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onsoz

Osmanl Imparatorlugu'nun ondokuzuncu yiizyilda giristigi reform ve
Batililagma ¢abalannin belirleyici donemi olan Tanzimat donemine
iligkin incelemeler hala emekleme agamasinda bulunmaktadir. Bu ne-
denle, ancak Tiirk arsivlerinin ve onu agkin sayidaki dilde genig bigimde
dagilmig bulunan materyallerin bagtan sonra incelenmesiyle miimkiin
olabilecek belirli bir tarih anlayigina varmamiz igin daha pek ¢ok yil
gecmesi ve bir siiri monografi yazilmasi gerekiyor. Birakin nigin
oldugunu, heniiz basitge neler yagsandigini, olaylarin nasil ve ne zaman
gelistigini dahi bilmiyoruz. Bu yiizden elinizdeki aragtirma, baghca re-
form geligmelerini aktanp degerlendirmek ve onlan tarihsel baglamina
oturtmak iizere yapilmig bir 6n deneme niteligi tagiyor. Aragtirmanin
odaklandigi donem ise, 1876'da ilk Osmanli anayasasinin (Kanun-u
Esasi) ilan edilisine dek uzanan, Tanzimat'in en yogun yirmi yilidir.

Bati'min Batili olmayan bir bélge iizerindeki etkisiyle ilgilenen top-
lumbilimciler, ge¢ Tanzimat donemi hakkinda yapilan bu analizde yararh
kargilagtirma noktalar1 bulabilirler. Bu ¢aligma, biiyiik- olgiide
Batililagmayi, ©ozellikle siyasal alandaki Batililagmay: ele aliyor ve
belki, ondan daha kaypak bir kavram olan modemlegme kavramiyla ilgili
bir ¢caligma diye de diisiiniilebilir. Yine de ben bu g¢ahigmay: bir
omekolay incelemesi seklinde nitelendirmek istemiyorum. Burada
Bati'nin siyasal ve kiiltiirel etkisinin gii¢li oldugu bagka bolgelerle
kargilagtirma yapma yoluna hi¢ bagvurmadim. Oysa o tiir drmeklerle ku-
rulacak birtakim paralellikler oldugu gibi, aralannda keskin kargithklar
da vardir. Yine, tek tek kisilikler ile salt tarihsel olaylann art arda
siralanmasinin, o dénemde Osmanli Imparatorlugu'nda reform yapmak
ve imparatorluga yeniden hayat vermek amaciyla girigilen gabalari bir
hayli etkilediginin okuyucunun goziinde agik olacagini umuyorum.
Omegin, 1876 Anayasasi'nin dogusu baska tiirlii agiklanamaz. Modern
Tiirkiye'nin tarihinin anahtar bir donemiyle ilgili olan bu denemenin, ken-



disinden sonraki reform ¢abalarim ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin geligme
asamalarini anlamakta gerekli temeli bir dlgiide saglayacag: da giivenle
iddia edilebilir. Gelgelelim, burada sadece modern Tiirk ulusunun
dogusunu 6nceden haber veren gelismelerde yogunlagmakla kalmay:p,
cok genis ve heterojen bir yapiya sahip olan Osmanh Imparatorlugu'nun
o zamanki sorunlarina goz atmaya ¢aligtigimi da eklemeliyim.

Benim, zamanin olaylariyla akimlarim1 kaydeden o devrin bilim
adamlan ile Tanzimat'in ¢esitli agamalarina kadar uzanarak incelemeler
yapmig ¢agdas bilim adamlarina duydugum bor¢ hemen her sayfada
acikca goriilmektedir. Bana su veya bu noktada onerilerde bulunan ya da
materyalleri dogru bigimde degerlendirmemde yardimi dokunan g¢ok
sayidaki bilim adamina da bir hayli bor¢ duyuyorum. Bu insanlar
arasinda, bana verdigi cesaretle elinizdeki ¢aligmanin baglamasini
saglayan William L. Langer, Halil Inalcik, Lewis V. Thomas, Niyazi Ber-
kes, George C. Miles, Aydin Sayili, Seving Diblan Carlson, Stanford
Shaw ve yakin zamanlarda kaybettigimiz Michael Karpovich ile Chester
W. Clark"i sayabilirim. Yillar dnce, bu kitabin baglangicini olusturan
Ozgiin doktora tezinin bazi ya da biitiin boliimlerini elestirel bir gozle
okuyan, simdi aramizdan ayrilmig gu dort insana minnettarligimi ayrica
ifade etmek isterim: Abdiilhak Adnan-Adivar, J. Kingsley Birke, Walter
L. Wright, Jr. ve Daniel C. Dennett, Jr. Yine Dankwart Rustow da ileride-
ki bir asamada ¢ok yararh elestirilerde bulunmugtur. A.O. Sarkisyan,
Jakob Saper ve Elie Salem adli ii¢ dostum, Ermenice, Lehge ve Arapga
materyallerden yararlanmamda yardimci oldular. Kardesim W. Phillips
Davison, Iskandinav dillerindeki materyalleri kullanmama yardim etme-
nin diginda, Isveg arsivlerindeki bazi belgelerin kopya edilmesi igini de
gergeklestirdi. Howard A. Reed, Robert Devereux ve Albertine,
yayimlanmamig doktora tezlerine bagvurmama izin verme nezaketini
gosterdiler.

Pek ¢ok kiitiiphanenin personelinden de fazlasiyla yardim gordiim.
Harvard College Kiitiiphanesi, Princeton Universitesi Kiitiiphanesi, New
York Public Library, Kongre Kiitiiphanesi, British Museum, Bibliothéque
Nationale, Ziirih'teki Centralbibliothek, George Washington Universitesi
Kiitiiphanesi, Digigleri Bakanhg: Kiitiiphanesi ve Orta Dogu Enstitiisii
Kiitiiphanesi bunlar arasindadir. Londra'daki Public Record Office,
Paris'teki Archives des Affaires Etrangeres, Viyana'daki Haus- Hof- und
Staatsarchiv ve Washington'daki National Archives personeli de ¢ok
kibar davrandilar. American Board of Commissioners for Foreign Missi-
ons yetkilileri ise el yazmasi kayitlarindan yararlanmama izin verme
comertligini gosterdiler.

Aragtirmanin ilk asamalan Social Science Research Council'den
saglanan bir bursla yiiriitiilebildi. 1960 yili ilkbaharinda bu incelemenin
bitirilmesine biiyiik yardimi1 dokunan bir aragtirma bursu saglayan Sir



Hamilton Gibb, Derwood Lockard ile Harvard'daki Orta Dogu
Incelemeleri Merkezi'nin 6teki mensuplarina da ¢ok sey borgluyum.
Fazla yogun olmayan bir ¢aligmayla baz bilgileri toplama iginin yiikiinii
Harvard Tarih Boéliimii'nden Robert Lee Wolff ile Myron G. Gilmore
iistlendiler. George Washington Universitesi Aragtirma Komitesi de bir
hayli yardimc1 oldu. Ayrica, Kaiser Vakfi'ndan Nancy Hull Keiser ile
Orta Dogu Enstitiisii sayesinde birgok kere aragtirma yapmak ve yazim
isi i¢in yer sagladim. Caroly Cross, Brenda Sens ve Bonnie Pugh elyaz-
malanmi ¢ok titiz bigimde daktilo ettiler. Miriam Brokaw ile Mary Tozer
¢alisgmanin yayima hazirlanmasi konusunda ¢ok yerinde 6giitler verdiler.
Karma ve ogullarnima aragtirma boyunca gosterdikleri hoggoriiye
duydugum borcu sozlerle ifade edebilmem ise miimkiin degildir. Nitekim
bu kitap onlara ithaf edilmigtir.

R.H.D.

Washington
Agustos, 1962



yazarin ingilizceye aktarma, isimler,
tarihler ve kisaltmalar iizerine notu

Yakin Dogu iizerine kapsaml bir okumaya girigmis olan insanlar,
Tiirk diline higbir gekilde uymayan Arap alfabesinden bagka dillere ak-
tarma sistemlerinde ortaya ¢ikan kangikhklan bilirler. Tiirkiye'nin tarihi-
ni yazmaya kalkigan biri agisindan ise, Tiirkiye'de 1928 yilinda Arap
harflerinden Latin harflerine gecilmis olmasi bu durumu daha da
giiclestirir. Tiirkge sozciiklerle ilgili ¢agdag yazim kurallan heniiz her
kosulda standart hale gelmis degildir. Yine de fonetik bir imla vardir ve
yapilacak incelemelerde en elle tutulur temel herhalde budur. Dahasi,
capgdas Tirkgede tarih bilimi iizerine hizh gekilde artan bir literatiir
vardir. Bu yiizden ben, bir tercih yapma durumunun s6z konusu oldugu
yerlerde "p" ve "t" harfleri yerine "b" ve "d" harflerini tercih etmenin
disinda, ¢agdag Tiirk¢e kullanima bagh kaldim.

Tiirk alfabesinde Ingilizce okuyucuya sorun gikaran sadece birkag
harf vardir ve bu harfler sunlardir:

c- "job"daki "j" gibi telaffuz edilir.

¢- "Chl]d"dakl "ch" gibi telaffuz edilir.

g- cok yumusak ve bazen girtlaktan ¢ikanlan bir "gh" sesiyle telaffuz
edilir.

1- kabaca "bird"deki "i" gibi telaffuz edilir, ya da "will'deki "i" ile
"bug"daki "u" arasi bir sese kargilik gelir. :

0- Fransizca "peu"deki "eu" gibi telaffuz edilir.

s- "shall"deki "sh" gibi telaffuz edilir.

ii- Fransizca "tu"deki "u" gibi telaffuz edilir.

Bir sesli harf iizerindeki uzatma igareti, yayilmg bir telaffuz bi¢imini
gosterir. Bu nedenle Bati Avrupalilar, eskiden "Ali"yi "Aali" seklinde
yazarlardi.

Tiirkgede yaygin bigimde kullanilan pek ¢ok isim, gerek telaffuzda
gerekse kavramada Ingilizce bigimlerine en ufak bir zorluk gikarmayacak
kadar yaygindir ve bu tiir omeklerde Tiirk¢e imlay1 kullanmak daha



dogru olur. Dolayisiyla, Ingilizce okuyucuya ilk bagsta kétiilik etmek
gibi goriinebilirse de, Ingilizce bigimi olan "vizier" yerine "vezir", "fir-
man" yerine "ferman", "spahi" yerine "sipahi”, vb. sozciiklere yer verile-
cektir. Aym durum, yine iginde Ingilizcede bulunmayan yeni Tiirk harfle-
rinden birisinin yer aldig1 ve Ingilizce bigimine yakin olan bagka yaygin
Tiirkge sozciikler agisindan da gegerlidir: Soyle ki, "cadi" yerine "kad1",
"mejlis" yerine "meclis", "sheriat" yerine "seriat" kullanilacaktir. Bu tiir
yaygin sozcikler igin, sanki Ingilizcede simdiden yerlegmigler gibi
(kuskusuz pek ¢ok omekte kisa siire iginde yerlesecekleri igin), italik
olarak yazmaya gerek duyulmayan Tiirkge imlaya yer verilecektir. Kul-
lamm: pek yaygin olmayan Tiirk¢e terimler ise italik harflerle
yazilacaktir. I);alikle yazilacak grupta bulunan sozciiklerin gogullan,
Tiirk¢e olarak ele alindiklanndan sesli bigime gore dogru olarak
degistirilmelidir. Ancak ben, okumada kolayhk saglamasi agisindan ve
herhangi bir kangiklikla kargilagilmasin diye, Tiirk¢e ¢ogul eklerini
birakip onun yerine "s" eklemeyi yegledim; boylece "dyanlar" yerine

"on rn

"ayan's", "kariyeler" yerine "kariye's" kullanmig oldum.

Ozel isimlere gelince, Churchill'in savag zamaninda kibirli bir dille
ifade ettigi, "Istanbul' ismini aptallar kullamr; Ingilizler kendilerini ya-
banci isimlere goére ayarlamazlar, bilakis yabanci isimler Ingilizlere gore
a%'arlamr" seklindeki s6zlerine ragmen, burada "Konstantinopolis" yerine
"Istanbul”, "Adrianople" yerine "Edime", "Smyma" yerine "[zmir" isim-
lerini kullanmay: tercih ettim. Tiirkleri, yabancilar olarak gostermekten
ziyade, kendi tarihsel geligimleri igerisindeki merkezi kigiler olarak ele
almay: tasarlamig olan bir incelemede, en azindan modern Tiirkiye'nin
sinirlan iginde kalan yerler i¢in Tiirkge isimlere yer vermek herhalde
daha uygun diisecektir. Modern Tiirkiye'nin sinirlar1 diginda kalan yerle-
rin isimleri normal Ingilizce bigimleriyle kullamlacak, ama haritada ko-
layca bulunmas: istenebilecek yerlerde Tiirkge karsihigi ya da o yorede
kullanilan bi¢imi de parantez igerisinde eklenecektir. Yine, kigi isimlerin-
de de benzer bir ilkeye sadik kaldim. Yani bu metinde, "Aali Pasha" yeri-
ne "Ali Paga", "Sultan Abdul Aziz" yerine "Sultan Abdiilaziz", "Djevdet
Effendi" yerine "Cevdet Efendi", vb. kullanmilacaktir. Ermeni ve Rum
isimleriyle diger isimler ise Tiirkge kargiliklarindan g¢ok, Ingilizce
kargiliklanyla amlacaktir.

Gregoryen takvimini on iki giin geriden izleyen Eski Takvim (Rumi
Takvim) bu kitapta tartigilan dénemde Osmanh Imparatorlugu'nda
yaygin bigimde kullamhyor olmasina ragmen, metinde gegen biitiin ta-
rihler Gregoryen (Miladi) takvimine goredir. Bibliyografik aktarmalarda
1200'li ya da 1300'li olarak gosterilen yillarin hemen hepsi Hicri tarih-
‘lerdir ve "M.S." 6n eki atilarak yazilmiglardir. Burada tartigilan
donemde Hicri takvimin yaklagik bir y1l 6niinde giden Mali (Tiirk mali
yili) tarihlerin kullanilmasina ise ¢ok ender rastlanir (bu takvime gore,



elli y1l igindeki farklilik yaklagik ii¢ y1l etmektedir).
Belli bagh Bati dillerinin digindaki dillerde yayimlanan kitap
bagliklar1 dipnotlar yerine kaynakg¢a béliimiinde ¢evrilmigtir.
Dipnotlarda kullanilan kisaltmalar ise sunlardir:

ABCFM- Harvard Universitesi, Houghton Library'de muhafaza edilen
Archives of the American Board of Commissioners for Foreign Missions.

AAE- Correspondance Politique, Archives des Affaires Etrangeres,
Paris.

FO- Foreign Office Archives, Public Record Office, Londra.
HHS- Politisches Archiv, Haus- Hof- und Staatsarchiv, Viyana.
SRA- Diplomatica Samlingen, Svenska Riksarkivet, Stockholm.

USNA- Department of State Records, United States National Archi-
ves, Washington.



yedinci béliim
ali ile fuad'inson basarilari, 1867-1871

Yeni Osmanh mubhalifleri Paris, Londra ve Cenevre'den kendi-
lerini elegtiri yagmuruna tutarlarken, Ali ile Fuad da Istanbul'da
hiikiimet igleriyle megguldiiler. Ik gorevleri imparatorlugu birara-
da tutmakt;. Girit isyam Bab-1 Ali'nin hazinesini tiiketerek! ve
Sadrazam Ali Paga'y1 1867 sonbaharinda adaya uzun bir gezi yap-
maya zorlayarak devam etmekle birlikte, ada 1868'te kontrol altina
alinmig, Girit'e kadar genigletilen vilayet Orgiitlenmesi
Hiristiyanlara yerel idarede 6zel bir statii tanimigti. Yine 1868'de
Balkan halklarinin Tiirklere karst muhtemel birlesik saldiris1 da
Sirp lider Mihailo Obrenovig'in 6liimiiyle bertaraf edilmigti. Ali,
Bulgar milliyetgilerinin yerel bir kilise orgiitlenmesi isteyen ajitas-
yonlarindan, 1870'de ayn bir Bulgar eksarhlig1 getiren fermandan
sonra Makedonya papazlig1 konusunda Rumlarla Bulgarlan birbi-
rine diigiirmekte yararlanmigti. 1868'den Ali'nin o6ldiigii 1871'e
kadar, isyanlarin ve diplomatik krizlerin yarattifi geleneksel ofke
bir par¢a yatigmigti. Ve Osmanh Imparatorlugu'nun iglerine Av-
rupa'nin toplu olarak miidahalede bulunmasi, Osmanh reformlar
konusunda Fransizlar ile Ruslarin goriislerinin taban tabana zit
olmas! nedeniyle giindemde degildi.

Ali ile Fuad bu yillardan Batililagmay, laiklesmeyi ve kiigiik
adimlarla Osmanhilik dayamgmasim gergeklestirme program-
larim izlemek igin yararlanmiglardi. Padisah ve idari sistem
iizerindeki denetimleri tamdi. Igeride olsun disarida olsun sesi en
giir ¢ikan elestiricileri fazla zarar verememislerdi. Fuad 1869
Subat ayinda oldiigiinde, Ali bagka bir hariciye nazir bulmak ye-
rine Fuad'in 6nceki gorevlerini kendisininkiyle birlestirdi. Ali'nin
1871 Eyliil'iinde oliimiine kadar gecen dort buguk yillik sadra-
zamhgi, 1839'dan beri en uzun, Osmanh tarihinin o yiizyildaki
liciincii en uzun sadrazamhkti. O siire igerisinde gergeklestirilen
biitiin reformlar onun ve Fuad'in damgasim tagiyordu.

Bu dénemde alinan belli bagh tedbirler, yeni bir Stira-y1 Dev-
let'in kurulmasi, mezhep ayirimi tammayan egitim sisteminde yeni
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bir atiim yapilip eksiklerin giderilmesi, medeni kanunun bir
boliimiiniin ¢ikarilmasi, kapitiilasyonlara darbe vurulmasi ve
askerf Orgiitlenmede 6nemli bir geligme saglanmasiydi. Bu tedbir-
lerin ¢ogu, o yillarda kuvvetli oldugu o©ne siiriilen Fransa'nin
niifuzunu gosteriyordu; yine de iki devlet adami kendilerine
dayatilmig bir Fransiz programina sahip degildiler. O yone giden
kendi egilimleriydi. 1867'de hem Fransa hem de Rusya, Osmanh
reformlan i¢in olduk¢a ayrintili planlar sunmuglardi. Fransizlarin
plani, milletlerin egit haklarimin genigletilmesi, karma egitim
yapilmasi ve dinf etkinin asgariye indirilmesi yoluyla imparatorluk
halklarinin  bir Osmanli milliyeti iginde kaynagtinlmasi
dogrultusundaydi.2 Ruslarin plani, imparatorlugu milliyet temelin-
de bazi ozerk bolgelere ayirmay: oneriyordu.? Higbir Osmanh
nazin Rus planindan yana olamazdi. Ciinkii bunu kabul etmek,
Fuad'n Rusya Biiyiikelgisi Ignatyev'e niikteli bigimde anlattig
gibi, "Etats Désunis de Turquie (Birlegik-olmayan Tiirk Devietle-
ri)" kurulmasina vanrdi4 Bunun yaninda, Fransizlarin plam Ali
ile Fuad'n egilimleriyle ¢akigiyordu. Dahasi, onlar Ruslann
tasarilarina kargi Fransa ve Britanya'nin destegine giiveniyorlardi.
III. Napoleon, 1867'de Meksika ve Liiksemburg'taki aksiliklere
ragmen hadld segkin bir patrondu. Fransiz etkisindeki reform
egilimleri, Sultan Abdiilaziz'in 1867 yazinda Paris'e yaptig1 geziy-
le hissedilir derecede kuvvetlenmisti.

Askeri seferler diginda o zamana dek ,bagka higbir Osmanh
hilkkimdan imparatorluk sinirlar1 digina adimini  atmamigti.
Abdiilaziz'in onceki Omeklerden kopmasi birgok diigiinceye
baghydi. Seyahatin goriiniisteki nedeni, III. Napoleon'un daveti
iizerine 1867 Paris sergisini gormekti. Gergek neden ise, Tiirklerin
Bati Avrupa bagkentlerinde Girit olaylariyla sarsilmig olan iti-
barini geri kazanmak ve Girit isyanlar1 lehinde geligebilecek bir
Fransiz-Prusya igbirligini onlemeye g¢aligmakti. II. Alexander
daha yeni Paris'e gelmisti ve padisahin gezisi ¢arin etkisini den-
geleyebilirdi. Fazladan, Abdiilaziz aym zamanda Avrupa'y: ziyaret
eden Hidiv Ismail'in ve o sirada Paris'te kalan muhalifi Mustafa
Fazil'in etkisini de kirabilirdi. Padigah, bunu bagarmak igin, iler-
lemekte olan bir devletin bag1 oldugu izlenimini oturtmak zorun-
daydi. Aym zamanda, Ali ile Fuad gezinin sadece diplomatik et-
‘kiyle smmirh  kalmayacag), igeride de yanki yapacagin
diisiiniiyorlardi. Abdiilaziz'in Bati'daki monarsik yonetimleri ve
Bat'min maddi ilerlemesini bizzat yerinde gérmesi gerekirdi. ki
devlet adami, gitmesi i¢in Abdiilaziz'i ikna etmeye kugkusuz ¢ok
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ugragmiglardi.5 Ve Abdiilaziz ile imparatorlugunu, miimkiin olan
en olumlu bigimde gostermenin zeminini hazirlamiglardi. Siireg
daha once Fuad Pasa'min 15 Mayis 1867 tarihli muhtirasiyla
baglatilmigt1; Fuad bu muhtirasinda 1856 Hatt-1 Hiimayun'undan
itibaren reform alanindaki ilerlemeleri sasaalh ifadelerle
siralarken, miimkiin oldugu kadar ¢abuk diizeltilmesi gereken ek-
siklikler bulundugunu da igtenlikle kabul ediyordu.6 Fuad aynca
Batih biiyiikelgilere gelecekteki yeni reformlardan bahsetmektey-
di: Fransiz modeline dayah bir Stra-y1 Devlet kurulmasi, vakif
topraklan dahil belirli miilkiyet tiirlerine konmug olan hukuki
kisitlamalann kaldiriimasi ve yabancilann imparatorlukta
tasinmaz miilk sahibi olmalanna izin veren kanunlarin
¢ikanimasi.”? Bundan bagka Fuad, Avrupa'ya padisahin ¢evresinde
Batih duygulara saldiran tek bir kadin, kole, harem agas1 ya da
bagka kimse olmayacagina dair giivence veriyordu.® Fuad geziye
resmi olarak Hariciye Nazin sifatiyla, aynca Abdiilaziz'i kigisel
tavirlarinda zorluk ¢ikartan hatalardan korumak igin katilmigti.
Padisahin dominyonlanndan uzak geg¢irdigi kirk dort giinliik
yoklugu sirasinda, Ali Pasa naip olarak (bir Osmanh uyrugunun
naiplige atandig ilk ve tek 6mek) siyasal giiciiniin en yiiksek nok-
tasina ulagiyordu.

Abdiilaziz, Paris'e 30 Haziran 1867'de vardi ve on bir giin siiren
parlak bir ziyaretten sonra, Kralige Viktorya'nin aym uzunlukta bir
ziyaret daveti iizerine Londra'ya gegti. II. Leopold, I. Wilhelm ve
Franz Joseph'le goriigerek, Briiksel, Coblenz, Viyana, Budapeste
yoluyla geri dondii. 3 Agustos'ta, oradaki valinin (Midhat Paga)
cahgmasim takdirle kargiladig1 Tuna vilayetinde Osmanh toprak-
larina ayak basmigti. Ug¢ giin sonra da yine tantanal bigimde
kargilandig1 kendi bagkentindeydi. Gezinin padigsah agisindan
kigisel olarak iki talihsiz yan etkisi olmugtu. Bunlardan birisi, hali-
fe padigahin gavur topraklanm ziyaret etmesinin tutucu
Miislimanlarda yarattig1 soktu; Miisliman adetlerine gore, iistiini
Z|yaret eden her zaman igin ast olurdu.1 Oteki etki, Abdiilaziz'in
yegeni veliahd Murad'la iligkileri konusundaydi. Abdiilaziz, ken-
disi yurt digindayken Murad1 ve Murad'in kardegi Abdiilhamid'i
bagkentte birakmaktan korkarak, heniiz on yagina varmamis olan
kendi oglu Yusuf Izzeddin'le iki yegenini beraberinde gotiirmiistii.
Murad Avrupa'da olduk¢a olumlu izlenim birakarak Abdiilaziz'i
kendi oglu adina kiskandirmig, Murad'in, padigahin ona yonelik
kuskularim arttirdigina dikkat ¢eken gesitli soylentiler ¢ikmigti.
Ashinda herhalde temelsiz olmayan, Abdiilaziz'in kendi oglunu
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basa gegirmek amaciyla veraset diizenini degistirmeyi istedigi
bi¢imindeki sOylentiler de artmig ve padisaha karg1 bir muhalefet
ortaya ¢ikmigti. Bu yiizden, Istanbul'a dondiikkten sonra,
hiikkiimdarhigini siirdiiren padigsah (Abdiilaziz), yegeni Murad'1 her
zamankinden daha sik1 bir gozetim altina ald1 ve bu gekilde ikisi
arasindaki ugurum iyice derinlegti.!!

Yine de seyahat genelinde bir basariydi. Abdiilaziz goze
¢arpan bir gaf yapmadi ve bunu bir Ol¢iide kesinlikle Fuad'in
uyanikligina borgluydu.!2 Diplomatik agidan gezi, Girit konusun-
daki Fransiz-Rus igbirliginin azaldigi noktada yapilmigti.!3 Bati
uygarhginin Abdiilaziz iizerinde biraktig: izlenim de ayn onemi
tagityordu. Ona en ¢ok maddi (6zellikle askeri) yonler gekici
gelmisti. Birkag Britanya tersanesini ve donanmaya ait cephane-
likleri dikkatle inceledi; Viktorya'nin ona kendi eliyle Dizbag:
Nigani'm1 takmasindan sonra Portsmouth'da donanmanin manevra-
lanni izledi. Fransiz ve Prusya birliklerini denetledi, 6zellikle
Prusya birliklerinin silah ve disiplinlerine hayran oldu.!4 Zirhl
savag gemileri ve yeni silahlar tutkusuyla 1869'da Osmanhlardaki
askeri orgiitlenmenin sagladig1 destegin yasadigi bu deneyimlerin
sonucunda ortaya ¢iktig1 tartigmasizdi. Abdiilaziz'i etkileyen
bagka bir sey de demiryollariydi. Daha 1863'te Izmir-Aydin
hattinin yapilmasina biiyiik ilgi gostermisti.!5 1867 sonbaharinda
Osmanh hiikiimeti ile gesitli Avrupall girigimciler arasinda Belg-
rad'dan Istanbul'a, oradan Basra Korfezi'ne kadar uzanan demir-
yollar1 hatlarinin yapimina yonelik yeni goriigmeler yapildi.16 De-
miryolu yapimi ¢ilginhigi 1870'li yillarda iyice ¢ogaldi. Ignatyev
1873'te, Abdiilaziz'in "gerg¢ek bir demiryolu krizinin kurbam"
oldugunu bildiriyordu.!? Abdiilaziz'in zihninde yer eden sadece de-
miryollanna duyulan ihtiya¢ degil, ayrica Bati'min sergiledigi
tirden bir refaha ulagmak i¢in maddi temelin inga edilmesi ve
genigletilmig bir maarif programi uygulama arzusuydu. Avru-
pa'dan doniisiinde ¢ikardigi bir hat'ta ve Heyet-i Viikela'daki
konugmasinda bu noktalar1 vurgulamigt1 Abdiilaziz.18

Abdiilaziz'in kisa gezisi sirasinda gordiigi megruti monarsi
omeklerinden fazla etkilenip etkilenmedigini s6ylemek giigtiir.
Avam Kamarasi'nin bir oturumuna katilmasina ragmen kesinlikle
bir megrutiyet¢i olarak donmemisti. Ama genigletilmig bir temsili
‘meclis big¢iminin imparatorluktaki konumuyla bagdasacagina
karar vermig olabilir. Istanbul'daki Britanya Biiyiikelgisi, Lond-
ra'ya gonderdigi bir tavsiye notuyla, Osmanh Imparatorlugu'ndaki
megrutiyetgilik kargitlarinin padigaha mutlakiyetgilik olmadan



ili ile fuad'in son basarilan, 1867-1871 1

ihtisgam  olamayacagi  goriigiini  agilamalarindan  dolayi,
Abdiilaziz'e Kralice Viktorya'mn konumunun ihtigaminin
anlatilmas: gerektigi bildiriliyordu.!9 Liberal imparator Napoleon
ile megruti monark Viktorya kugkusuz etkilemiglerdi onu.
Abdiilaziz, benzeri goriilmemis bir kigisel serbestlik gosterisiyle,
Istanbul'a déniigiinde kendini ziyaret eden bir biiyiikelgiyle el
sikigmig ve ondan oturmasini istemisti.20 Abdiilaziz'in eski Mec-
lis-i Vala-y1 Adliye'nin Fransiz modeline dayali Sira-y1 Devlet'e
doniistiiriilmesini onaylamasi da herhalde Avrupa tecriibesinden
kaynaklaniyordu.

Meclis-i Vala-y1 Ahkdm-1 Adliye, 1838'de II. Mahmud
tarafindan kurulan yeni nizamnameleri tarigmak ve hazirlamak
amaciyla kurulmustu. 1839'da Giilhane Hatt-1 Serif'inin ilan
ediligsinden sonra bu meclise, fermanda bildirilen genel ilkeleri
kanun bigiminde hazirlama gorevi verilmig ve Bati'daki parlamen-
tolarin igleyiglerine benzeyen i¢ kurallar getirilmigti. 1854'te
Meclis-i Vala'nin yasama gorevi biiyiik Ol¢iide reform tedbirlerini
hazirlamak iizere ana organdan aynlan Tanzimat Meclisi'ne (Mec-
lis-i Ali-i Tanzimat) devredilmigti. Belirli adli ve denetim
gorevlerini elinde tutan Meclis-i Vala'ya 1856'da gayri-miislim
iyeler atand1; bu sekilde o yil ¢ikarilan Hatt-1 Hiimayun'un vaatle-
rinden birisi yerine getirilmig oluyordu.2! 1861'de iki organ Mec-
lis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye olarak yeniden birlesti. Caligan ii¢
dairesi vardi: Idari, yasama ve adli. 1861'den sonra bu meclisin
isleyip iglemedigi ya da etkili olup olmadig:1 belli degildir.22
Gayri-miislim iyelerin Meclis-i Vala'min yasama boliimiinde
(Daire-i Kavanin, yani kanun dairesi) s6z hakkina sahip olmalarn
s6z konusu degildir. Ama varoldugu siirece Meclis-i Vala, impara-
torluktaki biitiin unsurlarin temsili ilkesi lizerine inga edilmisg,
danigma niteligindeki bir yasama organinin geligmesine potansi-
yel bir temel olugturmustu.

1867'de parlamento yanlis1 olmamakla ve o yil Midhat Paga'y1
"siyasetin her derde deva regetelere tiptan bile daha ¢ok isyan
ettiginden  kugkulanmaksizin, parlamenter rejimde biitiin
kotiiliiklerin garesini goren" bir adam olarak elegtirmekle birlikte,
Fuad'in kafasinda da galiba boyle bir geligme vardi.23 Fuad, 1867
Mart'inda hem Hiristiyanlardan hem de Miisliimanlardan olusan
bir Sdra-y1 Devlet fikrini ortaya atmigti.24 Ali, 1867 sonunda
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Girit'ten gonderdigi iinli ldyihasinda Hiristiyanlara yonetime
katilmada esit firsat verilmesi goriigiinde oldugunu belirtmigti. O
ve Fuad, dahasi, yeni vilayet kanunuyla valilere taninan genis yet-
kilerin vilayetler ile bagkent arasindaki iligkinin giiclenmesi igin
bir aygit gerektirdigini ve Sdra-y1 Devlet'in bu iglevi
gorebilecegini hissetmig goriiniirler.2 Temsil ilkesini bir parga
genigletme ve agiri adem-i merkeziyetgiligi denetleme arzularina
ek olarak Osmanh devlet adamlan, Avrupallann onlan
yonlendirdigi gibi, agikga adli gorevlerin yasama ve yiiriitme
gorevlerinden bagimsizlagtinnlmas: gerektigini de hissediyor-
lardi.26 Bu, vilayet kanunuyla tagra diizeyinde zaten yapilmigt.
Nihayet Avrupa 6megi vardi. O yillarda Danigtay, 6zellikle Fran-
sa ve Avusturya'da ya megrutiyetgilige dogru ya da bir parlamen-
tonun olmamasi halinde mutlakiyetgiligi giiclendirecek bir aygit
olarak gelisebilecek, kanun hazirlamaya ve idari amaglara uygun
bir aragt1.2” Abdiilaziz bu devletlerin ikisini de ziyaret etmisti ve
geri doniigsiinden sonra Ali ile Fuad'n yaklasimim onaylama
istegindeydi. Ali, Ekim 1867'den Subat 1868'c kadar hemen
hemen beg aylik bir siirede Girit'te 6zel gorevdeyken fazla sey
yapilmamigti. Ama bu ara siirede Fuad, sadrazam vekili olarak,
vilayet kanunlarini tartigmak igin Midhat" Istanbul'a gagirmig ve
anlagilan iki devlet adarm Sdra-y1 Devlet konusunu ele
almiglardi. 5 Mart 1868'de, Ali'nin doniigiiniin haftas1 dol-
mamigken, eski Meclis-i Vdla'nin yerine iki yeni organ (Stra-y:
Devlet ile Divan-1 Ahkdam-1 Adliye) kurulmas: igin irade ¢ikanld.
Divan-1 Ahkdm-1 Adliye, pratikte yiiksek temyiz ve istinaf mahke-
mesi halini almigti. Sdra-y1 Devlet'in bagina Midhat Paga, Divan-
1 Ahkdm-1 Adliye'nin bagina da Cevdet Pasa getirildi. Ikisi de
basinda olduklan organlann i¢ tiiziiklerinin diizenlenmesinde
biiyiik etki yaptilar.28

Divan-1 Ahkdam-1 Adliye'nin organik yonetmeligi (reglement
organique) 1 Nisan 1868'de yiiriirliige sokuldu.29 Bu organ, ortaya
¢ikan davalara yeni Batih kanunlara (ceza, ticaret ve medeni ka-
nunlar) gore bakacak, ama geriattan ya da millet mahkemelerinin
veya karma ticaret mahkemelerinin uygulayacagi kanunlardan
¢ikan davalara bakmayacakti. Kurul iiyeleri atandiktan sonra usule
uygun bigimde yargilanip mahkdm edilmedik¢e gorevlerinden
alinamayacaklardi; yiiriitme otoritesinin mahkemenin gorevlerine
karigmas1 Ozellikle yasaklanmigti. Kurula, bagkam Cevdet
Paga'dan bagka on ii¢ iiye atanmigti. Bunlardan ikisi Katolik Er-
meni, biri Gregoryen Ermeni, biri Rum, biri Bulgardi. Miisliiman
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iyeler arasinda ¢ok sayida ulema mensubu vardi30 Cevdet,
Miisliman  iiyelerin  kapasitesinden ve  kurulun  gorev
diizenlemesini kendisinin yapmasindan son derece memnundu.3!

Stira-y1 Devlet'in kurulmasin1 6ngoren hat, tam bir ay sonra, 1
Mayis'ta ¢ikarilmigt1.32 Kendi hiikiimlerine gore bu meclis, her
tiirlii kanun ve nizamname taslaklanm tartigip hazirlayacak, idari
sistem iizerinde genel bir denetim gorevi yapip aksaklklan bildi-
recek, idari uyugsmazhk ya da tek tek memurlar arasindaki dava-
lan karara baglamak iizere mahkeme gorevi gorecek ve padisah ya
da nazirlar istedigi zaman goriig bildirecekti. Meclis kararlan
¢ogunluk oyuyla alinacakti, istenirse oylar gizli tutulabilirdi.
Zabitlar (procés-verbaux) muhafaza edilecekti. Dahasi, meclis
tiyelerinden bir boliim her yil yapilacak biitgeyi ve imparatorlugun
maliyesini gozden gegireceklerdi. Bu gorevleri yerine getirmek
izere mecliste beg daire kurulmugtu: Zabita, ordu ve donanma;
maliye ve evkaf; yasama; bayindirhik hizmetleri, ticaret ve tanm;
maarif. Dairelerin her birinde bir bagkan olup, her boliimde bes ile
on arast meclis liyesi ¢aligacakti. Orgiitlenme biitiiniiyle Fransiz
modeline dayahydi. Ek olarak meclisin, vilayet genel meclislerinin
her y1l gonderecegi ii¢ ya da dort delegeyle birlikte, bu meclislerin
hazirladigi muhtiralardaki istekleri tartigmasi kosulu getiriliyor-
du. Burada agikga, valilerin yetkileri iistiinde potansiyel bir dene-
tim uygulanmasi ile yerel ve merkezi temsili yonetim arasindaki
baglant1 noktasi vardi. 1839'dan beri yiiriirlikte kalmig bir parla-
menter igleyise sahip olan ve kanunlan ele alacak bir merkezi
meclis deneyimi, bu noktada 1845 yilindaki eyaletlerden gelen
temsilcilerden olugan meclis deneyimiyle birlestiriliyordu, ama
diizenli bir temelde.

Sitira-y1 Devlet pek ¢ok yazar tarafindan parlamenter yonetime
dogru onemli bir adim, bazilar1 tarafindan ise Ali ile Fuad'in
bilingli olarak planladiklan bir hareket olarak kargilanmgtir.33 {1k
iddia birgok yoniiyle dogrudur. Adli goérevlerin yasama ve idari
gorevlerden aynlmasi ilke olarak kabul edilmigti. Meclis iginde
diizenli bir parlamenter igleyig kurulmugtu. Vilayetlerdeki segime
dayah genel meclislerden gelen delegeler, meclise getirdikleri so-
runlann tartisiimasina katilacaklardi. Dolayisiyla bu meclis hakh
olarak embriyon halindeki bir parlamento diye nitelendirilebilir.
Ancak Ali kesinlikle parlamenter yonetim taraftar degildi. Mecli-
sin o yonde evrim gosterip gostermeyecegi gelecekteki olaylara
baghydi. Uyeleri seg¢im yoluyla gelmiyor, padigah tarafindan
atamyordu. Dahasi, kendi 1869 tiiziigiine gore kanun yapmada
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higbir inisiyatifi yoktu, sadece sadrazamin Oniine getirdigi konu-
lan tartigabilirdi. Mecliste hazirlanan biitiin raporlar sadrazam ile
nazirlara gidiyordu. Ig tiiziige gore meclis bagkaninin genis yetki-
leri vardi. Bununla birlikte, kendisi bir parlamentoya
doniigmediyse bile meclis, serbest tartigma, ¢ogunluk oyu ve
zabitlarin muhafaza edilmesi hiikiimleriyle "devlet adamlar igin
yetigme okulu"ydu.34

Bunlardan bagka meclis, temsili yonetim ilkesini ulusal diizeye
yayma yoniindeki bilingli bir ¢gabanin pargasiydi. Bu ilke, sadece
zaman zaman vilayet genel meclislerinden gelen delegeler
hiikmiinde degil, aym zamanda 1868'de atanan resmf liyeler liste-
sinde de agikga goriiliyordu.s Ilk bagtan bagkanliga getirilen
Midhat Paga'ya ek olarak tayin edilen otuz yedi kisiden sekizi im-
paratorlugun 6nemli kentlerinden gelen tagra ayanlariydi. Bir’
boliimii ayan olan on bir iiye ise gayri-miislim kisilerdi; resmf lis-
teye isim belirlenmesi oldukga saf bigimde ve Avrupa'y: etkilemek
amaciyla mezheplere gore yapilmigti. On bir kigiden dordii Kato-
lik Ermeni (kiigiik bir azinhk agisindan agin bir temsil orani), iigii
Rum, ikisi Musevi ve birer tanesi Bulgar ile Gregoryen Erme-
ni'ydi. Gerek Miisliiman gerekse gayri-miislim iiyeler arasinda ¢ok
tecriibeli ve yetenekli kigiler vardi. Bunlardan birisi, Ermeni
megrutiyetgi ve Midhatin adami olan Odyan Efendi'ydi. Aym
sekilde yonetim mevkilerinde de gayri-miislimlere yaklagik yiizde
otuzluk bir oran ayrilmigti.

10 Mayis 1868'de Sultan Abdiilaziz Bab-1 Ali'de, amfiteatr gibi
yeni bagtan diizenlenmig kirmizi1 hahl bir salonda, Sira-y1 Dev-
let ile Divan-1 Ahkdm-1 Adliye'nin resmi agiligin1 yapmigti.36
Agilis konugmasi, her kim kaleme almigsa, agikga Avrupa gezisi-
nin izlenimlerini yansitiyordu.3? Keyfi yonetimi mahkdm ederek
ve toplumun refahimin uygun sinirlan iginde kisi ozgiirligiini
onaylayarak padigah, adli otoritenin yiiriitme otoritesinden
ayrilmasi, iyi idare saglamak igin refahin arttirilmasi ve Avru-
pa'nin yakalanmasi gerektigini bildiriyordu. Eski usuller yetersiz-
dir, diyor ve Osmanlilik anlayigim tekrarhyordu: Hangi inangtan
olursa olsun biitiin uyruklar "aym vatamn ¢ocuklaridir”. Yiiriitme
otoritesinin adli, dini ve yasama otoritesinden ayrilmasina
degindigi icin, konugmasinda laiklik yoniinde bir ima da vard.
‘Konugma, Galata tefecileri sayesinde Avrupa gazetelerinde
Ovgiiyle ve Osmanh tahvillerinin fiyatlarinda yiikseligle
kargilandi.38 Ve sanki Stra-y1 Devlet'le, III. Napoleon modeline
dayali bir "liberal imparatorluk" baglatiliyormus gibi, bir yih
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askin bir siire basina daha fazla 6zgiirliik tanind1.3® Bununla bir-
likte yeni kurumlar genelde onaylanmamugti. Namik Kemal,
Londra'dan héla hiikiimete halk denetimi getirilmesi ve yasama
otoritesinin yiiriitme otoritesinden daha fazla ayrilmas: gerektigine
isaret ederken, Ziya Bey de Sira-y1 Devlet'e Hiristiyanlarin atan-
masini Bab-1 Ali'nin zayifliginin kanit1 gorerek elestiriyordu 40

Midhat Pasa bagkani oldugu siirece Stra-y1 Devlet, yeni ted-
birlerin hazirlanmasinda aktif bir rol oynadi. Cikardigi metinler
arasinda, yeni uyrukluk (tabiyet) kanunu, yeni maarif 6rgiitlenmesi
ve madencilik nizamnameleri, metre sistemi ile kiigiik igverenlere
kredi saglayan bir banka vardi.4! Midhat, Siira-y1 Devlet'in yetkile-
ri konusunda kiskangti; meclisin hazirladig1 tedbirler uygulan-
madigi, onemli saydifi bazi konulara deginmedigi icin Ali'yle
tartigmaya girmisti. Bu olay, ikisinin Fuad'in Subat 1869'daki
6liimiinden beri biiyiimiis olan kigisel siirtiismeleriyle birlesince,
Midhat'in  Istanbul'dan Bagdat wvaliligine nakledilmesiyle
sonuglandi.42 Sonraki iglevleri konusunda benzeri diigiinceler
tagimak miimkiin olmakla birlikte, Midhat'in bu meclisi bir parla-
mentoya doniistirmeye ¢aligtig1 kesin olarak belli degildir. Ken-
disinin ayrilmasindan sonra meclisin etkinligi azald1 ve 6nemli ko-
nularda onay1 hala gerekmekle birlikte, neredeyse siirekli yeni
diizenlemelere gidildi43 Sidra-y1 Devlet'in etkin olamayigt bir
Olgiide meclisin daireleri ile_gesitli nezaretler arasindaki gorev
¢akigmasindan, bir Olgiide Ali'nin 1871'de oOliimiinden sonraki
donemde Mahmud Nedim ile Abdiilaziz'in meclisi nazirlan (genel-
likle ikinci simif adamlar) kizaga ¢ekme yeri olarak kullanmig
goriinmesinden dolayiydi.44 i871-1876 arasi donemde, meclis
bazen yararh tedbirleri kolaylagtirmaktan ¢ok engelleme iglevi
bile gordii.45 Meclis bu yillar iginde olsa olsa, iyi ya da kotii
isleyebilecek siradan bir idari aygit olarak kalmigti. Ama ayrica,
bu organda ulusal temsilin kiigiik ¢apli bir 6megi bulundugu ve
kimi parlamenter usullere yer verildigi igin, kaginilmaz olarak ol-
masa bile mantiki olarak, gelecekte bir parlamento kurulmasina
varabilecek uzun adimlar zincirinin bir halkasiyd:.

Ali ile Fuad, Stira-y1 Devlet'i kurma girisimleriyle aym zaman-
da, egitim sisteminin reformunu da diigiiniiyorlardi. Gerek Ali ge-
rekse Fuad, en alt kademedeki okuldan iiniversiteye kadar, laik
egitimli bir devlet sistemi kurulmasini tavsiye etmis olan 1845 ko-
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misyonunda iiyeydiler. Sonradan kurulan maarif nazirhg
yonetiminde ilkokullarin sayis: bir hayli artmigti.46 Bir iist derece-
deki ilkokullarin (ya da bakig agisina bagh olarak, ortaokullar),
rigdiye, sayisindaki artig daha azdi. Universite gergekte hig faali-
yete gegmemisti. Maarif Nazinn Subhi Bey'in verdigi rakamlar,
Osmanh yonetiminin, 1867'de 242.017 erkek ve 126454 kiz
ogrencisi bulunan 11.008 ilkokul bulundugunu iddia ettigini
gosterir. Aynca 108 riigdiyede 7.830 6grenci ve dort sivil yiiksek
ihtisas okulunda ancak 225 6grenci vardi47 Bu 6grencilerin hepsi
Miislimandi. - Gayri-miislim  milletler kendi  okullanm
cahstinyorlards; Subhi'ye gore, hemen hepsi ilkokul olan 2.495
okuldaki oOgrenci sayis1 125.404'dii. Ulemanin denetiminde
Ogretimini siirdiiren medreseler bu rakamlara dahil degildi, deniz
ve askeri okullar ile tip okulu gibi yiiksek ihtisas okullan da. Ama
yiikksek okullarda, Hiristiyanlarin sayisi az olmakla birlikte,
Hiristiyanlar ve Miisliimanlar igin karma egitim s6z konusuydu.
Bazen gesitli gayri-miislim milletlerin 6grencileri, 1863'te kurulan
Amerikan Robert Koleji'nde ya da [zmir'deki Kaiserwirth diyakoz
okulunda oldugu gibi, yabancilarin yonettigi okullarda karma
Ogrenim goriiyorlardi.

1856 Hatt-1 Hiimayunu, Hiristiyanlara devletin sivil ve askeri
okullanna esit olarak girme firsati taninmasinm1 vadetmesi ve mil-
letlerin kendi egitim kurumlarim ¢aligtirma haklarinin yeniden
onaylanmasi diginda, egitimin geligmesi konusunda tuhaf
bicimde sessiz kalmigti. Ancak Tanzimat devlet adamlan egitim
sorununun farkina varmamig degillerdi; 1860'larda Yeni Osmanh
mubhalifleri bunu kendilerine siirekli hatirlatmmglardi. Sorun, sade-
ce egitimin temelini genigletmek i¢in daha ¢ok okul agma sorunu
degil, aym zamanda gayri-miislim milletlere ait okullarin bir
bolimiinde o6nceden ulasilmig diizeye yetigmek ve Avrupa
diizeyine yaklagmak amaciyla egitimin kapasitesini arttirmakti.
Bu sorun, gelistirilmis 6gretim programlarina ve 6gretim kadrosu-
na sahip, ulemanin denetimi digindaki devlet okullarinin
sayisinin ¢ogaltilmasim gerektiriyordu. Ama eger Osmanlilik
anlayig1 hayata gegirilecekse, isler daha da kangiyordu. Milletler
arasindaki ayirim gizgileri silinecekse, Midhat Paga'nin Tuna vila-
yetinde kurmaya bagladig: tiirden, Miisliiman ile gayri-miislimler
‘icin karma okullar kurulmasi gerekecekti. Bu gereklilik, gayri-
miislimlerin ¢ocuklannin Osmanlh okullarinda okumasinin' ya-
banci okullarda okumalarindan daha iyi oldugunu kabul eden, ama
hala riigdiyenin ayinci 6zelligi olan dini egitimin karma 6grenimi
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¢ok zorlagtirdigim da goren, 1856 reformlarim tartigan 6zel bir
komisyonca ele alinmist1.48 Fransizlann Hatt-1 Hiimayun'un uygu-
lanmasina iligkin diigiincelerini Bab-1 Ali'nin 6niine koyan Subat
1867 tarihli notasi, daha fazla okul (6zellikle ortaokul), karma
okullar, bir iiniversite agilmasi ve 6gretmen yetistirilmesi zorunlu-
luguna 6zel bir vurgu yapiyordu.49 Ali Paga'min 1867 Kasim ay:
sonunda Girit'ten gonderdigi layihasi, aym noktalann bir kisminm
(6zellikle Miislimanlar ve karma okullar i¢in daha iyi egitim ge-
rekliligini) aym derecede kuvvetle vurguluyordu.

Karma egitime milletlerin ¢ikardigi engellerdeki ilk biiyiik
gedik, 1868'de Galatasaray lycée'sinin (Mekteb-i Sultani) kurul-
masiyla giindeme gelmisti. Boyle bir okul kurma fikri, SQra-y:
Devlet gibi, Sultan Abdiilaziz Avrupa gezisine ¢ikmadan Once
bigimlenmekteydi. Fransizlar kendi modellerine uygun bir okul
icin bastinyorlardi ve Ali ile Fuad, daha 6nceden, III. Napoleon'un
egitim bakanhigindan bir uzmanla birlikte, 1867 ilkbaharinda bir
lycée plam iizerinde ¢ahgmiglardi50 Padisahin gezisinden ve
Ali'nin Girit'ten doniisiinden sonra, Ali padisaha sundugu bir
layihada Onerisini tekrarlamigti.5! Buna uygun olarak bir impara-
torluk fermam ¢ikarildi.52 Ferman yeni okulun (hangi inanci
tagirlarsa tagisinlar) biitiin erkek ¢ocuklara agik oldugunu ve Bati
okullarinin dikkatli bir 6megi olacagim net bir ifadeyle belirtiyor-
du. Ongoriilen beg yillik dersler, esas olarak Avrupai bir miifredat
programiydi. Dini egitimleri ve her milletten ¢ocuklann ibadetleri,
kendi inanglarina ait liderlerin sorumlulugunda olacakti. Bulgarlar,
Rumlar ve Ermeniler bu okulda Fransizca, Latince ve Tiirk¢enin
yam sira kendi dillerini Ogrenebilirlerdi. Muhtag 6grencilere
saglanan burslann biiyiik ¢ogunlugu Osmanh hiikiimeti tarafindan
kargilamyordu.

Galatasaray lisesi dogrudan bir bagsanydi, ¢iinkii gorece
miikemmel bir 6gretim programi uygulamyordu. Hepsi de yeni ku-
rumdaki hoggoriilii atmosferin yeni yetigen kusagi kendi denetim-
lerinden uzaklagtiracagindan korkan Rum Ortodoks liderlerden,
Ispanyol Musevilerinden ve Papa'dan gelen muhalefete ragmen,
Eyliil 1868'deki agihgta 341 ogrenci kaydolmugtu. Bu sayinin
147'si Miisliiman, 48'i Gregoryen Ermeni, 36'st Rum Ortodoks,
34'ii Musevi, 34'li Bulgar, 23'ii Katolik ve 19'u Katolik Ermeni'ydi.
Ikinci yihn sonunda &grenci sayist 600 agmgti. Tiirk
ogrencilerden yiyecek, banyo kolayhklan, Latince ve Tiirk diline
fazla agirhk verilmemesi gibi konularda sikayetler geliyordu.
Ama biitiin olarak bakildiginda, din, adetler ve dil konularinda va-
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rolan farkliliklar uyumlu bir ¢aligmay: ortadan kaldirmiga benze-
mez. Temel 6gretim dili, 6gretmenlerin ve miidiiriin (M. de Salve)
Fransiz olmas gibi Fransizcaydi.53

Yurt disindaki Namik Kemal, Tiirkgeyi ihmal ettigi i¢in Gala-
tasaray'1 elestirmekteydi. Ayrica, Sdra-y1 Devlet'in eseriymis gibi
sunulmakla birlikte, Fransiz biiyiikelgisinin 1srariyla kurulmusg
olan ve imparatorlugun dev egitim sorunlarina en ufak bir katki
yapmayl basaramayan, silkkse yapmay: amaglayan bir gosterig
diye nitelendiriyordu okulu.54 Elestirilerin hepsinin hakh bir teme-
li vardi, yine de Namik Kemal abartiyordu. Galatasaray iyi bir
okul olarak kaldi ve bazi1 degisiklikler gec¢irdi. Fransa'nin
1870'deki yenilgileriyle, Fransizcanin prestijinin zarar gérmesi so-
nucunda kayitlarda da diigiig oldu. 1871'de Ali'nin 6liimiiyle sad-
razamhga gelen Mahmud Nedim, "tasarruflari"yla okulu yara-
lamigti. M. de Salve istifa etti; onu sirayla bir Osmanli Ermenisi,
iki Osmanli Rumu ve 1877 baglarinda feci bir okul miidiirliigii
yapan, gittigi her yerde sorun ¢ikaran Ali Suavi izledi. Okul
kurum olarak bir siireligine Hiristiyan gevreden Istanbul'un
Miisliiman atmosferine biiriindii. Bununla birlikte, Fransiz deneti-
minin azalmasi uzun vadede kugkusuz yararhydi. Nitekim
1876'da kayitlar yine bir hayli artmigt1.55

Galatasaray Lisesi kapilarim agtiktan bir yil sonra, devlet okul
sistemi i¢in kapsaml bir reorganizasyon kanunu (Maarif-i Umu-
miye Nizamnamesi) ¢ikarnldi.56 Bu kanun, Sidra-y1 Devlet'teki
goriigmeler ile Maarif Nazin Safvet Paga'nin ¢aligmasinin sonu-
cuydu. Getirilen gema, biitiin olarak, 1846'dakinden ¢ok daha
biitiinsel, ilkogretimden iiniversite diizeyine kadar pargalarin bir
derece gelisigiizel olan gelisimini diizenli bir model haline getire-
rek, egitim sistemini rasyonalize etme yoniinde bir girisimdi. Hem
yalmz bu gerekgeyle degil, Osmanl egitim sistemindeki inkar edi-
lemez eksikliklerin on dokuzuncu yiizy1l uygarhginin gereklerini
kargilamas! amaciyla diizeltiimesinin zorunlu oldugu gerekgesiyle
de hakl ¢ikarihiyordu.5? Ayrica sistemde Ortiik bigimde giiglii bir
Osmanlilik 6gesi vardi. Beg diizeyde bir ogretim sistemi kurul-
mugtu: iki ilkokul (stbyan ve riigdiye), iki ortaokul (idadiye ve sul-
taniye) ve en listte yiiksek ihtisas okullari ile iiniversite. Plana
gore, ilk ii¢ diizeydeki okullar her koy, kasaba (yani asgari niifus
‘sart1 konulmus bir bélge) i¢in ongoriilmekteyken, sultaniyeler her
vilayet merkezinde kurulacakti. Ogretim programlan ongoriilmiis
ve tam bir idari orgiitlenme plam ¢ikanlmigti. Gayri-miislim
azinliklara dil ve din konularinda azami 6lgiide adil davranilmigti.
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Iki ilkégretim diizeyinde (ilkokul ve ortaokul), pratik giigliiklerden
kaginmak igin Hiristiyanlarla Miisliimanlar ayri ayri okuyacak-
lardi. Egitim, ortaokullardan yukarisi i¢in karma olacakti. Kanun
ayrica milletlerin ya da 6zel kisilerin kontrolundaki 6zel okullarin
varligim da tamyor, sadece 6gretmenlerinin devletten sertifika al-
malan kogulu getiriliyordu. Yeni sistem uyarinca, sibyan okulu
iicretsiz ve mecburi olacakti; riigdiye ise licretsiz ama mecburi
degil. On bir yagina kadar erkek, on yagina kadar kiz ¢ocuklarinin
okula gitmeleri zorunluydu.

Ulke i¢inde kayitsizlikla, yurt diginda kugkuyla karsilanmakla
birlikte bu gsema kagit iizerinde iyiydi. London Times, plam,
Ingilizlerin egitimin kiginin bagh oldugu kilise ya da mezhep ilke-
lerine gore yapildig: sistemiyle karigmig Fransiz sistemi olarak
tammhiyor, ama uygulanirsa Osmanh halklarim kaynagtirmaya
katkida bulunacagim da kabul ediyordu.58 Bu kadar genis bir
tasan elbette ¢cabuk uygulanamazdi. Bu sistem bazi degisikliklerle
imparatorlugun sonuna kadar Osmanli egitiminin temeli olarak
kald;; okullardan, milletlerden ziyade devletin sorumlu
goriildiigiiniin giiglii bir gostergesiydi. Ne var ki devlet, bir dlgiide
para ve Ogretmen yoklugundan, Tanzimat doneminin sonuna
varincaya kadar sadece ilk iki ilkogretim kategorisindeki okullann
sayisinda 6nemli bir artig saglayabildi. Ozellikle riisdiyeler hizla
gelisti. Idadiyeler ise Istanbul diginda sadece teoride kalirken, va-
rolan tek sultaniye Omegi Galatasaray'dl.s 1869-1875 arasi
yillarda bagka tiir okullar da agild1 veya genisletildi: Harb okul-
lan igin hazirlik mektepleri; tagra memurlan igin yetigtirme kurs-
lan; yoksullar, 6zellikle esnaf ¢iraklan igin yanm giinliik kurs-
lar.60

Ortaokul ihtiyac: siirerken, 1840'larda oldugu gibi, Istanbul'da
iiniversitenin (Dariilfiinun) yeniden resmf olarak agiligiyla, yiiksek
Ogretimi gelistirmek igin de yeni bir girisim yapilmig oldu.
Universitenin baginda, Paris'te bulunmus ve Yeni Osmanhlar'la
iligki kurmug bir liberal ulema mensubu, Tahsin Efendi vardi. 20
Subat 1870'de Ogrenime baglayan iiniversite, bir olgiide uygun
ogretmen, 6grenci ve kitap yoklugundan, bir 6lgiide ise iinlii Ce-
maleddin el-Afgani'nin verdigi dersler seyhiilislimin ve diger
ulema mensuplarinin protestolarina yol agtigi igin, daha en
bagindan giicliiklerle kargilagti. Universite bu yiizden 1871'de
tekrar kapatildi ve Tanzimat doneminin bitiminden sonraya kadar
bir daha agilmadi. Geriye bir tek hukuk fakiiltesi kalmigti, ama
onun da gergekte Galatasaray'a eg bir /ysée diizeyinde kaldig
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goriiliir.6l

Bu, olsa olsa, egitimin her dalinda aym derecede olmayan bir
ilerlemeydi. Pek ¢ok gii¢gliik vardi. Bat1 kurumlan kopya edilmigti
ama, Bat1 egitimi almig 6gretmenlerin sayis1 ¢ok azdi. Sivil okul-
lardaki agigin bir boliimii, askeri okullarda yetigmis insanlardan
kargilaniyordu.62 Ogretmenlerin yabanci oldugu yerlerde, 6gretim
genellikle (Galatasaray ya da askeri tip okulunda oldugu gibi)
Fransizcaydi. Bu durum yurtsever Tiirk oOgrencilerinde tepki
uyandiriyordu ve tip okulu, 1869'da Tiirk¢e Ogretime ge¢migti.63
likokullar yeterince hizh artmazken, egitim programlan da gok
yavag modernlesti. 1873'te tutucu bir gazete olan Basiret, yine
Rum ve Ermmeni okullannin Tiirk okullanndan ileride oldugu ve
kendi topluluklar: tarafindan daha iyi desteklendigi seklindeki bi-
linen sikayetleri dile getiriyordu.6¢4 Tagradaki egitim
bagkenttekinin oldukga gerisinde kalmigti. Universite gibi yiiksek
ihtisas okullannin bir bolimii de lycée diizeyini agamiyordu.65
Yine de fiili durumu, Tanzimat doneminin sonuna gelindiginde
bile, 1869'daki esas tasariyla karsilagtirmak haksizlik olur. Ak-
saklik ve hayal kirikhklar1 ne kadar gergekse, ilerleme yapildig:
da gergekti. Tiirkge egitim, 1856'dakine gore daha yayginlagmisg,
goriniim ve nitelik olarak biraz daha farkhilagmigti. Sorumlulugu
devlet iistlenmigti, resmi olarak bir modermnlegme programi be-
nimsenmisti ve baz1 okullar geligen bir ilerleme gosteriyordu.
Batili askeri okullann yam sira edebiyat ve basindaki yeni
gelismeler ve tek tek kigilerin Avrupa'yla iligkilerinin artigi, eski
medrese kaliplaninin diginda olugturulmug yeni bir egitimli simif
yaratilmasina katkida bulunuyordu.

Imparatorluktaki egitim sisteminin yeniden diizenlenmesiyle
aym zamanda, hukuk sistemi de gézden gegirilmekteydi. Osmanl
okullan gibi Osmanh kanunlan da 1840'dan itibaren parga parga
modemlestirilmis ve yeniden diizenlenmigti. 1860'dan Once,
hepsi de Bati'dan esinlenmis kanunlar olan ticaret kanunu, ceza
kanunu ve bir muhakeme usul kanunu ortaya gikarilmis, gelenek-
sel arazi kanunu belirli bir dlgiide daha iyi sistemlestirilmisti.
‘Ama kigisel statii (evlilik, boganma, nafaka, miras, vesayet, vb.)
ile sozlesme ve yiikiimliilikler konulanyla ilgili medeni kanunun
biiyiik boliimiine hi¢ dokunulmamigti. Bu alanlardaki mahkemeler
ser'i hiikiimleri izliyorlardi. Oysa bu hiikiimler her zaman agik
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degildi. Son kanunlagtirma yiizyillar 6nce olmugtu. Kadilar bir
siiri yorumcuya bagvurmak zorunda kaliyorlardi, ama pratikte
hukuki rehberlik igin nereye bakacaklarini genellikle bilemedikleri
gibi, rehber kitaplar ve emsallerden yararlanmak igin yeterince
hukuk ve Arapga bilgileri de yoktu. "Kutsal hukuk ilmi (Fikh)
ugsuz bucaksiz bir okyanusa benzer," diyordu 1869'da medeni ka-
nunun bir boliimiinii yeniden hazirlamak iizere atanmig olan ko-
misyon, "ve okyanustan inci gikarmak kadar giitiir. Insanin her
sorunun ¢oziimii i¢in gerekli kurallan kanunda her aradiginda bul-
masi ¢ok biiyiik yetenek ve bilgi ister." On dokuzuncu yiizyilda
da, diye devam ediyordu komisyon, bu tiir bilgili insanlar, gerek
"diizenli" yani Batih hukuk mahkemelerinde, gerekse ser'i mahke-
melerde giderek daha ender bulunuyor.66 Gerektiginde
bagvurabilmek igin bir sistemlestirme gerekliydi.

Soruna ilk kez 1855 yili sonunda Tanzimat Meclisi biinyesinde
kurulan ve Miisliiman hukukgulardan (fakih) olugsan bir komisyon
egilmigti. Komisyon iiyelerinden birisi, sadece dini hukukta eksik-
siz bilgiye sahip olmakla kalmayan, ayrica Fransizca 6grenmis is-
tisna ulema mensuplarindan birisi olan, reformcu Tanzimat devlet
adamlanyla siki iligkiler kurmus, Resid Pagsa'nin himayesindeki
Cevdet'ti.67 Bu komite, gorevini Cevdet'in tammladig1 gibi, dinf
hukukun muamelat boliimiinii Tiirk¢g olarak herkesin anlayabile-
cegi bir kitaba toplamakla gorevliydi. Ancak ¢aligma bitmedi.68
Bu diirtii, bir agidan, Avrupa'yla artan ticari baglardan ve Fransiz
hukukunun kabul edilip edilmeyecegi sorunundan geliyordu.6 Bu
konu, Miislimanlar arasindaki dini duyarhlik g6z O©niine
alindiginda, her zaman nazik bir konu olarak kaldi; yalmz
yiikiimliilikler ve sozlegmeler hukuku bu duyarhliktan kigisel
statii hukukuna gore daha az etkilenmisti.

Bunun yaninda, 1867'ye gelindiginde Ali Pasa, Sadrazam ola-
rak, en azindan Bati medeni kanununun biiyiik boliimiiniin benim-
senmesi istegindeydi ve o yil hazirladigi layihasinda bunu
onermigti. Ali'nin Fransiz medeni kanunu hakkinda biraz bilgisi
vardi. Bu kanun, daha 6nce Misir hiikiimetinin himayesinde
Arapgaya gevrilmigti. Ali, anlagilan esitlik ile Osmanhiligin en iyi
bigcimde imparatorluktaki biitiin inanglardan insanlan kapsayan
laik bir kanunun benimsenmesiyle saglanacagi diisiincesiyle,
Arapca versiyonun Tiirkgeye ¢evrilmesini istemigti.’® Ancak
Ali'nin Fransiz medeni hukukunun Osmanli Imparatorlugu'na uy-
gulanmasinda ne kadar ileri gitmek istedigi yanit bekleyen bir soru
olarak kalir. 1804 tarihli Code Napoléon'u tamamen devralmak, o
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an igin, 1926'da cumhuriyet déneminde Isvigre hukukuna dayal
yeni bir medeni kanun hazirlanmasindan ¢ok daha radikal bir ted-
bir olurdu. Ali'nin 1867'deki layihasindaki oOnerisi simirhydi:
Miisliimanlar ile gayri-miislimleri ilgilendiren davalara bakan
karma mahkemelerde Fransiz medeni kanununa bagvurulmasi.”!
Ali dogasi geregi ihtiyath bir adamdi. Fransiz medeni kanununun
yalmz ticari iglemlerle ilgili kisimlarinin, daha 6nce Fransiz mev-
zuat: iizerine temellenmis ticaret kanununa ek olarak benimsen-
mesini tasarlamg olabilirdi. Ciinkii 22 Subat 1867 tarihli
Fransizca yazilmig layihasi, 6zel olarak Osmanl ticaret kanunu-
nun Fransiz medeni kanununda bulunmas gerekli genel ilkelerden
yoksun olduguna ve bu hiikiimlerin eklenmesi gerektigine isaret
ediyordu.”2? Fransiz Biiyiikelgisi, code civile'den 6diing
alinabilecek 1500-1600 kadar maddenin segilip alinmasiyla
gorevli komisyonun ilerleme kaydettigini bildirdiginde anlagilan
boyle bir siireci diigiinmiistii.’* "Cevdet Pasga,” diyordu
Biiyiikelgi, "Ali ile Fuad tarafindan Avrupa ve Tiirk hukuklannin
birlegtirilmesine oOnciilik edebilecek liberal bir onder olarak
goriiliiyor." Fransiz hukuku ve onun benimsenmesi sorunu Heyet-i
Viikela'da anlagilan kapsamli bigimde tartigilmig ve yenilgiye
ugramigti. Fuad'nm boOyle bir adima karsi ¢ikan Cevdet'le
digerlerini destekledigi soylenir. Kazanan geriat olmustu.74

Sonugta, 1868 yilinda, yiikiimliiliikler ve s6zlesmeler hukuku
konusunda 1855'teki bagarisiz caliymaya yeniden girigmek iizere,
Cevdet Paga'nin bagkanliginda Miisliman hukukgulardan (fakih)
olusan yeni bir komisyon kuruldu. Cevdet iki yil once ilmiye
siniffindan miilkiye sinifina gegmisti. Bagka gorevleri de vardi;
komisyonun ¢aligmasina devam ettigi sekiz y1l boyunca bagkentte
gcgitli gorevlerde ve eyalet valiliginde giigliikle ilerlemigti. Bir
sire komisyondan uzaklastinlmig, onun olmadig1 dénemde ko-
mnsyon ¢aligmasinin iyi yiirimediginden sikayet edilmisti.
Ali'nin 6limiinden sonra Osmanh politikasinda goriilen tuhafliklar
komisyonun ¢aligmasim etkilemigti.’s Yine de komisyon,
1869'daki 6n raporundan sonra, 1870-1876 yillar1 arasinda Mecel-
le-i Ahkdm-1 Adliye diye bilinen Muamelat Kanunu'nun on alti
kitabini bitirdi.76

Mecelle tam bir medeni kanun degildi ve zaten Oyle
-diigliniilmemigti. Hassas bir konu olan kigisel statiiyle ilgili mad-
deler komite tarafindan biitiiniiyle inceleme dig1 birakilmigti.
Mecelle, bazi hukuk uzmanlan tarafindan bir kanun olarak bile
degil, yalmzca o olmazsa fetvalardan olugan eski hukuk kitaplan
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ve derlemeler denizinde bogulacak Tiirk kadi ve hukukgularin ya-
rarlanabilecegi hukuk rehberi olarak degerlendirilir. Buna ragmen,
Mecelle miimkiin olan her yerde eski kitaplara bagvurmaktan kur-
tulunmasi anlamina geliyordu. 1851 maddesi, seriattan tiiretilen
Muamelat kanununun agik ve diizenli bir agiklamasim veriyordu.
Mecelle'nin 6zel hukuk iligkileriyle ilgili boliimii de vardi. Cogu,
Osmanh Imparatorlugu'nda egemen mezhep olan Hanefi hukukuna
temellenmigti. Cevdet'in soyledigi gibi, Mecelle Hanefi hukukun-
daki tartigmali noktalar ¢dziime baghyordu.?’? Cevdet, kendi eseri
ile Jistinyen kanununun kendi lehinde bir kargilastirmasim
aktarirken sonugtan olduk¢a memnundu.78

Daha sonraki hukukgular Cevdet'in eserini, gok dar bir temelde
hareket etmis ve gerek Bati hukukundan yararlanma, gerekse
diger Isldam hukuku okullarinin yararli noktalarim birlegtirme
sansim kagirmakla elestirmiglerdir.” Ashinda, Mecelle'deki Bati
etkisi, ¢esitli maddelerden olusan diizenlemesiyle sinirhydi.
Hiikiimlerinin ¢esitliligi ile Fransiz medeni kanunu arasindaki
cakigmalar, tesadiiffi ya da Roma hukukunun Islim hukuku
izerindeki ¢ok daha eskilere dayanan etkisinin sonucu olarak
goriiniir.80 Bazi hukukgular, Mecelle'nin hizla degisen zamanin ih-
tiyaglarim kargilayamadigim da sOylemiglerdir. Ama Osmanl
Imparatorlugu'nun o zamanki kosullarinda hukuk bilginlerinden
(fakihler) olugan bir komisyonun ¢ok daha ileri gidemeyecegi
agiktir. Cevdet komisyon iiyeleri arasindaki en aydin kigiydi; ama
o bile yenilige kugkuyla bakiyordu ve eserin tek sorumlulugu ke-
sinlikle ona yiiklenemez.

Cogu hukuk uzmanlan yukandaki elestirileri yapmakla birlik-
-te, Mecelle'nin avantajlariyla dengelendiginde, bunlara ne kadar
agirhik verileceginde goriis birligi i¢inde degildirler. Mecelle'nin
en biiyiik iistiinliigii diizen ve agikhkti, bu biiyiik bir ileri adimdu.
Bagka bir iistiinliik, Mecelle'nin arkasinda Osmanh hiikiimetinin
onayinin bulunmasiydi; boylece otoriter bir eser haline geliyor ve
daha fazla laiklesmenin yolunu agiyordu.8! Kugkusuz ilgili hiikiim
zorlanamamakla birlikte, padisahin otoritesine Mecelle'de Ozel
olarak deginilmigti: "Hiikiimdarin emriyle, bir hukuk &liminin
diigiincesi toplumun ¢ikarina ve zamamn gereklerine uygun
goriildiigli zaman, bu diisiinceye gore hiikiim verilmelidir; kadilar
baglayici kararlarim kargit bir diigsiinceye dayandiramazlar."82
Ayrica, Mecelle'nin ilk goriindiigli kadar dar bir temelinin
olmadig1 ileri siiriilmiigti. Hazirhk komisyonu, Mecelle'nin
onsoziinde, degisik Hanefi diisiinceleri arasindan modern ¢ag ve
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kosullarin gereklerini en iyi kargilayan diigiinceleri segtiklerini
belirtiyorlardi. Sonug¢ olarak Mecelle, "sadece her noktayr goz
oniine alan egemen Hanefi goriisiine degil, daha ¢ok, Hanef? oku-
lunda bir tiir kabul gérmiig (bir boliimiiniin k6keni aslinda bagka
yerlerde olsa bile) hiikiimlerin eklektik bir segimine dayaniyordu.
Carpici bir yenilikti bu..."83

Mecelle hem ser'i, hem de nizamiye mahkemelerinde uygula-
nacakt1.84 Ser'i mahkemeler, seyhiilislamin denetimi altinda,
yalnizca Miislimanlar arasindaki hukuk davalarim dini hukuka
gore hilkkme baghyordu.85 Adliye nezaretinin yonetiminde, biitiin
ceza davalan ile Miislimanlar ve gayri-miislimleri ya da farkh
mezheplerden gayri-miislimleri ilgilendiren davalara bakmak
izere kurulmug Batih diizenli mahkemeler olan nizamiye mahke-
meleri, Tanzimat doneminin iiriiniiydii. Bu mahkemeler, tek uygu-
lanabilir standardin o oldugu yerde dini hukuku uygulamanin yan
sira, ceza kanunu gibi imparatorluktaki yeni Batli kanunlari da
uyguluyorlardi. Batilh mahkemeler; karma ticaret mahkemeleri ve
1840'larin  Istanbul'daki sulh mahkemeleriyle baglayarak
gelisigiizel tarzda geligsmislerdi.86 Batilh mahkemelerin sayisinda
periyodik degisiklikler ve eklemeler olmustu: Ozel olarak, 1850
ticaret kanunu ve ona yapilan eklere gore galigsan ticaret mahke-
meleri, 1858 ceza kanununa gore ¢aligan yeni ceza mahkemeleri8?
ve vilayet kanunu uyarinca her vilayet, sancak ve kazada kurulan,
Miislimanlar ile gayri-miislimlerden olugan nizamiye mahkemele-
ri. Divan-1 Ahkam-1 Adliye 1868'de kuruldugu zaman, gesitli ni-
zamiye mahkemelerinden gelen davalar igin bagvuru mahkemesi
iglevi gorecekti. Ancak adli aygitin bastan asagi daha iyi sistem-
lestirilmesi gerekiyordu.

Bunun igin 1869'da Cevdet Pasa Adliye Nazinn (Divan-i
Ahkam-1 Adliye bagkanhginin doniigtiiriildiigi makam) oldugu
zaman, durumu aydinliga kavusturmak ¢abasiyla yeni bir nizam-
nameler dizisi hazirlamigt1.88 Mahkemeler buna bagh olarak bir
hiyerarsi i¢inde orgiitlenmiglerdi. En alt diizeyde bulunan nahiye-
lerdeki ihtiyar meclisleri bir uzlagma mahkemesi iglevi goriiyordu
ve davalan sadece iki taraf da kabul ettigi zaman ¢ozebiliyordu.
Kaza, sancak ve vilayet merkezlerindeki mahkemeler olagan adlt
yetkilere sahiptiler, ama onlarin hukuki yetki alanlar1 gerek hukuk,
-gerekse ceza davalarn igin (daha biiyiik boliimdekilere daha 6nemli
davalar verilerek) dikkatli bicimde tanimlanmigti. Temyiz usulleri
belirtilmigti. Bununla birlikte, nizamiye mahkemelerine bagkanhk
eden hiakimler, vilayet kanununda diizenlendigi gibi, yine
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seyhiilislam tarafindan atamyordu. Ve dinf mahkemeler ile laik
mahkemelerin yetki alanlan arasindaki kangiklik heniiz tiimiiyle
giderilmemigti.8% Giigler ayinmi ilke olarak benimsenmesine
ragmen, mahkemeler idari otoriteden tamamen bagimsiz da ola-
mamiglardi. Tanzimat doneminin ayinci 6zelliklerinden olan gift
kurumlar gibi bir kanigikhigin (bu durumda dini mahkemeler ile
laik mahkemeler yanyana faaliyet gosteriyorlardi) yam sira, niza-
miye mahkemelerinde de kargikhk hiikiim siiriiyordu. Bu yiizden
periyodik olarak yeni nizamnameler ¢ikanldi1 ve nizamiye mahke-
meleri, kesin Orgiitlenme bigimlerine ancak 1876 Anayasasi
yiiriirliige girdikten sonra kavugabildiler.%0 Bunun yaninda, mah-
keme orgiitlenmesi konusundan ayn olarak, adalet idaresi gelenek-
sel aksakhklardan zarar goriiyordu: kadilann cehaleti, parayla
satin alinabilmeleri ve yalanci tamklar. Siralanamayacak kadar
¢ok olan bu konulardaki sikayetler, Tanzimat doneminin sonuna
kadar devam etti Miislimanlar ile gayri-miislimler bu ak-
sakliklardan aym bigimde zarar goriiyorlardi.

Fuad Paga 1867 yil1 ilkbahannda toprak tasarrufuyla ilgili bazi
reform tedbirlerinin de kisa siirede alinacagim soylemisti.
Gergekten de Sultan Abdiilaziz Avrupa gezisine baglamadan 6nce
iic ferman ¢ikanldi. Bu fermanlarin her biri, Osmanh
Imparatorlugu'ndaki toprak sahipliginin biitiinsel modelini goreli
olarak etkilediler. Yine de, biitiin olarak alindiginda, her biri bir
toprak tiiriinii hukuki kisitlamalardan kurtardigindan, bu tedbirler
topragin devredilebilirliginde bir artig1, daha laik ve Bati'daki top-
rak sahipligi kavramina dogru bir adimi temsil ediyordu. Tedbirle-
rin getirdigi bagka bir sonug, vakif sistemi ile kapitiilasyonlar sis-
temine yonelik kii¢iik ama anlaml saldirilarda.

Gegmiste topragin ya da diger taginmaz miilklerin dini ve
hayir amaglanna (camiler, medreseler, hastaneler ya da fakirlere
yardim) aynilmasi, Islaim uygarhgina miithig bir yarar getirmisti.
Boylesi vakiflar, on dokuzuncu yiizyila gelindiginde, yol ve koprii
yapim gibi devlet desteginde olmasi gereken bayindirlik hizmet-
lerine yonelik olarak bile kurulabilirdi. Ama zaman iginde pek ¢ok
suistimalle kargilagildi: Devlet topraklarinin yasadisi yollardan
vakifa doniistiiriilmesi; gelirin esas olarak hayir amaglan yerine
vakif kurucusu ve mirasgilanna gittigi "paravan” vakiflar kurul-
masi; vakiflann idarelerinde goriilen yolsuzluklar, vb.

Bu suistimaller kendi baglarina vakif sistemine zarar vermek
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bakimindan 6nemliyken, buradaki 6nemi on dokuzuncu yiizyilda
devlet ve birey iizerindeki ekonomik etkisindedir. Devletin bir ara-
zisi yasadigi yollardan vakifa doniistiiriildiigii zaman, vakiflar
¢ogu vergi tiirlerinden muaf olduklan i¢in devlet zarar goriiyordu.
Devlet, gergekte, cok sayida miilk yasal ya da yasadisi yollardan
vakif haline geldigi igin zararlh ¢ikiyordu. On dokuzuncu
yiizyilda, gesitli kaynaklar Osmanh Imparatorlugu'ndaki biitiin
ekilebilir topraklarin ve mamur miilklerin yansi ile dortte iigii
arasindaki bir kesiminin vakif haline geldigini hesaplamiglard:.
On dokuzuncu yiizyilin baglarinda neredeyse biitiin Istanbul sehri
vakif olmustu. Istanbul'dan Bogazi¢i'ne kadhar biitiin Bebek bir ca-
minin miilkiiydii.92 Deneyimlerin gosterdigi gibi vakif miilkleri
yozlagma egilimi tagidigindan, devlet ayrica zarar goriiyordu;
vakif miilkiinii kiralayan ya da ¢ahgstiran kiginin miilk sahibi ol-
mamasi, bu kisilerin uzun vadeli onarim ya da iyilestirmede fazla
¢tkar1 bulunmamasi bunun nedenleri arasindaydi. Sonug olarak,
diisiik verimlilik yine genelde ekonomiye zarar veriyordu.
Vakiflar ¢ok sayidaki iiretici olmayan aylaklar da besliyordu. IL
Mahmud vakiflar1 denetleyecek bir nezaret kurarak kotii etkilerin
bir kismini ortadan kaldirmay: denemisti. Ashnda fazla bir etki
olmadi, ¢iinkii devlet genellikle bu kurumlari muhafaza etmek
icin, onlardan sagladig gelirden daha fazla harcama yapmak duru-
mundaydi. Gorevli biirokratlara 6denen masraflar, vakif kira-
larinin reel gelirini kemiren enflasyon ve fonlarin yasadisi yollar-
dan devletin bagka amaglarina aktarilmasi, agig1 biiyiitiiyordu.93

Nasil on dokuzuncu yiizyilda devlete biiyiik. bireye ise daha
biiyiik bir ilgi gosterilmigse, vakif miilkiyeti normal ticari
islemler ve miras kanallarindan ¢ikartilmigti: Tahsis kanunu,
miilkii ebediyen Tann'nin yapiyor ve gelirlerin kullanilabilecegi
amaglar belirliyordu. Miilk kiralanabilir ama 6zel miilk gibi alinip
satilamaz, bor¢ 6denmezse dava agilip el konulamaz; bu nedenle
olagan borglarda teminat olarak da kullamlamazdi. Osmanh
Imparatorlugu'nda nizamnamelerle neredeyse ebedi kiralamaya
varan bir sistem yaratilmig, bu sekilde vakif miilkiiniin kiralarinin
bir yilhk olmasim ©ngoren Islim hukukunun genel kurall
¢ignenmigti.%4 Tasarruf sahibinin dogrudan miras¢ilar1 miilkiin ta-
sarrufu hakkini miras alabilirlerdi, ama dogrudan miras¢1 yoksa ai-
‘lenin diger fertleri diglanarak, miilk dini ya da hayir kurumlarina
geciyordu. Bu tiir kiralamalar hala 6zel miilk niteligi tagimiyordu.
Fuad'in agikladig1 gibi, "eger birinin babasi, biiyiikbabasi hayat-
tayken Oliirse torunun miras sahibi olamayacag: ilkesi simdiye
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kadar kenara itilmigtir; sadece son tasarruf sahibinin oglu ya da
kiz1 mirastan yararlanabilir."95 Vakif miilkiyetinde muameleleri
yiiriitme serbestliginin 6niinde pek ¢ok engel vardi; ayrica bir taraf
vakif olarak elinde tutma hakkina sahipken, bagka bir tarafin ora-
daki biitiin aga¢ ve binalara sahip olabilmesi gibi karmagik durum-
lara rastlamirds.

On dokuzuncu yiizyll imparatorlugunda Avrupa usulleri ve
ticari baglan gelistikge ve biitiin vakif sistemindeki suistimaller
daha belirgin hale geldikge, yiiksek mevkideki Batililagmig
biirokratlarda, imparatorlukta sayis1 ¢ok olan tagimaz miilkler
iistiindeki hukuki kisitlamalan kaldirmaya ¢aligmak, hatta vakif
sisteminin kendisini kaldirmak dogrultusunda bir egilim belirdi.%
Boyle bir gelisme ekonominin daha ¢ok gelismesine kapiyi
acard1. Avrupa devletleri, bir 6lgiide imparatorluga yardim etme
arzusu ve bir dlgiide kendi vatandaglarinin yatinm yapmalarinin
yolunu kolaylagtirmak i¢in, Tanzimat donemi iginde Bab-1 Ali'yi
periyodik olarak bu tiir reformlara yonlendirmiglerdi. Vakiflarin
laiklegtirilmesi ya da o yonde atilacak adimlar ulemanin niifuzuna
yeni bir darbe de olurdu, ¢iinkii ulemann kazanglari ve ayakta kal-
masi vakif gelirlerine ¢ok fazla baghyd: ve genelde vakif idareci-
leri olarak niifuzlar biiyiiktii.

1856 Hatt-1 Hiimayunu'ndan sonraki yillarda laiklesmeye
dogru bir adim atilmak iizere oldugunu bildiren raporlara ¢ok sik
rastlamyordu. Daha 1859 Aralik ayinda, son olarak ancak 1867
yilinda benimsenen tedbirin yakinda alinacagi soylentisi vardi:
Vakif kiracilarinin miras birakabilme hakki daha uzak akrabalara
kadar genigletilecek ve bu sayede miilkiyet bigimi 6zel miilkiyete
daha yakinlagacakti. Hiikiimet, miras hakkinin genigletilmesinin
kargihig1 olarak, miilkten yiizde beslik ek gelir alacakt1.97 Boylece
miilkiyet teknik agidan vakif miilkiyeti olarak kalacak ve laik-
lesme ayibindan kag¢inilmig olacakti. Biiyiik ihtimalle ulemanin
mubhalefeti nedeniyle bu tasaridan vazgegilmis ve 1863 ile 1865
yihinda yapilan benzer oneriler de sonugsuz kalmigt1.98 1867'de,
Fransa'min yonlendirmesi, Girit isyanim bastirmamn malf yiikiiniin
hazineyi zorlamasi ve kugkusuz Ali ile Fuad'in Avrupa'ya gitme-
den 6nce Abdiilaziz adina liberal bir hale yaratma arzulan gibi ne-
denlerle tasari yine 6n plana ¢ikmigt1.99 Bir anlik vakiflann tama-
men laiklestirilmesinin diisiiniilmiiy olmas1 miimkiindii.'®% Ama
bunun ulemanin yogun muhalefetiyle kargilagmasi da sz konu-
suydu.

O an i§in .ortaya ¢ikan sonug, 1859'daki fikrin 21 Mayis ve 18
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Haziran 1867 tarihli iki fermanla canlandinlmasi oldu.!0! Birinci
ferman, devletten tapu karsiigi alinan vakif ve devlet miilklerini
(mir?) miras birakma hakkinin birinci dereceden yedinci derece
yakinlara genigletilmesine izin veriyordu.!92 Bunun kargihginda
devlet, arazinin iiriiniinden aldig: olagan osiire ek olarak, artan
kismin toplanmasi bes yila yayilmakla birlikte, ertesi y1l i¢in ge-
lirden yiizde on begs vergi alacakti. Ikinci ferman, ek bir deme
karsihiginda, (hemen ve ileride alinacak) cift kira (icarateyn) ile
saglanan kirsal (miistagallat) ve kent (miisakkafat) vakiflarinin
miras hakkinin da  genisletilmesine izin  veriyordu.!03
Genigletilmig miras birakabilme durumuna gegis, tasarruf sahibi-
nin tercihine kalmigti. “Yeni kanunlardaki ilke, vakiflar1 ve 'sen-
yoral topraklart’ 6zel miilke benzer bir hale getirmektir,” diyordu
Fuad, Britanya Biiyiikelgisi'ne.'%* Bu ancak bir 6lgiide dogruydu.
Kanunlar pek ¢ok vakif tiiriine dokunmamis, sadece padisah aile-
sinin iiyelerinin kurdugu ya da kurucusunun ailesi yok olduktan
sonra devletin idare ettigi vakiflar ele almigt1.105 Dahasi, pek ¢ok
vakifin yeni kanuna uygun degistirilmedigi de goriilir. Devlet
topraklan agisindan, kazang¢ dogrudan toprag: isleyenlere degil,
resmi tapu sahiplerine gidiyordu. Avrupahlar hayal kirikligina
ugramgt1. Miilkiyet oncekinden ¢ok daha hareketli degildi.i%
Yine de, yeni atilhmlarin yapiip daha radikal tedbirlerin
diisiiniilmesine yolu agarak laiklesme yoniinde ihtiyath bir adim
atilmig oluyordu. 107

Yine 18 Haziran'da ilan edilen 1867'deki arazi kanunlarinin
ligiinciisii, yabancilarin Osmanlh Imparatorlugu'nda taginmaz
miilk sahibi olmalarina izin veriyordu. Bu sadece arazi muamelele-
ri konusundaki hukuki kisitlamalarin liberallestirilmesi degil,
ayrica Ali ile Fuad'in kapitiilasyonlara saldirmakta yararlandiklan
bir silahti. Fermanmin gerisinde Onemli bir tartigma vardir. Os-
manh hukukuna gore yabancilar taginmaz milk sahibi
olamiyordu. Gergekte yabancilar bazen miilk ediniyorlardi, ama
yalmzca Bab-1 Ali uyrugundaki kukla bir temsilcinin kagit
tizerinde miilk sahibi olarak goriinmesi yoluyla.!% Ancak bu
durum hukuki sorunlar ¢gikartiyor ve kukla temsilcinin sahibini do-
landirmas: riskinin géze alinmas: gerekiyordu. Elbette, iflas edilir-
se kendi adina kayith olmayan miilkiine el konulamayacag) i¢in
‘yabancinin bir avantaji vardi. Ancak durum, biitiin olarak, yabanci
miilk sahipligini ve yatinmlan engelliyordu. Avrupah devletler
1856 Hatt-1 Hiimayunu'nun vadettigi yabancilarin serbestge toprak
sahibi olmalar1 kosulunun hayata gegirilmesi i¢in bastirtyorlardi.
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Ama Bab-1 Ali bunu ancak, eger biiyik devletler miilkiyet
alanindaki  kapitiilasyon ayricaliklarindan vazgecerlerse
gergeklestirecekti.!®® Osmanlilarin konumu 1867'ye kadar korun-
du ve Fuad'in o y1l yazdig1 Hatt-1 Hiimayun'a iligkin muhtirasinda
yinelendi. Nihayet, Fransa ile Avusturya Osmanli kanunlanna tabi
olmayan genig ayricaliklarinin hakli olmadigimi kabul etmig
goriiniiyorlardi. Yeni ferman yabancilann imparatorlukta (Hicaz
disinda) taginmaz miilk sahibi olmalarina izin veriyordu.!'0
Ancak yabancilar bu hakka sadece herhangi bir Osmanh
uyruguyla aym temelde (yerel zabita kurallarina uyma, Tiirk
hukuk mahkemelerine tibi olma ve olagan vergileri 6deme
kosuluyla) sahip olabileceklerdi. Ertesi yil once Fransa, kisa siire
sonra da diger devletler yeni diizenlemeyi kabul eden bir protokol
imzaladilar.!!! Protokol kigilere, taginabilir mallar ve yabanci
miilk sahiplerinin mahkeme Oniine ¢ikiglar1 konulannda konsolos-
luk himayesine iligkin bazi ayricaliklar taniyordu.

Ziya Bey, Londra'daki siirgiiniinden, yabancilarin miilk sahibi
olmalanna izin venlmesine oldukga sert bir ‘tepki gostermigti.
Daha o anda bile ticaret ve sanayide Bati iistiinliiglinden zarar
goren, Istanbul'da biitin malin1 yabancilara satan, evsiz ve ayagi
ciplak ¢ocuklariyla Anadolu'ya go¢ eden Tiirklerin tablosunu
ciziyordu. Atalarinin kaniyla alinmig Istanbul yeniden Paris gibi
inga edilir ama miilke yabancilar sahip olursa, Tiirklerin kazanci
neydi?t'2 Ziya, bu tedbirle kapitiilasyonlara da saldinldiginin
farkinda degildi. Oysa Batililar bunun ¢ok iyi farkindaydilar ve
bazilari, yeni tedbiri tipki Ziya kadar sert bigimde, ancak tam zit
nedenlerden dolay:! elestiriyorlar, yabancilar1 kapitiilasyonlarin
tamdi1 biitiin korumalardan yoksun birakan bir tuzak olarak nite-
liyorlardi.1'3 Bab-1 Ali'deki Rusya Biiyiikelgisi Ignatyev, Ali ile
Fuad'in, 6dedikleri vergiler Tiirkiye'nin maliyesine katkida buluna-
cak ve siyasal agirhklan bolgeci Hiristiyan milliyetgiliklerine
kargi Tiirk egemenligini destekleyecek, biiyiik bir Ingiliz ve
Fransiz  kolonici akinina yol agmasina bagladiklarini
diigiiniiyordu.!'4 Zorlanmig bir yorum olmakla birlikte, Ali ile
Fuad boyle bir iimide kapilmig olabilirlerdi. Bunun yaninda,
Ali'nin kafasindaki diigiince, kapitiilasyonlarda bir gedik agilmasi
gerektigiydi. Protokoliin son paragrafinda, Bab-1 Ali'nin biiyiik
devletlerle eski kapitiilasyon antlagmalarinin gozden gegirilmesine
iligkin olarak bir anlagmaya varma hakkim sakli tuttugu kabul
ediliyordu.

Bunun bir nedeni vardi. Ger¢i Tanzimat devlet adamlari reform
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tedbirlerinde genellikle destek gormiisler ve Bati devletlerinin
ogiitlerini izlemiglerdi ama, aym zamanda her tiirli yabanc
miidahalesine karg1 bir savag da siirdiiriiyorldrdi. Kriz zaman-
larinda (Girit isyam gibi) bu miidahalelere yogun bigimde karg
¢ikmiglardi. Ayrica kapitiilasyonlara siirekli itiraz etmigler ve her
firsatta yabancilann imparatorluktaki ayncaliklanni azar azar ke-
mirmiglerdi. Ali, "her tiirlii gelismeye agilmaz bir engel" dedigi
kapitiilasyonlardan Kurtulmaya c¢ahgarak, bu siireci Kirim
Savagi'm izleyen Paris goriigmelerinde baglatmigti.115 Biiyiik
devletler elbette ayricaliklarinin zayiflatilmasina kars1 ve Tiirk
mahkemeleri ile vergi toplama sisteminin durumuna hakh olarak
direnmiglerdi. Ama Tanzimat devlet adamlan inatgiydi.!¢ Nite-
kim yapabildikleri her yerde yabancilari Osmanli uyruklarinin
hukuki statiisiine ¢ekmeye caligtilar. 1865 basin kanunu ya-
bancilann imparatorlukta ancak Osmanl memurlar1 ve mahkeme-
lerinin yetkili olmasim1 kabul ederlerse yayin gikarabilecekleri
hiikmiinii getirmigti.!’? Yabancilarin miilk sahibi olmalarina
iligkin kanun da aym yonde atilmig bagka bir adimdi. Sonra
1869'da, uyrukluk (tabiyet) konusundaki - yeni bir kanunla
kapitiilasyonlara daha da 6nemli bir saldin yapild1.

19 Ocak 1869 tarihinde uyrukluk (tabiyet) ve uyrukluga kabul
kanununun ¢ikanlmas: Avrupa agisindan siirpriz olmugtu.118 Av-
rupali devletler ilk basta biitiin iilkeleri etkileyen boyle bir tedbirin
uluslararas: tartigmayla alinmasi gerektigini ileri siirdiiler. Bab-1
Ali ise bunun bir i¢ sorun oldugunu iddia etti. Kanunun ge¢mige
yonelik olarak uygulanmayacag) ve Girit olaylar1 konusunda ¢ikan
gerginligin ardindan Rumlan cezalandirmakta kullanilmayacag:
agiga ciktikga protestolar kesildi.!!9 Ustiinkorii bir agidan
bakildiginda, yeni kanun sadece laiklesme ve Osmanlilik

oniinde bir adim olarak goriinilyordu. Eskiden uygulanan
slamiyete gegme Olgiitii yerine, uyrukluk ile uyrukluga kabul edil-
meye modem siyasal tanimlar getirilmigti. Boylece imparatorluk
Avrupa'nin laik standartlarina dogru adim atmig oluyordu. Ama
kanun aynca Osmanlh topraklannda oturan herkesin aksi
kanitlanmadik¢ga Osmanh uyrugu sayilacagim ve dahasi, Osmanh
uyrugundaki hi¢ kimsenin Bab-1 Ali'nin 6n onay1 olmaksizin
bagka bir devletin vatandaghigina gecemeyecegini belirtiyordu.
‘Bu hiikiim, her tiirden Osmanh Hiristiyanlan ile Levanten kala-
baliginin kagit iizerinde vatandaghk degistirerek biiyiik devletle-
rin korumasim elde etmelerinin Onlenmesini hedefliyordu.120
Aynca bu tedbir, kapitiilasyonlarla saglanan haklarin kétiiye kul-
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lanilmasin1 amagladig: halde, sisteme saldirinin bir pargasi olarak
da yorumlanabilirdi. Uyrukluk kanununa 1869 yazinda ii¢ kanun
daha eklendi. Bu kanunlardan birisi, yabanc1 uyruguna ya da koru-
maya sahip oldugunu iddia eden s6zde-Osmanlh uyruklarimin ko-
numunu arastirrnak iizere bir komisyon kuruyordu. Diger iki
kanun da, gerek Osmanl uyruklan, gerekse yabanci uyruklular
igin daha siki pasaport kontrolunu getiriyordu. 2!

Ali'nin biitiin amac1, Ignatyev'in kolaylikla anladig: gibi, cep-
heden saldinya girismek yerine kapitiilasyon ayricaliklarini birer
birer sabote etmekti.’2 Ali, 1869 ilkbaharinda, anlagilan daha
genel bir saldiry: diigiinmiistii. Yari-resmi La Turquie gazetesine
kapitiilasyonlar: suglamasim telkin etmisti.!23 Bab-1 Ali'den biiyiik
devletlere gonderilen bir memorandumla saldin devam ettirildi.!24
Bu memorandum sadece kapitiilasyonlar donemindeki suistimal-
lerle ilgiliydi, ama Ali'nin sistemin aleyhindeki keskinligi metnin
her yerinde belirgin bigimde izlenebilirdi. Ali memorandumunu,
"Biz kapitiilasyonlarin varhiginin imparatorluktaki kurumlarin
diizenli islemesini ve uygarligin derece derece ilerlemesini nasil
engelledigine pek c¢ok kere isaret ettik,” sozleriyle bitiriyordu.
Buna ragmen, Avrupa'nin muhalefeti kapitiilasyonlarda toptan bir
degisiklik yapilmasina izin vermeyecek kadar gii¢liiydii. Onun ye-
rine yiizeysel bir saldir1 politikas: izlendi. Yabanci konsoloslarin
bazi ayricaliklan Hariciye Nazin olarak Ali'nin imzaladigi 1870
tarihli bir nizamname ile kaldirildi, buna gore konsoloslar artik top
atiglanyla selamlanmayacakti.125 Ali'nin 6liimiinden sonra bagka
¢abalara rastlandi.126 Ne var ki kapitiilasyonlar, Tiirkler agisindan,
Avrupa uluslar ailesine kabul edilmig olsalar bile, kendilerini hala
asag gosteren rencide edici bir isaret olarak kaldi. Avrupa'nin tu-
tumu, Tiirklerin Bat1 kokenli reformlan kabul ediglerine psikolojik
bir engel olmaya devam ediyordu.

Bat1 kokenli reformlarin en kabul edilebilir oldugu alanlardan
biri askeri alandi. On sekizinci yiizyil sonlarindan itibaren ve IL
Mahmud'un Yenigerileri yok edisinden beri daha hizh bigimde,
ordu parga parca degisiklikler gegirmisti. Ordu, Tanzimat dénemi
sirasinda arzu edilen standarda higbir zaman ulagamamasina
ragmen biiyiik oranda diizelmisti. Siradan askerlik sorunu yoktu;
Tiirk askerinin diinyadaki en iyi askerlerden oldugu genelde kabul
edilen bir gergekti.2? Gerekli olan, daha iyi orgiitlenme, daha iyi
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subay kadrosu, daha iyi techizat, daha iyi egitim, daha iyi malze-
me, daha iyi saghk hizmeti ve modem bir orduyu alttan destekle-
yebilecek ekonomi ve egitimde genel bir gelismeydi. Tanzimat
doneminde bu alanlarda (esas olarak Orgiitlenme ve teghizat
alaninda) bir tiir ilerleme saglanmigti. Bunun nedeni, biiyiik
olgiide, Sultan Abdiilaziz'in askeri islere ve Oozellikle dig
goriiniime duydugu ilgi ile 1869'da Ali'nin hiikiimetinde Serasker
olan Hiiseyin Avni Paga'nin ¢aligmalariydi.!28

Hiiseyin Avni, yasgamina medrese Ogrencisi olarak baglamis,
sonra askeri okula ge¢mis ve yirmi yillik ordu kariyerini Girit
isyaninda savasan bagarili bir pasa olarak tamamlamigti.!?9
Hiiseyin Avni Seraskerlige geldiginde, Osmanli ordusu hila
1842'de kabul edilen plana gore orgiitliiydii. Piyade, siivari ve
miihendislik simfi Fransiz, topgu sinifi Prusya modeline
dayaliydi. Alt1 ordu ile ona ek olarak yedekler ve haraca bagh
ozerk devletlerin sahip oldugu yaklagik 120.000 kisi, maksimum
500.000 kisilik savagsa hazir asker ediyordu. Askerlerin beg yillik
hizmetlerini bitirdikten sonra yedek (redif) olarak yedi yil
gegirmeleri gerekiyordu.!3 O zamandan beri pek ¢ok modem silah
alinmig, subaylarin egitimi iyilegmig, ama higbir temel degigiklik
yapilmamigti. Hiiseyin Avni boyle bir ordunun savunmada yeter-
siz kaldigim gormiis ve 1869 yilinda, ,Abdiilaziz'e, gerekirse
700.000 kisilik giivenilir bir ordu yaratacak bir reorganizasyonun
ana hatlarim ¢izen bir muhtira sunmugtu.!*! O yil onun tavsiyeleri
temel alinarak ¢ikanlan kanun, yedekleri ilk kez etkili ve akilci
bir temele oturtuyordu.!32 Model olarak 1860 Prusya orgiitlenmesi
alinmigti. Aktif hizmet siiresi beg yildan dort yila indirilmis ve
(alu ve sekiz yillik bagka iki yedek kategorisiyle birlikte) iki
yillik yeni bir aktif yedek statiisii getirilmigti. Aslinda yedeklere
kumanda edecek kadar yetigmis subay yoktu; bir kaynak, fiili
kuvveti ancak 300.000'in iizerinde olarak hesaplamigti.!3} Buna
ragmen Yemen'de iislenen yedinci bir ordu kurulmugtu ve 1877-
1878 Rus-Tiirk savaginda 750.000 kisi silah altindaydi.!3

Her tiirlii eksiklige (0zellikle hala ¢ok esitsiz nitelikteki bir
subay kadrosu, iyi haberlesme ve malzeme, hatta harita
yokluguna) ragmen, Tanzimat doneminin sonuna gelindiginde or-
dunun durumu oldukg¢a diizelmig goriiniir. Ordu, agir Krupp top-
‘larinin yam sira Henry-Martini ve Snider tiifekleriyle donatilmis,
askerleri rahat ettiren Zoave (Fransiz ordusundaki hafif piyade as-
keri) giysileri saglanmigt1. Tiirk ordusu 1878'de Ruslara yenilmek-
le birlikte, ilk iki yedek kategorisinin diizenli askerler kadar ise
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yaradigi goriilmiistii.!3 Osmanhlarin askeri alandaki ilerlemesini
yakindan izlemek igin en gecerli nedenlere sahip olan Rusya
Biiyiikelgisi Ignatyev, yeniden diizenlenmis ordunun oldukga etki-
li oldugunu ve genelde kii¢iimsendigini diigiinmekteydi.!3 Cevdet
Pasa 1872'de bir par¢a kendinden emin bigimde askerlik hizmeti-
nin gerekli diizeye g¢ikarildigini gozlemlemisti.!3” Kirim Savasi
sirasinda Osmanh ordusunda gorev yapmis olan Avusturyali bir
subay, subay kadrosunda ve ordunun genel ruhunda (esprit) 1874'e
kadar biiyiik bir diizelme gozlemlemigti. Ayrica eskiden ¢ogu su-
baylarin erlikten yiikselmelerine karsin, artik ordu iginde bir simif
ayinmi yaratarak, Batili askeri egitimin meyvalarinin artmakta
oldugunu not ediyordu.!3® Bunun etkisi daha sonra orduda oldugu
kadar Osmanl siyasal yasaminda da goriilecekti. Nitekim ordunun
yeniden diizenleyicisi olan Hiiseyin Avni Pasa, 1876'da
Abdiilaziz'i devirmek i¢in Midhat'la birlegtigi zaman, ¢ok sayida
subay ile harbiye 6grencisinin destegine giivenebiliyordu.

Osmanli donanmasi da Abdiilaziz'in gozde oyuncagiydi.
1876'ya gelindiginde Abdiilaziz'in ¢abalan sayesinde, Osmanl do-
nanmas! gemi sayist ve silahlanma durumu agisindan Avrupa'nin
en giiclii ligiincii donanmasi olmugtu. 1864'ten sonra yirmiyi agkin
zirhli gemi alind1.13 Ama personel ve ruh bakimindan kara ordu-
suyla yarigamazdi ve onu etkili kilacak Hiiseyin Avni Pasa gibi
bir orgiitgiisii yoktu. 1867 yilinda Halki deniz okulunun sorumlu-
lugunu iistlenmis olan Ingiliz denizci ve seriivenci Hobart Pasa,
gorevinin altindan kalkamamgti. Bununla birlikte, kara giiciinde
oldugu gibi donanmanin da giiglenmesi Tiirklerin giivenini
arttirmig, 1870'lerde Avrupa'ya ve Avrupa'nin miidahalesine kars:
giderek hirginlagan bir tutum takinmasina katkida bulunmus ola-
bilir. Silahli kuvvetler, Tanzimat devlet adamlarinin imparatorluk
icin diriltmeye ¢aligtiklan bir kaleydi. Ama silahli kuvvetler ken-
disine o kadar ilgi gosteren padisah1 desteklemiyordu.
Abdiilaziz'in 1876'daki tahttan indirilisinde donanmanin da pay:
vardi.

~ 1870 ile 1871 yillan Avrupada oldugu gibi Osmanh
Imparatorlugu'nda da bir ¢agin bitisine isaret etmekteydi. Ali
Paga Eyliil 1871'de 6lmiistii. Ondan sonra imparatorlugun tedrici
Batilllagmasina rehberlik edecek giiglii bir elin olmayis1 ciddi
bi¢imde hissedildi. Oysa 6liimiinden 6nce bile, Ikinci Imparatorluk
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Fransasi Prusya'nin elinden yenilgiyi tattigi zaman, Ali'nin politi-
kasi olumsuz yonde etkilenmisti. Fransa'min ¢okiigii Osmanh
Imparatorlugu'nun hem biiyiik devletlerle iligkilerini hem de ig du-
rumunu etkilemisti. Ciinkii onceki yilin en giigli etkeni
Fransizlarin sagladig1 destek ve 6mekti.

Fransizlarin yenilgisinin kiigiik isaretleri Istanbul'da hemen
farkedilebilmisti. La Turquie editori, bagkentte bir halk
bahgesinde otururken, savas biiltenleri geldik¢e Fransizlarin nasil
prestij kaybettigini izleyebildigini sOyliiyordu.!40 Fransizca
ogrenimde azalma goriiliyordu. Ermeni bir baba, Robert Kole-
Ji'nin ogluna "Fransizca" yerine "Prusya" dilini 6gretmesini iste-
migti.!14! Savas sirasinda diplomatik bakimdan suskun kalmakla
birlikte Fransa yanhsi olan Ali, Fransa'nmn yenilgisiyle yara
almigti. Ali, Rusya'nin, 1856 Paris Antlagmasi'nin Karadeniz'deki
Rus silahlanmasin1 yasaklayan maddeyi gegersiz ilan etme
firsatini yakalamig olmasindan da endige duyuyordu. Ali onunla
savagmakta destek saglayacag higbir biiyiik devlet olmadig igin
Ruslann hareketini kabul ederek, Osmanli Imparatorlugu'ndaki
Fransiz niifuzunun her zaman yarar getirmedigini belirterek ve
Prusya'nin imparatorlugu korumaya yardim edecegini umarak, iki
konuda da durumu degistirebilmeye ¢alisiyordu.!42 Ancak yeni
Alman Imparatorlugu heniiz boslugu doldurmaya hazir degildi ve
Fransa'nin yenilgisi, Biiyiikel¢i Ignatyev'in sahsinda, bir siire igin
Istanbul'da Rus niifuzunun iistiin gelmesi anlamim tagidi. Ama
Fransiz yenilgisi baz1 kisileri -Ali'nin tutucu muhaliflerini, saray
entrikacilarini, hatta bizzat Abdiilaziz'i- sevindirmemis degildi.
Sultan, III.Napoleon'dan hoglanmamis olabilirdi ve 1867'deki ge-
zisinden beri Prusya silahlanna hayran oldugu kesindi.!43
Abdiilaziz, Fransa'min yenilgisiyle altinda ezildigi Ali'nin deneti-
minin gevseyecegini diisiinmiig olabilirdi.

Al ashinda Ikinci Imparatorlugu ancak bir yil kadar gérmiistii.
1871 Haziran'inda hastalandi ve Bebek'teki evine kapandi. Bu
sirada Ali, Sadrazamhgi, Hariciye Nazirhgim ve Dahiliye
Nazirhgim birlikte iistlendigi igin, hiikiimet islerini yiiriitmek
giictii. Ali iktidara ve yasama olabildigince sarilirken, sadra-
zamhk 6zlemi igindeki insanlar onun yerini almak i¢in ellerinden
gelen biitiin dalavereleri ceviriyorlardi. Harmani igin_miicadele
‘eden ve her biri sarayla iligkili kiigiik klikler olugtu. Ali'yi satin
almay: asla basaramamig Hidiv Ismail, parasin1 ve niifuzunu
Mustafa Fazil ile Halil Serife karsi, kendi gozdesi Mahmud
Nedim, Safvet Pagsa ve diger saygin kimselere riigvet vermekte
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kullaniyordu. Abdiilaziz'in ender kus ve her tiirlii hayvan kolleksi-
yonu tutkusunu tatmin etmekten de geri kalmiyorlardi.!144

Ali'nin belli bir halefi bulunmadigi hemen agiga gikti.
Hiikiimet iglerini on yildir hemen hi¢ araliksiz Fuad'la beraber
yiiriitmiislerdi. Fuad'in Subat 1869'daki 6liimiinden sonra Ali'nin
idaredeki hakimiyeti iyice katilagmigti. Gorev makaminin
cevresine genig bir hendek kazmig, higbir siyasal varis
yetistirmemigti. Devlete verdigi en biiyiik zarar buydu. Ali, ne
tistiin oldugu dis iligkilerin yiiriitiilmesinde, ne igerdeki kademeli
reform programinda dikkat ¢eken bir 6grenci yetistirmisti. Bu ko-
nudaki basarisizligt  mevkisine  duydugu  yapisindaki
kiskanglktan, kendisinin ve Fuad'n, Resid Pasa'nin
yetistirmeleri olarak yasaminin sonunda ustalanyla nasil kavga
ettiklerini hatirlamasindan kaynaklanmig olabilir. Potansiyel ra-
kipler, ya uzmanlik mevkilerinde -Safvet Pasa ya da Edhem Pasa
gibi kisiler- ya da ¢ogunlukla tagra mevkilerinde -Midhat Pasa-
tutulmuglardi.!45 Ali ile Fuad, padigahi da iglerden ve diger dev-
let adamlarindan gorece tecrit etmiglerdi. Bu bir dl¢iide padigahin
istegiyle cakigiyordu, c¢iinkii padisah yabanci biiyiikelgilerle
goriigmekten nefret etmekteydi. Bir Olgiide ise devletin refahi
agisindan gereklilikti, ¢iinkii Abdiilaziz muhtemel bir akli denge-
sizlik  belirtilen  gostererek  giderek  tuhaflagmaktaydi.!46
Abdiilaziz, yagh devlet adaminin vesayeti altinda kalmaktan yor-
gundu. Hidiv %smail'in ajani, 26 Temmuz'da Abdiilaziz'in Ali'nin
oliimii olasihgina sevindigini bildiriyordu. 47

Agustos ayimin sonunda Ali, bir daha gériinmemek iizere hare-
mine ¢ekildi. 6 Eyliil 1871'de ise oldii. Ertesi giin La Turquie sayfa
kenarlan siyah g¢izgilerle ¢ikti. Genel kam, biiyiik bir adamin yiti-
rildigi seklindeydi. Ozellikle baz1 Avrupah gozlemciler, 1890'da
Bismarck'in geng kayzer tarafindan gorevden diisiiriildiigii zaman
kullanilana benzeyen, trajedi duygusuyla bezenmis bir dil kul-
laniyorlards; istikran saglayan biiyiik adam gitmigti.!48 Ote yandan
olimii lizerine cikan yazilarda Ali'yi elestirenlere de rast-
laniyordu.!49 Ve imparatorluk igindeki ilginin merkezi, Ali'nin ye-
rine kimin gegecegi sorununa kaydi. O sirada Bahriye Nazirhg:
gorevini yapan ve bir zamanlar Yeni Osmanlilar'dan birisinin aday
olarak gosterdigi Mahmud Nedim, Sultan Abdiilaziz'in atadig: kisi
oldu. Ancak Abdiilaziz'in kendisi de idare i¢ginde daha biiyiik etki
kullanmaya istekli goriiniiyordu. Gergekte Ali'nin gitmesi ve
Fransiz niifuzunun azalmasiyla, bir tiir siyasal bogluk ortaya
¢ikmigti. Tek basina higbir birey Ali'nin yerini tutamazdi.
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Ve onun tedrici laiklesme, Osmanlilhigin izlenmesi ve genel
modemnlesme politikas1 darbe aldi. Onun .yerini, sonraki bir kag
yilin olaylanna renk katan, Islami duygularin yeniden dogusu ile
Avrupa diigmanhginin yiikselisgi aldi.
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sekizinci bolim
kaos donemi, 1871-1875

Ali Paga'min 6liimiinii izleyen dort y1lda, Osmanhlarm i¢ duru-
mu yavag yavag daha ¢ok karnigti. Mahmud Nedim'in hemen
hemen bir yil siiren sadrazamhg) sadece idari istikrarsizlik ya-
ratmigtl. Sonraki ii¢ yilda alt sadrazam degisti. Tepedeki
degisiklikler zaman zaman kaosa varan alt kademelerdeki yer
degisikliklerini hizlandirmigti. Bu arada yillarla birlikte kisisel
tuhaflhiklar1 da artan Sultan Abdiilaziz, idari sistemde eskisinden
daha ¢ok etkiye sahipti ve tahta gecis usuliinii degistirme planini
yeniden ortaya atarak istikrarsizligr arttirdi. imparatorluk, ekono-
mik agidan gerek 1873 ve 1874'teki tarim krizinden, gerekse
1875'de doruguna ¢ikan hazine krizinden zarar gOrmiistii. Mali
giicliiklere bir de Yemen'de asiretlere kars: yiiriitiilen uzun siireli
savag eklenmisti. Misir Hidivi Ismail, Bab-1 Ali'den daha ¢ok
bagimsizlagmak i¢in kandirma ve riigvet yontemini izliyordu.
1875 yazinda, bagka kosullarda olsa boylesine ciddi sonuglar
doguramayacak olan Hersek'teki isyan, neredeyse bardag: tagiran
son damla oldu. Hersek isyan: imparatorluk iizerinde Avrupa'nin
yeni baskilarina yol agti ve malf giigliikleri arttirdi. Bu beg yil,
1876 devriminin baglangici sayilmigtir. Ciinkii Abdiilaziz'i devir-
meyi kolaylagtirmakta nihai olarak birlesen ¢esitli kisisel, ekono-
mik ve siyasal hognutsuzluklar bu yillar i¢inde ortaya ¢ikmigti.

Hangi akimlarin hosnutsuz oldugu pek belirgin degildi. Bazi
insanlar sadece kaprisli yonetimden ya da ekonomik sikintilardan
sikayetgiydiler. Digerleri otokrasiden sikayet ediyor, ¢are olarak
mesruti yonetimi goriiyorlardi. Bagkalari da, Tanzimat1 reddet-
mek, tutucu Islim'a geri doénmek ve padigsahin biitiin
Miisliimanlarin halifesi oldugu roliinii vurgulayarak bunu siyasal
gdiizeyde ifade etmek igin ugrasiyorlardi. Eger 1871-1875
yillarinda ortak bir payda giindeme gelmigse, bu da, imparatorlugu
Avrupa'nin baskilarina ve i¢ ayrihkgihiga karg1 kuvvetlendirmek
bigimindeki yaygin istekti. Bu istek en sik 1870'lerde, yeniden
dogan Bati diigmanlhgiyla birlikte dile getirilmisti. Bat
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diigmanhigi, Osmanh yurtseverligini, koyu Islimi tutuculugu ve
hatta bir parga pan-Islamik duygulan kapsamaktaydl

Yeni dini duygular dalgasi, bir 6lgiide, Ali'nin laiklestirme po-
litikalarina ve Avrupalilarin baskilarina bir tepki olarak dogmus
goriiniir. Bunun yaninda herhalde yeni kaynaklardan da giig
aliyordu bu duygular. Bunlardan birisi, Afgan politikasindaki bir
derece firtinali ilk kariyerden sonra 1870'de Istanbul'da goriinen
Cemaleddin el-Afgani'ydi. Cemaleddin, daha o zamandan bilgisiy-
le olduk¢a iin kazanmig ve Ali tarafindan memnunlukla
kargilandig1 bagkentte cogkuyla selamlanmig, kendisine maarif
meclisinde bir gorev verilmisti. Kisa siire iginde, Ayasofya ve
Sultan Ahmed camilerinde vaaz verme ve aynca o sirada 1869
yilindaki egitim reformundan sonra yeniden kurulmus olan kisa
Oomiirlii tiniversite (Dariilfiinun) biinyesinde bir konferans verme
daveti almigti. Devlet adamlan ve gazetecilerin bulundugu bir
topluluk 6niinde, siyasal bir toplumun ruhu olarak peygamberden
ve felsefeden soz etti. O sirada Seyhiilislam olan Hasan Fehmi
anlagilan Cemaleddin'in popiilaritesini kiskamyordu; onu, pey-
gamberligi bir sanat, Peygamber'i ise bir zanaat¢1 gibi gosterdigi
i¢in inancinda igten olmamakla sugladi. Tartigma dyle bir hiddet
uyandird: ki, Bab-1 Ali Cemalleddin'den ayrilmasini istedi. Cema-
leddin 1871 yih Mart'inda Kahire'ye hareket etti; orada kendisine,
Ismail yonelimindc rahat¢ca ders verme serbestligi saglandi ve
maas bile baglandi.!

Cemaleddin'in kisa siireli kalig1 sirasinda Tiirk du5unccsme ne
kadar etki yaptigim soylemek giigtiir. Daha sonra Misir'da, Iran'da
ve yine 1890’ yillarda Osmanli Imparatorlugu'nda yapug: etki
kesinlikle daha fazlaydi. Ama onun canlanmig bir Islam, Bati'yla
miicadele etmek i¢in yine Bati'min Olgiilerini 6diing alma ve
Miisliiman halklann elele vermesi gerektigi seklindeki vaazlariyla
imparatorlukta 1870'li ylllann koyu Islami duygular ile Avrupa-
kargiti duygulara katki yaptif1 yerinde bir diisiincedir. Cemaled-
din'in gorislerinin bir boliimi, Yeni Osmanhlar'in diisiinceleriyle
paralellik i¢indeydi.2

Islami duygunun canlaniginin kaynaklarindan bir bagkasi, Os-
manl Tiirkleri ile yonetimlerinin Orta Asya'daki Miisliiman Tiirk
- kardeslerine duyduklar ilgiydi. On dokuzuncu yiizy1l Osmanly
‘Imparatorlugu, reform programlari, Balkanlardaki sorunlar ve Av-
rupa devletlerinin eylemleriyle Bati'ya o kadar kopmaz bigimde
baghydi ki, Dogu'nun Miisliiman diinyasiyla siiregiden baglan ge-
nellikle unutulmugtur. Bununla birlikte, varolan baglari Cemaled-
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din gibi tek tek sivrilmig kisiler, ¢ok sayidaki isimsiz gezginler ile
bazen Istanbul'a kadar da gelen, Mekke'ye giden hacilar ve dindar
Miislimanlann Istanbul'da bulundurduklar1 tekkelerde yasayan
Orta Asya'li dervigler temsil ediyorlardi.®> 1860’ ve 1870'li
yillarda Osmanh Tiirklerinin 6teki Miisliiman ve Tiirk halklannin
farkina varmalar1 I¢ Asya'daki kanigikliklarla artmigti. Yunnan
eyaletindeki Cinli Miisliimanlar (Pantaylar), isyan edip kendi dev-
letlerini kurmuglardi. Yakub Bey Tiirkistan'i, zor kullanarak Cin
kontrolundan kurtarmigti ve merkezi Kaggar olan bir Miisliiman
devleti olarak yonetiyordu. Bu arada Hazar'm dogusundaki
bagimsiz Tiirk hanliklarina karst zaman zaman rastlanan Rus
saldirilar1 1860'larda ciddi bigimde yeniden baglamigti. 1870'de,
Taskent, Buhara ve Semerkant Rus hikimiyetine girmigken, Hive
ile Hokant tehdit altindaydi.4 Sadece dini ve kiiltiirel degil, aym
zamanda siyasal igerikli bir bilinglenme s6z konusuydu. Ciinkii
Orta Asya'daki Tiirk halklan 1830'larda baglayan Anglo-Rus
kapigmasinin iginde kalmiglar ve yardim i¢in hem Britanya'ya
hem de Osmanl Imparatorlugu'na bagvurmuglardi. Kirim Savagi
donemi ile 1871 yili arasinda Istanbul'a Hive, Hokant, Buhara ve
Kaggar, hatta Afganlar ve Pantaylardan heyetler geldi. Bab-1 Ali
anlagilan Buhara'ya askeri bir uzman gondermisti, ama Orta Asya
Miislimanlanmin Istanbul'dan destek alma istekleri yeterince
karsilanmadi. Agik¢asi Osmanhilar Hazar'in otesinde bir savag
siirdiirecek konumda degillerdi; Cerkesler ile Samil'in, Os-
manlilann sempatisine ragmen Rus kuvveti 6niinde geriledikleri
Kafkaslardaki konumlan ise daha olumsuzdu. Tek bag,
Tiirkistanhlarin belirsiz bigimde Abdiilaziz'i halife tammalan ve
Abdiilaziz’'in bu i¢i bog onuru kabul edisiydi; bu onur Orta Asya
elgiliklerinin torenle karsilanisinda simgeleniyordu.s

. Ali Pasa hayattayken Osmanlilarin Orta Asya'yla olan baglar,
Ali'nin Tirkmenlerin padigahin uyruklan olma ve boylelikle
Rusya kargisinda himaye saglama arzularina ilgi duydugu
sOylenmekle birlikte, sadece torensel bir ilgi olarak kalmigtié
Ama 1871'densonra Bab-1 Ali biraz daha ileri gitmek istegindeydi.
Buhara'dan padigaha ve Britanya'ya yapilan yardim ¢agrilan
anlagilan Istanbul'da higbir tepki gdrmemisti.” Bunun yaninda
devleti 1870'lerde basariyla yoneten Yakub Bey daha olumlu
sonuglar elde etti. Onun elgisi olan ve 1860'larin baglanndan beri,
once Hokant'in, sonra Kaggar'in temsilcisi olarak Orta Asya ile
Istanbul arasinda mekik dokuyan Seyyid Mehmed Yakub, 1873'te
Istanbul'da tekrar goriindii. Britanya'nin kolayhk sagladigi heyet
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Hindistan yoluyla seyahat etmisti. Heyet, beraberinde, aralarinda
askeri uzman gorevi yapacak dort subay ve bir miktar hafif silahin
da oldugu bir grup Osmanh Tiirkiiyle birlikte Kaggar'a geri dondii.
Seyyid Mehmed Yakub, istanbul'dan Yakub Bey i¢in dmir (emir)
iinvam ile ne kadar gergek disi olursa olsun Abdiilaziz'den
"siizeren" olarak bir tiir himaye vaadi de elde etmisti. Yakub,
padisahin adina "Korunan Kasgar" yazisi yazili paralar basmaya
devam etti ve Abdiilaziz'in adi dualarda anildi.8 Aym elgi 1875'te
Istanbul'a tekrar geldi, Abdiilaziz tarafindan iyi kargilandi ve iki
bin kundaktan doldurulma Snider tiifegi ve alti sahra topuyla geri
dondii: Bu gelisme, Abdiilaziz'in "cisimlesmis Seytan" diye isim
taktigi Ignatyev'den gizlemeye g¢ahgtigi bir durumdu.® Ama
elcilik candan bigimde kargilanmig, iiyelerine niganlar verilmig
ve Tiirk subaylarinin Yakub Bey'e borglu oldugu Istanbul'da
yaygin bicimde rekldam edilmigti.!® Ertesi yil Yakub Bey'in
padigahin "vassah” olma durumunun rekldmi da bayag iyi
yapiimigti.!!

Ozellikle 1870'lerde Ruslarin ilkin Hive'ye, sonra Hokant'a
saldinlann  devam ettikge, Osmanlilar arasinda Orta Asya
Tiirklerine duyulan ilgi kaginilmaz olarak ¢ogaldi. Hala Paris'te
bulunan Ali Suavi, Hive iizerine yazdig kiigiik bir kitapgikta ilgi-
yi canh tutmaya gahgt;; bu kitapta Osmanl padisahlarimin II.
Mahmud'a kadar Hive'ye verdikleri destek vurgulamyordu.!2
Tiirkistan'da yapilan seyahatlere iliskin gesitli oykiiler Tiirkgeye
cevrildi.!3 Tiirk tacir ve koyliilerinin, Balkanlardakilerin bile, Orta
Asya'dan haber alma istegi tagidiklar1 ve daha fazla Rus-kargiti
duygular besledikleri bildiriliyordu.!4 Hive ham Ruslan
piiskiirtmek iizere yeni bir Kirim ittifaki kurulmasim timit ediyor-
du. Bab-1 Ali bunun imkéansizhigim bilmekteydi; yine de baz1 Os-
manh Tiirkleri, Rusya'yla gerginlik biiyiidiikge, Orta Asya'y
Ozgiirliigiine kavugturmak amaciyla harekete ge¢cme istegi duya-
caklardi.'5 Orta Asya'ya duyulan ilginin ifade ediligsinde yaln bir
Tiirkliik duygusu ya da pantiirkizm bulunmug olabilir; ama dyle
bile olsa, bu son derece zayift1.16 1870'li yillarda toplumdaki duy-
gularin temel bilegenleri, siyasal bir Rus diigmanhg) ile giderek
panislamik duygulara yonelen Islam'in 6ne gikigiydi.

Panislamizm diigiincesi, bir 6l¢iide Osmanh Imparatorlugu'nun
‘digindaki Miisliiman diinyasinda ortaya atilmigtir. Rusya'nin teh-
didi altinda bulunan ve yardim i¢in gozlerini padisaha diken bazi
Tiirkler, padigsahin cihad ilan edecegini umuyorlardi.!?” Kaybettik-
leri parlak devirlerin 6zlemini ¢eken bazi Hint Miisliimanlar da
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cihad istiyorlardi, ama Britanya'ya yonelik bir cihad. Bunlarin
arasinda, Osmanl y6netiminin bagladigi maaglarla Istanbul'da
yasayan ve olduk¢a genis Miisliman baglara sahip bir grup
slirglin vardi.8 Ingilizler, hem Rusya'ya karsi savagmak, hem de
Osmanh Miislimanlarina ve halife padisaha destek vererek Hint
Miislimanlarinin  sevgisini  korumak i¢in  panisldimizmin
gelisgmesine katkida bulunuyorlardi.!9 Ruslar ise panislamizmin
gelismesine herhalde istemeden katki yapiyorlardi; 1860'larin
sonlarinda riigtiinii ispat etmis panslavizmin panislamik bir tepki
yaratmaya yardim ettiginden kugkulanmak igin hakh gerekgeler
vardir. Panislamizm, bir ol¢iide, tipki Orta Asya Miisliimanlannin
yaptigi gibi biiyilk devletlerin tehditlerine karsi padigahin
destegini kazanmanin yollarin1 arayan, imparatorluk igindeki
Tunus Araplarinca gelistirilmisti. Arzu edilen ferman: elde etmek
lizere 1871'de Istanbul'a gelen Hayreddin Paga, padisahin
Tunus'taki Miisliiman halkin diigiincesi iizerinde biiyiik bir daya-
nagl oldugunu bildiriyordu.20 Yine daha o zamanlarda, bir tiir
Arap-Tirk panislaimizmi, Osmanhlar tarafindan Misir'daki
aynlik¢r egilimlere kargi bir silah olarak kullanilmigti. Basiret
gazetesi, 1871'de Islam birligi anlayigim savunan ve Misir birlik-
leri imparatorlugun bagka bir yerinde kullanilirken Tiirk birlikleri-
nin Misir kalelerini iggal etmesini ongoren bir makaleye yer
vermisti. Yari resmi La Turquie, Osmanlilarin gorevinin, Misir ve
Tunus dahil, imparatorluktaki dagilmig Miisliiman unsurlan birbi-
rine baglamak oldugunu ildn ederken aymi yolu izliyordu. "Islam
sadece bir din degil, bir milliyettir de," diye bildirmekteydi La Tur-
quie. Tiirkler gibi Araplar da Istanbul'daki padisahi mesru
hiikiimdar ve halife olarak tanirlar."2! Osmanlilar, kisa siire sonra,
bagka bir Arap bolgesini agiret bagimsizlig1 yoluna girmekten ya
da Ismail'in entrikalarina boyun egmekten alikoyacak bir adimla,
Yemen'in yeniden fethi igin savasa girdiler.22 1871'de, valiligini
hila Midhat'in yapti§1 Bagdat vilayetinin resmi gazetesi, cesaretle,
Fransa'ya bagkaldiran Cezayir Araplarinin Bab-1 Ali'nin mesru
uyruklari oldugunu 6ne siiriiyordu.2?

Cesitli olaylara ve baskilara kargilik, Istanbul'da panislamik
duygular paralelinde egilimler ortaya ¢ikti. Zaptedilemez Basiret,
Miisliman diinyasinin sozciiligiinii iistlenmisti. Tiirkistan'daki
geviri seyahat oykiilerini yayimlayan, Basirer'in matbaasiydi. Ga-
zete 1873'te, Pantaylara yardim etmek igin Cin'e karg bir sefer,
Cezayirliler ile Hint Miisliimanlarina yardim etmek i¢in de Avru-
pa'ya karg1 bir Miisliiman "hagh seferi" ¢agrisi yaparak, gozlerini
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Arap ve Tiirk diinyalarinin otesine dikmigti.24 Basirer'in igledigi
en agir1 panislamik olay, Hollanda'nin elindeki Dogu Hint Adalan
ile ilgiliydi. Sumatra'da Hollandahlarla savasan Age sultan,
yardim igin siizereni Abdiilaziz'e bagvunnustu. Bab-1 Ali
kargilanmasi olanaksiz bu istekle zor duruma diigmiistii, ama
Miisliman dininin basi1 olan Osmanh padisahi, diyordu Hariciye
Nazin, Sumatra elgisini kabul etmemezlik edemezdi. O zaman Ba-
siret, 1873 Temmuz'unda Bab-1 Ali'nin Hollanda'nin iistiine sekiz
savas gemisi gonderecegini sevingle bildirmisti. Basiret bu haber
iizerine bir siire kapatildi ve konu, herhalde Avrupal diplomat-
lann ve 6zellikle, Osmanh olmayan Miisliimanlara silahli yardim
icin bir emsal olmasi durumundan korkan Ignatyev'in i1srar
iizerine, Hollandalilar ile Tiirkler arasinda goriigmeler yoluyla
¢oziimlendi.25 Basiret, Tiirk kamuoyunun genis bir kesimini tem-
sil ediyordu. En yaygin okunan Istanbul gazetesi olarak iin
yapmist1.26 Onun egilimleri, Ali'nin basglattign kapitiilasyonlar
aleyhindeki kampanyayla, Yeni Osmanhlarin ayirici 6zellikleri
olan Islam kiiltiiriiyle baglan vurgulamasiyla ve Tiirklerin
padisahlann: diger (Miisliman-olmayanlar dahil) hiikiimdarlardan
stiin, diinyamin hékimi diisiinme egilimleriyle uyum igindeydi.
Ote yandan Abdiilaziz de kendini halifeligin sanin1 tekrar elde
etme riiyalarina kaptirmig goriiniir.2? Istanbul'daki karma ticaret
mahkemesinin bir gorevlisinin yazdig1 Islam Birligi baghkh bir
brosiir biiyiik basar1 kazanmis ve Arapgaya ¢evrilmisti. Onun
azan olan Esad Efendi, Mekke'ye gelen hacilara birlesme ve
slamiyeti her yere yayma ¢agnsi yapiyordu.28

Panislamizm, siyasal bir hareket olarak elbette hi¢bir yere vara-
madi. Diinya Miisliimanlar1 Rusya, Britanya, Fransa, Cin ve Hol-
landa'ya kargi biriesmediler. Osmanh Imparatorlugu, sinirlarinin
disgindaki Miislimanlara yardim etmedi; tabii onlar da Osmanh
Imparatorlugu'na yardim etmediler. Panislimizmin bu asamasi,
bos bir askeri yardim arayisi ile halifelik kavramina duygusal bir
baglanmadan ibaretti. Yine de panislamik hareket Osmanl
Imparatorlugu iginde bazi somut sonuglara ulagti. Bir tiir Islam
yurtseverligini, 1876-1877 krizinde diga vuran kati bir Bat
diigmanhigini ortaya ¢ikarmaya yardim etti. Sabah gazetesi, bu
kriz sirasinda Avrupa'ya ii¢ yiiz milyon Miisliimanin saldiracagi
‘uyarisini yaptig1 zaman, bos bir tehdit savuruyordu; yine de Os-
manli diplomasisi, boylesi duygularla beslenmis olarak 6nceki
donemlere kiyasla daha az boyun egiciydi.2% Panislamik hareketin
daha dogrudan etkisi, Ali'nin oliimiinden sonra laiklesme ve
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Batililagma dogrultusundaki reform programinin yavaglamasini
percinlemek oldu. Basiret, bu tiir bir Avrupa karsithgini da dile
getiren bir organd.30

1870'1erin Avrupa karsithgi hemen hemen gozle goriiniir hale
gelmisti. "Yabancilara diigmanlik, onlarin varhgina, ticari, egitsel
ve dinf, her alandaki faaliyetlerine duyulan kiskanghk agikga art-
maktadir," diye yaziyordu 1874 baslarinda, Hatt-1 Hiimayun'dan
beri Suriye'de yagamakta olan bir Amerikali.3! Diigmanlik kiigiik
aynntilarda gozlemlenebilirdi: Galatasaray lycée'sinin yavag
yavag Tiirklestirilmesinde; askerf tip okulundaki 6grencilerin, bir
Fransiz gantoziin "Marsellaise” yerine "joli Turquie" hakkinda bir
sarki soyleyip soyleyemeyecegi konusunda Pera levantenleriyle
kavgaya tutugmalarinda; kalabahigin "gavur" dersleri veren mo-
demlesmis bir okulu yerle bir etmesinde.}? Hiikiimet 1873'te,
resmi Tanzimat ¢evrelerinde 1870 6ncesinde yaygin olmayan duy-
gularin yer aldigi, Tiirk halkinin kiyafetlerine iligkin bir resim
kitabini desteklemigti. "Avrupailestirici”, "ilerici" alaya alimirken,
"o eski usullere ve ulusal geleneklere her seye ragmen, her seye
kargi gikarak ve her seye karsi inangh kalan eski ekolden bir bur-
juva Miisliiman"1 dviiliyordu.3? Anadolu'da, Isldm hiikiimlerine o
ana dek oldugundan daha kati uyuldugu gozlemleniyordu.34 Ya-
banci misyonerler havadaki degigimi hissetmiglerdi. 1864'te Ame-
rikan misyonu kitapgisinin gegici olarak kapatiligi Ali tarafindan
tutucularin saygisim korumaya yonelik siyasal bir manevra olarak
gosterilmisken, 1874'te -Arapga harflerle basilmig olsa bile-
Tiirkge Hiristiyan kutsal metinlerinin satiginin yasaklanmasinin
arkasinda daha derin bir yabanci karsiti duygu yer ahyordu.
Hiikiimet, Miislimanlarin Hiristiyan dinine ge¢melerinin Oniine de
yeni engeller ¢ikarmigt.35 Basiret 1876'da, Amerikalilarin, Bri-
tanyalilarin ve Almanlarin ¢ahigtirdiklari misyon okullarina Pro-
teston propagandasimin  yabanci zehirinin  pinarlant  diye
saldirirken, Istanbul'daki seraskerlik gazetesi Hakikat, imparator-
lugun kotii durumundan Avrupa zehirini sorumlu tutuyordu.36

1870'lerdeki bu duygu ikliminde Ali ¢apinda bir devlet adam
olmamasi, Osmanh reformlarinin ilerlemesi agisindan bir felaket-
ti. Siiregiden idari kaosa, bir olgiide, Ali'ye varis olacak kimsenin
olmayigt yol agmisti; bir Ol¢iide ise Mahmud Nedim'in hesapl
politikasi. Bir Olgiide de, artik imparatorlukta II. Mahmud'un
Olimiinden beri goriilmemis bir kigisel egemenlik donemini
baglatan Abdiilaziz'den kaynaklanmyordu. Yenigeriler ve derebey-
lerinin olusturdugu karst dengeler arttk yoktu. Bab-1 Ali
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biirokrasisi memurlarin siirekli degistirilmesiyle kismen felg
olmustu. Bunda padigah biiyiik bir rol oynamigsa benzer. Kaosa
bir de onun karakteri, ilgileri ve kisisel huylari eklenmekteydi.

Ali 6ldiigii zaman, Abdiilaziz'in nihayet 6zgiir bir adam duru-
muna geldigi s6ylenir.3? Bu, biiyiik dlgiide dogruydu. Abdiilaziz
elbette gene nazirlar ile biirokratlara bagh olacakti, ama ortada Ali
gibi bir adam olmayinca biirokratlar1 onu artik kontrol altinda tu-
tamazlardi. Tersine, yiiksek mevkilere gelmek igin birbirleriyle re-
kabet ederlerken ona yaltaklamyorlardi.. Agirhk merkezi Bab-i
Ali'den Saray'a kaymigti. Abdiilaziz, Halil Serife ¢arin mutlaki-
yetciligine hayranhk duydugunu ifade etmig, bundan hig
bagbakan olmamasi, her bakanin padisaha karst sorumlu olup
onunla ¢aligmas: dersini ¢ikardigini soylemisti-38 Padigahin ken-
disi de gorev degisikliklerinin sorumlulugunu tasimig, tazminat
odemeden "devlete otuz bes-kirk yil hizmet etmekten sakallan
agarmig pek ¢ok insam" gorevden uzaklagtirmig goriiniir.39
Bunun yalmzca kapris mi, memurlarin etkili mevkilerde
¢oreklenmesini onleme araci mi, ya da kaprislerine daha fazla
boyun egecek kisi arayigi mi, yoksa yetenekli insanlar arayisi mi
oldugu belli degildir. Bununla birlikte, padisahin hareketlerinin
bir olgiide Ali'nin uzun siirmiis denetimine tepki olmasi, bir
Olciide ise megalomani sinirina varmig goriinen tuhaf huylarinin
artiginin sonucu gergeklegsmesi ihtimal disi1 degildir.

Padisahin tuhaf huylarinin en basiti, savas gemilerine, saray-
larina, haremine, maiyetinde ¢alisanlara, kiigiik atlar ve diger hay-
vanlardan olusan kolleksiyonlarina, laternalarina ve vapuru igin
kristal pencerelere para harcama ¢ilginhigiydi40 Bu tutkusu, elbet-
te, onun goziine girmeye ¢aligan memurlarin kendisini memnun
etmek amaciyla hazineyi tiiketmelerinin ve Hidiv Ismail gibi
disaridakilerin ise armaganlar vererek yaranmaya ¢alismalarinin
yolunu agti. Abdiilaziz'in bagka bir sabit fikri (idée fixe), veraset
usuliinii Ali 6ldiigii zaman hemen hemen on dort yasinda bulunan,
kot egitim almig bir oglan ¢ocugu olan kendi oglu Yusuf
Izzeddin lehine gcevirmekti.4! Boyle bir degisikligin yakinda
-gerceklesecegi sOylentileri, 1865-1868 arasi yillarda hep yaygin
kaldi. 1868'te, Abdiilaziz'in yegeni olan veliahd Murad o kadar
lelaga kapilmigt: ki ne yapmasi gerektigi konusunda Ignatyev'e
akil danigt: ve kacmay: diigiindii.+2 Bu sorun daha sonradan rafa
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kalkmigtir, ama Abdiilaziz fikrinden vazge¢memisti ve Ali'nin
Oliimiiniin ardindan tekrar giindeme getirdi.43

Abdiilaziz'in diger huylan akli dengesiyle duygularindaki istik-
rardan gercekten kuskulandiracak tiirdendi. Nazirlarinin 6niinde
secdeye varip oglunun ayaklarini 6pmelerini isteyecek kadar ta-
hakkiimcii hale gelmisti. Kendinden baska kimseye Aziz densin
istemiyordu; sonugta Aziz adh memurlara padigahin 6niine getiri-
len belgelerde bagka isimler verildi. Huzurunda izni olmadan
gozliik taktig: icin Midhat" asla affetmedi. Galip gelmis bir dogiis
horozuna yiiksek nigan verdigi, kaybeden horozu da bir ayligina
siirgiine gonderdigi soylentisi vardi ve bu pekala gercek olabilirdi.
1861'de tahta ¢ikan adamin bu adam olduguna inanmak giigtii.
Hala ne tiitiin kullaniyor, ne sarhosluga kapiliyordu, ama gerek fi-
ziksel, gerekse akil saghginin kotiillesmekte oldugu belliydi. Bu
dogrultudaki soylentiler 1862'den beri yaygindi. Ilk soylentilere
giivenmek belki dogru olmayabilir, ama 1870'lerde Abdiilaziz 6yle
ilginglikler yapiyordu ki sOylentiler arti ve devlet igleri ciddi
bigimde aksadi .44

Padigahin bu durumunun diginda, Ali'nin halgfi olarak sadra-
zamliga Mahmud Nedim Pasa'yr se¢cmesi de iki kat talihsizlikti.
Her ne kadar Abdiilaziz daha sonraki beg yil boyunca (tahttan in-
diriligine kadar) gorev yapanlar1 genellikle degistirse bile, Mah-
mud Nedim'in onun gozdesi oldugu ve o makamda rakiplerinden
daha uzun bir donem ve iki kez yer aldigy goriilir: 8 Eyliil
1871'den sonra 11 ay ve 1875-1876'da sekiz aydan fazla. Mahmud
Nedim'i Abdiilaziz'in kendisi segmise benzer; bunun nedeni belki
de, Mahmud Nedim'in Ali rejiminin sonunda Bahriye Nazir1 ola-
rak padisahin savag gemilerine duydugu ilgisini kargilayarak onu
hosnut etmesiydi. Mahmud Nedim, bir 6l¢iide Hariciye Naziri
miistesarhgi ya da vekilligi, sadrazam yardimciligi gibi
gorevlerde bir hayli sivrilmig bir devlet adamiydi. Ancak son za-
manlardaki tecriibesinin ¢gogu vilayet valiligi gorevindeydi. Ayrica,
Yeni Osmanhlar'dan bir boliimiiniin Ali'nin yerine gosterdikleri
adaydi, ama isin bagina gergekten gegctigi zaman Yeni Osmanllar
ondan hemen nefret ettiler. Yiiksek gorevdeki meslektaslarinin
hemen higbiri onun hakkinda iyi seyler diisiinmiiyordu. Zaten
daha iyi seyler sOylenebilmesi de pek miimkiin degildir. Siyasal
yasamina Resid'in yetigtirmesi olarak baslamigti. Yetenekliydi
ve bazi zamanlar salt kogullarin kurban: olmugtu. Gene de Ali'nin
laiklestirme politikalarina duydugu giivensizligi bir kenara
birakirsak, Mahmud Nedim'in kendini yiikseltmekten bagka siya-
sal ilkelere sahip oldugunu sdylemek giictiir. Kirim Savasi'ndan
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once bile dalkavuk, yaltakg¢i, giivenilmez biri olarak karakterize
edilmigti.4s Riigvet yedigi kuskusuzdu. Abdiilaziz'e cazip gelen
ozelligi, yetenegi bir yana, dalkavuklugu, devlet islerinde
padisahin rolii ilizerinde durmasi, padisahin parasal ve diger
sagma arzularim hosnut etmesi olabilir. Abdiilaziz, Mahmud
Nedim'in gergekten de istediklerini yapan ilk nazir oldugunu
sOylemigti.46 Bu donemde Abdiilaziz'in goziine girmenin bir yolu
Ali'yi elestirmekti ve Mahmud Nedim buna can atiyordu. Mah-
mud Nedim'in bir kez olsun imparatorluk digina ¢gikmamasi ve tek
bir Avrupa dili bilmemesi de anlagilan padigsahi hig
kaygilandirmamaktayd:.47

Mahmud Nedim'in sadrazamhiginin ayirici  6zelligi, en
bagindan itibaren memurlar1 gelisigiizel bi¢cimde gorevlerinden
almas1 ve degistirmesiydi. Mahmud Nedim'in bu dogrultuda bir
politika m1 baglattigi, yoksa bu noktada Abdiilaziz'in istekleriyle
mi gakigtig1 onemli degildir, ¢iinkii bu politika ikisinin ¢ikarlarina
da hizmet eder goriinliyordu. Mahmud Nedim, bunun nedeninin ta-
sarruf yapmak ve Ali'nin giivenini istismar eden g¢ikarcilarin
gorevlerinden uzaklastirilmas: oldugunu soyliiyordu. Sadrazam
resmi yil korkar giinden dokuz aya bolmeyi, boylece her memu-
run ayhgindan ii¢ ayhk 6demeyi kesmeyi deneyecek kadar ileri
gitmigti. Oysa gergek nedenlerin, Ali'nin politikalannin des-
+ tekgileri ile potansiyel rakiplerini gérevden uzaklastirrnak ve o
andan itibaren tek bir memurun 6ne ¢ikmasini 6nlemek oldugu
goriilir. 1871 sonbaharinda, Mahmud Nedim eski Serasker
Hiiseyin Avni'yi, eski Adliye Nazin Sirvanizade Mehmed
Riigdi'yi ve eski Zaptiye Nazir1 Hiisni ile digerlerini, iistelik hepsi-
ni resmi iglemlerin tamamlanmasin1 bile beklemeden siirgiine
gonderdi. Buna bagh olarak bazi dnemli diigmanlar kazandi. Tabii
bu yakin ilgiden idari sistem zarar gordii. Ne kadar tasarruf
gergeklestirilirse gergeklestirilsin, fonlar sadece Abdiilaziz'in sa-
raylara yaptig1 harcamalar ve yeni zirhli gemiler almak iizere kul-
lanildi. Azledilen jandarmalarin kendileri haydutluk yolunu
sectikge kamu diizeni bozuldu. Bu arada hiikiimet igleri ¢itkmaza
girmigti. Bir memur, Istanbul'un nazirlar ile valilerin lastik toplar
gibi ugustuklar1 bir timarhaneye benzedigini sdyliiyordu.48 "Me-
murlarimz gezintiye ¢ikmis," diyordu Franz Joseph geri ¢agrilan
‘bir elgiye. "Onlar araliksiz rotasyondalar."49 Anlamsiz bir idari ka-
ostu bu. Tahminen sarayin, 6zellikle haremin ve Valide Sultan
Pertevniyal'in etkisi, kaosu ve riigvetle mevki saglama ganslarini
arttirmigti.s0
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Mahmud Nedim'in sadrazamliginin olumlu sonuglari, eger
boyle nitelendirilebilirse, yonetimi iyilestirmek igin goriiniiste
atilmig birkag adimdi; gergekte ise onceki on yilin reformlarinin
bir kismi iptal edilmisti. Mahmud Nedim'in iktidara gelisinin erte-
si giinii, yan resmi La Turquie gazetesinde Ali-Fuad doneminin
oldukg¢a alayl bir karikatiirii ¢ikmigti: "Bundan once reformlar-
dan, iyilestirmelerden ve ilerlemeden ancak devlet borglu
goziikiirken ve ancak borg temin edilir edilmez bu giizel niyetleri
unutmak iizere s6z edilmigti."s! Sdra-y1 Devlet'teki alt1 daire iice
indirildi. Hiikiimet memurlanm denetlemek igin Ozel ajanlar (jur-
nalcilar) atandi. Obiir yandan sadrazamin gorevde bulundugu
dokuz aylik siiredeki basarilarimi agikladigi konugmasi, biiyiik
Olgiide padisahin Ovgiisiine ayrilmigti.52 Vilayet sistemi, daha
kii¢iik vilayetler orgiitlemeye baslamis ve vilayet genel meclisleri-
nin Bab-1 Ali'ye Onerilerde bulunmalannm kisitlayan Mahmud
Nedim tarafindan fiilen terkedilmigti.53 Mahmud Nedim herhalde,
o sirada Bagdat valiligi yapan Midhat'la tartigmasinin gosterdigi
gibi, valilerin boynundaki dizginleri kismayi tasarhyordu. Ayrica
Abdiilaziz'in tahta gegis wusuliini degistirme arzusuyla da
uyusuyordu. 1872 ilkbaharinda artik on bes yasina gelmis olan
geng Yusuf Izzeddin, merkezi Istanbul'da bulunan Birinci Ordu
Komutanligina getirildi. Kamuoyunda, bu atamanin Haziran ay:
icinde gergeklesmesi beklenen veraset degisikligine bir hazirlik
oldugu inanci hdkimdi. Bu agiklamanin hi¢gbir zaman
yapilmamasinin nedeni, biiyiik ihtimalle halkin kayitsizhigi ve
Britanya'nin protestolanydi.54

Mahmud Nedim, bagka bir agidan da nceki on yilin egilimini
tersine ¢evirmisti. Ali ile Fuad esas olarak Britanya ve Fransa
biiyiikelgilerinin gorii ve desteklerini almaya g¢aligmiglarken,
Mahmud Nedim Ignatyev'e diger diplomatlardan daha yakind:.
Sadrazam halk tarafindan "Nedimov" diye adlandinlmaya
baglamigt1; Rus biiyiikelgisinden de bazen "Sultan Ignatyev" diye
s0z ediliyordu. Bu iki kisi arasinda paranin sdz konusu olup olma-
mas: onemli degildi, ¢iinkii Ali'nin politikalarina karg1 olma teme-
linde nasilsa isbirligi yapabilirlerdi. Ignatyev'in yayimlanmig
anilarinda Mahmud Nedim'i kolaylikla aldattig1 bir kigi olarak
gosteren higbir igaret yoktur, ama Mahmud Nedim destek ararken
acgikca Ignatyev'e bakiyordu. Ignatyev'in ¢izdigi Mahmud Nedim
portresinin aligilmig olandan ¢ok daha olumlu (zeki, kurnaz, ¢ok
caliskan ve tutucularin saygi duydugu bir adam) olmasi an-
lamhdir. Ama Ignatyev elbette, Ali'nin Onceki politikalarina,
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yalnizca Bat1 kokenli olmalarindan dolay: degil, ayn1 zamanda bu
politikalar Osmanli Imparatorlugu'nu kuvvetlendirdigi icin de
karsiydi. Ignatyev, 187l'den itibaren Abdiilaziz ile Mahmud
Nedim'in politikalarinin imparatorlugu zayiflatigim1 gérmekten
ve kendi niifuzunun artmasindan hognuttu. Tahta geg¢is diizenini
degistirme sozlerini onun 6zendirdiginden kugskulaniliyordu. Ig-
natyev daha sonra bu donemde padisahla iyi iligkiler kurmasiyla
Oviiniirken, ayn1 zamanda Balkan Hiristiyanlarini, Kiirtleri ve Er-
menileri Rusya i¢in uygun oldugu zamanda isyan etmek iizere
carlik politikasinin araglari olarak hazirlamaktaydi.ss

Mahmud Nedim'in sadrazamhg sirasinda, Ignatyev'den bagka
Misir Hidivi Ismail Pasa da Istanbul'da biiyiik niifuz kazanmisti.
Ismail, daha ¢ok bagimsizlik elde etme &zlemleri bosa ¢ikmasin
ve Bab-1 Ali gecrnisteki kazanimlarimi elinden almasin diye
siirekli tetikteydi. Ismail, ne Mustafa Fazil'n, ne de Halim'in
Misir tahtina gegis hakkini yeniden kazanabileceginden emin
olmak istiyordu. Halim'i agiktan satin alabilmigken, 1869
yazindan itibaren Osmanh idaresinde yer almig (ilkin koltuksuz
nazir, sonra Maliye Nazir1 olarak) ve 1871 sonbaharinda, Ali'nin
6limiinden sonra, hdla Adliye Nazir1 olan Mustafa Fazil'dan ¢ok
rahatsizdi. Ismail, Halil Serifin Bab-1 Ali'deki etkisinden de kor-
kuyordu. Bundan bagka, imparatorluktaki sistemden ayrilmig bir
mahkeme sistemi kurmak, gii¢lii bicimde silahlanmak ve oglu
heniiz kiigiikken kendisinin 6lmesi ihtimali kargisinda bir naip
atama yetkisi taniyan yeni bir ferman elde etmek istiyordu. Bu
amaglan kovalamak igin Istanbul'da daimi kapikdhyasi'ndan, yani
temsilcisinden bagka bir de 6zel ajan (Abraham Bey) tutuyordu.
Abraham, Ismail'in 6nde gelen devlet adamu Ermeni Nubar
Paga'nin kayinbiraderi ve kurnaz bir Ermeni'ydi. Bagkentteki
niifuzlu g¢evrelerde nasil hareket edilecegini bilen eski bir Bab-1
Ali memuru olarak, hidivin bitmek tiikenmek bilmeyen
comertlikleriyle giiglendirilmig savlara sahipti. Midhat'in sadik
destekgisi Ismail Kemal'in yargisina gore, Abraham "saraydaki en
niifuzlu adam"d1.56 1871'den 1873'e kadar Abdiilaziz'e sundugu
hediyeler fantastikti: "gosterigli su hayvanlari, tepeli giivercinler,
yaban kazlari, yiiz kopek, altmig Amerikan kiigiik beyaz ordegi,
koglar ve beyaz Tuscan inekleri, dort yiiz koyun, ii¢ yiiz bin Os-
.manh tahvili, bir milyon Osmanl tahvili, vb.57

Ismail, Mahmud Nedim'le de riigvetle beslenen iyi bir iligki
siirdiirdi. Mahmud Nedim daha Bahriye Nazin iken, Ismail'in
diismam olan, 6nceden onun gizli polis sefligini yapmig ve Bab-1
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Ali tarafina gegmis Hursid Pasa'y: istanbul'dan uzaklastirmaya
ikna edilmigti Mahmud Nedim Sadrazam oldugunda, Ismail
tarafindan kendisine o sirada Viyana Biiyiikelgisi olan Halil
Serif'in hariciye nazirhgina atanmasi ihtimalinin
gerceklesmemesini  saglamak igin comertge para akitilmigti.
Bunun yaninda, Mustafa Fazil belki de yalmzca Ismail'den daha
¢ok para ¢ekmek amaciyla Ocak 1872'ye kadar Adliye Nazir1 ola-
rak tutulmustu. Abraham Bey, Misir'daki kapitiilasyonlarda
degisiklik yapilip Ismail'in yeni karma mahkeme sisteminin
¢aligmasim kolaylagtirmak i¢in Mahmud Nedim'e altmig bin,
Abdiilaziz'e yiiz elli bin pound 6nermisti. Ignatyev bile, Misir'daki
adli reformlar lehinde bir mektup kargiliginda Abraham'dan yirmi
bin pound almigti. Hidiv, tasarisini goniilli olarak destekleyen
Amerikali bakan George Boker, kendisine onerilen ¢ok miktarda
para ile kanisina verilen elmaslari reddettigi zaman, 1stirap duya-
rak hayretler icinde kalmisti. Diger yiiksek mevkideki Osmanh
memurlart da Ismail'in comertliginden nasiplerini almiglardi.
Boylesi bir yozlagma, Ismail'i yerinde zaptetmeyi bagarmig Ali
donemine kiyasla, Mahmud Nedim doneminde ¢ok daha yaygin
goriinir.58

1872 Apgustosunda sadrazamhg: aniden sona erdigi zaman
Mahmud Nedim, imparatorlugu kuvvetlendirmek yolunda higbir
adim atmamugti. Gergekte Abdiilaziz, Ignatyev ve Ismail'in nez-
dinde olmasinin diginda kendi konumunu kuvvetlendirmek i¢in de
bir sey yapmamig, ama kendi ¢ikarini gozetirken diigman kazan-
mak gibi olaganiistii bir yetenek geligtirmisti. Bir kismi bir za-
manlar onun lehinde olan Yeni Osmanhlar affedilmis ve sadra-
zamhig sirasinda siirgiinden donmeye baglamiglar, ne var ki
gordiikleri  seyler kargisinda hemen hayal kiriklhigina
ugramiglardi. Namik Kemal yeni gazetesi Ibrefte Mahmud
Nedim'i memurlarin yerini ¢abuk degistirmesi konusunda
elestiriyor ve Ali hakkinda daha olumlu diisiinmeye bagliyordu-59
Ziya Bey, dramatik bir jestle, af dilemek iizere Ali'nin mezarina
gitti.60 Gorevde kaldigi on bir ay sonucunda, sadece Yeni Os-
manlilar degil, her egilimden bagka insanlar da Mahmud Nedim'in
mubhalifi oldular. Mahmud Nedim'in muhalifleri arasinda, pek ¢ok
kiiciik memur ve Hiiseyin Avni Paga gibi bazi etkili liderler dabhil,
resmi islemlere bagvurmadan goérevlerinden aldig1 ya da maaglan
indirilmis olanlar, o©zellikle Rus diigmanhg: dalgasinin
ylikselmekte oldugu sirada Ignatyev'e yakinligina kizan kisiler, il-
gili miktar bilinmese bile riigvet aldig1 dogru oldugundan Ismail'le
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baglarina kizan bagkalar1 ve Mahmud Nedim'in Abdiilaziz'in
sagma arzular: ile harcamalarin1 kargilamasini onaylamayan in-
sanlar vardi. Padigsahin akil sagligi hakkindaki sOylentilere ina-
nanlar, Mahmud Nedim'in karg1 ¢ikmak yerine, bir delinin sagma
arzularina boyun egdigini soyleyebiliyorlardi. Biitiin bunlarin etki-
si, 6zellikle Mahmud Nedim 1875-1876 yillarinda ikinci sadra-
zamlik gorevini yiiriitmekteyken goriilecekti.

Sadrazam, biitiin otoriteyi biiyiik bir gosterigle padisaha
yiiklerken, onun iiniinii zedelemeye de bir hayli katkida bulunmug
oluyordu. Halk o zamana kadar kotii kosullardan genellikle
padisahi dogrudan suglamayip nazirlar sorumlu tutma egiliminde
oldugu halde, artik padigsahin ismi ¢arsida elestirilir olmaya
baglamigti. "Sistemin bu sekilde aldig: sarsintiya... etkili ¢6ziim
bulunmasi... biitiin olumsuzluklardan daha gii¢ olacak," diyen Bri-
tanya Biiyiikelgisi, biitiin olumsuzluklar derken Mahmud'un
Nedim'in neden oldugu kétiiliikleri kastediyordu.6! Sadrazamin
tavirlar1 ayrica 1876'da, yeni bir kriz ¢iktif1 zaman geri tepecekti.
Dahasi, Mahmud Nedim'in cesaretlendirdigi veraset usuliiniin
degisikliginden s6z edilmesi Abdiilaziz ve oglu Yusuf izzeddin'in
Mahmud Nedim'in  kaos igindeki idari  sistemiyle
ozdeslestirilmesini sagliyordu. Bunun mantiksal sonucu, reform
ozlemi duyan kesimin Murad'a bagladiklan iimitlerin her zaman-
kinden ¢ok giiglenmesiydi.

Mahmud Nedim'in muhalifleri hi¢gbir zaman tek bir tiirden
olmadi. Onlarin i¢inde memurlar sinif1, ordu, gazeteciler ve genel-
de halk kesiminden farkl unsurlar yer aliyordu. Bu unsurlarin ge-
lecekte birlesebilmeleri miimkiindii ve Mahmud Nedim, hareketle-
riyle bu birlegsmeyi dogurabilecek bir kamuoyunun yaratilmasina
hizmet etmigti. Ama bu gerceklesmeden Once, inisiyatif Bagdat
vilayetinin valisi Midhat Paga'nin eline gegti.

Midhat Pasa, Mahmud Nedim'le tartigmalarinin sonucunda
valilikten istifa etmis ve Mayis 1872'de Istanbul'a donmek iizere
Suriye'den hareket etmigti. Midhat orada yetenekli bir idareci iinii
kazanmig, dolayisiyla bagkentte bulunan birgok kisi sadrazamdan
‘kurtulma iimitlerini ona baglamigti. Midhat, Istanbul'a gelince
Mahmud Nedim idaresinin dehgetini sayip doken, islerinden ko-
vulmug birgok memur tarafindan ziyaret edilmisti. Onun
bagkentteki varligit Mahmud Nedim'i agik¢a endiselendiriyordu.
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Sonra 29 Temmuz'da Midhat'in Edirne vilayetine vali olarak
atandigr agiklandi;; bu tayin anlagilan Mahmud Nedim'in
Abdiilaziz'e danmigmadan ve Midhat'tan kurtulmak igin ¢are olarak
bagvurdugu bir hareketti. Ne var ki Midhat, Abdiilaziz'in huzuruna
kabul edilip kendini dinletmenin yolunu buldu; Midhat ¢ok etkile-
yici bigcimde konugmus olmali ki, padisah 30 Temmuz aksami
gec saatlerde Mahmud Nedim'i gorev miihiirlerini birakmak iizere
cagirdi ve onun yerine Midhat' atadi1.62 Degisiklik haberi, 31
Temmuz'da Bab-1 Ali ve saray Oniinde halkin esi benzeri
gorilmedik seving gosterileriyle karsilandi. Midhat'in Bab-1
Ali'ye girigi bir zafer alayina doniisiirken, diigman memurlar yu-
halamak i¢in Mahmud Nedim'in evinin 6niinde toplanmiglardi.63
Abdiilaziz bile, ondan kiskang, diizenbaz ve riigvet¢i diye soz et-
meye bagladigi Mahmud Nedim'den kisa siirede hayal kinkligina
ugramig goriiniir.64

Midhat'a baglanan iimitler kisa siirede bosa ¢ikti, ¢iinkii Mid-
hat biiyiicii degildi ve Mahmud Nedim'in yanhglannin bir
boliimiine ¢6ziim bulmaya ¢aligarak baglamak zorundaydi. Bun-
dan bagka, kendi deneyimi ve karakteri sadrazamlik gorevine fazla
uygun degildi. Onceki on yili agkin siire boyunca Midhat,
Istanbul'da bir yillik Sra-y1 Devlet Bagkanlig1 diginda, hep tagra
valiligi yapmisti. Enerjisi ve etkinliginin yam sira, Abdiilaziz ve
baskentteki diger memurlarla iligkilerini zorlagtiran bir kabalik,
hatta bir patavatsizlik edinmigti orada.65 Bazen pratik bir devlet
adamindan ¢ok zamaninin oldukga ilerisine giden bir teorisyene
benziyordu.¢6 Giiglii muhalifleri de vardi. Rusya Biiyiikelgisi Ig-
natyev, Mahmud Nedim'i onu Halep valiligine atamaya
yonlendirerek Midhat'in bagkente varmamasini saglamak igin bog
yere ugragmist1.67 Ignatyev o andan itibaren siirekli olarak Mid-
hat'in diigmesi igin ugrasti ve Rusya'ya 6zellikle diigman olan re-
formcuyu engelleme serefinin ¢ogunu kendisi iistlendi. Hidiv
Ismail de, Midhat'in kendi entrikalarina boyun egmedigini ve
padisahla dogrudan iligkilerine kars1 ¢iktigim gorerek yiiz yirmi
bes poundluk bir hediyeyle Abdiilaziz'i Midhat' azletmeye tegvik
etmigti.68 Sonugta, Midhat'in sadrazamliginin kaderi sadece sek-
sen giin siirmek oldu.

Midhat, ilk adimlanm cesaretle atmigti. Mahmud Nedim'in
uzaklagtirdig1 kisileri siirgiinden geri ¢agirdi. Biiyiik Regid'in
oglu Cemil Pasa gorevde sadece bir ay kaldiktan sonra 6liince,
Halil Serifin Hariciye Nazin olmasini saglamay: basardi. Hidive
yeni Odiinler verilmesine karsi ¢ikti. Tagrada egitimi yayacak,
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Ogiirii diizene koyacak, demiryolu yapimim ilerletecek, Hicaz'a
telgraf hatti kurduracak, daireler aras1 haberlesme ve dosyalama
yontemlerini sistemlestirecek, agirhk ve olgiileri metre sistemine
gore degistirecek diizenlemeleri baglatti.. Alt kademe memur-
larinin maaglanm yiikseltirken, kendisi dahil yiiksek memurlann
maaglarim  kisti. Mahmud Nedim'in gendarmarie'de yaptigi
kisintilan diizeltti, 6yle ki haydutlukta bir hayli azalma goriildii.
Ayrica Mahmud Nedim doneminin mali durumunu aragtirdi ve
onu yolsuzluk yapmakla suglarken, bagka pek ¢ok memurun ta-
hammiil edemeyecegi kadar ileri giden ve keza Saray da isin
icine sokan bir kampanya baglatt1. Midhat'in mahvolmasimp ne-
denlerinden birisi kesinlikle buydu. Kisaca Midhat, Bab-1 Ali'de
valiyken davrandig gibi hareket etti; cesur adimlar atti, bozulma-
ya kars1 bir kampanya baglatti ve devlet memurlugu politikasina
aldirmad.69

Sadrazamligi sirasinda Midhat'in zihnini meggul eden daha
onemli iki tasan vardi: mesrutiyet plan ile imparatorlugun federal
bi¢imde orgiitlenmesi plani. Gorevde kaldig: kisa siirede bunlarin
ikisi de olgunlagmadi, ama her iki konuda da, padisahin kendi
diisiigiinden sonra daha beg ay Hariciye Nazirhginda tuttugu
Halil Serif'in destegine sahipti. Halil Serifiin iki tasanda da biiyiik
payr vardi, ¢linkii Avrupa'yr Midhat'tan ¢ok daha iyi tamyordu,
Viyana Biiyiikelgiligi gorevinden yeni gelmisti ve en azindan
1867 yihindaki muhtirasindan beri kafasinda bir anayasa projesi
vardi. Dig iligkilerle ilgili nazirhga gelisinden hemen sonra Halil
Serif, Mustafa Fazil'in giizel ve oldukga Avrupai kizi1 Nazh'yla ev-
lenmigti. Bu evlilik, iligii de megrutiyetgi fikirler tagiyan Halil
Serif, Mustafa Fazil ve Midhat arasindaki igbirligini kuvvetlendi-
recek gibi goziikiiyordu. Bati Avrupalilar Halil Serifi ¢ok
begendikleri ve Abdiilaziz de onun yeni bor¢ bulmaya yardim
edecegini bildigi icin, Ignatyev ve Ismailin ondan kurtulma
cabalar1 baslangigta basarili olamadi.’0 Herhalde bu yiizden,
Halil Serifin diigliriildiigii tarih olan 11 Mart 1873'e kadar ifade
ettigi goriisleri, Midhat'in goriiglerini de temsil ediyor sayilabilir.

Anayasa plani, genel kavramin resmi olmayan bir tartigilmasi
agamasinga kalmig goriiniir ve esas olarak anayasaya kargi olan-
lar ile Abdiilazizi Midhat'in tehlikeli olduguna inandirmaya
‘caliganlann (herhalde abartili) agiklamalan sayesinde bilinmekte-
dir. Midhat''n 1872'de anayasa hakkindaki fikirlerinin nasil
oldugunu kesin olarak sdylemek miimkiin degildir. Midhat'n,
Odyan"in evindeki haftalik aksam yemekleri sirasinda megrutiyet
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tartigmalariyla kafasimi doldurdugunu sdyleyen Odyan, Dr. Ser-
vichen ve diger Ermenilerle iligkisi vardi.?! Hidiv Ismail, Mid-
hat'in gorev disi kaligindan bir ay1 agkin bir siire sonra, Midhat,
Halil Serif ve Mustafa Fazil'in yonetimi Abdiilaziz'in ellerinden al-
makta birlegtiklerini, bir anayasa pesinde kostuklarim yaziyor ve
padisaha, eger isterse kendisinin bir anayasa bahgetmesini, ama bu
tiir baskilara: boyun egmemesini Ogiitliiyordu.72 Ignatyev, benzer
bi¢cimde, aym ii¢ adami bagimsiz ve mesruti diye adlandirilan bir
kabine ve ulusal temsil sisteminin taklit edilmesi plamyla, iktidar
pesinde kosmakla sugluyordu. Bu plam etkisizlestirmekte ve
Abdiilaziz'i, Midhat'in hiikiimdarhk haklarinin sinirlanmasi
anlamina gelen gizli bir devrimciden bagka bir sey olmadig: yo-
lunda uyarmakta aslan paymm kendisine ayiriyordu.’”> Midhat'in
kafasinda 1872'ye kadar nasil bir megrutiyet fikri bulundugu var-
sayilirsa varsayilsin, bu riiya o andan itibaren aklindan ¢ikmad: ve
ertesi y1l diger meslektaglanyla beraber tekrar o fikre dondii.

Federal bir imparatorluk plam ise sahneden kaybolmadan 6nce
daha ileri bir agamaya vardi. Planin 6zii, Romanya Beylikleri ile
Sirbistan1, aym Bavyera ve Wiirttemberg'in yeni Alman
Imparatorlugu'na baglandign sekliyle Osmanh Imparatorlugu'na
baglamakti. Midhat'in sadrazamhginda diisiiniildiigii anlagilan
plan, Halil Serif tarafindan, ancak Midhat'in yerini Mehmed Riigdi
aldiktan sonra ortaya atildi. Halil Serifin agikladig gibi, tasan
"bu bagimh topraklarin, bagimsizhklarim askeri kaynaklarinin
Imparator'un tasarrufunda olmasi koguluyla kazanmig Alman dev-
letlerinin konumuna yiikseltilmesi"ni amaghyordu.74 Tasar Britan-
ya ile Avusturya'min destegini kazamrken, Ignatyev dogallikla
karg ¢ikt1 ve niifuzunu tasan aleyhinde kullandi. Kendi sozlerine
gore Ignatyev, Mehmed Riigdi'yi tasarinin tehlikeli olduguna
inandirmay: bagarmigti; sadrazam, daha sonra tasarinin yazarinin
Midhat oldugunu sdylemisti. Tasariyr Almanlar da onaylamadilar.
Plin, Sirplar ve Romenlerin goziinde, elbette statiilerinin
yiikselmesi degil, aksine ¢ok gerilemesi anlamim tagiyordu. O
sirada yayginlasan federal Orgiitlenme planlarini, sadece Tiirk
karsit1 bir ¢ergevede olurlarsa ele alirlardi. Halil Serif'in plam ise
onlar agisindan askeri bagimhhgin yan sira, siyasal bagimhhk da
demekti. Hariciye Nazirn'nin, para basma ve madalya verme konu-
larinda 6zerklik tamisa ve kapitaliisyonlardan serbestlik sunsa dahi,
Sirplan1 ve Romenleri bu tasariy1 kabul etmeye ikna edebilecegini
gercekten diigiiniip diigiinmedigi tartigmahdir. Ama 1872 Arahk
ayindan sonra bu plandan bir daha s6z edilmedi.?s
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Midhat Pasa iki aydir gérevden uzaktaydi. Gergekte kendisine
iyi bir sans da taninmamigti. Bagindan beri saray gorevlilerinin
niifuzlarina karg1 ¢ikmig, tek patronun padigah oldugunu belirt-
mig, mali skandala bulagmasi gibi durumlarda ona bile karg
durmugtu. Bunlar, Mahmud Nedim'in g6z yumucu tavirlanyla
taban tabana zitti. Dahasi, pervasiz davraniglarla saray
bahgelerine at sirtinda girecek kadar ileri giderek (asla
yapiimamg bir hareket) Bab-1 Ali'nin istiinliigiinii vurgulamaya
caligmigti. Ali Paga hareket noktasinda onunla aym fikirde olur-
du, ama yontemlerde asla. Etkisi Ignatyev ve Ismail'le oldugu
kadar, saray taraftarhg araciligiyla da siiren Mahmud Nedim de
muhalefet ediyordu. Midhat'in azlinin baghca nedeni, Ismail'e
riigvetle yeni ayricaliklar taninmasi (6zel olarak, Misir'in dig
bor¢ sozlesmesi yapma hakki) konusunda Saray'la girdigi
tartigma gibi goziikir. Bu ayncahkla ilgili nihai hat
cikanldiginda Midhat'in haberi olmamigti; Midhat'in hat'tin kop-
yasim ancak gorevden diisiince gordiigli soylenir. Midhat'n
Ismail'e muhalefeti inat¢iydi. Ogluna gore, Ismail'in ajanlannin
kendisi yokken evine biraktig1 elli bin altin poundu 6fkeyle iade
etmisti. 18 Ekim 1872'de, padisgah Midhat'in yerine Miitercim
Mehmed Riigdi'yi getirdi. Ignatyev Midhat'tan kurtulunca
Abdiilaziz'i kutlamigti. Haraca bagh Balkan devletleri, Halil
Serifiin deyisiyle "gocebe ve rahat durmayan ekolden” olan Mid-
hat'in gidisini sevingle kargilamiglardi.?6

Midhat'in diigiigiiyle birlikte, Osmanh Imparatorlugu yeniden
padisahin kaprislerinin, Ismail'in entrikalannin, Ignatyev'in pans-
lavizminin ve ekonomik durumun kétiilegmesinin hognutsuzlugun
yiikselmesine zemin hazirladig bir kangikhk donemine girmigti.
Gorev degistirmeler neredeyse Mahmud Nedim doénemindeki
hizlihkla siiriiyordu. "Devletin her kademesine azami kangiklik
hakim," diye gozlemliyordu Britanya Biiyiikelgisi, "en siradan
rutin iglerle ilgili islemler bile neredeyse imkansizlagmakta."??
Biiyiikelginin yargis1 her agidan dogrulanmaktaydi. Hepsi kendi
adina ihtirash olan 6nde gelen siyasal kisiler, gorevde kim olursa
-olsun defetmek igin bir ya da 6zel (ad hoc) birlesmelerden meyda-
na gelen taraflar olusturuyorlardi. "Her yeni sadrazam, selefinin
yaptiklarimi elinden geldigince yikiyor," diyordu Osmanh politi-
kasim otuz yil izlemis olan Cyrus Hamlin. "Bu degisikliklerin
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hepsi tamamen kapristen kaynaklamyor. Bu durum, yonetimin
idari sistemini her kademede pargahyor. Vilayet valileri ile
kadilarim adamakilli zorbalagtinyor. Onlar da kisa siirede
degistirileceklerini bilerek giin 151rken ekini kaldinyorlar.”8

Idari kiimelenmenin tepesinde, Miitercim Mehmed Riigdi'den
baglayarak ii¢ yil igerisinde alti sadrazam atanmigti. Mehmed
Riigdi'den sonra Esat Paga, sonra Sirvanizade Mehmed Riigdi,
Hiiseyin Avni, tekrar Esad ve 26 Agustos 1875'te ikinci kez Mah-
mud Nedim geldi.? Onlarin yiikselig ve diigiigleri tesadiifi neden-
lere, ama son kertede Abdiilaziz'in sagma arzulariyla baskilanna
baghydi. Midhat'in gorevden alinmasi lizerine Abdiilaziz'i kutla-
yan Ignatyev, Rusya'da ve Tiirkiye'de oldugu gibi, en iyi yonetim
olarak patronun hiikiimdar oldugu y6netim bigimini tavsiye etmis,
Abdiilaziz'in nazirlarindan bagimsiz davranmay: siirdiirecegi umu-
dunu dile getirmigti.8 Ali'nin 6liimiinden sonra Abdiilaziz'in bu
tiir tegviklere ihtiyac1 yoktu. Miitercim Mehmed Riigdi, selefi
Mahmud Nedim'i, Abdiilaziz'i arttk kimsenin s6ziinii dinlemesine
gerek kalmadigi ve isteklerinin nasil olsa kargilanacag: inancim
dogruladig: i¢in sorumlu tutuyordu8! Padigah, sadrazamlarina
danmigmadan nazirlari atamaya ya da atamamaya devam ediyordu.
Vicdanh ve onurlu bir kigi olan Mehmed Riigdi bu sorun iizerine
bir kere padisaha tavir almigti, ama bu ahgilmadik bir durum-
du.82 Mehmed Riigdi'nin yerine Esad getirildiginde, padisah
nazirlara emirleri kendisinin verecegini ve sadrazamin sozde
mevki sahibi olmaktan daha fazla bir ©nemi olmayacagim
agikladi.83 Sadrazamlarin higbiri yeteneksiz degildi oysa. Geng
Batili pagsa Esad'dan iliml bir liberal ulema mensubu ve miilkiye
sinifina ge¢mis Mehmed Riigdi'ye, zeki, vicdanh ve ihtiyath
Mehmed Riisdi'den kendi ¢ikarim diigiinen, ahlidksiz ve daha
enerjik Hiiseyin Avni'ye kadar hepsi degisik karakterdeydiler.
Gene de sadrazamliginda higbiri biiyiik ig bagaramad: ve dikkatle-
rini o kadar ¢ok ¢eken kigisel politikalarinin girdisini ¢iktisim iz-
lemek de bize yarar getirmez. Siyasal bogusma baz1 zamanlar ¢ok
hirginlagiyordu. Bol kesesiyle tamamlanan Ismail'in entrikalar,
hidiv 1873'te 6nceden taninmig biitiin ayricaliklarini pekistiren ve
boylece hemen hemen bagimsiz bir monark gibi goriinmesini
saglayan bir ferman elde ettikten sonra bile, her zaman isleri
giiclestiren bir faktordii.s4

Bu kaos donemi sirasinda atilan kiigiik adimlar gelecekteki
olaylarin yoniinii 6nceden haber vermekteydi. Gerek megrutiyet,
gerekse tahttan indirme (hal'etme) konulan bir kag¢ yiiksek memur
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tarafindan tartigitlmigti. Megrutiyet planlarim baglatan elbette
1872'de Midhat ile Halil Serifti ve padigah bu tiir fikirlerin
yayginlastiginin farkindaydi. Bunun i¢in Halil Serifi megruti
yonetim taraftari olmakla kinamigt1.85 1873'te, Sirvanizade Meh-
med Riigdi'nin sadrazamlig1 sirasinda, mesrutiyet fikri anlagilan
daha genig bir grup tarafindan da diigiiniiliip tagimilmaktayd.
Sirvanizade medrese egitiminin iiriiniiydii, ama fanatik olmadig:
gibi oldukga zekiydi ve en azindan Rusya Biiyiikelgisi tarafindan
Britanya'nin etkisi altinda oldugu diigiiniiliyordu.86 Ayrica Yeni
Osmanh grubunun da iiyesiydi.87 1871'deki siirgiiniinden dolay:
Mahmud Nedim'in muhalifi olan Sirvanizade, yine Mahmud
Nedim'in sert rakipleri olan Hiiseyin Avni ve Midhat'la
birlegmisti. 1873 yili baglarinda Esad''n kisa sadrazamhg
sirasinda ii¢li de nazirdilar (Hiiseyin Avni Serasker, Midhat Adli-
ye ve Sirvanizade Maliye Nazin).88 Esad'in ayrilmasi igin birlegik
niifuzlanm kullanmalarindan sonra sadrazamliga Sirvanizade
atand.

Bu ii¢ kiginin Esad rejimi sirasinda megrutiyet yonetimini
tartigmig olmalann miimkiindiir. En azindan Midhat ile
Sirvanizade'nin, ikincinin sadrazamhgi sirasinda ve aksamlan
bazi nazirlarla birlikte sadrazamin konaginda toplanarak
megrutiyet tartigtiklan kesindir. Hiiseyin Avni ger¢ek bir
megrutiyet taraftan degildi, ama islerin hangi yone gitmekte
oldugunu biliyordu. Midhat'in anlatimina gore, genel durumdan
ve Ozellikle imparatorlugun mali durumundan telagsa diigmiig
nazirlar, ¢6ziim yolunun temsilciler meclisi oldugu, ama bdyle bir
rejimin padisahi telaglandiracak olmasi nedeniyle daha 1limh bir
reform Onerisinin  hazirlanmasi1 noktasinda goriig  birligi
icindeydiler. Bu gorev Midhat'a verildi. Midhat'in ¢ogu genel hat-
lanyla belirtilmig olan layihasi, hukukun biitiin uyruklar iizerinde
esit derecede egemen olmasindan bahsediyor, ayrica daha ozelde,
idare meclislerini ve mahkemeleri yeniden diizenlemeyi, Bab-1 Ali
tarafindan uygulanacak mali denetimler getirmeyi ve alinacak
bagka tedbirleri tavsiye ediyordu. Bir giin Sirvanizade Mehmed
Riigdi istemeden Abdiilaziz’e yakinda hazir olacak layihay:
agzindan kagirdi, bunun iizerine Midhat vali sifatiyla Selanik'e
kovuldu ve kisa siire sonra sadrazamin kendisi de gorevden
‘alind1.89 S6z konusu layiha, "bir tiir eksik bir anayasa taslagi" ola-
rak tanimlanmigtir, ama bu bir abartmadir. Mesrutiyet planinda
ne kadar ileri gidildigi kesin degildir. Midhat'n dostu Ismail
Kemal'in, Midhat'in o siralarda sorumlu bir kabine ile malt durum
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iizerinde halk denetimini de kapsayan "bir organik nizamname
tasaris1” hazirlamakta oldugu iddias1 da abartilmig goriiniir.9!
Gene de Midhat'in diigiincelerinin bu yonde gelisgtigi kesindi.

Midhat'in kafasinda herhalde Abdiilaziz'in tahttan indirilmesi
ihtimali de vardi. Midhat, Sirvanizade ve Hiiseyin Avni, daha
1873'in ilk aylarinda padigahin degigsmesini tasarlamakla
suglanmiglardir.92 Sirvanizade Mehmed Riigdi 1873 Nisan'inda
sadrazamliga geldikten sonra, tasarn nazirlann bir ¢ogunca ele
alinmigti. Hiiseyin Avni'yi, meslektaglarimin bu tiir diisiinceler
tasiadigim  padigaha agiklamaya ve bdylece Subat 1874'te
Sirvanizade'nin yerine. sadrazamhga kendisinin atanmasini
saglamaya (kuskusuz bagka niyetlerle birlikte) yonlendiren kendi
ihtiraslaniydi. Ne var ki Hiiseyin Avni padigahi tahttan indirme
fikrinden vazge¢memisti; anlagilan bu fikri, hem devlete yarar
saglamak hem de padigahla kigisel anlagmazhg) nedeniyle savu-
nuyordu. 1874 ve 1875'teki sadrazamlig) sirasinda tahttan indirme
konusunu ele aldigi ve kizaga c¢ekildikten sonra da aym
dogrultuda c¢ahgmaya devam ettigi sOylenir.93 Ondan sonra
Hiiseyin Avni'nin bagkentten giderek daha uzak valiliklere (6nce
Izmir, sonra Konya ve Yemen) gorevlendirildigine bakilirsa, su ya
da bu sekilde Abdiilaziz'in kugkularim uyandirmigti. Bununla
birlikte Hiiseyin Avni'nin Yemen'e tayini hi¢gbir zaman uygulan-
madi, ¢linkii 1875 Balkan isyaminda askeri yeteneginden yarar-
lanilabilecegi diisiincesiyle Hiiseyin Avni tekrar bagkente getiril-
migti.94 1875'te baglayan kriz doneminde, megrutiyet ve tahttan
indirme planlan tekrar su yiiziine ¢ikacakti.

Yine aym yillarda, gelismekte olan daha yogun ve daha ategli
yurtsever duygular da 6ne ¢ikti. Yurtseverlik, bir 6lgiide, 1870'l
yillar boyunca yinelenen Islamik vurgularin dogal bir uzantisi; bir
olgiide de, aralarinda baglicas1 Namik Kemal olan kiigiik bir ya-
zarlar grubunun bilingli ¢abalannin iiriiniiydi. Namik Kemal,
Paris'teki Yeni Osmanh grubunu Istanbul'da  yeniden
olugturmamigti. Kigisel uyusmazhklar nedeniyle ve Ali Suavi
gibi bazilar1 yurt diginda kaldig1 i¢in bunu gergeklestirmek
imkansizdi. Dahasi, Ziya Bey Istanbul'a geri dondiigiinde onceki
yoldaglarim ve fikirlerini terketmig goriiniiyordu; Ismail'den
biiyiik paralar almaktaydi ve hala Ismail'in cémertliginden yarar-
lanirken, Sultan Abdiilaziz'in ikinci kéatibi olarak ¢aligmay: kabul
etmisti.% Namik Kemal'in siirgiindeki yoldaslarinin ikisi, Nuri ile
Resad, yirmi yaglarina yeni girmig, geng¢ parlak yazar Ebiizziya
Tevfik gibi, onunla birlikte ¢ahgiyorlardi. Namik Kemal, idarf sis-
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temle ilgili hicivlerinden dolay: Istanbul'daki kiigiik memurlar
arasinda oldukga tutulan bir yan haftalik mizah gazetesi, Ismail'e
hakaret ettigi i¢in 1873 baglarinda Saray'in emriyle kapatilan Di-
yojen gibi gesitli yayinlarda yaziyordu.% imparatorluk tophane-
sindeki grevle ilgili bir makaleden dolay: iki ayhgina kapatilana
kadar Ebiizziya'nin editorliigiinii yaptigy Hadika'ya da yaz1 veri-
yordu.97 Ama riskli gazetecilik diinyasinda (gazetelerin yayiminin
durdurulup yeniden ¢iktig), kesin olarak kapatildiktan sonra yeni
isimlerle boy gosterdikleri, yazarlarimin siirgiine gonderildigi ve
onlarin ¢caligmalarim bagkalarimin siirdiirdiigii bir diinya) Namik
Kemal asil gabalanm kendi gazetesi /bret'te yogunlagtirmigt:.98

Ibret, sahibi bir Hiristiyan olan, Namik Kemal'in editorliigiinii
azetenin yayimi iki ayhgina yasaklandiktan sonra iistlendigi,
stanbul'daki bir Tiirk gazetesiydi.99 Namik Kemal yonetimindeki

ilk sayis1i, Mahmud Nedim'in sadrazamlk doneminde, 13 Haziran
1872'de ¢ikn.100 Namik Kemal bu gazetede onceden Hiirriyet'te
oturtmus oldugu ¢izgiyi izliyordu. Idari sistemi ve Ismail'i
elestiriyor, Bati'daki ekonomik basanlann kopye edilmesini savu-
nuyor, vatan sevgisi igliyor, Islim birligi vaaz ediyor, seriati
oviiyor ve damgmaya dayah yonetimi savunuyordu. Gazete
olduk¢a popiilerdi ve bagkentteki gen¢ medrese Ogrencileri
arasinda biiyiik etkiye sahipti.!0l Mahmud Nedim gazeteden hig
hoslanmiyordu, ama onun ilk kapatihgi, editoriinii satin alma
¢abalan bagansizlikla sonuglanmig Ismail'in saray iizerindeki pa-
rasal baskisi sonucunda gergeklesmis gibidir.!02 Temmuz sonun-
da /bret kapatilmig, Namik Kemal ve beraber galigtig) ii¢ arka-
daginin tagraya atanma emirleri ¢ikarilmigti. Namik Kemal bir
yolunu bulup Mahmud Nedim'in sadrazamhktan diigmesinden
sonraya kadar gorevine baglamadi. Bununla birlikte Midhat, sad-
razam olunca, onun Gelibolu'ya mutasarnif olarak gitmesinde 1srar
edince Namik Kemal onun istegine uydu. fbret'in yayiminin dur-
durulmas: karan iki buguk ay sonra kaldirildi ve Namik Kemal
siirgiindeki yerinden makaleler gondermeye bagladi. Kisa siirede
de bagkente donmeyi baganp, Ocak 1873'te editorliigii yeniden
iistlendi. Esad Pasa'nmin sadrazamhg doneminde, kitaplann
sansiiriinii elegtiren makalelerden dolay: gazete bir ayhgina yeni-
den kapatildi. Sonra /bret yayimina yeniden bagladiysa da,
.Namik Kemal'in bir yazisinda yer alan, o zamana kadarki gazete
yazilanna kiyasla daha ciiretkdr bir pasajdan dolayr hemen bir
daha ve bu defa kesin olarak kapatildi.103

Ciiretkarlhik, Namik Kemal'in gozde temasi, tutkulu vatan sev-
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gisinin yeni bir araci olan Bati tipindeki sahne tiyatrosuyla
birlesmesinin sonucuydu. Bat1 oyunlanndan yapilan geviriler bir
kenara, Tiirk¢e olarak yazilmig ilk modem tiyatro eseni $inasi'nin
Sair Evliligi olmugtu ve bu oyunun hi¢ sahnelenip sahnelenmedigi
belli degildir. Namik Kemal, siirgiinden doniisiinde bir oyun
(Ecel-i Kaza) yazarken Ebiizziya Tevfik ile birlikte ¢aligmigti.104
Bu oyun, gergekte Ocak 1873'te, Halil Serif Paga'nin himayesinde,
karantina dairesi bag kétibi Ali Bey'in bir komedisiyle birlikte ikili
programla sahnelenmisti. Oyunu izlemeye sadrazam digindaki
biitiin nazirlar, Mustafa Fazil ve o sirada gérevde olmayan Midhat
gelmiglerdi.!05 Bu oyunlar ile Ahmed Vefik'in Moliere komedileri-
nin versiyondan gibi Bati dillerinden bagka geviri ya da uyarlama-
lar, Istanbul'daki Gedik Pasa tiyatrosunda sahneleniyordu.
Aktorler, uygun aksana sahip olmayan Ermenilerdi. 1zleyiciler her
zaman biitiin konugma boéliimlerini anlamig olmasalar da, oyuncu-
lardan hoglanmig goriiniirler.!% Tiyatro canlanmigti, sokak
koselerine vg camilere kirmizi afigler yapigtinhyordu; genellikle
de evlere gonderilirdi. afigler.19? Cok sayida edebi ronesansgi,
Ocak 1873'te yeni araci (tiyatro) desteklemek ve gelistirmek iizere
bir komite olusturmuglardi. Bu komitede, yukanda ismi gegen
oyun yazan Ali Bey, Namik Kemal, Paris egitimi almig, Terciime
Odasi'nda ¢aligmig ve o y1l daha sonra Hariciye Nazirhigina geti-
rilmig Ragid Pasa, tecriibeli bir gazeteci Halet Bey, oyunculuk
sirketinin miidiirii Ermeni Vartavyan Agop Efendi (Giillii Agop ya
da Agop Giilliyan) olarak bilinen) vardi.108 Komite, oyunculugu
ve diksiyonu geligtirecek, dramatik.piyeslerin ¢evrilip yazilmasim
ozendirecekti.

Ondan sonra Namik Kemal, Gedik Pasa tiyatrosu igin yeni bir
oyun yazdi. Namik Kemal'in 1854'te muhasara altindaki Tiirklerin
Ruslan geri piiskiirtmiis olduklan Silistre kugsatmasi hakkinda bir
piyes yazmakta oldugu Mart ay: baglarindan beri biliniyordu.10
Onun bitirdigi ¢caligma (Vatan Yahut Silistre) 1 Nisan Sali gecesi
kalabalik bir topluluk Oniinde oynand1 ve cogkuyla kargilandi.
Namik Kemal oyuna, aktorlerin hem s6z ve hareket, hem de diiz
diyalog ve sarkiyla dile getirdikleri, yurtseverlige verdigi agirhk
yaninda korkung bir duygusal igerik yiiklemigsti. Vatan terimi,
yiizyll ortasindan itibaren "anayurt” anlamina gelmekle ve 6zel
olarak Yeni Osmanhlar tarafindan giderek daha ¢ok bu anlamda
kullanmilmakla birlikte, Namik Kemal'in 1873'deki oyunuyla
birlesince, asil anlamimi ve gelecekteki etkili olacag bi¢imi bula-
cakt1.!'0 Drama olarak Vatan .Yahut Silistre biiyiik cogku
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Osmanh tarihinin baghca belgelerinden biri haline gelen eseri
Vatan Yahut Silistre'ydi. Bu eser, 1870'li yillarda yiikselen Islamik
duyguyla ve 1875-1878 kriz. yillarinda dile getirilecek ruhla da
uyum i¢indeydi. 1908 devrimi basariya ulagtiginda, Vatan Yahut
Silistre hem Selanik'te hem Istanbul'da tekrar temsil edilmigti.120

1873, 1874 ve 1875 yillarinda Abdiilaziz yonetimine duyulan
genel hognutsuzluk, niifusun genig kesimleri arasindaki ekonomik
sefaletten dolay: yeniden kabarmigti. Tarim krizini imparatorluk
hazinesindeki bir kriz izledi. Midhat gibi reform 6zlemi duyan
kisiler bundan yararlanacaklardi, ¢iinkii bu durum siradan tutucu
Tiirkler igindeki pek ¢ok kisiyi gegici olarak onlara g¢ekiyordu.
Ekonomik sefalet 1873'te Anadolu'nun genig bolgelerini etkileyen,
etkisi bagkentte bile hissedilen bir aghkla bagladi. Higbir zaman
giiven verici durumda olmayan Osmanl hazinesinin malf ¢okiisii,
1873'teki uluslararas: panikle birlesti ve 1875 sonbaharinda, hazi-
nenin dig borglarin tahvil kuponlarinin 6demelerini diizenli olarak
yapamamasiyla doruk noktasina vardi. Vergi gelirleri aghk
donemi boyunca diiserken, ekonomik krizin iki agamasi birbiriyle
baglantiliydi.

Kotii iiriin yillan ve ¢esitli dogal felaketler Osmanh vilayetle-
rinde olagan bir durumdu. Ama 1873'ten 1875'e kadar, son yillara
kiyasla sorunlar ¢ok fazla yogunlagmigti. 1872'de Orta Anadoluy,
hiikiimetin yeni vergiler igin bastirmakta oldugu bir sirada tohum
fiyatlarim tirmandiran bir kuraklik beldsina yakalandi. O yil
Romen Beylikleri de benzer sikintilar igindeydiler. Kibris, ek ola-
rak c¢ekirge belasiyla birlikte iigiincii kuraklik mevsimini
yasamaktayd1. Kosullar 6zellikle Anadolu'da hizla kotiilesirken
Balkan vilayetleri de etkilenmigti. Bab-1 Ali, kotii hasatlardan ve
1873 ilkbaharindaki ag¢lik tehdidinden dolayi, Rusguk ve Vidin
bolgelerinden tahil ihracim yasaklama zorunlulugu hissetti. O giiz
benzer bir tedbire Giineydogu Anadolu'daki Adana vilayetinde de
bagvurmak zorunda kalindi. Dogal olarak bagkent ve diger tahil
pazarlann kithgin artmasi ve fiyatlarin yiikselmesinden zarar
goriiyorlardi. 1873'iin kotii hasatlarim yetmis yildir benzeri
-goriilmedik siddette bir kig mevsimi izledi. Anadolu, en yagh
insanin hatirlayabildiginden daha kalin bir kar ortiisiiyle kaplanda.
Ulasim durma noktasina geldi. Kurtlar Istanbul civarinda bile in-
sanlan yediler. Harput ¢evresindeki bolgeler, inanilmaz derecede-
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ki bir sogukta pek ¢ok kisiyi evsiz birakan deprem felaketine
ugradilar. Suriye kadar giineyde bile yagmur, dolu ve kar, yollan
kapatti, gezginleri uzaklara siirikledi ve yiizlerce koyunu
oldiirdii.12t

Sert k1§ yiiksek kar eriten sellerle birlegince, 1874'te aghk feci
bir dereceye ¢ikti. Onceki kotii hasattan dolayr ag olan koyliiler
kig boyunca tohum stoklanm yedikleri i¢in tahil kitti. Daha
kotiisii, baz1 bolgelerdeki ¢iftlik hayvanlarinin onda dokuzu dogal
nedenlerden ya da yenmek iizere kesildikleri igin telef olmuglardi.
Kayseri bolgesinde oleli kirk giin olmus bir deve ag¢ insanlar
tarafindan parcalanmigti; vali devenin gomiilmesini emrettiginde
halk topragi kazip onu tekrar ¢ikardi ve ¢iiriiyen etlen yediler,
sonugta bazilan 6ldii. Bazi tiiccarlar yiyecek maddelerini stoklu-
yor, biiyiik karlar elde ediyorlardi. Cok sayida koylii go¢ etmeye
bagladi. Baz1 koyler hemen hemen bosaldi, daha biiyiik bolgelerin
niifusu bazen iigte bir ya da daha fazla oranda azaldi. Osmanh
hiikiimeti bu korkun¢ durumda sefaleti hafifletmek i¢in ok yavag
hareket etti; vilayet sistemindeki memurlarin ¢arpitilmig raporlari,
bozuk sistem ve yolsuzluk hiikiimete engeller ¢ikarmaktaydi. Bazi
bolgelerde bazi yillarda Ogiir ya tamamen ya da kismen affedil-
mig, ama son zamanlarda tekrar yiizde on iki buguga yiikselmigti
ve genellikle ancak asil oran olan yiizde ona indiriliyordu; bu bile
her yerde ayni bigimde yapilmadi. Osiiriin yiizde on begten on se-
kize kadar toplandig: bolgelere rastlamyordu. Tiirk memurlarin bir
kismi1 kesin olarak yetersizdi, bazilar1 hiikiimetin gonderdigi
yardim malzemelerini ¢ahyorlardi. Biiyiik zarara ugrayan
bolgelerden olan Ankara'nin valisi gorevden uzaklagtirild1 ve yeri-
ne onceden Midhat'in Tuna vilayetindeki en iyi adamlanndan biri-
si olan, sonra bazi yardim tedbirlerini uygulayan Abdurrahman
Pasa gecti. Yine yetersiz olmakla birlikte en etkili yardimin,
Istanbul'da Britanya Biiyiikelgisi ile Amerikah bakamn
yonetiminde olusturulmug bir yardim komitesi sayesinde Ameri-
kali ve Ingiliz misyonerler ile Iskog tiiccarlar tarafindan saglanmig
olmasi, Osmanl idaresinin etkisizligini ortaya seriyordu. Ankara,
Kayseri, Talas ve Harput boélgeleri en ¢ok zarar gorenler
arasindaydi; Sivas bu kez en kotiisii olmaktan kurtulmustu. Yiye-
cek bagkentte oldukga pahalilandi, dyle ki fakir insanlar bir kat
daha fazla sikinti ¢ektiler.122

1875'de aghk sona ermigti ve o. yilin hasadi iyi oldu; gene de
biiyiik ¢ilenin sonuglan kolay kolay silinmedi. Niifusu azalan
koyler eski niifuslarinin ancak belli bir oranina ulasgabildiler.
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Omegin Ankara vilayetindeki bir kaza, 1875'te iki yil 6nce elli iki
bin olarak hesaplanan niifusunun ancak yirmi bes binini koruyor-
du; yirmi bini 6lmiig, yedi bini gd¢ etmisti. Oradaki koyunlarin
sayisi 1873'teki sayisinin ancak yiizde dordiiydii; okiizler ise sade-
ce yilizde yirmisi. Tifis yayildi. Mali agidan biiyiik darhk ¢eken
hiikiimet, iyice yoksullagan koyliilikten daha agir vergiler almaya
cahisiyordu, ama pek ¢ok miiltezim buna istekli degildi. Orta Ana-
dolu, 1876 bahan ve yazina bile evsiz insanlarla, muhtag durum-
daki (iireticilerle dolu olarak girerken, Bosna'daki ve Sivas
yakinindaki yeni kurakliklar hiikiimetin bu bolgelerden tahil ihra-
catim yasaklamasina neden olmugtu.!? Achgin siyasal etkisi,
biiyiik sayidaki siradan tutucu koyliileri degisime hazir hale getir-
mek oldu. Ag¢hgin merkezi Tiirk niifusun bulundugu boélgelerdi;
1875'de, Anadolu Tiirk koyliisii Balkan Hiristiyan koyliisiinden
daha kotii durumdaydi. Sonra hiikiimetin 1875 ve 1876'da Balkan
isyanina kars1 ordu saflarim doldurmak iizere Anadolu koyliilerini
askere cagirmasi ekonomik sefaleti perdeledi. Koyliiliik idareyi
devirecek bir hareketi baglatmazdi ama, 1875 yilinda boyle bir ha-
reketi onaylamasi olduk¢a miimkiindii. A¢hk, imparatorlugun can
daman Istanbul dahil pek ¢ok kenti de etkilemigti. Ama kentlerde-
ki kamuoyunu aghktan bile daha ¢ok etkileyen, herhalde 1875'de
hazinenin i¢ine diigtiigii malf krizdi.

Imparatorluk hazinesindeki ¢okiisiin belirtileri aghktan dnceki
yilardan  beri  goriilmekteydi ve  palyatif tedbirlerle
savugturulmugtu. 1861 mali krizi, neredeyse imparatorlugun iti-
ban igin dliimciil bir noktaya gelindiginin isaretiydi 124 O zaman-
dan beri Bab-1 Ali agag) atlamaksizin ugurumun kenarinda
yiiriimiigtli, ama, ancak faizi ve itfa kargihklan yillarla birlikte
¢ogalan Avrupa'dan alinan borglar pahasina. Bu donem boyunca
Bab-1 Ali'nin gelirleri 6nemli dlgiide artmig olsaydi, durumun bu
kadar ciddi oldugu goriilmeyecekti. Ama pek ¢ok nedenle, hazine
gelirleri artmig bile olsa, miimkiin olabilecek toplam rakama nere-
deyse hig ulagilamadi.

Bunun temel nedeni, imparatorluk igindeki sanayi ve tarimin
azgelismis durumuydu. Uyusukluk, sermaye yoklugu, bilgisizlik,
idari kolaylik saglanmamasi ve yabanci imtiyaz sahiplerine duyu-
lan ve gii¢lii gerekgeleri bulunan kugku gibi nedenlerle maden
‘kaynaklan ve sinai imkanlar biiyiik ol¢iide islenmeden kalmigti.
Yerli ticaret ve zanaatlar pek ¢ok ormekte Avrupa rekabeti sonucu
on dokuzuncu yiizyilda O6lmiigtii. Bu durum kismen Avrupa'mn
sinai ilerlemesinin, kismen kapitiilasyon antlagmalarinin sonucuy-
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du; bu antlagmalar, 1860'lann baglarindaki gézden gegirmelerden
sonra bile, ithalat resimlerini ad valorem maksimum yiizde sekizle
sinirhyor, boylece Osmanh devletinin yerli zanaatlan korumasini
engelliyordu. Mallann imparatorluk iginde nakliyesine konan ig ta-
rifeler ek bir handikapti. Sanayiden ¢ok az vergi geliri elde edildigi
ve ithalat resimleri ¢ok diigiik oldugu i¢in, gelir asil olarak toprak-
tan ve ¢iftcilikten ahnan vergilerden saglanmak zorundayda.!25

Hala geri olan yontemlerin, iirini nakledecek yollarin
olmayisinin ve bir toprakbeyine ya da vakifa ait toprag isleyen
koyliilerin bireysel inisiyatif kullanmaktaki cesaretsizliklerinin
oniinii tikadig) tanm, 1856'dan beri fazla ilerleme gostermemigti.
Bu, c¢ekirgelerden, kurakhktan ve 6teki dogal engellerden tama-
men farkll bir. geydi. Yiizyilin ortalarindan beri siirmekte olan,
kokenleri agir askerlik hizmetinde, kolera ve diger salgin has-
tahklarda, ¢ocuk diigiirme ile ailelerin ¢ogalmasimin Oniindeki
bagka engellerde ve sehirlere go¢ etme egiliminde yatan Tiirk
tarim bolgelerindeki farkedilebilir niifus azalmasi, 6zellikle onemli
bir faktordii. Bat1i Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri'ndeki
benzer egilimlerden farklh olarak, sehirlerdeki is¢ilerin
sayisindaki artig yiiksek dogum oram anlamina gelmiyordu,
clinkii ig¢ciler biiyiik oranda bekdrdi. Daha verimli ve makine-
lesmigs ¢iftgilik yontemleriyle telafi de edilmiyordu. Sade bir sehir

agantisinin  aylakhigi pek c¢ok kisiyi cezbetmekteydi.l26
mparatorluktaki ekonomik durum, biitiin olarak, zaman zaman
goriilen haydutlukla, yol ve demiryolu ulagiminin yavag
gelismesiyle, zorba ve sik sik degisen memurlarla ve vergi siste-
miyle daha da kotiilesiyordu. Hiristiyanlardan askerlik hizmeti ye-
rine alinan tiirden bazi vergiler agir degildi ve fazla giigliik
¢ikmadan toplamyordu. Ama ipek kozalarina konan tiirden vergi-
ler, yagmacilig arttiracak ve ipek sanayiine zarar verecek bir tarz-
da toplamiyordu. Bu durum, genellikle temel tarim vergisi olan
osiirde gecerliydi; koyliiniin iiriiniiniin gogu genellikle vergi tahak-
kuk memuru paym istemeye gelmeden once yagmalamyordu.
Osiir, hédla toplayabildikleri kadar ¢ok toplamaya g¢aligan
gorevlilere iltizama veriliyordu; miiltezimler, ilk hesaplarim bosga
cikaran felaket yillan diginda, o ana dek hiikiimetin topladigindan
kesinlikle ¢ok daha fazla vergi topluyorlardi.127

Boyle bir ekonomi temelindeki imparatorluk hazinesine ¢ok
daha fazla diizenli gelir saglanmasi1 beklenemezdi. Gergi 1874-
1875 mali yil biitgesinde oldukg¢a garpici gelir artiglarina bel
baglamyordu, ama bunlar ya gegici artiglardi ya da oldugundan



74 . osmanh imparatorlugu'nda reform

fazla gosterilmigti.128 Imparatorlugun her yil gergeklesen
agiklarim kapatmak igin Avrupa'dan tekrar borg almaktan kurtulu-
nabileceginin higbir gostergesi yoktu. Padigah hala ¢ilginca harca-
malar yapiyordu; biitgenin on dortte biri onun hiikiimdarhk
biit¢esine gidiyordu, ama o her zaman iki kati1 agan bir miktarda
harcama yapmanin yolunu bulurdu.129 Abdiilaziz'in harcamalan,
imparatorluktaki bozulma ve faiz ile itfa bedelleri arasinda, hazi-
neye hiikiimetin siradan iglerini yiiriitmek i¢in gerekenden daha
az1 kaliyordu. Sozlesmesi yerel olarak yapilmig kisa donemli
borg¢lann faiz oranlan yiiksekti; 6zel olarak, 1874-1875 biitgesini
gozden gecirmek iizere davet edilmis, pek ¢ogu Avrupal olan bir
uzman komisyon en ¢ok bu noktaya dikkat ¢ekmigti.130 Yerel
yiikiimliiliiklerin uzun dénemli borglarla birlestirilmesi gerekiyor-
du, ama imparatorluktaki para giderek azalmaktaydi. 1873 yilinin
uluslararas: panigi Viyana bankalan iflas ettigi igin Istanbul'u etki-
lemig ve beraberinde, 1870'den beri Tiirkiye'de boy veren giiriik
evler dalgasimi getirmigti. Viyana bor¢ veremiyordu. Londra
yatinm yaparken artik daha ¢ok Misir, Siiveys ve Amerika
Birlesik Devletleri'yle ilgileniyordu. Imparatorlugu 1873 yilinda
verdigi bir borgla destekleyen sadece Fransiz sermayesi oldu ve o
da Osmanl yonetimi agisindan kesinlikle elverigli degildi. 1874'te
Osmanl tahvilleri i¢cin Londra piyasasinda duyulan bir anhk
coskuya ragmen, durum diizelmedi. Baz1 kimseler Osmanlilarin
itibaninin kurtanlabilecegine hdla inamyordu, ama felaket belirti-
leri de siirekli gogalmaktaydi.13!

1875 yazinda mali felaket artik yakin goriinmekteydi. Duru-
mun ciddiligini kabul eden Sadrazam Esad Pasa, kendisi ile diger
yiikksek memurlann maaglanm kist1 ve tasarruf tedbirlerine
bagvurtnalan i¢in valilere tamim gonderdi. Ucret kesintilerinin
Abdiilaziz'i gelirinin bir boliimiinii demiryolu yapimina ayirmasi
icin etkilemek anlamina geldigini de soyliiyordu. Gergekten de
padigsah, Bagdat demiryolunu kendi masraflanyla inga edecegini
belirttigi 1 Agustos tarihli bir ferman ¢ikarmaya ikna edilmigti: La
Turquie gazetesinin cogkuyla oOvdiigii, ama kamuoyunun
giivenmedigi bir agiklama.!32 Hazine 1873-1874 a¢hginin etkileri-
ni hissetmekteydi. Buna, ilkbahardan beri igin i¢in kaynayan ve
Temmuz ayinda Hersek'te siddetli bir ayaklanmaya doniigen
‘isyanin gerginligi eklendi. Miisliiman toprak beyleri ile Ortodoks
koyliiler arasindaki bir arazi tartigmasinin bahane oldugu isyan,
Bab-1 Ali'nin yogun bi¢imde gerek duydugu gelirleri elde etmek
icin her zamankinden daha bozuk vergi toplama yontemleri uygu-
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lamasiyla olgunlagti. Ordu mensuplarinin ayhiklanm geciktirdigi
i¢in, ayrica parasizlik nedeniyle ve demiryolu olmadigindan iyice
sikigan Bab-1 Ali, yayildik¢a hazineye ek yiik getiren isyani
bastirmakta ¢ok yavas hareket etti.!33 Yani Abdiilaziz, 1875
yazinda, 1861'de tahta c¢iktigi zamanki gibi iki krizle kars:
kargiya kalmigti: Mali ¢okils ve diger Balkan Slavlarinin
destegini almas1 muhtemel Hersek isyani.

Bu nazik durumda, 6nceden sadrazamhk yapmig ii¢ kigi daha
eklenerek kabine gii¢lendirildi. 21 Agustos 1875'te Midhat Adliye
Nazirhgina, Hiiseyin Avni Seraskerlige ve Mahmud Nedim Sira-
y1 Devlet Bagkanhgi'na tayin edildi.!34 Hepsi yetenekli kisilerden
olusan kabinede tuhaf bir birlesim vardi. Midhat, Hiiseyin
Avni'yle anlagabiliyordu ve bu ikisi, Balkan isyancilanna karg
kararhilikla hareket etme konusunda yakin goriislere sahiptiler.
Ote yandan ikisi de 6nceden Sadrazam Esad'a muhalefet etmigti;
padisahin ikisinden de kugkulandigi kesindi. Midhat, Selanik vali-
si oldugu kisa donem diginda yaklagik on sekiz ay igsiz kalmisg,
Hiiseyin  Avni  giderek daha wuzak tagra gorevlerine
gonderilmisti.135 Bunun yaninda Mahmud Nedim, 6teki Onde
gelen devlet adamlannin diigmam oldugu gibi, bu ikisinin de
diismaniydi. Mahmud Nedim'e, saghginin kotiiligi ve sarayla
baglan nedeniyle Adana valiliginden %stanbu]'a geri donme izni
verilmigti.136 Padisahin niyetinin Mahmud Nedim'i tekrar sadra-
zamhk makamina oturtmak oldugu agikti. 25 Agustos'ta Mahmud
Nedim Sfra-y1 Devlet Bagkam yapildiktan dort giin sonra bu da
gergeklesti; Esad ise Nafia Nazirhigina kaydinldi. 137

Mahmud Nedim'in sadrazamhga yiikselmesi, bagindan beri
sorun demekti. Hiiseyin Avni ona keskin bi¢imde karsiydi ve 2
Ekim'de kabineyi terketmeye zorlandi. Midhat Paga Kasim'da isti-
fa etti. Bu arada Rus niifuzu korkung bigimde giiglenmisti. Ignat-
yev olaylann akigina sevincini gizlemiyordu. Mahmud Nedim'in
atanmasinin sorumlulugu bir 6l¢iide onun padisah iizerindeki etki-
sine baglanabilir.138¢ Mahmud Nedim Rusya'ya o kadar dostga
yaklagiyordu ki, elgilik miistegsann Nelidov sunlan yazabiliyordu:
"Diigmanlarimizin goriiglerini dinlemekten ¢ok onun Onerilerine
uymaya egilimli ve Rusya'ya sadik bir sadrazam ile Bati'ya
diigman bir Padigah'in bulundugu Konstantinopolis'de Ignatyev
duruma hakim."139 Ignatyev, dogallikla elverigli konumunu
siirdirmek ve Hersek krizinde inisiyatifin Avusturya'nin eline
gegmesini nlemek istiyordu. Bu yiizden, imparatorlugun dayanma
giciine inanmamakla ve Ali ile Fuadin Batih reformlanm
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begenmemekle birlikte, o an i¢in yeni tedbirler ahnmasi ve Balkan
asilerine sert davranilmamasim savunuyordu. Mahmud Nedim'in
1875'in son beg ayinda agikladig ¢esitli reformlar ile isyancilara
karsi yumugak politika izlenmesindeki etkisi biiyiiktii. Mahmud
Nedim "sakahm Rus elgisi Ignatyev'e kaptirdi,” diyordu Cev-
det.140 [gnatyev aym zamanda imparatorlukta yagsayan azinlklarla
iligkilerini muhafaza ediyor ve panslav general Fadeyev'in hidiv
ordusunu yeniden kurma gorevini destekliyordu. Ignatyev'in giici,
karsisinda Midhat ile Hiiseyin Avni'yi bulmugtu. Kabinenin bu
iki liyesi, ayaklanmanin zorla bastinlmasini, goriismelerin daha
sonra yapilmasini istiyorlardi.!41

Balkan isyam geniglik ve yogunluk bakimindan artarken,
Mahmud Nedim yaklagan iflas sorunuyla yiiz yiize kalmigt1. Acil
sorun, Ekim'de vadesi gelen Osmanl tahvil kuponlarim 6deyecek
fonlar bulmakti. Kamu borglan yillik biit¢enin yiizde kirktan faz-
lasim tiiketiyordu; ote yandan Eyliil sonuna gelindiginde, mali
yilin heniiz yans1 ge¢mis olmakla birlikte, sekiz buguk milyon
pound agik vardi Yiizde on sekizle Osmanh Bankasi'ndan alinan
ii¢ ayhk bor¢ yetersiz kalmigti anlagilan. Eyliil sonunda en
azindan baz diplomatlar 6demenin reddedilmesinin ya da indirim
yapilmasinin diigiiniildiigiinii, halkin da bunun kokusunu aldigim
biliyorlardi.142 Buna ragmen, 6dememeyle ilgili kesin agiklama
siirpriz olarak gergeklesti. Ertesi giinkii gazetelerde yayimlanan 6
Ekim 1875 tarihli irade, Bab-1 Ali'nin alacakhlara bes yil siireyle
odenmesi gereken faizin ancak yansimi alacaklarnini, kalan
yansinin ise yiizde beg faizli yeni tahvilatla degistirilecegini bil-
diriyordu.!43 Yiizeyden bakildiginda, kismi 6deme agiklamasi so-
runun iistesinden gelmenin biricik akilci  yontemi olarak
goziikmekteydi. Bab-1 Ali, resmi agiklamalarda, faiz ve itfa
kargihiklarinin bes yil i¢inde kolayca kargilanmasimi saglayacak
bir mali reorganizasyon ve ekonomik gelisme vaadinde bulunu-
yordu.!44 Buna ragmen hemen bir protesto firtinas1 koptu. Ignat-
yev, imparatorlugun ¢okiisiine yardim etmek gibi bir kotii niyetle
odememeyi tegvik ettigi igin suglanmaktaydi. Mahmud Nedim'in
gorevde kalmasinm isteyen bir kigi agisindan aptalca bir hareketti
bu. Bununla beraber, Ignatyev'in imparatorlugun mali agidan
zayiflamasini izlemekten geytanca bir zevk aldig: ve dahasi, Bri-
‘tanyal ve Fransiz tahvil sahiplerinin niifuzuna igerledigi bilinmek-
tedir. Demek ki Ignatyev, bir yandan "Nedimov" aracihgiyla im-
paratorlugun kaderine yon verdigi siralarda, Bat1 devletlerine kafa
tutabilecegini de diisiinmiig olabilir. Akil yiiriitmesi gergekten bu
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dogrultudaysa, yanhs bir hesap yapmigti.145

Ciinkii 6demelerin durdurulmasi, yalmz ikinci kez olarak Mah-
mud Nedim'in ve sonugta Ignatyev'in niifuzunun degil, ayrica
Abdiilaziz'in kendisinin de yikiligina varan en son adimlardan bi-
risiydi. Gerek aglik, gerekse Balkan isyancilarina karsi kuvvetli
tedbirler alinmasim isteyen Isldmci duygular, pek g¢ok Tiirkii
hiikiimete ve padigaha karg1 harekete gecirmisti bile. Odemelerin
yapilmamasi, dogal olarak, borcunu 6deyemeyen bir hiikiimeti
desteklemeleri daha az muhtemel Avrupal tahvil sahiplerini tedir-
gin etmigti. Giincel siyasal durum agisindan daha Onemlisi,
6demede bulunmamanin kendi hiikiimetlerinin tahvillerine para
yatimig pek ¢ok Osmanhyr da (sadece Rumlar ve Ermenileri
degil, daha varhkh ve etkili biirokrasi igindeki Tiirkleri de) olum-
suz yonde etkilemis olmasiydi. Bu durum, gerek baskentte, gerek-
se tagra kentlerinde gegerliydi.!46 Odemelerin durduruldugunun
aciklanmasindan hemen sonra, Bogazi¢i vapurundaki baz1 yolcu-
lar oldukga alayh bir tavirla bilet fiyatimin yarisimi nakit olarak
oderlerken, geri kalam igin bes yillik tahvil veriyorlardi.!47 Bu tiir
insanlarin Mahmud Nedim hiikiimetine siirekli destek vermeleri
ihtimal disiyd1 ve belki de Abdiilaziz'in aleyhine doneceklerdi.
Yani 1875 yilindaki olaylann sonucunda, siradan tutucu Tiirklerle,
hepsi ¢esitli nedenlerle hiikiimetten hognutsuz Yeni Osmanlilar'in
yandaglarniyla gegici olarak birlesmeye itilenler bu insanlardi.
Hognutsuzlugun liderligini ise kisa siirede, ikisi de sonbahann so-
nunda hiikiimette gorevli olmayan Midhat ile Hiiseyin Avni
iistleneceklerdi.
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dokuzuncu bolim
1876 -ii¢ padisahhyil

1875 sonbaharindan kiga dogru yasanan olaylar ve 6nde gelen
kigilerin tutumlari Osmanh Imparatorlugu'nda agik bir siyasal
altiist olusa zemin hazirlamaktaydi. Hangi hiikiimet baga gegerse
gegsin, Bab-1 Ali'nin sorunlarim ¢ozmekte biiyiik giigliik ¢ekerdi.
Mahmud Nedim hiikiimetinin ayaklanmayla ve mali durumla bag
edemeyecegi, hepsinden Onemlisi, Hiristiyanlann isyani, Avru-
pa'nin diplomatik miidahalesi, panslav baskisi, aghk, ekonomik
sefalet ve islamci duygularin kabarigindan kaynaklanan halkin
hosgnutsuzlugunu yatigtiramayacag: goriilmiigtii. 1876 ilkba-
harinda, Osmanl yonetimini hedef alan bu genel hosnutsuzlugun
liderligi, gegici olarak biraraya gelerek 30 Mayis hiikiimet darbesi-
ne ortam hazirlayan, sivil memurlar, askeri liderler ve medrese
ogrencilerinden olusan ve stratejik noktalan tutmug gruplardaydi.

Tiirkler isyan1 bastirmak i¢in en bagindan ¢ok kararli dav-
ranmig ya da Avrupa devletlerinin konsoloslar1 1875 sonba-
harinda uygun bir ¢oziim bulmug olsalardi, olaylarin akisi daha
degisik seyredebilirdi. Ama 6yle olmadi. Isyan Bosna'ya sigradi,
vahgeti artti, Karadag, Sirbistan ve Avusturya-Macaristan sinir
boylarindan yardim gordii ve panslavlar tarafindan desteklendi.
Avrupa kamuoyu genelde isyancilarin yanindaydi; biiyiik devlet-
lerin hi¢biri Osmanh Imparatorlugu'nun dagihigini hizlandirmay:
istememesine ragmen, Avusturya-Macaristan ve Rus yonetimlen
icindeki bazi unsurlar Bosna-Hersek'te kendi iglerine yarayacak
diizenlemeler pesinde kosarken, tartigmalara herkes karigmigti.!
Tiirklerde 1870'lerin baglarindan itibaren gelismekte olan Islamci
duygular, yalniz isyancilara degil, ayn1 zamanda imparatorluktaki
.oteki Hiristiyanlara ve Avrupa devletlerine kargi da goriilmeye
baglandi. Zaman zaman Hiristiyanlara yonelik tagkinhklara rast-
landi. Istanbul dahil gesitli kentlerde Hiristiyanlara kargi muhale-
fet alttan alta giicleniyordu ve bagkentteki kimi gazeteler Avru-
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pa'y:r dini fanatisizm ile suglamaya bagladilar.2 Eyliil ayinda Bul-
gar devrimcilerinin basarmz ayaklanmasn durumu diizeltmedigi
gibi, Bab-1 Ali bu olay iizerine yeni ayaklanmalara karg hazirhikh
olmak amaciyla Balkan kentlerindeki Miisliman bagibozuklar
diizenli orduya dahil etti.3

Bosna-Hersek krizine bulunan diplomatik ¢6ziim, 30 Arahk
1875'teki, Avusturya-Macaristan Digigleri Bakani'nin hazirladig
ve bes biiyiik devletin onayladigi Andrassy Notasi'yd1.4 Bab-1 Ali,
tek tek ya da toplu nota bigiminde iki vilayetle ilgili reform prog-
ramimin benimsenmesini protesto etmig; yerinde bir Onseziyle,
Britanya hiikiimetine, boyle bir notamin kabuliiniin "[Sultan
Abdiilaziz'in] uyruklan iizerindeki niifuzu agisindan oliimciil
sonuglar doguracagimm ve boyle bir adimin yaratacag
hognutsuzlugun tahtim tehlikeye sokacagimi" bildirerek, ya-
bancilann miidahalesinden duydugu genel hognutsuzlugu dile ge-
tirmigti.> Buna ragmen Bab-1 Ali, yeni dig miidahalelerden
kaginmak cabasiyla, kiigiik kayitlar koyarak onerilen plam kabul
etmigti.6 Bab-1 Ali alti devletin destegiyle plam uygulamig ol-
sayd, lmparatorluktakl yeni sorunlann Oniine gegilebilirdi. Ama
uygulama igin yeterli giivenceler barindirmayan Andrassy
Nota'sim1 isyancilar da kabul etmediler. Asiler "Kanimiz intikam
istiyor!" ve "Ya simdi, ya da asla!"7 tirinden bir dil kul-
laniyorlardi. Bu gekilde Mahmud Nedim hiikiimeti halkinin
goziinde ikili bir bagarisizliga ugramig oldu: Hiristiyanlarin
miidahalesine sesini ¢ikarmamig, iistelik bu zayif tutum Bosna-
Hersek'te higbir ige yaramamigti. Halkin tepkisinden endige
duyan Bab- Ali, notanin metnini basina vermedi ve notay: ilgilen-
diren her tiirlii haberin yayimlanmasina 6n sansiir koydu.8

Hiikiimetin ¢izgisi, kamuoyunun Osmanl Imparatorlugu'nda,
ozellikle bagkéntteki etkisini arttirdi. Osmanh tarihinde her zaman
bir tiir kamuoyu olmus, hatta siyasal iligkilerde on kadar padigahi
tahttan indirtecek kadar etkili olmugtu® Ama 1875 yilinda,
Istanbul'da basinin geligmesi, Yeni Osmanlilar'in propaganda faa-
liyetlerinin ¢ogalmasi ve seckinlerin Avrupa basim ve kamuoyuy-
la tamigmalar1 bu giicii arttirmigti. Bu yillara iligkin tamkhklar,
efkar-1 umumiye'ye -kamuoyu- yapilan deginmelerle doludur. 1876
Mayis darbesi, imparatorluk Tiirkleri arasinda giderek hiikiimet
aleyhine donen kamuoyunu, 1859'daki Kuleli Vak'as1 ve 1876'da
baz1 Yeni Osmanlilar'in bir darbe pldnladiklan zamana gore daha .
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dogrudan temsil ediyordu. Onceki yillardaki iki olayda da oldugu
gibi, bu kamuoyunda kismen Hiristiyanlara verilen 6diinlerden ve
baski altindaki hiikiimetin zayifhigindan gikayet eden tutucu,
kismen de yoOnetimdeki otokrasiden gikayet eden liberal
diigiinceler ifade ediliyordu. Bunlann hepsi de hiikiimet karsiti
diisiincelerdi. Bu tiir duygular tagrada bir de ekonomik sefaletle
birlesmekteydi. "Kendi kulaklarimla tekrar tekrar igittim," diye
yaziyordu 1876 baglarinda Times muhabiri, "Kiigiik Asya'mn
uzak ve sakin koylerinde yagayan yagh Miisliimanlar,.... kendileri
hiikiimete karg1 savasirken oldugu gibi Herseklilerin en iyi dost-
lar1 olduklarim ve Insallah!., birlikte hiikiimeti devirene kadar da-
yanacaklanim iimit ettiklerini soyliiyorlar.™10

Hognutsuzlugun bag hedefi ilkin Mahmud Nedim'di. Avustur-
ya Biiyiikelgisi, Mahmud Nedim'in prestijli ve enerjik tek ilerici
Osmanli memuru oldugunu diisiiniiyordu, oysa bu kesinlikle
yanhgt1.1! Sadrazam, etkisizligi, Rus Biiyiikelgisi'yle baglan ve
girigtigi reformlar yiiziinden halkin elestirilerine ugramaktaydi.2
En azindan Ocak 1876'da Mahmud Nedim hiikiimetini devirmek
iizere komplolar hazirladig: soylentileri vardi.!3 Ama elestiriler
bununla kalmiyor, igin igine Abdiilaziz'i de katarak devam ediyor-
du. Mahmud Nedim'in, ilk sadrazamligi sirasinda yaptig1 gibi,
biiyiik bir gosterigle hiikiimetin eylemlerinin sorumlulugunu
padigaha yiiklemesi bunu cesaretlendirmigti. Halkin ¢ogunlugu,
der Cevdet, padigahin gahsina kars iftiralar minldanacak cesare-
ti bulmaya bagladi.14 Padigahin tahttan indirilebilecegi yolundaki
sOylentiler, tahminen Abdiilaziz'in saghginin bozulmakta oldugu
seklinde ¢ikan bagka soylentilere oldugu kadar inanilmamakla
birlikte, 1875 sonbaharinda yayginlagmaya baglamigti.15 Nasil
olursa olsun, halkin padigaha dikkati 1875-1876 kiginda farkedi-
lebilir bigimde azalmigti. Abdiilaziz'in hiikiimetin mali dar bogaz
igindeyken bile biiyiik miktarlarda harcamalar yaptig: ve diger tah-
vil sahipleri ancak yarisimi alabilirken, kendisinin bor¢ kupon-
laninin tam kargiligiyla 6denmesini istedigi kugkular da gozden
diismesine katkida bulundu. Aslinda mali durum genelde
iyilesmiyor, kotiilesiyordu. Ordu mensuplan dahil hiikiimet me-
-murlarinin maaglannin 6denmesinde aylar bulan gecikmeler olur-
ken, Bab-1 Ali Ocak'ta vadesi gelen bor¢ kuponlarinin yansini
odeyebilecek kadar para biriktirmisti. Odeme yapildi, ama
ozellikle hiikiimetin en biiyik sanayi oldugu Istanbul'daki
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hognutsuzlugun artmasi pahasina. Imparatorluk tophanesinde
cahsan Ingiliz isgiler iicretlerini almak igin greve gittiler; Tiirk
isciler o kadar ileri gitmedilerse de homurdandilar. Bu arada, yeni
vergiler koyulmasina ragmen, hiikiimetin malf durumu Nisan ayi
kupon ddemelerini hi¢ yapamayacag kadar bozuldu. I ¢evreleri
genel bir bunalim ig¢indeydi; ekonomik agidan pek ¢ok kigi sefil
olmug durumdayd.16

Mahmud Nedim hiikiimeti bir gerginlik donemi igin olagan
sayilan reforin tedbirlerini almakta gecikmedi. Vilayet valilerini,
idareyi adil bigimde siirdiirmeye, biitiin vilayet memurlarim ser-
best secimle getirmeye, egit davramisa ve ifade ozgiirliigii
tanimaya yonlendiren fermanlar yollanmigt1.!? 2 Ekim 1875 tarihli
bir iradeyle, belirli vergilerdeki gecikme zamlan ile tarim
iiriinlerinden alinan Ogiire eklenmig yiizde iki bugukluk oran
kaldinhyor; vilayet meclisleri iiyelerinin yerel topluluklarn
gergekten temsil edecek kisilerden segilmesi ilkesi tekrarlamyor;
vilayet meclislerinden %elcn delegelerin refortnlar konusundaki is-
teklerini iletmek lizere Istanbul'a ¢agnlacaklan vaadinde bulunulu-
yordu. Ne ki bu delegeler ulusal bir meclis gibi toplanmayacaklar,
Istanbul'a ayr gruplar halinde geleceklerdi.!® 12 Aralik tarihini
tagityan ve daha kapsamh bir ferman ise vergi reformu, adli idare-
de reform, imparatorluktaki biitiin vatandaglarin kamu gorevlerine
getirilebilmelerinde esit hak ve tam dini 6zgiirliik vadediyordu.19
21 Subat 1876'da vilayet valilerine gonderilen uzun ve aynintih ta-
limatlarla da, vilayet meclislerine serbest segimler yapilmasi vur-
gulamyor, valilere vilayetlerinde teftig gezilerine ¢ikip hapishane-
lerde ve zabita sisteminde yeni diizenlemelere gitmeleri tavsiye
ediliyor ve son reformlar1 uygulamalan bildiriliyordu. Mahkeme
kararlarimin, gerekli oldugu yerlerde Rumca, Ermenice,
"Bognak¢a", Bulgarca ve Arapgaya cevrilecegi hiikmiiyle de
azinliklara bir sus pay1 sunulmugtu.20

Biitiin bunlarla, esas olarak, Tanzimat doneminde girigilen ve
Osmanlilik ilkesini biitiinlestiren reformlar yeniden ortaya konul-
mus oluyordu. Levant Herald, 12 Arahk tarihli ferman daha
onceki vaatleri kuvvetlendirmekten 6teye gitmedigi i¢in, yerine ge-
tirilmesinin ¢ok fazla istenilmedigini diigiinliyordu.2! Yine de
Mahmud Nedim'in geg¢migi, nazik bir durumda sadece biitiin impa-
ratorluk i¢in reformlar vadederek Bosna-Hersek konusunda biiyiik
devletlerden boynunu kurtarmaya c¢aligmasi gbéz Oniine
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alindiginda, bu reform fermanlanm ciddiye almak giictiir. Ayrica
reform fermanlan, diplomatik olaylarin baskis1 ve Britanya Elgisi
Sir Henry Elliot'un cesaretlendirmesiyle ¢ikarilmasina ragmen,
Mahmud Nedim'in dostu Ignatyev'e daha ¢ok sey borgluydu. Ig-
natyev'in kaygisi, Rusya heniiz Osmanli Imparatorlugu'nu
paylasmaya hazir olmadigindan Osmanl Hiristiyanlarim o an
i¢in susturmak; Abdiilaziz ve Mahmud Nedim iizerindeki etkisini
muhafaza etmek; Dogu Sorunu konusundaki inisiyatifi And-
rassy'nin diginda, kendi ellerinde tutmak ve Tiirklerin reformlarim
"Slavlann gelecekteki merkezkag geligmesine elverigli" yone
cevirmekti22 Halk Mahmud Nedim'in Rus Biiyiikelgisi'ne
yakinhgint bildigi igin, sadrazamin hareketlerinden kugkulanma
egilimindeydi.2? Mahmud Nedim'in biitiin yaptig1 gorevde kalmak,
devletleri atlatmak, icerdeki genel hognutsuzlugu yatigtirmak ve
Balkan isyancilanna bir parga bir geyler sunmak igin ¢ilginca faa-
liyet yiiriitiildiigii izlenimi verir.

Mahmud Nedim reformlan uygulamak igin, eger igleseydi du-
rumu diizeltebilecek bir aygit kurmusgtu. Agiklanan tedbirlerin uy-
gulanmasim denetlemek iizere, dordii Miisliiman dordii Hiristiyan,
sekiz kigilik bir yiiriitme kurulu kurulmug ve bu kurula yine, tagra
idaresini denetleyip sikayetleri dinleyecek gezici teftig gorevlileri
ilkesini siirdiiren bir kontrol komisyonu eklenmigti.24 Kurulun ya
da kontrol komisyonunun fiilen gorev yaptigina iligkin higbir
kamit yoktur. Yine Ocak 1876'da, Hariciye Nazir1 Rasgid Paga'nin
reform usullerini ve araglanm tartigmak iizere Rumlarin, Ermeni-
lerin, Yahudilerin, Katoliklerin ve Protestanlann temsil edildigi,
daha ©Once benzeri goriilmedik bir mezhepler arasi konferans
¢agnisi yapmas: daha ¢ok iimit verici bir hareketti. Ama gayn-
miislim kesimler tam egitlik ve gercek Osmanllik taleplerinde o
kadar s6zlerini sakinmadan konustular ki, boylesi konferanslarin
sozii bir daha isitilmedi.2> Midhat'in davasina hep sadik kalan
Odyan Efendi, Gregoryen Ermenilerin temsilcisi sifatiyla en agik
tavn alanlardan birisiydi. Tuhaf bigimde, Mahmud Nedim'in sad-
razamlig) sirasinda iki Ermeni, Heyet-i Viikela iiyeleri olarak kisa
siireligine yan yana gorev yapmiglardi.26 Bu durum Osmanlilik
-¢izgisinde atilmig gergek bir adim olarak goriinse bile, goriiniig
aldaticitydi. Yeni atanan Ragid, Viyana'daki biiyiikelgilik
gorevinden donmekteyken, Artin Dadyan Efendi Kasim 1875'te,
sadece kisa bir siire i¢in Hariciye Nazirhgina vekalet etmigti.2?
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Bu, sansti. Abraham Paga, Mahmud Nedim'in sadrazamhginin
son ayinda koltuksuz olarak nazir yapilmigti. Ama Abraham Paga
Hidiv Ismail'in eski ajamydi, Abdiilaziz'e yakindi ve hemen her-
keste kugku uyandiriyordu. Milletini temsil edecek biri degildi.28

Demek ki Mahmud Nedim'in 25 Agustos 1875'ten 11 Mayis
1876'ya kadar siiren ikinci sadrazamliginin etkisi, Osmanh
hiikiimetine duyulan ve fazla olmayan hognutsuzlugun artmasi
oldu. Osmanl toplumunun hemen hemen biitiin kesimleri, su ya
da bu nedenle ona ve politikalanna karg1 goriiniiyordu. Muhalefe-
tin liderligini iistlenmesi en muhtemel kigiler ise 1875 sonba-
harinda Mahmud Nedim kabinesinden aynlan iki kisiydi. Bunlar-
dan birisi, 1871'deki ilk sadrazamlhgi sirasinda Mahmud Nedim
tarafindan bagkentten siirgiin edildiginden beri onun kisisel
diigmani oldugu sanilan Hiiseyin Avni Paga'ydi. Hiiseyin Avni,
1874-1875'te on dort ay sadrazamhk gorevinde bulunmakla birlik-
te, hala iktidar hirs: igindeydi ve Sultan Abdiilaziz'in tahttan indi-
rilmesini bile diigiiniiyordu. 1875'te tedavi igin Vichy'ye yaptig
gezi sirasinda, Midhat'la birlik olup hiikiimeti devirecek bir komp-
lonun hazirlanmig oldugundan bahsettigi sOylenir.29 Hiiseyin
Avni'nin  Mahmud Nedim hiikiimetindeki seraskerligi ¢ok
sirmemigti, 2 Ekim 1875'te herhalde ikisi arasindaki
uyusmazliktan ve Hiiseyin Avni Paga Balkan isyancilanna kargi
¢ok daha kuvvetli tedbirler alinmasim istedigi i¢in gorevinden
uzaklagtinnldi.30 O andan itibaren Hiiseyin Avni'nin biitiin
¢abalarim Mahmud Nedim'i iktidardan diigiirmeye yonelttigi
goriiliir. Sonra bagkentten uzakta tutulmak igin Selanik valiligine
tayin edildi, ama bu tayini bagkente daha yakin Bursa'ya aktar-
may1 bagardi ve hareketini yapabildigi kadar geciktirdi.3! Hiiseyin
Avni'nin Istanbul'daki evi Arahk ay1 ortasinda yandigi zaman,
bagkent gevrelerinde, yanginin evde gizlenmig biiyiik bir silah de-
posunu ortaya ¢ikardigi ve bu silahlarin bir isyan igin saklandigi
soylentileri hizla yayildi.32 1875-1876 kigindaki gizli faaliyetleri
hakkindaki gergek ne olursa olsun, Hiiseyin Avni'nin diirtiileri,
ozel diigmanliklar bir yana, kigisel bir iktidar hirs1 ve Balkan
isyanim ezerek artan Rus niifuzunu engellemekte yurtseverce bir
kararlilik olarak goriiniir. 1873'te megruti yonetim tartigmalarina
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katilmasina ragmen mesrutiyetci degildi ve bir Tanzimat adam
olmasi da ancak orduda reformlar giindemde oldugu siirece s6z
konusuydu. Ama yetenegi, yurtseverligi ve siyasal itibar1 ona,
hiikiimet kargit1 bir darbeye onderlik etmeye kalkigirsa, 6zellikle
ordu mensuplan arasinda 6nemli bir taban saglayabilirdi.?3
Mahmud Nedim'in 6teki ve siyasal agidan daha etkili muhalifi
Midhat Pasa'ydi. Agustos'tan beri Adliye Nazin olan Midhat,
Mahmud Nedim'in isyancilara tavrinin ¢ok zayif oldugunu, fazla
odiin verdigini, 6nerdigi reformlarin Osmanl Imparatorlugu'nun
1875 sonbaharindaki mali ve siyasal zayifligina hi¢bir ¢oziim ge-
tirmeyecegini hissediyordu. Kasim ayinin sonlarina dogru Heyet-i
Viikeld'da anlagilan gergek bir tartigma oldu; bunun iizerine
basinda, Midhat'in hafif bir rahatsizlik nedeniyle evine kapandigi,
daha sonra istifa ettigini bildiren agiklamalar ¢ikt1.34 Istifa etme,
Osmanl sisteminde halkin yorum yapmasina neden olacak kadar
alhigilmadik bir geydi, ama Midhat'in istiine iistlik bir de isti-
fasinin nedenlerini Saray'a gonderdigi .bir layihada kagida
dokmeye kalkigmasi hi¢ goriilmemis bir dmekti. Bu hareketin,
Midhat'in goreli popiilaritesinden dolay: halki etkileyecegi muhak-
kakti. Aynca, ldyihamn elyazisi  kopyasi  Istanbul'da
dolagiyordu.35 Aslinda Midhat iki tane istifa mektubu yazmgti;
ilkinde, 1limli bir gekilde Abdiilaziz'den kendisini agir bir yiik
olan bu mevkiden kurtarmasim ve vilayet valisi olarak, yetigme
tarzina daha uygun bir i¢ idari gorev vermesini istiyordu.36 Ancak
saraydan daha ¢ok agiklama yapmasi ya da miimkiinse istifasini
yeniden ele almasi istendigi zaman, bu kez biiyiik devletlerle, is-
yancilarla, genel olarak Hiristiyan uyruklarla ve mali krizle
ugragirken alinan tedbirler kargisindaki hognutsuzlugunu belirte-
rek, imparatorlugun uluslararas: ve i¢ durumunun karanhk bir tab-
losunu ¢izmigti.37? Midhat'in goriiglerini Heyet-i Viikela'da dile ge-
tirirken daha da ileri gitmis olmas1 miimkiindii; ¢linkii o zaman
yaygin olan raporlarda, onun imparatorlugu kaptansiz ya da
diimensiz bir gemiye benzettigi, biitiin uyruklann kanun oniinde
tam egitligi ile tagra yonetimin daha ¢ok adem-i merkezi-
lestirilmesi ve demokratiklestirilmesinin yanisira, biitgeyi ve ma-
liyeyi kontrol etmek iizere kismen sec¢ime dayah bir meclis
onerdigi bildiriliyordu.38 Midhat gergekten de bu dogrultudaki
goriislerini Elliot'la yaptig1 6zel bir goriiymede aktarmig, Britan-
ya Biiyiikelgisi'ne ilk adimlarin 6tesine gegmek, once hiikiimet
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tarafindan atanan, sonra segime dayali hale getirilip padisah
iizerinde megruti denetim uygulayacak bir senato kurulmasini iste-
digini anlatmigti. Midhat, Abdiilaziz'in karakteri gozoniinde tutul-
dugunda boylesi bir denetim uygulanmazsa gergek bir diizelme
saglama umudunun neredeyse hi¢ olmadig1 bigimindeki yaygin
diisiinceyi paylagtigim soyliiyordu.39

Midhat'n Osmanli Imparatorlugu’'na bir anayasa getirmeye
yonelik yogun gayretlerinin bu doneme dayandigi samhir. Daha
once megruti yonetim lehinde en agik bi¢imde konugmug devlet
adami olan Mustafa Fazil Paga 1875 Aralhk ayinin baglarinda
olmiigtii.40 Artik boylesi fikirleri savunan bir kag politikacidan en
onde geleni Midhat'ti.41 Midhat'n bes ay boyunca yiiriittiigii faali-
yetlerin giin giin hikdyesini izlemek ilging olurdu, ama ne yazik ki
higbir sey yoktur elimizde. Adliye Naziri olmadan 6nceki on sekiz
ayhk igsizligi sirasinda yapmig olabilecegi gibi, bog zaman-
larinda fikirlerine destek saglamaya gahgtigi kugkusuzdu. Ayrica
Britanya Biiyiikelgisi'ne olduk¢a yakindi ve bu durum, sonugta,
kendisine Ignatyev'in niifuzuyla miicadele etmekle ilgilenen kigiler
arasinda ek bir prestij saglamig olabilir. Onu Britanya'min destek-
leyecegi seklinde iimitler besletmis de olabilir.42 Midhat daha o
zamandan diiriistliigii ve bagarilh valilik iiniine dayanan, 1872'de
sadrazamliga atandiginda halkin alkiglarla kargilamasiyla
kamtlanmig olan bir tiir kigisel tabana sahipti. Yeni Osmanh duy-
gularinin etkiledigi kisileri, maaglarindaki gecikmelerle ekonomik
sefaletten etkilenmis olanlan ve Mahmud Nedim'e, Abdiilaziz'in
sagma arzularim yerine getirmesinden dolay: karg: olanlan kendi-
sine ¢ekecekti. Midhat ayrica, megrutiyet yonetiminin (usul-u
megveret, "damgma yontemi") dini hukukla ¢elismedigini, tersine
uyum i¢inde oldugunu ileri siirerek, padigah iizerinde megruti bir
denetim uygulamanin zorunlu oldugu diisiincesine ulema iginde
destek kazanmak igin de biiyiik ¢aba harcamiga benzer.43

Midhat ve yandaglarinn diigiindiikleri sey, 9 Mart 1876'da
"Miisliman Yurtseverler" imzal isimsiz bir bildirinin ¢ikigindan
sonra daha iyi biliniyordu. Bildiri ona yakin biri tarafindan da ka-
leme alinmig olabilirdi, ama belgenin baglica yazan herhalde
Midhat't1.44 Uzun siireden beri megruti bir yonetim bigimini savu-
nan Odyan Efendi de bildirinin hazirlanmasina katilmig olabilir;
bildiriden herhalde Hiiseyin Avni ile Bahriye Nazir1 Kayserili
Ahmed Pasa'nin da haberi vardi.45 Bu belgede, Tuna vilayetinde
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yetenekli bir idareci, "enerjik ve i1limli partinin aydin ve cesur
bag1" olarak ismen anilan tek kigi Midhat'ti. Bildiri, Avrupa'nin
Osmanlilarn iglerine daha fazla miidahale etmesinin igerdeki du-
rumu kizigtirmaktan bagka sonug vermeyecegini gostermek
¢abasiyla Disraeli, Derby, Granville, MacMahon, Thiers, Gambet-
ta, Bismarck ve Visconti Venosa gibi Avrupah devlet adamlanna
yollanmigti.  Bildiri padigah  degisene kadar Osmanlh
Imparatorlugu'nda basilmadi ve basilamazdi; nitekim ancak 2 Ha-
ziran'da, Abdiilaziz tahttan indirildikten sonra agikga basilabildi.46
Ne var ki yeterince dagitilmigt1; boylece sadece Mahmud Nedim
hiikiimeti degil, bagkentteki daha genis ¢evreler de varligim
o6grenmig-oldular.

Bildirideki goriiglerin ¢ogu, Midhat'in zaten dile getirmekte
oldugu goriislere benziyordu.4? Bildiri, Avrupa'nmin onerdigi re-
formlann, Hiristiyanlara ve isyancilara ©6zel ayricaliklar
tammasiyla Miislimanlari, reforrn vadedilmesinin ise zavalli
Abdiilaziz ve Mahmud Nedim hiikiimeti yerine getiremeyecegi
icin Hiristiyanlar1 kargisina alacagina isaret ederek bagliyordu.
Daha sonra, biitiin hatalarin sorumlulugunu padigahin nihai ola-
rak kontrol edemedigi otokratik sisteme yiikleyerek, ¢iiriime, kotii
yonetim ve kritik mali durumun kamtlarim aktarmaktaydi.
Miislimanlar, bundan Hiristiyanlar kadar zarar goriiyordu.
Onerilen ¢are, padigah1 dengeleyecek bir agirhk merkezi iglevi
gorecek, imparatorluktaki biitiin irk ve inangtan kimseleri temsil
edecek bir damgma meclisiydi. Meclisin baslangigta kusursuz
bi¢imde isleyemeyecegi teslim ediliyordu ve sadece i¢ olaylar ko-
nusunda simirh yetkilerle baglanabilirdi. Ilerideki model Ingiliz
yonetim bigimi olacakti. Abdiilaziz "sefil bir deli" olarak niteleni-
yor ve tahttan indirilmesi, kaginilmaz olmasa bile, muhtemel bir
zorunluluk olarak ele alimyordu. Padigahin, giiciiniin ve mevkinin
megru sahibi olarak, ulus tarafindan kabul edilmesi ve ulusa
damgilmas: gerektigi seklindeki s6zde dini hiikiimlere biiyiik
agirhk veriliyordu. Belgenin, bastan asagi Tanzimat donemine
ozgii Osmanli kardegligini vurgulayan bir tonu vardi. Dahasi,
Mustafa Fazil'n 1867 yilindaki mektubundaki mesruti talepleri
-yansitan bir goriiniim veriyordu. Ancak Mustafa Fazil'n mektu-
bunda boyle bir degisikligin yapilmasi padigahtan niyaz edilirken,
1876'daki "Miisliman yurtseverler" padisahtan iimitlerini
kesmiglerdi ve kendi ¢abalarina dayanan bir goriintii sunuyorlardi.
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Mahmud Nedim hiikiimetinin Hariciye Nazin Rasid Paga, bu
bildirinin ¢ikigiyla muhalefetin farkina varmigti. Mart ayinda Ka-
radag ve Bosnalilara neden bagka odiinler verilemedigi sorusuna
kargilik, "eger yarin padisaha bu 6nerileri yapsak, aksama kalmaz
yerlerimizden oluruz ve buraya, tetikte bekleyen Midhat, Hiiseyin
Avni ve Dervig Paga gelir,” yamtim veriyordu.48 Hiiseyin Avni
Bursa'da valiydi, ama herhalde Midhat'la temasim koruyordu;
hatta tagraya siiriilmesine 6fkelendiginden Midhat'in liberal plan-
larim desteklemeye yaklagmig olabilirdi. Mahmud Nedim
hiikiimetinin devrilmesi planinin tam nasil gelistigini soylemek
olanaksizdir. Midhat'in oglunca yayima hazirlanan anilan bu nok-
tada bir gsey soylemiyordu.49 Yine oglu, bagka bir yerde, "Mid-
hat'm konaginda iilkelerinden heniiz iimidini kesmemis bir kag
yurtsever arasinda imparatorlugun en iyi nasil kurtanlacagina
iligkin goriig ahgverisi yapiliyordu," der.50 Midhat'in katibi, onun
1875-1876'da gorevden uzak kaldig) donemde genellikle Hiiseyin
Avni, Miitercim Mehmed Riisdi ve taminmig bir ulema mensubu
Hayrullah Efendi'yle goriistiigiinii, bir zamanlarin Yeni Osmanli'si
Ziya Bey'le iliskide oldugunu, ayrica Midhat'in hazirladig) re-
formlarla ilintili muhtiray1 onayladig1 soylenen veliaht Murad'la
da iligkisi bulundugunu bildirirken, daha dogru seyler soylemis
olabilir.5! Midhat, genelde sayg) goren yagh devlet adam ve o da
gorevden uzak olan Miitercim Mehmed Riigdi'ye, ikisinin
Abdiilaziz'e devletin kars1 kargiya oldugu ciddi tehlikeleri anlat-
mak ve kabineyi degistirtmek iizere saraya birlikte gitmelerini
onermisti. Ama 1limh oldugu kadar daima ihtiyath bir adam ola-
rak kalan Mehmed Riisdi bu manevranin ¢ok riskli oldugunu
diigiindii.5>2 Midhat bagkenttteki ¢esitli Rumlarla da iligki kurmus
olabilir.53 Onun bu donemde Sir Henry Elliot'tan genel moral des-
tekten daha fazla yardim alip almadig: galiba tartigmaya hep agik
kalacak; Elliot'un yazigmalann Midhatin siyasal goriiglerine
iligkin genel bir bilgi sahibi oldugunu gosterir, ama bu konuda
higbir dogrudan baga igaret etmez.54

Mahmud Nedim'in devrilmesi i¢in hangi planlar gelistirilmekte
olursa olsun, Balkanlarda meydana gelen ve haberleri bagkentte
Miisliman, Rus karsii ve hiikiimet karsiti duygularn ayaga
kaldiran olaylarda etki yapmig olmali. Karadag, Nisan ay1 sonun-
da, isyancilara simirlardan akan destekle beraber Bab-1 Ali'ye
karsgt agik savag durumundayd); yine de Mahmud Nedim
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hiikiimeti hala yeterli tedbirler almiyordu.55 Yaklagik aym zaman-
da, Istanbul'a Avrupa'da yayimlanmig Tiirk, Avusturya ve Rus
diplomatik belgelerinin Rusya'nin daha 1870'de Karadag ve Slav
eyaletlerini kigkirttigim ortaya ¢ikardigr haberi geldi.5¢ Yine
Mayis ay1 baginda, terorist yontemlere bel baglamig Bulgar dev-
rimcilerin ayaklandigi haberi alindi. Bulgar devrimcileri daha
once Istanbul'u ve belli bagh sehirleri yakmay: planlamiglardi;
Mayis'ta Bulgar bolgesindeki Tiirkleri kiligtan gegirmiglerdi.s?
Tiirk bagibozuklarinin isyam kanla bastirmalanndan kaynaklanan
"Bulgar katliamlan” hakkindaki Avrupa'nin tepkilerine ragmen,
Tiirklerin bu isyani, Rusya'nin kigkirttigi Bulgar asilerinin ¢aresiz
Tiirkleri katletmesi olarak goérmiiglerdi.58 Miislimanlann galeyana
geliglerinin bir olgiisii, 6 Mayis'ta Selanik'teki Fransiz ve Alman
konsoloslannin 6ldiiriilmesiydi: Islimiyeti benimseme niyetini
acgiklamig bir Rum Ortodoks Bulgar kizim bazi Rumlarin elinden
kurtarmaya ¢aligan heyecanli Miisliiman kalabaligin eyleminin ta-
lihsiz bir yan sonucuydu bu.59 Bu bir sugtu, diyordu Askeri Mek-
tepler Nazin Siileyman Paga, ama aym zamanda Islam milletinin
dinin ve Miisliman toplulugun siirekli kiigiik diigiiriilmesi
kargisinda sabrim1 yitirmekte oldugunun bir gostergesiydi ve
Miisliimanlar arasinda dini ve ulusal coskunun hala varoldugunu
gosteriyordu.60

Istanbul'daki gerginlik Mayis ay1 baglarinda hemen hemen
gozle goriiliir bir haldeydi. Miislimanlarin tepkisinin Hiristiyan
sakinlere kargi tagkinliklara doniigebileceginden korkuluyordu.
Mahmud Nedim ile Abdiilaziz her zamankinden ¢ok goézden
diigmiislerdi. Onlara karyn bir ayaklanma baglayabilirdi.
Cargidaki silah tiiccarlan ¢ogunlukla Miislimanlara, ayrica
Hiristiyanlara da bayag silah sattilar.6! Ignatyev, kendi elgiligine
silahli muhafiz gérevi gorecek bir kag yiiz Hirvat ya da Karadagh
kiralayarak gerginligi iyice arttirmgti. Bagkentte ayrica, kendi
gilivenliginden korkan Abdiilaziz'in kendisini korumak igin otuz
bin Rus askerinin gonderilmesini istemek lizere oldugu soylentisi
vardi.62 Halkin tepkisi, Mahmud Nedim'i goriiniiste Ignatyev'le
birlikte hareket ederek sug ortakligi yapmakla suglamakti. Rus
‘Biiyiikelgisi'nin bir ka¢ Bulgan softalar -Miisliman medrese
ogrencileri- gibi giydirip Hristiyan mahallelerinde katliam tehdidi
yapmalan igin kiralayarak, bizzat Istanbul'da agik bir Hiristiyan-
Miisliiman ¢atigmasina yonelik bir dini tepki yaratmaya g¢ahgtigi



1876 -iig padigahh yil 99

da bildiriliyordu.63 Soylentiler ger¢ek ya da uydurina olsun, etki
ayniydi. Patlamalardan ve kigkirtici eylemlerden korkan hiikiimet,
dig diinyayla biitiin 6zel telgraf haberlesmesini durdurmugtu. 8
Mayis'ta gazete saticilarinin mangetleri yiiksek sesle bagirmalar
yasakland ve ertesi giin biitiin gazetelere 6n sansiir kondugu bildi-
rildi; tutucu Basiret sansiirii li¢ sayfasi bog ve reklamlarla dolu bir
dordiincii sayfayla, alayci bir say: ¢ikararak kargiladi.64 Aslinda
Istanbul'da Hiristiyanlara kars: higbir taskinhiga rastlanmadi; tep-
kiler esas olarak hiikiimete yonelikti. Annesi Valide Sultan gibi
Abdiilaziz de bunun farkina varrmigti herhalde. Valide Sultan,
¢iftliginde gornek iizere Midhat'a bir arac1 gondererek, giincel so-
runlara ne gibi ¢oziimler onerdigini sordurdu. Midhat verdigi
kargihkta, ¢cok ihtiyath olmadan, idare igin gerekli olanin, hukuka
ve Hiristiyan-Miisliiman esitligine dayanan bir anayasa oldugunu
ima ediyordu; salt askeri tedbirler yeterli olmazdi. Ne var ki Mid-
hat'in recetesi Valide Sultan'in "aslam"na Oneremeyecegi kadar
¢ok aciydi65 Mahmud Nedim hiikiimete yonelik bu tehdidin
kugkusuz farkindaydi. Midhath bagkentten uzak tutmaya
¢aligmasi bundan kaynaklanmig olabilir.

Midhat, ¢esitli halk kesimleri ve 6zellikle bagkentteki medrese
ogrencileri arasindaki iinii ve etkisi nedeniyle tehlikeliydi.
Istanbul'da sayilan gesitli kaynaklarca bes binden altmig bine
kadar tahmin edilen softalar, Mayis ayinin ilk haftasinin sonuna
dogru, agik ve belli bir hedefe yonelik bir huzursuzluk
icindeydiler; silah satin aliyor ve toplu eylem tehdidinde bulunu-
yorlardi.66 Softalar, Miisliimanlarin isyancilar1 ezemeyen, biiyiik
devletlere engel olamayan bir hiikiimetten . duyduklan
hosgnutsuzlugun sozciiliigiinii listlenmiglerdi. Aslinda, askerlerin
¢ogu Balkanlarda seferde oldugundan, bagkentteki en gii¢lii grubu
temsil ediyorlardi. Bir bakima, ge¢migte Yenigerilerin gesitli de-
falar temsil ettikleri gibi, kamuoyunu onlar temsil ediyorlard:.
"Hocalarin birligi halkin siikranlarim haketti," diye yaziyordu
Istanbul'daki bir dostu, softa eyleminden hemen sonra Kibris'ta
siirgiinde bulunan Namik Kemal'e.6? Mahmud Nedim softalar kul-
lanmay1 ya da onlari Ogrencilerin hoglanmadig1 Seyhiilislam
Hasan Fehmi Efendi'nin kendi istedikleri bir adayla degistirilmesi
pazarhigiyla yatigtimnay: denemis olabilir.68 Ama, ge¢misi ve Ig-
natyev'e karst hosgoriisii dikkate alindiginda, medrese
ogrencilerinin Mahmud Nedim'le ancak gegici bir ittifak yap-
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madiklan bellidir. Midhat ¢ok daha fazla onlarin adamiydi. Mid-
hat, 6nde gelen ulemanin bir kismiyla kesinlikle, baz1 6grencilerle
ise biiyiik ihtimalle yakin iligki i¢indeydi. Muhalifleri Midhat",
Sehzade Murad'in bankeri Hiristaki Efendi aracihigiyla medresede
para dagitarak Mahmud Nedim aleyhindeki softa gosterilerini
kigkirtmakla suglamiglardir.69 Midhat'in katibi en azindan softa
gosterilerinin Orgiitlenmesini ona baglarken, Mahmud Nedim de
kangikhklan Midhat'a atfediyordu.’0 Ancak gosteriler, 1853'teki
bagka bir Rus-Tiirk krizi donemindeki softa gosterileri gibi,
kismen kendiliginden ger¢eklesmis de olabilir.”!

8 ya da 9 Mayis'ta medrese Ogrencileri dersleri birakmaya
bagladi. Ogrenimin kesilmesi bir medreseden digerine yayild.
Yiiriitilen ajitasyona oOgrencilerin hocalannin bir bolimii de
yardim etti. Silah satin almanin yansira softalar, camilerde biiyiik
toplantilar diizenlemigler, hiikiimetin isyan ve Rus niifuzu
kargisindaki zayifhigi hakkinda kigkirtict konugmalar dinle-
miglerdi. Bir komite olugturulmug, 10 Haziran Cargamba akgami
ise Fatih Mehmed camisindeki kitlesel bir toplantidan sonra,
Abdiilaziz'in imparatorlugu kurtarmak igin daha giiglii tedbirler
almasim ve Mahmud Nedim ile Seyhiilislam Hasan Fehmi'nin az-
ledilmesini isteyen bir dilek¢e hazirlanmigti. Persembe aksgami
Siileymaniye camisinde yapilan bagka bir kitlesel toplantida da
ogrencilerin talepleri yinelendi. Hem Saray, hem de Heyet-i
Viikela kararsizhiktan kivramyorlardi, ama o sabah iki kiginin de
azledildigi agiklandi. Bu arada Istanbul sokaklari ve meydanlari,
ozellikle Bab-1 Ali'nin 6nii, beg alt1 bin softayla dolmugtu. Katli-
amdan korkan Hiristiyan tiiccarlar diikkdnlanm birakip kagmaya
bagladilarsa da, softalar kendilerine giivence verdiler ve higbir
siddet olay1 olmadi. Derken Midhat Paga'nin Sadrazamhiga, Halil
Serifin Hariciye Nazirhigina atandig) soylentisi yayildi.72 Midhat
softalarin istedigi adamdi, ama soylentinin uydurma oldugu ortaya
¢ikti. Aslinda, Saray karar vermeye ¢ahgirken hiikiimet yirmi dort
saati biraz asan bir siire sadrazamsiz kalmigt;; duruma kalabahk
da egemen olabilirdi. Yine 12 Mayis Cuma giinii, Miitercim Meh-
med Riigdi'nin Sadrazam, Hayrullah Efendi'nin Seyhiilislam ola-
-rak atandig bildirilene kadar softa gruplan sokaklan doldurdular.
Atamalar softalan tam olarak tatmin etmemekle birlikte, en
azindan o an igin kabul etmislerdi ve bagkentteki gerginlik
yatigmaya bagladi. "Gegen hafta, Tiirkiye'de kaldigim uzun
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siirede tamk oldugum en heyecanl ve korku verici haftayd,” diye
yaziyordu oradaki bir Amerikali.’3 "Halkin [yani Ogrencilerin]
kuvvetli ajitasyonu Islam ulusunu tehlikeli bir ¢ékiisten kurtards,"
diye yaziyordu aym siralarda, Namik Kemal'in dostu ve liberal bir
ulema mensubunun oglu olan birisi.74

Serasker olarak Bursa'dan getirtilen Hiiseyin Avni'nin eklenme-
siyle yeni kabine giiglendirilmigti. Bu atama goriiniige bakilirsa
Abdiilaziz'in kendi fikriydi; Mahmud Nedim, diisiisiinden once,
padisahin taht1 agisindan, hirsh Hiiseyin Avni'den daha ¢ok kor-
kacagi kimse olmadigi uyansim yapmak igin bos yere
ugragmisti.’> Ancak yeni kabinenin neyi basarabildigi
tartigmalidir, ¢ilinkii Abdiilaziz ve saray memurlan Miitercim
Mehmed Riigdi'yi agin ihtiyath, kronik bir gikayetgi, hicbir is
yapmayan ve zamanim halkin goziine girmeye ¢aligmakla gegiren
bukalemun gibi bir politikaci olarak goriiyorlar; Hayrullah Efen-
di'nin egitimli bir adam giysileri i¢inde entrikac1 ve cahil birisi
oldugunu diigiiniiyorlardi. Abdiilaziz nazirlan degistirmekle ka-
muoyunu yatigtirdigina inamyor ve Mehmed Riigdi'ye, halki dik-
kate aldigimi degil, sadrazam sadece koparilan feryadi susturmak
igin gegici olarak gorevde tuttugunu gosterecek bir gekilde, "Sizi
halk istedigi i¢in gorevlendirdim," diyordu.’¢ Abdiilaziz'in Mah-
mud Nedim'i miimkiin oldugu kadar ¢abuk yeniden atamak istedigi
agikti. Ama kamuoyu kargisinda bu ¢ok aptalca bir hareket olur-
du; zaten Mehmed Riigdi, Hiiseyin Avni ve Midhat baskentten
uzaklastinnlmadik¢a yeniden sadrazam olmay: diisiinmeyi Mah-
mud Nedim'in kendisi reddetti Kald1 ki, halkin ruh yapisi1 ve iig
adamin etkisi kargisinda padisah o anda buna cesaret edemezdi.”?
Mahmud Nedim gozden gergekten diigmiistii; hemen hemen ii¢ yil
sonra, Osmanh parlamentosunun ikinci donemindeki mebuslar,
igledigi suglar ve yetersizliginden dolay1 onu yargilayacak bir
onergeyi kabul etmiglerdi.’”8 Midhat ise bir hafta sonra koltuksuz
da olsa kabineye alindi. Kisa siire sonra da Halil Serif girdi kabi-
neye. Kargit goriigleri savunan Dervig Paga ile Namik Paga'nin
kabineye eklenmeleriyle mesrutiyetciler dengelenmiglerdi.’? Bu
degisikliklerle bile nazirlarin fazla gsey basarabilecekleri
kugkuluydu. Saray'in onlara giiveni hala yoktu. Abdiilaziz bu nok-
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tada ne yapacag kestirilemeyen bir kisiydi; onunla kurulan
iletigimlerin biiyiik boliimii ya annesi araciligiyla saglamyor, ya
da yine onun tarafindan kesiliyordu. Mehmed Riigdi eyleme
gecmekte agin tedirginlik duyarken, soziinii sakinmayan eylemci
Midhat'a fazla giiven vermiyordu. Midhat sadrazamhga herhalde
kendisinin gelmesi gerektigini diigiinmiigtii. Ote yandan Hayrullah
diigmanlarinin sandiklarindan daha zeki ve oldukga liberaldi,
Hiiseyin Avni ise liberal olmadig1 gibi sadece kendi ¢ikarim
gozeten birisiydi.80 Mahmud Nedim'in diigiisiinden hemen sonra
bir grup softamin Hayrullah''n evinde kargilastiklarinda onu
alkiglamalarinda goriilen popiilaritesine kargi, Midhat'a herhalde
biitiin nazirlar kizginlik duyuyorlardi. Midhat bu olay iizerine
ogrencilere Islam'in liberal ve demokratik temelleri hakkinda kisa
bir konugma yapmigti.8!

Gosteriler ile Mahmud Nedim'in devriligi genel olarak iki etki
yapmug goriiniir. Birinci etki, yurtsever duygularin -yani, olumsuz
bigimiyle belirtirsek Avrupa karsiti, 6zellikle Rus karsit1 duygu-
larin- artmasi ve pekigmesiydi. Levant Herald, 13 Mayis'ta Ignat-
yev'i, Istanbul'daki Hiristiyanlarin tehlike iginde olduklarn izlenimi
vermek amaciyla kendi elgiligine Hirvat muhafizlar getirterek Av-
rupa kamuoyunu kandirmakla suglayan bir makaleye yer vermisti.
Hiikiimet gazetenin kapatilma zorunlulugunu hissetmesine
ragmen, editore bu makale i¢in Miisliman ve Hiristiyanlardan kut-
lama iistiine kutlama yagiyordu; iistelik o saymin bedelinin
iistiinde bir fiyatla satilmasi1 gibi ender bir durum ortaya ¢ikt1.82
Osmanli borglarim birlegtirmek ve diizenlemek ¢abasi iginde bazi
Osmanl gelirlerini -giimriikler, tuz vergisi, tiitiin vergisi ve Ogiiriin
bir boliimii- denetlemek iizere Avrupah bir gruba izin verilmesi
plam Mahmud Nedim hiikiimeti tarafindan imzalanmig olabilirdi,
ama arttk ¢op sepetine atilmigti.83 Bosna sorununu ¢dzmek
amacim tagiyan Andrassy'nin ve Ug Imparatorlar Birligi'nin yeni
bir tasarisi olan Berlin Memorandumu, 21 Mayis'ta yeni Tiirk ka-
binesi tarafindan oldukga agik bigimde mahkim edilmigti.84
Tiirkler elbette Britanya'nmin memorandumu kabul etmedigini bile-
rek tutumlarim katilagtirmiglardi, ama o muhtirada sadece Os-
-manh devletine yonelik bir tehlike degil, ayrica hiimanizm
karsithginin ve Avrupa'daki yeni bir hag¢h seferi anlayiginin
kamtlarim goriiyorlardi.85 Gésteriler ile Mahmud Nedim'in devri-
liginin oteki etkisi, Abdiilaziz'i ve 6zelde onun harcamalarim daha
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fazla denetlemeye c¢aligmak veya megruti bir rejimin, ya
padigahin tahttan indirilmesinin ya da ikisinin birden
gerceklesmesi ihtimalini yakinlagtirmakti. Istanbul'da Mayis
ayinin son iki haftasinda, ¢ogu insanin géziinde padigahin kapris-
lertne ket vurmaktan bagka anlam tagimayan, yeni bir siyasal
darbe yapilip "mesrutiyet"in ilan edilecegi seklinde yaygin bir
spekiilasyon vardi. Softalar bu diisiinceyi savunuyorlardi. Ama
ajitasyonlan, dikkatli bi¢imde, bazen birlikte dostga yiiriirken
goriildiikleri yerel Hiristiyanlara kargi degil, Avrupa'nin
miidahalesine ve kendi hiikiimdarlanna yoneltilmigti. Mutlaki-
yetgiligin Miisliiman hukukunun ihlali oldugunu gosteren Kur'an
metinleri elden ele dolagiyordu.86 Ulema ig¢indeki bazi liderler de
bir tahttan indinne fetvasi taslagi hazirlamiglardi. "Bu istegin
genel oldugunda kugku yoktu," diyordu daha sonra Midhat.87
Abdiilaziz'in tahttan indirilmesinin ne kadar genel bir istek
oldugu, daima spekiilasyona agik bir konu olacak. Osmanli
padisahlan ge¢miste de (bazen daha genig halk kesimindeki duy-
gulan yansitarak) askerler tarafindan tahta ¢ikarilmig ya da indi-
rilmiglerse de, bir padigahin tahttan indirilmesi hala ciddi bir ko-
nuydu. IILSelim'in 1807'de, getirdigi yeniliklere karsi ¢ikan
Yenigerilerin isyamiyla tahtindan olusundan ve IV. Mustafa'nin er-
tesi yil yine ordu birliklerince tahttan indiriliginden beri, yani
hemen hemen yetmis yildir imparatorilukta boyle bir sey
olmamisti. Abdiilaziz'in son zamanlarda, 6zellikle Istanbul'da
halktan giderek daha fazla tepki gordiigii kesindi. Midhat Paga,
hiikiimeti degistinneye yoOnelik her hareketi halkin iradesini
yansitan eylemler olarak gostermeye galigiyordu. 1876 Mayis'inin
kosullari, genig Olgiide halk destegiyle birlikte, degisikligin
gergeklestirilmesinde o ana dek varolandan daha iyi bir firsat su-
nuyordu. Ama padigahin devrilmesini tasarlayan asil planlar, Mid-
hat'in daha sonra iddia ettigi gibi, nazirlarin ve ulemanin genel
onayina bile sahip olmayan kiigiik bir insan grubunun iiriiniiydii.88
Omegin 8 Mayis'ta Maarif Nazirligina gelmig Cevdet Pasa, kendi
anlatimina bakilirsa, eylem gergeklesmeden ve kendisinin onayla-
mamasindan 6nce tahttan indirilme olayin1 hi¢ sezmemigti.89 Taht-
tan indinneyi planlayan kiigiik grubun bir boliimii, bu fikri en
azindan Sirvanizade Mehmed Riisdi'nin 1873'teki sadrazamlik-
doneminden beri zaman zaman diigiinmiislerdi.?® Niyetlerinin ne
zaman olgunlastigim soylemek olanaksizdir, ama -herhalde
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Hiiseyin Avni diginda- 1876 Mayis'ina kadar ger¢eklegmemis gi-
biydi. Degisik kigilerin tahttan indirmenin ya zorunlu ya da arzu
edilir bir sey oldugu fikrine bagimsiz olarak varmig, Mayis'in son
iki haftasindan o©nce ortak planlar yapilmamig olmas1 da
miimkiindiir.? Planla ilgisi bulunan belli bagh kisiler, koltuksuz
nazir Midhat, Serasker Hiiseyin Avni ve Askeri Mektepler Nazin
Siileyman'di. Ayrica Sadrazam Mehmed Riigdi, Seyhiilislam Hay-
rullah, Bahriye Nazin Kayserili Ahmed Pasa, bir kag¢ yiiksek
riitbeli subay, Midhat''n damgmam ve Nafia Miistegsari Odyan
Efendi, eski Yeni Osmanh ve o an igin igsiz Ziya bey, veliaht
Murad'in hekimi Dr. Capoléone ve az sayidaki bagka kisilerin de
ilgisi vard1.92 Ote yandan, plan hazirlanmaya baglandiginda ortada
iki farkh yaklagim bulundugu goriiliir.

Yontemlerden birisi Midhat'inkiydi. Olaylara  sonraki
deginmelerinde Midhat, bag rolii Hiiseyin Avni'ye yiikleyerek
Abdiilaziz'in tahttan indirilmesindeki roliinii kiigiik gostermeye
¢aligmigt1.93 Ama Midhat'in liderlerden biri oldugunda ve akfif
bir rol oynadiginda kugku yoktur.94 Midhat'in yontemi, bir yandan
anayasa getirebilecek ya da Abdiilaziz'i fiilen dizginleyebilecek bir
yonetim reformu alternatifine kapiy: agik tutarken, halkin eyle-
miyle Abdiilaziz'i tahttan indirmeyi planlamakti. Midhat, daha
Mahmud Nedim'in devrilmesinden Once, Valide Sultan'in 6zel
elgisine, daha agir tedbirlere biricik alternatifin hukuka bagh
yonetim ve biitin Osmanlilarin esitligi oldugu uyarisim
yapmigtl. Mayis'in son iki haftasi iginde de, Nazir olduktan sonra,
ricasi iizerine Valide Sultan'a yazdigi bir muhtirada bu goriig ve
uyansini tekrarlamigti. Bu muhtirada 6zgiirliik, esitlik ve kabine
sorumlulugunun gerekli oldugunu saptiyordu.9 Yine aym
siralarda padigahin huzuruna kabul edildigi de goriiliir; Abdiilaziz
bu goriigmede reformlar yapilmasi gerekliligi fikrini onaylamig
ve biitiin kotiiliiklerin sorumlulugunu Mahmud Nedim'in istiine
atmigti. Bunun iizerine Midhat, Mehmed Riigdi'ye eger Valide
Sultan bu dogrultudaki reformlann kabul edip giivence verirse,
onceden yapilan planlann degistirilebilecegini yazmgti. Liitfen
biitiin bunlan Hiiseyin Avni'den gizli tutun, diye de ekliyordu
‘Midhat.% Ne var ki Midhat'in Abdiilaziz'e ve annesine yaptig tek-
lifler higbir sonu¢ vermedi. Bu yiizden Midhat padigah
degistirme ¢ahigmalanna devam etti. Koltuksuz nazir olmadan
hemen 6nce bunu planlamak iizere Hayrullah ve bir grup ulema



) 1876 -ii¢ padigahli y1l 105

metl\subuyla biraraya gelmig, hatta Mehmed Riigdi'ye de
yaklagmig olabilir.97 Midhat askeri darbe yanhis1 degildi; rejim
degisikliginin daha ¢ok, Nuri Osmaniye camisinde toplandigi
sanilan softalann ve Istanbul niifusunun kitlesel taleplerine da-
yandinlmasindan yanaydi. Askeri hareket yalmzca halkin talebine
son damgayi vururdu.98 Midhat'in diisiincesine gore nihai amag
mesruti yonetimin kurulmasiydi. Sultan Abdiilaziz'e karg kisisel
bir kin beslemis goriinmeyen Midhat'in padisahin degismesini is-
temesinin nedeni, yalnizca daha iyi bir yonetimin gelmesiydi ve
anlagilan veliaht Murad'in megrutiyet rejimi yanlisi olacag) konu-
sunda teminat almigt1. "Sehzade'nin tahta ¢iktig1 giin bir anayasa
ilan etmeye hazir olacag bir siiredir bilinmekte," diye bildiriyordu
25 Mayis'ta Britanya Biiyiikelgisi, "ve Murad en etkili megrutiyet
savunuculariyla haberlegmekte."99 Midhat, kendisini destekleyen
Elliot'un da farkinda oldugu gibi, kisisel hirstan yoksun degildi.
1859'da Meclis-i Véla'mn ikinci katibi olarak Kuleli Vak'asi'm sor-
gulayanlardan biriyken, o anda kendisinin bir komplocu konumuna
diigmesinde bir ironi vardi.’® Ama Midhat'in diirtiileri 6ziinde
safca gibi goziikiir. )
Tahttan indirme yonteminde bagka bir alternatifi temsil eden
Hiiseyin Avni Paga'min diirtiileri de oziinde safgaydi. Onun
goriigiince askeri darbe olmazsa olmaz bir koguldu. Elbette orduda
genig bir tabam vardi, oysa Midhat siviller arasinda daha
popiilerdi. Herhalde Hiiseyin Avni'nin diigiincesini etkileyen bu ol-
guydu, giinkii bagarih bir darbenin lideri olarak taninmak istiyor-
du ve giiglii siyasal ihtiraslan vardi. Darbeden sonra tarihin kendi-
sini tek lider olarak kaydedeceginden emin olmaya ¢aligti.i0l
1876'daki kisisel diirtiileri herhalde imparatorlugu isyancilardan
ve Avrupa'dan kurtarmak yoniindeki yurtsever hedefle paralellik
icindeydi; belki de 1871'de vilayet valiligine siiriilmesi ve sonraki
benzer asagilamalar i¢in yalmz Mahmud Nedim'den degil,
Abdiilaziz’den de O¢ almak arzusuyla yamp tutuguyordu.l02
Hiiseyin Avni'yi 12 Mayis'tan kisa siire sonra bir tahttan indirme
olaym dogrudan planlamaya sevkeden, herhalde, Mahmud
Nedim'in tekrar sadrazamhga getirilebilme ve kendisinin tekrar
bagkentten siiriilebilme gsansi1ydi.103 Hiiseyin Avni bir kag subayin
fikrini yoklayarak ige bagladi.!04+ Midhat'in yaptig: gibi reformlar-
dan agik¢a pek bahsetmiyordu. Hiiseyin Avni her yoniiyle Batici
da degildi; hatta "Biz Avrupalilar1 sevmeyiz ve onlan taklit etme-
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ye ihtiyaciniz yok," diyen St. Cyr gibi, harbiye mektebhini
gelistirmek i¢in Siileymanin getirmis oldugu yeniliklere
karg1yd1.105 Hiiseyin Avni megrutiyet taraftari da degildi ama,
goriiniigte komplonun basanisi ugruna bu anlayi;i kabul eder
goriiniiyordu. Tahttan indirme olayindan dort giin 6nce, Siileyman
ondan "konstitiisyon" ya da benzer bir geyin benimsenmesi konu-
sunda oldukga isteksiz bir s6z koparmigt1.106

Askeri Mektepler Nazin Siileyman Pasa askeri darbe taraf-
tariydi ve anlagilan Hiiseyin Avni'nin yaklagsmasindan Once,
kendi inisiyatifiyle, ¢esitli subaylarla tahttan indirme olayim
konugmaya baglamigt1.!0? Ama Siileyman Paga, kuvvetli bir
yurtsever olmanin yanisira, megrutiyet rejiminin de giiglii bir des-
tekgisiydi; yani, Midhat ile Hiiseyin Avni'nin goriigleri arasinda
koprii iglevi goriiyordu. Siileyman'in kendi kariyeri askeri alanla
sinirliydi.198 Ama ilgileri dar kapsamh degildi; keskin bir yurtse-
ver, heniiz yeni bir milliyet¢i olmanin diginda, inangh bir reform-
cu, bir Baticiydi. Bir siire harbiye mektebinde edebiyat ve tarih
dersleri vermisti. 1876'da, otuz sekiz yagindayken, bir yih
agkindir Askeri Mektepler Nazirhg1 yapmaktaydi ve onu, ule-
manin matematik ve doga bilimlerinde daha fazla yetigmesine
gerek oldugunu sodyleyerek Hayrullah' medrese ders program-
larinda degisiklik yapmaya yonlendirecek kadar ileri gotiiren bir
Batil egitim savunucusuydu. Siileyman, islim milletinin ilerleme-
sinin egitime bagh oldugunu diigiiniiyordu. 0. Siyasal reformlara
da inamiyordu ve bir Yeni Osmanl hiicresinin lideri oldugu
sOoylenmekteydi.l0 1876'da tamamen Osmanhlann kotii yonetimi,
Balkan isyam ve biiyiik devletlerin baskisiyla harekete gec¢mis
olarak iman, devlet ve vatanin kurtulugu olarak megrutiyet
yonetiminin inangh bir taraftari olmugtu. Siileyman, Abdiilaziz'in
tahttan indirilisinden dort giin once Hiiseyin Avni'yle yaptig1 bir
goriismede, kisa ve 6z olarak eger yeni padisah da despot birisi
olursa olayin biitiin anlamim yitirecegini ve yeni padisah ancak
"danigma yontemini (megveret usulii)" kabul ederse baglilik ye-
mini edecegini sdylemisti. Ondan ii¢ giin sonra, Midhat'a
Murad'in daha tahta ¢ikmadan mesrutiyet yonetimini agiklamasi
-gerektigini arzuladigim aktarmigti.!!! Siileyman'in tutumunun
altinda yatan, Midhat gibi, Abdiilaziz'e kigisel diigmanhk duy-
masi degildi.l12 Siileyman kendisinin ulusal duygulan temsil
ettigine, dahasi, askerlerin rejim degisikligini yurtseverce destek-
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ipyeceklerine ve Saray'la olan baglarindan dolay1 boyle bir
girisimde arkada kalmayacaklarina inanmigti. Bu konuda Hiiseyin
Avni'yi de inandirmig goriiniir.113
26 Mayis Cuma giinii, bu bir avug insanin deneme niteligindeki
planlan bi¢gimlenmeye bagladi. O gece Siileyman ile Askeri Kurul
Bagkani Redif Paga, Hiiseyin Avni'yle onun sahilhanesinde askeri
tedbirlerin koordinasyonunu hazirlamak ilizere biraraya geldiler.
Bulugmadan Midhat ile Bahriye Nazin Kayserili Ahmed Paga'min
da bilgisi vardi. Ertesi giin Siileyman ile Hiiseyin Avni plan yap-
maya devam ederlerken, Hayrullah ile Mehmed Riigdi giinleri
ayarhyorlardi.  Tahttan  indirmenin 31 Mayis  giinii
gergeklestirilmesine karar verilmigti. Toplantilar ve planlar sonra-
ki iki giin boyunca devam etti. Biitiin gelig gidigler gizlenemeye-
ceginden bu faaliyetlerin bir kismi kugku uyandirmig olmal.
Giinlik Stamboul gazetesi, Pazartesi giinii, Mehmed Riigdi ile
Hiiseyin Avni'nin Midhat'in kasaba evindeki toplantida uzun siire
kaldiklarim bildiriyordu.!!4 Ayrintilarim tam olarak bilmemekle
birlikte bir darbe yapilacagimin kugkusuz farkinda olan Ignat-
yev'in, Abdiilaziz'i kuvvetli tedbirler almasi igin uyarip uyar-
madig1 yamt bekleyen bir sorudur.!'5 Midhat'in ya da yandag
bagka birisinin, Biiyiikel¢i Elliot'tan heniiz yeni Begikler koyuna
gonderilmis Ingiliz filosunun gerek duyulmas: halinde Istanbul'a
yetismeye hazir olmas: geklinde bir s6z isteyip istemedigi ya da
ahp almadigr da bagka bir sorudur.1'6 Bu giinlerde Midhat, bir
noktada, héla ona eglik edecek halk gosterileri yapilmasini uma-
bilmekle birlikte, askeri darbeye itiraz etmekten vazgegmis olmali.
Midhat ayn1 zamanda Murad'la iligki kurmay: da istemisti; nite-
kim Murad1 goren Dr. Capoléone'yi tamyan Ziya aracihigiyla
iligkiye gecti. Murad'a, tamamen dogal olarak, eger igler ters gi-
derse ¢ok kotii sonuglar dogabilecegi bildirilmisti. Bir geyler ola-
bilirdi, ¢iinkii Saray'in kugkulari uyanmigti. Bu yiizden 29 Mayis
Pazartesi giinii darbenin zamam yirmi dort saat 6ne alind1 ve 30
Mayis sabahi erken saatler olarak yeniden belirlendi. Bu
degisiklik, eger Midhat'in hdla halkin iradesini yansitacak eylem-
leri kigkirtacak planlan varsa onlan artik terketmesi gerektigi
anlamina geliyordu. Askeri darbeden bagka higbir seye zaman
yoktu. Giin degisikligi Murad'a herhalde s6ylenmemigtir.!117

29 Mays firtinah bir giindii. Yagmur araliksiz yagds, biitiin so-
kaklan su basti, agaglar kokiinden sokiildii. Buna ragmen komplo-
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cular o gece son diizenlemeleri yapmak iizere Hiiseyin Avni'nin
evinde toplandilar. Midhat feneri olmadif1 igin bir ndbetgi
tarafindan durduruldu, ama gegmesine izin verildi; kendisini
gotiirmesi igin kiraladig: sandalci onu tammigti, ama boyle sefil
bir gecede disarda ne yapiyor olursa olsun milletin refal igin
olmas: gerektigini sOyledi.!’8 Sonra komplocular dagildilar. 30
Mayis Sali sabahi saat ii¢ siralarinda Abdiilaziz'in kalmakta
oldugu Dolmabahge Sarayi kara tarafindan Siileyman'in emrindeki
iki taburla kugatiirken, Bogazigi tarafini donanmaya ait gemiler
tutmustu. Donanmaya ait bagka bir gemi Ignatyev'den gelebilecek
herhangi bir hareketi ©Onlemek i¢in Bogazigi'nin oldukga
yukansindaki Rus yaz elgiliginin agiklarinda demirlemigti. Sonra
Siileyman, korku igindeki Murad kapatildig: daireyi terketméeye
ve Hiiseyin Avni'yle birlikte seraskerlige gitmeye ikna etti. Biitiin
bunlar safak sokmeden az 6nce gergeklesti. Bu arada Midhat ile
digerleri seraskerlikte toplanmiglardi. Orada Hayrullah, 6nceden
hazirlanmig olan, Abdiilaziz'in akli dengesizligini, siyasal isleri
bilmeyisini, kamu gelirlerini 6zel harcamalarina yatirmasini, dev-
lete ve topluma karg1 genel olarak zararh davramglarim gerekge
gostererek megru kilinan tahttan indirilme fetvasim okudu.119 Sad-
razam Mehmed Riigdi dahil hazir bulunan nazirlar, V. Murad'a
baghlik yemini (biat) ettiler. Safak sokerken Kayserili Ahmed'in
Bogazici'ndeki gemilerinden atilan yiiz bir pare top atig1 bagkente
padisahin degistigini duyuruyordu. Abdiilaziz, Topkay: sarayinda
g6z hapsine alindi. Sonra Murad, daha biiyiik bir kalabaligin
baghhk yemini ettigi Dolmabahge Sarayr'na gitti.120 Kansiz dev-
rim tamamlanmigti. Top atiglarinin anlami ilk anda agik olma-
masina ragmen hi¢ giddet olayr olmamig, Hiristiyanlar ile
Miislimanlar arasinda gerginlik bile dogmamigti. Giin ilerleyene
kadar bagkentte oturan pek ¢ok kimse Abdiilaziz'in 6ldiigiinii ya
da oldiiriildiigiinii diisiinmiistii. Baz1 kimseler top atiglarindan
Rus donanmasinin Bogazi¢i'ne girdigi sonucunu ¢ikarmiglardi.!2!
Ama bu kanaatlerin hi¢ biri dogru degildi.

11k bastaki kugkuyu halkin biiyiik bir zafer genligi izledi. Dol-
mabahge Sarayi'ni kusatan ve iki saattir "Yagasin Yeni Padigah”
ve anlamli bi¢cimde "Yagasin Millet" (onlarin goziinde biiyiik
olasilikla hala Islim milleti anlamina geliyordu, ama artik "ulus”
cagrigimlariyla birlikte) diye bagiran askerler de bu genlige renk
katiyorlardi. Osmanh tahvillerinin cari fiyatlar1 yerel borsada bir
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gecede yiizde elli yiikseldi. Hiristiyanlar Miisliimanlan kutladilar;
softalar ve Hiristiyan din adamlar1 Murad gornek iizere birlikte
Dolmabahge Sarayi'na gittiler. Tiirk gazeteleri, tek bagina Islam
milletinden ¢ok "Osmanh ulusu'ndan s6z ediyordu. Osmanlilik
yine revagtaydi. Halkin seving gosterileri en azindan V. Murad'in
Ayasofya camisini ilk ziyaretinin yeni bir firsat sundugu 2 Haziran
Cuma giiniine kadar devam etti. Softalar onu arabasina kadar
tagidilar.122 Artik iglerin iyiye gidecegi seklindeki genel kam bir
yana, halktaki sevincin iki noktaya temellendigi goriiliir. Birisi,
monarkin degigsmesiyle isyanlara, Avrupa'nin miidahalesine ve
Rusya'ya karsi daha kuvvetli tepki gosterilecegi beklentisiydi. Bri-
tanya'ya gosterilen dostluk bunu simgeliyordu: Murad Ayasofya'y:
ziyaret ettiginde Osmanh hiikiimdarhk marsiyla birlikte "Tann
Kralh Korusun" g¢alinmig, Lady Elliot alkiglanmigti. Fransiz
Biiyiikelgisi, kinayeli bir dille, Elliot'un olaylarin akigina memnu-
niyetini saklamadigini, dahasi Britanya'nmin Berlin Memorandu-
mu'nu reddetmesiyle Akdeniz'deki Britanya deniz kuvvetlerinin
artigindan cesaret bulmug Tiirklerin eski Kirim koalisyonunun
canlanmasim diisiinmeye bagladiklarim bildiriyordu. Aslinda,
bes biiyiikelginin 29 Mayis'ta ertesi giin 6glen saatlerinde Bab-1
Ali'ye sunmayi kararlagtirdiklan Berlin Memorandumu tahttaki
degisiklik nedeniyle hi¢gbir zaman sunulamadi. Ignatyev, tahttan
indirrnenin kendi niifuzuna bir darbe, Elliot'un niifuzu agisindan
kazang oldugunun farkindayd: ve Murad'in "pasalar oligarsisinin
ellerindeki bir mahkim" durumuna diistiigiinden yakimyordu.!23
Halkin sevincinin bir bagka dayanagi, bir anayasanin ilan edile-
cegi yolundaki genel beklentiydi: Cogu insamin goziinde padigahin
harcamalan ve kaprisli yonetimini dizginlemek anlamina gelen bir
beklentiydi bu. Stamboul, 30 Mayis giini, agik¢a nazirlarin o
aksam Murad'n bagkanlig: altinda toplanmasinin ve bir anayasa
ilan edilmesinin beklendigini bildiriyordu. Iki giin sonra softalar
Midhat'in evine kadar bir yiiriiylis yaptilar; onun adina, Murad
adina ve bir ulusal meclis (sura-y: iimmet) adina tempo tuttular.!24
Abdiilaziz'in tahttan indirilmesi ve Murad'in tahta ¢ikigi, ashnda,
Siileyman Pasga'nin pek ¢ok kez niteledigi gibi Tiirklerin genellikle
II.Mahmud'un 1826'da Yenigerileri yok etmesinde kullanilan te-
rimle "hayirh bir olay" (vaka-i hayriye) olarak goriiniiyordu.
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Bu yarginin dogru oldugu Murad'in tahta ¢ikisini hemen izle-
yen resmi kanun ve belgelerle anlagilmigti. Abdiilaziz'in sarayda-
ki egyalan arasinda milyonlarca dolar degerinde Osmanl tahvili,
miicevher ve altin para bulunmug, Murad da adet oldugu iizere
tahta ¢ikig hediyesi olarak sivil ve askeri memurlara dagitmasinin
beklendigi bu kiymetli egyalari hazineye devretmigti.l25
Abdiilaziz'in fantastik hayvan kolleksiyonlar1 halka agilirken,
saray dalkavuklarinin igine son verildi.!26 Daha 6nemlisi, Murad
bir tiir vatandag kral olarak resmedilmigti. Hariciye Nazirinin
resmi agiklamasi, Murad'in "Tann'nin inayeti ve halkin istegiyle"
padisah oldugunu bildiriyordu.!2? Murad'in 1 Haziran tarihli ve
Sadrazam Mehmed Riigdi'ye hitaben yazilmig tahta ¢ikig hatt
da aym noktaya dikkat ¢ekiyordu: "Yiice Allah'in liitfu ve uyruk-
larinin istegiyle" tahta ¢ikmigti.!28 Murad, hattin ilan ediliginde,
Sitira-y1 Devlet ile Maliye, Adliye ve Maarif Nezaretlerinin yeni-
den diizenlenmesini emrediyordu. Padisah kendi hiikiimdarhk
biitgesindeki altmig bin keseden vazgecmigti.129 Gorevlerindeki
biitiin nazirlar1 onayhiyordu. Seriata sayg) gosterilecek, ama aynm
yapmaksizin biitiin uyruklar tam Ozgiirliikten yararlanacakti.
Hersey vatan, millet ve devletin yarann ve savunmasi ugrunaydi.
Bunlar, Tanzimat dénemine 6zgii Osmanlihik duygulanyd. Islim
milletini ayirmaksizin  biitin Osmanli uyruklan birarada
simflandinlmiglardi ve hepsi de vatanin pargasiydi. Istanbul ga-
zetesi Sabah, Murad "vatan"1 "devlet"in 6niine koydugu igin biitiin
yurtseverlerin, hatta biitiin insanhgin sevingten aglayacagini
soyleyerek bu sozleri 6viiyordu.130

Bununla birlikte, tahta ¢ikig hartinda anayasayla ilgili tek bir
sozciik yer almiyordu. Halkin iradesi kesin olarak vurgulamyor,
boylelikle Hiiseyin Avni'den ¢ok Midhath ¢agnstinyor, askeri
darbe ya da hiikiimet darbesi hakkinda higbir gey soylenmiyordu.
Yine de niifusun pek ¢ok kesiminin bir anayasa beklentisi igine
girdigi, Istanbul'daki Tiirk gazetelerinin halkin segtigi bir parla-
mento ile megrutiyet yoOnetimi talebini giindemde tuttuklan
goriiliyordu.13! Ayrica Murad'in anayasa yanlis1 oldugunu bekle-
mek de akla yatkindi. Murad megrutiyet yonetiminin dostu
-sayiliyordu ve bazi yabancilar dahil gesitli ziyaretgilere kendisini
oyle tamtmigti. Gergekte, Murad kafes sisteminin 1603'te uygula-
maya konusundan beri dnceki veliahtlara kiyasla biraz daha fazla
serbestlik kazanmigti. Biraz Fransizca 6grenmis, Bati miizigini
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sevmig, 1867'de Avrupa'ya gitmig, amcas1 Abdiilaziz tarafindan
saray diginda kendi evi olmasina izin verilmig, zaman zaman Av-
rupallari gormek iizere evinden aynlabilmig, bazilanyla
yazigmig ve mason olmustu. Namik Kemal'le ve biiyiik ihtimalle
diger Yeni Osmanhlarla iligki kurmustu. Genelde liberal
egilimliydi; biitiin Osmanlh uyruklan ig¢in aym olgiide geligmis bir
laik egitim sistemnini savunuyordu.!32 Bu egilim ve baglan kiigiik
kardesi Abdiilhamid ve Sultan Abdiilaziz tarafindan bilinmektey-
di; Abdiilaziz son beg yili agkin bir siire Murad'in 6zgiirliigiinii
kisitlamig, bu da Muradh1 agsin alkol diigkiinliigiine
gotiirmiigtii.!33 Hiiseyin Avni, Mason fikirlerini benimsemekle
sugladigi Murad'in Miisliimanlar ile Hiristiyanlann esitligini vur-
gulamasindan  hoglanmiyordu.!3 Ayrnica Murad'n  6zgiin
megrutiyetgi fikirler tagiyor olmasi da miimkiindiir. Istanbul'un
Avrupal mahallesinde yagsayan ve Murad'in tasarladigi dogrultuda
ona bir anayasa taslag) hazirlamig, Fransiz vatandagi bir avukat
dostu bulundugu soylenir.135

Elbette Murad tahta ¢ikar ¢ikmaz bir anayasanin ilan edilmesi,
bazi kimseler bunu bekliyor goriinseler bile, s6z konusu edilemez-
di. Boyle bir belgenin aynntili olarak hazirlanmasi kesinlikle bir
kag ay alirdi. Ama tahta ¢ikig hattina, anayasa niyetlerinin bildi-
rilmesi eklenebilirdi. Bunun yapilmamasi, herhalde Murad'in ge-
celeyin silahli adamlarca dairesinden birdenbire alinip padigah
ilan edilmesinin dogurdugu sok ve bitkinlikten dolayiydi. Cevdet
Pagsa, tahta ¢iktig1 Sah giinii Murad'da viicutga bitkinligin yanisira
akli zayiflik isaretleri gordiigiini iddia ediyordu.!3 Murad'in
altiist oldugunu Midhat ile Hiiseyin Avni de farketmis, onun igin
Mehmed Riisdi ve Hayrullah'la beraber tahta ¢ikigindan sonraki
iki gece sarayda kalmiglardi.’3” Ama daha muhtemel bir neden, sa-
dece tahttan indirme konusunda birlegmis komplocular koalisyo-
nunun gatirdamaya baglamasiydi. 30 Mayis Sal giinii baghilik ye-
mini toreninin bitiginden sonra, Midhat megruti yonetim ve kabine
sorumlulugu kosullarim getiren bir tahta ¢ikig hatti taslag: ortaya
¢tkarmigti. Hazirladigy taslagy Siileyman'a gosterdi, Siileyman
memnun oldu. Ama Mehmed Riigdi ile Hiiseyin Avni o kadar ileri
gitmeye istekli degildiler. Taslaga ikisi de karsi ¢ikti. Onlar,
"Bizim Padigahimiz ulusal bir meclis olugturulmasin istemiyor.
Ulusumuzun bilgi ve egitim diizeyi boyle bir adim igin uygun
degildir. Yine de, hiikiim siiren giivensizlik ortamim ortadan
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" kaldirmak igin padisah, idareyi gii¢lii kanunlarla baglamah ve
sozgelimi malf konularda reform yapmalidir. Padigahimizin arzu-
su budur," diyen eski Ticaret Nazin ve daha yeni saray kétipligine
atanmig Sadullah Bey'e!38 katiliyorlardi. Ondan sonra, Midhat'in
hat taslagi mesrutiyete yapilan deginmelerin metinden
¢tkarilmasi i¢in tahminen yine Sadrazam olarak Mehmed Riigdi
tarafindan degistirilmigti. Siilleyman, bu tartigmada Sadrazam
otokratik egilimler tagimakla, Hiiseyin Avni'yi iki yiizliiliikle,
Midhat" ise zayiflikla suglar.139

Yine de anayasa konusu, Osmanli idaresinin iist kademelerinde
artik ciddi bigimde tartigilmaktaydi. Midhat, Hiiseyin Avni ve
Mehmed Riigdi sarayda gegirdikleri 30 ve 31 Mayis geceleri, sa-
baha kadar bu konuyu tartigmiglardi. Daha 6nceden, ancak on
dokuz maddeden olugtugu sOylenen, kismi bir anayasa taslag
hazirlamigti Midhat, ama bunu ne zaman yaptig1 belli degildir.
Tahta ¢ikig hattinda anayasaya deginilmesi istegine ek olarak,
halkin umutlar s6nmesin diye taslagim giin 15181na ¢ikarmayi is-
tiyordu. Mehmed Riigdi ile Hiiseyin Avni iki konuda da ona
karstydilar ve taslaktaki temel maddelerin bir kismina itiraz etti-
ler.140

Ancak 2 Haziran'da Istanbul'da "Miisliiman yurtseverler" bildi-
risi yayimland, bu bildiri kugkusuz Midhat'in agiklik hedefine bir
nebze hizmet ediyordu.14! Midhat ile Halil Serif'in pek ¢ok Avrupa
devletinde etkili olan 1831 Belgika anayasasimt model olarak
diigiindiikleri soylenmekteydi.!42 Siileyman Paga da sabirsizdi ve
Hiiseyin Avni'ye, eger refomlar konusunda higbir ilerleme
yapilmazsa tahttan indirmenin yaran kalmadigini sdylemigti.143
Sarayda bir ka¢ giin sonra, takriben 3 Haziran'da, anlagilan
Murad'in kendisinin bagkanlk ettigi bir Heyet-i Viikeld toplantisi
yapilmigti. Midhat burada taslagim yine giindeme getirdi ve etkili
bir dille anayasay1 savundu. Mehmed Riigdi sadece gerekli idari
tedbirlerden bahsetti. Hiiseyin Avni, Osmanh devletini kurtarmak
icin gerekli olanin meclisler ve tartigmalar degil, sert ve kuvvetli
tedbirler oldugunu sdyleyerek Bismarkct bir tutum takindi.
Nazirlar higbir sonuca varamamiglardi. 144

Megrutiyet tartigmalan siirerken, Murad'in hiikiimdarligindaki
yeni reform girisimlerine golge diigiiren bir olay oldu. Bu olay,
sabik padisahin intihariydi. Abdiilaziz eski Topkapi1 Sarayi'nda
sefil bir durumda yasiyordu ve Murad'a yaptigi acinasi bir rica
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iizerine, ailesi ve hizmetgileriyle birlikte Dolmabahge Sarayi'ndan
Bogazi¢i'nin biraz iist tarafindaki Ciragan Sarayi'ndaki ikametine
taginmigt1.145 4 Haziran Pazar sabahi Abdiilaziz orada kollannin
damarlar kesilmig ve bir atar daman kopmug olarak bulundu. Bir
anlatima gore, miidahale edilemeden 6nce annesinin kollannda
olmiisgtii. Olaylarin genel olarak kabul edilen diizenlenigine gore,
sakalim diizeltmek igin istedigi kii¢iik bir makasla intihar etmisti.
Intiharinin nedeni, daha beg giin 6nce ansizin tahttan indiriliginin
yol agtigr sok ve onu takip eden depresyonla kotiilesmig, zaten
saglam olmayan akli durumu olabilirdi.!46 Viicudu yakindaki bir
asker1 karakola kaldirildiktan sonra, biiyiik devletlerin elgiliklerine
bagh olanlar dahil bagkentteki en 6nde gelen hekimlerden on do-
kuzu, cesedi ve Abdiilaziz'in bulundugu oday: incelemiglerdi. He-
kimlerin yaralarin niteligi ve yonii ile odanin durumu ve makasin
goriiniigiine dayanarak vardiklar ortak sonug, Abdiilaziz'in kendi-
ni Oldiirdiigiiydii.14? Goriinlige bakilirsa halkin  goriigii de
baslangigta bu yondeydi.l48 Ama halk kisa siire sonra Abdiilaziz'in
herhalde nazirlardan birinin emriyle o6ldiiriildiigiine inanmaya
baglamigt1.149 Ignatyev, cinayet soylentisinin yayilmasina agiktan
yardim ediyordu ve elgilik damgmami Nelidov, gergegin bu
olduguna inanmigt1.!50 Sorusturma elbette kotii yiiriitilmiigti.
Saray ile ‘Bab-1 Ali arasinda hi¢gbir koordinasyon yoktu,
Abdiilaziz'in viicudu hekimlerin onu gormesinden O©nce
kaldinlmigt1 ve dikkatli bir aragtirma yapilmamasindan Mehmed
Riigdi ile digerleri sorumlu goriiniiyorlardi. Tabii otopsi de
yapilmadi. Eger cinayet olsaydi, Abdiilaziz'e karg1 yapilan darbe-
ye onderlik etmig ve sabik padigah tekrar tahta donerse kaybede-
cek ¢ok seyi olan Midhat ile Hiiseyin Avni gibi insanlardan
kuskulanilirdi. Midhat i1srarhyd: ve ondan kugkulanmak igin bir
neden goriinmiiyor; Abdiilaziz'in 6liimiinii 6grenen nazirlann en
sonuncusu oydu.!5! Ama kugkular silinmedi. Espritiiel bir gazete-
cinin deyigiyle, "Abdiilaziz intihar ettirilmigti."152

Gergekte, Abdiilaziz'in 6liimiiyle reform ¢abalan ciddi bir yara
almigti.  Ozellikle cinayet kugkusu sonugta reformculann
diirtiilerine baglanacagindan, Midhat'in boyle talihsiz bir olaydan
kazanacag higbir sey yoktu.!s3 Ancak en agir darbe, amcasinin
Oliimiiniin V. Murad iizerindeki etkisiydi. Tahta gegerken yapa-
yalmz yasaminin sona ermesiyle zaten sarsilmig olan Murad,
Abdiilaziz'in intihariyla yeniden altiist olmustu. Haber ona
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ulagtipinda masadaydi; saray memurlarn kalkip kustugunu
anlatirlar. Murad1 kisa siire sonra goren Midhat ile Mehmed
Riigdi de onu ¢ok bedbaht bulmuglardi.’s4 Murad'in akil has-
taliginin baglangicina atfedilen biitiin tarihler tahmine dayanir,
ama zihninde ¢oziilmeden kalan temel olay pekala bu olabilir.155
Padigahlarin tahta ¢ikiglarindan genelde bes ile on beg giin sonra
arasinda yapilan Osman'in  kilicim1  kuganmalan  toéreni,
Abdiilaziz'in 6liimiinii izleyen hafta ya da on giin iginde yapilacak
bi¢imde programlanmig olsa gerek.!56 Torenin ertelenmesinin ne-
deni anlagilan Murad'in akli durumuydu. Haziran ayinin kalan
siiresi boyunca bu konudan s6z edilmekle birlikte, Murad'in kilig
kusanmasi -megrutiyetgilerin iimidi- asla ger¢eklesmedi. Murad
hiikiimet iglerinde etkili bir rol oynamig da goriinmez.

Sonraki anayasa tartigmasi Heyet-i Viikeld'nin 8 Haziran
Pergembe giinkii 6zel ve genigletilmig toplantisinda yapildi, ama
Murad katilmadi. Toplant: i¢in Bab-1 fetva'ya (seyhiilislamlik dai-
resi) nazirlardan bagka, tahtan indirme olayinin iki 6nemli askeri
Redif Pasa ile Siileyman Paga, iki 6nemli ulema mensubu Kazas-
ker Seyfeddin Efendi ile Fetva Emini Halil Efendi gelmiglerdi.
Mehmed Riigdi imparatorluktaki insanlarin heniiz megrutiyet
yonetimi igin yetenekli olmadiklanmi sGyleyerek tutucu bir ¢izgi
savundu; ona gore, hiikiimete karsi minnettarhk duygularim
uyandiracak i¢i bog ayricaliklarla gozlerini boyamak daha iyi
olurdu. Hiiseyin Avni'nin askeri konular tartigmaya gelmedikge
konugmamasi i¢in emir verdigi Siileyman kendini tutamadi,
kosesinden sigradi ve sunlan soyledi: "Sevketld, tahttan indirme
simdiki mutlakiyetgilik siirsiin diye yapilmadi. Herkes bu
fedakarhig: iilkenin gelecegini giivence altina almak igin iistlendi.
Bunu gergeklestirenlerin tahttan indirilen padigsaha karst hig¢bir
‘kigisel diigmanhiklar1 olmadig: gibi, simdiki padisahla higbir 6zel
iligkileri de yoktur. Liitfen bu noktay: aklinizda tutarak tartigmayi
siirdiiriin." Ama Mehmed Riigdii kilin1 kipirdatmamisti. Koltuk-
suz Nazir Pasa, Britanya parlamentosuna benzeyen ama sadece
Miisliimanlardan olusan bir parlamento 6nerdigi zaman, sadrazam
ona donerek "Oyleyse sen Kizil olmugsun,” dedi.!s? Sadrazam,
‘Midhat'in ve Halil Serifin megrutiyet fikirleriyle de alay etti.
Dahasi, diyordu Mehmed Riigdi, halka bir sey verirseniz daha
fazlasimi ister. Kendilerine ayncaliklar tanindig i¢in Giritlilerin
isteklerine bakin.!58 Midhat ulusal bir meclis savunmug, ama bu
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toplantida, anlagilan birlik saglamanin yollarim arayarak Mehmed
Riigdi'ye agir elestiriler yoneltmemisti. Ancak bu bog bir umuttu.
Server ve Ragid Pagalar megrutiyetgilikten 1limhi bir gekilde s6z
etmelerine ragmen, toplantida bulunanlarin ¢ogu sessiz kalmig,
Cevdet ve Seyfeddin dahil bir kag kisi farklihklan uzlagtirmaya
¢aligmigti. Ama en az ii¢ kigi sadrazam gii¢lii bicimde destekler-
ken, Halil Efendi agik agik geleneksel secgkinlerin yonetmesinden
yana konugmustu. "Anadolu ve Rumelili cahil artiklar toplu-
lugunun fikirlerini ve ne yapacaklarim mi soracaksimiz?" Midhat,
Siileyman'in Fransiz anayasasimi ¢evirdigini ve onu okumasini
onerdigi zaman, Halil de gerekli olanin ulusal meclis degil, sadece
danmigma grubu olarak bir ulema orgam oldugu karsihgin veriyor-
du.159

Toplanti bir sonuca varamadan dagildi. Ayrnim g¢izgilerinin
nasil ¢izildigini ortaya ¢ikarmigti bu toplanti. Midhat ile
Siileyman, pek ¢ok bakimdan birbirlerine benzemezler ve hatta
birbirlerini elegtirseler bile, anayasa igin hizli hareket edilmesi
noktasinda birlegmiglerdi.!60 Siileyman Pasa gergekten de, Hazi-
ran ay1 i¢inde ve belki Bab-1 fetva toplantisindan 6nce, aceleyle
kirk bes maddelik bir anayasa taslagi hazirlamigti. Taslak,
dagimikligina ragmen, cografi temeldeki Miisliimanlarla millet te-
melindeki gayri-miislimlerin ikiye bir oraninda temsil edilmesini
ongoriir. Misir, Tunus, Sirbistan, Romanya ve Karadag'in da tem-
silcileri olacakti. Bununla birlikte, Siileyman'in taslaginin ne orta-
ya konuldugunu, ne de nazirlar tarafindan tartigildigini gasterir
higbir bulgu yoktur.!6! Ikisi de Avrupa'da diplomatik tecriibeye
sahip Ragid ile Server, Midhat ile Siileyman1 destekliyorlardi.
Mehmed Riigdi'yi ise bir kag konugmaci ile anayasanin ¢ok radi-
kal bir kopus olacagim savunan ama derdini anlatamayan
cogunluk desteklemigti. Ilging bigimde tartigmanin gogu laik
dogrultudaydi; sadece Kara Halil ile Namik dini diigiinceleri orta-
ya koymug goriiniirlerken, iki ulema mensubu (Cevdet ile Seyfed-
din), yine Avrupa'da diplomatik tecriibeye sahip Safvet gibi 1limh
olanlardandi. Ertesi giin, yanhs bigimde, toplantida tam ittifakla
ulusal bir meclis kurulup bir kabinenin bu meclise kargi sorumlu
olmas: karar1 alindig1 ve ayrnintilar iizerinde ¢aligmas: igin Mid-
hat'n gorevlendirdigi bildirilmigti.'62 Ama halk, herhalde
bagkentteki Tiirk gazetelerinin savundugu tiirden reformlar bekle-
yerek, anayasa ile bir parlamentoyu tartigmaya devam etti.!63
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Buna ragmen ayrintii bir anayasanin hazirlanmasi, Meclis-i
Viikeld igindeki ciddi ayrniliklar ¢dziimlenebilene kadar ihtimal
distydi. Uyusmazlhklardan birisi toplantida dile getiriimeden
kalmigti, oysa gergek bir anlagmazhkti Bu, Hiiseyin Avni'nin
yalniz anayasaya degil, Midhat'in ya da kendisinin diginda bagka
birisinin niifuzunun artigina da kars1 ¢ikisiydi. Hiiseyin Avni, 30
Mayis'tan beri, tahttan indirme olayinin gii¢li adami havasina
girip gerek kabineyi, gerekse Saray" kontrol altinda tutmay: uma-
rak, kabinedeki belirleyici kigi olmugtu. Bazilan onun diktator
olmak istediginden kugkulaniyorlardi.1¢4 Hiiseyin Avni, Sadrazam
Mehmed Riigdi'den daha giiglii bir kisilikti ve Serasker olarak bir
askeri giice sahipti. Siira-y1 Devlet bagkanlhigina getirildigi Hazi-
ran ay1-baglarina kadar koltuksuz olan Midhat'tan 6nemli konum-
daydi. Nazirlann Bab-1 fetva'daki toplantisindan bir hafta sonra,
Hiiseyin Avni sahneden vahsi bir yolla kaldinldi. Cerkes bir
subay olan Hasan, 15 Haziran Persembe giinii Midhat'in
konaginda yapilan nazirlar toplantisini basti1 ve Hiiseyin Avni ile
Hariciye Nazin Ragid Pasga'yr oldiirdii. Bagka yaralananlar da
oldu. Hasan''n hedefi Hiiseyin Avni'ydi, ¢linkii suikast hem
kigisel, hem siyasal bir 6¢ hareketiydi. Hasan'm kiz kardesi
Abdiilaziz'in "karilan"ndan ikincisiydi ve Hasan, anlagilan kiz
kardesi ile 6lmiig padigahin intikamim almak istiyordu. Ayrica
Abdiilaziz'i Hiiseyin Avni'nin 6ldiirdiigiine inanmig da olabilir. Ek
olarak, sultanliga dogrudan ge¢me iimitleri babasinin tahttan indi-
rilmesiyle kinlmig olan Abdiilaziz'in oglu Yusuf Izzeddin'in yave-
riydi. Hiiseyin Avni, Cerkes'i Istanbul'un diginda tutmak igin
Bagdat'ta gorevlendirilmesini emretmigti; Cerkes Hasan ise oraya
gitmektense kamayla Serasker'i 6ldiirmiigtii.!'65 Bazilan da cinaye-
ti, tehlikeli bir rakipten kurtulmak i¢in Midhat'in planlamig olabi-
lecegini tahmin ediyordu, ¢iinkii saldin onun konaginda
gerceklesmis ve kendisi yara almamigti.l66 Bu kusku temelsiz
goriiniir. Yine de, Hiiseyin Avni'nin Oliimiinden sonra, kabinedeki
en gii¢lii kisilik olarak Midhat'in kaldig1 ve iyice kararsizlagsan
Mehmed Riisdi'ye hakim olabilecegi bir gergekti. Sultan Murad o
sirada Oylesine hasta ve gaskin bir durumdaydi ki, olay kendisine
-anlatilmad bile.'67 Iki hafta iginde ikinci bir siddetli 6liim haberi
padigahin kafasini karigtirmaktan bagka bir ige yaramazdi. Cina-
yet, nazirlar i¢in yeterince tedirgin ediciydi.

Bir istisna digindaki diger geligsmeler, anayasa iizerinde ¢ok
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daha ciddi bigimde durulmasi konusunda ugursuzluga isaretti. Tek
iyi istisna, Namik Kemal ile diger Yeni Osmanl arkadaglarinin
siirgiinden geri ¢agrihisiydi. 1872'den beri Istanbul'da bulunan
Ziya Bey, 30 Mayis'ta sultanin bag katipligine getirilmisti. Onun
yaptig1 ilk is, Namik Kemal ile digerlerini zorunlu ikametten
{résidence forcée) kurtarmasi igin Murad' ikna etmek oldu. Etkisi-
ni bu sekilde gosterisinden ve belki de Mehmed Riigdi'nin onun
Murad'a hakim olabileceginden korkmasi nedeniyle, Ziya Bey bir
giin sonra maarif naziri vekilligine atanmigti. Yine de siirgiinler
geri dondii; Namik Kemal parlamenter rejim diigiincesi ve atesli
vatan sevgisiyle gelmisti. Ertesi yaz, onun Vatan yahut Silistre
adh oyunu sik sik oynandi.168 Ote yandan genel durum daha kotii
goriiniiyordu. Miisliiman fanatizmi agitkga artmaktaydi. Hiikiimet,
Haziran ayinda bes Istanbul gazetesinin yayimimi durdurarak tek-
rar basina gem vurmaya g¢alisgiyordu.169 Haziran ayr sonunda,
Sirbistan Prensi Milan Osmanli Imparatorlugu'nun biitiinliigiine
inandigim belirterek protesto etmekle birlikte, Sirbistan ile Kara-
dag hiikiimdarlari V. Murad'a karsi savag ilan ettiler.!’0 Yani
Tiirkler, Slav prensliklerinin Balkanlardaki Slav isyancilan destek-
ledigi ve Sirp ordusuna daha 6nce Orta Asya'daki Miisliiman
hanlklarla savagmig panslav Rus generali Cemayev'in komuta
ettigi bir durumla karg:1 kargiya gelmislerdi. Bu yiizden Tiirkler,
hem ulusal hem dini bir savag olarak goziikmeye baslayan gergek
bir miicadeleye hazirlanmaya bagladilar. Sirbistan'a sefer
diizenlenmesini isteyen Rum ve Ermeni goniilliilere de rastlandi.!7!
Ancak Miisliman medrese Ogrencilerinin goniilliiliigii ve kirsal
bolgelerin harekete gegmesi daha tipik bir Ozellikti. Medrese
ogrencileri tatildeydiler ve halka yonelik ajitasyonlarinda megruti
reformlardan giderek daha az s6z edilirken, ¢abalarini kutsal savag
propagandasinda yogunlastiriyorlardi.172 Antep'te yapistirilmig
bir vezirlik bildirisi, "devletin ve hiikiimetimizin inancinin temeli-
ni" yikmaya ¢aligan "fesat pesinde kosanlar"a kars "biitiin Islam
ailesinin savagmasi" ¢agris1 yapiyordu. Yedekler islﬁmiyet adina
goreve ¢agrilmigti.!73 Bu atmosferde anayasa iizerinde sakince
kafa yormak giigtii.

- Buna ragmen Midhat, Britanya Biiyiikelgisi'nden aldigi cesaret-
le, planlarim gelistirmekteydi.1’4 Midhat 22 Haziran'da konaginda
fanatik ulemanin en etkili kesimiyle bir toplanti yapmig; mali du-
rumu kontrol altina almak amaciyla bir kismi atamayla, bir kismi
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secimle gelen bir temsili meclis gerekliligi konusunda aym
diigiinceleri paylagtiklarim sodylemisti. Hiristiyanlarin Meclis
disinda birakilamayacagim da kabul etmislerdi. Midhat, Elliot'a
olanaksizi hedeflemedigini anlatiyordu ve gerekirse kabinenin
destegini almak igin uzlagacakti. Temel sorunun ser'i mahkemele-
ri lagvetmeden esit bir adli idare kurmak oldugunu onceden
goriiyordu.!175 Midhat anlagilan kendi anayasa taslagim gozden
gecirmeye de devam ediyordu.!76 Taslagimi sunma firsatim ise,
Avusturya'nin  Klik  limanimi  kapatmasinin  neden oldugu
giicliikleri ele almak iizere 15 Temmuz Cumartesi giinii Bab-1
Ali'de biiyiik bir dyan meclisi (Meclis-i Umumi) toplantisinda
buldu.'”” Nazirlarin diginda bir ka¢ ulema mensubu, yedi
Hiristiyan ve oteki ileri gelenlerden olusan, toplam yetmis.alti
kisilik topluluk Mehmed Riisdi'nin imparatorlugun yasama
miicadelesi veren nazik konumunu ana hatlanyla ¢izigini dinledi-
ler. Ya Midhat'in, ya kotiilesen durumun ya da her ikisinin birden
ikna ettigi Sadrazam, yonetimin yeniden diizenlenmesi gereginden
bahsediyordu. Midhat go6zden gegirilmis anayasa taslagim
sunmus ve meclisin, bagka diizeltmeler yapma goreviyle kendi
bagkanhgindaki bir Sidra-y1 Devlet komisyonuna iade edilmekle
birlikte, taslagin temel ilkelerini onayladigy bildirilmigti.
Acgiklamalar dogru olsaydi, biiyiik meclisin kararn ge¢misten radi-
kal bir kopusa isaret ederdi. Taslaktaki temel ilkeler arasinda,
Hiristiyanlar ile Miislimanlarin tam esitligi, Hiristiyanlarin sadra-
zamhk makami dahil biitiin gorevlere getirilebilmesi, Istanbul'dan
onalt1 ve her vilayetten dort kigi olmak iizere segimie gelen temsil-
cilerden olusan bir meclis, meclise karst sorumlu bir kabine,
Hiristiyanlarin ~ mahkemelerde =~ Miislimanlar  aleyhindeki
tanikhiklarinin kabul edilmesi ve hakimler ile devlet memurlarinin
gorev haklarinin giivence altina alinmasi vardi. Midhat'in
taslaginin birer kopyasi, saray sehzadelerine ve diger kigilere ve-
rilecekti. Daha sonra yeni diizeltmeleri ele almak iizere bagka bir
biiyiik meclis toplantisi yapilacakti.!78

Ne var ki, ikinci bir bilyiikk meclis toplantis1 yapilmamigtir.
Tersine, Sirbistan ve Karadag'a kargi savagma isteginin ve tedbir
-alma gerekliliginin ortaya ¢ikigi, nazirlani 3 Agustos'ta anaya-
sanin agikga tartigilmasim yasaklayan bir emir yayimlamaya
gotirdii. Olaylarin  basks1 altinda, deniyordu emirnamede
actklama olarak, hiikiimet bile megrutiyet sorununu dogru bir
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sekilde ele almaya zaman bulamaz.!”® Midhat ¢ok ge¢gmeden bir
grup softadan, mesrutiyet ve parlamento kavramlarina saldiran ve
Ziya Bey'i bu kavramlan Kur'an metinlerine dayanarak hakh
gostermeye ¢aligmakla suglayan bir mektup aldi. Ingiltere, Fransa
ve Rusya kendi yonetimlerinde imparatorluklarinda yasayan gok
sayidaki Miisliimana uygun bir pay ayimadiklan siirece, softalar -
atalannin fethetmis olduklari- Hiristiyanlarin Osmanh yonetimine
katilmalanna izin verme yanhs: degildiler.'80 Midhat'in, aym
siralarda megrutiyet planlannda 1srar ederse Hiiseyin Avni'nin ka-
derine ugramakla tehdit eden bir mektup daha aldig
soylenmekteydi. 15 Agustos'ta, Midhat'in bagkanhgindaki Sira-yi
Devlet'in yeniden diizenlenmesi gegici bir tedbirden 6te anlam
tagimiyordu. Mahmud Nedim bu organin gorevlerini daraltmisti,
ama Midhat dort daireye ayirarak tekrar genigletti: idari, adli,
bayindirlik hizmetleri ve reformlar. Dairelerin iiyeliklerinde,
Hiristiyanlar oldukga liberal bigimde temsil ediliyorlardi.18!

Anayasanin  sakince tartigilmasi  ag¢isindan  kosullar
kotiilesmeye devam etti. Goniilliiler Istanbul'daki askere alma dai-
relerine iigiigiir, yedekler i¢ bolgelerde askere ¢agrilir, Misir'dan
gemiyle grup grup askere gelir, Tatar, Kiirt ve Tunuslu liderler
goniilli olarak askere kaydolur ve destek sagladik¢a, atmosfer
hemen ulusal ve dini bir savag atmosferine biiriindii. Kabine soru-
nun dini yoniinii onemsemeyip Osmanlilik yoniinii 6ne ¢ikarrnak
icin elinden geleni yapmig ve gazetelerin cihaddan bahsetmelerine
izin vermemigti. Yarahlara yardim i¢in halktan bagig kampanya-
lar1 agildi. Kampanyalardan birini Midhat'in kans yiiriitiiyordu:
imparatorluktaki  kadinlarin  toplum iginde etkinliklere
girigmelerinin yeni bir 6megi. Pek ¢ok Tiirk -hatta Kafkaslardaki
kardeslerinden gtlen abartili ayaklanma raporlarinin heyecan-
landirdigi Ermeniler- savag c¢abalarinin esas olarak Sirbistan ve
Karadag'dan ¢ok  Rusya'ya  yoneltilmesini  diigiinmeye
bagladilar.!82 Zeybek ve Cerkes bagibozuklarin yagma hareketleri
diginda pek olaya rastlanmamasina ragmen, dini ¢agrigimlarla
Osmanlihk duygusu zayiflamig ve imparatorluk igindeki gergin-
likler artmigti.

Mehmed Riigdi hiikiimeti de, 1876 yaz ve sonbaharinda, Mah-
mud Nedim hiikiimetinden miras kalan, ama savag maliyetlerinin
getirdigi yiikle iyice agirlagan mali giigliiklerle yiiz yiizeydi. Os-
manh borglarinin faiz 6demeleri Temmuz ayinda tekrar ertelen-
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di.!83 Hiikiimetin katki yapsinlar ve bor¢ senedi alsinlar diye uy-
ruklarina bagvurmasi, bazi vilayetlerde mecburi borglanma
bigimini almigti.!18¢ Bu tedbirler yeterli olmayinca, hiikiimet,
Agustos ay1 baginda kdgit para gikararak finansman saglamak
gibi eski ve tehlikeli bir yonteme cark etmigti. Hiikiimdarhk
biitgesinin ve komiir madenlerinin geliriyle desteklenen kaimeler,
Paris'te basihyordu; Agustos ay: i¢inde iki milyon Tiirk liras
degerinde kaime ¢ikarilmigti, Kasim ayinda ise bir milyon daha.
Kagit para, Arahk aymna kadar yiizde yirmi dort indirime
ugrayarak ve ondan sonra ¢ok daha asagiya inerek hemen deger
yitirmeye baglamigt1.185 Bu arada aligilmadik yagmurlan izleyen
alisilmadik sicaklar Bati Anadolu‘daki hasadin ¢ogunu mahveder-
ken, diger bolgelerde insanlarin ve hayvanlarin ordunun gereksini-
mi i¢in toplanmalan tarlalan bakimsiz, ekinleri arazide
birakmigt1.186 Tarimdaki durum 1874'teki kadar kotii degildi, ama
hiikiimetin bagina beld olan ekonomik ve askeri giigliikler
mesrutiyet tartigmasim geri plana attinyordu.

Bunun yaninda, kabinenin karg1 karsiya oldugu daha biiyiik
bir sorun vardi. Bu, Sultan V. Murad'in yetersizligiydi. Osmanh
sisterni, sultanin yetkilerini sinirlayabilecek bir anayasayi ele
almak ve yiiriirliige sokmak igin bile padigahin baginda olmasim
gerektiriyordu. Murad, reformcularin iimidi olmugtu. Ama
hiikiimdarhginin ilk giinlerinden beri devlet iglerinde fazla bir rol
oynayamamisti. Kilig kusanma toreni ertelenmisti. Toren
yapildiginda da bagindan gegen olaylarin gokundan yeterince kur-
tulmug bir hali yoktu. Saghginin bozuk oldugu soylentileri, bu
sOylentiler Agustos ay1 ortalarina kadar israrla reddedilmesine
ragmen, hiikiimdarhgnin bagindan beri dolagmigti. Murad'in
0zel hekimi Dr. Capoléone, 11 Temmuz'da viicudunda ¢ikan bir
kan ¢ibani, bagka ¢ibanlar, sitma nobeti ve ategle durumu
agirlagmig olan, Abdiilaziz'in 6liimiinden kalma goku atlatmakta
-oldugunu soyliiyordu.!87 Ama Temmuz ayi ortasinda, tahttan fera-
gat etmesinin ya da indirilmesinin ¢ok yakin oldugu seklinde
soylentiler ¢ikt1 ve bu haberler ertesi ay siirdii.!88 Buna, Murad'in
kiigiik kardegi Abdiilhamid'in naipligi iistlenecegi sGylentisi eklen-
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misti. Bu haberler de hep yalanlandi. Buna ragmen, Kralige Viktor-
ya'nin danigtig) Viyanah uzman Dr. Max Leidesdorf, Muradh mu-
ayene etmek iizere Istanbul'a ¢agrilmisti. Viyanah doktor 10
Agustos'ta geldi ve tam bir muayeneden sonra, ayin 13'linde
Murad'in akli ve sinirsel durumunun koétii, ama fiziksel durumunun
iyi oldugunu bildirdi. Doktorun tahmini, tedavinin yaklagik ii¢ ay
siirebilecegi seklindeydi.!8 Osmanh devlet adamlan daha sonra
bazen Muradin "deliligi"nden s6z ettikleri halde, Murad,
Abdiilaziz donemindeki tecrit yasami, asiri igkiciligi, askerler
tarafindan aniden tahta ¢ikmaya gotiiriiliigliniin yarattign sok ve
Abdiilaziz'in intihan ile Cerkes Hasan'in cinayetlerinin neden
oldugu soklar nedeniyle gergekten ruhsal bir ¢okiintiiye ugramig
olabilir. Zamanla iyilesebilecek halde olsa bile, yakin gelecekte
devlet i¢gin etkili bir bag olamazd.!%0

Hiikiimdar biiyiikelgileri kabul edemedigi, isleri yiiriitemedigi,
savag c¢abalarinin bagina gecemedigi ya da megrutiyet
tartigmalarinda hakem roliinii oynayamadigi igin, nazirlar
Murad'n iyilegmesini beklemeleri mi, yoksa bagka bir padisah
aramalan mi gerektigi gibi kritik bir kararla kars1 kargiyaydilar.
Murad'in hiikiimdarhginda, nazirlarin ya da bir kisminin onun
tahttan indirilmesini ciddi bigimde diisinmeye ne zaman
bagladiklan agik degildir. Murad'in yerine Abdiilhamid'i getirerek
kigisel niifuzlarim arttirmaya c¢alisan ve anlagilan Adliye Nazin
Cevdet Pasa'min onlarla birlegebilecegi bazi saray ve ordu men-
suplan vardi.19! Ancak ikinci bir tahttan indirme olay: son derece
ciddi bir konu olurdu. Midhat ile Mehmed Riigdi goniilsiiz olarak
hiikiimet iglerinin durmasi nedeniyle bundan kagimlamayacag so-
nucuna varmiglardi; hatta Sadrazam, padisahin degigmesinin ye-
rinde olup olmadig1 konusunda akil damgmak iizere 25 Agustos'ta
Elliot'un yaz elgiligine gitmigti.!92 Herhalde bu goriismeden, belki
de Dr. Leidesdorfun gelisinden once, nazirlarin Midhat'i, Murad
tedavi olana kadar naiplik gorevini yiiriitmeyi onaylayip onayla-
mayacagim ©Ggrenmek iizere Abdiilhamid'e gonderdikleri
sOylenir.193 Bununla beraber, 1867'de kisa siireligine Ali Paga'ya
tevdi edilmesi diginda Osmanhlarda naip Omegine rastlan-
mamigti; gegici bir padisah olmasi durumu, Islamiyette en yiiksek
imamin kim oldugu sorusunu ortaya ¢ikarirdi. Abdiilhamid naip-
life yanagmayacakti ve Murad'in yonetmekten aciz olduguna dair
tibbi belge istedi. Tahta ¢ikmaya istekliydi, ama bunun kogullu bir
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temelde ger¢eklegsmesini istemiyordu. Abdiilhamid, dikkatle,
niifuzlu adamlarla iligkileri sayesinde gsansini artirmanin yolunu
aniyordu. Hatta tamdigi bir Ingilizi, tasarruf yapmada kararh
oldugunu, suistimalleri 6nleyecegini, ayrica Tiirkiye konusundaki
Britanya parlamentosunun resmi raporlarini (Mavi Kitaplar) ve
parlamento tartigmalarim Ogrendigini ve orada sdylenenlerin
¢opguyla aym fikirleri paylagigim anlatmasi i¢in Elliot'a
gondermigti.194

Abdiilhamid gergekte tahti elde etmek igin kapsamh vaatlerde
bulunma istegindeydi. Midhat, Abdiilhamid'i tekrar gormek igin
Musluoglu'ndaki ikametine gitti ve ii¢ kogulla (megrutiyeti gecik-
meden ildn etme, devlet yonetiminde ancak sorumlu
damigmanlarinin  goriiglerine gore hareket etme ve saray
kitipliklerine Sadullah, Ziya ve Namik Kemal Beyleri atama)
tahta gececegi soziinii almig olarak Heyet-i Viikela'ya dondii.!9s
Nazirlar bu yollarla Saray'in niifuzunun  Abdiilaziz'in
hiikiimdarliginin son bes yilinda oldugu gibi yeniden canlan-
masini onlemeyi umuyorlardi. Yillarca, Abdiilhamid'in bagka bir
vaatte daha bulundugu, iistelik bunu yazih bigimde yaptig
seklinde yaygin soylentiler ¢ikti; bu da, Murad saghgim tekrar
tam olarak kazanirsa Abdiilhamid'in tahttan feragat edecegiydi. Bu
sOylentiler, Abdiilhamid'in naiplik hakkindaki tutumu dikkate
alindiginda tamamen ihtimal dig1 goziikiir. Nasil olursa olsun,
bugiine dek bu sdylentileri dogrulayan higbir belgesel kamt giin
15181na ¢ikmamigtir.19

Midhat'in Abdiilhamid'le goriigmesinin sonucu kendisi ve sad-
razam agisindan yeterince tatmin ediciydi, 6yle ki Murad'n taht-
tan indirilmesinin aynntilan iizerinde duracak kadar ileri gittiler.
Nazirlar 28 ve 30 Agustos'ta toplanti yaptilar. Iglerinden ikisi,
Mehmed Riigdi ile Midhat, sorunu Seyhiilislim Hayrullah'la
goriistiiler. Tahttan indirmeyi megru kilacak iki fetva hazirlandi
ve bu ikisinden, goriiniige bakilirsa Abdiilhamid'in istegi iizerine,
dili daha giicli olam segildi. Fetva, Murad'in deliliginin
dogrulandigini belirtiyordu.19? Mehmed Riigdi'nin fetvanin tibbi
temeli olarak, dordii elgiliklere bagh alti Istanbul hekiminden
‘Murad'n  saghg1 hakkinda hazirladiklan ve tamamen
iyilegmesinin beklenemeyecegi sonucuna vardiklarni bir belge
sagladigi soylenir.!98 30 Agustos Carsamba giinii Bab-1 Ali'de
olaganiistii bir nazirlar toplantis1 yapild: ve orada, Mehmed Riigdi
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ile Midhat Murad'in tahttan indirilmesini savunan giigli birer
konugma yaptilar. Goriigleri destek buldu; bir tek, Murad'in
iyilegebilecegini belirten Tophane Miigiri Riza Paga'dan muhale-
fet gelmisti. Abdiilhamid'e nazirlarin padisahin degigsmesine
karar verdikleri -ama Mehmed Riigdi'nin ihtiyatla soyledigi gibi,
bunun nazirlarin karanyla degil, toplumun rizasi (konsensiis) ve
seriatin otoritesiyle yapildigi- mesaji gonderildi. Ertesi sabah
yapilacak bir genel meclis toplantisi igin biitiin sivil, dinf ve asker?
ileri gelenlere davetler gonderildi. Agik muhalefet olasihigim asga-
riye indirmek igin de meclis Bab-1 Ali'de degil, askerler ile
¢atilmig silahlarin hazir bekleyecekleri Topkap:r Sarayr'ndaki eski
Divan-1 Hiimayun salonunda toplanacakti.!%?

31 Agustos Persembe giinii, Mehmed Riigdi toplant1 halindeki
ileri gelen kisilere Murad'in saghg hakkindaki cesaret kiric1 tibbi
raporlardan ve nazirlarin onceki giin yaptiklan tartigmadan soz
etti. Sesi titriyor, gozlerini bir mendille siliyordu. Midhat, daha
kuvvetli bi¢imde, hiikiimetin her konuda son merci olan bir
padisah olmaksizin etkinlik gosteremeyecegini soOyledi ve fet-
vanin okunmasim istedi. Hayrullah fetvay: Fetva emini Kara
Halil'e verdi, o da okudu. Meclis biitiin iglemleri olduk¢a sikin
bi¢cimde kabul etti ve ardindan Abdiilhamid'e baghhk yemini edil-
di.200 Padigahin degistirilmesi, ne tiirden olursa olsun kangikhk
¢tkmadan bagarilmigti, ne var ki resmi olarak emredilmis havai
figekleri atilmasinin, aydinlatma yapilmasinin ve ii¢ giin iist iiste,
giinde bes kez yirmi bir pare top atigiyla selamlamanin 6tesinde -
herhangi bir seving belirtisine rastlanmadi.20! Aym atmosfer, tam
bir hafta sonra yapilan Abdiilhamid'in kili¢ kusanmasi toreninde
de yagandi. Abdiilhamid sanki Murad'in kargilagtig1 ertelemeler-
den kaginmak ve tahttaki hakimiyetini pekistirmek isteyen bir
goriintii veriyordu. II. Abdiillhamid'in beyaz siivari at1 iistiinde,
Altin Boynuz'dan yukariya, Eyiip camisine kadar uzanan toren
alayinda, muhafizlar ve Kont Szechenyi'nin itfaiyecileri arasinda
ilerledigi 7 Eyliil'deki debdebeli toren renkliydi. Ancak kitleler
diizenli ve kendine hikimdi. Torene, Murad'in tahta ¢ikiginda
goriilen seving gosterilerine tamamen zit bir atmosfer damga vuru-
yordu. Felaket habercileri daha o zamandan not edilmisti: Galata
kopriisii dort ayak batip neredeyse ¢okmiig, kabloyla ¢alisan Gala-
ta-Pera tramvayinin tiinelindeki kablo kopmugtu.202

Abdiilhamid'in tahta ¢iktig1 zaman ne yapacag pek bilinmeyen
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bir kigi oldugu dogruydu. Hemen hemen otuz dort yasindaydi,
ama gozlerden uzak bir inziva yasami siirmiigtii. Cehresi ona Er-
meni goriiniigii  veriyordu, bazen Abdiilmecid'in haremine
ugramig davetsiz bir misafirin oglu oldugu sOylenmekteydi.
Ondan kotii bigimde bahsedildigi kadar iyi de bahsedilirdi. Tutum-
lu, diizenli, saghkh, Murad'dan daha dindar ve daha dengeli, ¢ok
¢aligkan olarak goriiliyordu. Bazilar onu fanatik ve gerici olarak
degerlendiriyorlardi. Bununla birlikte, hiikiimdarhginin ilk yilinda
huzuruna kabul ettigi insanlar, yanindan genellikle zeki, iyi niyetli
ve oldukga liberal bir hiikiimdar izlenimiyle ayrilmiglardi.203 Ege-
menliginin begenilebilecegi tahmin edilebilirdi. Uzun siire
Istanbul'da oturmus bir Amerikali, kilig kusanma téreninden
onceki giin boyle bir tahmin yapiyordu. Abdiilhamid'in "politi-
kasim goyle agikladigi soylenir: "Simdiki politikam kabineye
itaat etmek. Gerekli olanlan Ogrendikten sonra politikam
degisterecek ve kabineyi itaat ettirecegim."204

Murad''n  harnmin  tahta ¢ikisindan  iki giin  sonra
yayimlamginin aksine, Abdiilhamid'in goreve baslama hatti
¢ikmadan Once biraz zaman gegti. Bu arada yeni padisah, saray
gorevlerine kendisi adam segerek ve Midhat agisindan uygun ol-
mayan kigileri atayarak bagimsiz bir irade sergilemigti. Bu atama-
lann kimilerine nazirlar hig itiraz etmediler. Ama Abdiilhamid,
kendi katipliklerine Sadullah, Ziya ve Namik Kemal yerine Kiigiik
Said Bey ve Lebib Efendi'yi getirerek, verdigi ii¢ s6zden birisini
tutmarmmsg oluyordu. Sadrazam bunu protesto etti ve hastaligini ba-
hane ederek bir kag¢ giin evinden ¢ikmadi; hatta istifasim verdigi,
ancak padigahin kabul etmeyi reddettigi bile soylenir.205 Sadece
nazirlar arasindaki farkhliklarla degil, Abdiilhamid'in yapmak is-
tedigi diizeltmeler yiizinden de gecikmis padisah hatti, nihayet 10
EyliiI'de okunmustu.206 Hat, dini hukukun goézetilmesi zorunlu-
luguna, bir kag yildir ahisilana gore daha ¢ok agirhk veriyordu.
Idari biirokraside, egitimde, tagra yonetiminde ilerlemeler
yapilmasi ve Balkan isyancilanna karsi enerjik tedbirler alinmasi
vaadinde bulunuyordu. Biitiin nazirlar yerlerinde kalacakti.
Ayrica, belirsiz terimlerle, her sey ya da higbir sey anlammina gele-
‘bilecek bir genel meclis (meclis-i umumi) sozii veriyordu. Mid-
hat'in istedigi seyden ¢ok uzakti bu. Midhat, padisahin hatfinin
ilk taslagim kendisi hazirlamigti. Bu taslakta padigaha megrutiyet
yonetiminin benimsenmesi, sadrazamin bagbakan iinvanim
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tagimasi, biitiin Osmanh uyruklarinin girecegi okullar agilmasi,
saray harcamalannda 6nemli kisintilara gidilmesi, imparatorlukta-
ki kole ticaretinin yasaklanmasi ve biitiin saray kolelerinin azad
edilmesi vadediliyordu.20? Abdiilhamid ise ¢ikardigi harta kendi
ayricahklarim muhafaza etmig, Midhat'in genellemeler bigiminde
koydugu ozgiin dilin ¢ogunu ¢ikarmig ve Ozel olarak, tahta
¢itkmadan Once megrutiyet yonetiminin kisa siirede getirilecegi
sOziini tutmayacagi kugkusunu uyandirmigti.208 Megrutiyet
iizerindeki bir miicadelenin saflan belirlenmekteydi.

Eger Murad'in  saghg bozulmamig olsaydi, Osmanh
Imparatorlugu'ndaki durumun nasil olabilecegini bilmek ola-
naksizdir. Ama, Murad gibi, bir anayasanin hayata gegirilmesini
isteyen kuvvetli bir padisahin 1876 sonbahannin baglarinda boyle
bir projeyi sonuna kadar gotiirmesi tamamen anlagilir bir durum-
dur. Ondan sonra bir parlamento diizenli olarak toplanabilir; impa-
ratorlugu hem egitmeye, hem de doniistiirmeye yardim edebilirdi.
Onun yerine gegen geng adama bakildiginda ise, Murad'in ii¢ ay
gibi kisa bir siire sonra tahttan indirilmesinin kendisi agisindan
oldugu kadar halki agisindan da trajedi oldugunu soylemek g¢ok
agin olmaz: Alman imparatoru liberal III. Friedrich'in 1888'deki
iic ayhk hiikiimdarhgindan sonra 6liimii ve onun yerini kendisin-
den ¢ok farkli ILWilhelm'in almasindakine benzer bir trajedi.
II.Abdiilhamid yetenekli ve iradesi gii¢lii bir padigahti, ama ideal-
leri Murad'inkinden farklhiydi. Balkan isyanlanndan kaynaklanan
gli¢ uluslararasi durumda, biitiin nazirlarim hemen degistiremez
ya da pesin olarak verdigi biitiin sézlerden donemezdi. Ancak en
azindan tahta ¢ikig hatt1 ile sarayda yaptig1 atamalar, alti aydir
halkin tartigmasina ve ii¢ aydir resmf tartigmaya konu olmug bir
megrutiyet rejimini hizla geligtirmekteki goniilsiizligiinii sergile-
migti. Abdiilhamid sonunda megrutiyet rejimini onayladig1 zaman
da, bu hareketi megrutiyete inanmanin sonucu olmaktan ¢ok, ulus-
lararasi politikada bir manevraydi. Bu arada kabine i¢indeki etkisi-
ni hald koruyan Midhat, dogum sancilannin zaten yiprattigy bir
hiikiimetin dertlerine eklenmis anayasay: ¢ikartmak igin 1876 son-
bahari1 boyunca her ¢gabaya bagvurmustu.
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II. Abdiilhamid'in hiikiimdarligina hayirh bir olay onciiliik etti:
1 Eyliil'de Cemayev ve Sirplar'a kars: kazanilan ve genis yankilar
uyandiran Tiirk zaferi.. On giinliik bir ateskes yapildi; onu da,
Ekim ayinin sonundaki bagka bir Tiirk zaferinin ardindan, Sirp or-
dusunun fiilen dagihgiyla doruk noktasina g¢ikan yeni bir
carpigsma izledi. Ancak, Osmanh ordulan artik Belgrad iizerine
yiiriiyecek bir konumda olmakla birlikte, biiyiik devletler harekete
gecerek zaferin meyvalarim tatmalanna firsat birakmadilar.
Slrplarm patronlar1 olan Ruslar zaten ateskes ve uluslararas: kon-
ferans i¢in nabiz yoklamaktaydilar. O sirada, 31 Ekim'de, Bab-1
Ali'nin kargisina birdenbire, alti-sekiz haftalik bir ateskesi kabul
etmelerini, yoksa diplomatik iligkilerin kesilecegini belirten kirk
sekiz saatlik bir iiltimatomla ¢ikmiglardi. Bulgar katliamlanndan
dolay: Britanya'nin destegine giivenemeyen Bab-1 Ali, 1 Kasim'da
bu iiltimatoma boyun egdi. Britanya hiikiimeti Balkan sorunu
hakkinda mutlaka bir konferans diizenlemeye galigmaktayd: ve
bunu 4 Kasim'da resmen 6nerdi. Car'in aligtk olunmayan sertlikte
bir konugma yapmasi, 13 Kasim'da alt1 ordunun seferberligini em-
retmesi ve alti devletin Britanya'min Onerisinde anlagmalar
iizerine Bab-1 Ali, konferans talebini de 18 Kasim'da kabul etti. Bu
konferans Istanbul'da Arahk aymmin sonunda toplanacak ve
hazirlik olarak bir reform programinda uzlagma saglamak igin,
biiyiik devletler arasinda, Tiirklerin katilmadigi bir 6n toplanti
yapilacakti.!

Biiyiik devletlerin baskilari, ©zellikle Ruslarin ¢ok kati
yaklagimi sonucunda, dogallikla Osmanlilardaki yurtsever duygu-
lar ile onceki yildan beri geligmekte olan dini duygular iyice ka-
barmigti. Car, "Tiirkiye'de artik etkili bir hiikiimet yok.
Iktidardaki insanlar cinayete ve gapulculuga ahskin fanatik kitle-
lerin agirhg alinda bunahyor," diye yaziyordu.2 Car, Bab-i Ali
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hakkinda gergegi s6ylemedigini biliyor olmaliydi. Yine de kitleler
icin sOylediklerinde bir dl¢iide hakliydi. 1876 sonbahan boyunca
Tiirkler arasindaki yurtseverce ve Rus kargiti  duygular
yiikselmeye devam etti. Sirplara karsgi ahnan zaferler, bagkenti ve
Anadolu'nun biitiin bolgelerini, 6zellikle Tiirklerin askeri kuvvetle-
rini yigdiklar1 Rus simirina yakin bolgeleri etkileyerek Tiirklerin
savag istegini yogunlagtirdi.3 Bulgar bolgesine Sadullah Bey
yonetiminde yeni bir sorugturma komisyonu gonderildigi halde, Is-
tanbul'daki Tiirk basim1 savag solumaya ve Bulgar katliamlanm
savunmaya bagladi. Ittihad, Islam" kilig dini olarak éviiyordu. Ba-
siret, Miisliman fanatizmini ayaga kaldiracak ve askeri bakimdan
savaga hazir olundugunu iddia edecek kadar ileri gidince, Bab-1
Ali Basiret'i kisa siireligine kapatt1.4 Bab- Ali'deki zabitalann, ga-
zetelerinde Trabzon'da Ermeni ayana kargi Tiirklerin zuliim
yaptig1 haberlerine yer veren bazi Ermeni editorleri dovdiikleri
zaman oldugu gibi, imparatorluk iginde Hiristiyanlar ile
Miislimanlan_birbirine diigiirecek fanatik tagkinhklara rastlandi.
Ancak Bab-1 Ali Osmanl birligini korumak ugruna bu tiir olaylar-
dan sakinip onlar1 bastirmak igin elinden geleni yapti.5 Gorevi tah-
min edilebileceginden daha kolayd, ¢iinkii imparatorluktaki pek
¢ok Ermeni 1876'da kardeglerinin iizerindeki ¢arhk egemenligi ne-
deniyle Rusya'nin kargisinda yer alirken, pek ¢ok Rum da
Sirplarin ve Bulgarlarin bélgeci ve aynlikgi siyasal ihtiraslarim
desteklemelerinden dolayr Rusya'min kargisindaydi.6 Yine de,
Rusya'ya yonelik tepkiler ¢iplak bir pantiirkizm yaratmaya ve pa-
nislamik duyguyu kuvvetlendirmeye yardim etmisti. Yakub Bey'in
seriivenlerine duyulan ilgi -hatta onun Osmanhlara yardim edecegi
iimitleri, Osmanh Imparatorlugu'nda Rusya'dan gelen Cerkes ve
Tirkmen miiltecilerin varhg ve Hint Miislimanlanndan destek
agiklamalan- bu akimlan kuvvetlendirmisti. Rusya aleyhindeki
savaggl ruh, Ingiliz yanhhgim ve Britanya'min yardim edecegi
umudunu da tasiyordu.?

Midhat'in megrutiyetin dogumunu saglamaya ¢aligmak zorun-
da oldugu kosullar, diplomatik baskilarin ve abartih duygularin
egemen oldugu boyle bir ortamdi. Bagka bir engel, diplomatik
alandaki dikkatleri bagka yonlere ¢ekme ¢abalanydi. Kabaran
duygular sakin tartigmaya zarar veriyordu. Avrupa'min diplomatik
miidahalesi anayasanin ¢ikarilmasim genelde olumsuz yonde etki-
lemigti; diplomatlar arasinda bir tek Sir Henry Elliot megrutiyeti
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ciddiye aliyordu. Ama kosullarin getirdigi avantajlar da yok
degildi. Midhat, kendisini ve megrutiyetgileri, biitiin Osmanh uy-
ruklarina digardan miidahaleyi reddeden ve ulusal bagimsizlik ha-
reketi olarak dig kaynakli olmayan bir anayasada israr eden Os-
manl gururunun sozciileri olarak gosterebiliyordu.8 1839 krizinde
Giilhane Hatt-1 Serif'i igin yeni bir padigahin ve tereddiitlii tutucu-
larin onaymm aldigi zaman Regid Paga'min sahip oldugu ayni
avantajlarin bir boliimiine sahipti. 1876'daki kriz kosullan, benzer
bigimde, - Midhat'a ulusal birligin kademeli reformlarda
gosterilmesi igin oldugu kadar, eyleme ge¢me ve hizli davranma
icin de dayanak noktasi sagliyordu.

Bununla birlikte, Midhat''n anayasa istegi anhk bir olay
degildi. Midhat'a genelde, Ozellikle Salisbury'nin 1876'da ona dair
yapugi, hilekar, namussuz, kendini begenmis ve Ignatyev'den
daha biiyiik bir yalanci oldugu seklinde ifade ettigi yargisini be-
nimseyenlerce saldirilmigtir.9 Bagka bir Ingiliz diplomati, onu,
aym zamanlarda "Tiirk Imparatorlugu'ndaki en kaba ve ilkesiz in-
sanlardan birisi" diye tanimliyordu.10 Biitiin bunlarn altinda yatan
fikir, Midhat'in megrutiyetgiliginin sahte oldugudur. Oysa, kendini
begenmiglik suglamasi diginda, asil bu suglamalarin kendisi
asilsiz olarak bir kenara birakilabilir. Midhat hakkinda dogru
olan, onun kader adami olmadigi, devlet idaresinde istiin yete-
nege sahip bulunmadigi, en iyi performanst simirht bir bolgenin
tamn denetimini elinde tuttugu tagra idaresinde sergiledigi hareket-
lerinin bazen acelecilik ya da keyfilik tagidigi, bagariyla tamamla-
yabileceginden daha fazla islere giristigi, kendisini ¢ok gerekli bir
diplomatik ustaliktan yoksun birakacak kadar pervasiz ve soziinii
sakinmaz oldugudur. Cagdaslar bu eksiklerinin farkindaydilar.!
Ama yeteneginin, enerjisinin, igtenliginin ve ifade agikliginin da
farkindaydilar. Midhat'la her zaman ayni fikirde olmayan ve siya-
sal bilgisinin sinirhligini dogrulayan Namik Kemal, onun
ictenligini ve kalbinin biiyiikliigiinii, iyi 6giit verme giiciinii ve
bagkalarina danigma egilimi ile bu konudaki tecriibesini
ovmekteydi. Deha degildi ama imparatorlugu ondan bagka kim
kurtarabilirdi?12

Anayasa iizerinde diisinmeye 18601 yillann ortalannda
bagladig1 soylenmekle birlikte, Midhat'in Tuna vilayetindeki vali-
lik yillarinda megrutiyetgilik hakkinda hangi 6zgiin fikirleri
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tagiyabilecegi belli degildir.13 1872'de kisa siire igin sadrazam
oldugunda, sorumlu bir kabine ile bir mecliste somutlagan bir ulu-
sal temsil sistemini tasarlamig goriiniir. 1873'te, Sirvanizade Meh-
med Riigdi'yle, temsilciler meclisi ile Osmanh uyrugundaki herke-
sin kanun oniindeki esitligi konusunu tartigmigti.!4 1875 sonba-
hanndan itibaren de siirekli olarak megrutiyet tasarilarina kafa
yormustu. Eldeki kamtlar, Midhat'in ya heterojen yapidaki ve
okur yazar olmayan bir imparatorluga parlamento getirmenin
dogasinda igerili giigliiklerin farkinda olugsundan ya da daha tutucu
ve goniilsiiz meslektaglarim ikna etme gereginden dolayi, ihtiyath
adimlarla ilerlemis oldugunu gosterir. Aralik ay1 iginde, Elliot'a
ilkin atamayla, daha sonra se¢imle gelecek ve padisah iizerinde de-
netim uygulayacak bir senatodan bahsetmisti. 9 Mart 1876 tarihli
"Miisliman yurtseverler” bildirisi, baglangigta sadece i¢ olaylarda
yetkiye sahip, her irk ve inangtan kimselerden olugan bir danigma
meclisini savunmugtu. Murad''n tahta ¢ikmasiyla beraber
megrutiyeti resmi tartisma konusu yapmay: bagarmig ve ondan
kisa siire sonra bir grup etkili ulemay: bir kismi1 atamayla, bir
kismi secimle gelen ve her inangtan kimselerden olugan bir mecli-
si kabul etmeye ikna etmisti.!s Temmuz meclis-i umumi'si, Mid-
hat'n bu kez hepsi segimle gelecek bir meclisi de igine alan
megrutiyet onerilerini ilke olarak kabul etmisti. II. Abdiilhamid,
ancak Midhat'a, tahminen daha onceden ele alinmakta olan bir
anayasanin ¢abuk bigimde yiiriirlige sokulacagi soziinii verdikten
sonra tahta ¢ikabilmigti. Bu yiizden, Midhat anayasa fikrine ancak
1876 sonbaharinda, alti biiyiikk devletin daha ciddi reform
onerilerini atlatmanin garesi olarak varmakla suglanamaz. Gergi
Abdiilhamid gibi o da megrutiyetin ilanin1 diplomatik silah olarak
kullanmaya istekliydi, ama bu durum gergegi degistirmez.

Midhat'in mesrutiyetgilik felsefesi tek bir yerde sentez edilme-
migtir ve herhalde ¢ok derin de degildi. Midhat'in temel amac,
mesrutiyet rejimi vasitasiyla yonetimine yeniden hayat vererek ve
uyruklan arasinda gergek bir esitlik yaratarak imparatorlugun
bagnmsnzllk ve biitiinliigiinii kesinlikle korumaku. Midhat, kendisi-
nin 6niindeki Ali ile Fuad 6rekleri gibi, bu yolla aynhk¢i milli-
yetgiligi dizginleyebilecegini diigiinmiis goriiniir. Daha pratik ve
acil bir amag, padigahin 6zellikle kaprisl harcamalar yapma yetki-
sini sinirlamakti. Midhat, Bab-1 Ali'nin Saray iizerindeki denetimi-
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ni yeniden saglamak -Ali'nin devrindeki duruma tekrar kavugmak-
istiyordu. Ama Saray iizerinde oldugu kadar Bab-1 Ali iizerinde de
denetim orgam olacak bir ulusal meclisin kurulmasiyla Ali devrini
agmak da istiyordu. Tagra insanlannin sagduyusuyla, herhalde va-
lilik tecriibesine dayanan belirli bir giivene sahip gibidir.!6 Onun
goriiglerinin en iyi sergilendigi yer, Midhatin 1878'de iki Avrupa
dergisinde yayimlanmig bir makalesidir.!? O sirada Bati'da siirgiin
olarak bulundugu i¢in, 1876'daki anayasa g¢abalarini1 hakh ¢ikarma
diirtiisii nedeniyle bu makaleye kugkuyla yaklagilabilir. Ama,
Ruslarin hareketleri ve Bulgaristan hakkinda bazi teklifler
disginda, makalenin Midhat'in 1876'da gergekten savundugu
diigiinceleri temsil etmemesinin bir nedeni yoktur. Makale bagtan
sona, Ozellikle azinhk milliyetgiliklerine ve bunun nedenlerine
iligkin belirli bir safhik sergiler. Belge, ayrilik¢1 hareketleri, esas
olarak Rus niifuzuna baglamakla kalmaz, onun diginda,
Hiristiyanlar iizerinde oldugu kadar Miisliimanlar iizerinde de agir
bir yiik olan kotii yonetime de baglar. Care gergek Osmanliliktir;
imparatorluk halklannin "kaynagmasi"ni, gerekli reformlarin
yapilmasim ve imparatorluktaki biitiin halklarin ilerlemesini
giivence altina alacak bir megrutiyet rejimidir. Midhat'in makalesi
bazi ycrlenylc ozellikle esitlik ve "kaynagma" iizerinde durdugu
zaman, Ali'nin 1867'deki layihasim fazlasiyla andirir.

Midhat, bundan bagka, Islam'daki yonetim teorisi'nin "ulusal
egemenlik” ilkesini daima tanidigini, 6ziinde demokratik temelle-
re dayandigini ve dahasi, gerek Islamiyetin gerekse Tiirklerin ge-
leneksel bigimde bagka dinlere hosgoriilii davrandiklarim anlata-
rak, mesrutiyet onerisinin uygulanabilecegini savunur.!8 Midhat,
hem o sirada hem daha sonra Yakin Dogu'daki diger iilkelerde
oldugu gibi, Bat1 iilkelerindeki siyasal bagarinin ve ekonomik
refahin esrarengiz gizi olarak bir parlamenter rejimi diigiinmiis de
goriiniir.!9

Midhat zaman zaman cumhuriyetgiligi amaglamakla
sug¢lanmigtir. Diigmanlari, Murad'in tahta ¢ikigindan ii¢ giin
sonra, Midhat'in bagka memurlarla yaptig1 bir tartigmada cumhu-
-riyet kurmaktan bahsettigini soyliiyorlard1.20 Bu tiir suglamalar
Midhat'in oliimiinden ¢ok sonra bile tekrarlanmigtir.2! Midhat,
1881'deki sorgulanigi ve yargilanigi sirasinda tekrar giindeme ge-
tirilen bu suglamayi reddetmigti.22 Bununla beraber, tipki Namik
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Kemal gibi, cumhuriyetgilik fikriyle bir entelektiiel olarak ilgilen-
mig de olabilir. Midhat, ¢esitli fikirlerini her tiirden ve durumdaki
insanlar iizerinde sinadig1 igin, bazi durumlarda cumhuri-
yetcilikten bahsederken pek ihtiyath davranmamig olabilir.
Miitercim Mehmed Riigdi, agag: simf insanlardan bu y6nde ikinci
elden haberler igittigini soyliiyordu.2’ Midhat bir keresinde Gam-
betta'yla cumhuriyet yoOnetimini tartigtiklann bir yazigmaya
girmigti.2¢ Ama Midhatin Osmanli imparatorlugu'nun 1876'da ya
da daha erken bir tarihte cumhuriyete doniigtiiriilebilecegini
diisiinmiis olmas1 da aym derecede ihtimal disidir. Olgulan teo-
riklestirme egilimine ragmen Midhat, aym zamanda kendi iste-
digini yaptirtmaya ¢alisan ve bir anayasa iizerine goriig birligi ara-
yan pratik bir adamdi. Murad'in tahttan indirilmesinin karar-
lastinldigr  meclis-i umumi'de soOyledigi gibi, "bu devlet
padisahsiz yonetilemez"di.25 1876 yilinda hedefledigi, segimle
gelen bir parlamento, bir bagbakana bagh sorumlu bir kabine, bir
derece siirh yetkiler tagiyan hiikiimdar ve Osmanlh uyrugundaki
herkesin esitligiydi. Biitiin bunlar bir anayasanin diizenleyecegi
seylerdir.

Midhat'in goriigleri, bunlann kabul etmeye yarn hazir bir
diigsiince iklimine denk diigmiisti. Bunun nedeni sadece ig ve
uluslararas1 kosullarin zorunluluklan degil; aynca, o sirada
yapilan bir yorumdaki gibi, Islam gelenekleri, imparatorlukta daha
once denenmis temsili yonetim Omekleri ile 1876 sonbaharinda
Midhat ve onu destekleyenlerce savunulan megrutiyetgilik ve par-
lamenter yonetimin agik¢a tartisilmasiydi. Tarihsel agidan ister
dogru ister yanhs olsun, Islam doktrini ve geleneginden kaynakla-
nan parlamentarizmi destekleyen savlar, hemen hemen on yil
kadar once Namik Kemal ve Hayreddin'in ortaya attiklan gibi tek-
rar giindeme getirilmigti. Midhat bu savlan kullaniyordu. Islam
toplumu temelde demokratikti, Islam doktrini dzgiirliigii savunu-
yordu ve halifelik esasinda segime dayaliydi. Kur'an, hiikiimdann
damgarak hareket etmesini Ogiitliyor ve Tanri'min, igleri
danigarak yiiriitenleri odiillendirecegini sOyliilyordu.26 Hayrullah
Efendi, Kur'an1 ve gelenekleri akhn 15181nda yorumlama geregini
vurguladig: bir mektup yayimlamigti.2?

Osmanlilarda yasama siirecinde daha eskilere dayanan bir tiir
temsil gelenegi elbette vardi. Regid Paga 1856'da, temsil sistemi-
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ni, eger gerekirse genel bir meclisin (meclis-i umumi) toplanmasi
ile kamuoyunun, sgeriat onayinin ve imparatorluk emrinin
birlesimi olarak tanimlamigti.28 Bu meclis bir bakima temsili ni-
telikteydi, ama ancak segkinleri, yalnizca bagkentte ve belirli bir
zamandaki segkinleri temsil etmesi agisindan.2® 1876'da Tanzimat
fermanlanna muhalif olan tutucular, meclis-i umumi'nin genelde
Bab-1 Al biirokrasisi iizerinde bir denetim orgam isleviyle toplan-
masini istemig goriiniirler.30 Ama temsil ilkesi, 1839'dan beri,
yeni Tanzimat kurumlannda genellikle mezhep ¢izgilerini asarak,
Osmanlilik doktrinine en azindan goriiniigte bir baghlik sergileye-
rek giderek artan bigimde belirginlesmisti. Resid 1840'larda
kismen temsili nitelikteki eyalet meclislerini 6rgiitlemigti. Kinm
Savagi'ndan hemen sonra bir ¢ok gayr miislim, milletlerini temsil
etmek iizere Meclis-i Vala'ya alinmigti. 1860'hh yillarda milletler
icinde yapilan yeniden diizenlemelerle Ermeniler arasinda oldukga
demokratik bir se¢im ve temsil ilkesi uygulamaya sokulmustu;
Rum Ortodokslar arasinda da benzer bir durum s6z konusuydu.
1867 Vilayet Kanunu'yla, yerel ve vilayet meclisleri daha temsili
ve kismen segime dayanan bir temelde yeniden olugturulmug ve
vilayet meclisleri kurulmugtu. Sdra-y1 Devlet, 1868'de 6ncekinden
daha temsili bir nitelik kazanmigti. Yani, yore ve tagra
diizeyindeki temsili ve se¢ime dayal kurumlar bir tiir deneme ni-
teligini tagiyordu ve ulusal diizeyde bir temsili sisteme dogru
kiigiik bir adim atilmigti. Tanzimat kurumlarimin higbirisi heniiz
gercekten temsili nitelikte degildi ve hepsi soyle boyle igliyordu,
yine de pek ¢ok Osmanh vatandasi bu deneylerden tecriibe edin-
migti. Milletlerdeki meclisler disindaki meclislerin higbirisi
gercekten (damigma niteliginden ¢ok) yasama meclisi degildi ve
higbiri padisahin yetkilerini fiili olarak sinirlamiyordu. Bununla
birlikte, parlamenter igleyis daha 6nce Sira-y1 Devlet ile onun
atas1 Meclis-1 Vala-y1 Ahkam-1 Adliye'nin ig tiiziiklerinde kendisi-
ni gostermigti.3!

Ek olarak, imparatorlugun haraca bagh dort vilayeti -ikisi
Miisliiman, ikisi gayri miislim- 18601 yillardan beri kendi
-damigma ya da yasama nitelikli meclislerine sahipti. 1861 Tunus
anayasasi ii¢ y1l sonra askiya alinmigti, ama Misir, Sirbistan ve
Romanya'da ulusal meclisler hala vardi. Bu meclislerin varliginin
1876'daki Tiirk diisiince yapisinda nasil bir etki yaptig: -agik ol-
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mamakla birlikte, bir etki yapmig olabilir. Daha 1867'de, hem
Mustafa Fazil hem de Namik Kemal bir Osmanli Parlamentosu'nu
savunurlarken bu parlamenter dmeklere deginmiglerdi.32 Ozellikle
dolayli bir segimle segilen ve 1866'dan itibaren toplanan
Misir'daki meclis, Namik Kemal'in o meclisteki temsilcilerin kor-
kakhg hakkinda alayci sozler soylemesine ragmen herhalde etkili
olmustur.33 Misir meclisinde bir vekilin hidiv hiikiimetini agik¢a
elestirdigi ilk ornege ancak 1876'da rastlanmigti.34

Mesrutiyet yonetiminin agikga tartigilmasi 1876'da yeni bir
durum degildi. Namik Kemal, Ziya, Ali Suavi, Mustafa Fazil, Halil
Serif, Hayreddin ve Mustafa Celaleddin gibi kisiler 6nceki on yil
icinde megrutiyet tartigmasini baglatmiglardi. 1876'da Hayred-
din'in gerekli refonnlar hakkindaki ve bir parlamentoyu savunan
kitabi Istanbul'da dagitilmaktayd: (anlagilan yeniden basilmigti)
ve Hayreddin, kitabimn Miisliimanlarin "zamanin gerekleriyle
aym diizeyde olmayan" diigiincelerini aydinlatmaya hizmet
edecegini umdugunu ifade ediyordu.3s Ziya artik resmi megrutiyet
tarigmasiyla gazetecilikten daha ¢ok ilgiliydi. Ancak 3 Kasim'da
siirginden donmiis olan Ali Suavi, Midhat'n emellerine fazla
sempati duymuyordu. Mustafa Fazil 1875'de 6lmiig, Mustafa Cela-
leddin 1876'da Karadaghlarla savagirken oldiiriilmiigtii. Halil
Serif ise bu siralarda hi¢bir sey yayimlamig goriinmez. Bunun
yaninda, 18 Eyliil'de S@ra-y1 Devlet'e atanmig olsa da, Namik
Kemal Ekim'de [ttihad igin megrutiyetgiligi ve parlamenter
yonetimle dini hukukun bagdagstigim vurgulayan bir makale dizisi
yazacak zamani bulmugtu.36

Acik tartigmaya bagkalari da katildi. Istanbul basini, 1876
sonbahannda siinnekte olan megrutiyet konusundaki resmi
tartigmalara iligkin haberleri aktannaya ve parlamenter yonetimin
biitiin yanlarim gézden geginneye 6zel bir ilgi gosteriyordu. Gerek
dini gerekgelerle, gerekse politik ¢are oldugu gerekgeleriyle,
megrutiyetin savunuculari ve muhalifleri vardi.37 Siileyman Pasa,
yaklasgtk alti yiiz bin niifusa sahip Istanbul'da Midhat'in
goriislerini destekleyebilecek ve siyasal bakimdan bilingli ancak
beg alti bin Miisliiman bulunuguna yas tutuyordu; diger unsurlar
ya azinlik milletlerinin iiyeleri olan yabancilar ya da okur yazar ol-
mayan tutucu veya ilgisiz Miislimanlardi. Siyasal bakimdan
bilingli olan kesim iginde de, Tiirklerin 1789 Fransiz devrimini
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aynen taklit edebilecegini, sorunlarin "Marseillez" soyleyerek,
kahvehanelerde otokrasiyi suglayarak ve "Yasasin Midhat" diye
bagirarak ¢oziimlenebilecegini diisiinecek kadar gergeklerden
uzak insanlar vardi.38 Yine de genel olarak basit dille ve siradan
insam hedef alan ciddi bir tartigma siiriiyordu.

27 Ekim tarihli Vakir'te, seriat ve gelenekle bagdasan,
Miisliimanlar gibi Hiristiyanlarin da iiyeleri olmasi gereken bir
parlamentonun niteligini agiklayan, soru yamt bi¢imindeki etkili
bir diyalog ¢ikmigti39 Yaklasgtkk aym zamanda, Siileyman
Paga'nin Kuleli'deki askeri okula 6gretmen olarak segtigi ve aynca
Istanbul'daki deniz ticaret mahkemesinin (Ticaret-i Bahriye Mecli-
si) zabat kétibi olan bir ulema mensubu, Esad Efendi, yine diyalog
bi¢cimindeki Megrutiyet Yonetimi baghkl brosiiriinii yayimladi.40
Esad, Miisliman yonetiminin dini ve medeni hukuka dayandig
icin megruti oldugunu, ama yanhs uygulamalar sonucu otokrasiye
dondiigii zaman halkin idari sistem iizerinde denetim kuracak bir
bek¢i kopegi iglevindeki meclise gerek duydugunu uzun uzun
kanitlamaya koyuluyordu. Pratik zorunluluk geregi, Hiristiyanlar
parlamentoya ve askerlige kabul edilmeliydiler. "Burada din ile
milleti ayinyoruz." Dahas), Ingiliz tecriibesinin gosterdigi gibi,
parlamenter yonetim diizen ve zenginligin temelidir. Esad'in
yaklagim, biitiin olarak, mesrutiyet ile parlamentonun Islam ve
Osmanh gelenegi i¢inde yer aldigini, segime dayal bir meclisin
keyfi yonetime kargi en iyi giivence oldugunu kanmtlamakti. Esad,
parlamentonun yasama iglevine fazla 6nem vermiyordu. Bu
brosiir, o giinlerde halk hatipleri ile basinda siiren tartigmalan
omekler, der Siileyman.4!

Bu diplomatik gerginlik, savag cogkusu ve bekleyis atmosfe-
rinde Midhat, bir anayasa taslag: kabul ettirip yiiriirliige sokmaya
¢aligityordu. Abdiilhamid'in tahta ¢ikigindan sonra neredeyse dort
hafta hi¢bir geligme olmamigti. Tophane komutam niifuzlu
Damad Mahmud Pasa ve bir ka¢ nazir ile saray memurlan
megrutiyet diigiincesine tamamen kargiydilar.42 Ama diplomatik
durum, biiyiik devletlerin reform Onerileri ile Sirbistan igin 6ne
-siirdiikleri kogullan tartigmak iizere bir kag kez biiylik meclisin
toplantiya ¢agrilmasim gerekli kilmigti. Bu toplantilardan birisi
12 Eyliil'de, digeri tam iki hafta sonra, bir bagkasi ise 2 Ekim'de
yapildi1.43 Bu meclis-i umumi toplantilari, Midhat'a reform konu-
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lannda dig miidahaleden kurtulma araci olarak kendi megrutiyet
planim tekrar 6nerme firsatim verdi. 26 Eyliil toplantisinda,
yetmis kadar ileri gelen kisi, mezhepler arasi bir parlamento geti-
ren bir anayasa taslaginin hazirlanmas: konusunda anlagmiglardi.
Cesitli kaynaklar, Kiigiik Said Bey'in onerisine benzeyen yedi yiiz
yirmi iiyelik ya da Midhat'in tasarisim1 andiran yiiz yirmi iiyelik ve
dortte ligiiniin segimle gelecegi bir meclis olacagim bildiriyor-
lard1.44 Bu durum kaba hatlanyla herkesge bilinen en az iki anaya-
sa taslagi oldugunu gostermekle birlikte, genel meclisin
Abdiilhamid'e tavsiyesi herhalde belirli bir plan savunacak kadar
ileri gitmiyordu. Padigahin bu tavsiyeye kargilik olarak ¢ikardig
30 Eyliil tarihli irade, nazirlara ve padigsaha sunulacak bir anayasa
taslagi hazirlamak iizere ulema ve sivil memurlardan olusan bir
komisyonun kurulmasini emrediyordu. Bu irade de temsili kurum-
lar ile geriat1 ve Osmanh adetlerini uzlagtirmaya biiyiik agirhk ve-
rilmigti.45

Yaklagik yiiz yirmi kigilik ve onde gelen Hiristiyanlarin da yer
aldigr 2 Ekim tarihli meclis-i umumi, anayasa kararim onayliyor
ve hem alt meclisi, hem senatoyu savunuyordu.46 Yani diplomatik
kriz megrutiyet sorununu giindeme sokmustu. Osmanh
Imparatorlugu'nun Bosna ve Hersek'te 6zel rejimler kurulmasi
yanhsi devletlerin 6nerilerine verdigi yamt, bir biitiin olarak impa-
ratorluk yonetiminde reform yapilacag) seklindeydi. 12 Ekim'de
megrutiyet tasarisi iizerindeki ¢aligmalar, Hariciye Nazin Safvet
Pasa'mn yurt digindaki biitiin Osmanlh temsilcilerine segimle
gelen bir meclis ve atamayla gelen bir senatonun ilke olarak be-
nimsendigini ve planlarin ayrintilan iizerinde Midhat Paga'nin
bagkanhg altindaki bir komisyon tarafindan ¢aligilmakta
oldugunu resmen bildirebilecegi kadar ilerlemisti. Artik Bab-1 Ali
ile Sultan kendilerini agik agik parlamenter yonetimin benimsen-
mesine baglamiglardi; Safvet'in telgraf bildirisi Abdiilhamid'in
bunu bahgetmis oldugunu agikga soyliiyordu.47

Komisyon ilk toplantisini 6 Ekim'de yapmigt1.48 Yirmi dort
kigsiden olusuyordu komisyon ve bu sayiya 2 Kasim'da dort kigi
daha eklenmisti.4% Bunlardan on altisi biirokrat, on tanesi ulema
mensubu ve ikisi ordudan pasaydi. Uyelerin i¢inde megrutiyet
yonetiminin en zeki taraftarlanndan bir boliimii yer alhyordu.
Bagkan Midhat Paga'ydi.50 Maarif Miistesan1 Ziya ile daha sonra
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atananlardan Namik Kemal etkili isimlerdi. Oteki iki iiye -o sirada
Nafia Naziri olan Server Pasa ile ulemadan Seyfeddin Efendi-
daha ©Onceki genel meclis tartigmalarinda mesrutiyetten yana
konusmuslardi. Yillardir Midhat'in danigmanhgini yapmig ve
Ermeni milleti anayasasinin yazarlanndan biri olan Odyan Efendi,
komisyondaki etkili kigiler arasindaydi. Odyan'dan bagka bes
Hiristiyan daha vard; bunlar iginde Alexander Karateodori Harici-
ye, Vahan Adliye miistesanydi. Zorluk g¢ikarabilecek kisiler,
Midhat'a hi¢ sempati duymayan Cevdet ile daha 6nce kendini sa-
dece Miislimanlarin yer aldigi bir parlamento yandasi olarak
tanitmig Namik'ti. Soylenebilecegi kadanyla, komisyon yetkin in-
sanlardan olugan bir topluluktu. Daha sonraki oturumlarin
bazilarina, Midhat'in giiglii destekgilerinden Ismail Kemal Bey ile
Sirbistan seferinden yeni donmiis olan Siileyman Paga dahil
bagka katilanlar da olmug gibidir.5!

Komisyon galigmasinin ¢ogu, baghcasi1 Ziya Bey'in bagkanlik
ettigi diizenleme, yani hazirhk komitesi olan alt komitelerde
yapihiyordu. Hazirlik komitesinin iiyeleri arasinda Namik Kemal,
Galatasaray Lisesi miidiirlerinden Rum Sava Paga, Sdra-y1 Dev-
let'teki Ermeni Cami¢ Ohannes Efendi, borsa komiseri Abidin Bey
ve ulemadan Ramiz Efendi vardi. Giinliik oturumlarin sonucunda
ortaya gikan oneriler litografyayla basiiyor ve bunlar, 6teki komi-
telerin Onerileriyle birlestirilip ana komisyonun biitiin iiyelerine
dagmllyordu Komisyon Bab-1 Ali'de, ya da bazen Midhat ile Ser-
ver'in konaklarinda haftada dort kez toplamyor ve kararlanm
¢ogunlukla aliyordu.s2

Komisyon, ¢aligmaya bagladig1 zaman, yararlanmas: igin elin-
de zaten bir ka¢ anayasa taslagi ve tasanis1 vardi. Abdiilhamid
daha sonra kendisine yirmi kadar tasan sunuldugunu s6ylemisti.53
Cok diizensiz olmasina ragmen Siileyman Paga'min anayasa
taslagi da herhalde ele alinan taslaklar arasindaydi. Aym sekilde
Mabeyn Bagkatibi Said Bey'in Fransiz modelini izleyerek
hazirladig: taslak da ele alinmig olabilir. Bu taslak 750 kisilik bir
meclis, bir senato ve bir Sdra-y1 Devlet getiriyordu; Said kendi
-taslagin1 daha sonra "kusursuz" ya da "tam" bir anayasa olarak
tanimlamigt1.54 Ve elbette Midhat'in taslag: vardi. Said'in taslag
Siileyman'in taslagindan kesinlikle daha iyi diizenlenmis, Mid-
hat’in taslagindan ise daha tamdi. Diger kargithklar da
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opreticiydi. Omegin Said, ilk maddesinde egemenligin monarkta
oldugunu soyler. Siileyman, birinci maddesini, Osmanli devletinin
megruti ve bagimsiz bir devlet oldugunu belirtmeye ayinr. Mid-
hat'in taslagimin birinci maddesi, yOnetimin seriata dayah
olmasinin yanisira, imparatorlugun biitiinligiinii ve simrlarin
degigsmezligini ilan eder. Namik Kemal daha sonra, komisyonun
esasinda bu taslaklarin higbirisini temel almadigim, sifirdan
baglayarak (ab initio) ilerledigini, dahas1 Said'in taslaginin komis-
yona bile gelmedigini sOyliiyordu. Namik Kemal komisyona ancak
dort haftalik ¢aligmadan sonra atandig igin, sdyledikleri dogru ol-
mayabilir. Bununla birlikte, komisyonun kendisini tek bir esin
kaynagiyla smirlamadig), iiyelerinden bir boliimiiniin Oneriler
iizerinde kesinlikle genig olarak durduklan agiktir. Namik Kemal,
yiiriirlikteki anayasalarin biiyiik boliimiinii ve onlar hakkindaki
pek ¢cok yorumu ele aldiklanni, en azindan bin cilde damigildigim
bildiriyordu.5s

Buna ragmen, gerek anayasamin bag savunucusu oldugundan,
gerekse komisyon baskanhg§ yapmasindan dolayr Midhat'in
taslaginin biiyiik etki yapmig olmas: miimkiindiir.56 1876 sonba-
harinda, Murad'in tahta ¢ikig zamaninda olduk¢a yarim yamalak
olan Midhat'in taslag), kugkusuz onceki yaz yapilan tartigmalarin
etkisiyle biiyiik degisikliklere ugramig ve geniglemisti; Midhat'in
taslagi, Murad'in tahttan indirilisinden az Once, yedi boliime
ayrilmig altmig ii¢ maddeden olugsuyordu; Namik Kemal, Mid-
hat'in ricasi iizerine, taslag Istanbul'daki London Times muhabiri-
ne okutmugtu.5? Bu taslak, Midhat''n Ahmed Midhat'in aktardig
altrmig kadar (numaralanmamig) madde ve sekiz boliimden olusan
taslagina ¢ok yakindir. Namik Kemal Ekim ay1 sonunda komisyon
iiyesi olmadan hemen o6nce, [ttihad'taki makaleleri aracihigiyla
Midhat'in taslaginin pek ¢ok maddesini sozciigii sozciigiine giin
15181na ¢ikardi ve kuvvetli bicimde savundu. Maddeleri numara-
lamis olmasi taslagin bagka degisiklikler de geg¢irdigini gosterir.58
Son metin ile Midhat'in taslag: arasinda ¢ok sayida benzerlikler
vardir. Midhat'in taslaginda hala bosluklar vardi: Ahmed Mid-
hat'in gozlemledigi gibi, senatodan hig bahsetmiyor. adli, mali ya
da tagra oOrgiitlenmelerinin ayrintilan iizerinde durmuyordu.
Yine de Midhat 1867 Kanunu ve daha sonraki degisikliklerle tagra
orgiitlenmesinin ele alindigim diigiinmiis olabilir. Senatonun
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olmayisinin (bir Sidra-y1 Devlet getiriliyordu) Midhat'in biitiin
giicii senato denetiminden yoksun tek meclisli bir yasama
organina verme diigiincesini yansitip yansitmadiginin iizerinde
durmak ilging olur. Midhat'in taslaginda getirilen 120 kisilik tem-
silciler meclisinin ligte ikisi vilayetlerden segimle gelecek, iigte
biri hiikiimet tarafindan atanacakti; bu gergeve Midhatin 1875
Aralik ayindan beri tagidigy diisiince dogrultusundaydi, ama 15
Temmuz'daki tamamen segime dayah meclis kadar radikal oldugu
soylenemez. Midhat'in taslagi, son anayasa metnine benzer
bicimde padigahin kisiliginin kutsalligimm ve ona sorumluluk
yiiklenemeyecegini belirtmesine ragmen, padigahin ayricaliklan
konusunda kesin metinden ¢ok daha az israrhydi. Kargit olarak
Midhat, taslaginda, biitiin 6nemli i¢ ve dis olaylarla ilgilenecek ve
kararlan imparatorluk iradesiyle onaylanacak yetkili otorite olan
Heyet-i Viikela'ya daha fazla yetki veriyordu. Bu kurula, Avrupa
tipinde bir bagbakan (bags vekil) bagkanhk edecekti. Sadrazamlhik
makaminin kaldinldigy 6zellikle belirtiliyordu. Padigsahin tayin
edecegi bagbakan, sonugta padigah tarafindan atanacak nazirlan
segecekti. Bir bagbakan olmasi kogulu Midhat'in Onerisindeki
anahtar 6geydi ve ¢ok gegmeden bagina dert agacakti. Ozellikle o
makam kendisine ayirmak istediginden -herhalde hakh olarak-
kuskulanmlir. Midhat'in taslagi, ayinm gozetmeksizin biitiin uy-
ruklann, resmi dil Tiirkge olmakla birlikte, Osmanh olarak ad-
landinlmasi hiikmiinii de getiriyordu. (Burada "Tiirkge" diye nite-
leniyordu, "Osmanhca" degil.)

Komisyonda alinan temel kararlann bir boliimii, Safvet'in yurt
digindaki elgilere, secime dayah bir meclis ile atamayla gelen bir
senatoyu bildiren bildirisini gonderdigi 12 Ekim'den 6nce alinmig
olmahdir. Ugte biri atamayla gelen Midhat'in meclisinden zaten
vazgecilmisti. Ulemamn bir kesimi sadece Miisliimanlarin yer
almasi Onerisini yeniden ortaya attilar, ama bu noktada Midhat'in
kargit goriigii egemen oldu.®0 Komisyondaki ve komisyonun ko-
mitelerindeki tartigmalann ayrintilan belli degildir.6! Igtenligine
giivenilemeyecek bir tamk olan Ahmed Midhat, ne hakkinda
-cahgtiklarim gergekten anlamadiklarim sdyleyerek komisyonun
caligmalariyla alay eder.6?2 Uyeler imparatorluk i¢in en uygun
orgiitlenmeyi el yordamiyla aramak ve kargit goriiglerde uzlagma
saglamak zorunluluguyla bagbasa kalmakla birlikte, bu iddia
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dogru olamaz. Sultan Abdiilhamid'in bu asamada engelleyici
degil, tam tersine bir anayasanin ortaya ¢ikmasim istedigi de
goriiliir.63 Cevdet Paga ile Midhat, 6nerilen maddeler kisim kisim
hazirhk  komitesinden geldikge maddeler iizerinde sert
tartigmalara girmiglerdi. Cevdet'in bu agamada bir anayasaya ta-
mamen karg1 oldugunu diigsiinmek igin bir neden yoktur; biiyiik ih-
timalle padisahin ayncalklariyla ilgili olan belirli maddeler
izerinde Midhat'la anlagmazlik igindeydi ve komisyonda kaybe-
den Cevdet oldu.64 Midhat, Cevdet'ten kesinlikle ¢ok daha az gele-
nekgiydi. Elliot'la arasimin iyi oldugu bilindigi ve Tiirkler Rusya'ya
kars1 yardim saglayabilecek biiyiik bir devleti kargilarina almak
istemedikleri i¢in, diplomatik durum Midhat'in avantajina
igliyordu. Bu, 31 Ekim tarihli Rus iiltimatomundan ve onu izleyen
Rus seferberliginden sonra ozellikle 6nem kazandi Ignatyev,
Tiirkleri Rusya'nin savasa karar vermig oldugunu diigiinmeye sev-
kederek, ani iiltimatomla Midhat'in ve radikallerin iistiinliigii ele
almalarina firsat tamdigina inanmigt1.65

Bu arada Ekim ay1 ortasinda, komisyon digindan,
Hiristiyanlarin parlamentoda yer almasina izin verecek ve
padisahin yetkilerini daraltacak bir anayasaya karsi 6nemli bir
muhalefet geligmisti. Bu muhalefetle beraber, Murad'in saghk du-
rumunun diizeldigi ve dolayisiyla tahta ¢ikmaya hak kazandig:
sOylentileri yayildi. Ancak gizli cemiyetin kalbi, tabii boyle bir
gizli orgiit varsa, iglerinde 10 Mayis'ta gseyhiilislam olmay1 uman
Giircii Serif Efendi ile bir zamanlar Yusuf lzzeddin'e hocalik
yapmig Muhiddin Efendi'nin de bulundugu bir grup ulema mensu-
buydu. Hiikiimet cesurca bir tutumla on kadar insam tutuklayip ya
Ege adalanna ya da memleketlerine siirdii. Boylece hareket higbir
zaman kontrol edilemez agamaya gelmedi. Gizli orgiitiin Bulgar
bolgesinde kollar1 bulunmus olabilir; nitekim bazi Hiristiyanlar
bir katliamdan endigeleniyorlardi. Megrutiyet¢iler kendilerini kur-
tarmiglar, ama bunu adli iglemlere bagvurmadan keyfi eylemle
yapmiglardi. Memurlarin yargilanmadan siiriilmesi Abdiilaziz'in
hiikiimdarhigt doneminde aligilmadik bir durum olmamasina
ragmen, devrin bir yetkilisi, 1859'da Kuleli Vak'asi'ndaki gizli
orgiit mensuplannin siirgiine gonderilmedigine, giiya reformist
olan bu kabinenin ise kotii bir dmek olusturduguna igaret ediyor-
du.6é
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Direnen ulemanin bastirilmasindan bir kag giin sonra Bab-1
Ali, Abdiilhamid'in onayiyla, gegici bir se¢im kanunu ¢ikardi. 28
Ekim tarihini tasiyan bu kanunu, anayasa konusunda kurulmusg
komisyon, anayasa taslag: bile tamamlanmadan once hazirlamisty;
¢iinkii Midhat secimlere baslanmasini, hatta anayasa yiiriirliige
girmeden once, devletleri oldu bittiyle karg1 karsiya birakmak
icin meclisin acil olarak toplanmasini istiyordu.6” Dogrudan halk
segimlerini hazirlamak i¢in ne zaman ne de mekanizma vardi. Bu
yiizden gegici kanun, her kaza, sancak ve vilayetteki idare meclisi
iiyelerinin her vilayetin parlamentoya gonderecegi temsilciler igin
dogrudan oy kullanacak bir segici organ gibi kullanilmasiyla, vi-
layet kanununa temellendirilmig bir kanundu.68 Kanun, bu meclis-
lerin zaten "halkin genel oyuyla secildiklerine” dikkat gekiyor,
anayasa komisyonunun bir iiyesi de se¢im kanununun ¢ok liberal
oldugundan s6z ediyordu6® Ama elbette, gesitli meclis iiyeleri
Bab-1 Ali'nin atadigs vilayet memurlarinin rol oynadigi dolayh
secimin liriiniiydiiler. Kaza meclisi iiyeleri iki, sancak meclisi
iiyeleri ii¢ ve vilayet meclisi iiyeleri dort dereceli olarak segiliyor,
her diizeydeki meclisler yetkililerin yarisim segtikleri bir iist kade-
menin gerekli liye sayisimin iki katim segecek bir organ iglevi
goriiyordu.70 Halk, yalniz hiyerarsinin en altindaki dogrudan kaza
meclisini segen se¢menler igin oy kullaniyordu. Bu karmagik sis-
tem halk se¢iminden ¢ok uzakti, ama iglerlige sahipti. 28 Ekim
Kanunu, Istanbul i¢in, memurlarin higbirisinin katilmadig1 segme
hakkina sahip bir organ igin biitiin miilk sahibi kigilerin oy kullan-
masini diizenliyordu.”! Bagkentte Ermeni milleti se¢im sistemine
de benzeyen bu yontem, 1876 diizenlemelerinde dogrudan halk
secimine en yakin olamydi. Midhat'in anayasa yiiriirliige girme-
den Once meclisi biraraya toplamakta erken davranma umudu ise
suya diigmiistii; ¢linkii se¢im kanununda meclisin agilig tarihi ola-
rak 13 Mart saptanmisti. Yine de Arahk ay: baginda en azindan
bir vilayette segimler devam etmekteydi.”2

Komisyon, Kasim ayinin sonuna dogru, Midhat'in sadrazamlik
yerine bagbakanlik makaminin tesis edilmesi arzusunun da yer
-aldig1 yiiz kirk maddelik anayasa taslagim bitirmigti. Taslak, Mid-
hat tarafindan Abdiilhamid'e gayri-resmi olarak sunuldu.”3
Megsrutiyetin bir kag giin iginde ilan edilmesi beklenmekteydi.’4
Midhat ile 6teki nazirlar asil amaci igin kullanilmayan Istanbul
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Universitesi binasini, parlamentoya tahsis etmek iizere gozden
gegirirlerken, parlamentonun toplanmasi diizenlemeleri de ilerle-
mekteydi.?s 18 Kasim'da biiyiik devletlerin Balkanlar konulu bir
konferans diizenlenmesi talebine boyun egmis olan Bab-1 Ali,
sanki konferans toplanmadan hemen 6nce, toplant: halindeki bir
parlamentoya olmasa bile, kendi anayasasina sahip olacakmig gi-
biydi. Oysa, gerek genel olarak megrutiyet diisiincesine gerek o
zamanki haliyle taslaga karsi ¢ikan insanlar seslerini duyurdukga,
yeni bir miicadele bigimlenmeye baglamigti. Bu kisilerden
bazilari, yeni diizenlemeyle etkisini kaybetmekten korkan bir klik
olan saray memurlarimt temsil ediyordu. Bazilari nazirlardi,
ozellikle Cevdet ve Mehmed Riigdi. Ve Abdiilhamid de, bir yan-
dan ayricaliklarini kaybetmenin verdigi dehgeti, 6te yandan her-
hangi bir etkili adamlar grubunu kargisina almak istemeyigini,
ama yine de anayasadan diplomatlarin iglerini bozmakta yararlan-
mak arzusunu agiga vuran bir duraksama ve engelleme yolunu iz-
ledi. Ama, kendi halkinin goziinde reformcu olarak goriinmek
amaciyla o anda anayasayr gergekten istemis de olabilir.
Miicadele sarayda, komisyonda ve Heyet-i Viikela'da devam etti.

Abdiilhamid, herhalde birini digerine kargt kullanmak igin,
¢esitli nazir ve memurlardan taslak iizerine goriiglerini isteme
yontemine bagvurdu. Namik Paga taslaga kars: kararli muhalefe-
tini ifade etmigti. Anayasa komisyonunda iiye olmayan Mehmed
Riigdi, ilk bagtaki gibi yine tereddiit i¢indeydi. Mehmed Riigdi,
padigaha, hiikiimdarin yetkilerini belirten maddelerin karalanarak
¢tkarilmasi gerektigini, ¢ilinkii madde madde siralanmasiyla yetki-
lerinin sinirlandigim sdylemigti. Taslagin tersine, eski sadra-
zamlik makaminin korunmasi ve biitiin nazirlan dogrudan
padigahin atamas: dogrultusunda goriis bildirerek, bagbakanlik
makam: kurulmasina itiraz ediyordu. Aslinda Mehmed Riigdi,
boylece yalmizca kritik uluslararasi durum yiiziinden bir anayasa
istedigini gostermis oluyordu. Kendi niifuzlarimm korumaya
ugrasan saray memurlari, sadrazamin savlarim desteklediler ve
iistii kapali bigimde iktidar hirs1 igindeki Midhat'in kendisinin
bagbakan-diktator olmak istedigini belirttiler.6" Yaklagik aym
siralarda, hala ategli bir megrutiyet¢i olan Siileyman Paga Sirp
savagindan geri donmiis ve 22 Kasim'da padisahin huzuruna
kabul edilmigti. Siileyman Pasa anayasanin yiiriirliige girmesini
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kuvvetle savundu. Abdiilaziz'in tahttan indirilmesinde onemli bir
rol oynamig pasadan pekala ¢ekinmis olabilecek Abdiilhamid,
Siilleyman Paga’ya iyi niyetini gosterdi, huzuruna geliginden
memnuniyetini ifade etti ve o sirada parlamentodaki iki meclisin i¢
tiiziikleri iizerinde ¢aligmakta olan anayasa komisyonuna atadi.”?

Midhat gecikmenin tehlikelerinde 1srar etmekte Siileyman
kadar sabirsizken, Mehmed Riigdi onu ihtiyatsiz olarak
degerlendiriyor ve "kaleme aldig1 kanun 6nce onun bagim yiye-
cek" diyordu.”8 Namik Kemal'e gore, sadrazam artik bir anayasa
yerine Giilhane Hatt-1 Serif'i gibi genel ilkelerin belirtildigi bir bel-
geden yanaydi. Padigah, diyordu Namik Kemal ayrica, sadece
ayricaliklarinin kuvvetlendirilmesini arzu eden bir kigi olarak,
megrutiyetgilere karsi tutumlarinda tamamen samimiyetsizdi.?9
Abdiilhamid'in sadrazam: Midhat1 engellemek i¢in kullanmaya
¢aligmas1 miimkiindii. Padisah hi¢bir zaman anayasay: reddede-
cek kadar aginhga kagmadi. Ama taslagimi gayriresmi yoldan
kendisine ilettiginde Midhat'a verdigi yamt, ona 26 Kasim'da
yazdig1 ve Heyet-i Viikeld'dan taslag: hiikiimdarin haklarim1 mu-
hafaza edip halkin adet ve ihtiyaglariyla uyumlu hale getirmek
amaciyla goézden gegirilmesini istedigini anlatir bir mektuptu.
Midhat'in iki giin sonra verdigi karsilik ise, maddelerin ¢ogunun
degistirilmesi gerektigini kabul etmek, ama yakinda toplanacak
biiyiik devletler konferansinin talepleri kabul edilmek zorunda
kalinmasin diye anayasanin yiiriirliige sokulmasimi hizlandirmak
oldu. Kendi reformlarimizi ii¢ dort giin i¢inde uygulamaya sokabi-
liriz, diyordu Midhat.80 Midhat daha ©nceki aksam, sarayda
Siileyman ve Serasker Redifle goriigmiistii; Hiiseyin Avni'nin
6lmiis olmasi1 nedeniyle, bu ii¢ kisi Abdiilaziz'i deviren gruptan
hayatta kalan en oOnemli iiyeler oldugu igin, padigahi
endiselendirebilecek bir ziyaretti bu. Ancak onlarin hangi konuyu
tartigtiklar1 bilinmiyor.8! Bu siirecin bir agamasinda da, anayasa
taslagl, nazirlan atama yetkisini padisahta birakmak,
bagbakanlign kaldinp sadrazamhig geri getimnek iizere
degistirilmigti.

Kasim ayinin sonunda ya da Arahk ay1 baginda, taslak
Abdiilhamid'in emretmig oldugu gibi Heyet-i Viikela'ya gitti. Bu-
radaki  oturumlar genellikle firtinah  gecti.  Britanya
Biiyiikelgisi'yle iyi iligkisinden dolayr Midhat'a cepheden
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saldirmaya goniilsiiz olmasina ragmen Mehmed Riigdi, saldirya
digerlerini itti. Bu kigiler arasinda, Midhat Paga'nmin goriigiince
megrutiyete karsi koymak i¢in sadrazama yanagan Cevdet Paga
da vardi. "Kurulda yardim edecek iki ii¢ kigi bulamiyorum”, diye
yakimyordu Midhat. Cevdet'le tartigmalan kigilikler diizeyine
kaymigti. Omegin Midhat, Cevdet'in Avrupa hukuku bilgisiyle
alay ederken, Cevdet de Midhat'in Fransizcasinin siradan bir kun-
duracinin Fransizcasi kadar bile olmadigini soyleyerek kargihik
veriyordu.82 Nazirlar, agirhikla yeniden diizenleme ve birlestirme
yoluyla, maddelerin toplam sayisinin azaltilmas: dahil, taslakta bir
¢ok degisiklik yaptilar.83 Heyet-i Viikela, Mehmed Riigdi'nin
padisahin yetkilerinin tek tek sayilmasinin otoritesine insafsizca
bir sinirlama olacagi savim kabul etti; bunun iizerine kurul,
taslagin bagindaki bu maddeleri ¢ikarip, onlarin yerine 1839
hartinda oldugu gibi genel ilkeleri belirten bir 6ns6z koydu. Namik
Kemal, bunun anayasa diigmam insanlarin igi oldugunu, diger
anayasal devletlerde oldugu gibi hiikiimdarin ayncaliklann net
biqimdc belirtilmezse bundan Osmanh hanedam ve devletin zarar
gorecegini ileri siirerek sert bigimde kargi ¢ikti. Bu tutum, onun
nazirlarin Ali zamanindaki gibi hiikiimete biitiiniiyle egemen ola-
cak bir konuma gelmemesini gozetmek arzusuyla paralelhk
tagiyordu; bu yuzden padisahin ayricaliklari Bab-1 Ali'nin otori-
tesini dengelemek igin agik olarak ortaya konulmalydi. Namik
Kemal, saraya bu iki konuda da muhtiralar yazdi.84 Anayasa ko-
misyonunun -Siileyman'in bagkanhk ettigi ve Namik Kemal, Ziya
ile Abidin'in iiyesi olduklari- bir alt komitesinin nazirlarin taslakta
degisiklik yapmalarindan sonra iki ii¢ kez daha toplanmasi bu ko-
nularda gergeklesmis olabilir85 Ote yandan, Heyet-i Viikela,
onlarin gézden gegirdigi anayasa taslagim 6 Arahk'taki 6zel bir
toplantida onaylamigti. Belge ertesi giin, bu kez resmi olarak
Abdiilhamid'e sunuldu. Anayasanin hafta bitmeden once yiiriirliige
girmesi bekleniyordu.8é

Yine de daha fazla gecikme oldu. Saray'da anayasada belirtilen
padisahin ayricaliklan iizerinde, belki Namik Kemal'in yazdig
muhtiralarin neden oldugu bagka bir tartigma yapildi. Ayrica
padisahin devletin giivenligini tehlikeye sokanlar1 siirgiine
gonderme hakk iizerindeki 6zel tartisma da devam ediyordu. Bu
yondeki bir madde daha onceden Onerilmis olabilir ve Aralik
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aymin ilk haftasinda nazirlarin bu 6neriyi tartigip tartigmadiklan
ya da nasil bir karara vardiklan belli degildir. Ancak, zaman daral-
sa bile (glinkii biiyiik devletlerin diplomatlari 11 Aralk'ta
Istanbul'dakf konferansta toplanmak iizereydiler; Lord Salisbury
aymn 5'inde ve tam bir Tiirk diigmani1 6nyargiyla gelmisti, Ignat-
yev Balkanlarin yeniden diizenlenmesi i¢in azami ve asgari plan-
lan hazirlamigt1), Abdiilhamid anlagilan bu gerekgeyle anayasay:
geciktiriyordu.87 Yaklagik on giin saraydan higbir haber ¢ikmadi.
Saraydan birisi -bundan en ¢ok Mabeyn bag katibi Kiigiik Said
suglanmigtir- kugsatma durumuyla ilgili (113. maddeye),
padisahin tehlikeli oldugundan kugkulanilan kigileri siirgiine
gondennesine izin verecek ek bir fikra onennigti.88 Damat Mah-
mud Paga bu fikranin eklenmesinde israr etti. Padigah, Mabeyn
feriki Ingiliz Said bu fikraya kuvvetle karsi giktig igin, konuyu
Damad Mahmud ve iki Said'le ii¢ gece tartigti. Abdiilhamid'in
kesin karan siirgiine gondenne yetkisini elde etmekti8% Ek fikra
olmadan anayasay1 kabul etmeyecegini soyliiyordu padigah.

Midhat, on giin kadar sonra Ziya ve Namik Kemal'in 1sranyla
bilgi edinmek lizere saraya gitti. Oradan anayasanin kabul edildigi,
ama iirkiitiicii fikranin 113. maddeye eklendigi haberiyle geri
dondii. Namik Kemal ile Ziya buna siddetli tepki gosterdiler.
Ikisinin de 6nceden siirgiin deneyimi vardi. Bu fikranin anayasay:
tamamen gegersiz kilacagini, dahas1 Avrupa'min goziinde degerini
yok edecegini sOyliiyorlard1.% Mabeyn miigiri, yani Amedci Mah-
mud Celaleddin gibi asla radikal olmayan bagka insanlar da aym
goriigteydiler: Saray mensuplari Abdiilhamid'e bir fatura da-
yatmiglardi, diyordu Mahmud.%! Ziya ile Namik Kemal'in bu
fikranin reddedilmesi taleplerine, Midhat onlarin ¢ocukca dav-
randiklan karsihginmi verdi; kendisi de bu sekilde hareket ederse
anayasa daha ¢ok gecikir, belki hi¢ ilan edilmezdi. Temsilciler
meclisinin daha sonra hatay:r diizeltebilmesi olanagi vardi. Bu
sorun yiiziinden Midhat ile iki yandagi birbirlerinden
sogumuslardi. Hatta Ziya, Midhat'in siirgiin yetkisini kendisinin
kullanmak istemesinden bile kugkulaniyordu.92 Teorik agidan iki
eski Yeni Osmanh hakliydi, ama o kosullarda, padigsah fikradan
‘vazge¢meye ikna edilemedikge, siyasal bakimdan yapilacak tek
sey Midhat'in karanydi.

Abdiilhamid'in fikradan vazge¢meye ikna edilmesi i¢in bir
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girisimde bulunulmus olabilir. Siileyman Paga Namik Kemal'le
goriistiikten sonra, padigahin huzuruna tekrar kabul edilmeyi iste-
me cesaretini gostermigti. Ancak, kendi anlatimina bakilirsa,
Siileyman Paga'y: ilgilendiren sey yalmzca sonu gelmez gecikme-
yi sona erdirmek olabilirdi. Nasil olursa olsun, herhalde Aralik
aymnin 16 ya da 17'sinde Siileyman Paga Abdiilhamid'le uzunca bir
goriigme yapt1 ve bu goriigmede padisahin yetkilerini tek tek
sayan maddeler dahil anayasanin biitiin olarak yiiriirliige sokul-
masini hararetle savundu. Abdiilhamid, kendisinin anayasaya kargi
olmadigini -aslinda kendisi de bir megrutiyet¢iydi-, ama Midhat'in
sundugu taslagin sultanligin haklan ile uyruklann haklarim yete-
rince uyumlulagtirmadigim s6yleyerek kargi ¢ikmigti. Siileyman
Pasa, Kiigiik Said ve Ingiliz Said'den taslag1 tekrar gdzden
gecirmelerini ve kendisine bir layiha hazirlamalanm istedi. Onlar
da bunu aym gece Saray'da yaptilar. Hazirladiklan rapor anaya-
say1 onayhyordu, ama Heyet-i Viikela'nin yaptig1 degisikliklerden
onceki bigimiyle.93 Nazirlarin yaptigi degisikliklerin hepsi iptal
edilmedi, ama padigahin tek tek sayilan yetkileri bu agamada tek-
rar konmus olmali; bu yetkiler nihai anayasa metninde, 6zellikle 7.
maddede yer almigti. O gece ya da ertesi sabah Sultan Abdiilhamid
anayasanin ilan edilmesine razi oldu ve bunun iizerine sadrazamhk
makamu bilgilendirildi. 18 Aralk'ta Istanbul'da, yiiriirlige girme
tarihi heniiz bilinmemesine ragmen, padigahin anayasayr onay-
ladign haberi basinda ¢ikt1.94 Megrutiyetgiler kazanmig gibi
goriiniiyorlardi. Bunun kalici bir zafer olup olmayacagim ise
zaman gosterecekti.

Sadrazamhga 19 Aralik 1876'da Midhat Paga atandi.95 Resmi
agiklamada Mehmed Riigdi'nin yaghhg: ve hastaligi nedeniyle is-
tifa ettigi bildiriliyordu. Oysa Abdiilaziz'in tahttan indirilmesinde
oynadigi rolden dolay1 hi¢bir zaman Abdiilhamid'in giivenine
sahip olamamisti Mehmed Riigdi; onun hidive kigi Istanbul'da
gegirebileceklerini soyledigi Misir askeri birliklerinin varhg,
padisahi, bu birlikler kendisini devirmekte kullanilabilir diye kor-
kutuyordu. Ayrica, Abdiilhamid artikk anayasaya karar vermig bu-
lundugundan, reform simgesi olarak diimenin baginda Midhat'in



160 osmanh imparatorlugu'nda reform

olmasini ve yakinda toplanacak diplomatik konferansa kargt Mid-
hat'in uluslararas iiniinden bir silah olarak yararlanmay: istemis
de olabilir. Atama, Midhat1 haydut, korsan ve deli olarak nitelen-
diren Ignatyev agisindan bir darbeydi.% Abdiilhamid'in Midhat'tan
da ¢ekindigi  kugkusuzdu, ama bu kosullarda onu
onemsememezlik edemezdi, iistelik belki de ondan yararlanabilir-
di. Padisaha §Oyle sOylendigi bildirilir: "Onu Once sadrazam
yapalim, sonra gsansini1 kaybetsin".97

Midhat, 113. maddenin tartigmali fikras1 kaldirilir umuduyla,
goreve gelir gelmez anayasayi ilan etmeye istekliydi. Ne var ki o
fikranin kaldirilmas: hedefi basarisizlikla sonuglandi.98 Anaya-
sanin  ilanim ise neredeyse hemen, iki kiigik engel
¢oziimlendikten sonra basardi. S6z konusu engellerden birincisi,
anayasanin resmi olarak Fransizcaya gevrilmesinin kontrol edilip
onaylanmasinin gerekliligiydi.%® Digeri de, belgeyi bastan asagi
tekrar ele almak iizere yapilacak -belki yeni bir korkakhk nobeti
sonucu Abdiilhamid tarafindan emredilmis- son bir toplantiyd:.
Bu toplant1 21 ya da 22 Aralik'ta yapildi.100 Taslakta son dakika
degisiklikleri yapilmig olabilirdi. Cevdet Paga 6fke nobetine tu-
tulmustu. Akillh bir padisah tahta ¢iktif: igin, diye belirtiyordu
Cevdet, anayasay yiiriirlige sokmaya gerek kalmiyordu. Midhat
sert bir yanit vermigti: Abdiilaziz'in tahttan indirilmesinin asil ne-
deni otokratik egemenligi Onleyecek bir anayasamin ilan edilmesi
gibi kutsal bir amag¢ oldugundan, eger 6teki nazirlar da Cevdet'in
goriigiinii paylagirlar ve anayasanin ilan edilmesini onaylamakta
duraksarlarsa sadrazamhktan hemen istifa edecekti.!0! Bu hareke-
tiyle Midhat, Cevdet'in ¢ikigini bagariyla etkisizlestirdi.

23 Aralik Cumartesi giinii 6gleden sonra saat bir siralarinda
anayasa resmen yururluge girdi. Hazirliklarin aceleyle yapildigi
téren, Bab-1 Ali'nin denize bakan yamndakl agtk meydanda oldu.
Oldukga siddetli yagan yagmura ragmen biiyiik bir kalabalhk top-
lanmigti, halk semsiyelerle birbirini itip kakiyordu. Mabeyn bag
katibi Said Bey, Abdiilhamid'in resmi yiiriirliige girme fermaninin
ve anayasa metninin bulundugu kadife bir torbayla geldi. Torbay:
-Sadrazam Midhat Paga'ya verdi, o da saygiyla egilerek Bab-1
Ali'nin sarayla iletigim kurmaktan sorumlu bag katibi (Amedci)
Mahmud Celaleddin’'e iletti. Hatt: yiiksek sesle Mahmud Celaled-
din okudu. Padisah-katilarak toreni sereflendirmedi, biraz rahatsiz
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oldugu soylenmisti. Belki de onaylamak zorunda kaldig1 s6zler
yaralamigti onu. Bununla birlikte ¢ikardigi har tartigma
gotiirmezdi. Anayasay: geriatla bagdasir ve babasi Abdiilmecid'in
baglattigi reformlarin dogal bir uzantisi olarak tanimliyordu. Ana-
yasanin hedeflerinin, ayinm gozetmeksizin ozgiirliik, adalet ve
esitligin nimetlerinden yararlanmasi gereken biitiin Osmanlh uy-
ruklannin refahinin saglanmasi, yonetimin bir ya da birden ¢ok bi-
reyin keyfi egemenliginden korunmasi oldugunu soyliiyordu. Hat,
anayasanin hazirlanis siireci ile belgenin ana baglhklarini 6zet ola-
rak siraliyor ve son olarak, sadrazama anayasanin imparatorlugun
her yaninda uygulanmas: igin ¢ikarilmas: gerekli kanunlarin
hemen hazirlanmasini emrediyordu.’92 Hartin okunusunun
ardindan Midhat, kisaca anayasay: yiiriirlige koydugu igin
padigaha siikranlarini belirtti. Bu anayasa, diyordu Midhat, kalici
refah igin yeni bir qigir agacak.19 En az kirk yil sonra, Osmanh
Imparatorlugu'nun son resmi tarihgisi (vakaniivis) Abdurrahman
Seref, Midhat'in sesinin titreyiginin hdla kulaklannda ¢inladigini
soyliiyordu. Eski Edirne miiftiisiiniin Abdiilhamid'in saghigina dua
edisinin ardindan yiiz bir pare top atisiyla anayasanin yiiriirliige
girisi halka bildirildi.!04

Top sesleri Istanbul Konferansi'mn (toplanma yeri nedeniyle
Tiirklerin genellikle Tersane Konferans: diye bildikleri) ilk tam
iiyeli oturumunu yapmakta oldugu salondan da isitildi. Hariciye
Nazir1 ve konferanstaki ilk Osmanh delegesi Safvet Pasa, top
atiglarinin anlamim agiklamak iizere ayaga kalkip etkili bir dille
imparatorlugun yabancilarin Onerilerine artik ihtiyag duymadig
anlamina gelen yeni reform tedbirinden bahsettiler.'05 Ancak bu
gosterigli adim biiyiik devletlerin goriismelere devam etmelerini
durdurmay: bagaramamisti. Zaten Midhat'in anayasanin ilaninin
konferans: yarida kesecegini diigiinmiis olmasina da inanilamaz,
¢linkii Midhat biitiin devletlerin, Britanya'nin bile, bu goriigmelere
baglandigim1 biliyordu. Kaldi ki, aln devlet Tiirk delegelerin
katilmadigr dokuz hazirlik toplantisinda iizerinde g¢ahstiklan ve
artik onlara sunmak iizere olduklan, Balkan eyaletleri hakkindaki
reform Onerilerini bir kenara atarlar miydi? Elbette boyle bir ey
olmadi. Anayasanin yiiriirliige girmesinin ilk diplomatik anlami,
Tiirk delegelere Avrupa devletlerinin ileri siirdiikleri onerileri red-
detmekte kuvvetli bir gerek¢e saglamig olmasidir: Bu sayede
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biiyiilk devletler Onerilerinin kapsamimi daraltmak zorunda
kaldilar.

Anayasanin ilan edilmesi Istanbul'da konferans salonu diginda
biiyiik cogkuyla kargilanmigti. Elbette nazirlar ve 6teki memurlar
padisahin sarayinda resmi kutlama ziyaretleri yaptilar; o gece
biitiin ev ve diikkanlar aydinlatildi.106 Daha anlamlisi, ertesi giin
Midhat'in  biitiin imparatorluk halklannin ortak Osmanhhk
bagiyla baglanacagini ve yeni megrutiyet rejiminde her inangtan
biitiin insanlara egit muamele yapilacagim gosteren bir jest olarak
Rum ve Ermeni partiklerine yaptigi ziyaretti Bir sadrazam
tarafindan yapilan boyle bir ziyaret, Osmanh tarihinde goriilmedik
bir hareketti ve herhalde millet bagkanlarinin ¢ok biiyiik takdirle-
riyle karsilandi, ¢iinkii geleneksel olarak Osmanh memurlarim
onlar ziyaret ederlerdi. "Sizi Osmanh Imparatorlugu'nu dirilten
insan olarak goriiyoruz", diyordu Rum patrigi, Midhat'in dostga
sozlerine verdigi kargilikta.!0? Bu arada, 23 Arahk aksami
Tiirkler arasindaki geng liberal gruplan sokaklarda gosteriler
yapmiglar, bazilar1 "Yagasin Sadrazam" ve "Yagasin Padigah”
diye tezahiirat yaparak Midhat'in konagina ve saraya gitmiglerdi.
Onlara, bir kismu Sirbistan'a kargi savastan yeni donen softa grup-
lan ile baz1 harbiye 6grencileri de katildi. Galata simsarlan ve te-
fecilerinden olusan bir alay da benzer gosteriler yapmiglardi.!08
Coskunun kaynag bir dl¢iide megrutiyet yonetimi iken bir olgiide
de her tiirlii dig miidahaleye karsi olan yurtsever muhalefetin ifa-
desiydi. Ancak Tiirk olsun Tiirk-olmayan olsun, bagkentin okur
yazar elitinin biiyiikk bolimiiniin cogskuya kapildigindan
kuskulanilamaz. Ertesi giinkii Vakit, varolan duyguyu, "Diin biitiin
Osmanhlar ig¢in mutlulugun baslangiciydi”, ciimlesiyle baglayan
bir makalede 6zetliyordu.!09

Anayasanin ilan ediliy haberine imparatorlugun her yaninda
gosterilen genel tepki ise kuskuculuk, kayitsizhk ya da kav-
rayigsizhkti. Imparatorluk harti her vilayet merkezinde vali
tarafindan halka okumustu. Bazen vilayet merkezindeki ileri gelen
kisiler hartin okunusundan sonra padigaha tesekkiirlerini iletiyor-
-lardi. Anayasa sadece Edime'de gergek bir cogku yaratmig
goriiniir; oradaki cogku da parlamenter yonetimin kendisinden ¢ok
biiyiik devletlere meydan okumasindan kaynaklamyordu.!!0 Bazi
¢evreler, anayasanin sadece Hiristiyanlarin baskisi yiiziinden veri-
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len yeni Odiinleri temsil ettiginden korkuyorlardi. Osmanh
biirokrasisi, anayasanin ithalinin ve onun uygulanmasinin yarata-
cagy giigliikleri anlamg goriiniir. Genelde cahil ve gelenekgi bir
kafa yapisina sahip olan halk ise fazla kavramig goriinmez.
Agiklayici olmas: agisindan ii¢ 6rmek verilebilir. Anayasanin ilan
edildigini ve resmi genliklere baglanmasini bildiren telgraf Anka-
ra'ya 25 Aralk'ta geldi. Egitimin ve daha biiyiik hoggoriiniin
gelismesi olmaksizin siyasal Ozgiirliigiin kazamlabileceginden
biiyiik kugku duyan vali emirlere uydu. Telgraf1 halka okudu, bir
imam "Amin" diyerek tamamladi ve uyandirabilecegi korkuya
ragmen Ankara'da yiiz bir kez top atis1 yapildi. Valinin oglu, yol-
larin ve demiryollarinin elli anayasadan daha 6nemli oldugu fik-
rindeydi. Ustelik anayasanmin metni Ankara'da heniiz bilinmiyordu.
iki ay sonra, Ankara vilayet gazetesinde anayasanin idari kaousun
denetlenmesinin, Rus miidahalesini 6nlemenin ve iyi insanlarin
imparatorlugu kurtarmalarina yardim etmesini saglayacak ozgiir
ifadenin ve yonetime katihmin giivencesi olarak oviildiigii uzun
bir makale ¢ikti.!!! Trablusgarp'ta, anayasanin yiiriirliige girmesi,
6 Ocak'ta padisahin yetkisini azaltan bir anayasanin halk
iizerindeki kendi etkilerini de azaltabileceginden korkan dervisler
diginda, top atisiyla selamlanmanin ve gaz lambalanyla zayif bir
aydinlatmanin 6tesinde kayitsizlikla kargilandi.!'2 Beyrut valisi
de imparatorluk hattim biitiin mezheplerin temsilcileri Oniinde
Tiirkge ve Arapga olarak okuyup yagh bir seyhten dua ederek bi-
tirmesini istedi. Seyh kligelesmig bir usulle Abdiilhamid'in zaferi
icin dua etti, Allah''n "Muhammed'e inananlarin diigmanlan ol-
duklan igin gavurlan mahvedebilecegini, onlan pagavraya
gevirecegini, un ufak yapacagini, parga parga edecegini” soyledi.
Sonra miifti, geyhin yakasindan ¢ekip kulagina bir geyler
fisildadi, bunun iizerine gseyh "Biiyiik Allah'im, Miislimanlarin,
Hiristiyanlarin ve Musevilerin diigmanlari olduklan igin gavurlar
mahvet", diyerek bitirdi.!3

Azinhk halklarindan Yahudiler anayasaya sevinmekten bagka
bir ey yapamazlardi, ¢iinkii milliyetgi ihtiraslar1 yoktu. Ermeniler
de genelde anayasayr memnuniyetle kargilamig goriiniirler, ¢linkii
anayasanin kendileri agisindan daha fazla ozgiirlik anlamim
tagiyacagini diigiiniiyorlard1 ve kendi kaderlerini biiyiik devletle-
rin ellerine birakamazlardi. Eski sevgili patrikleri Migirdig Hrim-
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yan Hairig anayasanin adalet ¢aginin Onciisii olarak rapsodik bir
Ovgiisiinii yazdi; Ermeni bir sair de Midhat'in yaptiklarim ve ide-
allerini 6vdii.|'4 Rumlar, 6zel olarak Istanbul ve Edime Rumlari,
bir olgiide kendi yararlar, bir dlgiide biiyiik devletlerin destekle-
digi Bulgar milliyetgiliginin Oniine gegebilecegini umduklar igin
anayasayr memnunlukla kargilamig goriiniirler.!!5 Bununla birlik-
te, oteki Balkan halklar1 higbir seving belirtisi gostermediler.
Padigaha kars1 silaha sarilmig Slavlarin imparatorlugun yeniden
biitiinlesmesine, hatta megruti bir imparatorluga memnunlukla ba-
kabilmeleri giictii. Bulgarlar esitlik ve kaynagma degil, tersine,
ayrilik istiyorlardi.!'6 Romanya'da Prens Charles, 28 Aralik'ta ana-
yasanin bir niishasini ele gegirdigi zaman, 1. ve 7. maddelerinde
Romanya'nin  higbir nedenle Osmanh Imparatorlugu'ndan
koparilamayacagini, ayricahkhh bir eyaletten bagka bir gey
olmadig: yoniindeki ifadeleri sert bigimde protesto etmigti.1!?

Anayasanin 1. maddesi ger¢ekten de Prens Charles hakh
¢ikaracak kadar iirkiitiiciiydii, ¢iinkii Midhat ile tekilerin anaya-
sanin yiiriirliige girmesi i¢in o kadar ¢ok g¢aba harcamalarinin bir
nedenini vurgulayarak yeniden onayliyordu. Bu neden, Osmanh
Imparatorlugu'nun bagimsizlik ve toprak biitiinliigiiniin korun-
masindan bagka bir gey degildi. 1. madde, imparatorlugun,
ayricalikh eyaletler dahil, "hi¢gbir zaman ve hangi nedenle olursa
olsun boliinemeyecek” bir birim meydana getiren bdlgelerden
olustugunu belirtiyordu. Bu madde Balkan milliyetgileri ile biiyiik
devletlere verilen bir karsilikti. Anayasa, bu boliinmez imparator-
luktaki padigahin yetkilerini sayarak, halk i¢in bir haklar bildirisi,
hepsi kendi nezaretlerinden sorumlu bir Heyet-i Viikela, atamayla
gelen bir senato (Meclis-i Ayan), secime dayali bir temsilciler
meclisi (Meclis-i Meb'usan), bagimsiz bir adli sistem, biitgeye par-
lamento denetimi, tagrada biiyiik ol¢iide adem-i merkezilesme ve
biitiin Miisliimanlar i¢in zorunlu ilk egitim kosulu getirerek devam
ediyordu.!18 Hiikiimlerin pek ¢oguna islerlik kazandirmadan 6nce
bagka ayrintih kanunlarin hazirlanmasi zorunlu olacakti. Yine de,
anayasada Osmanh yoOnetiminin tamamen halkin denetimine
-alinacag1 iddiasina yer verilmiyordu. Anayasa uzlagmanin ve
zamanin iiriiniiydii. O yonde adimlarin atilabilecegi bir gergeve
kurmustu, yine de bu ¢ergevede kolaylikla saptanabilir eksiklik ve
bogluklar vardi.
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Birinci olarak, padisahin elinde-genis yetkiler vardi. Yetkilerin
bir boliimii 6zel olarak belirtilmigti gergi, ama o©zel olarak
tanminmayan higbir yetki de yoktu. Nazirlari atiyor, senato iiyelerini
atiyor, parlamentoyu toplantiya ¢aginp bir emirle tatil ediyordu.
Yasama otoritesi sadece atama yetkisine degil, ayn1 zamanda
tasarilarin  kanunlagmasindan 6nce onun iradesinin gerekli
olmasina ve bu hiikmiin kapsadig: veto yetkisine higbir sinir kon-
mamasina dayamyordu. Nazirlarin eylemlerini  padisah
onayliyordu. Devlet igin tehlikeli oldugu diigiiniilen kisgileri
iilkeden kovmakta biricik otoriteydi. Padigahin halife oldugu, ha-
reketlerinden dolay:r sorumlu tutulamayacag: ve kisiliginin kutsal
olacag1 da belirtiliyordu. Kisacasi egemenlik hala padisahtaydi,
ulusta degil. Demokratik siirecler agisindan anayasanin diger ek-
siklikleri de ortadaydi. Nazirlar hareketlerinden dolay: sorumluluk
tagiyorlardi, ama kendilerine karst gensoru, sorusturma
agilabilmekle birlikte, dogrudan meclise karg1 sorumlu degildiler.
Kabine ancak kabul edilen kanunlan yiiriirlige koyabilirdi; meclis-
te ortaya atilan Onerilerin, tasar olarak sunulabilmesinden Once,
sadrazam aracilifiyla padisahtan ve Sira-y1 Devlet'ten ge¢mesi
zorunluydu. Biitgeyi oylayan parlamento olsa bile, eger meclis top-
lant1 halinde degilse ya da tam bir biitge oylanmamigsa, kabinenin
olaganiistii harcamalar yapma yetkisi vardi. Parlamento normalde
kis aylarinda, 13 Kasim'dan 13 Mart'a kadar toplant1 halinde ola-
cakti. Bu yiizden, merkezi idare ile yasama siireci agisindan, 1876
anayasasi - ortodoks olmayan terimlerle- sinirh otokrasi denebile-
cek bir durum yaratiyordu.

Anayasanin diger maddelerinde elestirilecek yonler daha azd.
Adli kurallarin ¢ogu iizerinde daha fazla ¢ahgilmasi gerekiyordu,
ama anayasa adli gorev giivencesini, agik yargilamay: ve idarenin
mahkemelere higbir gekilde karnigmayacagini kesin bir dille
hilkkme baglamigti. 1876'da bir ¢irpida ortadan kaldinlabilmesi
¢ok gii¢ olan ger'i ve sivil mahkemeler ikiligi muhafaza ediliyordu.
Osmanli uyruklarinin kigisel haklar1 ve medeni ozgiirliikleri ge-
nelde net ifadelerle belirtilmisti: Kisi ozgiirliigii ve keyfi olarak
cezalandinlamama, din ve milletlere ayricaliklar taninabilmesi,
"kanun sinirlarn i¢gerisinde" basin 6zgiirliigii, ticari (ama siyasal ya
da bagka tiirden degil) demek kurma oOzgiirliigii, dilek¢e hakk,
miilk ve konut giivencesi ile kanuna ve kigisel servete gore vergi-
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lendirme. Bu ilkelerin pek ¢ogu daha onceden, 1839'dan sonraki
Tanzimat bildirilerinde belirtilmigti, ama asla bdyle hepsi bir
arada ve bu kadar a¢ik bir gekilde degil.

Anayasanin herhalde en yararh yonii, biitiin Osmanlh uyruk-
larinin esitligine -yine Tanzimat doneminin karakteristigi olan Os-
manhlik Ogretisinin bir uzantisi- yapilan vurguydu. Tek tek
siralanan medeni Ozgiirliikler higbir irk ya da inang sartina bagh
degildi. Islamiyet kesin olarak devlet dini olarak belirtiliyordu;
biitiin Osmanlilarin sultam, biitiin Miislimanlann halifesi ve
imanin savunucusuydu. Anayasa bu noktada bir ¢eligki tagiyordu.
Ama millet aynmlan, o zaman miimkiin oldugunca dikkatli
bi¢cimde kaldirilmigti. Devletin biitiin uyruklan istisnasiz "Os-
manh" olarak adlandirilacaklardi. Ilkin resmen 1839'da kul-
lamlmig olan "Osmanlh uyruklan" deyisi, bazen "hangi din ya da
mezhepten olursa olsun” ifadesinin eklenmesiyle birlikte, anayasa
metni boyunca yinelenmigti. Biitiin Osmanli uyruklarinin kanun
oniinde esit oldugu, aym hak ve gorevleri oldugu ve ya-
rarhliklanna gore kamu gorevlerine gelmede aym firsata sahip ol-
duklan belirtilmigti. Dahasi, temsilciler meclisi iiyeleri yalmz
kendisini segen bolgenin degil, aym zamanda biitiin Osmanlilarin
temsilcisi sayilacakti. Millet ayrimi sadece daha alt diizeyde,
tagradaki kaza diizeyinde korunuyordu: hayir fonlan ile her dini
toplulugun dul ve yetimlerinin kaynaklarim denetleyecek segmen
kurullari igin. Osmanl esitligini bir dereceye kadar perdeleyen bir
hiikim de vardi: Hem temsilciler meclisine segilenler hem de
kamu gorevlerine kabul edilenler igin resmi dil olarak Tiirk¢enin
zorunlu olmasi. Bu hiikiim herhalde, tipki imparatorlugun Arap
uyruklanna ¢ikardigy zorluklar kadar, Balkan halklarinin bir
boliimiine de zorluk gikaracakti. imparatorlugun dil bakimindan
heterojenligi ve okur yazarliginin ilging bir 6rmegi, temsilcilerin
dort yilin sonunda Tiirk¢e okuyabilme ve miimkiin oldugu kadar
Tiirkge yazabilme zorunlulugunu getiren bagka bir hiikiimdii.

Anayasanin neredeyse biitiin yonleriyle Bati'dan esinlendigi
agiktir. Bu, II. Mahmud'un Osmanl siyasal geligmesini baglatmig
-oldugu yonde atilmig biiyiik -belki ¢ok biiyiik- bir adimdi. 1876
anayasasi ile 1831 Belgika anayasas: arasinda kurulacak pek ¢ok
paralellikler vardir. Ancak 1876 anayasasi, "biitiin yetkilerin ulus-
tan kaynaklandigim” kusku gotiirmez bigimde belirten, segime
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dayal bir iist meclise sahip olan, yasa yapmada kralla birlikte iki
meclise de inisiyatif tamyan ve tek tek sayimig yetkilerle kralin
iktidanm sinirlayan Belgika anayasasi kadar ileri gitmiyordu.
1876 anayasasi, bir kag bakimdan, monarka biiyiik yetkiler tamyan
ve atamayla gelen bir iist meclise sahip olan 1850 Prusya anaya-
sasina daha yakindi. Yine de esin kaynag: Bati'ydu.

1876 anayasasi, gerek olugsum zamaninda gerek o andan itiba-
ren acimasiz elegtirilere maruz kalmigtir. Elestirilerin bir boliimii
haksiz ve tuhafti. Anayasanin Istanbul Konferansi'ndan kurtulmak
icin icat edilmig diplomatik bir manevra olmadig1 zaten agiktir.
Anayasa, 1839'dan sonraki Tanzimat gelismelerinin oldugu kadar,
uzun bir tartigma siirecinin ve Tiirkler arasinda en azindan
1867'ye uzanan ilginin iiriiniiydii. Treitschk, alayll bigimde ama
kismi bir dogrulukla, Tiirklerin sonunda bu tiir halklan viskinin
Kizilderilileri etkiledigi gibi etkileyen anayasa zehirinden sarhog
olduklarimi yaziyordu.!!9 Freeman, Olimpos 6fkesiyle, biitiin Tiirk
reform belgelerinin bog kagit parcalanndan ibaret olusuna ates
piiskiiriyordu; Midhat'in anayasas: "bir alay, aldatma ve bir tuzak-
tan, ona yakalanmayacak kadar ¢ok akilli olan kuglarin gozlerinin
oniine gerilmis bir agdan bagka bir sey degildi".120 Mac Coll,
"gercekte Midhat'in  anayasasimn Tiirk Imparatorlugu'nun
yonetiminin, hepsini hesaba katarsak yeryiiziindeki en katiksiz
alcaklardan iki yiiz kadar1 demek olan Pasa'larin ellerinde toplan-
masi igin diigiiniilmiig yeytanca bir tertip"” oldugunu yaziyordu.!2!
Aktarilan son ikisi tiiriinden elestiriler hemen bir kenara koyulabi-
lir. Ama diger elegtiriler ciddi elegtirilerdir ve genelde padigahin
genig yetkileri oldugunun ve se¢ime dayali meclisin yasalar fiilen
denetleyemediginin altim gizerler.

Hem Bati Avrupali hem de gagdas Tiirk elestirmenler 1876
-anayasasini teorik bir idealle, Ikinci Reform Yasasi sonrasi Britan-
ya'min parlamenter yonetimiyle ya da Ugiincii Fransiz Cumhuriye-
ti'yle kargilagtirma egilimindedirler. Teorik olarak hakhidirlar da.
Omegin Recai Okandan, anayasa hiikiimlerini tek tek irdeledikten
sonra, "megrutiyetcilik diye nitelemis oldugumuz sistemin
gergekte mutlakiyetgilik ilkelerinin teyit edilmesi ve yeniden kabul
edilmesi oldugu" sonucuna vanr.!122 Ancak bu kargilagtirmalar
yamltici olabilir. Kargilagtirma yapilacaksa, herhalde Bat1 Avru-
pa'nin daha ileri siyasal rejimleriyle degil, ne anayasasi ne de par-
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lamentosu bulunan Rus Imparatorlugu'yla, 1850 6ncesi Prusya ve
Avusturya-Macaristan'la ya da "Liberal Imparatorluk” éncesi IIL
Napoleon rejimiyle yapilmasi gerekirdi. Bu tiir dlgiitler kargisinda
1876 anayasasi oldukga iyi goriiniir.

Anayasa kesinlikle kusursuz degildi. Yine de, yasama siirecine
iligkin olduk¢a umut verici bir sistemn yaratti. Padigahin genis yet-
kilerine ragmen anayasa, parlamentonun her yil bir kez toplan-
masin 6ngoriiyordu; dagilmis olursa, alti ay iginde tekrar toplan-
mak zorunda kalacakti. Her biri elli bin erkegi temsil eden meclis-
teki temsilciler (mebus) dort yillik siire igin gorev- yapiyorlardi,
kendilerine bir iicret verilip seyahat masraflan 6deniyordu ve
tartigmalarda konugma oOzgiirliigiinden, diger parlamenter doku-
nulmazliklardan yararlamyor]ardl Bu hiikiimlerle, ulusun temsil-
cileri araciligiyla sesini duyurma hakki taninmig oluyordu. Sultan
ile Bab-1 Ali bu sesleri dikkate almayabilirlerdi, ama dinleyecek-
lerdi. Anayasanin teorik agidan itiraz edilebilir hiikiimlerinden bir
kismi, Ali ile Fuad'in daima korkmug olduklar ge¢gmisten keskin
kopusunu gerek reformlann, gerekse imparatorlugun oliimii
anlamina gelmesini onledigi gerekgesiyle savunulabilirdi. Cok
fazla mutlakiyet¢i olmayan anayasanin, Osmanh gelenegi ile par-
lamenter tecriibenin yoklugunu dikkate alirsak, ger¢cekten mebus-
lardan ¢ok sey bekledigi ileri siiriilebilir. Ancak gesitli meclislerle
bir deneme yapilabilecekti ve anayasa, Bati'da oldugu gibi siyasal
s6z hakki talep eden miireffeh ve iyi egitim gormiig bir burjuvazi
yerine iist diizeyde bir komisyon tarafindan hazirlanmig olsa bile,
halkta Abdiilaziz'in uyguladig1 keyfi yonetimden uzaklagilmasi
gerektigi gibi bir duyguyla kargilagmigti. Safvet Pasa'nin anaya-
say1 agiklayan bildirisi, sonucundan emin olunmasa bile diploma-
tik kamuoyunu etkilemek igin tasarlanmig agir1 bir cogkuyla, ana-
yasamin "Ozgiirliik, adalet ve esitligin hiikiimranhigim, yani uy-
garhgin zaferini” getirdigini ileri siiriiyordu.!23 Bu, ¢ok asin1 bir
yorumdu. Ama artik en azindan bir anayasa vardi, padigah resmen
ona baghydi. Biitiin kosullar degerlendirildiginde, dikkate deger
bir bagariydi bu. Daha fazla siyasal geligme saglanmasi igin bir
arag ortaya gikmigti. Onceki vilayet kanununda oldugu gibi, asil
"sinav bu firsattan ne kadar insanin yararlanacagiydi.
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Segimler ile parlamentonun ilk toplantisinin hazirhklar1 devam
etmekteyken, Midhat anayasayi, Istanbul'da tersane dairelerinde
héla toplanti halinde olan biiyiik devletlerin konferansinin dayat-
maya calisabilecegi bir programa karsi diplomatik silah- olarak
kullamyordu. Konferans, Bulgaristan'mn Dogu ve Bati olarak iki
eyalete boliinmesi ve onlann valilerini biiyiik devletlerin onayla-
masin onermekteydi. Aynca reformlan denetlemek igin bir Avru-
pa komisyonu kurulacakti. Tasrada adem-i merkeziyetgiligin
yayilmas1 lehindeki 6zel tutkusuna ragmen Midhat, bu tiir
diizenlemeleri kabul edemezdi; bu onerilerde Osmanh egemenlik
alaninin kiigiiltiilmesi ve dagllmanln baslanglcml goruyordu 124
Tersine, Babi-1 Ali'ye yeni sistemini hayata gecirmesi igin bir
yillik siire verilmesini istedi; ondan sonra biiyiik devletlerin re-
formlarin etkililigine dair aragtirma yapmalanna izin verecekti.
Kismen kendi eseri olan Osmanl kamuoyu, Midhat'in konferansin
yaptig1 Onerilere genelde karsi ¢ikisim destekliyordu.125 TI.
Abdiilhamid'in, eger nazirlan tarafindan tahttan indirilmekten
korkmamig olsaydi, konferansta yapilan onerilere boyun egecegi
soylenmigtir.126 Herhalde bu, sadece biiyiik devletlerin goziine gir-
meye yonelik bir adim olurdu. Yoksa sultanin Avrupa'mn
miidahale etmesini Midhat'tan daha ¢ok istedigini diisiinmek igin
bir neden yoktur.

Midhat'in karg1 onerisinde, ilk bakigta dig miidahaleye kati
mubhalefetiyle tutarsiz gorinen bir plan yer aliyordu. Bu plan,
biiyiik devletlerin o sirada toplanti halindeki konferans aracihigiyla
Osmanl anayasasini resmen dikkate almalan, boylccc bir guvence
saglanmasiydi. Sonugta, konferans 6nerileri yerine Bab-1 Ali'nin
anayasayr uygulamasi, Balkan Hiristiyanlann agisindan yeterli
giivence olacakti. Midhat bu fikri daha sadrazam olmadan 6nce, en
azindan anayasa igin Britanya'nin destegini saglama bigiminde
diisinmekteydi.!2? Said Bey aym diisiinceye bagimsiz olarak
ulagtigim ve Midhat'a 6nerdigini iddia ediyordu.!28 Bu fikrin sahi-
bi Odyan Efendi de olabilir, ¢iinkii Odyan pek ¢ok durumda Mid-
hat'in damgmanhgini1 yapiyordu. Nasil olursa olsun, anayasanin
yazarlan arasinda da olan Odyan, Istanbul Konferansi sirasinda
Paris ve Londra'ya gonderilmigti. Abdiilhamid ile nazirlar, Odyan
Efendi'nin, goriiniisgte Avrupa borglarl ve 1875 moratoryumu
hakkinda konusmak, gercekte ise Bab-1 Ali'nin Kirm



170 osmanl imparatoriugu'nda reform

Savagi'ndaki eski miittefiklerine Osmanli Imparatorlugu'nun kon-
feransin talep ettigi kulluklari kabul edemeyecegine inandirmak
olan gizli gorevini onaylamiglardi.'29 Odyan, Midhat'in yolunu iz-
leyerek, biiyiik devletlere eger Bab-1 Ali konferansa anayasanin
uygulanacagini garanti ederse onlarin da anayasay: Balkanlarda
iyi idarenin yeterli giivencesi olarak kabul etmelerini 6nerdi. Ama
Odyan, 8 Ocak'ta Britanya Bagbakam Disraeli ve iki giin sonra
Digigleri Bakami Derby ile yaptigi goriigmelerde bunu "kisisel
onerisi" olarak gotiirdiigii zaman, tastan bir duvarla kargilagti.
Derby, biiyiik devletlerin anayasayr tammalanni tartigmay: bile
reddetti ve Odyan'a gergek forum yerinin konferans oldugunu
sOyledi.l® Aym gekilde konferans delegeleri de Oneriyi geri
¢evirdiler. Gerek Sir Henry Elliot ve gerekse halefi Sir Henry La-
yard Avrupa'nin anayasayl desteklemesi gerektigini
diigiinmelerine ragmen, bu fikirden higbir sonug ¢ikmadi.131 Mid-
hat 1878'de hald aym goriigii -biiyiikk devletlerin anayasa
hiikiimlerinin uygulanmasinda toplu gozetimi mesru olarak uygu-
layabilmeleri, boylece Rusya'nmin bagimsiz olarak harekete
gecmesinin denetlenmesini- savunuyordu.!32 Anlagilan onun
kafasinda varolan, biiyiik devletlerin Ali ile Fuadi bir reform
programi benimsemeye zorladiklari 1856'daki durum degil,
1839'da Resid Pasa'nin dis kaynakh olmayan bir reform prog-
rami ile bu programi uygulayacak olan imparatorlugun biitiinliigii
icin Avrupa destegini sagladigi bir durumdu. Midhat'in 1876'da
onerilen garantiyi yabanci ve Ozellikle Rus miidahalesine kars
diplomatik destek saglamanin araci olarak goriip gérmedigi ya da
Abdiilhamid'in biiyiik devletlerin verdigi garantiyi padigahin ana-
yasaya ters hareketlerine kargi igletmek istedigi tiirden kugkular
besleyip beslemedigine kafa yormak ilging olur. Herhalde daha
sonraki ihtimal pek dogru olamazd, yine de gergegi hald bilmiyo-
ruz.

Anayasa Istanbul Konferansi'mn onerilerini durdurmay:
bagaramadig: i¢in, Midhat diger yontemlere bagvurmak zorunda
kaldi. Alt1 devletin son Onerisi, Bosna, Hersek ve iki Bulgaristan
-igin ©zel rejimler kurulmas: ve idan reformlara gidilmesiydi. Os-
manh kabinesi agisindan bunlarin bir kismi kabul edilebilirdi, ama
bu eyaletlerin valilerinin biiyiik devletlerin de onayindan gegmesi
ve uluslararas1 kontrol komisyonlarinin reformlarin uygulan-
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masim denetlemesi talebini kabul edemezlerdi.'33 Abdiilhamid
daha 6nce Midhat'in ileri siirdiigii ve biiyiik devletlere verilecek en
iyi yamtin Bab-1 Ali'nin kendisinin bazi Hiristiyan valiler tayin
etmek olacagi geklindeki bir diigiinceyi reddetmisti.13 Tiirklerle
bir daha goriismeyecekleri i¢in bilyiikk devletlere kalan tek yanit,
planlannin toptan reddiydi. Midhat en azindan Ingilizlerin
destegini alacagim umarak buna yoneldi. Dayandigi nokta, Elli-
ot'un tutumu, onun Midhat'la "uzun siireli yakin dostlugu" (Elli-
ot'un deyisiyle) ve Bagbakan Disraeli'nin gizli ajam oldugunu
iddia eden agin Tiirk yanhs: milletvekili Butler-Johnstone'un
Istanbul'da bulunuguydu.!3 Midhat, Rusya'ya karg1 savasa girer-
lerse Britanya'yt Osmanh Imparatorlugu'yla miittefik olarak
gorecegini diigiiniiyordu.136 Onun umudu diplomatik destekti.
Odyan'in Londra'daki gorevinden bir sonug¢ ¢ikmigtiz Odyan'in
Derby ile yaptig1 gorigmeye dayanan inanci, eger Bab-1 Ali
Istanbul Koferansi'm sabote ederse, Britanya harekete
gegmeyecekti. Odyan bunu Istanbul'a takriben 17 Ocak'ta, biiyiik
devletler konferansinin planini ele almak iizere bir meclis-i umumi
toplantis1 yapilmasindan bir giin 6nce, telgrafla bildirdi.!37

Midhat agikga, biiyiik devletlerin planim reddetmesini destek-
lemeleri i¢in halkin ya da ulusun diigiincelerinin dile getirilmesini
istiyordu. Anayasanin ongordiigii hiikiimlere gore, parlamentoyu
yeterince erken bir zamanda toplamayacakti. Bu yiizden, 18
Ocak'ta gayri-miislim milletlerin temsilcileri dahil 237 ya da daha
fazla ileri gelen kimsenin katildig1, genis ve olaganiistii bir meclis-
i umumi toplantis1 yapildi. Midhat, bu biiyiik meclise, devletlerin
onerilerini, kendi itirazlarim ve eger konferans plam reddedilirse
zayiflamig Osmanh Imparatorlugu'nu Rusya'yla kapigtirabilecek
savag tehlikelerini ana hatlariyla anlatti. Dikkate deger bir yurtse-
verlik gosterisi iginde, toplanan ileri gelen kigiler hemen hemen
tek bir ses halinde onerilerin reddedilmesi lehinde konustular.
Rum ve Ermeni patriklen ile Bulgar eksarhi hastahklarini bahane
ederek toplantiya katilmamglard; iistlenebilecekleri tek diploma-
tik konum da buydu. Ancak ilk ikisinin vekilleri geldiler ve
onerilerin reddedilmesi yoniinde oy kullandilar. Sadece Misir
Prensi Halim ve bir kag kisiyle birlikte Protestan Ermeni milleti-
nin bagkani, ihtiyath davranma ve o6nerisinin kabul edilmesi
yoniinde goriig bildirdiler.138 Sultan Abdiilhamid, genel meclisin
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biiyiik devletlerin taleplerinin reddedilmesi ve i¢ reformlar igin
bagimsiz hareket etme hakkinin sakh tutulmasi karanni onay-
lad1.139 Safvet Paga sonraki konferans oturumunda biiyiik devletle-
re aliman karar hakkinda bilgi verdi. Onlara programlanndaki
maddelerin ¢ogunun kabul edilebilir oldugunu, ancak inisiyatifin
egemen Osmanh Imparatorlugu'ndan gelmesi gerektigini, dig zor-
lamaya boyun egilmeyecegini bildirdi.!40 20 Ocak'ta konferans bir
daha toplanmamak ilizere dagildi ve delegeler hognutsuzluklanm
gostermek igin Istanbul'u miimkiin oldugu kadar ¢abuk terkettiler.

Slav eyaletleri bir kenara, Osmanh Imparatorlugu'nda oldugu
sekliyle kamuoyunun, biiyiik meclisin ve kabinenin tavnm destek-
lediginden kugku duyulamaz. Dig miidahaleye ve ozellikle Rus
miidahalesine karsi cikista giiglii bir tepki vardi; Bab-1 Ali bu
kargithg, fstanbul Konferans: sirasinda Ruslara ait oldugu iddia
edilen diplomatik belgelerden olusan ve Balkanlardaki panslav
entrikalan kamtlayan bir derleme kitap yayimlandigi zaman da
cesaretlendirmigti.!4! 1876 yazindan beri gelismekte olan savasgi
ruh biiyiik boyutlara ulagmigti. Pek ¢ok Tiirk Rusya'yla savag
beklentisi igindeydi. Rus ordularinin Prut'u gegtigi seklindeki
yanlis raporlar, Istanbul'da Istanbul Konferansi sirasinda
yayimlanmigti. Konferans kapamrken, Macar o6grencilerinden
olusan bir heyet Tiirkleri Sirplarin fatihleri olarak onurlandirmak
iizere fstanbul'a geldi. Bab-1 Ali onlar igin resmi bir kargilama
toreni hazirladi. Eglenmeleri igin, Namik Kemal'in Vatan yahut
Silistre adli oyunu biitiin yurtsever duygulan ve Rus diigmani
¢agrnigimlanyla tekrar sahnelendi.42 Bu ruh, kontrol altinda tutu-
labilecegine inanmig olabilmekle birlikte, Midhat'in cesaretlendir-
mesinin herhalde aptalca olacag tehlikeli bir ruhtu.143 Midhat'in
ana gorevi elbette -Rusya'yla kavga g¢ikartmak degil, anayasayi
isler hale getirmekti. 29 Ocak 1877'de Istanbul'da imzasiz olarak
¢ikan ve durumu dogru olarak 6zetleyen bir kitapgik ondan esinle-
nerek yazilmig olabilir. Kitap¢ik Midhat'in tutumunu yansitiyor,
1875 isyanlannin hemen bastirilmasi gerektigini bildiriyordu. Av-
rupa'nin miidahalesi, 1856 Paris Antlagmasi'nin tersine, kabul edi-
-lemezdi. Gergekten ulusal nitelikte olan biiyiik meclis, bir anlam-
da, anayasanin ilk uygulamasiydi. Istanbul Konferansi, Balkanlara
uluslararasi1 miidahale 6nermek yerine imparatorluga anayasa ge-
tirmeye yardim etmig olmali. Anayasa dogru yonde bir
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baslangicti ama, kendiliginden ya reformlan ya da ilerlemeyi
saglayamazdi, bunlar sadece barigin korunmasina degil, aym za-
manda yetenekli memurlara ve miithig bir caligmaya da bagl ola-
cakt1.144 Belki ¢ok biiyiik bir talepti, ama Midhat'in gérevi buydu.
Eger o devrin Osmanh devlet adamlari iginde bunu yapabilecek bi-
risi varsa, o kigi, biitiin kigisel eksikliklerine ragmen Midhat'ti.

Yine de Midhat'a bunu yapacak zaman birakilmadi. Sadra-
zamlkta kalisi ancak kirk dokuz giin siirdii, bu siire 1872'deki
gorev siiresinden de kisa bir donemdi. Midhat'in azlediliginin ne-
deni, padisah ile aralarinda ortaya ¢ikmig ve Dbirlikte
¢algmalanm pratikte olanaksiz hale getiren siirtiismeydi. Mid-
hat'in 19 Arahk'ta sadrazamliga atamgindan 6nce bile birbirlerine
hi¢ sempati duymazlardi. O tarihten sonra, Abdiilhamid'in anayasa
konusundaki son tereddiitlerine ek olarak, ortaya g¢ikan ozel
anlagmazhklar iki adamin arasimt iyice agmigti. Ama kesin
ayrihk, Avrupa devletlerinin delegeleri giivenli bir sekilde memle-
ketlerine geri gonderilene kadar ger¢eklesmedi. Siirtiigmenin bir
‘kaynagi, Midhat'n Namik Kemal ve Ziya ile iligkileriydi:
Padisahin hosuna gitmeyecek kadar ¢ok yakin iligkiler. Midhat
hiikiimet iglerini bu ikisiyle serbest¢e konusmakla suglaniyordu
ve herhalde konuguyordu da. Namik Kemal ile Ziya genellikle
onun konagindaydilar. Ustelik, bu ikisi ve bagkalari, kig boyunca
Sirp-Karadag sinirinda tutulan askerlere giyecek, tiitiin ve bagka
hediyeler gonderecek bir komiteyi aktif olarak desteklemiglerdi;
Midhat toplantilara bagkanlik bile etmigti. Bu yardim komitesinin
biirolari, savag ruhu gelistikge, bir tiir goniilli ulusal muhafizlar
olan Asdkir-i Milliye'ye goniilli kaydetme merkezi haline
gelmigti. Asakir-i Milliye mensuplan "Yagasin Namik Kemal",
"Yagasin Midhat" diye bagirmaya ve Namik Kemal'in Vatan
Yahut Silistre adli oyunundan ahinmig yurtsever sarkilar
sOylemeye diigkiindiiler. Abdiilhamid'in géziinde bu durum, agik¢a
Midhat'in askerler arasinda sadece popiilarite kazanmakla kal-
madig1, aym zamanda sanki bir tiir 6zel ordu destegi de
saglayabilecegi izlenimi veriyordu. Serasker Redif Paga'ya bu
goniilli milisi lagvetmesi ve onu diizenli orduya katmasi1 emredil-
di, ama milis direndi. Padigah bundan dolayr Namik Kemal ile
Ziya'y: Istanbul'dan uzaklagtirmak istedi. Hatta Midhat'in dostu
Ismail Kemal bile benzer bir 6giit vermigti.145
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Abdiilhamid'in Midhat'a bagka bir itirazi, Istanbul basinina is-
tismar edilen bir serbestlik taninmig olmasiyd:. Isin iginde yine
Ziya vard, giinkii onun [stikbal'de -onun editérliigiinii bir zaman-
lar Alexander Dumas'nin himayesinde bulunmusg liberal Theodor
Kasap yapiyordu- anayasamin ¢ikarilmasinda padisahin
ictenligine golge diisiiren ve onun -Ziya'nin- anayasa metninin
baglica yazarlarindan birisi oldugunu ima eden makaleler
yazilmasim telkin ettiginden kugkulanihyordu. Bunun yaninda
Istikbal, diyordu padisah, Mustafa Fazil'n 1867'de Abdiilaziz'e
yazdig1 iinli mektubunu gereksiz yere yayimlamigti. Midhat'in
Ziya'yrn Berlin Biiyiikelgiligi'ne atamasi yolunda verdigi emir
sonugsuz kaldiktan soara, Abdiilhamid bir de Ziya'nin o sirada
meclis segimlerinde Istanbul'dan popiiler bir aday oldugunu
ogrenince ¢ilgina donmiistii. Onun adayhginin kabul edilemeye-
cegini soyliiyordu ve bunun iizerine, Midhat'a Ziya'y: Suriye vali-
ligine uzaklagtirmasi emrini verdi. Ziya boyun egdi ve gorev yeri-
ne hareket etti. Ama Namik Kemal siirgiin gorevine atanmasina
karg direndi, Midhat da onu gitmeye zorlamayi kabul etmedi. Bu
arada padigah, Midhat'a yeni anayasa uyarinca varligi iddia edilen
basin Ozgiirliigline gem vuracak bir basin kanunu hazirlamasin ve
dort giin icinde bitirmesini emretti.!46 Padigahin Istanbul gazetele-
rinin bir boliimiinden biiyiik dl¢iide rahatsizhk duydugu tartigma
gotiirmezdi.

Padigah ile sadrazam arasindaki siirtiigmenin bagka kaynaklan
da vardi. Bunlardan birisi, resmi atamalar ve 6zel olarak Midhat'in
yetersizlikle sugladign ~ Maliye Nazin  Galib  Paga'nin
degistirilmesi konusundaydi.'4? Bagka bir siirtiigme kaynag,
gayri-miislimlerin askeri okullara kabul edilmesi sorunuydu.148
Ancak biitiin siirtiigme kaynaklan sadece birbirine bagh iki et-
menden olugan temel bir anlagmazhgin belirtisiydi. Birisi,
Abdiilhamid'in, olduk¢a genis bir halk tabanina sahip ve dnceden
iki padisahin indirilip, ikisinin tahta ¢ikarilmasinda rol oynamig
bir kigi olan sadrazamdan tamamen dogal olarak duydugu korkuy-
du. Abdiilhamid'in tahtinin giivenliginden korktugu kesindi. Mid-
-hat'a, tahttan indirme olaylarinda padisahlara karg kisisel kinin-
den degil de, salt devletin gikan igin hareket ettigini bilmesi duru-
munda duyabileceginden daha fazla diigmanhk duyuyordu. Boyle
birisi ayartilamazdi; genelin ¢ikarlarinin terciimanligina soyunan
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bir adam, tekrar buna benzer ve bu kez Abdiilhamid'e kargt bir ha-
rekete kalkigabilirdi. Abdiilhamid'in tahtim1 bagkalarina oldugu
kadar Midhat'a da borg¢lu oldugunda kusku yoktu, ama bu yiizden
minnettarlik duymayacakti; tam tersine, Midhat'a kendisini tahta
¢tkaran kisi olarak borglu kalmak istemeyecek, kaginilmaz olarak,
eger basarabilirse, bu denli giiglii bir devlet adamindan kurtulmak
isteyecekti.

Padigahin korkulan, kuskusuz Damad Mahmud Pasa ve
bagkalar1 tarafindan saray baglariyla koriiklenmigti. Bu kigiler
Midhat1 pekala -genellikle bildirildigi gibi- yikicilik, cumhuri-
yet¢ilik ve diktatér olmak istemekle suglamig olabilirler.
Abdiilhamid bu tiir hikayelere inaniyordu. Midhat Pasa padigahin
mali durumdaki kangiklik diizeltiimeden 6nce Galib Paga'yr Ayan
Meclisi iiyeligine atamasina itiraz ettiginde, -Meclis-i Meb'usan'in
aragtirabilecegi bir konu- padigsaha "sizi mebuslarla tehdit ediyor"
denmisti.'49 Ama padisahin baglica korkusu herhalde her an igin
kendini tahttan indirebilecek olmasiydi. Namik Kemal hayram
olarak bilinen harb okulu -6grencisi Ali Nazmi'nin kilitli
¢ekmecesinde, halifeligin gergekte Osmanogullan ailesinin degil,
Mekke serifinin hakki oldugunu sdyleyen bir belgenin bulunmasi
da korkusunu arttirmigt1.150 Murad elbette hala yasiyordu ve daha
1876 Kasim ay1 sonu ya da Aralik baginda, onu tecrit edilmis ha-
linden kurtarmak i¢in "Stavrides olay1” diye bilinen diisiincesizce
bir komplo yapilmigti.!51 Belki Midhat'in destegiyle bagka komp-
lolar da olacakti. Padisahin kugkusu, ikisinin arasindaki 6nemsiz
iligkileri bile etkiliyordu. Bir giin Abdiilhamid, elmastan
hoslanmamasi yiiziinden padisahin verdigi elmas kol diigmelerini
takmadig: i¢in Midhat'a, "Paga, Paga, sen bana benzemezsin",
diye ¢ikigmigti. 152

Anlagmazhgin oteki etmeni, her birinin yonetimdeki yerini bil-
mesi kavrami etrafinda doniiyordu. Abdiilhamid otoritesini yiiksek
tutmaya niyetliydi. Bunu ifade etmenin bir yolu, biitiin atamalan
ve resmi yazigmalan kontrol altinda tutmak ve anayasanin
yazannin kendisi oldugunda 1srar etmekti. Yan-resmi La Turqu-
ie'nin Midhat'in azlinden sonra belirttigi gibi, Abdiilhamid anaya-
say! tasarlama ve uyruklarina bahgetme hakkina tek bagina sahip-
ti. Midhat'a ise aziz iradenin terciimam olma onuru kahyordu.!53
Midhat, kendince, anayasa bdyle bir rol tanmimamig olmasina
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ragmen, Avrupah bir bagbakan gibi hareket etmeye galigiyordu.
Bu da padigahin otoritesinin daraltilmasim gerektiriyordu. Ziya,
Suriye valiligine giderken Izmir'de verdigi molada, padisahin ana-
yasaya gore devletin hizmetgisi oldugunu soyledigi zaman, Mid-
hat'in goriigiinii en siyasal olmayan bir dille kismen ifade etmig
oluyordu.!s¢ Ayn goriig, padisaha gonderilen 30 Ocak 1877 tarih-
li ve genellikle Midhat'a atfedilen bir mektupta tam olarak ifade
edilmigti. Mektup onun diisiincelerini biitiin yalinligiyla ortaya
seriyordu: Anayasanin mutlakiyetgiligi kaldirmayr ve hem
nazirlarin hem padisahin haklar1 ve goérevlerini tammlamay: he-
deflemesi; padigahin ulusa kargt sorumlu olmasi; sadrazamin
seriat  hiikiimleri  geregi  hiikiimdarin  ulusal ¢ikarlarla
bagdagmayan emirlerine itaat etmeyi reddetmesi gerektigi; devle-
tin damgma temelinde 6rgiitlenmesi. Midhat eger padigah bunlara
evet demezse gorevinden alinmayi kabul etmesini Onerir.!55 Bu
mektup saraya gonderilmig olsun olmasin, Midhatin tavnm
gosteriyordu. Midhat, Subat ayimin baginda, harekete geg¢me
isteginde oldugu konular aydinhga kavusana kadar padisahla
iligkilerini pratikte keserek birkag¢ giinliigiine evine kapandi. Mid-
hat'in gerek anayasal sadrazam gerek popiiler bir lider olarak
padisah kargisindaki konumunu abarttigi kuskusuzdu. Midhat,
halkin kendi yanim tutacag) goriigiinii o giinlerde dile getirmigti.
"Ben istifa etmeyecegim”, diyordu. "Padigah beni azlederse etsin.
Ama benim azledilisim O©ncekilere bcnzcmeyecck. Halk beni
konagimdan alp sadrazamllga yerlestirecek.” Ancak bu durum
sitkintilara yol agacagi igin, Midilli adasinda ya§amaya hazir
oldugunu soyliiyordu. 156

Bir kag¢ giin sonra Midhat'tan biitiin tavsiyelerinin kabul edil-
digi bahanesiyle saraya gelmesi istendigi zaman, kendisine sadece
gorev miihriinii birakacag sdylendi. Midhat 5 Subat 1877'de sad-
razambiktan azledildi ve hemen, evine donmesine bile izin veril-
‘meden saray vapuruna bindirildi. Vapur onu Brindisi'ye ve
slirgiine gotiirdii. Padigah, giiya o fikranin gerektirdigi gibi Mid-
hat'in devlet agisindan tehlikeli oldugunu gosteren bazi zaptiye ra-
-porlanyla desteklenmis olarak, anayasamin 113. maddesinin
siirgiine gonderme yetkisi tagiyan fikrasina gore hareket etmigti.
Abdiilhamid'in sadrazami gérevden azletme hakki kesinlikle vardi.
Ancak siirgiiniin yasallig1 anayasa agisindan belirsizdi, ¢linkii bu
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fikra o sirada varolmayan bir kugatma durumuna dayanan madde-
nin bir pargasiydi.’57 Dahasi anayasa, kisi ozgiirliigiinii giivence
altina alirken, yasanin 6ngordiigii usuller diginda cezalandirmayi
yasaklamigti. Siirgiiniin asil nedeni, Midhat'in devlet i¢in degil,
padisahin yonetimdeki kendi roliine nasil yaklastigina tehlike
olugturmasiydi. Olayin gergegi, Midhat'in yerine Edhem Pasa'y:
atayan 5 Subat tarihli harta dolayli olarak belirtilmigti; bu hat me-
murlarin yetkilerini agmamasi gerektigini bildiriyordu.!s8 ki giin
sonra basinda ¢ikan resmi tebligin satir aralarinda ger¢ek neden
biraz daha agiliyordu. O tebligde, Midhat'in Abdiilhamid'in anaya-
say1 gikararak son vermis oldugu mutlakiyetgiligi yeniden dirilt-
meye ¢ahigtignt sOyleniyordu. Ustelik Midhat, padisahin
aynicaliklarina karg girisilen komplolar1 da Onlememigti. Bu
yiizden, anayasayr korumak i¢in padisahin Midhat'tan kurtulmasi
zorunluydu.!® Aym satirdan sonra daha agik bigimde bagka bir
yar: resmi yorum vardi. Midhat hiikiimdarin prestijini savunma
sinirlan iginde kalmadi, diyordu La Turquie. Bunun igin padigah
anayasay! gergekten anlayan bagka bir vezir atamak zorundaydi.
Midhat"in azlediligini iistii kapah bigimde anayasaya kars bir ha-
reket olarak gostermek kotii bir diigiinceyi agiyordu; kotii bir hare- -
ketti. Yargilanma yernine siirgiine gonderme konusuna gelince,
Abdiilhamid bu yolu iilkenin daha fazla i¢ kangikhiga
siiriiklenmemesi igin se¢migti.!60

Midhat'in diisiigiiniin ve siirgiiniiniin en samimi agiklamasi,
Abdiilhamid tarafindan kigisel olarak sadece bu gorevle
gonderilen Osmanh Adliye miistesari Vahan Efendi'nin Britanya
Hiikiimeti'ne 6zel agiklamasinda ifade edilmigti. Midhat, diyordu
padisahin 6zel elgisi, padigahin otoritesiyle bagdagsmaz bir konum
iistlenmig, "biitiin giicii kendi ellerinde toplamig, padisaha devlet
islerinde hi¢ s6z hakki tanrmama egilimi sergilemig” ve atamalan
kendi kontrolunda tutmugtu. Padigahin fikirleri hakkinda uygun-
suz bir dil kullamyordu ve "gevresini bir nazirin yiiz verecegi
tirden olmayan dile sahip bir grupla kusatmigti.” Midhat'la
iligkisi bulunan kigiler, gereksiz saray harcamalarindan ve
Abdiilhamid'in ailenin bagka bir ferdiyle degistirilmesinden bahse-
diyorlard. Midhat, "diisiincelerin ozgiirce ifadesine
karigamayacagini" soyleyerek bu tiir konugmalara son verme-
misti. Ve halkin, anayasanin kendi eseri oldugunu, onun iradesine
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kargin Abdiilhamid'den “zorla kopardigim" diigiinmesine izin ve-
riyordu.'6! 1890'daki Bismarck ile Kayzer II. Wilhelm ayrihg:
gibi, Midhat ile Abdiilhamid arasindaki ayrihk da yonetim kendi
fikrinde 1srarh geng hiikiimdar ile kendi fikirlerinde 1srarh yagh
devlet adaminin ikisini birden barindirmaya yetecek kadar biiyiik
olmadigindan ortaya ¢ikmigti.'62 Midhat'in diigiisiine Rus entri-
kalannin, Murad" tekrar tahta ¢ikarma planinin, Midhat'in Britan-
yali uzmanlar goreviendirilmesine muhalefet etmesinin ve bagka
bazi tertiplerin neden oldugu seklindeki soylentilere ragmen, asil
gercegin bu oldugu goriiliir.!63

Midhat bagkentte tartigmasiz bigimde Abdiilhamid'den daha
popiiler oldugundan, Midhat'in siirgiiniiniin padigahin bagini
agnitabilecek bir kitlesel gosteriyi kigkirtma tehlikesi vardi. Ted-
bir olarak saray vapuruna, hareketinden 6nce Marmara Denizi'nde
yirmi dort saat beklemesi emredilmigti, 6yle ki gerekli olursa Mid-
hat''n geri donmesi igin bir igaret gonderilebilsin. Gelgelelim
siirgiin o kadar ani gergeklesmis ve memurlann diigiinceleri o
kadar bolinmiistii ki, higbir onemli gosteriye, herhalde gosteri is-
teyen kigilere bile rastlanmadi. Baz1 gazeteler goniilli olarak
yayimlarina bir kag giin ara verdiler, baz:1 kisiler gazetelere yaza-
rak ya da Midhat'in doniigiinii isteyen afigler asarak duygularim
belirttiler; hepsi o kadar. Midhat bile dirénig gostermeden razi
olmugtu. Memurlar arasinda pek g¢ok kisi siirgiinden mutluluk
duymus gibidir; Istanbul halkimin biiyiik béliimii yikilmig, basin
ise olduk¢a bolinmiigti. Ali Suavi esitligin esas gimdi
saglandigini, ¢iinkii 6nceden sadece savunmasiz kisilerin kaderi
olan siirgiiniin bir sadrazamin da bagina geldigini sevingle ilan
ediyordu.'64¢ Midhat Paga'nin eski himayesi olan ve daha yeni im-
paratorluk basim dairesinin (Matbaa-1 Amire) miidiirii yapilmig
Ahmed Midhat, gazetesi /ttihad'da akil hocasinin kargisina gegti
ve padigsahi 6vdii.!®5 Kamuoyunun boliinmesi, sadece Edhem
Pasa'nin, Midhat'in hemen donmesi korkusunu duymadan sadra-
zamhk gorevine baglayabilmesine yaradi.!66

-

Midhat'in siirgiiniiniin asil anlami, Abdiilhamid'in yeni anaya-
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sanin -metnini degilse bile- ruhunu ¢igneyebilecegini ve
bosluklarindan yararlanabilecegini kendisine gostermis olmasiydi.
Abdiilhamid anayasanin savunucusu olarak ortaya ¢ikarken elbette
hala dikkatliydi. Ama yonetimdeki hakimiyetini de derhal kuvvet-
lendirmeye baglamigti. Edhem'i sadrazamliga getiren imparatorluk
hami da, ahgtk olunmayan bir tarzda, sanki atamalarin artik
padisahin kendi ellerinde oldugunu gosterircesine bagka atamalara
da yer veriyordu.!67 Midhatin muhalifi Cevdet, anlaml bigimde
Ali'nin 6limiinden beri bog olan Dahiliye Nazirhgina getirilmig,
Cevdet de hemen biitiin Bab-1 Ali memurlarinin dosyalarim tutma-
ya baglamigt1.168 Yine Midhat'in muhaliflerinden Ahmed Vefik,
anayasa hiikiimlerine aykir1 olarak, 6n adaylar listesinden Meclis-i
Meb'usan'in kendisi segmesi gereken bagkanliga tayin edilmigti.
Sonra Namik Kemal dahil Midhat'in dostu olan gok sayida kisi uy-
durma suglarla tutuklandilar. Bir mahkemede beraat eden Namik
Kemal buna ragmen Midilli'ye siirgiine gonderilirken, Abdiilhamid
o mahkemenin cesur bag hakimini gérevden almigt1,169

Daha genis bir perspektiften bakildiginda, Midhat'in siirgiinii
Tanzimat doneminin sona ermesi anlamina geliyordu. Bu, yeni re-
form fermanlan ¢ikarilmadigindan degil, Midhat ile arka-
daglarinin saglayabildikleri itici ruhun kalmamasindan dolayiydi.
Genellikle resmedildigi kadar koti bir padisgah olmayan
Abdiilhamid, kendi agisindan bir reformcuydu. Tanzimat devlet
adamlan gibi o da Osmanli Imparatorlugu'nu kuvvetlendirmek,
fcllgtlrmek ve kurtarmak, ama bunu kendisi yapmak istiyordu.

tidann odagi Bab-1 Ali ya da parlamento degil, Saray olacakti.
Abdiilhamid Avrupa diplomasisini dengelesin diye ise anayasay:
onaylayarak baglamigti. Atasi II. Mahmud'un Yenigerilerin ve de-
rebeylerinin denetimlerini kaldirmas: gibi, basarabildigi kadar
hizli bigimde, kendi iktidarim denetleyebilecek Midhat ile anaya-
sal reforrncularin niifuzundan kurtuldu. Midhat, hem Tiirklerin feci
bir yenilgisiyle hem de Sirbistan, Karadag ve Romanya eyaletleri-
nin tam bagimsizhk kazanmalanyla sonuglanan 1877-1878 Rus-
Tiirk savagindan kaginacak bigimde imparatorluktaki kamuoyunu
ve memurlan kontrol altinda tutabilecegi igin, ondan kurtulmak
padisah agisindan siyasal bir hata sayilabilir.!70 Bununla beraber,
Abdiilhamid iktidar arayiginda 1srarliydi. Bir yil sonra emin
oldugunu hissettigi zaman, Meclis-i Meb'usan'in ikinci donem top-
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lantisim1 dagitti ve otuz yil siireyle bir daha ¢agirmadi. Mart
1877'den Haziran 1877'ye ve Aralik 1877'den Subat 1877'ye siiren
iki donem, mebuslarin idari eylemleri yapici bigimde elestirtnekte
yeterince zekd ve irade bagimsizligina sahip olduklarim
gostermigti. 1876 megrutiyetcilerinin hakliliklari mebuslarin per-
formansiyla dogrulanmigti.

Iglerinden bir tanesi Rus-Tiirk savaginin sonundaki kétii du-
rumdan idareyi sorumlu tutmaya ve meclisin goriigiiniin
alinmamasin1 kinamaya cesaret etmis olan Ayan Meclisi iiyeleri
ile mebuslardan olusan bir komite kargisinda, son bir hiddetlen-
meyle Abdiilhamid, "kna edici yontemler ve liberal kurumlarla re-
form yapmaya ¢aligan babam Abdiilmecid'i taklit etmek istedigim
zaman hata yaptim. Biiyiik babam Sultan Mahmud'un izinden gi-
decegim. Onun gibi ben de artik Tanr'nin korunmasini1 bana ema-
net ettigi insanlan sadece zorla harekete gegirebilecegimi
anhyorum" diyordu.”! Beg yi1l sonra Avrupali bir gazeteciyle
goriigiirken bu goriiglerini genigletmisti: "Halk beni 6zgiirliigiin
kargisinda gosterirken yanihyor. Bir iilkenin ¢aginin gerisinde
kalmamas:1 gerektigini biliyorum, ama algik olunmayan bir
ozgiirliigiin agiris1 hi¢ ozgiirlik olmamasi kadar tehlikelidir."
Abdiilhamid, tersine, egitim firsatlarin arttirarak iilkeyi 6zgiirliige
hazirlayacagim soyliilyordu. Ancak asil itiraz1 ondan sonra geli-
yordu. "Bu iilkenin bir Anayasay: ve iilkenin biitiiniinii degil, sade-
ce bir pargasim temsil eden bir Parlamentoyu kaldiramayacagi
goriildiigii zaman, insanlar bana geldiler ve sorumluluklardan bah-
setmeye bagladilar. Bir Anayasay1 yeniden diizenlemenin bagka
bir yoluydu bu. Ben bunu geri ¢evirdim. Sorumluluklardan bahse-
denler bunda yalmzca kendi iradelerini bagkalariminki zararina
benim irademle degistirmenin bir aracim gordiiler; iilkenin biiyiik
¢ogunlugu bir kisinin iradesinden bagka birinin iradesine geg¢mis
olacakt1".172 Abdiilhamid, daha kolay bir durumda, Prusya krali
IV. Friedrich Wilhelm'in 1848'de kurucu meclisi dagittig1 gibi,
anayasa komisyonunu isini bitirmesine bile’ firsat vermeden
dagitabilir; ya da basitge, Avusturya imparatoru Franz Joseph'in
-vekili Schwarzenberg'in 1849 Kremier anayasasini uygulamaya
koymamanin yolunu bulmasi gibi anayasay: hi¢ uygulamayabilir-
di. Ama 1876'dan 1878'e kadar siiren kriz yillannda Abdiilhamid,
bu yolda ihtiyatla ilerlemisti: i1kin anayasa taslagimi zayiflatmisg,
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sonra anayasanin bag destekgilerinden kurtulmug ve nihayet mec-
lisi siiresiz tatil etmig ama anayasay! asla kaldirmamigti. Kendi
bakis agisindan iyi yapmisti. Saray Bab-1 Ali'yi kontrol ediyordu,
parlamento ise artik yoktu.

Elbette megrutiyetgiler agisindan emekleme asamasindaki ana-
yasanin bogulmas: bir felaketti. Ziya, 1880'deki Oliimiinden once
siirgiin gorevindeyken, "herhalde Tiirk dilinin en hiiziin verici be-
yiti" olarak nitelenen su nakarati kaleme almigti.

Derde ugrar kim sadakat etse elbet Devlete
istikamet mahz-1 cinnettir bu miilk i millete 173

Abdiilhamid'in kigisel egemenliginin kuvvetlenmesiyle, liberal
siyasal reformlar ya yeraltina ya da yabanci iilkelere itilmigti.

Daha sonraki Tiirk kusaklar, genellikle, Tanzimat adamlarinin
Abdiilhamid'e karg1 ¢ikip anayasay: yan igler durumda tutmakta-
ki basarisizhklarimi yarim kalmig tedbirler, yiizeysellikleri ve
Tiirk gelismesinin temel zorunluluklanm kavrayamamalarindan
dolay: sugladiklar1 kadar sorumlu tutulmamiglardir. Bazen, Tanzi-
mat devlet adamlarinin yabanci kurumlan ithal etmeye ve onlan
Tiirk toplumuna agilamaya girigmis olduklan soylenir. Tanzi-
matgilar Isldm kiiltiiriini  bilmiyorlardi. Cagin gereklerini
kargilamak igin Miisliman hukukunu, vakif kurumunu ve medre-
seyi geligtirmeleri gerekirdi. Oysa tersine, Avrupai ve Osmanh ku-
rumlarim1 yanyana yasatarak oliimciil bir ikilik yarattilar. Genelde
sadece bi¢im konulanyla ilgilendiler, 6zle degil. Kendi akillarim
kanigtiran bigim ve sloganlar halktan hi¢ destek gormiiyordu.
Temsili yonetim kurumlanni, onlan kabul etmeye hazir olmayan
bir topluma soktular. Padigahin mutlakiyetgiligini yalmzca kendi
mutlakiyetgiliklerini dayatmak igin reddettiler. Elestirmenler yine
Tanzimat  reformlarinin  yeterince  radikal  olmadigim
soylemiglerdir. Onlar Islam kiiltiiriiniin aginmig pargalarini muha-
faza etmiglerdi. Oysa ge¢misin kahntilanm reddetmeleri ve laik-
lige daha izl yonelmeleri gerekirdi.!74

Elestirmenler Tanzimat'ta neyin yanls oldugu konusunda agik
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bir goriig birligi i¢inde degillerdir. Yine de aynn ayn ve kendi
baglarina (in vacuo) ele ahndiginda, elestirilerin her birinin
degeri vardi. Bununla beraber, ¢agina bakarak diisiiniildiigiinde,
elestirilerin gogu, tarihte hem degisim hem de siireklilik gerek-
tigini, ne yapilabilecegini ve yeninin eskiye agilanmasi zorunlu-
lugunu dikkate almadiklann igin ilgisiz goriiniir. Tanzimat
doneminin basarisizliklarindan dolay: bu tiir elestiriler getirmek
kolaydir. Hayreddin Pasa, Abdiilhamid'e yazdig: 1882 tarihli bir
muhtirada benzer diisiinceleri dile getirmigti: "Bir iilkenin kurum-
larim alip, iklim kosullarimin farkh oldugu kadar insanlarinin
mizaglar, ddetleri ve egitimlerinin de farkli oldugu bagka bir
iilkeye aktarmak olanaksizdir." Hayreddin Pasa, gegmis kirk
yildaki ¢abalarin, Tanzimat devlet adamlan iilkenin gereklerine
uygun radikal reformlara girigmekte isteksiz davrandiklan igin
basarisiz kaldigim soyleyerek devam ediyordu.!”s Ote yandan
mizag, adetler ve egitim de elbette Osmanhlan herhangi bir radi-
kal reforma karsi direnmeye egilimli kiliyordu. Muhtirasinin
oteki kisimlarinda gergek payi bulunmasina, Hayreddin Paga'nin
elestirisi kendi kendini giiriitiiyordu.

Tanzimat devlet adamlarinin yapmaya ¢aligtiklar1 seyleri
basarip bagaramadiklarimi sorma noktasina heniiz gelmedik.
Onlann temel amaglar,, yeniden kuvvetlendirerek Osmanh
Imparatorlugu'nu korumakti. Bu amag, merkezi idarede reform
yapilmasini, yerel yonetime soz hakk: taninmasiyla merkezi dene-
timi birlegtirecek esneklikte bir tasra idaresi yaratilmasimi ve im-
paratorluktaki biitiin halklarin baghhklarinin siirdiiriilmesini ge-
rektiriyordu. Yalmzca bu yolla yabanci devletlerin miidahalesi
savusturulabilir, azinliklarin ayrilik¢t  yOneliminin  Gniine
gecilebilir ve imparatorluk yeniden basariyla idare edilebilirdi. Bu
amaglan hedefleyen pek ¢ok reform fermani, imparatorluga
degisik derecelerde Batili siyasal ve idari bigimleri, Bati hukuku-
nu, Batilh egitim anlayigim ve kurumlanni, hangi itk ya da
inangtan olursa olsun biitiin uyruklarin haklarimin esit olmasi
diigiincesini sokmugtu. Avrupa'da ise, bu reform fermanlanni, im-
-paratorluktaki durumu diizeltmeye yonelik fiill miidahaleleri erte-
lemek ve biiyiik devletleri aldatmak igin tasarlanmig bog kagit
pargalar olarak degerlendirmek modaydi. Bu, bir noktaya kadar
gegerli bir yargiydi. Fermanlarin ¢ogu kesinlikle diplomatik bir
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amaca hizmet etmisti. Ustelik higbiri eksiksiz olarak uygulan-
mamigtl. Yararh tedbirleri uygulayacak sayida iyi kadro yoktu.
Halkin egitimi ve kavrayisi heniiz gerekli degisiklikleri kabul
edecek kadar degildi. Kuvvetli bir imparatorluk i¢in ekonomik re-
formlann temeli yoktu. Tanzimat, dar bir biirokratik ve entelektiiel
seckin kesimin -hatta seckinlerin hepsinin bile degil- goriiglerini
temsil ediyordu. Tepeden reformlarin bagari kazanmasi ihtimali,
giigli halk destegine sahip reformlara kiyasla daha azdir. Hatta
elestirmenlerin 6zde degil, sadece dig goriiniislerde degisiklik
yapildig1 seklindeki sozlerinde genelde hakli olduklan bile kabul
edilebilir. Reformlar, tepeden gelmek ve dig kaynakl olmaktan
bagka, bazen geriye dogru da gidiyordu: Omegin, parlamenter
isleyis merkezi yonetime 1839'da Meclis-i Vila'da, temsil ilkesi
1856'da ve yine aym organda sokulmugken, temsilcilerin fiili
secimi ilkin -0 zaman da sadece dolayh olarak- 1876 anayasasiyla
yapilmigty.

Biitiin bunlar kabul edildiginde, imparatorluktaki durumun,
kamu borglarim bir kenara birakirsak, 1876 anayasas1 zamaninda
1839 ya da hatta 1856'daki duruma gore daha iyi oldugunu iddia
etmek hala miimkiindiir. Biitiin hiikiimetler gibi Bab-1 Ali de plan
yapmakta, yaptig: planlar1 hayata gegirmekten daha basarh ol-
makla birlikte, bir seyler bagarilmigti. idari sistem biraz daha et-
kiliydi. Gergi gorevleri yerine getirecek insan eksikligi sorunu
heniiz giderilmemisti ama, hem merkezi hem de tagra yonetim or-
ganlan ¢agin gereksinimlerine daha iyi uyarlanmigti. Adalet biraz
daha iyiydi. Batih kanunlar kismen uygulaniyordu. 1839'daki
vurgu esas olarak can ve mal giivenligine yapilmigken, bu konuda
yeteri kadar basarni saglanmigti ki, 1876'ya gelindiginde vurgu
esitlige kaymigti. Egitim sistemi ilerlemisti. Bir Olgiide
hiikiimetin 6zendirmesi, bir olgiide hiikiimete ragmen, aktif bir
basin gelismigti. Gayri-miislim milletler, hdla pek ¢ok eksiklik
goriilmesine ragmen daha iyi idare ediliyorlardi. Osmanhlik ilkesi,
¢ok fazla muhalefet uyandirmig olsa da, biraz ilerleme saglamigti.
Temsil ilkesi, hem yerel hem de ulusal yonetimde yerlegmisti.
1839'dan beri Tanzimat fermanlari, vilayet ve millet reformlan ve
Yeni Osmanh programiyla gelistirilmekte olan reform hareketinin
doruk noktas: ise 1876 Anayasasi'ydi. O devrin genel ruh hali ile
degisime kargt psikolojik direnis géz oniine alindiginda, basarn
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biiyiiktii. Bagari asla reform fermanlarinin kendi Olgiitleriyle
Ol¢iilmedi, ama bu belki de yanligtir. Osmanlilarin icraatlarim va-
atleriyle kargilagtirmak, segimle gelen Bati hiikiimetlerinin icraat-
larim kampanya platformlariyla kargilagtirmak kadar dogru ya da
yanligtir. Onemli olan, toplum yasaminin goriiniimiiniin 1876'ya
kadar gozle goriilebilir derecede degismis olmasiydi. Osmanl
Imparatorlugu artik geri doniilmez bigimde modemlesme ve
Batililagma yoluna girmigti. Bir ilerleme yapilmigti. Agir ve ihti-
yath adimlarla ilerleyen gergekler, kapsamli vaatlerden daha an-
lamhydi.

Uzun vadede Tanzimat doneminin en dikkat ¢ekici
basarisizhgi, imparatorlugu Osmanhilik Ogretisiyle birarada tut-
maya kalkigmasiydi. Esitlik artmig ve 1876 anayasasi esitligin
daha da ilerletilecegi vaadinde bulunmus olmasina ragmen,
¢abalar herhalde hem ¢ok az hem de ¢ok gecti. Yine de ¢aba har-
canmak zorundaydi. Osmanh devlet adamlarindan imparatorlugu
paylagilmaya hazirlamalar beklenemezdi. Sadece biiyiik devletle-
rin eylemleri gibi desteklere sahip azinhk halklan arasindaki yeni
milliyetgiligin meydan okumasina karst koyamazdilar, o kadar.
Tanzimat déneminde Osmanh Imparatorlugu'nun topraklarindan
kesinlikle bir pargasimi bile kaybetmedigini, hatta Kirim Savagi
ve Arabistan'daki fetihler sayesinde biraz toprak kazanmldigini
isaret etmeye deger. Ancak Sirbistan, Karadag, Romanya ve Misir
iizerindeki denetim gevsemisti; Girit ile Liibnan yeni 6zel statiiye
sahipti; Bulgarlar aym yonde hizla ilerliyorlardi. Tanzimat devlet
adamlan herhalde imparatorlugu o halinde tutacak higbir sey ya-
pamazlardi. Pek ¢ok Hiristiyan, Osmanlilig: biitiin olarak higbir
zaman kabul etmeksizin ayr1 ayr1 millet bilinglerinden milliyetgi
bilince kaydilar. Tiirkler, Tanzimat doneminde, Avrupa aleyhinde-
ki yurtsever islamik tepkiler ve Yeni Osmanllar'in yazilan saye-
sinde, Tanzimat ¢agrnigimindaki bir Osmanlhlig: biitiin olarak asla
kabul etmeksizin kendi geleceklerindeki milliyetgiliklerinin to-
humlarini buldular. Hatta Tanzimat devlet adamlarinin kendileri
bile ¢ogunlukla Tiirk-renkli bir Osmanlhliga inamyorlardi. Tanzi-
-mat'tan yillar sonra nihai olarak ulagilan esitlik, bir imparatorluk
icinde yasayan farklh irklardan ve farkl inanglara sahip insanlarin
kardegligi seklindeki bir esitlik yerine, birbirleriyle rekabet halin-
deki bagimsiz ulusal egemenlik alanlan arasindaki esitlikti.
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Ancak bu sonuglar 1876'dan sonra ortaya ¢tkti. Zamaninda ise
Tanzimat, ya sinirh bir bagar1 ya da sinirh bir basarisizlik olarak
degerlendirilmis olabilir. Hangi goriiy benimsenirse benimsensin,
idari sistemde, hukuk, egitim ve benzeri alanlarda Abdiilhamid'in
hiikiimdarhig: aracilifiyla Jon Tiirk donemine ve bugiinkii Cumhu-
riyet devrine kadar taginan pek ¢ok basglangi¢ agisindan anlamh
bir donemdir. Tanzimat donemi bir ekin zamamydi. Genelde
Bati'dan esinlenen ilk adimlar, bazen eskileriyle yanyana yeni ku-
rumlar yarattilar. Bu durum, elestirmenlerin soyledigi gibi zorunlu
olarak 6liimciil bir ikilik degildi, tersine normal geligme siirecinin
bir pargasi sayilabilir. 1875-1876 yillarinda, Atatiirk'iinkii kadar
kapsaml bir reform gergeklestirilmemistir; ama Atatiirk reform-
lari da, kendi zamaminda Tanzimat'n hazirladigi zemin ol-
maksizin gergeklestirilemezdi. Gerek Ali ile Fuad'n, gerekse
Midhat'in oldukga ihtiyath adimlan temel 6nem tasiyordu. Bu in-
sanlar, genellikle suglandiklari gibi pervasiz Baticilar degildiler,
sadece Oliimciil bir tepkiye yol agmaksizin ve Onleri agildikga
miimkiin oldugu kadar hizl gittiler. Tanzimat doneminin hazirhg:
yalmz yeni ya da reforma ugramig kurumlarda ve onlarda tecriibe
kazanmig insanlarda degil, aynca zihinlerdeydi: Kisi
ozgiirliiklerine, halkin Onemine, temsili ve damgmaya dayal
yonetime, kamuoyuna, monarsik egemenlik kavrami kargisinda
toprak egemenligi kavramina daha ¢ok agirhk verilmesi.
Abdiilhamid bu kavramlan ozetleyen 1876 Anayasasi'm askiya
almigti, ama yeni anlayigi yok edemezdi. Cevdet Paga 1892'de
padisaht  kamuoyunun giici hakkinda uyarmayr uygun
gormekteydi.l76 Anayasa 1908'de tekrar toparlanacak insanlar igin
bir simge olarak kalmigt1.
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ek a
paris antlagmasina gore yabancilarnn
osmanhlann iglerine miidahalesi

30 Mart 1856 tarihli Paris Antlagmasi'nin 9. maddesi, Hatt-1
Hiimayun'un antlagmaya imza koyan devletlere iletilmesinin "her
ne suretle olursa olsun s6z konusu devletlere toplu ya da ayn ayn
olarak, ne Padigah hazretlerinin kendi uyruklan ile iligkilerine, ne
de imparatorlugun i¢ yonetimine kangma hakkim verir," diyordu.!
Ne var ki antlagmada hattin resmen taninmig olmas: bile onu dip-
lomatik ilgi alanina sokuyor; Osmanl hiikiimetinin prestijine, ayni
maddede yer alan Abdiilmecid'in ferrnam "imparatorlugunun
Hiristiyan niifusa kargt comert niyetlerini kaydeder” deyisinde
oldugu gibi, zarar veriyordu. Resid, sonugta, ifade tarzi nasil olur-
sa olsun Paris antlagmasinda hatta sadece deginilmesinin bile onu
antlagmanin biitiinsel bir pargasi yapip devletlere reformlar
iizerinde miidahale ve denetimde bulunma hakkini verecegini ileri
siiriiyordu.2 Bu, asin bir yorumdu. Sonraki kriz donemlerinde
kimi Tiirklerin yaptiklan gibi, miidahalede bulunmama soziiniin
pek dikkate alinmamas: gerektigi de ileri siiriilebilirdi.3

Devletlerin miidahalede bulunmama soziinii kendi agilanndan
baglayici1 saymadiklar1 kisa zamanda belli oldu ve sonraki yirmi
yil igcinde biiyiik devletler, Hatt-1 Hiimayun'un vaatlerine dayana-
rak Bab-1 Ali'ye sik sik oOnerilerde bulunmusglardir. Stratford
miidahale yasagindan dolay: iiziintii duymustu4 ve kisa siire sonra
Abdiilmecid'e, Istanbul'a biitiin yiiksek subaylari Ingiliz olan yirmi
bin kisilik bir Ingiliz-Tiirk birligi (mukavemet ordusu) ¢agirarak
Hatt-1 Hiimayun'un etkisini arttirmayr Onermigti.5 Stratford,
1876'da miidahalede bulunmama s6ziiniin "simirh” ve "kosullu”
oldugunu, dahasi 9. maddenin yalmzca fermanin devletlere iletil-
mesinin miidahaleye hak kazandirmadigini, oysa karigmay: hakli
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¢ikaracak kesinlikle bagka nedenler oldugunu ileri siiriiyordu.6
Aym bigimde Britanya, Fransa ve Avusturya'mn Osmanh
Imparatorlugu'nun biitiinliigiini garanti ettikleri 15 Nisan 1856 ta-
rihli antlagma da hiikiimsiiz bir metin olarak kalacakti. Cevdet bu
antlagmanin da, avantajl yanlan olmakla birlikte, imparatorluk
imza koyan taraflardan birisi olmadigi ig¢in Osmanlilann
bagimsizlhigi ve egemenligine zarar verdigini iddia etmekteydi.?

notlar

(1) Antlagma metni igin, Gabriel Noradounghian, Recueil d’actes internatio-
naux de I'Empire ottoman (Paris, 1897-1903), C.111, 5.70-79.

(2) Cevdet Pasa, Tezdkir 1-12, der. Cavid Baysun (Ankara, 1953), s.72, 82.
(3) Kry. Mehmed Memduh, Mirar-t Susinat (1zmir, 1328), 5.58, 1875 tarihli
Andrassy Nota'sinin tartigildi§ kisim iginde.

(4) Stratford'dan Clarendon’a, 19 Mart 1856, bunun igin Stanley Lane-Poole,
The Life of the Right Hon. Stratford Canning (Londra, 1888), C.11, s.442.

(5) Prokesch'ten Buol'a, No: 37 B Réservé, 8 Mayis 1856, HHS, XI1/56.

(6) Stratford'un The Loadon Times'a mektubu, 3 Ocak 1876.

(7) Cevdet, Tezdikir, s.88.

ekb
osmanh imparatorlugu'nun niifusu

Imparatorlugun niifusu konusunda higbir giivenilir rakam yok-
tur. Tiirkiye'de daha sonraki yillara, cumhuriyet donemine kadar
oldukga dogru istatistik yontemleri yoktu. Eksik olan .yalmzca
niifus sayim yoOntemleri de degildi. Dogu halklan genelde
sayllmaya karg1 hep direnmiglerdir, ¢iinkii niifus sayimi onlarin
goziinde yalmzca sayimin peginden vergiler ile askere almanin
gelecegi anlamimi tasiyordu. Niifus sayiminin genelde kotii bir
iinii vardi.! Sayilmaya kargi bu goniilsiizliik, aynca, yine vergilen-
dirme korkusuyla, 1877'de, yani ilk Osmanh parlamentosu
secimleri yapildigin zaman oy kullanmada da goniilsiizliige yol
agti.2 Isin dogrusu, Osmanh Imparatorlugu'nda IIl. Mahmud
-doneminde yapilan ilk “modem" niifus sayimi gergekten de esas
olarak asker toplama amacina yonelikti.? Karal, bu sayimda kul-
lamlan yontemleri agiklar. Niifusu hesaplamanin genel bir
yontemi, evleri saymak ve elde edilen sayiy1 bir ¢ati altinda
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yasayan bir ailenin ortalama sayisiyla garpmakti.4

~Yiizyil ortalan igin en ¢ok kabul goren rakam, 35 milyon ile 36
milyon arasindadir. Bu toplam, 1844'de askerlik hizmeti igin
yapilan bir sayimdan ¢ikmigtir.5 Midhat Paga, 1877'de 36 milyon
rakamim kabul ediyordu.6 Bagka hesaplamalar (1874'deki) 56 mil-
yona kadar ¢ikiyordu.” 1867'deki yan resmi bir cetvel, toplam
niifusu 40 milyon olarak gosteriyordu.8 Osmanh Imparatorlugu
hakkinda yazan her yazar, ya kendisi agisindan en giivenilir
goriinen rakamlan ya da azinhklar hakkinda bir noktay:
kanitlamak istedigi bagka rakamlan se¢migstir. Bu rakamlar genel-
likle bagkalannin otoritesine, bazen ise bir dlgiide yerinde yapilan
aragtirmalara dayanmaktaydi.9

notlar

(1) Krg. I Sam. 24:1-15.

(2) Abdurrahman Seref, Tarih Musahabeleri (Istanbul, 1339), s.213.
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(Londra, 1870), C.1, s.4-5; ABCFM, Armenian Mission V, No:166, 3 Nisan
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pers, c.26, Foreign Countries, s.162; Abdolonyle Ubicini, Letters on Turkey,
cev. Lady Easthope (Londra, 1856), C.1, s.18-25. lbrahim Hakk: Aykol, 1844
saymmmn eksikliklerini Tanzimat, C. (Istanbul, 1940), s.548-550'de anlatir,
ancak onu bitiin imparatorluktaki modem ilkelere dayah ilk nifus sayim ola-
rak nitelendirir.

(6) Ali Haydar Midhat, Life of Midhat Pasha (Londra, 1903), s.167, Mid-
hat'tan Kamil Bey'e, Kasim 1877.

(7) Edouard Scrosoppi, L'empire ottoman au point de vue politique (Floransa,
1874), C.1, 5.257-277.

(8) Salaheddin Bey, La Turquie a l'exposition universelle de 1867 (Paris,
1867), 5.210-214.

(9) Niufus tahminleri gu eserlerde bulunabilir: Aykol, Tanzimat, C.1, 5.549,
n.2; Ami Boué, La Turquie d'Europe (Paris, 1840), ClII, s.32; E.H. Michel-
sen, The Ottoman Empire and its Resources (Londra, 1853), s.139-140; Alf-
red de Bessé, The Turkish Empire (Philadelphia, 1854), s.184-185;, ABCFM,
Armenian Mission VIII, No:59, Nisan 1857; Edmond Chertier, Réformes en
Turquie (Paris, 1858), s.10-11; B.C. Collas, La Turquie en 1864 (Paris, 1864),
s.38-40; A. Synvet, Traité de géographie générale de !'Empire ottoman
(Konstantinopolis, 1827), s.214-215; Ali Suavi, A propos de I'Herzégovine
(Paris, 1875), 5.69-74; Ubicini ve Pavet de Courteille, Etat présent de I'Empi-
re ottoman (Paris, 1876), s.17-70, James L. Farley, Turks and Christians
(Londra, 1876), 5.96-97, G.G.B.St. Clair ve C.A. Brophy, Twelve Years'Study
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of the Eastern Question (Londra, 1877), s.245; Vital Cuinet, La Turquie

‘Asie (Paris, 1890), C.I, 6ns6z; Karl Susheim, Der Zusammenbruch des
tiirkischen Reiches in Europa (Miinih, 1914), s.78; Halil Inalcik, Tanzimat ve
Bulgar Meselesi (Ankara, 1943), s.1, n.1; Friedrich Wilhelm von Reden, Die
Tiirkei und Griechenland (Frankfurt A.M., 1856), s.66-71; F. Bianconi, La
question d'Orient dévoilée (Paris, 1876), s.12-13; idem, Etnographie et statis-
que de la Turquie d’'Europe (Paris, 1877).

Isidore Loeb, La situation des israélites en Turquie (Paris, 1877), s.2,
cesitli Osmanh gehirlerindeki Yahudi nifuslannin rakamlanm verir; Sarkis
Atamian, The Armenian Community (New York, 1955), s.43-44, Ermeni
nifusunun rakamlanm belirler; A. Synvet, Les Grecs de I’Empire ottoman
(Konstantinopolis, 1878), s.8-9, Rumlann rakamlanm verir ama dogru bir
toplama gikaramaz; Lorenz Rigler, Die Tiirkei und deren Bewohner (Viyana,
1852), C.1, s.141, Istanbul igin 1846 sayiminin rakamlanm verir.

ek c
ali paga'min siyasal vasiyeti .

Mehmed Emin Ali Pasa'nin 6limiinden sonra zamanin gazete-
lerinde yayimlanmg bir siyasal vasiyetname yazdigi samhir.! Bu
dilde yayimlanmig olabilmekle birlikte, ben belgenin Tiirkge bir
kopyasim gormedim.2

Ben sadece Ali'nin vasiyetinin 1910'da Fransizca olarak
¢ikmig bir versiyonunun bulabildim.3 Bu Fransizca basima bagka
¢aligmalarda benim farkedebildigim tek deginme, vasiyetnameyi
kaynakgalannda "yayimlanmig belgeler” boliimiinde kaydeden ve
anlagilan belgeyi gergek olarak kabul etmig, Edouard Driault ve
Michel Lhéritier'nin ¢aligmasidir.4 Belge Sultan Abdiilaziz'e hita-
ben yazilmigtir; ilk paragrafta yazarin (Ali'nin) siyasal bir vasiyet-
name yazdigi, metnin sonunda Ali'nin ismi bulundugu ve "Bebek,
Eyliil 1871" tarihinin atildigr agikga belirtilir. Vasiyetin orijinal
dili hakkinda higbir igaret bulunmadig: gibi, ne editoriin, ne de
cevirenin adi verilir. Ali Fransizca yazabiliyordu, ama Tiirkge
yazmg olmasi daha miimkiindiir. Fransizcasi kit oldugundan
Abdiilaziz igin Tiirkge gerekli olacakti ¢iinkii. Ali'nin 6 Eyliil
-1871'de Bebek'teki (Istanbul Bogazigi'nde bir semt) evinde
oldiigiinii genelde herkes bildigi igin, bu tarih metnin giivenilirligi
konusunda higbir ipucu vennez. Fransizca versiyona on ek olarak
koyulan Ali'nin yagam 6ykiisiinde onun 1872'de 6ldiigii belirtilir,
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ama tek bagina bu hata da belgenin gergekligini giiriitmekte yeter-
sizdir.

_ Vasiyetname, Tiirk tarihinin onceki on yilina bir bakig ve
~ Ali'nin i¢ ve dig siyasal konularda savundugu varsayilan
* goriglerinin Ozeti olarak ilging bir belgedir. Hemen her yamiyla
Ali'nin bilinen goriiglerine uydugu ve bazi kisimlan reformlara
iligkin iinli 1867 layihasim yansittif1 igin, belgenin igindeki
kamtlara bakarak gercekten Ali tarafindan yazildi§i sonucuna
vanlabilirdi. Ali 1867'deki layihasinda bu dogrultuda bir diigiince
ima etmis olmakla birlikte, aslinda belki de karg1 ¢iktigi bir
diigiince olan Hiristiyanlarin Osmanlh ordusuna alinmasi tavsiye
ediliyordu vasiyetnamede. Belgenin bilinmeyen bir el tarafindan
diizenlenmis ya da degistirilmig oldugunu gosterebilecek bir tek
ciimle vardir: III. Napoleon'un 1870'de Prusya ordulan tarafindan
yenilgiye ugratilmasina boyun egmektense nigin makasla damar-
lanm kesmedigini soran ve Abdiilaziz'e atfedilen dogrudan bir ak-
tarma. Abdiilaziz'in 1876'da o yontemle intihar ettigi ve
oldiiriilmedigi iddiasim destekleme c¢abasi oldugu izlenimini
uyandirmasina ragmen, eger vasiyetname ozellikle 1871'de Ali'nin
oldiigii sirada ortaya ¢iktiysa, bu tiir bir aktarma pekala gercek ola-
bilir.

Mehmed Gilib, yukanda deginilen makalede, Ali'nin vasiyeti-
ni, Iranh olan ve Bati'da genellikle "Malkom Khan" diye bilinen
Melkiim Han''n yazdigini, Melkiim'in bunu Ali'nin kendisini,
Fuad'in himayesine ragmen, Osmanh yonetiminde bir goreve ge-
tirmeyi kabul etmedigi i¢in ondan intikam almak amaciyla
yaptigim diigiiniir.5 Ancak bu sadece varsayimdir, kamt degildir.
Vasiyet, asin harcamalanndan dolay: Abdiilaziz'i kinadig igin,
yayimlanmasi padigahi Ali'nin amisina yiiz ¢evirtirdi; ne var ki bu
kiigiik bir o¢tiir ve vasiyetnamede siyasal goriislerinin biiyiik
6lgiide carpitilmasi yoluyla Ali'den daha fazla 6¢ almaya
kalkigilmaz. Ali'nin vasiyetnamesini Melkiim'iin yazabilmesi teo-
rik agidan miimkiindiir. Islamiyeti se¢mig bir Ermeninin oglu olan
Melkiim, en azindan bir 6lgiide Fransa'da egitim gormiis, Tah-
ran'daki bir mason locasimin kuruculugunu yapmis tuhaf bir
kisilikti. Fransizcay1 kolay yazabiliyordu, Ali'yi de kardeg bir
mason olarak tamimig olabilir. Ali'yle kargilagmigti. Melkiim,
Iran'dan ve sahin hognutsuzlugundan kagtiktan sonra Istanbul'a
gelmisti, Ali'nin 6liimiiniin ertesi yih Londra'ya Iran orta elgisi
olarak atanmigti.6

Mehmed Galib, vasiyetnamenin Ali'ye ait olmadigim
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kanmitlamaya girigirken, Osmanl devlet adamlannin siyasal vasi-
yet yazmalarimn adet olmadifim ileri siiremez. Oysa bu
dogrudur.? Buna ragmen Ali, 6liimiinden Onceki bir kag ayda has-
taydi ve hastahigindan vasiyet yazmakta bir firsat olarak yarar-
lanmis olabilir.

Bu diisiincelerin higbiri, ne vasiyetin giivenilirligini kamtlayip
ciiritmekte, ne de eger Ali yazmamigsa kimin yazdigim
gostermekte yeterlidir. Bana kalirsa Ali boyle bir ey yapmazdi,
ama bu da bir varsayimdir. Vasiyetnameyi kim yazmg olursa
olsun, Osmanh Imparatorlugu'nun durumu ve Ali'nin siyasal
goriisleri hakkindaki bilgisi iyiymis. Gergege yakinlhig: nedeniyle
vasiyetname belki ihtiyatla kullamlabilir, ama ben hig
giivenmedim.

notlar

(1) Mehmed Gilib, "Tarihten Bir Sahife -Ali ve Fuad Pagalann Vasiyetname-
leri", Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi, 1:2 (1329), 5.70. Yazar, gazeteleri,
tarihlerini, yayimlanma yerlerini ya da vasiyetnamenin yayimlandi§ dili be-
lirtmez.

(2) Son zamanlarda aramizdan aynlms L.Wright, Jr., yazara 23 Mayis ve 28
Ekim 1939 tarihli mektuplannda, "Ali'nin geride... bir tir siyasal vasiyetname
biraktig1” ve bu vasiyetnamenin Tirkge olarak basildifindan emin oldugunu
belirtmigti. Tanzimat, C.I'deki (Istanbul, 1940) biyografisi, Ali Paga'nin Vasi-
yetnamesi'ni (Istanbul, tarihsiz) ayn bir yayim olarak kaydeder, ama gimdi
6lmis bulunan J.K. Birge, yazara 21 Ekim 1948'de yazdi§1 bir mektupta, bu
ciltte kaydedilmis olmasina ragmen, vasiyetnamenin higbir zaman basih
bigimde gikmadiginin kendisine anlatildiim sdyler.

(3) [Aali Pacha], "Testament politique"”, La Revue de Paris 177 (1 Nisan
1910), 5.505-524; 17:9 (1 Mayis 1910), s.105-124. Aym belgenin farkh bir
metni, Aali Pacha, Testament politique (Coulommiers, 1910) adiyla
yayimlanmigti.

(4) Histoire diplomatique de la Gréce (Paris, 1925-1926), C.111, s.ix.

(5) Mehmed Gaélib, Tarihten Bir Sahife, s.73-74.

(6) Melkium hakkinda bkz. ibid.; Percy Sykes, A History of Persia (Londra,
1930), C.1,5.397-399; Charles Mismer, Souvenirs du monde musulman (Paris,
1892), s.132-143.

(7) Merhum Dr. Abdillhak Adnan-Adivar bu teze bilyik agirhik veriyordu:
yazarla gorilgmesi, 29 Mart 1947,
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ekd
sultan abdiilaziz oldiiriildii mii?

Midhat Paga 1881'de tutuklanmig, sorguya c¢ekilmis ve
Abdiilazizi oldiirmeye kangtign iddiasiyla yargilanmigti.
Abdiilhamid ile hizmetkarlan Abdiilaziz'i 6nce tahttan indirme,
sonra Oldiirme komplosunun tam bir teorisini hazirlamiglardi.
Biiyiik ihtimalle parayla saglanmig olan itiraflar, birisi bigakla
Abdiilaziz'in kollarim yararken Otekilerin de onu tuttuklarim
soyleyen bir ka¢ hizmetgiden temin edilmigti. Biiyiik ihtimalle o
da uydurma olan bagka bir kanit, igin i¢ine sadece Murad'in,
Murad'in annesinin, baz1 bagka saray gorevlilerinin ve padigahin
iki kaym biraderinin degil, ayrica o sirada hiikiimeti kontrol
altinda tutmakta olup Mehmed Riigdi, Hiiseyin Avni, Midhat ve
Hayrullah'dan olugan bir "yonetim komitesi"nin de karigtigim
kamtlama ¢abasiydi. Midhat igin, agik olmakla birlikte, olduk¢a
giiling bir yargilama yapildi. Sonra suglu bulundu ve idama
mahkiim edildi. Bu ceza Arabistan'da Taifte Omiir boyu
mahk@miyet ve siirgiin cezasina gevrildi ve Midhat orada 1884'de
oldiiriildii. A.H. Midhat'in The Life of Midhat Pasha (Londra,
1903) ve yine aym yazann Mirdt-t Hayret (Istanbul, 1325) adh
eserleri bu konuya ¢ok genig yer verir. Ismail Hakki
Uzungarsili'nin Midhat ve Riistii Pagalarin Tevkiflerine Dair Vesi-
kalar (Ankara, 1946) adl eserinde, Mehmed Riisdi'nin 1881'deki
sorgulanmasina iligkin raporda sézde-komplonun ana hatlariyla
beraber su¢ ortakligi suglamasi en agik bigimde anlatilir; bkz.
ozellikle s. 135-137, 147-148. Mehmed Riigdi bu suglamaya, "bu
agik bir yalandir”, s.148, bigiminde yamt vermisti. Sorgucular,
sorgusunun sonunda, Mehmed Riigdi'den Abdiilaziz'i bagka birisi-
nin 6ldiirdiigiine iligkin ellerindeki kamt ve isimler kargisinda sa-
vunmasinin ne oldugunu sordular. Soyle yamtlamigti Mehmed
Riigdi: “"Savunmam yok, neyi savunaymm? Durum boyleyse,
Allah'a da, peygamber'e de, biitiin diinyaya da lanet olsun."(s.167)
Midhat da kirahk hizmetgilerin cinayet iddialarin1 dayandirdiklan
biitiin bilgileri ¢iiriittii.(s.90-99). Midhat'in kendini yargilamak igin
hazirlanan iddianameye dair yorumu, onun sadece iki yerinde
dogru oldugu seklindeydi: bagindaki besmele ile sonundaki tarih
(A.HMidhat, Mirdt-t Hayret, s.217). Komplo ve cinayet
suglamasi, tamamen II. Abdiilhamid'deki, amcas: gibi tahttan indi-
rilebilecegi veya oldiiriilebilecegi seklindeki patolojik korku ile se-
leflerinin tahttan indirilmesi yoluyla tahta iki kere padisah
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¢tkarmig olanlardan duydugu dogal korkuyu agiga vurur. Midhat
ile Mehmed Riigdi'nin inkarlarn, kendilerinin partilerle iligkileri
bulunsa bile, ne kadar ayrintih ve itiraflarla desteklenmig olsa da
yapilan sug¢lamalardan daha inandincidir.

1876'da aralarindaki kisisel diigmanhga ragmen genellikle
Midhat'la  birlikte ¢alisgan Cevdet Pagsa, Abdiilhamid'in
suglamalanm ve Midhat'in sorgulanmasim destekleyerek, aslinda
iyi olan ismini kotiiye ¢ikarmigti. Dahasi Cevdet, anlagilan
diiriistge de davranmayarak, ilk bastaki intihan dogrulayan ifade-
sini cinayet ihtimaline kapiy1 agan daha belirsiz bir ifadeyle
degistirerek, Abdiilaziz'in 6ldiigii giiniin olaylanna iligkin ilk
anlatimim biraz degistirmigti: Ebiil'uld Mardin, Medeni Hukuk
Cephesinden Ahmed Cevdet Paga (Istanbul, 1946) 5.258-259.

eke
abdiilhamid tahttan feragat etme sozii verdi mi?

1916 yillannda yazan Sir Edwin Fears, "Tiirkler arasinda
hemen her yerde bdyle bir belgenin varhigina inanildigim"
soyliiyordu.! Isin gergegi bir sirdir, ama anlatilagelen iki
¢oziimden bahsedilir. Bunlardan birisi, Midhat'in belgeyi Lond-
ra'ya gondermis olmasiydi. Bu belgeye inanildigina tamklik eden
bagka kisiler de vardir. Saraya yakin oldugu sOylenen
Istanbul'daki bir Rum gazeteci Georges Dorys, 1901'de Midhat
Paga'nin Abdiilhamid'i boyle bir belgeyi imzalamak zorunda
biraktigim ve Midhat'in onu daha sonra Londra'da giivenilir ellere
emanet ettigini yaziyordu.2 Onde gelen Jon Tiirk siirgiinlerinden
ve 1890'h yillann yazarlarindan Albert Fua, Midhatin belgeyi
Abdiilhamid'den (31 Agustos'ta, yanhs tarih) Eyiib camisindeki
kilig kusanma toreninde, Konyali Mevlevi Seyhi, Murad'in yasal
olarak heniiz tahttan indirilmemis olmasi nedeniyle térene. devam
etmeyi hukuki gerekgelerle reddettigi zaman, aldigim s6yleyecek
kadar ileri gider.? Bu hikaye, Abdiilhamid'i tahttan indirmek iste-
yen sonraki Jon Tiirklerin uydurmasi gibidir. Daha sonraki bazi
.bilim adamlannin, yazili olsun olmasin, tahttan feragat etme
soziiniin verildigi hikayesini kabul etmeye egilimli olmalan da
higbir ey kamitlamaz.4

Ama yazih olmaktan ¢ok sozle verilen bir feragat vaadine ina-
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nan kigiler vardir. 1876'da ona hizmet etmis olan Midhat'in 6zel
katibi, 31 Apustos 1876'da, yani tahta ¢ikig giiniinde
Abdiilhamid'in boyle bir s6z imzaladigini, sonra da miihiirlenip
Midhat tarafindan saklandigim yazmist1.5 Ne var ki ' Vasifin bel-
geyi goriip gormedigi belli degildir. Vasif, kitabindaki bagka
omeklerin de ortaya koydugu gibi, anllarinda her zaman giivenilir
degildi. Bununla beraber, feragat soziiniin imzalandig hikayesinin
esas kaynag Midhat'in kendi oglu Ali Haydar Midhat'tir. Ali Hay-
dar Midhat, Life of Midhat Pasha (Londra, 1903) adh kitabim
yayimladiginda boyle bir belgeden hi¢ s6z etmiyordu. Ama
babasina ait oldukga farkh bir Fransizca biyografide, 1903'den iti-
baren babasimin kagitlari arasinda Musloglu goriigmesinde
Abdiilhamid'in eger Murad saghgim yeniden kazanirsa tahttan
aynlacag soziinii verdiginin kamtim buldugunu agiklar. O zaman
sOylentiyi belgelerle kamtlamig olabilir. Ancak onun gosterdigi
"delil", Midhat'in izmir'de Abdiilhamid tarafindan tutuklandig
zaman, 1881'de kansina yazdig bir notun gevirisidir.6 Notun oriji-
nal Tiirk¢e metni, oglunun yayimladig: bagka ii¢ ¢alismada veri-
lir.7 Ozet metinde, siyah bir evrak c¢antasindaki mavi bir zarfta,
hiikiimdarin tahta ¢ikigi konusunda ve padigahligin varisi olacak
kimseye verilmesi gereken bir belge oldugu s6ylenir. Belge, Lond-
ra 6 East India Avnua'da banker M.Meyer'e gonderilecekti. Eger
bu yapilamazsa, yetkililerin ellerine gegmesin diye imha edilmesi
gerekiyordu.

Midhat'in notunda deginilen belge yeterince tanimlanamadig
icin elbette bununla hi¢bir gey kamtlanamaz. Ali Haydar Midhat
belgeye Midhat ile veliaht Hamid Efendi arasinda bir pakt, yani
yazih anlagma (mukavelename) olarak deginirse de, bu onun
sOziidiir, babasinin degil. Aynca ogluna bakilirsa, Midhat'in kansi
Londra'ya gonderme firsati bulamadig i¢in belgeyi imha etmigti.8
Siileyman Pasa'min oglu da sened diye niteledigi boyle bir belge-
nin varhgina inamyordu. Bununla beraber, onun kanitlar1 tama-
men Ali Haydar Midhat'in iki eserine dayanir.® Yine Osman Nuri
de, Siileyman'in oglundan farkh olarak notu yanhs bigimde aktar-
masina ragmen, aym kamtlara dayamr.!© Yani biitiin iddialann te-
meli, Ali Haydar Midhat'in, 1881 yilindaki tutuklanmigindan yirmi
bes yil kadar sonra babasinin kagitlari arasinda buldugu nottur.

Okul miidiirlerinden birisinin ¢agdag bir agiklamasina en yakin
agiklama, Midhat'n 1881'deki sorgulamasina ait bir belgede
vardir. Onu sorgulayanlar, 6zel katibi Vasifin degigik yerlerde,
Abdiilhamid'in tahta ¢ikisi kosullarim igeren bir s6z imzaladig
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ve Midhat'in onu daha sonra Ingiltere'ye génderdigini anlatmasini
delil olarak gostermiglerdi. Midhat ise, kayitlara gegirildigi gibi,
bdyle bir geyi asla soylemedigi, su¢lamanin uydurma oldugu ve
dogru sozlii bir adam olan katibiyle yiizlestirilmesi gerektigi
yanitin1 vermigti.!!

Imzalanmig bir feragat sdziiniin varliginin  ya da
Abdiilhamid'in onun varligina inanmasinin, Midhat'in tutuklanisi,
yargilanigi, siirgiine gonderiligi ve Oldiiriiliigiiniin temel nedeni
oldugu ileri siiriilebilir. Ancak, Abdiilhamid'in iki padigahin taht-
tan indirilmesinde ve hiikiimdarin yetkilerini sinirlayan bir anaya-
sanin yiiriirlige sokulusunda etkili olmug Midhat'tan korkmasi
icin zaten yeterince neden vardi. Ustelik Abdiilhamid'in boyle bir
kagidi imzalamig olmasi, kosullu bir yonetimi kesinlikle isteme-
digi dikkate alindiginda miimkiin degil gibi goziikiir. Nasil olursa
olsun, bugiin Midhat ile veliaht Abdiilhamid'in bulugsmasina
iligkin higbir belge yoktur elimizde.!2

notlar

(1) Edwin Pears, The Life of Abdul Hamid (New York, 1917), s.42-43.
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Burada siralanan baglhklar, yararlanilan ¢galiymalarin tahminen
dortte iigiinli olugturur. Daha az 6nem tasiyan ve bir iki dipnotta
deginilmesinin yeterli gorildiigii baz1 ¢ahgmalara yer verilme-
migtir. Bunun yaninda, konuya katkisi fazla olmayan baz
¢aligmalar da, konularinin alani, genel olgiilerde iin yapmig olma-
lan veya yazarlan sayesinde Tanzimat doneminin daha iyi bigimde
degerlendirilmesinin beklenmesine yol agmalar1 durumunda buraya
dahil edilmistir; bu ¢ahgmalarin hangileri oldugu yorumlardan
anlagilabilir. Bu doneme iligkin bir aragtirma igin ¢ikig noktasi
saglayan genel kaynakgalann ¢ogu atlanmigtir. S6z konusu
cahgmalar, American Historical Association'in Guide to Historical
Literature'imin (New York, 1961) M ve S dizilerinde verilmig
baghklarin izlenmesiyle bulunabilir. Bir ka¢ kaynakga da ya belir-
sizligi, ya 6zel yararhhg), ya da her iki nedenden dolay), kitaplar-
dan ve periyodik yayinlardan olusan bu alfabetik listeye dahil edil-
migtir.

yayimlanmamig belgeler

American Board of Commisioners for Foreign Missions, Archives (ABCFM
olarak aktanlmigtir). Houghton Library, Harvard Universty, Cambridge,
Mass.'deki emanet bdlimiinde.

Ozellikle eyaletlerdeki kosullar iizerine degerli bir kaynak. Bunlar, impara-
torlugun her yanina dagilmig Kongregasyon Kilisesi misyonerlerinin el yaz-
mast raporlarim igeren ciltlerdir. Ciltler, Armenian Mission, Assyrian Mission,
Synian Mission, Western Turkey Mission, Central Turkey Mission, Eastern
Turkey Mission bagliklan altinda gruplanmig ve her dizi iginde ayn ayn nu-
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mara verilmigtir. Her cilt iginde, raporlann diizenlenmesi misyonerlerin alfabe-
tik sirasina gére ve her misyoner igin de kronolojik sirayla yapilmigtir.
Agirlikla misyonerlerin sorunlanyla ilgili olan raporlar, kagimilmaz olarak im-
paratorluktaki siyasal, toplumsal ve ekonomik kosullar iizerine ¢ok fazla bilgi
igerirler. 1854-1857 yillar1 igin yararlanilmigtir.

Austria, Haus - Hof - und Staatsarchiv, Politisches Archiv (HHS olarak
aktanlmigtir). Viyana.

Konstantinopolis'den gelen raporlardan olugan ciltler, diplomatik olaylann
yanisira Osmanlilarin i¢ kogullar: izerine de zengin bilgiler tagir. Prokesch-
Osten, ¢ok tecrilbeli bir gozlemciydi. 1856 yili i¢in XI/56, XII/57 ve XII/58
sayil ciltlerden yararlanilmigtir.

France, Archives des Affaires Entrangeres, Correspondance Politique (AAE
olarak aktanlmigtir). Paris.

Turquie 341 (Temmuz-Eylil 1859), 371 (Mayis-Haziran 1867), 404
(Mayis-Haziran 1876)'dan yararlanilmigtir. Genelde Britanya'nin raporlan
kadar bilgilendirici degildir.

Great Britain, Public Record Office, Foreign Office Archives (FO olarak
aktanlmigtir). Londra.

Konstantinopolis'teki bilyiikelgilikten gelen yazigmalann segmelerinden
olugan ciltlerden, 1856'dan 1876'ya kadar, FO 78/1173 sayil ciltten FO 78/
2468 sayih ciltlere kadar ve 6zellikle 1856, 1859, 1867, 1871-1873, 1875-1876
yillan igin yararlamlmigtir. Aynca 1867 yilina ait FO 195 dizisinde, Konstan-
tinopolis biyiikelgiligi argivinin pek gok cildi de vardir. Diplomatik iglerle il-
gili raporlar afir basmakla birlikte, genellikle degerli eklerle birlestirildiginde,
Osmanli Imparatorlugu'nun ig politikasi ve kogullan ustiine gok fazla bilgi bu-
lunabilir.

Sweden, Svenska Riksarkivet, Diplomatica Samlingen (SRA olarak
aktarilmigtir). Stockholm.

Beskickningen i Konstantinopels (Konstantinopolis Temsilciligi)
yazigsmalan, bunlardan baz: kriz dénemleri igin yararlamlmigtir: 1856, 1859,
1867. Aynntih bilgi vardir.

Trowbridge, Tilman C., Notes of a Tour in Armenig, 1858. ABCFM, Ammenian
Mission VIII, No: 29 1'deki el yazisi belge.

1858-1859'da Van, Bitlis, Mus ve Erzurum civarindaki kogullan
anlatigindaki giizellikten dolay: 6zel olarak anilmayi hakeder.

United States National Archives, Digisleri Bakanhgi (USNA olarak
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aktanlmgtir). Washington.

Turkey 14'den Turkey 31'e on sekiz cilt halinde, 1853'den 1877'ye kadar
temsilcilik yazigmalan. Degerleri bakanina bagh olarak farkli farklhidir. Tek
tek bilyilk deger tagiyan yazigmalar ve ilisik makaleler, bildiriler vb. igerir.

Konsolosluk yazigmalan daha az degerlidir. Yararlanilanlar sunlardir:
Egypt V (1868-1870), Egypt V1 (1870-1872), Egypt XX (1876), Constantinop-
le XI. (1874-1876), Smyma VII (1863-1870), Smyma VIII (1870-1875),
Smyma IX (1875-1880), Tripoli IX (1873-1880), Tunis XI (1872-1877), Beirut
V (1864-1867), Beirut XIV (1875-1880).

yayimlanmis resmi belgeler

Archives Diplomatiques. Paris, 1861 ff.
Her tirden resmi belgeyi yeniden aktaran yillik ciltler.

Aristarchi Bey, Grégoire, Législation ottomane, ou recueil des lois, réglements,
ordonnances, traites, capitulations et autres documents officiels de I'Empire ot-
toman. 7 cilt. Konstantinopolis, 1873-1888.

IV. Ciltten sonraki baghklar degisiktir. llk dort ciltte, 1874'e kadar
¢ikanlan kanun ve emimameler yer alir; V. cilt, 1874-1878 yillanm kapsar,
VI. ve VILI. ciltler Mecelle'nin gevirisidir. Bazen yayimlayici Demetrius Nicola-
ides adiyla, VIL-VIL ciltler de bazen gevirmeni, Tercime Odas’'ndan Takvor
Baghtchebanoglou adiyla siniflandinlmigtir. George Young, Corps de droit,
C.1, s.xiii, bu gahymadaki kusurlara not eder, ancak bu ¢alijma Tanzimat
dénemi belgeleri agisindan daha 6nce ve daha tam olmasi nedeniyle Young'in
caligmasina tercih edilir; yer yer ayn:1 nedenlerle orijinali Fransizca olan bazi
resmi belgelerin yanisira Diistur'a da tercih edilir.

Austria, Auswirtige Anglegenheiten, Correspondenzen des Kaiser-
lichkéniglichen Ministeriums des Aussern. 2 Cilt, 8 fasikiil, Viyana, 1866-1874.

Agirlikla diplomasiyle ilgilidir, ama yer yer Tirkiye'deki ig olaylar iistiine
digiinceler de yer alir.

Belin, [Frangois Alphonse], "Charte des Turcs", Journal asiatique, Dizi III: 9
(Ocak 1840), 5.5-29.

1839 Giilhane Hatt-1 Serifiinin resmi Fransizca metne gére ashina daha
uygun bir gevirisi. Karyi sayfalarda bulunan Tiirkge metinle birlikte,
agiklamalar eklenmig olarak.

Bianchi, Thomas Xavier, Khaththy Humaioun ou Charte impériale ottomane
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du 18 février 1856, en frangais et en turc; suivie de ... notes et d'explications ...
Paris, 1856.

Degerli yorumlarla birlikte, Tiirkge ve Fransizca metinler.

........................ , Le nouveau guide de la conversation en frangais et en turc ...
suivi ... du Khaththi chérif ... du 3 novembre 1839 ..., 2. basim. Paris, 1852.

Fransizca metnin yanisira Osmanlica metni verir.

Constitution ottomane promulguée le 7 Zilhidje 1294 (1123 Décembre 1876).
Konstantinopolis, 1876.

Resmi versiyon. Abdiilhamid'in anayasay: ilan edig hatt1 da vardir.

Fisher, Stanley, Ottoman Land Laws, Containing the Ottoman Land Cude and
Later Legislation Affecting Land. ... Londra, 1919.

1858 kanununu Ingilizce olarak verir. Agiklamalar eklenmis, Kibns'ta ya-
rarlanilmak iizere el kitab: olarak hazirlanmigtir.

Giacometti, G., Russia’s Work in Turkey: a revelation. Cev. Edgar Whitaker.
Londra, 1877.

Ignatyev ve Balkanlardaki Rus ajanlannin 1871-1873 yillanm kapsayan
belgelerinden olugan kilgilk bir cilt. Ocak 1877'de Istanbul'da Les responsabi-
lités ve Tirkge olarak Mes'uliyet adlanyla yayimlanmgti. Giivenilirligi
hakkinda yorum igin bkz. Levant Herald, 8 Subat 1877; Sumner, Russia and
the Balkans, s.681; Langer, European Alliances, s.68; Harris, Diplomatic His-
tory, s.42, n. 147. Belgeler giivenilir degilse bile, gergege yakindir.

Gozibuyik, A. Seref, ve Suna Kili, Tiirk Anayasa Metinleri, Tanzimattan
Bugiine Kadar. Ankara, 1957.

1839 ve 1856 fermanlan ile 1876 Anayasasi'ni, yeni Tiirkge harflerle ve
yorumsuz olarak aktanr.

Great Britain, Parliamentary Papers. Londra, gejsitli tarihler.

Her yil hazirlanan dizilerin Accounts and Papers alt baglikli sonraki ciltle-
ri, Tirkiye hakkinda sadece diplomatik olaylar degil, aynm1 zamanda Osmanl
Imparatorlugu igindeki siyasal, mali, ekonomik ve toplumsal konular iistiine de
aynntil bilgi saglayan pek ¢ok otorite belge icerir. Bunlardan 6zel olarak ya-
rarlanilanlar, 1856, c.61; 1861, c.67; 1862, c.64; 1870, c.66; 1871, c.68; 1875,
c.83 oldu.

Cev. Grigsby, William E., The Medjelle or Ottoman Civil Law. Londra, 1891.
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Kibns'taki bir Ingiliz hakiminin Rumca bir basimindan.

Hertslet, Edward, The Map of Europe by Treaty, C.IV, 1875-1891. Londra,
1891.

Tiirk devletine ait bir gok belgeyi yeniden basar.

Holland, Thomas E., The European Concert in the Eastern Question: A Collec-
tion of Treaites and Other Public Acts. Oxford, 1885.

Yayimlanmg diger derlemelerden yararh bir derleme.

Hurewitz, J[acob] Cloleman], Diplomacy in the Near and Middle East. 2 Cilt.
Princeton, 1956.

I. ciltte 1535-1940 arasi yillara ait belgelere iyi agiklamalann eklendigi bir
derleme. Hepsi Ingilizceye ¢evrilmistir.

Jorga, Nicholas, der., Correspondance diplomatique roumaine sous le roi
Charles ler (1866-1880). Paris, 1923.

Belgrad ve Istanbul'daki Romen ajanlannin bazi raporlanna yer verir.

Kaynar, Resat, Mustafa Resit Pasa ve Tanzimat. Ankara, 1954.

1845 yihina kadar ve en gok 1838-1841 yillanina agirhik verilerek, argivler
ve yayimlanmig eserlerden alinan belgelerden olusan bir derleme. Cogu dig
olaylar iizerinedir.

Kraelitz-Greifenhorst, Friedrich von, Die Verfassungsgesetze des Osmanischen

Reiches, aus de Osmanisch-tiirkischen Ubersetzt und zusammengestellt. Leip-
zig, 1909, ve Viyana, 1919.

Esas olarak metinler yer alir. 1839 ve 1856 harlan ile 1876 Anayasasi da
vardir.

Mehmed Selaheddin, Bir Tiirk Diplomatinin Evrak-i Siyasiyesi. [stanbul, 1306.

Asil olarak yasaminin kisa bir Oykiisii ile baglayan, agirhikla 1856
oncesine iligkin, Regid Paga'ya ait diplomatik belgelerin yararli ama pek bilim-
sel olmayan bir derlemesi.

Noradounghian, Gabriel, Recueil d’'actes internationaux de l'Empire ottoman. 4
cilt. Paris, 1897-1903.

II1. Cilt, 1856-1875 yillarini1 kapsar.
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Nord, Erich, Das tiirkische Strafgesetzbuch vom 28. Zilhidje 1274 (9 August
1858) ... Berlin, 1912.

Bir girig ile beraber ceza kanununun metni.

"The Ottoman Constitution, Promulgated the 7th Zilbridje [sic] 1293 (11/23
December, 1876)," American Journal of International Law, Ek 11 (1908),
s.367-387.

Anayasanin, yirirlige girdigi sirada [stanbul'da yapilmig bir Ingilizce
gevirisi.

Petit, L., "Reglements généraux de I'église orthodoxe en Turquie," Revue de
l'Orient Chrétien, C.III (1898), 5.393-424, ve C.IV (1899), 5.227-246.

Istanbullu bir Augustinusgunun. 1860-1862 millet organik kanunlannin
Rumca metinlerini ¢evirir, Young'in Corps de droit'daki eksik gevirilerinden
daha iyidir. Bazi tarihsel agiklamalar eklenmigtir.

Rodkey, Frederick Stanley, "Reshid Pasha's Memorandum of August 12,
1839," Journal of Modern History, 11:2 (Haziran, 1930), s.251-257.

Britanya Digisleri Bakanlig: argivlerinden alinmig, Regid'in goriiglerinin
Onemli bir agiklamasi.

Schopoff, A., Les réfonnes et la protection des chrétiens en Turquie, 167 3-
1904: firmans, bérats, protocoles ... lois, memorandums, etc. Paris, 1904,

Asil olarak Aristarchi, Noradounghian ve Testa'dan derlenmistir. Eksiktir
ve ustelik her yeri dogru degildir.

Das Staatsarchiv. Sammlung der officiellen Actenstiicke zur Geschichte der Ge-
genwart. Leipzig, yilda bir kag cilt, 1861 ff.

Konuya goére ve genellikle geriye giderek diizenlenmiy ¢ok sayida Tiurk

belgesini yeniden basan iyi bir derleme. Ozellikle 1875-1876 yil igin 30.-32.
ciltlerinden yararlanilmigtir.

Testa, I. de vd; Recueil des traités de la Porte ottomane avec les puissances
étrangérés depuis ... 1536 jusqu'a nos jours. 11 cilt. Paris, 1864-1911.

Cok sayida diplomatik yazigma ile beraber 6zellikle 7. ciltte bazi1 Osmanh
kanunlann igerir.

[Turkey], Sublime Porte. Ministere des Affaires Etrangeres. Instructions relati-
ves a l'administration générale des vilayets (traduction). Konstantinopolis,
1876.
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Tute, R.C., The Ottoman Land Laws with a Commentary on the Ottoman Land
Code of 7th Ramadan 1274. [Kudiis, 1927).

Kudiis'teki arazi mahkemesi bagkaninin, galigan avukatlar igin hazirladi
el kitabl. Agiklamalann ¢ogu kanunda yapilan daha sonraki degisiklikler ve
Filistin'deki kogullarla ilgilidir.

[Tiirkiye], [Adliye Nezareti], Diistur. Istanbul, gesitli tarihler.

Bu baghk altinda toplanan ciltler kétii bigimde diizenlenmistir ve yanhglar
igerir, ancak Tanzimat kanunlan ve nizamnamelerinin derlemeleri olarak temel
bir kaynaktir. Cok koti basilmig ve 1279'da yayimlanan tek ciltlik bagka bir
kitapta yeniden diizenlenmisti. 1289'da I., 1289/1290'da II. ciltle birlikte aymi
baghk altinda yeni bir diziye baglanmig, ondan sonra ¢ikan dort cilt,
1880'lerdeki dort ek ciltle tamamlanmigti. Bu diziler 6nceki biittin nizamname-
leri tekrarlamaz. Krg. Young, Corps de droit, C.1, s.xiii, ve Jischke, "Tirkische
Gesetzsammlungen,"deki yorumlar (buradaki kaynakgaya bakiniz).

Tyser, C.R., gev., D.G. Demetriades ve Ismail Hakki Efendi'yle birlikte, The
Medjelle. Nicosia, 1901.

Tirkge'den Diistur'u izleyerek, ek sozlik ve notlarla birlikte aslina oldukga
uygun bir geviri.

Ubicini, [Jean Henri] A[bdolonyme), La Constitution ottomane du 7 zilhidje
1293 (23 décembre 1876) expliquée et annotée. Paris, 1877.

Aym zamanda ilgili pek gok belgeyi ve bir kismi hatali olmakla birlikte
anayasanin ortaya ¢ikiginin kisa bir arka planin verir.

Uzungarsily, Ismail Hakki, Midhat ve Riistii Pagalanin Tevkiflerine Dair Vesi-
kalar. Ankara, 1946.

Agiklayici bir metin ile beraber goklukla 1871 yilina ait belgeler. Mehmed
Rigdi'nin sorgulanmasi, Midhat'in sorgulanmasinin resmi 6zetiyle birlikte en
agiklayic1 bolimdiir.

Walpole, Charles G., The Ottoman Penal Code 28 Zilhijeh 1274. Londra, 1888.
Fransizca metinden gevrilmigtir.

Young, George, Corps de droit ottoman; recueit des codes, lois, réglements, or-
donnances et actes les plus importants du droit intérieur, et d'études sur le
droit coutumier de I'Empire ottoman. 7 cilt. Oxford, 1905-1906.

Cevirilerden olugan gok yararh bir derleme, ancak daha sonra g¢ikanlan
maddeler ya da kanunlar genellikle atlandig igin tarihsel agidan eksik; yine ta-
rihlerde ve referanslarda hatalar.
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kitaplar ve makaleler

Aali [Ali] Pacha, "Testament politique,” La Revue de Paris, 17:7 ve 17:9 (1
Nisan ve 1 Mayis 1910), 5.505-524, 105-124.

Giivenilirligi kesin degildir.

Abdurrahman Seref, "Ahmed Midhat Efendi,” Tarih-i Osmani Enciimeni Mec-
muasi, 111:18 (1 Subat 1328),s.1113-1119.

........................ , Tarih Musahebeleri, Istanbul, 1339.

On dokuzuncu yilzyihn tanminmg kigiliklerinin hog kisa yagam oykilleri
ile asil olarak gazete makaleleri bigiminde ¢ikan tarihsel sorunlara iligkin
tariymalar. Anektodlu, bazen kisisel bilgilere dayanur.

Adams, Charles C., Islam and Modernism in Egypt. A Study of the modern re-
Sform movement inaugurated by Muhammed 'Abduh. Londra, 1933.

Cemaleddin el-Afgani isttine bir girig bolimilyle beraber, iyi bir inceleme.

Adnan-Adivar, Abdillhak, Osmanl: Tiirklerinde Ilim. Istanbul, 1943.

Turk ve Bati kaynaklanndan yararlanan bilimsel bir inceleme; agirhikla
matematik, astronomi, cografya ve tip iizerine. Bu ¢aliyma, agagidaki kitabin
gozden gecirilmis ve genisletilmig bir basimidir.

........................ , Le science chez les Turcs ottomans. Paris, 1939.

Ahmed Mithat, Uss-i Inkildb, 2 cilt, 1'de. Istanbul, 1294-1295.

Bir zamanlar Midhat Pasa’'nin himayesindeki Ahmed Midhat tarafindan
Sultan Abdilhamid'in emri iizerine yazilmigti. 1856'dan sonraki olaylan kap-
sar; 1876-1877 yillan izerinde aynntili olarak durur. Olduk¢a Midhat
karsitidir, Abdiilhamid'e yaltaklanir. Ek belgeler vardir.

Ahmed Rasim, flk Biiyiik Muharrirterden Sinasi. Istanbul, 1928.

Notlardaki pek ¢ok islenmemig kanit ve yazilanndan &rneklerle beraber,
meslek yagsamina bir bakis.

........................ , Istibdattan Hakimiyeti Milliyeye, 2 cilt. Istanbul, 1342.

ITI. Selim'in hikkiimdarhgindan V. Murad'a kadar olan donemi kapsar.
Gerek Tirkge, gerek Fransizca olarak yayimlanmig kaynaklan dizenlemekle
birlikte, anayasanin gelismesini uzun bir déneme yayillmig olarak gorme
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¢abasindan dolay: biraz yilzeyseldir.

........................ . Resimli ve Haritali Osmanh Tarihi, C.IV. Istanbul, s.1328-

Aélrllkla Turkge ve Fransizca yayimlanmig ¢ahgmalara dayanan ve II
Mahmud'dan 1876'ya kadar olan dénemin siyasal tarihi.

AhmedRefik, "Titrkiye'de Islahat Ferman," Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmu-
ast, 14:81 (1 Temmuz 1340), s.193-215.

Burada  gosterilen  yayimlanmamg  belgeler, buyik  olgude
yayimlamgindan beri Cevdet Paga'min Tezdkir'inin (buradaki kaynakgaya
bakimz) bir bbluminin kelimesi kelimesine aktanlmig bigimidir.

Ahmed Saib, Tarih-i Sultan Murad-: Hamis. Kahire, tarihsiz. (1907).
........................ , Vaka-i Sultan Abdiilaziz. Kahire, 1320.

Kaynak olarak Kératry, Ahmed Midhat ve gegitli gazetelerden yararlanan
sirgiindeki bir Jon Tirk'in popiler, bilimsel olmayan tarih kitaplan. Ilki
agirhkla 1876 izerinedir; sonrakinin digte biri 1875-1876 yillarim ele alir.

Akgura, Yusuf, Osmanlt Devletinin Dafilma DevVyi (XVIII. ve XI.. Asirlarda).
Istanbul, 1940.

Baghk yamlticidir; gogunlukla III. Selim'in hikiimdarli§: Uzerinde durur.
Yazar eserini tamamlamadan Snce 6lmugti.

Aktchoura oglu Youssouf Bey [Yusuf Akgura], "L'oeuvre historique de Mus-
tapha Djelalettin Pagha et ses points de vue sur l'histoire des Turcs,” 7e
Congres des Sciences Historiques, Résumés, C.1I (1933), 5.233-236.

Alboyajian Arshag, "Azkayin Sahmanaterouthiune,” Entartzag ... Oratzoytz
sourp Perkechian Hivantonotzy Hayotz, (1910), 76-528.

Ermeni gazetesi Massisin takimlanm genig bigimde kullanarak Ermeni
milleti anayasasimin olgulara dayanan ve oldukga aynntih bir anlatim.

Alderson, A.D., The Structure of the Ottoman Dynasty. Oxford, 1956.

Veraset, evlilikler vb. Uzerine pek gok bilgiyle birlikte, aynntih soyagaci
tablolarim igerir.

Ali Fuad, Rical-i Mithimme-i Siyasiye. Istanbul, 1928.

Resid, Ali ve Fuad Pasalar hakkinda Servet-i Fiiniin eklerinden yeniden
basilmis, bilgilendirici denemeler. Fransizca ve Tﬂrkge ¢ahigmalann yanisira
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sozlii bilgilere dayanir.

Ali Suavi, A propos de I'Herzégovine. Paris, 1875.
Yiiriitilen Osmanlilik kampanyasina ait polemiklerden birisi.

Allen W.E.D,, ve Paul Muratoff, Caucasian Battlefields: A History of the Wars
on the Turco-Caucasian Border, 1828-1921. Cambridge, 1953.

Osmanl ordulan hakkinda hatin sayilir derecede bilgi saglar; bazen askeri
konulann yanisira siyasal ve toplumsal konularda da yararhidir.

Amold, R. Arthur, From the Levant, The Black Sea, and the Danube. 2 Cilt.
Londra, 1871.

1867-1868'deki Yunanistan, Istanbul ve Kinm'a, Tuna'dan Viyana'ya kadar
yapilan geziye iligkin garpici seyahat mektuplan.

Amold, Thomas W., The Caliphate. Oxford, 1924.
II. Abdiilhamid donemine dek Stnni halifeligi ve Mdsliman gsehzadelerle
iligkisi Uzerine iyi bdtinlestirilmis bir galigma.

Arpee, Leon, The Armenian Awakening; a history of the Armenian Church,
1820-1860. Chicago, 1909.

Ermeni kaynaklanna dayanir. 1860 anayasasinin kokenlerinin olaylara da-
yanan, kisa bir anlatimim verir.

........................ , A History of Armenian Christianity from the Beginning to Our
Own Time. New York, 1946.

On dokuzuncu yiizyil dzerine verdigi aynnti azdir.

Aspirations et agissements révolutionnaires des comités arméniens avant et
apreés le proclamation de la constitution ottomarne. Konstantinopolis, 1917.

Anlagilan Ermeni katliamlanm hakh gikarmak igin hazirlanmig savag
zamanindaki bir Tiirk yayim. Onyargili, ama 1870 Ermeni milliyetgilerine
kadar uzanan bilgilendirici bir galigma.

Auriant, "Un émir afghan, adversaire de I'Angleterre en Orient, Djemmal ed
Dine, ténébreux agitateur,” Mercure de France, 288 (1 Aralik 1938), 5.316-
330.

Ozellikle Cemaleddin'in Hindistan ve Misirdaki yagam ve Paris'te kalii
Uzerine kisa, bilgilendirici bir tarih.

........................ , "Un Grec au service des pachas d'Egypte: Draneht Bey,” Acro-
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pole, C.VIII (1933), 5.161-176.
{smail'in Mustafa Fazil'la iligkileri iizerine diigiinceler.

Aus dem Leben Kénig Karls von Rumdinien: Aufzeichnungen eines Augenzeu-
gen. 4 Cilt, 3.'de. Stuttgart, 1894-1900.

Prens-kralin mektuplan dahil, Karl'in 6zel sekreteri Jehan de Witte'nin
ginligiine dayanir. 1lk g cilt 1866-1878 yillanm kapsar.

[Azimzade Hakki], Tiirkiye'de Meclis-i Meb'usan. Kahire, 1907.

Bu birinci cildin ismidir; ben ikincisini gobrmedim. 1877 parlamentosunun
kurulusu, agihigi ve ilk dénem toplantilanna iligkin belgelerden olusan bir
derleme. Coklukla 1876 yilina denk diisen gazetelerden, 6zellikle Vakit ve Ba-
sirefden alinmigtir.

Babinger, Franz, Die Geschichtsschreiber der Osmanen und ihre Werke. Leip-
zig, 1927.

Tirk tarihlerinin ve yazarlann kisa yagam bykiilerinin tanitimlan.

Bailey, Frank Edgar, British Policy and the Turkish Reform Movement: A Study
in Anglo-Turkish Relations, 1826-1853. Cambridge, Mass., 1942.

Yararli ama Osmanlilara ait geligmelerden daha gok Britanya'nin politikasi
hakkinda.

Bailleux de Marisy, "Moeurs financieres de la France; IV-Les valeurs orienta-
les, les finances de la Turquie et de I'Egypte," Revue des deux mondes, 3.
dénem, C.V (1 Ekim 1874), s.650-678.

Felaketleri bnceden géremeyen oldukga kisa bir 6zet.

Baker, James, Turkey, New York, 1877.

Yazan Selanik yakinindaki bir ¢iftligin sahibiydi. Avrupa Tirkiye'sinin
genel tanitimi1 konusunda ¢ok iyi olmayan bir deneme, yalniz yerel vergiler ve
tanm iizerine ilk elden bilgiler igerir.

Bamberg, Felix, Geschichte der orientalischen Anglegenheiten im Zeitraume
des Pariser und des Berliner Friedens. Berlin, 1892.

Eskimig, ancak i¢ olaylar hakkinda bilgi saglar.

Barbier de Maynard, "Lehdje-i-osmani, Dictionnaire ottoman," Journal asiati-
que, Dizi VII: 8 (Agustos-Eyliil 1876), 5.275-280.

Ahmed Vefik'in Tirkgeye dayanan galigmasinin tanitimi ve 6vgisu.
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Barbiera, Rafaello, La Principessa Belgiojoso, i suoi amici e nemici. Milan,
1902.

Prenses bir kag yi1ldan beri i¢ Anadolu'da yasiyordu.

Barker, John, Syria and Egypt under the last five Sultans of Turkey, being expe-
riences during fifty years. der. E.B.B. Baker, 2 cilt, Londra, 1876.

Konsolosun mektuplan ve dergilerden, oglu tarafindan yayima
hazirlanmigtir. On dokuzuncu yiizyilin sadece ilk yarisini kapsar.

Barth, H., "Beschreibung einer Reise quer durch das Innere der Europdischen
Tiirkei ... im Herbst 1862," Zeitschrift fiir Allgemenie Erdkunde, Neue Folge 15
(1863), s.301-358, 457-538 ve 16 (1864), s.117-208.

Rusguk'tan Selanik'e kadar yollar, anitlar ve kdyler iizerine, biraz da me-
murlar ve genel kosullar hakkinda ayrintilar.

Basmadjian, K.J., Histoire moderne des arméniens depuis la chute du royaume
Jusqu'a nos jours (1375-1916). Paris, 1917,

Kimi yerleriyle yararh olmakla birlikte, derinligi bulunmayan bir galigma.

Baykal, Bekir Sitki, "93 Mesrutiyeti,” Belleten, VI: 21/22 (Ocak-Nisan 1942},
5.45-83.

Abdillaziz'in hilkkiimdarliginin sonundan 1877 meclisinin oturumlanna
kadar, 1876 Anayasi'nin olusumuna kisa ama iyi bir bakig. Bazi
yayimlanmamig belgelerden yararlanir. Kuvvetli bir Midhat taraftandir.

........................ , "Midhat Paga'nin Gizli Bir Siyasi Tesebbiisi," s.470-477,
Tirk Tarih Kurumu, //I. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 15-20 Kastm 1943. An-
kara, 1948'de.

QOdyan ile Midhat arasindaki telgraf yazigmalanndan yararlanarak, Odyan
Efendi'nin Aralik 1876-Subat 1877'deki Londra ve Paris gbrevi iistiine.

Behmauer, W.F.A,, "Die Tiirkische Akademie der Wissenschaften zu Constan-
tinopel,” Zeitschreft der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft, V1. 2
(1852),s.273-285.

Enciimen-i Danig tiiziigi ile ilk tye listesinin gevirisini verir.

Belgiojoso, Christine, Asie Mineure et Syrie; souvenirs de Voyages. Paris,
1858

Kirim Savag1 zamaninda Ankara yakininda yagayan ltalyan bir siyasal
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siirgiiniin yerel yasam ve kosullara iligkin iyi anlatimlari. Orijinal makaleler
icin, Revue des deux mondes, 1855.

Belin, [Frangois Alphonse], "Bibliographie ottoman...," Journal asiatique, Dizi
VI:11 (Nisan-Mayis 1868), s.465-491; 14 (Agustos-Eyliil 1869), s.65-95; 18
(Agustos-Eyliil 1871), s.125-157; dizi VII:1 (Mayis-Haziran 1873), 5.522-563;
9 (Subat-Mart 1877), s.122-146.

Asil olarak Istanbul'da, ama bazen Misir'da Tiirkge olarak yayimlanan eser-
lere dair degerli listeler ve kisa tamtimlari. Bunlar, daha 6nceki Bianchi'nin
(buradaki kaynakgaya bakiniz) listelerinin devamidir. Aynca bkz. Schlechta-
Wssehrd.

........................ , "Essais sur I'histoire économique de la Turquie," Journal asia-
tique, Dizi: VI:5 (Ocak-Subat 1865), s.127-167.

Asil olarak para, borglanmalar ve borglar konusunda 1789-1863 yillarim
kapsar.

........................ , Etude sur la propriété fonciére en pays musulman et
spécialement en Turquie (rite Hanéfite). Paris, 1862.

Journal asiatique, Dizi V:18-19 (1861-1862)'den yeniden basilmigtir. Top-
rak tasarruf bigimlerinin tarihsel ilkeleri ile 1858 arazi kanunu iistiinedir. Yaza-
ra Cevdet Paga yardim etmigti.

........................ , "Tableau de la presse périodique et quotidienne a Constanti-
nople en 1864," Journal asiatique, Dizi VI:5 (Ocak-Subat 1865), s.170-174.

Kisa tamtimlarla. 1864 Salname'sine dayanr.

Bellew, H.W., Kashmir and Kashgar, A Narrative of the Journey of the Em-
bassy to Kashgar in 1873-1874. Londra, 1875.

Kitabin yazan Farsga ve biraz Tiirkge bilen Forsyth misyonu doktorudur.
Osmanli- Yakub iligkileri hakkinda bazi notlara yer verir.

Berkes, Niyazi, "Historical Background of Turkish Secularism," 5.41-67, bunun
i¢in, der. Richard N. Frye, Islam and the West. (The Hauge, 1957).

1839 6ncesi iizerinde yogunlagmigtir; Tanzimat diializmini elegtirir.

Beth, Karl, Die Orientalische Christenheit der Mittelmeerlinder. Reisestudien
2ur Statistik und Symbolik der griechischen, armenischen und koptischen Kirc-
he. Berlin, 1902.

Dogma ve sembolizm iizerinde durdugu kadar, kiliselerin tarihi ve
orgiitlenmesi iizerinde de kisaca duran bir galigma.
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Bianchi, [Thomas Xavier], "Bibliographie ottomane...," Journal asiatique, Dizi
V:13 (Haziran, 1859), s.519-555; 14 (Ekim-Kasim 1859), 5.287-298; 16 (Ekim-
Kasim 1860), s.323-346; Dizi VI:2 (Agustos-Eyliil 1863), s.217-271.

Bkz. yukanda "Bibliographie ottoman" baghigindaki yorum. Bianchi'nin bu
listeleri 1856 sonundan baglar.

........................ , "Notice sur le premier annuaire ( ... salname) impérial de 'Em-
pire ottoman ... (1847)," Journal asiatique, Dizi 1V:10 (Eyliil 1847), s.177-207,
11 (Ocak ve Nisan-Mayis 1848), 5.293-333,

Gergekte Osmanli yénetiminin ana hatlannt koyan, memurlan ve istatistik-
leri kaydeden yilligin yeniden aktanlmasi. Aynca 1800'den sonraki ilerleme-
nin kisa bir anlatimini verir.

Bianconi, F., Etnographie et statistique de la Turquie d'Europe et de la Grece.
Paris, 1877.

1870'lerde Balkan Demiryollannda g¢alisan Tiirk diigmam bir Fransiz
mithendisin galigmasi. Ubicini'nin rakamlarini elestirir.

........................ . La question d'Orient dévoillée. Paris, 1876.
Halklar ve yagam kosullan iistiine ilk elden bilgi saglar.

Birge, J. Kingsley, The Bektashi Order of Darviches. Londra, 1937.

Bektasi tarihine kisa bir bakigla birlikte, Tiirk kaynaklanna ve kisisel
gorusmelere dayanir; dini inanglar ve ibadetler iizerinde daha gok durur.

Blaisdell, Donald C., European Financial Control in the Ottoman Empire: a
study of the establishment, activities, and significance of the Ottoman Public
Debt. New York, 1929.

1881'e kadar DuVelay ve Morawitz'e dayanan bu g¢aligma tarihsel
baglamda zayiftir. Daha sonraki dénem igin Kamu Borglan argivlerinden ya-
rarlanir.

Blancard, Théodore, Les Mavroyéni. Histoire d'Orient (de 1700 a nos jours). 2
Cilt. Paris, 1909.

Agirhkla on sekizinci yiizyil, bir parga da on dokuzuncu yiizyll izerinde
duran, karmakarigik muazzam bir bilgi y1gini.

Blau, O., "Nachrichten iber kurdische Stdmme," Zeitschrift der Deutschen
Morgenlindischen Gesellschaft, 16:4 (1862), s.607-627.
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Imla reformu iizerine biraz bilgi icerir.

Blerzy, H., "Les révolutions de 1'Asie centrale -les conquétes de la Russie," Re-
vues des deux mondes, 3. dsnem, C.V (1 Eyliil 1874), s.127-154.

1871'e kadar olan Rus ilerlemelerinin kisa bir anlatimi; Miislimanlardaki
duygular ve Bab-1 Ali'deki elgilikler hakkinda notlarla birlikte.

Blowitz, H.G.S.A.O. de, My Memoirs. Londra, 1883.
........................ , Une course a Constantinople. 2. Basim. Paris, 1884.

Blowitz, Istanbul'u 1883'te ziyaret etmigti ve bir ok kigiyi tamtir. lki ki-
tapta da Abdiilhamid'le goriigmesi vardir.

Bogev, S.S., "Notes comparées sur les corbajis chez les peuples balkaniques et
en particulier chez les Bulgares," Revue internationale des études balkaniques,
C.II1 (1937-1938), 5.428-445.

Midhat'in 1857'de Tirnova'daki galhiymalanm &ver.

(Bodrumlu), Abraham Galanté, Histoire des Juifs d'Istanbul depuis ... 1453 ...
Jusqu'a nos jours, C.1. Istanbul, 1941.

Diizensiz ve yer yer oldukga bilgilendirici.

........................ , Turcs et Juifs: étude historique, politique. Istanbul, 1932,

Istanbullu profesériin 1928 yilindaki Tiirkler ve Yahudiler baglikl
¢aligmasinin, bazi eklemelerle birlikte, bir gevirisi.

[(Bodrumlu), Avram Galanti, Tiirkler ve Yahudiler: Tarihi, Siyasi Tetkik, 2.
genigletilmis basim. Istanbul, 1947.

Onceki kitabin genigletilmis bir basimi. Karmagik, Yahudilerin
Tirkiye'ye yaptiklan hizmetleri géstermeyi hedefleyen ve gesitli bilgilerle dolu
bir galigma.

Bolander, Knoud Graah, Férspelet till Balkankrisen pa 1870-talet. En studie i
Europeisk Politik, efter otryckta aktstycken i det Nyoppnade Staatsarkivet i
Wien. Géteborg, 1925.

1875-1876 yillan iizerinde yogunlagir. Haus-Hof-und Staatsarchiv'den
aldig bilgiler agisindan yararhdir.

[Bolayir), Ali Ekrem, Namik Kemal. Istanbul, 1930.

Namik Kemal'in oglunun siyasal yénlere fazla dokunmayan, kopuk kopuk
bir anlatimu.
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Boué Ami, La Turquie d'Europe, ou observations sur la géographie, la
géologie, l'histoire naturelle, la statistique, les moeurs, les coutumes,
l'archéologie, l'agriculture, l'industrie, le comunerce, les gouvernements divers,
le clergé, I'histoire et 'état politique de cet empire. 4 Cilt. Paris, 1840.

Boulger, Demetrius C., The Life of Yakoob Beg; Athalik Gazi, and Badaulet;
Ameer of Kashgar. Londra, 1878.

Forsyth misyonundaki kigilerin anlatimlarindan yararlanan bilimsel bir
caligma.

Bradley, Edward S., George Henry Boker, Poet and Patroit. Philadelphia,
1927.

Boker'in belgelerine dayanir, siyasal olmaktan ¢ok edebidir ve kimi yerle-
rinde yararlidir. Boker, 1871-1875'te Amerika Birlegik Devletleri'nin Bab-1
Ali'deki orta elgisiydi.

Braun, Julius, Gemdlde der mohammedanischen Welt. Leipzig, 1870.

Yakin Dogu'daki g¢esitli mezhepleri kisaca tanimlayan bir derleme
¢aligmas, siyasal konularda ise gok zayiftir.

Braun-Wies baden, Karl, Eine tiirkische Reise. 2 Cilt. Stuttgart, 1876

Ulkeyi iyi taniyan pek gok insanla konugmug zeki bir Reichstag iiyesinin
kitabu.

Brockelman, Carl, Geschichte der islamischen Vélker und Staaten. Miinih,
1939.

Standart galiymalara dayanir, on dokuzuncu yiizyil Tiirkiye'si izerinde zo-
runlu olarak az durur, ama bu gergeve iginde iyidir. Ingilizce basimlan 1947 ve
1960.

Brown, John P., The Dervishes, or Oriental Spiritualism. Londra, 1868.

Istanbul'daki Amerikali terciimanin kitabi. Kéti bigimde diizenlenmis, ge-
reksiz tekrarlan igeren, ama Dogu'ya ait el yazmalan, kigisel bilgi ve Avrupa
eserlerinden bilgilerle dolu bir kitapur.

........................ , "The Sublime: Porte," Knickerbocker, 38:1 (Temmuz 1851),
lyi bir oryantalistin Tilrk yonetimi ustiine galigmasi.

Browne, Edward G., The Persian Revolution of 1905-1909. Cambridge, 1910.
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Pek ¢ok Iran kaynagindan yararlanan mitkemmel bir anlatim. 1890 sonrasi
izerinde odaklanir, ama Cemaleddin el-Afgani hakkinda 6nemli bilgiler vardir.

........................ , "Some Remarks on the Babi Texts edited by Baron Victor
Rosen ...," Journal of the Royal Asiatic Society, 24. ns., (Nisan 1892), 5.259-
33s.

_ Beha'nin Abdillaziz'e yazdifx bir mektubu ve Fuad'in 6liimiini kutlamasim
icerir.

Brunswik, Benoit, La crise financiére de la Turquie. Paris, 1874,
Reformlar hakkinda yapilan elestiri ve 6neriler kangimi bir galigma.

........................ , Etudes pratiques sur la question d'Orient: réformes et capitula-
tions. Paris, 1869.

Brunswik, Tirkiye'de 1854'ten sonra yasamigti. Bati'mn reformlara
duydugu sabirsizlikla birlikte ySnetim kogullanimi anlatir.

........................ , Le réforme et les garanties, memoire présenté a la conférence
de Constantinople, 2. basim. Paris, 1877.

Midhat'in reformlan ile anayasa aleyhindeki bir polemik.

........................ , La succession au trone de la Turquie, 2. basim. Paris, 1872.
Abdillaziz'in Yusuf 1zzeddin lehindeki planlan aleyhinde agir bir suglama.

........................ , La Turquie, ses creeanciers, et la diplomatie. Paris, 1877.

1875 yilindaki 6deme yapamaz duruma gelme, bunun nedenleri ve muhte-
mel gareler iistiine. Avrupali uzmanlan, imtiyaz sahiplerini ve miiltezimleri sa-
vunur.

........................ , La vérite sur Midhat Pacha. Paris, 1877.
Midhat" diktattr olarak gbren bir tirad.

Burks, Richard Voyles, The Diplomacy of the Romania War for Independence
(1875-1878). Chicago, 1939.

Bir Chicago Universitesi tezinin iyi ve yararl1 bir 6zeti.

Bumnaby, Frederick G., On Horseback through Asia Minor. 2 Cilt. 6. Basim.
Londra, 1877.

1876-1877 kiginda biraz Tiirkge bilen bir Ingiliz subayin yerinde tuttugu
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notlardan olugan bir 6ykii.

wtireeesmemeanneeney A Ride to Khiva: travels and adventures in Central Asia. New
York, 1877.
Anektod'lu, 1875-1876'da Orenburg'dan Hive'ye yapilan gezi hakkinda.

Coklukla Ingiliz-Rus iligkileri, ama Miisliman halklar hakkinda da biraz bilgi
vardir.

Bumouf, Emile, "La Turquie en 1869," Revues des deux mondes, 2.d6nem, 84
(15 Aralik 1869), s.962-986.

Tartiymanin temeli olarak Fuad'in vasiyetnamesini kullanan, Osmanhlann
dig ve i¢ kuvvetleri, zayifhiklan ve reformlar hakkinda parlak bir tartigma.

Busch, "Schreiben des Hm. Dr. Busch an Prof. Brockhaus," Zeitschrift der De-
utschen Morgenléindischen Gesellschaft, 17:3/4 (1863),s.711-714.

Istanbul'da ¢ikan periyodik yaynlar, dzellikle Mecmua-i Fiinun'un ilk yedi
sayisinin tanitimi Uistiine.

Butler-Johnstone, H.A. Munro, The Eastern Question. Londra, 1875.
Tiirkge bilen tutucu ve Tiirk yanhs: bir Ingiliz milletvekilinin galigmasi.

........................ » The Turks: their character, manners and institutions as bea-
ring on the Eastern Question. Londra, 1876.

"Anayasal bir sistem" olarak sade Tiirk ahldki ve teokrasisinin Tiirk yanlsi
bir savunmasi.

Cahun, Léon, "Le monde islamique de 1840 2 1870," 5.527-560, Emest Lavisse
ve Alfred Rambaud, Histoire génerale, C.XI. Paris, 1899'da.

........................ , "Le monde islamique de 1870 a nos jours," 5.479-503, bunun
iginibid., CXIL. Paris, 1901.

lyi bir tarih degildir, Yeni Osmanllar'1 Jon Tirklerle kangtinr, ama Yeni
Osmanhlar hakkinda ilk elden bilgiler saglar.

Cambell, Sir Gsorge, A Handy Book on the Eastern Question, being a very re-
cent view of Turkey. Londra, 1876.

1876 sonbahannda Bulgaristan ve Istanbul'a giden akill1 bir milletvekili ve
eski bir Bengal yetkilisinin galigmas.

[Canini], Marco Antonio, Vingt ans d‘exil. Paris, 1868.
Yunanistan, Bulgaristan, Romanya ve Istanbul'da dolagip yagamig bir
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ttalyan siirgiin devrimcinin kitabi. Kabataslak bir ¢aligma.

Capoléone, Dr. L., Une réponse a M. de Kératry a propos de son ouvrage inti-
tulé Mourad V: prince-sultan prisonnier d'état. Padua, 1878.

Murad'in hekiminin kendisini hakl gikaran ve oldukga iyi bir galigmasi.

Carra de Vaux, Baron [Bemnhard], Les penseurs de I'Islam. S cilt. Paris, 1921-
1926.

Midhat hakkindaki bblimii zayiftir ve énemli maddi hatalar vardir.

Castille, [Charles] Hippolyte, Réchid-pacha. Paris, 1857.
Resid hakkinda olumlu, ancak Osmanh reformlan iistiine dengeli bir yargi.

Caston, Vicomte Alfred de, Musulmans et chrétiens: la Turquie en 1873, I1.
Konstantinopolis, 1874.

Tiirkiye'de oturdugu anlagilan bir Fransizin ¢aligmasi. 1861-1869 arasi
olaylann tam, neredeyse giin giin, 1869-1874 arasi olaylann kaba taslak
kangik bir tarihi.

Catalogue de la bibliothéque du feu Ahmed Vefyk Pacha. Konstantinopolis,
1893. :

Yaklagik 3800 madde, Ahmet Vefik'in genig ilgi alanlanna dair bir dizin
de vardir.

Cevdet Paga, [Ahmed], Tezakir 1-12, der. Cavid Baysun, Ankara, 1953.

Cevdet'in tarihgi Liitfi igin yazilmig, burada Istanbul belediye
kitiiphanesindeki taslaklara dayanan tarihsel muhtiralannin bir bélimiiniin iyi
diizenlenmig bir cildi. Cevdet bunlar1 agirlikla Kinm Savag1 donemi iizerine
ve olaydan yirmi yil sonra yazmigt: ve biitiiniiyle objektif degildi, ancak bu
eser gok yararh bir tarihsel kaynaktir. lyi agiklamalar eklenmistir ve dizinlidir.

Challemel-Lacour, P., "Les hommes d'état de la Turquie; Aali-Pachat et Fuad-
Pacha," Revue des dewx mondes, 2. donem, 75 (15 Subat 1868), 5.886-925.

Isimsiz bir Fransizin goriigmelere dayanan galigmas.

Charikles, [Aristarchi Bey?], "Tiirkische Skizzen in Briefen an eine Freundin,
1876," Deutsche Zeit-und Sreit-fragen, V1:83/84 (1877), s.85-154.

Tiirkge bilen yazar ya bir Rum ya da Almandir. 29 Mayis 1876 ile 10 Ekim
1876 arasinda Istanbul ve civar semtlerinden atlmis mektuplar. Yayima
hazirlandig) agiktir, biiyiik olasilikla gergek bir temeli vardir.
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Charmes, Gabriel, L'avenir de la Turquie; le panislamisme. Paris, 1883.

_ Coklukla 1878 sonrasi, ama Midhat'in galigmalarimin bir dékimini de
igerir.

Chatelier, A. Le, "Révolutions d'Orient," Revue politique et litérgire, Revue
bleue, Dizi V:10 (15 Agustos 1908), s.193-199.

Coklukla 1908 devrimleri hakkinda, ancak Yeni Osmanhlar'in kékenlerine
de biraz deginir.

[Cherbuliez], "L'Angleterre et la Russie en Orient; une page d'histoire contem-
poraine, 1876-1877" Revue d'histoire diplomatique, X (1896), s.56-118, 171-
222.

1877'de yazilmig ve kim oldugu bilinmeyen bir diplomatin galigmasi,
Tirkiye'deki olaylardan yakindan bilgisi oldugu anlagilmaktadir.

Chertier, Edmond, Réformes en Turquie. Paris, 1858.
Onemsiz, gegmisteki ve o anki reformlar iistiine.

Chiha, Habib K., La province de Bagdad. Son passé, son présent, sonavenir ...
Kabhire, 1908.

Bir el kitaby, tarihsel temeli vardir ve gégmen kabileler iizerinde bir hayli
durur.

Chirol, Sir Valentine, Fifty Years in Changing World. Londra 1927.
Gegmige ait denemeler. Chirol 1876'da Tirkiye'deydi.

Clician Vassif Effendi, A. [Vasif Kiligyan), Son Altesse Midhat Pacha, grand
vizir. Paris, 1909.

Midhat'in katibinin ¢ok 6viicii ve oldukga eksik bir biyografisi. Vasif, Mid-
hat'in hizmetine Rusguk'ta girmig ve Midhat'in pesinden siirgiine giden bir
Hirvatti. Anlatim olarak tam giivenilir olmasa ve 1875 6ncesi donem hakkinda
zayif kalsa bile yararh bir galiymadir.

Cobham, Claude Delaval, The Patriarchs of Constantinople. Cambridge, 191 1.
Patriklerin genel tanitimi v e listeleri.

Coke, Richard, Bagdad, the City of Peace. Londra, 1927.
........................ , Heart of the Middle East. New York, 1926.
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Ikisi de Midhat'in valilik ¢aligmalan iizerinedir.

Collas, B.C., La Turquie en 1861. Paris, 1861.
........................ , La Turquie en 1864. Paris, 1864.

Birbirine gok benzeyen bu el kitaplan Bat dilindeki kaynaklardan yararla-
nan ve Tirkiye'de kalan bir kiginin edinebilecegi en iyi bilgilere dayanir.

Colombe, Marcel, "Une lettre d'un prince égyptien du XIX€ sigcle au Sultan ot-
toman Abd al-Aziz," Orient, V (15t quarter 1958), 5.23-38.

Fransiz diplomatik ve konsolosluk raporlanna dayanan yararh bir girigle
beraber, belirlenemeyen bir kaynaktan Mustafa Fazil''n 1867 yilindaki mektu-
bunu yeniden aktanr.

Crabites, Pierre, /smail the Maligned Khedive. Londra, 1933.

Ismaili savunur ama bazen abartihdir. Kahire'deki Abdin Saray:
Arsivlerinden yararlamir, Ismail'in Istanbul'da dagitig rigvetlerin kamitlanm
sergiler.

Creasy, Edward S., History of the Ottoman Turks: from the beginning of their
empire to the present time, gbzden gegirilmig basim. Londra, 1877.

1839 sonrasinda gok zayif kalir, standart kaynaklara dayanirken savaglara
ve diplomasiye agirhik verir.

Cuinet, Vital, La Turquie d'Asie; géographie administrative, Statistique desc-
rpitive et raisonée de chaque province de I'Asie Mineure. 4 Cilt. Paris, 1890.

Cark Y.G., Tiirk Devleti Hizmetinde Ermeniler, 1453-1953. Istanbul, 1953.

Pek ¢ok biyografik kisa yagam 6ykileriyle birlikte, kangik ama yararh bir
anlatim. En eksiksiz olarak 1753'ten 1913‘e dek olan dbnem hakkinda.

Dadian, le Prince Mek. - b., La société arménienne contemporaine; les
Arméniens de I'Empire ottormnan. Paris, 1867.

Basin, kiltiir, egitim ve 1860 Anayasasi’'ndan Onceki kavgalar istiine.
Arpee kadar aynintih degildir.

al-Damliiji, $iddiq, Midhat Basha. Bagdat, 1952-1953.

Midhat'a olumlu yaklagan, yerel bilgilerin yanisira onun amlanm ve kimi
Bat1 kaynaklanm da kullanan, bir parga siislii bir biyografi.
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Danigmend, Ismail Hami, Ali Sudvi'nin Tiirkgiiliigi. Istanbul, 1942.

Goruniise bakilirsa, Ali Suavi'yi Cumhuriyet Halk Partisi'nin kimi ilkele-
riyle iliskilendirmeye galigan bir parga abartihi bir brogtir, ancak Ali Suavi'nin
fikirleri ve 6zellikle Tiirkgu fikirleri agisindan yararh bir kabataslak ¢aligma.

........................ , [zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, IV. Istanbul, 1955.

Yalniz tarihleri agisindan degil, ayn1 zamanda Tiirk tarih yazarlanndan
segme pasajlar ve onlann 6zetleri agisindan da yararh bir galigma. Bu cilt,
1703 ile 1924 aras1 yillan kapsar. Baz1 maddelerde giiglii onyargilar vardir.

Davison, Roderic H., "The Question of Fuad Pasa's 'Political Testament'," Bel-
leten,23:89 (Ocak 1959), s.119-136.

Bu belgenin giivenilir olup olmadigin1 ve yayimlanma tarihini aragtinr.

........................ , "Turkish Attitudes Conceming Christian-Muslim Equality in
the Nineteenth Century,” American Historical Review, 59:4 (Temmuz 1954),
5.844-864.

"The Death of the ex-Sultan,"” The Lancet, 10 Haziran 1876, s.872-873.

Ingiliz tib dergisi intihar savin1 dikkate almaz. Aynca bkz. "The murder of
the ex-Sultan," The Lancet, 2 Temmuz 1881, s.17-18.

Debelak, Julius, "Die central-asiatische Frage," Streffleur's Oesterreichische
Militérische Zeitschrift, 16:3 (1875) s.117-148, 189-220; 16:4 (1875), 5.33-48,
85-107.

Diiriist kaynaklardan yapilmis iyi bir sentez; Yakub Bey ve Bab-1 Ali
hakkinda bir deginme ile birlikte, agirhikla askeri.

De Leon, Edwin, "The Old Ottoman and the Young Turk," Harpers's, 44 (Mart
1872), 5.606-612.

Yeni Osmanhlarla higbir ilgisi yoktur. De Leon, bizzat tanmidif1 Resid ve
Ali ile Mustafa Fazil' anlatir.

Demeerseman, A., “Au berceau des premieres réformes démocratiques en Tuni-
sie," IBLA, 20:77 (1957'nin ilk geyregi), s.1-12.

........................ , "Doctrine de Khéréddine en mati¢re de politique extérieure,”
IBLA, 21:81 (1958'in ilk geyregi), s.13-29.

........................ , "Un grand témoin des premieres idées modemisantes en Tuni-
sie." IBLA, 19:76 (1956'nin son ¢eyregi), s.349-373.

........................ , "Idéal politique de Khéréddine Sa valeur morale,” /BLA, 20:79
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(1957'nin iigiincii geyregi), s.179-215.

........................ , "Indépendence de la Tunisie et politique extérieure de
Khéréddine," IBLA, 21:83 (1958'in iigiincii geyregi), s.229-277.
Hayreddin'in yagammin, Tunus'taki devlet adamhi§ galiymanin, reform fi-

kirlerinin ve Tunus-Osmanl iligkilerine yaklasiminin, bazen ¢ok uzun olmak-
la birlikte, yararh analizleri.

Denton, William, The Christians in Turkey, Londra, 1963.

Bir siire Bosna'da kalan bir Anglikan rahibin, yalnizca olumlu yénleri 6ne
¢ikaran bir galigmasi. Bu kitap, Senior, MacFarlane ve 1861 yil1 konsolosluk
raporlanndan gok sayida segme boliimlere dayanir.

De Salve, "L'enseignement en Turquie: le lycée impérial de Galata-Serai,"
Revue des deux mondes, 3. donem, V (15 Ekim 1874), s.836-853.

Galatasaray lisesinin ilk midirinin Tiirk egitimine ve midiirligini
yaptif1 okula iligkin iyi bir kisa 6zet.

Desjardin (Paul de Régla), Au pays de l'espionnage; les sultans Mourad V et
Abdul-Hamid Il. Paris, tanhsiz (ca. 1902).

Gazetecilik galigmasi. Desjardin, Abdiilhamid'in hekimi Dr. Mavroyeni'nin
yakin dostu oldugunu ileri siirer. Siirekli kontrola gerek duyduran bir galigma.

Deswilhes, M., Confidences sur la Turquie, 2. basim. Paris, 1855.

Ince, taninmig Tiirklerin yagamlanndan gcizgiler agisindan yararli, ama
kontrola gerek duyulur. Fransiz yanhsi olup Ingiliz ve Resid kargitidir.

Devereux, Robert, The First Ottoman Constitutional Period: A Study of the
Midhat Constitution and Parliament. Washington, D. C., School of Advanced
International Studies of the Johns Hopkins University i¢in yayimlanmis dokto-
ratezi, 1961. (Aym baslikla yayimlanmigtir, Baltimore, 1963).

........................ , A Study of the First Ottoman Parliament, 1877-1878. Washing-
ton, D.C., George Washington Universitesi igin yayimlanmamis master tezi,
1956.

Ikinci inceleme ilkinin bilyiik bélimiini biitiinlestirir ve genigletir. 1877-
1878 parlamentolanna iligkin en iyi inceleme.

Djelaleddin, Moustapha [Konstantin Polkozic-Borzecki), L'Europa et le touro-
aryanisme. Yer ve tarih yok.

Bir Bat1 dili ve biiyiik olasilikla biitiin Bat: dillerinin babasi olarak Tiirkge
hakkinda kaba dilbilgisi kuramlanm igerir. Asgagidaki ¢alismanin son
boliimiinii aktanr.
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........................ , Les Turcs enciens et modernes. Konstantinopolis, 1869; Paris,

Muslimanlif) segmiy ve Osmanh ordusunda subayhk yapmg Polonyah
bir sirgiinin galigmasi. Tuhaf bir Tiurk yanhsi, temsili yonetim Onerileriyle
birlikte Turklerin Rus didgmanhg agisindan bir savunusu.

Djemaleddin Bey, Sultan Murad V. The Turkish Dynastic Mystery, 1876-1895.
Londra, 1895.

Belki bir Osmanh Hiristiyan, belki de bir Yeni Osmanh oldugu sanilan bir
gorgi tamEimin. Romanlagtinlmig, kolay okunur.

Dorys, Georges, Abdul-Hamid intime. Paris, 1901.

Goriiniige bakihrsa Sisam adasi prensinin oglu, bir Istanbul gazetesinin
mubhabiri ve Yeni Osmanh olan bir Osmanh Rumu. 1876 tncesi tzerinde gok
az durur.

"Douglas Forsyth's Gesandschaftsreise nach Kaschgar," Globus, 25:18 (1874),
5.282-284, 298-302.

. Forsyth raporlanndan.

Douin, G., Histoire du régne du Khédive Ismail, 1, 1863-1867; 11, 1867-1873.
Roma, 1933-1934.

lyi butdnlestiriimemis ama Fransiz, Britanya ve Misir belgelerinden
oldukga fazla bilgi saglayan gok aynntih bir galigma. Il. Cildin gogu, Ismail'in
Bab-1 Ali ile iligkileri Uzerinde durur.

Dowson, Emest, An Inquiry into Land Tenure and Related Questions. Letc-
hworth, England, for the ‘Iragi Government, [1931-?].

Osmanh dénemi hakkinda bilgiler igerit.

Driault, Edouard, La question d'Orient depuis ses origines jusqu'a la paix de
Sévres (1920), 8. basim. Paris, 1921.

Tatmin edici degildir. Tdrk digmani ve Fransiz yanhsidur.

Dumont, [Charles] Albert A.E., Le Balkan et I'Adriatique. Paris, 1874.

Edime, Tekirdag (Rodosto), Epir (Epirus) ve Amavutluk'ta 1868-1871
yillan arasinda kaligina ve yakin bilgilerine dayanan iyi bir gezi kitabi.

Durand de Fontmagne, La Baronne (Drummond de Melfort), Un séjour a l'am-
bassade de France a Constantinople sous le Second Empire. Paris, 1902.
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1856'dan 1858'e kadar elgilikte yasamig Thouvenelin bir yakimnin
¢ahgmasi. Biraz bilgi varsa bile bagka bir Lady Montagu olmay: bagaramaz.

Du Velay, A., Essai sur 'histoire financiére de la Turquie depuis le régne du
Sultan Mahmoud I jusqu'a nos jours. Paris, 1903.
Osmanh Bankasi’'nda ¢aligan bir memurun. Rahathkla en iyi mali tarih

diye nitelendirilebilir. Tirk¢eye Maliye Mecmuast 12 (Nisan-Haziran 1939)
ff'de Tiirkiye Mali Tarihi adiyla gevrilmisgtir.

Dwight, H. G. O., Christianity Revived in the East; or, a narrative of the work
of God among the Armenians of Turkey. New York, 1850.

Istanbul'daki ilk Kongregasyon misyonerlerden birisinin gigli bir Evanje-
lik yaklagimi. Ermeni kilisesinin sorunlan hakkinda biraz bilgi verir.

Dwight, Henry O., “Some Peculiarities of Turkish Politics,” Harper's, 61 (Ekim
1880), 5.745-753.

Midhatin Osmanli kardesligi planlannin elestirisiyle birlikte iyi
gozlemler.

Eckardt, J. T., "Islamitische Reformbestrebungen der letzten hundert Jahre,"
Deutsche Rundschau, 104:10 (Temmuz 1900), 5.39-60.

Bir yanda Vehhabiler, Babiler ve "Jon Tirk" Milslimanlar, Ste yanda on
dokuzuncu yilzyilda hakim olan genel bilimsel ilerleme dilsmanligt (obscuran-
tism) arasindaki kargithk izerine.

Edmonds, William A., “Language Reform in Turkey and its Relevance to Other
Areas", Muslim World, 45:1 (Ocak 1955), 5.53-60.

On dokuzuncu yilzyilda aifabede yapilmasi istenen reform 6nerileriyle ilgi-
li tarigmalan igerir. Bilyiltk lgilde Agah Sim Levend'in 9 Agustos 1953 tanh-
li Ulus'ta gikan bir makalesine dayanir.

Edwards, H. Sutherland, Sir William White, for Six Years Ambassador et Cons-
tantinople: his life and correspondence. Londra, 1902.

Oldukga ince. White, 1875'ten 1878'e kadar Belgrat'ta, 1876-1877 konfe-
ransi igin de Istanbul'da bulunmugtu.

Eichmann, F., Die Reformen des osmanischen Reiches, mit besonderer
Beriicksichtigung des Verhdlinisses der Christen des Orients zur tiirkischen
Herrschaft. Berlin, 1858.

Prusya'nin 1853-1856 yillannda Bab-1 Ali'deki orta elgisinin. Hatt-1
Hilmayun'un kdkenleri, hikiimleri ve tagidifs fikirlere iligkin iy1 bir gahgma.

N
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Elliot, Gertrude, "Turkey in 1876, A Retrospect," Nineteenth Century, 64:380
(Ekim 1908), 5.552-566.

Biiyiikelginin kizimin. Bilgilendirici, Midhat yanlisi, 1875 sonundan 1877
basina kadar olan dénemi kapsar ve bir kag mektup yer alir.

Elliot, Sir Henry G., "The Death of Abdul Aziz and of Turkish Reform," Nine-
teenth Century, 23:132 (Subat 1888), 5.276-296.

Britanya Biyukelgisi'nin 1875-1877 yillanna iligkin anlatimi;; Midhat"
hakh gikanr.

........................ , Some Revolutions and Other Diplomatic Experiences. Londra,

Kizi tarafindan yayima hazirlanmis, giinlige ve mektuplara dayanan bir
¢ahgma. Elliot, 1867 ile 1876 yillan arasinda Istanbul'da bityiikelgiydi.

The Encyclopaedia of Islam. Londra ve Leyden, 1913-1938.

Gerek bilimsel makaleler, gerekse kaynakgalar agisindan paha bigilmez bir
eser.

The Encyclopaedia of Islam, yeni basim. Leiden ve Londra, 1954-

Maddeler kusursuz, pek ¢ok yerinde ilk basima kiyasla ¢ok istiin. Tirkler
hakkindaki konularda genellikle Isldm Ansiklopedisinden (buradaki kay-
nakgaya bakimz) bol bol aktarma yapar.

Engelhardt, Edouard, La Turquie et le Tanzimat, ou histoire des réformes dans
I'Empire ottoman depuis 1826 jusqu'a nos jours. 2 Cilt. Paris, 1882-1884.

Belgrat'taki bir Fransiz konsolosunun ¢aligmasi. Egsiz bir kitap, sadece re-
formlann tarihiyle baglantili, pek ¢ok eksigine ragmen ¢ok yararh. Her zaman
kaynak belirtmemekle birlikte, belgelere ve kosullara iligkin kendi notlanna
dayanir. Maddi hata oldukga azdr.

Ergin, Osman, Tiirkiye Maarif Tarihi. 5 Cilt, 2'de. Istanbul, 1939-1943.

Yararh bilgilerle doludur, 6zellikle on dokuzuncu yiizyil igin yayimlanmig
caligmalara ve bazi yayimlanmamig belgelere dayamir. Tarihsel agidan degil
de konulara gore diizenlenmistir. Son iki cilt 1908 sonrasina iligkindir. Ama
verilen tarihler her zaman dogru degildir.

Esad Efendi, Hiikiimet-i Megrute. Istanbul, 1293,

Anayasay1 savunan 26 Ekim 1876 tarihli brogiir; Sileyman Pagazade,
Siileyman Pasa Muhakemesinde (buradaki kaynakgaya bakimz) yeniden
basilmigtir.
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Eversley, Lord, The Turkish Empire from 1288 to 1914, and from 1914 to 1922
by Sir Valentine Chirol. New York, 1923.

Basmakalip, ince, oldukga Tiirk diigmani.

Farley, J{ames] Lewis, The Decline of Turkey, financially and politically, 2.
basim. Londra, 1875.

........................ , Egypt, Cyprus and Asiatic Turkey. Londra, 1878.
..., Modern Turkey. Londra, 1872.
........... ..., Turkey, Londra, 1866.

........................ , Turks and Christians, a solution of the Eastern Question.
Londra, 1876.

ST SR , Two Years in Syria. Londra, 1B58.

Farley, Tiirkiye'de Osmanh Bankasi'nda gorevliydi, daha sonra Bristol'da
Osmanh konsolosu oldu. Ilk kitaplan, ekonomik potansiyelini géstermeyi, ser-
maye ve gogmen ¢ekmeyi amaglayarak Tiirkiye'ye hep olumlu yaklagir. Mali
kalkinma tasanlarina Farley'in kendisi de katilmigti. 1872'den sonraki kitaplan
Tirklere kargi daha elestirel, 1875'den sonrakiler ise belki Bab-1 Ali tasarruf
amaciyla kendi konsolosluk maagini kestigi i¢in Slav yanhsidir. Yukanda ismi
gegen kitaplar Tirkiye hakkindaki_eserleri iginde en bilgilendirici olanlardir;
bagka bir kag kitab1 daha vardir. Ali ile Fuad iyi tanidigini iddia ediyordu
Farley. 1875 ve 1876 yilinda yazdi kitaplar tamamen Mahmud Nedim'in
aleyhindedir. Eserlerinden iigiinde Fuad'in vasiyetnamesini yayimlar.

Fatma Aliye, Ahmed Cevdet Pasa ve Zamanu. Istanbul, 1332,

Hukukgu ve devlet adaminin kiz1 tarafindan yazilmig bu yagam oykiisii
onun Tezakir'ine ve 6zellikle No: 6 ve No: 40'a dayanir. Sadece Kinm Savagi
donemine kadar uzanir, ama diger Osmanlh devlet adamlan hakkinda degerli
diigiinceler vardr.

Fehmi Youssouf, Histoire de la Turquie. Paris, 1909.

1908 J6n Tiirklerinden birisinin hafiften Tirkleri savunan kisa, ender ola-
rak kaynak gosteren bir galigmasi.

Fesch, Paul, Constantinople aux derniers jours d'Abdul Hamid. Paris, [1907].

Bazi1 gegmige ait boliimlerle birlikte, II. Abdiilhamid dénemi Tiirkiye'si
hakkinda zengin bilgiler igerir.

Forsyth, Douglas, Autobiography and Reminiscences. Kiz1 tarafindan yayima
hazirlanmigtir. Londra, 1887.

Bu Hintli kamu gorevlisi 1870 ve 1873'te Kaggar'a kadar dolagmigti. Mek-
tuplanndan, raporlardan ve The (London) Times'dan alinmig bir anlatimdir.
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Ingiliz-Tiirkistan iligkileri iizerinde odaklanir, ama ayn bir etken olarak
Istanbul iizerinde de durur.

Franco, Gad, Développements constitutionnels en Turquie. Paris, 1925.

Ne dipnot ne de kaynakga bulunmakla birlikte bazi1 Osmanh tarihgilerinden
yararlanan, ortalamay: agan bir hukuk tezi. 1876 hakkinda tarafsizdir.

Franco, M., Essai sur l'histoire des israélites de I'Empire ottoman depuis les
origines jusqu'a nos jours. Paris, 1897.

Istanbullu bir 4yamn kabataslak, ama din, basin ve kitaplar konusunda bil-
gilendirici bir galigmasi. On dokuzuncu yiizyil iizerinde bir hayli durur.

Frechtling, Louis E., "Anglo-Russian Rivalry in Eastemn Turkistan, 1863-
1881," Royal Central Asian Journal, 26:3 (Temmuz 1939),5.471-489.

Digisleri Bakanhig ve oteki Britanya belgelerine dayanir.

Freeman, Edward A., The Ottoman Power in Europe, its nature, its growth, and
itsdecline.Londra, 1877.

Salt suglu Tirkler aleyhinde agir hakaretler vardir, kavramlan neredeyse
irkgidir.

Fua, Albert, Abdul-Hamid Il et Mourad V, masque de fer. Paris, ) 909.

Siirgiindeki bir Jon Tiirk editériin galigmasi. Murad'in akli dengesinin ye-
rinde oldugunu 6ne siirer ve Abdiilhamid'i suglar. Ama belge yoktur.

Fuad, Muhammed-Paga ve Ahmed Jawdat [Mehmed Fuad ve Ahmed Cevdet],
Grammatik der osmanischen Sprache. Cev. Kellgren. Helsingfors, 1855.

Bu 6nemli ilk dilbilgisi kitabinin gevirisi.

Gallenga, Antonio, Two Years of the Eastern Question. 2 Cilt. Londra, 1877.

Kasim 1875'den Nisan 1877'ye dek orada bulunan Times muhabirinin
Istanbul'daki olaylara iligkin degerli anlatimlar1. Ozellikle vilayet konulannda
bazi yanhghkiar vardir. Biraz Rus yanhsi ve Elliot kargitidir.

Gambier, J. W., "The Life of Midhat Pasha," Nineteenth Century, Iil:11 (Ocak
1878), s.71-96.

Midhat yanhsi, ama olduk¢a akla yatkin ve gergeklere dayanan bir
¢aliyma. Yazan, 1877'de Istanbul'da bulunan bir Ingilizdir.
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Ganem, Halil, Les Sultans ottomans. 2 Cilt. Paris, 1902,

1877 parlamentosunda mebus olan bir Suriyelinin ¢aligmasi, daha sonra
Paris'te siirgiin olarak yagamigtir. Tarih agisindan zayiftir ve belgeli degildir.

Geary, Gratten, Through Asiatic Turkey. Narrative of a Journey from Bombay
to the Bosphorus. 2 Cilt. Londra, 1878.

Mart-Haziran 1878'de at sirtinda Irak ve Suriye'yi dolasan Times of India
editoriiniin kitabi. Zekice gézlemler vardir.

Gelzer, Heinrich, Geistliches und Weltliches aus dem tiirkischgriechischen Ori-
ent. Leipzig, 1900.

Tirkler hakkinda zayif, asil olarak II. Abdillhamid dénemi Osmanlh
Imparatorlugu'ndaki Rum ve Ermeni kiliseleri konusunda daha iyidir.

&Ger&;ek], Selim Niizhet, Tirk Gazeteciligi, Yiziincii Yildéniimii Vesilesile.
stanbul, 1931.

1831'den 1880 yilina dek Osmanh Imparatorlugu'ndaki Tiirk basinina
(siirgiin gazeteleri harig) iligkin yararh bir degerlendirme; kitap Fransiz dilin-
deki basinin 1790'dan itibaren bir 6ykiisiiyle baglar.

Gibb, E. J. W., A History of Ottoman Poetry. 6 Cilt, Londra, 1900-1909.

Kusursuz bir galigma, politika ve genel kiiltire kadar uzanir. 1V. Cilt,
1700-1850 yillan iistiinedir; V. Cilt, Sinasi ve Ziya hakkindadir, ama asla ta-
mamlanmamgtir. Kargit yonde elestiri igin bkz. Martin Hartmann, Der Isla-
mische Orient (Leipzig, 1902), C.I, 5.140, 144-145.

Gibb, H.A.R., ve Harold Rowen, Islamic Society and the West: A Study of the
Impact of Western Civilization on Moslem Culture in the Near East, I: Islamic
Society in the Eighteenth Century. 2 Kisim. Londra, 1950-1957.

Tarihsel bir temel ile birlikte, on sekizinci yiizyil Osmanh
Imparatorlugu'ndaki yonetim ve toplum yapisimin aynntih bir incelemesi. Hem
Bat1 kaynaklanndan hem Tiirk ve Arap kaynaklanndan yararlanir.

Giese, Friedrich, "Das Seniorat in osmanischen Herrscherhause,” Mitteilungen
zur osmanischen Geschichte, 11 (1923-1926), s.248-256.

Hanedandaki veraset sorunu iizerine.

"A Glimpse of the Yemen Insurrection," Chamber's Journal, 1:407 ve 11:408
(14 ve 21 Ekim 1871), 5.641-644, 659-662.

Bir Tiirk askeri aracinda seyahat eden bir Ingiliz, ordudaki etkisiz ve
acinasi kogullan anlatir.
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Gobineau, C. S. de, der., Correspondance entre le Comte de Gobineau et le
Comte de Prokesch-Osten (1854-1876). Paris, 1933.

Prokesch, bu yillann gogunda Istanbul'da Avusturya biyiikelgisiydi; Gobi-
neau, Tahran, Atina ve bagka yerlerde Fransiz elgiligi yapmigti. Babiler ve
Dogu'ya iligkin bagka konular hakkinda degerli bilgiler vardir.

Goldziher, Ignaz, Vorlesungen iiber den Islam. Heidelberg, 1910.

Bilimsel ve kusursuz. Asil olarak eski devirler iizerine, ama hukuk, dogma,
cilecilik ve mezhepler konulannda 1908 yilina kadar gelir.

Gordon, Leland, J., American Relations with Turkey, 1830-1930; an economic
interpretation. Philadelphia, 1932.

1900-1930 yillan tzerinde yogunlagir, bag kisimlan daha zayif ve yer yer
yanhstir.

Gokalp, Ziya, Turkish Nationalism and Western Civilization: Selected Essays
of Ziya Gékalp. Ceviren ve yayima hazirlayan: Niyazi Berkes. New York,
1959.

Bilimsel agiklamalarla donatilmig dikkatli bir geviri. Gokalp, Tanzimat
donemi ustiine kimisi zekice, kimisi cehaletten gelen pek ¢ok yorum yapmgti.

Govsa, Ibrahim Alaettin, Tirk Meghurlar: Anszklopedtsz. Istanbul, tarihsiz,
[1946-7].

On dokuzuncu yiizyilin iinli isimleri igin oldukga tam, yararl1 kisa biyogra-
filer.

Greppi, Comte, "Souvenirs d'un diplomate italien 2 Constantinople, 1861-
1866," Revue d'histoire diplomatique, 24 (Temmuz 1910), 372-387.

Temsilcilik bag katibinin gahgmasi. Oncelikle Abdiilhamid'in tanitilmas:
agisindan yararl.

Hachtmann, Otto, "Tiirkische Ubersetzungen aus europiischen Literaturen. Ein
bibliographischer Versuch,” Die Welt des Islams, VI:1 (1918), s.1-23.

Sinasi'yle baslar; asil olarak 1890 sonrasina iligkindir.

Haim, Slyvia G., "Islam and the Theory of Arab Nationalism," Die Welt des Is-
lams, n.s., IV:2/3 (1955), 5.124-149.

Milliyetgi terminolojinin geligmesi agisindan yararlidir.

Hajek, Alois, Bulgarien unter der Tiirkenherrschaft. Stuttgart; 1925.



kaynak¢a 241

Konusunun en iyisidir, Bulgar kaynaklanndan yararlanir, 1876 yilina
yaklastikga daha eksiksizdir. Sorunun Tirk tarafina iligkin bazi1 diigiinceler de
yer alir.

Halid, Halil, The Diary of a Turk. Londra, 1903.

1894'te kagan bir Tirk'iin hafif, kisa ama diiriist bir galigmasi. Yeni Os-
manhlar ve Abdillhamid hakkinda bazi bilgiler vardir.

Hamdy Bey, Les costumes populaires de la Turquie en 187 3. Konstantinopolis,

1873 Viyana Sergisi'ne katilan fotograf ve yorumlar.

Hamid, Mustafa, "Das Fremdenrecht in der Tiirkei. Mit einer gecshichtlichen
Darstellung ilber das tiirkische Recht und die Kapitulationen," Die Welt des Is-
lams, VII1:1/2 (1919), 5.1-96.

lyi ve kisa bir tarihsel dzet.

Hamlin, Cyrus, Among the Turks. New York, 1878.
........................ , My Life and Times. Boston, 1893.

Ilki genel ilgi ve zekice gdzlemlerden gok daha fazlasim igerir; ikincisi
daha kigisel. Hamlin, Robert College'in ilk bagkaniyd: ve Tirkgeyi iyi bilirdi.

Hammer-Pugrstall, Joseph von, Des osmanischen Reichs Staatsverfassung und
Staatsverwaltung. 2 Cilt. Viyana, 1815.

Pek ¢ok kanun ve emirmamelerin gevirisiyle birlikte, merkezi y6netimin ve
tagra yonetiminin tamtilmasi.

........................ , Geschichte des osmanischen Reiches. 10 Cilt. Pest, 1827-1835.

Genelde biltiinsel bir tarihten gok iyi bir kaynak kitabi. On dokuzuncu
yizyiin baglangicinda durur. X. Cilt, II. Mahmud'un reformlarindan kimileri-
ni ele alir.

Harris, David, Britain and the Bulgarian Horrors of 1876. Chicago, 1939.
Turklerin digiince ve agiklamalannin anlatim agisindan yararh.

........................ » A Diplomatic History of the Balkan Crisis of 1875-1878. The
First Year. Stanford, 1936.

Britanya ve Avusturya argivlerinden yararlanan son derece ayrintii bir
¢aligma.
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Hasluck, F.W., Christianity and Islam under the Sultans. Margaret M.M. Has-
luck, der., 2 Cilt. Oxford, 1929.

Denemeler ve bilgiler, verimli ama biitiinlikli degil. Asil olarak Anado-
lu'daki, aynca Balkanlar ve Misir'daki dini bilgi, folklor, kangimlar ve
kalintilar istiine.

Heidborn, A., Manuel de droit public et administratif de I'Empire ottoman. 2
Cilt. Viyana, 1908-1912.

Toprak, adalet, idare, hukuk tiirleri ve kamu maliyesi istiine.

L'Hellénisme contemporaine. kinci dizi, VII, ek fasikill. 1453-1953. Le cing
centiéme anniversaire de la prise Constantinople. Atina, 1953.

Yansi 1453 yili hakkinda, geri kalan1 Osmanh egemenligi altindaki Rum-
lara dair on alt1 makaleden olugan ve hepsi ayn nitelikte olmayan bir derleme.

Hellwald, Friedrich, Der Islam. Tiirken und Slaven. Augsburg, 1877.

Turkler aleyhindeki 6nyargiya ragmen parlak denemeler. Reformlar igin
hig¢ Umit 15181 gbrmez.

Heuschling, Xavier, L'empire de Turquie. Brilksel, 1860.
Bir degerlendirme ve el kitabu.

Hidden Alexander, The Orttoman Dynasty; a history of the Sultans of Turkey
Jfrom the earliest authentic record to the present time. New York, 1912,

Osmanlh darphanesindeki bir gorevlinin oglu olan bir Robert Koleji mezu-
nunun. Anektodlu, diizensiz ve fazla degerli degil.

Hilaire, P. -de Barenton, La France catholique en Orient durant les trois derni-
ers siécles d'aprés des documents inédits. Paris, 1902.

Tarikatimin belgelerinden yararlanan bir Kapiisen'in ¢aligmasi; aynca Ciz-
vitler, Augustinusgular, Lazarcilar vb. hakkinda.

Hill, George [Francais), A History of Cyprus, IV: The Ottoman Province. The
British Colony, 1571-1948. Cambridge, 1952.

Kot bigimde yazilmasina ragmen Kibris'taki olaylar ve idari sistem
hakkinda bilgi saglama agisindan kusursuzdur. Fransiz ve Britanya konsolos-
luk raporlanindan, pek gok Rumca ve az sayidaki Tiirkge kaynaktan yararlanir.

Hobart Pasha, Admiral [Augustus Charles Hobart-Hampden), Sketches from my
Life.. New York, 1887.
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1867'den 1878 dek Tiirk donanmasinda gorevli bir Ingiliz'in hayal
kirikligina ugratircasina dnemsiz ve iistiin koril bir galigmasi.

Holbom, Hajo, der., Aufzeichnungen und Efrinnerungen aus dem Leben des
Botschafters Joseph Maria von Radowitz. 2 Cilt. Berlin, 1925.

Genelde yararli. Radowitz'in ailesi i¢in yazdig bir kitap. Radowitz, 1861-
1862 ve 1871-1872 yillarinda Istanbul'da, 1870-1871 yillannda Biikreg'teydi.

Hom, Paul, Geschichte der tiirkischen Moderne. Leipzig, 1902.

Sinasi'den itibaren modemlerin yazilanm 6zetleyen yararh bir galigma.
Bazi1 segme pasajlar verilir, hig siyasal bilgi yoktur, yer yer de hatalidir. Tuhaf
bigimde Ziya'y: atlar.

Homby, Edmund, Autobiography. Londra, 1928.

Homby, 1856-1865'te Istanbul'daki Britanya konsolosluk mahkemesi
yargiciydi. Giigli bir gézlemci.

Homby, Lady [Emilia B. Maceroni H.], Constantinople During the Crimean
War. Londra, 1863.

Istanbul'daki Britanya konsolosluk yargicinin kansinin 1855 sonbahan ile
1858 Ocak ay1 arasindaki mektuplan. Kolay okunur, yer yer bilgilendiricidir.
Inand Around Stamboul'un (1858) genisletilmig bir basimidir.

Hoskier, V., Et Bespg i Grekenland A£gypten og Tyrkiet. Kopenhag, 1879.

Coklukla Tirkiye hakkinda; Hoskizr 1872-1873 yillarinda Istanbul'da bu-
lunmustu. lyi bir gbzlemci.

Huszar, Emmerich von, "Die Memoiren des Grafen N.P. Ignatew," Oesterreic-
hische Rundschau,41:4 (15 Kasim 1914), s.166-174.

Degerlidir. Ignatyev'in 1861-1876 yillanndaki faaliyetleri iistiine Istoric-
heskii Viestnik'teki (Ocak 1914) anilanndan segme pargalar vardir.

Ignatyev, N.P., "Zapiski Grapha N.P. Ignatyeva (1868-1874)," [Kont N.P. Ig-
natyev'in Anilan), Izvestiia Ministerstva Inostrannykh Diel [D1g Haberler Ba-
kanhg), 1914, C.I, 5.93-135; 1914, ClI, 5.66-105; 1914, C.II, s.92-121; 1914,
C.1V,5.75-103; 1914, C.V, 5.129-148; 1914, C.VI, 5.147-168; 1915, Cl, s.142-
174; 1915, C.1II, s.164-189; 1915, C.III, s.160-175; 1915, C.IV, 5.222-236;
1915, C.VI, 5.109-127.

Ignatyev'in Bab-i Ali'deki Rus Bilyiikelgisi olarak izledigi siyaseti hakh
cikarmasina ragmen degerli bilgiler igerir.
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1gdemir, Ulug, Kuleli Vak'asi Hakkinda Bir Aragtinna. Ankara, 1937.

1859 komplosunun ve onun altinda yatan nedenlerin, giincel belgelere da-
yanan bilimsel bir incelenmesi.

Inal, Ibniilemin Mahmud Kemal, Osmanli Devrinde Son Sadridzamlar. Sayfa-
lan siirekli 14 fasikiil. Istanbul, 1940-1953.

Ali Paga'dan (1852) sonraki sadrazamlann oldukga eski tarz biyografileri,
agdah bir islup kullanan, tarhi biitin olarak goérmeyen, yine de kimi
yayimlanmamig ve genellikle uzun uzun aktarilan ¢ok genis kapsaml kaynak-
lardan alinmig bilgiler, yer yer zekice gézlemleri agisindan biiyiik degeri olan
bir galigma. So6zlii bilgilerden de yararlanilmigtir. Pek gok aktarmanin eksik
olmasi ise iiziicidiir.

........................ , Son Asir Tiirk Sairleri. Sayfa numaralan siirekli 3 cilt ya da 12
fasikiil. Istanbul, 1930-1942.

Yapi olarak 6ncekinin benzeri. Edebi bilgilerin yamsira siyasal bilgiler
verir.

Inalcik, Halil, "Land Problems in Turkish History," Muslim World, 45:3 (Tem-
muz 1955),5.221-228.

lik toprak tasarrufu sistemine, ¢okiigiine ve daha sonraki reform gabalanna
kisa bir bakis.

........................ , "Tanzimat nedir?" Tarih Arastirmalari, 1940-1941de, s.237-
263. Istanbul, 1941.

Toprak sorununun temel bir sorun oldugunu ileri siirer.

........................ , Tanzimat ve Bulgar Meselesi. Ankara, 1943.

Tiirk argivlerindeki kaynaklardan, bazi bulgar ve bati materyallerinden ya-
rarlanan iyi bir doktora tezi. Toprak sorunu iizerinde yogunlagir. Fransizca 6zet
vardr.

Iskit, Server Rifat, Tiirkiyede Matbuat Idareleri ve Politikalar:. Istanbul, 1943,
..., Tiirkiyede Matbuat Rejimleri. Istanbul, 1939.
, Tiirkiyede Negriyat Hareketleri Tarihine Bir Bakis. Istanbul,

Hepsi de yararlidir, bazen biri digerini tekrar eder. Verilen tarihleri kontrol
etmeye gerek vardir. Genel olarak basin, diizenleme ve sansiir iizerinde durur.

Islam Ansiklopedisi. Istanbul, 1940-
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The Encyclopaedia of Islam'a (buradaki kaynakgaya bakimz) dayanur,
bunun yaninda yeniden yazilip ¢ok biiyiik dl¢iide genigletilmis ve Tiirk konu-
lan iizerindeki maddeleri, sézgelimi Ali, Fuad, Cevdet ve Midhat maddelerinde
oldugu gibi, diizeltilmigtir. Su anda O harfinde olan degerli bir bagvuru eseri-
dir. (Kitap 1963'de yayinlanmistir -¢.n.)

Istanbul Universitesi, Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyeleri ve Yardimcilarinin
Yayinlari, 1933-1947, Istanbul, 1948.

Yararh bir kaynakga, her ¢aligmanin 6zetleriyle birlikte yazara ve konuya
gore listeler vardir.

........................ , Université de Stamboul, Université de Stamboul; historique,
organisation, et administration actuelles. Stamboul, 1925.

Yansi tarihsel yonler iizerinde duran ince bir brosiir.

lzzet Riza, La Turquie réformatrice et Midhat Pacha. Lille, 1913.

Elestiri aracim igletmeyen koti bir tez; kaynakgada Tiirk¢e kaynaklan
kaydetmekle birlikte yeni hig bir katkis1 yoktur.

Janossy, Dénes, "Die ungarische Emigration und der Krieg im Orient," Archi-
vum Europae Centro-Orientalist, V:1-4 (1939), s.113-275.

1850-1856 yillanni kapsar; Kossuth'un Kinm Savagi krizinden yararlanma
¢abalanm géosteren, Osmanh Imparatorlugu'ndaki Macarlarin bir listesini akta-
rarak, 1853 yih iistiine en eksiksiz galigmadir.

Jaschke, Gotthard, "Die Entwicklung des osmanischen Verfassungsstaates von
den Anfingen bis zur Gegenwart," Die Welt des Islams, V:1/2 (1917), s.5-56.

Asil olarak 1876 ve 1908 anayasalan hakkinda Tiirk¢e kaynaklardan yarar-
lanan iyi bir 6ncii anlatimdir. 1876 Anayasasi konusunda hatalar vardir.

........................ , "Tirrkische Gesetzsammlungen," Die Welt des Islams, n.s.,
111:3/4 (1954), 5.225-234. :

1839'dan sonraki mevzuatlar, kanunlar ve geviriler iistiine bilgiler.

Jelavich, Barbara, "The British Traveller in the Balkans: the abuses of Ottoman
administration in the Slavonic provinces," Slavonic and East European Review,
33:81 (Haziran 1955), 396-413.

Seyahat oykiilerinden Hiristiyanlann konumu iizerine.

Jenks, Leland H., The Migration of British Capital to 1875. New York, 1938.
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1800-1875 yillan arasindaki Britanya yatinmlarim ele alir, siyasal tarihle
baglantisi oldukga iyi kurulmugtur. Yakin Dogu iizerine kisa bir boliim vardr.

Jerrold, W. Blanchard, Egypt under Ismail Pascha, being Some Chapters of
Contemporary History, Londra, 1879.

Esas olarak siyasal bir yaklagim, 1863'e dek olan kismi kabataslaktir.
Halim ile Mustafa Fazil hakkinda bilgiler saglar.

Jessup, Henry Harmis, Fifty-Three Years in Syria. 2 Cilt. New York, 1910.

1855'ten sonrasimi igeren bir giinlige ve mektuplara dayanir; 1856'dan
1909'a dek Suriye'yi ele alir, agirhkla Beyrut misyonlan iizerinde odaklanir,
ama tipik misyoner iislubuyla olmakla birlikte bagka konulan da ekler.

........................ , The Woman of the Arabs. New York, 1873.
Kiiltiirel durum iizerine diigiinceleri igerir.

Jonquiere, le Vicomte de la, Histoire de I'Empire ottoman depuis les origines
Jusqu'a nos jours, gozden gegirilmig basim. 2 Cilt. Paris, 1914.

Girigtigi igin altindan kalkamamig ve bilimsel degil.

Jorga, Nicholas, Geschichte des osmanischen Reiches. 5 Cilt. Gotha, 1908-
1913.

Oldukga iyidir. V. Cilt, 1774-1912 yillanin kapsar.

Jwaideh, Albertine, Municipal Government in Baghdad and Basra from 1869
to 1914. Oxford, yayimlanmamig mezuniyet tezi, 1953.

Goriigmelere, Arapga ve Tiirkge eserler ile vilayet gazetesine dayanir. Mid-
hat"in valiligi hakkinda bazi diigiinceler de yer alir.

Kanitz, [Philipp] Felix, Donau-Bulgarien und der Balkan. Historisch-
geographisch-etnographische Reisestudien aus den Jahren 1860-1878. 3 Cilt.
Leipzig, 1875-1879.

Bu bolgede yapt1§1 on yedi gezinin agir ve sikici anlatimi. Kanitz'in temel
ilgi alam cografyadir, ama Tiirk yonetimi iizerine de pek ¢ok yoruma yer verir.
II. Ciltte Tiirk tagra idaresi konusunda s6z verilen boliim, II. Ciltte gtkmamugta.

Kaplan, Mehmed, Namik Kemal, Hayati ve Eserleri. Istanbul, 1948,

Yayimlanmamig kaynaklara dayanan, Namik Kemalin yagamini
Ozetleyen ve goriiglerini konu konu analiz eden iyi bir doktora tezi.
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Karal, Enver Ziya, Osmanl: Tarihi, V: Nizam-1 Cedit ve Tanzimat Devirleri.
(1789-1856), Ankara, 1947.

Coklukla Avrupa'da gikmig eserlere dayanan, yans: askeri ve diplomatik
yonlerle ilintili olan genel bir anlatim.

........................ , Osmanli Tarihi, VI: Islahat Ferinani Devri, 1856-1861. Anka-

Bu da genel olup olaylara kronolojik agidan yaklagmaktansa konu konu ele
almay yegleyen,.Il. Mahmud ya da 1ll. Selim donemlerine kadar geri uzanan
bir gahyma. Cogunlukla isyanlar, idari organlar ve ekonomi iizerine.

........................ , Osmanli Tarihi, [iI: Islahat Ferinant Devri, 1861-1876. Anka-
ra, 1956.

Onceki cilt gibi diizenlenmistir. Yonetim kurumlarinin tamtim1 hakkinda
en iyi pargalar vardir.

Kératry, E[mile] de, Mourad V: prince - sultan - prisonnier d'état {1840-1878),
d'apres des teemoins de sa vie. Paris, 1878.

Zaman zaman yanlig olmakla ve kontrol edilme!ye gerek duyulmakla birlik-
te iyi bilgiler verir. Keratry, 1877 yih civannda Istanbul ve Balkanlardayd;,

ama Murad'in dostu Alexander Holinski'ye deginmeler diginda belgelemeyi
ihmal eder.

Khadduri, Majid, ve Herbert J. Liebesny, der., Law in the Middle East, I: Ori-
gin and Development of Islamic Law. Washington, 1955.

Diizensiz bir ¢algyma; Osmanh Imparatorlugu'ndaki seriat ve Mecelle
iizerine olan boliimler diger bazi bolimlerin diizeyinde degildir.

Khérédine, Le Général [Hayreddin], Réformes necessaires aux états musul-
mans. Paris, 1868.

Tunuslu devlet adaminin 1867'de yazdign bir deneme. Devlet iizerine
(Arapga yazilmig) daha genis bir galigmaya girig olarak diigiinilmiigtiir.

Kissling, Hans J., "Die tiirkische Sprach-reform," Leipziger Viertel jahrschrift
fiir Siidosteuropa, 1:3 (Ekim 1937), s.69-81.

Arap-Fars uslubundan Atatiirk reformlarina kadar yapilan ilerlemenin ana
hatlanm gizer.

Koetschet, Josef, Aus Bosniens letzter Tiirkenzeit. Viyana, 1905.

Temel olarak 1875-1878 yillanm kapsayan, Osmanh resmi hizmetindeki
Isvigreli bir hekimin anilan. Koetschet bu zamanin gogunda Bosna'dayds, ama
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Mart-Nisan 1876'da da Istanbul'dayd.

........................ , K., Dr., Erinnerungen aus dem Leben des Serdar Ekrem Omer
Pascha (Michael Lattas) ... Sarajevo, 1885.

1856'dan sonra onunla birlikte olan Omer'in hekiminin askeri yonden ve
Omer'in 1857-1859'daki Bagdat valiligi konusundaki degerli bir kitaba.

........................ , Osman Pascha, der letzte grosse Wesier Bosniens, und seine
Nachfolger. Sarajevo, 1909.

Aynm yazann, 1864-1874 yillann kapsayan, ¢ogunlukla 1869 yilina kadar
valilik yapmigs Osman donemindeki sivil yonetimi ele alan bilgi yiikli ve
diriist bir anlatim.

Koray, Enver, Tiirkiye Tarih Yaywnlar: Bibliyografyas:, 1729-1950. Ankara,
1952.

Elestirel olmayan bir liste, ancak ¢ok yararly, bir dizinle birlikte eski ve
yeni harflerde kitaplar1 ve makaleleri de kapsar. Baglica bolimler Osmanh ve
Tirk tarihi iizerinedir. Ikinci basim, 1959, 1955'e kadar ¢ikmus eserleri kapsar.

Kopriili, Fuad, "L'institution du Vakouf: Sa nature juridique et son évolution
historique" Vakiflar Dergisi, 11 (1942), Fransizca kisim, s.3-48.

Vakif kurumunun degerini agiklayan ve savunan gok giizel bir makale.

Kukiel, M., Czartoryski and European Unity, 1770-1861. Princeton, 1955.

Handelsman'in biyografisi ile baz1 argiv materyallerine dayanir. Polonyal
siirgiinin Osmanh Imparatorlugu’'ndaki ilgilerini yansitir.

Kuntay, Mithat Cemal, Namik Kemal, Devrinin Insanlar: ve Olaylan Arasinda.
2 Cilt. Istanbul, 1944-1956.

Kot bigimde diizenlenmis, ¢ok sayida yayimlanmamig belgeyi kullanan
ve yeniden aktaran bir bilgi kaynag.

........................ , Sartkly [hiildlci Ali Suavi. Istanbul, 1946.

Ali  Suavi'nin yazilanna, Ebiizziya'mn Yeni Osmanhlar'a iligkin
anlatimlanna ve bazi yayimlanmamig belgelere dayanan bir biyografi.

Kuran, Ahmed Bedevi, Osmanli Imparatorlugunda Inkilap Hareketleri ve Milli
Miicadele. Istanbul, 1956.

1948'deki Inkildp Tarihimiz ve Ittihad ve Terakki adh eserini tekrarlayip
genisletir. 1877'ye dek olan olaylar konusunda zayiftir.
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Kyriakos, A. Diomedes, Geschichte der Orientalischen Kirchen von 1453-
1898. Cev. Erwin Rausch, Leipzig, 1902.

Atinali profesoriin Hiristiyan kilisesi hakkindaki ii¢ ciltlik tarihinin bir
boliimii. Cok fazla Ortodoks yanlisi. Tirkiye'deki milletler ve Rum kilisesine
deginen boliimleri de vardir.

Lamouche, Léon, Histoire de la Turquie depuis les origines jusqu'a nos jours.
Paris, 1934.

Tanzimat donemi igin fazla yararh degildir.

........................ , L'organisation militaire de I’Empire ottoman. Paris, 1895.

Olaylara dayanan, akla uygun, 1890'ardaki Tirk ordusu “hakkinda
miihendislik sinifindan bir yiizbas: ve dogulu bir bilim adamnin kitab1. Tuhaf
bigimde Hiiseyin Avni'nin 1869 reformlann atlar.

Landau, Jacob M., Parliaments and Parties in Egypt. Tel Aviv, 1953.
1860 sonras: igin bilgi vardir.

Lane-Poole, Stanley, The Life of the Right Hon. Stratford Canning, Viscount
Stratford de Redcliffe. 2 Cilt. Londra, 1888.

Stratford'dan uzun aktarmalara yer verir. Biraz oviiciidiir.

........................ , Turkey. New York, 1899.
Kisa ve ondokuzuncu yiizyil iizerine gok zayif.

Langer, William L., European Alliances and Alignments, 2. basim. New York,
1950.

1871-1890 yillanndaki Avrupa diplomasisi igin standart bir kaynaktir, Os-
manhlarin ig olaylan hakkindaki materyalleri tanitir.

Layard, Austen Henry, Discoveries in the Ruins of Nineveh and Babylon, with
Travels in Armenia, Kurdistan and the Desert... New York, 1853.

1849-1850'deki kosullar hakkindaki gézlemleri igerir.

........................ , "The Easten Question and the Conference,” Quarterly Review,
143 (Ocak 1877), 5.276-320.

Yeni gelen Britanya Biiyiikelgisi'nin Tiirkiye'yi destekleyen bir kitab.
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Lee, Dwight Erwin, Great Britain and the Cyprus Convention Policy of 1878.
Cambridge, Mass., 1934.

1875-1880 yillanm kapsayan ve agirhkla yayimlanmamig Britanya belge-
lerine dayanan bir gahgma.

........................ , "The Origins of Pan-Islamism," American Historical Review,
47:2 (Ocak 1942), 5.278-287.

Bat1 kaynaklanna dayanir; muhtemel yanitlan ortaya atarak kokenler soru-
nunu ele alir. 1876'da ilk kez kullanilan terimi bulur.

Léouzon, le Duc Louis Antoine, Midhat Pacha. Paris, 1877.

Cok kot bigimde belgelenmig ve dvilcil, ama olaylara iligkin agiklamalar
agirhkla dogru gibi goziikiir. 1876 iizerine hayal kinkhig: yaratan bir kitap.

Leroy-Beaulieu, Anatole, "Les réformes dé la Turquie; la politique russe et le
panslavisme,” Revue des deux mondes, 3. donem, 18 (1 Aralik 1876), s.S08-
537.

Anayasaya gilvenmez, Balkanlarda yerel reformlar ve yerel 6zerklikler igin
kampanya yiritir.

Levend, Agadh Sim, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Safhalan. Ankara,
1949,

On dokuzuncu ve yirminci yiizyillarda uslup, s6zciik hazinesi, alfabe ve dil-
bilgisiyle ilgilidir.

Lewak, Adam, Dzieje emigracji polskiej w Turcji (1831-1878) [Tirkiye'deki
Polonyall G6gmenin Oykilsii (1831-1878)]. Varsova, 1935.

Osmanli Imparatorlugu'ndaki Polonya etkisini ve Yeni Osmanlilaria
baglanm gosteren, Polonya, Fransa ve Macaristan'daki argiv materyallerine da-
yanan bilimsel bir inceleme. Polonya'daki belgeler II. Diinya Savagi'nda yok
oldugu igin simdi deger kazanmig bir kitaptir.

Lewis, Bernard, "The Concept of an Islamic Republic,” Die Welt des Islams,
n.s., [V:1 (1955), s.1-9.

"Cumhuriyet" terimi ile halifeligin segim ya da cumhuriyet ilkelerini so-
mutlagtinp somutlagtirmadi§im tartigir.

........................ , The Emergence of Modern Turkey. Londra, 1961.

On sekizinci yiizyildan itibaren siyasal ve kiilttirel geliymenin gok genig
kaynaklara dayanan en iyi 6ykiisu.
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........................ , "The Impact of the French Revolution of Turkey," Journal of

World Hmory,l 1 (Temmuz 1953), s.105-125.
Yeni fikirlerin sokulmas: iistiine kavrayigh bir deneme.

Lewis, Geoffrey, Turkey. New York, 1955.
On dokuzuncu yiizyil iizerine kisa bblimler igerir.

Loeb, Isidore, La situation des Israélites en Turquie, en Serbie et en Roumaine.
Paris, 1877.

Baglik yamlticidir. Hemen hemen ttimii Sirbistan ve Romanya iizerinedir;
Yahudilerin egitlik miicadelesini gosteren belgeler vardir.

Longrigg, Stephen H., Four Centuries of Modern Irag. Oxford, 1925.
Midhat iizerinde biraz 6zel olarak durur.

Lybyer, Albert H., The Government of the Ottoman Empire in ‘the Time of Sule-
iman the Magnificent. Cambridge, Mass., 1913.

Oncil bir inceleme. Gerileme ve reformlar igin temel saglar.

....................... , "The Turkish Parliament,” Proceedings of the American Politi-
cal Science Association, 1910, s.65-77.

Emsalleri aktaran, 1908 parlamentosu iizerine bir galigma.

Lynch, H.F.B., Armenia: Travels and Studies, Il: The Turkish Provinces. Lond-
ra, 1901.

Biitiiniiyle tamitic1 bir galigma. E k olarak Ermeni milleti anayasasini basar.

MacColl, Malcolm, The Eastern Question: its facts and fallacies. Londra,
1977.

1876'da Istanbul'da bulunan bir kiginin Tiirklere karg1 hakh kizginhg.

........................ , "Midhat Pasha on Turkish History and Reform,” Gentleman's
Magazine, 243 (Temmuz 1878), s.31-49.

Midhat'in 1878'deki makalesine (buradaki kaynakgaya bakiniz) sert ve ca-
hilce bir kargilik.

Mackenzie, G. Muir, ve A. P. Irby, Travels in the Slavonic Provinces of Tur-
key-in-Europa. Londra, 1866.

1863'deki genis bir Balkan gezisinde ginko kaph banyo kiivetlerini tagryan
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iki yigit kadinin raporlan. Temel olarak Slav 6zgirligine sempati duyan bir
yaklagim.

Macler, Frédéric, "Les Annéniens en Turquie,” Revue du monde musulman, 24
(Eylil 1913), 5.115-173.

Kismen Ermeni milleti anayasas: iizerinde durur. Bu makale asagidaki ki-
tapta yeniden yayimlanmgtir.

........................ . Autor de l'Arménie. Paris, 1917.

Birinci simf bir Ermeni bilim adaminin gahgmasi. Ermeni anayasasina
iligkin dg anlahmda oldugu gibi genellikle birbiriyle 6rtiigen makalelerden
olugan bir derleme. Ermeni eserlerinden, dzellikle Varandyan'in devrimci Bay-
kakan Charmjan Nakhapalmouthiun [Ermeni Hareketinin Kokenleri) (Cenevre,
1912-1914) adh eserinden zetler ybniinden yararh.

Mahmud Celaleddin, Mirdr-+ Hakikat. Tarih-i Mahmud Celaleddin Paga. 3
Cilt. Istanbul, 1326-1327.

Bab-1 Ali'de saray haberlegmesinden sorumlu mevkiin (Amedci) baginda
bulunan yetenekli bir gdzlemecinin, ¢ogu ilk elden bilgilere dayanan degerli
cahgmasr. 1839 yihyla baglar, ama hemen hemen bitindyle, 1875-1878
yillarinda yogunlagir.

Malcolm-Smith, E.F., The Life of Lord Stratford Canning (Lord Stratford de
Reclifee). Londra, 1935.

Onun kadar tam olmasa bile Lane-Pool'un gahgmasindan daha iyi bir bi-
yografi.

Mardin, Ebil'ula, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmed Cevdet Pasa (1822-
1895). {stanbul, 1946.

Bazisi yayimlanmamg pek ¢ok belgeden yararlanan, Cevdet'in kendi
zamanindaki tarihsel notlanndan ya da amlanndan (Tezdkir ve Maruzat)
pargalara yer veren yagam 6ykisil ve galiymalannin bir analizi.

Mardin, Serif, T he Genesis of Young Ottoman Thought: A Study in the Moder-
nization of Turkish Political ldeas. Princeton, 1962.

Onde gelen Yeni Osmanhlann siyasal dilgiincesinin ve onlann entelektiel
temellerinin bilimsel bir analizi. '

Mehmed Galip, "Tarihten Bir Sahife - Ali ve Fuad Pagalanin Vasiyetnameleri,"
Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi, 1:2 (1329), s.70-84.

Guvenilirligi ve belgelerin tahmini yazarlan hakkinda Bir girigle birlikte,
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Fuad'in vasiyetnamesinin metnini verir.

Mehmed Memduh, Mirdt-1 Susinat. 1zmir, 1328.

Bir saray memurunun ilkin 1876'da yazdif1 ilk elden bir anlatim.
Cogunlukla mahkeme ve nezaret politikalan iizerine, bazen sagma.

Mehmed Siireyya, Sicilli Osmani. 4 Cilt. Istanbul, 1308-1331.
En iyi biyografik s6zliiklerden birisi.

Melek Hanum, Six Years in Europe... der. L.A. Chamaravzow. Londra, 1873.

Biiyiik Olgiide kigisel ve hafif. Melek bu donemde, 1866-1872, Kibnsh
Mehmed'den boganmig durumdaydi.

........................ , Thirty Years in the Harem: or, the Autobiography of Melek—
Hanum, wife of H.H. Kibrizli-Mehemet-Pasha. Londra, 1872.

Dr. Millingen ve Kibnsli Mehmed'in Fransiz-Ermeni karnigimi kansi
anllanm yazarken biiyiik olasiikla yardim gérmiis olmakla birlikte, naifligi
genelde ¢ok agiktir. 1866'ya kadar olan yagamin kapsar.

Midhat, [Ahmed Sefik], "The Past, Present, and Future of Turkey," Nineteenth
Century, 111:18 (Haziran 1878), s.981-993.

Fransizca orijinali bunu hemen izleyen sayfalarda basilmigtir, s.993-1000.
Ayrica Revue scientifique de la France, 2. dizi, VII:49 (8 Haziran 1878),
s.1149-1154'te de ¢ikmigt1, aynca A.H.Midhat'in La Turquie, son passé, son
avenir (Paris, 1901), adiyla yayima dikkatsizce hazirlanmig ama materyal ola-
rak degistirilmemis ¢aligmasinda bir girigle birlikte brogiir bigiminde. Tiirkge
ceviriler brogiir bigiminde 1295, 1324 ve 1326, Tiirkge ¢eviriler brogiir
bigiminde 1295, 1324 ve 1326'da, Arapga ‘bir gevirisi 1879'da Beyrut'ta
¢ikmigti. Midhat siirgiindeyken Tiirkiye lehinde ve Rusya aleyhinde yazilar
yazmigtl. Onun goriiglerini iyi bigimde ortaya koyan bir kitaptir ama derine
inmez.

........................ , Question d'Orient. Adresse des positivistes & Midfiat-Pacha...
(26 aour 1877) Réponse de Midhat-Pacha. Paris, 1877.

Midhat'in kisa yanit1 6teki agiklamalarini yansitir.

Midhat, Ali Haydar, "English and Russian Politics in the East," Nirereenth
Century, 53:311 (Ocak 1903), s.67-78.

Midhat'in oglunun, babasiin 1876-1877 yillarindaki mektupleyinin
bazisim1 yeniden aktaran ve reformlanna iligkin kisa bir degerlendirmesi.’Baz
maddi hatalar vardir. .
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........................ , Hanralarim, 1872-1946. Istanbul, 1946.

Biraz daginik. 1877'ye kadar olan bélimler Ingilizce Life of Midhat Pasha
(buradaki kaynakg¢aya bakimz) adh eserinden daha yetersiz olmakla birlikte,
hemen hemen yans: babasi1 Midhat Paga hakkindadur.

........................ , The Life of Midhat Pasha, a record of his services, political re-
forms, banishment, and juridical murder, derived from private documents and
reminiscences. Londra, 1903.

Oglunun yazdif) ¢ok yararh ama gok sayida yanhshklar1 ve garpitilmig
tarihleri olan, Ingilizce okuyan insanlan diigiinerek biraz uyarlanmg bir biyog-
rafi. Sadece bir kag belge aktarir. Oglu, yazarken iyi editoryal yardim gérmiis
olmal.

........................ , Midhat-Pacha. Sa vie-Son oeuvre, par sonfils... Paris, 1908.

Yazann Ingilizce yazdi1 Life'inin aldign aym elegstirilere agik, aym za-
manda genelde farkh bilgi ya da belgeler sundugu igin yararh.

........................ , der., Midhat Pasa: Hayat-t Siyasiyesi, Hideman, Menfa Hayar
..., I: Tabstra-i Ibret. 11: Mirat-1 Hayret. Istanbul, 1325.

Bu kitaplar, gergekte Midhat'in muhtiralan ve eksik anilanna, onun muha-
faza ettigi belgelere dayamyor goriinmekle birlikte, Midhat Pasa'nin
"anilandir” ve tamam oglu tarafindan yayima hazirlanmigtir. Bkz. A.H. Mid-
hat, Hariralarim, s.83, 137-138. 1. Cilt, pek ¢ok suretle birlikte, Midhat'in ne
Fransizca, ne de Ingilizce yagam oykiilerine tam uyan bir biyografisidir. II.
Cilt, esas olarak Abdiilaziz'in 6liimii ve Midhat'in onun 6liimiine kanstig iddi-
astyla yargilanmasi ustiinedir.

........................ , Midhat Pasa’'min Hayati-1 Siyasiyesi, Hideman, Sehadeti... Ka-
hire, 1322.

Asil olarak, iigte birinin Taifte sirgindeyken Midhat Pasa tarafindan
yazildigim, geri kalaninin ise oglu tarafindan gesitli belgelerden derlendigini
gosteren 1903'teki Ingilizce Life'inin gevirisidir.

........................ , Souvenir de mon exil volontaire. Cenevre, 1905.

Makale ve belgelerden olugan bir derleme, yaris1 Midhat'a ait Ingilizce bi-
yografisinin degerlendirilmesidir. Diger kism1 Abdiilhamid'in egemenligi ile
Jon Tiirkler iizerinedir.

Milev, Nicholas, "Réchid pacha et la réforme ottomane,” Zeitshcrift fiir Osteu-
ropirische Geschichte, C.I1 (1912), s.382-398.

Esas olarak Resgidin Metternich igin hazirladign 10 Mart 1841 tarihli
muhtirasinin 6zeti. Bagka geylerin yanisira 1839 Hatt-1 Serif'i iizerinde durur.
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Miller, Willam, The Ottoman Empire and its Successors. Cambridge, 1927.

Asil olarak Balkan devletleri ve diplomatik sorunlarla ilgilidir; Os-
manhlann i¢ olaylan iizerinde gok az durur.

[Millingen Frederick], Major Vladimir Andrejevich Osman-Bey, Les Anglais
en Orient, 1830-1876. Paris, 1877.

Soéziint etmeye deger bir kitap, Millingen'in 6nce Byron'in hekimi, sonra
Kibnsh Mehmed Pasa ile evlenen annesini savunusu. Yeni Osmanhlar
hakkinda da biraz bilgi vardir.

........................ , Vladimir Andrejevitch Osman-Bey, Les imams et les dervic-
hes; pratiques, superstitions, et moeurs des Turcs. Paris, 1881.

Ulema, softalar, batil inanglar ve veraset sorunu iizerine bélimleri vardir.

........................ , Osman-Seify Bey, La Turquie sous le régne d'Abdul Aziz,
1862-1867. Paris, 1868.

Millingen 1853'ten 1864'e kadar Tirk ordusunda hizmet vermis, sonra
Fuad'la bozugmugtu. Bu tartigma kitaba giiglii bir renk katar, ama degerlidir.

........................ , Wild Life Among the Koords. Londra, 1870.

Yukandaki esere biraz benzer. 1862 yillanndaki Dogu Anadolu'da varolan
kosullarla ilgilidir.

Mismer, Charles, Souvenirs du monde musulman. Paris, 1892.

Istanbul'da 1867'den 1871'e kadar La Turquie'nin editérligiini yapmus,
Ali'ye ¢ok yakm ve bir siire Ali'nin "Fransiz katibi" olan bir Fransizin kitabu.
Yararl1, ancak yirmi yil sonra yazildi§s igin kontrol edilmeli.

Moltke, Helmuth von, Briefe iiber Zustdinde und Begebenheiten in der Tiirkei
aus den Jahre 1835 bis 1839, 2. basim. Berlin 1876.

184 1'de ya da daha dnce yazilmig. Moltke, imparatorlugun pek gok yerini
dolagmist: ve askeri damigman olarak resmi girig hakkina sahipti.

Morawitz, Charles, Die Tiirkei im Spigel ihrer Finanzen. Cev. George Schweit-
zer, Berlin, 1903.

Agirhikla yazim tarihine ve gelirlerle masraflara iligkin bir anlatim; tarihsel
agidan Du Velay'a fazla sey eklemez.

Mordtmann, Andreas David, Anarolien, Skizzen und Reisebriefe (1850-1859).
der., Franz Babinger, Hannover, 1925.
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Siyasal, toplumsal ve ekonomik kogullar iizerine oldugu kadar cografya,
yer isimleri ve harabeler iistiine. Das Ausland, 1855-1863'de elli makale olarak
¢ikmigts. Bir Hamburglu, iyi bir oryantalist ve bu sirada Istanbul'daki Hanse
temsilciliginin maslahatgiizan.

........................ , Stambul und das moderne Tiirkenthum: politische, sociale und
biographische Bilder, von einem Osmanen. 2 Cilt. Leipzig, 1877-1878.

Paha bigilmez bir kaynak. Mordtmann, 1846'dan 1879'a kadar Tiirk ticaret
mahkemesi hakimi, editér, profesér ve Hanse diplomat: olarak Istanbul'dayd.
Kitap biyiik 6lgiide Augsburger Allgemenie Zeitung ve Hamburger Nachrich-
ten gazetelerine olaylardan hemen sonra yazilmig mektuplardan olusuyordu.
Bazilan1 iizerinde tekrar g¢ahgilmigtir. Kitap diizenli degildir, yer yer
abartihidir ve tekrarlara yer verir, ancak bilgiyle doludur.

........................ , "Ueber das Studium des Tiirkischen," Zeitschrift der Deutschen
Morgenléndischen Gesellschaft, C.I11 (1849),s.351-358.

Dilbilgisi, giigliikler ve gesitli konugma ve yaz: dili tiirleri iistiine.

Morris, Robert, Freemasonry in the Holy Land. Chicago, 1 880.

1868'de Yakin Dogu'da seyahat etmis saf ve cogkulu bir Lagrange'in, Ken-
tucky, kitabi. Tirkiye'deki Miisliman Masonlar iizerinde biraz bilgi olmasi
agisindan yararh.

Mosse, W.E., "The Return of Reschid Pascha: An Incident in the Career of
Lord Stratford de Redcliffe," English Historical Review, 68:269 (Ekim 1953),
$.546-573.

Resid'in 1856'da tekrar iktidara geligini aydinlatmak igin Britanya, Fransiz
ve Avusturya argivlerinden yararlanir; Temperley'in "Las Phase of Stratford de
Redcliffe"ini {buradaki kaynakgaya bakiniz) elestirir.

Moiiy, Charles de, Lettres du Bosphore: Bucarest-Constantinople-Athénes.
Paris, 1879.

1875'ten 1878'e kadar Istanbul'da bulunmus Fransiz maslahatgiizannin
kitabi..Bu oldukga siradan bir seyahat kitabidir.

........................ , "Souvenirs d'un diplomate: un essai du régime parlementaire
en Turquie (1876-1878)," Revue des deux mondes, 4. donem, 157 (1 Subat
1900), 5.616-652.

Bu yillardaki olaylann ruhsal agidan yeniden diizenlenmesi. Moiiy, 1876-
1877 Istanbul Konferans: katibiydi.
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al-Mudarris, Fahmi, "Al-mathal al-'ala wa Midhat Basha" [ldeal ve Midhat
Pasa], 5.52-65, bu Magqalar Siyasiyya, Tarikhiyya, Itiméd'iyya [Siyasal, Tarihsel
ve Toplumsal makaleler], 1, Bagdat, 1349/1931'de.

Daha sonraki geligmelerin elestirisi igin ¢ikig noktast olarak kullamlan
Midhat'in bagarilarinin 6vgiisii.

(Murray, E.C. Grenville], Turkey, Being sketches from life by the Roving Eng-
lishman, gozden gegirilmig basim. Londra, 1877.

1851-1856 arasinda yazilmig makalelerin yeniden basimi; Osmanh halk-
lan ve adetlerinden hos kesitler.

[Mustafa Fazil], Lettre adressée a Sa Majesté le Sultan par S. A. le prince Mus-
tapha-Fazil-Pacha. Paris, tarihsiz. [1867].

Misirhinin Abdiilaziz'e yazdig) iinlii mektup. Bagka baskilarin bir listesi ve
tartigilmasi igin bkz. bélim VI, notlar 109 ve 111.

Miilinen, Eberhard Graf von, Die Lateinische Kirche im tiirkischen Reiche, 2.
basim. Berlin, 1903.

Onemsiz, kisa.

(Namik] Kemal Bey, Heimat oder Silistria. Cev. Leopold Pekotsch. Viyana,
1887.

Namik Kemal'in 1873'de yazdi§1 Varan yahut Silistre adli oyununun Al-
manca gevirisi.

Nelidow, "Souvenirs d'avant et d'aprés la guerre de 1877-1878," Revue des
deux mondes, 6. donem. 27 (15 Mayis 1915), 5.302-339, ve 28 (15 Temmuz
1915), 5.241-277.

Degerli bir eser. Nelidov, Istanbul'da Rus elgiliginde miistesardi. Oldukga
tarafsiz; 1875-1877 yillanm kapsar; tarihlerde bazi yanhglar vardir.

Newton, Charles Thomas, Travels and Discoveries in the Levant. 2 Cilt. Lond-
ra, 1865.

1852°1859'da Mytilene'de ve ayrica Rodos'da konsolos vekilligi yapmg
Britanyalinin mektuplar. llgileri esas olarak eski gaglara yoneliktir, ama bazi
politik konulara 151k tutar.

Newton, Lord [Thomas W. Legh], Lord Lyons: A Record of British Diplomacy.
2 Cilt. Londra, 1913.

Lyons, 1865'ten 1867'ye dek Bab-1 Ali biiyiikelgisiydi. Bu dénem iizerine
oldukga zayif kalmigtir.
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Nicolaidy, B., Les Turcs et la Turquie contemporaine: itinéeraire et compte
rendu de voyages dans les provinces ottomanes. 2 Cilt. Paris, 1859.

Bir Rum ordu mihendisinin kitabi; Makedonya ve Teselya'daki bir gezinin
Tiirk digmam anlatimi, takriben 1858-1859.

Nour, Riza, "Namik Kemal, grand poete turc,” Revue de Turcologie, C.II
(1932), s.1-25

Noury, Soubhy, Le régime représentatif en Turquie. Paris, 1914.
Biyiik 6lgiide Engelhardt'a dayanmakla birlikte degerlidir.

@strup, J., Islam under den Nittonde rhundradet [Ondokuzuncu Yizyilda
Islam], ¢cev. Axel Nihlen, Stockholm, 1924.

Yakin ve Orta Dogu'da din, politika, edebiyat ve toplumun kisa bir
degerlendirmesi.

........................ , "Den modeme, literaere bevaegelse i Tyrkiet" [Tiirkiye'de Mo-
dern Edebiyat Hareketi], Nordisk Tidskrift for Vetenskap, Konst och Industri
(1900), 5.206-222.

Sinasi, Namik Kemal, Ahmed Midhat ve bir kag kigi hakkinda iyi bir genel
makale.

Okandan, Recai G., Amme Hukukumuzda Tanzimat ve Birinci Megrutiyet De-
virleri. Istanbul, 1946.

Sonraki ¢aligmasiyla bitinlegtirilmigtir.

........................ , Umumi Amme Huwhukumuzun Ana Hatlan. I: Osmanlt Devleti-
nin Kurulugundan Inkirazina Kadar. Istanbul, 1948.

1876 Anayasasi'mn aynntih ve bir derece kaba bir incelenmesiyle birlikte
yararh bir bilimsel ¢aligma; kitabin son yansi 1908 Megrutiyet donemi
Uzerinedir.

Omer [Omer] Hilmi, A Treatise on the Laws of Evkaf, gevirenler. C.R. Tyser ve
D.G. Demetriades, Nicosia, 1899.

Uygun oldugu yerlerde Mecelle'ye referanslann da yer aldig: teknik bir
tartigma.

Onar, Siddik Sami, /dare Hukukunun Umumi Esaslar:. Istanbul, 1952.

Yerel ve tagra idaresine yer verir. Coklukla Cumhuriyet donemi izerinedir,
ama bazi tarihsel bolimleri de vardir.
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........................ , "Les transformations de la structure administrative et juridique
de la Turquie et son état actuel,” Revue internationale des sciences administra-
tives, CIV (1955), 5.741-786.

Genig bolimii 6nceki ¢aligmadan tiiretilmigtir. Yararh bir 6zet.

Onou, Alexander, "The Memoirs of Count N. Ignatyev," Slavonic Review,
X:29, 30 (Aralik 1931, Nisan 1932), 5.386-407, 627-640; ve XI:31 (Temmuz
1932), 5.108-125.

Ignatyev'in anilan, terciimamn oglu tarafindan diizenlenip tartigilmigti.

Ormanien, Malachia, L'Eglise arménienne; son histoire, sa doctrine, son
régime, sa discipline, sa liturgie, sa litterature, son present. Paris, 1910.

Kilisenin kabataslak bir tarihini verir. Ormanyan, eski bir Istanbul
patrigiydi. Ingilizce gevirisi, The Church of Armenia, Londra, 1955.

Osman Nuri, Abdiilhamid-i Sani ve Devr-i Saltanan. 3 Cilt, 1'de. Istanbul..
1327.

Her zaman giivenilir olmayan, kaynaklara bagvurmaktan sinirlendirecek
kadar kaginan, popiiler bir tarih.

Ostrorog, Leon, The Angora Reform. Londra, 1927.

Ug parlak konferans; hukukun kokleri, Tiirk psikolojisi ve on dokuzuncu
yiizyil reformlan ile 1922-1926 reformlan iizerine.

Ost-Turkestan und das Pamir-Plateau nach den Forschungen der Britischen
Gesandschaft under sir T.D. Forsyth 1873 und 1874 (Petermann's Mittheilun-
gen, Ergianzungsheft 52). Gotha, 1877.

1875'de Kalkilta'da yayimlanmg Ingilizce rapordan. Petermann, siyasal et-
menlerin ¢ogunu dista birakarak daha gok cografyay: ele alir.

[Oz6n), Mustafa Nihat, Metinlerle Muasir Tiirk Edebiyati Tarihi. Istanbul,
1934,

Segme alintilann yanisira biyografik kesitler ve kaynakgalar ile birlikte,
1800'den sonraki donemi kapsayan bir ders kitaba.

........................ , Namik K emal ve Ibret Gazetesi. Istanbul, 1938.

Zamam ve Tirk basim iizerine agiklayici bir yorumla birlikte, 1872-
1873'de Namik Kemal'in bu gazetede gikan makalelerinin yararl bir segkisi.

........................ , Son Asir Tiirk Edebiyan Tarihi. Istanbul, 1941.
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1934'deki kitabina benzeyen bir lise kitabu.

Padel, W. ve L. Steeg, De la législation fonciére ottomane. Paris, 1904.

Alman elgilik terciimani ile Selanik'teki Fransiz konsolosunun bir ders
kitaba.

Pakalin, Mehmed Zeki, Tanzimat Maliye Nazirlar:. 2 cilt. Istanbul, 1939-1940.
Cok yararh bilgiler tagiyan diizensiz biyografiler.

Palgrave, William Gifford, Essays on Eastern Questions. Londra, 1872.

1867-1872 yillarindaki Ingiliz dergilerinde yayimlanan makalelerden
olusan bir derleme. Palgrave, Dogu'yu tamyordu, Anadolu'da yagamigti, ama
her zaman giivenilir olmayan tuhaf birisiydi.

Palmieri, Aurelio, L'Associazione commerciale artigiana di pieta in Constanti-
nopoli. Cenni storici, 1837-1902. Napoli, 1902.

Katolik hayrr kurumlanyla ilgilenen, Istanbul'daki Latin topluluguna yer
yer 151k tutan bir kitap.

Papadopoullos, Theodore H., "Prologomena to the History of the Greek Church
under Turkish Domination (1450-1800)," s.1-158, bunun i¢in, Studies and Do-
cuments relating to the History of the Greek Church and People under Turkish
Domination. Briksel, 1952.

Rum kilise orgiitlenmesi, onun zayifliklar ve reformlan tzerinde bilimsel
bir yaklagimla durur.

Pears, Edwin, Forty Years in Constantinople. New York, 1916.

1873-1915 yillannda Istanbul'da bulunmug bir Ingiliz avukatin not tutma-
dan yazilmig anektodlu amlan. Biraz Tirk dilymani; pek ¢ok maddi hata
igerir.

........................ , Life of Abdul Hamid. New York, 1917.

Pears'in bulundugu yerlerde yazdig1 Forty Years'in kopyasi olan zayif bir
biyografi, ama daha dogru. Midhat'in biyografisi ve Elliot'un makalesine
dayanirken Abdiilhamid'i lanetler.

Pelissi€é du Rausas, G., Le régime des capitulations dans I'Empire ottoman. 2
Cilt. Paris, 1902-1905.

[L. Cildin gogu Misir hakkindadir.
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Perrot, Georges, Souvenirs d'un voyage en Asie Mineure. Paris, 1864.

Orta ve Bati1 Anadolu'yu dolasan klasik bir arkeologun kitabi. Bu kitap,
Revue des deux mondes'un Mart ve Nisan 1863 sayilanndaki dért makalelik di-
ziyi birlestirir ve genigletir. .

Petrosian, IUri1 Ashotovich, “Novye Osmany"i bor'ba za konstitutsiiu 1876 g. v
Turtsii ["Yeni Osmanhlar” ve Tirkiye'de 1876 Anayasas: igin Miicadele]. Mos-
kova, 1958.

Tiirk ve Bati kaynaklanna dayanan, ama Rus argivlerinin bastan sona ta-
ranmayig1 ve Yeni Osmanllar ile siyasal olaylan Marksist ekonomi-politik ter-
minolojiye uydurma gabasi nedeniyle hayal kinklhig yaratan bir inceleme.

[Piazzi, Mme. Adriana Delcembre] Leila Hanoum, Le Harem impérial et les
sultanes aux xixe siécle, souvenirs ... 2. basim. Paris, 1925.

Belki bir Tiirk biirokratiyla evli bir Fransiz kadinin, ya da yine belki iddia

edildigi gibi, tamnmig bir Tiirkiin kizinin yazdiy, 1854'ten 1876'ya kadar ve
daha sonraki yillara iligkin iddiasiz amlar.

Pitzipios-Bey, J.G., L'Orient. Les réformes de I'Empire byzantin. Paris, 1858.

Anlagilan siirgiinde yazmig olan bir Rumun kitabi. Tiirkiye'yi elestirir, sul-
tanin Hiristiyan olmasini 6nerir!

"The Political Testament of Fuad Pacha," Nineteenth Century, 53: 312 (Subat
1903), s.190-197.

Edit6riin notu, bunun giivenilir bir kopyadan terciime edildigini ve ilkin
Ingilizce olarak giktigani ileri siirer. Bkz. R.H.Davison, Belleten 1959'da.

Poujade, Eugene, Chrétiens et Turcs; scénes et souvenirs de lavie politique, mi-
litaire et religieuse en Orient. Paris, 1859.

Bir Fransiz konsolosunun, 1854 6ncesine iligkin bir kitaba.

Prime, E.D.G., Forty Years in the Turkish Empire, or Memoirs of Rev. William
Goodell, 4. basim. New York, 1877.

Goodell, 1822'den 1831'e kadar Beyrut'ta, 1831'den 1865'¢ kadar
Istanbul'da bulunan bir Kongregasyon misyoneriydi. Kitap onun mektuplan ile
gazetesine dayamyordu. Misyon dig1 olaylara iligkin bilgiler gok azdir.

Prokesch-Osten, Anton Graf, "Ein Beitrag zur Geschichte der orientalischen
Frage, aus dem Nachlass des Grafen Prokesch-Osten, k.k. Osterr. Feldzeugme-
isters und Botschafters," Deutsche Revue, 1V:1 (Ekim-Arahk 1879), s.6-19,
171-188.
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........................ , "Erinnerungen aus Konstantinopel, aus den Nachlass des Gra-
fen Prokesch-Osten, k.k. Botschafter und Feldzeugmeister," Deutsche Revue,
IV:2 (Ocak-Mart 1980), s.61-74.

........................ , "Erinnerungen aus den Jahren 1870 und 1871. Aus den hinter-
lassenen Papieren des k.k. Botschafters Grafen von Prokesch-Osten," Deutsche
Revue, 1V:3 (Nisan-Haziran 1880), 11-21.

Prokesch'in Istanbul'daki biiyiikelgilik yillanna iligkin yayimlanmamis
anillanndan segilen ii¢ parga. Birincisi 1855-1858, ikincisi 1860-1861,
tigiinciisii 1870-1871 yillanni kapsar.

"Provincial Turkey," Quarterly Review, 137 (Ekim 1874), s.313-354.

Slade, Van Lennep ve konsolosluk raporlanna dayanir. Derebeylerinin re-
formlardan daha iyi oldugunu diiginiir. .

Ramsay, William M., “"The Intermixture of Races in Asia Minor: some of its
causes and effects," Proceedings of the British Academy 1915-1916, s.359-422.

Esas agirhg on dokuzuncu yiizyil sonlarina vererek, irklann kangimlan,
artiglan ve azaliglan ile ilgili tarihsel bir agiklama.

Ranke, Leopold von, The Ortoman and Spanish Empires in the Sixteenth and
Seventeeth Centuries. Cev. Walter K. Kelly, Philadelphia, 1845.

11k b6limii Osmanh sistemi ve bu sistemin IV. Murad zamanina kadar olan
gerilemesi hakkinda, Venedik argivleri ile Bati'da yayimlanmig kaynaklara da-
yanan kavrayigh bir deneme.

Raschdau, L[udwig], der., "Aus dem politischen Nachlass des Unterstaatssek-
retdrs Dr. Busch," Deutsche Rundschau, 137 (Arahk 1908), 368-405.

........................ , "Die Botschafterkonferenz in Konstantinopel und der russich-
tirkische Krieg (1877-1878), aus dem literarischen Nachlass des Unterstaats-
sekretdrs Dr. Busch," Deutsche Rundschau, 141 (Ekim-Arahk 1909), s.12-28,
207-222, 361-379.

........................ , "Diplomatenleben am Bosporus. Aus dem literarischen Nach-
less des Untersstaatssekretirs Dr. Busch, Deutsche Rundschau, 138 (Ocak-Mart
1909), 5.203-222, 380-405.

Keskin bir gozlemci olup Tirkgeyi iyi bilen, 1861-1868 yillannda ve 1877
baginda Istanbul'da bulunan Alman terciimamin amilan ve giinliiklerinden
olugan makaleler. Ugiincii kitap 1861-1868, ilki esas olarak 1875-1876, ikincisi
ise 1877-1868 yillanm ele alir.

Raschdau, Ludwig, Ein sinkendes Reich; Erlebnisse eines deutschen Diplomé-
ten im Orient 1877-1879. Berlin, 1934.

Istanbul'a Nisan 1877 sonunda gelmig bir Alman konsolosluk gérevlisinin.
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Reden, Freiherr F.W. von, Die Tiirkei und Griechenland in ihrer Entwick-
lurgsfihigkeit, eine geschichtlich-statische Skizze. Frankfurt a.M., 1856.

1855'de yazilmigtir. Asil olarak Tiirkiye iizerinedir. Maliye, ordu, niifus
sorunlarim vb. ele alir.

Redjai, Omer, L'évolution constitutionnelle en Turquie et l'organisation politi-
que actuelle. Strasbourg, 1934.

Esas olarak Ankara'min yonetimi iizerine. 1877'e dek olan dénem hakkinda
¢ok zayiftir.

Reed, Howard A., The Destruction of the Janissaries by Mahmud Il in June,
1826. Princeton Universitesi, yayimlanmamig Ph. D. tezi, 1951.

Hem Tiirk hem Bati kaynaklanndan yararlanir; aynntih bir incelemedir.

Riker, Thad Weed, The Making of Roumania: A Study of an International
Problem, 1856-1866. Londra, 1931.

Asil olarak biiyiik devlet diplomasisi konusunda, ama Osmanhlann duru-
mu ve politakalanna da gtk tutan, Britanya, Fransiz ve Avusturya
argivlerinden aynntih bigimde yararlanan bir galigma.

........................ , "Michael of Serbia and the Turkish Occupation," Slavonic and
East European Review, 12:34-36 (Temmuz 1933), s.133-154, (Ocak 1934),
5.404-429, (Nisan 1934), 5.646-658.

Nitelik olarak 6ncekinin benzeridir.

Risal, P., La ville convoité-Salonique. Paris, 19 14.

Eski zamanlardan 1914'e dek uzanan genel bir Selanik tarihi. Yahudi
yanhisi. Tanzimat devri iizerine kiigiik bir bolimi vardir.

Rodkey, F[rederick] S[tonley], "Ottoman Concern about western Economic Pe-
netration in the Levant, 1849-1856," Journal of Modern History, 30:4 (Arahk
1958), s.348-353.

Biitiiniiyle Britanya Digigleri Bakanhg argivlerine dayanan ve hemen
hemen tiimii borg 6nerileri lizerinde duran bir eser.

Rosen, Georg, Geschichte der Tiirkei von dem Siege der Reform im Jahre 1826
bis zum Pariser Tractat vom Jahre 1856. 2 Cilt. Leipzig, 1866-1867.

Temperley'le birlikte, bu dénem hakkindaki galismalann en iyisi. Prusya
argivleri ile Istanbul ve Suriye'deki kendi deneyimlerine temellenir.
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Rouvitre, Franck, Essai sur l'évolution des idéas constitutionnels en Turquie.
Montpellier, 1910.

Kaynaklar yetersiz olsa bile, 1876 Anayasasi'nin tarafsiz bir tartigilmasiyla
birlikte gogu tezlerden daha iyidir.

Rumbold, Sir Horace, Recollections of a Diplomatist. 2 Cilt. Londra, 1902.

Istanbul'da 1871'den 1873'e dek Elliot déneminde maslahatgiizar olan biri-
sinin eglenceli ve anektodlu kitab:.

Sabry, M., L'Empire égypien sous Ismail et l'ingérence anglofrangaise (1863-
1879). Paris, 1933.

Baslica olarak maliye, Siivey§, Sudan ve miidahale konulannda Londra ve
Paris argivlerinden yararlanan bir galiyma. Bab-1 Ali ile iligkiler konusuna
fazla yer vermez. Biyik bolumu 1924'te Paris'te hazirladif: tezinin kelimesi
kelimesine aymisidir.

Said Paga, [Mehmed], Said Pasanin Haniran. 3 Cilt. Istanbul, 1328.

Said, 1876'dan 1877'ye dek Abdiilhamid'in katibiydi, ama bu yillar
hakkinda neredeyse hig bir gey sdylemez.

St. Clair, G.G.B., ve C.A. Brophy, Twelve Years’ Study of the Eastern Question
in Bulgaria. Londra, 1877.

Yine kendilerine ait A Residence in Bulgaria (1869) adl kitabin gézden
gegirilmig bir basimi. Polonyal1 akrabalan olan, Edirne yakininda yagayan ve
Tirkge bilen eski bir Ingiliz yiizbas: ile eski bir konsolosun kitabi. Fazlasiyla
Miisliman yanlisi, Hiristiyan kargiti. Baz1 maddi hatalar olsa da pek gok bilgi
saplar.

Salaheddin Bey, La Turquie a l'exposition universelle de 1867. Paris, 1867.

Ali'nin damadinin. 1865-1866 Salname'sinden alindig1 anlagilan, ama Ubi-
cini'nin (Etat présent, s.vi'de) Viquesnel sayesinde yine kendisine ait Lert-
res'dan galindigini iddia ettigi Tirkiye hakkindaki istatistiki bir boliimle birlik-
te, Tiirk sergilerinin bir degerlendirilmesi.

Salname. Istanbul, 1263 (1846-1847) ff.

Osmanh hiikimetinin yillig1, esas olarak merkezi ve tagra gorevleri ile me-
murlannin kayitlan yoniinden yararh. No: 24 (1869-1870), No: 27 (1872-
1873), No: 29 (1874-1875)'den yararlanilmgtir.

Sammarco, Angelo, Histoire de I'Egypte moderne, depuis Mohamed Ali jusqu'a
l'occupation britannique (1801-1882), d'apres les documents egyptiens et
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étrangers, llI: Le régne du Khedive Ismail, de 1863 a 1875. Kahire, 1937.

Misir, Ingiliz, Fransiz, ltalyan, Avusturya ve Amerikan argivlerine daya-
nan, ¢ok dikkatli ama yaratic1 olmayan bir ¢aliyma. Bab-1 Ali ile iligkiler ko-
nusunda asagidaki galiymasindaki kadar bazi bilgiler vardir, ama Douin kadar
iyi degildir.

........................ , Les régnes de ‘Abbas, de Sa'id et d'Isma'il (1848-1879) avec un
apergu de l'histoire du Canal de Suez. Roma, 1935.

Kaynaklar ve yaklagim bakimindan tam &nceki gibi.

Sarkiss, Harry Jewell, "The Armenian Renaissance, 1500-1863," Journal of
Modern History, 1X:4 (Arahk 1937), s.433-448.

Kitltiirel bir yaklagimla.

Sarkissian, A.O., History of the Armenian Question to 1885. Urbana, lllionis,
1938.

Ermeni kaynaklanndan alinmig bilgilerle doludur.

Sassoon, David Selomon, A History.of the Jews in Baghdad. Letchworth, Eng.,
1949.

On dokuzuncu yiizyil hakkindaki kisimlan aynntih degildir.

Sax, Carl Ritter von, Geschichte des Machtverfalls der Tiirkei bis Ende des 19.
Jjahrhunderts und die Phosen der "orientalischen Frage" bi auf die Gegenwart,
2 basim. Viyana, 1913.

Bazisi Tiirkge olan iyi kaynaklara dayanir. Tamamen siyasal bir yaklagimi
vardir.

Scheltema, J.F., der., The Lebanon in Turmoil. Syria and the Powers in 1860.
New Haven, 1920.

Notlar, giriy ve sonu¢ bolimleriyle birlikte, Iskender ibn Yagq'db
Abkariyds'un tarihinin gevirisi. Bir dlgiide Fuad'in 6zel miifettiglik galigmasi
izerinde durur.

Schlechta-Wssehrd, O. Freiherr von, "Bibliographische Anzeigen. Bericht iiber
die in Constantinopel erschienen neuesten orientalischen Druckwerke," Zeitsc-
hrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschafi, 20:2/3 (1866), s.448-455.

Bianchi ve Belin'in listelerine benzer. Sitzungsberichte der Wiener Akade-
mie der Wissenschaften'de Wssehrd'in 6nceki listelerini devam ettirir.



266 osmanli imparatorlugu’nda reform

........................ , "Uber den neugestifteten tirkischen Gelehrter-Verein," Zeitsc-
hrift der Deutschen Morgenliindischen Gesellschaft, 17:43/4 (1863), s.682-684.

Cemiyet-i llmiye-i Osmaniye iizerine bir rapor.

Schmeidler, W.F. Carl, Geschichte des osmanischen Reiches im letzten Jahr-
zehnt. Leipzig, 1875.

Kabataslak, ancak oldugu kadanyla dogru. Bitiinsel bir tarih degil ama
bolim bolim imparatorluk hakkinda bir degerlendirme.

Schuyler, Eugene, Selected Essays. With a memoir by Evelyn Schuyler Schaef-
fer. New York, 1901.

Ani, s.1-204, kiz kardesi tarafindan yazilmigy ve mektuplanndan pek
cogunu aktaran bir biyografidir. Schuyler, Istanbul'a Haziran 1876'da Amerika
Birlesik Devletleri temsilciligine gelmisti.

e , Turkistan. Notes of a Journey in Russian Turkistan, Khokand,
Bukhara, and Kuldja. 2 Cilt. New York, 1876.

Rus bilim adami1 ve Amerikali diplomatin garpic1 bir gezi dykisd. Os-
manh-Tirkistan iligkilerine referanslar vardir.

Schweiger-Lerchenfeld, Amand Freiherr von, Bosnien, das Land und seine Be-
wohner, 2. gbzden gegirilmig basim. Viyana, 1879.

Vilayet sistemi uzerine bilgiler yaninda iyi bir genel tanitim.

........................ , "Ingenieur Josef Cemik's Technische Studien-Expedition,
durch die Gebiete des Euphrat und Tigrs...," Petermann's Mittheilungen.
Ergidnzungshefte, 44 ve 45 (1875-1876).

Giinlikler ve kigisel anlatimlardan. Cemik, Pressel tarafindan Suriye ve
Irak'ta Bagdat demiryolu hatlanni incelemek izere génderilmigti. Agirhkla
teknik bir kitap, ancak insanlar, yonetim ve Midhat'in Bagdat'taki sthreti
Uzerine gbzlemler de vardir.

........................ , Serail und Hohe Pforte, Enthiillungen iiber die jiingsten Ereig-
nisse in Stambul, nach Original-Aufzelchnungen und Documenten. Viyana,
1879.

Yazar anlagilan Turkiye'yi iyi biliyor ve Yeni Osmanhlari -herhalde
sirgiindelerken- tamyordu. Istanbul Masonu olmug da olabilir. Bir yerinde
Midhat'in notlanini kullanmigtir.

........................ , Unter dem Halbmonde: ein Bild des ottomanischen Reiches
und seiner Volker nach eigener Anschauung und Erfahrung. Jena, 1876.
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Agik bilgilere ragmen aynntiya girmemesi nedeniyle hayal kinkhg yara-
tan, Osmanhlardaki bozulma iistiine gergekten uzun bir deneme.

Schweitzer, Georg, Emin Pascha, eine Darstellung seines Lebens und Wirkens
mit Benutzung seiner Tagebiicher, Briefe, und Wissenschafilichen Aufzeichnun-
gen. Berlin, 1898.

Bar civannda 1864-1874'de Tiirk hizmetinde bulunan bir doktor, Eduard
Schnitzer'in hikayesi. Bol mektup vardir.

Senior, Nassau W., A Journal Kept in Turkey and Greece in the Autumn of
1857 and the Beginning of 1858. Londra, 1859.

Istanbul, 1zmir ve Canakkale bélgesinde yabanci ve. yerli sakinlerle yapilan
gorugmelerin kelimesi kelimesine raporlan.

Seton-Watson, R.-W., Disraeli, Gladstone, and the Eastern Question: a study in
diplomacy and party politics. Londra, 1935.

' Az sayida Fransizca ve Almanca kaynak yaninda agirhkla Britanya kay-
naklanna dayanir. Slav yanhsi, Tiirk kargit1 ama bilgilendirici.

(Seviik], 1smail Habib, Avrupa Edebiyat: ve Biz. Garpten Terciimeler. Istanbul,
1940-1941.

Antik Yunan'dan yirminci yiizyilla kadar, donem ve iilkelere gére konu
konu boliinmiig kronolojik bir bakig.

Shaw, Stanford J., "Archival Sources for Ottoman History: The Archives of
Turkey," Journal of the American Oriental Society, 80:1 (Ocak-Mart 1960),
s.1-12.

Bagvekalet, Top Kap:1 ve oteki resmi argivlerdeki kaynaklann bilimsel,
yontemsel bir taranmasi ve bazi 6zel materyaller. Monografik incelemeler
iizerinde daha ne kadar ¢ok ¢aligma yapilmasina gerek oldugunu gosterir.

Sidarouss, Sésostris, Des patriarcats. Les patriarcats dans I'Empire ottoman et
spécialement en Egypte. Paris, 1906.

Ortodoks, Ermeni ve Katolik patrikhaneleri ile mezhep boliinmeleri
izerinde duran oldukga iyi bir hukuk tezi.

Silbernagl, Dr. Isidor, Verfassung und gegenwdrtiger Bestand samtlicher Kirc-
hen des Orients. Eine kanonistichstatistiche Abhandlung. 2. basim, gozden
gegiren: Joseph Schnitzer. Regensburg, 1904.

Katolik, Ortodoks ve Gregoryen kiliselerinin olaylara dayanan iyi
tanimlamalan, Hiristiyan kiliselerine daha az yer verir.
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Sousa, Nasim, The Capitulatory Regime of Turkey: Its History, Origin, and Na-
ture. Baltimore, 1933.

Hukuki bir bakig agisindan, yakin zamandaki incelemelerin en ayrintilisi.

Sperling, E., "Ein Ausflug in die isaurischen Berge im Herbst 1862," Zeirschrift
fiir Allgemenie Erdkunde, Neue Folge, 15 (1863), s.418-438; 16 (1864), s.1-69.

Prusyali terciimanin kitabi. Sperling'in asil ilgi alam haritaciliktl, ama
tagra yonetimi konusunda bazi zekice gozlemlere de yer vermistir.

Spuler, Bertold, Die Minderheitenschulen der europdischen Tiirkei von der Re-
formzeit bis zum Weltkrieg (mit einer Einleitung iiber das tiirkische [mohamme-
danische] Schulwesen). Breslau, 1936.

1800'den 1877'ye dek Tiirk egitiminin ana hatlari, sonra da azinlklan ele
alir.

Stavrianos, L{eften] S[tavros], Balkan Federation: A History of the Movement
Toward Balkan Unity in Modern Times. Northampton, Mass., 1944.

1860-1878 ittifak sisteminin aynntih bir irdelenisi dahil, 1770-1941
yillanm kapsar.

Steen de Jehay, le Comte F. van den, De la situation légale des sujets ottomans
non-musulmans. Briiksel, 1906.

Belgikali bir orta elginin. Millet érgiitlenmelerini 6zetler. lyi bir kaynakga
vardir.

Stern, Bemhard, Jungtiirken und Verschwérer, Die innere Lage der Tiirkei
unter Abdul Hamid llI. Nach eigenen Ermittelungen und Mittheilungen osma-
nischer Parteifiihrer, 2. basim. Leipzig, 1901.

fik baski Abdiilhamid tarafindan yasaklanmist. Kaynak gostermese bile
iyi bilgi saglar. Asil olarak 1876 sonras: iizerinedir. 1876 6ncesi boliimi
agirhkla daha sonraki Jon Tirklerin goriiglerini temsil eder. Stern, Midhat'in
doktorunu tamyordu.

Story, Sommerville, der., The Memoirs of Ismail Kemal Bey. Londra, 1920.

Midhat'in yaverligini yapan Miisliman bir Amavutun anilan. Yetmis
yasinda Paris'te bulundugu sirada dikte ettirmisti. Yer yer biraz kangik olsa da
yararhdir.

Stratford de Redcliffe, "Turkey," Nineteenth Century, 1:4 (Haziran 1877),
s.707-728, ve 5 (Temmuz 1877), s.729-752.

1877'de tutulmus bazi notlariyla birlikte, 1861'de kaleme alinmig
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gozlemlerini igerir. Reformlann gerekliligi ve olasiliklannin bir analizi.

Summer, B(enedict] H{umphrey], "Ignatyev at Constantinople," Slavonic Revi-
ew, 11:32 (Ocak 1933), 5.341-353, ve 33 (Nisan 1933), 5s.556-571.

Istoricheskii Viestnik ve Izvestiia Ministerstva Inostrannykh Diel'den Ignat-
yev'in anilannin kisa bir 6zeti.

S ST ,Russia and the Balkans, 1870-1880. Oxford, 1937.

Osmanl olaylanna yer yer 151k tutan basilmig Rus kaynaklarindan genis
bigimde yararlanir. Cok iyi bir inceleme.

Sungu, lhsan, "Galatasaray lisesinin kurulusu," Belleten, VII:28 (Ekim 1943),
315-347.

Zamanin belgeleri ve basindaki yorumlardan yararlanir.

........................ , Namik Kemal, 21 Birinci Kanun 1840 - 2 Birinci Kanun 1888.
Istanbul, 1941.

Kendisinden genig alintilarla, yazann yagamin 6ven bir biyografi.

Silleyman Pasa, Hiss-i Inkilab, Yahud Sultan Abdiilaziz'in Hal'i ile Sultan
Murad-1 Hamisin Ciilusu. istanbul, 1326.

Bu olaylara katilan bir kiginin ilk elden anlatimlanni veren ve anilardan
olugan degerli, kiigiik bir cilt. Bilyiik olasihkla hemen sonra, 1876 yazi ve son-
baharinda yazilmigtir. Muradin hitkimdarhginin ilk giinlerinde anlamsiz
bigimde kesilir.

Siileyman Paga Zade Sami, der., Silleyman Pasa muhakemesi... Istanbul, 1328.

1877 Rus-Tirk savag: sirasindaki pasaligindan kaynaklanan sorgulanmasi
ve yargilanmasi iizerine genig bolimlerin de yer aldig1, oglunun mesrutiyetgi
babasi hakkindaki biyografisi ve onu savunusu. Silleyman'in anayasaya iligkin
Arahk 1876 ve Ocak 1877'deki olaylar konusundaki bitmemis bir incelemesi-
nin bir boliimii de yer alir.

Siissheim, Karl, "Der Zusammenbruch des tiirkischen Reiches in Europa,” 5.67-
104, Die Balkanfrage'de, Veoffentlichnungen der Handelshochschule
Miinchen'in 3. cildi. Miinih, 1914.

1566-1913 yillanm kapsarken, 1826 sonrasinda yogunlasir.

Synvet, A, Les Grecs de I'Empire ottoman. Etude statistique et etnographique,



270 osmanh imparatoriugu'nda reform

2. gozden gegirilmig basim. Konstantinopolis, 1878.

Osmanhi yonetimi ve Ortodoks kilisesi istatistikleriyle ozel bilgilere
dayanir. Avrupa hakkinda Asya hakkinda oldugundan daha eksiksizdir.

........................ , Traité de géographie générale de I'Empire ottoman. Konstanti-
nopolis, 1872.

Fransiz egitimi almig bir Galatasaray lisesi gretmeninin ders kitab1.

?chsuvaroglu, Halik Y., Sultan Aziz: Hususi, Siyasi Hayati, Devri ve Qliimii.
stanbul, 1949.

Belgelemeler eksik olmasinaragmen yayimlanmis en iyi kaynaklardan bir
boliimiine ve bazi el yazmalanna dayanan bir kitap. 1876 iizerinde gok fazla
durur.

Tanpmar, Ahmed Hamdi, XIX. Asir Tiirk Edebiyan Tarihi, C.1, 2. gozden
gegirilmig basim. Istanbul, 1956.

Genel olarak Batillagma hareketi iizerine; Yeni Osmanh yazarlar
hakkinda oldukga eksiksizdir.

Tansel, Fevziye Abdullah, "Arap harflerinin 1slah1 ve degistirilmesi hakkinda
ilk tesebbiisler ve neticeleri (1862-1884), Belleten, 17:66 (Nisan 1953), 5.223-
249.

Miinif Paga, Ahundzade Feth-Ali ve donemin 6teki yazarlannin goriisleri
ve onerileni.

........................ , Namik Kemal ve Abdiilhak Hamid, Hususi Mektuplarina Gore,
Ankara, 1949.

1875-1885 yillanni kapsar, edebi diigiincelerinin yanmisira siyasal yasam ve
kigiler iizerine diigiinceler yer alir.

Tanzimat, Yiiziincii Yildoniimii Miinasebetile, C.1. Istanbul, 1940.

Donemin gesitli yonleri iizerine otuz kadar diizensiz denemeden olusan,
biitiinsellik tagimayan, ama bilyiik gogunlugu, dar hukuki bakig agisindan ele
alinmakla birlikte deger tagiyan hacimli bir galisma. thsan Sungu'nun Yeni
Osmanhlar hakkindaki uzun denemesi gergekte gazetelerden alinmig
yazilardan olusan bir kaynak derlemesidir.

Taylor, J.G., "Joumal of a Tour in Armenia, Kurdistan, and Upper Mesopota-
mia... in 1866," Journal of the Royal Geographical Society, 38 (1868), s.281-
361.

Kizilbaglar hakkindaki bazi bilgilerle birlikte, asil olarak cografya ve ilk
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¢aglar lzerine. Taylor, Kiirdistan'daki Britanya konsolosuydu.

Temperley, Harold, "British Policy towards Parliamentary Rule and Constituti-
onalism in Turkey (1830-1914)," Cambridge Historical Journal, IV:2 (1933),
s.156-191.

........................ , "The Last Phase of Stratford d e Redcliffe, 1855-1858," English
Historical Review, 47.186 (Nisan 1932), s.216-259.

....................... . "The Treaty of Paris of 1856 and its Execution,” Journal of
Modern History, IV:3 (Eyliil 1932), 5.387-414, ve 4 (Aralik 1932), 5.523-543.

Asil olarak diplomasi iizerine, ama ayn1 zamanda Osmanlilann ig¢ kogullanni
yansitan ii¢ makale. Agirhikla Britanya ve Avusturya argivlerine dayanir.

........................ , England and the Near East. The Crimes. Londra, 1936.

Britanya, Hollanda ve Fransiz argivlerine dayanarak Tirk yonetimi ve re-
formlan iizerine genig boliimlerle birlikte, 1808'den 1853'e kadar Anglo-Tiirk
iligkilerinin hikayesi.

Thielmann, Max von, Streifziige im Kaukasus, in Persien, und in der asiatisc-
hen Tiirkei. Leipzig, 1875.

1872-1873'deki bir gezinin ilging dykisi: Poti-Tiflis-Tebriz-Bagdat-$am-
Beyrut.

[Thombury, George Walter], "The Late Insurrection in Turkey," Chamber's Jo-
urnal, 13:326 (31 Mart 1860), s.193-197. -

O sirada Istanbul'da bulunan bir Ingilizin agzindan, bagansiz 1859
isyaninin konugma bigimindeki bir 6ykiisii.

........................ , Turkish Life and Character. 2 Cilt. Londra, 1860.

1859'da Istanbul ve Bursa'ya yapilan bir gezinin konugma tarzindaki ve
agin dramatize edilmig bir 6ykiisi, cogunlukla dig goriiniigler iizerinde durur.
1859 Kuleli Vak'as: iizerine olan boliimiinde yukandaki makalesi yeniden
aktanhr.

Thouvenal, L., Trois années de la Question d'Orient, 1856-1859. Paris, 1897.

Biiyiik 6lgiide, bu yillarda Bab-1 Ali‘deki Fransiz Biiyiikelgisi olan Thouve-
nel'in mektuplanndan olugur. Diplomatik sorunlar iizerinde odaklanir.

Tischendorf, Paul Andreas von, Das Lehnswesen in den moslemischen Staaten
insbesondere im osmanischen Reiche. Leipzig, 1872.

Alman biiyiikelgiligi tercimaninin. 1858'e kadar olan toprak sorunlanni
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Ozetleyen, feodal araziler iizerine iyi bir galigma. Ayni Ali'nin timarlar iizerine
g¢aliymasim yeniden basar.

Treitschke, Heinrich von, "Die tiirkei und die Grossmichte," Preussicshe
Jahrbiichen, 37:6 (1876), s.671-712.

Osmanhlann kuvvetini kat Islamcilikta ve mutlak sultanda goriirken,
Batihillagmaci reformlan dogaya aykin bir giinah sayar.

Tschihatscheff, P. von, Reisen in Kleinaisen und Armenien, 1847-1863. Peter-
mann's Mittheilungen, Erginzungsheft 20, (1867).

Yazann, yayima Kiepert tarafindan hazirlanan, haritaciifa yonelik ama si-
yasal gozlemler de iceren, 1848-1863 yillanndaki sekiz gezisinde tuttugu
muhtira defterleri.

Tunaya, Tank Z., Tiirkiyede Siyasi Partiler, 1859-1952. Istanbul 1952.

Gergek bir siyasal parti kimligi tagimayan gruplannki dahil, partilere ve
programlara diizensiz ama ¢ok yararh bir bakig. Cogu 1908'den itibaren
gelisen donemi konu almakla birlikte, Tanzimat donemi iizerinde de durur.

Les Turcs et la Bulgarie. Paris, 1869.

Cok sert olmayan, Midhat'in ve vilayet kanununun elestirisini de tagiyan,
imzasiz bir Bulgar yanls: brogiir.

La Turquie apreés la Conférence. Konstantinopolis, 1877.

Bu ¢ahgma biiyiik olasilikla Midhat'indir. Gortiniige bakilirsa 29 Ocak
1877 tarihli, Tiirkiye'nin konumunun y6netim agisindan bir agimlanmas:.

Tutundjian, Télémaque, Du pacte politique antre I'Etat ottoman et les nations
non musulmanes de la Turquie. Lozan, 1904.

1863 Ermeni milleti anayasas: ile 6rgiitlenmesinin aynntih bir tanitimim
igerir.

Tiirkiye Cumhuriyeti, Maarf Vekilligi. Tiirkiye Bibliyografyasi, l: Resmi
Negriyay, 1928-1938, 11: Hususi Negriyat, 1928-1938. Istanbul, 1939.

........................ , Milli Egitim (ya da Kiiltiir) Bakanhg, Tiirkiye Bibliyografyas:.
Istanbul, 1935 ff.

Biitiin bu ciltler, hi¢bir segmeci ya da elegtirel ilke bulunmasa bile, tarihsel
eserler dahil alfabenin degismesinden itibaren gikan yayimlar1 kaydederler. Ki-
taplar, farkli basimlar, gazeteler ve dergiler birbirine kangmgtir. Ikinci dizi
yillik fasikiillerin degisik sayilariyla gikmagtir.
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Tyser, C.R., F. Ongley, ve M[ehmed] lzzet, The Laws Relating to Immoveable
[sic] Property Made Vagf. Nicosia, 1904.

Diistur'a ve Istanbul'da gikan gesitli incelemelere dayanan bir inceleme.

Ubicini, J.H. Abdolonyme, Letters on Turkey: an account of the religious, poli-
tical, social, and commercial conditions of the Ottoman Empire; the reformed
institutions, army, navy, etc. Cev. Lady Easthope. 2 Cilt. Londra, 1856.

Moniteur Univarsal igin yazilmigtr. Ubicini, Lombard dogumlu ve
Eflak'ta tagra yonetiminde katip olup Fransiz egitimi almigt1.

........................ , La Turquie actuelle. Paris, 1855.
Bu da iyidir; yerlerin, halklann ve kurumlarin tanitilmasa.

........................ , ve Pavet de Courtille, Etat présent de I'Empire ottoman, statis-
tique, gouvernement, administration, finances, armée, communatés non-
musulmanes, etc. Paris, 1876. /

Letters'dan daha ince ama gok yararli. Bilyiik 6lgiide resmi Salname'lere
dayanir. 1876 Devrimlerinden once yazilmigtir. ’

Uras, Esat, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi. Ankara, 1950.

Tirk yanlsi ve kotii bigimde diizenlenmis, ama aktanlan belgeler nedeniy-
le yararli. Ermenice yayimlanmig kaynaklardan yararlanir. Cogu 1878 son-
rasina iligkin olsa bile, 1863 Ermeni milleti anayasas iizerinde durur.

Urquhart, David (?), Fragments on Politeness. Londra, 1870.
Tirklerin vekanm yiiceltir. Tamamen Tiirk yanlsi.

Us, Hakki Tarik, der., Meclis-i Meb'usan, 1293-1877 Zabut Ceridesi. 2 Cilt.
Istanbul, 1940-1954.

Gergek zabitlar degil, ama devrin gazetelerindeki raporlardan yeniden
diizenlenmis goriismeler.

Uzungargili, Ismail Hakki, "Besinci Sultan Murad'in Tedavisine ve Oliimiine
Ait Rapor ve Mektuplar, 1876-1905, Belleten, X:38 (Nisan 1946), 5.317-367.

Esas olarak belgeler vardir, 1876 yilinin yazi ve sonbahar baglarina iligkin
bir kag hekimin raporlan da yer alir.

........................ , "Tunus'un 1881'de Fransa Tarafindan Isgaline Kadar Burada
Valilik Eden Hiseyni Ailesi,” Belleten, 18:72 (Ekim 1954), 545-580.

On sekizinci yiizyll baglanndan itibaren Tunus beylerinin kisa bir tarihi,
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Hayreddin Paga'nin 1862-1877 dénemi ‘izerine anlatimlan da vardr.

Valmy, le Duc de [F.C.E. Kellermann}, La Turquie et l'Europe en 1867. Paris,
1867.

Osmanhilann biitiinliigiinii ve ilerlemesini destekler, akillica, ama genelde
yeterli kamtlama bulunmaz.

Vambéry, Arminius, [ya da Hermann], Central Asis and the Anglo-Russian
Frontier Question: a series of political papers. Cev. F.E. Bunnet, Londra,
1874.

Unsere Zeir'te, ikisi Yakub Bey, birisi Iran-Tiirk iligkileri iizerine olan,
1867-1873 yillanndaki makalelerden.

........................ , "Erinnerungen an Midhat Pascha," Deutsche Rundschau, 11:8
(Mayis 1878), s.186-195.

Vambéry 1858'de Istanbul'da, kitibi Midhat olan Afif Bey'in evinde
kaliyordu.

........................ , "Freiheitliche Bestrebungen im moslemischen Asien," Deuts-
che Rundschau, 77:1 (Ekim 1893), 5.63-75.

Esas olarak 1890'lardaki Tiirkiye, Iran ve Hindistan iizerine, ama herhalde
1864'deki "Geng Tiirkler" iizerine de ilk elden bilgiler verir.

........................ , His Life and Adventures, written by himself. New York, 1883.

Oryantalistin genglik yillannin otobiyografisi. 1856'dan 1860'a dek Istan-
bul'da bulunan Vambéry, 1862-1863'de Buhara'ya gitmisti.

........................ , Der islam im neunzehnten Jahrhundert: eine culturgeschich-
tliche Studie. Leipzig, 1875.

Islamiyet ile onun Bati ilerlemesi ve iligkilerine genel bir bakig. Ingiliz
yanlis1 6nyargilar tagir.

........................ , "Jugendwanderungen," Globus, 25:11, 13, 14 (1874), s.171-
173, 201-204, 218-221.

Egoistge. Istanbul'dan Buhara'ya hareketi iistiine.

........................ , Sittenbilder aus dem Morgenlande. Berlin, 1876.

Iran, Afganistan, Orta Asya ve hepsinden 6nce Tiirkiye'deki aile, kadnlar,
titin, okullar, dervigler vb. iizerine denemeler. Sinasi'nin Sair Evlenmesi adl
oyununu yeniden basar.
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........................ . Sketches of Central Asia. Philadelphia, 1868.
Edebiyat, giyim, yasam, Islamiyet vb. iizerine boliimleri vardir.

........................ , Travels in Central Asia; being the account of a journey from
Teheran across the Turkoman desert on the eastern shore of the Caspian to
Khiva, Bokhara, and Samarcand. New York, 1865.

Ug hanhk hakkindaki gozlemler. Vambéry bir dervig kiigina girmigti. Os-
manllarin Orta Asya'yla iligkilerine dair bilgiler bulunur. Mordtmann'in 14
Temmuz 1865 tarihli Augsburger Allgemenie Zeitung'daki kusursuz ve
kiigiimseyici degerlendirmesi.

........................ , Das Tiirkenvolk in seinen ethnologischen und ethnographisc-
hen Beziehungen. Leipzig, 1885.

Osmanhlann kangmas: istiine kisa bir bolimle birlikte, Asya'daki biitiin
Tirkler hakkinda.

veereevseisnensennnsy La Turquie d'aujourd’hui et d'avant quarante ans. Cev. Ge-
orges Tirard, Paris, 1898.

Argyll'in Tirkiye'yi kinamasina yamt. Vambéry, 1856-1860 yillanndaki
deneyimlerini 1897 yiinda yaptigi bir ziyaretteki deneyimleriyle
kargilagtirarak kaydedilen ilerlemeyi degerlendirir.

........................ , Ueber die Reformdihigkeit der Tiirkei. (Separat-Abdruck aus
dem Pester Lloyd). Budapegste, 1877.

Akla yatkin, Tirklere dostlukla bakar, baz1 reformlann baganldigim
gortir.

Van Lennep, Henry J., Travels in Little-Known Parts of Asia Minor. 2 Cilt.
Londra, 1870.

Istanbul, Izmir ve Tokat'ta otuz yil kalmig bir Kongregasyon misyonerinin
kitabr. Misyoner olmasindan kaynaklanan Onyargisi ¢ok azdir, keskin
gozlemler ve Tirkiye hakkinda yakindan edinilmis bilgiler vardir.

"Vefyk Pasha on Asia and Europe," Littell's Living Age, Dizi V: 23 (20 Tem-
muz 1878), s.185-188.

Paris'te kendisiyle yapilan bir gérismeye dayanr.

Vemey, Noél, ve George Dambmann, Les puissances étrangéres dans le Le-
vant en Syrie et Palestine. Paris, 1900.

Biyiik devletlerin, biiyiik 6lgiide 1880'den 1900 yilina kadar olan, ama ge-
nelde gec¢misteki siyasal, egitsel, dini ve ekonomik ilgileri hakkindaki
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gergeklerin can sikici bir 6zeti.

Viquesnel, Auguste, Voyage dans la Turquie d'Europe, description physique et
géologiue de la Thrace. 2 Cilt. Paris, 1868.

1. cilt, yaklagik olarak 1850 yilindaki Osmanli Imparatorlugu’'na genel bir
bakistir.

Vucinich, Wayne S., "The Yugoslav Lands in the Ottoman Period: Postwar
Marxist Interpretations of Indigenous and Ottoman Institutions," Journal of
Modern History, 27:3 (Eyliil 1955), s.287-305.

On dokuzuncu yiizyilla ilgili pek ¢ok makaleyi tamtir.

Wachenhusen, Hans, Ein Besuch im Tiirkischen Lager. Leipzig, 1855.

Konugma seklinde, Balkanlar'da bulunmug bir Prusyalimin Osmanl ordu-
su ve idaresine iligkin garpici anlatim.

Wanda, Souvenirs anecdotiques sur la Turquie (1820-1870). Paris, 1884.

Otuz yi1l Osmanh ordusunda subayhk yapmig bir Slavin gesitli konularda-
ki amilar.

Washbum, George, Fifty Years in Constantinople and Recollections of Robert
College. Boston, 1909.

1872-1903'te Robert College'in ikinci bagkanhgin1 yapmis ve 1856'dan iti-
baren Istanbul'da yagamis birisinin kitabi. Agirlikla kolej hakkindadir. Akla
yatkin, Bulgar yanlisi1 ama Tiirk karsiti degil.

Wassa Efendi, The Truth on Albania and the Albanians, historical and critical.
Cev., Edward St. W. Fairman. Londra, 1879.

Hiristiyan bir Amavut yetkilinin. Osmanli yonetimi izerine bir bdlim
vardir.

[Wemer, Franz von], Murad Efendi, Tirkische Skizzen. 2 Cilt. Leipzig, 1877.

Wemer, Kinm Savagi'nda Tiirkiye'de hizmet etmek iizere Avusturya ordu-
sundan ayrilmig, daha sonra Tiirk hiikiimeti hizmetine girmisti.

White, Wilbur W., The Process of Change in the Ottoman Empire. Chicago,
1937.

Baghg yamlucidir, tarih gahgmasi olarak onemsizdir ve uluslararasi
hukuk iizerinde odaklanir.
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Widerszal, Ludwik, Sprawy Kaukaskie w polityce europejskiej w latach 1831-
1864. Vargova, 1934.

Tirkiye'deki Polonyal siirgiinler ve onlann Kafkas sorunundan yararlanma
¢abalarim yansitir. Polonya, Britanya, Fransiz argivlerine dayanir.

Wolff, Sir Henry Drummond, Rambling Rex.:llections. 2 Cilt. Londra, 1908.

Wollf, ¢esitli Digigleri Bakanlifi heyetleriyle Yakin Dogu'ya
gonderilmisti ve Fuad" iyi taniyordu.

“A Word for Turkey," Knickerbocker, 58.6 (Aralik 1861), s.476-486.

Tahta gikiginda Abdiilaziz'e baglanan iimitleri yansitan, Tirkiye hakkinda
icten bir degerlendirme.

Y.A. Midhat-Pacha, la constitution ottamane et I'Europe. Extrait du "Mechve-
ret.” Paris, 1903.

Midhat ile Said Paga arasindaki bazi1 yazigmalardan yararlanarak, Yeni Os-
manhlar ve Midhat'i degerlendiren, iyi bilgi veren bir brogir.

[Yalman], Ahmed Emin, The Development of Modern Turkey as Measured by
its Press. New York, 1914.

Kabataslak ama, bazi maddi hatalani olmakla birlikte, yararh bilgilerle
dolu. 11k yans: 1908 6ncesine iligkindir.

Ydlibi, Abdoullah, Why Turkey is in its Present State; an exposition of diplo-
matic interference. Manchester, 1861.

Manchester'deki Osmanli konsolosunun kapitiilasyonlar ve dig miidahale
aleyhindeki kitabi.

Zboinski, H., Armée ottomane. Son organisation actuelle tell quelle resulte de
lexécution de la loi de 1869. ... Paris, 1877.

{stanbul'daki harb okulunda ders vermig bir Belgikali topgu subayinin
yazdigi, Osmanh askeri ve deniz giicii ile orgiitlenmesi hakkinda objektif ve is-
tatistiki bir tanitim.

Zinkeisen, Johann W., Geschichte des osmanischen Reiches in Europa. 8 Cilt.
Hamburg, 1840-1863.

1812'de kalir, o noktaya kadar olduk¢a tamdir, Bati kaynaklarindan yarar-
lanir, Avrupa ve di iligkiler lizerinde yogunlagir.
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Augsburger Allgemenie Zeitung.

Osmanlilara dair haberleri olduk¢a eksiksiz olarak verir. 1856-1877
yillannin gesitli kisimlan ve 6zellikle 1876 yih igin yararlanilmigtir. Istanbul
muhabiri Mordtmann'di. Bagka haberleri yeniden basiyor ve aynca sik sik
lzmir mektuplanna yer veriyordu.

The Diplomatic Review.

Goriiniige bakilirsa Urquhart, Butler-Johnstone ve onlarin arkadaglaninin
goriiglerini yansitan bir organ. Imzasiz Tiirk yanlis1 makaleler. Ocak 1874 ile
Ocak 1877 yillan arasinda ¢ikan sayilanndan yararlanilmigtir, c.22-25.

Journal des débats. Paris.

Istanbul ve Beyrut'tan gelen telgraflar-ile mektuplara yer verir. 1867 yilinin
bazi kisimlan igin yararlanilmigtir.

The Levant Herald. Istanbul.

1873'den 1 Mart 1877'ye kadar giinliik ¢ikan sayilan diizensiz gikan daha
onceki sayilar ve 5 Temmuz 1876 tarihli, sekiz haftalik bir kapatmadan sonra
yeniden ¢ikan haftalik sayidan.

The Levant Times and Shipping Gazette. Istanbul.

16 Kasim 1868 tarihli ilk sayidan 30 Haziran 1874 tarihine kadar
¢ikanlardan yararlanimistir. Giinliik, yarisi Ingilizce yans: Fransizca ve iki
boliimii her zaman birbirinin aymis1 degil. Ekonomik haberlere ek olarak resmi
kaberler, ¢ok sayida tagra mektuplan ve azinliklardan haberler yer alir.

Le Nord. Briiksel ve Paris.

Ocak-Haziran 1867 sayilanndan yararlanilmigtir. Yakin Dogu haberleri
oldukga Tiirk kargitidir ve gazete Rus organi olarak taninir.

Smyrna Mail. lzmir. .

23 Eyliil 1862'den 1 Ekim 1863¢ ve 23 Nisan'dan 21 Mayis 1864'e kadar
cikan sayilarindan yararlamlmigtir. Haftalik; Agustos 1863'den sonra aylik;
anlagilan yerel Britanya kolonisinin ve ticari gikarlannin organi. '

Stamboul. Istanbul.

16 Agustos 1875 tarihli ilk sayisindan 5 Mart 1877 sayisina kadar
cikanlardan yararlanilmigtir. Pek ¢ok haber igerir.
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La Turquie. Istanbul.

7-13 Mart 1867, 1870 (16 Agustos'tan sonra), 1871, 1873, 1875'de (30
Eyliil'e kadar) gikan sayilardan yararlamlmigtir. Genellikle yan resmi bir gaze-
te sayiliyordu; resmi haberleri verir ve genellikle gérevdeki kabineyi savunur.
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