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«“Hira DAGI KADAR MUSLUMAN
TaNrRI DAGI KADAR TURK...”

Harabisin harabdti degilsin
Goziin mazidedir dti degilsin
Ziya Gokalp

Ne harabi ne harabdtiyim
Kokii mazide olan dtiyim
Yahya Kemal

Muhafazakarlik her seyden 6nce bir “hissiyat” bi¢imine baglidir. Bu dii-
siinceyi genis bir hassasiyetler ¢atismasi icinde tanimlamak, onu belli bir
“duyus”, “tavir” ve “tepki” kaliplan i¢inde okumak miimkiindiir. Belki de
bu yiizden bagka ideolojilerle kiyaslanamayacak bir belirsizligi ve soyut-
lugu barindirir. Muhafazakar diigiince ancak “tepki”sini dile getirdiginde,
“derin hissiyati”ni ifade ettiginde yiizeye ¢ikabilir ve her yone dogru
temayiil kazanabilir. Gaye, her defasinda kéklere inebilmektir; gelenek,
kiiltiir, tarih ve gecmis zaman algis1 etrafinda biitiinliikli yap1 ve kurum-
lar inga edebilmektir. Gegmisteki her sey canlilifini ve tazeligini hald
korumaktadir. Bugiiniin 1stirabin1 ancak altin harflerle yazilmis bir mazi-
nin sefkatli kollarinda dindirebiliriz. Diinya goriisiinii adeta bir koza gibi
6rmek isteyen bu ahldki hassasiyetler ligatinin karsilagilabilecegi en
ugursuz kelime “inkilap”tir ve bu miithis tedirgin edici kelime her tiirlii
ucubeligi ¢agristirir. Inkilaplar, yani asli degerlere sirtim1 donmiis biitiin
yenilikler, hafizalar1 donuklastiran bir tahribat yaratmigtir. Muhafazakar-
ligin ele aldig1 meselelerde ge¢cmisin muazzam golgesi daima iistlimiizde-
dir. Husu, saygi, azdmet ve ihtisam... Ezeli, kutsal ve hi¢ dokunulmamig
bir saha agilir 6niimiize. Adeta 6liiler, dirileri yénetmektedir. Toplum vic-
danina dogrudan niifuz eden, toplumu harekete gegirebilen doért basi ma-
mur aksiilameller yaratmak muhafazakar siyasetin s6ylemini olusturur.



Ve motivasyon diizeyi son derece yiiksek bu séylem icerisinde gercekler
spekiile edilmeye, olgular degistirilmeye son derece miisaittir.

“Gericilik buysa ben bir miirteciyim!™ s6zii Tiirk siyasal hayatinda
muhafazakarlarin iftihar edebilecekleri bir so6z olmustur... Tiirkiye’de
donem dénem genis capta ihya ve insa hareketine girismek biiyiik dava
adamlarinmm misyonuydu: Kendini, tarihini, dinini ve milletini taniyan
nesiller yaratabilmek... Gelgelelim, muhafaza etmeye yonelik bu tutum
Bat1 modernlesmesinde dini, estetik, kiiltiirel ve tarihsel Gslibunu yaka-
larken Tiirk muhafazakarliginin “koruma” algist herhangi bir restorasyon
bilincine erisememistir. Muhafazakir duyusa sahip olan grup ve ceméat-
ler arasinda bugiine dek “kokii mazide olan bir ati” tavr1 gelismemistir.
Daha ¢ok bahse konu olan gozii mazide olmayan bir “simdi”dir. Maddi
ve modern reflekslerle donanmis “simdi” tizerinde hakimiyet siirebilme
istegidir. Muhafazakar topluluklar, “Kemalizm” ve “Resm1 ideoloji” kar-
sisinda tepkisini ortaya koyarken kendi kapali diinyalarini, tek yanlhlikla-
rin1 sorgulayabilmis degillerdir. Kisa yoldan biitiin giinahlar Tiirk mo-
dernlesmesinin sakat ve ¢arpik gelisimine yiklenmistir. Bu paradoks en
cok su 6rnege benzetilebilir: Birbirine benzeyen binlerce Atatiirk heykeli-
nin karsisina gene ayni bigimsizlikte Camiler inga etmek... Elbette 6rnek-
ler gogaltilabilir. Sonugta, muhafazakarlik Kemalizmi elestirdigi 6lgtide
en ¢ok ona benzeyen bir yapr olup ¢ikmustir. Tiirk muhafazakarlar: uzun
stire “jakoben”, “toplum mithendisleri’nden yakinmiglardir ama 1950’ler-
den itibaren sag cenahtaki miihendis-teknokrat zihniyet derme ¢atma bir
sehirlesme ve yasam kiiltiriinii ortaya koymustur. Gelenekten ve kiiltiir-
den tevariis edilenlerle degil de, Bati’dan dgrenilenler Sl¢iisiinde siyasi ve
ekonomik gelismelere intibak edilmistir. Pozitivizm, muhafazakar aydin-
lar tarafindan elestirilmisse bile bu felsefenin basarili uygulayicilar: gene
muhafazakérlar olmustur. Boylelikle otoriteyi besleyen, evrenselligin kar-
sisinda sert cemaatgi bir yapilanmay1 tercih eden, liberal ekonomiye ek-
lemlenme ¢abasindaki bir olugum, hi¢bir zaman biiyiik harflerle yazilmis
bir medeniyet projesinin devami olarak goriilemez.

Uzun yillar “Hira dag: kadar Miisliiman Tanr1 dag1 kadar Tirk” diye
yankilanan bir ses bugiin kutsalla baglarimi yitirmis ve modern diinyanin
aligilmug, bilinen siradan tepkilerini vermektedir. Tirk muhafazakarlar:
arttk magdur ve muhalif kimliklerinden siyrilip, siyasetin ve mevki yari-
sinin kurallarini iyice kavramis, bir kurt masalini ¢agrigtiran tonlamalara
yakin, “muhafaza” etmekten ¢ok bir “degisim” hikdyesi yazdiklarini iddia
etmektedirler.

Taskin Takis



Giris




"Camilerden Akan Guzergah-Eski Galata Kdprusuhde Trafik",
Ara Gller, 1956, Hutna Kabakg¢l Koleksiyonu.



L.OMPEN
MUHAFAZAKARLIK
UZERINE
Siileyman Seyfi Ogiin’

Geg¢ modern kiiltiirel uyaricilarin, dnemli bir konuda —ideolojik yanilsa-
malar konusunda— insanlari uyaran etkilerle yiikli oldugu gézlenmesi
kolay bir olgudur. Ideolojik metinlere sigmayan, onlarin iddiali gelecek
tasarimlarini bosa ¢ikaran olaylar, siiregler ve gelismeler yasiyoruz. Bun-
lara taniklik eden bir zamanlarin adanmis zihinleri, hattd kimileri i¢in
adanmig ruhlar kendilerine getiriliyor, arindiriliyor. Gelecek nesiller ideo-
lojik yanilsama kargisinda siirekli uyariliyor. O kadar ki, ¢agdas 6zgiirliik
deneyiminin kendisi, bir anlamda ideolojik adanmigliktan arinma olarak
tezahiir ediyor.

Gostergelerin bu kadar1 bile, muhafazakarligin baslangicindan beri
yaptig1 elestirilerin, tarihe diistiigii serhlerin dogrulanmis olduguna hiik-
metmemize yeter izlenimi veriyor. Muhafazakarlarin ise 6zgiivenleri zir-
ve yapmis durumda. Kendilerini tarih karsisinda muzaffer hissetmelerini
saglayacak o kadar ¢ok dayanaklar var ki.

MUHAFAZAKAR DOGRUNUN “DERINLIGI”

Muhafazakérlarin goéziinde ideolojik diinya 6ziinde asirilik ya da hesap-
s1zlik igerir. Devrimci yikicilik, ideolojik eylemin dogasinda vardir. Dev-
rimci ideolojik eylem, igerdigi bu asirilik yiiziinden kagmilmaz olarak
Makyavelci bir ¢izgiye kayacak; ara¢ ve ama¢ bagim dikkate almayan bir

* Prof. Dr. Silleyman Seyfi Ogiin, Maltepe Universitesi, [IBF, Uluslararas: Iliskiler Boliimii.



Liimpen Muhafazalkdrhk Uzerine

sorumsuzluga doniisecek; insanligin, ya da uygarligin tarihsel birikimleri
tizerinde telafisi gii¢ tahribatta bulunacaktir,

Aslinda muhafazakarligin bu kanaati, devrimci eylemin, insanlia
yiikkledigi maliyeti esas alan bir tecriibenin géziemlerini ifade eder. S6z
konusu gozlemin ve ilgili tespitlerin dogru oldugu ¢ok zorlanmadan soy-
lenebilir. Burada amaglanan bunun dogrulugunu tartismak degildir. Belki
soruyu soyle kurmakta fayda var: Bu dogruyla nereye gidilebilir?

Oncelikle muhafazakar dogrunun derinligi ile iliskili kuskularimiz ol-
dugunu séylemeliyiz. Muhafazakar dogrularin bir noktadan sonra bir
basitgilige doniistiigiini dilstinliyoruz. Basitcilik terimini vurgulu olarak
kullandigimizi sdylemeliyiz. Ciinkii bir kere, diiz ve a¢ik bir gozleme da-
yanmas! itibartyla muhafazakar dogrunun elde edilmesi kolaydir. Mesela
Fransiz Devrimi’nden 1917 Sovyet Devrimi’ne uzanan ¢izgide modern
bir siyasal iddia olarak devrim girisimlerinin sonuc¢larin1 muhasebelesti-
ren bir bakig, s6z konusu kanaatleri kolaylikla elde edebilir.

Ideolojik katilasmalarin ve savaslarin insanhiga yasattiklarim diisiindii-
gumiizde muhafazakdr dogruyu hatirlamanin yararsiz olacagimi sdyleye-
meyiz. Dogru, dogrudur. Ama muhafazakar dogru, kolay devsirilmesinin
yanisira en az iki noktada sorunlu bir hal aimaktadir. Bunlardan ilki, mu-
hafazakir dogrunun, donemsel olarak Soguk Savas gerilimleri i¢inde
once “Devrimler kotii, Devrimciler hasta ruh sahibi insanlardir” mealin-
de, kaba bir genellemeye; oradan bir ezbere doniistiiriilmesiyle alakahdir.
Gerisi zincirleme olarak gelebiliyor: Muhafazakar dogruyu ezber kilan
bakis meseld McCarthy tarzi anti-komiinist kampanyalarda oldugu tizere
bir siyasal paranoyaya ve bir tiir modern cadt avina déniigebiliyor.

Muhafazakar dogrunun kemiklesmesinin dogurdugu ikinci sorun ise,
ilkinden daha kalici olarak siyasal devrimciligin kozasinda sekillendigi,
ama sadece siyasal devrimcilikle 6zdeslestirilemeyecek olan bir durusun
imkanlarini toptan karartmasidir. Bu durus radikal olarak tanimladigimiz
durustur.

Radikal durustan kastedilen derin bir farkindalik ve kavrayis lizerin-
den, tarihe biitiinliiklii bir miidahalede bulunmanin imkanlarini ifade eden
durustur. Siyasal devrimcilik, ¢ok da anlamli buldugumuz ve bir tarihsel
firsat olarak algiladigimiz radikal durusun segeneklerinden sadece birisi-
dir. Bir bakima radikal durugun, 11. Tez’de ¢ok agik goérilldigii {izere
aceleye getiriimesi ya da kestirmecilige havale edilmesiyle alakahdir. Bu
acelecilik ya da kestirmecilik, muhafazakar dogrunun hakli olarak dile
getirdigi tizere, radikal durusun i¢ muhasebesini aksatan, arag-amag bag-
lantisini 1skalamasina yol agan sonuglara evrilmesine yol agmistir. Ashin-
da bir bakima, devrimcilik radikalligini tam da béyle olmakla; meseld
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gecmisi iskalamasinda ve ahlaki tutarliligi gevsetmesinde yitirdi. Ama
siyasal devrimeilik, radikal durustan tiireyen yegéne eylem olmak zorun-
da degildir. Iste bu yazinin adandig1 amag; muhafazakar dogrunun baski-
lamalar yiiziinden artik gozden diismiis, hattd lanetlenmis oldugunu dii-
siindiigiimiiz, “radikal durusu” ve bu durusun imkénlarini tartisilabilirli-
gini dustindirtmektir,

Bu imkanlarin neler oldugunu bir regete saglamligi icinde ortaya koy-
ma iddiamz yoktur. Ama burada diisiiniilen kendi segenekler dagarcigi
icindeki radikal durustan, muhafazakarhigin siyasal devrimcilikte gikayet
konusu yaptig1 hususlara muhafazakarlardan daha fazla hassasiyet goste-
ren pratikler de tiireyebilecegini diisiindiiren giiclii bir potansiyelin varli-
giyla aladkalidir. Ama goriinen odur ki, muhafazakir dogruda mahkim
edilen radikalligin toptan reddidir. Bu da son tahlilde muhafazakarlarin
hi¢ hoslanmayacagi bir terimle ifade edelim; muhafazakarligin asin yoru-
mudur.

MUHAFAZAKAR “DOGRU”NUN ADALETI

Yazinn sekillenmesini saglayan ilk gerekliligin “dogrularin derinligi” ile
iligkili olduguna yukarida isaret edildi. Ikinci gereklilik ise “dogrularin ne
kadar adil” olduguyla aldkalidir. Adaleti hi¢ degilse diisiincede zorlamak;
hattd bunu basarmak, onu dagitmaktan daha miimkiin géziikiiyor. Bura-
daki yaz1 agisindan ayrica kisgkirtici olan ise dogrularm her zaman adil ol-
mad1g1 ihtimalidir. Muhafazakar dogrularin tam da burada durdugunu dii-
siinityorum. Kiyasladigimiz ve hangisinin dogru oldugunu anlamaya ca-
listigimiz, kendi pratikleri iginde iki farkli kulvarda derinlesen bir tecriibe
¢ifti (devrimcilik-muhafazakarlik) degildir. Yani tecriibeler arasi bir ki-
yaslamali bir akil yiiriitityor degiliz. Devrimcilik muhafazakarliga bir tep-
kiden dogmads; tam tersine muhafazakarlik devrimcilige tepkiden dogdu.
Bu da onu devrimciligin bagimh degiskeni haline getirdi. Devrimcilik ne-
yi vurguladiysa, muhafazakarlik o noktaya serh diismiistiir. Eger devrim-
cilik gelecek diyorsa, muhafazakarlik gelenekten bahsedecektir. Devrim-
cilik yikmaktan bahsediyorsa; muhafazakéarlhik korumaktan dem vuracak-
tir. Eger devrimcilik yikict asirilagmay1 Oneriyorsa; muhafazakarlik itidal,
orta yol, akl-1 selim gibi kavramlar: seferber edecektir. Bu listeyi, 6zellik-
le bir diisiince sicili ¢ikartmak adina uzatabiliriz. Ama bu cetvelin fazlaca
analitik bir degeri oldugunu sanmiyorum. Gériinen o ki, devrimcilik ey-
lemis, muhafazakarlik “eylenen” ve “eyleyen” iizerinden konusmusgtur.
Yeniden muhafazakar degerlemeleri hatirlayalim: “Devrimcilik yanlis
eylemis, muhafazakérlk ise yapilanin yanlishig1 tizerinden dogruyu soy-
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lemigtir”. Daha iyi bir diinya adina deviren, sadece yikici bir eylem sergi-
lemekle kalmistir. Bunu anladik. Iyi de muhafazakarhk ne yapmustir?
Muhafazakarligin eyleme diinyasinda, yine fiilden gidelim, ne muhafaza
edilebilmis, daha 6nemlisi ne gercekten de muhafaza edilmek istenmigtir?
Tartigmayi adil kilacak olan da budur.

MUHAFAZAKAR SOYLEM VE EYLEMIN KOKSUZLUGU

Mubhafazakar diigtintis, durus ve tepkileri, aristokratik olandan burjuva
olana dogru tarttifimizda sasirtici bir belirsizlige dogru yuvarlandigimiz
goriilecektir. Burada ana akim muhafazakar dogrultulardan yola ¢ikmak
istiyoruz. Ana akim muhafazakarlhk, kiiltiir kodlar1 Viktorya doneminde
olgunlasan, Anglo-Sakson mahregli piiriten bir temelden yiikselmistir.
Ana akim burjuva muhafazakarhigin burjuva karakteri, savundugu deger-
lerin ne kadar dagilmaya elverisli oldugunu; daha 6nemlisi savunulan de-
gerlerle onlari savunanlar (burjuvalar) arasindaki kopuklugu ve mesafeyi
diistindiiriiyor.

Muhafazakar dogrularin anlamli derinligi ve pratik agilimi olabilirdi.
Bunun iki asgarisi oldugunu diistinityorum. Bunlardan birisi, aristokratik
direnglerle baglantist digeri de burjuvalarin aristokratlarla hemhal olabil-
me kapasitesidir. Her iki durumda da aristokratik unsur muhafazakarligin
belirlilik kazanmasinda bagat unsur olarak temayiiz eder.

Aristokratlar, siyasal devrimcilige karsi ¢ikarken neyi muhafaza etmek
istediklerinden emindi. Ya da muhafaza etmek istediklerini ¢ok somut
olarak ortaya koyabilme sansina sahipti. Ama bugiin bildigimiz “ana
akim” muhafazakar diisiince boyle bir kesinlikten uzaktir. Bunun da se-
bepleri oldugunu séyleyebiliriz.

Ana akim muhafazakar diisiince, onca kok iddiasi {izerinden bir burju-
va diinya gorisiidiir. Burada tuhaf olan burjuvalarin tarihsel olarak tesci-
linin koksiizliik iizerinden sekillenmesidir. Ana akim muhafazakar soy-
lem koksiiz burjuvalarm, kokler iizerinden iddia gelistirmesidir. Burada
kok olarak tanimlanan unsurlar son derece zayif ve belirsizdir. Bir 6rek
olmasi itibariyla, muhafazakarlik agisindan kritik bir hususa, nesep iddia-
larma bakalim: Koksiiz burjuvalar koéklerini aristokratlardan miilhem
olarak “nesep” lizerinden yapamayacaktir. Elde kalan tek tutunum bag)
“ailedir”. Ama bu aile aristokratlarin, genis tutunum imkanlarina sahip
genis ve dalli budakli aileleri degil; onun ¢ok mikro 6l¢ekli karsiligi olan
piiriten g¢ekirdek ailedir. Bu da Baba-Ogul, Kadin-Erkek vb eksenlerinde
cok sikismis ve sorunlu hale gelmis bir diinyadir.

Bu belirsizlik bazi muhafazakar tematiklerin burjuva diinyada “biiyiik
harfli” yorumlanmasina sebep olmustur. Meseld muhafazakar burjuvala-
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rin ‘T’arih, ‘G’elenek vb temalardaki vurgulamalar tarihsel olarak “igeri-
den” degil; “disaridan”dir ve tecriibenin degil, entelektiiel bir imalatin
“biiyiik harfli” mamulleridir. Bu imalat bizatihi sorunludur. Muhafazakar
séylemde yer alan kavramlar tarihsel olarak burjuvalarn diinyasina otur-
madig1 i¢in, i¢erdigi biitiin inceliklerden soyulup organik kilinmig; sert,
koseli diistince kiitleleri haline getirilmistir. (Zaten muhafazakarligin sag-
cilagma siire¢lerinde en 6nemli malzeme destegini isbu kisflesmis diistin-
celerin sagladigt agiktir).

Muhafazakarligin eylemeler diinyas1 muhafaza edilmeye deger bulu-
nup inceden inceye muhafaza edilenlerle anilmaz. Zaten bunu yapamaz.
Cilinkii burjuvalar gérgiisii kit ya da sonradan gérme (par venu) bir sinif-
tir. Bu agik, tagrali burjuvalarin biiyiik sehir algilamalarindaki kabalama-
larda daha net anlagilir. Organik akil yirtitmeler tizerinden tagra ile kiy1-
sindan bile tanik olmadiklar biiyiik sehir birikimini alelacele egleme ¢a-
basina girigsmeleri bu yiizdendir.

Sermayenin diglileri altinda diinyanin birikimi 6giitiiliirken, muhafaza-
kar gevrelerden ig tiir tepki ve miidahale ¢ikiyor. Bunlardan en yaygini
yaziklanma, ikincisi endigeli, takintili bir korumacilik; ti¢iinciisii i¢inin
icerigi bogsalmis bir birikimi, bambagka islerle islevsellestiren; seylestiren,
daha beteri mallastirarak sermayeye geri déniislimiinii yapan bir restoras-
yonculuk. (Tiirkiye’de yakin zamanlara kadar sadece ilk iki refleks ¢alis-
t1. Su aralar tglincliye 6mek verilebilecek restorasyonlara sahit oluyoruz.
Bunun da biraz giinah ¢ikartmak duygusuyla yapildigimi distiniiyoruz).
[lki edebiyat, ikincisi abartili bir ahlakgilik ve tigiinciisii ticareti doguru-
yor. Bir diger husus ilk tepkinin —yaziklanma— inandiric1 olmayan bir
hale gelmesidir. S6ziim ona istemedigi modemn hayatin i¢cinden tanikligini
yaptigi eski diinyaya giizellemelerde bulunan bir muhafazakar, tecriibesi-
ni, yitik bir diinyada yitirilmis olana sahitlik etmis olmaktan damitiyor
demektir. Bu stire¢ onu bir taraftan belki yaraliyor; ama diger taraftan da
buna tanik olmayanlar karsisinda imtiyazlt kiliyor ve ona tuhaf bir haz
yasatiyor. (“Ah Eski Istanbul!” soylemi bunun en esash 6rnegidir). Her
iki durumda da muhafazakarin giinliik hayatindaki ontik salinmalardir
bunlar.

Ana akim muhafazakarligin, modernlesmeden nasibini alan her yere
sirayet ettigini ve yaygin bir etki alan1 kazandigini biliyoruz. Basat kav-
ramlarinin biiyiik harfli olmasi buna elvermektedir. Bu imkénlariyla mu-
hafazakarlik ¢ok farkli kiilttir ¢evrelerinde, yerlesik referans ¢evrelerine
bakilarak karsiliklarinin bulunabilecegi uyarlanabilir bir esneklige sahip-
tir.
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Burijuva piNYADAKI CATALLASMALAR VE
MUHAFAZAKARLIGIN MUHENDISLIK DUNYASI

Eger ideolojileri iireten, devrimcilik yapan burjuvalarsa, muhafazakarlar
kimdir? Muhafazakarlik belki aristokrasi-burjuvazi geriliminden tiiredi.
Ama ana akim muhafazakarlik, yine burjuva kiiltiiriinde pisirilmistir.
Burada sasirtic1 olan kargithk i¢inde gérdiigiimiiz iki kavramin-devrimci-
lik ve muhafazakarlik —sinifsal— kiiltiirel bir siirekliligin i¢inde goriintii
vermesidir. Eger devriincilik bir burjuva diisiincesi ve eylemi ise, ona
tepki olarak dogan muhafazakarlik da bir o kadar burjuva temellidir.
‘D’evrimi biiylik harfle yazan burjuvalarin sol eliyse, ‘G’elenegi biiylik
harfle yazan sag elidir. ilkinin titrek, digerinin daha saglam yazilmasi du-
rumu degistirmiyor.

Kiiltiirel kodlara dikkat eden bir degerlendirme, catigan iki kiiltiiriin
nerede biitiinlitk gosterdiklerini ve hangi noktalarda birbirlerine doniistii-
giinii de hesap edebilme imkanini sunmaktadir. O zaman soru, muhafa-
zakarlikla devrimciligin serencamini birlikte okutabilecek paydalar yaka-
lamak ile iligkili olsa gerekir.

Devrimcilik bir tiir burjuva entelektiializminin ifadesidir. Bu durum
burjuva diinyay: biitiiniiyle ve bizatihi olarak devrimci kilmaz. Devrimci
burjuvalar daha ¢ok kozmopolit sehirlerin entelektiiel mahfelerinde arz-1
endam eden, yazili-basili kiiltiiriin destegini alan okuryazar adamlardir.
Devrimcilik, Bauman’in orijinal kiiltiirel koordinatlarini1 yasa koyma tari-
hinde gordiigii ve fakat onun asirilagtirilmig bir formunu olusturan “tarih
yapma” ya da “tarih kurma” iddiasiyla alakalidir.

Burjuva kiiltiir tarihlerinin, mekan olarak sehirleri tutan, zanaatkarh-
gin ihyasi ve pekismesiyle baslayip, sanayi kapitalizmine uzanan siireg-
lerde dinamik bir gelisme gosteren bir dizi mesleki agin yapilanmasinda
somutlasmistir. I¢inde burjuvalarn cirit attigr bu modern mesleki yapi-
lanmalarda, devrimcilige evrilecek olan bir burjuva entelektiializminin
yeserdigi ve onun sozii edilen kiiltiirel dokunun en mutantan tarafini ver-
digi de asikardir. Bu tantana o kadar etkilidir ki, burjuva diinyanin butii-
niinii resmettigi samlabilir. Oysa s6zii edilen entelektiializm, kiiltiirel
dokunun ¢ok yiizeyel ya da marjinal bir kismimi olusturmaktadir. Merkez-
den tagraya acilan daha derin dokularda devrimci entelektiiel damitimlar-
dan alabildigine hosnutsuz bir burjuva durusu ve bakis:t sekillenmektedir.
Bu hosnutsuz burjuva hislerin “mithendislik” meslegine 6zgii bir kiiltiir-
lenmede ¢ok ¢arpicr bir sekilde disipline oldugu ve temsil edildigini ra-
hatlikla ileri stirebiliriz. Bir bakima ana akim burjuva kiltiiriinin veya
diinya goriisiiniin odagini olugturan iste bu mithendis ruhtur.
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I¢inde burjuvalarin cirit att1g1 modern meslekler agi, bu meslekleri yii-
riiten ziimrelerde ¢ok 6nemli bagarilar elde etmigtir. Hattd bu basarilar,
ozellikle de yapilan igin etki derecesinin hesaplanmasinda ortaya ¢ikan,
cogu kez beklenenin de 6tesindeki basartlardir. Bunun sonucunda inisiya-
tif alma, risk yiiklenme cesareti ve nihayet 6zerk bir meslek ahlak: gelis-
tirme kapasitesinin de gelistigini biliyoruz. Ama bu madalyonun olumlu
yiiziidiir. Madalyonun olumsuz yiiziinde, mesleki deformasyonlar olarak
tanimlanan ego-gismeleri gortiltir.

Mesleki bir deformasyon olarak ego-sismeleri mithendislik meslegin-
de ozellikle goriilebilir. Onlarin dogaya miidahalede elde etmis olduklar
somuttaki bagarilar, insanlik durumlarinamiidahale etmede ve siyasal
diizeyde tekrarlama igtihastm dogurmustur. (Jon Tiirk hareketinde Ahmed
Riza Bey’in ziraat miihendisliginden toplumsal mithendislige soyunmasi
bunun bir 6rnegidir). Bu durum, burjuva miihendisliginin, yasa koyuculu-
gun Oteden beri tekelinde tuttugu hayat: belirleme iddiasina ortak olmast
sonucunu dogurmusgtur.

Burjuva diinya tek dereceli ya da standart bir diinya degildir. Dolayi-
styla burjuva devrimci entelektiializminin etkileri burjuva diinyanin farkli
katmanlarina ¢arptik¢a cosku ve destek yerini sogukluga ve karsi ¢ikigla-
ra birakacaktir. Buradaki geliski siyasal-toplumsal miihendisligin eyleme-
lerinin bizzat mithendisligin basarilar1 iizerinden diinyayr doniistiirme
firsatlarin1 akamete ugratan aykir bir tecriibe olarak anlagilmasidir. M-
hendis burjuva zihniyeti, insanlik durumlarina miidahalede cari olan ve
styasal mahiyetli tarzlara agir elestiriler géndermektedir. Muhafazakar
mithendis Auguste Comte’un yaptig1 tam da budur. (Onun miiridi Ahmed
Riza Bey’inki de elbette bunu izleyecektir).

Comte mealen, devrimci siyasal mithendisligin, “statik” hesaplamala-
rin inkdrina giden eksik, abartili ve yanlis bir “dinamik” hesaplama oldu-
gunu soylitlyordu. Statik hesaplamalarin yapilamadigt bir yapinin ¢6kmesi
ve herkesin altinda kalmasi kagmilmazdi. Comte’a gore artik kaderin
aglarim1 6ren mithendisliktir. Ama tehlike bir bakima igeriden gelmektey-
di. Ancak siyasal igerigi bosaltilarak “toplumlagstirilmig” ve statik hesap-
lar1 (gelenek, ortak degerler, olgiilik ahlaki vb) dogru yapilmus bir kolek-
tif orglitlenmeyle dinamik hesap geligtirme yetenegi kazanabilirdi. Cok
seckin Orneklere sahip oldugunu diisiindiigiim muhafazakar edebiyat ve
onun giizellemeleri igte bu statik hesaplamalara yapilmis methiyeler ya da
glizellemelerdir.

Modern Tiirkiye’de muhafazakarhigin anlasiimasi, en zekilerinin ITU,
en duygusallarinin ise Edebiyat, Tarih ve de bir kisim Sosyoloji subele-
rinde okumaya geldigi; Naksi biiyiiklerinin evleri, Marmara-Kiilliik kah-
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veleri ve Anadolu sehirlerinin adim1 tagiyan 6grenci yurtlari arasinda me-
kik dokuyan tasrali genglerin kiiltiirel serencaminin anlagilmasina bagli-
dir.

Miihendislik hesaplarn siyasal okumanin konusu haline getirmeyi men
eden, onu ancak maddi kalkinma ve refah elde etmenin araci olarak top-
lumsalda sinirlamak kaygisidir muhafazakarlik. Muhafazakarhk, burjuva
siyasal radikalizminde asirilastirilarak yorumlanan miihendislik diinya
g6risiiniin, daha alt katmanlan (biiyiikk sehirlerden tagraya dogru) igine
alacak sekilde burjuva diinyanin ana akim kiiltiirel tumusolunda yapilmis
saglamasidir.

Bu saglama, temelde ¢ok yanlis olmasa da bir endise ya da korkunun
lizerine bina edilir. Endise diizeyinde kalmasi sikinti dogurmayacak ve
kiltiirel gegitliligin i¢inde bazi tecriibelerin sonuglarinin Sngdriilmesinde
uyarici olabilecektir. Ama endigeler biyii(tilii)r, korkulara doniig(tiiril)-
tirse; muhafazakar sendromun yaratacagi sikintt da biiyliyecektir. Yaban-
c¢1 diismanli@1 tarzi sosyopatolojiler yayginlasacaktir. Burada muhafaza-
kér sendrom militarizmle biten kat1 devlet¢i formlar ve tonlar kazanabilir.
Ote yandan muhafazakarlik, bu gerilimler izerinden, karsitinda reddettigi
stirece mahkim olur; siyasallagir. Bu siyasallasmanin, sicili, yer yer, red-
dettigi siyasal devrimcilige rahmet okutan “sagcilik’tan bagka bir sey
degildir.

Muhafazakarligin demokratlasmasit ve gorece bir kurumsal diinya
elestirisi sergilemesi ise, ancak mevcut kurumsal yapinin burjuva entelek-
tiializminden tiiretilmis bir ideolojik muhteva kazanmasi ve burjuva diin-
yanin, yine merkezden tagraya dogru orta ve alt katmanlarinin bu ideoloji
ile miicehhez hale gelmis devletin kurumsal miidahalesine ya da baskisi-
na maruz kalmasiyla aldkalidir. Buna yonelik tepkiler gesitli derecelerde
sivil toplumcu, o6zgirliik¢ii tonlamalar kazanir. Muhafazakar soylemle
liberal séylemler bitisebilir. Oysa muhafazakarlifin sivil toplumculugu-
nun igerdigi organik kirmizi ¢izgiler ya da o6zglirliikk¢tiliigliniin miidahale
karsithig1 (non-interventionism) ile sirl kaldigr liberal-muhafazakar bo-
sanmalarin durusmalarinda sik sik dile getirilir. En azindan muhafazakar-
likla is yapip hayal kirikligina ugrayan liberallerin sikdyetlerde vurgula-
nan budur.

DEVRIMCI GERCEKCILIGIN MUHAFAZAKARLASTIRICI
ETKILERI: BIR BABALAR-OGULLAR HIKAYESI

Muhafazakarlik siyasal vesayetgilikten sikdyet edebilir. Ama garip olan
her tiirlii vesayetgilige agik olan paternalist konumundan feragat etmez.
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Muhafazakarlik hemen hemen biitiin kurgulan itibariyla vesayetgiligi
siyasal olmayan her tiirdi ile ¢esitli derecelerde igerir. Bu durumu en agik
olarak Baba-Ogul metaforunda izieyebiliriz.

Olgunluk ile toyluk arasindaki fark, tarihin hi¢bir déneminde 19. yiiz-
yilda oldugu kadar keskin, hattd uzlagmaz bir karsithk olarak tezahiir
etmis degildir. Burada amaglanan sozii edilen literatiiriin envanterine dal-
mak ya da hesabini gormek degildir. Aslinda bu, bize o kadar da 6nemli
gelmemektedir. Ciinki bir seyin ne oldugu, daha ¢ok onun nasil goriildii-
gliyle aldkali olsa gerekir. Baba’nin ya da Ogul’un “aslinda” ve her sey-
den bagimsiz ne oldugundan daha Snemlisi, birbirlerinin goziinde ne
olduklandir. Baba’da, yani olgunlarin diinyasini temsil eden figiirde bir
kisirhik, yetmezlik, kokusmusluk vurgulaniyordu. Ciinkii Ogul artik onu
oyle goriiyordu. Ote yandan Ogul ya da geng ise tecriibeden, gelenegin
tecriibeyle sabitlenmis dogrularindan siiphe eden, gegmisi ve bugiinii ge-
lecek adina harcamaktan g¢ekinmeyen bir yoldan ¢ikmigstan baskasi degil-
di. Ciinkii, Baba, artik Ogul’u 6yle gériiyordu.

Baba ile Ogul arasindaki gerilimde, ilk vurgulanmak istenen gerilim
sinifsal diizeyde aristokrasi ile burjuvazi arasindaki gerilimdir. Eger Ba-
ba-Ogul gerilimi bununla sinirh kalsayd: sorun olmayacakti. Ciinkii mu-
hafazakar tepkilerin, burjuva dinamikleri karsisinda orselenen, gerileyen
ve tarihsel ayricaliklarimi kaybeden aristokratlarin elinde gekillenmesi ile
burjuva kiiltiirii i¢inde devrimci ve muhafazakar ayrigmalarin yasanmasi
farkli ele alinmasi gereken olgulardir. Ilki zaman iginde ¢oziilmiistiir.
Ama Baba’y: deyimleyen aristokrasi karsisinda Ogul’u deyimleyen bur-
juvazi, bu zaferden kendisini ebedi olarak geng tutacak bir genglik iksiri
icmis olarak ¢ikmadi. Baba-Ogul arasindaki iligki kiiltiirel olarak bir bur-
juva diinyanin i¢ kiiltiirel meselesi olarak gelisti. Iste sorunlu olan da bur-
juva sinifsal kiiltiirii i¢inde yasanan ve muhafazakar-devrimci ayrigmasi-
na doniigen ikirciklenmedir.

Gegen zamani hesaba kattigimizda, artik bu ikirciklenmenin kronik ol-
duguna hiikmedebiliriz. ikirciklenmeyi kronik kilan Baba-Ogul boliinme-
si ve ¢eligkisinin kendisini biteviye yeniden iiretmesiyle aldkalidir. Top-
lumsal mahregleri ayn1 oldugu i¢in birinin digerini tasfiyesi imkansizdir.
Baba-Ogul arasindaki cari ya da muhtemel biitiin kopus senaryolarina
ragmen, taraflardan herhangi birisinin digerini tasfiye etmesi imkansizdir.
Ciinkii Babalik ancak Ogul; Ogulluk sadece Baba karsisinda elde edilebi-
len ontolojik kategorilerdir. Bu gerilim bir kez baslamaya gorsiin, devami
da gelecektir. Burjuva diinya kendi i¢ gerilimleri iizerinden devam etmek-
tedir. Modern diinya aristokrasinin sadece kalintilarin1 ya da tortularim
barindirir. Baba-Ogul gerilimi artik bir burjuva i¢ gerilimidir ve aktorleri
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stirekli yer degistirmektedir. Yani, belli bir donemsellikte zuhur eden Ba-
balar diiniin Ogullandir.

Baba-Ogul iligkisinin doniisim siireclerine eklemlenen ve ilk bakista
resimde gozitkkmeyen bir par¢a daha oldugunu biliyoruz. Baba-Ogul geri-
limi tekillik tizerinden yaganmamaktadir. Gerilim ¢ogul ya da ¢ok tarafh
bir Babalar-Ogullar gerilimidir. Mesela, Ogullar aras1 boliinmeleri de ku-
satmaktadir. Bunu en kavratici 6megini 19. yiizyildaki sosyalist boliin-
miislitk ortaya koyuyor. Devrimci ger¢ekeiligin muhafazakarlastiric: etki-
leri de bu hikdyeden tiriiyor.

Baba-Ogul geriliminin 19. yiizyilda, “gelenek” ile “devrim” arasina
dosenen bir hat iizerinde yasandigini biliyoruz. 19. yiizyilda devrimcilik,
ozellikle de Marx’m gabalariyla akilci bir ¢erceveye oturtulmus, istenme-
yen romantik ya da anarsizan devrimciler bu ana akim sosyalist hareketle
tasfiye edilmiglerdi. Marxg¢ilik, anargsizm karsisinda apagik Baba roliinii
oynamaktadir. Bakunin’in goziinde Marx yikici, devrimci giiciinii tasi-
makta basarisiz olmus muhafazakéar bir Baba’dir; nasil ki, Marx’in gé-
ziinde anarsistler ya da Bakunin ise devrimci olgunlasmasini tamamlaya-
mamig bir toy ise. Lenin aym degerlendirmeyi bu kez sol komiinizm ola-
rak tamimladig1 anarsizan ¢evreler icin yapacak ve onlari apagik olarak
“cocukluk hastaligindan mustarip” ilan edecektir. Buradaki vurgu son de-
recede dikkat ¢ekicidir. Lenin sol komiinistlere bir “baba” edasiyla yak-
lagsmaktadir.

Burada ana ayirimin akil-duygu merkezinde yapildigimi gorebiliriz.
Marx ya da Lenin, digerlerini akil gibi olgunlastirici ve dogruyu gosteren
bir yetenekten uzak olmakla, duygusal asiriliklarindan arinamamis gevre-
ler olarak suglar. Bu tipik bir “Baba” séylemidir.

Belirtilerini Ispanya I¢ Savasi’ndaki devrimci romantizmde gérebili-
riz, ama esas olarak II. Diinya Savag1 sonrasinda gelisen hummal ahlak
felsefesi galismalar1 daha berrak ortaya koymustur: 20. yiizyilin ikinci
yarisindan baglayarak devrimci ruh artik akil iizerinden degil, yeniden
gec 18. ylizyildaki koklerine dénerek derin, yer yer dinsel bir duygusal-
likla islenerek ahlaki itirazlar olarak tezahiir ediyordu. Aslinda bu devri-
min ahlaki temellerden ya da zorunluluklardan degil, tarihsel firsatlardan
ve zorunluluklardan kaynaklandigina hiikkmeden devrimci gergekgilige bir
tepkidir. Devrimciligi bir ahlaki sorun olarak goérenler, devrimci pratigin
icinde yalnizlastirilmisti. Bir nesnel amag olarak devrimin artik sadece
stratejisi ve taktigi olabilirdi. Ozellikle Lenin ve daha berrak olarak Trog-
ki’nin basglattig1 doniigim buydu. Lenin ve Trogki, aslinda Engels’in Anti
Diihring’de baglattigi, Marx’in kiyisinda durup itiraz etmedigi devrimci
eylem gergekgiligine stratejik ve taktik temelde bir orglit disiplini tizerin-
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den son ve en kesin ¢izgilerini kazandiriyordu. Devrimi stratejiye indir-
gemek, daha sonralar1 Gramci’nin tahlili ve taktisyen diinyasinda bir tiir
Yeni-Machiavelcilige bile doniistii.

Devrimin basarilabilecegi anlasilmisti. Ama bunun yitirilen duygu ve
deger kayb1 pahasina oldugu daha sonra ortaya ¢ikti. 1917 Sovyet Devri-
mi pratigi, devrimci ruhta her zaman dile getirilmeyen, ama bu ise adan-
mislar arasinda derinlerde hissedilen bir hayal kiriklig1 yasatmigti. Dev-
rimin ger¢eklesmesi siireci, devrimi hazirlayan duygulardan ve bu duygu-
larla bezeli olarak devrimin ahlakiliginden stiphe duyulmasina yol agmis-
tr. Devrim, ahlaki duygusalligin bilytidiigii yoldan degil; reel politik’in
hos olmayan pazarliklari, stratejik ve taktik hesaplar ve orgiitliliigiin kati
disipliniyle geriletildigi tuhaf bir yoldan gecilerek gergeklesmisti. Paris
Komiinii hatiralarinin héla taze oldugu bir diinyada bu duygusal bogluk,
devrimci bagarty1 golgeliyordu. Bunun devami da gelmis ve devrimin
pekistirilmesi adina yapilanlar, basta partitokrasi ve biirokrasinin hanger-
lemeleri, coskun devrimci ruhta i¢ kanamalara baglatan yeni yaralar a¢-
migtir.

DEevrimci GERCEKCILIKTEN ALELADE
(CONVENTIONAL) GERCEKCILIGE MUHAFAZAKARLIK

Yukaridaki degerlendirmeler, Babalar ile Ogullar arasi iliskilerin skolas-
tik degil, diyalektik bir mahiyeti oldugunu iddia etmektedir. Diizen iginde
ilerlemeye inanan, diinyay1 derli toplu gérmek isteyen burjuva diinyanin
ana akim kiilttirel yapisi ile yine burjuva diilnyanin entelektiiel marjinaliz-
mi hesaplagmaktadir. Miihendisligin siyasal acilimliyla, toplumsal kapa-
nim1 gatigtyor. Kazanan entelektiiel spekiilasyonlar degil, muhafazakarlik
olmustur: Ustelik biitiin alelade (conventional) agilimlariyla.

Bu durumu kesinlestiren etki, 11. Diinya Savasi’ndan sonra hayata ge-
cirilen Keynesgil politik ekonominin dogurdugu donisiimlerden geldi.
Carpici olan husus, Babalar’in yasadigi dontisiimle iliskilidir. Bu donii-
siim, 19. ylizyilda baslayan ve temel kiltiirel kodlariyla 20. ylizyila sar-
kan ve II. Genel Savas sonrasi kusakta tezahiir eden Baba-Ogul gerilimi-
nin hem hattin1 hem de igerigini degistirmistir. Bu, Ogullar degistigi i¢in
boyle olmamigtir. Gengler ya da toylardan yana pek de degisen bir sey
yoktur. Devrim hala buyiileyici ve gozde bir kavramdir. Degisen olgun-
luklarini 1I. Savas sonrasinda yasayan 1925-1930 dogumlu bir Babalar
kusaginin tercihleriyle aldkalidir.

Bu kusak, Keynes’in cesaretlendirdigi yeniden dagitim olgusunun
diinya 6l¢eginde yaygin bir iktisadi politikaya doniistiiriilmesiyle baska-
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lagmaya ugramistir. Bu baskalagmanin goreli bir rahatlama iizerinden
yasandif1 soylenebilir. Artik, bir ex-proleter; ya da yeni orta simif bir ku-
saktan s6z edilebilir. Bu rahatlamanin bir bedeli oldugu kisa siirede anla-
silmistir. S6zit edilen kusak orta sinif “konforunu” kazanmig; buna mu-
kabil devrimci siyasal giiciinii kaybetmistir. Bir bakima kazanirken kay-
betmis olan bir kugaktir bu.

19. ylizyilin Ogul’u, geleneklerinin erdemiyle yasayan Baba’sina yine
de sayg1 duyabilecek bir nokta bulabilirdi. Ama 20. yiizyilin Ogul’u Ba-
ba’sin1 erdemsiz goriiyordu. Iste bu hat iizerinde Baba ile Ogul arasindaki
gerilim daha da keskinlesti. 1940-1950 araliginda dogmus olan (sembolik
diizeydeki 6mek 47’liler) Ogullarinin goziindeki sayginliklarini her za-
man oldugundan daha fazla kaybetmis durumdadir.

1840-1860 arast dogan Ogullar kusag: ile 1940-1950 arasinda dogan
Ogullar kusag: arasindaki fark budur. Ilki aristokrat-burjuva, kir-kent, ge-
lenek-6zgiirlitk vb temellerde bir degerler catigmasina dahildir. Digeri ise
“degerler adina yasamak” ile “degerlerden arinmis ve sadece ¢ikar arti-
rnu giidiisiiyle yagamak™ arasindaki miicadeleye miidahildir. Goriinen o
ki, proleteryanin soziim ona “tarihsel kazamimlar1” iizerinden burjuvalas-
masi, muhafazakar degerlerle uyumlulagmasini anlatir. Bu siyasalligini
yitirmis bir toplumsallikta biiziigmenin karsiligidir.

II. Genel Savas sonrasmnin 1925-1930 tevelliitlii Babalar kusaginda
sozde siyasal radikalizmi siirdiirenler de vardi. Ama bu radikal goriintii
reel sosyalizmin emir ve komuta zincirine eklemlenmis Komiinist Parti
ya da sendikalarin yonetici kadrolariyla, yeni yeni sekillenen ve 1968°de
doruga ¢ikan genglik hareketlerinin kadrolar arasindaki kopusu engelle-
meye yetmemistir. Genglerin géziinde ruhunu kaybetmis olan biirokratik
devrimciligin zaten bir anlami olamazdi. Che mitiyle 6zdeslesen Latin
Amerika devrimciliginde, Anti-Vietnam kampanyalarda, Beat ya da
Hippy kusaginin protest yapilanmalarinda ya da Mao mitiyle anilan kiil-
tir devrimciliginde, artik Babalarindan nefret eden Ogullar nefes alacak
yeni alanlarin pesindeydi. Hasili, II. Diinya Savasi sonrasinda gatigan;
Babalarin faydaciligi ve biirokratik diinyastyla Ogullarin her tiirlii fayda-
dan arindirilmis {itopyalandir.

“Faydadan arindirilmig iitopya” ifadesini vurgulayarak kullaniyoruz.
Bebek Patlamasinin (Baby boom) kusaklar1 kendilerine sunulan nimetler-
le sorunluydu. Bizzat Babalar’indan sahitlik ettikleri tizere, hem bu ni-
metlerin elde edilis tarzina, hem de bu nimetlerin tiikketiminin emrettigi
yagay1s tarzina kars1 dair esash bir reddedis igindeydiler. Ogullar burjuva
degerlerden hareketle aristokratik degerlerle degil, sermaye tarafindan
kolonize edilen orta sinif burjuva degerlerle ¢arpisiyorlardi.
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L 0UMPEN MUHAFAZAKARLIGIN HEGEMONYASI

I1. Diinya Savagi sonrasinin Babalar kusagi, Ogullar1 Vietnam’da, hiicre
evlerine baskinlarda, Himalaya eteklerinde eroin ytiklii “uguslarda” ¢aki-
larak oltirken emeklilik hayallerine dalarak bir 6miir tiiketiyordu. Ama bir
onemli husus var; hi¢ degilse susuyor ve konusmuyorlardi. Duvarmn yikil-
masimin ardindan 1945-1965 araliginda diinyaya gelmis; 68 ve 78’li ol-
mus kusaklarmm babalagsmasi daha beter bir muhafazakarlik iizerinden
oldu. Clinki artik kimseye laf birakmadan konusuyorlar; iistelik limpen-
ligin hegemonyasim kurarak.

Bu hegemonik sdylem, geleneksel anlamda devrimci sylem ile mu-
hafazakar soylemin harmanlanmasimdan doguyor ve sifir toplamli bir
muhafazakarliga doniistiyor. Bir tarafiyla ¢ok rahatcil. Hayat: rahatlatan
her tiirlii nimetle bag kuruyor. (Bunu muhafazakarlik hep basardi, ama
bunu bagarmak hig bu kadar kolay ve sorunsuz olmamst.) Ilerlemeci
damarini, almig bagini giden teknolojizme diizdiigii 6vgiilerde muhafaza
ediyor. Diizenciligini ise bu nimetlerin tiiketilmesiyle elde edilen rahatla-
malara diizdigi 6vgilerle temellendiriyor. Yeni burjuvalarin bir tiir
WASP Kkiiltiirii uyarlamasiyla gelistirdigi hafif rustik ve antik esintiler
tagimasina 6zen gosterdigi, teknolojik donanimi yiiksek, bakimliligi esas
alan sade bir minimalist hayat 6zentileri bunun ifadesi. Bu, burjuva birey-
ciliginin “tek bagima da olsa giderimci” deneyimi ile 1+1 mekénlarda, ya
da bakiml bir kadin ve bakimli bir ¢ocugun siisledigi aile hayati ile 3+1
mekanlarda sekilleniyor. Yeni yasayis kiiltiirii faydadan armdirilmis ya-
sama arayisina tilketim kategorilerine yerlestirerek —mesela jean pantolo-
nunu eskiterek, yirtik pirtik hale getirerek— donduruyor. Faydadan arindi-
rilmig yagsama {itopyasinin her zaman bir doga ve dogal yasamak gonder-
mesi vardi. Simdi bu iitopya bize bir fantazma olarak geri getiriliyor. Bize
doga turizmi, gizem turizmi olarak yasatiliyor. Eski kusaklar, faydadan
arinmis {topyacilik dénemlerini hos ¢ocukluk anilari gibi anlatiyorlar.
Etraflarindakilere, 1960’larda ya da 1970’lerde ¢ekilen, pejmiirde halleri
gosteren fotograflarim tiye alarak gosteriyorlar. Nereden nerelere gelin-
mig meger... Onlarin sylemi giinliik hayat fetigizmi ile hedonizmini ¢ift-
lestiriyor. Bu tecriibelerin iiriinlerini kontrollii olarak alenilestirmekten
¢ekinmiyorlar. Hattd bunu biraz da bilerek yapryorlar. Olgunlagsma iddia-
larin1 bir taraflarin1 hep ¢ocuk birakarak, yani ¢ocuklugu kolonize ederek
yiiriitityorlar.

Bu yeni burjuvalarin aykir, tahrik edici, ayartici bir séylemi var. Bu
s6ylemde burjuva entelektiializminin esintileri hissediliyor. Ama bu eski-
si gibi derin ve agir zahmet gerektiren bir entelektiializm olarak degil:
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Cok sadelestirilmis ve basitlestirilmis bir entelektiializm olarak tezahiir
ediyor. Sozi edilen séylemin izlerini giinlik konugmalardan, hakim mat-
buat ve nesriyat diinyasina, oradan da reklamlarin diinyasina kadar izle-
yebiliyoruz. Bu dil-hafif tertip elestirel bir o kadar onaylayici; hafif tertip
siyasal, bir o kadar da siyasallik dis1 (apolitik) olabiliyor.

Muhafazakarligin ahkdm diinyasi, 6zellikle siyasallastigi zaman dami-
tilmig bir liberalligin, demokratligin ve muhafazakarligin tematikleri ara-
sinda ele avuca gelmeyen bir kése kapma oyununa doénisiiyor. Eger gele-
neksel muhafazakar temalarda ve onun yerlesik séyleminde 1srar edersek
zaten muhafazakéar olacagizdir. Ama onunla eslenmis ya da eslenmemis
bir liberallik ya da demokratlik da bizi, (icinden yer yer gecikmis ya da
taktik bir ¢ocukluk siritsa da) post modern babalar haline getirmeye yeter.
Cunki artik liberallik ya da demokratlik bugilin her zaman oldugundan
daha fazla olarak birer siyasal mithendislik tasarimlardir. (Haydi moda
oldugu tizere dizayn etmeler diyelim). Mithendislik muhafazakarhigm en
duygusuz eylemidir ve bugiin isletmecilik (business administration) ile
birlegerek post modern muhafazakarligi insa etmis durumdadir. Tasarim-
larin sOmiirgelegtirdigi akil ylriitmelerimizde tasavvur giicimiizii kay-
betmisizdir. Muhafazakarligmn tasavvurlari, diinyayr kendisine miijdele-
nen insana egit ve onurlu bir sekilde kazandirmay: hedefleyen bir titopya-
dan degil, reel politikaya akil erdirmis bir sézde olgunluktan hareket eder.
Bu muhafazakir olgunlagmada yakici, hata yaptiran duygusal ahlakeilik-
tan, “ilkeler”, “reel politik gercekeilik” ve “iktisadi akilciigin” gergevele-
digi soguk ama giivenli iklimine girilir. Post modern muhafazakarlagma-
nin tizerinde yiikseldigi {i¢ ana stitundur bunlar.

SoN 567

Yeni muhafazakarhk, burjuva diinyanin iginde, tilkketim kapitalizminin
orta smif iiretme kapasitesi arttigi nispette derinlesecek, kapsama alani
artacaktir. Bu limpenlesmedir. Liimpenlesmedir, ¢iinki ilkeler, reel poli-
tik gercekeilik, giinliik hayatgilik, hedonizm, egreti ¢ocukluk, iktisadi
akilcilik, teknolojizm ve benzerlerinden yeni bir hayat kurma iradesi ¢ik-
mryor. Bu sadece radikalligin imkanlarin1 boguyor. Muhafazakarhigin
ezdigi bu anlamda gengliktir. Ne tuhaf degil mi? Muhafazakarlik ¢ocuk-
lukla bile barigabiliyor; ama genglikle asla.....
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Ust: “U2 solisti Bono Bashakan ve ailesiyle goristyor.
Eylil 2010, AP Photo/thrahim Usta, Pool

Alt: “Ogle emegi icin bir Apple”, Chriss Schuepp, Cihangir-istanbul, Nisan
2007, (www.flickr.com/photos/chrisschuepp/)


http://www.flickr.com/photos/chrisschuepp/

TURK MUHAFAZAKAR
MODERNLESMESININ
SINIRLARI:
KULTURCU OZGUNLUK VE
EXSik LIBERALiZM

Nazim Irem”

Genelgecer Kemalizm okumalari, Kemalizmi Tiirk insancilifinin ve ay-
dinlanmasinin bir ifadesi olarak gérmek egilimindedirler. Bilimci-poziti-
vist ilhamlar ve din karsisinda yiiriitilen ve akilciliktan ilham aldig: di-
stniilen laiklik siyaseti ¢ercevesinde Aydinlanma felsefesi ile aldkalandi-
rilan Kemalizm’in, gerek Alt1 Ok olarak tanimlanan ilkeleri gerekse de
dayamigmaci kamu felsefesi nedeniyle siyasal liberalizm ile sorunlu bir
iligkisi bulunmaktadir. Buna ragmen, Kemalizm, liberalizmin tagiyicisi
gruplarin, cereyanlarin ve taleplerin geligmesi i¢in can suyu olan kapita-
lizm-merkezli bir siyaset tarzidir.

1920°1i yillarda kokli bir degisim siyasetinin amaci haline gelen mo-
dern toplum idealine yonelik iki biiyiik tarihsel alternatif bulunmaktadir.
Bunlar Aydinlanma felsefesinin 6zgiirliik¢ii ideallerinden dogan libera-
lizm ile esitlik¢i tezleri ile gerekgelendirilebilecek olan sosyalizmdir.
1917 Ekim Devrimi sonrasinda Rusya’da kurulan Bolsevizm, esitlik¢i
modern sosyalist toplum idealine yonelik ilk biiylik toplumsal proje ola-
rak zuhur etmigtir. Ulusal Kurtulus Savasi da Ekim Devrimi ile aym dé-
nemde isgalci tilaf devletlerine kars: yiiriitiilen bir hareket olarak gelis-

* Dog. Dr. Nazim irem, Dokuz Eyliil Universitesi, Uluslararas: iliskiler Boliimii.
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mistir. Tiirk Inkildb1’nin sosyalist Ekim Devrimi’nden etkilenerek sosya-
list/kolektivist bir yola m1 sapacag1 yoksa nevi sahsina miinhasir bir degi-
sim siyaseti mi tarif edecegi yoniindeki sorular, donem icinde cesitli tar-
tismalari, siyasal ve fikri ayirimlar da beraberinde getirmigti. Nihayetin-
de, Turkiye’nin kendine has kiiltiirel, ekonomik ve tarihsel nedenlerinin
etkisi ile Inkilap sosyalist ¢izgiye degil, “Bat1’ya ragmen Bati” anlayisi
ile 6zetlenebilecek, kapitalizm-merkezli Battli hedeflere yonelmigtir. Bati
deyince anlagilan, Avrupa devletleri ve Birinci Diinya Savas: ile diinya
siyasetine adim atan ancak Tiirkiye ile hentiz zay1f iligkileri olan Amerika
Birlesik Devletleri’dir. Diger bir deyisle, Bati merkezi kapitalist iilkeler
toplulugudur. Merkezi kapitalist iilkelerin modernlesme tecriibelerinin
aktarilmasina dayanan kokli ve kapsamli bir Battlilagma hareketi bagla-
tan Tiirk inkildbi, Avrupa’da ideal bi¢imine kavusan liberal modernlik
cizgisini kendi 6zgiin sartlanina uygularken, déniistirmiis ve farkli bir
bi¢ime getirmistir.

Sosyal, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel bir kategori olarak Bati, Tiirk
siyasi yasaminda bagindan itibaren keskin tartigmalara konu olmustur,
Osmanli1 degisimi iginde bir tiir ideal tip hiiviyeti kazanan Bati medeniye-
tinden miilhem modernlik idealinin Imparatorlugun ¢6zillme ¢aginda
isgalcilik olarak tecriibe edilmesi, bir yandan modernlik karsithgim giic-
lendirirken, diger yandan da bizzat Bati’da liberal Bat1’nin kendi alt dal-
gasi olarak gelisen ve ona direnen romantik, milliyet¢i, ruhgu cereyanla-
rin olusturdugu liberal olmayan bir baska Batt’nin varliginin kegsfedilmesi
ile sonuglanmigtir. Erken dénem Cumhuriyet aydinlan, bilhassa da cum-
huriyet¢i muhafazakarligin yeni sesleri olarak ytikselen, kiiltiircii-ruhgu-
milliyet¢i egilimleri ile bilinen kiiltiirel seckinler grubu, Bati’ya baktikla-
rinda Tanzimatgilardan farkli olarak birden fazla Bati1 gérmekte ve siyasal
ideallerini de liberal olmayan Batil1 kaynaklar ile alakalandirmaya ¢alis-
maktadirlar.

Osmanli modernlesmesine damgasin1 vuran ii¢ bitylik ideoloji olan
Baticilik, Islamcilik ve Tiirkgiiligiin Cumhuriyet’e gegis ile birlikte gok
farkli bigimler aldiklar1 goriilmektedir. Bati’'min isgalci bir gii¢ olarak
ortaya c¢ikmasiyla birlikte Baticilifin siyasal igerigi zayiflamug ve mo-
dernlik/medenilik isteklerinin ifadelendirildigi bir sosyal reform projesine
doniigmiistiir. Birgok Batic1 fikir adami da 1910’1u yillardan itibaren yiik-
selmeye baslayan Tiirkgiiliige yonelmistir. Islameilik siyaseti, Osmanlici-
lik gibi, 1910 Arnavut Isyani’nda Misliiman Arnavutlarm Hiristiyanlar
ile birlikte bagkaldirmasi ile siyaseten ilk darbesini almis ve takiben 1916
Arap Isyanlan, Bityilk Savag sonrasi1 Sultan-Halife nin {tilaf Devletleri ile
isbirligi ve Anadolu ayaklanmalarina hakim Islimci temalar nedeniyle
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siyaseten zayiflayarak bir tiir sosyal muhalefet hareketine doniigmiistiir.
Imparatorluktan milli devlete gegis siirecinde kuvvetlenen ve Cumhuri-
yet’in kurucu siyasi ideallerini de sekillendiren en 6nemli ideolojik cere-
yan Tiirkg¢iilik olmusgtur. Tirk¢tliik bir sinir ideolojidir; bir yandan kiil-
tiirci tezler gergevesinde din, ahldk, inang meselelerinde Tiirk’e 6zgi
olan ne var ise korunmasini, diger yandan da milli yapilan giiclendirecek
biitlin modern siyasal, ekonomik ve kiiltiirel uygulamalar desteklemekte-
dir. Tirkgiligiin hem gegmis hem de gelecek yonelimli siyasal dili onu
[slamcilik ve Baticilik arasinda gegisken bir ara/sinir ideolojisine déniig-
tiirmektedir. Gergekten de hem Baticilar hem de Isldmcilar Tiirkgii cere-
yana intikal ederlerken onu melez bir ideolojik konum haline getirmisler-
dir. Baticilar, Tirk¢uligii Avrupa milliyetcilikleri diizeyinde bir milli
devlet, milii kimlik, yurttashik ve bagimsizlik ideolojisine doniistirmeye
calisirken; isldmeilar ve maneviyatgilar onu 1960°larda daha da agik ifade
edilecek olan Tiirk-Islam sentezinin ilk ideolojik ugrag olarak gérmekte-
dirler. Cumhuriyet doneminin kurucu ideolojisi olan Kemalizm’in ise
hem Tirkgiiliik hem de Baticiliga agtk bir siyasal-ideolojik i¢erigi vardir.
Batic1 ve Tiirkgii temalar barindiran Kemalizm’i liberal modernlik siya-
setinin sinirlarinda tutan ilkelerin baginda da yurttas esitligine dayali
Cumbhuriyet rejimi ile kadin-erkek esitligine dayanan sosyal diizen ve sos-
yal modernlik ideali gelmektedir.

Modernlik istegi olarak Kemalizm’i donem iginde liberal siyasal ilke-
lere yaklastiran, veciz bir sekilde ifade edilmis olan vicdant hiir akli hiir
yurttaslar toplulugu olarak millet idealidir. Vicdan ve aklin hiirlestirilmesi
klasik bir Aydmlanmaci idealdir. Insanm kendi akhnimn sahibi olmasi ve
siyasi, ahlaki ve ekonomik davraniglarm aklin gereklerine uygun olmasi,
Bati’da liberal modernlik siyasetinin temeli olan insanci-akilc1 felsefenin
temel prensiplerinin basinda gelmektedir. Siyasal akilcilik Kemalizm’e
Bat1 liberal modernligi ile alakali bir siyasal dil kazandirmaktadir. Kema-
lizm’in modernlik arzusu da muasir medeniyet seviyesine ulagsmak for-
miilii ile agiklanmaktadir.

Ne var ki, muasir medeniyetin gereklerine uygun davranmak sadece
Kemalizm’in siyasal hedefi degildi. Ornegin, Osmanli modernlesmesinin
en keskin adimlarinm atildigr II. Abdiilhamid’in (1876-1908) yonetimi
strasinda modernlesme/muasirlagma ve Batililagma arasinda kesin bir ayi-
rim yapilmis ve birincisi yoniindeki yenilikler desteklenirken, ikincisi ke-
sin bir dekadans isareti olarak goriilerek reddedilmistir. Egitim sistemin-
den modern devlet yapilarina kadar bir¢ok Batili/modern uygulama, dev-
letin toplum ve ekonomi tizerindeki denetim ve kontrol kapasitesini arttir-
masima katkist mukabilinde kabul edilmigtir. Diger yandan, Immanuel
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Wallerstein’in tasnifi ile bakarsak, Hamidyen dénemde teknolojik moder-
nite ile 6zgiirlesme modernitesi arasinda bir ayirim yapilmistir.' Buna
gore, ekonomi ve toplumun denetimini saglayacak idari-teknik yenilikler
ile teknolojinin transferini éngoren teknolojik modernite desteklenirken,
siyasal liberalizm ve parlamenter demokrasi ilkelerine dayanan 6zgiirles-
tirici moderniteye tepki duyulmustur. Dahasi, bir tiir deger asilanmasi
olarak goriilen kiiltiirel modernite de dekadanlik suglamasiyla reddedil-
mistir. Hamidyen dénemde gelisen Islamci ideolojilerin belirgin ozellik-
lerinden birisi, teknik moderniteyi kabul ederken siyasal ve kiiltiirel mo-
demiteyi reddetmeleri ve bu minvalde bir degisme/gelisme retorigi olus-
turmalaridir.

Kemalist modernlik siyaseti ise teknik ve siyasal moderniteyi ayn1 an-
da talep etmesi agisindan Tanzimatgiliga daha yakindir. Kemalizm’in
pozitivist-bilimci esinlenmeleri teknik modernitenin ideolojik sartlarim
olustururken, yurttas esitligi ile halk egemenlii ve temsili demokrasi
kuramlarina bagliligi onu siyasal modernitenin smirlarina ¢ekmektedir.
Kadm-erkek esitligi ve kadinin kamu yagamina katilmasimna yénelik poli-
tika tercihlerini ve bireysellesmis bir dindarlik anlayisim yerlestirmek
iizere orgiitlii dini kurumlara yonelik radikal tedbirleri de igeren kapsayici
bir toplumsal degisim programi yaratan Kemalizm; modern kapitalist
ekonominin yerlesmesi, sanayi toplumunun yaratilmas: gibi hedefleri dai-
resinde de ekonomik modernligin smirlarim tayin etmistir. Hamidyen
politikalar ile karsilastirildiginda Kemalist modernlik isteginin teknik ve
siyasal modernligi birlestiren biitlinciil bir yapis1 vardir. Cumhuriyet dé-
neminde Tiirk siyasasinin ideolojik topografisini sekillendiren bu biitiin-
ciil modernlik istegi bir yandan kokleri Osmanl diinyasinda yatan islam-
cilik, Tiirk¢iilik ve Baticilik gibi eski ideolojilerin hesaplagmalari gere-
ken yeni ekonomik, sosyal/kiiltiirel ve siyasal gergekleri ortaya ¢ikarmis;
diger yandan da bu yeni ideolojik/politik-kiiltiirel-ekonomik topografya
icinde Cumhuriyet muhafazakarlig: (analitik nedenlerle modern muhafa-
zakarlik diye adlandirlabilir) gibi yeni politik-felsefi cereyanlar ve tu-
tumlar yaratmigtir.

Modern muhafazakarlik, Kemalist inkildplarin sekillendirdigi yeni
ekonomik, kiiltiirel ve siyasal topografyanin i¢inde dogmus ve ¢ogu orta
siuf kdkenli kiiltiir seckinleri arasinda gelismis bir tutumdur. Bir yandan
inkilabin milliyetgi yeniliklerini korumayi, diger yandan da milli gelenek-
ler karsisindaki inkilaper asiriliklar: dengelemeyi amaglayan politika ter-

! Immanuel Wallerstein, “The End of What Modernity,” Theory and Society Cilt 24, No. 4
(Agustos, 1995) s. 471-488.
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cihleri gergevesinde bir araya gelen soz konusu kiiltlir segkinlerini ortak
bir siyasal tutumun sahibi yapan birgok fikri-felsefi akrabaliklar bulun-
maktadir. Dahasi, donemin iktidar ve muhalefet partilerinin ¢esitli kade-
melerinde birlikte gorev yapan soz konusu kiiltiir se¢kinlerinin ortak te-
malar ¢ergevesinde gelistirdikleri inkilap, modernlik ve degisim siyaseti,
1930°’Iu yillar iginde dzellikle sosyalist ve pozitivist-bilimei inkildp mo-
delleri ile yarisan bir inkildp teorisi olarak dénemin siyasal ortamini etki-
lemekle kalmamus; takip eden on yillarda da Tiirk liberal-muhafazakar-
milliyet¢i blogunun muhafazakar modernite anlayigmin sinirlarini ¢izmis-
tir.

Erken dénem Cumbhuriyet siyasetine damgasini vuran mubhalif cere-
yanlarin Kemalist modernlik istegi ile karsilasma bi¢imlerini inceledigi-
mizde, bunlarin Kemalist modernlik isteginin bir veya birka¢ boyutunu
red/kabul ekseninde kendi siyasal konumlarim sekillendirdiklerini gorii-
riiz. ilk Meclis iginde olusan Ikinci Grup daha ziyade kiiltiirel modernlik
isteginin radikal uygulamalarn karsisinda din/laiklik siyasetinin gozden
gecirilmesini isterken, Kemalizm’in kapitalizm-merkezli ekonomik mo-
dernlik istegini desteklemektedir. Ancak, devletin serbest tesebbiisii esas
alan bir kalkinma siyaseti olusturmasini talep etmektedirler. Milli ege-
menlik, cumhuriyet ve temsili demokrasi gibi Kemalist siyasal modernli-
gin temel ilkelerini kabul eden yeni serbestici-liberal hareket ile karsilas-
tirlldiginda gelenekgi Islimcihik, Kemalist sosyal, siyasal ve ekonomik
modernite anlayisin reddeden modernite-karsit1 bir cereyan hiiviyetinde-
dir. Kemalist sosyal/kiiltiirel modernlik isteginin evrenselci-Batici igerigi-
nin millilestirilmesini, ekonomik modernlik siyasetinin devlet kapitaliz-
minin 6ngoérdiigi korumacilik sinirlan iginde ilerletilerek milli bir orta
sinifin yaratilmasini amaglayan Tirkeii cereyan da Baticiliktan ilham alan
kiiltiirel modernizmin benzestirici etkisine Islaimcilik kadar karsi gikmak-
tadir. Kemalizm’in kapitalizm-merkezli diinya goriisii sosyalist-komiinist
cereyanlar tarafindan reddedilmekte ancak kiiltiirel ve siyasal modernlik
isteklerinden kaynaklanan kadin-erkek esitligi ve halk¢l siyasal temsil
kurami ile bigimsel anti-emperyalist ve bagimsizlik¢1 yonelimler, gele-
neksel Osmanli rejimi ile karsilagtinldiginda nispeten ilerici adimlar ola-
rak goriilerek desteklenmektedir.

Serbestici ve muhafazakar muhalefeti bir an igin bir yana birakirsak,
dénem iginde sosyal muhalefet olarak islamcilik ile sosyalist hareketlerin
gelecek iyi toplum idealleri ne liberal ne demokratik ne de 6zgiirlikk¢ii bir
siyasal rejim olcusiine dayanmaktadir. Kemalizm ile modern cumhuriyet
muhafazakirliginin dénem igindeki ideolojik rakipleri gegmis yonelimli
tepkicilik ve sosyalist-komtinist hareketlerdir. Gerek Kemalizm’in gerek-
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se de cumhuriyet muhafazakarlhiginin dogus dénemlerinden itibaren alter-
natifleri olan Isldmcilik ve sosyalizm gibi cereyanlar agisindan Bati so-
runlu bir idealdir. Bu goriisii bir dereceye kadar Cumhuriyet muhafaza-
kéarlann da paylasmaktadirlar. Ancak Cumhuriyet muhafazakarhg Batr’
dan tamamen yliz ¢evirmek yerine Tiirk doniistimiint “Diger Bat1” olarak
tamimladiklann ruhgu-romantik-milliyet¢i cereyanlarla aldkalandirarak
agiklamak yoluna gitmektedir. Dahasi, sosyal bir muhalefet hareketi ola-
rak Isldmciliga 6zgii anti-modernizm cumhuriyet muhafazakarlar: arasin-
da gelismis bir tavir degildir. Cumhuriyet muhafazakarlar1 Bati idealini
sorgularken, liberal-Aydinlanmaci Bati’nin donem i¢inde ideolojik gele-
negi olarak 6ne ¢ikan pozitivist-bilimci felsefeye kars1 ¢ikmakta, liberal
insanciliktan miillhem evrenselciligi reddetmekte ve ruhgu-idealist ve
romantik cereyanlarca tarif edilen Diger Bati’nin Tiirk modernlesmesinin
kiiltiircii ve ilerlemeci hususiyetlerini anlamada daha uygun bir felsefi-
siyasal a¢ilim sundugunu diisiinerek, Tiirk degisiminin Diger Bati’nin fel-
sefi-siyasal ilkelerine ve ideallerine uygun olarak ilerletilmesini miimkiin
kilacak siyasetin sartlarimi tanimlamaktadirlar.

Cumbhuriyet muhafazakérligi, sosyalistlerin liberal moderniteden top-
yekiin ¢ikis istegi olarak totaliter toplum modelinin felsefi-siyasal ilkele-
rini ve eski diizen ihyacihig ile tepkicilik arasinda sikisan islime1 muha-
lefetin geleneksel miikemmel toplum imgesinden kaynaklanan modern
toplum elestirilerini reddetmektedir. Gerek Kemalizm gerekse de siyase-
ten serbestici-Tiirk¢ti/milliyetei temeller {izerine bina edilen cumhuriyet
muhafazakarlig), basindan itibaren sosyalizmin ve gelenekgi Islimciligin
baskisi altinda kalmislardir. Benzer sekilde Kemalizm iizerindeki siyasal
baskiy1 arttiran, tasradaki geleneksel toplumsal formasyonun sinirlan
icinde gelisen etnik ayaklanmalarin hizla dini icerikli hareketlere doniis-
mesidir. Islame1 gelenekgiligin etnik hareketler ile i ige gegebilme halle-
rinin yarattig: fiili siyasal baskilar karsisinda Kemalizm Tiirk¢ii/milliyetgi
siyasetin eylemci ilkesini harekete gecirmistir. Bu minvalde Kemalizm
icinde daha da goriiniirlesen kiiltlircii-romantik egilimleri besleyen cum-
huriyet muhafazakarlig, etnik-dini tepkicilik, Islamct gelenekgilik ve sos-
yalizmin baskis1 karsisinda milliyet/maneviyatci, ruh¢u ve romantik siya-
sal felsefeden ilham alan yeni bir inkildp modeli 6nermistir.

Tek parti doneminin fikir hayatina baktigimizda Osmanli-Islam gele-
nekeiliginin mirascis1 olan Islameilik cereyanimin yamisira sosyalistlerin,
etnik aynimcilarin, mutedil muhafazakarlarin, hentiz kendilerini liberal
olarak adlandirmaktan c¢ekinen serbesticilerin, Tirkct milliyetcilerin,
tepeden-inmeci radikal modernizmi savunan halk¢1 inkildpgilarin kars:
karsiya geldikleri goriilmektedir. Cumhuriyet muhafazakarligy dénem
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icinde ayn bir felsefi-siyasal konum olarak Aydinlanma elestirisini Tiirk
fikir hayatina sokmustur. Cumhuriyet muhafazakarhgi, sosyal modernite-
nin temel meselelerinden olan kadin erkek esitligini reddeden Islamcilik-
tan esitlik ideali ¢cercevesinde; yurttaslik siyasetini kimlik tiirdeglestirmesi
olarak siiphe ile kargilayan etnik-dini cereyanlardan bir tiir romantik-mil-
lici kiiltiirciiliik cercevesinde uzaklagirken; bu cereyanlar ile birlikte kapi-
talizmin liberal siyasal yorumlarim ise yabancilagmanin, ahlaki ¢okiintii-
niin ve sémirinin kaynag olarak gérmektedir. Kapitalizmin kar hirsinin
yikicthginin, yerlestirilecek olan fedakarlik ahlakiyla; bireysellesmenin
yalmzlastiric1 etkisinin, toplumsal dayanigsmay1 saglayacak milli gelenek-
lerin canlandiriimasiyla; sémiiric mekanizmalarinm da giicli devlet mii-
dahalesiyle telafi edilebilecegine inanan Cumhuriyet muhafazakarligi i¢in
liberalizmin 6zgiirliik istegi disiplinli hiirriyet kavramu ile yer degistirirse
milli biitiinlesmeyi destekleyecek bir diizen ilkesi yaratilabilir. Cumhuri-
yet muhafazakarhigi, romantik-kiiltiircii bir ¢izgide Aydinlanma’nin milli
kiiltiir igindeki sartlarini arastiran tekilci bir 6znelcilige saptikea liberal
modernitenin 6zgiirlikk¢ii ideallerinden de uzaklagmustir.

Islamcilik ve Bati’ya ragmen Batili olma zorunlulugu arasinda sikisan
radikal Kemalist modernizmi orta yolcu bir anlayis cercevesinde yumu-
satmay1 amaglayan cumhuriyet muhafazakarligi simdici, pragmatik bir
siyasal yonelimdir. Islimec1 gelenekgiligin iyi toplum ideali ile neredeyse
uzlagmaz bir din, laiklik ve siyaset anlayisina sahip radikal Kemalist radi-
kalizm, milli devlet insasini gergeklestirmenin sagladig1 giic ile Islamer
geleneketiligi bir tiir sosyal muhalefet konumuna indirgeyerek zayiflatmig
olsa da, kiiltiir alanina ¢ekilen bu cereyanin iyi toplum ideali ile yarigacak
bir inkilap ahlaki yaratmak konusunda da yeterince etkili olamamustir.
Kemalizm’in toplumda maneviyat hissini yaratan sosyal yapilarin donii-
stimiini yeterince kuvvetli bir sekilde gergeklestirdigini iddia etmek giig-
tir. Yasamin amaci olarak mutlulugu diinyeviligin bizzat kendisiymisce-
sine tamimlayacak laik bir ahlak gortisii ile buna uygun pratikleri yarata-
mamasindan dolay1 nispeten hayali bir kiiltiircii program dairesinde top-
lumsal dayanismay1 ve kolektif maneviyati kuvvetlendirmeyi amaglayan
Kemalizm’in cumhuriyet muhafazakarligi ile uyumlu bir iliski kurmasi
muhafazakarligin eylemci pragmatist ilhamlar ile milliyet¢i biittinlesme
projesine verdigi destektir. Bu minvalde dinin kadim iyt toplum ve mutlu-
luk prensipleri karsisinda kiiltiir-igindeki din esinlenmeli ahldk ve mutlu-
luk felsefesinin ilk Orneklerini Cumhuriyet¢i muhafazakarlar g¢evreler
Dogu-Bat1 sentezi Onerileri ¢ergevesinde gelistirmisler; ve bu anlayis,
tedricen, bir tiir din-igindeki-kiiltir projesi olarak Tirk-islim sentezine
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doniigerek, 1980’1erin sonundan itibaren Tiirk siyasetinin baskn kiiltiir ve
ahlak felsefesi haline gelmistir.

Inkildp dénemi aym zamanda bir kiiltiir savaslar1 donemidir. Dénemin
serbestici cereyanlarinin en énemli sorunu kiiltiir kuramina yabancilikla-
nidir. Kiltir meselesine yabanci olan liberalizmi yerellestirirken onun
ahlaki igerigini saglayan bireycilige veda eden “Tiirk serbesticileri” kiil-
tir ve maneviyat sorunlan ile karsilagtiklarinda sessizlesmektedirler.
Liberalizmin 6zgiirliik anlayig1 yerine “disiplinli hiirriyet” kavramin: ter-
cih eden Tirk serbesticileri, bu minvalde gelenek ve milli kiiltlirii diizen
kurucu ve disipline edici kaynaklar olarak tanimlamak zorunda kalinca,
muhafazakir ve gelenek¢i hareketlere agik bir siyasal alan yaratmiglardir.
Serbestici-maneviyatgi-gelenekei koalisyonu Kemalizm’e kargi olusturu-
lan faydaci konjonktiirel bir koalisyon olmaktan ziyade, ideolojik-yapisal
zorunluluklarim geregidir. Maneviyat¢i-muhafazakar ve gelenekgi siyaset,
serbesticilere kapitalizmin yeni diinyasinda yerel-6zgiin bir ahlak kurami
sunarken, serbestici siyaset de liberal ekonomik otoriteryanizmin yikici
sonuglarin1 bu cereyanlar yolu ile telafi etmektedir.

Diger yandan 6zel miilkiyet¢ilik olarak serbesticilik, kolektivizm ola-
rak sosyalizmin baskisi altindaki Kemalist statiikonun destekleyicisidir.
Gelenek¢i-maneviyatgr ve muhafazakar cereyanlar da miilkiyetin korun-
mas1 s6z konusu oldugunda yekpare bir siyasal konum olarak Kemalist
kurumsallagmay1 desteklemektedirler. Kemalizm’in kapitalizm merkezli-
ligini destekleyen muhafazakar cereyan, kiiltiir savaslan sirasinda kendi-
sini en azindan radikal Kemalist modernizmden uzak tutmaktadir. Disip-
linli hiirriyet kavrami ¢ergevesinde serbestici cereyanlarla baglanti kuran
cumhuriyet muhafazakarliginin ortaya ¢ikmaya basladigi 1930°1u yillar-
dan itibaren ozgiirliik itkisi giidiikk kalmigtir. Parlamenter demokrasi ve
halk egemenligi ilkelerine dayanan siyasal moderlige bagli muhafazakar
siyaset, bireysel ozgirliikleri ilerletmeyi amaglayan sosyal modernligin
sonuglarmni gelenek ile dengelemeye calistigl, ¢ogulculuga uzak durdugu
ve ahldki icerikli bir liberalizm fikrine yabanci oldugu igin eksik bir libe-
ralizm anlayigina sahiptir.

Kemalizm’in dolayl etkilenmelerle ilham aldigi Aydinlanma felsefe-
sinden milhem toplumsal iyi anlayisinin temel kavramlarindan olmasi
beklenen 6zgiirliik anlayigini odev ile desteklenen disiplinli 6zgiirlitk ide-
aliyle alakalandirmaya g¢alisgan cumhuriyet muhafazakarligi hem Kema-
lizm ile hem de serbestici cereyanlar ile eklemlenirken bir tiir sinir ideo-
loji iglevi gormeye baglamigtir. Tek parti doneminde siyasal alandan ¢eki-
len Islamciligin kiiltiir diinyasinda destekledigi sosyal tutuculuktan kay-
naklanan direnme siyasetini zayiflatacak bir kaynak olarak goriilerek des-
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teklenen cumhuriyet muhafazakarhigi eklemlendigi serbestici hareket {ize-
rinde de kiiltiir-yonelimli bir etki yaratarak onun 6zgiirlikk¢ti bir yonelim
almasini engellemigtir. Siyasal otoriteryanizmin hakim oldugu tek parti
donemi sonrasinda Tirk modernlesmesi, muhafazakar-maneviyat¢i-gele-
nek¢i ve milliyet¢i bir kiiltiir kurami dolayisiyla sekillenen serbestici
siyasetin etkisi altina girrmistir. Ancak serbestici siyaset de Tiirk modemn-
lesmesini dzgiirlik¢li bir siyasal kuram c¢ergevesinde olmaktan ziyade
devletin hala bas aktor oldugu otoriter bir ekonomizmin siyasal araglarry-
la yonetebilmigtir. Serbestici sagin biitiin Cumhuriyet tarihi boyunca gos-
terdigi se¢im basarilari neticesinde neredeyse siirekli olarak sekillendirdi-
g1 Tiirk modernlesmesi, ekonomik otoriteryanizmi destekleyen ve kiiltii-
rel 6znelcilikten ilham alan tekilci muhafazakér bir projeye doniismiigtiir.

1940’larm evrenselci Dogu-Bati sentezinden 1960’lardaki tekilci
Tiirk-Islam sentezine gegis ile genis bir kiiltiirel cephede saf tutmaya basg-
layan Islamci, milliyetgi ve serbestici-muhafazakar sag siyasal cereyanla-
rin liberal moderitenin kurucu felsefi-siyasal gelenekleri olan akilcilik,
sekiilarizm, hiimanizm ve evrenselcilik karsiti siyasi-felsefi konumlan,
Tirk modernitesinin dzgiirlestirici etkilerini de simirlandirmigtir. Muhafa-
zakar siyasal ve kiiltiirel elestiriye gore liberalizmin ahlaki felsefesi olan
ferdiyet¢ilik bir tiir bencillesmedir; liberalizmin kokleri faydaci hazci
ahldki da kirdan bagka deger tammayan bir pazar ideolojisi olarak top-
lumsal/bireysel yozlagsmanin nedenidir. Dahasi, Kemalizm bilimci bir ide-
olojiye saplanarak hakiki bilginin manevi kaynaklarma yiiz ¢evirmistir.
Fransiz Devrimi’nin Kilise ile karsilagmasi stirecinde bu iilkenin sartlari-
na gore sekillenen radikal laiklik anlayigini dindarligin toplumsal ve bi-
reysel degerini takdir etmeyen bir politika olarak gorerek reddeden muha-
fazakarlar, Kemalizm’in Baticiliktan kaynaklanan yeniliklerinin gelenek-
ler tizerindeki yikici etkisini hafifletmeyi amaglamaktadirlar. Kemalizm’i
gelenek ile banistinrken gelenegi de millilestirmek amacindaki muhafaza-
karlik, kiiltiircii egilimlerinden dolay1 milli devlet karsisinda bile korun-
mas1 gereken evrensel hak ve ozgiirliikkler anlayisina yabanci kalmustir.
Cumhuriyet muhafazakarlhigi, ahlaki bireysellesmeyi yozlasma olarak
goren bir fert anlayisi ¢ercevesinde, insana teolojik ve siyasal amaglar
vermeden kendiliginden bir deger atfeden liberal modernitenin kurucu
bireycilik felsefesinden uzaklasmustir. Cumhuriyet muhafazakarlig: i¢in
serbesti, miilkiyet sahipliginin sart1 olarak gériilen sinirli bir ekonomik
ozgiirlukgiiliiktiir; diger bir deyisle, toplumsal faydayt gézardi etmeyecek
bir tegebbiis-ii sahsi anlayigina dayanan muhafazakarlik i¢in ne temel hak
ve Ozgiirliikler ile iktidarin sinirlandirilmasini 6ngoren anayasacilik pren-
sibi ne de siyasal ¢ogulculuk vazge¢ilmez siyasal ilkelerdir. Dahasi, do-
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nemin cereyanlarmca serbesticilik olarak gorillen Tiirk muhafazakarhigi
liberalizme 6zgli evrenselcilige aykirt bir kiiltiirel 6zgiinlikk ve biz bize
benzerizcilik anlayisina sahiptir. Kiiltirel 6zgiinliik tezleri dolayisiyla,
liberal demokrasilerin temel degeri olan yasa tarafindan korunan ve vaz-
gecilmez temel haklar ve dzgiirliikkler anlayisina yabanci kalan cumhuri-
yet muhafazakarligi, bir yandan gelenek¢i ve kiiltiircii diger yandan da
devlet¢i sinirlamalar ile hak ve o6zgiirliiklerin kisitlanmasin1 miimkiin
kilan bir siyaset felsefesi gelistirmistir. Hak ve 6zgiirlikklerin vazgegilebi-
lir oldugu tezi ile birlesen milli iradecilik ve meclis ustiinligu tezleri,
hem tek partili hem de takip eden ¢ok partili yasam iginde gogulculugu
miimkiin kilmayan ¢ogunluke¢u siyaset felsefesinin Tirk siyasal yasamin-
da koklesmesine vesile olmustur.

Ilging olan, siyasal liberal modernitenin dayandig: ahlaki icerikli libe-
ralizme donem iginde neredeyse biitiin cereyanlarin karsi ¢ikmasidir.
Kemalizm, Islamecilik, sosyalizm ve cumhuriyet muhafazakarlig igin
bireyci-faydact liberalizm bir tiir ahlaki yozlasma ideolojisidir. Libera-
lizm ahléki iceriginden soyutlaninca da geriye otoriter ekonomizmden
baska bir sey kalmamaktadir. Tek parti doneminin mutedil muhafazakar
ve serbestici olarak adlandirilan muhalif gruplarinin 6zgiirliik yerine “di-
siplinli hiirriyet” kavramina dayali bir ahlak ve siyaset kuramindan ilham
almalari, ¢ok partili yasama gegisle birlikte kuvveden fiile ¢ikacak olan
mubhalefet siyasetine sirayet etmis olan eksik liberalizmin delilleri arasin-
dadir. Kemalizm’den siyasal ¢ikisin ilk kavsaginin 1950°li yillarda De-
mokrat Parti iginde kurulan muhafazakar-serbestici-gelenek¢i koalisyon
eliyle doniilmesi ve bu koalisyonun ideolojik-siyasal yoneliminin muha-
fazakar modernlik anlayisinca sekillendirilmesi Tiirk siyasasinda eksik
liberalizmin kurumsallagmasindaki en 6nemli nedenlerin baginda gelmek-
tedir. Takip eden dénemlerde Milli Cephelerin kurulmasini miimkiin kila-
cak milliyet¢i-muhafazakar-maneviyate: fikri ve siyasi koalisyon da Tiirk
modernlesmesinin ilk doneminden miras kalan eksik liberalizmi 1980’ler-
de daha da belirginlesecek olan otoriter simirlarina tasimigtir, 1950°den
itibaren DP ve bu baslangi¢ iizerine bina edilen siyasal gelenegi liberal
bir gelisme ¢izgisinden uzaklastiran yaygin koyliiliik, tiiccar, toprak agasi
ve emekleyen sanayiciden olusan zayif orta sinif gibi yapisal toplumsal-
ekonomik nedenlerin yanisira bu cereyana sirayet eden muhafazakar,
gelenek¢i-maneviyatgi-milliyet¢i tezlerden kaynaklanan modernizm eles-
tirisi, akla ve bilime duyulan siiphe, devlet fetigizmi, kiiltiirel 6zgiinliik
arayis1 ve lider tapincs, Tiirk modemitesini/modemlesme siyasetini tedri-
cen tutuculastirarak, benzersiz bir bigimde norm yikic1 ve seferber edici
muhafazakir modernizmi giinimiizdeki sinirlarina wlastirmsgtir.
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[SLAMCILIKTAN
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Rasim Ozgiir Dénmez”

21 Haziran 2011 secimlerinde Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) Tiirk
siyasal tarithinde %50 gibi bir oy alarak rekor kirmistir. Kendisini Miislii-
man demokrat —veya muhafazakar— olarak tanimlayan bir partinin ideolo-
jik ve eylemsel anlamda genis halk kitleleriyle 6rtiismesi AKP’nin bagari-
sinin nedenlerinin analiz edilmesi gerekligini bize igaret etmektedir. Bu
baglamda AKP ile genis halk kitlelerini bulusturan faktérlerin ne oldugu
sorusu ¢alismanin yapilmasinin ¢ikig noktasini olusturmaktadir.

AKP’nin 2001°den bu yana Cumhuriyetgi eliti ve Kemalist ideolojiyi
elestirerek yaptig1 demokratiklesme reformlan devlet elitine karsi kendi-
sine 6nemli bir alan saglasa da hegemonik bir parti olduktan sonra, resmi
ideolojinin fikriyatma ve yarattigi kurumlara sahip ¢ikmaktadir. Ornek
vermek gerekirse, iktidara gelmeden once AKP kadrolannin elestirdigi
Diyanet kurumunun bugiin en énemli savunucularinin yine aym kadrolar
olmasidir. Yine devlet kurumlarinin sivil siyasetin emrinde olmasi gerek-
tigini séyleyen AKP’nin Tiirk Silahli Kuvvetlerinin mali denetimini sa-
yistay tarafindan denetlenmesine izin vermemesi, TSKY’ya ait olan
OYAK holding iizerinde tasarrufta bulunmamasi partinin belirli bir nok-

*Dog. Dr. Rasim Ozgiir Dénmez, Abant Izzet Baysal Universitesi, Uluslararas: {ligkiler Bolii-
mii.
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taya kadar Kemalizmi yapibozuma ugratsa da, belirli bir noktadan sonra
bu mirasi sahiplenerek yeniden olusturmaya ¢alistiginin bir gostergesidir.

Ancak bu sorularin cevabi Tiirk modernlesmesinin evriminden ayn
olarak incelendigi zaman bu basarimin altinda yatan sebeplerin tarihsel
baglamindan kopuk olarak anlagilarak, bizi iki farkli bakis agisina gétiire-
cegine inanmaktayiz. Bunlardan ilki, AKP’nin basarisin1 sosyo-ekonomik
ve siyasal merkez-gevre iligkilerine indirgeyerek, partinin Miisliiman
demokrat ideolojisinin ve siyasal eylemlerinin “¢evre’nin” —ve ¢ogunlu-
gun— degerlerini kendi déneminde 6n plana almasiyla basarili oldugunu
gosteren bakis agisi.' Ikincisi ise, AKP’yi muhafazakar ideolojiyle siirek-
lilik ve kopus iligkisi ¢ercevesinde tarihsel anlamda anlamaya calisan
bakis acisidir. ki bakis agis1 kendi igersinde tutarlidir ve bu galisma her
iki bakis agisindan yararlanacaktir.® Ancak bu bakis agilar Tiirk modern-
lesmesinin evrimsel yoniinii géz ardi ettikleri i¢in belirgin bir anlamda
merkez-¢evre antagonizmasina veya Tiirk siyasal hayatindan kopuk AKP
baglaminda yeni bir tarih yazma tehlikesine diismektedir. Ozellikle ikinci
bakis acis1 Tiirk dis politikas: analizlerinde sik¢a gozikkmekte ve AKP’
nin Ortadogu’yla gii¢lii bir sekilde ilgilenen ilk hiikiimet oldugu séylemi,
ozellikle Mustafa Kemal ve 1990’lardaki Koalisyon dénemi Disigleri
Bakam Ismail Cem’in Ortadogu politikalarini gormezden gelmektedir.’
Bu bakis agis1 ise bir bakima dis politikada yeni bir tarih yazimi anlamina
gelmektedir.

Bu baglamda, bu ¢aligmanin temel tezi Adalet ve Kalkinma Partisi’nin
her ne kadar Islamei bir alt yapidan gelse de, Kemalizmi yeniden yorum-
layarak ve Kemalizmi Islami 6gelerle birlestirerek genis halk kesimlerine
—en azindan— sdylem olarak indirgemesidir. Aksi takdirde Tiirkiye’de her
iki segmenden birisinin bu partiye oy vermesi sadece yasam tarzlariyla,
karizmatik liderle veya se¢im kampanyas:i bagarilariyla agiklanabilecek
gibi degildir. Bu ¢aligma, Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Kemalizmi
yapibozuma ugratarak, Kemalizmin prensiplerini Islam ve gelenekle bir-
lestirerek muhafazakar —Islamci— sagin diistiru olan milleti olusturma
felsefest igerisinde tek adam kiiltii, yeni bir iitopya onerisi, halkgilik, kut-
sallik-tabulastirma, popiilizm, toplumsal mithendislik gibi ozellikleri
alarak soylem olarak yeniden siirdligiinii savunmaktadir. Bu baglamda ilk

'Bkz. Ali Carkoglu ve Ersin Kalaycioglu, The Rising Tide of Conservatism in Turkey, (New
York: Palgrave Macmillan, 2009).

? Bkz. Zeynep Caglyan-icener, “The Justice and Development Party’s Conception of Conser-
vative Democracy: Invention or Reinterpretation?” Turkish Studies 10(4), 2009.

3 jlhan Uzgel ve Volkan Yaramis, “Ozal’dan Davutoglu’na Tiirkiye’de Yeni Osmanlici Arayis-
lar”, Dogudan, Mart-Nisan 2010.
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boliimde Islimi-muhafazakir kesimin Osmanli’dan bu yana siyasetle
iligkisi tarihi koklerine kisaca inilerek, Osmanli’dan AKP d6énemine ka-
dar olan Turk modernlesmesine ve devlete eklenme macerasi analiz edi-
lecektir. Caligmanin ikinci boliimiinde Tiirk modernlesmesi analiz edile-
cek ve Bagbakan Tayyip Erdogan’in 2011 se¢im konusmalarinin metinsel
analizi ¢ercevesinde AKP’nin Tiirk modernlesmesi ve Kemalizm’den
kopus ve siireklilik noktalar1 bulunmaya ¢aligilacaktir.

IsLAM DAKI MILLIYETCILIKTEN BIR DEVLETE

EKLEMLENME PROJ E§1 OLARAK
ISLAMI-MUHAFAZAKAR KESIM

Tiirk muhafazakarligim anlayabilmek icin Islam ve sekiilerizm arasindaki
iligkinin iyi analiz edilebilmesi gerekmektedir. Serif Mardin’in s6zleriyle
agiklayacak olursak Tiirk modernlesme tarihinde sekiilerizm ve Islam
birbirleriyle hep etkilesim halinde olmuslardir.* Bu ¢ercevede her iki
kavramin i¢ igelikleri ve ortigsmeleri dogal olarak mevcut olmugtur. Mar-
din, Osmanl déneminde ve daha sonra Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde
bu i¢ ice gecmisligin iki sembiotik kaynagini belirtmektedir. Bunlardan
ilki, Osmanl segkinlerinin siyasal séylemi, ikincisi Naksibendi Tarikati-
nin Yikselisi ve Islimcilarm kendi diinya goriislerini Avrupalilarin “me-
deniyet” kurgusuyla es deger hale getirme ¢abasidir.” Ancak unutulma-
masi gereken durum iki noktanin da, Tirk modernlesmesi ile siki bir
sekilde baglantili oldugu ve imparatorlugu nasil kurtariniz sorusu etrafin-
da kendisini gostermesidir.

Ik olarak Osmanli modernlesmesiyle baslayan siiregte Osmanli seg-
kinlerinin imparatorlugu nasil kurtariniz sorusu, Islam, sekiilerizm ve
onun dogurdugu milliyet¢ilik arasinda bir dengeyi koruma zorunlulugunu
da beraberinde getiriyordu. Bu siirecin en 6nemli ayaklarindan birisi de
Gen¢ Osmanlilar adl: ¢ogunlugu pozitivist olan entelektiiel bir grubun,
devletin Miisliman olmayanlarla-Miisliimanlar1 entegrasyon ¢abasina
kars1 ¢ikmalar1 énemli bir rol oynamaktadir. Geng Osmanlilar, Miislii-
manlarin bu siiregte yok sayildigin1 ve bu durumun Miislimanlar aley-
hinde esitsizlik dogurdugunu vurgularlar. Bu baglamda grup modernles-
me ve Islim arasinda sentez yapmaya ¢alisir ve Islam’t Osmanh Devleti’
nin ve toplumunun temel unsuru sayarlar. Aslinda bu ¢aba giintimiiz Tiirk
muhafazakarligimin da 6zii olan Isldm’la milliyetgiligi bir ideoloji/kimlik

* Serif Mardin, “Operasyonel Kodlarda Siireklilik, Kirilma ve Yeniden Inga: Diin ve Bugiin
Tiirk Islami Istisnaciligi”, Dogu Bat, sayi 31, il: 8, 2005, s. 34.
“A.ge.,s. 35.
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olarak sentezleme g¢abasidir. Bagka bir deyisle, Gen¢ Osmanlilar igin
“Pan [slamizm-ittihad-i [slom” Islami milliyetgilikle es degerdir ve mo-
dern millete tekabiil etmektedir.®

Tanzimat rejimi 1875°den sonra iflas edince, [I. Abdiilhamit donemin-
de (1876-1909) tebaay: bir arada tutabilmek ve uluslararasi arenada done-
min Emperyal giicleri ile rekabet edebilmek igin islim 6n plana alinir. Bu
bir bakima Osmanhciliktan Islami ideolojiye gegmek olarak da adlandiri-
labilir. islam, toplumu ve milleti bir arada tutacak bir harg gorevi goriir.
Cetinsaya’ya gore bu donemde Isldm, milli bilincin vatan temelinde so-
mutlagmasinda énemli bir rol oynamaktadir.” Ayni dénemde, basta gaze-
teciler olmak tizere aydinlarin 6nculiigiinii yaptig: kiilttirel Tuirkguiliik aki-
mi1 da dogmustur ve Abdiilhamit yénetimine muhalif olarak ¢ikmistir. Bu
aydinlar, Tiirk¢e’nin ayr1 bir dil ve Tiirk kiiltiiriiniin icat edilmesini sa-
vunsalar da, soylemleri islimla i¢ ice gegmistir.® Ancak dénemin 6nemli
[slami hareketi olan Naksibendiligin Abdiilhamit’in otoriter iktidarina
kars1 ozellikle 1890°larda bu muhalif gruba —Ittihat ve Terakki hareketi-
ne— daha da yakinlasmalarma neden oldu. ittihat ve Terakki hareketi
Naksibendilere, saray ulemasindan daha yakindi. Bu durum, her ne kadar
Naksiler ile Ittihat ve Terakki ideolojilerinde farklilik olsa da kiiltiirel
anlamda birbirlerinden ¢ok uzak olmadiklarinin da bir gostergesidir. Do-
nem iginde bakildig1 zaman Islim ve milliyetgilik birbirlerini megrulagti-
ran, yeni bir séylem ve vatam yeniden icat etme araglariyd:.’

Bu durumla baglantil ikinci 6zellik ise Naksibendi tarikatinin yiikseli-
si ve genel anlamiyla Islimi hareketin kendisini modemiteye eklemleme
cabasidir. Mardin’e gore Naksgibendi tarikati Sultan II. Mahmut dénemin-
den bu yana hem devlet biirokrasisinde etkiliyken ayni zamanda toplum
icerisinde de faaliyet gosteren ve giindelik hayatta etkisini gosteren bir
aktordin.'® 19. yiizyil boyunca biitin Anadolu Naksibendi aglar tarafin-
dan sariimaya bagland: ve bu siire¢ 6zellikle Tanzimat sonrasi donemie
birlikte Naksilerin moderniteye entgerasyonunu beraberinde getirecekti.
1890’larda Tanzimat yapisinin biirokratik yapiy1r sekiilerlestirmesi eski
biirokratik simifin sekiilerlesmesine hem de bu modernlesme siireci, Os-
manh tasrasina da yansimustir. Ozellikle Sultan Abdiilhamit’in tebaasi

¢ Gokhan Cetinsaya, “Rethinking Nationalism and Islam: Some Prelimanary Notes on the
Roots of ‘Turkish-Islamic Synthesis” in Modern Turkish Political Thought”, The Muslim World
3-4(1999), ss. 351-352.

TAge.,s. 352.

¥ A.g.e., ss. 352-353.

® {smail Kara, islamcilarin Sivasi Goriigleri: Hilafet ve Megruiyet, (Istanbul: Dergah Yaymlari
2001) ss. 70-78.

'% Serif Mardin, “Operasyonel Kodlarda Sureklilik™, s. 42,
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arasinda bir vatandaslik hissiyati gelistirmesi, buna karsin siyasal iktida-
rin vatandaghk duygusunun toplumsal rahatsizliga yol agabilecek meka-
nizmalarmi yaratmamasi tasrada kendini Naksibendilerin iktidara karsi
olan isyanlarinda géstermistir. Baska bir deyisle merkez/cevre ayirimin
Naksibendi hareketinin muhalefeti olusturmaktaydi. 31 Mart isyanin di-
namigi de bunun bir yansimasidir. Ayaklanmayi ¢tkaranlar islam hukuku-
na dénmeyi talep etmisler ama bunu basaramamslardir.!’ Ancak bu siireg
modern diinyada Isldm’1n rolii ne olmahdir sorusu baglaminda bu kitleyi,
bir gekilde siyasal, sosyal ve entelektiiel alanda nasil yer almali sorunsali-
n1 da beraberinde getirmistir. Bu sorunun cevabi Cumhuriyet déneminde
medya gibi araglarin muhafazakarlar tarafindan kullanimiyla daha da agik
bir hale gelecekti. Ancak yukarida belirtilen iki noktaya bakildig1 zaman
Islami muhafazakarlarla, sekiiler milliyetciler her ne kadar Islam ve milli-
yetciligin benimsenmesinde dnem sirasinda farkli davranmis olsalar da,
bu iki grup da milliyet¢ilik ¢ergevesinde bulusmuslardir. Bu siire¢ Naksi-
bendilerin modernizmle uzlasimlarimin 6nemli habercilerinden birisi ol-
mustur.

Cumbhuriyet rejimi ve cumhuriyet projesi ise bir yandan Osmanli’nin
cevre/merkez ayirmini liretmeye devam ederken bir yandan da ¢evrenin
merkeze goére kendini yeniden tanimlamasina neden oldu. Cumhuriyet
rejimi onemli iki aktor tarafindan meydan okumayla sonuglandi. Bunlar-
dan ilki —tagra esrafi, agiret liderleri ve tarikatlarin— devlete eklemlenme
arzusu, ikincisi ise Naksibendi tarikatidir.'* Her ne kadar cumhuriyet reji-
mine muhalif olsalar da bu siire¢ igerisinde Naksibendi tarikat1 bir yandan
Anadolu’da ciddi anlamda orgiitlenirken diger yandan Cumbhuriyetin
kurumlariyla baris igersinde yasayarak doniismesine neden oldu. F. Se-
ker, bunu séyle agikliyor: Cumhuriyet devrimlerini “‘tabii bir tecelli’
olarak degerlendiren dervigler mevcut siyasal hayata ‘eyvallah’ demeyi
tercih etmislerdir”". Her ne kadar bu siire¢ Istimi muhafazakar kesim
i¢in travmatik bir durum gibi goziikse de, Seker’e gére bu durum Naksi-
bendiler ve isldmi muhafazakdr kesime goére samldigi kadar travmatik
olmamustir ¢iinkii Cumhuriyet’in sekiiler bir slirece evrilmesinin baglan-
gi¢ donemi yaklagik yiizyila dayanir.'*

Cumbhuriyet rejiminin Mustafa Kemal’in karizmasinin rutinlesmesine
dayali biirokratik bir mekanizmasi —veya lider kilti— ve Cumhuriyet

TAge,s. 46.

" Age,s. 43-44.

'* Fatih M. Seker, Cumhuriyet ideolojisinin Naksibendilik Tassavuru: Serif Mardin Ornegi,
(Istanbul: Dergah yaymlart, 2007), s. 172.

” Age.
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Halk Partisi’nin ¢evreyi “Islami tehditle ortiistiiren” yapisi, yukarida be-
lirtilen iki 6nemli kesimde sistemle ilgili paradoksal bir ruh diinyasinin
olusmasina neden olmustur. Bu siire¢ bir yandan sag siyasetcilerin—
Adnan Menderes, Siilleyman Demirel gibi-halk nezdinde samimi Miislii-
manlar oldugu algisim1 dogurup, onlan popiiler dini kahramanlar haline
getirtmistir."”® Obiir yandan Islami muhafazakér gruplar ézellikle Naksi-
bendiler ve diger Islami muhafazakar gruplar Kemalist diinyamin parale-
linde yeni bir diinya kurmugslardir. Bu yeni diinyada ise Cumhuriyet ku-
rumlarinin aragsal aklim, pazar ekonomisini ve kisisel fayda ilkesini takip
etmislerdir. Bu Kemalist sistemin doniistirme basansiyd: ciinkii rejim
timmetin yerine vatandaglik kavramim ikame ederek dindarlarin giindelik
hayatindaki egitimlerinde, uyulmasi gereken yeni kurallar getirerek yeni
bir dindar tipi yaratmistir.'® Bu yeni anlayisin sonucu olarak Islam, milli-
yet¢ilik ve modernite sentezini yapmaya calisan bir aydin tipolojisi olarak
Necip Fazil Kisakiirek ve Nurettin Topgu gibi isimleri gormek miimkiin-
diir.

Bu siire¢i somut olarak 1970’lerde Anadolu is adami sinifinin ortaya
¢tkmas1 ve Necmettin Erbakan 6nderliginde ilk Isldme: partinin dogusun-
da gérmek miimkiindiir. Ancak Mardin’e gbre bizi bu siiregten AKP’ye
gotiiren stirecin baglangict Mehmet Zaid Koktu ile baglar. Erbakan ve
Ozal’in da iginde bulundugu bir grup 6grenci Kotku’nun cevresinde bu-
lugmustu. Modernlesmenin ve Bati giiciiniin esasim temsil eden teknoloji
bu genglerin 6nemli ¢ikig noktalarindan bir tanesidir. Buna ek olarak Kot-
ku ve dgrencileri Selefi Islam’dan farkl olarak devlete higbir zaman mut-
lak kotii goziiyle bakmadi ve devlete anayasal mesruluk goziiyle bakti.
Bu gercevede, Islami degerlerin yanma milliyet¢iligi ve milli menfaatleri
koymasi ise genel Naksibendi gelenegini izlemesinin bir gdstergesiydi.
Bunu Erbakan’a kurdurttugu Milli Nizam ve Milli Selamet Partilerinin
isimlerinde gormek miimkiindir. Kotku'nun Tiirk Islim’ma getirdigi
diger yenilik ise medya ve endiistri diinyasinda hakimiyet kurma ¢abasi-
dir ve bu gaba Islami, hareketin ciddi anlamda Tiirkiye ¢apinda hatt yurt
disma agilmasma da sebep oldu.!” Bu baglamda moderniteyle, devletle,
pazarla ve dogal olarak milliyetgilikle eklemlenmeye ¢alisan Naksibendi
ve diger Islami hareketler aslinda Kemalist séylemi sekiiler olmayan se-

1% Cihan Tugal, Pasif Devrim: Islami Muhalefetin Diizenle Biitiinlesmesi, (Istanbul Universite-
si: Ko¢ Yayinlari, 2010), s. 55.

16 Fatih M. Seker, “Cumbhuriyet ideolojisinin”, s. 168-171.

17 Serif Mardin, “Operasyonel Kodlarda Siireklilik”, ss. 48-49; Bkz. Hakan Yavuz, Modernie-
sen Miisliimanlar: Nurcular, Naksiler, Milli Gorils ve AK Parti, (Istanbul: Kitap Yaymevi,
2005), ss. 192-203.
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killerde yeniden tiiretmeye devam ettiler. Cimar soyle agiklamaktadir:
“Islamcilik, devletin toplumla kurdugu iligkinin laik-Batic1 igerigine karg:
¢ikarken, onun yar1 demokratik, gayri gogulcu bigimini korur”.'®

Kotku’nun 6grencilerinden Naksi kokenli Turgut Ozal’m baginda bu-
lundugu Anavatan Partisi’nin 1983 yilinda basa gelmesi ise sekiiler Ke-
malistler, liberaller ile Naksibendileri aymi ¢atida birlestirmistir. Bu siireg
her ne kadar Islami bir vatandashk tasarisi tizerinden okunmaya agiksa
da, temeli “akilci-islevei praxis” anlayisiydi. Ancak bu siirecin Islami
muhafazakar kesim agisindan en biiyiik getirisi bir yandan Islami ve Nak-
sibendi anlayiginin “devlet ile evliliginin” bir nebze kurumsallagmasinin
diger yandan devlet kadrolarina eklemlenmesinin doniim noktasiydi.
Ozal’dan itibaren cemaatin baglarmin icerigi ve yapist degiserek, bu yap:
siyasal alan ve siyaset, cemaat i¢inde teskilatlanma yapisini belirleyen bir
etmen olmustur. Bagka bir deyisle, cemaat iligkilerini “agkinlik” degil
diinyevi siyaset iliskisi belirlemeye baglamistir."’

Necmettin Erbakan’in kurdugu Refah Partisi (RP) ise 1980 ve 90’lar
da radikallesen Isldimi akimi ve geleneksel tarikatlarla ulemayi aymi gats
altinda toplamaya ¢alisiyordu. Bu siiregte her ne kadar radikaller yiiziin-
den partinin tonu sertlesse de, partinin diizen elestirisinde istedigi destegi
tarikatlardan bulamayan RP’nin bu gruplarla baglar1 gevsedi. Buna kargi-
lik parti, radikallerin ilimlilastirilmasina yol agmistir. Ancak ii¢ dnemli
neden partinin bitmesine ve AKP’nin olugmasina neden olmustur. Bun-
lardan ilki, diinyadaki Isldmi rejimlerin iflasi, 28 Subat siireci ve Erba-
kan’m karizmasinin yitigi. Her ne kadar Refah Partisi (RP) Neo-Osmanli-
cilik baglaminda Tiirkiye’nin tiim Islim diinyasina liderlik etmesi iddiala-
i1 tasirken ve Ummetgilik baglaminda Islami kiiresel aglarla ciddi an-
lamda iligkiler kurmugken 6biir yandan da partinin gelenegi ve pragmatiz-
mi baglaminda rejimle ters diismemek adina Kiirt sorununu parti progra-
mindan ¢gikarmigtir. Ayni stiregte partinin laik kapitalist sermayeye kars1
¢ikis1 ve Islami sermayeyi 6n plana ¢ikarmasi 1990’larm sonunda Iran ve
Afganistan’daki rejimlerin beklenileni verememesi, Islimi dayanismanin
Bosna Hersek’teki soykirimi énleyememesi ve uluslararasi Islimi banka
ve kredi kuruluglarinin yolsuzluga bulagsmasi Isldmi kesimde hayal kirik-
hig1 yaggttl. Tiirkiye’deki bazi Islami bankalarin iflasi ise bu bakis: tetikle-
mistir.

'® Menderes Cmar, “Kemalist Cumhuriyetgilik ve Islame1 Kemalizm”, Modern Tiirkiye'de
Sivasi Diigtince: Islamciltk, ed. Taml Bora ve Murat Giiltekingil, (Istanbul: Iletisim Yayinlari,
2004), s. 176.

'% Serif Mardin, “Operasyonel Kodlarda Stireklilik”, ss. 48-49.

2 Cihan Tugal, Pasif Devrim, ss. 64-67.
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Tkinci olarak Ordu tarafindan gergeklestirilen 28 Subat 1997 darbesi-
dir. RP’nin 1995 genel segimlerinden basariyla ¢ikmasi ve Bati’ya karsi
Islam birligine dayali Neo-Osmanh politikasini, i¢ siyasetteki imajiyla
tamamlayamadi. Yolsuzluga batmig Dogru Yol Partisi’yle ittifaki, RP’nin
de yolsuzluga batmasi, partinin iktidara geldikten sonra ideolojik enerji-
sini kaybetmesi ve partiyi destekleyen tarikatlarin iktidardan yararlanarak
diinyevilesmesi Tiirk Siyasal Islam projesinin sinirhiliklarin ve zayiflikla-
i1 gdstermesi agisindan Onemliydi. Partinin anti-Baticilhifi, tarikatlarn
bagbakanlik koskiinde agirlayarak mesru hale getirmesi ve sistemi sinirlt
elestirisi, partinin askerl miidahaleyle iktidardan indirilmesi sonucunu
dogurdu. Son olarak, siyasal parti ile Naksibendi ve diger islami hareket-
leri bulusturan ve parti elitlerinin Mesihgi 6zellikler yiikledigi Erbakan
kiiltii hem Islamiyet’e ters diisen likks yasamu ile ilgili dedikodular ve
sosyoekonomik kokeni bakimdan elitligi ile 6rtiismesi Erbakan’in Islam-
cilar g6ziinde karizmasimin diismesine neden oldu. Buna ek olarak Erba-
kan’in 28 Subat siirecinde orduya karsi cesaretli olmayan tavri ise bu
bakis agisim Islami camiada daha belirgin bir hale getirmistir.”!

AXP: KEMALIZMDEN KOPUS VEYA SUREKLILIK

1997 askeri darbesi Islamci harekette 6nemli degisikliklere gidilmesine
neden olmugtur. Naksibendi hareketinden gelen ve Erbakan’in 6grencile-
rinden olan Tayyip Erdogan ¢evresinde toplanan yenilik¢i ve geng grup
neo-liberal demokrasi ve ABD yanlist bir politika benimseyerek RP’den
ayrilarak AKP’yi kurmuslardir. Uluslararas1 siyasal Islim projesinin
hayal kirikligy, i¢ siyasette sekiiler kesimlerle uzlasma zorunlulugu, mer-
kez sagin yoklugu ve partinin buraya oynamasi AKP’nin siyasal Islam’
dan “neo-muhafazakar” veya “Miisliman demokratik” ideolojiye gegisi-
nin manifestosuydu.” Bu siirecte parti kendisini demokrasi, insan haklari,
serbest piyasa ekonomisi gibi diinyevi degerlerle tanimlamaya baglamig-
tir. Partinin bu durusunu Kotku ve Erbakan’dan ayiran nokta siyasal ¢ikis
noktalarini Islam’in evrenselligini —ve toplumsal hargtaki énemini— savu-
narak, Islami referanslarla degil, Bati degerlerinden almalandir.® Bu
baglamda, iktidar bloguna karsi tasrali tiiccarlar ve is adamlarinin yanisi-
ra dindar aydinlar, profesyoneller ve liberalleri de almalariyla kendi blo-

TAge.

2 A.ge., ss. 60-70.

# Akdogan, Y. “The Meaning of Conservative Democratic Political Identity,” The Emergence
of New Turkey, M. Hakan Yavuz, ed. (Utah: Utah Press, 2006), ss. 50-51. Rasim Ozgiir Dén-
mez, “The Justice and Development Party Between Islam and Modernity”, Religion Compass
4(6), 2010, ss. 366-367
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gunu genisletmeye ¢alisirken, diger yandan ise neo-liberal ve diinya paza-
rina oynayan kesimlerin giiciine son vermeyi amaglamaktaydi.**

Bu dogrultuda bakildigt zaman parti, Hayek¢i Amerikan muhafazakir-
ligmin Turkiye versiyonunu yorumlamistir. Bu bakis a¢isinda dinin top-
lumsal harg olarak islev gérdiigii i¢in kamusal alanda goriiniir olmas1 ama
siyasal ve siyasal alanin din merkezli referansindan uzak tutulmasi olarak
yorumlanacak bir durumdu.” Ornek vermek gerekirse, 8 yillik egitimin
azaltilmamasi ama ders miifredatinda evrim teorisinin vurgularinin azal-
tilmas1 ve Imam Hatip mezunlarmin istedikleri bolimde 4 yillik lisans
bitirebilme hakkmin verilmesi buna ornek verilebilir. Yine alkoliin satisi-
na kisitlamalar getirilmesi yerine alkol kullanimina kisitlamalar getirilme-
si gibi. Parti, RP’den farkl olarak kendi vatandaghk kavramina bakis
agisina ve Kiirt sorununa Islimeilik ve milliyetgiligin (Tiirk milliyetciligi)
sentezine evrensel demokratik normlari da ekledi. Bu durumu neo-liberal
piyasa anlayisini savunarak ve Tirkiye’nin kiiresel ekonomiye entegras-
yonunu hararetle savunarak vatandaghk tanimini daha evrensel gosterme-
ye ¢alisti. Buna karsilik ayn1 piyasa ekonomisini merkez elite karsi kendi
blogunu giiglendirmek ve uluslararasi mesruiyet kazanmak igin yapt.?
Bu politikalar ise Tayyip Erdogan’in karizmasinda-geng, dinamik, dindar
ama Davos’taki “one minute” ¢ikisiyla yaptig1 gibi karizmatik, yerel ama
evrensellesebilen kahraman paternal otorite kavraminda-viicut buldurdu.
Bagka bir deyisle, Tiirk geleneksel sag ¢izgisinin karizma toplum biitiin-
lestirmesini AKP basarmis oldu. Bu siire¢ Neo-Abdiilhamit stireci olarak
da adlandirilabilir. Islim’1n siyasette kullanildig1 ama Islimcilik yapilma-
di1g1 bir siyaset algist.

Buraya kadar olan bslimde Islami muhafazakir hareketin Osmanl’
dan bu yana fiili olarak devlete nasil eklemlendigini, eklemlenirken ken-
disini ve siireci nasil déniistiirdiigiini analiz etmeye ¢alistik. Baska bir
deyisle, Cumhuriyet ideolojisinin bir yandan Kemalizme kars1 konumla-
nirken §biir yandan Kemalizm ve devletle sembiotik bir iliski kurdugunu
gordilk. Ancak yukarida anlatilan boliim olayin tematik kurgusunu gés-
terse de, Islami muhafazakar kesimin devlet ve devlet ideolojisiyle iliski-
sinin epistemolojik ve ontolojik durumunu tam anlamiyla vermemektedir.
Bu yiizden AKP’nin Tirk modernlesmesi —Kemalizm—*" 6zelinde nerede

:‘_‘ Cihan Tugal, Pasif Devrim,s. 71.

> Simten Cosar, “Liberal Thought and Democracy in Turkey”, Journal of Political Ideologies
9(1), 2004, s. 87.

* Cihan Tugal, Pasif Devrim, ss. 71-76.

*" Tiirkiye Cumhuriyeti’nin tam bir ulus-devlet olarak kavramsallagurilmas: olarak tammlana-
bilecek Kemalist cagdaglasma gayreti, Tlirk modernlesme tarihiyle bir yandan siireklilik iligki-
sini temsil ederken diger yandan bu tarih igindeki epistemik ve normatif kopusu ortaya ¢ikaran
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kopus yasadigin1 ve nerede siireklilik gosterdigini daha iyi gérmek agisin-
dan bundan sonraki boliimde Basbakan Recep Tayyip Erdogan’m 2011
genel secim konugmalari metin analizine tabi tutulacaktir.

Tuork MODERNLESMESI VE AKP

Modernlesme kuramlarinda modernlesme, evrimi veya bazen devrimi ve
bu siirecler icerisinde degisimi anlatir. Ancak konu Bati dist modernlikler
oldugu zaman, degisim ¢ogu zaman toplumsal taleplere gore degil toplum
dis1 veya toplum tstii dinamiklerin kurgulariyla baglantili olarak gergek-
lesir.”® Bu ise ¢ogu zaman degisimi sadece tarihselin sonucunda degil,
ayn1 zamanda toplumsal, siyasal ve ekonomik bir sigramayi ve/veya kop-
may1 temsil eder.”’ Tiirk modernlesme geleneginin en 6nemli 6zelligi her
ne kadar kirilmalar olsa da, Osmanli’dan gelen bir stireklilige sahip olma-
sidir. Bu baglamda toplum degistirilebilirken toplum dis1 olan, yani dev-
let, “askin” ve degistirilemez —veya degistirilmesi ¢ok zor— bir alani tem-
sil eder.”

Tiirk modernlesmesinin belirgin ti¢ 6zelligi vardir. Ilk olarak Tiirk
modernlesme stireci diiz ¢izgisel zaman anlayisiyla, insanin ve doganin
oziinde yer aldigina inanilan bir egilimin sonucu olarak gegmisten gelece-
ge dogru, diizenli agamalardan gegisleri goz ontine alarak her bir agama-
nin bir énceki agamadan daha iyi olacag1 inancim tagir.”’ Bu baglamda
Tiirk modernlesmesi Bat1’y1 kendisine referans alarak ama ayni1 zamanda
Bati’y1 otekilestiren bir ilerleme tahayyiilii vardir. Bu siiregte ise devlet,
toplumun kontrol edilmesi ve denetlenmesi igin kullanilmigtir. Bu ytizden
de devletin modemlesmeye bakis a¢is1 onun toplumu kontrol etme imka-
nin verdigi stiregle bagh olmustur. Her zaman giivenligi modernlesmeye
tercih etmistir. Ikinci olarak, bu durum giiglii bir devlet ve devletin mo-
dernlesecegi algisin1 beraberinde getirmistir. Bu ise somut anlamda toplu-

bir séylemdir. Cumhuriyet’in kurucu ideolojisi olan Kemalizm “modernlesme siirecinin radi-
kallesmesini, moderlesmenin toplumu déniigtiiriicii “total bir proje” olarak ele alinmasim ve
Bati moderuitesine “igsel” niteligi iginde, “ulus-devlet, sanayilesme ve modern-laik ulusal kim-
lik tiggeni tizerinde yiikselecek modern bir ulus kurma girisimini simgeler; Hasan Biilent Kah-
raman ve E. Fuat Keyman, “Kemalizm, Oryantalizm ve Modermite,” Dogu Bati Dergisi 1
(1998), ss. 77-78.

*® Halis Cetin,"Gelenek ve Degisim Arasinda Kriz: Tiirk Modernlesmesi”, Dogu Bati Dergisi
25 (2003-2004), ss. 14, 22-23.

* Niliifer Géle, “Bat1 Digt Modernlik Uzerine Bir flk Desen”, Dogu Bati Dergisi 1(1998), s.
70.

% Metin Heper, The State Tradition in Turkey, (North Humberside: Eothen, 1985).

3 1 event Koker, “Kemalizm/Atatiirkgilitk: Modemlesme, Devlet ve Demokrasi”, Ahmet Insel
ed., Modern Tiirkiye'de Sivasi Dilsiince: Kemalizm, (Istanbul:Iletisim Yayinlari, 2001), s. 102.
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mun bir ulus-devlet olarak tanimlanmasidir. Bu anlamda devlet bir kuru-
mun Stesinde toplumu tanimlayan siyasi, sosyal ve ekonomik bir aktor-
diir.*> Kahraman ve Keyman’a gore ulus ve devlet ilkesi birligine dayali
bir organik toplum diisiincesi iizerinde hareket etmektedir. Organik top-
lum ise “devlet seckinleri tarafindan tanimlanmis kamusal yararm grupsal
ve sinifsal ¢ikarlara iistiin ve dnciil oldugu ve bdylece toplumsal farkhlag-
may1 ayni kamusal yarara farkh hizmetler veren is alanlari arasinda bir
farkhilasma olarak goren bir toplum anlayisim simgelemektedir.”* Bu da
toplumun modernlesme siirecine katilimindaki yetersizligi veya isteksizli-
gini gosterir. Bu ise devlet tarafindan toplumsalin siyasal olamadi§: bakis
agismi ve bazi toplumsal gruplarin modernlesme paradigmasina uymadigi
icin digsallasmasim beraberinde getirir.”* Bu bakis agis1 vatandaghk anla-
yisina da yansimistir. Bu bakig agisinda vatandag bireyselligini kazana-
mamis ama modern alana adapte olmasi gereken ve bu yiizden de mo-
dernligin tastyicisi olmasi gereken aktordiir. Bagka bir deyisle politika
yapmamas1 gereken edilgen aktordiir vatandag.™

Burada dikkat edilmesi gereken nokta buna direnen —Islami muhafaza-
karlar gibi— kesimler ¢ogu zaman kimliklerini kaybetmek istemezler ve
modernlesmeyi topyekin reddetmeseler de, modernlesmenin hizini ya-
vaslatmaya ve alanini daraltmaya galisirlar.*® Bu ise bazi antagonizmalari
devlet/halk, alaturka/alafranga, sekiiler/dini gibi otomatik olarak olustu-
rur.
Bu baglamda, Osmanli modernlesmesini “aciliyetin ge¢ kalmishg:
sendromu” olarak adlandirabiliriz. Buna karsilik Tirk modernligini ise
“ge¢ kalmighgin aciliyeti” olarak adlandirilabiliriz. Kisa zamanda ¢ok i
yapmak olarak adlandirilabilecek bu bakis agis1 Tiirk modernlesmesini
ahistorik bir duruma déniistiirmiistiir. Burada ise dar mekanda genis mo-
dernlesme inanct goriilmektedir, bagka bir deyisle, ulusun doéniistiiriilmesi
veya ulusun hig bitmeyecek hizh insast.’” Bunu yaparken de gegmisle
arasinda radikal bir kopus varmis gibi gostererek gegmisi 6tekilestirir. Bu
baglamda bakildig1 zaman Tiirk modernlesmesi Bati disi bir modernlik

*2 Halis Cetin, “Gelenek ve Degisim Arasinda”, ss. 23-30.

%3 Hasan Biilent Kahraman ve E. Fuat Keyman, “Kemalizm, Oryantalizm”, s. 85.

** Rasim Ozgiir Dénmez, “Beyond State-Led Nationalism: Ideal Citizenship For Turkey,”
Rasim Ozgiir Dénmez ve Pinar Enneli ed., Societal Peace and Ideal Citinzship For Turkey
(Lanham, Boulder, New York, Toronto, Playmouth: Lexington Books, 2011), ss. 1-27.

% Hasan Billent Kahraman ve E. Fuat Keyman, “Kemalizm, Oryantalizm”, s. 85; Ayse Kadiog-
lu, “Cumbhuriyet Kadim”, Varlik, 1069 (1996), s. 199.

% ilhan Tekeli, “Tiirkiye*de Siyasal Diisiincenin Gelisimi Konusunda Bir Ust Anlati,” Uygur
Kocabasoglu ed..Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince: Modernlesme ve Baticilik (Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2002), ss. 30-31.

*7 Halis Cetin, “Gelenek ve Degisim Arasinda”, ss. 24-25.
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oldugu i¢in, gelenek ve modernlik arasinda kopukluk goriiliir. Baska bir
deyisle, otoriter bir modernizasyonun 6rnegi olan Tirk moderniesmesin-
de gecmisle gelecek arasinda ciddi anlamda bir kopus ¢abasi oldugundan
dolay: burada geleneksizlestirme olgusu ciddi anlamda goriilmektedir.”®

Kemalizmin alt1 okunu da bu yonde anlamak gerekmektedir. Kema-
lizm Tirk milliyetgiligi paralelinde halkg¢ilik ilkesini kullanarak modern-
lestirici eliti toplumun iistiinde halkin vekili olarak egemen bir sinif hali-
ne getirirken ayn1 zamanda sinif ¢atigmasi ve sinif miicadelesi gibi olgu-
lar1 etkisiz hale getiriyordu. Halk¢ilik, halki farkli siniflardan olugmus
degil bireysel ve toplumsal hayatindaki igb6liimiiniin gereklerine goére
ayrismis bir topluluk olarak ele aliyordu. Bu ilke sinif ¢atismas: yerine
toplumsal diizen ve dayanigmay: giivence altina almak igin ve ¢ikarlar
arasinda uyum saglamak iizere kurgulanmigti. Laiklik ise laisizme donii-
serek sadece devletin dini alani diizenlemesi anlamini almiyor, laikligin
dine kars alternatif olmasinin sonucunu doguruyordu. Bir bagka deyisle,
laiklik dinlesiyordu. Devletcilik ilkesi ise devletin ekonomi déhil her
tirlii alana miidahale hakkini taniyarak, devleti, toplumu modernlestirir-
ken kontrol eden ve gozeten bir aygit olarak algiliyordu.” inkilapeiiik
elitler tarafindan millet olusturma, Cumhuriyet¢ilik halkin egemenligi
anlamlarini tasirken, ulus devletin kisilere veya bir ziimreye ait olmadigi-
ni —padisahhik gibi— tam tersine tiim halka ait oldugunu gosterir.** Milli-
yeteiligi ise devletin elinde toplumun iist kimligi icersinde olusmasini
saglayan denetleyici bir mekanizma olarak goriiyordu. Bu baglamda da
devletcilik, tek parti ve resmi ideolojiyle birlestiginde ortaya kahraman
edebi mitosu ¢ikar. Bu mitos, devletin ve dinlegen laikligin imgesi olarak
kamusal alanda dinin ve gelenekten kopusun verdigi boslugu doldurmak
icin kullanilir. Ge¢mis ve gelecek arasindaki kopus lider kiiltiiyle doldu-
rulmaya ¢alisilir.*!

Kisaca 6zetlersek, Tirk modernlesmesi, bityiik gelenegi yaratan siyasi
seckinlerin yarattiklar1 siyasal gelenege halka ait kiigiik gelenek kiiltiirii-
nii ~her ne kadar biyiik kiiltiire belirli bir oranda entegre etse de—gériiniir
bir sekilde siyasal alandan diglama ugragini temsil eder. Bunun sonucun-
da ise siyasal kiltiir ile toplumsal kiiltiir arasinda ciddi anlamda bir ikilem
olusur. Modernlesme siyasal kiiltiiri yaratan elitler i¢in toplumu diizen-
lemenin bir araci iken, bu toplumun bilyiik bir kismi igin “devletin dayat-

*% Niliifer Gole, “Bati Dis1 Modernlik”, s. 70.

* Halis Cetin, “Gelenek ve Degisim Arasinda”, ss. 25-26.

0 Nur Betiil Celik, “Kemalizm: Hegemonik Bir Soylem”, Tanil Bora ve Murat Giiltekingil, ed.,
Kemalizim, Istanbul: Iletisim Yaymlan, 2001, ss. 48-49.

# Halis Cetin,”Gelenek ve Degigim Arasinda”, s. 26.
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mast” olarak algilanir. Boylece Tiirk modemnlesmesi radikal bir sekilde
topluma devlet eliyle bir kimlik vermeye ¢aligir. Resmi ideoloji boyutuy-
la devletin toplum tizerindeki tartisilmaz hegemonyasini gizler ve onu
kutsallagtirmaya ¢alisir. Resmi ideoloji araciligiyla ile siyasi iktidarin
mesruiyetini dogmatik inanglarla bezenmis bir sekilde, zorlu kabullere ve
mutlak gergekliklere Griintiilit bir syleme dayandirir.*?

AKP déneminin modernlik anlayisinda ise Tiirk modernlesmesinden
baz1 noktalarda kopma, birgok noktada ise ayni sekilde devam edildigi
goriilmektedir. Bu ¢ergevede bakildigi zaman AKP’nin Tiirk modernles-
mesinin getirdigi iic mirasa elestirel bir sekilde yaklasarak onu revize
ettigi goriiliir. Bunu ise klasik Tiirk muhafazakarligmin klasik toplum
veya “milletin iradesi ogelerine” dayandirarak yapmaktadir. Ilk olarak
Turk modernlesme siireci toplumun devletge siki bir sekilde kontrol altina
alimmasinin bir araci olarak kullanilmigtir. Bunu yaparken de yukarida
belirtildigi iizere dini 6geler ve semboller kamusal alandan elden geldi-
gince dislanarak yapilmaya calisiimustir.” Buna karsilik AKP Tiirk siya-
sal hayatindaki diger selefleri gibi muhafazakir popiilizmin 6nemli bir
Ogesi olan toplumun askinlig:r ve devletin toplumu yabanci bir sekilde
doéniistiirme iddiasina kargin toplumu yliceltme ve toplumsalin kendisini
temsil etmesi gerektigi sdylemi AKP ve muhafazakar s6ylemin en 6nemli
ozelliklerinden biridir.** Kemalizmin devlet¢ilik algilayisma karsi artik
egemen seckinci devlet elitine karst “mazlum milletin” olusturdugu bir
kars1 blok vardir. Din “hor goriilen milletin” en bagat degeri olarak 6n
plana ¢ikarilmasi gereken ve segkinci elite kargi kullanilmasi gereken bir
aragtr,

Ve arkasinda derin CHP var. Dini degerlere, manevi degerlere, milli
degerlere biitiin tarihi boyunca karsi oldugu gibi bugiin de kars1 olan
bir kadro var. Vitrinin arkasindakiler konustugu anda gergek CHP
ortaya ¢tkiyor. Allah’in ayetine sinir bozucu diyor.45

Bu siireg AKP’nin, muhafazakdrhiin insanin kusurlu olmasi ilkesiyle
ozdeslestirilerek® milletin, ama daha ¢ok liderin mazlumlugu vurgulana-
rak, liderin karizmasi din/dinilik yoluyla arttirilmaya ¢aligilir.

" Age,s. 27.

** Feyzi Baban, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kurulusunda Vatandaslik ve Kamusal Kimlikler,” E.
Fuat Keyman ed., Avdinlanma, Tiirkive ve Vatandaghk, (Istanbul: Osmanli Bankast Arsiv ve
Aragtirma Merkezi, 2008), ss. 70-75.

* Tamil Bora ve Necmi Erdogan, “Muhafazakdr Popiilizm”, Ahmet Cigdem, ed., Modern
Tiirkiye 'de Sivasi Diistince: Muhafazakdritk, (Istanbul: fletisim Yaynlari, 2003), s. 636.

** Ordu Mitingi, 31 Mayis 2011.

** Miimtaz’er Tiirkéne, Sivaset, (Ankara: Lotus Kitabevi,2005), s. 123.
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Nerede? istanbul Zincirlikuyu Mezarliginda. Uzerinde yaziyor kitabe,
“Her nefis 6liimii tadacaktir.” Ee, inanmiyor musun buna, sen lmeye-
cek misin? Herhalde profesér oldugu igin ona béyle bir torpil mi var,
boyle mi zannediyor? Ya sen de geleceksin imamin 6niine. Anado-
lu’da ne diyorlar buna? imamn kayigina sen de bineceksin degil mi,
oraya da geleceksin. Hoca Efendi, cumhurbagkani niyetine demeye-
cek, bagbakan niyetine demeyecek, profesdr niyetine demeyecek, tril-
yarder niyetine demeyecek. Ya? Er kisi niyetine diyecek, hatun kigi
niyetine diyecek. Ve senin kefenin atlastan olmayacak, o da aynen
vatandas Ahmet gibi patiskadan olacak.*’

Bu ciimlelerde goriilecegi gibi, halk i¢inden ¢ikmis, halk adina konugan
biri olarak halkla biitiinlesen bir lider imaj1 verilirken, ayn1 zamanda hal-
ka, 6lim gibi var olusa dayali 6nemli bir durumu yeniden gosteren yari
kutsal bir lider kiiltiinii burada gormekteyiz. Burada Kemalizmin lider
kiiltiine benzeyen ama sekiilerden ¢ok dini motiflerle bezenmis bir lider
kiiltii vardir. Bu kiilt siradan halk gibi konugurken, ayn1 zamanda halk
adina 6limii gorebildigi ve su anla gelecek arasinda bag kurabildigi igin
aym: zamanda bir tiir Platonvari filozof-kral figiirline benzer.

Ikinci olarak, “mazlum halka” giivenmeyen ve onu giivenlik paradig-
masi ¢ergevesinde goéren devlet¢i elite karsi, milli iradenin yiiceltilmesi
Kemalizmin tepeden inme bakis agisina karsi1 durus ve ayni zamanda da
demokrasiyle 6zdes bir durumdur.*® Ancak burada iki durum Kemalizmle
birbirine ¢ok benzer. Bunlardan ilki toplumun —halkin ve halkgilik anlayi-
simin— Kemalizmdeki gibi apolitik bir 6zne olusudur; lider ve partinin
hizmetlerinden yararlandig1 siirece 6zne olabilen bir kitledir toplum. Ke-
malizmin inkildpegilik ve devletgilik anlayigiyla benzer bir sekilde, lider
ve parti kalkinma yoluyla halkin refahini artiran ve onlar adina hareket
eden aktorlerdir.

Biliyorsunuz Sabiha Goékgen yogun calisiyor, aym sekilde Atatiirk
Havalimani yogun ¢alistyor. Ve yolcu sayisi kaga katladi biliyor mu-
sunuz? 10 milyon kiisurken, simdi 30 milyon civarinda yolcu var. I¢
hatlar1 sGyliiyorum. Fakir halk bu mu, yoksul halk bu mu? Bak biz va-
tandasimizin konforunu artirdik, refah diizeyini artirdik. Artik otobiis-
lerle giden vatandasim yok, ugaklarla seydhat eden vatandagim var.

*" Ordu Mitingi, 31 Mayis 2011.
* Cagla Kubilay, “Islame1 Ssylemde Kamusal Alan Tassavuru: Devletle Tanimlanan Kamusal
Alanim Millete Tahvili ve Kamusal Alantn Reddi,” Alternatif Politika, 1(2009), ss. 339-348.
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Ah ah, ugak sesini duydugumuz zaman sirt iistii yatar, ugagi boyle
seyrederdik. Simdi artik hamdolsun, halkim ugaga biniyor.*

Bu ¢ercevede bakildigi zaman AKP’nin Tiirk modernlesmesinin ve mu-
hafazakér ideolojinin bir temsilcisi olarak, bir devam olarak halki bir
yandan yiice ve yiiceltilmesi gereken bir olgu olarak goriirken ayni za-
manda yabanci etkilere maruz kaldig: siirece kirlenmeye maruz kalan bir
kitle gibi diisiiniir.”® Bu yiizden halkin “arindirilmaya” ve aslindan sapti-
g1/saptirilmaya ¢ahisildigs siirece, yerlilestirilmeye ihtiyaci vardir.”'

Ezani Tiirkge kim okuttu? CHP. Simdi de Kiirt¢e olarak BDP. Bak
farki var m1? Ezan evrenseldir, ezan siinnetgedir. Allah Resulii nasil
okuduysa 6yledir. Diinyanm neresine giderseniz gidin “Allah-u Ekber
Allah-u Ekber” bunu duyarsiniz. Yok séyle yok bdyle, hayir bdyle bir
sey. Onun i¢in kimse bunlarin {izerinden istismara girmesin. Biz siz-
lerle gurur duyuyoruz, biz Agri’yla gurur duyuyoruz.5 2
Bu baglamda AKP ayn1 Kemalizmde oldugu gibi gecmisi “6tekilestirir”
ve yeni bir tarih yazimina girigir. Kemalizmde oldugu gibi “gerici” “mo-
dern olmayan” bir ¢aga kars1 darbeler gibi ge¢cmisin kopuslarini gideren
yeni ve modern bir ¢agin kendisidir AKP’nin iktidar dénemi. Bagka bir
deyisle, Kemalizmin yaptig1 hatalarla hesaplasmanin ve gegmisle bugiinii
baglayan yeni bir dénemin “Mesihsel” bir liderin 6nderliginde baglangi-
cin mijjdecisidir AKP iktidar donemi; “halka ragmen halk i¢in ¢aligan”.
Bu cercevede modemite projesinin énemli 6zelliklerinden biri olan diiz
¢izgisel tarih i¢inde kalkinma ve ekonomik gelisme® ve bunun sonucun-
da ulus-devletin yeniden olusumu AKP’nin séylemlerinde de énemli bir
yer tutmaktadir. Tiirk modernlesmesinin diiz ¢izgisel tarih anlayisi AKP’
nin perspektifinde de devam etmektedir:

Bitmedi. Biliyorsunuz 1960 Yassiada bizim i¢in neydi? Yash ada.
Simdi bu yasli aday1 biz yash ada olmaktan ¢ikarmak istiyoruz. Ve ne
yapacagiz? Oradaki biitiin binalarin kontrolden gegmesi, saglam olan-
lar ne 414, digerlerinin hepsini gozden geg¢irip, ondan sonra tiim yasl
aday1 bir kongre, kiiltiir, orada kiitiiphaneler insa edecegiz. Orada yar-
gilananlarin, merhum Menderes ve iki arkadasinin kalan objeler varsa

* fstanbul Mitingi 5 Haziran 2011.

3 Ornegin bkz. Ismet Ozel, “Biz Tiirkleri Nasil Bir Gelecek Bekliyor 1.7, Ger¢ek Hayat, 23-28
Agustos 2002, ss. 20-21.

3" Tanil Bora ve Necmi Erdogan, “Muhafazakar Poplilizm”, s. 633.

52 Agri Mitingi 10 Haziran 2011.

%3 {lhan Tekeli, “Tirkiye’de Siyasal Diisiincenin”, s. 26.
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bu objeleri miizede degerlendirecegiz. Kiitiiphaneleri varsa verirlerse
o kiitiiphaneleri orada kuracagimz kiitiiphanelerde degerlendirecegiz.
Ayrica orada kongre kiiltiir ve oteller inga edecegiz. Fakat ¢ok daha
enteresani, hemen yaninda Sivriada var. Sivriada’dan da megerse geg-
miste tag ocagi olarak kullanmiglar. Oradan tas tasimislar denizi dol-
durmak iizere. Simdi biz 0 oyugun igerisine de muhtesem bir kongre,
bir kiiltiir merkezi inga edecegiz. Bunlarin mimari projelerini hazirla-
dik, mimarf projeler tamam. Se¢imden sonra hemen bunlarin da ihale-
sini yapacagiz ve bu iki aday: yash ada olmaktan ¢ikartip, demokrasi
ve ozgiirliikler adas1 yapacagiz. Istiyoruz ki merhum Menderes’i, Ha-
san Polatkan’, Fatin Riistii Zorlu’yu ve tiim orada yargilananlari,
demokrasiye karsi verilmis olan bu yanlis kararlar1 biz ingallah diizel-
telim istiyoruz. Yanliglarla devama mecbur degiliz ve bunu diizeltmek
de bizim gorevimizdir. Bdyle bir yanhs: diizeltecegimize inaniyorum
ve merhumlarin da ruhunun sad olmasi igin béyle bir gérevimizin ol-
duguna inantyorum, ki tarihe karst bu gérevi yerine getirmis olalim.>*

AKP’nin izledigi gelenek¢i muhafazakarlik ise Tayfun Atay’in deyimiyle
modernlesmect bir motivasyonla dogar ve Tiirk modermnlesmesinin yol
agtifr “hasarlar1” giderme ve radikalliginden arindirarak yeni bir millet
olusturma ¢abasi igerisine girer.”> Ancak bu millet, yeni bir millettir ama
ayni zamanda gegmisiyle ve kiiltiirliyle barisik olan apolitik bir 6znedir.

Kemalizmin halkg¢ilik anlayisi gibi lider kiiltii etrafinda toplanmis esit
ve sinifsiz halk vurgusu yapilir. Erzurumlulara Dadas, Sivashlara Yigido
gibi yerel isimleriyle seslenmek ve bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in
mitinge gittigi sehirlerde onlara diger miting yaptig1 yerlerden selam ge-
tirdigini s6ylemesi bir yandan Kemalizmin cumhuriyetgilik anlayisiyla
ortiisiirken 6biir yandan Kemalizmin sinifsiz ve egit halk¢ilik idealine
benzer. Ancak Kemalizmin halk¢ilik anlayisi, dini, etnik ve mistik olani,
kamusal alandan ¢ikarmaya ve 6zel alana hapseden bir yapisi oldugu igin
halk ve devlet arasinda bag1 tam anlamiyla saglayamamigstir. Buna karsi-
lik AKP’nin temsil ettigi muhafazakir modernlik anlayisi gii¢lii bir halk-
¢cilik hareketine, romantik edebiyata, folklor birikimine, dini anlatilara
dayanir. Bu 6ge ve Erdogan kiiltii sayesinde millet kavrami AKP séyle-
minde yeniden kurulmaya ¢aligtlir.

** [stanbul Mitingi 5 Haziran 2011.

> Tayfun Atay, “Gelenekgilikle Karg1-Gelenekgiligin Gelgitinde Tiirk Gelenek¢i Muhatazakr-
hg,” Ahmet Cigdem, ed., Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince: Muhafazakarlik, (Istanbul:
fletisim Yaynlari, 2003), s. 166.
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Simdi bakin sevgili kardeslerim, Siirt’te makam: bulunan Veysel Ka-
rani Hazretleri biliyorsunuz sahabe-i kiramdan degildir, sahabe olama-
mugtir. Zira Hazreti Peygamberin sadece miibarek suretlerini gérmiis
olsaydi, o zaman sahabe olabilecekti, ama goéremedi. Nedeni neydi, siz
bilirsiniz? Hazreti Peygamberi ziyarete gidecekti, ama annesi hastay-
d1. Cennet, annelerin ayaklar: altindadir séziinii bildigi i¢in hasta an-
nesini yataginda birakip yola ¢ikamadi. Yaradilmislarin en sereflisini
annesine hiirmeten goremedi. Diyor ki Hazreti Peygamber, bakin bu
¢ok 6nemli; iimmetimden 6yle bir kimse vardir ki, en bilyiik iki kabi-
lenin biitiin koyunlarmmm killar1 kadar miimine sefaat edecektir. Kim
oldugunu sorduklarinda da, Karenli Uveys’tir diyor. Sonra diyor ki,
onun gelmemesi de bana olan baghligindandir. fhtiyar bir annesi var-
dir, iman etmistir, ancak gozleri gérmez, hareket edemez. Iste Siirt,
annesine bu kadar bagh, bu kadar hiirmetli bir zatin, Veysel Karani
Hazretleri’nin sehridir.*® (Siirt 19 Mayis 2011)

AKP, halk¢ilik anlayisini milliyetgilik anlayisiyla destekler. AKP’nin
milliyetgilik algilayis1 Kemalizme benzer yanlar olsa da ondan goriiniir
sekilde ayrigir. Parti daha ¢ok muhafazakar gelenegin Osmanlicilik pers-
pektifine referansla milliyet¢ilik 6gesini yeniden diizenlemistir. Cetinsa-
ya'ya gére Cumhuriyet Tiirkiye’sinde lic Osmanlici bakig acis1 vardir.
Bunlardan ilki Cumbhuriyeti reddederek Osmanli saltanatin1 6zleyenler,
savunanlar ve yeniden getirmek isteyenler. Ikinci olarak, bagh olduklari
milliyetci muhafazakar ideolojileri geregi Osmanli gegmisini ve mirasini
6nemseyenler ve bunlarla éviinenler ve sonuncu olarak ise Soguk Savag
déneminin sonucu olarak Tiirkiye’nin ve yakin ¢evresinin kargilastigi i¢
ve dig sorunlara bir ¢6ziim olarak “Pax Ottomana” veya “yeni Osmanlici-
1ik” modelini iler siirenler.”’” AKP’nin Osmanlicihik algilayisint son iki
maddeye referansla agiklayabiliriz. Soguk Savas sonrasi1 dénemde ulus-
devletin déniisiime ugrayarak esneklesmesi ve uluslararasi sinirlarin daha
belirsiz oldugu diinyada i¢ siyasette tiim kimlikleri kapsayan ve digsallas-
tumayan Tiirklerin, Osmanl kimligine ve dénemine vurgusu AKP’nin i¢
siyasetteki hedefini olusturmaktadir.”® Baska bir deyisle, Tirk milliyetgi-
ligini kat1 ulus-devlet vurgusundan ziyade Tiirklerin egemen oldugu ¢ok
kiiltiirli Osmanl tizerinden yapilmasi bu igsellestirici siyasetin temelini
olusturmaktadir. Bu stireci Osmanh ge¢misini ulus-devlet referanshi yeni-

* Siirt Mitingi 19 May1s 2011.
*7 Gékhan Cetinsaya, “Cumhuriyet Tiirkiye’sinde ‘Osmanlicthk’, Ahmet Cigdem, ed., Mo-
dem Tiirkive 'de Siyasi Diigiince: Muhafazakarlik, (Istanbul: lletisim Yaymlari, 2003), s. 361.

** Giirkan Zengin, Hoca:Tirk Dig Politikasmda Davutoglu Etkisi, (Istanbul: Inkilap Yaymevi,
2010), s. 66.
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den yazarak yiiceltirken, Kemalist modernlesmeyi baskici ve digsallayict
olarak gormektedir. Bu baglamda, Tirk modernlesmesinden iki sekilde
kopar. ilk olarak, Kemalizmin kat1 ulus-devlet tanimindaki gibi bireylerin
alt kiiltiirlerinin 6zel alana itildigi ve sadece Turk iist-kimligiyle tanimla-
nan asker-vatandas yerine, alt kiiltiiriin kamusal alanda gériiniir oldugu ve
st kiiltiirtin —Turkliigiin— alt kiiltiirlerle tanimlandig: bir algilayis benim-
senir. Bu ise Kemalist laiklik anlayisindan farkli olarak ve muhafazakér
ideolojinin devam olarak Islam’1 toplumsal yapiy1 tutan bir harg olarak
goriir. Burada laiklik ise dinin kontroliinden ziyade, dini farkli alt kiiltiir-
leri bir arada tutan bir olgu olarak goriir. Tiim bunlar ulus devletin impa-
ratorluk mantigiyla okunmasi olarak da gortlebilir. 12 Haziran 2011 bal-
kon konusmasinda basbakan bunu séyle acikliyor: Bugiin benim Tiirk
kardesim, Kiirt kardesim, Zaza, Avap, Laz Giircii tim kardeslerim 74
milyon kazanmistir. Ikincisi, kismi bir kopus diyebilecegimiz, Tiirk mo-
dernlesmesini reddetmeden onu dini ve farkliliklann kamusal alandan
digladigr igin otekilestiren bir kopustur. Bagbakan Tayyip Erdogan’m,
Mustafa Kemal’i elestirmezken, Ismet Inonii’yii mitinglerde baskici ola-
rak elestirmesi —6zellikle laiklik politikalarim elestirmesi— veya MHP’yi
rkeilikla suglamasi gibi.”® Ancak aymi Kemalist milliyetgilikte oldugu
gibi devlet merkezli milliyet¢ilik tarafindan ¢izilen vatandaghik smirimi
kabul etmeyen her aktér ve onlara uzaktan yakindan baglantili olan diger
aktérler de dogrudan 6tekilestirilirler.

Fakat bu bayragin renginden rahatsiz olanlar da var. Hilalinden rahat-
siz olanlar var, yildizindan rahatsiz olanlar var. Hakkari’de BDP’linin
eline CHP bayragimi tutturup, Tiirk bayragim tutturamayanlar var. 12
Haziran inaniyorum onlara da hesap sorma giinii olacaktir.®’

Buna karsilik Tirkiye nin jeopolitik giiciinii ve tarihi derinligini-Osmanli
hinterlandini ve Islam’1 kullanarak bulundugu bolgede emperyal bir 6zne
olma iddiasini i¢inde tasimaktadir. Bu baglamda AKP’nin ulus-devlet
algis1 Kemalizmin ulus-devlet algisi gibi kapali degil, Ingilizlerin “Com-
mon Wealth” anlayigina benzer bir sekilde tarihi ve jeopolitik iliskileri
olan iilkelerle daha esnek bir jeopolitik tanimlamalar1 vardir.®' Bagka bir

*® Tayyip Erdogan, Erzurum Mitingi, 10 Haziran 2011.

® Istanbul Mitingi 5 Haziran 2011.

! Davutoglu Washington Post kise yazan Jackson Diehl’e verdigi roportajda Ingilizlerin
“Common Wealth” politikas1 gibi Tirkiye'nin eski Osmanli hinterlandinda neden liderlige
oynamasin diye Neo-Osmanlicilik politikasim agikliyordu; Jackson Diehl, “How WikiLeaks
Cables Capture 21st-century Turkey”, The Washington Post, 5 Aralik 2010,
http://www.washingtonpost.com/wp-dyn/content/article/2010/12/05/AR2010120503428.html
[Erigim Tarihi 7 Agustos 2011]

54


http://www.washingtonpost.eom/wp-dyn/content/article/2010/12/05/AR2010120503428.html

Rasim Ozgiir Dénmez

deyisle Rus ve Ingiliz jeopolitik algis1 postmodern bir imparatorluk algisi
mevcuttur. Ancak bu bakis a¢is1t Kemalizmin bakigina ve {iglincii diinya
milliyetgiligine benzer sekilde bir yandan Bat1’y1 magrur —ve zimni ola-
rak magdur eden— olarak 6tekilestirirken ayni zamanda uluslararasi kapi-
talist sisteme entegre olmak isteyen —Bat1’y1 yiicelten bir algisi vardir—.*2
Bu anlamda parti, Tiirkiye’yi eski Osmanli hinterlandindaki ezilen iilkele-
rin yaninda ama uluslararas: kapitalist sistemin bagat aktorleri arasinda
gorerek ezilenlerin lideri olarak kendini tanimlar. Erdogan’in 2011 Hazi-
ran Balkon konusmasi bunu agiklamaktadir:

Bugiin kiiresel 6lgekte mazlumlarin magdurlarin umudu kazanmistir.
Inanin bugiin Istanbul kadar, Saraybosna kazanmistir. Izmir kadar
Beyrut kazanmistir. Ankara kadar Sam kazanmistir, Diyarbakir kadar
Ramallah, Bat1 Seria, Kudiis, Gazze kazanmugtir. Bugiin Tiirkiye ka-
dar Orta Dogu, Kafkaslar, Balkanlar, Avrupa kazanmistir. Bugiin
demokrasi kadar, 6zgiirlik kadar, baris, adalet, istikrar kazanmugtir.
Bu milletin bir evladi olarak sunu da biiyilk bir gururla ifade etmek
durumundayim. Tiirkiye artik bolgesine ve diinyaya drek teskil ede-
cek bir demokratik 6zgiirliige ulasmstir.%

Elestirel jeopolitik baglamda, hem i¢ hem dis siyasette ulus devletin Os-
manh ge¢misiyle okunmasi olarak gérebilecegimiz bir bakis agis1 gelmis-
tir. Bu bakig agisina Abdiilhamit’in ulus-devletlesme siirecine giren Os-
manli’da Isldmcilig1 ve Osmanli hinterlandimi uluslararas: ve ulusal siya-
sette kullanmasina benzer bir sekilde AKP’de kullandig i¢in buna Neo-
Abdiilhamitgi politikalar demek yanls olmaz.

Yukarida da goriilecegi gibi AKP sdylemsel anlamda Kemalizmi revi-
ze ederken ayni zamanda muhafazakir ideolojinin de yardimiyla onu
restorasyona ugratarak genis halk kitleleriyle, degisen esnek ulus devlet
yapisiyla uyumlulagtirmaya ¢alismaktadir. Bagka bir deyisle, AKP Kema-
lizmi doniistiirerek resmi ideolojiyi Neo-Kemalizme dogru déniistiirmek-
tedir.

Sonuc

Bu ¢alisma AKP’nin, her ne kadar baz1 kopuglar olsa da, Tiirk modern-
lesmesinin/Kemalizmin bir tiriinii oldugunu ve bu siireci giiglii bir sekilde
devam ettirdigini savunmaktadir. Yine ¢aligma parti kadrolarinin ve felse-
fesinin Osmanli’dan bu yana modernite ve devlete eklemlenen Naksi-

%2 Bkz.Cihan Tugal, Pasif Devrim, s. 72.
% 12 Haziran 2011 Balkon Konusmas.
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bendi hareketinin bir devami oldugunu séylerken, ayn1 zamanda partinin
Tiirk modernlesmesinin/Kemalizmin bazi noktalarini, ulus devletin degi-
sen yapisina gore revize ederek Kemalist sdylemi devam ettirdigini belirt-
mektedir . Bu baglamda ¢aliyma, Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in
Haziran 2011 se¢im mitinglerindeki séylemi analiz ederek Kemalizm’le
siireklilik ve kopuslar: bulmaya ¢alismstir.

Bu ¢ercevede bakildigi zaman AKP, muhafazakar ideolojiden aldig
ozelliklerin sonucunda Kemalizmin devletin toplum tizerindeki hig tartis-
masiz giicii ve devletin toplumu doéniistirme iddiasma karsi, toplumu
yiiceltme ve toplumsalin kendisini temsil etmesi gerektigini belirtmekte-
dir. Ancak buradaki millet anlayis1 Kemalizmdeki anlayiga ¢ok benzer.
Halk burada apolitik ve edilgen bir 6znedir. Lider ve partinin inkilapgilig:
dogrultusunda yaptig1 hizmetlerden yararlandig1 ve politika yapmadigi
siirece 6zne olabilen vatandaglardir. Bu anlamda halk aslindan saptiril-
maya caligilabilen ve kot yola dusiiriilebilecek bir aktér oldugu i¢in
halkin arindirilmaya ve yerlilestirilmeye ihtiyaci vardir. AKP’nin bu ba-
kis agis1 Kemalizmin toplum-devlet iligkisini tersine cevirerek aslinda
ayni apolitik ve edilgen vatandas tipolojisini {iretir.

Yine AKP Kemalizmde oldugu gibi gecmisi 6tekilestirir ve yeni bir
tarih yazimina girigir. Kemalizmde oldugu gibi an1 —kendi ¢agmni- refe-
rans alarak gecmisle gelecek arasinda kopus yaraimaya ¢alisir. Bu kopus-
tan dogan boslugu ise “Mesihsel” bir liderin 6énderliginde doldurmaya
calisir ve Kemalizm’in inkilapgilik ilkesi sayesinde kalkinma {itopyasiyla
doldurur. Bu siiregte de yine lider kiiltii araciligiyla Kemalizmin halk¢ilik
anlayisiyla esit, sinifsiz halk vurgusu yapilir. Halkeilik anlayist ise milli-
yet¢ilik anlayisiyla desteklenir. Ancak AKP’nin milliyet¢ilik anlayisi
Kemalizmden iki sekilde kopar. Kemalizmin kati1 ulus-devlet tanimi ve
bireylerin alt-kimliklerinin kamusal alandan silindigi bir vatandaglik yeri-
ne, alt-kiiltiirtin kamusal alanda goriiniir oldugu ve iist-kiiltiiriin alt-kiil-
tiirle tanimlandig) bir algilayisi destekler. Ancak ayni Kemalist milliyetgi-
likte oldugu gibi vatandaslik sinirin1 kabul etmeyen herkes ve onunla
yakindan uzaktan iliskilendirilen her aktér dogrudan otekilestirilir. Ikinci
olarak AKP’nin ulus-devlet algist1 Kemalizmin misak-1 milli algis1 veya
milliyet¢i muhafazakarlarin Turan algisiyla kisith degil, eski Osmanl
hinterlandinda bulunan bolgede Emperyal vizyon tasiyan Cin ve Rus
milliyetciligine benzer bir milliyet¢ilik algisidir. Ancak Parti, Kemaliz-
min paradoksal bati algisindaki gibi eski Osmanli hinterlandinda ezilen
Miisliiman iilkelerin temsilcisi ve lideri olarak gorirken ayni zamanda
kendisini uluslararas: kapitalist sistemin bagat aktorii olarak da goriir.
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AKP, ulus-devleti degisen kiiresel jeopolitik iklimin de yardimiyla impa-
ratorluk mantigiyla okur.

Anlatilanlarin 151ginda AKP; Kemalizmi yapibozuma ugratarak, mu-
hafazakar ideolojinin yardimi ile Kemalizmin yarattig1 toplumsal kiiltiir
ile siyasal kiiltiir arasindaki agikligi gidermeye ¢alismaktadir. Bazi za-
manlarda kopmalar olsa da, ¢ogu zaman Kemalizmle bir sureklilik arz
etmektedir. Bu baglamda AKP soylemine Neo-Kemalizm demek hi¢ de
yanlis bir ifade olmayacaktir.
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KL ASIK MUHAFAZAKARLIKTAN
TEKNO-MUHAFAZAKARLIGA:

Tanmm SoruNLARI, TEMELLER VE DEGISMELER

Firat Mollaer”

“Esitlik fikri insanlig: kendini yok etmeye iten acimasiz
bir kandirmacadan baska ne olabilir”
Edmund Burke

“Kapitalizm hiir bir diisiince sistemi iginde, kendi

kendisini her an tenkid ve takbih etmektedir (...)

hakikat askina ve yalniz iggi sinifimin menfaatlerini degil,

biitiin insanlarin haklarin hesaba katan bir ahldk telakkisine bagl
kapitalizm, kendi biinyesi i¢inde maddecilikle miicadele i¢cindedir”
Peyami Safa

I

Muhafazakarliga modernligin “6teki”si olarak o kadar fazla anlam yiik-
lenmistir ki, terimin ciddi bir erozyonla karsi karstya oldugunu iddia ede-
biliriz. Cagdas siyasal ideolojilerden hicbiri aym1 anda bu kadar fazla
(politik, kaltiirel, teolojik, sosyolojik) olguya isaret edecek bigimde kul-
lanilamaz: a) Politik-kiiltiirel a¢idan: reaksiyonerlik, tutuculuk, gericilik,
cemaatgilik, Doguculuk; b) teolojik agidan: dindarlik, 6te-diinyacilik,
islamcilik, miirtecilik;' ¢) sosyolojik agidan: geleneksellik/geleneksel top-
lum, tarihsel duraganlik, azgelismislik, kirsallik, gemeinschaft vsi. Diger

* Frrat Mollaer, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Sosyoloji Boliimii.

' Cumhuriyet Halk Firkasi Genel Katibi Recep Peker, 1934-1935°te hukuk fakiiltelerinde
verdigi rejim bilgisi derslerinde “sézlerinde ve programlarinda ileri gidigin...zararl sayilabile-
cek Slcudeki Mzim radil gibi, orta dilgiincelilere hog gelecek bir eda vardir” derken muhafa-
zakarhig1 kastediyordu: “Hakikatte bunlar, uyanik olmayanlara hog¢a gelen bir dig goriiniis
i¢inde saklanmis, en zararli miirtecilerdir”. Dolayistyla yeni dogmus “inkilapgr” devletlerin, bu
“mutedil ve muhafazakar maskesi” takan ve fakat “en feci irticalar1 yapan™ partilere karsi “gok
uyanik” olmas: gerekir. Recep Peker, fnkildp Dersleri, istanbul: iletisim, 1984, s. 71. Bu,
muhafazakirhigin erken Cumhuriyet déSneminden itibaren (aslen) kiiltlirel ve teolojik bir an-
lamda tanimlandiint drnekliyor.

* Sosyolojik tamum, bir dénem sosyal bilimlerde egemen paradigma olan modernlesme teorile-
rinin ana eksenlerinden biriydi ama hala etkisini siirdiiriiyor. Yakin tarihli bir 6rnek olarak bkz.
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sorun ise, muhafazakarligin her tiir zeminde (farkl ideolojilerin iginde,
hatta belki de astrologlarin toplumsal degerlere bagh oldugunu séyledik-
leri “toprak” burg¢larinda) karsilasilabilecek, ideolojik olarak nesnelegtir-
mesi gii¢ bir “tutum” oldugunu iddia eden gevsek bakis agisindan kay-
naklantyor. Eszamanh bigimde bu kadar fazla nesneyi ifade eden bir te-
rimin ve biitlin siyasi ortamlarda rastlanabilen bir tutumun 6znesi olama-
yacagindan ozel ideolojik bir dil olarak nesnelestirilmesi de beklenemez.
Dolayisiyla —bazi versiyonlarinda muhafazakarli§i 6ciiye déniistiirmeyi
hedefleyen— bu anlam enflasyonu, panteist paradokstan dsgina oldugumuz
beklenmedik bir neticeye yol agiyor: Her yerde olan hicbiryerde degildir.
O halde, arastirmaci 6zne, her tiirli etik ve politik sorumluluktan siyril-
mis bir vaziyette sadece nedensel baglantilarin1 kavrayacag bir saf pozi-
tiflik diinyasinda is gorecektir.” Muhafazakarligin temsilcileri, sasirtica
olmayan bir bigimde, bu sonugtan hi¢ de rahatsiz gorlinmiiyorlar. Zira
gliniimiizde “ideolojilerin sonu™ efsanesini yaldizlayanlar ve muhafaza-
karhigin (giiclil) bir ideoloji olmadig i¢in bagarili oldugunu iddia edenler
tam da kendileri.*

Muhafazakarligin uygulayicilar, genellikle sanildiginin aksine, “top-
lumsal degisim”e degil toplumun esitlik¢i-sol politikalarla dontistiiriilme-
sine muhalif olduklarin1 1980’lerden itibaren daha fazla gosterdiler. Buna

Binnaz Toprak vd., Tiirkive'de Farkli Olmak: Din ve Muhafazakdritk Ekseninde Otekilestiri-
lenler, Istanbul: Bogazici Universitesi. 2008. “Burada ‘muhafazakar’ kavramni (...) modern ve
geleneksel toplumlar arasindaki farkliliklara gonderme yaparak tammliyoruz. Muhafazakarhk-
tan kastimiz, herkesin birbirini tanidig, yiizviize iligkiler kanaliyla toplumsal normlarin olustu-
8u, her bireyin yasaminin bagkalarinin gézii énlinde ve bagkalarinin denetimine tabi oldugu, din
ve geleneklerin bireyin yasamim yoénlendirdigi toplumsal yapilarda tanik olunan kolektif ruh
halidir” (s. 18). Muhafazakarlik, burada “gemeinschaft”in temel 6zellikleriyle tanimlaniyor;
“sosyolojik” olarak simflandirdigim kategorideki tiim terimleri engin bir ¢agrisimla kapsiyor:
geleneksellik ya da geleneksel toplum, tarihsel duraganlik, azgelismislik, kirsallik. Aslhnda,
6zgiin isimleri “gemeinschaft” (cemaat) ve “gesellschaft” (cemiyet) olan ve (19. ylizyilda)
sosyolog Ferdinand Ténnies’in kavramsallastirdigs bu terimler, Ténnies’in normatif temeli
farkli olsa bile, modernlesme teorilerinin “geleneksel toplum” ve “modern toplum” kategorile-
riyle benzer bir igleyise sahiptir. “Gemeinschaft iliskileri ile karakterize olan toplumlar, homo-
jendir, genis bir sekilde organik baglar ve yakinlik tizerinde temellenir ve genellikle yaygin
dinsel duygu iizerinde kurulan bir moral kaynasmaya sahiptir. Bu iliskiler, Gesellschaft iliskile-
rinin gelismesini temsil eden igb6liimii, bireycilik ve rekabet tarafindan eritilir. Ténnies (1887),
Gemeinschaft’a gergek, organize yasamin ifadesi olarak itibar ederken Gesellschaft, egoistik
arzularin ¢atigmasi {izerinde temellenen yapay bir sosyal diizenlemedir”. N. Abercrombie, S.
Hill, B. S. Turner, “Gemeinschaft™, Dictionary of Sociology, Penguin, 2006.

* Zizek, bir tiir Spinozaci igkinlik felsefesinin “ge¢ kapitalizmin ideolojisi” oldugunu iddia
eder. Bkz. Slovaj Zizek, Kirtlgan Temas, cev. Tuncay Birkan, istanbul: Metis, 2006, s. 233 vd.
* Muhafazakirlar tarafindan en fazla éne ¢ikarilan temalardan biri de esitlikgi tekbigimci ideo-
lojik sistemlere karsi insan dogasinin karmasiklig: ve gesitliligi. Bkz. Russell Kirk, “The Idea
of Conservatism”, The Conservative Mind: From Burke to Eliot, Chicago: Regnery Gateway,
1978.
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ragmen, muhafazakarligi tarihsel olarak eski ¢aglara 6zlem duyan bir
tavir ya da gerici bir digiince bi¢imi olarak siniflandiran kiiltiirelci bir
sablon hala ¢ok 6nemli bir bagvuru kaynagi olmaya devam ediyor.’ Da-
hasi, Tiirkiye’de birgok kisi, hi¢bir sorgulamaya dayanmaksizin, muhafa-
zakarlanin kendi kiiltiirel degerleri agisindan bir giivenlik islevi gordiigii-
nii diigiiniiyor. Fakat s6zkonusu olan “degerler”se, iyi diisiiniildiigiinde,
bu degerleri derinden degistirecek ekonomik yapilanmalar: tetikleyen
¢ogu zaman muhafazakirlar olmustur. Muhafazakarlarin Marx ve En-
gels’in terimleriyle soylersek “kati olan her seyi buharlastiran, kutsal olan
ne varsa lanetleyen” kapitalizmle sorunu esaslt degildir.® Bu durumda,
muhafazakarlik konusunda ezeli bir yanlis bilgilenme durumunda oldu-
gumuzu sdylemek entelektiiel bir lafazanlik sayilmaz.

II

“Muhafazakarlik versus modernlik” tanimlamasinda zuhur eden siyasal
sorun, Tiirkiye’nin yakin tarihinde —toplumsal karsiligi acisindan diisii-
niildiigiinde bugiin de temsil yetenegi yiiksek olan— iki temel itirazla kar-
silagti. Cemil Meri¢, muhtemelen en iyi bilinen yazilarindan birinde, “ge-
ricilik-ilericilik” terimlerinin hiir diisiinceye vurdugu prangadan yakin-
mustl. Merig’e gére, Dante, Balzac ve Dostoyevski gibi (biiyiik) yazarlar,

* Bunun en 6nemli nedeni, Tiirkiye’de siyasetin son derecede giiglii tarihsel temelleri bulunan
pozitivist-cumhuriyet¢i/liberal-muhafazakar ¢atigmasindaki kiiltiirelei tutum almalara dayan-
masidir. Siyasal tarihimizin giindemi, ekonomik temellere dayanan bir toplumsal-siyasal anta-
gonizmadan ¢ok bir kiiltiir kavgas: tarafindan belirlendi. Cumhuriyetgi siyasi gelenekte, Rous-
seau’nun bir cumhuriyetin yurttaglannin sosyo-ekonomik olarak da esit olmas: gerektigi di-
siincesinden ¢ok Robespiyerciligin verili kiiltiirel ériintiilere kars1 bir Hagli seferine doniigen
(a)kiiltlirelei tutumu etkili oldugu i¢in muhafazakarlarin bir kiltiir bekgiligi misyonunu sahip-
lenmeleri de zor olmadi. Ornegin, Safa, 1959 tarihli bir yazisinda, karsisindaki Peker figiiriine
soyle cevap verecekti: “Muhafazakarlik, tarih¢i ve gelenekg¢idir. Bugiinii diine baglayan zengin
tecritbe ve kiiltilr mirasimin bekgisidir (...) Muhafazakarlik, eskiyi muhafaza eder, fakat yeniyi
tepmez; teptigi zaman ‘irtica’ olur”. Peyami Safa, Din, Inkildp, Irtica, Istanbul: Otiiken, 1971,
s. 187-188. Ancak her iki tutum da muhafazakarlig: kiiltiirelci bir bigimde tanimlamaktadir.
Kiiltiirelciligin elestirisi i¢in bkz. Firat Mollaer, “Kiltiirelcilik ve Karsi-Kisttirelcilik Gelgitinde
Muhafazakér Yanilg”, Muhafazakdrlign Iki Yiizii, Istanbul: Dergah, 2009.

® Karl Marx- Friedrich Engels, Komiinist Parti Manifestosu, gev. Cenap Karakaya, Sol Yayin-
lari, Ankara: Sol, 1998. Muhafazakarligin kurucusu Edmund Burke’iin diisiincelerine bakildi-
ginda bu oldukga agiktir. Bkz. R. B. McDowell, “Introduction”, The Writings and Speeches of
Edmund Burke, Volume 1X, Oxford Universty Press, 1991, s. 27. Canavan’a gére, “Burke,
dzgiir pazar ekonomisi ve ekonomik &zgiirligiin savunulmas: baglammda (Adam) Smith’le
siklikla paralel diisiiniiyordu. Yayimlanmis ilk politik yazilarindan birinde, ticareti ve iretimi
siirlandirmanin onlan kesinlikle yok edecegini vurguladi...1780 tarihli Ekonomik Reform
Hakkinda Konusma’da s6yle s6ylemisti: ‘Ticaret...en ¢ok kendi haline birakildiginda gelisebi-
lir. Ticaretin bliyitk rehberi olan ¢ikar, kor degildir; kendi yolunu bulmakta ¢ok yeteneklidir”.
Francis Canavan, “Burke’s Economics”, The Political Economy of Edmund Burke, Fordham
University Press, 1995, s. 117.
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ya yasadif1 ¢agi sevmezler, ya eski diizenin kurumlarmin golgesinde
yazarlar ya da maziye asiktirlar. Bu ustalara “gerici” diyemiyorsak, su
hakikati kabul etmeliyiz: “Diisiince hiirriyeti bu miilevves kelimelerin
esaretinden kurtulmakla baslar”. Idris Kiigitkomer ise, Merig’le ayn1 y1l-
larda, Tiirkiye’de genellikle idealist bir zaviyeden anlasildigindan tepe-
taklak duran sag-sol boliinmesinin ayaklarini yere bastirdigini iddia etti.
Merig, “ilericilik”in kiiltiirelci bir sablon olarak kullanilmasimi tenkid
ederken, Kii¢iikbmer de bu terimin ancak “iiretici giicler” anlaminda bir
karsiliginin olabilecegi tezini 6ne siirmek suretiyle onu tamamliyordu.
Buna gore, muhafazakarlar, iiretici giiclerin gelismesini saglayan ilerici
tarafta, buna ket vuran biirokrasi (ve onun siyasal diizeyi) ise gerici taraf-
ta yer aliyordu.’

Bugiin muhafazakarlig) layikiyla analiz etme isi, bu ikilinin sundugu
paradigmatik cercevelerle basarilamaz. Merig, “ilerici-gerici” ikiligini
asmamiz gerektigini sdylemisti ama muhafazakarlara “gerici” demekten
vazgeg¢ildiginde hangi analitik araclarla yeniden ise koyulmamiz gerektigi
hakkinda kaydadeger bir 6neri sunmamusti. Ciinkii, Tiirkiye’deki can alici
sorunun Cumhuriyet devrimlerinin yarattif1 kiiltiirel travmayla ilgili ol-
dugunu diistiniiyordu.® Kiigiikémer ise, politik kiiltirtimiizdeki giighii
kaliplar1 yikan bir ¢ikis yapmasina ragmen, kapitalist pazarin genigleme-
sini hizlandiran ya da Anglo-Amerikan tarzi bir paradigmayla kapitalizmi
6zel tegebbiis¢iiliik olarak savunan muhafazakarlara ilericilik ya da solda
yer vermis olmasi olduk¢a kafa kanstiricrydi.’ Kiigiikomer’in muhafaza-
karlik ve tretici gugler arasinda kurdugu paralellik, iiretici giiglerle ancak
kapitalizmi kastediyorsak anlamli olabilir. Giiniimiizde Cemil Meri¢’in
diistindiigii travma politik olarak neredeyse rehabilite edilmistir ve Kigii-

7 Cemil Merig, Bu Ulke, Istanbul: iletisim, 1998. Idris Kii¢iikémer, Banlilagma, Diizenin Ya-
bancilasmas, Istanbul: Baglam, 1994.

¥ Meri¢ gibi karmasik bir diisiniiriin diinyasin muhafazakar-sag bir reflekse indirgedigimin
diigiiniilmesini istemem. Bu konuda daha fazla bilgi igin bkz. Firat Mollaer, “Sokratik Bir At
Sineginin Serencamt: Tiirk Diistince Diinyasinda Cemil Meri¢”, Diigiinen Siyaset, 22, 2007.

® Nuray Mert, “Idris Kiigiikémer ve ‘Diizenin Yabancilagmast’, Dogu Bat, 11, 2000. Buradaki
sorun su: Negri’'nin belirttigi gibi, —siyasi bagyapiti olan— “Reflections’ta ifade edilen hiyerarsik
toplum kavramsallagtirmastyla Burke’{in sosyal politika iizerine 6nerilerinde ifade edilen birey-
ci pazar iligkileri kavramsallastirmas: birbiriyle uyumludur. Bu, yiikselen is¢i sifinin kontrol
edilmesiyle ilgili olarak, Burke’iin devlet miidahalesinden ziyade tarihin gii¢lerine dayanmak
istedigi anlamina gelmektedir”. Antonio Negri, Insurgencies: Constituent Power and the Mo-
dern State, trans. by Maurizia Boscagli, The University of Minnesota Press, 1992, 360.1. Mu-
hafazakarligin denetim iglevi igin, sadece “tarihin giigleri”yle yetinmedigi, devlet miidahalesine
siklikla bagvurdugu da rahatlikla iddia edilebilir. Sosyal demokrat ya da demokratik sosyalist
olan Kiigiikkémer’in kafa kanigikigy da, muhafazakdrhigin ancak —kendi anladigi anlamda~
toplumun tiretici giiclerini denetim ve baski altina alarak “ilerici” islevini ifa edebilmesiyle
ilgilidir.
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komer’in ezber bozan ¢ikisimin kendisi hdkim siyasal séylemlere dahil
edilerek yeni bir ezber haline gelmistir. Meri¢’in miidahalesi, muhafaza-
karhig1 kiltiirel reaksiyonerlige indirgeyenlerin kendisine gelmesi i¢in
hala uyarici bir etki yapabilir; ne var ki bu agiklama Kiigiikdmer’in mug-
lak analizi ile tamamlanirsa, hasil olan biresim, bundan béyle, elestirel bir
analizi zayiflatmaktan bagka bir ise yaramaz.

111

Muhafazakérlik arastirmasi, bu terimin gilindelik politik dile egemen olan
kiiltiirelci anlamlarimi askiya alarak basglamalidir. Bu agamadan sonra
cevap bekleyen birgok temel soru var: Muhafazakarlik bir ideoloji mi,
yoksa her ideolojide karsilasabilecegimiz zihinsel bir tutum mu? Evrensel
bir fenomen mi, tarihsel ve modern déneme 6zgii mii? Eger modern do-
neme 6zgii ise modernlikle iligkisini nastl tanimlayabiliriz? Modernlige
kars1 ¢ikiglan ifade etmeye yarayan genel bir kategori mi, yoksa modern-
likle iligkisi daha sofistike bir bigcimde anlastimasi gereken bir ideoloji
mi? Son olarak, hangi muhafazakdrliktan bahsediyoruz? Evrensel bir
fenomen degilse, bu tarihsel olarak bir¢ok farkli muhafazakarliktan soze-
debilecegimiz anlamimna gelir. Fakat bu ¢ogulluga ragmen, belli bir tiir,
muhafazakarligi temsil etme agisindan ustlinliige sahip olabilir. Hegemo-
nik bir glice sahip olan bu tiir hangisidir?

Muhafazakarlik hakkinda goriis birligi bulunan az sayidaki konudan
biri, muhafazakarligin dogusu hikayesidir. Muhafazakérlik, Fransiz Dev-
rimi’ne tepki olarak ortaya ¢ikmis ve o tarihten itibaren modernlige yone-
lik elestirilerin bereketli bir kaynag: olmustur. Bu konuda hemen herkes
hemfikirdir. Fakat burada énemli olan, elestirinin kaynaklarindan sadece
biri oldugunu akildan ¢ikarmamaktir. Diger deyisle, muhafazakarhig,
genellestirilmis bir anti-modern kategori olarak kavrayamayiz.

Bu tiir bir analiz, modernlikten duyulan —ve birbirinden ¢ok farkl ide-
olojik-felsefi temellere dayanan— hognutsuzluklar gereginden fazla basit-
lestirerek tek bir potaya indirger. Muhafazakarligin bu kadar genis bir
semsiye kavram olarak kullanilmasi, ifade yetenegi lizerine kusku diisti-
riir; onu popiilerlestirirken kavramsal agiklayicihigim azaltir. Ornegin,
Bilimler ve Sanatlar Uzerine Nutuk’ta modernligin hosnutsuzluklarin ilk
defa dile getirirken 6zellikle modern bilim ve kapitalizmi hedef alan J. J.
Rousseau, modemligi askmn bir yurtsuziuk durumunun kétiiciil isareti
olarak algilayan romantikler ve baskict bir metafizik sistem olarak elesti-
ren post-yapisalcilar, muhafazakarligin atasi sayllan Edmund Burke’le
belli ortak zeminleri paylagiyor olabilirler. Fakat bu dar kubbenin altinda
rahatsizlik duymaksizin yasayabilirler mi?
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Daha vahim olan, bu analiz, muhafazakarligin gercekten anti-modern
oldugu ya da —en azindan yukarida sayilan diger akimlar kadar— radikal
bir modernlik elestirisi getirdigi yanilsamasina yol agar. Boyle diigiinmek,
diinyay1 Fransiz Aydmlanmaciliginin aydinlik-karanlik, ileri-geri gibi
semalariyla kavrayanlara kolay geliyor olabilir ama bu konu sanildigin-
dan daha karmagiktir. Ciinkii, muhafazakarligin varligim modernligin kal-
kis noktalarinda gosterdigi tepkiye bor¢lu oldugu dogru olsa bile, burada
catigmaci bir diyalektigin sonucu olan mutlak bir antagonizmadan ziyade
melez bir iligki s6zkonusudur. Muhafazakarligin modernlesmeye karsitli-
&1 giiclii olmadigindan onu bir anti-tez olarak siniflandirmak zor goriinii-
yor. Bu ancak, modernligi kat: bir rasyonalist 6zle, muhafazakarlig1 da
uslanmaz bir akil diigmanliiyla tanimlarsak miimkiin olabilir.

1A%

Bu noktada, modernligi tanimlama sorunsalinin sahasina (da) girmis bu-
lunmaktayiz. Zaten muhafazakarlik lizerine diistinmek, daima modernlik
iizerine diisiinmenin bir vechesi olmustur. Oyle gériiniiyor ki, muhafaza-
karligr kavramak, modernligin kavramsal zorluklarinin yiikiini de tasi-
maktadir. Bu ilave yiik konusunu iki asamada ele alabiliriz:

Sorun, “modemlik”, “modemnlesme”, “modernizm” gibi birbirinden
farkli terimleri tek bir 6zle tanimlamaktan ve geligigiizel bir bi¢imde kul-
lanmaktan kaynaklaniyor. Oysa, modernlesmeyi —Berman gibi— kapitalist
sanayilesme ile tamimladigimizda,'® muhafazakarhgin modernlesmeye
giiclii bir itirazinin olmadigini goriiriiz. Hatta, birakalim kapitalist mo-
dernlesmeyle gatigmay: onun destekgisi olmustur.'' Karl Polanyi, kapita-

'® Berman’a gore, “modernlesme™ kapitalist sanayilesme, “modernlik™ bu siirecin tecriibesi,
“modemizm” ise varlig1 bu siirece bagl olmak ve modern hayati tutkuyla tecriibe etmekle bir-
likte modernlesmeyi kiyasiya elestiren sair, yazar ve diisliniirlerin tutumlarnin ve kiiltiirel
degerlerinin toplamidir. Marshall Berman, Kar: Olan Hersev Buharlasgiyor: Modernite Deneyi-
mi, cev. Umit Altug-Biilent Peker, Istanbul; Iletisim, 2004. Burada muhafazakarlarn asil karst
¢ikacagi, Goethe, Marx, Baudelaire ve Dostoyevski gibi modernist yazarlarmn radikalizmi
olacaktir. Muhafazakarhigin sorunu ekonomik liberalizmle degil siyasal liberalizmle olmustur
ki, bu geliski, Wallerstein’m “teknoloji modernligi ile dzgiirlesme modernligi arasinda berrak
ve sahih bir gerilimin varhigi” bi¢iminde tanimladigi duruma denk gelir. Muhafazakarlik, tek-
noloji modemligiyle 6zdeslesirken 6zgiirlesme modernligini benimsemez. Immanuel Wallers-
tein, “Hangi Modernligin Sonu”, Liberalizmden Sonra, gev. Erol Oz, Istanbul: Metis, 2009.

"' Macpherson’a gore, Burke, “hem geleneksel hiyerarsik sosyo-politik diizenin savunucusu
hem de saf kapitalist ekonomik diizenin gerekliligine inanan” bir diisiiniirdii. “Hi¢ kuskusuz,
Burke, yazdig1 ve yaptig1 her seyde geleneksel diizene derin bir saygi duymustur. Fakat onun
geleneksel diizeni zaten kapitalist bir diizendi”. Burke, ekonomik bagimhlig: sézlesme iizerinde
degil statiiler tizerinde temellendirirken geleneksel sosyal diizenin 8ncelikleriyle kapitalizmin
taleplerini uzlagtirmaktadir. Burke’te —rasyonalizmin tarihsel tasiyicilarindan— dogal hukuk
dahi ekonominin faydact amaglarina bagiml kilinmistir. Macpherson, bunu kapitalizmin “gele-
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list ekonomik diizen anlayisina dair simdiye dek yapilmis en giiglii elesti-
rilerden biri olan Biiyiik Déniigiim adli eserinde ekonomik liberalizmi
kars1 ¢ikilmaz bir gii¢ konumuna getiren etmenin zit goriisler arasindaki
uyum oldugunu yazar: Rasyonalist-reformistlerle Burke gibi bir muhafa-
zakénn birlikte kabul ettikleri sey (kapitalizmin ilericiligi, yoksullugun
ilerlemenin bir pargasi ve toplumda yasayan, karsi ¢ikilamaz doga oldugu
vs.) otomatik olarak tamitlanmis goriilmiistir.'”> Bu durumda, muhafaza-
karlig, “buyiik doniisim”iin miizmin diisman: olarak gdsteren yorumla-
rin inandiriciligr ciddi bir yara almaktadir. Bagtaki ilkeye sadik kalacak-
sak, bu tiir yorumlarin muhafazakirhg: kavrayisimiza katkisi olmadig:
gibi, modernlesmeyi kavrayisimiza da katkisinin olmadigini eklemeliyiz.
Konu “modernlik™e geldiginde, bu kez de muhafazakarligin modern-
ligi tezine yer agmak i¢in glglii kanitlar var. Modernligi daraltilmig ras-
yonalist bir 6zle tanimlamak zorunda degiliz. Modernlik, en azindan,
rasyonalist ve empirist olmak iizere birbirinden farkli iki okula sahip
olmustur. Ilkinin kokenleri, René Descartes’in Kartezyen rasyonalizmine
kadar geri gotiiriilebilir: timdengelimci bir akil ylirtitme, toplumu tabula
rasa (bos levha) olarak goéren, kokten degisimci, kurucu rasyonalist, ta-
rihsel agidan kopusgu bir paradigma. Digeri ise, rasyonalizmin tiimdenge-
limei akil yiiriitmesini fazlasiyla basit ve metafizik bulan, ise soyut meta-
fizik ilkeler yerine sinanabilir gergekliklerden baslama ve deney iistiine
deney yaparak temkinli bir bigimde ilerleme yanlisi olan empirist para-
digmadir ki; John Locke ve David Hume’un empirizmine kadar geri go-
tiiriillebilir. Burke’iin canim sikan ve devrim gibi bir “bela”ya neden ol-
dugunu diistindiigii, Sartori’nin terimleriyle, gergegi aklin yansimast bi-
¢iminde yeniden kurmayi, her seyi bos bir levhadan yeniden baslatmay:
amaglayan rasyonalizmdir.”’ Ciinkii Burke, Fransiz Devrimcilerinin “her
seyi daha 6nce hi¢ tecriibe edilmemis spekiilasyonlara terk ederek sirsiz
vaatleri ve ongoriileriyle empirik gergegi hice saymalarindan™ yakinirken
devrimin rasyonalist kokenlerine génderme yapar; rasyonalist paradigma-
ya kars1 empirist paradigmadan gii¢ alir."* Bunun anlanu, muhafazakarl-

negin yaptirimina ve aligkaniiga ihtiya¢ duymasi” argiimanina dayandirir. C. B, Macpherson,
Burke, Oxford University Press, 1980, s. 71. Diger bir deyisle, Macpherson’a gore, “Burke’iin
gelenekgiligi Ozgiir bir pazar ekonomisi ydniinde zaten kararli bir bigimde hareket gercekles-
tirmig bir toplumu onaylamaya hizmet eder”. Joseph L. Pappin, The Metaphysics of Edmund
Burke, Fordham University Press, 1993, 35.

'f Karl Polanyi, Biivitk Doniigiim, cev. Ayse Bugra, Istanbul: Alan, 1986, s. 129-130, 135.

' Bu iki farkh paradigma i¢in bkz. Giovanni Sartori, Demokrasi Teorisine Geri Doniig, gev. T.
Karamustafaoglu & M. Turhan, Ankara: Yetkin, 1996, s. 52-59.

" Edmund Burke, “Gelenekselcilik”, ¢ev. Bilal Canatan, Muhafazakdr Diigiince, 3, 2005, s. 14
vd. Edmund Burke, Reflections on the Revolution in France, Chicago: Regnery Gateway, 1955,
s. 91. Burke’iin Hume’un gelenegini takip eden (rasyonalist) metafizik karsiti, empirist ve fay-
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gin modernligin okullarindan biri olan empirizmle ciddi bir sorununun
olmadigidur.

\Y%

Muhafazakarligin kaynaklarini, rasyonalist paradigmanin radikal toplum-
sal degisim talebine kars1 1limli toplumsal degisim Onerisi sunan empirist
paradigmanin etki alaninda buldugumuzda, onun tarihsel ve modern do-
neme §zgii bir fenomen oldugunu da varsaymig oluruz. Bununla birlikte,
burada varolan, muhafazakérligin bir ideoloji mi yoksa zihinsel bir tutum
mu oldugu sorusunun cevabindan ¢ok, sadece bazi imalardir: Eger muha-
fazakarhik —ideolojiler cagt olarak kabul edilen— modermn déneme 6zgii
ise, onun bir ideoloji oldugunu tahmin edebiliriz. Her ideolojide rastla-
nan zihinsel bir tutum olarak muhafazakdriik tezinin —yazinin basinda
ifade ettigim—- sonuglarint hatirlarsak, bdyle diisiinmek kesinlikle daha
faydalidir. Ciinkii, bu tez, muhafazakérligi kendine has 6zellikleri olan
felsefi-ideolojik bir dil olarak konumlandmrmanin karsiti olarak calisi-
yor.”> Onu belli bir ideolojinin i¢indeki “ilerici-gerici” egilimleri ayurt
etmeye yarayan bir ara¢ olarak kullanarak, hem ozgiilliigiinii indirgiyor
hem de “gerici” egilimlerin ayraci olarak kullandig: i¢in, anti-modern bir
genel kategori olarak muhafazakdrlik tezini destekliyor. Nihayet, muha-
fazakarlig1 nesnelestirmenin ve ideoloji elestirisinin malzemesi kilmanin
Online gegiyor. Zira muhafazakarliin amorf varlig: (iddiast), ¢cogu zaman
onu insan dogasimin kadim bir ilkesine indirgeyerek dogallastiran bir
goriisi temel alir. Tahmin edilecegi gibi, bu kadar, amorf ve dogal bir
fenomeni ideoloji olarak ele almak ve elestirmek imkansiz hale gelir.

VI

Muhafazakarhigin sekilsiz bir tutumu ve entelektiiel bir fikir jimnastigini
agan 6zellikler tasidigina, s6ylendigi gibi dogadan gelmedigine dair yete-
rince isaret bulunmaktadir. Muhafazakarlik altin ¢agim1 1980’lerde yasa-
di. Bu donemde, diinyada egemen olan ve muhafazakarligi temsil etme
agisindan hegemonik bir glice sahip olan (tipi), Anglo-Amerikan muhafa-
zakarhigiyd:. Muhafazakarlar, refah devleti doneminin kapitalizmle sos-
yalizm arasinda bir yol tutturmaya ¢alisan anlayigini ilkinin lehine ¢6z-
mek ve kapitalizmin tikanikliklarint agsmak tizere ige koyuldu. Buna karsi-

daci bir disiiniir oldugu yoniindeki tezler igin bkz. Pappin, “The Problem of Burkean Metaphy-
sics”, a.g.e., s. 13 vd.

' Bu konuda bkz. Nazim irem, “Tiirk Muhafazakarhig Uzerine Bazi Gozlemler”, Karizma, 17,
2004.
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lik, muhafazakarlig1 ideoloji Gtesi bir fenomen olarak sunma gabalar1 da
es zamanli olarak igbasindaydi. Anglo-Amerikan muhafazakarligi, Burke’
ten beri, ideoloji-kargit1 egilimlerin billurlagtig1 bir zemin olmugtu. Fakat
bu iddia, 20. ytizyihin ikinci yarisina damgasi vuran “ideolojilerin sonu™
ve “tarihin sonu” tezleriyle birlestiginde ortaya son derecede hegomonik
ve muktedir bir karigim ¢ikti. Hegemonikti, ¢iinkii birbirinden farkli kay-
naklan birbirine eklemleyebiliyor ve buradan bir tireme kanali olugturabi-
liyordu. (Bu birbirinden farkli kaynaklara 1970’lerin liberalizm ve post-
modernizm tartigmalarin ekleyebiliriz. Bu tartigmalarm anafikri, “iyi top-
lum” arayislarinin beyhudeligi ya da potansiyel tehlikesi ve ideoloji teri-
minden vazgec¢ilmesi olarak ozetlenebilir). Muktedirdi, ¢linkii siyasal
sistem olarak liberal/liberal-muhafazakar bir modelin, ekonomik sistem
olarak kapitalizmin alternatifsizligini igaretleyerek, elestirel akli ebleh bir
iyimserlige, iradeyi ise felce ugratmaya amade amaglar giidiiyordu. Dola-
yistyla ac1 bir ironi is bagindaydi: Ideolojiye karsi ¢ikis bu kadar sistemli
hale geldiginde, yeni bir ideolojinin sahasinda bulundugumuzdan kusku-
lanmak i¢in vakit gelmis demektir.

VII

Muhafazakarligin ideoloji oldugunu s6éylemek, bizi aksine inandirmaya
adanmug giiclii koroya karg1 gbzlerimizi biraz agabilir ama yeterli degil-
dir. Iki sorunun daha cevaplanmasi gerekir: Bu ideolojinin ilkeleri neler-
dir? “Muhafazakarlik, rasyonalizme kargi insan aklinin yetersizligini sa-
vunur. Gelenekleri, bu yetersizligi telafi etmek tizere one ¢ikarir. Rasyo-
nalizmin ‘akilc1 olan’a yaptig@1 vurguya karsi, ‘tecriibe’den siiziilen sag-
duyuya basvurur” vs.'® Bunlar, (literatiirde) muhafazakarhg tanimlayan
az ¢ok kabul gérmis ilkeler olarak gériilebilir. Fakat bu ilkeler, bize mu-
hafazakar]igin ne oldugunu tam olarak sdylemez.

Simdilik, bu soruya cevap vermek yerine yeni sorular ekleyelim: Ro-
mantikler de insan aklinin yetersiz oldugunu soéyler; Engels, akilciligi
burjuvazinin ideallestirilmis egemenligi olarak goriir; Nietzsche siklikla
dalga geger; Heidegger, “Varligin unutulmasi”na yol agan ugursuz bir
metafizik olarak anar; Freud, aklin disindaki giiglerin iktidarinin sandigi-
mizdan ¢ok daha buiylik oldugu konusunda ikaz eder; nihayet post-yapi-
salcilar akil-duygu gibi dikotomilerin akilci-metafizik bir gii¢ hiyerarsisi-
ni yansittigini dugtintrler. Daha once belirttigim gibi, muhakkak, bazi
ortak zeminler var burada. Fakat bu goriisler, muhafazakarhiktan farkh

' Daha fazla bilgi igin bkz. Firat Mollaer, “Teorik Cergeve: [deoloji Olarak Muhafazakarlik”,
Tiirkiye 'de Liberal Muhafazakdritk ve Nurettin Topgu, Istanbul: Dergah, 2008, s. 44-53.
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baglamlarin triintidiir. Her rasyonalizm elegtirisi muhafazakarliga isaret
etmiyorsa, demek ki, rasyonalizme muhalefet, muhafazakarligi tanimla-
mak i¢in yeterli degildir.

Rasyonalizme mubhalefet gibi, gelenek de muhafazakarligin tekelinde
degildir. Birgok isim sayilabilir ama kendine 6zgii iki sosyalistin ismini
zikretmek galiba daha ilging olacak: Antonio Gramsci ve Walter Benja-
min. Gramsci’'nin disiincesi, modernlik-gelenek gibi bir dikotomi kur-
maktan hayli uzaktir, Daha da 6nemlisi, gelenegin (karsi) hegemonya
miicadelesi iginde devrimci politikanin gerekleri a¢isindan degerlendiril-
mesini savunur. Benjamin, radikal rasyonalizmi ve ilerlemeci iyimserligi
sorgulamakta ¢ok daha ileri gider ve gelenegin muhalefet potansiyeline
dikkat ¢ekerek devrimei bir agidan yorumlanmasi gerektigini sdyler.

Uzun s6ziin kisasi, ne rasyonalizm elestirisi ne de gelenegin miidafaa-
st —ki bunlar muhafazakarhgin ayirt edici ilkeleri olarak goriiliir— muha-
fazakarligin tekelindedir. O halde, muhafazakarligi yapan nedir? Muhafa-
zakarligm merkezi ilkesi, insan akliin adil ya da esitlik¢i bir toplumu
planlayip kurabilecegine karsi duyulan kuskudur. Muhafazakarlara gore,
toplum rasyonel bir bicimde planlanamayacak kadar karmagiktir. Sosyal
hiyerarsiler, toplumun karmagsik dogasinin bir par¢asi olarak kabul edil-
melidir. Bu karmasiklig1 dikkate almayan bir rasyonel planlama projesi
toplumu felakete gotiirecektir. Bagka bir deyisle, muhafazakarlik, saydigi-
miz diger akim ve diigiiniirlerden farkh bigimde, rasyonalizme muhalefeti
ve gelenekgiligi bu temel esitsizlikgi ilkenin énderliginde orgiitler. Bura-
dan ¢ikarmamiz gereken sonug¢, muhafazakarhigy yiizeysel bir bigimde,
rasyonalizm elestirisi ve gelenekgilik olarak ele almanin eksik olacagidir.
Rasyonalizm elestirisi ve gelenegin degerlendirilmesi, esitsizlik¢i olmak
zorunda degildir ama muhafazakarligin ayirt edici vasfi, konuyu bu pers-
pektiften yorumlamaktir.

VIII

“Bat1 muhafazakarligi”n1 biiyiik 6l¢iide tanimlayanin bir sosyo-ekonomik
ilke olmasina karsin, Tirk muhafazakarliginin Anglo-Amerikan muhafa-
zakarligindan farkli oldugu genis bir kabul gormiistiir. Bunun hakli ne-
denleri var kugkusuz. Ciinkd, her ideoloji gibi muhafazakéarlik da zorunlu
olarak bulundugu tarihsel baglamin etkilerini tasiyacaktir. Tiirk muhafa-
zakarligin1 Anglo-Amerikan 6rneginden ayiran en 6nemli dzelliklerden
biri, —en azindan ¢ikis noktasinda— onun kadar gii¢lii bir toplumsal simf
tabanina dayanmamis olmasi —ya da farkli bir toplumsal sinif érgiitlenme-
sine dayanan bir toplumda yer almasi— ve farkl kiiltiirel kaynaklara sahip
olmasidir. Fakat bu farklilik sdyleminin cazibesine kapilmadan, bunun
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“biz bize benzeriz” sdyleminde cisimlesen sahihlik etigiyle iligkisini iyice
distinmek zorundayiz. Biittin toplumlan kusatacak evrensel bir muhafa-
zakarhk modeli olmasa bile, muhafazakarlhigin hegomonik bir modeli var-
dir ve onun kiiresel etkisi farklilik tezini her gecen giin daha fazla zedele-
mektedir.

Ozellikle Peyami Safa, Halide Edip Adivar ve Mustafa Sekip Tung
gibi muhafazakarlar, daha 1940’lardan itibaren, Anglo-Amerikan temala-
rma dayanan bir muhafazakarlik inga etmeye baslamislardi. Bunlarin
Soguk Savag doneminde sag cephenin kanaat 6nderlerinden biri haline
gelen Peyami Safa tarafindan sosyalizm karsitligina ve ABD yandashgina
dontismesi bu nedenle hi¢ de zor olmadi. Diger bir deyisle, Tiirk muhafa-
zakirliginda bagindan itibaren Anglo-Amerikan muhafazakarhiginin te-
malar1 vardi ama bunlarin serpilmesi uygun toplumsal ve tarihsel kosulla-
1 gerektiriyordu. Soguk Savas déneminde is¢i sinifinin giiglenmesi, sos-
yal smif temeline dayanan siyasal partilerin kurulmasi ve sosyalist hare-
ketlerin canlilik kazanmasi gibi toplumsal gelismeler, Tiirk muhafazakar-
ligiyla Anglo-Amerikan muhafazakarhigini birbirine yaklastirdi. 1980
sonrasindaki donemde ise Tiirkiye’nin kapitalist ekonomik sistemle bii-
tiinlesme stirecinde hizla ilerlemesiyle birlikte, Tiirk ve Anglo-Amerikan
muhafazakarliklar1 adeta yapisik ikizler haline geldi. Bundan boyle soru-
lacak soru sudur: Glintimiizde, ortalama bir Tiirk muhafazakariyla Anglo-
Amerikan muhafazakarini ayiran farklar nelerdir? Bunlarin iyice azaldi-
gina kusku yok.

IX

Hatta 6yle ki, bundan boyle bizim de bir tekno-muhafazakarlifa sahip
oldugumuz i¢in 6viinmek isteyenler hi¢ durmasinlar: Tekno-muhafaza-
karhgm kosullar1 iyiden iyiye olgunlagti. Muhafazakarlarin fitursuzlugu
(“c1lgn™ig1), diinya kapitalizm tarihine gegen vahsi uygulamalarina rag-
men, muhafazakarligi hala kiiltiirelci bir egilimle tarif eden “endiseli mo-
dern”lerimizin bile soguk bir su i¢cmesine neden oldu. Aslina bakilirsa,
diinya kapitalist sisteminin kdh amiri kdh memuru olarak ve fakat daima
onunla eklemlenerek varolan muhafazakarlik bunu hep yapiyordu. Ancak
simdi carpict bigimde yeni olan, gegmiste tekno-logic’e (aragsal mantik)
nispeten kararsizca yaklagirken, simdilerde ona hakim olmas1 ve siyasi
pazarlamanin giindemine daha ciiretkar bi¢imde yerlestirmesidir.

Bazi “¢okbilmis modernler”, teolojik aciklamalar gelistirerek, muhafa-
zakarhig1 degisimi yadstyan bir tutum olarak tarif etmislerdi: (Buna gore)
Doga ve toplum, Tann vergisi olarak kabul edildiginden 6tiirli, muhafaza-
karlar bunlar {izerinde planlanmuis bir tasarrufa karsi ¢ikarlar. Onlara gore,
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sistemin organik biitiinliigiinii kavrayacak yetkinlikte bir akla sahip ol-
madigimizdan, planlanmig degisim, daima ongoriilmemis (olumsuz) so-
nuglara gebedir. Muhafazakarlik, degisimlere ket vuran bir kuskuculuk
bi¢iminde tanimlandi bu yiizden. Fakat pozitivist modernlere artik ina-
namay1z. Eski muhafazakarligi dahi tam olarak agiklayamiyorlar. Mesela
19. yiizyilda yoksullar1 piyasanin rahmetine terk ederek kapitalizmin diz-
ginlerinden bosalmasina yesil 1s1k yakan yasalagtirma harekati muhafa-
zakdrlarin 6nderligi olmaksizin ger¢eklesemezdi. Ayrica, Edmund Burke,
muhafazakarligin babasiysa; kesinlikle anti-romantik bir ebeveyndi; sa-
nayilesme ve kapitalizm diismanlarindan ¢ok, liberalizmin kuruculariyla
aile dostuydu.

Simdiki muhafazakarlar bu dostluktaki ¢ikarin daha iyi farkina vardi-
lar. Buglin muhafazakarliga karakterini verdigi sdylenen, “dngoriilmemis
sonuglar’dan kusku duyma ilkesi, iyice belirsizlesti. Muhafazakarlar di-
yor ki, evet bu yatirimi yaparken 1 milyondan fazla agaci1 kesecegimiz
dogru ama yenilerini dikeriz olur biter. Yikariz sonra yaratiriz. Eko-sis-
temsel doniisiimiin 6ngdéremeyecegimiz sonuglan oldugunu séylemek,
eylemi engelleyen bir sinizmdir. Ya da: piknik tlipiiyle niikleer santralin
olas1 dngorillmemis sonucglarn esdegerlidir. O halde, niikleer santral inga-
sma herhangi bir nedenle muhalefet etmek, ilerlemeye engel olan bir sta-
titkoculuktur.

Nitekim, muhafazakarlik dogaya aragsal bakista, modernlik tarihinde
sampiyonlugu kimseye kaptirmayan ilerlemeci liberalizmi ve reel sosya-
lizmi de solladi. Dogay: geri doniilemez bigimde yok eden HES ler, niik-
leer santraller, yeni yapim otoyollar, sahillerin metalagtirilmasi, doganin
Ozellestirilmis madenciligin insafina birakilmasi ve digerleri, muhafa-
zakarhigm dogaya Tanr vergisi bi¢ciminde ya da herhangi bir etik deger
acisindan degil tamamen arag olarak gérdiigiinii kamtlayabilecek Grnek-
lerdir.'” Muhafazakarlar, aragsal akilcilikla flortii evlilikle taglandirdilar;

"7 Muhafazakdr AKP hiikiimetinin gevre politikalant konusundaki yasal diizenleme ve uygula-
malarina dair 8rmeklerin sayis: arttirilabilir. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Biilent Duru, “Modern
Mubhafazakarlik ve Liberal Politikalar Arasinda Dogal Varliklar: AKP’nin Cevre Politikalarma
Bir Bakis”, Miilkiye, Cilt: XXX, Say1 252. Bu yazida génderme yapilan yasal diizenleme ve
uygulamalari soyle 6zetlenebilir: Ekonomik yatirimlara Az vermek iizere Cevresel Etki Deger-
lendirme aragtirmas: stirecinin kisaltilmasi, ¢evre suglarina erteleme getirilmesi, Turizmi Teg-
vik Kanunu’nda yapilan degisiklikle “korunmasi gereken alanlarin turizme ag¢ilmasi”, “orman-
larin gelir kaynagi olarak gorillmesi”, “2B alanlarinin satig1”, “kiyilarin gézden ¢ikarilmasi”,

”» <

“tarim topraklarinm kayb1 ya da Cargill sorunu”, “meralarin maden, petrol faaliyetlerine ve
yerlesime acilmas1”, “sit alanlarinin imara agilmas1”, Karadeniz sahil yolu, Cargill misir islet-
mesi, Bergama altin madeni konularinda yargi tarafindan alman yiiriitmeyi durdurma ve iptal

kararlarinin higbirinin uygulanmamasi vd. Biitiin bu 6rmekler, siyasal iktidardaki muhafazakér-
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ona sahip oldular. Oysa “dogaya kendisine ragmen egemen olmak”™ ilke-
sini Bacon’1n takipgileri.olan pozitivist modernlerin sian diye bilirdik.

Son olarak, yine modernlere ait sandigimiz “h1z” ve “gizemsizlegtir-
me” gibi kavramlar ideolojik olarak yer degistiriyor. Tekno-muhafazakar-
111 tanimlayan iki ana tema varsa, bunlar (kapitalizmin ulastig1 yeni aga-
mayla baglantili olarak) hizin artis1 ve doganin gizemlerinin alagag: edil-
mesi. Isin ilging tarafiysa, Peker’in muhafazakarlara atfettigi “hizin tadi-
li”ni talep eden ve doganin gizemsizlestirilmesi programlarina karsi derin
bir kuskuculuk ortaya koyan akimin ¢evrecilik olmasi. Cevrecilere gore,
planlanmis her radikal degisimin dngoriilemeyecek ve istenmeyen sonug-
lara yol agmasi ka¢imilmazdir. Dogay1, Tanr vergisi olsun ya da olmasin,
rasyonalizmi ve insan-merkezciligi terkederek, kendi i¢inde etik bir bii-
tiinlik olarak algilamaliytz. Mekanik bir sistem degil de organik bir bii-
tiinlikk oldugundan, pargalari arasindaki baglantilara tam vakif olup onun
sirlarina ulasamayiz. Muhafazakarlik ise “sir” filan dinlemiyor. Dogay1
bir nesneye dontistiiriiyor ve biitiin gizemini alagagi ediyor. Eskiden kar-
sitlarina atfedilen “yaratici yikicilik”, simdi muhafazakarlifin parolasi
oldu. Muhafazakarlik, bugiin teknolojizmin en bagnaz destekgisi ve iler-
leme felsefesinin ¢agdas uygulayicisidir. Modernligin tamamlanmamus,
imkanlan ger¢eklesmemis bir proje oldugunu diistinenler merak etmesin-
ler; bunu tekno-muhafazakarlik icra etmektedir.

larin kapitalizmin gereklerini doga, etik, tinsellik gibi alanlari dahi hige sayarak yerine getire-
bildigini gsteriyor.
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MUHAFAZAKARLIGIN
HERMENOTIGI

Haluk Efekan

HER YOL INSADAN MUHAFAZAYA CIKAR

Hep koruyoruz. Hep koruma egilimi i¢indeyiz, bir yandan tahrip de ede-
rek. Insanoglu, igindeki zapt1 gii¢ bir yikma, yok etme, yikarak doéniistiir-
me gibi egilimleri ile, bir yandan da var olam yikip yeniden yaptigini ve-
ya yerine koydugunu koruma tutkusunu bir arada yasamanin istirab1 i¢eri-
sinde. Degistirme, dontstiirme ve yikma ne kadar bize aitse, koruma, mu-
hafaza etme, degismesine engel olma giidiisii de o denli bizim. Iste bu,
insanoglunun toplumsal yasaminin bir trajedisi olarak tekevviin edip du-
ruyor. Hayat, devrimci muhafazakarlarla, muhafazakar devrimciler ara-
sindaki gel-gitlerin trajedisi. ..

Tiirk Sag, Tirk Solu, Tiirk Musliimanligi, Tirk Muhafazakarlig vs
dendiginde, evrensel olanin yerel bir goriiniimiinden s6z etmis oluyoruz
ister istemez. Toplum olarak bunu seviyoruz da. Yaptigimiz ya da sevdi-
gimiz, bir “piir” Tirklestirme transformasyonu degil elbet. Tiirklesme
siireci de kiminde salt adindan menkul iken kiminde bir ¢ok-kilttirliilik
karmasasinin billurlasmus hali olarak tezahiir etmektedir.

Ne ki Tiirk kelimesinin ardina gelebilecek ideolojiler ya da ideolojik
kavramlar arasinda muhafazakirligin kolayca yer bulabilecegi kuskulu-
dur. Muhafazakarlik kavraminin akademik taniminin imledigi bir ¢ergeve
igerisinde, yasadigimiz toplumda karsilig1 olmadigi/olamayacagi, 6rnegin
muhafazakirhigm itk ve en onemli temsilcisi sayllan Edmunde Burke’iin
anladig1 anlamda ya da P. Beneton’m “Muhafazakarhk'” adli eserinde
tartistig1 bu kavramin “bizim” i¢in fanteziden 6teye gidemeyecegi kanaa-

' P. Beneton, Muhafazakdrlik, Cev: Ciineyt Akalm, iletisim, 1. Baski 2011.
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tindeyim. Ciinkii en azindan siyaset felsefesi agisindan bu topraklarda bir
karsilig1 yok. Ustelik muhafazakarlik, bir ideolojiden ziyade, bir tavir ola-
rak tezahiir etmektedir. Ahmet Cigdem bu agidan muhafazakarligi her
tiirden ideolojiye eklemlenme kapasitesine sahip bir tavir olarak tanimla-
maktadir. Gergi estetik diizeyde bir muhafazakarlik realitesinden de sz
edilebilir. ..

Muhafazakarligin “tutumsal” karakteri, her ne sekilde ortaya ¢ikarsa
¢iksin bir diinya goriisiinlin ve onun ete kemige bilirtinmiis tikellerinin
mutlaklagtirilma ve sorgulanmaz kilinma arzusuyla yiiklii olmasindan ile-
ri gelmektedir. Omegin Sovyet sosyalizmi, her ne kadar kurucu metinler-
le birebir karsilik kurulamasa da, hem Lenin’in ve hem de Stalin’in ve
ekibinin paradigmasmmn mutlaklasma ve dokunulmazlik kazanma siireci-
nin ardindan, iiretilen ve asagilama tonlamasi da i¢eren “revizyonizm” ya
da “revizyonist” terimlerinin de gosterdigi gibi, degisimin lanetlendigi bir
kutsalliga biirtinmekten kurtulamamustir. Ayni seyi kurucu iradelerin he-
men hepsinde gormek miimkiindiir. Yiiksek ideallerle kurulan inang sis-
temleri, diislince ekolleri, orgiit ve benzeri yapilar kisa zamanda dogruyu
tekelinde tutan ve boylece en ufak bir elestiri ve sorgulamanin ihanet,
tahrip, bozgunculuk veya kiifiir olarak algilandig1 muhafazakar ve kapali
sistemlere doniismektedirler. Degisime direnip ayakta kalabilenler siire¢
iginde “gelenegi” olusturmaktadirlar.

Gelenek denilen sey, bir yonliyle, muhafaza edilmekten hasil olmakta-
dir. Stireg icerisinde korunmayi basaran unsurlar gelenegin bir pargasi
olmaya aday hale gelirler.

Mevcudu koruma tavri, degisime olan giivensizlikten baska eldekini
kaybetme kaygisi, yerine koymanin maliyetli ve riskli olusu ve bu degi-
simden ortaya ¢ikacak hasiladan pay alamama hesap¢ilig1 gibi faktorler-
den beslenmektedir. Ancak muhafazakarhg: etkili kilan asil unsur, giiclii
bir iktidar aract olmasidir. Sisteme hakim oldugunuzda sistemin korun-
masimnin ideolojik aygitlarini da tiretmek ve bu aygitlar etkili bir yontem
esliginde kullanmak zorundasimizdir. Muhafazakarlik, her tiirden iktidarin
gayrimesru gocugudur. Stalin ve gizli polis sefi Beria binlerce insam kat-
lederken ellerindeki en giiglii silah, “revizyonist” su¢lamasiydi. “Kom-
rad” Stalin’in goriiniirdeki tek amaci Sovyetleri korumakti. Ama gercekte
kendi mutlak iktidarini tahkim etmekten baska bir hedefi yoktu. Iktidar-
lar, her tiirliisiiyle, koruma ve kollama giidiistiyle dogalan geregi muhafa-
zakdrlagirlar.
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«/ . EALOT”LUK VE “HERODIAN”LIK IKILEMINDE
MUSLUMAN DUNYANIN TRAJEDISI

Amold Toynbee, Islamiyet’in tarihin cesitli kesitlerinde karsilasmalarin-
dan yola ¢ikarak gelistirdigi bir analizinde medeni bir toplumun kendini
savunmak igin iki yoldan birini izleyecegini Isldm’mn da Bati’nin etkisine
karg1 koyusta bunun agik¢a goriilecegini ileri siirer. Bu amagla “Zealot”
ve “Herodian” kavramlarin1 6rneklendirir’: “Miladi tarihin baslangicin-
daki ilk yiizyillarda, Helenizm’in etkisi altinda kalan Yahudiler (iranhlar:
ve Misirlilart da ekleyebiliriz) iki par¢aya bolundiler. Bazis1 ‘Zealot’
oldu, bazisi da ‘Herodian’”.

“Zealot” bilinmeyenden teklifsizce kagan; yabanci birisi kargisina son
model silahlarla ¢ikip, iistiin taktiklerle savasa giristiginde ve bu karsilag-
mada durumu kétiiye gittiginde, kendi geleneksel savag teknigini titiz bir
sekilde uygulayan insandir. Aslinda “Zealot”luk, dis bir zorlamayla eski-
nin diriltilmesidir ki bunun en giizel 6rneklerini ¢agdas Islam diinyasinda,
Kuzey Afrikali Sunusi’ler ve Orta Arabistanli Vahhabi’ler veriyorlar.”

Bagka bir ifadeyle, “Zealotluk™, disaridaki gii¢lii tehdite karsi mutlak
bir kapalilig1, direnisi ve sahip olunan gelenege tam bir sahip ¢ikmakligi
temsil ediyor.

Toynbee devam ediyor: “Herodian” ise, bilinmeyenin tehlikesinden
korunmak i¢in en etkin yolun, siurini1 kesfetmekte yattig1 prensibine gore
hareket eden insandir; kendisinden hiinerli ve daha iyi silahlanmis olan
birisiyle karsilagtiginda geleneksel savas teknigini unutarak diismaninin
taktik ve silahiyla savagmay1 dgrenen insandir. Eger “Zealot”luk dis bas-
kiyla diriltilen eskinin bir ¢esidiyse “Herodian”lik ayn1 dis baskiyla diril-
tilen bir kozmopolitlik ¢esididir.”

Toynbee’nin oldukg¢a indirgemeci ve kategorik olan bu analizi yine de
onemli bir bakis agist getirmektedir. Yahudiler, Roma’yla karsilastikla-
rinda Yahudi ortodoksisi ve direnis¢iligini temsil eden Zealotlar ile, Ro-
ma ile igbirligi yaparak hem iktidarini, hem iilkesini, hem de ideolojik
zeminini koruma giidiisityle hareket eden Kral Herod arasindaki tutum
fark1 Miisliiman diinyada da benzer bir sekilde kendine yer bulmustur.
Toynbee’nin III. Selim’den baslattig1 yenilikgi ¢izgiyi Herodian, islimei
¢izgiyi ise Zealotluk olarak vasiflandirdig gorillmektedir. Bizim buradaki
analizimiz agisindan bu kavramlagtirmadan ziyade Bati ile kargilagan
Miisliiman diinyanin tutum ve tercihlerindeki yansimasi énemlidir. Bat1’

? A.Toynbee, Medeniyet Yargilaniyor, Gev: Ufuk Uyan, s. 168 vd., Aga¢ Yaymncilik, Istanbul
1991.
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nin askeri, iktisadi ve teknolojik alanda kaydettigi asama karsisinda zayif
kaldiginmn bilincindeki iktidar segkinlerinin genel olarak Herodian bir
tutum aldiklar: buna karsilik ulema ve Islimci aydinlarin biiyiik oranda
tepkisel bir tavir takindiklar1 gériilmektedir. Bu siiregte, degisimin “Bati-
lilasma” ile 6zdes sayilarak, Islam diisiince gelenegi iizerinde yapilabile-
cek tartismalarin da pesinen onii kesilmistir: Disarida boran, firtina var-
dir. Béyle bir ortamda kapiyi, pencereyi agmak yerine gedikleri kapamak
en makul yoldur. Dis tehdidin ve onun igteki Herodian bilesiminin dayat-
t1g1 bask1 6zellikle iilkemizde ulema ve Isldmci aydin tepkiselliginin meg-
ru zeminini tesis etmistir. I¢tihad kapismin kapali oldugu ya da kapali
olmasa da girmeye mani durumlarin varlig1 meselesi bunun érneklerinden
biridir. Ancak hemen belirtelim ki, bu mevcudu koruma gudiisti bu do-
nem(ler)e 6zgii de degildir. Hakim paradigmanin yani gelenegin merkezi
paradigmasinin, tarihsel siiregte karsilastigi hemen her tepkiyi bir gekilde
puskurttiigii ya da icinde etkisiz bir gekilde eritme basarisini gosterdigi
goriilmektedir. Sonugta ortaya ¢ikan, ¢esitli eklemlenmeleriyle birlikte
muhafazakar bir dil ve diinyadir.

ESsKiNIN YENIYE GALABESINDE
METIN-MERKEZCILIGIN ROLU

Bu baglamda, modern dénemde Islim diisiincesinde yenilik ve yenilenme
anlayislarina y6nelik negatif tepkinin, dis baski ve isbirlik¢i zorba iktidar-
lara bakis agis1 ve korunma giidiisiiniin bir sonucu olmasiyla tarihsel geli-
sim arasinda ayirim yapilmasi biiyitk 6nem arzeder. Islam tarihinde saha-
be dénemi siyasi olaylariyla baslayip Emevi, Abbasi, Selguklu ve Osman-
ln iktidar miicadeleleri, toplumsal olaylar1 ve iktisadi yonelimleri bagla-
minda nasil bir killiyat ¢iktigini analiz etmeden gelenegi anlayamayiz.
Klasik dille ifade edersek, ictihad kapisinin kapaliligi/girilmesine engel
bulunmasina dair modern Isldmi duyarlilikla, otantik g¢aglar itibariyla
kapatilma siireci ve bunun kemiklesmis bir yap1 haline gelmesi arasinda
higbir benzerlik yoktur (Modern Isldmci duyarhligin tutumu, Islim’in
temellerine saldirilarin 4cil ve vaki oldugu bir dénemde bu tiir konularin
elestirilmesinin olsa olsa “kiifr”’e hizmet edecegi, dolayisiyla hilihazirda
diisman saflari puskiirtiilmeden bu tiir hususlarin ele alinmasinin absiirt-
liigii anlayigima dayanmaktadir). Ebu Zeyd’den aktaralim®:

* Nasr Hamid Ebu Zeyd, “Tarihte ve Giiniimiizde ‘Kur’an’ Tevili Sorunsalr”, Cev: Omer Oz-
soy, Cilt 9, say1: 1-2-3-4, 1996.
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Bu noktada, igtihad kapisinin kapanmaya bagladig: ve ¢ok gegmeden
biitiin bilgi dallarinda telhisler, telhislerin serhleri, hasiyeler ve hasiye-
lerin serhlerinin yapildigi durgunluk ve ¢okiis doneminde ise bu kapi-
nin artik siki sikiya kapandigy soylenebilir... H.VIIL/M.XIV. yy.’da
Ibnu’s-Salsh’in fetvalari, Felsefe s6yle dursun, 6grenmek veya ogret-
mek amaciyla Mantik’la ugrasmanin dahi sug haline geldigini goster-
mektedir... Boylece, 6grencilere verilen 6giitler de gogaldi: “Tefsir
ilmini istiyorsan nakil konusunda Ibn Kesir’e, re’y konusunda Ibn
Atiyye’ye bagvurmahsin; Nahv istersen {bn Akil’in serhine, Belagat
istersen el-Hétib el-Kazvini’ye bagvur; Fikih ilmini istiyorsan, bu tabi
oldugun mezhebe gore degigir. Mantik, Keldm ve Felsefe’den uzak
dur; bunlar, zararindan yalnizca Ehl-i Siinnet ve’]l Cemaat akaidine
vékif bityitk limlerin emin oldugu sapik gériislerdir.

Her sey hazir. Herhangi bir konuda diisiinmeye, akletmeye, aragtirmaya,
sorgulamaya, tartigmaya, elestirmeye gerek yok! Tum bilgi “eski”lerin
eserlerinde mevcut. Yapilacak en fazla bunlarin serh edilmesi olabilir!
Mantik, Keldm ve Felsefe ise yasaklanns goriinmektedir. Zira, bunlar
“siradan” insanlar igin ¢ok tehlikelidir. Bu tehlikeden ancak ehl-i Siin-
net’in biiyiik alimleri korunabilir! “Onlar (yeni siirler) reyhan gibidirler,
bir giin koklanirlar, sonra solup ¢ope atilirlar. Eskilerin siirleri ise misk ve
amber gibidirler. Onlan karistirdik¢a kokularinin giizelligi artar.”

Ibni Arabi’nin bu séziinii aktaran Cabiri, tim Arap diisiincesine (Miis-
liiman diinyanin biitiinii i¢in gecerlidir bu) egemen olan kanunun bu oldu-
gunu soyler: Yeniler koklanir ve ¢6pe atilir, eskiler ise misk ve amber
gibidirler kanistirdik¢a daha giizel kokarlar.*

Eskiyi (dolayisiyla var olani) geriye gittikge kutsalligi artan bir pers-
pektifle ele alan bir zihniyetin egemen oldugu Isldm diinyasinda “yeni”
olanin kendine yer bulma ve buldugu yerde de kaim olabilme imkan
sinrli kalmustir.

Kur’an’in kanonizasyonu siireci yani once iki kapak arasina almnip
sonra da kitap haline getirilisiyle beraber metin-merkezci bir diinyanin da
kapilari aralanmistir. Gergi, metin-merkezci bir dilin gelismesi ve merke-
ze yerlesmesidir aslolan. Zira yaganan iktidar miicadeleleri, i¢ savaslar,
fetih alaninin genislemesi ve eklemlenmeler, din dilinin bir iktidar s6yle-
minin kurucu unsuru haline gelmesine yol agmig, bu siiregte Kur’an ile
birebir iligki kurmak dini otoritelerin imtiyazina gecerek, metne ancak
dini otoritelerin eserlerindeki “tartigilmaz” goriislere mutlak bir referans

* MLA. el-Cabiri, drap Aklimin Olugumu, Cev: lbrahim Akbaba, s. 129, iz Yaymncilik, istanbul
1997.
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gosterme babinda bagvurulur hale gelmigtir. Bagka bir ifadeyle, Kur’an’a
birebir muhatap olmay1 imkéansiz kilan, hadis, tefsir, siyer, megazi gibi
eserlerle lim, 4rif, mutasavvif ve benzerlerinin eser ve goriislerinin Islam
diisiincesinin temel kaynaklan haline getirildigi bir siire¢ yasanmigtir.
Nitekim, Cabiri’nin dedigi gibi “bugiin kitaplarda, okullarda ve tiniversi-
telerde okudugumuz Kiiltiir tarihi; bir “firkalar”, “tabakat”, “makalat”...
tarihidir.” Metni merkeze alip, buradan belirli bir dsnemde belirli gsahislar
tarafindan istinbat edilen hikkiim ve/veya yorumlara mutlaklik statiisii
kazandirip tartisilmaz hale getiren...

Bir birikimli siire¢ olarak gegmisin kutsanarak sahiplenmesi gibi, her
“oze doniis” ¢agrist ya da kurucu metinlere kiskang bir saddkat sdylemi
de bir yoniiyle korumay1 i¢inde barindirir. Ozii koruma ve salt 6z olanla
yetinme, tiim potansiyel degisime pesin bir kapaliligin baska bir ifadesi-
dir. Bunun i¢in de kutsallik halesi her zaman ve her yerde basat faktor
olarak islev goriir. Bu “6z”cii sdylemin dinsellikle de aldkasi yoktur illa.
Modem ideolojilerin hemen tamam igin gegerli olan bir kaidedir sanki.

Oze doniis s6ylemi de, tarihsellige bulagsmishgiyla kurumsal bir yapi
olarak tarihin ve toplumsal hayatin giindeminde kimi zaman kesikli kimi
zaman kesintisiz bir siire¢ igerisinde orada duran deger yargilarinin olug-
turdugu bir biitiin niteligindeki gelenek de son tahlilde gelip muhafaza-
karlhiga bulagir. Dolayisiyla, dini alana ait olanla, sosyo kiiltiirel alana ait
olanlarm kesisim kiimesinin olduk¢a kalabalik oldugu bir zeminde koru-
maci refleks de her daim riigdiinii ispat eder.

Y ENILIK KARSITLIGININ DILSEL/FiZIKSEL
SIDDET GORUNUMLERI

Bati’da Kilise'nin dini 6zgiirliikler konusundaki sabikasim bilmeyen yok-
tur. Dini 6zgiirlilkler konusundaki tahammiilsiizlikk ve gosterilen siddet
konusunda Engizisyon’la kiyaslanacak herhangi bir 6rnek de yoktur. Ne
ki, her tiirlii dil kullanimi nasil bir diinya ve iktidar insa ediyor ve oradan
da dilsel siddet tezahiir ediyorsa, Islam diisiince geleneginde hasil olan dil
de belli dlgiilerde “siddet” tiretmigtir. Bu hususun ele alinmasi, dini alana
ait olan konularda 6zgiirliigiin, hosgoriiniin, tartigma adabinin, diisiinsel
zenginligin sorgulanmasi agisindan elzemdir. Zira diisiince alanindaki
kisirhigimiz, cins kafalarin ¢ikamayist, diinya ¢apinda diisiiniir, filozof,
elestirmen yetistiremeyisimizin temelinde bu zaafin oldugunu diistintiyo-
ruz. Bu diisiinsel ve/veya dilsel siddetin 6meklerine tarihimizden g¢ok
sayida ornek verilebilir. Bu 6rnekleri vermemiz kendi tarihine diismanlik
() ya da kompleks duymak degil, dedigimiz gibi, 6zgiirliikkler alaninin
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genislemesi ve yanlis da olsa diislince 6zgiirliigiiniin insanligimza kata-
cagi degerin ¢ok yiiksek olacagmna olan inancimizdir. Yoksa Miisliiman-
Tiirk birikimli kiiltiir miras1 binlerce giizel 6rnekle de doludur ve bunlar
makalenin amaci agisindan konu disidir.

Iktidar-ulema iliskileri ve/veya ulema-ulema iliskileri agisindan dilsel/
fiziksel siddet, gelenegimizde farkli tezahiirleriyle de olsa olduk¢a yay-
gindir. Bu konuda ¢esitli 6rnekler verilebilir:

Emevi iktidarmin vermek istedigi kadilik gorevini reddeden Imam-1
Azam Ebu Hanife vali tarafindan déviilmek suretiyle fiziki cezaya ¢arpti-
rilip hapse atilir.” Hanbeli mezhebinin kurucusu ve selef akidesinin “Mih-
ne” dénemindeki en biiylik temsilcisi Ahmed bin Hanbel, Halife el-Me’
mun déneminde zincire vurularak hapsedilmis, iskenceye tabi tutulmus
ve el-Mu’tasim zamaninda ise hapiste kamg1 cezasma carptirilmustir®.
Imam Ziihri, Abdiilmelik bin Mervan’a Kaderiyye mensuplarinin 61diirii-
lebilecegi fetvasmi vermistir'... Ebu Zeyd’den okuyalim:®

Miiteahhirin ulemasinm-ozellikle Ibn Teymiyye ve 6grencisi ibn Kay-
yim’1n Kitaplarinda, zararli tefsirlere ve bozuk yorumlara kars1 uyari-
lara bolca yer verildi... Ehl-i Hadis ve Fukaha’nin Mutezile’nin fikir-
lerinden ve istidlal yollarindan hoslanmayiglarimin pek ¢ok nedeni var-
dir...Ehl-i Hadis ve Fukaha’nin genel olarak Kur’an metninin esrari
konusunda bilgisel derinlikten hoglanmadiklarimi sdylemek yeterli
olur. Onun igin, onlarin mutasavvifaya kars: antipatileri, Mutezile ve
Felasife’ye karsi antipatilerinden daha az degildi. Bu yiizdendir ki,
Hallac ve Siihreverdi bunun bedelini hayatlariyla, digerleri de adlari-
nin miilhid, sapik ve zindik’a ¢ikmasiyla 6dediler... Taberi, Hanbeli-
ler’in Bagdad’daki siyasi otorite ile igbirligi sayesinde gelisip, egemen
olduklan bir dénemde yasamistir. O’nun Ahmed b. Hanbel’e iligkin
kandati, Hanbeliler’i onu 6ldiirmeye yeltenecek derecede kizdirmmsti;
bu nedenle 6liip defnedilinceye kadar evinden digan ¢ikmamugt,

Modern dénemde de diistince dzgiirligiine yaklasim ¢ok farkli degildir.
Muhammed Ebu Zeyd, Nisa 59. ayetini, suranin baglayici oldugu seklin-

* Dr. Mustafa Ozkan, Emeviler Déneminde Iktidar-Ulema [ligkisi, Ankara Okulu Yayinlari,
2008.

6 Seyfullah Kara, Bilyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, s. 29-30, iz Yaymeilik, 2009.

? ibn-i Sina ve ibn-i Riigd’e yapilanlar ayri bir cahisma konusu olacak kadar vahim ve Snemli-
dir.

¢ Nast Hamid Ebu Zeyd, “Tarihte ve Giiniimiizde ‘Kur’an’ Tevili Sorunsali”, Islami Aragtirma-
lar, Cilt 9, say1:1-2-3-4, 1996. Bu “siddet”ten Ebu Zeyd de nasibini almigtir. Misir ulemasi tara-
findan “miirted” ildn edilmis, esinden bosatilmigtir. Bu olay iizerine Ebu Zeyd Hollanda’ya
ka¢migtir.

79



Muhafazakdrligin Hermenditigi

de tefsir ettiginden Misir Kraliyet Saraymin gazabini {istiine ¢ekmis ve
Abduh’un talebesi Resid Riza tarafindan irtidatla suglanmig ve mahkeme-
lerce yargilannmgtir. Yine, Ezher ulemasindan Ali Abdurrazik (1888-
1966) goriisleri nedeniyle hem kadilik gorevinden alinmig hem de diplo-
mas1 yok sayilmistir.” Yine tilkemizde de birgok cemaat ve tarikat cesitli
baskilara maruz kalmigtir, Fazlur Rahman, bu tutumun en biiyiik magdur-
larindan biri olarak gelenegin yenilenmeye aldig1 tavr1 Hind-Pakistan alt-
kitasinda yasanan bildik hikdye babmdan anlatir:'®

S.A. Han ve S. Emir Ali’nin baslattig1 modernizm agir hiicumlara ma-
ruz kald1 ve hatta, katiksiz bir Baticilik olarak lanetlendi. Ebu’l Keldm
Azad ve Sair Ekber yeni diigiince ve kurumlarin Miisliiman topluma
aktarilmasina siddetle karsi giktilar...

Miisliman-Tirk muhayyilesinde muhafazakarlik esasen i¢inde ¢ok sayi-
da fetigizmi de barindiran gelenek-fetigsizmi olarak tezahiir etmektedir.
Gelenege ters bir fikrin serdedilmesi en basitinden sapiklik ya da Batili
secmecilige saplanmiglik olarak tanimlanir. Bunun ¢arpici iki ayr 6rnegi-
ni iki buyiik sair-miitefekkirimizden 6meklerle gostermeye galigacagim.
Siirleri ve diisiincelerinin derinligiyle hi¢ de bagdasmayan bu 6meklerde
hakim paradigmanin kabullerini mutlak dogru ve kutsalin temeli sayma
yaninda metni 6zgiir birakma/metne 6zglir yaklagsma cesaretini gostere-
memenin agik tezahiirleriyle karst karsiya kalmaktayiz. Ik ornegimiz
Necip Fazil’dan:

Necip Fazil Kisakiirek, “Iki Palyaco Ve...” baslikli yazisinda yenilige
bakis agisim ¢ok acikea gostermektedir'':

Maddeye tahakkiim dehasinin timsali Avrupa kargisinda, bozgunun
sirlarini ¢dzmek ve Islam kéinat gapinda yeni hayata tatbik etmek fik-
riyatindan mahrum bu tipler, daima oldugu gibi, ne Batiy1 ne de Do-
guyu muhasebe edebilmis, palyagolar olarak, giiya Isldm’a yenilik ge-
tirme sevdasiyle, kalblerinin gdriinmez bir késesinde, onu budamak,
desteklemek, ufalamak ve diisman diinya anlayigina tabi kilmak kif-
riinii beslediler...

Ardmdan devam eder: “Bu ¢opliik fikircilerin baginda Cemaleddin Efgani
ile Misirli Muhammed Abduh vardir.”

® Tanik Berk, fslami Sol Soyleminin Anatomisi: Bir Giris Denemesi, Stratejik Boyut, Y1l 3, Say1
9

' Fazlur Rahman, Isldmi Yenilenmeler Makaleler 111, (Cev:Adil Cifigi), s.52.

" Necip Fazil Kisakiirek, Dogru Yolun Sapik Kollari, Biiyik Dogu Yaymlar, s.153, 14. Bask,
Subat 2009.
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Ustad’in gazabindan “obiir reformcular” da nasibini alir:'> “Baglarin-
da, “Merdudi” ismini taktigimiz Mevdudi ile “Baidullah” sifatin1 yakigtir-
digimiz Hamidullah var...”

Ustad, Mevdudi icin soyle yazmis'®: “Islamda Ihya Hareketleri” isimli
eseriyle Islam’da imha hareketinin temsilcilerinden biri... Isi giicti, Siin-
net Ehli biiyiiklerine ¢atmak... Ibn-i Teymiyye’ye ise kara sevdali...”

Hayatin1 Hz. Peygamber’i arastirmaya ve tanitmaya adamis Muham-
med Hamidullah gibi devasa bir dlime “clice akil miitefekkiri” de diyen
Ustad, ona hangi mezhepten oldugu sorusunu sordugunu ve “Ben mez-
hepsigim” cevabini aldigini aktararak uzun sdze liizum gérmedigini ifade
eder.

Hstad Necip Fazil’m tekfir kilicindan sehit Seyyid Kutub da nasibini
alir”:

...Fakat sonradan gordiim ki, Seyyid Kutub bir Ibn-i Teymiyye med-
dahidir ve kellesini kaptirdig1 sosyalizma yularmin zoruyla Hazret-i
Osman’a adaletsizlik isnat eden ve dil uzatan bir bedbahttir. Idam
edilmeden bu sapiklardan istigfar ettiini sdyleyenler oldu. Eger 6y-
leyse tam kahraman ve sehit... Degilse, miicadelesi kéfire karsi bir
sap1gin davramgindan ileri gegmeyen bir zavalli.

Isldm diinyasinda saygmlig: konusunda hemen hig tartisma bulunmayan
Muhammed Ikbal hakkinda ismet Ozel’in “Ug Mesele”de getirdigi elesti-
ri de bu acidan irdelemeye deger.

Ne var ki yola gikarken kendisine islam dis1 olarak sunulmus egitimin
ana noktalarnt siki bir elestiriden gegirmeyi ihmal ediyor. Hattd bazi-
lar Isldm dis1 aldi@1 diigiinme metodunu asil kabul ederek inancini pe-
kigtirme ve insanlara inancimin hakliligimi yine bu metodun sinirlan
icinde verme ¢abasina girigiyor.

seklinde bir 6n girigten sonra;

Ikbal, Isldm’in hiikiimlerini edindigi Avrupai kiiltiiriin siizgecinden
gecirip bir yoruma ulagmig olmakla birlikte, onceden temelli bir bi-
¢imde sahiplendigi kiiltiirle agik¢a gelisen Islami hiikiimler karsisinda
zor durumda kalmakta ve hattd Islimca duygularim zedeleyecek so-
nuglara dogru uzanmaktadir. Kur’an-1 Kerim’in kadinlar hakkindaki

12 A.g.e,s. 155 vd. (Nasr Hdmid Ebu Zeyd, “Tarihte ve Giiniimiizde ‘Kur’an’ Tevili Sorunsali”,
Islami Arastrmalar, Cev: Omer Ozsoy, Cilt 9, say1:1-2-3-4, 1996.

N. F. Kisakiirek, a.g.e., s. 156

Y Age.,s. 157

¥ dge.,s. 157-158
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baz1 agik hiikiimleri, kadin1 Avrupali goziiyle kavrayan Ikbal’i adeta
aglamakli kiliyor:...

Ben de ¢ok kederliyim kadinlarin gektikleri cefadan
Ama dyle miigkil ki mesele, halline imkan bulamam

Ismet Ozel de “kurumlasmis” bir din anlayisinin iginden konustugunun
farkinda degil gibi gortintiyor.

Geleneksel Kur’an-Siinnet-Tarih algisinin bir sonucu olarak ortaya ¢i-
kan bu sorgulama, ayetlerden hiikiim istinbatin1 gelenegin hakim paradig-
masinin mutlak dogru oldugu énkabuliinden hareketle yapmaktan kay-
naklaniyor. Burada s6z konusu yaklagimin naifligini ortaya koyma babin-
da Ebu Zeyd’in, Emin el-Huli’nin, bir ideal olarak vahiy ile bir realite
olarak toplumsal ve insani tarih arasinda kurulan diyalektigi merkeze
alan sdylemini analiz edisini aktarmak olduk¢a faydali olacaktir.'® Huli’
ye gore vahyin realist boyutu tarihi diizlemde ortaya ¢ikmakta ancak bu
vahyin idealizmine engel olmamaktadir. Kanimizca bu ifadeyi soyle anla-
mak miimkiin: Kur’an’m ilk muhatap oldugu toplum kéleci, esitsiz ve
ilkel tiretim iligkilerinin hakim oldugu bir yapidaydi. Boyle bir toplumda
vahiy, realiteyi dikkate alarak 6rnegin “kole azat etmenin fazileti” tizerine
hiikiimler bina ederken, ideal olarak da koéleliligin kaldirilmasim hedefe
koymaktadir. Yani, hukuken “kaldiramadigim'’” ahldken kaldirmakta-
dir. Vahiy, verili “toplumsal diizeyi” dikkate alacak kadar realist, ancak
insanlifin ahldken en iist seviyeye ¢ikmasim tesvik edecek ruhu hedefe
koyacak kadar da idealisttir. Insanogluna diisen, bu realizm ve idealizm
arasinda Kur’an’in kurdugu diyalektige uygun bir sekilde iyiligi aramak-
tir. Bunu, tikeller ve ayrintilar temelinde bulup ortaya ¢ikaracak olan,
beserin bizatihi kendisidir, Kur’an degil. Kur’an ancak tiimelleri ve ilke-
leri koyar. Insanoglunun imtihan sim ve varolus nedeni de budur zaten.'®

Dolayistyla kadin meselesinde de aymisi gegerlidir. Kur’an bizatihi
kendisi, toplumsal ve tarihsel realiteyi dikkate aliyorken, insanligin gele-
cegi iginde kargilasilabilecek sonsuz sayida ihtimale ¢ozlim olabilecek
ucu agik bir ¢oztimler seti kurma hikmetine istinaden beser gergekligi ile
vahyin idealizmi arasinda diyalektik kurarak bize ebedi bir usulii bahge-
diyorken bize ne oluyor da tarihin disina kagma ve oradan Kur’an adina

'® Nasr Hamid Ebu Zeyd, “Islami Sol ~Genel Bir Bakis— islamiyat V (2002), say1 2; Tank
Berk, Islami Sol S6yleminin Anatomisi: Bir Girig Denemesi, Stratejik Boyut, Y1l 3, Say1 9

17 Huli’nin satirfarinda bunun izlerini bulmak miimkiin: “Ancak, Kur’an’da, mevcut toplumsal
diizeyin izin verdigi dlgiide yer alan bu realizme ragmen, bizzat realizm igeren dyetler de dahil
olmak iizere (...) Kur’an’da, yiice ufuklara ve ulvi gayelere sahip idealleri gérmek miimkiin-
diir...” aktaran Ebu Zeyd, a.g.m.

'® Tarik Berk, a.g.m.
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konusma kolayciligina sarthyoruz? Aslinda Ikbal’in de “miiskil”i, Ismet
Ozel gibi tarihselligi ve Huli’nin soziinii ettigi diyalektigi anlamamasin-
dan. Kur’an’1 besere kapali ve ilgisiz sanmalarindan. S6z-merkezci bir
okuma gelistirip, bunun digindaki bir okumaya higbir sahihlik sanst tani-
mamalarindan...

Bu hususta Mustafa Oztiirk’iin, N. Himid Ebu Zeyd’den aktararak ge-
tirdigi su yorum oldukga giizel 6zetlemekte':

Gergek su ki, Kur’an’in Levh-i Mahfuz’da her bir harfi Kaf Dagi ka-
dar bityiik gekilde yazili olan metahistorik bir varhig1 bulunduguna ilis-
kin dogmatik varsayim, Ebu Zeyd’in ifadesiyle, onu muhteva olarak
sekillendiren Arabi kiiltiir ve olgudan biisbiitiin soyutlayan bir anakro-
nik zihniyetin kéklesmesine yol agti. Boylece, Kur’an, eytigimsel bir
tarzda cereyan eden agkin-igkin diyalogu baglaminda gekillenen bir
mesajdan Gte insanin kargi koymasi miimkiin olmayan ilahi kudret ta-
rafindan tarihsel-kiiltiirel olguya dikte eden bir manifesto gibi algilanir
oldu ve bu algilama kogut olarak makul anlamlar igeren bir dilsel me-
tin olmaktan ¢ikip salt mukaddes bir objeye, diger bir deyigle, kutsall-
g idealar dlemindeki ezeli ashini temsil eden varligindan alan bir
“Mushaf”a dontistil.

«MUHAFAZA”CILIKTAN CIKIS ICIN UMITVAR BIR YOL:
METNI OZGUR BIRAKMAK

Metin-merkezci okumanin, iistelik, ilk muhataplardan bugiine kadar olan
stiregte binlerce olay ve kisinin katkisinin billurlagmis bir ifadesi olan
hakim paradigmanin golgesinde ve ancak ona dayanak olacak sekilde
okumaya yiiz tutulmus haliyle sahici bir Kur’an, kéinat, beser ve toplum
anlamlandirmasina imkan veremedigi ortadadir. Ortadadir, zira sirf asgari
son ii¢ asirdir isldm aleminin haline bakmak yeterlidir. Salt bu nedenle,
Abdullah Laroui’nin dedigi gibi gelenegi yeniden ele almak ve kurucu
metinlere zor olsa da nesnelci bir anlama ¢abasiyla yaklagmak zorunda-
y1z. Nesnel anlama miimkiin miidiir? Tartisilabilir. Ama klasik fikih gele-
negimizin de esas itibariyle nesnelci bir anlam1 hedef tuttugunu biliyoruz.
Ayrica, en azindan bu tiir bir okuma, metni tarihsel tortularin katmam
altinda kalmaktan ¢ikarmaya katki saglayacaktir.

Bu noktada, giiniimiiz hermenétik ve tarihsellik tartismalarinda ¢okga
atif yapilan Gadamer’e iliskin Fazlur Rahman’m yorumunu aktarmakta

' Dog. Dr. Mustafa Oztiirk, Kur’an ve Anlama Sorununun Mahivetine Dair, http://63.231.
71.139/forum_posts.asp?TID=6031&PN=3
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fayda gorityorum®®: Kendi fenomenolojik yéntemini gelistiren Gadamer’e
gore:

tiim anlama ¢abalari, zaten anlamaya ¢alisan kisinin bir 6nhazirlik ge-
¢irmesini daha ilk bastan varsaymakta, bu nedenle bir éngartlanmanm
varligin1 kabullenmeden yapilan biitiin anlama gayreti, bilim dis1 bir
bozulma olmaya mahkéimdur. Anlayan sahis olarak beni boyle onsart-
layan, Gadamer’in “etkin tarih” dedigi seydir; yani o, sadece aragtirma
konusu olan nesnenin tarihi etkisi degil, ayni zamanda benim varhig-
min bizzat dokusunu olusturan diger biitiin etkilerin hepsidir. O halde
“nesnel” anlama meselesi diye bir sey olamaz...

Fazlur Rahman bu noktada “etkin tarih” ilkesinin istenen islevi yerine
getiremeyecegini, toplumlarin geleneklerinde bazen ¢ok biiyiik degisik-
liklerin bile vaki oldugunu, 6rnegin Hiristiyanhk’ta bir 5. ylizy1l Augusti-
ne’nin etkin tarihi ile bir 13. ylizy1l Aquinas’ninki ve bir 16. yiizyil Lut-
her’inin etkin tarihinin, benzer sekilde Islam diinyasinda 10. yy. Es’ari’si,
11. yiizy1l Gazali’si ve 14. yiizy1l ibn Teymiyye’sinin etkin tarihinin pek
de aym1 olmayacagm ifade ederek, bu kisilerin bilingli ¢aligmalarindan
sonra kendilerinden sonraki etkin tarihe hayati 6nemde degisiklikler ge-
tirdigini vurgulamaktadir. Fazlur Rahman, kendi geleneklerinde devrim
Slgeginde etkiler birakan insanlar g6z oniinde tutarak Gadamer’in su ifa-
desinin yanlighgma hitkmeder: “Kisinin kendi benliginin farkina varmas,
sadece tarihsel hayatin kapali devrelerindeki bir titresim gibidir.”

Fazlur Rahman, bu tiir kigilerin, kendi bilingli ¢alismalar: sonucu orta-
ya ¢ikan cevaplarin Gadamer’in, kendi etkin tarihlerince onsartlandirilmig
niteligi arglimanmm da dogru olmadigina isaret eder:

Bize gore makul olan goriis, ge¢cmise matuf her bilingli cevabin, birbi-
rinden ayrilmas: gereken iki durumu oldugudur: Biri, gegmisin nesnel
olarak aragtinlip bilinmesi (ki, Gadamer, bunun miimkiin olmadigim
ileri siirmektedir), bize gore, yeterince delil elde mevcut ise, bu ilke
olarak miimkiindiir. Digeri ise, verilen cevabin kendisidir; bu ikinci
durum zorunlu olarak degerleri igerir ve cevabi veren kisinin i¢inde
bulundugu ortam tarafindan belirlenir, sartlanir, ama 6nceden belirle-
nemez ve sartlanamaz. DiZer taraftan etkin tarih, zaten i¢inde bulunu-
lan ortamin par¢asidir, fakat kiginin suurlu ¢abalar1 ve 6zbilingli dav-
raniglari da onun 6nemli pargalaridir. Gadamer’e gére bu iki durum
asla birbirinden koparilamayan ve ayirt edilemeyen bir biitiindiir.

0 Fazlur Rahman, fs/dm ve Cagdagslik, s. 68 vd., Cev: A. Actkgeng-M.H. Kirbagoglu, Ankara
Okulu Yayinlari, Ankara 1996
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Islam’mn toplumsal mesaji yeniden ve koklii bir sekilde tefekkiire konu
edilmeden sorunlar1 ¢6zmemiz miimkiin gériinmemektedir.

Anlamin yorumu meselesinde 1srarla gelenek¢i kalmay: tercih eden-
lerce seslendirilen bir itiraz da ontolojik olana epistemolojik diizeyde
yaklagildigidir. Bu itiraza giizel bir cevap Sadik Kilig’tan gelmektedir:*'

Ontolojik olarak tahakkuk etmis, yasanilmig tarih irmagma karigmus,
boylece de artik tikel ve biricik hale gelmig tarihsel olgu ve zaman
araliklarinin yeni bastan gozlemlenmesi miimkiin olmayacagina gore,
onlara dair algy, fikir ve duygularimiz, ancak belgeler ve kanitlar iize-
rinden epistemolojik olabilecektir.

Yani, ontolojik olan bir olay epistemolojik diizlemin konusu olmak duru-
mundadir. Ancak tarihselligi, tarihsel olanin desifre edilmesini dinin sabi-
telerinin imhas olarak algilayarak Kur’an ve Siinnet’i topyekiin savunma
hattina ¢ekerek gérmezden gelme tercihinde bulunanlara gére bu diipediiz
vartaya diigmektir. Oysa degerli ilim adami Sadik Kili¢’in tam da yerinde
vurguladig gibi**; «... kendi 6znel tarihselligi igindeki yorumcunun ken-
di ¢agi ile ilk hitap ortaminin iriinii olan metin arasina girmis olan za-
mansal mesafeyi asmasmin tek yolu, donanimli bir epistemolojik ¢aba-
dir.”

Burada metin-tarih-yorum-yorumcu biitiinlesmesinin 6nemi tizerinde
de durmakta fayda var. Metin-yorum 6zdesligi tartismast bir yana, Eco’
nun metinlerin haklari ile yorumcunun haklari arasinda kurmaya ¢alistigi
diyalektik de konu ile ilgili hayati agilimlar saglamaktadir.

Gelenekgilerin, Kur’an metnini (ve diger temel metinleri) yorumlama
hakkim, kurmus oldugu ilmi/dini hiyerarsi katmanlan igerisinde salt ha-
vassa birakan soylemi, aksi durumda herkesin kendi keyfince yorumda
bulunabilecegi tehlikesine isaretle tahkim ettigi maltimdur. Oysaki, Eco’
nun ifadesiyle “Yorumun (gostergenin temel 6zelligi olarak), potansiyel
olarak smirsiz olmasi, yorumun bir amacinin bulunmadig: ve kendi basi-
na buyruk “akip gittigi” anlamina gelmez.”” Evet, gelenegin kayg: duy-
dugu sinirsiz bir potansiyelligin mevcudiyeti, “amagsiz ve bagina buyruk”
bir yoruma cevaz verme liiksiine sahip degildir. Bagka bir deyisle, Rorty’
nin sozciikleriyle soylersek, “metni ne yapip edip kendi amacina hizmet

*' Sadik Kilig, Dinf Hiikiimlerin Kaynag ve Dini Metinlerin Anlagdmas: (editér: Cengiz Kal-
lek) icinde, ISAM Yaynlan, Kasim 2010.

** Sadik Kilig, Dini Hiikiimlerin Kaynag ve Dini Metinlerin Anlagdmas: (editdr: Cengiz Kal-
lek) iginde, ISAM Yayinlari, Kasim 2010.

3 U. Eco, Yorum ve Agsirt Yorum, s.34, Cev: Kemal Atakay, Can Yayinlari, 2. Basim.
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eder sekle sokan®” bir yorumcunun hakkin kotiiye kullandigmi, metne
sOylemedigini sdyletme diizenbazhigina ya da metni sémiiren bir iggalcili-
ge soyunduguna hilkkmetmemiz yersiz olmayacaktir.

Metin-merkezci bir tutumla dini referanslara dayali olarak yapilacak
bir okuma sol ya da sag olarak degerlendirilebilir mi? Hermenétige gore
bu pekald miimkiindiir:**

Metni merkeze alarak oradaki anlamlart sabit géren, metnin diisturla-
rim gergeklige bire bir uyarlamanin yollarimi arayan biitiin yorum bi-
¢imleri, hermeneutigin giiniimiizdeki aynsmalarinda, sagci, metafizik
bir yonelig olarak, teknik ifadesiyle de, s6z-merkezcilik (logocent-
rism) olarak nitelenir.

Metni merkeze alarak, metnin kurallarim vakiayla fonksiyonel bir iligkiye
sokma diipediiz sagcilik olarak tanimlanmaktadir. Bu anlamda, Isldmci
soylemin modern zamanlara diisen veghesi bityiikk oranda sagcidir. Bu
hem dini metinler, hem de kimi alim-aydin 6nderlerin hem klasik hem de
kendi metinleri {izerinden bir s6z-merkezci okuma gergeklestirilmesi
hasebiyle boyledir. Metnin kurallarini “literal” yani lafzi olarak okuma,
vakiay1 ya doniistiirmeyi zorlamakta ya da gérmezden gelme kolayciligi-
na gotiirmektedir. Ik muhataplarin herhangi bir yorumsama yapma ihti-
yac1 duymadan bizatihi hayatin olagan akisi iginde bire bir uygulama ala-
n1 bulan vahiy, sonradan gelenler a¢isindan anlagilma ve anlamlandirma
siirecine tabi tutulmak durumunda kalmistir. Iste bu anlamda vahyi oku-
ma bigimleri, teknik anlamiyla “sag” (muhafazakar) ya da “sol” olarak
vasiflanabilecektir. Kur’an metnini salt lafzi okumaya tabi tutup, ondaki
canli dinamizmi kadro dig1 birakan, siyak-sibak, esbab-1 niizill, viirud-u
niiziil gibi faktorleri hesaba katmayan bir anlayis, ilk hitap ¢evresinin
zihni, iktisadi, sosyo-kiiltiirel diizeyini de gbzetme “zorunlulugu”nu da
denkleme sokmadiginda Kur’an’in toplum hayatina yénelik asli mesajim
dondurmus olacaktir. Mesaj, hayatin dinamizmine gore kendini acamadi-
ginda ilahi hikmetin de tezahiirii saglanamaz. Dolayisiyla 6rnegin, kole
ve cariye kurumunu “veri” kabul eden vahyin bu realiteden hareket ettigi-
ni anlamadigimizda vahyin asil gayesinin insanin insana her tiirden kole-
ligini kaldirmak oldugunu 1skalamig oluruz. Yani, Kur’an’in herhangi bir
toplumsal iligkiye atfi, onu diizeltmeye matuf oldugundan, bunun ucu-
acik bir dinamige baglanmasi olasihigmnin Ilahi hikmete daha uygun ola-
cagl, insanhgin da elde hazir bir cevaplar setinden ziyade toplumsal gelis-

2 Aktaran Eco, a.g.e., s. 35 . ‘
% Yasin Aktay “Soguk Savas Donemi Arap Islamciliginda Sol ve Sosyalist Baglam”, Isiami-
yat, cilt 5, say12, 2002.
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menin farkli ugrak noktalarinda kargilagacagi problemlere anahtar ilkeler
sundugu agik olsa gerektir.?® Tiim bunlar, 6zellikle de dini metinlerin
okunusunda muhafazakar bir tutumun metni 6ldiirecegini gostermektedir.
Ne ki, muhafaza edecegimiz elbette birgok varligimz var: Ozgiirligii,
Ozgurliik bilincini muhafaza etmeliyiz. Bilimi-ilimi, kitaplari, sanat1 mu-
hafaza etmeliyiz. Insana yarasir bir hayat siirme ve bunu her daim zengin-
lestirme kaygisini muhafaza etmeliyiz. HaksizliZa, zulme, adaletsizlige,
bedavacilifa, tembellige, adam sendecilige, tenperverlige, huzursuziuga
karg1 direnis irademizi muhafaza etmeliyiz. Ve Allah’in yeryiiziinde hali-
fesi oldugumuz bilincini ve bu bilincin lazimi olan “salih amel”, yani
hayirli igler iiretme kapasitesini siirekli gelistirerek muhafaza etmeliyiz.

% Tarik Berk, a.g.m.
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MUHAFAZAKAR SOYLEM




-Sabiha mutareke ilan ediyorum!

-Niye?

-O kadar cok attin ki cephane kalmadi!

Tan baskininin psikolojik zeminini hazirlayan sayisiz ¢alismadan biri.

Cemal Nadir’in bir karikaturd. Kizil kiyafetle resmedilen kadin:
Sabiha Sertel. (www.derinhakikatler.blogspot com)


http://www.derinhakikatler.blogspot

MuHAYYEL KoMUNizZMm:
TURK SAGININ
ANTi-KoMmUNizM
PROPAGANDASI

Aytiil Tamer”

“Tarihsel siireg stireklidiv, bugiiniin gelecege nasul yansiyabilecegini
bilmezsek, gegmigin bugiine nasil déniigtiigiinii hi¢ anlayamayiz.”

E. H. Carr
Giris

Sag ve sol arasindaki ¢izgi hattd duvarin kalinlhigi arttikca iki taraf i¢in de
bilinmeyenler artmakta ve “insan bilmediginden korkar” sozii bir kez
daha gerceklik kazanmaktadir. Ve korkulan “gey(ler)” ényargilart ve Kli-
seleri bir bagka deyisle 6tekine bakigt bicimlendirmektedir. Bu bigimlen-
dirme siirecinde taraflarin karsit propaganda faaliyetleri egemen bir rol
tistlenerek —onyarg1 ve klise temelinde— yeniden ve yeniden “sey”e yone-
lik korkulari iiretmektedir. Propaganda siyasal iktidarlarin denetiminde ya
da destegi ile yapilsa da dnyargt ve kliselerden beslenerek “enformasyon”
olarak kamuoyuna “gercegi” degil imgeyi/“muhayyeli” aktaranlar asil
tartigilmasi gereken kitledir. Entelektiiellerin ve/veya bilim insanlarinin
propaganda faaliyeti i¢inde yer almasi, 6zelikle savas yillarinda sik rastla-

nan bir siiregtir.' Ne var ki, tanimi ve tarihsel boyutu baglaminda oldukgca

* Dr. Aytiil Tamer, Gazi Universitesi Iletisim Fakiiltesi.

' ki diinya savaginda da ABD, ingiltere ve Almanya’nin propaganda biirolarmda dénemin ede-
biyates, tarih¢i, dilbilimci, siyaset ve diplomasi uzmanlarinin propaganda konusmalart yaptikla-
11; kitap ve brogiir yazdiklari; yabanci basin i¢in haber/yazi iirettikleri bilinmektedir. Aym
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olumsuz bir kavram olan propagandanin iireticisi ve uygulayicisi olmak
entelektiielligin tanim ile ¢atigan, etik olarak sorunlu bir olgudur. Ideolo-
jik olarak konumunu belirleyen entelektiielin 6tekini inceleme veya oteki-
nin yazinini takip etmesi kendini tanimlamasinda da yardimei olacak bir
eylem iken ne yazik ki sag-sol ¢atismasinda bu siirecin zitt1 bir isleyis
goriiliir. Bu ¢alismanin da 6zii genel olarak milliyet¢i sagin, dzekisi sola,
komiinizme Kkars1 tavrini incelemektir. Ozelde ise Soguk Savas yillarinda
Amerika Birlesik Devletleri’nin SSCB ve komiinizme kargi yuiriittigi
miicadele siirecinde, takip ettigi ve/veya temas halinde oldugu Pan-Tura-
nist, Tirk¢l milliyetci kesimin komiinizme kars1 miicadelesini irdelemek-
tir. Bu eksende amag¢ ABD’nin uluslararasi politikalart baglaminda Tiirk
milliyetgileri ile degisen iligkisini ortaya koyarak Tiirkiye’de 1945-1960
yillan1 arasi anti-komiinist propaganday1 degerlendirmektir. Caligmanin
1960 yili ile smirlandirilmasinin temel sebebi ABD Ulusal Arsivi’nde
belgelerin arastirmaciya agilmasi igin belirli bir siirenin (elli y1l) gecmis
olmas: gerekmektedir. Dolayistyla arsivde 1961°e kadar olan Biiyiikelgi-
lik Raporlar incelenebilmistir. Bu makalede ABD’nin izledigi dis politi-
ka baglaminda Tirk¢ti milliyet¢i kesimin anti-komtiinizm faaliyetleri irde-
lenecegi igin 1960 sonrasi Tiirk saginin komiinizmle miicadelesi kapsam
dis1 birakilmagtir.

Propaganda; beyin yikama, zihin yonlendirme, telkin etme, giidiileme,
ikna, sanstir, riza yaratma, enformasyon kontrolii, halkla iligkiler, yanlis
bilgilendirme (misinformation), dezenformasyon (yaniltici enformasyon),
spin doktorlugu vb. adlandirmalarin tiimiinii kapsayan bir kavramdir. Kit-
le iletigiminin ve ikna/riza endiistrisinin genislemesi ile birlikte propagan-
danmn 6nemi tartisilmaz bir boyuta ulasmaig; 20. yiizyil “propaganda ¢agy”
olarak adlandiriimistir (Jackall, 1995; Chomsky, 2006). Propaganda kav-
ramin1 olumlu ya da olumsuz her tiirlii deger yargisindan arindirarak de-
gerlendirmek gerektigini diisiinenler vardir (Taylor, 2003). Ne var ki, 20.
yiizyila egemen bir olgu olarak, propaganda kavramimi incelerken, insan-
l1igin siyasal, ekonomik ve etik varolugundan uzak durmak aragtirmaciy
ylizeysel ve “gercek dis1” sonuglara ydneltebilir. Dolayisiyla, propaganda
alaninda c¢aligmalarda bulunan bir¢ok aragtirmacinin (Chomsky, 2006;
Eilul, 1965; Cunningham, 2002) ortaya koydugu gibi propaganda, iktida-
rin, erk sahibinin ¢ikarlarina hizmet eden bir olgu olarak kavramsallasti-
rilmahdir. Cunningham’dan yola ¢ikarak, propaganday: sadece gercek ve
yalan ikiligine degil aym zamanda enformasyonun segilmesi, gercegin

zamanda savag yillarinda kamuoyuna y6nelik olarak etkili propaganda yontemlerini arastiran
iletisim bilimcileri de, ornegin H. Lasswell, siyasal iktidarlar i¢in ampirik ¢aligmalar yiiriitmiis-
lerdir (Tamer, 2010).
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carpitilmasi, anlamin saptirilmasi ve olaylara bakis agisinin yonlendiril-
mesine dayandirmak gerekmektedir (2002: 98). Bu baglamda propagan-
danin “yalan ve saptirma” ¢esitliligi ortaya konarak belirlenen tiirlerinden
dezenformasyon (yaniltict enformasyon) Ikinci Diinya Savasi ve 6zellikle
Soguk Savas doneminde yogun bir bicimde kullanilmistir. Postman’in
deyisiyle dezenformasyon, yaniltict 6zelligi ile “bilme illtizyonu yaratir”
(1985: 16). Dezenformasyonun en belirgin yonteminde, tasarlanmis, uy-
durulmus enformasyon ulusal ya da uluslararas1 basin-yaym agma soku-
larak zihinlerdeki mevcut bilgiyi “bozar”, boylece hedef kitle “yaniltici-
enformasyon” ile bigimlendirilen uydurma, eksik ya da hatali haber saye-
sinde manipiile edilir. Bu ¢aligmada da Tiirk sagimin anti-komiinizm pro-
pagandasi amaciyla {irettigi eserleri incelerken dezenformasyon yaparak
kamuoyunda yaratilan “muhayyel komiinizm bilgisi” ortaya konacaktir.
Medya araciliiyla, onyargilar ve kligelerden beslenerek zihinlerde inga
edilen “oteki” komiinizm imgesinin yaratilmasinda kullanilan politik psi-
kolojik yap1 da irdelenmeye ¢aligilacaktir.

Lippmann’m “gogu zaman ilk once goriip sonra tanimlamayiz, dnce
tanimlar sonra goriiriiz” (1922: 81) séziinden hareketle insanlarin 6tekini
degerlendirme big¢iminin 6nyargilar ve stereotipler tarafindan kogsullandi-
g1 soylenebilir. Dolayisiyla, ikna/maniptilasyon stirecinde iktidarlarin ko-
lektif muhayyile iizerinden hareket ederek propagandasini egemen imge-
lere dayandirmasi, propaganda faaliyetinin kamuoyunda yaratacag etkiyi
gliclendirecektir. Ancak Hentsch’in belirttigi gibi kolektif muhayyilede
Otekine karg1 mevcut olan imgeler, carpitilmig gergeklik s6z konusu olsa
da, sadece hayile indirgenemezler; zira kokeninde tarihsel bir tecriibeye
dayanirlar (Hentsch, 1996: 14). Tarihsel kosullar ve uluslar/toplumlarara-
st iligkilere bagli olarak imgeler degismekle birlikte, bu degisim bir anda
olmaz; ayrica olumsuz algilamalar1 yaratan kosullara benzer yeni kosullar
—siyasal gerilim, ¢atisma ya da savas vb.— ortaya ¢iktiginda, eski imgeler
de toplumsal bilingte yeniden su yiiziine ¢ikabilirler (Beller, 2007: 11).

Imge olmaksizin propagandanin amacina ulagmasi miimkiin degildir
clinkii imge, muhteva ettigi tarihsel olarak insa edilen ve siirekliligi olan
Onyargilar ve kligeler ile iktidarin zihinleri yénlendirmesine zemin olustu-
rur (Zoberman, 2000: 296-298). S6zel veya gorsel olarak imgelere atifta
bulunan propaganda, zihin ile yerlesik 6nyargilar, basmakalip diigiinceler
barindiran zihniyet arasinda aracilik ederek iktidarin ¢ikarma hizmet ede-
cek imgeleri ve tasidig1 mesaji yeniden iretir (Cunningham, 2002: 168-
169). Kitle toplumunu manipiile etmek i¢in propagandistler politik psiko-
lojiden beslenirler. Kitle toplumunun politik psikolojisinde katliam, sa-
vas, iggal gibi magduriyet, agagilanma ya da ezilmeye yol agmis tarihsel
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olaylarm 6nemli bir yeri vardir. Ciinkii bu olaylar kolektif muhayyilede
“diisman” ve “dost” ayiriminin keskinlesmesine sebep olurlar (Volkan,
1993: 65-69). Kolektif muhayyileyi bigimlendiren, 6zellikle de savaglarda
kitleleri manipiilasyonda etkili olan bir politik psikoloji oyunu “dehuma-
nization” (Volkan, 1993) ya da Lasswell’in (1927) deyisiyle bir propa-
ganda yontemi olarak “seytanlagtiricr” nefret propagandasidir. Otekini ya
da diigmani canavarlagtirmak ya da insanlik dig1 kilmak, yani “ben insa-
nim ama sen degilsin” diisiincesi sonucunda “insan olmayan bir seyi 61-
diirmek kabul edilebilir” diiglincesine temel kazandirilmaktadir (Volkan,
1993: 70-71).

Belirlenen kavramsal ¢ercevede, komiinizmi veya “6teki” olan komii-
nistleri, dehumanization/seytanlagtma politik psikoloji yéntemi ile Tiir-
kiye’nin kolektif muhayyilesine yerlesmesini amag¢ edinen Tiirk saginin
dezenformasyon propagandasinin tiriinleri ve ABD’ye uzanan kaynaklari
bu caligmada ortaya konmaya caligildi. Yaygin bir diisiince olarak calig-
malarda goriilen Tiirk sagimin komiinizmi bilmedigi; geleneksel korkular
yeniden tireterek “ezeli diisman” imgesini kullanmay1 ve “diismana’ karsi
her zaman tetikte olunmasi kaygisi ile anti-komiinizm faaliyetlerini —ikti-
dar/larin ¢ikarlan golgesinde— “pragmatist” bir gergevede yiiriittiikleri
(Oztan, 2011: 95; Tagkin, 2002: 618-634) diisiincelerine belirli bir oranda
katilmakla birlikte eksik ya da farkli baz1 noktalar bu ¢alismada dile geti-
rilmeye ¢alisildi.

AMERIKA TORKIYE'YI iZLiYOR: BUYUKELCILIK
RAPORLARINDA TURKCULUK VE KOMUNIZM

Cumhuriyet’in kurulusundan ikinci Diinya Savasi sonuna kadar iktidarin
denge politikasi giiderek, tiim ideolojilere g6z kurptig; kurulug stirecinde
cikarlarma destek veren lilkelere yaklagarak “pragmatist” bir dig politika
izledigi goriilmektedir. I¢ politikada ise otoriter bir ¢izgi izlenirken bir
yandan denge unsuru gozetilerek “radikal” isimler devletin iginde olabil-
digince asimile edilmis; “sesi ¢ok ¢ikanlarin” kafasi ezilmistir. 1945 son-
rasinda ABD’den ylikselerek tlim diinyaya yayilan “kizil tehlike” korkusu
ve “cadi av1” Tiirkiye’de de zamanla artarak giiclii bir destek bulmugtur.
S6z konusu durumun i¢ ve dig politika baglaminda farkli nedenleri mev-
cuttur. Uluslararas: ¢ergcevede 1945 sonrasi “o6zgiir diinya” ve “demir per-
de” bloklarindan birinde konumlanmay1 se¢gmek zorunda kalan Tirkiye,
1947 sonrasinda Truman Doktrini ¢ergevesinde ABD’den ekonomik yar-
dim almay1 kabul ettigi noktada Soguk Savas’taki konumunu da belirle-
mis oldu. II. Diinya Savasi siirecince hem i¢ hem de dig politikada denge-
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leri gozeterek yara almamayi basarsa da 1944’ten itibaren ABD ile yakin-
lagarak yonelimini ortaya koymustur. Yine aym yillarda ¢ok partili hayata
gecis siirecine giren Tiirkiye’de iktidar nezdinde 40’11 yillardan 1950’lere
milliyet¢iligin yiikseliste oldugu séylenmelidir. 1944’de Turancilik Dava-
si’nda yargilanan Tiirk¢ii isimlerin kisa bir siire sonra hem Tiirk devleti
hem de ABD goziinde “muteber” oldugu goriilmektedir.

Amerikan Ulusal Arsivi'nde Tiirkiye’de Bolsevizm-komiinizm hak-
kinda hazirlanmais ilk raporlarin 1920 tarihli olmasi sasirtict degildir: Kur-
tulus Savas1 yillarinda destek alman Sovyetler Birligi yonetimi ile Ankara
hiiktimeti arasindaki gorece yakin iligkileri ve etkilesimi ¢oziimlemeye
calisan ABD, 1920’li yillarda bu siireci yakindan takip etmigtir (NARA:
MF- 867.00B). Bununla birlikte, ikinci Diinya Savast yillarinda Tiirkiye’
de komiinizmden ¢ok daha 6nem verilen ve tehdit unsuru olarak incele-
nen akim Pan-Turanizm ve Tiirk¢ii gruplardir. Savag doneminde s6z ko-
nusu akimlarin temsilcilerinin Amerika’nin “dénemsel diisman1” Alman-
ya lehinde séylemleri {izerine Amerikan biiyiikelgiligi Tirkiye’deki irket
ve “asint milliyet¢i” gruplar takibe alarak raporlar hazirlamagtir (NARA:
800/NND.765031). 1943 yilinin son aylarinda ABD ile yakinlasan Inénii
hiikiimeti tarafindan Almanya’nin miittefiki olarak savasa girilmesini des-
tekleyen milliyetci kesimin 6nde gelen isimlerinin 1944 Eylial’iinde Irkgi-
lik-Turancihik Davasi’nda yargilanmalann hakkindaki detayli raporda
Amerikan bakis acis1 agik¢a ortaya konmaktadir. 20 Eyliil 1944 tarihli
ABD Biiyiikel¢ilik raporunda Pan-Turanist hareketin lideri olarak belirti-
len Ali [hsan Sabis ve 6zellikle Zeki Velidi Togan’in Almanya tarafindan
yonlendirildigi ve maddi destek alindigi dile getirilmektedir. Tehlikeli
olarak goriilen Pan-Turanist hareketin irkeilik ve Turancilik propagandasi
yaparak kamuoyunu Almanya yaninda savasa sokmaya tegvik ettigini
vurgulayarak, s6z konusu olusumun izlenilmeye devam edilecegi belirtil-
mektedir (NARA: 800/ NND. S75-4). Tiirk¢ii hareketi izlemeye devam
edilir ve sonugta Soguk Savas doneminde Tiurkiye ile iligkileri farkh bir
noktaya kayan ABD i¢in Tiirk¢ii hareket bir tehdit unsur olmaktan ¢ikar,
clinkll artik “6zgiir diinyanin” diismani, “kizil tehlike” komiinizme karsi
inga edilen blokta Tiirkiye ve ABD yan yanadir.

SSCB’ye kars1 Bati Blogunu korumak adina 1947 sonrasinda Yuna-
nistan ve Tiirkiye Truman Doktrini ¢ergevesinde ABD’den ekonomik ve
askeri destek alir. Bu tarihten itibaren ABD’nin Pan-Turanist harekete ve
Tirk milliyetgilerine bakis agismin degisimi Biiyiikelgilik raporlarindaki
“Onerilerden/yorumlardan” ve doénemin Onde gelen Tiirkcii liderleri ile
goriismelerinden anlagilmaktadir. Bu degisimin ilk ipucu ise 21 Arahk
1945 tarihli Tirkiye’de komiinist aktiviteleri inceleyen raporda goriil-
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mektedir: Tirkiye’de propaganda ile iiniversite, edebiyat ve basin ¢evre-
lerine niifuz ettigi iddia edilen komiinizmin, “6zgiirlik ve demokrasi
diismant” olarak tanimlandig1 raporun sonucunda etkili propaganda y6n-
temleri ile bir diislinceyi ancak bagka bir diigiincenin ortadan kaldirilabi-
lecegi dile getirilmektedir (NARA: MF.867.00B/11-1045).

Soguk Savag doneminde Amerikan Biiyikel¢iligi ve konsolosluklar
genelde her ay Tiirkiye’de komiinizm faaliyetleri, propagandas: ve yaymn-
lar1 hakkinda génderdikleri raporlarda anti-komiinist eylemleri de bildir-
mislerdir.” S6z konusu raporlarda da Sovyetler Birligi yerine Rus/Rusya
konularak Tiirklerin her zaman korku ve siiphe ile yaklastiklan “ezeli
diisman” imgesinin yinelendigi goriilmektedir. Bu baglamda Tiirkiye’de
toplumsal muhalefetin yiikselisi ve ¢ok partili hayata gegisle birlikte ko-
miinizmin gizli olusumlar biinyesinde propaganda calismalar1 yiiriiterek
“Tiurkiye’nin birligini yitkma” amaci ile hareket ettikleri dile getirilmek-
tedir (NARA: MF.867.00B/12-746). Anti-Sovyet ve anti-komiinist dii-
siinceleri destekleyen “coskulu” grubun Tiirkiye’de hakim gii¢ olmasi
memnuniyet verici bir unsur olarak vurgulandigi 18 Nisan 1947 tarihli
raporda, Truman Doktrini’ne eklemlenme siirecindeki Tiirkiye’ye “muh-
temel Amerikan yardimlariyla ekonomik iyilesmenin komiinizm egilim-
lerini tamamen bertaraf edecegi” goriigtiniin elgilik goérevlilerinin 6nde
gelen isimlerle yaptiklar: bireysel goriismelerde sik sik dile geldigi belir-
tilmektedir (NARA: MF.867. 00B/3-3147). S6z konusu bireysel goriis-
meler raporlarda aktarilmamis (ya da arastirmaciya sunulmamig) olmakla
birlikte bu isimlerin anti-komiinist kesimden ve iktidara yakin mevkiler-
den oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Biiyiikel¢ilik raporlarinda géze ¢arpan iki Tirk¢ti kurum vardir: Tiirk
Kiiltiir Dernegi (1944) ve Tiirk Milliyetciler Dernegi (1951). Iki dernegin
de hitap ettigi kesim, iiyeleri ve amaglarinin detayl bicimde ele alindigt
raporlarda elgiligin derneklerin faaliyetlerini izlemeye devam edecegi
ozellikle vurgulanmaktadir. 1944’de Turancilik Davasi’nda iiyeleri yargi-
lanan ve yiprandigi belirtilen Tiirk Kiiltiir Dernegi’nin entelektiiel ve aka-
demisyen iiyelerinin amac1 Tirk gengligini milliyetgilik yolunda “diis-
manlara kars1” miicadele etmeye sevk etmek olarak belirtilmektedir
(NARA: 882.46/5-1051; NND.842934). Tiirkiye genelinde altmis subesi
olan Tiirk Milliyetgiler Demegi’nin 11 Agustos 1952 tarihli kongresini
izlemeye giden biiyiikelgilik gorevlisi (A. Malik Evrenol) raporunda ta-
rihsel bilgileri aktardiktan sonra dernek ile Tiirkiye Milli Genglik Komi-

? Ornegin ABD izmir Konsoloslugu’nun génderdigi raporlar igin bkz. NARA: NND.842831
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tesi’ arasindaki ¢atiymaya deginmektedir. Evrenol, milliyetcilik ve dinin
giiglii bir birlik olusturacagini vurgulayarak, Islimiyet’e dayali Turanist
hareketin Orta Asya’da Sovyet yonetimi altindaki Tirkleri etkileyecegini
dile getirmektedir. Raporun sonucunda yer verilen “eger gii¢lii bir destek
olursa, Dernegin toplumsal ve politik ehemmiyet kazanabilecegine, boy-
lece etkili bir politika geligtirebilecegine inanilmaktadir” (NARA: 882.
4614/8-1152; NND.842934) sozleri ABD’nin milliyet¢i derneklere yakla-
simin1 ortaya koymaktadir. ABD, siyasal ¢ikarlarina gére yon verebilece-
gi, eylemsel ve diisiinsel baglamda kullanabilecegi bir dernege maddi
destek vererek kamuoyunu manipiile edebilecek bir propaganda organina
kavusabilecektir.

25 Temmuz 1952°de Tiirk Milliyetgiler Kongresi’nin baskani, Tiirk
sagmin onemli isimlerinden, Remzi Oguz Arik ile goriisme yapan elgilik
gorevlisi, Arik’m Tiirk milliyetgiliginde “anavatan™ Turan kadar dini de
onemli bir birlestirici gii¢ olarak goérdiiglinii dile getirmektedir (NARA:
882.4614/8-1152; NND.842934). Komiinizmle miicadeleyi milliyet¢ilik
ideolojisinin temel taslarindan biri olarak goren Ark’n Islamiyet’i Tiirk
milliyet¢iligi ile ayn1 potada eriterek sunmasi 1930’lardan 1950’lere ge-
lindiginde 1rk¢i1-Turanct yonelimin yerine Islamer Tiirk milliyetgiliginin
giiclii bir ivime kazandigim gostermektedir.

1950°1i yillarda ABD’nin komiinizmle miicadele politikalartna tama-
men eklemlenen DP iktidarinin yakin iliskileri Biyiikel¢ilik raporlarinda
sik sik yer almaktadir. 1951 yilinda Demokrat Parti’nin 6nde gelen isim-
leri —Adnan Menderes, Celal Bayar ve Fuad Kopriili— ile ABD Biiyiikel-
¢isi’nin Kore Savasi’na katilim ve Amerikan yardimlan konusunda yap-
tiklari seri toplantilarda komiinizme kars1 konumunu net olarak belirlemis
bir siyasal iktidar goriilmektedir. 12 Subat 1951 tarihindeki toplantida
Bayar “ABD’nin diinya meselelerinde oynadig1 roliin 6nemini” vurgula-
yarak Kore i¢in Birlesmis Milletler’in adim atmasi gerekirken ABD’nin
biitiin sorumlulugu tistlendigini dile getirmektedir. Bayar, “Tiirkiye de-
mokratik ve 6zgiir diinyanin yaratiminda gerekli olan sorumlulugu ve
yapilan fedakarliklar1 paylagsmak istiyor” sozleriyle Tiirkiye’nin Amerika
ile birlikte Kore’de olmaktan gurur duyacagmni belirtmektedir (NARA:
400; NND.842832)." Bu yakinlagmanin sonucunda, 26 Ekim 1951°de
Tiirkiye Komiinist Partisi’nin Merkez Komitesi dahil 187 kisinin tutuk-

* 8 Mart 1954°te Tiirkiye Milli Genglik Teskilat: adini alir.

* NARA’nin ABD-Demokrat Parti iligkilerini ele alan Biiyitkelgilik raporlari 1960’h yillara
kadar aragtirmactya agik olsa da halen 1955 sonrasi birgok belge “Access Restricted/Erisim
Kisith” olarak tanimlanmaktadir. Bu belgelerin biiyiik ¢ogunlugu DP hiikiimeti-ABD iliskileri
ve komiinist faaliyetler konusundadir (Bkz. NARA: RG 84/NND 842832 ve NND 959265).

97



Muhayyel Komiinizm: Tiirk Saginin Anti-Komiinizm Propagandast

lanmast ile baglayan Komiinist Tevkifati yapiimigtir. Tiirkiye’de komii-
nist hareketi uzun siire etkileyecek sonuglar doguran TKP Tevkifat: siire-
cinde, kolektif muhayyilede yaratilan “korkung diisman” komiinizme kar-
s1 Tiirk Ceza Kanunu’nda 141. ve 142. madde hiikiimleri agirlagtirilarak
yer almistir (TKP Tevkifat, 2000; Aykol, 2010: 31). “Ozgiir diinya” yo-
lundaki DP iktidarinin, iletisim alaninda da ABD’nin anti-komiinizm
miicadelesine destek verdiginin 6nemli bir igareti 10 Aralik 1951 tarihin-
de ABD biiyiikelgisi ile donemin Digigleri Bakani M. Fuad Kopriilii ara-
sinda yapilan goriigmedir. S6z konusu goériismenin giindem maddelerin-
den biri ABD’nin onemli propaganda araglarindan biri olan Voice of
America’nin réle istasyonunun (aktarict) Tirkiye’de “yeniden agtlmasi”
dir. Gériismede, Disisleri Bakani’nin “ABD ve Tiirkiye arasindaki isbirli-
gi alanlarinin yakin bir tarihte muhakkak genigleyecegini” belirtmesini
Biiytikelgi taleplerinin uygun goriildiigii baglaminda yorumlamaktadir.
(NARA: 400; NND.842832).

1944 tarihli ABD Biyiikelgiligi raporlarinda tehdit olarak goriilen
Pan-Turanist Tiirk¢ii isimlerden biri olan Zeki Velidi Togan ile 1950’lere
gelindiginde Biiytikelgiligin temas kurmasi degisen politikalarin bir bagka
gostergesidir. 1 Haziran 1953 tarihinde ABD Biiyiikelgisi ile karsilikli
mektuplasan Togan’in Orta Asya hakkindaki diigtincelerinden yararlan-
mak isteyen el¢i goriigme talep etmistir. Togan, ABD Disisleri Bakanligy’
na Orta Asya Aragtirmalar1 Merkezi kurulmasi ve “Biiyiik Tiirkistan” ide-
ali i¢in miicadeleye destek verilmesi konusunda ricada bulunmustur. To-
gan’a goére, SSCB’nin komsusu ~ABD’nin miittefiki— olarak oénemli bir
konumda olan Tlirkiye'nin ve/veya Sovyetler Birligi’ne karsi Tiirkistan’
mn, dolayistyla Miisliman-Tiirk birliginin desteklemesi ABD igin gerekli-
liktir. Ayn1 donemde Orta Asya Tiirk gruplarinin liderlerinden gelen or-
tak mektupta agikga Sovyetler’e kars1 gazete ve radyo aracilifiyla ve bro-
stir, kitap yayimlayarak anti-komiinist propaganda yapmak amaciyla
ABD’den maddi destek talep edilmistir (NARA: 350.21/ NND.948832).
Ne var ki arsiv belgelerinde bu taleplere verilen cevaplar yer almasa da
ABD dis politikasinin anti-komiinizm yonelimleri ¢er¢evesinde —Afga-
nistan 6rneginden yola ¢ikarak— destek vermis olma ihtimali kuvvetlidir.

ABD Diagisleri yetkilileri, komiinizmle miicadele ve Sovyetler Birligi
igindeki Tiirkleri bagimsizlik miicadelesi yolunda tesvik edebilmek ama-
ciyla son Osmanli Sultan: I. Vahdettin’in torunu Prens Namik’in da g6-
riiglerine basvurmuglardir. 13 Agustos 1953’de Prens Namik’la yapilan
goriismede Orta Asya’y1 Sovyetler’e karst harekete gegirmek igin gere-
kenler ABD’nin s6z konusu bolgeyi her agidan taniyarak, ekonomik ve
styasal yeni bir yap olusturulmasini saglamasi olarak siralanmistir (NA-
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RA: 782.001/8-553; NND.842933). Bu baglamda ABD’nin Osmanl
Hanedani’'na duyulan saygiyr kullanarak Prens Namik kanaliyla Orta
Asya Tiirkleri’nin liderleri ile temas kurmaya ¢aligmigtir.

Kore Savasi’ndaki “paylasim”dan sonra NATO’ya kabul edilen ve
Marshall Plani ¢ergevesindeki ekonomik yardimlari alan Tiirkiye’nin
refah siireci olduk¢a kisa siirmiistiir. 1954 yilindan itibaren ekonomik
dengelerin tamamen altiist olmasi ile elestirel her sese baski uygulamaya
baglayan Demokrat Parti iktidarinin basina yonelik sansiir ve baskist NY
Times gibi etkin Amerikan gazetelerine ve dogal olarak elgilik raporlarina
da yansimistir (NARA: 782.00/1-1455; NND.887428). ABD elg¢ilik ra-
porlarinda 6zellikle basinin iktidarin ulusal ve uluslararasi politikalarina
yonelik tavirlari rapor edilerek, ulusal/yaygin basindan yerel basina tiim
gazete ve dergiler ideolojik agidan etiketlenmigtir. Ayni raporlarda ABD
mubhalifi —Akis, Forum vb.— tim yayinlar sol goriiste nitelendirilerek miil-
kiyet iligkileri ve igerikleri rapor edilmistir (NARA: 982.60-982.63/NND.
897432).

II. Diinya Savag1 yillarindan 1960’lara ABD dis politikasinda goriilen
dontistimler, “dost” Tiirkiye’deki sag ve sol gruplara bakisi da bigimlen-
dirmektedir. Raporlardan da anlagilacag) tizere Tirk milliyet¢ilerinin
yonelimleri, etki alanlari ve ihtiyaglarinin belirlenmesi anti-komiinizm
miicadelesinde yerel gili¢ odaklar1 olusturulmasi agisindan 6nemlidir.
Amerika’daki McCarthyist “komiinist avi” uygulamalarina paralel bigim-
de DP iktidarinin keskin anti-komiinizm uygulamalarinin yiikselen bir
¢izgi izlemesinden kaynaklanan bir zeminde Tiirk saginin da —6zellikle
1950’lilerin sonlara dogru— anti-komiinist sdylemlerinin ve propaganda
yaymlarinin artmasi tabii kargilanmalidir. ABD Biiyiikelgilik raporlart,
Turk saginin komiinizmle miicadelesinde dolayh ve/veya dogrudan ABD
ile temas halinde ve karsilikli olarak diistinsel etkilesimde bulunuldugunu
—maddi destek konusunda verilere arsivde rastlanilmamigtir— ortaya koy-
maktadir.

MUHAYYEL KOMUNIZM: “ASRi MOLOH”TAN
«“INSAN BOGAZLAYAN REJIM”E

Tek Parti iktidari, basint kagit, miirekkep ve makine yardimi, vergi indi-
rimi, kredi destegi, ortiilii 6denekten para yardimi ve hattd milletvekili
yaparak kontrol etmis; basinin “elestirel” tiretimini de kontrol altinda tut-
mustur (Tamer, 2011). Savas yillarinda CHP hiikiimeti hem agiktan Al-
manya destek¢isi olan hem de Sovyetlere muhalefet eden yayinlara Prag-
matist-denge dis politikasina aykir1 oldugu nedeniyle sinirlama getirmis-
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tir. Ulusal basinda hem Migfer tilkelerin hem de Miittefiklerin lehinde ya
da aleyhinde yayinlar yapan, 6zellikle de Almanya lehinde, Sovyetler
aleyhinde politika izleyen gazetelere ve dergilere sansiir uygulanmas, siki-
yonetim tarafindan sik sik kapatilma cezalan verilmistir (Giivenir, 1991).
Savag biterken Birlesmis Milletler’in kurulus siirecine dahil olan Tarkiye’
nin “hiir diinya” blogunda yer almasi iilkenin kapilanni liberallesmeye
dogru agmistir. ikinci Diinya Savasi yillarinda kati bigimde uygulamalar
yapan Siki Yonetim, 1945 sonrasinda gérece yumusasa da yayinlara uy-
gulanan sansiir devam etmistir (Yazici: 1947: 9). Tek Parti Donemi’nde
yillarca suskun kalmig muhalefet, ¢ok partili hayata ge¢is siirecinde basi-
nin ozgiirlesecegi yanilgisi ile iktidara karsi sesini yiikselttigi anda ceza-
landirilmistir. 1945 6ncesinde CHP’nin ¢izdigi sinirlar disinda kalan tiim
muhalif siyasal gorisleri savunan yaymlar sansiire ugrarken, 1945 sonra-
sinda sadece ABD yanlisi politikalar1 elestiren —Tan, Zincirli Hiirriyet,
Marko Paga vb.— sol yayinlar kapatilmistir (Giirkan, 1998: 462). Osman-
Ir’dan itibaren 6nemli bir akim olan Pan-Turanizm ve Tirkgiilitk 1920’
lerle birlikte —Orta Asya’nin siyasal yapisindaki degisim nedeniyle— te-
mel beslenme alanim kaybetmigtir. II. Diinya Savasi yillarinda Almanya’
nin Sovyetler’i yenmesi ve boylece Turanci akimin yeniden yiikselecegi
beklentisi icinde olan Tiirk¢ii kesim, savasin sonucunda yiiziinti kiiresel
bir giic haline gelen ABD’ye donmek zorunda kalmigtir. Soguk Savas yil-
larinda Turk saginin kesisim noktasi olan anti-komiinizm baglaminda
yiiriitiilen propagandanin i¢ ve dis politika ile baglantili olarak dénemsel
aywmimlari, tarihsel olgular ekseninde incelenen yaymlar 6rneginde su
sekilde belirlenmistir: Birincisi, 1947-1950 arasi ¢ok partili hayata gecis
stirecinde siyasal iktidara karsi Tirke¢iiliigiin baskin oldugu bir anti-
komiinizm propagandasi; ikincisi 1950-1960 arasi Truman doktrini ve
Marshall yardimlan siirecinde ABD’ye eklemlenmis anti-komiinistligi
keskinlesen siyasal iktidarin goélgesinde, ABD ile temas halinde olan
Tiirk saginin anti-komiinizm propagandasi.

Savas doneminde ekonomik ve toplumsal huzursuzluk karsisinda gi-
derek artan CHP’nin baskic1 yonetimine karsihik 1946 yilinda Demokrat
Parti’nin kurulmasi ile tiim muhalefetin sesini duyurabilecegi bir zemin
olustugu diisiincesi ortaya ¢ikmustir. Ayn1 y1l dernekler kanununun degis-
tirilmesi ile sendikal anlamda faaliyet gosteren ve isgiler arasinda 6rgiit-
lenen sosyalistler de kendi orgiitlerini kurmaya ¢alismiglardir (Yildirmaz,
2008: 33). Kurulus siirecinde DP’nin CHP karsisinda kitlesel bir muhale-
feti orgiitleme ¢abasi, Mehmet Ali Aybar, Sabiha ve Zekeriya Sertel gibi
solun 6nemli isimlerini DP ile ortak hareket etmeye yonlendirmis; sosya-
listler, CHP’ye gore daha 6zgiirlikk¢ii olacagimi diisiindiikleri DP’yi, 1946
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secimlerinde desteklemislerdir. CHP’ye karsi “Demokrat Milli Birlik
Cephesi” veya “lleri Demokratlar Cephesi” gibi bir muhalefet birligi
olugturma ¢abasi, “Tan Olay1” olarak bilinen Sertellere ait Tan gazetesi-
nin yagmalanmasi sonucunda hizli bigimde sona ermistir (Yildirmaz,
2008: 25). CHP, bu siiregte DP’ye kars1 “komiinistlerle ortak™ propagan-
dasi yaparak, toplumun birgok tabakasindan destek géren muhalefeti,
anarsizm ve komiinizm gibi kolektif muhayyilede korku ve kaygi uyandi-
ran olgularla esdeger tutmustur. CHP’nin yayinlarim: basan Ulus Basime-
vi’'nde basilmis olan “Komiinistler, Maresali ve Demokrat Parti’yi Kotii
Maksatlarina Nasil Alet Etmek Istediler?” (1947) bashkli propaganda
brosiirii, donemin Igisleri Bakan Sikrii Sokmensiier’in TBMM’de Istan-
bul Sikiyonetim Komutanligi’nin komiinist tahriklerine kars1 aldig ted-
birler hakkinda 29 Aralik 1947°de yaptifi konusmayi icermektedir. DP
ile komiinistlerin “muhalefet birligi” i¢inde oldugunu savunan brogiiriin
CHP tarafindan yayimlanmis olmasi muhtemeldir. Brosiir, Tevfik Riistii
Aras ile Sabiha Sertel arasindaki yazismalara atfen Adnan Menderes’in
Serteller’in dergisine yazi gonderecegini dile getirerek DP ile “komiinist-
ler” arasinda temas oldugunu belirtmektedir. Tiirkiye’deki komiinistlerin
SSCB’ye yakinlastiklann ve iilkede komiinizmi yaymaya calistiklarini
savunarak Sikiyonetimin dogru karar aldigim dile getirmektedir. So6z
konusu brogiir, CHP tarafindan dezenformasyon yapilarak, “diigman ko-
miinistler” tahayyiiliiniin i¢ politikada DP’ye karsi propaganda amaciyla
kullanildiginin 6nemli bir gostergesidir.

CHP’nin savasin ilk yillarinda Almanya ile iliskilerini yakinlastirmasi
ve bunun sonucu olarak fagist/anti-komiinist egilimlerin artmasina imkéan
taninmasi sol tarafindan elestirilirken (Yildirmaz, 2008: 25); diger taraf-
tan Tirk¢i kesim de 1944 Irkeilik-Turancilik Davasi’min da etkisiyle,
ozellikle 1947 sonrasinda, CHP iktidar1 dénemine yoénelik elestirilerini
dile getirmeye baslamislardi. Tek Parti Dénemi’nde iktidarin “komiinist”
olarak isaret edilen —6zellikle Kadrocular ve Hasan Ali Yiicel gibi— belir-
1i isimleri korudugu, K8y Enstitiileri ve Halkevleri gibi kurumlarla komii-
nizmin yayimasina izin verdigine dair elestiriler Tiirk sag1 tarafindan
uzun yillar siklikla giindeme getirilmistir (Arik, 1947; Kisakiirek, 1962).
Tiirk sagimin, komiinistlerin faaliyetlerine devlet tarafindan géz yumul-
dugu dezenformasyonunun temelinde yatan giic, CHP’nin DP’ye kars:
guttiigii propaganda yoéntemiyle aym gozitkmektedir. Remzi Oguz Arik’
n ilk kez 1947°de yayimlanan Ideal ve Ideoloji bashkli ¢alismas: da bu
cercevede bir yayindir. Birgok defa basilan ¢aligmanin, 6zellikle 1969°da
Stileyman Demirel’in bagbakanlifi déneminde “1000 Temel Eser” seri-
sinde Milli Egitim Bakanligi tarafindan basilmasi Tiirkiye siyasal hayati-
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nin dénemsel egilimlerini tanimlamak agisindan onemli bir isarettir. Ko-
miinizmle “Slavciligr” aym “tehlikeli” ideoloji olarak degerlendiren Arik,
“Komiinizmle Savag” baslikli boliimiinde polis kanaliyla siddet uygulama
metodunun Tiirkiye’deki “maskeli komiinistlere” karsi asla basari kaza-
namayacagini savunmaktadir. 1934°den bu yana “ilm, insan, hiirriyet ve
demokrasi diigman1” komiinistlerin CHP tarafindan devlet ig¢inde fiist
mevkilere getirilerek, “iblisce” diisiincelerini gengler arasinda yaymalari-
na izin verildigini dile getiren Arik’in (1969: 178-179) atifta bulundugu
isimler arasinda Kadro’nun iinlii isimleri Sevket Siireyya Aydemir, Vedat
Nedim Tér, Ismail Hiisrev Tokin olmasi muhtemeldir. Tiirkkan (1943)
gibi Arik da Marx’m Musevi olduguna anti-semitist bir tarzda deginerek
Marksizm ve komiinizmin “kéle tipi” yaratmak i¢in savagan bir “konst-
riikktif zihniyet” oldugunu savunmaktadir. “Milleti... istenen kaliba soku-
lan bir yap1 malzemesi olarak géren zihniyetten” gengleri korumak igin
“ikna” yontemine, bir bagka deyisle propaganda yontemine bagvurmak
gerektigini dile getirmektedir (Arik, 1969: 182-183).

CHP-DP ¢ekismeleri arasinda siyaset arenasinda kendilerine yer bul-
maya ¢alisan sola yonelik asagilayici, yaniltici tanimlar ve agir elestiriler-
le dolu dezenformasyonun olduk¢a yogun yapildig1 propaganda ¢alisma-
lan1 da mevcuttur. Bu ¢ercevede Nazim Yazici'nin Komiinizm Tehlikesi
(1947) brostira tipik bir dmektir. S6z konusu dénemde muhalefet olgusu
ve islevi konusunda bilingsiz oldugunu savundugu Tiirk milletinin, her an
tetikte olan “ezeli diigmanlarn”na kars1 dikkatli olmas1 gerektigi brosiiriin
temel savidir. Yazici’ya gore siyasal iktidar tarafindan 6zgiirliigt ve de-
mokratik haklari elinden alinmis Tiirk milletinin muhalefet ihtiyaci igin-
deyken yanlis yollara saparak komiinizm tarafindan “hayvanlastirilmig
insanlara” doniistiiriilmesinin engellenmesi gerekmektedir. Yazici, “Mil-
liyet¢i Tiirk ¢ocuklarinin... saf milliyetgiliklerine Fasist damgasi vurul-
masina (...) sebep olan babas1 belirsiz melezlerin hareketi” (1947:5) ola-
rak tamimladigi komiinizmin tehlikelerini siralamaktadir. Anti-komiinizm
propagandasinin en yaygin kliselerinden olan cinsel 6zgiirliik ve miilkiyet
haklan ekseninde “karilarinizin bin bir kisinin mali olmas (...) aile reisli-
ginin elinizden alinmas1” (1947: 5) s6ylemleri, kamuoyunu etkileyecek
ve yillarca kullanilacak bir dezenformasyon ornegidir. Propagandanin
temel yontemlerinden dehumanization ve seytanlastirma baglaminda
komiinistler insanlik dis1 gosterilerek, “hayvani” iggiidiileri ile hareket
eden “Turk kizlarinin namusuna géz diken” aile ve insan haklarina saygi-
s1 olmayan “yaratiklar” olarak sunulmaktadir (Yazici, 1947: 6-7). Ger-
cekte, Yazic1 da mevcut iilke ekonomisinin kotii gidisat1 ve siyasal ¢atig-
malar c¢ergevesinde hiikiimete karsi duyulan hognutsuzlugun ve artan
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muhalefetin komiinizmin gii¢ kazanmasina yol agabilecegini vurgulaya-
rak ve bu kosullar baglaminda Tiirk milletinin komiinizm tehlikesine kar-
s1 dikkatli olmas1 gerektigini dile getirerek 6zellikle genglere tavsiyelerde
bulunmaktadir. Genglere “hak ve hakikat” yolunda yiiriimeyi ve toplum-
sal diizeni bozmadan yasamay1 tavsiye eden Yazici, insanliktan ¢ikmadan
ahlakl ve haysiyetli bir yasam i¢in “beseriyetin baykuslar1” olarak tanim-
ladig1 komiinistlerden korunmayi hedef olarak ortaya koymaktadir (1947:
11-12).

Komiinizm ve Slav milliyet¢iliginin ayn1 amaca hizmet eden bir blok
oldugu noktasindan anti-komiinist propaganda yapan bir bagka eser de
Avni Diper’in (1947) “vatandaslan ikaz gayesiyle” hazirlanmig bir “halk
kitab1” oldugunu belirttigi Komiinizme Kars1 Tiirk Milliyetgiligi baghikl
calismadir. S6z konusu blogun temel politikasin1 “yok edici emperya-
lizm” olarak betimleyen Diper’in ¢aligmasi propaganda, dzellikle de anti-
komiinizm, metinlerinde oldukg¢a az goriillen bir omektir: Yararlanilan
kaynaklar arasinda Platon’dan Marx’a, Mill’den Rousseau’ya, Gokalp’
ten Ulken’e birgok 6nemli isim bulunmaktadir. Diper, Marksist bir pers-
pektiften hareket ederek komiinizmden korunma ¢arelerini ve tedbirlerini
tist yap1 ve alt yap1 baglaminda ortaya koymaktadir. Ust yapida, komii-
nizme kars1 miicadelenin milliyetcilik ideolojisi, din, dil, folklor ve egiti-
min milli esaslar ve gerekler gergevesinde uygulanmasim (Diper, 1947:
21-30); alt yapida ise refah seviyesi yiiksek giiglii bir ekonominin halki
komiinizmden koruyacagini savunmaktadir (Diper, 1947: 55-58). Anti-
komiinizm propagandasi amaci olsa da Diper, “ezeli diigman” imgesinden
beslenmeyerek, diger ideolojiler ile karsilastirma yaparak gérece “bilim-
sel” bir ¢aligma tiretmistir. Diper’in ¢caligsmasi ile paralel bir bagka “farkl1”
calisma Cafer Seydahmet Kirimer imzali Rus Tarihinin Inkildba, Bolse-
vizme ve Cihan Inkilabina Siiviiklenmesi (1948) baslikli kitabidir. Istan-
bul, Ankara ve Zonguldak Halkevleri’nde verilen konferanslarin derleme-
si olan ¢aligmada, Marx, Lenin, Bakunin ve Stalin hakkinda bilgi veril-
mekte; Marksizm, Bolsevizm, Leninizm ve Stalinizm arasindaki ayrimlar
ortaya konmaktadir. Ne var ki dezenformasyon igermemesi bu ¢alismanin
propaganda amacina hizmet etmesine engel degildir: “htirriyeti bogan”
bir ideoloji olarak tanimlanan komiinizm hakkinda tiim bilgilerin aym
minvaldeki kaynaklardan alinarak kamuoyuna konferanslar verilmesi,
Kirimer’in kitabini anti-komiinizm propagandasi olarak isaretlemektedir.

1947-1950 yillar arasinda Tiirk sag1 tarafindan okunan iki dergi Cina-
ralti ve Sebiliirresad donemin 6nemli isimlerinin anti-komiinizm propa-
gandas1 yaptiklar1 makaleleri igermektedir. Komiinizmle miicadelenin
tiretken ismi Peyami Safa bunlardan biridir (Aygiin, 2011: 167-184).
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Calismalarinda Bati literatiiriine atifta bulunmasi, Safa’nin genel olarak
Marksizm ve komiinizm hakkinda incelemede bulunduguna isaret etse de,
sol ideolojileri karsilastirirken teorik baglamda yaptig1 ylizeysel ve hatali
degerlendirmeler (Safa, 1948a; 1948¢c) “diismanin iyi tamimadigini” or-
taya koymaktadir. Peyami Safa’nin komiinizmle miicadelesinde benimse-
digi egemen imgelerden biri olan “cehdlet ve kandirilmishk™ séylemleri
dezenformasyona dayalr karsit propagandanin etkin bir silahidir (1948a;
1948b). Safa, Cinaralt’'nda yaymmlanan “Rusguluk ve Tirkgtilik”
(1948a) baslikli yazisinda, mevcut komiinizmin 6ziinden uzaklagtigini
savunarak Sovyetler Birligi’nin Marksizm veya komiinizm degil “Ruscu-
luk ve Slavlik” politikas: giittiigtnii dile getirmektedir. Bu baglamda da
komiinist olduklarim1 diisiinen ya da i¢ —Serteller ve Tan gazetesine atifta
bulunulmakta— ve dig mihraklar tarafindan ikna edilen her Tiirk’iin yanil-
digini, gergekte Rusculuk olan “Markseilik” ile Tiirkgiilik arasinda se¢im
yapmasi gerektigini belirtmektedir (1948a; 1948c). S6z konusu propa-
ganda metinlerindeki dig digman “Rusya” tarafindan beslenen komiinist
Tiirkler’in “masum ve iyi niyetli” Tiirk toplumunu “yalan ve propaganda”
ile kandirdig1 dezenformasyonu kolektif muhayyilede “gercek” olarak
kendine yer bulacaktir.

Tiirkiye tarihinin en uzun soluklu dergilerinden biri olan Sebiliirregsad
Islami yonii daha agir basan bir milliyetci politika izlemistir. Ozellikle
1948 yilinda yogun bir bigimde anti-komiinizm i¢erikli yazilarin yayim-
landig1 dergide Cevat Rifat Atilhan bagta gelen isimlerden biridir. Tiirklii-
giin en bitylik diigmanlarindan birinin masonluk oldugunu savunan Atil-
han (1951), 1948 yili boyunca, Siyonizm, Komiinizm ve Farmasonluga
Karsi Beynelmilel Diinya Teskilat: Kongresi gorismeleri ve kararlart hak-
kindaki makalelerinde, tiim diinyanin komiinizmi en biiyiik tehlike olarak
gordiigiini vurgulayarak “diigmana karsi propaganda yapilmasi gerekti-
gini” dile getirmektedir (1948, Say:1 5-17). Tiirk Ocaklar1 eski baskanla-
rindan Hamdullah Suphi Tanridver, Sebiliirresad’daki makalesinde ko-
miinizme karst dinin énemini ve bu durumun tim diinyada zemin buldu-
gunu dile getirmektedir (1948: 172). Anti-komiinizm miicadelesinde
[slam’1n esitlik ve kardesligi iginde barindiran bir din olarak biitiinlestirici
bir giicii oldugunu vurgulayan Tanrnidver (1948), Tiirk saginin 6nemli
isimlerinden biri olmasinin yanisira farkl donemlerde hem CHP hem de
DP’den milletvekilligi yapmistir. Birinci dénem olarak belirttigimiz za-
man diliminde komiinizme kars1 Islam vurgusunun yapildigi, milliyetgilik
ve Islam birliginin savunuldugu makaleler oncelikle Sebiliirresad’da ya-
yimlanmaya devam etmistir.
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Anti-komiinizm propagandasi1 yaparak ekonomik ve siyasal gii¢ ka-
zanmaya ¢alisanlar, dezenformasyon ve yanlis enformasyon yontemiyle
kolektif muhayyilenin en gii¢lii 6nyarg: ve kliselerini yeniden treterek
eserlerine okuyucu/alict bulmaya ¢ahismslardir. N.Yazgan, Diinya Isgile-
rine Mektup (1949) baglikh kitabinda komiinizmi “tabii ve ilahi olan bii-
tiin sosyal ve ekonomik kanunlara aykiri (...) bir katliam ve ihtilal rejimi”
olarak tanimlamaktadir. Sayistay’da denetgi olarak ¢alisan Yazgan, kita-
b “fikir ve ideallerine bir yardim olmak lizere” Bagbakanliga bagh
genel miidiirlikkler ve kéyler i¢in satin alinmasm talep ettigi 14 Nisan
1949 tarihli dilek¢esinde “komiinizme biiriinerek diinyay1 pengesine ge-
cirmek isteyen kizillarin insanlik i¢in ne sinsi bir tehlike teskil ettigini”
ileri siirerek, amacinn “millet ve memleketine hizmette bulunmak” oldu-
gunu dile getirmektedir (BCA: 30.10/ 210.429.1). Bir bagka 6rnegi 50’li
yillarda yiikselise gecen —27 Mayis sonrasinda siirgiine ugrayan, hapis
cezasi alan— Ticani tarikati lideri Kemal Pilavoglu’nun Komiinizme Hii-
cum (1949) kitabidir. Bu ¢alisma da Yazgan’in propaganda kitabi ile ayn1
minvalde olmakla birlikte kaynaginin Amerika’da basilmis anti-komii-
nizm propagandas1 brogiirleri olmas1 bu yaymnin ayirtedici noktasidir
(1949: 65-104). Tirk saginda anti-komiinizm ¢alismalarinda sikhikla vur-
gulanan “Komiinistligi iyi anlamak, onunla iyi miicadele etmenin yolu-
dur” diiglincesini savunan Pilavoglu dinin anti-komtinizm baglamindaki
giictine odaklanarak yiriittigii propaganda ile iktidar/lar nezdinde gii¢
toplamaya ¢aligmigtir.

Ikinci donemin, gorece “durgun” zaman dilimi ya da Tiirk saginin ye-
ni iktidan “tartma” siireci 1950-1954 yillar1 arasidir. Amerikan yardimlari
ile anti-komiinistligi netlesen Demokrat Parti’nin ilk iktidar déneminde
“hiir diilnya” yolunda ilk adimi, 1951 TKP Tevkifat1 ve ardindan Kore Sa-
vast’dir. Bu siiregte, ABD arsiv belgelerinden 6rneklerle de sunuldugu
tizere Amerika, Tiirk sagmin yapisini, sivil orgiitlerini ve anti-komiinizm
propagandasi baglamindaki eylemlerini yakinda takip etmis; Z.V. Togan
ve R.O. Arnk gibi 6nde gelen isimlerle temas kurmustur. Bu “durgun”
zaman diliminde yayimlanan Z. Fahri Findikoglu’nun Komiinizm ve Tiirk
Gengliginin Fikir Terbiyesi (1953) ¢aligmasi yazarinin akademik kimligi
nedeniyle incelenmesi gereken bir dezenformasyon galismasidir.” Tiirkiye
Muallimler Birligi’nde gergeklestirilen konferansin metninde Findikoglu,
“komiinizmin sézde fikri temellerini” agiklayacagini ¢linkii “fikir terbiye-
si” ihtiyaci iginde olan lise ve iiniversite 6grencilerinin komiinizm hak-

* Z. F. Findikoglu’nun Marx ve sosyalizm hakkinda oldukga énemli sayida eserleri bulunmak-
tadir: Sosyalizm ve Itimai Siyaset (1949); Karl Marx (1962); Karl Marx ve Sistemi (1976);
Sosyalistler (13 Cilt/1961-1967).
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kinda “dogru” bilgiye ulagsmalarinin olanaksiz oldugunu dile getirmekte-
dir (1953: 2-4). Findikoglu, Tirkiye agisindan komiinizmi bir i¢ tehlike
olarak gérmemekte, asil anlatilmas: gereken ditsmanin “Moskova’da
Kremlin denen binanin” urettigi diistinceler oldugunu savunmaktadir
(1953: 6). Bu baglamda oncelikle komiinizmi teorik olarak “bir diinya
goriisii, bir ictimal doktrin” olarak irdeleyen Findikoglu, ¢alismasinin bu
kisminda tarihsel baglamda Marksizmi, Kapital’den atiflar yaparak ele
almaktadir. Findikoglu, Marx'in dzgiin olmadigini1 su sekilde dile getir-
mektedir:

Marx formiilleri ve receteleri kendine mal ederken baskalar1 da bu mal
edisi kabul etmiglerdir (...) Tiirk ataséziinii bilseydi tekrar ederdi: Biri
yer biri bakar! (1953: 14-15)

Findikoglu, ¢calismasinda bilimsel bir iislupta sorgulama yaparak, elestiri-
lerini siraladiktan sonra, teorik Marksizm’den uygulama alanina gecmek-
te ve Sovyetler Birligi’nin komiinizmini ele almaktadir. Marx’m 6ngor-
diigti bicimde bir devrim olmadigini vurgulayarak Marx’m komiinizmi ile
Rusya’nm ileri siirdiigli komiinizmin tamamen farkli oldugunu savun-
maktadir. Findikoglu da kolektif muhayyiledeki “ezeli diisman™ imgesini
yeniden Ureterek komiinizmi “carlik emperyalizminin vasttas1” olarak
“iptidal despotizm” temelli bir ideoloji olarak tanimlamaktadir (1953:
23). Rusya’nin komiinizmi maskaralagtirdigini savunan Findikoglu, sos-
yal bilimcilerin gercekleri ortaya koyarak genc¢ligi bu “istismarci” zihni-
yet hakkinda egitmeleri gerektigini dile getirmektedir (1953: 34-36).
Ikinci donemde 1955 ile birlikte antikomiinizm propagandasinda ya-
yinlarin arttig1, igeriklerinin ise degistigi goriilmektedir. DP hiikiimetine
kars1 ekonomi, dis politika ve diisiince 6zgiirliigii konusunda yogun eles-
tirilerin ve dolayisiyla tilke i¢inde muhalefetin yiikselisi, 1957 segimleri
sonrasinda, DP Ugiincii hiikiimet déneminde zirveye ulagmustir. 1957
sonrasinda DP iktidar1 basini ve muhalefeti engellemek amaciyla ardi
ardina anti-demokratik yasalar ¢ikartmis, Tahkikat Komisyonu ile tiim
farkl sesleri ezmeye ¢alismustir (Bulut, 2009). Siyasi krizler, toplumsal
catigmalar, muhalefet ve dzellikle iiniversite gengliginin gosterileri karsi-
sinda DP iktidar1 kamuoyunda destek ve hiikiimete giiven duygusu olus-
turmak icin “ortak/ezeli diisman” imgesi olarak komiinizm korkusunu
beslemistir (Albayrak, 2004). Bayar’in 1957°de Taksim mitinginde dile
getirdigi “Turkiye kiiglik Amerika olacak” (Bulut, 2009: 130) ideali
DP’nin anti-komiinizm miicadelesinde kendini gostermistir. Keza bu
donemde Tiirk sagi, anti-demokratik yasa ve eylemleri elestirmeyerek,
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DP iktidarinin ¢ikarlan dogrultusunda anti-komiinizm miicadelesine yo-
gunlagmigtir.

6-7 Eyliil Olaylar’’m Tiirkiye’yi karistirmay1 hedefleyen dis giiglerin
sugu oldugunu savunan Tirk sagmin 6nemli isimlerinden biri Cezmi
Tirk’diir. Toprak dergisinde yayimlanan “Komiinizmin kokiinli kazima-
nin zamam gelmistir” baghkli yazisinda 6-7 Eyliil Olaylart’nin sorumlu-
lugunu “tahrik¢i” olarak niteledigi komiinistlere yiikleyerek dezenformas-
yon yapmaktadir (1955b). Cezmi Tirk, Tirkiye’de komiinistlerin bu tiir
eylemlerine ragmen “milliyetgi ve garpli demokrasi kurulacak ve dejene-
re olmadan yagayacak™ sozleriyle anti-komiinizm propagandas: faaliyet-
lerinde yeni bir cephe olusturmaktadir. Anti-komiinizm propagandasinda
nasil kolektif muhayyiledeki imgeler yeniden tretiliyorsa, Tiirk sagi ken-
disi i¢inde yeni olgular ile yeni bir “imaj” yaratmaya ¢aligmakta “Batili,
demokrat ve milliyet¢i bir Tiirk” tahayyiil etmektedir (1955c). Bununla
birlikte, anilar ve belgelerden yola ¢ikilarak yapilan bilimsel incelemeler-
de 6-7 Eyliil Olaylari’nin, ekonomik bunalim ortaminda giindemi degis-
tirmek i¢in kamuoyunu manipiile etmek amaciyla Demokrat Parti tarafin-
dan tasarlandign ortaya konmustur (Giiven, 2005). Dolayisiyla, kamuo-
yunda gerginlik ve korku uyandiran bir olaym sorumlulugunu komiiniz-
me yikleyerek yapilan dezenformasyon ile —ki 6-7 Eyliil Olaylan da
dezenformasyon sonucudur— anti-komiinizm propagandasinda kaynak
olarak kullanilabilecek yeni bir komiinizm tahayyiilii iiretilmis olur.

20. yiizyilda Tirk milliyetgiligi ve Tirk varligi igin en biiyiik tehlike-
lerden biri olarak komiinizmi goren (1955a) Cezmi Tiirk, bir yandan anti-
komiinizm propagandas: yaparken, bir yandan da Tirklerin “aciz Sarkl,
Ortadogulu geri milletler’den olmadigi vurgusuyla agik¢a irk¢ilik yap-
maktadir (Turk, 1955¢). Bu baglamda, garpeiligi onemseyen Tiirk’iin,
Ortadogu’ya yonelik tavrindan yola ¢ikarak, milliyet¢iliginin ve/veya
anti-komiinizminin din olgusundan beslenmedigi sdylenebilir. Bu durum,
Turk tn Milliyetgilik Anlayisimiz ve Komiinistlik (1959) bashikl kitabinda
acikca goriilmektedir:

Tiirkiye’de bugiin komiinistlerin tasavvufa, tarikat¢iliga temayiil ettik-
lerini, hattd Mevlevilikle Masonlugu bile islerine alet etmege galigtik-
larmi biliyoruz (...) Tiirkgiiliik, irk¢ilik, Turancilik veya milli veya
Miisliiman sosyalistligi {izerinden okur, diigiiniirken bilhassa dikkatli
olmak gerekir. Clinkii zamanimizda Miisliman tilkelerde komiinistler
bu mefhumlardan faydalanmaya gayret gostermektedirler (1959: 32-
33).
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Bu doénemde, anti-komiinizm miicadelesi yiirliten Islimci kesimin yayin
organi Sebiliirresad’1n sahibi ve bagyazar Esref Edip, Cevat Atilhan ile
aynit minvalde, komiinizmi, Siyonizm, masonluk, misyonerlik, emperya-
lizm ile ayn1 “tehlikeliler” cephesinde gérmiistiir (1957: 386). Esref Edip,
“Allah, aile ve ahliki reddeden” komiinizmin Islim diinyas: igin en
onemli tehlike oldugunu vurgulamigtir (1957: 387). Sebiliirresad gibi
Islami Tirkgiiliik ¢izgisindeki yaymlarda anti-komiinizm propagandasi-
nin temel 6gesi komiinizmin aile varligim ve miilkiyeti inkar ettigini sa-
vunmasidir.

Tiirk saginda akademisyenlerin de dezenformasyon igerikli eserleri ile
anti-komiinizm propagandas: yaptiklar goriilmiistiir. Bu baglamda, Rem-
zi Oguz Arik’in vefatindan sonra yayimlanan, “ilim, hiirriyet ve demokra-
si diigmani” olarak tammladigi komiinizmin Tiirk milletinin “tiim temel-
lerini, dayanaklarimi ve insanligin mutlulugunu yikmak” isteyen bir diis-
man oldugunu dile getirdigi makale tipik bir 6rnektir (1955: 13). Buna ek
olarak, 1917°de devrimden kisa bir sonra Bagkurdistan’dan Tirkiye’ye
gelen —Z. V. Togan’a olduk¢a yakin bir isim— tarih¢i ve halkbilimci aka-
demisyen Abdiilkadir Inan’n “Asri Moloh: Komiinizm” (1955) bashkh
yazist da anti-komiinizm propagandasina hizmet etmektedir. Komtinizmi
“kan igen” bir ates tanris1 olarak nitelendiren Inan (1955: 5) yazisinda
Rus devrim tarihi ve Lenin’in sozlerini baglamindan koparip atifta bulu-
narak; komiinizmin “fikir ve s6z hiirriyetine” asla miisamahasi olmadigi-
m siklikla vurgulamaktadir.

Donemin etkin Tiirk milliyetgilerinden —Nihal Atsiz’in kardegi— Nec-
det Sangar’in “Komiinist Rejiminde Kizillarin Akibeti” yazisi anti-komii-
nizm propagandasinin yaygin drneklerinden biridir. “Kizil bela” hakkinda
dezenformasyon {ireterek komiinistleri “seytanlastiran” yazida, komii-
nizm “insanlar1 insafsizca bogazlayan (....) kan akiticilik en bariz vasfi”
olan bir rejim olarak nitelendirilmektedir (1956a: 10-11). 1. Diinya Sava-
si’'nda da yogun olarak uygulanan diismani “seytanlastirma” ilkesine
dayali propaganda yontemi (Tamer, 2010), komiinizmle miicadelede de
kullanilmig ve sonucunda kamuoyunda inga edilen “korku ve nefret”, ko-
lektif muhayyilenin sekillenmesinde 6nemli rol oynamustir.

Anti-komiinizm propagandasinda bagvurulan yontemlerden biri de
toplumda belirli bir sayginhg1 olan “komiinistleri” karalamak, yani birey-
ler hakkinda dezenformasyon iiretmektir. Yerlesik olumlu diistinceleri
yikarak muhayyel bir “diisman” komiinist inga edildigi, 6zellikle belli bir-
ka¢ inlli isim igin 1950’lerde yogun bigimde goriilmektedir. Sangar’in
“Nazim Hikmet’in Sairligi Efsanesi” baglikli yazist da bu ydntemin en
belirgin 6rnegidir (1956b). Sancar, Ndzim Hikmet’in propaganda ile “bii-
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yiik sair” yapildigini, Tiirk toplumu tarafindan gercek diye kabul edilen
bazi fikirlerin mantiga aykir1 oldugunu savunmaktadir (1956b: 11). Yine
Sangar Tiirk, Moskof ve Komiinist baglikli eserinde “i¢ diismanlar1™ ta-
nimlayarak bunlarin Rus’un tek dilegi olan “Tiirk’ti yok etme”ye hizmet
ettiklerini savunmaktadir (1959: 10). Sangar, Tiirk genglerinin edebiyat
sevgilerinin komunist hayranligina doniigmesini Tirkgiilerin engellemesi
gerektigini savunurken, “i¢ diigman” ve “Moskof usagi” olarak Nazim
Hikmet’i ve hattd vefat etmis olan Sabahattin Ali’yi igaret etmektedir
(1959: 16). Anti-komiinizmle miicadelede, Tirk komitinistlerin —6rgiitlii-
lik, maddi kaynaklarin zenginligi, yikicilik, basmin destegi ile propagan-
da gibi— Uistiin yanlarinin da oldugunu belirterek Tiirk¢iilerin desteksiz ve
yalmz olduklarini vurgulamaktadir (1959: 23-27). Oysa, s6z konusu d6-
nemde DP’nin sola mutlak bir baski uygularken anti-komiinizmi de ayni
oranda artmugtir. Kamuoyunda destek bulmak adina Sangar’m CHP do-
nemini Ozellikle 1944 Davasi’na atifta bulunarak elestirmesi DP’ye mu-
halefet etmediginin bir gostergesi niteligindedir (1959: 10-11). Bu kitap-
ta, ayrica, Sangar ¢ogunlukla komiinizmi degil, Rusya ve Stalin yonetimi-
ni elestirerek Tiirk-Rus diigmanliginin tarihsel oldugunu dile getirmekte-
dir. Sangar, diger propaganda eserlerinde de oldugu gibi dezenformasyon
yaparak “‘yalanci, soyguncu ve hiirriyet diismani” muhayyel komiinizmi
yeniden tretmektedir (1959: 38-42).

Tiirk¢ti muhafazakar kesimin énemli entelektiiellerinden Peyami Safa
anti-komiinizm igerikli eserlerinde sol ideolojiler hakkinda tarihsel ve
teorik bilgiler aktarirken Tirk gengliginin “kendisini avlamaya ¢aligan”
dilgmanini alt etmek igin iyi tanmimasi gerektigi diisiincesinden hareket
ettigini dile getirir (Safa, 1959a). Caligmalarinda Bat1 literatiiriine atifta
bulunmasi (Safa, 1959b; 1959a), Safa’nin genel olarak Marksizm ve ko-
miinizm hakkinda incelemede bulunduguna isaret etse de, sol ideolojileri
karsilagtirirken teorik baglamda yaptig1 degerlendirmeler “diismanini iyi
tamimadigin1” ortaya koymaktadir. Sangar gibi, Peyami Safa da Mahutlar
(1959a) adli eserinde “komiinistlik propagandasina yardakeilik™ ettikleri
iddiasiyla Nazim Hikmet, Serteller, Sabahattin Ali ve sempatizanlarini
hedef almaktadir. Peyami Safa, gafil olarak nitelendirdigi komiinistlere
kars1 ytiriittiigli dezenformasyon propagandasini su diisiinceye dayandir-
maktadir:

Tiirkiye’de gergek manasiyla Marksist yoktur. Bilgi ve idrak seviyele-
ri bu nazariyeyi ve ona karg1 yiiz seneden beri yapilan ilim ve felsefe
tenkidlerini anlamaktan ¢ok uzak ve bilerek bilmeyerek Sovyet em-
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peryalizminin emellerine hizmet eden (...) gafiller vardir” (Safa,
1959a: 11).

DEGERLENDIRME

Tiirk sagmin entelektiiellerin ve/veya bilim insanlarinin siyasal iktidarla-
rin golgesinde, kamuoyuna “gercegi” degil 6nyargi ve kliselerden besle-
nerek yaratilan imgeyi/muhayyeli aktardiklar1 goriilmektedir. Incelenen
yayinlarda, belirli bir kisminda Marksizm ve komiinizm baglaminda Bati-
I1 kaynaklara yer verilse de Tiirkiye kaynakli higbir sol yazar veya yayina
atifta bulunulmamaktadir. Bu baglamda, Tiirk saginin bir¢ok defa tekrar-
ladigr “diismanini tanimalisin® diislincesine ragmen solun yazdiklarim
okumadigi ve incelemedigi goriilmektedir. Ne var ki, “dogruluk” ve “bi-
limsellik” kaygisi i¢indeki bu ¢aligmalarin propaganda ¢aligmasi oldukla-
11 yargisina igerikleri, amaglar1 ve kullandiklar “kaynaklar” baglaminda
varilmigtir. Dolayistyla propagandanmn ireticisi ve uygulayicist olmak
entelektiielin ve bilim insaninin varolusu ile ¢atisan bir durumdur.

Soguk Savas yillarinda Amerika Birlesik Devletleri, SSCB ve komii-
nizme kars1 yiirtittiifti miicadele stirecinde, Tiirk¢ti milliyetgi sivil 6rgiit-
lenmeler ile iligki icinde olmustur. Aym1 zamanda Tiirkiye’deki sol olu-
sum ve yayinlar1 da yakindan takip etmistir. Tirkiye’de 1950 sonrasinda
DP, bir¢ok konuda oldugu gibi anti-komiinizm ¢ergevesinde de ABD ile
“butiinlesirken”, Tiirk sag1 da DP iktidariyla “ortak diigman/lar” {izerin-
den yakinlagmustir. Aynt minvalde Tiirk¢ii kesimin anti-komiinist propa-
ganda faaliyetlerinin icerigi degismis, yayin sayist hizla artmugtir. Tiirk
saginin anti-komiinizm propagandasi amaciyla irettigi eserler, dezenfor-
masyon yaparak kamuoyunda giinimiizde hald kullanilan “muhayyel”
komiinizm bilgilerini insa etmiglerdir. Osmanli déneminde uzun yillar
savas halinde olunan, go¢ ve katliam anilanyla kolektif muhayyilede
“diisman” olarak bicimlenen Rusya’nin siyasal olarak yapisi degismis
olsa da Soguk Savas doneminde eski “kotii” imgelerin yeniden zihinlerde
yerini almasi propaganda ile saglanmugtir. Tiirk sagi, komiinizmi ve ko-
miinistleri dehumanization/seytanlastirma politik psikoloji yontemiyle
dezenformasyon yaparak Tirkiye’nin kolektif muhayyilesini beslemis,
yeniden {iretmistir.

Incelenen propaganda yaynlar1 yogun bigimde dezenformasyon iger-
mekle birlikte Tiirk sagmm komiinizmi bilmedigi ve “ezeli diisman”a
kars1 “her zaman tetikte olunmasi kaygisinin” ger¢ek oldugunu diisiinme-
nin hatali, daha dogrusu eksik bir yarg: oldugu soylenebilir. Tiirk sag1 ya
da milliyet¢i muhafazakar kesimin 6nde gelen entelektiiellerinin Marksiz-
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mi, komiinizmi, sosyalizmi bir bagka deyisle sol fikriyat: bilmedigini
ve/veya s6z konusu literatiirden bihaber oldugunu disiinmek yamlgidir.
Keza incelenen eserlerde Marx ve Lenin’in eserlerine ve anti-komiinist
Batili kaynaklara atifta bulunulmaktadir. Ne var ki, bu yayinlar propagan-
da amaghdir; propaganda faaliyetinin dogasina ve amacina uygun olarak
da hedef kitleyi yaniltma, manipiilasyon, yanlig yonlendirme, ikna, vb.
i¢in yazilmislardir. Dolayisiyla Tiirk sagmin anti-komiinist propaganda
yapmak amaciyla yazdiklar1 brogiirler, kitap¢iklar ve makaleleri bilingli
olarak dezenformasyon igermektedir. Ne var ki, bilingli olarak kamuoyu-
nu manipille etmek amaciyla komiinizm hakkinda “yalan, yamltic” en-
formasyon tireterek anti-komiinizm propagandasi yapmak entelektiiellik
acisindan “irkiltici” bir tutumdur. Tiitkiye’de Turkei, milliyetci entelek-
tiellerin konumunu zedeleyen, eserlerinin algilanigi ve c¢aligmalarinin
degerinin tartisilmasina yol agan Onemli sebeplerden birinin zaman za-
man siyasal erklere eklemlenerek komiinizmle milcadelede propagandist
olarak yer almalari oldugunu séylemek hatali bir degerlendirme olmaya-
caktir.
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MUHAFAZAKARLIK,
NEOLIBERALIZM VE SOSYAL
PoLiTiKA: TORKIYE'DE DIN

TEMELLI SOSYAL Y ARDIM

ORGANIZASYONLARI

ipek Gocmen’

Sosyal politika alaninda liberal ve muhafazakir séylemlerin etkisini ar-
tirmast 1980 sonrasi déneme rastlar. Bu dénemin 6nemli bir gelismesi de
Bati literatiiriinde din temelli olarak tanimlanan sivil toplum orgiitlerinin
sosyal politika alaninda artan roliidiir.' Amerika’da dini organizasyonla-
rin sekdiler sivil toplum orgiitlerinden ve devlet kurumlarindan daha ve-
rimli olduklar1 s6ylemi Reagan déneminden itibaren yiikselise gegmisti.
Bunu takiben 1996°’da sosyal devletin revizyonunun onemli bir pargasi
olarak ortaya atilan “Haywrseverlik Alternatifi” plan1 ve 2001 yilinda
Bush tarafindan tanitilan “Merhametli Muhafazakarlik™ programu sosyal
politika alanmin yeni donemde nasil sekilleneceginin habercileriydiler®
Amerika’da atilan bu adimlar1 Avrupa’da takibe gegen ilk iilke, tahmin
edilebilecegi iizere Ingiltere idi. Thatcher’in devleti kiigiiltmek ve aktif

‘Dr. ipek Gogmen, Max-Planck Enstitiisii, K6ln

! Bkz. Danielle Dierckx, Jan Vranken, and Wendy Kerstens, “Faith-Based Organisations and
Social Exclusion in European Cities: National Context Reports,” in FACIT (Leuven: Research
Centre on Inequality, Poverty, Social Exclusion and the City, 2009).

* Stanley W. Carlson-Thies, “Charitable Choice: Bringing Religion Back into American Welfa-
re,” in Religion Returns to the Public Sphere: Faith and Policy in America, ed. Hugh Heclo and
Wilfred. M. McClay (Washington D.C.: Woodrow Wilson Center Press, 2003), Alexander-
Kenneth Nagel, “Charitable Choice: The Religious Component of the Us Welfare Reform,”
NUMEN 53, no. 78-111 (2006).



Tiirkiye 'de Din Temelli Sosyal Yardim Organizasyonlar:

vatandaglar yaratma planlart igin Amerika’da yaratilan model bigilmig
kaftand1. Son yirmi yildir hem Muhafazakar Parti hem de Isci Partisi tara-
findan dini kurumlara gésterilen yogun ilgi bunun bir 6megi olarak gori-
lebilir. Muhafazakar Parti’nin “Bir Toplumu Yenilemek” adi ile tanittig:
yeni sosyal politika girigimi inang topluluklarint 1srarci sosyal problemle-
ri ¢ozmek ve “merhametli cemaatler” olusturmak igin 6ncii gruplar olarak
tanimladi.® 1997-2007 swrasinda gorevde olan Isi Partisi hiikiimeti ve
Tony Blair da inang temelli organizasyonlarin sosyal refah alaninda yar-
dim s?glamak ve cemdatleri yenilemek rollerine verdigi destek ile dikkat
cekti.

Son dénemde sosyal politika alaninda devletin gorevlerini azaltip va-
tandaglarin sorumluluklarini artirma, bu alanda ¢alisan sivil toplum orgiit-
lerinin sayisini ve ¢aligma alanlarimi geligtirme gibi girisimler Amerika ve
Ingiltere’nin ardindan hemen hemen tiim Avrupa iilkelerinde neoliberal
ve muhafazakir ideolojilerin kesigiminde olusmaktadir. Aile, cemaat ve
topluluk baglarinin 6nemine, hayirseverlik ve merhamet duygularinin bir
toplumu birlikte tutmaktaki degerine sik¢a vurgu yapan bu sdylemler
devletin sosyal yardim alanindaki sorumlulukiarmi azaltma siirecine ko-
laylik saglamaktadir. Ikinci Diinya Savagi sonrasinda T.H. Marshall ve
Beveridge gibi yazarlar tarafindan ortaya konulan sosyal haklarin vatan-
daglik haklarinin bir pargast oldugu ve devlet tarafindan garanti edilmesi
gerektigi sdyleminin son yirmi yildir yiikseligte olan muhafazakar liberal
sOylem sonucu giderek yok oldugu tartisilmaz bir ger¢ek. Bu noktada
tarihsel olarak hatirlatilmas: gereken bir diger gergek ise giintimiizde
muhafazakir cevreler tarafindan sik¢a bagvurulan bu argiimanlarin 19,
yiizyilda yiikseliste olan muhafazakar liberal séylem ile benzerligi. Bug-
ra’ nin belirttigi gibi sosyal hak kavramiin reddi, en giiglii ifadesini mu-
hafazakér liberal s6ylemde bulmustu ve bunun belki de en tipik 6megi
Alexis de Tocqueville’in yaklagimiydi.” Yoksulla fakir arasindaki ahlaki
baglarimin olusumu i¢in saddka ve hayirseverligin 6nemine ve sosyal yapi
i¢in gerekliligine atifta bulunan bu bakis agis1 devletin bu alanda olma-
mast gerektigini savunmustu.® Giintimiiz muhafazakérlarmm hemen hep-

3 Margeret Harris, Peter Halfpenny, and Colin Rochester, “A Social Policy Role for Faith
Based Organisations? Lessons from the Uk Jewish Voluntary Sector,” Journal of Social Policy
32, no. 1 (2003).

% T. Philpot, “Swimming against the Tide: Civil Society, the Church and the Voluntary Sector,”
Political Theology 3, no. 1 (2001).

* Ayse Bugra, Kapitalizm, Yoksulluk ve Tiirkiye'de Sosyal Politika (Istanbul: Iletisim Yayinla-
11, 2008). s. 57

6 Alexis de Tocqueeville, Memoir on Pauperism (Chicago: Ivan R. Dee, 1997).
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sinin Tocqueville’in bu goriigii altina imza atacaklarini tahmin etmek ¢ok
zor degil.

Bu yazi Tiirkiye’de 1980 sonras: donemde yikselise gecip, 2002 son-
rasinda Adalet ve Kalkinma Partisi’nin iktidara gelmesi ile egemenlik
kazanan muhafazakar liberal politik ortamin sosyal politika alaninda
Onemli bir iirtinii olan ve sayilar1 son donemde hizla artan din temelli sivil
toplum orgiitlerine odaklanacak. Sosyal yardim alaninda ¢aligan inang/din
temelli sivil toplum orgiitlerinin sayilar1 1990°larin sonlar1 ve 2000’lerin
baglarindan beri giderek artmaktadir. Tiirkiye’de bu organizasyonlar ken-
dilerini inang¢ temelli ya da din motivasyonlu olarak tanimlamadiklarin-
dan resmi sayilarin1 bilmek miimkiin degil. Fakat son on, on bes yildir
medyada artan goriiniirliikleri bile bu alanda ciddi bir biiyiime oldugunu
gosteriyor. 2009-2010 yillarinda tamamladigim bu aragtirmamda yardim
yapmadaki temel motivasyonlar1 dini olan sivil toplum kuruluslarini din
temelli organizasyonlar olarak adlandirdim.” Bu gruba déhil edilen orga-
nizasyonlar kurucularin ve goniilliilerin aktivitelerinin altinda yatan ne-
denler ve farkli dini grup ve tarikatlarla olan dogrudan ya da dolayh ilis-
kileri nedeniyle bu sekilde simflandirildilar. Burada sonuglarinin bir kis-
min1 6zetleyecegim alan aragtirmam bir¢ogumuzun isimlerini medyada
mutlaka duymus oldugu Deniz Feneri Dernegi, Kimse Yok Mu Dayanig-
ma ve Yardimlasma Dernegi, Insan Hak ve Hiirriyetleri Insani Yardim
Vakfi, Cansuyu Yardimlagsma ve Dayanigma Dernegi ve ismini hi¢ duy-
madigimiz daha kugiik 6lgekli, toplamda yirmi yedi organizasyon iizeri-
neydi.

Yazinmn ilk boliimu bu sivil toplum orgiitlerinin yiikselise gecisinin
ardinda yatan nedenleri anlamak i¢in son dénemde Tiirkiye’nin refah reji-
minde meydana gelen degisikliklere ve siyasal alandaki gelismelere
odaklanacak. Bunu takip eden ve alan arastirmasinin sonuglarinin tartisi-
lacag ikinci boliim ise orgiitlerin sosyal politika alaninda rolleri, amagla-
n, ¢alisma alanlari, aralarindaki farklar, devletle iligkileri gibi sorulara
yanit arayacak.

TURKIYE’'DE DIN TEMELLI
ORGANIZASYONLARIN YUKSELISI
Din temelli organizasyonlarin Tirkiye’de de Avrupa’da oldugu gibi mu-

hafazakir ve liberal ideolojilerin hakim oldugu siyasal ortamin iiriinii
oldugu bir gercek. Ayse Bugra’nin da belirttigi gibi komiinal dayanigma,

7 ipek Gogmen. “The Politics of Religiously Motivated Welfare Provision.” (Place Published:
University of Cologne, 2011), http://kups.ub.uni-koeln.de/4194/.
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gelenceksel sadaka gibi fikirler 6zellikle neoliberal politikalarin desteklen-
mesi s6z konusu oldugunda hem Hiristiyan hem Miisliman ¢evrelerde
genis destek bulmaktadir.® Fakat bu destegin nasil bir tarihsel ve kurum-
sal cerceve icinde sekillendigini anlamak i¢in Tirkiye’nin refah rejiminin
ve siyasal alaninin kendine 6zgii karakteristiklerinin de anlasilmas: gerek-
tigini distiniyorum. Dolayisiyla bu kisim 6ncelikli olarak Tiirkiye’nin
refah rejiminin 6zelliklerine ve bu rejimde son yillarda ger¢eklesen donii-
stimlere; ikinci olarak ise son dénemde dinin politik alanda artan varhigi-
na odaklanacak. Kisaca devlet-vatandag, ve din-devlet iliskilerinde 1980
sonrasinda meydana gelen donislimler olarak tanimlanabilecek iki dina-
migin din temelli organizasyonlarm yiikselisinde temel belirleyici faktor-
ler oldugunu iddia edecegim.

TURKIYE’NIN REFAH REJIMI ICINDE SOSYAL YARDIM

Tiirkiye nin refah rejimi genelde Giiney Avrupa Refah Rejimi® igine dahil
edilir. Bu grup sosyal giivenligin par¢ali ve hiyerarsik olmast, enformel
is¢iligin yayginligi, tiniversal bir saglik sisteminin olmayist ve risk du-
rumlarinda ailenin merkezi bir rol oynamasi gibi 6zelliklerle tanimlamr.'®
Bu dzelliklere ilintili olarak belirtilmesi gereken 6nemli bir nokta da Tiir-
kiye’nin bu pargali refah rejimi icerisinde sosyal yardimmn kurumsallas-
mamis olmasidir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin hi¢bir déneminde yoksullar
icin sosyal yardim bir devlet sorumlulugu olarak goriilmemistir. Devletgi
doénem olarak tamimlanan tek parti doneminde bile yoksulluk hali vakti
yerinde vatandaslarin hayirseverlik duygularimin bir disa vurumu olarak
goniillilitkk mekanizmalan ile ¢oziilebilecek bir sorun olarak tanimlanmig-
tir.!" Cumhuriyet Halk Partisi bu dénemde yardima muhtag kesimlere
destek olacak sivil toplum orgiitlerinin kurulmasim tesvik etmistir. Ozel-
likle 1929 krizini takip eden yillarda yoksulluk giderek daha biiyik bir
sorun haline geldiginde Parti’nin dogrudan inisiyatifi ile bircok hayir
cemiyeti kurulmustur.'?

% Ayse Bugra, “Poverty and Citizenship: An Overview of the Social-Policy Environment in
Republican Turkey,” International Journal of Middle Eastern Studies 39 (2007a). s. 47

® Mauzirio Ferrera, “The Southemn Model of Welfare in Social Europe,” Journal of European
Social Policy 6 (1996).

0 Ayse Bugra and Caglar Keyder, “The Turkish Welfare Regime in Transformation,” Journal
of European Social Policy 16, no. 3 (2006).

" Bugra, “Poverty and Citizenship: An Overview of the Social-Policy Environment in Republi-
can Turkey.”

2 N. Ozbek, Cumhuriyet Tiirkiye sinde Sosyal Giivenlik ve Sosyal Politikalar (istanbul: Tarih
Vakfv Emeklilik G6zetim Merkezi, 2006). s. 151
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Tirkiye’nin refah rejiminin en temel kurumlan olarak sayilabilecek
olan ve yakin doneme kadar islevlerini devam ettiren Sosyal Sigortalar
Kurumu ve Emekli Sandig, ikinci Diinya Savasi sonrasinda, sirasiyla
1945 ve 1946 yillarinda kuruldu. Bu iki kurumun ve onlar1 takiben 1971
yilinda kurulan Bag-Kur’un hizmet verdikleri kitle sadece kayit altindaki
ekonomide ¢alisan is¢iler, memurlar ve serbest meslek sahipleriydi. Ku-
rulan sosyal giivenlik sistemine paralel olarak bir sosyal yardim sistemi-
nin gelistirilememesi enformel sektorde- calisan, igsiz, ya da galisacak
durumu olmayan vatandaglan1 devletin destek mekanizmalar1 disinda
birakti. Bu parcali sosyal giivenlik rejimi iginde yoksulluk aile ve hemse-
rilik iligkileri ve devletin vatandaglari ile kurdugu enformel mekanizmalar
ile halledilmeye ¢alisan bir problem olmaya devam etti.”*

1980 sonrasi donem birgok Avrupa iilkesi i¢in neoliberal politikalarin
yiikseligi, ulus devlet sinirlarinin kismen de olsa anlamini kaybetmeye
baglamas: gibi gelismeler sonucunda sosyal devletin doniisimiini de
beraberinde getirdi. Fakat Avrupa’nin gelismis sosyal devletlerine kiyas-
la, kiiresellesme, neoliberalizm gibi makro dinamikler Tiirkiye’ nin sosyal
politika alaninda tam olarak ayn1 donusiimleri tetiklemedi. 1980 sonrasin-
da liberal ekonomiye gegisin tilkenin sosyo-ekonomik yapilarina getirdigi
degisiklikler sonucu yoksullugun kontrol edilmesi giiclesirken devletin
sosyal yardim alaninda bazi adimlar atmas: kaginilmaz hale geldi. 1986
yilinda Sosyal Yardimlagma ve Dayanisma Vakfi’nin kurulmasinin dev-
letin resmi ekonomi diginda kalan vatandaslarina yardim icin attigi ilk
biiyiik adim oldugu sodylenebilir. Osmanlh devletindeki vakif sistemi or-
nek aliarak baglatilan bu uygulama iki agidan énemlidir: bunlardan ilki,
yoksullara yardim igin islami ve geleneksel referanslara atifta bulunmast;
ikincisi ise vatandagslara sosyal yardim igin bir sorumluluk yiiklemesi-
dir.'"* 1990’larin sonu 2000’lerin bagindan itibaren aktiviteleri artan Sos-
yal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi, 2004 yilinda Bagbakanliga bagl
bir genel miidiirlilk haline getirilmistir ve su an sehir ve ilgelerde kurul-
mus 900 kadar vakifla hizmet vermektedir. 1999 depreminden sonra
Diinya Bankasi’nin hibe ettigi para ile baslatilan Sosyal Riski Onleme
Projesi kapsaminda baslatilan sartli nakit transferleri daha sonraki do-
nemde vakfin temel aktivite alani haline gelmis ve halen devam etmekte-
dir.

' Bugra, “Poverty and Citizenship: An Overview of the Social-Policy Environment in
Republican Turkey.”
14 Bu konuda bkz. Ayse Bugra, Kapitalizm, Yoksulluk ve Tiirkive 'de Sosyal Politika, 5.206-213
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1999 depremi ve 2001 ekonomik krizini takiben artan issizlik ve yok-
sulluk sosyal politika alaninda ihtiyaci daha da arttirmig, o dénem yeni
iktidar olmus Adalet ve Kalkinma Partisi hiikiimetinin bu alanda girigim-
lerde bulunmasim zorunlu kilmist1. Ulkenin sosyal politika alaninda yapi-
lan reformlar bu sartlar alaminda baslatildi. Ulkenin par¢ah sosyal giiven-
lik yapisinin terk edilip Emekli Sandifi, Bag-kur ve SSK’nin bir ¢ati
altinda birlestirilmesi, saglik sisteminde yapilan degisiklikler, yesil kart
kapsaminin genisletilmesi, sosyal yardimlagma ve dayanigsma fonunun
aktivitelerindeki artis son yillarda bu alanda yapilan reformlardi.'” Bunla-
rin yanisira son on yilda ekonomik krizlerin sonucunda gormezden gelin-
mesi imkansiz hale gelen yoksulluk sorununu ¢ézmek icin bir taraftan
devlet kurumlar girisimlerde bulunulurken, diger tarafta da yerel yone-
timler ve sivil toplum orgiitleri bu alanda ¢alismaya baglamigtir. Yeni
kurulmakta olan bu sosyal yardim alanim tanimlayan en belirgin 6zelligin
hem devletin hem sivil toplum orgiitlerinin hem de yerel yonetimlerin
yardimlarindaki muhafazakér ve Islami referanslar oldugunu séyleyebili-
riz. Her ne kadar devletin sosyal yardim alaninda gérev almasi gerektigi
yaklasimu ilk kez 2002 sonrasinda giindeme gelmis olsa da'® hakim olan
muhafazakar liberal politik ortamin sekillendirdigi sosyal yardim meka-
nizmalan hak temelli bir sistemin degil, bir saddka ekonomisinin kurul-
masini saglamigtir.

Son yillarda hakim olan muhafazakar liberal ortamin sosyal yardim
alanda besledigi bir diger gelisme de belediyelerin dagittiklar: yardimlar-
dir. Genellikle ayni olarak dagitilan ve seg¢im Oncesi donemlerde yogun-
luk kazanip medyaya konu olan bu yardimlarin miktarini bilmek ne yazik
ki miimkiin degil. Fakat son on yilda belediyelerin bu alandaki aktivitele-
rinde ¢ok belirgin bir artis oldugunu gozden kagirmak da imkansiz."”
Arastirmamiz sirasinda Istanbul ve Bursa’da farkhi belediyelerle yaptigim
goriismelerde bu alandaki yardimlarin son on yilda yaklasik otuz kat art-
t1g1 farkli belediye bagkanlarinca da belirtildi. Belediyelerin bagimsiz
yapilan dolayistyla topladiklar bagislarin miktarini ve bu alandaki biitce-
lerinin biytikliigii tam olarak bilemedigimiz bu sistem i¢inde yardimin

' Bu konuda bkz. Ayse Bugra and Aysen Candag, “Change and Continuity under an Eclectic
Social Security Regime: The Case of Turkey,” Middle Eastern Studies 47, no. 3 (2011), Ayse
Bugra and Caglar Keyder, “New Poverty and Changing Welfare Regime of Turkey,” (Ankara:
UNDP, 2003), Bugra and Keyder, “The Turkish Welfare Regime in Transformation.”

' Bakiniz Ayse Bugra, Kapitalizm Yoksulluk ve Tiirkiye'de Sosyal Politika.

172007 Genel secimleri ve 2009 yerel segimleri dncesinde gida, kémiir ve hattd beyaz esya
yardimlart medyaya konu olmustu.
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politiklesmesi ve yerel alanda ¢esitli rant iligkilerinin parcasi haline gel-
mesi temel problemlerden biridir.'®

Hayirseverlik motivasyonlari ile ¢alisan ¢esitli sivil toplum orgiitleri-
nin sayisi da sosyal yardim alaninda meydana gelen bu degisikliklere
paralel olarak artmistir. Neoliberal politikalarla muhafazakarhigin birbiri-
ni tamamladig1 ve bunun sonucunda da sosyal devlet alaninin giderek
hayirseverlik ve gonilliiliik iliskilerine terk edildigi bu ortamda din te-
melli organizasyonlar en fakir kesimlerin muhta¢ birakildig1 kurumlar
olarak ortaya ¢ikmustir. Her ne kadar iilkemizde din ya da inang temelli
organizasyonlar diye resmi bir kategori ve bu organizasyonlarin sayilari
ve aktiviteleri ile ilgili resmi bilgiler mevcut olmasa da 6zellikle son on
yilda bu tarz sivil toplum 6rgiitlerinin goriintirliiklerinin arttiklar1 herkes-
¢e fark edilen bir gergektir. Din temelli sivil toplum kuruluslarinin sosyal
yardimin bir devlet sorumlulugu olarak ilk kez tartisiimaya baglandig:
boyle bir donemde artig gostermis olmasi ilk bakista sagirtici gelse de bir
sonraki boliimde incelenecek olan politik gelismeler bu resmin tamamini
anlamamzi saglayacaktir.

DIiNIN POLITIK ALANDA TEMEL BIiR AYRISMA
EKSENi HALINE GELMESI

Bir tilkenin sosyal alandaki temel ayrigmalarinin politik alana yansimasi-
nin farkl refah devlet modellerinin'® olusmasinda belirleyici oldugu sos-
yal bilimciler tarafindan iddia edilmistir. Van Kersbergen ve Manow
refah devletlerin ¢esitliligini toplum i¢indeki temel ayrimlarin ¢evresinde
olusan politik kutuplasmalar sonucunda olustugundan bahseder.”” Onlara
gore sosyal alandaki temel bir ayrismanin o iilkenin refah devleti igin
sekillendirici olmasi igin, o ayrigmanin politiklesmesi ya da partilesmesi
gerektir.”' Tiirkiye’de cumhuriyetin kurulusu doneminde ortaya konulan
sekiilerlesme plani, dinin politik alanda bu tarz bir temsilini engellemistir.
Bu nedenle din, cumhuriyet tarihi boyunca politik alanda bir tartigma
konusu olmugtur. Yine bu sekiilerlesme tarihinin bir getirisi olarak din,

' Belediyelerin liberal muhafazakar dénemde farkhlasan rolleri igin bkz. Ayse Bugra and
Osman Savagkan, “Yerel Sanayi ve Bugiiniin Tiirkiye’sinde {s Diinyas1,” Toplum ve Bilim, no.
118 (2010).
' Gosta Esping-Andersen, The Three Worlds of Welfare Capitalism (Cambridge: Policy Press,
1990).
» Philip Manow and Kees Van Kersbergen, “Religion and the Western Welfare State-the
Theoretical Context,” in Religion, Class Coalitions and the Welfare States, ed. Philip Manow
and Kees Van Kersbergen (Cambridge: Cambridge University Press, 2009).
21 .

Ibid.
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refah devleti alaninda da bir varlik gostermemistir. Norvegli siyaset teo-
risyeni Stein Rokkan’in political clevages® (politik ayrismalar/kutuplas-
malar) teorisini takip ederek Tirkiye’de politik alanin 1980 6ncesi do-
nemde temel ayrigma ¢izgisinin sol-sag arasinda oldugunu iddia edebili-
riz. Fakat 1980 askeri darbesi sonrasinda Tiirk-Islam sentezinin devlet
tarafindan bir ana ideoloji olarak ortaya konulmasi ve Islam’m ekonomik
ve politik alanlarda goriiniirliigiiniin giderek artmasi sonucunda, din poli-
tik alanda temel bir ayrigma ¢izgisi haline gelmistir. Yazinin bu boliimii,
politik alandaki bu kaymanin sosyal politikalar iizerinde de etkili oldugu-
nu iddia edecek.

1980 darbesi Tiirkiye’de din-devlet arasindaki iligkiler i¢in 6nemli bir
doniim noktas! olmustur. Ulkenin sag ve sol politik yonelimler arasinda
kutuplagsmasimi 6nlemek i¢in Tiirk-Islam sentezi bir devlet ideolojisi ola-
rak yiikselise gecirilmistir. [slamf kurallarin is ve finans sektorlerine girisi
de bu donemde iz kazanmistir. Ozal hiikiimeti tarafindan bu donemde
baglatilan Islami bankacilik girisimleri dindar kesim sermayesini finans
sektorli igine ¢ekmek i¢in ¢ok onemli bir adim olmustur. 1984 yilinda
Diyanet Isleri Tiirk Isldm Birligi’nin kurulmas: da Almanya’daki Tiirk
diasporasin1 yeni Tiirk-Islam ideolojisine entegre etmek icin bu dénemde
atilmis bir adimdir. Hakan Yavuz’un da bahsettigi gibi 1980 darbesi son-
rasinda ekonomik sistem igine giren Islami kesim bu tarihten sonra egi-
tim, politik ve ekonomik alanlarn1 kendi normlari ile sekillendirmeye bas-
layacaktir.” [slam’in ekonomik alandaki yiikselisinin énemli bir goster-
gesi de 1990°’lardan sonra ¢ok daha belirgin hale gelen Anadolu Kaplan-
lar1, Yesil ya da Islami Sermaye gibi isimlerle de anilan dindar ve muha-
fazakar kimliklere sahip bir sermayenin yiikselise ge¢mis olmasidir. MU-
SIAD, TUSKON, ASKON gibi organizasyonlarin kurulusu da bu serma-
yenin eski elit karsisinda ispat ettigi varliginin bir gostergesidir.**

Politik ve ekonomik alanda varlig1 gittikge belirginlesen Islamci ve
muhafazakar ideolojiler, sosyal politika alaninda da yeni olusumlara yol
acmustir. 1990°larin ortalarinda Refah Partisi’nin kazandig: ilk politik
zaferlerin altinda yatan onemli unsurlardan biri de Parti’nin ortaya koy-
dugu sosyal adalet diskuru ve partinin il ve ilge orgiitleri tarafindan dagi-

2 Bkz. Stein Rokkan, Citizens, Elections, Parties (Oslo: Universitetsforlaget, 1970)

2 M. Hakan Yavuz, “Political Islam and the Welfare Party,” Comparative Politics 30, no. 1
(1997).5.70

* Bu alanda daha ayrmtih ¢aligmalar igin bkz. Ayse Bugra, “Labour, Capital and Religion:
Harmony and Conflict among the Constituency of Political Islam,” Middle Eastern Studies 38,
no. 2 (2002a), Bugra and Savaskan, “Yerel Sanayi ve Bugiiniin Tiirkiye’sinde Is Diinyast.”, R.
Karadag, “Neoliberal Restructuring in Turkey from State to Oligarchic Capitalism,” MPIfG
Discussion Papers 10, no. 7 (2010).
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tilan yardimlardir. Parti programinin bir pargasi olarak ortaya konulan
Adil Diizen fikri, Islami etigi kapitalist ekonomi igine entegre etmek ve
bu idealler etrafinda ¢ahisan Isldmi muhafazakar bir dayanmisma yapist
kurmak amacindaydi. Parti programi iginde refah devletinin idealleri ile
benzerlik tagiyan sosyal adaleti saglamak gibi amaglar olsa da bu amagla-
n gergeklestirmek igin secilen yol devlet tarafindan yeniden dagitim ya
da sosyal politikalarin kapsama alanim genisletmek degil, Islami ahlak
degerlerini 6nemseyen cemadat aglarini genigletmek olmustur. Tugal bu
durumu Islamcilarin devlet tarafindan yeniden dagitima karsi olmalarmin
bir sonucu olarak agiklamustir.”’> Hem parti tabaninn ihtiyaclarini karsila-
mak hem de yeni yiikselen is adamlarini desteklemek amaglarini uzlagtir-
mak i¢in en kolay yol cemaat aglarini kullanmakti. Bugra, partinin Adil
Diizen fikrini hem partiyi destekleyenler hem de potansiyel olarak partiyi
destekleme ihtimali olanlar igin, partinin sosyal esitlik amaglarina golge
diisiirmeden yeni yiikselen Misliiman is adamlarinin hareketliligine kat-
kis1 olacagini gosterme amaci ile olusturdugunu iddia etmistir.’® Refah
partisi déneminden itibaren desteklenen bu is adamlar1 sonraki yillarda
kurulan yardim organizasyonlarinin en 6nemli bagiscilar1 olacaktir.

1994 secimlerinden once Refah Partisi sadece bir politik parti degil
ayni zamanda bir sosyal yardim kurumu gibi ¢alisti. Genis parti tabani
ihtiyac1 olanlara hastanelerde randevu almaktan, yemek, giyecek, komiir
dagitmaya kadar her tiirlii ihtiyaci kargilamak i¢in rgiitlenmisti. Mahalle
orgiitlenmeleri yoluyla kapi kap1 dolasarak potansiyel oy kaynagi olabile-
cek her segcmen ile birebir iletisim kurmak parti orgiitlerinin en 6nemli
amaciydr.”’ Islami muhafazakir dayanisma aglarimin bir uzantisi olarak
calisan parti kollarmin dagittigi ayni yardimlar bundan sonraki dénemin
sosyal politika tarzini ortaya koyuyordu. Bu orgiitlere ek olarak Parti ayni
zamanda sivil toplum, medya ve is diinyas: arasinda aglar kurulmasi igin
de ¢aba sarf etti. Literatiirde de tartigildig1 gibi bu aglar Anadolu serma-
yesinin birbirlerini destekleyen cemaat tarzi rgiitlenmesinin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikt1 ve zaman iginde daha da yaygmlasti. Islami gruplar
Cami kurmak, Kuran kurslar1 agmak, okullar ve 6grenci yurtlart yaptir-

 C. Tugal, “Islamism in Turkey: Beyond Instrument and Meaning,” Economy and Society 31,
no. 1 (2002).

* Ayse Bugra, “Political Islam in Turkey in Historical Context,” in The Politics of Premanent
Crises, ed. Nesecan Balkan and Sungur Savran (New York: Nova Science Publishers, 2002b).
s.127

*7 Banu Eligilr, The Mobilization of Political Islam in Turkey (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 2010), M. Heper, “Islam and Democracy in Turkey: Toward a Reconciliation?,” The
Middle East Journal 51, no. 1 (1997), Jenny White, Islamist Mobilization in Turkey (Seattle:
University of Washington Press, 2002).
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mak i¢in arkadas ve dostlarindan dini inanglarinin bir pargasi olarak yar-
dim toplarken, ayn1 zamanda iiyeleri i¢in bir miisteri ve sermaye potansi-
yeli hazirladilar.”® Refah Partisi déneminden bu yana giderek daha da
yayginlasan din ve muhafazakarhk motifleri ile karakterize edebilecegi-
miz, karstliklilik iligkileri tizerine kurulan bu baglar din temelli sivil top-
lum 6rgiitlerinin kurulusu ve gelismesine de temel olusturmustur.

Din temelli sivil toplum 6rgiitlerinin sayilarinin ve kapasitelerinin art-
mast Milli Goriig Hareketi’nin i¢inden dogan politik partilerin gii¢lerini
arttirdif1 bu politik atmosferde gerceklesti. Bir sonraki boliimde incelene-
cek olan organizasyonlarin bilyiik cogunlugu 1990’larin ortalarindan iti-
baren ve 2000’lerin ilk yillan sonrasinda muhafazakar liberal politik orta-
min hegemonyasini saglamlastirdig1 bir ortamda kuruldu ya da var olan-
larin 6lgekleri hizla biiyiidii. Bugra ve Keyder, bu dénemde sosyal politi-
ka alaninin Islami hayirseverlik ile devletin sosyal harcama kisintilarinin
el ele gittiginden bahseder.?” Onlarin da iddia ettigi gibi Adalet ve Kal-
kinma Partisi’nin islami unsurlar barindiran ideolojisi sivil toplum alani-
nin hareketlenmesi ve Islimi dayanisma normlar gevresinde bagis topla-
yarak sosyal yardim organize eden sivil toplum o&rgiitlerinin kurulmasi
icin oldukg¢a motive edici olmustur.>

DiN TEMELLI SOSYAL YARDIM ORGANIZASYONLARI

2009-2010 yillarinda tamamladigim alan arastirmamda sosyal yardim
yapmaktaki temel motivasyonlari dini olan sivil toplum kuruluglarini dini
motivasyonlu ya da inan¢ temelli olarak adlandirdim. Bir 6rgiitii din te-
melli organizasyon kapsamina almak i¢in iki temel 6lgiit kullandim. Bun-
lardan ilki organizasyonun medyada ve birebir goriismelerde kullandig:
sOylemdi. Yardimim “Allah rizast igin”, “sevap kazanmak i¢in” yapilma-
s1; ya da “hayir, infak, sadaka” gibi terimler ile tanimlanmasi 6nemli gos-
tergelerdi. Ikincisi ofislerindeki dini sembollerin varhg: idi. Ofiste Ku-
ran’1 Kerim ya da Isldmi yaymlar bulunmasi, duvarlarda asih dualar ol-
mast, ofislere girerken ayakkabi ¢ikarilmasi ve ig yerinde giinlitk ibadet-
lerin gergeklestiritmesi bu alanda dikkat ettigim olgiitlerdi. Turkiye’de ¢
sehirde ylirtittiigiim aragtirmanin amaci son yillarda 6nemli bir yikselis
gostermis olan bu organizasyonlar daha yakindan tanimak, organizasyon
yapilarini, amaglarmni, baglantilarini, sosyal yardim alanina bakig agilarim

2 0. Demir, M. Acar, and M. Toprak, “Anatolian Tigers or Islamic Capital: Prospects and
Challanges,” Middle Eastern Studies 40, no. 6 (2004). s.171

** Bugra and Keyder, “The Turkish Welfare Regime in Transformation.” s. 226

* Ibid. 224
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anlamakti. Her ne kadar son yillarda en biiyiik bir iki organizasyon hak-
kinda yapilan bazi ¢alismalar olduysa da din temelli organizasyonlarin
cesitliligine yer veren ve onlarin gelisimini makro diizeydeki gelismeler
is18inda inceleyen bir ¢alismaya rastlamamaktayiz. Bu sebeple yazinin
geri kalan kisminda din temelli organizasyonlar diye bahsettifim bu po-
pilasyonun i¢ine ne tiir organizasyonlarin dahil oldugu, aralarindaki fark-
larin ne gibi sebeplerden kaynaklandig gibi bilgiler tizerinde duracagim.

Arastirma déahilinde goriistigiim organizasyonlarin aktivitelerini alt
gruplar halinde incelersek, yiyecek, giyecek, temiziik triinleri gibi ayni
yardim, kira, burs, ya da saglik hizmetleri i¢in nakdi yardimlar en sik
gorinenler olarak siralanabilir. Organizasyonlarin hemen hepsi bu yar-
dumlar i¢in yoksulluk seviyesinin altindaki vatandaglart tercih ediyorlar
ve bir¢ok organizasyonda bu yardimlar diizenli olarak ayda ya da ii¢ ayda
bir dagitiliyor. ikinci sik goriilen ¢alisma alani egitim. Organizasyonlar
genelde kendilerinden yardim alan insanlarin kiiltiirel, ahlaki ve dini egi-
timleri i¢in katkida bulunmayi amaclhyorlar. Alicilarin sadece karmlarmi
degil, kalplerini ve beyinlerini de doyurmak goriismeler sirasinda sik¢a
ortaya ¢ikan bir soylem. Bu baz1 durumlarda organizasyonlar tarafindan
diizenlenen seminerler ve toplantilar yoluyla yapilmaya calisilirken, gogu
zaman ise yardum dagitanlarla alicilar arasinda kurulan sadece maddi
degil manevi baglar1 da gelistirmenin 6nemsendigi iletisim sayesinde olu-
yor. Kisilerin bu diinya ve 6biir diinya hakkinda bilgilerini arttirmak,
onlarin sorumluluk sahibi vatandaglar ve iyi Miisliimanlar olmalarini sag-
lamak en 6nemli amaglar olarak siralamyor. Ugiincii alan ise organizas-
yonlarin afet durumlarinda, 6zellikle Afrika, Orta Dogu, Kafkasya’'da
bircok iilkede dagittigi yardimlar ve sagladigi hizmetler. Son alan ise
bir¢ok organizasyon tarafindan yiiriitillen kardes aile ve yetim projeleri.
Bu programlar genelde yardima muhtag bir aile ile yardim etmek isteyen
bir ailenin kardes aile ilin edilmesi ya da bir yetimin bakiminin bir aile
tarafindan karsilanmasini kapsiyor. Bu projelerin amact sadece yetimlerin
ya da yoksul ailelerin ihtiyaglarim1 karsilamaktan 6te iki taraf arasinda
uzun siireli manevi baglar kurmak.

Organizasyonlarin 6lgekleri (yillik biitge, ulastiklari insan sayisi) insan
kaynaklan1 (¢aliganlarin egitim seviyesi, yaglari, meslekleri), organizas-
yon sekilleri (merkezi, yerel, uluslararas1) gibi bir¢ok dénemli dzellikleri
birbirlerinden oldukga farkli. Tek bir sehirde ya da birkag ilgede yapila-
nan organizasyonlar ile tiim Tiirkiye’de ya da yiizden farkli tilkede faali-
yet gosteren organizasyonlarin biitgeleri iki bin dolar ile yiizlerce bin
dolar arasinda degisiyor. Insan kaynaklar alaninda da cesitlilik igeren bir
resim hékim. Her yas grubundan ve her egitim diizeyinden ¢alisan ve
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gonillii ile karsilasmak miimkiin. Fakat tam zamanli organizasyonlarda
bulunanlarin ¢ogunlugunun emekli memurlar ya da ticaret adamlar oldu-
gunu soyleyebiliriz. Organizasyonlarin muhafazakar yapisini ortaya ko-
yan ozelliklerden biri de cinsiyetci is boliimii. Hig istinasiz gorusiilen tiim
organizasyonlarda yoneticiler erkek. Erkeklerin kaynak bulma, yonetim
ve diizenleme iglerinde daha bagarilt oldugu diistiniiliirken, kadinlarin
goniilliilerle iletisimde, onlarin isteklerini dinlemek ve onlarla uzun siireli
baglar kurmada daha basarili oldugu iddia ediliyor.

Organizasyonlar tek bir iilkede ya da birden fazla iilkede aktif olsa da
genelde en temel kaynaklar1 yerel baglantilarindan geliyor. Temel maddi
kaynak kisi ya da kurumlardan toplanan bagislar. Bu bagislar bir kerelik
olabilecegi gibi diizenli de olabiliyor. Bilyiik organizasyonlar bagislari
arttirmak igin televizyon, radyo ve agik hava reklamciligini kullanirken,
yerel organizasyonlarda bagislar1 arttirmanin yollarindan en 6nemlisi bire
bir iliskiler ve ziyaretler. Cevredeki is adamlarina diizenli ziyaretlerde
bulunup organizasyonu tanitmak ve onlardan bagis istemek ¢ok sik uygu-
lanan bir yoéntem. Kiigiik sehirlerde, il¢elerde, ya da bir cemaatin i¢inde
bu beklentilere karsilik vermeyen bir ig adaminin basarili olabilecegini
disiinmek tahmin edilecegi gibi olduk¢a naif bir diisiince oldugundan,
yerel organizasyonlar gelirlerinin biiyiik ¢ogunlugunu yakin gevrelerin-
deki is adamlarindan sagliyorlar. Merkez ofislerin rolii genelde organizas-
yonlarin temel amag¢ ve felsefelerini belirlemek, yeni agilacak ofislere
yonetici tesis etmek ve know-how aktarimu ile sinirli. Yerel ofisler ise
yonetim ve o bdlge i¢in kaynak toplanmasinin yanisira merkezi ofise kay-
nak aktarimindan da sorumlular.

Sosyal haklar perspektifinden bakildignda organizasyonlarin ¢alisma
prensiplerinde sorunlu noktalardan iki tanesi yardimi hak eden yoksul ile
hak etmeyen arasinda yapilan ayirim ve yardimin dagitilma sekli. Yardim
almak igin bagvuru genelde muhtardan fakirlik belgesi, ikAmetgah, niifus
sureti ve organizasyonun bagvuru formu gibi belgeler ile yapiliyor. Bu
belgelerin incelenmesi sonucunda kisinin yardim almay1 hak edebilecegi-
ne dair ilk kandat olusursa kisilerin evlerine ve yasadiklari mahalleye bir
arastirma ziyareti diizenleniyor. Organizasyonlarin Sosyal Aragtirma adi-
m verdikleri, kisilerin evlerini, komsularim, mahalledeki bakkal, kasap,
manav ve mubhtar1 ziyaret edip bagvuruda bulunan kisilerin dogru séyle-
yip soylemediklerini kontrol ettikleri bir aragtirma, hak eden ile etmeyeni
belirleyen temel sinav gibi. Bunun sonucunda goniilliiler bir form doldu-
ruyor ve son karar ya yerel ya da merkezi ofisteki yoneticiler tarafindan
veriliyor. Organizasyonlar her ne kadar bu prosediiriin objektifliginden
bahsetse de bilgileri toplayan ve karar veren kigilerin hi¢cbir sosyal yardim
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egitiminden gegmemis olmamasi, se¢im kriterlerinin ve karar mekaniz-
malarmin seffaf olmamasi 6nemli sorunlardan bazilari. Asagidaki alintida
ortaya kondugu gibi kisisel yargilar ve deneyimler son kararin verilme-
sinde 6nemli bir parametre oluyor.

Herhangi bir inanca, dine, politik diigiinceye karsi ayrimcilik uygula-
mamaya ¢ahistyoruz. Insanlarin goz rengine bakarak karar vermiyoruz.
Bir eve girdigimizde insanlarin hal ve davraniglarini begenmedigimiz-
de elbette bu kararmmz {izerinde etkili olabilir. Ama bunun en fazla
yiizde on etkisi olur. Objektif kriterlere gore karar vermeye ¢alistyoruz
ama ne de olsa biz de insaniz ve hata yapabiliriz.

Bir aileye yardim etme karar1 verildikten sonra yardim genelde diizen-
li bir sekilde saglaniyor. Cogu yonetici ailelere yapilan ziyaretlerin
yardimin kendisinden daha 6nemli oldugunu belirtiyor. Alicilarin
kapilarini ¢alan biri olmasindan, onlarla ilgilenen birilerinin varhigin-
dan duyduklari mutluluk sik¢a bahsedilen bir durum. Gortismelerde
iletildigine gore goniilliiler aileleri ziyarete gittiklerinde sadece yardim
paketlerini birakmiyorlar, ¢ogunlukla eve giriyor, ailenin durumunun
nasil oldugunu soruyor, onlarla dertlesiyor, sikintilarin1 paylasip ¢6-
ziim bulmaya calistyorlar. Insani ve sicak olarak tanimlanan bu ziya-
retlerin ayn1 zamanda 6nemli bir kontrol mekanizmasi olarak kullanil-
digin1 da belirtmek gerekli. Verilen yardimin nasil kullamildigy, ailele-
rin halen yardima ihtiyact olup olmadig: gibi durumlar da bu ziyaretler
sirasinda kontrol ediliyor. Uygun kullanimin ne oldugu konusunda net
bir agiklama yapilmasa da verilen yardimlarin uygun sekilde kullanilip
kullanilmadig1 konusu goriisiilen yoneticiler tarafindan sik¢a giindeme
getiriliyor.

IKi FARKLI GRUP: ESKi VE YENI ORGANIZASYONLAR

Bu boltim aragtirmanin en énemli bulgularindan biri olan organizasyonlar
arasindaki farkliliklara odaklanacak. Tahmin edilenin aksine din temelli
organizasyonlar diye tanimladigim ve bir 6nceki bolimde ortak 6zellikle-
rinden bahsettigim sivil toplum kuruluslan birgok acidan birbirlerinden
farklilar. Dikkat ¢eken ilk ayirim organizasyonlarin vakif ya da sivil top-
lum kurulusu olarak ayrilmalari, buna ek olarak kurulus tarihleri, amagla-
r1, caligma sekilleri, farkli cemaatlere, siyasi partilere yakinliklari, devlet-
le iliskileri gibi birgok 6zellikleri birbirinden farkli. Bu 6zelliklerin bir
yansimast olarak c¢alistigim omeklemdeki organizasyonlar1 eski ve yeni
organizasyonlar olarak iki grupta tanitacagim. Fakat bu noktada belirtil-
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mesi gereken 6nemli bir bilgi bu iki grubun iginde de birden fazla alt
grubun mevcut oldugu.

Bu ana bélinmenin altinda yatan temel nedenin organizasyonlarin
din-devlet iligkilerinin farkli donemlerinde dogmus olmamasi ve organi-
zasyonlarin siyasal Islam’m farkli kollarma olan mesafeleri ile ilgili oldu-
gunu iddia edecegim. Yeni organizasyonlar 1990’larin ortasindan itibaren
ve daha ¢ok 2000’lerde kurulmus iken, eskiler 1970-1990 yillar1 arasinda
kurulmus ve o dénemden beri 6nemli degisimler gegirmislerdir. Tarihsel
béliimde de tartigtiginiz gibi sosyal yardim aktiviteleri 1990’1arin orta-
sindan itibaren Isldmi gruplar tarafindan 6nemli bir hareket alam olarak
kesfedilmistir. Ozellikle Refah Partisi doneminde sosyal yardimin seg-
men destegini kazanmak igin bir anahtar olabilecegi fark edilmis ve bu-
nun igin tiim kaynaklar seferber edilmistir. Burada eski organizasyonlar
diye tamimladigim grup genelde 1990’lar 6ncesi donemde Kuran kurslari,
kiiltiirel aktiviteler, isldm1 yayimlar basmak gibi amaglarla kurulmus olup
daha sonrasinda sosyal yardim alaninda ¢alismaya baglanug organizas-
yonlardir. Bunlardan bazilar1 28 Subat déneminde kapatilip yeni isimlerle
tekrar agilmus, kisacasi siyasal Islim’in doniistimii sirasinda siyasal parti-
lere benzer olarak bir¢ok doniisiimden gegmislerdir. Yeni organizasyon-
lar ise bu siyasi hareketin iginde liberal muhafazakarligin ¢ok daha baskin
hale geldigi son donemde, temel olarak sosyal yardim amaci ile kurul-
muslardir.

Iki grubun arasindaki en belirleyici farkliliklardan biri de organizas-
yonlarin devlete bakis acgisiydi. Yeni organizasyonlar sosyal politika ala-
nindaki rollerini devleti destekleyici ve ona yardimer bir kuvvet olarak
tanimlarken, eski organizasyonlar genelde devleti kendi yaptiklari islerin
Oniinde yasaklayict, engelleyici ve kontrol eden bir kuvvet olarak tanim-
ladilar. Hattd onlarm tanimlamalarma goére, kendileri devletin yerine ge-
tirmedigi sorumluluklar getirmek (zekidti kurumsallagtirmak, yoksullara
yardim etmek vb.), onun hatalarimi drtmek i¢in onun yerine ¢aligmaktay-
dilar. Cok agikc¢a ortaya konulan bu iki pozisyon organizasyonlarin kuru-
lus yillarinmn din-devlet iligkilerinin hangi donemine rastladiginin net bir
yansimast olarak goriilebilir. Siyasal atmosferin dini olusumlara karsi
daha otoriter oldugu donemlerde kurulan ve darbe dénemlerini yagayan
organizasyonlarin devlet algisi, yakin dénemde kurulan ve Isldmi muha-
fazakar bir politik ortamin i¢inde dogup gelisen organizasyonlara oranla
cok daha olumsuzdu. Makro diizeyde (din-devlet iligkilerinde) yasanan
dontstimlerin tek tek organizasyonlar tizerinde etkilerini takip etmek
miimkiindii. Gozden kagirilmamasi gereken 6nemli bir ayrinti ise organi-
zasyonlarin devlet algisinin ve mevcut hitkiimetle olan iligkilerinin dina-
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mik oldugudur. Avrupa’dan farkli olarak Tiirkiye’de din-devlet iliskileri
halen tartigmali bir alan oldugundan burada olan degisiklikler organizas-
yonlar seviyesinde de etkili olmaktadir.

Eski DIN TEMELLI ORGANIZASYONLAR

Alan arastirmasi sirasinda inceledigim yirmi yedi organizasyondan on
dort tanesi bu grup igine dahil edildi. Eski organizasyonlar diye bahsetti-
gim bu grup ikinci grupta incelenecek olan yeni organizasyonlara kiyasla
daha uzun bir gegmisi olan, ¢ogunlukla 1970’ler ve 1980°ler de farkly
amaglarla kurulmusg, fakat 1990’larin ortas1 ve 2000’lerin basindan itiba-
ren sosyal yardim alaninda aktif olarak ¢alismaya baslamis organizasyon-
lar. Genelde yerel bazda, kiigiik 6l¢ekli yapilanmalar. Kurucular ve go-
niilliileri dindar 6gretmen emeklileri, din adamlari, y6renin ticaret adam-
lar1. Sosyal yardim alaninda gorevlerini devletten bagimsiz tanimlayan bu
grubun devlete bakis agisinin da ¢ok pozitif oldugu sdylenemez. Bu grup-
ta incelenen kurumlarin bir kismi yasal olarak sivil toplum orgtitii statii-
siinde degil, vakif statiisiindeler. Bu da demek oluyor ki temel gelirleri
bagislarin yanisira kuruma vakfedilen mal ve miilklerden de geliyor.

Bu gruba dahil edilen organizasyonlar vakif gelenegini yasatmak,
Islam’mn gerekliliklerini modern gagda da yerine getirebilmek igin éncii
olmak gibi amaglarla kurulmuslar. Hemen hepsi 1980 oOncesinde dini
cemaatler ve tarikatlar igin bulusma noktalar: olmus ve siyasal Islam’n
yiikselisinde onemli rol oynamislar. Kurulduklar1 dénemde temel aktivi-
teleri Kuran kurslari, egitim, yaymcilik olmus bu kuruluslarin sosyal yar-
dim alaninda aktivitelere baslamast son yillardaki gelismelerin bir iirtinti-
dir. Goriigmelerde bana iletildigi tizere, toplumun ve politik sistemin
Islamilestirilmesi yoniinde aktivitelerde bulunan bu organizasyonlarin
cogunun doniisiimii i¢in 28 Subat donemi bir milat olmustur. Politik alan-
da daha aktif olan ve radikal dini ¢izgiye daha yakmn olan vakif ve der-
neklerin ¢ogu bu dénemde kapatilmigtir. 28 Subat sonrasinda tekrar aktif-
lesen ve bazilart yeni isimler altinda organize olan bu kuruluslarin birgo-
gu ilk kez bu dénemde sosyal yardim alaninda ¢aligmaya baglamiglardir.

Din-devlet iliskilerinin tarihsel gelisiminden bahsettigimiz bir onceki
boliimde de degindigimiz gibi bu dénem siyasal Islam’n yiikselisinde
onemli bir doniim noktas1 oldugu gibi, aym1 zamanda sivil toplum kuru-
luslarinin hareket repertuvarlarini degistirmede de etkili olmustur. Top-
lumsal ve politik alanda gergeklestirmek istedikleri doniistimlerin digii-
niildiigii gibi ¢ok kisa siirede olmayacagini fark eden Islamei gruplar sos-
yal yardim aktivitelerini hareketlerinin en 6nemli ayaklarindan biri haline
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getirdiler. Tugal’in da bir makalesinde degindigi gibi politik sistemin kisa
siirede degistirmenin imkansiz oldugunu fark eden ve ge¢migin hatalarim:
hazmeden Islamct gruplar yeni amaglarim giinliik yasami Islamilestirmek
olarak tanimladilar.’’ Sosyal yardimlar bu yeni amaci gerceklestirmek
igin ¢cok uygun bir alandi. Islami gruplarm politik alanda da temsil sansi-
nin arttif1 bu donemde geleneksel cemaatler ve vakiflar da amaglarini
tekrar tanimladilar. Kendi cemdat yapilan i¢inde, kapali kapilar ardinda
sadece tiyelerinin egitim aktivitelerine yonelmek yerine, servislerini daha
biiyiik gruplarin hizmetine agarak muhtemel destek¢ilere ulasmay1 hedef-
lediler. Daha 6nce dini dergi ve kitaplar yayimlamak, Kuran kurslar ve
sohbetler diizenlemek gibi aktiviteler yapan organizasyonlar, bu donem-
den sonra daha genis gruplarin sorunlan ile ilgilenmeyi amag¢ edindiler.
Goriisiilen vakiflarin ¢ogunun su an hem egitim hem kiiltiirel hem de sos-
yal yardim alanlarinda aktif olmalar1 bu tarihsel arka planin 1513inda anla-
silmaixdir.

Birgok goriismede belirtildigi gibi bu demek ve vakiflar kendilerini
yiizyillik bir vakif geleneginin mirasgilar olarak goriiyorlar. Asagidaki
alintilardan da anlasilacagi gibi amaclarimi dini sorumluluklarini yerine
getirmek ve vatandaglarmm da dini sorumluluklarini yerine getirmesine
araci olmak olarak tamumliyorlar:

Tiirkiye Kurtulug Savagindan sonra 6nemli bir déniisiimden gegti. Va-
kaflar gibi ¢ok 6nemli kurumlar bu doniigiim sirasinda yok edildi. Sim-
di bu eski kurumlara bir geri déniis var. Meseld benim ¢evremde is
adamlar1 var, bana gelip soruyorlar: “Benim bu sene 10.000.000 TL
zekitum var, ama bunu dagitmaya zamanim yok, sen benim i¢in bunu
yapabilir misin?” Kisacasi insanlar giivenebilecekleri kurumlar anyor-
lar ve bizim gibi vakiflart da bu ig i¢in tercih ediyorlar.

Yiiz ylize oldugumuz bir gergek var. Fakir insan sayis1 her gegen giin
artryor. Biz inancimiz geregi bu insanlara yardim etmeliyiz. Biz bu
amagla kurulduk. Biz Miislimaniz, bunu sadece Allah rizasi i¢in yapi-
yoruz. Allah’in Miisliiman kullarina bir emri vardir. Allah diyor ki se-
nin kazancinda fakirin hakki var. Eger Miisliimanlar bu emri yerine
getirseler yoksulluk denen bir sey kalmaz. Bizim organizasyonumu-
zun amact insanlara Allah’in bu emrini hatirlatmak.

Bes arkadas kurduk biz burayi. Hepimiz esnafiz. Islam’da biliyorsu-
nuz zekat milessesi vardir. Zekatlarimiza vermek igin biz kendi ara-

' C. Tugal, “Transforming Everyday Life: Islamism and Social Movement Theory,” Theory
and Society 38 (2009).
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mizda bir havuz olusurduk, ama sonra ig biiylidii bizi de asti. Etrafi-
muzdaki insanlar da dediler ki biz de size verelim zekatlarimizi.
2001°de resmilestirdik. Simdi 10.000 civarinda bagisgimiz, 20.000 ci-
varinda da kayd: olan fakirimiz var. Ayrica 1.500 aile yardim aliyor.

Bu gruptaki dernek ve vakiflar tarafindan ¢ok sik dile getirilen bir amag,
iyi Misliiman yetistirmek, insanlari egitmek, topluma faydali kilmak.
Sosyal yardimin yanisira ahlaki ve dini egitim yolu ile toplumu doniistiir-
mek amaci birgok organizasyonda agikea tartigiliyor.

Bizim bu organizasyonu kurmaktaki asil amacimiz sosyal yardim de-
gildi. Biz bu ¢evredeki gengleri sorumluluk sahibi, iyi karakterli Miis-
liimanlar olarak yetistirmeyi amagladik. Ik ¢ikista amacimz yardim
degildi. Bu siire¢ iginde de gelisiyor. Bizim amacimiz bu bolgedeki
genglerin 6zellikle dgrencileri bilingli birer Miisliiman olarak yetistir-
mek. Sokakta gen¢ geziyor, adama Tiirk diyemiyorsun, Miisliiman
misin Hiristiyan misin onu da bilemiyorsun yani kimlikleri yok, sade-
ce ceplerinde bir naylon var onunla geziyor. Ne tarihini, ne kiiltiiriinii,
ne degerlerini biliyor. Biz biiyiik bir medeniyet i¢inden gelmisiz geg-
misimiz ¢ok bliyiik. 50 yasindaki adamu yonlendiremezsin, bu ancak
genglerde olur. Arkadas yolunu bil. Bir saga bir sola gitme. Kapkagei-
lara bakin, tinercilere bakin, tecaviizciilere bakin hep varoslardan ¢iki-
yor. Neden? Zaten egitim yok, ailede de yok, ahlak da verilmiyor, din
de ogretilmiyor, zaten bizim milli egitim de batmis. Yani egitim yok
bizde. (...) Eskiden toplumu ahilik yénetiyor, ahldk {iiretiyor. Simdi
ancak hirsiz, kavgaci politikacilar, is adamlari tiretiyoruz. Bunlarin
yeniden yapilanmasi lazim. Yok mu? Bagladi, var. Mesela TGTV bi-
zim ¢atimizdir diyebiliriz. Biiyiik bir sivil toplum kurulusu, ortak akil
platformu. Tabanda biz, tepede onlar temsilci. (...) Topluma iyilik ya-
pacak iyi insanlar yetistirmek amag. Baslar énemlidir. Kurumun genel
miidiirli iyiyse alttakiler de iyi olur. Tabana degil de tavana yonelik bir
calismamiz var bizim. Hep iyi insanlar yukarilara yerlessin istiyoruz.

Bu alintida goriilduigii gibi dernek yoneticisi genglere bir kimlik yaratma,
onlar1 daha ahlékli birer Miisliiman yapma gibi amaglarla yola ¢iktiklarn-
n1, sosyal yardimin stireg igerisinde aktiviteleri igine dahil oldugunu belir-
tiyor. Ihtiyaci olana yardim yapmak, kisilere ahlaki egitim vermek ve top-
lumu dénustiirmek igin gerekli yapilanmanin bir pargasi olarak goriiliiyor.
Asagidaki alint1 da buna benzer bir bakis agisinin 6rnegi:

Infak, yayincilik, egitim bizim ii¢ temel ¢alisma alanimiz. (...) kafalan
doyurulmazsa bu insanlarin ileriki zamanlarda memleketimize milleti-
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mize Miisliimanlara bir yiik olacag: diigiiniildii. Bundan dolay: da bu
insanlarin karmnlan ile birlikte kafalarimin da doyurulmas: gerektigi,
yani balhik tutmanmn §gretilmesi gerektigine inantyoruz. Dernekler de,
biz de dahil olmak iizere biraz eksik kaldik. Mesela Deniz Feneri var,
Dosteli var, yardim kuruluglar var ama 3500 kisiye yemek, gida yar-
dima yapacagimiza 2500 kisiye yapsak digerlerini de getirsek oturtsak
kafalarina yatirim yapsak daha iyi olurdu diye diisliniiyorum. Karinla-
rinin doyurulmasindansa kafalarmin doyurulmasimin daha énemli ola-
cagim disliniiyorum. Karm agligini insanlar bir sekilde hallederler, bi-
rinden iki milyon lira alsa doyar ama kafa a¢lig1 hemen hallolacak bir
sey degildir. Tim yardim/infak kuruluslarimin kafalarin doyurulmasi
konusunda da c¢alismalar yapmasi gerektigine inaniyorum. Ben devlet
olsam, hiikiimet olsam bunlara bu gekilde bir yaptirim giicii kullanirim
yani, biraz daha igi sik1 tutarim. Niye? Ciinkii insanlar 5-10 y1l yardim
aliyor, neticede bizim iizerimizden kalkmiyorlar, bizi birakiyor baska
yere gidiyor &lene kadar yani. Bu insanlarin topluma kazandirilmasi
noktasinda bir ¢aligmanin yapilmasi gerektigini diisiiniiyorum.

Bu alintida da yardim olan yoksullarin temel sorununun egitimsizlik ol-
dugu, “kafalarina yatirim yapmak” sureti ile balik tutmay1 6grenebilecek-
leri iddia edilmekte. Devletin sorumlulugunun da ihtiyaci olan vatandas-
larina yardim etmek degil, bu alanda ¢aligmalar yapan sivil toplum orgiit-
lerini denetleyerek onlarin vatandaslarin egitimi konusunda da bir seyler
yapmalarini saglamak oldugu goriisii oldukea radikal bir bakis agisi.

Bu gruba dihil edilen organizasyonlarn bir diger 6zelligi de sekiiler
olmayan yapilartydi. Bunun en temel géstergesi sosyal yardimin dini bir
ibadet olarak goriilmesi oldugunu séyleyebiliriz. Bunun yanisira, ofisler-
de namaz kilinmasi, birgok organizasyonda ofislere ayakkabi ¢ikarilarak
girilmesi, duvarlarda asili dini semboller, dualar sik¢a gériilen durumlar-
di. Bir sonraki b6liimde inceleyecegimiz yeni organizasyonlara kiyasla bu
gruptaki kurumlarin yonetici ve goniilliileri dindarliklarini agik¢a ortaya
koydular. Organizasyonlarin yéneticileri goniillilerin motivasyonlarindan
bahsederken sik¢a Kuran’a ve hadislere referans verdiler. Peygamberin
sozleri ve yaptiklar1 organizasyonlara yol gostermekte onemli bir kaynak
oldugu belirtildi:

Allah nizasi istiyoruz, o yiizden kurduk bu demegi. Ben Islam’1 aras-
tirmaya basladiktan sonra 6grendim ki Allah nizasi namazla orugla
hacca gitmekle olmaz. Bunlar kisinin kendisi i¢in yaptig1 seylerdir.
Allah rizas1 ancak onun darda kuluna yardim ile olur. O yiizden bu is-
leri yapiyoruz.
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Peygamberimiz cennete ilk girecek olanlarin yardimsever insanlar ol-
dugunu sdylemistir. Komsusu a¢ yatarken tok yatan bizden degildir
demistir. insanlarimiz bu Hadisleri duydugunda her seyi yapmaya ha-
zir olur.

Kuran ve siinnetten ne zaman ayrilmisiz hem insanimiz bitmis hem
ekonomimiz bitmis. Olgilyli Kuran ve siinnetten ahiyoruz. Kurallar,
gercekler orada. Insanin dogruyu bulmasi Kuran ile miimkiin. Biitiin
nimetlerden hesaba ¢ekilecegiz.

Peygamberimiz giiciin kadar mesulsiin demis. Bu demektir ki eger
imkanin var ve yardima ihtiyaci olanlara yardim etmiyorsan bunun
icin 6biir dilnyada hesap vereceksin.

Peygamber efendimizin bize vaadi var. Gelecek giizel olacak. Yeryii-
ziinde benden sonra dort donem gegireceksiniz diyor. Emeviler, Abba-
siler, iiglincli dénem bulanik dénem simdiki, dérdiincii dénem Asr-1
Saadet dénemi. Peygamber efendimizin gelecegi s6yleniyor. Insanlar
Allah rizasi i¢in ¢alisarak bu son déneme hazirlanmalilar.

Yukaridaki alintilar Islami inanglarin hem géniilliller hem de galisanlar
icin biiyiik bir motivasyon oldugunu gésteriyor. Sosyal yardim, karsilii
obiir diinyada alinacak bir dini ibadet olarak goriiliiyor. Bunlara ek olarak
belirtilmesi gereken bir durum da yardimi hak eden ve etmeyen yoksul
arasindaki ayirim yapilirken de dini bilgilerin esas alindigi. Her organi-
zasyonun i¢inde mutlaka emekli ilahiyatgilar, ya da Isldm’1 iyi bilen kim-
seler var. Yardimin kime yapilmasinin uygun oldugu, ne sekilde yapilma-
sinin gerektigi gibi konularda s6z sdyleyen otorite genelde onlar. Gorus-
melerden birinde bana iletilen su ciimle isboliimii hakkinda fikir veriyor:
“Her nasil hukuki islerimiz i¢in danistigimiz avukat bir ¢aliganimiz varsa,
Islami usullere gore kimin yardim almaya hakki olduguna karar veren ila-
hiyat¢1 hocalarimiz da var™.

Bagsta da belirtildigi gibi bu gruptaki organizasyonlar kendi gorevlerini
devletten bagimsiz olarak goriiyorlar. Dinin devlet tarafindan toplumun
her alanindan diglandigi ve devletin yerine getiremedigi sorumluluklar
oldugu (dini egitime yeterince 6nem vermemek, zekdt: kurumsallagtirma-
mak gibi) sikca kullanilan argiimanlar. Bazi organizasyonlarda politik sis-
tem ile ilgili bir memnuniyetsizlik de dile getiriliyor. Ulkenin iginde bu-
lundugu politik sistemi elestirmenin yaninda, Hz. Muhammed’in yasadig1
donemlere ve Osmanli Imparatorlugu yillarina duyulan bir 6zlemden s6z
etmek miimkiin. O dénemlerde insanlarin ¢ok daha yardimsever oldugu,
zekat sisteminin daha iyi isledigi, o yiizden de toplumda fakir insan bul-
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manin neredeyse imkansiz oldugu birgok kisi tarafindan deginilen konu-
lar. Bu gruba dahil edilen organizasyonlarin énemli 6zelliklerinden biri
de zekdtin refah devletinin varligindan bagimsiz olarak uygulanmas: ge-
reken bir kural oldugu. Islami bir devlette zekat: bir vergi olarak toplama-
nin devletin gorevi oldugu, Tiirkiye devletinin bu gorevini yerine getir-
medigi i¢in kendileri gibi sivil toplum 6rgiitlerine ihtiyag duyuldugu sik¢a
dile getirilen bir goriis.

Biz yaptigimiz ige devlet sorumlulugu olarak bakmiyoruz, bu bizim
sorumlulugumuz. Saddka, zekadt bizim dinimizin emirleri. Biz bu
emirleri yerine getirmek i¢in bu ige bagladik. Daha sonra zaman i¢inde
fark ettik ki devletin sorumlulugu olan isleri de yapiyoruz.

Yardim igi bir defa ahlaki bir igtir. Ahlaki bir isin de yasal, anayasal
zorunlulugu yoktur. Bunu besleyen en giizel sey dini duygulardir, Ya-
ni sizin 6ziniizdiir, korunmug duygularinizdir. Din diiriistliigii merha-
metli olmay1 Oneriyor. Annenizden dogdugunuz duygularmizdir dini
duygular, Din bize soyliiyor neler yapmamiz gerektigini, erken kalk,
ibadetini et, merhametli ol diye. Din bunu diinyanin neresine giderse-
niz gidin telkin eder (...) Tiirkiye’de bu isleri ¢ok sekiiler, ¢ok ¢agdas
bir vitrinle yapiyorsaniz ¢ok iyisiniz, ama dini bir bagla yapiyorsaniz
irticac olarak siniflandiriliyorsunuz. Bizim vakfimizin ismi 1996 yi-
linda Bursa yerel gazetelerinde irticac1 vakif olarak yaziliyordu. (...)
Beni besleyen merhamet duygusunu din duygusunu sifirlayacagim,
¢ok farkli bir insan olacagim, gelip bu isleri yapacagim bu miimkiin
degil, benim bir yerden beslenmem lazim bu bir. Ikinci mesele aidiyet
duygulan ile Tiirkiye’de ¢esitli yapilar olugsmus buna kimisi cemiat
diyor. CemaAat ile dini duygulari ile bir otoritenin etrafinda kiimelenen
insanlar1 mu1 kastediyorsunuz yoksa o belli degil. Ama bu duygu ile
yasayanlar bilyiik zan altinda. Ama insanlar oradan besleniyor bu duy-
gu ile giiven ortaminda oldugunu hissediyor. Devlet bunlara mesruiyet
vermis degil hattd devletin bir tarafi bunlar1 tehlikeli ve diisman ilan
etmis durumda.

1980’lerden 6nce bu iilkede her sey yasakti. Insanlar dinlerini bile 6g-
renemediler. Vatandas Isidm’dan korkuyordu. Hepimiz bask1 dénem-
lerinden gectik. Vakiflar devlet her an gelip el koyabilir diye, herhangi
bir mal sahibi olmaktan korkuyordu. Ama simdi durum degisti.

Bu gruptaki organizasyonlarin ¢ogunda hakim olan gériis devletin onlarla
olan tek iligkisinin onlar1 kontrol etmek oldugu. Devletle herhangi bir ilig-
kileri olmamasini tercih ettikleri ve kendileri istese de zaten Tiirkiye’de
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sivil toplum ile devletin birlikte is yapmasinin miimkiin olmadigin1 iddia
ediyorlar. “Bizim igimize karigmasinlar, yaptiklarimiza engel olmasinlar
bizim devletten bagka bir istegimiz yok” gibi bir tutum bir ¢ok organizas-
yonda hakim. Bir ¢ogu uzun siiredir yerel diizeyde cemaat yapilanmalari
ve demekler iginde aktif siyaset yapan yoneticilerin devlete kars1 bakis
acilarinin ¢ok pozitif oldugu sdylenemez. “Devletin memuru bizim gibi
organizasyonlarda ¢alisan insani sevmez. Bizi o tarikattan bu cemaatten
diye etiketler. Yaptigimiza ise deger vermez” diyorlar.

Her ne kadar neredeyse tiim organizasyonlar sosyal yardim alaninin
¢ok boliinmils oldugundan, farkli kurumiar arasinda koordinasyon saglan-
mas1 gerektiginden bahsetseler de devletle g¢aligsmak bu gruplar i¢in bir
olasilik gibi goriilmemekte. Bu bakis acisinin, konu yerel yonetimler
oldugunda farkhlik gosterdigini sdylemek miimkiin. Ozellikle de il ya da
ilcelerdeki sosyal yardim kurumlarmin yéneticileri ve sivil toplum kuru-
luglarinda calisanlar ortak bir ideolojik, politik gecmisi paylasiyorlarsa
yerel alanda ortak ¢aligmalar gérmek miimkiin. Belediyelerin baz1 servis-
leri ya da salonlarm1 organizasyonlarin aktiviteleri igin iicretsiz olarak
tahsis etmeleri, belediye ile organizasyonlar arasinda ortak projeler sik¢a
goriilen durumlar.

Y ENI DIN TEMELLI ORGANIZASYONLAR

Yeni organizasyonlar olarak adlandirdigim din temelli sivil toplum kuru-
luslarmin bir¢ogu ulusal ve uluslararasi alanda aktif olarak ¢aligmaktalar,
Bu bagligm altina dahil edilen on t¢ organizasyondan dordi Tirkiye’de
bu alanda g¢alisan en biiylik organizasyonlar (Deniz Feneri, Kimse Yok
Mu, Insani Yardim Vakfi ve Cansuyu) diger dokuzu ise ya bu dort bityitk
organizasyonun yerel ofisleri ya da farkli isimlerle kurulmus fakat bu dért
organizasyonla baglantili olan dernekler. Bu organizasyonlarm ikisi
1990’larda, on bir tanesi ise 2000°den sonra kwrulmustur. Calisma sekil-
lerinin ilk gruba kiyasla daha profesyonel ve sekiiler oldugu soylenebilir.
Ofislerde ibadet edilmesi, igeri girerken ayakkabi ¢ikarilmasi gibi pratik-
ler uygulanmiyor ve motivasyonlarini tanimlarken dini referanslara daha
az yer veriyorlar. Yonetici diizeyde olan kisiler genelde farkli alanlarda
{iniversite mezunu (6gretmenler, avukatlar, siyaset adamlar1 vb.). Iki grup
arasindaki bu farklar tarihsel boliimde tartigtigimiz Islamer gruplarn
1970’lerden beri Tirkiye’de gecirmis olduklart doniisiimiin yansimalari
gibi.

Tiirkiye’de gosterdikleri faaliyetler bakimindan en biiyiik sayilabile-
cek Deniz Feneri ve Kimse Yok mu organizasyonlarmin her ikisi de der-
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neklesmeden Once televizyonda birer yardim programi olarak baglamisti.
Iki organizasyonda da goristiigiim yetkililer derneklesmenin televizyon
programlarina olan yogun ilginin bir sonucu olarak gergeklestigini iddia
ettiler. Benzer sekilde her iki organizasyonda da bir noktadan sonra gelen
talepleri ve bagislarin hizla arttigin1 ve bunun da demek kurma ihtiyacini
dogurdugundan bahsedildi. Bu iki organizasyonun disinda kalan tiim
organizasyonlar da kurulduklarindan sonra tanitimlar1 ve yardim topla-
mak i¢in gerek diizenli televizyon ve radyo programlari, gerek reklamlar
yoluyla medyay1 yogun olarak kullandilar.

ik gruptan farkli olarak bu organizasyonlar Tiirkiye’deki galigmalari-
nin yanisira, birgok tilkede de aktif olarak insani yardim yapiyorlar. Yar-
dimlarin en yogun olarak génderildigi iilkeler Afrika’da olmakla birlikte,
Orta Dogu, Kafkasya, Glineydogu Asya’da da birgok iilkede de yardim
kampanyalari diizenleniyor. Biitgeleri yiizlerce milyon dolara kadar ula-
san bu organizasyonlarin amaglari sadece iilke igindeki yoksullara yardim
etmek degil, tiim diinyada ihtiyaci olan herkese ilk ulasan organizasyon-
lar olmak istediklerini ve bunu yaparken de bazi siyasi amaglari oldugunu
belirtiyorlar. Bu organizasyonlarin ¢aligmalarini, odaklandig iilkelere ve
amaglarini tanimlama sekillerine baktigimizda Tiirkiye’nin son yillarda
dis politika alaninda att1i31 adimlarin yansimalarini gormek miimkiin. Za-
ten kendileri de yaptiklari yardimlarin Tiirkiye’nin uluslararasi imajimi da
tyilestirdigini iddia ediyorlar.

Yeni bir diinya diizeni kuruluyor ve bu diinya diizeni ¢ok ciddi ména-

da sikintiya diigmils insanlar iiretiyor. Bizim bunlarin yaninda durma-

miz gerekiyor, sadece yardim etmek degil, onlarin haklarim hukuklari-

ni1 seslerini diinyaya duyurmak igin bir yapi olmamiz lazim. Biz en ba-

sindan beri gidip insanlara gida veren, giyecek veren onlarin giinlik

ihtiyaglarini karsilayan bir kurum olmadik. Biz hep istedik ki gidelim

neyin ne oldugunu anlatalim. Yasadiklar1 problemlerin kaynaklari ile

bilgileri alalim ve bu bilgileri onlarla paylasalim. Bir siyasi durugu-

muz olsun. Sadece birilerinin bozdugu seyleri pansuman eden olan bir

kurum olmayalim dedik.

Kardeslik bagimi gii¢lendirme adina mesela Mogolistan’a gidiyoruz
orasi bizim atalarimizin oldugu yer. Biz Tiirkleri de ¢ok seviyorlar,
ama hep uzak kalmigsiz. Simdi o baglar gii¢lendirmek adina adimlar
atiyoruz. 2005°te acliktan 6len milyonlarca insan vardi. Yardima gittik
10 kere falan. 10 giinde 1000’lerce ameliyat yapip doniiyorsunuz. Tiir-
kiye’yi vebalden kurtarmak adina bu igi yiiklendik gidiyoruz iste. Sa-
dece biz degil IHH, Kimse Yok mu gidiyor, daha nce Deniz Feneri
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keza. Biz isin Tiirkiye’nin menfaatine olacak kismim diisiinmemigtik
ama oldu. Giivenlik konseyinde Afrika’nm biitiin oylar: Tiirkiye’ye
geldi.

Organizasyonlarin kurucular1 ve yoneticileri ideallerini her gecen giin
yoksulluk icinde yasayan insan sayisinin arttig1 bu diinyada bazilarina
kismen de olsa yardim edebilmek ve yagadiklar topluma faydali olabil-
mek istegi olarak tanimliyorlar. Organizasyonlarin kurulus nedenleri ve
amaglan ile ilgili sorular ise genellikle insani ve ahlaki referanslar ile
cevaplandiriliyor.

Biz insanlara insan olduklar igin deger veriyoruz. Insani degerler bi-
zim aktivitelerimiz ardindaki temel motivasyon. Sadece yoksul insan-
lara yardim etmiyor, ancak bu alanda aragtirmalar da yapiyoruz. In-
sanlarin hayatlarim kazanmalari igin gerekli olan becerileri edinmele-
rine yardimei oluyoruz. Bizi motive eden Anadolu insaninin yardim-
severligi. Tiirk insan1 diinyanin en yardimsever insanlar olarak bilini-
yor.

Eger ben ¢evremdeki bu yoksulluk karsisinda higbir sey yapmazsam
kendi insanligimdan kaybederim. Thtiyaci olan insanlara kars1 kayitsiz
kalmak bir insanlik problemidir. Biz bu yiizden bu organizasyonu kur-
duk. Aslinda bagta amacimz bir organizasyon kurmak degildi. Sadece
etrafimzdaki insanlara yardim etmek istedik ama sonrasinda hem arz
hem de talep artinca biz de bunu kurumsallagtirmanin iyi bir fikir ola-
bilecegine karar verdik. Dolayisiyla da bu organizasyonu kurduk.

Gorigme yapilan kisilere goniilliilerin hangi motivasyonlarla organizas-
yonlara bagvurduklar1 ve ¢alistiklar1 soruldugunda ise kurumsal alanda
tercih edilen sekiiler dilden biraz uzaklasildig1 ve dini motiflerden bahse-
dildigi goriilityor. Yoneticiler yardim aktivitelerinde ve yardimin ardinda
yatan kisisel motivasyonlarda kigilerin dindarliginin ¢ok 6nemli bir rol
oynadigini belirtmekten ¢ekinmiyorlar:

Vatandaglar goniillii olarak bagvururken genelde Allah rizasi igin ¢a-
ligmak istediklerini sdylerler. Bu diinya gegidir, 6biir diinyada bu diin-
yada yaptiklarimizin hesabini verecegiz.

Insanlarin goniillii olarak g¢alismalarinda dini motivasyonlarin gok
onemli bir etkisi var. Insanlar buraya ekonomik kazanglarini, sosyal
statiilerini ya da politik gii¢lerini artirmak i¢in gelmezler. Belki o se-
kilde gelen ve bunu deneyenler olacaktir ama onlar da uzun siire bari-
namazlar. Insanlar bu diinyanin bir smav yeri oldugunu bilirler. Bu

137



Tiirkiye’de Din Temelli Sosyal Yardim Organizasyonlar:

diinyada yaptiklart her seyin hesabini 6biir diinyada vereceklerini bi-
lirler. Insani ve dini sorumluluklar: oldugunu bilirler. Eger bu diinyada
varlik ve bolluk i¢inde yasayip ihtiyaci olanlara yardim etmezlerse bu
bir noktadan sonra biiyiik bir soru isareti olugturur. Peygamberimiz
s6ylemis: Allah’in nizasint ancak yetimin basini oksayarak kazanabi-
lirsiniz. Dinden bagka higbir sey insant diinyanin diger ucuna gidip ih-
tiyact olanlara yardim etmek i¢in motive edemez.

Yukanidaki alintida goriildigii gibi her ne kadar gorisiilen kisiler kurum-
sal ama¢ ve misyonlardan bahsederken insani motivasyonlar1 6n plana
cikarmis olsalar da calisanlar ve goniillilerden bahsederken dinin temel
motivasyon oldugunu agikca ortaya koydular. Bu ilimli seviyedeki dini
sOylem organizasyonlarin yayinlarinda, radyo ve televizyon programla-
rinda da hakim.

Bu grubun i¢ine dahil edilen organizasyonlarin merkezi ve yerel yone-
timlerle ve devletin sosyal yardim vakiflan ile iyi iligkiler i¢inde oldukla-
rim1 sOyleyebiliriz. Kendilerini sosyal yardim alaninda ne goérevde gbr-
diikleri, devlet kurumlan ile ¢alismak konusunda ag¢ik olup olmadiklart
gibi sorulara cevaplar1 genelde olumlu. Her ne kadar Tiirkiye'de devlet
kurumlari ile sivil toplum kuruluslar arasinda yerel, ulusal, ya da ulusla-
raras1 diizeyde ortakliklar ¢ok ender goriilen bir durum olsa da, son yil-
larda bunlarin 6rneklerini gérmek miimkiin. Ortak projelerin disinda, din
temelli organizasyonlarla devlet kurumlari arasida en sik rastlanan iligki
bilgi degisimi. Yerel diizeydeki Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Va-
kiflari, Belediyeler ve sivil toplum kuruluslar arasinda ¢ok sik goriilen
bir uygulama birden fazla kurumdan yardim alinmasim énlemek igin liste
paylasimi. Her ne kadar hem devlet hem de sivil organizasyonlar kendi
“hak eden yoksul” tanimlamalarini yapip ona gore liste olustursalar dahi
ihtiya¢ sahiplerinin birden fazla kurumdan yardim almalarini &nlemek
i¢in sik sik liste karsilastirmasi yapmaktalar.

Bu gruba dahil edilen organizasyonlar genelde devletin vatandaslarin
tiim ihtiyaglarini karsilayamayacagini iddia ediyorlar. Onlarin gériisiine
gore sivil toplum orgiitleri sosyal yardim alaninda devlete yardimci bir
rol oynamali. Dolayisiyla organizasyonlarmin kurulus amaglarindan bah-
sederken devlete ve topluma karsi olan sorumluluklarini yerine getirmek
6nemli bir motivasyon olarak belirtildi.

Yaptigimiz seyi kendi sosyal sorumlulugumuzun bir pargasi olarak
gorityoruz. Ben zaten islerin bdyle yiiriimesi gerektigine inanan biri-
yim. Bu alanda ¢alisan sivil toplum 6rgiitlerinin artigindan dolay1 ¢ok
mutluyum. Tabii ki devlet sosyal servisler saglamalidir, fakat sivil
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toplum orgiitlerinin de bu alanda oynamasi gereken dnemli roller var.
Biz kendi roliimiizii devlete yol gostermek ve onu uyarmak olarak gé-
rityoruz. Biz devletin bu alandaki aktiviteleri i¢in 6rnek alabilecegi is-
ler yapmay: hedefliyoruz. Sivil toplum bu alanda 6mek olmali. Devle-
tin baz1 seyleri basarmasimi bekleyemezsiniz. Bazi seyler devletin so-
rumluluk alam i¢ine girmez. Devletin egitim, saglk, altyap: saglamak
gibi alanlarda sorumlulugu oldugu mutlaktir, ama sosyal dayanigma
olusturmas: beklenemez. Dayanigma baglar: olugturmak sadece bizim
gibi sivil toplum organizasyonlarmnin islevi olabilir. Yani bizim ¢alig-
malarimiz devletinkileri tamamlamak amaglhdir.

Tarihi olarak refah devletinin yerine getirdigi en temel islevlerden birinin
toplum i¢inde sosyal dayanisma aglari olusturmak ve bu baglar1 destekle-
mek oldugunu hatirlayacak olursak, yukaridaki konusmacinin bunun dev-
letin bir sorumlulugu olarak goriilemeyecegini iddia etmesi ve sivil top-
lum kuruluslan tarafindan basarilmasi gereken bir gérev olarak tanimla-
mast oldukga ilging. Boyle bir bakis agisinin sosyal haklarin vatandaghik
kavramintn gelisimi slirecinde dogmus haklar oldugundan habersiz oldu-
gunu tahmin etmek ¢ok zor olmasa gerek.

Son olarak bahsetmemiz gereken bir 6zellik bu gruptaki organizasyon-
larin su an gérevde olan hiikiimetle olan iyi iligkileri. Bu durumun 6nemli
bir gdstergesi son dénemde bu gruba dahil en biiytik sivil toplum kurulus-
larina verilen Kamu Yararina Calisan Orgiit statiisii. Bakanlar Kurulu
tarafindan verilmesi kararlagtirilan bu unvan organizasyonlara vergi indi-
rimi gibi 6nemli avantajlar saglamakta. Sirastyla 2004 ve 2006 yillarinda
Deniz Feneri ve Kimse Yok mu organizasyonlar1 kamu yararina ¢aligan
organizasyon statiisii kazandilar. Bu gelismelerin Adalet ve Kalkinma
Partisi’nin yonetimde oldugu yillar i¢inde gergeklesmis olmast hiikiimetin
bu sivil toplum orgiitlerinin aktivitelerini desteklediginin bir gostergesi
olarak goriilebilir. Pozitif iligkilerin bir diger gostergesi ise hiikiimetin
soylemleri ile bu organizasyonlara verdigi destektir.*?

Bagta bahsettigim gibi bu baslik altinda inceledigimiz organizasyonlar
da amaglari, farkli cemaatlerle ve politik partilerle olan iligkileri, Tiirkiye’
de siyasal Islaim’mn iginde hangi noktada durduklari ve uluslararasi Islami
hareketle iligkileri gibi agilardan incelendiginde alt kategorilere ayrilabi-
lir. Ornegin bu alanda 6ncii olan Deniz Feneri Dernegi’nin tarihsel geli-
sim siirecine bakildiginda Tirkiye’de siyasal Islim’in yiikselisi iginde

32 Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in gesitli konugmalarinda sadikamn bizim kiltiiriimiiziin
bir pargasi oldugunu sdylemesi Deniz Feneri, Kimse Yok Mu ve IHH gibi organizasyonlar hak-
kindaki destekleyici yorumlar1 birgok kez gazete haberine konu olmustur.
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dogdugu agik¢a goriilebilir. Deniz Feneri’nin ilk televizyon programinin
Tayyip Erdogan Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani iken belediyenin
kanalinda baglamis olmasi. Daha sonra Milli Goriis Hareketi’nin ilk tele-
vizyon kanali olan Kanal 7’de yayimlanmaya devam etmis olmasi bu
organizasyon ile politik hareket arasindaki yakinhigin bir gostergesi ola-
rak kabul edilebilir. Su an bu dernek hakkinda devam eden yolsuzluk
davasinda Adalet ve Kalkinma Partisi ile yakin iligkileri ile bilinen bazi
isimler yargilanmaktadir. Cok kisa siirede sosyal yardim alaninda en bii-
yiik yapilanma haline gelen Kimse Yok mu Demegi’nin daha milliyetgi
tonlar tasiyan Fethullah Giilen cemiatine yakinhigi Samanyolu televizyo-
nunda bir program ile baglamis olmasi ve tiim diinyada Tiirk kolejleri ile
ortak caligmalar iginde oldugu bilinen gerceklerdir. Tarihi daha eskiye
dayanan ve Bosna Savasi sonrasinda kurulmug olan Insan Hak ve Hiirri-
yetleri Insani Yardim Vakfi ise ilk giinlerinden itibaren uluslararasi Isla-
mi orgiitlenmelerle olan iligkileri ile giindeme gelmistir. Son dénemde
meydana gelen Mavi Marmara olay1 da bu durumun bir gostergesidir.

Organizasyonlarm Tiirkiye Gontilti Tesekkiiller Vakfi gibi ¢at1 kuru-
luglan ile iligkileri de aralarindaki farkliliklarin baska bir igareti olarak
goriilebilir. Turkiye Goniilli Tesekkiiller Vakfi biinyesinde egitim, hu-
kuk, is¢i, igveren ve sosyal yardim organizasyonlari bulunan ve kendini
“Islami hassasiyetleri olan” bir kurum olarak tanimlayan bir ¢at1 kurulu-
su. Anadolu’nun farkl illerinde Sivil Toplum Platformlar1 diizenlenme-
sinde 6ncii olan bu kurulusa bir énceki boliimde tartishgimiz eski organi-
zasyonlarin birgogu iiye. Yeni organizasyonlar arasindan da Deniz Feneri
ve Insani Yardim Vakfi’nin tiyesi oldugu ve Milli Gériis hareketinin bir
uzantis1 olarak olugmus bu ¢at1 organizasyonun iiyeleri arasinda Kimse
Yok Mu Dernegi’nin bulunmamasi dikkat ¢eken bir durum.

Sonuc

Bu ¢alisma Tiirkiye’de son dénemde hikim olan muhafazakir liberal
politik ortamin sosyal politika alaninda bir tiriinii olan din temelli organi-
zasyonlar daha yakindan tanimay1 amagladi. Tarihsel arka planin ve alan
arastirmasinin gosterdigi {izere bu organizasyonlarin sosyal politika ala-
ninda artan rolleri ekonomik liberalizasyon ve kuralsizlifin karakterize
ettigi neoliberal donemde sosyal yardima artan ihtiyacin ve ayn1 donemde
dinin ve muhafazakiarligin tlkenin politik alaninda temel bir ayrisma
ekseni olarak ortaya ¢ikmis olmasinin ortak bir sonucudur.

Avrupa iilkelerinden farkli olarak Tirkiye’de din temelli organizas-
yonlarin sayilarinin artmasi yoksullar i¢in sosyal yardimin devletin so-
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rumlulugu oldugu fikrinin ilk kez tartigilmaya baslandig: bir ortamda ger-
ceklesmistir. Bu durum ilk bakista sasirtict olsa da 1980 sonrasi iilkenin
sosyo-ekonomik alanindaki gelismeler ve artan yoksulluk goz Oniinde
bulunduruldugunda devletin bu alanda attig1 adimlarm yeterli olamadigt
ve bu dénemde politik alandaki gelismelerin de bu tarz sivil toplum 6r-
giitlerinin yiikselisi i¢in verimli bir alan hazirladig: fark edilmistir. Tarih-
sel bolimde tartistigimiz gibi din temelli organizasyonlarn artig1 1980°ler
sonrasi Tiirkiye’de din-devlet iligkilerinin yeni bir doneme girmesi dola-
yistyla ekonomik ve politik alanlarda Isldm’in gértintirliigiiniin artmasi ve
Islamec1 ve muhafazakar partilerin oy toplama gabalarinin bir sonucu ola-
rak da goriilmelidir. Refah Partisi doneminden itibaren dayamigma baglar
tizerinden isletilen sosyal yardim mekanizmalarim1 segmenle kurulan ilig-
kinin temel araglarindan biri haline gelmistir. Kurulan bu saddka ekono-
misinin politik amagla kullaniminin Adalet ve Kalkinma Partisi dé6nemin-
de daha da basar1l bir seviyeye tagindigin1 gozden kacirmak imkansizdir.

Organizasyonlarin kurulug amaglari, misyonlari, ¢aligma sekilleri ve
farkli baglantilarina odaklandigim alan aragtirmasinin sonuglart bu orga-
nizasyonlarin sayisinin her gegen giin arttig1 bir sosyal politika ortaminda
ekonomik, politik ve dini motivasyonlarin birbirinden ayirt edilemez hal-
de bulundugunu gosteriyor. Organizasyonlarin eski ve yeni olarak ikiye
ayrilmasi ise Tiirkiye’de Islamer gruplarin son dénemde gegirdigi donii-
slimiin bir yansimasi. Bir tarafta daha dindar motiflerle sosyal yardim
yapan, kendini devletle iliskilerinde ¢cok giivenli bir konumda gérmeyen,
politik sisteme elestirel yaklagan, toplumun ve politik sistemin islimiles-
tirilmesi gibi amaglardan bahseden yerel organizasyonlar var. Diger taraf-
ta ise amagclarini daha sekiiler bir ¢erceve i¢inde tanimlayan, kismen pro-
fesyonellegmis, insani yardim amaglarini 6n plana koyan, devletle ve po-
litik sistemle bir problemi olmayan, neoliberal ve muhafazakar politikala-
rin hakim oldugu son donemde sekillenmis, ulusal ve uluslararasi organi-
zasyonlar. Bu temel ayirimin yanisira tek tek organizasyonlar inceliginde
de aralarinda Tiirkiye’de hangi Islami kesime daha yakin olduklar, ya da
uluslararas1 Islimi hareketle olan iliskileri gibi nedenlerle birgok fark
oldugunu gérmek miimkiin.

Sosyal vatandaglik haklarinin demokrasilerde vatandaslarin toplumun
icinde hiikiim siiren yagama katilabilecek belli bir esitlik diizeyine getiril-
mesini amaglandig1 hatirlanirsa, giinimiiz liberal muhafazakar sosyal
politika ortaminin bizi bu idealden adim adim uzaklastirdigin fark ede-
cegiz. Bir yanda neoliberal diger yanda Islimi ve muhafazakér motiflerle
sekillenen bu sosyal politika ortaminda sosyal yardimin ahlaki ve dini
boyutlar1 6n plana ¢ikarken, zaten hi¢bir zaman tam olarak 6nemsenme-
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mis hak kavrami tamamen yok olmaktadir. Vatandaslar sivil toplum &r-
giitleri tarafindan kurulan dayanmisma aglarina teslim edilirken, devlet
sosyal politika alaninda bir diizenleyici ya da bir ortak konumuna gel-
mekte. Muhafazakir ve Islami referanslarn hikim oldugu bu ortamda
kimlerin yardimi hak eden yoksullar arasina higbir zaman dahil edilmeye-
cegi de tizerinde diisiiniilmesi gereken bir soru.
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TURK MUHAFAZAKARLIGI
VE KEMALizZM:
DIYALEKTIK BIR ILISKI

Hasan Ufuk Aktash

17. ve 18. yiizyillarda Avrupa ii¢ biiyiik devrime tamklik etmigtir. Ilki
Ingiltere’de ortaya ¢ikan Endiistri Devrimi’dir. Bu devrim feodal yapiy1
sona erdirerek kapitalist {iretim bigimini ortaya ¢tkaran, klasik sinif ¢atig-
malarini bitiren, kentlesmeyi baglatan, geleneksel toplum yapisini kokten
degistiren bir etki yaratmstir. ikinci devrim Aydmlanma devrimidir. Ay-
dinlanma modern 6ncesi toplumun diiginme kodlarini yikan ve insan
aklin1 hayatin merkezine oturtan bir dénemdir. Aklin biitiin bir varolusu
kavrayabilecegi ve agiklayabilecegi bu sayede de aklin insana yeten bir
diinya kurabilecegi varsayimindan hareketle geleneksel degerleri yikarak,
rasyonel akil yoluyla yeni degerler tiretmeyi ve sifirdan yeni bir toplum
insa etmeyi amaglar. Ugiincii biiyiik devrim ise aydmlanma diistincesinin
siyasal pratige dokiilmesi diyebilecegimiz Fransiz Devrimi’dir. Bu dev-
rim Avrupa’da biiyiik siyasal alt {ist oluslar1 beraberinde getirmis; hatta
etkisi kisa stirede biitlin diinyaya yayilmistir. Fransiz Devrimi hem mo-
narsiler i¢in hem imparatorluklar i¢in sonun baglangict olmus, modern
ulus devlet yapilanmasi bu devrimle birlikte yaytlmaya baglamustir.
Muhafazakar diiglince, devrimci diistincelerin Avrupa’y: kasip kavur-
dugu bu dénemde ortaya ¢ikan bir siyasal ideolojidir. Muhafazakarlik;
tutuculuk, dindarlik ya da gericilik gibi popiiler anlamlarinin diginda Ba-
til1 bir siyasal ideolojidir. Toplumun devrimei bir yolla doniistiiriilmesine,
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dolayistyla devrimci ideolojilere karsi bir tepki olarak dogmustur. Top-
lumun belli bir tarihsel birikime dayanmayan, tecriibe edilmis bir gelene-
gin lirlinlii olmayan, test edilmemis, stnanmamis degerler yoluyla kurul-
masindan rahatsiz olur. Muhafazakarlik ge¢misle kurulan bagin koparil-
masina karsidir. O nedenle toplumsal yapinin tarihsel birikimin bir sonu-
cu olarak olusan gelenek, din, kiiltiir, gegmis gibi degerlere dayanmasin-
da 1srar eder. Ozellikle Fransiz Devrimi esnasinda Ingiltere’de Edmund
Burke tarafindan ilk teorik kokenleri olusturulan muhafazakarlik Fransiz
Devrimi’ne sert bir dille kars1 ¢ikmistir. Hattd Burke, Fransa’da devrimci-
lerin kendi tilkelerine fethedilmis bir toprak muamelesi yaptigini sdyleye-
rek devrimin son derece tehlikeli sonuglar dogurabilecegini sdylemistir.
“Fransizlar asla ciiret edilmemesi gereken bir seyi yaparak kurucu aklin
6zentiliklerine kapilip biitiin bir toplumu devlet gliciinii kullanarak degis-
tirmeye kalkismislardr™".

Muhafazakéar diigiince insanin tek bagina bir anlam ifade etmedigi,
yetkin bir varlik olmadif1 ve kapasitesinin smnirh oldugunu diistintir. O
nedenle de aydinlanma diisiincesinin aksine insan aklinin tek basina insa-
na yeten bir diinya kurabilecegine inanmaz. Insan ancak toplum iginde
anlam kazanir ve insan dogasinin eksiklerini de ancak tarih, gelenek, din,
kiiltlir gibi kurum ve degerler giderebilir. Toplum bir insan bedeni gibi
her bir unsurun dogal bir bicimde bir araya geldigi organik bir yapidir.
Devrimei ideolojilerin digaridan miidahaleci ve dayatmaci bir yolla bu or-
ganik yapiy1 degistirmeye c¢alismasi ortaya yalnizca hastalik ¢ikartabilir,

Muhafazakirlik modern bir ideoloji olmasi nedeniyle modemlesmeci
bir ideolojidir. Muhafazakarligin modernlesmeye ve degisime karsi oldu-
gu algis1 yanlistir. Muhafazakér ideoloji 6zellikle devrimci sol ideolojile-
rin geemisi tasfiye edici radikal diigiincelerinden ve liberalizm gibi sag
ideolojilerin asinliklarindan tedirgin olan bir diigtincedir. Modemlesme
strecinin devrimci degil, evrimci bir yolla gergeklesmesini; degisimin
thimli ve tedrici bir bigimde stirmesini savunur.

Mubhafazakarlik sekiileriesmeci bir ideolojidir. Modem paradigmanin
en temel Ozelligi olarak sekiilarizm muhafazakar diisiinceyi rahatsiz et-
meyen, aksine onu memnun eden bir olgudur. Ciinkii muhafazakérlik
devrimci ideolojilerin toplumu radikal bir yolla doniigtiirmeye ¢aligmasi
gibi dinin de gerektiginde gelenegi tasfiye ederek toplumu kendi ilkeleri
dogrultusunda doniistiimmesine karsidir. Din, muhafazakér diistince igin
o6nemlidir. Ancak bu din toplumsal bir kurum, gelenegin tirettigi ve toplu-
mu bir arada tutan bir deger olarak onemlidir. Siyasal ve toplumsal talep-

! Bekir Berat Ozipek, Muhafazakdrlik, (Ankara: Kadim Yaynlari, 2005) s. 87
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lerle ortaya ¢ikan din muhafazakarlik agisindan kabul edilebilir degildir.
Mubhafazakérlikla aydinlanma felsefesinin en ¢ok ortiistiigli nokta da bu-
rasidir. Her ikisi de kilisenin Ortagag boyunca Avrupa’daki siyasal ve
toplumsal egemenligine kars1 ¢ikmis, aydinlanma kilisenin yerine rasyo-
nel akli, muhafazakarlik ise gelenegi koymustur.

TURKIYE’'DE MUHAFAZAKAR DUSUNCE

Batili kavram ve diisiinceler Tanzimatla Osmanl diigiince hayatina girdi-
gi halde bu donemde muhafazakar bir diiglince ortaya ¢ikmamustir. Tan-
zimat aydinlar1 ne Fransiz Devrimi’ni devrimci bir hareket olarak algila-
dilar ne de 19. yiizyilin devrimci ideolojilerine ilgi duydular. Bunun iki
nedeni oldugunu soyleyebiliriz. Birinci neden Osmanli toplumunun sinifli
bir toplum olmayisidir. Avrupa’nin klasik sinif ¢atigmalart Osmanli’da
yaganmamistl. Dolayisiyla Avrupa’da devrimci ideolojileri ortaya ¢ikaran
toplumsal yapinin bir karsilig1 kendi iilkelerinde yoktu. Bat1’y1 yeni yeni
tanimaya baglayan, Avrupa’yla ilgili ciddi tarihsel ve toplumsal analizleri
olmayan Tanzimat aydinlar1 Aydinlanmay1 ve Fransiz Devrimi’ni Orta-
¢ag’a bir karst ¢ikis olarak degerlendirdiler. ikinci nedense Tanzimat
aydiminin asil derdi imparatorlugu yikilmaktan kurtarmakti. Devlet-i Ali
hizh bir dagilma siirecine siiriikleniyordu. Bundan dolay1 Tanzimatgilar
bu yeni fikirler araciligiyla hem Bati’ya benzeyerek muasirlasmak, hem
de toplumsal bozukluklar tedavi etmek ve nihayet imparatorlugun beka-
sin1 saglamak istiyorlardi.

Tiirk muhafazakirlig: genel hatlan itibariyla cumhuriyetle birlikte or-
taya ¢ikmigtir. Tiirkiye’de 1920 ile 1930 yillan arasinda biiyiik toplumsal
degisimler yasandigini sdyleyebiliriz. Saltanatin ve hilafetin kaldirildigs,
yerine bir ulus devletin kuruldugu; giyim kusamdan hukuk sistemine,
harf ve yazidan egitim sistemine kadar biitiin siyasal, toplumsal ve ekono-
mik yapmin Batili normlara gére yeni bastan inga edildigi, gelenegin top-
tan tasfiye edildigi bir toplumsal alt iist olus... Kemalist devrim olarak
adlandirilan bu devrim radikal bir modernlesme projesiydi. Modernles-
meyi ve Batililagmayr tiim topluma jakoben bir bi¢imde dayatiyordu.
Ancak Kemalist devrimi Avrupa’daki devrimlerden farkli kilan bir durum
vardir. Ornegin Fransiz Devrimi arkasinda halk destegi bulunan halk dev-
rimiydi. Ancak Kemalizm arkasinda bir halk destegi bulunan, toplumsal
karsilig1 olan bir hareket degildi. Yeni kurulan ulus devlet etrafinda or-
glitlenmis asker, burokrat ve aydin bir smifin bir anlamda darbeci bir
hareketiydi. Yine, kendini segkinci olarak goren bu aydin sinif cahil, kaba
ve geri kafali olarak gordiigi toplumu modernlestirme ve uygarlagtirma

149



Tiirk Muhafazakdrhigi ve Kemalizm: Diyalektik Bir lliski

admna o toplumun biitiin degerlerini higce sayan bir projeyi devreye sok-
mugtu. Yani Avrupa’daki devrimlerde gelenegin artik siirdiiriilebilir ol-
madigmin kararimi veren halkin kendisiydi. Ancak Tiirkiye’de gelenegin
artik sitirdiiriilebilir olmadigim kararin1 veren halk degil, bu se¢kinci kad-
roydu.

Tiirk muhafazakirli: iste bu ortamda 1930’lu yillarla birlikte Kema-
lizm’e ya da onun temsil ettigi radikal modernlesmeci harekete bir tepki
olarak dogmugstur. Tiirk muhafazakarhigi da modemlesmeyi ve Batililag-
may1 savunan bir diisiincedir. Ancak Kemalizm’in radikal modernlegsme-
sine kars1 daha yavag ve tedrici bir siireci 6ngérmiis ve gelenegi de mo-
dernlesme siirecine dahil etmeyi istemigtir. Fakat Tiirk muhafazakarlig:
da Kemalizm gibi arkasinda bir halk destegi, bir toplumsal karsilig1 olma-
yan diisiincedir. Cumhuriyet déneminde birtakim akademisyen, edebiyat-
¢1 ve aydimnlarin entelektiiel bir ilgisi olarak ortaya ¢ikmig ve uzun yillar
halka inememigstir. Kemalizm’de oldugu gibi bu sefer de gelenegi siirdii-
rilebilirliginin kararimi halk degil, muhafazakar aydinlar vermigtir. Aslin-
da soz konusu olan gelenegin stirdiirtilmesi degil, modernlesme siirecine
dahil edilmek tizere yeniden tiretilmesi ve iretilemedigi pek ¢ok yerde
icat edilmesidir.

Ancak tam da bu noktada Tiirk muhafazakéarliginin bir paradoksu yat-
maktadir. Tirkiye’de muhafazakar diistince Kemalizm’e bir tepki olarak
ortaya c¢ikmasina karsin aym zamanda Kemalist bir hareket olarak da
dogmustur. [Ik muhafazakar aydnlarin hemen hepsi ne Kemalizm’le ne
Mustafa Kemal’le ne de onun diistinceleriyle ciddi bir ¢atigmaya girmis,
aksine Mustafa Kemal’i onaylayan ve yiicelten bir tavir sergilemiglerdir.
Bu durumu cumbhuriyetin ilk yillarinin baskici ortamiyla, muhalif diigiin-
celere siddet uygulanmasiyla hattd muhaliflerin ya yurt disina stirgiine
gbnderilmesi veya kagmak zorunda kalmasiyla agiklamak ¢ok dogru de-
gildir. Bunun nedeni Tiirk muhafazakarliginin kendi modernlesme mesru-
iyetini Kemalizm’de bulmas: ya da Kemalizm {izerinden saglamasidir.
Kemalizm’in béyle bir mesruiyet ihtiyaci yoktu. Ciinkii Kemalizm devleti
kuran, hem siyasi yapiy: hem biirokratik yapry1 elinde tutan kisacasi ken-
dini devletin sahibi goren bir ideolojiydi. Oysa modernlesmeci bir diigiin-
ce olarak Tirk muhafazakarlifi ne siyasi iktidari, ne biirokratik yapiy1
elinde bulunduruyordu ne de arkasinda bir halk giicii vardi. Modernlesme
ama kim i¢in ve ne i¢in? Tirk muhafazakarliginin bu koksiizliigii onu
kendi modernlesme mesruiyetini Kemalizm tizerinden saglama yoluna
itmistir. Stileyman Seyfi Ogiin’iin belirttigi gibi “Esas 6nemli olan Tiirk
merkez saginin, kendisini temellendirirken, hattd en radikal CHP karsitli-
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g1 icindeyken bile, goniillii olarak Kemalist cumhuriyet ilkelerinden vaz-
gecmemesi ve onu bir referans gercevesi olarak kullanmasidir.”

Tirk muhafazakarhiginin bu tavrt Kemalizm’in Tirkiye'de siyaset
yapmanin tek mesru zemini haline gelmesinde énemli bir rol oynamustir.
Resmi ideolojiye bir tepki olarak ortaya ¢ikmasina karsin resmi ideoloji
tizerinden siyaset yapmasi, onun bir tiirevi haline gelmesi Tiirkiye’deki
diger siyasal diistince ve hareketleri de etkilemis ve onlan da aymi yola
itmistir. Tanzimat’tan 1960’11 yillara kadar Tiirk modernlesmesinin bir
halk modernlesmesi olarak degil, bir aydin modernlesmesi olarak siirmesi
bu siiregte ortaya ¢ikan tiim siyasal diisiince ve hareketlerde bir mesruiyet
krizi olugturmugtur,

Tirkiye’de muhafazakarlik Kemalizm’le ve Kemalist devrimle hesap-
lasamamistir. Muhafazakarligin dogasi geregi devrime karsi ¢ikmasi ge-
rekirken o, Kemalizm’i i¢sellestirmistir. Sol Kemalizm ya da liberal Ke-
malizm gibi Kemalizm yorumlarindan biri olmugtur. O nedenle muhafa-
zakar aydinlar ellerindeki sopay1 Kemalizm’e degil de Kemalizm etrafin-
da orgiitlenmis Batici, pozitivist aydinlara vurmayi tercih etmisler, cum-
huriyetin giinahlarin1 onlarin {izerine yikmiglardir. Tiirkiye’de muhafa-
zakar kesim arasinda sikg¢a dile getirilen bir konudur aydin konusu. “Ay-
dinlarm ihaneti”, “aydin meselesi”, “milletine yabanci aydinlar” gibi
konular son derece klige ve lizerine yazilar, kitaplar yazilmis konulardir.
Muhafazakarhigin Kemalizm’i igsellestirmesi ve benimsemesi onun
Islameilik’a kars1 bir konumda yer almasina da neden olmustur. Tiirkiye’
de muhafazakéarlar immetgilige karsi milliyet¢i, dinin otoritesine karsi da
laik bir tavir takinmislardir.

Tirk muhafazakdrligi Kemalizm’in radikal modernist yaklasimim
frenlemeyi amaglayan, bunun istenmeyen sonuglar dogurabilecegini ve
modernlesmenin evrimei ve tedrici bir bigimde ger¢eklesmesini savunan
bir ideolojidir. Modernlesmeye karsi degildir. Yahya Kemal’in “Kokii
mazide olan atiyim” dizesinde oldugu gibi gecmise dénmeyi degil, geg-
misi bugiin ve gelecek icin kullanmayi ister. Tiirk muhafazakarligi bu
yOniiyle Kemalizm’i Miisliiman halkla ddeta barigtirmis ve Kemalizm’in
zorlandig1 modernlesme sorununu bu yolla ¢ozmustiir. Eger Tiirkiye’de
muhafazakér diisiince olmasaydi Kemalizm’in basarili olma sansi gok
daha az olurdu.

? Silleyman Seyfi Ogiin, “Tiirk Muhafazakarlifinin Kiltiirel ve Politik Kokleri”, Modern Tiirki-
ye’de Siyasi Dilgiince: Muhafazakdrlik, ed. Ahmet Cigdem (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2006,
s. 540
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DEMOKRAT PARTI VE MERKEZ SAG SIYASET GELENEGI

1950°1i yillar Demokrat Parti iktidariyla birlikte Tiirk muhafazakarligimin
siyasal pratige dokuldugi yillardir. 1930’lu yillarda ortaya ¢ikan ve ne
siyasal bir hareket ne de bir halk hareketi olmayip entelektiiel bir diislince
olarak var olan muhafazakarlik DP ile birlikte Tiirkiye’de siyasal yapiya
egemen olmaya baglamistir. Ilk ¢ok partili 6zgiir segimle birlikte muhafa-
zakar diigiinceden beslenen DP biiyiik oy oraniyla iktidara gelmistir. An-
cak DP’nin iktidara gelisiyle ilgili olarak yanlig bir kanaatin varligindan
da s6z edebiliriz Bu yanlis kanaat CHP’nin pozitivist mantigina ve radi-
kal modernlesme projesine tepki duyan muhafazakar Anadolu halk:
DP’yi yiiksek bir oy oraniyla iktidara getirdigi diisiincesidir. Oysa 1950’1
yillarda Anadolu halki muhafazakér bir halk degildi. Anadolu’da o yillar-
da geleneksel bir din anlayisindan beslenen bir Miislimanlik vardi. Tipki
Kurtulug Savasi’nda savasan halkin hilafete ve padisaha bagli olusu ve
cumhuriyet kurmak gibi bir amag tagimamasi gibi o glinkii halk da Kema-
list modernlesmeye karsi muhafazakdr modemnlesmeyi tercih ettiginden
dolayi DP’ye oy vermis degildi. Halk yalnizca CHP’den kurtulmak isti-
yordu. DP’nin uygulayacagi muhafazakar politikalardan da haberdar
degildi. Ancak DP ve onu takip eden merkez sag siyaset Anadolu’nun
Miisliiman halkini muhafazakarlagtirmigtir. Demokrat Parti ile birlikte
Miislimanlar modernlesmeye, merkeze dogru gelmeye ve sisteme eklem-
lenmeye baglamistir. Tiirkiye’de muhafazakar partilerin sisteme ve resmi
ideolojiye yaptigi en biiyilk katki Miisliimanlar1 muhafazakarlastirarak,
sistemin merkezine ¢ekmesidir. Anadolu muhafazakarligi DP’nin nedeni
degil sonucudur. “DP donemi gerek reel gerekse goreli anlamda Tiirkiye’
nin muhafazakarlikla karsilastigi donemdir. Muhafazakar politikalar Tiir-
kiye’de ¢evrenin gelenekle kurdugu iligkinin yeniden kavranmasi ve one
itilmesini 6ngoriip gelistirmistir.”

Selguklular’dan bu yana Islam bu topraklarda hep kurucu ve belirleyi-
ci unsur olmustur. Nizamiye medreseleriyle baglayip Osmanli medresele-
rine de egemen olan tasavvufgu ve Siinni Islim anlayis1 toplumsal ve
siyasal hayatta hep belirleyici bir rol oynamigtir. Ancak Tanzimat’la bir-
likte Osmanli medreselerinin ve bu duragan din anlayisinin modernles-
meye bir cevap liretememesi, Bati diisiincesi karsisinda caresiz kalisi,
Osmanl diigtince hayatinin Batic1 aydinlarin eline gegmesine neden ol-
mugtur. Ancak ne Osmanli doneminde ne de Cumhuriyet’in ilk yillarinda

? Hasan Biilent Kahraman, Tiirk Sivasetinin Yapisal Analizi I, (Istanbul: Agora Kitaphgs,
2010) s. 288
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muhafazakarlik disinda higbir modernlesme projesi, bir halk modernles-
mesi baglatamamigtir. Ne Kemalist ne milliyet¢i ne de sol modernlesme
projeleri basarili olabilmistir. islam’1n tarihte oynamis oldugu kurucu ve
belirleyici rolii dikkate aldigimizda Tirkiye’de cumhuriyetle birlikte
miimkiin tek modernlesme yonteminin muhafazakarlik oldugu goriiliir.
Muhafazakarhigin disindaki yontemlerin basari sansit bu dénemlerde pek
olmamistir. 1839°dan 1950’ye kadar yiiz on yil boyunca modernlesme
stireglerine bir cevap ilretemeyen “Anadolu Miislimanligi” Demokrat
Parti’nin agtig1 yolla cevap iiretemedigi modernlesme siirecine dhil ol-
mugtur. Béylece belki de tarihte ilk kez islam bu topraklarda belirleyici
unsur olmaktan ¢ikmustir. O nedenle kendini Isldm’a nispet ettigi halde
DP iktidartyla birlikte hayatin merkezine Islam’1 degil de modernlesmeyi
koymaya baglayan genis halk kesimleri zorunlu olarak muhafazakarlas-
migtir.

DP aym zamanda Tiirkiye’de muhafazakarlikla liberalizmin bulugsma
noktasini da temsil eder. Ciinkiit DP muhafazakar yapisinin yaninda eko-
nomik olarak liberal politikalar uygulayan ve tek parti déneminin korpo-
ratizmini liberal politikalarla yikmaya ¢alisan bir partiydi. Tirkiye’de ¢ok
partili hayata gegilmesi II. Diinya Savagi’nin galibi olan liberal blogun
baskisi sonunda DP de boylece iktidara gelebilmisti. Yeni siyasal konsep-
tini liberal Bati’dan yana koyan Tiirkiye ekonomik anlamda da liberal
politikalar uygulamaya baglamigsti. DP’den sonra da sag muhafazakar par-
tilerin ekonomik olarak liberal politikalardan yana olmasmin nedeni de
budur. Muhafazakarlikla liberalizm arasindaki bu beraberlik yalnizca
Tiirkiye’ye has bir durum da degildir. “Iginde bulundugumuz yiizyilin
6zellikle ikinci yarisi muhafazakarlikla liberalizmin, siyaset ve ekonomi
gibi insan yasamimin temel etkinlik alanlarindaki birlikteliine sahne
olmustur.” Ozellikle muhafazakarhgin kendine ait bir ekonomik sistemi-
nin olmayisi ve hem 6zel milkiyete verdigi 6nem nedeniyle hem de diger
siyasi ve toplumsal nedenlerle sosyalizme kars1 olmasindan dolay: muha-
fazakarlik liberal distincelerle yakinlik i¢inde olmustur. “Bununla birlik-
te, dregin Anglo-Sakson diinyada, zaman i¢inde politik liberal ilkelerle
muhafazakir ilkeler arasinda bir diizey paralelligini saglandigim ileri
siirenler azimsanmayacak kadar ¢oktur.”> CHP’nin Fransiz jakoben laik-
ligi yerine DP’nin ilimli1 Angl-Sakson laikligini tercih etmesi ve bu do-
nemde Tiirk modernlesmenin Fransiz ¢izgisinden Anglo-Amerikan ¢izgi-

f Bekir Berat Czipgk, Muhafazakarlik, (Ankara: Kadim Yayinlari, 2005) s. 140

* Sileyman Seyfi Ogiin, “Tiirk Muhafazakarhgmin Kiiltiirel ve Politik Kokleri”, Modern Tiirki-
ve'de Siyasi Diigiince: Muhafazakdrltk, ed. Ahmet Cigdem (Istanbul: Iletisim Yaymnlari, 2006,
s. 577
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sine kaymas 6zellikle Ingiltere’deki muhafazakarlik-liberalizm birlikteli-
ginin Turkiye’ye transferini kolaylagtimusgtir.

Demokrat Parti ile baglayan Tiirkiye’deki muhafazakar siyaset Kema-
lizm’in radikal modemist tavri yerine modernlesmeyi kendi mecrasina
oturtan, kendine 6zgii bir yola sokan bir ideolojidir. Muhafazakarlik Ke-
malizm’i kendine gore doniigtiirerek yeni bir Kemalizm baslatmistir. Os-
manli ve cumhuriyet modernlesmelerinin yukarida s6zii edilen bir 6zelli-
gi olarak halka yayilamayan, toplumla bulugamayan, entelektiiel diizeyde
kalmig biirokratik ve jakoben niteligi yerine Tirk muhafazakarligi bir
halk modernlesmesini baglatmistir. “DP, siyaseti kitlelerin hayatina tasi-
mugtir. Bu, Tanzimat’la baglayan apolitik politika déneminin sonudur.
Boylece politika halkin kendisini var edebilmesinin bir unsuru olarak
yepyeni bir algilamayla kavranmustir.”® DP de halkin modernlesmeye
kars1 tepkilerini kontrol altina almis ve sag muhafazakar partiler zamanla
bu tepkileri ortadan kaldimmustir. Basta Naksilik ve Nurculuk olmak iizere
tarikat ve cemaatlerin 50°1i yillarla birlikte muhafazakarlagsmaya baslama-
st bu tepkilerin ortadan kalkmasinda etkili olmugtur.

TURK MUHAFAZAKARLIGININ BASLICA OZELLIKLER]
ANADOLUCU MILLIYETCILIK

Muhafazakarlik en genel taninmyla tarihsel bir birikimle ortaya ¢ikan bir
gelenegin muhafazasidir. Ancak bu gelenek modem paradigma iginde
yeniden {retilmis ve modernlesmeye engel teskil etmeyen bir gelenektir.
Modem diisiince i¢erisinden tarihe ve tarihsel gecmisin olusturdugu de-
gerlere vurgu yapmak muhafazakarh@ milliyet¢ilikle yakmlagtiran bir
durumdur. Gelenek modern diisiince i¢inde ulusallik ¢ercevesinde mesru-
luk kazanir. Osmanli’da Ittihat Terakki iktidariyla bir devlet politikasi
haline gelen milliyetgilik ilk zamanlarda iitopik bir Turancilik bigiminde
ortaya ¢ikmigstir. Balkanlar’dan Orta Asya’ya kadar olan cografyay: bir
Turan tlkesi olarak goren ilk milliyetciler Osmanli’nin kaybettigi toprak-
larla birlikte vizyonlarini (1) daraltarak Anadolu’yu bir Tiirk vatani olarak
gormeye bagladilar. Cumhuriyet’in kurulmasiyla birlikte resmi ideoloji de
Turancilik gibi uguk bir hedefin pesinde kosmadi. Ama 1rk¢1 ve etnisist
bir milliyet¢ilik anlayisini da savundu. Tiirk tarihini Orta Asya’yla bagla-
tan, Tirk wrkinin stiinligiine methiyeler diizen, kan ve soy bagmna —
damarlarda dolasan asil kana— vurgu yapan bir milliyetgilik.

¢ Hasan Biilent Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal dnalizi II, (istanbul: Agora Kitaphg,
2010) s. 346
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Tiirk muhafazakarligi ise Turanciliga da wkeiliga da sicak bakmayan
bir kiiltiirel milliyetgiligi savunmustur. Yahya Kemal’in egitim i¢in Fran-
sa’ya gittigi yillarda oradaki derslerde Fransiz hocalarindan sik sik duy-
dugu “Fransiz toprag1 bin yilda bir Fransiz ulusu yaratt1” soziinii Tiirkiye’
ye uyarlayip Malazgirt Savasi’ndan bu yana Anadolu topraginin bin yilda
bir Tiirk ulusu yarattifina dair sozti Tiirk muhafazakérliginin milliyet¢ilik
goriislinii ¢ok iyi yansitir. Tirk muhafazakarligi bin yillik tarih tezini
Tirk Tarih Kurumu’nun 1930°lu yillarda hazirladif: fasizan Tiirk tarib
tezinin kargisina oturtmustur. Anadolu’yu kutsallastiran bin yillik tarih
tezine gbre Malazgirt Savagi’yla baglayan siiregte Anadolu topragi burada
yagayan farkli milletleri, etnisiteleri adeta bir hamur gibi yogurmus ve
onu bir Tiirk milleti haline getirmistir. Anadoluculuk Kemalizm’in 1rk¢1
milliyetgiligi yerine kiiltiirel bir milliyet¢iligi savunmustur.

Ummetgilik anlayisini tamamen diglayan Anadoluculuk Tiirk muhafa-
zakdrhgimin modernlesmeci karakterinin en basat gostergelerindendir.
Anadoluculuk muhafazakar diisiince i¢inde Anadolu’ya ve onun degerle-
rine iman etme derecesine kadar varmustir. Anadoluculuk akiminin en
radikal isimlerinden Nurettin Topgu bir Anadolu Roénesansi yapmaktan
bahseder. Avrupa’da eski Yunan ve Roma kiiltiiriine doniilerek gercekles-
tirilen Ronesans’in, Tirkiye’de de Anadolu ruhuna, onun diisiince, sanat
ve inancina donerek gergeklesebilecegini iddia eder. Resmi ideolojinin
etnisist milliyet¢iligine karsi muhafazakarligin Anadolucu milliyetciligi
daha ayagi yere basan bir diisiincedir. Denilebilir ki, Tiirkiye’de bir ulus
yaratma projesini basaran ideoloji Kemalizm’den ¢ok muhafazakarlik
olmustur.

T ASAVVUFCU ISLAM ANLAYISI

Tiirkiye’deki muhafazakar diisiincenin biitiin 6nemli isimlerinin zihninde-
ki Islam algis1 tasavvufcu bir algidir. Tirk muhafazakarhigi tasavvufeu bir
Islam algis1 disindaki her tiirlii dini anlayis1 kiifiir olarak goriir. Bunun
nedeni yukarida da soylendigi gibi Osmanli medreselerine tasavvufun
egemen olmasi, Osmanli sanat ve edebiyatinin da tasavvuf iizerine kurul-
masidir. Yani Anadolu ruhunun tirettigi din tasavvuftur. Hattd muhafaza-
karlik bu yolla bir Anadolu Islam’1 anlayis1 gelistirerek resmi ideolojinin
Arap diismanhig politikasina yardimei bile olmustur. Anadolu tasavvufu
Tiirk telakkisine, Tiirk hissiyatina en uygun din olarak goriilmektedir.
Fuat Kopriilii'ye gore Ahmet Yesevi, Yunus Emre gibi mutasavviflar
Islam’1 Tiirk ruhuna uyarlamis ve Islam’1 kabul eden Tiirkleri Araplas-
maktan veya Acemlesmekten korumustur. Mevlana ve Seyh Galip Tiirk
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muhafazakarlari i¢in sembol isimlerdir. Mevlevilik Anadolu Islim’mnmn
tirettigi yiiksek bir kiiltlir olarak degerlendirilir ve yiiceltilir. Kemalizm’in
yaratmaya c¢aligtig1 Bati kiiltiiriinti 6ziimsemis seckinci bir aydin ve bii-
rokrat sinifa kars1 Mevlevilik kiiltiirii, Divan siiri, tasavvuf musikisi ve
ask estetigi gibi kavramlardan hareketle muhafazakar bir seckincilik olug-
turulmaya galisilmastir.

Tiirkiye’de muhafazakar diisiincenin olusumunda tasavvufun énemli
bir etkiye sahip oldugu sSylenebilir. Ciinkii Islimiyet muhafazakarhga
ancak tasavvufcu bir Islam algis tizerinden dahil edilebilir. Mistik olma-
yan bir Islam anlayisinin muhafazakirliga dahil edilmesi pek miimkiin
degildir. Ancak tasavvufun siyasal ve toplumsal boyutu olmayan, ice do-
niik ve duragan din anlayisi Islim’1 muhafazakar soylemlerin igine rahat-
c¢a sokmugtur.

DoGU-BATI SENTEZI

Turk muhafazakarlifinin 6zellikle Peyami Safa, Ahmet Hamdi Tanpinar
hattd yer yer Nurettin Topgu’da da goriilen 6nemli bir 6zelligi de Dogu-
Bati catismasi ve bir sentez yoluyla bu ¢atismanin agilmaya ¢alisilmasi-
dir. Dogu-Bat1 sentezi Tiirk muhafazakdrhgmmin oryantalist séylemin
tuzagma diisiisiiniin de bir gostergesidir. Ciinkii diinyay:r Dogu ve Bati
seklinde kategorize eden oryantalizmdir. Bu kategorizasyon igerisinde
doguya ve batiya yiiklenen anlamlar ve degerler de yine oryantalist s6y-
lem tarafindan olusturulmustur. Oryantalizm modern zamanlar i¢in gecer-
li ve islevsel olan degerleri Bati’ya, islevselligini ve gegerliligini yitirmis
degerleri de Dogu’ya tesmil etmistir. Tiirk muhafazakarligi oryantalizmin
Dogu imgesini ve Dogulu kimligini sahiplenmistir.

Peyami Safa’ya gore Bati medeniyeti akli, maddeyi, bilimi temsil et-
mekte; Dogu ise ruhu, maneviyati ve bilgeligi temsil etmektedir. Bati
maddeye fazlasiyla bulasmis, Dogu ise maneviyata takihp kalmistir. In-
sanlig1 kurtaracak iiglincii yol ise maddeyle manayi, akilla ruhu birlestire-
cek olan Dogu-Bati sentezidir. Bu sentezi de en iyi Tiirkiye yapabilir.
Dogu’yla Bat1 arasinda cografi bir kopri olan Tiirkiye bu zihinsel képrii-
yii de kurabilir. Burada giiniimiiz muhafazakarlarmin laiklik ve demokra-
siyle yonetilen tek Miisliman iilke olan Tirkiye’nin Islim ve ¢agdas
degerleri birlestiren model tilke oldugunu sik sik tekrarladiklarini hatir-
latmakta fayda var. Peyami Safa’nin Dogu-Bati sentezciliinden maksadi
ne Dogu’yu kurtarmaktir ne de Bati’y1. Onun amaci ashinda devrim yo-
bazligiyla irtica arasina sikistigini séyledigi Tiirk inkilabini kurtarmaktir.
Dogu-Bati sentezi sayesinde Tiirk inkildb1 yine Safa’nin ifadesiyle Frenk

156



Hasan Ufuk Aktasl

ve Arap maymunluguna doniismeden ger¢eklesecektir. Peyami Safa ideal
sentezin nasil olmasi gerektigini romanlarinda géstermeye ¢aligmagtir.

BEerasoncuLuk

Tirk muhafazakarhgmin 6nemli bir 6zelligi de Bergsoncu olusudur.
Fransiz felsefeci Bergson Tiirkiye’deki muhafazakar isimleri derinden
etkilemistir. Osmanli’nin son déneminde Jon Tiirkler eliyle diistince ha-
yatna giren, Ittihat Terakki ile bir devlet ideolojisi haline gelen poziti-
vizm, Kemalist ideolojinin de en belirgin 6zelligini olusturur. Pozitiviz-
min cumhuriyet aydininin iizerinde yogun bir etkisi vardir. Bu etki giinii-
miiz aydmlarn iizerinde bile devam etmektedir. Cumhuriyet’in ilk yillarin-
da pozitivizm hem akademik alanda hem de diisiince alaninda toplumu
doniigtiirmenin ideolojik araci gorevini gorityordu. Tiirk muhafazakarlif-
nin en zorlandi1 noktalardan biri pozitivist yapiyla miicadele olmugtur.
O yere goge sigdiramadiklan gelenek, tasavvuf, Anadolu ruhu pozitiviz-
me bir cevap Uretemeyince, onu agabilme imkani saglamayinca Batili bir
diisiinceyi kirabilmek icin bir bagka Batih diisiinceye sarilmiglardir.

Bergson felsefesinde iki 6nemli nokta vardir. Birincisi Bergson’un
zaman anlayisidir. Bergson’a gore zaman kirillamayan, boliinemeyen, par-
calanamayan bir biitiinliiktiir. Gergeklik pozitivizmin dedigi gibi madde
ve mekén degil zamandir. Zaman bir birikim, bir yaratici gigtiir. Dolayi-
styla hafiza bu zamani yagayabilmenin temel sartidir. Bergson felsefesi-
nin ge¢misin surekliligine yaptigi bu vurgu, devrimei ideolojileri zaman-
sal bir kirilma yaratmakla su¢layan muhafazakarlik i¢in ihtiya¢ duyulan
bir felsefedir. Gergekligin 6ziiniin zaman olusu, zamanin bir birikim olu-
su ve zamanin gegmise ait bir hafizayla kavranabilecegi, tarihsel birikimi
ve gelenegi toplumu var eden bir unsur olarak géren Tiirk muhafazakarla-
rina son derece kullanigh gelmistir. Bergson felsefesinin ikinci 6nemli
yam ise Aydinlanmanin rasyonel aklina karsi1 ¢ikarak ger¢ekligin sezgi
yoluyla kavranabilecegini ileri siirmesidir. Bu yoniiyle Bergson pozitivist
bilgi ve bilim anlayisina karsidir. Bergson akli tamamen reddetmez ama
sezgi yoluyla nesnelerin 6ziiniin kavranabilecegi ve bu nedenle de akla
istinltiglinii iddia eder. Bergson’un sezgiciligi onun felsefesinin mistik
bir bigimde yorumlanmasina da imkén tanir. Muhafazakérlar Bergson fel-
sefesiyle tasavvuf arasinda bir bag kurarak onu resmi ideolojinin poziti-
vizmine kars1 kullanmaya ¢aligmiglardir.

Bu iki batili felsefe cumhuriyetin ilk yillarinda “Hangi Bat1?” seklinde
bir tartisma da baglatmistir. Kemalizm igin bati aydinlanmadan ve Fransiz
devriminden tevariis edip gelen pozitivist, rasyonalist ve maddeci bir
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batidir. Muhafazakarhiga goreyse bat1 Avrupa’daki idealist felsefelerden
Ozellikle Bergson felsefesinden hareketle diisiiniilen ruhgu, maneviyatg,
sezgici bir batidir.

TURK iSLAM SENTEZI

27 Mayis ihtilali ve 1960 sonras1 dénem Tiirk muhafazakarhigi igin yeni
bir evre olmustur. Bu evrenin en 6nemli niteligi Tiirk Islam sentezciligi-
dir. 60’1 yillarda tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de sol hareket
6nemli bir ivme kazanmigti. Soguk savag déneminde iki kutuplu diinya-
nmin bir kutbunu sol blok olusturuyordu. II. Diinya Savasi’nda fasizmi
maglup eden kapitalizmin emperyal politikalarinm kargisina devrimci sol
ideoloji ¢1ikmisti. Bu ideolojinin Tiirkiye’de de kitlesellesmeye baglamasi
hem devlet agisindan hem de devrimci solun iki ezeli dilsmani muhafaza-
karlik ve milliyetgilik agisindan tehlike arz ediyordu. iste bu siiregte mu-
hafazakarlik ve Tirkgiiliikk arkasina devletin de destegini alarak sol hare-
kete kars1 ortak bir cephe kurmus ve bunun sonucunda da Tiirk [sldm sen-
tezcisi bir anlayis ¢ikmigtir. Yani 27 Mayis’ta muhafazakarlara darbe
yapan devlet bu kez muhafazakarlig: solculara karsi cepheye siirmiis ve
Tirk muhafazakarlign da bu gérevi seve seve kabul etmistir. Tirkiye’de
resmi ideolojinin muhafazakarlikla yakinlastig ilk nokta burasi olmug ve
muhafazakarlhigin devleti sahiplenme durumu bundan sonra daha da art-
mistir.

Tiirk Islam sentezciligi Tirk muhafazakirhikla Islimciligin aynistg
en onemli noktalardan biridir. Clinkii o giine kadar Tiirkiye’de sekiiler bir
bigimde ve Islam’la uzlasmaz bir gizgide gelisen Tiirkgiiliik, dindar bir
Tiirkgiiliige dontismeye baslamig, muhafazakar diisiince muhafazakarlas-
tirdig1 Anadolu halkina bir de Tiirkgtliigi benimsetmistir. Tiirk¢iiliik ise
yaptig1 igbirligi sonucunda kendine bir toplumsal karsilik bulmus ve Ke-
malist milliyet¢iligin digindaki bir Tiirk¢iilik de kendine siyasal kanal
a¢gmaya baglamustir.

Tiirk Islam sentezciligini Tiirk muhafazakarhg: igin olumsuz sonuglar:
da olmugstur. Bir kere muhafazakarhik Turkgiltigii dindarlastirarak kendi-
ne bir rakip yaratmistir. Ulkiiciiliigiin ortaya ¢ikis1 ve MHP ile dinf bir
soylemi de kullanmaya baglayan Turkgiiliik secimlerde muhafazakar par-
tilerin oyunu bolen, yeri geldiginde muhafazakér tabam kendine ¢eken bir
rol oynanugtir. Ikinci olumsuz durum olarak Tiirk Islam sentezi muhafa-
zakirhigin entelektiiel yoniine de darbe indirmistir. Bilindigi tzere milli-
yetci ideolojiler diisiinsel agidan si1§ ve zayif ideolojilerdir. Diisiinsel
kisirhik Tiirkgiiliikte daha belirgindir. Tirkiye’de muhafazakar diisiince

158



Hasan Ufuk Aktash

Tiirkgiilikle yaptig1 bu igbirligi sonucunda entelektiiel bir zayifligin igine
diigmiigtiir. Bu donemde Tiirk muhafazakarlig: ilk 6nemli temsilcileri
ayarinda diigiiniirler ¢ikartamamig, solun evrenselci diistincelerine karsi
yavan bir milli kiiltiirciiliikten 6teye gidememistir. 70’11 yillarda Tirkiye’
de sol diisiincenin muhafazakarlig1 ideolojik anlamda ezdigini s6ylemek
cok yanlis olmaz.

AKP SURECI

Tiirkiye’de askeri darbelerin bagarisiz olduguna dair yaygin bir kanaat
vardir. Bu kandat sahiplerinin gerekgcesi ise darbelerden sonra yapilan
secimlerde askerin destekledigi siyasi partinin dusiik bir oy oraninda kal-
mas! buna kargin askerin onaylamadif: partilerin yiiksek oyla iktidara
gelmesidir... Halkin askeri darbelere kargi cevabinin se¢imlerde verdigi
sGylenir. 27 May1s sonrasi Adalet Partisi, 12 Eyliil sonrast Anavatan Par-
tisi ve 28 Subat sonrasinda AKP buna 6mek olarak verilir. Oysa askeri
darbeler Tirkiye’de darbeyi yapanlar agisindan basarili olmugtur. Ciinki
27 Mayis’tan sonra Tiirkiye’de tarikatlar ve cemdatler muhafazakérlag-
maya ve sistemle barigmaya baglamigtir. 12 Eyliil sonrasi sol hareket iddi-
alarindan vazgecerek sisteme eklemlenmeye baslamigtir. 28 Subat sonra-
sinda ise Tiirkiye’de Islamci hareketlerin muhafazakarlasma siirecine gir-
mesi darbelerin darbeyi yapanlar agisindan amacina ulagtiini gosterir.

Tiirkiye’de 28 Subat postmodern darbesi sonrasinda sistem ciddi bir
tikaniklik igine girmisti. Gerek darbenin baskici ortami, gerek TSK’nin
ugradig: itibar ve giiven kaybi, gerek 2001 yilindaki ekonomik kriz siste-
mi kdseye stkigtirmigti. Kuzey Irak’ta bagimsiz bir Kiirt devletinin de
kurulma asamasina gelmesi sistemi rahatsiz ediyordu. Bu siiregte
AKP’nin muhafazakérlasan Islimciligm da destegiyle yiiksek bir oy ora-
ntyla iktidara gelmesi ve yeni bir umut olugturmasi sistemi rahatlatt1. 12
Eyliil sonrasinda ANAP 1n sistemi soguk savas sonrast konjonktiire uyar-
lamas gibi AKP’de sisteme yeni bir hareket alani kazandirdi. Tiirk muha-
fazakarlig1 bir kez daha sistem ici gérevini yerine getirdi.

AKP’nin yeni siirecle birlikte muhafazakarlik tizerine ciddi bir bigim-
de ¢alistigini ve muhafazakar demokrasi admni verdigi bir siyasal ideoloji-
nin igini ciddi sekilde doldurdugu goriilmektedir. Onceki muhafazakar
partiler muhafazakarligi daha popiiler dizeyde ele alirken AKP kendini
muhafazakar bir ideolojik zemin tizerine oturtmaktadir. Yukarida Tiirki-
ye’de tek miimkiin modernlesme programinin muhafazakarlik oldugu
soylenmisti. AKP de bu durumun farkina varmug olacak ki siyasal alamn
tamamini muhafazakar bir séylemle doldurmakta ve bagka bir muhafaza-
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kér parti bu siyasal alanm i¢inde bir gedik bulup ¢ikamamaktadir. AKP’
ye karsi bir muhalefetin olusamamasinin, bir siyasal alternatifin ortaya
¢ikamamasinm nedeni de budur. AKP’nin muhafazakar sdylemi nedeniy-
le siyasal alan ANAP-DYP 6meginde oldugu gibi iki biiyiik sag partiye
yer vermemektedir.

Bu dénem aymi zamanda muhafazakérlikla liberalizmin ittifakina da
sahne olmustur. Liberal diisiince yukarida da soylendigi gibi Tiirkiye’de
sag muhafazakar partilerin siyasal anlayis1 igerisinde hep var olmugtur.
Bu partiler statiikoya karst muhalefetlerini liberal bir séylem tizerinden
yapmaya ¢alismiglardir. Ancak bu donemde Tiirkiye’de sistemli bir libe-
ral diisiince gelismedigi ve 6nemli liberal entelektiieller bulunmadig igin
muhafazakar liberal ittifakinin ger¢eklesmesi gecikmistir denebilir. Sag
muhafazakar bir parti olan ANAP 80’li yillarda Tiirkiye’de neoliberal bir
doniisiimit baslatnist1. “Ozal 6ziinde din olarak Isldmiyet’in, liberal bir
perspektif icerisinde modernlikle bagdasabilecegine inaniyordu.”” Soguk
savas sonrasinda diinya tizerinde hegemonik bir sdylem haline gelen libe-
ralizmin Tiirkiye siyasetinde de hegemonik bir sdylem haline gelmesi
AKP iktidariyla gerceklesmistir. Tiirkiye’de siyasal bir damar olustura-
mayan liberalizm kendisine AKP iizerinden siyasal bir kanal agmaktadir.
Tirk muhafazakarliginin ilk doénemlerinde modernlesme mesruiyetini
kendi ideolojisi tizerinden degil de Kemalizm iizerinden saglamast gibi
muhafazakir demokrat bir parti olarak AKP de bugiin siyasal mesruiyeti-
ni tlkenin liberal ve kapitalist doniisiimii Gizerinden saglamaktadir. Tiirk
muhafazakarliginin kendi ideolojisini bir mesruiyet zemini olarak temel-
lendirememesinin altinda Kemalizm’le olan diyalektik iligkisi, kendini
Kemalizm’e bakarak kurmasi yatar. Kemalizm’in gelenegi “gericilik”
olarak gorme durumu Tiirk muhafazakarhigimin da gelenege bakisinda
gizli bir mahcubiyet duygusunu ortaya ¢ikarmigtir. AKP eliyle gercekles-
tirilen bu liberal doniisim Cihan Tugal’in ifadesiyle kapitalizmin Tiirki-
ye’de normallesmesine ve pasif bir devrime yol agmistir.®

Liberalizmin hegemonik sdylem haline gelmesi cumhuriyetin ilk yilla-
rinda var olan “Hangi Bat1?” tartismasint da artik bitirmigtir. Bugiin Bati
dendiginde akla yalnizca Avrupa Birligi kriterleri geliyor. Bu kriterler de
Kemalizm’in 6ziinde var olmayan bir 6zgiirlik¢ti ve ¢ogulcu toplum ya-
pisim1 ngérmektedir. Kemalizm’in pozitivist Batisimin artik olmayisi,
tizerinde yiikseldigi baticilik zemininin ayaginin altindan kayip gitmesi

7.Ergun Ozbudun, William Hale, Tiirkive'de [slamecilik, Demokrasi ve Liberalizm AKP Olay
(Istanbul: Dogan Kitap 2010) .
§ Cihan Tugal, Pasif Devrim (istanbul: Kog Universitesi Yayinlari, 2010)
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ve batici politikalarin AKP eliyle yiirtitiilmesi onu ulusalcr bir sgyleme
donitismek zorunda birakmustir.

Sonuc

Turkiye Cumhuriyeti’nin siyasi tarihini iki farkli modernlesme anlayisi-
nin miicadelesi olarak okumak miimkiindiir. ilki devleti kuran onun resmi
ideolojisini belirleyen ve kendini devletin sahibi goren Kemalizm’dir.
Digeri ise 1930°Iu yillarda kiiltiirel ve entelektiiel bir hareket olarak orta-
ya ¢ikip, DP doneminde siyasallagmasiyla birlikte igerisine siyasi ve eko-
nomik liberalizmi de katan muhafazakarliktir. 90’11 yillarda liberalizm
muhafazakérlik icinde daha goriiniir hale gelmis hattd muhafazakarlig
kendi paradigmasi iginde mas etmeye baslamigtir. Bunlarin disinda bagka
modernlesme projeleri de var olmustur; ancak Tanzimatla baglayan mo-
dernlesme ve Batililagma siireci cumhuriyet déneminde bu iki ana ¢izgi
tizerinden devam etmistir. Cok partili hayata ge¢ilmesiyle birlikte Kema-
lizm biirokratik yap1 tizerinde egemenlik kurmus, liberal muhafazakarlik
ise siyasal yapiy1 ele gecirmistir. Son altmus yildir Tiirkiye’de biirokrasiy-
le siyasetin kavgasinin altinda farkli modernlesme anlayislarini temsil
ediyor olmalar yatar.

Aslinda bu iki anlayisin arasinda temel farkliliklar yoktur. Her ikisi de
modernlesmecidir. Ancak Kemalizm modemlesme siirecini radikal ve
tasfiyeci bir yolla yapmay1 digtiniirken, muhafazakarlik bu siirecin tedrici
ve gelenegin korunarak gergeklestirilmesini ister. Her ikisi de sekiilerles-
mecidir. Kemalizm laikligi dinin toplumsal hayattan tamamen atilip bi-
reysel bir vicdan meselesine indirgenmesi hattd mimkiinse bireysel ha-
yattan bile ¢ikarilmasi olarak anlarken, muhafazakérlik dinin toplumsal
bir kurum olarak muhafazasindan ve modernlesme siirecinin i¢inde deva-
mindan yana bir laikligi savunur. Ikisi de milliyetgidir. Kemalizm Tiirk
tarihini Orta Asya ile baglatan etnisist bir milliyet¢iligi savunurken, mu-
hafazakérlik Tiirk tarihini Anadolu ile baglatan kiiltiirel bir milliyet¢iligi
savunmaktadir. Yine her iki ideoloji de baticidir. Kemalizm’in Bat1’s1
aydinlanma felsefesi ve Fransiz Devrimi’nden tevariis edip gelen poziti-
vist materyalist bir Bati’yken, muhatazakarligin Bati’s1 Bergson felsefesi
ve romantik anlayislardan miilhem ruh¢u, maneviyatgl, mistik bir Bat1’
dir. Bi¢imsel diizeydeki farkliliklarina ragmen 6z olarak birbirinden fark:
olmayan bu iki ideoloji Tiirk siyasetindeki kavganin iki kanadidir.
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“Taassupsuzliik,

Hirriyet ve vicdan ve din hirriyetlerinin ne oldugunu biliyoruz.

Turkiye Cumhuriyeti'nde herkes Allah'a, istedigi gibi ibadet eder.

Hic kimseye dintfikirlerinden dolayi bir sey yapilmaz.

Tirk Cumhuriyetihin resmi dini yoktur.

Tlrkiyede bir kimsenin fikirlerini, zorla baskalarina kabul ettirmeye kalkisa-
cak kimse yoktur. Ve buna misaade edilmez. ”,

Ataturk’in el yazisiyla, Yurttas icin Medeni Bilgiler kitabindan.



TARIHSEL VE TOPLUMSAL
BAGLAMI ICINDE KEMALIZM,
AYDINLANMA,
MUHAFAZAKARLIK ILiSKiSi
UZERINE BiR DERKENAR

flyas Sogiitlii

Giris

Tirk siyasal hayat1 yazininda, Kemalizm’in, Fransiz Devrimi ve Aydin-
lanma ideallerine yaslanan bir modern devlet ve toplum yaratma ideoloji-
si oldugu, sik¢a dile getirilen goriislerden biridir.! Kemalizm tizerine aka-
demik tartismalarin yogunlastigi 1990’11 yillarda ise bu egemen goriisiin
aksine, bu ideolojinin otoriter, vesayetci, tesaniitcii, yerelci, milliyetci ve

" Bilecik Unv. 1iBF. Siyaset ve Sosyal Bilimler ABD.

' Bu grupta yer alan calismalara 6mek olarak bakimz: Macit Gokberk (1986), “Aydmlanma
Felsefesi, Devrimler ve Atatiirk”, Cagdas Diistincenin Isiginda Atatiirk, Istanbul: Dr. Nejat F.
Eczacibag1 Vakft Yayinlari, 2. Basky, s. 283-333; Ahmet Yiicektk (1984), 100 Soruda Tiirk
Devrim Tarihi, Istanbul: Gergek Yaymevi; Ahmet Mumcu (1981), Atatiirkgiiliikte Temel
Ilkeler, Istanbul: Inkilap ve Aka Kitabevi; Emre Kongar (1999), Devrim Tarihi ve Toplumbilim
Agisindan Atatirk, 5.B., Istanbul: Remzi Kitabevi; Suna Kili (2001), Tiirk Devrim Tarihi,
Ankara: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayimlari; Ahmet Taner Kislali (1993), Atatiirk’e Saldirma-
min Dayamilmaz Hafifligi, Ankara: Imge Kitabevi; Ahmet Taner Kislali (1993), Kemalizm,
Laiklik ve Demokrasi, 6.B., Ankara: Imge Kitabevi; Suna Kili (1995), Atatiirk Devrimi, 5.B.,
Ankara: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar; Toktamis, Ates (1981), Kemalizm’in Ozi, 2.B.,
Istanbul: Der Yaynevi; Ergiin, Aybars (2000), Atatiirkgiiliik ve Modernlesme, Izmir: Ercan
Kitabevi.



Kemalizm, Aydinlanma, Muhafazakérlk lligkisi Uzerine Bir Derkenar

muhafazakar yonlerine dikkat ¢ceken galigmalar 6n plana ¢ikmaya bagla-
mustir.” Birinci goriisii savunanlar, tezlerine kanit olarak, Kemalizm’in
laikligi, akileihi@ ve ilerlemeyi esas alan bir ideoloji olmasini g6stermek-
tedirler. Kemalizm’in insa siirecinde rol alan kadrolar da eylemlerini,
birinci goriisteki gibi, Osmanli modernlesmesindeki ikicilige son vererek
tam anlamiyla modern ve Batili bir toplum kurma girigimi olarak tanim-
lamaktadirlar. Ancak Kemalist ilkelere, politikalara ve segkinlerce ortaya
konulan s6éylemlere yakindan bakildiginda ise ikinci gruptaki yazarlar
tarafindan iddia edildigi gibi Aydinlanma idealleriyle ve modemlikle
ortiismeyen kimi 6gelerin bu ideoloji icinde yer aldig1 gergegi ile karsila-
silmaktadir. Bu durumda su soru 6nem kazanmaktadir: Bu ideoloji iginde
her iki tezi destekleyen kanitlar bulmak zor olmadigina gore Kemalizm’
deki bu iki yanhilik nasil izah edilebilir? Bu ¢aligmanin arka planindaki
ana soru budur.

Kemalizm i¢indeki bu celigkili 6gelerin nedenlerine gegmeden 6nce
Kemalizm hakkmda yapilan birbirine zit ve kategorize edici degerlendir-
melerin nereden kaynaklandig1 konusu tizerinde durmak gerekir. Yukari-
da deginilen iki farkli Kemalizm resminin de temelinde, bu ideolojinin
olusum baglaminin yeterince dikkate alinmamis olmasi olgusu yatmakta-
dir. Zira bu iki grup degerlendirmede de sorulmayan soru sudur: Kema-
lizm 6nceden belirlenmis bir doktrinden mi dogmustur, yoksa tarihsel
nesnel kosullarin zorlamalar1 m1 bu ideoloji ve pratikler biitiiniint olus-
turmustur? Oyle ki, bu iki séylemde de zimni olarak, Kemalizm, adeta
boslukta dogmus, somut bir konjonktiiriin irtinii degilmis gibi sunulmak-
tadir. Ciinkii bu ¢aligmalarin ¢ogunda daha ¢ok Kemalist metinler ve poli-
tikalar analiz edilmekte, bunlarin hangi 6zgiil kosullarda formiile edildik-
leri ve bu kosullarin, Kemalizm’in i¢eriginin doldurulmasinda ne ol¢iide
etkili oldugu sorulari ihmal edilmekte, Ogtin’tin (1994: 25) ifadesiyle;

* Kemalizm’in Aydmnlanma ile bagdasmayan yonlerine dikkat geken calismalar ise; Ozgir
Gokmen (2004), “Tek Parti Dénemi Cumhuriyet Halk Partisi’nde Muhafazakar Yé6nelimler”,
Modem Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Cilt: 5, Ed: Ahmet Cigdem, Istanbul: iletisim Yaymnlari,
s.132-153; Hasan Biilent, Kahraman (1993), “Kemalist Doktrin ve Devlet Anlayisi-Diizeni
Cercevesinde Tiirkiye Modernizm Etkilesimi”, Hasan Biilent Kahraman, Yeni Bir Sosyal
Demokrasi I¢in, Ankara: Imge Yayinlari, s.23-43; Levent Kéker (1995), Modernlesme, Kema-
lizm ve Demokrasi, 3.B., istanbul: iletisim Yayinlari; Levent Koker (1996), “Kimlik Krizinden
Mesruiyet Krizine: Kemalizm ve Sonras1”, Toplum ve Bilim, Say1 71, s.150-165; Taha, Parla
(1995), Tiirkiye’de Siyasal Kiiltliriin Resmi Kaynaklari, Cilt: 3, 2.B., Istanbul: fletisim Yayn-
lary; Taha, Parla (1993), Ziya Gokalp, Kemalizm ve Tiirkiye’de Korporatizm, 2.B., Yay. Haz.
Fiisun Ustel-Sabir Yiicesoy, istanbul: Iletisim Yaymnlari; E. Fuat Keyman (1997), “Kemalizm,
Modernite, Gelenek: Tiirkiye’de “Demokratik Agilim” Olasihig1”, Toplum ve Bilim, Say1: 72,
s. 84-99; Menderes Cinar (1998), “Tezcan’a Yanit: Bir Siyaset Grameri Olarak Kemalizm”
Toplum ve Bilim, Sayi: 76, s. 257-268.
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“olgularla-irade arasindaki cetrefil diyalektik” atlanmaktadir. Kemalizm
hakkindaki degerlendirmelerde 6ne ¢ikan bir baska metodolojik hata,
onun, Mustafa Kemal’in kisisel tercihleri ve iradesi ile baglantili olarak
aciklanmaya calisiimasidir. ‘Mustafa Kemal istemistir ve yapmistir, o
halde isteseydi bagka tiirlii de yapabilirdi’ bigiminde kurulan bu denkle-
min gerisinde, Ogiin’tin (1994: 25) altim ¢izdigi gibi, son kertede, tarihi
biiyiikk adamlarin yaptig1 bi¢imindeki tarihin volontarist agiklamasi yat-
maktadir. Oysa Marx’m “Insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar,
ama bunu istengli olarak, kendi sectikleri kosullar altinda yapmazlar,
daha ziyade dolaysizca hazir bulduklar ve kendilerine miras kalan kosul-
lar altinda yaparlar” (Akt. Wagner, 2003: 16) bi¢imindeki uyarisinda dile
getirildigi tizere Kemalizm ve Cumhuriyet, Osmanli’dan bir tarihi top-
lumsal gercekligi devralmis ve o gercekler lizerinde islemsellesmis (m0-
dus operandi) ve onlar tarafindan sinirlandirilmigtir.

Diger caligmalardan farkli olarak bu ¢alisma, Kemalizm’in Aydinlan-
ma ve muhafazakarlikla iligkisini, bu ideolojinin olusum baglamini (con-
text) daha fazla dikkate alarak yeniden degerlendirmeyi denemek iste-
mektedir. Zira boylesi tarihsel toplumsal bir ¢oziimleme, felsefi analizle-
rin resmettigi Kemalizm’in Aydinlanma ile olan sorunlu iliskisinin ne-
denlerini ve ni¢in muhafazakér diisiincenin baz1 argiimanlarmni blinyesin-
de barindirdig1 hususunu anlama firsat1 verecektir.

Bu ¢aligmanin hipotezi, Mustafa Kemal ve etrafindaki seckinler kad-
rosunun idealleriyle (akileilik temelinde bigimlenen modem toplum ve
ulus devlet) bu idealleri gergeklestirmek istedikleri toplumun nesnel ko-
sullart (zayif tarihsellik) arasindaki uyumsuzlugun Kemalist ideolojinin
Aydmlanma felsefesi ve modernlikle pek ¢ok noktada bagdasmayan mu-
hafazakar bir yonelim kazanmasina neden oldugu seklindedir. Ciinkii bir
ideolojinin, ceteris paribus, tek bagina, tarihi ve toplumu yeniden bigim-
lendirme giictinii tagidig: iddia edilemez. Elbette burada diislince ve ideal-
lerin ve bunlarin gergeklige doniistiiriilmesine dair ¢abalarin, tarihsel
siirecin bi¢imlenmesinde higbir etkisinin olmadigini séylemiyoruz. Ancak
Ote yandan bu gergek bizi, bir toplumun istenirse zihinde haklilagtirilmig
ideal bir tipe gore bicimlendirilebilecegi gibi idealist ve volontarist yaml-
gilara da stiriiklememelidir. Herhangi bir ideoloji, bu tiirden bir iddiayla
yola ¢iksa bile, gerceklikle girdigi diyalektik iligki sonucunda farkli bir
bigim alacak ve hicbir surette ilk haliyle kalamayacaktir.

Kemalizm hakkinda tarihsel bir analiz, onun devraldig: tarihi, top-
lumsal, kiiltiirel miras ile i¢inde olustugu Tiirkiye ve diinya kosullan dik-
kate alinarak yapilabilir. Bu bakimdan Osmanli’nin 19. yilizyili, 6zellikle
de bu ylizyilda Osmanli-Bati iligkileri ile bunun Osmanli toplumundaki
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ideolojik ve diislinsel izdiisimleri kritik bir dnem tasimaktadir. Zira bu
yiizy1l, Osmanli’nin kars: karsiya bulundugu sorunlara ¢are aramak tizere
yoniinii daha kuvvetli bicimde Bati’ya ¢evirdigi bir donemdir. Kema-
lizm’in disiinsel ideolojik repertuari, bitytik 6lgiide, Osmanh aydin ziim-
relerinin Bat1 diisiincesi ile temasa gectigi ylizyilin ikinci yarisinda, Batr’
da héakim siyasi, felsefi diisiinceler ile bunlardan Osmanh-Tiirk toplumu-
nun temel sorunlarmma ¢6ziim olusturmak amaciyla yapilan uyarlamalar-
dan olusmaktadir.

KEMALiZM’1 ONCELEYEN TARiHI, TOPLUMSAL VE
DUSUNSEL BAGLAM

Kemalizm, temelde, Osmanli déneminde iistesinden gelinememis sorun-
lara getirilen ¢oziimlerden olusmustur. Ortaya attig1 biitiin kopus iddiala-
rina ragmen, Osmanli déneminde Batililasma yéniinde atilan adimlari,
diistinsel ideolojik arayiglar1 ve en 6nemlisi tarihsel toplumsal kosullart
devralmistir. Kemalist seckinler temelde, Fransiz Devrimi ve Aydinlanma
idealleri ekseninde bir devlet ve toplum yaratma iddiasindadirlar. Ancak
icinde bulunduklan nesnel kosullar, onlari, ideolojik bakimdan oldukga
karmagik ve zikzaklarla dolu bir maceraya siiriikklemigtir. Kemalizm’in
birbiriyle pek ¢ok noktada ¢atisan 6geleri iginde barindiran pragmatik ve
eklektik bir ideoloji olmasi bu yiizdendir. Bir tarihi toplumsal devamlilik
hatti izerinde bigimlenen Kemalizm’i ve onun Aydinlanma ve muhafaza-
karlik arasinda salinan gelgitlerini anlamak i¢in Osmanli’dan devreden
mirasi kalin ¢izgilerle de olsa ele almak gerekir.

Kemalizm’in ideolojik arka planimi olusturan 19. yiizyil Osmanli’sin-
da ideolojik yelpaze, cesitli nedenlerle birbiriyle ¢eligkili bir seyir izle-
mistir. Ozellikle yiizyilin baginda ivme kazanan milliyetgilik hareketleri
ve bunun yarattif1 parcalanma tehdidini savusturma, Osmanl politikasi-
nin ana eksenini olugturmustur. Imparatorlugun Batili gii¢ler karsisinda
ugradig1 agir yenilgiler ve toprak kayiplar, yerelci, Islamct ve milliyetci
cizgiyi giliglendirirken, Batililagma ve gayrimiislim ayrilik¢1 milliyetgili-
gini yatistirma yontindeki arayislar, laik, evrenselci kavram ve diigiincele-
rin ideolojik kiirede boy gostermesine neden olmustur.

19. yiizyilda Batihi giicler, zayiflayan Osmanli idaresi altindaki Hiristi-
yan tebaay1 kiskirtarak, Osmanli’nin dort bir yandan etnik milliyet¢i is-
yanlarla kusatilmasini saglamiglardir. Buna karsilik Osmanli ise bir yan-
dan devlet giictinii tahkim edecek reformlar dizisini yiiriirliige koyarken,
diger taraftan da birligi tesis edecek yeni bir ideoloji ve kimlik ingasina
yonelmistir. Bu dogrultuda ortaya konulan ilk derli toplu reform programi
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olan Tanzimat’ta anayasal bir diizen, hukuk devleti, vatandashk gibi Ay-
dinlanma ideallerini yansitan liberal siyasi deger ve kurumlara yer veril-
mis ve bu yolla bu ayrilik¢1 milliyet¢iligin tavsatilmasina g¢aligilmistir
(Tunaya, 2004a: 54). Bu baglamda, dil, din, etnik koken farki gzetmek-
sizin herkesi bir Osmanli vatan1 ve vatandaghg: etrafinda birlestirmek
tizere Osmanlicilik ideolojisi formiile edilmig, Osmanlilifin sahici bir
kimlik olarak pekigmesi i¢in 1864 vatandaslik kanunu ile halk, sultamin
tebaas1 olmaktan g¢ikarilarak Osmanli devletinin vatandagi haline getiril-
mis, 1876°da Anayasal rejime ge¢ilmis, agilan parlamentoda tlim Osman-
It halklarina esit temsil hakki taninmustir. Ne var ki, hiikiimetle topluluk
arasinda yeni bir bag kurmaya yonelik biitiin bu ¢abalar, ne ayrilik¢r mil-
liyet¢iligin 6niinii almaya yetmis ne de onlar1 bahane eden Avrupa devlet-
lerinden gelen baskilari durdurulabilmistir.’

Milliyetci sahlanigin biitiin ¢abalara ragmen durdurulamamasi, zaman
icinde, Osmanh aydin ziimreleri arasinda liberal siyasi kurum ve degerle-
re duyulan sempatinin azalmasina neden oldu ve hattd bunlar, yonetim
tarafindan, Osmanh devletini yikmaya déniik taktiklerin bir par¢asi ola-
rak diistiniildi. 1. Abdiilhamit’in, milliyet¢iliSe panzehir islevi gorecegi
beklentisiyle ilan edilen Anayasay: askiya alip, parlamentoyu kapatmasi-
nin nedenlerinden biri de buydu. “Tanzimat Sendromu” olarak kavram-
lagtirilan bu algilama, hem Osmanli hem de Cumhuriyet Tirkiye’sinde,
uzun siire, temel hak ve 6zglirlikklere dair taleplere bile kuskuyla yaklagil-
masina neden oldu. Ornegin Tanzimat biirokrasisi i¢in “hiirriyet” kelime-
si, imparatorlugun muhtelif pargalarinin anavatandan serbest¢e ayrilmasi-
n1 imé eden bir ména tagiyordu (Mardin,1996:138).

19. yiizyilin son geyreginde Isldm diinyasina yonelik Bati'nin emper-
yalist politikalarindaki artis yiiziinden, Tanzimat déneminin liberal Os-
manhcihig, yerini, daha dar/kisith bir ideoloji olan Islimciliga terk etti.
Bu sok dalgasi, yonetimden aydinlara, ulemadan toplum katlarina kadar
alttan alta yerelci ve milliyet¢i egilimleri giiclendirdi. Ote yandan Balkan-
larin kaybi, Hiristiyanlarin Osmanli niifusu i¢indeki oraninin azalmasina,

* Osmanli, Mora ayaklanmasimn (1821) bastiriimas: diginda gikan etnik isyanlar: piiskiirtmede
bagarili olamad: ve art arda toprak ve insan kayiplarina ugradi. 1828-1829 Osmanh-Rus sava-
sinda agir bir maglubiyete ugradi ve Rus ordusu Balkanlar1 gecerek Edime’ye ve Dogu’da ise
Erzurum’a kadar ulagti. Yapilan anlagma ile Yunanistan’in bagimsizhg: tamindi, Eflak, Bogdan
ve Sibistan ozerk hale geldi. 1877-1878 yenilgisinden sonra yapilan Berlin Anlagmasi ile
Sirbistan, Romanya ve Karadag bagimsizhigim kazand1 ve Bulgaristan ise zerk hale geldi.
Berlin Kongresi’nden sonra Amavutluk, Kuzey Yunanistan ve Makedonya disinda Rumeli
vildyetleri kaybedilmis, Dogu’da Kars, Ardahan’dan olusan Osmanli topraklar1 Rusya’ya bira-
kilmigtir (Ortayli, 2003: 74). Osmanli, Rusya kargisinda alinan bu agir yenilginin sokunu atlat-
madan, 1878’de Avusturya, Bosna Hersek’i, 1881°de Fransa, Tunus’u, 1882’de ingiltere,
Misir’1 iggal etmistir.
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buna mukabil kaybedilen topraklardan Anadolu’ya kitlesel go¢ler Miislui-
man niifusun artmasia neden oldu. Bu gelisme bile bir basina, Osmanli
toplumu i¢in yeni bir birlestirici ideolojinin ingasim gerekli kilmaktaydi.

Ancak bu milliyetei ve yerelei egilimin aksine, muhalif aydin kadrolar
olan Jon Tirkler, —ister pragmatist isterse ilkesel bagliliktan kaynaklan-
sin— Osmanli toplumunda temsil fikrini canli tutmak i¢in amansiz bir
muhalefete giristiler. Abdiilhamit’in kisisel yonetimi diriltme ¢abalar1 ve
kurdugu istibdat rejimi, bu hiirriyet¢i miicadeleyi daha da alevlendirdi.
Jon Ttrkler, siyasal katilim ve temsilin, Osmanli’nin birligini saglayabi-
lecek tek yol olduguna inanmaktaydilar. Abdilhamit’in mutlakiyetgi yo-
netimine kars1 mesruti monarsiden yana tavir almalar1 Jon Tirkleri hiirri-
yetei bir konuma oturturken, Bati diisiincesi ile kurduklari temas, tam
aksine, Aydmlanmanin 6zgiirliik ve esitlik ideali ile bagdagmayan, se¢-
kinci ve otoriter siyasete kaynaklik eden diistincelerin bu kadrolar arasin-
da yaygmlasmasina neden oldu. Oyle ki; temsil fikrine ilkesel baglilik
acgisindan bakildiginda Yeni Osmanli diisiincesine kiyasla bir gerilemeden
bile soz edilebilir. Ornegin, ilk aydin muhalefeti olan Yeni Osmanlilar’in
onde gelen ismi Namik Kemal i¢in Bat1 medeniyetinin model iilkesi in-
giltere idi (Gencer, 2008: 316). Izleyicileri J6n Tiirklerle birlikte bu mo-
del, Fransa olmaya baslamis ve Tiirk siyasi diistincesi, ampirisist, evrimei
ve bireyci niteliklere sahip Anglo-Sakson dislincesi yerine, pozitivist,
kurucu rasyonalist, kolektivist ve otoriter siyasete zemin hazirlayan,
Fransiz ve Kita Avrupas: geleneginin (Ozipek, 2009: 972) etkisi altina
girmistir. Hig¢ siiphesiz bu, tesadiiflerin sonucunda degil, belirli ve somut
nedenlerin ortaya ¢ikardig bir durum olmustur.

19. YUzYIL BATI DUSUNCESI VE
OSMANLI’YA ETKILERI

19. yiizyilin basindan beri, Bati’daki siyasi-ideolojik siireg, ¢esitli neden-
lerle Aydinlanma degerlerinin aksine bir yonde gelismistir. Zira yiizyilin
ortalarinda siddetlenen kapitalist rekabetin yol actifi simif ¢atigmalari,
tilkelerin ulusal bitiinligiinii tehdit eder boyutlara ulagmis, klasik iktisa-
din varsayimlarinin pratikte gerceklesmemesi, birey, yarigma gibi liberal
degerlere olan giivenin sarsilmasina ve kolektivist teorilerin etkinlik ka-
zanmasina zemin hazirlamustir. Ote yandan 1850’lerde isgi sinifinin siya-
sal etkisinin artmasi buna karsi liberalizm ile muhafazakarlik arasinda
kurulan ittifak, Aydinlanma siyasetini kendi iginde biiken, gerileten bir
etki yaratmis ve liberalizmin bireysel ve siyasal 6zgiirliik idealinin ikinci
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plana atilarak salt bir ekonomi politikasina indirgenmesine yol agmistir
(irem, 2007: 116).

Bu gelismeler ¢cok gegmeden sosyal-siyasal teori alaninda da yansima
bulmus, smif ¢atigsmalarmin en yogun yagandig1 iilke olan Fransa’da S.
Simon, A. Comte ve E. Durkheim gibi diistiniirler, ¢atigmalar sona erdi-
recek ve toplumsal diizeni yeniden tesis edecek bir ideoloji arayisina
yonelmisler’ 6megin sosyoloji, toplumsal dokudaki bu pargalanmayi
ortadan kaldirma diirtiisiiniin Giriinii olarak dogmugtur. Ciinkii bu bilim
dali, sanayilesmenin hizh ve travmatik bir sekilde ortaya ¢ikardigi bu par-
calanmanin kargisinda yeni bir ahlak onermekteydi: Organik dayanisma,
kolektif biling ve biitinlesme (Ergur, 2009: 930). Ilk kurucu babalar
Comte ve Durkheim, “diizen icinde ilerleme”nin strdiiriilebilmesi i¢in
devletin tiim smaflar1 “ulusun ortak ¢ikari” etrafinda birlestirecegi solida-
rist korporatist bir siyasi-iktisadi sistemin tasariminin diisiinsel temelleri-
ni attilar. Bu siiregte Jon Tiirk aydimlari, Ergur’un (2009: 930) ifadeleriy-
le;

(H)em ucu ayrigsmaya giden Aydmlanmaci fikirlerden hem de aym
Aydinlanmaya eslik eden sanayilesmenin yarattigt derin toplumsal
buhrana kars: gelisen gorece muhafazakir yeni biitiinlesmeci fikirler-
den etkilendiler.

On dokuzuncu yiizyilda, Bati’da, Aydinlanma evrenselciliginin ciddi dar-
beler almasina neden olan bir diger gelisme, milli devlet yapilarinin ku-
rulmasidir. Buna kosut olarak giindeme gelen milliyetgilik, irem’in
(2008: 15 ) belirttigi gibi, birey yerine yurttasi, toplum yerine milleti, hak
yerine 6devi, evren yerine vatam, insanlik yerine milieti koymus ve bu
yiizden de Aydinlanmadan tamamen farkli bir siyasal tasavvur haline
dénismiistir.

Kemalizm’in tevariis ettigi J6n Tiirk diisiincesinin bigimlendigi tarih
evresi olan ge¢ 19. yiizyil, Bati’da, Aydinlanma degil, Aydinlanma’ya
karst muhafazakar tepki ¢agidir. Osmanli aydinlarinin yiizlerini Bat’ya
cevirdikleri bu donem, Aydinlanma’nin evrenselci, bireyci ve akile1 var-
sayimlarinin yarattig1 siyasal, kiiltiire] sonuglara Fransa’da diizenin, Ingil-
tere’de gelenegin ve Almanya’da kiiltiiriin korunmasi adina sinirlamalar
getirildigi bir déneme rastlamaktadir (irem, 2008: 15).

* Diizen arayisimin sembol ismi Comte’a gore yarisma, rekabet yerine dayargmanmn, insanlik
icin daha faydalh oldugu tezi bilimsel olarak temellendirilebilirse, sinif ¢atigmalar1 son bulacak
ve modern kapitalist toplum, Ortagag toplumundaki istikrari, dinginligi yeniden yakalayabile-
cek ve “diizen iginde ilerleme”ye devam edecektir.
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Bati’daki bu diisiinsel ideolojik siire¢ ylizyilin ortalarindan itibaren
yavas yavas Osmanli’y1 da etkilemeye baslamis, Jon Tiirkler, hem mater-
yalizm, natiiralizm gibi Aydinlanma diisiincesini yansitan fikirlerden hem
de pozitivizm, solidarizm ve Sosyal Darwinizm gibi Aydnlanmaya yone-
lik muhafazakar tepkinin atmosferinde bi¢imlenmis fikirlerden etkilen-
miglerdir. Ancak asagida deginilecegi lizere gerek Jon Tirk diisiincesinde
gerekse modern ulus devletin kurulusu siirecinde kosullarin ve olaylarin
yonlendirmesiyle muhafazakar fikirler Aydinlanmaci ilkelerden daha
fazla etkili olmustur.” Omegin, birligi muhafaza etme kaygisi, Jon Tiirk
kadrolarini bir yandan daha evrenselci bir kimlik olarak Osmanlicilik
savunusuna yoneltirken diger taraftan da alttan alta “aydinlarin kendi top-
lumlan ile biitiinlesmesi” bi¢imindeki halk¢l, milliyet¢i ve romantik bir
arayisin filizlenmesine neden olmustur. Yine igsel dinamiklerin yeterince
gelismedigi toplumlarda modernlesmenin segkinler énciiliigiinde gergek-
lesebilecegi tezi, Jon Tiirkleri pozitivizme yaklastiran basta gelen faktor
olmustur. Kisaca Cumbhuriyetin diisiinsel onciileri olan Jon Tiirklerin
siyasi fikirleri, kigsisel tercihlerinden ziyade kosullara ve ihtiyaglara para-
lel bir yonelim gostermistir. Ornegin Abdiilhamit istibdadina kars: kitlele-
ri seferber etme amaci ile Aydimlanmanin siyasal diizlemdeki basarisi
olan Fransiz Devrimi’nin egitlik, 6zgiirlilkk, kardeslik gibi sloganlarma
bagvururken, sultani iktidan1 kendileriyle paylasmaya zorlama siirecinde
halktan bekledikleri destegi alamamalari, onlan, seckinci teorilere yakin-
lagtirmistir (Mardin, 1989: 111).

Ge¢ Osmanli doneminde Tiirkiye’de ideolojik yelpazenin Aydinlan-
mac1 evrenselcilifinden daha dar, yerelei, milliyet¢i ve muhafazakar bir
yon kazanmasina neden olan bir diger gelisme, yiizyilin son ¢eyreginde
vuku bulan Osmanli-Almanya yakinlagsmasidir. Ingiltere ve Fransa’nmin
Islam diinyasma yénelik emperyalist politikalar, 1878 Berlin Kongre-
si’nde Osmanl’nin yedigi agir darbe ve bu kongrede Fransa ve Ingiltere’
nin Osmanli’ya bekledigi destegi vermemesi ve daha bir¢ok neden, Os-
manli’'nin goéziinde Almanya’yr daha hayirhah bir konuma getirmistir
(Ortayli, 2003: 50-56). Ote yandan kapitalistlesme konusunda Almanya’
nin ge¢ kalmighgi ve Bismarck déneminde bunu telafi etme y6niinde ger-

* Siiphesiz, o giiniin diinyasinda Osmanl toplumu ile Bat’mn kosullart birbirinden oldukga
farklidir ve dolayisiyla bu akimlarin, Bati’daki islevleriyle Jon Tiirklerin onlara yiikledikleri
anlamlar da buna paralel olarak farkh olacaktir. Omegin Sosyal Darwinizm, Bati kapitalizmi-
nin girdigi yeni asamay: yani emperyalizmi mesrulagtirmak {izere tasarlanmis bir ideoloji idi
(Ortayls, 2003: 41-42). Osmanl1 aydin kadrolan igin ise, segkin yonetimine haklilik kazandira-
cak bir doktrin olmas1 bakimindan deger tagiyordu.
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ceklestirdigi hamleler, Alman modeline duyulan sempatinin bir bagka ne-
denidir.

Almanya agisindan bakildiginda da Osmanli, Orta Dogu’ya agilma ve
emperyalist hedeflerini ger¢eklestirmek i¢in tek alternatifti. Biitiin bunlar,
Osmanli ve Almanya’y1 bir bakima, birbirlerinin zorunlu miittefiki haline
getirdi. Iki iilke arasindaki askeri, ekonomik ve kiiltiirel iliskiler kisa sii-
rede ciddi bir ivme kazandi. Osmanli y6netimi, Bismarck déneminden
itibaren Alman askeri ve miilki uzman kadrolarmni davet etti. Ayn1 do-
nemde Osmanl ticaretinde Almanya’nin payi, Ingiltere ve Fransa aleyhi-
ne artmaya basladi. Ozellikle demiryolu yapimi, Alman silahlarinin alin-
masi, dig borg, bu yakinlagmay1 pekistiren konulardi. Oyle ki yirminci
yiizyila gelindiginde Osmanli, Almanya’mn iktisadi, siyasi ve askeri nii-
fuz alanina girmis bunuyordu (Ortayli, 2003: 91). Yonetim katindan ay-
dinlara, ordudan halk kitlelerine kadar toplumun tiim kesimlerinde bir
Alman sempatisi olugsmaya baslamist.

Bu sempati kisa siirede diisiince diinyasinda da etkisini hissettirdi. 20.
yiizyilin bagna gelindiginde, Ingiliz ve Fransiz diisiincesinden esinlenmis
olan Yeni Osmanl ve Jon Tiirk/Ittihat Terakki cizgisinden farkl olarak,
Alman devlet anlayisi ve iktisadi diizenini Osmanl i¢in daha agiklayici
bulan ikinci kusak bir Jon Tiirk kadrosunun dogusuna sahit olmaktayiz.
Kemalizm’in Osmanli’dan devraldig: diigiinsel mirasin ne oldugu sorusu-
nu cevaplarken dikkate alinmasi gereken en temel ayirimlardan biri bu-
dur. 1908 Devrimi’ni gergeklestiren ve iktidara yerlesen, gérece Yeni
Osmanli ¢izgisine yakin duran Birinci Ittihat Terakki degil, Ikinci Ittihat
Terakki olarak adlandirilan® Alman cizgisindeki bu kusaktir. Aiman-
ya’nin ulusal birligi saglamada gosterdigi basar1 ve bu basariyi biitlin geg
kalmighgina ragmen iktisadi, askeri ve siyasi alana da tagimig olmasi,
ikinci kusak Ittihatgilarin goziinde Almanya’yr model iilke konumuna
getirmistir.” Almanya’nin Tiirkiye tizerindeki tesiri sadece Osmanl do-
nemi ile smirl kalmamis Agikel’in (2007: 98) sozleriyle;

¢ Birinci ve Ikinci Ittihat Terakki ayrmmy ile bu iki kanadin kokenleri ve siyasi fikirleri arasin-
daki farkliliklara dikkat ¢eken ¢alismalar igin bakimz: Suavi Aydm, (2002) iki ittihat-Terakki:
Iki Ayn Zihniyet, Iki Ayn Siyaset”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince, Cilt:1, Ed. Mehmet O.
Alkan, 4. Baski, Istanbul: Iletisim Yaymlari; ilhan Tekeli ve Selim Ilkin, (2003). “Ittihat Te-
rakki Hareketinin Olusumunda Selanik’in Toplumsal Yapisinin Belirleyiciligi” Cumhuriyet’in
Harci-Birinci Kitap, Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, ss.1-65.

7 Ittihat Terakki iktidarmin Almanya’ya karsi tutumunun eski ySnetimden farkli olmamasimn
nedeni 1880’lerde baslayan yakinlasmay: saglayan kosullarin halen gegerli olmasi idi. Ornegin
1908 Haziran’inda Osmanli’nm paylagilmasi i¢in yapilan Reval Goriigmesi’ne Almanya katil-
mamigtt. Almanya, Osmanli’nin toprak biitiinliigiinden yana olmasi yeni y6netimin Alman-
ya’ya yakin durmast igin yeterli bir sebepti. Ancak burada biitiin Ittihat Terakki kadrosunun
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...(O)dunsiiz otoriterligi ve daha modern militarizmi ile Fransiz mode-
lini ikame ederek II. Diinya Savasi’nin sonuna dek Cumbhuriyet seg-
kinlerini de cezbeden bir hareket olarak 6ne ¢ikmugtir.

CUMHURIYET"IN HAZIRLIK EVRESI VE
POLITIK IDEOLOJIK SPEKTRUM

Kemalizm’i ve Cumhuriyet’in kurulus asamasindaki politik-ideolojik sii-
recleri kavramak bakimindan Ikinci Mesrutiyet donemi ayri bir Snem arz
eder. Zira ikinci Mesrutiyet’te, imparatorlugun gegmisine, haline, gelece-
gine dair biitiin sorular agik yiireklilikle sorulmus ve sonugta imparator-
luk yapisimin muhafaza edilemeyecegi, diinyadaki genel egilime uygun
olarak bir ulus devletin kurulmasinin kaginilmaz oldugu asikar hale gel-
mistir.

Kurulacak Tiirk ulus devleti ise ancak gii¢lii bir ulusal ekonomik yap,
ulusal kiltlir ve kimlik insas1 sayesinde ayakta kalabilirdi. Bu nesnel zo-
runlutuklar, ¢cok gegmeden milliyet¢i, romantik, korumaci ve kolektivist
fikirlerin diistinsel ideolojik kiirede boy géstermesine neden oldu. 1908
Devrimi’ni gergeklestirenler, her ne kadar esitlik, 6zglirliik ve kardeslik
mottosu ile yola ¢ikmigsalar da artik muhalefette degil iktidardadirlar,
dolayisiyla politika ve eylemlerini, ideallerinden ¢ok nesnel gergekler
belirlemektedir. Ornegin Balkan bozgunundan sonra Osmanl: vatandagli-
gin1 savunmanin maddi bir temeli kalmamustir. Kapitalist modernlesmeye
Onciiliik edecek yerli bir burjuva sintfinin yaratilmasi, liberal degil koru-
maci politikalarla miimkiindiir. Tiirk ulusal kimliginin ingasi, yerel olanin
altinin ¢izilmesini, kesfedilmesini ve “icat edilmesi’ni gerektirmektedir.

Cumbhuriyet Turkiye’sinin hazirlik evresi olan bu déneme siyasi agi-
dan bakildiginda, Aydinlanmanin 6zgiirliik ideali ve 6zerk birey nosyonu
ile bagdasmayan, otoriter seckinci bir yaklagimin hakim oldugu goriil-
mektedir. Bu hem o giiniin se¢kinlerinin i¢inde yetistikleri gelenekle, hem
de i¢inde bulunulan nesnel toplumsal kosullarla ilgili bir durumdur. Zira
o glintin Tirkiye’sinde demokrasinin olgusal ve kurgusal temeli olduk¢a
zayiftir. Politikanin toplumsal taleplere gore bigimlenmesi gerektigine
dair segkinler arasinda bir goriis birligi mevcut degildir. Devleti ve biirok-
rasiyi, siyasi iktidarn kendisiyle paylagsmaya zorlayacak bir burjuva simifi
heniiz olusmamustir. Iktidardaki seckinler toplumsal sorunlarin ¢5ziim
yolu olarak toplumsal talepleri degil, akli ve bilimin dogrularin1 gérmek-
tedirler. Bu nedenledir ki, Tunaya’nin (2004b: 9) ifadeleriyle; “Mesruti-

Alman hayram oldugu sonucu ¢ikariimamalidir. Tegkilat iginde Alman aleyhtarlarinin etkinligi
hi¢ de kiigimsenemeyecek bir sayidaydi (Ortayli, 2003:197-198).
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yet onlar i¢in ¢ok partili rejim ve parlamenter bir hitkiimetin seklen ger-
ceklestirilmesi demek olmustur”. Ittihat Terakki iktidarmin uyguladig
politikalar bu tespiti dogrular niteliktedir. ittihat Terakki, devrim sonra-
sinda yasanan kisa bir bahar havasindan sonra, grevleri ertelemis, muhalif
basin1 susturmus, segimlerde rakip partiler tizerinde agir bir baski uygula-
nus ve muhaliflerini sokak ortasinda katletmekten ¢ekinmemistir.

Ikinci Mesrutiyet’te siyasal alanda oldugu gibi, iktisadi alanda da ya-
risma, rekabet gibi Aydinlanma degerleri ile ¢elisen korumaci ve dayanis-
maci politikalar hakimdi. Siiphesiz bunda asil belirleyici olan, yukanida
da isaret edildigi tizere, siyasi aktorlerin 6znel tercihlerinden ziyade i¢in-
de bulunulan nesnel kosullardi.® Ittihatcilar 1908’de gerceklestirdikleri
siyasal devrimin bagarrya ulagsmasinin tktisadi, toplumsal ve kiiltiirel alan-
da gerceklestirilecek doniistimlere bagli oldugunun farkinda idiler. Bu dé-
niistimiin manivelas1 hi¢ stiphesiz ekonomiydi. Iktisadi alanda baslayacak
kokli bir degisim i¢in ilk basta giiclii bir orta sinifin yaratilmasi ve ulusal
pazarin kurulmasi gerekiyordu. Kisaca onlara gore iktisadi gelisme ancak
kapitalist bir model iginde gerceklesebilirdi. Ancak bu asla Ittihatgilarin
liberal ekonomiden yana olduklar1 anlamina gelmiyordu. Zira her seyden
dnce liberal ekonomik diizenin kurulmasinin nesnel kogullar1 hentiz olus-
mamigti. Yani bu siiregte oncii rolii oynayacak bir burjuva sinifi ve yati-
nmlara temel olusturacak bir sermaye birikimi neredeyse yok gibiydi.
Ayrica, Jon Tiirkler arasinda kapitiilasyonlarnn zorunlu kildig liberal ikti-
sadi iligkilere kars1 yogun bir tepki vardi. Bu durumda tilkenin sanayiles-
mesi ve sémiiriiden kurtulmasi, liberal degil, korumaci-merkantilist bir
iktisat politikasi iginde miimkiin olabilirdi (Toprak 1985: 740). Kisaca bu
kosullar altinda, Tirkiye’ye uygun olan kapitalist ama liberal olmayan bir
iktisadi diizendi. Toprak’m (2007: 79-80) belirttigi gibi, iktisadi diisiince
agisindan III. Cumhuriyet Fransa’sim tinlii iktisat¢is1 Charles Gide’in
sigiincii yol diye onerdigi solidarist iktisadi diistince, Ittihatgilarm “milli
iktisat”1na bu nedenlerle temel olugturdu. Bu alanda bir diger esin kayna-
g1, Almanya ve Friedrich List’in nationaleconomie fikriydi. Dolayisiyla
Ittihater hitkiimetin, sendikalan yasaklayan, zorunlu hakem usuliinii geti-
ren ve grev eylemini son derece giiclestiren politikas bir tesadiif degildi.

Ittihat Terakki kadrolarini muhafazakar, biitiinlesmeci toplum teorileri
ile buna dayanan iktisadi-sosyal-siyasal sistem tasarimlarina yonelten bir
diger neden, iktisadi kalkinmanin toplumsal ve siyasal sonuglarina ilis-
kindi. Ekonominin kapitalistlesmesi her haltikdrda simiflasmaya yol aga-

® Ornegin Ittihat Terakki iktidarmea Milli iktisat ideolojisi gergevesinde korumaci iktisat politi-
kalar tek tek devreye sokulurken ekonominin kumandasinda bir ultra liberal olan Cavit Bey
oturuyordu.
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cak ve bu olgu yaratilmak istenen ulusal biling ve ulusal kimlik agisindan
pargalayici bir iglev gérecekti. Ittihatci ideolog Ziya Gokalp’i Aydmlan-
manin ve liberalizmin bireyciligine dair muhafazakar tepkinin bir yansi-
masi olan Durkheim’in organik toplum teorisinden miilhem korporatist
toplumsal siyasal diisiinceye yonelten neden buydu (Parla, 1993: 86).
Gokalp, liberalizmin bireyciliginin getirdigi simif ¢atigmalarinin, organik
toplum goriisii ve buna dayanan bir toplumsal siyasal drgiitlenme modeli
olan solidarist korporatist diizen i¢inde agilabilecegine inantyordu. Dog-
makta olan ulus devletin ideolojik alt yapisini olusturma ¢abasindaki
Gokalp’in bu baglamda onerileri Cumhuriyet’e de intikal ederek Kema-
list ideolojinin temel referanslarindan birini teskil edecekti. Zira siyasi
rejimdeki degisime ragmen, kosullar ve sorunlar ikinci Mesrutiyet déne-
mi ile biiylik 6l¢iide ayniydi.

Ikinci Mesrutiyet donemindeki ideolojik yapinin Aydinlanma karsiti,
muhafazakir ve romantik bir yon kazanmasina yol agan bir diger gelisme,
Tiirk milliyetgiliginin ideolojik-politik giindemin bas siralarinda yer al-
maya baglamasidir. Zira bu yillarda su yiiziine ¢ikan Arap, Arnavut, Bos-
nak milliyetgilikleri ve agir kayiplarla sonuglanan Balkan Savaglari, ev-
renselci biitlinlestirici dizge olan Osmanlicilik ve daha az evrenselci de
olsa Islamcilik ideolojilerini temelsiz kilmigti. Osmanli Imparatorlugunu
kozmopolitizm kavramiyla korumanin imkansiz oldugunun goriilmesi,
yeni bir kimlik arayisini giindeme getirmistir. Bu arayis ¢ok gegmeden
Tiirk ulusgulugunun dogusuna zemin hazirladi. Osmanli-Islam kimliginin
yerine ikame edilecek Tiirk kimligi ve bu kimlige temel teskil edecek
olan “kiiltiir”, segkinler ve devlet tarafindan icat ve inga edilecekti. Tiirk
milliyet¢iliginin ideologu Ziya Gékalp’in milliyetgiligi iste bu yiizden
‘kiiltlircti’ bir milliyetgilikti ve bu anlayis cumhuriyet tarafindan da dev-
ralinacakti. Balkan Savaglari, Birinci Diinya Savasi ve sonrasinda yaga-
nan iggal, milliyetgiligin bu kiiltiircii ve romantik boyutunun daha da giic-
lenmesine neden oldu.

AYDINLANMA VE MUHAFAZAKARLIK
ARASINDA KEMALIZM

Kemalizm’i bir Aydinlanma gelenegi olarak niteleyen yazarlar i¢in Ke-
malizm’i arka planindaki moral kaynak, onun Aydinlanmaya ve ilerleme-
ye duydugu katigiksiz inanctir (Karaveli, 2010: 86). Oyle ki Aydinlanma
fikri, Kemalizm’in Osmanli mirasim tasfiye amaciyla bagvurdugu biitiin
politikalara mesruiyet saglayan ana mesruiyet kaynagi konumundadir
(Herzog, 2009: 21). Kemalizm, Aydinlanma ile olan bu giiclii iliskisine
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ragmen, var etmek istedigi modern kategorilerle Tiirkiye’nin nesnel ko-
sullar1 arasindaki ¢eligki yiiziinden zaman ig¢inde Aydinlama ilkeleri ile
uyusmayan bir icerik kazanmig ve hattd kimi noktalarda muhafazakar
diisiincenin argiimanlarint benimsemek durumunda kalmistir. Kemalizm,
hi¢ stiphesiz, olusturmak istedigi toplum imgesi bakimindan Aydinlanma-
cidir. Zira o, ¢ikis noktasi olarak, insanin maddi ve toplumsal diinyayi isi-
ne geldigi gibi diizenleyebilecegi (Hampson, 1991: 21) ve bu konuda ak-
lin ve bilimin disinda higbir bilgi ve referans kaynagina ihtiyaci olmadig:
bigiminde insan aklma mutlak giiveni ifade eden Aydinlanmaci yaklasimi
(Niemeyer, 1995: 46) almistir. Bu y6nityle Osmanli reformcu hareketle-
rinden bir kopusu temsil eder. Ciinkii o, Bati’nin sadece ekonomik ve
askeri giictine degil, o giiciin arkasindaki degerlerin ve kurumlarin ingasi-
nin gerekliligine inanmaktadir (Gellner, 1998: 115).

Simdi, biitiin bu Aydinlanmaci tavrina karsm, Kemalizm’i Aydinlan-
ma’dan uzaklastiran baglica ii¢ temel nedeni irdelemek gerekir. Bunlar-
dan birincisi; zayyf tarihsellik nedeniyle modernlestirme gorevinin devlet
ve segkinler tarafindan listlenilmek durumunda kalmmasidir. Zira o gii-
niin Tiirkiye’sinde modemlik kavramina somut bir icerik kazandiracak ve
modernligi kendiliginden bir siire¢ i¢inde var kilacak toplumsal dinamik-
ler ve aktorler mevcut degildi. Bu kosullarda kac¢inilmaz olarak modern-
lesmenin ana aktorii segkinler ve devlet olacakti. Kemalizm, iste tam da
bu noktada, devlet eliyle, egitim ve hukuk yoluyla modemlesmeyi ger-
ceklestirme projesi olarak bigimlendi. Kemalizm’i sekillendiren ve onu
Aydinlanmac ideallerinden koparan en temel parametrelerden birincisi
budur. Kemalizm’i muhafazakir toplum teorisinin argiimanlarini benim-
semeye iten nedenler ise tek parti rejimin megrulagtirilmasi ile yaratmak
zorunda oldugu ulus ve ulusal ekonomi nosyonlari arasindaki celiskilerin
kismen dahi olsa giderilmesi ihtiyacidir.

Kemalizm’in Aydinlanma ve muhafazakarlikla iliskisini belirleyen bu
ii¢ temel neden ve bunlarin yarattigi komplikasyonlar Kemalizm’in siya-
si, iktisadi ve kiiltiirel boyutlarinda karsimiza ¢ikmaktadir.

SiYASAL KEMALIZM

Her seyden once, modernlesmede ana aktoriin seckinler ve devlet olmasi,
Kemalizm’i otoriter vesayetgi bir siyasal diizen kurmaya itmistir. Bu
diizenin otoriter karakterini daha da pekistiren bir neden, Kemalist seg-
kinlerin kendi formasyonlari ve Jon Tiirk seleflerinden devraldiklar: pozi-
tivist bakis a¢is1 nedeniyle bu projede kiiltlirel doniistimii 6ne almis olma-
laridir. Kemalist seckinlere gore geleneksel Tiirk toplumunun modernles-

175



Kemalizm, Aydinlanma, Muhafozakériik fliskisi Uzerine Bir Derkenar

mesi icin ilk kosul, zihniyet doniisiimiiniin ger¢eklesmesi idi. Zira onlar,
Keyman (1997: 89)'n ifadesiyle; “Bati’daki teknolojik gelismelerin geri-
sinde akilcilasma temelindeki kiiltiirel pratiklerin yattigini, dolayisiyla
aragsal diisiinceyi olanakli kilan kiiltiirel pratikler olmaksizin modernles-
menin bagarilamayacagin1” diisiinmekteydiler. Buna gére 6nce rasyonel
insan yaratilacak sonra da bu insan tipi modern toplumu var edecekti.
Toplumsal degisimi yaratan ana gii¢ olarak entelektiiel gelismeyi géren
Fransiz Aydmlanmasi’m yansitan (Callinicos, 2007: 47-48) bu yaklasi-
min Kemalizm iizerindeki ilk tesiri siyasal alanda oldu. Buna gore halk
kitleleri, heniiz gelenek ve dinin etkisinde olduklarindan, bu kitle aydinla-
tilip akiler bir bakis agis1 kazanana kadar onlar adina siyasi kararlan ay-
dinlanmis segkinler verecekti. Dolayisiyla modernlesme hedefine ulas-
mak i¢in bu otoriter vesayet yonetimi bir zorunluluktu.” Bu yiizden salta-
natin kaldirilmasi, Cumhuriyetin ilam, TBMM’nin agilmasi ve Anayasa’
nin yapilmasina ragmen bu kadrolar, sultandan aldiklar1 egemenligi halka
devretmediler. 1925’te TCF’nin kapatilmasindan sonra —1930’da ¢ ay
siiren ¢ok partili donem hari¢ tutulursa— 1946 yilina kadar tilkede tek par-
ti rejimi hakim oldu.

Kemalizm’in siyasal agidan Aydinlanma karsit1 bir igerik kazanmasin-
da siiphesiz modernlesme projesinde kiiltiirel dontisiimiin merkeze alin-
mast belirgin bir rol oynadi. Ciinkii pozitivizmden ilham alan Kemalist
modernlesme tasavvurunda, ilerlemek icin 6ncelikle insan zihnini, din,
gelenek, efsane ve mit gibi geleneksel bilgi kaynaklarindan arindirmak
icap ediyordu. Bu tasavvur, devletin toplumsal kiirenin biitiin alanlarina
niifuzuna etmesine neden olmus ve bu da bireyin ve sivil toplumun kendi
tercihlerine gore serpilip gelismesinin yolunu tikamigtir. Devletin toplum
karsisindaki bu hegemonyaci tavri, 1930 sonrasinda ¢arpici bi¢imde ken-
dini gosterir. Tiim kiiltiirel etkinliklerin Halkevleri ¢atist altina alinmasi,
devletin gozetimi disindaki kiiltiirel, diigiinse] faaliyetlerin yasaklanmasi,
basin {izerindeki siki sansiir ve denetim, sivil toplum orgiitlerinin kapatil-
mas! bu projenin tezahiirlerinden bazilaridir. Bir yazarin (Yavuz, 2000:
34) soyledigi gibi, devletin, Tiirk kiiltiirti, tarihi ve kimligini radikal bir
bi¢imde degistirmek i¢in topluma kars1 yiirtittiigti bu kat1 kiiltiir savagi,
Tirkiye’nin Bati tarz1 bir liberal demokrasiye gegcisini engelleyici bir
islev gérmiistiir.

Devletin kiiltiirel alan karsisindaki bu ideolojik tavri, Aydinlanmanin
6zgiirlik ve ozerk birey ilkeleriyle ¢eligkili bir durum yaratmistir. Zira

® Kemalist ideologlardan Falih Rifk: Atay o glinkii egemen yaklasim sdyle dzetler: “Bir mille-
tin tarihinde medeniyet meselesinin oy toplayarak halledildigi gériilmemistir” (Atay,1984:
386).
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burada neyin bilimsel neyin olmadigini saptama islevi devlete birakil-
maktadir. Yine “din”i yerinden etmek iizere bilimin asir1 yiiceltilmesi,
Horkheimer’in (1994: 103) altim ¢izdigi gibi bilimsel disiincenin adeta
alternatif bir inan¢ sistemi haline gelmesine ve din kadar “fundamenta-
list” bir zihniyetin olusumuna neden olmus, bireyler dinin kisitlayicihigin-
dan kurtulmadan yeni bir “mutlak”in miimini olma zorunluluguyla yiiz
yiize birakilmistir. Kisacasi, pek ¢ok yazar tarafindan Kemalizm’in ay-
dinlanmaci karakterine kanit olarak gosterilen pozitivizmin bu ideoloji
tizerindeki etkisi, sanilandan farklidir. Zira Bati’da pozitivizm, Aydinlan-
maya yonelik muhafazakar bir tepkiden dogmus ve bazi Aydinlanma
ilkelerini bayrak yapsa da son kertede Aydinlanmanin 6zgiirliik vaadiyle
celiskili olan bir bilim ideolojisi olarak gelismistir. Irem’in de vurguladig
gibi (Irem, 2008: 24);

(P)ozitivizm gergekte bir aydinlanma gelenegi degildir, degisim degil
diizen fikrine siyasal igerigini veren ve Aydinlanmanmn akilcihigina,
Ozerk birey ve onun iizerine bina edilen vazge¢ilmez haklar rejimine
sicak bakmayan ve bu haliyle de muhafazakarlig1 destekleyen bir bi-
lim anlayisidir.

Horkheimer ve Adorno (1995-1996), pozitivizmin —her ne kadar Aydin-
lanma’dan esinlenmis olsa da— akli sorgulayici, kuskucu ve elestirel ol-
maktan ¢ikarip, onu salt bir kavrama aygitina indirgeyerek epistemolojik
acidan Aydinlanma ruhu ile gelistigini belirtmektedirler. Pozitivizmin bu
yonii Kemalizm’i de etkilemis ve ironik bigimde, onu, yerinden etmek
istedigi tek hakikatgi ve dogmatik olanla aymi olmaya zorlamigtir.
Tiirkiye’nin modernlestirilmesi i¢in tek partili, otoriter ve vesayetci
siyasal rejimi zorunlu bir agama olarak géren Kemalizm, bu durumu mes-
rulagtiracak arglimanlar1 Gokalp’in Fransiz solidarizminden aldig orga-
nik toplum teorisinde bulmustur. Solidarizm, Bati’da, liberalizmin birey-~
ciligi ve Aydinlanma akilciligina karst muhafazakar tepkiden dogmustur.
Saint Simon, Comte ve Durkheim’mn muhafazakir diiglincenin énemli
ismi Bonald’dan esinlenerek inga ettikleri bu teoride (Nisbet, 1997: 111)
toplum, liberalizm ve sosyalizmde Ongoériilenin aksine bireylerden ve
smiflardan degil meslek gruplarindan olusmaktadir. Toplumun 6zii ya-
risma, ¢atisma degil dayanisma ve uyumdur. Kemalist séylemde bu teori
karsimiza Tirkiye’de smiflar yoklugu, Tiirk toplumunun smnifsiz, imti-
yazsiz, kaynagmis bir kitle oldugu bigiminde ¢ikar. Dolayisiyla CHP, bu
organik biitiinliigii temsil eden bir partidir. Ancak Kemalizm, bu noktada,
tamamen pragmatik bir tutum i¢indedir. Bu s6yleme, solidarizmin ve
organik toplum teorisinin 6ziine inandig1 i¢in degil, fiili durumu mesru-
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lagtiracak argiimanlan igerdigi i¢in bagvurur. Aym tutum Kemalizm’in
iktisadi boyutunda da kargimiza ¢ikar.

Ne var ki, ge¢is kosullarinda zorunlu gordiigii tek partili otoriter diize-
ni mesrulagtirmak iizere, pragmatik gayelerle de olsa, organik toplum teo-
risine yaptig1 bu atif, Kemalizm’in Aydinlanma ilkelerinden uzaklagma-
sina ve muhafazakir bir boyut kazanmasina yol agmustir. Zira organik
toplum teorisinde bagimsiz bir aktor olarak birey nosyonuna yer yoktur.
Dolayistyla bireyin kendine 6zgii amaglari, ¢gikarlari ve diigiinceleri oldu-
gu ve aklim ve diger insani yetilerini kullanarak kendi yagsamina y6n ve-
rebilecegi ve bunun igin de 6zgiirliigiiniin korunmasi gerektigi seklindeki
Aydinlanmaci varsayim kabul edilmemektedir. Buna gore birey, adina
millet denilen kolektivitenin bolinmez parcasidir. Bu nedenle bireysel
cikar ve diisiince farklilif1 bu organik biitlinii bozucu niteliginden dolay1
kabul edilemez ve dolayisiyla bu farkliliklarinin siyasallagmasina, yarig-
masl, ¢atigmast ve uzlasmast anlaminda demokratik siyasete yer yoktur.
Organik toplum teorisinde siyasetin anlami “toplumun ortak ¢ikar”nin
bulunmasidir. Ozel gikarlar, cogu kez genel ¢ikarla catigtigindan, toplum-
sal aktorlerin “ortak ¢ikar’m tespitinde rol almalan diisiiniilemez. Ozel
¢ikarlarin 6tesinde genel ¢ikan belirleyecek tek otorite devlettir. Kemalist
diskurda liberal demokrasinin adi sokak politikacilig1 olarak tavsif edil-
mesi, milleti bolen ve giigsiizlestiren bozucu bir olgu olarak sunulmasinin
arka planindaki gerekgeler bunlardir.

Biitiin bunlara ragmen Kemalizm-Aydinlanma iligkisini belirlemek
agisindan kritik soru, Kemalist seckinlerin faili olduklar tek parti diizeni-
ni ve otoriter siyasi pratikleri nasil yorumladiklaridir. Bu seckinler, Recep
Peker gibi bir iki istisna disinda, otoriter vesayetei diizeni ilkesel olarak
savunmak yerine ¢ogu kez onu demokrasi ile bagdastirmaya déniik zorlv
tevillere yonelmisler ve mesruiyeti bu ¢izgide aramiglardir. Segkinler, bu
diizenin gegici oldugunu agik¢a ifade etmeseler bile, Kemalist soylem
iginde bu niyetin belirtisi olan ¢ok sayida dolayl ifadeye rastlanmaktadir:
“Fertler miitefekkir olmadikg¢a kitleler istenilen istikamete, herkes tara-
findan iyi veya fena istikametlere sevk olunabilirler (...) Stiphe yok ki her
isin baslangicinda asagidan yukariya dogru olmaktan ziyade yukaridan
asagiya olmasi zarureti vardir” (Atatiirk, 1997b: 11).

Gorildigii tizere Kemalistler, heniiz aydimlanmamig halk kitlelerine,
siyasal hayatta s6z hakki taninirsa, kolayca eski diizen yanlilarinca kandi-
rilabileceklerinden, modernlesme projesinin daha bastan akamete ugraya-
cagindan kaygi duymaktadirlar. Onlara gore halkin siyasal karar siirecine
dahil edilmesi, ancak aydinlatilip, diinya meselelerine diinyanin iginde
iretilmis bilgiler 15131da bakmaya baglamasina paralel olarak gerceklese-
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cektir. Bu nedenle mevcut vesayet rejimi, bu déniisiimi saglamak, yani
kosullar1 hazirlamak i¢in zorunlu bir asamadir.'® Atatirk’e gore “milli
irade” ancak halk egitildik¢e ortaya ¢ikacaktir: “Bu kuvvet zaman ile ve
insanlar terakkiyat-1 medeniyesiyle teali eder, kesb-i resanet eder ve yiik-
selir ve irade-i milliye, hakimiyet-i milliye bu kuvvetten ibarettir” (Ata-
tiirk,1997a:227).

Kisacasi, otoriter vesayet¢i rejim, Kemalizm tarafindan 6ngériilmiis,
ideal olarak belirlenmis degildir. Tam aksine ideal ile reel arasindaki
celiski, vesayet rejiminin kuruculari igin daima bir esef kaynag: olmustur
(Duverger, 1970: 292; Frey, 1965: 339). Kemalist seckinlerce iktidarin
kaynaginin millet olarak gosterilmesi, yiiriitme organinin TBMM iginden
cikmis olmasi, fasist rejimlerdeki otorite savunusu yerine demokrasi sa-
vunusu, yonetim gorevlerine gelmede “siyasal elit”, “is¢i simifintn 6nciisti
olma”nin degil; secimlerde ¢oguniugun oyunu almis olmanin belirleyici
olmasi, bu dénemin demokrasiye doniik niteliginin diger gostergeleridir
(Duverger, 1970: 291-292).

Mustafa Kemal’in 1930°da Fethi Bey’i bir muhalefet partisi kurmaya
ikna stirecinde sarf ettigi su sozler fiili durumdan memnun olmadiginin
bir isaretidir:

Bu giinkit manzaramiz asagi yukari bir diktatér manzarasidir. Vakia
bir meclis vardir. Fakat dahilde ve haricte bize diktatér nazariyle ba-
kiyorlar. (...) Ben 6ldiikten sonra arkamda kalacak miiessese bir istib-
dat miiessesesidir. Ben ise arkamda bir istibdat miiessesesi birakmak
istemiyorum (Okyar, 1980: 392-393).

Ornekleri gogaltilabilecek bu tiirden rahatsizhiklar, Kemalizm’in baslan-
gicta belirledigi Aydinlanmaci perspektifin biisbiitiin ortadan kalkmadi-
ginin kanitidir. Gergekten de bu siiregte modern siyasi kurumlar bigimsel
diizeyde de olsa korunmus, filli durumu mesrulagtiracak bir siyasal sistem
degisikligine gidilmemis, bunun yerine mevcut uygulamalar, tevil yolu
ile modern siyasi kavram ve ilkelerle bagdastirilmaya ¢aligtlmistir. Kema-
list seckinlerin fiili durumu mesrulasttrmak i¢in, Tirkiye’de simiflarin
bulunmadigy, tek partili rejiminin demokrasiye daha uygun olduguna dair

'® Kemalist segkinler arasindaki bu konudaki hakim yaklagimi dénemin ideologlarmdan Falih
Rufk: Atay sdyle 6zetler: “Biz Mustafa Kemal’in kesip atmasini ve yeni diizeni, saglam teminat
elde edinceye kadar, siki bir disiplin altinda korumasini istiyorduk (....) Bize gére Tiirkiye, her
seyin basinda, medeniyet meselesini halletmeli idi. Bir milletin tarihinde medeniyet meselesi-
nin oy toplayarak halledildigi gorillmemistir. (...) Bize gore milli irade hiir degildir. Milli irade,
batil fikirler ve batil inanglarla paslanmig ve biiyilk 6lgiide ortagag miiesseselerinin koleligi
altinda idi. Her seyden 6nce bu irade, miispet ilme dayanan ilk egitim terbiyesi ile kara inang-
lardan temizlenmeli ve hiirriyetine kavusturulmali idi” (Atay, 1984: 386-387).
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biitiin savunu ¢abalarina ragmen, buna kendilerinin bile ikna olmadiklari-
na dair pek ¢ok 6mek bulunmaktadir. Parti mistakil grubu, miistakil me-
buslar uygulamasi, —gdstermelik diizeyde olsa bile— se¢im ve temsil ku-
rumlarindan vazgegilmemesi, parti kongrelerindeki dilek sistemi bu mah-
cubiyetin ve rahatsizligin yansimalar1 ve trajik dl¢iide yoksul kapatma
girisimleri olmustur.

KULTUREL KEMALIZM

Ulusun tabii olusumuna temel olusturan kapitalistlesmis bir ekonomik
diizen ve burjuva sinifi mevcut olmadigi i¢in, ulusal kimligin ingasi mis-
yonu devlet tarafindan tstlenilmis ve bu durum, esasinda sivil milliyetci
bir kimlik yaratmak isteyen ve bu anlamda Aydinlanma ile Ortiigen Ke-
malist milliyet¢iligin Aydinlanma ile ¢eligkili kimi 6gelerce igten kusatil-
masina neden olmustur.

Yeni kurulan Tiirk ulus devletinin devami, toplumun devlet yapisina
ve ideolojisine verecegi destege bagliydi. Dolayisiyla ulusal bilinci uyan-
dirmak ve ulusal kimligi insa etmek yeni ulus devletin varlik kosuluydu.
Ancak 1920°li yillarin Tirkiyesi’nde ne ulusal bilingten ne de ulusun olu-
sabilmesi i¢in gerekli toplumsal kosullarin varliindan, yani kapitalizmin
yerinden ettigi ve yeni bir kimlik altinda toplanmaya hazir kitlelerin varli-
gindan s6z edilebilirdi. Kemalist devletin, ulusal kimlik insa siireci iki
yonde ¢aligmistir. Birincisi, din temelli geleneksel kimligin agimndirilmasi,
ikincisi ise “Tiirk”’e 6zgii 6zelliklerin 6n plana ¢ikarilmasidir. Her iki yon
de, Kemalist milliyet¢ilik tizerinde Aydinlanma evrenselciligi ile ¢eligkili
bir takim etkiler yaratmistir.

Osmanli-Islam kimliginin tasfiyesi bizi Kemalist milliyetgiligin mo-
dernist yonii ile yiiz yiize getirir. Zira Kemalistlerin amaci Ttirkiye’de biu-
tiin boyutlar ile Batili bir toplum olugturmaktir. Ancak, 1920°1i yillar
Tiirkiye’sinde “eski olan”, biitiin boyutlar ile varligin1 muhafaza etmek-
tedir. Kemalist milliyet¢iligin yoneldigi hedef agisindan mevcut toplum,
yaratilacak ideal toplumun 6niinde bir engeldir. Kemalist seckinler onu,
kat1 bir laiklik anlayis: ile eski diizeni dayanaktan yoksun birakarak as-
may1 diginmiiglerdir. Dini kolektif kimligin yerine, laik ve sekiiler bir
kimlik ikameye etmeye yonelmis olan Kemalist milliyetcilik, ulagilmak
istenen hedef agisindan Aydinlanma ile bagdagmakta, ancak milli kimli-
gin ingast i¢in bagvurulan yéntem bakimindan ondan ayrilmaktadir. Ulu-
sal kimlik inga misyonu, devletin zaten olduk¢a zayif olan sivil toplum
karsisinda daha da giiclenmesine neden olmustur (Kadioglu, 1995: 93).
Yeni bir toplum ve kimlik yaratmak isteyen Kemalist devlet, miizikten
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kilik kiyafete, dinden spor alanina toplumsal yasamin biitiin alanlarna
miidahale etmistir."" Bu durum, tekke ve zaviyeleri kapatarak, bireyi bo-
gucu cemaat yapisindan kurtarip 6zgiirlestirme niyetinde olan (Saribay,
1995: 178) Kemalist idealle ¢elismektedir. Kemalist seckinleri bu ¢eligki-
li tavra y6nelten neden, gelenegi igten kugatacak ve onunla hesaplasmaya
girerek onu déniistiirecek toplumsal akt6rlerin bulunmamasidir.

Halkin, Osmanli-Islam kimliginden siyrilmasi ve tanimm segkinlerin
yaptig1 ulusal kimligi benimsemesi igin Kemalist milliyetgiligin yoneldigi
ikinci hedef Tiirk’e ozgii ozelliklerin kurgulanmasidir. Ozgiil olarak
“Tiirktn ingast misyonu, Kemalizm’i Aydinlanma’nin diger bir diregi
olan evrenselcilikten uzaklastiran ve yerelcilige yonelten bir faktor ol-
mugtur. Kemalist segkinler, bir yandan Aydinlanmanin evrensel bir insan
dogasi ve evrensel bir kiiltiir gibi sdylemlerini benimserken 6te yandan da
kiilttirlerin, dahast Tiirk kiiltiiriiniin ve ulusunun biricikligini ve 6zgiilli-
gilinit savunmak gibi ¢eligkili bir tutum sergilemislerdir. 1931 CHP prog-
raminda;

Firka, terakki ve inkisaf yolunda ve beynelmilel temas ve miinasebet-
lerde biitiin muasir milletlere muvazi ve onlarla bir ahenkte yiirtimekle
beraber Tiirk igtimai heyetinin hususi seciyelerini ve basgli bagina miis-
takil hiiviyetini mahfuz tutmayi esas sayar (CHF, 1931: 10).

Goruldugi uizere, burada, Aydmlanmanin siyaseten biitiinlesmis bir top-
rak pargasi iizerinde yasayan esit yurttaglar bigiminde, siyasal ve toprak-
sal olarak tanimladigi ulus yerine, Alman kiiltirel milliyet¢iligindeki
etnik ve kiiltlirel temelde tanimlanan millet kavramina yakin bir tanimla
karst karsiya bulunmaktayiz (Aydin, 2009: 953)."2 Ancak pek ¢ok milli-
yetgilikte goriilen bu yerelci sdylem, Kemalist milliyet¢iligin sivil doga-
sim golgede birakacak bir diizeye erismemistir. Ogiin’iin (1998: 191)
belirttigi gibi Mustafa Kemal’in son tahlilde amaci “6zgiir ve kokler iize-
rine 1srarli olmayan yurttaglardan olusan kamusal-politik bir toplum insa
etmekti”. Ve bunun igin de politik kiireyi herhangi bir kiiltiirle iliskilen-
dirmekten kagindi. Tiirk kimliginin kokenlerinin dokunmasinda kolayca
izi suriilemeyecek Orta Asya Tiirk tarihine yonelmesi bunun bir gésterge-
sidir. Burada asil amag, gergekten de 6zgiil olarak Bir Tiirk kimligi yarat-
maktan ziyade Osmanh-Islam kimligini “unutturmak”tir (oblivion). 1930

' Bu yontemin “sosyolojik olan”1n yani giindelik yagamn (micro diizeyin) doniistiiriilmesi a1-
sindan ne Slgiide etkili oldugu bagka bir tartisma konusudur.

12 Zira, Alman romantik felsefecileri, birbirinden farkli olan her halkm ayr bir ruhu (volksge-
ist) oldugu ve soz konusu halkin kendi ruhunu korudugu 6l¢tide siyasal milliyetgilige gecebile-
cegi ve bir ulus devlet olarak varligim koruyabilecegini diisiinityorlardi (Aydin, 2009: 953).
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sonrasinda ortaya atilan ‘biitiin uygarliklarin yaraticisinin Tiirkler olduguw’
ve ‘biitlin dillerin Tiirkg¢eden tiiredigi’ bigimindeki tezler ilk bakista yiik-
sek dozda bir milliyet¢iligi cagristirsa da son kertede bu unutturma hede-
fine doniik stratejinin bir pargasidir. Anadolu’daki uygarliklara génderme
yapilarak bu puzzle tamamlanmaya ¢alisilir. Sitimerbank, Etibank, Hitit
Heykeli bu stratejinin sembolik yansimalaridir.

Ancak, laik Batili ulusal kimlik ingasmin devlet tarafindan istlenilmig
olmasi, ister istemez Kemalizm’i Aydinlanmaci karakterini bir dl¢iide
golgelemistir. Bir kere bu misyon, devletin toplumdaki biitiin goriigler
karsisinda tarafsiz olmasi ilkesi ile ¢elismekte, tarafsizlik bir yana devleti
ideoloji tireten ve dgreten bir devlet konumuna getirmekte ve dolayisi ile
diistincelerin serbestge serpilip gelismesi imkan1 biiylik dlgtide kisitlan-
maktadir. Kahraman’in (2004:110) ifadeleriyle bu yoniiyle Kemalist
“(Milliyetgilik, kisilerin bilinglerini ve benliklerini 6zgiirlestiren degil,
(onlarda) ‘iimmet’ ve ‘cemaat’ ruhu yaratmaya calisan ve kisiyi o ‘ruhun’
toptanciligi icinde tutsak eden totaliter bir “araca’ doniismiistiir.

Aslina bakilirsa milliyet¢iligin Aydinlanma ile sorunlu iligkisi sadece
Kemalizm’de karsimiza ¢ikmig degildir, benzer bir durum Bati’da da s6z
konusudur. Milliyetcilik, din temelli kimligin yerine laik sekiiler ve bu
diinya icinde kurgulanmis bir kimligi ikame etmesi ve milleti egemenli-
gin kaynag haline getirerek siyaseti diinyevilestirmesi yoniiyle modern-
dir. Ancak bir ulusu digerinden ayiracak ogeleri o6n plana ¢ikarma adina
gelenegin modernligin diinyasina taginmasina vesile olmasi bakimindan
da muhafazakar bir etki yaratmaktadir (irem, 2008: 13). Kemalist milli-
yetgilikte de bu iki yanlilik bir arada bulunmaktadir. Elbette biitiin bunlar
Mustafa Kemal ve inkildp kadrosunun Kkisisel olarak ongérdikleri ve
murat ettikleri bir durum olmaktan ¢ok nesnel kosullarin bir sonucu ola-
rak gelismistir.

KEMALIZM VE EKONOMI

Reel Kemalizm’i bigimlendiren ve onu Aydinlanma ilkelerinden uzaklas-
tiran bir diger somut neden, ulusal ekonomiyi kurma ve ulusun insasi he-
defleri arasindaki geliskileri gidermek ve 6zel miitesebbisin giiciiniin yet-
medigi alanlarda devletin yatirim yapma zorunlulugudur. Kemalist se¢-
kinlere gore, kurulmak istenen modern toplumun saglam temeller iizerine
yiikselebilmesi, kapitalist pazar ekonomisinin kurulmasina bagliydr. Oyle
ki daha cumhuriyet ildn edilmeden toplanan ulusal kongrede 6zel sektor
araciligy ile bir kalkinma programinin yiiriitiilmesi ana politika olarak
belirlendi. Bu yoldan bir kalkinma igin ise ilk bagsta, belirli bir sermaye
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birikimi ve onu elinde tutan bir burjuva smifinin yaratilmasi gerekmek-
teydi. Ikinci Mesrutiyet’te “milli iktisat” olarak formiile edilen Cem’in
(1977: 298) ifadeleriyle “devletgilik goriiniimiindeki (bu) liberal politi-
ka”, Cumhuriyet segkinlerince de benimsendi. 1923-1929 arasinda uygu-
lanan iktisat politikas1 genel hatlan itibariyle liberaldi. Devlet, ancak 6zel
sektoriin giiciiniin yetmedigi yerlerde yatinm i¢in devreye girmekteydi.
Ancak bu stiregte 6zel sektorii tesvik edici politikalarin beklenen sonucu
dogurmamasi ve 1929 Diinya ekonomik buhrani, devlet¢ilii zorunlu bir
politika enstriimani haline getirdi. Diger alanlarda oldugu gibi, Kema-
lizm’in ekonomi alaninda da, 6zgiirliikk, yarisma ve rekabet gibi Aydin-
lanmaci ilkelerle ortiismeyen devletgi politikaya bagvurmasi, nesnel ko-
sullardan bagimsiz, salt ilkesel ve ideolojik bir tercih sonucunda gelismis
degildi. Birinci neden, biitiin ¢abalara ragmen, 6zel sektor yatinnmlarinin
efektif talebi karsilayacak diizeye ulasmamasi, digeri ise 1929 ekonomik
bunaliminin biitiin diinyada devletlerin ekonomiye miidahalesini zaruri
kilmis olmasiydi.

Bu gelismelere paralel bicimde Kemalizm, 1930 sonrasinda muhafa-
zakar dustincenin temel argiimanlarindan biri olan organik toplum teori-
sinin varsayimlarina daha fazla atifta bulunmaya baglamigtir. 1920°1i yil-
larda da Kemalist segkinler zaman zaman tesaniit¢ii sdyleme miiracaat
etmiglerdir. Zira burada asil amag solidarist korporatist bir iktisadi-siyasi
diizen kurmak degildir. Burada birinci amag, serbest rekabetin yol agaca-
&1 simiflagmanin bir sinif ¢atismasina doniiserek heniiz riiseym asamasin-
daki ulusal birligi bozmasini 6nlemektir. Ikinci ve belki de daha dnemlisi,
smif ¢atismasimin sermaye birikimi siirecini kesintiye ugratmasina mani
olmaktir. Vazgecilmez ve ayn1 zamanda birbiriyle kimi noktalarda ¢atis-
makta olan bu hedeflerin birlikte gergeklestirilebilecegi tezini igeren ide-
olojik dizge olarak solidarist korporatist séylemin 1930’Iu yillarda 6n pla-
na ¢ikmasi bu yiizdendir. Aydinlanma bireyciligi ile bir araya gelmesi
imkansiz olan ve temelde muhafazakar bir bakis agisim yansitan organik
toplum teorisinin argiimanlan bu gegis déneminde, Kemalist elit tarafin-
dan adeta 6diing alinmustir. Yoksa ana perspektifte bir degisiklik s6z ko-
nusu degildir. Ismet Inénii, yillar sonra yaptig1 bir degerlendirmede bu
hususu s6yle 6zetler: “Goriiglerinde mechul bir yer yok. Cumhuriyet Halk
Partisi’nin prensipleri Atatiirk’tin diigiincesini gésteriyor. Basindan beri
ozel tesebbiisii esas tutmus ve oliinceye kadar da bu prensibi tatbik etmisg-
tir” (Ipekgi, 1967: 39).

Ekonomi alaninda Kemalist tutumu belirlemek agisindan 1930 sonrast
devlet¢iliginin irdelenmesi 6nemlidir. Yukarida belirtilen nedenlerle bas-
layan devlet¢ilik, bu donemde, kat1 bir doktrine doniismemis, kalkinma-
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nin 6zel sektor eliyle ylriitiilmesi diisiincesinden ilkesel olarak uzakla-
stitmamigtir. Ismail Cem, devlet¢iligin sinirlar ve 6zel tesebbiise olan des-
tegi soyle ozetler:

1932°de kurulan ve devlet isletmeciligine 6n veren, ayrica karma te-
sebbiisleri denetleyen “Devlet Sanayi Ofisi” 1933’de kapatilmistir;
1932°de Tiirk limanlan arasinda posta seferleri devlet tekeline alinir-
ken, gene 1933’de tekelden vazge¢ilmigtir. Ayni yil kurulan Siimer-
bank verdigi kredilerle &zel sektorii besleyen devlet kurulusu gorevini
yitklenmistir, vb. Genel ¢izgileriyle 1930 yillarinin devletgiligi, biling-
li bir tercihten ¢ok, bazi zorlamalarin gerektirdigi smirlar, 6zel sektére
kabul ettirilen tavizler seklinde belirmekte; devletgilik de asil fonksi-
yonu olan 6zel sektér hamiligini bu dénemde siirdiirmektedir (Cem,
1977: 298).

Kemalistler, bu dénemde, tiretim giiglerini korporatif bir érgiitlenme igin-
de bi¢cimlendirme yéniinde bir iktisadi ve siyasi kurumsallasmaya gitme-
migler ve ekonomide kati devlet¢i politikalar1 devreye sokmak zorunda
kaldiklar: 1930 sonrasinda bile ana izlekten ayrilmadiklarini hatirlatmis-
lardir. Sendika kurma yasagi, toprak reformuna bagvurulmamasi, kapita-
list bir ekonomik diizen i¢in sermaye birikimini olugturma ciimlesi i¢inde
miitalaa edilmelidir. Korkut Boratav’in (2006: 25) séyledigi gibi, 1930
sonrasi devletciligi, sermaye birikimini saglamanin 6zel bir yolu olarak
bigimlenmistir.

Sonuc

Goriildugi tizere, Kemalist metinlerden ve politikalardan hareketle yap:-
lan analizlerle, olusum baglami ve bunun getirdigi sinirliliklar dikkate ali-
narak yapilan bir incelemenin ortaya koydugu Kemalizm resmi, birbirin-
den oldukga farklidir. Girigte &zetlenen, Aydinlanma ve modernlikle ilis-
kisi temelinde yapilan sorgulamalardan ¢ikan iki farkli Kemalizm tanim
arasindaki var olan derin ugurumlar, biiyiik 6l¢iidde Kemalizm’i olusum
baglami digina ¢ikararak yapilan degerlendirmelerden kaynaklanmakta-
dir. Gegmisten kokten bir kopus ve Tiirk toplumunu Batili ulus-devlet
formuna gore yeniden inga iddialarina ragmen Kemalizm, bir tarihi de-
vamlilik karakterini haizdir. Sordugu soru agisindan da (bu devlet nasil
kurtulur), getirdigi yanit agisindan da (devlet ve seckinler araciligiyla) bu
devamlilik kendini hissettirir. Bir kopustan s6z edilecekse bu sadece mo-
demnlige atfedilen deger ile modernligin kapsamu ve boyutu konusundadir.
Gercekten de Kemalizm’in Osmanli’daki hdkim modernlesme ¢izgisin-
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den farki, Aydinlanma ve modernligin 6ziine inanmig olmasidir. Kanimeca
Kemalizm’i Aydmlanmaci olarak niteleyen degerlendirmeler onun bu
ideallerinden yola ¢gikmaktadir. Ote yandan Kemalizm’in, otoriterligi, bi-
rey, Ozgirliik konularinda Aydinlanma ile sorunlu iligkisi ve zaman za-
man karsimiza ¢ikan muhafazakir tavir, daha ziyade onun gerceklikle
girdigi diyalektik iliskinin bir neticesidir. Kemalizm’i otoriter, vesayet¢i,
tesaniit¢ii, yerelci ve milliyetgi olarak niteleyen g¢alismalarin yeterince
dikkate almadiklari husus budur.

Ozetlemek gerekirse Kemalizm’i sadece esin kaynag ile 6zdeslestiren
agiklamalar da, Kemalist séylem ve Tek parti dénemi politikalarindan
yola ¢ikan degerlendirmeler de onu anlamak bakimindan yetersizdir. Ke-
malizm’i dogru analiz ve anlama i¢in, idealle reel, metin (fexy) ile baglam
(context) arasindaki diyalektik iliskinin esas alinmasi bir zorunluluktur.
Boylesi bir varsayimdan yola ¢ikan bu ¢alismanin vardigi sonug, Kema-
lizm’in, idealleri a¢isindan Aydinlanmaci, iitopyanin gergeklige dontistii-
rillme siirecinde nesnel kosullarin ugrattigi kirilmalar yiiztinden pek ¢ok
bakimdan Aydinlanma’dan uzaklasmis ve kimi noktalarda muhafazakéar-
lagsmis eklektik bir ideoloji oldugudur.

Aslina bakilirsa benzer bir durum, Aydinlanma ve modernligin besigi
konumundaki Bat1 i¢in de s6z konusudur. Bati’daki tarihsel gelisim ¢izgi-
si i¢inde milliyeteilik, ulus-devlet, ulus-devlet modernligi, kapitalizm,
modernligin Aydinlanma ile geligkili bir nitelik kazanmasina yol agmustir.
Kemalizm’de ise bu celigki ve kirllma daha derindir. Bu sonuca yol agan
en temel parametre, zayif tarihsellik ve bunun tabii sonucu olarak &ne
¢ikan otoriter modernlesme yontemidir. Kemalizm, nesnel kosullarin tabii
sonucu olarak 6ne ¢ikan bir otoriter modernlestirme yontemi olarak bi-
¢cimlenmis, bu olgu Mustafa Kemal’in kisisel ideallerini 6ncelemis, bas-
langictaki idealler somut ger¢eklerle karsilasma siirecinde yutulup silik-
lestirilmislerdir. Mustafa Kemal ve lider kadro, Fransiz Devrimi ve Ay-
dinlanma ideallerine sempati besleseler bile, kosullar, onlari, Aydinlanma
ile pek ¢ok noktada bagdasmayan politikalara siiriiklemistir. Ornegin, Ke-
malist seckinler ve Ittihate1 selefleri “milli iktisat” ideolojisini, bir tesadiif
sonucunda Friedrich List’in fikirleri ile tanistiklar i¢in degil, nesnel ko-
sullar 6yle gerektirdigi i¢in benimsemislerdir. Devletle toplum arasinda
otoriter iligki, birey, 6zgiirlik gibi Aydinlanmaci ilkelerin yeterince 6nem
kazanamamasi, Kemalizm tarafindan murat edilmis olmayip, modern
kategorilerin yukaridan asagi insa edilmesi yénteminden tiiremistir. Ciin-
kii devletin topluma bigim vermesi, yeni bir insan tipinin projeler kanaly-
la yaratilmaya c¢aligilmasi basli bagina Aydinlanmanin esprisine uzak ola-
siliklardir. Sekiilerligi, 6zgiirliigii, demokrasiyi, gii¢lii ve ilerleyen bir
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ekonomiyi var edecek olan segkinlerin niyetlerinden ¢ok toplumun 6znel
kosullaridir.
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KURULUS SURECINDE
CUMHURIYET
MUHAFAZAKARLIGI:
PEYAMI SAFA’NIN
KEMALIZM YORUMU

Ayta¢ Yildiz’

Tiirk muhafazakarligi, Cumhuriyet’in erken déneminde Ahmet Agaoglu,
Hilmi Ziya Ulken, Mustafa Sekip Tung, Yahya Kemal, Ahmet Hamdi
Tanpinar, [smail Hakk: Baltacioglu ve Peyami Safa gibi isimlerin yazilan
ve elestirileri ile ortaya ¢ikmustir. 1930’larm ilk yansinda goriniirlik
kazandiktan sonra yiikselerek devam eden bu fikir yapilanmasi, geng dev-
letin “kurucu felsefesi”ne getirdikleri yeni yorumlara dayanmaktadir.
Siyasal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarin her birinde ayr1 ayr1 tebariiz ede-
bilen muhafazakadr tutum, rejimin merkezinde tiretilen ve gergevesini
pozitivist-ilerlemeci bir anlayisin belirledigi resmi ideolojiye, kendi bakis
agilari ile yeni bir anlam verebilme ¢abasini yansitir.

Erken donem Tiirk muhafazakarliginin elestirisine dair, bugiine dek
yapilmis ¢aligmalara genel olarak bakildiginda da temel sorun noktasini,
Kemalizm ile muhafazakar diistince arasindaki iligkinin niteliginin olus-
turdugu goriiliir. Muhafazakarlarin, resmi ideolojinin ne oldugu ya da
nasil anlasilmasi gerektigine doniik girisimleri, farkli bir Kemalizm oku-
mast olarak degerlendirilse bile, son kertede onun yeniden iiretilmesi igle-

* Yrd. Dog. Dr. Aytag Yildiz, Yiiziincii Y1l Universitesi, Sosyoloji Boliimi.
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mi olarak gerceklesmektedir. Atatiirk’e ya da onun inkilaplarina doniik
bir elestiriden ziyade, siyasal ve toplumsal modernlesmenin “milli” ve
“yerel” olan1 geregince dikkate almasi, toplumun ve gelenegin stirekliligi
fikrine atfen talep edilmekte ve Kemalizm bu baglama oturtulmaya cali-
silmaktadir. Béylece muhafazakarlik, bir yandan kendini yerlesik diizen
icinde pesinen dislanmak ya da susturulmaktan korurken Gte yandan ente-
lektiiel bir miidahaleden de geri durmamaktadir. Bu durum, karsilikli bir
megruiyet saglama anlamina da gelmektedir. Muhafazakarlar, elestirinin
sinirlarint; Kemalist irade de bu sinirh elestiriyi ihlal etmedigi oranda,
karsilikli bir megruiyetten s6z etmek miimkiindiir.

Bu c¢aligma, muhafazakarlik elestirisinde her zaman 6ne ¢ikan bir figiir
olarak Peyami Safa’nin (1899-1961) Kemalizm yorumunu ele almaktadir.
Bir ideoloji olarak Kemalizm’in giindeme geldigi, aydinlar arasinda yo-
gun tartismalara yol a¢tig1 ve boylelikle kavramsal olugum siirecine girdi-
gi dénem olan 1930’Iu yillar, aym1 zamanda Tiirk muhafazakarhiginin da
olusum siirecidir. Bu nedenle burada Safa’nin uzun déneme yayilan dii-
stince hayat1 degil, sadece 1930’lardaki kimi yazilar1 ve onun Kemalizm
yorumunun miitekdmil hali olan 1938’de yayimladig1 Tiirk Inkildbina
Bakislar adli eseri Uzerinden bir degerlendirme yapilmaktadir. Safa’nin
Kemalizm algisi, bir yandan en genel anlamiyla muhafazakarligin Cum-
huriyet ideolojisi i¢inde tekabiil ettigi yeri gosterirken, 6te yandan “Tiirk
muhafazakarlig1” tist-baglig1 altinda yapilan degerlendirmelerde birbirinin
yerine rahatlikla kullanilabilen “kiiltiirel muhafazakarlik”, “milliyet¢i mu-
hafazakarlik”, “cumhuriyet¢i muhafazakarlik” gibi terimlere, en azindan
Peyami Safa Orneginde goriildiigi tizere daha dikkatle yaklagilmas: ge-
rektigini ortaya koymaktadir.

Y ENI BIR SIYASET ARAYISI

1925 tarihli Takrir-i Siikiin kanununun ilamyla devlet, tek partili otoriter
bir yonetim tesisinde karar kilmigti. Béylece radikal modernlesme siire-
cinde birbiri ardinca tatbik edilecek reformlarin tamamlanabilmesi igin
alternatif sesler ve eylemler askiya alinmis oluyordu. Bu dénem 1930
yilindan itibaren i¢ ve dig etkilerle kirllmaya basladi. 1929 ekonomik
krizi ve aslinda bundan ayn diistiniilemeyecek olan Avrupa’daki keskin
siyasal ve ekonomik degisim riizgar, Tirkiye’ye de sirayet etti. En
onemli husus 1923’ten beri Cumhuriyet’in toplumsal donlistim igin tam
anlamiyla model aldigt Avrupa imgesinde yasanan ¢atlama oldu: Topye-
kin Batililagma tesebbiisiiniin kurucu kaynagi olarak “Bat1” imgesi, mu-
hayyel orijinalitesinden uzaklagmaya baslamist1 ve 1923’ten beri gidilen
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yolun dogrulugu hususunda “Gazi’de siddetli bir siiphe dogmustu™.! Ser-
best Cumhuriyet Firkasi’nin kurulmasi da bu siirecin bir uzantisi olarak
ortaya ¢ikrmstir. Bu muhalefet denemesinin 6mrii kisa ama etkileri uzun
olacakti. Yapilan inkildplarin sathi kaldigi, inkilaplarin halka anlatilmasi
ve yayilmas: gerektigi yollu 6nemli ¢ikarimlarla birlikte, 1931°den itiba-
ren rejimi tanimlama, sinirlarini belirleme ve onu bir sisteme kavusturma
amagli tesebbiisler hizlanmaya bagladi.

Bir yandan dil ve tarih tezleri hazirlamirken, 1931 yili Mayis ayinda
“Alt1 OK” olarak bilinen ilkeler, parti programina dahil edildi. Ote yandan
rejimin onde gelen bazi isimleri, yeni bir arayist saglam temellere oturta-
bilme kaygisiyla ¢esitli iilkelere “gozlem” gezilerine gonderildi. Bilhassa
Falih Rifki Atay’in italya, ingiltere ve Rusya’ya yaptig1 uzun seyahatler
ile Ismet Inénii’niin Rusya ve ltalya gezisi dikkate degerdir. Fakat bu
dénemin belki de en ilging geligmesi, aydinlarin gazete ve dergilerdeki
siitunlarinda, {iniversitede veya halka agik konferanslarda rejimin ne ve
nasil olmasi gerektigi hususunda ve bundan sonra takip edilecek yolu
belirleyebilme noktasinda ilk kez yari-bagimsiz bigimde gruplasarak,
diisiincelerini ve yorumlarini agikca dile getirme tegebbiisleridir.

Bu tesebbiislerin ilki Kadro Hareketi’dir ve Cumhuriyet muhafazakar-
liginin entelektiiel bir miidahale olarak gortintirlik kazanmasi da bu hare-
kete kars: gelistirdigi bakis agisiyla baslamigtir. Kadro dergisini kuranlar,
Yakup Kadri gibi Atatiirk’tin yakinindaki bir milletvekili, Vedat Nedim
ve Burhan Asaf gibi rejimin kritik kurumlarindan Matbuat Umum Mi-
diirliigii yoneticileri, Sevket Siireyya ve [smail Hiisrev gibi fiilen memuri-
yet gérevinde bulunan isimlerdi. Yakup Kadri disinda timii Cumhuriyet’
ten evvel Marksist diigiinceyle yakin iligkisi olan bu grup, 1925’ten itiba-
ren yavas yavas yeni devletin saflarma dogru ge¢is yapmisti ve nihayet
1931 yilinda bir araya gelerek, “inkilabin ideolojisini” yapmak amaciyla
yari-bagimsiz bir entelektiiel hareket baglatma karari aldilar. 1932 yih
Ocak ayindan itibaren ¢ikarmaya basladiklan Kadro dergisi araciligiyla,
bir arayis i¢indeki devlete (aslinda Atatiirk’e), izlemesi gereken yolu ve
yontemi sunacak sistematik bir ideolojinin ingas1 ¢abasina girigtiler. Hare-
ketin kendisi laiklik ve milliyetgilik gibi rejimin temel unsurlarinda done-
me uygun radikal bir tutum almakla birlikte, 6zellikle siyasal ve ekono-
mik ag¢idan yeni bir yorum denemesi sunmaktadir.

Yontem olarak tarihsel materyalizmi benimseyen Kadroculara gore,
bugiiniin diinyasmin temel ¢eligkisi sinif catismasi degil, kapitalist bat1 ile

' Ahmed Hamdi Basar, Mesrutivet, Cumhuriyet ve Tek Parti Donemi Hatiralari, Murat Koral-
tiirk (der), Istanbul Bilgi Universitesi Yay., Istanbul: 2007, s. 267.
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miistemleke ve yari-miistemlekeler arasindadir. Bunun nedeni ise modern
teknolojinin, dlinyada esitsizce dagilmis olmasi, bir bagka ifadeyle kapita-
list Bati’min teknigi (makineyi) kendi tekelinde tutarak, paylagmaktan
uzak durmasidir. Boylece bu teknige sahip olamayan milletler, zamanla
somiirge iilkeler haline gelmistir. Milli kurtulug hareketleri bu emperya-
lizme bir bagkaldirt hareketidir ve diinyada ilk 6rnegi Cumhuriyet inkila-
bidir. Bu yéniiyle Tiirkiye, Asya’nin biitiin diger miistemlekelerine 6rnek
teskil edebilecek bir potansiyele sahiptir.

Kadrocular, Batili parlamentarizm, liberalizm ve demokrasi gibi kav-
ramlarin miyadini doldurmus, 19. yiizyila ait eski ideolojiler olduklarmt
belirterek pesinen reddeder. Onerdikleri bigim, otoriter ve disiplinci bir
rejimdir. Kadroculara gore toplum, bireyden Once gelir ve bu nedenle
bireyin hiirriyeti ancak toplumun genel hiirriyetine tabidir. Yine derginin
temel goriiglerinden biri, Tirkiye’de bir smif ¢atigsmasinin olmadigidir.
Ote yandan iktisat alaninda tam bir devletgiligin gerekliligine inanmakta-
dirlar ve bunun i¢in de planli ekonomiyi 6nerirler. Son olarak Kadrocular,
Kemalist hareketin orijinalliginin alttn1 gizerek, Bati’y1 taklit etmenin s6z
konusu olamayacagni, Bati’dan alinacak bir sey varsa bunun yalnizca
yontem ve teknik olabilecegini belirtmigtir.

Kadro’nun pozitivist ve tarihsel materyalist temelli Kemalizm okuma-
s1, kisa slirede aydmlar arasinda sert tartigmalar1 ve beraberinde karsi-
okumalan giin yiiziine ¢ikarmistir. Ahmet Agaoglu bagta olmak lizere,
Mustafa Sekip Tung, Ismail Hakki Baltacioglu, Hilmi Ziya Ulken ve
Peyami Safa gibi aydmlann itirazlariyla sekillenen yaklagim, inkilabt
farkli bir perspektifle ele almaya endekslidir. Farklilik, onlarin nazarinda
zaten inkildba ickindir, mesele sadece onu gorebilmektedir. Bu sebeple
Agaoglu ve Safa, Kadro ile giristikleri tartigmalarda devletin anayasasini
siklikla hatirlatma geregi duymuglardir. Ancak asil derindeki ayrisma,
aydimnlar arasinda insani, toplumu ve siyaseti tasavvur etmekten kaynakli
bir diigsiince farklilifina dayanmaktadir. Kadrocular ile yénetici elitlerin
yakinimndaki 6teki isimlerin pozitivist, materyalist, rasyonalist ve tarih fel-
sefesi bakiminda ilerlemeci-evrensel yaklagimlarmin karsisinda, muhafa-
zakarlarm tarih, gelenek, ahlak ve sezgi esliginde ortaya koydugu “milli”
ve “yerel” olanmn 6ncelendigi bir baska yaklasim s6z konusudur. Konuyu
ayrintili olarak ele alan caligmasinda Nazim Irem’in nitelemesiyle ...
Baltacioglu’nun ‘ananeci’, Safa’nm ‘muhafazakar’, Agaoglu'nun ‘sahsi-
yetci’ ve Ulken’in ‘ahlakgr’ tezleri, siyasal akilcilik ve bilimeilik kargit
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bir egilim olarak, kimi noktalarda Bergsoncu felsefeyle de ¢akisarak or-
tak bir felsefi-siyasal zemin yaratmaya baslamislardir”.?

O dénem tanmmus bir romanct kimligiyle séhret yapmis olan Peyami
Safa, kivrak dili ve heyecanli iislubuyla kisa siirede bu tartisma ortaminda
yerini almis ve kendi Kemalizm yorumunu inga edecegi uzun yolculugu

baslatmugtir.

HAYAT, SISTEM, IDEOLOJI

Peyami Safa 1932 yilindan itibaren Ahmet Agaoglu’nun gevresinde top-
lanan bir fikir hareketinin i¢inde yer almaya basglamistir.” Bu donemde
Agaoglu merkezi bir figiir 6zelligini haizdir. 1930°daki ikinci parti dene-
mesinde Serbest Firka’nin ideologu olarak Halk Partisi’ne kars1 geligtir-
digi liberalizm ve hiirriyetler eksenli argiimanlarini, Kadro dergisi yayina
bagladiktan sonra arttirmus ve 1933 yilinda c¢ikardifi Akin gazetesi ile
muhalif tavrini devam ettirmigtir. Peyami Safa’nin bu dénem Agaoglu’na
yaklasmis olmasi, devletin ideolojisini belirleme iddiasindaki Kadrocula-
rin diisiinsel durusuna kars1 verilen ortak miicadelede Agaoglu’nun oyna-
dig1 6ncii rol ile ilgili olabilir. Bir bagka ifadeyle, Kadrocu ideoloji oku-
masina kargt Safa’nin kendi itirazlar1 i¢in yakinlagabilecegi en makul
ortam burasi olabilirdi.

Tipk: diger cumhuriyetgi muhafazakarlar Ismail Hakk: Baltacioglu ve
Mustafa Sekip Tung’ta oldugu gibi, Peyami Safa’nin da muhafazakar dii-
stinceyi siyasal, toplumsal ve iktisadi alanlara dogru yaymas: ilk olarak
Kadro dergisi ile girdigi polemikte ortaya ¢ikmigstir. Onun bu donemki
diisiinsel koordinatlari, olusum asamasinda Cumhuriyet muhafazakarligi-
nin kimi unsurlarini icermesi ac¢isindan Onemlidir. Sistem kargitligi, her
tiir ideolojiye ve doktrine siipheyle yaklagma, hayata ve seniyete (realite)
déniik keskin vurgu gibi temalar 6ne ¢ikmaktadir.

Peyami Safa, Kadrocularla tartigtif1 yazisinda dergiyi bir tir “Tiirk
Fasizmi” pesinde olmakla itham eder.* Yunus Nadi’nin “Turk inkilabinm
derin méanalar1 heniiz tespit olunmus degildir” ctimlesini hatirlatan Safa
Kadroculann Marksist iktisat elestirisine Tiirkiye’de zemin olusturmaya
calisan “telifciler” olarak goriir. Bu, sosyalist veya kolektivist fikirlerin,
milliyetgilikle telif edilmesi gayretidir: “ister nasyonel-sosyalizm isterse-
niz sosyal-nasyonalizm deyiniz, bagka iki kelime ile daha iyi tarif edilebi-

? Nazim Irem, “Kemalist Modernizm ve Tiirk Gelenekgi-Muhafazakarligimn Kokenleri”, Top-
lum ve Bilim, Say1 74, 1997, s. 60.

* Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye 'de Cagdag Diisiince Tarihi, Ulken Yay., Istanbul:2001, s. 447.

4 Peyami Safa, “Inkilabimizin ideolojisi”, Cumhurivet, 29.07.1933.
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"’

lir: Tiirk Fagizmi!”. Fakat Safa’nin asil canini sikan, Kadrocularin tezleri-
ne bir isim koymaktan ¢ekinerek “herkesi 6niinde egilmeye mecbur ede-
cek bir tabir” bulmus olmalaridir: Kemalizm! “Bu giizel isim karsisinda
hiirmet ve minnetle sapkamu ¢ikar[irim]” diyen Safa, ardindan elestirile-
rini siralamaya koyulur. Ona goére hakiki Kemalizm ile Kadronun Kema-
lizmi arasmnda daglar kadar mesafe vardir. Ciinkii Kemalizm, Kadrocu
tezlerin aksine “demokrasi ve liberalizmin kemale ermis bir sathasi”dir
ve asla bir fagizm olarak telakki edilemez. Peyami Safa burada Kema-
lizm’i liberal demokrasi cephesinden gérmekle beraber, bunu da ayrica
tanimlama geregi duyar. S6z konusu olan “klasik ve 6lii sekillerinden s1y-
rilmig” bir liberalizm ve demokrasidir:

Demokrasi ve liberalizmin klasik ve 6lii sekli, etatizmin bir derecesiy-
le telif kabul etmezdi. Fakat harpten, bilhassa buhrandan sonra her
akide gibi yeni intibaklara ugrayan liberalizm de bir nevi etatizmle uz-
lagmaya bagladi...Bu demek degildir ki Tiirkiye’de istihsal ve istihlak
miinasebetleri {izerine yumrugunu koymus, kayitsiz sartsiz tam bir
devletgilik vardir. Hayir! Birgok sahalarda Tiirk ticareti ve ticari reka-
bet serbesttir. Liberal sistem berdevamdr...”

Peyami Safa, Kemalizm’in siyasal ve hukuki ag¢ilardan da Kadrocular
tarafindan nasil hatali bigimde anlasildigi ve yorumlandiginin delili ola-
rak gordigii yedi madde siralar: Anayasa; Atatiirk ve Inonii’niin gesitli
nutuklari; Tiirk demokrasisi hakkinda siyasetcilerin yazmis oldugu kitap-
lar; biitiin gazetelerde ¢ikan binlerce makale; Milli Egitim Bakanlifinca
yazdirilan ve okullarda okutulan Yurt Bilgileri gibi kitaplar; Partinin hu-
kuk-u amme maddesi; Inkilap olaylar1 (segim sistemi, Meclis’in olusma
bicimi, Hakimiyet-i Milliye kavrami).® Biitiin bunlar Cumhuriyet rejimi-
nin fagizm ve nasyonal-sosyalizm ile yan yana gelemeyeceginin agik
ispat1 olarak sunulur. Ancak Safa’nin karsi-argiiman gelistirirken biitii-
nityle Kemalizmin i¢inden, yerlesik diizenin hukuksal ve siyasal pratikleri
ile sinirh alanindan konuguyor olmasi anlamhdir.”

’ Peyami Safa, “Statikten Dinamige”, Cumhurivet, 31.07.1933.

® P. Safa, “Inkilabimizin Ideolojisi”. Safa ileriki donemde kaleme aldig1 bir yazisinda, Kadro
yillarinda kendisinin iktisat anlayisinin “bir dereceye kadar otarsik bir milli ekonomiye saril-
mak” oldugunu belirtir, bkz., P. Safa, “Halis Milliyetciler ve Kadrocular”, Tasviri Efkar,
26.08.1942.

7 Ahmet Cigdem’e gore Kadrocular ile muhafazakarlarin Kemalizm yorumlan arasindaki gatys-
ma, kisir bir ¢atigmayds ve her ikisi de “kendi ideolojik alanlarinda degil Kemalizm’in igerisin-
de bir yer tutmaya gahismaktaydilar”, bkz, A. Gigdem, “Muhafazakarlik Uzerine”, Toplum ve
Bilim, Say1 74, Guiz 1997, s.47.

196



Aytag Yildiz

Avrupa’da ama 6zellikle Italya ve Almanya’daki gelismeleri Tiirkiye
ile kiyaslamaya devam eden Safa’ya gore bu iki tilkenin bugiinkii rejimle-
ri “hususi vaziyetleri”’nden &tiirli kendileri i¢in hayirli olabilir ama Tiirki-
ye’ye bir model olarak sunulamazlar, Altini ¢izdigi nokta, Kadrocularin
“Kemalizm” gibi bir kelimenin arkasina sigmnarak, yabanci ideolojileri
ithal etme girigimleridir ve dahasi kendi kisisel goriislerini inkildp nesille-
rine okul miidiirii ve 6gretmen olarak telkin ediyor olmalaridir, bu “agik-
¢as1, rejime ihanettir” ®

Kadro cenahindan Peyami Safa’ya cevap Burhan Asaf Belge’den ge-
lir. Safa’ya yolladig1 mektupta Belge iddialar1 reddeder. Dergide Kema-
lizm tabirinden ziyade “milli kurtulus inkilab1” ifadesinin 6ne ¢iktiZimi
belirtir. Nihayet tarttsmanin 6ziine iliskin de;

Kadro’yu Bolsevik diye takdim etmek, bizden baska, Bolsevikleri de
giildiiren bir husustur. Kadronun bir nevi Tiirk fagizmi yapti31 mesele-
sine gelince, Tiirk inkilabmin fagizmden ilham aldigmni séyleyen bir
Italyan muharririne tarafimizdan lazim gelen cevap verildigi gibi, fa-
sizmin ne kadar reaksiyoner bir hareket oldugu da mecmuada birkag
defa izah edilmistir,

der.’ Peyami Safa, derginin son sayilarmi gérmedigini ve mektubun ar-
dindan dergiyi alip okudugunu sdyledikten sonra “Fakat sen de itiraf et
ki, tezinizin i¢inde Roma’nin ve Moskova’nin hayéalini gorenler az degil-
dir” diye ekler. Safa’ya gore Italya’nin yayilmaci siyaseti bir tarafa bira-
kilirsa, geriye kalan hususiyetleri ile Kadro’nun yontemi hala fasist ve
nasyonal-sosyalist iddialart andirmaktadir.

Pes pese elestirilerini siralayan Peyami Safa yazisinin sonlarma dogru
birden kendini “dur!” nidasiyla uyarir. Bu ig¢sel uyari, onu dalip gittigi
ideoloji ve sistem miinakasalarinin i¢inden ¢ikarip, yeniden kendisiyle ve
kendi muhafazakar arayisiyla bag basa kalmaya c¢agiran sestir: “Ben, so-
nunda ‘izm’ olan biitiin akidelere kars1 itimatsizligim bir kere daha tekrar
edecegim. Zira biliyorum ki bu meseleler uzayinca nihayet iptidai tarifle-
re dayanip kalir!”.'® Devam eden satirlardaki iislup, cumhuriyet¢i muha-
fazakér diigiincenin bir taslag: gibidir:

Biitiin bu sistemler, yalniz, terkiplerini i¢inde bulduklari bir zihin
ameliyesinin akli hudutlan i¢inde kalmislardir. Miicerret tariflerdir.

¢ p.Safa, ag.m.

® Peyami Safa, “Bir Kadrocu Dostuma”, Cumhuriyet, 01.08.1933. Burhan Belge’nin séziinii
ettigi Italyan yazar Ettora Rossi’ye verdigi yamt “Fagizm ve Tirk Milli Kurtulus Hareketi”
basligiyla derginin sekizinci sayisinda yayimlanmigtir.

p_Safa, a.gm.
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Kitaptan veya program sahifesinden ¢tkarak hayata dogru yiiriidiik¢e
ve miisahhas seniyet dlemi ile temasa gegtikge, en biiylik hassalari
olan kendi kendilerine benzemek hassalarini kaybederler. Tarif, smir-
s1z olani simiflandirmak gayretidir ki suurumuza verdigi aydmliin be-
delini, goriis ufkumuzu daraltmakla 6detir. Fotograf nasil ki ancak ya-
sayan bir maddenin bir tek anim tespit edebilirse, tarif de dyle sinrh
kalir. Hadiselerin seyrini kendi perdesinde aksettirmek isteyen insan
ruhu, zihni kaliplardan ¢ikarak sinema filmi gibi hareket ve tahavviil
iginde bulunmali, ayn: noktaya saplanmamalidir.'!

Inkilaba bir ideoloji bulma ve onu belirli bir sistematige kavusturmaya
odaklanmis bu gegici atmosferde Peyami Safa, her ne kadar siyasal pole-
miklere girigse de, kapali ve tehlikeli olarak telakki ettigi “sistem”, “dokt-
rin” ve “ideoloji”lere ihtiyatla yaklagir. Cumhuriyet’in izleyecegi yolda
Kadro’nun tarihsel materyalist yontemine karsi ¢ikarken savunur géziik-
tiigii “liberalizm”i kavrayis bi¢imi de yine ayni tavri yansitir:

Ben liberal degilim fakat hiirriyet 4s1g1yim. Bu iki climle arasinda go-
riinen zahiri tezadi gidermek benim i¢in pek kolay: Hir bir bag i¢in,
liberalizm gibi bir diistura saplanmak da bir fikir esaretidir. Ciinkii her
tiirlii sistem, zek4 igin bir zincirdir. Fakat harp sonunda ortaya atilan
bir¢ok tahminler veya iddialar arasinda liberalizmin veya demokrasi-
nin iflas ettigini, edecegini séyleyen inkildpei taslaklarindan da degi-
lim. Liberalizm, siyasi bir formiil olarak bircok degisikliklere ugramig
ve ugrayacaktir. Fakat demokrasinin ve liberalizmin ezeli ve ebedi bir
tarafi vardir ki, sistem degil, siyasi bir diistur degil, beseri bir halet, bir
biinyedir. Insanlarin igtimai tertipte biitiin miicadeleleri, bu ‘en tabii
halet’in korunmast i¢indir.'>

Ama hemen ardindan iktiyat bir kez daha devreye girer:

Bunu soylerken bile, fikirlerimi bir diistura kaliba sokmak ve 6lii clim-
leler i¢inde hapsetmis olmak korkusunu duyuyorum. Hayat ¢ok kiv-
rak, ¢ok canli, ¢ok seyyal, ¢ok ele avuca sigmaz bir sey. Diigtiniildiigii
vakit, donuyor, tas kesiliyor; ancak sezildigi, hissedildigi vakit yasi-
yor, sizi yasatiyor ve aldatmuyor.”"

Kapali sistemler olarak telakki ettigi bir sistem ve siyasal ilke olarak libe-

ralizmin de dahil oldugu biitiin doktrinlere karsi oldugunu beyan eden
Safa’ya gore agik olan bir sey varsa o da “kelimelerin bizi aldatmasidir,

' p Safa, agm.
12 Peyami Safa, “Demokrasi ve Liberalizm”, Cumhuriyet, 23.07.1933.
'3 peyami Safa, “Hayat Karsisinda Sistermlerimiz”, Cumhuriyet, 11.07.1933.
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hayat biitiin bu kelimelerimizle alay ediyor”. Ideolojiler ise “asrin amen-
tiisti”diir ama gel gor ki “hayat akideyi her giin tekzip ediyor”.' “Namah-
dut, mahduda sigmaz” diyen Safa i¢in biitiin doktrinler katilagmis birer
dar kaliptirlar ve “nihayetsiz ve evvelce tahmin edilmeleri imkansiz ihti-
mallere dogru seyrederek sayisiz istikametlere figkiran hayat1 kavraya-
mazlar”."

Kuskusuz buraya kadar alintilanan yazilarinda ortaya koydugu dii-
stincelerden hareketle Peyami Safa’nin muhafazakar disiince yapismm
kolaylikla gézlemlemek miimkiindiir. Sistem ve doktrinler karsisinda
“Hayat”a verilen 6ncelik, hayatin ancak sezildigi ve hissedildigi vakit
anlaml olduguna dair vurgu, kitabi olana karsilik seniyet (realite) alemi-
nin {istiinltigi, “akli hudutlarin”, “zihin ameliyesinin” ve “miicerret tarif-
lerin” yetersizligi ile “zihni kaliplardan ¢ikmak liizumu” gibi yaklagimlar,
muhafazakar diisiincenin agik yansimalar olarak okunabilir. Bu yansima
bilhassa erken Cumhuriyet déneminde bir hayli etkili olan Bergson felse-
fesiyle uyum halindedir. frem’in belirttigi lizere, donemin agir bir poziti-
vizmle oriilit siyasal ve kiiltiirel ortaminda “Bergson, geleneksel akilcilik
gelenegi icinde yalnizlastirilmig akla verilen onceligi reddederek Tiirk
muhafazakarlarina, akilci ilkelerden yola ¢ikan biitiinciil bir siyaset proje-
sinin miimkiin oldugu anlayiginin elestirisini olanakl kilacak bir dil” sun-
mustur.'® Bu agidan Safa’mn bu imkéni ararken yarattig1 terminoloji ile
Bergson’un kavramlarinin ortiigtiigii fark edilir. Bergson’un yontem ola-
rak benimsedigi “zihni (intelect) yerine, sezgiyi kullanma”; tekamiiliin
merkezinde bulundugunu belirtti§i yaratict ¢aba olan “yasam atilim:”
(élan vital) kavrami; hakikatin, yagam atilimindan ibaret oldugu yargisi
ve “yasamin siirekli figkirdig1” seklindeki ifadeleri ile olan yakinlik sarih-
tir. Dahasi, Safa’min yukarida fotograf ve sinema ile insan zihni arasinda
kurdugu iligki, birebir Bergson’un “sinematografi” hakkindaki tespitine
dayanir.'” Keza “yasam” kavramu da her seyden 6nce Bergson felsefesi-
nin merkezinde durmaktadir'® ve Safa’nin sik sik “hayat”a vurgu yapmasi
dikkate degerdir.

14 Peyami Safa, “Asrin Amentiisti”, Cumhuriyet, 07.11.1933.

3P Safa, “Hayat Kargisinda Sistemlerimiz”.

16 Nazim Irem, “Muhafazakir modernlik, ‘diger bat1” ve Tiirkiye’de Bergsonculuk™, Toplum ve
Bilim, Say1 82, Gliz 1999, s.166.

" Nejat Bozkurt, 20.yy Diisiince Akimlar:, Sarmal Yay., Istanbul: 1998, s. 32-39. “Higbir
durum dizisi, siirekli olam temsil edemez ve degismede bir sey asla herhangi bir durumda bulu-
namaz. Degismenin, degisen durumlar dizisinden big¢imlendigi goriistine Bergson ‘sinematog-
rafik’ der... Iginde sonsuz sayida fotograflar bulunan ve herhangi iki resmin arasina ¢ok sayida
resmin girdigi bir sinematograf, siirekli hareketi eksiksiz olarak ag¢iklar”, s.37.

¥ eszek Kolakowski’den aktaran Nazim Irem, a.g.m. s. 166.
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Yine de belirtmek gerekir ki, Peyami Safa ile Bergson diisiincesi ara-
sindaki iligkinin niteligine dair kesin bir kanaate varmak zordur. Buradaki
gibi baz1 acik etkiler tespit edilse de, Bergson’u biitiiniiyle kabullenen
Sekip Tung ve 1. Hakki Baltacioglu’nun aksine Peyami Safa’daki Berg-
son tesiri istikrarli ve tutarl bir gériiniim arz etmekten uzaktir ve kendine
Ozgli bir okumasi vardir. Sozgelimi bu yazilan kaleme aldigi yil Tiirk
Felsefe Cemiyeti’nde sundugu “Felsefe ve Diyalektik™ baglikli tebliginde
Sekip Tung’u kastederek sunlari soyler:

Aranizda bir Bergson taraftar1 bana, hep zihni ve akli sahada kaldig-
mu ve oradan ¢ikmadikea, akil mantiginin, kiyas oyunlarinin esiri ola-
cagim sOyleyecektir. Hayir! Bizzat Bergson Fransiz Felsefe Cemiye-
ti’ne sundugu bir tebligde intuition denilen hassanin mukaddem tecrii-
beler ve tahlili muhakemeler mahsulii olabilecegini s6ylemigtir...
Bergson’un birinci simf bir mantikei... zeki bir rasyonalist oldugunu
¢ogunuzun tasdik edeceginizden eminim. Esasen kendi kendisiyle ihti-
lafi da ortadadur."

Oysa sorun Bergson’dan ziyade bir arayis igindeki Safa’nin ¢eligkilerin-
den kaynaklanir gibidir. 1937°de konuyla ilgili bir yazisinda Bergson’un
“maddi inkisaf ile manevi tekdmiiliin bir arada gitmemesinden” gikdyet
ettigini belirttikten sonra, sorar: “...teknik inkisafla insan ruhunun ve
zekasinin tekdmiilii arasinda korkung bir nispetsizlik var midir?”. Peyami
Safa’ya gore yoktur. Sayet bir nispetsizlik varsa bu, insan ruhu ile makine
arasinda olmaktan ¢ok, maddi ve manevi kuvvetleri ayrn ayri miidafaa
eden, birbirine zit iki diinya goriisii arasindadir. Bunlar materyalistler ve
spritiialistlerdir.”® Fakat bu yazidan iki y1l sonra yayimlanan ve celiskiyi
agikar kilan asagidaki satirlar da gene Safa’ya aittir:

Hig stiphe yok ki bu asir, her asirdan daha zengindir; fakat iste insam
ihtiyaglarinin koélesi yapan da bu zenginlikten bagka bir sey degil.
Kanmak bilmez bir susuzlukla ve doymak bilmez bir aglikla maddi
kiymetler pesinde kosan modern adamin gézlerini perdeleyen kazang
hirsi, onun ruhunda biitiin asil ve yiice heyecanlan kurutmaya bagla-
migtir. Bu adam kendisini artik manevi bir zevkle terk etmekten tama-
miyla 4cizdir. Her yaptigt isin maddi neticelerini hesaplamaya mec-
burdur. Sevmeyi bile unutmugtur.

' Besir Ayvazoglu, Peyami: Havan, Sanati, Felsefesi, Drami. Otitken Yay., Istanbul: 1998,
$.308-309.
20 Peyami Safa, “Bergson ve Zamammiz”, Cumhuriyet, 16.09.1937.
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1938°de Tiirk Inkildbina Bakislar’da, Sekip Tung’un ifadesiyle Safa “fel-
seft olarak biitlin tevecciihiinii rasyonalizm ve onun en miicerret ve kat’i
disiplin olan riyaziyeye™' gosterecek bir gizgideyken, birkag yil sonra
Bergson’un 6liimii lizerine pes pese kalem aldig ii¢ yazi ile onu savuna-
cak ve sagirtic1 bigimde ne kadar 6nemli biri oldugunu okuyucuya anlat-
ma ¢abasina girecektir.?

Cumbhuriyet’in ideolojisini tanimlama noktasinda Safa’min muhafa-
zakdr durusu, bir bagka alternatif arayisin1 yansitmakla birlikte, bu kendi
dusiincelerini bir dereceye kadar netlestirmis Kadrocularla kiyaslandigin-
da heniiz somut bir goriniim arz etmekten uzaktir. O da artik bir “izah
devrinin egigine” gelindiginin farkindadir ama akli ve génlii, Kadrocula-
rin sundugu sekliyle bir izahtan yana degildir. Onun aradig: “milli sartlar
icinde bir inkilap ideolojisidir”.”> Bundan ¢ikardig1 anlam sudur: Biitiin
doktrinler, birakin her milleti, her kiside bile farkli farkli ménélarda teza-
hiir eder. Ciinkii bizatihi “mana”nin kendisi ve manilandirma eylemi son
derece sahsi bir seydir. Mesela “nasyonalizm” kavrami tek bagma hi¢bir
anlam ifade etmez. Sadece hangi iilkede, hangi kafada nasil anlamlandi-
nldigina bakilabilir.

Safa’ya gore Hitler Almanya’s1 da cumhuriyet¢i, milliyetgi ve halkei-
dir. Ama bunun nasil bir cumhuriyetgilik ve halkgilik oldugunu belirleyen
sey, o lilkenin sartlar1 ve kavramlarin oraya has tasavvur edilis seklidir.
Onun bu bakig agisinin “herkes yalmiz kendisine benzer, o halde biz bize
benzeriz” gibi bir mantik yiriitmeyle olan yakinlik derecesi dikkat ¢ekici-
dir. Safa béylece bir yandan millilik nokta-i nazarindan yerel olanin mut-
lak belirleyiciligini one ¢ikarirken, ayni1 zamanda “model” arayisinin art-
t151 bir dsnemde en giiglii adaylar olan Italya, Almanya ve Rusya rejimle-
rinin 6rnek almmasinin da &niine set cekmek ister.

Ayni yazida Alt1 Ok olarak bilinen parti ilkelerini siralayan Safa, bu
ilkeleri tekrar etmekle tam bir izah yapilmis olamayacagim belirtir. Bir
bagka ifadeyle, herkes Kemalist ilkelerde hemfikirdir (dolayisiyla herkes
Kemalisttir, A.Y.) ama sorun “izah tarzinda” yatmaktadir. Safa’ya gore
yapilmasi gereken sey, konunun “her Tiirk miinevveri tarafindan ince bir
tefsire” tabi tutulmasidir ve en 6nemlisi de “ilmi haysiyette, etrafli bir tez

2 M. Sekip Tung un Tiirk Inkidbina Bakiglar'a yazdigt Sunug yazsy, s. 22.

*2 Tasviri Efkr gazetesinde yayumlanan yazilar: “Henry Bergson” (07.01.1941); “Bergson
Mistik midir?” (13.01.1941); “Bergson ve Muarizlan” (17.01.1941), i¢inde, Peyami Safa,
Yazarlar-Sanatgilar-Meshurlar, Otitken Yay., Istanbul:1980, s. 42-47.

* Peyami Safa, “Bir Izah Devrinin Esiginde”, Cumhuriyet, 10.08.1933.
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lazimdir” ** [lmi ve etrafli bir tez ibaresi, Tiirk Inkilabina Bakislar’a dog-
ru bir hazirhigm ilk emaresi olarak okunmalidir.”

TURK INKILABINA BAKISLAR

Cumhuriyet inkilabinin ne oldugu ve nasil anlagilmasi gerektigine dair
esash bir inceleme yapilmamis oldugunu séyleyen Peyami Safa, birkag
yildan beri iizerinde ¢aligtig1 kendi tezini 1938’de ortaya koyar. Cumhu-
riyet gazetesinde 20 Agustos-22 Eyliil tarihleri arasinda tefrika edilen ve
aym y1l Tiirk Inkildbina Bakiglar adiyla yayimlanan ¢aligma, degisik a¢1-
lardan 6nem tasimaktadir.

Kitabin giris kisminda Safa, on bes yillik bir siire gegmesine ve Al-
manya, Fransa gibi lilkelerde Kemalizm’e dair ¢ok sayida inceleme yapil-
mis olmasina karsgin, Tiirkiye’de fikir adamlarinin higbir sey diistinmedi-
gini veya ne disiindiiklerini belli etmemis olduklarini teessiifle kaydeder.
Dahasi eger yazilmis bir seyler varsa, bunlar da sadece hukuki ve siyasi
gelismeleri siralayan bir takim notlar olmanin tesine gegememigstir. Stip-
hesiz Safa, gazete ve dergilerde yayimlanmis pek ¢ok sayida makalenin
yanisira, Tekin Alp’in kaleme aldigi Kemalizm (ilk baski 1936) ya da
Saffet Engin’in Kemalizm Inkildbinin Prensipleri (ilk bask1 1938) adli
calismalarindan da —her ne kadar atif yapmasa da— haberdardi. Bu agidan
bakildiginda, Kemalizm’in kendinden onceki fikir hareketleriyle bir ideo-
loji olarak baginin olmadig1, Atatiirk mucizesi, Tiirk devriminin orijinal-
ligi, inkildbin Rusya ve italya deneyimlerine asla benzetilemeyecegi,
Tiirk tarih tezinin 6nemi, Kemalizm’in din diisman1 degil dinin siyasete
alet edilmesinin diismani oldugu, Tirk milliyetgiliginin her seyin iistiinde
oldugu gibi teshislerde iigii de benzer bir yaklasima sahiptir.”® Fark, Ke-
malizm’i “medeniyetlerin ve kiiltiirlerin” tarihsel mukayesesi baglaminda
ele alip muhafazakir hassasiyete uygun bir sekilde “tarih” ve “kiiltiir”
eksenli bir okuma yapabilmekte yatmaktadir. O giine degin 1skalanmig
olan bu baglam, bu “el degmemis” konu, Safa tarafindan Cumhuriyet
devriminin en biiyitk meselesi olarak takdim edilir.”’” Bu biiyiik meselenin

2P Safa, a.gm.

% Peyami Safa, Cumhuriyet’e dair ciddi bir kitabin on yil gegmesine ragmen yazilmamis olma-
sina dfkelidir: “Tiirk Inkilabiun felsefesi ve ideolojisi listiinde bizi diigiindiirtecek bir eser soy-
le dursun, tarihgesi hakkinda bile iyi tasnif edilmis, vesikalarla dolu, mazbut ve miikkemmel bir
kitap ¢ikmadi. Yarindan birgok seyler beklemeseydim, bilyitk milli hamlemize ‘kitapsiz inki-
lap> adim vermekte tereddiit etmezdim...”, “Inkilabin Kitab1”, Cumbhuriyet, 25.11.1933.

2% Bkz. Tekin Alp, Kemalizm, Toplumsal Déntisiim Yaymlari, Istanbul: 2004; M. Saffet Engin,
Kemalizm Inkildbinin Prensipleri-I, Cumhuriyet Matbaasi, Istanbul:1938.

*7 peyami Safa, Tiirk Inkildbina Bakislar, Otitken Yay., Istanbul: 1993, s. 8-9.
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esasini ise Tanzimat’tan evvel baglayip gelen kadim bir ikilik teskil eder:
Dogu-Bat1 catigmasi. Biitiin tereddiitlerin sebebi olan bu ikilik “Tiirk
ruhunun en bityiik iskencesi” olmustur.”

Esasen daha ilk romanlarindan itibaren Safa’nin Sézde Kizlar (1922),
Simgek (1923) ve Mahser (1924) adli eserlerinin gergevesini belirleyen
mesele dogu-bati gatismastydi.”® Bu ikiligin erken dénem calismalarinda
zirveye ulastig1 eser 1931°deki Fatih-Harbiye’dir ama aydmlar arasinda
ideolojik tartigmanin ve ayrismanin belirginlestigi bir ortamda Peyami
Safa da yeni bir “inkisaf hamlesi” i¢indedir. 1936 yilina gelindiginde,
Fatih-Harbiye romaninda “bir tramvay hattiyla iki kitayi, iki metafizigi
ve iki hayat anlayisini birbirine baglamaya 6zen[digini]” ancak ¢aligma-
nin “sark ve garp mevzuuna biraz olsun ferahlik vermekten ¢ok uzak”
oldugunu belirtir.*® Yeni okumalarla yeni arayislar pesindeki Safa, niha-
yet Kiiltiir Haftasi dergisinde “Sark-Garp Miinakasasina Bir Bakis” ve
“Sezig, Tahlil, Riyaziye” baslikli yazilariyla ilk defa biitiinliikli agikla-
malar getirmeye girisir. Buradaki diistinceler Tiirk Inkildbina Bakislar’da
da biiyiik oranda tekrar edilecektir.’’ Onun Kemalizm kavrayisii anla-
manin yolu da buradan ge¢gmektedir.

Peyami Safa ise dnce Bati’y1 agiklamakla baslar. Analizinin odag bir
cografi mekén olarak Avrupa degil, “bir kafa” olarak Avrupa’dir. Bu kafa
her seyden dénce “disiplin”dir: Avrupa, Roma’nm toplum disiplini, Hiris-
tiyanligim ahlak disiplini ve Yunan’mn zeka disiplininden miitesekkildir.*
Yunan zekasim disipline edense matematiksel diigiinme yetisi ya da Safa’
nin deyimiyle “hendese ve riyaziye”dir. Avrupa’nin ilmi de bu diiglince
metodundan, bu disiplinden dogmustur ve “hakiki ilimler yalmizca Avru-
pa mahsuliidiir”. Ortagag boyunca Yunan mirasini kaybeden Bati, onu
Ronesans’la birlikte yeniden yakalamigtir. Peyami Safa riyaziyeye asir
derece 6nem vermektedir. O kadar ki Avrupa’ya yaptig1 uzun seyahat bo-
yunca sik sik kitaplarda okudugu riyazi Avrupa’y: bilfiil miisahede etme-
nin zevkiyle doludur.* ikinci disiplin kaynag: Roma’dir. Yunan felsefesi-
nin rasyonel ve pratik yanlarin1 alan Roma imparatorlugu, gelistirdigi si-
yasal kurumlar1 ve yasalartyla “sabit bir tegkilat kudretinin ebedi 6rnegi-

Bp, Safa, a.ge.,s. 7.

** Berna Moran, Tiirk Romanna Elegtivel Bir Bakis 1, Iletisim Yay., Istanbul: 1999, s. 167.

0 Peyami Safa, “Sark-Garp Miinakasasma Bir Bakig”, iginde, 20. Asir, Avrupa ve Biz, Otiiken
Yay., Istanbul: 1990, s. 217.

3 “Garp-Sark Miinakasasina Bir Bakis” adli makale derginin {i¢ sayisinda pes pese (29 Ocak-5
Subat ve 12 Subat 1936) yaymmlanmisgtir. “Sezis, Tahlil, Riyaziye” de aym dergide Nisan
1936’da gikmugtir.

32p Safa, age.,s. 116.

3 Peyami Safa, Biiyitk Avrupa Anketi, Kanaat Kitabevi, Istanbul: 1938, s. 30, 44, 67.
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dir”. Devasa bi¢imde yayilan devletin gicii, her yerde teskilat1 ve hukuku
araciligiyla bir disiplin saglamaya hiikiimfermadir ve bdylece gittigi her
yere site esasini kabul ettirmistir. Hiristiyanlik ise igine girdigi topluluk-
lara “vaftiz yoluyla yeni bir insan haysiyeti getiriyordu”; mutlak deger
olarak insan ruhunun selametinden bagka bir sey tanimayan Hiristiyanlik,
bu ruha bir derinlik ve nihaf olarak bir ahlaki bir disiplin vermisti.”*

Peki ya Dogu? Bati’y1 zekanin, toplumun ve ahldkin disiplini tizerin-
den yorumlayan ve bir din ve kiiltiir birlii olarak niteleyen Safa, bakisla-
rin1 Dogu’ya ¢evirdiginde iki tiir Dogu goriir. Bunlardan biri Budizm ve
Brahmanizm’in Uzak Dogu’su iken digeri islim’la yogrulmus Miisliiman
Dogu’dur. Safa, Batililarin sarkiyatgi anlayisinmi kritik ederek, onlarin
“dogu” diye bir genellemeye gittiklerini; Hintliyi, Arap’1, Turk’i bu ge-
nelleme iginde birbiriyle karigtirdiklarimi belirtir.® Oysa “kadercilik”,
“uyusukluk” gibi Dogu’yu Bat1 karsisinda geri biraktiran unsurlar Bu-
dizm ve Brahmanizm’e aittir ve Miisliiman Dogu’nun éziinde yoktur;
bunlar, ancak ¢okils dénemi psikolojisi igerisindeyken Miisliiman Dogu’
ya musallat olabilmistir.*® Ote yandan hukuk ve siyaset agisindan bakildi-
ginda Islam hukuku, kokende esitlikci bir biinyeye sahiptir. Ancak ne
zamanki Emevi halifesi Muaviye ile birlikte Iran’dan miilhem “hiikiim-
dar, Allah’in yerytiziindeki golgesidir” yollu bir yaklagim benimsenmisg-
tir, iste o0 zamandan beri “teokratik mutlakiyet” Miisliiman Dogu’yu peri-
san etmigtir. Bati’da da teokratik ve mutlakiyet¢i bir idare tarzi vardi
ancak aradaki fark Bati’da y6netim her durumda belirli bir kanuna miiste-
nit iken, Dogu’da keyfi ve padisahin iki dudag arasinda vuku bulan bir
idare seklinin yasanmis olmasiyd1.”’

Kitabinin ayirt edici yanini kiiltiirler aras1 mukayese olarak nitelendi-
ren Peyami Safa bu baglamda en kritik soruyu sorar:

Islaim-Sark iginde asirlardan beri Arap ve Acem kiiltiiriiyle yetisen
Tirk milleti, Yunan, Roma ve Hiristiyanlik tesirlerinin mahsuliinden bas-
ka bir sey olmayan Avrupa kafasin1 benimseyebilir mi?

3 p Safa, Tirk Inkilébina Bakiglar, s. 128.

% p, Safa, a.ge., s. 139. Peyami Safa, Kadrocular1 da aym yaklagim icinde olmakla suglar:
“Avrupa’nin bizim hakkimizdaki hilkmiinden daha berbat ve tehlikeli olan sey, bizim kendi
hakkimizda aym kanaate sahip olusumuzdur. Son zamanlara kadar Kemalizm’i izah gayretinde
olan bazi mecmualar ve gruplar, bizi iptidai ve mazlum Asya milletleriyle bir manzume i¢inde
miitalaa etmeye kalkigmiglardr... Tiirk milletinin kurtulus davasi, yari-miistemleke halindeki
memleketlerle emperyalizm arasindaki miicadele gergevesi iginde kalamaz”.

*p_ Safa, age.,s. 136,

7 p.Safa, age.,s. 169.
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Evet, ¢iinkii Islam-gark, Akdenizlidir ve daha ziyade Garph sayilir.
Evet, ¢iinkii Islam ve Tirk diisiincesi, Yunan diigiincesini yalmiz yasa-
makla kalmams, Ortagag’da onu Avrupa’ya tanitmistur. . .*®

Safa’ya gore Ortagag’da Aristo ve Platon etkisindeki Tiirk-Islam kiil-
tiriinde, Tbni Sina, Farabi ve Ibni Riisd gibi “halis Tiirkler”, Yunan dii-
siincesinin Bati’ya aktarilmasmda hayati bir koprii islevi gérmistiir ve
hattd “bugiinkii akilci ve tabiatct Avrupa kafasmnin ilk catisim Tiirkler
kurmustur”.*® Ne yazik ki Bat’da biitiin hiicumlara ragmen Ronesans’a
kadar uzanan bu diigiince, Dogu’da mistik ve teolojik elestirinin {istiin
gelmesiyle yan yolda kalmistir. Bunun miisebbipleri de Gazali ve Muhid-
dini Arabi’dir.

Dogu ile Bat1 arasindaki bu tefekkiir tarzmdan kaynakli ayrigmanin
yanisira, ikinci bir ayirim daha vardir. Safa bunu “site ile step arasindaki
fark” olarak nitelendirir. Buna gore, modern Avrupa’nin siyasal ve top-
lumsal érgiitlenme biciminin kaynagi Roma devlet gelenegidir. Belgikali
Dumont-Wilden’in ¢aligmasina dayandirilan bu yaklagim, “bélinmez ve
ebedi devlet” fikri ile biitiin yurttaglanimi hukuk c¢ergevesinde bir site ya-
santis1 altinda toplayan Roma geleneginin, Ortagag’dan sonra Avrupa’ya
intikal ettigini igerir. Avrupa, Rénesans’tan sonra kapali Roma site gele-
negini genisletmis ve bilyiik sehirler viicuda getirmeyi basarmistir. Cole
ve bozkirlara diisen Dogu ise boyle bir imkandan yoksun kalmistir. Ozet-
le, Safa’ya gore gogebe kiiltiir ile yerlesik kiiltiir arasindaki fark, sonugla-
11 itibartyla dikkate deger bir farklilasmaya yol agmustir.

Kendisini “tarihi terkip¢i™*® olarak adlandiran Peyami Safa, biitiin bu
genis bilgilerden sonra ulastif1 neticeyi, bir terkip olarak Kemalizm’de
bulur ve bunun nasil bir terkip oldugunu Kemalizm’in dayandigi iki esas
itke dedigi “milliyet¢ilik” ve “medeniyetgilik” tistiinden agiklar.

Safa’ya gore II. Mesrutiyet déneminin ti¢ temel fikir akimindan Islam-
cillik, diinya savagi sonunda “Gmmet¢ilik” ideolojisi ile beraber zaten
titkenmisti. Geriye Tiirkgiiliik ve Baticilik akimlan kalmigti ama her ikisi
de biinyelerinde tagidiklann yogun “Osmanhilik” fikri ile agir bi¢imde
yaraliydi. Artik Tiirkgtilerin iddia ettigi gibi Osmanli’y1 muhafaza eden
merkezi gii¢, Tiirk ve Islam kuvveti degildi. Baticilar da Milli Miicadele
sirasinda Bati medeniyetiyle Bati emperyalizmini birbirine karistirmaya
baglamusti. Atatiirk, Baticihik ve Tiirk¢tiligiin “kangren olmus Osmanlilik
taraflarm” kesip atan biiyiik ameliyat: yapti.*' Ameliyatin neticesi, bir

®p Safa, age.,s. 144-145.

P Safa, a.g.e,s. 150.

40 Peyami Safa, “Halis Milliyetciler ve Kadrocular”, Tasviri Efkdr, 26.08.1942,
“'p_Safa, age.,s. 91,
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yandan bagimsiz “6z-Tiirklerden” olugan bir milliyet¢iligin dogusu iken
Ote yandan Bat1 metodunu yani medeniyeti “yekpare ve tastamam bir
inkilap hareketi halinde” tilkeye sokmak oldu. Medeniyetcilik ve milli-
yeteilik Kemalizm’in “iki kok prensibi”ydi: Bunlarn ilki “bizi Avrupa ve
Garp metoduna, diigiincesine, muageretine bagla[makta]” digeri “bizi
Orta As4)2'a ve Sark mengelerimize, tarihimize, dil birligimize gotiir[mek-
teydi]”.

Meseleye bu agidan yaklagan Peyami Safa boylelikle, biitiin Kemalist
reformlar1 son derece yerinde ve megsru goriir; inkildplar bu iki prensipten
dogmustur. Muhafazakar diisiince ig¢in can alict mesele de bu baglamda
giindeme gelir: Kemalizm ile gelenek arasindaki iligki nasil anlagilmali-
dir? Safa’ya gore Kemalizm, gelenek diismam degildir. Inkilap, dini ge-
lenekler arasindan sadece “medeni inkigafa engel olan adetleri ve itikatla-
r1” tasfiye etmis, geriye kalanlaraysa —laikligin geregi olarak— miidahale
etmemigtir. Bunun en biiylik delili, hald resmi bayram 6zelligini koruma-
ya devam eden dini bayramlardir. Yine Kuran’in Tiirk¢eye terclimesi ve
ezanin Tiirk¢e okunmasi da, milliyetcilik prensibinin tabii sonucudur ve
esasinda dine verilen degeri gostermektedir. Cilinkii koyu milliyet¢i bir
yeni rejim, dini de bu milliyet¢i algiya uygun bir forma kavusturarak,
onun bir “milli cemiyet miiessesi” olarak varligini ikame etmesini garanti
altna almistir.”® Ote yandan medeniyetgilik ilkesinin geregi olarak da
Bati’dan alman takvim, kilik-kiyafet, medeni kanun, alfabe gibi gelenek
ve adetler, “dini mahiyetlerini kaybederek, tamamiyla medeni bir mahiyet
aldiklar1 i¢in” bunlarin Hiristiyan gelenegi ile bir bag1 kalmamigtir. Dola-
yisiyla bu “medeni geleneklerin” alinmasinda higbir mahzur yoktur.*

Boylelikle Safa’nin “hakiki Kemalizm”i, Miisliman Dogu ile Hiristi-
yan Bati1 gelenekleri arasindaki gatismanm sadece bir vehimden ibaret
oldugunun canli bir 6rnegi olarak kargimiza ¢ikar. Olaganiistii bir olay
olarak Tiirk inkildb1 “her iki dlemin ananelerini kucaklayan” bir tecriibe
olarak, sadece Tiirkiye i¢in degil diinya iginde bir sentez-model teskil
etme potansiyeline sahiptir. André Saurés’in “Asya disi Avrupa erkektir”
yargisina atifla Safa Tiirkiye’yi Dogu ile Bati’nin bulusma noktasi, bir
“zifaf dosegi” olarak niteler.*

Peyami Safa i¢in Cumbhuriyet Tiirkiye’si biiyiik bir imkan sunmaktay-
di. Kendi orijinalligi i¢inde Tiirkiye ne geri kalmig, yari-somiirge Asya

“2p. Safa, ag.e.,s. 92.
“p. Safa, a.g.e, s.108.
“p, Safa,a.ge.,s. 109
“Pp. Safa, a.ge., s. 234.
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tilkeleri ile ne de “sonradan gormeler medeniyeti” olan Japonya’yla ki-
yaslanamazd:. Ciinkii:

...bu milletlerden hi¢biri, Tiirkiye gibi, Akdeniz medeniyetiyle temas
etmemis, Farabi ve Ibni Sina gibi Avrupa kiiltiir tarihine gegen biiyiik
filozoflartyla miistakil bir diigiinceye sahip oldugunu gostermemisgtir.
Bu diigiince ananesi Tiirkiye’ye hakiki kiiltiir ve medeniyet aleminin
kapilarini tekrar agryor. Bu kiiltiir ancak riyazilesmek ve bu medeniyet
ancak sitelesmekle miimkiindiir. Bu bakimdan Avrupalilasmayi, mis-
tik goriisten riyazi goriise ve step cemiyetinden site cemiyetine gegis
hamlesi olarak da tarif edebiliriz.*

Anlasilmaktadir ki Tiirkiye’nin 6ntindeki “bityiik imkan” heniiz degerlen-
dirilmeyi beklemektedir ve dahasi medeniyetin kapilar1 yeni yeni agil-
maktadir. Avrupalilasabilmenin (yani medenilesmenin) yolu riyazilesmek
(matematiksel diigiinme) ve sitelesmek (gocebe kiltiiriinden kurtulup
sehirlesmek) gibi iki temel ilkeden gegtigine gore, 1938 yili itibariyle
acaba Tiirkiye bu siirecin neresindedir? Safa’ya gore Kemalizm, bir inki-
1ap hareketi olarak bu meseleyi esastan kavramistir ama heniiz “beklenen
netice”yi vermemigtir, ¢iinkii tekdmiil halindedir:

Tiirkiye’nin modern ¢ag Avrupa’st gibi riyazilesmesi ve sitelesmesi,
dort bes asir geri donerek Ronesans’1 yagamaya baglamasi demek de-
gildir. Tarihte milletlerin istedikleri noktadan hareket etmekte ve istas-
yon aralari kadar muayyen merhaleleri diledikleri gibi agmakta muhtar
olduklart sabit bir tekdmil yolu yoktur... Tiirk inkildbmnin baslang:-
cindan beri, Avrupa medeniyetini yalmz teknigiyle degil, biitin dii-
siinme metodu ve yasama tarziyla birlikte kabullenisimiz, Rénesans’in
modern ¢ag i¢indeki biitiin neticelerini idrak ve ona siiratle intibak
hamlesinden bagka bir sey degildir. Bu idraki ve intibaki ¢abuklagtira-
cak ve kolaylastiracak diisiinme ve yasama prensiplerini ararken riya-
zilesme ve sitelesmeyi buluyoruz.*’

Kemalizm, bir olus ve tekdmiil hali oldugu i¢in Safa’ya gore gergekles-
meden once higbir kitapta yoktu. Dolayisiyla kitaptan degil, hayattan
dogmustur ve onun bir kitab1 varsa bu hayatmn kendisidir. Bu agidan Ke-
malizm, kendinden 6nceki hicbir diisiince sistemine benzemez ve higbir
kapali ideolojiyle agiklanamaz. Bu noktada ¢aligmasinin sonlarinda bir
kez daha Kadrocu tezler basta olmak {izere, liberal, Marksist ve fagist

“Pp.Safa, a.ge.,s. 182.
TP, Safa, age.,s. 185.
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ideolojileri genisge elestiren Safa, Kemalizm’in batili sistemlerle izahinin
miimkiin olamayacagini, “Tiirk inkilébi i¢in yazilmis en giizel kitaplardan
biri” dedigi Norbert Bischoff’un sahitligine bagvurarak belirtir. Avustur-
ya’nin eski Ankara elgilik mustesarinin kitabinda, yillardir séylemekte
oldugu fikirlerin teyidini gormekten son derece mutludur.*

Buraya kadar genel hatlariyla sunulan Tiirk Inkilébina Bakislar, Cum-
huriyet muhafazakarliginin kurucu metinlerinden biri olarak dikkat ¢eker.
Bu agidan yaklagildiginda 6ne cikan en belirgin yan, S. Seyfi Ogiin’iin
degerlendirmesiyle, bir terkip olarak Kemalizm’e atfedilen “dl¢iiliilike
doniik derin kabullenigtir: “Safa’nin muhafazakéar zihniyeti, Kemalist ter-
kibi dncelikle dl¢uliiliige dayalr islevsel kapasitesi ile kesfettikten sonra,
bu terkibin tarihsel-geleneksel cercevesini ¢izmeye cahsir”.** Boylece
ornegin “Kemalist milliyet¢ilik”, Tiirk milletinin tarihsel ve kiiltiirel inga-
s1 ve yiiceltilmesi noktasinda radikaldir ama bu asla irk¢1 yahut Turanci
bir milliyetgilik anlayisina evirilmemistir. Ya da “Kemalist laiklik”, eski-
nin dini kurumlarini tasfiye ederken keskindir ama bu asla bir din diis-
manlig1 ya da dinin tedricen yok edilmesi gibi bir politikaya eklemlenme-
migtir. Keza “Kemalist inkildp”, medeni gelismeye engel teskil eden kimi
gelenekleri yerle bir edecek bir kararlilik gostermistir ama bu higbir za-
man bir gelenek diismanhigina doniismemistir ki, buna en biyiik delil
yasayan canli gelenekler olarak bayramlara, camilere, namaza vs. doku-
nulmamig olunmasidir. Nihayet “Kemalist medeniyet anlayis1”, kurtulug
savagi boyunca amansiz bir miicadeleye giristigi Bati’ya karsi yiiksek bir
6tke ve nefretle dolmustur ama bu durum, yeni devletin toplumsal ve
siyasal doniisiim programinin yegane referansi olarak Bati’yla kopriileri
atacak bir diismanliga imkén tanimamstir.

Bu ¢ercevede, muhafazakarligin temel yaklagimlarindan “ifrat ve tef-
rit” dengesi, Safa’nin Kemalizm yorumunda onemli bir yere sahiptir.
Rejimin iki temel prensibi olarak tavsif ettigi “medeniyetgilik” ve “milli-
yetgilik”, karsilikli olarak birbirlerini dengeleme islevi ile miicehhezdir.

Medeniyetgiligin (Avrupalilasma), Tiirkiye’de bir kozmopolit yapmin

* p. Safa, a.ge., s. 191. Bir siireligine Avusturya’mn Ankara elgilik miistesarhg gorevinde
bulunmus olan Norbert von Bischoff’un 1935 yilinda kaleme aldig1 “Ankara: Tiirkiye’deki
Yeni Olus’un Bir Izah1” adl1 eser, bir yil sonra Burhan Belge tarafindan Tiirkgeye gevrilmistir.
Falih Rifk1 Atay’dan Peyami Safa’ya, Omer L. Barkan’dan Sevket Siireyya Aydemir’e kadar
degisik isimler eseri dvgiiyle karsilamis, pek ¢ok degerlendirme yazisi kaleme alinmugtir. Her-
kes bu kitapta kendisini bulmug gibidir. 1930’larin derin milliyet¢i havasi i¢inde adeta bir “6z-
giiven patlamasr” esliginde bu “essiz” rejime iliskin diisiince tireten Kadrocu, liberal, batici-
pozitivist ve muhafazakar aydinin, Bischoff’un eseri kargisindaki tutumlari ayri bir incelenmeyi
hak edecek derecede ilging bir durumdur.

# Silleyman Seyfi Ogiin, “Tiirk Muhafazakarligimin Kiiltiire] Kékenleri ve Peyami Safa’nin
Muhafazakir Yamlgisi”, Toplum ve Bilim, Say1 74, Giiz 1997, s. 121.
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egemenligine ve kiiltiirel yozlasmaya varacak derecede asirilagmasini
engelleyecek olan unsur “milliyet¢ilik” iken; milliyet¢iligin bir tiir ige
kapanma halini alacak Olgiide tehlikeli bir rotaya girmesinin Oniindeki
engel de “medeniyetgilik” olacaktir.

Ote yandan Safa’nin, toplumun tarihsel siirekliligine iliskin yaklasimi,
Osmanli devleti kurumlarinin ve Osmanhciligim, kangrenlesmis bir siya-
sal ideoloji olarak Atatiirk tarafindan ortadan kaldirilisini onaylamakla
beraber, maziye doniik topyekdn bir reddiyenin karsisinda konumlanir.
Toplumun sifirdan kurulamayacagina doéniik bu kabul, muhafazakarhiga
ickin tekdmil disiincesiyle yakindan ilgilidir. Daha 1933’te, Yakup Kad-
ri ve Sadri Etem’in “bizim tarihimiz Lozan’da baglar” diyerek sifir nokta-
sindan bir tarih kurma onerileri, Peyami Safa’dan ¢ok sert bir cevap al-
mugtir. “Biz, mazisi, tarihi seyri olmayan gokten inme bir millet miyiz?”
diye soran Safa, bu fikrin abesle istigal oldugunu belirtir. Ona gére Cum-
huriyet inkildb1 bir “siizge¢” islevi gérmiistiir. Osmanli Imparatorlugu’n-
dan gelen menfi maddeler, Atatiirk’iin ellerindeki siizgegte siki bir eleme-
ye tabi tutulmus, boylece Tiirk toplumunun “6z”#i belirmeye baglamigtir
ve bu Lozan’la smirlandimnlamayacak bir tarihsel derinlige sahiptir.”® Ke-
za Tiirk Inkilébina Bakiglar’da Tiirk tarih tezi, Tiirk milletinin Bat1 karg-
sindaki agagilik kompleksini yok eden ve milletin tarihteki derin koklerini
ortaya koyan biiyiik hamle olarak nitelendirilir.”' Fakat bu siireklilik vur-
gusu, daha ¢ok toplumun etnik varlhig1 (Tirk milleti) ile iligkili bir hassa-
siyete miistenittir.

Peyami Safa’nin Kemalist inkildplar kargisinda, bir muhafazakar ola-
rak “gelenek™i kavrama tarzi ilgingtir. Onun yaklasiminda gelenek, nere-
deyse tek basmna dine indirgenir. Kitabinin “Kemalizm anane diigmam
midir?” sorusuyla basglayan boliimiinde, dort sayfaya yayilan cevap, Ata-
tirk inkildplarmin nigin gelenek diismani (=din diismani) olmadiginin
aciklanmasina adanmustir. Ona gére Kemalizm, dini gelenegin medeniles-
meye engel olan yanlarini attiktan sonra, onu milli gelenegin bir pargasi
olarak muhafaza etmistir. Ustelik sadece muhafaza etmekle kalmamus,
Tiurk dili ve tarihine ait yeni geleneklerle de siireci zenginlestirmistir.
Safa’nin bu naif yaklagimi, onun milliyet¢ilige olan yakinlig1 oraninda di-
ne olan mesafesinden de beslenir. Nazim Irem’in belirttigi gibi, Safa ve
diger muhafazakarlarin dinle olan iliski bi¢imi “yeni bir cumhuriyet¢i
inang anlayigi olarak sunulan, ait olmadan inanmak modeli ¢ergevesinde,

* Peyami Safa, “Us Iddianin Kiymeti”, Cumhuriyet, 27.07.1933.
Stp, Safa, Tiirk Inkildbina Bakislar, s. 207.
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‘Islam’mn geleneksel ruhundan’ koklii bir sapmaya isaret etmektedir”.*

Din, en iyi ihtimalle, toplumun tarihsel bekasi ve diizeni igin gerekli is-
levselligiyle dikkate alinmaktadir. Boylece, resmi ideolojinin radikal
laiklik anlayisi ile Safa’nin muhafazakar yaklagimi arasindaki sinirlar tam
silinmese de, iyiden iyiye belirsiz hale gelmektedir.

Sonuc

Peyami Safa’nmin Kemalizm algisinin gergevesini biri “aktiiel” digeri “ta-
rihsel” olan iki bakig agisinin belirledigi soylenebilir. Aktiiel olan “hayat-
tan ve kitaptan dogan inkildplar” sloganina, tarihsel olan ise “dogu-bati
sentezi” lizerine oturtulur. Oncelikle Kemalizm’i kaynagini bizzat hayat-
tan alan bir hareket olarak yorumlayan Safa’nin bunun kargisina yerlegtir-
digi “kitaptan kaynakli” hareketler iki somut ve giincel siyasal programa
tekabiil eder. Bunlarin biri, sosyalist diisiincedir. Kadro dergisine giddetle
kars: ¢ikiginin arka planinda, onlarin devlet ve toplum kabuliiniin, inkila-
ba zorla giydirilmeye ¢aligilan gayr-i milli bir matbuu-ideoloji olduguna
doniik keskin kandati yatar. Ikincisi ise Fransiz ihtilali’nin ardindan Av-
rupa’da yayilmaya baglayan liberal diigiince ile 19. yiizyilin yogun bilim-
selliginin tezahiirii olan pozitivist ve ilerlemeci tarih anlayigina iligkindir.
Dénemin Kemalist kurucu-elitlerinin —Recep Peker, Falih Rifki Atay,
Mahmut Esat Bozkurt ve daha pek ¢ogu— paradigmasi olan bu yaklasim
elestirilirken, ayn1 anda Ahmet Agaoglu’nda tecessiim eden liberal siya-
set ve iktisat anlayis1 da elestiriden paymni alir.

Ikinci diizlem olan “Dogu-Bati sentezi” ise, her seyden 6nce evrense-
lin karsisina yereli koyma ¢abasimin bir sonucudur. Evrensel ve kozmo-
polit bir insanlik dlemi iginde, milli olanin, Tiirk’e ait olanin yitip gitmesi
tehlikesi, Safa’nin muhafazakar milliyetcilik diisiincesinin temelini olus-
turur. Higbir zaman birakilmamasi gereken —kendi deyimiyle— “Dogu’ya
has kuvvetli sezis istidadi”, bu nedenle Dogu-Bati sentezinin, bir sentez
olarak gergeklesebilmesinin 6n sartidir. Sentezin diger ayag: ise “biz”de
eksik olan, Batili “riyaziye kafasi”dir. Pek de sasirtici olmayan bir bigim-
de, Safa’nm “Dogu”sunun, neticede sadece Kemalizm’in siyasal tasavvu-
runa denk diisen, Tiirkler’den miitesekkil bir “dogu” oldugu goriiliir. As-
ya’nin (Dogu’nun) 6teki milletleri, terkibin digima itilmigtir.

Dénemin diger muhafazakarlar: gibi, Peyami Safa da 1930’larin ken-
dine has siyasal iklimi i¢inde, bir cumhuriyet¢i muhafazakar olarak ko-
numlanmigtir. Ancak onun —bu ¢aligmanin kapsadigr 1930’lardaki— mu-

%2 Nazim frem, “Kemalist Modemizm ve Tiirk Gelenekgi-muhafazakarhgmn Kokenleri”, Top-
lum ve Bilim, Say1 74, Giiz 1997, 5.59.
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hafazakarliginin “kiiltiire] muhafazakarlik” degil, “milliyet¢ci muhafaza-
karlik” olarak adlandirilmasi daha dogru bir tanimlamadir. Akademik bir
tartigma konusu olarak kiiltiirden ne anlasilmasi gerektigi bir yana birakil-
diginda bile, kiiltiir kavramimin her durumda din, dil, miizik, giyim-kusam
tarzi gibi belirli unsurlar iginde barmmdirdig1 kabul edilirse, Peyami Safa’
nin, her seyden ¢ok radikal bir kiiltiirel doniisiim projesi olan Kemalist
reformlara bakiginin, bir kiiltiire] muhafazakar igin olduk¢a sorunlu oldu-
gu goriiliir. Omegin “sapka” inkilabim, medeni olmanin icabi olarak te-
lakki ederken, miizik konusunda ¢ok-sesli batili miizigin tavizsiz bir mii-
dafiidir. Keza “dil devrimi”ne de benzer bir onay verir. Oysa Ozipek’in
vurguladigi gibi “dil devriminin bir sonucu olarak, yeni yetisen kugakla-
rin eskiye iligkin eserleri okuyabilmelerini saglayan ortak bir alfabenin ve
dilin artik mevcut olmayigi, muhafazakarlik a¢isindan yasayan bir orga-
nizmay1 6ldiirmek gibidir”.>* Nihayet “din” mevzuunda Safa’nmn yukanda
anlatildig: sekliyle tavri, geleneksel bir muhafazakar yaklasimdan ziyade
Kemalizm’in halihazirdaki laikligine ¢ok daha yakindir. Ustelik Safa,
yasayan gelenck olarak Anadolu’nun kiiltiirel kesfiyle de ilgili goriinme-
mektedir. Onun bu dénemki yazilarinda konuyla ilgili dikkate deger bir
tesebbiisiine rastlanmaz.

Biitiin bunlardan sonra geriye kalan, koyu bir milliyetgiliktir. Safa’nin
muhafazakar diistinceyle yan yana getirilebilecek yaklasimlarinm biitiinii,
milliyetcilikle olan miinasebetleri 6l¢iisiinde bir anlama kavusabilmekte-
dir. Batililagma (medeniyet) ise, bu milliyetciligi gliglendirip muasir sevi-
yeye ¢ikartacak bir zorunluluk olarak denklemin iginde yerini alir. Safa’
nin milliyetgi muhafazakarhiginin ulagtifi yer, Ziya Gokalp’in “Tiirkles-
mek, Islamlagmak, Muasirlasmak” formiiliiniin “Tiirklesmek ve Avrupa-
lilagsmak™a indirgenip bir sentez olarak takdim edilmesinden ibarettir.
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TURK
MUHAFAZAKARLIGININ
DEVLET ALGISI:
NURETTIN ToPCU ORNEGI

Necmettin Dogan"

Tiirk siyasal kiilttirii ile ilgili yapilan 6nemli ¢aligmalarin ortak vurgusu,
devlet kavraminin Tiirk siyasal kiiltiirinde 6zel bir 6neme sahip oldugu-
dur.' S6z konusu yazarlar Tiirkiye’deki devlet algisinm olusumunda agir-
likli olarak Osmanlh mirasina dikkat ¢ekmislerdir. Osmanlh mirasinn
Cumbhuriyet dénemi devlet algisinin olusumundaki etkisi tartigilmaz olsa
da, Cumhuriyet sonrasi sekillenen ve gelisen, Kemalizm digindaki diigiin-
sel hareketlerin ortaya koyduklar1 devlet tahayytillerinin s6z konusu algi-
ya etkisi, mezkir ¢aligmalarda ¢ok fazla giindeme gelmemistir. Oysa Tiir-
kiye’de toplum devlet iligkisinin sekillenmesinde, Kemalizm kadar diger
ideolojilerin de etkili oldugu, Tiirkiye’'nin siyasi tarihi géz oniine alindi-
ginda goriilebilir. Bu baglamda siyasal yansimalar itibariyle degerlendi-
rilmesi gereken ideolojik yaklasimlardan biri de muhafazakarhktir. Fel-

*Y. Dog. Dr. Necmettin Dogan, [stanbul Ticaret Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi.

' Bkz; David Barchard, “In the Intellectual Background to Radical Protest in Turkey”. Aspects
of Modern Turkey i¢inde. William Hale (Ed). London: Bowker, 1976; Engin D. Akarli. The
State as a Socio-Cultural Phenomenon and Political Participation in Turkey, Historical Backg-
round and Present Problems. Istanbul: Bogazigi University Publications, 1975; Metin Heper.
Tiirkiye’de Devlet Gelenegi, Ankara: Dogu Bati Yaymlari, 2006; Ergun Ozbudun. “Etkisi
Bugiine Uzanan Osmanh Mirast ve Ortadogu’da Devlet Gelenegi”. Imparatorluk Mirasi; Bal-
kanlar'da ve Ortadogu’da Osmanlt Damgas: iginde. L. Carl Brown (Ed). lletisim Yaymlar,
Istanbul, 2000.
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sefl bir diiglince ve siyasal bir tavir olarak muhafazakarlik, mevcut siya-
sal, sosyal ve ekonomik diizenin degerine ve bunlarin miimkiin oldugun-
ca korunmasi gerektigine inanir. Bu diizen, nesiller boyunca yaratilan
gelenekler ve kurumlar, zamanin ve deneyimin zorlu sinavindan gegmis
ve kendini, dogrulugunu ispatlamistir. Dolayisiyla muhafazakarlara gore
var olan toplumsal kurumlarin dogal bir megruiyetleri vardir. Degisim ise
yavag ve tedricidir. Muhafazakarlar toplumu siiregen ve karmagik bir
organizma olarak tasavvur eder. Toplumsal kurumlar tedrici bir sekilde,
yiizyillar boyunca yasanan ¢esitli degisim ve deneme-yanilmalar sonucu
bugiinkii halini almistir.” Avrupa’da muhafazakarlik ana damar itibariyla
devlet¢i bir yaklasima sahipken, Tiirkiye’de muhafazakar-sag partilerin
siyasi pratik olarak devlete daha mesafeli bir durusu temsil etmeleri ilging
bir konudur. Daha da ilging olan ise, devletin toplum iizerindeki etkisini
elegtiren DP, ANAP ve AKP’nin, paradoksal bir bigimde iktidarlarinin
ilerleyen yillarinda muhalefet tarafindan hep bir otoriterlik egilimi ile
suglanmis olmalaridir. Bu suglamalar ideolojik bir ¢ekismede dayanilmaz
bir gekicilige sahip olmaktan kaynaklanabilecegi kadar, ‘Stinni-islameci-
ik’ ifadesi altinda dile getirilen, diisiinsel miras ve siyasal pratikle de ala-
kali olabilmektedir.’

Bu makale, DP, ANAP ve ozellikle AKP’ye yonelik giincel siyasi sug-
lamalarin muhtevasini ve sebeplerini tartigmadan, ikinci unsurun, muha-
fazakar diistinsel mirastaki devletgi-otoriter alginin bir 6rnegine dikkat
cekmeyi amaglamaktadir. Zira muhafazakarligin diistinsel mirasi, Tiirk
siyasi hayatindaki gelismeleri anlamlandirmak ag¢isindan 6nemli gériin-
mektedir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi muhafazakarlik kat1 sinirlara
sahip olmayan, farkli tarihsel tecriibelerden ve diisiinsel geleneklerden
beslenen deyim yerindeyse ‘opak’ bir ideolojidir. Buna Tiirk muhafaza-
karligmin Batili kaynaklarinin, yerel tarihsel ve diistinsel unsurlarla etki-
lesimi ve kendi igindeki ¢esitliligi eklendiginde, Tiirk muhafazakarhigin
degerlendirmek daha da zorlagmaktadir. Muhafazakarligin Tiirkiye’deki
serencamint degerlendirmek bu makalenin sinirlarin1 agtigindan, burada
Tiirk muhafazakarhigmin 6nemli temsilcilerinden biri olan Nurettin Top-
¢u’nun devlet algisi tizerinden bir degerlendirme yapmak amaglanmakta-
dir.

% Giiler E. Zeynep, “Mubafazakarhk: Kadim Gelenegin Savunmasindan Faydacilifa”, 19.
Yiizyildan 20. Yiizyila Modern Siyasal Ideolojiler iginde, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlari,
Istanbul, 2007, s. 117.

3 Bkz. Fuat E, Keyman (2009) “Tiirkiye Iyice Muhafazakarlasiyor”, Radikal II, 26.07.2009.
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MUHAFAZAKARLIK VE DEVLET

Muhafazakarlik, modern zamanlarda dogan ve ona kars: ortaya ¢ikan bir
fikri ve siyasal harekettir. Muhafazakar doktrin Avrupa uluslarinin gele-
neksel siyasal ve toplumsal diizenini savunmay1 amaglamis ve bununla
aldkali olarak anti-modern bir tavri benimsemistir. Muhafazakarhigm
degerlerine sddik kalmakla birlikte, tarihin zorlamasiyla modernlesme
oncesi gelenekten ve bunun temsil ettigi tarihsel modelden ayrilan yeni-
muhafazakirlik olarak adlandirilan akimlar da ortaya ¢ikmustir.* Bu fark-
lilagsmaya ragmen muhafazakir geleneklerin ortaklastifi 6nemli noktalar
vardir. Her seyden 6nce muhafazakarlik, akil anlayisi ile uyumlu bir top-
lum tasavvuruna sahiptir. Muhafazakérliga gore toplum yasayan gergek
bireylerin olugturdugu bir biitiin degil, gegmisten gelecege uzanan ve
simdiki zamanda yasayanlarin bireysel varligin asan bir biitiindiir. Muha-
fazakarlik, toplumu islevselci bir agidan konformist bir dille tanimlar.
Simiflar ve sosyal gruplar insan bedeninin ¢esitli organlar: gibi birbiriyle
uyum igindedirler. Toplumun bu terkibi, onun tiim bilesenlerinin tek bir
nedene indirgenemeyecek ¢ok cesitli eylemlerinin sonucu olarak ortaya
cikar. Anglo-Sakson muhafazakarhiginda toplum kendiliginden ve siirekli
olarak kendi diizenini iireten ve bunu hem kendi ¢ikarina hem de baskala-
rni ¢ikarina yonelik olarak gergeklestiren bir varlik olarak tasavvur edil-
migtir. Bu iligkiler aginda devlet ikincil bir konumda kalirken, toplumsal
kurumlar 6ne ¢ikarilmistir. Burke’iin sivil toplumun géniillii kuruluglarin
kiigiik mifrezeler olarak tanimlamas: da bu olguyla iliskilidir.’ Fakat
Burke de erkeksi, ahldki ve kurallara baglanmis bir 6zgiirliigti savunur.
Ayrica Fransiz Ihtilali ile giindeme gelen fikirlerin, yoz bir rejim olan
demokrasiye yol acacagm ifade ederek,® devletin seckinlerin elinde ol-
masi gerektigini sdyler.

Kita Avrupasi muhafazakarhginda ise devlet tahayyiilii biraz daha
farklilagmaktadir. Kita Avrupas: muhafazakarligimda, muhafazakarhigi
milliyet¢i kolu millet, devlet ve otoritenin énemini vurgular. Muhafaza-
kar diisiiniiste millet, cemaate yiiklenen anlam ve 6nemi temsil eden mef-
humdur. Millet, tipki cemdat gibi agkin ve kutsal bir tarihsel bag: ve ato-
mizasyona ugrayan toplumsal iligkilere kars: emniyetli bir tutamag tem-
sil eder. Bu anlamda muhafazakérlik Ténnies’in kavramlariyla ifade eder-
sek, gesellschaft’ta, gemeinschaft’ in degerlerini gérmek ister. Ayrica mil-

* Philippe Beneton, Muhafazakdrlik, Iletisim Yaymlan, Istanbul, 1991, s. 10-11.

3 Bekir Berat Ozipek, Muhafazakdrlik, Akil Toplum Siyaset, Liberte Yayinlari, Ankara, 2004,
69-77

® Philippe Beneton, Muhafazakdrhk, s. 22-23.
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lete verilen 6nem toplumun bireye tercih edilmesine de gonderme yapar.
Devlet yine toplumun istikrarinin ve biitiinltigiiniin teminati olarak anlam
kazanir ve gelenegin devaminin teminati olarak goriiliir. Fransiz ihtilali
sonrasinda ortaya ¢ikan yeni devletin, 18. yiizy1l sonunda Avrupa’da, mo-
nargik 6ziin{i yitirmesinden sonra muhafazakarlar i¢in giipheli hale gelme-
sine ragmen, bu durum Restorasyon ile ortadan kalkmigtir. Restorasyon
sonrasi donemde muhafazakar ideoloji devlete daha olumlu bir anlam
atfetmeye baslar. Schelling’den Hegel’e devleti mutlak ruhun diinyevi
yansisi olarak diistinen Alman idealist diisiincesi, monarsik devletin kutsi-
yetini aydinlanmis bir kutsiyete doniistiiriir. Ozellikle milliyetsiligin mu-
hafazakarlikla eklemlenmesinden sonra, devlet milletin cisimlesmesi ola-
rak da kutsiyet kazanmstir. Otoritenin kurumsal dayanag devlettir. Mu-
hafazakar digtiniiste otorite, dinde de devlette de igerilen bir temel ilke-
dir. Bir giiven ve mesruiyet kaynagidir. Muhafazakarlikla milliyet¢iligin
bulugmasi, tipik 6rnegiyle yine Fransa’da, muhafazakarlikla devletin ba-
rismasini da beraberinde getirmigtir. Bunda, devletle Aydmlanma asirilig
arasindaki bagin korkuldugu kadar giiglii olmadig1 diisiincesinin ortaya
¢ikmasmin da etkisi vardir. Muhafazakarlar boylelikle devletin gelenegi
ve otoriteyi hige sayan bir devrim orgam degil, nihayetinde kutsal ve asil
olanin bakiyesini cisimlestiren bir kurum oldugunu diisiinmeye baglamig-
lardir. Boylelikle muhafazakar fikriyatta devlet, milletin ve tarihsel gele-
negin nakledicisi olmanin 6tesinde, akilla kavranamayacak bir hikmet
olarak otoriteyi cisimlestirmesiyle temayiiz etmistir.”

Fakat Ikinci Diinya Savas: sonrasindaki siyasal gelismeler muhafaza-
karligin devlet ve toplum tasavvurunda 6nemli degisikliklere de yol ag-
mugtir. Giddens’e gére Avrupa’daki eski muhafazakarlikla yeni muhafa-
zakarhk arasindaki temel farklardan biri, eski muhafazakarhigin kapitaliz-
me toplumsal dayanigmay1 bozdugu gerekgesiyle diisman bir tavir takin-
masina ragmen, yeni muhafazakarligin, ailenin ve toplumun dogasiyla
ilgili anlayislarin degismesinden dolayi, kapitalizmi ve modern diinyayi
igsellestirmesidir. Ayrica, Ikinci Diinya Savas: sonrasi liberalizm ve mu-
hafazakarligin kaynasmasiyla olusan liberal muhafazakarhk bireysel 6z-
giirliikleri, demokrasiyi ve piyasa ekonomisini benimsemistir.®

Muhafazakérlik, iginde olustugu toplumlarin 6zgiinliigiing, hattd biri-
cikligini vurgulamak gibi bir genel tavirla belirlendigi i¢in, tutarl ve sis-
tematik bir siyasi ideoloji niteligi gostermemektedir. Muhafazakarligin

7 Tanul Bora, Tiirk Sagmin Ug Hali, Istanbul, Iletisim Yaymlar, 1998, s. 59-60.
§ Anthony Giddens, Jenseits von Link und Rechts, Ulrich Beck (Ed), Suhrkamp Verlag, Frank-
furt, 1997, s. 50-58.
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tarihi tezahiirlerinin gesitliligi i¢inde bu nitelikten yoksunlugu, Tirk si-
yasi hayatinda etkili olan akimlarin degerlendirilmesiyle ilgili de bir so-
run teskil eder.’ Fakat yine de, Tiirkiye’de muhafazakarhigin, Osmanli
modernlesmesine bir tepki olarak ortaya ¢ikan kokenlerine ragmen, Cum-
huriyet déneminde Kemalizm’e karsi sekillenmis olmasi, konuya derli
toplu bir bakis agisin1 miimkiin kilmaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu ile birlikte devletin éncelendigi mi-
litan bir vatandashik kimligi tanimlanmugtir.'® Cumhuriyet’in kurulusu ile
birlikte millet, devlet ve hiikiimet aynilagtirilmis, milletin iradesine sinir-
siz bir gii¢ taninmamasi 6ngoriilmis, sonug itibartyla hakim devlet ve
vatandaslik anlayisinda, vatandas devletin vesayeti ve veldyeti altinda
goriilmistiir.'' Muhafazakir kesimin Kemalist biirokrasi ile yasadig1 ta-
rihsel gerginlik, muhafazakarlarin siyaset alaninda, ceberrut devlet olgu-
suna karsi, devletin etki alanini kisitlayan bir tutum gelistirmesinin éniinii
agmstir. S6z konusu siyasi tavir Tiirk saginda [. Meclis’ten baslayarak,
DP’den AKP’ye kadar kendisini devlet iradesi karsisinda millet iradesi
kavramiyla somutlagtirmistir. AKP de kurulugundan itibaren parti progra-
minda devletin topluma hizmet etmesi ve halkin degerleriyle barisik ol-
mas: gerektigi vurgusunu yapmstir.'> S6z konusu ifadeler Tirk sagmnmn
Kemalist devletle yasadigi gerilimli iliski kadar, sagin kapitalizme eklem-
lenmesinin de bir yansimasi olarak da gériilebilir."> Bu eklemlenmenin
gerceklesmesinde, Soguk Savas doneminde muhafazakérlarin anti-komii-
nist olarak kapitalist bloktan yana olmalarmnin etkisi de goz ardi edilme-
melidir.'* Pratikte boyle bir durum olsa da, Tiirk muhafazakarhgmmn ente-
lektliel mirasinin, genel olarak Kemalist devletin disinda, devlet kavra-
miyla gayet barigik oldugu goriilmektedir. Bu makalenin temel iddias:
Tiirk siyasal kiiltirtintin 6nemli bir damarini olusturan muhafazakarligin,
makalenin girisinde referans verilen galigmalarda tespit edilen Tirkiye’
deki kutsal devlet algisinin gekillenmesindeki etkisinin biiyiik oldugudur.
Nurettin Topgu’nun devlet konusundaki goriisleri, bunun bir 6rnegini tes-
kil etmesi acisindan 6nemlidir.

® Levent Koker, “Liberal Muhafazakarhk ve Tirkiye”, Modern Tiirkiye 'de Sivasi Diisiince, Cilt
V, Muhafazakdrhik icinde, letisim Yayinlar, Istanbul, 2003, s. 275-276.

“ Fiisun Ustel, Makbul Vatandagsin Peginde, II. Mesrutivetten Bugiine Vatandaglik Egitim, 1leti-
sim Yaymlan, Istanbul, 2004,

"' Bora, 1998, 5. 29-30.

12 Bkz. UMDS, Uluslararast Muhafazakaritk ve Demokrasi Sempozyomu, 2004, AK Parti Siya-
si ve Hukuki Isler Bagkanhig: Tarafindan Yayina Hazirlanmigtir.

1 Kioker de bu durumun, yani DP, ANAP, Dogru Yol gibi partilerin temsil ettigi liberalizmin
kékeninde bu olguyu gérmektedir, Koker, 2003, s. 288.

' Bkz. Firat Mollaer, Muhafazakarigin Jki Yiizii, Dergéh Yaymlari, Istanbul, 2009.
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Tirk muhafazakarliginm Cumhuriyet doneminde devlet eliyle, tepe-
den modernlesme ¢abalarna cevabi, son zamanlara kadar, devlete atfedi-
len anlamin elegtirilmesinden 6te, daha ¢ok tepeden inmeci modernles-
meyi ger¢eklegtirmeye g¢alisan kadrolara yoneliktir. AKP’nin temsil ettigi
muhafazakar-dindar kitlenin liberal kapitalizme eklemlenmesi ise hem
gorece yeni, hem de teori ve pratigin birlikte tecriibe edildigi bir siiregtir.
Bu ise Tiirk muhafazakarliginin degisen siyasal bir konjonktiirde devlet
algistyla ilgili olarak nasil bir siyasal tepki verecegi sorusunu da berabe-
rinde getirmektedir.

Bu konuyla ﬁgili ilging bir durum, Latin Amerika iilkelerinde goriil-
mektedir. 19. yiizy1l basglarinda bagimsizliklarin1 kazanan cumhuriyetler-
de, muhafazakar gii¢lerin siyaset alaninda zayif kalmasi, askeri darbeleri
tetikleyen sebepler arasindadir. Kitle ile bag kuramayan muhafazakar
kesimler Latin Amerika drneginde oldugu gibi kolaylikla otoriter bir siya-
sete kayabilmektedir." Nitekim Topgu’nun devletlilere karsiyken devlet
otoritesini 6zlemesi'® bunun bir isaretidir. Ozbudun, DP’nin iktidarinin
son yillarinda otoriter birtakim egilimler gelistirmesini, DP yoneticileri-
nin CHP iktidan altinda siyasete aligmalariyla ve Osmanli-Tirk kiiltiirel
mirastyla iligkilendirir.'”” Ozal déneminde Anavatan Partisi’nin libera-
lizm-muhafazakarlik iligkisinde serbestlik modeline yakinlagan bir ideo-
lojik sentez olusturmasinda, benzer bir ¢izgi lizerinde gelismis onceki
hareketlerden farkli olarak, Tiirkiye toplumunun 80°li yillarda artik daha
sanayilesmis, daha kentli, daha 6rgiitlii olmasinin da etkisi vardir. Fakat
Koker’e gore Turgut Ozal ve Anavatan Partisi’nin serbestlik modeline
uygun diisen liberal muhafazakarligi, ayn1 modele uygun diisen Anglo-
Amerikan 6meklerinin (Reaganizm ve Thatceherizm) 1980’lerdeki duru-
muna paralel bir bicimde, toplumsal tabana veya kamusal yayginliga
sahip bir otoriterlie doniismeye yiliz tutmustur. Bunlar Koker’e gore,
muhafazakarligin kendi solundaki liberalizmle bir araya gelebildigi gibi
saginda yer alan otoriteryanizm ile ve hatta fagizmle de birlesebilir oldu-
gunu gostermektedir.'® Son yillarda AKP baglaminda benzer tartigmalarin
yapilmasi da ilgingtir. Keyman bir taraftan AKP’nin Tiirkiye’nin demok-
ratiklesmesi ic¢in bir firsat olabilecegini sdylerken, diger taraftan “Siinni-

'* Yiiksel Taskin, Anfi-Komiinizmden Kiiresellesme K. arsithgina Millivet¢i Muhafazakdr Enteli-
Jjansiya, lletisim Yaymlan, Istanbul, 2007, s. 24.

' Bora, 1998, 5. 91.

' Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics, Challenges to Democratic Consolidation,
Lynne Rienner Publishers, London, 2000, s. 31.

' K sker, 2003, s. 289.
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Islame1 merkezin” otoriter egilimleri biinyesinde barindirdigini ifade ede-
rek, isaret ettigimiz celiskinin bir bagka drnegine isaret eder.'

AKP baglaminda giindeme getirilen tartigmalardan bagimsiz olarak,
bu makalenin de iddiasi, Tirkiye’de muhafazakar diisiincenin bakiyesin-
de devlete atfedilen rollerle aldkali olarak otoriteryen diisiincelerin de
giiclii bir sekilde var oldugudur. Bu ¢ercevede Tiirk muhafazakarliginin
devlet tistiinde olusturdugu hare, Tiirk siyasal kiiltiiriintin gelisimi agisin-
dan 6nemli bir anlama sahiptir. Tiirk muhafazakarhiginin 6nemli isimle-
rinden biri olan Nurettin Topgu, muhafazakar entelektiiel kesimleri belli
oranda etkilemigtir. Dergdh dergisi etrafinda toplanan ¢evrenin de Topgu’
nun diisiinsel mirasim temsil ettigini goz oniine aldigimizda, Topgu’'nun
muhafazakar ¢evrelerde etkisinin hala devam ettigi ifade edilebilir. Dola-
yisiyla Nurettin Topeu’nun devlet goriisiinii ve kaynaklarini tartigmak,
ayni1 zamanda Tirk muhafazakarhiginin en azindan bir damarinin devlet
algisim incelemek, muhafazakar entelektiie]l mirasin devlete yiikledigi
anlamin katmanlarmm: gostermek anlamina gelir.

NURETTIN TOPCU’NUN DEVLET ALGISI

Nurettin Topgu’nun diisiincelerine ilgi giderek artmaktadir. Bunun Top-
¢u’nun fikirlerinin Tiwrk diisiince tarihi i¢inde ayriksi bir konumu temsil
etmesine ve Tiirk diisiince gelenegine yonelik artan ilgiye baglamak
miimkiindiir. Topgu bazi yonleriyle dzgiin, birgok yonityle eklektik bir
diistiniirdiir. Ozellikle onun otoriter devlet algisi, elitizmi, milliyetgiligi,
anti-semitizmi, sol ve sosyalizm anlayis1 ve demokrasi karsithg, diisiin-
cesinin kokenleri konusunda gesitli tartismalara®® ve bununla ilgili olarak
farkli iddialarin ortaya atilmasina sebep olmaktadir. Topgu’nun diisiince-
sine yakin olan ¢evreler, 6zellikle onun fagizmle yakin bir durusa sahip
oldugunu iddia edenlere karsi cevaplar yazarken, diisiincesindeki daha
farkli noktalarm altim ¢izmeye calismaktadirlar.?' Bunlarin disinda da
Topgu’nun goritglerini degisik ideolojik perspektiflerden okuyanlarin
oldugu da goriilmektedir.”?

Topeu ile ilgili hemen her tartigma onun yazilarinin ¢ok boyutlulugu
ve biraz da eklektizminin sonucu olarak, diisiincelerine kaynaklik eden

' Keyman, 2009.

~ Bkz; Mignon, Laurent, Nurettin Topgu Ozel Sayismin Ardindan Birkag Diisiince,
http://www. hece.com.tr/01.hakkimizda.htm, 2008.

' Mollaer, Firat. Anadolu Sosyalizmine Bir Katki, Nurettin Topgu Uzerine Yazilar, Istanbul:
Dergéh yaymlari, 2007; Ismail Kara, “Bir Siyasi Thya Hareketi: Topgu’da Siyaset ve Devlet
Telakkisi”, Hece Dergisi, 109, Ozel Say1, 2006.

2 Bkz. Hece Dergisi 2006, Sayt; 109.
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unsurlarin tespiti ¢abasiyla basliyor. Bu noktada diisiincesinin kaynaklar
olarak, Rus romantizminden, fasizme, Baas¢iliga ve tigiincii diinyaciliga,
Blondel’den Hegel’e, Bergson’dan Heidegger’e kadar birgok farkli akim
ve isim gosteriliyor.”> Bu biraz da Akif Emre nin dikkat ¢ektigi gibi, dii-
sincesinin eklektik ve reaksiyoner boyutundan kaynaklaniyor. Emre’ye
gore Topgu'nun fikirlerinin olusumunda “Osmanli’dan Cumbhuriyet’e
gecisin® getirdigi sorunlarin yarattig zaaflan ve arayiglari bulmak miim-
kiin. Emre ayrica donemin diistince akimlarinin, Topgu’nun diistince diin-
yasmin sekilleniginde derin izler birakarak, onu yeni sentez arayislarina
yonelttigini ve sonug¢ olarak déneminin bazi akimlarina kargt Topeu’da
tepkisel bir tavrin ortaya ¢iktigini séyliiyor.>* Tanil Bora ise “muhafaza-
kar devrimcilik” kavramini kullanarak Top¢u’nun goriisleri i¢in daha
somut bir referans veriyor.”> Topgu’nun goriislerinin anlagilmasi agisin-
dan kisaca muhafazakar devrimcilige deginmek gerekir.

“Muhatazakér devrimciler” nasyonal sosyalizmin Almanya’da iktida-
ra gelmesinden onceki on yillik siiregte etkin olduklarindan, genelde fa-
sizmin onciileri (pre-fascist) olarak smiflandinlmislardir.”® Muhafazakar
devrimciligin miimeyyiz vasfi aktivizmi, tarihsel siirece devrimci miida-
hale anlayigidir. Bu ideoloji 6zellikle iki diinya savasi arasinda yasanan
toplumsal ve ekonomik kriz, igsizlik ve giivensizlik ortaminda kiigiik bur-
juva diinyasinin sarsilmasiyla radikallesmigtir. Muhafazakar devrimcilik
igerisinde etkili olan figiirler arasinda Oswald Spengler (1880-1936) bas-
ta gelir. Bati'min (okiisii (1918) isimli eserinde Spengler insani et¢il bir
hayvan, vahseti onun hareket bigimi ve diktatorliigii de ona uygun siyasi
sistem olarak gormiigtiir. Arthur Moeller van den Bruck (1876-1925),
Ernst Jiinger (1895-?) gibi isimler de alternatif toplumsal diizenin kurul-
masinda siddete énemli bir yer atfetmislerdir. Carl Schmitt ise muhafaza-
kér devrimciligin en 6nemli kuramcilarindan biri olarak gosterilir. Ozel-
likle diktatorliige olan egilimi ve demokrasi karsitligi ortaya koydugu
siyaset kuraminin en goze ¢arpan 6zelligidir. Schmitt toplumu dost-diis-
man iligkilerinden miirekkep ve tarihi elitler tarafindan yiiriitiilen bir sii-
re¢ olarak telakki etmistir. Hans Zehrer (1899-1966) tarafindan ¢ikarilan
Die Tat dergisi, devrimci muhafazakarlifin onemli bir temsilcisi haline
gelerek, statiikkoyu reddeden, biiyiik sermaye ve is¢i hareketlerini elestiren

 Bkz. Mollaer, 2007; Oiin, 1997; Mignon, 2008.

2 Akif Emre, “Nurettin Topgu’da Oteki Diinyalar”, Hece Dergisi, 109, Ozel Say1. Ankara,
2006, s. 43

* Bora, 1998, s. 90.

 Peter Davies, Derek Lynch, Fascism and the Far Right, New York-London: Routledge,
2002, s. 90-93.
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ve ozellikle demokrasi ve parlamentarizmi nefretle anip, otoriter ve gii¢lii
bir devlet idealini 6ne ¢ikaran bir yayin politikas1 izlemistir.”’

Armin Mohler, 1950 yilinda Die Konservative Revolution in Deutsch-
land 1918-1932 bagligiyla yaynlanan, devrimci muhafazakar olarak go-
rillebilecek, cumhuriyet ve demokrasiye aleyhtar ve nasyonal sosyalizme
ilham veren isimlerin gorislerini inceledigi kitabinda, “devrimci muhafa-
zakarhg1” daha ¢ok liberal toplum diizenine ve demokrasiye karsit bir
hareket olarak degerlendirmistir. Devrimeci muhafazakérlarin 6nemli or-
tak 6zelliklerinden biri olarak da sagci-solcu, sosyalist-kapitalist, bireyci-
toplumcu gibi ikiliklerin Stesinde iigiincii bir yol arayisina girmelerini
gOstermigtir. Muhafazakar devrimcilige dahil olan isimler arasinda kayda
deger fikir farkliliklari olsa da, hemen hepsi modernlik olgusunu “sagc1”
(tabii buradaki sagci ifadesi daha ¢ok Alman diinyasma has bir igerige
sahip) bir diinya goriisiinden ele almis ve modernlesmenin ortaya ¢ikardi-
g1 toplumsal krize bir tepki ortaya koymuslardir. Akimin temsilcileri
genel olarak ekonomik gii¢lerin siyasete dahil olmasina karsi ¢ikmiglar,
siyasette her tiirlii ¢ikar grubunun varligini rahatsiz edici bulmuslardir.
Bu yiizden onlara goére toplumsal ve siyasal alandaki bu ¢ikar savagi orta-
dan kaldirilmalidir. Bunun yolu ise partiler iistii, milli bir gii¢ tarafindan
saglanmalidir. Ornegin Spengler her kiiltiiriin, her halkin kendi kaderi ve
degismez bir 6zii oldugunu ifade ederek, ingiliz-Fransiz demokrasisinin
yerine Almanlarin kendilerine has siyasi yontemi bulmalar gerektigini
ifade eder. Demokrasiyi ve parlamentarizmi anayasal anargizm olarak
niteleyerek reddeder. Bunun yerine milletin iradesini temsil eden, agkin
bir devlet onerir.®® Spengler gibi bu akimin birgok temsilcisi toplumun
kooperatifler araciligiyla orgiitlenmesinin geregine vurgu yapar. Diger
taraftan da insanlarin esitsizliginin alt1 gizilerek, hiyerarsik, elitler tarafin-
dan yonetilen, totaliter bir devletin gerekliligine isaret edilir. Devrimci
muhafazakarhigin 6nemli bir bagka boyutu da anti-kapitalizmi ve sosya-
lizme egilimidir. Fakat geleneksel sosyalizmden farkli olarak devrimci
muhafazakarlar esitlik idealine kargi ¢ikarlar ve dogal bir toplumsal-hiye-
rarsik diizen oldugunu ileri siirerler. Bu sebepten limpen proletaryanin
hiikiimranligina karsi olarak elitlerin, yani profesorlerin, biirokratlarin ve
generallerin yonetimine inanirlar. Yabancilari ve enternasyonalizmi top-
lumu ve devleti dejenere ettikleri i¢in diisman ve muzir bir unsur adde-

" Klaus Fritzsche, “Konservatismus”, Handbuch Politischen Theorien und Ideologien iginde,
(Ed) Fran Neumann, Hamburg, 1977, s. 467-513.

2 Armin Mohler, Die Konservative Revolution in Deutschland 1918-1932. Grundriss ihrer
Weltanschauungen, Stuttgart, Fridrich Vorwerk Verlag, 2005, s. 90-380.

221



Tiirk Muhafazakdrligimin Deviet Algisi: Nurettin Topcu Ornegi

derler.’ Bu diisiinceler ile Topgu’nun hem devlet goriisii hem de 6rnegin
Yahudi karsithig ile ilgili kanaatleri arasinda bir yakinlik oldugu inkar
edilemez. Fakat birazdan gosterilecegi gibi, Topcu'nun o6zellikle devlet
diistincesinin sekillenmesinde baska unsurlar1 da dikkate almak icap eder.

TOPCU’NUN DEVLET GORUSU

Nurettin Topgu 1948 yilinda yazdign “Devlette irade” isimli makalesinde,
devleti “muayyen topraklar iizerinde hikimiyetle yasayan insanlarn mey-
dana getirdigi manevi birlik” ve millet varliginin ruhu olarak tarif eder.
Ona gore devlet, millet iradesinin ruhu anlamma gelmektedir. Devlet,
millet iradesinin goziiktigii yerdir. Devleti olusturan unsurlar arasinda
milleti yansitmasinin 6nemine deginen Topgu, devletin 6nemli bilesenle-
rinden biri olarak da hakimiyeti gostermektedir. Ozellikle Weber’in mo-
dern devletin en 6nemli unsuru olarak one siirdiigii “hakimiyet ve giic
kullanma yetkisini”*® hatirlatan bu yaklasimmda Topeu, “kendi basina
yalniz vatan bir ceset, cansiz bir viicut sayilirsa, millet onun hayati, devlet
ise ruhu sayilmalidir”, diyerek devlet ve milletin arasindaki iligkiye dik-
kat ceker. Ona gore, “devlet milletin suurudur”. Topgu’nun bir bagka vur-
gusu da bagimsiz devlettir. “Devlet varligin1 temsil eden hakimiyet veya
otorite, dista bagka devletlere baglanmadan yasamak, yani miistakil ol-
mak, memleket icinde de emniyet ve asayisi korumak demektir. Bu isle-
rin her ikisi de kuvvetle yapilir.”'!

Topgu aym yazisinda bircok muhafazakiardan farkli olarak, devleti
bagh bagina dokunulmaz bir sey olarak gérmez. Faziletli olmayan, millet-
ten aldig1 iradeyi, “gayelerin gayesi olan Allah’a ulagsmakta kullanmayan”
devlet kotii ve yikilmaya mahkimdur. Ona gore, iradesini fertlerin ve
ziimrelerin menfaatleri ugruna harcayan devletin yikilmasi gerekir. Fakat
Topgu bir kere devletin fertlerden c¢ikarak olustuktan sonra, artik “ferdi
vicdanlarin tistiine ilahi bir kubbe gibi gerilecegini” ve kaynaklarindan
birinin de ilahi ve mistik olacagini ifade eder. Artik “fertler devlet irade-
sini hem kendi i¢lerinde yasarlar, hem de onun kendilerini distan gevirmis
oldugunu hissederler. Kendi i¢imizle disimizdaki bir sonsuzluk arasinda-
ki esrarengiz baglant: fert i¢in ibadet konusu olur. Ask baslar, fedakarlik-
lar baglar. Fertler bayraga istiklale, hiirriyete nefislerini feda etmek ister-
ler. Allah’a yol a¢ilmigtir. Béyle olunca devlet, fertlerle Allah arasmdaki
bir bag, kurulmus bir koprii olur. Devlet milletten ¢ikar, fakat bir kere

29
age.,s. 90-151.

*° Bkz. Andreas Anter, Stefan Breuer, Max Webers Staatssogiologie, Erfurt, Nomos, 2007,

3! Nurettin Topgu, Devlet ve Demokrasi, Dergah Yaymlari, [stanbul 1998,
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ciktiktan sonra, artik milletin feyiz kaynagi ve yetistiricisi ve yasaticisi
olur.”*? Topgu’nun, keskin elitizmine ragmen, millet iradesine vurgu ya-
piyor olmasi, atif yapilan makalesinin yayn tarihi de gbz oniine alindi-
ginda, Kemalist ideolojiye yonelik elestirilerinin bir bigimi olarak goriile-
bilir.

Topgu devlet ile ilgili diisiincelerini 60’11 yillardan sonra 6zellikle de-
mokrasi ile iligkilendirilmis bir gekilde tekrar ifade etmeye baslar. Bu
donemdeki yazilarinda demokrasi agik bir hedeftir. Devletin giicti 6n pla-
na ¢ikarilir. Topgu’ya gore:

bir devletin ululugunu anlamak i¢in, onun sinirlarim dolasmaya veya
ihracatinin pek biiyiik rakamlarini aragtirmaya liizum yoktur; dagda ve
sehirde kanunlan yiiriiten zabitasinin kudret ve adaletini gérmek kafi-
dir. Polisle, jandarmanin kanun sayildig: yer, ideal devletin vatanidir.
Bu kuvvetler kanunun miimessili olmaktan ¢ikar da, zuliim yaparlarsa
devlet yikilir. Miigterek mukavele olan kanunun mutlak kuvvete sahip
olusu, higbir zaman zorbalik dc:gildir.3 3 O halde her seyden ve herkes-
ten daha kuvvetli olmasi lazim gelen devlettir. Istibdadi devlet kuvveti
ve devlet kuvvetini istibdat mandsina kullananlar bir mugaldtanin kur-
banidirlar. Istibdat, devlet kuvvetinin zaafindan faydalanan ve yukari-
dan gelen zuliimdiir. Devlet tam kuvvete sahip olunca kimse istibda-
dimi yapamaz, hakkin hakimiyeti tamam olur. Bunun i¢in devlet irade-
sine hep birlikte uzanmamiz ve onun mesuliyetlerini paylasmamiz la-
zimdir. Ancak devlet hig terk edilmemesi lazim gelen 6dev ve nobet
yeridir.**

Diger taraftan Topgu’da yogun olarak halkin siifli, egitime muhtag, bo-
zulmaya meyyal ve cahil oldugu vurgusu vardir. Genel olarak elitist bir
tavir icerisindedir. Topgu'ya gére olgunlagmamis ve kendi yolunu bulma-
mig bir halk kiitlesinin en fena emeller elinde oyuncak olmasi her zaman
miimkiindiir. Her yerde demokrasiyi degerlendirecek olan halka dncelik
edecek olgun ve faziletli bir miinevver ziimrenin yetismesidir.”’ Kitlelerin
kendi menfaatlerini 6ne ¢ikarma egiliminden bahseden Topgu, “secim
cambazligina baglanmis demokrasi gosterisi i¢inde halkin heyecan ve
enerjisi harcanarak fert ve ziimrelerin hirs ve menfaatleri ile gizli tegkilat-

2age.

3 Nurettin Topgu, “Devlette Kudret” ve “Mesuliyet”, fradenin Davasi, Devlet ve Demokrasi
icinde, Dergah, Yaymlar1. [stanbul, 1998.

> Nurettin Topgu, “Devlet Iradesi”, fradenin Davasi, Deviet ve Demokrasi iginde, Dergih
Yaymlari, Istanbul, 1998.

% Nurettin Topgu, “Demokrasi cenneti”, fradenin Davasi, Deviet ve Demokrasi iginde, Istan-
bul, Dergdh Yayinlar, 1998.
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lara bagh despotik kuvvetlerin hazin bir karigig: yasatilmaktadir; milletle-
ri bu kuvvetlerin penc¢esinden kurtaracak olan otoriteye dayanan milliyet-
¢i sosyalizmdir” demektedir. 1969 tarihli “Demokraside Insan Sahsiyeti”
isimli yazismda ise Topgu demokrasinin kétiilikklerine yeni bir unsur
daha katmaktadir. Demokrasi medya yoluyla halkin manipiile edilmesine
sebep olmakta, komiinist ve masonlarin ¢ikarina hizmet etmektedir.’®

Topgu’ya goére “halkin iradesi daima ¢ogunlugu teskil eden, asag ta-
bakanin iradesidir. Alimle filozofun degil, cahilin ve ayak takiminin di-
lekleridir, diigiinenlerin degil. Onda yakin ve mahdut fayda unsurlariyla
kin, haset ve zlimre gururlar: karigiktir. O, saf bir irade olmadig gibi ytik-
sek bir dilek de degildir. Halk kendi hayir ve gerrini ¢ok kere iyi bilmez.
Halk kendini sagirtan ve perde arkalarindan idare eden sinsi kuvvetleri de
goremez” dedikten sonra, “lidersiz demokrasi, istikametini kaybetmis
siriiden farksizdir. Goriiliiyor ki, biiyiik fert olarak insan sahsiyeti, de-
mokraside ortadan kalkmig degildir. Bilakis demokrasiye kudret ve hayat
veren biiylik sahsiyetlerdir” diyerek, lider etrafinda 6rgiitlenmis bir siste-
min daha faydali olacagini iddia ediyor. Nurettin Topgu burada Carl
Schmitt’i hatirlatircasina, demokrasilerde iktidara gelenlerin muhalefette
kalanlarin haklarmi korumadigini, bunun saglanmasi gerektigini zikredi-
yor ve ekliyor; ‘insan demokrasinin geregi olarak bagkasina hiirmet etme-
li fakat ihtiraslarindan dolay: g¢ogunlukla bunu yapamiyor. Bu yiizden
demokraside fazileti yagatmanin monarkin faziletinden daha gii¢ ve ender
olacagim1 kabul edebiliriz’.*” 1967 yilinda yazilan bir baska yazisinda
Topcu soguk savas ortamindan ve Tirk saginin komiinizmle miicadele
stratejisinden epey etkilenmise benziyor. Hedef tahtasina demokrasi ile
birlikte, basin hiirriyeti, sinema ve tiyatro, komiinizm, masonluk, para ve
partiler birlikte diziliyor; Topgu’ya gore:

ailesiz ve cemiyetsiz hiirriyet insant hayvanlara yaklastirdig: gibi dev-
let iradesine kars1 gelen onunla baglarini koparan hiirriyet de ilkel ha-
le, anarsiye ve barbarlia siiriklenir... Basin hiirriyetine dayanarak
yapilan negriyat, her biri bir fert veya ziimrenin ihtiraslarinin agirlig:
ile geng ruhlarin serbest gelismesini baskisi altina aliyor. Reklam ser-
bestligi, zevkleri ve kararlar, onlar farkinda olmadiklar: halde, kendi
yoniinde idare ediyor. Sinema ve sahnenin serbest olusu, cemiyetin
ahlakini kendi arkasindan siiriikleyip gotiirmektedir. Halkin radyosu,

% Nurettin Topgu, “Demokraside insan sahsiyeti”, Jradenin Davas, Devlet ve Demokrasi igin-
de, Istanbul, Dergéh Yayinlari, 1998.

37 Nurettin Topgu, “Demokrasi Ahlaki”, Iradenin Davasi, Devlet ve Demokrasi i¢inde, [stan-
bul: Dergih Yayinlari, 1998.
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halk dalkavukluguna biiriinmiis sinsi bir propaganda aletidir. Ve biitiin
baski giiciinii idare eden gizli kuvvet paradir; bilyiik sermaye sahibinin
kuvvetidir; diinyamiza hikim olan iki biiyiik mandamn kasalandir;
masonlarin ve komiinistlerin. Ferdi hiirriyet vehimleri, sadece bunlan
besleyen gidalardir. Particilik fitnesine, bugiinkii genglik tesekkiilleri-
nin geng ruhlan ¢iiriiten, onlardaki agkin bekéretini 6ldiiren fesadi da
ilave edilince, demokrasi maskesine biirtinmiis bir esaret havasi i¢inde
ancak 3};ﬁr ruhlarin eseri olan romantizm hareketinin dogmas1 imkan-
sizdir.

Bu arada Topgu’nun Isldm ekonomisi ve bunun gerektirdigi devlet pren-
sipleri hakkindaki goriislerine de deginmek icap eder. islam ekonomisini
uygulayacak devlet Topeu’ya gore sosyalist bir devlettir. Fakat Topgu’
nun sosyalizmi “komiinizme uzanan Bati’daki komiinizmin ¢ocukluk has-
talig1 olarak degerlendirilen sosyalizmlerden™ farkhdir. Top¢u’nun sosya-
lizmi diger biitiin sistemlerden daha fazla komiinizm karsitidir. Topgu
materyalist, ihtilalci, anargist bir komiinist tehlikeden tilkeyi koruyacak
olan ruhgu, devletgi, muhafazakar otorite sahibi bir sosyalizm 6nermistir.
Kendi menfaatinden evvel milletinin menfaatini diistinen milliyetgilik de
bu sistemin yiiriitiicii, harekete gegirici idealidir.”® Yine bu devletin Istam
esaslarina gore organize olmasi gerekir. Kivang’a gére Topgu'nun devlet
anlayisinda, bazi1 yazilarinda ifade edilse de, Islom sosyalizmi diye bir
meselesi yoktur. Sadece Isldm vardir. Sosyalizm ona gére boyle bir dev-
letin uygulayacagi ekonomik sistemdir. Islami bir ekonomiyi belirleyen
ana kavramlar emek esasina dayanan faydalilik, esash israft ve kithigi
Onleyici maksatlarla kaynaklar1 kullanma, planlama ve bir de serbest
piyasanin ¢ogu kere eksik rekabet seklinde olugsmasini Snlemek iizere
kooperatiflerin uygulanmasidir.** Topeu’nun ekonomik goriislerinin Os-
manh klasik dénem ekonomik anlayisim, yani Mehmet Geng’in ifadele-
riyle provizyonizm ve gelenekeiligi hatirlatmaktadir. Geng’e gore Os-
manh iktisadi diinya goriisliniin, zihniyetinin en 6nemli degeri esitlik¢i
egilimidir. Daha ¢ok ihtiyaglarin karsilanmasina dayali bir ekonomik

* Nurettin Topeu, “Insan ve Hiirriyet”, fradenin Davasi, Deviet ve Demokrasi iginde, Istanbul,
Dergéh Yaymlari, 1998.

¥ Liitfu Sehsuvaroglu, Nurertin Topeu, Ankara: Alternatif yaymlar, 2002, s. 61-62.

* Cemil Kivang, “Nurettin Topeu’nun Devlet Anlayisinda Ekonomik Goriigler”, Nurettin
Topeu’yva Armagan iginde, Istanbul: Dergah Yaymlari, 1992, s. 75.
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anlayis hakimdir.*' Bunun yaminda “muhafazakér devrimciligin” Topgu
tizerindeki etkilerini burada da gérmek miimkiindir.

Ismail Kara, Nurettin Topgu’nun devlet hakkindaki goriislerini bir ih-
ya ¢abasi olarak goérmiis ve Top¢u’nun 6ne ¢ikardig hususlarin gelenek-
sel degerler oldugunu séylemistir. Ona gore, Nurettin Topgu’nun, Tiirki-
ye’yi merkeze alarak inga etmeye g¢aligtifi siyaset ve devlet telakkist,
genel gidisin aksine dini, tarihi tecriibenin ve igtimai hafizanin derinlikle-
rine giden ve demokrasi yorumlarini ve tenkitlerini otoriter ve segkinci
bir siyasi zaviyeden yiiriiten, “dikkatle tizerinde durulmasi gereken ¢ok
hususi bir hadiseyi” temsil etmektedir. Kara’ya gore Topgu’daki devleti
inga edecek ve tastyacak temel kavramlardan ilki devlet varliginin esash
unsuru olan otoritedir ve biraz dnce bahsettigimiz “yiice Allah’tan insan
sahsiyetine dogru inen hakimiyet ve irade” kavramiyla irtibathidir. Ikinci-
si merkeziyetgiliktir ve adalet ve mesuliyet prensipleri etrafinda geliserek
bir hukuk ve ahlak nizamimin adi olmaktadir. Ugiinctisii halkin biitiin ihti-
yaglarina uzanan, onlari karsilamaya ¢alisan, mesuliyet iradesiyle birlikte
kul hakkini1 merkeze alan “hiir bir totalitarizme” dayanims olmasidir.
Ismail Kara Topgu’nun elitizmini de klasik kiiltiiriimiizde olan ehliyet ve
liyakat kavramlanyla agikliyor.*” Gergekten de, Ikinci Mesrutiyet Déne-
minde yasanan aci tecriibelere dayanarak yeni fikirler gelistiren Said Ha-
lim Pasa, aristokrasiden habersiz olan bir toplumu demokrasiye uydurma-
nin miimkiin olmadigim sdyleyerek demokrasiyi bir taklit¢ilik olarak gor-
miis, toplumu olusturan fertlerin esit olmadigimi séyleyerek demokrasiye
mesafeli durmus, geleneksel avam-havas ayirmini benimsemistir.*® Eli-
tist yaklagim [slam felsefesi icerisinde Platon’un filozof kralindan esin-
lenmis olan Farabi’ye kadar geri gotiirmek miimkiindiir. Farabi yonetici-
nin sahip olmasi gereken zeka, hafiza, kavrayis, bilgi aski, dogruluk vs.
gibi erdemlerin yaninda adaleti de vurgular.** Bu baglamda yéneticilerin
avamdan farkliligmn alt1 ¢izilir. Osmanl dlinyasinda da avam-havas ayi-
riminin Snemli bir kiltiirel kod oldugu iyi bilinmektedir.*’ Fakat sunu da
eklemek gerekir ki, 19. yilizy1ll muhafazakarliginin ve anti-demokratik go-
riiglerin hemen hemen tiimii bu anlamda elitisttir, demokrasiden ziyade
meritokrasiye yakindir. Devrimci muhafazakérlardan biri olarak gosteri-

' Mehmet Geng, “Osmanli iktisadi Diinya Goriigiiniin Klasik Prensipleri ve Temel Degerleri”,
Osmanli Imparatorlugu 'nda Devler ve Ekonomi iginde, Istanbul, Otiiken Negriyat, 2002, s. 68-
87.

* fsmail Kara, 2006, s. 246-250.

* Said Halim Paga, Buhranlaruniz, iz Yayncilik, Istanbul, 2003, s. 172.

* Macit Fahri, [slam Felsefesi Tarihi, istanbul, 1992, s. 116.

* Serif Mardin, “Tiirk Siyasasin: Agiklayabilecek Bir Anahtar; Merkez-Cevre liskileri”, Tiir-
kive'de Toplum ve Siyaset, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1994,
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len Schmitt’in de dedigi gibi, parlamentarizm var oldugundan beri bunu
elestiren bir literatiir de olagelmistir. Sag ve sol egilimler, muhafazakér,
sendikalist ve anarsist arglimanlar, monarsist, aristokratik ve demokratik
perspektifler bu noktada benzer goriisler one siirebilmiglerdir. Bu elestiri-
ler daha ¢ok parlamentonun ttkanmasi, partilerin kétii politikalari, ama-
torlerin hiikiimeti, dokunulmazliklar, suistimaller, se¢im sistemi vs. gibi
konularda yogunlagsmistir. Bunun yanmda 19. yiizyilin ortalarinda daha
¢ok rastlanan elitizm ise, aydmlarm cahil kitlenin hikimiyeti karsisinda
duyduklar endiseden ve demokrasi korkusundan kaynaklanmaktaydi.*®
Topgu’nun konuyla ilgili gériislerinin sekillenmesinde hangi kaynaklarm
etkili oldugunu tespit etmek pek kolay degildir.

Fakat Topgu’nun devletle ilgili goriigleriyle birlikte diger diisiinceleri-
ni de g6z Ontine aldigimizda, onun siyaset diisiincesinin, tek basina bir
thya cabasindan ibaret oldugunu sdylemek zordur. Elitizm, otoriterya-
nizm, askinhk, lider kiiltii, milli kahramanlar ve manevi degerler, anti-
kapitalizm, yabanci kargithgi, milliyetgilik, anti-semitizm vs. onun devlet
gorisiinii sekillendiren unsurlar arasindadir. Fakat Topgu’yu basitge
“devrimci muhafazakarlik” veya “proto-fagizm” miitercimi olarak nitele-
mek de ona yapilacak bir haksizlik olur. Zaten fasist diisiincede de yekpa-
re bir devlet algisinin olmadig), fagist devlet ve toplum anlayisini savu-
nanlar arasinda farkliliklar oldugu asikardir.*’ Topeu’nun devlet ve diger
birgok konudaki yaklagimlari, Blondel ve Bergson’un yanisira, basta
Spengler olmak tizere “devrimci muhafazakarlardan,” geleneksel Osman-
li-Islam diisiincesinden, tasavvuftan, soguk savas déneminin kosullarin-
dan, yasadig1 zamanin siyasi sartlarindan ve degisik ¢aligmalarda da dile
getirildigi gibi bircok baska diistiniirden etkiler tagir. Topgu’nun diisiince-
si eklektik bir karaktere sahip olmakla birlikte canl bir diisiince damari-
dir. Bu yaziya konu olan devlet diisiincesinin makalede deginilen diger
unsurlarin yaninda, daha ¢ok devrimei muhafazakarliktan etkilenmis ve
son derece otoriter bir karaktere sahip oldugu asikérdir. Her ne kadar
agkin bir unsur kabul ettigi devletin, mistik bir ¢cergevede millet iradesini
temsil etmesi gerektigine vurgu yapsa da, Topgu’nun elitist, tepeden in-
meci (jakoben), otoriter ve patrimonyalist bir devlet anlayisina sahip ol-
dugu gorilmektedir.

Nurettin Topgu’nun diisiinceleri ile Tiirkiye tarihinde iktidar olan sag-
muhafazakar partiler arasinda dogrudan iliski kurmak miimkiin olmasa
da, Tiirkiye’de muhafazakar diisiinsel mirasin devlet mefhumuyla gayet

% Carl Schmitt, Parlamenter Demokrasinin Krizi, Dost Kitabevi, 2010, s. 9-12.
7 Erika Curdworth, Tim Hall ve John McGovern, The Modern State, Theories and Ideologies,
Edinburg University Pres, 2007.
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barisik oldugu tespitini Nurettin Topgu Orneginde teyit etmek miimkiin-
diir. Muhafazakar kesimlerin 6zellikle siyasal alanda ceberrut devlet anla-
yisina kars: gelistirdikleri tepki, Cumhuriyet tarihi boyunca devlet giiciinii
kullananlara kars1 ortaya konmus siyasal-pratik bir tavir olarak sekillen-
mistir. AKP’nin siyasal tavr1 da, devletin degil milletin éncelendigi bir
ozellige sahiptir. 2004 yilinda diizenlenen “Uluslararasi Muhafazakarlik
ve Demokrasi Sempozyumu”nda,”® AKP kurumsal olarak, devletin top-
lum otoritesi lizerindeki etkisinin azaltilmas1 gerektigini vurgulamigtir.
Fakat sempozyumda Tlrkiye’deki muhafazakar diisiince gelenegine pek
atif olmamasi da dikkat gekicidir. Bu durum ceberrut devlete kars1 gelisti-
rilen tavrin pratik siyasi ihtiyac¢lardan kaynaklanmasina igaret ettigi gibi,
muhafazakarliin neo-liberalizme eklemlenmesine de isaret eder. Aym
zamanda c¢agdas muhafazakar yazarlarin devlet otoritesini ikincil plana
iten yaklasimlar1 ve siyasal liberalizmi benimsemeleri,”® Tiirk muhafaza-
kér disiincesinde bir kirilmay:r da temsil eder. Burada giindeme gelen
6nemli bir soru, AKP ile birlikte devlet kavramina atfedilen anlam ile
ilgili olarak muhafazakar diigiincedeki kirllmanin niteligidir. Diger taraf-
tan Tirk mubafazakar diisiince geleneginde devlete atfedilen askmn an-
lam,” giincel-popiiler siyasal tartismalarda da goriillecegi gibi, hala sag
parti iktidarlarina yonelik otoriterlik elestirileri i¢in bir imkan ve kaynak
olarak kullamlmaktadir.

* Bkz; UMDS: 2004

¥ Omer Qelik, “Muhafazakarlik ve Demokratlik”, 2004, mddt.org.tr/artikel php?artikel_id=65.
26.005.2011.

50 Burhanettin Duran, “Cumhuriyet Dénemi Islamcilig, ideolojik Konumlari, Déniisiimii ve
Evreleri, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diistince” Cilt 6, Islamcilik iginde, lletisim Yaynlan,
Istanbul, 2004, s. 130
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SABAHATTIN ZAIM’DE
MUHAFAZAKARLIK
DutrstNCEsi

Ozgiir Akyol

Giris

Muhafazakarligin ideolojik agidan biitiinliigii sorgulanmay1 hak etmenin
disinda teori ¢ergevesindeki kaotik epistemolojisi, onu uygulama anla-
minda yoksun birakmaz. Hatta ve hatta eklektik denilebilecek yapisi onu
ivedilikle popiilizme siirekler ki, siyasi tarih igerisinde onu etken kilan da
varolusunda yatar. Muhafazakirligin i¢inde barindirdifi bu devingenlik
pek dogal olarak ona has bir olgu degildir. ideolojinin her ne kadar tanim-
lanmasi, olumlu veya olumsuz bir sekilde yorumlanmasi konusunda bir
netlik olmasa da bir fikriyatm ideoloji tanimina sahip olabilmesi i¢in
belirli vasiflar1 barindirmasi gerekir. Bu vasiflar iginde epistemolojinin
“sistem”e sahip olmasi ve idealize edilen hegemonya i¢in alt siniflara bir
“diistinsel kod” sunmasi gerekir. Her ne kadar muhafazakar ideoloji dii-
stinsel kod konusunda sorun ¢ekmese de, hatti rakiplerine nazaran bu
konuda avantajl olsa da “sistem” konusundaki sikintilar1 diger ideolojile-
re nazaran devingenligini arttirir ki teori konusunda zaafiyet gosteren
muhafazakarligin pratikteki giicii de bu farkindan gelir. Bu nedenledir ki
muhafazakarligin incelemesinde en gok yararlanilacak olan da bu pratik-
lerdir. Bu noktada muhafazakarhgin etkinligini kavramak a¢isindan onu



Sabahattin Zaim’'de Muhafazakarlik Diigiincesi

sosyalizmle kiyaslamak yararli olacaktir. Tartigmalarin dahi teorik ¢erce-
vede yiriidiigii sosyalizm, uygulama ag¢isindan birgok soru igareti barin-
dirsa da muhafazakarlk tarihi belirli bir tarihsel arka plana sahip olmakla
birlikte aslinda bir uygulamalar tarihidir.

Muhafazakarligin belirli bir “sistem”den mahrum olusu, onun ¢esitli
fraksiyonlara sahip olmasini saglamaktadir. Tiirkgiilik ve Islamcilik giz-
gilerini barindiran muhafazakarligin iginde bu ¢izgilerin kesigimi oldukga
sik goziiken bir hadisedir. Bununla birlikte bu kesigme noktalar1 birgok
kez bir ortakliktan ziyade Tiirkgiiliigiin yahut islimciligin birbirini kapsa-
ma miicadelesine donmiistiir. Bu kapsamda incelemeye calisacagim Sa-
bahattin Zaim, bir figiir olarak “hocalarin hocasi” bigiminde amilsa da
muhafazakarlik igindeki bu karakter, ona bir sistem kazandirmaktan ziya-
de diisiinsel kod sunma amacim giitmiistiir. Bu ¢aba dogrultusunda figii-
riin yazilarini gozlemledigimizde teorisyen olma ¢abasinin diginda olduk-
ca yogun bir sekilde pratisyen sifat1 gbze carpmaktadir. Gerek kapitalizm
ile Islam, gerekse Tiirkgiiliik ile Islamcilik arasinda bir konsensus sagla-
maya ¢alisan Zaim, her iki iliskide de Islamcihig1 kapsayan sifatiyla ko-
numlandirmistir.

Bu galismada Zaim’e dair iizerinde durulmak istenen belirli baghklar
var. Bu bagliklar igerisinde Zaim’in sivil toplum konusundaki etkinligi
belirtilmesi gereken hususlardan biri. Her ne kadar muhafazakarlik, pozi-
tivizmin devrimci sifatina karsit olarak Ingiliz ekoliindeki evrimi makul
karsilayarak, toplum miihendisligine séylem bazinda muhalefet etse de,
Zaim’in muhafazakarlik sahasindaki miihendislerden ilki olmamakla bir-
likte, bu sifata soyunmaya meyledisi bu basliklar altinda énemli bir yere
sahiptir. Muhafazakarligin tizerine oturdugu kusursuz Islam Devri mito-
su, Zaim bahsinde de degismeyen olarak kalacak ve zorunlu olarak degi-
nilmesi gerekenlerden biri olarak ¢alismamda yer alacaktir. Diger yan-
dan, Islamc1 muhafazakarligin geleneksel bir karakteri olarak “milli kiil-
tir” ve “milliyetciligin” Islame1 hegemonya icersinde tanimlanmas: Za-
im’e de yansimis olup, ¢calismamin nemli bir pargasini olusturmaktadir.
Kapitalizme balans ayar1 yapilmasinin gerekliligi iizerinde duran Zaim,
bu ayarin bizzat Isldm tarafindan yapilmas: gerekliligi iizerinde durmak-
tadir. Bu agidan ne kapitalizmsiz ne de kapitalizm ile yapabilen Zaim’in
bu ugrasisi deginilmesi gereken noktalardan biri. Muhafazakarhgin gele-
neksel karakterinin Zaim’deki yansimalarindan biri de devlete olan bakis
acisinda gorilmektedir. Fransiz ekoli i¢inde devrimin motoru olan dev-
let, Zaim igin varolussal (dogal) bir karsit degildir. Her ne kadar devletin
“cagdaglagma” izindeki uygulamalar1 agisindan bir muhalif sifati barin-
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dirsa da varolusu agisindan ona karst duydugu bir saddkati de gézetmek
gerek.

HAYATI VE siviL TOPLUMDAKI ETKINLIGi

Siyasi figiirlerin ele alinigi sirasinda g6z ard1 edilmemesi gereken yonler-
den biri olarak, figiiriin yetistigi sosyo-kiiltiirel gevre, figiiriin siyasi fikri-
yatimi olusturan etmenler baglaminda 6neme sahiptir.' Osmanli hakimiye-
tinde iken Rumeli Vilayeti’ne bagl Istip kasabasinda 1926 yilinda dogan
S.Zaim’in, hayatinin ileriki dénemlerinde siyasi paradigmasina hakim
olan muhafazakarligin Islamci gizgisine etki eden faktorlerden biri olarak
dogdugu bolgenin kaotik yapisi oldugu ileri siiriilebilir.” Yabanci bir iil-
kede bir yabanci olarak sosyo-kiiltiire]l anlamda baski ve siddet goren
Tirk azinhigimin kiiltiirel degerlerle olan iliskisi kuvvetlenmistir. Sadece
Zaim’e ait olmayan bu etki bizzat arkadaslarinda da vuku bulmugtur.
Zaim’in sivil toplumdaki etkinliginde 6nemli bir rol oynayan ve ayni bol-
gede dogan yakiny, Ilim Yayma Cemiyeti kurucusu Yusuf Tiirel, babasin-
dan gbyle bahsetmistir: “Babam su anda 150 senesini idrak ettigimiz Tan-
zimat’i ondan sonra baslayan hareketlerin, Mesrutiyet denilen ve haki-
katte gayr-i mesru olan hareketlerin karsisindaydi. Ciinkii Balkan toprak-
larim1 bunlar satmislarde.” Bu almti, bahsi gegen vurgunun ayni siddette
Zaim’de de mevcut oldugunu tabii ki kanitlamaz. Fakat bu vurgu Balkan
topraklarinmm ve kaybediliginin yore halkinda yarattig1 depresyonun son-
rasinda nasil tepkiler verdigine dair bir fikir vermektedir.

Sabahattin Zaim’in soyadinin manasin: agiklayacak olan smifsal yapi
ayni1 zamanda onun i¢inde bulundugu sosyo-ekonomik cevreyi de belirt-
mektedir. Babasinin bir zeamet sahibi olugu, ayn1 zamanda 1934 yilinda
Istanbul’a go¢ eden aileyi de yasanms oldugu bolgede segkin simiflar ara-
sina koymaktadir.*

Istanbul Fatih Ortaokulu’nu basariyla bitirdikten sonra Zaim, Istan-
bul’un segkin liselerinden biri olan Vefa Lisesi’nde egitimini siirdiirmiig-
tiir. Zaim’in sonrasinda i¢inde bulunacagi siyasi fikriyati géz oniine aldi-
gimizda Vefa egitimi son derece ironik bulunabilir. Hasan Ali Yiicel’in
Milli Egitim Bakan1 oldugu doneme rastlayan Zaim, okulun basarili 6g-
rencilerinden biri olmasi nedeniyle yeni kurulacak olan pilot sinifa yon-

' Aysegil Komsuoglu, Siyasal Yasamda Bir Lider: Siileyman Demirel, istanbul, Bengi Yaymn-
lar1, 2008, s.17

? http://www.sabahattinzaim.org/index.php?s=aile, 18.05.2011

3 Sabahattin Zaim, Bir Omriin Hikdyesi, Istanbul, Isaret Yayinlari, 2008, s. 304

* http://www.sabahattinzaim.org/index.php?s=aile, 18.05.2011
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lendirilmistir. Modern egitimi harfi harfine uygulayacak bu yapt igersinde
Ingilizce, Almanca ve Fransizca’nin yamsira dgrencilere yogun bir sekil-
de Latince dersleri veriliyordu. Fen derslerinin, kiiltiir derslerine gorece
zaylf olmasi ve Zaim’in iki hocasi disinda diger hocalarinin tniversite
kadrolarindan atanmasi, pilot simfin niteligini kavramak igin yeterlidir.
Bu hocalarin arasinda felsefe hocasi olan Nurettin Topgu 6nemli bir yere
sahiptir. Zaim’in hatiratlarinda Nurettin Topgu’ya ait bir séyleme rastlariz
ki bu séylemin Zaim tarafindan unutulmamasi da dikkate deger bir konu-
dur:

Dog. Dr. Nurettin Topcu Hoca da felsefe derslerimize girerdi. Ondan
mezun olan bizler, Miilkiye’nin felsefe imtihanlarinda en yliksek pu-
anlar1 almigtik. Rahmetli Topgu Hoca derslerde bazen bizlere hitaben,
“Yahu, size burada bir siirii ise yaramaz bilgiler 6gretiyorlar, aklinmzi
iyice kanstirip ise yaramaz hale geldiginize kanaat ettikleri zaman da
sizi mezun ediyorlar’ diye latife ederdi.’

Vefa Lisesi’ni de basariyla bitirdikten sonra Miilkiye imtihanlarini kazan-
may1 basaran Zaim’in amaci kaymakam olmaktir. Zaim’in bu kararina en
¢ok sevinenlerden birisi de Balkan topraklarindaki gibi seckin hayatim
stirdiirmek isteyen dedesi olacaktir. Igisleri Bakanligi’ndaki gorevine
1947 yilinda baglayan Zaim’in Kahta, Ayancik ve Abana kaymakamlikla-
rindaki gorevi akademik hayata olan ilgisi sebebiyle 1953 yilinda sonla-
nacaktir. Istanbul Universitesi’ndeki iktisat doktorasim1 tamamladiktan
sonra “Hocalarin Hocasi”nin akademik hayati aktif bir sekilde devam
edecektir.

Zaim’in hayatin1 ve siyasi fikriyatini ele alirken, onu bir akademisyen
olarak gozetmenin gerekliligiyle beraber onun salt akademik konumu
sivil toplumdaki etkinligini kavramak igin yeterli degildir. Akademik
makaleleri ve eserlerinin yanmisira cemaat arasinda verdigi soylevler,
Zaim’in giiglii bir figiir olarak 1980 sonrasma tasir. [lim Yayma Cemiye-
ti’nin kurucu iyeligi disinda Tiirkiye Aydinlar Ocagi kurucu tyeligi, Ttir-
kiye Milli Kiiltir Vakfi kurucu iiyeligi, Islami ilimler Arastirma Vakfi
kurucu iiyeligi, Is Diinyas1 Vakfi kurucu baskani, Anadolu Egitim Vakfi
Baskam, Vefa Lisesi Mezunlar1 Vakfi kurucu tiyeligi olarak yuriittiigi
gorevler Zaim’in sivil toplum ve cemaat igersindeki etkinligini kanitla-
maktadir. Bununla birlikte, Zaim’in sayginlig1 Turkiye simnirlarini da as-
maktadir. Ozellikle Islam cografyalan ile aktif olan baglantilarinin goz
ard1 edilmemesi gerekir. Bunlar iginde; Milletleraras: Islam Iktisatgilart

; http://www.sabahattinzaim.org/index.php?s=egitim, 18.05.2011
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Cemiyeti kurucu iiyeligi, Milletleraras1 Miisliman Sosyal Bilim Adamlari
Cemiyeti iiyeligi, ABD Milletleraras: Endiistri Iliskileri Cemiyeti tiyeligi,
Milletleraras: Endiistri Iligkileri Cemiyeti iiyeligi Zaim’in bir figiir olarak
etkinligini sunmaktadr.

CEeMAAT ICINDE BIR TOPLUM MUHENDISI

19. ytizy1l igersinde Avrupa’da gelisen modern iktidar yapisi gbz Oniine
alindiginda “merkezilesme”nin Osmanli siyasi eliti i¢in temel kaygilardan
biri oldugu goriiliir. Bu dogrultuda iktidarin denetimi ve toplumun giinde-
lik hayat1 arasinda yaganan ikilik Osmanh modemlegmesinin iist anlatilar
icersinde en hayati konuma sahiptir. Merkez ile yerel olan arasindaki bu
karsithgin diger bir tezahiirti ise, merkezin toplum giindeligini sekillen-
dirmesine yonelik ihtiyaci “rasyonalite” iizerinden yiiriitirken “akli”,
diger bir deyisle “madde”yi temsil etmesi; buna karsilik yerel olanin mer-
kezin bir standart olusturma faaliyetlerine kars: tinsel olana siginmas
seklinde gergeklesmistir. Bununla birlikte birbirlerine karsitliklariyla ndm
salan bu iki unsurun ozellikle 20. yiizyilda somutlasan ortak amaglar,
benzer ozelliklerini de yaratandi da. 20. yiizyil igersinde giderek artan
demokrasi fetisizmi, bu iki unsuru kitlesellesmek zorunda birakacakt.
Her ne kadar ge¢ kapitalistlesen iilkelerden biri olarak Tiirkiye’de demok-
rasi her zaman hegemon olma yolunda elzem olarak goriilmiiyordu. Bu
anlamda Tirkiye’deki aydinlanma savunucularn i¢in kitlesellesmek, bir
kadro yonetiminden daha zor olandi. Diger yandan muhafazakéarlhigin son
derece kitlesellesmeye miisait olan vurgulari onu béyle bir dertten alikoy-
makla birlikte, iktidara tagimiyordu. 1923 ile birlikte aydinlanma diyalek-
tigi kapsaminda iyiden iyiye kamplasan ve Fransiz ekoli etkisi altinda
kazanan ‘“rasyonalite”nin jakoben yontemleri, Tirk muhafazakarligini
etkilemisti. Bu anlamda tinsel olan ve devrimi degil evrimi se¢en muhafa-
zakar ekol igersinde sekillenen tutumlar, yoneten bir lider ve kadro disin-
da idealize edilmis bir yonetileni de arzuluyorlardi. Siyasi iktidar tutum-
larindaki bu benzesme daha sonra deginecegimiz iktisadi alanda da ken-
dini gosterecek ve muhafazakarligin tasvip edecegi kapitalist rasyonalite-
nin yok edilmeden Islam ile revize edilebilir umudu Sabahattin Zaim’i
oldugu gibi diger Islam aydinlarmi da etkileyecekti. 19. yiizyilda anti tez
savunucular: olan muhafazakarlar, tezin galibiyetini kabul etmekle birlik-
te sentezin pesinde olacaklardi. Bu kapsamda toplum mithendisligi iki
diisman kardesin paylasamadiklar1 bir oyuncak olarak 6nemini koruya-
cakt1.

233



Sabahattin Zaim’de Muhafazakérlik Diisiincesi

Zaim’in hocalarin hocasi olarak anilmasi onun lider kogu misyonunu
biiyiik ol¢iide kanitlar. Abdullah Giil ve Numan Kurtulmus gibi isimlerin
bizzat onun elinden ge¢mesinin yanisira informel iligkilerinde de siyasi
liderlerin onun s6ylevlerine katildig1 gériiliir. Akademik kariyerinde izle-
digi bu misyon disinda, cemaat arasinda da sadik bir yonetilenler ¢ogun-
lugunun varligy Zaim’in hayallerini siislemektedir.

Ulkemizde bugtin, demokratik bir sistem iginde bu hedefe varilmak is-
tenmektedir. Bu sistemin i¢inde eger ferdin ahlaki yapisini diizeltebi-
lirsek, fertleri Islam ahlaki ile egitebilirsek, demokratik diizen islim
iilkelerinde ¢ok daha sihhatli ve siiratli bir gelisme imkan ve istadina
sahip olabilir... Bize diisen 6dev bir yandan maddi sahada teknik bil-
gilerimizi gelistirmek, miispet bilgilerle evlatlarimizt ve gen¢lerimizi
techiz etmek, Gbiir yandan bunlan faziletli, ahlékli yetistirmektir.
Islam iilkelerinde Islam ahlaki, hiristiyan iilkelerde hiristiyan ahlaki,
Budistlerde Budist ahldki, Musevilerde Musevi ahlaki gibi, her cemi-
yetin ahlék: da dini inanglarina dayanir. Binaenaleyh elemanlarimizi
bu sentezle yetigtirebilirsek, bugiin yeryiiziinde insanligin iginde bu-
lundugu buhranlara ¢ok daha iyi ¢6ziim tarzlan bulan bir cemiyet tipi-
ne gidebiliriz.®

Tinsel olandan mahrum rasyonalitenin Islami ve milli degerlerle donan-
masin1 bir gereklilik olarak géren Zaim’in, yikici olarak tanimlanan ay-
dinlanmanin iglevini tistlendigi goriiliir. Zira, bu islev rasyonalitede oldu-
gu gibi “yaratict yitkim”dir. insanhigin dogru adrese ulasmasi igin ilimi
yeterli gormeyen Zaim, ilmin “yanlig” yollara sapmamasi igin fazileti
panzehir olarak goriir:

“Misalimize gore ilim motorsa ahldk ve fazilet de direksiyondur. Bi-
rincisi hizli gidisi, ikincisi istikamet tizere dogru gidisi temsil eder.”’

K UsuRrsuz iSLAM DEVRI VE KAPITALIZM

Tarih kelimesinin kitle kiltiiriinde uyandirdig1 imge eskiyi, kdhnelesmis
olani hatirlatmakla beraber, ders alinmasi gereken olarak da altin1 gizer.
Diger bir manada canli olmayan bir zaman dilimi gelir akillara. Fakat
siyaset biliminde tarihin ¢ogu zaman mesruluk aparat1 olarak kullanilma-
styla karsilagilir. Canli olmayan bir zaman dilinde canli olmayan tasalar

S Sabahattin Zaim, “Modern iktisat ve Islam”, Tiirkive nin Yirminci Yizyihr: Toplum, Iktisat,
Sivaset, Cilt:1, 2.bs., Istanbul, Isaret Yayinlari, 2005, 5.500-501 (Milli Tiirk Talebe Birlizi tara-
findan 1968’de yayimlanmigtir.)

"Age.,s. 501
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hatirlanmaz. Bununla birlikte simdinin verdigi korku ve gelecegin verdigi
kaygiyla kiyaslarsak, tarih bir insanin oldugu gibi bir sistemin de bagvur-
dugu en etkili mutluluk hormonudur. Simdinin ¢izdigi gelecek kaygilar-
dan ibaretken, tarihe doniik yaratilan bir {itopya, sistemin umudu haline
gelir. Bu mandda Sinan Yildirmaz’in “Tiirk Muhafazakarliginda Dogu ve
Bat: Mitoslarmin Catisma Araligr: Fatih-Harbiye” adli makalesinde iize-
rinde durulan muhafazakarlik vurgularinin “mitos” kavram gergevesinde
yorumlanmasi olduk¢a onemlidir. Mitos’un karsiti olarak logosu koyan
Yildirmaz bu ikisi arasindaki iliskiyi de birbirinden bagimsiz kiimeler
olarak degil, kesisen ve catigsan olgular olarak dizayn eder. Aydinlanma-
nin ilerlemeci sifatin1 kapsayan logos karsisinda, varolmaya ¢alisan mi-
tos, logosun varligint kabul etmek zorunda kalmakla birlikte, logosa hep
bir sekil semal verme misyonu igersinde kendini bulacaktir. Bu miicade-
lenin kitlesellesmeye yatkin olmasinin sebeplerinden biri kaotik bir ortam
vaat etmemesidir. Var olan yapiy1 revize etmeye g¢abalayan mitos ayrica
kitlelere bir “altin ¢ag”in yasanmis oldugundan bahisle bu umudu agilar-
ken, diger yandan dindar bir insanin en ¢ok isteyecegi seyi, cenneti kur-
gular.®

Bir iktisat¢1 olan Zaim’in yon vermeye ¢alistigi logos ise kapitalizm
olacaktir. Kapitalist rasyonalitenin tinsel olanda yarattig1 yikicihigin mini-
mize edilmesi gerektigini Zaim birgok soylev ve yazisinda ifade eder:

Ikinci husus: Tiirkiye’de ailenin kiigiilmesi ve ¢6ziilmesi konusudur.
Bu gelisme sosyal ve kiiltiirel agidan ¢ok 6nemli bir husustur, Ciinkii
kiiltiirel ve sosyal hayatin temeli aile, iktisadi hayatin temeli ise iglet-
medir. Ikisine hikim olamazsak iilke ¢Sker... Bugiin Bati diinyasinda
da sanayilesmeyle birlikte sehirlesmenin birtakim mahzurlar ortaya
ctkmaktadir. Sanayilesmenin getirdikleri gibi gotiirdiikleri de vardir ve
bunlara kars: tedbir almak lazimdir. Alinacak tedbirlerin gogu Islami
davranig tarzlariyla ilgilidir. Maalesef, bunlar tedricen terk ediyoruz.
Bugiin aynm1 apartmanda yasayan insanlar birbiriyle tanigmiyor, selam-
lagsmiyor. Komsu hakki diye bir sey kalmiyor. Kur’an-1 Kerim’de Ce-
nab-1 Hak insanlara “Namaz kilin, zekat verin” derken ayni zamanda
“Silay1 rahim yapin” diyor...Birarada yasayan insanlar, ruhen birbirle-
rine yabanci kalmaktadir. iste o vakit insanlarda bunalimlar basliyor
ve Bat’da da gériildiigii gibi, iman da olmazsa intiharlar ¢ogahyor.
Onun igin, bu davramglara, kars1 Islami, ahlaki ve kiiltiirel yénden
panzehirler sunmaya mecburuz. Mademki bu suyun akigt doniigi ol-

¥ Sinan Yildirmaz, “Tiitk Muhafazakdrhgmda Dogu ve Bati Mitoslarinin Catisma Alant: Fatih-
Harbiye”, Pasaj, Ankara, 2006, s. 39.
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mayan bir akigtir, yani, sanayilesme ve sehirlesmenin ortaya ¢ikaraca-
g1 problemlere kars: tedbir almak mecburiyetindeyiz.”

Logos’ta gergeklesen bu doniisii olmayan akigin karsisinda Zaim kusur-
suz bir kapitalist yaratarak mitosu giiglendirmeye ¢aligmaktadir:

Kudret sahibi olan kisi, iktisadi sahada biiyiik servet kazandig1 zaman,
eger Islami inanca sahip ise, bilecektir ki, biitiin ¢aligmasina ragmen
bu netice Allah’in takdiri ile olmustur. O zaman insanin da Allah’in
kendisine verdigi bu liitfa karsilik vecibelerini yerine getirmesi gere-
kecektir, Ciinkii, Islim nazarinda helalinden, mesru yollarla servetini
kazanan kisi makbul insandir. Ciinkli Allah, biriken serveti insanligin
nef’ine harcama imkinim o sahsa vermistir. Binaenaleyh, zengine
Islamiyette bilindigi gibi, zekat, saddka, fitir ve gesitli ictimai vecibe-
ler, kimisi dini emir olarak, kimisi Islami ahldk diizeninin icabi olarak
yﬁklenmistir.lo

Boylece Zaim, sermaye ve emek arasinda vuku bulan dogal ¢eliski ara-
sinda mitosu bir uzlastirici olarak diyalektigi yok etmek tizere kurgular.

Suyun akisinin engellenemezligini kabul eden Zaim’in evrimci sifati
karsisinda Marksizm kabul edilemez olandir. Kapitalist rasyonalitenin
kabulli, muhafazakar siyasetin yapitaglar1 arasinda yer alir. Dogu’nun
mevcut maglubiyetini kapitalizme yoran muhafazakar vurgu, ayni zaman-
da modemitedeki tinsel olana karsitligi kabul etmez. Dogu’nun, Miislii-
manlarm, Tirkler’in yeni “altin ¢ag™1 bilim ve kiiltiirel olanin uyumunda
aranmaktadir. Maddenin yapibozumunu amaglamayan muhafazakar siya-
setin figiirlerinden biri olarak Zaim, modern iktisatta Marksizm ve Islam’
m farkini soyle 6zetler:

Kapitalizmde istismar1 saglayan gayrimesru kar ile faiz mekanizmasi-
dir. Marks, doktrininde bu noktay1 uzun uzadiya izah etmistir. Fakat
istismar konusu faizi kaldirayim derken fazla ileri gitmis, miilkiyeti ve
kar’1 da birlikte kaldurmastir. Islamiyet’te ise dengeli bir tutum vardir.

® Sabahhatin Zaim, “Ekonomi ve Milli Kiiltiir”, Tirkiye nin Yirminci Yiizyili: Toplum, Iktisat,
Siyaset, Cilt:2, 2.bs., Istanbul, Isaret Yaymlari, 2005, s. 118-119 (Aydmnlar Ocagi’'nda Anka-
ra’da verilen bir konferans, 1988).

1 Sabahattin Zaim, “Milli Mefkiiremiz ve Sendikacilik”, Tiirkiye 'nin Yirminci Yiizyul: Toplum,
Irtisar, Siyaset, Cilt:3, 2.bs.,istanbul, Isaret Yayinlari, 2005, s. 569-570 (Biiyik Tiirkiye Mec-
muasi 1971).
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Islamiyet, miilkiyet hakkim tabii kargilamg, fakat istismara yol acan
faiz milessesesi ile gayri mesru asint kdrlart memnu telakki etmistir.'"

Muhafazakar vurgunun logosun zaferini kabul etmesi ile mitosa olan inat-
¢1 duyarliligt arasindaki miicadele muhafazakar fikriyatin ideolojik smir-
larinin sabitlenmesini engellemektedir. Mitosun verdigi gurur ve logosun
yaydig caresizlik duygusu i¢ersinde sizofrenik bir yapiya biiriinen muha-
fazakar ideolojinin, sistemden mahrum matrisi, aym zamanda onu devin-
gen kilip, kitlesellesmesinin Oniinli agmaktadir. Logosun her bir zaferi
kargisinda mitos kurgulanmak iizere her daim ordadir ve séylem i¢in ge-
reken sey ona el uzatmaktir.

DtizeN sEvDASI

Muhafazakar ideolojinin mevcut sistemin belirli cephelerine olan karstthi-
g1, mevcut sistemin topyeklin yikilmasi arzusunu dogurmaz. En koti
diizenin dahi, diizensizlikten iyi oldugu inanci devlet ve kapitalizm gibi
modern vurgulann1 muhafazakar ideoloji icersinde de vazgegilemez kil-
maktadir. Toplum miihendisligi baghginda oldugu gibi muhafazakarlarin,
aydinlanmacilarla verdigi miicadele bu iki kutbun farklilagmasia degil;
benzesmesi sonucunu dogurmustur. Diger yandan postmodemitenin bir
cilvesi olarak hegemonya matrisinde yan yana gelen muhafazakarlik ve
liberalizm arasmndaki iligki de ¢ok sorunludur. Muhafazakarlik her ne
kadar serbest piyasa ve miilkiyet bagliklarinda liberalizmin iktisat yansi-
masiyla ¢atigma arz etmeyecek bir konuma sahip olmasina ragmen, mu-
hafazakir vurgunun siyasi arenanin bagat roliinii devlete atfetmesi siyasi
liberalizmin amentiistiyle uyum saglamamaktadir. Her ne kadar postmo-
dernitenin merkez karsisinda yiicelttigi yerelcilik ¢er¢evesinde muhafa-
zakarhgmn ve ozellikle de Islame gizgileri dominant olan muhafazakérh-
gin cemaat kiiltli, merkezcilik yapibozumu agisindan énemli bir panzehir
olsa da bu iliskide 6nemli hassasiyetlerin oldugu goriiliir. Clinkii cemaa-
tin merkezlesmesi veyahut devletlesmesi tehdidi, muhafazakarlik ile libe-
ralizm arasindaki temel gerilim noktalarindan birini olusturmaktadir. Bu
kapsamda Zaim’in liberal bir ekonomiye besledigi hosgorii, liberal de-
mokrasi karsisinda kaybolur: “Demokrasi methumu bu prototip igersinde
iktisadi ve sosyal bakimdan soyle ifade edilmistir: Cemiyette iktisadi ve
siyasi kudreti bir merkezde toplamamak, liberal diizende oldugu gibi
atomlar halinde parcalayip herkesi basina buyruk anarsik bir diizene bi-

! Sabahattin Zaim, “Modem Iktisat ve Islam”, Tiirkiye'nin Yirminci Yiizyih: Toplum, Iktisat,
Siyaset, Cilt:1, 2.bs, Istanbul, Isaret Yaynlan, 2005, s. 493-494 (Milli Tiirk Talebe Birligi tara-
findan 1968’de yayimlanmstir.)
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rakmamak, onun yerine iktisadi ve siyasi kudreti gesitli gelir gruplar ara-
sinda dengeli ve ahenkli dagitmak...”"

Akademik kariyeri agisindan siyasi liberalizm hakkindaki yorumlarina
nazaran Zaim, liberalizmin iktisadi boyutuyla daha ¢ok ilgilenmigtir. Her
ne kadar kapitalist rasyonalite kargisinda onu kabule boyun egen muhafa-
zakar sdylemde yer alan birisi olsa da Zaim, kapitalizmin agiriliklarina
son derece duyarlidir. II. Diinya Savagi sonunda popiiler hale gelen refah
devleti uygulamalar1 Zaim tarafindan otoriter olarak yorumlansa da bu
uygulamalardan grev hakki s6z konusu oldugunda Zaim, grevi kapitaliz-
min asirthiklarinin dengelenmesi igin gereken bir arag¢ olarak yorumlar:

Liberal sistemde yetkiyi igverene biraktifimiz zaman, igveren kendi
arzusuna gore bu boliismeyi yapacaktir. Eger insanlarin fikriyatina
materyalist bir diizen hakimse, Islimiyet’te oldugu gibi ilahi bir emirle
hareket etme mecburiyeti derunen benimsenmemis ve maddi frenler
disinda manevi bir fren ile kendi hareketini kontrol etme durumu bu-
lunmuyorsa, bu insanlar1 sadece maddi tedbirlerle frenlemek zarureti
ortaya ¢ikmaktadur."

Zaim, bu yorumda goriilecegi tizere tinsel olandan mahrum, meta hakimi-
yetinde olan sistemde, Islami emirleri karsilamaya ¢alisan somut meka-
nizmalan (grev hakki) hos gérmektedir. Zaten kapitalizmin yan etkileri-
nin birikmesi sonucunda ortaya ¢ikan Marksizm ve Anargizm gibi “diizen
karsit1” ideolojilerin soniimlenmesi i¢in tinsel olan, kapitalizme eklemle-
nerek agiriliklarini yok edecek ve “diizen” saglanacaktir. Nitekim, Zaim’e
gore Tirkiye’de komiinizmin yasam sahasi bulamamasinin en 6nemli
nedeni maneviyatin giiglii olan varhgiydi:

Ilk sendikacilar, genellikle milliyetperver, vatanperver, inangh kimse-
lerdi. Sendikalara seminer verdigim o dénemlerde katilanlarin iginde
bes vakit namaz kilanlar ¢oktu. Ramazan’da bir ikisi hari¢ hepsi orug
tutardi. Ayn1 dénemde igverenlere verdigim seminerlere ise tam tersi
bir manzara hakimdi. Bir ikisi harig, isverenlerin hepsi orugsuzdu. Is-
veren cephesiyle, is¢i cephesi arasinda béyle bir farkli durum vardh.
Is¢i kesimindeki durum béyle oldugu iindir ki, Tiirkiye’ye ve sendi-
kalara Marksizm sizamadi. Biiyiik igveren kesiminde de durum Oyle
oldugu iin belli mahfiller oralara hakim oldu.'

1_2 Sabahattin Zaim, “Miili Mefkiremiz ve Sendikacilik”, Tiirkiye nin Yirminci Yiizyis: Toplum,
Iktisat, Siyaset, Cilt:3, 2.bs, Istanbul, Isaret Yaynlari, 2005, s. 567 (Biiyiik Tiirkiye Mecmuast
1971).

P Age.,s. 568

' Sabahattin Zaim, Bir Omriin Hikdyesi, Istanbul, Isaret Yayinlari, 2008, s. 376
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Bu dogrultuda Zaim’e gore Islim, hem sermayenin doyumsuzlugunu
engelleyecek hem de buna karsi yiriitiilen emek muhalefetine smirli bir
gerceve getirecekti.

Sonuc

Nihayetinde, muhafazakarligin geleneksel tepkimelerinin birgogunun
Zaim’in sdylem ve eserlerindeki yerini tespit etmeye ¢alistim. Bunlar ara-
sinda, Zaim’in muhafazakir vurgulan icersinde Tirkgiiliik ¢ogu zaman
Islamciligin bir alt kiimesi olarak yorumlanir. Bununla birlikte dénemsel
olarak Tirkguliik vurgularinin Zaim’in séyleminde daha yogun oldugu
stireg, Ozal iktidarina rastlamaktadir. Kapitalizm konusunda oldugu gibi
modernitenin dizayn etmis oldugu milliyetgilige de Islamcilik igersinde
yeni bir ¢ergeve ¢izildigi gorilmektedir.

Her seye karsin Oliver Roy 1994 yilinda siyasal isldm’m iflasini ilan
etmigtir. Kapitalist rasyonaliteye sekil-semal verme ¢abasinda olan muha-
fazakar vurgulara ragmen tersi bir sekilde kapitalist rasyonalite tarafindan
tinsel olanin doniistiiriildiigii iddias1 6nemli 6l¢iide gergekligini korumak-
tadir. Bu yargiya ragmen Zaim’in bu kanida olmadig1 goriilmektedir:

Bugiin Turkiye’de yeni bir nesil yetismekte, ciddi eserler okunmakta
ve Tiirk miinevveri artik Diinya’nin ne oldugunu bilmektedir. Bat:’nin
ve Dogu’nun degerlerini, eksikliklerini objektif bir sekilde dl¢ebilecek
duruma gelmis, kendi kaynaklarimizi arar vaziyetteyiz. Dolayisiyla
buyurdugumuz gibi, Tiirk milletinin kendi ozelliklerini ve Islami de-
ger hiikiimlerini tartarak, pozitif ilmin 1518mda Bat’nin teknolojisini
alip, ¢cagdas medeniyetler iginde bunlari hallihamur ederek kivama so-
kacagina inaniyorum. Bu gayret Tiirkiye’de goziikiiyor. Esasen bu ha-
reket Islam diinyasinda da var. Ama zannediyorum, Tiirkiye bu tilke-
lerin hepsi i¢in ¢ok O6nemli. Bu takdirde Turkiye’nin basarisi sadece
kendimiz igin degil ayn1 zamanda Islam Diinyasi igin de biiyiik bir ba-
sart olacaktir."”

2000 sonrasinda daha yogun goriilen sermayenin merkezsizlesme ve mer-
kezin yapibozumu siirecinde yerel olanin giiglenmesi ve bununla birlikte
giindelik hayatin kiiltiir aracilifiyla estetize edilmesi gibi gelismelerin
siyasal Islim’1 da daha popiiler kildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte,
meta fetisizminin geg kapitalist donemde icerdigi disarlikli kiiltiir 6geleri-

1% Sabahattin Zaim, “Kurulugumuzun Regetesi Tﬁrk-islén} Kimligimizdir”, Tiirkiye nin Yirmin-
ct Yiizyih: Toplum, Iktisat, Siyaset, Cilt:3, 2.bs, Istanbul, Isaret Yayinlart, 2005, s. 22-23 (Oriji-
nali “Bogazi¢i Dergisi” 1984).
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ne ragmen bu yerel simgelerin merkez karsisinda giiglendigi iddiasi
onemli bir soru isaretini barindirmaktadir. Bugiin Fatih’te oldugu kadar
yogun olmasa da Harbiye’de de rastlayacagimiz muhafazakar imgelerin
mi kapitalist rasyonaliteye yon verdigi yoksa tam tersinin mi gergeklestigi
Oonemli bir tartisma konusudur. Kiiltiirel degerlerin kapitalist sermaye
devinimi icersinde yerlesmesine ragmen, yasanilan neoliberal siiregte ileri
kapitalizmin yarattig1 gelir adaletsizligi ve issizlik gibi sorunlarin karsi-
sinda yasanilan krizlere ragmen liiks tiiketiminin hizla artmasi, muhafaza-
kar mitosun logos motoruna direksiyon olamadiginin bir kanitidir.
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Ust: “Ayasofya'yl, artik oniine gecilmez bu sel acacak Bekleyin gengler!.. Biraz daha
rahmet yagsin... Sel yakindir.” Necip Fazil Kisakirek, Milli Turk Talebe Birligi’nin

diizenledigi Ayasofya Konferansinda, 1965
Alt: Milli Tirk Talebe Birligi yeleri Yassiada’da...



MUHAFAZAKAR
TARIHCILIGIN
POPULER YUZU:
“INANMIYORUM BANA
OGRETILEN TARIHE!”

Ahmet Ozcan”

Bagslikta kullandigimiz Necip Fazil’in “Muhasebe” adli siirinde gecen
“inanmiyorum bana 6gretilen tarihe” misras1 muhafazakarlarin Kemalist
tarih yazimma gosterdigi tepkinin bir 6zeti seklinde yorumlanabilir. Bu
tepki ‘Islamer’, ‘muhafazakar’, ‘mukaddesat¢r’, ‘milliyetci muhafazakar’!
gibi kavramlarla ifade edilen gruplarin 1950°1i yillarin bagindan giintimii-
ze kadar gelen siirede yakin tarih iizerine kurguladiklar bir popiiler tarih
alanim dogurmugtur. Bu alan tarihe yaklagimda ideolojik bakisin yanisira
uslup ve yontem agisindan benzerlikleri kolaylikla anlasilabilen popiiler
tarihciler grubunu ve inkilap tarihi karsiti tarih paradigmasini icerir. Bu

*Y. Dog. Dr. Ahmet Ozcan, Cankan Karatekin Universitesi, Tarih Bslimii.

' Muhafazakérlik kavrammn tam olarak neyi ifade ettigi karmagik bir meseledir. Tarkiye’de
kavram olarak muhafazakarlig: ele alan ¢aliymalarda bu karmasikhgi gosterir sekilde muhafa-
zakar kavrami i¢ine alinanlarm Bati’daki anlamini karsilamadigi seklindeki bir agiklamayla
konuya baglarlar. Bunun igin biz burada kavram kargasasina girmeden giinliik dilde ifade ettigi
anlamla kullanmay1 tercih ettik. Ele aldigimz yazarlarla ilgili ‘Isldmer’ tabirinin de kullanildigi
bilinmektedir. Metin igerisinde zaman zaman muhafazakar seklinde kullandigimiz veya muha-
liflerden bahsettigimizde eZer bagka vurgulama yoksa mesela ‘milliyet¢i muhafazakar’gibi,
dini muhafazakarhig one ¢ikanlar kastedilmistir. Milliyet¢ilik, Muhafazakarlik, Islimeilik keli-
meleriyle ifade edilen siyasi gruplar 6zellikle 1950°1i yillarda birbiriyle birgok noktada bulug-
maktadir. Bunun en bariz ornekleri arasinda Necip Fazil ve Osman Yiiksel Serdengegti’yi zik-
redebiliriz. Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Muhafazakdrlik-Modern Tiirkiye'de Siyasal
Diisiince, cilt 5, Editorler: Tarul Bora-Murat Giiltekingil, 4. baski, Istanbul 2009.
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paradigma, temeli ve genel cercevesi Necip Fazil Kisakiirek tarafindan
belirlenen ve 1943 yilindan itibaren yayimlanmaya baslayan 1945°ten
sonraki donemde belirgin bir sekilde inkildp karsithgini a¢iga vuran Bii-
yitk Dogu mecmuasinda sekillenmigtir. Muhafazakar gevrelerde etkinligi
héla devam eden bu tarih alan1 bugiin popiiler tarihte tartisilan konularla
ilgili kanaatler iizerindeki etkisini ve muhafazakarlarin 6zellikle yakin
tarihe bakigim gostermesi bakimindan incelenmesi gereken bir olgudur.

Necip Fazil’in Gslup ve yontemi tarihgilik olarak nitelendirilemez, fa-
kat niifuz ettigi siyasi organizasyon, cemaat, dernek vb. kurumlarmn igin-
deki nesillerin tarihe bakigini sekillendirdigi gibi bunlarin arasindan ¢ika-
cak tarih yazarlarina rehberligi dikkat ¢ekicidir. Bunun i¢in muhafazakar
tarih¢iligin mahiyeti hakkinda yapilacak bir inceleme Tiirk popiiler tarih
yaziminda muhafazakér tarihgilik olgusunun anlasilmasinda katk: sagla-
yacaktir. Bu amagla yazilan makalemiz 6ncelikli olarak inkilap tarihi kar-
sttt tarih yazimi geleneginin olugmasindaki 6ncii rolii ve takipgilerine
etkisiyle Necip Fazil ve Biiyiik Dogu dergisi etrafinda kurgulanmigtir.
Bununla beraber Biiyitk Dogu’ya paralel igerigiyle 1947°de yayimlanma-
ya baslayan Serdengecti adli dergi ve yaymcist Osman Yiiksel Serden-
geeti’de calismamiza dahil edilmigstir. Burada 6ncelikle basta Necip Fazil
olmak tlizere Osman Yiiksel Serdengecti gibi muhafazakar yazarlarin
ink1lap tarihi kargisinda Islami endiselerle ortaya gikan popiilist soylemle-
rinin dini muhafazakarlig1 6n plana ¢ikan bir popiiler tarih¢ilik gelenegi-
nin dogusundaki oncii rollerine dikkat ¢ekilecektir. Bu durumu tarihi
siire¢ igerisinde 6ncesi ve sonrasiyla ele alarak bu gelenegin. Necip Fazil’
1n bir karsi tarih ingas: diigiincesine sahip oldugu konusunda Ismail Kara’
nin “Tarih ve Hurafe” adli makalesi disinda dogrudan bir inceleme go-
rinmemektedir.”

Elbette muhafazakarlik kavraminin iginde degerlendirilebilecek farkl
tarihgi ve fikir adamlar1 bulunmaktadir, fakat bu ¢aligmaya dahil edilme-
miglerdir. Mesela Osman Turan ve Erol Giingor gibi akademisyenlerin
Cumhuriyet dénemini de igine alan yakin tarihe dair fikirleri bu popiiler
tarih yaziminmn kullandig; tislip ve yontemin diginda oldugu i¢in burada
ele alinmayacaktir. Nurettin Topgu veya Samiha Ayverdi gibi fikir adam-
larinda tarihe bakis daha ¢ok medeniyet kavram gercevesinde sekillenir-

? {smail Kara, “Tarih ve Hurafe: Cagdas Tiirk Diisiincesinde Tarih Telakkisi”, Tiirklik Aragtir-
malari Dergisi, 11 Mart 2002, Say1 11, s. 63.; Ayrica burada Murat Giizel’in onun milliyetgi
muhafazakir ve komplocu tarih yazimi iizerindeki etkisine dikkat ¢eken makalesini zikretmeli-
yiz. ““ Necip Fazil Kisakiirek”, Muhafazakarlik- Modern Tiirkiye'de Sivasal Diigiince, cilt 5, s.
339. Ahmet Yagar Ocak’mn bazi makaleleri de bu konunun anlagilmasinda yardimci olabilecek
tespitler igermektedir. Bkz. Tiirkler, Tiirkiye ve Isidm, 11. basky, Istanbul 2011; “700. Kurulus
Yildsniimiinde Osmanh Imparatorlugu”, Tiirkiye Giinliigi, Say1 58, Kasim-Aralik 1999.
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ken konular olgusal degil fikri diizeyde ele alinir. Bu yazarlar Cumhuriyet
tarihiyle pek ilgilenmemislerdir. Fikri yapisiyla muhafazakarlhik kavrami
icerisinde degerlendirilme konusunda adi gegen yazarlara gore Yahya
Kemal ilk akla gelebilecek ilk isimdir, fakat onun fikirlerinin tarih yazi-
mina etkisi daha ¢ok akademik tarih yaziminda aranmalidir.

Kanaatimizce inkildp tarihi yazimi bilinmeden popiiler muhafazakar
tarih¢iligi anlamlandirmak tam olarak mumkiin olmayacaktir. Bunun
burada oncelikle inkilap tarihi 1930’lu yillarda yazilmis kaynaklarin kul-
lanimiyla 6zetlenirken, o yillarda kullanilan tahkir edici tisliip ve bilimsel
olmayan yontemin karsi yazimdaki benzerliklerinin gorillmesi amaglan-
mustir. Ardindan inkildp tarihi karsiti séyleminin ortaya ¢iktig tarihi sart-
lar, genel hatlarnyla ele alinan konular, Necip Fazil ve Serdengecti’nin
inkilap tarihi karsiti séylemi, onlarin takipgileri, son olarak muhafazakar
tarihgiligin kisa bir elestirisi yapilacaktir. Bu ¢aligma deneme niteliginde
olup tarihg¢iligin tarihi bakimindan olguya déniismiis bir konunun sekil-
lenmesine iliskin agiklama hedefindedir.

UZAK VE YAKIN GECMISIN YENIDEN INSAASI

Cumbhuriyet’le birlikte kurulan yeni rejim yeni bir tarih ithtiya¢ duyuyor-
du. II. Mesrutiyet yillarinda gelismeye baglayan modern tarihgiligin tirtin-
leri yeni rejimin tarihi olamayacak kadar Osmanlicilik agiliyordu. Osman-
I’yla olan baglarini koparmak i¢in yeni sdyleme uygun olarak inga edile-
cek Tiirk tarihi gurur ve seref kaynagi olmali ve gelecegin ingasinda bu
bilince sahip nesiller hakim olmaliydi. “Bugilinkii tarih bilgileriniz, size
Tiirk olmanizin seref ve gururunu verirken, istikbale hazirliginiza ve Tiirk
milletini yikseltmek i¢in ¢aligma iilkiintize nasil bir kilavuz olacagim
diistiniiyorsunuz?™ seklinde bir soru bu bilince sahip nesillere tarih bilgi-
sinden kaynaklanan bir misyon yiikliiyordu, fakat o giine kadar mevcut
tarih bilgi ve anlayis1 yetersiz oldugu kadar yanliydi. Niyazi Berkes’e
gore tarih yazanlar insan hayatinin gergekligini yazmaktan ziyade ik, din
veya ¢ikar hizmetine dayanan ve efsaneler yaratan kutsal degerler tarihgi-
liginden Oteye gecememislerdi. Bundan dolay:1 uygarlik tarihi bilinmez
bir kitaba doniismiistii. Insanhigin birbirine yakinlasmasi ancak bu eski
tarz tarih anlayigindan armndirilmig bir tarih goriisiiyle miimkiindii. Bu
olumsuz durumun iistesinden gelecek yeni bir teze ihtiyag vardi. Bu nok-
tada yalniz Tirk milletinin degil, biitin insanligin tarihini icerecek Tiirk
tarih tezi ortaya ¢ikt1. Tiirk tarih tezini ileri siiren Atatiirk’tin tarih goriisi

3 Olgunluk Tarih Sorulart VII, Maarif Vekdleti, Istanbul, 1935, s. 42.
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uygarlik tarihine tutulmus yeni bir yon isig1yd1.* Tiirklerin uzak gegmisini
arayan ve muasir medeniyetle rabita pesindeki Cumhuriyet i¢in bu mede-
niyetle baglanti mesruiyeti ‘kurun-1 evvel’de bulunmustu, ama Cumbhuri-
yet’e icerde de mesruiyet saglayacak yakin ge¢misi kapsayan yeni bir
tarihe ihtiyac¢ vardi. Yapilan inkilaplar ve hedef gosterilen muasir mede-
niyete uyum saglamanin tarihi sathalari Cumhuriyet nesli tarafindan bi-
linmeli ve tarih suurunun temeli bunun iizerine kurulmahydi. Boylece
1919°da Mustafa Kemal’in Samsun’a ¢ikistyla birlikte baslatilan ve on-
dan sonraki gelismeleri Kemalist ideolojinin hedefleri dogrultusunda
yazan inkildp tarihi ve sonraki yilarda zaman zaman “devrim tarihi”
adiyla da anilacak olan yeni bir tarih yazimi ve tarihgilik tiirti ortaya ¢ikti.

Inkilapgilara gore inkilap tarihi siradan bir tarih degildi: “yeryiiziiniin
arilik ve baylik bakimindan iistiin bir ulusu olan Tiirkleri yiiksek bir hizla
yokluktan varliga, diiskiinlitkten onura ve lstiinliie gétiiren biiyiik evren-
sel hadiseydi”. 1934 yilinda tniversitede ders olarak verdigi Tiirk inkila-
b1 yukaridaki ciimlelerle ifade eden Recep Peker derslerin amacini
genglerin inkildp prensipleriyle yetistirilip vazifeye hazirlanmasi olarak
agikliyordu.” Yani inkildp tarihi sadece bir tarih anlatisindan ibaret kal-
mayacakti. Mustafa Kemal’le 6zdeslesen yakin tarihi kapsayan anlatt
onun sadece bir ciiziiydii. Inkilap tarihi dersleri aym: zamanda ilk-ortadg-
retim, Uiniversite, Halkevleri ve ordu gibi kurumlar vasitasiyla inkilabm
prensiplerinin egitim ve 6gretimini saglayan bir arag olacakti.’ Inkilaplar,
inkilap tarihgilerine gére her ne kadar halk tarafindan biiyiik coskuyla
kargilanmig olsalar da, karsitlarinin bu coskuyu golgeleyen irticayla sem-
bollesen faaliyetleri goz ardi edilmemeliydi. Inkilap irticayla birlikte
okundugunda kiymeti daha iyi anlasilabilirdi. irticayr sembolize eden
gecmisle medeniligi sembolize eden Cumhuriyet’in mukayesesi bunun
i¢in ders kitaplarindan gazetelere kadar her tiirlii yayinda isleniyordu.
Cumbhuriyet, aydinligi, Osmanli karanligi temsil ediyordu. Tiirk tarih
teziyle uzak ve inkildp tarihi teziyle yakin gegmis merkezli kurgulanan
her iki tarih kurgusu kamusal ve toplumsal alanda islevsel hale getirildi.
Bu faaliyette dil reformuyla birlikte bulunan kelimeler tarih tezinin yardi-
mina yetisti. Yeni tarih anlayigi kurum ve yer isimlerinden sahis isimleri-
ne, edebiyattan tiyatroya, halk terbiyesine kadar her alana niifuz ettirilme-

4 Niyazi Berkes, Baticilik, Ulusguluk ve Toplumsal Devrimler, Istanbul 1965, s. 171.

5 Recep Peker, Inkildp Dersleri Notlari, Ankara 1936, s. 1.

¢ Hamza Eroglu’na gore bu dersin ilk amaci, Tiirk inkilsbini iyi bilmek ve sonra tanitmak olsa
da asil amag “yeni seylere, dogruluklara, iyiliklere, olumlu anlayiga ve ileri gériislere itiyat tesi-
riyle bagl: kalmak degil, onu bilgi ve inanca dayandirarak sevgi ile suur halinde kéklestirilerek
yagatmaktir.” Tiirk Inkildp Tarihi, Ankara 1990, s. 4.

246



Ahmet Ozcan

ye ¢aligildi. Cumhuriyet’te dogan yeni nesil i¢in vatani satip kagan padi-
sah efsanesiyle biten Osmanh tarihinin degersizliginin i¢sellestirilmesin-
de sikint1 olmayacakti, fakat ¢okmekte olan Osmanl devletinin yenilmez-
lik dénemlerinin destansi anlatilanyla tarih bilinci olusan nesillerinin bu
bilingten siyrilmasi kolay olmayacak, tizerlerinden kalkan baskiyla birlik-
te eski biling yeniden canlanacakti.

Tarihgilik, Cumhuriyet i¢cin muhaliflerine Atatiirk doneminde firsat
verilmeyecek kadar ciddi bir isti. Bu ciddiyeti yeterince dikkate almayip,
muhalefetlerini agik¢a gostermek isteyenlere gereken cevap veriliyordu.
Mesela Tiirk tarih tezine elestiride bulunan Zeki Velidi Togan ve inkilap
tarihinin kapsam alanina giren Istiklal Harbi hatiralarini bastirmak isteyen
Kéazim Karabekir biiyiik tepkiyle kargilagsmislardi. Tiirk tarih tezi akade-
mik cevrelerde itibar gérmediginden kendiliginden ortadan kalkti. Popii-
ler alandaysa giiniimiize kadar gelen izlerine hala rastlanmaktadir. Inkilap
tarihi dersleri ilk6gretimden iiniversiteye kadar mecburi ders olmaya de-
vam ederken, tahkir edici séylem zamanla yumugsamigtir.

Inkilap tarihi metinlerinin ana basliklan su sekilde kuruldu: “Birinci
Diinya Savasi, Mondros Miitarekesi, Mustafa Kemal’in hayati, kongreler,
Biiyiik Millet Meclisi, Istiklal Savagi, antlagmalar, saltanat ve hilafetin
lagvi, Lozan Anlagmasi, inkilaplar, Milli miicadele ve inkilaplar karsiti
ayaklanmalar”. Ana hatlarin1 bu gekilde 6zetleyecegimiz inkildp tarihinde
ad1 gecen konular kronolojik olarak ele alinmus, biitiin gelismeler Mustafa
Kemal etrafinda kurgulanostir. Ona muhalefet edenler hain ve miirtect
kategorisinde degerlendirilirken ge¢misin karanlikla Cumbhuriyet’inse
aydinlikla 6zdeslestigi bir manzara i¢erige hikim olmustur. Asagida do-
nemin kaynaklarindan yapilan alintilarla inkilap tarihgilerinin kullandig
iislup gosterilecektir.

BUvYUK TORK INKILABI: GAZI’NIN DESTANI

Kemalist tarih yazimi olgusal olmaktan ziyade olgularin ideolojik amagh
kullanimini saglayacak kurgusal bir yapryla ortaya ¢ikti. Inkilap ve irtica
bu yapinin ¢dziimiinde anahtar kavramlardir. “Inkilapgilar” ve “miirteci-
ler” iizerine kurulu anlat1 6vgii ve sévgii dilinin yerlesmesi igin miisait bir
zeminde ortaya ¢ikmisti. Sovgi sadece inkildp hareketine dogrudan mu-
halefet etmis olanlarla ilgili degildi. Irticayla sembollesen Osmanh geg-
misi Ozellikle sultanlar, donemin ders kitaplari, gazete ve dergilerinde
cokga goriindiigli gibi hakaretle amliyordu. inkilipeilara gére Osmano-
gullar: “Bes yiiz senelik bir mazisine ragmen, Tiirk’iin iradesiyle kurulan
bu imparatorlugu bir siirii sefahat ve rezaletlerine alet etmislerdi. Hele bu
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son hiikiimdar Vahdettin hiyanette higbirine benzememisti.”’. Sultanlarin
Tiirk halk: tizerinde kurdugu tahakkiim vurgusu saltanatin kaldirilmasiyla
ilgili megruiyet icindi. Samih Nafiz Tansu’ya gore saltanat kaldirilmaliy-
di. Cunkii ilk devirlerde enerjik fakat o 6lgiide zalim ve kan dokiicii sul-
tanlarin sahsinda saltanat duraklama ve gerileme dénemlerinde miskin ve
cahil hiikiimdarlarin elinde olmustu. Yunanlilarla milli kuvvetlere karsi
carpisan bu istibdat heykeline Biiyiik Millet Meclisi darbe indirmis Os-
manogullant bes yiiz senelik suglarinin cezasmi gtirmiislerdi.8 Hilafetle
ilgili olarak bu kurumun islevsizligi iizerinde durulmus, Araplar lizerinde
etkisi olmamasi1 Milli Miicadele karsisinda durmasi ve Osmanogullar ile
iligkisi de dikkate alindiginda anlamin yitirmis oldugu seklindeki kanaat-
lere dayanilarak kaldirilmisti.

Osmanli ge¢misi lizerine ideolojik tahkirat, II. Mesrutiyet donemi Ab-
diilhamit aleyhtar1 s6ylemin mirasmin etkisiyle olsa gerek Abdiilhamit
konusunda daha acimasizdi. “Kizil Sultan™ olarak tanidiklar1 Sultan II.
Abdiilhamit’i II. Mesrutiyet’i yasamus Cumhuriyetgiler heniiz unutama-
mislardi. Sultanlar konusundaki genel hilkkme ragmen inkildplara aranan
tarihi arka planda reformcu padisah ve devlet adamlan bir parca 6vgiiyii
hak edecek derecede ihmal edilmedi. III. Selim, II. Mahmut gibi padisah-
lar Mithat Pagsa, Namik Kemal gibi biirokrat ve yazarlar bu tarihi arka
planda olumlu yonleriyle ortaya ¢ikarken inkildpgilik-irtica kavgasinda
inkildp tarihinin 6nemli kose taslarini olusturdular. Inkilap tarihi anlati-
sinda 6zellikle Osmanli-Cumbhuriyet farkliligi, eski-yeni kavramlar igeri-
sinde de kullaniliyor eskinin kohneligi yerine Cumhuriyetle gelen mede-
nilik mukayeseli olarak sunuluyordu. Donemin zihniyetine uygun bir
inkilép tarihi yazmis olan Samih Nafiz’e gore inkildp, “eskiyi, kotiyi,
cirkini birden yikip yerine yeniyi, iyiyi ve giizeli koymakt:”. Bunu Ata-
tirk Tiirkiyesi yapmusti. Biiyiik inkildpla ge¢misi sembolize eden, eski
mektep, ser’i mahkeme, ktii kiyafet atilarak bunlari resmeden ¢irkin man-
zara ortadan kaldirildi. Gegmisin ¢irkin manzarasinin yerine giizelligin
gostergesi olan yeni mektep, medeni mahkeme, modern kiyafet getirildi.’
Yeni mekteple maarifin Cumhuriyet doneminde aydinlanan megalesinin
aydinligl su tiir sorularin cevaplarinda aranilacakti. “Osmanli saltanati
devirlerinde maarif nasildi? Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuyla maarif
mesalesi neleri aydinlatt1i? Tedrisatin tevhidi ne demektir? Harf inkilabi-

7 Samih Nafiz Tansu, Tiirk Inkildb Tarihi ve Biiyiik Harpten Sonra Avrupa, Istanbul, 1938, s.
111.

t4.ge.,s. 149,

*Age.,s. 184,
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nin siimulu ve faydalari iizerine konusunuz.”'® Bu sorulara cevaplar dev-
rin inkilap tarihi kitaplarindaydi. Osmanl devrinde maarifin nasil oldugu
sorusu karsiliginda Cumhuriyetle mukayesenin gosterildigi bir cevap ara-
nmiyordu. Maksat gegmiste maarifin nasil oldugundan ziyade gericilikle
ozdeslesen manzarasini gostermekti. Meseld Inkildp Tarihi kitabmin
medrese-mektep mukayesesi yaptig1 boliimiinde Samih Nafiz eski ilkog-
retimi soyle tasvir eder:

Imparatorluk dogusundan, 6ldiigii giine kadar dini tesirlerden yakasimi
kurtaramadi. Bu sebeple tedrisat sahasinda medrese miihim bir rol oy-
nadi. Cocugu kiigiikk yasta dminler, ilahiler, dualarla koynuna alan ve
terbiye diye falakadan, tedris diye muayyen bir ahenkle bir agizdan,
fakat asla mindsimi anlatmadan ezberlettifi deli sagmasi malumatla
yiiriiten, basik tavanli, cami yaninda veya iistiinde agilan, softalarin,
yobazlarmn, ihtiras ¢anagi mekteplerinden ibaretti. Burada, beyaz sa-
rikli ve kara ciibbeli hoca, kapkara bir cehaletin timsali ve kipkizil bir
hiyanetin heykeliydi... "'

Samih Nafiz’in kitabinda oldugu gibi Maarif vekaletinin tarih kitapgikla-
rinda da agagt yukar biitiin sorularm Osmanlt ve Cumhuriyet mukayesesi
tizerine kuruldugu gortilebilir.

Donemin edebi ve tarihi metinlerinde ¢ok¢a Orneginin goriilecegi
menkibevi anlatilar1 andiran yiiceltmenin merkezinde Mustafa Kemal’in
inkilaplarla biitiinlesen hayati 6nemli yer tutuyordu. Yiiceltme konusunda
One ¢ikan metin, Siileyman Celebi tarafindan Peygamber i¢in yazilan ve
Anadolu’da ezbere ve kitabi olarak en ¢ok okunan metinlerin basinda
gelen Mevlid’in Behcet Kemal Caglar tarafindan Mustafa Kemal adina
uyarlananidir. Bunun gibi Kemaleddin Kamu’nun Kabe yerine Cankaya’
y1 gosteren siiri dogrudan halkin kutsal degerlerine kars: bir kiigtimse-
meydi. Bunlara benzeyen ytizlerce drnekten biri olan manzum bir inkilap
tarihinde Mustafa Kemal’in dogumu sirasinda sehrin atmosferinde mey-
dana gelen olaganiistii haller anlatilirken kullanilan ifadeler menkibeleri
aratmaz. “Giines o giin farkli dogarken kuslar da seving igindedir. Vilaye-
tin dort bir yaninda nurlar yanarken herkes kis mevsiminde yaz geldigini
sanmigtir. Firtinal denizler durmus, solgun filizler o giiniin serefine yeni-
den agilmig, hastalar derman bulmustur. Tabiat onun bityiikliigiinii bilmis
ve serefine her tarafi 1iklara bogmustur.”'

10 Lise 11, Swmif Tarih Sorular: VI, Maarif Vekaleti Yaymu, Istanbul 1933, s. 56.
i Tansu, a.g.e., s..158. )
2 Yal¢in Tekin, Inkildp Tarihi-Gazinin Destant, Istanbul 1932, s. 8.
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Bir yenilgi olarak Birinci Diinya Savasi Osmanli’ya aittir. Tarih yenil-
giler tizerine degil, kazananlarin zaferi tizerine insa edilmelidir. Mustafa
Kemal’in muzaffer bir kumandan olarak bulundugu cepheler ve askeri
dehast inkildp tarihi i¢in 6nemliydi. Yine manzum inkildp tarihinden
hareketle onun hayatina bakarsak ilk 6nemli vazifesi olan Trablusgarp’ta

“kendisini biitiin cihana gostermigsti. “Cihan alkislamisti bu kahraman as-
" keri! Herkes diyordu Bu gen¢ ndm verecek diinyaya!”" Galibiyetle so-
nuglanan Canakkale Savasi’nda Mustafa Kemal’in de bulunmasi bu sava-
st Osmanlh donemine ait olmasina ragmen sonraki yillarda Mustafa Ke-
mal’in gahsiyla birlikte one ¢ikardi. Bugiintin nesilleri de dahil olmak
tizere Canakkale Savast onunla es anlamli olarak diigiiniildi. Manzum
Inkilap tarihine gore Ingilizler onun komutanhigi karsisindaki saskinlikla-
rin1 sdyle dile getiriyorlard: “Nitekim! Ingilizler huzurunda egildi; Dedi-
ler: “Biitiin Tirkler boyle olursa eger, cihanin her kuvveti karsisinda bas
eger.”'* Mustafa Kemal atandig1 her vazife de oldugu gibi Sark ve Suriye
cephesinde de askeri dehasin gdstermisti. Onun cesaret ve kumandanligi
sadece kendi ordusunu degil diigmanlar1 da sasirtiyordu. Bu kurgu Musta-
fa Kemal’in sonraki doneme yansiyan basarilarinin temellendirilmesi
amagliydi. Ortada inkildp tarihini tamamlayacak bilingli bir tarih vardi.
Bu tarih onu ilerideki hedeflerine gotiirtiyordu.

Miitareke bir yenilginin sonucu, sonrasinda baglayan siiregse zaferin
baslangiciydi. Bu zafer yiiriiyiistiniin baglangici olan 19 Mayis tarihi son-
raki yillarda inkilabin bayrami oldu. Hattd Mustafa Kemal’e sorulan bir
soru lizerine dogum giinii i¢in bu tarihi isaret ediyordu. Ciinkii “o kendi
hayatina degil Tiirk milletinin tarihine daha cok bagliydi.”'® Mustafa
Kemal’i Samsun’a gotiiren Bandirma vapuruysa efsanevi bir nitelik ka-
zandi. 19 Mayis, Samsun, Bandirma vapuru inkildbin 6nemli sembolle-
rinden oldu. Inkildp tarihlerine gore Miitareke sonrasi dénemle baslayan
ve Cumhuriyet’e giden yol Mustafa Kemal’in kafasinda planlanmis bir
sekilde devam eden bir seriiveninin Oykiisiidiir. Baglangi¢ noktasi1 19
Mayis 1919°dur. Manzum inkildp tarihinde bu tarih soyle ifade edilir:
“Dinleyiniz... Bu tarih gbkten gelen sestir, Bu tarih kiymetlidir!... Bu
tarih mukaddestir! Ciinkii Gazimiz bugiin Anadolu’ya gegti, daha o giin-
den millet kahramanini segti! Kati bir hiikiim gibi basmigtir ayagi! Diig-
mandan halas igin bu vatan topragin.”'® Cumhuriyet Donemi Miitareke-
den sonra [stanbul ve Izmir’in iggali gibi olaylar neticesinde Anadolu’da

" Yalgin Tekin, a.g.e., s. 18.
Y 4ge.,s. 19.
Bdge., s 92.
" 4ge., s.138.
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Atatiirk’(in kurdugu milli tegkilatla miicadele zzimnen baglamis oluyordu.
O zaman Cumhuriyet kelimesi kullanilmiyordu ama milli bilincin uyan-
mas1 ve harekete gegmesi aslinda bunu ifade etmekteydi. inkilap tarihle-
rinde Sultan Vahdeddin ve Mustafa Kemal iligkisi padisahin ona olan
giivensizligiyle anlatilir. Mustafa Kemal’in padisahla olan diyalogu onun
ileriye doniik planlarim gergeklestirebilmesi igin mecburiyet olarak ifade
edilir. Mustafa Kemal’in bir hainle diyalogu konusunda bundan G&tesi
diistiniilemez. Cumhuriyet veya inkilp tarihi olarak anilan tarihi donem
Mustafa Kemal’in hayatiyla biitiinlesir. Biitiin tarih onun varligiyla bera-
ber ele almir. Burada iki zamanl: bir tarih ortaya ¢ikar. Inkilap tarihinin
baglangicini ve Osmanli tarihinin sonunu igeren Vahdettinli ve Mustafa
Kemal’li iki tarih bir aradadir. Mustafa Kemal’in bagarisi onun ¢ocuklugu
da dahil olmak {izere biitiin hayatina tesmil edilirken Vahdettin’in basari-
siz hayatina dair bilinenler kisa siireli padisahligidir. Onceki ve sonraki
kisimlariysa tarihsizlige mahkim edilmistir. Zor sartlar altinda zafere
g6tiiren Bandirma vapurunun karsisina Vahdettin’in hainligini tescil eden
sembol olarak bir Ingiliz gemisi tarihe resmedilir. Yeni rejimin olumsuz
aktorleri arasinda Vahdettin ilk siralarda yer alirken Damat Ferit de hain
isbirlike¢i taifesinin 6nde gelen ismi olarak tarihte yerini alir. Cumhuriyet’
in kurulusu ve inkildplarla birlikte olumsuz aktorlerin sayis1 bunlarla kal-
maz, bir iki istisna haricinde biitiin hanedana ve iktidara muhalif olanlari
kapsayan ¢izgiye ulagir.

Mustafa Kemal’in Tiirk milletinin basina gecisi de menkibevi ifadeler-
le anlam kazanir.

Milletin kahramanh@ hudutsuzdu, fakat uzaklari géren, diisiinen, du-
yan, yol gésteren bir rehbere, kurtarici, kuvvetini, heyecanini milletten
almig ve Tiirk milletinin i¢inden ¢ikmg bilylik 6ndere mutlak ihtiyag
vardi. Tanri, Tiirk milletine bu &nderi tarihin higbir devrine nasip ol-
mayan bir Kemalde bahgetti. Tarihin hi¢bir devrinde nasip olmayan bu
6nder Mustafa Kemal’di. Tiirk milletini tarihte ondan daha iyi anlamis
higbir sef gosterilemezdi.'”

O bundan sonra yapacaklarini bir sir olarak tagimigti. Istanbul’da bulun-
mas1 hem Ingilizler hem de padisah tarafinda huzursuzluk kaynagiydi.
Padisah bu kuvvetli pasadan korkuyordu. Ingilizler’de onun Istanbul’dan
uzaklasmasim istiyorlardi. “Padigsah korkuyordu bu kuvvetli pagadan /
Ingilizler dediler ayralum aradan*® Bir vazifeyle Istanbul disina gonde-

' Tansy, a.g.e., 5.80.
'® Tekin, age.,s. 41,42,
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rilmesi iyi olacakt, fakat kimse onun ger¢ek niyeti hakkinda bir bilgiye
sahip degildi. O niyetini gerceklestirmek i¢in ¢alismaya bagladi. Hiikiim-
dar i¢in bu bir vesile olmugtu. Digariya gonderilecekti ve Mustafa Kemal
19 Mayis 1919°da Samsun’a ayakbasti.

Inkilap tarihi s6yleminin yaygmnlagsmasinda Halkevlerinde yapilan ya-
yinlarin etkili bir rolii vardi. Sadece yaymlar degil, konferanslar, kutlama-
lar, nutuklar inkildb1 halka anlatiyordu. Inkilab yiiriiyiisiiniin basladig
giin olan 19 Mayis iizerine Ordu Halkevi’nde yayimlanan bir kitapta bu
giin s6yle tarif edilir:

19 Mays 6yle bir irtifadir ki Sakarya boylarinda granit bir varlik, in6-
nii kiyilarinda bir kasirga olmus, Dumlupinar ufuklarinda bir bora, bir
tayfun seklinde goziikmiis bir sarsar kesilmis yurdumuzun bat1 kosele-
rine yerlesmek isteyen diigmanlarin kimini Sakarya’nin giir sularina
karigtirmis. Kimini Ege 6nlerinde bogmustur. 19 Mayis karanlik giin-
lerimizin bittigini ulusa miijdeleyen bir isiktir. O aydinhk degil midir
ki aglayan gozlere seving, iimitsiz kalplere iman, ¢éken hanimlara sa-
adet, tiitmeyen ocaklara mutluluk getirmistir. Inkilap tarihimizin do-
niim noktas1 onunla baglar. Saraya o giin kafa tuttuk, zulme o giinden
beri boyun egmiyoruz...””

Mubhafazakar tarihgiler i¢in inktldp tarihinin savag cephesiyle ilgili genel-
likle karsithik sergilenmez, ama biiyiik zafer olarak goriilen Lozan konu-
sunda siipheleri vardir. Inkilap tarihi i¢in Milli Miicadele’nin cephelerde-
ki zaferlerinden sonra 24 Temmuz 1923’te imzalanan Lozan anlagmasi
6nemli bir doniim noktasiyd: ve yeni inkilaplarin éniinii agacak biiyiik bir
zaferdi. Samih Nafiz Lozan’1 goyle ifade eder:

Lozan Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin yarattifi Biiyiik Tiirkiye’nin en
parlak zaferinin itimat ettigi arkadasi Ismet Pasa’min biiyiik sefinden
aldigr ilhamla kurdugu en biiyiik abidesidir. Lozan’dan sonra, sulha
kavusan Tiirkiye’yi yeni bir hamle ile en asri bir hiikiimet sekline ka-
vustlzlormayl diisiinen Gazi Mustafa Kemal, lazimgelen hazirliklara bag-
lad1.

Fakat Cumhuriyet’in her déneminde biiyiik tehlike olarak gorillen irtica
kisa zamanda bagini kaldirmig, Dogu’da Seyh Said isyani bag gostermisti.
Irticanin basmin ezildigi olaylarin en 6nemlilerinden olan Seyh Said is-
yam sadece irticai bir hareket olarak goriilmedi. Ingilizler’in tahriki ve

'® Sitk1 Can, Ordu llinde 19 Mayis Bayrami, Ordu Halkevi Nesriyatindan: 4, Giirses Basimevi,
Ordu, 1938, s. 1.
2 Tansu, a.g.e., s. 114.
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Kiirdistan kurma emelleriyle baglantiliydi. Dolayisiyla bir¢cok cephesiyle
tehlike igeren bu olay hem déneminde hem de sonraki yillarda ele alinir-
ken irtica-boliiciilitk ve ingiliz tahrikinin girdigi karmasik bir vaka halin-
de diistiniildii. Irtica, bolicilik ve dis giigler, rejimin ¢ézemedigi prob-
lemlerde kolaylikla bulabilecegi suc¢lulardi. Dogu Anadolu bolgesinde
Cumhuriyet déneminde ¢ikan diger isyanlar nitelik ve nicelik itibartyla
Seyh Said isyam kadar dikkatle ele alinarak Inkilap tarihinin konusu ol-
mamustir.

Inkildbin 6nemli sembollerinden biri de sapka oldu. Sapka kanun ko-
yucuyla muhalefetin semboller iizerinde ¢atistign konulardandi. Idamlarla
sonuglanan mubhalif seslerin arasindan bu konuda kitap yazmis olan Iski-
lipli Atif Efendi sembol isimdi. Osmanli-Cumhuriyet mukayesesi daha
once belirtildigi gibi yazili ve goérsel her tiirli aragla yapiliyordu. Mesela
ilkogretimler i¢in uygun goriilen inkilaplarin 6gretilmesi igin yazilmis bir
piyes kitabinda sapka inkildb1 konusunda 6dev hazirlayan bir ¢gocugun
arkadasiyla diyalogu soyledir:

Fidan; Ben sapka inkilabin1 hazirladim. Babama sordum; Birgok ki-
taplar okudum; 6grendim ki biz eskiden sapka degil, fes, sarik, kiilah,
kavuk ve bilmem neler giyermisiz. Biitlin bunlar ¢ok eski ibtidai sey-
lermis. Insanlar arasmda kiyafetin elbette bir tesiri var. Kafamizin igi-
ni ne kadar iglersek isleyelim, ona medeni bir kiyafet vermeden tanita-
maz ve s6ziimiizii dinletemeyiz. Avrupahlar bizi dyle Misir kogam gi-
bi uzun piskiilli, kipkirmiz1 bir fesle, ii¢ etek ciibbelerle, yedi arsin
sahi sarikla goriince pek hakli olarak ehemmiyet vermez ve bundan
yliz, li¢ yiiz sene onceki adamlar zannederlermis. Ben bile bugiin o es-
ki kavuklu salvarli resimleri gériince ne kadar giilityorum. Gegen giin
bizim eski kiyafetimizle gezen iki sarkli seyyah gordiim de Karagozle
Hacivat sokaga ¢ikmis sandim. Asil mesele: cahil ve mutaassip halk
bu kiyafetin degismesini eskidenberi istemezmis. Bilhassa bagina sap-
ka gecirenler gavur sayilrr ve oldiiriiliirmiis. Bugiin memleketimize
gelen bazi yabancilar, karsilarinda aynen Berlin, Paris sokaklarindaki
adamlar1 goriince kendilerini heniiz bir Avrupa sehrinde zannederek
Tiirkiye’ye ne zaman ¢ikacaklarim soruyorlar.?!

Geg¢mis-bugiin mukayesesinde bu tiir 6rnekler olduk¢a yaygindir. Bu
metinde gegen “Bilhassa basma sapka gegirenler gavur sayilir ve 6ldiirti-
liirmiis™ ciimlesi ilgingtir. Gavurla sapkanin 6zdeslestigi konusunda inki-

! Vasfi Mahir, Cumhurivet Bayram: Temsili 10 Inkildp, Bir Perdelik Mektep Temsili, Istanbul
1933, s. 8-9.
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1ap karsit1 metinlerde goriilecegi {izere birliktelik vardi. Kiyafet devrimini
konu edinen bu 6meklerde goriilecegi lizere eski kiyafetler medeniyet disi
say1lmig, muasir medeniyetle bulugsmanin ve onlar tarafindan kabul edil-
menin yolu bu sekli degisiklikte gorilmiigtii. Cahil ve mutaassip halkin
kars1 ¢ikmasina ragmen esas olan muasir medeniyetle birlesmekti. Tansu,
kilik kiyafet inki1lab1 konusundaki diisiincelerini su ifadelerle agikliyor:

Cumbhuriyet bizi biitiin diinyaya benzetti. Biz de her medeni insan gibi
bagimiza yerine gore, sapka, kasket, silindir koyduk, iistiimiize, zama-
nina gore pardesii ceket, simokin, firak ve sair elbiseleri giydik. Bu su-
retle insanlik ve medenilik bakimindan diinya i¢inde aykin diismedik.
Bilhassa imparatorlugun kadinlarinmzi kapayip ¢irkin ve bu siyah ve
kohne kabugun i¢cinden Tiirk kadini, Tiirk kizi inci gibi meydana ¢ikt1.
O da diger milletlerden degil geri olmak belki hepsinden daha giizel
oldugunu gosterdi ve Avrupa giizellik miisabakasinda da Tiirk kiz: bi-
rinciligi aldi1.
Kayafet degisikligine esas olarak iki gerek¢e sunuluyordu. Birincisi gec-
migin karikatiirize edilmesiyle ortaya ¢ikan manzara, ikincisi bu giiliing
manzaranin medeni milletler arasinda yer alan asil bir millete yakigma-
mastydi. Asagidaki metin bu durumu agiklar:

Imparatorlukta kiyafetimiz bir karnaval alayina istirak eden soytarilara
veya bir orta oyununa ¢ikan kdgeklere benziyordu. Nargiceginden vis-
ne koyusuna kadar rengérenk kege kiilah giyen bizden evvelkiler, Yu-
nanistan’dan Ikinci Mahmud devrinde alinan bu fesi, sonradan ne ga-
rip ki milli addetmislerdi. Bir de piiskiil belast vardi. Fesin etrafina
beyaz bir tiilbent de sarilirdi. Bazilan da takke giyerdi. Ceket yerine
ciibbe, hirka bele gal, kusak sarilir, pantolon yerine salvar, renkli don,
uzun ugkurla baglanan garip bir sekil gbze ¢arpardi. Yazin ortasinda
bile kullanilan yiin ¢oraplar, kalos, mest, kundura isimlerini alan birer
bigimsiz ayakkabi i¢inde ayaklar kokar her taraftan igreng bir sekil in-
sanin midesini bulandirirdi. Diinya milletleri i¢in béyle giiliing, miis-
tekreh bir kiyafetle gezmek, asil bir millete yakisamazdi. Onu da tam
vaktinde goren ve sdyleyen yine biiyiik 6nder Atatiirk oldu.”

Muhalefet sadece sarikli goriintiisiiyle ortaya ¢ikmiyordu. Sarikli goriintii
serbestlik verildiginde siyasi muhalefetle ortaklik kurabiliyordu. Siyasi
muhalefet mecliste farkli partilerle temsil edilmeliydi, fakat kurulan Te-

22 Tansu, age.s. 158.
P Age.,s.157.
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rakkiperver ve Serbest firkalar kisa siire igerisinde rejimi tehdit eden
odaklarla yakinlhiklarindan dolay: susturuldular. Ahalinin bu partilere olan
tevecciihli inkildplar agisindan tehlikeli ve irticaya yakin duruyordu.
Cumbhuriyet déneminin 6énemli tarihsel olgularindan ve hala torenle ani-
lan olaylarindan biri de irtica ayaklanmasi olarak goriilen Menemen Olayi
idi. Recep Peker’e gore Inkilaplar1 yapmak icin ¢ok kere zor kullanmak
lazimdi. Bir degisiklik yapilirken mukavemet ve irtica unsurlari, “yerine
gore elinde silahla veya cebinde kitapla, kafasinda eskiye aligmis somurt-
kanlik, dilinde igfal ve tehevviirle gelip karsiniza dikilirler.” Bunlar vuru-
lup devrilmedik¢e inkildp yapmanin ve hattd onu uzun siire korumanin
imkam yoktur.

Ote taraftan alisan ahgtigim birakip, alismadigina girinceye kadar ak-
lindan ve suurundan gelmese bile, kendi aligkanlik duygularindan bir-
¢ok mukavemetlere maruz kalir. Bu bakimdan da Tiirk inkilab: en zi-
yade zor kullanmay: gereklestiren bir hususiyet gosterir.”*

Birbirini takip eden radikal reformlarla tekke ve zaviyeler kapatilmis,
tevhid-i tedrisat ilan edilmis, hukuki yap: ve harfler degistirilmis, bunla-
rnn ardindan tarih ve dil ele alinmig bu konuda yeni tezler dretilmisti.
Kiilttir alaninda yapilan bu inkilaplarin hepsi gerekgeleriyle birlikte inki-
lap tarihinin konusu olmus yeni nesillere Osmanli-Cumhuriyet mukaye-
sesiyle 6gretilmistir. Inkilaplarin kiiltiir miiesseseleri {izerinde yogunlasan
reformlar1 bu muesseselerin dini 6zellik gostermesinden dolay: inkilapgi-
larin din karsisindaki tavrimi da belirlemistir. Bu tavrin gostergesi inkilap-
¢ilarin din ve dini kurumlara kars: radikal uygulamalar oldu. leriki yil-
larda dogacak radikal tepkilerin bu uygulamalarin neticesi oldugu genel
olarak kabul edilir. Inkilapgilarin biiyiik 6nem verdigi ekonomik konular
ve bayindirlik, kiiltinin muhafazasini isteyen ve reformlara oncelikle bu
acidan tepki gésteren muhafazakar tarihgilerin ilgisini pek ¢ekmemuigtir.
Aym sekilde Lozan ve Musul’u saymassak dis politika kapsamina giren
konular muhalif yazarlara cazip gelmemistir.

INKILAP KARSITI SOYLEMIN DOGDUGU SiYASAL VE
TOPLUMSAL MANZARA

Cumbhuriyet idaresi kiiltiire] ve ekonomik alanlarda yapilan inkilaplarda
Bat1’y1 kay1tsiz sartsiz ilham kaynagi olarak aldi. Béylece Tanzimatla bir-
likte toplumsal alan1 da kapsayacak gsekilde baglatilan reformlann I1I.
Mesrutiyet doneminde zirveye ulagan fikri birikimi Cumhuriyet d6nemin-

* Peker, a.ge., s.8.
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de radikal uygulamalara déniistiiriildii. Inkilapeilar eski devirdeki uygula-
malar1 yetersiz buluyorlar, fakat tarihi arka plan olarak inkar etmiyorlar-
d1.” Bat1 medeniyetinin Gstiinliigiine inang ve bununla baglayan gelisme-
lerin arka plan1 Cumhuriyet 6ncesinde 4sina olunmug olsa da Ust iiste
yapilan radikal reformlar, ge¢miste daha yavas degisimlere alismis olan
eski nesillerin biiyiik kismini tedirgin ederken, Kemalist ideolojiyle yetis-
tirilen yeni nesiller irticayla esdeger goriillen gegmisin karanlik giinlerine
donmemek i¢in inkildplara siki sikiya sariliyorlardi. Sonraki yillarda inki-
laplan igsellestirenler ve radikalizm kargisinda rahatsiz olmalarina kargi
sessizligini koruyanlar ve inkilaplarin her tiirliistinti reddedenlerin radikal
reformlar konusunda tarihi bir hesaplagsma alan1 gérerek verdikleri siyasal
miicadele yakin zaman kadar gelen demagoji agirlikli tartigmalart besle-
yecekti. Inkilapgilarm kullandig: siyasal dil tarihten inkilapg1 veya irticact
olmak gibi kavramlarin i¢ini inkilap tarihi vasitasiyla doldurarak faydala-
nacakti. Bu séylem tek partili donemin muhalefetsiz yapisiyla uyum sag-
larken, politika da inkildplara kars1 olmak gibi agiktan bir s6ylem hicbir
zaman olmadi. Béyle bir sdylem su¢ oldugu igin muhalif pozisyonlar
inkildp karsithgina yorumlanabilirdi.”® Nitekim gok partili sisteme ilk
gecis denemesi 6rnegi olan Terakkiperver Firka veya daha sonra Serbest
Firka denemesinde oldugu gibi muhalefet partisine tevecciih irticayla
baglantil goriilerek inkilaplar agisindan sakincali bulundu. Inkilaplar yer-
lesmis ve geri dontisti miimkiin olmayan bir mesafe alinmis olmasina rag-
men irticanin odak noktasi olarak goriilerek parti kapatma gelenegi yakin
zamana kadar devam edecekti.

Tek Parti doneminde gazetelerin dilinin iktidarla hemen hemen ayni
olmasindan dolay1 farkli sesler duyulmuyordu. Farkli sesler ancak ¢ok
partili sistemle ortaya ¢ikabildi. Tiirkiye’nin tek partili sistemden ¢ok par-
tili sisteme gegisini, siyasi sosyal ve ekonomik gelismeler ve Cumbhuri-
yet’in temelinde var olan liberal fikirler hazirlamisti. Buna savas sonrasi
diinyada demokrasi konusundaki gelismeler eklenince bu gegis daha da
kolaylasmist1.”” Bundan sonra Tiirk toplumunda modernlesme hareketleri
degisik bir evreye girdi. Cumhuriyet, rejimini destekleyen siniflar1 olus-
turmus, rejimin eski korkularinda azalma oldugu gibi inkilapgiligin hizi
da azalmstr.”® 1950°den sonra iilkedeki toplumsal degisim, ekonomik

2 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul 1967, s, 227.

% fstiklal Mahkesinde Baro Reisi Liitfi Fikri Bey’in 10 Kasim 1923 tarihli Tanin’de yayimla-
nan “Halife Hazretlerine A¢ik Ariza” adh yazisindan dolay: saltanatgiitk davasi glidiiyor iddia-
siyla yargilandi. Mete Tungay, Tirkiye Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetiminin Kurulmasi,
1981, s. 81.

7 Karpat, age.s. 123.

B 4ge., s 282,
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biiylime, ulusal pazarin olusumu, okuryazarlifin artisi, egitim seviyesinin
yiikseligi iletisim ve ulagim kanallarinin artiginin goézlenebilecegi bir
manzara arz ediyordu.”

Inkilaplarin radikal soylem ve uygulamalarla giindemde oldugu yillar-
da rejim olarak Cumhuriyet’i desteklemelerine ragmen radikal kiiltiir
politikalarin1 agik¢a tenkit etmekten ¢ekinen bir aydinlar grubu vardi.
Bunlarin fikirlerinin ilk &rnekleri Terakkiperver Firka’nin programinda
ve bazi liyelerinin egilimlerinde gériniiyordu. Bir iilkenin kiiltir gegmisi-
nin tamamiyla ortadan kaldirilamayacagi, Osmanhi imparatorlugundan
s6z etmeden milli bir varlik kazanmanin miimkiin olmadig1 konusundaki
fikirlerini inkilapgilar karsisinda agik¢a beyan etmeseler de yayimlayama-
diklari yazilar1 ve giivendikleri kisilerle yapilan sohbetlerde dile getiri-
yorlardi. Mesela Yahya Kemal ve Fuat Koprilii gibi isimler dogrudan
dini akimlarin temsilcisi olmasalar da dinin toplumsal 6nemine inaniyor-
lardi. Dogrudan dini akimlarla iligki igerisinde olan Necip Fazil gibi ya-
zarlar bunu yaymlariyla gindeme getirdiler.*°

II. Diinya Savagsi sonrasmda agike¢a ortaya ¢ikan Sovyet tehdidi, tarihi
“Moskof Mezalimi”ni hafizalar da yeniden canlandirdi. Moskof karsisin-
da duran tarihi kahramanlar popiiler tarihgiler vasitasiyla donemin sartla-
rina uygun birer roman kahramani olarak geri dondiiler. Muhafazakar
tarih¢iler bundan sonraki siirecte komiinizm tehlikesini de dikkate alacak-
lardi. Béylece diisman silsilesine komiinistler de dahil oldu. Biitiin gorii-
nen ve goriinmeyen diismanlarla birlikte Tiirkiye 1940°h yillarin basn-
dan itibaren yok sayilan tarihe, Osmanli’nin hasmetli yillarina déniiyor-
du. istanbul’un isgalinden beri yapilmayan fethin yildoniimii torenleri
500. Yildonimiiniin yaklagmasiyla giindeme geldi. Bu atmosferde Os-
manli gegmisi hazirliklara paralel bir seyirde hem akademik hem popiiler
alanda yeniden kesfedildi. Daha 1939 yilinda yapilan Birinci Nesriyat
Kongresi’nde masallarda gegen sehzade, sultan gibi isimler kaldirilsin mu,
kaldirilmasin mu1 diye teklifler tizerinde tartisilirken, basta II. Abdiilhamit
olmak tizere Osmanl sultanlari ulu hakana doniisecekti. Tuirk tarih teziyle
ileri siiriilen Siimerli ve Hititli atalar her ne kadar medeniyet kurmus olsa-
lar da nesillerin tarih suurunun olusumunda etkili olmamus, Islam dénemi
kahramanlarinin kimliklerinin inkilaplara uygun hale getirme tesebbiisleri
de atil kalmast.

Osmanllar’in itibarsizlagtirilmasinin 6niinde ilk duranlardan biri Ni-
hal Atsiz idi. Ardindan Necip Fazil tahkir edilmenin II. Mesrutiyet’ten

* Serif Mardin, Tiirkive de Din ve Sivaset, Makaleler 3, 3.bask, Istanbul 1993, s. 208.
0 4ge.,s. 31,32
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beri sembolik ismi olan II. Abdiilhamit’i Al-i Osman miidafaasinin sem-
bol ismi haline getirdi. Tanridag: ve Biiyiik Dogu gibi mecmualarda yapi-
lan Osmanli miidafaasi1 popiiler yaymlarin biitliniine ulasacakti. Biiyiik
Dogu sadece bir mecmuadan ibaret kalmayip Anadolu’nun birgok yerini
kaplayan o6rgiitlii bir harekete doniistii. Bu sayede dergide savunulan fi-
kirler genis bir alana niifuz edebiliyordu. Biiyiik Dogu sadece Osmanli
gecmisinin miidafaasini degil inkilap tarihinin temel konularinin hem fik-
ri hem tarih yazimi bakimmdan muhalifi oldu. Bu muhalefet Tanzimat’la
bagslatilan batilasma hareketlerinin zirvesi olan Cumhuriyet inkilaplarin
da kapsiyordu. Inkilaplarin cagdisi ilan ettigi kiiltiirlin muhafazasi ve
miidafaasi tizerine kurulu ideolojik seriiveninin temelleri i¢in bir tarih
paradigmasina ihtiyag dogmustu. 1940°lh yillarda Abdiilhamit tizerinde
yogunlasan Osmanh savunmasi 1950’li yillara gelindiginde affi miimkiin
olmayan vatan haini olarak goriilen Vahdettin’i de miidafaa edecek kadar
ilerlemistir.

Yukarida verilen bilgilerden anlagilacagy tizere 1940’larin bagindan
baglaytp 1950 yilinda ¢ok partili sisteme gegisle birlikte tarih yaziminda
dikkat ¢ekici bir sekilde Osmanli tarihine doniis ve inkilap tarihlerinin iti-
barsizlastirdi: kisi ve olaylar konusunda kars1 goriislerin ileri stiriildtigii
hareketlilik vardi. Mesela popiiler tarih dergilerinde aktif rol oynayan ve
sehir tarihleriyle taminan Ibrahim Hakki Konyal, 1950°li yillarda birden
canlanan tarih yaymciliginda tarih dergilerine gésterilen ragbetin temelini
sOyle agikliyordu:

Tiirk’{in temiz hafizas1 ¢op tenekesi gibi doldurulmus” gazete ve mec-
mualar vasitasiyla Tiirk Tarihi yerine, batidan Tiirk milletinin biinye-
sine uygun olmayan seyler alinmig ve sonunda sessiz bir ihtilal ile
kurdugu demokrasiyle bu olumsuzlugun 6niine ge¢ilmisti. Bu demok-
rasi inkildb1 Tiirk milletini kendine getirmis ve mazisini 6grenmek
icin siddetli bir arzu dogurmustu.”’

Maziye olan ilgi Osmanl: tarihi tizerine olurken tarihg¢ilik buna gore sekil-
lenmis birbiri ardina popiiler tarih dergileri, tarihi romanlar ve hatiratlar
yayimlanmugstir. Ozellikle Cumhuriyet dénemi hatiralarinin yaymmlanmasi
ginlitk siyasette karsiligim bulmustur. 1950°li yillarin hemen baginda
siyasi partilerin ve parti dis1 siyasi gruplarin hesaplasma alanina donen
tarih, yaymncilik alaninda II. Megrutiyet’in ildmindan sonraki ilk yillarin
yayincihigindaki canlilifs hatirlatiyordu. Bu durum yalniz ¢ok partili siste-
me gegisin degil daha énce de belirtildigi gibi Istanbul’un fethinin 500.

3'{. Hakki Konyalt, Tarih Hozinesi, say1 1, I¢ kapak sayfas1, 1950.
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yildéniimii kutlamalarina hazirhik sathasinda kiiltiirel alandaki hareketli-
likten kaynaklaniyordu. Bu canlanmada Cumhuriyet donemi de inkilap
tarihlerinin diginda sivil alanda yazilma ve tartigilma imkanina sahip ol-
du. Artik inkilap tarihi metinlerinin tarih disina atug veya lanetledigi kisi
ve olaylarin merkezinde inkildp tarihine zit kanaatlerin ileri striildugii
eserlerin ortaya ¢ikisina zemin hazirdi. Bundan sonraki siirecte tarih {ize-
rinde sag ve sol ideolojilerin niifuzu hem akademik hem de popiiler alan-
da kendini gosterecektir. Resmi tarih karsisinda savunma amagli hemen
hemen ayni iislup kullanilarak resmi tarihin kutsadigi veya yerdigi donem
ve kisilerin merkeze alindig1 ve bunlar hakkinda resmi tarihin zitt1 kana-
atlerin ileri stiriildiigii popiiler tarih yazimina ilgi giintimiize kadar siire-
cektir.

K ARSI TARIH YAZIMININ DOGUSU

Muhafazakédr yazarlarin ele aldign konularin temel karakteri Tanzimat
sonrasini ve dzellikle Cumhuriyet’in ilk yillar tizerine olmasidir. Bu tarih
onlarin goéziinde Tanzimat’la baslaylp Cumbhuriyet ile zirveye ulasan
Islami ¢oziilmeye karsilik gelmektedir. Bu zaman arahiginda bugiin “In-
kildp tarihi ve Atatiirkgiilik” olarak adlandirilan tarihgiligin yiicelttigi
veya tahkir ettigi kisi ve olaylan resmi séylemin tersi bir bakis agisiyla
yazma gayretinde olduklar: eserlerinden fark edilebilir. Yazili metinlerde
kullandiklan iislup ve yontem inkildp tarihgilerininkiyle benzerlik goste-
rir. Bu agidan muhafazakar endiseler tasiyan bu tarih yazinm gelenegi
varolusunu bir bakima inkilap tarihgiligine bor¢ludur. Inkilap tarihgiligi-
nin dogdugu Tek Parti iktidarimm hakimiyetindeki ¢eyrek asirlik siirede
gecerli olan tarih séylemi 6nceki sayfalarda goriildiigii gibi yiiceltmenin
ve tahkirde aginligin hakim oldugu 6meklerle doludur. Bu séylem devrin
gazete yazilari, piyesleri, romani, siiri, karikatiiri gibi yazili ve gorsel
tiriinlerine yansirken okullarda ders kitaplar, dersler ve halkevlerinde
verilen konferanslar, 6nemli yildoniimii kutlamalan vasitasiyla yayginlas-
tirtlip muhalif goriislerin lizerinde baski araci olarak tutulurken yeni nes-
lin ideolojik egitiminde bir ara¢ olarak kullamlmustir. Karsi soylemse
miidafaa ve miicadeleye dayanan fikirlerini benzer edebt tiirlerin kullamil-
dig1 edebiyat alaninda ve inkildpg¢ilarin irticai organizasyonlar olarak gor-
diigii, basin-yaym orgiitleri, dernek, cemaat gibi resmi olmayan yapilarin
yanisira, imam-hatipler basta olmak iizere resmi okullar ve iiniversiteler
gibi kurumlar igerisinde informel egitimin bir parcasi olarak yayginlas-
mugtir,

—<
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Mubhafazakar tarih yazimi inkildp tarihgilerinin ana bagliklan {izerin-
den inga edildi. Yontem ve iislup olarak inkildp tarihgilerini aratmayacak
bir yolu benimsediler. Olgular zihinlerde ifade ettigi anlama goére kurgu-
landi. Oncelik inkilapgilarin yaptigi gibi Mustafa Kemal’in Samsun’a
¢ikist konusuna verildi. 19 Mayis’ta Samsun’a gidigini Mustafa Kemal’in
ileriye doniik niyetlerinin ve bir bakima tarihin baglangici olarak goéren
inkilapgilar karsisinda muhafazakérlar 19 Mayis’t Sultan Vahdettin’in
iradesiyle birlikte yorumladilar. Onlara gére Mustafa Kemal’in Samsun’a
¢ikig1 ve Milli Miicadele’yi organize etmesi padisahin istegiyle olmustu.
Sultan Vahdettin, Mustafa Kemal’in bulundugu durumdan tilkeyi kurtara-
cagm diisiinerek ona gdrev vermis ve Samsun’a giderken ayrica maddi
destekte bulunmustur. Vahdettin miitareke sartlar1 igerisinde ¢aresiz bir
padisahtir. Mustafa Kemal, Milli Miicadele sirasinda sultan ve halife ola-
rak ona bagliligimi bildiren mektuplar gondermistir. Bunu destekleyen
o6mek de Birinci Millet Meclisi’nde mebuslarin yaptigi yemindir. Bu ye-
minde saltanatin ve hilafetin korunacag belirtilmis, fakat Milli Miicade-
le’nin bitiminde bu yemine uyulmamis saltanat ve Hilafet kaldirilmistir.
Gelismeler tizerine Sultan Vahdettin tilkeyi mecburen terk etmisgtir.

Lozan anlagmasi inkilapeilarin iddia ettigi gibi bir zafer degil hezimet-
tir. Arka planinda Islim dismanhgmin izleri ve batiya verilen tavizler
vardir. Inkilapeilarin irtica, béliiciiliik ve dis mihrak soylemine sizdirdig
Seyh Said esasinda hakkinda yazilanlarda oldugu gibi degil, inkildplar
kargisinda duydugu rahatsizlik ve tahrik sonucu boyle bir isyana kalkig-
mugtir. Bazilarina gore de dogrusu isyan degil buna Isldm’a uygunlugu
gosteren bir tabir olan “kiyam” denilmelidir. Sapka inkilapla irtica arasin-
daki miicadelenin en 6nemli sembollerindendir. Bundan dolayr Frenk
Mukallidligi adiyla yazdig: kitaba istinaden idam edilen Iskilipli Atif
hoca, sapka devriminin kurbani olmasindan dolay1 ayr1 bir éneme sahip-
tir. Menemen hadisesi inkilap tarihlerinin yazdig gibi bir olay degil, ikti-
darin dindarlar {izerinde baski kurmak i¢in diizenledigi bir komplodur.
Inkilap tarihlerinin Yedek Subay Kubilay’in dramatik hikdyesi tizerine
kurgulayip irticaya gonderme yaptiklar1 olay, muhafazakir tarihgilerde
Naksibendi Seyhi Esad Efendi merkezli kurgulanarak dindarlara yapilan
zulme dayanak noktasi olarak gosterilir.

Inkilap tarihlerindeki tek adam Mustafa Kemal anlatisina karg1 Sarikli
hocalarin Milli Miicadele’deki rolii dne ¢ikarilir. Cumhuriyet sonrasinda
yapilan inkilaplarin din kargiti radikal uygulamalara doniigmesiyle ortaya
¢ikan manzara lzerinden din mazlumlan tarihi yazilir. Isldm alfabesini
olusturan Arap harflerinin kaldiriimasi Islim karsitt planin pargasidir. Dil
ve Tarih tizerinde yapilan reformlar milleti kiiltiirel baglarindan kopar-
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mugtir. Tek ciimleyle 6zetlenecek olursa biitiin bu gelismeler Tanzimat’
tan bu yana gelen siiregte Batililagma hareketlerinin perde arkasinda ya-
tan, Islam karsithiginm, Tirk dismanligmm planlarmin yabanci ve yerli
ajanlari tarafindan yiriitiilen planlariin sonucudur.

NECIP FAZIL VE BUYUK DOGU

Necip Fazil (1904-1983) Fransa’ya liniversite egitimi i¢in devlet tarafin-
dan gonderilen O6grencilerdendi, fakat okulu bitiremeden dénmiistiir.
1940’ yillara kadar sairligiyle taninan yazar 1943 yilinda Biiyiik Dogu
dergisini yayimlanmasindan sonra inkilép karsit1 miicadelenin Babiili’de-
ki ilk akla gelen isimlerinden olacaktir. Necip Fazil’m Islim merkezli
soylemi Naksibendi Seyhi Abdiilhdkim Arvasi’ye intisabindan sonra bag-
lamugtir. O ve Ben adl kitabinda onunla tanismasindan bahseder.*> Biyiik
Dogu’nun 1943’te yayma baglayan ilk serisinde inkilaplar karsinda itidal-
li, 1945-50 arasindaysa agik¢a inkildp karsiti metinler yayimlamaya bas-
lamigtir. Bundan dolay: dergisi sik sik kapatilmis, yazilarindan dolay: ara-
liklarla cezaevine girmistir. Tarih¢i olmasa da bir karsi tarih anlayisi olus-
turma endisesi tasidig1 agikga goriinen Necip Fazil*® tarih iizerine yazila-
rinda tarih ingasindan ziyade tarihi davalara bakan bir yargi¢ gibidir. Ola-
y1 veya kisileri dramatize eder ardindan hiikiim verir, mazlum veya zalim
ilan eder. Necip Fazil siirlerinin yanisira nesrine de yansiyan sairane tislii-
bunu, hatipligini ve polemikgiligini inkildplara karsi Islimi bir séylem
olarak kullandi. O inkilaplarin, kendi ifadesiyle ham yobaz kaba softa
diye tabir ettigi dini kurumlarda yuvalanan zihniyeti ortadan kaldirma
yontindeki gayretini gormemezlikten gelmiyordu, fakat yapilan inkilapla-
rn perde arkasinda esrarin ortaya ¢ikarilmasi onun esas hedefiydi. ** Inki-
labin karsisina Islim inkildb1 kavramiyla ¢ikt1 ve bunu “Jdeolocya Orgii-
sii” adiyla sonradan kitap haline getirecegi yazilarinda ortaya koydu. *°
Necip Fazil, Osmanli’dan Cumhuriyet’e kadar olan zamani Islam’1
merkeze aldig: tarih anlayigina gore donemlestiriyordu. Tarih inkilapeila-
rin muasir medeniyete gotiiren ilerlemenin aksine “Islami ¢oziilmenin”
ilerleyisiydi. Onun diisiincesinde Kanuni Sultan Siileyman ve Tanzimat
arasinda kalan zaman din baglarinin ruhunu kaybettigi devirdi. Necip
Fazil burada Kanuni sonrasi Osmanli yazarlarmin ¢oziilme yorumlarina
benzer bir kanaate sahipti. Ona gére Tanzimat, Megrutiyet ve Cumhuriyet

*2 {1k olarak 1965 yilinda Biiyiik Kap: adiyla yayimlandi.
 Ismail Kara, a.g.m., s.63.

3 Biiyiik Dogu, Say1 1, 1949, s. 3, 13.

% Jdeolocya Orgiisi, Istanbul 1959.
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donemleri ise din baginin kasitli olarak ¢oziilmeye bagladigi devirdir. Bu
kasit igeriden yar1 resmi ve hususi planlarla ger¢eklestirilmeye ¢alisilan
Cumbhuriyet devriyle zirveye ulasmisti. II. Mesrutiyet ile Cumhuriyet ara-
s1 15 yillik siireyi §6yle tanimlar:

Kabukta Islamiyet yaftasina ve “Kanun-1 Esaside” “devletin resmi dini
Islam’dir” kaydina ragmen artik Islamiyet’in kah resmi, kah yar1 resmi
ve kah hususi ellerde ¢iiriitillmeye ve igte resmi, yar1 resmi ve hususi
planlarda bdyle bir kast giidiilmeye baglandigini gosterir.®

Islam’dan uzaklasmanin basladig: siirecin aktdrlerinden sahte kahraman-
lar zinciri kurmus, bu zincirin karsisina ona gore biitiin Osmanli padigah-
larinin en dindar1 ve iistiin 6zelliklere sahip olani II. Abdiilhamit’i zirveye
oturtmustu. Onun ger¢ek kahramani oydu. Bu durumu géyle ifade ede-
cekti:

36 Tiirk hiikkiimdar arasinda belki en biiyligii ve tarihi hakki muazzam
bir zat mevzuunda Yahudi, dSnme, mason, kozmopolit bir emperya-
lizma ajanlariyla el ele, Ittihat ve Terakki eskiyasimin imal ettigi ve
Cumburiyet rejimi boyunca devamina sahit oldugumuz yalanci tarihe
paydos! Diinyada her seyin sahtesi goriilmiig, fakat ilim ve tarihin de-
vaml yalancisina rastlanmanustr...>’

Necip Fazil, II. Abdiilhamit karsisindaki her tiirlii hareketin 6niinde kim
olursa olsun arka planinda Yahudi olduguna isaret ediyordu.’® Bunun igin
Abdiilhamit’in Hal’i sonucunu getiren 31 Mart Vakasi Yahudi-Mason-
Donme komplosu olarak tanimlanmasi igin yeterli sartlara sahipti. Islamct
muhafazakar bilincin olusmasinda tarihi ve aktiiel biitiin olumsuzluklarin
arka planinda Yahudi figiirii, basta masonluk ve dénmelik olmak iizere
onun tiirevleriyle birlikte vazgegilmez aktor oldu. Biiyiik Dogu ve done-
min diger milliyet¢i muhafazakar yayinlarinda Yahudi aleyhtarlig: yaygin
bir séylemdi. Mesela Yahudi aleyhtarlifi konusunda 6nde gelen isim
Cevat Rifat Atilhan’dir. Atilhan’da Necip Fazil’la benzer okuyucu kitlesi
iizerinde etkili olmustur.’® Bu durumla birlikte 1930’Iu yillardan beri goz-
lenebilen yaygin Yahudi aleyhtarligi dikkate alindiginda tarihin arka pla-

36 Necip Fazil, Son Devrin Din Mazlumlari, 28. Baski, istanbul 2010., 5.8.

37 Necip Fazil, Bityitkk Dogu’nun bu durumu diizeltme cabasmin 1943’ten itibaren basladigim

l}aselirtir. Necip Fazil Kisakiirek, Ulu Hakan II. Abdiilhamid Han, 4. Bask, Istanbul 1981, s. 5.
A.ge, s312.

¥ Bu konuda bkz., Rifat N. Bali, “Tiirk Anti-Semitizmi”, Modern Tiirkiye de Siyasi Diigiince

Muhafazakdrlik, Tanil Bora..., s. 402-409.
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nindaki Yahudi, muhafazakar okuyucunun zihnine tahkir edilmek istenir-
ken paradoksal bir sekilde olaganiistii bir varlik olarak yerlesecekti.

Necip Fazil Milli Miicadele’nin kutsallig1 konusunda tereddiit yasami-
yordu. O, Istiklal Harbi’ni su sekilde ifade ediyordu:

Tiirk cemiyeti kaninin, mayasinin, mazisinin insiyaki diirtiisiyle sah-
land1. Diine kadar vilayet kadrosunun besigi iginde salladig: arsiz ¢o-
cugun kadrosunda higbir hesap ve kitaba dayanmaksizin, Garp emper-
yalizmasina kars1 kiyam etti. Tamamiyla milli dehanin mal1 ve milli
haysiyetin ilcas1 olan Maras gibi tegkilatla sevk ve idare kaynagindan
higbir seldm bile almamig olan Anadolu kiyaminu.. A

Ona gore [stiklal Savasi’nin zaferi miibarektir, fakat onun kabul edeme-
digi inkilaplar ve Milli Miicadele’nin etkili isimlerinin tarih disina atilma-
sidir. “Kiyam” olarak gordiigii Istiklal Harbi’nin bir sahsa ve sahislar
ziimresine baglanmasi noktasinda itiraz ettigi yazisinda su ifadeleri kulla-
nir:

Istiklal Savagi’nin miibarek zaferini biitin Garp emperyalizmasinin
suratina indirilmig bir samar diye kabul ve tavsif ettikten sonra bun-
dan, Tiirk milletini yoktan var etme gibi mind yuguranlar ve bunu
kendi sahis veya ziimrelerine mal etmek isteyenler, ilmin ve selim ak-
lin, cevabina o kadar miigtak oldugu bu suali, ne cevaplandirmiglar ne
de sorulabilmesine miisait bir havaya imkan birakmiglardi. Memleket-
te, o giin bugiin, biitiin ilim ve akil haklari, hazin bir el ¢abukluguna
kurban gitmistir.*'

Burada kimleri kastettigi belli olsa da agik¢a isim vermez. Biiyiik Do-
gu’daki yazilardan birinin de Birinci Millet Meclisi’nde yapilan yemin-
deki halife ve sultana baglilik vurgusunun hatirlatilmasi amaciyla yayim-
landig1 anlasilmaktadir. Bu yeminde “hilafet makami, saltanat, vatanin ve
milletin kurtulusu ve bagimsizliginin diginda bir amag giidiilmeyecegine”
dair ctimlelere dikkat g¢ekilerek, yemine bagli kalimmadigina gonderme
yapilir. Ardindan yapilan yorumda meclis ve tarih dniinde taahhiitte bulu-
nanlarin ahdine saddkat gostermedikleri belirtilir.*

Inkilapgilarin gegmisi tasvir ederken ilk sayfalarda gosterildigi izere
¢izdikleri portrenin, tahkir edici uslup ve ifadeleri Bidyiik Dogu mecmua-
sinda asagidaki omekte goriilecegi lizere benzeri bir tslupla kargilik bul-
du:

“ Bityiik Dogu, Say1 1, 1949, s.13.
‘" A.gm., s.13. Aym yer.
4 «yesikalar Konuguyor”, Biiyitk Dogu, Say1 70, 31 Ekim 1947, s. 6.
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Her yil 4di ve beyinsiz bir propagandanin giiliing gdstermeye ¢alistig
bu varliga ait acaip resimleri géz Sniine getiriniz: Bir kara tahta...Bir
sarikl hoca...falaka...degnek altinda ¢i18lik koparan ¢ocuklar...ve da-
ha neler, daha neler! Buna benzer resimler karsisinda her halde ve her
defa tiksinti ve tirperti duymamanin imkdm yoktur. Son 25 yilin mi-
sak-1 milli ahdiyle ve pek yerinde Istiklal Savas: hamlesiyle bize kalan
bu vatan, simdi giiliing ve igreng gostermekten bagka marifet tanima-
digimiz o atalarin mirasindan son habbecik degil midir? En yakimn
diinden bugiine kadar idare basindakiler, valiler, sefirler, muiderrisler,
muharrirler, dlimler sanatkarlar; evet bizzat bu propaganday: yapanla-
rin ketzgileri acaba hangi devrin, hangi yetisgtirme sisteminin mahsulii-
diirler.

Ozellikle Cumhuriyet’in kutsal metinlerinden olan “Onuncu Y1l Nutku”y-
la giindeme gelen Tiirk milletinin yoktan var edilmesi iddias1 Biiyiik Do-
gu’da diger yazarlar tarafindan da ironiyle elestirildi. Mesela Salih Zeki
Aktay bunlardan biridir. Su ciimleleri kullanir:

Milli hayatimizin son ¢eyrek asrinda her an ve her yerde davullar dii-
diiklerle ilan edildigi gibi, biz on yilda onbes milyon Tiirk yaratmig
her cinsten bir millet ve memleket degiliz. Biz en eski zamanlarda
vardik, diin vardik, bugiin de variz! Onlar hanesini asan su kadar asir-
dan beri gergek ve olgun varligiyla yasayip gelen bu millet, 1921°de
bir yagmur serpintisiyle, topragin altindan iistiine ¢ikivermis bir man-
tar yagin1 degildir!**

Necip Fazil’'m Ulu Hakan Abdiilhamit Han ve Son Devrin Din Mazlum-
lary ve Sultan Vahideddin adl1 ¢ kitabi kars: tarih insas1 ¢abasinda diger-
lerine nazaran daha etkili olmus, ondan ilham alan popiiler tarihgiler bu
eserlerle temeli atilan konulara dair kitap yayimlanmslardir. II. Abdiilha-
mit, Son Devrin Din Mazlumlar: adl kitabinda din mazlumu olarak taniti-
lan ilk drnektir. Ardindan Cumhuriyet dénemine geger, “Seyh Said, Iski-
lipli Atif, Seyh Esad, Said Nursi, Silleyman Hilmi Tunahan, Abdiilhdkim
Arvasi” gibi isimler Cumhuriyet doneminin din mazlumlarim olusturur.
Kitabina Dersim Isyani konusunu da dogrudan din adamlariyla ilgisi ol-
madig1 halde “Dogu Facias1” baghigiyla almistir. Muhtemelen Tek Parti
doneminin ne kadar zalim oldugunu gosterme kaygisini tasimaktadir. O
Sultan Vahdeddin iizerine yazdig1 hain olmadig1 vatan dostu oldugu sek-

* Salih Zeki Aktay, “Diin ve Bugiin”, Biiviik Dogu, 24 Ekim 1947, Say1 69, s. 3.
* “Diin ve Bugiin”, Biiviik Dogu, Say1 69, 24 Ekim 1947, s. 3.
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lindeki miidafaay: iceren kitabiyla sonraki yillarda Vahdeddin iizerine
yazilacak inkilap tarihi karsit: soyleme de onciilitk etmistir.*

Necip Fazil, Seyh Said’i diger Naksibendi seyhleri gibi gérmez, onu
sOyle tanimlar:

O taraflarda Seyh Said isimli, batini irsat ve tasarruf ehliyeti son dere-
ce siipheli, Naksi seyhi oldugu iddiasinda, daha ziyade muhitini sevk
ve idare siyaseti ve satih {istii giiditm dehas1 bakimindan hiinerli, ko-
yun siiritlerini yiizlerce ¢obanin otlattig1, ¢ok zengin ve bilyiik niifuzlu
bir aga vardir ve en biiyitk meziyeti olarak bu adam seriat bagliliginda
miistesna bir siddet ve hiddet sahibidir. Fakat bu siddet ve hiddetin
kullamilacagi yeri ve dereceyi tayin edebilme irfanindan mahrum...**

Miisliman kami dékmesinden dolay: Seyh Sait hakkinda tereddiitliidiir.
Mahkeme ifadelerine gore onun hakkinda bir kanaat olusturur ve hiikmii-
nii mazlum olarak verir. Son Devrin Din Mazlumlari’nin takipgiligi 6zel-
likle Hasan Hiiseyin Ceylan’da goriilebilir. Ceylan, Cumhuriyet Donemi
Din-Deviet iligkileri 1-3.*" adli kitabinda hemen hemen Necip Fazil’m
kurgusunu takip etmistir.

Onun II. Abdiilhamit miidafaasi sadece takipgilerince degil milliyetgi
muhafazakar popiiler ve akademik tarihgilerin katkida bulundugu yayin-
larla desteklenmistir. Iktidarda oldugu donemde de yerli ve yabanci ya-
zarlarin aleyhteki yazilarina konu olan Abdiilhamit’e gosterilen ilgi taht-
tan indirildikten sonra artarak devam etmis, gegmisi elestirisinde sik kul-
lanilan bir imge olmustur. Aleyhteki soylemin ardindan muhafazakar gev-
relerde onu miidafaa etmek maksatli yeni bir akim dogmustur. Bu akimin
dogurdugu II. Abdiilhamit ilgisi Necip Fazil’in 1940’11 yillarda baglayan
miidafaasinin golgesi altinda devam etmektedir. Takipg¢ilerinden Mustafa
Miiftiioglu ve Kadir Misiroglu, Abdiilhamit {izerine de kitap yazarak se-
leflerinin onun mazlumlugu ve yiiceligi konusundaki fikrini tasdik etmig-
lerdir.

Necip Fazil, sahte kahramanlarla ¢riilldtigiinti iddia ettigi tarihin bun-
lardan temizlenmesini asirlardan kalan “aziz bir borg” olarak goriiyordu.
O tarih yaziminda bir taribg¢inin yontemlerini izlemese bile tarihi olay ve
kisiler tizerine yazdiklar takipgilerine ilham kaynagi olmanin yanisira
yazacaklar1 konularin ana bagliklarini belirlemisti. Islamc1 muhafazakar-
lara gore ihanet sebekeleri, hainler, donmeler, Yahudiler gibi tanimlanan

45 Necip Fazil Kisakiirek, Vahidiiddin, istanbul 1968.

46 Necip Fazil Kisakiirek, Son Devrin Din Mazlumlari, s. 44.

7 Hasan Hiiseyin Ceylan, Cumhuriyet Dénemi Din-Devlet Iligkileri 1-3, Genisletilmis 13.baski,
Rehber Yaymlari, Ankara.

265



Muhafazakdr Tariheiligin Popiiler Yiizii: “Inanmiyorum Bana Ogretilen Tarihe!”

tarihin perde arkasinda kalan esas aktorlerin gergek yiizleri, Necip Fazil’
dan etkilenmis nesillerin arasindan mukaddes bilinen borca kucak aganlar
tarafindan ortaya ¢ikarilacakti.

(OSMAN YUKSEL SERDENGECTI

Osman Yiiksel Serdengecti (1917-1983) Serdengecti adiyla yayimladigi
dergisine Anadolu’da koylere kadar ulastirilan bir popiilerlik kazandirdi.
Serdengecti dergisi bu yonilyle ve sik sik kapatilmasiyla Biiyiik Dogu’ya
benziyordu. Serdengegti 1944 yilinda Turancilik davasindan Nihal Atsiz’
la birlikte, 1952°de Ahmet Emin Yalman’a yapilan suikastla ilgili davada
da Necip Fazil’la birlikte tutuklanip yargilandi. Etkili popiilist ve dema-
gojik tislubu sayesinde hem milliyetgiler hem de Isldmcilar arasinda ka-
bul goren bir yazar oldu. Tiirkgiiliikle-Islamcilik arasinda bir diigiince ¢iz-
gisine sahip olmasi bunu kolaylastirdi. Serdengeg¢ti mecmuasinin ilk sayi-
larinda kullandig: tislup onun inkildp karsiti fikirlerini yazmakta dénemin
Biiyiik Dogu’suyla karsilastirildiginda daha pervasizca hareket ettigini
gostermektedir. Asagida onun inkilap tarihine bakigi ve iislubu yansitmasi
acisindan dikkat ¢ekici 6mekler gosterilecektir. Serdengecti, Tek Parti
dénemini su agir ifadelerle tenkit ediyordu.

Tam 27 yil tannlar gibi konustular, firavunlar gibi saltanat siirdiiler.
Yediler, igtiler, kustular bol harcadilar, hususi vagonlar, yatlar, siirgiin
ettikleri padigahlarin saraylarinda sahane hayatlar! Zevk eglence ilem-
leri vur patlasin ¢al oynasin! Her giin bayram... Her giin seyran...
Altta kalanin cam ¢iksin! Altta kalan milletti, halkti, kéyliiydii. Amma
nutuklarda afiglerde “koylii milletin efendisidir” diye yaziliydi. Halki
ve koylityii efendimiz sensin efendimiz sensin diye diye soydular.*®

Serdengecti, Cumhuriyetle birlikte yaratilmig bir millet olma konusunda-
ki sdyleme ironik ifadeleriyle elestiri getirir.

Onlar kendilerini yari ilah saniyorlardi. Yapanlar onlardi, yaratanlar
onlardi! Partilerinden bahsederken serefli partimiz diyorlardi. “10 yil-
da 15 milyon geng¢ “yaratmuglardi”. O kadar ileri fikirli, o kadar ileri
gidiyorlardi ki 400 yillik mesafeyi 20 yila sigdirmislardi. Her sey on-
larla baghiyordu. Sanlarla sereflerle dolu koskoca Tiirk tarihi onlarca
devri istibdat, kapkara orta cagd:.*

8 Serdengecti, Say1 24, Eyliil 1958, .2,
49 Serdengecti, say1 24, Eyliil 1958, s. 2.
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Yazar, “Kanli Balkanlar” adli makalesinde inkilap tarihlerinin 19 Ma-
yis’la baglattig1 tarihe ve cografi sinirlara yukaridaki gibi ironiyle ba-
kiyordu:

Bizlere muayyen bir siyasetin mukadderat ¢izgisi gibi degismeyen s1-
nirlarim ezberlettiler. Iste vatanimiz burasidir dediler. Tarih 19 Mayis
1919’1a bagliyor, vatan doguda Kars ile batida Edirne arasinda sikisip
kaliyordu! Bu baslangi¢ ve bitislerden, bir giin evvelini diigiinmek bir
saatin ilerisine bakmak bir nevi giinaht, *°

Serdengegti de Necip Fazil gibi Istiklal Savasi’nin kutsalligina inanir,
sonraki agsamayi ise olumsuzlayarak perde arkasindakilere havale eder. O
da Necip Fazil’daki gibi vatanin kurtarilmasinda iman giictiniin rolii tize-
rinde durur ve bu konuyu sik sik yazilarinda isler. Mesela, “Imansizlar
Saltanati” adl1 yazisinda sunlari yazmagtir:

Misak-1 Milli Ruhu ve onun miimessilleri, Birinci biiyiik millet mecli-
sindeki milli miicadele kahramanlari, Anadolu’nun 6z evlatlar Ittihat
ve Terakki Komitecilerinin, Seldnik dénmelerinin higmina ugradilar.
Atildilar, asildilar, kesildiler, nice nice ahldk, fazilet timsali insanlar,
mechul sahislar tarafindan gece yataklarindan alinarak yine meghul bir
semte gotiriildiiler... Daragaclarinda can verdiler.

“Ittihat Terakkiciler, Dénmeler, Yahudiler” biitiin inkildp karsiti tarih
yazarlarinda oldugu gibi Serdengecti’de de tarih sahnesinin arka planinda
rol alan esas oyunculardir. Tarihte olup biten her tiirlti olumsuzluk onlar
isaret etmektedir. Ittihatilar Inkildp tarihgileri tarafindan da hos goriil-
memigtir. Gayr-i Miislimler konusunda Ittihatgilarla Cumhuriyet dénemi
inkilapgilar1 ve muhafazakarlar onlarin olumsuz aktorliikleri konusunda
benzer kanaatleri tagirlar. Donmeler diger ideolojik gruplarin giindeminde
yer almazken, muhafazakarlarda “dénme” tarihin koétiileri arasinda ayri
bir yer tutar.

Serdengecti, Birinci Biiyiik Millet Meclisi sonrasinda meclisin mille-
tin gergek mimessillerinin elinden ¢iktig1 seklindeki diisiincesini su ifa-
deleriyle belirtir:

Dahiliye vekilinden sark yaylalarindaki bir ¢gobanin bir kecisini dahi
soran hakperest halk¢1 Anadolu ¢ocuklar1 biz padisahlar1 bagimizdan
nigin attik simdi onlarin yerine pasalar mi1 ge¢mek istiyor diye kiikre-
yen Hiiseyin Avniler, fazilet timsali Mehmet Akifler, kayitsiz sartsiz
milletin hakimiyetini temsil eden civanmert insanlar, Meclis’ten tard

0 4.g say, s. 8.
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olundular. Artik bundan sonra B. M. Meclisi’nin ¢atisi altinda topla-
nanlar halkin vekili degil Ankara’dakilerin vekili idi. Mebus degil
mahpustular. Milli miicadeleyi basaran, birinci bityilk millet meclisi-
nin tarihi, zabitlan ciltler tutar. Ondan sonra toplanan meclislerin tari-
hini bir tek climlede toplamak kabil!... Bravo sesleri... Alkiglar, oy bir-
ligi ile kararlar... Hangi kanunu milletin tasvibine sunarak ¢ikardilar.

Hangi kanun milletin ger¢ek miimessilleri olan adamlarin elinden geg-
ti?°!

Serdengecti mecmuasinda “Giiliing Hakikatler” adiyla hazirlanan sayfada
giincel ve eski Tek Parti donemine ait olay ve kisiler karikatiirize edilir.
Mesela bunlardan biri su sekildedir: “Cumbhuriyet idaresi 25 yilda beynel-
milel bir adam yetistirdi o da hokkabaz: Zati Sungur.”** Gene ayn1 sayfa-
da “Ingilizlerle kiilahlarimi degistik yoksa herifler bize kiilah m1 giydirdi-
ler” seklindeki baglik altinda “Mehmetgiklere bakiyoruz o aligtigimiz eski
sevimli halleri yok! Bir tuhaf olmuslar ingiliz killahlar1 onlar1 ne kadar
degistirmis Conilere dénmiigler.” Bu metinler inkilapgilarm geleneksel
kiyafetleri tasvir ederken kullandiklar: tahkir edici ifadelerin benzer bir
slupla inkilabin kilik kiyafet uygulamasma kars1 yapilmasi olarak da
okunabilir. Necip Fazil da inkilaplara karg: tahkir edici tislubunu yazi ve
siirlerinde sik sik kullanir. Mesela inkildbi s6yle tanimlar “bir sapka, bir
eldiven bir maymun ve inkilap!”> Sapka daha once de belirtildigi gibi
inkilapgilarin da muhaliflerin {izerinde ¢ok durdugu sembolik bir anlam
ifade eder. Serdengecti sapkayla ilgili “Bir Nesli Nasil Mahvettiler?”
bashig1 altinda kurguladigi hikiyesinde gavurlukla esdeger bir yorum
yapar. Inkilap tarihinin sdylemine dair 6rnek verdigimiz piyes kitabinda
da konusmaci sapka giyenler gavur sayilumis Oldiiriilirmis seklinde
cimleler kurmustu. Serdengecti’nin yukarida adi gegen yazisinda sapka,
inkilapgilar, milli miicadelenin asil kahramanlar gibi konular1 didaktik
bir iislupla aktarma ¢abasi goriillmektedir. Inkildp kargitligimin dramatize
edilmis drnek metinleri arasinda say1labilecek bu metnin ad1 Serdengegti’
nin bir kitabinin bashig olmus, yillar boyu milliyet¢i ve Islamct muhafa-
zakér ¢evrelerde okunmustur. “Bir Nesli Nasil Mahvettiler?”” adl1 hikdye-
sinde Babasi sehit olan bir ¢ocuk kendisine gévurlari anlatan annesine
“dna, gavurlar da kim nasi bu adamlar?’ Seklinde bir soru soruyor;
annesi, “Hep katiiliikler yaparlar baksana iizerimize g¢ullandilar. Babam
da sehit eden onlar...sapkali sapkali herifler.” Bunun karsiliginda ¢ocuk

5 Serdengecti, Say1 6, Mayis 1949, s.3.
2 Serdengecti, Say1 1, s.14.
3 Necip Fazil, “Destan” siiri, 1947.
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tekrarda bulunarak; “Sapkali sapkal herifler Allaha inanmazlar babami
da onlar oldiirdiiler.” Diye tekrar ediyor. Anne devam ediyor; “Mektebe
bir takim sapkali sapkali adamlar geldi. Sen korktun dogru eve kostun.
Ana ana bizim mektebe gavurlar geldi sapkali sapkali adamlar... Hani biz
onlar1 denize dokmiistik diyordun. Sizi hiikiimet konagmnin oniindeki
meydanda toplandilar, hatirliyorsun degil mi yine sapkali adamlardan biri
yiiksekce bir yere ¢ikti yirtilircasina bagirarak bu vatam “o kurtards, o
yaratti....” Sen diistiniiyordun. Iyi amma vatani bu adamlar m1 yaratti?
Eskiden vatan yok muydu? Bu daglan bu taglar1 bunlar m1 yaratt1? Milleti
bu adamlar mu kurtardi? Haniya 6lmemigsler, yaralanmamuiglar! Basbas
bagiriyorlar... Babam kurtarmadi mi, onun adini neye sdylemiyorlar?”.>*
Metinden anlagilacagi tizere Serdengegti sapkayr gavurlugun semboli
olarak dramatize ederek anlatiyor. A¢tk¢a goriildiigii tizere burada yapil-
mak istenen sapka inkilabi {izerinden inkildplarin elestirisidir.

NECIP FAZIL’IN iZINDE TARIH YAZMAK

Necip Fazil’in 6ncii olarak baslattigi muhafazakar tarih yazimi gelenegi
icerisinde eser verenlere esas olarak Mustafa Miiftiioglu, Kadir Misirog-
lu, Sadik Albayrak D. Mehmet Dogan, Abdurrahman Dilipak, Hasan
Hiiseyin Ceylan gibi gazeteci ve popiiler tarihgileri dmek verebiliriz.
Bunlar eserlerin baski sayis1 ve niifuz ettikleri kitle dikkate alindiginda
ilk akla gelen isimlerlerdir. Bu yazarlarn kitaplarimin defalarca basiimig
olmasi ve benzer konularin ayni ¢evreye hitap eden farkli yazarlar tara-
findan ele alinmasi niifuz ettikleri okur kitlesi arasinda bu konulara duyu-
lan ilginin gostergesidir. Necip Fazil’in diisiincelerinden etkilenmis bu
yazarlarin ne kadar tarih¢i olup olmadikiarn konusu eserlerinden anlagila-
bilir. Bu ac¢idan bakildiginda Mustafa Miiftiioglu, Kadir Misiroglu ve
Sadik Albayrak gibi yazarlar popiiler tarihgi olarak degerlendirilebilir.”
Mehmet Dogan, Hasan Hiiseyin Ceylan ve Abdurrahman Dilipak hayatla-
rinin bir doneminde bu anlamda eser vermislerdir. Bunlar aragtirmaci-
yazar veya gazeteci yazar olarak degerlendirmek daha dogru olacaktir.
Elbette yazdiklan itibaniyla tarihle ilgilenmis ve tarihe dair kanaatlerin
olusmasinda onlarin verdigi bilgi bir oncekiler kadar etkili olmustur. Bu
yazarlarin konulart ele alirken siyrilamadiklar ideolojileri onlar1 olgular
ideolojilerine uygun olarak insaya gotiirmiistiir. Iigilendikleri konular iti-
bariyla birbiriyle ortak ozellige sahip olmalarinin yanisira bulunduklar

'f4 Serdengecti, Say1 1, 1947, s.6. )
% popiiler tarihgilikle ilgili olarak bkz. Ahmet Ozcan, Tiirkive'de Popiiler Tarihgilik (1908-
1960), Ankara 2011, Tirk Tarih Kurumu Yayni.
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siyasi organizasyonlar, yazdiklar gazeteler, “eserlerinin yayimlandig1
yaymevlerinin kimliklerinin benzerligi bize onlarmn bir arada degerlendi-
rilmesini hakli kilacak imkéni sunmaktadir. Yontemlerine bakildiginda
Necip Fazil’da agik¢a goriilen suglu veya mazlum arama, kahraman icad
etme egiliminde olduklan gériilebilir. Ozellikle Mustafa Miiftiioglu ve
Kadir Misiroglu’ndaki milliyet¢i damar belirgindir. Tarafsizlik ve gercegi
ortaya ¢ikarma iddiasiyla baslayan eserlerinden tarihi bilgiyt ideolojik
hedefler dogrultusunda elde edip yine ideolojilerine uygun bir yorumla
hitap ettikleri kitle arasinda iglevsel hale getirme ¢abasi fark edilmektedir.
Yazarlarin Necip Fazil’dan ilham aldiklar1 konusundaki tespit sadece
eserlerine yanstyan bakis agis1 veya konularla ilgili degildir. Bazilan
bunu acik¢a séylemektedir. Mesela Kadir Misiroglu gibi onun tesiri altin-
da kalip tarih yazmaya bagsladigin belirtenler de vardir. Misiroglu tarihe
ilgisinin nastl olugtugunu su sekilde agiklar:

O w1l (1947) Biiyiik Dogu ile tanigtim... Bityitkk Dogu, CHP, M. Kemal
Pasa ve inkildplara bakis agimin tesekkiil etmesinde mithim bir merha-
le oldu. Esasen 6teden beri evimizin dindar havasinda bunlar menfur
ilan edilmis olduklarindan bende, bu istikamette bir temayiiliin ilk nii-
vesi mevcuttu.*®

Kadir Misiroglu (dog.1933) ilkogretim yillar1 dogdugu yer olan Trabzon’
un Akcaabat ilgesinde gecger. 1950 yilinda Trabzon’da liseye baglamustir.
Lise yillarinda Sebiliirresad ve Serdengecti dergilerini okumaya baglar.
Tirk Milliyetgiler Dernegi’nin Akgaabat subesinin kurucusu olur. ilk
aragtirmasim Inkildpgilarin bilyiik zafer olarak, muhafazakarlarinsa Necip
Fazil’m ifade ettigi sekliyle Bati’ya tavizlerin verildigi Lozan Anlasmasi
tizerine yapt1 ve bu konudaki arastirmalarini Lozan Zafer mi Hezimet mi?
adli eseriyle ortaya koydu. Misiroglu’nun birinci baskist 1964 yilinda
yapilan kitabinin ikinci baskis1 1970 yilinda Atatiirk aleyhine iglenen sug-
lar kapsamina girdiginden toplatilmistir. Yazarin Osmanogullarinin Dra-
mi (1976) Ali Siikrii Bey (1978) Kurtulus Savasinda Savikly Miicahitler
(1972), Islém Yazisina Dair (1993) Bir Mazlum Padisah Sultan 1I. Abdiil-
hamid (2007), Bir Mazlum Padisah Sultan Vahideddin (2005), Bir Maz-
lum Padisah Sultan Abdiilaziz (2006) gibi eserleri vardir. Hanedan tizeri-
ne yazilmig eserleriyle sultanlarin evliyaligimma kadar gidecek Osmanli
tarihi algisimim dogmasindaki rolii tizerinde ayrica durulmalidir. Eserleri-
ne bakildiginda Necip Fazil etkisi rahatlikla goriilebilir..

% Bu bilgi kadirmisiroglu.com adli internet sitesinden alinmistir. Bu sitede yazarin hayatina
dair kendisinin verdigi bilgiler vardir.
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Mustafa Miiftiioglu (1925-2006), Biiyiik Dogu dergisinin ilk yillarinda
mitessese miidiirliigii yapti. Boylece Necip Fazil’la yakin iligki iginde
olan yazar, uzun siire Milli Goriis ¢izgisindeki Milli Gazete’de yazmustir.
Mustafa Miiftiioglu’nun Yalan Soéyleyen Tarih Utansin adli zamanla 12
cildi bulan seri kitaplari, Necip Fazil’in kendilerine 6gretilen tarihin yalan
oldugu fikrinden hareketle ortaya ¢iktig1 s6ylenebilir. Miiftiioglu da Ne-
cip Fazil’in Ulu Hakan sifatiyla benzersiz bir yere oturttugu II. Abdiilha-
mit hakkinda Her Yoniiyle Sultan Ikinci Abdiilhamit (1985) adiyla kitap
yazdi. Bu kitab1 zamanla iki cilt olmus ve yaymevlerine gore isim degi-
sikliklerine gidilerek yayimlanmustir. Milli Miicadele Gergekleri I-1I,
Kanli Oyun Menemen Olayimin Igyiizii, Cumhuriyet Devrinde Miihim
Olaylar (1988) gibi eserler de yazarda Necip Fazil’in etkisini gostermesi
acisindan 6rnekler olarak verilebilir.

Sadik Albayrak (dog.1942) uzun yillar Milli Gazete yazarlig1 yapti.
Albayrak, imam-hatip lisesi ve Yiiksek Islam Enstitiisii mezunudur. Poli-
tikayla ilgilenmis MSP’den milletvekili aday1 olmustur. Albayrak, iskilip
Atf Hoca’nin bir kitabinin yayimindan dolayr Necip Fazil’la birlikte
yargilanmustir. Frenk Mukallidligi ve Islém, Atif Efendi ve Tiim Eserleri,
Tek Parti Dénemi ve Baticilik (1989), Irticanin Tarihgesi serisinden 37
Mart Vakasi Gerici Bir Hareket mi? (1987), Mesrutiyet Isldmcilig ve
Siyonizm, (1989), Cumhuriyete Dogru~Hilafetin Sonu (1989), Devrimier
ve Gerici Tepkiler (1989), Yiiriivenler ve Siiriinenler (1979) gibi kitaplar1
vardir.

Hasan Hiiseyin Ceylan (dog. 1960) Ilahiyat Fakiiltesi’ni bitirmis, Re-
fah Partisi milletvekilligi yapmistir. Hasan Hiiseyin Ceylan’in tarihgi
olarak tanimlanmasindan ziyade arastirmaci-yazar olarak tanimlanmasi
uygun goriinmektedir. Cumhuriyet Donemi Din-Deviet Hiskileri adiyla
yazdig1 kitabiyla Cumburiyet’in ilk yillarindaki dine karsi uygulanan
politikalar1 ele aldi1 ornek kisi ve olaylar iizerinden mazlum-zulim kav-
ramlarin1 vurgulayarak incelemistir. Gériinen o ki yazar bu ¢aligmasinda
Necip Fazil’in Son Devrin Din Mazlumlar: adli kitabini temel almis go-
rinmektedir. Yeri geldiginde Necip Fazil’dan alintilarin yapildigy kitap
Son Devrin Din Mazlumlari’nin geligtirilmis hali gibidir, fakat bu konuda
herhangi bir bahis gecmez. Ceylan, kitabin1 hazirlarken milletvekili oldu-
gu donemin imkénlariyla mecliste ulagabildigi belgeleri kullanmig ve
konular1 Necip Fazil’a gore daha genis ve ayrintili olarak islemis kullan-
dig1 kaynaklan dipnotlarda gostermistir. Donemin din kargithgmn tasvir
edebilmek i¢in bulabildigi yerli kaynaklar kadar yabanci yazarlar tarafin-
dan Cumburiyet’in din karsit1 oldugu yoniindeki yorumlarini kullanmay1
da ihmal etmemistir. O da Necip Fazil gibi dogrudan konusuyla ilgili
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olmadig1 halde Dersim hadisesini ele almmg, Necip Fazil’la kiyaslandigin-
da, bu hikiye genislemis daha trajik hale getirilmistir. Dersim hadisesint
ele alig1 ve isleyis bigimi ilham kaynag1 olarak Necip Fazil’in eserini isa-
ret etmektedir. Ceylan’a gore Dersim hadisesi Cumhuriyet doneminin tek
partili yillarinda uygulanan yiizlerce facia, vahset ve jenosit uygulamasin-
dan biridir. Yazarmn ifadesiyle “Dogu Anadolu’da istiklil Mahkemeleri
haricinde en 50.000 insan “telef” edilmistir.” >’ Hasan Hiiseyin Ceylan’in
eserinin biitiin ciltlerine yansiyan sug isnat edilebilecek delil arama kaygi-
sim yansitan tslubu, kullandig1 kelimelerin ne anlama geldigi konusunda
kendisini ¢ogu zaman yaniltmistir.

Abdurrahman Dilipak (dog. 1949) Cumhuriyet donemi lizerine birbi-
rini takip eden bir seri kitap yazmigtir. Hareket noktasinin siyasi kimligiy-
le birlikte diisiiniildiigiinde bagta Atatiirk ve Inonii dosnemleri olmak tizere
Cumbhuriyet déneminin Islam karsithgim géstermek oldugu anlagilmakta-
dir. O da, Hasan Hiiseyin Ceylan gibi arastirmaci-yazar olarak adlandiril-
masinin dogru olacagt eserler vermistir. Dilipak, Milli Gazete yazarlif1 ve
MSP’de danigmanlik gibi gérevler yapmis, MTTB nin Milli Selamet Par-
tisi’ne yakin oldugu dénemde tiyelik yapmistir. 1969 Konya imam-Hatip
mezunudur. Baslica eserleri, Bir Baska A¢idan Kemalizm (1988), Cumhu-
riyete Giden Yol (1989) Inonii Dénemi (1989), Menderes Donemi (1990),
Cumbhuriyet’in Seref Kitab1 (1993), Ihtilaller Dénemi (1991)’dir. Dilipak’
n resmi tarihe karsi bir Cumhuriyet tarihi yazma hedefinde oldugu eser-
lerinden anlasilmaktadir.

D. Mehmet Dogan (dog. 1947) Gazi Lisesi ve Siyasal Bilgiler Fakiil-
tesi Basin Yaym Yiiksek Okulu mezunudur. Islimec1 muhafazakar yazar-
larin tiye oldugu Tiirkiye Yazarlar Birligi Bagkanligi’n1 yapmistir. Batuli-
lasma Ihaneti (1975- 21.baski 2005), Kemalizm (1992), Mehmet Akif
Donemi ve Cevresi (2008), Tiirkiye'de Darbeler Miidahaleler ve Siyasi
Sistem (1990), Dil Kiiltir Yabancilasma (1984) gibi eserleri arasinda
ozellikle Batililasma Ihaneti biiyik ilgi gérmiistiir. Bu eser tarihgilikten
ziyade Tanzimat’tan sonraki batililagma seriivenini olumsuzlastirabilecek
az sayida kaynaktan edinilmis her tiirlii bilginin kullanildi: bir deneme
seklindedir. Kitabin baski sayisina bakildiginda dikkat ¢eken bir okuyucu
kitlesine sahip oldugu goriilebilir. Tek bir olay veya kisi yerine inkilape¢i-
larmn 1ki yiiz yillik siire¢ iginde ovgii edebiyatina mazhar olmug tarihi
olaylar ve kigilerin hepsi bir arada ele almmustir. Yazar inkildp¢ilarin
ovgiisiine mazhar olan kisi ve olaylari, muhafazakérlarin Batililasma kar-
sisindaki genel kanaatleri dogrultusunda okuyucunun zihni diinyasina

5 Ceylan, a.g.e., s.37.
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uygun bir gekilde olumsuzlastirarak genel bir degerlendirmeye tabi tut-
mustur. Muhafazakirlarin Batililagma karsisindaki temel argiimanlan
Biiyitk Dogu’nun ilk donemlerinden itibaren islenmigtir. Batililagma kar-
sit1 soylemin olugmasi elbette sadece Necip Fazil’a indirgenemez, fakat
Necip Fazil’in giindelik politikayla igice gegmis diiglincesinin iirlinleri
belirli bir cemaat, dernek, parti gibi kurumlarla siirli kalmamis burada
muhafazakirlik kavramm altinda kullandigimiz milliyet¢i mukaddesatgi
muhafazakar Islamci seklinde adlandirilan biitiin gruplar tizerinde etkili
olmustur.

Muhafazakar tarihg¢ilerin eserlerinden anlasilacagi tizere yakin tarih
Necip Fazil’in ifadesiyle sahte kahramanlarla dolu bir ihanet stirecidir.
Bu ihanetin ortaya ¢ikarilmasi hedefindeki muhafazakar tarih yazarlan
Tanzimat’la birlikte baglayan Batililagma doéneminin Cumhuriyet’le zir-
veye ulasan uygulamalari iizerinde yogunlagtilar. Yukarida yazarlar hak-
kinda verilen bilgilerde onlarin eserlerinin bityiik ¢ogunlugunun Cumhu-
riyet’in ilk yillan tizerine oldugunu géstermektedir. Yazarlarin biyografi-
lerine dikkat edildiginde farkli yas gruplarindan olmalarina ragmen ortak
siyasi diigiincenin temsil edildigi kurumlarda yollan kesismektedir. Biiyik
Dogu hareketi, imam-hatip lisesi, Islam enstitiisii veya ilahiyat fakiiltesi,
MSP, Milli Gazete gibi kurumlar onlarn birlestiren ortak noktadir.

MUHAFAZAKAR TARIHCILIGIN KISA BiR ELESTIRiSI

Muhafazakarlarin popiiler tarih¢iligi reddettikleri diiglincenin retorigini,
s6ylemini ve kurgusunu taklit etmek suretiyle igin bagindan maliliyete
diigerek icat edilmis kutsal tarih kargisinda yeni bir kutsal tarihin kapilari-
m acarak zihinleri kargagaya siirtiklemigtir. Belki bu durum sartlarla bir-
likte ele alindiginda bu ka¢imilmaz bir durumdu, fakat olumsuz sartlar
ortadan kalktiginda ortada kalan tortu zihinleri meggul etmeye devam
etmigtir. Muhafazakar tarih¢iligin popiiler cephesi her seyden 6nce Tiirki-
ye’deki popiiler tarihgiligin genel gergevesi i¢inde ve bu gergeve igindeki
yeri kendine has 6zellikleriyle degerlendirilmelidir. Bu bakimdan popiiler
tarih¢iligin biitiiniinde goriilen aydinlatilmamis ve gizem siisii verilmig
yakm tarihimiz diigiincesinin hakimiyeti dnemlidir. Perde arkasmin bilin-
mesi, karanligin aydinliga ¢ikarilmas: gibi noktalardan hareket eden po-
piiler tarihgiler gizli tarihimiz, bilinmeyen tarihimiz, falan vakanin igyii-
zii, gergek yiizii gibi sik kullanilan bagliklarla tarihi esrarli bir manzara
olarak tasvir ederlerken, kendilerini bu esrarin aydinlaticilan olarak gé-
riirler. Bu 6zellikler popiiler tarihgilerin benzerlikleridir. Bu bakimdan
popiiler muhafazakar tarihgilerde bu 6zelliklerini agiga vururlar. Ideolojik

273



Muhafazakdr Tarihgiligin Popiiler Yiizii: “Inanmiyorum Bana Ogretilen Tarihe!”

kaygis1 olmayan bir popiiler tarih¢i konjonktiire gére konusunu secer ve
her seyin tarihiyle ilgilenebilirler. Muhafazakar tarihgiler i¢in ideolojik
bakig bir misyon yiiklemistir. Konularini se¢erken ve yorumlarim yapar-
ken bu misyonu yiikleyen ideolojiye uygun sekilde hareket ederler. Mu-
hafazakarlar sadece mevcut killtiirii yok sayan radikal inkilaplarin yikici-
lig1 karsisinda kiiltiirii miidafaa konusunda argiiman gelistirme ¢abasina
girmemis, ayni zamanda birden bire tarihin lanetlileri olarak tanimlanmis
olmanin sikintisini da yagamiglardir. Kendilerine miirteci kimligiyle tarih-
te verilen yer inkilaplarin ortadan kaldirdig: kiiltiirel degerlerin igerisinde
kalmigti. TI. Mesrutiyet doneminin millet olma siirecinde Osmanlilik tize-
rinden Tirkliige gecmenin coskusunu yasarken yeniden kesfettikleri Orta
Asyali atalar1 ve Osmanh’min zafer sayfalariyla olusmaya baslayan tarih
bilinci, Cumbhuriyet’in yeni tarih kurgusunun etkisiyle yirmi bes senelik
donemde karmasik bir tarih bilincine dénmiistii. Bu zihinsel kargasa ice-
risindeyken onlari bu duruma diigiiren tarihi siirecin hikdyesi kutsal an-
lamlar atfedilerek itiraz kabul etmez mutlak gergekler olarak tarihe yazil-
mis ve bununla kalmayip inkilép tarihi dersleri adiyla egitim ve 6gretimin
bir pargasi haline getirilmisti. Durum bdyleyken inkildp tarihlerinin ken-
dilerine tarihte verdigi yerden kaynaklanan magduriyet ve diistiikleri po-
zisyonu degistirme fikrini tagidiklar: halet-i ruhiye igerisinde, firsat bul-
duklar1 anda inkilap tarihleriyle hesaplasmak i¢in benzer iislup ve yonte-
mi taklit etmenin kolayligina siginmiglardir. Bu sifinmalan tarihg¢ilik do-
nanimi bakimindan onlan ikinci bir temel zaafa diistirmiistiir. Popiiler ta-
rih¢iligin genel zaaflartyla birlikte inkilap tarihlerinin kutsal tarih anlayisi
onlar1 zaafa gotiirecek iki rehberi olarak dnlerinde duruyordu. Muhafaza-
kar akademisyen tarihgilerse yakin tarihi tarih aragtirmasiin konusu ola-
rak gérmiiyorlardi. Gorseler de onlar1 bilimsel tarih ingasina gotiirecek
dokiimanlar olmadigt gibi resmi kurumlarinda inkildp tarihlerini sorgula-
mak gibi bir liikksleri yoktu. Tarih hafizanin biriktirdiginden yazildiginda
yasananlari muhafazakarlardan farkli anlatan inkilap tarihlerini yalanla-
yacak cevaplar bulmak da zor olmadi. inkildp tarihgilerinin inkilap siire-
cini belirli bir hedefe gotiiren bir bilinglilik olarak gérmeleri gibi muhafa-
zakarlarda inkilapcilarin biiylk 6vgiiyle bahsettikleri batililasma siirecini
Islam’in ybk edilmesi maksatl bilinglilik olarak goérerek bir tarih paradig-
mast kurdular. Her iki tarafa gore tarih hedeflerini belirlemis bir aklin
hizmetinde gitmekteydi. Bu gidisin lehinde ve aleyhinde bulunanlar taraf-
lara gore tarih sahnesindeki yerini almislardi. Inkilapgilar tarihin yorum-
lanmasinda “ulu 6nder, yaratici, essiz kahraman, biiyiik dahi, hain, igbir-
lik¢i, gerici, medeniyet disi, mutaassip, yobaz, Atatiirk diigmani, beyaz
sarikli ve kara ciibbeli hoca, kapkara cehalet timsali ve kipkizil hiyanet
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heykeli” gibi tanimlamalar kullaniliyordu. Muhafazakérlar buna karsilik
olarak “Ittihat¢1 artig1, Selanik dénmesi, Bat1 usagi, din diismani, devrim
yobazi, mazlum, evliya, ulu hakan, yiice sultan” gibi kavramlan tarihi
stirecin agiklanmasinda cazip kavramlar olarak kullanmislardi. Olgularla
ilgili de bunlara benzer tanimlar kullanmak yazarin edebi ustaligina bagh
olarak degismistir. Boylece tarihi olarak gercek olaylar ve kisiler, inkilap
tarihgilerinin yaptig1 gibi olgularindan koparilip ideolojiye uygun retorik-
le hikdye edilebilir imkana kavusmus, bu imkan onlar1 sorgulama ve ce-
vap vermek yoluyla inkildp tarihgilerinin tahkirinden kurtulmak isterken
benzer iislubu kullanmislardir,

Kemalist rejimin Tiirk tarihine atfettigi kutsallik, tarih¢isini bu kutsal
alanin vazifelisi kilarken, muhafazakarlar da tarihi Necip Fazil’mn ifade-
siyle sahte kahramanlardan temizlemek gibi aziz bir vazifeyi ytliklendiler.
Inkilapgilarin, kendilerine atfettigi miirtecilik sifatim tastyanlar: avlamaya
cikt1g1 sahnede onlar donme, mason, Yahudi, din diiymani avina katilarak
olup biteni anlamakta zorluk g¢ektikleri tarih alanim gizemli bir diinya
olarak tasavvur ettiler. Inanglariyla biitiinlestirdikleri gizemli diinyada
gergekler hi¢ de anlatildig: gibi olmamusti, onlar i¢in olaylar perde arkasi
olmaksizin anlasilmayacak kadar karmasikti. Bu perdeyi agip ne olup bit-
tigini anlamakta zorluk ¢eken okuyucuya popiiler tarihgilerin ifadesiyle
“gercekleri yazan” tarihgilere ihtiya¢ duyulmustu.

Bilimsel tarihgiligin uzak durdugu alanlar kolay ulasilabilir ve aktiiel
olarak tiiketilebilir malzeme sunuyorsa popiiler tarihgilerin istahim her
zaman kabartmustir. Istahi kabarmus tarihgiler kesin inangli Kitleler iize-
rinde tarihin oynadig rolii bilenler istah kabartan alanlara girip miiktese-
batina bakmaksizin muhatap olacag kitlenin kullandig1 sloganlarda pay-
lagilabilecek bir belgenin, ifadenin pesine diiserler. Kotii atfettiklerinin
aleyhinde bulduklan yerli, yabanc ifade, belge vb. seyler birdenbire ka-
naatleri degistirmeye zorlayan uzun hikdyelere déniigebilir. Bunu muha-
fazakarlar da pekala yapabilir. Inkildplarin akademik bir disiplin igeri-
sinde ele alinamadig: inkilap tarihinin veya tarihgisinin tarihi belirli ama-
ca ulagsmak icin kullandig1 bir donemde muhafazakarlarin inkilap tarihini
sorgulayip yeni bir tarih ingasina girismesinin faydali taraflar1 olmadigi
s6ylenemez. Yakin tarih giindelik siyasetin bir parcasi haline gelmisken
bu tarihi yazmaya calisanlarin kendi ideolojik kampina malzeme tagima-
smin diginda belki de yapacag: bir sey yoktu. Belki de yakin tarihi aka-
demik tarihin diginda goriip inkilap tarihgilerinin kutsal vazifelerini rahat
yapmalarina imkan taniyan profesyonel tarihgiler, yakin tarih iizerine
kitap yazan her muhafazakar popiiler tarih¢inin yakin tarihimizin esrarini
ortaya ¢ikarma niyetiyle bagladiklari yazilarina miisait zemin hazirlamis-
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lardir. Modern tarihgiligin kisi ve olay {izerinden anlatilan tarih yazimin-
dan uzak durmaya bagladig bir zamanda muhafazakarlar kisi ve olaylara
sarildilar. Rejim karsisinda yasadiklar1 mazlumluk ve magdurluk duygu-
lar1 onlarin tarih i¢inde de mazlumlar ve zalimler bulmalarimi kolaylagtir-
mis olmalidir,

Sonuc

Bugiin Tiirkiye’de tarihe her zamankinden daha fazla ilgi oldugu asikar.
Bunu televizyon programlarindan dizilere ve dergilerden klitaplara, hizla
¢ogalan tarih boliimlerine kadar her alanda gérmek miimkiin... O zaman
bu ilginin artiginin getirdigi olumlu ve olumsuz sonuglan da olacaktir.
Gorillen o ki tarih ge¢migin ideolojik ¢atigmalarindan dogan ihtiyagla
giinliik siyasete malzeme tiretirken takindigs sert {islubu birakmaya bagla-
mustir. Ne Kemalistlerin otuzlu yillarin inkilap tarihleri ne de karg1 inkilap
tarihi denilebilecek eserler eskiden gordiikleri ragbeti goremiyorlar. Ta-
rihle ilgili “inanmiyorum bana 6gretilen tarithe” diyecek kadar keskin ifa-
delere ihtiyag duyan neslin kendisi tarih oldu ve burada yapmaya calisti-
gimiz gibi tarihsel bir olgu olarak aragtirilmaya ihtiyaglar1 var. Tarihe dair
poptiler kanaatler 6zellikle yakin tarih s6z konusu oldugunda popiiler
tarihgilerin tirettigi bilginin neticesinde olusuyor. Akademinin bu anlam-
da popiiler kanaatlere katkisinin ne oldugu siipheli. Muhafazakar tarih
yazarlarmin inkildp tarihini sorgulamasinin tabularin yikiligindaki rolii
Onemsenebilir. Diger taraftan siirekli ayn1 cepheden bakildiginda ufuk
agic1 sorgulamanin zihniyet donukluguna sebep olma ihtimali de diigiiniil-
melidir. Bunun i¢in zihni donuklara opiisen padisah imaji biitlin tarih
icinde tartisilmaya deger ayrint1 olarak 6nemli bir yer tutar. Ya da Abdiil-
hamit’in sarap i¢ip i¢medigi meselesi Abdiilhamit’in kendisinden daha
6nemli bir tarismaya doniigebilir. Fatih’in biyografisini dogru diiriist
yazilmazsa ancak Babinger’in yazdigindaki begenilmeyenler veya hatalar
tizerinde durulup bir reddiye yazilabilir. Burada ¢ziim insa edilen tize-
rinden savunmaya ge¢me degil yeniden inga etme yoluyla tarih yazilmaya
baslandiginda muhafazakérlarin tarihle olan iliskisindeki hatalarin azal-
masidir.
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