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Ozet

1878 Berlin Antlagmasi’'nda kayda gecen
Sarki Anadolu Islabati, Aviupa Devletlerinin Os-
manlt’ya yonelik bedeflerini gerceklestirmede bir
istismar vasitas: olarak kullamilnugtir. Bab-1 Ali, In-
giltere ile birlikte bir islabat yapmatk arzusundayken,
devreye diger Avrupalr devletler, izelltkle de Rusya
girmistir. Rusya, Erment islabatint babane ederek
Dogu Anadolu’da kend: hakimiyetinde veya Avru-
pa’min denetiminde mubtar bir Ermenistan kurmay:
hedeflemistir. Ermeniler ise siirekli dis miidabaleye
davetiye cikaran bir yaklagim sergilemislerdir. Bu
sslabatlarn tatbik edilmesi durumunda Tmparator-
luk topraklarinda kopmalar olabileceginden endise
eden Osmanlt Devleti, islabatlarin yapilmasint ge-
ctktirmistty. Uzun siiren miizakerelerden sonra Rusya
ile bir anlagma imzalannus, genel miifettisler goreve
baslamak iizereyken Birinci Diinya Savagt cikmns,
Osmanl: Devleti seferberlik ilan edince de Ermeni
wslabat: askrya alinnugter.

Bu makalede Sarki Anadolu Islabati konu-
sunda Rusya’nin tutumu ve Ermenilerin beklentileri

ozellikle dénemin bastmna gore aydmlatilmaya ve
degerlendirilmeye caligilnugtrr.

Anahtar Kelimeler: Sarki Anadolu Islabat:,
Ermeniler, Osmanlt Devleti, Rusya, Dis Politika.

Russia’s Attitude Towards The
Reformation Of Eastern Anatolia
Provinces On The Eve Of World War-1
And Expectations Of The Armenians

Abstract

The Eastern Anatolia Reform that cited in
Berlin Treaty of 1878 was used as a means of abuse
and exploitation in achieving by the European States
of their objectives to the Ottoman Empire. “Bab-1
Al”, while aspiring to carry out a reform along with
Britain, other European States, especially Russia,
took part. The Russia, under the pretext of the Ar-
menian reforms, aimed to establish an autononious
Armenia in the Eastern Anatolia, either at its domi-
nation or under the supervision of Europe. The Ar-
menians, however, displayed an approach which al-
ways issued an invitation to the foreign interference.
In case of application of these reforms and inzprove-
ments, the Ottoman Enzpire worrying that splits and
severances may occur at territories of the Empire
delayed execution of reforms and improvements.
After lengthy discussions and negotiations a Treaty
was signed with Russta, while the inspectors general
were about to commence their task, the World War-1
broke out, and when the Ottoman Empire declared
mobilization however the Armenian reformation
was suspended.

In this Article, for the issue regarding the
Reform of Eastern Anatolia, attitude of Russia and
expectations of Armenians bave been tried to be elu-
cidated and assessed specifically in accordance with
the press of the era.

Key Words: Reform at Eastern Anatolia, Ar-
mentans, Ottoman Empire, Russia, Foreign Policy.

Giris
Milletlerarast arenada cok cetin bir
miicadeleye sahne olan Sarki Anadolu Islaha-
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t1, Osmanli Devleti'nin dagilma siirecinde, en
bastan itibaren bolgede yasayan Ermenilerle
iliskilendirilen bir mesele olarak ele alinmis-
tir. Osmanli Hikiimeti, Sarki Anadolu’daki
stkintilart gidermek hususunda, bélgede ya-
sayan her kesimi kapsayacak sekilde ciddi
ve kararlt bir 1slahata yonelmis ve slahat icin
gereken; mali yeterlilik, uzmanlar, zaman,
uzun soluklu sulh, uluslararas: destek, sabir
vb. gibi unsurlari, iceride Ermenilerin muh-
tariyet/bagimsizlik beklentileri, disarida da
Biiyiik Devletlerin Sark Meselesi'ni kendi il-
keleri ve hedefleri dogrultusunda halletmeye
caligan tavirlart ya da sz konusu devletlerin
kendi aralarindaki rekabeti sebebiyle, miim-
kiin oldugu olctide esnek davranarak temin
etmeye caligmustir.

Karadeniz'in Kuzeyi ve Kafkasya’nin
buyiik bir bolimii 19. yiizyllda Rusya tara-
findan isgal edilmigti. 1877-1878 Osmanli-
Rus Savagt sonunda Kars, Ardahan ve Batum
Ruslar tarafindan isgal edilmisti. Diger Avru-
pa devletlerinin tepkisini cekmemek icin, Bo-
gazlardan Akdeniz’e inme imidi azalan Rus-
ya, Dogu Anadolu tizerinden sicak denizlere
agilma yolunu denedi. Bu is i¢in kullanilabile-
cek en uygun toplum Ermenilerdi. Dogudaki
Rus ilerlemesi sirasinda Ermenilerin destegi
saglanirsa kolayca Akdeniz’e inilebilirdi. Er-
meniler de Rusya’nin destegini saglamak icin
boyle bir isbirligine hazirdi. Bu isbirligi Ayas-
tefanos ve Berlin Antlagmalarinda resmen
ortaya ¢tkmusti'.

1877-1878 Osmanli-Rus Savagt’nda
Anadolu’ya giren Rus ordulari, Ermenilerle
temas etmigler ve 6nemli destek elde etmis-
lerdi. Rus ordusunda bulunan Ermeni asker-
ler, Ermeni Patrigi Nerses’i Ayastefanos’ta
Car’in kardesi Grandiik Nikola’nin kararga-
hina gondertip, Babiali'ye kabul ettirilecek
muahedede Ermeniler lehinde hiikiim koy-
durmast icin tesebbiiste bulunmasini sagladi-
lar?.

Osmanli  Devleti
biinyesinde huzursuz, kangrene dontismiis

Rusya agisindan,

bir Ermeni toplumunun bulunmasi daha ya-
rarliyd’. Bu dustinceyle Rusya 3 Mart 1878
tarihinde imzalanan Ayastefanos Antlasma-
st’'nin 16. maddesini Ermenilerin lehine ola-
rak; “Osmanlt Devleti, Ermenilerin yerlegmis
olduklari eyaletlerde, bolge menfaatlerinin
gerektirdigi 1slahat ve tensikati vakit kaybet-
meksizin icra edecegini ve Ermenilerin Kiirt-
lere ve Cerkezlere karst emniyetlerini koru-
yacagini taahhiit eder” seklinde Bab-1 Ali’ye
kabul ettirdi*. Boylece Ermeni Meselesi ilk
kez uluslararasi bir belgeye yansidr’.

Ayastefanos Antlagmast diger Avru-
pa Devletleri tarafindan kabul edilmeyince,
aynit yil Berlin’de bir kongre toplandi® ve 13
Temmuz 1878 tarihinde Berlin Antlagmasi
imzalandi. Antlasmanin 61. maddesi Erme-
nilerle ilgili olarak; “Bab-1 Ali, ahalisi Erme-
ni bulunan eyalatta ihtiyacat-1 mahalliyenin
icab ettigi reformu/islahat1 bila-tehir icra ve
Ermenilerin, Cerkez ve Kiirtlere karst huzur
ve emniyetlerini te’min etmeyi taahhtid eder
ve arasira bu babda ittihaz olunacak tedabiri,
devletlere teblig edeceginden, diivel-i miisa-
rinileyhin, tedabir-i mezkGrinin icrasina
nezaret eyleyeceklerdir” hilkmiinii getirmek-
teydi’. Boylece Avrupa Devletleri, Tiirk-Er-
meni iliskilerine mitidahale hakkini elde etmis
oluyorlardh.

Ingiltere, Berlin Antlagsmast ile ipleri
eline gecirmisti ve Ermenileri kendi tarafi-
na ¢ekmede onemli avantaj saglamis olan
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Rusya’nin kozunu yok etmeye kararliyd:®.
Reform konusu dolayistyla harekete gecen
Ingiltere Disigleri Bakani Salisbury, 8 Agus-
tos 1878 tarihinde Biiyiikelci Layard’a gon-
derdigi uzun bir talimatla Anadolu Islahatina
dair programint agikladi. Buna gore; Babia-
li’nin Anadolu’daki vilayetlerinde kurulacak
Jandarma kuvvetleri, Avrupali subaylarin
komutast altinda olacak, Anadolu’nun buyiik
sehirlerinde merkezi mahkemeler kurulacak
ve bunlara, alt kademedeki diger mahkeme-
leri denetleme yetkisi verilecek, ayrica mer-
kezi bir hakim tayin edilerek, verilecek her
hitkiim hakkinda kendilerinin fikri alinacak,
her vilayete o bolgenin vergisinden sorumlu
bir tahsildar tayin edilecek ve bu gorevli, 10
yil icinde tamamen kaldirilmast 6n goriilen
asar vergisinin feshi islemine baslayacakt1.
Bu memutlar da tercihen Avrupali olacaktr’.
Ingiltere, sartlart sonu cok agir olan islahat
programinit Osmanli Devleti’ne uygulatmak
icin biytik bir bask1 uygulamistir. Bunun tize-
rine Ingiltere’nin kargisinda alternatif arama-
ya koyulan Bab-1 Ali, Almanya’yi kendi yani-
na ¢ekmeyi diisiinmiistiir.

Bu arada Osmanli Devleti’'nin bagina
Ermeni Meselesini acan Rusya’da Car II.
Aleksandr’in, 1881 Mart’'nda oldiiriilmesi
sonrasinda Rusya, disartda her tiirlii bagim-
sizlik hareketlerine karst koyan, iceride ise
Ruslastirma siyaseti giidden bir politika izle-
meye basladi'. Car III. Aleksandr ve onun
hitkiimeti, tiimiiyle Ermenilere siipheyle
bakmaya ve giiclii bir Anti-Ermeni politikast
takip etmeye basladilar'!. Kisacast Ermeniler
destekgilerini kaybetmeye basladilar ve bu
nedenle de yeni yollar aramaya koyuldular.
Bagimsiz Ermenistan kurmayir amaglayan
Ermeni milliyetgiler bu yeni durum tizerine,
cemiyet ve firkalasma faaliyetlerine ivme ka-
zandirmaya calisacaklardir. Osmanli Devle-
ti'nde de cemiyetler kuran ya da subeler acan
Ermeniler, iilkede biiyiik toplumsal veya siya-
sal olaylar ¢ikaracaklardir'2,

Ermeni ayaklanmalari Sarki Anado-
lu’da 1860’lar ve oncesinde bas gdstermis

olmakla birlikte; ihtilalci Ermeni orgiitleri

ancak 1890’larda planlarini gerceklestirmeye
basladilar®.

Ruslarin uyguladigt baskilar sonucu
dagilan Ermenileri birlestirmek amaciyla,
1887°de Isvicre (Cenevre)’de, Hincak (Can
Sesi) komitesi kuruldu* ve bu komitenin
memnun edemedigi bazi Ermeniler, daha
sonra, once Trosak (Bayrak) adi altinda bir-
lesirken, ardindan da 1890 yilinda Tagnaksut-
yun adiyla anilan bir komite/parti durumu-
na geldiler ve bir terér orgiitii olarak ortaya
ciktilar®. Her iki 6rgit de Tiirkiye’de buyiik
illerde temsilciler bulundurarak, siyaseten bir
etkinlige sahip oldular®.

Cemiyetlerin, o6rgitli ve sistematik
gayretleri sonucunda ortaya c¢ikan baslica
onemli olaylar, Ermeni Meselesi’nin siirekli
olarak giindemde kalmasina sebep olmus-
tur'’.

Bu arada Ingiltere, Fransa ve Rusya
11 Mayis 1895°te, Berlin Antlasmast’nin 61.
maddesi geregince Dogu Anadolu’nun alt1 vi-
layetinde 1slahat yapilmas: icin Babiali’ye bir
“Islahat Layihas1” sundular'®. Notada; Sarki
Anadolu’ya beser yil miiddetle valiler tayi-
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ni, bunlarin secilmesinde biiyitk devletlerin
muvafakatinin alinmasi, her unsurun katila-
cagt vilayet meclisleri ve jandarma tegkilatt
kurulmasi, mahkemesi goriilen veya hitkiim
giymis olanlarla adi suclardan olan cinayetle-
re katilmig bulunan Ermeniler icin genel af
cikartilmasi, olaylarda zarara ugrayan Erme-
nilere tazminat verilmesi, mezhep degistirme
yasinin 21 olarak diizenlenmesi, adli ve mali
iglerin diizenlenmesi, gogebe asiretlerin hare-
ketlerinin kontrol altina alinmast seklindeki
hususlar zikredilmisti'®.

Osmanlt Padisahi, Ermeniler icin iste-
nen milli statii hakki ile genel af isteklerini
kabul ve ilan edince devletleri biraz yatistir-

di?°

1. Sarki Anadolu Islahatinda

Rusya’nin Tutumu

Osmanlt Devleti’'nin Balkan Savagi’ni
kaybetmesi ayrilikct Ermenileri cok memnun
etmistir. Bitlis Rus Konsolosu General Ma-
yewski'nin, Istanbul Rus Elciligi'ne génder-
digi raporda; bu savasin Ermeniler arasinda
Tiirk hakimiyetinden kurtulabilecekleri fik-
rini uyandirdigini ve Rusya’nin Van, Bitlis,
Erzurum’u isgal edecegi hakkinda Ermeni-
lerin yaydigi haberler sonunda, bunun icin
bir sebebin yeterli olacagi belirtilmis, hatta
Ermenilerin, geceleri evlerinde sik sik top-
lantilar yaptiklart ve Bitlis Miisliimanlarinin
ev ve topraklarint aralarinda bolustiikleri ileri
stirtilmstiir.

Balkan Savast sonrast toplanmig olan
Londra Konferansi’'na Ermeni davasinin da
alinmasini isteyen Tagnaksutyun ve Bogos
Nubar Pasa, bekledikleri ilgiyi tam olarak bu-
lamamislar, ancak Nubar Pasa Londra Kon-
ferans’'na bir muhtira vermeyi bagarmustir.
Bu muhtirada su isteklere yer verilmistir:

1- Ermenilerle meskun alt1 vilayet icin
Osmanli Hikiimeti tarafindan secilmis ve
biiyiik devletlerce tasdik edilmis bir genel va-
linin tayini,

2- Genel valinin faaliyetlerine neza-
ret edecek, ti¢ Misliman, tic Avrupali ve ti¢
Ermeni’den olusacak bir karma komisyonun
olusturulmast,

3. Daha sonra bir kistm muavinin Si-
vas, Diyarbakir, Van, Bitlis, Mamiiretiilaziz
(Elaz1g), Erzurum’a gonderilmesi®!.

Osmanli Hitkiimeti ise ikinci bir Balkan
faciast yaganmamast icin islahat konusunda
oldukca arzulu goriinmiis ve kisa siirede bir
islahat paketi hazirlayarak 24 Nisan 1913’te
Londra’ya gondermistir. Islahat paketine
gore ozetle: Alu vilayet, Erzurum(merkez),
Bitlis, Van ve Elazig(merkez), Sivas, Diyarba-
kir olmak tizere iki idari bolgeye ayrilmustir.
Her merkezde iki Miisliiman, iki Ermeni ve
iki yabanc1 temsilciden olusacak bir komisyon
kurulacakti. Adt gecen bolgedeki koordinas-
yonun saglanmasi icin Dahiliye Nezareti'ne
bagl bir Ingiliz genel miifettisin atanmasini
da ayrica talep edilmistir?.

Kafkas sinirlarina yakin Tiirk vilayetle-
rine Ingiliz subaylarmin génderilmesine sid-
detle karst ¢ikan Rusya, bu nedenle konuyu
diplomatik alanda tartismaya acmistir?>. Rus-
ya’nin amact, islahat projesine taraf olmakti.
Paris ve Londra’daki Rus Biiytikelcilikleri
Fransiz ve Ingiliz Disigleri Bakanliklarina
26-27 Mayis 1913’te birer nota vermislerdir.
Ovzellikle Ingiltere’ye verilen notada; gerek
Kafkasya’daki i¢ durum, gerekse ona yakin
bolgelerdeki Rus cikarlart dolayistyla Erme-
ni meselesinin Rusya agisindan ©6neminin
anlagilmast istenmistir. Rus Hiikiimeti’nin,
Balkan buhrani esnasinda Kiiciik Asya’da bir
karmasanin meydana gelmemesi icin Ermeni-
leri stirekli kontrol altinda tuttuguna deginil-

(19) Mithat Sertoglu, “Tiirkiye’de Ermeni Meselesi”, Belgelerle Tiirk
Tarihi Dergisi, S. 1,3, Istanbul, 1967, s. 58; Kiiciik, a.g.e., s. 116-
120.
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s.17-18.
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dolu Islahati(1913-1914), Gazi Akademik Bakis, C.4, S.7, Kis
2010, s.167.

(23) Yusuf Halacoglu, Ermeni Tehciri ve Gergekler 1914-1918, Ankara,
2001, s. 24.



mis, vakti geldiginde de Fransa ve Ingiltere’yi
bu meseleye ortak kilacaklarini Ermenilere
taahhiit ettikleri belirtilmistir. Ayrica, Rusya,
Ingiltere ve Fransa’nin inanacagi Ermenilere
yonelik bir slahat programinin Tirkiye’de
uygulanmast durumunda genel bir Ermeni
ayaklanmasinin 6niine gegilebilecegine de
isaret edilmistir®.

Bu arada Berlin Biiyiikelgisi Mahmud
Mubhtar Paga’nin gonderdigi 16 Haziran 1913
tarihli bir telgrafta; Ermenilerin yasadiklari
Osmanli vilayetlerinde islahat yapilmasina bir
an once baglanarak 1895 anlagsmasina daya-
nan bir program hazirlanip verilmesi geregini
belirtmis ve aldigt bir habere gore de, miida-
hale zemini hazirlamak icin Rus Hiikiimeti
tarafindan bu vilayetlerde karigiklik ¢ikaril-
masindan korkuldugunu bildirmistir®.

Inisiyatifi ele almay istemekle birlikte
Rusya aslinda meselenin Istanbul’daki Rus,
Fransiz ve Ingiliz Elcileri arasinda goriisiil-
mesinden yana idi. Ote yandan, Osmanh
Devleti’nde biiyiik yatirimlara girigmis olan
ve bu ytizden Osmanli Devleti’nin devami-
nt isteyen Almanya ise, ti¢c devletin Osmanli
topraklarint aralarinda taksim etmelerinden
cekinmekte ve Osmanli Devleti dahil biitiin
devletlerin katilmastyla 1slahatin goriigiilmesi-
ni istemekteydi. Almanya’nin tavrina ragmen,
tic devletin Istanbul’daki biyiikelcileri bir alt
komisyon kurarak, eski islahat projelerinden
de yararlanilarak, yeni bir islahat projesi ha-
zirlamuglardir?®,

Tanin ve Tkdam gazetelerinde 1slahat
projesi hakkinda su bilgilere yer verilmektey-
di: “Yakinda sefaretlerin Rusya Hiikiimeti ta-
rafindan istihzar edilen Ermeni slahatt pro-
jesinden haberdar edilecekleri haber aliniyor.
Bu proje mucibince; Erzurum, Van, Sivas,
Bitlis, Diyarbakir, Mamuretiilaziz vilayetleri
birlestirilecek, Genel Vali, Bab:ali tarafindan,
Diivel-i Muazzamanin onayi ile tayin oluna-
cak ve memurlugu bes sene devam edecek,
bes sene miiddetle bir vilayet meclisi secim-
le olusacak ve is bu mecliste Misliiman ve

Hiristiyan aza miisavi derecede olacak, Jan-
darmalarin yarisi Hiristiyan, yarist Misliman
olacak ve bunlart Avrupali zabitler kuman-
da edecek, Ermeni lisaninin istimali kanu-
nen mecaz olacak, Hamidiye Alaylari terhis
edilecek, memurlar yart yartya Misliiman
ve Hiristiyan olacak, serbesti-i tedrisat ilan
edilecek, islahat-1 adliye icra olunacakti. Bu
projenin tanzim edilmesinde 1880 ve 1895
islahat projelerinden istifade edilmistir. Yal-
niz bunlar biraz tahfif edilmistir. Ne sekil ve
surette olacagl temin edilmemekle beraber,
Diivel-i Muazzamanin slahatin icrasini te-
min edecekleri séyleniyor.”?’

Ittihatcilar ise Osmanli Devleti tize-
rinde yapilan giic denemesi hesaplarinin
bilincindeydi ve Sarki Anadolu’daki Rus te-
sebbiislerine karst Ingilizleri kullanmak isti-
yorlardi. Ingiltere ise daha global bir diinya
politikasina sahip bulundugundan Rusya’yt
Almanya’ya karst kullanmak istemis; bu ne-
denle Osmanli’nin isteklerini gizliden kabul,
aciktan reddetmek siyasetine yonelmis ve
bolgedeki cikarlarint Rusya tizerinden sagla-
maya calismayr kendisi igin daha uygun gor-
mustir?®,

30 Haziran 1913 tarihinde Istanbul’da
toplanan Elciler Konferansi’na Rus Biiytikel-
¢isi De Giers, Ermenistan’da uygulanacak
1slahatin 22 maddelik 6n tasarisini sunmus-
tu. Tasart Rus Biiytikel¢iligi Bas Terctimant
Mandelstam tarafindan, 1895 tarihli Erme-
nistan Islahatt ve 1880 tarihli Avrupa Trki-
yesi Vilayetleri Kanun Tasarilari esas aliarak
hazirlanmusti.  Tasarinin  énemli maddeleri
sunlardi:

(24) Erdem Karaca, “1914 Secimleri Siirecinde Ittihat ve Terakki Par-
tisi'nin Ermenilerle Uzlagma Cabalarinin Osmanli Basinina Yanst-
masi”, Cumhuriyet Tarihi Aragtirmalarin Dergisi(CTAD), Yil 10,
S.19(Bahar 2014), 5.84.

(25)Miinir Siireyya Bey, Ermeni Meselesinin Siyasi Tarihgesi (1877-
1914), Yaymna Hazirlayanlar: U. Demirbas, A. O. Cimar, M. De-
mirel, S. Dilber, R. Karacakaya, N. Koltuk, U. Unemlioglu, BOA,
Ankara, 2001, s. 83.

(26) Halagoglu, a.g.e., s. 25.

(27) Tanin, 29 Haziran 1913, No: 1646, s. 3; Ikdam, 28 Haziran 1913,
No: 5876, s. 3-4.

(28)Yulug Tekin Kurat, “Dogu Anadolu’da Ermeni Sorunu (1900-
1920)”, Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu ile Tligkileri
Sempozyumu (Erzurum; 8-12 Ekim 1984), Ankara, 1985, s. 230.
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1. Dogu Vilayetleri bir vilayet halinde
birlestirilecek(Erzurum, Van, Bitlis, Diyarba-
kir, Harput, Sivas).

2. Genel Vali biyiik devletlerin tasvi-
biyle padisah tarafindan bes yil igin atanacak
ve Osmanli tebaast Hiristiyan, tercihen de
Avrupali olacakt.

3. Genel valiye icra kuvveti taninacak,
eyaletin idare, adliye ve polis amirleri ile jan-
darma kumandanini tayin yetkisine sahip bu-
lunacakti.

5. Eyalet meclisleri kazalarda belirlen-
mis esit sayida Miisliman ve Hiristiyan iiye-
lerden olusturulacakt.

7. Eyalet meclisinin kanun yapma yet-
kisi olacakti. Meclisten oy cokluguyla gecen
kanunu padisah iki ay i¢inde kabul veya red-
dedecekti.

8. Eyalet sancaklarinin birer idare mec-
lisi bulunacak ve meclis, tabii tiye olan miilki
ve dini reislerden baska, kaza idare meclisleri
tarafindan secilmis ticii Miisliiman ticti Hiris-
tiyan alt1 iiyeden tesekkiil edecekti.

12. Eyalette oturan erkekler askerlik
hizmetini barig zamaninda kendi bolgelerin-
de yapacaklardi. Hamidiye Alaylart kaldirila-
cakti.

14. Vilayetlere gocmen yerlestirilmeye-
cekti.

15. Yukaridaki esaslara uygun olmak
tizere, vilayet disinda kalan ve bilhassa Ki-
likya’da bulunan Ermenilerin durumunu dii-
zeltmek i¢in tedbirler alinacakti.

16. Vilayette yasayan her ulus her de-
recede 6zel okul acabilir ve bu maksatla ken-
di iiyelerinden ayrica vergi toplayabilecekti.
Okullarda Tirkce mecburi olacak ve deneti-
mi ise genel valiye ait olacakti.

17. Tirlt secimlerde oy vermek ve se-
cilmek hakki yalniz meskun ahaliye mahsus
olacakt1.

18. Biiyiik devletler biitiin bu hiikiim-
lerin yiirttilmesiyle ilgilenecekler ve bunu
saglayacaklardir?®.

Almanya’nin da telkinleri ile Osmanlt
Hiikiimeti bu tasariyi reddedince Rusya, tasa-
riya en biiyiik tepkinin Almanya’dan geldigini
gérmiis ve Istanbul’daki elcisine Almanya ile
anlasma yollarinin arastirilmast konusunda
direktif vermistir®.

Biitiin  zorluklara ragmen Osmanlt
Hiikiimeti’nin, islahat konusunu giindemi-
ne aldigini ve bu konuda kararli bir bicimde
calistigt goriilmekteydi. Asayis ve giivenlik
meselesinin ¢oziimlenmesi amaciyla Diyar-
bakir’a 280, Van’a 300, Sivas, Trabzon, Erzu-
rum, Bitlis ve Elazig’a da 300’er jandarma ila-
ve edildigi gibi Jandarma gonderilmesine de
devam edilmistir. Elli kadar kazaya da adliye
teskilat1 agilmigtir. Ayrica, suclularin yakala-
nip cezalandirldigina iliskin haberlere ¢ok
stk rastlanmaktaydi. Yoneticiler, artik vilayet-
leri daha fazla dolasmakta ve ihtiyaglart yerin-
de tespit etmeye caligmaktaydilar. Ne var ki,
adliye miifettisligi, genel miifettiglik, yabanci
uzmanlarin gérevlendirilmesi gibi konular ise
zamana ve mali imkanlara bagliydi. Osmanli
Hiikiimetince 1slahat miifettigligi konusunda
hazirlanmis olan tasari Ingiltere, Fransa, Al-
manya ve Italya temsilcilerince olumlu kar-
silanirken, sadece Rus temsilcisi tarafindan
olumsuz bulunmus ve reddedilmistir. 3-24
Temmuz tarihleri arasinda Avusturya sefare-
tinde bir araya gelen Avrupa devletleri elcileri
bu defa da Rus tasarisint degerlendirmisgler-
dir. Alman Elgisi Wangenheim, Rus tasarisina
karst ¢itkmis, bunun ileride Ermenileri ¢zerk
hale getirecegine dikkat cekmis ve Osmanli
Devleti’nin parcalanmasina yol agabilecegini
belirtmistir. Fransa’nin da Almanya’nin ya-
ninda yer almasiyla, yapilacak islahatin sa-
dece Ermenilerin yasadiklart yerlerde degil,

(29) Erciiment Kuran, “Ermeni Meselesinin Milletlerarast Boyutu”,
Osmanl’’dan Giiniimiize Ermeni Sorunu, Ed. H. Celal Giizel,
Yeni Tiirkiye Yayinlary, s. 118-119; Bayur, a.g.e., C. II, Kisim IIT, s.
110.

(30) Halagoglu, a.g.e, s. 25.



diger bolgelerde de uygulanmasi ilkesi be-
nimsenmisgtir’!.

30 Agustos 1913’te Rus hitkiimeti, Al-
manya ile Ermeni isi iizerinde goriismelere
baslamak icin bir adim atmustir. Berlin’de-
ki Rus isgtideri Bronevski, Alman Dusisleri
Bakanlig1 siyasal isleri midirt Wilhelm fon
Stumm’a 29 Agustos tarihli bir yazi vermistir.
Yazinin 6zii sudur;

Bir aydir Istanbul komisyonu islerini
bitirdi. Rus 6n tasarisinin baslica iki maddesi-
nin yani: tek bir “Ermeni Vilayeti”nin kurul-
mast ve genel valinin biiyiik devletlerin oyu
lizerine atanmast islerinde Biiyiik Devletler
arasinda goris birliginin saglanamamig olma-
sinin acinilacak bir seydir. Rus Hiikiimeti’ne
gore genel valinin Biiyitk Devletlerin oyu ol-
madan secilmesi islahattan vazgecilmesi de-
mektir. Tek bir “Ermeni Vilayeti”nin kurul-
mast isi esasen Berlin Andlagsmasiyla ve 1895
iradesiyle goze alinmugtir.

Rus andict ayrica bir dilek ileri siirme-
mekte olup yalnizca goriigmelere yeniden
baglanilmak istenildiginin bir belirtisi olarak
verilmise benziyordu®2.

Bu gibi girisimlerin ardindan Istan-
bul’da goériismelerde yer alan Rus Biiyiikel-
cisi Girs ile Alman Biyiikelgisi Vangenhaym,
bir dizi miizakereden sonra alti maddelik bir
tasart hazirlamay1 basarmislardir®.

Rusya’nin Sarki Anadolu konusunda
yapilacak her tiirlii tesebbiise fazlaca ilgi gos-
termesinin temel nedeni Ermenileri cidden
diigiiniiyor, Tiirkleri ve Miislimanlart 6nem-
semiyor olmast degildi esasinda. Tek kaygist,
sicak denizlere -Akdeniz’e- ancak o giintin
sartlart icerisinde Ermeniler vasitastyla ulasa-
bilecegini diistintiyor olmastydi sadece. Ciin-
kit Bogazlar vasitastyla bunu yapamamaktay-
di. Ve geriye sadece Iskenderun kérfezine
ulagmak diginda da bir secenek kalmamustt.
Ne var ki Rusya, bu niyetinin gergeklesebil-
mesinin arttk Almanlarin ikna edilmesine
bagli oldugunu da anlamig bulunuyordu.

Yalnizligin getirdigi kaygtyla Osmanli Devle-
ti'nin parcalanmasindan yana olmadigini be-
lirten Rusya, bir yandan Ermenileri korumak
adina hareket ettigini gostermeye caligmis,
bir yandan da nabiz yoklayarak, istediginin
olmamast halinde bolgede kargasa cikararak
miidahalede bulunabilirim tehdidini savur-
mustur’,

22 Eylual 1913 tarihinde kabul edilen
altt maddelik tasarinin 6ziiniin ne olduguna
gelince;

“1. Bab- Ali, Dogu Anadolu’nun iki
kismi1: a- Erzurum, Trabzon, Sivas ve b- Van,
Bitlis, Harput, Diyarbakir icin kendileriyle
beser yillik kontrat yapilabilecegi iki genel
miifettisi tavsiye etmelerini Biiyiik Devletler-
den istemeye karar vermistir.

2. Bab-1 Ali, bu genel miifettislere su
haklar: tanir:

Atanacak bytik gorevlilerle yargiclarin
adlarin1 Osmanli Hitkiimetine sunmak, obiir
isyarlari kendileri atamak; ozgiirlikle ve hic
istisnasiz kendi kesimlerindeki biitiin gorev-
lileri azletmek.

3. Her iki kesimde de iiyeleri yar1 ya-
riya secimle gelmis Misliiman ve Hiristiyan
tiyelerden kurulu birer meclis olacaktir.

4. Her iki kesimde de gorevliler icin bu
say1 esitligi esast yiiriitiilecektir.

5. Bab-1 Ali, islahatin yiritiilmesini,
Istanbul’daki biiyiikelciler ve yerindeki kon-
soloslariyla dogrudan dogruya kontrole Bii-
yitk Devletleri davet eder.

6. Bab-1 Ali, Dogu Anadolu’nun iki ke-
siminde yiiriitiilecek obiir 1slahat igin Biiyiik
Devletlerle anlasmak diisiincesindedir™.

(31) Karaca, “Ahmet Agaoglu’nun Kaleminden Sarki Anadolu Islaha-
t1(1913-1914)”, 5.19-20. .

(32) Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabi Tarihi, C. II, Kistm IIT, TTK
Bastmevi, Ankara, 1991, s. 139-140.

(33) Bayur, a.g.e.,s. 145.

(34) Karaca, “Ahmet Agaoglu’nun Kaleminden Sarki Anadolu Islaha-
t1(1913-1914)”, 5.20.

(35) Bayur, a.g.e., s. 145-146.
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Vangenhaym’in s6z konusu alti mad-
deyi kendi hiikiimetine bildirdikten sonra
anlastlan sudur ki; Almanya Osmanli’dan
uzaklasip Ruslarla isbirligi yapmistir. Hedef,
Osmanli’ya bu maddeleri birer ikiser kabul
ettirmek, boylece onu, en bastan iirkiitiip;
cekingen ve kargit duruma sokmayarak, ya-
vas yavag uysallagtirmakti. Vangenhaym, hii-
kiimetine bildirdigi goriigleri sdyleydi;

“Bu programin yolunda yiiriitiilme-
si bakimindan, Bab-1 Ali’ye daha simdiden
biitiin programi bildirmenin tavsiyeye sayan
olmadigi, fakat zeminin yavag yavas hazir-
lanmast gerektigi diisiincesindeyiz. Bunun
icin ilk 6nce, Sadrazami biiyiik devletlere bir
nota ile bagvurarak, iki miufettis tavsiye et-
melerini dilemeye sevk etmeyi dusiiniiyoruz.
Karst (cevabi) notada da, programin o6teki
noktalarini Bab-1 Ali’ye, biiyiik devletlerin
bir temennisi olarak bildirebiliriz. Arada ge-
cen zamanda da, Sadrazamin {izerinde isle-
meliyiz. Simdi artik, Bay De Giers tarafindan
da kabul edilmis baslica esas, Bab-1 Ali’nin,
programi, baski ile degil, ikna yolu ile tatbik
etmeyi kabul eylemesi ve ancak Bab-1 Ali’nin
muvafakatinim alinacagi noktalar iizerinde
durulmasidir. Ancak bu sartla taslagin tictin-
cli maddesini kabul ettim (Her iki kesimde
de, tiyeleri yari yariya Miisliiman ve Hiristi-
yan olacak olan, halkca secilmis birer meclis
olacaktir,)”?®

Bundan sonra, Alman ve Rus biiyi-
kelgileri, Said Halim Pasa ile aralarinda an-
lagtiklart esaslar cergevesinde goriigmeye
basladilar. Biyiikelciler tasarinin tamamini
Sadrazama bildirmediler ve maddeler tek
tek ele alindi. Said Halim Paga, nazirlarinin
da telkinleriyle bu isin nereye varacagini gor-
mesi sonucunda®, s6z konusu projeye, Ekim
ayindan itibaren itiraz etmeye baglads*®.

Diger taraftan, islahat konusunda Av-
rupa’nin kontroliinii gerekli géren Rusya’nin,
vilayetlerde olugsacak meclislere esit sayida
Miisliman ve Hiristiyan tyenin secilmesi-
ni istemesi de, kendi tilkelerindeki basit bir

tartismaya bakildiginda -bir tutarsizlik abide-
si olarak- ¢ok rahat goze ¢arpmaktayds; Rus
Dumasi, medeni kanunda esitlik hakkinda
bir kanun layihasi tetkik etmek maksadiyla,
bir komisyonun kurulmasina dair, Kade Fir-
kast tarafindan verilen teklifi, 99 reye karst
152 rey ile reddetmisti. Siyasi bir yonii olma-
yan bir alanda dahi konunun arastirilmasina
izin vermeyen bir devletin, Ermeniler s6z ko-
nusu oldugunda bas slahatct roliint icra et-
mesi, gercekten hayret verici bir durumdu®.

Rusya Bagvekili Kokofcef de Berlin’de
yaptig1 aciklamalarda; Osmanli Asyasinin bii-
tiinliigii ve muhafazasi yoniinde bir goriis ileri
stirmeyerek, Sarki Anadolu ile ilgili diistince-
lerini en yetkili agizdan bir defa daha zikret-
misti. Kokofcef’in agiklamasindan anlasildig
tizere; Rusya, Vilayat-1 Sarkiye namiyla bili-
nen alti vilayete bir sahsiyet kazandirmak ve
bu sahsiyet sayesinde, bolgeyi devletten bir
sekilde ayirmak suretiyle Rumeli’de oldugu
gibi, entrika ve hilelere en genis sekilde yol
acmak istemekteydi®.

1913 Kasim-Aralik aylarinda, Istan-
bul’daki buyiikelgilerle yapilan goériigme-
lerden sonra bir agiklama yapan Sadrazam
Sait Halim Pasa, ahaliyi memnun edecek
diizenlemelerin yapilmasinin miimkiin kilin-
mast halinde, iki genel miifettisin on yillik bir
kontrat ile yabancilardan segilmesinin 6ntint
acmistir. Almanya ile Rusya’nin 1slahatin nasil
yapilacagi konusunda fikir birligi saglamalar
sonucunda, 26 Kanun-1 Sani 1329/8 Subat
1914 tarihinde Sait Halim Paga ile Rusya’nin
Istanbul Biiyiikelcisi Constantin Goulkevitch
arasinda imzalanan islahat projesi, Ermeni
isteklerinin de goz ard: edilmedigi bir belge
olmustur. Sarki Anadolu vilayetlerinde yiiri-
tillecek 1slahat hususlarini acikliga kavustu-
ran bu mutabakat tarihe “Yenikéy Antlasma-
s1” olarak ge¢mistir. Kimlerin miufettis olarak
atanacadl konusunda yapilan calismalardan

(36) Bavur, a.ge., s. 147.

(37) Bayur, a.g.e., s. 148.

(38) Kuran, a.g.m., s. 120-121.

(39) Tanin, 14 Tesrin-i Sani 1913. No: 1756.s. 1.

(40) Terctiman-1 Hakikat, 15 Tesrin-i Sani 1913, No: 11708, s. 1.



sonra Hollandali Westeneck; Sivas, Erzurum,
Trabzon, Norvecli Binbagi Nikola Hoff ise;
Van, Bitlis, Elazig, Diyarbakir bolgesi miifet-
tigliklerine atanmuglardir®'. Rusya bu anlag-
mayla Osmanli Devleti’ni cevreleyerek Kaf-
kasya’daki Tiirk ve Miisliiman topluluklariyla
Anadolu’nun baglantisini kesmek istemis ve
Osmanli topraklarina iliskin tarihi emellerini
uygulama konusunda énemli bir adim atmus-
tir.

Yalniz, Dahiliye Naziri Talat Pasa,
Diinya Savast’nin c¢tkmasi iizerine durumun
gozden gegirilmesinden sonra meclise bir
tezkere sunmustur. Buna gore; savas ilan1 se-
bebiyle yapilmak istenen islahatin o an icin
yapilamayacagi, miifettisiler ile katiplerine
protokol geregi tazminat verilerek, savag biti-
minde esasli bir 1slahat isine girisilmek tizere
gorevlerine son verilmis olacakti. 24 Aralik
1914 tarihinde onaylanan tezkere ile islahat
yapilmastyla ilgili faaliyetler durdurulmus-
tur®?,

2. Ermenilerin Islahata Iliskin Goriis
ve Beklentileri

Ermeni yetkililerin aciklamalari, 1sla-
hatin sekli ortaya ¢iktiktan kisa siire sonra
gelmeye basladi. Bunlardan Izmir Murahha-
sast, Rus Noviya Vremya Gazetesi muhabiri
ile yaptigi bir goriigmede; Sultan Abdiilha-
mit'in Ermenistan’t Ermenisiz birakmaya
caligtigini, bunun icin 6teden beri Tirklerle
Kiirtleri siddet kullanmaya yonelttigini, 6zel-
likle de Kiirtleri, stirekli Ermenilere karst sal-
dirtya tesvik ettigini ve birbirini takip eden
hiitkiimetlerin hicbirinin, Kiirt beylerine karst
icab eden kuvvet ve metaneti ibraz edeme-
digini sdylemis ve Ermenilere kargt yapilan
saldirilarin éniintin alinmast igin 1slahata ih-
tiyac olmadigini, Kirtleri sikistirmanin yeterli
oldugunu belirterek su bilgileri vermistir:

“Islahata gelince; mutlaka bir zorunlu-
luktur. Yapilacak 1slahati, devletin disaridan
yardim almadan yiiriitmesi miimkiin goriin-
miiyor. Abdiilhamit, otuz yil boyunca bu igleri

yiiriitebilecek memurlarin yetismesini engel-

ledi.

Islahati kendi baslarina yapabilecek-
lerse yapsinlar. Onemli olan bu konuda adim
atmaktir. Sayet yapamazlarsa baskalarina
yaptirmalidirlar.”#

Ermeni davasinin takibinde biiyiik
rol oynayan Bogos Nubar Paga ise Fransiz
gazetelerine verdigi beyanatlarda; Ermenile-
rin, ne 6zerk bir idare ne de baska bir dev-
letin hakimiyetinde bulunmak arzusunda
olmadiklarini belirtmekteydi. Paga, Osmanli
Devleti’nin, adliye ve zaptiye miifettisligi, ge-
nel miifettislik, ecnebi uzmanlarin celbi gibi
konularda zamana ihtiyaci bulundugunu da
kabul ediyordu. Yine de bu hususlara rag-
men, ecnebi kontrolii konusunda; “islahatin
cidden uygulanmasint saglamak icin Diivel-i
Muazzama’nin kontroliinii talep ediyoruz!”
demekten de geri kalmamisti. Acaba bu kon-
trolden gercekten hayir ve bereket mi bekli-
yorlardi?*

Bu siralarda Osmanli Kabinesi’nin,
gecen zaman icinde, daha 6nce almis oldu-
gu cesitli kararlari basartyla gerceklestirdigi
ve bunun da, 1slahat isinin gercekten de ya-
pilabilecegini ispatladigt soylenmekteydi®.
Bu durumda yapilmasi gereken Ermenilerin,
kontrol meselesine karst olduklarint acik-
lamalariydi. Boéylece Ermeniler ve Osmanli
Hiikiimeti el ele vererek, birbirlerinin arzula-
rint goz Oniinde bulundurarak 1slahat mesele-
sini halletmeye calisabileceklerdi*®. Ne var ki
Paris’te toplanan ve slahat konusunu gori-
sen murahhaslar?’, Avrupa kontroltiniin esas
oldugunu, bu olmadig: takdirde felaketten
baska bir sonu¢ alinamayacagini, onun icin
de Tirkiye’nin inat ve 1srardan vazgecmesi
gerektigi belirtmislerdi*s. Babuali eger Istan-

(41) Karaca, “Hiiseyin Cahit Yalcin’in Kaleminden Sarki Anadolu Isla-

hat1(1913-1914), 5.171-173.

(42) Karaca, “Hiiseyin Cahit Yalgin’in Kaleminden Sarki Anadolu Isla-

hat1(1913-1914), 5.173.
(43) Tanin, 7 Temmuz 1913, No: 1654, s.3.
(44) Terciiman-1 Hakikat, 7 Temmuz 1913, No: 11585, s.1.
(45) Tanin, 13 Tesrin-i Evvel 1913, No: 1727, s. 3.
(46) Terciiman-1 Hakikat, 22 Tesrin-i Sani 1913, No. 11715, s. 1.
(47)

Bunlar; Duma Eski Baskant Millukof, Nubar Pasa, Lepsius, Bux-

top ve General Lacroix idi.
(48) Tanin, 6 Kanun-1 Evvel 1913, No: 1778, s. 2.
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bul’daki Diivel-i Muazzama Siiferasi tara-
findan kararlagtirilan 1slahat layihasini kesin
olarak ve resmiyette kabul etmezse o zaman,
Tirkiye’nin mali hususlarla ilgili taleplerinin
de kargilanmamasina karar verilmisti®.

Konferansa katilan kisilerle yapilan
goriigmelere gore, islahatin uygulanmast so-
rumlulugunun Rusya’ya verilmek istendigi
ve eger Osmanlt Devleti bu isi yapmayacak
olursa da, Ermenilerin, Rusya’nin miida-
halesini istemelerini saglamaya calistiklari
bildirilmistir. Rumeli faciasinin bas aktorii
Buxton’da, Ermenilerin, Rus vatandagligin
Osmanli vatandagligina tercih edeceklerini
-ki, Ermeniler hicbir zaman boyle bir agikla-
ma yapmamisken- sdylemekten geri kalma-
mugtir. Diyelim ki, Buxton’un dedigi oldu ve
Rusya, Sarki Anadolu’yu elde etti. O zaman
bu bolgede yasayan, Ermenilerden daha ka-
labalik olan Tiirkleri ve Kiirtleri ne yapacak-
t1? Bunlart ertesi gtin kaldirip atacak miydi?
Atamayacakti. Ermeniler, Turkler ve Kirtler
beraber yasamaya devam edeceklerdi. Bu
durumda Kafkasya’da, iki milyon Ermeni,
on iki milyon da Misliman bulunacakti.
Ermeniler bu durumda ne olacakti? Erme-
niler siyasi haklarini yitireceklerdi. Meclis-i
milli, patrikhane tegkilati ve diger imtiyazlar
gibi milli haklardan da mahrum kalacaklard:.
Ermeniler, Rus tarihine baktiklarinda bunu
goreceklerdi. Panislavist politikanin ne oldu-
gu belliydi! Kald1 ki Rusya, Sarki Anadolu’yu
ilhak ederse, zaten mevcut politikalarini de-
gistirecekti. Ciinkii cogunluga sahip bulunan
Miisliimanlari ihmal etmekten vazgececek ve
onlart kendisine 1sindirmaya calisacaktr®.

Bu arada Kirklareli Mebusu Omer
Naci Bey -ki Ermenilere dair 6nemli incele-
meleri bulunmaktaydi- Rusya’da 1905 Ihti-
lali'nden dolayr Tagnaksutyun inkilapgt kad-
rolarindan bir ¢oklarinin Sibirya’da oldukla-
rint diisiinmekteydi. Diisiincesine dayanak
olarak da Sarki Anadolu’ya gerceklestirdigi
bir seyahatte, Romanof Hanedanr’'nin 300.
yil miinasebetiyle cikarmis oldugu aflardan
Ermenilerin yararlanmadiklarinin, bolge hal-

ki tarafindan sikayet konusu edilmesini gos-
termekteydi. Buna kargilik, Kafkasya’daki
Ermenilerin, siyasi ve milli haklara sahip ol-
madiklarini kesin bir dille ifade etmekteydi.

Naci Bey ayrica, Ermeni Patrigi Zaven
Efendi ile de yaptigt bir goriismede; Erme-
nilerin, Makedonya’daki bazi kavimlerde
goruldigii gibi ayrilik fikrini tagimadiklarini,
Osmanlt unsuru olarak varliklarint siirdiir-
mek arzusunda olduklarint belirtmis ve 1sla-
hat meselesinde yabancilar gibi diigiinmedik-
lerini ileri stirmiistiir’.

Onca gelismenin ve agiklamanin ar-
dindan bir beyanatta daha bulunan Nubar
Pasa da bu meyanda gorisler ileri stirmiis ve
Osmanli hakimiyetiyle ilgili sadakate dayali
bir iislup kullanmistir>2, Nubar Pasa, ortaya
konan talebin ardinda gizli kapakli bir seyin
olduguna hitkmettiginden, slahatin soylen-
digi gibi tatbik edilmesi ihtimalinden dahi
bahsetmek istememistir”®. Bir muhtariyet
yonetimi diisiinmedigini de soyleyen Nubar
Paga’nin, makul ve dogru olanin Sarki Ana-
dolu’da sadece asayisin saglanmasi gerektigi
ve 1slahatin ancak Berlin Antlasmasi cerceve-
sinde, Avrupa’nin kontroliinde yapilabilece-
gini belirtmis olmast kafalarda soru isaretleri
birakmaya yetecekti. Ciinkii, Osmanli Dev-
leti’nin bekasini isteyen, devlete muhabbeti
olan, Osmanliligt kendisine siar edinen bir
zatin, 1slahat;, Osmanli Devleti’nin kerhen
kabul ettigine siiphe olmayan aleyhindeki bir
ilama isnat etmemesi gerekirdi™.

Islahat adina elinden geleni yapan
Bab-1 Ali, bir yandan da Paris’teki Ermeni
komitesinin Diivel-i Muazzama’ya miiracaa-
tint engellemek icin caba harcamis ve hatta
bunun icin Nubar Pasa’yi Istanbul’'a davet
etmistir. Avrupa’nin kontroliinii elzem goren,
bunun icin Avrupa’yt dolasarak propaganda

(49) Tkdam, 2 Kanun-1 Evvel 1913, No: 6025, s. 2.

(50) Terciiman-1 Hakikat, 6 Kanun-1 Evvel 1913, No: 11729, s. 1.

(51) Yunus Nadi, “Ermeni ve Islahat Meselelerine Dair Kirklareli Me-
busu Omer Naci Bey ile Miilakat”, Tasvir-i Efkar, 16 Kanun-1 Ev-
vel 1913, No: 942-143, s. 1.

(52) Sabah, 15 Kanun-1 Evvel 1913, No: 8707, s. 2.

(53) Peyam, 15 Kanun-1 Evvel 1913, No: 32, s. 1.

(54) Tanin, 9 Kanun-1 Evvel 1913, No: 1781, s. 1.



yapmaya devam eden’ Nubar Pasa ise, bu
istege beklenen cevabi vermemistir’®.

Avrupali Devletler, Ermenilerin sefil
ve bedbaht bir halde olduklarini soylemek
suretiyle Osmanliya kusur isnat ediyorlardi.
Ancak onlarla birlikte yasayan Miisliimanla-
rin durumu Ermenilerden daha iyi bir halde
degildi. Ayrica 1slahatin sadece vaat edildigi-
ni, fakat icra edilmedigini soyliyorlardt ki,
bu da hiikiimetin i¢inde bulundugu durumu
tam idrak edemediklerini ve su giine kadar
yaptiklarint bilmediklerini ya da bilmezden
geldiklerini gosteriyordu®’.

Islahat konusu cok zora sokulmustu.
Herkes ayr1 bir sey soyliiyordu. Bu arada, 26
seneden beridir Ermeni ihtilalini tistlenmis
oldugunu sdyleyen Hingakist Firkast, Eyliil
ayinda Romanya’nin Késtence sehrinde yap-
181 kongresinde tasdik etmis oldugu projeyi,
Ermeni milletinin fikrine terciiman olmasi
timidiyle Tan Gazetesi’ne sunmustur. Bu pro-
jeye gore;

1. Kanuni agidan herkes esit olacak.

2. Fikir soylemede, basin, vicdan, se-
c¢im ve sosyal konularda serbestlik olacak.

3. Tevfik edilen sahislar derhal hakim

huzuruna cikarilacak.

4. Kilise ve hiikiimet birbirinden ayri-
lacak. Her ruhani daire masraflarini kargila-
mak igin mevkufundaki ruhani olusuma tabi
olacak.

5. Ermenilere silah tasima hakki verile-
cek. Zira Mislimanlar bu hakka sahiptirler.

Merkezi Teskilat meselesine gelince;

1. Makul bir siire igin Avrupa tarafin-
dan secilmis, bir genel vali atanmali.

2. Azasi genel oy ile makul bir siire icin
belirlenmis bir genel meclis olusturulmali. Bu
hususta din ve mezhep goz 6niinde bulundu-
rulmali. Siyasi ve sosyal meseleleri miizakere
ve cogunluk oyu ile karar vermek hakki ile

ahkam-1 kanuniye ve tanzimiyenin tatbiki bu
meclisin yetkisi dahilinde bulunmali.

3. Genel vali tarafindan, genel mec-
listen secilecek bir aza, kendisinin sececegi
tiyelerle, memlekette idare kuvvetine sahip
bir idare meclisi olusturmali.

4. Mahkemelerde, genel mecliste ve
idare meclisinde kullanilacak lisan Ermenice
olacaktr.

Hiristiyan ile Miisliman arasinda esit-
lik yoksa, bunlardan biri digerini yonetecek-
tir. Tercih Hiristiyan’dan yana kullanilacaktir.
Burada Tirk kitlesine karst hicbir garezimiz
yoktur. Ozetle; muhtar Ermenistan tesis edi-
lecek diye diisiiniilebilir. Fakat bu mutedil bir
projedir™® denmekteydi.

Bu projeyle ortaya ¢ikan Hingcakist
Firkasi, Ruslarin hazirlamis oldugu islahat
projesinin bir benzerini kabul etmis olmanin
otesinde, Ermenilik ve Osmanlilik icin yeni
bir formiil ortaya koymamusti.

Sonug

Sarki Anadolu, stratejik 6nemi haiz ve
Asya ve Avrupa’yt birbirine baglayan bir gecis
noktasi olmast hasebiyle, ozellikle Balkan-
lar’in kaybindan sonra elde tutulmasi gerekli
bir mevkide idi. Ayrica, devlet agisindan bir
temel dayanak noktasi 6zelligini tagtyan ve
yasamsal énemde bir bolge konumunda ol-
dugundan Osmanli Devleti, burada islahat
yapmak niyetinden hicbir zaman vazgecme-
mistir.

Osmanli Devleti, tam bir fiyaskoyla so-
nuclanan Balkan islahatinin ardindan, gerekli
olduguna inandig1 igin giindeme aldigt Sarki
Anadolu 1slahatini, toprak biitiinligi ve hi-
kiimranligi agisindan icra etmeyi dustiniir-
ken, Buyiik Devletler Ermenileri kendi ta-

Terciiman-1 Hakikat, 10 Kanun-1 Evvel 1913, No: 11733, s. 1.
Peyam, 27 Kanun-1 Evvel 1913, No: 44, s. 2.

Peyam, 15 Kanun-1 Evvel 1913, No: 32,s. 1.

Tanin, 16 Kanun-1 Sani 1914, No: 1818, s. 3; Peyam, 16 Kanun-1
Sani 1914, No: 64, s. 1

(55
(56
(57
(58
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rafina cekmek niyetindeydi. Ingiltere, Dogu
Anadolu’daki Ermenilerin haklarini savunma
bahanesiyle Rusya’nin emellerine set cek-
mek istiyordu. Rusya ise Dogu Anadolu’daki
Ermenileri kendi niifuzuna alarak Osmanlt
Devleti’ne karst kullanmak suretiyle Akdeniz
ve Orta Dogu’ya inmek arzusundaydi. Yani
Ruslarin asil amact Ermenilerin bagimsizligi
degil, Ermenileri kendi hedefleri ve ¢ikarlar
dogrultusunda kullanmakt.

Ermeni toplumu ise Ruslarin Ermeni
yanlist tutumunu kendi hesaplarina yapilmig
bir tesebbiis zannetmis ve Rus siyasetinin
aleti olduklarini fark edememislerdir. Erme-
ni Patrikhanesi de Biiyiik Devletler nezdinde
girisimlerde bulunarak Sarki Anadolu Islaha-
t1 konusunun devamli giindemde tutulmasini
saglamaya caligmustir.

Ermeniler, 1slahat yapilmasinin bir zo-
runluluk oldugu konusunda hemfikirdi. Bu-
nunla beraber aralarinda bazi goriis ayriliklart
da yok degildi. Ermeni ileri gelenlerinden ba-
zilart, 1slahatin dig desteksiz yiiriitiilmesinin
miimkiin olmadigin1 ve 1slahatin uygulanma-
sinin saglanmast hususunda Avrupa’nin kon-
troliinii talep ederken, Ermeni Patrigi ayrilik
fikrini tagtimadiklarini, Osmanli unsuru ola-
rak varliklarint siirdiirmek arzusunda olduk-
larint ve islahat meselesinde yabancilar gibi
diisinmediklerini soylemis, Nubar Paga ise
sadakate dayali bir tslup kullanmistir. Hin-
cak Komitesi ise “Muhtar Ermenistan” tesisi
diisiincesini mutedil bir proje olarak ortaya
atmistir.

Akdeniz’e ancak o giintin sartlart iceri-
sinde tarihi emellerine Ermeniler vasitastyla
ulagabilecegini diisiinen ve Sarki Anadolu
konusunda yapilacak her tirlii tegsebbiise ilgi
gosteren Rusya’nin da devreye girmesiyle hiz
kazanan islahat meselesi, bir yandan miittefik
bulma kaygisi, bir yandan da disariya islahat
yaptyor goriinme diigiincesi, Osmanli Hii-
kiimeti'ni de tedbirler almaya yoneltmistir.
Bab-1 Ali, ¢esitli 1slahat projelerini kendi fikri
dogrultusunda birlestirmeye caligmak sure-

tiyle diisiindiigii 1slahat projesini uygulamaya
baslamistir. Ancak Birinci Diinya Savagi’'nin
baglamast tizerine Osmanli Devleti 1slahat
projesinden vazge¢mek durumunda kalmis,
Sarki Anadolu 1slahatt programi uygulanama-
mis ve iilkenin dogu kesiminin elden ¢ikmast
ihtimali ortadan kalkmis, boylece bolge bii-
yiik bir siyasi felaketten kurtulmustur.

Sarki Anadolu islahati projesi, Rusya
ve diger Biiyitk Devletlerin ¢ikarlart agisin-
dan basarisizlikla sonuclanmistir. Bu devlet-
ler, tiim cabalar1 neticesinde var olan sorunla-
ra bir care bulamadiklari gibi, Ermeniler adi-
na olumlu bir gelisme de saglayamamuglardir.
Halisane niyetlerle ortaya cikildigi takdirde
cok kolay halledilebilecek bir meseleyi bile-
rek ve kasten kronik bir acmaza dontstiir-
miislerdir.
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