Tirk Yurdu Negriyat:
Ozelinde Ermeni Cemaati
ve Islahat Meselesi

(1912-1914)

Erdem Karaca™

Ozet

Tiirk Turdu Dergisi, Kasum 1911°de yayn
hayatina baslanugtr. Osmanle Devleti bu tariblerde
dagilma ve kiiciilme durumuyla karsi karsiya kalpug-
tir. Osmanlicilik, Islimeilik, Baticilik, Tiirkciiliik
gibi fikir akimlar: zibinsel, sosyal, kiiltiirel, politik ve
milli ayrigmalar: ve catigmalart beslemistir. Miislii-
man topluluklarin dahi birbiriyle anlagmakta sikint:
cektikleri bu siirecte; gayrimiislinilerin birbirleriyle,
toplumun diger kesimleriyle ve siyasi erklerle yaga-
diklart catismalar hat safhaya ¢iknustir. Boylesi bir
stirecte yaywn hayatina atilan Tiirk Yurdu, Tiirk nilli
hedeflerini ortaya koymast bakinmndan, son derece
onemli bir boslugu doldurmak istemistir. “Tiirklerin
Jaydasma caliger” diisturuyla yayimlanan derginin,
yaganan meseleler, catigmalar, kamplagmalar kar-
sisinda nasil bir tavwr takindigi son derece dnemli
olmustur. Bu baglamda derginin, Ermeni cemaatine
yonelik durusu, tespitlers, yaklasimlar: ve beklentile-
ri biiyiike bir onem tasinuster.

Bu caligmanizda, siyasi ve sosyal etkisi batks-
mundan doneminin onemli yayin organlar: arasinda
yer alan Tiirk Yurdu'nun, Ermeniler ve islabat me-

selesi konusunda sergiledigi yaklasim belirlenmeye/
belirtilmeye calisilnugtur.

Anabtar Kelimeler: Tiirk Yurdu Dergisi, Sar-
ki Anadolu Islabati, Ermeniler, Osmanli Devleti,
Basin, Dis Politika.

Giris

Tirk Yurdu Dergisi’nin Osmanli harf-
leriyle yayimlanmis sayilarinin yeni harflere
cevrilerek Tirk tefekkiir hayatina kazandi-
rilmasinin son derece faydali olacagt fikri,
1997 yilinin son aylarinda giindeme gelmistir.
1928'de yapilan harf inkildbindan sonra her
gecen giin, Osmanli harflerini okuyanlarin
orant giin gectikce azalmistir. Vatandaglari-
miz, dzel egitim alanlart diginda, kendi kiilti-
riindi anlayacagi, gecmisini tantyacag vasita-
lardan yoksun kalmaya baslamisti. Planlama
cercevesinde; transkripsiyon ¢alismasinda,
22 cilt eski yazidan gevrilerek, 26 ciltlik bir
kiilliyat ortaya konmak istenmistir.

Tiirk Yurdu, Osmanli Devleti’nin artik
ufalanmaya basladigi, biiyiik fikri ¢alkantila-
rin yasandigt 20. yiizyilin baginda yayimn haya-
tina dahil olmug ve Tirk milli hedeflerini or-
taya koymast bakimindan son derece ¢nemli
bir vazife ifa etmistir. Derginin yayimlandig
donemde; iki Balkan savasi, bir diinya sa-
vagt, bir istiklal savasi, bir Bolsevik ihtilali
yasanmustir. Osmanli topraklart milyonlarca
kilometrekareden hizla kiiciilerek 780 bin ki-
lometrekareye diismiistiir. 780 bin kilometre-
karelik topraklarda ise, Ttirkiye Cumhuriyeti
Devleti ortaya c¢ikmus; biiyiik siyasi, sosyal ve
kiiltiirel hadiseler meydana gelmistir. Bu si-
yasi, sosyal ve kiiltiir hadiselerin her adiminin
Turk Yurdu sayfalarinda takip edilmesi ola-
nagt bulunmaktadir.!

(*) Yrd. Do¢ Dr, Bitlis Eren Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarth
Béliimi.

(1) Derginin ilk sayist 30 Kasim 1911°de ¢ikmus ve Subat 1929’a kadar
205 sayi, 22 cilt olarak eski yaziyla yayimlanmustir. Yeni yayinda,
Tirk Yurdu’nun halen devam eden yaymninin ebadi géz 6niine
alinmustir. Ciltlerde ise farklt bir yol takip edilmistir. Orijinal ciltler
stralamada muhafaza edilmek sartiyla iki veya daha fazla cilt bir
araya getirilmistir. Yeni harflere ceviride ortaya ¢ikan imla meselesi
ise, yeni imla kurallar1 dikkate alinarak astlmustir. Bkz., Ttirk Yurdu,
1. Cilt (1-2/1. Cilt), 1911-1912, Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. IX-
XIL; Tirk Yurdu Dergisi hakkinda bkz. E. Semih Yalcin, Tiirkiye
Cumhuriyeti Tarihinin Kaynaklari, Berikan Yay., 4. Baski, Ankara,
2010, s. 225-229.
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Derginin, Yusuf Akcura tarafindan ha-
zirlanan yayin politikasi, sonraki yillarda da
esaslarini genis 6l¢tide muhafaza eden; Os-
manlt Tirkleri arasinda, Tirk milli ruhunun
gelisme ve takviyesine, idealsizlikten dogan
tembellik ve bedbinligin giderilmesine ¢ok
calismak ve ozellikle de hicbir seye dayan-
maksizin ortaya ¢ikan abartili Bati korkusun-
dan milleti kurtarmaya yonelik elinden geldi-
gi kadar ugragmak, devletlerarast siyasette de
Tiirk 4leminin menfaatlerini miidafaa etmek
gibi bazi temel ilkeleri bulunmaktaydi.

Fransiz aragtirmact Paul Dumont'un
ifadesiyle, Tuirk Yurdu Dergisi, Tiirk aydinla-
rinin en parlak unsurlarini cevresinde topla-
mustir. Yayin politikasinin esasinin olusturan
sade ve anlasilir bir lisan kullanma ilkesi,
dilimizde sadelestirme akiminin 6nemli bir
adimini tegkil etmistir. Bu donemde sosyal ve
kiiltiirel yapinin temel meseleleriyle beraber
ozellikle ekonomik ve mali konular bir Alman
sosyalist olan Parvus’un katilimiyla muhtevali
makalelerle ele alinmigtir. Dagilan imparator-
lugun yerine kurulan gen¢ Cumhuriyetin fikri
ve felsefi zemininin Tiirk Ocagt’nin diger fa-
aliyetlerinin yani sira genis 6lciide bu nesriyat
cercevesinde tesekkiil ettigi sdylenebilmekte-

dir.2

Ote yandan Yusuf Akcura’nin dergisi
icin belirledigi programin esaslari, tercihleri
agisindan son derece belirgindi. Bunlar;

1. Turk Yurdu, Turk halklarinin co-
gunlugu tarafindan anlasilacak sekilde ya-
yimlanacaktir. Basit bir kelime hazinesiyle
stnirlandirdacaktir. Tirklerin menfaati konu
seciminde dikkate alinacaktir.

2. Turk Yurdu, Tiirklerin tamami ta-
rafindan kabul edilmeye muktedir bir ideali
tanimlamak gayretindedir.

3. Turk Yurdu, Turk halklart arasinda
dostluk baglarint kurmak, manevi ve eko-
nomik gelisimlerini birbiriyle iliskilendirmek
icin gayret edecektir.

4. Tirk Yurdu Dergisi, bu amaca ulas-
mak icin, Tirk Diinyast iginde olup biten her
sey hakkinda bilgiler toplayacaktir.

5. Tiirk Yurdu, Osmanli Imparatorlu-
gu'nun merkezinde, Tiirk unsurunun siyasi
ve iktisadi haklarint savunacak ve Ttrk milli-
yetciligini yaymaya bagli kalacaktir.

6. Tirk Yurdu, idealsizligin sebep ol-
dugu umutsuzluga, ihmale ve tembellige en-
gel olmak icin caba sarf edecektir.

7. Uluslararasi siyaset sahasinda, Tiirk
Yurdu, Tirk Diinyast’'nin menfaatlerini sa-
vunmaktan geri durmayacaktir.

Bu Pan-Tirkgii yonelim, yalnizca Rus-
ya’dan gelen go¢menlerin -Yusuf Akcura ve
Ahmed Agayef (Agaoglu)- yazilarinda degil,
ayni zamanda; Ziya Gokalp, Halide Edip,
Mehmet Emin gibi Osmanli Tirklerinde de
kendisini gostermistir.®

Geng subaylarca, Sultan II. Abdiilha-
mit’e kargt diizenlenen bir komploya karisan
ve Trablusgarb’da émiir boyu hapse mahkim
edilen Akcura, Paris’e kacarak 1899-1903
yillar1 arasinda burada egitimine devam et-
mistir. Kendisi gibi Avrupa’ya siginmis olan
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin yoneticileri ile
kisa siirede irtibat kurmustur. Tim ¢abalari-
na ragmen milliyet¢i diisiincelerini kendile-
rine kabul ettirememistir. Zira, Avrupa’daki
miilteci Tiirkler, 6zellikle de Ahmet Riza, Os-
manciligin galipleri olarak goriinmekten en-
dise etmis ve milli hedeflerini ilan etmekten
ve kendilerinin Ermenileri bogazlayan kisiler
olarak gosterilme ihtimalinden ¢ekinmisgler-
dir. Ittihatcilarin hassasiyetlerine bakildigin-

(2) Turk Yurdu, 1. Cilt (1-2/1. Cilt)..., s. XV; Parvus’un varligina
ragmen sosyalist tezler, Tirk Yurdu'nda hicbir rol oynamamis-
tir. Sosyalizm daima nefret edilen bir doktrin olmustur. Paul
Dumont,“Tiirk Yurdu Dergisi ve Rusya Miisliimanlart 1911-1914”,
Tirk Yurdu, 1. Cilt (1-2/1. Cilt), 1911-1912, Tutibay Yay., Anka-
ra, 1998, s. XXVIL; Tiirk Yurdu'nda makaleleri yayimlanan Tirk
aydmnlart igin bkz., Bilge Ercilasun, “XX. Yiizyilhn Esiginde Dort
Tiirk Aydint: Gaspiralt Ismail, Hiiseyinzade Ali, Akcuraoglu Yusuf,
Agaoglu Ahmet”, Tiirkler, Ed.: H. Celal Giizel, Kemal Cicek, Salim
Koca, 14. Cilt, Yeni Tirkiye Yay., Ankara, 2002, s. 859-868.

(3) Dumont, “Tiirk Yurdu Dergisi ve Rusya Miisliimanlart 1911-1914”,
5. XX

(4) Dumont, “Tiirk Yurdu Dergisi ve Rusya Miisliimanlart 1911-1914”,
s. XXTII.



da; Avrupalilarca, Osmanlicilik uygulamalari-
na bir asimilasyon olarak kaydedildigi, Erme-
nileri sahiplenme siyasetinin ne denli giicli
oldugu ve gecerliligi olmayan bir sebepten
dolay1 beklenmedik zorluklarin cikarilabile-
cegi izlenimi olugsmaktadir.

Ote taraftan, Akcura, Tirkgiilerle Is-
lamiyet arasindaki iliskiler meselesini, Aga-
oglu kadar ele almasa da Tirk Yurdu'nda
ara sira kaleme almigtir. Agaoglu, Azeri ola-
rak cok genc yasta Islam’m hakiki bir belast
olan mezhep ayriliklarina karst derin bir kin
duymus olmanin yaninda, Paris’te tanistig
Cemaleddin el-Afgani’nin dustincesinden
de oldukca etkilenmistir. Fakat, Pan-Islamci
fikre biiyiik énem veren Afgani'nin aksine
Agaoglu, milli distince hatta Pan-Tirkgii-
lik tizerinde 1srarct olmustur. Ona gore sa-
dece; dile, 1rka, kiiltiire ve dine dayanan ve
Batr’dan ithal edilen bir milliyetgilik anlaysst,
kardes halklari yeniden birlestirmeye yeter-
liydi. Agaoglu, binlerce dini ayrinti pahasi-
na, Islam’in milli diisiinceye karst olmamast
bir tarafa miusait oldugunu ispat etmek icin
gayret gostermistir. Oyle ki, Pan-Islamcilarla
Pan-Tiirkgiiler arasinda, aynt yenilikci ideal
perspektifi dahilinde bir yardimlagma ihtima-
lini dahi giindeminde bulunduruyordu. Islam
hakkindaki yazilarina bakildiginda, biiyiik bir
ihtimalle bahsi gegen yardimlagsma teklifinin,
Islamcilarin susturulmasina yonelik bir tedbir
oldugu goriilebilmekteydi.”

Osmanlilar arasindaki Tanzimatcilik
kargitligina deginen Akgura ise, referans ola-
rak Yunus Nadi, Ahemet Agaoglu ve Fuat
Koprilt'ntin yaklagimlarint dikkate almugtir.
Tanzimat'in iflasini ilan icin de Osmanlicilik
politikasinin terk edilmesi gerektigini belirt-
mistir. Ayrica, Ttrk Milliyetciligini, Osmanlt
Devleti’ni korumanin bir amaci olarak goren
Osmanlilarin  aksine, Osmanli Devleti’ni,
Tirklerin avantajlarint korumanin bir aract
saymustir. Hilafeti korumak ve Dogu Avru-
pa’daki hakimiyeti devam ettirmek yiikiim-
liliigiintin Turklere ait oldugunu ileri siiren
Akgura, bunun siyaseten Osmanli Devleti’ne

ait olduguna deginmistir. Bununla beraber
Balkanlardaki durumu Tirkler ve Slavlar
arasindaki milli ¢atismanin bir parcast olarak
gormis ve Slavlarin Gstiinligiini ortadan
kaldiracak tek giiciin Osmanli ordusu oldugu
sonucuna varmigtir. Bu nedenle de Osmanlt
Devleti’ni, Tiirk milletinin avantajlarini koru-
manin bir aract olarak gormustiir.

Akgura ve diger yazarlarin fikri cere-
yanlari ne kadar gii¢lii olsa da, Osmanlilik ve
Osmanlilar teriminin 6zel bir anlami vards;
bu ifadeyi Tirkler, Araplar, Iranllar, Rum-
lar, Ermeniler ve Kirtler gibi cesitli unsurla-
rin muhtesem harcinin kargiligi olarak kabul
ediliyordu. Osmanlicilik, Tanzimat veya mer-
keziyetgilik politikalari nedeniyle Osmanli
Turklerinin zihninde saglam bir sekilde yer-
lesmis ve desteklenmistir.” Bunun degisti-
rilmesi ve doniistiiriilmesi zaman, zemin ve
gayretler 6lciisiinde miimkiin olabilirdi. Ay-
rica Osmanliciligin, bir asimilasyon mu, ya
da birlestirici bir yonelim mi oldugu ikilemi
tartismalarin bir baska yontini teskil etmis
goriiniiyordu.

1. Ermeni Cemaatinin Osmanli
Devleti’'ndeki Konumu

Tirkler, her nerede devlet kurmus
olurlarsa olsunlar, hakimiyetleri altinda bu-
lundurduklart topluluklarin gelismesine firsat
ve destek vermiglerdir. Buna kargin ecnebi
egitim, distince ve hissiyati Tiirklerde, ken-
disine kars1 fenalik, nefret, hakaret ve kiiciik
gorme duygusundan bagka bir sey vermemis-
tir. Zira, Tiirk sarktan garba dogru gelirken
bircok kavmi kontrol altina almis, bir cogu-
nun istiklalini, saltanatini elinden almustir.
Bu ezilen, saltanat ve istiklalleri mahvolan
milletler, tabiidir ki, Ttrkler hakkinda iyi fi-

kirler gelistirmemiglerdir. “Bedgirdar”, “hun-

(5) Dumont, “Tiirk Yurdu Dergisi ve Rusya Miisliimanlart 1911-1914”,
s. XXV-XXVI.

(6) Masami Arai, “Devlet ve Toplum Arasinda Tiirk Yurdu Dergisine
Yeni Bir Yaklasim”, Cev. Kemal Kahraman, Tiirk Yurdu, 1. Cilt
(1-2/1. Cilt), 1911-1912, Tutibay Yay.,, Ankara, 1998, s. XXXIL.-
XXXIV, XXXVI

(7) Arai, “Devlet ve Toplum Arasinda Tiirk Yurdu Dergisine Yeni Bir
Yaklagim”, s. XXXVII.
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har”, “fitne-engiz”, “zalim” sifatlar1 Ttirklerin
giicline karst direnc gdsteremeyen kavimle-
rin tirettikleri sifatlar, hitaplar olmustur. Av-
rupa’da klise haline gelmis Téte de Turc ve
Férocité turque gibi tabirleri -ki bazen Tiirk-
ler de kullanmaktan hayd etmemistir- bu
olumsuz iafadelerden idi. Bir kavmin vasifla-
r1 ve yetenekleri, ayn1 kitada bulunan diger
kavimler ile mukayese edildiginde tespit edi-
lebilir. Tirkler Fransizlara, Almanlara, Ingi-
lizlere hatta Ruslara nispeten pek geriydiler.
Fakat Turkleri bu sekilde mukayeseye tabi
tutmak dogru bir yontem degildi. Zira, ne
Tiirk tarihinin olugsum ve gelisimi ile cografi
konumu ve 1rkinin mensup oldugu kita, ne
de ait bulunulan medeniyetin temel hususlart
garp kavimleri ile mukayeseye uygun diisme-
mekteydi. Turkleri ancak icinde bulundugu
Asya kavimleri ile karsilagtirarak tetkik etmek
gerekiyordu. Boyle bir tetkik hem akil, bilgi
ve ilmi gerceklere daha uygun olurdu. Biitiin
Asya kavimleri arasinda, Japonlar istisna edil-
digi halde, en gelismis ve en medeni kavim,
Turk kavmi idi. Bunu goérmek icin Ttrk ale-
mine bakmak yeterli olacakti. Tuirklerde, bi-
lim, mithendislik, edebiyat, basin-yayin alan-
larinda kayda deger bir birikim bulundugu
gorilecekti. Dogu kaynakli calismalarin ba-
tiya, bati kaynakli ¢alismalarin doguya akta-
rilmasinda ortaya konulan terciime ve yayin-
larla bilgi akisinin saglanmasi noktasinda bir
kopri gorevi gortlmistiir. Ermeniler istisna
tutulursa, okullasma ve tedrisat alaninda da
en 6nde gelen toplum Tirklerdi ve bu du-
rum stirekli gelismekteydi. Tiirkler hakkinda
oteden beri kabul edilmis bir baska yanlis
bir fikir de, giiya Ttrklerin ticarete, sanayiye
yatkin olmadigi anlayistydi. Osmanli Ttirkleri
arasinda ticaret ve sanayinin gelismemesinin
sebepleri arasinda yatkinlik ve kabiliyet ek-
sikliginin gosterilmesi de bundan dolayryd:.
Oysa, sartlarin uygun olmast durumunda
Tirkler, ticaret ve sanayide pek ala etkin hale
gelmislerdir. Sadece Azerbaycan, Kafkas ve
Kazan Tirklerinin pozisyonlari incelendigin-
de bu durum kendini gostermekteydi. Biitiin
Iran’in ticareti, an itibariyla Tebriz Tirkleri-

nin elindeydi. Kafkasya’da Ermeniler, Ka-
zan’da Ruslar Tirk tticcar ve sanatkarlari ile
rekabet edememekteydi. Kafkasya’da bir kag
yiiz milyon franklik serveti olan Tiirk serma-
yedar vardi. Bu durum her tiirlii olumsuzluga
ragmen gelecege timitle bakilmasini sagla-
maktaydi.®

1.1. Koyliiler ve Askerlik

Tirk milleti, Osmanli Devleti’nin bii-
tinliigiinii muhafaza korumaya mecbur ol-
dugu gibi, onun istiklalini miidafaa ugrunda
da cesitli miicadeleleri yapmaya mahkamdu.
Tirkiye, siyasi ve iktisadi olmak {tizere iki
tiirlii esaretin tazyiki altinda kivranmaktaydi.
Osmanlt Devleti, siyasi bakimdan kapitiilas-
yonlarla, mali denetime sebep olan protokol-
ler gibi gesitli sozlesme ve anlagmalarla dig
giiclere bagli ve bagimli hale gelmisti. Bu soz-
lesmeler geregince Osmanli vilayetlerinden
bazilarinin gelirleri, ne yazik ki rehin hale ge-
tirilmigtir. Osmanli Devleti kendi memleke-
tinde istedigi gibi hareket edemez olmustur
O kadar ki, Avrupa devletlerinin onayini al-
maksizin glimriik vergilerini dahi arttirip ek-
siltememekteydi. Devlet gelirlerinin énemli
bir kismi, Dityun-1 Umumiye ad: verilen bir
kurulus tarafindan toplanip sarf olunuyordu.
Tiurkiye, Avrupa sermayesine, Avrupa iiriin-
lerine, bilim ve sanatina muhtag oldugundan;
Avrupa bankalarinin, Avrupa biiyiik sanayisi-
nin iktisadi esareti altina girmistir. Bu esaret
giin gectikce artmigtir. Osmanli Hitkiimeti,
bor¢ almak, demiryolu yaptirmak tesebbiisii-
ne giristi mi, derhal Avrupa devletleri iktisadi
tstiinlitklerinden istifade ederek siyasi nii-
fuzlarint genisletmeye calismislardir. Tiirkiye
kendisini siyasi esaretten kurtarmak icin en
basta iktisadi esaretten kurtulmaliydi. Tir-
kiye icin bundan bagka bir ¢ikis yolu goriin-
miiyordu. Diplomatlarin bin tiirli girisimleri
olumlu herhangi bir sonuc almayi saglaya-
mazdi. Osmanli Devleti iktisaden zayif bu-
lundukga, dostlart onu incitecek, diismanlari

(8) Ahmet Agayef (Agaoglu), “Tiirk Alemi 27, Turk Yurdu, 1. Cilt (1-
2/1. Cilt), 1911-1912, Yil: 1, Sayt: 2 (1 Kanun-1 Evvel 1327 - 24
Aralik 1911), Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 30-32.



soymaya devam edecekti. Osmanlilar miista-
kil yasamak isterlerse, iktisaden kendi islerini
kendileri gorebilecek bir hale gelmeliydiler.
Tktisadi istiklal kazanabilmek, sanayinin ve
ziraatin gelismesine bagliydi. Ciftcilerin nere-
deyse tamami, halkin buyiik ekseriyeti koy-
liiydii. En bagta onlar1 diigiinmek, planlama
yapmak gerekiyordu. Tirkiye'de koyliler
meselesi, Osmanli Devleti’nin iktisadi kud-
ret, yani mustakil hayat meselesiydi. Hakikat
bu merkezde olunca, ahalinin ekseriyetini
koylilerin teskil ettigi bir tilkede hiikiimet
-stiphesiz- en bagtan koylilerin durumunu
diistinmeliydi.’

Ne var ki, uzun zamandir koyliilerin
durumu ile hemen hi¢ bir kimse -ne hiikii-
met, ne de sahislar- meggul olmamis ve bu su-
retle zavallilar yalniz ve caresiz kalmislardir.
Onlar hakkinda bilinen bir sey varsa, o da,
kendilerinin kesintisiz bir bicimde devlete as-
ker ve vergi verdikleriydi. Koyliileri bagka sey
icin diisiinen olmamustir.

Makedonya ve Ermeni koylilerine
gelince, onlart diistintip miidafaa edebilecek
hamiler vardi. Ermeni, Bulgar, Sirp ve Rum
aydinlari kendi soydaslarinin menfaatlerini
diistinmiisler ve onlara destek olmaktan ce-
kinmemislerdir. Tiirk kéyliisiiniin sorunlarina
kayitsiz kalmalari dolayisiyla da, Tiirk koyli-
lerin ihtiyaglarint arayip soran hi¢ olmamustir.
Bu durum zirai faaliyetlerin giin gectikge bir
milli mesele seklini almasina sebep olmus-
tur. Hakikatte ise koyliiler meselesi, milli bir
mesele olmayip tiim tilkeyi ve vatandaslarini
ilgilendiren sosyal, toplumsal bir meseleydi.
Gerek Bulgar ve gerek Ermeni aydinlari ile
koyliileri arasinda az ¢ok bir iletisim, iliski
mevcuttu. Bu durum, Ermeni ve Bulgar ay-
dinlarinin, medeniyet alemi nazarindaki ni-
fuzlarint arttirip, mevkilerini yiikseltmistir.
Onlar tarafindan giindeme getirilen iddia ve
talepler, kendilerinin mensup bulunduklart
milletler namina yapilmis oldugu seklinde
telakki edilmistir. Tiirk aydinlarina gelince;
onlar bilakis, kéylillerden yiiz cevirmisler ve
bu suretle Tirk milletini siyaset haricinde

biraktiklart gibi kendileri de elle tutulur bir
hedeften mahrum kalmislardir. Bu gorinti,
medeniyet alemi nazarinda Osmanli Hiristi-
yanlarinin, Turk hakimiyeti kargisinda bogus-
makta olduguna dair bir zannin gelismesine
sebep olmustur. Tiirk aydinlari, Tiirk koyliile-
riyle miinasebet kurdugunda ve devlet siyase-
tinde halkin menfaati en ileri siirilldtgi tak-
dirde gidisatin degisecegine hi¢ siiphe yoktu.
O zaman koylu meselesi, yani Ttrk milliyeti
ve Turklerin milli terakkileri meselesi de,
Bulgar, Ermeni ve diger milli meseleleri dere-
cesine ¢ikacak ve neticede medeniyet alemi,
Tirk koylilerine de, digerlerine davrandig
gibi davranmaya mecbur kalacakti. Hal boyle
olunca, muhtelif unsurlarin zihninde devam
eden miicadeleler de siddetini kaybetmis ola-
cakt1.1

Koyliileri fazlastyla ilgilendiren askerlik
meselesine bakildiginda durum bir bakima
Miisliman koyliilerin aleyhineydi. Mesruti-
yet yonetimi esnasinda, askerlik hizmeti gay-
rimiislimlerle Istanbul ahalisine dahi tesmil
edildi. Ne var ki, cocugu askere giden koylii
bir aile, saglam bir iscisinden mahrum kali-
yordu. Bu durum, koéyliiniin iktisadi giiciint
olumsuz etkiliyordu. Bununla beraber koylii
askerlerinin sayist da gittikce artmustir. Eski-
den Misliiman ahaliden 180 erkek icin bir
asker alinmakta idi. Fakat daha sonra 135’te
bir ve son bes yildan beri 100’de bir kisi as-
kerlik hizmet ile miikellef tutulmaya bas-
lanmustir. Kantn-1 Esasi'ye binaen askerlik
hizmetlerinin gayrimiislim ahaliye tegmil edil-
mesinden sonra da Islam koylilleri icin pek
biiyitk bir degisiklik olmamustir. Es zamanl
olarak askere alinacaklarin miktart arttirildi-
gindan, Mislimanlardan alinan askerlerin
sayist azalmamistir. Bunun disinda bedelli
askerlik uygulamasi dolayistyla, askerlik hiz-
metinden muafiyet usulti devam ettirilmistir.
Bu uygulamadan da, en fazla, sehir ve kasa-
balar ahalisi ile Hiristiyanlar yararlanmustir.

(9) Parvus, “Koyliiler ve Devlet”, Tirk Yurdu, 1. Cilt (1-2/1. Cilt),
1911-1912, Yil: 1, Sayt: 9 (9 Mart 1327-22 Mart 1912), Tutibay
Yay., Ankara, 1998, s. 146-148.

(10) Parvus, “Kéyliiler ve Devlet”, s. 147.
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Osmanli Hiikiimeti (1327-1328) biitcesinde
bedelli askerlikten bir milyon Osmanli lirast
gelir elde etmeyi ongdrmiistiir. Bu hesaba
gore bedelli askerlikten muaf tutulacaklarin
miktart yirmi bin kigiye varmis olacakti. Ne
var ki, dokuz aylik siirecte bedelli askerlikten
elde edilen toplam girdi 134.204.878 kurusa
ulagabilmistir. Bu suretle ayni senenin sonu-
na kadar askerlik hizmetinden kurtulanlarin
sayisinin otuz bin kisiye ulastigi gorillmustiir.
Biitiin sehir ve kasabalarin Miisliiman ve Hi-
ristiyan ahalinin biiyiik bir bolimii bedelli as-
kerlik sayesinde askerlik hizmetinden kurtul-
mugtur. Eger bedelli askerlik usulii olmamig
olsa, otuz bin fakir kéylii askere alinmamaig
olacakti. Koyl Tiirk ailelerinden otuz bin
kisi; otuz bin zengin sehitli ve kasabali -ekse-
riyeti Tiirk olmayan- ailelerin devlete elli lira
vermelerine mukabil {i¢ sene askerlik etmeye
mecbur oluyordu. Demek ki, zengin agisin-
dan askerlik, yevmiyesi bes kurusa tekabiil
eden bir hizmetti. Koylii, bu bedeli 6deye-
meyecek durumda oldugu igin, isgiicii kay-
bina ugramistir. Durumu uygun olanlar icin
bedelli askerlik sayesinde ti¢ senelik askerlik
hizmetinden kurtulmak karli bir isti. Boyle
birisi bes degil, yirmi, hatta otuz kurus dahi
kazanabilirdi. Zengin kimselerin durumunu
belirtmeye gerek bile duyulmamaktaydi. On-
larin devlete ti¢ sene icin elli lira vermeleri
kendileri i¢cin pek 6nemsizdi. Bu durumda
bedelli askerlikten yararlananlarin sayist git-
tikce artacakti. Boylece son askeri islahatla,
Turk koylilerinin eskiye oranla devlete daha
fazla asker vermesi kaginilmaz olacakti. Har-
biye Nezareti, bedelli askerlik meselesi Mec-
lis-i Mebusan’da miizakere edilirken tama-
men kaldiridmasini istemis, ancak, ozellikle
mubhalif mebuslarin 1srartyla devamina karar
verilmisgtir,!!

Bir tilkede askeri ve mali alanlara dair
yapilmast dustiniilen islahatlarin, dogrudan
toplumlara ve bireylere yonelik boyutu oldu-
gu icin, en bagta niifus durumunun belirlen-
mesine ihtiya¢ bulunmaktaydi. Modern yon-
temlere gére Osmanli Devleti'nde ilk niifus

sayimi 1843 yilinda yapilmak istenmistir. Bu
sayimdaki ama¢ “orduyu yeniden tanzim ve
asker alma usuliinii degistirmek” olarak ka-
bul edilmis ve iilke sinirlart dahilinde yasayan
erkek Misliiman niifus ile cizye 6demekle
miikellef gayrimtslim niifus tespit edilmek
istenmistir. Halkin bu uygulamayi iyi karsi-
lamamast ve bircok yerde sayim karsisinda
diren¢ gostermesi amacin gerceklesmesini
engellemistir.'?

Aradan gecen yaklagik 70 yillik siire
zarfinda, orduyu tanzim ve askere alma is
ve islemlerinde kargilasilan zorluklar ve en-
gellemeler devam etmektedir. Kusatilmis ve
saldirilara maruz kalan bir devletin, mali kay-
naklara gereksinimi oldugu gibi, kendini ko-
rumak ve gtivenligini saglamak icin de asker
potansiyelini artirmaya ve gelistirmeye mec-
buriyeti vardi. Eskiden cizye, yeni zamanda,
miktari tartigmaya actk olsa da, bedelli asker-
lik, bir yontyle isin mali boyutunu meydana
getirmis goraniyor.

1.2. Ermenilerin Gelisnisligine Ornek
Bir Kasaba: Eskisehir

Eskisehir, Ankara ve Kayseri'yi bir se-
yahatle yakindan gorme ve gozlemleme firsa-
t1 bulan Tirk Yurdu muhabirlerinden Izzet
Ulvi’'nin, Eskisehir’de yasamakta olan Miis-
limanlar ile Hiristiyanlar hakkinda aktarmis
oldugu bilgiler, Ermenilerin konumlarinin
anlasilmasi bakimindan son derece 6nemli-
dir: “Kasabanin en serefli bir caddesinde bir
Fransiz mektebiyle istasyon’da bir de Alman
mektebi mevcuttur. Bunlar idadi derecesinde
olup bircok Hiristiyan vatandaglar buralardan
yetiserek ecnebi miilesseselerine yetlesiyor, ti-
caret alemine atilarak lisan bilmeleri sayesin-
de galebelerini gosteriyorlar. Ermeni cemaati
bes yiiz hane kadardir. Beg yiiz hanenin bir
cocuk bahcesi ile yenice acilmis yedi senelik

(11) Parvus, “Koyliler ve Devlet”, s. 147-148.

(12) Mehmet Demirtas, Dogu Anadolu Niifus Hareketleri (93 Harbi
Sonrasi), Yiizinci Yil U. Sos. Bil. Enst. (Yayimlanmams Yiiksek
Lisans Tezi), Van, 1996, s. 136-137.; Mehmet Demirtas, “93 Har-
bi Siirecinde Bitlis’te Niifus ve Yerlesme”, II. Van Golii Havzast
Sempozyumu (Bitlis: 4-7 Eyliil 2006), Ed.: Oktay Belli, Ankara,
2007, s. 241.



bir idadisi ve bu mektebin mitkemmel bir de
bandosu mevcuttur.[...] Ermeni mektebinin
senevi bes yiiz lira masrafini, bes yiiz hane ve-
riyormus. Mektebin siniflarinit dolagtim. Tale-
beyi malumatls, serbest, istikbal igin ihtimam-
la hazirlanmis buldum. Derslerini dinledim,
hatta muallimlerin teklifi tizerine istedigim
stnifin en kiiciik sakirtlerine Tiirkce, Fransiz-
ca ibare okuttum. Dogrusu iyi idiler. Mektep-
te lisan derslerine cok ehemmiyet verilmistir.
Almanca, Fransizca, Ingilizce okundugu gibi,
Tiirkgeye fazla saatler ayrilmis. Sakirtlerin ali
mekteplere girebilmelerini temin icin bircok
dersler Tirkceden okutuluyor. Ermenice
keza. Bir de mektep ticaret alemine bag-
It ve miistaid (kabiliyetli) fertler yetistirmek
fikrinde olmal: ki, talebeden tesekkiil eden
heyetler mesela: Erzurum ve Istanbul’da
Muhtaryan mekteplerinde ayni suretle tesek-
kiil etmis heyetlerle ticaret ve sigorta ve saire
muamelesi yaptyormus. Tabii mal yerine kagit
gelip gidiyor. Heyetler aralarindan magazaya,
sirkete mudir, kasaci, yazict intihab ediyor-
lar. Giinii giiniine hesap kaydina mahsus
miiteaddit defterler tutuluyor. Mektuplarin
kopyast alintyor. Bu muamele bir oyuncak ol-
mayip ciddiyetle yapilmaktadir. Iste iktisaden
mevkileri yiiksek olan Ermeni vatandaglar
boyle calistyor, mesrutiyetten boyle istifade-
ler ediyor, ticaret alemindeki asil mevkilerini
atide gosterecekleri anlasiliyor. Eskisehir’de
Rum da vardir; fakat nispeten az olup, kiz
ve erkek mektepleri riigdiye derecesindedir.
Hiristiyan vatandaslar kazancli islerde mevki
sahibidirler. Rumeli ve Kirtm muhacirleriyle
bir kisim yerli ahalide de faaliyet eksik degil-
dir. Islam kizlart icin Bosnali bir zatin iyi bir
tesebbiistint haber aldim. Bu adam bir kiz si-
nayi mektebi agmis. Burada kizlar okuyacak-
lar, calisacaklar, corapgilik, fanilacilik gibi bir
sey de ogrenmekle beraber icabinda giinliik,
ticret alacaklarmig. Mektebin epeyce talebesi
mevcutmus. Gitmeye vakit bulamadigim i¢in
her yerde tatbiki faydali olan bu miiesseseye
dair yazik ki, fazla maliimat veremeyecegim.
Yerli emtia celbine, bakkaliyeye mahsus bir
sitketle diger sirketler Miislimanlar tarafin-

dan tesis edilmis oldugu gibi ufak bir banka
da agilacakmis. Sehirde ve sonra da koylerde
otomobil igletmek diigiiniilmiis oldugundan
numune olmak iizere mitkemmel bir otomo-
bil bir sirket tarafindan getirtilmistir. Iste Es-
kisehir’in maarifce, iktisatca yeni hareketleri
benim gordiigiime, isittigime nazaran, bun-
lardan ibarettir.”*®

Misliimanlara ait okullar arasinda
yer alan mahalle mekteplerinin durumuna
bakildiginda manzara pek de i¢ acict goriin-
miiyordu. Mahalle mektebinde, ¢ocuklart
Miisliiman yapmaktan baska hemen hicbir
sey ogretilmemekteydi. Ust egitim kurum-
larindan medreselerde de, mahalle mek-
teplerinin hedefi, ideali takip edilmekteydi.
Medreselerin de mektepler gibi ideali Mislii-
man yetigtirmekti. Bu yoniiyle mahalle mek-
tepleriyle medreseler bir butiinlik ve uyum
gostermekteydi. Konu hakkinda gortslerini
belirtmekten ¢ekinmeyen Akcura, yanlis an-
lagiima kaygisini tagimakla birlikte; Istanbul
mektep ve medreselerinin ideallerine erige-
bildiklerini, yani hakiki manastyla bir Mis-
liman yetistirmeyi basardiklarinin asla iddia
edilemeyecegini savunmustur. Ayrica, sadece
din ve ahlak egitimi almis olmanin toplum ve
tilke icin yeterli olmayacagini ileri stirmiigtiir.
Mahalle mektebinden sonra egitim hayatina
devam eden ogrenciler, kimi asker zabiti,
kimi kalem efendisi, kimi Amerikan Kole-
ji'nde egitim almis bir Ermeni, kimi Alyans
Israilinden ¢tkma bir Yahudi, kimi Konya
medresesinde tahsil gormiis bir sarikli 6gret-
menden ders almak durumunda kalmaktay-
di. Matematik, Tirkce ve Arapca dilbilgisi
derslerinin yani sira Resim, Jimnastik gibi
farklt derslerde miifredatta yer almaktaydi.*
Oyle ki, ilkokuldan bir iist 6grenime gecen
cocuklar dalgalar arasinda kalmis yelkensiz,
diimensiz bir tekneye donmiis ve bir tarafa
yiiriiyemez olmustur. Herhangi bir seye giic-

(13) Tzzet Ulvi, “Kayseri’ye Dogru”, Tiirk Yurdu, 1. Cilt (1-2/1. Cilt),
1911-1912, Yil: 1, Sayr: 11 (5 Nisan 1328-18 Nisan 1912), Tutibay
Yay., Ankara, 1998, s. 182.

(14) Yusuf Akcura, “Emel ve Ideale”, Turk Yurdu, 1. Cilt (1-2/2. Cilt),
1911-1912, Yil: 1, Sayt: 16 (14 Haziran 1328-27 Haziran 1912),
Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 266.
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lii bir sekilde inanmast zorlagtig1 gibi, manevi
bir seye ilgi duymasi da gerilemis olacakt1.
Esasinda yasca biiyiiyen, maddi ve manevi
ihtiyaglart artan gencler, sevdigi, tapindigt bir
ideal bulunmazsa 17-18 yaslarinda sadece
maddi, cismani zevklerin miiptelasi olmak
yolunu tutma tehlikesiyle karst karstya kala-
cakti. Bahsi gecen bu mesele; Rum, Ermeni,
Bulgar ve Yahudi okullariyla degil, dogrudan
Miisliman ahalinin ¢ocuklarint gonderdigi
egitim kurumlartyla ilgili ciddi bir meseleydi.
Okullarin sahipleri, Fransiz sorleri, Italyan
cemiyetleri, Amerikan ve Ingiliz misyonerleri,
Alman papaz veya muallimleriydi. Bunlarin
her biri cocuklara ve velilere kendince bir fi-
kir, diinyaya dair bir goriis, bir amag vermek-
teydi. Hal boyle olunca da, devletten ve ait
olunan toplumdan kopuk, birbirinden farkli
ideallere sahip gruplarin olugsmasi kacinilmaz
olmaktaydi. Yabanci mekteplerden okuyup
ctkmis vatandaslar, kendi mekteplerinde bir
ideal {iretememis vatandaslartyla karisarak
milletteki idealsizligi veya ideal anarsisini
busbiitiin kértiklemistir.” Turk ¢ocuklarinin
milliyetcilik duygusundan gorece yoksun bir
terbiye gordiikleri agikardi. Bir Tirk ¢ocugu
ne hanesinde, ne mektebinde Turkltgini
kana kana bilerek, dgrenerek biiyiimektey-
di. Buna mukabil bir Rum cocugu, Demos
ve Leonidas devrelerindeki mazisini, elifba
ile 6grenmeye baglamaktaydi. Bir Ermeni
cocugunun ilk defa isittigi sz Buiyitk Dikran
hikayesi olurdu. Fakat Tiirk ¢ocugu icin du-
rum béyle degildi. O, ecdadini ne kitabindan
okur, ne de mualliminden dinlerdi. Milliyeti
hakkinda edindigi bilgi papagan gibi ezber-
ledigi, Osmanlilarin atast Kayi Han kabilesi
reisi Stilleyman Sah bin Kaya Alp’tir, ciimle-
sinden ibaret kalmaktaydu.'®

Dolaysstyla dini ve ahlaki egitimin ya-
ninda, bilimsel nitelikli egitim verilmesi ve
de ortak toplumsal bir idealin olusturulmast,
beklenen en dogru ¢aba gibi goriinmekteydi.
Yabanci okullarin uyguladiklart miifredatlarin
da yeniden diizenlenerek bu plan cercevesin-
de tanzim edilmesi sorunlarin c¢éziimiinde
kolaylastirict etki yapabilirdi.

1.3. Iktisadi Durum

Tirk esnafinin zamanla gerilemesine
en basta Avrupa biyiik ticaretinin ve tilkede
her kapiyi zorla actiran Uhud-1 Atika’nin (Ka-
pitiilasyonlar) sebep oldugu bilinen bir ger-
cekti. Kapittilasyonlardan sonra esnafin geri-
lemesine etki eden diger bir 6nemli sebep de,
esnafin, zanaatkarlarin medeniyet aleminde
icat veya tesis edilen ve eskilerine oranla
daha ziyade kolaylik veren sinal gelismelere
gereken 6nem vermemeleri, zamanin degis-
mesiyle usullerin ve insanlarin zevklerinin ve
ihtiyaclarinin dahi degismesi elzem ve zaruri
oldugunu anlayamamalart olarak gosterilmis-
tir. Istanbul’daki Sahaflar Carsis’'nin durumu
bu tespite uygun diigmekteydi. Burasi bir za-
manlar Islam ve Tiirk aleminin en énemli bir
kitap pazart konumundaydi. Fakat sonralart,
ozellikle Sultan II. Mahmut'un saltanatinin
ortalarinda, Osmanli Devletinde de Avrupa
tarzi okullar acilmaya baglandiktan sonra bu
carsinin 6nemi kaybolmaya ve piyasast yavas
yavag diigmeye ve kitap basim ve yayimi, tica-
reti ikiye ayrilmaya baslayarak Babiali civarin-
da yeni bir ¢argt meydana gelmeye baslamas-
tir, Zira, yeni okullar icin gerekli olan kitaplar
bir takim yeni usullerde yazilmak ve basimak
durumunda olunca, sahaflar bu tiir eserlere,
nedense siiphe goziiyle bakmus, ticaretinden
sakinmiglardir. Zaman ilerledikce medrese-
ler, yeni tiir okullar tarafindan etkisizlestiril-
mis ve dogal olarak da medreseler icin ihtiyag
duyulan kitaplarin kullanimi da azalmustir.,
Bunun sonucunda da Sahaflar Carsisi’'nda
buhran bas gostermistir. Kitapcilarin bircogu
ticaretten cekilmeye, iflasa mecbur kalmistir.
Dini ilimler alanindaki eserlerin de Babiali
civarindaki kitapgilar tarafindan yayimlan-
mast Sahaflar Carsist kitapgilarinin énemini
iyiden iyiye sarsmistir.”” Ciltcilikte de durum
pek farkli degildi. Avrupa usuliinde presler
sayesinde ciltcilikte meydana gelen ilerleme,

(15) Yusuf Akgura, “Emel Veideale”, 5. 267-268.

(16) Tevfik Nurettin, “Tiirk Iptidai Mektep Kitaplari”, Tiirk Yurdu, 1.
Cilt (1-2/2. Cilt), 1911-1912, Yil: 1, Say1:22 (6 Eyliil 1328--19 Ey-
liil 1912), Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 362.

(17) Tevfik Nurettin, “Tiirk Esnafinin Hali 2”7, Tiirk Yurdu, 1. Cilt (1-
2/1. Cilt), 1911-1912, Yil: 1, Sayt: 12 (19 Nisan 1328-2 Mayis
1912), Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 195.



bu sanati hem kolaylastirmis, hem de ucuz-
latmustir. Istanbul Beyazit'ta Maliye Nezare-
ti’nin karsi tarafinda sira sira ditkkanlar da bir
zamanlar ciltci esnafinin merkezi idi. Fakat
1910’lara gelindiginde bu alanda ancak iki-
tic ditkkkan kalabilmistir. Sahaflar ve ciltciler
gibi diger sanat kollar1 da diinyadaki gelisme-
lere ayak uyduramadigi i¢in 6nemini kaybet-
meye, diikkanlar, is yerleri bir bir kapanmaya
baglamistir. Daha da ilginci, Ttrk ciltcileri bu
yeni usullerden yararlanmak yerine eski va-
ziyetlerine bir siire devam etmislerse de, bir
kac sene icerisinde diikkanlarini birakip yeni
usulde calisan Ermeni ciltcilerinin yanina ¢1-
rak olarak girmeye mecbur olmuslardir.

Sanayi alanindaki gelismelere 6nem
vermeyerek mahvolmanin acikli safhalarini
daha 6nce Osmanli Devleti haricindeki Tiirk
sehirleri de yasamistir. Kafkasya'nin Noha-
Seki sehri bu duruma iyi bir 6rnekti. Vaktiyle
sehirde 75 ipek fabrikast bulunmaktaydi. Bu-
nun bir ka¢t Ermenilere ait olup kalant Ttirk-
lerindi. Bes on sene once bu fabrikalarda
tretilen trtinler Moskova, Marsilya gibi en
mithim ipek piyasalarinda ciddi bir 6nem ka-
zanmigtt. Fakat ipegi kozadan cikarmak igin
Italya’da icat edilen yeni makineler, ipek fab-
rikalarinda biiyiik bir degisme meydana ge-
tirdi. Italyan makineleri daha ince ipek elyafi
cikardigindan dolayt o zamana kadar kullani-
lan Fransiz makinelerinin degerini diistirmiis
ve Fransiz makineleri ile iretilen ipeklerin
degerleri de yiizde 35-40 oraninda diigmiis-
tir. Noha’nin Tiirk ipekgileri bu yeniligi/ica-
di 6nemsememislerdir. Oglunu Almanya’da
makine mihendisligi mektebinde okutan
bir Ermeni, ipek fabrikacist oglu sayesinde
bu bulusa vakif olarak fabrikasini yeni usul-
de kurmus ve piyasada énemli bir konuma
yitkselmistir. Ttirk fabrikacilari, komsularinin
kazancint ve kendi fabrikalarinin masrafint
korumayarak zarar ettigini gordiikleri halde
atilim yapamamiglar ve ortaya cikan zarara
dayanamayarak fabrikalarini kapatmiglardir.
Boylece yeniliklere ayak uyduramayan Tiirk
yatirimeist hizla erimeye baglamstir.

Buradaki en kritik soru; esnafin halini
diizeltmek igin ne yapilmaliydi? Butiin hiiki-
metlerin bu meselenin daha fazla tahribata
yol agmamast icin gerekli onlemleri almast,
bir plan/program cercevesinde isleri diizene
koymast kacinilmaz olmustur. Cesitli tegvik-
ler, sergiler, ikramiyeler devreye sokulmaliy-
di. Cesitli felaketlerden igverenleri korumak
icin sigortaciliga 6nem verilmeliydi. Esnaf
ve sanatkarlarin 6rgiitlenmesinin saglanmast
icin dernekler ve odalar, sermaye ihtiyacla-
rinin karsilanmast i¢in de yeni bankalar ku-
rulmali ve yayginlastirilmaliydi. Bir an 6nce
tekellesmelerin 6niine gegilmeliydi.'®

1.4. Milletlesmek-Millilesmek

Diinyanin herhangi bir yerinde ortak
lisana, tarihe, amaca ve duyguya sahip her-
hangi bir kitle mevcut ise, orada bir milletin
bulundugu soylenebilirdi. Tarihte ayni siyasi
hakimiyet altinda kalmis cesitli topluluklar,
bazen birbirine karismigsa da, bu vaziyet mil-
li diigiincenin gelismedigi eski devirler icin
gecerliydi. Oysa, donemin maddi ve manevi
yaklagimlari, dil ve itk birlikteligi olan top-
lumlarin manevi bir birlik olusturmalarina se-
bebiyet vermistir. Bu da, kesin olarak anlasil-
mustir ki, her nerede bir Arap toplulugu mev-
cut ise orada Araplik meselesi, her nerede bir
Tirk kitlesi varsa orada da Turklik meselesi
ortaya ¢ikarmigtir. Donemin gelismisligine
Cin’in mukaddes duvarlari bile acilmis iken
Islam kavimlerini en tabii, en mesru hakla-
rindan mahrum etmeye caligmak faydasiz bir
caba olmustur. Bu nedenle, bazi karst cikan-
larin, “Ortaya hic yoktan bir Tirklik mese-
lesi ¢ikardiniz.” demeleri, tarihin gerektirdik-
lerini idrak etmemelerinden ileri geliyordu.

Batidan doguya dogru az cok yogun
gruplar halinde akip giden kitlesel Tiirk top-
luluklar: mevcuttu. Din, dil, orf ve adet iti-
bariyle hemen hemen manevi bir birliktelik,

(18) Tevfik Nurettin, “Tiirk Esnafiun Hali 27, 5. 195.

(19) Kopriilizade Mehmet Fuat, “Tirklik, Islamlik, Osmanliik”,
Tirk Yurdu, 2. Cilt (3-4/4. Cilt), 1912-1913, Yil: 2, Sayt: 45 (25
Temmuz 1329-7 Agustos 1913), Tutibay Yay, Ankara, 1998, s.
372.
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biitiinlitk teskil eden bu maddi kitle mevcut
iken, Ttrklitk meselesi kendi kendisine mey-
dana cikmis demekti. Tiirkler arasinda hentiz
tamamiyla milli bir vicdan tesekkiil edeme-
digi halde bu Turkliik meselesi fiilen olmasa
da, tim gergekligiyle mevcuttu. Guinii gel-
diginde, tarihin akigini cevirmek ve manevi
kuvvetlerin istilasina karst gelmek icin siyasi
sinirlar ve askeri tedbirler daima aciz kalacak,
var olan gerceklik kendini gosterecekti. Buna
Giiney Slavlart 6rnek gosterilebilirdi. Giiney
Slavlarinin bir béliimii asirlarca Ttirk hakimi-
yeti altinda kalmiglardir. Fakat, gerek cografi
sartlar, gerek Tirk hakimiyet anlayist onlarin
milliyetlerini yine asirlarca koruma altina al-
migti. Giiney Slavlart nihayet asrin fikirleri
1s1ginda vicdanlarinda milliyet atesini yakin-
ca, maddeten mevcut o manevi birliktelik fiili
ve siyasi gruplar olusturmaya derhal imkan
vermistir.

Her millet, insanlik alemine ayri bir
birliktelik halinde dahil olmaktaydi. Kend:i ic-
lerinde manevi bir birliktelik olusturamayan
kavimler, adeta kendi varliklarindan habersiz
ve ait olmalart gereken kiimeden kopuk du-
ruma diismekteydiler. Bulgarlar, Sirplar, Yu-
nanlilar Hiristiyanlik alemine ancak bilingli
bir topluluk halini aldiktan sonra dahil olabil-
miglerdir. Bu durumdan hareketle, Tiirklerin
hala benzer manada siyasi bir hedefe sahip
olmadigi goriilen bir gercekti. Turklerin en
buyiik hedefi ise, Osmanli saltanatini yeniden
giiclendirmekti. Bu hedefin gerceklesmesi
halinde, din, dil ve maneviyat bakimindan
Osmanli sinirlari icinde ve disinda yagamakta
olan milyonlarca insan bir birliktelik bilinci
kazanacak, medeniyet ve insaniyet yolunda
ilerlenmis olacakti. Tiirk milliyetcilerinin en
basta diigiindiikleri sey bu nedenle Osmanli
Tiirkleri idi. Osmanli bayragi altinda yasayan
Tirklerin maddi ve manevi zorluklardan, ek-
sikliklerden kurtarilmasi ilk ¢ozilmesi gere-
ken meseleydi.

Milleti olusturan en biyiik iki unsur;
milli lisan ve milli tarih idi. Milli tarih o kadar
unutulmustu ki, milletin ismi olan Tirk adi

ortadan kalkmus ve yerine diplomatik (diiveli)
bir unvandan baska bir sey olmayan Osmanli
tabiri gegerli olmustu. Bu durum gostermek-
teydi ki, Osmanli Devleti’'ndeki Tiirkler, milli
bir anlayistan mahrum, manevi bir birliktelik
olusturmaktan son derece uzakti. Bu neden-
ledir ki, boyle buyiik bir kitlenin milletler asri
olan 20. asirda hicbir hayat hakki olamazd.
Oysa, Tirklerle ayni sinirlar icerisinde yasa-
yan Hiristiyan vatandaglar; Rumlar, Ermeni-
ler, Bulgarlar, Sirplar yasadiklari cografyanin
gereklerine gore az cok zaman farklariyla
uyanmis ve Fransiz Ihtilali’nin biitiin diinyaya
sa¢t1g1 milliyet¢ilik kiviletmlarinin anlamini ve
degerini gittikce daha acik bir sekilde idrak
etmislerdi. Onlar zaten boyle bir uyanisa cok
miisait bir durumda idiler. Mezhebi imtiyaz-
lar ve siyasi mahktmiyet her Hiristiyan ce-
maatini manevi bir birliktelik haline sokmus,
her kavim kendi icinde milli bir dayanisma ve
yardimlagsma meydana getirmisti. Rum Pat-
rikhanesi, Kopriililler zamminda ve éncesin-
de “Rumlarin an-1 istiklali yaklastigini, Ttirk
hitkiimetinin zeval-pezir olacagini” Rum ce-
maati arasinda biiyiik bir hararet ve iddia ile
dile getirmistir.?

Ermenilere bakildiginda, milli ben-
liklerinin korunmasinda ve gelismesinde rol
oynayan en Onemli faktorler arasinda milli
bayramlarinin bulundugu soylenebilir. Hig-
bir engellemeyle karsilasmadan bir kez daha
medeni ve milli bayramlarint 13 Ekim 1913
Pazar gint kutlamislardir. 1913, Ermeni
harflerinin icadinin 1500’tincii ve Ermeni
matbaaciliginin 400’tinci yildonimi olmus-
tur. 413-1513-1913; bu tarihler etrafinda,
Osmanli Ermenilerinin yaptiklart gorkemli
senlikler, muhtemelen Ermenistan’in Bizans
ve Iran tarafindan kontrol edildigi devirden
itibaren goriilmeyen bir rahatlik ve serbestlik
icerisinde yapilmistir. Ermenilerin, bu rahat-
lig1 ve serbestligi elde etmek i¢in ¢ok ¢alistik-
lar1 goriilmesi gereken bir hakikatti. Kumkapi
civarindaki kiliselerden birisinde diizenlenen
senliklere bakildiginda, Ermeni milletinin en

(20) Kopriilizade Mehmet Fuat, “Tirklik, Islamlik, Osmanlilik”; s.
373-375.



asagl tabakalarina kadar milliyetcilik duygu-
larinin niifuz ettigi gorilmistiir. Kilik ve kiya-
fetlerinden balikc1, kayiket, tulumbact olduk-
lar1 anlagilan kimseler dahi, senlige anlayarak,
gelecege dair hedefler besleyerek istirak et-
miglerdir. Kilisede bir diizenleme yapilarak,
kilise adeta kiliselikten cikarilip bir nevi kon-
ferans salonu haline getirilmistir. Olusturulan
bando, ilahiler, marslar hatta valsler seslen-
dirmigtir.?!

Ermenilerin sahip oldugu millilik bi-
lincinin, Ttrklerin arasinda da hayat bulmasi
biraz zaman almistir. Sultan II. Abdiilhamit
doneminde, Avrupa’da Tirk talebesi yok
denecek kadar azdi. Zaman gegtikce Avrupa
darilfiinunlarinda (tniversite) Tiirk talebesi
artmustir. Ilme susayarak yahut sadece moda-
ya kapilarak kendi paralariyla gidip okuyanlar
da gorilmustir. Isvicre’nin Cenevre Dariilfii-
nunu’nda ilk etapta sadece alti Tuirk talebe
varken, 1912’de bu sayi on dorde, 1913’te ise
otuz bese c¢tkmistir. Lozan’da 35, Nosatel'de
6, Paris’te 45, Liege’de 9, Berlin’de 60 kadar
Tiirk talebesi 6grenim gormekteydi. An itiba-
riyla tiim Avrupa’da Tiirk talebesinin toplami
400 e kadar ¢ikmistir. 35 Tiirk talebesi olan
Cenevre Dariilfiinunu’nda, 80 Bulgar, 600
Sirp ve 700 kadar Rusyalt vardi. 60 Turkla
Berlin Darilfiinunu’nda 300’den fazla Bal-
kanli Slav talebe 6grenim gortyordu.

Ik senelerde Avrupa’da okuyan Tiir-
kiyeli genclerin hepsi bir araya toplanip Os-
manli unvani altinda kultipler/cemiyetler
teskil etmiglerdir Bu cemiyetlere Ttirk, Arap,
Arnavut, Ermeni, Rum, Bulgar, Yahudi hep-
si girmistir. Fakat dartlfiinunlarda Tirkiyeli
Ermeni ve Rum talebe, Tiirklerden daha faz-
la oldugu icin topluluk ve dernekler onlarin
elinde, onlarin niifuzu altinda bulunuyordu.
Tiirkler 6nemsiz ve degersiz bir duruma dis-
mislerdir. Gitgide Tiirk talebe bu hale artik
dayanamaz olmus ve vatanlarinda uyanmaig
Tirklik hareketinin memleket ve millet sa-
adeti icin yegane dogru ve iyi yol oldugunu
anlayarak, Tirkciilik meslegine hizmete ko-

yulmuslar ve bulunduklart Avrupa sehitlerin-
de Tirk yurtlari agmiglardir.??

2. Boliinme Siireci ve
Yiikselen Beklentiler

Mesrutiyetin ilantyla birlikte biittin
Tirkiye’yi biiyiik bir heyecan sarmistir. Ade-
ta bir devir kapanmis yeni bir devir acilmust1.
Sokaklar, meydanlar ortak kutlama mekanla-
r1 olmustu. Papazlar, imamlar, hahamlar, halk
ontinde kol kola geziyor, Rum, Rumen, Sirp
eskiyalar yuvalarindan inip, kendilerini ce-
kinmeden asikar etmiglerdir. Kiirt vatandas-
lar, sevinglerini Ermenilerle paylagmustir. IL.
Abdiilhamit déneminde sinir dist edilmis her
din ve cemaatten vatandaglar yurda déns
yapmustir. Her balkondan hiirriyet, esitlik, it-
tihat ve kardeglik idealleri séylem olmustur.
Artik ne Miisliiman, ne Hiristiyan, ne Sirp,
ne Tiirk, ne Bulgar, ne Ermeni, ne Rum, ne
Yahudi, ne de Arnavut kalmamisti, dini ve
sosyal farklarin hepsi silinmisti. Osmanlilar,
vatanin derin askinda birleserek, yeniden
kardes olmuslardir.?’

S6z konusu coskunun gergekleri ne
kadar temsil etti§i noktasinda bir tered-
diit vardi. Dénemin Ingiliz Biyiikelcisi Sir
Edward Grey, II. Mesrutiyetin ilan edilmis
olmasindan biiyiik endise duymus ve bu his-
siyatint hiikiimeti ile paylagsmistir. Ona gore,
Tirkiye gercekten bir mesrutiyet yonetimi
kurar ve bu yonetimi ayaklart istiinde tutabi-
lirse ve kendisi de giiclii ve dirayetli bir hale
gelebilirse, bunun sonuclarinin ileride hic he-
saplanamayacak yerlere varmast olasiligt cok
yitksekti. Basarinin ilk etkisi ¢cok ge¢meden
Misir’da, ardindan da Hindistan’da hissedi-
lecekti. Tuirkiye parlamenter sistemi uygula-
mayi basarip, hitkiimet meselelerini de ¢6-

(21) “Ermeni Milli Senlikleri”, Ttrk Yurdu, 3. Cilt (5-6/5. Cilt), 1913-
1914, Y1l: 3, Say1: 51 (13 Tesrin-i Evvel 1329-30 Ekim 1913), Tu-
tibay Yay., Ankara, 1998, s. 60.

(22) “Avrupa’da Tirk Talebesi”, Tiirk Yurdu, 3. Cilt (5-6/5. Cilt), 1913-
1914, Y1l: 3, Sayt: 50 (13 Tesrin-i Evvel 1329-16 Ekim 1913), Tu-
tibay Yay., Ankara, 1998, s. 44.

(23) P, Risal, “Tiirkler Bir Ruh-1 Milli Artyorlar 2”, Tiirk Yurdu, 1. Cilt
(1-2/1. Cilt), 1911-1912, Yil: 1, Sayt: 22 (6 Eylal 1328-19 Eylil
1912), Tutibay Yay,, Ankara, 1998, s. 365.
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zerse, Misir’in Ingiltere’den isteyecegi benzer
uygulamalar zor kullanilarak durdurulamaz
hale gelecekti.?* Hintli Miisliimanlarin, Os-
manlr’daki Miisliiman kardesleriyle Uclii Ttti-
fak’a karst bir cihat savasina kalkismasindan
da biiyiik endise duyulmustur. Eger Ingilizler,
Tirkleri seytan gibi gosterebilirlerse, Hintli
Miisliimanlar Tiirklerin gercekten de kota
Miisliimanlar olduklarina ve herhangi bir
savagta pesinden gidilebilecek tiirden Muslii-
manlar olmadiklarina ikna edebileceklerdi.?”

Ote taraftan, Osmanliik fikri uygu-
lama ve aciklanma noktasinda, birbirinden
farkliydi. Medeniyetce hayli yiikselerek bir
milli durus olusturmusg milletler nezdinde Os-
manlilik, bir nihai miitareke, bir daimi baris,
muhtelif irklardan olan unsurlarin egitlenme-
si, herkesin devlet hizmetlerine kabul olun-
mast, Fatih unsurun imtiyazindan vazgecerek;
devlette, orduda, adliyede birincilik mevkiini
terk ederek, diger unsurlarla hemhal olmaya,
alelade bir vatandas derecesine inmeye riza
gostermesi demekti. Turkler, kendilerine
tarih ve fiituhatin verdigi haklardan feragat
ediyorlardi. Her millet, kendi miiesseselerini,
teskilatint hiir ve rahat bir bicimde muhafaza,
islah, inkisaf edecek/ettirecekti. Higbir seyi
terk ve feda etmeyecekti. Osmanli Devle-
ti'nde ne kadar 1rki cemaat varsa, o kadar da
birbirinden ayr1 sosyal hayatlar olacakti. Gay-
rimuslimler, disinda kaldiklart medeni hukuk
ve siyasi hayata istirake davet olunuyorlardu.
Tirk padisahliginin Rum, Arnavut, Bulgar
tebaast, arttk Osmanli vatandast Rum, Arna-
vut ve Bulgarlar olacakti. Artik hitkiimdarin
keyfine tabi siirii, reaya kalmayacakti. Her-
kes secme ve secilme hakkina sahip olacakti.
Kanun, kamuoyunun mali olacak, yalniz bir
irkin ya da bazi ziimrelerin tekelinde olma-
yacakti. Cemaat yapist, varligini ve dnemini
koruyacaktr. Herkes, cemaat ve memleket
hayat1 temel olmak iizere, 6zerk/otonom bir
hayat yasayacakti. Herkesin once kiigiik ve
biiyitkk vatani; cemaat vatanperverligiyle de
Osmanli sadakati bulunacakti. Biiyiik vatana,
asil fitraten sevilen kiiciik vatanin gelisimi ve

terakkisi icin ihtiya¢ vardi. Asil gaye cemaat-
lerin varligini korumakti. Devlet, jandarma-
liktan baska bir sey yapmayacakti. Hudutlar-
da sulhu, dahilde asayisi saglamaktan baska
bir sey tstlenmis almayacakti.

Tirkler ise, Osmanliligi hi¢c de boyle
anlamiyorlardi. Inkilaba kadar hakiki Os-
manlilar yalniz onlardi ve onlar yalniz Os-
manli idi. Simdi onlar bu unvani digerlerine
de tesmil ediyorlardi. Artin digerleri de Os-
manlidan bagka bir sey olamayacaklardi. On-
lar her tirlii ayrimciligi redde mecburdular.
Artik ne Rum, ne Yahudi, ne Ermeni yoktu,
yalniz Osmanlilar vardi. Artik milletler yoktu;
yalniz millet vardi. Osmanlilik hissinde hak-
kiyla birlesmek igin, herkes kokeninden/fark-
liligindan styrilmaliydi. Biitiin goniiller vata-
nina baglanmaliydi. Sosyal hayat ile medeni
hayat birbirine karisip birlesecekti.

Tirklerin bu rityast uzun stirmedi. Hi¢
yoktan, bir millet halk edemeyeceklerini ca-
buk anlamiglardir. Farkliliklar: bulunan un-
surlar, Osmanliciliga tamamen mubhalif, ana-
nelerine, teskilatlarina gayet saglam baglarla
bagli durumdaydilar. Durdurulamayacak ka-
dar siddetli kavmiyet cereyanlarina hayali en-
geller koymaya calismaktan ne hasil olacakti?
Demek, selameti bagka tarafta aramak lazim-
di. Din neden saglam bir milli bag olmasin??

2.1. Osmanliligin Sonu: Balkan Faciast

Osmanli aydinlari  ve siyasetgileri,
Mesrutiyetin ilantyla birlikte, tilkenin 1slahi-
na samimiyet ve kararlilikla baslamistir. An-
cak miispet bir ig gormekten ziyade, menfi
durumlara karst koymak, islahatlara karst
gelisen dahili ve harici engellerle, meselelerle
mesgul olmak zorunda kalinmustir. Ug sene
siiresince harici ve dahili sikintilar hi¢ eksik

(24) Ayrinti igin bkz., Mehmet Begirli, “Tttihatcilar ve Alman Niifu-
zunun Taninmast”, Tirkler, Ed.: H. Celal Giizel, Kemal Cigek,
Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yay., 13. Cilt, Ankara, 2002, s. 321-330.

(25) Ayrintt icin bkz., Justin McCarthy, “Ingiliz Propagandast, Wellin-
gton Evi ve Tirkler”, Tiirkler, Ed.: H. Celal Giizel, Kemal Cicek,
Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yay., 13. Cilt, Ankara, 2002, s. 469-481.

(26) P, Risal, “Tiirkler Bir Ruh-1 Milli Artyorlar 2”, Tiirk Yurdu, 1. Cilt
(1-2/1. Cilt), 1911-1912, Yil: 1, Say: 22 (6 Eyliil 1328-19 Eylil
1912), Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 366-367.



olmamustir. Son olarak, Osmanli Tiirklerinin
karsisina ¢ikan en 6nemli mesele Trablusgarp
Savast olmustur. Afrika Kitasi’'nda, Avrupa
devletlerinin aldatict ve agir boyundurugu
altina girmemis, biricik Trablusgarp vilayeti-
ne Italyanlar, haksiz, usulsiiz taarruz ederek,
asker cikarmiglardir.

Trablusgarp’in  Osmanli  kalmasinda,
Osmanli Devleti kadar, Islam ve Tiirk alemi
de biiyiik ilgi gostermistir. Bu ilgi savagin bas-
ladigi andan itibaren, agik olarak gortlmiis-
tiir. Osmanli-Italyan Savagi karsisinda Arap
ve Tirk askerleri kan ve canlarini birlestirip,
ayn1 sevk ve heyecan, ayni secaat ve fedakar-
likla musterek vatanlarint miidafaa etmeye
caligmiglardir. Zaman zaman yasanan anlas-
mazliklara ragmen boyle bir birlikteligin olus-
turulmus olmast Tiirkler ve Araplar acisindan
kayda deger bir gelismeydi.”’

Savas sekiz ayini doldurdugunda; Os-
manlilar, kuvvet ve fedakarliklariyla, Italyan-
lar ise yiirtttiikleri politikalarla tsttinlik elde
etmeye calismisladir. Isgalci Italya, olaganiis-
tii Osmanli savunmasi karsisinda; Trablus,
Humus, Bingazi, Derne, Tobruk miistahkem
ordugahlarindan burnunu dahi 6éne cikara-
mamistir. Taarruzlarda bagari elde edileme-
yince, Taranto’dan Trablus’a diye gonderilen
Italyan donanmast, Berberistan sahilleri yeri-
ne Bogazlara ve Adalara gonderildi. Bogaz-
lar1 tehdit, adalart isgal eden Italya, 5 Nisan
1912°de Bogazlara gerceklestirdigi saldirida
herhangi bir bagari elde edememistir. Ancak
ticari faaliyetlerin engellenmesi iizerine Rus
Carliginin s6zde bir protestosu séz konusu
olmustur.?®

Avrupa diplomasisinin ikinci derecede
bir devleti olan Italya, bu durumunu degistir-
mek igin somiirgeler ele gecirme stratejisini
uygulamak yoniinde uzun soluklu bir politika
izlemis ve Trablusgarp ve Bingazi'yi giinde-
mine almistir. Ingiltere, Avusturya, Almanya,
Fransa ve Rusya’ya birtakim gizli antlagmalar
yaparak muhtemel tiim engellemeleri en bas-
tan ortadan kaldirmig ve saldirisini baglatmus-
tir.??

Trablusgarp’a cikan Italyanlar, catisma
sahasini genisletmek icin Balkanlar1 da me-
selenin igerisine ¢cekmek istemistir. Balkan-
larda Slav topluluklarinin ¢cogunlukta olmasi
dolayisiyla Rusya’nin tavrinin ne olacagt ¢ok
onemliydi. Ingiltere, Fransa ve Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’nun nasil bir yak-

lasim sergileyecegi de ayrica merak konusuy-
du.?®

Artik aciktan agia carpismaya basla-
mis olan bu iki kuvvet, Balkanlarda asirlarin
suriip getirdigi iki cihan, iki medeniyet, iki fi-
kirdi. Meseleyi yakindan takip ettigi goriilen
Kiitahya mebusu yapmis Ferit Bey, Ttirk-Slav,
Islam-Hiristiyan catismasinin tarihi kokenle-
rini su sekilde aciklamistir: “Avrupa, mede-
niyet-i Hiristiyaniyye ile bir vahdet-i siyasiy-
ye ve diniyye iktisap ettigi andan itibaren,
Avrupa’da bir sark meselesi tahaddis etmis
ve bir ehl-i salib ordusu teessiis eylemistir.
Hristiyan aleminin hudutlarint muhafaza et-
mek, hudutlar maverasmdaki akvami ya Hi-
ristiyanliga ithal, yahut tard ve imha eylemek
Mesele-i Sarkiye’nin esasini ve ehl-i salib or-
dusunun vazife-i asliyesini tegkil eder. Mese-
le-i Sarkiye’yi halletmek, tabir-i digerle ehi-i
salib vazife-i asliyesini ifa eylemek isi elden
ele gecmistir; Sarlman’dan sarki Germenlere,
onlardan simal Islavlarina ve nihayet cenup
Islavlarina. Bugiin su ehl-i salib, Osmanli
padisahinin Rumeli’deki bakiyye memalikini
dort taraftan sarmus, cevirmis bulunuyor. Os-
manliligin Rumeli yakasindaki miras-1 ecda-
d1, bugiin son(?) ehl-i salib ordusu tarafindan
tehdit olunuyor. Hiilasa bugiin hilal ve salib
son bir miicadele icin kargt kargtya bulunu-
yor.”*!

(27) Yusuf Akcura, “Tiirk Aleminde”, Tiirk Yurdu, 1. Cilt (1-2/1. Cilt),
1911-1912, Y1l: 1, Sayt: 1 (17 Tesrin-i Sani 1327-30 Kasim 1911),
Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 20-21.

(28) Ahmet Ferit, “Kuvvet ve Siyaset Muharebesi”, Tiirk Yurdu, 1. Cilt
(1-2/2. Cilt), 1911-1912, Yil: 1, Sayt: 13 (3 Mayis 1328- 10 Mays
1912), Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 217-218.

(29) Ayrintt igin bkz., Hale Swvgin, “Trablusgarp Savagt”, Tiirkler, Ed.:
H. Celal Giizel, Kemal Cigek, Salim Koca, Yeni Tirkiye Yay., 13.
Cilt, Ankara, 2002, 5. 274-290.

(30) Ahmet Ferit, “Kuvvet ve Siyaset Muharebesi”, Tiirk Yurdu, 1. Cilt
(1-2/2. Cilt), 1911-1912, Yil: 1, Sayt: 13 (3 Mayis 1328- 10 Mays
1912), Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 218-219.

(31) Yusuf Akgura, “Tarihi Mevzimizde”, Tirk Yurdu, 1. Cilt (1-2/2.
Cilt), 1911-1912, Yil: 1, Sayt: 24 (4 Tesrin-i Evvel 1328-17 Ekim
1912), Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 404.
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Is sadece bununla bitmemistir. 19.
yiizyilda birbirleriyle amansiz bir rekabe-
te girmis bulunan Ingiltere ve Almanya, bu
yolda biitiin diinyanin rahatint bozmuslar-
dir. Ne yazik ki, Avrupa devletlerinin biiyiik
muharebelerine Osmanli saltanati da nere-
deyse her daim siiriiklenmistir. Burbonlarla
Habsburglar carpisirken, Almanlarla Ruslar
Lehistan’t parcalarken, Ingilizler Napolyon’u
yenmekle ugrasirken, Turkiye, hicbir gercek-
ci cikart olmadigi halde gah Fransizlarin, gah
Ingilizlerin yonlendirmesiyle harbe girmis ve
genellikle kirllan ¢omlegin maliyetini 6deyen
taraf olmustur. Son olarak, Rusya ve Ingil-
tere el birligiyle hic durmadan Makedonya
mangalint  tflemeye, kortklemeye basla-
muglardir. Ingiltere cok ge¢meden Slavlarla
birlesmis, Almanya’ya karst Ruslarla ittifak
etmis, Almanya’nin giineyindeki ihtiyat ordu-
suna -yani Osmanlilara karsi- da Makedonya
Bulgar cetelerini diizenlemekle ugrasmustir.
Londra’daki Balkan Komitesi, biitiin diin-
yanin somiiriilmesinden toplanilan sterlinleri
Balkanlara bosaltmistir. Bulgar ceteleri, is ve
giicleriyle mesgul Ttirk, Rum ve hatta Bulgar
kéylerini yakip yikmakta iken Ingiltere Ha-
riciye Nezareti, Vilayat-1 Selase’nin (Rumeli)
Turkiye’den busbiitin ayrilmast icin tiirla
layihalar hazirlamistir. Amac ¢ok acikti: Ya
Osmanli Devleti korkup aman dileyecek,
Almanya’nin yerine Ingilizleri tercih edecek,
ya da Makedonya Bulgarlara gecerek, Ber-
lin’den Kuveyt'e giden demiryolu ortasindan
kirilmis, Hilafet makaminin degeri ve itibari
kokiinden sarsilmus, Tiirk ordusu ezilerek As-
ya'ya kovulmus olacakti. Alman ve Avustur-
yalilarin yardim ile olmus olacak ki, Ingiltere
bu darbesini istedigi 6l¢iide vuramamustir.

Son birkag yilda olup bitenlere bakil-
diginda; Osmanli inkilabi, Tirkiye'de bir
hayli calkanti ve sarsinti {iretmistir. Basta
Rumeli’nin Slavlarina epey yiiz veren inkilap,
onlarin biitiin arzularint bittabi yerine geti-
remediginden eski dostluklar, Balkan ittifa-
ki hayalleri pek ¢abuk dagilip kaybolmustu.
Slavlarin milli ve tabii hasimlari olan Arna-

vutlarla inkildp arasina bir mesafe girmistir.
Arnavutluk’a bir kac defa asker gonderildi.
Ayni zamanda Havran ve Yemen Isyanlarin
bastirmak icin askeri miidahale gerekmistir.
Derken Trablusgarp’ta Italya ile harbe girisil-
mistir. Bunlara 31 Mart Vakasi, Hareket Or-
dusu’nun payitahta yiiriiyiisti, bir padisahin
darbeyle indirilmesi, hi¢ girmemesi gereken
alanlara kadar uzanan parti kavgalari, ticar
buhranlar gibi hadiseler de ilave edilirse, Os-
manli milletinin, Osmanli ordusunun, dort
sene zarfinda pek de istirahat ytizi gormedi-
gine hiikmetmek gerekiyordu. Gergekten de,
gecen dort yilin Osmanlilarin hanesine bir
kazang sayilmasi imkansiz gibiydi.*?

Balkan devletlerinin konsoloslar:, Av-
rupa’nin ajanlari, gayrimiislimlere rehberlik
etmek, destek olmak, ac ve hirsiz memurla-
ra kargt onlarin savunuculart olmak gérevini
hakkiyla yerine getirmislerdir. Iyi egitim gor-
miis miitesebbis ve faal bu gayrimiislimler,
efendileri Turkleri kisa bir stidre geri birak-
miglardir. Hiristiyanlar yitkseldikce, her tiir-
li yardimdan mahrum, istibdadin pencesine
timitsizce terk edilmis Ttrkler alcalmis, giic-
ten diigmustiir. Benzer yonlerden ilerleyen
iki kavim, Tirkleri Anadolu’nun ortalarinda
yigilmaya mecbur ediyordu. Adalardan gelen
Rumlar, Tiirk elinden sahili alip Tiirkii Ana-
dolu’nun tozlu yaylalarina, corak collerine
atarken, Ingiltere schirleriyle ticari miinase-
betleri sayesinde zenginlesip sarraflik eden
Ermeniler de sark yolunu kesen taraf olmus-

tur.”?

2.2. Amac Islabat m1 Islabatsiziik 1m21?

Avrupa, bir taraftan ordulari vasitastyla
Osmanlidan muharebeler yoluyla mtitemadi-
yen parca parca yetler almakta oldugu gibi,
diger taraftan da kendisinin giiclii maliyesi
sayesinde Osmanli Devletini biiyitk borclar-
la kendisine baglayarak, hem iktisadi, hem

(32) Yusuf Akcura, “Tarihi Mevzimizde”, s. 404-406.

(33) P, Risal, “Tiirkler Bir Ruh-1 Milli Artyorlar”, Tiirk Yurdu, 1. Cilt
(1-2/2. Cilt), 1911-1912, Yil: 1, Say1: 21 (23 Agustos 1320-5 Eyliil
1912), Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 351-352.



de siyasi tahakkiim ve kontrol saglamistir.
Duytin-1 Umtmiye Idaresi’nin devlet icinde
devlet gibi bir vaziyette bulundugu ve Al-
man sermayesinin Anadolu simendiferlerini
elde ederek, Anadolu vilayetlerini iktisaden
Alman vilayeti haline getirmekte oldugu go-
riilmekteydi. Avrupa emperyalizm ve kapita-
lizminin ikiytizli tavri, rutin bir durum haline
gelmisti. Ustalik eseri bir politikayla, Ttrki-
ye’den 1slahat icrasini talep eden Avrupali
devletler, aldig1 pozisyonla sanki Tiirkiye'nin
1slahinit arzu eden tarafin gercekte yalniz ken-
dilerinin oldugunu ve islahatin icrasinda ya-
sanan olumsuzluklardan ise Osmanl Hiiki-
meti’nin kabahatli bulundugunu gostermek
istemislerdir.**

Islahattan daha cok, vilayetlerin ne su-
rette yonetilecegi, iilkede federasyon mu, ya
da 6zerklik mi uygulanmasi gerektigine dair
tartismalar ana mesele olma o6zelligini tast-
maktaydi. Ulke nasil ve kim tarafindan yo-
netilirse yonetilsin, dahilde islahat icrast 6n-
celikle finansal kaynaklara bagliydi. Mesela,
Makedonya ¢eteleri yoneticileri Makedon-
ya'ya mutasarrif ve vali tayin edilmis olsalardi,
ellerinde para bulunmadikca, ne demiryollart
yapabilir, ne maarif teskilat1 viicuda getirebi-
lir, ne de memlekette kisi ve miilklerin ma-
suniyetini giiven altina alabilirlerdi. Islahatin
icrast igin liizumu olan paralar sadece Avru-
pa’dan alinabilirdi. Fakat Avrupa, en gerekli
oldugu zaman para vermemekteydi. Bu du-
rum dogrudan basarisizligt hazirlamaya yo-
nelikti ve her daim igse yaramaktaydi. Avrupa
maliyecilerinin ve diplomasisinin kendi cikar-
larint korumak ve gelistirmek icin, uygulaya
geldigi en biiytik taktik bu sekildeydi. Onlar,
Tirkiye maliyesinin 1slahini saglayacaklari
yerde, bilakis eski kapittilasyonlara dayana-
rak ve memleketi maliye ve faizcilik mukave-
leleriyle kendilerine baglayarak, Tiirkiye'nin
mali bakimdan giiclii ve istikrarli bir konuma
gelmesine engel olmuslardir.

Ote taraftan, mali bask: ile birlikte,
savag alternatifi de daima giindemdeki yeri-
ni korumugtur. Italya, bir bakima slahat ba-

hanesiyle Ttirkiye’ye muharebe agmistir. Bu
muharebe ne yazik ki pek cok para sarfini
sebep olmustur. Balkan devletleri de en bas-
ta, yine islahat bahanesiyle Osmanli Devleti-
ne karst askeri yontemlere bagvurmusglardir.
Oysa bu durum, hem Balkan devletlerine,
hem de Osmanliya buiyitk masraflar ¢ikarmus-
tir. Gortlen o ki, Avrupa muharebeler vasita-
styla Ttirkiye’yi mali yonden ilk etapta eziyor,
sonra da kendisinden islahat icrasini talep
ediyordu. Fakat Osmanli Hiikiimeti, 1slahat
icrast igin gerekli olan para aramaya bagladi-
g1 vakit Avrupalilar; “Size verdigimiz paralart
nerelere sarf ettiniz? Paralar1 israf etmis ve
faydali cihetlere sarf eylememissiniz. Nigin
memlekette demiryollari ingsa etmediniz?”
seklinde sikayetler 6ne siirmiislerdir. Onlarin
baslica amact hem Osmanliyi, hem de Balkan
devletlerini zaafa ugratmakti. Bu durumda
Balkan devletleri, tavirlariyla kendilerinin
degil, Avrupa devletlerinin ¢ikarlari igin calis-
makta ve ahalilerinin kanini dskmekle ken-
dilerini Avrupa tabiiyetine daha ziyade bag-
lamaktaydilar. Avrupali giigler, muharebeden
sonra bor¢landirma yoluyla bircok sart1 kabul
ettirerek, teminat, kontrol, imtiyaz gibi bir-
cok seyler talep edecek ve bu surette tilkenin
butiin kaynaklarint ele gecirerek Turkiye'yi
esaret altina alacakti. Muharebenin yiirtitiil-
mesi paraya bagli bulundugundan, maliye
meselesinin son derece 6nemli bir keyfiyet
halini aldigini herkes bilmekteydi. Bir devlet
mali yeterlilige sahip degilse eger, kazanila-
cak bir muharebeden hicbir fayda goremez-
di. Bu hususta, 1853 Kirim Muharebesi tarihi
bir misal olarak gosterilebilirdi.””

2.3. Son Care: Yeniden Osmanlilik

Yasanan gelismeler, biitiin diinyanin
gdzlerini, Islam ve Tirk devletlerinden hala
hayat ve istiklalini devam ettirmeyi bagarmis
yegane devlet olan Osmanli Devleti’ne cevir-

(34) Parvus, “Tiirklerin Odiing Almaya En Hakli Olduklari Bir Ak¢a”,
Tiirk Yurdu, 2. Cilt (3-4/3. Cilt), 1912-1913, Yil: 2, Sayt: 25 (18
Tesrin-i Evvel 1328-31 Ekim 1912), Tutibay Yay., Ankara, 1998, s.
23.

(35) Parvus, “Tiirklerin Odiing Almaya En Hakli Olduklari Bir Ak¢a”,
s.23-24.
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mistir. Fas ve Iran’dan sonra sira Tiirkiye’ye
gelecek deniliyordu. Son gelismeler, ne ya-
zik ki, bu kehaneti dogrular bir goriintim arz
etmistir. Osmanl’nin hali; Tirk olsun, Ttrk
olmasin; Miisliiman olsun, Miisliiman olma-
sin, bitiin Osmanlilart ciddi bir endiseye du-
siirecek mahiyetteydi. Ulke sinirlari dahilinde
yasamakta bulunan Miisliman ve Tirklere
karst sorumluluk duyuldugu gibi, harigtekiler
icin de bir sorumluluk hissetmek Osman-
li varliginin bir geregiydi. Ancak, Osmanlt
vatandaglarindan bazi topluluklar vardir ki,
onlarn milli menfaatleri, Osmanli istiklal ve
biitiinliigiine, Tirkler kadar belki Tiirklerden
daha fazla muhtag durumdaydi. Bunlardan
ilk anda akla gelen Ermenilerle Arnavutlardi.
Osmanli Devleti tarih sahnesinden kalktigi
anda bu iki milletin mevcudiyetlerini devam
ettirmeleri biyiik tehlikelere maruz kalmig
olacakti. Ne ki, Islam ve Tiirk hakimiyetinin
yer yiizilnden heniiz biisbiitiin kalkmadigi-
nt gosterircesine Asya ve Avrupa kitalarinda
dikilen bu saglam kale, son zamanlarda cok
zedelenmisti. Bes on senenin hadiseleri, kale-
nin hakiki muhafizlart arasinda dahi goriis ve
fikir birligi olmadigini gésteriyordu.®®

Osmanlicilik ¢abasinin ici giin gectik-
ce bosaliyordu. Araplar ile Arnavutlar milli-
yetcilik fikrini ilk olarak Islam alemine ithal
etmislerdir. Misir’da Abdullah Nedim, Arap
milliyetciligini, Istanbul’da Naim Bey Fraseri
Arnavut milliyet¢iligini diriltmeye ¢alistyor-
lardi. Bir mefkarenin taban bulabilmesi icin
iki hissin yardimina ihtiya¢ vardi. Bunlardan
birisi milli muhabbet, ikincisi ise, herhangi
bir istibdada karst kin ve nefret uyandirmak-
tt. Abdullah Nedim’le Naim Beyin her ikisi
de bu milli kini uyandirmak igin Turk dis-
manligint tamime lizum gormuslerdi.

Tim Arnavutlart temsil etmedigini not
diigmek kaydiyla; Gokalp, bir siire sonra siya-
set Aleminde 6nemli bir sima olmayi bagaran
bir Arnavut doktorun kendisine soyledikle-
rini su sozlerle aktarmustir: “Biz Arnavutlar,
istibdadt yitkmak igin Tiirklere yardima hazi-
riz. Fakat bilmelisiniz ki, bizim nazarimizda

bir Abdiilhamit istibdad1 yok, bir Tiirk istib-
dadi vardir. Bugtinkii idareden mesul olan
dogrudan dogruya Turklerdir. Eger bu zalim
hitkkiimete nihayet vermezseniz, biz tifenk-
lerimizi sizi temsil eden sahsa degil, bizzat
sizin gogsiiniize gevirecegiz.”. “O zamandan
beri dikkat ettim: Arnavut gengleri Tiirklerin
terakkiye miisait olmadigina, Ttrklerle hayat
ortakligt ederlerse kendilerinin de muzmahil
olacagina dair mantiklar yiiriiterek milliyet
hissini neth ediyorlardi. Bu telkinleri yalniz
Arnavut genclerine mahsur degildi. Arap ve
Kiirt genglerine de bu diisiinceyi telkine cali-
styorlar, hatta Tiirklerin cibilliyetsiz ve barbar
olduguna Tirkleri bile inandirmaya gayret
ediyorlardi. O vakit zaten Tiirk unvanini ka-
bul eden bir fert yoktu. Istanbullular kendi-
lerine sehri nAmini veriyor, tasralilara ise cog-
rafi karabetine gore Arnavut, Arap, Kiirt, Laz
diyorlardi. Rumeli ahalisi umumiyetle Arna-
vut’tu. Karadeniz sahili yalniz Lazlarla, Sarki
Anadolu yalniz Kirtlerle meskindu. Boyle
bir cografi kavmiyet unvani bulamayanlar
da mefahirini daha parlak gordigi kavim-
lerden birine goniilli yaziliyordu. Bu suretle
aslen Tiirk olan bircok gengler Arnavutlukla,
Araplikla, yahut Kiirtliikle iftihar ediyorlardi.
Tirkliikle miibahat eden tek bir fert yoktu.
Turk kelimesini ayiplt unvanlar gibi kimse
tizerine almiyordu.”’

Turk gencleri artik anlamislardir ki,
en mukaddes vazife; Tirklerin biitiin siyasi
firkalar, biitiin ictimai cereyanlar {izerinde
birlesmesiydi. Bu ittihat saglaninca, Islamli-
gin vahdeti, Osmanliligin tamamiyeti daha
sagliklt bir siirece girmis olacakti. Tiirk kav-
mi kendi mevcudiyetini idrak eder etmez,
Araplarin terakki icin hakiki ihtiyaglarinin ne
oldugunu anlamistir. Kiirtlerin, Ermenilerin
ihtiyaglarini da ancak bu yeni hissin aracili-
giyla gorebilecekti. Hitkiimet, Araplara bir-
takim haklar verdigi zaman, bu yakinlagmaya

(36) Yusuf Akgura, “Tiirk Aleminde”, Tiirk Yardu, 1. Cile (1-2/2. Cils),
1911-1912, Yil: 1, Sayt: 19 (26 Temmuz 1328-8 Agustos 1912),
Tatibay Yay., Ankara, 1998, s. 321-322.

(37) Ziya Gokalp, “Tirklesmek, Islimlasmak, Muasirlasmak 57, Tiirk
Yardu, 2. Cilt (3-4/3. Cilt), 1912-1913, Yil: 2, Say1: 46 (8 Agustos
1329-21 Agustos 1913), Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 402-403



Tiirk-Arap dostlugu adi verildi. Hitkiimetle
Araplarin, ya da Ittihat ve Terakki ile Arap-
larin dostlugu ismi verilmemistir. Goriiliiyor
ki, Tiirk kavmi, “Ben varim” dedikten sonra
sorumlulugunu daha iyi takdir etmis ve milli-
yetci duygulardan feragat etmeleri miimkiin
olmayan dindas ve vatandaslar1 ile daha gii-
zel anlagmak yollarint bulabilmistir. Bekasina
emin olmadig1 herhangi bir hitkiimetin 1slahat
vaatlerine giivenemeyen topluluklar, kargila-
rinda gorev ve sorumluluk bilinciyle hareket
eden bir Ttirk kavmi buldugu zaman, gecmis-
ten farkli olarak anlasmak imkanini gorecek-
ler ve bu suretle ecnebi kontroltinii istemeye
taraftar olmayacaklardi. Turkler, kendi mille-
tine saygi duymaya basladiktan sonra bagka
milletleri daha iyi anlayacak, kendi hak ve
sorumluluklarint belirledikten sonra diger
kavimlerin sahip bulunmasi gereken gorev ve
haklarint daha dogru tayin edebilecekti.’® Bir
Arap 6nce Arap sonra Osmanli, bir Ermeni
once Ermeni sonra Osmanly, bir Tirk énce
Tiirk sonra Osmanli oldugunu kabul etmeliy-
di. Kiirt ve Rum icin de aynt durum séz konu-
su olacakt1. Yalniz buradaki asil mesele, iilke
vatandaslarinin Osmanlilik fikrini, ait olduk-
lar1 toplumun tizerinde bir deger olarak go-
riip gormeyecekleri idi ve bu saglanmaliydi.””

Diger Osmanli uyruklari gibi Araplarin
da Osmanli Devleti’nin bekasi acisindan bii-
yitk 6nemi vardi. Ancak, Abdiilaziz Ibn-i Su-
ud’un Mayis 1913’te Hasa’ya girerek Osman-
li asker ve memurlarini buradan ¢ikarmast ve
bolgenin merkezi Hufuf’a yerlesmesi, kendi-
sini denize ulagtiran Uceyr, Ciibeyl ve Katif
sehirlerini kontrol altina alip bolgeye hakim
olmasi*’, Araplarin bir béliimiiniin kendisini
oncesinde de sonrasinda da Arap gordiikleri
anlamina geliyordu ki, bu Osmanlicilik ve Is-
lameilik fikirlerinin cari olamayacagi anlami-
na geliyordu.

3. Biiyitk Savas Oncesi Son Tesebbiis:
Sarki Anadolu Islahati

Avrupa’da uzun stire bulunmug Vakit
yazarlarindan Abdurrahman Fahreddinof,

Tirkiye'ye dondiigiinde gozlemlerini su se-
kilde belirtmistir: “Ttrkiye’de mesrutiyet ilan
edilip 1slahat layihalari tanzime baslanilir bas-
lanilmaz biiyiik bir maniaya catilmis: Islahati
icra edebilecek adamlar yok. Mesela Avrupa
usuliinde adil mahkemeler ihdas edilecek,
ama hakimlige yararli adamlar bulunmuyor.
Mekteb-i hukuk bitirenler yazmakla sayila-
cak kadar az ve mevcutlarin da ilmi kafi degil.
Medrese mahsulati kad: efendiler ise, bagka
hukuktan sarfinazar, seriatten de bi-haberler.
Ustesine riigvet almaya pek aliskinlar. Binae-
naleyh memleket icin pek mithim bu tasav-
vur kuvvede kalmaya mahkim olmus. Milli
filo ihdas etmek istenilmis, Tirklerden ne
mithendis, ne makinist, ne de iyi bir kaptan
bulunulamamis. Mektep agacaklar muallim
yok. Elhasil her isin 6niine adamsizlik mani
gelmis dikilmis. Adam yetistirmek icin evvela
Tiirkiye’de mektepler yapmak tasavvurunda
bulunulmus, lakin buna da imkan goriilme-
mig.”*!

Kalifiye eleman yoksunlugu, fikir ayri-
liklari, siyasi ¢ekismeler, milli ve manevi dal-
galanmalar devan ederken, daha Balkan har-
bi bitmeden Sarki Anadolu Islahati Meselesi
ve Araplarin El-Islah talepleri giindeme dis-
miigtiir. Esasinda her iki mesele de Osmanli
Devleti’'nin dahili meselelerdendi. +?

Balkan harbini sona erdirmek tizere
toplanan Londra Konferansi'na Ermeni yurt-
culugu davasini tasimak isteyen Tasnaksutyan
ve Bogos Nubar Pasa, diplomatik temaslari-
nt yogunlagtirmislardir. Konferansta, Bogos
Nubar Pasa tarafindan takdim edilen bir
muhtirada;

(38) Ziya Gokalp, “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak 57, s.
403.

(39) Ziya Gokalp, “Tirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak 6 — Ce-
maat Medeniyeti, Cemiyet Medeniyeti”, Ttirk Yurdu, 2. Cilt (3-
4/3. Cilt), 1912-1913, Y1l: 2, Sayr: 47 (8 Agustos 1329-21 Agustos
1913), Tutibay Yay.,, Ankara, 1998, s. 424.

(40) Mustafa Bostanct, Tiirkiye-Suudi Arabistan Iliskileri (1926-1990),
Gazi U. Sos. Bil. Enst. (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), An-
kara, 2013, s. 57.

(41) “Avrupa’da Tirk Talebesi”, Tiirk Yurdu, 3. Cilt (5-6/5. Cilt), 1913-
1914, Y1l: 3, Say1: 50 (13 Tesrin-i Evvel 1329-16 Ekim 1913), Tu-
tibay Yay,, Ankara, 1998, s. 43-44.

(42) “1329 Senesinde Siyaset-I Umamiye”, Tiirk Yurdu, 3. Cilt (5-6/5.
Cilt), 1913-1914, Yil: 3, Sayi: 62 (20 Mart 1330-2 Nisan 1914),
Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 225.
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1-Ermenilerin yogun olarak yasadig
alt1 vilayet igin Babuali tarafindan secilmis ve
biiyiik devletlerce tasdik edilmis bir genel va-
linin tayini,

2-Genel valinin faaliyetlerine yardim-
ct olacak tic Miisliiman, ti¢ Avrupali ve ii¢
Ermeniden olusacak bir karma komisyonun
olusturulmast,

3-llerleyen zamanlarda bir kisim
muavinin Sivas, Diyarbakir, Van, Bitlis,
Mamuret”tl-Aziz (Harput/Elazig) ve Erzu-
rum’a gonderilmesi

yoniindeki istekler, Ermenilerin Bab:-
ali’'yi devre dist birakarak, yabanci miidaha-
lesine kap1 acmak seklinde gortilmiis ve eles-
tirilmigtir.*

Buna kargin, Londra’daki Osmanli
Buyiikelcisi Tevfik Pasa, 24 Nisan 1913 ta-
rihinde Ingiliz Disisleri Bakanligi'na imzasiz
bir nota vererek, “Irk ve din ayriligi gozet-
meden biitiin tebaasini yiikseltmek amaciyla
islahat yapmak isteyen Osmanli Hitkiimeti,
daha énce Ingiliz Hitkiimeti’'ne kendisine uz-
man gondermesi icin bagvurmus ve esas baki-
mindan ondan peki karsiligini almisti. Savas
olaylari bu isi geciktirmigse de simdi 6nt-
miizde baris oldugundan bu isin vakti gelmis
demektir. Yeni ¢ikan Vilayetler Kanunu’nun
[...] Van, Bitlis, Mamuret’iil-Aziz ve Diyarba-
kir vilayetlerini kapsayan Dogu ve Erzurum,
Sivas ve Trabzon vilayetlerini kapsayan Kuzey
Anadolu’da yuritilmesine karar verilmistir.
Bu 1slahat yavas yavag biitiin imparatorluga
yayilacaktir. [...]” demistir.* Burada vurgu-
lanan temel esas, bir islahat ihtiyacinin bu-
lundugu, bunun sadece Ermenilere yonelik
olmayacagi, tim Osmanli vatandaslarinin ve
bolgelerinin goz éniinde bulundurulacagi ve
de Ingiltere’den katk: alinmasi gerektigi ilke-
siydi.

Bir siire sonra Istanbul’a buyiikelci
olarak atanacak olan Sir Lui Malle, Tevfik

Pasa’nin notast tizerine su bilgileri kayda
gecmistir; “Bu siyasal bakimdan ¢cok ¢nemli

bir 6nermedir; biz Tirkiye'nin Asya’da bir
devlet olarak kalmasini ve Ermenistan’da
tslahat yapmasini istiyoruz: Islahat olmadik-
ca Osmanli giicti azalacak ve bu vilayetlerde
kirim ve kargasaliklar olacaktir. Biz bu isi go-
rebilecek tek ulusuz ve is bu vilayetlerde go-
ziimiiz olmadig1 herkesce bilindigi icin bu ise
girismesine baskalarinca goz yumabilecek tek
devletiz. Bu 6nerme Ermenilere iyilik etmek
icin bize verilmis olan bir firsattir; biz bun-
dan kacinir ve yerimizi baskalarina birakirsak
prestijimiz alcalabilir ve ¢cok tenkide ugraya-
biliriz.”*

Boylece, Sarki Anadolu Islahatt hizli
bir sekilde biiyiik devletlerin miidahale ala-
nt icerisine girmistir. Ermeni vatandaglarinin
yasadig vilayetlerde 1slahat yapmak anlamina
gelen Sarki Anadolu Islahatt Meselesi’'nde,
Avrupa devletleri, cikarlar1 gerektirdikge
1878 Berlin Antlasmasinin Ermenilere mi-
teallik maddesini hatirlatip Babiali’yi sikigtir-
may1 adet edinmislerdi. Osmanli’nin zaaf ha-
lini firsat bilen bazi Misirli ve Rusyali Ermeni
zenginleriyle Ermeni politikacilar, Avrupa pa-
yitahtlarinda dolagarak Osmanli Saltanati’nin
Asya’daki temellerini zedelemeye matuf bir
vaziyette, bazi Avrupa devletlerinin politika-
cilarint “Ermeni Islahati” meselesiyle mesgul
etmek noktasinda basarili olmuglardir. Buna
mukabil, Osmanli Devleti'ne siki baglar-
la baglt olduklarini ¢ok iyi bilen Miisliiman
Araplarin, “El-Islah” arzularinin devletin ba-
sina bir diplomatik mesele ortaya cikaracak
kadar biiyiiyecegine ihtimal verilmemistir.
Diger taraftan, Avrupa devletlerinin sarkin
Hiristiyan topluluklarina gosterdikleri ilgi
siiphesiz Araplara gosterilmeyecekti. Bunun-
la beraber, Paris’de bir “Arap Kongresi” tertip
edilmistir. Fransa basini, Suriyeli Osmanlila-
rin savunucusuymus gibi bir pozisyon almaya
yeltenmistir. Ancak, Arap aydinlart ile kanaat
onderlerinin hizli ve dogru yaklagimlart saye-

(43) Erdem Karaca, “Ahmet Agaoglu’nun Kaleminden Sarki Anadolu
Islahat (1913-1914)”, Gazi Akademik Bakis Dergisi, 3. Cilt, 6.
Say1, Ankara, Yaz 2010, s. 17-18.

(44) Yusuf Hikmet Bayur, Ermeni Meselesi I, Yenigiin Haber Ajansi
Yay., Istanbul, 1998, s. 90-91.

(45) Bayur, a.g.e., s. 92-93.



sindedir ki, Babiali'nin hayata gecirdigi prog-
ram sayesinde Arap hareketi, Tiirk ve Arap-
lart memnun edecek sekilde halledilmistir.*

Yasanan gelismelere bagli olarak top-
lum tarafindan artik; Rumeli vilayetlerinin,
yani Makedonya ve Arnavutluk unvanlari-
nt tagtyan kitalarin, Bursa ve Aydin’a; Sarki
Anadolu’nun Garbi Anadolu’ya, daha agik
bir ifade ile Ermenistan denilen vilayetlerin,
hemen yani basinda Tiirklerle meskin Konya
ve Kastamonu vilayetlerine gorece neden 6n-
celikli tutuldugu sorgulanmaya baglanmustir.
Gelinen sathaya kadar Tirkler, iilkeleri igin
her seylerini feda etmelerine ragmen karsi-
liginda hemen hemen hicbir sey almamustir.
Turk, yirmi yasindan elli yasina kadar evini
barkini, ciftini-cubugunu terk edip siikinet
ve sabir icerisinde Osmanli miilkiiniin beka-
st icin doguya, batiya, giineye dort bir etrafa
kosmus, bin bir parcaya boliinmiistiir. Okii-
ziinii, sabanin1 satip vergisini vermis, yine de
ne ses ¢ikarmis, ne aglamig, ne bagirmis ve ne
de kimseyi tehdit etmistir.*’

Arnavutlar, Bulgarlar, Rumlar, Erme-
niler, hatta Araplar hirriyet istemisler, bazi-
lart hiirriyeti almak igin kavga etmis, mal ve
can sarf etmistir. Tiirkiye’de hiirriyet, esitlik
ve adalet istemeyen yalniz bir tek millet kal-
mistir, o da memleketin asil sahibi olan Tiirk-
lerdi. Ne yazik ki, Anadolu ve daha fazlasini
elde ettikleri giinden itibaren, bir giin bile
rahat yiizii gorememislerdir.*

3.1. Iki Tespit-Iki Fikir

Balkan Savagt, tilkelerinin durumu ve
gelecegiyle hakikaten ilgilenen Tirklerin di-
maglarindan siddetli bir elektrik cereyant gibi
gegerek, oteden beri yer tutmus mefhumlart
hayli karistirmistir. Yeni tetkikler ve tahlillere
girisildi, sil bastan yeni yeni diisiinceler olus-
tu. Bu durumu yasayanlardan ve Ittihat ve
Terakki Firkast'nin 6ne cikan simalarindan
Hiiseyin Cahit Bey, Petersburg’da yayinlanan
Ruskaya Malva (Rus Sayiast) adli gazetede su
dikkate deger yaziyi yazmistir:

“Arnavutluk ve Makedonya’nin Os-
manlt vatanindan kat edilmesi, Tiirk rical-i
siyasiyesinin vezaifini iyiden iyiye kolaylas-
tirmustir. Imparatorluktan ayrilmak isteyen
anastr, teceddiidperverlerin mesaisini isgal
ediyor ve her tarafta onlarin tesebbiisatina
ika-1 mevani ile izae-i vakti intac ediyordu.
Ermeniler sadik Osmanlilardir. Ermenilerin
Osmanli Meclis-i Mebusan’'nda miktarla-
riyla miitenasip mebus bulundurabilmekten
ibaret maksad-1 esasilerinin simdiye kadar
icra edilememesi, ayn1 hususun diger ana-
sira da tesmili lazim gelecegindendi. Her
unsurun mebuslari miktarlariyla miitenasip
intihap olunsa idi, Meclis-i Mebusan Babil
kulesine doner ve artik devamli bir hitkiime-
tin teskili busbiitin imkan haricine ¢ikard.
Simdi her sey degisti. Ittihad ve Terakki ev-
velce sirf ayrilmak kasdiyla adem-i merke-
ziyet isteyenlerin maksatlarina hizmet etmis
olmak igin adem-i merkeziyete taraftar de-
gildi. Muharebeden sonra kendilerine-itimat
kabil olmayan o anasirdan kurtulundu. Tirk
devletinin anasir-1 asliyesi Arap ve Ermeni-
lere musaidatta bulunabilir. Tirk ve Erme-
nilerin menafii birbirine zit degildir. Vakia
Araplar arasinda bir cereyan-1 milimin viicu-
du muhakkaktir. Lakin Tiurkler pek dar bir
siyaset takip etmezlerse, Araplarin dinlerine
olan fart-1 merbatiyetleri, Tirklerden ayrilip
dinlerini tehlikeye atmaktan onlart men ede-
cektir. Turkler akilane ve adiline misaidal
ile Araplari kendilerine bi’s-suhtle raptede-
bilirler. Devlet-i Osmaniye’de ekseriyeti tes-
kil eden bu iki Misliman unsurun samimi
ittihads, Hiristiyanlarin muhajaza-i hukukuna
bir zaman olur. Ekalliyet-i Hiristiyaniye Mec-
lis-i Mebusan’in muntazam mesaisine iras-1
zarar edemeyeceginden arzularinin husuliine
mani kalmaz. Zaman-1 hazir, Tirkiye'de bir
devre-i asayis ve itilaf kiisadina pek miisaittir.

(46) “1329 Senesinde Siyaset-I Umamiye”, Tiirk Yurdu, 3. Cilt (5-6/5.
Cilt), 1913-1914, Yil: 3, Sayi: 62 (20 Mart 1330-2 Nisan 1914),
Tutibay Yay.,, Ankara, 1998, s. 225.

(47) Yusuf Akcura, “Tiirk Aleminde”, Tiirk Yurdu, 1. Cilt (1-2/2. Cilt),
1911-1912, Yil: 1, Sayr: 17 (28 Haziran 1328-11 Temmuz 1912),
Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 288.

(48) “Matbuat”, Tirk Yurdu, 2. Cilt (3-4/3. Cilt), 1912-1913, Yil: 2,
Sayt: 33 (7 Subat 1328 - 20 Subat 1913), Tutibay Yay,, Ankara,
1998, s. 159.
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Bunun i¢in geng Tirkler, evvel davranarak,
diger anasira agus-1 muhadenetlerini acmalt
ve onlarin metali’b-i siyasiyelerinin isafina gi-
tab eylemelidirler.”

Cahid Beyin ima ettigi “Tirk-Arap”
siyasetini, o giinlerde hemen her kesimden
tavsiye edenler olmustur.*’

Tirklige dair nesrettigi pek ¢ok eseri
bulunan ve diinyaca da taninirligi fazla olan
Macar Vambery’in, gelismeler kargisinda
paylastig1 gorusler ise soyleydi: “[...] Balkan
muharebesinin netice-i elimesi bizim memle-
ketimizde ziyadesiyle tesir ettigini yad etme-
ye hacet yoktur, Vakia, evkat-1 mazide Macar
ve Osmanlt milltleri din farkina mebni ¢ok
zamanlar muharebede bulunup muhabbet
yerine kital ve cidal ile birbirini mahvetme-
ye calistilar. Bunun neticesi olmak iizere, biz
kalilii’l-adet oldugumuz icin istiklalimizi kay-
bettik. Ama, Tiirklere ol kadar zarar olmadu.
Onlar ittihad-1 Islam sayesinde ve ‘Inneme’i-
mu’'min(ine thvetiin’ mefhumunca, rayat-1
fiituhat ve alaim-i galibiyeti bircok vakitler
ref etmeye muktedir oldular. Lakin, sad-hayf
ve dirig ki, ‘Cehaletin sonu harabiyettir’ de-
dikleri gibi Turklerin kuvveti ale’t-tedric zail
olup kadimde olan rugen halleri solup her
taraftan ihata eden diigmanlar onlari kuvvet-
ten digiiriip ahirii’l- emr Kirk Kilise ve Liile-
burgaz gibi vukuatta miinhezim oldular. Iste,
efendim, diinyanin gidisi boyledir. Kemal ve
zeval beyninde olan mesafe pek kiictiktiir.
Lakin Osmanli kardaglarimiz katl-i timid et-
memeli ve eger felaketleri bagkalara ibret ad-
dolunursa elbette kendileri bu musibet-i mil-
liden en ziyade istifade edip istikbal icin ders
alacaklardir. Onlar gurbet olan Balkan’dan
vatan-1 aslileri olan Anadolu’ya avdet ettikte
ihtimal ki, temeddiin ve islahat yoluna girip
mesudane yagsamaya baslayacaklardir, Dogru-
sunu sdylemeli: Osmanlilar ¢ok hata ettiler.
Ciimleden evvel, zahir-perest olmakla esliha
ziyasina meclup oldular. Millete ruhani takvi-
yet ve batini metanet vermek ehemmiyetini
ihmal ettiler, Frengistan’a olan kurbiyetlerine

ve istikialiyet-i milliyelerine ragmen medeni-
yet, ulim ve fiin(in yolunda az gayret ve him-
met gosterdiler. Iste, siz Tatarlar bu babda
Osmanli Tiirklerine her cihetten tefevvuk et-
missiniz. Terakki ve temeddiin taraftari olan
her kim size dertin-1 kalpten aferin okuma-
lidir. Siz efendim vesait-i kalile, Lakin him-
met-i cemile ile temeddiin yoluna ayak basip
simdiye kadar umm Maisliimanlarin iginde
en ziyade ileri gelmissiniz ve Ingallah bu yol-
da meraminizi takip edip daha ¢ok netayic-i
nafia hasil edeceksiniz. Eger Osmanli kardes-
lerimiz lisanlarina ziyadece dikkat ile birta-
kim liizumsuz Arabi ve Farisi sozleri bertaraf
edip milliyet fikrine geregi gibi riayet etmis
olsa idiler vatan hisleri hem terakki ederdi.
Vakia, Islamda “Hubbi’l- vatan mine’l-iman”
sozleri var ve bir de Kemal Pagazade’nin mes-

hur beyti:

Kismetindir gezdiren yer yer seni
Goge ciksan akibet yer yer seni
Hem aningiin ana dirler ana yer
Ademi ol kendi besler kendi yer

Inde’n-nas malimdur, Lakin, ne fayda
ki, Osmanlilar bunu biisbiitiin unutup lisan-
larini, kulunuzun Istanbul’da ikamet ettigim
vakit yani elli bes sene evvel “Kaba Tiirkce”
diye tesmiye etmisler ve yalniz son vakitler-
de bu kusuru tashih etmeye baglamislardir.
Tatarlar bu babda yani lisan cihetine ¢ok
ehemmiyet vermisler, ale’l-husts sizin Sura
mecmuasinin bu babdaki hizmeti sayan-1
takdirdir ve memuldur ki, hemsehrileriniz bu
hizmeti itiraf ve takdir ile nesriyatiniza lizu-
mu derecesinde dikkat ederler. Bu vesileden
istifade ile takdim-i ihtiramat-1 mahsus eyle-
rim.”°

“Avrupa taklit edilmez tahkik edilir”
diyen Vambery, Tiirklerin bitytik bir medeni-
yetinin bulundugunu, bu medeniyetin 1slah

(49) “Osmanli Devleti'nin Dahili ve Harici Siyasatina Dair” Tirk Yur-
du, 2. Cilt (3-4/3. Cilt), 1912-1913, Yil: 2, Sayt: 32 (24 Kanun-t
Sani 1328 - 6 Subat 1913), Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 142-143.

(50) “Matbuat”, Tirk Yurdu, 2. Cilt (3-4/4. Cilt), 1912-1913, Yil: 2,
Sayt: 42 (13 Haziran 1329-26 Haziran 1913), Tutibay Yay., Anka-
ra, 1998, s. 329.



edilmesi igin caba gosterilmesini ve biitiin
Miisliimanlarin bu biiyiik medeniyetinden
yararlanmast gerektigini belirtmistir. Turk-
lerle ve sahip olduklart devletle iftihar eden
milyonlarca halk vardi. Bunu gérmek icin As-
ya'ya bakilmaliydi. Anadolu’da on iki milyon-
dan fazla Tirk vardi. 300 milyon Miisliiman’t
manevi esaretten, dalaletten, cehaletten kur-
taracak olan kitle ancak bu kitleydi. Bunu
diigiinmek Tirklere, Osmanliya konumunun
onemini, vazifesinin ulviyetini, hayatinin kut-
siyetini anlatmaya yeterliydi. Dogru diigiin-
meli ve kendine giivenilmeliydi. Fakat bunun
icin Avrupa’nin bir miistemlekesi olmaktan
tilkenin kurtarilmasi, giimriiklerin Avrupali-
larin keyfine tabi olmamasi gerekiyordu. Aksi
halde Avrupa devletleriyle bagimsiz ticari
iligkiler kurulamazdi. Islahat diye yapilan her
yenilik yeni bir felaket getirmekten bagka bir
seye yaramayacakti. An itibartyla Anadolu’ya
insa edilen demir yollar ihracati gelistirmek-
ten ziyade, Avrupa ithalatin tilkeye sokmaya
yartyordu. Avrupa’nin Tirklere, Osmanliya
saygt duyar hale gelmesi gerekiyordu. Bunun

icin saglam bir milli suur ve dindarlik yeter-
liydi.”!

Hiiseyin Cahit ve Vambery’in or-
tak noktalari, Balkanlarin kaybedilmesinin
tizerinde ¢ok da fazla durulmamasi gerek-
tigiydi. Artik gercek yurt olan Anadolu’da
tatbik edilecek politikalarla gelecege daha
giiven duyularak bakilabilecegi belirtilmek-
teydi. Farkli olan ise; Hiiseyin Cahit, Islam
birligi ve Ermenilerle kardes olunabilecegi
fikri tizerinde durulurken, Vambery’in Tiirk
dilinden Arapca ve Farsca kelimelerin hizla
ayiklanmast tavsiyesinde bulunmastydi. Ttti-
had-1 Islam disiinilecek olursa, Arapcadan
kacinmaya calismak nasil olacakti? Osmanli
hakimiyetindeki gayrimiislimlerin, diinyada-
ki milliyet¢ilik akiminin etkisiyle bagimsizlik
icin her tesebbiisii tatbik ettikleri diigtintiltir-
se, Ermenilerle kardesce, bir arada yagama-
nin formili nasil bulunacakti?

3.2. Almanya ve Rusya’nin Etkinligi

Sarktaki dostlarinin {imitlerini biraz
bosa citkaran Almanya, Balkan buhrani es-
nasinda miittefiklerinin ¢ikarlarini ciddi ve
samimi bir bicimde miidafaa etmistir. Rusya-
Avusturya iligskilerinin en gerilimle devrelerin-
de Almanya’nin tesiri daima énemli olmustur.
Ancak, Rusya ile Almanya arasindaki iligkileri
belirleyen en 6nemli mesele, Osmanli Asya-
st’nin an itibartyla niifuz ve gelecek itibartyla
sahiplik meselesiydi. Potsdam Antlagmast ile
Rus-Alman ihtilafinin 6éne ¢ikan hususlari,
Turkiye’nin zararina olarak biraz yontulmus
idiyse de, asil ihtilafin sona erdirilmesi pek
miimkiin olmamisti. Rusya’nin, Ermenistan
denilen Sarki Anadolu vilayetlerinden Irak
ve Iskenderun’a dogru ilerlemek hedefine
Almanlarin Bagdat hatti, demirden bir engel
teskil etmekteydi. Rusya’nin Asya-yt Sugra
(Anadolu/Kiiciik Asya) ve Filistin’e dair kur-
dugu planlarinin gerceklestirilmesine en fazla
Almanya’nin engel olacagi Rusya tarafindan
yakindan bilindigi gibi, Tirkiye’'nin iktisadi
kaynaklarini inkisaf ettirip mali kuvvetini ar-
tirmak ve ordusunu takviye ederek Rusya’nin
Kafkas vilayetlerinde ve Azerbaycan’da tegkil
etmek iizere bulundugu hakimiyeti tehdit
edebilecek devlet de, Ruslarin diisiincesine
gore, ancak Almanya idi. Rus ve Alman dev-
letlerinin Osmanli Saltanati etrafinda aldik-
lart bu vaziyet belirginlesince ve Alman Ge-
nerali Liman Von Sanders’in bazi zabitlerle
beraber Osmanli hizmetine kabul edilince
Rusya’nin ¢ikardigt giiriiltiiyii anlamak kolay-
lagmigtir.”?

Gerek Avrupa/diinya diizeni icin, ge-
rekse sarktaki Miisliimanlarin hususi menfa-
atlerinin korunmast icin, Osmanli Devleti’nin
bekasina taraftar goriinen Almanya’nin, Ba-
biali’nin tesebbiis ve talebi iizerine, Osmanli
ordusunun 1slahint gerceklestirecek askeri

(51) Yavuz, “Mistesrik Vambery”, Tirk Yurdu, 3. Cilt (5-6/5. Cilt),
1913-1914, Yil: 3, Sayt: 52 (31 Tesrin-i Evvel 1329-13 Kasim
1913), Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 74.

(52) “1329 Senesinde Siyaset-i UmGmiye”, Ttrk Yurdu, 3. Cilt (5-6/5.
Cilt), 1913-1914, Yil: 3, Sayi: 62 (20 Mart 1330-2 Nisan 1914),
Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 226.
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heyet gondermis olmast cok 6nemi bir gelis-
meydi. General Liman von Sanders bagkan-
liginda Istanbul’a yerlesen Alman Askeri He-
yeti’nin, Osmanli Ordusu iizerinde soz sahibi
olmasi, basta Rusya olmak tizere bir takim
yetlerden itirazlarin dogmasina yol actiysa da,
kismi bazi diizenlemeler ile giiriiltiiler yatis-
tirlmig ve askeri heyet gorevine baglamustir.
Von Sanders hadisesi, Osmanli Devleti’nin
uluslararast konumunu ve énemini gosterdigi
gibi, Turkler acisindan da milli duygulari bes-
leyen bir gelisme olmustur. Tirklerde milli
duygulari harekete geciren faktorler, ayrica
Ermenilerin ve Araplarin milli hareketlerinin
artmasina da hizmet etmistir. Ermeniler ve
Araplar, yeni gelismeler karsisinda Osmanlt
Saltanati tarafindan kendilerine onceleri ve-
rilmis olan haklari daha da gelistirmek ve hu-
kuki esaslara baglamak yoniinde girisimlerde
bulunmuslardir. One siiriilen taleplerin Os-
manlt sinirlart dahilinde hallolunup bitmesi
diistiniiliirken, Ermenilerin islahat talepleri,
ne yazik ki, biiyiik devletlerle yiiriitilen mii-
zakerelere ve onlarin verecekleri kararlara
tabi olmustur. Araplarin “El-islah” temen-
nileri de Nasrani Avrupa matbuatini fazlaca
mesggul etmistir.

Hiiseyin Cahit Yalcin’a gore, Osman-
I'nin 1slahat yapmasini ya da basarili olmasini
istemeyen giic Rusya idi. Rusya, eger bir 1sla-
hat yapilacaksa bunun mutlaka Avrupa kon-
trolti altinda bulunmasi gerektigi konusunda
wsrarliydi. Avrupa baskentlerini dolasan Rus
diplomatlar, devletler arasinda bir uzlasma
olusturmaya caligmislardir. Almanya ile yi-
ruttitkleri muizakerelerde bir anlagma sagla-
ma noktasina gelmeyi de basarmislardir. Bu
durum meseleyi bir 1slahat meselesi olmaktan
ctkarmistir. Hedef, Osmanli’'nin giiclenmesi-
ni ve huzur bulmasini engellemek ve Islam
aleminde itibarini diigiirmekten ibaret bir va-
ziyet almustir. Devletlerarast hukuk olabildi-
gince cignenmistir. Osmanli vatandaglarinin
birbirinden tecrit edilerek ya da yeni bir Ma-
kedonya (Balkanlar) yaratarak Sarki Anadolu
huzura ve refaha kavusturulmasi olanaksiz-

di*

Tim zorluklara ragmen, Osmanly,
Rusya ve Almanya’nin yer aldigi tcli go-
rigmeler sonucunda islahata dair bir gorts
birliginin saglanmasinda son agamaya gelin-
mistir. Biitiin bitytik devletler ve Ermeniler,
Rus Hiikiimeti tizerinde bask: kurarak, artik
isi daha fazla uzatmamasini istemiglerdir. Sa-
zanof un talimati tizerine Istanbul Biiyiikel-
cisi Gulkevic ile Sadrazam Sait Halim Pasa
arasinda nihai bir 1slahat anlasmasi imzalan-
migtir (8 Subat 1914). Anlasma metninde
“Miisliimanlarla Miisliiman olmayanlar ara-
sinda esitlik ilkesi yiritilecektir” (ana me-
tinde: le principe d’égalite entre Muslumans
et non Muslumans sera applique), ifadesinin
Osmanli ve Rus siyasetgileri tarafindan farklt
anlamlarda anlasilmak istenecegi ¢cok gecme-
den gorillmigtiir. Osmanli’nin bu ifadeden
yalniz yetenege bakarak din ve irk farki goze-
tilmeden adam secilecek manast ¢ikarmak is-
tedigi, Rusya’nin ise jandarma, polis ve igyar-
larin genel miifettisin onaylamast durumunda
yari yartya Miisliman ve gayrimiislimlerden
secilecegi anlamini ¢ikardig zaman icerisinde
gozlemlenmistir.”

Dahili meselelerin boyle uluslararast
bir sekle sokulmasi, Osmanli birlik ve biitiin-
ligtinii benimseyen taraflart huzursuz etmis,
buna ragmen Osmanli Hiikiimeti’nin yapict
caligmalarinin golgelenmesine izin verilme-
mistir. Rumeli’de yapilan hatali hareketlerin
miiessif neticeleri, Osmanlinin dogu ve giine
bolgelerinde daha ihtiyatli ve tedbirli davran-
mak geregi tecriibesini ortaya ¢ikarmistir. Bu
da iyi bir gelisme olarak kaydedilmistir. Er-
menilerin Avrupa yoluyla gelen taleplerinden
cogu kabul olundu. Miisliiman Osmanlilar-
dan bagka kimse i¢in 6nemi ve degeri kalma-
yan bazi eski antlagmalarin maddeleri, bu ta-

(53) Yusuf Akgura, “1329 Senesinde Tiirk Diinyas1”, Tiirk Yurdu, 3.
Cilt (5-6/6. Cilt), 1913-1914, Yil: 3, Sayt: 70 (15 Mayis 1330-28
Mayis 1914), Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 293-294.; Alman Aske-
ri Islahat Heyeti icin bkz., Erdem Karaca, “Tiirk Basininda Alman
Askeri Islahat Heyeti Meselesi (1913-1914)”, Gazi Akademik Ba-
kis Dergisi, 5. Cilt, 9. Say1, Ankara, Kig 2011, s. 203-213.

(54) Erdem Karaca, “Hiiseyin Cahit Yalcin’in Kaleminden Sarki Ana-
dolu Islahatt (1913-1914)”, Gazi Akademik Bakis Dergisi, 4. Cilt,
7. Say1, Ankara, Kis 2010, s. 171.

(55) Yusuf Hikmet Bayur, Ermeni Meselesi II, Yenigiin Haber Ajans
Yay., Istanbul, 1998, s. 106, 116.



leplere dayanak teskil etmisti. Kendi tilkele-
rinde Ermeniligin sahsi varligint bile siddetle
ezmeye calisan bazt hitkiimetler, Tiirkiye'de
Ermeni milliyetinin siyasi tekamiil ve terakki-
sine hassasiyet gosteren birer bekci kesilmis-
lerdi. Yabancilar karigmadigi icin Araplarla
itilaf daha sorunsuz ve daha kolay olmustur.”®

Ayrisma ve catisma neredeyse geri
dondiirilemez bir boyuta gelmistir. Ermeni
yurtculugu kirk, Arap yurtculugu yirmi seneyi
gecmisti. Kiirt yurtculugunun duyulmasinin
tizerinden on beg sene gecmisti. Arnavut yurt-
culugu otuz seneyi asmust1. Bulgar yurtculugu
altmig, Rum yurtculugu ise seksen senelikti.””

4. Biiyiik Oyun

Petersburg’da yayinlanan “Tarih Mec-
muast” adli yayin organinda Agustos 1914
tarihinde ¢ikan ve Tiirk Yurdu'nda terctimesi
verilen bir makalenin, Osmanlidaki ve diin-
yadaki gelismelere dair kaleme almis oldugu
bilgiler soyleydi: “[...] Avrupa’da milliyetler
devletce ve cografi vaziyetce o kadar kati ta-
karriir etmislerdir ki artik tabil menfaatlerin
beklenmeyen yeni toplanmalarindan neg’et
edecek umtimi Avrupa harbinden korkmaya
hicbir sebep yoktur. Simdi Avrupa devlet-
lerinden her birinin fikr-i esasisi, iktisadi ve
ictimal ihtiyaglarin temini zzmninda [...] mil-
letin menafi-i dahiliyesini son derece inkisafa
mazhar eylemektir. Avrupa devletleri icinde
miistemlekat siyaseti olmayan ve mubhit de-
nizlerinin Stesinde ticaret pazari aramayan
yegane devlet, Rusya’dir. Arazisi fasilasiz
devam eden Rusya’nin menafil garptan sar-
ka dogru gittikce artmaktadir. Baslarinda Al-
manya olmak tizere Garbi Avrupa devletleri,
miistemlekat siyasetinde dahili buhrandan
kurtulmaya bir care aramaktadirlar. Mis-
temlekat siyasetine temayiil pek kuvvetlidir,
Miistemlekat siyasetinin serbest inkisaf ede-
bilmesi icin harp ve ticaret filolart arasinda
bir nishetin viicudu lazimdir. Kara devletle-
rinin (yani Ingiltere’den gayri Avrupa devlet-
lerinin) aralarinda mevcut miitekabil adem-i

emniyetten dolayr gittikce arttirilan asakir-i
berriyenin masrafi, harp filosunun kuvvet-
lendirilmesine maéni olmaktadir. Ingiltere,
denizlerin hakimesi vaziyetini muhafaza ede-
bilmek i¢in, Avrupa kara devletlerinin arasina
muttasil nifak sokmaktadir. Rusya bu vaziyeti
kendi lehine gevirerek Avrupa kara devletleri
arasinda [...] samimi ve iyi miinasebat tes-
kiline gayret eylemektedir ki, sarkta serbest
hareket edebilsin. Rusya ile Avrupa devletleri
arasinda miisademe tehlike-i ciddiyesi ancak
Yakin Sarkta mevcuttur, Eger milletleri ida-
re edenlerin hakimane hareketleri sayesinde
kara devletlerinin menafii vakit ve zamaniyla
tavazzuh ettirilerek tabii yoluna sokulacak
olursa, bu tehlike kokiinden sokiilmiis olur.
Binaenaleyh kara devletlerinin matlap olan
uyusmalarinin miftahi Yakin Sark meselesin-
dedir ve kara devletlerinin ahenkdar hareket-
leri de her yerden evvel Avrupa miistemlekat
siyasetinin {ssii’l-harekatt olan Akdeniz’de
tezahiir etmelidir. Tarih rakkasinin sallandig
iki satih gibi Asya ile Avrupa arasinda iki bii-
yitk yol vardir. Bu yollardan birisi tizerinden
(Kilikya’da Toros daglarinin meshur gecidin-
den ve daha garbindan) Ariler gectiler, dige-
rinden (Ural ve (Hazar) kupsi cukurovasin-
dan) Mogollar ytrtdiler.

Umumiyetle Balkan yarimadasi, Ki-
citk Asya’nin garp ve cenup kisimlari, keza
Arabistan vaziyet-i cografiyesi ve daglarinin
teskilatt itibariyle Rusya’nin niifuzundan
daha ziyade Garbi Avrupa’nin niifuzuna
miisaitti. Son zamanlarda Kiicitk Asya’ya
niifuz etmis olan Almanya’nin Tirkiye'yi
bilfiil temellitk etmek emelinde bulunmast
akla tevafuk etmez. Buna arkalarinda nokta-i
istinatlart Rusya olan Slav akvami ile Bogaz-
larin 6biir tarafinda ahalinin ekseriyet-i azi-
mesini teskil edip metin ve mistakil taazzuvi
ve zengin, alim ve sahib-i ntiftiz-1 ruhanileri
bulunan ehl-1 Islam manidir. Bundan bagka

(56) Yusuf Akgura, “1329 Senesinde Tiirk Diinyas1”, Tiirk Yurdu, 3.
Cilt (5-6/6. Cilt), 1913-1914, Yil: 3, Sayt: 70 (15 Mayis 1330-28
Mayis 1914), Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 294.

(57) Gasprralt Tsmail, “Tuirklik, Osmanlilik”, Tirk Yardu, 3. Gilt (5-
6/6. Cilt), 1913-1914, Yil: 3, Sayt: 66 (15 Mayis 1330-28 Mayis
1914), Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 359.
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Almanya memalikini sark-1 cenubiye dogru
temdid edecek olursa, hutlt-1 muvasalasini
Rusya’nin yan darbesine maruz birakarak
kendini zayiflatmig olur. Rusya tizerinde ka-
zanilmis bir zafer bile bu vaziyetin tadiline ki-
fayet edemez. Makul hareket ettikleri takdir-
de merkezi Avrupa ve Almanya yalniz Tiirk
pazar-1 ticaretini kendilerinin tabil amal-i
iktisadiyelerine agcmakla iktifa edeceklerdir.
Bununla beraber o pazarda menafi-i milliye
ile derece-i revabiti hentiz sarahat kesbetme-
mis olan beynelmilel sermayenin islemekte
oldugu da unutulmamalidir. Garbi Avrupa
ve Almanya’nin bu nevi iktisadi siyaseti bi-
zim garktaki hakiki menafiimize mugayir
degildir. Rusya, Ural ve (Hazar) Kupsi ¢uku-
rovasindan husule gelen ikinci tarihi diinya
yolu tizerinde bulunuyor. Bu cihette siyasi
tevessiitimiiz, ahaliyi temsilimiz, tezayid-i
niifuz ve sohretimiz, daima ve bekledigimiz-
den daha fazla muvaffakiyetlere nail oldu ve
iktisadi muvaffakiyetlerimizin istikbali yalniz
bu tarafta siipheden ari bir surette emindir.
Yakin Sark’taki vaziyetimiz Slavyanofillerin
hayalperestlikleriyle karanliklagtirilmistir. Bi-
zim icin Tirk tebaast Hiristiyanlar meselesi
bir gaye olmayip, tabii hududa ermekten ve
Karadeniz’e serbest ¢tkmaktan ibaret hakiki
gayelerimizin istihsaline yarayan bir vasita
idi. Bununla beraber Tirkiye Hiristiyanla-
rinin menafii lehine faal miidahalelerimiz,
her defasinda bize yalniz zarar verdi, ¢tinki
istiklalini kazanan Hiristiyanlarin bize artik
ihtiyact kalmiyordu. Béylelikle Turkiye’deki
vaziyetimizin ehemmiyeti gittikce eksildi. Bu
yolda muvakkaten tevakkuf etmeliyiz, yoksa
hakiki menfaatlerimize tevafuk etmeyen ne-
ticelere vusulimiiz muhakkaktir. Bu yolda
devam olunursa, ileride ti¢ ihtimalin éntinde
bulunulabilir:

1- Istanbul’'un Slav veya Yunanlidarin
taht-1 idaresine gecmesi sark meselesini daha
karigik ve daha miiskiil bir sekle sokacaktir.
Ciinkt ontimiizde yalniz diismanlar buluna-
cak ve bize muhtag bir dost bile kalmayacak-
tir. Bu halde siyasetimiz daima harbe Istinat

mecburiyetinde bulunarak, bize huzur-1 tam
temin edemeyecektir.

2- Eger biz Istanbul’u kendi hiikiim ve
idaremiz altina almaya ugragmak kararini ve-
rirsek, o zaman biitiin Avrupa sanayiinin me-
nafs-i iktisadiyesi aleyhine c¢ikmig oluruz ve
bununla bize karst kara devletlerinin Ingilte-
re ile birlesmesini intag eyledigimiz gibi Ingi-
liz entrikalarinin temadisine de hizmet etmis
oluruz. Cenup hududumuzun bir ada halin-
de bulunmasindan dolay, yalniz bir noktada
miidafaasi daima gayr-i kafi olacaktir. Mali
cihetten ise ancak zarara girecegiz. Bununla
beraber Slav ve Yunanlilara karst vaziyetimiz
de karli olmayacaktir. Ciinkii onlarin dahili
kiiciik islerine karisarak, sahib-i niifuz ve iti-
bar-1 hakim vaziyetimizi kaybedecegiz.

3- Bogazlarin bitarafligr tehlikelidir.
Ciinkt Karadeniz bizim dahili denizimiz ol-
maktan cikar. Fakat bilakis, baska yol da bu-
lunulursa,

4- Istanbul’un ve Bogazlarin Tiirkler
elinde kalmasi, matliba muvafik goriintr.
Tiirklerde bize karst hiss-i itimat tevlid ede-
bilmek ve bizim niifuzumuza inkiyatlarini
temin eylemek sartiyla bu sik, bizim biitiin
tmitlerimizi tahakkuk ettirecek yegane ted-

birdir.

Turkiye’'nin  hakiki menafii sunlart
muktezidir:

1- Bir Misliiman devleti olmak tizere
istiklalini muhafaza eylemek ve

2- Tebaa-i Hiristiyaniyeden dolay1 bii-
yitk devletlerin daimi miidahalesinin (Berlin
Muahedesi) oniinti almak. Tirkiye’nin bu
hayati menafii bizimkilere mugayir degildir.
Zayif bir Tirkiye bizi korkutmaz, zayif Tiir-
kiye yardima muhtagtir ve ona en emin yar-
dimct biz olabiliriz. Biz Tirkiye’den kuvvetli
olacagimiz icin fiilen Bogazlar bize aciktir.
Ancak istirak-i menafi zemini iizerinde va-
ziyetin tanzimi kalir. Tleride Tiirkiye zararina
Hiristiyan tebaanin himayesi siyasetini de-



vam ettirmekte hicbir menfaat yoktur, ¢tinki
kalan iki biiyitk meselede, Ermeni ve Make-
donya meselelerinde, esasen Ttrkiye ile ara-
mizda muhafefet-i menafi yoktur. Ermenile-
rin ihtilalkarane tarz-1 hareketleri ve istiklal
arzulart, bize de Ttrkiye’ye de ayni derecede
zararlidir ve Tirkiye ile misterek hareket
olundugu zaman Ermeniler arasinda temin-i
asayis kolaylasir. Makedonya meselesinin de
Tiirkler menafiine muvafik bir surette haili
bize de uygun gelir, ciinkii:

1- Makedonya’nin fiilen ayrilmast (me-
sela muhtariyet) Tiirkiye’nin Istanbul’da ve
Bogazlarda bizim istemeyecegimiz derecede
zayiflamasini intag eder ve bundan baska
Makedonya’nin ayrilmastyla,

2- Balkan Yarimadasinda sulh ve asa-
yis temin edilmemis olacaktir. Ciinkii Arna-
vut-Misliiman meselesi (Makedonya kari-
sikliklarinin baglica sebebi) daha fena serait
dahiline sokulmus olacaktir. Istanbul’un
niifuz ve kudreti pek ziyade eksildiginden
Arnavutluk’ta bagsizlik (anarsi) hiikkiim siire-
cek, Tirkiye'nin bunu idame etmesi menafii
iktizasindan bulunacak, Hiristiyan devletler
ise anarginin 6niinii almaya muvaffak olama-
yacaktir.

3- Makedonya’da; Bulgar, Sirp, Ma-
kedonyali, Rum ve Arnavut menafii tesadii-
miintin 6niinti almak gayr-1 miimkiindiir ve
Makedonya’nin muhtariyeti bunlari birbirine
daha ziyade yaklastirarak kavganin siddetlen-
mesini mucip olacaktir.

Bu iste bize Avusturya vasitastyla tadi-
lata kalkigsmak cok tehlikelidir, ¢tinkii umu-
miyetle Avusturya-Macaristan ~siyasetinde
ve alelhusus bu devletin Balkan siyasetinde
(Avusturya siyaseti milli degil, oportinisttir)
esast ve gayr-1 kabil-i izale unsur-1 nifak var-
dir. Katolik mezhebini nesretmek, Slavlik
aleyhine calismak ve Rusya’ya gizli bir husu-
met beslemek. Avusturya-Macaristan siyase-
tinin Almanya siyasetinden sifat-1 farikast da
budur. Almanya siyaseti miinhasiran menafi-i
diiveliye rekabeti tizerine miistenid oldugun-
dan Rusya siyaseti ile menafi-i hakikiyyenin

tavazzuhu takdirinde tamamen itilaf edebi-
lir. Binaenaleyh Makedonya’nin Tiirkiye’nin
hakimiyet-i fiiliyesi altinda kalmasi, bizim ve
Tiirklerin menafiine tevafuk eden yegéane si-
ret-i haldir.

1- Rusya ve Almanya, Miisliman dev-
let-i diniyesini (teokratik) tehdit ustl-i siya-
setinin asikar olan mehazirini takdir ederek,
Tirkiye ile miinasebat-1 samimiye-i muhade-
netkaranede bulunurlar ve Ermeni ve Make-
donya meselelerinin (Tturkiye hakiki tehlikeyi
bu iki cihette gormelidir) Hiristiyan tebaayi
mezalimden emin kilacak ve Tiirkiye’de dev-
let menafiini temin eyleyecek esaslar tizerine
hallini tavsiye ederler. Bu esaslar ise

a) Misliman ve Hiristiyan tebaa tef-
rik olunarak Hiristiyan ahalisi ekseriyet teskil
eden mahallere tebaa-i Osmaniyeden Hiristi-
yan memurlar nasb eylemekten,

b) Arazi ve banka siyasetini de ahaliye
bu suretle birlestirecek surette tedvir etmek-
ten ibarettir.

2- Rusya, Garbi Avrupa devletlerinin
Tiurkiye’deki ticari ve sinai tesebbiisatinin in-
kisafina muhalefet etmez.

3- Kara devletlerinin ctimlesinin me-
nafii, Ingiltere zararina onlarin Akdeniz’deki
ehemmiyetlerinin tezaytidiinii miistelzim ol-
dugundan Rusya’nin bu denize serbestce ¢ik-
masi, kara devletleri tarafindan miimanaata
ugramaz. Fransa, Rusya’nin miittefiki ve her
seyden evvel bir Akdeniz memleketi olmak
stfatiyla bu neticeye, digerlerinden daha ziya-
de taraftar olmalidir.

4- Bogazlarin fiili agilmasi icin Rusya
bizzat kendine muvafik vasita ve zamant in-
tihab eder. Kara devletleriyle uyusarak Rusya
kuvvetli bir manivela viicuda getirmis oluyor
ve Aksa-yi Sarkta fevkalade miuskil isini go-
rirken ve artik kivama gelmis Cin Impara-
torlugu mukadderatt meselesini hallederken

onu garpta kullanabilir.” >

(58) Safes, “Cihan Harbinin Mesuli”, Turk Yurdu, 4. Cilt (7-8-9/7.
Cilt), 1914-1916, Yil: 4, Sayr: 90 (13 Agustos 1331 - 26 Agustos
1915), Tutibay Yay., Ankara, 1998, s. 201-203.
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Rus iist diizey devlet gorevlilerinden
Bezobrazov’'un Cara verdigi soz konusu layi-
hadan goriilen o ki, Rus-Japon Muharebesi-
ne tesadiif eden yillarda Rus harici siyasetine
yon veren kimseler, Rusya’nin Yakin-Sark’ta
statitko muhafaza edilmek tizere Almanya ile
uyusup, Ingiltere’ye karst bir nevi kara dev-
letleri ittifaki teskil edilerek “Artik kivama
gelmis Cin Imparatorlugu mukadderatinin”
halline tesebbiis olunmasini teklif etmigler-
dir. Burada dikkate deger bir diger nokta,
Rusya’nin merkezi Avrupa devletleriyle an-
lasmasina getirmis oldugu sarttir. O sart da,
Osmanli Devleti'nin biitiinliigiiniin ve ba-
gimsizhginin korunmast gerektigi idi. Tkinci
onemli nokta ise, merkezi Avrupa devletleri
ile Rusya arasinda ihtilaf ve sorun doguracak
olan meselenin Yakin Sark meselesi olduguy-
du. Rusya’nin merkezi Avrupa devletleri ile
anlagmasina ve Ingiltere’yi yalniz birakarak
Aksa-y1 Sarkta biiytik ve faal bir siyaset takip
etmekten ibaret olan bu sistemi, Ingiltere’nin
miittefiki Japonya’nin basarili darbeleriyle
akamete ugratilmistir. Karopatkin ordula-
r1 ile beraber Bizobrazof siyaseti de benzer
bi¢imde basarisiz kalmigtir. Bunlarin yerine
ananevi Yakin Sark siyaseti taraftarlari soz
sahibi olmuslardir. Yakin Sarkta, Uzak Sar-
kin acisint ¢ikarmak icin, Ingiltere ile Orta
ve Yakin Sark tizerine uyusmak ve merkezi
Avrupa devletleriyle ¢arpismak mecburi idi.
Izvolski bu siyasetin lideri olmustur. Bu si-
yasete Iran’in taksimi ile baslanmustir. Sonra
Revan gortismeleri gerceklesmistir. Cok geg-
meden Ingiltere ve Fransa tarafindan tesvik
ve sevk olunan Italya, Trablus’a asker cikar-
mustir. Daha sonra Ucli Itilafin yan iriini
olan Balkan Ittifaki, Osmanliya saldirmistir.
Nihayet Cihan Harbi baglamigtir. Cihan Har-
bine Ugiincii Balkan Harbi diyenler yanilma-
miglardir. Cihan Harbi, 1914’tin Agustosun-
da degil, Rusya'nin Cin Imparatorlugu’nu
taksimden, Ingiltere ve Japonya’nin zorlama-
styla zamanla vazgecip, Ingiltere ile birlikte
Iran ve Tiirkiye’yi taksime karar vermesinden
itibaren baglamistir. Hal boyleyken, Osmanli
Devleti’nin, biiytik savasta tarafsiz kalmasina

imkan bulunduguna inanmanin saflik olacagt
belirtilmistir.””

Sonug

Tirk Yurdu'nun yayimlandigi dénem-
de; Balkan Savaslar’ndan Istiklal Savast'na,
Diinya Savag’'ndan Bolsevik Thtilali'ne kadar
bircok dnemli gelisme yasanmistir. Alti asirlik
Osmanlt Devleti milyonlarca kilometrekare-
den hizla toprak kaybederek milyon kilomet-
rekarenin altina duserek iyice kii¢tlmistir.
Son kalan topraklarda ise, Ttirkiye Cumhu-
riyeti Devleti ortaya ¢tkmustir. Bu siirecte ya-
sanan siyasi, sosyal, askeri, iktisadi ve kilti-
rel hadiselerin nasil gelistigine dair bilgilere,
Tirk Yurdu vasitastyla ulasabilmek, arastir-
macilar acisindan son derece énemlidir.

Osmanli Devleti, daha énce kurulmus
Turk devletlerinde oldugu gibi, hakimiyeti
altinda bulundurdugu topluluklarin geligme-
sine firsat ve destek vermistir. Ancak, Avru-
pa’da yasanan Cografi Kesifler, Ronesans,
Reform ve Sanayi devrimi gibi ilerlemeler,
Osmanli’'nin 6nce duraklamast sonra da ge-
rileme siirecine girmesi ile birlesince; hem
Osmanli, hem Tiirkler, hem de Islam diinyas:
agisindan felaket dolu dénemlerin ortaya ¢ik-
masina neden olmustur. Her ne kadar kendi
medeniyet dairesi ya da Asya kitasi 6zelinde,
ileri bir geligmislik arz etse de, Osmanli’nin
Fransa, Ingiltere, Almanya ve Rusya’dan ge-
lismislik ve rekabet edebilmek bakimindan
yetersiz kaldigi acikca goriilmekteydi.

Artan Avrupa tistiinliigiiyle dogru oran-
tilt olarak siyasi ve iktisadi baskilar, Osmanli
Devleti’'ni esaret altina diistirecek kadar zor-
lamaya baglamistir. Baslangicta devletin yara-
rina goriinen kapitiilasyonlar, yeni anlasma ve
protokollerle tilke kaynaklarinin somiiriilme-
sine neden olmustur. Dityun-1 Umumiye’nin
kurulmasi, Avrupa sermayesine ve triinlerine
duyulan ihtiyac Osmanli’nin battya bagimlili-
gint artirmistir.

(59) Safes, “Cihan Harbinin Mesulii”, s. 203.



Gerileme ve disa bagimlilikla paralel
bir bicimde iilkedeki toplumsal gruplarin ve
katmanlarin sikintilart daha acik bir bicimde
goriilmeye baglanmustir. Osmanli ekonomisi-
nin en 6nemli unsuru olan koyliiler devletten
ilgi ve yardim bekler olmusgtur. Devlet i¢in
vergi ve asker kaynagi olan koyliiler, hiikii-
metlerin ve miitesebbislerin ilgisine fazlaca
ihtiya¢ duymaktaydilar. Destek talebi daha
cok Tirk koylistinden gelmekteydi. Ermeni,
Bulgar, Sirp ve Rum koylistinii destekleyen
ve sahiplenen kesimler icte ve dista yeteri
kadar bulundugundan, bu topluluklarin ya-
sadigt sorunlar daha azdi. Egitim, sanayi ve
ticaret alanlarinda da gayrimiislimlerin du-
rumlart Musliiman ahaliye gore daha parlak
durumdaydi.

Siyasi ve iktisadi meselelerin yan1 sira
Osmanli vatanini, hitkiimetlerini ve toplumu-
nu en fazla tehdit eden gelisme Fransiz Ihtila-
li ile dogan ve diinyaya yayilan millilesme ve
milletlesme, yani; milliyetcilik fikri akimz1 idi.
Donemin maddi ve manevi yaklagimlari, dil
ve 1rk birlikteligi olan toplumlarin manevi bir
birlik olusturmalarina sebebiyet vermistir. Bu
da, kesin olarak anlagtlmistir ki, her nerede
bir Arap toplulugu mevcut ise orada Araplik
meselesi, her nerede bir Ermeni toplulugu
varsa orada Ermenilik meselesi, her nerede
bir Tirk kitlesi varsa orada da Tiirklik me-
selesi ve diger benzer meseleleri ortaya cikar-
mistir.

Tanzimat Fermani, Islahat Fermani,
Megrutiyet ve Kanun-1 Esasi’nin hayata ge-
cirilerek durdurulmaya ya da c¢oziilmeye ca-
ligilan dagilma veya giicsiizlik durumunun
tistesinden gelinmeye calisilmistir. Ne var ki,
ustaca bir politika ve stratejiyle, Tiirkiye’den
islahat icrasint talep eden Avrupali devletler,
aldiklart pozisyonlarla, sanki Ttrkiye nin 1sla-
hint arzu eden tarafin gercekte yalniz kendi-
lerinin oldugunu ve 1slahatin icrasinda yasa-
nan olumsuzluklardan ise Osmanli Hiikiime-
ti’nin sorumlu ve suclu oldugunu gostermek
istemiglerdir. Bu konuda da énemli basarilar
saglamiglardir. Trablusgarp’in kaybi, Balkan

islahatt projesi ve faciast bu alanda yasanan
en 6nemli gelismelerdir.

Goriintiste, Mesrutiyetin ilant esnasin-
da tilkede biiyiik bir cogku yasanmistir. Adeta
bir devirin kapanip yeni bir devrin agildigi var
saytlmistir. Hangi kokenden gelinirse gelinsin
dini ve sosyal farklarin tamaminin silindigi-
ne inanidmistir. Osmanlilar, adeta yeniden
birleserek, kardes olduklarina inanmuslardir.
Ne var ki, kisa sonra gorilldi ki, Osmanlt
adiyla bir millet meydan getirmenin imkani
yoktu. Kendi iglerinde durdurulamayacak
kadar siddetli kavmiyet cereyanlarina sahip
bulunan topluluklara yeni pozisyon ve roller
bicmek miimkiin degildi. Ayrica, Ingiltere ve
Rusya gibi devletlerin cikarlarini korumak ve
gelistirmek igin bos durmadiklari, Osmanlt
tebaasini yonlendirdikleri, sahiplendikleri ve
yonettikleri hakikati her tiirlii olumlu adimi
ve tesebbiisii akamete ugratmigtir. S6z ko-
nusu nedenlerledir ki; Osmanlt aydinlart ve
siyasetcileri, Mesrutiyetin ilantyla birlikte,
tilkenin 1slahina samimiyet ve kararlilikla bag-
lamis, ancak miispet bir is gormekten ziyade,
menfi durumlara karst koymak, islahatlara
karst gelisen dahili ve harici engelletle, me-
selelerle mesgul olmak zorunda kalmuslardir,

Tevfik Pasa, 1913 Londra Konferansi
esnasinda, Ingilizlere bir nota vererek, devle-
tinin tim vatandaglarini ve tlkeyi kapsayacak
sekilde bir islahat yapmak arzusunda olun-
dugunu ve Ingiliz Hikiimeti'nden uzman
gondermesini acik bir bicimde belirtmistir.
Goriiniirde talebi karsilayacagini séyleyen In-
giltere, isi agirdan almis ve miittefiklerinden
Rusya’yt Osmanl: ile karst karstya getirmis-
tir. Osmanli Hiitkiimeti de, durumu denge-
lemek amactyla Almanya’nin destegini alma
geregini duymustur. Bir i¢ meselenin boyle
devletlerarasi bir sekle evrilmesi, Osmanlt
birlik ve biitiinligiinii benimseyen taraflart
huzursuz etmistir. Rumeli/Makedonya islaha-
t1 esnasinda yasanan olumsuz gelismelerden
buyitk dersler ¢ikaran Osmanli Hikiimeti,
son derece dikkatli davranarak yapict calis-
malarinin golgelenmesine azami 6lciide izin
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vermemeye calismistir. Bu da iyi bir gelisme
olarak kaydedilmistir. Zaman alan diploma-
tik temaslardan sonra, nihayet 8 Subat 1914
tarihinde Ermenileri kapsayan bir islahat
antlagmast taraflarca imzalanmistir. Ancak, 1.
Diinya Savasi'nin ctkmast sonucunda 1slahat
programi iptal edilmistir.

Islahat igin gerekli olan kaynaklar,
mifettigleri, uzmanlart Avrupa’dan sagl-
yor olmak Osmanli Hiikiimeti i¢in ciddi bir
handikap olmustur. Ayrica, Ermeni hamili-
gi gorevini tstlenen ve dikkatini bir an bile
meseleden kacirmayan Rusya faktori biiyiik
bir risk arz etmistir. Ingiltere’den gordiigi
destekle daha rahat hareket etme noktasina
gelen Rusya’nin Almanya ile dengelenmek
istenmesi, bu sefer de Almanya’ya birtakim
imtiyazlarin verilmesi sonucunu dogurmus
olacaktir. Sorun ¢ozmeye calisirken, hem il-
gili sorunu ¢ozememek, hem de sorun ustii-
ne sorun eklemek Osmanlinin makus talihi
olmustur.
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