AXEL OLRIC’iN EPiK YASALARI ISIGINDA “SALUR
KAZANUN EVi YAGMALANDUGI BOYU BEYAN EDER”
iSiMLI HIKAYENIN OKUNMASI

Reading the Story Called “Salur Kazanun Evi Yagmalandugi Boyu Beyan
Eder” by the Epic Laws of Axel Olric

Nuriye GULMEN*

0z
Dede Korkut Oguznamelerinin sozlii kiiltiire mi yoksa yazih kiiltiire mi ait oldugu tartigsmal bir konu-
dur. Bu calismada, Oguznamelerin ikincisi olan “Salur Kazanun Evi Yagmalandug: Boyu Beyan Eder” isimli
hikaye Axel Olric’in belirledigi “Halk Anlatilarimin Epik Yasalari”na gore okunacak ve bu hikayenin sézli

kiiltiire ait olup olmadig tartisilacaktir.
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ABSTRACT
It is a controversial issue whether the stories in The Book of Dede Korkut belong to oral culture or writing
one. In this paper, the second story in The Book of Dede Korkut called “Salur Kazanun Evi Yagmalandug:
Boyu Beyan Eder” is analyzed according to the rules that Axel Olric determines as “The Epic Laws of the Folk
Narratives” and it will be discussed whether this story belongs to oral culture or not.
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Bu calismada Dede Korkut
Oguznamelerinden ikincisi olan “Salur
Kazanun Evi Yagmalandugi Boyu Beyan
Eder” isimli hikaye Axel Olric’in belirle-
digi “halk anlatilarinin epik kurallari”’na
gore okunacaktir. Axel Olric’in ilk olarak
1909'da yayimladigi “Halk Anlatilari-
nin Epik Kurallar1” isimli yazis1 1975
yilinda Tirkceye cevrilmig, bu kuralla-
rin uygulama alani buldugu iki calisma
Milli Folklor dergisinde yayimlanmigtir
(Adigiizel 26). Birincisi Tarik Ozcan’in,
epik kurallar1 Oguz Kagan Destani’na;
ikincisi de Sedat Adigiizel'in Akbuzat
Destani’na uyguladigi calismalardir. Bu
iki calismada da destanlarin Olric’in
epik kurallariyla biiyiik 6lciide ortiistii-
gl sonucuna varilmigtir.

Axel Olric “Halk Anlatilarimin Epik

Kurallarn” baghkl calismasinda halk an-
latilarinin birbirine cok benzer iceriklere
sahip olusunu soyle vurgular: “Halk an-
latilariyla ilgilenen herhangi bir kimse
uzaktaki bir halkin edebiyatini okuyun-
ca, bu halk ve onun geleneksel anlatilar
o kimseye simdiye kadar tamamen ya-
banc olsa bile, bu anlatilarla daha 6nce
kargilagmig gibi bir duyguya kapilir”. Ol-
ric bu goriginii de “[i]lkel insanin ortak
zihin o6zelligi[ne] ve bu ozellige uygun
olan doga kavrami ve ilkel mitoloji[ye]”
baglar (177).

Olric, halk anlatilar1 arasindaki bu
benzerligin ortak kurallarini belirlemek
icin hangi toplumlara ait anlatilardan
yola c¢iktigini makalede agik¢a belirt-
memistir ancak, bunlarin “tim Avrupa
halk edebiyatina ve hatta daha uzaklara
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bile uygulanabillecegini]” s6ylemektedir
(178). Burada kurallarin uygulama ala-
nim1 “Avrupa ve hatta daha uzaklar’a
ait anlatilar olarak belirlemesi iki aci-
dan sakincalidir: Birincisi bu saptama
belirsizdir. “Tim Avrupa halk edebiyat1
ve daha uzak” olan yerlerle kastedilen
acik degildir. Agik olsa bile bu kurallarin
neden buralara uygulanabilecegi ama
baska yerlere uygulanamayacagi belir-
tilmemigtir. Diger yandan, eger “Halk
Anlatilarinin Epik Kurallari”’ndan bah-
sediyorsak, bunun tiim halk anlatilarina
uygulanabilir oldugunu iddia ediyoruz
demektir. Degilse, “Avrupa halk anlati-
larinin epik yasalar1” gibi daha sinirli bir
baglikla yola ¢ikmak dogru olacaktir.

Olric’in makalesinin eksik oldugu-
nu disindigimiz bu yani calismamiz
acisindan bir sorun tegkil etmemektedir.
Makalede hangi toplumlarin anlatilarin-
dan yola ¢ikarak bu yasalari belirledigine
dair kesin bir bilgi olmasa da uygulama
alaninin 6ncelikle Avrupa oldugunu soy-
lemesi ve yasalar1 belirlemede kullandi-
g1 6rneklerin de bize gosterdigi, Olric’in
Avrupa merkezli bir ¢caligma yaptigidir.
Bu ¢alismanin sonucu bize Avrupa halk
anlatilarindan yola ¢ikilarak saptanmig
kurallarin Anadolu’da iretilmis bir an-
latiya uygulanabilir olup olmadigini goés-
terecektir. Eger uygulanabiliyorsa birin-
cil amacimiz olan Dede Korkut Oguzna-
melerinin s6zli kiiltire ait olup olmadig:
sorusuna cevap vermis, diger yandan da
Olric’in kurallarimin daha genis bir cog-
rafyada uygulama alani buldugunu sap-
tamis olacagiz.

Axel Olric ad1 gecen c¢alismasinda
sadece masallar1 ya da mitleri degil ge-
nel olarak halk anlatilarini icine alan
“sage” adini verdigi “daha genis bir ka-
tegori uzerinde” caligmayr uygun bul-

dugunu belirtir. “Sage”yi belirleyen on
iki kural saptar. Biz de Dede Korkut
Oguznameleri'nde yer alan “Salur Ka-
zanun Evi Yagmalandugi Boyu Beyan
Eder” isimli hikayeyi bu on iki kurala
gore okuyarak, bu hikdyenin halk anla-
t1s1 olup olmadigi sorusuna cevap bulma-
ya caligacagiz.

Olric’e gore ilk kural “Giris ve Biti-
rig Kurali”dir. Buna gore “Sage birden-
bire baglamaz ve birdenbire bitmez. [....]
Sage durgunluktan cogkunluga dogru
giderek baglar ve ¢ogu zaman basglica
kigilerinden birinin bagina gelen bir fe-
laketi iceren sonug olayindan sonra cog-
kunluktan durgunluga dogru giderek
biter (178). “Salur Kazanun Evi Yagma-
landugi1 Boyu Beyan Eder” isimli hikaye-
de, anlatinin birdenbire baglamayisim
ve birdenbire bitmeyisini, durgunluktan
cogskunluga ve tekrar durgunluga dog-
ru gidisi bulmak mimkindir. Hikaye,
Salur Kazan’in tanmitilmasi ve Oguz bey-
lerine verdigi bir ziyafette sarabin etki-
siyle beylere avlanmay: teklif etmesiyle
baslar. Oguz beyleri atlarina binerler ve
hep birlikte avlanmaya giderler. Onlar
avdayken casuslarin bunu dismanlara
bildirmesiyle diismanlar gelir; Kazanin
evini yagmalar, karisini, annesini, oglu-
nu esir alir; Kazanin atlarim ve deve-
lerini gotirurler. Hikayede cosku Salur
Kazan’in avlanmaya gitmesiyle baslar
ve sondan biraz o6nce Kazan’in Sokli
Melik’le kargilagsmas: sirasinda beylerin
yardima gelmesi ve diismanlar: yenilgiye
ugratmasiyla biter. Kazan, Sokli Melik’i
alt eder; kaybettigi her seyi geri alir ve
yurduna doner. Hikaye Dede Korkutun
soyledigi Oguzname ile biter. Hikayede,
baglangicta Salur Kazanin betimlen-
digi ve beyleri avlanmaya davet ettigi
kisim durgunluktan coskunluga; sonda,
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Kazan’in evine déndiikten sonra yaptik-
larinin anlatildigt kissm cogkunluktan
durgunluga gecisi gosterir.

Axel Olric ozellikle hikayenin bir-
den bire bitmemesi tizerinde durur. Uzun
anlatilarda hikayenin, olay c¢oziildiikten
yani cogkunluk sona erdikten sonra bir-
ka¢ durak noktasimin ardindan bittigi-
ni, kisa anlatilarda ise en az bir durak
noktas1 bulundugunu belirtir (178). Bu
hikayede durak noktasi1 Kazanin evine
donmesinden sonra yaptiklarimin anla-
tildigr kisimdir: “Altun tahtinda [oturdi],
yene evini dikti. Karaca Cobani imrahur
eyledi. Yedi giin yedi gece yeme i¢me
oldi. Kirk bas kul kirk kirnak ogl Uruz
basina azad eyledi. Cilasun koc yigitlere
kila 6lke verdi, salvar, ciibbe, ¢uka ver-
di” (66). Ayrica her hikdyenin sonunda
Dede Korkut’'un hikayede gecen olay-
larla ilgili 6zli bir Oguzname séylemesi
de hikayenin birdenbire bitmedigi tezini
destekler.

Ikinci kural, “Yineleme Kurali"dir.
Olric, “[eldebiyatta yinelemeden basg-
ka konuya o6nem kazandiracak birgok
arag [oldugunul], [...] buna kargilik halk
anlatilari[nin] tam anlamiyla ayrintilara
inme tekniginden yoksun [oldugunu] ve
zaten pek ender olan tasvirler[in] de ¢ok
kisa olduklar: i¢in konuya 6nem kazan-
diran etkili bir ara¢” olmadiklarini be-
lirtir ve “geleneksel sozli anlatimimizda
yalniz bir segcenek vardir; yineleme” diye
ekler (180). Bu hikayede Olric’in sdyle-
digi anlamda yinelemelere rastlanma-
maktadir. Hikdyede olaylar birer kere
olur. Kazan, avlanmaya gider, kafirler
Kazanin evini yagmalar, Karaca Coban
kafirlerle savasir, Kazan avda koti riiya
gorir, yurduna doner, Karaca Coban’
bulur, Karaca Coban’la kéafirleri bulma-
ya giderler, kafirler Borla Hatun’a zarar

vermek ister, Borla Hatun kéfirlerden
kendisini saklamay: basarir, kafirler og-
lunun etini yedirme yoluyla onu bulma-
ya caligir, bu sirada Kazan ve Karaca Co-
ban gelirler, savasmaya baglarlar, Oguz
beyleri gelirler, hep birlikte savagirlar,
Sokli Melik’i yenerler, evlerine dénerler.
Burada herhangi bir kiginin bir seyi tg¢
kez yapmasi ya da aym seyi u¢ farkl ki-
sinin yapmasi s6z konusu degildir. Tek-
rarlar, daha ¢ok olmus bir olayin tekrar
anlatilmasi seklinde gerceklesmektedir.
Mesela hikayenin ana heyecan unsuru
olan, kéfirlerin Kazan’in yurduna saldir-
masi; evini yagmalamasi, karisini, anne-
sini, oglunu, kirk ince belli kiz1 almalari;
atlarini, develerini gotiirmeleri 6nce soy-
le anlatilmaktadir:

Altun ban evlerin kafirler ¢apdilar.
Kaza benzer kizi gelini cagrigdurdilar.
Tavla tavla sehbaz atlarim bindiler, ka-
tar katar kizil develerini yetdiler. Agir
hazinesini, bol ak¢asin1 yagmaladilar.
Kirk ince belli kiziyla Boyr Uzun Bor-
la Hatun yesir getdi. Kazan Beg’in Ka-
racuk olmus anasi1 kara deve boyninda
asuli getdi. Han Kazanun ogl Uruz Beg
u¢ yuz yigidilen eli baglu, boyni baglu
getdi. Eylik Koca ogli Sar1 Kulmas Ka-
zan Begiin evi tizerine sehid old1. (51)

Bu siralanan olaylar daha sonra ka-
firlerin kendi aralarinda konugsmalarin-
da; “Kazanun tavla tavla sehbaz atlarim
binmisiiz, altun ak¢asinu yagmalamisuz,
kirk yigidilen ogli Uruz1 tutsak etmisiiz,
katar katar develerini yetmisiiz, kirk
ince belli kizilan Kazanun helalin1 tut-
musuz.” (51) seklinde, kafirlerin Karaca
Coban’la konugmalarinda;

Kazan Begiin diinliigi altun ban ev-

lerini biz yikmisuz,

Tavla tavla sehbaz atlarini biz bin-

migiiz,
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Katar katar kizil devesini biz yet-

misiiz,

Karicuk anasinu biz getirmisiiz,

Agir hazine, bol ak¢asini biz yagma-

lamiguz,

Kaza benzer kiz1 gelini biz yesir et-

migiiz,

Kirk yigidilen Kazanun ogluni biz

getirmisiiz,

Kirk ince bellii kizila Kazanun hela-

lin1 biz getiirmisiiz. (52)
seklinde ve son olarak da Karaca
Coban’in Kazan’la konugsmasinda;

Karicuk anan kara deve boyninda

asuli gecdi,

Kirik ince belli kiz ile helalun

Boy1 Uzun Borla Hatun

Aglayuban gsundan gecdi,

Kirk yigidilen oglin Uruz

Basg acik, yalun ayak

Kafirleriin yaninca tutsak getdi,

Tavla tavla sehbaz atlarun kafir

binmis,

Katar katar kizil develeriin kafir

binmis,

Altun akga, bol hazineni kafir al-

misg. (56)

seklinde tekrar edilmektedir. Yuka-
ridaki 6rnekler, tekrarlarin Olric’in s6y-
ledigi anlamda halk anlatilarinin ihtiyac
duydugu bir form oldugu tezini destekle-
mektedir. Olaylar bir kere hikdyenin an-
laticisi tarafindan, ti¢ kere de hikayedeki
kahramanlar tarafindan birbirlerine an-
latilmaktadir.

Axel Olric tg¢linci kural olarak yi-
neleme kuraliyla baglantili olan “Ugler
Kurali”ni belirler. Ona gore “[ylineleme
hemen her zaman ¢ sayisina baglidir”
(180). Bu hikayede ti¢ kiginin aym seyi
yapmasi ve en sonuncusunun akillica
davranmasina—halk anlatilarindaki en
kiiciik kardes yani en sondan gelenin en

akilli olmasi gibi—o6rnek verilebilecek bir
sahne vardir. Salur Kazan Oguz beyleri-
ne avlanmay teklif ettiginde, Deli Tun-
dar ile Kara Budag sirasiyla, “[bJeli, Han
Kazan, maslahatdur” ve “[algam Kazan,
maslahatdur” cevaplarini verirler. Uciin-
ci kiginin cevabi anlatic1 tarafindan di-
gerleriyle kiyaslanarak verilir: “Anlar
eyle de gec At Agizlu Aruz Koca iki dizi-
niin ustine ¢okdi, eydir: ‘Agam Kazan,
sas1 dinli Giircistan azginda oturursin.
Ordun tistine kimi korsin? ”. Hikayede
ucler kuralina verilebilecek tek ornek
budur. Bu sahne de, gériildiigi gibi mer-
kezi bir yerde bulunmamaktadir.

Bu hikayede kargimiza en ¢ok ti¢ ve
kark sayisinin ¢ikmasi da anlamlidir. “Uc
yerde tepe gibi tas y1gd1” (52), “iic giinliitk
yol” (54), “iic yelekli kayin otlar” (66), “iic
yasar tana derisi” (61), “ic kegi tiytn-
den sapam1” (61), “kark ince belli kiz”,
“kirk yigid”, “kirk giin kirk gece digin”
(66) kullanimlari bu sayilarin Tirk halk
anlatilarinda kaliplagmig kullanimlarini
gostermektedir. Bunlarin diginda on iki
bin, yedi, bes, seksen, doksan, dokuz,
ug yiz, alt1 yiz, yedi bin gibi sayilar da
hikayede ge¢cmektedir.

Dérdiincii kural “Bir Sahnede Iki
Kurali”dir. Bu kurala gore bir sahnede
aym1 zamanda ortaya cikan kigi sayisi
en fazla iki olmalidir. Axel Olric’e gore
bu kat1 bir kuraldir ve halk anlatilarin-
da ayn1 zamanda birden fazla kiginin
konugmasina yer verilmez (182). Salur
Kazanun Evi Yagmalandugi Boyu Be-
yan Eder” isimli hikdyede bu kuraln ig-
ledigi goriilmektedir. Konusmalar bazen
karsiliksiz bazen kargiliklidir. Kargilik-
s1z konugmalar kahramanlarin bitki ve
hayvanlarla konugsmasindan kaynak-
lanmaktadir. Konusmalar kisa diyalog
ya da soru cevap seklinde degildir. Bir
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kigi bitin soyleyeceklerini soyler, kar-
sisindaki de ona cevap verir. Kéafirler ve
coban, cobanla Kazan, Kazan’la Sokli
Melik, Borla Hatun’la Uruz karsilikli ko-
nusurlar. Kazanin ve oglu Uruz’un bitki
ve hayvanlarla konustugu sahneler de
vardir. Konugmalarin kime yoneldigi ko-
nusan kisi tarafindan hemen ilk ciimlede
belli edilir. Mesela ¢oban, Salur Kazan’la
konugmasina “[6]lmigmiydiin yitmigmiy-
diin, a Kazan?” diye, Salur Kazan da ona
verdigi cevapta konusmasina “[algzun
kurusin ¢oban!” diye baglar. Biitiin ko-
nugmalar—tek tarafli olanlar da—karg-
daki kigiye hitapla baglamaktadir.
Beginci Kural “Zithik Kurali”dir.
Bu kurala gore “Sage’de her zaman ku-
tuplagsma vardir. Kuvvetli bir Thor'un
kargisinda mutlaka akilli bir Odin veya
kurnaz Loki bulunmaktadir. Hiiziinli
bir kadinin yaninda neseli ve ferahlati-
c1 biri oturacaktir. Bu temel zitlik, epik
yapisinin 6nemli bir kuralidir” (182). Bu
hikayede zithik kuralinin da igledigi go-
rilmektedir. Sahnelerde kars1 kargiya
gelen Kkigiler birbirlerine zit tiplerdir. Bu
zithk genellikle, iyi-kotii; zalim-madun
iligkisi tizerinden kurulmustur. Ilk ko-
nusma kéfirlerle Karaca Coban arasin-
dadir. Kafirler kotii, zalim ve korkaktir-
lar. Karaca Coban, Kazan'in koyunlarini
tek basina i¢ yiz kéafirden koruyacak
kadar cesur ve beceriklidir. Kéfirler,
ona koyunlar1 verdigi takdirde onun
icin Sokli Melik’ten beylik isteyecekleri-
ni soylerler ama c¢oban bu teklifi kabul
etmez ve onlar1 yener. Bagka bir sahne
Borla Hatun’la oglu Uruz arasindadir.
Burada Borla Hatun oglundan etini ye-
mek icin izin istemektedir. Aksi takdirde
kafirler onun Borla Hatun oldugunu an-
layacaklar ve ona kotiilik edeceklerdir.
Uruz cesurca annesine etini yemesini,

kendisini kafirden saklamasini salik ve-
rir. Borla Hatun bunun iizerine aglayip
doviinmeye baglar. Burada da yigit ogul
ile merhametli anne arasinda bir zithk
vardir. Diger bir sahne de S6kli Melik’le
Salur Kazan arasindadir. Burada da
Sokli Melik kotii; salur Kazan iyidir.
Kazan iyilikle sadece annesini vermesi-
ni ister Sokli Melik’ten ama Sokli Melik
kabul etmez ve savasmay1 secer. Ornek-
lerden de anlagildig gibi zitlik kuralim
bu hikdyede bulmak miimkindir.

Altina kural “Ikizler Kurali”dir. Bu
kurala gore, “[i]ki kisi ayn1 rolde ortaya
ciktiginda bunlarin ikisinin de kiicik
ve zayif olarak betimlendigini goriiriiz”
(183). Olric burada ikizler kelimesinin
genig anlamda ele alinmasi gerektigini
belirtir. Anlatida mutlaka gercek ikizle-
rin bulunmasi gerektigini diigiinmemeli-
yizdir. Bu, ikinci derecede gelen tiplerin
cift olarak ortaya ¢ikmalar1 seklinde de
gorilebilir. Ancak bu hikayede ayni is-
leve sahip iki tip bulmak miimkiin de-
gildir. Ikizler kurah “Salur Kazanun Evi
Yagmalandugi Boyu Beyan Eder” isimli
hikayede islememektedir.

Yedinci kural, “Ilk ve Son Durumun
Onemi”dir. Bu kural da tigler kuralina
baglhdir. Olric, ilk ve son durumun 6nemi
kuralinmi “ii¢ kardesten” 6nce ya da sonra
gelen arasindaki 6nem ve duygudashk
kurma iligkisi baglaminda degerlendir-
mektedir. Bu hikiyede t¢ler kurali ana
kahramanlar tizerinde islememektedir.
Dolayisiyla ilk ve son durumun 6nemi
kuralim1 da aramak yersiz olacaktir.

Sekizinci  kural, “Tek  Cizgi
Kurali”dir. Axel Olric bu kuralla ilgili
sunlan soyler:

Cagdas edebiyat [...] cesitli entri-
ka cizgilerini birbirine dolayip karigtir-
maktan hoglaniyor. Buna kargilik halk
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anlatis1 bir olay c¢izgisini bagkasiyla
karigtirmaz; halk anlatilar1 her zaman
tek cizgilidir. Eksik kalan ayrintilari
tamamlamak i¢in geriye doniis yapmaz.
Eger daha onceki olaylar hakkinda bilgi
vermek gerekiyorsa; bu bir konugmanin
icinde verilir. (185)

Bu hikayede olaylar tek ¢izgili bir
olay orgiisic dogurmustur. Bitin olay-
lar merkezdeki olayla, yani Kazan’in
ava gitmesi ile bire bir iligkilidir ancak
hikaye ii¢ ayr1 koldan geligir. Once ilk iki
olay birlesir daha sonra da tg¢ilinci ola-
yin bunlara baglanmasi yoluyla sonuca
ulagilir. Merkezdeki olay Kazanin ava
gitmesi sonucunda evinin yagmalan-
masi ve karisinin, annesinin, oglunun
diismana esir olmasidir. Bunun sebep
oldugu tg olay; cobanin kéafirlerle savas-
masi, Kazan'in kéti riiya goriip yurduna
donmesi, Borla Hatun ile Uruz’un kafir-
lerin yurdunda yasadiklaridir. Once co-
banla Kazanin yollar kesisir ve birlikte
kafirlerle savagmak icin yola digerler.
Kafirlerin yurduna vardiklarinda da
Borla Hatun ve Uruzla yollar1 kesisir
ve boylece ii¢ olayin birlesmesiyle hika-
ye sonlanir. Ancak bu karmagik bir yap:
olusturmamakta, olaylarin birbirine ek-
lemlenmesiyle olay orgiisiiniin tek ¢izgili
olusu korunmaktadir.

Dokuzuncu kural “Kaliplagtirma
Kurali”dir. Bu kurala gore “[alyn1 gesit-
ten iki insan veya durum elverdigi 6l¢iide
degisik degil, elverdigi 6l¢iide birbirine
benzerdir” (185). Kaliplagtirma kurali-
nin bu hikiyede merkezi olaylarda go-
rildigi soylenemez, ancak ayni roldeki
kisilerin ayn1 seyi yaptiklari, birbirlerini
tekrar ettiklerini soylemek miimkiindiir.
Bu kurali soyle 6rnekleyebiliriz: Salur
Kazan avlanmaya karar verdigi zaman
yanindaki Oguz beylerinden ikisi aym

sekilde cevap verir: “Kiyan Selguk ogl
Deli Tundar eydiir: ‘Beli, Han Kazan,
maslahattur.” Kara Gone oghh Kara Bu-
dag eydiir: ‘Agam Kazan, maslahattur’ ”
(50). Diger 6rnek, Oguz beylerinin Sokli
Melik’in yurduna gelmelerinin anlatildi-
g1 kisimdan verilebilir. Oguz beylerinin
gelisi tek tek anlatilir. Ilkini 6rneklemek
yeterli olacaktar:

Kara Dere azginda [Kadir veren]

Kara boga derisinden begiginiin ya-

pugi olan,

Acigi tutanda kara tas1 kil eyle-

yen,

Biyigin ensesinde yedi yerde diigen

Erenler evreni Kazan Begiin karta-

s1 Kara Gone

Capar yetdi,

“Cal kilicun, kardas Kazan, yet-

diim!” dedi.

Kara Gonenin ardindan sekiz bey
daha gelir ve hepsi yukaridaki 6rnekte
oldugu gibi yigitlikleriyle betimlendik-
ten sonra “[...] Capar yetdi, / Cal kilicun
[agam / begiim] Kazan, yetdim!” diyerek
sozi bir digerine devrederler.

Onuncu kural “Biyik Tablo Sah-
neleri Kurali”dir. Axel Olric’e gore “[blu
sahnelerde Sage kahramanlari1 yan yana
gelirler” (185). Burada 6nemli olan ise
ortaya ¢ikan durumun gérkemli olma-
s1, gercege degil hayale dayanmasidir.
Diger yandan bu sahneler “bir gecicilik
duygusu degil, bir cesit zaman igcinde
stireklilik niteligi [....] ve tek bagina ki-
sinin kafasinda bir resim olarak ortaya
cikabilen bir gii¢ tasi[rlar]” (186). “Salur
Kazanun Evi Yagmalandugi Boyu Be-
yan Eder” isimli hikayede bu sahnelere
ornek gosterilebilecek bir durum vardir:
Salur Kazan $okli Melik’in yurduna sa-
vagmaya gidecektir ancak c¢obanin ya-
ninda gelmesini istemez, ¢iinkii Oguz
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beylerinin ona “[¢]oban bile olmasa Ka-
zan kafiri alimazidi” (57) demelerinden
korkar. Coban1 bir agaca baglar. Ona,
“ImJere ¢oban, karnin acikmamigiken,
goziin kararmamig iken bu agaci kopari-
gor” (57) der. Karaca Coban agaci hemen
koparir ve sirtinda agacla Kazanin ar-
kasindan gider. Kazan’in “[m]ere ¢oban,
bu agac ne agacdur” (58) diye sormasi
lizerine ¢oban onu, “[algam Kazan, bu
agac ol agacdur kim, sen kafiri basarsin,
karnun acigur, sana bu agacila yemek
pisiririn” (58) diye yanitlar. Cobanin sir-
tinda agacla yiriidigi sahne bir biyik
tablo sahnesidir.

On birinci kural, “Tek Entrika
Kurali”dir. Bu kural epik birlik kuraliy-
la birlikte diistintilmelidir. Olaylarin tek
entrika etrafinda dénmesi epik birligi de
saglayan unsurdur. Epik birlik kuralim
tartigirken, biitiin olaylarin merkezi bir
olay etrafinda dondiigiini ve sonda yeni-
den birlestigini soylemistik. Hikayedeki
entrika unsuru, Salur Kazan’in ava git-
mesi sonucunda evinin yagmalanmasi,
hayvanlarinin gétiiriilmesi; karisimin,
oglunun, annesinin kagirilmasidir ve bu
entrika hikdyenin sonunda cesitli olay-
larin birbirine eklemlenmesiyle ¢oziiliir.
Bu olaylar epik birlik kurali kisminda
anlatildig icin burada tekrar etmeye ge-
rek gérmemekteyiz.

Son ve on ikinci kural “Dikkati Bag
Kahraman Uzerinde Toplama”dir. Bu
kurala gore Sage’de dikkat bas kahra-
man tuzerinde toplanmalidir. Bag kah-
raman ve entrika birbirinden ayrilmaz
(187). Bu yiizden bu kurali da epik bir-
lik ve tek entrika kuralindan bagimsiz
distiinmemek gerekir. Entrikay1 sagla-
yvan merkezi olayin kahramanm Salur
Kazan’dir ve cesitli yon degistirmelerle
hikayede diger kahramanlarin bagindan

gecenler anlatilsa da hikdyenin Kazan’la
baslayip, yine onunla bitmesi ve diger
kahramanlarin baglarindan gegen olay-
larin ana olaya baglanmasi onun hika-
yenin bag kahramani oldugunu goster-
mektedir.

Bu on iki kuraldan yola c¢ikarak
yaptigimiz Dede Korkut
Oguznamelerinden ikincisi olan “Salur
Kazanin Evi Yagmalandug: Boyu Beyan
Eder” isimli hik4ayenin, Axel Olric’in be-
lirledigi halk anlatilarinin epik kurallari-
na biyik ol¢iide uydugu gorillmektedir.
“Ikizler kurali” ve “ilk ve son durumun
6nemi kurali” diginda tim kurallarin
bu anlatida igledigi gorilmiustir. Ancak
halk anlatilarinmi tespit etme konusunda
icerik acgisindan veriler sunan bu kural-
lar bicim ac¢isindan eksik kalmaktadir.
Milman Parry ve Albert Lordun soézli
kultirin isleyisi ile ilgili yaptiklar c¢a-
higsmalar sonucunda ortaya c¢ikardiklar
“Sozli Formiil Teorisi” 1g181inda bu hika-
yeleri degerlendirmek daha kesin sonug-
lara ulagilmasini saglayacaktir.
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