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OZET

Tezin amaci, Tiirk tarihinde biiyiik Oneme sahip olan Kutadgu Bilig ve
Siyasetname’yi devlet anlayisi acisindan karsilastirarak benzer ve farkli yonleri ile
ortaya koymak ve giiniimiiz yonetimlerinin unuttugu bazi hususlara dikkat cekerek

Onemini hatirlatmaktir. Tez; giris, dort boliim ve sonu¢ kismindan olusmaktadir.

Giris bashg altinda; doguda ve batida, tarihi siirec¢ icerisinde ortaya ¢ikan
devlet kavrami ve eski Tirklerdeki devlet anlayisindan bahsedilmistir. Birinci
boliimde; Yusuf Has Hacib’in hayat1 ve eseri Siyasetname hakkinda bilgi verilmistir.
Kutadgu Bilig’de Devlet Anlayis1 baslig1 altindaki ikinci boliimde; eserde gecen
hakimiyet anlayis1i (kut), hiikiimdar ve devlet hizmetinde yer alan gorevliler

aciklanmustir.

Uciincii boliim, Siyasetnime’de Devlet Anlayisi bashg: altinda, bir 6nceki
boliimiin basliklarina paralel olarak; eserde ifade edilen hakimiyet anlayisi,

hiikiimdar ve diger iist diizey devlet gorevlileri anlatilmistir.

Dordiincii boliimde, Kutadgu Bilig ve Siyasetname’deki devlet anlayislari
karsilastirilarak; hakimiyet telakkisi, hiikimdarin sahip olmasi gereken vasiflar,
hilkkimdarin vazifeleri, hiikiimdarin devlet hizmetini yiiriitirken dikkat etmesi
gereken hususlar ve son olarak da devlet hizmetinde yer alan gorevliler, iki eser
arasindaki ortak ve farkli yonlerle ele alinmistir. Sonu¢ kisminda ise; verilen bilgiler

151g1nda her iki eser acisindan bir degerlendirme yapilmaistir.

Anahtar Kelimeler: Devlet, Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Nizimiilmiilk,
Siyasetname, Hakimiyet, Hiikiimdar, Vasif, Vazife, Liyakat, Hacib, Vezir



ABSTRACT

The purpose of the thesis is to introduce ‘Kutadgu Bilig’ and ‘Siyasetname’ —
which have great importance in Turkish history-with their similar and different sides
by comparing them in terms of the conception of state and to remind the importance
of them by highligting some matters that are forgotten by contemporary methods.

The thesis consists of four sections: introduction,four chapters and conclusion.

The notion of state that arise in historical process in east and west and the
conception of state  among ancient Turks are mentioned under  title ‘The
Introduction’. In chapter one ,the information about the life of Yusuf Has Hacib and
his work ‘Kutadgu Bilig’,the life of Nizamiilmiilk and his work ‘Siyasetname’are
given. The conception  of sovereignty  (kut-great,divine power in state
administration), the emperor and charged people in public service that exist in the
work are noted in chapter two which is titled as ‘The Conception of State in

Kutadgu Bilig’.

In chapter three ‘The Conception of State in Siyasetname’ in paralel with the
previous chapter’s titles the conception sovereignty, the emperor and the other

senior charged people in public service-implied in the work —are noted.

In chapter four consideration of sovereignty,the qualifications that the
emperor must have,missions of the emperor,the matters that the emperor should pay
attention while charging public state and finally people in public state are discussed
with common and different sides by comparing the conceptions of Kutadgu Bilig and

Siyasetname.

In the conclusion,an evaluation is done in terms of both works in the light of

the given information.

Key Words: State, Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Nizamiilmiilk,
Siyasetname, Sovereignty, The Emperor, Qualification, Mission, The Deservingness,

Hacib, The Vizier.



ONSOZ

Yaklasik olarak 4000 yillik bir tarihe sahip olan Tiirkler; diinyanin dort bir
tarafina dagilarak cesitli isimler altinda bircok devlet kurmuglardir. Tirklerin
kurduklar1 bu devletlerin temelini teskil eden devlet anlayislar: da ¢ok eski ve koklii
bir gecmise sahiptir. Tiirklerin asirlar Oncesine dayanan bu devlet telakkilerini
glinlimiize yansitan en miihim eserler arasinda ilk siralari, tezimize ana kaynak

olarak sectigimiz Kutadgu Bilig ve Siyasetname almaktadir.

Yusuf Has Hacib tarafindan yazilan Kutadgu Bilig ve Nizamiilmiilk’iin
kaleme almis oldugu Siyasetnidme; Tiirk devlet gelenegi ve teskilatina dair 6nemli
bilgileri ihtiva ederek, siyasi ve sosyal bircok meseleyi ele almakta; bunlara ¢oziim
yollar1 sunmaktadir. Tiirk-Islam tarihi ve edebiyatinin cok 6nemli iki basyapiti olarak
kabul edilen bu eserler; sadece yazildigi donemin devlet adamlarina degil; siyasi
ahlak ve toplumsal diizenin saglanmasi agisindan, giiniimiiz devlet adamlarina ve

toplumun her kesimine rehber olabilecek derecede 6neme haizdirler.

Bu 6nemleri dolayisiyla da; yerli ve yabanci bir¢ok arastirmacinin dikkatini
ceken bu eserler iizerinde ayr1 ayr1 ¢ok sayida calisma yapilmistir. Ancak, Kutadgu
Bilig ve Siyasetnime’de ortaya konulan devlet anlayislari, karsilastirmali olarak
bugiine kadar birka¢c makale disinda incelemeye tabii tutulmamstir. Nitekim tezin
hazirlanmasindaki asil amag¢ da; Yusuf Has Hacib ve Nizamiilmiilk’iin Tiirk devlet
anlayisina dair fikirlerini karsilastirmali bir sekilde aciklayarak bu eksikligi
giderebilmektir.

Tezin hazirlanmasi siirecinde; calismalarimda karsilasmis oldugum her tiirli
sorunla yakindan ilgilenip, bilgi ve tecriibesi ile bana yol gosteren degerli hocam
Yrd. Dog¢. Dr. Nihat YAZILITAS’ a; yardimlarii hi¢cbir zaman benden esirgemeyen
saygideger hocam Yrd. Doc. Dr. Ahmet AKSIT’e ve tezin olusmasi esnasinda

verdikleri destekten dolayi aileme tesekkiirii bir borg bilirim.

HAZIRAN-2008

Oguz TUGRAL
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GIRiS

A. DEVLET NEDIR?

Devletin varligi, toplumlar i¢in kamu diizenini saglama, birlik ve beraberlik
icinde yasama gibi hayati ve sosyal bir temele sahiptir. Bu nedenle devlet,tarihin ilk

caglarindan bu yana toplumlar i¢in hayatin vazgecilmez bir unsuru olmustur.

Devlet kelimesi Onceleri “zafer, giic ve hakimiyetin doniisiimlii olarak el
degistirmesi” anlaminda kullanilmaya baslanmis, daha sonra bu kelime hakimiyete
dayali, siireklilik arz eden siyasi otorite ve yapt manasini kazanmig, sonunda da

cagdas kullanimdaki icerigine kavusmustur.'

Devlet cagdas anlamyla, belirli bir iilkede yasayan insan toplulugunun
egemenlik ve bagimsizlik temelinde olusturdugu siyasi Orgiitlenme olarak
tanimlanmistir. Giintimiizde ulusal devletle 6zdeslesen devlet kurumunun tanimi,

niteligi, islevleri ve toplumla olan iligkisi asirlar boyunca degisik bi¢cimler almistir.”

Bat1 da devletin kokeni eski Yunan kent devletine (polis) dayanir: “Devlet,
Eflatun i¢in filozof kralin gercek hakkindaki bilgisinin ve insan ruhunun ideal bir
form halinde tecessiim etmesi, Aristo icin ferdin siyasi bir varlik olarak mensup
oldugu organik biitiinliik, Hobbes i¢in insanin ontolojik varligin1 giivence altina alan

siyasi gii¢ yapilanmasi, Rousseau i¢in toplumun ortak iradesini temsil eden siyasi

" Omer MENEKSE, “Islam Diisiince Tarihinde Devlet Anlayisi: Maverdi ve Nizamiilmiilk Ornegi”,
Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, v (2005), Say1: 3, s. 194
2 Ana Britannica, “Devlet”, c. 7, Istanbul, 1986-1987: 202
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birlik, Hegel i¢in Tanrr’'min yeryiiziindeki yansimasi ya da mutlak ruhun tarih

icindeki tecessiim etmis seklidir”.?

Roma imparatorlugunun evrenselligi kent-devlet anlayismnin degismesine yol
acarken, Hiristiyanligin Roma da kabul edilmesiyle birlikte ise, caglar boyu siirecek
olan kilise devlet catismasinin da tohumlar1 atilmigtir. Ortacagda Antik Bati
medeniyeti ¢cokerken, devletin amaci hukukun iistiinliigii ve sorumlu iktidar gibi
Yunan-Roma kavramlar1 Hiristiyan inancina uyarlanmis bicimleriyle varliklarimi
siirdiirmiistiir. Ortacag ve Ronesans’ta devletler hemen her zaman kendilerinin
izerinde bir dinsel gii¢ ile birlikte var oldular. Cagdas devlet kavrami ise 16.yy da
ortaya ¢ikmis, Machiavelli, Jean Bodin, Thomas Hobbes ve diger diisiiniirler merkezi
devletlerin ortaya ¢iktig1 bu donemde kiliseye karsi laik devleti savunurken, ulus ve

devlet kavramlarinin da ilk ¢agdas tartismasmni baslatmuglardir.”

Millet-devlet anlayis1 XIX. yy’da Hegel’in sahsiyetinde en koklii felsefi
temelini bulmus ve bir siyaset sistemi olarak en yiiksek noktasina ulasmistir. Hegel,
Kant’in “kendi i¢inde suur” anlayisin1 “devlet suuru” anlayisina doniistiirmiis ve
Hegel’in bu fikirlerinin Karl Marx gibi devrimci diisiiniirler iizerinde etkisi biiyiik

olmustur.’

XX. yy siyaset felsefesine bakildiginda ise, devlet kavrami daha cok devlete
temel olacak sosyal ve ekonomik yapmin siyasal ve ideolojik diizeye yansima
bicimlerine gore: liberal, kapitalist, sosyalist, fasist ya da korporatist ulusal devlet

baglaminda ele alnmaktadur.®

Devletin tanimindaki farkliliklar, bazi diisiiniirlerin devleti kudret ve faziletin
kaynagi olan “sihirli bir organizma” olarak nitelemelerine, bazilarinin da devleti
“heyulal bir varlik” ve “hiikmi sahsiyet” olarak gormelerine, bazilarinin da devleti

belirli sinirlar(iilke)icindeki insan topluluguna (millet) ait teskilatlanmig siyasi

> Ahmet DAVUTOGLU, “Devlet”, islam Ansiklopedisi, c. 9, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
Istanbul, 1994: 235

* Ana Britannica, “a.g.m”, s. 202

> A. DAVUTOGLU, “a.g.m”, s. 236

® Ana Britannica, “a.gm”, s. 203
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egemenligin adi olarak tanimlamalarima sebep olmustur. Devleti tanimlamaya

yonelik ¢abalarm ortak amaci ise devletin mahiyetini ortaya koyabilmektir.”

Arapcada  “devlet” veya “diilet” “degismek, bir halden baska bir hile
donmek; nobetlese birbiri ardinca gelmek, dolagsmak, iistiin gelmek, zafer kazanmak
“anlamlarina gelir. Cogulu “diivel”dir. Bazi dilciler, kullanim bakimindan iki kelime
arasinda fark bulunmadigini soylerken, bazilarina gore devlet savasla, diilet ise malla
ilgili olarak kullanilir ve ilki zaferin taraflar arasinda el degistirmesini; digeri ise

servet ve zenginligin elden ele dolagimuni ifade eder.®

Devlet 6rgiitlenmesinin Islam siyasi tarihi icerisindeki seyrine bakildiginda;
Hz. Muhammed, hicretten sonra Medine’de yasayan Miislim ve gayr-1 Miislim biitiin
unsurlarin benimsedigi bir anayasal belge hazirlayarak Medine toplumunu kendi
siyasi otoritesi altinda toplamis ve bdylece Islamiyet ilk kez siyasi bir giic olarak

ortaya ¢ikmuigtir.

Gerek Hz. Muhammed ve gerekse dort halife donemi Islam toplumlarinin
devlet, yonetim ve siyasi egemenlikle ilgili telakkilerinin temelini olusturan ideal bir

model ve 6rnek olarak almmustir.”

Islamiyet’in Arap yarimadasi disina tasmaya baslamasi ile devletin niteligi de
degismeye baslamis; ilk halifeler tiim toplumun onayiyla basa ge¢gmesine ragmen,
Emevilerle birlikte siyasi egemenligin ele gecirilmesinde zor kullanma ©6n plana
cikmistir. Artik devlet bagkaninin se¢iminde onay aranmadigr gibi, devlet
orgiitlenmesi de Bizans ve Sasani etkilerine maruz kalmistir. Bu durum heniiz
gelisme donemindeki Islam hukukunun kisirlasmasia sebep olmus ve devletle ilgili

tartigmalar yalnizca halifenin mesrulugu ve nitelikleriyle smirli kalmistir. '

Islam felsefe ekolii i¢inde devlet, siyasi-tarihi bir gerceklik olmaktan cok
felsefi-teorik sistemin bir parcasi veya uzantisidir. Dolayisiyla felsefenin devletle
ilgili temel sorunu, devleti felsefi bir ideal olarak tanimlamak ve bu ideal devleti

eksik ve batil devlet tiirlerinden ayirt edebilmektir. Bu ideal devletin siyasi-tarihi bir

7O. MENEKSE a.g.e., s. 195

® A.DAVUTOGLU, a.g.e., s. 234

’ O. MENEKSE, gos. yer.

'"Ana Britannica, “Devlet”, s. 203.
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gerceklik haline doniisebilmesi ya da siyasi gerceklik olarak varliklarmi siirdiiren
devletlerin diizeltilmesi Oncelikli bir hedef degildir. Bu doniisiim; ideal devletin ve
bu devleti olusturan bilgi temelinin devleti olusturan fertler tarafindan 6ziimsendigi
oranda gerceklesebilecektir. 1k 6zgiin ifadesini Farabi’de bulan bu devlet anlayis
Ibn Sina, Ibn Bacce ve ibn Riisd gibi Islam filozoflarinca sistemli bir felsefi

cerceveye oturtulmustur.''

Farabi; el-Medinetii’l-Fazila isimli eserinde Platon’u animsatan bir bi¢cimde
ideal bir devlet diizenini belirlemeye calisirken; Nizamiilmiilk, yonetmenin bir
Kur’an buyrugu oldugunu, hiikiimdarin da Tanr’nmin gorevlendirdigi seckin kisi
oldugunu savunarak, zorla ele gecirilen iktidarlar1 mesrulastirmaya calisti. Gazali’de

ozellikle hadislere dayanarak giiclii bir imamun (hiikiimdarm) gerekliligini savundu.

Ibn Haldun’a gore ise devlet; insan tabiatmin bir geregidir. Ciinkii insan
tabiati1 hem toplu yasamaya hem de bir hakimiyet altinda bulunmaya mubhtactir.
Devlet ile toplum arasinda siki bir bag vardir ve bu bag, felsefedeki madde ile seklin
miinasebeti gibidir. Bu nedenden dolayi, birindeki ¢oziilme digerinin de ¢oziilmesini
etkiler. Devletin olmadig1 yerde anarsi olur, anarsinin oldugu yerde ise hayat olmaz.
O’na gore devletin unsurlari: rk, vergi toplama, hudutlar1 koruma, hakimiyet ve

kanun koymadir."?

Islam tarihi i¢inde devlet anlayisindaki en onemli degisimlerden biri de hig
siiphesiz hilafetin ortadan kalkisi ve sOomiirgeci donemin ardindan ortaya cikan
millet-devlet orgiitlenmesine gecis olmustur. Bu doniisiim gerek teorik gerekse pratik
devlet anlayisinda, ciddi bir hesaplasma zorunlulugunu da beraberinde getirmistir.
Nitekim devlet, hukuki ve ahlaki bir hayat diisiincesini siyasi manada hayata geciren
bir ara¢ olmaktan ¢ok, modern milletlerarasi sistemin bir unsuru olarak anlagilmaya

baslanmustr.'*

B. TURKLERDE DEVLET

" A. DAVUTOGLU, a.g.e., s. 239.

12 Ana Britanica, a.gm., s.203.

" fsmail YAKIT, “ibn Haldun’a Gére Devletlerin Omrii ve Osmanli imparatorlugu”, Siileyman
Demirel Unv. ilahiyat Fak. Der., Sayi: 8, Y1l 2001, Isparta, 2002, s. 2.

'* A. DAVUTOGLU, a.g.e., s. 238.
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Diinya uygarlik tarihinde rol oynamis, nadir biiyiilk milletlerden biri de
stiphesiz ki Tiirklerdir. Tiirkler, diinya medeniyet tarihinde baglica iki hususta rol
oynayarak hiinerlerini gostermislerdir. Bunlardan ilki; Orta Asya’nin son derece
olumsuz iklim ve cevre sartlarinin zorunlu kildigr “athi-gbgebe” hayat tarzini
gerceklestirmis olmalart; digeri ise yasalara ve torelere gore diizenli isleyen biiyiik
devletler kurmalaridir. Tiirklerdeki devlet ve millet fikri cok erken asirlarda dogmus
ve hizla gelismistir. Tarihin hi¢ bir doneminde devletsiz kalmayan Tiirkler; sadece
Orta Asya’nin tiimiine hiilkmeden devletler kurmamais, iistiin teskilatct 6zellikleri
sayesinde zaman zaman Orta Asya’nin da disina tasarak yeni siyasi tesekkiiller
olusturmuslardir. Zira Tiirkler, devletin; milli varligin1 koruyan, yasatan ve gelistiren

vazgecilmez bir miiessese oldugunun daima farkinda ve bilincinde olmuslardir."

1. Kut

Devlet, hukuki bakimdan emretme hak ve yetkisine sahip ve o emri icra
kudreti de olan bir yiiksek sosyal nizdmdir. Fakat bahsedilen bu emretme hakkinin
itaat eden halk tarafindan “mesr(” kabul edilmesi gereklidir. Nitekim bu durumun
aksi s0z konusu oldugu zaman devlet yok, zorbalik var demektir. Mesrulugu tanman
devletlerde, topluluklara gore ¢ok cesitli olan hakimiyet sekilleri arasinda; gelenekgi,
karizmatik ve kanuni hakimiyet olmak {izere ortak vasifta ii¢ tip gormek
miimkiindiir. Eski Tiirk hakimiyet telakkisi ise; hakimiyet yetkisinin Tanr1 tarafindan
verildigi “karizmatik tip” olarak kabul edilmistir.'°

Karizmatik iktidar tipi olarak kabul edilen Tiirk hakimiyet telakkisine gore;
Tiirk hiikiimdarlarina idare etme hak ve selahiyeti bizzat Tanr1 tarafindan bir ilahi
liituf olarak verilmis; Tiirk hiikiimdar1 Tanr1 irade edip, kendisine kut ve kismet
verdigi i¢in devletin basina gegmistir. Yani siyasi iktidarinin kaynagi kendisine “kut”
veren Tanridir ve hikimiyetinin mensei ilahidir. Bu a¢idan Tiirk hiikiimdar1 adeta

gogiin yeryiiziindeki temsilcisi gibidir. Bu hakimiyet anlayisinin Asya Hun Devleti

'S Salim KOCA, “Eski Tiirklerde Devlet Gelenegi ve Teskilati”, Tiirkler, C. 2, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara, 2002, s. 823
16 {brahim KAFESOGLU, Tiirk Milli Kiiltiirii, istanbul, 1996, s. 236.
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zamanindan beri, asirlar boyunca Tiirk Devlet idaresinin temel unsuru olarak kaldigi

17
da malumdur.

“Tiirklerdeki bu kut telakkisi, hukuki tabiri ile imperium’dan baska bir sey
degildir. Imperium idari, askeri ve kazai sahalarda hakimiyet hakki manasinda olup,
topraga da ancak idare edilen insanlar vasitasiyla raci olunur. Buna gore, idareci ile
tebanin miistakil bir iilkede ve onun {izerindeki kuruluslarda ortak hak ve
sorumlulugunu tazammun eden imperium anlayisinin, Tirklerde milattan 6nceki

yiizy1llara kadar giden bir kideme sahip oldugu goriiliiyor.'®

Kut ve kutlulugun; bir baska ifade ile devlet, ikbal ve ululugun, Tiirk
kaganlarina Tanr1 tarafindan verildigi kuskusuz olmakla birlikte; ancak bu
kutlamanin hangi yollar ve vasitalar ile yapildigi bilinmemektedir. Ayrica Tanri
sadece “kut” vermekle kalmiyor, ayn1 zamanda kutla beraber; Yarlig (emir ve istek),
ilig (baht ve talih), giic ve digerlerini de bagisliyordu. Bu nedenden dolay1 “kut”
anlayisi incelenirken, birbiriyle ¢cok yakindan iligkili olan bu Tanr1 vergilerini de goz

oniine almak gerekmektedir'.

Kut inanci, Tiirk diisiince hayatmin temel ilkelerinden biri olarak; tarihin
baslangicindan giiniimiize kadar siiregelmis, giiclii bir devlet diisiincesi ve felsefesi
olusmustur. Daha sonra da olgunlasarak, biiyiik devletler kurmus olan Tiirklerde halk
kitlelerinin ruhlarina kadar inmis ve onlarin giinliikk hayatlarim1 bir diizene

sokmustur®.

Kut’un anlamu ile ilgili degisik goriisler mevcuttur: “Ziya Gokalp’e gore, Kut
Samanizm’in kalintisi ve “ruh”tur. Klan halinde yasayan ilkel topluluklardaki
“mana” denilen esrarli ruhun aynidir. Doerfer’e gore “kut”, insanim bir ¢esit otonom
ruh giiciidiir ki, Ozellikle hiikiimdar bakimindan, gok ve yer bakimindan
desteklenmeye muhtactir. Kasgarlh Mahmud’da “kut” tabirine “devlet” anlamini
vermistir. Kutadgu Bilig’in isminde de bulunan “kutadgu” ibaresi, kutadmak

fillinden yapilmis masdar olup, kut’a eristirmek, kut sahibi kilmak demektir.

7 Resat GENC, Karahanh Devlet Teskilati, T.T.K., Ankara, 2002, s. 33.

' Tbrahim KAFESOGLU, “Kutadgu Bilig ve Kiiltiir Tarihimizdeki Yeri”, istanbul Unv. Edebiyat

Fakiiltesi, Tarih Enstitiisii Dergisi, Say:: 1, Istanbul, Ekim 1970, s. 24.

;3 Bahaeddin OGEL, Tiirklerde Devlet Anlayis1 (13. Yiizyil Sonlarina Kadar),Ankara, 1982, s. 175.
a.g.e,s. 181.
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Vambery ve Radloff “kut”u, “saadet” diye niteleyerek, Kutadgu Bilig’i Almancaya
“Saadet verici ilim” diye terclime etmislerdir. S. M. Arsal’in kanaatine gore; kut
sadece “saadet” degil, “talihlilik”, “ikbal” ménalarmin yaninda “siyasi hakimiyet”

anlamlarini da ifade etmekteydi”.>'

Kut, sans ve talih degil, Tanri’nin vermis oldugu bir liituf ve keremdir. Yani
talih ve rastlant1 degildir. Sonucu ise basar1 olarak goriilir. XI. yy’da Kasgarh
Mahmud ile digerleri kut’u, Arapca devlet karsilig1 ile aniyorlardi. Devletli olan,
ikbal ve saadet sahibi olmalidir. Ancak o giinkii saddet sozii bugiinkii mesut olmak
ile aym1 anlamda sdylenmiyordu. Kut ve kutluluk; halkin anlayisi ile bir devlet kusu

gibidir.*?

Resat Geng’e gore kut; “baht, iyi talih, ugurluluk ve saddet manalarindan
bagska asil siyasi hakimiyet kudreti yani devleti idare kudret ve selahiyeti anlaminda
gormek gerekmektedir”.> “Sadri Maksudi Arsal tarafindan tespit edildigi ve simdiye
kadar da goriildiigi gibi kut, aslinda siyasi hakimiyet methumunu ifade etmektedir.
Talih, saadet, bahtiyarlik ikinci planda kalan ve ancak sonralar1 ortaya c¢ikan tali
manalar durumundadir ki, daha cok Bati1 Tiirk lehgelerinde goriilen bu mana
degisikligi veya manid genislemesinde Islami c¢evrenin tesiri rol oynamis

goriilmektedir. Kut’un “miibarek” manasida Tanr1 ile olan ilgisinden dogmaktadur”.**

M.O. II-I. yiizyillarda Hunlar’mn kaganlar1 bu kelimeyi “tengri kutr” seklinde
bizzat tinvanlarinda kullanmislar ve bu kelimeyi Tiirklerin temas ettigi dinler dahi
ortadan kaldiramamuslardir. Islam doneminde “kut”, “talih, baht, saadet” anlamlarma
gelmisse de, Islam’dan 6nceki manasi ve ifade ettigi dini kiilt XI. asirdan sonra Islam

edebiyatinda da pek cok yerde zikredilmistir.”

Vesikalar Tiirk hakanina devlet idare etme hakkinin Tanri1 tarafindan

verildigini gostermektedir. Asya Hun Imparatorunun iinvani “Gok Tanri’nm,

*! Cengiz BALCI, Destanlardan Kutadgu-Bilig’e Tiirk Devlet Gelenegi, (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Inénii Unv., Malatya, 1999, s. 79.

“B. OGEL, a.ge., s. 182.

 R. GENC, a.g.e. s. 34.

*1. KAFESOGLU, a.g.m., s. 26.

25 Abdiilkadir INAN, “Yusuf Has HAcib ve Eseri Kutadgu Bilig Uzerine Notlar”, Tiirk Kiiltiirii,
Say1: 98, Y1l IX, Ankara, 1970, s. 117.
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giinesin, ayin tahta ¢ikardig1 Tanr1 Kut’u Tanhu idi. Hsia Hun Devleti tanhusu Helien
Po Po sOyle diyordu: “Benim hiikiimdar olmam Tanr1 tarafindan kararlastirildi...”
Avrupa Hun Devleti'nde Bozkir menseili olan “Tanrr’nin kilic1” hikayesi ile
Sofya’da Hun ve Bizans elgileri arasinda ¢ikan tartisma da Atilla’nin da ilahi
kudretle donatilmis olacaginin belirlenmesi ve Akatir kralinin Atilla’y1r Tanri’ya
benzetmeside ayni anlayis1 gosterir. Gok Tiirk kaganlar1 da ayni telakkiye sahipti:
“Tanr’’ya benzer, Tanrr’da olmus Tiirk Bilge Kagan...”, “Babam kagan ile anam
hatunu Tanr1 tahta oturttu...”, “Tanr irade ettigi i¢in, kut’'um oldugu i¢cin kagan
oldum.” Uygur hakanlarinin unvanlart da bunu gosterir. Tuna Bulgarlarinda da oyle.
Hazar hakani, halktan tecrit edilmis tanrisal bir hayat yasiyordu. Goriildigi gibi
Bozkir Tiirk hakani, Tanr1 tarafindan kut ve kismet ile donatildig: i¢in devletin

basina gecebilmekte idi.*®

Islam dininin kabul edilmesinden sonra da Tiirkler; bu hakimiyet anlayigini
Islamiyet icerisindeki yerine oturtmus ve konuya da aciklik getirmislerdir. Islamiyet
ile birlikte Kut anlayismna eslik eden deyim ve tabirlerde Islamiyet ve devlet soziiniin
girmesi ile degisiyordu: Ya rab, iistte devlet yani; Ey Rabbim, onun devletini iistelt
ve artir (K.B). Bu da Tiirkce idi; fakat yeni bir deyisle sdyleniyordu. Kutadgu
Bilig’de gecen bazi sozlerden de anlasiliyor ki, Islamiyet ile Tiirklere devlet soziiniin
girmesine ragmen, Goktirk ve Uygur geleneklerinden gelen “kut”, alani yalniz

¢ v 27
“devlet” soziine birakmiyordu.

Nitekim Islam dinini kabul ettikten sonra da Tiirkler; gecmisten gelen ve
girdikleri yeni din ile catismayan eski geleneklerini devam ettirmis, bunlar {slamiyet
ile bagdastirmislardir. Zira Hz. Peygamber, Islamiyet ile catismayan cahiliye
doneminin giizel adetlerinin devamina miisaade etmistir. Tiirkler, kut’u da Islami
renge biiriindiirerek yeni bir mana vermisler, kut’u “Allah’mn takdiri veya nasibi”
olarak yorumlamuglardir. Zaten Islam inancinda da sonsuz ve mutlak olan sadece
Allah’tir ve biitiin her sey O’nun liituf ve keremine baghdir. Dolayisiyla bir insanin
nasibinde ve kaderinde varsa devlet baskani olabilir. Ornegin; Bilecik fethedilince

Dursun Fakih Cuma namazinin kilinmasi i¢in Sultan’dan izin almanin gerekli

26 |, KAFESOGLU, T.M.K, s. 237.
“B. OGEL, a.g.e., s. 196.
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oldugunu Osman Gazi’ye bildirmis, ancak Osman Gazi; “O’na Sultanlik veren Allah
bana da hanlik verdi” ifadesiyle, hakimiyeti ele gecirmenin bir nasip oldugunu
vurgulamistir. Yine Fatih Sultan Mehmet, Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan’a kars1
aldig1 galibiyeti, Tiirkistan hiikiimdarina bildirmek i¢cin “Allah Teala’nin inayeti ile
Sultan Muhammed soziim” sozii ile baslamisti. Arastirilirsa bu ve buna benzer
sozleri diger Miisliman Tiirk hiikiimdarlarinin da mektup ve diger belgelerinde
kullandiklar;; “kut” kelimesini, “nasib, kismet, kader” vb. Islami tabirlerle

karsiladiklar goriiliir.*®

Tiirk hakimiyet telakkisine gore; hakanlik ancak Ag¢inaogullarina verilmekte
ve kut sadece bu soyda devam etmekteydi. A¢inaogullarindan olmayan hi¢ kimse
taht iddiasinda bulunamaz ve iktidara gelemezdi. Bu soydan olanlardan da Tanr1
kime nasip ederse, o hiikkiimdar olurdu.” Tanr1, hanedan liyeleri arasinda secimini ve
tercihini sadece biri lehine kullanmaktaydi. Bu se¢cim ve tercih de genellikle
hiikkiimdarlig1 en ¢ok hak eden, yetenekli ve liyakatli bir hanedan iiyesi lizerinde
olmaktaydi. Tanrr’nmin iradesinin hangi hanedan iiyesi iizerinde oldugu da, ancak
iktidar icin yapilan bir miicadele sonucunda belli olmaktaydi. Tiirk hakimiyet
telakkisindeki bu diisiinceden dolay1 son donemler hari¢ olmak iizere belirli bir
veraset hukuku dogmamis; bu durum belirli kdidelere baglanamamistir. Bunun tabii
sonucu olarak da, Tiirk Devletleri’'nde sik sik taht kavgalar1 goriilmiis ve bu taht

miicadelesi mesru bir olay olarak algilanmustir.™

Kut’'un kan yolu ile diger hanedan iiyelerine gectigi seklindeki anlayis
sebebiyle; Tiirk hanedanlarina mensup hakan, sultan, sehzade ve beylerin, mukaddes
Oguz Han soyundan olmalar1 dolayisiyla 6liim cezalarinda da kanlar1 akitilmiyordu.
Nitekim, Islam oncesi donemde de oldugu gibi, Selcuklularda ve Osmanlilarda da
hanedan soyuna mensup olanlarin idamlari, kan akitilmamak amaciyla yaym kirisi ile

bogdurulmak suretiyle gerceklestiriliyordu.®!

Tiirk hakimiyet telakkisine gore kut’un kan yoluyla babadan ogula gectigini,
Kutadgu Bilig’de gecen su ifadeler de dogrulamaktadir: “Bey anasindan dogarken

** Mehmet NIYAZI, Tiirk Devlet Felsefesi, Otiiken, Istanbul, 2001, s. 51-52.

Y age.,s. 49.

%S, KOCA, a.g.m., s. 828.

! Osman TURAN, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, Bogazici Yay., Istanbul, 1999, s. 100
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beylikle dogar”, “Babas1 bey idi, kendisi de beydir.” Ancak ‘“kut” kan yoluyla yani
irsi olarak ge¢mesine ragmen; kut’a sahip olabilmek icin bazi 6zelliklere de haiz
olmak gerekmektedir ki; Yusuf Has Hacib bu esaslar1 dort temel iizerine insa
etmistir. Bunlar; erdem, bilgi, akil ve anlayistir. Tiirk hiikiimdarinda aranan baslica
ozelliklerden olan akil ve bilgi ile “kut” arasindaki miinasebet Kasgarli Mahmud
tarafindan da belirtilmistir. Tore, ilahi bir diizen olarak kabul edildigi icin Tanri,
kendi kurallarina uygun kisilere “kut” vererek onu kendine yaklastirmakta ve

odiillendirmektedir.>?

“Kut’a kavusmak, insanin kendi asli cevherinin, gaflet, bilgisizlik... gibi
arizalardan; ihtiras, kin, yalancilik... gibi zaaflardan ayiklanmasidir. Kut; bir manada
insanin, ayni zamanda kainatin da ruhu olan merkezi kudret ile kendi varliginda

temasa ge¢cmesi demektir.”

Fakat kut’un da kademeleri vardir. Ornegin comertlik, dost coklugu, hizmet,
giizel soz, yigitlik, idare hiineri, nefse héakimiyet... gibi Ozellikler tek tek kut
kazandirabilirse de bunlarin ikisi, iicli, dordii vs. birlestik¢e kut yiikselmekte, giicii
artmaktadir. Ancak Ozellikle de devlet idaresinde insana bir tiirli erdem gerekirdi.
Yani yoneticinin en iist seviye de kutlanmasi gerekirdi. Ideal bakimdan kut

kazandiran sebeplerin hig birinde sarf-1 nazar edilemezdi.”

Tanr1 tarafindan ilahi bir liituf olarak verilen “kut’a sahip olmak, bizzat
kisinin kendisine bagh idi. Kut icin gereken vasiflarm baginda erdemli olmak™, iyi
ve giizel huy ile huy ve yaratilista temizlik gelmekteydi. Zira kutluluk temizligi
aramakta idi. Burada bahsi gecen temizlikten kasit ise; insanin karakterinde, insanin

huy ve yaratilis1 ile yiiziinde ve giizelligindeki temizliktir.”

Kut’a sahip olmak i¢in gereken Ozellikler kadar, kut’u elde tutabilmekte
onemli idi. Tiirk milletinin inancina gore, Tanr1 vergisi kut’a sahip olan tahta ¢ikar,

gorevlerini yerine getirdigi miiddetce tahtta kalir, basarili olamadigi zaman ise

> M. NIYAZI, a.g.e., s. 50.

» Sait BASER, Kutadgu Bilig’de Kut ve Tore, Kiiltir Bakanligi Yay./1153, Kaynak Eserler
Dizisi/39, Ankara, 1990, s. 122.

**B. OGEL, a.ge., s. 181.

Page.,s. 184.
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diiserdi. Ciinkii hakan layik olamadigindan, Tanr1 vermis oldugu hikimiyet hakkini

geri almug sayilird. >

Diger bir ifade ile; Tiirk hakimiyet telakkisine gore Tanri, sadece siyasi
iktidar1 veren degil, aym1 zamanda vermis oldugu bu iktidar1 geri alabilecek bir
kudrete de sahiptir. Tanri’'nin bu kuvveti, Tiirk hiikkiimdarlarmin tizerinde daima
siyasi bir baski arac1 olmustur. Bundan dolayi, Tiirk hiikiimdarlar:1 Tanr1’nin verdigi
“kut”u ellerinde tutabilmek icin devamli ¢alismak ve basarili olmak zorundaydilar.
Hiikiimdarlig1 hak ettikleri siirece basta kalir aksi takdirde kut’larin1 kaybederek
iktidardan diiserlerdi. Ornegin, Goktiirk kagam1 Kapgan'm oglu Inel; iizerine diisen
gorev ve sorumluluklar1 yerine getiremeyip, basarisiz oldugu diisiincesiyle, Bilge
Kagan ve Kiiltigin kardesler tarafindan “kut ondan memnun olmadi” diisiincesiyle

tahttan indirilmis ve yonetime el koymuslardir.”’

Goriildiigii gibi “kut” kesinlikle kalici degil, gelip gecicidir. Kut’a sahip
olmak kadar elde tutmay1 becerebilmek de onemlidir. Kut tutabilmek icin bilge ve
bilgili olmak da gereklidir. Tiirkler buna “alplik” yani “bahadirlik ve komutanlik™
yetenegini de katmugslardir. Bunun yaninda sadece alp ve cihangir olmak da
yetmiyordu. Ayni zamanda alp-erdem olmak gerekliydi. Ciinkii erdemsiz cihangir

olmazd.*®

Kut’un kalic1 olmasi i¢in yukarida gecen; akil, bilgi, 1yl huy ve yaratilig, alp
ve cihangir olma, erdem sahibi olma gibi Ozelliklerin yanimnda; iyilik, gii¢, alcak
goniillii ve tath dilli olma, asir1 olmayip kotii islere girmeme, malini yerine harcama,
biiylige saygi ve kiiclige sevgi gosterme, kimseyi kirmama, icki ve israftan uzak

durarak diiriist olmak da saddetin devaminda 6nemli rol oynayan niteliklerdir.*’

Tiirklerdeki “kut” inanigi, sonsuz bir hakimiyete imkan tanimamaktadir.
Hiikiimdarin idare yetkisi bazi sartlarla sinirlandirilmistir. Bunlarin basinda daginik
boylar1 toplayip, niifusu ¢ogaltmak, halki doyurmak ve giydirmek gelir. Millet

yolunda “gece uyumadan, giindiiz oturmadan” ¢alismasi gereken Tiirk hiikiimdari,

* M. NIYAZI, a.g.e., s. 48.
’7S. KOCA, a.g.m., s. 828.
* B. OGEL, a.ge., s. 191.
¥ a.g.e.,s. 203-210.
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gorevlerini yerine getirmez ise, Kut’unun Tanr1 tarafindan geri alindig: diisiincesi ile
tahttan diiserdi.*” Nitekim yazitlarda da sik sik goriildiigii gibi, hakanlara “kut” Tanr
tarafindan, “Tiirk Milleti yok olmasin ve Tiirk’iin yeri ile sular1 sahipsiz kalmasin
diye verilmistir”.*'

Tiirk halkinin hakkini korumak i¢in, zalim ve liyakatsiz hiikiimdarlara kars1
koymasi, ayni “kut” anlayisindan ileri geliyordu. Ciinkii bir yandan gorevini
yapmama halinde hakan, kut’unun geri alinmasi yiiziinden idare etme hak ve
selahiyetini kaybederken, diger yandan, bekleneni veremeyen veya yetkisini kotiiye
kullanan hakana kars1 halkin direnme hakki da mesruluk kazaniyordu. Goktiirk
tarihinde 716 yilindaki kanh ihtilal hareketinin bu sebebe dayandigi kitabede

aciklanmustur.*

“Kut”u elde tutabilmek ve kalict olmasii saglayabilmek icin Tiirk
hiikiimdarlarmin dikkat etmeleri gereken diger bir 6nemli husus ise; toreye uymak ve
adaleti tesis etmekti. Nitekim Tirk héakimiyet telakkisinde egemenlik mutlak
olmayip, tore ile sinirlandirilmisti. Tiirk’lerde hiikiimdar egemenligini Tanri’dan
almigsa da, o Tanr1 adina hilkkmedemezdi ve iktidar1 mutlak degildi. Bir yoniiyle,
siyasi hakimiyetinin mesruiyeti; toreye uydugu siirece devam eder; yoksa “kut”

cekilirdi.

Tiirk hakimiyet anlayisinda, adalet yahut téreye sadakat mesruiyeti saglayan
ilkedir ve devlet hukukunda direnme hakki olarak bilinen hakki temellendirir. Tiirk
devlet anlayisinda adalet; tebd i¢in hak, hiikiimdar i¢in mesruiyetinin temelidir.
Tanrr’dan kut alarak tahta oturan hiikiimdar, toreden ayrilirsa, Tanr1 “kut yiilek”ini
ceker ve tipki Kapagan Kagan gibi oldiiriilebilir. Kut, kisiye verilmis mutlak bir

mazhariyet degildir.*’

Tirk Devlet telakkisinde, fiili devlet idaresinde tore yapma seldhiyeti ile
iktidar hakki ayni kiside birlesmekte oldugundan, hiikiimdarin kanun koyma veya

mevcut kanunlar1 yeni sartlara uygun bir bicimde diizenlenme vazifesi ile o kanuna

0] KAFESOGLU, T.M.K., s. 245.

*'B. OGEL, a.g.e., s. 223.

1. KAFESOGLU, a.g.m., s. 24.

* Nevzat KOSEOGLU, Devlet, Eski Tiirklerde islam’da ve Osmanli’da, Otiiken, istanbul, 1997, s.
48-49.
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uymak mecburiyeti; eski Tiirk devletlerinin kanun hakimiyetine dayanan, sahislar
st bir idare karakteri tasidigini bizlere gosterir. Tiirk devletinde sahislara
baglanmamak keyfiyeti, baska milletlerde pek rastlanmayan son derece 6nemli bir
hukuki-siyasi telakkinin ifadesidir. Siyasi hakimiyetin Tanr1 tarafindan verilmis
olmas1 Tiirk hiikkiimdarini, biitiin icraatin1 Tanri’nin bir nevi memuru olarak yaptigi
hissi altinda tutuyor ve O, kanun koyma ve kanuna uymada, ilahi iradenin emrini
yerine getirdigi suurunu besliyordu. Tiirkler, bu cok yiiksek idrakleri sayesinde hak
ve hiirriyetlerini muhafaza etme yollarini adeta kesfetmislerdi.** Tiirk hiikiimdarmin
yetkilerinin tore ile sinirlandirilmis olmasi, ayni zamanda Tiirk kagani’nin iktidarinin

sadece “ilahi” degil “kanuni” bir temele dayandigini da gostermektedir.

Sosyolojide “karizmatik iktidar” olarak kabul edilen ve temeli “ilahi bir
bagisa” dayanan Tiirk hakimiyet telakkisi, bu anlayisin bir geregi olarak; Tiirk
hiikkiimdar1 Tanr1 tarafindan bazi giic ve yetkilerle donatilmig olmasina ragmen, o
hicbir zaman bazi eski medeniyetlerde goriilen “tanri-kral” gibi kutsal bir varlik
olarak goriilmemistir. Onun diger insanlardan farki, yalniz ilahi bir bagisa sahip
olmaktan ibarettir. Yukarida da bahsedildigi gibi hakimiyetini Tanri’dan alan Tiirk
hiikiimdar1, kendisini Tanr1’ya karsi sorumlu olarak goriiyor ve buna uygun hareket

ediyordu.®

“Kut” ve “kutlug” kelimeleri, Tiirklerde zaman zaman “ululuk, azizlik ve
bereket” manasinda da sdylenmistir. Bunun i¢indir ki Osmanli ve Memluk Tiirkleri,
bu kelimeleri “miibarek™ anlaminda da karsilamiglardir. Ancak her ne kadar miibarek
manasinda da kullansalar, Tirk hiikiimdarlar1 Cin imparatorlar1 gibi kutsal
degillerdir. Ciinkii “kut”, insana nitelikleri ve kabiliyetlerine gore verilir veya

alnirds.*®

Tiirk mitolojisinde bu tarz bir anlayism izleri bulunmakla birlikte, kitabeler
incelendiginde Tiirk kaganinin normal bir insan olarak goriildiigii; sadece ilahi bir
vazife ile donatilarak “kut” verildigi anlasilir. Cin gibi bazi kiiltiirlerdeki benzer

hakimiyet anlayislarinda imparator veya kral, ilahi menseli olarak kabul

* 1. KAFESOGLU, a.g.m., s. 23.
*'S. KOCA, a.g.m., s. 828.
*B. OGEL, a.gee., s. 218.
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edildiklerinden; kral hicbir zaman “hata yapmaz ve suclu degildir” diisiincesini de
beraber getirmistir. Oysaki Tiirk hakimiyet telakkisinde ilahi olan hiikiimdar degil,
verilen vazifedir. Hiikimdar da diger insanlar gibi bilgisiz, kotii zalim... olabilir.
Kut’u kazanabilmek i¢in buna layik olmali ve ¢alismak zorundadir. Aksi halde Tanr1

indyetini ondan ceker ve iktidarini kaybeder.*’

Tiirklerde, “ilahi vazife” anlayisindan dolayi, hakimiyetin sekli “karizmatik
iktidar” olarak kabul edilirse de, aradaki bazi farklara dikkat edilmelidir. Nitekim
karizmatik hakimiyete baglh topluluklar genellikle dini cemiyetler oldugu halde, Tiirk
siyasi tesekkiilleri dini Ozellikler tasimazlar. Peygamberler veya veliler tarafindan
yonetilen hicbir Tiirk devleti yoktur. Yukarida da ifade edildigi gibi; Tiirk hiikiimdar:
aynt diger halk gibi normal bir insan olup; dogaiistii bir varlik olarak

goriilmemistir.**

Siyaset bilimi ac¢isindan, Bati’ya gore Tiirk devlet telakkisinin en biiyiik farki,
devletin varsayimlarla degil, milletin ihtiyaclarmin g6z oniinde bulundurularak ve
giiniin sartlarina gore kurulmasi, yonetilmesi esas alinmis olmasidir. Bat1 oncelikle
teoriyi ortaya koyup, sonra bunu hayata gecirmeye calisirken, Tiirk hakimiyet

telakkisi bunun tersi bir yol izlemistir.*’

Aymi zamanda, Tiirk hakimiyet telakkisinin fevkalade gercekci oldugu da
goriilmektedir. “Tanr1 buyurdugu i¢in dizlilere diz ¢Oktiirdiim, baslilara bas
egdirdim”, “Tanr1 buyurdugu ve kutum oldugu i¢cin 6lecek bodunu dogrulttum”,
“Tanr1 buyurdugu i¢in goziiniin gérmedigi, kulagimin isitmedigi yerlerde, bodununu
ileri giin dogusuna, beri giin ortasina, geri giin batisina, yukar1i gece ortasina
gotiirdiim...”, “Tanr gii¢ verdigi i¢in...”, “Tanr1 irade etti, onlar1 perisan ettik”, gibi
olaganiistii ifadeler, giiclii bir Tanr1 inancinin varliginin en agik gostergeleridir. Bu
dizelerde, zaferleri gerceklestirenlere en ufak bir kutsallik atfedilmemistir. Burada

yalnizca, Tanrr’ya ¢ok gii¢lii bir bicimde inanan insanlarin ifade bi¢imi var ki; bugiin

M. NIYAZI, a.g.e., s. 49.

* 1. KAFESOGLU, TM.K., 5. 244.

* Biilent ATALAY, “Tiirk Devlet Gelenegine Gore Devlet Adamlarinda Bulunmasi Gereken Asgari
Hususiyetler”, Tiirkler, C. 2, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 864.
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dahi aymi iislupla konusulur ve biitiin basarilart “Allah”mn izni ve yardimi ile
s 50

gergeklestiririz”.

“Tahlillerimiz sonunda anlasilmistir ki “kut”; kaynak itibariyle Tanridandir.
Hayatin her aninda ve diinyanin her yerindedir; hizmettedir; hikmet, irfan, kut
menbaidir. Insan, bilge ve adil bey vasfi kazandig1 takdirde bizzat kut’tur; zamanda
kutlu olabilir; biitiin diinya tore hiikmiine girerse kut kusagi baglayabilir. Tore,
beseriyete kut kazandiran prensipler yekinudur. Kut’da mutlak bir kudret, her tiirlii
zenginlik ve nimet, mutlak giizellik, daimi tazeleme, ebedi hayat ve kusurlardan
miinezzehlik agikca goriiliir. Sadece idareciler degil, biitiin insanlar icin konmus bir
idealdir. Fakat o, ayn1 zamanda devlet fikrinin ¢ekirdek méanasidir. Devlet, ¢ekirdek

mana itibariyle, insanligin kut’a kavusmasini saglayan bir mekanizmadir”.”!

2. Tiirklerde Devlet Mefthumu

Devlet kurmak, millet olmanin tabii bir sonucu degildir. Nitekim ge¢cmise
baktigimizda, tarihleri boyunca hi¢ devlet kuramamis veya boyle bir ihtiyaci hig
duymamis milletler goriiriiz. Baz1 milletler ise devlet kurmalarina karsin, tarihlerinin
sadece bir bolimii kendi devletlerinde ge¢mis, geri kalan zamanlarda bagska
devletlerin egemenliginde yasamislardir. Fakat Tiirk milletine baktigimizda, tarihin
en eski ¢aglarindan bu yana farkli bolgelerde devletler kurmus ve giiniimiize kadar
da gelmislerdir. Kusaktan kusaga Tiirk milletinin her ferdinde yer eden bu devlet

suuru; birgok Tiirk devletinin kurulmasina yol agmistir.”

Genel olarak bakildiginda devletin dogusuyla, Tiirk Devleti’nin dogusunu
incelemek aynidir. Ciinkii bugiinkii bilgilerimiz 15181nda, tarihin gegmisi aydmlattigi
olciide, Tiirk devletinin varligina sahit olmaktayiz.”> Orhun yazitlarma gore Tiirk

bozkir cemiyetinin yapisini su sekilde tespit etmek miimkiindiir:

Ogus - aile

*N. KOSEOGLU, a.g.e., s. 47.
°’I'S.BASER, a.g.e., s. 122.

> M. NIYAZI, a.ge.,s. 9.
Page.,s. 24.
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Urug - aileler birligi

Bod - boy, kabile
Bodun - boylar birligi
il (e) - miistakil topluluk, devlet, imparatorluk

Ik sosyal birlik olan aile, kan akrabali§1 esasina dayamir ve biitiin sosyal
yapinin cekirdegi durumundadir. Tiirklerin, diinyanin dort bir tarafina dagilarak
varliklarini  siirdiirmeleri, bu aile yapisina verdikleri biiyiilk Onemden ileri

gelmektedir.”*

Tiirklerdeki hakan cadirlariyla, gok kubbe arasindaki benzerlige
dikkat edildiginde devlet diizeni ile aile diizeni arasinda siki bir iligki kuruldugu
goriiliir. Tiirk hakan cadirlarinin kubbeli olmasi, gdgiin yerdeki sembolii olarak kabul
edilmis; gok kubbesi devletin, cadir ise ailenin Ortiisii olarak diisiiniilmiistiir.
Bunlardan birinin altinda devlet, digerinin altinda ise aile kurulmustur. Bu da aileye
ne kadar onem verildigini ve ailenin devletin cekirdegi olarak kabul edildigini

g0 sterir.”

Tiirklerdeki ictimail yapilanmaya bakildiginda; merkezi giicii yiiksek olan,
boylara dayali askeri bir Orgiitlenmenin oldugu goriilir. Ayn1 zamanda her an
savasabilecek birlikler halinde olan bu boylar, teskilat¢ilik ve savascilik kabiliyetleri
yiiksek feodal bir sistem olusturmuslardir. Insanlar1 devamli olarak canli ve atak
halde tutan bu hayat sekli; Tiirklerin devlet, hukuk, ahlak, din gibi mefhumlar1 erken
kavramalarina ve hizli bir sekilde gelismelerine imkan hazirlamistir. Nitekim A.
Toynbee “yaylalarda ¢obanlhigin gelistirdigi emretme ve itaat etme aliskanligi ile
yonetim kabiliyetinin, Tirklerce toplum hayatina aktarildigini ve bdoylece giiclii

birlikler kurmay1 basardiklarint” séyler.”

Bozkir Tiirk Devleti, siradan bir ailenin kili¢ zoru ile olusturdugu bir topluluk
olmayip; cesitli nedenlerle sik1 bir dayanigsma igerisine giren boylarin, devlet suuru
besleyen halk Kkitlelerinin bir eseridir. Hatta vazifesini yerine getiremeyen

zamanlarda halkta beliren “hakanin kutu toplamadi” diisiincesinin ortaya ¢ikmasi,

>*{. KAFESOGLU, T.M.K., s. 214.
> M. NIYAZI, a.ge., s. 26.
*® N. KOSEOGLU, a.g.e., s. 39-40.
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bazi arastirmacilarda halk ile hiikkiimdar arasinda zzimmi bir mukavele oldugu hissini
uyandirmaktadir. Bu s6zlesmeye gore; halkin hiikiimdara itaatine karsilik, hiikkiimdar

da halka kars1 olan gorev ve sorumluluklarini yerine getirmek zorundayda.

Goktiirk abidelerine bakildiginda, Tiirk milletinde var olan devlet suurunun
cok erken donemlerde dogdugu soylenebilir. Zira devlet gelenegi ve suuru, bir
millette ¢cok kisa siirede dogmaz, gelismez veya yok olmaz. Abidelere bakildiginda,
Tiirk milletinde devlet fikrinin uzun zamandir oldugunu, devleti kurdugunu bizzat

fark ettigini, kaganina da kaganhgi kendisinin verdigini bildigini goriiriiz.”’

Ayni zamanda bir devlette gercek manada istiklal fikrinin olusabilmesi;
sadece idareci unsurlar tarafindan istenmesi ile degil, halkinda ayni suur icinde
bulunmas: ile olusur. Bu sekildeki bir ortak suurda, kitabelerde de goriildiigii gibi
Tiirk milletinde ¢ok eskiden beri mevcuttur. Tiirklerin gittikleri her cografyada hiir
ve miistakil siyasi tesekkiiller kurmalar1 veya kurmaya caligmalar1 da istiklal fikri
tizerinde 1srarla durduklarini ve devlet suurunu benimsediklerini gosterir. Tiirklerde,
temeli Tirk kiiltiirtinde yatan bu istiklal duygusu; Once toplumun cekirdegini
olusturan aile de baslamis, daha sonra boy, il dl¢iisiinde genisleyerek, devlette istiklal

kavramini tamamlamlstlr.58

Topragin istiin tutuldugu yerlesik Kkiiltiir ile ilk planda devlete yer veren
bozkir kiiltiirli arasindaki fark da dikkat c¢ekicidir. Hint-Avrupal topluluklar “baba”
sifatin1 vatanlarina verdikleri halde; Tiirkler bu sifat1 devletleri i¢in kullanmiglardir.
Ciinkii, yerlesik kiiltiire sahip topluluklar vatanlarini terk edemeyip, baska milletlerin
isgaline katlanarak esaret altinda yasayabiliyorlarken; varligini bagimsizlig: ile bir
goriip bunu en biiyliik nimet olarak goren Tiirkler, bozkirda yasiyor ve bir isgal
aninda bagka bir yere goc¢ edebiliyordu. Bu sebepten otiirii de, Tiirklerde devlet
topraktan daha 6nemli goriilmiis ve “devlet baba” olmustur. Topragini ise “devlet

baba’nin koruyuculugunda “ana vatan” seklinde ifade etmistir.”

3. Devlet (il-El)’in Manasi

>’ M. NIYAZI, a.gee., s. 29.
3% . KAFESOGLU, T.M.K., s. 221-222.
* M. NIYAZI, a.g.e., s. 30-31.
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Tiirk ictimal yapismnin en ist kisminda, devlet veya hiikiimdar tarafindan
idare edilen siyasi birlik anlaminda “il” kavrami bulunmaktaydi. i1, “iyi dostluk,
sevgi, sulh, barigseverlik” anlamlarma gelen bir tabirin, devlet anlaminda

kullanilmasi gergekten dikkate deger bir husustur.*’

Tiirklerde, Goktiirkler zamanindan beri, devlet anlaminda kullanilan “il (el)”
deyiminin, zamanla hem sinirlar1 hem de hiikiimdar1 olan belli bir “iilke” manasinda

kullanildig1 da goriiliir.”'

“Eski Tirklerde “i1”; V. Thomsen’e gore ‘“siyasi bakimdan miistakil,
muntazam teskilathh millet” demektir. A.Y. Gabaine’e gore il, “iilke, imparatorluk,
iktidar veya hiikiimet”, R. Giraud’a gore “teskilath devlet, imparatorluk, siyasi
hakimiyet”; G. Clouson’a gore, ‘“Bir miistakil hiikiimdar tarafindan idare edilen
siyasi birlik” manisma gelmektedir. Demek ki, bilhassa onlu sisteme dayali ordu
nizdmi yolu ile merkezden idaresini miimkiin kilan tegkilat sayesinde, bir devlet
baskaninin sorumlulugu altinda, bodunlarin ve boylarin isbirliginden olusan eski
Tiirk IIi; arazisi ile, birlesmis halki ile miisterek idare ve hukuki nizami (tore) ile

yurdu koruyan ve milleti refah, huzur ve baris i¢inde yasatan bir siyasi kurulustur”.®>

W. Eberhard’a gore “il”, “milattan 6nceki asirlarda Asya Hunlarindan beri
mevcuttur.” C. Brockhelmann’da; “egemenlik, devlet, halk” kelimeleri ile ifade
etmistir. Muharrem Ergin ise; “memleket, iilke, vatan, millet, halk, devlet diizeni”

seklinde tarif etmistir.

S. M. Arsal, Ahmet Caferoglu, Osman Turan gibi miitefekkirlerin agikladig:
bicimde “il” kelimesi; Tiirk¢cede tam hukuki manasi ile “teskilatlanmig siyasi camia,
devlet” tabirini ifade etmektedir. “II” soziiniin; “iilke, egemenlik, devlet... vs.”
anlamlarina gelmesi sonraki donemlerde ve yine devlet mandsmi icermesinden
dolay1 s6z konusu olmustur. Zira B. Ogel; Goktiirk ve Uygur ¢aginda il kavrammin
devlet manasinda kullanildigini belirterek, Cince “kuo” sdziiniin anlam bakimidan il

kelimesiyle karsilandigina” isaret etmistir.

0 Osman KASIKCI, “Eski Tiirklerde Devlet Baskanligi-Hakanlik”, Tiirkler, C. 2, Yeni Tirkiye
Yayinlari, Ankara 2002, s. 888.

' R. GENC, a.g.e., s. 39.

621 KAFESOGLU, T.M.K., s. 221.
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Goktiirk kitabelerinde gecen; “II’i idare edecek yer Otiiken Ormani imis...”,
“Yukarida gok ¢okmedikge, asagida yer yarilmadik¢a Tiirk bodununun II’ini toresini
kim bozabilir”, seklindeki ifadeler de, “il” kelimesinin daha o c¢aglarda “diizenli

devlet” anlamma geldigini gostermektedir.®®

Kasgarli Mahmud; Divanii Liigati’t-Tiirk isimli eserinde “il” kelimesini,
aslindan ayrilmadan, “ilce, vilayet, il, at’1 anlatir bir isim, aciklik, bosluk, iki

hiikiimdar arasindaki sulh” gibi ¢esitli anlamlarda kullanmustir.**

“II”, boylar ve bodunlar arasindaki teskilatlanmanin bir sonucu olarak kurulan
devlet olup®, Kutadgu Bilig’de de “devlet, iilke, millet” manalarina ters diismeyecek

bir bicimde “saltanat” anlaminda da kullanildig1 gijriiliir.66

Ziya Gokalp ise; “il” soziiniin mistik bir anlami bulundugunu belirtilmistir.
Eski Tiirklerde il “sulh dini” adin1 verebilecegimiz bir din sistemidir. Bu dinle, yeni
bir ilah, il ilah1 yani sulh ilahi, asiret ilahlarina galebe calarak, boylar arasinda akini,
soplar arasinda da kan davasini nehye basladi. Artik asiret kavgalar: yasakti. Civiler,
yer-sular artik kendi asiretlerini, asiret kavgalaria tesvik etmeyecek ve boylece bu

sulh dinini kabul edenler, sulh (il) dairesine girmis olacaklard1.®’

“II” kelimesinin icinde ge¢mis oldugu deyimler, kullanilan isim ve
tinvanlarda da, devlet anlami ¢ok agik bir bicimde goriiliir. Ornegin Goktiirler,
ilelebet yasacak devlet i¢in “Bengii 117, 1yl il manasinda “Edgii i1”, kotii il icin
“kamigik il deyimlerini kullanmuslardir.®® Bunun yaninda Tiirk hiikiimdarlarinin
kullandiklar: tinvanlardan biri de “ilig” idi. Bu kelimenin il’li yani il sahibi demek

olan “ilig”den geldigi de bilinmektedir.*

O halde “ilig”, Osmanlilarim kullandig1 “devletlii” deyiminin direk karsilig:

olarak hem devletin, hem iilkenin, hem de saltanatin sahibi anlamina gelmektedir.

% Selim KARAKAS, “Ilk ve Orta Zamanlarda Tiirklerde Devlet, Ulke ve Millet Fikri”, Tiirkler, c. v.,
Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002, s. 187-188.

% R. GENC, a.g.e., s. 40.

% N. KOSEOGLU, a.g.e., s. 38.

%S, KARAKAS, a.g.m., s. 188-189.

% M. NIYAZI, a.g.e., s. 22.
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Birbirleri ile aym kokten gelen bu tabirlerin, bir tek tinvanda belirtilmesi, Tiirk
hakimiyet anlayisinin ve Tiirk Devlet Felsefesinin, iktidar sahibi ile devlet ve

memleket sahibini birbirinden ayr1 gérmemesinin tabii bir sonucudur.”

Yukarida anlamim tafsilath bir bicimde agikladigimiz “il” kelimesinin yerini
giiniimiizde Islamiyetle birlikte dilimize giren “devlet” kelimesi almistir. Devlet
kelimesi Latince’de, “durmak, yerlesmek, ikdmet etmek” méanalarindaki ‘‘state”
fillinden yapilan “status’tan gelen, Bati dillerindeki “etat, state, staat” gibi
kelimelerin karsiligidir. Devlet D.V.L. kokiinden alinmis bir isimdir. D.V.L.’nin
anlamui ise “hareket ettirmek, dondiirmek, dolastirmak, isleri ¢cekip cevirmektir. Yani

Latinler devlete statik, Miisliimanlar ise dinamik bir deger vermislerdir.”"

4. Tirk Devleti’nin Unsurlari

Ancak gerekli unsurlarin varlig1 bir topluluga devlet 6zelligi kazandirir ve bu
gerekli olan unsurlarin higbirisi de Tiirk Devletine has degildir. Ancak her milletin

hafizasinda, bu unsurlar degisik anlamlarda ve bicimlerde goriiliir.”?

Tiirk Devletlerine baktigimizda ise,“lilke, halk, hakimiyet (egemenlik) ve
teskilat” olmak iizere birbirini tamamlayan dort unsurun devleti olusturdugunu

gormekteyiz.

4.a. Ulke (Ulus)

Her devletin, egemenlik haklarmi1 ve yetkilerini kayitsiz bir bigimde
uygulayabildigi belirli cografi alana “iilke” denilir. Ulkesiz bir millet ve devlet
olamayacagima gore, Tiirk devletinde de belirli sinirlara sahip bir iilke kavramimin
bulundugu ¢ok aciktir. Eski Tiirklerde iilke sinirlarina “yaka” ismi verilirken, “yurt”

sozii daha cok “vatan” manasinda kullanilmigtir. Bundan da anhiyoruz ki, Tiirk

"R. GENC, a.g.e., s. 45.
"M. NIYAZI, a.ge.,s. 23.
Zage.,s. 34.
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hakanliklarinda iilke, belirli smirlara sahip devlet arazisi idi ve bu topraklar

hanedanm degil, biitiin milletin miilkii olarak kabul ediliyordu.

Bunun Tiirk tarihindeki en ¢arpici 6rnegi; Asya Hun hiikkiimdar1 Mete Han’1n,
diismani olan Tunguz’larin vergi olarak at ve kadin istemelerine itiraz etmeyip bu
istekleri yerine getirmesine ragmen, toprak talebi karsisinda, “topragin kendinin

degil, milletin mal1 ve devletin temeli” oldugu gerekcesiyle reddetmesidir.

Bu Ornekte de goriildigii gibi Tiirk Devletinde “ilke”, hiikiimdarin
tasarrufundaki sahsi bir mal olarak degil; bizzat devlet baskanmin korumakla gorevli

oldugu ata yadigari olarak algilanmustir.”

Tiirkler iilkelerine higbir zaman kuru bir toprak pargasi goziiyle bakmamis
aksine biiyiik bir kutsal deger olarak gormiislerdir. Goktiirk kitabelerinde “iilke
(ulus)”, “iduk yir1 sub1” yani “mukaddes yer ve su” olarak nitelendirilmistir. Kaggarl
Mahmud’da iilkeyi, kutsal torenin gerceklestigi yer olarak belirtmis ‘“miibarek,

Tanrr’ya adanmis” seklinde agiklayarak kutsallik kazandirmigtir.

Bagimsizlik fikriyle beraber Tiirklerin “iilke” anlayislar1 da geliserek
gliclenmistir. Tiirk milleti “vatan” ile “devlet” arasinda siki bir bag kurmus ve

iilkenin, devletin temeli oldugu diisiincesini benimsemistir.”*

Nasil ki halksiz bir devlet olamazsa, topraksiz bir devletin olmasi da
diisiiniilemez. Nitekim Tiirkler, Mete Han Orneginde de goriildiigii gibi, tarihin ilk
caglarindan bu yana topragin devlet i¢in 6nemini idrak etmisler; onu daima terk ve
feda edilemez kutsal bir deger olarak gormiislerdir. Sadece, hiirriyetlerini

kaybettikleri zamanlarda iilkelerini feda etmek zorunlulugunda kalmuslardir.”

Ayrica, Tiirklerdeki “lilke” ve “vatan” anlayisi, Tiirk devlet felsefesine paralel
bir bicimde, diger gocebe ve yerlesik topluluklardan farkli olarak, siyasi istiklal fikri
ile beraber yiirlimiistiir. Tiirk milleti, yalmiz hiir ve miistakil bir sekilde hayatini

idame ettirebildigi topragi vatan” olarak kabul ederken, yukarida da ifa ettigimiz gibi

1. KAFESOGLU, T.M.K., s. 223.
M. NIYAZI, a.ge., s. 34.
7'S.KOCA, a.g.m., s. 824.
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bu sartlar1 tasimayan arazileri terk etmistir. Kisaca soylemek gerekirse Tiirk milleti;
Tiirk tuglarinin veya al bayragin dalgalandig yeri vatan olarak gérmiis, toplumun her

ferdi bu suurun bilincinde olmustur.”

4.b. Halk (Kiin)

Eski Tiirklerde halka, “kiin”, “bodun” veya “el” denmekteydi. Bodun, boylar
birligi manasinda olup, ayn1 soydan ayni dili konusan boylarm bir bagkan etrafinda
toplanmasiyla olusmaktaydi.”” “i1 ve kiin” kelimelerinin bir arada kullaniimas: adeta
aliskanlik haline gelmisti. Bu da bize Tiirklerin suurunda yer eden, “devletin ve

milletin birbirlerinden ayrilmalarinin miimkiin olmadig1 gercegini” gdstermektedir.

Orhun abidelerinde gecen; “Yukarida Tiirk Tanris1 Tiirk Milleti yok olmasin

2

diye...! Bir millet olsun diye!..” tarzindaki ifadeler, devletin esas kurucusunun ve
sahibinin Tiirk Milleti oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica bu beyitlerden devletin
kurulusunda ne kaganlara, ne beylere ne de baska bir aristokrat aileye hitap

edilmedigi; dolayisiyla da devletin asil sahibinin millet oldugu tespit edilir.”®

Tiirklerde devlet, idareci ziimre ile isbirlii icerisinde olan genis halk
topluluklarinin ¢abalar1 ve emekleri neticesinde meydana gelmekte idi. Baska bir
sOyleyisle, devletin esas sahibi olan halk; devletin hem kurucu hem de temel unsuru
idi. Bu sebepten dolay1; devletin ve hiirriyetin kaybedilmesi, Tiirk milletinde biiyiik
bir iiziintiiye sebep olmaktaydi. Tiirkler, halki, devletin kurucu ve temel unsuru sayan
bu anlayisa sahip olmakla kalmamiglar, bu fikrin asirlar boyu savunucusu da

olmuslardir.”

Tirklerde, devletin giiclii temellerle kurulup, saglamlastirilmasinda, halkin
niifusunun homojen olmasina biiyiik ehemmiyet verilmis, tiim Tiirk boylarmnin, ayni

cati altinda toplanmasi amaclanmistir. Tiirk kaganlari, asli gorevleri olarak

| KAFESOGLU, T.M.K., s. 224.
77'S. KOCA, a.g.m., s. 823.
M. NIYAZI, a.g.e.,s. 41.
7'S. KOCA, a.g.m., s. 824.
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gordiikleri bu fikre o kadar inanmislardir ki Cin’den, iilkelerinde bulunan Tiirklerin

iadesini dahi istemislerdir.*

Eski Tiirk toplumunun i¢timai yapisina bakildiginda, kisinin sahsi bir hukukla
donatildig1 ve ekonomik olarak da hiir bir hayat diizeninin oldugu goriiliir. Once
ailede hususi miilkiyet vardi ve taginir mallarda oldugu gibi tarim arazisi iizerinde de
0zel miilkiyet mevcuttu. Her fert, kendi sahsi miilkine sahipti ve onu istedigi gibi

kullanip tasarruf etmekte ona aitti.*'

Tirklerde iktisadi bakimdan oldugu gibi siyasi ag¢idan da herhangi bir
smiflasma goriillmez. Nitekim Tiirk Devletlerindeki “liyakat” fikri, siyasi
smiflasmaya her zaman engel olmus, yiiksek makamlarin irsflesmesine izin

verilmemistir.82

Herhangi bir toplulukta, yiiksek smiflarin ortaya ¢ikmasinda baslica ii¢ etken
rol oynamaktadir. Bunlar; genis arazilere sahip olmak (iktisadi), askerligi meslek
edinmek (idari-siyasi) ve ruhani ziimreye mensup bulunmaktir (dini). Bunlardan hig¢

biri de Tiirk devletleri icerisinde gelisme sanst bulamamustir.

Iktisad? acidan bakildiginda; zaten Tiirklerde gocebe hayat tarzi sebebiyle
tarimsal faaliyetler cok nadir yer tutmakta idi ve bu da toprak aristokrasisinin
dolayisiyla da toprak koleliginin olusumuna imkan vermemekteydi. Ikincisi, askerlik
Tiirklerde hi¢cbir zaman meslek olarak goriilmemistir. Toplumun her ferdi, kadmn-
erkek, savasa her zaman hazir durumda olan birer askerdi. Son olarak, Tiirk
topluluklar1 siyasi vasifta olup dini karakter tasimiyorlardi. Bu nedenle de

Tiirklerdeki din adamlari, imtiyazh bir siif degillerdi.*®

Tiirk devletlerinde, fertlerin cesitli hak ve hiirriyetlerle donatilmis olmalari,
bizzat devletin kurulus tarz ile ilgilidir. Ciinkii Tiirk devlet anlayisinda devletin asil

sahibi millettir ve Tiirk devleti herhangi bir ailenin kili¢ zoru ile degil; idarecilerle

%M. NIYAZI, a.g.e., s. 40.

81 1. KAFESOGLU, T.M.K., s. 224-225.
2 M. NIYAZI, a.g.e., s. 248.

% 1. KAFESOGLU, T.M.K., s. 228-229.
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dayamisma icerisinde olan halk topluluklarinin gayret ve cabalar1 ile meydana

gelmistir. Devleti kuran ve devlet bagkaninin basarili olmasimi saglayan milletir.**

4.c. Hakimiyet

Tiirk devletinin en 6nemli unsurlarindan birisi de muhakkak ki “hakimiyet
(erk, egemenlik)’tir. Tiirklerde héakimiyetin kaynagmm Tanr1 oldugu, kagan
olabilmek i¢in GOk Tanr’nin kisioglunu “kut” ile donatmasi gerektigi, kut’a sahip
olabilmek icin istenen nitelikler ve kut’'un devamini saglamak igin yapilmasi
gerekenler hakkinda, “KUT” basghg1 altinda ayrintilar: ile lizerinde durmustuk. Bu
nedenden dolayi, kisaca bahsedecegimiz hakimiyetin kaynagmdan ve “kut”
anlayisindan ziyade; hakimiyetin mahiyeti, kullanilmasi, sinirlandirilmasi ve intikali

tizerinde durmanin daha faydal olacag: goriisiindeyiz.

Tiirkler hakimiyet kavramini “oksiz”’lik kelimesiyle ifade etmislerdir.
Temelini Tiirk kiiltiiriinde bulan ve hikimiyetin zorunlu kildi1g1 bagimsizlik duygusu;
Tiirk milletinde tarihin ilk asirlarindan bu yana var olmus, Tiirk milletinin bir
karakteri haline gelmistir. Abidelerde gecen ifadeler, Tiirk milletindeki siddetli
bagimsizlik fikrinin en giizel drnekleridir. Ornegin Tiirkler, Gok Tiirk tarihindeki
fetret devrini, milletin 6liimii olarak algilamis ve bagimsizliktan yoksun bir milleti

Olmiis kabul etmislerdir.

Orhun abidelerinde, devletin yalmiz halkin itaati ile kurulabilecegi ve
yasayabilecegi vurgulanmaktadir. Ayni zamanda, hakimiyetini iyi kullanamayan
kaganlara halkin itaat etmeyece8i de belirtilmistir. Burada gecen ifadeler
hiikkiimdarm, devletteki hakimiyet unsurlariyla karistirilmadigini, devlet baskaninin

sadece hakimiyeti kullanan bir yetkili oldugunu da gostermektedir.®

Devlette hakimiyet iki sekilde kendini gostermektedir. Bunlardan ilki “i¢
hakimiyet”tir ki; devletin elinde bulunan topraklarda emretme hak ve selihiyetini
tam olarak gerceklestirmesi demektir. I¢ hakimiyetin saglanabilmesi i¢in bunun

yaninda; halkinda idare edenleri mesr(i kabul edip, itaat etmeleri gerekiyordu. Aksi

“age.,s. 233.
% M. NIYAZI, a.ge.,s. 43.
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halde ise devlet degil, zorbalik hakim olur. Devlette hakimiyetin ikinci tezahiirii ise

“tam bagimsizlik”tir.*®

Tiirk devlet anlayisinda hikimiyetin kaynagi Tanri idi. Tanri, hakimiyeti
dogrudan dogruya degil, bir vasita aracilifiyla kullaniyordu ki, bu aracida Tiirk
kagani idi. Bahsedilen “ilahi vazife” anlayisindan dolay1 da, hiikiimranlhigin karakteri

“karizmatik iktidar” olarak kabul edilmistir.

Ancak Tirk hakimiyet anlayisi; bu karizmatik temelinin yanmda ayni
zamanda “kanuni mesruiyeti’de temsil ediliyordu. Yani Tiirk hiikiimdar1 baz1 baska
devletlerdeki “kanun yapan fakat kendisini yaptig1 kanuna bagli gormeyen” tiirden
bir monark degildi. Anlasiliyor ki, Tiirkler siyasi hakimiyetin kaynagimi Tanr1i’ya
baglama suretiyle, hiikiimdar1 Tanr1 huzurunda sorumlu tutarak, bugiin “milli irade”
olarak ifade edilen “yiiksek otorite” sorununu, daha o ¢aglarda halletmis ve halki
hiikiimdarm insafina terk etmekten alikoymuslardir. Bu yapidaki bir hakimiyet fikri,
benzeri Roma’da goriilen ve imparatorun yaptiklarinin millet tarafindan kontroliine
miisaade eden “imperium” seklinde tecelli etmekte idi. Tiirk devletlerinde bu kontrol

mekanizmasini ise; kurultaylar ve diger meclisler olusturmustur.®’

Tirk kaganmin, yaptig1 icraatlardan dolayr Tanr1 huzurunda sorumlu
tutulmasi, onun hi¢bir sorumluluk duygusu tasimayan biri olarak degil; once Tanriya
sonra da teba’sma karsi vazifeleri olan ve bu vazifeleri yerine getirebildigi siirece
iktidarda kalabilecegini, aksi takdirde kut’unun giderek tahtan diisecegini bilen birisi
oluyordu. Dolayisiyla da hem kendisi hem de halk, onun kutsal bir varlik

olmadiginin ve hakimiyetinin baz1 sartlara bagh oldugunun farkindaydilar.*®

Eski Tiirk devletlerinde, hakimiyetin kaynagi olan Tanri, hakimiyetini
hikkiimdar vasitasiyla, hiikiimdar ise tore yoluyla kullanirdi. Kutadgu Bilig’de;
idarecilerin kanunlara ve toreye uymalarmin zorunlu oldugu belirtilerek, ancak bu
sekilde halkinda kanunlara ridyet edecegi iistiinde israrla durulmustur. Aksi halde

davranan hiikiimdarlarin ise; Tanr1 tarafindan kut’'unun geri alinarak, perisan

%S, KOCA, a.g.m., s. 825.
7 I. KAFESOGLU, T.MLK., s. 245.
% R. GENC, a.g.e., s. 39.
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olacaklar1 ifade edilmistir.*® Dolayisiyla, Tiirklerde devletin varhig: treye bagliyd:
ve Tiirk devleti bu tore hiikiimleri cercevesinde yonetiliyordu. Fakat bir sosyal-
hukuki kurallar yek@inu olan bu tdre hiikiimleri, hi¢cbir zaman degismez kaliplar
seklinde olmayip, yeniliklere acikti. Zira bu sebepten dolayi yillarca uygulanabilmis
ve etkinligini siirdiirmiistiir. Devletlerin ¢esitli faraziyelerle degil de hayatin
gerceklerine uygun bir sekilde yonetilebilecegini c¢oktan anlamis olan Tiirk
hiikiimdarlar1 da; yeri ve zaman1 geldikge, devlet meclislerinin de olurunu alarak,

téreye yeni hiikiimler getirebilmislerdir.”

Eski Tiirk devletlerinde, yonetim seklinin teokrasi olup olmadigi meselesi de
bugiine kadar tartisilagelmis konulardan biridir. Ancak, Tiirk hakimiyet anlayisina
baktigimizda, bundan s6z etmek kesinlikle miimkiin degildir. Zira eski Tiirkler,
kaganlarin1 dogaiistii bir varlik olarak degil, hiikiimdarlik taci giymis talihli bir kisi
olarak gormiislerdir. Toreler, genellikle halka veya meclislere damigilarak ¢ikarilmais;
bu hiikiimlerin kaynagi da Tanr1 olarak gosterilmemistir. Tanri’nin ortaya koymus
oldugu az veya cok bir prensipte mevcut degildir. Bu nedenden dolayi, eski Tiirk
devletlerinde teokrasiden degil, laik bir devlet anlayisindan bahsetmek daha
uygundur. Bunun yaninda; eski Tiirklerde ¢ogunlugu hiikiimdara ait olmakla birlikte,
hakimiyetin; hakan, beyler ve halk arasinda paylasildigi; buradan da hareketle bazi
farklar olmasina ragmen devlet seklinin “monarsi” oldugu da ileri siiriilmiistiir. Fakat
bu monarsi se¢cimli ve 1rsi bir monarsidir. Hiikiimdar; devletin ileri gelenleri, boy
beyleri ve halkin olusturdugu kurultaylar vasitasiyla secilmistir. Bu nedenle eski
Tiirklerdeki yonetim sekli, secimli monarsidir. Ancak hakan, mutlaka kendisine
“kut” verilmis aile biinyesindeki erkeklerden se¢ilmek zorunda oldugu i¢in 1rsi bir
nitelik gostermektedir. Dolayisiyla bu monarsinin, kayitsiz sartsiz bir mutlak monarsi

olmadig1 sylenebilirse de, mesruti monarsi oldugu da ileri siiriilemez.”'

Tiirk devlet anlayismna gore; Tiirk hiikiimdar: her ne kadar “kut” verilerek
iktidara sahip olmussa da; onun bu egemenligi hi¢bir zaman kalic1 degildir ve cesitli

yollarla siirlandirilmistir. Bu sinirlandirmalardan ilki tore vasitasiyla olmustur. Zira,

% M.NIYAZI, a.ge.,s. 53.
% . KAFESOGLU, T.M.K., s. 234.
1 0. KASIKCI, a.g.m., s. 889.
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iktidarm mesruiyeti toreye uydugu siirece devam eder; yoksa kut cekilir.”* Iktidari
kisitlayan diger bir unsur da, beylerin ve zaman zaman da halkin katildigi;

hiikiimdarm yapacagi islerde danigmak zorunda oldugu kurultaylardir.

Bu hususta, Mete Han’in “kurultay”t ve Oguzlarin “kenges”’i tnliidiir.
Danismadan veya burada alinan kararlara uymayarak hikimiyet hakkini kullanan
hiikiimdara zaman zaman miidahale edildigi goriilmektedir. Ornegin; Gok Tiirk
kagan1 Tapo (581)’nun kurultaya damismadan yerine vasiyet ettigi Talopien’in
kaganligini, toreye uymadigi gerekcesiyle devlet meclisi reddetmistir. Bu tarihi
ornek, Tiirk Devlet anlayismin hiikiimdarin sahsinin karizmatik 6zelligine ragmen;
istisarenin gerekliligini, torenin ustiinliigiinii acik¢a ortaya koymakta ve liizumu
halinde onun kararlarina karsi duruldugunu gostermektedir. Bu konu ile ilgili bir
baska dikkat cekici 6rnek de, “Miisliiman olursan bize baskanlik edemezsin”
muhalefetiyle karsilasan Kiiciik Yinal'm, Islamiyet’i kabul etmesine ragmen, tekrar

Samanliga dénmek zorunda kalmasidir.”

Eski Tiirklerde hakimiyetin intikaline bakilacak olursa; hakanligin 1rsi olarak
hanedandan birisine gectigi goriilir. Hakan olabilmek i¢in mutlaka “kut” verilmis
soya mensup olmak gerekirdi. Aym1 zamanda buda yeterli degildi. Zira, aile
icerisinde kut’un kime verilecegine dair bir kural yoktu. Dolayisiyla, biitiin hanedan
tiyeleri, hiikiimdar olma hak ve yetkisine sahiplerdi. Veliaht olma disinda; adil,
yetenekli, akilli, cesur olma gibi niteliklerin yaninda; se¢imi yapacak beylerle iyi
iliskiler icerisinde olmak da hakan olabilmek i¢in 6nemli hususiyetlerdi. Hakanlik bu
kistaslara uygun bir sekilde wrsen intikal ediyor, belli bir kisiye degil de aile
icerisinde en ¢ok hak edene nasip oluyordu. Boylece, Tanr1’nin hanedan icerisinde en

liyakatli olana Kut’u nasip ettigine inaniliyordu.”*

4.c. Teskilat

Tiirklerin 0zellikle de ilk donemlerinde kazandiklar: teskilat¢ilik 6zellikleri,
bircok ilim adaminin dikkatini c¢ekmistir. Tirkler, genellikle hayvancilikla

2 N. KOSEOGLU, a.g.e., s. 47.
M. NIYAZI, a.g.e., s. 60.
0. KASIKCIL, a.g.m., s. 890.

42



ugrastiklar1 icin gocebe bir hayat tarz1 yasiyordu. Cin tehlikesi de Tiirklerin yerlesik
hayati tercihlerini biiyiik 6l¢iide engelliyordu. Bu hayat sekli icerisinde yasayan bir
topluluk icin de, bozkirin sert kosullarina dayanabilmek, teskilat¢iligi zorunlu
kiliyordu. Sik sik yapilan catismalar ve hayatin getirdigi zorluklar ise oymaga
baghlik suurunu gelistirmis ve Tiirklerde teskilat¢iligi milli bir O6zellik haline

getirmistir.”

Eski Tiirklerdeki siyasi teskilatlanma ve devletin kurulusu ¢alismalar1 aileden
baslamaktaydi. Devlet kurmak amaciyla harekete gecen kisi; hem toplum nezdinde
saygi duyulan bir ailenin reisi hem de taninmig bir boyun baskaniydi. Boy baskani,
once cevresindekilerden baglayarak boylara otoritesini kabul ettirmeye calisiyor ve
bu say1 arttikca da devletin kurulusunu hizlandiriyordu. Boylece, aile etrafinda
baslayan teskilatlanma, diger boylara ve artarak toplumun diger kesimlerine dogru
yayiliyordu. Daha sonra ise; boylarin yani bodun bagkanligina yiikselen kurucu, belli
bir yerde ve belirli bir torenle kendisini basinda bulunan halkin hiikiimdar1 ilan
ederek tahta c¢ikiyor ve belirli iinvanlar alarak devletin kurulusunu tamamliyordu. Bu
suretle fiili olarak kurulan devlet, hizli bir bicimde teskilatlandiriliyordu. Devlet
teskilat1 yapilandirilirken; kendisinden onceki Tiirk devletlerinin tecriibelerinden de
istifade ediliyor; hatta cogu zaman varisi olan devletin teskilat1 aynen aliniyordu.
Yani tek degisiklik, iktidara yeni bir hanedanin gelerek, iktidarin el degistirmis

olmasiydz.”

Devlet teskilati; din, tore, cografi yapi, hayat tarzi, gibi amillerle yakindan
ilgilidir”” ve Tiirkler, tarihleri boyunca cok iyi isleyen idari ve askeri teskilatlar
kurmuslar; bu sayede genis topraklara ve halk topluluklarina hiikmetmislerdir.
Tirklerin teskilatcilik sahasinda yapmis olduklar1 c¢aligmalardan, ozellikle Oguz
Kagan’in boy teskilati ile Mete Han’in askeri alandaki “onlu sistem” ve idari
alandaki “ikili teskilatr” biitiin Tiirk tarihi boyunca yasayarak, diger Tiirk devletlerine

ornek olmustur.

» M. NIYAZI, a.g.e., s. 64-65.
%S, KOCA, a.g.m., s. 827.
" M. NIYAZI, a.ge.,s. 65.
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BIiRINCi BOLUM

YUSUF HAS HACIB ve NiZAMULMULK

A. YUSUF HAS HACIB ve ESERI KUTADGU BILIG

Devlet yonetimini bir hayat tarzi ve disiince felsefesi olarak diisiinecek
olursak, gecmisten gelecege dogru kurulmus bir koprii niteligi tasidigini goriiriiz.
Gecmisten gelecege tasinan her tiirlii birikim, bir devletin bugiinkii siyaset ve
yOnetim anlayismin zincirini olusturacaktir. Zira ge¢cmisi tarih oncesi asirlara kadar
uzanan ve biiylik medeniyetler kuran Tiirk milleti de, tecriibeleriyle olusturdugu bu
zinciri gliniimiize kadar getirebilmeyi basarabilmis nadir milletlerden biridir. Bahsi
gecen bu zincirin en 6nemli halkasini ise; daha XI. asirda sade ve hukuk1 bir iislupla

yazilan Kutadgu Bilig olusturmaktadir.”

a. Hayati

Yusuf Has Hacib; Tiirk-Islam edebiyatinin ismi bilinen ilk sdir ve miitefekkiri
olup, Tiirk dili ve edebiyat1 bakimindan oldugu kadar, Tiirk kiiltiiriiniin de degerli
abidelerinden sayilan Kutadgu Bilig’in miiellifidir.” Eserini 462 (1069-1070) yilinda
Kagsgar’da tamamlayarak; Karahanli hakami Ebi Ali Hasan b. Siilleyman Arslan
Hakan’a ithaf etmistir.'®

Yusuf Has Hécib’in hayat1 hakkinda maalesef yeterli bilgiye sahip degiliz.
Hakkinda bildiklerimiz daha ¢ok Kutadgu Bilig’de gecen sozlere ve esere sonradan

% Cantiirk CANER, “Kutadgu Bilig’de Tiirk Yonetim Felsefesi”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalari, Say::
137, Istanbul, Nisan 2002, s. 139.

9 Kemal ERASLAN, “Yusuf Has Hacib”, islam Ansiklopedisi, C. 13, MEB, Istanbul 1986, s. 438.
1% Resid Rahmeti ARAT, “Kutadgu Bilig”, islam Ansiklopedisi, C. 6, MEB, istanbul 1986, s. 1038.
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ilave edilen mensur ve manzum mukaddemalardaki kisa bilgilere dayanmaktadir.

Eserin bir yerinde (b. 6627) zikredildigi gibi asil ad1 Yusuf’tur.'"’

Esere sonradan ayni devirlerde eklenmis olan iki ilavedeki agiklamalara gore;
Balasagun’da asil bir aileden diinyaya gelmistir.'* Sair’in dogum tarihi de kesin belli
degildir. Eserini tamamladiginda 50 yasmi asip, 60 yasin kendisini ¢agirmakta
oldugu (b. 365) goz 6niine alinirsa 1009-1019 yillar1 arasinda dogmus oldugu kabul
edilebilir. Zira eserini tamamladigr 1069/1070 yilinda 54 yasinda olduguna gore,
1017/1018 (408)’de dogmus olmalidir.'®?

“Memlekette ilmi, fazileti, zithd ve takvasi ile temayiiz eden sair, eserini
Balasagun’da yazmaya baslamis ve bir bucuk senede (bkz. b. 6624) tamamlayarak,
Tirk hiikkiimdarina takdim etmistir. Hakan ise; (Siileyman Arslan Han’in oglu
Tavga¢ Bugra Kara Han Ebu Ali Hasan)'® yaziyr begenmis ve 6diil olarak da,
Balasagunlu Yusuf’a, “Has Hacib”'® (mébeyinci, bas mabeyinci) iinvanmi

L0 106
vermistir”.

Yusuf, bu makdma yiikselmisse de; O’nun Kasgar’a gelmeden daha Once
Tiirk yonetim anlayis1 ile ilgili bilgilere sahip oldugunu da sdyleyebiliriz. Hatta
Yusuf’un Balasagun’da veya bagka bir Karahanli sehrinde bir siire saray hizmetinde
caligmis olmasi dahi kuvvetli bir ihtimaldir. Ciinkii daha bu goreve gelmeden yazmis
oldugu eseri Karahanl saray teskilati ile ilgili olduk¢a ayrmtili bilgiler vermektedir.
Verilen bu tafsilath bilgiler de saray icerisinde her hangi bir hizmette bulundugu

ihtimalini dogrular mahiyettedir.'"’

XI. asrin onemli kiiltiir merkezlerinden olan Balasagun ve Kasgar’in; Yusuf

Has Hacib’in yetismesinde onemli bir rol oynadigi muhakkaktir.'”® Nitekim Yusuf

"' K. ERASLAN, a.g.e., s. 438.

2R, R. ARAT, a.g.m., s. 1038.

' K. ERASLAN, a.g.e., s. 438.

1% Arat’a gore adi gecen Tiirk hakanimin, Karahanli hiikiimdarlar cetvelinde yeri dahi yoktur. Bu
zatin, uzun bir devre siiren hakanligi ancak, devreye ait olup, Yarkend’de tanzim edilmis bulunan
Arapca bir mahkeme vesikasi ile tespit edilebilmektedir. (R. R. ARAT, “Kutadgu Bilig ve Tiirkliik
Bilgisi”, Tiirk Kiilttirti, Sayi: 98, Yil: IX, Ankara, Aralik 1970, s. 72).

195 Ayrintili bilgi icin bknz: Fuad KOPRULU, “Hécib”, I. A., C: 5, MEB, Istanbul 1988, s. 30.

1% A. DILACAR, Kutadgu Bilig incelemesi, Ankara 1995, s. 23.

"7 R. GENC, a.g.e., s. XVIIL

1% K. ERASLAN, a.g.e., s. 438.
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Has Hacib; “Ana dilinden, Arapca’dan, Farsca’dan ve memleketinde hala
konusulmakta olan Orta iran dillerinden Sogdakca’dan baska genis dil ve yaz1 bilgisi
elde etti. Firdevsi’nin Sehndme’sini, Farabi’nin ve Ibn. Sina’nin Arapca Felsefe
kitaplarim1 okudu, efsanelere merak etti, arliza, beldgat sanatina, kelama, Islam
bilgilerine, Tiirk atasozlerine, folkloruna, devlet orgiitiine, felsefeye, Budhaciliga,
ahlaka, toplum bilime, matematige, astronomiye, hekimlige, diis yorumu sanatina
dald1. Ayrica, okguluk, avcilik, kusculuk gibi Tiirk sporlarmi da 6grendi, satrang ve
cevgen oyunlarina da yabanci kalmadi.” Sayilan bu gercekleri, Kutadgu Bilig’i
okurken de gdrmek miimkiindiir. Yusuf’un 6grenim hayati ile ilgili yeterli bilgiye
sahip olmasak da onun; felsefe, ahlak, toplum bilim ve diger bilgilere vakif olmasi,
diger alimlerden ve onlarm caligmalarmdan haberdar oldugunu bizlere gosterir.'”
Ozellikle de kendi cagdaslar1 olan; Firdevsi (934—1020), El-Buruni (972-1048), ibn
Sina (980-1037), Farabi (870-950), Omer Hayyam (1040-1123) ve bunlar capindaki

biiyiik alimlerden haberdar olmus ve onlardan ¢ok iyi faydalanmgtir.''

Yusuf Has Hécib’i digerlerinden aywran en onemli fark; eserini Arapga degil
Tiirkce yazmis olmasidir. Onu ayn1 zamanda Nevatl ile en yiiksek seviyesine ulasacak
olan Orta Asya Islami Tiirk kiiltiiriiniin ve oradaki Tiirk yaz1 dilinin kurucusu olarak

da tanimamz gerekir.'"!

Yusuf Has Hacib’in dogum tarihi gibi 6liim tarihi ile de ilgili kesin bir bilgi
yoktur. Eserin hatimesinde ¢ok yaslandigindan, hayatin1 insanlara hizmetle
gecirdiginden, bu yiizden de Tanri’ya ibadette ge¢ kaldigindan bahsetmesi, onun

uzun bir yasam siirdiigiine delalet etmektedir.''>

Kutadgu Bilig’i Tiirk hiikiimdarina
sundugu zaman; sagligr bozulmus, gozii zayiflamis, yasliliktan ve dermansizliktan
yakian, ellisini ge¢mis birisiydi. Zira bundan sonra da fazla bir hayat siirmemis olsa

gerek. Karahanli hakani Bugra Han 1103 senesine kadar tahtta bulunduguna gore;

' A. DILACAR, a.g.e., s. 22.

10 Abdiilkadir INAN, a.g.m., s. 112.

" A. DILACAR, “Kutadgu Bilig’in 900. Yildéniimii (1069-1969) ve Balasagunlu Yusuf”, Tiirk
Dili, C. XX, Yil: 18, Sayi: 211, Ankara, 1 Nisan 1969, s. 8.

"2 K. ERASLAN, a.g.e., s. 438.
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Yusuf’un onun zamanmnda Olmiis oldugu soOylenebilir. Mezarinmm memleketi

Balasagunda’m1 yoksa Kasgarda’m1 oldugu ise belli degildir.'"

b. Eseri

b.a. Eserin Adi ve Dili

Yusuf Has Hacib tarafindan Tiirk kiiltiiriine kazandirilan Kutadgu Bilig;
bircok arastirmacinin dikkatini cezbetmis ve eser ile ilgili bircok konu da
degerlendirilmeye calisilmistir. Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig’i; “Kitabin adini
Kutadgu Bilig koydum; okuyana kutlu olsun ve ona yol gostersin” ifadesiyle
tanimlamistir. Fakat Yusuf’un bu sozlerine ragmen, eserin ad1 lizerinde tam bir goriis

birligine varilamamustir.

Kut’un, “saadet” manasinda ifade edilmesine sik¢a rastlanmaktadir. Nitekim;
Vambery, Radloff, V. Thomsen ve diger baz1 yazarlar kut’u bu anlaminda diistinerek
terclime etmislerdir. Barthold’da, Kutadgu Bilig’e; “mesud edici ilim” seklinde
yaklagmus; “saadet ve baht” anlaminda gordiigii kut’u “hiikiimdara layik olan ilim”

bi¢iminde degerlendirmistir.'"*

“Bilig, bilgi demektir. Kutadgu tabirinin etimolojik olarak Kut+ad+gu="kutlu
kilma” demek oldugu muhakkak ise de, kok unsur durumundaki kut’un manasi sarih
degildir. M. F. Kopriili Kutadgu Bilig’i, “saddet veren”, “padigahlara layik” tarzinda
aciklamistir. Eserin nésiri ve terciimecisi R. R. Arat’in fikrince, adin manas1 “kutlu
ve mesud olma” bilgisi olup eser; “insana her iki diinyada saadete ermek icin takip

edilecek yolu gostermek iizere kaleme almmustir”.'"

'3 A. DILACAR, a.g.e., s. 24.
"4 UUmit HASSAN ,”Karahanhlar ve Kutadgu Bilig”, Tiirkiye Tarihi, c.1,istanbul, 2002,s.311
'3 brahim KAFESOGLU, a.g.m., s. 8.
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Sadri Maksudi Arsal’a gore Kutadgu Bilig; eski Tirk¢ce “mesut kilma ve
devlet idare etme ilmi” anlamina gelmekte ve Yusuf Has Hacib kitabma bu ismi

vermekle bilhassa ikinci manay1 kastetmektedir.''®

Ibrahim Kafesoglu’da, S. M. Arsal’in bu goriisiinii destekleyerek, kitabin
adinin manas1 hususunda sunlar1 belirtmistir: * Talih, saadet, bahtiyarlik ikinci
planda kalan ve ancak ¢ok sonralar1 ortaya ¢ikan tali manalar durumundadir ki, daha
cok Bat1 Tiirk lehgelerinde goriilen bu anlam degisikligi ve anlam genislemesinde,
Islami cevrenin tesiri rol oynamis goziikmektedir. Kut’'un “miibarek” manis1 da
Tanr1 ile olan ilgisinden dogmaktadir. Yusuf’'un cagdasi olan Kasgarli Mahmud
tarafindan da “kut” kelimesine “devlet” manasi verilmistir. Su halde Kutadgu Bilig

b2 13

daha ziyade, “hiikkiimranlik bilgisi”, “siyasi hakimiyet bilgisi” veya “devlet kilan ya

da devlet yapan bilgi” manalarma gelmektedir”.'"’

Agah Sur Levend ise; eserin adinin anlamu ile ilgili olarak diger bir ¢ok
arastirmaci gibi eserin ismini, “kutluluk ve mutluluk veren bilgi”118 manasinda; Ali
F. Karamanlioglu K. B.’nin adim1 “Devlete erisme bilgisi”119 seklinde; Fikri
Silahdaroglu’da hemen hemen benzer bir ifadeyle, “Saadetli kilan bilgi” veya
“Devlet kazandiran bilgi”'® olarak ¢evrilmisti. Bunun yaninda A. Caferoglu;
Kutadgu Bilig’in adinda yer alan “kut”un “saadet” demek oldugunu, dolayisiyla da
“Saadet veren ilim” anlamina gelerek “bilig’in” zaman icerisinde siyasal-yonetimsel

<121

bir hiiviyete biirtindiigiinii ~ belirtmigtir.

Kutadgu Bilig hakkindaki en iyi degerlendirmenin Ibrahim Kafesoglu'na ait
oldugunu ileri siiren Resat Geng’e gore ise; “Yusuf devletin sifatindan soz ederken,
kut’u dogrudan dogruya “devlet” kelimesinin karsiligi olarak kullanmistir. Ne var ki

kastedilen devlet, “state” degildir. Zira Tiirklerin bu anlamda “il” veya “el”

" Sadri Maksudi ARSAL, “Kutadgu Bilig”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi
Dergisi, C. XIII, Yil: XIII, Istanbul 1947, s. 657.

"1 KAFESOGLU, a.g.m., s. 27.

"8 Agah Sirrt LEVEND, “Yazilisinm 900. Yildoniimiinde Kutadgu Bilig”, Tiirk Dili, C. XX, Sayz:
211, Y1l: 18, Ankara, 1 Nisan 1969, s. 1.

"% Ali F. KARAMANLIOGLU, “Kutadgu Bilig’in Diline ve Adma Dair”, Tiirk Kiiltiirii, Sayi: 98,
Yil: IX, Ankara, Aralik 1970, s. 131.

2" Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Giiniimiiz Tiirkcesine Uyarlayan Fikri SILAHDAROGLU,
Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, 1000 Temel Eser Dizisi/163, Ankara 1996, s. VIIL

21 . HASSAN, a.g.m., s. 311.
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kelimesini kullandiklar1 bilinmektedir. Buradaki devlet (yani kut) bugiin kullanilan
“devlet kusu” deyimindeki “devlet”in igerdigi anlamdadir ve bu bakimdan yine
yazara gore, kut’u “baht, iyi talih, ikbal, ugurluluk ve saadet” anlamlarindan baska
asil, “Siyasi hakimiyet kudreti, yani devleti idare kudret ve selahiyeti” anlaminda
gormek gerekmektedir. R. R. Arat’in “kut”u daha ¢ok “saadet” olarak cevirmesini
elestiren Geng, kelimenin mutluluk anlaminda degil, “devlet, ikbal” anlaminda ele

almas! geregine isaret etmektedir”.'*

Ayni zamanda Kutadgu Bilig’de islenen esas tema “ideal insan”dir. Yusuf
Has Hacib, bu ideal insan tipini miicerret olarak ortaya koymaz; onu cemiyet icine
yerlestirerek, sahislarin diger sahislarla ve devletle olan iliskisini inceler. Boylece
Kutadgu Bilig, hem sosyoloji hem de siyaset ilmi ile ilgili bir eser haline gelir. Bu
sebepten kelime kelime “mesut olma bilgisi” anlamina gelen “Kutadgu Bilig”; terim
olarak “siyasetname” manismi kazanmistir. Mensur ve manzum mukaddeme de
Kutadgu Bilig i¢in; Cinlilerin “Edebii’l-Miildk”, Turanhlarin ise “Kutadgu Bilig”
dediklerinin kaydedilmesi, bu ismin terim olarak “siyasetndme” anlamimi kazandigini

gosterir. 123

Kutadgu Bilig, dil ve edebiyat bakimindan da biiyiik 6nem tasir. Zira Yusuf,
siir sanatinin teknik ve inceliklerini tam anlamiyla tasiyan bir eser mahiyetinde,
kendi ¢aginin edebi Tiirkcesinde yazilmus ilk Islami-Tiirk manzum eseri olup, klasik
Tiirk siirinin kurulmasini da saglamistir. Bu bakimdan medeniyet sahasina giren Orta

Asya Tiirklerinin kiiltiir gelismesinde bu eserin rolii biiyiik olmustur.'**

Kutadgu Bilig temel yapisi itibariyle manzum bir hikdye olsa da; eser
icindeki sahislarin karsilikli miinazaralari; esere tiyatro havasi da katmustir. Bu
acidan Kutadgu Bilig’e, Tirk edebiyatimin ilk tiyatro eseri denilebilir. Ayrica

sahislarin belli kavramlar1 temsil etmesi ile allegorik (temsili) bir yapitta olmaktadir.

122
a.g.e.,s. 313. ) _
' Biiyiik Tiirk Klasikleri, “Yusuf Has Hacib ve Kutadgu Bilig”, C. 1, Otiiken, Istanbul 1985, s.
133.
12 A. BOMBACI, “Kutadgu Bilig Hakkinda Baz1 Miilahazalar”, Kopriilii Armagim, ist. 1953, 5.69
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Kutadgu Bilig’e bu 0Ozellikleri agisindan baktigimizda, yar1 hikdye yar1 tiyatro

tarzinda kurulmus, allegorik manzum bir eser oldugunu sdyleyebiliriz.'>

Esere baktigimizda; Yusuf Has Hacib’in Tiirk yazi diline hakim oldugunu; bu
alanda Uygur geleneklerini idime edip, yiikselttigini ve eserini yazarken IslAim
sanatkarlarin1 6rnek alarak, aruz veznini kullandiginm goriiriiz. Kutadgu Bilig; ilaveler
ile birlikte 88 baglik altinda toplanmistir. Eserin ana kismin1 teskil eden ve kisaltilmig
miitekarip, yani “fa’iilun fa’iilun fa’iilun fa’il” vezninde yazilmistir. 1-6520. beyitler
arasi, mesnevi tarzinda olup kendi aralarinda kafiyelidir. Eserin sonuna eklenmis
olan parcalardan 44 Beyitlik bir kisim (6521-6564) tam miitekarip ve késide
tarzindadir. Tiirk edebiyatinda yeni oldugunu kolayca tahmin ve tasavvur
edebilecegimiz arlizun, ek kisimlardaki kéfiye disinda, sair tarafindan piiriizsiiz bir
bicimde kullanildigini goriiyoruz. Eser, sairin intihap etmis oldugu yar1 hikaye ve
yar1 temsil tarzinda, arada hareketi hazirlayic1 ve izah edici monologlar ve canli
tasvirlerin siislemis oldugu sahneleri ile biitiin olarak dyle miikemmel bir tislup ve
mimari cergeve icine oturtulmustur ki, bu malzemeye daha bagka nasil bir bi¢cim

verilebilecegini diisiinmek dahi ¢ok giictiir.'*

Nazim sekli ve vezni agisindan Sehname gelenegine bagli olan Kutadgu
Bilig; kafiye bakimindan ise halk siiri gelenegine uymaktadir. Zira halk siirinde
oldugu gibi Kutadgu Bilig’de de ¢ogunlukla yarim kéfiye kullanilir. Hatta bazen,
yine halk siirinde oldugu gibi; birbirinin aynis1 olmayan fakat telaffuz yerleri yakin
bulunan seslerle de kafiye yapilir. Cok seyrek de olsa cinashi kafiyeye de rastlanilir.
Redif goze carpmayacak kadar azdir. Eserin bir 6zelligi de; Uygur siirinde goriilen

A e .. . .. 127
misra bagi kafiyesini, yer yer devam ettirmesidir.

Yusuf Has Hacib; Tiirk¢e olan manzum eserini aruz vezniyle yazmak istemis,
ancak Arap ve Fars edebiyatlarma has bu vezne, Tiirk¢eyi uydurmak kolay
olmamistir. Bu nedenden dolay1; eserin bircok yerinde soyleyis bozukluklar:
goriilmektedir. Hatta bu durum bir¢cok Avrupali bilgini de yamltarak hataya

sevketmis, onlar1 eserin on birli hece vezni ile yazildig1 yanilgisina diistirmiistiir. Bu

'3 (Ozlem ACINDI, Kutadgu Bilig ile Siyasetnimedeki Halk Anlayislarmin Karsilastirilmasi,
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Nigde Universitesi, Nigde 2006, s. 7.

2°R.R. ARAT, a.gm,, 1. A, s. 1039-1040.

'*" Biiyiik Tiirk Klasikleri, a.g.m., C.1., s. 134,
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hataya sebep olan diger bir etken de, eserin dilinin genelde tam bir Tiirk¢e olusu ve
bu yogun Tiirk¢e yaninda Arapc¢a ve Farsca sozciiklerin dikkati ¢ekecek oranda az

kullanilmis olmasidur.'*®

Yusuf Has Hacib’in, eserini Tiirkce yazmaktaki tercihi; sahsi siiklerden ¢ok,
milli saiklere dayanan suurlu bir tercihtir. Eserini diger bir¢oklarmin yaptigr gibi
Arapca veya Farsca yazabilir; bekledigi bir miikafat varsa yine elde edebilirdi. Yusuf
Has Hacib gibi yetismis bir miitefekkirin Arapca ve Farsca bilmemesi diistiniilemez
dahi. Ancak Yusuf, Tiirkge yazmistir. Boyle bir tercih suursuz olamaz ve cagmin

sartlar1 icinde Tiirkce’nin ve Tiirk kiiltiiriiniin yararma cok énemli bir hadisedir.'*

Yusuf Has Hacib, Tiirkceye olan sevgisinden; eserinde su sekilde

bahsetmektedir:

“Bu Tiirkge sozii yabani geyik gibi gérdiim; onu yavasga tuttum, aldatarak
kendime yaklastirdim.”,"*° “Oksadim, 1sindirdim, ¢abucak bana géniil verdi; yine de
ara sira irkiiyor, korkuyor”,"”! “Ele gecirdigim gibi sozii takip ettim; onun miski

giizel kokular sagmaga basladr”.'*>

Yusuf Has Hacib; adetleri sayilabilecek kadar az olan Arapca ve Farsca
kelimeler hari¢, Kutadgu Bilig’i yazarken tamamiyla Tiirk¢e bir dil kullanmistir. R.
R. Arat’m belirttigi gibi, “Bu Tiirkge siiphesiz Uygur sahasinda islenmis Tiirkge
idi."*? Bu az sayidaki bazi Arapca ve Farsca kelimelerin ise eserde ge¢mesi de cok
dogaldir. Ciinkii hem IslAm’in kabuliinden ve hem de Islami ilimlerin revac
kazanmasindan sonra yazilmistir. Ancak yiizde yiiz Tiirk¢ce olmasa dahi, ki ifade
edildigi gibi bu yabanci kelimelere ¢ok nadir rastlanir, Tiirk dili ve edebiyatinin,
Tirk kiiltiirliniin ve yasantisinin en onemli mihenk tasidir. Eserde; hacib ve vezir
miistesna olmakla birlikte diger devlet adamlarinin adlar1 daima Tiirk¢edir. Buna

karsilik, Islam devletlerinde yaygin olan: emir, sultan, melik, hazinedar, sipahsalar,

28 yusuf Has Hacib, a.g.e., F. SILAHDAROGLU, s. VIIL

'* Yeni Tiirk Ansiklopedisi, “Yusuf Has Hacib”, C. 12, Otiiken, Istanbul 1985, s. 483.

0 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, (Cev: R. R. ARAT), T.T.K., Ankara 2003, b. 6617.

Plage., b. 6618.

2 a.g.e., b. 6619.

'3 Halil INALCIK, “Kutadgu Bilig’de Tiirk ve iran Siyaset Nazariye ve Gelenekleri”, Tiirk
Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlar: 19, Seri: 1, Sayi: A2, Ankara 1966, s. 267.
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katip gibi linvanlara rastlanmaz. Bu iinvanlarin yerine “ilig, beg, beylerbeyi, subasi,

bitik¢i” gibi terimler kullantlmistir.'>*

Eserde kullanilan yabanci kelimeler yiizde onu gegmez. Ziihd ve takva sahibi,
samimi bir Miisliman olmasina ragmen, Kutadgu Bilig’de; Allah’in yerine daima
Tiirkce; “Tanr1”, “Bayat”, “Ugan” ve nadiren “Rab” kelimelerini; Peygamber ve
Resul yerine de, “Yalava¢c” ve “Savcr” kelimelerini kullanmis; Cennet ve
Cehennemden ise bahsetmemistir.'>> Netice itibariyle; Kutadgu Bilig dili i¢in; eski
ve yeni kiiltiir cevrelerimizden gerekli veya normal bir 6lciide yabanci kelime

almmis ve heniiz safligin1 koruyan bir Tiirkcedir denilebilir."*

b.b. Eserin Genel Muhteviyati

Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig’i; onsoz ve giris eklemeden 85 baba ayirmus,
6520 Beyit halinde ve miitekarip vezninde, 6gretici bir destan ya da siyasetname
olarak yazmustir. Esere sonradan iki defa onsdz seklinde ilaveler yapilmistir. Bu
ilavelerden ilkinde; bas tarafa 77 beyitlik bir girig, sona 3 bablik 125 beyit ve bastaki
77 beyitin sonuna, bu sekilde sayis1 88’e yiikselmis olan bab basliklarinin dizini
seklindedir. Ikincisi ise; ilk ekin basina getirilen 38 satirlik diiz yazi &nsozdiir.
Sonradan yapilan bu eklerle beyit sayis1t 6645’°e yiikselmisse de sona dogru yer yer

bosluklar vardir. Sondaki 3 bablik Yusuf Has Hacib tarafindan yazilmustir.'?’

Eserin basinda yer alan tevhitten, naattan ve dort sahdbenin zikrinden sonra,
Karahanl hiikkiimdar1 Bugra Han’in medhiyesi gelir. Bunu kisa ve veciz bir bigcimde
anlatilan yaratilis kismi ile insanin akil ve bilgi sayesinde hizmet kazandigi, dilin
faydas1 ve zararlar1 hususundaki bablar takip eder. Daha sonra, eser okuyuculara

takdim edilerek, ana hatlar1 belirtilir ve esas konuya gelinir.

Kutadgu Bilig, dort temel iizerine kurulmustur:

4 M. Sakir ULKUTASIR, “Yusuf Has Hacib ve Kutadgu Bilig Uzerine Kiiciik Bir Arastirma”, Tiirk
Kiiltiirii, Sayi: 98, Yil: IX, Ankara, Aralik 1970, s. 91-93.

B3 ALINAN, a.gm., s. 117.

%% A, F. KARAMANLIOGLU, a.g.m., s. 130.

7 A. DILACAR, a.ge.,s. 71.
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1. Dogru Kanun (koni torii)-Kiintogdu (hiikiimdar)
2. Saadet (kut)-Ay Told1 (vezir)
3. Akil (ukus)-Ogdiilmis (vezirin oglu)

4. Hayatm sonu (akibet)-Odgurmus (zahid)

Eserde, bunlarin haricinde; Ay-Toldi’'nin Hacib ile bulugmasini saglayan
Kiisemis; huzura kabulii saglayan Hacib, arada hizmet goren Oglan; haber getiren
Yumus¢t ve Zahidin yaninda ¢alisan Kumaru’da, istirak nispetleri az olmakla
birlikte, gorevli olarak temsili mahiyet tasgimaktadirlar (Kiisemis-arzu; Kumaru-

vasiyet).'®

Bu dort kisinin aralarinda gecen hikaye ise ozetle su sekildedir: Adaleti seven
ve devletine faydali olmak isteyen hiikiimdar Kiin Togdr’nin yardimeist yoktur.
Hakan’1n iyiligini duyan Ay Toldi, kendisini Hakan’a tanitma imkéni bulur ve daha
sonra akli ve bilgisi sayesinde kendini ispat ederek vezir olur. Hizmet eder ve devlet
idaresine dair fikirlerini ifade eder. Hastalanarak 6lmeden once ise Hakan’a oglunu
salik verir. Hakan Ay Toldr’nin 6liimiinden sonra, oglu Ogdiilmiis’ii vezir yapar.
Ogdiilmiis, babasmin vasiyetlerini goz oniinde tutarak hizmet eder. Bundan memnun
olan Hakan, vezirine bir yardimci bulmak ister. Ogdiilmis, dagda hayatin1 gegiren
Odgurmug’ salik verir. Odgurmus, Hakan’in ti¢lincli ¢agrisina cevap vererek onun
yanmna gelir. Hakan’la konustuktan sonra ise geri daga doner. Ogdiilmis Hakan’la
yalmiz kalinca tekrar ona nasihatler verir. Daha sonra yaslandigini ileri siirerek
Odgurmis’mn yanma gider. Odgurmis, onun bu gelisini dogru bulmaz ve geri
donmesini ister. Bunun iizerine Ogdiilmis geri saraya donse de; Odgurmis’in
hastaligin1 duyar ve geri daga gider. Odgurmis, ona son sozlerini sdyleyerek
ogiitlerde bulunur. Ogdiilmis saraya geri dondiigiinde konusulanlar1 Hakan’a anlatir.
Hakan, ona arkadasini yalniz birakmamasini sdyler. Fakat Ogdiilmis, eve doniince
Odgurmus’un 6liim haberini alir ve aglayarak yas tutar. Hakan, vezirine taziyede

bulunur ve sonunda her ikisi de bas basa vererek yurdu adaletle yonetirler.

P8 R.R. ARAT, a.gm,, 1. A, s. 1040.
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Kisaca Ozetlenen bu konusmalarda; Hakan’a verilen nasihatler, devlet ve
hiikiimet kavramlar1 iizerinde ileri siiriilen fikirler, diinya nimetleri iizerine sdylenen
sozler, bireysel ahlak kaideleri ve hiikiimdarlik i¢in gereken vasiflar ayrintili bir

sekilde ifade edilir.'”

Ayn1 zamanda; insanlarin yetigmesi, hayat anlami, diinya zevkleri ve her iki
diinyada mutlu olmak i¢in insanlarin nasil davranmasi gerektigi hususu iizerinde
duran Yusuf Has Hacib; fertlerin toplum icindeki gorev ve sorumluluklar:
bakimindan, ictimal miiesseseler ile bunlar arasindaki iligkilere de genis bir yer
vermistir. Eserde gecen bu fikirler; Tiirk devlet teskilatinin felsefesini ve ahlaki
temelini teskil eder ki, eski ve yeni donemleri birbirine baglanmasi ac¢isindan biiyiik
bir deger tagimaktadir. Kutadgu Bilig’in sonunda, eserin esas yapisindan ayrilmig
olan ve ilave olarak kabul edebilecegimiz ii¢ ek vardir. Bunlardan ilki genclik
donemine acima ve yaglhlik, ikincisi zamanm bozuklugu ve dostlarin cefasi ile ilgili

olup, sonuncu ilave de ise Yusuf Has Hacib, kendi kendine nasihatlerde bulunur.'*’

Eserde islenen konular dikkate alindiginda, Oncelikli olarak devlet
yonetiminin tanimi ve ilkeleri, devlet teskilatlanmasi, fert-toplum ve fert ile devlet

arasindaki iliskinin ele alindigi goriilmektedir.'*'

Bunun yaninda toplum i¢indeki
cesitli ziimreler ve meslek sahiplerinde olmasi gerekli 6zellikler tafsilatl bir bigcimde
anlatilir. Hiikiimdarin, Beylerin, vezirlerin, ordu komutanlarinin, elgilerin, saray
yazicilarinin, mabeyincilerin, asc¢1 ve ickicibasilarin, hizmetkarlarin sahip olmasi
gereken vasiflar ve bunlarin nasil hareket etmeleri gerektigi teker teker belirtilir.
Hizmetkarlarin Beyler iizerindeki haklar1 ve nasil hareket etmeleri gerektigi, ayrica
Beylerin de bu hizmetkarlara nasil davranmalar1 gerektigi anlatilir. Alimler,
hekimler, miineccimler, riiya tabircileri, efsuncular, ciftciler, sairler, tacirler, esnaf ve
sanatkarlar, fakirler ile halka ve peygamber soyundan olan kimselere karsi nasil

davranilacag1 belirtilir. Aile i¢i iliskiler, esde bulunmasi gerekli ozellikler ve

cocuklarm yetistirilmesinde dikkat edilecek hususlar ifade edilir.'**

%% Agah Sirrt LEVEND, “Kutadgu Bilig”, Tiirk Dili, C. XX, Yil: 18, Sayi: 211, Ankara, 1 Nisan
1969, s. 2.

“OR.R. ARAT, a.gm., 1. A, s. 1041-1042.

! Cantiirk CANER, a.gm., s. 2.

' Biiyiik Tiirk Klasikleri, a.g.m., s. 133.
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Kutadgu Bilig’de; secaat, namuskarlk, sadakat, az konusmanin yararlari,
kadere ve kazaya riza gosterme, diiriistlik, a¢ gozlii olmama, biiyiiklere saygi
kiiciiklere sevgi gibi insani ve ahlaki vasiflarin anlatilmasi; esere igctimai agidan

biiyiik bir 6nem kazandirmaktadr.'*?

Eserde, en ¢ok Onem verilen konulardan biri
de; yasamin kisaligi ve oliimdiir. Dini hasletler ile maddi hayat diisiincesi arasinda
saglam bir denge kurulmustur. Tiirk-Islam geleneklerinin yaninda eski Tiirk toresi ve
dini inanis1 da 6nemli bir yer tutar. Kutadgu Bilig’de bahsi gecen Karahanhlar
donemi Tirk toplumudur. Dolayisiyla o donem i¢cin c¢ok ehemmiyetli bilgiler

icermektedir. Bu acidan bakildiginda eser, tarihi bir deger tagimaktadir.'**

Kutadgu Bilig; ilk bakista devlet teskilati ile ilgili konular1 icine aliyormus
gibi goziikse de; gercekte teskilat yapisindan ziyade; toplumu olusturan fertler ile
bunlarin gorev ve sorumluluklar1 iizerinde durmakta; donemin hayat felsefesini
ortaya koymaktadir. insana her iki diinyada da tam manasiyla mutlu olabilmek icin
takip edilecek yolu gostermek amaciyla yazilmigtir. Yani, bir¢coklarin zannettigi gibi;
devlet gorevlilerine ahlak dersi veren kuru bir nasihat kitabi degildir. Yusuf eserinde;
insan hayatmin manasin1 irdeleyerek; fertlerin toplum ve devlet icindeki yerini

belirleyen bir hayat felsefesi sistemi olusturmaktadir.'®

Kutadgu Bilig, incelendiginde; eserin yazilis amaci ve toplumdaki fonksiyonu

wsrarla belirtilerek, kitaptaki bilgi ve tavsiyelerin hizla benimsenmesi istenmektedir:

“Ey bu kitab1 makbiil bulan ve bu Tiirk¢e esere hayretle bakan kimse”, “Yine
bil ki, bu kitap herkese yarar, fakat memleket ve sehirleri idare i¢in hiikiimdara daha

9146

cok faydali olur.

Bu iki beyit; kitabin 6zellikle yerlesik medeniyetin geregi olan sehir hayat1 ve
biiyliyen devletin idaresinde ortaya c¢ikan sorunlari belirtmekte ve bu sorunlari

c¢ozmesi gereken hiikiimdar1 yeni kosullara gore bilgilendirmek amacini tasidigi

"3 M. S. ULKUTASIR, a.g.m., s. 92.

14 C. KAVCAR, “Kutadgu Bilig”, Tiirk Ansiklopedisi, C. 22, MEB, Ankara, 1975, s. 388.
145 g0s. yer.

16 yusuf Has Hacib, a.g.e., (Cev: R. R. ARAT), b. 33-34.
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aciklanmaktadir. Yeni kosullara, yeni ¢Oziimler ve yeni insan tiplerinin gerekli

oldugunu vurgulayan bu ifadeler; kiiltiir degisimini gostermektedir.'*’

Kutadgu Bilig, adindan da anlasilacag: iizere; insana her iki diinyada, tam
anlami ile saddete ve mutluluga ulasmak i¢in izlenecek yolu gostermek amaciyla
yazilmistir. Ayrica, bugiin dahi boyle bir calisma ile ortaya c¢ikacak olan bir
miitefekkirin karsilagacagi zorluklar diisiiniiliirse; eserin samimi bir duygu ve i¢cinde
bulundugu topluma karsi derin bir sorumluluk hissi ile yazildigi goriiliir. Bu da

Yusuf’u bir miicahit mertebesine yiikseltmistir.'**

Eserin yazilisinda amaclanan esas hedef; devlet ve yonetim ile ilgili hususlar1
aciklamaktir ki, sairde bu noktayi; “Soziimii bu dort sey; kanun, kut, akil ve akibet
izerine sdyledim” diyerek tasrih etmis ve eserde anlatilan tiim konular bu dort ana

. . 14
esas iizerine kurulmustur.'*

S. M. Arsal’a gore ise; “Eserin gayesi, bir taraftan on birinci asirda miinevver
Tirklerin ahlak, hukuk ve devlet idaresi sahasindaki ananevi telakkilerini ve o
devirdeki hukuki teskilat1 bir kitapta tespit ederek bu ananevi telakkilerin gelecek
nesillere gecmesini temin etmek; diger taraftan da Hanlara ve diger devlet

adamlarina bu ananeleri izah ve bu telakkileri telkin etmektir’’.'>°

Yusuf Has Hécib; Tiirk dili ve edebiyatinin en dnemli eserlerinden biri olarak
kabul edilen Kutadgu Bilig isimli muhtesem yapitinda, bizlere verdigi mesajdaki
nasihatleri soyle siralayabiliriz; Tanr1’ya bagli bulunma, 6liimii ve ahireti unutmama,
akla ve bilgiye deger verme, cocuklar1 okutup yetistirme, dinlemek ve okumakla
bilgi edinme, her iste dogruluk arama; temiz diisiince sahibi olma, diinyaya ve gecici
zevklere diiskiin olmama; dile, bogaza ve nefse hakim olma; zor kullanmaktan,
hirsizliktan, yalandan, ickiden, haksizliktan, kaba sozden, dedikodudan, gevezelikten
ve acelecilikten kaginma; sabirli, comert, hayirsever olma; yapilan bir iyilige karsilik
beklememe; disiplin, dogru yasa, diizen ve adalet saglama; iffet ve namusa simsiki

bagl olma; arkadaslar1 iyi secerek bozguncularla birlik olmama; biiyiige ve kadmna

"7 Umay TURKES-GUNAY, “Kutadgu Bilig”, Tiirkler, C: 3, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara 2002,
s. 815.

S R.R. ARAT, a.gm,, 1. A, s. 1039.

91, KAFESOGLU, a.gm., s. 9.

0'S. M. ARSAL, a.g.m., s. 659.
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saygi, cocuga sevgi ve merhamet; hizmetcilere sefkat gosterip onlara haklarini
verme; toreye baghlik; ilimli, agir bash, comert, alcak goniillii olma ve iyi bir isim

: 151
birakarak insanlarin hayir duasini alma.

b.c. Nesir ve Terciimeleri

Kutadgu Bilig’in simdiye kadar bilinen biri Uygur ve ikisi Arap harfleri ile
yazilmis olan yazma niishalariin iicii de eserin bu iiglincli tedvinine aittir. Ayni
niishanin istinsahlar1 olan bu niishalar arasindaki farkliliklara bakilirsa, bu metinlerin
zamanla oldukca onemli degisikliklere ugradig: goriiliir. Elde bulunan niishalarin en

iyi durumda olam kesinlikle Fergana Niishasidir.'?

454 sayfalik Fergana niishas1 Arap harfleriyle yazilidir ve en miikemmelidir.
1914°de Zeki Velidi Togan; bu niishayr Tiirkistan’da Fergana ilinin Nemengah
sehrinde bularak Ruslara tanitmistir. Bu el yazmasi niisha bir ara ortakliktan
kaybolduktan sonra, 1924’de Buharali bir 6gretmen olan Fitrat tarafindan tekrar
bulunmus ve Taskent’de yeniden tamitilmistir. 1934 yilinda Sovyet Bilimler
Akademisi bu yazmanin fotokopisini Tiirk Dil Kurumuna armagan ettikten sonra,

1943 yilinda da tipkibasimi T.D.K. tarafindan yaylmlanmlstlr.ls3

Kutadgu Bilig’in ikinci niishasi ise Arap harfleriyle yazilmis olan Misir
niishasidir. Misir Memluk Sultanlarindan Nasir i¢in hazirlanan bu niisha; 1896
yilinda Kahire’de bulunan Hidiv kiitiiphanesinin mahzeninde parcalanmis bir sekilde
bulunarak, sonradan yapilan calisma ile bir araya getirilebilmistir.””* V.V. Radlov
bundan hemen faydalanmustir. T.D.K.; Kahiredeki biiyiikelcimiz araciligiyla 392

sayfalik bu yazmanm fotokopisini getirerek 1943’de tipkibasimmi yaymlamistir,'>

Bu niishalar icerisinde, ilim mubhitine ilk malum olam Herat niishasidir.
1439’da Arap harfleri ile yazilmig bir niishadan Uygur harfleri ile istinsah edilmistir.

Kutadgu Bilig iizerinde yapilan ¢alismalara esas teskil etmis bu niisha; ¢cok 6zensiz

A DILACAR, a.ge., s. 156.

2R, R. ARAT, a.gm., LA, s. 1043.
>3 A. DILACAR, a.gm., s. 15.

P4 R.R. ARAT, a.gm,, 1. A, s. 1043.
'3 A. DILACAR, a.ge., s. 39.
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bir bicimde yazilmig; adeta bir miisvedde seklindedir. Herat niishas1 XV. Yiizyilda
Orta Asya ile Anadolu arasindaki siki kiiltiir iligkilerini gostermesi acisindan
onemlidir. Bu yazma, Fatih Sultan Mehmet zamaninda, Orta Asya kaleminde ¢alisan
Uygur katiplerinden Sehzade Abdiirrezzak Bahsi i¢in; Fenarioglu Kadi Ali tarafindan
1474’te Tokat’tan getirilmistir. Kadi Ali, inli alim Sams al-Din Muhammed b.
Hamze al-Fanari’nin torunu olup; Herat, Buhara ve Semerkand’da taninmis
ailelerden ders gormiis ve Fatih doneminin ilk zamanlarinda Anadolu’ya donmiis

olan AlA al-Din Ali b. Yusuf Bali b. Fenari’dir.'>®

Herat niishas1 6nce Tokat, orandan da 1474’de Fenarioglu Kadi Ali tarafindan
Istanbul’a getirilmis; Fatih’in hocasi Hayreddin Efendinin ismiyle amilan Cuma
mescidi mollalarindan Hoca Haci1 Dellal, bunu komsusu Nalbant Hamza’dan satin
almistir. Seneler sonra, Joseph von Hammer-Purgstall 1796 yilinda diplomat olarak
Istanbul’da bulunurken, sahaflarin bilgisizliginden yararlanmis ve bu cok kiymetli

niishay1 yok pahasmna satin alarak, Viyana Saray kiitiiphanesine vermistir."”’

“Kutadgu Bilig’e ait bazi parcalara bu ii¢ niisha disinda da tesadiif
edilmektedir. Bunlardan iki Beyit (1139 ve 1476. Beyitler) Gazi b. Ali Kutlug al-
Cubati tarafindan tertib edilmis olan bir mecmiiada bulunmaktadir. Kutadgu
Bilig’dekine benzer bir Beyitde, Altin-Ordu’nun payitahti olan Saraycik

harabelerinde ¢ikan bir vazo iizerinde yazilmis bulunmaktadir”,'®

Kutadgu Bilig’i ilim diinyasina tanitan ilk miistesrik Amedee Jaubert’tir.
1439°da Arap harfleri ile istinsah edilmis bir niishadan Uygur harflerine ¢evirmek
suretiyle Herat’ta yazilmis olan ve Viyana’da bulunan bir niishayr tetkik eden
Jaubert, 1825°de yayinladig1 bir makale ile kitabi tanitmis ve bazi bodliimlerini de
terclime etmistir. Daha sonra eser iizerinde 1857°de Rus Berezin ve 1862’de yine bir
Rus bilgini Ilminsky calismistir. 1870’de Vambery; eserden sectigi 1000 beyiti
yayimlayarak Almancaya cevirmis ve eseri oldukca iyi tanitmistir. 1871°de Alman
Schoot, 1890’da Vasiliev eseri ele almislardir. 1890°da Radloff; Herat niishasinin

tamamini1 Leningrad’da yayimlamistir. Radloff, 1891°de ise bu niishay1 bir de Mancu

POR.R. ARAT, 1. A., 5. 1043-1044.
7 A. DILACAR, a.g.m., s. 14-15.
S R.R. ARAT, a.g.e., s. 1044,
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harfleri ile ayr1 bir cilt haline de nesretmistir. 1893’te Melioronskiy, 1897°de Alberts,
1898’de Clermant-Ganneau ve gene 1898’de Rodloff, eseri tekrar ele alarak

incelemislerdir.

Radloff; Kutadgu Bilig iizerindeki caligmalarima 1900°de Herat ve Misir
niishalarin1 yeniden yaymlayarak ve eserin tamamini Almancaya g¢evirerek devam
etmistir. 1901°de Alberts ve gene 1901’de Goktiirk alfabesini ¢ozen Danimarkali
Thomsen; 1902’de Hartmann, 1903’de Joszef, 1908’de tekrar Radloff, 1912’de
Samaylovig, 1914’de Zeki Velidi Togan, 1922°de Barthold; ayni1 yil Fuad Kopriili,
1924’de A. Rahim ve A. Aziz (Kazanl Tiirk), ayn1 yil Samaylovi¢ ve Riza Nur,
1925’te Ozbek Tiirk’ii Fitrat, 1926’da Rus Malov, 1933’te Brockelmann, 1934’te
Samaylovi¢, 1935°te Nemeth, 1936’da R. R. Arat; eser iizerindeki tetkiknamelerini
nesretmislerdir. 1933’te Bornelli eseri kismen Italyancaya cevirmistir. 1938’te Z. F.
Findikoglu, 1940’ta Hiiseyin Namik Orkun, 1943’te Ahmet Caferoglu, 1944’te
Bertels, ayn1 sene Sadik Aran, 1945°te yine Bertels, 1948 ve 1951°de Molov yeniden
eser lizerinde caligmalar yapmuslardir. Ayrica 1943’te Valitova, Kutadgu Bilig’i

kismen Rusca’ya terciime etmistir."”

R. R. Arat; ii¢ niishaya da dayanarak, transkripsiyonlu ve tenkitli metnini
hazirlamig ve bu caligma 1947 yilinda Tiirk Dil Kurumu tarafindan yayimlanmstir.
Giintimiiz Tiirkcesine terciimesi de yine R. R. Arat tarafindan yapilmig; bunu da
1959 yilinda Tiirk Tarth Kurumu yaymlamistir. R. R. Arat ayn1 zamanda eserin
indeksini de hazirlamis ve “Kutadgu Bilig indeksi” adiyla, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma

Enstitiisii tarafindan 1979°da yayimlanmustur.'®

b.c. Eserin Onemi ve Degeri

Kutadgu Bilig; Tiirk kiiltiiriiniin eksik taraflarindan oldugu, adeta bir fikir
birligi halinde ileri siiriilegelen, ‘“adalet ve kanun” mevzllarin1 aydinlatmak

bakimimdan elimizde mevcut en kiymetli kaynak durumundadir. Bundan dolayidir ki

" Y1lmaz OZTUNA, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, C. 1, istanbul 1983, s. 145-146.
' Tiirk Dili ve Edebiyat1 Ansiklopedisi, “Kutadgu Bilig”, C. 6, Dergah Yayinlari, Istanbul 1986, s.
1
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Kutadgu Bilig, ilim diinyas: tarafindan tanindigindan beri, en fazla fikir yiiriitiilen

Tiirk eserlerinden biri olmustur.

1870 yilinda Vambery, Kutadgu Bilig i¢in; “Eserin Cince veya Fars¢a bir
kitaptan terciime veya adapte edildigini diisiinmiistiim, fakat yakindan inceledigim
zaman onun Tiirk mahsulii oldugu neticesine vardim” demektedir. 1901°de O.
Alberts eseri, felsefi bir kitap olarak gormiis; Ibn Sina yoluyla Aristotalesci fikirlere
baglamistir. Macar bilgini J. Thury’e gore ise; “Cince bir eserin Tiirk bakis ve
goriisiince uydurulmus bir terciimesinden ibarettir”. Barthold; “Bu tiir eserlerin her
millet tarafindan yazilabilecegini sdyleyerek, cok onemli bir eser olmadigint” ifade
etmistir. Samailovi¢ ise; Kutadgu Bilig ile Firdevsi’nin Sehnamesi arasinda edebi

yonden iliskiler aramstir.

M. F. Kopriili'ye gore eserde; “Cin tesiri degil ancak ihtiva ettigi efkar
itibariyle cok giiclii bir Ibn Sina etkisi mevcuttur”. R. R. Arat ise bu konuda su
sozleri sarfetmistir; “Yusuf bir¢oklarinin iddia ettikleri gibi mansip sahiplerine iyi
olmalar1 i¢in ahlak dersi veren kuru bir nasihat¢i olmaktan cok; insan hayatinin
anlamini gorevini tayin eden bir yasam felsefesi kurmus olan bir 4lim miitefekkirdir.
Kutadgu Bilig herhangi bir Cince eserden terciime edilmis degil, konusu agisindan

olmamakla beraber tamamen orijinal bir eserdir”.

A. Caferoglu; “XI. asrin en onemli edebi iiriinii olan Kutadgu Bilig’in hem
konu hem dil acisindan Arap ve Iran etkisi altinda kaldig1, bu eserle ilk defa Arapca
ve Fars¢a bir¢cok dil unsurlarimmin Tiirk diline girdigi, cogu dine ve bazilar1 ise

teskilata ait olan bu kelimeler sayisinin yiiz yirmiye ulastigr” diistincesindedir.

A. Bombaci; “eserin geneli itibariyle Islami kiiltiiriin etkisi altinda kaldigm1
ifade ettikten sonra, Ay-Toldr’nin {izerine oturdugu “top” ile eski Yunan tanrigasi
Tykhe’ye atfolunan “kiire” arasinda; hiikiimdarin elindeki “bigak™ ile eski Yunan’da
adalet kavrami olan Dike’nin alameti “kilic” arasinda ve yine eski Yunan tanricasi
Themis’in “licayakli iskemlesi” ile Kutadgu Bilig’deki hiikiimdarin “licayakli taht1”
arasinda siki bir iliski gormektedir. Bombaci’ya gore; bahsedilen bu agilardan

bakildiginda Kutadgu Bilig ile Yunan diinyasi1 arasindaki mutabakat tam gibidir”.
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S. M. Arsal’a gore ise; “Bu eser medeni bir Tiirk muhitinde, yiizyillardan beri
toplanmis ahlak, hukuk ve siyasete dair fikirlerin bir hulasasidir. Kutadgu Bilig’in
genis bir tahlilini ve Orhun kitabelerindeki devlet fikri ile karsilastirmasmi yapan
Arsal eserde; Cin tesiri ile devlet idaresinde akil ve ilimin rolii ve hiikiimdarin

ozellikleri agisindan Farabi’nin etkisini gérmektedir”.'®'

Halil inalcik; Kutadgu Bilig’de eski Hint-iran geleneklerini aragtirarak,
eserde iizerinde durulan devlet anlayisinin, siyaset ve ahlak kurallarinin genis dlgiide

Hint-iran kaynaklarina dayandigima siiphe olmadig1 neticesine varmustir.'®*

Abdiilkadir Inan; Tiirk milletinin tarih icinde miinasebette bulundugu Hind,
Cin, Iran, Bizans kavimleriyle kiiltiir alisverisinde bulundugunun malum oldugunu
belirtmistir. Fakat A. Inan’a gore; Kutadgu Bilig’i okurken esas dikkati ¢ceken nokta;
eserde Islam oncesi doneme ait Tiirk Kkiiltiiriiniin derin izlerinin bulunmasidir.
Boylece tipki Kafesoglu gibi o da Kutadgu Bilig’de Tiirk felsefesinin ortaya

- 163
kondugunu savunmustur.

Agah Sirr1 Levend ise; Kutadgu Bilig ile Sehname arasinda vezin birliginden
baska birbirleriyle ilgisinin olmadigmi vurgularken; Yusuf Has Hacib’in Farabi
vasitastyla Aristo ve Eflatun; ayrica Ibn Sina’nin eserlerinden yararlanmis olduguna
siiphe olmadigini, bundan dolayr da Yusuf'un ibn Sina’nin 6grencisi sayildigini

belirtmistir.'®*

Yukaridaki ifadelerden de anlagilacagi gibi; Kutadgu Bilig iizerinde eski
Yunan, Cin, Iran, Hind, Ibn Sina, Farabi tesirleri oldugu mubhtelif bilginlerce ileriye
siiriilmiisse de yapilan son arastirmalarda, ihtiva ettigi istilah ve tabirlerle devlet
felsefesinin dayandigi temel ilkeler agisindan tamamen orijinal mahiyette oldugu
bugiin bilinmektedir. Eser miicerret bir “Gok Tanr1” inancina sahip olan Tiirklerin,
Islamiyet ve Islam medeniyetleriyle yiiz yiize geldikleri bir sirada kaleme alinmustir.
Bu gecis asamasindaki cesitli konular1 Miisliman-Tiirk diinya goriisii agisindan

islemis olmasi, 6645 Beyitlik dev bir yapitta Islami tabirlerin dahi Tiirkge verilmis

"1 KAFESOGLU, a.gm., s. 3-7.
"2 H. INALCIK, a.g.m., s. 267.

13 AL INAN, a.g.m., s. 112.

' A.S.LEVEND, a.g.m., s. 1-4.
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olmast; devlet, kanun, adalet, esitlik, zahidlik gibi hassas konularin Tiirkce ifade
edilmis olmasi; evrensel icerikte bazi benzetmeler bulunmakla beraber, muhteva
bakimmdan tamamen orijinal olmalari, Kutadgu Bilig’in tamamen milli ve orijinal

bir yapit oldugunu gostermektedir.'®

Kutadgu Bilig, medeni bir Tiirk muhitindeki asirlardan beri toplanmis ahlak,
siyaset ve hukuka dair diisiincelerin; XI. yiizyildaki Tirk kiiltiirliniin  bir
saheseridir.'®® Bir toplumun basarili ve yaratici olabilmesi icin; icinde bulundugu
uygarlik derecesi ile kiiltiir birikiminin; birbirini tamamlayict olmasi1 ve ahenk
icerisinde bulunmas sarttir. Kutadgu Bilig, Tiirk-Islam uygarligmin ortaya ¢ikmasi
sirasinda beliren ihtiyaclarina yonelik ¢oziim yollar1 sunmakta ve cevaplarini da
konu ile ilgili verdigi orneklerle anlatmaktadir. Iste Kutadgu Bilig, bahsi gecen
sorunlara daha onceden yanit bulunmamasi veya bulunan ¢6ziim yollarmin islevini
yitirmesi lizerine ortaya c¢ikan bilinmezlik ve ¢eliskilerden dogan sikintiya kars: yol
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gosteren bir eserdir.

Birey, toplum ve devlet arasindaki iligkinin en iyi bigcimde ele alindigi
Kutadgu Bilig; aym zamanda Islam oncesi Tiirk yonetim fikrinin genis bir 6zetini
cikarmakta; Islamiyet’e gecis doneminin de temellerinin atilmasinda esin kaynagini
olusturmaktadir. Bu ac¢idan eser; hem bozkir yonetim kiiltiiriiniin hukukuna esit,
yasal ve mesru temelleri i¢ine alan bir yonetim kiiltiirii olarak tanimlanabilir, hem de

On Asya Tiirk medeniyetinin yonetim felsefesinin temeli sayilabilir.'®®

Yusuf Has Hacib; yazmis oldugu bu muhtesem eserle, doneminin en dnemli
ve ileri gelen alimlerinden biri oldugunu da kanitlamistir. Yusuf, bir alim oldugu
kadar, aym1 zamanda Tiirk toplumunun kalkinmasini ve refaha kavugsmasini
arzulayan ve bunu zamanim hakanina en etkili sekilde anlatmaya calisan idealist bir

miitefekkirdir.'®

“R. R. Arat, Kutadgu Bilig ile ilgili olarak; “O, ne bir methiye mecmuasidir,

ne bir kuru nasihat kitabidir, ne de bir siyasetnamedir” dedikten sonra sunlar1 da

1% Yeni Tiirk Ansiklopedisi, “Kutadgu Bilig”, C. 6, Otiiken, istanbul 1985, s. 2011.
%S M. ARSAL, a.g.m., s. 663.

7U. T. GUNAY, a.g.m., s. 813-814.

168 Cantiirk Caner, a.g.m., s. 140.

' A.S.LEVEND, a.g.m., s. 4
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eklemektedir; “Kutadgu Bilig’de sairin i¢inde bulundugu muhite ne dereceye kadar
temas etmis ve hayatin realitelerine ne kadar yer vermis oldugu meselesine gelince...
eserin her bakimdan tahlili ve tetkiki yapilincaya kadar, bu hususata kati bir sey
sOylemek miimkiin olmayacaktir. Bu mesele ilizerinde diisiiniirken, Yusuf’un her
seyden Once, bir sair oldugunu unutmamak lazimdir. Kutadgu Bilig ne vakalari
nakleden bir tarih, ne mmtika ve sehirleri tasvir eden bir cografya, ne din alimlerinin
ictihatlarini toplayan bir te’lif, ne hakimlerin fikirlerine istinat eden bir felsefe ve ne
de seyhlerin vecizelerine dayanan bir nasihat kitabidir... Bir edebi eserden bu gibi

teferruat1 beklemek ¢ok dar goriisliiliik olurdu”, ifadelerini kullanmigtir”.'”

B. NiZAMULMULK ve ESERI SIYASETNAME

a. Hayati

Devlet yonetimine dair Farsga “Siyasetname” veya diger adi ile “Siyerii’l
Miilk’tin yazari, tinlii Selcuklu veziri Nizamiilmiilk, degerli vasiflar tagiyan biiyiik

bir devlet adamidur.

Asil ad1 Eb Ali Hasan olan NizAmiilmiilk; Dogu Iran’da bulunan Horasan’in
Tus sehrine bagli Nikan kasabasinda 10 Nisan 1018 (21 Zilkade 408) tarihinde
dogmustur. Nikan’da dogmasina ragmen Tusi olarak taninmistir. Babas1 Ali, Nikan
Dihkani Ali b. ishak’m hizmetinde vazife goren, zengin bir adam idi. Bu nedenle
oglunun egitimine onem vermis ve onu iyi yetistirmistir. Kiiciik Hasan geng yasta
Islam hukuku (fikth)’nda yetkililer arasma girmekle kalmamis, edebi alanda da

basaril1 olarak; donemin iyi yazan ve konusan birisi haline gelmistir.'”"

Egitimine dair ilk bilgileri, kad1 Abdiissamed’den alan Tusi; kii¢iik yaslarda
Kur’an’1 hifz etmis ve daha sonrada Nisaburdaki Safif ulemasinin iinlii imamlarindan
sayllan Muvaffak’tan ise Kelam ilmini 6grenmeye baslamistir. Bunlarin yanimda

Fikih ve Hadis tahsiline de devam etmis; bosta kalan vakitlerinde ise, donemin edip

70 Miibahat Tiirker KUYEL, “Farabi, Hikmet ve Kutadgu Bilig”, Erdem, Atatiirk Kiiltiir Merkezi
Dergisi, C. 7, Sayi: 20, TTK, Ankara, Ocak 1991, s. 382ﬂ. )

"1 Nizamiilmiilk,Siyasetname, (Cev: Mehmet Altay KOYMEN), T.T.K., Ankara 1999, Onsoz, s.
XVL
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ve yazarlariyla dostluk kurmus ve ciddi bir sekilde edebiyatla ugrasmistir. Boylece,
kendini din ve edebi sahada yetistiren gen¢ Hasan icin, ileride biiyiik bir ustalikla

icra edecegi devlet yonetimine intisdp etme zamani gelmistir.' "

Geng¢ Hasan; baslangicta babasi ile beraber, Gazneliler Devleti’nin Horasan
valisi Ebu’l-Fazl Stri’nin hizmetinde bulunmustur. Dandanakan Savasi’ni (23 Mayis
1040) miitedkip Biiyilk Selcuklu Imparatorlugu kurulduktan sonra Horosan’a
donerek Selgcuklu hizmetine girmistir. Gazneniler’den Selguklu hakimiyetine gecen
Belh’de, bir siire Alp Arslan’in Belh valisi Ebli Ali b. Sadan emrinde kéatip olarak
caligan Hasan; daha sonra Dogu Iran hiikiimdar1 Cagr1 Bey’in vezirligini yapmus;
Cagr1 Bey’in 0liimii iizerine ise, Tugrul Bey’in vassali olarak babasinin yerine gecen

Alparslan’mn veziri olmustur.'”

Nizamiilmiilk’tin asil rolii, Tugrul Bey’in Oliimii {izerine ortaya ¢ikan taht
miicadelesi sirasinda goriiliir ve emrinde calistigi Selguklulara ilk biiyiik hizmetini
verir: 1063 yilinda 6len ilk Selcuklu Sultan1 Tugrul Bey’den bosalan tahtti elde
etmek i¢in Dogu Iran’dan (Horosan) Bati Iran’a gecen Alp Arslan, karsisinda Tugrul
Bey’in amcasinin oglu Kutalmig’1 bulur. Anadolu Selguklu Devleti’nin kurucusu
Siileyman Sah’in babasi olan Kutalmis; Tiirkmen kitlelerine dayanarak Selcuklu
Devleti’nin payitahti Rey’i kusatmustir. Fakat Alp Arslan’in yaklagmasi iizerine
kusatmay1 kaldirarak, bir meydan savasina cesaret edemedigi i¢in; Alp Arslan ile
arasindaki alani sular altinda birakti. Alp Arslan’in hiicuma ge¢mek ic¢in tereddiit
ettigini goren Nizamiilmiilk, sivil olmasina ragmen savas elbiselerini giyerek orduyu
savas diizenine soktu. Daha sonra ise Alp Arslan’in cesaretini arttirmak amaciyla;
Horasan’da kendisi i¢cin kurdugu dua oklar1 sagsmayan, 12 bin kisilik din adamlar1
ordusunun zaferi i¢in gece giindiiz dua ettigini sOyleyerek, hemen hiicuma ge¢cmesini
istedi. Nizdmiilmiilk’iin bu sozleri iizerine tereddiitleri silinip cesareti artan Alp
Arslan; batakliga dalarak Kutalmis’in ordusuna ulasti ve onu maglub ederek Biiyiik

Selcuklu Imparatorlugu tahtma oturdu.'”

72 Ali Ertugrul, “Biiyiik Selcuklu Devleti’nde Mihver Bir Sahsiyet: NizAmii’l-Mii’1k”, Yeni Tiirkiye,
2002/46, s. 33-34.

'3 Nizamiilmiilk, a.g.e., (Cev: M. A. KOYMEN), Onsoz, s. XVL

174 Mehmet Altay KOYMEN, “Biiyiik Selguklu Veziri Nizamiilmiilk ve Tarihi Rolii”, Tiirkler, C. 5,
Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 266.
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Alp Arslan’in bu taht miicadelesini kazanarak, Nisan 1064’te resmen
Selcuklu Sultan1 ilan edilmesiyle birlikte, Nizadmiilmiilk’de bu biiyiik devletin bas
vezirligine kendiliginden yiikselmis oldu. Bunun iizerine, devrin halifesi el-Kaim bi-
Emri’illah tarafindan kendisine ‘Nizadmii’l-Miilk”, “Kivamii’d-devle ve’d-din”,
“Raziye Emirii’l-mii’minin” iinvan ve lakaplarini tevcih etti. Ancak O, verilen tiim
bu iinvan ve lakdplardan “Nizamii’l-Miilk” tinvan1 ile sohret yaparak adini

duyurmustur.'”

Alp Arslan’in 1072 senesindeki beklenmedik ©liim haberinden sonra,
Nizamiilmiilk; ilk goriiniiste hizmette bulundugu devlete; gercekte ise kendine ve
kendisi ile birlikte devletin sivil yonetim kadrolarmda bulunan Iranlilara ve Iran

176 Nitekim

kiiltiirtine karg1 asil biiyiik hizmeti yapma firsatin1 yakalamistir.
Nizamiilmiilk, ikinci biiyiik roliinii Meliksah’in tahta gecisi ve gene bir taht
miicadelesi esnasinda oynamustir. Selcuklu Imparatorlugu ordusu daha Alp Arslan
hayatta iken, kardesi ve Kirman Selguklu Devleti hiikiimdar1 Kavurd Beyi destekler.
Alp Arslan aldig1 tedbirlerle bu durumu engellese de, Olimi iizerine oglu
Meliksah’m tahta c¢ikisi sirasinda Kavurd Bey, tekrar bir tehlike olarak belirir.
Meliksah ile Kavurd arasinda ¢ikan savasta, imparatorluk ordusuna dahil Tiirk
askerler hareketsiz kalir. Ancak vassal hiikiimdarlarin verdikleri yabanci giicler
Kavurd’un kii¢iik ordusunu yenmeye yeter ve Kavurd’da yakalanarak hapsedilir.
Imparatorluk ordusu mensuplar1 isteklerinin yerine getirilmemesi iizerine “yasasin
Kavurd” diye bagirirlar. Bunun iizerine Nizamiilmiilk; bu ordu mensuplarina aksam
Meliksah ile goriisiip, neticeyi yarin bildirecegini belirtir. Gece ise Kavurd’u yayinin
kirisi ile bogdurur. Sabah oldugunda ise ordu mensuplarina; “Amcas1 Kavurd Bey
yiiziigliniin taginda sakladig1 zehri igerek intihar ettigi i¢in Sultan ¢ok iizgiindiir”
diyerek Kavurd’u destekleyen ordu mensuplarinin dagilmasin1 ve bodylece bu

tehlikenin bertaraf edilmesini saglar.'”’

Meliksah; bu meseleyi halletmedeki iistiin basarisi iizerine, Nizdmiilmiilk’ i
istiin yetki ve sifatlarla donatarak tekrar vezirlik makamina getirmistir. Bunlarin

yaninda; divit, hil’at ve Tus vilayetini ikta olarak verdikten baska, onu kendisine

'3 1. PARMAKSIZOGLU, “Nizamiilmiilk”, Tiirk Ansiklopedisi, C. 25, Ankara 1977, s. 299.
M. A. KOYMEN, a.gm., s. 266. )
"7 Nizamiilmiilk, a.g.e., (Cev: M. A. KOYMEN), Onséz, s. XVIL
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“atabey” yapmis; “Ata-beg”, “Ilig”, “Ata-hoca”, “Biiyiik hoca” lakaplarm tafviz
etmistir. Ancak Alp Arslan’in, Nizdmiilmiilk’ii daha ©nce Meliksah’a atabey
yaptigina dair bilgileri dikkate alacak olursak, bu defa bunlarin ¢ogaltilarak teyid

edildigi neticesine varmak daha dogru olur."”®

Nizamiilmiilk, yukarida bahsi gecen hadiselerde de goriildiigii gibi; savas
meydanlarindaki cesareti ve bilgisi ile Alp Arslan ve oglu Meliksah’in vazgecilmez
yardimcisi olmugstur. Siyasi hizmetlerinin yaninda; devlet teskilatinda, idari, mali ve
askeri alanda aldig1 Onlemler ve getirdigi yeni diizenlemelerle Biiyiik Selcuklu
Imparatorlugu’nu dénemin en saglam teskilatina sahip devleti haline getirdigi gibi;
olusturdugu sistem batiya yonelene kadar diger Tiirk-Islam devletlerince de ufak
degisikliklerle de olsa uygulanmistir. Nizamiilmiilk, devlet teskilatina dair yaptigi bu
diizenlemelerde Islam 6ncesi Tiirk devletlerinin teskilat yapilarmdan faydalandigi
kadar; Sasani, Gazneli, Abbasi ve Samani devletlerinin yapilarindan da yararlanarak

yeni bir terkip ortaya koymustur.'”

Unlii Selcuklu veziri NizAmiilmiilk; teskilat alaninda, Samani ve Gazneli
Ornegine uygun bir bicimde Selcuklu saray teskilatin1 ve biiyiik divanini (merkezi
hiikkiimet teskilat1) kurmus, yani; vezaret, istifa (maliye), arz (milli miidafaa), israf
(teftis), tugra (hariciye) divanlarim (nezaretlerini) ve Islam geleneklerine dayanan
mahkemeleri viicuda getirmistir. Ayrica bunlarin yaninda; meliklerin emri altindaki
eyaletlerde olusturdugu kiiciik divanlar, daha sonraki Tiirk-Islam devletlerince de

baz1 ufak degisme ve gelismelerle siirdiiriilmiistiir.'*

Nizamiilmiilk’iin getirmis oldugu en biiyiik yeniliklerden biri hi¢ siiphesiz
“askeri ikta” sahasinda olmustur. Devlet idaresinde daha oncede bilinen ikta sistemi;
inlii vezir tarafindan sahsi olmaktan cikarilarak belirli kurallara baglanmistir. Ayrica
bu sisteme getirmis oldugu yeni diizenleme ile; ikta sahipleri merkeze karsi daima

sorumlu tutulmus ve ikta arazisi iizerindeki halkin haksizliga ugrayarak ezilmesine

78 Osman TURAN, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-islam Medeniyeti, Bogazici Yayinlari, Istanbul,
Kasim 1999, s. 200.

71, PARMAKSIZOGLU, a.g.m., s. 299-300.

%0 fbrahim KAFESOGLU, “Nizam-iil-Miilk”, islam Ansiklopedisi, C. 9, MEB, Istanbul 1988, s.
330.
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mani olmus ve boylece “ikta”; hem sahiplerine, hem devlete hem de halka faydali

olan bir kurum haline getirilmistir.'®'

Dini alanda ise Nizamiilmiilk; kendisinden 6nceki vezir Kunduri’nin izledigi
“es’arileri tel’in ve Safiileri takip” siyasetine son vererek, daha 6nce memleketlerini
terk etmek zorunda kalan donemin iinlii alimlerini ve din adamlarmin geri
donmelerini saglamistir. Selcuklu veziri; dini sahada yaptig1 ¢caligmalar ile halki suni
akideler etrafinda toplamaya calismistir. Zira, devlet icerisindeki suniligin
giiclenmesi, Selguklular’in siyasi ve fikrl diismani, Misir Fatimi Devleti’nin temsil

.....

temel siyasetine uygun diisiiyordu.

Nizamiilmiilk, onemini ¢ok iyi kavradigr bu hususta, basartya ulagsmak i¢in,
Islam Tarihinde ayr1 bir iine sahip bulunan Nizamiye Medreselerini kurdu. Siinniligi,
ahali arasinda ilim ve tedris yollar: ile yaymak amaciyla, hilafet merkezi Bagdat’ta
1066 senesinde insa ettirdigi zengin bir kiitiiphane ile miicehhez ve donemin en iinlii
ilim ve din adamlarmi biinyesinde birlestiren ve daha cok Safii mezhebine istinat
eden medrese cephesine onun adina izafen “Nizadmiya” yazildig1 icin bu isimle
hatirlanmistir. Bu medresenin, siinni Miisliimanlhigin gelismesinde etkisi ¢ok biiyiik
olmustur. Ayrica Nizdmiilmiilk; sadece Bagdat’taki bu medrese ile yetinmemis ve

buna Isfahan, Belh, Nisabur, Basra ve Merv’de yeni medreseler kurmustur.182

Sahip olduklari siyasi ve askeri gii¢ ile Selcuklu Devletine rakip olan ve ayni
zamanda ideolojileriyle Abbasi hilafetini sikintiya sokan ortak diismana kars: etkili
bir miicadelenin, ancak ayni yolla karsilik vererek miimkiin olacagi cok agikti. Bu
nedenlerden dolayr kurulan Nizadmiye medreseleri; Nizamiilmiilk’iin, Bagdat
Nizamiye medresesi mimart Eb0 Said es-Sufi’nin gorevinde suiistimallerde
bulunmas: sebebiyle; “Uzun Omiirlii olmasmi istedigim bu binanm ¢abuk
yikilmasindan korkuyorum” ifadesi, kurulan bu medresenin kisa vadeli ve gegici bir
¢Oziim olarak diisiiniilmedigini gosterir. Selcuklulardan 6nce bolgede sii egilimli bir
devletin hakimiyeti oldugu diisiiniiliirse; devletin idari, adli ve dini vazifeler ic¢in

ihtiya¢ duydugu Siinni egitimli yetismis insan giiclinii kargilamada bu miiesseselerin

"l a.gm., s. 332.
182 g0s. yer.
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istlendikleri hayati rol aciga c¢ikar. Bunun yaninda; yetismekte olan ilim adamlar1
sayesinde, siyasi ve entelektiiel baglamda Siinnilik siirecini yeniden ihya etme

imkaninin yakalandig1 da bir gercektir.

Selguklu veziri Nizadmiilmiilk tarafindan kurulan bu medreselerin basma Safii
miiderrisler atanirken, diger devlet ricalinin yaptirdiklarina ise; banisinin medrese
vakfiyesine koydugu sartlara gore tayin yapiliyordu. Nizdmiilmiilk’iin uzun devlet
yasami boyunca siirdiirdiigii Safii’leri korumaya yonelik bu siyasetin, devlet

icerisindeki bazi ¢evreleri rahatsiz ettigi de agiktir.'®

M. A. Koymen’e gore Nizamiilmiilk; yaptig1 propagandalarla Selguklu
Devleti’nde her isi kendisinin yaptig1 kanaatini uyandirmisti. Bu islerden birisi de
bahsi gecen medreselerin kurulma hadisesidir. Daha 6nce Alp Arslan doneminde
bircok sehirde kurulan ve zamanimizin iiniversitesi demek olan bu medreseler,
haksiz olarak Nizdmiilmiilk’e mal edilmis ve bu isimle hatirlanir bir hale gelmistir.
Oysa ki son zamanlarda yapilan arastirmalarda; tesis edilmis olan bu medreselerin
Tiirk Devlet anlayisina uygun olarak daha Alp Arslan zamaninda bizzat onun emriyle
ve devlet parasi ile kurulmus; burslu-yatili yiiksek egitim-ogretim kurumlar1 oldugu
anlagilmistir. Vezirin bu husustaki rolii; Alp Arslan’in emrini biiyilk bir
muvaffakiyetle yerine getirmis olmasindan ibarettir. Tesis edilmis olduklar1 XI.
yiizyilin ikinci yarisindan, kaldirildiklart XX. Yiizyila kadar Islam Medeniyeti’'ne
yon vermis olan bu kurumlar1 kurma serefini sadece Nizamiilmiilk’e mal etmek ise

yersizliktir.'™*

Kafesoglu'na gore de; medrese adi altindaki 6gretim kurumlar1 daha 6nce de
bulunmaktaydi. Ancak bunlar hususi bir yapida olduklari halde Nizamiilmiilk; bu
miiesseseleri devletin himayesi ve kontrolii altinda isleyen resmi ve diizenli bir
egitim miiesseseleri sekline sokmak suretiyle; din terbiyesi ve 6gretimde biiyiik bir
inkilap yapmis ve medreselerin 6gretim usil ve programlari, temel kaideleri ile

birlikte XX. asra kadar devam etmistir.'®

'3 A, ERTUGRUL, a.g.m., s. 46-47.
% M. A. KOYMEN, a.g.m., s. 269-270.
"% 1. KAFESOGLU, “Nizam-iil-Miilk”, I. A., s. 332.
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Hiikiimdarliginin ilk donemlerinde av ve eglence ile zaman geciren Sultan
Meliksah; devlet dizginlerini ele alarak git gide iranlilasmaya dogru yol alan devleti
her yonii ile bir Tiirk Devleti haline getirmeye karar verdiginde, karsisinda veziri
Nizamiilmiilk’ti bulur. Ortaya c¢ikan hadiselerde, vezirinin biiylik bir niifus
kazanmaya basladigin1 goren Sultan; vezirini su sozlerle uyarmr: “Basinda
bulundugum devlete ortak nusmn? Ister misin ki, divitin ile bagindaki sarigin
alinmasin1 emredeyim?”’ Boylece Meliksah, Nizdmiilmiilk’e karsi miicadeleyi agiga
vurarak vezirine karsi ilk defa meydan okur. Ancak o zamana kadar aldig: tedbirlerle
sultan Meliksah’1 yatistirmasini bilen vezir; bu sefer itidal yoluna gitmemis ve o da
Sultan’a meydan okumustur. Ger¢ekten Nizamiilmiilk, Sultan’a; “Sen benim fikrim
ve tedbirim sayesinde bugiinkii ikbale ulagtin. Baban Alp Arslan oldiiriildiigii zaman
seni nasil idare ettigimi, ayaklanmalar1 nasil bastirdigimi hatirla ve unutma ki benim
divitim ve sari@im ile senin tahtin ve tacin birbirine siki sikiya baghdir. Devlet bu
ikisi ile ayakta duruyor. Yazi takimimmimn ve sarigimin ortadan kalkmasiyla taht ve
tac’ta ortadan kalkar” der. Bu karsiikli meydan okumadan sonra Sultan’in
Nizamiilmiilk’ii vezirlikten azletmesi gerekirken; Meliksah bunu yapmayir goze

136 Bununla

alamadi. Ama bu hadiseden sonra vezirin gézden diistiigii de gercektir
beraber, bu iki biiyiik devlet adaminin birbirlerine kars1 bu kadar agir sozler sarf
edecegini sanmiyor, bu sozlerin abartma ve dedikodu ile bu dereceye getirildigini
veya birbirlerinin giyabinda bu ifadelerin sarf edilecegini kabul ediyoruz. Zira
Sultan; devlet idaresi hakkinda, biiyiik sahsiyetlerden istedigi eserler icerisinden yine

de Nizamiilmiilk’iin eserini begenmistir."™’

Nizamiilmiilk’iin uzun siiren vezirligi ve devlet idaresindeki kontrol giicii;
devlet igerisinde kendisinden memnun olmayanlarin sayisinin artmasimna ve diger
devlet ricali ile kendi arasinda husumetin ve rekabetin artmasma sebep olmustur.
Bunlarin basinda; vezirin destekledigi miistakbel veliaht Berkiyaruk’a karsin; kendi
oglu Mahmud’u veliaht yaparak ilerde Sel¢uklu tahtina ¢ikarmak isteyen Meliksah’in
zevcesi Terken Hatun gelmekte olup; ayni zamanda buna Meliksah ile halife el-

Muktedi’nin anlasmazlig1 ve Hasan Sabah ile adamlarmin diismanliklar1 da eklenmis

1% Nizamiilmiilk, a.g.e., (Cev: M. A. KOYMEN), Onsoz, s. XVIII.
"% Osman TURAN, a.g.e., s. 218.
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ve Nizamiilmiilk 10 Tesrin 1092 tarihinde Bisutun ile Kangavar arasindaki Suhna

mevkiinde bir Batini fedaisi tarafindan 61diiriilmiistiir.'®®

Batini fedailerinin bu sekilde yapmis olduklar: siyasi suikastlar silsilesinin ilk
kurbani; Batinilere karsi miisamahasiz ve amansiz tedbirler alan, bu akima kars1 hem
ideolojik, hem siyasi ve hem de askeri miicadeleyi baslatan Nizamiilmiilk olmustur.
Unlii Selcuklu vezirinin 6ldiiriiliis sekli; sosyal bir mahiyet tasimasi ve Batiniler’in

miicadele yollarma dair fikir vermesi agisindan da énemlidir.'®

Oliimiinden sonra Selguklu Imparatorlugu icerisinde ¢ikan karigikliklar ve
olaylar; Nizdmiilmiilk’iin son derece kuvvetli bir sahsiyet ve devlet adami oldugunu
gostermistir. O’nun idari sahadaki bu basarisi asirlar boyunca 6rnek bir devlet adami
olarak hatirlanmasim saglamistir. Nitekim kendisinden sonra kurulan Tiirk-Islam
devletlerindeki vezirlerin bir cogunun “Nizam el-Miilk” lakabin1 kullanmalar1 bunun

en giizel ispatidir.'”

Nizamiilmiilk’ten sonra; Selguklu prensleri, atabeyleri ve
komutanlar1 arasinda baslayan amansiz miicadeleler iinlii vezirin, ¢ok giiclii bir
siyaset adami oldugunu acik bir bicimde gostermistir. Selguklu devletinde vezirlik
makamina yiikselen ogullarindan ve hilafet merkezinde gorev yapan torunlarindan

hi¢biri onun yerini dolduramamustur.”'

Nizamiilmiilk’iin, “Siyasetname” isimli eserinin haricinde; 6liimiinden birkag
ay sonra yazilan “Vasiyyet-name” adli bir eseri daha vardir. Fakat; bircok yerlerde
niishalarina rastlanan, “Vasaya-i Nizdm al-Mulk”de denilen bu eser iinlii vezire
atfedilmis ise de; ifadesinden tarithi olaylara aykir1 ve efsanevi icerikli
miinderecatindan da anlasilacag: gibi Nizdmiilmiilk’ten birkag¢ ytizyil sonra yazilmis,

ancak ona mal edilmis bir risdleden bagka bir sey degildir.'”

Nizamiilmiilk’iin oldiiriilmesinden asagi yukari1 35 giin sonra da Sultan
Meliksah, yedigi av etinden zehirlenerek Olmistiir. Sultan’i, kizini mutsuz

etmesinden ve Oliimiine neden olmasindan dolay1r Bagdat’t on giin igerisinde terk

1% . KAFESOGLU, “Nizam-iil Miilk”, I. A, s. 333.

'% Mehmet Altay KOYMEN, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi, TTK, Ankara 1993, s. 217.
01, KAFESOGLU, a.g.e., s. 333.

1. PARMAKSIZOGLU, a.g.m., s. 300.

121, KAFESOGLU, “Nizam-iil Miilk”, s. 332.
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etmesini istedigi halifenin Sldiirttiigii soylenir.'”> Boylece kudretlerinin zirvesine
erismis iki devlet adami arasindaki uyum, ¢evrenin tahrik ve ihtiraslar1 ile bozulmus
ve gergekten “divit ile ta¢” birbirlerini takiple siikfit etmistir. Oyle bir siikiit ki, tag ve
divit sahiplerini gotiirmemis; Selguklu Imparatorlugu’nu ve Islam diinyasin1 sarsarak,
biiyiik karisikliklara sebep teskil etmistir.'”* Ugranilan bu iki kayiptan sonra, koskoca
imparatorluk biiyiik sikintilara ducar oldu. Bir daha da kesinlikle eski giiciinii

bulamadi. Bu, tarihin sasilacak ve ibret alinacak bir tecellisidir.'”

b. Eseri

b.a. Siyasetnameler

Siyasetname, Arapga “Siyaset” ve Farsca “mektup, risdle” anlamma gelen
“name”’den meydana gelmis bir terkiptir. Siyaset kelime olarak; hayvani timar etmek,
bakmak, terbiye etmek; vali ve hakim olmak; idare etmek, diizene koymak ve tedbir
almak gibi anlamlara gelmektedir. Bunun yaninda devlet teskilati1 ve idare kavrami
olarak da cesitli anlamlar kazanmistir. Bunlar: 1. Hiikiimet ve memleket idaresi, 2.
Hak edenlerin cezasim1 vermede siddet gostermek, 3. Ceza, cezalandirma, idam
(siyasete ugramak, siyaseten katl), 4. Kamu diizenini saglamak icin yapilan icraat, 5.
Devletleraras: iligkileri diizenleyen ilim; ayrica diplomasi, meydan-1 siyaset (siyasi
idam cezalarinin yapildig1 yer), Siyaset ¢esmesi (Osmanli’da Topkap1 Sarayinda
siyaseten katledilenlerin basmin kesildigi ¢esme), siyaset-i amme, siyaset-i hassa,
siyaset-i seriye gibi terkipleri de vardir. Siyasetle ilgili iglere siyasi (siyaset) ve bu tiir
islerle ugrasanlara da “siyasiyylin” denilmektedir. Hiikiimdarlara, ileri gelen devlet
adamlarina yol gostermek amaciyla kaleme alinmis olan eserlere genel bir baglik

altinda “siyasetname” ad vermistir.'*®

Siyaset, Islam tarihinin ilk donemlerinden itibaren Miisliimanlarin hayatinda
onemli bir rol oynamaya baslamis ve bunun sonucunda; bu alanda biri Islam’n kendi

ic dinamiklerinden, diger ikisi de Islam dis1 kaynaklardan beslenen ii¢ farkli kitabi

M. A. KOYMEN, a.g.m., Tiirkler, s. 269.

% 0. TURAN, Selcuklular Tarihi ve T.L.M., s. 219.

S M. A. KOYMEN, a.g.m., Tiirkler, s. 269.

"% Tiirk Dili ve Edebiyat1 Ansiklopedisi, “Siyasetname”, C. 8, Istanbul 1998, s. 27.
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gelenek olugsmustur."®’

Bunlardan birincisi; siyaset konusuna felsefi ve idealist olarak
yaklasan eserlerdir ki; Farabi’nin el-Medinetii’l Fazila ve Fusiisu’l-medeni isimli
eseleri bunun en giizel drnekleridir. Ikincisi; ¢ogunlukla fikihgilarin temsil ettigi,
siyaset ve yonetim konusunu nazari olarak ele alan, Ibn Teymiyye nin es-Siyasetii’s-
Seriyye’si ile Maverd?’nin el-Ahkamus-Sultaniyyesi gibi eserlerdir. Sonuncusu ise;
pratik gayeler giiden ve donemin hiikiimdarina nasihatler vermek amaciyla yazilmig
ve daha onceki tecriibelerden de faydalanan eserlerdir. Bu sonuncu grubun en giizel

.. o s AL . . coA A . A A +s 1:.. 198
ornegi ise Nizamiilmiilk’iin Siyasetnamesi ve Keykavus’un Kabusnamesi’dir."

Yukarida da ifade edildigi gibi; sarkta eskiden bu yana, donemin ihtiyaclarini
karsilayan en iyi devlet idaresine ve ideal hiikiimdarin nasil olmasi gerektigine dair
kitap ve risaleler yazmak adet haline gelmistir. Farkli isimler tasimakla beraber,
genellikle “Nasihat kitab1”, “Siyerii’l-miilik”, “Siyasetname” adlariyla anilan bu
eserlerden; eski Hindistan ve Islam oncesi Iran devletlerinden itibaren Osmanli
Imparatorlugu’na kadar, ¢esitli Tiirk-islam devletlerinde yazilan bu eserler oldukga
coktur. Devrin en iinlii devlet adamlarindan olan Nizdmiilmiilk’iin yazmis oldugu

“Siyasetname” veya “Siyerii’l-miiliik” de bunlardan biridir.

Ancak, iinli Selguklu vezirinin kaleme almis oldugu “Siyasetndme” isimli
kitabi; benzeriyle karsilastirilamayacak derecede biiyiik bir dnem arz etmektedir.
Zira bu kitap; yalnizca, emsallerinde oldugu gibi, donemin hiikiimdar1 icin gerekli
sartlar1 soylemek, ona yol gosteren ve ideal bir hiikiimdarin 6zelliklerini anlatan
klasik nasihat kitaplarindan biri degildir. Siyasetndme, bu hususlarla ilgili bolca
fikirler verdikten baska; sadece, ge¢cmisteki iyi ve kotii devlet adamlarinin icraatlarini
belirtmek {izere naklettigi, Sasaniler, Dort Halife Donemi, Emeviler, Abbasiler,
Safariler, Biiveyhogullari, Karahanlilar, Samanogullar1 ve Gazneliler gibi Selguklu
Imparatorlugun’dan 6nceki devletlere dair tarihi malzeme saglamakla kalmamus, ayni
zamanda bu devletlerin teskilat yapisi ile Selcuklu teskilat1 arasinda karsilastirmalar

yaparak, Meliksah donemi Selcuklu ictimai biinyesini de ortaya koymustur.'®’

7 Ali ERTUGRUL, “Bir Kaynak...”, s. 271.

' Tiirk Dili ve Edebiyat1 Ansiklopedisi, a.g.m., s. 27.

"% {brahim KAFESOGLU, “Biiyiik Selcuklu Veziri Nizamii’l-Miilk’iin Eseri SITYASETNAME ve
TURKCE TERCUMESI”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. XII, istanbul 1955, s. 231.
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b.b. Eserin Genel Muhteviyati

“Siyasetname” veya “Siyeri’l-Miiliikk”iin kaleme alinig sebebi; Selguklu
Sultan1 Meliksah’m; Nizdmiilmiilk, Tacii’l-Miilk, Mecdii’l-Miilk ve diger devlet
adamlarindan birer siyaset kitabi yazmalarini istemesidir. Nitekim eserin sahibi

Nizamiilmiilk; kitabin yazilmasi hususunda, eserinde su ifadelere yer vermistir:

““Hasan bendeleri soyle soyler. Y1l 470 (1077-1078) olunca, Sultan Meliksah
bendelerine ve baska bendelerine “Her biriniz memleketimiz hakkinda diisiiniiniiz ve
zamanimizda iyi olmayanin ne olduguna; Dergah, Divan ve Bargahimizda o sartlar:
yerine getirmeyenlere veya bizden gizlenmis olana, bizden Onceki padisahlarin
sartlarin1 yerine getirdikleri, tedbir almadigimiz hangi devlet isleri bulunduguna
bakiniz. Selguklu Sultanlar1 ve bagkalar1 devrinden ge¢mis meliklerin her ne kanun
ve adetleri varsa, onlar lizerinde diisliniiniiz, acik bir sekilde yaziniz ve bize arz
ediniz ki, biz onlar lizerinde diisiinelim; bundan sonra din ve diinya islerimizin
geregince yiirlimesi icin emir verelim; gerceklestirilmesi gerekeni gerceklestirelim ve
her devlet isi kendi kanunlarina gore yiiriisiin; yiice Allah’in emirlerine uyalim;
(oteki diinyada) cezalandirilmamamiz i¢in hayirdan, serden olup bitmis olan1 bilelim;
zira yiice Allah, diinyayr ve diinya saltanatin1 bize ihsan etti, bize nimetleri tamam
eyledi; diismanlarimizi kahretti. Bundan sonra memleketimizde hi¢ bir sey noksan
veya bozuk veya yiice Allah’in emir ve seriatinin aksine olmamali ve yiiriitiilmelidir”

99 200

diye buyurdu”.

Meliksah’in bu talebi tizerine harekete gecen Nizdmiilmiilk; sultanin istekleri
dogrultusunda, “bildiklerini, gordiiklerini, zamanla edindigi tecriibeleri ve
iistatlarindan dgrendiklerini” iceren bir kitap kaleme aldi. lk basta 39 bab halinde
kisa olarak yazilan bu eser, diger devlet adamlarinin da yazdiklariyla birlikte
484/1091 yilinda Sultan Meliksah’a takdim edildi. Sunulan bu eserler icinde sadece

Nizamiilmiilk’iin Siyasetname’si Meliksah tarafindan ilgiye mazhar oldu.

Ancak Nizamiilmiilk; uvzun yillar boyunca kazanmis oldugu devlet

tecriibesinin bir mahsulii olan bu esere tamamlanmis olarak bakmamis ve daha sonra

2% Nizamiilmiilk, a.g.e., (Cev: M. A. KOYMEN), Baslangi¢ Fasl, s. 1.
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miisvedde bir halde bulunan ilk metne; okuyanlarin begenmesi ve onlarin canlarinin
stkilmamasi i¢in, her faslin gerekli yerlerine ayet ve hadisler, hikayeler, seckin sozler
ve zamanin biiyiiklerinden konusmalar ilave etmistir. Son olarak, temize ¢ekilmesi
icin metni saray miistensihlerine verdigi esnada, devlet muhalifi olan Batiniler’in
gonliine verdigi istirap nedeniyle on bir fasil daha eklemeyi uygun bulmustur.
Nizamiilmiilk’iin sonradan yaptig1 ilavelerden altismnin 42-47. fasillar oldugu kesin
olarak tespit edilmisse de, diger bes fasilin hangileri oldugu bilinmemektedir. Zaten
esere bakildiginda fasillarin diizenli olarak birbirini takip etmedigi ve gelisi giizel
siralandig1 goriiliiyor. Ancak bu diizensizlik, vezirin eseri miisvedde bir halde teslim
etmis olmasindan da dogmus olabilir. Fasillar igerisindeki iislub bozuklugunun
nedeni ise, biiylik ihtimal, miisveddelerin temize c¢ekildikten sonra vezir tarafindan

tekrar kontrol edilememis olmasidir.*"!

Bu sekilde eserini tamamlamis olan Nizamiilmiilk, 1092 senesinde Bagdat’a
gitmek lizere ciktig1i son yolculugundan Once eseri, saray Kkitaplar1 yazicisi
Muhammed b. Nasih’a emanet etmis ve kendisinin basina herhangi bir olay geldigi
taktirde, bu metinleri Meliksah’in bizzat kendi sahsina vermesini istemistir. Ancak,
Bagdat yolunda oldiiriilip ortalik karisinca miistensih, eseri ortaya ¢ikarmaktan
korkarak, Sehinsahiil-Azam Muhammed b. Meliksah’in zamanina kadar

gizlemistir.**?

Nizamiilmiilk, kaleme aldig1 eserin degeri ve i¢inde gecen konularin faydalar1
ile ilgili olarak olduk¢a iddiali sozler sarf etmistir; “Hicbir padisah, hi¢bir ferman
edici bu kitabr eline almamazlik edemez; boyle bir kitaptan vazgecilemez ve bilhassa
icinde bulundugumuz zamanda onu okumaktan baska care yoktur; insanlar bu kitab1
ne kadar cok okurlarsa, din ve diinya islerinde uyanikliklar1 o kadar fazla artar; dost
ve diismanlarinin ahvalini daha iyi takdir ederler; isler daha aydinlik olur; onlara,
dogru tedbirler alma yolu ag¢ilir; padisahlik, dergah, bargah, divan, meydan, meclis

prensip ve diizeni, vergi isleri, muameleler, halk ve ordunun ahvali, bunlar gibi biitiin

21 |, KAFESOGLU, “....Tiirkge Terciimesi”, s. 237.
292 A, ERTUGRUL, “...Siyasetnamesi”, Tiirkler, s. 272.
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seyler onlara aydinlanir, biitiin memlekette uzak yakin, az ¢cok hicbir sey onlara gizli

kalmaz”.?*

Islam siyasi diisiince tarihi acisindan Nizamiilmiilk’te varilan sonuclar fikhi
bir hiikiim kesinliginde olmayip bir tavsiye ve nasihat mahiyetindedir. Fakat yine de
her prensip, oncelikle Kur’an, hadis, ahlaki deger yargilar1 ve tarihi tecriibelerden
hareketle ispatlanmaya calisilmig; hiikiimdarda bulunmas1 gerekli 6zellikler,
saltanatin temel esaslar1 ve sartlar1 siralanmistir. Donemin fikr? yapisina en uygun
devlet teskilatimin nasil olmasi gerektigi ve bunun hangi yollar vasitasiyla
gerceklestirilecegi; vezirlerin, memurlarin, halkin durumu ve yonetimi ile ilgili
bilgiler verilmistir. Iyi bir idarenin saglanmasi icin hiikiimdara tavsiyelerde

bulunulmus; kotii yonetimin diinya ve ahiretteki zararlar1 belirtilmistir.

Ayrica toplumun gelenek ve gorenekleri; inanglar ve fikrl akimlar; yasam
tarzi, idare eden ve edilenlerin karsilikli durumlari; devlet ve hakimiyet telakkisi;
iktisadi durum ve vergi cesitleri; esraf, redya, ordu mensuplari, elci ve haber alma
teskilat: gibi toplum hayatini ilgilendiren bircok konu ile ilgili orijinal fikirler ifade

edilmistir.”**

Boylece; hakimiyetin kaynagindan, hiikiimdarin 6zel ve resmi hayatina,
hiikiimet teskilatindan saray ve askeri teskilata; memurlara yapilacak muameleye; din
ve devlet diismanlarindan, devletin dayanmasi gereken ziimrelere ve cesitli
meselelerin  goriisiiliip tartisilacagr kimselerden; toplumda adalet ve refahin

saglanmasina kadar her tiirlii konuya, Siyasetname’de ayrintili olarak yer verilmistir.

Ancak; Ozellikle Nizamiilmiilk’iin idari teskilat ve miiesseseler ile ilgili
aktardig1 bilgilerin sadece kendi doneminin idare anlayisini tasvir ettigi anlamina
gelmediginin bilinmesinde fayda vardir. Ciinkii Siyasetname’de, Selcuklu Devletinin
idari mekanizmasmi oldugu gibi belirtme kaygisindan cok; devrin sartlarina ve
diisiince yapisina en uygun devlet diizeninin nasil olabilecegini ve hiikiimdarin

basarili olabilmesi i¢in neler yapmas: gerektigi de aciklanmaya caligtimistir.>”

203 Nizamiilmiilk, a.g.e., (Cev: M. A. KOYMEN), Baglangic Fasl, s. 2.
2% . MENEKSE, a.g.m., s. 208.
2% A. ERTUGRUL, “...Siyasetnamesi”, s. 276.
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Nizamiilmiilk; eserindeki asil tavsiyelerini Siyasetname’yi olusturan 50
fasilin her birinin basindaki giris kisminda izdh etmistir. Bunun disinda kalan
boliimler ise; yaptig1 bu tavsiyeleri desteklemek icin yazdigi hikdye kisimlarmdan
meydana gelir. Vezir bu boliimlerde; tarihte isim birakmis halifeler, emir ve sultanlar
ile Islam oncesi doneme ait Iran Kisralarma; ayrica Hz. Muhammed’e atfedilen bir

kisnu zayif hadislere ve konu ile ilgili Ayetlere yer vermistir.>"°

Basta bulunan hiikiimdarin bir Tiirk oldugunu g6z Oniinde bulunduran
Nizamiilmiilk; Siyasetname’de ister istemez Tiirk adet ve geleneklerine de yer
vermek zorunda kalmistir. Zira Islim’da yasak olmasma ragmen, ickili solenleri bir
devlet toreni halinde resmilestirmesi buna ornek olarak gosterilebilir. Bunun yaninda,
sarayin herkese agik bulunmasimi ve herkesin yiyip icmekte serbest olmasini istemesi
de eski Tiirk devlet gelenegine uygun diismektedir. Biitiin bu olumlu goriisler
yaninda, hatunlarm devlet isleri ile ilgilenmesine kars1 ¢ikmak gibi eski Tiirk devlet

gelenegine ters diisen fikirleri de vardir.””’

Nizamiilmiilk’iin; Sasani, Emevi, Abbasi, Safavi, Biiveyhi ve Gazneli’ler gibi
zamanindan onceki devletlere dair anlattig1 hikayelerin kendisine nasil ulastig1 tam
olarak belli degildir. Ancak O, bu hikayelerin basinda, bunlar1 nasil elde ettigiyle
ilgili baz1 ipuglar1 vermektedir. Mesela; “Cunin gliyend” tarzindaki “soyle dediler”
veya “dediler” ya da “isittim ki” tiiriinden sozlere bakacak olursak; bu hikayelerin bir
kisminin kendisine sifahen ulasti1 ya da dost toplantilarinda veya ilim meclislerinde

duydugunu soyleyebiliriz.

Bunun disinda, Nizamiilmiilk’iin baz1 kitaplardan alint1 yaptigi da kendi
ifadelerinden anlasilabilir. Eserin bazi yerlerinde, herhangi bir isim ve kitap adi
belirtmeksizin; “Eskilerin kitaplarindan okudum ki “veya” Peygamberler tarihinde
sOyle gecer” ya da “Tarihte soyle gecmistir” diyerek, acikca ismini vermese de, en
azindan bu bilgiye nasil ulastig1 hususunda bir fikir verir. Ayrica Siyasetname’de, bir
takim basvuru kaynaklarina da ulasmak miimkiindiir. Zira eserinin bir yerinde yazar
ismi vermeksizin; “Her kim Batiniler ve Hurremilerin isyan ve karigikliklarimi

bilmek istiyorsa Tecaribii’l-iimem, Tarihu Isfehan ve Tarihu HilefA-i Beni Abbas’a

2% A ERTUGRUL, “...Siyasetnamesi”, s. 273.
297 Nizamiilmiilk, a.g.e., (Cev: M. A. KOYMEN), Onséz, s. XX.
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baksi” diyerek ii¢ kitap adi zikreder. Fakat benzer isimler altinda baska kitaplarinda

bulunmasi; bu ii¢ eserle hangilerinin kastedildigini anlamamiz1 giiclestirmektedir.**®

b.c. Nesir ve Terciimeleri

Siyasetndme; icerdigi konular ve tasidig1 vasiflardan dolayi, bilhassa Selguklu
Tarihi iizerine c¢alisanlar ve Siyasetnamelerle ilgilenenlerin dikkatini cekmis ve
giiniimiize kadar, nesir ve terciime olarak iizerinde caligmalar yapilmistir. Bu

caligmalarin dokiimii ise sOyledir:

Nesirler: 1. Schefer (Paris, 1891), 2. Seyyid Abdurrahim Halhali (Tahran,
1310), 3. Abbas Ikbal Astiyani (Tahran, 1320), 4. Murteza Miiderrisi Cihardihi
(Kavini’nin notlariyla, Tahran, 1334; 2. baski Tahran, 1344), 5. Hubert Darke
(Tahran, 1962), 6. Mehmet Altay Kéymen (Ankara, 1976).

Terciimeler: 1. Fransizca: Sechefer (Paris, 1893), 2. Kismen Italyanca: F.
Gabrielli (Orientalia, VII/1-2, s. 80-94, 1938), 3. Rusca: B. Zakhoder (Leningrat,
1949), 4. Tirkce: a) Ebu’l Fazl Mustafa, b) Mehmet Ali Ayni, c¢) M. Serif
Cavdaroglu (Istanbul, 1954), 5. Ingilizce: Hubert Darke (Nevhaven, 1960), 6.
Almanca: K. E. Schabinger (Leiden, 1960).

M. Serif Cavdaroglu'nun Tiirkce terciimesi yaymmlandiktan sonra, 1.
Kafesoglu; Siyasetndme’nin icerigi ve Tiirk¢ce terclimesi hakkinda genis bir
makale®” kaleme almis; mevcut nesirlerin yetersiz ve eksik oldugunu; eserin en
eksiksiz niishasmin Istanbul Molla Celebi Kiitiiphanesi’nde olduguna isaret etmis ve
bu niishadan faydalanilarak yeni bir nesrinin yapilmasi gerektigini belirtmistir. Bu
tavsiyeyi dikkate alan M. A. Koymen; Molla Celebi niishasindan yararlanarak
Siyasetname’yi yeniden nesretmistir.”'’  Eserin degerini ilk takdir eden W.

Barthold’dur. Bunu Fuad Kopriilii, A.K.S. Lambton, R. Fiye vb. takip eder.”"'

2% A, ERTUGRUL, “...Siyasetnamesi”, s. 273.

2% Ayrintili bilgi igin bknz: I. KAFESOGLU, “Biiyiik Selguklu Veziri Nizamii’l-Miilk’in Eseri
Siyasetname ve Tiirkge Terciimesi, Tiirkiyat Mecmuasi, C. XII, Istanbul 1955, s. 231-256.

19 Nizamiilmiilk ,a.g.e., (Cev: Nurettin BAYBURTLUGIL), Dergah Yay., istanbul, Agustos 2003, s.
6-8.

' Nizamiilmiilk ,a.g.e., (Cev: M. A. KOYMEN), Onsoz, s. XIX.

77



Selcuklu veziri Nizdmiilmiilk’tin yazmis oldugu asil metne; mubhtelif
zamanlarda sartlara gore degisen baz1 ilaveler yapilmistir. Ornegin; batida ve doguda
basilmis Siyasetname metinlerinde, Meliksah’dan sonra basa gecmis olan Berkiyaruk
(1094-1104), Mehmet Tapar (1105-1117) ve Mahmud (1092) ile Cagr1 oglu Yakuti
oglu Ismail gibi Selcuklu Sultan ve prenslerinin adlar1; Tugrul Bey’in veziri Amidii’l
Miilk Kiindiri’nin yaninda, eserin miiellifi Nizamiilmiilk’iin ad1 ge¢mektedir. Bu
durum, Rus bilgini B. Zakhoder ve Italyan bilgini F. Gabrieli’yi; SiyasetnAme nin

Nizamiilmiilk tarafindan yazilip yazilmadigini tartisacak celiskilere diisiirmiistiir.>'

Ancak, Siyasetndme’nin {inlii Selcuklu veziri Nizdmiilmiilk tarafindan
yazildig1 siiphesizdir. Zira; derin kiiltiir ve devlet idaresinin her tiirlii piif noktasmi
biitin ayrintilariyla anlatan ve yazilmasi biiyiikk bir tecriibbe gerektiren
Siyasetndme’nin; o donemde baska herhangi bir kimse tarafindan yazildigini
diisinmek ¢ok zor goziikkmektedir. Siyasi hayatin, idarl ve askeri teskilatin, mali,
hukuk? ahvélin bilumum hususiyetlerini kavrayabilmek; hiikiimdarin vasiflaridan,
toplumun tiim kesimlerinin durumuna kadar igtimai yapiyr aciklamak, ideal bir
devlet idaresinin en ince teferruatina girebilmek; kotii olarak gordiigii uygulamalar:
elestirerek bunlar hakkinda tavsiyelerde bulunmak; devrin en biiyiikk Sultani’na
nasihatler vermek; ancak ve ancak XI. asrm muhtesem Imparatorlugunu otuz yil
idare etmis ve onun idari ve askerl mekanizmasindan birinci derecede sorumlu en
yiiksek makamin1 basariyla elinde tutmus olan biiyiik vezir Nizdmiilmiilk’iin otoritesi
ve tecriibesi ile kabil olabilir. Bunun haricinde Nizamiilmiilk; eserinin bir¢cok yerinde
bizzat kendisiyle ilgili olaylardan da miiellif sifatiyla bahsetmektedir ki; bu hadiseler

diger tarihi belgelerle de tey’id olunmaktadir.*"

b.¢. Eserin Onemi ve Degeri

Selcuklu Devleti’nin bir nev’i anayasasi niteliinde olan Siyasetname;
Selcuklu donemi temel kaynaklarindan biri olarak cok Onemlidir. Fakat boyle

olmasma ragmen, eserden simdiye kadar ne doguda ne de batida yeterince

212 a.g.e., Onséz, s. XIV.
*13 1. KAFESOGLU, “....... Tiirkce Terciimesi”, s. 234.
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yararlanilmamustir.>'* Zira eserde sadece tarihceler icin degil; miiesseselerin ge¢misi
ile devlet teskilati ve devletler hukuku ile ugrasan hukukcular ve ictimal tarih
alaninda ¢aligma yapanlar i¢inde bol malzeme bulunmaktadir. Bunun yaninda; eser
yalmiz 900 yil onceki devlet adamlarina degil; ders alinacak noktalar itibariyle
giiniimiiz devlet adamlarma da faydahidir. Memlekette bozulmus olan siyasi ahlakin,

tekrar insasinda faydali olabilecek bir kaynaktir.*"

Giindelik yonetimin bir el kitabi ve idarl sistemin inkisafi i¢cin liizumlu
teklifleri ihtiva eden bir eser olmaktan ziyade; fiili siyasi durumdan ortaya cikan ve
bu nedenden dolay1 Islam siyasi diisiincesinin on birinci asirda ulastig1 asamay1 bize
gosteren; ilmi degeri tarihe mal olmus kiymetli bir kitaptir.*'® Nizamiilmiilk ise;
ehliyetli bir yonetici, zeki bir devlet adami, samimi ve mutedil bir sunni; sapik
mezheplilere kars1 sert bir amir, alimler i¢cin bir koruyucu ve destekleyici, dgrenciler

icin bir yardimei ve dost; din ve egitimini terakki ettiren bir kimseydi.*"’

Nizamiilmiilk’iin esas amacr; bizzat kendi emri altinda bulunan Selcuklu idari
teskilatin1 oldugu gibi anlatmak degildir. Vezir kitabinda daha ¢ok donemin inang ve
diisiince yapisina en uygun devlet diizeninin nasil olabilecegini ve hiikiimdarin
basarili olabilmesi i¢in yapmas1 gerekenleri anlatmakta ve bunu yaparken Onceki
hiikkiimdarlarin  olumlu ve olumsuz icraatlarmi gostererek Sultan Meliksah’in
dikkatini cekmeye calismaktadir. Iste bu 6zelliginden dolay1 Siyasetnime, sadece
Selguklu Devleti’nin degil, faydalandigi devletlerin de idari, askeri, hukuki ve ictimai

yapilarii gormemizi sagliyor.

Siyasetnime’de; Ortacag’da kurulmus tiim Tiirk-islam toplumlarina hakim
olan anlayislar, inanclar, dini akimlar ile sarayin, ordunun, halkin durumu ve bunlar
arasindaki 1iliskiler hakkinda degerli bilgiler mevcuttur. Devlet ve hakimiyet
anlayisindan ordunun yapisina; mahkemelerden vergi cesitlerine; esraftan redyaya,
devlet kademesindeki memurlarin tasimast gereken vasiflardan casusluk
faaliyetlerine, stinniligin gelismesi icin yapilmasi gerekenlerden, Batini hareketine;

Tiirklerden yerli halkin durumuna kadar bircok konu ayrintili bir bicimde

1% Nizamiilmiilk, a.g.e., (Cev: M. A. KOYMEN), Onsoz, s. XIX.
215 a.g.e., Onsoz, s. XV.

21 ), MENEKSE, a.g.m., s. 199.

*I7 A. ERTUGRUL, “...Mihver Bir Sahsiyet..”, s. 43.
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aciklanmustir. Bu itibarla Siyasetname; ¢esitli yonlerden inkisafimizin seyrini gérmek

ve anlamak isteyenler i¢in ¢ok degerli ve kendi sahasinda essiz bir eserdir.*'®

Nizamiilmiilk’iin kaleme almis oldugu bu eserin; giiniimiize kadar, iceride ve
disarida yapilan yanlis degerlendirmelerle, Iran devlet anlayisini yansittig: fikri ileri
stirtilmiistiir. Oysaki Nizamiilmiilk; neticede bir Tiirk devletinin veziridir ve Selguklu
hiikkiimdarlarmin da diisiincelerini bilerek buna gore hareket etmistir. Fakat buna
ragmen onun eserinde Tiirk devlet ve idare anlayisini yansittigi gormezden
gelinmistir. Nitekim, Is1dm 6ncesi Tiirk devlet telakkisinde oldugu gibi; hiikiimdarin
Tanr1 tarafindan secildigini ifade etmesi, Tiirk devlet gelenegine uygun olarak
sarayin halka agik olmasi ve ickili solenlerden bahsetmesi; Tiirk etkisine O6rnek

olarak gosterilebilir.

Netice itibariyle, Nizamiilmiilk’iin; sadece Selcuklu donemi Tiirk tarihinin
degil, diinya tarihinin sayili kisilerinden biri oldugu soylenebilir. Fakat bunu
sOylerken; daha baslangicta onun yeteneginin farkina vararak hizmetine almasi i¢in
oglu Alp Arslan’a tavsiye eden Cagr1 Bey’i; hizmetlerini takdir ederek onu vezirlik
makamina yiikselten Alp Arslan’1 ve onu, devleti istedigi gibi yonetmekte serbest

birakan Meliksah’1 da unutmamak gerekir.*'

2" . KAFESOGLU, “... Tiirkge Terciimesi”, s. 232.
1" M. A. KOYMEN, “Biiyiik Selguklu Veziri Nizamiilmiilk...”, s. 270.
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IKiNCi BOLUM

KUTADGU BILiG’DE DEVLET ANLAYISI

A. HAKIMIYET ANLAYISI (KUT)

Devlet hayatinda emretme hakkinin, bugiin oldugu gibi; gecmiste de
yonetilenler tarafindan mesr kabul edilmesi gerekiyordu. Eski Tiirk hakimiyet
telakkisinde, hiikiimdara yonetme hakkmin Tanri tarafindan verildigine ve yine
hiikkiimdarm elde ettigi basarilarin, O’nu “kut” ile donatan Tanrr’nm bir liitfu
olduguna inanimistir. Bey’e uyulmasmi da, halkin gozetilmesini de Tanri
istemektedir. “Yeryiizii bir biitiin ve insanlar tek bir kitleden ibaret kabul edilerek,
biitlin insanlarin {izerinde ve onlar1 téreye uygun olarak yonetecek bir hiikiimdara

Tanr1 bagismin ulastig1 anlatilmistir”, >

Tezimizin giris kismimda ayrintili olarak bahsettigimiz eski Tiirk hakimiyet
telakkisi ve hiikiimdar anlayisi ile XI. asir Karahanlilarinda goriilen hakimiyet
anlayisi tipa tip aynidir. Bunun en giizel delili de, Yusuf Has Hécib’in tinlii siyaset
kitabina kut kelimesi ile ilgili olarak verdigi “Kutadgu Bilig” adidir. Zira burada
gecen Kutadgu kelimesi, “kutadmak” masdarindan yapilmis bir isimdir ve anlami1 da

“kut’a eristiren, kutlu kilan” demektir.**'

Tiirk dilinin en kadim ve en yaygin kelimelerinden biri olan kut’un nazari

cephesi (yani Tiirklerde siyasi iktidarin mahiyeti) iinlii siyaset kitabimiz Kutadgu

220 Muharrem ERGIN, Orhun Abideleri, istanbul 1983, s. 20.
2! Resat GENC, Karahanh Devlet Teskilati, TTK, Ankara 2002, s. 33.

81



2

Bilig’de agiklanmis®** ve Yusuf Has Hacib, beyligin Tanri tarafindan verildigini

eserinde su sozlerle dile getirmistir:

“Bu beylik mesnedine sen isteyerek gelmedin; onu Tanr1 kendi fazl ile sana
ihsan etti.”**, “Liituf ederek sana bu beyligi verdi; ey bilgisi genis olan insan, buna
siikiir et.””**, “Bu beyler hakimiyetlerini Tanr1’dan alirlar; halk iyi olursa, beyde iyi
olur.”**, “Tanr1 seni dogruluk i¢in bu mevkie getirdi; haydi dogru ol ve dogruluk ile
yasa.”**®, “Tanr1 kime bu beylik isini verirse; ona isi ile miitenasip akil ve goniil de
verir.”**”, “Tanr1 kimi bey olarak yaratmak isterse, ona once miinasib tavir ve hareket

ile akil ve kol kanat verir.”*?®

Tanrr’nin verdigi devlet yonetme hakki olan “kut”, hiikiimdarlar1 halka kars1
vazifeli kiliyor; hiikiimdar halka hizmet edebildigi; onlar1t mutlu kildigi miiddetce
kut’a sahip olabiliyor ve hiikiim siirebiliyordu. Aksi takdirde kut’un ondan geri
alindigina inanilarak itaat edilmez ve hiikiimdar tahttan indirildi. Bunun yaninda ilahi
bir liituf olan kut’un gidecegi kimse de ,bir takim nitelikler de olmas1 gerekirdi ki;
Kutadgu Bilig’de de kut’un (saadetin) devam icin gereken ozellikler ve yapilmasi

gerekenler ayrintili bir bicimde anlatilmis ve su ifadelere yer verilmistir:

“Beni bulan kimse miitevazi tabiatl, algak goniillii ve tath dilli olmalidir.”**’,

“Kendisini gozetmeli ve hicbir zaman ifrata girmemeli; kotii ve c¢irkin islere

yaklasmamalldlr.”230, “Toplanmis olan mali yerine sarf etmeli; hayatini, isini, tavir

99231

ve hareketini diizenlemelidir.””", “Kendinden biiyiige sayg1 gostermeli; kendinden

kiiciige ise, rifk ve sefkatle muamele etmelidir.”*** “Kibir ve gurur ile baskalarmi
incitmemeli, kendisini kiiciiklerin eglence ve tahakkiimiine birakmamalidir.”**?,

“Bosu bosuna kendisini ickiye vermemeli; bos yere malin1 sagip heba

2 {brahim KAFESOGLU, a.g.e., s. 238.
2 Yusuf Has Hacib, a.g.e., (Cev: Resid Rahmeti ARAT), beyit: 5468.
>4 beyit: 5470

2 beyit: 5947

220 beyit: 5195

7 beyit: 1933

> beyit: 1934

% beyit: 703

29 beyit: 704

=1 beyit: 705

22 beyit: 706

3 beyit: 707
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etmemelidir.”234, “Eli ve dili ile oyuna karigmamali; tavir ve hareketlerinde diiriist

99235

olmahdir.””””, “Donek saadetin kostegi bunlardir; saddet bu sekilde baglanirsa,

99236

kacamaz kalir.””, “Eger beni bulan kimse tutup baglamayi bilirse ben ondan

99237

kacamam; bu muhakkaktir.””", “Kararsiz saddeti bulursan cok siki tut; eger
muhafaza altma almazsan, tekrar gideceginden siiphe etme.””*®, “Saadet gelir ve
insanin yiiziine giilerse; bil ki; onun devamim saglayacak sey tevazudur.”**’, “Saadet
aslinda go¢ ati gibidir, gocer gider; onu bulundugu yerde tutan kok, alcak

goniilliiliiktiir.”>*

, “Bey icki icmemeli ve fesatllk yapmamalidir; bu iki hareket
yiiziinden, sonunda ikbal elden gider.”**', “Ey diinyaya hakim olan, iyi hareket et;
saddet geldigi gibi, tekrar gidebilir.”***, “Gayret et, iyi ad kazan; saddet vefasizdir,

99243

sana tekrar yabanci muamelesi yapabilir.””", “Biiyiiklik ve bu beylik sana yiiz

cevirebilir; yalniz iyilik sana yiiz cevirmez.”***

Kutadgu Bilig’de gecen ifadelerden de anlasilacag: iizere; “hizmet”, Tiirk
devletinin temel direklerinden biridir. Hakanlar kendilerini “topluma hizmet etmek
icin var” saydiklar1 takdirde halki mutlu kilabilirlerdi. Tiirk hakani giictinii Tanr1
bagis1 olan “kut’tan almakta; kut’ta hizmet ve adalet ile yiikselmekteydi. Kagan
halkma hizmet edebildigi ve onlara adaletle hiikkmedebildigi siire zarfinca iktidarda

kalabilmekteydi:

“Sen herkesin hizmetine 1ayiksin; 1ayik olana hizmet edilirse saddet kapisi

29245

actlir.”™, “Bu devlet donektir, hem yapar hem bozar, o kararsizdir da, bikarsa

cabucak kagar.”**®, “Bu ikbale inanma; elinden gelirse iyilik et; bil ki ikbal bugiin

2% beyit: 708
> beyit: 709
2% beyit: 710
=7 beyit: 700
2% beyit: 725
29 beyit: 1703
9 beyit: 1704
! beyit: 2091
2 beyit: 5086
3 beyit: 5087
> beyit: 5089
* beyit: 945
4 beyit: 548
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sende ise yarmn baskasindadir.”**’, “Bey zahmet ¢ekip memleketi tanzim ederse, halk

kendi kendine zenginlesir; halk zenginlesirse beyin her arzusu yerine gelir.”**®

Yusuf Has Hacib; kut’un siirekli olmayip aksine donek huylu oldugunu; bu
nedenden dolayr ona sahip olabilmek ve elde tutabilmek icin bircok fazilet ve
niteligin gerektigini belirtmistir. Bunun i¢indir ki, eserde “kut”u temsil eden
kahramanm ad1 “Ay-Told1”dir. Zira Ay Told1 ad1 dolunay ile ilgilidir. Ayin dolu hali
kutluluk ile ululugun, tamamlanmis olmanin en yiiksek ¢ag1 gibi goriilmiistiir. Ancak
bunun yaninda; “kut” dolunaya benzetilerek; gecici oldugu, elden gidecegi, fakat

sonra tekrar dogup biiyliyecegi vurgulanmastir:

“Ay dogarken, Oonce c¢ok Kkiicilk dogar; sonra giin gectikce biiyiir ve
yiikselir.”**°, “Biiyiiyiip dolunay haline gelince; diinyaya 1sik sacar ve diinya halki
onun aydinligindan faydalanir.”*°, “Ay biyiiyiip tamamlanarak en yiiksek noktaya
cikinca; tekrar eksilmege baslar ve giizelligi gider.”*"', “Onun parlakligi azalrr ve
sonunda kaybolur; sonra tekrar kiigiik olarak dogar ve yine biiyiir.”**, “Benimde
tabiatim bunun gibidir; bazen var bazen de yok olurum.”*> , “Donek ve deli saadete

99254

goniil baglama; saddet dolunay gibidir tekrar kii¢iiliir.””", “Bu ay; hep yerini, evini

degistirir; ne yapsan bir yere sigmaz.”*>, “Bu ay hangi eve girerse, oradan ¢abucak

99256

cikar; cabucak c¢ikabilmek i¢in de, yattigi yeri yikar.

Goriildiigii gibi, ilahi bir kaynag1 olan kut’a sahip olabilmek icin bircok iyi
ozellik gerekmektedir. Kut’un kazanilmasi ¢cok zor ama kaybetmek cok kolaydir.
Nitekim; kut’'u kacwran ve zayiflatan seyler genellikle insan fitratina uymayan

davraniglardir. O, daima, manevi diinyas1 ahenkli bir biinyeden tecelli etmektedir. Bu

7 beyit: 549
% beyit: 2937
9 beyit: 731
29 beyit: 732
> beyit: 733
22 beyit: 734
>3 beyit: 735
2% beyit: 741
3 beyit: 743
20 beyit: 745
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noktada, kut’u temsil eden Ay Toldi’nin 6limiine yol acan hastaligi anlatirken,

“unsurlar aras1 ahenk bozuldu” ifadesi oldukca diisiindiiriiciidiir.”’

Kutadgu Bilig’i okumanin, “Bir kut kazanma sebebi”?®

, olacagini sdyleyen
Yusuf Has Hacib; saddete erisen insanin kut’la beraber bircok 6nemli kazang elde

ettigini de su sozlerle ifade etmistir:

“Kime saddet gelip, onunla uyusursa; onun bagsint yiikselterek goge
erdirir.”*’, “Saadet gelir ve servet toplanirsa; insanin gonlii huzura kavusur, yiizii
sevingle parlar.”260, “Kim devlete ererse, onun kudreti artar; biitiin egrisi dogru, her
soyledigi hikmetin ta kendisi olur.”*®!, “Eger o, kotii birine tevecciih ederse, o kimse

99262

seref kazanir; eger kiiciige bakarsa, o biiylikliik bulur.””", “Devlet kime gelirse,

biitiin istenilen seyleri de beraberinde getirir; o insan diinyada meshur olur, adi her

tarafa yayilir.”>%

Ancak, yukaridaki ifadelere ragmen; saadete (kut’a) sahip olan kisinin, kut’un
sarhosluguna kapilarak biiyiiklenmesi halinde ise onu biiyiik bir felaketin bekledigi

de agikca vurgulanmistir:

“Eger giderse, bu getirdiklerini de beraberinde gétiiriir; yiikselttigi basi tekrar
kara topraga indirir.”264, “Donek diinya vefasizdir, saadeti kararsizdir; ne verdi ise
yine cabucak alir.”**, “Insanlar1 kul veya bey diye ayirmaz; bu daha iyi veya kotiidiir

. 266 <« .. . .
diye ayirt etmez.” """, “Sana ne verdi ise, yine alacaktir; sende neler topladi ise, onlar1

yine dagltacaktlr.”267, “Seker ile besler, sonunda zehir verir; ey hakim, donek saadet

boyledir.”*®®, “Saadet gelip kimi sarhos ederse; onun kara toprak altinda inlemekten

99269

kalbi parcalanir.”, “Kim biiyiikliikkten sarhos olup kendini kaybederse; sonunda

»7 Sait BASER, a.g.e., s. 65.
% yusuf Has Hacib,a.g.e., beyit: 350
9 beyit: 3072

290 beyit: 3073

%1 beyit: 3074

262 beyit: 3078

293 beyit: 3080

%4 beyit: 3081

2% beyit: 3533

2% beyit: 3534

7 beyit: 6125

2% beyit: 6129

*% beyit: 6139
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kara toprak altinda bunun cezasmi ceker.””’°, “Genglik, zenginlik veya bu saadet
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sarhoslugu; ey kudretli insan, sarap sarhoslugundan beterdir.””"", “Eger icki icen

saraptan sarhos olursa, uyuyunca bu sarhosluk gecer ve kalkinca ayilmis olur.”*’?,
“Saadetin sarhos ettigi kimse ise bir daha ayilamaz; 6liim yakalayincaya kadar uyur,
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uyanmaz.”

Goriildiigii gibi, Kutadgu Bilig’de “kut”; bizzat devlet hayatinin temeline

oturtulmustur. Hiikiimdar olmay1 ve basta kalabilmeyi saglayan bir Tanr1 iradesidir.

B. HUKUMDAR

a. Hiikiimdarin Sahip Olmasi Gereken Vasiflar

Eski Tiirk hiikiimdari, hem biitiin devlet teskilatinin basi, hem de toplumun
lideri durumundaydi. O yalnizca, icinde yasadigi zamandan degil ayn1 zamanda
devletin ve toplumun geleceginden de sorumluydu. Dolayisiyla onun gorevi son
derece agirdi. Bu agir gorevi de ancak; iyi yetismis, kabiliyetli, akilli, bilgili ve
tecriibeli olan kimseler basarabilirdi. Bu nedenle de Tiirk hiikiimdarinin bazi yiiksek
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vasiflara sahip olmasi gerekiyordu.

Nitekim Kutadgu Bilig’e bir biitiin olarak baktigimizda, devlet yonetimi
genel bir yonetim meselesi olarak goriilmiis; yonetimde en 6nemli etkenin insan
unsuru