GIRIS

1. Tataristan’in Cografi Konumu

“Tatarlarin Rusya Federasyonu i¢inde Tataristan adli bir cumbhuriyetleri
bulunmakta olup, baskenti Kazan’dir. 27 May1s 1920°de Biitiin Rusya Icra Komitesi ile
Halk Komiserleri Heyeti tarafindan Rusya Federasyonu’na dahil olarak ilan edilen Tatar
MSSC, Orta Idil’in kuzeyinde, Avrupa’da ve BDT, Avrupa béliimiinde Kama ve idil
nehirlerinin  birlestigi  yerde kurulmustur. Sinirlar1  Cuvasistan, Mari, Udmurt,
Baskurdistan Cumhuriyetleri, Ulyanovsk, Kirov, Orenburg, Kuybisev iilkeleri (oblast)
ile cevrilidir. 53° 58°-56° 39° kuzey enlemleri ile 47° 15°-54° 18° boylamlari
arasindadir. Yiizolciimii 68 bin km® olup komsusu Baskirdistan’dan kiigiiktiir. Ahalisi
3,5 milyondan fazladir. Tasarlanan Idil-Ural Milli Devleti’nin yiizol¢timii 220 bin km?
iken ufak bir Tataristan yaratilarak, Tatarlarin biiyiik bir cogunlugu bu cumhuriyetin

stnirlart diginda birakilmis oldu™'.

2. Tatar Ad1

“Tatar adi, ilk kez Orhun Yazitlarinda Otuz Tatar ve Tokuz Tatar seklinde
gecmektedir. Cin kaynaklar1 bunlar ¢esitli devrelere ait olmak iizere “Ta-Ta” veya “Da-
Da” seklinde kaydetmislerdir. Tarih¢i Residiiddin ise bu halki ayr1 bir kavim olarak
kaydetmekte ve dillerinin Mogolca oldugunu yazmaktadir. Tatar adi, Dede Korkut
hikayelerinde de ge¢gmektedir. Bu kaynaklarin disinda, Kabusname’de Tatarlarin dokuz
Tiirk kavminden biri olarak gosterildigi, Divanii Liigati’it Tirk’te Tirk kavimleri
arasinda sayildigi, Tarih-i Fahreddin Miibareksah’taki Tiirk kavimlerine ait listede Tatar
adinin da bulundugu goriilmektedir. Tatar adi, c¢esitli kaynaklarda “dag kisisi, tatar,
barbar, vahsi, ok¢u halk, put (ongun), defter, Su Mogolu, yabanc1” gibi anlamlarla
aciklanmustir’™.

“Kazan Hanlig1 ahalisinin esas unsurunu, eski Bulgar, Kipcak, Uz v.b. boylarin
karisimindan meydana gelen “Kazan Tiirkleri” (veya Tatarlari) teskil ediyor, bundan
baska iilkede, Bagkirt, Cuvas gibi Tiirk asilli boylarla, Cirmis, ar ve Moks1 gibi Fin-

Ugor asilli boylar da bulunuyordu. Kendilerine “Bulgarli”, “Kazanli” veya “Miisliiman

” diyen bu iilkenin Tiirk asilli ahalisi i¢in “Tatar” adinin ne zamandan itibaren
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kullanilmaga baslandig1 agik olarak bilinmiyor. Bazi tarihgiler “Tatar” soziiniin bu
iilkede Cengiz istilasindan sonra Ruslar’in tesiriyle yerlestigini sdylemekte iseler de,
diger bazilar1 Orhun yazitlarinda da zikredilen bu “Tatar” adinin bir Tiirk boyunu ifade
ettigini ve Kasgarli Mahmud’un 1072-1074 tarihli haritasina dayanarak, “Tatar” adini
tastyan Tiirk boyunun Mogol istilasindan 6nce de bu civarda mevcut oldugunu iddia
etmislerdir™.

“Gtiney Rusya’nin biitiin Cengiz soyundan Hanliklar1 Mogol asilli olarak kabul
edilmektedir (klasik tarihte onlara yanlis olarak Tatar denmektedir). Buna ragmen, sahih
Cengizoglu hanedanlar1 olmalarina karsilik Kipcak Mogollar1 yerli Tiirk kitlesi i¢inde
bir avu¢ onder olarak goziikkmiis olduklarindan uzun zamandan beri Tirklesmis
bulunuyorlardi. Mogol goriintimleri altinda Kirim, Kazan ve Astrahan Hanliklari, tipki
Tirkistan’daki Kirgiz hanliklar1 gibi Misliiman Tirk hanliklarindan baska bir sey
degillerdi™.

Carlik Rusya’nin gordiikleri tiim Tiirk topluluklarima Tatar admi verdikleri
bilinmektedir. Bu a¢idan Tatar isminin Ruslar’dan geldigi de sodylenebilir. Fakat bu
acidan bir sonuca varmak ta oldukca zordur. Su anda resmi olarak diinya da “Tatar”
olarak kabul edilen iki topluluk mevcuttur bunlar Kirim ve Kazan Tatarlaridir.

Bugiin Tataristan’da bu isim konusundaki tartismalar halen giinceldir. 1990’1
yillarin basinda Sovyet Rusya’nin dagilmasindan sonra Tataristan’da bir grup aydin
olusturulacak yeni cumhuriyetin adinin Bulgaristan olmasini istemistir. Fakat diinya da
iki tane Bulgaristan olmaz diyilerek bu goriise kars1 ¢ikilmistir.

“Tatar ad1 “tat” ve “ar” (er) sozlerinin birlesmesinden olusmustur. Tat sozii
yabanct anlamimna gelen “yat” soziinden gelmektedir. Tarihi siire¢ igerisinde
“yat>dat>tat” degisimini gecirmistir. Ikinci s6z “ar” ise “er, kisi” anlamindadur.
Dolayisiyla Tatar Tat-ar (er)<Yat-ar(er) “yabanci er, yabanci kisi” anlamina
gelmektedir. Suvar (su eri), Miser (mese eri), Agaceri (aga¢ eri), Avar (av eri) boy

isimleri de benzer sekilde kullanilmislardir’™ .
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3. Tatarlarin Tarihine Kisa Bir Bakis

“Kazan (veya Idil) Tatarlar1 Idil-Kama Bulgarlar1 ile 13. yiizyilda Orta Asya’dan
bu bolgeye gelen Kipcak (Kuman) Tiirklerinin torunlandi®. “Biiyilk Bulgarya”
devletinin parcalanmasi iizerine Itil-Colman (Kama) sahasina ¢ekilen Bulgarlarin
cogunlugunu buraya yakin oturduklar1 bilinen Otuz-Ogurlarin teskil ettigi anlasiliyor.
Bolgenin yerli halki Fin-Ugorlar1 (Ceremis, Mordva, Zuryen, Votyak kavimleri vb.) da
idarelerine alan Bulgarlarin orada Hunlardan, Sabarlardan, Uzlardan ve Hazarlardan da
bazi kalintilar bulduklar1 muhakkaktir. Boylece bolge daha biiyiik siir’atle Tiirklesmis
oluyordu™’.

Bulgarlarin Islamiyeti kabul ettikleri bilinmektedir. Bulgarlar bir ara Hazar
Kaganliginin hakimiyetine diismiislerdir. Fakat daha sonra bundan kurtularak
hakimiyetlerini devam ettirmislerdir. Idil Bulgar devleti Mogollar tarafindan yikilmustr.
Bolgeye Batu Han tarafindan hakim olundu (1236). Cengiz Han’in biiyiikk oglu olan
Coci’nin hakimiyetine gegen Idil Bolgesi Cogi Ulusu olarak anilmaya baslanmistir®.
Sonradan Altin Ordu devleti olarak anilmaya baslayan bu devlette Cog¢i’nin torunu
Berke ilk olarak Miisliiman oldu’. Sonra Ozbek devrinde biitiin hanedan ve onlara tabi
asiretler Islamiyeti kabul ettiler'®. Altin Ordu devleti (1236-1502) 6nceleri ¢ok giiglii bir
devlet olarak bolgede tek giic olmustur. Fakat zamanla zayiflamaya baslamistir. Bunda
taht miicadelelerinin ve Timur’un bolgeye yapmis oldugu seferlerin rolii biiyiiktiir. Altin
Ordu’nun 1502’de tamamen yikilmasindan sonra onun yerine Kirim, Astrahan, Kasim,
Sibir ve Kazan hanliklar1 ortaya ¢ikmistir. Tarith kitaplarinda bu hanliklar Altin
Ordu’nun devamu olarak telakki edilir ve bunlara Tatar ad1 verilir'".

“Kazan Hanligi, Altin Ordu hiikiimdarlarindan Celaleddin bin Toktamis (1377-
1395)’m oglu, eski Altin Ordu hiikiimdarlarindan Ulug Muhammed Han tarafindan, Idil
(Volga) veya Kama Bulgarlar tilkesinde 1437°de kurulmustur. Bu devletin esas kismi,
43-59 dogu boylami ve 52-59 kuzey enlemi arasinda bulunuyor ve asagi yukari
bugiinkii Tataristan, Bagkirdistan ve Cuvasistan Cumhuriyetleri ile Vot (Udmurt), Mari
(Cirmis) mubhtar iilkelerini, eski Simbir, Penza, Perm, Vyatka, Nijni-Novgorod, Samar,

Sari-Tav (Saratov), Tambov ve Ryazan Vilayetlerinin bazi kisimlarini i¢ine aliyordu.
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Kazan Hanligi’nin giineyinde Astrahan Hanligi, kuzeyinde Fin kavimlerinin oturdugu
iilkeler, dogusunda ve giineydogusunda Nogay Hanligi, kuzeydogusunda Sibir Hanlig1
batisinda Moskova beyligi, giineybatisinda Kirim Hanlig1 bulunuyordu. Ahalisinin esas
kismini, basta Bulgarlar olmak iizere eskiden beri yerlesik hayat siiren Tiirk kavimleri
ile dogudan zaman zaman buraya go¢ eden Kipgak, Uz, Pegenek gibi Tiirk boylar1 ve
Islav kavimlerinin yayilmasina kars1 onlarla kader birligi yapmis olan Mordva, Cirmis,
Ar v.b. gibi Fin boylari teskil ediyordu”'?.

“Neredeyse eski Moskova Prensligi giinlerinden itibaren Rus Imparatorlugu,
giiney dogusunda Giiney Volga ve Orta Asya’dan, giiney batisinda Kafkasya ve
Balkanlar’a kadar bir yay seklinde uzanan giiney dogu sinirlart boyunca Tiirk
kavimleriyle stirekli temas halinde olmustur. Bu uzatmali karsilasma s6z konusu etnik
ve kiiltirel bolinmenin her iki tarfinda yer alan halklarin tecriibelerinin ve genel
goriintimlerinin sekillenmesinde ¢ok etkili olmustur. Rusya’nin somiirge yayilmasinin
resmi olmayan baslangici olarak alinan 1552 yilindan itibaren bu stireg, sadece savas ve
diplomasiyi degil fakat ayn1 zamanda somiirgelestirme, kismi asimilasyon ve sayisiz
kiiltiirel etkilesim sekillerini de beraberinde getirmistir”13 .

“Saldirgan Moskof ile artsiz-arasiz Carpismalar sonucunda Kazan Deleti zayif
diismiistii. Ulkenin bati1 kismi Rus capulcularinin daimi baskinlari neticesinde son
derece harap olmus, ahalisi de eksilmisti. Moskova Kniazlar1 oralarda yavas-yavas
istihkamlar ve kaleler kurmaya baglamiglardi. Kazan’da tiireyen ve birbirine zit ve
diisman olan aristokrasi partileri de devletin ¢oziilmasine az yardim etmemistir. Hele
Ruslarin gayretiyle meydana gelmis olan Moskof ta hainler partisi, adeta milleti-yurdu
Moskof Carlarina satmislardi.

Kazan Devleti igerden ¢oziildiikce Ruslarin kiistahliklar1 da artiyor ve devletin
baskentini almak icin tesebbiisleri-seferleri de siklastyordu. Bu seferler basarisizlikla
bitiyor idiyse de, Ruslar i¢in biisbiitiin faydasiz da olmamistir: Bu seferler sayesinde 16.
yiizyilin ortalarma dogru memleketin “Taw Yag1” (Daglik kismi), demek Idil nehrinin
sag tarafinda olan bolgeler, Moskova’nin “niifus bolgesi” olu vermis, ve bu hal Ruslarin

Kazan sehrini almak umutlarini arttirmistir. Kazan sehrini almak ise, Ruslarca, biitiin

memleketi zaptetmeye denk sayiliyordu. Ilk Rus Cari1 (ki ondan 6nce hiikiimdar yalniz

"2 Ahmet Temir, a. g. e., s. 409.
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“Kniaz” veya “Velikiy Kniaz” unvanini tasiyordu. 4. ivan (sonralar1 “Miidhis Ivan™)
heniiz 17 yasinda iken, 1550 senesi kisinda Kazan sehrini almak amaciyla biiyiik bir
ordunun basinda bizzat yola ¢ikmisti; ancak baskenti bir hafta kadar muhasara edip de,
zapta muvaffak olamayinca sehrin duvarlarinin dibinden defolup gitmisti””.

Uzun miicadelelerden sonra Kazan Hanlhigi (1552) diistii.” “Kazan Hanligi’ni
istila eden Moskova Knez’i (prensi) artik Car (Kayser) yani imparator unvanini almis;
Roma ve Istanbul (Ikinci Roma) dan sonra Moskova’y: iigiincii Roma ilan etmisti. Bu
yiikselise miivazi olarak Moskova metropoliti de diistii. lkinci Roma yani Istanbul da
Tiirklerin idaresine gegti. Fakat yeni Roma yani Moskova kilisesi biitiin diinya da giines
gibi parhiyor; iki roma dustii; ticincti ayaktadir ve dordiinciisii de olmayacaktir gibi
tantanali ciimlelerle hitap ediyordu'®.” Rus idaresi altinda idil boyundaki Tiirk unsurlari
siir’atle imha edilerek, Astrahan civarindaki Nogay uruglari da azalmaga
baslamislardir’’.

“Miisliimanlar, Kazan (1552) ve Astrahan’mn (1556) IV. Ivan tarafindan ele
gecirilmesiyle ilk defa olarak Ruslarin idaresi altina girdiler. Ruslarin yeni Miisliiman
tebaalarina kars1 tutumu onlar1 Hiristiyanliga dondiirmek i¢in ellerinden geleni yapmak
seklinde olmustur. Bagkirt ve Cuvaglar arasinda bir dereceye kadar basarili oldularsa da,
Tatarlar bu konuda daha inat¢1 olduklarini ispat ettiler. Kanuni yaptirimlar ve camilerin
yikilmasi, mal varliklarinin miisadere edilmesi gibi cezai miieyyidelere ragmen
Tatarlarin biiyiik ¢ogunlugu Islamiyet’i terk etmeyi reddettiler. (islamiyet’i terkedenler
Kryaseni olarak biliniyordu ve resmi kayitlarda ayrica kaydedilmislerdi.) 19. yiizyil
sonlarma dogru hiikiimetin Islamiyet’e kars1 tutumu daha az diismanca idi. Imparatorluk
genisledikce daha cok Miisliman  halklarla temasa girdi ve smirlart igindeki
Miisliimanlara yapilacak asir1 sert muamele devletin dis politikasi {izerinde ters etki
yapabilirdi”'®,

“Kazan hanligi’nin siikutundan sonraki iki yiiz yilda Miisliman Tatarlar biiytik
siyasi, iktisadi ve dini takibatlarin kurbani oldular ve yerlerini yurtlarini terk ederek
daha doguya, bugiinkii Baskirdistan’a Urallar’a ve otesine go¢ etmek zorunda kaldilar.
Bir kismi ise giineyde Asagi Idil bolgesine hicret ettiler. 1860’larda Tatarlar tekrar
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devletin destegindeki Hiristiyanlastirma ve Ruslastirmanin kurbani oldular. Tatarlar,
Rus hiikiimetinin bu keyfi hareketlerine ufak ¢aptaki isyanlarla cevap verdiler, bir kismi1

yeniden baska bélgelere ve Tiirkiye’ye goctiiler, fakat islamiyet’ten vazgegmediler™".

4. Tatarlarda Milli Hareket Diisiincesi

19. ve 20. ylizyillar arasinda Rusya kendi gelismesinin yeni etabina giristi. Bu
devir tilkeye kaliteli bir gelisim saglayacak muazzam politik ve ekonomik degisimler
donemiydi.

Biitiin Rusya, mutlakiyet monarsisinden tutunda uluslararasi iligkilerine kadar
yenilenmeye ihtiya¢c duyuyordu. Pomescikler” smifinin egemenligini saglayan iilkenin
ziral rejimi, koyli sinifinin ilerici gelismesini durduruyordu. Pomesciklerin siyasi
hakimiyeti; fiilen gercek bir ekonomik egemenlik olacak burjuvazinin, politik arenaya
cikmasint engelliyordu. Rusya’da niifusun %57 sini olusturan, Rus olmayan halklarin
hukuksuzlugu ve Hiristiyan dininin bagka dinler {izerinde hiikiim siirmesi, tilkenin
istikrarsizlik faktorlerindendi.

Genellikle, tilke demokratik hiirriyetlere ihtiya¢ duyarak kitlesel haksizlik ve keyfi
hareketler aginda boguluyordu. Bunlarin hepsi reform ve inkilaplara tesvik etmemezlik
yapamadi®'.

“Cok asirlar icerisinde Tatarlar kocaman bir tlkenin genisliklerinde
dagilmiglardir. Rusya’da hemen hemen Tatarlarin oturmadigi yer yoktu. Ne var ki
onlarin ¢ok biiyiik bir kismi Idil-Ural ve dogu Sibirya bolgesinde yasamistir. Bu
bolgeler onlarin tarihi topraklariydi. Buralarda, onlar yerli olarak kabul edilirlerdi.
Daginik bir millet olmalarina ragmen Tatarlar i¢in, Kazan sehri tarihi merkez ve
kaybolmus bir devlet biinyesinin semboliiydii. Bunun i¢in Kazan Vilayetinde sosyal
hayat onlarin hayatin1 da belirleyen bir gercekti. Esas olaylar bir kaide olarak burada
baslayip sonrada biitiin Tatar alemine dagiliyordu. Ayn1 zamanda; Ufa, Orenburg ve
Astrahan sehirleri de milli gelisimin Onemli merkezleri vazifesini goriiyorlardi.
Tatarlarin Moskova ve St. Petersburg’daki pozisyonlar1 da giicleniyordu. Siiphesiz, bin
yildan fazla siiren devlet tarihine sahip olan Tatarlar i¢in, devamli kusku ve itimatsizlik

altinda bulunarak dini baski ile boyun egmis bir halk olarak, kaderine razi bir sekilde

1 Nadir Devlet, a. g. m., s. 17.
2 pomescik: Rusya’da biiyiik ciftlik sahibi zengin smifina verilen isim.

2 Tagirov I. R., Ocerki Istorii Tatarstana i Tatarskogo Naroda (XX Vek), Kazan, 1999, s. 18.



yasamak kolay degildi. Rusya kronolojisinde; Tatarlar, Rus halkinin ebedi diismani,
tahrip edici veya geri kalmis kiiltiire sahip vahsi bir millet olarak gosterilmistir. Bu
yizden de Tatarlarin Carliga kars1 baskaldirmalari, o6zgiirlik ve bagimsizlik ig¢in
miicadeleleri de rastgele degildi. Bunlar suurlarinda eski biiyiikliiglin hatirasinin heniiz
saklandigimin belirtisidir. Millet suurunun hizli bir sekilde olusmasi Tatarlarin kendi
onur ve serefinin iade edilmesinin bir yansimasiydi. Artik, 17. ylizyildan itibaren
onlarin da ticari faaliyetleri yeniden canlaniyor ve yavasca tliccar smifi sekillenmeye
basliyordu™*.

Milli ideoloji, ezilmis halkin entelektiiel eliti tarafindan egemen olan ideolojiden
farkli olarak meydana getiriliyor ve onun temelinde halkin gegtigi tarih yolu, onun ruhi
tecriibesi ve kiiltiir birikiminin degerlendirilmesi yatmaktadir. Tatar Milli Ideolojisinin
meydana getirilmesi, Tatar Milletinin kendi milli 6zelliklerinin ve bu 6zelliklerinin
sabitlestirilmesinin uygun politik sekillerine varma suuruyla kendisinin olugma ve
birlesme siireciyle baglant111d1r23. Baz1 yazarlar onun sekillenmesinde ti¢ asil ruhi
faktorii saymaktadir: Islamizm, Tiirkizm, Natsionalizm. Onlar1 “Milli fikrin genel
Misliman  ve genel Tiirk koklerinden milli suurun politiklestirilmis sekline
déniistiiriilmesinin tarihi basamaklari olarak diisiinebiliriz™**.

Gegcen zamanlarla 20. yiizyila dogru Avrupalilar, Avrupa Kkiltir ve ruhi
birikimlerinin etkisindeki goriisleri, 19. yilizyihin ikinci yaris1t  distintrlerinin
goriislerinden nitelikleri farkli olan Miisliiman toplumunun eliti olusturuldu. Onlar yeni
cag doneminin Avrupa milliyetciliginin siddetli etkisi altinda kaldilar. Toplumun béyle
bir tabakas1 Fransiz aydinlarinin goriislerini 6grenerek onlar1 Arap-Miisliman zeminine
asilamaya calistilar. Onlarin milliyet¢iligi milli durumun ve milli menfaatler, duygular
ve de umutlarin Avrupa fikirleri ve teorilerinin prizmasindan ¢ikan bilincinin
neticesiydi>. Ama her seye ragmen kendi gelisiminin ilk etabinda I. Diinya Savasina
kadar olan dénemde Tiirk, Arap ve diger Miisliiman halklarinin temsilcilerinin milli ve

milli 6zgiirliik ideolojileri, baslica Sultan Halife baskanliginda Osmanli Imparatorlugu

bir merkez olarak biiyiik Miisliiman devletinin olusturulmasina y(‘)neliktizf’. [.Diinya
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Savasi oncesinde Tiirkiye taraftarligi Rus Imparatorlugunun Miisliimanlar1 arasinda da
yaygmndi®’.

“Kazan Tatarlarinda milliyet fikri 20. yiizyilin 80°1i yillarinda ilk once tarih ve
etnografya alaninda ortaya ¢cikmaya baglamist1.

Buna delil olarak §. Mercani’nin 1885 yilinda Kazan’da yaymlanmis
“Miistefadiil-Ahbar Fi Ahval-1 Kazan ve Bulgar” (Kazan ve Bulgar hallerini 6grenmek
icin faydalanilan haberler) kitabini gosterebiliriz.

Kazan Tatarlarimin kendi tarihlerine, kendi asil ve soylarina deger ve onem
vermeyisleri, Mercani’yi ¢ok kizdirirdi. O zamanin Tatarlar1 “Sehr-i Bulgar Evliyalar1”,
“Azizler Kabri” veya “Han Mescidi” gibi belirsiz ifade ve tasavvurlardan gayr tarihe ait
malumata sahip degillerdi. Eksikligi abartmak istediklerinde: “Ah, o Han zamanindaki
is” derlerdi. Bu sozlerden, halkin kendi tarihini ¢ok muglak bir sekilde algiladigi
anlagilir.

Bilindigi gibi tarih bilgisi, her halkin vatanperverlik duygularmi yiiceltmeye
yarar, etnik ve milli suuru gelistirir. Devrin Tatarlarinda, etnik suur dini suur ile
O0zdeslesmisti. Bu o6zdeslesme Kazan Tiirklerinin kendilerini sadece “Miisliiman
saymalar1 ve “Tatar” admi kesinlikle kabul etmemeleri seklindeydi. ‘“Hangi
millettensiniz?” diye soruldugu zaman, Kazan Turki “Misliman mm” diye cevap
verirdi. Bunun sebebi neydi? Bir kere Ruslar, Tatar ad1 altinda Cengiz Han zamanindaki
Mogollar1 kastediyorlardi, diger cihetten, Tatar toplumunun mantalitesine bakildigi, o
feodal bir toplumdu. Feodal toplumlarda insani niteleyen faktor etnosa (kavime) ve
millete degil, dine ve hanedana mensubiyettir.

Mercani Kazanli Miisliimanlara dinden bagka bir de “milliyetin” varligini, bu iki
anlam arasinda biiyiik bir farkin mevcudiyetini ac1 bir dille, sert ve agik olarak ihtar edip
sOyle diyordu: “Bazilar1 Tatar olmay1 ayip sayarak, bu isimden nefret ederler ve biz
Tatar degil, Miisliiman 1z diye bagrisip dururlar. Ne yazik ki bu terimler (Tatar ile
Miisliiman ) arasinda, Nil ile Firat nehri arasindaki mesafe kadar biiyiik bir fark vardir.
Ey miskin ! Diyelim ki senin Misliman olmandan baska bir niteliginin oldugunu,

dininin ve milletinin diismanlar1 bilmese idi, elbette sana Miisliiman derlerdi. Tatar

7 fshakov D. M., “Musulmanskaya Psikologiya i Yevropeyskaya Politika (Pervaya Cetvert XX Veka)”,
Panorama-Forum, No:2, Kazan, 1996, s. 137.



olmazsan, Arap, Tacik, Nogay, Hitay veya Rus, Avrupali, Prusyal1 ve Avusturyali da
degilsen, Syle ise sen kimsin ?” diyordu™?®.
Tatar milli hareketinin tetikleyicisi esas olarak, 1905-1907 Rus Inkilab1 oldu. Bu

donem i¢inde Tatarlar bir ¢ok siyasi faaliyetlerde bulundu.

8 Rafael Muhametdin, Tiirk¢iiliigiin Dogusu ve Gelisimi, Istanbul, 1998, s. 36-37.
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BIRINCIi BOLUM

20.YUZYILIN BASINDA TATARLARIN SOSYAL-EKONOMIK VE
KULTUREL GELISIMLERI

1.Ekonomik

“Hakimiyet tarafindan yapilan belli zuliimlere ragmen Tatar burjuvazisi ondan
bazi kolaylastirmalar alma giiciine de sahipti. 1731 yilinda Kazan Hademe Tatarlarinin
farkli sehirlere ticari amagla gitmelerini engelleyecek ferman verilmisti. Ama, 1773
yilinda Kazan Hademe Tatarlarinin sermayelerini bildirmelerine, tiiccar ve kiiciik
burjuvazi sinifina kaydedilmelerine izin veren kanun ¢ikarildi. Bir y1l sonra Kazan Tatar
Belediyesi (RATUSA) kuruldu. 1799 yilinda artik Kazan Hademe Tatarlarinin otuz
ailesinden fazlasi tiiccar ve zanaatgi birligine kayitliydi. 1897 yili niifus sayimina goére
ticaret; Idil ve Ural bolgesindeki 47687 Tatar ve Baskirtin geginme kaynagrydi. Biiyiik
tiiccarlardan Tatar burjuvazisi sekilleniyordu. 1743°de hiristiyanlasmis Tatar Asafulla
Inozemtsev, Mamadis kazasinin Kukmara kdyiinde kendi bakir fabrikasini agmisti ve az
sonra ona ig ortagl olarak da Absalyamov bey de katiliyordu. Fabrika kendi i¢inde bes
maden firini, 195 usta, 130 koylii ve 200 civarinda ticretli is¢i ¢alisan 77 maden ocagini
kapstyordu. 18. yiizyil basinda kendi deri fabrikasini kuran Hafiz Apanayev ve Hafiz
Absalyamovlar ticari faaliyetlerine basliyorlardi. Hodaygulov bey de kumas
manifaktiiriinii aciyor. 18. ylizyilin birinci yarisinda Kazan’da cogunun sahibi Tatar
olan 40°dan fazla deri manifaktiirleri vardi. Hepsi 25 adet olan sabun fabrikalarinin bir
kismi1 Tatarlara aitti. Kazan tiiccarlarindan Gubaydullin ve Yunusoflar tiiccar
hanedanlarini ayirabiliriz. Ayrica, bir ¢ok Rusya madalya ve nisanlariyla 6diillenmis ve
Rus Imparatoru tarafindan 1861 yilinda ticari danisman olarak tayin edilmis soylulardan
Ibragim ve Ishak adli kardesleri belirtebiliriz. Onlar, Kazan ve Vyatka Vilayetlerinde
sabun, deri, kagit ve kumas fabrikalarina sahiptiler. Moskova, Kazan, Astrahan,
Orenburg, Buhara, Fars, Taskent ve Cin gibi sehir ve lilkelerde ticaret yapmislardi.
Belgelerin birinde Yunusovlarin ticari karlarinin 1,5 milyon rublelik giimiis oldugu ve
57 yil boyunca hi¢ zarar gérmedikleri, evleri ve ailelerinde kimsenin iflas etmedigi

kaydedilmis™’.

2 Gasirlar Avazi-Eho Vekov, No: 1-2, Kazan, 1996, s. 46-47.
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“Biitin Rusya piyasasinin gelismesiyle birlikte, ayn1 zamanda da Kazan
bolgesinin de ona katilma siirecinin altim1 ¢izmek gerekir. Kazan tastan yapilmis ve ¢ok
diikkanli misafir saray1 ile (Gostiniy Dvor) birlikte idil’de 6nemli bir ticaret merkeziydi.
Tatar tiiccarlarinin mali artik bir gelenek olarak Makaryevsk Fuari’nda basariyla
sunuluyordu. Orenburg, Troitsk, Irbitsk fuarlar ticaretinin de biiyiik bir kismi Tatar
tiiccarlarin elindeydi. Tatar tiiccarlar1 Rusya’ya mallarin1 Tirkiye, Tiirkistan, Cin ve
baska iilkelerden getiriyorlardi. Onemli bir ekonomik merkez olan Hazar Denizi Otesi
Bolgesi ve Merv’de degerli ekonomik pozisyonlar1 Aliyevler tiiccarlar isgal ediyordu.
Kasimov, Geydarov, Efendiyev, Miistafabekov, Kadimov, Rabiyevler ve baskalari...
Zenginlikleri sayesinde Verniy (Almaata) sehrinde yerli Tatarlar arasinda biyiik
yetkilere sahip olan Abdulvaliyev, Halitovlar adli tiiccar milyonerleri vardi. Tiiccar
hanedaninin kurucusu Sadik Musin 1890 yilinda bolgede ilk buhar degirmenini insa
etmis. Musinler’in aym zamanda Zaysan, Ayagus, Ust-Kamenogorski’de de magazalar
vardi. Onlar Irtis Nehri Donanmasi’nin olusmasima onciiliik ettiler. 1908 yilinda 46
buhar gemisi ve 87 dubanin 3/1 i Latif Musin’e aitti. Bunun haricinde o, birka¢ yolcu
vapurunun da sahibiydi. Musin, Halitov, Rafikovlar vs. Semipalatinsk tiiccar aileleri
genis alanlarda meshurdular. Kendi isletmelerinde H. B. Rafikov 1854 yilinda 80 pud
(Ruslarda 16,3 kiloluk bir birim) ve R. Halitov 1864 yilinda bin pud sabun iiretmisler.
K. Abdisev’in cervis (hayvan yag1) fabrikasi yilda 400 pud dana ve 100 pud koyun yag1
dretti. Tatar sermayesinin 6zelligidir ki, onun genis cografik sinirlar1 kapsamasidir. O,
Rusya’nin hemen hemen biitiin belli basli bolgelerinde olusmustur. Tatar ticari-sanayi
sermayesinin 6nemli merkezi Astrahan sehriydi. Astrahan burjuvazisinin %70°1 ayni
zamanda tiiccar olup, kendi magazalarini yonettiler. Onlarin arasinda deri isletmesi
sahipleri S. Bayazitov, H. Mirhalilov, A. Hocayev, balik sanayicilerinden Barasev,
Basmakov, Kapkayev, Donskoyvs’i tanitabiliriz. Yagudin, Muhammedov, Abdullin vs.
Astrahan tiiccarlarinin da isimleri meshurdur. Rusya’nin merkezi bolgelerinde Tatar
kapitalistleri buiylik yetkilere sahiptiler. Moskova’da Gusmanov, Lapsin, Salihov adlari,
“Burnasev ve Karamigev” satig evi pek tinliiydii. Biitiin topluluk 6niinde ayak hizmetgisi
olan bir ¢ocuk Yorzin adli biiyiik bir tiiccara dontismiis. O, kendi mallartyla hemen
hemen bir tekel seklinde Avrupa’ya girmek yetenegi sayesinde, Karakul (Astragan,
yabani keci) Borsasi Krali olarak adlandirilmistir. Diger {iilkelerde de tiiccar smifi
basarili mahiyette gelisiyordu. Simbirsk Vilayeti’'ndeki Akgurin, Agisev, Aliyevler de

faaliyetlerini Idil Bolgesinin disina yaymislardi. Tedbirlik ve sira iistii is yonetme
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nitelikleri sayesinde, Troitsk’de Yausevler, Ural’da Ramiyev, Ahmetzyanov altin
sanayicileri tinliiydiiler’.

“Ural i adamlar1 arasinda Agafurovlar 6zel bir yer aliyorlardi. 19. yiizyilin ikinci
yarisinda ticari faaliyetin baslangici Hisametdin Agafurov tarafindan yiin ve kot
mallarinin satisiyla verildi. Sonra da, zirai ve dikis makineleri ticareti de bunlara katildi.
Sirket kendi etkisiyle Troitsk, Potropavlovsk, Celyabinsk sehirlerini de kapsadi.
Hisametdin’in ii¢ oglu babalarinin isine devam ettiler. “Agafurov Kardesler” sirketinin
basina, Irbitsk Fuarinin teskilatgilarindan biri olan ve Yekaterinburg’da ticari odanin
baskan1 olarak secilmis olan Zaynetdin Bey gecti™"'.

“Kapitalist iligkiler Tatar halki arasinda da gittikce gelisiyordu. 20. ylizyilin
basinda Tatar tliccarlar1 arasindan onlarca sanayici ¢ikmistir. En biiylik tiiccarlardan
Kazan ve kazalarda; deri, kiirk, sabun ve tekstil 6zel fabrikalari olmus olan Araslanov,
Azimov, Utyamisev, Karimov vs. sayiliyordu. Ayrica Tatar tiiccarlart milli ayakkab,
bas giyisisi ve bakir sofra takimi iiretimi gibi ufak ¢ikarimlari da kendilerine mal
etmislerdir. Tatar sanayi burjuvazisi genis ticari faaliyetlerini iilkenin haricine de
yaymislardir. Ak¢urin ve Deberdeyevler, Saratov ve Simbirsk Vilayetlerinde biiyiik
kumas fabrikalarinin, Ramiyevler Verhne-Uralsk ve Orsk’ta bir ka¢ altin maden
ocaginin sahipleriydiler. Husayinovlar, Orenburg Vilayeti ve Kazakistan’da sabun
isletmelerini kurmuslardir. Yausevler ise Troitsk ve onun kazasinda sabun ile deri
isletmelerini agmuglardir. Tatar kapitalistleri, Rus isadamlar1 misali tekelci sanayi
birlikleri kurmaya baslamislar. 1893 yilinda Simbirsk Vilayetinde “Akc¢urinler’in Staro-
Timusinskaya Kumas Manifakturu Sirketi” faaliyette olmustur. 1895 yilinda ise Kazan
Vilayetinde “Ahmetyan Saydasev ile ogullarinin, Baki Subayev ile birlikte ticari sanayi
ortakliklari meydana gelmistir.  1897°de  Saratov  Vilayetinde —Ismuhammed
Deberdeyev’in ogullariyla birlikte ticari sanayi sirketi kurulmustur. Yillik sermaye devri
milyonlarca ruble olan bu ortakliklar bir kag kapitaliste aittiler. Uretilen mallarin satis
kar1 da hisse senedi geregi ortaklar arasinda dagitiliyordu. Ne var ki, Tatar sermayesi
tilkenin ekonomisinde ikinci derecedendi. Carlik Hiikiimeti, Rus tiiccarlarinin maddi
meraklarin1  savunuyor Tatar tliccarlariin  gelismesini  ise farkli yontemlerle
engelliyordu. Bu durum Tatar burjuvazisinde mutlakiyet yonetimine karsi muhalefet

duygular1 olusturuyordu. Ama kendi kitlesi i¢inde Tatar burjuvazisi Carligi yok etmeye

* Tagirovi. R., a. g. e., s. 19-20.
3! Ehmetveli Menger, “Hatireler”, Gasirlar Avazi, No:1, Kazan, 1997, s. 164-165.
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degil, tersine onu ve is¢i siifiyla milli kenar bolgellerinin ezilen halklarin1 bastirmak
icin son derece gerekli olan polis biirokrasisi sistemini savunmaya merakliydi. Kitlelerin
inkilabi hareketi kuvvetlendigi sartlarda da Tatar burjuvizisi mutlakiyet ve toprak kolesi
pomesciklerle birlik kurmaya gayret ediyordu. Burjuvazi i¢in en faydali durum ki, ona
gerekli degisimler Carlikla miicadele araciligiyla degil, onunla uyusma yontemiyle
gergeklessin. Tatar proletaryasinin sayist da artti. 20. ylizyil basinda iilkenin sanayi
is¢ilerinin %10-12’s1 Tatarlardi. Alafuzov ve Krestovnikovlarin isletmelerinde is¢ilerin
%30, Kukmara kegecilik ve ayakkabicilik fabrikalarinin da %350’sini Tatarlar
olusturmaktaydi. Bunun haricinde Tatarlarin biiyiik bir kismi1 Donbass Komiir Ocagi,
Bakii Petrol ve Ural Madencilik isletmelerinde ¢alismig. 1897 niifus sayimina gore
Rusya’da toplam 89 bin Tatar yasiyormus. Sunu belirtmek gerekir ki; Tatar is¢ilerin
cogu diistik ihtisash olduklarindan dolay1 sik sik kalifiyesiz is¢i olarak kullanilmis veya
az bilgiler gerektiren {iretim alanlarinda ¢alismislar. Kapitalistik iligkiler, koylileri daha
cok siniflara ayiriyor ve ziraat alanlarina gittik¢e yayiliyordu. Koyl burjuvazisi tapu
senedinin biiyiik kismi1 ve kiralik topraklarin yarisindan fazlasini1 kendilerine mal etti.
Ayni zamanda ekim tarlalar1 ve is hayvanlarinin yarisindan fazlasi da onlara aitti.
Bunun disinda gelistirilen tarimsal aletlere de sahiptiler. Bunlar da varlikli koyliilerin
ekonomik durumlarim 6lgiilemiyecek derecede destekliyordu™.

“Inkilap 6ncesi doneminde Tatarlar kendilerini Miisliiman diinyasinin bir pargasi
olarak hissediyorlardi. Ozellikle Mekke ve Medine gibi kutsal yelere merakliydilar.
Istanbul’da oldugu gibi bu sehirlerde de onlar arsalar elde edip hacilar igin evler
kurmuslar, Islam ilahiyatini 6grenecek Rusya Miisliimanlar1 ve herkesten once Tatarlar
icin medreseler agmislar. Medine’de Kazan Camii ve Kazan Medresesi varmis.
Mekke’de de Kazan Mollast Sallah’in yardimiyla Galimcan Barudi tarafindan egitim
amach ev kurulmus. Egitim miiesseselerindeki 6grenci sayisi tizerine ¢ok bilgimiz
olmamasina ragmen, bazi1 gerceklerden haberimiz var. Belli ki, 1909°da Murat efendi
adli Tirk uyrugunu kabul etmis birisi Rusyali 6grencileri egitmek amaciyla Kazan’a
para toplamaya gelmis. O, 1911 yilinda Ufa Vilayetinin Minzilinsk kazasina ayni
maksatla gelmis. Istanbul’a Bugulminsk kazas1 Bayrakinsk Mollas1 Gubaydulla oglu,
Minzilinsk kazast Tumutuk koylinden Saytmuhamet ve Mirgazyan Ahmetlatipov
kardesler gitmis. Jandarma ajanlar1 bu okullarda 6grancilerin hangi para ve yontemlerle

egitim gordiiklerini siirekli kontrol ediyorlardi. Belli ki, 1913 yilinda Istanbul’a

2 Tagirovi. R., a. g. e., 5. 21-22.



14

Almaata’dan Abdulvaleyevler kardesler tarafindan 40 bin ruble kadar para
génderilmis™.

Hayirli isler ve hacilar i¢in evler kurmakla Deberdeyev, Yunusov vs. biiytk is
adamlar1 ugrasmislar. Tatarlarin dini gerekge tizerine tilkelerini terk etmek zorunda
kaldiklar1 muhacirlik olayin1 da bundan disarda tutmamak gerekir. Buna, Tiirk sultani
II. Abdulhamit’in, Rusya’dan Tiirkiye’ye bir ka¢ bin Miisliiman 1n gb¢ etmesine rizasi
elveriyordu. Sonucgta merkezi Tiirkiye’de: Eskisehir, Konya, Aksehir, Kiitahya sehirleri
civarinda Idil Tatarlarinin meskiin yerleri meydana gelmis. Daha sonra Tatarlarin epey
biiyiik bir ¢ogunlugu Ankara, Izmir, Istanbul’da yurtlandi. Tiirkiye’ye 20. yiizyilin
basinda go¢ eden Tatarlarin daha tedbirlileri genelde ticari islerine baslamislar®.

“Petropavlovsk’ta ticaretle ugrasan gen¢ is adami Ahmetveli ibragimov kendi
faaliyetini Mogolistan’a aktarmis. Sonraki yillarda da Tiirkiye ve Avrupa’da sirketler
acmis. Tiirkiye’de otobiis {iretimini baslatmis olan “Mersedes Benz” sirketiyle yapilan
isbirligi en basar11151yd1”35.

“1914 yilina dogru Tatarlarin kapitalistik gelisimlerinin 6nemli sonuglar1 bir kag
rakamla yansitilabilir. Onlar 140°tan fazla biiyiik isletmelere sahiptiler. Onlarin 90 n1
Idil Bolgesi ve Ural’da, yaklasik 20’si Orta Asya ve 18’i Kazakistan’da, 8’i Orta Rusya,
6’s1 Kafkaslar’da yerlesiyordu. Tatar kapitalistlerinin sanayi miiesseseleri her yil 10
milyon rublelik mal iiretiyordu™.

“Tatarlarin yogun bir sekilde yasadigi Rusya’nin her bolgesinde farkli sosyal
destek oOrgiitlerinin yer almasi, Tatarlar arasinda sosyal iliskilerin yetiskinliginin
belirtisidir. 1898 yil1 24 Aralik’ta Z. §. Samil adli genaralin evinde kurulan “Kazan
Sehri Fakir Miisliimanlar I¢in Yardim Paras1 Cemiyeti” bunun en etkileyici 6rnegidir.
Bu kurum 1914 yilina dogru 5220 kisiyi (yaklasik tiim Miisliiman niifusun %17’si)
bulmus ve Z. S. Samil, S. G. Ahmerov, 1. V. Teregulov vs. katkisiyla M. I. Galeyev ve
A. Y. Saydasev tarafindan olusturulmustur. Bunlarin disinda mescit, ¢ocuk yuvasi ve

okul agmuslar™’.

3 Tagirovi. R., a. g. e., 5. 22.

3* Gaynetdinov R. B., Tiirko-Tatarskaya Politigeskaya Emigratsiya Nagala Veka, Naberejnye Celn1, 1997, s. 50-51.
» Tagirovi. R., a. g. e., 5. 23.

* Tagirovi. R., a. g. e., s. 19-20.

37 Salihov R. R., Obsestvenno-Reformatorskaya Deyatelnost Tatarskoy Burjuazii Kazani (Vtoraya Polovina XIX-
Nagalo XX Veka), Kazan, 1998, s. 134.
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2. Kiiltiir

a. Ceditcilik

“19. ve 20. ytizyillar arasinda Tatar ictimai felsefi diisiincesi bir ka¢ yonelis
iizerine gelisiyordu: dini reformculuk, gelenekselciligin muhafazakar yonelisi,
maarifetgilik ve liberalizm. Reformculuk, muhafazakar yonelis ve marifetcilik ayni1 adli
daha onceki hareketlerin geleneklerine devam etmigse de, liberalizm de yeni burjuvazi
devrinin ideolojisi olarak Tatar felsefi diislincesinde yeni bir yer isgal ediyordu. 19. ve
20. ytizyillar arasinda Rusya halklariin Miusliman egitim sistemine ithal edilen
alfabeyi yeni bir ses metoduyla Ogretim (Arapca: “usul-cedid”-yeni metot) olan
ceditcilik hareketi ortaya ¢ikmis. Onun kurucusu 1883 yilindan itibaren yirmi seneden
fazla bir siire boyunca ¢ikarilan Tercliman gazetesinin yardimiyla, Tiirki adli bir dille
yeni dusiincelerini propaganda yapan Rusya Miisliman halklarinin ictimai politik
faaliyet adami Ismail Gaspirali (1851-1914) dir. Egitimin yeni ses metodu, okuldaki
akilsiz ezberleme metoduna karsi bir alternatif yaratiyordu. Ama Ismail Gaspiral
dinyevi ilimler, 6z dili ve Rus¢a’y1 6gretmeye dayanarak eski geleneksel egitim olan
kadimcilikle (Arapca: “kadim” eski demektir.) tartismasinda gereken taraftarlar1 zorla
kendine kazandiriyordu. Cedit¢iler de egitime yeni diisiince propagandacisi olduklari
icin sik sik onlarin faaliyeti de Tatar ictimai diisiincesine hem dogudan hem batidan
yayilan yeniligin ¢agrisimini verirdi. Bu ylizden cedit¢ilik zeminsiz olmasina ragmen
igerdikleri tizerine bir reformculuk hareketi, bir maarifetcilik sekli olarak
degerlendirilirdi. Sonugta cedit¢ilik Tatar kiltiirti icin 6zel bir hareket olarak
reformculuk ve maarifet¢ilikle ayn1 seviyede incelendi. Bu son iki yonelisin fikirleri de
cedit¢iligin diigtinceleri diye tanitildi. Boylece, tarihi felsefi kavramlarin karigmasi ve
yanlig kullanilist ortaya ¢ikiyordu. Bu meseleyi yeniden aydinlatma zamani geldi.
Ceditcilik, bir ¢ok arastirmalarda; Tatar milletinin ideolojisi ve tam bir ictimai hareket
olarak adlandirildigi halde bu nasil bir ideolojidir? Bu ictimai hareketin asli nedir? daha
da agiklanmiyor. Boyle genis yaklasimlarda cedit¢ilik diistinceleri hem reformculuk
hem maarifetcilik hem de liberal fikirlerle 6zdeslestiriliyordu. Bazen hi¢ temeli olmadan
kadimciligi Isancilikla 6zdeslestiriyorlardi. Boylece, kadimcilik demekle isancilik
kastedildigi sirada kadimcilik kavraminin asil anlami kayboluyor. Yukarida bahs
ettigimiz cedit¢ilik ve kadimciligi degerlendirme yaklagimlarinin ¢ogu Stalin donemi

Sovyet ilminin ideolojilestirilmesinin bir sonucudur. O doénemde, ceditcilik “Pan-
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Islamizm” ve “Pan-Tiirkizm” misali gerici bir hareket olarak degerlendiriliyordu. Baz1
tarihgiler ceditciligi Hindistan, Fars, Misir’daki benzer hareketlerle birlikte arastirirken
reformculugu modernizm diye tanitarak onu cedit¢ilikle 6zdeslestiriyorlardi. Daha sonra
ceditciligi marifetciligin bir etab1 olarak gosteren bakis agis1 agir bastr”™®.

Cedit¢ilik, egitim reformu i¢in bir ictimayi harekettir. Uzun siiredir, Buhara
tipindeki skolastik egitimine dayanarak geg¢inen iilkenin dgretim sistemi cedit¢ilere gore
yeni ¢agin ruhuna artik uymamaya baslamistir. Cagdas ilim ve yeni endiistri ¢agia
uygun egitimi asilamak lazimdi. Misliman egitimi alanina evrensel yenilikgilik
diistinceleri taraftarlar1 olan 19. ylizyilin ikinci yaris1 aydinlar1 Hiiseyin Fayizhani (Okul
reformu projesi) ve Sihabatdin Mercani (Sakirdlerin egitimi {izerine 6zel program) bu
hareketin basini ¢ekmislerdir. Ne var ki, onlarin niyetleri Mercani Medresesinde ancak
kismen gercgeklesti. Feyizhani’nin projesi de bir teori halinde kagitta kaldi. Gergegin
cagdas taleplerine uygun olan diinyevi bilimler ve Rus¢a okutulan tam bir Miisliiman
okulunu ancak Ismail Gaspirali 1884’te Bahgesaray’da kurabildi. Reformcular milletin
terakkiyetine yonelerek, heveslerinin ehemmiyetini kavrayan biiytik ticari sanayi Tatar
burjuvazisinin bayag1 destegiyle, Idil-Ural Bolgesinde fikirdaslariyla Ismail
Gasprrali’nin 6rnegini hizla aldilar. Egitim reformu, her agidan 20. ytizyil basi Tatar
manevi kiilttirii i¢in gerekliydi”.

“Dini okullarda reform yapma fikrini ilk olarak Mercani’nin talebesi ve
meslektast Hiiseyin Feyizhani (1828-1866) Islah-1 Medaris adli eserinde tartisti.
Feyizhani, bu eserinde medreselerin miifredatina miispet ilimlerin de alinmasini ve
Avrupa modeline gére bir Tatar okulunun agilmasm teklif ediyordu. Iste onun bu
fikirleri ismail Gasprali (1851-1914) tarafindan pratige uygulandi™®.

“Gaspirali model olacak ilk Usiil-i Cedid mektebini 1884°’te Bahgesaray’in
Kaytaz Aga mahallesinde a¢ti. Ancak halkin cehalet ve taassubunu kuskulandiwrmamak
tizere ise baslamak lazim oldugundan, Gaspirali herseyden 6nce halki bu tesebbiise
1sindirmaya biiylik caba sarf etti. Ayrica, mektebin muallimi olan Bekir Emekdar’

i”41_

bizzat Gaspiral’'nin kendisi egitmist Ismail Gaspiral'nin ruhi gelismesine,

Moskova, Paris ve Istanbul tesir etmisti. Oralardan, halkini, Tiirkliigii Avrupalilarla ayn

3% Abdullin Y., Djadidizm, Yego Sotsialnaya Priroda i Evolutsiya, Iz Istorii Tatarskoy Obscestvennoy Misli, Kazan,
1979, s. 97.

* Tagirov . R., a. g. e., 5. 18-26.

* Nadir Devlet, 1917 Ekim Ihtilali ve Tiirk-Tatar Millet Meclisi (I¢ Rusya ve Sibirya Miisliman Tiirk-
Tatarlarimin Millet Meclisi -1917-1919), Istanbul, 1998. s. 45-46.

* Hakan Kirimli, Kirim Tatarlarinda Milli Kimlik ve Milli Hareketler (1905-1916), Ankara, 1996, s. 55.



17

seviyeye c¢ikarmak diisiincesiyle yurduna dondii. Ona gore sark kavimlerinin gevseklik
ve talihsizliklerinin yegane ¢ziim noktasim egitimde aramak gerekir*.

“Ismail Gasprali’nin Bahgesaray’da agti§1 “usul-i savtiye” veya diger adiyla
“usul-1 cedid” okulu Rusya Miisliimanlarinin egitim sisteminde doniis noktasi oldu. O,
bu okulunda kendi kaleme aldig1 ve cocuklara kisa zamanda okuma yazmay1 6greten
metod kitabi Hoca-i Siibyan’t kullaniyordu. Gaspirali bu yeni metodu ve onun
basarilarin1 Rusya Miisliiman aydinlar1 arasinda olduk¢a yaygin olan ve o donemde iki
dilde ¢ikan Terctiman/Perevot¢ik adli gazetesi ile de tanitma faaliyeti i¢ine girdi. Bu
cabalarin bir neticesi olarak yeni metotla egitim veren ikinci ise Bahgesaray’dakinden
iic y1l sonra 1887°de Idil boyu Tatarlarinin yasadigi Han Kirman (Kasimov) sehrinde
acildi. 1905 yilina gelindiginde ise Rusya Miisliimanlarinin takriben 5 bin okulunda,
sartlarin getirdigi baz1 farkliliklara ragmen, genelde “usul-i cedid” kullanilmaya
baslanmust1. Bu okullarin en yaygim oldugu bolge ise idil-Ural’di”*.

“Ceditgilerin egitimde yenilesme hareketiyle amacgladiklart ana hususlar su i
maddede toplamak miimkiindiir:

1. Okuma yazmada takip edilen mevcut harf metodunu birakip, daha kolay olan
ses (avaz) metodunu (6nceleri hece metodunu) uygulamak.

2. Mektep ve medreselerin programlarina fen bilimlerini girdirmek.

3. Ogretim dilini ve ders kitaplarim Tiirkgelestirmek™**.

“Ceditcilik hareketi sarth olarak iki etapa boliinebiler: 1. 19. ylizyilin 80’11 yillar
—1905-1907; 2. 1905 — Ekim 1917.

Birinci etapta Ceditgi okullarda Tiirki dili popiilerdi ve 1905-1907 yillarindan
sonra artik farkli Tirk dillerinde yazilan yeni ders kitaplari tizerine dersler veriliyordu.
Once koy yerlerinde kadimci okullar daha ¢oktu, onlar sehirdeki yeni usullere kars
durabiliyorlardi fakat ilk Rus Inkilabindan sonra Idil ve Ural’in biiyiik kentlerindeki
okullarin cogunlugu yeni usulii kabul ettiler. Onlar arasinda Kazan’daki Muhammediye,
Apanayev ve Mercani medreseleri, Ufa’daki Galiye ve Usmaniye medreseleri,
Orenburg’daki Husayiniye medresesi en bariz olanlariydi. Bir ¢ok yeni usullii okul

koylerde de goriiliiyordu.

2 Laszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, Ankara, 1988, s. 275.
* Nadir Devlet, a. g. e., s. 46.
* Ibrahim Maras, Tiirk Diinyasinda Dini Yenilesme (1850-1917), Istanbul, 2002, s. 290.
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Cedit¢ilik hareketinin 20. yiizy1l basindaki mensuplar hiirriyet kazanmak ig¢in
once geng nesilleri zamanin Avrupa ilimleri dogrultusunda egitme hedefi fikrini ileri
sirmekteydiler””. Ceditciler bir cok seyi Avrupa egitim sisteminden aldilar: smiflara
ayrilma, yillik sinavlar, dersler cetveli. Dersler esnasinda smif tahtasi, 6gretmen not
defteri ve haritalarin kullanilmasi yeniydi. Fakat okullarda hala din dersleri daha c¢oktu
ve diinyevi derslerin 6gretimi skolastik seklindeydi. Cedit¢i okullar din etkisinden 6zgiir
diinyevi egitimin yolunda olan dini egitimin sadece gecis asamasiydi. Zaman, yeni
usullii okulun din tahakkiimiinden 6zgiirliigiinii 1srarli bir sekilde talep ediyordu. 1905-
1907 yillarindaki medresedeki 6gretim sisteminin degistirilmesi ugruna olan 6grenci
hareketi zamanin taleplerinin sadece bir yansimasiydi. Kazan’da onlar tarafindan
Rusya’daki tiim Misliman  okullarin reformunu amaclayan reform komitesi
olusturuldu. Bu hareket idil ve Ural’in diger sehir ve koylerine de sirayet etti. Zamanla
ogrenciler egitim alaninda radikal degisimler talepleriyle c¢ikis yaptilar: derslerin
Ogretmenler arasinda ihtisaslarina gore taksim edilmesi, diinyevi ve dini bilimlerin
Ogretiminin ¢agdas bilgiye uygun olmasi, Ogrencilerin medresedeki i¢ diizen
kurallarinin isletilme ve uygulanmasinda katilimlari. 1906’da 1500 Kazan 6grencisi
skolastik egitime kars1 protesto olarak dersleri biraktilar. Aynis1 Ufa ve Oranburg’daki
cedit¢ci medreselerde de oldu. Bu olgular yeni usullii okullarin popiilerliginin bitmesi
hakkinda delildir. Tatar toplumuna bazi dini derslerin verilmesiyle diinyevi okul
gerekiyordu.

Boyle okullarm ilkleri, dini olmalarina ragmen ortaya ¢ikti. Tatar diisiiniirii Ziya
Kamali bagkanliginda Ufa’nin Galiye Medresesi diinyevi derslerinin 6gretiminin
sayisina gore ve Kimya, Trigonometri ve Tatar Halki Tarihi derslerinin derinlemesine
ogretilmesiyle dini derslerin genel dersler arasinda %16 oraninda yer alan is-Bubi
Medresesi hari¢ Kazan’daki Muhammediye, Ufa’daki Usmaniye ve Orenburg’daki
Husayiniye gibi ileri cedit¢i okullardan farkliydi.

Ogrenci ve mollalarin karsitligi, yeni usule gore ama egitim planindaki dini
derslerin ¢ogunlugunu koruyarak 6gretimin verilmesiyle sonuglanan bir uzlasma ile
bitti. Boylece 1905-1907 yillarindaki 6grenci hareketi Tatar toplumu igerisinde diinyevi

egitime olan ihtiyaci ortaya koydu.

* Baymirza Hayit, Tiirk¢iiliigiin ve Islam’in Bazi Meseleleri, istanbul, 1986, s. 4.
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Cedit¢giler ve kadimcilerin karsithginda Carlik Hiikiimeti kadimcilerin tarafini
tuttu ¢ilinkii Tatar halkinin bilincinin yiikselmesini istemiyordu. Rus olmayan halklar1
Hiristiyanlagtirma politikasinin suya diigmesiyle Carlik, kadimecileri destekliyordu.

1913°de Rusya Igisleri Bakam1 N. V. Maklakov bu hususta séyle yaziyordu: yeni
usullii okullarin yararina olan hareket Miisliman dini yonetiminin tutucu temsilcileri
sahsinda karsithigma ugradi...Sirf dini sebeplerle hareket eden bu sahislar aslinda,
suursuzlukla Misliman  okulunun devlet agisindan olumsuz milletlesme ile
miicadelesinde iktidarin taraftarlari oluyor.

1901°de Orenburg Valisinin emri tizerine Seyitov Pasad’indaki pedegoji kurslari
kapandi ve 1911°de kadimcilerin ihbar1 sonucunda Bubi Medresesi (ilerici Misliiman
egitim miiesseselerinden biriydi) tiim 6gretmen kollektivinin tutuklanmasiyla kapatildi.
Mederesenin yoneticileri Bubi kardesleri 1912°de aklandilar™*®. Ceditci okullar Carhik
Hiikiimetinin siki kontrolii altinda Birinci Diinya Savasina kadar kaliyordu®’.

Kendi gelisiminin ikinci etabinda cedidizm terimi daha genis bir sekilde
yorumlanmaya baslandi. Boyle bir yaklasimin sebeplerinden biri 20. ylizyilin baginda
Rusya’da cedit¢i egitiminin yiikselen popiilerligiydi. Buna bagl olarak tutucular dine
dayanarak, yeni usulii kotiilemeye calistilar. Ozellikle iinlii Tatar kadimcisi
Ismuhammed Tuntari, hem Kiirsevi hem de Mercani'ye cedit¢i derdi ¢iinkii ona gore
Islam’m dokunulmaz otorite olan Orta Cag Kelamcilarinin eserlerini tenkit ederlermis.
Tunteri, Kiirsevi ve Mercani’nin boyle faaliyetlerini “cedidizm” teriminin kullanimim
ilahiyat ve felsefe alanlarina da yayarak, yeni usullii oldugunu s6yledi. Terimin git gide
genis bir sekilde yorumlanmasi 20. ylizyilin basindaki yaymnlara da sirayet eder:
cedidizm ile birlikte Avrupa biliminin teknik kazanclarindan istifade edilmesine ve
diinya kiiltiir degerlerine katilmaya baglaniyor. Ceditciler Tatar halkinin kiltiirii ve
toplumsal hayatinda yeni ve ilerici seylerin taraftarlar1 olarak kabul edilmeye
baslaniyor.

Cedidizmin boyle bir yorumunu bir ¢ok yoniiyle ¢agdas bilim adamlar1 da kabul
ediyor. Son zamanda cedidizmin i¢inde reformatorliik ve aydinlatict diye iki akim ayirt

ediliyor. Bilimlerde tiim yeni seylerin savunuculari cedidizmi milleti kurmayla

* T. K. ibragim, F. M. Sultanov, A. N. Yuzeyev, Tatarskaya Religiozno-Filosofskaya Misli v
Obscemusulmanskom Kontekste, Kazan, 2002, s. 140-141.

47 Rahimov S., Sotsialno-Pravovoy Status Tatarskix Ugebnix Zavedeniy Posledney Cetverti XIX — Nagala
XX. Vv. //Islam v Tatarskom Mire: Istoriya i Sovremennost, Kazan, 1997, s. 81.
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bagdaslastlrlyorlar48. Sonugta Tatar kiltlirii i¢in 6zel olan hareket olarak cedidizm,
reformatorlitk ve liberalizm ile ayni siraya koyuluyor ve reformatorliik, aydinlatma ve
liberal fikirlerini hata olarak cedit¢ilerin fikri diye sunuluyor49‘

Boylece Tarih ve Felsefe diistincelerinin karismasi oldu ve oluyor. Cedidizmin
degerlendirilmesinin boyle bir yaklasimlar1 bir ¢ok yoniiyle Stalin donemine ait olan
bilimlerin ideolojilestirilmesinin bir sonucudur.

Ayni sekilde Cedidizmi, Misliman egitiminin reformu ugruna olan hareket
olarak reformatorliik, aydinlatma, liberalizm ve sosyal-demokratizm ile bagdaslastirmak
yanlistir. Cedidizm, bu toplumsal felsefi ve ideolojik hareketlerin sadece bir unsurudur.

Bundan dolayi, ceditgiler yani yeni usullii egitimin taraftarlari; hem reformator
liberal hem aydinlatici ve bazilar1 da sosyal-demokrat idi.

Cedidizm, 19. yiizyilin sonu 20. yiizyilin basindaki Tatar kiltir ve felsefi
fikirlerinin icinde kendi yerini buldu®.

“Cedidizmin aslinin belirtilmesinde en 6nemli yonlerden biri de, onun Miisliiman
reformatorliigline yonelik miinasebetinin aciklanmasidir. Daha dogrusu su soruya cevap
oluyor: Miisliman reformatorliigii cedidizmin bir kism1 m1 oluyor yoksa cedidizm onun
sadece teorik bir kaynagi olarak mi1 goriiliiyor? Bu soru ilkesel bir sorudur ¢iinkii onun
cevabmna cedidizmin tiim nitelemeleri baghdir. Eger onu Tatar toplumu ic¢indeki
Misliman reformatorliigii fikrinin devrimi olarak ele alsak, cedidizm tipki onun
felselefesi gibi fakat bazi nedenlerden dolay1 diinyevilik unsurlarini iceren ayni dini
muhtevayr kazaniyor. Cedidizmin Misliiman reformatorliigiinden ayrilmasi ise onu
baslica diinyevi muhtevali fakat bircok dini unsurlari iceren tamamen yeni bir goriiniim
olarak kabul ediyor. Iste bu soru da cedidizmin tiim belirtmelerinde ayrilma oluyor™".

“Ceditgilik onceleri yalniz egitim alanindaki 6grenim sisteminin yeni bir metodu
olarak ortaya ¢ikmigken, sonralari dini ve genellikle biitin hayati modernlestirmek
amact giiden genis kapsamli bir hareket haline dontistii. Ceditgilik toplum icindeki
gelismelerin sadece disa doniik bir yansimasi oldu. Toplumdaki feodal hayat kaideleri
ve iligkileri yerine burjuvazi iliskileri yerlesiyordu, milli piyasa meydana geliyor ve

milli burjuvazi doguyordu.

* Abdullin Y. G., Djadidizm Sredi Tatar: Vozniknoveniye, Razvitiye i Istoriceskoye Mesto, Kazan, 1998,
s. 34-35.

* ishakov D. M., Fenomen Tatarskogo Djadidizma: Vvedeniye k Sotsiokulturnomu Osmusleniyu, Kazan,
1997, s. 12.

0T, K. Ibragim, F. M. Sultanov, A. N. Yuzeyev, a. g. e., s. 142.

31 Refik Muhammetsin, Tatar: i Islam v XX Beke, Kazan, 2003, s. 114.
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So6zii edilen tabakalar kendi menfaatlerini ve ihtiyaglarim1 daha net bir sekilde
idrak etmeye basliyorlardi. Bu tabakalara dini reform ve milliyet fikirleri bir temel
olusturmustu ve bu tabakanin diisiincesine gore is bu temel iizerinde biitiin halki
pekistirip onu modern ve saglam dayanikli bir hale getirmek miimkiindii. Bunun diginda

milliyet fikri birlik ve tesaniit fikriyle, yani Turkctliik ile siki sikiya bagllydl”sz.

b. Egitim

“Tatar egitim sisteminin esasini 6nceki gibi mektep ve medreseler teskil ediyordu.
20. yizyilin basinda onlarin sayist epeyce c¢ogaldi. Boylece, 1905 yilinda Kazan
Vilayetinde 54 binden fazla 6grenci olmak tizere 845 mektep ve medrese vardi. Sekiz
sene sonra 0gretim miiesseselerinin sayisi artik 967°ydi ve bu 6gretim kurumlarinda 80
bin 6grenci okuyordu. Rus-Tatar liseleri, Rus-Tatar okullar1 ve medreselerde Rus
simiflarinin  sayist artiyordu. Liselerin mezunlarinin bir ¢ogu Kazan, Orenburg,
Simferopol’daki Tatar 6gretmen okullarina giriyorlardi. Rus smniflar1 ve Rus-Tatar
okullar1 Tatarlara Rus ve Avrupa kiltiiriinii 6gretiyordu. Diger onemli bir degisim
olarak da yeni metotlu cedit okullarinin gelismesiydi. 19. ylizyilin birinci onlugunun
sonuna dogru Kazan Vilayetindeki mektep ve medreselerin ¢ogu ses iizerine §gretim
metodunu  kullaniyordu. “Muhammediye”, “Kasimiye”, “Merceniye” (Kazan) |,
“Galiye”, “Osmaniye” (Ufa), “Huseyiniye” (Orenburg), “Rasuliye” (Troitsk), “Bubi”
(Viyatka Vilayeti Serapul Kazas1 Is-Bubi Ko&yii), “Gubaydiye” (Samara Vilayeti
Bugulme Kazas1 Bayiryaka Koyii). Kaide olarak onlarda ogretilen derslerin cogu
diinyevi mahiyetteydi. Ornegin; “Muhammediye”de Aritmetik, Cografya, Mantik,
Geometri, Biitiin Diinya ve Rusya Tarihi, Rus¢a, Dogu Dilleri, Psikoloji, Pedegoji, Etik,
Tip, Hukuk vs. dersleri okutuluyordu. Bu medresede edebi ve tiyatro dernekleri ¢alisip
el yazili gazeteler cikariliyordu. Elbette, tim medreseler gerekli seviyede degildi.
Gabdulla Tukay yakinarak soyle yaziyordu: “Medresede ¢ok yillar ge¢irdik. Zaman ve
atesimizi kaybettik”. Ama boyle bir durum baska halklarda da ender tespit edilenlerden
degildi. Kilise-ruhani dairelerindeki dusiik egitim veya Rus yazarn N. G.
Pomyalovskiy’in “Ogerki Bursi” eserini hatirliyalim. O, eserinde sahip papaz okulunun
ogrencilerinin beden ve ruhlarim1 nasil sakatladiklarini yaziyordu. Okullar1 reformlar
vasitasiyla degistirme ve egitim kalitesini yiikseltmek meseleleri, 20. yilizyilda

Rusya’nin biitiin halklar1 ve toplumunun ileri ¢evrelerini meraklandirtyordu.

52 Rafael Muhammetdin, a. g e,s. 37.
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Zamanin bir belirtisi olarak da Tatar kadinlarinin egitiminin gelismesiydi. Yeni
metotlu L. Huseyinova, M. Muzafferiye, R. Amirhaniye, S. Amirhaniye (Kazanlilar), F.
Edhemova (Orenburg), F. Gaynutdinova (Cistopol) larin okullar1 genis c¢evrelerde
meshurdu. Onlarda 6gretilen derslerin arasinda Tatarca Yazi ve Okuma, Aritmetik,
Cografya, Tarih gibileri de vardi. Ekim sonu 1916 da Kazan’da agilan F. Aitova’nin ilk
Tatar kadin jimnazisinin ders programina giren diinyevi ilimlerin alan1 da genisti. Ayni
yillarda Ufa’da Tatar ve Baskirt kadin 6gretmenler i¢in kurslar ¢alistyordu. Troitsk’te
Tatar bayanlar i¢in 6zel kadin okulu kurulmustu. Tatar okulu zor sartlar igerisinde
gelisiyordu. Ondaki yeni olaylar1 engelleyen yalniz kadimciler degildi. Hakimiyet,
devlet memurlar1 yerlerinde Tatarlarin diinyevi egitimine miimkiin oldugu kadar engel
olmaya cabaliyordu. Kazan egitim bolgelsinin miifettisi Y. D. Koblov’un ¢ikardig
“Tatar Misliimanlar1 Milli Umum Egitim Okullar1 Hakkinda Hayaller” adli kitabi
dikkate degerdir. 1914 yilinda St. Petersburg’da yapilan Miisliiman isleri iizerine “Ozel
Toplant1” belgelerinde de Tatar diinyevi okulu son derece istenmez bir olay olarak
nitelendirilmigtir™.

Karl Fuks (19.y.y.) diyor ki: Tatarlar, hatta bazi1 Avrupa halklarina nispeten daha
egitimlidir. Okuma-yazma bilmeyen bir Tatara kendi hemserileri bile hor bakmis ve
vatandas olarakta ta saygi deger bir adam olarak goriilmemis.

Yiiksek 6grenim almaya istekler de artiyordu. 1908 yilinda Kazan Universitesi
Ogrencileri arasinda 13 Tatar olmussa, bes sene sonra da 27 olmus. Tatarca nutuklar
Moskova, St. Petersburg, Kiev, Odessa tiniversitelerinde ve hatta yurt disinda da
duyuluyordu. Boylece Tatarlar; Paris, Lyej, Leyptsg, Jeneva, Newyork, Sanfransisko,
Tokyo’nun yiiksek ve orta okullarinda egitim gérmislerdir. Bir ka¢ Tatar Kahire ve
Istanbul Universitesi’'ni bitirmigler. Elbetteki iiniversite ve Avrupa tipindeki yiiksek

okul egitimi zengin aileden olan geng erkek ve kizlara makbuldu™.

3. Yayin Hayati
“Rusya Imparatorlugunda, 1800’de Miisliimanlara kitap basma miisaadesi verildi

ve 1806’da yaklasik 26.000 kitap basildi, bu rakama 1500 Kur’an da dahildir. Bu

53 Sultanbekov B. F., Istoriya Tatarstana, Kazan, 2001, s. 298-299.
> Sultanbekov B. F., a. g. e., s. 300.
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yuizyilin ortalara dogru 6zel Tatar basimevi mevcuttu ve Miisliiman literatiiriin sayisi
sasirtici bir hizla gogaldl”5 °,

“Tatarlarin milli suurunun uyanmasinin aktif tesvigi 1905-1907 yillar1 inkilabi
oldu. G. Tukay’in “bir giin uyandik biz besinci yilda” sozleri derin bir manayla dolu.
Evet, bu milletin ger¢ek uyanisiydi. Buna ¢ok gercekler ve ilk dnce kitap yayini, gazete
ve dergilerin basimi delalet ediyorlar. Birinci Rusya inkilabi etkisiyle Tatarlarda mevkut
gazete ve dergi basimi coskuyla gelismeye bashiyor. 1905-1907 yillarinda biitiin
Rusya’da 21 gazete ve 12 dergi olmak iizere 33 mevkut basimlar1 vardi. Rusya’nin
farkli sehirlerinde onlarca gazete yaymlanmis. Onlarin arasinda Tatar gazeteciliginin
filo kumutanlart1 Orenburg’daki “Vakit”, Kazan’daki “Giines”, “Yildiz”, Ufa’daki
“Turmus”, St. Petersburg’daki “Nur” gazeteleri 6zel bir yer isgal ediyordu” %,

Kazan’da ilk Tatarca mevkut basimi 1905 Yilinin Ekimi’nde ortaya ¢ikti. O da
“Kazan Muhbiri” adli Tatar liberallerinin ictimai-politik ve edebi gazetesiydi.
Redaktorlerinden birinin Y. Akgura oldugu bu gazete altt sene boyunca ¢ikarildi.
1906°’da “Yildiz” adl1 ictimai-politik, ictimai-politik ve edebi mahiyette olan “Beyan-el
Hak” gazeteleri ¢ikiyordu. O zamanda, “Din ve Edep” adli dergi de yayimlaniyordu.
Kazan’la aynt zamanda Astrahan, Moskova, St. Petersburg, Menzelinsk, Orenburg,
Samara, Simbirsk, Troitsk, Ufa vs. Rusya’nin bagka sehirlerinde Tatarca gazete ve
dergiler basiliyordu. Ornegin Ramiyev kardesleri Orenburg’da ictimai-siyasi “Vakit”
adl gazete ve “Sura” isimli edebi-sosyal dergilerini basmislardir. Y. Akgura, G. Tukay,
G. Ibragimov vs. dergiye yazi yazmislar. Uralsk’ta umum-demokratik “Fikir” adli
gazete ¢ikariliyordu. Orenburg’da kisa bir siire, gorlis agilar1 iizerine Bolsevistik
yonelisin sosyal-demokrasiye yakin olan1 “Ural” gazetesi yaymlaniyordu. Onun
basimma da I. Ahtyamov, H. Yamasev, H. Yamasev-Badamsinler aktif katiliyordu.
Sadece St. Petersburg’da 1910°da dort Tatar gazetesi ¢ikiyordu. Onlarin arasinda “Nur”
gazetesi Rusya’da ilk Tatar gazetesiydi. O, Arapca ve Farsca’dan alinan kelimeleri
minimum kullanan millete yakin bir dilde yazilmis. Onu meshur dini ve ictimai faaliyet
adami Ahun Atullah Bayazitov nesretmis. Rusya’nin en giizel St. Petersburg Camisi’nin
kurulmasi da onun ismiyle ilgili. Cami ingaati i¢in tezgahtan tutunda Buhara Emiri’ne
kadar biitin Miislimanlar para vermis. Cami A. Bayazitov’un o6liimiinden sonra

1911°de ibadete ac¢ilmus.

55 Shirin Aklner, a. g e.s. 15-16.
 Tagirovi.R., a. g. e., 5. 27.
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Coskuyla Tatar kitap basimi da gelisiyor. Basim evlerinin de sayisi artiyor, kitap
basimi ve ticareti lizerine sirketler bile ortaya ¢ikiyor. Bunlar: Karimovlar’in “Sabah”,
“Millet”, “Maarif” vs. kitap ticareti sirketleri.

Rus yayincilarinin basim evlerinin de Tatar kitap basimina epey biiyiik bir katkis1
vardi. Baz1 kitaplarin Miisliman dilinde basildig: kitap basiminin iinlii merkezi olarak
da Kazan sehri 6nde geliyordu. Cikarilan kitaplarin sayisi tizerine Karimov kardeslerin
basimevi birinciligi kazaniyordu. 1917 yilina kadar baski adeti 20 milyondan fazla olan
1700 tur kitap yaymnlanmis. Bu basim evinde M. Gaffuri, F. Kerimi, M. Fayzi, N.
Dumavi, A. S. Puskin, L. N. Tolstoy, I. S. Turgenev, D. Defo, G.-H. Andersen ve diger
sair ve yazarlarin sanat eserleri cikarilmistir” .

“Bilgilere gore sadece 1909 yilinda Miisliman dillerinde 449 eser basilmis.
Toplam bask1 adeti 8062000 yaprakta 3115371 tane olmus. Tatarlar, A. S. Puskin, M.
Y. Lermontov, L. N. Tolstoy, A. P. Cehov, I. A. Bunin, A. I. Kuprin eserlerine 6zel bir
merak duyuyorlardi. Nijniy Novgorod Fuari’nda 1913 yilinda Gabdulla Tukay, Fatih
Amirhan vs. Tatar yazarlarmin kitaplarinin yanisira Rus yazarlarinin da Tatarcaya
onlarca ¢eviri kitaplar satiliyordu.

Kazan sehrinde 1910°da c¢ikarilan ¢agdas Miisliman yazarlarin eserleri su
sonuglar1 doguruyor: Miisliman edebiyati diinya ilimi ve bilgileri tarafina dogru
gelisiyor. Nesriyat hemen hemen tamamiyla yeni metotlularin, “Geng¢ Tatarlar”in
elindedir. Hatta, dini smrlar igerisinde de Arapca’ya baghliktan kurtulup hizla
Tatarlasiyor. Rusya’da Miisliman milleti, Tiirk dili ve Miisliiman meraklarmin birligi
sliphesiz sayiliyor.

Tatarlarin kapitalistik yol tizerine devamli gelisiminin belirtisi olarak ekonomik
bilgilere de merakin artmasini diisiinmeliyiz. 1908’de Samara sehrinde ticaret, ziraat ve
sanayi hayat1 meselelerine bagislanan “Iktisat” adli derginin ilk sayis1 ¢ikarilmis. Onun
redaktorii de Tatar erkek ve bayan medresesi, Tatar kiitiiphanesi ve kitap migazasinin
bir organizatorii olan Molla Fatih Murtazin’di. Dergide ekonomik hayat hakkinda farkl
materyaller basiliyor ayrica ticaret ve hele Miisliimanlarin yabanci iilkelerle ticaretine
6zel bir 6nem veriliyordu. Hisse senetli sirketler, giimriik sorunlari, tarife, vergi
meseleleri, bankalar bunlar ve daha c¢oklar1 tam Birinci Diinya Savasi’na kadar

nesredilen bu dergide yansitiliyordu.

°7 Sultanbekov B. F., a. g. e., s. 303-304.
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Bilgilere merak oldugunu kiitliphanecilik isinin gelismesi de gosteriyor. Mesela
1911 yilinda Troitsk Misliiman Kiitiiphanesinde 19432 ziyaret¢i kaydedilmis. Ayni
yilda Celyabinsk Miisliman Kiitliphanesini 14325 okuyucu ziyaret etmis. Bu
kiittiphanede 19967 kitap varmas.

1914 yilinda Orenburg Miisliman Kiitiiphanesinde 4414 cilt kitap varmis ve

oraya her y1l 15-20 bine kadar ziyaret¢i ugramug™>®.

4. Edebiyat

“20. ytizy1l Tatar edebiyat: tarihinde biiyiik degisimler déonemi oldu. Bu donem,
edebiyatin once hi¢ gegirmedigi gelisim, yeni yonelisler ve sanat metotlarinin olusup
sekillenmesi devriydi. Geleneksel sanat tiirleri degisiyor, yenileri meydana c¢ikiyor,
konu ¢evresi de genisliyordu. Tatar edebi elestirisi, edebi sanat siirecinin ayrilmaz bir
pargasi oldu. Tatar yazar ve sairlari, Dogu, Rus ve Bati Avrupa edebiyatlarinin basari ve
tecriibesini gittikge aktif olarak kullaniyordu. Asrin ilk on yilinda bir ¢ok olgun s6z
ustasimin faaliyetlerinin en ala noktas1 edebi arenaya geng¢ yazarlarin ¢ikmasi tesbit
edildi. Bunlarin ¢ogu daha sonra Tatar edebiyatinin klasikleri oldu.

Gergek bir saygiya deger G. Tukay (1886-1913) Tatar halkinin sanat ve sosyal-
politik hayatina heves ve coskusuyla girdi. O’da yalniz yiice bir sair degil parlak nesir
yazar1 gazeteci ve pedegog oldu. G. Tukay; yeni Tatar edebiyatinin ve ¢agdas Tatar
dilinin kurucularindan biriydi. Tatar realistik elestirisinin temellerini de, o atmuistir.
Vatandas sairin yiice vazifesi, 6z diline, 6z topragina sevgi, kadinlarin hak esitligi,
sosyal ve milli istilasindan kurtulmus bir toplum {izerine hayalleri mutlakiyet feodeal-
ataerkil eskilik, muhafazkarligin ifsa edilmesi ve bu konularin hepsi Tukay eserlerinde
yansitilmistir. Eserleri arasinda “Yazara”, “Par At” ( ¢ift at) , “Surele” (Orman perisi),
“Kadin Ig¢in Ozgiirlik”, “Saman Pazar1 yahut Yeni Kesik Bas”, “Gitmeyiz!” adli
siirlerini 6zel bir sekilde belirterek soyleyebiliriz. Tukay’da Rus ve Tatar halklarinin
arkadasligi konusu ayr1 bir dikkate layiktir. “Yubiley Ungayindan Halk Ometleri” (Y1l

dontimii dolayisiyla halk timitleri) adl siirinde s6yle yaziyordu:

Rus topraginda biz iz birakmisiz.
Yasanan yillarin parlak aynasiyiz.

Rusya halkiyla sarki soyledik.

¥ Tagirovi.R., a. g e, s.27.
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Hayal ve ahlakimizda da aynmi seyler vardir.

Yillar pes pese geciyor
Stirekli birlikte biz saklasip ¢ali
Bizim arkadasligimiz asla kirilmaz

Bir ip iizerine biz takilmisiz.

Ama bu siirin sonunda mutlakiyete kars1 kizgin bir uyar1 da var:

Bir devletin sadik ¢ocuklariyiz

Acaba haksiz m1 olmaliy1z?

G. Tukay’in siirleri su anda da ¢ekici giictinii kaybetmiyor. O’nun “Tugan Tel”
(Oz Dil) siiri Tatar halkmnin gayr-1 resmi milli mars1 oldu. Geng Tukay da, 27 yasinda
akciger veremi hastaligindan 6lmiis™.

Asir basinin en popliler Tatar tiyatro yazari (O’na Tatarlarin Ostrovskiy’si lakabi
veriliyordu) Galiaskar Kamal’di (1879-1933). Tatar dramaturji ve tiyatro sanatinin
kurucusuydu. “Mutsuz Geng”, “ilk Oyun”, “Hediye i¢in”, “Sehrimizin Sirlar1”, “iflas”
adli piyeslerinde canli ve renkli bir dil araciligiyla G. Kamal Tatar halkinin hos
resimlerini temsil etmis, azmis zenginleri elestirip bazi ruhanilerin de giinahlarini tenkit
etmis. Piyesleri, hemen hemen yiizyildir sahneden inmiyor ve ilk seyircilerin torun ve
torun ¢ocuklarinin alkislarini kazaniyor.

1907 yilinda {inlii yazar ve faaliyet adami olan Galimcan Ibragimov (1887-1938)
“Ogrencinin Kovulmasi” adli ilk hikayesini yaymlamis. Fatih Amirhan (1886-1926),
Serif Kamal (1884-1943), Gafur Kulahmetov (1881-1918), Fatih Kerimi (1870-1937),
Seyit Remiyev (1880-1926) vs. edebiyatcilarin eserleri Tatar cemaatinin biitiin
seviyelerinde de ¢ok poptiler olmuslardi. Derdemend’in (1859-1921) siir faaliyeti 6zel
bir mabhiyetteydi. Orenburg altin sanayicisi olan ve Birinci Devlet Dumasi’nda
milletvekililigi yapan Derdimend’in ince lirizm, psikologizm ve diinyay1 faciali bir
sekilde kavrayis1 onu diger sairlerden ayirt ettiriyor. Derdiment; A. S. Puskin, M. Y.

Lermontov, I. Tut¢ev, A. A. Fet gibi Rus yazarlarimin eserlerini de Tatarcaya

cevirmistir.

% Sultanbekov B. F., a. g. e., s. 300-301.
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Meshur nesir yazari siyasetci ve filozof Gayaz Ishaki (1878-1954)’nin séhretinin
yiikselisi 6zellikle ¢ok hizli oldu. “Zindan” hikayesinde® inkilab-i miicadele ve sosyal
tezatlarin siddetlesmesinin zor yillarinda, hapis ve kanun hademelerinin mizaglarimi
acikliyor. Miisliiman bélgelerin genis sinirlar icerisinde bu eser G. Ishaki’yi meshur
etti. G.Ishaki tarafindan “Ikiyiiz Yildan Sonra Inkiraz” adli maarifi anti-utopya
yazilmistir. Roman ve hikayeler olmak {izere toplam 60 eser yazara aittir. F.
Tuktarov’un Devlet Dumasi’ndaki Miisliman milletvekillerinin isini ¢ok espirili ve
canli bir bigimde agiklayan kitab1 6zel bir edebi-politik “bestseller” oldu®".

“Bu yillarda Tatar edebiyatinda énemli yerleri G. Tukay, G. Ishaki, F. Amirhan,
Derdemend, M. Gafuri, S. Kamal isgal ediyordu. Bu edebiyat¢ilarin faaliyetleri milli
suurun uyanmasini sagliyordu. Rusya’nin biitlin Misliiman -Tiirk halklariin
edebiyatlarin1 etkilemis olan G. Tukay bu siiregte 6zel bir yer aliyordu. Tatar
toplumunun hayatindaki biiyiik yazarin 6nemi ve yeri hele 6liimiinden sonra agik olarak
ortaya cikti. Bakii’de ¢ikarilan “Kaspiy” (Hazar Denizi) gazetesinin bir sayisinda
Dagestani’nin “Zametki Miisliiman ina” (Bir Miisliman in Tespitleri) adli makalesinde
sOyle diyordu: “siirleriyle Miisliiman kalplerini yakan 6z sairmizin hatiras1 herkes i¢in
degerlidir”. Makalenin sahibi tespit ediyor ki o, on yil siiresince sosyal hayat icerisinde
yasadig1 halde Miisliimanlarin i¢lerinden biri olan sanat biiyiigiinii boyle kaybetmelerine
canlt ve sicak ilgi gosterdiklerini ilk defa goriiyormus. Kafkasyali, Tukay’in calistig
yere nispeten uzak yerde bulunmasina ragmen sairin basit adamlarin kalp ve ruhlarina
ne kadar derin sizmasimi belirtebilmis. Kafiye, okunaklilik, kelime zenginligi ve
orjinallik agisindan edebi eserlerin parlak orneklerini yaratabilenler degil, siirin her
hecesine derin bir mana koyan, milletin asil meraklarin1 yansitanlar, insanlarin
meraklarina yakin olup halklarin dert ve sevinglerini paylasip onlart merak edenler sair
ve yazar Uinvanina layiktirlar. Tukay’in faaliyetleri ¢cok gazetelerin sayfalarinda yiiksek
deger kazanmis. Nisan ay1 1913 yilinda sairin 6liimiinden sonra “Miisliiman Gazetesi”
sOyle yaziyordu: “Onun lirizmi Bagkirdistan ve Tataristan’a yayilarak Kirim’a, Hazar
Denizi Bozkirlar1 ve Tiirkistan’a da ugruyor”. Gazete su sozlerin de altin1 ¢iziyor: bu

O6lum siradan bir 6lim degil. O bizim ¢evremizi kendi ruh telleriyle i¢imizdeki

5 Bu eserin esasini yazarin Cistopolsk Hapishanesi’nde gegirdigi giinlerin izlenimleri teskil etmistir.
%! Sultanbekov B. F., a. g. e., s. 302-303.
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kendimize inan¢ ve glicimiizli uyandiran en iyiden ve en tazeden acimasiz bir sekilde
mahrum etmektedir”®.

“Boylece 1906-1916 yillar1 arasinda Tatar kiiltiirii ilk ve belli bir adimin ileriye
att1. Milli egitim sistemi de diinyevi biiyiik yonelisini kazanmis. Tatar okullarinin sayisi
da artiyor, yiliksek egitim de daha elverisli oluyor. Tatar edebiyati yeni bir dereceye
yiikseliyor. Tatar milletinin kiiltiir hayatinin gelismesini de olumlu etkilemis milli
burjuvazi sinifi ortaya ¢ikiyor. Kisa bir siire igerisinde Tatarlarin milli kitap basimu,
onlarca gazete ve dergi, milli tiyatro meydana geliyor. Boylece, Tatar milleti on yil

icerisinde yiizyillik hayatini yasamistir”®.

62 Nafigov R. I. Mullanur Vahitov: Istoriko-Biograficeskiy Ogerk, Kazan, 1975, s. 78.
% Sultanbekov B. F., a. g. e., s. 305.
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II. BOLUM
1905-1907 YILLARI RUSYA iNKILABI VE MiLLi HAREKET

“Japonya aleyhine girilen harpte ugranilan maglubiyetler, vatanseverligin
meydana getirdigi kizginliklara, Rus halkinin Carlik aleyhine olan biitiin diger
kedrlerini de ilave etti. Bastan asagi biitiin Rusya’da 10 Ekim 1905°te ¢ikan bir grev I1.
Nikola’y1r mutlak idareden biraz fedakarlik yapmaya zorladi, ve 17 Ekim’de tebaasina
bir fermanla, bir kisim hiirriyetleri ve Duma denilen bir meclisin acilmasi hakkini
verdi”®,

“Uzakdogu’da Japonya karsisinda ugranilan bozgun (1904-1905), 1905 yilinin
ihtilalci calkantilar1 (gosteriler, isyanlar, grevler vb.) ve sonug olarak Carlik rejiminin
mesruti bir karakter kazanmasi. Biitin bu gelismeler imparatorluk topraklarinda
yasayan ¢esitli milletlere érgiitlenme ve seslerini duyurma olanag: sagladi™®.

20. yiizyilda Tatar milli hareketinin gelisimi Tatar halkinin ictimai-politik
hayatinin en 6nemli meselelerinden biridir. Bu mesele G. Ibragimov®, H. Hasanov®’, A.

Habutdinov®, R. Nafigov® 1. R. Tagirov'*’un vs. eserlerinde yansitilmistir.

1. L. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresi ve “Ittifak el-Miisliimin” Liberal

Partisinin Olusmasi

“1905 Ilkbaharinda, Y. Akcura, Orenburg Ruhani Meclisi kadis1 Abdurresid
Ibragimov’un biiyilk bir Islam kongresi toplanmasi yolundaki tasarisini hareretle
destekledi. Akgura’nin bu kongrenin diizenlenmesinde ibragimov’la birlikte 6nemli bir
rol oynadigr sanilmaktadir. Amag, dilleri, cemaatleri ve mezhepleri (6zellikle
Azerbaycan’da ¢ok sayida Sii vardi) ne olursa olsun, Rusya’nin biitiin Miisliiman

bolgelerinden gelen delegeleri bir araya getirmekti. Agustos 1905°te Nijni-Novgorad’da

 William C. Bullit, Sovyetler, (cev. Emin Hekimgil), Samsun, 1947, s. 18.

% Frangois Georgeon, Tiirk Milliyetciliginin Kokenleri Yusuf Akcura (1876-1935), (¢cev. Alev Er), Paris,
1980, s. 51-52.

66 Ibragimov G., Tatari v Revolutsii 1905 g., Kazan, 1926.

%7 Hasanov H. H., Revolutsiya 1905-1907 gg. v Tatarii. Moskova, 1965 i Formirovaniye Tatarskoy Burjuaznoy
Natsii, Kazan, 1977.

% Habutdinov A., Tatarskoye Obscestvenno-Politiceskoye Dvijeniye v DoSovyetskiy Period: 1900-1918
gg., Kazan, 1997. ; Formirovaniye Natsii i Osnovniye Napravleniya Razvitiya Tatarskogo Obsgestva v
Kontse XVIII — Nacale XX Vekov, Kazan, 2001. ; “Ideya Avtonomii u Tatar v Nagale XX v.”, Panorama-
Forum, No:3,Kazan, 1997, ,s. 141-147.

% Nafikov R. H., Formirovaniye i Razvitiye Peredovoy Tatarskoy Obsestvenno-Politiceskoy Misli (Ogerki Istorii
1895-1917), Kazan, 1964.

70 Tagirov 1. R., Ocerki Istorii Tataristana i Tatarskogo Naroda (XX. Vek.), Kazan, 1999.



30

toplanildi. Toplant1 tarihi kentin panayir tarihine denk getirilmisti. Miisliiman
burjuvazinin 6nemli bir kesimini temsil eden yiiz dolayinda delege geldi; delegelerin
basini Tatar burjuvalar1 ¢ekiyordu. Baskanlik bir Azeri liberal onderi olan avukat Ali
Merdan Topgubasi’ya verilmekle birlikte, iki baskan yardimcis1 Tatar’di; Akcura ve
ibragimov”’".

15 Agustos 1905 yilinda Makaryevsk fuarinda “Giistav Struve” vapurunda 1.
Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresi yapildi. Caligmalara 120 kisi katilmastir.

Glindem:

1. Miusliimanlarin kiiltiir ve egitimini yiikseltmek i¢in Care ve yontemler.

2. N. [lminskiy sistemine dair kararin hazirlanmasi.

3. Devlet Dumasi’nda Miisliimanlarin temsilciligi hakkinda.

4. Miisliimanlarin hukuki, manevi ve ekonomik ihtiyaglar1 tizerine raporun
hazirlanmas.

Ragat Ibragimov, Gabdrahman Ahmetov, Ismail Gaspirali kongrenin
baskanlariydi. 1. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresi’nin 6nemli karar1 “Ittifak el-
Miislimin” (Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Birligi ya da Miisliman Birligi) ictimai-politik
Misliman birligini kurmakti. Kongrenin karari, Miisliimanlarin birlesmesi ve Rusya
topraklarinda sosyal hayati yonetmek iizere diizenli olarak meclisler kurulmasi
gerektigini ifade ediyordu. Bu kuruluslar, genellikle politik degil egitim ve aydinlatma
gibi faaliyetlerle ugrasacaktilar. Gergekte ise {i¢c Miisliiman halki birlesiyordu: Idil-Ural
Tatarlari, Kirim Tatarlar1 ve Azeriler. Ayrica kongreye katilanlar Miislimanlarin
politik, dini ve miilkiyet hukuklarinin Ruslarla esit derecede olmasin talep etmislerdi.
Ayni zamanda da, Miisliimanlarin ilerici Rus temsilcilerle birlesmesi sart kosuluyordu.
Bunu demekle Kadetler kastediliyordu. Sadri Maksudi ve Yusuf Akc¢ura Kadetlerle
yalniz igbirligi etmeyip bu partinin merkezi komitesinin iiyesi de olmuslar.

Kadetler, sadece medeni hukukun esitligini degil dini 6zerkligi de garanti
ediyorlardi. Ozel egitim ve milli kiiltiir érgiitlerinin sistemine de tam bir muhtariyet
kazandiriyordu. ik okullarda ana dilde egitim yapilmasi da saglaniyordu. Miisliiman
liberallerinin goriis agisina gore ilk once dini ve kiiltiirel 6zerklik ve tam bir egitim
sistemini gerektiren milli gelisimin etabinda boyle garantiler epeyce yeterliydi.

Kadetler gibi Ittifak¢ilar da, Rusya’nin geleceginin burjuvazi reformlar

aracilifiyla saglanacagina inaniyorlardi.

! Frangois Georgeon, a. g. e., s. 54.
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Kadetgilerin ve ittifak¢ilarin Parlamento yoluyla Rusya’da mesrutiyet kurmak;
icrai, mahkeme ve yasama kuvvetlerinin de ayrilmasi talepleri ayniydi. Demokratik
hiirriyetlerin komplesi talep ediliyordu: Politik, medeni, basin ve séz hiirriyetleri. Is¢i ve
ziral meseleler lizerine de iki partinin pozisyon ve programlari birbirine yakindi. Ama
farklar1 da vardi: strateji meselelerinde degisiklik. Kadetler iktidar i¢cin miicadele
ediyordu. “Ittifak” ise bunu amaglamiyordu. “ittifak el-Miislimin”in strateji amaci
Miisliimanlarin Ruslarla hak esitligi, Tatar halkin1 Avrupa kiiltiiriiyle tanistirmak, milli
suuru uyandirmakti. Ama Tatar liberallerin meraklar1 milli kiltiir muhtariyetiyle
siirliydi.

Umum Rusya birligi “ittifak el-Miislimin™i kurmak amaglaniyordu. 17 Ekim 1905
yil1 beyannamesinin ¢ikmasindan 6nce politik partiler yasak altinda bulunduklarindan
dolay1, “Ittifak” ©nceden medeni-politik haklar ve Kkiiltiir-egitim faaliyetleri icin
miicadeleyi koordine eden umum Rusya kurulusu olarak tasarlaniyordu.

Kongrede dort grubun birligi sunuluyordu. Azeriler, Kirim, Kazan ve Petersburg
Tatarlarindan ibaret olan ilk iki takim direkt politik sekillere dogru yoneliyordular.
Ucgiincii (Orenburg-Troitsk ) ve dordiincii grup (Ufa) daha ziyade parti oncesi sekillere
yonelip geleneksel ve bolgesel elit smiflar1 temsil ediyorlardi. Uciincii ve dérdiincii
takim komple Tatarlardan ibaret olup Ural bolgesini temsil ediyorlardi. “Ittifak™in bir
politik partiye doniistiigii donemde biiyiik burjuvazinin bir ¢ok kismi ondan resmi
olarak ayrilmisti. Birinci Duma’ya Miisliman Grubunun haznedar gorevini goren
olarak tek Zakir Ramiyev (Derdmend) secilmistir.

Kazan Miislimanlarinin liderleri 19-21 Ekim 1905’de Kazan Komiiniin
kurulusuna aktif olarak istirak etmislerdir. Bir ¢ok is¢i isyanlarindan farkli olarak onun
teskilat¢is1 Kazak ve polislerin sehirden ¢ikarilmasini saglayan Belediye Dumasi idi.
Komiin’iin liderleri arasinda S. G. Alkin de vardi. Badreddin Apanayev toplam bes polis
komiserinden biri olarak tayin edilip sehrin Tatar kisminda polisi yonetmis. Boylece
Kazan’in Tatar kisminda ii¢ giin boyunca tam milli idare muhtariyeti faaliyette
bulunuyordu. Tatarlar, polisin belli bagh ekip heyetine dahil olmadi denilebilir. Ciinkii,
Belediye Dumasi binasinda tutuklanan 130 iiyesi arasinda Gafur Kulahmetov ve Fuad

Tuktarov dahil sadece dort Miisliman vardi. Hiiseyin Yamasev sadece Sennaya
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meydanindaki mitinge istirak etmis. Tatarlarin elit sinifi Kazan’in milli semtlerinde
katliam ve yangin ¢ikmasina miisaade etmedi’”.

“Kazan Tatarlari, politik hareketin esasmi teskil etmelerine ragmen “[ttifak”
programinin sahipleri Azeri-Tiirk liderleriydi. 17 Ekim 1905 yili beyannamesi ilan
edildikten sonra Petersburg’da R. Ibragimov, A. M. Topgibasev ve A. Agayevler’in
katkisiyla toplant1 yapilmisti. Toplanti, Miisliiman partisinin programini tasarlamaya
karar veriyordu. Ne var ki, Tatarlarin niifusu; emsalsiz egitim tarzi, finans esast olmasi,
Tatar burjuvazisi ile ziraat faaliyetleri adamlarinin milli harekette bulunmasi ve
Tatarlarin politik hareketlerinin Avrupa sekillerine yonelmeleri kisa bir siire i¢inde
onlart lider etti. Tatarlarin giicii hem kendi yerlerinde hem de milli merkezlerde hareket
kuvveti kurabilen milli aktivistlerin sayisinin epeyce yogun olmasindadir™”.

“Genellikle, 1905-1907 inkilap yillarinda Kazan’da ruhban ve burjuvazi, Ufa’da
mirza ve ruhban, Orenburg’da burjuvazi siiflarinin tstiinliigii dile getirilebilir. 1905-
1906 yillar1 arasinda Tatarlar milli liderleri tarafindan yonetilen dort gazete basma
sansina erisiyorlardi. St. Petersburg’da “Ulfat” (redaktor: R. Ibragim), Kazan’da “Kazan
Muhburi” (redaktor: S. G. Alkin, Y. Akgura’nin katkisiyla) ve “Yildiz” (redaktor: H.
Maksudi), Orenburg’da “Vakit” (redaktoér: F. Karimi). Tam bu basin kuruluslar
¢evresinde Kazan’da ve Orenburg’da “ittifak”mn biirosu agiliyor. 17 Ekim 1905 yili
beyannamesi ¢iktiktan sonra 1. Gaspirali siyaset ve egitim alanma dair reform
programlarini hazirliyor”™.

10 Kasim 1905°de Kazan’da sehir imamlari, Belediye Dumasi tiyeleri, tiiccarlar,
aydin sinif, 6grenci ve isciler olmak tizere 150 kisinin katkisiyla bir toplanti yapildi.
Umum Rusya politik partileri ve programlar1 teferruatiyla incelendikten sonra,
Tatarlarin da boyle bir partiye katilmasi meselesi arastirildi.

Y. Akgura’nin raporuna gore, 17 Kasim 1905°te yapilan toplantida, Makaryevskiy
fuarinda “Islam Cemiyeti”nin kabul ettigi programi “Miisliimanlar birligi” adl
Rusya’nin biitin Misliimanlarin1 birlestiren genis partinin programina degistirmek
karar1 alindi. Duma sec¢imlerinde anayasa-demokratik partisiyle birlikte nutuk séylemek

tasarlaniyordu.

™ Livsits S., Kazanskaya Sotsial-Demokraticeskaya Organizatsiva v 1905 g. // Proletarskaya
Revolyutsiya, Kazan,1923, s. 11-114.

7 Habutdinov A., Formirovaniye Natsii i Osnovniye Napravleniya Razvitiya Tatarskogo Obscestva v
Kontse XVIII — Nagale XX Vekov, Kazan, 2001. s. 200.

™ Habutdinov A., a. g. e., s. 2001. 201.
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Cunkii toplantida bulunanlarin diistincesine gore, bu parti dini hiirriyetlere ¢ok
dikkat ediyor ve ezilen halklara anlayish davraniyordu.

3 Aralik 1905’de Kazan’da farkli bolgelerin katkisiyla (A. M. Topcubasev-
Azerbaycan, 1 Gaspirali-Kirnm, R. Ibragim-Petersburg, F. Karimi-Orenburg, G.
Ahmerovim-Troitsk vs.) ortak bir parti kurmak {izere sura karar1 aliniyor.

Her yerde, Misliman cemaatlerinin idare mubhtariyeti teskilatlar1 sifatiyla
komiteler kurulmaya baglaniyor. Mesela, 26 Kasim 1905°de Sterlitamake’de Miisliiman
cemiyeti kurulmustur. Cemiyet kendi statiisii ilizerine kararini aliyor: Miisliiman
cemiyeti Sterlitamake sehri i¢in merkezi bir idare olup devamli ve resmi bir sekilde
faaliyette bulunuyor. Partinin olmadig1 halde, cemiyet merkezi milli kurulus olarak
“Terctiman” ve “Kazan Muhbiri” adl1 gazeteleri tantyor.

Aralik 1905°de “Ittifak”in Kazan’daki biirosu yerli hakimiyetle karsi karsiya
gelmeye bagladi. Koylerde devlet memurlart her tiirlii alanlarda reformlara kars: istida
altinda imzalar topluyorlardi. Biiro ise katip ve yerli amirlere imzalarin1 vermemek ve
durumu arastirip boyle islerin yasaklanmasi i¢in valiye basvurmak karar1 almisti. Biiro,
Duma se¢imlerinde Miisliman milletvekillerinin genel ve esit se¢cimler yoluyla
gerceklesmesini istiyordu’”.

“Birinci kongrede sosyalist genglerden ibaret olan muhalefet meydana gelmisti.
Ayaz Ishaki, Hasan Mamin, Fuad Tuktarov, Djamalyatdin Muginov, Ahmed Cubaev,
Halil bek Asurdjanov, Timursa Solovev, Kabirov, Vali Saydasev.

“Ittifal el-Miisliimin”in merkezi komitesine asagidaki sahsiyetler gecmisti ve
oylarin ekseriyetini alanlar sunlardi: Abdurasit Ibragimov-219, Yusuf Akgura-209,
Saidgarey Alkin-200, Ismailbek Gaspirali-199, Alimardan Topgibasev-200, Abdulla
Apanaev-189, Galimdjan Barudi(Galiev)-181, Sadri Maksudi-178, Sayhaydar Sirtlanov-
119, Musa Bigiev-116, Gabdulla Bubi-129, Hadi Maksudi-103, Mustafa Davidovig-89,
Sagimardan Dus¢igulov-81, Salimgarey Djanturin-78 (toplam 15 kisi)”’®.

“Kongreden sonra Kazan’da farkli politik partilerin programlarin1 inceleyen
toplantilar yapiliyordu. S. Alkin’in bagkanligindaki boyle bir toplantida Y. Akgura, A.
Apanayev, B. Sarafa, Molla A. Imankulova haricinde Miisliimanlar i¢in &zel politik
parti kurulamaz, clinkii ayn1 partide hem burjuva hem proleterya kabili telif olamaz

(uyusmaz) gibi nutuklarini sosyal-demokratlar ve sosyalist-inkilap¢ilar da konusuyordu.

” Habutdinov A., a. g. e., s. 190-196.
% Tagirovi.R., a. g e., s. 32.
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Ama itirazlar kaldirilmisti. Bundan sonra daha bir ¢ok toplantilar yapilmisti. 21 Kasim
toplantisina F. Bat ve L. Ventsialov gibi meshur liberaller davet edilmisti. Partilerin
programlarinin incelenmesi 23, 27 ve 29 Kasim’da da devam ediyordu. Yeni toplant1 3
Aralik’ta yapilmisti. Toplantiya Ruhani daire mollalar1 ve seyhleri, her medereseden
ikiser 6grenci ve baska c¢ok insanlar gelmisti. Kisa miizakerelerden sonra 15 Agustos’ta
Nijniy Novgorad’da I. Kongre tarafindan tasarlanan program sec¢ilmisti. Programin son
islenisine kadar Rusya’nin herhangi bir sehrinde kongre yapmak karari alinmist1 ve
ilerici Misliman liderlerin fikirlerini agiklamasi amaciyla “Miisliiman Birligi” tiyeleri:
A. Topgibasev, 1. Gaspirali, F. Karimi, R. Ibragim, G. Ahmet, S. Bubi, S. Alkin, G.
Galiyev (Barudi), A. Apanay, Y. Ake¢ura’dan kurulu “Misliiman Birligi”nin Kazan
biirosu sekillenmisti. Bu biiro hakkinda Jandarma raporunda “faaliyet gostermiyor”
diyordu. Tespit ediliyorki 17 ve 27 Aralik’ta yapilan toplantilarda, Ahmetcan Seydasev,
Hadi Maksudi, Galiaskar Kamal ve sosyalist partilerin propagandacilar1 olmak {izere
yeni sahsiyetlerde katiliyorlardi. Jandarmalarin “Miisliiman Birligi” Kazan Biirosu’nun
faaliyetsizligine isaret etmelerine ragmen, biiro sehirde ve Miisliimanlarin yasadigi
diger yerlerde Orenburg, Petersburg, Ufa, Troitsk, Sterlitamak, Kafkasya ve diger baska
yerlerde hummali bir sekilde yapilan toplantilar ile faaliyetler yapiyordu. Bu
topantilarda Petersburg’da yapilacak II. Misliman Kongresi i¢in delegeler segiliyordu.
Kazan’dan II. Kongreye S. Alkin, A. Apanay, G. Galiyev, Y. Akcura, S. Rahim, M.

Sabir, F. Amirhan, A. Saydasev secildiler”””.

2. I1. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresi

II. Kurultay 12-23 Ocak 1906 tarihinde Petersburg’da yapilmistir’®. Igisleri
Bakan1 adma R. Ibragim ve S. Maksudi tarafinca yazilan istidada (dilekge) “birligin
amac1 inkilaba karsi miicadeledir” diyordu. Istidada soyle diyordu: “Biz, Rusya
Miisliimanlari, mutlakiyetin en sadik adamlari olarak Islam’a diisman ve aykir1 gelen
kamuoyunun halk arasinda yayilmasindan sakinarak, Panislamizmin uydurma fikirleri
ve halki soysuzlastiran sosyalizm ve anarsizme kars1 kanuni miicadele yapmaya karar
verdik. Biz Rusya Miisliimanlari, vatanimiza diger lilkelerden yayilan fikirlerin ve

serbest diisiincelerin disindayiz. Atalarimiz misali bizde Beyaz Carimiza sadik

" Tagirov 1. R., a. g. e., s. 32.
78 Rafael Muhammetdin, a. g. e., s. 52.
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kalacagiz. Tam bu yiizden Panislamist ve sosyalist fikirlerin yayilmasi, asagidaki
programi kabul etmek {izere toplant1 izni i¢in zat-1 alinize bagvurmaya mecbur ettiriyor:

1. Seriata kars1 nutuk ve konusmalar hakkinda

2. Okul ve medreseleri mollalarin disinda birakip milletin ellerine vermek
hakkinda

3. Mektep ve medreselerde reformlar yapmak ve ogretmenlerin durumlarini
tyilestirmek i¢in para toplamak, okullar i¢in para ve iane toplama ve hediyeler iizerine
miizakere etmek .

Yapilacak kongre iizerine M. Bigi kendi makalesinde Inkilabm amaci; bugiinkii
Carlik rejimi ve Hakimiyetini yok edip yeni rejim ve hakimiyet kurmaktir. Biitiin devlet
memurlart ve yoneticiler halk tarafindan segilip, maksimum idare mubhtariyeti
yuriitilmelidir, diye yaziyordu. Bigi’nin iddiasina goére; en 1iyi idare yontemi
federasyondur. Sahip Rusya’nin rejimi kanunsuzluk ve polis cezalarinin karigimi olarak
tarif ediyordu. Rusya’da milli politika “zuliim” terimiyle belirleniyordu®’.

Kongrenin amact umum politik platformunu islemektir. Kongrede “Ittifak el-
Miislimin” adli politik partinin kurulusu hakkinda resmen konusulmustu. >Ittifak”
partisinin ve Misliman  liberallerin se¢im Oncesinde programlarinin tamamen
sekillenmesi II. Biitin Rusya Kongresinde gergeklesiyordu. II. Biitiin Rusya
Miisliimanlar1 Kongresinin en ¢nemli kararlarmndan biri de, “ittifak el-Miislimin”
Partisinin tliztigliniin kabul edilmesiydi. Bu tiiziige gore; Rusya her biri kendi meclis ve
kasalarini olusturan 16 bolgeye ayrilmisti. Partinin 16 subesini kurmak karar1 6zel bir
anlam tasiyordu. Tatar topraklarmin niivesi Kazan, Orenburg ve Ufa’daki subeleri
kapstyordu. Petersburg, Moskova, Litva, Hijnyaya Volga (Astrahan), Verhnaya Volga
(Kazan), Ufa, Orenburg, Sibir vs. subeleri sirf Tatar subeleriydi. Ne var ki, milli faaliyet
adamlar1 yalniz Kazan, Ufa ve Orenburg’da partinin gercek subelerini kurabilmistiler.
Biitiin bagka bolgelerde milli-diinyevi iist siniflar, geleneksel iist elitlerinin elinde ve
emrinde bulunuyorlardi. Kongre “Ittifak”mn programii incelemistir. Programin {igiincii
maddesi, Rusya’da siirli monarsi ve her tiirlii din ve milletlerin hak esitligini saglayan
anayasa devleti kurmayi i¢eriyordu. Bunlarin haricinde, iiyelerinin umum tarafindan ve
gizli olarak secilecegi Devlet Dumasi karsisinda, sorumlulugunu bilen bir hakimiyet

kurmak meselesi de dile getiriliyordu. Rusya’nin her tiirli bolgesinde Miisliimanlara

7 Arsaruni A., Gabudullin H., O¢erki Panislamizma i Pantyurkizma v Rossii, Londra, 1990, s. 28.
% Habutdinov A., a. g. e., s. 203.
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miilk edinmek ve Miisliimanlarin okul ve manevi islerinin miistakilligini saglayan
haklar tizerine olan maddeler de programda 6zel bir bigimde agilmaisti.

Nikah, talak ve miras meseleleri seriyat mahkemeleri selahiyetine giriyordu. Isci
ve ziraat meselelleri de Kadetlerin programina gore hallediliyordu. Ancak toprak fondu
yerli hakimiyet kuruluslarinin hakimiyetine ge¢iyordu.

Programin “mahalli muhtariyet” (yerli idare mubhtariyeti) bolimi de oldukca
onemlidir. Bu boliime gore devletin biitiin topraklar1 Vilayetlere ve daha ufak birimlere
ayrilacakti. Meclisler (Vilayetlerin temsili kuruluslari) ise kendi yetki sinirlar1 iginde
yasama haklarina sahiptiler. Umum devlet kanunlarinin icra edilmesi ise merkezden
tayin edilecek devlet memurlar1 araciligiyla kontrol edilecekti. Niifusun ¢ogunun
konustugu dil resmi dil olarak tanindig1 halde, baska milletler de kendi dillerinde egitim
ve basin faaliyetlerini icra edebileceklerdi.

Eski bolgesel muhtariyet, Osmanli milletler sistemi misali dini muhtariyet olarak
kabul edilecekti. Miisliimanlar; dini merkezler kurmak, ruhban sinifin1i segmek ve
Miisliman cemiyetler agmak hakkini elde edeceklerdi. Mektepler, medreseler, camiler,
ibadethaneler, hayir isleri yapan orgiitler ve vakiflar da onlarin eline gececekti.
Programin 6ns6ziinde Musa Bigiyev programin seriyat esaslarina uygun oldugunu ifade
ediyordu.

“Ittifak”in programindaki detsentralizatsiyon ve muhtariyet ilan eden maddeleri
{izerine miinakasa yaparken, 1. Gaspirali ve Y. Akgura bdyle genis bir 6zerkligin Rusya
sartlarinda gerceklesemez oldugunu hatta Britanya’da bile olmadigini vurguluyorlardi.
Akgura bolgesel muhtariyetin dini 6zerkligi yok edecegini tahmin ediyordu.

Kongrede R. Ibragim sdyle diyordu *...Bizim amacimiz devlet tarafindan izinli
olan bir toplum kurmaktir. Bu o6rgiitiin genel amaglarin1 anlatmak, gazeteler ¢ikarmak
ve sorumlu olan adamlar1 hayata uyandirmak gerekir. Boyle kisilersiz biz miicadele
edemeyiz, halkin hakimiyete kars1 miicadelesi i¢in 6zel toplum kurmak lazimdir”.

5-6 Subat 1906°da Yusuf Akcura Miisliman kongresi adina Kadetler Partisi
Merkezi Komitesi ile anlasma imzalamigtir. Kadetlerin Merkezi Komitesi, Miisliiman
temsilcileri, partinin merkezi kuruluslari, yerli parti ve Misliiman komiteleriyle se¢im
kampanyasi islerinin tizerinde mutabik kalmak i¢in devamli irtibatlar saglamak kararini
almiglardir. 26 Nisan 1906°da, Yusuf Akc¢ura Kadetler Partisi Merkezi Komitesinin

Uyesi olarak se¢ilmistir®'.

¥ Habutdinov A., a. g. e., s. 202-204.
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3. III. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresi

“IIl. Kongre’nin toplanmasi1 gerektigi fikri, ilk defa 1. Duma’daki Miisliiman
Fraksiyonu’'nda olustu. Hikiimetten resmi izin almak gorevi de [. Duma
milletvekillerinden Mirza Seyid Gerey Alkin’e verildi. I¢isleri Bakani izin vermeyince
de, bu gorevi Abdiirresid ibrahim, Alim Maksud(ov) ve Liitfullah Ishaki iistlendiler.
“Ittifak”1n as1l gayesi ve kongrenin gercek giindeminin belirtilmesi halinde resmi izin
almanin miimkiin olmadigim kestiren miiracaatgilar, icisleri Bakani’ni ikna edebilecek
gaye ve gerekcelerin yer aldigi bir dilekge ile Nijni Novgorad’da yapilmasi diisiiniilen
toplantiya (kongreye) izin verilmesi talebinde bulundular”™.

26 Agustos 1906 tarihli “Yildiz” gazetesinde “ittifak Miisliimin Meclisi” baslikli
yazisinda Yusuf Akcgura III. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresini soyle anlatmistir:
“Rusya Miislimanlar1 Ittifaki Firkasinin umumi birinci meclisi gegen sene Nijni
(Novgorod) sehri civarinda Oka Nehri iistiinde bir vapurda 15 Agustos’ta vaki olmus
idi.

Ikinci meclisi Petersburg sehrinde Ocak’ta vaki oldu. Bu iki meclis hiikiimet
memurlart tarafindan ruhsattan baska gayri resmi olarak icra kilinmis idi. Gergi her
ikisinde ruhsat-1 resmi soruldu. Bil fiil men kilinmasa da resmi ruhsat verilmedi.
Ugiincii meclis ise Nijniy Sehrinde 16 Agustos’ta dahiliye vezirinin resmi ruhsatiyla
icra kilindu.

Bu meclis de belki resmen miisaade kilinmaz idi lakin Abdiirresid Efendi
Ibrahimov ile Alim Maksudov ve Liitfullah Ishakov cenaplarmin ruhsatim hiikiimetin
maksatlarina uygun bir tarzda istida kilirlarina binaen dahiliye veziri miisadeyi
vermemeye miinasip gérmemistir. Kim bilsin belki memnuniyetle vermistir. Ciinkii
mezkur efendiler dahiliye vezirine verdikleri istidai namelerinde ehli islam arasinda
Ittihad-1 Islam ve Sosyalizm fikirlerinin dagildigindan giiya sikayet kilmiglar ve
meclisin su fikirlere kars1 durma maksadi ile icra kilmmacagini beyan kilmislar. Kag
senelerden beri bin bela ve tedbirler ile kars1 durdugu mezkur fikirlere hiikiimet ruhsat
vermez mi?- Elbette verecek lakin mecliste bu fikirlerin hilafina soéylendi mi
sOylenmedi mi?- Tavsilen yazilmis ve tez nesrolunacak kararnamelerinde malum olur.

Bu son meclis 16 Agustos’ta baslanip 21 Agustos’a kadar 5 giin devam etti.

Besinci i¢ctimar 21 Agustos’un ertesi giin saat 4’e kadar stirdii.

%2 Necip Hablemitoglu, Carlik Rusyasi 'nda Tiirk Kongreleri (1905-1917), Ankara, 1997, s. 72-73.
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Birinci Meclis 16 Agustos’ta saat 2:30’da Nijni Ahundu Halilullah Hazret
Siileymanov’un duast ve Abdiirresid Ibrahimov’un nutku ile basladi. Mecliste
Rusya’nin her tarafindan toplanmis 800 kadar Miisliiman varda.

Meclise reislik ve katiplik kilmak i¢in 12 kisi se¢ildi. Bunlarin arasinda “Hayat”
muharriri Alimerdan bek Topgibasev cenaplar1 bas reis olarak tayin kilindi. Dahiliye
Nazirina verilmis istida boyunca mecliste su dort tiirlii isler hakkinda miisavere edilecek
idi: 1. Siyasi ve maisi islerde Rusya Miisliimanlar1 i¢in Islam talimatina miinasip bir hat
hareket ve program tayin etmek, 2. Mektep ve medreseleri zamanimiza uygun bir tarzda
tecdit ve islah kilmak, 3. Din ulemasinin hal ve maisetlerini islah ile umuri diniyenin
(din isleri) idare ve mahkemelerini tecdit ve islah kilmak, 4. Mektep ve medreseleri
idare i¢cin muallim ve imamlarimizin maisetini temin kilmak i¢in ak¢e bulmalarini tayin
kilmak.

Su meselelerden mecliste dogrudan dogru miizakere ve miisavere kilmak
miisekkel (ibaret) oldugundan meclisin evvelki giinlerinde ii¢ tiirlii komisyon se¢gmek
miinasip goriildi: 1. Mektep ve Medrese Komisyonu, 2. Ulemai Ruhaniye ve Umuri
Diniye Komisyonu, 3. Siyasi Parti ve Program Komisyonu.

Su komisyonlarin her biri on beser kisden ibaret idiler. Bu komisyonlar ikiser giin
igtima edip her biri meclise birer layiha arz kildilar. Siyasi program ittifaki Miisliiminin
ikinci meclisinde tertip edildiginden siyasi komisyon su programi biraz tagyir ile makul
buldu™®,

G. Ishaki Tancilar takimmin konusmacisi olarak séz almisti. O, biitiin
Miislimanlarin hukukunu savunmak tizere toplumu kurmak gerektigini ifade etmisti.
Petersburg’da II. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresinde kabul edilen “Ittifak”
programi Miisliimanlarin farkli siniflara ait oldugundan ve her Miisliimana da yararl
olmadig1 i¢in ortak bir program egitim mahiyetinde olup siyaset ve iktisat meselelerini
ele almamaliydi. Genel olarak G. Ishaki birlesik bir parti programimi degil, birlesik dini
ve milli-kiiltirel muhtariyet programina raziymis. Onun miicadele arkadas1 F. Tuktarov
da Tatar toplumunun genis katlar1 arasinda sosyal yiikselis yapmak amaciyla siyasi
edebiyat dagitmaya ve ilk once dini meseleleri hal etmeye davet ediyordu®.

Kongrede politik program kabul etmek taraftarlar1 olarak R. Ibragim ve S. G.

Alkin konusuyorlardi. “ittifak” programini incelemek iizere bir komisyon sekillenmisti.

8 Yildiz, 26 Agustos, 1906.
81906 Sene 16-21 Avgiistta Ijtimag Itmes Rusin Muselman-Narinin Hedvese, Kazan, 1906, s. 46,48.
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Faaliyet adami Hadi Atlasi ittifak programinin bir faydasi yok demis... Eziciler
hakimiyeti size asla yol vermez. Tiran her zaman Tiran kalacak®.

Ozerk milli egitim sistemini kurmak meselesi kongrenin giindeminde olan bir
mesele oldugundan, Ogrencileri temsil eden Tangilar bu soruna 6zel bir dikkat
gosterdiler. G. Ishaki demis ki: “Okulumuz bizim i¢in en 6nemli meseledir”™.

Ogretmenler hazirlamak meselesini konusurken F. Tuktarov rusdiye (orta siif
medrese) fonksiyonlarinin  6gretmen okullar1  fonksiyonuyla karistiritlmamasini
onermisti. O, bununla dini ve diinyevi egitim sistemlerinin ayr1 olmasi yoniinde oyunu
vermisti. “Muhammediye”nin rektorii G. Barudi imam ve 6gretmen fonksiyonlarinin
uyusmasindan yana olmustu. O tespit ediyordu ki, Rusya sartlarinda imam ve 6gretmen
gorevleri ile okul ve cami fonksiyonlarinin tamamen birbirinden ayrilmasi
ger¢eklesemezdir. Bir imamin ders vermesi icin 0zel sinavlari vermesi gerektigini
vurgulayarak Barudi’nin pozisyonunu Gabdulla Bubi de desteklemisti. Genel olarak bu
miinakagsa 6grencilerin baskaldirmasiyla ilgili olan ilerideki olaylarin bir kaynagi oldu.
Egitim komisyonu umum 6z dilde ilk 6gretimi yiirtiitmek tizere kararmi almisti. Orta
okul 6gretim dili olarak “Tiirki” dil oluyor ve 6zerk Miisliiman egitim sistemi devlet
egitim sistemiyle haklar agisindan ayni derecede sayiliyordu. Boylece Miisliiman
egitim sistemi devlet ve zemstvolar tarafindan finanse ediliyordu. Okul programi ve
derslik edebiyatini kontrol eden genel metot ve analitik merkez olarak diizenli yapilan
Biitiin Rusya Ogretmen Kongreleri ile Biitiin Rusya Ogretmenleri Birligi idi. Biiyiik
sehirlerde erkek ve bayan 6gretmenleri enstitiileri agiliyordu. Ancak medreseler dini
ogretim miiesseseleri statiisiinii koruyarak dini meclis kontrolii altma gegiyordu®’.

Giindemde olan diger 6nemli mesele dini meclisin reformu meselesinin
miizakeresiydi. Sonucta rail-ulema® baskanligindaki yiiksek teolojik kurulusun
sekillenmesi iizerine karar almmust1. I. Gaspirali muhtariyetin basma G. Barudi ve Y.
Akcura’nin gegmesini istemisti. Boylece miiftii olarak ulema, onun yardimecisi olarak da
hukuk¢u olacakti. A. Mustafa ifade etmisti ki: “Miisliimanlara hakimiyet tarafindan
tayin edilen ne miiftiiler ne de miiftiyet gerek. Miftiilerin belli bash vazifeleri dini
meclisin ve okullarin reformuydu. Bununla birlikte milletin terakkiyatini saglayacak

fetvalarin ¢ikmasi gerekiyordu”.

% 1906 Sene 16-21 Avgiistta Ijtimag Itmes Rusin Muselman-Narinin Hedvese, Kazan, 1906, s. 64.

% 1906 Sene 16-21 Avgiistta Ijtimag Itmes Rusin Muselman-Narinin Hedvese, Kazan, 1906, s. 64.

8 Postanobleniya III Vsepossiyskogo Musulmanskogo Sezda v Nijhem Hovgorode, Kazan, 1906, s. 2-7.
% Rail-ulema dini muhtariyetin imparatorluk bakam riitbesinde olan baskanidir.
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Tan¢1 Hasan Mamin sdyle bir iddiada bulunuyordu: “Dinimizin 6zerkligi olursa
biz bir tek reis degil gerektigi kadar baskan seceriz”. G. Ishaki; reis, miiftii ve kadilarin
direk halk tarafindan secilmesini istemistir. Egitim ve din konusunda liberaller ve
sosyalistler arasinda prensip ve fikir ayriliklari ¢itkmamastir.

S. Maksudi; Duma ile birlikte Rusya’da devlet surasimi Isvicre Kantonalari™
misali kurmay1 6nermistir. Bir de her milletten esit sayida milletvekilleri se¢ilecek ve bu
odanin selahiyetine dini ve milli meseleler girecekti’.

H. Atlasi, S. Mercani’nin sozlerine dayanarak genel bir miiftii miiessesesini
kurmak lehine sdyle konusmustur: “Islam’da iki lider olmamali, liderler ¢ogalirsa
ayrilik meydana gelir.” G. Barudi ifade etmistir ki, gercek hakimiyet tek bir liderin
elinde olacaktir. Yani islam’da iki padisah olmamalidir, lakin genel valiler olabilir. Bes
miifti birlesik bir merkez olusturuyorlardir.

Sonraki onemli mesele ruhani daireleri tarafinca ulema sinifin1 se¢im
yontemleriydi. “Bubi” medresesi rektorii Gabdulla Bubi tarafindan okunulan liberallerin
programinda ii¢ unsur yer aliyordu: ruhani dairesi tarafinca yapilan se¢imler, sinav ve
dini meclisin onaylanmasi. Ishaki yalmiz imamin halk tarafindan secilmesi ve
ogretmenlerin gerekli olan sinavlardan gegtikten sonra tayin edilmesinden yana
olmustur.

Rusya’da dini isler idaresinin programina gore; 5 mahkemet-i Islamiye; Ikisi
Kafkasya’da ve Orenburg, Tavritsk, Tiirkistan’da olmak tizere kurulmustur. Onlarin
selahiyetine medreseleri, camileri ve vakiflar1 kontrol etmek dahil, Miisliimanlarin
biitiin dini isleri; dini sahsiyetleri tayin etmek ve nikah, talak, miras meseleleri {izerine
mahkeme isleri de geciyordu. Orta seviyeye ise Vilayet meclisleri ve ulema smifi
meclislerini Rusya Miisliimanlart bagkani olarak impatora sahsen rapor verme hakkina
sahip olan Rais-iil Ulema sifatiyla G. Barudi’yi ilan etmek miiftiyet ve resmi dini
sisteminden dogrudan dogruya ayrilmak demekti. Ne var ki, burjuvazi tarafindan
desteklenen Tatar ulema simnifi, dini muhtariyetin kati olarak degistirilecegine esasen
hazird1.

Politik rapor ve parti programi A. M. Topcibasev tarafindan sunulmuslardi.

Kongredekilerin ¢ogu onu ilerisi i¢in uygun olacak program sandi. Gaspirali ve Akgura

% fsvigre’de Isvicre Konfedarasyonu’nu olusturan eyaletler birligi.
% 1906 Sene 16-21 Avgiistta Ijtimag Itmes Rusin Muselman-Narinin Nedvese, Kazan, 1906, s. 115-118.
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belli basli yonelimler olarak biitiin Miisliimanlarin parti programi degil dini muhtariyet
kurulusu cevresinde birlesmeye davet ettiklerini soylediler.

Y. Akcura biitiin Miisliimanlar1 birlige davet etmistir: Rusya Misliimanlari’nin
cogunu birlestirmek, politik parti kurmak, Rus partileri karsisinda giic ve etkiyi
yiikseltmek bir de Bulgaristan Miisliimanlar1 misali kendi milli ve siyasi haklarindan
mahrum kalmamak. Solcularin dediklerine gore; partiler yalmz smifi meraklar
prensibine dayanip simnifi kavgalardan degil, millet ve nesil prensibine dayali sekilde
olusuyorlardi. Bu yiizden, materyal ayriliklara ragmen her zaman birlesip rasyonalizm
ve dini prensipler iizerine en giiglii bir parti olusturulabilir’'.

“Tartigmalarm merkezini, “Ittifak”in bir siyasal partiye doniistiiriilmesi sorunu
olusturuyordu ve bu biiyiik siyasal orgiit tasarisi, en hareketli savunucularindan birini
Akgura’nin kisiliginde buldu. Bu konuyla ilgili olarak belirtilmesi gereken ilging bir
nokta, Akgura’nin bu goriisii savunurken, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun
siyasal hayati cergevesinde kendi milli siyasal partilerini kuran Cek ve Polonyalilar
ornegine dayanmasiydi. Habsburg Devleti’ndeki milliyetler sorununun kendisi ig¢in
degismez bir 6rnek olusturdugunun bir baska kaniti da bu tutumudur. Tasari, lictincii
kongrede Gaspiral’'nin  mubhalefetiyle karsilasti. O, miicadelenin Terciiman’in
stitunlarinda da dile getirildigi gibi kiltir ve din alaniyla siirlt olmasi istiyordu.
Ama, ozellikle, Rus sosyalist-devrimcilerine yakin olan ve baslica 6nemli grubunu
Tangilar’in olusturdugu, Gayaz Ishaki onderligindeki Tatar sosyalistleri, tepki
gosterdiler. Tangilar, aynit anda biitiin siiflarin ¢ikarlarin1 savunan bir siyasal parti
olusturmanin olanaksiz oldugunu soéyliiyorlardi; Rusya Miislimanlar: i¢in ortak bir
organin gerekliligine inaniliyorsa, ilk once kiiltiirel birlik formiiliine geri dontilmeliydi.
“Ittifak” igindeki biitiin farkli egilimlerden haberdar olan Akgura ise tersine
distiniiyordu: Rus hiikiimeti {izerinde giiclii bir baski olusturmak ig¢in, biitiin
anlagsmazliklar geri planda kalmaliydi. Delegeler arasindaki etnik yakinligin ve dini bir
cemaat olusturuldugunun bilincinde olarak, birlik unsurlart 6ne ¢ikarilmaliydi.
Akcura’nin dayanak noktasi kongre tarafindan da benimsendi ve aymi adi tasiyan
“fttifak” adli siyasal bir partinin kurulmas: delegeler tarafindan karara baglandi™*?.

Ishaki ifade ediyor ki; is¢i ve koyliilerin meraklarin1 savunmak zamami geldi. F.

Tuktarov ise; din ve egitim meseleleri tizerine miicerret kararlar degil ilim, egitim, din

%! Arsaruni A., Gabudullin H., a. g. e., s. 54-55.
%2 Francois Georgeon, a. g. e., s. 56-57.



42

ve politik faaliyetlerin gelisimi gibi 6nemli sorunlar1 da kapsayan tam programlar kabul
etmek gerektigini iddia ediyordu. O, kongre kararlarinin Rusya devletinde yasanan
politik olaylarla ilgili olmasindan yanaydi®.

Sonugta kongrede Tangilar birlesik politik partinin en agik muhalifleri oldular.
Onlar dini ve egitim meselelerini siyasi ve ekonomik sorunlardan ayirmak gerektigini
One siirmeye devem ediyorlardi. Gergekligi siipheli olan bilgileri kullanma, ifadelerin
acik bir karsithgi, diinya tecriibelerini zayif kullanabilme bir de pratik tecriibenin
kendisinin olusmamas1 da bahsedilen hareketin eksikligi degil biitiin geng siyasi
liderlere mahsus bir unsurdur.

Kafkaslar 6tesindeki Ermeni-Azeri ¢atismasi kongre giindeminin son meselesiydi.
Iki milli cemaati kan dokmeyi kesmeye davet eden cagr1 kongrenin biitiin delegeleri
tarafindan onaylandi. Ishaki kan dokiilmesinde agik¢a hakimiyeti suglayip Rusya
Tatarlarin1 Azerilerin ve Ermenilerin 6zgiirliigl icin ortak miicadeleye davet etmistir.

Kongre tarafindan segilen “ittifak”m merkezi komitesindeki Tatarlarm sayis1 parti
reisi olarak Topgubasev’in secilmis olmasma ragmen agir basiyordu. Genellikle,
Merkezi Komite tiyeleri olan Tatarlar1 {i¢ gruba ayirabiliriz:

1-Genel-milli liderler: Y. Akgura, S. Maksudi, H. Maksudi.

2-Ulema ve Islam modernizatorleri: G. Barudi, G. Apanay, G. Bubi, R. Ibragim,
M. Bigi.

3-Mirzalar (emirzade) olan yerli faaliyet adamlari: S. G. Alkin, S. G. Djanturin, S.
Sirtlanov.

Tespit ediyoruz ki, Tatarlarin arasindan 5°i ulema smifim ya da islam
modernizatorlerini temsil ediyordu. 3’4t umum milli-diinyevi liderlerini sonraki 3’de
yerli faaliyet adamlarimi. Kalan 4 kisi arasindan 2’si milli elitayr (Topgibasev ve
Gaspirali) ve sonraki 2’si de yoresel elitayr (Davidovig ve Koscerulov) temsil

ediyordu®.

4. 1905-1912 Yillar1 Ogrenci Hareketi
1905-1907 Rus Inkilabr doneminde Tatarlarin temel problemlerinden biri tek bir
politik merkezlerinin olmamasiydi. Kazan Tatar Ogretmen Okulunun 6grenci grubunun

lideri olan G. Ishaki 1905 yil1 ilkbaharina kadar Kazan’daki tiim gercek taraftarlarmi: F.

% 1906 Sene 16-21 Avgiistta Ijtimag Itmes Rusin Muselman-Narinin Nedvese, Kazan, 1906, s. 144-150.
 Habutdinov A., a. g. e., s. 213-214.
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Tuktarov, S. Muhammetyarov, N. Halfin, S. Ramiyev ve digerlerini bir grup etrafinda
toplamay1 basardi. 1905 yili Ilkbaharinda Kazan’a gelen iinlii politik lider Kadi
Abderragid Ibragimov onunla gériisiiyor. Ogrenci liderleri onun etkisi altinda Mayus
aymdaki Biitiin Rusya Miislimanlar1 Kongresinin daha aktif miitesebbisleri olarak 6ne
ciktilar. Grubun politik bir organizasyona doéniismesi Petersburg’dan gelen Ibniamin
Ahtyamov’un etkisiyle oluyor. Politik bir partinin olusturulmasi hakkinda karar
alintyor. ibn. Ahtyamov “Osvobojdeniye” dergisinde ¢alisan eylemcilerin programina
benzeyen politik bir program hazirliyor.

1905°de Rusya’daki politik durumun gerginlesmesi daha radikal olan tiyelerin (H.
Yamasev ve G. Sayfutdinov) sosyal-demokrat pozisyonuna ge¢melerine neden oluyor.
Cogunluk da daha sol pozisyonlara geciyor ve Eserler Partisi ile ittifak yapiyorlar.

Genglerin esas eylemleri Kazan medreseleri ve “Hrriyet” (Svoboda) gazetesini
dolduran bildirileri yaymlamalari oluyor. 15 Agustos 1905 yilinda Gayaz Ishaki basta
olmak tizere geng radikallerin grubu I. Biitiin Rusya Miislimanlar1 Kongresine istirak
ediyor. Yarim yil igerisinde Eserlerin fikirlerinin propagandasini igeren 25 civarinda
politik brosiir bastirilmisti. 18 Mayis 1906’da Kazan’da “Tan Yildiz1” adl1 gazetenin ilk
sayist c¢ikiyor. Tangilarin esas merkezleri Kazan, Orenburg ve Ufa oldu. Tangilarin
lideri G. Ishaki ve taraftarlari bagimsiz politik hareketin olusmasmin gabasi
icerisindeydiler. Tek hareketli grup olarak 6grenciler kaldilar. G. Ishaki ve Onun
taraftarlar1 6grenci grubunun temelinde ilk olarak 20. yiizyilin kitlesel sosyalist partisi
icin zemin hazirladilar’.

1905-1907 yillarindaki Miisliman politik hareketinin zirvesi 16-21 Agustos 1906
yilinda Nijniy Novgorod’da yapilan III. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresidir.
Burada G. Ishaki, Tangilar Grubunun konusmacisi olarak goriindii. O, tiim
Mislimanlarin haklarinin savunulmasi i¢in bir cemiyetin kurulmasinin gerekliligini
belirtti. Ayrica, Miisliimanlarin ayr1 siniflara ait olmalarindan dolay1 Petersburg’daki II.
Miisliiman Kongresinde kabul edilmis olan “Ittifak™in programimin tiim Miisliimanlar
icin ige yarar olmadigini belirterek ortak program sadece aydinlatici bir karakter
tasimalidir ayrica ekonomik ve politik sorunlara karigmamalidir dedi. G. Ishaki dini ve
milli-kiiltiirel 6zerkligin tek bir programina kars1 degildi fakat tek bir parti programina

gore olmasina karsi idi.

% Habutdinov A.., a. g. e., s. 216-217.
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Kongrenin giindemindeki en 6nemli sorunlardan biri; egitimin 6zerk ve milli
sisteminin yaratilmasi oldugu i¢in 6grencileri temsil eden Tangilar, bu problem {izerinde
tam manastyla durdular. G. Ishaki “Bizim okulumuz bizim igin en énemli sorundur”
dedi. Ogretmenlerin yetistirilmesi hakkindaki sorun tartisilirken F. Tuktarov riistiyenin
fonksiyonunun ogretmen okullarinin fonksiyonuyla karistirilmamasini 6nerdi. O,
bununla dini ve diinyevi egitim sistemlerini birbirinden ayirmak gerektigini anlatmaya
calistt. Muhammediye Medresesi Rektorii G. Barudi imam ve 6gretmen fonksiyonlarini
birlestirmek lehinde konustu. O, Rusya sartlarinda imamlik ve 6gretmenlik gorevlerini
yani mescit ve okulun fonksiyonlarimin tamamen ayrilmasinin imkansiz oldugunu ifade
etti. G. Barudi’nin goriisiinii Gabdulla Bubi destekledi ama imamlarin 6gretmenlik
yapmalar1 i¢in 6zel bir sinavi gegmelerinin gerekli oldugunun altini ¢izdi. Bu tartismalar
genellikle 6grencilerin asilikleriyle ilgili bir sonraki olaylara sebep oluyordu. Ogrenciler
medrese programina diinyevi derslerin tamamen koyulmasini talep ediyorlardi. Sonugcta
medreseler gittikge 6gretmen okullart haline dontisiiyorlardi. Rektorlerin ¢ogunlugu su
ya da bu tavizleri kabul ederlerdi fakat sonugta medreselerin dini egitim miiessesesi
konumunu muhafaza etmeye calisirlardi. Buna karsilik sik sik ogrencilerin grevleri
alevlenirdi. Onlar, 6grencilerin goniillii olarak dagilmalar1 ya da aralarindaki daha
radikal olanlarin kovulmalar1 (6rnegin Muhammediye Medresesinde) ve kismi
modernlesmeyle tamamlanirdi. Catismanin tiglincii tarafi olarak ise grevlerden sonra bir
cok organizatorlerin gittigi Bubi Medresesi goziikiiyor. Uygulamada bu medrese
Ogretmen okuluna déniismiistii®®.

“Egitim alanindaki ortak hedeflere gore, bir ¢ok miiderris 6grencilerin reform
hareketlerini tesvik ederdi. 1906 yilinda G. Ishaki Kazan’da “Ittifak™in imam
liderlerinin ve G. Barudi’nin etkisi altinda Berek adli 6grenci birligini kuruyor. Onun
programindaki talepleri 6grencilerin politik reformunu egitim reformunun gerekli 6n
kosulu olarak gosteriyor. Egitim reformlarinin ana fikri III. Biitiin Rusya Miisliimanlari
Kongresinde kabul edilmis olan milli okul programina benziyor. Burada, bununla
birlikte Tatar diline dogru istikamet ve kendi kaderini kendi tayin etme diistincesi
giicleniyor, dinin rolii kaldiriliyor ve 6grencilerin 6z yonetim organlart olusuyor ayrica,

Carlik rejiminin devrilmesi ve kurucu meclisin toplanmasi i¢in talepler bildiriliyor™”.

% 1906 Sene 16-21 Avgustta ljitimag Itmes Rusiva Muselmannarinin Nedvese, Kazan, 1906, s. 18-40;
Arsaruni A., Gabudillin H., a. g. e., s. 50-55.
%7 ibragimov G., Tatari v Revolutsii 1905 g., Kazan, 1926, s. 186.
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Berek, propaganda ve ajitasyon sorunlarimi ve Ogrencilerin kiiltiirel hayatlarini
tekellestiren toplumsal bir yapiya doniisiiyor.

“Aslinda okul reformu ve egitimin tek merkezi alanindaki buna benzer kararlar
10-15 Mayis 1907 yilinda Kazan’daki Ogrenciler Kongresinde kabul ediliyordu.
“Medreselerin i¢ idaresi 6grenciler ve dgretmenlerin temsilcilerinden olusan toplulugun
yonetiminde olmali” maddesi hari¢ program III. Biitin Rusya Miisliimanlar
Kongresinde kabul edilmis olan programa hemen hemen benzemektedir*®.

16 Mayis 1917 yilindan itibaren Berek’i yani 6grencilerin genel Rusya birligini
olusturmak i¢in 6gretmen ve 6grencilerin kongresinin diizenlenmesi distiniilityordu.
Kazan Belediye Baskaninin genelgesinde Berek “1906 yilinda Nijniy Novgorod’daki
Miisliiman Kongresinin hiikiimlerinin yansimasidir; onlarin asil hedefleri Car rejiminin
devrilmesi ve kurucu meclisin toplanmasidir” diye bildiriyor. S. Galeyev’in
medresesinde yasaklanmis olan ogretmen kursuna katilma bahanesiyle Astrahan,
Vyatka, Kazan, Penza, Ryazan, Simbirsk, Ufa, Orenburg, Perm ve Turgay bolgelerini
temsil eden 59 kisi geldi. Kazan Komserinin raporunda Berek liderlerinin “Ittifak”m
merkez komitesinin {iyeleri G. Apanay, G. Barudi ve H. Maksudi ile baglantili
olduklarim1 ve S. Barudi’nin medresesi politik ajitasyonun bir merkezi olarak
goziikiiyor. Polislerin yardimiyla kongre dagitildi”. Kongrenin organizatérlerine karst
baski bir sene sonra oldu. 7 Mayis 1908’de Kazan Belediye Baskaninin emri tizerine G.
Barudi, S. Galeyev, G. Apanay ve G. Kazakov Vologda Bolgesine siirgiin edildi.

1905-1907 willart inkilabinin basarisiz olmasi, Kazan’da ve Orenburg’da
ogrenciler hareketinin basarisiz olmasindan sonra Bubi Medresesi milli hareketin ve
milli aydinlarin hazirlanmasinin bayag: istikrarli bir merkezi olarak kaliyordu. 1904-
1905 egitim yilindan itibaren medreseye ogrencilerin 6zerkligi getirilmis oldu. Medrese
hocasi olan Ahmed-Zeki Aliyev’in iddiasina gore Bubi Medresesi 6grenci hareketinin
politik merkezi oldu. Ciinkii 6grenci hareketine katilip diger medreselerden kovulmus
ogrencilerin kabul edildigi tek medrese olarak goriintiyordu. Burada, ilk once 27
Ogrencisi olan Husainiya Medresesini belirtmek gerekir. Bubi’de belagat egitimine,

tartismalara ve politik hareket temelinde egitime 6nemli bir yer Veriliyorduloo.

% Kurbanov T. YA., Tatarskive Ugitelya i Ucascayasya Molodej Povoljya i Priuralya v Period
Burjuazno-Demokraticeskoy Revolyutsii 1905-1907 GG.// Iz Istorii Pedagogiki v Tatarii, C. 1, Kazan ,
1967, s.62.

% Habutdinov A., a. g. e., s. 223.

100 Magdeyev M. S., Sotsialniye Korni Talanta, Kazan, 1990, s. 110-112; Mahmutova A. H., Lis Tebe
Narod, Slujenye, Kazan, 2003, s. 93, 184-186.
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“Gabdulla ve Gubaydulla Bubi kardesler Tiirkiye’de egitim aldilar ve Jon Tiirk
hareketiyle siki baglantili oldular. 1908 yilinda Jon Tiirk inkilabindan sonra medreseye
diizenli olarak Tiirkler ve miimkiin oldugu kadar subaylar geliyorlardi. 1906 yilinda
Bubi’de Ittihad Cemiyeti olusturulmus idi. Kendi adi biiyiik ihtimalle “ittihad ve
Terakki Komitesi” Jon Tiirk teskilatinin isminin yansimasi olarak goriiniiyor. 2 Mayis
1907 yilinda Bubi’de Tumutuk, Cakmak, Bikliyan, Telyange-Tamak, Nurkino,
Burayevo, Bayryaki, Badryas, Perm ve Ufa’nin birlesmis o6grencilerinin Ittihad
Cemiyetinin toplantisi oldu. Bu toplantida kabul edilen programin birinci maddesi, eski
Ogretim metodundan yeni metot ilizerine gegisini igeriyordu. Program mekteplerin
medreselerden ayrilmasini, medreselerin  birlesmesini, kiitiiphanelerin  agilmasini
kapsiyordu. Okullar devlet, zemvstvalar ve vakiflar tarafindan finanse edilecekti,
mektep ve medrese idaresi (nezaret) hiikkiimetten alinarak milletin eline gececekti. G.
Ibragimov’un iddiasina gore 6grenciler hareketinin sag kanadi olan ittihad tiim Tatar
ogrencileri Pantiirkizm ve Misliman lik slogani1 altinda toplamak amaciyla
olusturulmustur. Onun merkezi Bubi bolgesinde bulunmaktadir™'®".

Medresenin  popilerligi sadece kendisinde radikal politik ruh halinin
egemenligiyle degil ilk 6nce orada verilen dersler ve Ogretme diizeyi tarafindan
belirlenirdi. Aslinda medrese hem erkek hem de bayan 6gretmenleri hazirlayan bir
Ogretmen enstitlistiniin fonksiyonunu gerceklestiriyordu. Her sene yazlik 6gretmen
kurslart da diizenlenirdi. 1906-1909 yillarinda ise polis tarafindan siki kontrol altinda
tutulan sehir merkezlerinde ise Tatarlar, 6gretmen kurslarin1 diizenleyemediler. Bundan
dolayr Bubi kardeslerin medresesi 1900-1910 yillar1 arasi temel Tatar pedegoji
merkezine doniistii. Bubi medresesinin Ocak 1911 yilinda tahrip edilmesi, 20. yiizyilin

basindaki 6grenci hareketinin sonu oldu.

5. Rusya Devlet Dumasinda Miisliimanlar

Devlet Dumasi 17 Ekim 1905 yilinda Nikolay II.’nin imzasiyla Deviet Diizeninin
Yetkinlestirilmesi Hakkindaki manifestosuyla olustu.

“l11 (24) Aralik 1905 tarihinde, Bagbakan Witte tarafindan hazirlanan, se¢im
kanunu nesredildi. Duma’ya girecek azalarin sayist su hesaba gore olacakti:
Koyliilerden %43 mebus; Ciftlik sahiplerinden %34; ve burjuva ile diger ziimrelerden

(tiiccar, esnaf ve amele) %23. Se¢im hakki herkese verilmiyordu; yevmiyeli isciler,

" fbragimov G., a. g. e., s. 184.
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kadinlar, fiili hizmetteki askerler, talebeler se¢ime istirak edemezlerdi; asgari yas haddi
25idi”'",

Bu, Rusya’daki ilk parlamenter kurum, yasa tasarilarin1 gézden gegirdi. Ki bu
yasa tasarilart sonra Devlet Konseyinde tartigildi. Biitiin Dumalarin(1906-1917) toplam
dort donemine Kazan Vilayetinden yaklasik 40 kisi sec¢ilmisti. Onlarin arasinda
“Miisliiman Ittifaki” 6nderleri de dahil olmak {izere 7 Tatar vardi: Saidgirey Alkin,
Sorbon mezunu Sadri Maksudi, Cistapol fabrikatorii Garif Badamsin, Pedegog Gaysa
Yenikeyev. 1907 yilinda Duma’da Miisliman Calisma Grubu olusturulmus idi. Bu
grup Petersburg’da kendi gazeteleri olan Duma (toplam 6 say1 ¢ikt1)’y1 Tatar ve Azeri
dillerinde yayinlamaya basladi. Bu grubun ideolojik yonetimi Tatar Eserleri olan F.
Tuktarov ve G. Ishaki’deydi. Biitiin dért Duma donemindeki ¢alismalarda onemli yer
Miisliman Grubunun ¢alismalar1 oldu. Bu grup Idil-Ural, Ural Otesi, Kazakistan, Orta
Asya, Kafkasya ve Kirim’dan Miisliiman halklarin milletvekillerinden olusturuldu. Bu
grubun ideolojisi genel olarak; milli-dinsel hak esitligi, dilin gelistirilmesi, Miisliiman
halklarin kiiltiir ve egitimi konularin1 icerdi. Grubun programi “Miisliiman Ittifaki’nin
parti programi olarak ortaya ¢ikti. 1906-1917 wyillar1 Dumalart i¢in Miisliiman
milletvekillerin genel olarak sayis1 70°den fazla idi. Bunun yaklasik olarak yaris1 Tatar
ve Baskirtlar’dan olugmaktaydi. I. Duma’da Rusya Miislimanlarindan 24 milletvekili
secilmisti ve 12’si Tatardi. II. Duma’da 34 milletvekili 15’1 Tatar, III. Devlet
Dumasi’nda 10 milletvekili 7’si Tatar, IV. Duma’da 7 milletvekili 4’ Tatar idi.
Boylelikle, Miisliiman milletvekillerinin sayisi hi¢ sasmadan siirekli azaldi. Mesele su
ki, Carlik Hiikiimeti yasalara getirilen degisiklikler yoluyla, se¢ilmis Miisliimanlar i¢in
zorluklar yaratti. III. Duma secimlerine Orta Asya Miislimanlarinin ¢ogunlugunun
katilimi saglanamadi ve toplam olarak IV. Duma se¢imlerinde Kazan Vilayetinden
Tatar milletvekillerinden biri bile Duma’ya gecemedi™'*>.

Devlet Dumasi’nin birinci déneminin se¢imleri 1906’ nin Subat-Mart aylarinda
oldu. Sec¢imler kanununa gére Duma’ya 524 vekil secilecekti. Onun dagilma giiniine
dogru (8 Temmuz 1906) 499 kisi se¢ildi. Kirsal bolgeler ve Tiirkistan bolgelerinin
niifusu i¢in genel se¢imler kanunu hari¢ se¢imler hakkindaki kararin uygulanmasi

hakkinda 6zel kurallar yayinlandi'®.

192 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917 'ye Kadar, Ankara, 1948, s. 391.

1% Sultanbekov B. F., a. g. e.,s. 95-96.

1% Yamayeva L. A., Musulmanskive Deputati Gosudarstvennoy Dumi Rossii 1906-1917 gg. Shornik
Dokumentov i Materialov, Ufa, 1998, s. 7.
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Devlet Dumast’nin birinci dénemi 27 Nisan 1906 Tavriz saraymin Beyaz
Salonunda agildi. Duma’nin isine katilanlarin arasinda Rusya’nin Tiirk halklarinin
(Tatar, Basgkirt, Azerbaycan, Kazak) temsilcileri olan 22 Miisliiman vardi'?.

Rusya Miisliimanlar1 arasinda se¢imler kumpanyasinin basarili bir sekilde
diizenlenmesinde 6nemli rolii Agustos 1905’te olusmus olan “ittifak el-Miisliimin”
isimli Miisliiman liberal partinin iiyeleri oynadi. Politik goriislerine gore Ittifakcilar,
Kadetlere ¢ok yakinda.

Kadet Partisi 161 temsilciden ibaret olan en biiyiik parlamento grubunu kurarak I.
Duma’nin se¢imlerinde 6nemli bir zaferi kazandi.

Duma’nin ilk haftasinda Misliiman temsilcilerinin ¢ogunlugu Kadet grubuna
gecti. Ucii ise Ozerklikgiler grubuna katildi. Daha sonra Miisliiman temsilcileri ayr1 bir
grubun olusturulmas1 hakkindaki karar1 kabul etti. Ilk toplantilar1 21 Haziran’da oldu. O
toplantida, 7 kisiden olusan grubun yonetim biirosu se¢ildi: A. M. Topgibasev (Biironun
ve Tiim Grubun Baskani), S. Alkin, A. Ahtyamov, S. Cantiirin (Biironun Sekreteri), 1.
Ziyathanov, M. Z. Ramiyev, S. Sirtlanov (Haznedar)'®.

Duma’nin tarihine fikra olarak ge¢mis olan temsilci $. Sirtlanov’un tnli
konusmas1 Miisliiman temsilcilerin mantalitesi hakkindaki bazi diistinceleri anlamaya
imkan veriyor. Bizim goriistimiize gore $. Sirtlanov’un konusmasinda net bir sekilde
Tiirk-Islam gelenekleri i¢inde terbiyelenen, Rus Ortadoks devletinde yasayan Avrupa
burjuvazi parlamento tipindeki Rus yasama meclisinin vekili olarak sec¢ilen kisinin
hissettigi derin bir tenakiizii ortaya ¢ikt1.

Dinler ve Milletler arasi catigmalar1 azaltmak amaciyla 17 Nisan 1905°te Nikolay
II tarafindan hiikimetin dini politikasinin  bir nevi liberallesmesini gdsteren
miisamahanin ilklerinin saglamlastirilmas: hakkinda bakanlar kurulunun bir karari
onaylandi. Ama din 6zerkliginin ilan edilmesine ragmen Rusya yasamasinda
vatandaslarin dini aitligiyle ilgili bir ¢ok hukuki sinirlamalar kaldi. Bu siirlamalar bir
cok yoniiyle Miisliimanlara da temas ediyordu. Miisliman niifusunun temsilcileri
tarafindan 151 temsilcinin imzastyla Duma’nin ele almasina sunulan vatandaslik esitligi
hakkindaki kanunlarin temel maddeleri tasarisin1 desteklerken coskular1 anlasiliyordu.
Kanun tasarisinin asli tiim gecerli olan kanunlar ve idari tasarruflar tarafindan koyulan

su ya da bu millet veya dine aitlikle ilgili haklarin sinirlandirilmasinin iptal edilmeli

1% Yamayeva L. A., a. g. e., s. 8.
1% Yamayeva L. A., a. g. e., s. 9.
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seklindeki taleplere bagliydi. Grubun iiyesi A. Ahtyamov, kanun tasarisinin ash
hakkinda olan konugsmasinda Miisliiman niifusunun hem ekonomik hem de milli
kiiltiirel hayatiyla baglantili olan haklarmin bir ¢cok sinirlandirilmasini saydi.

Misliiman  parlamenterler kendilerini segenlerin Carlik yonetim organlar
tarfindan din ve irk ayrimcilig1 ve keyfi hareketlerinin en siddetli hadiseleri hakkindaki
basvurularina yanit vermeyi bir gérev olarak sayryorlardi'”’.

Rusya Imparatorlugundaki milletlerin kendi aralarmdaki iligkileri problemi,
Kafkasya’daki Azeriler ve Ermeniler arasindaki silahli ¢atismalar hakkindaki talebe
gore Duma kiirsiisiinden temsilci 1. Ziyathanov tarafindan 6ne ¢ikarildi. Ziyathanov’un
konusmasinda Kafkas Miisliimanlarinin haksiz durumlari Ermeni-Azeri ¢atismasinda
bolgenin Rus yonetiminin tesvike¢i rolii hakkinda sodylendi. Ama herseye ragmen
Duma’da milli sorun ikinci plana koyuldu.

Rusya i¢in en Onemli problem koyliilerin az topraklari olmasiydi. Toprak
sorununun ele alinmasi Duma’da 8§ Mayis’ta bashiyor. O giin, Kadet grubunun toprak
reformu tasarist kabul edildi.

Tasar1; 6zel miilkiyet topraklarin geri satin alma seklinde alinmasinin en radikal
talebini igeriyordu. Sonra Duma’nin ele almasina Emek¢i Grup tarafindan isletilmis
olan ve 104 temsilci tarafindan imzalanmis daha bir toprak tasarist sunuldu; bu tasar1 da
topraklarin millilesmesi ve koyliilerin  kullanimina  esitlik¢i  prensibine  gore
devredilmesini i¢eriyordu. Toprak konusuyla ilgili Duma’da bir komisyon olusturuldu.
Onun i¢inde 3 Miisliiman temsilcisi de vardi

Misliman temsilcileri birinci projeyi desteklediler. S. Sirtlanov kendi segmenleri
adina Bagkirtlara kendilerinden illegal bir sekilde alinan topraklarinin geri verilmesi
hususunda Devlet Dumasi’na sordu.

Kirsal bolgelerin Kirgiz (Kazak) ntifusunun kendi topraklarindan illegal
kovulmalar1 problemine adanan talep ii¢ temsilci tarafindan imzalandi. Temsilciler
Kirgizlar tarafindan mahmur hale getirilmis topraklara Rus koéyliilerin tagindirilmasinin
durdurulmasini talep ediyor. Bu talep 4 Temmuz 1906°da yapildi.

[. Duma’nin dagitilmasinin sebebi onun ilk giinlerinden itibaren kendisi ve

hiikiimet arasindaki karsitliginda saklrydi'®.

"7 Yamayeva L. A, a. g. e., s. 11.
% Yamayeva L. A., a. g. e., s. 12-13.
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Boylece, 1. Devlet Dumasi’nda Miisliman Grubunun olusturulmasi ve
calistirilmasi; Rusya’nin politik hayatina Misliiman toplumunun en aktif kisminin
katilmasimin 6nemli bir gostergesiydi. Bu grubun iiyelerinin politik pozisyonlar
netlesti: Onlar hem Duma’da hem onun disinda liberal muhalefeti destekliyorlardi.

9 Temmuz 1906 yilinda Duma temsilcilerinin biiyiik bir kismi (yaklagik 230 kisi)
Vibork sehrine gitti ve orada Devlet Dumasi’nin dagitilmasina karst protesto olarak
Vibork Seslenmesi olarak tarihte kalan “ Halk Temsilcilerinden Halka” isimli hitab1
imzalandi. O seslenmede halkin, II. Duma’nin toplanmasina kadar genel askerlik
gérevinden ve hazineye 6demeden vazge¢melerine ¢agrida bulundular'®.

II. Devlet Dumasi’nin se¢imleri Ocak-Subat 1907 yilinda 11 Aralik 1905 tarihli
Sec¢imler Kanununun temelinde yapildi.

Secimlerle ilgili kanun milli azinliginin temsilcilerinin Duma’ya seg¢ilmelerinin
imkanini smirlandirdi. Rus olmayan halklarin yarisindan daha ¢ok olmalara ragmen
II. Duma’da onlarin temsilcileri %36 (518 temsilciden 187 kisi) idi. Ornegin
Tirkistan’da yerel niifusun 5 milyon 378 bin kisisinden Duma’ya sadece 6 temsilci
secildi. Ayni zamanda, oraya gelen 322 bin niifuslu Ruslardan 7 temsilci secildi''°.

4 Haziran 1907 tarihli Vakit gazetesinde “Duma ve Tirkistan Miisliimanlar1”
baslikli Semerkand’tan Mektup adl1 yazi yayinlaniyor. Bu yazida soyle ifade ediliyordu:
“Tiurkistan Vilayetinde 7 Milyon kadar Miisliiman var. I. Duma cabuk dagilmasindan
dolay1 bunlar vekillerini gondermeye yetisemediler. II. Duma’ya adi gegen 7 milyon
Miisliman dan 5 vekil sokuldu. Halbuki adi gegen Vilayetteki Ruslar sadece 70 bin
olsalar da Duma’ya 6 milletvekili gonderme hakkina sahip oldular. Lakin bu
adaletsizligin az oldugu gibi III. Duma’ya vekil se¢iminden Tirkistan Miisliimanlar
tamamen mahrum edildi. Ge¢mis Duma’da Tiirkistan’dan secilen Rus vekilleri sol
partilere katilarak hiikiimetin zararina c¢alismislardi. Tiirkistan Ruslarinin  vekil
gondermesinden mahrum edilmeleri adi1 gegen su sebepten dolayr hayret edici degildir.
Ama, Mislimanlarin ni¢in yetim cocuk gibi bir kenarda kaldirilmalarina aklimiz

erismedi.

' Yamayeva L. A., a. g. e., s. 14.
"% Yamayeva L. A., a. g. e., s. 40.
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Tiirkistan vekilleri solcular ile de katilmadilar ki! Her vakit mutedil Miisliiman
Ittifaki ile birlikte hareket ettiler ki, Tiirkistan Miisliimanlar1 kendilerinin Duma’ya vekil
gonderme hakkindan mahrum edildiklerini bilip meyus oldular. Onlar onceki
zamanlardan beri Rusya Hiikiimetine muhabbet ederek gelmisler idi. Hiikiimetin
Tiirkistanlilar hakkindaki son hareketi sayesinde tabii olan bu muhabbetleri sonmeye
basladi. Hiikiimetin mektep islerinde Miisliimanlarin istedigi seyleri verememe,
vakiflarin1 zapt etme gibi isleri de Mislimanlarin goniillerini rencide etti. Su andan
itibaren sunu sdylemek miimkiindiir ki bu gibi tedbirlerin sonunda hiikiimete pek faydali
olmaz. Belki hiikiimet memurlar1 bize: “Siz hele biraz okuyunuz! Ondan sonra
Duma’ya geliniz diye dediler. Lakin biz burada bu sozlere su yolla cevap verecegiz:
kara Rus koyliilerine Duma’ya se¢im hakki verildi. Siz hele biraz okuyunuz size Duma
sec¢imlerine katilmak erken diye soziinii bunlar hususunda sdylemek miimkiin degil mi
elbette miimkiin.” Yahut adi gecen Ruslardan secilen vekil gibi kisiler bizim aramizda
bulunmaz mi1? Stiphe bu kadar ki bulunur. Bizimde kendimize gore okumus kisilerimiz
var. Artik biz Tirkistan Mislimanlar1 kendi hakkimizi talep etmeliyiz. Bizim gibi
Duma sec¢imlerinden mahrum edilmis Sibirya’daki Yakut halkinin Duma’ya
kendilerinden vekil gondermek hususunda S. Petersburg’a miiracaat etmeye karar
verdikleri gazetelerde gortilmiistii. Tirkistan Mislimanlar1 da bu halden Padisah
Hazretlerine de hiikiimet ricallerine de miiracaat kilsalard: giizel oludu (Yazar: Mahmut
hoca)”'!".

Yine ayni gazetenin ayni sayisindaki habere gore: “Hiikiimete miiracaat kilacak
Yakut vekillerinin hiikiimetin emriyle Tomsk’ta tutup geri dondiiriilerek gonderildi.
Miisliimanlar, hiikiimetin miskin ¢ocuklaridir. Miiracaat etmekten ¢ok fayda ¢ikmaz
haklarimizi almaya.....

Mislimanlarin asil kismi I. Duma’da oldugu gibi ayr1 bir gruba toplanarak kendi
programmi kabul etti. Bu programim temelinde “ittifak el-Miisliimin” partisinin
programi vardi. Fakat bazi maddeleri kaldirildi: Ozel miilkiyetin dokunulmazlhigr;
Devlet yapist boliimiinde “Bakanlarin kendi eylemleri i¢in halk temsilcilerinin 6niinde

sorumludur” diyen talep eksiktir. Bunun disinda bir ¢ok degismeler: mahkeme, koyliiler

" yakit, 4 Haziran, 1907.
"2 yakit, 4 Haziran, 1907.
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sorunu vs. oldu. Askeri giic bolimii kaldirildi ve en radikal talepler programa
girmedi'".

II. Devlet Dumasi 3 Haziran 1907°de dagitildi. II. Duma’da iki Misliiman
Grubun olmast ve degisik pozisyonlarda durmalar1 Misliman  toplumunun
biitiinliigiiniin olmadigin1 gosteriyor. Orada sosyal ayriliklar gériintiyordu. Ne var ki
siifi ¢atigmalar o kadar keskin degildi. Onlar Rusya Devletinde Miisliimanlarin genel
ezilmis durumlari i¢indeydi.

“Ittifak el-Miisliimin” liberal partisi tiim Rusya Miisliimanlarinin kiiltiirel ve milli
menfaatlerinin savunucular1 olarak one ¢iktilar. Ama I. Duma’daki gibi bir ¢ok
problemlerini ne ortaya koyabildiler ne de ¢ozebildiler'',

Miisliman ~ Grubu; Rus Imparatorlugunun Tiirk-Miisliman ~ halklarmin
temsilcilerini birlestirmis olan ve dinsel-milli prensibe gore olusmus parlamentonun bir
grubuydu. Miisliman Grubu, Devlet Dumast’nin tiim dort doneminde liberal pozisyona
tamamiyla bagl kaliyordu ve politik platformda Kadetlere yakin idi.

Devlet Dumas1’nin Ugiincii Donemi (1 Kasim 1907 — 9 Haziran 1912 yillar1) 1907
yilt 3 Temmuzu’'nda ¢ikarilmis yeni se¢cim kanununa gore toplandi. Bu yasaya gore;
Duma’daki temsilcilik Orta Asya’nin, Kafkasya’nin biiyiik bir kismi (Dagistan haric) ve
Rus Kafkasya Arkasi’nin Tiirk kismi temel niifusunu kaybettiler. Misliman Grubu 8
kisiden olustu. Bunlardan 7’si Tatardi. Miisliiman Grubunun baskanlik ve sekreterligi
Ufa Vilayetinden Mirza K. M. Tevkelev ve Kazan Vilayetini temsil eden seckin Tiirk
lider S. Maksudi’ye verildi. III. Duma’daki Miisliiman Grubunun hemen hemen biitiin
yasa tasar1 ve teklifleri solcularin gosterisli destekleri ve liberal merkezin tarafsizlig: ile
Duma’nin ¢ogunlugu tarafindan bloke edilmis idi'".

Misliman Grubunun Duma’daki faaliyeti yeni bir dominanti ele aldi: Ana dilde
laik okul i¢in miicadele. Hitkiimet sorumlusu P. A. Stolipin zorunlu ilk 6gretimin dort
y1l olmas1 hakkinda yasa tasarisini getirdi. Miisliiman Grubu 1906 yilindaki III. Biitiin

Rusya Miisliimanlar1 Kongresi kararlarina uygun olarak faaliyet yapt1 ve 1910 yilindaki

protesto kampanyasini diizenledi. Hiikiimet onlar1 kontrol altinda tutmak i¢in belli bir

" Yamayeva L. A., a. g e., s. 42.

" Yamayeva L. A., a. g. e., s. 45-46.

"5 Yamayeva L. A., Musulmanskiye Deputati Gasudarstvennoy Dumi Rossii, 1906-1917 gg. Shornik
Dokumentov Materialov, Ufa, 1988; Usmanova D. M. Musulmanskaya Fraktsiya i Problema “Svobodi
Sovesti” v Gosudarstvennoy Dume Rossii (1906-1917), Kazan, 1999; Habutdinov A., “Musulmanskaya
Fraktsiya Gosudarstvennoy Dumi Rossii”, Islam Na Evropeyskom Vostoke, Entsiklopediceskiy Slovar,
Kazan, 2004, s. 244-248; Habutdinov A., Formirovaniye Natsii i Osnovniye Napravieniya Razvitiya
Tatarskogo Obscestva v Kontse XVIII-Nagale XX. Vekov, Kazan, 2001, s. 237-259.
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gecis periyodunu one siirerek Rus dili tizerinden egitimin yapilmasini talep etti. Devlet
Dumasinda egitim dili ve sadece Tatarlar i¢in olan bir dil olarak Tatar dili hakkinda bir
varyant kabul edildi. Hatta boyle bir varyant Devlet Konseyi tarafindan reddedildi. 7
Mayis 1911 yilinda S. Maksudi yiiksek baglangic okullar1 hakkinda Halk Egitimi
Bakanliginin yasa tasarisinin kabuliinde soyle beyan ediyordu: “Misliimanlar ilk sart
olarak dini koyuyor ve hi¢bir sey i¢in onu kurban edemez, egitim i¢in bile. Boyle
olunca okula vermeden once ilk olarak biz soruyoruz okulda kendi dini 6gretiliyor mu?
Eger hayirsa o cocuklari vermeyecegiz' .

Duma duvarlar i¢inde milletvekilleri Rusya’nin gelisiminin medenilestirilmesi
hakkindaki kendi diistincelerini dile getirdiler. 16 Kasim 1909°da kisi dokunulmazligi
hakkinda hiikiimetin yasa tasarisinin  goriisiilmesi sirasinda S. Maksudi, Rusya
Miisliimanlarinin Rus Devletine karsi tutumu ve toplumsal gelisim hakkinda kendi
akidesini formiile etti: “Burada, politik milletin devlet vatandaslarinin butiinliigii olarak
tanitilan klasik Fransa tanimlamasinin taraftar1 olarak goriindii. Bunun yaninda her
devlette, kendi yasama tarzlarinin 6zellikleriyle ve kendi gelenekleri i¢inde yasamlarini
siirdiiren milliyet¢i kitleler vardir. Ki onlar varliklarimi = siirdiiriyorlar, kendi
geleneklerini koruyorlar ve korumaya da devam edecekler ayrica bu anlamda da ben
Tatarim ve kendi yasam tarzzmi koruyorum ama politik olarak ben Rusya
vatandasityim”. S. Maksudi toplumu devlet organizmasinin tek organi olarak goriinen ve
kiiltiirel 6zgtirliigii kendi belirleme hakkina sahip kiiltiirel bir ortaklik gibi teshis etti. S.
Maksudi sagc1 milletvekilleriyle tartisirken onlara sunu agiklamak cabasindaydi: “Siz
Rusya’da var olan milletlerin bagimsiz yasama haklarmin oldugunu anlamayana kadar,
siz nasil...devleti yonetemezsiniz”. Sadri Maksudi kisi haklarin1 saglamayr devletin
refah ve saadetinin tek garantisi olarak gordii''”.

Oratadoks devletin onunla ve diger dinlere mensup olan kendi uyruklulariyla olan
iligkilerini ayarlama iizerine hiikiimet yasa tasarilar1 dini sorunlar tizerine Duma
komisyonunda miizakere edildi ve bu komisyona M. S. Tukayev girdi. Yasa
tasarilarindan biri bir dinden baska bir dine gegise temas eden yasal durumun

degistirilmesi hakkinda yasa tasarisi oldu. Tatarlar arasinda epey onemli bir 6l¢iide

zorla vaftiz edilerek resmiyette ortadoks mezhebine kayit edilmis fakat gergekte ise

"% Gosudarstvennaya Duma: Stenograficeskive Otcotr: Soziv 3: Sessiya 4., C. 3, S. Petersburg, 1911, s.
3572.

"7 Gosudarstvennaya Duma: Stenograficeskiye Otcoti: Soziv 3: Sessiva 3., C. 1, S. Petersburg, 1911, s.
1992-1993.
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Islamiyet’e bagli insan vardi. Bu sekilde olan insanlar hakkinda Miisliman Grubunun
baskan1 K. M. Tevkelev konustu. Fakat, Duma’nin kabul ettigi bu yasa tasaris1 Devlet
Konseyi tarafindan reddedildi.

Miisliman ~ Grubu Miisliimanlara &zgii problemleri ele aldi. Oncelikle
Miisliimanlarin dini ¢ehresinin maddi durumu ve Miisliimanlarin dini miiesseselerinin
yeniden orgiitlendirilmesinin zorunlulugu hakkindaki sorunlarla ilgilenildi. K. M.
Tevkelev Miisliiman dini islerinin 1908 yilina ait harcama kesifnamesi miizakere
edilirken hiikiimetin Miisliman dini kurumlarinin iicretlerine devlet biitgesinden pek
clizzi bir paray1 ayirdigina isaret etti ve onlar i¢in tstii kapali bir dini verginin olmasini
kanit olarak gosterdi.

Miisliman ~ Grubunun {iyelerinin konusmalarinda Rus yasa maddelerinin
Miislimanlar tarafindan icra edilmesi sirasinda onlar1 seriat kurallarini ihlal etmek
zorunda biraktiklarina isaret edildi. Bu arada, ticari miiesseselerde, depolarda ve
biirolarda ¢alisanlarin normal kosullarda dinlenmeleriyle ilgili yasa tasarisi hakkinda
miizakere yapilirken Miisliman  Grubu Duma kiirsiilerinden ticarette c¢alisan
Miislimanlarin dinlenmelerini ve onlarin belli bash dini giinlerini kutlamalar1 hakkini
saglamak amaciyla defalarca seslenmistir. Miisliiman Grubunun bu diizeltme talepleri
Duma’da kabul edilmemisti. Miisliman din adamlarimin askerlik miikellefiyetinin
uygunsuzluguyla ilgili olan askerlik miikellefiyeti hakkindaki tiiziigiin degistirilmesi
hakkindaki yasa tasarisina Misliman Grubu tarafindan yapilan diizeltmelere dayanarak
milletvekili A. Sirtlanov konusma yapti. Bu yasaya girmemis olan ve Devlet Dumasi
tarafindan reddedilen Miisliiman Grubunun yaptig1 bir ¢ok diizeltmelerden biriydi''®.

Kazan gazetesi “Y1ldiz” belirtiyorki: “IIl. Devlet Dumas1 Miisliimanlar i¢in hicbir
sey yapmadi, ¢iinkii cogunlukla Miisliiman Grubunun taleplerinin karsisinda oldu”.
Miisliiman Grubu i¢in S. Maksudi’nin hazirladigi program sunlari talep ediyordu:
Secim ve Duma’nin haklarin genisletilmesi, s6z o6zgiirliigii hakkindaki yasalarin
uygulanmasi, basin kisisel, dernek kurma, vicdan ve din 6zgiirliigii, yasalarin biitlin
dinler i¢in genel konulmasi, sehir ve miiesseselerin reformlart Misliman  dini

kurumlari ve dini okullar: talep ediyordu'"”.

'8 Habutdinov A., “Musulmanskaya Fraktsiya Gosudarstvennoy Dumu Rossii” Islam Na Evropeyskom
Vostoke, Entsiklopediceskiy Slovar, Kazan, 2004, s. 245-246.
"% Habutdinov A., a. g. e., s. 250-251.
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Miisliman Grubu Devlet Dumasi’nin IV. Déneminde (15 Kasim 1912 — 25 Ekim
1917) sayica az oldugu icin firka statiisiinii kaybetti. Resmi olarak ise Miisliiman Grubu
seklinde adlandirildi. Misliiman Grubu 6 milletvekilinden olustu. Bunlardan 5°i
Tatardi. Bu Tatar milletvekillerinin 3’4 Ufa Vilayetini birer tanesi de Orenburg ve
Samara Vilayetlerini temsil ediyorlardi. K. M. Tevkelev baskanlik gérevini muhafaza
etti. Sekreter ise Ibn. Ahtyamov oldu (Her ikisi de Ufa Vilayeti temsilcisi idi.).

Misliman Grubu Kazakistan ve Orta Asya Miisliimanlarmin se¢cim haklarinin
geri verilmesini bir kez daha talep etti. 7 Kasim 1912 yilinda Ibn. Ahtyamov hiikiimetin
milli ve gé¢gmen politikasini kritik eden grubun detayli bildirisini sundu. Ayn1 zamanda,
Rusya Miisliimanlarinin politik miisamahalarinin: “Vatanimizin gelecegi Ruslar i¢in ne
kadar kiymetliyse bizim i¢in de o kadar kiymetlidir ¢iinkii Rusya Miisliimanlarinin
politik kaderleri Rusya Imparatorlugunun kaderinden ayr1 degildir” altin1 ¢izdi. Bundan
sonraki konusma savlarinda Ibn. Ahtyamov fiilen dinsel ve kiiltiirel 6zerkligi talep eden
I11. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresinin Programinin temel kararlarini tekrarladi'>.

Grubun calismast 1912-1913 wyillarindaki 1. Balkan Savasinda Tiirkiye'nin
yenilmesinin politik ortaminda geg¢iyordu. Bu Rusya toplumu igerisinde Slav
taraftarligimin coskulu bir bicimde artmasina sebep oldu. Ve sagct milletvekilleri
Slavlarin Miisliimanlarin tizerine olan zaferleri hakkinda Duma kiirsiisiinden acgikga
konusuyorlardi. Mart 1913 yilinda Miisliiman Grubunun tiyesi M. Djafarov devletler
arasindaki savasi iki dinin miicadelesi ve karst koymasi meselesine getirilmemesine
calisilmasini belirtti.

1914 Subati'nda Miisliman ~ Grubunun bir toplantist oldu. O toplantiya I.
Gaspirali, A. Topgubasev ve F. Kerimi gibi “Ittifak™ liderleri katildilar. 1905-1907
yillar1 inkilabindan sonra bu liberal Miisliiman liderlerinin ilk genel Rusya toplantilari
oldu. Misliman  Grubunun iyelerinin insiyatifi tizerine Haziran 1914 yilinda
Petersburg'da IV. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresi yapildi.

Ayni donemde Misliman Grubu asker mollalarin sayisinin arttirilmasinin
gerekliligi, onlarin dinlerinin yasalarini1 ihlal etmelerinden kaynaklanan Miisliiman
askerlerin askerlik gorevlerinin agirligini hafifletme hakkindaki sorunu ortaya koydular.

Miisliman Grubunun insiyatifi {izerine, Duma’nin irdelemesine Miisliimanlar

icin devletin vekiller smifina girme haklarimimin suirlandirilmas: hakkindaki yasa

120 Gosudarstvennaya Duma: Stenograficeskive Ot¢oti: Soziv 4: Sessiva 1, C. 1, S. Petersburg, 1913, s.
371-374.
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tasarist getirilmistir. Yasa tasaris1 mahkeme reform komisyonuna aktarilmis ve
Duma’da goriisiilmemistir. Halk egitimi sorunlar1 {izerine grubun tiim dilek¢elerinde
goriilen asil taleplerinden biri; dini okullarin (mektep-medrese) Miisliman isleri
dairesinin yetkisinden OMDS yetkisine verilmesidir. Mart 1914’de Miisliiman
Grubunun Uyeleri, Duma’nin incelemesine OMDS'ye Miisliiman dini-mahalle
okullarimin (mektep-medrese) dgretmen tinvani diplomasi verme yetkisi konusundaki
yasa tasarisini getirdi. Yasa tasarisi tesrii tekliflerin komisyonun incelemesine sunuldu
ve Duma’da miizakere edilmedi'?'.

1914 yilinda Halk Egitimi Bakanlhigi'nin kesifnamesini goriismek tizere Halk
Egitimi Komisyonu Uyesi G. Yenikeyev konusurken tiim Miisliiman smiflarmin egitim
reformu biitiinsel programin1 sundu. Program devlet dilinin 6gretilmesi programina
sokulmak {izere derslerin ana dilde ogretilmesi ve devlet 6gretmen okullarmin
acilmasini igeriyordu. Ogrencilerin ana dilini ve 6z edebiyatin1 bilen ve onlarin ana
dilinde egitim yapabilen kisiler 6gretmen olmalidir. Medrese diplomasi ilk okulda
egitim vermek i¢in yeterli bir temel sayilirdi. Programa o6grencilerin milletlerinin
oranina gore egitimi finansmani ilkesi konulmustu. Programin 7. maddesi milli egitimi
yeni bir dereceye yani yiiksek okul derecesine ¢ikartyordu. Onun iginde: yabanci
Ogretmenler seminerleri, Ogretmen enstitiileri ve pedegoji smiflarina gidecek
ogretmenlerin hazirlanmas: icin yiliksek okullarda yerel diller, onlarin tarihleri ve
edebiyatlari kiirsiilerinin tesis edilmesinin zorunlulugu ifade ediliyordu'*.

I. Diinya Savasinin baslamasiyla Miisliman Grubu politik deklarasyonlarla
yetinmeyip savasi idare etme konusunda hiikiimete ger¢ek yardim saglayacak pratik
eylemlere gecti. Aralik 1914'de Petrograt'ta Miisliiman Grubunun insiyatifi iizerine,
Duma’nin Miisliiman Grubunun milletvekillerinin {iye olduklar1 yarali askerlere ve
onlarin ailelerine yardim yapma tizerine gecici Miisliiman komitesini tesis etmis olan
Rusya Miisliimanlar1 hayriye cemiyetleri temsilcilerinin kongresi yapildi.

Devlet Dumast’nin tiim toplantilar1 siirecinde Miisliman milletvekilleri din
farkliligina bakilmaksizin vatandaslarin hukuki haklarmin smirlandirilmasinin iptali
hakkindaki sorunu ele aldilar. 20 Temmuz 1915°de K. M. Tevkelev Duma’daki
Letonya, Litvanya, Estonya, Ermenistan, Yahudiler ve Miisliman temsilcilerin adina

Rusya’nin i¢indeki halklar i¢in vatandaslilik ve milliyet esitligini talep etti. Bu ifade

2! Habutdinov A., a. g. m., s. 246-247.
22 Habutdinov A., a. g. e., s. 243-244.
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190°na kars1 162 oyla reddedildi. Bu Rus olmayan halklarin ve Duma’daki ¢ogunluk
arasindaki uyusma saglamanin son hakiki bir tesebbiisii oldu'%.

K. M. Tevkelev’in insiyatifi tizerine 1916 yilinda Miisliman Grubunda toplumsal
faaliyet adamlar1 S. Muhammedyarov, G. Ishaki, I. Bikkuylova ve S. Maksudi’nin
katilimlariyla bir toplant1 yapildi. Toplantida Rusya’nin tiim Tiirk bolgelerini birlestiren
merkezin yani milletvekilleriyle esit haklara sahip olan ve dort kisiden meydana gelen
Miisliiman  Grubunun Biirosunun olusturulmasinin karar1 alindi. Biiroda Tatarlarin
temsil bolgeleri olarak Kazan, Orenburg ve Ufa gosterildi. Biironun baskani olarak A.
Tsalikov (Kuzey Kafkasya) secildi. Biiro, Rusya Miisliimanlarinin haberlesme ve
koordinasyon merkezi fonksiyonu gorevini tizerine aldi. Miisliiman Grubu ve biiro git
gide kendilerini Rusya Miisliimanlarinin tek temsilcileri olarak gérmeye basliyor. 15-17
Mart 1917°de Petrograt’ta monarsinin devrilmesinden sonra grubun ve bilironun
tiyelerinin toplantilar1 oldu. Bu toplantida, Mayis 1917°de olmak {iizere Biitiin Rusya
Misliimanlar1 Kongresinin toplanmasi hakkinda karar alindi. Kongrenin hazirlanmasi
ve diizenlenmesi i¢in A. Tsalikov’un baskanlig1 altinda Rusya Miisliimanlarinin Gegici
Merkez Biirosu olusturuldu. Toplant1 biiro i¢in kongrenin delege kadrosu ve giindemi

hakkinda tavsiyeleri isledi'**.

6. Tatar Kadetlerin Faaliyetleri

Tatar Avrupa egitimli aydinlarinin faaliyetlerinin sekli ve goriislerini analiz igin
19. ve 20. yiizyillar smirindaki politik ideolojinin ve entelektiiel atmosferin onlar
tarafindan algilanmasini incelemek gerekir. Bu devir; Avrupa’da “The Liberal Age”
(liberal ytizy1l) adin1 aldi. Onun politik dildeki ifadesi anayasal Avrupa devletleri oldu.
Rusya’nin Miisliiman liberalleri bu ideolojinin etkisi altinda kaldu.

Bu gelenegin ¢ok taninan iki eserini analiz edecegiz: Fatih Kerimi’nin “Avrupa
Seyehatnamesi hakkinda Hikaye” (1902) ve Sadri Maksudi’nin “Ingiltese Seyahati”
(1904) kitaplar1. F. Kerimi egitim alaninda Avrupa milletlerinin ilerlemesine esas yeri
veriyor. Kerimi i¢in Misliman diinyasinda fazla olumlu 6rnegiyle azami derecede

Avruypa devletlerinin tesirini 6zellikle de Fransa’nin tesirini goren Tiirkiye goriiniiyor.

' Gosudarstvennaya Duma: Stenograficeskiye Otcoti: Soziv 4: Sessiva 4, C. 1, S. Petersburg, 1915, s.
187-196.
124 Habutdinov A., a. g. e. , s. 257-259.



58

O, Istanbul laik egitim miiesseselerinin programlarmi misal olarak gosteriyor. F.
Kerimi’ye gore bu egitim miiesseselerinin yardimiyla Miisliman ve Avrupa iilkeleri
arasindaki agik kapatilabilir. Jon Tirkler egitimleri agisindan ecnebilerden geride
degillerdir. F. Kerimi Rusya Miisliimanlar1 i¢in su gorevleri ortaya koydu: Diinyevi
egitim miiesseselerinin ve yayinlarin gelistirilmesi ayrica, Tiirk yiiksek egitiminde
Ogrenim ki tiim bunlar cedidizmin aydinlatma sathasi i¢indir.

S. Maksudi’nin 1909°da Rusya'nin Devlet Duma Delegasyonunun Ingiltere’yi
ziyaretindeki izlenimlerini yansitan “Ingiltere Seyahatnamesi” 1905-1917 yillari
doneminin en taninan bir eseridir. S. Maksudi 1688 yilindan itibaren parlamentoda en
cok yer elde eden partinin hiikiimeti olusturmaya basladig1 zaman Ingeltere’nin yasal bir
devlet oldugunu bu eserinde anlatiyor. O, Rusya Miisliimanlarinin Ingiltere’yi takip
etmelerini ve kendi politik haklar1 i¢in miicadele etmelerini belirtiyor. S. Maksudi
Ingiltere liberalleri ve tutucularinin kendi aralarindaki tartismalarinda kosulsuz olarak
liberalleri desteklerdi. O, toplumun haklarin1 daima genisletirken, esitlik derecesini
yiikseltirken liberallerin toplumun sadece bir grubunun menfaatlerini degil, belki
milletin tiim tabakalarinin menfaatlerini koruduklarini gosteriyor'>.

Boylece, F. Kerimi ve S. Maksudi’nin gidisleri arasinda gegen on yil igerisinde
Tatar liberallerinin menfaatlerinin asil tayfasi egitimin gelismesi ve yayinlarin
olusmasindan politik reforma, yasal devletin olugsmasina ve Miislimanlarin esitliginin
saglanmasina kaydi ki Rusya Miisliimanlarinin toplumsal hareketinin dominantinin
aydimnlatmadan toplumsal politik harekete gecisini sagladi'?®. Avrupa’ya gidip orada
egitim alan Tatar liberalleri kendilerini liberal Avrupa hareketinin bir pargasi olarak
goriiyorlard. 1906 yilinda, Kadetlerin ve “ittifak” liderlerinin politik isbirligi iste
buradan kaynaklanmaktadir. Tatar liberalleri tipki Kadetler gibi zemsva eylemcilerinin
hareketlerinden kaynak aliyorlar. Onlarin organi olarak, 20. yiizyilin basinda Tatar
toplumunun en biiyiik partisi Rusya Miisliimanlarinin liberal politik organizasyonu

“fttifak el-Miislimin” oldu'?’.

' Habutdinov A., a. g. e., s. 192-193.

126 Fahrutdinov A., “ittifak al Muslimin”, Islam Na Evropeyskom Vostoke, Entsiklopedigeskiy Slovar,
Kazan, 2004, s. 148.

27 Materiali i Dokumenti Po Istorii Obscestvenno-Politiceskogo Dvijeniya Sredi Tatar (1905-1917),
Kazan, 1992, s. 35.



59

“fttifak”mn baslangic1 1905-1907 yillar1 Rusya inkilabi siirecinde 15 Agustos 1905
yilinda Makarya Fuarinda Rusya Misliimanlarinin elit tabakasi 1. Biitlin Rusya
Mislimanlart  Kongresini  diizenledigi zaman oluyor. Kongre; Miisliimanlarin
birlestirilmesi ve toplumsal hayat1 idare etmek i¢in tiim Rusya topraklarinda periyodik
meclislerin olusmasi hakkindaki kararlar1 kabul ediyor. Bu meclisler baslica politik
faaliyetlerle degil egitim ve aydinlatma ile ilgilenmeli idiler yani okul ve hayriye
kuruluslarina dayanmaliydilar. Gergek olarak ti¢ Miisliiman halkinin elitleri birlesiyor:
Idil-Ural Bolgesi Tatarlari, Kirim Tatarlart ve Azerbaycanlhlar. 17 Ekim 1905
manifestosunun ilanina kadar politik partiler yasak altinda kaldiklar1 i¢in “Ittifak” once
vatandashik ve politik haklart ugruna olan miicadeleyi ve kiiltirel aydinlatma
faaliyetlerini koordine eden genel Rusya organi olarak diistintiliiyordu.

17 Kasim 1905°de Kazan’daki toplantida, Makarya Fuarinda Islam toplumu
tarafindan kabul edilmis olan programi tiim Rusya Miisliimanlarin1 birlestiren “ittifak”
Partisinin programina degistirilmesi hakkindaki karar kabul edildi. “Ittifak” Partisinin
tamamen olugmasi ve Miisliiman liberallerinin se¢im 6ncesi programinin diizenlenmesi
Ocak 1906’da Petersburg’daki II. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresinde oluyor.
“Ittifak”in programi tim din ve milletlerin esitligi olmak iizere yasal bir devletin
olusturulmasmi igeriyordu. Yasama ve yargi iktidarlariin yapisi Kadetlerin
programlariyla ayniydi. Aile haklartyla ilgili sorunlar seriat mahkemelerinin idaresi
alaninda kaliyordu. Emek ve toprak sorunlar1 da toprak vakfin yerel idare organlarinin
kontrolii altina ge¢mesi farkiyla Kadetlerin programina uyuyordu. Yerel 6zerk idare
hakkindaki taksimata gelince devletin tiim topraklar1 Vilayetlere (bolge), bunun yaninda
daha alt diizeyde olan topraksal tinitelere bolintiyordu. Meclisler (Vilayetlerin temsil
organlar1) kendi yetkileri ¢er¢evesinde yasama hakkina sahiptiler. Bélgenin ¢ogunluk
nifusunun dili, resmi dil olarak kabul edilirdi fakat diger milletler kendi dillerinde
egitim ve yaym yapma faaliyetlerini 6zgiir bir sekilde yapabilirdi. Diger bir ag¢idan
topraksal 6zerklik dini 6zerklik olarak 6n goriiliiyordu. Rusya Miisliimanlar1 tek dini
merkezin olusturulmasi, din adamlarinin segilmesi, Miisliiman cemaatlerinin
olusturulmasi i¢in hak ediniyorlardi. Onlarin eline mektepler medreseler, mescitler,
mabetler, hayriye organizasyonlari ve vakiflar geciyordu'*®.

Mayis-Temmuz 1906°da “ittifak™ liderleri kendilerinin Duma grubu cercevesinde

hareket ederek Kadetlerle isbirligi politikasini siirdiiriiyorlardi. Ilk Kadet Dumasi tiim

128 Devlet N., Ismail Bey Gaspiwrali, Ankara, 1988, s. 77-109.
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milli, dini ve siifi sinirlarin iptaline 1srar ederek ve tim politik 6zgiirliikleri talep
ederek Imparator Nikolay II’ye basvurdu'”’. Ayni zamanda, Kadetlerin Lideri P. N.
Milukov, I¢ Isleri Bakani P. A. Stolipin ile Kadetlerin iistiinliigiiyle bir hiikiimet
olusturulmasi hakkinda goriismeler yapiyordu. 25 Misliman Milletvekili, Kadetlerin
muhtemel tavizlerini kendi oylariyla édiiyorlardi. Ama, 9 Temmuz 1906°da Imparator
Nikolay II Birinci Duma’yr dagitti. Bundan sonra Rusya tarihinde hi¢bir zaman
parlamentoda liberallerin ¢ogunlugu saglanamadi. “ittifak’in Duma’daki liderleri
Kadetlerle birlikte Viborg c¢agrisin1  imzalayarak iktidar tarafindan politik
faaliyetlerinden uzaklastiriliyorlar. S. G. Alkin, A. Ahtyamov ve S. G. Cantiirin ile
birlikte bu ¢agriya partinin A. M. Topgibasev de imzasini atryor. Sonugta olusturulacak
grup kendisinin en 1iyi politikaci ve hukuk¢ularindan mahrum kaliyor.

Nijniy Novgorod’daki III. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresinde “ittifak”mn
programi kabul ediliyor. “ittifak”in en aktif biirolar1 Kazan, Orenburg ve Ufa’da
yerlesiyordu. “Ittifak”in programinin temelinde 1907°da Rusya Devlet Dumasi’nin
Miisliman Grubunun Programi oluyor. 3 Haziran 1907°deki devlet devriminden sonra
“fttifak” liderlerinin cogunlugu tutukland: ve siirgiine gonderildi ya da yurt disina
gitmek zorunda kaldilar. Ittifakin yeniden kurulmasinm son tesebbiisii 1914°deki IV.
Biitin Rusya Miisliimanlar1 Kongresinde oldu fakat ¢ogunluk kanuni olarak politik
faaliyetlerin yapilmasinin imkansiz olmasindan dolayr bunun yapilmasindan vazgecti.
Bundan sonra, Rusya Miisliimanlar1 elit tabakas1 bolgelere dagildi ve onlarin temel

roliinii gitgide daha ¢ok sosyalistler oynamaya basladi'*".

7. Orenburg Miisliiman Dini Meclisi (1788-1917, OMDS)

OMDS, “Idil-Ural Bolgesinde yasayan Tiirk/Miisliimanlarm 1552 yilindan
itibaren Rusya Imparatorlugu egemenligi altina girmeye baslamalar1 ve istiklallerini
kaybetmelerinden sonra, Ekim 1917 Ihtilali'ne kadar gecen uzun zaman dilimi
icerisinde, dini cemiyetleri disinda, hiikiimet tarafindan resmi olarak taninan sahip

olduklari tek kurum idi”"*".

"% Gosuderstvennaya Duma: Stenograficeskive Otceti: Soziv 1: Sessiya 1, T. 1, S. Petersburg, 1906, s.
219-220.

B Habutdinov A., a. g. e., s. 254-255.

B jsmail Tiirkoglu, Rusya Tiirkleri Arasindaki Yenilesme Hareketinin Onciilerinden Rizaeddin
Fahreddin (1858-1936), istanbul, 2000, s. 73-74.
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“II. Katerina, 1787’de Miisliimanlarin i¢ Rusya’da en ¢ok yasadig1 Vilayetlerden
biri olan Orenburg Vilayetine bagl Ufa sehrinde, Miisliimanlarin seri haklar1 konusunda
bagvurmalart i¢in bir dini idare merkezi agmaya karar verdi. 1788 yilindaki Senato
kararryla OMDS nin kurulmasi kesinlesti”'*,

OMDS, dinsel o6zerkligin sinirli bigimde devletsel-dinsel sekilde kurulmasiyla
olustu. O, kanunlarin uygulanmasinda genel Rusya yasalarinin ve seriat kurallarinin

senteziyle yonetildi'?

. OMDS su sorunlarla ilgilenmekle gorevlendirildi: Onlarin
bolgelerinin emrindeki Miisliimanlara dinsel islerdeki amellerin dogrulugu ya da
yanlighigr hakkinda fetvalar vermek; bilim, pratik ve ahlak sorunlarinda ahun, muhtasip,
miiderris, hatip ve miiezzin gibi seriat gorevlerine tayin edilen insanlarin smavlarini
yapmak. Mescitlerin tamir ve insaasi i¢in izin verme. Seriata gore Miislimanlarin
mallariin paylasilmasi (miras), evlenme akidi (nikah) ve bosanma (talak) gibi islemleri
yapmak'**. 1912'de OMDS vyetkisinde 32 bélgede, 5771 mahallede yasayan 4,5 milyon
kisi ve 12341 dini sahis bulunmaktadir.

“Rizaeddin Fahreddin'e gore II. Katerinamin Miiftiiliigii kurmaktaki asil gayesi;
Orta Asya'da yasayan Miisliimanlari silahsiz olarak itaat altma almakti. Ciinkii Idil-Ural
Mislimanlarinin Rusya'dan ayrilmasina ramak kalmisti. Katerina miiftiiliigti kurarak
Idil-Ural Miisliimanlari1 kontroliine aldig1 gibi Tiirkistan bolgesinin isgal edilmesine
de zemin hazirladi™'?’.

20. yiizyilin basinda Hiikiimet tarafindan OMDS’yi kapatma ve onun yerine
birka¢ yeni dini yonetim olusturma tasarilari ¢ikarildi. 19. yiizyilin sonu 20. yiizyilin
basinda OMDS yaninda egitim sorunlar1 iizerine toplantilar diizenlenmeye baslandi.
OMDS cedidizm diisiincesinin taraftarlariyla hareket etmedi ve egitim sisteminin
merkeziyet¢iligine sahip olmadi ama genelgeler sirasinda Rus dilinin ve diinyevi
derslerin 6gretimini selamladi. 1905-1907 yillarinda Mifti M. Sultanov, politik
harekete katilmayr kabul etmedi ve bu OMDS’nin dini pozisyonunu bir sirket gibi
belirledi. Mart 1905°te Sultanov gayri Miislimanlara ders verebilme diplomasina sahip
olan Miisliimanlara izin verilmesi konusunda talepte bulunarak Bakanlar Kabinesine

toplu dilek¢e ile miiracaat etti. O, ordudaki askeri mollalarin mollalik goérevinin

kaldirilmast nedeniyle Miislimanlarin kendi dininin torenlerini yerine getirme

12 {smail Tiirkoglu, a. g. e., s. 80-81.

13 Azamatov D., Orenburgskoye Magometanskoye Duhovnoye Sobraniye, Ufa, 1999. s.31.
34 Merjani S., Mustafad al-Ahbar Fi Ahvali Kazan Va Bolgar, Kazan, 1989, s. 209.

133 {smail Tiirkoglu, a. g. e., s. 77.
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imkanlarinin olmadigmi ve mollalarin idari diizen yoluyla valiler tarafindan kendi
gorevlerinden gegici olarak uzaklastirildiklarini belirtiyordu. 1-15 Nisan 1915'de Ufa’da
OMDS yaninda Sultanov’un baskanliginda “Ulema Cemiyeti’nin toplantisi yapildi.
Toplanti, Bakanlar Kurulu Bagkan1 Sergey Vitte’'nin emri {iizerine Miisliiman
Cemaatinin problemleriyle ilgili resmi raporun hazirlanmasi i¢in diizenlendi. Kadi R.
Fahretdin ve Y. Akcura gercek dini 6zerkligi talep ederek toplantida temel raporcu
olarak konusma yaptilar.

22-25 Haziran 1905’te OMDS yaninda Misliimanlarin dini sorunlarinin
goriisiilmesi icin Ufa Bolgesinin Bagkirt illerinin vekillerinin toplantis1 yapildi.
Programin en énemli talebi; ilgeler yani Ahunlarin ilge yonetimleri diizeyinde idarenin
orta halkasinin olusturulmasiydi. En yliksek dini makam olarak OMDS Bélgesinin
Miisliman Niifusu tarafindan seg¢ilen Miiftii 6n goriiliityordu. Miiftii, direk imparatora
rapor verme hakkina sahip olmak tizere milletin tek idarecisinin makamini elde
ediyordu. Bu kararlar bir ¢ok yoniiyle dini sorunlar iizerine olan III. Biitin Rusya
Miisliimanlar1 Kongresinin kararlarina uyardi. OMDS’nin en yiiksek makami olarak
hayat tarafindan sunulan temel sorunlarin ele alinmasi, miizakere edilmesi ve onlarin
seriat kurallar1 geregince yonetilmesi i¢in {i¢ yilda bir diizenlenen yiiksek dini yonetimi
meclisi (parlamentoya benzer) olmahydll%.

1905-1907 Inkilabinin basarisiz olmasindan sonra OMDS politik harekete
katilmaktan vazgecti. Bu yiizden Kadi R. Fahretdin ondan ayrildi. Kadi H. Gabesi
Mecelle-i Mahkeme-i Seriye isimli derginin sayfalarinda egitim reformunun miizakere
edilmesi i¢in ¢abaliyordu. 19-21 Mayis 1911°de Ufa’da Sultanov’un miiftii makaminda
25 sene gorev yapmastyla ilgili olarak toplanmis olan toplanti bagimsiz diinyevi okulu
olusturmak kumpanyasmin zirvesi oldu. Orada 600 delege dahil olmak iizere 36
bolgeden 1500’e yakin kisi vardi. Egitim reformunun hazirlanmasimin organizatorii
Kadi H. Gebesi oldu. H. ve S. Maksudi, F. Kerimi, imamlar K. Tercimani, Sadik
Imankuli, C. Huramsin, F. Miirtezin vs. Ufa’da erkek ve bayan 6gretmenler okulunun
acilmast hakkindaki kararin kabul edilmesini sagladilar. Fakat Bolge Zemstvosunun
destegine ragmen bu tasarilar hikkiimet tarafindan reddedildi.

OMDS’ nin &zellikle, daha ¢ok 1905-1907 Inkilabindan sonra hiikiimetin farkli

eylemlerini desteklemesi, milli elitin OMDS’yi kendi kontrolii altina alma cabasini

3¢ Protokol Ufimskogo Gubernskogo Sovescaniya Obrazovannogo ¢ Razreseniya Gospodina Ministra
Vnuturennix iz Doverennix Bagskirskix Volostey Ufimskoy Gubernii, Ufa, 1905, s. 1-12.
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pesinden getiriyordu. Bu c¢abalar, Tatar eliti tarafindan boykot edilen M. Bayazitov’un
1915°te Miiftii olarak tayin edilmesinden sonra daha giiclendi. Bu ylizden, 1917 Subat
Devriminden hemen sonra Ufa’daki milli eylemciler OMDS’yi kendi kontrolleri altina
aldilar ve M. Bayazitov’u miiftiilikten uzaklastirdilar. OMDS’nin yonetilmesi i¢in
Imam Habibullah Ahtyamov’un baskanliginda 16 kisiden ibaret olan komisyon
meydana getirildi. Geg¢ici Miiftii S. Urmanov yeni hiikiimeti desteklemek amaciyla
OMDS’nin dini yonetimine hitap etti.

Mart 1917°de OMDS reformunun birkac plani1 sunuldu. Mayis 1917°de I. Biitiin
Rusya Miisliimanlar1 Kongresinde G. Barudi OMDS nin ilk bagimsiz baskani olarak
secildi. OMDS, Milli Idarenin Dini Nezareti haline déniistiiriildii®’.

37 Habutdinov A., “Orenburgskoye Magometanskoye Duhovnoye Sobraniye” Islam Na Evropeyskom
Vostoke, Entsiklopediceskiy Slovar, Kazan, 2004, s. 269-270.
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III. BOLUM
1917 SUBAT INKILABI VE TATAR MILLI HAREKETI

“Devletin ezilen halklarinin politik aktiflesmelerinin yeni yiikselisi bilindigi gibi
1917 yilina denk gelmektedir. Bu déonemin milli hareketleri daha karisik idi. 1906-1907
inkilap yillarindan daha genis ve derin bir capta cereyan ettiler. Bunun bir ¢ok sebebi
vardi. Ik sebebi: Insanlarin toplumsal suurlarinda derin degisimler olusturan Birinci
Rus Inkilabinin tesiridir. Baslamis olan demokratik siirecler, toplumun politik
kiiltiirtintin genel seviyesinin yiikselmesine ve bunun yaninda halklarin milli suurlarinin
yiikselmesine de yardim ettiler. Ayrica, milli bolgelere artik daha derin bir sekilde niifuz
eden Rusya kapitalizminin giiclii bir sekilde gelismesi bu halklarin ekonomik olarak
giiclenmesini sagladi. Boyle bir pekistirilme, ilk 6nce bolgedeki Rus burjuvazisinin
baskin menfaatlerine objektif bir sekilde dayanma hevesinde olan kendi milli
burjuvazisinin oldugu yerde meydana geliyordu. Vatanseverlik duygularinin
gliclenmesini olusturan baslamis olan I. Diinya Savasi; milli hareketlerin giiclenmesini
ve kaliteli bir sekilde degisimini sagladi. Bu, Rus olmayan ozellikle Protestan ve
Mislimanlarin kiilttirel taleplerindeki sinirlamalari beraberinde getirdi. Bu baz1 yaym
organlarmin kapatilmasinda, A/man ve Tiirk taraftarliginin gelismesini sagladig
iddiasiyla sik sik suglanan milli kiiltiirel miiesseselerinin yasaklanmasinda ifade
edilebilir. Baz1 bolgelerde baski hareketleri bagsladi. Burada; Yahudilerin kiyima
ugratilmast ve 1916 yilinda Kazak isyancilarinin bastirilmasini hatirlatmak yeterlidir.
Tiim bunlar milli bolgelerdeki 6zgiirlik egilimlerinin ilerlemesini sevk etti. Sonunda
milli hareketlerin kuvvetlenmesinin giiclii bir sebebi Subat Inkilab1 oldu. Cok sayida
halklar milli sorunlarin ¢éziimii i¢in su ya da bu sekilde (milli-kiiltiirel veya milli-
topraksal avtonomi) bu olaylarla adilane bir sekilde baglanti kurdular. Milli bélgelerin
politik hayatlarinin  aktiflesmesinin genel fonunda, Tatar milli hareketlerinin
gelismesinde de yeni egilimler meydana geldi. Ve onun i¢inde ciddi degisimler
olusuyordu. Tatar Liberallerinin Kadetlerle olan isbirligi donemi sona erdi. Onlar
degisen yeni sartlarda Tatar milli hareketinin fikri tizerine olan kendi goriislerini
degistirmeye basliyorlar ve kendi strateji, taktik amaclar1 ve gorevlerini yeniden gozden
geciriyorlardi. Bu olayla baglantisin1 gostermesi acgisindan Subat Inkilabindan sonra
olan Anayasa Demokrasisi Partisinin kongresinde Sadri Maksudi’nin yapmis oldugu

konusma olduk¢a onemlidir. Konugmasinda Tatar liberallerinin Kadetlerle isbirligi
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yapma fikrinin heniiz tiikenmemis oldugunu beyan etti. Kongrede Rusya
Miisliimanlarinin gegici biirosu (Subat olaylarindan hemen sonra olusturulmustur) bunu
desteklemedigini ve “glinlimiizde Miisliman niifusunun orta tabakalarinin bile Anayasa
Demokrasi Partisine katilmak istemediklerinin altin1 ¢izerek beyan ettiler. Cogunlukla
devletin kenar bolgelerinde yasayan Rusya Miisliimanlari, uzun zaman boyunca Rus
emperyalizminin kurbani olmuslardir ve bu emperyalizmi savunmaya isteksizdirler”'*".
“Rusya Miisliimanlarmin bdyle beyanlarindan sonra Sadri Maksudi Kadet Partisinin
merkez organindan ayriliyor ve Tatar liderlerinin Kadetgilerle olan baglantilar1 tiimiiyle
sona eriyor. Simdi onlarmn liderlerinin ¢ogu halkin politik ve ekonomik menfaatlerini
savunabilecek genel milli hareketinin olusturulmasinin gerekliligi hakkinda gittikge
artan bir sekilde anlatmaya basliyorlar. Ustelik sosyalizm gittikce artan bir sekilde
popiilerlesirken onlar sol kuvvetlerin 6zellikle Tatar Eserlerin desteklerini saglamaya
gallslyorlar”l39.

Tatar milli 6zgiirliik hareketinin liderlerinden biri G. Ishaki sonradan degisik
politik giicleri birlestirme egilimi iizerine isaret etti. G. Ishaki soyle yaziyordu: “Tiirk-
Tatarlarin bir ¢ok grup ve partilere boliindiigii ve hatta Rus partisine girdikleri 1905 yili
Birinci Rus Inkilabi zamam ebediyete gegti. Son zamanlarda milli suur, Tiirk-Tatar
kitlelerinin igine derin koklerini yaydi ve onlar kendi birliklerinin suuruna vardilar”'*.

Farkli Tatar politik akimlarinin birlesme siireci bagliyor ve milli hareketin milli
demokratik etabi milli 6zgilirlik etabna geciyor. 1917°de olan Biitlin Rusya
Miisliimanlar1 Kongreleri bunun bariz bir misalidir. Bu kongrelerin tarihine maalesef su
ana kadar bilimsel analiz yapilmadi. Az sayida yayinda bu hadiselerin eylemcileri, dini
ve burjuvazi-reaksiyonel milliyetciligin yuvasi olarak gosteriliyorlardi. Kongreler, milli
burjuvazi ve din adamlarinin bir adi grubu olarak adlandiriliyordu. Tatar milli hareketi
ise antiproleter yani Rus inkilap karsitlariyla siki  baglarla  bagli olarak
nitelendiriliyordu'*'. En iyi ihtimalleyse, o giinlerde olan hadiseler basit¢e gérmezden

ya da soylenmeden geg¢ildi. Diisiiniilityor ki; bugiin su olaylarin tarihi gergekler 1s181inda

objektif olarak arastirilmasi hakkindaki sorunu ortaya atmak gereklidir.

"% Dimansteyn S. M., Revolyutsiya i Natsionalniy Vopros, C. 3, Moskova, 1930, s. 287.

9 Materiali i Dokumant: Po Istorii Obscestvenno-Politiceskogo Dvijeniya Sredi Tatar (1905-1917 gg.),
Kazan, 1992, s. 52.

0 G. ishaki, Idel-Ural, Paris, 1933, s. 27.

"I Materiali i Dokumanti Po Istorii Obscestvenno-Politiceskogo Dvijeniya Sredi Tatar (1905-1917 gg.),
Kazan, 1992, s. 53.
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1917 Ekim Inkilabindan sonra Tatar halkinin milli suurunun olusturulmasini yeni
faktorler etkilemeye basliyor.

Ulkenin endiistriyellestirilmesi ve ziraatin kollektiflestirilmesi onlarin getirdigi
felaketlerle birlikte Tatar halkinin sosyal yapisinmi ve suurunu nitelikli bir sekilde
degisimler getirdi. Yeni tip Tatar aydinlarinin olugsmasi 6zellikle 6nemli oldu. Tatarlarin
egitiminin genel seviyesi yiikseldi. Eger 1914-1915 egitim yilinda Kazan Bolgesinde
117, 2 bin 6grenciyi igeren 1835 okul vardi ise 1940-41 egitim yilinda 541,8 bin
ogrencinin okudugu 3527 okul sayisina ulast;; 1940 yilinda cumhuriyetin 14 yiiksek
okulunda ve 53 teknik okulunda 25 bin égrenci okuyordu, onlardan 7,9 bini Tatardi'*.

“1917 — 1918 yillarin arasinda Tatar toplumunun gelisiminin asil istikameti milli
ozerkiligin organlarinmn olusturulmasiydi. 1917 Subat inkilabindan sonra Miisliimanlar
mitingler diizenleme, yazma ve komiteleri olusturmaya bagladilar. 2 Mart 1917'de G.
Ishaki'nin idaresinde 15 bin Miisliiman Moskva'da Duma’nin 6niinde miting yaptilar.
12 kisiden ibaret olan idareci organ olusturuldu™'®.

Ufa'nin milli eylemcileri Orenburg'taki Dini Meclisi kontrol altina alarak Miifti S.
Bayazitov ve Kadi G. Kapkayev'i gorevlerinden aldilar. Dini Meclisi idare etmek i¢in
Habibulla Ahtyamov'un baskanlik ettigi 16 kisiden ibaret bir komisyon olusturuldu.
Gegeci Miiftii Salihcan Urmanov yeni hiikiimetinin desteklenmesi icin seslenerek
Meclisin idaresine hitap gonderdi. 20 Mart 1917 yilinda Gegeci Hiikiimet dini ve milli
siirlamalarin iptali hakkinda hikim kabul etti. Bu hiikiim o6zerkligin planinin
islenilmesi i¢in bir temel olusturdu.

Mart 1917 yilinda dini 6zerkligin olusmasina dayanan Dini Meclisin reformlarinin
ilk planlar1 sunuldu. 31 Mart 1917 yilinda G. Barudi'nin fikirdagi K. Tercimani kendi
derslerinde dini 6zerklikten baska bir de kiiltiir 6zerkliginin gerekligini ileri siirtiyordu.
Dini Meclisin sahsinda o, Kazan Misliimanlarinin tarihi merkezini goriiyordu, yani
tizerine milli merkezin fonksyonunu tagimaktadir. Kazan'da 1905-1907 Rus Inkilabi
giinlerinde c¢alismis olan Dini Yonetim Cemiyeti yeniden olusturuldu. O cemiyet; 26
Nisan'da milli 6zerkligin dini, milli ve kiiltiir meselelerini kapsadig bir proje kabul etti.
Tiirk-Tatar Dili, Rusya igerisinde resmi dil olarak ilan edildi. Ozerkiligin yapist ile ilgili
meselesine gelince dini ve laik 6zerkliginin organlariin esitligi sunuluyordu. Kiiltiirel

ozerkligin merkezi organlari olarak Merkez Dini Sura ve Milli Sura ilan edildi. Merkez

2 [storiceskaya Ensiklopediya, C. 14, Moskova, 1974, s. 142.
' Habutdinov A., a. g. e., s. 283.
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Dini Sura ve Milli Sura 5 miiftii ve 5 Vilayetten 5 miidiirden ibaretti. Orta Rusya milli
ve dini meclislerinin bulundugu bes Vilayete boliiniiyordu: Kazan, Astrahan, Orenburg,
Ufa v.s. Vilayetlerin idaresi topluluklar tarafindan gerceklesecekti. Dini Meclis 5
kadidan, Milli Meclis 5 temsilciden ibaretti. Her Vilayet nahiyelerden (bolge ya da ilge)
ve her nahiyede 100 mahalleden ibaretti. Nahiyede 3 ahund ve 3 miifettisten ibaret olan
topluluklar olusurdu. Her mahallede Dini Idare ve Milli idare olusurdu. Yerel Dini

Idarenin baskani bir imam, ve Milli Idarenin bagkani segilen bir sahis olurdu'**

. Boylece
iste dini yonetim ilk olarak milli 6zerklik projesini sundu. Bu siirecin sonu olarak Mayis
1917 yilinda Biitiin Rusya Miisliiman Kongresinde G. Barudi'nin seg¢ilmesi oldu.

Subat Inkilabindan sonra Tatar 6gretmenlerin cemiyetlerinin olusturulmasi
basliyor. Biliylik O6gretmen cemiyetleri; Kazan, Orenburg, Ufa'da olusturuluyor.
Ogretmenlerin ilk toplantilar1 Nisan 1917 yilinda oluyor. O, Tatar cemiyetinin tiim
egitim ve aydinlatma hayatinin biitlinlesmesini hedefleyen, Rusya Turk-Tatar
Ogretmenlerinin Birligini olusturuyor. Kongre dini ve milli meselelerinde milli
biitlinliigiiniin saklanmasini temel hedefi olarak gérmektedir. Birlik 6gretmenleri onlarin
cins ve egitim miiessesenin ¢esidine bakmadan birlestiriyor ama bayan 6gretmenler i¢in
ayr1 bir sektor olusturuyor. Birlik; baylar, haznedarlik ve zemstvoyu igererek tiim
ilgilenen sahislar1 tarafindan egitimin finansmaninin yapilmasi i¢in ¢aba sarfetmektedir.
Birligin merkezi biironun bagkani olarak Kazan Miisliiman Komitesinin Uyesi Gaziz
Gubaydullin segiliyor'®.

Toplumsal hareketinin asil sekli olarak bir sonraki paragrafta anlatilacak

Miisliiman Komiteleri oldu.

1. Miisliiman Komiteler

Tatar halkinin yasadigi ana bolgelerde gergeklesmis olan devrimden sonraki ilk
tepki, Sadri Maksudi’nin 4 Mart 1917 tarihinde Vakit gazetesinde yayinlanmis olan
Cagdas Politik Sartlarda Bizim Amacimiz isimli makalesinde belirtilmisti.

Maksudi bu makalede, milletine ¢6ziilmesi gereken 5 ana problemi sunmustu.
Bunlarin ilki; sakinligi bozmamak ve yeni hiikiimete sunulacak istekleri net olarak

belirlemekti. ikincisi; Maksudi’ye gore, milli isteklerin gerceklestirilmesi ancak ¢aba

'* Habutdinov A., Orgam: Natsionalnoy Avtonomii Tyurko-Tatar Musulman Vnutrenney Rossii i Sibiri v
1917-1918 gg., Vologda, 2001, s. 5-6.
1% Habutdinov A.,a g e.,s. 7-8.
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gosterilince elde edilebilecekti ¢iinkii hiikiimet onlar1 ne anlayabilmekte ne
gerceklestirebilmektedir. Uclinciisii; yeni hiikiimet ile isbirliginin kurulmasi ve
Misliman temsilcilerinin sayisini yliksek tutarak, bolgelerdeki boliimlerine yardimci
olmak sarttir. Dordiincii olarak; isteklerinin belirlenmesi ve hiikiimete sunulabilmeleri
icin hiikiimete yardim yollarinin incelenmesi amaciyla, Devlet Parlamentosundaki
(Gosudarstvennaya Duma’da) grubun temelinde toplanti organize edilmesi
gosterilmekteydi. Besincisi; niifiisii 25 milyon olan Rusya Miisliimanlar1 arasindaki
siyasi, sosyal ve ekonomik farkliliklara ve parti ayirimlarina ragmen, milli beraberlik
ve beraber hareket edilebilmesi yolunun bulunmasi ugruna bu parti kavgalarindan ve
boy/kabile farkliliklarindan vaz ge¢gmektir. Sonug olarak, Maksudi, onlara dogru yon
gostermesi icin Allah’a yalvarmistir'*.

6 Mart 1917 tarihinden itibaren Kazan’da Miisliiman st seviye kisminin
toplantilar1 baglamaktadirlar. ilk once 6grenci kismini geng hocalar ile birlestiren,
gencler toplantis1 gerceklestirilmisti. Buna paralel olarak, 1905-1907 Inkilab1 gazileri
de toplanmaktaydirlar. 6 Mart 1917 tarihinde, Kazan Biiyiik Tiyatrosunda (Bolsoy
Teatr) tuniversite 6grencileri, aydin sinifi ve burjuva sinifi temsilcileri toplanmistir ve
Gegici Miisliman  Komitesi olusturulmustur. Onceleri, Komite 30-35 kisiyi
icermekteydi ve en 6nemli amaglari; Miisliman ihtiyaglarinin incelenmesi, gili¢lerinin
tek konuma gore organize edilmesi ve Ugreditelnoye Sobraniye’nin (Kurucu Meclis)
organizisayonun hazirlik islemlerinin gergeklestirilmesi idi. Mullanur Vahitov bu
komitenin tiyesi olma teklifini red etmistir'’.

12 Mart 1917 tarihinde Kazan Misliiman Komitesinin yoneticiler ¢ekirdegi
kesin olarak olusmaktadir. Komitenin baskan1 olarak Fuat Tuktarov, baskan
yardimcilart olarak G. Apanay ve V. Tanagev secilmislerdir. Petrograd’ta bulunan
Miisliiman Grubunda ¢alismak amaciyla, Sadri Maksudi, S. G. Alkin ve G. Kazakov
Petrograd’a gonderilmektedirler. Komite, Kazan Konseyi Yiiriitme Komitesine {iye
secmektedir. 19 Mart tarihinde Komite, finansman, hukuki, bilgi ve gazeteler ile ilgili
komisyonlar olusturmaktadir. Biraz sonra, giiniin sorunlarini agiklamak amaciyla
ilgelere propagandacilar gonderilmeye baslatilmaktadir.'*® Bu, birinci  Milli

Sura’lardan birisi idi. Ana istekleri arasinda olanlar:

" Vakit, 4 Mart, 1917.
7 Koyas, 9 Mart, 1917.
18 Koyas, 17 Mart, 1917.
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Rusya’nin federatif sekilde olusmasi,

Milli azinlik haklarinin saglanmasi.

Topraklarin ¢iftgilere teslim edilmesi,

Isci sorunlarinin demokratik prensiplere gore ¢oziilmesi.

5 Mart 1917 tarihinde Orenburg sehrinde, Timersi Solovyev baskanliginda, ilk
Miisliman toplantisi gergeklestirilmisti ki bu toplanti sonucu olarak; Fatih Karimi
baskanliginda daimi Orenburg Miisliiman Biirosu olusturulmustu. Bir ka¢ giin sonra
bu biiroya Ogretmen, kiiciik memurlar ve tezgahtarlar, imamlar ve isciler {iye
olmuslardir'®.

Orenburg Miisliiman Biirosu; Volga, Kazakistan, Tiirkistan ve Alt Volga Tatar
camialariin Onderlerine bir telgraf gondermistir: Miisliman Biirosu ... beraber
organize olmak, yerel yiirlitme komitelerinin ¢alismalarma katilmak, toplantilar
organize etmek, eski hiikiimetin diismesinin mutlak oldugunu ve Ugreditelnoye
Sobraniye se¢imlerine hazirlanmanin gerektigini anlatmak, Orenburg Miisliiman
Biirosu ile iletisimde bulunacak yerel bir komiteyi olusturmak i¢in herkese miiracaat

etmektedir. Baskan Fatih Karimi'>".

2. I. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresi

“Bu kongrelerin dncesinde bir hazirlik donemi oldu. O zamanda, Tatar toplumsal-
politik faaliyet adamlar1 Subat olaylarindan sonra gelen degismis politik kosullarda
Rusya’nin Miisliman halklarinin milli-politik problemlerini halletmek i¢in 1yi firsatlar
kagirmamak diislincesiyle tedbir almanin gerekliligini, dogru bir sekilde diistintiyorlardi.
Bununla baglantili olarak inkilaptan biraz sonra Petrograd’ta olan, IV. Devlet
Dumast’nin Miisliiman Grubunun Uyeleri ve grubun yaninda calisan biiro (daha Subat
Inkilabma kadar Duma’nin Miisliiman Grubu yaninda olusturulmustu.) iiyeleri toplant:
yaptilar. O toplantida, Biitiin Rusya Miisliimanlarinin Kongresinin yapilmasi hakkindaki
karar kabul edildi. Ayn1 zamanda Rusya Miisliimanlarinin Gegici Merkez Biirosu da
olusturuldu. Bu organin kadrosuna Miisliiman Grubunun Uyeleri, onun yaninda ¢alisan
biiro tiyeleri ve toplantiya cagrilan birkag kisi de girdi. Yeni olusturulmus olan biiroya
Rusya Miisliimanlar1 Kongresinin birinci toplantisini  hazirlama goérevi  verildi.

Toplantinin kararina goére Rusya’nin tiim Misliman  halklarmin temsilcilerini

9 yakit, 6 Mart, 1917.
150 yakit, 10 Mart, 1917.
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niifuslariyla orantili olarak katilimi ve askeri birliklerin ve kadin organizasyonlarinin
temsilcilerinin davet edilmesi diisiintiliiyordu. Toplanti, kongrenin programinin temeli
olmas1 diisiiniilen sorunlarin listesini de belirtti. Ozellikle; milli devlet diizeni, zirai
sorun, milli silahlandirilmis birliklerin olusturulmasi, is¢i sorunu vs. sorunlarinin
gozden gecirilmesi diisiiniiliiyordu. Biraz sonra, Gegici Merkezi Miisliman Biirosunun
kongrenin temsil ilkelerini belirtmesi diisiiniilen Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresi
ilk toplantis1 hakkindaki ilan1 yapiliyor. Ozellikle de; politik teskilatlar tarafindan
secilen kisiler, Devlet Dumasi’nin Miisliiman Grubunun Uyeleri ve Gegici Merkezi
Miisliiman  Biirosunun {iyelerinin katilmi diistintiliyordu. Politik organizasyonlara
sahip olmayan bolgeler ise kiltiirel aydinlatma ya da diger kurullar ve Misliman
organizasyonlari tarafindan secilen delegeleri gondermeleri gerekiyordu”151.

23 Mart tarihinde Koyas Gazetesinde Sadri Maksudi’nin kalemine ait olan Milli
Kongre Nasil Toplanmali? isimli makalesi yaymlanmistir. Makaleye gore; isbu Milli
Kongre, dini ve milli bir merkeze doniistiiriilmesi sebebiyle, Ufa’daki Dini Nazariye’ye
(Duhovnoye Sobraniye) bagl olarak acilmalidir. Kongrenin kendisi ise, biitiin Rusya
Miislimanlarinin temsilcilerini icermeli ama I¢ Ruysa Miisliimanlarin temsilcileri bu
Kongrede ¢ogunlukta olmalidir. Maksudi, 1906 tarihinde gergeklesmis olan III. Rusya
Mislimanlar1 Kongresinde kabul edilen kararlarin gerceklestirilmesi gerektiginin
taraftariydi. Her yerde toplantinin gerceklestirilmesi ve yerel biirolarin acilmasi
konusunda itinaliydi. Fraksiyon Biirosunu sug¢layan Maksudi, Kongrenin, hazirlik
islemlerinin gergeklestirilmesinde aktif olmadiklarini Vurgulamlstllsz.

Kongre, 1 Mayis 1917 yilinda Moskova’da acildi. Kongrede 900 kisi hazir
bulundu. Bunlarmm yaklasik 800’4 delegeydi. Onlar Rusya’nin farkli Miisliiman
halklarini temsil ediyorlardi. Kongrenin ¢ogunlugunu I¢ Rusya Miisliimanlar: (iistiinliik
Tatarlardaydi) olusturuyordu. Tatarlar ayr1 politik akimlari temsil ediyorlardi:
Liberaller, Eserler, Sol eserler vs.!%3,

“Kongrenin yonetimi i¢in baskanlik heyeti secilmisti. Heyete milli hareketin
taninmus faaliyet adamlar1 girdi: G. Ishaki, I. Ahtyamov, 1. Alkin, M. Bibi ve digerleri...

Kongrenin islerini ve sorunlart belirli kurallara baglayarak miizakere etmeyi kabul

ettiler: Rusya’nin devlet rejimi, avtonominin yeri, anayasa meclisi se¢imleri, kadin

Y Materiali i Dokumant: Po Istorii Obscestvenno-Politiceskogo Dvijeniva Sredi Tatar (1905-1917 gg.),
Kazan, 1992, s. 53.

132 K oyas, 23 Mart, 1917.

133 Salavat ishakov, Rossiyskive Musulmane i Revolyutsiya 1917-1918, Moskova, 2004, s. 168.
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sorunlari, zirai sorunlar, is¢i sorunlari, Rusya Miisliimanlarinin askeri organizasyonlari,
Milli Sura secimleri ki burada, yukarida adi gegen sorunlarin karar tasarilarinin
hazirlanmas1 {izerine 9 adet komisyon olusturuldu. Temel sorunlardan birinin
“Rusya’nin devlet rejimi hakkinda” miizakeresi sirasinda kongrede iki akim goriildii.
Uniterciler ve Federalciler. Birinciler; Rusya Miisliimanlar1 i¢in avtonomi big¢iminin
milli-kiiltiirel olmasini onerdiler. Federalistler ise; topraksal avtonomi {iizerinde 1srar
ettiler. Bu sorun tizerine siddetli miinakasalar acildi: milli-kiiltiirel kendi kendini idare
etme hakki taraftarlar1 bu sekilde milli sorunun ¢o6ziilmesinin Rusya Miisliiman
halklarinin ekonomik ve politik olarak birlesmesi siirecine yardim edecegini
disiinmiisler ve onun milli topraksal avtonomi seklinde c¢oziilmesi, onlara goére
Miisliimanlar1 tamamen merkezden uzaklastirabilirdi. Uniterciler sandilar ki, milli-
topraksal ilkeler iizerine devlet organizasyonu is¢i ve zirai sorunlarmin ¢oziimiine
yardim etmeyecek. Onlarin diisiincesine gore bazi bolgelerin (6zellikle Kafkasya ve
Turkistan bolgelerinin) ekonomik ve politik gerilik sartlarinda fedaratif diizen
cercevesinde bu sorunlarin ¢oziimii koylii ve is¢ilerin ekonomik olarak somiiriilmesinin
agirlasmasina sebep olabilir. Uniterciler milli sorunun bu sekilde ¢oziimiinden yukarida
ad1 gecen bolgelerde kadin sorununun ¢oziilmesi zor olacak diye korktular. Genel
olarak ise, onlarin diisiincesine gore federatif devlet diizeni baz1 Miisliiman halklarinin
ekonomik ve kiiltiirel gelisimlerinin hizin1 kesebilir. Bunun i¢in onlar; genel, direkt, esit
ve gizli se¢cim temellerinde secilen merkez organinin (Misliman — milli-kiiltirel
parlamentosu) olusmasiyla Miisliiman milli-kiiltiirel avtonomisi seklinde milli sorunun
coziilmesini belirten karar1 kabul etmeyi onerdiler.

Federasyon diizeni taraftarlar1 bu karara razi olmadilar. Onlar, ayr1 Miisliman
halklarinin topraksal avtonomi esast tizerinde Rusya’nin federasyon rejimi seklini
onerdiler. Sovyet histografyasinin kendi zamaninda bu sorun tizerine kongrenin ikiye
boliinmesinin etnik belirtilere gore oldugu fikri yerlesmistir. Milli-kiiltiirel avtonomi
fikrini Tatar milletvekillerinin desteklemis olduklar1 kabul edilirdi. Halbuki milli kenar
bolgelerinin temsilcileri milli-topraksal avtonomiyi desteklemis olduklarini belirttiler
ama bu hakikate pek uymamaktadir. Suras1 agiktir ki, federalistler arasinda bir ¢ok

Tatarlar vardi”'>*.

3% Materiali i Dokumanti Po Istorii Obscestvenno-Politiceskogo Dvijeniya Sredi Tatar (1905-1917 gg.),
Kazan, 1992, s. 56.
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Ayni zamanda, Kafkasya ve Tiirkistan temsilcileri tiniter devlet yapis1 diistincesini
destekliyorlardi. Boyle bir 6rnek olarak, devlet sistemi sorunu {izerine bas konusmaci
olarak milli-kiiltiirel kendi kendini idare etme diislincesi taraftar1 Kuzey Kafkasya
temsilcisi A. Tsalikov konusma yapti. Tatar milli liderlerinden biri olan F. Tuktarov ise
kendi konusmalarinda; Rusya Miisliiman halklarinin milli-topraksal kendi kendini idare
etme diislincesini sicak bir sekilde destekliyordu. Diger taraftan da, Tiirkistan’dan gelen
onemli sayida delege federalistleri tuttu.

Ciinkii, bir taraftan onlar bu bolgelerde daha gii¢lii olan Tatar ticari ve sanayi
burjuvazisinin giiclenmesinden korkuyorlardi. Diger taraftan ise tarimsal, is¢i ve
ozellikle kadin meselelerini i¢eren karar maddeleri, kongrede higte az sayida olmayan
Orta Asya gerici dini smifinin ve genis toprak sahiplerinin temsilcilerinin isine
gelmiyordu. Onlar topraksal avtonomide kendi ayricaliklarinin ve eski politik-ekonomik
iligkilerinin muhafazasinin garantisini goriiyorlardi.

Milletvekillerinin boliinmesi su belirtilere gore oldu. Bu milli-kiiltiirel avtonomi
taraftarlarinin devletin Miisliman halklarinin etnik ve dini birligini desteklemeleriyle
baglantili oldu. Milli-topraksal avtonomi taraftarlariysa, dinsel birlik diisiincesini
destekleyerek etnik biitiinlesmenin gerekliligini kabul etmediler.

Tartismalarin sonucunda ¢ogunlugun oyuyla topraksal avtonomi temeli tizerindeki
Rusya’nin federatif sistemi hakkindaki 6neri kabul edildi. Gerg¢i kararin son varyantinda
uzlagtirmaci bir ¢6ziim sabitlesti. Soyleki: “Biitin Rusya Miislimanlar1 Kongresi
Rusya’nin devlet yapisinin sekli hakkindaki sorunu miizakere ederek soyle bir karar
aldi: Rusya’nin devlet yapisinin Miisliiman halklarin menfaatlerini daha ¢ok saglayacak
bir sekil olarak goriinen milli-topraksal ilkeler tizerine bina edilen demokratik
cumhuriyet sekli oldugunu tanimaktir. Bunun yaninda, belli bir topraga sahip olmayan
milletler milli-kiiltiirel avtonomiyi kabulleniyorlar.” Bu formiil genellikle ¢ogunlugu
memnun ediyordu ¢linkii bu aslinda ikili bir avtonomi anlamina geliyordu. Yani milli-
kiiltiirel avtonominin 6zelliklerini igeren topraksal avtonomi.

O zamanki politik hayatin diger onemli sorunlarmi da aym sekilde gozden
gecirdiler. Ozel olarak da savasa yonelik olarak; Avrupa, Asya ve Afrika halklarmin
bagimsizlig1 lizerine ilhak ve tazminatsiz bir sekilde barisi talep eden hususi bir karar

kabul ediliyor'>.

155 Materiali i Dokumanti Po Istorii Obscestvenno-Politiceskogo Dvijeniya Sredi Tatar (1905-1917 gg.),
Kazan, 1992, s. 57
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“Zirai sorunlar iizerine temelinde sosyal-inkilap¢ilarin talepleri yatan karar kabul
edildi. Ozel olarak kongrede 6zel miilkiyeti ve iicretli emegi kaldiran tiim topraklar1 geri
satin almaksizin ulusal servete aktarma talebi kaydedildi. Kongre halkin egitimi
alaninda baglica bazi degisimleri getiren Devlet Dumasi’ndaki Miisliiman Grubunun
programinin taleplerini kaydetti. Is¢i sorunu iizerine olan kararmn temelinde sol partinin
talepleri yatmaktadir. Bunlar ilk once: 8 saatlik is giinii, haftada 42 saatlik araliksiz
dinlenme, ¢ocuklarin calismasinin yasaklanmasi, zararli fabrikalarda kadinlarin
calismasinin  yasaklanmasi, ceza sisteminin kaldirilmasi, emeklilik sisteminin
saglanmasi, is¢ilerin teftisi vs. idi. Kadin sorunu {izerine olan kararin miizakeresi
sirasinda siddetli tartismalar oldu. Tatar milli hareketinin temsilcileri kadinin tamamen
ozgilirlesmesinin  gerekliligini kavrayarak kadinlarin tiim politik ve vatandaslik
haklarinin saglanmasini 6neriyorlardi. Kenar bolgelerin temsilcileriyse kadinlarin
esitlikleri hakkinda razi olmak sOyle dursun bu konuda bir sey isitmek bile
istemiyorlardi. Bu karar1 destekleyenler arasinda sadece Tatar politikacilart degil (G.
Ishaki, S. Maksudi, E. Muhutdinova vs.) Tatar dini temsilcileri de (G. Barudi, M. Bubi
vs.) vardi. Tartismaya katilanlarin ¢ogunlugu kadinlarin esitligi lehinde fikirlerini beyan
ettiler ve oy cogunluguyla bu karar kabul edildi. Karar kadinlara erkeklerin sahip
oldugu biitiin haklar1 verdi, ¢ok kadinlilig1 kaldird1 vs. Bu karar ilk énce Orta Asya’daki
kadinlarin 6zgiirlestirilmesine yonelikti. Iste bundan dolay1 bu bélgenin temsilcilerinin
secimden sonra 226 kisinin imzasiyla kongrenin kadin sorunu iizerine ¢oziimii
hususunda protestosunu igeren beyanlarin1 baskanliga vermeleri tesadiifi degildir. Iste
bu karar stiphesiz milli kenar bolgeleri temsilcilerinin Kazan’da olan II. Biitiin Rusya
Miisliimanlar1 Kongresi’ne katilmamalarinin sebeplerinden biridir.

Din isleriyle ilgili olan sorunlarda da ciddi degismeler oldu. Bu arada I¢ Rusya ve
Sibirya Mislimanlarmin dini idaresinin Miisliman ihtiyaglarim1 karsilayamadigi ve
daha onceki seklinde devam ettigi kongrede belirtildi. Ciinkii pratikte bu idaredeki tiim
gorevler merkezi idare tarafindan tayin ediliyordu. Kabul edilmis olan karar sadece dini
idarenin kadrolarin1 yeniden se¢meyi degil, belki onun organlarini1 ve sonug olarak tiim
dinsel faaliyetlerini yeniden kurmay1 6ngériiyordu.

Kongrede, Kurucu Meclis’in se¢im kampanyast olarak da Miisliimanlarin
demokratik birlik blokunu olusturma taktigi hazirlandi. Gerekirse sagci olmayan
partilerle mutabakata girmeye izin verilecekti. Aynm1 kongrede 30 kisilik Merkezi

Miisliiman Sovyeti (Milli Sura) olusturuldu. Bu 30 kisi arasinda Tatar milli hareketinin
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temsilcileri: F. Kerimi, 1. Ahtyamov, M. Bigi, I. Alkin, S. Muhammedyarov, S.
Maksudi, G. Ishaki, F. Tuktarov vs. vardi. Milli Sura’ya milli organizasyonlarin
eylemlerini koordine etme hakki verildi. Milli Sura, Miisliman halklarin eylemsel
ortaklik organizasyonu goérevini de tstiine aldi. Birazdan, Milli Sura kendi tiyeleri
arasindan Miisliman Yiriitme Komitesini ve A. Tsalikov’un baskanliginda 12 kisilik
kadrosunu secti”'*°.

“I. Rusya Miisliman Kongresi Tatarlarin maddi destekleri ile ve, ¢cogunlukla,
kontrolii ile gerceklestirilmisti. Moskova Kongresinde Tatarlar en 6nemli sorunlar
tlizere ¢alisan ana komisyonlarda ¢ogunluktaydilar. 1905-1906 ve 1914 dénemlerindeki
Rusya Miisliman Kongrelerinde oldugu gibi, bu defa da Tatarlarin ¢ogunlukta
olmalar1 durumu, her etnik grubun ilgisinin Rusya Miislimanlarinin ortak ilgisinden
daha istiin oldugu fikrini savunan diger halklarin temsilcilerinin karsi gelmelerinin
sebebi oldu. Kongrenin radikal ve sosyalist ¢cogunlugu, etkili Rusya teskilatlarinin
olusturulmasini engellemek amaciyla, muhafazakarlar ile birlesmek zorunda kalmisti.
Iste bu Kongrede, klasik liberalizm ve Miisliiman -Tiirk Milleti’nin fikrini simgeleyen
ve zamaninda Gaspirali ve arkadaslar1 tarafindan gelistirilmis olan Rusya
Misliimanlarinin siyasi, idari ve ekonomik beraberlik fikrine son verilmisti. Kongrede,
Rusya Miislimanlarinin tek millet olmasi fikri degil de, etnik gruplar temelinde ayr1
milletlerin olusturulmasi fikri galip c¢ikmisti. Bu yiizden, muhtariyet tipi ile ilgili
kararlar hari¢, Kongrede alinmis tiim kararlar, realizasyon mekanizmasi olmayan
deklarasyonlara  doniistiller. A. Tasalikov eksterritorial muhtariyet fikrini
destekleyenlerin ¢ogunlugunu olusturamamisti. Iktidar sorunun ¢oziilmesi, ulusal
derecesinden ¢ikartilarak ayri etnik gruplarin seviyesine kadar indirilmisti: Tiirkistan
Miisliimanlari, Kazaklar, Kirim Tatarlari, Baskirtlar, Kafkasya Miisliimanlar1 ve
nihayet, ic Rusya ve Sibirya Tatarlar”"’.

Boylece, Mayis 1917 tarihinde Moskova’daki I. Rusya Miisliimanlarinin
Kongresinde Tiirk beraberligi fikri cifte darbe yemisti. Birinci darbe, bolgesel
mubhtariyet prenseplerini ilan eden ve ancak deklarasyon olarak kalan Rusya Milli

Sura’sin1 (Milli Konsey) olusturan konservatorler ve bazi sosyalistlerin tarafindan

yapilmusti. Diger darbe, sosyalistler tarafindan vurulmustu: kadin esitlik haklar1 ve

1 Materiali i Dokumant: Po Istorii Obscestvenno-Politiceskogo Dvijeniva Sredi Tatar (1905-1917 gg.),
Kazan, 1992, s. 53.
157 Teregulov 1., Ocerki po istorii Revolutsii i Obsestvennogo Dvijeniya Miisliiman Rossii, 1926, 5.86.
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toprak boliinmesi (toprak sosyalizasyonu) ile ilgili kararlar, Kafkasya ve
Tirkistan’daki  konservatorlerin  merkezi bolgelerde yasayan Miisliimanlar ile
iliskilerini kopartma isteklerinin daha da gii¢lendirilmesinin sebebi oldular.

Siir bolgelerinde yasayan halklarin temsilcileri kendi bolgelerinin federatif
yapida olmalar1 fikrini savunmuslardi. Tatarlar ise, farkli Vilayetlere ait olan ve
Ruslarin yasadiklar1 bolgelerin birlestirilmesine hiikiimet tarafindan izin verilecegine
inanmiyorlardi. Federasyon fikrine prensip olarak karsi olmayan F. Karimi; tiim
bolgelerde (State) Tatarlarin azinlikta kalacaklarini sdyliiyor ve o zaman Miisliiman
kurallar1 her bolgenin kendi parlamentosunda goriisiilecegini ve Tatarlarin azinlikta
olduklar1 sebebiyle fikirlerini savunamayacaklarini vurguluyordu. Bu durumun yan
sira, ayrilmis olan Miislimanlar genel federasyon parlamentosuna daha az wvekil

saglayabileceklerdir'*®.

3. Harbi Sura ve Idil-Ural Stati

“1917 yilinda diizenli orduda bulunan ve daha ¢ok Tatarlardan olusan
Miisliimanlarin sayist yaklasik yarim milyon kisi idi. Boylece, 1917 tarihine dogru,
asker Miisliimanlar Tatar diinyasinin koylillerden sonra en biiyiik grubunu teskil
etmekteydiler. Bu grubun ana 6zelligi yas igerigiydi. Ordu mensuplar1 devlet dilini
O0grenmek zorundaydilar. Rus olmayan devlet okullarinda calisan 6gretmenlerin
askerlikten muaf olmalar1 ve Tiirkiye ile olan savasa karsi olduklarindan dolay1 orduda
Tatar aydinlar sinifi mensuplarinin sayist ¢ok diisiiktii. Alt seviyedeki Tatar subaylar
daha ¢ok tiniversite 6grencileri idiler. I. Diinya Savasinin 6zelliklerinden biri, Avrupa
Rusyasi’nin ana cephe gerisi olan KazVO’da ¢ok sayida askeri okullarin bulunmas: idi.
Idil Bolgesini ve Ural’1 igeren KazVO tiim diger ana Tatar bolgelerini birlestiren tek bir
idari bolge olmaktaydi™"’.

“Subat Inkilabindan hemen sonra, Miisliiman birliklerinin kurulmasi fikrinin ¢ok
taraftar1 vardi. Tatar Ocag1 Dernegi’nin Baskani 1. Alkin, kardesi Cihangir Alkin ve
biraz sonra dernek iiyeleri olan Sultanbek Mamliyev ve Usman Tokumbetov,
Miisliiman askerlerinin birlesmesinde ve Harbi Sura’nin olusturulmasinda biiyiik rol
oynamiglardi. 8 Mart 1917 tarihinde, boliikkler tarafindan Kazan Miisliiman

Komitesine delegeler gonderilmis ve I. Alkin baskanliginda Miisliiman Komitesi

18 Teregulov 1., a. g. e, s. 124.
159 Habutdinov A, a g e.,s. 297.
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Biirosunun toplantis1 gergeklestirilmisti. Taraflarindan Kazan Miisliman  Harbi
Komitesine 4-er temsilci gonderilecek alay ve tiimen komitelerinin kurulacaklar ile
ilgili karar 16 Mart tarihinde ilan edilmisti. Bu Komite, I. Alkin baskanliginda ve 10
kisiden olusan idareyi de se¢misti.

23 Mart 1917 tarihinde Kazan Miisliman Harbi Konseyi, Miisliiman birliklerin
kurulmasi1 gerektigi hakkinda hi¢ bir ret oyu almadan karar1 kabul etmis ve ilgili ilanla
tim Miisliiman askerlere miiracaat etmistir. Ayni1 giin ilgili komisyon kurulmustur.
Askerlik gorevine ancak I¢ Rusya ve Sibirya Miisliimanlar1 tabi olduklarindan, orduda
cogunlukta Tatar olan Miisliimanlar onlardi. Bu yiizden, “Misliiman ” ismine ragmen,
Harbi Sura yoneticileri kendilerini ilk 6nce Tatar teskilatlarinin 6nderleri olarak
gormiislerdir. 1. Alkin’in siyasi goriisleri; Tatar Ocagl Dernegindeki aktiviteleri
zamaninda sekillenmisti ve buna benzer durumlar icin cok uygundular™'®.

28 Mart 1917 tarihinde Kazan Miisliman Harbi Konseyi, I. Alkin’in i¢ Rusya
viyaletlerinde Tatar Harbi Bolgesinin olusturulmas: ve dahili olan bolgelerde yasayan
askerlerin de gorev yapabilecegi ile ilgili yapmis oldugu konusmasini inceledi.
Toplantida bolge imami Saidattar Vahitov birinci Miisliman Bolge yetkilisi olarak
se¢ilmistir. Kazan Miisliman  Komitesi askeri birliklerin kurulmasindaki karari
desteklemis oldu. Aynmi1 giin Kazan Harbi Komitesi beraber is yapma teklifini igeren
Moskova Miisliman Harbi Er Komitesi tarafindan gonderilmis telgrafi almistir. Kazan
Misliiman Harbi Komitesi ana amaglar1 olarak, Miisliman askerlerinin birlesmesini,
milli ve siyasi hislerin ve egitimlerinin gelismesini ve ayr1 asgeri boliiklerin kurulmasini
gostermistir'®'.

30 Nisan’da Moskova’da Miisliiman askerlerin toplantilar1 basladi. I. Alkin’in
baskanliginda Gegici Merkezi Sovyet olusturuldu. I. Biitin Rusya Miisliimanlari
Kongresinde Albay Galiyev ve Gaziz Monasipov’un Miisliiman askeri boliiklerinin
organize edilmesi hakkindaki raporu iizerine milli belirtiye gore ordunun yeniden
sekillendirilmesi ve Miisliiman bdéliiklerinin ayrilmasi hakkindaki karar kabul edildi.
Gecici Hilkiimetin vazgeg¢mesi durumunda ayr: Miisliiman  askeri boliiklerinin

onceden izin almadan olusturulmasina girigilmesi ongoriilityordu. Bunun yaninda,

160 I_—Iabutdin_ov A.,a g e.,s. 298.
1 Jonenko I. M., Soldatskiye Mass: v Oktyabrskoy Revolyutsii: Po Materialam Povoljya i Urala, Kazan,
1982, s. 3-7.
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Miisliman askerleri, Miisliman yedek bdéliiklerinden sadece Miisliman Hareket
Ordusuna gonderilecek idi'®.

I. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Harbi Kongresi Kazan’da 17-26 Temmuz 1917°de
oldu. Kongrenin hiikiimet tarafindan yasaklanmasindan dolay1 agilisina 400 temsilciden
sadece 162’si geldi. Gegici Harbi Sura’nmin raporu dinlendikten sonra kongre ilyas
Alkin’in bagkanliginda Devamli Biitiin Rusya Harbi Surasini segti. Harbi Sura, Rusya
Misliman askerlerinin menfaatlerinin temsilcisi olarak kendisinin tekel pozisyonunu
tamamen sabitlestirdi. Kongre Miisliiman harbi boéliiklerinin hem diizenli hem de
goniillii bir sekilde acil bir sekilde olusturulmasi hakkinda bir karar kabul etti.
Miisliimanlarin sadece bu boéliiklerde askerlik yapmalari tasarlantyordu. Seg¢imlerde
sadece Miisliman-sosyalist gruplariyla bir blok olarak hareket etme ve onlarin
bulunmamasi durumunda milli-sosyal bloklarin olusturulmasi ugruna miicadele etme
karar1 alindi. Sadece Eyliil 1917°de Kornilov Isyan1 esnasinda Harbi Suranin
temsilcilerinin Petrograd’a giden Dikiy Tiimeninin askerlerini propaganda etmesinden
sonra Gegici Hiikiimet, Harbi Suray1 tanidi ve onun tiiziigiinii onayladi'®.

Yildiz Gazetesinde bu kongre soyle anlatiliyordu: “Bu Kongre, Rusya Gegici
Harbi Subay ve Asker Konseyi tarafindan organize edilmis ve 17 Temmuz 1917
tarithinde agilmisti. Hiikkiimetin yasag1 yiiztinden I. Miisliman Harbi Kongresine eski
Rusya Imparatorlugunu temsil eden 400 delegeden ancak 162 gelmisti. Kongerede
gorlisiilen ana sorunlar:

Stirekli Rusya Harbi Surasi’nin se¢imi.

Ayri Miisliiman boéliiklerin olusturulmasi.

Ugreditelnoye Sobraniye vekilleri se¢cimleri.

Genel demokratik sorunlar (is¢i sorunu, toprak sorunu vs.).

Alinan kararlarin en 6nemlileri:

Harbi Sura’nin olusturulmasi. Ilyas Alkin Baskan olarak se¢ilmistir.
Milliyet sorunlari ile ilgili konular:

Stirekli ordu yerine halk polisi gelmelidir,

Eger daimi ordu kalirsa, bu ordu milli 6zelliklere dayanarak kurulmalidir,

12 Davletsin T., DAVLETSIN, T., Sovyetskiy Tatarstan: Teoriya i Praktika Leninskoy Natsionalnoy
Politiki, London, 1974. s. 59; Habutdinov A., a. g. e., s. 297-302.

1 Davletsin T., a. g. e., s. 97-98; Revolyutsiya i Natsionalnoy Vapros//Dokumanti i Materiali Po Istorii
Natsionalnogo Voprosa v Rossii i SSSR v XX. Veke, C. 3, Moskova, 1930, s. 313.
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Miisliman ordu birliklerin kurulmasina hemen geg¢ilmelidir,

Ucgreditelnoye Sobraniye vekilleri se¢imleri ile ilgili, her Miisliiman i¢in en
onemli olan sey ortak bir konumun olmasidir ve secimlerde ayni adaylara oy
verilecektir.

Kadin, tarim, is¢i sorunlar ile ilgili I. Rusya Miisliman Kongresinde alinan
kararlar gecerliligini korumuslardir.

Kongre, Kerenskiy tarafindan yasaklanmis olmasina ragmen ac¢ilmisti.
Kornilov’un ve onderligini iistlendigi isyanin bastirilmasindan sonra, Eyliil basinda,
Gegici Hiikiimet Harbi Sura’yi ve aldigi kararlari kabul etmistir™'®*,

Kongre delegeleri, I.Alkin bagkanliginda siirekli Rusya Harbi Konseyini (Harbi
Sura) sectiler. Harbi Sura, Rusya’nin Miisliiman askerlerinin tarafin1 temsil eden tek
kurum olabilme tekelini kabul etti. Kongrenin gerceklesmesine kars1 uygulanmis olan
yasagin yenilmesi Harbi Sura yetkililerinin ordu mensuplar1 ve ulusun tiim temsilcileri
arasindaki popiilaritesinin artmasimna yol acti. Mesela, II. Rusya Miisliimanlari
Kongresinde, milli hareketinin 6l¢iilii ve radikal kisimlarinin arasindaki boliinmenin
ortaya ¢ikmasindan dolay1, Harbi Sura ve ozellikle nderi olan Ilyas Alkin, isbu iki
taraf arasinda arabulucu roliinii tstlenmis olan tek bir gii¢ olarak kalmislardi. Ama
genellikle Kongrede Harbi Sura yoneticileri uzlasmayi se¢mis olup, bir taraftan, ordu
mensuplarinin ¢ogunlugu tarafindan desteklenen sirf sosyalistik tarim federasyon
programini onaylamisti, diger taraftan ise ulusal kurumlara (ilk 6nce Gegici Milli
Idareye) olan bagliligim gostermistir. Harbi Sura yonetimindeki ana rélleri, I.Alkin’in
Tatar Ocaklar1 Dernegi zamanindan beri arkadaslar1 oynamislardi. Bu noktada ise, {i¢
ana milli merkezin temsilcilerini birlestiren Milli Idare Nazaretleri ile olan fark daha da
belirgin oluyordu. Boyle bir durum, Miislimanlarin orduda bulunmasinin istikrarsiz
oldugunun yansimasiydi. Milli ordu birliklerinin olmamasi ve subaylarin az sayida
bulunmasi, Miisliiman askerlerinin bir birlik olarak hareket edememelerinin en énemli
sebebiydi. Bu ylizden, 1917 Mart tarihinden itibaren, sadece ayr1 asgeri boliimlerin
olusmas1 degil de o6zel Tatar Harbi Bolgesinin kurulmasi konusu biiyiik 6nem
tasimaktaydi. Kongre, hem muvazzaf hem de goniillii Misliiman ordu birliklerinin
hemen kurulmasina karar vermisti. Miislimanlarin sadece bu birkliklerde askerlik

yapacaklar1 ongoriilmiistiir. Ayrica, gelecek se¢imlere yalniz Miisliiman sosyalist

14 Yildiz, 19 Temmuz, 1917.
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gruplar ile beraber bir blok olarak katilmaya, onlarin bulunmamasi durumda milli
sosyalist bloklarin olusturulmasi i¢in destek vermeye karar alinmist1'®.

Ekim Inkilabindan ve iktidarin Bolseviklerin ellerine gegmesinden hemen sonra,
27 Ekim 1917 tarihinde Kazan’da Misliman Harbi Kuruluslarinin acil toplantisi
gerceklestirilmisti. Harbi Sura adma 1. Alkin, Kazan Vilayeti Milli Sura adina
F.Tuktarov, Miisliman Sosyalist Komitesi adina M. Vahitov konusmalar yapmislardi.
Harbi Sura cephelerde bulunun kurumlarina telgraflar gondermisti: Hiikiimet
demokrasinin eline gegmistir. Tiim giiclerimizle Sovyet Iktidarmin sloganlarinin
gergeklestirilmesini saglamaya calisacagiz”' .

30 Ekim’de Kazan Harbi Bolgesinin Miisliiman askerlerinin II. Kongresi basladi.
Ilyas Alkin, Anayasa Meclisini se¢imlerine kadar kararli eylemlerin ertelenmesi icin
aciklama yapti: “Ben kendim sosyal-demokratlarin goriislerini olumlu buluyorum ama
son degismeleri olumlu olarak degerlendiremem”. Kongrede Miisliiman alaylarindaki
askerlerin egitimi ve terbiyesi, Misliman harbi organizasyonlari, KazVO’nun
teskilatlandirilmasimin ileriye yonelik olarak gelistirilmesi ve Kurucu Meclis
secimlerine katilma gorevleri ele alindi. Milli boliiklerin bigimlendirilmesi tizerine olan
kismin Bagkani Bolsevik Yakub Canisev Miisliiman harbi organizasyonlar1 hakkindaki
raporu sundu. Onun bilgilerine gére Kazan ve Birsk sehirlerinde 6 biner Miisliiman
askeri, Ufa’da 8 bin, Orenbug’da 4 bin Samara’da bin 9 yiiz asker bulunmakta idi'®”.

3 Ocak 1918’de Millet Meclisi toplantisinda G. Seref, topraksal o6zerkligin
olusturulmasinin planlar1 hakkindaki raporunu sundu. O, farkli bolgelere dagilmis olan
milletin temsilcilerinden ayr1 bir Stat olusturulmasinin gerekliligini ifade etti. ikinci
projeye gore (Idil-Ural’in ikinci haritasi) Statin igine Kazan ve Ufa bolgeleri tamamiyla
ve kismen Perm, Orenburg, Samara ve Simbirsk bolgeleri girecekti. Bunun yaninda,
Miisliimanlarm oran1 %51 olacakti. G. Seref ayni raporda; idil-Ural Statin1 ilan eden 6
maddeyi iceren bir karar1 kabul etmeyi onerdi. Ugiincii maddesinde; hakimiyetin en
yiiksek organi tarafindan parlamento ilan ediliyor. Parlamentonun yetkisinde federal

parlamentoya aktarilan meseleler hari¢ tiim meseleler vardi ve o, yasama organi olarak

ilan ediliyor. Dordiincti maddesinde federasyonun yetkileri: postane, telgraf, demiryolu

165 Sultanbekov B., Istoriya T ataristana: Stalin 'i,,T atarskiy'Sled ”, Kazan, 1995, s. 19-57.

1 Davletsin T., a. g. e., s. 116-121; fonenko I., Tagirov I. R., Oktyabr V Kazani, Kazan, 1967, s. 154-
162.

17 Muharyamov M. K., Perviye Sagi v Razresenii Natsionalnogo Voprosa v Tatarii Posle Velikoy
Oktyabrskoy Sotsialisticeskoy Revolyutsii//Izvestiya Filiala AN SSSR, Seriya Gumanitarnix Nauk, Kazan,
1957,s. 17-18.
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ve su kanallari, agirlik ve uzunluk 6lciileri, para sisteminin ilkeleri, vatandaslik hukuku,
ceza hukuku, ticaret hukuku, genel federal vergi, uluslar arasi borg, dis politika ve
giimriiktiir. Sadece bu hususlarda federal parlamentonun kanunlar1 yerel parlamentonun
istindedir. Besinci maddesinde milletlerin, dillerin ve dinlerin esitligi ilan ediliyor.
Altinc1 maddesinde Stat parlamentosunun federal yasamanin olusturulmasina ve
merkezi genel devlet teskilatlarinin isine katilmamasi belirtiliyorlés.

5 Ocak 1918’de Genel Rusya Kurucu Meclisi, Rusya Demokratik Federasyonu’nu
ilan etti. 6 Ocak 1918’de Millet Meclisi 1dil-Ural Statinin kuruldugunu ilan etti ve Statin
olusmasinin hakkindaki karar1 kabul etti. Idil-Ural Stati toplulugu olarak taninan
KUVS, topraksal 6zerklik komisyonu Statin gegici anayasasini kabul etme ve gecici
hiikiimetin olusturulmas: i¢in Ufa’da kongrenin toplantisin1 saglamali idi. 8 Ocak
1918°’de KUVS’a G. Seref, S. Yengalicev, F. Muhammedyarov, N. Halfin, S.
Atnagulov, G. Gubaydullin, i. Alkin ve F. Seyfi girdi. KUVS’ta Kazan temsilcilerinin
agirlikta oldugu Bolge Milli Surasini G. Seref, N. Halfin ve G. Gubaydullin; Harbi
Suray1 I. Alkin ve Miisliman -sosyalist komitesini F. Muhammedyarov temsil
ediyorlardi. 21 Ocak’ta KVUS tiyeleri Kazan’a geldiler.

II. Biitiin Rusya Harbi Kongresi Kazan’da 21 Ocak-2 Mart 1918’de yapildi.
Kongre merkezi ve yerel idare iliskisinde Miisliman askerlerinin pozisyonunu belirten
karar1 kabul edecek ve ilk once Milli Harbi Bolgenin ve Idil-Ural Statmin olusmasini
saglayacakti. Kongrenin faaliyetine katilmayan milli idare liderlerinden farkli olarak
Sovyetler taraftarlar1 kongreyi kendi kontrolleri altna almaya ¢alistilar. Ama I. Alkin
cogunlugun destegini kazandi ve kongre kendi mecrasina girdi. Kongrenin ikinci
toplantisinda 1. Alkin Biitiin Rusya Harbi Surasmin raporunu ve temsilcilerini igeren
programi; Misliman milli hareketinin ve Miisliiman askerleri hareketinin goris
acisini; “Orta Idil ve Giiney Ural Stati”nin olusturulmasini; genel Rusya parlamentosu
ve ayr1 Statlarin parlamentolarinin se¢imlerini; cereyan eden olaylara karsi tutumlarini;
harp ve sulh meselelerini; boliiklerin olusturulmasint; tiiztigtin kabul edilmesini; i¢ yapi,
sekil ve bayraginin yaratilmasi; yerel komitelerin olusturulmas: ve merkezi teskilatla
irtibatin desteklenmesi; merkezi teskilatin statiisiinii ilan etti.

Kongrenin milli ve Sovyet kisimlarinin keskin muhalefeti; MSK’nin yaninda
Sovyetler taraftar1 elemanlarin toplanmasi1 ve RKP (B) Kazan Komitesinin kontroliinde

kongrenin milli elemanlarim1 1. Alkin’in baskanlhiginda yaklasik kongrenin 70

18 Habutdinov A.,a g e.,s. 287.
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temsilcisinin toplandig1r bir grubunun olusturulmasinda onemli rol oynadi. Grubun
olusturulmasina cevaben solcular kendi gruplarini olusturmaya giristiler. Onlarin
liderleri Kamil Yakub oldu.

Kongrenin 9. Toplantisinda, Kazan Garnizonunun Askeri Ahundu Gataullah
Bahauddinov’un raporuna gore; 1dil-Ural Tiirk-Tatar Statinin olusturulmasi hakkindaki
karar kabul ediliyor. Statin Hilkiimeti, Miisliman ¢ogunlugunun (bunun yaninda
orantili olarak diger milletlerin temsilcilerini hesaba katarak) asker, is¢i ve koyliiler
Sovyeti tarafindan olusturulmalidir. II. Biitiin Rusya Miisliman Harbi Kongresi Statin
hayata gecirilmesi ve onun kanunlarim1 muhafaza etme fonksiyonunu iizerine aldi.
Aslinda bu karan ile kongre, Tatarcilar ve ozellikle 1. Alkin’in 1srar1 {izerine kabul
edilmis olan Statin ilan1 hakkindaki Millet Meclisinin 6nceki kararini iptal etti. Protesto
olarak KUVS’un iiyeleri G. Gubaydullin ve N. Halfin topluluktan ayrildilar. Kongre
kendisini Millet Meclisi, Milli idare ve Bolge Milli Surasmin karar1 karsisina koydu.
Boylece, Stat oy cogunlugunun hakkina dayanan parlamento cumhuriyetinden sinif
belirtisine gore se¢imli Sovyet Cumhuriyetine doniistii.

11. Toplantisinda Ebrar Muskiyev’in raporu iizerine Rusya’nin Miisliiman
Bolgeleri hakkindaki rapor kabul edildi. Topragin sosyalizasyonu ve fabrikalarin
iscilere devredilmesi ilan edildi. Bunun yaninda Rusya Misliimanlarinin Birligine ayr1
bir rol verdi. Raporda: Kongre, Miisliman  bolgelerinin dig politikalarinin
birlestirilmesi, Tirk-Tatar Milletinin bolgelerinin ortakliginin gercgeklestirilmesi ve
anayasa tasarisiin hazirlanmasi i¢in toplaniyor diye belirtiliyor. Kongrenin toplanmasi
konusunda Biitiin Rusya Harbi Surasi gérevlendirildi169. Harbi Sura, Millet Meclisinin
Idil-Ural Statnin olusturulmas: hakkindaki kararlarin1 denetledi ve KUVS’un
yetkilerini iptal etti.

Kongrenin 20. Toplantisi, Kazan garnizonunun komutan1 olan Selihmanov’un
eski orduyu dagitma ve sadece Kizil Muhafiz Birliklerinin legal olarak kalabilmesi
bahanesiyle tutukladigi Birinci Finlandiya Alayinin durumunun miizakeresine adandi.
Toplantida; I. Alkin’in raporu iizerine KazVo’nun y&netiminin telgrafinin iptali,
Selihmanov’un istifasi, Finlandiya alayinin Kazan’a geldiginde tedbirlerin alinmasi ve
Miisliman askeri teskilatlarinin Miisliman Boliikleri ile idare eden tek organ olarak

Sovyet Hiikiimeti tarafindan taninmasini talep eden karar kabul edildi. Bu kararin kabul

1 Habutdinov A., Natsionalnoy Avtonomii Tyurko-Tatar Musulman Vnutrenney Rossii i Sibirii v 1917-
1918 gg. Vologda, 2001, s. 30-34.
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edilmesinden sonra milletvekili Minlekayev, sol grubun kongreyi terk ettigini acikladi.
Boyle bir gelisme sol grubu tarafindan planlanmisti. Kazan Sovyeti yanindaki
Misliman  igleri tizerine olan Bolge Komiseriyeti, Kazan Sovyeti ve RKP (B)
Komitesi, Harbi Sura ve kongreyi giigsiizlestirmek, onlarin kararlar1 ve kesin tedbirleri
kabul etmelerinin imkanlarindan mahrum etmek i¢in tiim gii¢lerini harcadilar'”’.

21-22 Subat 1918 yilinda idil-Ural’m kararlastirilmis anayasa meclisinden farkli
olarak Kazan’da 11 bolgenin temsilcilerini birlestiren Idil ve Giiney Ural Sovyetlerinin
Bolge Kongresi toplandi. KUVS adma Stat projesiyle G. Seref konusma yapti.
Sovyetlerin bolge kongresi, bolge 6zerkliginin yararina fakat milli 6zerklik fikrine de
kars1 olarak konustu. Ona cevaben Miisliiman Grubu kongreyi terk etti ve 26 Subat
1918’de Kazan’in Miisliiman teskilatlarinin genel toplantilarinda Statin ilan edilmesi
hakkindaki karar kabul edildi. 27 Subat’ta Statin ilan edilmesi hakkindaki emir teksti
yazilan pankartlar asildi. Ona, Kazan Bolge Sovyeti yanindaki Miisliiman Komiseriyeti
hari¢ MSK ve Kazan Bolge Sovyetinin Miisliiman sektorii dahil olmak iizere tiim
Miisliman teskilatlar1 katilmali idi. Ona cevaben 26 Subat 1918’de Kazan Bolge
Sovyeti yonetimi Kazan Sovyet Cumbhuriyetini tesis ediyor ve onun Komiserler
Sovyetini olusturuyor. Hiikiimeti Bolsevikler, Sol Eserler, Mensevik-Enteryonalist ve
Anarsist-Sendikalistler olusturdu. Statin sunulmus olan projeden farkli olarak tiim
onemli makamlar Ruslar ve Yahudilerle dolduruldu. Harbi Suranin Komiserlerinin
bertaraf edilmesi, 28 Subattan 1 Mart 1918 gecesine kongrenin ydneticilerinin
tutuklanmas1 ve Mart-Nisan 1918’deki milli teskilatlarin silah zoruyla dagitilmas1 aynm

zincirin halkalaridir .

4. Miisliiman Sosyalist Komitesi ve Mollanur Vahitov

Subat 1917 inkilabindan hemen sonra Tatar solcu sosyalist hareketinin olugsmasi
konumu onem kazanmistir. Bu hareketin Onciiliigiinii Tatar sosyal demokratik
hareketinin geleneksel merkezi olan Kazan istlenmistir. Ama 1917 tarihine dogru
Kazan’daki milli sosyal demokrat 6nderlerinden kimse kalmamisti. Husain Yamasev
Olmiistii. Galimcan Sayfutdinov, bir Rus kadini ile olan iligkisinden dolay1, Miisliiman

hareketi ile olan iliskisine devam edememistir.

17 Tagirov I. R., Istoriya Natsionalnoy Gasudarstvennosti Tatarskogo Naroda i Tatastana, Kazan, 2000,
s. 168-175.
"I Tagirovi. R., a. g. e., s. 175-178.
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Boyle bir ortamda M. Vahitov kilit figiire doniismiistii. Annesi tarafindan tinli
Kazan tiiccarlar1 Kazakov siilalesinden gelen Vahitov’un sosyalizm konusundaki
hocas1 1906 tarihinde gergeklesen III. Rusya Miislimanlarin Kongresine katilmis olan
dayis1 Ishak Kazakov olmustu. Vahitov Rus edebi dilini Tatarca’dan daha iyi
biliyordu. Bu 6zelligi Vahitov’u, Rus dilinde teknik egitim almis olan ve olumlu bir
doktrinin etkisi altinda bulunan Alkin kardegslerinin de dahil olduklar1 Harbi Sura
onderlerine benzetiyordu. Bu anlamda Tatar Dilbilgisi ve Edebiyatinin en iyi
uzmanlarindan, Tatar dilinde yazan 6nde romancilar ve gazeteciler arasinda bulunan G.
Ibragimov ile kiyaslandiklarinda zayif kaliyorlardi. Vahitov ve Alkin higbir zaman
Tatar koytiniin diinyasin1 hayal edemiyorlardi ve biiylik sehirlerdeki Ruslagsmis Tatar
sosyetesinin tipik ornekleriydiler. Daha sonra Petrograd’tayken Miisliiman Grubu ve
Biiro temsilcileri ile goriisiiyorladi. Alkin ise, I. Devlet Duma Vekili ve “ittifak”
Partisinin Merkezi Komitesinin Uyesi Avukat S.-G. Alkin’in ogluydu.

I. Kazakov’un hatiralarinda, Mullanur ve Nabiulla Vahitovlar ile beraber 1907
yilinda Bulgar harabelerini ziyaret ettiklerini anlatilmaktadir. Geng¢ Vahitov
gordiiklerini soyle anlatmistir: Kabir taslarindan ve Han saraylar1 harabelerinden bu
kiigiik ¢irkin kiliseyi insa etmek i¢in, hangi barbarlar bu tarihi heykelleri yikmis
olacaktir? Biz vaftiz olmadigimizdan manastir sinirlart igine bizleri almadilar. Resim
yapan Nabiulla’ya Mullanur s6yle demis: “Emperyalist sovinizmin ayibin1 simgeleyen
gordiiklerinin resmini yapmalisin™' "%,

Boylece, Vahitov Miisliman devletlerinin tarihlerini 6rnek olarak gérmiis ve
gorduigiinii Rusya gercekleri, baski ve kiiltiir eksikliginin 6rnegi olarak kabul etmistir.

Vahitov’un  ideolojik  goriisleri, 1912-1916  tarihlerinde  Pozitivizm
merkezlerinden olan Petrograd Psiko Neuroloji Enstitiisii’'ndeki egitimi esnasinda
etkisi altinda kaldig1 Pozitivist doktrin tarafindan sekillenmisti. Bu donemde,
Miisliman Gazetesinde yayimlanmis olan makaleleri ile kendisini, ilmi ilerleme ve
Islam’m yenilenmesinin taraftar1 olarak gostermisti.

Vahitov tarafindan yazilan makaleler ¢ok ihtirasl ve idealizm doluydular. Ana
diismaninin Kur’an-1 Kerim’in kutsal surelerine saygisizca davranan bir eskiya ¢etesi
oldugunu séylemektedir. Miisliiman halklarinin gelisme amaclarinin; 6liimsiiz baharin
ortasinda seving atesleri ile sakin diinyanin ve sonu olmayan sevginin kutsal Kaabi 151k

sacmakta oldugu tilkeye ulasmak oldugunu diigsiinmekteydi. Milyonlarca kalbin hafif

1”2 Habutdinov A., a. g. e., s. 289.
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hareketinden dolayr aromalar ile dolmus tarlalarda yeni Harun al Rasid’ler, al
Batani’ler ve Avveroslar’in dogacaklaria inaniyordu.

I. Diinya savast doneminde ortaya cikan Rusya devlet¢iliginin savas krizi ve
genel Misliman siyasi hareketin ugradigi kriz, toplumun mutlulugu icin yapilacak
savagin sosyal temel {izerine kurulmasi gerektigine Vahitov’u inandirmisti. Devlet
Dumasi’nin Miisliiman Grubuna dahil olan Biiro 6nderlerinden olan ve savasa karsi
Vpered (ileriye) Grubunun taraftar1 olan A. Tsalikov’un Vahitov’un iizerindeki etkisi
bityiiktir.

Mart 1917 tarihinde koyliilere topragin teslim edilmesi ve iktidarin Sovyetlere
geemesi konusunda Vahitov hemen en sol pozisyonun taraftart1 olmustu. Onun
gosterdigi radikalizm Kazan’daki iki grup icin ¢ok cekici gelmistir. Bunlarin birisi,
kvalifiye ve emek ticreti konusunda en alt basamakta bulunan ve toplumun radikal
sekilde degismesinin taraftarlar1 olan Kazan’daki Rus fabrikalarinda calisan Tatar
is¢ileri ve digeri aydin sinifinin en alt kismiydi. Bunlar ise ii¢ ana gruba ayriliyorlardi.
Birinciler, Tiirkiye’ye olan sempati yiiziinden birlesen grubu su an Tirkiye’nin
kaybettigi savasa hizli sekilde son verme ve Miisliman diinyasinin birlesme
fikirlerinin taraftarlarrydilar. Bu grubun temsilcilerinden biri Karim Tingurin idi. Ikinci
olarak, daimi inkilabmn taraftarlarindan en radilal grubu temsil eden ve Islahistler
hareketinin eski taraftarlari MSK’ne iiye oldular. Uciinciisii ise, MSK, Rus dilinde
egitim veren okul Ogretmenleri olan ve Kazan aydinlar1i arasinda Miisliiman
cemaatinin geleneksel onderlerinin taraftarlarinin olmasina karsi gelen yeni laik
aydinlar smifinin mensuplarint birlestirmisti. Vali Safigullin’in hatiralarinda, eski
Azatc1 Galisakar Kamal’in da MSK toplantilarina katildigini, Karim Tingurin ve
Gabdulla Kariyev’in Komite iiyeleri olduklar1 yazilmaktadir. Kazan sartlarinda bu
gruplarin Tatar toplulugu seklinde birlesmelerinin 6zelligi, MSK’nin olugsmasina sebep
olmustur.

Ishak Rahmatullin’in soézlerine gére, MSK bir partiyi teskil etmemekte idi, ancak
sosyalist temelde radikal savagin taraftarlar1 olan tiim devrim partilerinin temsilcilerini
birlestirmistir' " .

1917 tarthinde Kazan Bolsevik Kurulusu calismanin  yazarlarinin
degerlendirilmesine gore; MSK bir kiigiik burjuvalarin kurulusuydu ve milli bolge

sartlarinda, daha ¢ok Eserlerin, Menseviklerin, Enternasyonelcilerin  ve

'3 Vahitov M., Izbrannoye, Kazan, 1967, s. 29-37.
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Maksimalistlerin ~ {istlin ~ olduklar1 Tatar sol kiiciik burjuva elemanlarini
birlestirmekteydi. isbu kurulusa bazi1 Tatar Bolsevikler de dahildiler'™*.

Kazanli Bolsevik 6nderlerinden birisi olan L. Milh, MSK’nin Bolsevik dalinin 6nderi
M. Sultan-Galiev olmasina ragmen, komiteye daha az kararli ama daha ¢ok otorite sahibi olan
M. N. Vahitov tarafindan baskanlik edildigini hatirlamaktadir'”.

MSK ’nin, kendi tiyelerini yonlendirmis olan bir parti degil de, bir milliyetcilik ekolii
oldugunu séylenmektedir. Bu durumda, sosyalizmi Islamin gelismesinin ve emperyalizmden
ve Avrupa burjuva smifindan kurtaran bir arag olarak gormektedir' .

Boyle bir fikir, milli amaglarma ulasabilmek igin sosyalistik propagandanin
uygulanmasim kullanan KTUS 6grencilerinin dernegi hakkinda T. Mamliyev tarafindan
hazirlanmig ihbarda bulunan iddialari ve Tangilar tarafindan kullamlmis olan sosyalistik
fikirleri hatirlamaktadir. Kaynaklardan hi¢ birisi MSK’nin bir Bolsevik teskilati oldugu
hakkinda bilgi sunmamaktadir. Y. Camisev ve K. Yakub gibi Bolsevikler MSK’nin
mensuplari degildiler.

Subat Inkilabindan sonra Kazanli Miisliiman iscilerin hareketi baslatilmaktadir. 17
Mart 1917 tarihinde barut fabrikasinda (Porohovoy zavod) calisan iscilerin toplantisi
gerceklestirilmisti. Kazan Miisliiman Komitesine is¢ci Nasih Muhtarov, is¢i Vekillerinin
Konseyine ise Miisliiman Komitesinin temsilcisi olan Nasih Muhtarov delege edilmislerdir.
Misliman Komitesi igverenler ve isciler arasindaki hakem mahkemesi kurulusunun
fonksiyonlarmi gerceklestirmeye calismistt ama basartya ulasamamistt. Netice olarak, 25
Mayis tarihinde Porohovaya Slobodanin (sehrin Barut fabrikasmi bulundugu ve is¢ilerin
yasadiklar1 sempt) iscileri temsilcilerini geri ¢ekmislerdi ¢iinkii, goriislerine gére; MSK
iscilerin yararlarini 1yi savunmamaktadir. Daha sonralarda Kazan’da bulunan Rus fabrikalar
iscilerinin menfaatlarini Miisliiman isgileri biirolari temsil etmislerdir.

9 Nisan 1917 tarihinde Donbass’ta bulunan Paramonov madenlerinde ¢alisan Tatar
madencileri, Donbass ilinde ve Ekaterinoslav Vilayetinde yasamakta olan Miisliimanlarin
birlestirilmesini amaglayan Miisliiman Komitesini kurmuslard1. fjevsk sehrinde Ozgiirlitk
Evi (Dom Svobodh) ismindeki is¢i dernegi acilmist. 14 Temmuz 1917 tarihinde Yuzovsk
sehrinde Don ili Miislimanlarnt Kongresi gerceklestirilmisti ve bu Kongredeki delegelerin

cogu iseiler idi. Kongrede alinan kararlara gore; isteyen her kisi herhangi partinin tiyesi

174 Rahmatullin 1., Mulla-Nur Vahitov // Puti revolutsii, Kazan, 1923, s. 34-40.
> Milh L., Partiynaya i Sovyetskaya Kazan do ¢cehov // Borba za Kazan, Kazan, 1924, s. 15.

176 Bennigsen A., Lemercier-Quelquejay Ch.Sultan-Galiev: La pere de la revolution tiers-mondiste, Paris,
1986, s. 71.
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olabilecekti. Ucgreditelnoye Sobraniye vekil secimlerinde, Misliimanlarin taleplerini
destekleyen sosyalistlere oy vermek teklif edilmisti. Iscilerin sendika iiyeleri olmalari
gerektigi vurgulanmisti. Her Miisliman komitesinin temsilcileri is¢i ve asker konseylerinde
de bulunacaklardi. Ama yine de ana kararlar milli sorunlar ile ilgiliydiler. Bunlar arasinda:
Misliiman  okullarm agilmasi, bu okullar i¢in gerekli sayida ogretmenlerin bulunmasi,
kiitiiphane ve hastanelerin agilmasi vardir.

30 Temmuz 1917 tarihinde II. Rusya Miisliman Kongresinde konusma yapan is¢iler
onderi Zaynulla Bulusev (Donbass ili vekili) soyle demistir: “Eger isciler ve koyliiler size
yardim gosteremeyeceklerse tiim isteklerinizin gergeklestirilmesi basarisizliga ugrayacaktir.
Bu yiizden, Milli Konseyde isgilerin ve koyliilerin temsilcileri de olmalidirlar' "’

Muhtatiyet taraftarlarimin proletarya siyasetleri olmadigindan, sosyalistlerin is¢ilerin
tizerindeki etkileri daha da giliglendiyordu. MSK tam basindan beri, sosyal demokratik
hareketin geleneksel formunu taklit ederek yeterince esnek ve giiclii bir yapiyr olusturmaya
calismistt. MSK ile MSK ’ne bagli olan Bslge Komitesinin ve Is¢i Derneginin tiiziik taslaklar:
hazirlanmusti.

MSK’nin amaci; Misliman is¢i smifinin ve koyliilerin organize edilmesi ve
Miisliimanlar arasinda sosyalizm fikirlerinin yayilmast idi. Organizasyon demokratik
prensiplerin temellerinde kuruluydu: Kuruluglarin her biri Merkezi Komite’nin uygun
buldugu normlara bagl olmalidirlar. MSK Tiiztigli, Merkezi Komitenin onay1 alindiktan
sonra MSK’nin bir pargasi olarak kabul edilen yeni olusmus kuruluslar ile olan iligkileri de
belirlemekteydi. Bu durumda her kurulusun tiiziigii Merkezi Komite tarafindan
onaylanacaktir. MSK’ne dahil olan kuruluslarin Merkezi Komitenin onay1 olmadan diger
sosyal ya da siyasi partiler ile iliskiler kurmalar yasaklanmigsti. Merkezi Komite, Yiiksek
Kurul olarak teshis edilmis olan kongre tarafindan se¢ilmekteydi.

MSK Bolge Komitesi yerel parti teskilati olarak sanilmaktaydi. Miisliiman isgiler ile
gerceklesen kontaklar iste bu komite kurmaktaydi. Amaglari, MSK tarafindan onaylanmis
olan sekillerde sosyalistik fikirlerin yayilmasi ve menfaatlerinin korunmasi, maddi ve ruhani
ihtiyaclarinin gerceklestirilmesi i¢in ilgili bolgede yasamakta olan Miisliiman is¢ilerin
organize edilmesiydi. MSK’ne bagli olan Merkez Is¢ci Deregi iscilerin teskilati olup onlarin

ruhani ihtiyaclarinin karsilanmalarim amaglamaktayd:'’®.

""" Teregulov 1., O¢erki po istorii Revolutsii i Obsestvennogo Dvijeniya Miisliiman Rossii, 1926,
s. 86.
'8 Musulmanskiy Socialisticeskiy Komitet: Ustavi — Kazan: MSK, Kazan, 1917, s. 1-5.



87

Boylece, R. Ibragim’e ait olan fikirlerin hatirlanmasi ile karsilastyoruz. Vahitov, Rusya
cercevesi ile siirlandirilmamis olan bagimsiz bir is¢i partisini kurmay1 ve genel Miisliiman
sosyalistik hareketini olusturmayr amaglamistir. Ne Sovyetler oncesi doneminde ne de
Sovyetler doneminde teskilatlarinin isimlerinde Tatar kelimesi kullanilmamistir. Bu konuda
Ufa’daki G. Ibragimov’un taraftarlari ve Tatar Sosyal Demokratik Partisinin 6nderlerine
benzememekteydi. Bu konu, MSK’deki sosyal demokratlari, Harbi Suray1r ve Rusya Milli
Surasini birlestiren bir unsurdu. Bu teskilatlar, sosyalistik temele dayanmis olan Tiirki
beraberlik fikirlerini gelistirmekte olup, R. Ibragim ve 1. Gaspirali geleneklerinin devameilart
olmugslardi. Bu sebeple Vahitov, tarafindan teklif edilen ve Avrupa’da kullanilmakta olan
organizasyon kaidelerinin yanisira, siirekli Miisliman beraberliginin ve sosyalizmin
gelenekleri ve ayrica, Islam’m ve Miisliiman halklarinin yeni temellere dayanarak gelismeleri
gerektigi hakkinda agiklamlmustir' ™.

Sadece Bolsevik programinin uygulamasina ve tecaniis olan sosyalistik hiikiimete karst
olan M. Vahitov, Gegici Devrim Komitesinden (Kurmay) ¢ikti. Vahitov fiyat denetimine
karsi ¢ikarak (Saman Pazari) Sennoy Bazar’da olan felaketin ve Tatar vatandaslarin
gosterdikleri tepkinin sonuc¢lariin sorumlulugunu almayacagini soylemisti. Harbi Sura
onderleri ile birlikte, bankalarin denetim altina alinmasi kararina kars1 protesto etmekteydi.
Ama, Y. Canigsev ve K. Yakub gibi Tatar Bolsevikleri Kurmay’da kalmislardi. MSK’nin
tutumu, Bolseviklerin 1917 yili sonunda Kazan’daki Misliman  teskilatlara karsi

uyguladiklart siyasetin 6lciilii olmasinin sebebini anlatmaktadir'*°.

5. Dini Yonetim Kongresi

Mayis 1917 yilinda I. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresinde dini idare kendine
gore bir politika 6ne siiriiyordu, tiim politik islere eylemci ve aktif olarak katilirdi, milli
ve dini organlarinin parallel olmalarini israr ederdi. Dini sahislarin bagimsizligini
giiclendirmis olan asil faktoér III. Biitliin Rusya Miislimanlar1 Kongresinde Reis ul-
Ulema gorevine aday olan miiftii G. Barudi baskan olmak {izere bagimsiz Dini Meclisin
secilmesi oldu. G. Barudi ve diger secilmis olan kadilar ceditgileri temsil ederdi ve
cogunlugu toplumun aktif eylemcileri idi. G. Gumeri’nin bagkan oldugu Miisliiman
Dini Yonetiminin Gegeci Biirosu ayni grup adamlarindan olusturuldu. 20 Mayis 1917

yilinda Kazan'da "Dini Cemiyet" tarafindan Dini Y6netimiin Biitiin Rusya Miisliimanlar

17 Habutdinov A., “Legend: tatarskoy istorii: Mullanur Vahitov”, Idel, No:10, Kazan, 1997, s. 36-40.
130 Habutdinov A.,a g e,s. 42.
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Kongresinin diizenlenmesi iizerine bir komisyon kuruldu'®

. Boylece, G. Barudi
taraftarlar1 birligin kongresinin diizenlenmesi ile ilgili hazirlik islerinin kontroliini
tizerlerine aldilar.

Dini hareketin zirvesi 20-26 Temmuz 1917 yilinda Kazan'da diizenlenen Biitiin
Rusya Kongresi oldu. Tatar ve Baskirt temsilcileri hari¢ oraya Kirim, Kafkasya,
Tiirkistan, Kazakistan, Sibirya'dan gelen dini sahislar katildi. Miiftii Galimcan Barudi
kongrenin acilisinda asil sorunlari belirti: Dini yonetiminin biitlin Rusya birliginin
yapisinin belirtilmesi; mektep, medrese reformu ve dini egitim; se¢imler donemindeki
dini sahislarin gorevleri; dini idarenin yapisi; mahallelerin bolinmesi; dini bayramlar;
dini yonetimin genel sorumluluklari; Mecelle Mahkeme Seriye (Dini Meclisi'nin
dergisi); dini sahislarin birliginin yaymlama isleri; Genel Miisliman Kongresine
hazirliklar; dini meclislerin milli sorunla ilgili toplanmalar1'®*.

Bua'nin imami ve miiderrisi Nurgali Buavi dini yonetimin aktif réline yonelik
olarak hitap etti. S. Maksudi ona kars1 ¢ikarak, dini yonetimin faaliyeti ve birliginin,
ibadetin ihtiyaclarinin karsilanmasi, dini yonetimin bir sinif olarak hacetlerinin temin
edilmesi ve dini yonetimin ruhi giicinden istifade edilmesi gibi su ¢ sorunla
siirlanmasiin gerekliligini ifade etti. O, dini yonetimin iste bu yolu se¢cmesi lazimdir
hayatinin tiim ytinlerine tesir edecek yolunu degil, diye soyledi. Bu pozisyona kars1 tiim
imamlar konustu. Dini Yonetim Cemiyetinin tiiztigiine kendi hedefi hakkindaki Islamin
dininin, ahlaginin ve geleneklerinin muhafaza edilmesi maddesi ithal edildi.

24 Temmuz’da kongrenin giirismesinde kadinin haklar1 hakkindaki sorun
tartisildi. Tutucu Murad Remzi (Mekki) konusma yapti. O, Moskva'daki kongrede kabul
edilmis olan kadin esitligi hakkindaki kararlar1 sert bir sekilde tenkit etti. Onun kaninca
onlar Tatar Islam cemiyetinin temellerini tahrip ediyorlardi. M. Remzi'nin pozisyonuna
kars1 olan M. Bigi adamin tiim c¢ocuklari erkek ve kadinlar istisnasiz tiim haklar
konusunda esittirler dedi. O Miisliiman devletlerinin ocaklari s6nmemesi i¢in ailelerde
ozerligi ilan etti. Boyle radikal bir terminoloji kongrenin ¢ogunlugu tarafindan kabul

edilmedi'®’.

'8! Habutdinov A., Orgam: Natsionalnoy Avtonomii Tyurko-Tatar Musulman Vnutrenney Rossii i Sibiri v
1917-1918 gg., Vologda, 2001, s. 12-13.

'82 Nabiyev R., Habutdinov A., “Vserossiyskiye Musulmanskiye Syezdi”, Islam Na Yevropeyskom
Vostoke, Entsiklopediceskiy Slovar, Kazan, 2004, s. 62.

183 Habutdinov A.,a g e,s. 14-15.
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Genellikle Dini Sahislarin Kongresine katilanlar kadin sorunu konusundaki
pozisyonu liberallere karst koyabildiler. Fakat 22 Temmuz 1917 yilinda Kazan
Misliiman Kongrelerinin ortak goriismesi muftiilligti bir nazarat (bakanlik) olarak
milli kiiltirel avtonominin hiikiimetine sokmasi ile dini iktidarin, laik iktidarin
kontrolii altinda kalmasini sagladi. ikinci kongrede kadi Gabdulla Sullemani Dini
Meclis adina Moskva'daki kongrenin kararina degismeler sokulmasini ve Dini Meclise
evlenme ve bosanma sorunlarint hal etme fonksiyonun verilmesine istedi.
Sosyalistlerin biiyiikler ve gencler ile arasindaki ¢atigmalarinin sonucunda bu 6nerge
gecti. Bu degismenin bedeline liberaller kendileri i¢in tutucularin birligini satin aldilar
ve Dini Meclisi egemenlik altina aldilar. Liberallerin bir¢ok onergelerini redderek ki
onlardan en 6nemlisi kadinlarin esitliginin kismen sinirlanmasidir. Laiklik liderleri dini
liderlerin ¢cogunluguyla birlesebildi. Boyle bir tavize Ufa Eserleri, Harbi Sura ve MSK
karsi ¢ikti. Dini Meclis radikal gencgler ve tutucu halkin ¢ogunlugu arasinda

dengeleyici bir unsur oldu'®*.

6. II. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresi

II. Biitiin Rusya Kongresi onun katilimcilar1 arasinda oldugu gibi arastirmacilar
arasinda da celigkili degerlendirmelere neden oldu. Onun hakkinda bir bakis agisina
gore Ishakov soyle yaziyordu: “Kongre kendisini ancak Idil-Ural Tiirklerinin Kongresi
kabul etmeliydi ¢iinkii Kafkasya, Kirim, Tiirkistan, Kirgizistan temsilcileri kongrede
bulunmadilar”'®. Bunu ispatlamaya kalkisarak, aymisin1 1991 yilinda Tagirov soyledi;
“Rus Carliginin 1917 yilinin yazina dogru diismesi sahit oldu ki, fedaralistler (¢ok az bir
istisnayla) II. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresine katilmaktan vazgectiler ve kendi
bolgelerinin genel problemlerini ¢ozmeyi tercih ettiler. Bu ylizden II. Biitiin Rusya

Miislimanlar1 Kongresi Moskova’da degil de Kazan’da toplandi”'®.

Diger bir
arastirmact Usmanova gene boyle bir se¢imi temellendirmeye kalkisiyor. O yaziyor ki,
“1917 yili Ilkbahar-Yaz aras1 olusan sorunlar ve onlarin cevaplarinin arayisinda, bir dizi
sebeplerden dolay1 kongreler genel Miisliiman diizeyinden her farkli halkin seviyesine

tasinmis oldu. Bunun en O6nemli sebebi; Kazan kongreleri, onlarin kabul ettikleri

" Devletsin T., a. g. e., s. 121-122.

135 {shakov S.,a.g e ,s.237.

18 Tagirov 1. R., v Borbe Za Vlast Sovyetov (Oktyabr I Natsionalno-Osvoboditelnoye Dvijeniye v
Povoljiye i Na Urale, lyul 1917 — Mart 1918 g.), Kazan, 1997, s. 23.
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coziimler ve bu ¢oziimler arasinda oncelikle milli-kiiltiirel avtonominin ilan1 oldu™'®’.

“II. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresi c¢alismasina (B. F. Sultanbekov yaziyor.)
Kazak ve Kafkasyalilar katilmay1 reddettiler. Her sey gosteriyor ki, bazi bolgeler kendi
devletsel problemlerini kendi baslarina ¢6zmek ¢abasindaydilar. Kazan Kongresi; Genel
Miisliman Kongresi olarak adlandirilmaya devam ediliyordu ise de, kongrede tartisilan
problemlerin idil-Ural ve Ural gevresi sorunlari iizerine oldugu goriiliiyordu™'®®. Nadir
Devlet yaziyor ki: “Bu nevi siyasi, ekonomik, sosyal sikintilar siirerken Rusya Tiirkleri
de kendilerine bir ¢ikis yolu aramaya baslamislardi. Kazan’da Harbi Sura, Din Adamlari
ve II. Biitiin Rusya Miislimanlar1 kurultaylari ayni tarihlere rast gelmisti. Aslinda bu
onceden planlanmis bir durum olmayip, anlasilan o donemde Kazan her ti¢ kongre icin
de en uygun yer addedilmisti. Her tic kurultayin da ayni tarihlere rastlamasi ise
Rusya’daki siyasi gelismelerin her kesimi acilen bir takim kararlar almak i¢in
toplanmaya mecbur etmesinden kaynaklaniyordu. Ancak bu dénemde Rusya Tiirkleri
arasinda bir birlikten bahsetmek hayli zordu. Her bolge sorunlarini tek basina ¢6zmek
egilimi i¢ine girmisti. Ayrica, ayni etnik gruplarin i¢inde de cesitli siyasi akimlar bas
gostermisti. Idil-Ural’da sosyalizme meyledenlerin disinda Zeki Velidi (Togan)
liderliginde “Baskurt¢uluk” hareketi baslamisti. Iste Kazan’daki kurultaylar bu sart ve
atmosferde toplandilar”'®.

Bu kongreyle baglantili olan olaylarin analizine yonelecegiz. 7 Temmuz’da
Miisliimanlarin toplumsal teskilatlarinin  EliSovyetpolskiy Milli Suras1 Kazan’daki
Biitiin Rusya Kongresine davetiye alip kongreye gerekli sayida temsilcinin delegelik
yapmasinin saglanmasi hakkinda Vilayete telgraf ile haber gonderme karari aliyor. 13
Temmuz’da Bakii Milli Komitesi Kazan’a temsilci gonderme karari aliyor. Bunlar;
Rasul-zade ve S. B. Adjalova'”.

Kazak temsilcilerinin II. Biitiin Rusya Kongresinde bulunmamalarinda bir kasit
yoktu ¢iinkii 21-26 Haziran’da Orenburg’da I. Genel Kazak Kongresi yapiliyordu ki bu
kongre Biitiin Miisliimanlar Kongresinin ¢alismasini onayladi ve kendi temsilcilerinin
Biitin Misliimanlar Kongresinde bulunmasinin yararli olacagimi kabul etti (Biitiin

Miisliimanlar Kongresinde 8 Kazak bulundu). Kazak politikacilar1 Kazan’daki II. Biitiin

'87 Usmanova D. M., Voprost Natsionalno-Gosudarstvenno Samoopredeleniya, Kazan, 2001, s. 171-172.
'8 Sultanbekov B. F., Harisova L. A., Galyamova A. G., Istoriya Tataristana XX. Vek 1917-1995 gg.,
Kazan, 1998, s. 18.

1% Nadir Devlet, a. g. e., s. 113.

% {shakov S., a. g. e., s. 238.
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Rusya Miislimanlar1 Kongresine katilamayacaklar1 hakkinda Biitiin  Rusya
Miislimanlar1 Kongresine oOnceden telgrafla bildirdiler. Genel Kazak Kongresinin
Bagkan1 H. Dosmuhamedov ise 6zel olarak II. Kongrenin katilimcilarina telgrafla
bildirdi ki; Kazak Kongresi Biitiin Miislimanlar Kongresinin amaca uygun olarak var
oldugunu tanimaya karar vermistir. Baska bir deyisle hi¢bir hevesin onun saflarinda
¢ikist gozlemlenmiyordu ki bagimsiz olarak faaliyete gegmeye hi¢ de engel olmuyordu.
Genel Kazak Kongresinde farkina varacagiz ki, onun ¢alismasinda bulunan Gegici
Hiikiimet Komiseri Bukeyhanov bu c¢ok o©nemli faaliyet hakkinda diyor ki;
Akmolinskoy, Semipalatinskoy, Turgayskoy, Uralskoy, Semire¢enskoy, Sir-darinskoy,
Ferganskoy Bolgesi ve Bukeyevskoy Orda gibi Kazak niifusundan temsilciler hazir
bulundular. Kongrede kararlastirildi ki; Rusya demokratik ve federatif parlamentolu
cumhuriyet olmalidir ki bu durumda Kazak Bolgeleri 6zerklik alacak. Onlarin nasil bir
ozerklik tertipledikleri hakkinda Sir-darinskoy, Ferganskoy, Semiregenskoy ve
Semerkandskoy Bolgelerinin temsilcilerinin katilimiyla Agustos sonunda Tagskent’te
olan Kirgiz (Kazak) Eyalet Kongresinde belli oldu. Kongre gazete sayfalarinda
sOylendigi gibi federatif demokratik parlamenter cumhuriyet i¢in hareket etti. Clinkii bu
yapida Kazak Bolgeleri, topraksal milli bolgesel federatif hak elde edeceklerdi'’.

Bagkirt liderleri ki, onlar gene neredeyse ayni zamanda Orenburg’da Genel
Bagkirt Kongresini yapmaya hatta Biitiin Miisliimanlar Kongresine, Kazan’daki genel
Rusya Kongresinin planlandigi zamanin ertelenmesini rica ettiler. 20 Temmuzda agilan
I. Genel Bagkirt Kongresine Ufa, Orenburg, Samara ve Perm Vilayetlerinden yaklasik
70 temsilci katiliyordu. Kongre basinda Mensevik-internatsiyonalist S. Manatov’un
bulundugu BOS’nin se¢ilmesiyle 27 Temmuz’da tamamlandi. Kongre, tilkenin devlet
diizenin sekli ve buna bagl olarak Baskirdistan’in yonetimsel sistemi vs. problemleri
miizakere etti. Kongre, Orenburg’da bulunan Baskirtlarin milli serveti olan Kervan
Saray binasina BOS yerlesecek diye ilan etti.

Kongreden sonra kendi kararligina ragmen BOS genede: Baskirtlara sadece
Kervan Saray degil, orada bulunan diger taginir ve tasinmaz mallar1 geri almak ricasiyla
gecici hiikiimete miiracaat etti. 20 Agustos’ta Igisleri Bakam V. V. Hijniyakov,
Orenburg Komiseri V. Arhangel’e kendi diisiincesini haber versin diye bir mektup
gondermesi talimatini verdi. Bu gercek gosteriyor ki; merkezi idare heyecanli Bagkirt

niifusu ve onun kendi temsilcilerinin disiincelerini hesaba katmasiyla yerlerinde

¥'ishakov S., a. g. e., s. 238-239.
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cozmeye tesebbiis etmelerini  hicte gormezlikten gelemedi. Biylik ihtimalle
Arhangelskiy kendi rizasizligini ifade etti ve sorun kapanmis oldu. Zeki Velidi
hatiralarinda Arhangelskiy’i Bagkirt hareketine diismanlik yapmakla su¢lamistir. Bunu
Arhangelskiy’in baz1 Bagkirt liderlere ve sadece Baskirtlara degil Vilayetin genel
Miisliiman halkina kars1 tutumu ortaya cikarmistir'2.

Basinda ifade edildigi gibi Mutlak Otorite Kafkasya, Kirirm ve Tirkistan
temsilcileri gelince, Kazan’daki {i¢ Biitiin Rusya Misliimanlar1 Kongreleri 6nem
kazandi. II. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresine Tiirkistan temsilcileri olarak gelen
Taskent Tatarlar1 S. Yusupov ve Hodjayev baskanlik divanina secildiler. 22
Temmuzda t¢ Biitin Rusya Kongrelerinin (Askeri, Dini, Genel) katilimcilarinin
birlestirilmis toplantisinda Sibirya ve Avrupa Rusyasi’nin Miisliimanlariin Milli-
Kiiltiirel Avtonomileri ilan edildikten sonra onu hayata gecirmek ig¢in teskilatlar
meydana getirilmis oldu. Bunlar {i¢ idareden olusan (Egitim, Aydinlatma ve Din) milli
parlamento ve milli idaredir. Biz Miislimanlar bu 6zerkligin yoneticileri ( S. Maksudi,
Barudi vs. ) 1918 yili ilkbahar1 sahit olduk ki Biz Rusya’da demokratik idare
tarafindan herhangi bir engelle karsilasmayacagiz hatta sempatisini ve yardimini
bekliyorduk zira kiltiirel-milli 6zerkligin ilan edilmesiyle birlikte politik idarenin
karsisinda higbir smif disi1 organizasyona sahip olmadik ve demokratik yonetim
seklinin herhangi biriyle uyusabilirdik. Bu objektif bir analiz oldu ve yazar1 6ncelikle
S. Maksudi idi"”.

Kongrede alinmis kararlar arasinda en 6nemlileri:

Ic Rusya ve Sibirya’daki Miisliimanlar i¢in miisterek (genel) olan siyasi
platformun kabul edilmesi. Isbu siyasi programin icerdigi maddeler: I¢ Rusya ve
Sibirya’daki Miisliimanlar i¢in genis milli kiiltiirel muhtariyet, tiim topraklarin emekgi
halkina (hi¢ bir 6deme istemeksizin) teslim edilmesi, 8 saatlik ¢alisma giiniin ilan
edilmesi, is¢ilerin mutlak sigortasi olmasi ve isci sorunlart ile ilgili diger degisiklikler.

Ayrica, kongrede alti ¢izilen konular arasinda, Ucgreditelnoye Sobraniye’ye
yapilacak olan se¢imlerin hazirlik iglemleri tiim Rusya Miisliimanlarinin gérevi oldugu
vurgulanmigti. Miislimanlar ayn1 adaylara oy vermelidirler. NKA konusu en 6nemli

madde idi. Bu konu ile ilgili konusmay1 yapan S. Maksudi I¢ Rusya ve Sibirya’daki

2 {shakov S., a. g. e., s. 239.
13 Ishakov S., a. g. e., s. 238-240.
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Miislimanlarin NKA’nin kurulmasin1 6nermisti. NKA’nin olugmasi ile ilgili husulari
inceleyecek komisyon kuruldu.

I¢c Rusya ve Sibirya’daki Miisliimanlarin NKA’sinin ilan edildigi ii¢ kongrenin
toplantis1 Kazan’da 22 Temmuz tarihinde gerceklestirilmisti. Ve 22 Temmuz Milli
Bayram ilan edildi. Ugreditelnoye Sobraniye nin toplanmasini beklemeden NKA nin
kurulmasina iliskin karar almmusti. Ikinci OMDS, NKA hakkindaki kanun taslagini
onayladi:

1. NKA’nin acil sekilde gerceklestirilmesi.

2. Din, maarif, dil ile ilgili konularin ¢oziilmesi; Rusya ve Sibirya
Mislimanlarinin isidir. Rusya Hiikiimeti bunlara karismamalidir.

3. Milli kiiltiirel ve dini islerin yonetimi ve denetimi i¢in ilgili Misliman
kuruluslar kurulmaktadirlar:

a) NKA’nin st yasal kurulu Milli Meclis’tir. Vergi toplama hakki da bu kurula
aittir.

b) Kiiltiirel ve dini hususlar ile ilgili yiiriitme kurulusu olarak Milli Idare
kurulacaktir. Miislimanlarin yasamakta olduklar1 alan milli Vilayetlere, Vilayetler ise
bolgelere boliinecektir.

Kongre, Misliimanlarin, Gegici Hiikiimetin Kongrenin kararlarmma destek

verecegini iimit ettikleri konusundaki miiracaatini kabul etmistir'**.

7. Kurucu Meclis (Ucreditelnoye Sobraniye) Secimleri

Ugreditelnoye Sobraniye segimleri, ayr1 Vilayetlerde se¢men listeleriyle
gerceklestirilmekteydi. Kazan ve Ufa Vilayetleri hari¢, Tatarlar tek ulusal/milli
listelerini  hazirliyorlardi. Ayni zamanda, Kazan biinyesinde de tek listeler
hazirlanmaktaydilar. Mesela, Ufa Vilayeti Birsk kazasinda listeye ait olanlar: Bagkirt
mubhtariyeteileri ($. Manatov), Vilayet Milli Surast (S.-G. Djantiirin, G. Teregulov),
Vakitli Milli Idare (S. Maksudi), Vilayet Milli Surasinin sol grubunu temsil eden solcu
Eserler'”.

Kazan Vilayeti kurultayi, 12 kisiden olusan aday listesini sunmustu. Mullanur Vahitov

dahil olmak tizere MSK temsilcileri bu liste i¢in oy vermekten ¢ekinmislerdi. Sonug olarak, 8

19 jrek, 30 Temmuz, 1917.
195 Tormis, 25 Agustos, 1917.
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kisiden olusan liste meydana getirilmisti: F. Tuktarov, S. Salihov, N. Halfin, M.
Kurbangaliev, V. Tanacev, G. Battal, H. Tanaceva ve A. Teregulov'*’.

A. Tsalikov, se¢cmen listesine dahil olan en popiiler ulusal liderdi (Kazan ve Samara
Vilayetleri, Bati1 cephe). M. Vahitov, Perm Vilayetinin tek listesinde ikinci, Kazan Vilayet
sosyalist listesinde ise ticiincli olmustu. Vahitov’un se¢ilebilmesi, A. Tsalikov’un listesinde
birinci oldugu Simbirsk Vilayeti mebusluk kartim kullanmaya karar vermesinden
kaynaklanmaktaydi. Kazan Vilayeti sosyalistik listesine ¢ok farkli partiler dahil olmuslardi.
Aymni listede hem MSK, hem Harbi Sura, Tezgahtarlar Biirosu (Biiro Prikazgikov), Er Esleri
Biirosu (Biiro Soldatok), Ogretmenler Birligi (Soyuz Ukgiteley) ve Kazan’daki tiim isci
teskilatlari vardi. M.Sultan-Galiev listede sekizinci olmustu ve segilebilmesi i¢in sansi sifir
idi'”’.

G. Ibragimov grubunun uyguladig1 se¢im taktigi cok daha diizenliydi. Ibragimov, dort
teskilati aym c¢ati altinda toplayarak Tatar siyasetinde yeni olan taktik bir sliip
kullanmuslardi™®®. Tek liste, Koy Emekgileri Vekilleri — Miisliiman  Milli Konseyin Sol
Grubu, Tatar Eserleri, Miisliman Milli Konseyi'”’ adim tasimaktaydi. Boyle bir isimi
kullanarak, Ibragimov hem ulusal milli organlar ve Rusya Eser Partisi ile olan iliskisini
kurmus hem de onlardan olan farkinin altimi ¢izmistir. Bagkirt listesinin yanisira, Rusya
Miisliimanlarmm etnik grup isimlerini kullanmalarmm tek bir 6megidir. Ibragimov,
taraftarlarinin  yonetmekte olduklart kaza maarif idarelerini aktif sekilde kullanmaktaydi.
Sterlitamak kazasindaki maarif dairesinini miidiirii Gibadulla Alparov, Belebeev kazasinda
ise Gasim Kasimov idiler’”’. Boylece milli aktivistlerin ana grubunu olusturan 6gretmenlere
daha kolay ulagmis olmuslardi.

Tatarlar Ugreditelnoye Sobraniye’de 16 yeri kazanmis oldular. Kazan Vilayetini
isimleri 4 No’lu listede (Misliman Meclisi) bulunan 2 vekil- S. Salihov ve N. Halfin, ve 10
No’lu listesine isimleri gegen (Miisliiman Sosyalist Listesi) I. Alkin ve M. Vahitov temsil
etmekteydiler.

Ufa Vilayetini ise ismi 4 No’lu listede (Miisliiman Milli Konseyi) bulunan 1 vekil — G.

Teregulov, ve 3 No’lu listesine isimleri gecen (Miisliman Milli Konseyinin solcu grubu) 5

% Kurultay, 3 Kasim, 1917.

7 Beznen Tawis, 31 Kasim, 1917.
'8 Jrek, 4 Haziran, 1917.

199 Beznen T avis, 31 Kasim, 1917.
290 jrek, 11 Agustos, 1917.
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vekil — Muhetdin Ahmerov, Galimcan Ibragimov, Gizatulla Ilyasov, Ahmetdin
Muhametdinov ve Sarifcan Sungaley temsil etmekteydiler. Samara Vilayetinden 11 No’lu
(Misliman  Sura) listede bulunan iki vekil - S. Muhamedyarov ve F. Tuktarov temsil
etmekteydiler. 8 No’lu listede (Miisliiman Sura) ad1 gecen Oset A. Tsalikov bir vekil olarak
Sibirya Vilayetinden secilmisti. Perm Vilayetinden Tatar-Bagkirt Grubunun temsilci olan
Fatih Nasretdinov secilmisti. Astrahan ve Vyatskaya Vilayetlerinin Miisliman Kongreleri
Fatih Usmanov’u ve Sahib-Girey Yambayev’1 se¢mislerdi.

Ufa Vilayetindeki Miisliimanlarin oylar1 soyle dagilmistt: Liste No 1 - oylarin %16,8,
Liste No 3 - %57.,6, liste No 11 (Bagkirt Muhtariyetgileri) - %25,7. Baskart listesi, Sterlitamak
kazasi oylarmin %50,8 ve Zlatoust kazasi oylarmin %58,2 kazanmusti. Vilayetin diger
ilcelerinde cogunlugu kazanan Tatar listeleriydiler. Baskirtlar, dort Devlet Dumasi’nin
hepsine de Miisliiman beraberlik taraftarlarii segmis olan Orenburg Vilayetinde 2 yer
almuslardi™®".

1917 Ekim Devrimi ve Ocak 1918 tarhinde gerceklesen Ugreditelnoye Sobraniye’mn
zorla dagitilmasi arasindaki donemde, Miisliiman sosyalist teskilatlariim Rusya’da iktidarin
kimlere ge¢mesi konusunda diializm gecirdiklerini gorebiliyoruz. Bir taraftan, hepsi,
hem merkezde hem yerel Sovyetlerin temsilcilerinden olusulacak hiikiimetin iktidar
basina gegmesini desteklemislerdi. Diger taraftan, Ugreditelnoye Sobraniye’yi Rusya’daki tek
kanuni yasal organ olarak kabul ediyorlardi. Ug¢ grubun hig¢ birisi karisiksiz Bolsevik
hiikiimetinin olabilmesi fikrini desteklememisti, ve Ugreditelnoye Sobraniye’yi Rusya
Parlamentosu ve Millet Meclisini ise Genel Milli Parlamento olarak kabul ediyorlardi. Milli
kiiltiirel ve dini muhtariyetin idaresini Milli Idare onderlerine birakip Volga Devletini
Olusturma Kurulu (Kollegiya po Osusestvleniyu Voljskogo Stata / KUVS) denetimlerine
aldiklarinda ve Harbi Surayir KUVS’a bagladiklari zaman milli ¢ogunlukla uzlagmaya
varmiglardi. Sadece Harbi Sura 6nderlerinin ve KUVS’nin bazi mensuplarimin SNK’ya

kurumsal olarak bagli olmalarini reddetmeleri sosalist cephenin ayrilmasina getirdi*®%.

2! Habutdinov A. , a. g. e., s. 294.
202 Habutdinov A. ,a. g e.,s. 295,
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IV. BOLUM
1918-1920 YILLARINDA MIiLLi HAREKET

1. 1918-1920 Yillarina Genel Bir Bakis

1918 yilin 28 Subat 1 Mart gecesinde Ikinci Biitiin Rusya Miisliiman Harbi
Kongresinin yonetmenlerinin tutuklanmasindan sonra Harbi Suranin kalan liderleri
Miisliman isleri ve Miisliman SNK iizerine bolge komiseriyetinin {iyelerini birlestiren
ve G. Monasipov'un baskan oldugu Gegeci Miisliiman Inkilap Stabini olusturdular.
Miisliman Inkilap Stabi Kazan Sovyeti ile bir anlasma imzaladi. O anlasmaya gore;
Misliman  teskilatlar1 su bolgenin Sovyeti anayasa kongresinin toplantisinin
yapilmasindan once Stati ilan etmemeliydi. Onlar Kazan Sovyeti ve Kazan Sovyeti
yanindaki Miisliman islerinden sorumlu bolge komiseriyetinin iktidarini1 kabul
ederlerdi. Tim Miisliiman askeri giicleri komiseriyete aitti. Harbi Suranin tutuklanan
liderleri M. Sultan-Galeyev'in sahsinda MSK'nin himayesine devrildi.

7 Mart 1918’de Kazan Sovyetinin kapali toplantisinda devrim stabinin raporuna
gore Sovyet Idil-Ural Cumhuriyeti’nin olusturulmasi icin acil tedbirler aliyor. Bu
Cumhuriyet Halk Komiserleri Sovyetinin bagkanliginda milli sinifi temelinde orantili
olarak olusturuluyor diye karar1 kabul ediyor. 22 Mart 1918’de Brest sulhu yapildiktan
sonra RSFSR Tatar-Bagkirt Sovyet Cumhuriyeti (TBSR) hakkindaki karar kabul edildi.
Milli isler iizerine olan halk komiseri I. Stalin ve M. Vahitov’un baskanliginda
Miisliman ~ Komiseriyetinin Uyeleri tarafindan imzalanan bu karara gére; TBSR
Sovyetler iktidarmin onayladigi 1dil-Ural’m ikinci haritasindaki sinirlari iginde
kaliyordu.

24> Mart’ta “Idil-Ural Ulkesi” isimli gazetenin ilk sayis1 ¢ikti. Gazetede MSK ve
Harbi Suranmn temsilcilerinin girdigi I. Atnagulov’un baskanliginda Miisliman Halk
Komiserleri Sovyetinin olusturulmasi hakkinda haber vardi. 28 Mart 1918’de Sovyet
ordusu Kazan’daki Tatar mahallesini zaptetti. 1 Nisan 1918’de Miisliiman
Komiseriyetinin Bagkan1 M. Sultan Galiyev Miisliiman Inkilap Stabinin ortadan
kaldirilmas1 hakkindaki karari imzaladi®®. 4 Nisan 1918’de sehirde savas durumunun

bittigi ve Kazan Cumhuriyetinin ortadan kaldirildig ilan edildi.

203 Valiyev R., Bolak Arti Respublikasi, Kazan, 1999, s. 57.
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18-22 Haziran’da kominist olan Miislimanlar, M. Vahitov’un baskanliginda
Kazan’daki MSK’nin temsilcilerinin toplantilarinda RKP (B)’den bagimsiz olan ama
Tiirk asker esirlerinin organizasyonunu i¢ine alan Biitiin Rusya Miisliiman Kominist
Partisi kuruldu. 1918 yil1 yazina dogru Miisliiman Koministlerin lideri M. Vahitov ve
Miisliiman Sovyet organlari, Kazan Bolge Komitesi RKP (B) ve TBSR’in olusturulmasi
meselesi iizerine olan Bélge Sovyeti ile ¢atisma durumundaydi®®,

7 Agustos 1918’de Kazan ve onun bolgesinin koministlerin iktidar1 altinda
oldugunun ilan edilmesi hakkindaki bir numarali emir yayinlandi. Kazan gevresi
bolgesinin vatandas yoOnetiminin olusturulmasi iizerine yetkili olarak Eser V.
Arhangelskiy tayin edildi ve Tatar halkinin isleriyle ilgili yardimcisi olarak da Harbi
Suranin eski lideri 1. Alkin atandi. O, M. Vahitov hari¢ tiim {inlii Tatar sosyalitlerin
hayatini korumay1 basarmustir®®.

10 Eylil 1918’de Kazan alind1 ve olagan iistii komitenin terériinden korkarak
binlerce insan sehri terk etmek zorunda kaldi. Kazan’1t Kizil Ordu aldiktan sonra Parti
Bolge Komitesi ve Merkez Miisliman Komitesi arasindaki miicadele kizisiyor. 11
Eyliil’de Moskova’da M. Sultan Galiyev’in baskanliginda Misliman koministlerin
liderleri ve G. Ibragimov’un baskanligindaki sol Eserlerin goriismesi oluyor. O
goriismede, Miisliiman Devrim Proleter teskilatlarmin olusturulmasi ve de Idil, Ural ve
Sibirya Misliimanlar1 arasinda inkilap karsitlari ile miicadele etme tizerine olan olagan
istii komisyon kuruluyor. M. Sultan Galiyev’in taraftarlar1 oy ¢ogunlugunu kazaniyor
ve M. Sultan Galiyev komisyonun baskani oluyor. Ekim 1918’de M. Sultan Galiyev,
Miisliiman koministler bolumlerinin halk komiserlerinin yerel sektorlerine
dontiismemeleri gerektigini soyledi. 4-13 Kasim 1918’de kominist Miisliimanlarinin
birinci kongresinde, M. Sultan Galiyev’in direnmesine ragmen ¢ogunluk I. Stalin’in
sahsinda TSK RKP (B)’nin baskisi altinda Miisliman Kominist Partisinin, RKP
(B)’nin yaninda Misliiman teskilatlarinin merkezi biirosuna doniistiiriilmesi lehine
konustuZ%.

25 Haziran 1919°da yasam dis1 kosullarin iyilestirilmesini talep eden Tatar Yedek
Taburu Askerleri ¢ikis yaptilar. Mitinge TSMBK’nin politik subesinin midiiri Kamil

204 Milh 1., Znamenskiy Vremya Cehov // Borba Za Kazan, Kazan, 1924, s. 116; Muharyamov M. K.,
Grajdanskaya Voyna v Tatarii (1918-1919), Kazan, 1969, s. 31-41.

P Milhi., a. g e.,s. 142.

29 Sultan Galiyev M., Stati, Vistupleniya, Dokument, Kazan, 1992, s. 253.
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Yakub geldi. Askerler; depolari, miiesseseleri ve polis karakollarin1 dagittilar ama
rejime sadik olan GUBCK ve polis tarafindan silahsizlandirildilar. Isyanin bir ¢ok
katilimcist idam edildi. Kazan ve ¢evresinin Muhtasibi Gabdulla Apanay dahil olmak
iizere milli elitden olan rehineler de idam edildi*"’.

Kasim 1919°da, Bolge Komitesi ve Miisliman koministler arasinda miicadele
kizist: 1917 yilmin ilkbaharina kadar var olan Porohov, Admiralteyskiy ve
Yagodunskiy Bolgelerinin MSK kuruluglar1 dagitildi. 4 Kasim 1919°da, kominist
Miisliimanlarin  bolge konferansi yapildi. Bu konferansta bagimsiz Baskirdistan
topraklar1 hari¢ TBSR sinilar1 i¢inde Tatar Cumhuriyeti’nin olusturulmasi ve 6zerkligin
liderlerinin rizalar1 durumunda Baskirdistan’in TBSR’nin i¢ine alinmasi hakkindaki
karar kabul edildi.

29 Kasim 1919’da Dogu Halklarmin II. Biitiin Rusya Kominist Teskilatlarinin
Kongresinde M. Sultan Galiyev bagimsiz kiigiik Bagkirdistan haric TBSR nin sinirlari
icinde olmas1 hakkindaki karar1 getirmeyi basardi ama 13 Aralik 1919°da TSK RKP (B)
polit biirosu TBSR hakkindaki karar1 iptal etti ve onun lehindeki propagandayi da
yasakladi. 19 Mayis 1920 tarihli VTSIK, RSFSR’in kararnamesiyle TASSRin ilaninin
hemen oncesinde tek milli halk komitesi dagitildi. 27 Mayis 1920°de cumhuriyetin
olusturulmasi hakkinda VTSIK RSFSR’in kararnamesiyle ilan edilme anina dogru Tatar
sagct koministlerin liderleri M. Sultan Galiyev’in taraftarlar1 artik ilgelere dagilarak

merkezin iznini beklemeden cumhuriyeti ilan etmeye ha21r1an1y0rlard1208.

2. Milli Meclis

Millet Meclis Tatar milli parlamento tarihinde tektir. Onun goriismeleri
22.11.1917-11.01.1918 yillarinda Ufa'da oldu. Millet Meclisi, milli-kiiltiirel avtonomi
anayasasini kabul etti. Millet meclisinin baskani olarak S. Maksudi secildi*”.

Partinin olusturulmas1 hakkinda Millet Meclisi i¢inde iki grup Tiirk¢li ve
Tatarcilar agiklama yaptilar. Aralik 1917'de Tirkgiiler Partisi’nin programinin
olusturulmasi i¢in 5 kisiden olusan (G. Ishaki, G. Tergulov, Z. Kadiri, H. Maksudi ve 1.

Bikkulov) bir grup segiliyor. Grubun Bagkam Belebey Ahunu C. Huramsin oldu®'’.

27 Muharyamov M. K., Grajdanskaya Voyna v Tatarii (1918-1919), Kazan, 1969, s. 250

2% Habutdinov A., Lider: Natsii, Kazan, 2003, s. 148

% Tagirov 1. R. Istoriya Natsionalnoy Gasudarstvennosti Tatarskogo Naroda i Tatarstana, Kazan, 2000,
s. 160.

2 pevletsin T., a. g. e., s. 154.
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Grubun igine S. Maksudi, ibn. Ahtyamov ve H. Atlasi de girdi. Tiirkciilerin asil
sloganlar1: Milli-kiiltiirel hayatta ii¢ Rusya ve Sibirya Tiirkleri kabilelere ayrilmadan
Tiirkgiiliik bayrag: altinda kendi dogal yollariyla gitmelidirler ve bu bayrak etrafinda
kiiltiir islerini toplamalidirlar 1di. Topraksal 6zerklik meselesine gelince, onlar Samara
ve Astrahan bolgelerini iceren Idil ve Giiney Ural Statinin ilan1 hakkindaki karari
anayasa meclisine birakti. Milli-kiiltiirel 6zerklik Rusya'da herhangi bir durum
gelismesinde ve tamamen bagimsiz olarak gerceklesecekti. Tiirkgiiler din temellerinde
milletin birliginin saglanmasi taraftari idiler. Tiirkgiilerin liderleri bagimsiz Tatar edebi
dilinin olusturulmasinin bilincindeydiler. Ama bunun yaninda Tiirk halklarinin kiltiirel
ve dini birliklerinin gerekliligi hakkinda iddia etmeye devam ediyorlardi. Tatarcilarin
liderleri onlardan ayr1 olarak dinin roliine yeterli derecede dikkat etmiyorlardi.

Tiurkgtlerin =~ zaafi  6zerkligin ~ gerceklestirilmesinin =~ yolu  iizerindeki
ihtilaflarindaydi. Topraksal o6zerklik meselesinin ¢6ziimii anayasa meclisindeki
Miisliiman -sosyalist grubunun {iyelerinin {izerine aktarildigi zaman, aslinda yetkilerinin
yeniden taksimati yapildi. S. Maksudi'nin basinda bulundugu grubun diger liderleri milli
idaredeki faaliyetlere temerkiiz ettiler.

Tatarcilarin bagka bir ismi de Toprak¢ilar idi ve baslica topraksal sosyalist ve
sosyal-demokrat (1917'de II. Biitiin Rusya Miisliimanlari1 Kongresinde olusmus olan sol
kanat) yonelimli sol sosyalistleri birlestiriyorlardi. Tatarcilar topraksal avtonomi fikrini
tek viicut halinde destekliyorlardi. Ama en basinda Harbi Sura (I. Alkin) MSK (M.
Vahitof), Kazan Milli Surasinmn bir kisminin girdigi Kazan Grubu ve G. Ibragimov'un
basinda oldugu Ufa Milli Surasinin sol grubuyla baglantili olan Ufa Grubu arasinda
ayrilik vardi. Bu gruplarin her biri Stat’taki iktidarin kontrolii ve onun bagkentinin
Kazan'da ya da Ufa'da olusturulmas: ugruna miicadele ederdi. Tatarcilar idil-Ural
Statinin toplulugu olarak ta taninan topraksal avtonomi komisyonunun temelini
olusturdular. 3 Aralik 1918'de G. Seref topraksal avtonominin olusturulmasi planlari
hakkinda konusma yapti. Kiiciik Idil-Ural 3 bin metre kareden fazla alana ve 7
milyondan fazla niifusa sahip olan Kazan, Ufa ve Orenburg tiggenini kapsiyordu. 6
Aralik 1918'de Rusya Federatif Cumhuriyetinin ilanindan bir sonraki giin Anayasa
Meclisi idil-Ural Statiin dogdugunu ilan ederek, Statin olusturulma tertibi hakkindaki
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karar1 kabul etti. Milli Meclisin temsilcileri iktidara ters olarak idarenin parlemento
seklinin muhafazasi icin Stat: kurdular®'".

Millet Meclisin vekilleri, aslinda Sovyet rejimiyle goriisme yapmaktan vazgegtiler
ve milli-kiiltlire] avtonominin organlarini olusturmaya devam ediyorlardi. 5 Aralik
1918'de Sadri Maksudi milli idarenin baskani olarak se¢ildi. 10 Aralik 1918'de Millet
Meclisi, Sulh Heyeti’nin ikazini aldi. Bu ikazin esas amaci uluslar arasi arenaya tasima,
milli 6zerklik ve Idil-Ural Statmin anayasasi hakkinda Millet Meclisinin kabul ettigi
kararlarin hukuki statiisiinii elde etmek idi. F. Kerimi, G. Ishaki ve A. Tsalikov
komisyon {iyeleri olarak segildiler. Milli idare milletin tek en yiiksek kanuni orgam
olarak ilan edildi. Kadi R. Fahreddin, S. Urmanov, K. Tercimani, M. Bubi, G.
Siileymani, Hacet el-Hakim Mahmudov diniye nezareti tyeleri olarak secildiler.
Baskanlik makami G. Barudi'de kaldi. Diniye Nezaretindeki hakiki iktidar Naksibendi
Tarikatinin faaliyetgileri: Seyh Barudi ve Onun miiriitleri Tarcimani ve Siileymani yani
Kazan burjuvazisiyle baglantili olan dini yonetiminin elindeydi. Maarif Nezaretinin
iiyeleri; Necip Kurbangaliyev'in baskan oldugu Zakir Kadiri, Mardelgalim Mahmudov,
Ismail Utemisev, Gumer Teregulov, Ali Yenikeyev, Ibrahim Bikkulov oldular.
Nezarette Kurban Galiyev Orenburg'un temsilcisiydi, Ufa'nin dort tiyesi, Kazan'in iki
tiyesi (Utemisev ve Bikkulov) nezaretin temsilcileriydi. Maliye Nezaretine Seyhullah
Alkin'in baskanlhiginda Selimgirey Cantiirin, Garif Kerimov, Gali Kuramanayev, Latif
Yausev, Gabdulla Bubi, Necip Hakimov girdiler. Nezarette cogunlugu Alkin, Cantiirin
ve Hakimov'un temsil ettigi Ufa burjuvazisi kazandi. Kerimov Orenburg, Yausev ise
Troitsk sehrinin temsilcileriydi. Merkezi hiikiimetin yaninda temsilcilik fonksiyonu
yapan El¢iler Heyeti (Polonya Komisyonu) da secildi. Komisyona Merkezi Milli
Suranin iiyeleri S. Mamliyev, Z. Samil ve G. Ishaki girdi. Dini yonetim Z. Kamali, C.
Huramsin ve H. Ahtyamov'un secildigi teftis komisyonu {izerinde tam kontrol sagladi.
Boylece, Temmuz 1917'de meydana getirilen {i¢ nezaretten olusmus uygulama
hakimiyetinin yapisina, Ocak 1918'de genel Rusya organlar1 yaninda temsilcilik
fonksiyonu yapan bir organ ve kontrol organi eklendi. 11 Ocak 1918'de Milli Meclisinin

Birinci Déneminin isi bitti*'%.

! Habutdinov A., Organi Natsionalnoy Avtonomii Tyurko-Tatar Vnutrenney Rossii i Sibiri v 1917-1918
gg., Vologda, 2001, s. 26.
*12 Habutdinov A., a. g. e., s. 33-36.
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3. Bolseviklerin Milli Politikasi

Ekim Inkilabma kadar Rusya’daki milli hareketler ayri bir radikalizme
ayrilmiyordu. 1905 yilinda olan inkilabin sonucunda meydana gelmis olan politik
partiler milli soruna ¢ok miitevazi bir yer ayiriyorlardi®’. Programlarin en radikal
talepleri Rusya’nin ayr1 halklarmin kiiltiirel ve topraksal avtonomi taleplerinin 6tesine
gitmiyordu. Milli hareketlerin radikallesmesi, Carlik ve sovenistlik ruhuna kapilmis I11.
Duma’nmn (1907-1912) Birinci Rusya Inkilabmin basinda Cardan alman ve Rus
olamayan halklarin milli gelisimleri i¢in daha iyi kosullarin olusmasini saglayan tiim
taviz ve fazla miisamahalar1 sona erdirme deneylerinden kaynaklaniyordu. Aslinda,
Rusya hiikiimeti yeniden {iilkedeki sorunun tek ¢6ziim yolunu Oneriyordu:
Imparatorlugun tiim ahalisinin Ruslastiriimasidir. Beklendigi gibi bdyle bir politika
ayrilik¢1 atmosferin biiyimesine yardim ederek aksine bir sonuca sahip oldu.

1914 yilinda baslayan savas ayrilik¢t atmosferin biiyimesini hizlandiriyordu.
Savagan {iilke gruplar1 bu savasta yeniden paylasim i¢in miicadelede kiigiik halklarin
kendi kaderlerini kendilerinin tayin etmesi iizerine oynadilar. Savasin ideolojisi, Rusya
tarafindan oldugu gibi (Slav kardesleri savunma, biiyiik Sirbistan’in olusturulmasina
yardim) onun karsitlar1 tarafindan da kiigiik milletleri kurtarma temelinde oldu. Baska
bir deyisle Avusturya ve Almanya Rusya’nin giigsiizlesmesi ve dagilmast amaciyla bir
cok Rusya halklariin rizasizligini aktif bir sekilde kullantyorlardi. Bagka bir deyisle
herkes azinlik halklarin kurtulusunun kendinde ve kendi miittefiginde degil, kendi
diismaninda oldugunu memnuniyetle tantyordu®'*.

Diinya savasi sirasinda Bolseviklerin hakimiyete ge¢melerinin ilani, “Rusya
halklarinin devletin bagimsizligini olusturmaya ve ayrilmaya varincaya kadar kendi
kaderlerini kendilerinin tayin etmesi Ozgiirliigii tizerine haklar1” onlar1 kendilerinden
Oncekilere (biiyiik gii¢ sovenizmi) gore sadece avantajli bir konuma oturtmadi ayni
zamanda Rusya’nin dis karsitlarinin goérevlerini epeyi bir Olglide hafifletiyordu.
Ozellikle Almanya bu firsattan derhal istifade etti ve bir ¢cok yerde Polonya, Baltik,
Fillandiya, Ukrayna ve Kafkasya arkasi halklarinin kendi kaderlerini tayin etmesine

yardimci oldu. Sonradan, Rusya halklarinin kendi kaderlerini kendilerinin tayin etmeleri

13 Programmniye Dokumenti Politiceskix Partiy Rossii Dooktyabrskogo Perioda, Moskova, 1991,s. 111.
214 Byldakov V. P., Natsionalno-Osvoboditelnoye Dvijeniye Narodov Rossii v 1917 g. i Krax Rossiyskoy
Burjuaznoy Gosudarstvennosti // Istoriceskiye Zapiski, Moskova, 1989, s. 158.
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icin olan savasta, ilgili yardimcilarin ve Birinci Diinya Savasinda, Rusya’nin eski
miittefiklerinin aktif rol oynadiklar goriiliir*".

Bolseviklerin halki nasil taktiklerle etkiliyerek arkalarin aldiklar1 konusunda A. B.
Taymas soyle demektedir: “ O devirde Bolsevikler, genis halk kitlelerini, hele ordu
erlerini, avlamak icin daha ziyade, o zaman en ¢ok cazip goriinen aktiiel okseleri
seriyorlardi, ki bunlar, egemenligi halka vermek; biitiin felaket ve sefaletlerin kaynagi
olan harbi durdurmak; harbi devam ettirmek isteyen “zalim” ve “kan igici”
“bourgeoisie”’yi ortadan kaldirmak; biitiin Rusyalilarin kutsal riiyas: ve biitiin dertlerin
devast olan “Ugreditelnoye Sboraniye”yi (Kurucu Meclis) bir an evvel toplamak;
herkesi erkinlige, genlige ve esitlige kavusturmak gibi seylerdi. Bunlar arasinda onlarin
elindeki en kuvvetli kozlar, harbi durdurmak ve o zaman neden ibaret oldugu pek acik
belli olmayan “bourgeoisie’’yi yok etmek vaidleri idi. Cunki halk, ger¢ekten, harpten
bikmist1 ve harbi devam ettirmek isteyen bir ziimre sandig1 “bourgeoisie”’den de nefret

»216 By da gosteriyorki Bolsevikler halkin nabzin iyi tutarak propagandalarin

ediyordu
halkin isteklerine yonelik olarak yapmislardir.

Sovyet iktidarinin olusmasi ve giiglenmesi siirecindeki farkli menfaatlarin
catismasinin sonucu olarak eski Rus Carliginin topraklarinda farkli statiilerde milli
devletcikler olustu. Bolseviklerin iktidara gelmelerinden dort sene sonra diinya
haritasinda 6 yeni bagimsiz burjuvazi ve halk demokratik devletlerinin (Fillandiya,
Tuva, Polonya, Estonya, Letonya, Litvanya), birkag Bagimsiz Sovyet Milli Cumhuriyeti
(Ukrayna, Beyaz Rusya, Azerbaycan, Ermenistan, Glircistan), Bagimsiz Halk
Demokratik Sovyet Cumhuriyetleri (Harezm, Buhara) ve burjuvazi demokratik
statiisiinde olan bagimsiz “tampon” Uzak Dogu Cumbhuriyetleri ortaya ¢iktr. Onceki
imparatorlugun kalan kisminda Avtonomik Cumhuriyetler, bolgeler ve c¢alisma
komtinlerini iceren Rusya Federasyonu yerlesti. Bolseviklerin iktidara gelmeleriyle
birlikte onlarin hakimiyetlerinin ilk sonuglarinin gosterdigi gibi Rusya’da milli sorunun
¢Oztimii i¢cin Bolseviklerden onceki tiim yaklagimlar yetersiz kalmisti. Milli hareketlerin
ve milli politikalarin radikallesmeleri artik “Tek ve Boliinmez Rusya” ideolojisi ve onun

karsiti olan “Boliinmiis Rusya” ideolojisi tarafindan belirtiliyordu®'’. Béyle bir béliinme

215 Kurganov 1. A., Natsii SSSR i Ruskiy Vopros, Moskova, 1961, s. 188; Emelyanov Y., Bolsaya Igra:
Stavki Separatistov v Sudb1 Narodov, Moskova, 1990, s. 239.

21 Abdullah Battal Taymas, Abdullah Battal Taymas, Rus [htilalinden Hatiralar: 1917-1919, Istanbul,
1947, s. 67.

217 Stankevig V., Sudbi Narodov Rossii, Berlin, 1921, s. 342.
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cercevesinde en ¢ok Rusya disindaki tilkelerin edebiyatinda ve tarihinde SSSR’nin milli
problemleri gézden gegiriliyordu®'®.

“1898 yilinda tesekkiil eden “Rus Sosyal-Demokrat Is¢i Partisi”nin 1903
senesinde Londra’da toplanan ikinci kongresinde program diiziiliirken, parti iki ziimreye
ayrilmistt. Cogunluk ziimresine “Bolsevik™ denildi, ki bu ziimrenin basinda Vladimir
Lenin duruyordu. Kelime Rusca “cogunluk™ (ekseriyet) demek olan “bolsinstvo”
soziinden alinmigtir. Azinlik grubunun basinda ise, Akselrod ve Martrov
bulunuyorlardi, ki bunlara “Mensevik” denildi; bu s6z Rusg¢a azinlik (akalliyet) demek
olan “mensinstvo” soziinden ¢ikmistir. Demek, “Bolsevik™ sozii haddi zatinde programa
veya taktige ait bir anlami ifade etmeyip, yalniz bir siyasi ziimrenin, bir parti
toplantisinda ¢ogunlugu teskil ettigini anlatmaktir*"°.

Peki “Sovyet” ne demektir? Sorusunun karsiligin1 Abdullah Battal Taymas soyle
vermektedir: “Bu s6z aslinda danisma, danisik, mesveret, sura demek olup, Rus resmi
lisaninda bir terim olarak da Bolsevik rejimiyle birlikte ortaya ¢ikmis degildir. Ciinkii
daha Carlik devrinde bakanlar kuruluna “Sovyet minitrov” denildigi gibi, eski seneto (
Ayan Meclisi) icinde “Gosudarstvenniy Sovyet” (Devlet Surasi demektir) denilirdi.
1917 ihtilalinin baslangicinda da “Petrograd is¢i, asker ve koyli Sovyeti’ni, Duma
tiyelerinden mutedil sosyalist olan Kerenskiy, Skobeley ve Giircti Ckiyidze kurmuslardi.
Yalniz “Sovyetlere tam egemenlik!” siarini ileri siirerek, Sovyetler adina hareket eden
Bolsevik sosyal-demokratlar iktidar1 ele alinca, kurduklar1 kizil diktatoryaya
“Sovyetskaya vlast” (Sovyet egemenligi) adin1 vermisler ve ondan sonra tabir biitiin
cihana yayilmustir...”*.

“Bolsevikler, tirlii ntianslardaki Rus “narodnikleri” gibi, Rus tarihinin,
gelisiminde ayr1 bir yol takip ettigine inamiyorlardi; Rus halkinin yar1 feodalizm
hayatinda dogruca sosyalizm hayatina atlamak suretiyle, biitiin diinyaya bir 6rnek

olabilecegini iddia ediyorlardi. Garp iilkeleri tarihinin genel mekanizmasina gore,

kapitalizm merhalesinden ve ictimai siiflar arasinda savaslar derecesinden gecerek,

218 Alekseyev N. N., Na Putyax K Buduscey Rossii: (Sovyetskiy Stroy i Yego Politiceskiye Vozmojnasti),
Paris, 1927, s. 28-30; Slavinskiy M. A., Natsionalno-Gosudarstvennaya Problema v SSSR, Paris, 1938, s.
22.; 1lin 1., Nasi Zadaci: Istoriceskaya Sudba i Budusceye Rossii Stati 1948-1954 Godov, C. 2, Moskova,
1992, s. 122. ; Kurganov 1. A., a. g. e., s. 95.; Petrov Skitalets E., Natsionalnaya Problema SSSR
(Vzaimosvyazi i Osovobojdeniye), Ottova, 1965, s. 27.

21 Abdullah Battal Taymas, a. g. e., s. 68.

20 Abdullah Battal Taymas, a. g. e., s. 66.
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iktisadi ve ictimai yurliylisiine devam etmis imis; ancak beseriyet tarihinde 6zel bir yer
tutan Rusya’nin da neden bu gibi merhalelerden gecmesi icap etsin? Deniliyordu™*?!

Politik miicadelenin sol tarafina yerlesen Bolsevikler kendilerini Internatsiyonalist
olarak tanimlar ve kendi hayatlarinin manasini ise biitiin diinya inkilabi, sinifi ve milli
farklar1 bilmeyen cemiyetin kurulmasini saglamak olarak ifade ederlerdi. Mars ve
Engels’e uyarak onlar “kominist ilkelerine gére olusmus cemiyetin ileride siniflarin var
olmasiyla bagdasmaz oldugunu” ileri siiriyorlardi. Postburjuvazi cemiyetindeki milli
stireclerde onlar tarafindan tamamen tek anlamda tasvir ediliyordu. Onlar ortaklik
ilkesine dayanarak birlesen halklarin milli 6zellikleri, iste bu birlesmenin sonucunda
kacinilmaz bir sekilde karigacaklar ve boylece onlarin esasi olan 6zel miilkiyetin imha
edileceginden dolay1r herhangi smifsal farklarin bitecegi gibi ayni sekilde onlarda
bitecek diye diisiiniiyorlardi. Ustelik Marksizm’in klasikleri suna “dogal bir sekilde
olusmus olan soy farkliliklarini bile 6rnegin 1k farkliligi gibi...tarihin gelisiminde
bertaraf edilebilir ve edilmelidir” inaniyorlardi.

Marksizmin ilk Rus teorisyeni ve propagandacisi G.V. Plahanov bu ideolojinin
etkisi altinda diinya daki milli béliiniislerin uzun émiirlii olmadigina inanarak kendisinin
federalist yanilgisin1 ortadan kaldirdi. O 1905 yilinda, “tekrar ediyorum vatan tarihsel
bir kategoridir yani zatinda fanidir. Kabile anlayisinin vatan anlayisiyla degistigi
oncelikle sehir cemiyeti sinirlart i¢inde ve sonra bugiinkii milli devlet sinirlarina kadar
genisledigi gibi ayni sekilde vatan anlayisi kendisinden daha genis olan insanlik
anlayisiyla degismelidir. Ekonomik gelisimin vatanseverlik giicliniin olugmasini
saglayan kuvvet buna kefildir™**.

Rus Marksistleri ve sonra Lenin’in takip edicileri de, var olan milli devletlerin
boélinmesine su iki sebepten dolayi karsi idiler. Birincisi: Ufak devletlerin aptal sistemi.
Cemiyeti devrim yapacak hale getirmek konusunda tim ¢abalar1 yok derecesine
indiriyordu. F. Engels kendi dogdugu Almanya misaline basvurarak ufak devletleri
bolme isini bitirmek lazim Bavyera ve Viirtenberg’in rezerv haklar1 ve 6rnegin simdiki
Tiiringi haritasinin i¢ karartict manzarasi varken, cemiyeti devrim yapacak hale
getirmeyi deneyin bakalim diye sesleniyordu. Biiyiik devletlerin boliinmesi sadece bir

durumda 1yi karsilanirdi; eger onlar devrime engel, devrim karsit1 olan millet ve devlet

>! Abdullah Battal Taymas, a. g. e., s. 73. .
222 plehanov G. V. Patriotizm i Sotsializm // Izbranniye Filosofskiye Proizvedeniya, C. 3, Moskova, 1957,
s. 93.
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olarak ortaya ¢ikiyorlarsa, burjuvazi ve burjuvaziden 6nceki devletin yerini alan proleter
devletini Marksist Leninciler ilk once tek ve boliinmeyen bir devlet olarak goriiyorlardi.
Boyle bir goriis Rusya’nin boliinmesine ve hakimiyetin devletin federatif ve avtonomik
parcalarina paylasilmasi yoluyla merkeziyetciligin herhangi bir gii¢siizlesmesine karsi
olumsuz iliskilerini belirtiyordu ve eger ki boyle bir boliinmeye izin verseler de bu yine
belli bir sartlarda olurdu. Federasyonsuz, gayet tek olan bir devlete ge¢is olamaz.

Rusya’daki boyle bir gecis tedbirlerinin gerekliliginin suuruna Lenin ilk defa
Haziran 1917 yilinda vardi. Milliyet¢gilige o6diin vererek Sovyetlerin 1. Rusya
Kongresinde “Biz giicli iktidarli tek ve bolinmeyen Rus Cumbhuriyetini istiyoruz”
diyerek cok manidar bir sekilde “ama” kelimesini ekledi. Onun manasi su olusan
kosullarda ayr1 cumhuriyetlerin sakincasi yoktur seklinde belirtilir. Lenin’in is¢iler ve
koyliiler adina kongrede yaptigi ve duyulmasim istedigi konusmasinda “bu korkung
degil” dedi ve sonra kendisinin tinlii bir soziinii ekledi: “Rusya 6zgiir cumhuriyetlerin
birligi olsun™*.

Bolseviklerin federalizm pozisyonuna gegisleri de sirf formalite olmus ve
katiyyen merkeziyetcilik ilkelerinden vazgectiklerini belirtmemislerdir. Bolsevikler
federasyon kabugu altinda halklarin hayatlar1 ve hatta ayr1 sahislar ile baglantili olan
tiim sorunlarin yukaridan halledilebilen bugiine kadar goriilmemis giiclii merkezi bir
devletini kurdular.

Bolseviklerin  partisinin RSDRP’nin Ikinci Kongresinde kabul edilen
programlarinda devletin arazisine giren tim milletlerin kendi kaderlerini kendilerinin
tayin etme hakk: gosteriliyordu®*,

Sonradan saglamlasan Sovyet hakimiyeti kendi Bolsevik ideolojisini hayata
gecirmis oldu.

Bolseviklik diistincelerinin yayginlastirilmasi amaci ile Marksizim ile Leninizim
propagandasi, politik aydinlatma ve politik bilincin asilanmasi gorevleri oOne
stirilityordu. Farkli dustincelere izin vermediler, zira amirhane yapilar 6zgirliik
diistincelerini getirebilir ve Sovyet rejiminin karsitlarinin eylemlerini arttirabilir diye
korktular. Oncelikle dikkatlerini gencler iizerine yonelttiler. Dogrusunu soylemek

gerekirse Sovyet hakimiyetinin Kazan’da, Politik Kazan Sovyet Genglerinin Kominist

3 Kukuskin Y. S., Cistyakov O. 1., Ocerk Istorii Sovyetskoy Konstitutsii, Moskova, 1987, s. 265;
Nazarov M., fstorg'osoﬁya Smutnogo Vremeni, Moskova, 1993, s. 45.

24 Tagirov I. R., Istoriya Natsionalnoy Gasudarstvennosti Tatarskogo Naroda i Tatarstana, Kazan, 2000,
s. 160.
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Birligi Komitesinin politik 6grenim gorenler organizasyonu, mitingler, dersler ve
kiittiphanelerin dagitilmasiyla ugrastigi gortiliir.

Tatar Bolge Komitesi RKP (B) biirosunun egitim kararlarinin temeli iizerine,
biitiin politik-egitim islerini birlestirmek amaciyla, 24 Kasim 1920’de Halk Komiserligi
yaninda Glavpolitprosbet TASSR olusturulmus oldu. Onun gorevinde i¢ine; sistematik
propagandalarin organizasyonu, basin1 yonetme, traj adeti, bildiri, brosiir, afis vesair
edebiyat propagandalarini alan propaganda subesi vardi. Burjuvazi ideolojisine karsi
koymak amaciyla; politika okulu, sovpartskoli, ticaret iiniversiteleri, politik 6grenim
gorenler grubu gibi bir takim organizasyonlar oldu. Artik, Kasim 1920 yilinda Kazan
sehrinin birlesik 6zgiir bolgelerinde olusturulan iki partsikolina 200 kisi devam etti.
Yiikselen politik biling, onlarin organizatérlerinin alkiglariyla egitim programina
“kapitalist diizen ve onun gelisimi”, “kominizm”, “internatsional”, “RKP(B)’nin tarihi”,

“din ve kominizm” olarak gecti*>.

4. TASSR’nin Olusmasi

Tatarlarda topraksal-avtonomi fikri 1917 yilinda Galimcan Ibragimov’un grubu
olarak belirtilmis olan yeni koylii burjuvazisi ve koylii molla ailesinden ¢ikan Ufa
Eserleri tarafindan sekilleniyor. Ufa’daki Tatar Eserlerinin taleplerinin temelini, milli
ozelliklere uygun bir hale getirilmis olan Eserlerin programi olusturdu. Topraksal yap1
meselesinde Ufa’nin baskentligi ile Tataristan Stati-ayr1 bir cumhuriyetin ilan edilmesi
planlaniyordu. G. Ibragimov igin topraksal ozerklik fikrinin g¢ekiciligi, olusturulan
devlet¢iligin geleneksel Tatar elitinin bagkanligi ile milli kendi kendine ydnetimin
organlarim degistiren yonetim organlarma sahip olmasindadir. Ozerkligin hiikiimeti,
bolge biitcesi lizerinde kontrol yapmayi ve kendi taraftarlarinin 6nemli makamlara
gecmelerini saglayacakti. Boylece, 1917°de G. Ibragimov’un taraftarlar: kiiciik yerlerde
Eserlerin baskanligiyla Miisliiman aydinlatma boliimlerinin yoneticilik makamlarina
gectiler. (Sadece, 1919 yilinin sonunda Tatar 6zerkliginin baskenti olarak Kazan secildi
ve bugiinkii Tataristan alaninin dértte birini Ufa bolgesinin bir kismi kapsamaktadir)?.

Ekim Inkilabindan sonra, Kazan ve Ufa bolgelerindeki hakimiyet Tatar olmayan
koministlerin elinde kaliyordu. Bu Tatar koministlerin isine gelmiyordu. 1924 yilinda

Milli koministlerin Ideologu M. Sultan Galiyev, Tiirk-Tatar koministler sadece Ekim

2 Garipova Z. G., Kazan: Obscestvo, Politika, Kultura (1917-1941), Kazan, 2004, s. 14.
2% Habutdinov A., a. g. e., s. 315-319.
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Inkilab1 déneminde hayatin gercegi oldular; ayrica onlar Kominist Partisinin pesinden,

“sinifi miicadele ve sinifi devrim sloganlar1 altinda gitmekten ¢ok, milli kendi kaderini

tayin etme slogamyla” gittiler, diyordu®’.

Iktidara varmak i¢in ugrasan G. Ibragimov ve M. Sultan Galiyev’in pozisyonlarini
Tatar koministlerinin ¢ogunlugu desteklerdi. 27 Mayis 1920°de Tatar Cumbhuriyetinin
olusturulmas1 hakkinda Lenin’in kararnamesinin ilanina dogru, Milli koministlerin
liderleri artik kiictik bolgelere giderek ve merkezin iznini beklemeden cumhuriyeti ilan
etmeye hazirlaniyorlardi. TASSR’in olusturulmas1 hakkindaki kararname gergek
Ozerklik taraftarlari1 ve milli 6zerkligin karsitlart arasinda uzlasma noktast oldu.
Cumbhuriyet, Idil-Ural topraklarinin sadece beste birini ve niifusunun iigte birini saglad.
Ustelik, Kazan’m 6nemli dallar1 RSFSR’nin idaresi altinda kaldi, fakat sehrin icinde
milli-kiiltiirel avtonominin elamanlar1 tasinmaya baslandi.

TASSR’in ilan edilmesinden sonra, makamlarin milli isaretlere gore paylasilmasi
halk komitelerinin tabi olmasina bagli olarak meydana geliyor: Tatarlar, TASSR
Sovyetlerinin kongrelerinin kontrolii altinda olan miidiirliiklerin bagkanligin1 yaparlard.
1920°1i yillarin baginda Cumhuriyetteki yiiksek gorevlerin paylagimi sdyle olmustur:
Tatarlara; Merkezi Uygulama Komitesi (TSIK), Halk Komiserlerinin Sovyeti (SNK) ve
alt1 tane halk komitesi (I¢ Isleri Komitesi, Saglik Komitesi, Sosyal Temin Komitesi,
Egitim Komitesi, Tarim Komitesi ve Hukuk Komitesi) aitti. Tatar olmayanlar ise; Is¢i-
Koylii Miifettislikleri Halk Komitesi, Gida Maddeleri Halk Komitesi, Finansman Halk
Komitesi ve Emek Halk Komitesi’nin basinda bulunurlard:; ayni kisiler TSIK ve SNK
baskanlarinin birinci yardimcilari, Ulusal Ekonomi Sovyetinin (SNX) ve Kazan Sehir
Sovyetinin baskanlik gorevlerini yaparlar, GPU’nun Tatar Bolimii ve EKOSO
(Ekonomik Toplant1)’nun miidiirleri ayrica tiim merkezi miidiirliiklerin temsilcileri
oluyorlardi®®.

Tatar Cumhuriyeti’nin olusturulmas: hakkindaki kararnamede, Birsk ve Belebey
sehirlerinin ilgelerinin Ufa bolgesine aitligi hakkindaki sorun halkoyu yoluyla
halledilecekti. 27 Ocak 1921°de Cumbhuriyetin I¢ Isleri Halk Komiseriyeti yanindaki
TASSR’m sinirlarmi belirtilmesi {izerine olan Idari Komisyonun gériismelerinde, Ufa
Bolgesi’nin Birsk, Belebey ve Ufa sehirlerinin ilgelerinin TASSR’a dahil edilmesi istegi
hakkinda konusuluyordu. O zamanda, Baskirt 6zerkligi Baskirdistan’in sadece giiney-
dogu daglik kismii kapsiyordu ve baskenti Sterlitamak sehri idi. 7 Ocak 1922°de 1. V.

Stalin’in bagkanligi ile RSFSR’in milli isler {izerine olan Halk Komiseriyeti, Ufa

> Sultan Galiyev M., [zbranniye Trudi, Kazan, 1998, s. 518-520.
2% Habutdinov A., “Nacalniye Etapi Formirovaniya Tatarskogo Upravlengeskogo Aparata” Vesmik
Yevrazii, No: 1-2, Moskova, 1999, s. 61,
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Bolgesi’nin yukarda adi gegen bolgelerin hesabina Bagkirt 6zerkligine dahil edilmesinin
zaruretini kabul eden karar1 aldi. 14 Haziran 1922°de RSFSR’in Merkezi Uygulama
Komitesi Bagkirt Sovyet Sosyalist Cumbhuriyeti’nin sinirlarinin - genisletilmesi
hakkindaki kararnameyi kabul etti. Tazminat olarak, TASSR Alabuga sehri ile birlikte
Vyatka Bolgesi’nin bir kismini ve Agriz adli demir yolu istasyonunu elde etti. O giinden

bugiine kadar Tataristan’1n sinirlari ciddi bir degisime ugramadi®>’.

2 Tagirov L. R., a. g e., 5. 200-204.
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SONUC

Tatar milleti 19.-20. yiizyillar1 sinirinda olugsmaktadir. 20. yiizy1l basina dogru
genel ulus programinda Tatar milleti hem burjuvazi istekler (siyasi ve medeni haklar,
anayasa devleti vs) hem bir millet yani emperyalistik bir devletin ¢er¢evesinde olusan
etnik bir yap1 olarak degerledirilen hukuk kaidelerini (6zel hukuki statii, dini
kuruluslarin birlestirici 6zelligi, idare organlarin olusturulma sisteminin milli ve
orantili olmasi, askeri boliiklerin dini 6zelliklere gore olusturulmasi, hatta genel
evlerinin kapatilmasi...) icermekteydi. Bu donemde olusan Tatar aydinlari sinifi ve
milli siyasetgiler, daha 6nce din adamlarinin yaptiklari gibi, maddi destegi ancak
burjuva sinifindan saglayabilmekteydi. Millet, din ve dini okullarin korulmasi,
hayirseverlik, medeni esitlik konular1 tizerine birlesmisti. Ama konularin ¢6ziilmesi
i¢cin burjuva bi¢imlerinin ve enstitiilerinin hayata girebilmelerini zorlastiran eski feodal
sekiller kullanilmisti. Miftiliigiin, tilemanin ve dini okullarin, tek bir genel milli
enstitii olarak bulunmalari, Avrupa-i diisiinen milli siyaset adamlarini bile Tatar
toplumunun ve Rusya gergeklerine yonlenmelerinin sebebi oldu.

20. yiizy1l basinda Tatar halkinin sosyal hayati, Rusya’da gerceklesen burjuva
reformlarindan ve Rusya’da yasamakta olan Tiirki ve Misliiman toplumundaki biiytik
kiltiirel ve ideolojik, siyasi ve ekonomik degisikliklerinden etkilenmekteydi. Bu
donemde Tatar niifiisii temsilcilerinin, milli kalkinmanin ivedi sorunlarinin basarili
sekilde ¢oziilmesi, dini ve kiiltiirel 6zelliginin korunmasi amaciyla secilen yerel idare
kuruluslarinin islerine katilma istekleri ortaya ¢ikmisti.

Boylece, Miislimanlarin siyasi hareketi, sadece Tiirki Tatar milletinin ihtiyaglarinin
korunmasmi saglayan bir hareket cergevesini asip Devlet Dumasinda oy vererek devlet
rejiminin reformlarma yonelik olan biitlin Rusya siyasi hareketine dontismiistii. Hiikiimetin,
Rusya’daki Miisliiman toplumunun statiisiinde herhangi bir reform uygulamasma karsi
gelmesi, Miisliiman toplumunun radikallesmesinin ve Car rejimin kaldirilmasi ve Anayasa
devletine dontismesi fikrine yonlenmesinin sebebidir.

Miisliman burjuvazi ancak evrimsel degisiklikler taraftar1 olan siyasi parti temelinde
yonlendirilebilecekti ¢iinkii ilk 6nce Miisliiman toplumunun beraberligini korumaya, dini ve
egitim enstitlilerinin muhtariyetini saglamaya ¢alismaktaydi.

Boylece 20. yiizyll bast Tatarlar igin biiyik sosyal ve siyasi ve ekonomik
degisikliklerin simgesiydi. En belirgin 6zellikleri, milli tanimlama ile sosyal aktivitelerin
giiclenmesidir. Bu donemde smif toplumu gelismekte ve meydana Tatar burjuvasi
cikmaktadir. Jandarmamin tuttugu kayitlarda panislamizm olarak adlandirilan kurtulus
hareketi aktif bir hal almistir. Bu harekete 1. Rus Devrimi doneminde gergeklesmis olan

Miisliman  kongreleri de baghdirlar. Bu devrim Tatarlarin sosyal aktiviteler ile
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ilgilenmelerini etkileyen bir unsur ve Rusya’da meydana gelecek olan biiyiik degisikliklerin
bir baglangi¢ noktasi olmustur.

Rasid Ibragimov’un Kazan’daki 6grencilerin tizerindeki etkisi biiyiiktii. 1897-1898
tarihleri arasinda KTUS’a giren Sadri Maksudi, Gayaz Ishaki (1906 tarihinden itibaren
milliyet¢i sosyalistlerin 6nderi, 1917 tarihinde Rusya Miisliimanlar Konseyi Bagskani1), Fuad
Tuktarov (1917-1918 tarihleri arasinda Kazan Vilayet Milli Surasinin Bagkani), Gumer
Teregulov (1917-1918 tarihleri arasinda Ufa Vilayet Milli Surasinin Bagkani), Husain
Yamasev (ilk Tatar Bolsevik grubunun organizatorii), Tatarlar arasinda siyasi propagandanin
yapilmast gerektigi fikrini uygulamislardir. Rus siyasi hareketinin fikirlerini ve sekillerini
benimsemislerdi ama yine de kendilerine Tatar toplumunun gelecek otonom sosyetesi olarak
gormiislerdir. Reaksiyon yillarinda ve 1908-1916 arasi yeni devrim yiikselisi doneminde
Rusya Miisliimanlarinin beraberlik hissi kaybolmustu. Hem sosyalistler (radikal goriis) hem
Islamistler (muhafazakar goriis) yeni liberal ¢agin degerlerini savunmuslardir. “ittifak”
Partisinin Rusya’daki ortag1 olan Kadetlerlerin yenilmesi ve baskilarin Tiirki birligi
taraftarlan lizerinde yogunlasmasi, liberal ¢gekirdegin roliiniin daha da marjinallesmesine ve
kamuoyunun sosyalistik olmaya baglamasinin sebebi oldu.

Boylece, Tataristan dahil olmak iizere Rusya’daki biiyiik bolgeye yayilmis
olan Tatarlarin sosyal hareketi halkin hayatina her yonden nitelikli sekilde
etkilemede bulunmus ve genis halk tabakalarini da igermistir.

Ekim Inkilabmin Tatar sosyal hareketini kokten degistirebildigini soyleyemeyiz.
Ekim Inkilabindan sonra bile Kazan’daki tiim milliyetci teskilatlarin énderleri olarak
Milli Meclis (Milli) ve Ugreditelnoye Sobraniye (Rusya) kabul edilmislerdir.

Tatar muhtar sosyal ve siyasi hareketinin en {ist noktasi, 1917 yaz — 1918 kis arasindaki
donemde milli kiiltiirel muhtariyetin ve Idel Ural devletinin (State) ilan edilmesi, Milli
Idarenin (Milli hiikiimet) kurulmasi ve Millet Meclisinin (Milli Parlamento) calismasi
olmustur. Ama Bolseviklerin kuvvet gilicii dahil olmak tizere uygulamis oldiklari kaba
miicadeleleri sonucunda milli hareketin bulundugu sartlar degismistir. Ekim Inkilab1 ve I¢
Rusya Miisliimanlar1 sorunlarma iliskin Komisserlik biinyesinin olusturulmasi dénemleri
arasinda Ocak 1918 tarihinde Tatar sosyalistik kampinda belirli bir birlik vardi.

TASSR’mn kurulmasi, Tatar milliyet¢ci hareketinin tamamiyle yok edilmesi anlamina
gelmekteydi. En azindan Tatar milliyet¢i hareketi Bolseviklerin kati denetimi ve kontrolii
altindayd.
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