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ONSOZ

“Turkiye Cumhuriyeti’nin temeli kiltiirdiir.” diyen Mustafa Kemal Atatiirk,
milletimizin olusturdugu maddi ve manevi degerler biitiinii olan milli kiiltiirtimiizi korumay1
ve milli kiiltirimiizi muasir medeniyetler seviyesinin tizerine ¢ikarmayi1 hedeflemistir.
Yaptig1 inkilaplar ve koydugu ilkelerle Tiirkiye Cumhuriyeti’ni saglam temeller tizerine
kurmay1 amaglayan Atatiirk, kurdugu yeni devletin milli ruhunun canli tutulabilmesi ve
korunabilmesi igin ise milli kiiltiiriin ¢ok 6nemli bir parcasi olan, ge¢misle bugiin arasinda
baglant1 kurarak gelecege 151k tutan tarih ilmine gereken 6nemi vermistir. O, kazanilan askeri
ve siyasi basarilarin ardindan, tarih alaninda yapmis oldugu caligmalar ile bilimsellikten asla
uzaklagmayan yeni bir tarih anlayisini olusturmustur.

Atatiirk’tin yapmis oldugu tarih calismalar1 ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan yeni tarih
anlayis1 , ulus devlet olusturmak, Avrupa’daki yeni dostlarina Tiirk’iin ne oldugunu izah
etmek, toplumda milli suur olusturmak ve topluma tarih suuru agilamak, kurulan geng
Cumbhuriyeti Anadolu’da saglam temeller lizerinde oturtmak isteginin tabi sonucudur. Tarih
inkildbin1 gergeklestirmek amaci ile kurulan Tiirk Tarih Kurumu ise, bu alanda yapilmak
istenilen inkilaplarda bir vasita olarak kullanilmis ve Kurum, 1931-1938 aras1 dénemde
caligmalarimi Atatiirk kontroliinde siirdiirmiistiir. Cumhuriyetimizin en gilizel ve en basarili
eserlerinden biri olan Tirk Tarih Kurumu’nun kurulusu bilim ve kiiltiirimiiziin bir déniim
noktasidir. Kurum c¢aligmalari ile, Cumhuriyete kadar ihmal edilmis olan tarih ¢aligmalarimiz
Atatiirk onderliginde hiz kazanmistir. Bir Yiiksek lisans tezi olarak hazirlanan “Atatiirk
Doéneminde Tiirk Tarih Kurumu’nun Yapmis Oldugu Calismalar” isimli ¢alismamin amaci,
milli kiilttirimiiziin temellerinden biri olan tarih kavraminin yeniden incelenmesi i¢in kurulan
Tiirk Tarih Kurumu’nun kurulmasindaki faktérlerde gelisen olaylari incelemek ve bu
gelismeler sonrasinda Tiirk milli kiiltirtine katki saglamak ve Tirk Tarihi’nin yeniden
yapilanmasi i¢in yapilan ¢alismalarin neden ve nasil yapildigini ortaya koyarak bunlarin
sonuglarmi ortaya koymaktir.

Belirtilen bu hususlar g¢er¢evesinde tezimizi dort boliim halinde diizenledik. Birinci
bolimde Giris kisminda konuya giris mahiyetinde, konuya temel teskil etmesi bakimindan ve
tarih¢iligimizin geg¢irdigi asamalar1 ortaya koyabilmek maksadi ile Cumhuriyetten once
Osmanli Devleti Donemindeki tarih anlayisini inceledik. Ikinci Boliimde “Atatiirk ve Tarih”
basligr adi altinda, Atatiirk’iin tarih anlayisi, Atatiirk’tin tarih ¢alismalari, Atatiirk’i bu

caligmalara iten sebepler, Atatiirk’iin bu ¢alismalardan bekledikleri tartisilmis ve Tiirk Tarih
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Tezi hakkinda bilgi verilmistir. Uciincii Bolimde “Tirk Tarih Kurumu’nun Kurulusu,
Amaci, Tiiziigi” basligi ad1 altinda Turk Tarih Kurumu’nun kurulmasim etkileyen faktorler,
Tirk Tarih Kurumu’nun Kurulmasi, Tirk Tarih Kurumu’nun Amaci, Tiirk Tarih
Kurumu’nun Tazugt ve 1935 yilinda Atatiirk’tin Buyrugu ile Hazirlanan Yeni Calisma
Programi incelenmistir. Doérdiincti bolimde ise, 1931-1938 tarihleri arasinda Tirk Tarih
Kurumu’nun yapmig oldugu ¢aligmalar aragtirilmistir. Sonucta ise Atatiirk Déneminde Tiirk
Tarih Kurumu’nun yapmis oldugu ¢alismalar ile ilgili genel bir degerlendirme yapilmistir.

Doneme iligkin zengin kaynak bilgisinin olmasi tez ¢alismamizin daha rahat
siirdiiriilmesini saglamistir. Ozellikle birincil el kaynaklara ulasilmaya calisilmis ve bu
konuda Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi ile doneme ait gazeteler calismamizda 6nemli
kaynak teskil etmistir. Yaklasimimiz ulagilan kaynaklar dogrultusunda bilimsel metotlarla bir
sunum ortaya koymaktir. Bu dogrultularda hazirlamis oldugum tez calismalarim sirasinda
devaml destek, tesvik ve yardimlarini gérdiigiim Sayin Danismanim ve Hocam Prof. Dr.
Mahmut Ihsan Ozgen’e tesekkiirlerimi bir borg bilirim.

Arzu Yiizer

OZET
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Tarih sahnesinde alt1 yiiz y1l boyunca varligim siirdiirmiis olan Osmanli Imparatorlugu,
Birinci Diinya Savasi’nin sonucunda Itilaf Devletlerine yenilmis ve Anadolu topraklari kisa
siireligine isgal edilmisti. Isgallere karsi, Anadolu’da Mustafa Kemal Atatiirk 6nderliginde
baslayan Milli Miicadele hareketi hukuki ve siyasi varligm 1923 yilinda Cumhuriyetin
kurulmasiyla ilan etti. Boylece, Anadolu toraklar tizerinde yeni bir devlet kuruldu ve bu
yeni devlet, yeni bir kimlikle varligin1 Anadolu topraklar1 {izerinde devam ettirme karari ald1.
Anadolu’da yagsanan bu siyasal degisim, bundan sonra kendisine yeni bir kimlik arayisi
igerisinde kiiltiirel bagimsizlik hareketleriyle ikinci savasini verecekti. Milli Miicadelenin
lideri Mustafa Kemal Atatiirk 6nderliginde girisilen ve Tiirk ulusunu ¢agdas uygarlik
seviyesinin istiine ¢ikarmay1 hedefleyen bu girisimlerle, milli kiiltlirtimiiziin temellerinden
biri olan tarih kavrami, yeni kimlik degerleri dogrultusunda yeniden incelenmeli,
gercekleriyle ortaya konulmaliydi. Cilinkii Osmanlilar doneminde ihmal edilen Tiirk Tarihi
gerek icimizde gerekse diinya kamuoyunda dogru bilinmemekte ve bilinenler gercegi
yansitmamaktaydi.

Aleyhimize kullanilan silah hep gercege aykir1 sekilde yazilan, degerlendirilen tarih idi.
Tarihimizi ger¢ek yapisi ile ortaya koymak, Tirklikk ve ata yurdu hakkinda gergek tarihi
bilgileri diinya kamuoyuna duyurmak, Atatirk Onciiliglinde girisilen Tirk Tarihi
arastirmalarinin amaciydi. Once, bilinen bu gergekdist bilgileri ciiriitmek icin, etkiye tepki
olarak ortaya konan, savunma tarih¢iligi diyebilecegimiz Tiirk Tarih Tezini olusturmus,
sonrasinda ise bu tezi ispat edecek calismalara girigsmistir. Bizzat, Atatiirk’iin 6nderliginde
yapilan bu ¢aligmalarla Tiirk Tarihini arastirmak i¢in heyetler kurulmus, kitaplar yazilmas,
kongreler diizenlenmis, arkeolojik faaliyetler yapilmus, sergiler diizenlenmis ve hatta dergi
cikarilmistir. “Atatiirk Doneminde Tiirk Tarih Kurumu Tarafindan Yapilan Caligmalar”
basligini tasiyan tezle, hem tarih anlayisimizin olusum siirecini, hem de bu siire¢ igerisinde
bu dogrultuda Atatiirk’tin 6nderliginde atilmis en 6nemli adim olan Tiirk Tarih Kurumunun
kurulmasini, kurulmasini etkileyen faktorleri, Kurumun Atatiirk doneminde yapmis oldugu

caligmalar1 arastirarak sonuglarini irdelemeye calistik.



ABSTRACT

The otoman empire which has survived in the stageof history along six centuries was
defeated by the Allies at the end of the first world war and the Anatolian Lands were
occupied for a certain while. The National War Movement started againts occupations under
leadership of Mustafa Kemal Atatiirk in Anatolia, has announced its legal and political
existency in 1923 together with foundation of the Republic. Thus, a new state has been
founded over Anatolian Lands and this new state has decided to continue its existency with a
new identity on the Anatolian Land. This political change experienced in Anatolia will have
resulted in the second war with the curtural independency movements within seeking for a
new identity. With such challenges started under leadership of Mustafa Kemal Atatiirk,
Leader of National War and purposing tor ise the Turkish Nation over contemporary
civilization level, the history concept which is one of the basics of our national cultures must
have been re-examined and revealed with its truths, s,nce Turkish History neglected during
Otoman Period, was not truly known locally nor by World Public Opinion and the known
facts were not reflecting the truth.

The weapon used in disfavor of us was the history which was always written and
evaluated as contrary to the truth. The purposes of researshes of Turkish History attempted
under leadership of Atatiirk were to reveal our history in a true way and to maket he world
public opinion familiar with the true and correct historical information about Turkish
Community and their homeland. First of all, he created Turkish History Thesis, which w
emay define as Defense Historiography, revealed as a reaction against affect to explode these
known unrealistic information, and then started with Works which will prove such thesis.
Within such Works that have been carried out under leadership of Atatiirk personally, some
committees to research the Turkish History have been formed, banks have been written,
congresses have been held, archeological activities have been carried out, exhibitions have
been organized an deven some magazines have been published. With the thesis headed
“Studies Carried Out by Turkish History Institute in the Period of Atatiirk”, we tried to
thoroughly study and investigate the results of both to the formation process of our History
Concept, and foundation and factors affecting the foundation of Turkish History Institute
which has been the most important step taken under leadership of Atatiirk during this

process.
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1. BOLUM
GIRIS

1.0SMANLI DEVLETI DONEMINDE TARIH ANLAYISI

Osmanli Devleti Déneminde ulusal tarih anlayis1 ve 6gretimi yoktu. Imparatorluk
boyunca tarih denince okunan, bilinen, ezberlenen Islam Tarihi olmus, Tiirk Tarihi
unutulmustur. Osmanli Devleti Déneminde, imparatorlugun baslangicindan Tanzimat’a kadar
tamamen Islam Tarihi {izerinde durulmus, bu tarih en ince ayrmntilarina kadar okunmus,
belletilmis ve toplumun okuyabilen kesimi Islam’in ve Islam Tarihinin bilgileriyle
kosullandirilmustir.  Tkinci uygulama Tanzimat ile Ikinci Mesrutiyet arasi yillarda
stirdiiriilmiis, immet tarihine paralel olarak gelisen, yeni tarih anlayisi, medreselerin yaninda
kurulan yeni bazi okullarda okutulmus, biitiniiyle Tiirk Tarihi degil, Osmanli Devleti’nin,
daha acik bir deyimle Osmanli Hanedaninin tarihi olmustur. Bu da bilimsel olmaktan uzak
oOlgtilerde vakaniivisgilik anlayisi iginde siirdiiriilmiis, tarih biliminin gerektirdigi anlayistan,
icerikten yoksun kalmustir. Ugiincii uygulama ise artik baglangicindan bu yana Tiirk Tarihinin
bilinmesi, 6gretilmesi, arastirilmasi gereginin duyulmaya baslandig: Ikinci Mesrutiyet sonrasi
caligmalardir. Fakat bu dénemde yapilan ¢alismalarda da gergek bir ulusal tarih bilincine
ulasilamamis, Tiirk Tarihinin derinliklerine wulus bilinci iginde egilme olanagi
bulunamamistir. Bu boliimde yapilan ¢alismalar, Osmanli tarih yaziciligi ¢ergevesinde, bu

tarihsel siireci 6ncesi ve sonrastyla birlikte aydinlatacaktir.

1.1. Kurulusundan Tanzimat Donemine Kadar Osmanh Devletinde

Tarih Anlayisi

Osmanl tarihgiligi XV. yiizyilin ortalarina dogru baslamistir. Bu tarihten dnce yazilan
vekayi pek az ve miibhemdir. Osmanlilarin bu devirlerine ait bir kisim maliimati Memlikler
devrinde Misir ve Suriye’de yazilan Arap tarihleriyle Bezm-ii Rezm, Zaferndme ve bunlara
benzer eserlerden ve bir dereceye kadar da bazi anonim Al-i Osman tarihlerinden
ogrenmekteyiz'. Osmanli kudretinin kurulusundan 6nce Anadolu’da hiikiim siirmiis olan ve
Teva’if- tl-miiltik adi verilen kiiciik beylikler zamaninda yazilmis olan biitiin eserler gibi
tarihi eserler simdiye kadar koyu bir karanliga gomiili kalmislardir. Ancak, bu kiiciik

beyliklerin bazilarinin tarihi toplama tesebbiislerinde bulundugu da kesin olarak

! {smail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, C. II, Ankara 1995, s. 601.



anlasilmaktadir. Tevaif-iil-miiltik tarihi kaynaklarina baktigimizda, simdiye kadar yalniz
Danigsmentogullari, lirik sair ve Sivas hiikiimdar1 Kadi Burhaneddin, Karamanogullari
hakkinda emin eserler bulunabilmistir. Simdiye kadar diger beylikler hakkinda
Osmanlilardan 6nce yazilmis tarihler ortaya ¢cikmamustir. Eger boyle kitaplar yazilmissa da
gecen yiizyillar i¢inde bos diye kiiciik goriilmiisler ve belki de siissiiz iisliiplarindan dolay1
kimsenin géziine garpmamustir’.

Osmanlilarda daha sonra yazilmis eserlerden eski tarihi geleneklerin 6ziinii bulup
¢ikarmak miimkiindiir. Osmanli’dan Onceki tarihi geleneklere baktigimizda kahramanlik
sarkilar1 halinde agizdan agza gecen eski boy destanlarini gérmekteyiz. Saraylarda sairler ve
sarkicilar kopuz adi verilen sazin esliginde {inlii atalarin ve kahramanlar yaptiklarini
terenniim ederlerdi. Oguz, terenniim edilen bu kahramanlarin en tinliisiiydii. Nitekim XV. ve
XVI. yiizyilin gerek Tirk gerek Arap tarihgileri Oguzname adli eserin gergekten var
oldugunu ve bunun Mogol yazisi ile yazilmis oldugunu bildirmektedirler. Ne yazik ki bu eser
ilk yazilis seklinde bugiine kadar bulunamamustir. Efsanevi oldugu siliphesiz olan
Oguzname’nin pargalarinin bugiin hala Anadolu’da sdylenen halk sarkilarinda yasamakta
oldugundan siiphe edilemez. Bu ve buna benzer bu dénemde yazilan eserler dogrudan
dogruya bilimsel olarak degerlendirilebilecek kaynaklar degildirler. Yalniz bu eserler birgok
boy basbuglarinin adlarim1 bildirerek Silsilename seklinde giintimiize 1sik tutmakta ve
Osmanli tarih yazicih@inin ¢ekirdegini teskil etmektedirler’.

Bugiin bilinen ilk Osmanli tarihgisi olarak Yahsi Fakih’ten bahsedebiliriz*. Asikpasazade
sayesinde haberdar oldugumuz Yahsi Fakih’in Mendkib-ndme adli eseri heniiz
bulunamamistir. Bize yalniz adi kalmis olan ve en eski Osmanli tarihi olan,
Menakibname’nin, Silsilendme’den ¢iktigt ve onu, bu eserden de sonra gelen biitliin
miistensihlerin kopya etmis olduklari siiphesizdir’. Bu eser adindan da anlasilacag gibi tarihi
olaylar1 menkabevi seklinde anlatmis olmalidir. Bu 6zellik, ortagag islam tarihgiligi anla-
yisindan kaynaklanan ve ilk Osmanli tarihgilerinde goriilen en 6nemli niteliktir.

Osmanli tarih yazarlarinin ikincisi olarak bilinen Ahmedi’nin® XV. yiizy1lin baslarinda

yazdig1 ve manzum bir diinya tarihi olarak kaleme aldig1 [skenderndme’sinin sonuna ekledigi

2 Franz Babinger, Osmanl: Tarih Yazarlar: ve Eserleri, ev. C. Ugok, Ankara 1992, s. 3-6.

* Babinger, age, s. 8-10.

* Halil Inalcik, “The Rise of the Otoman Historiography”, Historians of the Middle East, Londra 1962, s. 152;
Babinger, age, s. 11; Nejat Goyiing, “Tarih¢iligimizin Diinti”, Felsefe Kurumu Seminerleri, Ankara 1977, s.
240.

> Babinger, age, s. 10.

® Babinger, age, s. 12.



Dasitdn-1 Tevdrih-i Miilik-i Al-i Osmdn bugiin elimizde bulunan, Osmanli Tarihinden
bahseden ilk tarih kitabidir’. Bu eser daha sonralari bir kissm Osmanl tarihgilerine kaynak
teskil ettigi gibi, bu manzum eserden alinan pargalar, yer yer baska Osmanli tarihgilerinin
eserlerini stislemekte de kullanilmistir. Eser, Osmanli Tarihinin simdiye kadar bilmedigimiz
kistmlarmi 8gretmek itibariyle mithimdir®. Bu eserin manzum olmasi, tarihin edebiyatla
beraber gelistigi ve ilk zamanlarda bir edebi tiir olarak ele alinmis oldugunu gostermektedir.
Osmanli toplumunda tarihgilik, bir ¢esit edebiyat tarih¢iligidir. Hem tarihgiliktir hem de
edebi bir tarihtir’. ik Osmanli tarihgilerinin bir kismmin halk efsanelerinden ve tarihi
bilgileri de ihtiva eden destanlardan yararlandiklar1 goriilmektedir. Halil Inalcik’ta hakli
olarak Osmanli tarih¢iliginin ilk devirlerinin ana kaynaginin bu tiir eserler oldugunu
belirtir'®. Bu eserler ayn1 zamanda dini destani edebiyatinda kaynagidir. Bu iki eserden
birincisinin, kendinden sonra gelen tarihgileri  biiyikk  6l¢tide  etkiledigi  ve
Asikpasazade’nin anonim Tevarih-i Al Osman’mn bunun birer devami oldugu
anlasilmaktadir'’. Bunlarin disinda, yine ilk devirlerde Adem’den itibaren peygamberlerin ve
halifelerin listesini kapsayan bir girisle baglayan Selguklu, Osmanli ve Karamanli soylarina
ait onemli olaylarin kaydedildigi, daha sonra da zaman ve takvimle ilgili bazi bilgileri igeren
Tarihi Takvimlerin tertiplendigi goriilmektedir'?.

Osmanli imparatorlugu’nun Timur istilas1 sonunda diistiigii Fetret dénemi &ncesi ve bu
donemde yazilan tarihler Osmanl tarihg¢iliginin ilk o6rnekleridir. Cocuk¢a  basit tasvir
seklinde, hemen hemen birbirleriyle hi¢ ilgili olmayan olaylar destan1 veya tarihi
olduklar1 g6z Ontinde tutulmadan, birbirlerine eklenir veya yalnmiz destani tip motiflerin
yan yana kondugu bu tarihlerin yazarlar1 i¢in hiikiimdar, olagantstii kisiligi ile bir deger
ifade etmektedir. Nitekim Osmanli tarih anlayisi ve yaziciligimda ‘Neden’i arama ihtiyaci
XV.ylizyilin sonuna kadar gériilemez13 . Biitiin tarih yazicilig1 baslangi¢larinda uzun zaman
emirin sahsiyetinin ihtisam1 ve ulviligi o ylizyillarin tarih yaziciliginin ana cekirdegini
teskil eder'*.

Ozellikle 1. Murat (1362-1389) ve II. Murat (1421-1451) aras1 désnemde, Anadolu’da

Farsca ve Arapca olarak kaleme alinmig biitiin eski eserlerin toplu halde beyler namina

7 Inalcik, agm, s. 152; Goyling, agm, s. 240; Uzungarsili, age, s. 601.

8 Uzungarsili, age, s.601.

° Sina Aksin, “Tartisma”, Felsefe Kurumu Seminerleri, Ankara 1977, s. 246.

1 Goyiing, agm, s. 241; inalcik, agm, s. 152.
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Tiirkgeye terciime edildigini  gormekteyiz'>. Edebi iislup, menkabevi tasvirler, aslina
uygunlugu siiphe gotiiriir  silsilenameler, padisahin stiin kisiliginde toplanan tarihi
gelismeler, bu donem  tarihlerinin diger Ozelliklerindendir. Bu  6zellikler daha sonraki
donemlerde de etkisini stirdiirecektir. Donem  tarihgileri efsane ile gergekleri ayirt
etmekte pek titiz davranmaz'®. ilk dsnem Osmanli tarih¢iliginin, yontem agisindan en
koyu idealizme dayandirilmis bir basit menkibecilik, i¢erik agisindan, Islam Tarihinin son
ve en serefli sayfasi olarak Osmanli siildlesinin apolojisi, XIV. ve XV. yiizyillarda
Osmanli tarih¢iliginin iki temel niteligidir'”.

Osmanli Imparatorlugu'nun Fetret Devrinden ¢ikip, II. Murat déneminde yeniden
gelismeye baslamasi ile beraber, olaylarin gilinii giinine ve dogru olarak, tarihleriyle
kaydedildigi Tevdrih-i Ali Osmdn’larm ortaya ¢iktigi goriiliir. Bunlardaki bilgiler daha
gercege yakin ve giivenilir bir mahiyete sahipti'®. Bununla birlikte ayrica bu dénemde,
icinde Osmanli vekayii bulunan Abdurrahman Bistami’nin II. Murad zamaninda yazdig eser
Osmanli tarihine ait bazi kisimlari ihtiva etmektedir'”.

II. Murat’tan sonra tahta ¢ikan Fatih’in dénemi, Imparatorluk i¢in her bakimdan bir
ronesans  devridir®. Zira bu devirde sadece terciimelerin degil, Fatih namma eserlerinde
kaleme alindig1 goriiliir. Ornek verecek olursak, Tursun Bey’in Tarih-i Ebiil Feth’i, birgok
anonimler, Ebul Hayr'in Fetihname’si hep bu donemin eserleridir. Bu eserler Osmanl
Devleti’nin kurulusundan Fatih’e kadar gelen devri tetkik etmistir. Boylece Fatih devrinde
Osmanli Hanedani, kurulustan kendi zamanina uzanan bir tarih yazma suuruna sahip
olmaya baglamistir. Buradaki metot uzun bir dénem kullanilmistir. Yine Fatih déneminde,
Islam Tarihi ¢ercevesinde  Osmanli Tarihinden bahsedilen genis diinya tarihlerinin
yazildig1 gorilmektedir. Siikrullahin Farsca yazdigi Behgetii’iit Tevdrih’i  ve Ibn-i
Arabsah’in cesitli eserleri bu niteliktedir®'. Bilinen en eski mensur Osmanl Tarihi, bu
doénemde yazilan Urug Bin Adil'in  Tevdrih-i Ali Osmdn’1dir. Bu eser baslangicindan Fatih
Sultan Mehmet’e kadar Osmanli tarihini igerir. Uru¢ Bin Adil kendisinin gordiigii ve i¢inde
bulundugu olaylardan bagka tarihi hadiseleri yazarken eski kaynaklardan ve o6zellikle Yaksi

Fakih’in Mendkibnamesi’nden istifade etmis oldugu tahmin edilebilir. Bundan sonra yazilan

'3 Bu konuda genis bilgi i¢in bk. Sehabettin Tekindag, “Osmanli Tarih Yaziciligi”, Belleten, C XXXV (1971), s.
657.
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anonim Tevarih-i Al-i Osmanlarla Uruc’un metni arasinda goze carpan uygunluk, bunlarin
hepsinin ortak bir kaynaktan, biiyiik ihtimalle Yaksi Fakih’in, eserinden yararlanmisg
olduklarini hatira getirmektedir. Edirne’de oturan miiellif, olaylari daha yakindan goérdiigi
icin II. Mehmet’in devrine ait tasvirleri daha ayrintilidir. Bagka yerlerde aranip bulunamayan
bilgiler bunun eserinde vardir?. Daha sonra Karamani Mehmet Pasa ve Nesri ile Osmanli
tarih¢iligi XV. yiizyll sonlarinda daha da gelismistir. Tarih yaziminda yeni akimlarin
olusumu biiyiik 6l¢iide siyasi diisiince akimlarma paralel bir gelisme gostermistir™. Osmanl
tarih yaziminin 15. yiizyilin sonunda bir yiikselme gostermesi biiylik bir imparatorluk kurma
bilinciyle baglantil goriilmiistiir*.

II. Bayezid zamaninda Osmanl tarih¢iliginde yeni bir devir basmaktadir. XVI. yiizyilin
baslarinda Idris-i Bitlisi ve Kemal Pasazade Semseddin Ahmed birer Osmanl tarihi yazmaya
memur edilmistir. Bitlisi’nin Hegt Bihist (sekiz cennet) adli tarihi, sekiz padisah devrini
anlatan, Farsca, edebi ve agir bir tslupla kaleme alinan bir eserdir. Bu ¢alisma Osmanli
Tarihinde bir ¢1gir agmustir. Eser ile o dénemin moda olan iran edebi tarih¢iliginin Bitlisi’yi
de etkiledigini gérmekteyiz. 16. yiizyilda Osmanli edebiyatinin biitiin dallarinda gériilen iran
etkisinin tarih yazicilig1 alanindaki goriintiisii olarak kabul edilen bu eser, daha sonra uzun bir
sire Osmanli tarih yaziciigii da etkilemistir’™. Bu eser iki onemli sonucu ortaya
cikarmustir. Birinci olarak sonraki eserlere kaynak olmasi, ikinci olarak  Asikpasazade’nin,
Nesri’nin gayet kisa ve bircok Tiirkce arkaik kelimeleri de ihtiva eden eserleri bir kenara
birakilarak, bir ciimleyi on ciimlede, bir sayfayr on sayfada anlatan Iran tarihgiligi
bizim tarihgiler arasinda yaygmlasmlstlr%.

Kemalpasazade’nin, nefis ve belagatli bir Osmanli Tiirkgesi ile yazdig1 ve Tevarih-i Ali
Osman olarak adlandirilan kitabi, 1502 yilinda yazilmaya baslanmis, Osmanli padisahlarmin
her biri i¢in ayr1 bir defter(cilt) ayrilmak suretiyle I. Osman’dan II. Bayezid’e kadar olan
donemleri sekiz defter biciminde anlatilmig ve 1510 yilinda II. Bayezid’e ithaf olunmustur.
Daha sonra Kanuni Sultan Siileyman’m buyrugu ile I. Selim ve I. Siileyman doénemleriyle
ilgili iki defter daha eklenerek on defterden olusan Kemalpasazdde Tarihi tamamlanmistir.
Kemalpasazade Tarihi uzun siire degeri taninmamus, tarihgiler tarafindan kullanilmamustir.

Son yillarda arastirmalarin yapilmasiyla Kemalpasazade Tarihi’nin kayitlariin ¢ok ayrintili

2 Babinger, age, s. 25.

z Biisra Ersanli Behar, Iktidar ve Tarih, Afa Yay, istanbul 1992, s. 19.
* Inalcik, agm, s.152.

» Goyiing, agm, s. 241.

% Tekindag , agm, s. 658.



ve dogru oldugu anlasilmig, Osmanli Tarihini, 6zellikle siyasal tarihini incelemek i¢in asil
kaynaklardan birinin bu eser oldugu anlagtlmstir’’.

Kemalpasazade, olaylarin sebep ve sonug iliskilerine dikkat eden ve Osmanli tarihini
Samanogullarindan beri stiregelen Tiirk tarihi zincirinin bir halkasi olarak kabul ediyordu.
Bu &zelligi ile bir nevi Tirkliik bilincine sahip tarihgilerin ilki  sayilmaktadir®.
Kemalpasazade, Osmanli Tarihini Genel Tiirk Tarihi igerisinde, onun bir pargasi olarak géren
ilk tarih¢idir. Calismalarinda Osmanli Devleti’nin yiikselme nedenlerini gayet dogru bir
sekilde saptayabilmistir. Kanun ve yonetmeliklere devlette herkesin mecbur olmasi, sosyal
nizam ve miiesseselerin devlet hayatinda biiyiik bir yer isgal etmesi, devletin zenginliginin
halkin refahiin sonucu olusu, Osmanli Devleti’nde aristokrat bir sinifin ortaya ¢ikmasina
olanak saglanmamasi onun gozlemleri arasindadir®. Kemal Pasa’nin eserleri, ne Idrisi’nin ki
gibi, edebiyat yiginidir ve ne de diger Osmanli tarihleri gibi dini bir eserdir. Onunki sadece,
adil bir devlet idaresinin kurulabilmesi i¢in, idarecilere yol gdsteren bir tarihtir ve tarihten
bekleneni vermektedir™. Kemalpasazade, bir tarih¢i olarak hem bu ilmin resmen temelini
atmis ve hem de kendisine has bir tislup getirerek kendisinden sonra gelen tarih¢ilere 6rnek
olmustur’’. Bu yonleriyle Osmanli tarihgiliginin gercek kurucusu olarak gosterilmektedir*.
Bunun yaninda zamanindaki yazarlardan farkl goziikebilmek igin farkli tarihleri kullanan,
baska baska yer isimleri veren veya sahis lakaplari kullanan bu tarih¢iye ne kadar

giivenilebilecegi diisiinilmeye degerdir™.

Bu donem Osmanli tarihgilerinin  devlet kademesinde cesitli gorevler aldiklar
goriilmektedir. Karamani Mehmet Pasa, Liitfi Pasa sadrazam olarak, Kemalpasazade,
Karagelebizdde Abdulaziz Efendi seyhiilislam olarak gorev yapmislardir. Bu XVIII.
ylizyilda, Naima ile baslayip, Abdurrahman Serefe kadar devam eden vakaniivislik tiiriiniin
ortaya ¢ikis1 ve gelismesinin bir gostergesidir. Bu kisiler yalniz tarih¢i degil, edebiyatla,
Islami bilimlerle, cografya ile hatta bazen tipla bile mesgul olan ¢ok yonlii kimselerdir.
Devletin aksayan taraflarini tarihi eserlerde zaman zaman elestirmekten uzak kalmadiklar
gibi, bu konuda mistakil eserlerde yazmislardir. Diger o6nemli tarihgiler olarak;

Taskopriilizade, Hoca Sadettin, Gelibolulu Mustafa Ali, Ibrahim Pecevi, Katip Celebi,

2 {bn-i Kemal, Tevarih-i Ali Osman, IV. Defter, gev. Serafettin Turan, Ankara 1970, s. VII-IX.
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3 Ahmet Ugur, “Kemalpasazade’nin VII. ve IX. Defterleri ve Bu Defterler Isiginda Yazarmn Tarihgiligi”, VIII.
Tiirk Tarih Kongresi Zabitlari, Ankara 1981, s. 1016-1017.
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Feridun Ahmet Bey sayilabilir. Yeni¢ag tarih¢ileri arasinda Tursun Bey gibi, padisahin
toplumdaki yeri ve roliinii vurgulayanlar oldugu gibi, Naima’nin yaptig1 sekilde tarih¢inin
gorevlerini belirtenlerde vardir*. Yenicagin  Osmanli tarihgisi, kalemini ve aragtirma
giiclinli, bulundugu zaman ve mekan disina ¢ikarmayir bilen kisidir’. Bunlarm yaninda,
devlet sisteminde goriilen bozukluklar1 dile getiren, cesitli yonlerden belli bir degere
sahip risaleler Tanzimat’a kadar ki Osmanli tarih¢iligi igerisinde olduk¢a 6nemli yer

tutmaktadir.

XVIII. yiizyilin baslarinda Osmanli Devleti’nde tarihgilik alaninda vekayintivislik adiyla
bir miiessesenin tesekkiil ettigini goérmekteyiz. Vakaniivis, Osmanli merkez teskilatinda
vazifeli devlet tarih¢isine verilen unvandir. Vakaniivisler, kendilerinden once yazilanlari
tedvine ve hizmette bulunduklari zamanin hadiselerini tahrire memur edilerek Osmanli
tarihinin telifine ¢alismuslardir’®. Osmanli tarih yazicist (vakaniivis) dedigimiz zaman,
modern bir tarih¢iden s6z etmedigimiz agiktir. Osmanli toplumunun vakaniivisi, geleneksel

Ortagag toplumlarinda goriilen bir tarihgi tipidir®’.

Vakaniivislik miiessesesi, XV. ve XVI. yiizyilda varlig1 bilinen sehnamecilige beraber
esas olarak XVIII. yiizyilin baslarinda bu goéreve tayin olan Naima Efendi ile baslar. Son
Osmanli resmi tarih yazicisi ise Abdurrahman Seref Efendidir. Resmi bir makam olan ve
gorevi devletin tarihini yazmak olan vakaniivislik meslegi imparatorlugun son dénemine
kadar stirmiistiir. Divan-1 Hiimayun biinyesinde bir makam olan vakaniivislerin vesikalara
ulagabildikleri ve olaylar1 kronolojik sira ile ele aldiklar1 goriiliir. Onlar bunlardan bagka
bizzat sahit olduklar1 olaylar1 ve duyduklari rivayetleri de eserlerine kaydetmislerdir.
Vakaniivislik, ilim telakkisi ve teknigi itibariyle, sliphesiz, daha once tesekkiil ve tekamiil
edip muayyen kaliplara bagli numunelerini vermis olan Islami tarih yaziciligi ananesine

baglidir ve tabiatiyle de (ilmi ve edebi) tarihg¢iligin tesirinde kalmistir™®,

Hizmette bulunduklar1 zamanm vakalarini1 tesbit ve tahrir asli vazifesi yaninda,
vakaniivislere, seleflerinin eksik biraktiklar1 devrin tarihini yazmak vazifesi de yiiklenmistir.
Vakaniivislik, devletin miistesna bir hizmeti oldugundan, bu hizmete memur olanlar,
hadiseleri tahkik ederler, olaylar1 sthhatle yazmalari i¢in kendilerinden higbir sey esirgenmez,

hatta bazi gizli hususlar dahi onlara haber verilirdi. Ancak daha sonra (muhtemelen XVIII.

34 Goyting , agm, s. 243; Tekindag , agm, s. 661
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ylzyilin ikinci arisinda) emniyetsizlik gosterilip kendilerine devlet sirlari agiklanmadigi
hatta, hadiselerin sebep ve neticelerinin tahkiki layikiyla degerlendirilmesi istenmedigi igin
vakaniivislerde faydasiz seyler yazmaya mecbur olup ya ehemmiyetsiz seyleri biiylitmiis

veya ehemmiyetli seyleri layikiyla belirleyememislerdi.

Vakaniivislerin, devlet merkezine intikal eden Imparatorluk vekayiini, isaret edilen
imkanlar dairesinde ve begenilecek tarzda yazmasi yaninda, dis diinyaya ve hususiyle
devletin miinasebetlerde bulundugu Avrupa devletlerine dair haberlere de yer vermesinin
faydali olabilecegi diisiincesiyle, her ay Avrupa haberlerinin devletge vakaniivislere verilmesi
arz olunmustur. Vakaniivisler, umumiyetle her sene basinda, zapt ve tahrir ettikleri vekayi
clizlerini, padisaha sunulmak iizere sadrazama verirler; begenildigine veya diizeltilmesi
gerektigine dair emri aldiktan sonra, bu ciizleri ikmal ederek daha once yazdiklarina ikmal
ederlerdi®. Resmi tarihgiligin, tarih yaziciligma olumlu etkileri oldugu gibi, her éniine gelene
bir gecim kaynagi bulabilmek i¢in vakaniivis tayin edilmesi yoluna gidilmesi, bu tarih

yazicihgim bir yerde tamamu ile yozlastirmis ve Svgii edebiyatima dondiirmiistiir®.

XIX. yuzyila kadarki Osmanl tarih anlayisi ve yaziciligini, bir imparatorluk tarih
gelenegi olarak adlandirabiliriz. Yonetici Osmanlilar (padisah, vezirler ve ulema) tarihi yapan
kisiler olup genel anlamda Osmanli Imparatorlugu’nun tarihsel varligi ve devlet-iktidar
anlayisi, sarayda resmi konumu olan Osmanli tarihgisinin ya da vakaniivisinin diinya
gorisiiniin temelini olusturmaktadir. Bu kisi ya da kisiler, padisahlar tarafindan iginde

yasadiklar1 hiikkiimdarligin olaylarini1 yazmakla gérevlendirilmekteydiler.

Osmanli Devletindeki, tek goriisiin i¢inde, sadece vesikalarin toplanmasindan ve daima
aym soruya istenen cevabi veren olaylarin arastirilmasindan ibaret olan Islami tarih
anlayiginin, kisa siirede degismesi miimkiin olmamistir. Ciinkii tarih ilminin ilerlemesi, tarih
goriisiiniin degismesi, biiyiik inkilaplara, biiyiik felaketlere ve buhranlara baglidir. Halbuki,
Osmanli toplumu bu tip hadiselere XIX. yiizyila kadar hemen hemen pek karsilasmamius,
aksine uzun bir baris ve huzur devri yasanustir. Bu uzun baris devrinde, Islam diisiincesini
teoriden pratige aktararak hem huzur ve saadeti topluma vermis, hem de diisiincenin tarih
goriislinii ve yorumunu topluma kabul ettirmistir. Toplum, beseri devamlilifa olan inanciyla,
saadetini bozmayacak bir gelecegi siikunetle bekler hale gelmistir. Bu ylizden yani kendi

hayat tarzin1 ve anlayigini, siikinetini ve huzurunu bozacak kétiliikklerden kagma hissiyle

¥ Kiitiikoglu, agm, s. 273.
0 Serafettin Turan, “Tartisma”, Felsefe Kurumu Seminerleri, Ankara 1977, s. 251.



icine kapanmis ve kendi kabuguna cekilerek ananevi, baris¢c1 ve muhafazakar bir toplum
karakterine biirlinmiistiir. Bu yapiyla Osmanlida tarih ilminin ve goriisiiniin degismesi kolay
olmamistir. Toplumun degismeye ihtiya¢ duyacak sartlar iginde bulunmamasi Osmanli
Devleti’ndeki dini tarih anlayiginin agilamamasina neden olmustur. Tarih ilmi, bu anlayis
icerisinde kalarak, kendini nakilcilikten, pragmatizmden ve apolojetik yontemden kurtaracak

yeni usullere yoneltememistir*'.

Tanzimat’a kadar Osmanli Tarihgiligi yontem agisindan dini idealizme dayanan bir
iimmet tarihidir. Devlet ve Nizam-1 Alem Osmanli tarihgisinin bas akidesidir*. Nitelik
olarak boyle olan Osmanli tarihgiligi edebi kaygidan kurtulamamis, bazen olaylari
kaybettirecek bir  iislupeuluga varilmistir. Bu dénemde Osmanli tarihgiligi, Islam
diistincesinin  6nemli 6zelliklerini tasiyan, konu acisindan siyasi, yontem agisindan da
betimleyici nitelikteydi ve diger disiplinlerle baglantis1 yoktu*. Bir bagka yazarinda belirttigi
gibi “sehname tarzinda meddahliga kadar ileri goétiiriilerek ve igtimai unsurlar tizerinde
sayisiz hadiseler gectigi halde bunlar1 ehemmiyetsiz sayarak bilinmesi lazim gelen
malumati ihmal ederek” yazilan* bu tarihlerin, sosyal gerceklige ne olgiide uyacag
siphesini ~ hakli  olarak  akla getirmektedir. Osmanli Devleti’nin teokratik yapisi,
Tanzimat’a kadar tarih olaylarinin agiklanmasinda genellikle, dinsel tarih anlayisinin gecerli
olmasina olanak hazirlamistir*®. Osmanl Devleti’nde Tanzimat Dénemine kadarki iimmet
tarihi anlayisina gore, Tirklerin Tarihi Islam milletlerin tarihinden ayrilmiyor, onunla bir
tutuluyor, Tiirklerin degil Islam’dan once, daha sonraki devirlerde de uygarlik alanindaki
basarilarina, hatta Islamliga yaptig1 somut hizmetlere bile yer verilmiyordu. Ne yapilmissa
islamlik adina yapilmus, islamligim i¢inde erimis gitmistir*’. Bu dénemin tarihgileri, Tiirklerin
Islamiyet’in yayilmasi ve savunulmasi yolundaki fedakarlik ve basarilarina, Tiirk Milletinin
Islam uygarligina yaptig1 katkilara bile deginmeden; Tiirkliikten ve Tiirk Milletinden hig
bahsetmeden, geleneksel Islam Tarihini nakletmekle yetiniyorlardi. Islamiyet’ten &nceki

devirler icin ise, diger dinler, Beni Israil Tarihi, Yahudilere ait bilgiler ve Arap Efsaneleri

*! Bayram Kodaman, “Atatiirk ve Tarih”, Atatiirk ve Kiiltiir, Haccettepe Universitesi Yaymlari-Ozel Say1,
Ankara 1982, s. 3-4.
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kaynak olarak kabul ediliyordu®. Tiirklerin Islamiyet’ten onceki tarihleri kurduklari
devletler, en eski ¢aglardan beri diinya uygarligia yaptiklar1 katkilar ise, esasen, dini tarih
yaklagiminin ilgi alan1 disindaydi. Boylece bu yaklasimla, milletin tarihi ile hi¢ ilgilenmemis,
daha ¢ok timmet tarihi tizerinde durulmustur.

Buraya kadar sunmaya calistigimiz Tanzimat Oncesi Osmanli tarihg¢iliginin genel
ozelliklerini soyle siralayabiliriz:

1- Bu tarihler, oncelikle Osmanli Hanedani i¢in yazilmig tarihlerdir. Yazarlarin goze
girme istekleri, eserin padisaha veya bir devlet adamina sunulma c¢abalar1 karsisindaki
beklentileri, onun elestiriden kag¢inmasi sonucunu ortaya ¢ikarmistir. Yine tarih
yazicilarinin bir kisminin devlet gorevlisi olmalar1 bu sonucu ortaya ¢ikaran diger bir
etkili nedendir™®.

2- Efsane ile gergek olaylar ayirt edilmeden ve rivayet ile karigtirilarak
nakledilmislerdir™.

3- Olaylar arasinda, sebep sonug iligkisi kurulamamis, olaylar ilahi mukadderat ile
aciklanmaya calisilmistir. Bu yapilirken de “dini ve mistik” bir oku ile ekseriya mecazl
ve kinayeli ciimlelerle siislenmis ayet, hadis ve meshur Islam darbimeselleri sairlerin
beyit ve misralar1 karistirilarak edebi bir tislup gibi kullanilmistir. Bu yo6niiyle, donemin
Osmanli tarihgiligi tasviri ve nakli bir tarih¢ilik olmaktan Steye gidememistir’'.

4- Genel tarihler, bazi istisnalar disinda bir Islam Tarihidir. Osmanli Tarihi, islam
Tarihi ¢ergevesinde ele alnmaktadir™.

5- Kullanilan dil ilk dénemlerde Tiirk¢e iken zaman zaman Arapg¢a ve Farsca
kullanilmustir™. Bu durum daha sonra Tiirk¢eyi olumsuz etkilemis ve cetrefilli agdali bir
sekle sokmustur™,

6- Turk tarihi sadece Osmanlilardan ibaretmis gibi degerlendirilip ele alinmus,
bazi istisnalar disinda Orta Asya Tiirk Tarihinden, Selguklulardan ve beyliklerden

bahsedilmemistir®. Yazilan tarih kitaplarinda Tiirklere ve Tiirk Tarihine fazla bir yer

8 K odaman, agm, s. 4.
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Ug:yigit, “Okullarimizda Tarih Egitimi”, Felsefe Kurumu Seminerleri, Ankara 1977, s. 269.

> Turan, agm, s. 251.

>! fbrahim Kafesoglu, “Tarih Ilmi ve Bizde Tarihgilik”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi,
C. XIIL, S. 17-18, Istanbul 1962, s. 9.

> Yusuf Akgura bu konuda Miineccimbasinin Sahaifiil Ahbar’im 6rnek gosterir. Bk. Yusuf Akgura, “Tarih
Yazmak ve Okutmak Usullerine Dair”, Birinci Tiirk Tarih Kongresi Zabitlari, Istanbul 1932, s. 591.

33 Tekindag, agm, s. 658; Nejat Kaymaz, “Tartisma”, Felsefe Kurumu Seminerleri, Ankara 1977, s. 244-246.

54 Tekindag, agm, s. 658.

> fsmail Hakk: Uzuncarsili, “Yeni Tiirk Tarihinde Vesikacilik”, Belleten, C. 11 (193 8), s. 369-370.
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verilmemistir. Tiirk Tarihi Selguklu ve Osmanlilardan ibaretmis gibi ele alinmis ve Orta
Asya Tiirk Tarihine temas edilmemistir. Bu yoniiyle milli tarih anlayis1 ve milli tarih suuru
fslam tarihi ve dini suur i¢inde adeta eritilmis veya unutturulmustur™.

7- Tanzimat devrine kadar Osmanl tarihgiligi Sark ve Islam Tarihi olmaktan &teye

gidememistir.

1.2. Tanzimat’tan II. Mesrutiyet Donemine Kadar Osmanh Devletinde

Tarih Anlayisi

XIX. yiizyildan itibaren, Osmanli tarih anlayisinda ve usiiliinde yavas yavas bir degisme
baslamistir. Bu degismede, Avrupa’nin etkisi agikca kendini gostermektedir. Ciinki,
1683’ten beri siire gelen maglubiyetler, Avrupa’nin tistiinliigii ve 1slahat hareketlerinin 6nem
kazanmasi, Osmanli tarih¢ilerini Bati’nin tarih eserlerinden istifadeye zorlamistir. Bunun
sonucu olarak da yeni tarih metotlarinin ve tekniklerinin bazi tarihgiler tarafindan
kullanildigimi gérmekteyiz. XIX. ylizyilin liberal ve garbgi islahatlari, tarihgilikte de biiyiik
degisikliklere sebep olmustur. Degisiklik amillerinin basinda, bati dillerini 6grenmenin
yayginlagmasi ve bu dilleri 6grendikten sonra batida yazilan kitaplar1 okuyarak yeni usil ve
fikirlerin Osmanli iilkesinde yayilmasi geliyordu®’.

Tanzimat Dénemi Osmanli tarih¢iliginde 6nemli bir doniim noktasidir. Ciinkti Osmanli
Devletinin kurulusundan Tanzimat’a kadar gecen siirede egemen olan ‘dinsel tarih’ anlayisi
yerini yavag yavas ‘hanedan tarihi’ anlayisina birakmaya baslamistir. Baska bir deyimle o
zamana kadar olaylarin acgiklanmasinda ve yorumlanmasinda Islam Tarihi temel olarak
alindig1 halde bu dénemde Osmanli Hanedan1 ¢evresinde bigimlenen bir tarih goriisii ortaya
¢ikmaya baglamistir™®. Béylece Tanzimat Dénemi Osmanli tarihgiliginde kipirdanmalarin
gorildigi ve eski anlayigin bir kisminin devamina ragmen yeni birtakim 6gelerin tarihte
revagta oldugu bir donem  olmustur. Avrupa karsisinda alman devamli yenilgiler
neticesinde bilhassa Lale Devrinden itibaren Osmanli toplumunda ve kurumlarinda
etkinligini ve yaygmligini giderek arttiran batililagma egilimi ile birlikte, Avrupa tarihine
ve Avrupa’daki gelismelere ilgi duyulmaya baglanmistir. Bunun sonucu olarak Bati

dillerinde yazilan tarih eserlerinden yararlanilma veya bu eserlerin tercimesi yoluna

3¢ Kodaman, agm, s. 4.

> Bernard Lewis, “History-writing and National Revival in Turkey”, Middle Eastern Affears, IV(1953),s. 219-
220. Bu makalenin Tiirkge 6zet gevirisi,igin bk. Hulusi Yavuz, Osmanli Devleti ve Islamiyet, Istanbul, s. 236-
241.

%% Zeki Arikan, “Tanzimat’tan Cumhuriyete Tarihgilik”, Tanzimat'tan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, C.
VI, Istanbul 1985, s. 1584-1594.
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gidilmistir”’. Tanzimat’in ilami ile birlikte, gayrimiislim unsurlara da esit haklar tanmninca
bir ‘Devlet Tarihi veya Hanedan Tarihi’ anlayisi gelismistir. Bu anlayis Tiirk Tarihinin
baslangici olarak, Osmanli  Imparatorlugu’nun ¢ikisin1 kabul  ediyor, Osmanl
Imparatorlugu'nu olusturan etnik unsurlar arasmda ortak degerler artyor, bdylece bir
Osmanlilik bilinci yaratip, ¢esitli unsurlan birbirleriyle kaynastirip devleti ayakta tutma
amacini giidiiyordu. Islam tarihine paralel olarak yiiriitiilen bu devlet tarihciligi i¢inde, tabii
olarak, Osmanlilardan 6nceki Tiirk Tarihinden bahsedilmiyordu®. Bir asiretten cihangirane
bir devlet ¢ikarildig1 anlatilarak, Tiikk Milletinin Osmanli Devleti’nin kurulusundaki yeri
sOylenmiyor, hatta Osmanli Devleti’nin bir Tiirk devleti oldugu bile gerektigi sekilde
belirtilmiyordu. Osmanli déneminden 6nceki Selguklu Tiirkleri doneminden, Tiirk Tarihinin
bu pek Onemli sayfasindan, bircok alanda c¢agmin ilerisinde olan Selguklu-Tiirk

uygarligindan hi¢ s6z edilmiyordu.

Osmanli Devleti’nin ‘Gimmet tarihi’ anlayisinin digina ¢ikarak yeni bir tarih anlayisi
arayisi i¢ine girdigi Tanzimat Doneminde, ‘Osmanlicilik’ fikrinden kaynaklanan ve Osmanl
Hanedani etrafinda odaklasan ‘Osmanli veya hanedan tarih goriisii’niin misyonu yani hedefi,
‘Osmanlt Milleti’ ve ‘Osmanli tarih suuru’ yaratarak imparatorlugun devamini saglamakti.
Ancak bu goriisiin belli bir felsefesi ve dayanacagi objektif temelleri yoktu. Bu bakimdan
ufku dar, omrii kisa, faydasi ise sinirh olmustur®’. Nitekim Tanzimat’tan sonra Osmanl

tarihgiliginde goriilen bu degisme yine de milli tarih anlayist ve yaziciligini getirmemistir.

Tanzimat hareketiyle Osmanli o6rgiitlerinin  tiimiinde baglayan modernlesme
hareketlerinin etkilerini, Osmanli tarih anlayisinda gérmekteyiz. Haklar yoniinden esit bir
teba meydana getirilmeye kalkisilmasi, genel egitimde medresenin tekeline son verilerek
cagdas egitim Orgiitlerinin kurulmasina girigilmesi, tarih anlayisini dinsel mihverden
Hanedan tarihi anlayigina dogru kaydirmaya baglamigtir. Osmanli Hanedani etrafinda, din ve
mezhep ayricaligl gozetmeksizin, ¢esitli halklar1 birlestirmeyi de amag tutan bu tarih
anlayiginda ilkelestirilmek istenen, Hanedan veya Padisahtir. Ne var ki, Padigah aym
zamanda Halife oldugu igin, Hanedan Tarihi yaninda dinsel tarih de devam etmistir®.
Tanzimat’tan sonra, Osmanli Devleti’nin hristiyan ve Misliman kavimlerini, hak esitligi

icinde, ‘Osmanli hanedania baglilik’ fikri etrafinda toplamak hayali egemen olmustur. Bu

% Bernard Lewis, “Tiirkiye’de Tarihgilik ve Milli Uyanis”, Tiirk Yurdu, S. 2, 1960, s. 9; Ak¢ura, agm, s. 592-
593, Goyling, agm, s. 243.

60 Baykal, agm, s. 536.

¢! K odaman, agm, s. 4.

2 K aral, agm, s. 255.
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donemde de, Osmanli Devleti’ni Tiirk Milletinin kurup ayakta tuttugu, bu devletin bir Tiirk
devleti oldugu adeta unutulmustu. Bu yeni yaklagimda da, milletin tarihi bir tarafa

birakilarak, sadece Osmanli Devleti’nin, daha dogrusu hanedaninin tarihi ile ilgileniliyordu.

Adi gecen ‘devlet tarihi’ veya ‘hanedan tarihi’ Osmanli tarihgiligi i¢in yeni bir
nitelik degildi. Vakaniivislerin yazdig: tarihler zaten bu nitelikteydiler. Fakat Tanzimat
Devrinin ‘devlet tarihi’ anlayisinda, devletin bir  ‘Osmanli milleti’ yaratma cabasi
sonucunda Isldm Tarihinin pay1 azaltilarak, Osmanli Tarihinin agirlik kazandig
goriilmektedir. Bati kiiltlirliniin yakindan taninmak istenmesinin sonucunda, Avrupa’dan
kaynaklanan arsiv belgelerinden, tarihi  eserlerden yararlanilma yoluna gidilmis,bunu
gerceklestiren ilk tarihgi Cevdet Pasa olmustur®. Cevdet Pasa vekayiname gelenegini
asarak®, kullandig1 metotla, faaliyetleriyle 19.yiizyila damgasimi vurmus bir tarihgidir.
Genel tarihe duyulan ilgi® ve yazilmaya baslanan Tarih-i Umumi’lerin gogalmasi; bu
yapilirken de Bati tarihlerinden yararlanilarak, Avrupa'daki gelismelerden bahsedilmesi
dénemin bir baska 6zelligidir®. 19. yiizyiln 6zellikle II. yarisinda Osmanl tarih anlayisin ve

yazimini etkileyen etkenleri su sekilde siralayabiliriz:
1- Avrupa’da yayimlanan tarih kitaplarmin terciime edilmesi.

2- Avrupa’da baslayan ve Islam 6ncesi Tiirk tarihine yonelik Tiirkiyat ¢alismalar1 ile bu

caligmalar sonunda ortaya konulan eserlerin etkisi.
3- Rus istilasindan kagan Tiirklerin Osmanli iilkesine siginmalari®’.
4- 1848 Macar ihtilali sonunda Tiirkiye’ye gelen Avrupal siirgiinlerin etkileri®®.
Biitiin bu nedenlerden dolay1 Islam &ncesi Tiirk Tarihi de giindeme gelmis ve bir

Turkgtilik hareketi dogmustur. Bu baglangigta siyasi olmaktan ¢ok (en azindan

I1.Mesrutiyet’e kadar) edebi-kiiltiirel bir Tiirkgiiliik hareketi idi®’. Béylece o zamana

% Miikrimin Halil Yinang, “Tanzimat’tan Mesrutiyete Kadar Bizde Tarihgilik”, Tanzimat, Istanbul 1940, s. 576;
Uzungarsili, agm, s. 370.

% Ortayl, age, s. 45.

% Yinang buna gerekce olarak “Avrupa dillerine vakif kimselerin yetismesini ve medreselerin yaninda modern
okullarin a¢ilmasini ve bunlarin programlarini gosterir.” Bk. Yinang, agm, s. 578.

% Yinang, agm, s. 579.

7 Zeki Velidi Togan, Ahmet Agaoglu gibi Rusya’dan Osmanli imparatorluguna gelen Tiirk aydimlar
Turkiye’de siyasi ve ideolojik Tirkeiiliigiin temellerinin atilmasinda 6nemli bir rol oynadilar. Bk. Tarik Zafer
Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasi Partiler, C. 1, Istanbul 1984, s. 334.

% Bernard Lewis, age’den aktaran Hulusi Yavuz, age, s. 236-239.

% Mehmet Demiryiirek, Tanzimat tan Cumhuriyete Bir Osmanli Aydini Abdurrahman Seref Efendi 1853-1925,
Ankara 2003, s. 3.
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kadarki diinya tarihleri, bir Islam Tarihi olmaktan ¢ikmis ve alani daha da genislemistir.
Buna bir anlamda laiklesmistir demek miimkiindiir. Béylece Tanzimat Devrinin sonlarinda
genel tarihin Osmanli tarih yazicilarinca kabul edilen semas: altiist olacak bir dereceye
gelir. Bat1 eserlerinin okunmasi ile Tirk Tarihine duyulan ilgi artar. Milli his uyanir
gelismeye baslar’’. Tanzimat Devri’nin sonlarinda baslayan bu gelisme neticesinde
Osmanl1 6ncesi Tiirk tarihine karsi yavas yavas bir ilginin ortaya ¢iktigi goriilmektedir.
Batili oryantalistlerin, Cin kaynaklarindan yararlanarak yazdiklar1 Tiirk tarihleri araciligiyla
uyanan bu ilgi sonucu, Tirk Tarihinin Osmanli’lardan itibaren baslatilmasi fikri ilk
olarak Ahmed Vefik Pasa tarafindan, 1864 tarihinde Lehge-i Osmani eserinin
yayinlanmast ile terkedilmistir. Denilebilir ki Orta Asya Turk tarihi ile bu tarihten
itibaren ilgilenilmeye baslanmustir’'. Ahmet Vefik Pasa, “Tiirklerin ve dillerin
Osmanlilardan ibaret olmadigini, Pasifik’e kadar biitiin Asya’da uzanan biiyiik ve eski bir

familyanin bat1 kolu oldugunu énemle belirten ilk kimselerden. .. biri idi’>.

Bu donemde Tiirk Tarihi ile ilgili diger bir eser Siileyman Pasa’nin Tarih-i
Alem’i  olmustur”. Bernard Lewis’e gore, “Siileyman Pasa’nin 1876’da basilan umumi
tarihi, modern Tiirk tarihgiliginde ilk defa olmak iizere Islam’dan evvelki Tiirklere ait bir
bolim ihtiva ediyordu.”’* Bu ¢alismalari daha sonra Necip Asim ve Semseddin Sami’nin
caligmalar1  izlemistir. Fakat Tirk Tarihine karsi duyulan bu ilgi asil sonuglarmi

II.Mesrutiyet doneminde verecektir.

19. yiizyilin ikinci yarisinda, Osmanli tarih anlayisi ve tarih yazimindaki bir diger 6zellik
de yazilan kitaplarda yalnizca siyasi tarihle yetinilmemesi, siyasal olaylarin yaninda sosyal ve
ekonomik olaylar ile kiiltiir ve medeniyet tarihlerine de yer verilmeye baglanmasidir. Mustafa
Nuri Pasanin Netayic-iil Vukuat adl1 eseri bu alanda sonraki yazarlar da etkilemesi acisindan
onemli bir eserdir””. Bu eser Osmanli Devleti’nin yalmz siyasi olaylarmi degil politik ve

idari miiesseseleri, gelisimini tenkidi bir metotla inceleyen bir eserdir.

19.yiizyilda Tiirkiye’de matbaaciligin yayilmasi ve maarif reformlari dolayisiyla farkli
tipte tarihi eserlere genel bir istek dogmus bulunuyordu. Biitiin bu gelismeler Osmanli

tarih yaziciliginda metot ve tarih anlayisi tizerinde pek etki yapmamus, sadece bigimde

% Akcura, agm, s. 593; Bernard Lewis, “Tiirkiye’de Tarihgilik ve Milli Uyamis”, Tiirk Yurdu , S. 2, 1960, s. 10.
" Ozkan izgi, “Orta Asya Tiirk Tarihinin Meseleleri”, Tére, S. 159, Agustos 1984, s. 5.

2 Arikan, agm, s. 1588.

73 Nejat Kaymaz, “Turke¢ti Tarth Gortsi”, Felsefe Kurumu Seminerleri, Ankara 1977 ,s. 437, Demirytirek,
age, s.3.

™ Arikan, agm, s. 1588.

> Demiryiirek, age, s. 3
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birtakim degisiklikler olarak kalmistir. Bu donemin en biiyiik tarih yazicis1 olarak kabul
edilen Cevdet Pasa bile Fransizca bilmesi ve arsivlerden yararlanmasina ragmen eserini
annal tarzinda yazmasi, manevi ve mistik tesirlere inanarak selefleri olan vakaniivisler
gibi bir cok vakalar1 bu yolda izah etmesi, eserini eski miiellifler tarzinda kinayeli ve
tarizkar fikirlerle doldurmasi’®, lanetle andigi ve kafiyeli methiyelerle tarif ettigi
kisilerin yan yana olmasi’’ ile ancak genis bilgili bir vakaniivis ve bir tarih¢inin deyimi
ile “en az ytizde seksen sarkli bir tarih¢idir”’®. Tanzimat’tan II. Mesrutiyet déonemine kadar
gecen zaman i¢inde, bir yandan uzun bir arastirma tiriinii olan ve saglam bir yontemle kaleme
alinmis tarihler yaninda alelacele, tenkitsiz ve tahkiksiz, usulsiiz ve tasnifsiz yazilmis birer

kirkambar olan eserlerin de yayimlandigi goriilmektedir’”.

1.3. II. Mesrutiyet’ten Cumhuriyete Kadar Osmanh Devletinde Tarih
Anlayisi

Tiirkiye’de bilimsel tarihgilik II. Mesrutiyet’ten sonra baslamuistir™®. Bizde biitiin
ictimai ve harsi ilimlerde oldugu gibi, tarihe dair ciddi ve ilmi eserlerin telif ve terciimesi
faaliyeti hiirriyetin ilanindan yani 1908den sonra baslamustir®'. Tiirk ulusgu tarihgiliginin
gelisiminde II. Mesrutiyet bir doniim noktast olmustur. 1908 Anayasasinda yapilan
degisiklikler, reformlar, ve diger baz1 degisiklikler siyasal ve sosyal hayatta liberallesmeye
yol agmustir®®. II. Mesrutiyet Déneminden sonra tarihgiligimiz, yeni Tiirkiye Devleti’nin
kurulmastyla bugiinkii ulusal ve ¢agdas asamasina girmistir. Bu agsamanin yakin etkenleri
arasinda Osmanli Imparatorlugu’nun par¢alanmasini, Osmanh miiesseselerinin yikilmasini

ve dzellikle Atatiirk’iin tarih ile yakindan ilgilenmesini gérmek miimkiindiir®.

1908°deki Jon Tiirk inkilabindan sonra, her alanda oldugu gibi tarih yaziciliginda ve
tarih anlayiginda yeni bir doénem baslamustir™. Tanzimat Devri tarihgiliginde goriilen
bazi degismelerin asil sonuglarimi gosterdigi dénem II. Mesrutiyet dénemi olmustur.

II. Abdiilhamid déneminde siki bir kontrol altina alinan tarih  calismalari

78 Yinang , agm, s. 576.

7 Ortaylt , age, s. 43.

™ Ugyigit , agm, s. 322; Yinang , agm , s. 576.
" Arikan, agm, s. 1589.

% Ortayls, age, s. 46.

¥ Yinang, agm, s. 595.

82 Behar, age, s. 78.

8 Karal, agm, s. 256.

8 Lewis, agm, s. 10.
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II.Mesrutiyet’in ilan1 ile tam bir serbestlige kavusmustur®. Tiirk uluscu tarihgiliginin
ve gercek anlamda Tirk tarih¢iliginin olusumunda, II. Mesrutiyet’in ilaniyla degisen
siyasi atmosferin yarattig1 ortam etkili olmustur; ¢iinkii Mesrutiyet Tanzimat’tan beri siire
gelen egitimdeki pozitivizme, laikliye dayali bakis agisinin Oniinii timiiyle agmis;
milliyet¢i duygularla birlikte milli kimlige duyulan inanci daha da giiclendirmistir. Bu
birbirlerini tetikleyen iki etken sonucunda kontrol altina alinmasi gii¢ diizeyde canlanan
milliyetei duygular Tiirklere kendi gercek kimliklerini aramaya, Osmanli disinda kalan
varliklarini, kardeslerini tanimaya, Osmanli 6ncesi ge¢cmislerini 6grenmeye yogun bir
bicimde tesvik etmistir. Ote yandan i¢inde yasadiklar1 ¢agdaslasma, Avrupa bakis agisini
yakalama ve giiclii bir milli kimlik olgular1 onlar1 dili, tarihi, milli kiltiirel degerleriyle
biitiinlesmis bir ulus siirecine itmekteydi. Geleneksel Osmanli inancinda toplumu siirekli
besleyen dinin sagladigi moral giici neyse, ulusal kimligi savunan toplumlarda milli
tarihin sagladig1 moral aym etkiye esdegerdi. Bu ise ulus olma siirecine giren bir toplum
icin en tabi olarak tarihsel kimligin koklii ve bilimsel metotlarla arastirilmasi sonucunu

dogurmustur.

Osmanlicilik ideolojisine ve Osmanli tarih anlayisina ragmen, toplum ig¢ine diistiigii
genel buhrandan kurtulamadigi gibi, buhranin artmasi da 6nlenememistir. Tanzimat ve 1.
Mesrutiyet devri tarihgiliginin Osmanli toplumu viicuda getirmek umudu gergeklesmemis
sonu¢ umulanin tam tersi olmustur. 19. yiizyilin milliyet¢i akimlara kapilan cesitli
unsurlar, kendi benliklerini bulmak yoluna koyulmus ve Osmanli topraklari tizerinde yeni
yeni bagimsiz devletler ortaya ¢ikmistir. Bunun {izerinedir ki, kimi Tirk aydinlari, milli
tarih anlayismi benimseyerek, Tiirklerin Osmanli ve Islam Tarihindeki rollerini hakki ile
belirtmek, bunun 6tesinde de Islam’dan 6nceki Tiirk Tarihini arastirmak zorunlulugunu
duymuslardir. Neticede milli tarih anlayis1 ve suuru kendisini gostermistir. II. Mesrutiyet
devri tarihg¢iliginin en biiytik 6zelliklerinden biri, Osmanl topraklar {izerinde yeni yeni

bagimsiz devletlerin ortaya c¢ikmasiyla ve 1. Mesrutiyet deneyinin ortak degerlere

% Yusuf Akgura bu gelismeyi sdyle izah etmektedir; “Mesrutiyet ildn olununca bu tarih orucu birden bire
bozuldu.Tarih yazanlar, bastiranlar bir hayli ¢ogaldi.” (Lewis, agm, s. 10); 1908’den sonraki bu hareketliligi
Fuad Kopriili soyle agiklamaktadir: “Mesrutiyetin ildnindan sonra eski idarenin siddetle men ettigi tarih-
cilik meraki memlekette adeta miifrit bir surette hiikiimferma olmaga bagladi. Her giin yeni bir eseri tarih
meydana ¢ikiyor, bilhassa “Seignobos” kemal-i viicud ve tebdile muhtelif kalemler tarafindan terciime
olunuyor, Tarih-i siyasi, Islam tarihi, Sark meselesi gibi unvanlara kitap¢1 camekanlarinda sik sik tesadiif
ediliyordu. Otuz sene biitiin miiteheddin ilimle alakasi kesilmis bir memlekette bu hiicum pek tabii idi.”,

(Fuad Kopriilii, “Bizde Tarih ve Miiverrihler”, Bilgi Mecmuasi, C.1, S. 2, 1913, s. 186.)
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ulastiramamasi gibi nedenlerle Tanzimat devrinde belirtilerini gordiigtimiiz Tiirk Tarihine
kars1 ilginin, bu dénemde tam bir ‘Milli Tarih’ anlayis1 seklinde ortaya ¢ikmasidir.

II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra iilkede genis bir 6zgiirliik havas: dogmustur®®. Bu
Ozgiirlikten tarih de nasibini almis ve tarihin ne oldugu, nasil &gretilmesi gerektigi,
miifredat programlar1 gibi konularda énemli gelismeler goriilmustiir. 1909 yilinda yayin
hayatma giren Tedrisat-1 Ibtidaiye Mecmuasinda 1.sayidan itibaren tarih derslerine ait
makaleler yaymlanmaya baslanmigtir. Satt Bey bu mecmuanin 8. sayisinda Tarih
Dersinin Usiil-i Esasiyesi adi ile yaymladig1 makalesinde zamanin tarih kitaplarini ve tarih
ogretim usillerini elestirmistir. Yine bu mecmuadan baska Milli Tetebbuatlar Mecmuasi,
Yeni Mecmua, Bilgi Mecmuasi, Terbiye Mecmuasi, Miilkiye Mecmuasi gibi dergilerde bu
konuda ¢esitli makaleler yayinlanmaya baslamis ve Tarih-i Osmani Enciimeni

Mecmuasinda da tarihi etiitler ortaya konulmustur®’.

Turklugin kokenlerine duyulan ilgi, Mesrutiyet’ten sonra egitim alaninda siiregelen
laiklesme faaliyetleriyle birlikte tarih calismalari iizerinde de ikili etki yaratmistir: lk olarak,
sahlanan milliyet¢i duygular Osmanli 6ncesi Tirklerin daha yaygm bir bicimde incelenmesi
diirtiisiinii yaratmustir. ikinci olarak ise, ¢agdaslasma ve laiklesme, tarih yazma ve arastirma
yontemlerinin gelistirilmesini ve 6zellikle de bunlarin, yeni kurulmakta olan ulusal egitim
sistemi icinde yer almasini gerektiriyordu. Ornegin 1900°lii yillarin baslarinda Dariilfiinun’da
‘Tarih-i Umumi’, ‘Tarih-i Diivel’ gibi birkag tarih dersi varken, o6zellikle laiklik bir egitim
politikas1 haline getirildikten sonra, tarih boliimiinde verilen derslerin sayist oldukca
artmistir. Bu doénemde, egitimde laiklesme, ulusal kimligin Tiirk olarak tanimlanmasi,
Osmanli oncesi Tirklerin Avrupa yontemleriyle incelenmesi, bilimselcilik ile ulusgulugu
birlestirmigtir. Bu dogrultuda yiiriitillen ¢alismalar tarihgiligimizde ilk kurumsal aragtirma
merkezlerinin II. Mesrutiyetle ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bilime, milliyet¢i akimlara
ve Tiirkgiiliige duyulan ilgi Tiirk Dernegi, Tarih-i Osmani Enciimeni, Asar-1 Islamiye ve
Milliye Tedkik Enctimeni ve Tiirk Ocaklar1 gibi kurumlarda ve bu kurumlarin yayinlarinda
kendini géstermeye baslamistir. Tiim bu kurumlar ve ¢ikardiklar1 yayinlar, devlet ya da
toplum olarak Osmanli gergekliginin i¢inde ya da disinda olsun Tiirk kimligine bagl daha

giiclii bir ulus¢uluk i¢in miicadele ediyorlardi®®.

% peyami Safa, Tiirk Inkildbina Bakislar, Ankara 1988, s. 41.
¥ Demiryiirek, age, s. 9-10.
8 Behar, age, s. 78-79.
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Tiirk Dernegi 1908°de kurulmustu ve 1911°¢ kadar faaliyetlerini siirdiirmiistiir. Dernegin
kurucular1 arasinda taninmig tarihgilerden Ahmet Mithad, Necip Asim, Veled Celebi ve
Yusuf Akgura vardi. Yusuf Akgura bu dernegin, Tiirk milliyet¢iligini esas alarak kurulan ilk
dernek oldugunu  soylemektedir®. Tirk Derneginin amaci nizamnamesinde soyle
aciklanmistir: “Cemiyetin maksadi Turk diye anilan biitiin Tiirk kavimlerin mazi ve haldeki
asar, ef’al, ahval ve mubhitini 6grenmeye ve Ogretmeye calismak; yani Tiirklerin asar-1
atikasini, tarihini, lisanlarini, avam ve havas edebiyatini, etnografya ve etnologyasini, ahval-1
ictimaiye ve medeni hazinelerini, Tiirk memleketlerinin eski ve yeni cografyasini, arastirip
tartigip ortaya c¢ikararak biitiin diinyaya yayip dagitmak ve dilimizin agik, sade, giizel, ilim
lisan1 olabilecek siiratte genis ve medeniyete elverisli bir dereceye gelmesine calismak ve

imlasini ona gore tetkik etmektir.”

Dernek, 1911°de sadece yedi sayi ¢ikacak olan ‘Tiirk Dernegi’ adli bir derginin yayinina
basladi. Bu dergiler lizerine yapilan inceleme, Tiirk Tarihi ve Osmanlinin o giinkii toplumu
tizerine yazilmis makalelerin esas olarak dil sorununu ele aldigini belirtmekte ve bu alandaki
ilginin, Ulusgulugu Osmanli dilinin sadelestirilmesi ve Osmanlicilik i¢in Tiirk¢enin kullanimi

olarak gérmek anlamina geldigini vurgulamaktadir™.

II. Mesrutiyet Déneminde tarih alaninda kurumsal faaliyet gosteren cemiyetlerden biri
de geleneksel diyebilecegimiz, 1909 yilinda, V. Mehmet Resat’in onderliginde kurulan
Tarih-i Osman-i Enciimeni’dir. Tarih-i Osman-i Enciimeni Osmanli Imparatorlugunun etrafli
bir tarihinin yazilmasi ve Osmanli tarihine dair belgelerin yayinlanmasi amaciyla
kurulmustur®'. Avrupa’daki Tiirk akademileri tarzinda bir Tarih-i Osman-i Enciimeni
kurulmasi Mesrutiyet’ten sonra olmustur. Kiymet itibariyle Avrupa’daki tarih cemiyetlerinin
mecmualarindan geri kalmayacak kadar degerli bir mecmua ¢ikaran, miiteaddit monografiler
nesreden ve ayni1 zamanda ilave suretiyle eski mehazlar1 bastiran bu encimen memleketimize
Avrupa’nin tetkik ve tetebbu usQliinii getirmis ve yeni tarzda ilmi calismanin nasil
yapilabildigini, eski eserlerin ve vesikalarin nasil toplanip basilabilecegini, tarihin
menbalarmi ve bunlarin tetkik ve intikat tarzlarini, menbalarin telfikini, mechul ve miiphem
veya yanlis bilinen meselelerin nasil halledildigini miiverrihlerimize gostermis ve ilmi

faaliyet ve nesriyatiyla yalniz memleketimizi degil, biitiin ilim alemini kendine miitesekkir

% Behar, age,s. 79.
% Behar, age, s.80.
1 M. Halit Bayr1, “Tiirk Tarih Enctimeni”, Tiirk Diinyast Dergisi, C. 111, S. 30-31, Subat 1952, s. 1211.
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birakmustir’”. ilber Ortayli’ya gore ise “Il. Mesrutiyet doneminde bilimsel tarihgiligin
kurumsallagtigini séylemek abartili sayilmamalidir. Dariilfinundaki tarih subeleri disinda,

vilayetlerde bile subelerinin agilmasi diisliniilen Tarih-i Osman-i Enciimeni” bu dénemin

etkin kurulusuydu®.

Bu cemiyetin ilk baskani, Osmanli imparatorlugu nun son vakaniivisi Abdurrahman
Seref’tir. Boylece, Abdurrahman Seref yeni ile eski arasinda bir koprii teskil ediyordu94.
Tarih-i Osmani Enciimeni’nin amaci, Osmanli imparatorlugu tarihlerindeki bosluklar:
doldurmak, vesikalar hakkinda bilgi vermek, yaymlamak, tarihi yerler, abideler, camilerle
ilgili yazili belgeleri toplamak, tiim bunlarla ilgili bilgileri takip ve terclime etmek ve genis
kapsamli bir Osmanli Tarihi hazirlamaktir””. Cemiyet ilk iki gayenin gerceklestirilmesinde
basarili olmus, tiglincii gayede, yani genis bir Osmanli Tarihi hazirlanmasinda pek basarili
olamamistir. Bu konuda sadece bir cilt basilabilmistir’®. Bu cilt Fuad Kopriili, Yusuf
Akcura ve Ahmet Refik tarafindan ciddi bir bigimde elestirilmistir. Yusuf Ak¢ura Enctimenin
faaliyetlerine karsi genel bir elestirel tutum igindeydi ve bu yazilan tarihin Osmanh
vakaniivislik geleneginin devami oldugunu ileri siirtiyordu. Akgura’ya gore, yeni tarih yazimi
pozitivizme dayanmaliydi ve milliyet¢ilik atesiyle aydinlanmaliydi. Fuad Koprili ise
elestirisinde, bu tarih kitabinin ¢agdas bilimsel metot ve zihniyete uygun olmadigini ileri
siiriiyordu”’. Padisah himayesinde, Osmanlhhk ideolojisine bagli bir yonetim kontroliinde
bulunan bir Osmanli Tarih Enciimeni’nin inceleme sahasinin Osmanli Imparatorlugu ile
simirlandirilmis olmasi  son derece tabii idi. Tarih-i Osman-i Enctimeni’nin diger bir
faaliyeti, Tarih-i Osméan-i Enciimeni Mecmuast (1910-1928) adindaki derginin diizenli
olarak yayinlanmasidir. Dergi tamamen Osmanl tarihine inhisar etmekle birlikte, ara sira
Osmanlilardan  evvelki Tirk Anadolu’suna ait makalelerde yaymlaniyordu®. Tarih-i
Osman-i Enciimeni, yaptigi calismalar ve yayin faaliyetleriyle takdir edilecek diizeyde
Osmanli Tarihinin 6grenilmesi ve aydinlanmasinda énemli rol oynamustir. Ozellikle, Osmanli

Tarihine ait ilk ciddi belgeler bu dernegin ¢ikardig: dergide yayinlanmistir’”.

%2 Yinang, agm, s. 595.

% lber Ortayli, “Osmanh Tarih Yaziciigmin Evrimi Ustiine Diisiinceler”, Tiirkiye'de Sosyal Bilimler
Arastirmalarimin Gelisimi (Derleyen: Sevil Atauz), Ankara 1986, s .428.

% Lewis, agm, s.10.

> Mahmut Sakiroglu, “Memleketimizde Toplu Tarih Calismalart I, Tarih ve Toplum, S. 36, Aralik 1986, s.
361; Lewis, agm, s. 11.

% Lewis, agm,s. 11.

7 Behar, age, s. 81-82.

% Lewis, agm,s. 11.

% Bu konuda genis bilgi i¢in bk. Bayr1, agm, s. 1211-1216; Behar, age, s. 81-82.
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II. Mesrutiyet ile birlikte kurumsal faaliyet gosteren bir diger cemiyet ise, bilimsel
nitelikli diyebilecegimiz Asar-i Islamiye ve Milliye Tedkik Enciimenidir. Kuruculugunu
Fuat Kopriilii, Ziya Gokalp, Alman, Fransiz, Macar arastirmacilardan ve Tirk Tarihi
lizerine arastirmalartyla {linlenen Hiuseyinzade Ali, Ahmet Agaoglu ve Semseddin
Giinaltay’dan olusan ciddi ilim adamlarinin yaptigi bu kurulus Milli Tetebbular Mecmuasi
yayin organiyla da faaliyetlerini mesrulagtirmiglardir. Kopriili ve arkadaglarmin  Milli
Tetebbular dergisindeki yazilari, Tirk Tarihinin konusu ve arastirma sahasi hakkinda
yeni bir goriisii  aksettirmekteydi. Onlar nazarinda “Tirk Tarihi, bir hanedanin veya bir
dinin tarihi degildi. Esas itibariyla Tiirklerin ve Tirkiye’nin, yani bir millet ile
memleketin tarihi  idi”'". Fakat dine ve hanedana karsi baghhk siirmekte ve bir

dereceye kadar saygi gosterilmekte idi.

Sosyoloji kokenli arastirmacilar ve ¢agdas bilimsel metotlarla ¢aligmadan yana olan
bilim adamlari kimligi ile ortaya ¢ikan bu dernek, amacii, Tiirk toplumunun sosyal
yapisim 6grenmek olarak belirlemistir'®'. Enciimenin ¢ikardigi dergi uzun 6miirlii olmasa
da ozellikle Fuad Kopriili'ye ait yaymnladigi Tiirk edebiyatina dair makaleler, Ziya
Gokalp’e ait sosyal kimlige dair incelemeler olduk¢a Onemli calismalardir'®. Fuad
Kopriili’'nlin bagyazart oldugu Milli Tetebbular dergisinde ilmi yayimnlar yer aliyor,
tarihin toplanip, yazilmasinda, tarihin mubhtelif dereceli mekteplerde okutulmasinda,yeni
tarihin metodolojisinde ve pedagojisinde takip olunacak usullere dair telif, itihat veya
terciime  suretiyle bir ¢ok makale yayinlaniyordu'®. Ornegin, Tiirk Tarihi goriisiinii
savunan Fuad Koprilii 1913’te yazdigi bir makalede giiniin tarihgilerini elestirerek
(burada kastedilen tarih¢iler Tarih-i Osman-i Enctimeni biinyesindekilerdir) “Umumi
kiitiiphanelerin birinde, herkesin malumu olan matbu bir metin istinsah ederek, aralarina

vakaniivis tarihlerinden bazi fikralar karistirmakla, kiymettar bir eser-i tarih viicuda

10 ewis , agm,s. 11.

19" Behar, age, s. 82.

192 By konuda genis bilgi i¢in bk. Arikan, agm, s.1591-1592.

1% yusuf Akcura, “Tarih Yazmak ve Okutmak Usullerine Dair”, Birinci Tiirk Tarih Kongresi Zabitlart, Istanbul
1932, s. 595.
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getirdiklerini sananlar, Garb miiverrihlerinin eserlerini, hi¢ olmazsa fihristlerini okusalar,
Avrupa’daki tarih encimenlerinin mecmualarinda nasil ve ne kiymette makaleler
miinderic oldugunu goérseler,fena bir Gslup ile Selaniki tarzinda vekayiname yazmaktan
sikilirlardi” demektedir. Kopriilii daha sonra Tarih-i Osman-i Enciimenini, “programinda
Tirk kelimesini kullanamayacak kadar mense-i vekayiden gaflet etmis bir enstitii

olarak” degerlendirmektedir'®,

Kopriilii, derginin besinci sayisinda yer alan bir bagka makalesinde ise, tarih¢iligimizi,
ozellikle de Osmanli tarih¢iliginin metodunu soyle elestirmektedir: “Osmanli Tarihini
kendisine takaddiim eden safhalardan tamimiyle ayirarak mevhum ve miicerred bir surette
tetkike calisan o gibi miidekkiler i¢in 8. asirdan evvelki zamanin higbir kiymeti yoktur;
lisanin, edebiyatin, tarz-1 maisetin, ahlak ve adatin Osmanlilardaki tecellilerini anlamaya
calisirken yalniz S6giit ve havalisinden bahsederler ve yalniz Kay1 agireti nazar-1 dikkatini
celp eder. Orta Asya’dan gelen ufak bir agiret halkinin az miiddetle miiesses ve kavi bir
hiikiimet teskil edebilmesini ancak harikulade riiyalarla tefsir eden eski miiverrihler gibi,
bugtinkii miidekkiler de Anadolu’daki Tiirk lisan ve edebiyatin1 dort yiiz ¢adir halkinda

. 105
aramaktan farig olmuyorlar” .

Ziya Gokalp ise, Tirklerin eski tarihi gelisimine dikkat ¢cekerek Tukyu (Goktiirk) ve
Nuyong-Nu (Hun)’lara kadar giden tarihin ortaya ¢ikarilip ogrenilmesini gerekli
buluyordu'®. Yine Gokalp, derginin 11. sayisinda yayinladig1 bir makalesinde nesnel tarih
ile milli tarih anlayiglarina yer vererek ‘Tarih ilmi mi, yoksa sanat mi1?’ 6nemli bir
caligmasinda sorunu sosyolojik bakis agisina gore tartismistir. Bu ¢aligmalariyla sosyoloji
metodunun tarihe girmesinde en bilylik pay siiphesiz Ziya Gokalp’in olmustur. Ziya
Gokalp, Turk tarihg¢iliginin alanini genisletmeye calismistir. Zaman bakimimdan Osmanli
Devletinden, hatta Islamiyet’ten 6nceki Tiirk devletlerine ve eski Tiirk uygarliklarina
dikkat gekmeye ugrasiyor, mekan bakimindan da, Cin siirindan Avrupa ortalarina uzanan
genis alanda Tiirk Tarihinin izlerinin bulundugunu hatirlatiyordu. Bu anlayisin diisiince
temelini, batidaki disiince akimlarinin ortaya koydugu millet ve milliyetgilik; tarihi
dayanag ise yine batidaki Tiirk dili, Turk edebiyati ve Tiirk Tarihi tizerinde yapilan ilmi

aragtirmalar teskil ediyordu. Asar-i Islamiye ve Milliye Tedkiki Enciimeni ve onun

1% Kopriilii , agm, s. 188.
195 Arikan, agm, s. 1591.
106 Arikan, agm, s. 1592.
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cikardigr dergi Tirkiye’de tarih ilmi alaninda ilk ciddi ve bilimsel kurulus ve mecmua
olma unvanini elinde bulundurmaktadir.
II. Mesrutiyetle kurumsallasan tarih¢iligimiz igerisinde, milliyet¢i veya ulusalct

nitelikte diyebilecegimiz kurum, 1911'%

yilinda kurulan Tirk Ocaklari’dir. Bir grup
askeri, tibbiye ve miilkiye 6grencisi tarafindan kurulmus olan bu cemiyet pozitivist ve
bilimsel yaklasim igerisindeydi. Bir yil 6nce yayinlanmaya baslayan Tiirk Yurdu dergisi
onlara esin kaynagi olmustur. 1912 yilinda bu dergi Tiirk Ocaklari’nin dergisi haline
getirilmistir. Zamanin taninmis edebiyatgilart ve milliyetgileri Tirk Ocaklari’nda
toplaniyorlardi. Mehmed Emin, Ziya Gokalp, Halide Edip, Hamdullah Suphi, Ahmet
Agaoglu, Ahmet Ferit, Yusuf Akgura ve diger bircoklar1 bir araya gelip Tiirk
ulusg¢ulugunun kiiltiirel ag¢idan ve entelektiiel agidan giiclendirilmesinde tayin edici bir rol
oynamiglardir.

Tiirk Ocaklan tiim Tiirk kokenli halklarin, tarihini ve kiltiirtinii incelemek amaciyla
kurulmustur. Ozellikle, milli egitimi ilerletmek, Islam halklar1 arasinda en {istiin olan
Tiirklerin bilimsel, toplumsal ve ekonomik standartlarini yiikseltmek ve Tirk irkin1 ve
dilini gelistirmek amacini tasimaktaydi'®. Ocagm nizamnamesi hiikiimleri uyarinca, fikir
kuliipleri agilarak konferanslar verilecek, riyaseler yayinlanacak, hatta mektepler
acilacakti. Tirk Ocaklart Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yakin tarihinde 6énemli bir kilometre
tas1 gibidir. Ciinkii Osmanli Imparatorlugu’nun kozmopolit yapisi i¢inde, Tanzimat
Fermani’nin ilan1 sonrasi gelisen siyasi, sosyal ve kiiltiirel faaliyetler igerisinde
imparatorlugun asli unsuru olan Tirklerin bilinglenmesi, Tirk Milliyet¢iliginin
sistemlestirilmesi ve yayginlastirilmasinda 6nemli rol oynamlslardlrlog. Tiirk Ocaklari,
duyan diistinen nesiller tizerinde etkili olmus, resmi yaym organi Tiirk Yurdu dergisi ile
bir Tirkgiiliik ideolojisi olusturmustu. Bilhassa I. Diinya Savasi ve onu takip eden milli
miicadele doneminde Tiirkliik ruhunu sahlandirarak, Tiirk diisiince ve sanat hayatina 151k
tutmus imparatorlukta ulus devlete geciste uzlastirict ve kaynastirict rol oynamaistir.

Tirk Ocag1r Cemiyeti, tarihi kendi fikirlerinin hammaddesi olarak gérmekteydi. Bu
yapisini ve goriislerini Cumhuriyet Doneminde de stirdirmistiir. Cumhuriyetin ilk
donemlerinde Tiirk Ocaklari’nin Anadolu’nun her yerinde hizla 6rgiitlenmeye basladigini

gormekteyiz. Bu donemde Tiirk Ocaklarinin yayin organi sifatiyla ¢ikmaya baglayan Yeni

' Bu tarih iizerinde uzun tartismalar vardir. Birka¢ kaynagin disinda diger biitin kaynaklar 1911 yilmi
benimserler. Bk. Fiisiin Ustel, fmparatorluktan Ulus-Devlete Tiirk Milliyetciligi: Tiirk Ocaklart (1912-1931),
fletisim Yay, Istanbul 1997, s. 54-55.

108 Behar, age, s. 83-84.

19 Mustafa Barut, Dr. Resit Galip Zaman ve Diigiince Sistemi, (Yaymlanmis Doktora Tezi), istanbul 1993, s. 5.
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Mecmua (Istanbul), Altin Yurt (Adana) ve Tirk Bahgesi (Sinop) gibi dergilerde
yaymlanan yazilarda tarihe verilen deger ve Tiirk Tarihine iliskin makaleler dikkati

¢ekmektedir' '

. Turk Ocaklari, bu teskilat yapisindan ve Tirk Tarihi tizerinde 1908’den
beri siirdiirdigi ¢caligmalardan dolay1 Atatiirk tarafindan Tirk Tarih Kurumu’nun ilk
teskilatlanma merkezi olarak goriilmistiir. Nitekim Cumhuriyet’in ilanindan sonra ilk
kurumsal tarih heyeti Tiirk Ocaklar1 bilinyesinde olusacaktir. Tirk Tarihinin 6nde gelen
tarihgileri de ocak {iyesi idiler. Bu iki neden Tiirk Ocaklar biinyesinde Tiirk Tarih Tetkik
Heyeti’nin kurulmasini saglamustir.

II. Mesrutiyetle dogan tiim bu kurumlar ve yaymlart Tiirk ulusunun gelismesinde
onemli bir asama saglayacaklarina inandiklar1 ulus¢u ve bilimsel tarihi gelistirmek
dirtiisiiyle harekete gecmislerdir. Yayinladiklar1 dergiler ve kitaplar tarih alanimdaki
Ozglin arastirma ve c¢aligsmalarin sayisini arttirmistir. Cagdas ulusgu akimlarin kaginilmaz
bir sonucu olan laiklesme hareketiyle birlikte Tiirkliikk tizerine c¢alismalar da sayica
artmistir. Bu baslangi¢ calismalart Cumhuriyet déneminin ulusgu tarihgiliginin esasini

teskil edecektir''".

XIX. yiizyil sonlarinda ve ozellikle II. Mesrutiyetten sonra Avrupali bilginlerin
eserlerine dayanilarak, cogu zaman bu eserler ciddi bir kritik siizgecinden gecirilmeden
yapilan aktarmalar yliziinden, “Tiirk Tarihi hakkinda ger¢ege uymayan bircok bilgiler,

manasiz iddialar ve hatta iftiralar memleketimizde de yerlesmeye basladi.”''

. Boylece
Tiirkiye Cumhuriyeti kuruluncaya kadar, {ilkemizde, ‘dini tarih’, ‘hanedan tarihi’,
‘Avrupali bilginler goziiyle Tirk Tarihi’ diye adlandirabilecegimiz ii¢ ayri tarih anlayist
yan yana yasadi. Medreselerde sadece ‘Islam Tarihi’, Tanzimat okullarinda ise genellikle
Selguklu Tiirklerinin tarihini ve uygarligmi bile gormezlikten gelen ‘Osmanli Devleti
Tarihi’ okutuluyordu.

Biitiin bunlara ragmen II. Mesrutiyetle birlikte Tiirkiye’de bilimsel ve ulusal

tarih¢iligin temelleri atilmus''

ve ‘milli tarih’ anlayis1 daha sonra Cumhuriyet Déneminin
tizerinde 6nemle duracag tarih anlayisinin bir 6nciisii olmustur. II. Mesrutiyet tarihgiligi
basta da belirttigimiz gibi ‘Ummet Tarihgiliginden’ ‘Milli Tarihe’ gegisin ilk basamagini

teskil etmis, fakat asil sonu¢ Cumhuriyet Doneminde almmistir.  Osmanlt

110 [stel, age, s.125-126.

t Behar, age, s. 85.

12 Bnver Ziya Karal, “Atatiirk ve Devrim”, Konferans ve Makaleler, Ankara 1980, s. 96.
'3 Berktay , age, s. 37, ilber Ortaylh, Gelenekten Gelecege, istanbul 2001, s. 45
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Imparatorlugu’nun sona ermesiyle ve Tiirk Milletinin yarattizi Bagimsizlik Savasi
destaniyla tarih sahnesine dogmus Tirkiye Cumhuriyeti Devletini kuran Tiirk Milleti,
uzun ve serefli bir tarihe sahipti. Bu koklii milletin tarihi aydinliga ¢ikarilmaliydi. Bu da
ancak ‘milli’ ve ‘ilmi’ tarih¢ilik déneminin agilmasi ile miimkiin olabilirdi. Atatiirk’iin
onderliginde baslatilan tarih ¢aligmalari ile bu bilimsel isi basarmak serefi de Tirk
inkildbina diigmustiir. Ttrk Tarihini aragtirmak, gergekleri ile ortaya koymak isini ise Tiirk

Tarih Kurumu iistlenecektir.
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2. BOLUM
2. ATATURK VE TARIiH

Tiirkiye Cumbhuriyetini saglam temeller tizerine kuran, milli miicadelenin lideri,
buiyiik asker, biiyiik devlet adami, biliyiikk onder ve Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ilk
Cumhurbagkan1 Atatiirk, Milli Miicadeleye baslayip Ulusal Kurtulug Savasin1 basari ile
bitirdikten sonra, hemen Tiirkiye Cumhuriyeti’ni ve Onun dayandigi Tiirk ulusunu ¢agdas
ve uygar toplumlarin arasina sokmak icin ¢agdaslasma hareketlerine girigmistir. Atatiirk
onderliginde gergeklestirilen, ulusal atilimda diyebilecegimiz bu ¢agdaslasma hareketleri,
akil kiiltiirine dayanan, fakat Tiirk kalarak ¢agdaslasan, Tiirk’e 6zgti, dinamik ve ilerici bir
hareketti. Atatiirk bu atilimlarda milli kiltiiri muasir medeniyetler seviyesine ¢ikararak,
Tirk milli kiltirtinin benimsenmesini, gelismesini, zenginlesmesini ve devamliligini
hedeflemistir.

Milli kiiltir unsurlarimizin basinda yer alan tarih ise Atatlirk’iin 6zenle {izerinde
durdugu, calismalar yaptigi alanlardan biri olmustur. Nitekim daha o6nceki boéliimde
belirtmis oldugumuz gibi Osmanlilar donemindeki tarih anlayisi ile Tiirk Tarihi, gerek
kendi i¢imizde gerekse diinya kamuoyunda dogru bilinmemekte, Tiirk Tarihine gereken
onem verilmemekteydi. Iste Atatiirk Tiirk Tarihine dair bu yanlislar1 ortadan kaldirmak,
Turk Tarihini biitin gergekligiyle ortaya g¢ikarmak ve Tirk toplumuna milli suur
verebilmek igin tarih ¢aligmalarina girigsmistir. Bu ¢aligmalarda Atatiirk’{in tarih bilgisi ve
tarih anlayisi ¢cok Onemli bir yere sahiptir. Bu boliimde Atatiirk’tin tarih bilgisi, tarih
anlayis1, milli kiiltiirimiiziin korunmasi ve devamlilig1 i¢in yaptigi tarih ¢alismalar1 ve bu

caligmalari amaci, bu dogrultuda ortaya atilan Tiirk Tarih Tezi incelenecektir.

2.1. Atatiirk’iin Tarih Anlayisi ve Tarih Calismalar

Tarih bilimi genelde toplumlar i¢inde, basit oldugu kadar ¢ok eksik bir ifade ile
‘geemisin bilimi’ olarak ifade edilmektedir. Oysa ‘tarih bilimi’ kavrami, iki derin anlam
icermektedir. Birincisi; gerceklesmis olduguna inandigimiz ama ortaya ¢ikarilmamis veya
tarihgiler, uzmanlar ya da yorumcular tarafindan bi¢imlendirilmemis, kesfedilmemis
geemis diislincesidir. Digeri ise; gee¢misle ugrasan kisilerin kanitlara ve belgelere
dayanarak kurmaya ve sekillendirmeye calistiklar1 gegmis imgesidirm. Aslinda tarih farkli

acilardan bireyi, toplumu ve devleti ilgilendiren bir bilimdir. Birey acisindan, bilgi arttirict

"4 Salih Ozbaran, Tarih, Tarih¢i ve Toplum, istanbul 1997, s. 11.
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bir islev goriirken, toplum agisindan toplumsal biitiinlesmeyi ulusu olusturan bir 6ge
olmus, devlet i¢inse devletin biitiin alanlarla olan iligkilerini belirleme, yOnetimi-rejimi

benimsetme araci seklinde goriilmiistiir' .

Atatiirk de tarihin birey, toplum ve devlet a¢isindan 6nemini kavramistir. Atatiirk,
yalniz bir devlet kurucusu degil, ayn1 zamanda kurmus oldugu devleti Tirk Milletinin
sosyal ve tarihi sartlarinin gerekli kildig1 saglam temellere oturtmus olan bir fikir adam
bir inkilap¢idir. Bu nedenle Cumhuriyetin ilanindan sonra gergeklestirilen inkilaplar, Tiirk
Milletini ¢izilen ileride hedefe ulastiracak olan koklii sosyal tedbirlerdir; giiciinii tarih
suurundan alan yenilesme hareketleridir''®. Atatiirk’ii diger devlet kurucularmdan ve
devrimcilerinden ayiran 6zelliklerden biri de, onun tarihten ¢ok genis 6l¢iide yararlanmasi,
tarih caligmalarina biiylik 6nem vermesi ve bunu bir sav olusturacak diizeyde giinliik
yasaminin bir ugrast durumuna getirmesidir. Atatiirk bir aydin, geng bir subay olarak tarih
konularma yakmn ilgi duymustur''’. Bunun i¢indir ki, Milli Miicadele Déneminden sonra
Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihini milli bir temele oturtmak igin ¢abalarmi arttirmistir. Milli
Miicadele doneminde hep ileriye bakan Atatiirk, yeni devletini kurduktan sonra ge¢mise
donerek, devletin saglam temellere dayanmasi i¢in ‘tarih ilmi’yle mesgul olmaya
baglamistir. Atatiirk esasinda daha okul siralarinda, genclik yillarinda, tarihe biiytk ilgi
duymustur''"®. Son zamanlarda elimize gegen ve 7 Kasim 1916 ile 25 Kasim 1916 tarihleri
arasinda 48 giinliik bir devreyi i¢ine alan Giince’sinde, savas alanlarinda okudugu cesitli

kitaplar arasinda tarihsel eserler de yer almaktadir'"”.

Atatiirk i¢in tarih, hayatta basvurulacak biiyiik bir ders kitabiydi. Bunu kendisi sdyle
ifade etmektedir, “Devletlerin, umumiyetle miiesseselerin tesekkiillerinde, bu
miiesseselerin mahiyetleri tebdilde ve bunlarin inhilal ve inkirazlarinda miessir olmus
olan sebepler ve amillerin tetkikinden ¢ikan neticeler olmalidir. Bir imparatorlugun
dogmasini inta¢ eden sebepler, mithim oldugu gibi, batmasi sebep ve amilleri tetkikinden
cikacak netice de, o kadar miihimdir”'®. Atatiirk, basta Tiirk ve islam devletleri tarihi

olmak tizere, tiim uluslarin tarihlerini, antropolojik ve etnik yapilarini, ilk uygarliklari, din

"5 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi-Yeni Tiirkiye 'nin Olusumu (1923-1938), 1I1.Kitap-11.B6lim, Bilgi
Yayinevi, Ankara 1996, s. 89.

16" Zeynep Korkmaz, “Milli Miicadele ve Sonrasinda Tiirklik Suuru”, Birinci Uluslararasi Atatiirk
Sempozyumu (A¢ilis Konusmalari-Bildiriler), Ankara 1994, s. 209.

"7 Turan, age,, s. 90.

"8 Ozkan izgi, “Atatiirk’tin Tarih ilmi Hakkindaki Diisiinceleri”, Birinci Uluslararas: Atatiirk Sempozyumu
(A¢iliy Konusmalari ve Bildiriler), Ankara 1994, s. 257.

Y9 Ulug igdemir, Cumhuriyetin 50. Yilinda Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1973, s. 3.

120 Afet inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, 11. Baski, Ankara 1968, s. 274.
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ve dil konularim kisacasi, tiim insanhk tarihi ile ilgili eserleri incelemistir'?'. Tarihte,
Tiirklerin basarilarla dolu ge¢misleri onu oldukea etkilemistir. Tiirklerin bu basarilarinin
daha sonraki yillarda devam etmeyisinin nedenleri, Tirkligiin unutulusu, o6zellikle

dikkatini ¢eken meseleler olmustur'*.

Atatiirk, 6zellikle Tiirk tarihine bu yonelisinde, Manastir idadisindeki (Tiirk tarihini
cok iyi bilen) tarih hocas1 Kolagas1 Mehmet Tevfik Bey’in etkisini sonralari, “Bana yeni
bir ufuk act’” diyerek minnetle anlatmistir'>. Tiirk ve Islam Tarihi tizerine egilmek
geregini duymasinda sonralari okudugu Tiirk ve yabanci kimi tarihgilerin ve yazarlarin

etkisi olmustur'**

. Halide Edip Adivar’in anilarindan 6grendigimize gore, Kurtulus Savasi
yillarinda Islam Tarihi ile ilgili yapitlar okumaktadir. Ateskesin uygulanmasi ve ordunun
silahsizlandirilmasiyla gorevli ingiliz askeri heyeti baskani Binbasi A. Ravlinson,
anilarinda soyle yazmaktadir: “Go6ze carpan kisiligiyle, goriisenlerde unutulmaz etkiler
birakan Biiyiik Mustafa Kemal Pasa; ¢ok okumus, gezmis ve gormiistii. Giiniin sorunlari
hakkinda oldugu kadar, tarihi konular tizerinde de genel ilgiyi ¢eken ve insan1 diistindiiren

»123 Fransiz devrim tarihine merak saran Atatiirk, Diyarbakir’da 2.

fikirler ortaya atiyordu
ordu kurmay bagskani iken Fransizca yapitlar, Tiirkceye ¢evrilmis degerli kitaplar, 6zellikle
tarih okumaktadir. Daha sonralari, Millet Meclisinde yapacagi konusmalarda tarihten ¢ok
yararlanacaktir. Wells’in Diinya Tarihinin Ana Hatlari kitabmmi c¢evirtmis ve
yararlanmistir. Savag tarihini, teori ve psikolojisini biitiin kapsam ve derinligi ile

bilmekteydi. Nitekim siyasal basarilarini, ¢cok 6nem verdigi tarihi iyi degerlendirmesine

bor¢ludur'®®.

Harp Akademisinde 06grenciligi déneminde, Tiirk tarihi tizerine egilmis, bu konuda
caligmalar yapmistir. Osmanli diinyast disinda medeni bir dogunun varligi bu yillarda
dikkatini ¢ekmistir. Daha sonra Sam’a gittigi donemde, Tiirk bilim adamlarinin ¢ok yillar

Once yayimlamis eserlerini sehir kiitiiphanesinde bulmus, hatta atesli silahlarin kullanimi

"2l Leman Senalp, “Atatiirk’tin Tarih Bilgisi”, Uluslar arasi Ikinci Atatiirk Sempozyumu, Atatiirk, Dil ve Tarih

Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi Yaynlari, C. II, Ankara 1996, s. 717.

'22 Giirbiiz D. Tiifek¢i, Atatiivk’iin Diisiince Yapisi, Ankara 1981, s. 47; Cengiz Orhonlu, “Atatiirk ve Tarih

Gorust”, Tirk Kiiltirii, S. VI, Ankara 1967, s. 26.

12 Ali Fuat Cebesoy, Sunif Arkadasim Atatiirk: Okul ve Geng Subaylik Hatiralart, Inkilap ve Aka Kitabevleri,
Istanbul 1967, s.17; Serafettin Turan, Atatiirk’iin Diisiince Yapisim Etkileyen Olaylar, Diisiiniirler, Kitaplar,

Ankara 1999, s. 25.
124 Turan, age, s. 25.

125 Sevket Stireyya Aydemir, Tek Adam: Mustafa Kemal (1919-1923), Remzi Kitabevi, C. II, Istanbul 1966, s.

603.

126 Cihan Dura, Atatiirk Devriminin Temeli Bilimsel Zihniyet, Erciyes Universitesi Yayinlari, Kayseri 1999, s.

176.
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ile ilgili bir talimatnameyi hi¢bir yabanci kaynaga miiracaat etmeden Tirklerin ¢ok zaman
evvel atis tizerine yazdiklart bu eserlerden faydalanarak yazmistir. Bu talimatnameyi
hazirlarken, garpli kaynaklarin higbirine bagvurmamis, biitin ilhammi Sam
kiitiiphanelerinde buldugu eski bir Tiirk eserinden almustir'®’. Inceledigi eserler, Tiirk
medeniyeti tarihi arastirmalarindan edindigi bilgilerle Tirk Milleti hakkinda gurur
duymus, fakat bu incelemelerde gordiigii hatali kisimlar, O’nun tarafindan bir ders olarak
kabul edilmistir'®®. Giderek bu alandaki bilgilerini artirmakla yetinmemis, sasmaz bir
tarih bilincine sahip olarak, sorunlari konunun uzmanlar ile tartisacak bir duruma
ylkseltmistir. Atatiirk tarih bilgisini Kurtulus Savasi stiresince ve o6zellikle de devrim
hareketlerine giristiginde en etkin bi¢imde kullanmistir. Ancak O’nun tarih ile ilgilenmesi,
bilgisini artirma ve ondan yararlanmanin ¢ok 6tesinde, Kurtulug Savasi’nin kiiltiir alaninda
devami niteligi de tasimaktadir. Tam bagimsizlik anlayisinin geregi olarak siyasal
bagimsizligin kiiltiir ve ekonomi alaninda da saglanmasini zorunlu goren Atatiirk, ulusal
dille birlikte ulusal tarihe kavusmay1 kiiltiirel bagimsizligm ana 6geleri olarak gérmiistiir.
Nitekim yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti Devletine, milli biitiinlik ve her seyden &te

kimlik kazandiran kiiltiirel 6gelerin basinda tarih ve dil gelmekteydi.

XIX. ytizyll baslarinda Avrupa devletleri ulus-devletleri olma yolunda bir gelisme
izlemislerdir. Osmanli’da bu tiir egilimler XX. yiizyilin baslarinda, 6zellikle de ikinci
Mesrutiyetle birlikte baslamigsa da, ulus-devlet kimligi ancak Tiirkiye Cumhuriyeti ile
birlikte ortaya e¢ikmustir. Nitekim 1919-1923 yillar1 arasinda cereyan eden Milli
Miicadeleyle  Tirkiye, ulus devletine gegmenin de savasini vermistir.  Tiirkiye
Cumbhuriyeti kurucularinin  amaci, ulus-devlet modeliyle, modern bir devlet
mekanizmasmin Ustiinliiklerine sahip bir devlet kurarak, Turk Milletini ¢agdas uygarlik
seviyesinin istiine ¢ikarmakti. Ulus-devlet olmanin 6n kosulu ise ulus diisiincesinin
olusmastydi. Bu diislince ortak koken, dil ve tarih anlayis1 etrafinda birlesen ulus bilincine
dayanmaktaydi. Ulus devlet olma yolunu segen Tiirkiye, ulus diisiincesine sahip olmak
zorundaydi ve bu diisiinceyi olusturmakla yiikiimliiydi. Tarih, tarih bilinci ve tarih egitimi
ulus distincesinin olusumunda Tirkiye’nin en biiyiik gereksinimiydi. Bu nedenle
Tirkiye’de Atatiirk 6nderliginde baslatilan tarih ¢aligmalarinin birinci sart1 ulus devletin

alt yapisii olusturan ulus diisiincesini olusturmaktan ileri gelmekteydi.

27 Afet Inan, “Atatiirk’iin Bana Yazdirdiklan”, Belleten, C XVIII (1954), S. 72, s. 431.
128 Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, 11. Baski, Ankara 1968, s. 274.
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Atatiirk’in ulus ve ulusguluk anlayisinda tarih, ana 6gelerden biri olarak yer almistir.
O, uluslar1 olusturan 3 ana dgeden birinin ‘zengin bir an1 kalitina sahip olma’ bigiminde
tarih olarak gormekte ve Tiirk ulusunun olusmasinda da tarihsel yakinligin biiyiik etken
oldugunu kabul etmektedir. Fakat ulusal ge¢misi gosteren ve ulusal bilincin dogmasina
yardim eden tarih, salt bir 6viinme araci1 olamaz ve olmamalidir. Atatiirk’e gore yalniz
geemisleriyle dviinen insanlar, bu diinyada artik yapacaklan isleri kalmamis olanlardir.
Ge¢mise dayanmayan bir ulusgulukta olamayacagma gore, Onemli olan tarihten
oviiniilecek noktalar1 bulup ¢ikarmak ve onlar siirdiirebilmektir. Bunun i¢in de en belirgin
olgiit kiiltir ve uygarliktir. Iste Atatiirk tarihte bunu aramaktadir'”. Atatiirk, Tiirk
milletinin, yeni incelemeler yapilarak, tarih temelini saglamlastirmak amacini
giitmiistiir'*’. Béylece ortak ve zengin kiiltiirel birikimle Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet’ini
cagm en medeni ve en mamur llkeleri seviyesine ¢ikarabilecek ve ulus-devlet modelini
olusturabilecekti. Ideolojik baglamda tarihten beklenen 6nemli islev ulusgulugun
gliclenmesi, ulusal kiiltiir, ortak bir ge¢cmisin yaratilmasi buradan da ulus devlet modeline
ulasilmasidir. Ulus-devlet kurmanin dayatti1 tarihsel ve sosyolojik zorunluluktan &tiirt,
ummetcilik-imparatorluk anlayist ve bunlara bagli unsurlar tasviye edilmistir. Bu
baglamda sadece Osmanli ve Islamiyet sonrasi Tiirk devletleri tarihini degil, Anadolu,
Orta Asya ve diinya tarihini, uygarliklar1 arastirmak, yeni kurulan Tirk Devleti’nin

e e . 131
gelisimini vermektir'”'.

O’nun tarihe son derece Onem vermesinin arkasinda, devrimin ideolojik
yapilanmasiyla 1ilgili kaygilar1 kadar Tirkiye ve Tirk  Tarihi agisindan diinya
kamuoylarinda yaratilan yanlis ve bilingli imgelemlerinde biiyiik bir etkisi olmustur.
Imparatorlugun ¢okiisiine dogru Anadolu topraklari paylastirilmak istenirken, Osmanli
doneminin Tirk tarihine sirt ¢eviren anlayisi nedeniyle, Bati’da siyasal ve dinsel
nedenlerle Tiirklere karsi gelistirilen ‘barbarlik’, ‘gdcebelik’, ‘yersizlik’, ‘yurtsuzluk’,
‘kiiltiirstizliik’ gibi savlar ile uydurma kanitlarla Anadolu’nun Tiirklere ait olmadig: ileri
siiriilmiistiir. Iste batili kaynaklarda yer alan suglamalari, gercek dis1 yazinlari ciiriitmek,
Tirkleri sadece devlet kurup, savas yapan barbar bir ulus olarak betimleyen calismalari

sona erdirmek, Atatlirk’tin tarih ¢alismalarinin ikinci amact olmustur. Boylece, ulus devlet

129 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi-Yeni Tiirkiye nin Olusumu (1923-1938), 111 Kitap-I1.Bsliim, Bilgi
Yaymevi, Ankara 1996, s. 90-91.

130 Afet inan, “Atatiirk ve Tarih”, Atatiirkgiiliik, Bilim ve Kiiltiir Eserleri Dizisi, Milli Egitim Genglik ve Spor
Bakanhig1 Yayinlan, Tkinci Kitap, Istanbul 1984, s.152.

3! Serafettin Turan, Mustafa Kemal Atatiirk-Kendine Ozgii Bir Yasam ve Kigilik, Bilgi Yaymevi, Ankara 2004,
s. 559.
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olusumu siirecinde tarih bilincinin 6nemi ulus diistincesini olusturmak ve Tirkler
hakkinda onyargilar1 ortadan kaldirmak agisindan biiyiik 6nem tasir. Nitekim Atatiirk,
tarihimize objektif bir sekilde bakilmasiyla, Tiirklerin daha iyi anlagilacagina inantyordu.
Bu husustaki diistinceleri soyledir: “Milletimizin zalim oldugu iddias1 da sirf iftiradan,
bastan basa yalandan ibarettir. Hicbir millet, milletimizden daha ¢ok yabanci unsurlarin
inang ve adetlerine riayet etmemistir. Hatta denilebilir ki, baska dinlere mensup olanlarin

dinine ve milliyetine riayetkar olan yegane millet bizim milletimizdir™'*.

Tirk devriminin genel amacimi ‘¢agdas uygarlik diizeyine’ ulagsma, hatta ulusal
kiiltiiri o diizeyin stiine c¢ikarma diye saptayan Atatiirk, bunu saglayabilmek igin,
Tirklerin yalnizca devletler kuran asker bir ulus olup, uygarliga ve ilerlemeye diisman bir
toplum olusturduklar1 yolundaki sug¢lamalarin gergek disi oldugunu kanitlamay1 zorunlu
gormiistii. Ona gore, “Tirkleri biitiin diinyaya geri bir millet olarak tanitan goriis bizim de
icimize girmistir. Dort yiiz ¢adirlik bedevi bir kabileden bir imparatorluk ve millet tarihi
baslatmak suretiyle imparatorluk zamaninda Tirklerin goriisti de bu merkezdeydi. Evvela
millete tarihini, asil bir millete mensup bulundugunu, biitiin medeniyetlerin babasi olan

»133 Bu aciklama Atatiirk’iin Tiirk

ileri bir milletin ¢ocuklar1 oldugunu 6gretmeliyiz
tarihinin kokenlerini aradigin1 ve ortaya cikarilacak bu tarihin belirli bir metot anlayisi
icinde arastirilmasini 6ngordiigiini gostermektedir. Atatiirk, bir milletin biiytikligiiniin o
milletin kendini tanimlamasiyla miimkiin oldugu inancindaydi. Tirklerin uygarliktan
yoksun olmadiklarini kanitlayabilecek biricik kaynak da tarih idi. Salt bu nedenle de olsa
tarih arastirmalarinin  gerekli oldugu kanisma varan Atatiirk, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi’nin onursal profesorliik belgesini kendisine sunan heyeti kabul
ettiginde, tarih¢i Profesor Semsettin Giinaltay’a doénerek “Tarihgilerle ¢ok konusacagiz!”
demistir*.

Atattirk Turk tarih gorisii diyebilecegimiz tarih tezi ve Tirk dil reformu ile Tiirklerin
moral birligini kuran biiylik adam olarak tarihe mal olmustur. Cilinkii onun asiladig1 ¢ok
dinamik, ¢ok insani tarih bilinci, Tiirklerin tarihsel oldugu kadar tarih 6ncesi kaynaklardan
zamanimiza kadar gelen biiyiik tarihini, kusaktan kusaga baglant1 kurmaya yoneltmistir. O

halde Atatiirk o mutlu biiyiik adamlardandir ki bir reformcu, Tirk toplumunun sosyal-

B2 701, agm, s. 260

133 Utkan Kocatiirk, Azatiirk iin Sohbetleri, Edebiyat Yayimnevi, Ankara 1971, s. 28

134 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi-Yeni Tiirkiye 'nin Olusumu (1923-1938), 111 Kitap-I1.Bolim, Bilgi
Yayinevi, Ankara 1996, s. 91.
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tarihsel evriminin bir mayalanma amili olarak, cemiyetin, ulusun miiesseselerine etki
yapan aktiiel sebeplere tesirle yetinmemis, ayni zamanda ulusunun tarihine de sevgi ve
saygt ile egilerek tesirlerimizden artik uzak kalan sebeplerin mahsulii olan “mazi”yi
tarihsel dinamik bir suurla bu giiniimiize tesir edebilecek duruma sokmustur. Baska bir
deyimle, Atatiirk tarihi boylece bir fikir-kuvvet olarak Tiirk ulusunun hizmetine vermistir.
O, Turk Milletinin mazisi ile olan baglantisin1 da ‘tarih’i bir fikir-kuvvet olarak
kullanmakla basarmistir. Ruhlarimizda ikilik degil, birlik yaratmaya calismistir. Onun,
tarihimizi yalniz Osmanli veya Selguklu devri tarihi ile degil, ¢ok ¢ok daha gerilere
giderek diinya tarihi ¢ergevesi i¢inde miitalaaya tesvik etmesi bu tesirin insani humaine

stimuliinii ve kudretini de ifade etmektedir.

Atatiirk, tarihi misyonuna bagladig1 andan itibaren dogup biiytidiigli, canin1 fedaya
hazir oldugu Tiirk vatani, Tiirk ulusu i¢in ‘tarih yapici’ olarak ‘fikir-kuvvet’ haline inkilap
etmistir. Boylece Atatiirk ‘tarih ilmi’ni devletin ilerlemesi, ¢cagdaslasmasi i¢in manevi bir
destek olarak kullanmustir. Bir baska deyisle Atatiirk, devletin kurulus yillarindan sonra
Tiirk halkinin benligini bulabilmesi icin en giivenilir vasitay1 ‘tarih’te bulmustur'*. Ciinkii
milletler boyle zamanlarda varliklarini korumak, kudretlerini gelistirmek ve manevi
kiymetlerine dayanarak gelecege emniyetle yiirtimek i¢in, kendilerini yeniden daha derin
tanimak ve anlamak ihtiyacim1 duymuslardir. Bu ise ge¢mislerini tekrar goézden

gecirmekle, daha dogrusu tarihlerine yeni bir bakisla miimkiin olabilmekteydi'*.

Tirk toplumunun millet ve devlet olarak varligini serefle koruyabilmesi ve sonsuza
kadar siirdiirebilmesi, ancak kendi varligmin bilincine varmas ile miimkiindiir'®’. Atatiirk,
yeni kurdugu devletinde bir Tiirklik suuru yaratilirken Osmanli Devleti’nin benimsedigi
“Ummet’ fikri yerine ‘millet’ olmanin ¢ok 6nemli bir faktor oldugunu biliyordu. Ciinkii O,
millet olma yolundaki mesafe ile ¢agdaslik alanindaki gelismelerin biiyiik bir paralellik
gosterdigini biliyordu'®. “Benim hayatta tek 6giing kaynagim servetim, Tiirkliikten baska
bir sey degildir’'*’ diyen Atatiirk, Osmanl Devleti’nin 6nemli ¢okiis sebeplerinden birinin
de kendi benligini unutmus olmasindan kaynaklandigini, 1923 yilinda soyle dile

getirmistir:

33 zgi, agm, s. 258.

1% Halil Demircioglu, “Tarih, Biz ve Atatiirk”, Belleten, C. XXXV, S. 139, s. 453.
137 Korkmaz, age, s. 210.

8 171, agm, s. 258.

139 Mahmut Esat Bozkurt, Yakinlarindan Hatiralar, Sel Yay, Istanbul 1955, s. 95.
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“Biz milliyet fikirlerini tatbikte ¢ok gecikmis ve ¢ok ilgisiz kalmig bir milletiz. Bunun
zararlarm fazla faaliyetle gidermeye calismaliyiz... Osmanli Imparatorlugu i¢indeki ¢ok
cesitli topluluklar, hep milli inanglara sarilarak, milliyetc¢ilik idealinin giicii ile kendilerini
kurtardilar. Kuvvetimizin zayifladigi anda bizi hor ve hakir gordiiler. Anladik ki,
kabahatimiz kendimizi unutmus oldugumuzmus. Diinyanin bize saygi gostermesini
istiyorsak, ilk 6nce biz kendi benligimize ve milliyetimize bu saygiythissi, fikri ve fiili

olarak, biitiin davranis ve hareketlerimizle gosterelim™'*.

Gergekten de bir milletin kendi benligini duyma bilinci, o milleti tarihinin
derinliklerinden bugiine, bugiinden de yarina kesintisiz olarak uzandiran manevi bir
glictlir. Kigileri birbirine kenetleyen ortak bir ruhtur. Bu ruhun canl tutulabilmesi, o
milletin yeni gelismelere acik olmakla birlikte, kendi kiiltiir degerlerine hakkiyla sahip
cikabilmesine; milli kiiltiirtin temel direklerinden olan dil ve tarih konularinda hazirlikli ve
bilingli olmasma baghdir. Iste bundan dolayidir ki, Atatiirk, milli kiiltiir, dil ve tarih
konularina, bunlarin birer bilim dali olmalar1 disinda, 6zel bir 6nemle egilmistir. “Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin temeli kiiltirdiir™'*', “Milli kiiltiir en yiiksekte goz diktigimiz idealdir™**
sozleriyle, kiltiirtin bir millet varlif1 i¢indeki vazgecilmez yerine isaret etmistir. Milli
kiiltiir, bir milletin ytizyillar boyunca olusturdugu maddi ve manevi degerler biitiinii
olarak, milli ruhun ifadesidir. Kokleri tarihin derinliklerindedir. Dilin aktanciligr ile
gecmisten bugiine, bugiinden de yarma dogru yol alir. Kiltiirtin millilik vasfini

koruyabilmesi ona gosterilen 6zene baglidir.

Atatlirk’tin, tarih ilminin siyasi ve ekonomik hiirriyeti sagladigmna olan inanci onu
tarih caligmalarina yonelmistir. Clinkii maddi  kurtulustan sonra manevi kurtulus
miicadelesi'® yani kiiltiire] bagimsizliga kavusmayr amaglamaktadir. Tarihe hakim
olmak gerektigine inanan Atatiirk Tiirk Tarihiyle yakindan ilgilenmeye baslamistir. Ta-
rihe hakim olabilmek i¢in Tirk Tarihinin neden ibaret oldugu milletimizin ve
kiiltiirimiizin ~ esaslar1 ~ sorularina cevap aranmistir. Atatiitk, bu sorulara cevap
bulabilmek icin tarihe yonelmistir'**. Nitekim inkildp  donemlerinde, inkilabi
gergeklestirenler tarihe yeniden bakma, yorumlama ihtiyacini hissederler. Bunun nedeni

inkildbin mevcut durumun yam sira ge¢misi de alt iist etmesidir. Inkilap  eskiyi

140 Mustafa Kemal Atatiirk, Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, 11. Baski, Ankara 1959, C. I, s. 142-143.

141 Afet inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yay, II. Bask1, Ankara 1968,
s. 271.

2 dtatiirk iin, Tamim, Telgraf ve Beyannameleri IV, Tiirk .Tnkllép Enstitiisii Yay, Ankara 1964, s. 73.

' Fuad Képriilii, Birinci Tiirk Tarih Kongresi Zabitlart, istanbul 1932, s. 47.

4 Kodaman , agm, s. 6.
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yikarken, onun tarihi temellerini, mantigini en azindan sarsar, yeniyi ortaya koyarken

ona tarihi temeller arar'®

. Bu yiizdendir ki Atatiirk, maziyi yeniden yargilamak ve
yeniden yazmak istiyordu. Bu yargilamada, ilim olarak tarih, mazinin sorguya cekildigi
mahkeme gorevini, tarih¢iler veya inkildp nesli ise, yargic gorevini tizerlerine alacaklardi.
Boylece milli suur giiglenerek, istikbali olusturacak degerler ve kuvvetler saglam temellere

dayandirilmis olacaktir.

Bir tarih yaraticisi olarak gordiigiimiiz Atatiirk, tarih yazicihiginin ¢ok daha gii¢
oldugunu goérmiis ve bunun i¢inde giivendigi kimseleri ¢evresinde toplayarak Tiirk
tarih¢iligini vakantivislikten kurtarip cagdas tarihgilige yaklastirma cabalar1 iginde
olmustur. Atatiirk ¢agdas bir tarih¢ilik derken tarihin kesinlikle saptirilmamasindan, tahrif
edilmemesinden yana olmustur. “Herhangi bir tarihi elinize aldi§iniz zaman onun gergege
uygun olup olmadigina giiven duymak i¢in dayandigi kaynak ve belgeler arastirilir. Bizim
simdiye kadar dogru bir tarihe malik olamayisimizin sebebi, tarihlerimizin, hakiki
okuyucularin belgelere dayanmaktan ziyade ya birtakim meddahlarin veya birtakim
kendini begenmislerin hakikat ve mantiktan uzak sozlerinden baska kaynak bulamamak
meddahhgidir™'*®  diyerek tarihsel —gergeklik iizerinde durmustur. Bir bagka
konusmasindaki sozleri de yine ayni anlamdadir: “Sonradan uydurma bir eser viicuda
getirerek ertesi giin pisman olmaktansa, higbir eser viicuda getirmemek, beceriksizligini

itiraf etmek daha iyidir™'*’.

Atatiirk bilimsel arastirmalarda ana kaynaklara inmeye 6zel bir 6nem vermistir. Suna
inanmaktadir ki, gercegin bulunmasi bagkalarindan aktarmalar yapmak suretiyle degil,
ancak ana kaynaklara dayanmak suretiyle miimkiindiir. Taklit¢iligin, ya da aktarmaciligin
degil, orijinal olmanin esas oldugunu arkadaslarina daima tekrarlamistir. Bu konuda tarih
bilimi hakkinda: “Tarih hayal mahsulii olamaz. Tarih yazarken gercek olaylar1 bulmaya
caligsmaliy1z. Eger bulamazsak bilinmezligi ve bu noktada bilgisizligimizi itiraf etmekten
cekinmeliyim.”'** demistir. Atatiirk, tarih calismalarinda gercege sadik kalmmasmi ve

Tiirk Milletinin gergek tarihinin biran 6nce yazilmasini temel direktif olarak vermistir.

Tarihin 6nemini kabul eden Atatiirk, siyasi bakis agis1 yaninda tarihin ilmi yoniiyle

de ilgilenmektedir. O, “Diinyada her sey maddiyat icin, maneviyat icin, muvaffakiyet

145 Demircioglu, agm, s. 453; Kodaman, agm, s. 6.

146 Utkan Kocatiirk, Atatiirk 'iin Fikir ve Diisiinceleri, Ugiincii baski, Ankara 1984, s. 138.
7 K ocatiirk, age, s. 138.

148 Bekir Sitk1 Baykal, “Atatiirk ve Tarih”, Belleten, C. XXXV, S. 140, s. 538.
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icin en hakiki miirsit ilimdir, fendir. Ilimin ve fennin disinda bir miirsid aramak
gaflettir, cehalettir”, “Tarih yazmak, tarih yapmak kadar mithimdir. Yazan yapana sadik
kalmazsa degismeyen hakikat insanhigi sagirtacak bir mahiyet alir”'*’ demistir. Atatiirk
ilmi bir tarih zihniyeti ile Turk Tarihini objektif temellere oturtabilecegi inancini
tasimaktadir. Atatiirk'in =~ gayesi, giristigi inkilaplara ragmen toplumda varligim
stirdiren degisik gortislere, tarihi anlayislara sahip kisileri milli bir tarih gorisi
etrafinda toplayabilmektir. Atatiirk milli tarih diisiincesi etrafinda toplanmanin, olgulara
dayali ilmi bir tarih zihniyeti ile miimkiin olabilecegi diisiincesindedir’. flmi
tarihcilikte, kisisel yargilar, inanglar, kacinilmaz  kader, ezeli ve ebedi hakikat, son ve
kesin arastirma, hazir bilgi ve onyargit yoktur. Buna karsilik, ilmi stiphe ve tenkid, stirekli
yeni arastirma, tartigma, nisbi gerceklik, degisebilirlik, vesikaya ve olgulara dayanma
vardir. Atatiirk'in tarih ilminden ¢ikardigi anlam budur. O, “Tarih hakikatleri tarif
eden bir sanat degil, belirten bir ilim olmalidir”"®' demektedir. Atatiirk, Tiirk Tarih
aragtirmalarinin, tarihin ilmi degerinin olumlu ve olumsuz, tarih metodunun objektif veya
subjektif yonlerine ragmen, modern tarih ilmi zihniyetine uygun olarak yiiriitiilmesini
saglamaya calismistir. Tirk Tarihinin arastirilmasini ve yazilmasini heyetlere havale
etmesi ve bu isle en basta Tiirk Tarih Kurumunu vazifelendirmesi bu anlayisinin bir

sonucudur.

Atatiirk tarihle ilgilenirken sadece ilmi dustincelerin yaninda kurdugu yeni devlet
fertlerine milli bir suur asilayabilmek i¢in bu ilgiyi duymakta, bunu saglayabilmek
gayesi ile tarihten yaralanmay1 amaglamaktadir. Onu bu arayiga goétiiren sebep, Osmanli
donemindeki tarihgiligin milli bir tarih olmamasiydi. Milli bir tarih anlayisinin
olmayisinin sonuglarmi iyi analiz eden Atatiirk, tarihi diistiigii bu bosluktan kurtarmak,
onu millet meseleleriyle ilgilenmeye sevk etmeye c¢alismistir. Atatiirk’e gore, “biiyiik
devletler kuran atalarimiz biiyiik ve stimullu medeniyetlere de sahip olmustur. Bunu
aramak, incelemek, Tiirkliige ve cihana bildirmek bizim i¢in bir borg¢tur. Tiirk ¢ocugu
ecdadini tanidik¢a daha biiyiik isler yapmak icin kendinde kuvvet bulacaktir”'*2. Ayrica

Atatiirk bu konudaki diisiincelerini su sozlerle de ifade etmektedir: “Fakat umumiyet

199 Atatiirk tarafindan 16 Agustos 1931°de TTK bagkani Tevfik Biyiklioglu’na yazilan mektup. Bk. igdemir,
age, s.9; Ekrem Akurgal, “Tiirk Tarih Tezinin Ortaya Konulmasindaki Sebepler”, Belleten, C. XX, s. 583; Inan,
age, s.280.

150 K odaman, agm,s. 7.

3! Necati Giindiiz, Atatiirk Cagi Zihniyeti, Ankara 1973, s. 184.

152 Enver Ziya Karal, “Atatiirk’tin Turk Tarih Tezi”, Atatiirkgiiliik, Milli Egitim Basimevi, istanbul 1988, s.

162; Ayrica bk. Prof. Dr. Mahmut Thsan Ozgen, Devlet Adamligi ve Devlet Yonetiminde Esaslar, Istanbul 1998,
s. 41-42.
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itibariyle su hatamiz vardir ki tetkikat ve tetebbuatimiza zemin olarak alelekser kendi
memleketimizi, kendi ananemizi, kendi hususiyetimizi ve ihtiyag¢larimiz almaliyiz.
Miinevverlerimiz ~ belki biitiin cihani, biitiin diger milletleri tanir, lakin kendimizi
bilemeyiz. Miinevverlerimiz milletimi en mesut millet yapayim der. Baska milletler
nasil olmussa onu da aynen yapalim der. Lakin diistinmeliyiz ki boyle bir nazariye
hicbir devirde muvaffak olmus degildir. Bir millet i¢in saadet olan bir sey diger millet
icin felaket olabilir.Ayn1 sebep ve serait birini mesut ettigi halde,digerini bedbaht
edebilir. Onun i¢in bu millete gidecegi yolu gosterirken, diinyanin her tiirlii ilminden,
kesfiyatindan, terakkiyatindan istifade edelim. Lakin unutmayalim ki asil temeli kendi
icimizden ¢ikarmak mecburiyetindeyiz.Milletimizin tarihini,sanatini,ruhunu sahih ve
selim,diiriist bir nazarla gormeliyiz”'>. Tiirk tarihgiliginin gelismesini, milli tarihimizle
ilgili bilgilerimizin yeni boyutlara ulasmasin bilyiik 6l¢tide, Atatiirk’iin bilingli ¢abalarina
bor¢luyuz. Atatiirk, Bat1 tarih tarzin1 benimser, delillere dayanmak, olgular ortaya koymak
ve onlar1 konusuna gore belirlemek, yorum ve ifade, yani tislup glicinii ortaya cikartmak

benimsenen metodu esas almaktadir.

Atatlirk, tarih ilmimize yani tarih¢iligimize ‘rehber’ olarak ‘ilmi metodu’, ‘ilham
kaynag1’ olarak da ‘milli mevzular’® getirirken, tarih¢ilerimizin de c¢alisma sekilleri ve
sahip olmalar1 gereken nitelikleri tizerinde durmustur. Zira, onun tarihten bekledigi
hususlarin biiyiik bir kismi, hatta tamamu tarihgilerin kalitesine bagh idi. Bu konuda,
Atatiirk ilm1 metodun disinda, tarihgilerden kalite olarak, ‘kilavuzu tarih¢inin vicdant’
olan ilim ahldki ve ilmi duristliik istiyordu. Tarihteki sosyal ve beseri hadiselerin
ilmiliginin ol¢iisii, tarih¢inin ilim ahlakidir. Onun i¢in, Atatiirk diyor ki: “Tarih yazmak
icin tutulan yolun bilhassa ilmi olmasi sarttir. Bu miinasebetle yiiksek heyetinizin
reisi bulunan zat-1 alinize hatirlatinm ki yeni dinya ufuklarina agacaginiz yeni
semasinda dikkatli olunuz. Simmetedarik bir eser viicuda getirerek ferdasinda nadim
olmaktansa, hicbir eser viicuda getirmemek,aczini itiraf etmek evladir. ilim sahasinda

154 By metot

vesveseli olmak, miskin miiesseselerin mezunlarina inanmaktan evladir
endigesi sonucunda bu donemde bazi tarih metot Kkitaplar1 Tiirkge’ye terciime

edilmistir. Bunlar bugiin bile kullanilabilen, Langlois, Ch.Seignobos ve Bernheim'in

153 Mustafa Kemal Atatiirk, Azatiirk ‘iin Siylev ve Demecleri, Tkinci Baski, C. II, Ankara 1959, s. 141-142.
134 Akurgal, agm, s. 583; Enver Ziya Karal, “Atatiirk’iin Tarih Tezi”, Atatiirk Hakkinda Konferanslar, Ankara
1946, s. 62.
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eserleridir'™. Atatiirk diiriistlikten ne tarafsizligi ne de milli tarihimiz karsisinda ruhsuz
kalmay1 anliyordu. O, tarihgiden, milli goriis dahilinde objektiflik beklemektedir.
Tarihgilere bu goriisiinii syle belirtmektedir; “Dikkatle sectiginiz vesikalara dayaniniz.
Bu vesikalar1 kendi insiyatifinizden ve milli siizgecinden gegirerek kullanmniz”'.
Bagimsizlig1 bir biitiin olarak goren Mustafa Kemal Atatiirk ve arkadaslar elde edilen
siyasal bagimsizligin kiiltiirel alanda da elde edilmesi gerektigine inaniyordu. Bu anlamda
siyasi ve ekonomik bagimsizlik bir dénem olarak ele alinir ve ulusal kurtulus savasi
sonrasinda bunun gerceklestigi kabul edilirse, daha sonra gergeklestirilen bagimsizliga da
kiltiirel bagimsizlik diyebiliriz. Kiiltiirel devrimlerin hareket noktasi halki c¢agdas ve
uygar bir toplum diizeyine getirmek i¢in aydinlanma yaratmakti. Bu aydinlanma toplumun
bilgilenmesini saglayacagi gibi, toplumun kiiltiirel tretiminin de uygar bir diizeyde
stirmesini, ulusal bilincin gelismesini saglayacakti. Kiiltiirel bagimsizlik hareketi ve
Osmanli doéneminin reddi diyebilecegimiz asamalar1 sOyle siralayabiliriz: Seriyye
mahkemelerinin  kaldirilmasi(8 Nisan 1924), Tevhid-i Tedrisat Kanunu
(Ogretimin birlestirilmesi-Ogretim Birligi- 3 Mart 1924), Seyh Sait isyaninin
pesinden tekke ve zaviyelerin kapatilmasi (30 Kasim 1925), Medeni Kanun'un kabulii
(17 Subat 1926), Anayasanin laiklige aykir1 maddelerinin kaldirilmasi (10 Nisan 1928)
ile yeni devlet laik bir hiiviyet kazaniyor ve dini temellere dayali Osmanl
Devleti'nden tamamen kopuyordu'”’. Latin harflerinin kabulii (1 Kasim 1928) ve
liselerden Arapga ve Fars¢a derslerinin kaldirilmasi (I Eylil 1929) bu konuda ne kadar
kararhh  olundugunu gosteriyordu. Osmanlici  veya Islamci politikalarla menseini
unutan'®  ve kendilerine Tiirk demekten g¢ekinen Osmanli hanedami ve dini
mahiyetteki Osmanli Devleti’nin bu reddinden dogan bosluk dénemi, toplumda siyasi
ve fikri bunalimlara yol acabilir, gen¢ devletin varligin1 tehlikeye diisiirebilirdi. Bu
tehlikeyi bertaraf etmenin yolu, yeni devletin fertlerini ayni1 tarihi miisterek degerler
ve ortak kader etrafinda birlestirmektir. Bu temin edilirse, topluma milli bir suur
kazandirilabilirdi.Yeni kurulan gen¢ Cumhuriyeti ge¢miste temellendirmek, Atatiirk'iin
tarihten bekledigi  bir faydadir.Ge¢cmiste temel saglamak, boylece idareye,rejime

mesruluk kazandirmak istemistir. Amag¢ Tiirk Tarihini dogru temeller {istiinde kurarak

155 Orhonlu, agm,s. 61.

156 K odaman, agm, s. 9. '

157 Bu konuda Bk. Ahmet Mumcu, Tarik A¢isindan Tiirk Devriminin Temelleri ve Gelisimi, istanbul 1979, s.
109-142.

138 Semsettin Giinaltay, “Tiirk Tarih Tezi Hakkinda Intikatlarin Mahiyeti ve Tezin Kati Zaferi”, Belleten, C. 1I
(1938), s. 337; Fuad Kopriilii, “Bizde Tarih ve Miiverrihler”, Bilgi Mecmuasi, C. 1, S. 11, s. 186.
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cagdas toplum yaratilmasmna destek olmak ve ulusal kimligin giiglenmesine yardimeci
olmakti.
Sonug olarak, Atatiirk’iin tarih ilmine yaklagimi, bilimsellikten asla uzaklagmayan

yeni bir tarih anlayiginin baslatilmasi ile:
1- Ulus-devlet kiiltiirii olusturmak,
2- Avrupa’daki yeni dostlarina Tiirk’tin ne oldugunu izah etmek,
3- Turkliik suurunu gegmisle birlestirerek yerlestirmek ve milli suur olugturmak,

4- Yaptig1 inkiléplarin korunabilmesi icin tarihi bir temel ve izah tarzinin bulunmasi

seklindedir.

Boylece Atatiirk, tarihin sosyal, kiiltiirel, siyasi psikolojik fonksiyonlar {izerinde
durarak, yiktig1 eskinin yerini yeniyle doldurma gorevini tarihe vermistir. Iste bu ara-
yis onu Tirk Tarih Tezine veya ¢ogunlukla soylendigi gibi Atatiirk'in Tarih Tezine
gotlirmiistiir. Turk Tarih Tezinin olgunlagsmasi, Cumhuriyetin kurulmasi sonrasinda,
Osmanlicilik, Islamcilik ve Turancilik akimlari karsisinda Tiirk ulusgulugunun resmi bir
ideoloji olarak benimsenmesini gerektiriyordu. Tirk Tarih Tezinin, Tirk benligini

olusturacak bir ara¢ ve gelecek kusaklar géziinde onurlu bir amag olmasi isteniyordu.

2.2. Atatiirk’e Gore Tiirk Tarihi ve Tiirk Imaji (Tiirk Tarih Tezi)

Istiklal Savast ile fiziksel bakimdan istilacilar yok edilmis, Tiirkiye kurtulmustur, fakat
Atatiirk’iin  kafasindaki Tiirk Milleti ve Tiirk Tarihine atilan iftiralar, haksiz hiikiimler,
tarihin bu bi¢imde tahrif edilmesi  silinmemistir'”’. Bu iddialar1 soyle siralamak
mimkiindiir:

1-Turklerin sar1 wrktan olduklari, dolayisiyla Avrupalilara goére ikinci smif insan
sayilmalar1 gerektigi,

2-Tiurklerin medeni kabiliyetten mahrum olduklari, dolayisiyla medeniyet diigmani

olduklari,

'3 Enver Ziya Karal, “Tanzimat’tan Bugiine Kadar Tarih¢iligimiz”, Felsefe Kurumu Seminerleri, Ankara
1977, s. 257.
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3-Tiirklerin yasadiklar topraklarin kendilerine ait olmadig: iddialaridir'®.

Atatiirk’iin bu konuyla yakindan ilgilenmesini saglayan olay 1928 yilinda Afet
Inan’m Fransizca bir cografya kitabinda bulunan Tiirklerin sar1  irktan,ikinci  smif
(secondaire) bir 1tk oldugu iddiasim1 gérmesi ve bundan Atatiirk’e bahsetmesi olmustur.
Atatiirk bu iddiaya karsilik, “Hayir bodyle olamaz” diyerek tepki gostermis ve “bunun
tizerinde mesgul olalim” diyerek bu iddialara yeterli cevab1 verebilmek i¢in yogun bir
bicimde tarih arastirmalarina ve g¢alismalarina yénelmistirlél. Tabii  olarak bu iftira ve
intibalar Osmanli Hanedaninin destan1 ¢izgisi tizerinde ylirtiyen eski tarih goriisi ile
silinemezdi. Gergekler ana kaynaklara dayandirilarak ortaya ¢ikarilmali, Turk Milletinin
yeni kusaklari, gegmisin ihtisaminin bilincine vararak, uygarlik diinyasi oniinde, agik
alila ve giivenle daha parlak bir gelecege hazirlanmaliydi. Her seyden oénce biz ne idik?’
sorusuna cevap bulunmali, arkadan  ‘biz ne olduk ve ne olacagiz?’ sorulart {izerinde
disiiniilmeliydi. Boylece bagimsizlik savasinda kazanilan biiyiik askeri zafer, kiiltiir alaninda
gercek bir tarih bilincinin yaratilmasi ile tamamlanacakti. Nitekim bir milletin biytklugi,

uygarlik diinyasinda yarattig1 eserlerle 6lgiilebilirdi'®

. Biitiin bu gelismeler Atatiirk’tin Tiirk
Tarihini gercek boyutlar1 ve igerigi ile ortaya ¢ikarmayi amag¢ edinen bir Tarih Tezine ve
dolaysiyla da bu tezi ispatlamak i¢in yapilan tarih ¢alismalarina yol agmistir. Atatiirk’tin
bagimsizlik savaginin kiiltiir alanindaki devami niteliginde olan tarih calismalar1 ve Tarih

Tezinin amaglarini baslica su noktalarda toplayabiliriz:

1-Islam kimligi icerisinde kaybolmus Tiirk tarihinin bitiinliginii ve Tirk kimligini

ortaya ¢ikarmak.

2-Imparatorlugun son dénemlerinde yan yana goriilen timmetci-ulusgu bigimdeki ikili

anlayistan vazgecip ulusal anlayista bir tarih goriisiinii egemen kilmak.

3-Tirklerin sar1 irktan olduguna dair diinyada yazilmis olan yanlis bilgileri ¢iiriitmek.

4-Turklerin sar1 rktan gosterilmesinin bir sonucu olarak medeni kabiliyet ve istidattan

yoksun oldugu yolundaki hatal1 gériis ve iddialar ¢iiriitmek.

5-Anadolu topraklari tizerindeki tarihsel iddialarin asilsizligini saptamak. Bu amaglarla

bagslatilan tarih ¢alismalarinda su sorulara cevap bulmak gerekiyordu:

10 Azmi Siislii, “Atatiirk ve Tarih”, Atatiirkgii Diisiince El Kitabi, Atatiirk Arastirma Merkezi Yaymlari, Ankara
1998, s.137.

1! Afet Inan, “Atatiirk ve Tarih Tezi”, Belleten, C. III (1939), s. 242.

12 Baykal , agm, s. 537
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1-Tiirkiye’nin en eski halki kimlerdi?
2-Tiirkiye’de ilk medeniyet nasil ve kimler tarafindan kurulmustur?
3-Tirklerin diinya tarihinde ve medeniyetinde yeri ve hizmeti nedir?

4-Turklerin Anadolu’da bir asiretten devlet kurmalari miimkiin olmadigma gore bu

olayin gergek agiklamasi nasil olur?

5-Islam Tarihinin gercek hiiviyeti ile Tiirklerin Islam Tarihindeki yerleri ve rolleri nedir?

Yapilacak tarih caligsmalariyla bu sorulara, belgelere ve gergege dayanan cevaplar
bulunacakti. Ozellikle Tiirk topraklari iizerinde yabancilarm tarihi iddialari, aleyhimize
kullanilan silah hep gercege aykiri sekilde yazilan, degistirilen tarih olmustu. Tarihimizi
gercek yapisi ile ortaya koymak, Tiirklik ve ata yurdu hakkinda gercek tarihi bilgileri diinya

kamuoyuna duyurmak, basta Atatiirk olmak tizere Tiirk tarihi arastirmalarinin amaci idi'®.

Once Osmanli Devleti’nin kurulusunun gergek yénii tizerinde durulmustur. Atatiirk’iin,
“Turkler bir agiret olarak Anadolu’da imparatorluk kuramaz, bunun baska bir izahi1 olmasi
gerekir. Tarih ilmi bunu meydana ¢ikarmalidir™'® direktifi tizerine girisilen yeni tarih
faaliyetleri neticesinde, Tiirklerin Anadolu’nun yerli halk: oldugu, Hitit’lerin ve
Stimerler’in Tiirk olduklari, Tiirklerin medeniyete biiyiik hizmetleri dokunan on binlerce
yillik maziye sahip biiyiik bir millet  olduklar1 goriisine varilmistir. Afet Inan’m
1932’deki  Birinci Tiirk Tarih Kongresinde yapmis oldugu konusmasinda, “Kafas1 ve
vicdanini en son terakki suleleriyle giineslendirmeye karar vermis olan bugiiniin Tiirk
cocuklar biliyor ve bildireceklerdi ki, onlar 400 ¢adirli bir asiretten degil on binlerce
yillik ar1 medeni, yiiksek bir irktan gelen, yiiksek kabiliyetli bir millettir™'® sozleri 1928
den beri yapilan ¢aligmalarla desteklenilmeye c¢alisilan Tiirk tarih tezinin dort yilda aldig:
sekli belirtmektedir. Bu tezin gergekligini bilimsel yollarla arastirmak, Tturk Tarihinin
kapatildig1 Ergenekon’dan ¢ikarmak gerekiyordu. Bu yalniz tarihimizin degil, ezeli ve ebedi
hakikatinde zaferi olacaktir'®.

I. Diinya Savas1 sonrasi Tiirk topraklarint  isgal etmek isteyen kuvvetler bazi tarihi

sebepler ileri siirerek hareket etmislerdir. Cok eski asirlarda Bati Anadolu’da biiyiik bir

163 Enver Ziya Karal, “Atatiirk’tin Tiirk Tarih Tezi”, Atatiirkiiliik, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1988, s.
158-159.

164 inan, agm, s. 242.

165 Afet inan, “Tarihten Evvel ve Tarih Fecrinde”, Birinci Tiirk Tarih Kongresi Zabitlari, Istanbul 1932, s.41.
1% Resit Galip, “Tiirk irk ve Medeniyet Tarihine Umumi Bir Bakus, Birinci Tiirk Tarih Kongresi Zabutlart,
Istanbul 1932, 5.161.
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medeniyet kurmus  olan Yunanlilara bu toprak sizindir diyerek onlar1 istilaya sevk
edenler, tarihi emperyalist diisiincelere alet etmek istemislerdir. Fasizmde, ayni sekilde
Akdeniz’e  More Mostrum diyerek ve Anadolu’nun bazi kisimlarinin bir zamanlar
Imperium Romanum’a ait  olduguna isaret ederek Anadolu kiyilarina goz dikmisti'.
Bunlara bir tepki olarak Atatiirk Turk Tarih Tezini, ortaya koymustur. Béylece Tiirk Tarih
Tezinin, Avrupanm, dinya ve Tirk Tarihi hakkindaki  emperyalizm siyasetinden
kaynaklanan, kendini merkez olarak kabul eden goriise tepki olarak ortaya konuldugu
goriilmektedir. Bu konu Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti umumi katibi Muzaffer Bey (Goker)
tarafindan devletin resmi yaym organi radyodan halka genis bir bicimde izah edilmistir'®.
Tirk Tarih Tezi diinya tarihini, yeniden fakat bu kez Tiirk Tarihi etrafinda insa etme
yorumlama fikrini ortaya koymaktadr'®.

Atatiirk’lin ortaya attigi Tiirk tarih tezini sOyle 6zetleyebiliriz: Tiirk Milletinin tarihi,
simdiye kadar tamitilmak istendigi gibi yalniz Osmanli tarihinden ibaret degildir. Tiirk’iin
tarihi ¢ok daha eskidir ve biitiin milletlere kiiltiir 15181n1 sagmis olan millet Tiirk milletidir.
Tirkler sar1 irktan degildir, Tiirkler beyaz irktan insanlardir. Bugiinkii yurdumuzun sahipleri,
eski kiltiir kuruculart ile ayni vasiflar1 tasiyan insanlardir. Orta Asyalilarin torunlari olan
bugtinkii Tiirkler, diinya uygarligin1 yaratan insanlarin soyundandir ve bu uygarliga 6énemli
katkilarda bulunmuslardir. Diinya uygarligi, insanligin ortaklasa malidir. Bu tezin baslica
esaslar sunlardir'”*:

1-Medeniyetin ilk ¢ikis yeri ve besigi Orta Asya’dir.

2-Brekisefal ve beyaz irkin ilk yurdu Orta Asya’dir.

3- Tiirkler brekisefal ve beyaz irktan olup, anayurtlart Orta Asya’dir.

4-iIk medeniyetin yaraticisi Tiirkler olmustur.

5-Tarih oncesi devirlerde Orta Asya’da meydana gelen biiyiik kuraklik yiiziinden bu
medeniyet dagilmig ve  sahibi olan Tiirklerde Hind’e, Cin 'e, Mezopotamya'ya,
Anadolu'ya, Kafkasya'ya ve diinyanin diger yerlerine go¢ etmislerdir. Bu go¢ esnasinda
gittikleri yerlere  medeniyetlerini gotiirmiis ve oradaki toplumlara Ogretmislerdir.

Boylece medeniyet Tiirkler tarafindan diinyaya yayilmistir.

167 Akurgal, agm, s. 582.

'8 Muzaffer Bey (Goker) , “Tiirk Soyu ve Tiirk Tarihi”, Ulkii, 1934, C. 4, S. 19-24, s. 249

19 Kodaman, agm,s. 12.

170 Tiirk Tarih Tezi ile ilgili genis bilgi igin bk. Birinci Tiirk Tarih Kongresi Zabitlar, istanbul 1932; Ikinci Tiirk
Tarih Kongresi Zabitlar1, Istanbul 1943; Afet Inan, “Atatiirk ve Tarih Tezi”, Belleten, C. 111 (1939), s. 245-246;
Faruk Timurtas, “Atatiirk’iin Tarih Goriisiine Diisman Olanlar”, Tiirk Birligi, 1969, s. 18-22.
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6-Anadolu’nun ilk otokton(yerli) halki olan Hititler Orta Asya’dan gelmis olup
bizim atalarimizdir.

7-Tirk dili ana dildir.(Giines dil Teorisi)

8-Eski medeniyetler igin oldugu gibi haksiz olarak Islam medeniyeti denilen daha yeni
devirler medeniyetinde de birinci derece kuruculuk ve yapicilik rolii Tiirklerindir.

Biitiin bu hususlar Atatiirk’tin, Turkliigiin biyiikligiine ve tstiinliigiine inanan ve bunu
tarihte arayan milliyet¢i bir goriise sahip oldugunu gostermistir. Atatlirk’iin milliyeteilik
anlayisi, vatandaslik esasina dayanan bir milliyetgiliktir. Buna gore Tirkiye Cumhuriyetine
vatandaslik bagi ile bagli olan ve kendisini Tiirk sayan herkes Tirk’tiir. Atatiirk’tin
milliyeteilik ilkesi, Tiirk vatandaslarindan olusmus, Tiirk milletinin yiiksek yararlarina,
devletin milleti ve tilkesi ile boliinmezligine, Tikk milletinin tarihi ve manevi degerlerine

baglanmak ve bunlara karsi olan girisimlere itibar gostermemek demektir'”'

. Atatiirk¢ii
milliyeteilik, 1rker degil, akilci, ¢agdas, medeni, ileriye doniik, demokratik toplayici,
birlestirici, yiiceltici, insani ve barisgidir. Atatiirk’e gore milliyetgilik bir vicdan ve duygu
isidir. Tiirkiye Cumhuriyetinde Tirk {ilkiistinii benimseyen ve gelecek icin kader birligi
yapmis olan herkes Tiirk’tiir. Yurtta ve diinyada barigt 6zenle gozeten, asla saldirgan
olmayan, milleti belirsiz emeller pesinde maceraya siiriiklemeyi reddeden Atatiirk
milliyeteiligi, akil, bilim ve laikligi esas alan, cagdaslasmayir amaglayan, Tiirk Milletinin
milli birlik ve beraberlik icinde c¢alismasi halinde {iilkeyi ¢agdashigin en ileri diizeyine
cikarabilecek yetenekte oldugu inancindadir.

Giinlimiizde biitiin milletlerde oldugu gibi Tiik Milleti de saf bir irka dayanmaz. Nitekim
giiniimiiz Tirkiye’sinde pek ¢ok etnik gurup yasamaktadir. Bu nedenle Tiirk Milletini irka
dayali olarak tanimlamak biitiinlestirici degil tam tersine parcalayici olur. Tiirk Milletinin
temelinde aitlik duygusu yatar. Kendini bu milletin parcasi olarak kabul eden herkes
Tirk’tiir. Ttirk inkilabimin hedefledigi ¢agdas toplumdaki ulusun kimligi Tiik vatandashigidir.
Ancak bu kimlik, Tiirk milliyetciligini gerektirmektedir. Bu ise irka degil ruh biitiinligiine
dayanan milliyetgilik olmalidir. Iste Atatiirk milliyetciligi, ¢agdas toplumlarda, ulus
devletlerdeki milliyet¢iliktir. Yani ayirici degil bitiinleyicidir. Atatiirk bizzat kaleme aldigi
Medeni Bilgiler kitabinda millet ve milliyetgilik hakkinda sunlari yazmustir: “Tiirkiye
Cumhuriyetini kuran Tiirkiye halkina Tiirk Milleti denir. Diinya yiiziinde ondan daha biiytik,

ondan daha eski, ondan daha temiz bir millet yoktur ve biitiin insanlar tarihinde

"1 Ozgen, age, s. 89.
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goriilmemistir”' %, Buradan da anlasilacag: iizere, Atatiirk milliyetciligi, Anadolu topraklarini
vatan bilen ve Tirkiim diyen her ferdi, hangi itk veya etnik kékenden olursa olsun bir ¢ati
altinda birlestirmistir. Ote yandan 1931 de basilan ve Atatiirk’iin gozden gegirdigi 4. cilt
tarih kitabinda, Tiirk ulusu deyimine biraz daha agiklik getirilerek yeni bir tanim yapilmigtir:
“Turkiye Cumhuriyeti igerisinde Tiurk dili ile konusan, Tirk kiiltirt ile yetisen, Tirk
ulkiistinli benimseyen kisi, hangi dinden olursa olsun Tirk’tiir.” denilmistir. Boylece
Atatiirk’tin ulus tanimi kiiltiirel igerikli olup, dil, kiiltir ve tilkiden olusan tiglii temele
oturtulmus oluyordu.

Tirkiye nin ¢ok farkli etnik guruplardan olugsmasini firsat bilen istismarcilar Tiirkiye’nin
gelismesini ve ilerlemesini engellemek amaciyla, ge¢miste oldugu gibi gilinlimiizde ve
gelecekte de, koken kavgasi yaratarak, irkeiligi koriikleyerek, s6z konusu kavram {izerinde
karigikhik yaratarak'” boliicii faaliyetlere giriseceklerdir'™*. Nitekim Atatiirk bu durumlar
g6z oOniinde bulundurarak Tiirkiye Cumbhuriyeti smirlann iginde yasayan farkli etnik
topluluklar1 da g6z ardi etmemistir ve su mesaj vermistir: “Bugiinkii Tiirk milleti siyasi ve
ictimai camiasi i¢inde kendilerine Kiirtliik fikri, Cerkeslik fikri ve hatta Lazlik fikri veya
Bosnaklik fikri propaganda edilmek istenmis vatandas ve millettaglarimiz vardir. Fakat
mazinin istibdat devirleri mahsulii olan bu propaganda birka¢ diisman aleti, miirteci
beyinsizden bagka hi¢cbir millet ferdi tizerinde tedirginlikten baska bir tesir hasil etmemistir.
Ciinkii bu millet efradi da umum Tiirk camiasi gibi aynit miisterek maziye, tarihe, ahlaka,
hukuka sahip bulunuyorlar. Bugiin i¢imizde bulunan hristiyan, Musevi vatandaslar,
mukadderat ve talihlerini Tiirk milliyetine vicdani arzulariyla baglandiktan sonra kendilerine
yan gozle yabanci nazariyla bakmak, medeni Tiirk Milletinin ahlakindan beklenebilir mi?”'".

Tirk Tarih Tezinin fazla milliyetci bir goriis oldugu, Orta Asya mengeli biitiin
kavimlerin Turk sayilmasi gibi miibalagali ve romantik noktalar tagidigimi belirterek karsi
¢ikanlarin varligi bilinmektedir'’. Fakat Tarih Tezinde, Orta Asya’dan gelmis, Hititler ve
Stimerler gibi belli bir 1rka baglanamayan kavimlerin Tirk olmasi meselesi iizerinde
durulmustur. Her ne  olursa olsun Atatiirk Tiirk Tarih Teziyle kendi milletine nefis

itimadi vermek istemis ve basarili olmustur'”’. Bu davranis o giiniin sartlarmm tabii bir

172 Afet inan, Medeni Bilgiler ve Mustafa Kemal Atatiirk’iin EIl Yazilari, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara
1998, 5.20.

' Ozgen, age, s. 58.

74 Bu konuda genis bilgi i¢in bk. Ozgen, age, s. 80-89.

' inan, age, s.23.

' Timurtas, agm, s. 21.

77 Erctimend Kuran, Atatiirkgiiliik Uzerine Denemeler, Ankara 1981, s. 49
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sonucu olarak gelismistir. Enver Ziya Karal’inda belirttigi gibi “Bir kilise tarihi vardir ki,
bastan asag1 bat1 emperyalizmini mesrulastirmak i¢in hazirlanmigtir. Buna karsi, Atatiirk’tin
tarih tezi ve Turk tarihgiliginin  onun zamaninda gelisen bolimii bir savunma
tarihgiligidir™'”™®. Tiirk Tarih Tezinin kabul edilmesiyle milli tarihimiz ger¢ek karakterini
millet ve diinya nazarmda kazanmis oldu. Boylece Tirkleri medeni milletler birliginden
ayirmak ve onlar1 insan yapisiyla medeni vasiflari bakimindan ikinci neviden saymak gibi
yalniz kin ve garez mahsulii olan bir edebiyat da yine tarih tezimizle ¢liriitiilmiis oluyordu.

Tiirk Tarih Tezi cihan tarihi anlayisinda da ileri bir adimdir. Atatiirk, Tiirk Tarih Tezi ile
insanlarin aralarinda anlagsmak ve ortak saadetleri yolunda ¢alismak i¢in muhta¢ olduklar1
kiltiir ortakliginin kuvvetli bir adimini1 da atmis oluyordu. Ayrica bu tezle Atatiirk, Batinin
diinya tarihi, Tiirkler ve Anadolu’nun topragi ve halki hakkindaki goriislerine tepki gos-
terirken, ayn1 zamanda Tirkiye ile Batiyr birbirine yakinlagtirmaya gallslyordum. Orta
Asya medeniyeti, bu tezle, sadece Tiirkler i¢in degil biitiin insanlik i¢in ortak bir kaynak
olarak kabul ediliyordu. Boylece diinya medeniyetinin tekligi ve Tiirkiye’nin bunun ige-
risindeki yeri  bu tezin dogrulugunu ispatlayacak calismalarda ortaya cikarilmis olacakti.
Tezde yer alan bu iddialarin dogruluk derecesini aragtirmak tabii olarak tarihin yardimci
ilimlerine, Arkeoloji ve dilbilimcilerine diismektedir.

Bernard Lewis tarih tezi ile ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir: “Biitiin bu seylerle bir
diktatoriin kaprisi diyerek alay etmek ciddi bir hata olur. Atatiirk, sirf bir kapris yliziinden
veya sadece milli san ve serefi yiikseltmek arzusu ile boyle itina ile hazirlanmis bir
kampanyaya girismeyecek kadar biiyiik bir adamdi. Kampanyanin sebeplerinden biri son bir
iki yiizyil i¢inde hazin bir sekilde sarsilmig olan milli izzeti nefis duygusunun tesellisini

saglamak ihtiyacryd:”'®’.

Faruk Timurtag ise, tarih tezini soyle degerlendirmektedir:
“Atatiirk’tin milli bir gortsle ve ilmi gerceklere uygun olarak acikladigi bu tarih tezi genis
yankilar uyandirmis, milli benligin idrakinda biiyiik tesirler meydana getirmistir”'®'. Bayram
Kodaman’in degerlendirmesi ise su sekildedir: “Tirk Tarih Tezi, Avrupalilarin diinya
tarihine ve medeniyetine bakis acilarina sadece bir tepki olmaktan ote, diinya tarihini
yeniden ve fakat Tirkler ve Tiirk Tarihi etrafinda insa etme ve yorumlama fikrini

55182

getirmektedir” ™. Semsettin Gilinaltay’in degerlendirmesine gelince: “Tiirk Tarih Tezi

'8 Enver Ziya Karal, “Tanzimat’tan Bugiine Kadar Tarih¢iligimiz”, Felsefe Kurumu Seminerleri, Ankara 1977,
s. 258.

17 Kodoman , agm,s. 13

180 Bernard Lewis, “Turkiye’de Tarih¢ilik ve Milli Uyanis”, Tiirk Yurdu, S. 2, 1960, s.12.

'8 Timurtas, agm, s. 20.

182 K odaman, agm, s. 12.
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muarizlarinin iddia ettikleri gibi bir fantezi degil, en son hafriyat verilerine dayanan, Sark
tarihi hakkinda eski vesikalarin ilmi esaslara gore tetkiklere ve nihayet genis ve stiimullii
yiksek bir ilim gorisiine istinat eden bir hakikat oldugunu kati surette meydana
koymaktadir™'®’.

Gortlmektedir ki, Tirk Tarih Tezi, hem diinya tarihini hem de Tirk Tarihini agiklayan
veya acgiklamak isteyen yeni birtakim iddialari ileri stirmektedir. Bu 6zelligi ile insanligin ve
medeniyetin mensei lizerinde, diinya tarihinde Tirklerin yeni rolleri hakkinda ‘miimkiin’
veya ‘muhtemel’ gorisleri icermektedir. Tiirk Tarih Tezi, bir ihtiyaci gidermek i¢in atilmig
o6nemli bir adimdir ve o dénemin gereklerine gore savunma tarihgiliginin sonucudur. Ancak,
boyle tezler ilim ve mantik silizgecinden gecerek objektif tarihi temeller {iizerine
oturtuldugunda dogruluk ve gegerlilik kazanirlar. Bunun igindir ki, Atatiirk kendisinin ortaya
attig1 Tuirk Tarih Tezinin dogrulugunun ispatini tarih ve tarihin yardimei ilimlerine birakarak,
Tiirk Tarih Tezini ilmi tenkid ve tartismaya ag¢ik tutmustur. Nitekim, baslangicta ‘insanligin
kaynag1 tektir ve insanlik Tiirk wkindan tiiremistir’ seklinde ileri siiriilen iddiadan
vazgecilerek, ‘medeniyetin kaynaginin tek ve mucidinin Turkler oldugu’ {izerinde
durulmustur'®*. Ayrica, Birinci ve ikinci Tiirk Tarih Kongrelerini toplayarak konuyu tartismis
olmasi, Atatiirk’tin Tiirk Tarih Tezini ilmi stizgegten gecirme arzusunun 6nemli bir isaretidir.
Zira, Turk Tarih Tezi 6nceden yapilmig ilmi bir arastirmanin sonuglari tizerine degil, fikirler
uzerine insa edilmis oldugundan, ilmi bir arastirmaya ihtiyaci vardi. Yine bu arastirmalar1 ve
calismalar1 yonetebilmek icin resmi bir kuruma ihtiya¢ duyulmustur. iste Tiirk Tarih

Kurumu duyulan bu ihtiyag¢ iizerine kurulmustur.

183 Gtinaltay, agm, s. 365.
'8 A. Dilagar, “Kemalizm’in Dil ve Tarih Tezi”, Atatiirk Devrimleri Birinci Milletlerarast Sempozyumu
Bildirileri, Istanbul 1975, s. 469.
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3. BOLUM
3. TURK TARIH KURUMUNUN KURULUSU-AMACI-
TUZUGU
Cumbhuriyetimizin en giizel ve en basarili eserlerinden biri olan Tiirk Tarih Kurumu’nun
kurulusu bilim ve kiiltiirimiiziin bir déniim noktasidir. Tiirkiye’deki diizenli tarih ve arkeoloji
aragtirmalarini yapacak olan bu Kurum, ¢alismalar1 ile Cumhuriyetimize kadar ihmal edilmis
olan tarih ¢alismalarimiz Atatiirk 6nderliginde hiz kazanmis boylece Tiirk ve Tiirkiye Tarihi
ve bunlarla ilgili konular, Tirklerin medeniyete hizmetleri incelenerek, elde edilen sonuglar
yayinlanmistir. Tirk Tarih Kurumu’nun kurulmasit ve Tarih Tezi’nin ortaya atilmasiyla
Atatirk’lin  bilimin smirlarmi da asan amacini, Yakup Kadri Karaosmanoglu sdyle
belirtmektedir: “Atatiirk, milli tarihimizin sinirlarini zenginlestirmek hareketiyle Kemalist
devrimin en kapsamli bir izahin1 yapmak, hem bu devrimin koklerini tistiinde yasadigimiz
topragin en derin tabakalarina saptamak, hem de Tiirk ulusunun asaletini siiphe gotiirmez soy

kiitiikleriyle ispat etmek istemistir.”

3.1. Tiirk Tarih Kurumunun Kurulusu

Tirk Tarih Kurumu Atatiirk’{in eseridir. Tiirk ulusunun biytikliigiine ve listiin uygarlik
yeteneklerine i¢ten inanmis olan Atatiirk, son yiizyillarin asagilik duygulari i¢inde kendine
giiven ve inanini yitirmis olan Tiirk ulusuna yalniz savas alaninda degil, uygarlik alaninda da
biiyiik ulus oldugunu anlatarak onu en uygar milletlerin diizeyine ¢ikarmak ig¢in ilk once
tarihini bilmesi, onu yabancilardan degil, ilk kaynaklardan kendisinin arastirarak 6grenmesi
gerektigine inantyordu.

O, kurtardig1 ve yeni bir Tirkiye Cumbhuriyeti kurdugu vakit, milletinin tarih temelini
saglamlastirmak gayesini de giitmiistiir. Anadolu, Mondros miitarekesi ve Sevr anlasmasinda
pargalanmak istenirken, Tiirk Milletinin tarih ve medeniyeti de inkar edilmisti. Iste Atatiirk
bu aciy1 en derinden hissettigi i¢in, sulh ve siikun devrine kavusan Tiirk Milletini, Tiirk
topraklarindaki medeniyete hakli olarak sahip oldugunu, tarih ilminin yeni metotlariyla
ortaya koymak istemistir. Clinkii, Anadolu’ya gogler ve istilalar, tarihi devirlerde oldugu gibi
tarih Oncesi devirlerde de olmustur. O halde gogler zincirinin halkalarin1 tamamlamak ve
Tiirk kavmiyle ilgisini bulmak gerekmekteydi. Ciinkii bugiin Tiirkiye’de yasayan halk, biitiin
bu eski medeniyetlerin varisleri idiler. Ozellikle Anadolu’daki tarihi temelimizi derinliklerde

aramak gerekmekteydi.
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Iste biitin bunlarin mantiki ve ilmi cevaplarini bulacak bir ilim heyetinin ve
fakiltesinin olmasi gerekiyordu. Tarih arastirmalari siiphe yok ki Tiirkiye’de Tiirk Tarih
Kurumu ile baslamamistir. Ondan o6ncede buna benzer tesekkiiller olmus ve sahsi
caligmalarla ¢ikan kitaplar bulunmustur. Fakat Tiirk Tarih Kurumunun sansi, Atatiirk gibi bir
devlet adaminin onderliginde  kurulmasi ve calismalarinda Atatiirk’ten destek almis
olmasidir. Bu kurumu andiran bir kurum, Osmanli Devleti’nin son yillarinda kurulmustu.
Daha onceki bolimde bahsedilen Tarih-i Osmani Enciimeni adiyla faaliyet gosteren bu
kurulus 1910 yilinda, aylik bilimsel bir derginin yaninda yeni bazi eserlerin yayimina da
girismistir. Cumhuriyetin kurulusundan kisa bir  siire sonra Istanbul Universitesi
biinyesinde kurulan Tiirk Tarih Enctimeni bir bakima Osmanli Tarih Enctimeni’nin bir
devamudur. Tiirk Tarih Enciimeni 1924 yilinda resmen faaliyete gegmistir'®>. Bu enciimen,
ayn1 ad1 tastyan dergisi ve orjinal eserleriyle degerli calismalar yapmustir'®’. Adi gegen
enciimen daha sonra 6 Temmuz 1927 tarihinde 5419 sayili kararname ile Maarif Vekaleti

tarafindan Istanbul’da yeniden orgiitlendirilmistir'™’.

Enctimen, Fuad Kopriilii(bagkan), Yusuf Akguraoglu, Ali Canip Yo6ntem, Halil Edhem
Eldem, Necip Asim Yaziksiz, Yusuf Beh¢cet Ahmet Refik Alinay, Niyazi Ramazan, Emin
Mahmud Kemal Inal’dan olusmaktadir. Enciimen faaliyetlerini, Tiirk Ocaklar1 biinyesinde
faaliyet gosterecek olan Tiirk Ocagi Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti’nin kurulusuna kadar devam
ettirmistir. Istanbul'da olusturulan bu Tarih Enciimeni, Atatiirk tarafindan, Ankara'da gelisen
‘inkildpg1” akimi tatmin etmekten uzak bir kurum olarak degerlendirilmektedir'™. Bu
diisiincesi  sonucunda Istanbul’da kurulu bulunan bu kurumdan destek cekilmistir. 1930
yilindan sonra {ilke i¢inde belirli bir siikunet saglanmis ve Atatiirk yogun bir bicimde dil
ve tarih calismalarma yonelmistir. Tiirk Tarih Enclimeni; bu ¢alismalar neticesinde yerini
Tiirk Ocagi Tiirk Tarihi Tetkik Heyet’ine birakmustir.

Cumhuriyetten sonra Atatiirk’in onderliginde, tarihsel alanda, kurumsal diizeyde atilan
ilk temel adim olarak degerlendirebilecegimiz bu girisim, 23 Nisan 1930 yilinda Tirk
Ocaklar’nin VI. Kurultayinda gergeklesmistir. Bu olay, Tiirk Tarih Kurumu’nun kurulusuna
ilk tasi koymasi bakimimndan 6nem tagir. 12 Nisan 1931 yilinda yerini Tiirk Tarihi Tetkik
Cemiyetine birakacak olan Tirk Ocagi Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti’nin kurulusu soyle

185 Tekindag, agm, s. 662.

18 j5demir, age, s. 1.

'8 Mete Tuncay, Tirkive Cumhuriyet’inde Tek Parti Yonetiminin Kurulmast, Ankara 1981, s. 299.
188 Sakiroglu, agm, s. 13.
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olmustur: 23 Nisan 1930°da Ankara’da toplanan Altinct Tiirk Ocaklar1 Kurultay1 bu
Heyetin kurulusuna temel teskil  etmistir. Istanbul’daki  enciimenin yerine yeni bir
enciimen olusturmay1 diisiinen Atatiirk’iin istegiyle'™, 28 Nisan 1930 tarihli toplantida
Aksaray delegesi ve Ankara Miizik Okulu tarih 6gretmeni Bayan Afet Inan, sz almis ve
Tiirk Tarihinin eskiligini, Tiirk ulusunun kurdugu biiyiik uygarliklar1 konu alan bir konusma
yapmistir. Konugmanin ardindan kirk imzali bir 6nerge vermistir. Boylece ‘Sar1 irk
hikayesinin’ yarattig1 etki sonucunda bu yargiy1 ortadan kaldirmak i¢in geceli giindiizlii iki
sene calisan Atatiirk, Afet Inan ve cevresi, meselenin devlet diizeyinde ¢oziimiinden yana
tavir almiglardir. Aslinda Tiirk tarihi ciddi anlamda bu toplantiyla, devletin en 6nemli sorunu
oldugunu gostermistir. Bu 6nergede, “Tiirk Tarihini ve medeniyetini ilmi bir surette
tetkik etmek i¢in daimi bir heyetin teskiline karar verilmesi ve bu heyetin azasimi
secmek  selahiyetinin Merkez heyetine birakilmasi” teklif edilmistir'®. Afet Inan’dan
sonra Sadri Maksudi ve Resit Galip s6z alarak bu 6nergeyi savunmustur'”’ (Bk. EK-1).
Daha sonra onerge yasa enciimenine sevk edilmistir. Ikinci oturumda okunan yasa
Enciimeninin raporunda, Turk  Ocaklar1 Yasasinin 84. maddesine sdyle bir hiikkiim
eklenmesi  Oneriliyordu: “Merkez heyeti, Turk tarihi ve medeniyetini ilmi bir surette
tetkik ve tetebbu eylemek vazifesiyle miikellef olmak tizere bir Turk Tarih Tetkik Heyeti
teskil eder”'®?. Boylece Tiirk Tarih Kurumu’nun cekirdegi olan Tiirk Ocagi Tiirk Tarihi
Tetkik Heyeti, Tiirk Ocaklar1 Yasasinin bu maddesi geregince kurulmustur'®”.

Tiirk Ocag1 Turk Tarih Tetkik Heyeti, 16 tiyeden olusuyordu. Heyet, ilk toplantisini 4
Haziran 1930’da Tiirk Ocaklart Merkez Heyeti binasinda, Tiirk Ocaklari Merkez Heyeti
Bagkan1 Hamdullah Suphi Tanrigver’in bagskanliginda yaparak Yonetim Kurulunu segmistir.
Yonetim Kurulu su kisilerden olusmustu: Baskan: Cumhurbaskanligt Genel Sekreteri
Mehmet Tevfik Biyiklioglu; Bagkan Vekili: Hukuk Fakiiltesi Siyasi Tarih Profesorii ve
Istanbul Milletvekili Yusuf Akgura; Baskan Vekili: Canakkale Milletvekili Samih Rifat;
Genelsekreter: Aydin Milletvekili Doktor Resit Galip. Heyetin diger tiyeleri de sunlardir:

1- Afet inan : Ankara Miizik Ogretmen Okulu Tarih Ogretmeni.

18 Afet inan, Atatiivk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar;, Ankara 1968, s.
194.

1 Afet inan, “Tiirk Tarih Kurumunun Kurulusuna Dair”, Belleten, C.XI (1947), s. 173; igdemir, age, s. 4; Fahri
Coker, Tiirk Tarih Kurumu, Kurulus Amaci ve Caligsmalari, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1983, s. 2.

B Bkz. Tiirk Tarihi Hakkinda Miitaldalar, Tirk Ocaklart Nesriyati, Tirk Ocaklar1 Matbaasi, Ankara
1930.(1930 Tirk Ocaklari Kurultayinda verilen bu soylevler Kurultay karart ile 1930°da “Tiirk Ocagt
Matbaasi’nda basilan brosiirlerden oldugu gibi alinmis ve ekler bolimiinde verilmistir.)

192 A fet inan, “Tiirk Tarih Kurumu 40 Yasinda”, Belleten, C. XXXV (1971), s. 523; Igdemir, age, s. 4; Coker,
age, s. 2.

193 Afet inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Tiirkiye is Bankas1 Yay, Ankara 1968, s. 193-198.
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2- Vasif Cinar: Milli Egitim Bakani, sonra Moskova Biiytlikelgisi.

3- Halil Ethem Eldem: Istanbul Miizeleri Genel Miidiirii.

4- Yusuf Ziya Ozer: Istanbul Hukuk Fakiiltesi Profesorii.

5- Sadri Maksudi (Arsal): Ankara Hukuk Fakiiltesi Profesor.

6- Resit Safvet (Atabinen): Kocaeli Milletvekili.

7- Mesaros: Ankara Etnografya Miizesi Uzmani.

8- Ismail Hakki Uzungcarsili: Balikesir Milletvekili.

9- Ragip Hultisi Ozden: Dil Enciimeni Uyesi.

10- Miikrimin Halil Yinang: Tarih Ogretmeni.

11- Zakir Kadiri Ugan: Milli Egitim Bakanlig1 Telif ve Terciime Heyeti Uyesi.

12- Hamit Ziibeyr Kosay: Etnografya Miizesi Miidiirii'**.

Segimlerden sonra s6z alan Tirk Ocagi Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti Baskan1 Tevfik Bey,
haklarinda gosterilen teveccithe minnet ve siikranlarini sunarak konusma yapn’ll§tll‘195.
Atatirk’tin koruyuculugu altinda ise baslayan Tiirk Ocagi Tirk Tarihi Tetkik Heyeti,
kurulusundan kapatilma kararim1 verdigi giine kadar sekiz resmi toplanti yapmuis,
giindemdeki konular, Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin da hazir bulundugu toplantilarda
goriisiiliip tartisilmustir'*®. Heyet, toplantilarim1 cogu kez istasyonda Cumhurbaskanligi Ozel
Kalemi’nin bulundugu binada (simdiki Atatiirk Miizesi) yapiyordu'®’. Bu dénem iginde
Heyetin en 6nemli eseri, Atatlirk’tin telkinleri ile olusan yeni Tiirk Tarih Tezini i¢eren Tiirk
Tarihinin Ana Hatlar1 adindaki kitaptir. Eser, Istanbul Devlet Matbaasinda basilmis
(XIV+606 A-F Bibliyografya) sayfalik bir cilttir. Tiirk Tarih Heyeti Uyeleri ve konu ile ilgili
bilim adamlarinin incelemelerine agik olarak, az sayida bastirilip dagitilan bu eser, Tiirk
Milleti igin milli tarih yazmak ihtiyacr ile atilmis ilk adimdir'®®.

Gazi, bu ilim heyetinden yeni Tiirk devletlerinin bir anlamda tapusu mahiyetinde olacak
su bilgileri istiyordu:

1- Biiyiik bir Tiirk tarihi ve Tirk medeniyetinin diinya tarihindeki yeri hakkinda bir eser

yazilmasi,

1% Daha sonra bu heyetten Mesaros ve Zakir Kadiri ¢ikarilnuslar, yerlerine, Semsettin Giinaltay ve Hasan
Cemil Camlibel alinmigtir. Bk. Tuncay, age, s.299.

195 Tevfik Beyin konusmasi i¢in Bk. Fahri Coker, age, s. 3-4; Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve
Belgeler,s. 198-199.

196 Coker, age, s. 4; Inan, age, s. 199.

7 {gdemir, age, s. 5; Coker, age, s. 4.

1% «Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1” igin Bk. Prof. Dr. Semavi Eyice, TTK, Belleten, C.XXXIL., S. 128, s. 509-526.
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2- Yapilan biitiin ¢alisma ve tekliflerin, taslaklarin zamaninda tamamlanip bir eser
viicuda getirilmesi,

3- Tiirk tarih ve medeniyetine ilgi duyan gazeteci, edip ve tarih¢i kesimin bu konuda
bilgi sahibi olmalar ve ayrica yabanci literatiirli taramalar1 gerekir. Gazi bu hususta sunlar
soyliyordu: “Medeniyet hep dogudan Bati’ya ilerlemisti. Dogu milletlerinin Bati
milletlerine saldirmalari, tarihin 6zelliklerinden biridir. Fakat, her tezin bir anti tezi oldugu
gibi, her saldir1 bir karsi saldirty1 ¢agrigtirir. Tiirklerin tarihi insanlik tarihi kadar eskidir.
Tirkler, Osmanlilardan ve Selguklulardan 6nce de bu diinyanin her tarafinda imparatorluklar
kurmuslardir.Bu imparatorluklar zamanla ¢6kmiislerdir. Ama nerede bir Tiirk Devleti
yikilmis ise, bunlarin kalintilar1 tizerinde yeni bir devlet kurulmustur. Tirk tarihi insanlik
tarihi kadar eski ve engindir. Turklerin diinya tarihinde ve yerylizii medeniyetindeki yeri
nedir? Biitiin bu meselelere cevap bulunmalidir.”'® diyordu. Ancak, heyetin ¢alismalari bir
sene strmustiir. Nitekim, Tirk Ocaklar1 biinyesinde yapilan bazi tartismalar ocaklarin
kapatilmasiyla sonuglanmistir®®.

1931 Nisaninin baglarinda, énemli bir kurumsal degisiklik gerceklesmis, ‘Tiirk Ocagi
Tirk Tarihi Tetkik Heyeti’ yerine ‘Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti (TTTC)’ kurulmustur. Tiirk
Ocaklar’nin kapanmas tizerine ‘Tiirk Ocag1 Tirk Tarihi Tetkik Heyeti’nin tiiresel niteligi
kalmamis oldugundan, Tiirk Ocag1 Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti, yiice kurucusu Gazi Mustafa
Kemal Pasa’nin telkini ile (dernek olarak), tarihi gérevine devam etme karar1 almistir. Daha
once heyetten ayrilmis bulunan tiyeler Zakir Kadiri ve Mesaros Beylerin yerine Hasan Cemil
Camlibel ve Semsettin Giinaltay Beylerin katilimiyla olusmus bulunan 16 kisilik kurul, 12
Nisan 1931 tarihinde Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti’ni kurarak bir yonetim kurulu segmistir.
Atatiirk Cemiyetin hami bagkani olarak secilmistir®®".

Bu kurulda Tiirk Tarih Heyeti’nin bagkanlik divan1 gorevde birakilmig, sayman iiyelige
Bolu milletvekili Hasan Cemil Camlibel getirilmistir. Bu kurulun imzalariyla Igisleri
Bakanligina verilen ayn tarihli dilek¢e ile, o sirada yiiriirliikte olan Dernekler Kanununa
gore Cemiyetin kurulusu ihbar edilmis ve tiiziigiiniin bir niishas1 da verilmistir. Igisleri
Bakanlig, dilekgeye verdigi 15 Nisan 1931 tarihli cevap yazisinda “Unvan ve maksadi tesisi
yukarida yazili olan Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti’nin nizamnamesi tevdi edilmis oldugundan

Cemiyetler Kanununa tevfikan isbu ilmiithaber verildi.” denmek suretiyle Tiirk Tarihi Tetkik

19 Barut, agt, s. 36.

2 Tiirk Ocaklarmin kapatilmas: gerekgeleri olarak cesitli fikirler ileri siiriilmektedir. Bu konuda bk. Tuncay,
age, s. 298; Necati Akder, “Tiirk Ocaklar1, Halkevleri, Kiiltiir Dernekleri”, Téirk Yurdu, Agustos 1960, s. 4-8.

! Hakimiyet-i Milliye, Gazete, 12 Mayis 1931, s. 1; Cumhuriyet, Gazete, 22 Mayis 1931, s. 4; 4 Haziran 1931,
s. 3.
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Cemiyeti’nin kurulusu onaylanmistir’®. Kurumun ilk sekreterligine Ulug Igdemir tayin
edilmistir’™. Tirk Tarihi Tetkik Cemiyeti'nin kurulma cahismalar1 1930 yilina
uzanmaktadir. Bu doénemde diizenlenen Tiirk Ocaklari’'nin VI. Kurultayinda cemiyetin
olusumu ve tarih calismalarmin nemi giindeme gelmis, basta Afet inan olmakla Tiirk Tarih
Tezinin bazi ana temelleri atilmustir™*.

Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti’nin ilk isi liseler i¢in tarih kitabinin yazilmasi olmustur. Bu
is i¢in, cemiyet dahilinde bunun i¢in bir heyet olusturulmus, Agustos ayinda ise bu cemiyet,
Dolmabahge Saray’inda lise tarih kitabinin yazimina baslamistir. Bu ¢alismalar sonucunda da
Liseler i¢in Tarih I, II, III, IV kitaplarmin yazimi gerceklesmistir’™”. Mustafa Kemal
Atatiirk’tin yaptig1 bu calismalar, 1 Haziran 1931 yili Hakimiyet-i Milliye gazetesinde yer
alan bir habere gore, yabancilarinda biiyiik ilgisini cekmistir®®®. Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti,
Tiirk tarih tezinin 6ngordiigi fikirler ve anlayislar diizeyinde ¢aligmalarimi 1935 yilina kadar
siirdiirmiistiir’”’. Bu dénemde cemiyetin hayatindaki en énemli olay 1932 yilinda gegirilen
Birinci Turk Tarih Kongresidir. Dil devriminden sonra, Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti, 1935
yilinda bizzat Atatiirk’iin istegi iizerine Tiirk Tarih Kurumu adin almistir®®,

Atatiirk, 1934°ten 1938’e kadar Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisindeki agis nutuklarinda
Tirk Tarih Kurumundan bahsetmekle, bu cemiyete kargi hiikiimetce 6nem verilmesini
istemis ve ayni zamanda kamuoyunun ilgisini bu kurulusun tizerine ¢ekmistir. 1 Kasim 1934
yilinda TBMM’nin agilisinda yapmis oldugu konusmasinda “Kiiltiir islerimiz tizerine, uluscga
goniillerimizin titredigini bilirsiniz, bu islerin basinda da Tiirk tarihini, dogru temelleri {istiine
kurmak, 6z Tiirk diline, degeri olan genisligi vermek i¢in candan c¢alismakta oldugumuzu
sOylemeliyim. Bu c¢alismalarin g6z kamastirict  verimlere erisecegine simdiden
inanabilirsiniz’”” diyerek iilke icerisinde tarih ve dil alanlarinda yapilan ¢aligmalara
deginmis ve Tiirk Tarih Kurumuna duydugu giiveni yinelemistir.

Turk Tarih Kurumu c¢alisma programmin ilk planlarinda, “Tirklerin medeniyete
hizmetleri” diye genis bir ¢aligma programu tespit etmis, liyeler ve liye olmayanlar arasinda is

bolimi yapilmistir. Burada medeniyet i¢in akla gelebilen her konu islenecekti. Miisveddeler

22 Coker, age, s. 5-6.

23 Afet Inan, “Tiirk Tarih Kurumu 40 Yasinda” , Belleten, C. XXXV (1971), s. 524.

2% Afet Inan, 50. Yilinda Tarihten Gelecege, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yay, Ankara 1973, s. 17-19.

205 Cumbhuriyet, Gazete, 29 Agustos, s. 1; Cumhuriyet, Gazete, 7 Haziran 1931, s. 1-4.

26 Chicago Universitesi Dogu Enstitiisii profesorlerinden Vander Osten’in goriisleri i¢in Bk. Hakimiyet-i
Milliye, Gazete, 1 Haziran 1931, s.1.

207 By konuda bk. Aksam, Gazete, 20 Eyliil 1932, s. 1-2; Cumhuriyet, Gazete, 20 Eylil 1932, s. 1.

28 j5demir, age, s. 7.

299 Afet inan, “Tiirk Tarih Kurumu 40 Yasinda”, Belleten, C. XXXV (1971), s. 528.

50



halinde, okuyanin not etmesi ve fikrini yazmasi i¢in yar1 yerleri bos birakilmis brosiirler,

20 Tirk Tarih Kurumu’nun

sadece ilgililere dagitilmak tizere az sayida basilmigtir
merkezinde ise, toplantilar ve miizakereler, hep bu konular lizerinde yapilamaktaydi. Herkes
muntazam bir sekilde bu toplantilarda bulunup ¢etin ve teferruatli tartismalara katiliyordu.
Atatiirk’te Ttrk Tarih Kurumu merkezine gelerek, pek sik yapilan bu toplantilardaki hararetli
tartigmalari takip ediyordu. Yaz aylarinda Dolmabahge Saray’inda hususi dairesinde ¢alisan
Tiirk Tarih Kurumunda bazen sayis1 70’1 bulan kalabalik heyet ile, tarihi konular miinakaga
ve miizakere edilmekteydi®'".

1938 yilina kadar kurum c¢alismalarini1 Tiirk Tarih Tezi ve Giines Dil Teorisi anlayisimin
ongordigi yolda devam ettirmistir. Ancak, Tiirk Tarih Kurumu, tarih ¢alismalarini Atatiirk
onderliginde fazla uzun siirdiirememistir. Ug yil sonra Atatiirk’{in vefat: Tiirk tarihi alaninda

O6nemli ¢alismalarinin gergeklesmesi isini sonraki yillara devretmistir.

3.2. Tiirk Tarih Kurumunun Amaci

Milli kiiltiiriin temellerinden biri olan tarih kavraminin incelenmesi, Tiirklerin Diinya
tarihi i¢indeki yerinin arastirilmasi, Tiirk milli kiiltiiriine katki saglanmasi, Tiirk tarihinin
yeniden yapilanmasi amaciyla kurulan ve c¢aligmalarimi bu amaglar dogrultusunda
gerceklestiren Tiirk Tarih Kurumu’nun amaci Tiziiginiin 4. ve 5. maddelerinde soyle
belirtilmistir:

“Madde 4-Kurumun amaci Tirk tarihi ile Tirkiye tarihini ve bunlarla ilgili konulari
incelemek ve elde edilen sonuglar1 her tiirlii yollarla yaymaktir. Kurum bu amacina erismek
icin agsagidaki yolda caligir:

a) Turk ve Turkiye tarihi kaynaklarimi arastirir ve inceler; bunlar1 ve bunlarla ilgili
bilimsel degerde monografileri,cesitli eserleri ve dergileri yayinlar.

b) Turk ve Tirkiye tarihine dair kaynaklar1 ve tetkikleri Tiirkgeye cevirir ve yayinlar.

¢) Yeni buluslar1 ve bilimsel konular1 tartismak {izere toplantilar yapar ve kongreler

diizenler.

219 Mesela VIII. Boliimiin ILserisinden 24 numarali yazi, Tiirklerde sanayi, 8. numara boyacilik tarihinde
Tiirkler, 40 Tirklerde haritacilik ve cografya, 27 Tiirklerin terbiyeye hizmetleri, 15 Riyaziye tarihi, 26
Masliiman Tiirk Filozoflari, 41 Anadolu’da Tirk dili ve edebiyatinin tekamiiliine bir bakis, 7 Tiirklerde resim,
tezhip ve minyatiir tarihi gibi basliklarla daha pek ¢ok konu islenmeye baslanmistir. Atatiirk bizzat bunlar
okuyor ve fikirlerini Tiirk Tarih Kurumu tiyelerine telkin ediyordu.

2 Afet inan, “Tiirk Tarih Kurumu 40 Yasinda”, Belleten, C. XXXV (1971), s. 520-525; Afet Inan, Aratiirk
Haklanda Hatiralar ve Belgeler, Tiirkiye Is Bankas1 Yay, Ankara 1968, 5.202.
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d) Tiirk ve Tiirkiye Tarihini aydinlatmaya yarayacak belge ve malzemeyi elde etmek i¢in
gereken yerlere inceleme,kazi ve bunlarla ilgili arastirma yapmak iizere gereken kisileri tek
olarak veya heyet halinde gonderir.”

“Madde 5-Kurum,Dernekler Kanunu’nun 6., 10., 11., 24. maddeleri hiikiimlerine uymak
kaydi ile yurt i¢inde ve yurt disinda yabanci bilim kurumlan ile arastrma ve yayin
konusunda isbirligi yapabilirKurum yerli ve yabanci bilimsel kuruluslara {iye

olabilir.Bunlara temsilci gonderebilir ve kongrelere katilabilir...”*'?

3.3. Tiirk Tarih Kurumunun Tiiziigii*"

15 Nisan 1931°de 16 kurucu iiyenin imzasi ile I¢isleri Bakanligina verilen dilekceye
ilisik Kurumun Nizamnamesi (Tiiziigii) soyledir:

I. Maksat ve Aza:

1. Turkiye Cumhuriyeti Reisi Gazi Mustafa Kemal Hazretlerinin yiiksek himayeleri
altinda ve Ankara sehrinde Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti adli ilmi bir cemiyet kurulmustur.

2. Tiirkiye Cumhuriyeti Maarif Vekili bu cemiyetin fahri reisidir.

3. Cemiyetin maksadi, Tiirk tarihini tetkik ve elde edilen neticeleri nesir ve tamim
etmektir.

4. Tiurk Tarih Tetkik Cemiyeti maksadina ermek i¢in asagidaki vasitalar kullanir®'*:

A) Toplanip ilmi miizakerelerde bulunmak.

B) Tiirk Tarihi membalarini arastirmak.

C) Tiirk Tarihini aydinlatmaya yarayacak vesaik ve malzemeyi elde etmek icin icap

edecek yerlere taharri, hafir ve kesif heyetleri gondermek.

D) Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti mesaisinin semerelerini her tiirlii yollarla yaymaya
caligsmak
5. Cemiyet maksadina hizmet edebilecek zatlar ve manevi sahislar,hangi milliyetten

olursa olsun cemiyetin asli, fahri veya muhabir azaligina kabul olunabilirler

212 j5demir, age, $.37.

23 Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti Nizamnamesi, Istanbul 1932.

214 «Afet inan bu fikray: teklif ettigi zaman, Istanbul Miizeleri Genel Miidiirii Halil Edhem (Eldem) Bey bu
islerin yapilabilmesi i¢in, miitehassislar heyetinin liizumunu belirtmis ve bunun ¢ok gii¢ oldugunu sdyleyerek
itiraz etmistir. Yonetmelik gelecege ait oldugu igin, Afet Inan’m 1srar1 {izerine kabul edilmistir. Bu tarihten
sonra dis memleketlere elgiler gonderilmistir.” (Afet Inan, “Tiirk Tarih Kurumu 40 Yasinda”, Belleten,
C.XXXV (1971),s. 524.)
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6. Cemiyete girmek isteyenler, azadan iki zatin teklifi ve riyaset heyetinin tasvip ve
karariyla kabul olunabilirler

II. Teskilat

7. Turk Tarihi Tetkik Cemiyetinin 6 azadan miirekkep bir riyaset heyeti vardir.Bunlar
aralarindan bir reis.iki reis vekili,bir umumi katip,birde veznedar seg erler. Riyaset heyeti,
cemiyetin teessiisiinde bu vazifeye intihap olunmus zatlardir. Inhildl vukuunda cemiyet
azasindan birinin riyaset heyetine intihab1 ayn1 heyete aittir.

8. Riyaset heyetinin karar ve daveti ile cemiyet azasinin hepsi veya bir kismi
toplanir ve riyaset heyetinin hazirladig1 ruzname {izerinde ilmi miizakerelerde bulunurlar.

9. Cemiyet, mesaisinin neticelerini her ic ayda bir defa tespit ederek hamisine arz
eder.

10. idari meseleler, riyaset heyetinde miizakere olunarak bir karara baglanirlar.

I11. idare

11. Cemiyetin varidati, teberrulardan, taahhiitlerden, nesriyat satiglarindan, konferanslar
duhuliyesinden toplanir*"

12. Cemiyetin mali  idaresi riyaset heyetinin elindedir. Senetlerde biri veznedar
olmak {izere,riyaset heyetinden {i¢ kisinin imzast  bulunmak sarttir. Umumi Kkatip,

cemiyetin hitkiimet nezdinde ve mahkemelerde mesul murahhasidir.

1940 yilina kadar bu tiiziikkle yonetilen Tirk Tarih Kurumu, yeni Cemiyetler Kanunun
yirtirliige girmesi lizerine tliziglni s6z konusu y1l i¢inde yeniden diizenlemistir. Bu yeni
tiiziikte  iki onemli degisiklik yer almaktadir. Bunlar: Ismet Inonii’niin kurumun yeni
hamisi oldugunu bildiren 2.madde ile kurumun feshi halinde mal varligmm CHP’ye

kalacagim belirten 20. maddedir®'®

. Yine 1940 yili igerisinde Tiirk Tarih Kurumu “menafii
umumiyeye hadim” cemiyetler arasina alinmistir. Bakanlar Kurulu’nun 21.X.1940 tarih ve
2/14556 sayili kararnamesiyle kamu yararina ¢alisan dernekler arasina alinan Tiirk Tarih
Kurumu i¢in bu kararnamede soyle denmektedir®'7;*Tiirk Tarihini tetkik ve elde ettigi
neticeleri nesretmek gayesiyle kurulmus olup ilmi ¢alismalar1 diinya ilim alemince takdir
edilmekte bulunan Turk Tarih Kurumu’nun Cemiyetler Kanunu’nun 37°nci maddesine
tevfikan menafi umumiyeye hadim cemiyetler meyanma ithali hakkinda Devlet Surasi ikinci

Dairesi’yle Umumi Heyeti’'nden yazilan 25.VIL.1940, 12.I1X.1940 tarih ve 2471/2522,

213 Daha sonra bu gelirlere Atatiirk’iin vasiyet geliri de eklenmistir. Bk. igdemir, age, s. XI.
218 Tiirk Tarih Kurumu Tiiziigii, Belleten IV (1941).
2 Resmi Gazete, 5 Tesrinisani (Kasim) 1940, S. 4652, s. 1.
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300/303 sayili mazbatalar icra Vekilleri Heyetince 21.X.1940 tarihinde tetkik ve miitalia
olunarak adi gecen cemiyetin menafi umumiyeye hadim cemiyetler meyanina ithali kabul

olunmustur”. Kurum bu kanun ile gelir vergisi muafiyeti kazanmustir™'®,

3.4.1935’te Atatiirk’iin Buyruguyla Tiirk Tarih Kurumu i¢in Hazirlanan

Yeni Calisma Program

Atattirk, blyik isleri milletce yapmayi severdi. Sivas Kongresi ve Biiyliik Millet
Meclisinin Ankara’da toplanmasi onun bu degismez ilkesinin bir 6rnegidir. O, en karigik, en
zor durumda oldugu giinlerde bile Biiyiikk Millet Meclisinin incelemelerinden kaginmamus,
yanlis yorumlart herkesinde dogru yolu bulan zekasiyla diizeltmis, arkadaslarini biiytik
ulkiisti ¢evresinde toplamay1 basarmistir.

Atatiirk’tin biiyiik isleri milletge yapma ¢abasi dogrultusunda, 1935 yili  igerisinde
Atatirk’iin  direktifleri ile devletin ve halkin tarih c¢aligmalarina katilmasini saglamak
amactyla, Tiirk Tarih Kurumu i¢in yeni bir program hazirlanmstir™”® (Bk. EK-2). Tiirk Tarih
Kurumu ¢aligmalarmin istedigi hizda gitmedigini géren ve tarih calismalarina hiz ka-
zandirmak isteyen, daha genis topluluklari tarih calismalar i¢erisine dahil etmek amacinda
olan Atatiirk’tin emri ile hazirlanan bu program ile tilkede bir tarih seferberligi baglatilmustir.
Programin giris kismi, Tiirk Tarih Kurumu’nun o zamanki baskani Hasan Cemil Camlibel
tarafindan kaleme almirken, ana metin Atatiirk tarafindan Afet Inan ve Hasan Cemil
Camlibel’e dikte ettirilmistir’* (Bk. EK-3).

Program tasarisi yine Atatiirk’iin emriyle bagkan Hasan Cemil Camlibel’in imzasini
tagtyan 15 Temmuz 1935 tarihli bir yazi ile Milli Egitim Bakan1 Saffet Arikan’a gonderilerek,
partinin ve hiikiimetinde distinceleri alindiktan sonra, Kiiltiir Bakanligimmin bir programi
halinde Tirk Tarih Kurumu’na gonderilmesi ve bu konuda Kurumun goérevlendirilmesi
istenilmistir’?'. Tarih calismalarinin genis anlamda ele alindig1 bu tasari, 19 Temmuz 1935
yilinda Kiiltir Bakanlig1 tarafindan biitiin Bakanliklar ve ilgili kuruluglara gonderilerek, bu
tasariya gore biitiin devlet ve ulusal kurumlarin Tiirk Tarih Kurumu’na fiili ve pozitif yardimda

222

bulunmasi ve yardimin ulusal ve kutsal bir gorev sayilmasi istenmistir™. Kiiltiir Bakanligi’nin

2% Bu konuda bk. Belleten, C. V (1941), S. 14-15, 5. 176.

219 «Tiirk Tarihi Arastirma Kurumu Programinin Avan Projesi” adi altindaki tasarmin metni, o zamanki imlast
ve dili oldugu gibi birakilarak ekler b6liimiinde verilmistir.

0 Tiirk Tarih Kurumu igin hazirlanan yeni ¢alisma programinin, Prof. Afet inan’a ve Hasan Cemil Camlibel’e
ait el yazilariyla yazilmis miisveddeleri ekler bolimiinde verilmistir.

2! j5demir, age, s. 25-26; Coker, age, s. 7.

222 Coker, age, s. 7-8.
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8 Agustos 1935 tarihinde Tiirk Tarih Kurumu Baskanligina yazdig1 yazida ise, tasarinin biitiin
Bakanliklarla Genel Kurmay Baskanligina, Diyanet isleri Baskanlig ile Istatistik ve Vakiflar
Genel Midiirliiklerine gonderildigi ve bu tasarida kendi daireleriyle ilgili isler hakkindaki
diistincelerinin bildirilmesinin istendigi yazilmaktadir (Bk. EK-4). Bu tasarinin dosyasinda
daha sonra bazi Bakanliklarin yaptiklari ve yapacaklar1 isler hakkinda raporlarn da
bulunmaktadir’®. Tasarida tarih calismalari, genis anlamda ve yurt ¢apinda ele alinmstir.
Devletin ve aydinlarin yardimlari, disiiniilen 6l¢tide olmamigsa da, Tiirk Tarih Kurumu o
tarihten bu yana kendi imkanlari ile tasarmin olduk¢a onemli bir kismin1 gergeklestirmede
basar1 gostermistir. Nitekim tasarmin bugiin bile ulus¢a gerceklestirilmesi gereken bir¢ok
yonleri vardir.

Tiirk Tarih Kurumu, bu plan dogrultusunda kendisine diisen gorevleri en iyi sekilde
yapmaya c¢alismis, 1935 yilinda yaymladigi Piri Reis’in Kitab-1 Bahriye ve Piri Reis
Haritasnin tipkibasimi ve ayrica Tirk Tarihinin kaynaklari, bu kaynaklarin elestirmeli
baskilari, Tiirk Tarihine dair aragtirmalarin gevirileri ve bir tarih hazinesi olan yurdumuzun
cesitli bolgelerinde halen siirdiiriilmekte olan kazilara dair raporlar ve bunlarla ilgili
aragtirmalar ve arkeolojik monografilerle Atatiirk’{in ilgisine layik olmay1 kendisine ilke olarak
almistir™*,

Bu programa gore, TTK ilmi faaliyetini daha da derinlestirmekle sorumlu oluyordu.
Bunu saglayabilmek i¢in  bitiin devlet dairelerinin, fakiltelerin, akademilerin biitiin
uzmanlarin yardimc1 olacaklart belirtilmistir. Bu yardimlagsmadan elde edilmek istenen
netice soyle aciklanmaktadir: “Boylece memlekette umumi ve canli bir tarih seferberligi
ve buyiik tarih faaliyeti agilacak, TTK bir taraftan Tirk milletinin biiyiik miiverrihinden
151k alarak ve bitiin ilim unsurlarindan yardim gorerek Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 eserini
Tirk Jenisinin ve milli kiiltiir iradesinin muisterek mahsulii olmak tizere viicuda getirirken,
diger taraftan bununla muvazi olarak vatan topraklarindaki milli tarih mallarinin muha-
fazasina, tarihi vesikalarin toplanmasina ve memlekette suurlu, canli ve siirekli bir tarih
devrinin agilmasina c¢alisilacaktir.”

Bu programin dikkat ¢ekici hususlar1 bulunmaktadir. En 6nemlisi tarih ¢aligmalar1 i¢in
gerekli kaynaklarin nasil saglanacagi ve elde edilecegi ile ilgilidir. Bu konuda programda yer
alan 7. maddenin V. , VL., VII. , VIII. , IX. , ve X. boliimleri 6zellikle dikkat ¢ekicidir. Bu

maddelerde, kiitiphane ¢alismalarina, arkeolojik arastirmalara, Anadolu’nun ¢esitli

23 [5demir, ege, $.26.
2% Coker, age, s. 8.
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bolgelerinde yer alan kiilliye ve kitabelerin toplatilmasina, koleksiyonlarin bir araya
getirilmesine, eski eserlerin (Kutadgu Bilig, Babiirname gibi) terciime edilmesi ve
Ogrenilmesine énem verilmekte ve tesvik edilmektedir. Bu program Tiirk Tarih Kurumu’nun
icerigini adeta dzetlemektedir.

Projenin 6.maddesi ile.¢alismalarin yiiriitiilecegi esaslar soyle belirlenmistir.

a-Her tiirlt vesika , malzeme ve 4&bideleri bulmak ve toplamak, muhafaza etmek;

b-Bunlarin tenkidi ve tahlili metotlarla miitalea ve mukayesesinden ve izahindan
cikan esaslara dayanarak Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 eserini terkip ve insa etmek®.

Yine bu programin 13. maddesinin ‘A’ boliimiinde Belleten adinda bir dergi c¢ikarma
karar1 verilmistir. Bunun yanisira, Tiirk mimarisi ve bunu yaratan milll kiltiir mallarini
korumak i¢in gerekli ¢alismalart yapmaktir. Kurum, ayrica programin 16 maddesine gore
uzman gen¢ elemanlar yetistirme bunlarin Avrupa’ya ve Amerika’ya egitim igin

génderilmeleri de  kabul etmis bulunuyordu®®.

25 1gdemir ,age,s.27
226 jsdemir, age, s. 32.
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4. BOLUM
4.1931-1938 TARIHLERI ARASINDA TURK TARIiH KURUMU
TARAFINDAN YAPILAN CALISMALAR

4.1. Tiirk Tarih Ana Hatlar1 Eserinin Hazirlanmasi

Tirk Tarih Kurumu, ilk kurulus yillarinda ¢alismalarini, Ankara’da Tirk  Ocagi
btnyesinde stirdiirmustiir. Tirk Ocag1 biinyesindeki bu caligmalar Ocagin kapatilmasina
kadar yani bir yi1l stirmstiir. Bu siire igerisinde, 1930 yilmin sonlarma dogru, daha once
okullar i¢in fasikiiller halinde bastirilan tarih notlarindan da yararlanarak, Tirk Tarih
Tezinin ilk anlatimi1 olan  Tiirk Tarihinin Ana Hatlar: isimli, 606 sayfalik bir eser

227 Okullarda okutulmakta olan tarih kitaplarindaki Tiirk Tarih Tezi

hazirlanip, bastirilmistir
yeterli gortilmemistir. Turk Tarih 6gretmenlerine, miinevverlerine ve diinya ilim alemine
Tiirk Tezinin dayanagini ilmi bir surette ifade etmek lizumunu g6z oniine alan Tiirk Tarih
Kurumu, bu maksatla Tirk Tarihinin Ana Hatlar1 adiyla biiyiik bir eser hazirlamaya karar
vermistir’>. Bu dogrultuda, Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 kitab1 Atatiirk’iin emriyle yazilmaya
baglanmis olup, once Tiirk Ocag1 Tarih Heyeti, sonra Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti ve nihayet
Turk Tarih Kurumu {iyeleri tarafindan keleme alinmistir. Atatiirk, kitabin yazilmasina ve
calismalarina bizzat katilmistir. Bu ortak yapitta giidiilen amag, gecmis ytizyillardaki Tiirk
uygarligmi her yoniiyle ortaya cikarmakti. Sorun ana g¢izgileriyle belirlendikten sonra
bunlarin ayrintilariyla islenmesine gegilecekti’>’. Bu kitap, daha dogrusu taslak, Almanlarin
bazi yaymlar iizerine koyduklar1 “cogaltilmis bir miisvedde”den baska bir sey degildi**’.
On bir bolimden olusan Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 eseri evrenden, diinyanin meydana
gelisinden baslayarak, Tirk 1rkin1 ve Tirk Tarihini, en eski ¢aglardan Cumhuriyete kadar
kisaca ele almakta idi. Yalniz yiiz niisha olarak basilan, ilgili tarih¢ilerin ve aydinlarin

tetkiklerine sunulan bu eser, Tiirk Tarih Tezini ortaya koymaktadir™'. Tiirk Tarihinin Ana

Hatlar1 kitabi, Tirkler i¢in onlarin onurunu giiclendirmek amaciyla pesin hiikiimlerden

27 jsdemir, age, s. 5.

28 Muzaffer Goker. “Tiirk Tarih Kurumunu ilmi ve idari Faaliyeti”, Belleten, C. 11 (1938), S. 5-6, s. 15.

22 Turan, age, s. 93.

20 Semavi Eyice, “Atatiirk’tin Biiyiik Bir Tarih Yazdirma Tesebbiisti, Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1”, Belleten, C.
XXXII (1968), S. 128, 5. 510.

B! By tez soyle 6zetlenebilir: “Tarihin en eski devirlerinden baglayarak Orta Asya’dan doguya, batiya ve
giineye, kuraklik ve ekonomik nedenlerle bityiik gocler olmustur. Bu gégmenler brakisefal alpin tipte, Tiirkge
konusan insanlardir. Bunlar gittikleri yerlere ileri uygarligi da birlikte gétiirmiislerdir.”
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kurtulmalar1 i¢in yazilmig ve bu nedenle kapsamli ne nihai arastirmalar simdilik bir kenara
birakilarak, baslangi¢c asamasindaki fikirler kaleme alimmus ve bir kitap olusturulmustur.

Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 eserinin amaci, asirlarca ¢ok haksiz iftiralara ugratilmis, ilk
medeniyetin kurulusundaki hizmet ve emekleri inkar olunmus Biiytik Tiirk Milletine, tarihi
hakikatlere dayanan serefli mazisini hatirlatmaktir. Afet Hanim bu eserin, Atatiirk'iin
“Ttuirklerin cihan tarihindeki hakiki yeri ve medeniyet alemindeki ne olmustur?” sorusuna cevap
vermek amaciyla yazilmaya basladigini belirtmektedir™?. Kitabin birinci cildi 1930 yilinda
tamamlanmis ve 100 adet basilarak incelemeler i¢in bilim adamlarina dagitilmistir™® (Bk. EK-
5). Buna gore, yapilan incelemeler ve diizeltmeler sonucunda kitabin eksiklikleri belirtilecek ve
son seklini alacaktir.

Tiirk Tarihinin Ana Hatlart adli eserin ilk sayfasi “Bu kitap nigin yazildi?” bagligi altinda
sOyle baglar:

“Bu kitap muayyen bir maksat gozetilerek yazilmustir.

“Bugiine kadar gerek iilkemizde gerek okullarda okutulan tarih kitaplarimda gerekse
Fransiz tarih kitaplarinda, Tiirklerin tarihteki rolleri bilerek veya bilmeyerek kiigtiltiilmiistiir.
Bu durum milletimizin atalar1 hakkinda yanlig bilgi edinilmesine ve milli benligin
zayiflamasina sebep olmustur. Asil gaye milletimiz i¢in sdylenen bu yanligliklarin diizeltilmesi
olup bu kitabin amaci, Tiirk Milleti i¢in tarih yazmak yolunda atilan ilk ciddi adimdir. Bu
kitapla Tirk Milletine, Turk’iin biitiin stiin 6zelliklerini ve kuvvetini gostererek milli
yiikselisimizin kokli, irki koklere bagl oldugunu anlatmak istiyoruz. Ikinci amag ise Diinya
tarihinin baglamasi ile ilgili yanls bilgileri giniimiiz verileri dogrultusunda dogru olarak
agiklamaktir™*,

Eserin ‘II. Turk Tarihine Medhal’ boliimiiniin sonunda da ise, Tirk Milletine soyle
seslenilmektedir:

“Gazi Mustafa Kemal Hazretleri, tarihi nutuklarinin sonunda genglige hitabe ederek
memleketin maruz kalabilecegi vahim ihtimalleri ve biitiin tehlikeleri saydiktan sonra:

“Ey Tirk istikbalinin evladi, iste biitiin bu ahval ve serait icinde dahi vazifen istiklal ve

22 Afet inan, Atatiirk Haklinda Hatiralar ve Belgeler, Tiirkiye Is Bankasi Yay, ILbask1, Ankara 1968, s. 193.

33 Tiirk Tarihinin Ana Hatlar, Kaynak Yay, Istanbul 1999. Kitap XIV+606 ve Bibliyografyadan olusmaktadir.
Kitabimn i¢ kapaginda basgligin altinda su satirlar yazilidir: “Tiirk Ocagi Tiirk Tarih Heyeti Azalarindan Afet
Hanim ile Mehmet Tevfik, Semih Rifat, Yusuf Akgura, Dr. Resit Galip, Hasan Cemil, Sadri Maksudi, Semsettin
Vasif, Yusuf Ziya Bey’ler tarafindan iktitaf, terciime ve telif yollar1 ile yapilmis bir tesebbiistiir.” Bu satirlarin
altinda “Ttirk Tarih Heyeti’nin baska azalarinin ve mevzu ile alakali zatlarin miitalaa ve tenkit nazarlarina arz
olunmak tizere yalniz yiiz niisha basilmistir.” ctimlesine yer verilmistir. Kitabin sonunda genis bir kaynakca
bulunmaktadir.

2% Tiirk Tarihinin Ana Hatlar, Kaynak Yay, Istanbul 1999, Kitabin giris kismu, s. 25-26.

58



Cumhuriyeti kurtarmaktir. Muhta¢ oldugun kudret damarlarindaki asil kanda mevcuttur.”
buyurmuslardir.

“Turk’iin tarihi azametinin miimtaz timsali, bliyiik reisi, bu notlarin toplanmasi ve bir
araya getirilmesi i¢in ¢alisanlari, bu mesaiye sevkeden irsadlari ve rehberlikleriyle simdi
hatirlattigimiz hitabelerine su ciimleleri ilave buyurmus oluyorlar: “Ey Tiirk Milleti! Sen yalniz
kahramanlik ve cengaverlikle degil, fikirde ve medeniyette de insanligin serefisin. Tarih,
kurdugun medeniyetlerin sena ve sitayisleriyle doludur. Mevcudiyetine kasteden siyasi ve
ictimai amiller birkag¢ asirdir yolunu kesmis, yiirtiylisiinii agirlastirmis olsa da, on bin yillik
fikir ve hars mirasi, ruhunda bakir ve binlerce yilin hatirasini tasiyan tarih, medeniyet safinda
layik oldugun mevkii sana parmagi ile gosteriyor. Oraya yiirii ve yiiksel! Bu, senin i¢in hem bir
hak, hem de bir vazifedir!*>”

Atatiirk’tin Turk Tarih Teziyle Tiirk ulusuna asilamak istedigi kutsal iilkii bu seslenisle
daha iyi anlagilmakta, onun tarih ve arkeoloji aragtirmalarina ni¢in bu kadar 6nem verdigi
acikca goriilmektedir.

Kitabin tertibi, icindeki konular da kitabin yazilma amacina uygun olarak diizenlenmistir.
Kitap ilk bakista, bir diinya misyonunu {istleniyor gibi iislupla karsimiza ¢ikmaktadir. Kitabin
icindekiler kismina bakildiginda bu bakisin esas kabul edilecegi dogrulanmaktadir.

Kitap su boliimlerden meydana gelmistir (Bk. EK-6):

I. BOLUM Beser Tarihine Medhal [34 sayfa]

II. BOLUM Tiirk Tarihine Medhal [22 sayfa]

111. BOLUM Cin [54 sayfa]

IV. BOLUM Hint [33 sayfa]

V.BOLUM Kalde, Elam, Akad [25 sayfa]

VL. BOLUM Misir [32 sayfa]

VII. BOLUM Anadolu [32 sayfa]

VIII. BOLUM Ege Havzas1 [50 sayfa]

IX. BOLUM Eski Italya ve Etriisk [14 sayfa]

X. BOLUM Iran [60 sayfa]

XI. BOLUM Orta Asya [205 sayfa]

A. Orta Asya’da Tiirk medeniyeti Tarihine umumi Nazar
B. M. E. III. Asirdan sonra Orta Asya'da kurulan ve oradan yayilan Tiirk Devletleri
1-Asya Hunlan

3 Tiirk Tarihinin Ana Hatlar, Kaynak Yay, Istanbul 1999, 5.71-72.
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2-Tukyu Imparatorlugu

3-Tukyu devletinden sonra Tirk devletleri (Oguzlar, Uygurlar, Dokuzoguz devleti,
Cin Turkistan1 Uygurlari, Kirgizlar, Tirgisler, Karlukluklar.

4-Garbi Asya ve Sarki Avrupa'da Tiirk Devletleri (Hazarlar, Bulgar Devleti,
Pegenekler ve Kipgaklar)

5-Samanogullari

6-Gazneliler

7-Karahanli ve Kara Hitaylar

8-Selguklular

9-Cengiz Devri (Bityiikk Tiirk-Mogol Impatorlugu, Kipgak, Altinordu, Cagatay ve
[lhanlr)

10-Timur Devleti

11-Osmanli Devleti

12-Turkiye Cumhuriyeti

Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 kitabinda Osmanli Tarihine ayrilan sayfa adedi 11.boliimiin B.
Kisminda olmak tizere 50 sayfadir. 200 sayfa Tiirk devletlerine ve uygarliklarina ayrilmis, 100
sayfada diger uygarliklarin Tirk kokenlerine ayrilmistir ki bunlar esas itibariyle Anadolu
topraklarinda yasamis uygarhiklardir. Geri kalan kisimlarinda esas olarak Cin, Hint, Iran ve
Misir medeniyetlerinin islendigini gormekteyiz.

Kitabin sonunda genis bir kaynakca bulunmaktadir. Ancak kaynak¢ada yer alan kitaplarin
tamamu ikinci el kaynaklar olup, sadece ibn Nedim’in Kitab-iil Fihrist'i birincil el kaynak
olarak goriilmektedir. 125 kitaplik kaynakganin 12’si Rusga, 11°i Ingilizce, 11°i Almanca ve
geri kalan 81’1 Fransizcadir. Bu kitaplarin nerede ve ne zaman basildiklar1 hig
belirtilmemektedir. Kitap ¢ok kisa siirede kaleme alindigi i¢cin bazi en temel yanlari taslak
olarak kalmustir.

Kitapta Tiirk Devletleri ve medeniyetleri ile ilgili bolim su iddiali ctimle ile
baglamaktadir: “Biitiin diinyaya medeniyet nesretmis olan Tirkler asil vatanlar1 olan Orta
Asya’da muhtelif devirlerde yiiksek medeniyetler tesis etmislerdir. Fakat Orta Asya’da Tiirk
medeniyeti normal surette, fasilasiz inkisaf edememistir. Bunun sebeplerini anlamak i¢in Orta
Asya’nim iklimi ahvalini géz éniinde tutmak gerekir”*°.

Tiirklerin siyasi iktidardaki giicleri ise Osmanli Imparatorlugunun kurulusu boliimiiniin

giris climleleriyle soyledir: “Tiirkler karigikligi sevmezler; bulunduklar1 yerlerde, intizam ve

28 Tiirk Tarihinin Ana Hatlar, Kaynak Yay, Istanbul 1999, s. 325.
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asayis temin etmek isterler... Abbasiler zamaninda Islam alemi, fikri, dini, ictimai ve siyasi
nizalarla ¢alkalanmakta idi. Araplar ve Acemler bu bitmez tilkenmez nizalardan pek zevk
aliyorlardi...Hasili Arap ve Acemlerin devlet tanzim ve idaresindeki iktidarsizliklari, islam
devletini, X. asirda Tiirklerin hiicum ve idaresi altma sokmustur™*’.

Bu kitabin genel anlatimindan ¢ikan sonug¢ Osmanli Imparatorlugu’nun giiciinii Tiirkliikten
aldig1 bicimindedir. Bu yaklagima gore, boliinmeler sonunda Tirklerin geride kalan giiglii
irksal dayanigsma sayesinde ayakta kalabildikleri ©ne siiriilmektedir. Bu kitapta soyle
aciklanmaktadir: “Bununla beraber Tiirkliigiin cismani, fikri ve ruhi kuvvet ve kudreti dagilan
imparatorlugun asil Tiirk kismini kurtarmaya kifayet etti: Yeni Tirk devleti, iste bu kudretin
yarattigi bir varliktir...”>*.

Kitabin sadece son sayfasi 1923’de kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne ayrilmistir. Aslinda
Cumbhuriyet kurulali, ilk anayasa kabul edileli neredeyse yedi y1l gecmisti; ayrica, son 5 yilda
cok Onemli reformlar yapilmisti. Buna karsilik biitin gelismeler disarida kalmis, tek bir
sayfaya sikismis durumdadir. Bu da yazarlarin bu ulusal misyonu, Tirk Tarihini yazma
misyonunu yerine getirmek i¢in ne denli bir acele i¢inde olduklarinin agik bir kanitidir.
Tiirkiye Cumhuriyeti kisminin 600 sayfalik kitapta tek sayfaya oturtulmasi, ulusal kokleri tarih
oncesinde ve ¢ok eskilerde arama arzusu ve diirtiisiiniin ne denli giiglii oldugunu acikca
gostermektedir.

Tarih ve tarih O6ncesi donemlerde Tiirk irkinin olaganiistii yayilmasini esas odak noktasi
olarak secen Turk Tarihinin Ana Hatlar eseri egitim amaciyla Tiirk Tarih Tezi yazilmasina
iligkin ilk girisimdir. Diinya Tarihi i¢inde Tiirk Tarihinin konumunu ve ehemmiyetini
anlatmay1 ve kanitlamay1 kendisine amag edinen Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 eseri, orta dereceli
okullarda kullanilmak amaciyla yazilmis, fakat yazildig1 giinden bu yana basarisiz olarak
kabul edilmis, basta Atatiirk olmakla bir ¢oklarinda hayal kirikligi yaratmistir. Yeterli
goriilmiis olsa, bu eserin sinirh sayida basilmasina, umumi kiitiiphanelere girmemesine dikkate
lizum kalmaz ve 6zellikle, ¢cok kisa bir zaman sonra bu ilk tesebbiisteki bolimlerin yeniden

239

islenmesi yolunda genis capta bir ¢alismaya girisilmezdi~". Kitabin kayda deger tek o6zelligi

olarak, bu yolda yapilmis 6n c¢alisma, ilk toplu deneme mahiyetinde eser olmasi

gosterilmigtir’*.

37 Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, Kaynak Yay, Istanbul 1999, s. 427-428.
28 Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, Kaynak Yay, Istanbul 1999, s. 266.

9 Byice, agm, s. 512.

20 Byice, agm, s. 514.

61



Tirk Tarihinin Ana Hatlar1 eserinin ¢ok az sayida basilarak yalmiz  ilgililere
dagitilmasiin ardindaki gerekge,yetersiz oldugu kabul edilen bu eserin fazla yayilmasinin
istenmemesidir. Bununla birlikte eserle yayilmak istenen hakim  dstincenin vakit
kaybedilmeksizin yayilmas: isteniyordu®*'. Nitekim bu eserin, teorik yaklasimi ve yontemi
genel bir onaya sahip oldugundan ve daha genis kitlelere duyurulmasi gerektigine
inanildigindan, ‘Tiirk Tarihine Medhal’ ve ‘Orta Asya’ boliimlerinden olusan 74 sayfalik bir
brosiir halinde,  Tiirk Tarihinin Ana Hatlart Medhal —Kismi*** adiyla, Milli Egitim
Bakanliginca 1931 yili1 basinda 30.000 adet bastirilarak okullara yardimci ders kitabr olarak
dagitilmistir®. Bu eser Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 kitabindan bazi belirgin farklara sahiptir:
Methal kismi tarih 6ncesi ve eskigcaglardaki genel diinya tarihini disarida birakiyor ve
boylelikle diger uygarliklarm Tirklik tizerindeki etkilerini goz ardi etmis oluyordu. Eser eski
Tiirkleri, eski Tiirklerin kokenlerini, anavatanlarini ve gogleri ele almaktadir. Bir iki sayfada

eski medeniyetler ele alinmakla birlikte Osmanli siyasi varhg ise kitapta hi¢ yer almamugtir™**,

Bu eser, biiyilk denemenin baslangicindaki medhal bsliimiin bir tekrar1 degildir*®.

Atatiirk, 1930 yilinda baglayan, Tiirk Tarihi {izerindeki inceleme ve c¢aligmalarina
devam ediyordu. Atatiirk bu calismalardan su neticeleri elde etmek istiyordu:

1-Biiyiik bir Tuirk Tarihi ve Tiirk medeniyetinin diinya tarihi i¢indeki yeri hakkinda
bir eser yazilmasmi istiyordu.

2-Yapilan bu c¢alismalarin ve teklifleri bir taslak olarak goriiyor, bunlarin zamanla
tamamlanacak ve diizeltilecegine inaniyor ve bunu bekliyordu.

3-Etrafin1 saran ve yeni cereyana uyarak her biri ‘tarih¢i’ kesilen zevati bir seyler
hazirlamaya mecbur etmekle onlari okumaya ve arastirma yapmaya zorluyordu®*.

Daha oncede belirttigimiz gibi Mustafa Kemal ve bazi tarihgiler bu kitabi pek
begenmemislerdi. ilgililerin tenkit ve diizeltmeleri istenildigi gibi degerlendirilememisti. Genel

egilim daha fazla arastirma yapilmasi yoniindeydi, ¢linkii baz1 vahim hatalari yani sira birgok

cksikliklerde vardi®*’. Ana Hatlarmin  basili  metinlerinin bizzat Atatiirk tarafindan

2! Byice, agm, s.511.

22 By kitabin bashgi yamlticidir. Ciinkii kitap, Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 kitabmim “Methal Kismi (Giris
Bolumii)” degildir. Aslinda kitabin basligi, Turk Tarihine Methal(Tiurk Tarihine Giris)’dir. Nitekim igindekiler
bolimiiniin basindaki baslik boyledir. Kapakta ve takdim sayfasindaki, “Tiirk Tarihinin Ana Hatlari-Methal
Kism1” bagliginin bulunusu yanilticidir.

3 fsdemir, age, s. 5.

2% Tiirk Tarihinin Ana Hatlari Medhal, Istanbul 1931,

245 Eyice, agm, s. 511.

246 Eyice, agm, s. 515.

7 fsmail Hakki Uzungarsili, “Tiirk Tarihi Yazilirken Atatiirk’iin Goriislerine Dair Hatiralar”, Belleten, C.III
(1939), s. 349-353.
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diizeltildigi bilinir. Bu memnuniyetsizlik, Atatiirk’ii yeni bir arayis igerisine itmistir. Ki-
silerin uzman olduklar1 sahalarda ¢alismaya yonlendirildikleri bu anlayis sonucunda,
ayr1 ayr1  boliimlerin yeniden hazirlanilmas: uzmanlardan istenmistir**®, Bu ¢alismalarda,
Atatlirk’tin - uyarilart  dogrultusunda, ‘Turklerin diinya uygarligina hizmeti® tzerinde
yogunlasilmis, uygarhik tarihine daha biiyiik agirlik verilmistir™’.

Atatiirk’iin 14 Subat 1932 tarihli emirlerinde, Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 adl1 kitabinin son
incelemeler ve belgeler dikkate alinarak yeniden yazilmasi konusu da yer almaktaydi. Bu konu
25 Subat 1932 tarihinden baglayarak 10 Mart 1932 tarihine kadar bes toplantida goriisiilmiis ve
bu toplantilarda Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 kitabimnin programi saptanmistir. Tiirk Tarihinin
Ana Hatlar1 kitabinin ¢esitli béliimleri {izerinde uzun tartismalar yapilarak bir program taslagi
hazirlanmistir™® (Bk. EK-7). 13 Temmuz 1932’den 17 Ekim 1932’ye kadar Ankara ve
Istanbul’da yapilan on toplantida Tiirk Tarihi Ana Hatlar1 kitabinin kimler tarafindan
yazilacagl ve eserin ne zaman sona erecegi konusu gortsiilerek karara baglanmistir. Eserin
‘tarih’ bolimiiniin daha ziyade Kurum {iyeleri tarafindan, ‘uygarlik tarihi’ boliimiintin ise
cesitli konularin uzmanlan tarafindan yazilacagi kararlastirilmistir. Bu kisiler saptandiktan
sonra toplantilara ¢agirilarak igboliimii yapilmis ve eserin liger aylik dort devrede, yani bir yil
icinde bitirilmesi kararmma varilmistir™'. Kurum, bu konuda gorevlendirilen kisileri ilmi
incelemeler yapmak tizere arastirmalariyla ilgili yerlere gorevli gondermistir. Bununla ilgili
Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 eserinde ‘Ege Medeniyeti’ konusunu yazacak olan Dr. Arif Miifid’i
konusu ile ilgili ilmi arastirmalari yapmak iizere Yunanistan, Kibris ve Girit’e géndermistir™”
(Bk. EK-8). Bu ilk devrede 63 konuyu kapsayan 63+3= 66 miisvedde Kuruma gelmistir.
Bunlarin bir kismi yazi makinesiyle yazilarak g¢ogaltilmis; bir kismi da Bagbakanlik ve
Disisleri Bakanligi Basimevlerinde basilarak tiyelere ulagtirilmigtir .

Misveddelerin okunmasina 17 Nisan 1933 pazartesi giinii saat 16.00’da Cankaya’da
Cumbhurbagkanligi Koskiinde Atatiirk’tin bagkanliginda yapilan toplantida baslanmistir. Bu
toplantida su tyeler bulunuyordu: Baskan Yusuf Akcura, Asbaskan Halil Ethem (Eldem),
Hasan Cemil (Camlibel), Genel Sekreter Dr. Resit Galip, Uye Hikmet (Bayur), Afet (Inan),
Sadri Maksudi (Arsal), Semsettin (Giinaltay), Yusuf Ziya (Ozer), Fuat Kopriilii, Ahmet

28 Sitheyl Unver, “Bir Vakia ve Neticesi”, Belleten , C. XX (1960), s. 747-754.

2 Cumhuriyet, Gazete, 3 Subat 1932, s. 2; Eyice, agm, s. 516.

20 Tiirk Tarih Kurumunun ilk ¢alismalarina 151k tutan ve bir plan niteliginde olan bu taslak ekler bolimiinde
verilmistir.

B Cumhuriyet, Gazete, 3 Agustos 1932, s. 1.

32 Bagbakanltk Cumhuriyet Arsivi, Dosya No: 98, Kutu No: 70, Evrak Sira No: 2, Kiinye Sira No:3098.
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Agaoglu, Muzaffer (Goker), Ihsan (Sungu), Ragip Hulusi (Ozdem), Saffet (Engin), Hamit
Ziibeyr (Kosay), Hasan Fehmi (Turgal), Sekreter Mustafa Ulug (Igdemir).

Bu ilk miisveddeler 17-20 Nisan 1933 tarihinde dort giin Cankaya’da Atatiirk’{in
bagkanligindaki toplantilarda okunduktan sonra, toplantilar Kurum’un Halkevindeki
merkezinde yapilmaya baslanmis ve 22 Nisandan 13 Mayis 1933 tarihine kadar, 21 toplantida,
miisveddelerin okunmasi tamamlanmigtir. Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 kitabinin yeniden
yazilmasi agsamasinda daha sonraki c¢aligmalarda da Kuruma gonderilen miisveddeler
okunmustur. Bu miisveddelerin okunmasindan sonra birgok konular i¢in arastirmalarin yetersiz
oldugu kanisina varilmistir. Bunlar i¢in yeni belgeler bulmak ve bilimsel yontemlerle bunlari
inceleyerek bir sonuca varmak uzun zaman isi oldugu disiiniilerek, Turk Tarihi Ana Hatlar1
kitabinin hemen ¢ikarilmasindan simdilik vazgeg¢ilmistir. Gorev alan iiyelerin ve uzmanlarin
bulabildiklerini uzun veya kisa monografiler halinde yazarak Kuruma vermesi, bunlardan
yaymlanma degeri olanlarmm Kurum tarafindan yaymlanmasi ve konularin geregince
islenmesinden sonra bunlardan yararlanilarak Tiirk Tarihinin Ana  Hatlar1 kitabinin
yazilmasima karar verilmistir*>.

Boylece Tiirk Tarihinin Ana Hatlarinin eserinin yeniden yazilmasi ¢aligmalar1 sonucunda
1933 yilinda Tiirk Tarihi Ana Hatlarinin miisveddesi olarak ikinci seri basilmistir. Bastirilan
seride 43+4= 47 brosiir yer almaktadir. 1936 yilinda ise Tirk Tarihi Ana Hatlarinin
miisveddesi olarak iigiincii seri bastirilmustir. Bu seride ise 15 brosiir yayinlanmistir™*. Tkinci
ve {glinci seriler birinci seriye nazaran daha muntazam ve tamamen baski halindeki
brosiirlerden teskil edilmistir. Boylece Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 adli eserin miisveddeleri 128
clizliik bir takim teskil etmistir (Bk. EK-9). Miisveddelerin bu surette basilmasina son verilmis,
fakat caligmalar yine de durmamistir. Nitekim 1937’de yayimlanmaya baslayan Belleten’de
zaman zaman bu ¢aligmalar hakkinda kisa haberler g(‘irﬁlmektedirZSS.

Atatiirk’tin son yillarina kadar Anahatlar1 eserinin miisveddeleri tizerindeki ¢alismalar
devam etmistir. Brosiirlerin basilmasindan vazgegilmis, fakat Tiirk Tarih Kurumu, yeni bir
tesebbiise giriserek, Kurum yaymlarmim VIII. Serisini Anahatlart miisveddelerine ayirmistir™®.
1937°de VIII. Serinin bir cildi olarak, Ismail Hakki Uzuncarsili’nin Anadolu Beylikleri ve

Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri adl1 etiidii, zamanina gore basarili resimler ile zenginlesmis

23 jsdemir, age, s. 21-23.

>4 Eyice, agm, s. 516 vd.

35 Belleten, C. VI (1942), S. 21-22, s. 130 (Kaynaklar iizerinde calismalar); Belleten, C. VII (1963), S. 26, s.
345 (0.S.Uludag’in Osmanli devri Tiirk hekimligi ve G. Feher’in Proto-Bulgarlar tarih ve medeniyeti adli
eserlerinin teslimi hakkinda)

236 VII1. serinin tam listesi i¢in bk. Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari: 1967, Ankara 1968, s. 13-15.
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bir halde basilmis ve 175 kurus fiyatla satisa cikarilmistir®™’. Bu cildin basindaki kisa
aciklamada VIII. Serinin gaye ve programi su sekilde agiklanmustir: “Turk Tarih Kurumu
tarafindan Turk Tarihinin Ana Hatlarn adiyla bir eser yazilmasi takarriir etmistir. Bu eserin
mubhtelif kisimlar1 tizerinde ¢alisan iiyelerimiz tarafindan hazirlanan tetkikler Kurumumuza
tevdi edilmis bulunmaktadir. Ana Hatlar kitabimiza materyal teskil eden bu tetkiklerin
bastirilmasi i¢in birgok miiracaatlar vaki oldu. Bu biiylik istek karsisinda Kurumumuz, bu
tetkiklerden bir kil teskil edenleri bastirmaya karar verdi. Nesriyat serimizden
sekizincisi bu tetkiklere hasrolundu. Kurumumuz, béylece memleketin kiiltiir hayatina yeni
hizmet bulunmakla bahtiyardir.” Serinin ilk cildi ise ancak 1940 yilinda bastirilmistir. Yusuf
Akgura’nin Osmanii Devletinin Dagilma Devri (XVIII ve XIX. aswlarda) adli eseridir. Bu
¢alisma F. Resit Unat tarafindan islenerek basima hazirlanmistir™®.

Boylece bu yeni serinin kurulmasi ile Ana Hatlar1 eseri, daha ciddi ve ilmi bir veghe
kazanmis bulunuyordu. Bu seride yer alan kitaplarin her birinin Ana Hatlar kitabinin ham
malzemesi olabilecegi acgikca goriilmektedir. Nitekim, Belleten’in 1937’de basilan birinci
sayisinin 6n séziinde de belirtildigi gibi, bu dergide de Tiirk Tarih Tezinin istinat eyledigi ilmi
belgeleri Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 adli bir eserde toplayip nesretmeyi faydali buldugu
diisiincesine hizmeti 6n goriiyordu. Boylece ilmi inceleme ve arastirmalar yapilarak bunlarin
basli basina kitaplar veya Belleten’de makaleler seklinde bastirilmasi ile, ileride hazirlanacak
Tirk Tarihi Ana Hatlar1 eserine contribution’lar derlenmis oluyordu. Kisacasi, bu ¢aligmalar
ile Ana Hatlar1 eseri, daha miispet ve ilmi bir yola girmis bulunmaktayd:*.

Ana Hatlar1 diisiincesi, Atatiirk’{in, Tirk milletine yeni bir milli tarih suuru vermek
istemesinin sorucunda ortaya c¢ikmistir. Atatiirk, Ana Hatlarinin, ciddi, ilmi ve objektif
olmasini istemis, bunun igin ¢esitli imkanlardan faydalanmig fakat, bu konuda ¢aligmalari
istenilen kisilerin bir = ¢ogunun, amaclanan seyi  anlayamadiklarindan veya yetersiz
oluslarindan, bazen hakim diisiinceye aykiri, hatta bunu dejenere edecek fikirlerle ortaya
ciktiklarindan bekledigi neticeyi géremeden diinyadan ¢ekilmistir. Fakat neticeye ulagmak i¢in
Atatiirk gerekli imkanlari da hazirlamugtir. ik Ana Hatlari kitabi ile sonraki ii¢ seri
miisveddeler bu ¢alismanin tarih¢esinde birer merhale teskil eden 6nemli vesikalardir. Nitekim
Anabhatlar eseri, ilk denemelerin basarisizligi ile unutulmus ve uzun bir monografyalar, mevzii

cantribution’lar hazirlanmas: devresine girilmistir*®®. Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, bir tarih

57 jsdemir, age, s.23.., Eyice, agm, 5.520.
238 Eyice, agm, 5.520.
9 Byice, agm, s. 521.
20 Byice, agm, s. 522.
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kitab1 olarak ¢ok 6nemli olmayabilir. 100 niisha basilmasi da, bu kitabin bir tarih ¢alismasi
olarak ¢ok iddiali olmadigina kanit sayilabilir. Mustafa Kemal Atatiick’tiin milliyetgi ve
demokratik ideolojisini tarihle temellendirmek amaciyla yazilan bu kitabin ti¢ ana nedenden
dolay1 basarili olamadigim 6ne siirebiliriz:

1-Devrimci ve aceleci atmosfer,

2-Birinci elden kaynaklarin ¢ok az hatta yok denecek kadar az olmasi, ¢ok oldugu
konularda da pek kullanilmamis olmasi,

3-Projenin kavramsal biitiiniiniin daha kapsamli bir agiklama gerektirmesi, tarih 6ncesine

asir1 agirlik verilmesi ve tarihsel bir siireklilik i¢inde glinlimiize getirilememesi.

4.2. Ortaokul ve Lise Tarih Kitaplarimin Hazirlanmasi

3 Ekim 1935’te adi, Turk Tarih Kurumu’na ¢evrilen Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti’nin, 15
Nisan 1931°deki kurulusundan sonra, ilk isi liseler igin dort ciltlik tarih kitaplariin
hazirlanmasi olmus, bu eser, Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin ¢alismalar: siirekli izlemesi ile kisa
zamanda tamamlanarak Maarif Vekilligince bastirilmistir. Bunu ilk ve ortaokullar i¢in
hazirlanan tarih kitaplar1 izlemistir. Basimi ve Ogretim hizmetine sunulmasi 1931 yilina
rastlayan bu kitaplar resmi tarih goriisii niteligindeki Tiirk Tarih Tezini yansitmaya c¢alistyordu.
Bununla, yeni devletin 6gretisi egitim yoluyla genis Kkitlelere ve ozellikle de bu devleti
tagstyacak olan genglere ulasacakti. Boylece Cumbhuriyet gercek anlamda 1931 yilinda
kendisine uygun kusaklar yetistirmek i¢in resmi ilk adimi atmigtir. Dort cilt halindeki bu eser,
itinal1 cildi, yorgunluk vermeksizin rahat okunan giizel tipografyasi, ¢ok iyi kalite kéagidi,
metin dist kuse kdgidina basilmis renkli ve siyah-beyaz resimleri ve miikemmel haritalart ile
Tarihi ve yeni Tarih anlayisii sevdirecek biitiin vasiflara sahipti’®'. Tarih, ilk olarak
ortaokullarda kullanilmis, fakat fazla agir oldugu g6z oniinde tutularak liselere kaydirilmistir.
Ortaokullar i¢in ise, 3 ciltlik daha kisa ve 6zet mahiyetinde kitaplar hazirlatilmis (Orta
Mektepler i¢in Tarih) ve ilk cildi 1933°de yaymlanmustir®®.

Dort ciltlik lise tarih kitaplarmin, Islam tarihi boliimii ilkonce kurum iiyelerinden Zakir
Kadiri (Ugan) Beye yazdirilmistir. Fakat Atatiirk, bu boélimii hi¢ begenmemis, bunun
Semsettin Bey tarafindan yazilmasini istemistir’®. Boylece bu eserin Islam Tarihi béliimii

Semsettin Giinaltay tarafindan, ‘Osmanlilar’ digindaki, ‘Tiirk Devletleri’ béliimii Fuad Kopriilii

261 Eyice, agm, s. 514.
262 Eyice, agm, s. 514; Behar, age, s.108.
263 jsdemir, age, s. 8.
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tarafindan, ‘Cumhuriyet Tarihi’ni i¢ine alan dordiincti boliimii de Tevfik Biyiklioglu ile Doktor
Resit Galip tarafindan ya211m1§t1r.264. Yazilan lise tarih kitaplari, genel olarak olumlu
kargilanmus, tartisilan ortak konu, kitaplarin pedogojik bakimdan agir gelmesi olmustur.

Baski ve tertip bakimindan Cumhuriyet Devrinin en giizel ve basarili eserlerinden olan
Tarih’in ilk cildinin kisa 6nséziinde bu eserin, konunun genisligi ile zamanin darlig1 ve ders
yilina yetistirilmesi zorunlulugu yiiziinden acele hazirlandigi “...... bu kiigtik eserin ihtiyaca
tam ve milkemmel sekilde tekabiil edecegi iddia olunamaz....” denilerek belirtilmistir’®. Bu
Tarih’lerde, Ana Hatlar1 eserinin semasi daha da genisletilerek kullanilmis ve oradaki ana fikir,
bu kitaplarda da hakim olmustur. Prof. Dr. Serafettin Turan’in sdyledigine gore, lise gencligi
1931 yilindan 1941°e¢ kadar bu kitaplarla egitilmistir. Atatiirk’tin 6limiinden bir yil sonra,
1939°da bu kitaplarin miifredattan kaldirilmasi karar1 alinmigsa da, yeni kitaplarin hazirlandig:
1941°e kadar bu kitaplar okutulmustur. Dort ciltlik Tarih kitabi genel anlamda Diinya ve Tiirk
Tarihini i¢ine almaktaydi. Resmi ideolojinin bir yansimasi olarak goriilmesine karsilik 6gretici
yan1 da goz ardi edilmemelidir.

Tarih I kitabi ile, Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 ve dolayisiyla Tiirk Tarihinin Ana Hatlar
Methal Kismi kitaplar1 arasinda biiyiik bir benzerlik vardir. Hemen hemen ayni konular, ayni
kavramlarla islenmistir. Tarihten Evvelki Zamanlar ve Eski Zamanlar1 konu alan Tarih I, 7
renkli tablo, 22 harita, 136 resimden olusmaktaydi. 384 sayfadan olusan bu kitabin i¢indekiler
kismi s6yledir (BK. EK-10):

L Beser Tarihine Giris

II. Biiyiik Tiirk Tarih ve Medeniyetine Bir Nazar

1.  Cin

IV.  Anayurtta En Eski Devletler

V. Iskit Imparatorlugu

VI.  Hint

VII. Kalde, Elam ve Asur
VIII. Misir

IX.  Anadolu

X. Fenikeliler
XI. [braniler
XII. iran

264 j5demir, age, s. 9.
285 Tarih I (Tarihten Evvelki Zamanlar ve Eski Zamanlar), istanbul 1931, s. XI-XII.
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XIII. Ege Havzasi

XIV. Eski italya ve Etriiskler

Kitabm ilk konusu ‘Insanlik Tarihine Giris’ bashigiyla, diinyanmn ve insanligin meydana
gelmesi, irklar olusumu ve tarihi devirlerin siralanmasi seklindedir. Ardindan 28 sayfalik
Tirk Tarihi ve Medeniyetine bir giris yapilmakta ve ilk ¢ag uygarliklarimin anlatimina
gecilmektedir. Her ne kadar uygarliklarin Tirklerle bitiinlestirici 6zellikleri mevzu konusu
edilmekteyse de tarihsel ve cografi olarak 6grencinin zihninde diinyanin tarihi varhigi aciga
cikarilmaya calisilmaktaydi. Verilmek istenen mesaj ve kabul edilmesi istenilen bakis agi
kitabin girisinde net bigimde vurgulanmaktaydi:

“1000 yildan fazla siiren Islamlik - Hiristiyanlik davalarmm dogurdugu husumet
duygusu ile mutaassip miiverrihler bu davalarda asirlarca Islamligin davasmni yapan Tiirklerin
tarihini kan ve ates maceralarindan ibaret gostermeye savastilar. Tiirk ve Islam miiverrihleri de
Tiirkliigii ve Tiirk Medeniyetini Islamlik ve Islam Medeniyeti ile kaynagtirdilar. Islamliga
tekaddiim eden birlerce yila ait devreleri unutmay1 timmetcilik siyasetinin icab1 ve din gayreti
vecibesi bildiler. Daha yakin zamanlarda Osmanli imparatorlugu’na dahil olan unsurlardan tek
bir milliyet yaratmak hayalini giiden Osmanlilik cereyani da, Tirk adinin anilmamasi, milli
tarihin yalniz ihmali degil, hatta yazilmis oldugu sayfalardan kazinip silinmesi yolunda tigiincii
bir amil halinde digerlerine eklendi. Biitiin bu menfi cereyanlar, tabii olarak, mektep
programlar1 ve mektep kitaplari tizerinde dahi tesir gosterdi ve Turkliigiin ¢adir, asiret, at, silah
ve muharibe mefhumlariyla miiradif tutulmasi ananesi mektep kitaplarina kadar girdi. Tiirk
tarihinin inkar edilmis ve unutulmus simasini ve mahiyetini biitiin hakikatleriyle meydana

66 Bu anlamda da Avrupah tarihgilerin Tiirklere dayatmak istedikleri

cikarabilmek” lazimdir
kimlik de agir bigimde elestirilmektedir. Islamlilik bilinci yaninda, Osmanlilik bilinci de Tiirk
ulusal bilincini geciktiren ve gelisimini engelleyen zihniyetler olarak goriilmektedir. Kitapta
olusturulmak istenen yeni zihniyet bu eskilerin elestirilmesi tizerine kendisine zemin
hazirlamaktadir.

Tarihi I ders kitab1 iki 6nemli konuyu islemektedir. Birincisi, yaratilis olgusu, diinyanin,
insanin meydana gelisinin Darvinist bir nazariye dogrultusunda ele alinmasiydi. Bu anlatimla,
tarih dinsel disiincelerin, kurgu ve anlatimlarin yogun baskisindan kurtarilmaya ¢alisiliyordu.
Bu anlayis, Cumhuriyetin vermek istedigi en temel diisiincelerden biriydi. Ikincisi ise, Tiirk

Tarih Tezi ile Tirklerin diinya tarihinde birincil derecede bir rol oynadiklarmi vurgulamak

girisimiydi. Bu anlayis bir ¢ok duyguyu bir arada islemekteydi.Anadolu’nun tarihsel siireg

26 Tarih I (Tarihten Evvelki Zamanlar ve Eski Zamanlar), Devlet Matbaasi, Istanbul 1931, s. V.
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boyunca Tiirklerin vatani oldugu inancini yaratmak ve boylece Tiirklerin bu cografya ile olan
biitiinselligini saglamak; savaslar ve baskilarla iilke insaninda meydana gelen ezilmislik
duygusunun ulusal bir biling ve gurur yaratilarak gidermek; Tiirk toplumunu o ana kadar net
olarak bilmedigi ‘Millet” ve ‘Milliyet¢i’ duyarliliklarla beslemek bu tezin hedefini
olusturmaktaydi. Dolayisiyla, Tarih I kitab1 genel anlamda laik ve bilimsel diisiinceyi temel
alirken; 6zel anlamda da ulus ve ulusalci  dusiinceyi islemekte ve bu iki temeli yeni yetisen
kusaklara aktararak cumhuriyet devrinin ilk  zihinsel meyvelerini olugturmaktaydi.

Kitapta insan irklar1 hakkinda s6z edilirken, Tiirklerin beyaz irka mensup olduklarinin alti
cizilmektedir. Ancak, kitapta irklar arasinda bir istiinlik gibi iddialara kesinlikle yer
verilmemistir. Kafatasi yapisi olarak da Tiirklerin brakisefal oldugu vurgulanmistir®’. Tarih
bilimine giris niteligi tasiyan bu agiklamalardan da anlasilacagi gibi, evrenin, diinyanin, insanin
ve insan topluluklarinin yaranmasi hakkinda laik, bilimsel ve hatta materyalist bir yaklagim
ortaya koyulmustur. Asil bu konulardan sonra tarihin mevzusuna girilmektedir.

Ik baslik ‘Biiyiik Tiirk Tarihi ve Medeniyetine Bir Nazar’ adim tasimaktadir. Bu iinitede,
Tiirklerin ana yurdu olarak Orta Asya gosterilmekte; Orta Asya'daki tarihin ¢ok eski
donemlerinde meydana gelen Tiirk uygarlifi, diinya uygarlik tarihinin ilk adimi olarak
degerlendirilmekteydi®®®. Ancak, Orta Asya'da degisen iklim kosullari erken denilecek bir
donemde Tirklerin ana yurtlari terk edip, diinyanin dort bir tarafinda dagilmasina neden
olmustur. Bu dagilma, ayn1 zamanda Tiirkler sayesinde diinyanin medenilesmesi anlamina
gelmektedir. Buna gore, “Cimudiyeler devrinin sona ermesi, Biiyiik Tiirk Denizi havzasindaki
iklim sartlarimi degistirdi. Yavas yavas ¢ekilen buzlar, Asyanin gsimali ile en yiiksek daglatma
miinhasir kaldi. Sular azaldi. Gitgide daralan denizlerin yerinde goller, batakliklar kaldi.
Irmaklar, ¢aylar ciliz derelere dondii; bunlardan bir¢oklar1 kurudu, yeni kara parg¢alan meydana
¢iktr, bol yagmurlarla sulanan yesil ovalar kurak ve coller haline geldi™®. Biiyiik Tiirk
Denizinin kurumasi, Tirklerin iilkesinde hayatin tilkenmesi anlamina gelmekteydi. Bunun
tizerine Orta Asya'dan Cin'e, Hint’e, On Asya'ya, Kuzey Afrika ve Avrupa'ya dalgalar halinde

insan seli gé¢ etmeye basladi. Boylece, Tiirkler medeniyetin tohumlarini diinyanin dort bir

" Tarih I,s. 17.

2% Tarik I, s. 26°da yapilan kiyaslama oldukea dikkat cekicidir. Buna gore, Orta Asya’daki Tiik uygarligmm
diinyanin, diger yerindeki medeniyetlerden bariz denilebilecek kadar farklar bulunmaktaydi. Ornegin, diger
insan topluluklar1 kaya ve agac kovuklarinda hayat yasarken, Tiirkler kereste ve madeni gibi medeniyet
donemlerini neredeyse geride birakmiglardi.

*® Tarih I,'s. 26-27.
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20 Goriildigii gibi, diinya medeniyetinin yaraticilar1 olarak Tiirkler

kosesine yaydilar
uygarligin temellerini atan yegane millet olarak one ¢ikartilmaktadirlar.

Bundan sonra yerel medeniyetlere gegilmektedir. Diinyanin dogu ucunda yer alan Hint ve
Cin gibi iki 6nemli uygarhik merkezinin Tiirkligii vurgulandiktan sonra On Asya bolgesine

gecilmektedir*”!

. Burada Tiirklerin Stimer, Eti ve Elam'1 i¢ine alan kadim bir Mezopotamya
medeniyeti inkisaf ettigi tizerinde durulmustur®”®. Anadolu'daki Hititlerle (Etiler) ilgili olarak
da "Kiigiik Asya ahalisinin Hitit ve emsali isimlerle tanittirilan Hata Tiirkleridir" yorumu yer
almistir’””. Diger yandan Tiirk oldugu one siiriilen kavimler arasinda Frigler, Lidyahlar ve

Fenikeliler de bulunmaktadir®’*

. Boylece, iistiin kimlikleriyle On Asya medeniyetinin de
yaraticilar1 olarak karsimiza ¢ikan Tirkler, ayn1 zamanda Misir medeniyetinin ve Ege
havzasindaki medeniyetlerinde de kuruculari olmuslardir®”. Etriiskler'in de Tiirkliigiine bir
daha vurgu yapilarak Roma uygarliginin kokeninde Tirklerin yaratict varliginin izleri
aranmugtir 2’°. Kisacasi, Tiirkler diinya medeniyetinin ve insan uygarliklarimin yaratici milleti
olarak ortaya ¢ikmuslardir. Cin, Hint, iran, Mezopotamya, Misir, Ege, Yunan, Roma ve
Anadolu Orta Asya merkezli Tirk medeniyetinin ¢evreye yansimasindan baska bir sey
degillerdir. Goriildiigii gibi, Tarih I kitabi hi¢bir soruya ve itiraza firsat tanimadan diinyanin
Tirkliigiinii iddia etmektedir.

Tarih II, Orta Zamanlar1 konu almakta olup, 8 renkli tablo, 46 harita, 113 resimden
olugmaktadir. 391 sayfadan olusan bu kitabin i¢indekiler kismi soyledir (BK. EK-11):

L. Eski Zamandan Ortazamana Giderken

II. Alanlar ve Avrupa’yi Istilalart

III.  Avrupa’da Tiirk-Hun imparatorlugu

IV.  Asya’da Akhunlar Devleti

V. Besinci Asirda Avrupa

VL. Avar Imparatorlugu

VII.  VIL VL Asirda Sarki Dogu Roma Imparatorlugu

VIII.  Asya’da Tiirk (Tukyu) Imparatorlugu

IX.  Tirkes Devleti

20 Tarik 1, s. 27-28de bu goglerin binlerce yil siirdiigiinden soz edilmektedir
T Tarih I, s. 28-29.

22 Tarih I, s 30.

2B Tarih I,s. 1277.

2% Tarih 1,'s. 138, 142, 147.

25 Tarih 1, 's. 30-32.

26 Tarih I, 's. 264-267.
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X. Karluk Devleti

XI.  Uygur Devleti

XII.  Garbi Asya ve Sarki Avrupa Tiirk Devletleri

XIII. V. Asirdan Sonra Avrupa’ya Sarktan Gelen Yeni Istilalar

XIV. Islam Tarihi

XV. 1lk Miisliiman Tiirk Devletleri

XVI. Karolenj imparatorlugu

XVII. Normanlar

XVIIIL. Kape Siilalesi

XIX. Alman Diikaliklar1 ve Mukaddes Roma-Germen Iimparatorlugunun Kurulusu

XX. Papalarla imparatorlar Miicadelesi

XXI. XI.-XII. Asirlarda Hiristiyan Derebeylikleri (Feodalite)

XXII. Biiyiik Selguklu Imparatorlugu

XXIII. Haglilar Seferleri

XXIV. Karahata Devleti

XXV. Harzemsahlar Devleti

XXVI. Tiirk-Mogol imparatorlugu

XXVII.  Misir-Suriye Tiirk Devletleri

XXVIII. Ortazamanda Anadolu Tiirk Devletleri

XXIX. Ortazamanda Hint Alemi

XXX. Miisliiman Tiirkler Idaresinde Hint

XXXI. Timur

XXXII. Hindistan’da Babiir Imparatorlugu

Tarih 1’de dikkati ¢eken konulardan en 6nemlisi Islam dini ile Hiristiyanlik arasinda
yapilan dinsel karsilastirmada Islam'dan yana tavir almmis olmasiydi’”’. Yine, islam
peygamberine atifla yapilan degerlendirmeler de onun agik goriislii oldugu dile getirilmektedir:
“Muhammet, gerek dini gerek i¢timai hususlarda bir 1slah yapmak lazim geldigi zaman kendini
hi¢bir seye bagli gérmemistir. Daima tekamiile dogru yiiriimiistiir. Oliim, bu tekamiilii
birdenbire kesti, Muhammet'ten sonra Islam aleminde goriilen durgunluk ve tedenni sebebi
Muhammet'te degil, onun haleflerinin Muhammet'in mesleginin ruhunu degil, metnini

almalarinda aranmalidir. Bu biiyiik hakikat ancak Tiirkiye Cumhuriyeti devrinde hakkiyla idrak

7 Tarih IT (Ortazamanlar), Devlet Matbaasi, Istanbul 1931, s. 6.
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edilmis ve icabati yapilmistir™*"®. Boylece, Tiirkiye'nin takip ettigi ‘tekamiile uygun’ yol 6ziinde
Islam'm ongordiigii bir anlayis olarak ifade edilmekte ve laikligin Islam'la g¢elismedigi,
cagdaslasma hareketinin dine ters diismedigi, Islam'n gelismelere acik bir din oldugu
vurgulanmaktaydi. Kitapta Tiirk devlet ve askeri teskilatlanmasinin kékenlerinin eski Islam
onceki idari yapilarda aranmistir’’. Ornegin, Osmanli devlet yapismi sekillendiren idari
orgiitlenmelerin Bizans menseli oldugunu savunan Avrupa tarihgilerinin goriislerine karsilik,
eski Tiirk idare anlayisindan, Selguklu devlet yapisindan gelen izlerin varlig1 belirtilmistir.
Tarih III, Yeni ve Yakin Zamanlarda Osmanli-Tiirk Tarihini konu almakta olup, 6 renkli
tablo, 10 harita ve 136 resimden olusmaktadir. 182 sayfadan olusan bu kitabin i¢indekiler

kismi soyledir(BK. EK-12):

L Osmanli Devletinin Kurulusu
II. Osmanli imparatorlugu
II.  Imparatorlugun inhitat:

IV.  Imparatorlugun Inhilali ve Inkiraz1 (1792-1919)

Tarih III’de dikkati ¢eken husus Osmanli'nin koyu bir elestirisine duyulan gereksinimdir.
Elestiri ve baz1 olaylarin anlatiminda izlenilen gercekg¢i ve halk¢r yorumlar konuyu biraz daha
cazip kilmaktan &te bir anlam tasimamaktadir. Ornegin, Fatih Sultan Mehmet
Kanunnamesi’'nde yer alan kardes katline iliskin yasanin agiklanmasinda ahlaki ve siyasi

2 .
% Yine

nedenler ve esaslar gozetilerek devlet otoritesini temel alan bir goriis ileri stirtilmiistiir
bunun gibi, Tarih III kitabinda Osmanl1 dini, fikri ve idari yagsamu tizerinde yargilayici goriis ve
aciklamalarda da bulunulmustur. Fatih dénemine kadar olan Tirk kiltiirii tizerinde durulurken
tasavvuf hakkinda yorumlar yapilmistir®®'. Ayrica Tarih III ders kitabinda Osmanh
vakaniivislerinin de zaman zaman kaynak olarak gésterildigini gérmekteyiz***.

Kitap gtniin gereksinimlerinden yola ¢ikarak tarihi degerlendirmelere yer vermektir.
Ornegin, hilafet meselesi Tiirkiye i¢in bu dénemlerde yaygin bir tartisma konusu olmaya
devam ederken, bu kurumun halkin nazarinda olusturdugu etkiyi silmek i¢in cumhuriyetin
izledigi bakis a¢is1 Sultan Selim doénemine kadar gotiiriilerek, yorum yapilmstir. Halifelik

kurumunun Osmanli Devletine ciddi bir fayda saglamadig ileri siiriilerek, bu kurumun irtica

faaliyetlerine sebep oldugu belirtilmistir™®. irticai faaliyetlerin énderi olarak da ulema ve

8 Tarih I, s. 118.

2 Tarih I, $.220-222.

20 Tarih III (Yeni ve Yakin Zamanlar), Maarif Vekaleti Devlet Basimevi, istanbul 1931, 5.35.
B Tarih 11, s.43-44.

B2 Tarih 11, $.204.

83 Tarih 111, $.47.
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yenigeriler goriilmekteydi. Yeniceri ayaklanmalarinda ise temel etken ‘iktisadi amiller’
gosterilirken, bu isyanlarin irticai goriisleri desteklemek adina reformlara karsi engel oldugu
vurgulanmistir®®,

Tarih IV, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni konu olarak almakta olup, 5 renkli tablo, 12 harita ve
176 resimden olusmaktadir. 390 sayfadan olusan bu kitabin i¢indekiler kism1 sdyledir (Bk. EK-
13):

L. Tiirk Milletinin Yeni Bir Devlet Daha KurmasI

11. [stiklal Harbi

I1I. Lozan’dan Cumhuriyet’in Resmen lanina Kadar

IV.  Cumhuriyet’in Ilani

V. Halifeligin Kaldirilmasi

VI.  Cumbhuriyet Devrinde Siyasi Cereyanlar

VII.  Dini, Hukuki Devrim ve Reformlar

VIII. Egitim ve Ogretimde Devrim ve Reform Cereyanlari

IX.  lktisadi, Mali Devrim ve Reform Cereyanlari

Yeni devletin olusum asamalarin1 konu edinen Tarih IV ders kitabinda, “Beser tarihine
Tiirkler kadar ¢ok ve biiylik devletler kuran bir irk gelmemistir. Tarihge malum ilk medeni
devletlerden beri (Siimer Devleti, M. O. 4000 yili) Asya'da ve Avrupa'da tesis edilen
beyliklerin (prensliklerin), hanliklarin (kralliklarin), hakanliklarin (imparatorluklarin) ¢ogunu
Tiirkler kurdu"* giris ciimlelerinin ardindan Tiirkiye Cumhuriyetinin tarihine gecilmekteydi.
“Turkler ikinci defa Orta Anadolu'nun yaylalarinda bir devlet merkezi kurmus oluyorlardi.

286 Bu ifadeler Tiirkiye

Orta yaylada ilk defa devlet merkezi edinenler Eti Turkleri idi
Cumhuriyeti’nin varhigm pekistirmektedir. Nitekim, Anadolunun baslangictan gliniimiize
Turklugu bu sekilde vurgulanmis oluyordu. Bu anlayis, yukarida da belirttigimiz gibi, Tiirk
tarih anlayisinda yer alan ulusal degerlerin Anadolu merkezli bir vatan kimligi i¢cinde tutmay1
hedefliyordu. Tarih kitaplarin da bu amagtan hareket edilerek yazildig1 (6zellikle Tarih IV)
bir gergekliktir.

Tiurk Tarihinin Ana Hatlar1 kitabi temel alinarak yazilan bu dort ciltlik Lise ders kitabi
dolayli yoldan da olsa Atatirk'in elestirisine (Tirk Tarihinin Ana Hatlar1 kitabim

begenmemistir) neden olsa da, bu kitapta yer alan temel bakis a¢1 Atatiirk'iin ongérdiigi fikir

ve disiinceler ¢izgisinde devam ettirilmistir. Bundan olsa gerek, “Lise tarih kitaplar1 genellikle

> Tarih 111, 5.193.
5 Tarih IV (Tiirkiye Cumhuriyeti), Maarif Vekaleti Devlet Matbaasi, Istanbul 1934, s. 1.
* Tarin IV, s. 144,

73



ogretmenlerce iyi karsilandi. Ogretmenlerin bityiik ¢ogunlugu tarih tezine heyecanla sarildilar.
Tek sikayetleri, ortaokullarda da okutulan bu kitaplarin pedagoji bakimindan 6grencilere agir
gelmesiydi. Nitekim, bundan iki yil sonra Milli Egitim Bakanlig1 bu kitaplara gére ortaokullar
icin ayrica iig cilt daha tarih kitaplari ile ilkokullar iin yeni kitaplar yazdirdr™.

Ancak, Ortaokul ve Liselerde okutulan Tarih kitaplar {izerindeki tartigmalar uzun bir siire
daha devam etmistir. Yapilan tartigmalarda yazilan ders kitaplar1 ‘pedagojik ag¢idan son derece

88 Bu sorunlari tartismak ve ortadan kaldirmak i¢in

basarisiz’ olarak degerlendirilmekteydi
1932 yilinda toplanan Birinci Tirk Tarih Kongresi’nin dort giindem basligindan birini de
‘Okullarda okutulan tarih ders kitaplari’ olusturmaktaydi. Ancak, kongre kitabin {islubunu,
bakis acismi pek fazla tartismadi. Ogretmenlerce dile getirilen konu kitabin agir oldugu, dil

289

bakimdan sadelestirilmesi gibi konulardir™” . Tiirk Tarih Tezinin fikri yapist ve temelleri

ancak birka¢ ilim adamu tarafindan (Zeki Velidi ve Fuat Kopriilii) tartisilmis ve onlarda yogun

elestiriler almuslardir™”

. Buradan anlagilacagi tizere, Tiirk Tarih Tezinin fikri temelleri ve
tarihsel boyutunun tartisilmasinin yerine kiiciik ¢apli konular giindeme getirilmistir. Kongre
sirasinda, Siimer ve Misir medeniyetleri tizerinde Tiirk varliinin nasil tespit edilip kanitlandigi
iddias1 da tartisilan konular arasindaydi. Bu gortisiin yanhshgmma Tiirk Tarih Tezinin
kurucularindan Yusuf Akcura da karsi ¢ikmustir. Ancak, ileri siiriilen tezleri hararetle savunanlar
da vard1. Bunlarin basinda Afet Inan ve Hasan Cemil Bey gelmekteydi. ikisi de gergek anlamda
tarihe tarih dis1 bir ilgi beslemekteydiler. Yani, okullu tarihgiler olmayip, metot tarihgiligi
yerine duygusal tarih¢iligi esas kabul etmekteydiler.

Kisacasi, Tarih Kongresinde tartigmaya agilan lise ders kitaplar1 {izerinde yapilan
goriismeler yeni bir bakis agisinin dogmast yoniinde bir seyir izleyip, bir takim taktik
konularmin aydmlatilmasina hizmet etmistir. Bu kitaplar Tiirkleri bir itk olarak ytiiceltmis ve
buyiik bir uygarlik kurmus olduklarini vurgulamistir. Diger buyiik uygarliklar tizerindeki
etkilerinin altin1 ¢izmis ve Tiirklerin, Osmanli Imparatorlugu’ndan ¢ok daha &nce var
olduklarin1 tekrar tekrar belirtmiglerdir.

Bu programla Tiirk, tarihin en eski milletidir, medeniyetin en eski kurucusu ve medeni
milletlerin en eski hocasidir tezi ve Orta Asya’y1 diinya medeniyetinin besigi davasini tarihten
onceki zamanlardan bugiine kadar getirerek 6grenciye 6gretmek amaci ortaya konmustur.

Yazilan kitaplarda Tiirk Devriminin, Tiirk Tarihine bakis agist ilk kez net bigimde kitaplarda

27 jsdemir, age, s. 10.

28 B. E. Behar, age, s.116.

2 Birinci Tiirk Tarih Kongresi Zabitlart, Ogretmen Ihsan Serif’in Konugmast, s.14.

% Fyat Kopriilii bu bakimdan kongre boyunca kendi gériislerini dile getirmektense susmay tercih etmistir. Bu
tavr1 daha sonra elestirilere neden olacaktir. Behar, age, s.130 vd.
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kendini gostermistir. Bu kitaplarda Tiirk 6gesi 6n plana ¢ikarilirken, duygusal 6geler igeren

Tarih tezi de ortaya atilmistir.

4.3. Tiirk Tarihinin Biiyiik Olaylarinin ve Tiirk Biiyiiklerinin Anilmasi

Tirk Tarih Kurumu , faaliyetlerini siirdiiriirken, tiiztiginin emrettigi isler disinda
tarihimizin baska yonleriyle de ilgilenmis, bu arada Tirk tarihinin biiylik olaylariyla Tiirk
biiytiklerinin dogum ve olim yildoniimlerinde torenler ve seminerle diizenlemis, eserler
cikarmistir. Kurumun Atatiirk doneminde bu alanda yaptigi calisma 21 Haziran 1937°de buyiik
Tiirk bilgini ve filozofu Ibn- i Sina’min 900 iincii 6liim yildéniimii Istanbul’da bir torenle
anilmis, bu térene yabanci bilim adamlar1 da katilmistir. Bu nedenle Kurum, Ibn Sina hakkinda

41 makale ve arastirmay1 icine alan 1000 sayfalik bir eser yaymlamistir®'.

4.4. Yaymlar

Tiirk Tarih Kurumu’nun ilk tiiziigliniin (1932) 3.maddesi yayin faaliyetleri ile ilgili olarak
sunlar1 6ngérmektedir: “Kurumun maksadi, Tirk tarihini tetkik ve elde edilen neticeleri nesir
ve tamim etmektir.” Yine 4. maddenin ‘b’ sikki sunlart belirtmektedir: “Tiirk tarihi
membalarmi arastirip, bastirmak”, ‘d’ sikki ise “Tiirk Tarih Kurumu mesaisinin semerelerini
her tiirlii yollarla nesre ¢alismak™ seklindedir®®*.

Kurum bu amaca ulasabilmek i¢in ¢aligmalarini su sekilde ytirtitmektedir:

a)Tiirk ve Tiirkiye Tarihinin kaynaklarini arastirir, inceler, bunlarla ilgili bilimsel degerde

monografileri, ¢esitli eseleri ve dergileri yayinlar.

b)Tiirk ve Tiirkiye Tarihine dair kaynaklar1 ve tetkikleri Tiirk¢eye cevirir ve yayinlar.

Bu amaglar dogrultusunda, Kurum 1931-1938 aras1 donemde, yayin ¢alismalarini su ana
boliimler halinde stirdiirmiistir:

1-Tiirk Tarihi kaynaklarimin arastirilmasi, incelenmesi ve yayinlanmasi.

2-Tiirkiye Tarihinin Arastirilmasi

3-Cesitli Monografiler

4-Dergiler

5-Tiirk ve Tiirkiye Tarihine Dair Kaynak ve incelemelerin Tiirkgeye cevrilmesi®”.

P! Jkinci Tiirk Tarih Kongresi Zabitlari(1937), Kongrenin Calismalari ve Kongreye Sunulan Tebligler, istanbul
1943, s. XXXVI; ngemir, age, s. 52.

2 Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti Nizamnamesi, Istanbul 1932.

%3 By béliime ait serilerin olugturulmas: 1938 yilindan sonra gergeklesebilmistir. Fakat bu tarihe kadar kurum,
Tiirk ve Tiirkiye Tarihine dair kaynak ve incelemelerin tercimesi konusunda ¢aligmalar yapmustir.
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Kurum bu boliimlerle ilgili ¢alismalarini stirdiiriirken amacina uygun olarak seriler

olusturmustur. Kurumun, 1938 yilina kadar olusturdugu serilerin sayis1 4’diir. Bunlar sdyle
siralanabilir®® (Bk. EK-14).

1-Tipkibasimlar ( I.seri)
2-Kazi raporlari ve bunlarla ilgili aragtirmalar ( V. seri)
3-Monografiler, Melanjlar ( VI seri)

4-Tirk Tarihinin Ana Hatlar i¢in hazirlanan monografiler (VIIL. seri)

4.4.1. Tiirkiye Tarih Kaynaklarinin Arastirilmasi, incelenmesi ve Yaymlanmasi

Tirk Tarih Kurumu tiizigliniin (1932) 3. maddesi “Cemiyetin maksadi, Tiirk Tarihini
tetkik ve elde edilen neticeleri nesir ve tamim etmektir.” seklindedir. Tirkiye Tarih
Kaynaklarmin arastirilmasi, incelenmesi ve yayinlanmasi boliimiindeki ¢alismalar, tiiziigiin bu
maddesine dayanilarak gerceklestirilmistir. Bu bolim, Tiirk Tarih Kurumu ¢aligsmalarmin en

onemli bolimlerinden biridir. Bu boliime giren eserler, Tirk Tarih Kurumu yaym

dizinlerinden:
L Seri: Tipkibasimlar
II.  Seri: Tiirk Tarihinin Kaynaklari
III.  Seri: Tiirk Tarihi Kaynaklarinin Tenkitli Baskilari
XIV  Seri: Arsiv Vesikalari
XV. Seri: Farabi’nin Eserleri

XVIII. Seri: Osmanli Kronikleri

XIX. Seri: Malazgirt Savasinin 900. yi1ldonimii ve Selguklu Tarihi Kaynaklari adli yedi
seri igerisinde yer almaktadir. Tirk Tarih Kurumu 1931-1938 arast1 donemde bu alanda,
tipkibasimlar serisi i¢cinde 2 eser yaymlamistir. Bu eserler sunlardir:

1-Tipkibasimlar (Kurum yayinlarmimn I. Serisi)*”

a) Piri Reis haritasi.istanbul: Devlet Basimevi, 1935. 1 Hrt. (62x88,5sm), 21 S. (Tiirkge 1
6+ Almanca 7-11+ Ingilizce 12-16+ Fransizca 17-21 izahname)**® (Bk. EK-15).

b) Piri Reis: Kitab-1 Bahriye. Istanbul: Devlet Basimevi, 1935. S. I-LV (Haydar Alpagut

Fevzi Kurtoglu: Onsoz), S. 1-858 Ayasofya Ktp. Nr. 2612°de bulunan niishasimnin tipkibasima)
a-f (Fihrist), S. 1-72 (Indeks), 6 Hrt.

294Bk. Tiirk Tarih Kurumu Nesriyati, Belleten, C. 1(1937), C. II (1938), son sayfalar.
% [zdemir, age, s.111.

% Sadi Selen, “Piri Reis’in Simali Amerika Haritas1”, Belleten, C.1(1937), S. 2,s. 516-518.
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4.4.2. Tiirkiye Tarihinin Arastirllmasi

Atatiirk “Tiirkler Anadolu’nun en eski yerli halkidir” s6ziinden hareket eden Tiirk Tarih
Kurumu, bu ifadenin gergeklik derecesini arastirir mahiyette ¢alismalarda bulunmustur. Tiirk
topraklarmin tstiindeki ve altindaki kalintilar1 incelemeyi kendisine gorev kabul ederek,
tiiziigindeki “Tiirk Tarihini arastirir” maddesinden hareketle bu alanda ¢aligmalar yapmustir.
Bu aragtirmalar, kurum yayn dizilerinden:

V. Seri: Kazi raporlar1 ve bunlarla ilgili aragtirmalar

VIII. Seri: Turk tarihinin ana hatlar1 i¢in hazirlanan monografiler adli dizilerde yer
almaktadir. Bu alanda yayinlanan eser sayist 1931-1938 aras1 donemde 4 tanedir. Bu eserler
sunlardir:

1- Kazi raporlari ve bunlarla ilgili arastirmalar ( Kurum yayinlarmm V. Serisi)*’’

a)Prof. Remzi Oguz Arik: Tiirk Tarih Kurumu tarafindan yapilan Alacahdytik hafriyati.
1935°teki ¢aligmalara ve kesiflere ait ilk rapor. Ankara: 1937. VI+113 S. Metin, S.1-CCXCIX
resimli katalog, metin i¢cinde 153 Res., ayrica 8 renkli tablo ve 2 kroki.

b)Prof. Remzi Oguz Ayik: Les Fouilles d’Alacahdyiik, entreprieses par la Société
d’Histoire Turgue. Rapport préliminaire sur les Travaux en 1935. Ankara: 1937. III+119 p. De
texte, [-CCLXXXIX p. De catalogue, 153 fig. Dans ile texte, 8 tableaux en couleurs et 2
croguis.

2-Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 i¢in hazirlanan monografiler (Kurum yaymlarimin VIIIL
serisi)””®

a)Ord. Prof. Ismail Hakki Uzuncarsili: Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu
devletleri, Siyasi, idari, fikri, iktisadi hayat; ilmi ve i¢timal miiesseseler; halk ve toprak.
Ankara: 1937. V+136 S., 49 Lev., 2 Hrt. 4

b)Ord. Prof. Semseddin Giinaltay: Tiirk tarihinin ilk devirlerinden Yakin Sark, Elam ve

Mezopotamya. Ankara: 1937. 607 S., 256 Res., 1 Hrt. 8

4.4.3. Cesitli Monografiler

Turk Tarih Kurumu, yelerinin ve Tiirk ve Tirkiye Tarihi alaninda calisan bilim
adamlarinin hazirlayacaklart monografileri yaymlamay1 ama¢ edinmistir. Bu bélim kurum
caligmalart igerisinde 6nemli bir yer almaktadir. Bu ¢alismalar Kurumun:

VI. Sanat tarihi ve arkeolojik monografiler

»7 jgdemir, age, s. 115.
2% jsdemir, age, s. 123.
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VII. Seri: MonografileR

VIII. Seri: Tiirk tarihinin ana hatlar i¢in hazirlanan monografiler

XI.  Seri: Istanbul’un fetih yilina hazirlik yaymlar

XII.  Seri: Bibliografyalar, kataloglar

XVIII. Seri: Diinya tarihi adl1 dizilerin i¢indedir.

Tiirk Tarih Kurumu 1931-1938 aras1 dénemde bu alanda, 2 seri i¢inde 4 eser yayinlamistir.
Bunlarin 2 tanesi Tiirk tarihinin ana hatlart i¢in hazirlanan monografilere, 2 tanesi de
monografiler boliimiine aittir. Bu eserler sunlardir:

1-Monografiler ( Kurum yaymlarinm VII. Serisi)**’

a)Biiyiik Tiirk Filozof ve Tib Ustad1 Ibn-i SinA. Sahsiyeti ve eserleri hakkinda tetkikler.
Istanbul: Ahmet Halit Kitabevi, 1937. 798 S., 17 Lev., Res.

b)Ulug igdemir: Kuleli vak’as1 hakkinda bir arastirma. Ons6z: Ihsan Sungu. Ankara: 1937.
76 S. 22 Lev.

2-Turk Tarihinin ana hatlar1 i¢in hazirlanan monografiler ( Kurum yayinlarmin VIII.
Serisi)

a)Ord. Prof. Ismail Hakki Uzungarsili: Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu
devletleri, Siyasi, idari, fikri, iktisadi hayat; ilmi ve i¢timal miiesseseler; halk ve toprak.
Ankara: 1937. V+136 S., 49 Lev., 2 Hrt.

b)Ord. Prof. Semseddin Giinaltay: Tiirk tarihinin ilk devirlerinden Yakin Sark, Elam ve
Mezopotamya. Ankara: 1937. 607 S., 256 Res., 1 Hrt.

4.4.4. Dergiler

Tirk Tarih Kurumu tiziiginin yaym faaliyetleri ile ilgili maddeleri, cesitli yaymn
faaliyetlerinin yaninda bir derginin de yayinlanmasi ongérmektedir. Yine 1935 yilinda
Atatiirk tarafindan hazirlanan Tiirk Tarihi Aragtirma Kurumu Avan projesinin 13. maddesinin
‘a’ fikras1 geregince “Turk ve Tirkiye tarihi ile ilgili olarak bir mecmua veya Belleten
¢ikarmak” kurum gorevleri arasinda yer almaktadir’®. Iste bu maddeler geregince, Tiirk Tarih
Kurumu kurulusundan beri bir dergi ¢ikarmayir amaglamaktadir. Tiirk Tarih Kurumu, daha
kuruldugu ilk giinlerde, fikirlerini yayacak bir dergi ¢ikarmay:1 diistinmiis, fakat ilk yillarin
yogun calismalar1 daha ziyade tarih tezi ve okul kitaplari {izerinde toplandigi i¢in, buna imkan

bulunamamustir.Belleten ancak kurulustan alti y1l sonra 1 Ocak 1937°de yayimlanabilmistir

2% j5demir, age, s.119.
390 «Tiirk Tarihi Aragtirma Kurumu i¢in hazirlanan Programin Avan Projesi”, Belleten, C. XXVII (1963), s. 641.
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(Bk. EK-16). Tarih-i Osmani ve Tiirk Tarih Enctimeni tarafindan yayinlanan dergilerin yerini
alan Belleten, kurum tiizigli geregi kendisine yiiklenen gorevleri yerine getirmeye ¢alismistir.

Belleten’in 6ns6ziinde dergi, “ Atatlirk’tin kurdugu ve vasiyetnamesi ile Tiirk Milletine
emanet ettigi Tirk Tarih Kurumu yaym organi olarak, cesitli yonleriyle Tirk ve Turkiye
tarihini ve arkeolojisi ile ilgili ¢aligmalari ilim alemine duyurmak, ilmi aragtirmalari, belgeleri,
ilmi haberleri, bibliografya yazilarin1 yaymlamayi” amag¢ olarak kabul etmistir. Belleten’in
kapsayacagi konular dnsoziinde sdyle siralanmistir®®':

1-IImi tetkikler ( sahsi tetkikler, mithim terciimeler vs.)

2-Vesikalar (aynen veya izahli olarak), kitabeler, resmi veya hususi vesikalar.

3-IImi haberler (hafriyat neticeleri, kurumumuzun faaliyetleri, tarih hareketleri, kongreler
vS.)

4-Bibliografya

5-llaveler (vesika, eski ana metinler, kanunnameler aynen ve icabma gore tenkitli ve
hasiyeli olarak nesredilecektir.)

Ayni 6nsozde sunlarda agiklanmaktadir: “Tirk Tarih Kurumu tyeleri Belleten’in tabii
yazicilaridir. Bundan bagka Tiirk ve yabanci alimler ve tarih severler tarafindan gonderilen
degerli yazilar Belletende yayinlanabilir. Belleten’in baglica maksadi, sonsuz bir genislige
malik olan Tiirk Tarihini izah ve tevsiktir. Bu mecmua ii¢ ayda bir olmak tizere senede dort
defa ¢ikarilir.” Tirk Tarih Kurumu tarafindan 1 Ocak 1937 tarihinden itibaren ¢ikarilmaya
baslanan bu derginin adi bizzat Atatiirk tarafindan konulmustur’®”. Belleten adi, Atatiirk’iin
Tiirk Tarih Kurumu’na bir armaganidir. Belleten’in ilk sayisi Istanbul’da, Maarif Vekaleti
basimevinde basilmistir. Milli Egitim Basimevi’nin gittik¢e artan igleri yiiziinden ilk sayilarda
bazi aksamalar, gecikmeler olmustur. Nihayet 1942’den sonraki sayilar1 Ankara’da Turk Tarih
Kurumu Basimevi'nde basilmaya baslanmistir. Kurum dergiyi ti¢ ayda bir olmak tizere, senede
dort defa yaymlamaktadir.

Tiirk Tarihinin derinlemesine incelenmesini ve Anadolu tarihinin derinligini inceleyen
aragtirmalar ile dolu olan Belleten, Tiirk Tarih Tezinin olan bu tutumu, bilimsel verilerin 15181
altinda ileriye goétiirmiis ve kurucusunun istegine uygun olarak da birincil el kaynaklardan
yararlanarak giiclendirilmistir. Tarihimize ait degerli yaym ve kaynaklar1 iceren Belleten
yabanci dildeki ¢alismalara da yer vermis, hatta 5. ve 6. sayisi i¢in bir de Fransizca niisha

hazirlanmistir. Sonradan bu tutumdan vazgegilmistir. Tiirk Tarihine ait ¢evirilere de yer veren

1 Belleten, C.1 (1937), s. 1-2.
392 Ulug igdemir, “Atatiirk ve Belleten”, Belleten, C. III (1939), S. 10, s. 355.
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dergi, tarihgiler ve aydmlarin yararlandigi temel kaynaklardan biri olma ozelligini
tasimaktadir’®.

Belleten muhteva bakimindan ilmi ihtiyaglara cevap vermeye galigmaktadir. Ilk
yillarda eksikligi duyulan bibliografya ve kitap tanitimi boliimleri daha sonraki yillarda dergi
icerisinde yer almaya baslamistir. Her alt1 ayda bir kitapliga gelen kitaplar liste hailinde
duyurulmaktadir. Belletendeki konular, makaleler, etiitler, vesikalar, raporlar1 konferanslar,
terciimeler, bibliografya haberleri, haberler, levhalar, resimler basliklar1 altinda okuyucuya
sunulmaktadir.

Atatiirk’iin en eski caglardan son devirlere gelinceye kadar Tiirk ve Turkiye Tarihinin
arastirilmasinda yeni ufuklar acan tesvik ve irsadlar ile Tirkiye’de hizla gelismeye baslayan
tarih, arkeoloji, ve antropoloji, ¢aligmalarinin nasil ilerledigini, hi¢ olmazsa bir sahada
Tiirkiye’de modern ilim zihniyetinin nasil yerlestigini ve sonuglarini ilim aleminde umumiyetle
kabul eden arastirmalarin nasil yapildigini agik sekilde gosteren bir belge niteligindedir.

Tirk Tarih Kurumu’nun en Onemli eserlerinden biri vasfini tasiyan Belleten, hem
muhteva, hem de sekil bakimindan, Cumhuriyetten sonra gelisen modern ilim hayatimizda ve
basin tarihimizde miistesna bir yer almaktadir. Belleten ilk sayidan itibaren ilan edilen ilklere
sadik kalmis ve yillar boyunca gelismis ve olgunlagmistir. Dergi ciddi ve siirekli caligmalari
nedeniyle yurt disinda da ilgi gérmiistiir. TTKB rumuzuyla milletlerarasi dergiler literatiiriine
gecmistir. Bugiin Belleten, Japonya’dan Amerika’ya kadar biitiin diinyada 161 {iniversite,

% Boylece Belleten, yalmz Tiirkiye’nin

akademi ve ilmi kurumla miibadele edilmektedir
degil, ilim aleminin her biiyiik kiitiiphanesinde, arastirma kurumunda, tiniversitelerin tarih,
sarkiyat ve arkeoloji seminerlerinde uzun raflart doldurmakta ve tarihimizle 1ilgili
arastirmalarda her an bagvurulmasi gereken bir kaynak niteligi kazanmis bulunmaktadir. Bu
dergi, bilim diinyasinda takdir ve giivenle izlenmekte olup, koleksiyonlar1 biiytik kitapevlerinin

kataloglarinda nadir eserler arasinda gegcmekte ve biiyiik degerlere alict bulmaktadir.

4.4.5. Tiirk ve Tiirkiye Tarihine Dair Kaynak ve Incelemelerin Tiirkceye Cevrilmesi
Atatilirk Tiirk Tarihinin ikinci el kaynaklardan degil, kendi uzmanlarinca ana kaynaklardan
aragtiritlmasini istemistir. Bu nedenle Turk Tarih Kurumu, kuruldugu giinden beri Tiirk ve

Tirkiye Tarihine ait yabanci dillerde yazilmis ana kaynaklarm ve tetkiklerin Tiirkgeye

3% Mahmut H. Sakiroglu, “Tarih Dergileri ve Belleten”, Belleten, C. XLVII (1983), S. 188, s. 1221.
304 Ulug igdemir, “Belleten Yirmi bes Yasinda”, Belleten, C. XXV, S. 100, 5.536.

80



cevrilmesi ve basilmasi isini ¢alismalarinin nemli bir bolimii haline getirmistir’®. Kurum
yayinlarinin:

II. Serisi: Turk Tarihinin Kaynaklari.

IV. Serisi: Turk Tarihine dair aragtirmalarin tercimeleri adli dizileri bu gesit ¢evirileri ele
almaktadir. 1931-1938 yillar1 arasinda kurum, Turk ve Turkiye Tarihine Dair Kaynak ve
tetkiklerin terciime faaliyetleri arasinda su eserleri Tiirk¢eye cevirtmistir'*®:

1-Ebureyhani Biruninin Malelhint

2-Prof. Gelb’in Eti Hiyeroglifleri

3-Elbiruninin Tahdidi Nihayetiil Emakin

4-Bagkirif’in Rusya Tiirkleri’nin Giizel Sanatlar Kiiltiiri

5-Zayti Fereng’in Tiirk Tarihini alakadar eden muhtelif yazilari ile vesikalari

6-Cezayir Tiirklerinin 1643’te Izlanda adasinda yaptiklar1 akinlardan bahseden Izlanda
dilinde yazilmis bir eser

7-Serosefski: Yakutlar

8-Brandenstein: Etriisklerin mensei

9-Residiiddin : Camitittevarih

10-Ibniseddad: Sultan Baybars

11-Ebtlfethi Diindari: Ziibdetiinnasra ve Nuhbetiilusra

12-Aldeddini Gliveyni: Tarihi Cihankiisa. Bunlardan 9, 10, 11, 12 numarali terciimeler

basilmaktadir®®’.

4.5. Kongreler

4.5.1. Birinci Tiirk Tarih Kongresi

Yeni tarih tezinin ortaya konulmasindan sonra, yeni tarih goriisiiniin, tarih 6gretiminde
izlenecek yolun 6gretmenlere anlatilmasi amag¢lanmigtir. Bu konudaki goriiglerini 14 Subat
1932 de kuruma bildiren Atatiirk, 6gretmenlere yonelik bir tarih kursu diizenlenmesini
istemistir. BoOylece okutulmaya baslanan tarih kitaplar1 hakkinda ogretmenlerin ve

profesorlerin diistinceleri de alinmis olacakti. Maarif Vekaleti ile isbirligi yapilarak

3% jkinci Tiirk Tarih Kongresi (1937), Kongrenin Calismalar: ve Kongreye Sunulan Tebligler, Istanbul 1943, s.
XXXV

39 Muzaffer Goker, “Tiirk Tarih Kurumunun ilmig ve idarig Faaliyeti, Belleten, C. 11 (1938), S. 5-6, s.14.

397 Tiirk Tarih Kurumu Nesriyati, Belleten, C. 111 (1939), S. 10, son sayfa.

81



diizenlenen, Tarih Ogretmenleri kursu daha sonra Birinci Tiirk Tarih Kongresi adin1 almus
ve toplantmin tutanaklari da bu adla yaymlanmistir (2 Temmuz 1932)°%.

Kongrenin 6nemi Tiikk Tarih Tezinin, Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti tiyeleri tarafindan
profesorlere ve 6gretmenlere agiklanmasi ve tartisilmasindan ileri gelmektedir309. Atatiirk’tin
bu diizenlemeden elde etmek istedigi diger bir sonugcta, tiniversitenin tarih ile ilgili 6gretim
tiyeleri ile lise ve ortaokullar tarih 6gretmenleri arasinda yeni tarih anlayist bakimindan
tartisma zemini saglamak, varsa kugkular1 ortadan kaldirmaktir. Tirk Tarih Kurumu tyeleri,
Atatiirk’tin huzurlarinda cereyan eden bu goriismelerde 6gretici ve aydinlatici agiklamalariyla
Yiice kurucularmin takdirlerini kazanmislaridir®'® .

Kongre hazirliklar1 yil boyunca bizzat Mustafa Kemal’in katildigi toplantilarda
yapilmustir. Ankara, Istanbul ve Yalova’da yapilan calisma toplantilarinda kongreye sunulmasi
diisiiniilen bildiriler okunmus ve tart1§11m1$t1r3“. Bu faaliyetlerde, tarih ¢alismalarina siyasi
onderlik ¢ergevesinde verilen onem agikca goriilmektedir. Boylece Cumhuriyet tarihinin ilk
bilimsel girisimlerinin dil ve tarih konularinda olmasi ulusal projenin tayin edici bolimiini
olusturmaktadir’'?. Birinci Tiirk Tarih Kongresinde dile getirilen teze gore, tarihin ikili amaci
olmaliydi. Bunlardan birincisi Osmanli 6ncesi donemlere dayanilarak giicli bir ulusal biling
olusturmak, ikincisi ise, bu bilinci (doga yasalarina) 6rnegin arkeoloji’ye dayandirmak.

Birinci Tiirk Tarih Kongresi 2-11 Temmuz 1932 tarihleri arasinda Ankara Halkevinin
tiyatro salonunda toplanmustir. Kongre, ilk milli tarih kongresidir’"’. Kongrenin baslama ve
bitis tarihleri, giinliik caligma zamanlari, bagkanlik heyeti ve liyelerin yerine getirecegi gorevler

Kongre yonetmeliginde belirtilmistir’"

(Bk. EK-17). Ayrica bu yonetmelikte, kurumun
calisma yontemleriyle, kurumun amacini da belirtilmektedir. Her giin sabah iki kisa, 6gleden
sonrada bir uzun olmak iizere ii¢ oturum yapilmistir. Ozellikle sabah oturumlarmnin siiresi kisa
tutulmustur. Bazen bu oturumlar ge¢ saatlere kadar uzatilmistir. Mustafa Kemal tiim
oturumlari bastan sona dikkatle izlemistir’ .

Kongreye, yirmi besi TTTC iiyesi, onu tiniversite {yesi, biri gilizel sanatlar akademisi

Ogretmeni, yiiz doksan altis1 lise ve ortaokul tarih Ogretmeni olmak ftizere 232 kisi

3% Coker, age, s. 6; Ulug igdemir, Cumhuriyetin 50.Yilinda Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1973,s. 11.

39 yusuf Akcuraoglu, “Birinci Tiirk Tarih Kongresi”, Ulkii 1933, C. 9, s. 23-30.

310 Coker, ege, s. 0.

3 Cumbhuriyet, Gazete, 16 Haziran 1932, s.4; Cumhuriyet, Gazete, 23 Haziran 1932, s.2; Cumhuriyet, Gazete,
24 Haziran 1932, s.2; Cumhuriyet, Gazete, 30 Haziran 1932, s.1.

312 Cumhuriyet Ansiklopedisi 1923-1940, “Birinci Tiirk Tarih Kongresi”, Istanbul 2002, C. 1, s. 192.

313 Cumbhuriyet, Gazete, 2 Temmuz 1932, s.3.

Y Birinci Tiirk Tarih Kongresi; Konferanslar, Miizakere Zabitlart, Istanbul 1932, s. XIV-XV.

313 jgdemir, age, s. 13.
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katilmistir’'® (Bk. EK-18). Bildiri sunanlarla konusmalara katilanlarin sayis1 33°tiir’'’ (Bk. EK-
19). Kongreye sunulan bildiri sayisi ise 16’dir. Bunlardan 8’1 uygarlik yada kdltiir tarihi, 3’
arkeoloji, 2’si sosyal tarih, 2’si tarih bilimi, 1’i de dilbilim konular tizerineydi. 16 bildirinin 12
tanesi, erken tarih dénemlerini yada tarih Oncesini iglemisti. Daha sonra basilan zabitlardan
anlagildigina gore, kongrede tartigmalara ayrilan zaman bildirilere ayrilan zamanla hemen
hemen aynidir. Buda bize, Birinci Tirk Tarih Kongresi’nin gercekten de tartigmalar ve
elestirilerin cevaplanmasi yoluyla amaca ulasma yontemini izledigini gostermektedir’'®.
Birinci Tiirk Tarih Kongresi’ne yalnizca Tiirk profesor ve 6gretmenleri katilmistir. Kongrenin
uluslar arasi bir niteligi bulunmamaktadir. Kongre milli bir kongreydi, hatta bir yaz okulu
ozelligi tasimaktaydi. Birinci Tiirk Tarih Kongresi ¢alismalarini, 10 giinde, 9 toplant1 yaparak
gerceklestirmistir. Her toplanti i¢in giinliik ¢alisma programlar1 hazirlanmis ve bu programlar
dogrultusunda kongre ¢alismalar yiriitiilmiistiir (Bk. EK-20). Alanindaki ilk bilimsel kongre
olan Birinci Tiirk Tarih Kongresi’nin tartismalar1 dort ana konu etrafinda toplanmistir:

1-Tarih 6ncesi ve tarih donemlerine ait kaynaklarin kullanimi meselesi.

2-Tiirk dilleri tizerine tartigma.

3-Orta Asya’dan genis capli bir goce yol agan cografi ve dogal degisikliklerin tartisilmasi.

4-Ayni yil basilan ders kitaplari iizerine tartisma®"’

Kisa bir siire sonra yaymlanan kongre tutanaklarinin sunus béliimiinde, Kongrenin amaci
sOyle agiklanmaktadir: “Tiirkiye Cumhuriyeti, Tiirk kiiltiir faaliyetleri arasinda milli tarihe en
biiyiik mevkii vermistir. On bes yil 6nce Tirk’tin varhigim gosteren Biiyiik Sef Gazi Mustafa
Kemal Hazretleri, Tirk yurdunu ve istiklalini, diinya tarihine seref verecek bir kudretle
kurtardiktan sonra, ona milli tarihini 6gretmek istedi. Diinyaya medeniyetin ilk 151811 veren,
cihan medeniyet tarihinin her sathasinda ve beseri faaliyetlerin her sathasinda yaratici
varliginin binbir delilini gosteren Tiirk milletinin, tarihini ilmi vesikalarla tespit ve nesretmek
tizere kurdugu Tirk Tarih Tetkik Cemiyetini yiiksek himayelerine aldi. Karanliklari yirtan ve
asirlara hakim olan dehasinin derin kaynaklarindan ilham alan Cemiyet, geceyi giindiize
katarak, O’nun ¢izdigi Anahatlar tizerinde Tirk tarihini arastird1 ve Tiirk gengligine dort ciltlik
bir tarih kitab1 verdi. Tirk tarihine ve cihan tarihinin umumi goriisiine yeni bir 151k ve mana
veren bu tarih kitaplarmi okutmak vazifesini tizerlerine almis Tiirk muallimlerine, Cemiyetin

Tiirk tarihi sahasinda yaptigi ilmi tetkiklerin neticelerini gostermek ve memleketimizde tarih

316 Birinci Tiirk Tarih Kongresi; Konferanslar, Miizakere Zabitlart, istanbul 1932, s. VII-XIIL.
3\ Birinci Tiirk Tarih Kongresi; Konferanslar, Miizakere Zabitlart, Istanbul 1932, s. 631.

8 Cumhuriyet Ansiklopedisi, agm, s. 192.

319 Behar, age, s. 123-124.
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derslerine verilecek yeni vecheler hakkinda, meslektaslar arasinda fikir ve hedef birligi viicuda
getirmek {lizere Maarif Vekaleti ile Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti el ele verdi. 1932 sene
Temmuzunda Ankara’da Birinci Tirk Tarih Kongresini topladi. En asil bir gayeye hayatlarim
vakfetmis olan yiizlerce meslektas, memleketin her tarafindan Ankara’ya kostular. Biiyiik
Gazi’nin ytice ve kutlu varlig1 ile aydinlattigi samimi bir ¢alisma havasi i¢inde milli davay1
sarsilmaz bir iman ile kuvvetlendirerek isbasina dondiiler.

Iste bu kitap, dokuz giin siiren kongre esnasinda nasil ¢alisildigini, bilgi alemimizin milli
tarihe nasil bir bakisla baktigini1 ve tarihimizin bir¢ok noktalarini nasil aydinlattigini, mili
davanin ne kadar derin temellere dayandigini gostermek icin ¢ikiyor, Tiirk milli tarihine yeni
ufuk acan emeklerin bir angisi olmak iizere bastirildi™**°.

Kongre bagkan1 Maarif Vekili Esat Bey ise a¢is nutkunda, kongrenin amagclarini soyle
belirtmistir; “Bu seneden itibaren mekteplerimizin muhtelif siniflarinda okutulmaya baglanmis
olan yeni tarih kitabimizin, bir senelik tecriibe neticesine gore tenevviir ve tenvir maksadiyla
muhtelif bahisleritedris usul ve kaideleri hakkinda konferanslar verilmek ve tenkid ve
miizakereler yapilmak,oniimiizdeki seneler igin tedriste vahdeti tesis edilmek liizum ve
zarureti lizerine bu kongre tertip olunmustur. Ayrica Esat Bey konusmasinda, tarih
egitimini ulusal egitim ilan ederek bir milletin kendi kokenlerini bilmesi gerektigini, “cogu
tercime ve ikbas” olan tarih kitaplarmin Tirk varligmi ve benligini ortaya ¢ikarmadigini,
aslinda Tirklerin Avrupalilardan 5000 vyil o©nce tarih sahnesine ¢ikmis oldugunu
vurgulamugtir’®',

Kongre ¢alismalari belirlenen esaslar dahilinde siirdiiriilmiis, konular, miizakere, tenkid ve
tartismalar yollartyla goriistilmistiir. Kongrede irk sorunu tizerinde durulan ana konulardan
birisi olmustur. Irke¢ilik kuramlar1 ve Tirklerin antropolojik yapilarma iligkin olarak Resit
Galip, Sevket Aziz Kansu ve Sadri Maksudi Arsal’in bildirileri tartigilmistir. Bu kongrede
dikkat ¢eken olay resmi goriisiin takdimecisi olarak bilinen, Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti umumi
katibi Resit Galip ile Zeki Velidi Togan ve Fuad Kopriili'niin tartismalaridir'™. Ayrica
kongrede tarih tezinin 6nermeleri, esas olarak Afet Hanim, Resit Galip, Sadri Maksudi, Hasan
Cemil ve Semsettin Beyler tarafindan savunulmustur. Kongrede en tecriibeli tarih¢ilerden biri
olan Fuad Kopriilii’'ntin, kullanilan kaynaklar1 ve kullanis ve yorumlanis yontemleri ile ilgili

elestirileri vardi. Fuad Bey, tarih arastirmalarinin  ve Ogretiminin  belgelerle

320 Birinci Tiirk Tarih Kongresi; Konferanslar, Miizakere Zabitlart, Istanbul 1932, s. V-VL.

2! Esat Beyin konusmasi icin bk. “Maarif Vekili Esat Beyin Acis Nutku”, Birinci Tiirk Tarih Kongresi
Zabitlari, Istanbul 1932, s. 5-12.

322 By konuda bkz. Birinci Tiirk Tarih Kongresi; Konferanslar, Miizakere Zabitlar1, Istanbul 1932, s. 99-161,
166-195, 369-400.
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kuvvetlendirilemeyecek kadar eski donemlere ¢ekilmesi konusunda endise duyuyor ve
Tiirklerin tarihini saglam ve yeni bir yontemle arastirmak gerektigine inanityordu. Yontem ve
kaynaklarla ilgili benzer elestiriler yapan Zeki Velidi Togan’da belgelerle desteklenemeyecek
donemleri one ¢ikarmaya karsiydi ve ozellikle Orta Asya’dan gogiin nedenleri ve zamani
konusunda dikkatli olunmasimi istiyor, go¢iin biricik sebebi olarak kuraklik kuraminin 6ne
stirilmesini reddediyordu. Fuad Bey’in itirazlarina Afet Hanim ve Hasan Cemil, Zeki
Velidi’nin itirazlarma ise Resit Galip ve Sadri Maksudi cevap vermistir>. Bu cevaplar
bilimsel kaygilardan ziyade onceden karara baglanmis olan tarih goriisiinii savunur nitelikteydi
ve siyasi bir tavri vardi. Sonugta Fuad Kopriilii kongre siiresince agir basan egilimle uyum
saglamaya calismis, kongrede tamamen dislanan Zeki Velidi ise akademik c¢alismalarimi
yurtdiginda siirdiirmeye karar vermis ve ertesi y1l Viyana’ya gitmistir.

Baskan Yusuf Akgura kongreyi kapatirken tartigmalardan ¢ikan sonucu soyle 6zetlemisti:
“Bir haftadan beri huzurunuzda s6z soyleyen arkadaslarimiz ispat ettiler ki, Avrupalilarin
hikkmetmek amacin1 gozeterek ortaya attiklari ik kurammin bilimsel kiymeti yoktur...Biz,
biitiin diinyada yasayan insanlari, Avrupalilar gibi ve onlar derecesinde hukuka sahip adam
evlatlart saytyoruz™***. Kaynaklarin sorgulanmasi, tarih éncesi ve tarihin ilk dénemlerinin én
plana ¢ikarilmasi yolundaki elestiriler {izerinde hemen hemen hi¢ durmamis ve kongre,
tartismali bir konumda birakilan 6nermelerin ana hatlariyla gecerli gortldiigii bir atmosferde
kapatilmistir®>’. Boylece tarih tezini savunan tarihgilerin nermeleri agirlik kazanmustr.

Kongrenin tarihsel bir 6nemi, Tiirkiye’deki bilimsel tarih c¢alismalart iginde ozellikle
arkeoloji ve miizecilik konularinda dikkate deger calismalarin baglatilmis oldugunu
gostermesiydi. Kaynaklarin sorgulanmasit konusu ise, bu kongre cergevesinde tesvik
gormemekle birlikte, tarih biliminin gelismesi i¢in Ozellikle lizerinde durulmasi gereken
o6nemli bir nokta oldugu en tecriibeli ve konularinda uzman tarihgilerin yaptiklari elestirilerle
ortaya ¢ikmig oldu. Bu ilk tarih kongresini her bes yilda bir toplanan kongreler izledi.

Birinci Tiirk Tarih Kongresi sonrasinda Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti, 19 Temmuz 1932
tarihinde, Tarih Kongresine katilan iiyelere Marmara Koskiinde sat 16.00’da ¢ay ziyafeti
vermistir. Bu ¢ay ziyafetine 18.00°de Atatiirk’te katilmistir. Atatiirk Kongreye katilan tiyelere

iltifatlarda bulunarak saat 22.00’ye kadar devam eden sohbete katilarak, tiyelere tarihin nasil

323 Genis bilgi icin bakiniz Cumhuriyet, Gazete, 4 Temmuz 1932, s.1-3; Cumhuriyet, Gazete, 8 Temmuz 1932,
s.1.

32 Birinci Tiirk Tarih Kongresi, Konferanslar, Miizakere Zabitlari, Istanbul 1932, s. 607.

325 yusuf Akgura’nin kapanis konusmasi i¢in bakimz Cumhuriyet, Gazete, 12 Temmuz 1932, s.1.
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telakki edilmesi gerektigi hususundaki fikirlerini, tarih kongresine ait intibalarin
belirtmistir’*’. Bu sohbet esnasinda muallimlerden biri Atatiirk’e:

- Pagsam! Birgok Avrupali muharrir yazdiklart eserlerde sizi “diktator” diye
vasiflandirtyorlar. Buna ne buyuruyorsunuz? Diye bir sual sormustur. Atatiirk bu suale gayet
sogukkanlilikla ve giilerek cevap vermistir:

- Ben diktatér degilim ve heveslisi de olmadim. Benim diktatdr olmadigima suradan
hiikiim veriniz, ben diktatér olsaydim siz bana bu suali soramazdiniz! Diyerek zarif ve makul
bir cevap vermistir’>’.

Muallimler Atatiirk ile temaslarindan ¢ok biiyiik faydalar almis ve Gazi Mustafa Kemal’in
kendilerine gosterdigi yiiksek alakadan pek memnun kalmislardir. Gazi koskten ayrilirken
O’nu biiyiik alkislarla ugurlamislardir’,

Tarih Kongresi, gerek ilmi gerekse milli konulardaki anlayiglarda onemli neticeler
meydana getirmistir. Bu neticelerin birincisi, Tiirk Tarihinin kendi aramizdaki anlayis
tarzimizin degismesidir. Nitekim Tiirk Milletinin basli basina bir medeniyet tarihi olan 6z
tarihini karanliktan kurtarmak ve bunlart gelecek kusaklara aktarmak tarihimize karst
kazandigimiz yeni bakis agistydi. Ikinci netice ise, Tiirk irkinin tarihteki rolii hakkinda, irklarin
medeniyetler tizerindeki tesirine ait mevcut ilmi gorisleri altiist edecek yeni nazariyenin, bir

Tiirk ilmi goriistiniin kurulmastyd®”.

4.5.2. ikinci Tiirk Tarih Kongresi

Tiirk Tarih Kurumu, Birinci Tiirk Tarih Kongresinden 5 yil sonra, Ikinci Tiirk Tarih
Kongresini diizenlemistir. Bes yillilk dénem  igerisinde kurum, c¢alismalarini daha da
gelistirerek, 1935 yilindan itibaren kendi paras1 ile arastirma yapabilecek mali giice
kavusmustur. Yine bu dénemde hazirlatilan ¢esitli eserler, seriler halinde yayinlanmstir.
Atatiirk, kongreye sunulan bildirileri 6nceden okuyarak diisiincelerini kongre Hazirlama
Kuruluna bildirmistir. Kongreden 6nce dénemin Tiirk Tarih Kurumu Bagkanit Hasan Cemil,
Atatiirk’e bir muhtira sunarak onaymm almistir’*’. Kongre oncesinde 19 Eyliil Pazar giinii

Istanbul’da toplanmis bulunan Kongre iiyelerine TTK Asbaskani Afet inan tarafindan Ertugrul

326 Cumhuriyet, Gazete, 19 Temmuz 1932, s. 1-2.

327 Utkan Kocatiirk, Atatiirk 'iin Sohbetleri, Edebiyat Yayimnevi, Ankara 1971, s.28.
328 Cumbhuriyet, Gazete, 19 Temmuz 1932, s.2.

32 Cumhuriyet, Gazete, 13 Temmuz 1932, 5.3.

3% Hasan Cemil’in Atatiirk’e sundugu muhtira igin bk. igdemir, age, s.42-44..
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yatinda bir ¢ay ziyafeti verilmig, ayni zamanda Atatiirk’iin Florya’daki Denizevi ziyaret
edilmis, Bogazici’nde geg vakte kadar devam eden bir deniz gezisi yapilmistir’>" .

Birinci Tiirk Tarih Kongresinden bu yana Tiirk Tarihinin agiklanmasi ve belgelenmesi i¢in
stiregelen ¢alismalarin verdigi sonuglart Tiirk bilim ¢evreleri yaninda bilim diinyasina sunmak
amaci ile 20-25 Eyliil 1937°de Istanbul Dolmabahge Sarayi’nda ikinci Tiirk Tarih Kongresi
toplanmlgtlr33 2 (Bk. EK-21). Kongrenin birinci celsesi, saat 15.00’da Cumhurbagkani
Atatirk’iin, vekillerin, yabanci elgi heyetlerinin, kalabalik {iye ve dinleyici kitlesinin
huzurunda Tiirk Tarih Kurumu Baskani Hasan Cemil Camlibel’in bir nutku ile agilmustir.
Bundan sonra reis, fahri reis, ve reis vekilleriyle katiplerin se¢imleri yapilmistir. Kongre
baskanligina Kiiltiir Bakan1 Saffet Arikan, fahri reislige Cenevre Universitesi profesorlerinden
Pitar, reis vekilliklerine Tiirk Tarih Kurumu Asbaskani Afet inan, Hasan Cemil Camlibel ve
Halil Ethem segilmistir.

Bu Kongreye, Almanya, Amerika, Avusturya, Bulgaristan, Cekoslovakya, Fransa,
Ingiltere, Isveg, Isvigre, Macaristan, Romanya, Yugoslavya ve Yunanistan’dan (46)s1 diinyaca
iinlii bilim adamu katilmistir’®® (Bk. EK-22). Boylece bu kongreye ilk defa yabanci bilim
adamlar1 da ¢agrilarak uluslar arasi bir nitelik verilmistir. Boylece Tiirk Tarih tezimiz yabanci
ilim adamlarmin da tetkikine sunulmustur. Ikinci Tiirk Tarih Kongresi gerek bu niteligi,
gerekse kongre dolayisiyla Dolmabahg¢e Sarayi’nda diizenlenen anlamli sergisi ile dnem
kazanmistir. Atatiirk bu kongreyi biiyiikk bir ilgiyle izlemistir. Kongreye 46’s1 yabancilar
tarafindan olmak tizere 97 bildiri sunulmustur (Bk. EK-23). Yabanci dilde yazilmig bildiriler
hemen Tiirk¢eye ¢evrilmis ve brosiirler halinde kongrede dagitilmistir. Bunlar daha sonra 1280
sayfalik bir cilt halinde yaymlanmustir’®*. Belirli uzmanhk alanlarim kapsayan konular fazla
cesitli degildi. Arkeoloji, dilbilim ve antropoloji esas konulardi. Bu bilim dallar1 ‘medeniyet
tarihi’ anlayisiyla dogrudan baglantili bir bi¢imde ele alinmis ve zaman olarak da tarih 6ncesi
ve tarihin ilk devirleri secilmistir’>.

Maarif Bakani Saffet Arikan, kongreye baskanlik ederek a¢is konusmasini yapmustir.
Konusmasinda Turk Tarih Kurumu’nun amaglarini dile getirerek, kurumun yapacagi
aragtirmalarin, bilimsel bulgulara dayanacagini ve 6zellikle arkeoloji, fiziki antropoloji ve eski
dillerin incelenmesinin tiimiiyle pozitif bilimlerin yontemlerinin esas alinarak yapilacagindan

clritiilmeyecegini belirtmistir. Bu dallarda yapilacak arastirmalar, tarih Oncesinin doga

31 Muzaffer Goker, “ikinci Tiirk Tarih Kongresi”, Belleten, C.I1 (1938), S.5-6, s.2.

32 [kinci Tiirk Tarih Kongresinin ¢alisma programu igin bk. Ek.23.

333 Coker, age, s.8; Kongre Baskanli Divani ve Kongreye istirak edenler Ek-24’de verilmistir.
33 [5demir, age, s. 44., Coker, age, s. 18.

33 Behar, age,s. 173.
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olaylartyla baglantili olacak ve Tiirk Tarih Tezinin dogrulugunun kanitlanmasini
saglayacaktl336. Bu acis konusmasindan sonra Afet Inan, Kurumun arkeolojik faaliyetleri
hakkindaki raporunu sunmustur. Raporunda Cumhuriyet yonetiminin tarih alaninda yaptii
yatirimin amacina ve kapsamina isaret ederek oOzellikle arkeolojinin, fiziki antropoloji
araciligiyla uygarligin fiziki bir sekilde agiklanmasiyla baglantili basarilarindan s6z etmistir.

Bu ise ikinci Kongrenin ‘bilimsel” zihniyetini vurgulamaktadir®>’

. Kongre, Tiirklerin Anadolu
tizerindeki tarih Oncesi kalintilarini kanitlamak, arkeolojiyi sadece buna taniklik yapmaya
zorlamak boylece Tiirklerin bir “ulus’ olarak biiyiik bir uygarlik sahibi olduklarini ¢ikarmay1
esas almistir>®.

Ikinci Kongrede en ¢ok ilgi duyulan ve iizerinde en ¢ok rapor hazirlanan bilim dal
arkeolojiydi. Kongrede Tiirk Tarih Tezi, yabanci ve yerli bilim adamlarinca tartigilmistir.
Kongre zabitlarinda bu amag, “Tirk Tarih Tezi, yeni tetkikler ve hafriyatlarla giderek
kuvvetlenmis, bir¢cok yeni meselenin diinya ilim aleminin tetkik ve miinakasasina arz edilmesi
lizumu hasil olmustur.” seklinde belirtilmistir. Semsettin Giinaltay kongre ile ilgili olarak
soyle bir degerlendirme yapmustir: “Ikinci Tiirk Tarih Kongresi, tezin cihan alimleri
muvacehesinde izaht ve cihan alimlerinin ilmi intikatlarina arz edilmesi imkanini vermisti.
Ikinci Kongre daha parlak bir surette tetevvii¢ etti. Salahiyettar biiyiik alimler yeni agilan bu
tetkik sahasinda, yapilan aragtirmalar1 takdirlerle karsiladilar. Kongreye ve tarih sergisine
yalniz hayranlik gostermekle kalmadilar. Tarih tezimizi teyit, milli tarihimizle alakadar birgok
hususlart tenvir eden ilmi tetkiklerini kongre muvacehesinde okuyarak yakin alakalarinin
gosterdiler. Bazilari memleketlerine avdetlerinde bu mevzu hakkinda ilmi nesriyatta
bulundular**’. Atatiirk, kongre hakkindaki diisiincelerini 1 Kasim 1937°de Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisinin agis soylevinde, “Tiirk Tarih Kurumu yaptigi kongre, kurdugu sergi,
yurtigindeki hafirler, ortaya c¢ikardigi eserlerle simdiden biitiin ilim diinyasina kiilttirel
vazifesini ifaya baslamis bulunuyor.” seklinde belirtmistir’*.

Kongre, sonug olarak, Tiirk Tarih Kurumu tarafindan ortaya konulan bilimsel gercekler
etrafinda biiylik bir bilim adami kitlesinin birlesmis bulundugunu gostermistir. Ayrica

kongrede, geg¢misle simdiki zaman arasinda kurulan bagda maddi kanit olarak arkeolojik

33 jkinci Tiirk Tarih Kongresi (istanbul 20-25 Eyliil 1937), Kongrenin Calismalar: ve Kongreye Sunulan
Tebligler, Istanbul 1943, s. 2.

337 jkinci Tiirk Tarih Kongresi (istanbul 20-25 Eyliil 1937), Kongrenin Calismalar: ve Kongreye Sunulan
Tebligler, Istanbul 1943, s. 8-15.

338 Cumbhuriyet, Gazete, 22 Eylil 1937, s. 7, Cumhuriyet, Gazete, 23 Eyliil 1937, s. 3; Cumhuriyet, Gazete, 24
Eylil 1937, s. 3; Cumhuriyet, Gazete, 25 Eyliil, s. 3.

33 Gtinaltay, agm, s. 338.

340 Coker, age, s. 18.
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bulgular kullanilmis olmasi, Tiirk tarih¢iler ontinde belirli alanda da olsa bilimsel arastirma

yollarini agmustir.

4.5.3. Tiirk Tarih Kurumunun Katildi1 Uluslararasi1 Kongreler

Tirk Tarih Kurumu, ilk kurulug yillarindan itibaren yurt disindaki yabanci bilim
kuruluglar1 ile iliskiye girmis , birgok kongre,sempozyum ve kollekyuma istirak etmis
veya temsilci gondermistir.1935 yilinda hazirlan T.T.A.K programinin avan projesinin 14.
maddesi Kuruma bu Konuda su gorevleri yiiklemektedir : “Ecnebi miiesseseler ve bilhassa
milli tezimize yaklasan ecnebi 4limlerle miinasebet tesisini bir usule baglamak™*
Tirk Tarih Kurumu tiiztiglinlin 5. maddesine uyarak yurt disindaki Uluslar arasi Bilim
Kurumlarma iiye olmaktadir. Kurumun 1931-1938 aras1 dénemde iiye oldugu yabanci bilim
kuruluslari sunlardir:

1-Uluslararas1 Tarihi bilimler Komitesi, Paris 1932342,

2-Uluslararas: Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalari Kurumu,Biikres®®.

Turk Tarih Kurumu Atatiirk doneminde 15 uluslararasi kongreye katilmistir. Kurum
tiyeleri, bu toplantilara orijinal nitelikte bilimsel bildiriler sunmuglardir. Kurum, kurdugu bu
miinasebet neticesinde, Avrupa’daki yabanci bilim kurumlariyla yaym miibadelesi, ilmi
haberlesme, kongreler, toplantilar, sempozyumlar, tertipleme ve katilma seklinde faaliyetler
icerisine girmistir. Tirk Tarih Kurumunun 1931-1938 yillar1 arasinda katildigi kongreler
sunlardir***:

1-Uluslararast Antropoloji ve Etnoloji Bilimleri Kongresi, 1 Agustos 1932, Londra,
Katilan: Sevket Aziz Kansu.

2-Uluslararas1 Tarih Ogretmenleri Kongresi, Aralik 1932, Paris, Katilan: Prof. Muzaffer
Goker.

3-Uluslararast Antropoloji ve Etnoloji Bilimleri Kongresi, 30 Temmuz 1934, Londra,

Katilan: Dog. Dr. Sevket Aziz Kansu.

3! «Tiirk Tarihi Aragtirma Kurumu icin Hazirlanan Programin Avan Projesi”, Belleten, C. XXVII (1963), s.
641.

*2 Amaci tarihi bilimler alanlarinda ¢alisanlarla bu alanda kurulmus bilim kurumlari arasinda dayanisma ve
isbirligi saglamak, bilimsel kongreler diizenlemek olan Uluslar arasi Tarihsel Bilimler Kongresinin merkezi
Paris’tedir, Uluslar aras1 Tarihsel Bilimler Kongresinin 1932 yilindan bu yana iiyesi bulunmaktayiz. igdemir,
Cumbhuriyetin 50. Yilinda TTK, Ankara 1973, s. 49.

* Amaci Balkanlarin tarih, arkeoloji, etnografya ve kiiltiirlerini aragtirmak olan Uluslar aras1 Giineydogu
Avrupa Arastirma Kurumunun merkezi Biikres’tir. Kurumun kuruldugu giinden bu yana iiyesi bulunmaktayiz.
Igdemir, age, s. 49.

34 Igdemir, age, s.105-106; Belleten, C.1ve C. Il i¢inde haber kisimlari.
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4-Uluslararas1 Bizans  Incelemeleri Kongresi,9 Eyliil 1934, Sofya, Katilan: Prof.
Muzaffer Goker

5-Uluslararas1 III. Iran Sanat ve Arkeoloji Kongresi, 10-18 Eyliil 1935, Leningrad,
Katilanlar: Ord. Prof. Semsettin Giinaltay, Ord. Prof. ismail Hakki Uzungarsili, Dog. Dr. Arif
Miifid Mansel, Celal Esat Arseven ** (Bk. EK-24).

6-Uluslararast X.Tip Tarihi Kongresi, 23 Eylil 1935, Madrid, Katilan: Dog. Dr. Siiheyl
Unver.

7-Uluslararas1 Mesktkat Kongresi, 3 Haziran 1936, Londra, Katilan: Halil Edhem Eldem.

8-Uluslararas1 Tarihten Evvelki ve ilk Tarihsel Caglar Kongresi, 2 Agustos 1936,
Oslo, Katilanlar: Prof. Dr. Sevket Aziz Kansu, Remzi Oguz Arik.

9-Uluslararast1 XVII. Antropolojiye Prehistorik Arkeoloji Kongresi, 1-8 Eyliil 1937,
Biikres, Katilanlar: Prof. Dr. Afet Inan, Prof. Dr. Yusuf Ozer** (Bk. EK-25).

10-Cenevre Tarih ve Arkeoloji Kurumunun 100.Y1ldoniimii Kutlama Toplantisi, 5 Mart
1938, Cenevre, Katilan: Ord. Prof. Yusuf Hikmet Bayur.

11-Uluslararas1 II. Arkeoloji ve Etnoloji Bilimleri Kongresi, 1 Agustos 1938,
Kopenhag, Katilanlar: Prof. Dr. Sevket Aziz Kansu, Prof. Dr. Remzi Oguz Ank ** (Bk.
EK-26).

12-Uluslararast VIII. Tarihi Bilimler Kongresi, 28 Agustos-4 Eyliil 1938, Ziirih,
Katilanlar: Ord. Prof. Dr. Fuad K&priilii, Dr. Hamid Ziibeyr Kosay®*® (Bk. EK-27).

13-Uluslararas1 II. Tip Tarihi Kongresi,1 Eylil 1938, Zagreb, Katilan: Prof. Dr. Stiheyl
Unver.

14-Uluslararas1 XX. Sarkiyatgilar Kongresi, 5 Eyliil-10 Eyliill 1938, Briiksel, Katilanlar:
Ord. Prof. Dr. Fuad Kopriilii, Resit Saffet Atabinen*® (Bk. EK-27)

3% Leningragra’da toplanacak III. Arsiulusal Arkeoloji Kongresine gidecek olan Arif Miifit’e ve Celal Esat
Arseven’e siyasi pasaport verilmesine ait kararname ekler bolumiinde verilmistir. Basbakanlik Cumhuriyet
Arsivi, Dosya No: 69, Kutu No: 57, Evrak sira no: 16, Kiinye sira no: 1367.

36 Biikres’te toplanacak XVIL. Antropolojik ve Prehistorik Arkeoloji Kongresine Prof. Dr. Afet inan
baskanliginda gidecek olan heyete siyasi pasaport verilmesine ait kararname ekler boliimiinde verilmistir.
Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Dosya No: 72, Kutu No: 78, Evrak sira no: 5, Kiinye sira no: 1418.

3*7 Kopenhag’da toplanacak Antropoloji ve Etnoloji kongresine katilacaklara siyasi pasaport verilmesine ait
kararname ekler bolimiinde verilmistir. Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Dosya No: 54, Kutu No: 83, Evrak sira
no: 13, Kiinye sira n0:3201.

38 Ziirih’te toplanacak olan Tarihi ilimler Sekizinci Arstulusal kongresine katilacak olan Fuad Kopriilii ve
Hamit Ziibeyr Kosay’a siyasi pasaport verilmesine ait kararname ekler béliimiinde verilmistir. Ayni yer.

3% ziirih’te toplanacak Tarihi ilimler VIII. Uluslar aras1 Kongresine katilacak Fuad Képriilii’niin bundan sonra
Briiksel’de toplanacak Uluslar aras1 XX. Miisterikler Kongresine temsilci olarak katilmas: ve giindelikleri ile
masraflarina ait kararname ekler boliimiinde verilmistir. Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Dosya No: 75, Kutu
No: 84, Evrak Sira No: 1, Kiinye sira no: 3607.
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15-Uluslar aras1 Arkeoloji Kongresi 23-25 Ekim 1938, Atina, Katilanlar: Hamit Kosay,
Arif Miifit, Siikrii Akkaya®> (Bk. EK-28).

4.6. Kazilar ve Tetkik Gezileri

Tirk Tarih Kurumu’nun faaliyet gosterdigi Onemli sahalardan, biride kazilar ve
tetkik gezileridir. Kurum tiiztigliniin amag¢ bolimiiniin 4. maddesinin ‘C’  sikki bu konuda
Kuruma su gorevleri  6ngormektedir: “Tiirk Tarihini aydinlatmaya yarayacak vesaik ve
malzemeyi elde etmek icin gereken yerlere taharri, hafir ve kesif ve bunlarla ilgili aragtirma
yapmak tizere gereken kisileri tek olarak veya heyet halinde gonderir™'.

Yine Atatirk’iin emriyle 1935 yilinda kurum i¢in hazirlanan Avan Proje’nin 7.
maddesinin [X. boliimiinde konu ile ilgili su maddeler yer almaktadir: “Ecnebi tarih
ekspedisyonlarinin biiyiik sermayelerle basardiklar1 hafirleri ilerde mali kudretimizin viisath
zamaninda yapmak tlizere simdilik kiicik mikyasta hafirler tertibile, arkeolojik ve
antropolojik aragtirmalar yapmak”; “Memleket i¢inde ve disindaki miithim hafir ve mesif
yerlerine seyahatler tertip ederek, bulunan tarihi eserler ve abideler ilizerine ilmi
tetkikler yapmak™>2.

Tirk Tarih Kurumu, Tizigindeki ve ¢alisma programindaki bu hiikiimlere uyarak
kuruldugu giinden itibaren memleket icindeki hafriyatlarla yakindan ilgilenmistir. Kurum bu
hafriyatlarda baslica su gayelere ulasmak istemektedir:

1- Sistemli bir surette Anadolu’nun Paleolitik istasyonlarini arastirmak ve bu suretle
memleketimizin tarih 6ncesi devirlerini aydinlatmak.

2- Eski kiiltiirlerin istikamet ve mense meselelerini halledecek vesikalari meydana
cikarmak.

3- Anadolu’da biiytik bir devlet kurmus olan Etilerin yayilis sahalarin1 ve gecit
noktalarini tespit etmek.

4- En eski Anadolu kdltiirti ile Orta Asya, Mezopotamya, Ege Havzasi, Cenubi Rusya ve
Sarki Avrupa kiiltlirleri arasindaki miinasebetleri aragtirmak.

5- Ve nihayet binlerce yildan beri bir ¢ok biiyiik medeniyetlere yerlesme sahasi olan

Anadolu’muzun daha yakin tarihine ait belgeleri ortaya ¢ikarmak. Kurum bir taraftan bu

30 Atina’da toplanacak olan Uluslar arasi Arkeoloji Kongresine Hamit Z. Kosay, Ali Miifit ve Siikrii
Akkaya’nin gonderilmsine ve siyasi pasaport verilmesine ait kararname ekler boliimiinde verilmistir.
Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Dosya No:92, Kutu No:85, Evrak sira no:6, Kiinye sira no:3951.

Y Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti Nizamnamesi, Istanbul 1932.

352 «Tijrk Tarihi Aragtirma Kurumu igin Hazirlanan Programin Avan Projesi”, Belleten, C. XXVII (1963), s.
641.
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amagclara ulasabilmek i¢in kazilar ve tetkik gezileri yaparken diger taraftan da, Tiirkiin ana
yurdu Orta Asya’da ve onun yayilmig ve iizerlerinde biiyiik medeniyetler kurmus oldugu
sahalarda, yabancilarin yapmis olduklar hafriyat ve aragtirmalara ait raporlari, etiitleri dilimize
cevirmistir.

Tiirk Tarih Kurumu biitgesi miisait olmadig1 i¢in kendi basina bir hafriyata ancak 1935
yilinda baslamustir. Ulke iginde yabancilar tarafindan siirdiirilen kaz1 calismalar1 ise Maarif
Vekaletinden alinan yazili izinlerle gergeklestirilmis ve bu calismalar TTK tarafindan takip
edilmistir. Bu calismalardan birisi, Alman Asar1 Atika Enstitiisii iyesi Kurt Bittel’in Yozgat’in
Bogazkoyli'nde yapmis oldugu kazi c¢alismalaridir. Temmuz 1931°de kazi calismalarina
baslayan Bittel 1935 yilna kadar calismalarimi siirdiirmiistiir’> (Bk. EK-29). Yine bu
calismalardan biri olan, Luvr Miizesi M.Delaporte’nin Malatya yakinindaki Arslantepe’de
yaptig1 hafriyatta, Anadolu Tarihini aydinlatacak eserler bulunmasi ile kazi c¢aligmalari
uzatilmistir (Bk. EK-30). 1933°den 1935 yilina kadar Tiirk Tarih Kurumun alakadar oldugu
hafriyatlar sunlardir’>*:

1-Ahlathibel Hafriyati, 1933: Tirk Tarih Kurumu’nun teklifi {izerine, Dr. Hamit Z.
Kosay, Maarif Vekaletinden aldig1 emirle, Ankara’ya 16 km. mesafede bulunan Ahlatlibel’de
hafriyat yapmistir. Burada Bakir devrine ait bir miistahkem yer harabesi bulup meydana
cikarmistir. Bu hafriyatin en 6nemli sonucu, II. Truva medeniyetiyle Orta Anadolu’nun Bakir
devrinin muasir olusudur.

2-Karalar Hafriyati, 1933: Aym yil yine Maarif Vekaletinin emriyle arkeolog Remzi O.
Arik, Ankara’ya 60 km. mesafede olan Karalar’da hafriyat yaparak Glat devrine ait miistahkem
bir sehir meydana ¢ikarmustir.

3-Golludag Hafriyati, 1934: Maarif Vekaleti, Golludag’da Posteti ve Frikya devrine ait
miistahkem bir sehri meydana ¢ikarmstir.

Kurumun kendi parasi ve kendi elemanlariyla basladigi ilk kazi, 1935 yilinda Eti
Imparatorluk merkezi olan Hattusas civarinda Alacahoyiik’te Dr. Hamit Z. Kosay tarafindan
baglattigi kazidir. Milattan 6nce dordiincii binyilin sonlarina kadar inen uygarlik tabakalar
icinde en 6nemlisi Protoetiler devrine ait olan ve milattan dnce 2500-2200 yillaria tarihlenen
kral mezarlaridir. Altin, giimiis ve bronzdan zengin ev ve kiilt esyasin1 bilim diinyasina tanitan

kazi, Anadolu’nun binlerce yil dnceki biiyiik uygarligin1i meydana ¢ikarmasi bakimindan énem

333 Kurt Bittel’in yapmis oldugu kazi ¢calismalariyla ilgili kararnameler ekler bolimiinde verilmistir.

% fkinci Tiirk Tarih Kongresi (istanbul 20-25 Eyliil 1937), Kongrenin Calismalar ve Kongreye Sunulan
Tebligler, Istanbul 1943, s. XXXV; Afet Inan, “Tiirk tarih Kurumunun Arkeoloji Faaliyeti”, fkinci Tiirk Tarih
Kongresi, Kongrenin Calismalart ve Kongreye Sunulan Tebligler, Istanbul 1943, s. 10.
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tagimaktadir. Alacahdyiik’te bulunan giines kurslari, geyik ve boga heykelcikleri bugiin ¢esitli
kuruluglara amblem olmus, diinya bilim g¢evrelerinde Anadolu’nun en eski uygarliklarindan
biri olarak ilgi gérmiistir.

Kurumun Orta Anadolu’da baglattig1 ikinci onemli kaz1 Kayseri yakinlarindaki Kiiltepe
kazisidir. Eti Imparatorlugu’nun en biiyiik ticaret merkezlerinden biri olan bu sehirde Asur
ticaret kolonilerine ait binlerce tablet bulunmustur. Bunlar Eski Anadolu’nun hukuk, ticaret ve
sosyal hayat: bakimindan ¢ok onemli belgelerdir. Ayrica Antalya, Izmir, Van, Trakya,
Erzincan bolgelerinde yapmis oldugu kazilardan yurdumuzun eski uygarliklarini ortaya ¢ikaran
kalmtilar ele gecirilmistir.

Tirk Tarih Kurumu, Atatiirk déneminde 13 yerde kazi ve arastirma yapmis, bu kazi ve
aragtirmalarin bilimsel sonuglarini, Kurum yayinlarmin “Kazi Raporlar1 ve Bunlarla ilgili
Arastirmalar” adini tastyan V. dizisi i¢inde yaymlamistir. Tiirk Tarih Kurumu’nun kazi ve
tetkik gezilerinden elde etmek istedigi sonug, Anadolu kiiltiriiniin eskiligini ve bunu Orta
Asya ya baglayan yollar1 ve belgeleri ortaya c¢ikarmak ayrica daha yeni ve klasik
uygarliklarin Anadolu’daki kalintilarini arastirarak, yurdumuzun tarih 6ncesi devirlerden
bugiine kadar olan tarihini aydmlatmaktir. Bu sonuglardan da anlasilacagi tizere kazilardan
elde edilmek istenen diger Onemli bir sonucta, Tirk Tarih Tezinin ispatlanmasina
yarayacak saglam ilmi delillerin bulunmasidir. Kurum, gerekirse ve imkan bulursa, Orta
Asya’da ve Yakin Dogu’da kazi ve aragtirmalar yapmay1 programina almis bulunmaktadir.

Afet Inan, kurumun arkeolojik faaliyetleri ile ilgili sunlar1 sdylemektedir: “Her yoldan ve
her vasita ile Tiirk tarihine malzeme toplamak tarihi hedefimizdir. Hafriyat yapmak bunu
basinda gelmektedir. Esasen Tiirkiye, tarihi eserlerin ¢oklugu ve zenginligi ile diinyanin en
onde gelen memleketlerden biridir. Muhtelif yerlerde yapilan hafirlerimiz Tiirkiye tarihinin her

devri igin bize belgeler vermistir™>’

. Kurumun yiiriittigi kazilardan ¢ikarilan eserler bugiin
Tiirkiye’deki muhtelif miizelerin en zengin koleksiyonlarint meydana getirmekte, gerek bilim

adamlar1, gerekse turistler tarafindan hayranlik ve ilgi ile izlenmektedir.

355 Afet inan, Tarih Uzerine Incelemeler ve Makaleler, Ankara 1960, s. 298.
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Tiirk Tarih Kurumu’nun 1935-1938 yillari arasinda yaptigi kazilari soyle siralayabiliriz®>®.

Kazinin Adi

Alacahoyiik

Ankara Kalesi
Ankara
Mabedi

Cankirikapi

Eti Yokusu
[zmir
(Namazgah)
Karaoglan

(Ankara)

Pazarli

Region
(Istanbul)

Y Oneten

Remazi O. Arik-
Hamit Z. Kosay

Remzi O. Arik
Hamit Z. Kosay

Hamit Kosay
Sevket A. Kansu
Selahattin Kantar-

Riistem Duyuran

Remzi O. Arik

Hamit Z. Kosay

Aziz Ogan

Basladigi
Tarih
1935

1937
1938

1937

1937
1938

1937

1937

1938

Bittigi
Tarih

1943

1944

1943

1948

Yaynlar

1935, 1936, 1937-1939 raporlart kitap halinde
cikmustir. Belleten C.1, s.210’da Remzi Oguz Arik’m
ilk netice hakkinda bir yazisi; C.I, s.525 ve C.V,
s.1’de 1936-1940 c¢alismalart
hakkinda bir raporu vardir. Ayrica Alacahdyiik kazi

Hamit Kosay’in

caligmalarina dair, Belleten, C.I, s.501’de Prof. Dr.
Hans Gustav Giiterbock’un “Alacahdyiik Civarinda
Ele Gegen Bir Eti Miihrii”; Belleten, C.I, s.180°de
Sevket Kansu’'nun  “Alacahdyiik’te ~ Bulunan
Iskeletlerin Antropolojik Tetkiki” isimli makaleleri

bulunmaktadir.

1937-1940 caligmalar1 hakkinda Necati Dolunay’in
Belleten C.V, s.261°de bir raporu ¢ikmustir.

1940’ta raporu ¢ikmustir.

1944 c¢aligmalart hakkinda Riistem Duyuran’in
Belleten, C.IX, 5.403’te kisa bir raporu ¢ikmuistir.
1937 c¢alismalar1 hakkinda Belleten, C.III, s.27°de
Remzi O. Arnk’in bir raporu ¢ikmistir. Ayrica
Belleten, C.XI1(1948), s.759°da Sevket Aziz Kansu
ve Seniha Tuankan’in “Karaoglan Hoytiglinden
¢ikarllan Eti, Frig ve Klasik devir iskeletlerinin
antropolojik incelenmesi” adiyla makale
yaymlanmistir.

Belleten C.III, s.2’de Hamit Kosay’in bir yazisi ve
1941°de kitap halinde raporu ¢ikmustir.
Belleten,C.111(1939), s.437’de Aziz Ogan’in C.VI,

s.1’de Arif Miifid Mansel ve Aziz Ogan’in yazilari

336 Igdemir, age, s.91-96; Ayrica bk. Bellet_en, C.I ve C.II, Haber kisimlar1; Genis bilgi icin bk. Afet Inan, “Tiirk
tarih Kurumunun Arkeoloji Faaliyeti”, lkinci Tiirk Tarih Kongresi, Kongrenin Caliymalari ve Kongreye
Sunulan Tebligler, Istanbul 1943, s. 10-15.

94



cikmuistir.

Topkapi Aziz Ogan 1937 Belleten C.IV(1940), s.317°de Aziz Ogan’in bir
Saray1 raporu ¢ikmistir.
Sivas Sifaiyesi Sedat Cetintas 1938 Dosyasinda rapor vardir.
Tarih 6ncesi Sevket A. Kansu 1938 1938 Belleten,C.I1I(1939), s.93’de Sevket A. Kansu'nun
Arastirmalari( raporu ¢ikmustir.
nonii-Tuz
golii)
Trakya A. M. Mansel 1936 1939 Belleten C.IV, s. 89’da, C.VIII, s.1’de Arif Miifid
Tiimiisleri Mansel’in iki yazist ve VI. Seride Trakya-Kirklareli

Kubbeli Mezarlart hakkinda bir monografisi

cikmustir.

4.7. Arsiv Arastirmalari

Tirk Tarih Kurumu, kurulusundan beri arsiv ¢alismalar1 yapmay1 ve bir arsiv meydana
getirmeyi amag olarak kabul etmistir. Olduk¢a zengin bir arsiv olan Osmanli Imparatorlugu
arsivinin daginik bakimsiz bir durumda bulundugu bir dénemde 15 Temmuz 1935 tarihli TTK
Avan Projesinin 6. maddesinin ‘A’ boélimiiniin I. ve II. maddeleriyle meseleye dikkat
¢ekilmistir’®’. Bu maddeler: “Milli tarih tezimizin ilmi zaferini temine yarayacak tarihi
delilleri ihtiva eden, surada, burada ve “Hazine-i Evrak” denilen emniyetsiz, tehlikeli ve
rutubetli yerlerde dagmik ve yigin halinde duran biitiin vesikalar1 ve biitiin el yazmalarini,
hitabeleri, vakfiyeleri, mahkeme sicillerini devlet merkezinde viicuda getirecek modern ve
genis bir binada toplamak ve en yeni teknik metotlarla tasnif ve tanzim ederek, tarih yazanlarin
bu vesikalardan daima ve kolayca istifade edebilmelerini ve ilmi tetkiklerin bu milli vesikalara
istinat ettirmelerini temin etmek; “Boylece tanzim ve tasnif olunacak vesikalar, miitehassislar
tarafindan tetkik olunduktan sonra, tarihi kiymet ve ehemmiyetlerine gore kiilliyet halinde ve
Tiirk tarihi malzemeleri serisi seklinde sira ile nesredilmek™® seklindedir. TTK, bu konuda
Atatirk 1931-1938 yillar arasinda pek faaliyet gosterememistir.

Bunun sebepleri arasinda belli basli olarak sunlar sayabiliriz:

1-Arsiv kanununun ¢ikarilmamis olmasi

2-Ankara’da kurulmasi kararlastirilan arsiv merkezinin yapilamamasi sayilabilir. Kurum

bu donemde bazi arsiv g¢aligmalari yapilacagini yillik genel kurul toplantilarinda beyan

337 «Tijrk Tarihi aragtirma Kurumu igin Hazirlanan Programin Avan Projesi”, Belleten, XXVII (1963), s.641.
358
Aymni yer.
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etmesine ragmen, bu konuda bir netice alamamustir. Yapilacagi bildirildigi halde netice
almmamayan ¢aligmalara 6rnek olarak sunlari verebiliriz:

1-Hususi tarihlerle vakaniivis tarihlerinin sira ile bastirilmast

2-Anadolu Selguklu eserlerinin haritasinin hazirlanmasi.

3-1948’de kararlastirilan “Tahrir Defterlerinin yayinlanmast®”.

TTK kendisine diisen gorevleri imkanlar1 oOlgiisiinde basarmistir. Arsivin modern
metotlara gore siniflandirilmasi i¢in Milli Egitim Bakanlig1 katinda tesebbiise gegerek biiyiik
Macar bilgini Fekete’nin Tiirkiye’ye gelmesini saglamis, biri Ord. Prof. Ismail Hakk1
Uzungarsili’nin baskanliginda, o6tekisi Ord. Prof. Litfi Barkan’in baskanligindaki iki kurul,
arsivimizde incelemelere baslamis ve bunun iriinleri olduk¢a Kurum yayinlar arasinda

basilmstir.

4.8. Kitaphk

Turk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi, 1931 yilmin Nisan aymda kurulmustur. Boylece
Kurum kuruldugu tarihten itibaren kendisine ait kiitiiphanesini de olusturmak i¢in adim
atmustir. Tirk Tarih Kurumu’nun kiittiphanesi, tiztgtniin “Cemiyetin maksadi, Tiirk tarihini
tetkik ve elde edilen neticeleri nesir ve tamim etmektir™® hiikmiine uygun bir yolda
gelismeye baslamistir. Tirk Tarihinin ¢ok eski gecmisi olmasi ve genis sahalara yayilmis
bulunmasi dolayisiyla kurumun kiitiiphanesi, bu genis zaman ve mekana gore kurulmus ve
gelismistir.

Kiitiiphanenin ilk ¢ekirdegini Biyiikk Millet Meclisi Kiitiiphanesi’'nden gegici olarak
alman birkag yiiz kitap olusturmustur. Ciinki Tirk Tarih Kurumu kuruldugu zaman heniiz bir
gelir kaynagi yoktu ve devletin her yil yaptigi 8000 liralik yardim ile idare ediliyordu.Bu
cekirdek yavas yavas Kurum biitgesinden alian kitaplarla gelisirken, 1933 yilinda Atattirk’tin
emriyle (daha 6nce Istanbul’dan Ankara’ya tasinmus olan) vakif Sillogos Kiitiiphanesi’nin tarih
ve arkeolojiye ait 10 bin cilde yakin kismimin Kuruma verilmesi tizerine kiitliphane bliytimiis
ve kiymetlenmistir. Ayni yil, Mesrutiyet’in ardindan kurularak, adi daha sonra Tiirk Tarih
Enctimenine ¢evrilen ve Tiirk Tarih Kurumu’nun kurulmasiyla 1932’de feshedilen, Osmanli
Tarih Enciimeni’nin kitiiphanesindeki 3 bin cilde yakin kitap ve dergi dermesi de Kuruma

devredilmistir.

3% Mazhar Leventoglu, Gizli Haymlikiar, Yillardir Milleti Uyutan TTK 'min Kendi Belgeleriyle I¢yiizii, Ankara
1970, 5.79. ]
3 Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti Nizamnamesi, Istanbul 1932.
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Daha sonralar1 Kurum, kiitiiphanesine 1934 yilinda Zayti Ferencz’in, Dr. Resit Galip’in,
1935 yilinda Prof. Yusuf Ak¢ura’nin ve 1939 yilinda da Halil Ethem Eldem’in kiitiiphanelerini
satin almigtir. Daha sonraki yillarda ise Kurum, baskanlarindan ve tiyelerinden Osman Ferit
Saglam, Semsettin Giinaltay, Tevfik Biyiklioglu, Faik Resit Unat, Ord. Prof. Yusuf Hikmet
Bayur ile Ali Galip Pekel, Esat Fuat Tugay, Prof. Dr. Cemal Arif Alag6z, zengin kisisel kitap
koleksiyonlarimi Kurum kiitiiphanesine bagislamislardir. Ayrica Kurum, Prof. Muhammed
Tanci ve Cevriye Ibrahim Artuklar’in kisisel kitap koleksiyonlarini da satin almistir. 1931
yilindan beri parasiyla aldigi kitaplarla, hediye ve miibadele suretiyle gelen kitap, dergi ve
diger eserler kiitiiphanenin zenginligini ve kiymetini arttirmis ve Kurum kiitiiphanesi boylece
genig bir aragtirmaci kitlesine degerli hizmetler veren bir birim haline gelmistir. Kiitiiphane ilk
once kendi tiyelerinin ihtiyaci i¢in kurulmus oldugu halde, bugiin tarih, arkeoloji, antropoloji
ve tarihin yardimcisi diger ilimlerle mesgul olan ilim adamlarinin, {iniversite mensuplarinin ve
Ogrencilerinin i¢inde c¢alistig1 bir kiitliphane olmustur. Tiirk Tarih Kurum Kiitiiphanesi bir
ihtisas  kitiiphanesi olmak  6zelliginin yaninda, sistematik bir tasnif ozelligine de
sahiptir’®’. Kurum kiitiiphanesindeki kitap sayisi 1938 yilma gelindiginde 20 bini ge¢mis

bulunmaktadir*®?.

4.9. Sergiler

Tiurk Tarih Kurumu, kongreler sirasinda ve onemli gilinlerde, tarihi calismalar1
yansitan sergiler acmay1 da calismalari arasma almustir. Acilan ilk  6nemli sergi, Ikinci
Tiirk Tarih kongresi dolayisiyla agilmis olan “Turk Tarihi ve Eski Eserleri” sergisidir. Bu
serginin acilis amaci $Oyle izah edilmistir: “Milli tarih tezimizi,bir taraftan yeni
tetkiklere dayanan projeksiyonlu miidellel konferanslarla kurultay kiirsiisiinden nazari
olarak hitabet seklinde ispat ederken, diger taraftan. bu biiylik davamizi miizelerimizdeki
miieyyidelerinden, miiayede salonunda plastik bir abide yiikseltmek ve so6zle ortaya koy-
dugumuz ilmi iddialar1 sergideki maddi vesikalarm canli delile ve maddi sahadetile
te’yit ve tevsik etmek™®.

Tiirk Tarih Kurumu, kongre ve sergi isleriyle mesgul olmak iizere, iki komiteden olugan

bir organizasyon heyeti olusturmustur. Birinci komite tezler ve tebligler {izerinde mesgul

361 Ulug igdemir, Yillarn Iginden, Tiivk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1976, s. 205-207.

362 Muzaffer Goker, “Tiirk Tarih Kurumunun Tlmig ve Tdarig Faaileyetleri”, Belleten, C.11 (1938), S.5-6,s. 17;
Tkinci Tiirk Tarih Kongresi (Istanbul 20-25 Eyliil 1937), Kongrenin Calismalari ve Kongreye Sunulan Tebligler,
Istanbul 1943, s. XXXVL.

3 Ulug igdemir, Cumhuriyetin 50. Yilinda Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1973, 5.42.
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olurken, ikinci komite ise sergi hazirliklar1 ile mesgul olmaktaydi. Bu komisyonlar 1937 yili
Haziran ayindan itibaren ¢alismaya baslamislardir. Serginin hazirliklar1 hayli gii¢ ve yorucu
olmustur. Dolmabahge Sarayi’nin muayede salonunda diizenlenen Tirk Tarihi ve Eski Eserleri
Sergisi, 20 Eyliil Pazartesi sabah1 10.00°da bizzat Atatiirk tarafindan agilmistir. Bu merasime
kordiplomatik vekiller, mebuslar, miilki ve askeri erkan ile kongre delegeleri davet
edilmistir’*®*. Tarih &ncesinden, Cumhuriyet Devrine kadar yurdumuzda ve Orta Dogu’da
gelisen uygarliklari, maketler, miilajlar, resimler ve grafiklerle canlandiran 6gretici nitelikteki
sergi, bliytik ilgi gormiistiir. Atatiirk bu serginin bozulmamasini ve okullarla halkin yararina
acik bulundurulmasini emretmistir. Sergi ancak Atatiirk’iin 6liimiinden sonra muayede
salonuna katafalk yapilmasi nedeni ile kaldirilmistir. Bu sergiye kendi miizelerimizden bagka
Orta Dogu, Avrupa ve Amerika’nin en taninmis miizelerinden eserler, ya orijinal olarak yada
kopyasi yapilarak getirtilrnistir365 . Biutin hiikiimetler Kurumun isteklerini igtenlikle
kargilamistir. Irak hiikiimeti ¢ok degerli bir Susa vazosunu yiiksek riitbeli bir memuru ile
sergiye gondermistir. Alman Devlet Bagkan1 Hitler’in miisaadesiyle, serginin girisine konmak
icin Heykeltirag Torak’in Miinih Sanat Miizesindeki Atatiirk biistii getirtilmistir366. Fransa’dan,
Italya’dan, Macaristan’dan, ingiltere’den, Misir’dan, Amerika’dan ve Rusya’dan belli bash
tarihi eserlerin kopyalar1 6zenle yaptirilarak yollanmistir. ikinci Tiirk Tarih Kongresine
universitelerimizle lise, ortaokul ve Ogretmen okullarmin biitiin 6gretim {iyeleri ve miize
midirleri katilmistir. Tarih sergisinin ag¢ilmasindan sonra yine Atatiirk’in emirleriyle
Dolmabahge Sarayi’nin eski veliaht dairesinde hazirlanmis olan resim galerisi de Atatiirk

tarafindan agilmistir®®’.

3% jkinci Tiirk Tarih Kongresi (istanbul 20-25 Eyliil 1937), Kongre nin Calismalar: ve Kongreye Sunulan
Tebligler, Istanbul 1943, s. XXXVIIL

365 {gdemir, age, s. 45.

366 Bk. Ulug igdemir, “Tiirk Tarih Kurumu binasmin giris holiindeki Atatiirk biistiiniin ykiisii”, Belleten, C.
XXXI., s. 657.

3%7 jkinci Tiirk Tarih Kongresi (istanbul 20-25 Eyliil 1937), Kongrenin Calismalar: ve Kongreye Sunulan
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SONUC

Osmanli Devleti Déneminde, Imparatorlugun baslangicindan Tanzimat donemine kadar
‘mmet tarih’ anlayis1 ile Islam Tarihinin bilgileri 6gretilmistir. Tanzimat’tan itibaren
‘Osmanlicilik’ fikrinden kaynaklanan ve Osmanli hanedani etrafinda odaklasan ‘Osmanli
veya hanedan tarih goriisii’ ortaya ¢ikmustir. Bu tarih goérisiiniin ‘misyonu’ yani hedefi
‘Osmanli Milleti’ ve ‘Osmanli tarih suuru’ yaratarak imparatorlugun devamini saglamakti.
Bilimsel olmaktan uzak olgiilerde olan bu tarih anlayisiyla tarih bilimi gereken anlayis ve
igerikten yoksun kalmustir. Ugiincii uygulama ise artik baslangicindan bu yana Tiirk tarihinin
bilinmesi, 6gretilmesi, arastirilmas1 gereginin duyulmaya baslandig: Ikinci Mesrutiyet sonrasi
caligmalardir. Fakat bu dénemde yapilan ¢alismalarda da gergek bir ulusal tarih bilincine
ulasilamamigtir. Boylece Osmanli donemi boyunca Tiirkler, ulusal tarih anlayisi ve
ogretiminden yoksun birakilmis, Tiirk Tarihinin derinliklerine ulus bilinci i¢inde egilme
olanagi bulunamamugstir. Milli tarih anlayisi daha sonra Cumhuriyet doneminin iizerinde
Oonemle duracagi tarih anlayisinin bir onciisii olmustur. Atatiirk’iin Onciiliigiinde baslatilan
Cumbhuriyet tarih¢iligi i¢in ‘Ummet’ anlayisindan ‘millet’ anlayisina gecisin bir ifadesidir
diyebiliriz.

Tarih, bir ulus i¢in, o ulusun ge¢misi, bugiinii ve yarini i¢in en dnemli dayanaklardan
biridir. Uluslagmamis, ulus olamamis topluklarin tarih yaratmak icin ¢aba gosterdikleri bir
cagda Turkler gibi diinyanin en eski, en koklii bir ulusunun, uygarliklar yaratmis bir halkin
gercek tarihini bilmemesi, bu tarihin 6zel amag¢ gliden yabancilarin tanimlamalarina,
belirlemelerine birakilmasi Cumhuriyet yonetiminin kabul edecegi bir durum degildi. Bu
konuda ivedi duruma el koyulmasini saglayan olay ise , 1928 yilinda Afet inan’m okudugu
Fransizca cografya kitabinda “Tiirkler’in sar1 irktan geldigine” iliskin yanls yakistirmayi
Atatiirk’e sormasidir. Bu olay, Atatiirk 6nderliginde, Tiirk tarih arastirmalar1 alaninda, yogun
bir ¢alisma siirecinin baslamasina neden olusmustur ve bu ¢alismalar neticesinde Tiirk Tarih
Tezi olusturulmustur. Bu tezde Tirklerin ilk anayurdu Orta Asya olarak gosterilmisse de
Tiirk tarihinin odak noktasi olarak Anadolu esas alinmistir. Bu tezin ortaya ¢ikisindaki neden,
etkiye verilen tepki diyebilecegimiz savunma tarihg¢iligidir. Ttirk Tarihi hakkinda diinya
kamuoyunda yer alan yanlis bilgileri clirlitmek, gergekleri ortaya koymak uzun zaman
alacagindan ilk asamada savunma tarih¢iligi yapilmistir. Daha sonra ise, daha onceki
boliimlerde de belirttigimiz tizere, Atatiirk’iin tarihe yaklasim metodu benimsenerek, ilmilik
ve bilimsellik metotlar1 ile Turk Tarih Tezi ispatlanmaya c¢alisilmistir. Boylece yeni devlete

ve bagimsiz siyasal iradeye sahip ¢ikacak, onu miidafaa edecek, ¢agdas bir diinyada kendi
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ayaklar1 tizerinde durabilecek ve karsisindaki giiclerle rekabet edecek bir Tirk toplumu
olusturmak diisiincesi neticesinde Tiirk Tarih Tezi, daha dogrusu Atatiirk’iin tarih anlayisi
sekillenmistir.

Bir milletin kendi benligini duyma bilincini, o milleti tarihinin derinliklerinden bugiine,
bugiinden de yarina kesintisiz olarak uzandiran manevi bir gii¢ olan tarih alaninda yapilacak,
ilmi ve bilimsel igerikli arastirmalarla hem Tirk Tarih Tezi ispatlanacak hem de gelecek
kusaklara yeni bir tarih anlayisi, yeni bir tarih bilinci kazandirilacakti. Bu durum aym
zamanda yapilan ¢alismalara resmi bir nitelik kazandirtyordu. Ciinkii Tiirk inkilabinin basta
gelen amaci Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini ¢cagdas uygarlik seviyesinin {izerine ¢ikarmaktir.
Bu ise ancak ve ancak gec¢migini biitiin gercekleriyle bilen ve gelecege emin adimlarla
yiiriiyen ortak ruh birligine sahip, milli kimlik kazanmis uluslarin gergeklestirebilecegi bir
durumdur. Bu nedenle tarih alaninda Atatiirk 6nderliginde gergeklestirilen ¢alismalarin resmi
olmasi gerekmekteydi.

Bu amagla 1931 yilinda Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti kurulmustur. Cemiyetin amaci,
Tiirk tarihini tetkik ve elde edilen sonuglar1 yaymak ve yayimlamaktir. S6z konusu cemiyet
faaliyet gosterdigi siire icerisinde, Tiirk Tarih Tezini ispatlama ve bunun i¢in arkeolojik ve
filolojik caligsmalardan yararlanma yoluna gitmistir. Temelinde, Anadolu’da ¢ok eski ¢aglarda
yasamis olan kavimlerin Tiirk oldugunun, Tiirklerin medeniyeti Orta Asya’dan diinyaya
yaydiklar1 6nermesine dayanan Tiirk Tarih Tezi Atatiirk doneminde Tirk Tarih Kurumunun
calismalarmin agirlik merkezini teskil etmistir. Bu donemdeki tarihgiler Atatiirk’{in istek ve
yakin alakasi ile konuya egilmisler, fakat ¢alismalarda Atatiirk’{in istedigi, savundugu ilmilik
esaslarina sadik kalmamiglardir. Calismalara katilanlar, ilmi yetersizlikleri, ulagilmak istenen
gayeyi anlayamadiklarindan bu c¢aligmalardan istenilen sonu¢ alinamamustir. Nitekim Tiirk
Tarih Kurumunun kurulus déneminde hazirlanmaya baglanan ve Tarih Tezinin ilk ispati olan
Tirk Tarihinin Ana Hatlar eseri, Atatiirk tarafindan begenilmemis ve eser az sayida
basilmistir. Ayn1 donemde ortadgretimde kullanilmak tizere hazirlanan dort ciltlik tarih
kitaplari, ortaokullar i¢in agir bulunmus ve liselere kaydirilmistir.

Turk Tarihinin, ilmi ve bilimsel yontemlerle biitiin gercekleriyle ortaya cikarilmasini
isteyen ve bu dogrultuda calismalar yapan Atatiirk, siirdiirdiigii bu tarih ¢alismalarinin
istedigi neticeyi verebilmesi ve tarih tezinin tartisilmasi i¢in 1932 yilinda Birinci Tiirk Tarih
Kongresini toplatmigtir. Bu kongrede, resmi goriisiin temsilcisi durumundaki Resit Galip’in
Zeki Velidi Togan ve Fuad Koprilii ile olan tartigmalar1 tarih¢iligimizin seyri agisindan

onemlidir. 1935 yilma gelindiginde TTTC’nin ¢alismalarinin hiz kazanmas icin yeni bir
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program hazirlatmistir. Bu programla {ilkedeki biitiin kurum ve kuruluglar tarih anindaki
caligsmalarm icerisine dahil edilmis bdylece lilkede bir tarih seferberligi baslatilmistir. Yine
aynm yil cemiyet, Tiirk Tarih Kurumu adimi resmen almigtir. 1937 yilina gelindiginde Tirk
Tarih Tezinin ve Kurumun ¢alismalarinin sonuglarimi ortaya koymak amaciyla II. Tiirk Tarih
Kongresi toplanmistir. Bu kongrenin 6nemi ve farkliligi, Tirk Tarih Tezinin yabanci bilim
adamlarmnin tartismalarina sunulmasidir. Ik uluslar arasi kongre niteligindeki bu kongre ile
tarih caligmalarina uluslar arasi boyut kazandirilmak istenmis sonug¢ olarak Tiirk Tarih
Kurumu tarafindan ortaya konulan bilimsel gercekler etrafinda biiyiik bir bilim adami
kitlesinin birlesmis bulundugunu gostermistir. Ayrica kongrede, gecmisle simdiki zaman
arasinda kurulan bagda maddi kanit olarak arkeolojik bulgular kullanilmis olmasi, Tirk
tarihgiler oniinde belirli alanda da olsa bilimsel arastirma yollarin1 agmistir. 1937 yilinda
Tirk Tarihinin Ana Hatlar1 kitabinin yeniden yazimindan vazgecilerek, bu konudaki
yaymlanabilir nitelikteki monografiler, kurum yaymlarinin VIII. serisi icerisinde
yaymlanmaya baglamistir. Ayrica Tirk Tarih Tezinin kanitlanmasi ve Tirk Tarihinin
aragtirllmasi amaciyla Atatiirk doneminde yapilan diger ¢aligmalar arkeolojik faaliyetler,
yayinlar, bilimsel kongreler ve konferanslardir. Ikinci Tiirk Tarih Kongresinin toplanmasi ile
bir sergi diizenlenmistir. Konferansa katilanlar ayn1 zamanda bu sergiyi de gezmislerdir.
Osmanli Imparatorlugu’nun sona ermesiyle ve Tiirk Milletinin yarattigi Bagimsizlik
Savasi destaniyla tarih sahnesine dogmus Tiirkiye Cumhuriyeti devletini kuran, uzun ve
serefli bir tarihe sahip olan Tiirk milleti, Atatiirk’iin 6nderliginde baglatilan tarih ¢alismalari
ile tarih sahnesinde ger¢ek kimligini bulma yolunda 6nemli asamalar kaydetmistir. Boylece
yeni devlete ve bagimsiz siyasal iradeye sahip ¢ikacak, onu miidafaa edecek, cagdas bir
diinyada ayakta durabilecek ve karsisindaki giiclerle rekabet edecek bir Tiirk toplumu
olusturulmustur. Tirk Tarihini arastirmak, gercekleri ile ortaya koymak isini ise Tiirk Tarih
Kurumu {tstlenmistir. Atatiirk doneminde Tiirk tarihini arastirmak, gergekleri ile ortaya
koymak amactyla Tiirk Tarih Kurumu tarafindan yapilan tarih ¢aligmalari tarihsel gerceklere
ve tarih ilmine bakis ag¢isina temel olusturmustur. Giiniimiizde de ge¢cmiste oldugu gibi, Tiirk
tarihi hakkinda yapilan asilsiz ve yalan iddialar (6zellikle soykirim iddialari) ile gindem
olusturmaya ¢alisilmaktadir. Ermeni diasporasi tarafindan ytriitiilen yanls bilgilendirmelerle
Turk Tarihinin ¢irkin iftiraya ugratilmasi yaninda, Avrupa kamuoyunda destek aranarak
Tiirkiye’ye birtakim yaptirimlar uygulanmaya calisiimaktadir. Iste Atatiirk doneminde Tiirk

Tarih Kurumu tarafindan yapilan ¢aligmalar esas alinarak, Tiirkiye’de ve diinya kamuoyunda
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bu haksiz ve yalan iftiralardan tarihimizi arindirmak, gegmisimizi belgeleriyle, bilim ve ilim

15181 altinda ortaya koymak bagta Tiirk Tarih Kurumu ve degerli tarihgilerimize diismektedir.
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