T.C.

ISTANBUL UNiVERSITESI
SOSYAL BIiLiMLER ENSTIiTUSU
TARIH ANABILIM DALI
ORTACAG TARIHI BiLiM DALI

DOKTORA TEZi

HARIZMSAHLAR’DA DEVLET TESKILATI,
EKONOMIK VE KULTUREL HAYAT

MERYEM GURBUZ
9825020014

TEZ DANISMANL
PROF. DR. ABDULKERIM OZAYDIN

IKINCI DANISMAN
DOC. DR. YASAR KOCAK

iISTANBUL 2005



TEZ ONAY SAYFASI

TC
ISTANBUL ONIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITOSU

TEZ ONAY1

Esitimiz TARIH Anabiim Dalnda 2502980014 mumarai MERYEM GURBUZ'ON
harladiy “HARIZMSAHLAR'DA  DEVLET TESKILATI, EKONOMIK VE
KULTOREL HAYAT® komuly YOKSEK-LISANS / DOKTORA TEZI, SINAVI,
Lisansisti Offretim Yonetmeligi'nin 28 Maddesi uyannca 24/11/2005 PERSEMBE saat
1L.00'da  yepilmis, sonilan_ sorulara alinen cevaplar sonunda adayin  tezinin
_ZARULLL o OYBIRLIGHSYEOREEGEYEA karar verlmigtr

JURTTYESi KANAATI(*)

5
J )

M
PROF.DRABDLKERIM OZAYDIN KhRut L’—

FROFDRMUSTAFA FAYDA W /ﬁﬂz
T
|PROFDRGULAY OGUN BEZER LARUL J.ﬁfé—
=

%mm\mnm BASAR oL | 7P=m—
%.mnsmn YAZICI KAAW,

L

J

i

Besim Ormer Pasa Caddest Beyazt-34452-stanbul
Tel0212 526 13 3802125140133 Fax; 02125208504



0z

Héarizmsahlar'da hiikiimdar mutlak hakim olarak devleti yonetir ve Tanri’nin
yer yiiziindeki golgesidir. (Zillullah-i fi’l-arz). Devlet yonetiminde merkezde
Divan-1 A’la, Divan-1 insd ve Tugrd, Divan-1 Istifi-yt Memalik, Divan-1 Israf ve
Divan-1 Arz bulunur. Sarayda ise hacib, silahdar, emir-i dlem, tastdar, camedar,
sarabdar, casnigir, vekil-i der, emir-i ahiir ve miistahdemler gorev yapar.

Héarizmsahlar ordu teskilatina biiyiilk onem vermislerdi ve Kangli-Kipcak
Tiirk boylart orduda 6nemli rol oynuyorlardi. Adliye teskilatinin basinda kadilkudat
bulunuyordu ve adli sistemin idaresinden sorumlu idi. Eyalette ise, eyalet divanlar
vardi. Ayrica eyaletlerde sehzade vezirleri, atabegler, valiler, amidler, sahneler,
reisler, mutasarrif ve amiller gérev yapiyordu.

Harizmgahlar, hakim olduklar1 cografya itibariyle hem iirettikleri mallar
ihrag ediyor hem de transit ticaretin avantajlarindan faydalamyorlardi. Ayrica
vergiler ve ganimetler de devletin gelir kaynaklari arasinda yer aliyordu.

Harizmgahlar kiiltiirel hayatin gelismesi icin gerekli ortami saglamisti. Bu
donemde 6nemli alimler, sair ve edipler yetigsmistir. Harizmgahlar’'in imar
faaliyetlerine Oonem verdiklerini de biliyoruz. Ancak Mogol istilast nedeniyle
giiniimiize ¢ok az eser ulasabilmistir.

ABSTRACT

The emperor in Khwarazmshahs rulers the state as an absolute ruler and he
is the living shadow of the God on earth (Zillullah-i fi’l-arz). Divan-1 A’14, Divan-1
Insa ve Tugra, Divan-1 IstifA-y1 Memalik, Divan-1 Israf and Divan-1 Arz stay at the
central of the state administration.

Hacib, silahdar, emir-i alem, tastdar, camedar, sarabdar, casnigir, vekil-i der,
emir-i ahiir and miisdahdems work at the palace.

Khwarazmshahs gave big importance to the military organization and
Turkish tribes of Kangli-Kipcak acted a great role in the army. The chair of the
administration of justice was kadilkudat and he was responsible of the
administration of the jurisdiction. There were state councils at the states.
Furthermore, the vizier of prince, atabegs, mayors, amids, chiefs, mutasarrif and
amils worked at the states.

Because of their ruling geography, Khwarazmshahs both imported the
produced goods and toot advantages of the transit commerce. However, the taxes
and spoils of war were of the income sources of the state.

Khwarazmshahs established a suitable environment for a developed cultural
life. Significant scholars, poets and autors lived at this area. We also know that
Khwarazmshahs gave importance to the building activites. However, because of the
Mongolian invade, few works remained up to today.
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ONSOZ

Harizmsahlar’da Devlet Teskilati, Ekonomik ve Kiiltiirel Hayat baglikli bu
tezin amaci oncelikle bu Tiirk devletinin hdkimiyet anlayisinmi ve teskilat yapisini
ortaya koymak, ekonomik ve Kkiiltiirel hayatin1 tespit etmektir. Devletlerin idari
teskilatlar1 ekonomik ve kiiltiirel hayatlariyla yakindan ilgilidir. Bu nedenle biz de
Harizmsahlar Devleti’nin ekonomisini ve kiiltiirel 6zelliklerini de ana hatlariyla
degerlendirmeye calistik. Tezimizi hazirlarken birinci elden kaynaklara istinad ettik
ve belgeleri esas aldik. Belgelerden edindigimiz bilgileri, kaynaklar ile 6rneklendir-
meye gayret ettik. Konumuz icin 6nemli olan belgeleri metin i¢inde degerlendirmeyi
uygun bulduk. Bu belgelerin bazilarim1 da Ekler boliimiinde gosterdik. Tesbit
ettigimiz bilgileri Harizmsahlar ile cagdas ve iligkide bulunmus devletlerle
karsilagtirmaya calistik. Yeri geldikce de Harizmsahlar’in devraldigi mirasa atif
yaptik.

Tezimiz ii¢ boluimden olusmaktadir. I. Boliimde, Harizmsahlar’da devlet
teskilati, devletin yapist ve karakteri, hakimiyet anlayisi, tahta veraset usdlii,
hiikiimdarin vasiflari, hiikkiimdarlik alametleri, divan teskilati, saray teskilati, ordu
teskilati, eyalet ve adliye teskilati iizerinde durulmustur. II. Bolimde devletin
ekonomik yapisi, tarim, ticaret, vergi, devletin giderleri vb. gibi konular ele
alinmigtir. III. Boliimde ise Harizmsahlar’da kiiltiirel hayat, toplumun sosyal yapisi
ve karakteri, bilim ve sanat hayati ve imar faaliyetleri incelenmistir.

Calismam boyunca karsilastigim giicliikleri asmami saglayan, ilgi ve
yardimlarini eksik etmeyen damigman hocam Prof. Dr. Abdiilkerim Ozaydin’a
sitkranlarimi arz ederim. Her zaman yol gosteren ve beni destekleyen hocam Prof.
Dr. Isin Demirkent’e, Prof. Dr. Erdogan Merg¢il’e, Ortagag Tarihi Anabilim Dali
Ogretim elemanlarina, Dog. Dr. Yasar Kocak ve Dr. Casim Avcr’ya tesekkiir ederim.

Ayrica Prof. Dr. Hiiseyin Ozdeger ve Dog. Dr. Mehtap Ozdeger’e, Nemir
Enver, Attila Bozkurt ve Ali Saray’a, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Arastirmalar
Kiitiiphanesi idareci ve calisanlarina, Ekler boliimiinii hazirlamada biiyiik
yardimlarim gordiigiim Oguz Kallek’e ¢ok tesekkiir ederim.

Her zaman beni destekleyen aileme, bu zor ve yorucu donemde sonsuz

sevgileriyle hep yanimda olan esim Hasan Giirbiiz ve oglum Kutalmis Bilge’ye
minnettarim.
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KAYNAKLAR

Harizmsahlar devlet teskilati, ekonomik ve kiiltiirel hayati hakkinda bilgi

edindigimiz kaynaklari su basliklar altinda gruplandirabiliriz:

A. MUNSEAT MECMUALARI
B. VEKAYINAMELER

C. SEYAHATNAMELER

D. EDEBI KAYNAKLAR

E. MESKUKAT, KITABELER VE MIMARI ESERLER

A. MUNSEAT MECMUALARI

Calismamizin temel kaynaklar arasinda miingseat mecmaalarinin ¢ok nemli
bir yeri vardir. Ozellikle Residiiddin Vatvat ile Bahdeddin el-Bagdadi’nin
kaleminden ¢ikan miingedt mecmfialarini tezimizin biitiin boliimlerini hazirlarken

kaynak olarak kullandik.

Residiiddin Vatvat hem Harizmsahlar Devleti’nin kurulus dénemine sahit
olmas1 ve Héarizmsah Aldeddin Tekis’in saltanatinin baglangicina kadar devlet
hizmetinde bulunmasi bakimindan hem de zengin edebi iiriinleri ve dikkat ¢ekici

kisiligiyle ¢caligmamiz i¢in gerekli malzeme temininde ayricalikli bir yere sahiptir.

Tam adi Residiiddin Muhammed b. Muhammed b. Abdiilcelil b. Abdiilmelik
b. Muhammed el-Belhi’dir." Daha cok lakab1 olan “Vatvat” ile veya “Residiiddin

Vatvat” diye anilmaktadr.” Dogum tarihini kesin olarak bilmiyoruz ancak 481-487

' M. N. Sahinoglu, “Vatvét’:, i.A., C:XIII., s.235. Araisii’l-havatir ve nefiisii’n-nevadir’de,
Muhammed b. Abdiilcelil el-Omeri seklinde kaydediliyor, Siilleymaniye Ktp., Ayasofya, No:4015,
vr.la

> Muhammed Avfi, Liibabii’l-elbab, C:I, 5.80. Nsr: E.G. Browne Persian Historical Texts, Vol., IV,
London-Leide 1906 Onséz ve notlar: Mirza Muhammed Kazvini, C:II, Nsr: E.G. Browne, Persian
Historical Texts, Vol.II, London-Leide 1903.
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(1088-1094) yillan arasinda Belh’te dogdugu kabul edilmektedir. 573 (1177-8) veya
578 (1182) yilinda Harizm’de 6lmiis ve Glirgeng’te defnedilmistir.®

Residiiddin Vatvat, Belh’te egitim gormiis ve daha sonra Harizm’e gelerek
devrin onemli alimleri ile bir arada bulunmustur. Ornegin, Harizm’de Carullah ez-
Zemahseri (61.539/1144) ile dil ve edebiyat sahalarinda fikir tartismalarina girdigi

bilinmektedir.*

Harizmsahlar Devleti’nin kurulus devrinin sahidi olan Vatvat, Harizmsah
Alédeddin Tekis’in ciilisuna (Ocak 1173) cok yasli olmasina ragmen katilarak
hiikiimdar1 kutlamak i¢in bir siirini okumustu.5 Onun Harizmsah Atsiz’in hizmetine
giris tarihi, Atsiz’in Harizmsahligindan onceye dayaniyor olmalidir. Ciinkii o,
Karahanlhlar’dan Cend valisi Kemaleddin ile daha 6nceden dost oldugu gerekgesiyle
Ciiveyni’ye gore Harizmsah’in hizmetinden uzaklastirildiginda hiikiimdara yazdigi
sitem dolu bir siirde “otuz yildir hizmetinde” oldugunu vurguluyordu.® Bu tarih
1152 olduguna gore otuz yil dncesi 1122 civarinda Residiiddin, Atsi1z’1in ¢evresinde

bulunuyor olmalidir.

1128 yilinda Harizmsah olan Atsiz’1in katinda itibar1 yiiksek olan Residiiddin
Vatvat her ne kadar bir ara gozden diismiis ise de bu durum cok uzun siirmemisti. O,
Harizmsah Atsiz ve oglu Il-Arslan devrinde Divan-1 Insd’nin basinda bulunuyordu.
Harizmgah Tekis’in tahta ¢iktigr tarihten sonraki hayati hakkinda fazla bilgimiz

yoktur. Ancak o, bu tarihte iyice yaslanmisti.”

Residiiddin Vatvat'in kaleminden c¢ikan miingeat mecmiialarindan tezimizde

kullandiklarimiz sunlardir:

1. Ebkarii’l-efkar fi’r-resail ve’l-es‘ar

3 Dogum ve 6liim tarihleri hakkinda farkli bilgiler icin bkz., Sahinoglu, agmd., s.,236-237; Ahmed
Ates, “Rasid al-Din Vatvat'in Eserlerinin Bazi Yazma Niishalar1”, T.D., C:X, sa.14, Istanbul 1959,
s.1.

* Sahinoglu, agmd., 5.236.

5 Aldeddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisa, Cev: Miirsel Oztiirk, Ankara 1998, 5.259.

6 Ciiveyni, age., s.255; Sahinoglu, agmd., 5.236.

7 Residiiddin Vatvat i¢in bkz., Devletsah, Devletsah Tezkiresi, Cev: Necati Lugal, istanbul 1977,
C:I., s.135; Kasim Toyserkdani, NAmeha-y1 Residiiddin Vatvat, Tahran 1338, Mukaddime, s.3-74;
Residiiddin Vatvat, Hadaiku’s-sihr fi dekdyikr’s-si‘r, Nsr: Abbas Ikbal, 1342, Mukaddime, s.<- z ;
E.G. Browne, A Literary History of Persia, Cambridge 1956, C:1, .80 vd., C:II, s.299.



Residiiddin  Vatvat'in, Harizmsdh Atsiz adina topladigi bir mecmiadir.
Vatvat mecmilay1 toplama nedenlerini anlatirken, yazi ve siirlerinin 6nemli sahislar
tarafindan 1srarla istendigini, onlarin bu isteklerini duymazdan gelmenin miimkiin
olamayacagim ve arzu eden herkese de yazi ve siirlerini yetistirmesinin imkansiz

oldugunu kaydederek bunlari bir araya getirdigini bildirmektedir.®

Ebkarii’l-efkiar, dort kisim {izerine diizenlenmistir. Buna gore birinci
kisimda on tane Arapgca mektup (varak 2b-17a), ikinci kisimda on tane Arapca
kaside ve birkag¢ kit’a (varak 17a-31b), iiciincii kisimda on tane Farsca mektup ve
dordiincii kisimda on tane Farsca kaside, alt1 tane Farsca gazel ve birka¢ kit’a

mevcuttur (varak 46a-66a).’

EbkKarii’l-efkar’mn tam ve iyi bir niishast 1.U. Kiitiiphdnesi yazmalari
arasindadir.'® Biz de calismamizda bu niishay1 kullandik. Bu, ilim dlemince taninmis

ilk niishadir ve Ahmed Ates tarafindan tespit edilmistir."’

Ebkarii’l-efkar’da bulunan Arap¢a mektuplarin bir kismu ‘Araisii’l-
havatir’da da vardir.' Ayrica Harizmsah Atsiz ve Harizmsah I1-Arslan doénemlerine
ait olan ve Residiiddin Vatvat’in kaleminden ¢ikan, Halifelik makamina gonderilen
Arapca mektuplar Horst tarafindan Ozetlenerek Almanca’ya terciime edilmis ve
incelenmistir."* Biz bu mektuplari ¢alismamizin bircok yerinde kullandik. Ornegin,
“Divan-1 Ingd” baghiginda buradan cikan insa orneklerini gerek tarz gerekse igerik

olarak incelerken Halifelik makamina gonderilenleri de ele aldik. Ayrica bu

mektuplar hiikiimdarin gorevlerinden, halifelik makaminca taninmanin ifade ettigi

8 Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkar, 1.U. Kiitiiphanesi,Nr: F 424, vr.2b; Toyserkani, age., Ikinci
Boliim, s.68-69.

? Ates, agm., s.5; Toyserkani, age., s.68-69

'91.0. Kiitiiphanesi Nr:F 424.

' Ates, agm., s.5. Ebkarii’l-efkar’in Ahmed II1., Nr:2327/2."de kayith bir niishasi ile Nuruosmaniye
Nr:4312/3’te mevcut yalnizca Arapca mektup ve kasideleri iceren bir niishast daha vardir. Bkz. Ates,
agm., s.5-6. Ebkarii’l-efkar’in yeni bir niishasinin kendisinde bulundugunu bildiren Zehra Bilgegil
ne yazik ki bu niisha hakkinda fazla bilgi vermeden tanittig1 i¢in bulunus hikayesini bilmiyoruz. Bu
taniimda yalnizca, en iyi halde bulunan tiniversite niishasindan daha miikemmel oldugu belirtilmistir.
Makalede bildirilen niishanin igerigi iiniversite niishast gibidir. Zehra Bilgegil, “Rasid Al-Din
Vatvat'in Abkar Al-Afkar Fi’r-Resdil Va’l-As’ar Isimli Eserinin Yeni Bir Niishasi”, Belleten,
C:LVII, sa.220, Aralik 1993, Ankara 1994, s.745-750.

12 Ahmed Ates bunlar icin bir cetvel hazirlamistir. Bkz. Ates, agm., s.5.

13 Heribert Horst, “Arabische Briefe der Horazmsahs an den Kalifenhof aus der Feder des Rasid ad-
Din Watwat”, Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft, C:CXVI (1966), s.24-
43.
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anlama, gaza ve ganimetler ile edebi 6zelliklerine kadar ¢ok genis bir alanda bize

151k tutmaktadir.

Ebkarii’l-efkar’in iictincii kisminda bulunan Farsca mektuplar konumuz
acisindan son derece Onemlidir. Bu kismin ilk belgesi meshur “Cend
Fetihnamesi”dir."* Biz bu belgeyi, “fetihndme” tiiriine ornek olarak inceledigimiz
gibi iceriginde mevcut bilgilerden de makam adlarinm tespit etmek, bolgeye verilen
askeri ve ticari 6nemi ispatlamak gibi bircok noktada faydalandik. Fetihnameyi hem
tiir olarak konumuza uygunlugu hem de Cend bolgesinin Harizmgahlar icin tasidig
onemle dogru orantili olarak hiikiimdarlarin bu yonde gelistirdikleri politikalarini

acikladig i¢in Ekler boliimiine almay1 uygun bulduk.

Ayrica Ebkarii’l-efkiar’in gene bu boliimiinde bulunan “Kaza” (kadiliga
tayin) ve “Istifd” (miistevfilige tayin) mensirlar1 bizim icin cok kiymetlidir. Bu
menglrlardan eyalet teskilatini incelerken de faydalandik. Ebkéarii’l-efkar,

Héarizmsah Atsiz’1n unvan ve lakaplarini tespit etmemize de yardimci olmustur.

Mecmilada ayrica Residiiddin Vatvat’in kaleminden c¢ikmis ihvaniyyata
(sahsi mektuplar) dair o6rnekler de vardir. Mecmuanin Fars¢a mektuplar: Toyserkant
tarafindan yaymlanmstir."”> Ebkarii’l-efkar fi’r-resail ve’l-es‘ar adli bu mecmiayi

tezimizde “Ebkarii’l-efkar” seklinde kisaltarak kullandik.
2. ‘Araisii’l-havatir ve nefiisii’n-nevadir

Residiiddin Vatvat’in Arapca ve Farsca mektuplarindan olusan bu mecmia
Harizmgahlar tarihi i¢in ¢ok kiymetli bir kaynaktir. Hiikiimdarlarin birbirlerine
yazdiklart mektuplar1 ihtiva ettigi gibi teskilata dair belgeleri de icermektedir.
Residiiddin  Vatvat bu mecmlayr “Sadr-1 Harizm ve Horasan” diye andigi
Semseddin Muhammed b. Ali i¢in toplamlstlr.16 Istanbul kiitiiphdnelerinde mevcut
niishalarinda mektup sayilar1 birbirinden farklidir. Ayasofya Nr: 4138’de kayith
niishada on tane Arapcga ve on tane Farsca mektup varken Fatih Kiitiiphdnesi Nr:

4074’te yirmi bes Arapga, yirmi bes Farsca mektup bulunmaktadir. Ayasofya

14 Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkar, 1.U. Kiitiiphanesi, Nr: F 424, vr.31b-34a, “Fetihnime-i Cend”.
!5 Toyserkéni, age., ikinci Boliim, 5.68-96.

16 Residiiddin Vatvat, ‘Araisii’l-havatir, Ayasofya Nr: 4015, vr.la; Ayasofya Nr:4138’de isim
yoktur, bkz., vr.,1a; Ates, agm., s.6.
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Nr:4015’te bulunan niishada ise mektup sayisi1 birinci kisimda yirmi bes, ikinci

kisimda yirmi tictiir.

Bu mecmiianin bir 6nemi de Leningrad Miinseat Mecmiiasi’nda bulunan
Harizmsahlar’a ait belgelerin ¢ogunu ihtiva ediyor olmasindan kaynaklanmaktadir.

Kdymen bunlar1 ortaya koymu@tur.17

Biz ¢alismamizda bu mecmiianin Ayasofya Nr:4138 ve Ayasofya Nr:4015’te
kayitli niishalarini kullandik. Toyserkani Farsca mektuplar1 nesretmistir. Biz bunlar1
da karsilastirarak kullanmaya gayret ettik. Ayrica Toyserkani, kendisinde bulunan
bir niishayr da eserinde kullanmistir. Biz bu niishayr gérmedigimiz igin

calismamizda, Toyserkani’ye atfen bu niishadan faydalandlk.]8

‘Araisii’l-havatir, icerdigi belgeler bakimindan en cok kullandigimiz
miingedt mecmiast olmustur. Mecmuadaki Arapca mektuplar arasinda Halifelik
makamina gonderilenler de wvardir. Farsca olanlar ise devlet tegkilatini
inceleyebilmek igin ¢ok kiymetlidir. Ornegin bizim de kullandigimiz “kadilkudat”,
“istifa” “amil” gibi makamlara dair 6rnekler bu gorevlerin yetki ve sorumluluklarini
tespit edebilmemize yardimci olmustur. Ayrica Harizmsah Atsiz tarafindan Sultan
Sencer’e gonderilen mektuplar da bu mecm@ada bulunmaktadir ki, siyasi tarih
calismalari i¢in tasidigi 6nemin yam sira iisliip olarak da devrin yazigsma usillerini
gostermesi bakimindan son derece degerlidir. Biz bu mecmiiadan kullandigimiz

orneklerin bir kismin1 Ekler boliimiinde gosterdik. Metinde bu mecmiay1

“Araisii’l-havatir” seklinde kisaltarak kullandik.
3. ‘Umdetii’l-biilegd’ ve ‘uddetii’l-fiisaha’

Residiiddin Vatvat bu miingeat mecmiiasim1 Harizmsah Aldeddin Tekis icin
topladigint  mecmianin basinda kaydederek, iic kisim iizerine hazirladiginm

bildirmektedir.' Biz Bu mecmfianin Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi

7 M. Altay Koymen, “Selcuklu Devri Kaynaklarina Dair Arastirmalar 1.: Biiyiik Selcuklu
Imparatorlugu Devrine Ait Miingedt Mecmialar1 Atebetii’l-Ketebe’nin Nesri Miinasebetiyle”,
AUDTCFD., C:VIII, sa.4’ten ayr1 basim, 5.556-612.

187 oyserkani, age., Birinci Boliim, s.1-66, kendisinde mevcut niisha icin bkz., Uctincii Boliim, s.98-
144,

' Residiiddin Vatvat, ‘Umdetii’l-biilega’ ve ‘uddetii’l-fiisaha’, Siileymaniye Ktp., Esad Efendi,
Nr:3302; vr.,1a-1b.
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Nr:3302°de kayitli niishasini kullandik. Ayrica Ayasofya Nr:4150°de bir niishasi
daha vardir. ‘Umdetii’l-biilega’nin girisinde Arapca ve Farsca mektup ve
kasidelerden olustugu bildiriliyorsa da kiitiiphanelerimizde mevcut niishalarda

yalnizca Arapca mektup ve kasideler vardir.*

Mecmiianin basinda Harizmsdh Aldeddin Tekis’in unvan ve lakaplar
sayilmaktadir. Biz bunlar1 calismamizda kullandik. Mecmiiada bulunan mektuplarin
cogu Vatvat’a ait diger mecmualarda da vardir. Bu mecmiianin bir onemi de
Residiiddin  Vatvat'in Harizmsahlar icin yazdigi bircok kasideyi ihtiva ediyor
olmasindan ileri gelmektedir. Bunlar arasinda Harizmsdh Aldeddin Tekis’in
ciilisunda onu kutlamak icin Vatvat'in soyledigi kaside de vardir.?' Ayrica
Harizmsah Atsiz ve Harizmgah il-Arslan’in methi icin sdylenmis bircok kaside de

mevcuttur.” Mecmiayi, “Umdetii’l-biilega” seklinde kisaltarak kullandik.
4. Miingeat-1 Residiiddin Vatvat

Residiiddin Vatvat’in mektuplarindan olusan bu mecmiianin Nuruosmaniye
Nr: 4294’te kayith bir niishasi vardir. Mecmiiadaki mektuplarin hemen hepsi
‘Umdetii’l-biilega’ ve Ebkarii’l-efkar’da da bulundugu icin biz bu mecmiay: daha

az kullandik.?

Residiiddin Vatvat’a ait bu dort miinseat mecmiiasi sayesinde Harizmsahlar
Devleti’nin kurulus dénemini inceleyebilme imkéanina sahip olduk. Sultan Alaeddin
Tekis devrine ait ¢cok kiymetli bir miingeat mecmilasi olan et-Tevessiil ile’t-teressiil
sayesinde de kesintiye ugramadan bilgi sahibi olmaya devam edebildik. Ayrica bu
sayede inceledigimiz bir¢ok hususun baslangictan itibaren mi devlette var oldugunu

yoksa sonradan m1 ortaya c¢iktigini anlayabildik.
S. et-Tevessiil ile’t-teressiil

Sultan Aldeddin Tekis Han’in Insd Divani’nin baginda bulunan Bahieddin

Muhammed b. Miieyyed el-Bagdadi’ye ait bir miingedt mecmiasidir. Mecmiia

20 Ates, agm., s.23.

2! Residiiddin Vatvat, ‘Umdetii’l-biilega’, Esad Ef., vr. 27a-27b.

22 Residiiddin Vatvat, ‘Umdetii’l-biilega’, Esad Ef., vr. 27a-45b.

2> Ahmed Ates tarafindan hazirlanan bir cetvelde ortak mektuplar gosterilmistir. Ates, agm., s.20.
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nesredilmistir.”* Bahdeddin Muhammed, iislibu ¢ok begenilen bir miinsi idi ve

N N 2
wsrarlar iizerine bu mecmiay1 hazirlamisti. >

Bagdadi’nin miingeat mecmuasi bir mukaddime, iki mukaddime benzeri fasil
ve li¢ kistmdan olusmaktadir. Mukaddime Allah ve Peygambere 6vgii ve Sultana
methiyeyi icerir. Mukaddime mahiyetindeki ikinci fasilda az ve 6z olarak Farsca

insa ve cesitli miinsilerin iislibu 6rneklerle anlatilmistir.

Mecmila esas itibariyla {i¢ kistmdan olusmaktadir. Birinci kisimda fermanlar,
divanl mensirlar, anlagsmalar ve fetihnameler mevcuttur.”® Ikinci kisim cevredeki
hiikiimdarlara yazilan mektuplar1 icermektedir. Bu kisim siyasi tarih ¢aligsmalar1 i¢in
cok degerlidir. Uglincii kisim ise, ihvaniyyat ve rik’alardan ibarettir. Bu kismin
sonunda birka¢ tane insd Ornegi verilmistir. Mecmfia yazarin kendi arzuhali ve

kitabin tavsifine dair Farsca bir kaside ile son bulmaktadir.”’

Biz calismamizin bir¢ok yerinde Bagdadi’nin mecmiiasindan faydalandik.
Bagdadi’de yer alan mimarliga dair mengtr Harizmsahlar donemine ait bu konudaki
tek belgedir.28 Bu 6nemli belge mecmiianin calismamiz icin ne derece kiymetli
oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak eserin 6nemi sadece bu kadarla sinirh degildir.
Eserde Sultan Aldeddin Tekis’in oglu Nasiriiddin Meliksdh’1 (61.594/1197)
Cend’e”, diger oglu Taceddin Alisah’1 (61.612/1215) Barginligkend’e®® ve izzeddin
Togangah’1 Nesa’ya *' tayinine dair mensdrlar yer almaktadir ki biz ikt konusundan
eyalet teskilatindaki bir¢cok noktaya kadar bu belgelerin iceriginden faydalandik.
Ayrica ikta sahibinin hizmetlerinden memnun kalinmasi sonucu 6diil olarak iktainin
artinnldigimi gosteren bir belge de gene bu mecmiada yer almaktadir.®> Buhara’nin

fethi iizerine hazirlanan fetihnime de bu mecmiiadaki 6nemli belgeler arasindadir.™

* Bahdeddin Muhammed b. Miieyyed el-Bagdadi, et-Tevessiil ile’t-teressiil, Nsr: Ahmed
Behmenyar, Tahran 1315.
» Bagdadi, age., s.z.

%6 Bagdadi, age., s--.

" Bagdadi, age., aym yer.
% Bagdadi, age., s.110-114.
2% Bagdadi, age., s.13-29.

3% Bagdadi, age., s.38-43.

3! Bagdadi, age., s.30-38.

32 Bagdadi, age., s.110-119.
3 Bagdadi, age., s.125-131.

XV



Bu eserde yer alan ve ¢ok kiymetli olan bir diger belge ise vezirin maasina
dair bilgiler veren fermandir.”* Belgenin kiymeti, bu konuda bagka yerlerde fazla

bilgi bulunamamasindan ileri gelmektedir.

Biz, Bahéeddin el-Bagdadi’nin mecmiiasindaki belgelerden calismamizin
biitiin boliimlerinde istifade ettik. Ve gordiik ki, bu eserdeki belgeler sadece devlet
yapisina dair bilgiler vermekle kalmayip aslinda o donemin devlet felsefesini de

acikca gostermektedir. Metinde eseri “‘et-Tevessiil”” seklinde gosterdik.
6. Leningrad Miinseat Mecmiiasi

Tek niishas1 Leningrad’da bulunan bu mecmiia cesitli miinsilere ait tiirlii
belgeleri ihtiva etmektedir. Baron Rosen tarafindan tavsif edilmistir. Mehmet Altay
Koymen de mecmiladaki vesikalar1 tanitarak ‘Atebetii’l-ketebe ve Residiiddin
Vatvat’in mecmdaalariyla karsilastirmistir.” Bu mecmfia, Ahkdm-1 Selatin-1 Mazi

adiyla da bilinmektedir.

Mecmilada yer alan ve Residiiddin Vatvat’in kaleminden c¢ikan
Harizmsahlar’a ait belgelerin bir cogu ‘Araisii’l-havatir’da da mevcuttur. Kéymen
tarafindan bunlarin hepsi incelenmis ve bir cetvel halinde gtisterilmistir.36 Biz
Leningrad Miinseat Mecmiasim gormedik. Dogrudan ‘Araisii’l-havatir’s
kullandik. Bir 6rnek olarak belirtmeliyiz ki; Leningrad Miinseat Mecmiiasinda
bulunan ve Residiiddin’in kaleminden cikan Kodymen tarafindan 17-21, 36-58
numaralart arasinda gosterilen mektuplar ve hatta 59-61 arasinda mevcut olan

rik’alar Ardisii’l-Havatir’da da yer almaktadir.”’

Ayrica Horst tarafindan da kullanilan Leningrad Miinseat Mecmiias1’ndaki
belgeler yazar tarafindan kitabinin ekler boliimiinde Almanca terciimeleri ile

gésterilmistir.38 Biz buradan da faydalandik.

7. ‘Atebetii’l-ketebe

* Bagdadi, age., 5.75-78.

3 K&ymen, agm.

%% Koymen, agm., 5.556-612

37 Kéymen, agm., 5.570.

% Heribert Horst, Die Staatsverwaltung Der Grosselgugen Und Horazmsahs (1038-1231),
Wiasbaden 1964, Belgeler, A1, s.99; B1, s.101.
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Selcuklu Sultam Sencer’in Divan-1 Insd reisi olan Miieyyidii’d-devle
Miintecibiiddin Bedi’ye ait olan miingedt mecmfasidir. Son donem Selcuklu
teskilatina dair onemli belgeleri ihtiva etmektedir. Biz bu miinseat mecmiiasindan
Harizmsah Kutbeddin Muhammed b. Anustegin’in oglu olan Ebu’l-Feth Yasuf’un
(61.5512/11567) Selguklu ordusunda gorev aldigini gosteren bir belge dolayisiyla
istifade ettik. Mecmfia yaymlanmustir.”® Bu nesirde indeks yoktur. Kdymen eserin

indeksini hazirlayarak burada belirttigimiz makalesinin sonuna eklemistir.*’

Harizmsahlar devlet teskildtimi, ekonomik ve kiiltiirel hayatim
inceleyebilmemize imkadn saglayan miingedt mecmialarinda bulunan belgeler
sayesinde Ozellikle teskilata dair bircok noktayr aydinlatabilmekteyiz.
Memuriyetlerin gorev ve yetkileri, maaslari, denetimleri, tayinleri gibi noktalar1 bu
belgeler yardimiyla biiyiik ol¢iide ortaya koyabilmekteyiz. Ekonomiye dair bircok
ipucunu da gene belgeler yardimiyla elde edebildik. Ayrica belgeler siiphesizdir ki,
iislap ve usill acisindan dil ve edebiyat sahasinda bir ustanin kaleminden ciktiklarim
ispatlamaktadirlar. Zaten devrin sohretli miingileri ayn1 zamanda usta birer edip ve

sairdirler.

Miinsedt mecmilialarindaki belgeler, 6rnegin Residiiddin Vatvat’a ait olanlar
bilindigi gibi orijinal degildir. Giiniimiize ulasan bu belgeler, Residiiddin’e ait
orneklerin kopyalaridir. Teskilata ait belgeler bugiinkii matbu formlar gibi
kopyalanarak sonraki devirlere ulastig1 i¢in tarih¢iler tarafindan birinci elden kaynak

olarak kullanilmaktadir.

Miingedt mecmualarinda bulunan belgelerin Harizmsahlar Devlet teskilatin
tamamen ortaya koydugunu soyleyemeyiz. Dolayisiyla belgelerde mevcut olmayan
teskildita dair unsurlarin Harizmgsahlar’da var olmadigi sonucu kesinlikle

cikarilamaz.

Calismamizda miingedt mecmialarinda mevcut olan belgelerle bize ulasan
bilgileri diger kaynaklarla 6rneklendirmeye gayret ettik. Bu noktada vekayinameler

mecmialar1 tamamlar mahiyettedir. Belgeler bize, makamlarin idareye dair ifade

¥ Miieyyidii’d-devle Miintecibiiddin Bedi’ Atabeg el-Ciiveyni, ‘Atebetii’l-ketebe, Mecmii‘a-i
Miiraselat-i Divan-1 Sultan Sencer, Nsr: Muhammed Kazvini- Abbas Ikbal, Tahran 1329s.
40 Koymen, agm., s.635-648.
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ettigi veya ifade etmesi gereken anlami gosterirken vekayinameler, uygulamay1
ortaya koymaktadir. Bu iki tiir kaynagin birlikte kullanilmas1 gerektigi ¢ok agiktir.
Ornegin vekayinimelerde teskilata ait bilgi fazla degildir. Ciinkii bu kaynaklar
olaylart anlatma amaciyla kaleme alinmistir. Bu nedenle de asil anlatilan olayin
icinde yer almis, Ornegin, bir devlet memurunu unvaniyla zikrederler. Ancak
unvanin igeriginden bahsetmezler. Memuriyet adi cogunlukla bir sifat olarak
kullanilmistir. Bu nedenle de ¢ogu zaman varligini tespit edebildigimiz gorevlerin
iceriklerini veya sinirlarini, ast-iist iliskisini vekayindmelere dayanarak tam olarak
ortaya koyamayiz. Aslinda makamin varliini tespit agisindan dahi kaynaklarimiza

cok sey bor¢lu oldugumuzu belirtmeliyiz.
B. VEKAYINAMELER

Harizmsahlar Devleti’nin teskilat, ekonomik ve kiiltiirel hayati hakkinda
bilgiler veren bircok vekayinime vardir. Biz calismamizda kullandigimiz
vekayinadmeleri kronolojik olarak degil de konumuz ag¢isindan 6nem derecelerini
dikkate alarak zikretmeyi uygun bulduk. Bunlardan, Nesevi*! ve Ciiveyni’ye42 ait

olan iki eser bizim icin ¢ok kiymetlidir.

Muhammed b. Ahmed b. Ali b. Muhammed en-Nesevi, Sultan Celédleddin
Harizmsah’in Inga Divani’nin basindaydi. Nesa sehrinden varlikli bir aileye mensup
olan Nesevi, Sultanin hizmetine girdikten sonra onun biitiin seferlerinde yaninda yer
almis, Nesad vezaretine tayin edildiginde de buray1 bir ndible idare ederek kendisi
Sultanin yanindan ayrilmamusti. Sultan Celdleddin’in 6limiinden az evvel Amid
onlerinde Mogol hiicumuna ugrayana kadar da Sultanin yaninda bulundu. Zaten kisa

bir siire sonra da Sultanin 6liim haberi gelmisti.43

Nesevi’nin eseri Mogollar’in zikri ile baglamaktadir ve ilk kisimda Cengiz
Han hakkinda bilgiler de verilmektedir. Nesevi, Sultan Aldeddin Muhammed’in
1217 tarihinde Irak’a diizenledigi seferi anlatarak Harizmsahlar hakkinda bilgi

vermeye baslamaktadir.** Nesevi’nin kitabi esas olarak Sultan Celaleddin

*' Sihabiiddin Muhammed en-Nesevi, Siret-i Celaleddin Mingburni, Nsr: Miicteba Minovi,
Tahran1344hs.

2 Ciiveyni, age.

** C. Brockelmann, “Nesevi”, L.A., C:IX, 5.200-201

H Nesevi, age., s.19-33.
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Harizmsah’in hayatin1 anlatmak i¢in yazilmistir. Buraya gelinceye kadar anlattiklari
icinde Sultan Aldeddin Muhammed devrine ait kiymetli bilgiler vardir. Mogollar’in
Harizmgahlar Devleti iizerine harekete ge¢meleri, Sultanin onlarin 6niinden kacisi ve
Olumii, Terken Hatun’un giicii bu ciimledendir. Sultanin 6liimiiniin ardindan
sehzadelerin akibeti ve Celaleddin Harizmsah’in Hindistan’a gidisi etraflica
anlatilmaktadir. Sultanin doniisii ve idareyi ele alisindan itibaren olaylar Sultan
merkezinden anlatilmaya baslamaktadir. Sultan Celdleddin’in biitiin savaslari,
cevredeki hiikiimdarlar ile iligkileri, idarecilik yonii ve hatta 6zel hayatina dair
bilgiler bile Nesevi’nin eserinde yer almaktadir. Oyle ki ¢ogu kez duygulara da yer

verilmis Sultanin liziintiileri ve ¢ektigi sikintilar dile getirilmistir.

Nesevi, Sultanin hizmetinde iken sadece devletin yazigmalarini yapmamustir.

Sultana terciimanlik yaptigi*’ gibi elgilik ile de gorevlendirilmistir.*®

Nesevi eserini Sultan Celdleddin’in 6limiinden (1231) on yil sonra Arapga
olarak kaleme almis ve bu yiizyilda Farsca’ya terciime edilmistir. O, kitabinin
baginda “sahidi oldugu veya sahitlerden dinledigi olaylar” yazacagmn kaydederek®’
eserinin ¢ercevesini belirlemistir. Olaylar1 anlatirken ¢ogu kez kendi yorumlarina da
yer vermistir. Ornegin divan sahiplerinin gorevlerini yerine getirirken siyasetle

mesgul olmamalar gerektigini belirtmesi gibi.**

Biz calismamizin biitiin boliimlerinde Nesevi’nin eserinden faydalandik.
Harizmsahlar Devleti’nin son donemlerinde teskilat ve ekonomik durum gibi hemen
her sahada bircok bilgi eserde mevcuttur. Konumuzu incelerken siirekliligi takip

edebilmek icin de bu eserin muhtevasi bizim i¢in ¢ok yararli olmustur.

. 4 . . 1
Eserin Arapca  ve Farsga50 nesirleri vardir. Ayrica Frans1zca’ya5 da
terciime edilmistir. Eser Fransizca terclimesinden dilimize cevrilmisse de tenkide

2
maruz kalmlstlr.5

4 Nesevi, age., s.157.

46 Nesevi, age., s.229 vd.

4 Nesevi, age., s.5.

4 Nesevi, age., s.205.

4 Muhammed en-Nesevi, Siretii’s-Sultan Celaleddin Mengiibirti, Ed: O. Houdas, Paris 1891;
Ayrica Arapca metin Hafiz Ahmed Hamdi tarafindan 1953’te Kahire’de yayimlanmistir.

50 Muhammed en-Nesevi, Siret-i Celaleddin Mingburni, Tahran 1334hsg, Nsr: Miicteba Minovi; Bu
nesrin c¢esitli baskilar1 vardir. Biz 1344hs. yilinda yayimlananmi kullandik. Ayrica eserin Farsca
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Biz Farsca metni esas aldik ve Arapca olan ile karsilastirarak kullanmaya
gayret ettik. Yalmizca Arap¢a metinde olan bilgileri kullanirken buradan aldigimizi
mutlaka belirttik ve “Nesevi, Arapca” seklinde gosterdik. Her ikisinde de ayni
olanlar ise ayr1 ayr1 gostermedik. Bunlar1 Farsca metni esas aldigimiz icin “Nesevi,

Farsca” diye vermeyi yeterli bulduk.

Ciiveyn?’'nin Tarfh-i Cihangiisa adli eseri de Harizmséahlar devri i¢in cok
kiymetli bir kaynaktir. Aldeddin Atad Melik Ciiveyni 623 (1226) yilinda dogmus ve
daha ilk gengliginde Mogollar'm iran’daki idarecisi Emir Argun’un divaninda
calismaya baslamist.”>  Emir Argun, Mogol bagskenti Karakurum’a icraatim
anlatmak {izere giderken beraberinde Ciiveyni de vardi. O, on yil boyunca

Maveraiinnehir, Tiirkistan ve Cin’e yolculuklar yapt1.”*

Ciiveyni, devrin bir¢ok olayina sahit olmustu. Ornegin Ismaililer’in Hiilagt
Han tarafindan ortadan kaldirilmasi sirasinda ve 1257°de Bagdat iizerine hareketinde
onun yanindaydi. Nitekim o, Bagdat Mogollar’in eline gecince sehrin idaresi ile

gorevlendirildi.”® Ciiveyni, 1283 tarihinde Mugan’da 61dii ve Tebriz’de defnedildi.”®

Tarth-i Cihangiisa ii¢ cilttir. 11k ciltte 6ns6z ve Mogollar hakkinda ayrintili
bilgiler vardir. Onlarin eski adetleri, Cengiz Han’1n 6liimiine kadar ki faaliyetleri bu
ciltte anlatilmaktadir. Ikinci ciltte Harizmsahlar tarihi genis olarak yer almaktadur.
Ciiveyni bu cildi baska kaynaklardan da istifade ederek hazirlamis ve burada
ozellikle Karahitaylar hakkinda baska kaynaklarda olmayan bilgiler vermistir.”’
Ugiincii cilt ise Mengii Han’mn tahta cikigindan itibaren Mogollar’m Hiilagh

devrindeki faaliyetlerini ihtiva etmektedir.

terciimesi Muhammed Ali Nasih b. Muhammed Sadik tarafindan da 1334s. yilinda Tahran’da
yayimlanmisgtir.

>! Muhammed en-Nesevi, Histoire Du Sultan Djelal Ed-Din Mankobirti Prince Du Kharezm,
Traduit de I’Arabe, Ed: O. Houdas, Paris 1895.

32 Necip Asim, Celaliittin Harezemsah, Istanbul 1934.

33 Ciiveyni, age., s.14. Ciiveyni’nin hayat1 ve eseri hakkinda Oztiirk, ¢evirinin Giris kismunda, Mirza
Muhammed Kazvini’nin Girisini de ilave ederek ayrintili bilgi vermistir. Bkz., age., s.1-61; Ayrica;
Fuad Kopriili, “Ciliveyni”, i.A, C:111., 5.249-255; Orhan Bilgin, “Ciiveyni”, DIA, C:VIIL s.140-141.
4 Ciiveyni, age., s.15-17.

>3 Cijveyni, age., s.18-21.

%% Ciiveyni, age., 5.42-43.

37 Ciiveyni, age., Oztiirkiin 6nsozii, s. X111
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Ciiveyni’nin eserinde Mogollar, Harizmsahlar ve Ismaililer hakkinda
kiymetli bilgiler vardir. Cihangiisa’ya hakli sohretini kazandiran amil ise siiphesiz
Ciiveyni’nin seyahatleri ve faydalandig: kitaplardan ileri gelmektedir. Bilindigi gibi

o, Ismaililer’in Alamut’taki kiitiiphanelerindeki kitaplar1 da gormiistii.

Cihangiisa yazildig1 cagdan itibaren birgok tarih¢inin giivenilir olarak kabul
ettigi ve kullandig1 bir kaynak olmustur ve ondan bir¢ok nakiller yapilmustir.
Ornegin, Abdullah b. Fazlullah es-Sirdzi’nin Térth-i Vassaf’1 1257 tarihine kadar
Cihangiisa’nin ozetidir. 1257 Cihangiisa’nin son buldugu tarihtir. Bundan sonra
1328’e kadar olan olaylar ise Tarih-i Vassaf’ta anlatilmaktadir ve Cihangiisa’nin

zeylidir.”®

Calismamizin  her boliimii  i¢in  bilgiler buldugumuz birinci elden
kaynaklarimiz arasinda ibnii’l-Esir’in el-Kamil fi’t-tarih® adli eseri de énemli bir
yer tutar. Ibnii’l-Esir, 555 (1160) yilinda Cizre’de dogdu ve ¢ok iyi bir egitim aldu.
Babasi, ¢ocuklarinin egitimi i¢in biiyiik gayret sarfetti ve bu amag i¢in devrin ilim
merkezlerinden biri olan Musul’a yerlesti (1183). Ibnii’l-Esir burada devrin énemli
alimlerinin derslerine devam etti. O, Musul’da bulundugu sirada Atabeg’in elcisi
olarak Bagdat, Dimask, Haleb ve Kudiis’e gitti. Kudiis’iin 1188 yilinda fethinden
sonra Seldhaddin-i Eyyubi ili goriistii. Ayrica Antakya Prinkepslii iizerine
diizenlenen bir sefere “tarih¢i” sifatiyla katildi. Daha sonra Musul’a dondii ve kalan
Omriinii Musul Atabeg’i Bedreddin Liilii’niin himayesinde gecirdi. Tarihg¢iligin yan1
sira hadis, edebiyat ve siyer gibi sahalarda da iistdd sayilan Ibnii’l-Esir 631 (1233)
tarihinde Musul’da 6ldii.

Ibnii’1-Esir, haberleri tahlil ve degerlendirmeye tabi tutarak eserine aldig ve
giivenilir kaynaklara bagvurdugu icin el-Kamil fi’t-tarih, giivenilirligi ile sohrete
ulastig1 gibi sonraki donem miiellifleri i¢in de kaynak teskil etmistir. Nesevi onun
icin, “olaylar1 anlatirken dogru olmayan higbir seyi anlatmamis, dogruluk dairesinin
disina glkmamlstlr”60 demektedir. Konumuz icin eserden bircok bilgi ve Ornegi

calismamizda kullandik. Ayrica eserde, Mogollar’in batiya seferinin anlatildigi

%% Ciiveyni, age., s.55-56.

% ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-tarih, Nsr: J. C. Tornberg, Beyrut 1979, Cev: Abdiilkerim Ozaydm, C:
X-XIIL

60 Nesevi, Farsga, s.4.
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kisimlar, verdigi bilgilerin yam sira miiellifin his ve fikirlerini de igerdigi icin
ozellikle dikkat c¢ekicidir. Eseri calismamizda el-Kamil seklinde kisaltarak

gosterdik.

Yukarida Ciiveyni’nin eserinden bircok miiellifin istifade ettigini
belirtmistik. Cihangiisa’dan faydalanarak hazirlanan bir diger eser de Residiiddin
Fazlullah’in Cami‘u’t-tevarih’idir. Bu eserin yazilis tarihi 1310-11’dir. Cami‘u’t-
tevarih’te Mogollar, Harizmsahlar, ismaililer, Cengiz Han’1n Harizmsahlar iilkesini
zapti ve Ogedey Kaan’in faaliyetlerine dair bilgiler Ciiveyni’nin eserinden

almmustir.”!

Cami‘u’t-tevarih’in baz1 boliimleri Farsca ve bazi bolimleri de Mogolca
olarak kaleme alinmis daha sonra kismen Arapga’ya terciime edilmistir.*® Eser iki
versiyon halinde hazirlanmistir. 1306-1307° de tamamlanan ilk versiyonu ii¢ cilt,
1310 yilinda tamamlanan ikinci versiyonu ise dort cilttir. Bunun nedeni miiellifin
eserini Gazan Han’a ithaf etmek amaciyla yazmaya baslamasi ve eser
tamamlanmadan once onun 6liimii (1304) iizerine Olcaytu’ya sunmay: diisiindiiyse
de bunun kabul gérmeyerek Olcaytu’nun kendisi icin ayr bir eser hazirlamasini
istemesidir. Bunun iizerine birinci cildi Gazan Han’a ithaf edilen eserin ikinci cildi
Olcaytu’nun emriyle yazilan kisimdir.”? istanbul kiitiiphanelerinde yazmalan da

bulunan eserin degisik boliimleri degisik tarihlerde yaylnlanmlstlr.64

Biz Cami‘u’t-Tevarih® ten de genis olciide faydalandik. Ayrica Cami‘u’t-

tevarih’te bulunan konumuz ile ilgili minyatiirleri de Ekler boliimiine aldik.®®

61 Ciiveyni, age., s.56.

62 Ramazan Sesen, Camiu’t-tevarih”, DiA, C:VII, s.132.

%3 Sesen, agmd., s.132.

%4 Topkapr Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi, Revan Koskii Nr:1518; Siileymaniye Kiitiiphdnesi, Ayasofya
Nr:3034. Cami‘u’t-tevarih’in yayilanan boliimleri Ramazan Sesen, “Camiu’t-tevarih”, DiA, C:VI1I,
s.133’te hangi boliimlerin nerede ve kim tarafindan yayinlandigi aciklanarak gosterilmistir. Biz
burada gosterilen nesirlere ansiklopedi cildinin nesrinden sonraki bir tarihte yayinlanan Cami‘u’t-
tevarih cevirisini eklemek istiyoruz. Rashiduddin Fazlullah, Jami’u’t-Tawarikh: Compendium of
Chronicles A History of The Mongols, Cev: W. M. Thackson, Ed: Sinasi Tekin- Goniil Alpay
Tekin, Harvard C:I 1998, C:1I-III 1999.

% Residiiddin Fazlullah, CAmi‘u’t-tevérih, Nsr. Behmen Kerimi, y.y., 1362hs.

6 Cami‘u’t-tevarih minyatiirlerinin 6zellikleri igin bkz., Filiz Cagman, Zeren Tanindi, Topkapi
Sarayr Miizesi islim Minyatiirleri, istanbul 1979, s.12-15. CAmiu’t-tevarih minyatiirleri ve
calistigimiz donem minyatiir sanati igin ayrica bkz. Giiner Inal, “Some Miniatures of the Jami® al-
Tavarikh in Istanbul, Topkap: Museum, Hazine Library No:1654”, Art Orientalis, C:V, 1963, s.163-
175; aym1 miiellif, Tiirk Minyatiir Sanati: Baslangicindan Osmanhlar’a Kadar, Ankara 1995,
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Aslinda bu minyatiirler inceledigimiz donemden bir asir sonra yapilmistir. Ancak
gene de o donem hakkinda bize fikir vermektedirler. Ornegin Mogollar’in Harizm
sehirlerini ele gecirmesini tasvir eden minyatiirleri askerl teskilati incelerken,

kullanilan silahlar1 ve savunma halini gosterdikleri i¢in kullandik.

Cihangiisa’dan faydalanan daha birgok tarih¢i vardir. Ebu’l-Ferec
(61.1286)", Kazvini (61.1350)®®, Mirhand (51.1498)% bunlar arasindadir. Son iki
tarihginin eseri ikinci elden kaynaktir. TArih-i Giizide nin dordiincii boliimii Islam
devrinde Iran’da hiikiim siiren hanedanlara ayrilmistir ve yedinci fasil da
Harizmsahlar tarihi anlatilmaktadir. Harizm hiikiimdarlan sirasiyla ele alinmis ve

anlatim bir¢ok siirle desteklenmistir.

Calismamizda ayrica Imadiiddin el-Isfahani (61.1201) nin Ziibdetii’n-Nusra
adiyla Biindari tarafindan ihtisar edilen eserinden70, Ravendi’nin Rahatii’s-
Sudiir'undan’’ da faydalandik. Ravendi 1202 tarihinde eserini Tiirkiye Selguklu
Sultan1 I. Giyaseddin Keyhiisrev (1205-1211) adina yazmisti. Biz bu eserin Sultan
Aléaeddin Tekis devrine ait verdigi bilgileri kullandigimiz gibi eserden kiiltiirel hayat
bolimiimiizde de faydalandik. Ravendi, Sultan Tekis tarafindan Irak’in ele

gecirilisini anlatirken fazlasiyla Harizmsahlar’1 suglamaktadir.

Ayrica 1225’ten sonra yazilan ve Hiiseyni’ye nisbet edilen Ahbarii’d-
devleti’s-Selcukiyye’?, ibn Vasil’in Miiferricii’l-kiiriib’u’ ve Sibt ibniil Cevzi’nin

Mir’atii’z-zaman’1’* kullandigimiz kaynaklar arasindadr.

Mogollar’in Gizli Tarihi’i ise 1240’larda yazilmis olmasmna ragmen

beklenenin aksine Mogollar’in Harizm iilkelerini ele gecirmelerine dair ¢ok az bilgi

s.118; Ernst Kiiknel, Dogu islam Memleketlerinde Minyatiir, Cev: S. Kemal Yetkin-Melahat
Ozgﬁ, Ankara 1952, s.6.

67 Gregory Ab{’l-Farac (Bar Hebraeus), Abii’l-Farac Tarihi, Cev: Omer Riza Dogrul, Ankara 1987,
Ilc.; ayn1 yazar, Tarih-i Muhtasariiddiivel, Cev: Serafettin Yaltkaya, Istanbul 1941.

% Hamdullah Miistevfi Kazvini, Tarih-i Giizide, Ed: Edward G. Browne, Leyden-London 1910.

% Mir Muhammed b. Seyyid Burhaneddin Haivendsah Mirhand, Ravzatiis-safa, Tahran 1339, IVc.

70 Biindari, Irak ve Horasan Sel¢uklulari, Cev: Kivameddin Burslan, Ankara 1999.

"' Muhammed b. Ali b. Siileyman er-Ravendi, Rahatu’s-Sudiir ve Ayetii’s-Suriir (Goniillerin
Rahati ve Seving Alameti), Cev: Ahmed Ates, I.c. Ankara 1957, Il.c., Ankara 1960.

72 Sadriiddin Ebu’l-Hasan Ali ibn Nasir el-Hiiseyni, Ahbarii’d-Devleti’s-Selcukiye, Cev: Necati
Lugal, Ankara 1999.

3 Ibn Vasil, Miiferricii’l-kiirab fi ahbar-1 miilik-i beni Eyy@b, Nsr: Hasaneyn Muhammed Rabi®,
IVc., Kahire 1177.

7 S1bt ibnii’1-Cevzi, Mir’atii’z-zaman fi tarihi’l-a‘yan, VIIL. Ciiz, II. Kisim, Haydarabad 1952.
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verir. Biz bu kaynaktan daha ¢ok Mogollar ile karsilastirma yapma noktasinda

faydalandik.

Ikinci elden vakayindmelerin bir kismmm Ciiveyni’den faydalananlar arasinda
gostermistik. Bunlara ilave olarak Muhammed b. Ebu Bekr Sebankarei’nin 1335°te
te’lif ettigi Mecméa‘u’l-ensab’ini’® ve Handmir'in (61.1535)" eserini ¢alismamizda

kullandik.

Ayrica inceledigimiz birinci ve ikinci elden vekayinameler arasinda sehir ve
bolge tarihleri de vardir. Bunlardan biri Efdaliiddin Kirméani’nin 1209°da te’lif ettigi
Bedayi‘uw’l-Ezman’1dir.”® Daha sonra bu eserin zeyli olarak kaleme aldigi, 1205-
1215 yillar1 olaylarimi igeren el-Muzaf’ta” Harizmsahlar’a ait daha fazla bilgi

vardir.

Calismamizda Tarih-i Sistin’1*, Tarih-i Taberistan’’®’ ve Tarih-i

Taberistin Riiyan u Mazenderan®” adh eserleri de kullandik.
C. SEYAHATNAMELER

Biz calismamizda seyahatndmelerden en fazla Harizmsahlar iilkesinin ticari
onemini agiklamaya calisirken ve sehirlerin kiiltiirel hayatina dair verdikleri bilgiler
noktasindan faydalandik. Esasen bir cografya ansiklopedisi olan Yak{t el-Hamev1i
(1179-1229)’nin Mu‘cemii’l-biildan*’ adli eseri miiellifin kendi gozlemlerine de

yer vermesi agisindan Onemlidir. Bilindigi gibi Yakut el-Hamevi, Mogollar

> Manghol-un Niuca Tob¢a’an (Yiian-Ch’ao Pi-shi) Mogollar’n Gizli Tarihi, Cev: Ahmet
Temir, Ankara 1995.

7S Muhammed b. Ali b. Muhammed Sebéankarai, Mecma‘i’l-Ensab, Tahran 1343.

"7 Giyaseddin b.Hiimameddin el-Hiiseyni Handmir, Habibii’s-siyer fi Ahbar-i Efrad-i Beser,
Tahran 1333, Ilc.

'8 Efdaliiddin Ebu Haimid Ahmed b. Haimid Kirmani, Bedayi‘u’l-Ezméan fi Vakayi‘-i Kirmén, Nsr:
Mehdi Beyani, Tahran 1326s.

7 Efdaliiddin Ahmed b. Hamid Kirmani, el-Muzaf ila Bedayi‘i’l-Ezman fi Vakayi‘-i Kirman, Nsr:
Abbas ikbal, Tahran 1331s. Aym miiellifin 1188’de te’lif ettigi ‘Tkdu’l-“Ula li-Mevkifi’l-Al4,
Tahran 1211 adli eserinde ise konumuzla ilgili fazla bilgi yoktur.

80 Tarih-i Sistan, Nsr: Melikii’s-Su’ard Bahar, Tahran 1314s.; Ingilizce trc., Milton Gold, The
Tarikh-e Sistan, Roma 1976.

81 Bahaeddin Muhammed b. Hasan b. Isfendiyar, Tarth-i Taberistan, Nsr: Abbas fkbal, Tahran
1320s., Ilc.

82 Zaririiddin Mar’asi, Tarih-i Taberistan u Réyan u Méazenderan, Nsr: Muhammed Hiiseyin
Tesbihi, t.y.

%3 Sihabiiddin Ebii Abdullah Yékut er-Rami el-Hamevi, Mu‘cemii’l-biildan, Beyrut 1979, V.
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Harizmgahlar iilkesine saldirmadan az Once bolgeden ayrilmisti. Merv’deki

kiitiiphaneler hakkinda verdigi bilgiler bizim i¢in son derece 6nemli olmustur.

Mogollar’in batiya harekatlarinda Cengiz Han’in yaninda bulunan Cinli
seyyah Yehlii Ch’uts’ai’nin kisa da olsa Giirgen¢ hakkinda bilgi vermektedir.
Semerkant hakkinda yazilmis bir siir de yer almaktadir. Siirde sehrin giizelligine ve
ziral zenginligine atif yapllmaktadlr.84 Calismamizda ayrica Ibn Battiita’nin

Seyahatname’sini de kullandik.*’
D. EDEBI ESERLER

Residiiddin Vatvat’tan yukarida bahsederken ona ait miingedt mecmfialarinin
edebi yOniine isaret etmistik. Onun eserleri sadece miinseat mecmualarindan ibaret
degildir. Biz Kkiiltiirel hayat bahsinde bunlara temas ettik. Ayrica vekayinameler
arasinda gosterdigimiz Rahatii’s-siidur ,Cihangiisa ve Ravzatii’s-safa gibi eserler

de tarihi 6nemi olan siirleri icermektedirler. Biz yeri geldikce bunlara vurgu yaptik.

Devrin edebi hareketlerini anlatan edip ve sairleri tanitan en dnemli eser

siiphesiz Avfinin Liibabii’l-elbab’1dir.*

Menakibname tiiriinde bir eser olmasina ragmen edebi yonii ile de 6n plana
cikan Ahmed Eflaki’nin eserini®’ de buraya ilave edebiliriz. Biz eserden devrin ilim
hayatini, fikir hareketlerini ve dini hayatim incelerken faydalandik. Ayrica

Kazvini’nin Zafername®® adli hacimli eseri de edebi tiir icerisindedir.
E. MESKUKAT, KIiTABE VE MiMARI ESERLER

Harizmsahlar devrinden giiniimiize ulasmig sikkeleri g¢alismamizda
kullandik. Bunlarin bir kismmm da Ekler kisminda gosterdik. Sikkelerden
hiikkiimdarlarin unvan ve lakaplarin1 tayin ederken faydalandik. Hakimiyet

sembollerinden biri olarak sikkeyi degerlendirirken de bu ornekler bize ¢ok faydali

84 W. Eberhart, “Tiirkistan Seyahatnamesi”, Belleten, C:VIII, sa.29, Ankara 1944, s.137-142.

% Ebu Abdullah Semseddin Muhammed b. Abdullah ibn Battiita, ibn Battiita Seyahatnamesi, Cev:
A. Sait Aykut, Istanbul 2005.

86 Muhammed Avfi, Liibabii’l-elbab, C:1, s.80. Nsr: E.G. Browne Persian Historical Texts, Vol., IV,
London-Leide 1906 Onséz ve notlar: Mirza Muhammed Kazvini, C:II, Nsr: E.G. Browne, Persian
Historical Texts, Vol.II, London-Leide 1903; Fuad Kopriild, “Avfi”, i.A., CII, s.21-23.

87 Ahmet Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, Cev: Tahsin Yazici, Istanbul 2001.

8 Kazvini, Zafername, Tiirk-Islam Eserleri Miizesi, Nr:2042.
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olmustur. Ornegin Togansih b. Miieyyed’in Harizmsahlar’a tabiiyyeti, bastirdigi
sikke ile de ispat edilmektedir.*® Ayrica devrin en ilging sikkesi bizce Cengiz
Han’in, Halife Nésir-Lidinillah adina kestirdigi sikkedir.” Cok derin anlamlari
olduguna siiphe olmayan bu sikke giiniimiize ulasmistir. Biz Ekler boliimiinde buna
da yer verdik. Halife Nasir-Lidinillah’in Cengiz Han’1, Harizmsahlar iilkesi lizerine
harekete tesvik ettigi iddialar1 her ne kadar kesin olarak ispat edilmemisse de bu
iddialara temel olan mektuplarin haricinde Halife adina sikke darp eden Cengiz

Han’1n siyasi dehasi her halde bu sikke ile kanitlaniyor.

Harizmsahlar devrinden giiniimiize Mogol tahribati nedeniyle ¢ok az mimari
eser kalmistir. Bunlardan Sultan Aldeddin Muhammed tarafindan yaptirilan Dihistan
Cuma Camii’nin fotograflarint1 hem mimari bir ornek olarak Ekler boliimiimiize
aldik hem de kitabesinden faydalandik.”’ Ayrica Harizmséhlar iilkesinde bulunan
giiniimiize ulasmis diger mimari eserleri de Ekler boliimiinde gdstermeyi uygun
bulduk. Bunlarin ¢ogu Harizmsahlar tarafindan insa edilmis degildir. Ancak onlar
tarafindan kullanilmis ve gerektiginde de tamir edilmistir. Kale surlari,
kervansaraylar gibi 6rnekler konumuz i¢in onemli oldugu i¢in bunlara yer verdik.
Calistigimiz doneme ait giiniimiize ulasan ve bolgede kullanilmis oldugu tespit
edilen esyalardan orneklerin de bir fikir verecegini diisiinerek Ekler boliimiinde

bunlan da g(’is‘[erdik.92

Calismamizda faydalandigimiz bir¢ok arastirma eseri de vardir. Barthold’un
eseri bunlardan biridir’. Ayrica bilindigi gibi Harizmsahlar Devleti’nin siyasi tarihi
Sultan Celaleddin’e kadar Ibrahim Kafesoglu tarafindan yazﬂmlstlr.94 Sultan

Celaleddin devrini de Aydin Taneri kaleme almustir.” Ziya Biinyadov’un eseri’® ile

% Catalogue Of Oriental Coins In The British Museum, C:III, London 1877, s.117.

* Additions To The Oriental Collection, Ed: Reginald Stuart Poole, LL. D, London 1890, C:II,
s.PL. XXVII.

°! Dihistan Cuma Camii’ni ait fotograflari, Yiiksel Sayan’in, Tiirkmenistan’daki Mimari Eserler
(XI-XVI. Yiizyil), Ankara 1999 adl eserinden aldik.

%2 Fotograflar1 su kitaptan aldik: Yiiksel Sayan, age.; Robert Hillenbrand, islamic Art and
Architecture, London 1999; Cev: Cigdem Kafescioglu, islam Sanati Ve Mimarhg, istanbul 2005.
V. V. Barthold, Mogol istilasina Kadar Tiirkistan, Haz: Hakki Dursun Y1ldiz, Ankara 1990.

** fbrahim Kafesoglu, Harezmsahlar Devleti Tarihi (485-618/1092-1221), Ankara 1992.

o3 Aydin Taneri, Celalii’d-din Harizmsah Ve Zamam, Ankara 1977.

% Ziya Biinyadov, Gosudarstvo Horezimsahov-Anusteginidov 1097-1231, Moskova 1986.Kitabin
Ozensiz bir Tiirkge terciimesi yayinlanmistir. Hirezmsahlhigi ve Enustekinler Devleti, Cev: Tural
Rizayev, Istanbul 2003. Iyi niyetle yayimlanmis olsa da ceviri hem kotii hem de hatalarla doludur.
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Ghulam Rabbani Aziz’”in kitabim da calismamizda kullandik. Ayrica Nafi‘ Tevfik
el-Ubd,”® Abbas Perviz” ve Afaf Seyyid Sabra'®nin Harizmsahlar'a dair
caligmalarini da inceledik.

Teskilat acisindan Horst’un kitabi'""

¢ok oOnemlidir. Horst, Harizmsahlar
teskilatin1 Selguklu teskilati ile birlikte ve yalmzca belgelere dayanarak kaleme
almistir. Kullandig1 belgelerin Almanca terclimelerini eserinin sonunda vermesi
calismanin kiymetini artirmaktadir. Biz de hem eserden hem de Almanca
terciimeleri verilen belgelerden faydalandik. Ayrica bu kitap Mehmet Altay K6ymen
tarafindan genis bir sekilde incelenerek tamitilmig ve de:gerl6::ndirilmi§tir.102 Fuad
Kopriilii’niin islam Ansiklopedisi’ndeki “Harizmsahlar” maddesi'” bizim i¢in yol

gosterici olmustur.

Gurlular Devleti tarihini siyasi, kiiltiirel ve yonetim agisindan inceleyen M.
A. Ghafur’un (;2111§m2151]04 ile Abbasi Halifesi Nasir-Lidinillah donemine dair

Angelika Hartmann’in kitab1'?® da bizim icin faydal1 olmustur.

Ancak ¢eviride Biinyadov’un kitabinin tarihgiler i¢in biiyiik 6nem tasiyan dipnotlari, bibliyografya ve
indeksinin alinmamis olmasi da biiyiik bir eksikliktir.

°7 Ghulam Rabbani Aziz, A Short History of The Khwarazmshahs, Karaci 1978.

%% Nafi Tevfik el-Ubtd, ed-Devletii’l-Harizmiyye, Bagdat 1978.

% Abbas Perviz, Tarih-i Selacika ve Harizmsahan, Tahran 1351s.

19 Afaf Seyyid Sabra, Tarihu’s-siyasi li’d-devleti’l-Harizmiyye, Kahire 1987.

191 Heribert Horst, Die Staatsverwaltung Der Grosselgugen Und Horazmsahs (1038-1231),
Wiesbaden 1964.

192 Mehmet Altay Koymen, “Selcuklu Devri Tiirk Tarihi Arastirmalart II, Selcuklu Devri Devlet
Teskilatina Dair Yazilmis Bir Eser Miinasebetiyle”, TAD., C:II, sa.2-3, Ankara 1964, 5.303-380.

193 Fuad Kopriilii, “Harizmsahlar”, I.A., C:V/I, 5.265-296.

1% M. A. Ghafur, “The Gorids, History, Culture and Administration 549-612/1148-1215-16",
Hamburg 1960,Yayinlanmamis Doktora Tezi

105 Angelika Hartmann, an-Nasir li-Din Allah (1180-1225) Politik, Religion, Kultur in der spiten
‘Abbasidenzeit, Berlin-New York 1975.
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GIiRiS

Harizm, Aral GoOli’niin giineyinde, Ceyhun Nehri’nin asagi mecrasinda
bulunan bélgedir.' Bélgenin idarecileri daha eski devirlerdin itibaren “Harizmsih”
unvanim kullaniyorlardi.”> Konumuz olan Anusteginogullari’na gelinceye kadar
“Harizmsah” unvaniyla bolgede iic hanedan hiikiim siirmiistii. Bunlardan ilki
Afrigogullar1 (305-995)’dir. 912 tarihinde Islam ordular1 bolgeyi ele gegirince idare
gene Afrigogullari’nda kalmisti. Sdmaniler (819-1005) zamaninda ise Vali Ebii’l-
Abbas Me’'miin b. Muhammed Afrigogullar’'nin son temsilcisini 6ldiiriip
“Harizmsah” unvanini aldi. Boylece bolgede Me’miinogullar1 donemi de baslamis
oldu. Gazneli Sultan Mahmud’un 1017 tarihinde Harizm’deki i¢ karisikliga
miidahalesi sonucu bu hanedan mensuplar esir alindi. Sultan Mahmud bélgeye,
Hacib Altuntas’1 tayin etti (1017).Onun 6liimiinden (1032) sonra yerine gecen oglu
Harun déneminde Gazneliler ile iliskiler bozulunca Sultan Mesud, sorunu ¢6zmek
iizere Emir Sah Melik’i gorevlendirdi. Sah Melik, Harizm’e girdi ve bunun iizerine
Altuntas ailesinin son temsilcisi Ismail de Selcuklular’a sigindi. iki yil sonra ise
Tugrul ve Cagr1 Beyler, Sah Melik’i Harizm’den ¢ikararak bolgeye hakim oldular.
Bundan sonra ara sira karisikliklar ciktiysa da bolge Harizmsah Atsiz’in istiklal

miicadelesine kadar Selguklu hakimiyetinde kalds.”

Konumuz olan Harizmsahlar hanedaninin (1097-1231) atasi, Anustegin
Garcel, Selcuklu sarayina Emir Bilge Bey tarafindan satin alinarak getirilen bir

memliktu. Anustegin’in Tiirk olduguna siiphe yoktur. Ancak hangi boya mensup

! Harizm bolgesi ve tarihi 6nemi icin bakiniz; Abdiilkerim Ozaydln, “Harizm”, DIA., C:XVI, s.217-
220; Zeki Velidi Togan, “Harizm”I.A., C:V/I, 5.440; G. Le Strange, The Lands Of The Eastern
Caliphate: Mesopotamia, Persia, and Central Asia from the Moslem conquest to the time of
Timur; London 1966, 5.446-459; C. E. Bosworth, “Khwarazm”, The Encyclopedia of Islam, New
Edition, C:1V, Leiden 1978, s.1060-1065; Rhoads Murphey, “Khwarazm”, Encyclopedia of Asian
History, C:II, New York, 1988, s.307; E.K. Rowsan, “Khwarazm”, Encyclopedia of Arabic
Literature, C:II, London 1998, s.449-450.

2 W. Barthold, “Harizmsah”, I.A., C:V/I, 5.263-265; Bu unvanin konumuz olan Anusteginogullari
tarafindan kullanilisi i¢in bkz., Richter-Bernburg Lutz, “Zur Titulatur Der Hwarezm-sahe Aus Der
Dynastie Anustegins, Archeologische Mitteilungen aus Iran, C:IX, Berlin 1976, s.179-205.

} Anusteginogullari’ndan onceki “Harizmsahlar” igin bkz., Ebii’l-Fazl Beyhaki, Tarih-i Beyhaki,
C:II, Tahran 1376hs., s.1017-1037; Abbas Perviz, Tarih-i Selacika ve Harizmsahan, Tahran 1351s.,
$.59-97; Afaf Seyyid Sabra, Tarihu’s-siyasi li’d-devleti’l-Harizmiyye, Kahire 1987;s.10-28; C. E.
Bosworth, islam Devletleri Tarihi, Cev: Erdogan Mercil-Mehmed ipsirli, Istanbul 1980, s.134-135;
Ozaydin, agmd., 5.217-218.



oldugu tespit edilememistir.* Anustegin’in saraydaki yiikselisi tastdarlik makamina
ulastiginda o, ayn1 zamanda Selguklu Devleti’nin Harizm valisi idi. Sultan Meliksah,
Harizm gelirlerinin tasarruf yetkisini Anustegin’e vermisti. Anustegin Garcef, valilik
gorevine ragmen Selguklu sarayindan ayrilmadi. Onun valiligi sirasinda Harizm’in
idaresi Ekinci (Ilkinci) b. Kockar’in elindeydi. Anustegin, kisisel o6zellikleri

sayesinde yiikseldigi makamda hayatini sultania sadakétle noktalamustr.”

Anustegin’in 6liimiinden sonra Harizm valiligi oglu Kutbeddin Muhammed
(1097-1128)’e verildi. Boylece Harizmsahlar hanedani kurulmus oldu.’ Selguklu
baskenti Merv’de egitim gorerek, iyi yetismis bir idareci oldugunu valilik
makaminda da ispatlayan Kutbeddin Muhammed, diizenli olarak merkeze vergilerini
gonderen sadik bir devlet adamiydi. Kutbeddin Muhammed’in 6liimiinden sonra
(522/1128) da “Harizm valiligi” makami oglu Atsiz’a ge¢cmek suretiyle

Anusteginogullari’nda kalmis oldu.”

Harizmsah Atsiz, her seyden Once cesur bir askerdi. Bunu Sel¢uklu
ordusunda gorev alarak katildigi savaslarda ispat etmisti. Sultan Sencer katinda da
itibar sahibi olmasinin asil nedeni savaslardaki basarilariydi. Ancak o ayn1 zamanda
akilli bir idareci ve uzak goriislii bir siyaset adamiydi. Sultan Sencer’e isyan ederek
bagimsizlik hareketine girismesi ilk bakista askeri bir faaliyet olarak goriiniiyorsa da
aslinda tek basina bu 6zelligin yeterli olamayacagi aciktir. Harizmsah Atsiz, devrin
en biiyiik sultanina isyan edip, onun devletinden bir par¢a koparmaya c¢aligsan, bunun
icin de kendisine ve askerine giivenen bir kumandandi. Bunun yaninda o, Sel¢uklu
Devleti’nin akibetini dogru degerlendiren ve gerekli hazirligi yapan bir liderdir.
Onun, yeri geldik¢e deginecegimiz, Cend® bolgesine yaptig1 akinlar ve adi gecen

bolgeyi ele gecirmesi bunun ispatidir. Harizmsah Atsiz, bu yerinde politikanin

* [brahim Kafesoglu, Harezmsahlar Devleti Tarihi (485-618/1092-1221), Ankara 1992, .39 vd.

5 [bnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-tarih, Nsr: J. Tornberg, Beyrut 1979, Cev: Abdiilkerim Ozaydln, C:X,
$.223-224; Aldeddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisa, Cev: Miirsel Oztiirk, Ankara 1999,
$.249; V. V.Barthold, Mogol istilasina Kadar Tiirkistan, Haz: Hakki Dursun Yildiz, Ankara 1990,
8.345-346.

® Kutbeddin Muhammed icin bkz. Abdiilkerim Ozaydin, “Kutbiiddin Harizmsah”, DiA, C:XXVI,
s.484 vd.

7 ibnii’1-Esir, age., ayn1 yer.

8 Abdiilkerim Ozaydm, “Cend”, DIA, C:VII, s.359 vd.



basarist ile hem siddetle ihtiyag duydugu asker teminini sagliyor hem de maddi

kazang elde ediyordu.

Harizmsah Atsiz aslinda, Sultan Sencer’e her defasinda yenildi. Ordusu,
Selguklu ordusunu maglup edecek kuvvette degildi. Ama asla da vazgegmedi. Sultan
Sencer, Harizm’e ii¢ kez sefer diizenledi. 533 (1138) yilindaki ilk seferde Sultanin
ordusu Harizmsah Atsiz’in kuvvetlerini maglup etti ve Aldeddin Atsiz’in oglu Athg
oldiiriildii. Sultan, Harizmsah’1 gorevinden aldiysa da onun bolgeden ayrilmasinin
ardindan Aldeddin Atsiz bolgenin idaresine kisa siirede yeniden hakim oldu. Ciinkii
Harizm halki onu destekliyordu. Her ne kadar Sultan ile yaptigi savasta ordusu
maglup olmus ise de Harizmsah Atsiz birka¢ ay sonra Buhara’y1 ele gegirecek giicte
bulunuyordu ve bu basar1 onun Sultan Sencer karsisinda verdigi kayiplari telafi

imkam da saglamistr.”

Harizmsah Atsiz, Sultan Sencer Semerkant yakinlarindaki Katvan’da
Karahitaylar’a maglup olunca (5 Safer 536/9 Eyliil 1141) siiratle Selguklu baskenti
Merv’e girdi (17 Rebiiilevvel 536/21 Ekim 1141). Birka¢ ay sonra da Nisabur’da
kendi adma hutbe okuttu.'” Ancak Harizmsah Atsiz’'in bu faaliyetleri ad1 gecen
bolgelere hakim oldugu anlamina gelmemektedir. Nitekim Sultan Sencer Atsiz
Horasan’dan Harizm’e dondiikten sonra Nisabur’da hutbeyi kendi adina okutmus ve
Karahitaylar’in Maveraiinnehir’den ayrilmalarinin ardindan da Harizmsah Atsiz

iizerine yeni bir sefer hazirliklarina baglamisti.

Sultan Sencer, Harizmsah’in yaptiklarinin intikamini almak istiyordu. 538
(1143) yilinda Giirgeng Onlerine ulastiginda Harizmgah Atsiz bir meydan savasini
kabul edecek giicii kendisinde gormemisti. Savunma halinde kalan Harizmsah, bir
yandan da Sultana gonderdigi elgilerle itaatini arz ediyordu. Sultan, Harizmsah’in

itaatini kabul etti ve Harizmgah tarafindan yoklugunda Merv’den alinan hazinelerin

? Mehmed Altay Koymen, Biiyiik Selcuklu imparatorlugu Tarihi: ikinci imparatorluk Devri,
Ankara 1991, s5.321; Kafesoglu, age., s.46-48.

19 Oysa Harizmsah Atsiz kisa bir siire evvel, Sultan Sencer Karahitaylar iizerine sefere ¢ikmadan
once, hazirlanan bir belge ile ona sadik kalacagina soz veriyordu. Oyle ki bu ugurda, “Sultana her
hangi bir sekilde muhalefet edecek olursam, yaya gitmek sartiyla on defa hac etmek, on sene daimi
oru¢ tutmak borcum olsun. Biitiin malimi, miilkiimii Mekke ve Medine fakirlerine sadaka edeyim.
Aldigim ve alacagim her nik&hli kadin benden bos diismiis olsun” diyerek Sultanin tabii oldugunu ve
sadakatten ayrilmayacagini yemin ile beyan ediyordu. Bu sevgendnamenin c¢evirisi Kdymen age.,
$.321-323’te verilmistir.



iadesini temin ederek bolgeden ayrildi. Sultan Sencer’in, Harizm sorununu kesin
olarak c¢ozmeden bolgeden ayrilmak zorunda kalmasinin en ©nemli sebebi
Oguzlar’in Horasan’1 isgal endiselerinden ileri geliyordu. Sultana itaatini bildiren
Atsiz ise ciddi bir kayip vermemis oldu ve bolgesinde bagimsiz hareketlerine devam

icin firsat elde etti.

Ancak Sultan Sencer 1147 sonlarinda iiclincii kez Harizm seferine cikti.
Harizmsah Atsiz, Sultan bagkent kapilarina dayandiginda uzlagma careleri aradi.
Sonugta Sultana rdm oldugunu onun huzurunda yer Operek gostermesi istenince
atindan inmeyerek sadece selam vermekle bunu gosterdigi gibi Sultan’dan izin
almaksizin térenden ayrlldl.11 Bizce Harizmsdh Atsiz’in bu davramsi istiklalini
Sultan’a da bildirdigi anlamina gelmektedir. Harizmgah’in itaatinin sadece

goriintiste oldugu artik ¢cok agiktir.

Harizmsah Atsiz bundan sonra Oliimiine kadar olan siirede devletini
giiclendirmeye calistig1 gibi Horasan’da siiratle degisen kuvvet dengeleri icin de
politikalar belirlemeye calisti. Ciinkii Selguklu Devleti yikiliyor, Oguzlar Horasan’1
isgal ediyordu. Harizmsdh Atsiz Oguzlar’a karst herhangi bir askerl faaliyette
bulunmak yerine onlara kars: ittifaklar olusturma yolunu tuttu. Onun, Oguzlar’in
hareketlerini takip ederek bolgeden ayrilmalarimi bekledigi anlasiliyor. Harizmsah

Atsiz 551 (1156) yilinda 61dii ve yerine oglu I1-Arslan, Harizmsah oldu.

Kisa bir siire sonra da Sultan Sencer’in 6liimiiyle Biiyiikk Selguklu devleti
sona erdi 552 (1157). Artik Selguklu hékimiyetindeki iilkelerde Harizmsahlar
hanedaninin idaresinin hakim olmas1 icin fazla engel kalmamisti. Nitekim

Harizmsah Atsiz evladi da bu ugurda hareket edeceklerdi.

[I-Arslan, Atsiz’in oliimii iizerine kardesini tahta cikarmayi planlayan
kendisine muhalif gurubu kisa siirede bertaraf ederek, ordunun maasim ve iktalarim
da artirarak daha baslangicta devletin bir sarsinti gecirmesine mani oldu. Bundan
sonra o, babasinin politikalarim uygulamaya devam etti. Horasan bolgesindeki
gelismelere ihtiyatla yaklasan Harizmsah daha c¢ok Irak ile ilgilendi. Nitekim o,
Halife Muktefi-Liemrillah ile Irak Sultanimin arasmi bulmaya calistyordu. Oyle ki,

1 Ciiveyni, age., s.253-254; Koymen, age., s.345-350; Kafesoglu, age., s.58-59.



Halifelik makamina gonderdigi bir mektupta Maveraiinnehir ve Horasan’da islerin
cok karigik oldugunu haber vererek Irak Sultam ile Halife arasindaki diigmanligin

fayda saglamayacagimi belirtiyordu.'?

Harizmsah I1-Arslan dogudaki gelismelerle de yakindan ilgilenerek Buhara
ve Semerkant civarinda faaliyetler gosterdi. Bolgeyi devletine baglayamamais olsa da
Karluk kuvvetlerini ezme noktasinda basarili olmustu. Harizmsah il-Arslan, ordusu

Karahitaylar’a maglup oldugu sirada 61dii. (19 Recep567 / 19 Mart 1172)".

Harizmsahlar tahtina Ebu’l-feth Il-Arslan’in 6liimiinden sonra veliahd1 olan
Sultangah ¢ikti ise de diger oglu Aldeddin Tekis onun Harizmsahligin1 tanimayarak
Karahitaylar’dan sagladigir kuvvetler ile Giirgeng’e gelerek idareyi ele gegirmeyi
basardi. Sultansdh da Héarizm’den ayrildi. Ancak iki kardes arasindaki miicadele
burada son bulmadi. Bu taht kavgasindan fayda uman komsu kuvvetler degisiklik
gosterecek sekilde sehzadeleri desteklediler. Yukarida Aldeddin Tekis’in
Karahitaylar’dan yardim aldigin1 s6ylemistik. Bir siire sonra da onlar Sultansah ile
anlagmakta bir sakinca gormediler. Ancak Sultansah Karahitay yardimina ragmen
Aldeddin Tekis’i maglup ederek Harizm’e yeniden hakim olmayi1 basaramadi.
Sultangah her ne kadar taht iddiacis1 olarak miicadelesini yirmi bir yil boyunca
sirdiirmiis ise de bu siire zarfinda devletin resmi ve gercek hiikiimdar1 Alaeddin
Tekis olmustur. Ustelik uzun siireli olmasina ragmen bu kardes kavgasinin devlette
derin izler birakmamasinin basaris1 da Harizmsah Tekis’e aittir. Bu uzun miicadele
kimi zaman savaslarla kimi zaman ise iki kardesin anlasmasi seklinde durgun
donemler gecirerek Sultansah’in 6liimiine (589/1193) kadar devam etti. Harizmsah
Tekis, Sultansdh’in Oliimiinden sonra rahatladi ve hizli hamleleriyle devletini
imparatorluga tasidi. Onun devrinde Horasan ve Mazenderan hakimiyet altina

14
alimmstir .

Harizmsah Tekis 1193 yilinda biitiin dikkatini Irak bolgesine yoneltti. Irak
Selguklu Sultan1 Tugrul’u Rebiiilevvel 590 (Mart 1194) tarihinde Rey civarinda

maglup ederek Irak Selcuklu Devleti’ne son verdi."” Sultan Tekis’in bu galibiyetinin

12 Residiiddin Vatvat, Umdetii’l-Biilega, Es’ad Efendi, Nr:3302, vr. 4a-5a.
13 Ciiveyni, age., s.257; Kafesoglu, age., s.80-83.

14 Ciiveyni, age., s.259-267; Kafesoglu, age., s.84-122.

' Ayrintili bilgi igin bkz. Kafesoglu, age., s.123-126.



ardindan Harizmsahlar ile Abbasi Halifeligi arasindaki iliskiler de gergin bir doneme
girdi. Ciinkii Abbasi Halifesi Nasir-Lidinillah, siyasi bir gii¢ olarak varlik gostermek
icin elinden geleni yapiyordu. Hemen yani basindaki bu giiclii komsu siiphesizdir ki
onun amaclarina ulagmasi i¢in bir engeldi. Aym sekilde Harizmgahlar da diinyevi
giicii elinde tutan kuvvetli bir halife istemiyorlardi. Iste bu nedenledir ki, Abbasi

Halifeligi ile Harizmsahlar arisindaki iligkiler bundan sonra hep diismanca olacakt.

Sultan Aldeddin Tekis’in, devletinin kaderinde tayin edici bir rol oynayacak
uygulamas: ise Kangh—Klp(;ak]6 Tiirk boylarimin  Harizmgahlar  biinyesine
katilmasin1 saglayacak olan siyasi karar1 ve bu dogrultuda Terken Hatun ile yaptigi
evliliktir. Kurulan bu akrabalik iligkileri Héarizmsahlar ordusunda ve devlet
idaresinde bu boylarin yer edinmesini sagladigi gibi bolgenin niifus dengesinde de
degisiklikler yaparak Tiirklesmesine yardimci oldu. Bu Tiirk unsurlann zamanla

devletin asli unsurlarindan biri olmustur.

Her ne kadar tarihgiler tarafindan Harizmsahlar ordusundaki Kangli-Kipgak
unsurlarin ayn1 zamanda bir zaaf oldugu savunuluyor ise de biz buna katilmiyoruz.
Ciinkil hayatta giice isaret eden her sey, bir zaman aleyhte giice de doniisebilir. Bu,
“giic” ifadesinin dogasiyla ilgilidir. Aleyhe donmemesini saglamak bu giicii elinde
tutanin gorevidir. Nitekim Harizmsahlar Devleti’nde de bu unsurlardan sorumlu olan
siiphesiz bizzat hiikiimdardir. Eger hata varsa bunu ordunun yapilanmasinda, idare

tarzinda veya egitiminde aramak lazimdir. Bu konularda karar mercii hiikiimdardir.

Bizce Kangli-Kipcak Tiirk boylarinin katilmasi Harizmsahlar Devleti’nin
iyice kuvvetlenmesini saglamistir. Ordu giicii ile de sinirlar iyeci gelisme imkanina
kavugmustu. Sultan Aldeddin Tekis’in bu akillica politikas1 sayesinde, karsi tarafta
olup devleti zor durumda birakmasi kesin olan bir unsur, dahill unsur haline

getirilerek bundan ziyadesiyle faydalanilmistir.

16 Calismamizda sik sik gecen Kangli-Kipgak ismi, tarihciler tarafindan bir federasyonu ifade etmek
icin kullanilmaktadir. Kastedilen yalnizca Kangli ve Kipgak Tiirk boylar1 degildir. Bu isme Uranlar,
Bayavutlar ve Bayavutlar’in kolu olan Yemekler ve Yazirlar da dahildir. Bkz., Fuad Kopriilii, “Uran
Kabilesi”, Belleten, C:VII, sa.26, Ankara 1943, 5.227-243; Fahreddin Kirzioglu, Kip¢aklar, Ankara
1992; Resit Rahmeti Arat, “Kipgak”, i.A., C:VI, s.713-716; Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk
Tarihine Giris, C:I, Istanbul 1981, s.132-133, 149, 163, Akdes Nimet Kurat, IV.-XVIIL
Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, Ankara 1972, s.68-102, ayrica
kitabin Ekler boliimii s.326-328, 335-341.



Sultan Tekis 19 Ramazan 596 (4 Temmuz 1200) tarihinde 6ldiigiinde oglu
Aldeddin Muhammed'”e ordusu giiclii ve idari teskilat1 saglam bir imparatorluk

birakmusti.

Kangli-Kipgak Tiirk unsurlarim ile ilgili olarak Harizmsahlar tarihinde iz
birakan diger husus Terken Hatun’un giiclidiir. Terken Hatun o&zellikle oglu
Alaeddin Muhammed devrinde devleti resmen onunla birlikte yonetiyordu. Ayrica
Terken Hatun kendi boyuna mensup bir¢ok kisinin devlet kadrolarinda yer almasin

temin etmisti.

Sultan Aldeddin Muhammed, saltanatinin basinda Gur Sultanlar1 Sihdbeddin
ve Giyaseddin ile miicadele etmek zorunda kald.'® Sultan Tekis’in Sliimiinden
istifade etmek isteyen Gurlular, Merv ve Tis u zaptederek Nisablir'a girmislerdi.
Ayrica Sultan Tekis hayatta iken 6len veliahdi Meliksah (61.593-4/1197)’m oglu
Hindu Han’1 da Sultan Aldeddin Muhammed aleyhine kigkirttilar. Gurlular’in biitiin
amaci1 Horasan’1 Harizmsahlar’dan almakti. Sultan Aldeddin Muhammed buna izin
vermeyecegini siiratle hareket ederek ispat etti. Once Nisabiir’a yiiriidii, ardindan
Merv ve Serahs’1 zaptetti. Sultan ertesi y1l da Herat’a kars1 harekete gectiyse de

Gurlular’in kendi tizerine hareketlerini haber alinca geri dondii (600/1203).

Gur Sultam1 Giyaseddin’in 1204 yilinda O6limii iizerine Sultan Aladeddin
Muhammed Gur tahti i¢in ¢ikan miicadeleden Herat’t zaptetme noktasinda
faydalanmaya calisti ise de basarili olamadi. Badgis civarini yagmalayip Merv’e
ulastiginda Gurlu Sihdbeddin’in biiyilk bir ordu ile dogrudan Héarizm {iizerine
yiiridiigti haberi geldi. Sultanin yoklugunda baskentinin diisecegini varsayan Gur
hiikiimdar1 amacina ulagamadi. Ciinkii Giirgen¢ halki, Terken Hatun’un kumanda
ettigi direnisle diismana gecit vermedi. Zaten Sultan da siiratle imdada yetigmisti.
Sultan Aldeddin Muhammed, Karahitaylar’dan ve Semerkant hakimi Osman’dan
temin ettigi kuvvetler ile Gur Sultan1 Sihabeddin’i maglup etti. Gur ordusu agir

kayiplar vermisti.

' Abdiilkerim Ozaydin, “Muhammed b. Tekis”, DIA, C:XXX, s.581-583.

'8 Harizmsahlar ve Gurlular arasindaki iliskiler icin bkz., Muhammed Abdul Ghafur, “The Gorids,
History, Culture and Administration 549-612/1148-1215-16”, Hamburg 1960, Yaymlanmamis
Doktora Tezi, s.65-82, 97-98, 109-115, 123-125; ayrica bkz., M. Longworth Dames, “Griler”, i.A.
C.1V, 5.828-830; Iqtidar Husain Siddiqui, “Gurlular”, DiA., C:XIV, 5.207-211.



Sultan Aldeddin Muhammed’in, Gur hiikiimdar1 Gazne’ye dondiikten sonra
elciler gondererek dostluk tesisine girismesinin sebebi siiphesiz yukarida
bahsettigimiz savasta Karahitay kuvvetlerinin yardiminin onemli rol oynamasi ve

Sultanin bunun golgesinde kalmak istememesinden ileri gelmektedir.

Gur Sultan1 Sihabeddin’in 1206 yilinda 6liimiiyle devlet ¢oziilmeye basladi.
Stiphesiz bu durum en ¢ok Sultan Aldeddin Muhammed’in isine yarayacakti. Gur
Devleti’ndeki ayriliklara gore Firizkih ve Herat, Gurlu Giyaseddin Mahmud b.
Sultan Giyaseddin’in hékimiyetinde kaldi. Sultan Aldeddin Muhammed’in Herat’1
itaat altina almasi uzun siirmedi. Daha sonra Sultan Belh’e yiiriidii. Bu ¢ok yerinde
bir hareketti. Ciinkii Gurlular’in igine diistiigti durumdan Karahitaylar da
faydalanmak isteyebilir ve bu sinir bolgesini isgal edebilirlerdi. Sultan, kendi adina
hutbe okunmasi ve sikke darp edilmesi sartinin kabulii ile Belh’i de hakimiyet
sahasina dahil etmis oldu. Herat’ta tekrar karigikliklar ¢iktiysa da Sultan Aldeddin
Muhammed 1206’da kat’i surette Herat’a girmis bulunuyordu. Sultan ardindan

Tirmiz’i ele gecirdi ve Harizm’e dondii. (603/1207)

Sultan i¢in bu tarihte tehlike olusturabilecek baslica kuvvet Karahitaylar idi.
Sultan Aldeddin Muhammed bu tehdidi bertaraf etmek amaciyla 1207°de
Maveraiinnehir Seferi’ne ¢ikti. Bu biiyiik sefer neticesinde Sultan, Karahitaylar’i
maglup ederek Buhara’y1 ele gecirdi. Onun bu basaris1 sohretini iyece artirdi ve bu
iine yakisacak gorkemde torenlerle kutlandi. Sultan Aldeddin Muhammed elde ettigi
bu basarinin ardindan “Iskender-i Sani” ve “Sencer” lakaplarini alarak en giiclii

hiikiimdarin kendisi oldugunu ilan ediyordu.19

Aslinda devletin dogu sinirlarinda hizli bir hareketlilik vardi. Cengiz Han
tarafindan Mogolistan’dan ¢ikarilan gocebe boylar Karahitay bolgelerine

sigimyorlardi. 1208’de Giicliik Karahitay Devleti’nde hakimiyeti ele gecirdi.

Sultan Aldeddin Muhammed ise 1212 yilinda Semerkant’1 ele gecirerek
Maveraiinnehir hakimiyetini tamamladi. Sultan bu tarihten itibaren Semerkant’
ikinci bagkent olarak kullanmaya basladi. Sultan’in bu sehri dogu harekét1 icin bir s

olarak kullanma gayesinde oldugu anlasiliyor. Nitekim o, 1214’e kadar yazlan

19 Kafesoglu, age., s.57-61; Ghulam Rabbani Aziz, A Short History of Khwarazmshahs, Karagi
1978, s.57-61.



Semerkant’ta kalarak Giicliik’iin sinir bolgelerindeki tahribatin1 onlemeye calisti.

Ayrica gogebe Tiirkler lizerine Signak taraflarina seferler diizenledi (1215).

1215 tarihinde Harizm Sultanin niifuzu artamaya devam etti. Bu tarihte
Gazne bolgesi tamamen Harizmsahlar hakimiyeti altinda idi ve sehzide Celaleddin
tarafindan idare olunuyordu. Gurlular’in Hindistan digindaki biitiin topraklarinin

sahibi Harizmsahlar idi.

Abbast Halifeligi ile iliskiler Harizmsah Aldeddin Muhammed devrinde
gerginlikte had safhasina ula$m1§t1.20 Gurlular’t Harizmsahlar aleyhine kiskirtan
mektuplar gonderdigi ispat olunan Halifeye, icraatlarindan dolay1 Siinni alimler de
tepki gosteriyordu. Gergcekten de Halife Nasir-Lidinillah, diinyevi hakimiyetini
kuvvetlendirmek adina her firsati degerlendiriyor ve her vasitayr kullaniyordu. Oyle
ki Ismaili fedailerini bile bu ugurda kendi muhaliflerini 6ldiirtmek icin kullanmakta

tereddiit etmiyordu.

Sultan Aldeddin Muhammed, bir Miisliiman hiikiimdar aleyhine faaliyetlerde
bulunan Halife’yi tanimadigini ilan ederek hutbeden onun adin1 ¢ikardi. Bununla da
kalmayarak Halifeligin Ali evladinin hakki oldugunu savundu ve Seyyid Ali
Tirmizi’yi Halife ilan etti. Sultanin biitiin bu adimlar1 Bagdat iizerine diizenleyecegi
asker bir harekati mesrllastirmak gayretinden ileri geliyordu. Nitekim 1217
tarihinde Hemedan’dan Bagdat tizerine bir ordu sevk etti. Ancak siddetli kis sartlari

bu ordunun mahvina sebep oldu.

Sultan Bagdat iizerine harekat plani ile daha fazla mesgul olamadi. Ciinkii
tarih sahnesine Cengiz Han idaresinde kuvvetli bir isim olarak ¢ikan Mogollar,
Harizmsahlar Devleti’nin akibetini tayin edecekti. 1218 yilinda ticari iligkiler ile
baslayan Mogollar ile Harizmsahlar’in temasi ¢ok faydali bir anlagmayla sonuclandi.
Iki hiikiimdar tiiccarlarin ve ticaret yollarmin giivenligini saglamak icin karsilikli séz
veriyorlardi. Calismamizda ayrintili olarak ortaya koyacagimiz iizere bu anlagma

cok akillica ve her iki tarafin da ¢ikarlarina son derece uygundu.

*% Harizmsahlar ile Abbasi Halifeligi arasindaki iligkiler icin bkz., Angelika Hartmann, an-Nasir li-
Din Allah (1180-1225) Politik, Religion, Kultur in der spiiten ‘Abbasidenzeit, Berlin-New York
1975, 5.75-86; Afaf Seyyid Sabra, age., s.128-144.



Ticari iligkilerin baglamasindan bir siire sonra Mogollar tarafindan Harizm
iilkesine gelen tiiccar kafilesinin, Harizmsahlar’in Otrar valisi tarafindan hemen
tamamiyla katledilmesi sonun baslangici oldu. Sultan valiyi cezalandiramadig: gibi
gecerli bir mazeret de sunamadi. Mogol Han’1i, Sultan’dan sorumlunun
cezalandirilmasi yahut kendisine teslimini istiyordu. Sonu¢ alamamasi {izerine ise

Harizmsahlar’a savas ilan etti.

Mogol ordusunun ilerleyisi karsisinda Sultan, savunma tedbirleri almay1
uygun buldu ise de biitiin tarih¢ilerin hem fikir oldugu iizere bu, ¢ok bilyiik bir hata
oldu. Ciinkii bir meydan savasina cikilsa idi galip gelinemese dahi, kars1 tarafa agir
kayiplar verdirilebilir ve iilkenin istilasina engel olunabilirdi. Ustelik Sultan’in
emrindeki ordu, Cengiz Han’in ordusundan asagi degildi. Oysa Sultan Aldeddin
Muhammed, kuvvetlerini sehir savunmalar1 i¢in bolerek Mogollar i¢in kolay
hedefler haline getirdi. Cengiz Han’in kuvvetleri sehirleri kusattiklar1 gibi bunlar

arasindaki irtibati1 kesmekte de fazla zorlanmadilar.

Harizmsahlar’in iilkesi siiratle Mogollar tarafindan isgal edildi. Semerkant,
Buhara, Nisabur, Otrdr, Signak, Cend, Barcinlig-kend, Bendkend, Hocend gibi
sehirler birbiri ardinca diistii. Sultan ¢areyi kacmakta buldu ise de siddetli bir Mogol
takibi pesini birakmadi. Nihayet Abesk(in Adasi’na siginan Harizmsah, 6liimiinden
(617/1220) once annesi Terken Hatun ve bazi aile liyelerinin Mogollar’a esir

diistiigii haberini almist.

Sultan Aldeddin Muhammed, Oliimiinden kisa bir siire Once Abeskiin
Adast’nda oglu Celaleddin Mengiiberti’yi veliaht tayin etti. Oysa daha once validesi
Terken Hatun’un tazyiki ile Uzlaksah veliaht ilan edilmisti. Uzlaksdh’in annesi,

Terken Hatun ile aynm1 boya mensuptu.

Mogol istilasi ile iilkenin asli bolgeleri neredeyse tamamen isgal altinda iken
dahi kardesler arasinda taht miicadelesi bas gosterdi. Veliaht Celaleddin Giirgenc’e
doniince kumandanlarin sultanliini tanimayacagini gorerek canina kast edeceklerini
anlayinca Horasan’a gitti. Diger sehzadeler Uzlaksah ve Aksah ise Mogollar ile

girdikleri bir miicadelede hayatlarin1 kaybettiler.
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Harizm bagkenti de 618 (1221) yilinda Mogollar’in eline diistii ve agir
sekilde tahrip edildi.”’

Sultan Celaleddin Mengiiberti 6nce Nisabilir’a oradan da Gazne’ye gitti
(1221). Pervan mevkiinde bir kisim Mogol kuvvetlerini maglup etti. Bunun iizerine
Cengiz Han biiyiik bir ordu ile Celaleddin Harizmsah’a kars1 harekete gecti. Sind
Nehri kenarinda Mogol ordusuyla savasan Sultan Celaleddin kahramanca miicadele
ettiyse de maglup oldu. Haremini, Mogollar’in eline gegcmemesi i¢in nehre attirdi ve

beraberinde ¢ok az bir kuvvetle Sind’i gecerek canini kurtarabildi (1221).

Hindistan’da toparlanmaya calisan Sultan Celaleddin Harizmsah iilkesine
donerek Tebriz’i baskent yapt1 ve Giirciiler iizerine seferler diizenledi (1225). Tiflis’i

Giirciiler’den ald1 (1227), ardindan Ani’yi kusattiysa da bir basar1 elde edemedi.

Harizmsah Celéleddin bir ara Halife’nin hakimiyetindeki Hizistan’a giderek,
Abbasi Halifesi tarafindan génderilen kuvvetleri maglup ettiyse de bu basart ciddi

bir fayda saglamadi.

Harizmsah Celaleddin siirekli olarak Mogol takibi altinda bulunuyordu ve
biitiin cabas1 bir bolgede tutunabilmekti. 1225°te Meragd’ya hakim oldu. Ardindan
Ahlat’1 kusatti. Uzun ve yorucu bir kusatmanin ardindan 1230°da sehri ele gegirdi.
Sultan’in Anadolu’ya hakim olmay1 hedeflemesi Tiirkiye Selcuklu Sultan1 Alaeddin
Keykubat ile karsi karsiya gelmesine sebep oldu. Nitekim Selguklu Sultani,
Eyytibiler’den Melik Esref ile anlasarak Sultan Celdleddin’i Anadolu’dan ¢ikarmak
lizere harekete gecti. Agustos 1230 tarihinde Yasst Cimen mevkiinde yapilan
savasta Sultan Celaleddin agir kayiplar vererek maglup oldu. Zaten kars1 taraf sayica
Sultanin ordusundan ¢ok c¢ok {istiindii. Biitiin bu gelismelerin Mogollar’in isine

yaradigina siiphe yoktur.

Bu yenilgiden sonra Harizmsadh Celaleddin Gence’ye gittiyse de Mogol

takibi nedeniyle uzun siire kalamadi. Sultan higbir sehirde fazla kalamiyor,

2l Cengiz Han’in batiya seferi icin bkz., Barthold, age., s.418-462; Kafesoglu, age., 5.224-285; J. A.
Boyle, “The Mongol Invasion of Eastern Persia 1220-1223”, The Mongol Empire 1206-1370,
London 1977, s.614-623; aym mlf., “The Last Barbarian Invaders: the impact of the Mongol
Conquest upon East and West”, The Mongol Empire 1206-1370, London 1977, s.1-15; ayni1 mif.,
“The Capture of Isfahan by the Mongols™, Atti del Corvegno internazionale sul Tema: la Persia
nel Medioeve, Rome 1971, s.331-336; Leo de Hartog, Genghis Khan: Conqueror of the World,
London 1989, s.78-107.
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Mogollar’in yaklastigim1 haber alinca yer degistiriyordu. Gence’den ayrildiktan
sonra o, Elesgirt-Malazgirt-Hani yolunu takip ederek Amid 6nlerine geldi. Bu sirada
Mogol kuvvetleri de Bargiri-Ahlat giizergdhindan inmislerdi. Dicle Kopriisii
yakinlarinda bir gece baskin diizenleyerek Sultanin biitiin maiyetini oldiirdiiler.
Sultan Meyyafarikin tarafina kacti ise de 1231 yilinda oldiiriildii. Onun oliimii
hakkinda kaynaklarimizda farkl rivayetler vardir.* Ancak kesin olan Harizmsahlar

Devleti’nin bu tarihte son buldugudur.

Sultan Celdleddin’in 6liimiiniin ardindan ona bagh emirlerin cogu Tiirkiye

Selcuklulart’nin, bir kismu da Eyydbiler’in hizmetine girdi.”

22 Sultan Celaleddin Harizmsgah i¢in bkz., Miiverrih Vardan, “Tiirk Fiituhati Tarihi (889-1269)”, Cev:
Hrant D. Andreasyan, Tarih Semineri Dergisi, sa.1/2, Istanbul 1937, 5.224; Aydin Taneri, Celalii’d-
din Harizmsah ve Zamam, Ankara 1977; Aydin Taneri, “Celaleddin Harizmsah”, DIA., C:VII,
$.248-250; Miikrimin Halil Ymang, “Celaleddin Harzemsah”, i.A., C:III, s.49-53; N. A., Baloch,
“The Advent of Sultan Jalal al-Din Khwarizmshah in the Trans-Indus Territories (present Pakistan)”,
Journal of the Pakistan Historical Society, C:XLVIII, Karagi 2000, s.5-13; Afaf Seyyid Sabra,
age., s.191-198; Abbas Perviz, age., s.238-256; Ghulam Rabbani Aziz, age., s.119-184; J. A. Boyle,
“Khwarazm-Shah”, E.I (Nev Edition), C:II, s.392-393.
2 Eyyibiler’in hizmetine giren Harizmli beyler Haglilar ile miicadelede 6nemli roller oynamuslardi.
Bkz. Usime Zeki Zeyd, “el-Harizmiyye ve devruhiim fi’s-sird‘i’s-salibi el-Islami fi ‘asri Beni
Eyytib”, Mecelletii Kiilliyeti’l-Adab, C:XXX, Iskenderiye 1984, 5.245-286

Osmanlt Devleti doneminde de Harizmli Tiirkler’in varligi tespit edilebilmektedir. Mesela XVI.
Yiizyila ait Osmanl niifus ve arazi tahrir defterlerinde Harizmli Tiirkmenler’in kislaginin Halep
bolgesi oldugu ve Sam’a kadar uzandigi kaydedilmektedir. Bkz., Mehtap Ozdeger, 15-16. Yiizyil
Arsiv Kayitlarina Gore Usak Kazasimin Sosyal ve Ekonomik Tarihi, Istanbul 2001, s.36.
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I. BOLUM
HARIZMSAHLAR’DA DEVLET TESKILATI

A.DEVLETIN YAPISI VE KARAKTERI

Héarizmsahlar Devleti’'nin tegkilatini incelemeye baslamadan 6nce devletin
nasil bir yapiya sahip oldugunu ve ne gibi ozellikleri biinyesinde barindirdigini
tespit etmek zorundayiz. Ancak bu sekilde Harizmsahlar Devleti’nin kurumlarinin
isleyisini daha iyi anlayabiliriz. Bunu yaparken bdlgede hiikiim siiren diger

devletlerin 6zelliklerini de gdz 6niinde bulundurduk.

Harizmgahlar Devleti Ortagag Tiirk-Islaim devletlerinin belirgin biitiin
ozelliklerini tasimaktadir. Bu devlet tipi, Abbasilerin ilk yiizyillarinda ortaya cikmig
ve kismen Bizans daha ¢ok da Sasani ozelligi gosterdigi gibi, Arap-Islim unsurlari
ile bolgelere gore mahalli 6zellikler de tagir." Ortacag Islam devletlerinin miisterek
karakterlerini bu yonetim seklinin benzerliginden hareketle ortaya koyabiliriz.
Stiphesiz ki, Tiirkler de bu yonetim sekline kendilerinden bir¢cok o6zellik

katmuslardir.

Buna gore devlet bir hiikiimdar tarafindan yonetilir ve hiikiimdar ailesi
yonetimin esasin1 olusturur. Devlet, vatandasinin giivenligini saglamak, huzur
ortami yaratmak ve anlasmazliklar1 ¢ozecek adaleti uygulamakla gorevlidir. Biitiin
bu sorumluluklarini ¢esitli kurum ve memurlari eli ile gerceklestirir. Buna karsilik
halktan istenen ise Oncelikle itaat etmesidir. Vergisini édemek onun en Onemli
6devlerinden biridir.” Genel anlamuyla belirttigimiz bu devlet modeli Ortacag islam

devletlerinin miisterek karakterini olusturmaktadir.

' Fuad Kopriilii, “Harizmsahlar”, i.A, C:V/I, 5.277.

? Ortagag icin siradan halk, kaynaklarimizda neredeyse yok denecek kadar az yer isgal eder. Ancak
baskaca bir sebeple deginmek icap ettiginde “ahali” gibi, son derece genel bir ifadeyle bahsedilir. Bu
konuya tarihcilik acisindan bir yaklasim icin Bkz., R. Stephen Humphreys, islam Tarih
Metodolojisi: Bir Sosyal Tarih Uygulamasi, Cev. Murtaza Bedir- Fuat Aydin, Istanbul 2004, 5.345
vd.
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Simdi de Harizmsahlar Devletinin yap:t ve karakterini bu temel {izerine
incelemeye calisalim: Harizmsahlarin idari sekli ve miiesseseleri Selguklular ve
ozellikle de Sultan Sencer devri ile benzerlik gosterir. Bizce bu durum son derece
tabiidir. Ciinkii Harizmsahlar’in atas1 Anustegin, Selguklu sarayinda gorevli bir
memur idi, ayrica onun oglu Kutbeddin Muhammed ve torunu Atsiz, Selcuklu

egitim kurumlarinda yetismislerdi’.

Harizmsahlar, Sel¢uklu Devleti’nin i¢inden c¢iktilar. Harizm’in cografi
ayricaliklart bolgeye “yart bagimsiz” bir 6zellik kazandiriyordu. Harizm’i yoneten
valiler, devletin diger biitiin valilerinden farkli olarak ve Selguklu Oncesi eski
uygulamalara da bagh kalarak “Harizmsah” unvamim tasiyorlardi. Her ne kadar
Selguklu devlet teskilatinda valilik makami olarak adlandirilsa da “sah” icerikli bu
unvan, Harizm’in 6zel konumuna vurgu yapmaktadir. Ayrica bolgenin zenginligi
yonetimde koklii ananelerin yerlesmesine imkan saglamakta idi. Bu ananeler -
aristokrasiyi olusturan ailelerin devamli rolii veya vergi uygulamalarinin degisik

hiikiimetlere gore pek fazla degismemesi gibi*- inceledigimiz dénem Harizmsahlar

Devleti’nin karakterinde de varliklarini devam ettirdiler.

Anusteginogullar, “Harizmgsah” valilik unvanimi devlet ve imparatorluk adi
yaptilar. Imparatorluga giden siire¢ cok hizli gelisti. Oyle ki Harizmsah Atsiz, Sultan
Sencer’e yazdig1 mektuplarda mevkiini “bende” olarak kaydederken5 ticlincii gobek
torunu Aldeddin Muhammed “iskender-i Sani” olarak anilmak istiyordu.® Devletin
hizli yiikselisinin en 6nemli dayanagi askeri giicii ve ordunun kazandig1 basarilardi.
Biiyiik Sel¢uklu Devleti’nin yikilis1 ile bolgede olusan kaos ortamindan bu sayede
istifade edebildiler. Harizmsahlar ordusunun biiylik bir cogunlugu gocebe Tiirk

kabilelerine ve ozellikle Kangli-Kipcaklar’a dayaniyordu. Kangli-Kipgak Tiirk

3 Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisa, Cev: Miirsel Oztiirk, Ankara 1999, s.249; ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-
tarih, C:X, Cev: Abdiilkerim Ozaydm, s.223; Muhammed b. Ali b. Muhammed Sebankaref,
Mecma’u’l-ensab, Nsr: Mir Hagim Mahdisi, Tahran 1363, s.103, 134. Mir Muhammed b. Seyyid
Burhaneddin Havendsah Mirhand, Ravzatii’s-safa, C.IV, Tahran 1339, s.357; V. V. Barthold, Mogol
istilasina Kadar Tiirkistan, Haz: Hakki Dursun Yildiz, Ankara 1990, s.346.

4 Kopriili, agmd., s.277.

3 Mektuplar i¢in bkz. Residiiddin Vatvat, Araisii’l-havatir ve nefaisii’n-nevadir, Siileymaniye Kitp.,
Ayasofya Nr: 4015, vr.17b-18b, 18b-19a; Kasim Toyserkdni, Nameha-y1 Residiiddin Vatvat,
Tahran 1338, Birinci Boliim, s.7, 11.

6 Ciiveyni, age., s.298-299; Muhammed Avfi, Liibabii’l-elbab, Nsr: E. G. Browne, London-Leide
1906, C:1, s. 43, 112.
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boylarinin Harizmsah Aldeddin Tekis’in yaptig1 evlilikle devlet idaresine de dahil
olmalari, Harizmgahlar Devleti’nin yapisinda goz ardi edilmemesi gereken bir unsur

ve etki olusturdu.

Harizmsahlar’in ordusu bahsettigimiz bu yonii ile karakter bakimindan
Selguklular’dan ayrilir. Biiyiik Selguklu Devleti gulam-memlik sistemiyle7
ayaklarinin iizerine saglam basan bir askeri sisteme sahipken, Harizmsahlar daha
cok bozkir ozellikleri tasiyan bir askeri yapilanmaya gittiler. Harizm
hiikiimdarlarinin basarist bu gocebe kuvvetleri kumanda etmedeki ustaliklarinda
kendini gosterir. Ancak ne var ki, devletin hizla yiikselmesine dayanak olan bu

sistem, ani yikilistan da sorumlu tutulmustur.

Harizmsahlar Devleti, Mogollar karsisinda hemen higcbir ciddi varlik
gosteremeden yikilmaya basladi. Bu durum bize devletin yapist bakimindan bir¢ok
ipucu vermektedir. Devlet, kurum ve kurallarinin isleyisini asgarl bir sabitlikte
olgunlastiramamisti. Miiesseselerin isleyisi her ne kadar aksamadan devam etmis
goriinse de neredeyse siirekli olan savas hali sistemin oturmasina izin vermemisti.
Cografi ve askeri yonden imparatorluk gereklerini yerine getirmis oldugunu
kolaylikla soyleyebilecegimiz Harizmsahlar Devleti’nin, kurumlarini layikiyla
isletemedigini gormekteyiz.® Ciinkii arkasi kesilmeyen savaslar belki smnirlari
genisletiyordu ancak devlet sisteminin yerlesmesi icin ihtiyac duyulan siik{in
ortamina da izin vermiyordu. Boylece de devletin sinirlaria dahil olan bolgelerin
yonetim sistemi igerisindeki uyumu tam anlamiyla saglanamiyordu. Bizce, hizla
yiikselen, kurulus asamasindan imparatorluga siiratle ulasan Harizmsahlar
Devleti’nin idari sistemini tam olarak isletip, aksakliklarin1 tamir edecegi veya
ihtiyaca cevap verecek yenilikler getirmeyi diisiinecegi yeterli bir sulh ortami

bulamamasi devletin yapisinin sekillenmesinde de etkili olmustur.

Karsimizda ¢ok hizli biiyiiyen, aslinda saglam ayaklar iizerinde duran ancak
bu kuvveti olgunlastiramamis bir devlet var. Bu devlet, karakterini olusturan

unsurlart birbiriyle kaynastiramamisti. Bir bolgenin idare sekli, bir imparatorluk

7 Kopriilii, agmd., s.276-277. Ayrica bkz., Erdogan Mergil, “Gulam”, DiA, C:XIV, s.180-184;
Stileyman Kiziltoprak, “Memliik”, DIA, C:XXIX, 5.87-90.
8 Kopriilii, agmd., s.,276.
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yonetimi olarak genisliyordu. Ustelik imparatorluga dahil olan her bolge de kendine
has ozellikler tasiyordu. Parcalarin birlesip biitiin icerisinde harman olmasi icin

ihtiya¢ duyulan zamandan ne yazik ki, Harizmsahlar Devleti mahrum kaldu.

Ayrica, Harizmsahlar yeni bir isim olarak ortaya ¢ikmanin zorluklarini da
yasadilar. Ciinkii hiikmettikleri bolgede halk onlara tam anlamiyla bir baglilik
hissetmiyordu. Selguklu, Gurlu veya Karahanli hanedanlarindan birine bagli olan
halk simdi yeni bir isimle kars1 karslyaydl.9 Ayrica Sultan Sencer gibi efsanelesmis
bir liderin'® hemen ardindan onun yerini almaya calistyorlardi. Bu, gercekten zor bir
durumdu. Bagliligi tesis icin halkin gonliinde yer etmek gerekiyordu. Ancak
Héarizmsahlar’in hakimiyetlerini saglamlastirmak i¢in uyguladiklar1 sert politikalar

bu bagin olusmasin gii¢lestirdi.

Bu tespitten hareketle Harizmsah hiikiimdarlarinin Selguklu Devletinin yasal
varisi olma iddialarim1 daha iyi anlayabiliriz. Bizce bu iddia sadece siyasi kaygilar
tasimiyordu. Ayni zamanda halka kendini kabul ettirmeye yonelik bir propaganda

idi.

Harizmsahlar kendilerini hem Selguklu hanedaninin devami olarak gordiiler
hem de onlarin yasal mirasgis1 addettiler. Ancak bu durumu resmilestirmek onlarin
acisindan pek de kolay degildi. Harizm hiikiimdarlar1 hep bir mesriiluk endisesi
tasidilar. Bilindigi iizere devletin mesriilugu devrin geregine uygun olarak Abbasi
Halifeligi tarafindan taninmasina bagli idi. Resmi prosediirde halifeligin tanidig:

makam gec;erliydi.ll

? Kopriilii, ayni yer

10 Sultan Sencer’in medet umulan, efsanevi bir sultan olusuna kiiciik bir ornek olarak, Bizans
istilasina ugrayan Diyarbekir halkinin ona bir feryadndme gondererek, kendilerini kurtarmasini
istemelerini gosterebiliriz. Bkz. Koymen, “Sencer”, i.A., C:X, 5.493.

"' Atsiz’'in, bagimsizigim tasdik ettirmek icin Halife Muktefi-Liemrillah’a (530-555/1136-1160)
yazdigr mektuplar elimizdedir. Atsiz bu mektuplardan birinde kendisini bagimsiz bir hiikiimdar
olarak gostermeye calismakta, hatta bu ugurda Sultan Sencer’i maglup ettigini bildirmekte ve
Miisliiman kan1 dokmekle sucladigr Sultan ile Islim adina savastigindan dem vurmaktadir. Gergekleri
yansitmayan bu ifadelerin amaci mektubun sonunda ortaya ¢ikar. Atsiz, Halifeden Harizm valiligi
mensiiru istemektedir. Arap¢a olan bu mektup tarihsizdir ancak verilen bilgilerden 542(1144) tarihli
olmas: gerektigi anlagilmaktadir. Residiiddin Vatvat, Umdetii’l-bulegd ve uddetii’l-fiisaha,
Stileymaniye Ktp., Es’ad Ef., Nr:3302, vr.4b-5b; Harizmsahlar’dan Halifelik makamina yazilan
Arapga mektuplar icin bkz., Heribert Horst, “Arabische Briefe der Horazm$ahs an den Kalifenhof aus
der Feder des Rasid ad-Din Watwat, ZDMG, C:CXVI1,1966, s.24-42.
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Harizmgahlar, Abbasi Halifeligi ile amansiz bir iktidar miicadelesine
tutustular. Sultan Tekis’in Irak Selcuklu Devleti’ne son vermesi (590/1194) iizerine,
Harizmsahlar ile Abbasi Halifeligi komsu oldular ve bundan sonra da iki devlet
arasindaki iistiinlik kurma miicadelesi basladi. Abbasi Halifesi Nasir-Lidinillah
onceleri Irak Sugluklu Sultani Tugrul’un ortadan kalkmasini istemisse de yeni ve
giiclii komsular1 onun kisa siirede pismanlik duymasina neden oldu.'? Halife Nasir-
Lidinillah bir hiikiimdar gibi davraniyor, siyasi arzularini acikca belli ediyordu.
Harizmsahlar ile yaptifi miicadelelere bakarak onun daha cok bir siyasi lider

goriintiisii ¢izdigini soylemek yanlis olmaz.

Halife Nasir-Lidinillah, Harizmsahlar hiikiimdarlarini “sultan”liga layik
gormedi. Onlara “‘sultan” unvanini, kendi iistiinlikk ve hiikiimranlik arzusunu
gerceklestirmeye engel olusturduklar1 diisiincesiyle vermedi. Fiili olarak
Harizmsahlar’in kullandiklari bu unvan resmi olarak Halife tarafindan tasdik
edilmedi.”® Bastirdiklar1 sikkelerde “sultan” unvanmi kullandilar.'* Ote yandan bu

unvani resmilestirmek igin de defalarca beyhude yere Halifeye miiracaat ettiler.

Halife ile yasanan bu iktidar miicadelesi Harizmgadh Aldeddin Tekis
zamaninda basladi ama asil siddet kazandigi donem Sultan Aldeddin Muhammed
devri oldu. Oyle ki, Harizmsah Muhammed bu gii¢ savas1 ugruna cok riskli ve cesur

bir kars1 adim att1 ve Abbasi Halifeligi’nin mesrlugunu tartismaya ac;tl.16

2 Abbasi Halifesi Nésir-Lidinillih-Harizmsahlar iliskileri ile Halifenin HArizmsahlar aleyhine
Gurlular’t kigkirtmasi ve onun agir ithamlara maruz kalacagi rivayetlere konu olan Mogollar ile
temast icin bkz. Angelika Hartmann, an-Nasir li-Din Allah (1180-1225) Politik, Religion, Kultur
in der spéiten ‘Abbasidenzeit, Berlin-New York 1975, s. 75-86.

% Her ne kadar Sultan Celaleddin HArizmsah, Ahlat onlerindeyken Halife tarafindan kendisine
sultanlik hil’ati gonderilmis ise de Halife, ayni sirada gonderdigi mektupta ona “Sahingdh” diye hitap
ediyordu. Sihabtiddin Muhammed en-Nesevi, Siret-i Celaleddin Mingburni, Nsr: Miicteba Minovi,
Tahran 1344hs., s. 205.

14" ibrahim Artuk, Cevriye Artuk, istanbul Arkeoloji Miizeleri Teshirdeki islami Sikkeler
Katalogu, C:I, Ankara 1974, s.429-431.

15 1bnii’l—Esir,age., C:XII., s. 268; ayrica bkz.Ciiveyni, age., s.330; Kafesoglu, Harezmsahlar
Devleti Tarihi (485-618/1092-1221), Ankara 1992, s.215 vd.

16 Sultan Alaeddin Muhammed, din adamlarindan “Islam’in diregi bir Sultana saldiran halifenin
Miisliimanlara imamlik yapamayacagina ve zaten Abbasogullari’nin bu makami gasp yoluyla ele
gecirdiklerine” dair bir fetva aldi. Ardindan da hutbeden onun adini ¢ikarma tesebbiisiine giristi. Bu
kadarla kalmayip yeni bir halife de tayin etti. Ciiveyni, age, s.330-331; Ibnii’l-Esir, age., C.XII,
s.270; Ayrica bkz. Afaf Seyyid Sabra, Tarihu’s-siyasi li’d-devleti’l-Harizmiyye, Kahire 1987,
s.134-144; Ghulam Rabbani Aziz, A Short History of The Khwarazmshahs, Karaci1978., s.72;
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Harizmgahlar Devleti’nin yapisi iizerinde etkili olan Terken Hatun unsuruna
da deginmemiz gerekir. Biz, her ne kadar Tiirk hakimiyet anlayis1 dogrultusunda
sultanlarin anne veya eslerinin devlet yonetiminde etkin olduklarina dair 6rneklere
sahipsek de Harizmsahlar’da Terken Hatun istisnai olarak farkli bir o6zellik
gostermektedir. Sultan Aldeddin Tekis’in onunla evlenmesi lizerine kalabalik sayida
Kangli-Kip¢ak unsurlart Hérizm topraklarina yerlesmis, onlar bu sayede devlet
yonetimine katilmis ve devletinin yapisina kendi 6zelliklerini katmiglardir. Asil
onemlisi Terken Hatun’un, devleti Sultan iizerinden yonetmeye ¢alismayip bizzat ve

.. . . . . . A A 1
resmen yonetiyor olmasidir. Ciinkii onun kendine ait saray1 ve divani vardr."”

Simdiye kadar incelemeye calistiZimiz Harizmsahlar Devleti’nin yapist ve
karakteri Selguklular’in devami olma 6zelligini gosterir. Bu devlet tipi inceledigimiz
donemde Gurlular i¢in de gec;erlidir.]8 Harizmsahlar Devleti’nin yikilisindan sonra
bolgeyi hakimiyetleri altina alan Mogollar, yonetim sekli olarak farkli 6zellikler

tastyor goriinseler de ilerleyen tarihlerde onlar da yerlesik tarzdan etkilenmislerdir."’
B. HAKIMIYET ANLAYISI

Nizamiilmiilk Siyasetname’sinde; “Allah her asir ve zamanda halkin i¢inden
birini padisahlik sanatlan ile 6viilmiis ve siislenmis kilar. Diinyanin islerinden ve
kullarin huzurundan onu sorumlu tutar”® demektedir. Bu ifadeler hakimiyet
anlayisinin kaynagini ve igerigini ¢cok net bir sekilde a¢iklamaktadir. Harizmsahlar
icin de gecerli olan bu hakimiyet anlayisina gore, hikkiimdarligin kaynagi Tanrr’dir.
Hiikiimdar, Tanr tarafindan se¢ilmis oldugu i¢in bu mevkiye gelebilmistir. Nitekim
Sebiiktegin’in Pendname’sinde; “Allah beni emirlige ulastirdi ve kullarinin basina

hakim kild”*' denilmesi de ayn anlayisin bir baska ifadesidir. Eski Tiirk hakimiyet

Nafi® Tevfik el-Ubld, ed-Devletii’l-Harizmiyye, Bagdat 1978, s.96 vd.; K. Philip Hitti, Siyasi ve
Kiiltiirel islam Tarihi, C:II, Cev. Salih Tug, Istanbul 1995, 5.758.

17 Nesevi, Farsca, s.62; Ciiveyni, age., s.381.

'"® Gurlu teskilati icin bkz. Muhammed Abdul Ghafur, “The Gorids, History, Culture and
Administration 549-612/1148-1215-16", Hamburg 1960, yaymlanmamis doktora tezi, s.125-195.

' Bu gecis donemi ve sonrasindaki Mogol hakimiyeti doneminin iktisadi ve sosyal durumu igin
ilging tesbitler iceren su calismaya bkz. Farsian1 Madjid, “Sosyoloji Acisindan Horasan Sarbadaran
Hareketi”, Istanbul 1978, yayinlanmamis doktora tezi, s.7-98.

2% Nizamiilmiilk, Siyasetname, Cev. Nurettin Bayburtlugil, istanbul 1995, s. 28.

! Erdogan Mergil, “Sebiiktegin’in Pend-ndmesi (Farsca metin ve Tiirkce terciimesi)”, islam
Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, C.VI, Ciiz 1-2, [stanbul 1975, 5.229.
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anlay1§1n1n22 bir uzantisi1 olarak devam eden bu hiikiimranlik anlayis1 Harizmsahlar

zamaninda da ayni sekilde devam etmistir.

Buna gore iktidarin kaynagi Tanri’dir. Bu nedenle de Tanri, Harizm
hiikiimdarinin koruyucusu ve yardimcisidir. Ebkarii’l-efkéar’da soyle denilmektiler:
“Tanri’nin bizim devletimizin iktidarini siirdiirmesi, bizim devletimizi korumasi
hakkinda gosterdigi liitiflar yaziya gecirilemeyecek kadar ¢oktur ve hatta hayallerde
bile bunu tasvir etmek miimkiin degildir”.23 Bu ifadeler agikca gosteriyor ki,
Héarizmsahlar’da siyasi iktidarin dayanagi Tanri’dir. Hiilkmetme yetkisi Tanri’dan
alinmaktadir. Yukarida adi gecen mecmiiadaki ayni mektubun devaminda “Devlet
ve din, miilk ve millet isleriyle ilgili yapilmasina karar verdigimiz her bir 6nemli iste
Allah’in yardimi bizimledir’** denilmektedir. Bu ifadelerdeki Tanri tarafindan
secilmis olunduguna dair yapilan vurgu, hiikiimdarin hep dogru isler yaptigina ve

yapacagina kesin bir inanca da isaret etmektedir.

Kaynagin1 Tanri’dan alan bu hakimiyet anlayisinda hiikiimdarin “se¢ilmis
kisi” olarak kabul edilmesi, onun iistiin Ozelliklere sahip olduguna da isarettir.
Bilindigi iizere, Tiirk hakimiyet anlayisinda bu kavram “Kut almak™ terimiyle
ifade edilmektedir. Harizmsahlar’da da bu anlayisin devam ettigini tespit
edebilmekteyiz. Harizmsah il-Arslan’in oliimiinden (567/1172) sonra ogullari
Sultangdh Mahmud ve Aldeddin Tekis Han saltanat miicadelesine girdiler.
Horasan’da bulunan Sultansdh kardesine gonderdigi rubailerde meydan okuyordu.
Tekis cevaben gonderdigi bir rubaide “Kimin devlet ikbalinin yiikselecegini, kanl

kili¢ tayin edecek”™® diyordu. Buradaki ikbal aslinda “kut’a isaret etmektedir. Kut’a

*? Eski Tiirk hakimiyet anlayisi, Orhun Yazitlarinda “ Ustte mavi gok altta yagiz yer yaratildiginda
ikisi arasinda insanogullari yaratilmis, insanogullari iizerine de atalarim, Bumin Kagan ve Istemi
Kagan (hiikiimdar olarak) tahta oturmus” seklinde ifade edilmektedir. Bkz. Muharrem Ergin, Orhun
Abideleri, istanbul 1992, 5.67.

2 Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkar fi’r-resail ve’l-es’ar, 1.U. Kiitiiphanesi Nr: F 424; vr.31b-32a,
Toyserkanti, age., ikinci Béliim, s.71

* Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkar, ayn1 yer; Toyserkani, age., ayn1 sayfa.

% Kaggarli Mahmud, Divéan-ii Lagat-it-Tiirk, Cev: Besim Atalay, C:I, Ankara 1992, 5.301; Yusuf
Has Héacib, Kutadgu Bilig, Cev: Resid Rahmeti Arat, C:II, Ankara 1985, s.392, 425; Bahaeddin
Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, Ankara 1979, s.220; Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli
Kiiltiirii, Istanbul 1986, 5.236 vd.

26 Devletsah Semerkandi, Devletsah Tezkiresi, Cev: Necati Lugal,C.I, Istanbul 1977, s.173-174;
Handmir, Ravzatii’s-safa, C.IV, s.366
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sahip olan, baht1 hiikiimdarlikla ta¢landirilmis bulunan yani “se¢ilmis olan” saltanati

elde edecektir.

Harizmgahlar’in kullandiklart unvan ve lakaplar hakimiyet anlayisinin bir

ifadesi olarak bize bircok ipucu vermektedir. “Zillullahi fi’l-arz™*’

yani “Allah’mn
yeryliziindeki golgesi” unvanindaki anlamin dogal bir sonucu olarak hiikiimdar
cihanin hakimi idi. “Hiidavend-i Cihan” (Cihdnin sahibi), “TAcii’l-Islam ve’l-
Miislimin” (islam’in ve Miisliimanlar’in tici), “Emirii’l-Mii’minin” (Mii’minler’in
Emiri), “Padisah-1 beni Adem” (Ademogullar’min Hiikiimdar1), “Melikii’s-Sark
ve’l- Garb” (Sarkin ve Garbin Sultan1)®® gibi unvanlar da hakimiyet anlayisina 151k

tutmaktadir.

Bu anlayisa gore; Harizm hiikiimdarlar1 tiim diinyanin hakimidirler.
Yeryiiziinii yonetmek onlarin gorevidir. Oyle ki, sultanin saray: biitiin sorunlarin
¢oziildigi bir merkezdir. Araisii’l-havatir’da, “ Bugiin diinyadaki esrafin zulim ve
ihtiyac karsisinda bagvuracaklari yer o bérgﬁht1r”29 denilerek hakimiyet alaninin da
biitiin diinya ve biitiin insanlar oldugu belirtilmektedir. Goriildiigii iizere hakimiyet
anlayisinin hudutlar1 ¢ok genistir. Hiikkiimdar, ““ Ciinkii bizim ilmimiz herkesi icine
alir’® derken Allah’in yeryiiziindeki temsilcisi sifatiyla biitiin diinyay1 yonetme

anlayisinda oldugunu ve kendisinde bu hakki ve yetkiyi gordiigiinii anlatmaktadir.

Sultan Tekis “Kiyamet iki tane olacak. Biri Tanri’nin vaadi, ikincisi benim
diinyadan gidecegim an™' derken hiikiimdarim 6liimiinii de kiyametin kopmasi gibi

bir felaket olarak algiladigin1 gostermektedir.

Goriildiigii tizere Harizmsahlar’da hakimiyet anlayist Tiirk gelenegine

uygundur ve diger ortacag Tiirk-Islam devletlerindeki anlayis ile aymdlr32

z Nesevi, Farsca, s.215

28 Bkz. Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkar, vr.1b; Toyserkani, age., Tkinci Boliim, s.68.

%% Residiiddin Vatvat, Ardisii’l-havatir, Ayasofya Nr: 4138, vr. 63b-64a.

30 Toyserként, age., Birinci Boliim, s.53.

*' Minhac-1 Sirdc Ciizcani, Tabakat-1 Nasiri, C:I, Nsr: Abdiilhay Habibi, Tahran, 1343, 5.302.

32 Aslinda bu anlayis sadece Tiirkler’e has degildir. Gizli Tarih’te Cengiz Han’in atalarimin
“Tanrt’nin yiiksek takdiriyle yaratildigi” anlatilmaktadir. Bkz. Manhol-un Niuca Tob¢a’an (Yiian-
Ch’ao Pi-shi) Mogollar’in Gizli Tarihi, Cev: Ahmet Temir, Ankara 1995, s.3.
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Acaba bu sekildeki bir hakimiyet anlayisinda hiikiimdarin halkina bakis:
nasildir? Hiikiimdar tebeasini, hakimiyeti altindaki insanlar1 nasil gormektedir?
Aslinda bu sorularin cevabi olabilecek bilgilere kaynaklarimizda ¢ok sik rastlanmaz.
Ama biz nispeten sanshiyiz. Ciinkii elimizde Residiiddin Vatvat’in kaleminden
cikmis bir inga oOrnegi vardir. Ardisii’l-havatir’de mevcut bulunan ve etraftaki
amillerden birine yazilmis olan bir mektup™ bizim igin son derece Gnemlidir.
Harizmsah Atsiz devrine ait olan bu vesikada hitab edilen dmile ¢esitli nasihatler
verilerek gorevini icra ederken nelere dikkat etmesi gerektigi hususunda
hatirlatmalarda bulunulmaktadir. Bu niyetle kaleme alinan mektupta halkin,
merkezin yani hiikiimdarin géziinde nasil simiflandirildigi gayet agik bir sekilde
goriilmektedir. Aslinda bu mektup bir bolge amiline hitap etmekle sinirlidir. Ancak
bizce hiikiimdarin géziindeki halki tasvir ettigi icin buradaki anlayis1 genellemek hig

de yanlis olmaz.

Buna gore; hiikiimdarin géziinde halk ti¢ simiftir. Birinci sinif: “Onlar ki, bize
hizmet etmeye samimi sekilde can atanlar....... (Bunlar) bizim katimizda deger

.. . 4
kazanacaklar. Bizim has cevremizden olacaklar’™

seklinde ifade edilen grup
hiikiimdar tarafindan en makbul kabul edilen smiftir. Ikinci simif; “Onlar ki,
yiireklerinde hile, ikiyiizliiliik, aldaticilik, goniillerinde baskaldirma ve itaatsizlik
vardir. Onlarin biitiin hareketleri korkung ve siiphelidir...... »33 diye tanimlanan
kesimdir. Hiikiimdar, memurunu onlara nasil davranmasi gerektigi hususunda
uyarir. Ifadelerden sezilen tedirginlik ve hosnutsuzluk, onlara karsi uyanik ve
tedbirli olmay1 emreden ciimlelerde acikca sezilmektiler. Oyle ki, hiikiimdarin en

cok cekindigi grup bunlardir. Hiikiimdar burada tanimlanan itaatsizlerden hi¢c de

memnun degildir.

Uciincii sinif ise; “ zanaatkarlar ve ziraatla ugrasanlardir”. Ve bunlar padisah

icin “ne kotiiliikte bulunurlar ve ne de ona karst bir vefa g(isterirler”36

seklinde
tanimlanan ve siradan halk oldugu anlasilan gruptur. Bu tanimlamanin devaminda;

“onlarin isleri sadece gecimlerini saglamaktir. Bunlar tehlike arz etmez. Bunlar

33 Residiiddin Vatvat, Ardisii’l-havatir, Ayasofya Nr:4138, vr. 59b-60b; Toyserkani, age., s.45-46.
** Residiiddin Vatvat, Araisii’l-havatir, ayn1 yer; Toyserkani, age., ayn1 yer.
3 Residiiddin Vatvat, Araisii’l-havatir, ayn1 yer; Toyserkani, age., ayn1 yer.
3% Residiiddin Vatvat, Araisii’l-havatir, ayn1 yer; Toyserkani, age., ayn1 yer.
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kendi baslarinin korunmasinin derdindedirler””’ denilmektedir. Bu sif hiikiimdarin
goziinde gayet makbuldiir ve so6z konusu ettigimiz mektupta onlar icin kolaylastirici

onlemler alinmasi gerektigi belirtilmektedir.”®

Verdigimiz bu son orneklerden anlagilacagi iizere, hakimiyet anlayisi
hiikiimdar nazarindan son derece merkeziyetcidir. Hiikiimdarin goziinde halk esas
olarak “itaat edenler” ve “itaat etmeyenler” olarak ikiye ayrilmaktadir. Diger biitiin
tasnifler bu anlayistan sonra gelmektedir. Hilkmedenin, iktidarlarina isyan edenlere
kars1 tutumlar1 her zaman en sert tedbirlerin alinmasina neden olmustur. Konumuz
icinde, yeri geldikce bunlarin 6rnekleri verilecegi icin burada sadece bu tesbiti

yapmakla yetiniyoruz.

Goriildiigii lizere, Harizmsahlar’da da ortacag gelenegine uygun olarak
hakimiyet anlayisi, hiikiimdarin mutlak hakimiyeti ve kendisine kayitsiz sartsiz itaat

etmesini bekledigi tebea cercevesinde sekillenmektedir.
C. TAHTA VERASET USULU

Héarizmsahlar’in bir Tiirk hanedan1 olmalarinin tabif geregi olarak eski Tiirk
adet ve geleneklerini idare, teskilat ile bunlara bagh sahalarda devam ettirdiklerini
biliyoruz. Bunun en giizel orneklerinden bir tanesi tahta verdset usiliinde takip

ettikleri yoldur.

Bilindigi tizere Tiirk hakimiyet anlayisina gore devlet, hanedan ailesinin
ortak malidir. Hanedan ailesi kutsaldir ve bunlarin icerisinden “kut sahibi olan” yani
Tann tarafindan insanlar1 yonetmek gorevi i¢in segilen kisi hakimiyeti tek basina

elinde tutar.>

Hiikiimdarin 6liimiinden sonra tahtin varisinin kim oldugu kesin kurallar ile
belirlenmemistir. Hiikiimdarin erkek kardesleri ve ogullar1 daha dogrusu hanedan
ailesinin hiikiimdar ile kan bag1 olan biitiin erkek iiyeleri taht iddiacis1 olarak ortaya

cikabilirler. Oyle ki varisler bu ugurda, hikimiyeti ele gecirebilmek igin temin

?7 Residiiddin Vatvat, Araisii’l-havatir, ayn1 yer; Toyserkani, age., ayn1 yer.
38 Resididdin Vatvat, Araisii’l-havatir, aym yer; Toyserkéni, age., ayn1 yer.
3 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, Ankara 1979, s.220.
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edebildikleri kuvvetler ile ¢etin miicadeleleri goze aliyorlardi.Tarihimiz bu tespitin
ornekleri ile doludur. Hiikiimdarin oOliimiiniin ardindan bas gosteren saltanat
miicadeleleri devleti yipratmakla kalmiyor cogu kez ¢okiisiin veya parcalanmanin en
onemli sebebi oluyordu.*” Ote yandan bir baska agidan bakildiginda da bu sistem

giiclii olanin hakimiyeti ele gecirebilmesine imkan sagliyordu.

Aslinda hiikiimdar hayatta iken veliahdinmi belirliyor ve muhtemel taht
iddiacilari, komutanlar ve devlet ileri gelenlerinden veliahdina itaat hususunda s6z
aliyordu. Ancak bu uygulamanin kesin bir yaptirimi yoktu. En fazlasi hiikiimdarin
oliimiinden sonra cikabilecek taht miicadelesinde veliahd daha mesru goriinebilir ve

belki bu sayede diger taliplere oranla daha avantajli duruma gelebilirdi.

Héarizmsahlar’da da yonetim veraset usiliine dayaliydi ve bu da yukarida
aciklamaya calistigimiz sekliyle uygulaniyordu. Devletin kurucusu Harizmsah
Atsiz’in 9 Cemaziyelahir 551 (31 Temmuz 1186) tarihinde o6limi ile de tahta
verasette ilk miicadele basladi. Atsiz’in oglu I-Arslan, babasinin Sliimii iizerine
onun veliahdi olarak, kendisine biat eden orduyla hizla Harizm’e geldi ve rakiplerini
ezerek tahta oturdu. Bunu yaparken kardesi Siileymansah’i hapsedip etkisiz hale
getirdi ve muhalefetin bas1 olmakla sorumlu tuttugu kardesinin atabegi Ogul-bey’i
oldiirttii.*' Kazvini’ye gore, Silleymansah b. Atsiz’1 tahta cikarmayr Ogul-bey ile

birlikte iimeradan da bir cogu istiyordu. Il-Arslan bunlari da oldiirtmiistii.**

Hiikiimdarin 6liimiinden sonra tahtin sahibinin kim olacaginin kesin olarak
belirlenmemesi ve bu konuda bir kural konulmamasi sebebiyle Harizmsahlar’da da
son derece siddetli taht miicadeleleri baslamistir. Veliaht tayini de tahta verasette bir
¢oziim yolu degildi. 1l-Arslan 19 Recep 567 (19 Mart 1172) tarihinde 6ldiigiinde
geride iki ogul birakmusti: Aldeddin Tekis ve Sultanggdh Mahmud. Ciiveyni ve

40 Selcuklu Devleti’nin ¢okiis sebepleri arasinda en 6nemlilerinden biri olarak tahta veraset usilii ve
buradan kaynaklanan taht kavgalarimin sonuglari igin bkz. Abdiilkerim Ozaydin, Sultan Berkyaruk
Devri Selcuklu Tarihi (485-498/1092-1104), Istanbul 2001, s.135-140.

4l Ciiveyni, age., s.257; Hamdullah Miistevfi Kazvini, Tarih-i Giizide, Ed: E. G. Browne, Leyden-
London 1910, 5.490; Mirhand, age., C: 1V, 5.364.

2 Kazvini, age., s.490.
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Kazvini’ye gore il-Arslan’in veliahd: kii¢iik oglu Sultansih idi.? il-Arslan’in
Oliimiiniin hemen ardindan annesi Terken Hatun’un da yardimlariyla Sultansah,
Harizmsahlar tahtina oturdu. Ne var ki, Aldeddin Tekis Han bu oldu bittiyi kabul
etmeyerek hakkini alabilmek i¢cin miicadeleye basladi. Her ne kadar Aldeddin Tekis,
Karahitaylar’dan aldig1 destekle 22 Rebiiildhir 568 (10 Ocak 1173) tarihinde tahti
ele gecirip, kardesi Sultangdh ve onun annesi Terken Hatun’u baskent Giirgeng’ten
uzaklastirdi ise de bu durum Sultansah’in pes ettigi anlamina gelmedi. Sultansah’in
0lim tarihi olan Ramazan 589 (29 Eyliil 1193) tarihine kadar kimi zaman yapilan
anlagsmalarla siikinet saglanmaya calisilsa da bu miicadele tam olarak yirmi bir yil

boyunca devam etti.

Tahta veraset anlayis1 geregince iki taraf da hakliydi. Sultansdh’in s18indig1
Gur Sultan1 Giyaseddin bu hakki, Aldeddin Tekis’in kardesinden sikdyet etmek ve
koruyucusunu tehdit maksadiyla gonderdigi mektuba verdigi cevapta bize cok giizel
bir 6rnek olacak sekilde ifade etmektedir. Gur Sultan1 soyle diyordu: “....Aldeddin
Tekis’in, Sultangah’in iilkeye hiikiimran olmak istedigine dair soziine gelince, yemin
ederim ki o, hiikkiimdar oglu bir meliktir. Yiice bir himmete sahiptir. Eger hiikiimdar
olmak istiyorsa, onun durumundaki herkes aym seyi ister....”** Her ne kadar
Harizmsahlar Devleti’'nde yasanan taht kavgalar1 Gurlular’in isine yariyorsa da bu
ciimlelerin gerceklik payr da goz ardi edilemez. Bu sozler veraset anlayisi iizerinde
durdugumuz noktayi, yani hiikiimdarin o©liimiinden sonra kimlerin hakli taht
iddiacis1 olabilecegini gostermektedir. Goriildiigli iizere Harizmsahlar’in komsusu

Gurlular’da da ayni usiil kabul edilmisti.”

Aléaeddin Tekis ile kardesi Sultangdh Mahmud arasindaki saltanat miicadelesi

Harizmsahlar Devleti icin yipratici oldu. Karahitaylar ve Girlular’in devlet islerine

a3 Ciiveyni, age., s.258; Kazvini, age., s.491; Ayrica bkz. Residiiddin Fazlullah, CaAmiu’t-tevarih,
Nsr: Behmen Kerimi, y.y. 1362hs., C:I, s.253; Sebankarei, Mecma‘u’l-ensab, s.136 vd.

* Ibnii’l-Esir, age., XL, 5.308

* Bu usil, yalmzca Gorlular ve Hérizmgahlar tarafindan uygulaniyor degildi. Daha 6ncesinden
Gazneliler, Karahanlilar ve Selcuklular’da tahta verdsette ayni gelenegi takip ediyorlardi.
Harizmsahlar ile iliskisi olmasi bakimindan Mogollar ile de karsilastirma yapmamiz gerekir.
Mogollar’da da taht babadan ogula geciyordu, yalmiz onlar toplanan kurultayda veliahdi Han ilan
ediyorlardi. Gizli Tarih’in bildirdigine gore, Ogedey, Cengiz Han’in veliahdidir. Onun 6liimiinden
sonra 1228 yilinda toplanan kurultayda Cengiz Han’m emri geregince Ogedey, Han segilmisti.
Mogollar’in Gizli Tarihi, s.190-191.
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karigmasina firsat verdi. Ayrica devletin biiylimesini ve daha da giiclenmesini
geciktirdi. Ancak Harizmsah Tekis’in yetenek ve cesareti bu olumsuzlugu
gidermeye yetti. Onun devrinde devlet, bir imparatorluk haline gelerek genis
sinirlara ulasti. Ancak kardesiyle miicadele icinde oldugu yillarda saltanatini

giivende hissedemedi. Kardesinin 6liimii ona rahat bir nefes alma imkan1 sagladi.

Sultan Tekis Han’in veliahdi ise Nisablr valiligi ile gorevlendirdigi ve
Horasan askerlerini emrine verdigi oglu Nasiriiddin Meliksah idi. Ancak o, 1197
yilinda 6liince Sultan Tekis, Nisab(r valiligine diger oglu Kutbeddin” Muhammed’i
tayin etti. Yeni veliaht da o oldu.* Sultan Tekis 19 Ramazan 596 (4 Temmuz 1200)
tarihinde 6ldii. Onun 6liimiiniin ardindan Meliksédh’in oglu Hindu-Han amcasindan

cekinerek ve hatta korkarak Harizm’den ayrlldl.46

Aslinda Hindu-Han Orne8i bize, veraset usiliiniin uygulanist hakkinda
simdiye kadar bahsettigimiz noktalar haricinde bilgiler vermektedir. Soyle ki;
Hindu-Han Harizmsahlar tahtinin veliahdi olan babasi Nasiriiddin Meliksah’tan
sonra sultan olma yolu acik olan bir hanedan iiyesi iken babasinin 1197°de tahta
cikamadan Oliimil ile statiisii tamamen degismis ve o artik, siradan bin hanedan

mensubu haline gelmisti.

Bu durumda onun Sultan Aldeddin Tekis’in ardindan tahta gecen amcasi
tarafindan hos karsilanmayacagi, potansiyel bir tehlike olarak goriilecegi
muhakkaktir. Ustelik, ibnii’l-Esir’in bildirdigine gore Harizmsah Tekis’in iki oglu

arasinda “biiyiik bir diismanlik vardr”."’

Ancak veraset usilii konusunda asil onemli nokta Hindu-Han’in babasinin
Oliimiinden sonra onun mirasindan hakkini istemesidir. Acaba bu hakkin sinirlari
nasil cizilebilir? Veliahdlik miras olamayacagina goére, babasinin makami olan
Nisabiir valiligi ve bu mevkiye bagli bolgeler ile onlarin idaresinin kendisinin hakki

oldugunu iddia etmemesi i¢in hi¢ bir sebep goriinmiiyor. Aslinda onun bu talepleri,

** Harizmsah Aldeddin Muhammed.
* ibnii’l-Esir, age., XIL, s.112
*¢ {bnii’1-Esir, age., XII., s.112
*" ibnii’1-Esir, age., XII., s.112
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en az, muhatab1 olan sultanin bu istekleri red ve Hindu-Han’1 ortadan kaldirmaya
yonelik faaliyete ge¢mesinin kabul edilebilirligi kadar mesru idi. Sistemin isleyis
sekli her iki “hak arama” ¢abasina da izin veriyordu. Kesin sinirlar1 belli olmayan,
kurallar kat’1 bir sekilde konulmayan bu veraset anlayisinda haklar hukuki yollarla

degil, bilek giiciiyle alinabilirdi ve bunun mesruiyyeti tartisilmazdi.

Veraset ustlii geregince hiikiimdarin saglifinda veliahdini belirledigini
sOylemistik. Sultan ayn1 zamanda veliahd1 degistirme yetkisine da sahipti. Nitekim
Sultan Aldeddin Muhammed 6nce ogullarindan Uzlaksah’1 veliahd tayin etmis™
daha sonra bu kararina degistirmisti. Ustelik Uzlaksah, sultanm en kiigiik oglu idi.
Goriildiigii tizere en biiylik sehzidenin veliahd olacagina dair de bir kural yoktu.
Harizmsah Aldeddin Muhammed, annesi Terken Hatun’un giicii karsisinda onun
istegine uygun olarak, Uzlaksah’1 tahtinin varisi olarak belirlemisti. Uzlaksah’ i
annesi, Terken Hatun ile aym boya mensuptu.49 Sultan Aldeddin Muhammed,
Mogollar 6niinden kacgarak sigindigi Abesk{in adasinda muazzam devletinin yikilist
karsisindaki caresizlik  hisleri ile veliahdin1 degistirdi. Nesevi’ye gore;
“Celaeddin’den bagska ociinii alacak, devleti toparlayacak oglu olmadig1” sozleri ile

yeni veliahdini ilan ederek diger iki oglundan ona itaat etmelerini istemisti.”

Sultanin bu istegi yerine getirilmedi. Kardesler arasinda sultanin 6liimiinden
sonra baslayan miicadele Mogollar ile girdikleri catismada Uzlaksah ve Aksah’in
olimii ile noktalandi.”' Ote yandan Celileddin de Mogol tazyiki karsisinda
Hindistan’a gitmis, oradan {i¢ yil sonra donerek tahta cikabilmisti. Ancak artik
devletin merkezi ve topraklarinin ¢ogu elden ¢ikmisti. Celdleddin Hindistan’da iken
kardesi Giyaseddin Pirsdh Azerbaycan, Arran ve Irak-1 Acem’de tutunabilmisti.

Celaleddin 1224 yilinda doniince goniilsiizce, daha dogrusu mecburen ona itaat

8 Residiiddin, Camiu’t-tevarih, C:1, s.369.

49 Nesevi, Farsca, s.84.

50 Nesevi, Farsca,s.84; Aydin Taneri, Celilii’d-din Harizmsah ve Zamani, Ankara 1977, s.20.
51 Nesevi, Farsga, 5.89; Residiiddin, age., C:I, s.370.
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etmisti.”> Muhtemel taht kavgasim 6nleyen bu defa Mogollar'in yaratigi kargasa

ortami ve devletin artik yikiliyor olmasiydi.
D.HUKUMDAR
1.HUKUMDARIN OZELLIiKLERIi

Kaynaklarimizda hiikiimdarin sahip olmasi gereken ozelliklere dair cesitli
bilgiler mevcuttur. Cogu kez bir hiikiimdar &viilirken onun 6zelliklerinden
bahsedilir. Aslinda bu, ideal olana, olmasi gerekene isaret etmektedir.
Yazarlarimizin ¢ogunun eserlerini devrin hiikiimdarlarina sunduklarint ve bu
yazarlarin hiikiimdarlarin yakin ¢evresindekiler arasinda bulunduklarini g6z oniinde
tutarak bahsettigimiz 6vgiilerin aslinda ideal bir hiikiimdarda aranan 6zellikleri, yani
olmas1 gerekeni ifade ettigini soyleyebiliriz. Medhiyelerden, Oviilen Ozelliklerin
mutlaka adi gecen hiikiimdarda bundugu sonucunu kesinlikle ¢ikaramayiz. Ancak,
beklenenin ne gibi oOzellikler oldugunu tespit edebiliriz. Bunun yaninda
nasihatname tiiriindeki eserler dogrudan hiikiimdarin hangi 6zelliklere sahip olmasi
gerektigini belirttikleri i¢in 6zel bir 6nemi haizdirler. Ciinkii bu tarz eserler genel
ifadelerle kaleme alinmistir. Cogu anlatimlarda 6zel bir sahis kastedilmez. Bu

nedenle de ele alacagimiz baslik i¢in olduk¢a degerlidirler.

Bu aciklamalardan sonra ideal hiikiimdarin sahip olmasi arzulanan veya

beklenen 6zelliklerinin neler oldugunu tespit etmeye caligalim.

Hiikiimdarin, halkinin hosnut olabilmesi ve iyilikle anilmasi icin Hakk’in
razi olacag isler yapmasi gerekmektedir. Bu da adil olmasi ve zuliimden uzak
durmasi ile miimkiindiir. Ancak bu sayede hiikiimdar hem ayakta kalabilir hem de
ahirette, yaptig1 islerin hesabini goniil rahathgiyla verebilir. Nizamiilmiilk’iin
belirttigi bu esaslarin® en Gnemli ozelligi, hiikiimdarin vicdanina sesleniyor

olmasidir.

52 Nesevi, Farsca, s.126-130; ibn Vasil, Miiferricii’l-kiirab fi ahbar-1 miilik-i beni Eyyiib, Nsr:
Hasaneyn Muhammed Rabi‘, C.IV, s.132 vdd.; Miikrimin Halil Yimang, “Celaleddin Harzemsah”,
I.A., C:111, 5.49-50; Taneri, age, s.35-36

53 Nizamiilmiilk, Siyasetname, s.32.
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Adaletli olma siiphesiz, hiikiimdarda bulunmasi gereken birinci 6zelliktir.
Ciinkii bu bir ihtiyactir. Bu nedenledir ki, kaynaklarimizda sik sik adaletli olmaya
vurgu yapilir ve sultanlar adil olduklar1 gerekgesiyle viiliir. Ornegin; Harizmsah
Tekis 22 Rebiiilevvel 568 (11 Aralik 1172) tarihinde tahta ¢iktiginda, Residiiddin
Vatvat, iyice yaslanmis bir halde sultanin huzuruna sedye {izerinde getirilmis ve o,
bu kutlamanin serefine bir rubai sOylemisti. Residiiddin Vatvat, rubainin bir
boliimiinde soyle diyordu: “ Deden zamanin sayfasindan zuliim kelimesini sildi.

Alag: 54
Babanin adaleti, yaralar sardi.”

Adaletli olmak iyi bir hiikiimdarin en 6nemli 6zelligi idi. Bunun yaninda
merhametli, faziletli ve cOmert olmasi da gerekirdi. Hikiimdarin adaletli,
merhametli, faziletli ve comert olabilmesi onun Allah korkusu tasimasi ile
miimkiindii. Yalnmiz bu sayede dinin emrettigi lizere davranabilirdi. Sebiiktegin,
Pendname’de oglunu padisdhligin can tehlikesi tasiyan bir is oldugu konusunda
uyardlk‘[an55 sonra “Allah’tan korkmasini”, “dindar olmasint” ve “ancak bu sayede

hiirmet ve hagmetinin olacagini” belirterek nasihat etmektedir.™

Nitekim Harizmsdh Tekis, oglu Aldeddin Muhammed’e Allah korkusuyla
hareket etmenin nasil miimkiin olacagin1 Clzcani’ye gore su sekilde vasiyet
ediyordu: “Islam’1 isin bag1 tut”. >

Hiikiimdarda bulunmasi gereken bir diger ©zelligin de cesaret oldugu
anlagilmaktadir. Harizmsahlar arasinda Sultan Celdleddin cesurlugu bakimindan en
sohretli olanidir. Nesev1’nin eseri onun kahramanlik dykiileri ile doludur.”® Mogollar
karsisinda direnen bu kahraman hiikiimdar yaptigi miicadelelerle efsanelesmis,

Cengiz Han tarafindan dahi cesaretinin kabul ve takdiri dvgiilerle kaydedilmistir.5 ’

4 Ciiveyni, age., s.259; Mirhand, age., C.IV, s.366. Ayrica Harizmsdh Atsiz’in adiletli oldugu
vurgusu i¢in bkz. Clizcani, age., C:1, 5.299.

55 Pendname, s.229.

56 Pendname, $.229; ayrica bkz. Siyasetname, s.31, 32; [bnii’1-Esir, Sultan Aldeddin Muhammed’in
fazilet sahibi oldugundan ovgiiyle bahseder, el-Kamil, C: XII., s.326; Nesevi de Celaleddin
Harizmsah’in comertligini anlatir, Nesevi, Farsca, s.191.

57 Ciizcani, age., s.302; ayrica {bnii’l-Esir Sultan Alaeddin Muhammed’in 6viilecek 6zelliklerini
siralarken onun dindarhiga verdigi 6nemi anlatmaktadir. Bkz., el-Kamil, CXII., s.326.

8 Nesevi, Farsca, tiirlii yerler; Taneri, Celalii’d-din Harizimsah ve Zamamn, s.84 vd.

%% Sind Nehri kenarindaki savasta Celdleddin Harizmsah, Mogol kuvvetleri karsisinda cansiperane
savagsmis ancak diismanin sayica tistiinliigii ve kendi askerinden ¢ok fazla kayip vermesi onun nehre
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Oyle ki, onun cesareti Mogollar karsisinda halk tarafindan kurtarici olarak
goriilmesine ve tam anlamiyla desteklenmesine imkédn saglamis ve bu sayede
olumsuz islerine de miisimaha gosterilmisti.” Kahramanlik ve cesaretiyle iin yapan
bir hiikiimdarin tebeasi iizerindeki kesin tesiri ve yaratacag: giiven hissi siiphesiz son

derece onemlidir.

Hiikiimdarlarda bulunmasi istenen bir diger 6zellik de kibirli olmamalaridir.
Gurur, kibir ve kendini begenmislik kaynaklarimizda elestirilirken, iyi ahlakli,
miitevazi ve hosgoriilii olmak yliceltilmistir. Cliveynl Harizmsah Atsiz’in 6liimiini
anlatirken “bdylece gururu, kibiri ve kendini begenmisligi de onunla beraber topraga
gdmiilmiis oldu” demektedir.’’ Sultan Aldeddin Muhammed ise hosgoriisii
nedeniyle oviilmektedir.** Hiikiimdarin bunlarin yani sira nefsine hakim olmasi da
gerekmektedir. Bu konuda en cok elestirilen nokta sultanlarin eglence alemine
dalmalaridir. Sultan Aldeddin Muhammed de hiikiimdarliginin son donemlerinde
icki ve eglence hayatina daldig1 gerekgesiyle, 6rnegin Ciiveyni’nin elestiri oklarinin

hedefi olmustur.*®

Uzerinde durdugumuz bu ozeliklerin yani sira siiphesiz hiikiimdarin devlet
yonetiminde mahir olmasi en ©6nemli meziyetlerden biridir. Ancak bu sayede
hiikiimdar dogru siyasi kararlar verebilir ve boylece devleti yiicelirdi. Sultan Tekis
Han, Harizmsahlar icinde devlet yonetimindeki ustaligi, teskilat¢ilifn ve akillica
kararlar alip uygulamadaki basarist ile 6vgiiyii en ¢ok hak edendir.** Ayrica Sultan
Celileddin de Mogollar karsisinda aliacak tedbirlerin goriisiildiigti mecliste
savundugu fikirleri ile kaynaklarimiz tarafindan oviilmektedir.” Ancak babasi
tarafindan bu fikirler kabul edilmemisti. Sultanin bizzat kumanda edecegi biiyiik bir

ordu ile Mogollar karsisina ¢ikmanin geregini savunan bu tezin kabul edilip

atlayarak karsi kiytya ge¢cmesine neden olmustur. Rivayete gore Cengiz Han bu olay karsisinda
“Boyle bir evlada sahip olan babaya ne mutlu!” demisti. Bkz. Ciiveyni, age., s.154.

% Nesevi, Celaleddin Harizmsdh’in adéleti sevmesine ragmen cikan isyanlar karsisinda zuliim
yapmaya mecbur oldugunu kaydeder. Bkz., Taneri, age., s.87.

®! Ciiveyni,age., 5.256-257.

62 Ciiveyni, age., s.327

63 Ciiveyni, age., s.314

% Bu hususta bir degerlendirme icin bkz. Kafesoglu, Harezmsahlar, s.2.

65 Ciiveyni, age., s.319; Mirhand, age., C.IV, s.142; Gregory Ab@’l-Farac (Bar Hebreaus), Abd’l-
Farac Tarihi, C:II, Cev: Omer Riza Dogrul, Ankara 1987, s.514.
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uygulanmamasi Sultan Aldeddin Muhammed’in elestirildigi temel noktadir. O,
bunun aksine kuvvetlerini bolerek sehir miidafaalarim uygun bulmustu.’® Sultamin
devlet yonetimi konusunda elestirildigi tek nokta bu degildir. Ornegin Kafesoglu
onu “babasinin siyasi goriis ve idare kabiliyetinden mahrum olmak™ la suclamakta

ve onun politikalarini da “yersiz ve hesapsiz” diye nitelemektedir.®’

Hiikiimdarlarda bulunmasi gereken 6zelliklerden bir digeri ise ilime ve ilimle
ugrasanlara deger vermeleri, sayglt gostermeleridir. Harizmsahlarin bu konudaki
tutumlarin1 ¢calismamizin {iclincii boliimii olan kiiltiirel hayat bahsinde etraflica
inceleyecegimiz icin burada sadece hiikiimdarlarda aranan &zellikler iginde

bulundugunu kaydetmekle yetiniyoruz.
2. HUKUMDARIN GOREV VE YETKILERI

Harizmsahlar’da hiikiimdar devletin mutlak hakimidir ve biitiin idare
sisteminin basidir. Gorevi devleti yonetmek ve halkin refah ve giivenligini
saglamaktir. Harizmsah Atsiz, Halife Muktefi-Liemrilldh’a gonderdigi mektupta,
babasinin yaptig1 isleri Ovdiikten sonra “Bdylece Horasan ve Harizm ahalisi
canlarindan ve mallarindan emin bir sekilde yasadllar”68 demektedir. Devletsah
Tezkiresi’'nde de Sultan Aldeddin Muhammed’den bahsedilirken, “Her koylii onun

5569

zamaninda padisah gibi yasadi”™” ifadesiyle halkin refahinin saglandigina isaret

edilmektedir.

Harizmsahlar’da hiikiimdarin yetkileri sinirsizdir. Hiikiimdar, devletin biitiin
memurlarini tayin ve azl edebilirdi. Ordunun baskumandani olmak sifati ile savasa
ve barisa karar verebildigi gibi savasin ne zaman sona erecegine ve sonuglarina da
hiikmedebilirdi. Hiikiimdar kanunlar1 koyar, vergi ve arazileri tahsis edebilirdi.
Biitiin gorevlilerin terfilerini diledigi gibi yapabilir ve ayrica memurlarinin verdigi

kararlar1 degistirebilirdi. Adli sistemin de bas1 hiikiimdardi.

66 Ayni yerler.

67 Kafesoglu, age., s.2; Bu elestirilerin dayanagi su noktalardir: Sultanin halife ile iliskilerini
diizenleyememesi, cihan fatihligi pesinde kosmasi, siiratle genisleyen imparatorlukta idareyi yeni
sartlara gore tanzim edememesi ve Cengiz Han karsisindaki yanlis politikalari.

% Horst, agm., ZDMG, .30

% Devletsah Tezkiresi, C: II., 5.188
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Hiikiimdar devletindeki biitiin islere miidahale edebilme yetkisine sahipti.
Onun yetkilerini sinirlayan veya ondan icraatindan dolay:1 hesap sorabilecek higbir

kurum mevcut degildi.”

Calismamiz saydigimiz noktalar1 devlet teskilati icerisinde bagliklar halinde
incelemeyi gerektirdigi icin tekrara diismemek adina burada daha ¢ok hiikiimdarlarin

yetkilerini kullanma ve karar alma bicimleri iizerinde durmay1 uygun buluyoruz.

Araisii’l-havatir’de yer alan Farsca mektuplardan ikincisi “Sultan Sencer’in
Meclis-i  Ala’smna” bashigmmi tasimaktadir ve Harizmsah Atsiz tarafindan
gonderilmistir. Bu mektupta Atsiz, Sultana hitaben “Hiidavend-i Alem yeryiiziinde
Tanri’nin golgesidir ve peygamberin naibidir. Bugiin tedbir-i nizdmin, tedbir-i
ahkdmm ve IslAm’in koruyucusudur”ﬂ demektedir. Siiphesiz bu sozler Sultan
Sencer’i vmek maksadiyla yazilmistir ve insa 6rnegi olarak da devrin yazisma usil
ve nezaketine uygundur. Ancak bunlar sadece kuru birer 6vgii ya da miibalagal
anlatimlar degildir. Bu ifadeler bize o giinkii anlayisa gore hiikiimdarin yetkisini
Tanri’dan  aldigimi, buradan hareketle de yetkilerinin simirsiz  oldugunu
gostermektedir. Gene bu mektuptaki ciimlelerden hiikiimdarin diizeni, kanunlar ve
Islam’1 korumakla gorevli oldugunu anliyoruz. Peygamberin niibi olarak tanimlama
ise aslinda hiikiimdara yiiklenen sorumluluk ve hiikiimdarin kabul edilen giiciine
isaret etmektedir. Harizmsah Atsiz’in “Emfrii’l-mii’minin” lakabini kullandigin1 da
burada belirtmeliyiz. Aslinda bu lakap Halifeler icindir. Ancak Harizm sultanlar
tarafindan da kullanilmistir. Bu da bize gosteriyor ki, Harizm hiikiimdarlar
kendilerini her seyin iistiinde gormektedirler ve bundan dolayr da yetkilerini

kisitlayacak hicbir kuvvet yoktur.

Aslinda inceledigimiz donemde kabul goren kavramlar ile uygulamalar
arasinda bilyiik farklar vardir. Halife tarafindan resmen sultan olarak taninmayan
Harizmsahlar sultan unvanin pratikte kullanmiglar ve halifenin tavrint ¢ok da
umursamamislardir. Giiclii olmanin geregi olarak da kendi sultanliklarin fiiliyatta

kabul ettirmeyi basarmislardir. Ote yandan Halife Muktefi-Liemrillih da kendisini

7 Harizmsahlar’da hiikiimdarin yetkileri i¢in bkz. Nafi‘ Tevfik, age., s.217 vd.
7 Residiiddin Vatvat, Araisii’l-havatir, Ayasofya Nr: 4015, vr. 18b-19a; Toyserkani, age., Birinci
Boliim s.8.
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sadece [slam diinyasinin manevi lideri olarak gérmemis, tamamen bir siyaset ve

devlet adami gibi davranmustir.”*

Hiikiimdarin yetkilerinin sinirsiz oldugu soylemistik. Acaba sultanlar bu

stursiz yetkilerini ne sekilde kullaniyorlardi1? Kararlarini nasil aliyorlardi?

Harizm hiikiimdarlar1 karar alirken fikirlerine 6nem verdikleri yakin
cevrelerine veya konunun uzmanlarina danmsirlardi. Mesveret Meclislerinde sultanlar
kurmaylan ile toplanarak giindemdeki konulara dair ne yapilmasi lazim geldigini
miisavere ederlerdi. Ornegin Harizmsah Aldeddin Muhammed, Otrar hadisesi
sonucu gelisen olaylar karsisinda Cengiz Han’in hiddeti ile harekete gegcen Mogol
ordusuna karst ne yapilmas: gerektigini istisare etmisti.””  Sultanin konuyu

danistiklar arasinda alim Sihabeddin Hayvaki ve oglu Celédleddin de vardi.™*

Sultan Celaleddin Harizmsdh Rey’de yerlestigi sirada Alamut hakimi
Aldeddin’in bir elcisi gelmis ve sultana emredecegi diigmanlarini dldiirmek tizere
sekiz Ismaili sunmustu. Sultan takdim edilen bu degisik hediyeyi kabul etmeden
once konuyu miisavere etmeyi uygun buldu. Mecliste cogunluk kabul y6niinde fikir
bildirirken Irak ndibi Serefiiddin bu fikre katilmamusti.” Sultan Celaleddin,
Meraga’da bulundugu sirada da “yapilacak isler ve ulasilacak hedefler konusunda

A 76
miisaverede bulunmustu”

Sultanlar karar alirken her ne kadar danisma meclisleri topluyorlarsa da
buradaki cogunlugun goriisiine itibar ederek ona gore davranmak gibi bir
mecburiyetleri yoktu. Son s6z her zaman hiikiimdara aitti ve bu sozler kanun

hiikkmiindeydi. Bu kanunlarin ne zaman ve nasil degisecegine de hiikiimdar karar

72 Bkz.Angelika Hartmann, age., s. 67-90.

7 Bu gelenegin Mogollar’da da var oldugunu biliyoruz. Ciiveyni’ye gére Cengiz Han yonetimin
damgmanlik (mesveret) isleri ile oglu Ogedey’i gorevlendirmisti. Cihangiisa, s.95; Ayrica gene
Cihangiisa’ya gore, Cengiz Han’in “Kanunlari”min yazili tomarlarda sehzadelerin hazinelerinde
bulunmasi kararlastirilmisti ve “bir Han ordu sevk edecegi veya sehzadelerle mesveret edip karar
verecegi zaman o tomarlar1 getirip ona gore karar verirdi”, s.87.

™ ibnii’l-Esir, “Harizmsah devlet adamlarimi ve istisire heyetlerini toplayarak onlarla gerekli
istisAresini yapmist1” demektedir. el-Kamil, C:XII., s.317; Ayrica bkz., Gregory Abi’l-Farac, Abi’l-
Farac Tarihi, Cev: Omer Riza Dogrul, C:11, Ankara 1987, s.513.

7> Nesevi, Farsca, s.117.

76 {bn Bibi, el-Evamirii’l-Ala’iye fi’l-Umuri’l-Ala’iye (Selcuk Name), Haz. Miirsel Oztiirk, C: L.,
Ankara 1996, s.374
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verirdi. Ornegin Sultan Celaleddin Tiflis’i zaptimin ardindan, alinan esirlerin, veziri
Serefiilmiilk tarafindan para karsiligi azat edildigini duyunca ¢ok kizmisti. Miinsi
Nesevi’yi yamina c¢agirip “kimsenin esir azat edemeyecegi” emrini vermisti’’ ki,

artik bu hiikiim bir kanundu.

Hiikiimdarlarin sinirsiz yetkilerini kullanirken genel kabul gérmiis kurallara,
adetlere ve kendilerinden Onceki uygulamalara genellikle bagli kaldiklarini
gormekteyiz. Oysa goriinlirde onlar1 sinirlayan hicbir giic yoktur. Nitekim Sultan
Alaeddin Muhammed bunun bir 6rnegi olarak halifeyi hal‘ etme ve yerine yeni bir
Halife tayin giiciinii kendisinde g'c')rmiistii.78 Ancak bu sinirsiz yetkiler hiikiimdarin

akla hayale gelmez uygulamalari hayata gecirmesine zemin hazirlamazdi.

Sultanlar1 sinirlayan veya denetleyip hesap soracak higbir yasal mekanizma
olmamasina ragmen hiikiimdarlar en uc¢ noktalar da keyfi davramislarda da
bulunamamaktadirlar. Bunun en 6nemli sebeplerinden biri kamuoyudur. Hiikiimdar,
“kamu vicdanin1” rahatsiz edecek bir uygulamaya gitmeyi pek de goze alamazdi.
Sultan Aldeddin Muhammed, halife konusundaki tutumunda devrin Onemli din
adamlarindan destek almisti. Halife Nasir-Lidinillah’in gorevini kétiiye kullandigi
ve zaten halifeligin Ali Evladi”na ait olduguna dair din adamlarindan aldig fetvalar

onun elini giiglendirmisti.

Halkin tepkisini ¢ekmek itaati zayiflatacagi icin hiikiimdarlar tarafindan

kolay kolay goze alinamazdi. Sultanlar muhakkak ki isyanlardan ¢ok cekiniyorlardi.

Sultanlarm karar almalarinda onlar1 sinirlayan bir diger unsur da ulema sinifi
idi. Halk iizerinde tesirleri olan alimler ¢ogu kez halkin itibarinin olusturdugu kalkan
sayesinde cesur adimlar atabiliyor, hiikiimdarlar1 agiktan elestiren konusmalar
yapabiliyorlardi. Menékibii’l-Arifin bu tespitin 6rnekleri ile doludur. Ornegin su
ifadeler dikkat cekicidir: “Baha Veled hazretleri minberde vaaz esnasinda
Fahreddin-i R4z ve Muhammed Harizmsah’a bid’at¢1 der ve ayna gibi her birinin

halini aynen gosterirdi. Onlar Baha Veled’in bu kafalarina vururcasina

7 Nesevi, Farsca, s.153 .
8 Ciiveyni, age., $.330; Ibn Hallikan, Vefeyatii’l-a’yan, Kahire 1299, C:II, s.265.
7 Mustafa Oz, “Ali Evladi”, DIA, C:11, 5.392-393.
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azarlamasindan ve toksozliiliigiinden son derece incinirlerdi. Fakat ne s6z sdylemeye
mecal ne de cevap ve suale imkéan vardi”.*® Baha Veled’in “Sultanii’l-Ulema”®'
mertebesinde goriildiigiinii de ilave edersek hiikiimdar icin ciddi bir muhalefet teskil
ettiginin farkinda oluruz. Sultanin halkin goziinden diismemek, isyanlara meydan
vermemek ve bu sayede tahtini1 giivence altina almak maksadiyla kararlarinda kamu
vicdanimi hice sayamayacagi muhakkaktir. Ciinkii cogu zaman tahttaki hiikiimdarin
yerini almak {izere pusuda bekleyen bir sehzade veya hiikiimdarlik icin mesru bir
hanedan iiyesi aday hemen hemen her zaman mevcuttur. Iste bu yiizden de
hiikiimdarlar kamuoyunun siddetli tepkisini ¢ekecek uygulamalar1 kolay kolay

hayata geciremezlerdi. Her ne kadar onlarin elinde biiyiik giicler, hatta halk:

sindirecek giicler olsa da halk tarafindan zalim olarak anilmay1 istemezlerdi.

Ayrica hiikiimdarlar yetkilerini kullanirken devletin miiesseselerini de
dikkate almak zorunda kaliyorlardi. Burada kastettigimiz yasal bir zorunluluk
degildir elbette. Daha cok kendilerinin goreve gelmesinde yardimlari olan mevki
sahipleri, iktidarlar1 boyunca da hiikiimdarin taraftar1 olma sifati ile taht sahibinin

isini kolaylastirmakta idiler.*

Hiikiimdarlar devletin islerinin biitiin sorumlulugunu iizerlerine aliyorlardi.
Onlar bu sorumlulugu yerine getirirken varliklarin1 miimkiin olan her yerde 6zellikle
isleri yiiriiten memurlarina hitaben siirekli hissettiriyorlardi. Devletin resmi
evrakinin numiinesi olan Héarizmsahlar’a ait miinsedt mecmflalarinda bunun
ornekleri ile sikca karsilasmaktayiz. Ornegin goreve atanan bir memur ise uygun
283

olduguna dair oOzellikleri siralandiktan sonra “bizim katimizda bir tanedir

denilmek suretiyle hiikiimdarin varligi hissettirilerek tescil edilmektedir. Ve gene

80 Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, Cev: Tahsin Yazici, C: 1, [stanbul 2001, s170.

1 Ahmed Eflaki, age., C:I, 5.169, 171,172

82 Diinyada dikkatleri ¢eken, doksanh yillarda iilkemizde de ilgi goren “iktidar” kavraminin islendigi
Adolf Berle’nin kitabindaki su tesbite biz de katiliyoruz: “Iktidar1 elinde bulunduran kimsenin ilk
diisiincesi, kendisinin bu mevkiye gelmesine yol acan miiesseselerin, saglam bir tarzda ayakta
durmasini teminat altinda tutmaktir” Adolf Berle, iktidar, Cev:Nejat Muallimoglu, [stanbul, 1980,
5.83. Iste bu nedenledir ki, ortacagda yeni kurulan hanedanlarda miiesseseler ve bunlar1 ellerinde
tutanlar biiyiik bir cogunlukla yerlerinde kalirlar. Hanedan degisikliklerinden ¢ogu kez etkilenmezler.
Bkz. Kopriilii, agm., I.A, C: V/L, 5.278

%3 Residiiddin Vatvat, Ardisii’l-havatir, Ayasofya Nr:4138, vr. 54b-55b.
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ayn1 mecmuaya gore asil onemli olan, “bizim devletimizin isleri yiiriiye™" seklinde

ifade edilmektedir.

Goriildigii gibi devletin idaresinde biitiin yetkiyi ellerinde bulunduran
hiikiimdarlar idareye dair biitiin gorevlerin de yerine getirilmesinin mutlak

sorumlusudurlar.
3. HUKUMDARLIK ALAMETLERI

a. Unvan ve Lakaplar

Unvan ve Lakaplar® sozliik anlaminda tanimlandigi gibi; “bir kimsenin

86 yerilirdi. Hiikiimdarlik alimeti olarak ise

adina ilaveten mevkiini gostermek tizere
her ne kadar halifeler tarafindan hiikiimdarlara, halifelik katindaki mevkilerini
belirleyici bir emére olarak veriliyor idiyse®’ de goriilecegi iizere mutlaka halifeler

tarafindan verilmesi de gerekmiyordu.88

Harizm hiikiimdarlarinin hepsi kaynaklarimizda, baslangicta hanedanin atasi
olan Kutbeddin Muhammed b. Anustegin’e Selcuklu Devleti’nin Harizm’den
sorumlu bir memuru olmasi icabi verilen “Hérizmsah” unvam ile anilirlar.*® Bu
unvan ¢alisigimiz donem Tiirk asilli Harizmsahlar hanedanindan 6nceki zamanlarda
oldugu gibi Harizmsahlar Devleti’nin yikilisindan sonra da kullanilmaya devam
etti.” Ancak icerdigi anlam Atsiz devrinden itibaren gittikce yiikselen bir mevkiye
isaret etmekteydi. Ornegin kaynaklarimiz Sultan Aldeddin Tekis’i de “Harizmgah”
olarak kaydederler ama bu birebir mevki kasdiyla degil, hanedani ifade etmek

icindir. Oyle ki, mesela Devletsah, Sultan Aldeddin Muhammed’den bahsederken

% Residiiddin Vatvat, age.,vr.54b-55b.

8 Burada goriilecegi iizere Harizmsahlar, devrin geleneklerine uygun ve bir cogu son derece
gosterisli unvan ve lakaplar kullanmiglardi. Ciiveyni’ye gore Cengiz Han, “agiz dolusu lakaplar
kullanilmasin1 yasaklamisti”. Bunun yerine basit adlarla cagrilmayr yeglemis ve Han (Kagan)
unvanin kullanmisti. Ciiveyni, age., s.88.

86 Semseddin SAmi, Kamus-i Tiirki, C:I-1I., Dersaadet, 1317, s.955; T.H., “Unvan”, i.A., Cl1,s.49
87 Nizamiilmiilk, Siyasetname, s.209; Nebi Bozkurt, “Lékap”, DiA, C:XXVII, 5.65-67.

88 jsmail Hakk Uzungarsili, Osmanh Devleti Teskilatina Medhal, Ankara 1988, s.24; Ozaydm, age,
s.180.

% Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkar, vr.1b; Ciiveyni, Ciizcani, Nesevi, [bnii’l-Esir, Kazvini,
Devletsah, Ravendi ve Mirhdnd’in eserlerinin ¢ok cesitli yerlerinde Harizmsahlar bahsinde
hiikiimdarlar bu unvanla kaydedilmistir.

% Bkz. W. Barthold, “Harizmsah”, i.A., C:V/I, 5.263-265.
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“Sultan Harizmsah” demektedir.”’ Kaynaklarimizin Harizm hiikiimdarlarinin
hepsinden “Héarizmsah” diye bahsetmeleri onlarin sadece bu unvani kullandiklari
anlamina gelmemektedir. Nitekim devlet biiyiiyiip giiclendik¢ce unvan ve lakaplarin

da derecesi artmistir.

Harizmgah Atsiz’in unvan ve lakaplart Ebkarii’l-efkar’da Residiiddin
Vatviat tarafindan su sekilde kaydedilmektedir: “Hiidavend-i 4lem, Padisdh-1 beni
Adem, Harizmsah-1 muazzam, Alati’d-diinya ve’d-din, Melikii’s-sark ve’l-garb,
Emirii’l-mii’minin”.*>  Ashnda “Emirii’l-mii’'minin” unvimi halifeler icindir.
Ebkarii’l-efkar’daki bu kayd: dogrulayacak yahut yalanlayacak bir belgeye sahip
degiliz. Miinseat Mecmialarinin istinsdh edilmis hallerinin bize ulastigin1 dikkate

alirsak bu unvéna ihtiyatla yaklasmamiz icdb eder. Ancak Atsiz’in bu unvani

kullanmakta hicbir sakinca gérmemis olmasi da kuvvetle muhtemeldir.

Harizmsah Atsiz’a ait bakir bir sikke de ise unvan ve lakaplarin oldugu kisim
siliktir. Ancak ‘“el-Melikii’l-muazzam” ve “Harizmsdh” unvanlar1 okunabilmek-

tedir.”?

Harizmsah Atsiz’in Ebkarii’l-efkar’da kaydedilen unvanlarinin tamaminin
resmen kabul gordiigiinii soylemek dogru degildir. Ciinkii o, Sultan Sencer’e hitaben
yazdigi mektuplarda Sultan’a “Hiidivend-i dlem, Sultan-1 beni Adem” diye hitab
ediyor ve kendisini onun ‘“bende”’si mertebesinde addederek ne yapmasini

e . 94
emrettigini soruyordu.

Umdetii’l-biilega’daki kasidelerde ise Harizmsah Atsiz su sekilde
anilmaktadir: “el-Melikii’l-a‘zam Alaiiddiinya ve’d-din Harizmsah Ebii’l-Muzaffer

Atsiz b. Muhammed”, “el-Melikii’l-a‘zam Alaiiddiinya ve’d-din Harizmsah Atsiz”.”

Atsiz’mn oglu Harizmsah I1-Arslan ise “Ebii’l-feth” lakabi ile anilmaktadir.”®

Onun “Taceddin” lakabim kullandigim da biliyoruz.”’ Umdetii’l-biilega’da

°! Devletsah Tezkiresi, C:11., 5.188

%2 Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkar, vr.1b; Toyserkani, age., ikinci B6liim, 5.68,69

% Artuk, age, C.1., 5.428

4 Residiiddin Vatvat, Araisii’l-havatir, Ayasofya Nr: 4015, vr.17b-19a; Toyserkani, age., Birinci
Bo6liim, s.6-8

95 Residiiddin Vatvat, Umdetii’l-biilega, Es’ad Ef., Nr:3302, vr.30b-39a, 5,9,11,13 ve 14. kasideler.
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Harizmsah [l-Arslan’mn unvan ve lakabi su sekilde kaydedilmistir: “el-Melikii’l-
a‘zam [l-Arslan Biirhanii -Emiri’l-mii'minin”.*®* Gene Umdetii’l-biilega’da bir
kasidede Harizmsah il-Arslan anilirken “el-Melikii’l-a’zam Técii’d-diinya ve’d-din
Ebii’l-feth Il-Arslan b. Harizmsah” denilmektedir.” Araisii’l-havatir’in baska bir
niishasinda da Il-Arslan’in unvén ve lakaplari Hiidavend-i Alem Sultan-1 dzam

Fermandih-i sark ve’l-garb” seklindedir.'®”

[I-Arslan 19 Mart 1172 tarihinde 6liince valide Terken Hatun’un
gayretleriyle Sultangdh Mahmud tahta cikti. Aldeddin Tekis’in tahta geg¢is tarihi ise
10 Ocak 1173’tiir. Her ne kadar Aldeddin Tekis’in kuvvetlerine karst duramayan
Sultangdh Mahmud, Harizm’i terk etmek zorunda kalsa da yaklasik bir yillik siirede

101

tahtin sahibi o idi. Bu nedenledir ki, onu da Harizmsah olarak kabul etmemiz

gerekir. Resideddin Vatvat’in Sultansdh i¢in topladigi mektuplarindan olusan
Miinse’at-1 Residiiddin Vatvat’tan onun kiinyesinin “Sultansah Ebu’l-Kasim”

< e 102
oldugunu 6greniyoruz. 0

Unvan ve lakaplar icin en giivenilir kaynaklarimizdan biri olan sikkelere

103 Devletin

gore Harizmsahlar’da “sultan” unvanim ilk kez Tekis Han kullanmigtir.
resmi evrakinin numunesi olan Harizmsgéahlar’a ait miingeat mecmualarinda da Sultan

Tekig’ten Once bu unvanin kullanilmadigini gordiik. Kazvini, Harizmsah Aldeddin

% Ciiveyni, age., s.255.

7 Koymen, “Selcuklu Devri Kaynaklarina Dair Arastirmalar I: Biiyitk Selcuklu Imparatorlugu
Devrine Ait Miinseat Mecmialari, Atebetii’l-Ketebe’nin Nesri Miinasebetiyle”, AUDTCFD,
C:VIII’den ayr1 basim, s.571.

% Residiiddin Vatvat, Umdetii’l-biilega, Es’ad Efendi, Nr:3302, vr.1b.

% Residiiddin Vatvat, age.,vr.28a-28b, 2. kaside

1 Kasim Toyserkani, Ardisii’l-havatir’in bir niishasinin kendisinde fotokopileri bulundugunu
bildirerek kitabinda, buradaki yirmi bir mektubu vermistir. Bkz. Nameha, [“Jgiincii Boliim, s.98-144.
Toyserkani bu mektuplar hakkinda: “Unvanlarindan anlasildigina gére bu mektuplarin asil kaynag:
Resid’in (Resideddin Vatvat) kendisinin miisveddesi veya sonradan temize cektikleridir. Bu
mektuplari onun Ardisiil-havatir ve Ebkarii’l-efkar’da oldugu gibi tertip ettigi yahut karigik
varaklar seklinde birakmis oldugu belli degildir” demektedir. Nameha, s.98. Toyserkani’nin adi
gecen boliimde verdigi mektuplardan on dordiinciisii “sahib-i taraf’a yazildig1” basligini tasimaktadir.
Bu mektupta “Hiidavend” lakabi ile anilan ve “melik-i mazi” denilen Harizmsah Atsiz olmalidir.

101 Ciiveyni, age., s.258; Kazvini, age., s.491; ibnii’1-Esir, age., C: XIL., s.112; Kafesoglu, age., s.84
vd.
102 Residiiddin  Vatvat, Miinse’at-1 Residiiddin Vatvat,, Nuruosmaniye Nr:4294, vr.1b; ayrica
Clzcani, age., s.300. Bu eserde ¢ogu kez Harizm hiikiimdarlarinin isimleri karistirilmistir ve bu
durum tarihg¢iler tarafindan bilinmektedir. Biz bu gerekgeyle eseri unvan ve lakaplar konusunda
fazlaca dikkate almadik.

193 Artuk, age., C: 1., 5.429-430.
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Tekis’in, Irak Selcuklu Sultani Tugrul’u maglup ettigi savast (25 Mart 1194)
anlatirken bu savasta “Sultan Tugrul’un 6ldiigiinii, Irak miilkiiniin Tekis’e gegtigini”
belirttikten sonra, “Bu arada Sultan makamii alip Harizm’e gitti” demektedir.'™
Barthold ile Kopriilii de bu fikre katilarak Tekis’in Irak Selguklu sultanin1 maglup
ettikten sonra Selcuklular’in bu koluna son verip, sultan unvanim1 bundan sonra
kullandigini iddia etmektedirler.'” Ancak Kafesoglu, Togan-sih b. Miieyyed
Ayaba’nin, Harizmsah’a tabiligi geregi bastirdig1 sikkede Tekis’in “Sultan”
unvamyla zikredildigi ve sikkenin 1181 tarihli oldugunu belirterek bu fikre itiraz
etmektedir.'% Ayrica Sultansdh Mahmud da darbedilen bir sikkesinde “Sultan”

A 1
unvanim kullanmustir. 07

Resideddin Vatvat’in, Tekis’in tahta ¢ikmasi serefine ona hediye ettigini
onsoziinde bildirdigi Umdetii’l-biilegd’da Sultan1 su unvan ve lakaplar ile
zikretmektedir: “Melik-i Hérizm Hiidavend-i Alem Padisih-1 Beni Adem
Fermandih-i sark ve garb Alaiiddiinya ve’d-din Kutbii’l-islim ve’l-Miislimin
Nusretii’l-Miiltik ve’s-Selatin, Nasir-1 Ibadullah, Hafiz-1 Bilddullah, Bahaiiddevle
el-Kahire, Guyasii’l-milleti’z-Zahire, Tacii’l-Ummeti’1-Bahire Thtiyﬁrii’l—fmém,
[ftiharii’l-EnAm Seyyidii’l-Hilafe, Seyyid-ii Miiliiki’s-Sark ve’l-Garb, Sehriyar-1 iran
ve Tiran Ebii’l-Muzaffer Tekis b. el-Melikii’l-a’zam Il-Arslan Biirhanii Emiri’l-
Mii’minin”'® Ayrica Umdetii’l-biilega’daki bir kaside de Harizmsih Tekis
methedilirken, “el-Melikii’l-a’zam el-adilii’l-alim Alaii’d-diinya ve’d-din Kutbii’l-
Islam ve’l-Miislimin Nusretii’l-miilik ve’s-Selatin Ebii’l-Muzaffer Tekis b. el-

Melikii’l-a’zam Il-Arslan” denilmektedir.'®”

19 Kazvini, age., s.492-493.

195 Barthold, “Takash”, Encyclopaedia of Islam, (First Edition), Vol: III, s.626 vd.; Kopriild,
“Harizmsahlar”, I.A., C:V/L, 5.270.

1% Kafesoglu, age., s.113; Kesim yeri Nigabiir olan bu sikkenin darbedilis tarihi 577/1181"dir.
Sikkede ‘“es-Sultanii’l-muazzam Alati’d-diinya ve’d-din Ebii’l-muzaffer Tekis b. Harizmsah el-
melikii’l-adil Toganséh b. El-melik ..... el-melikii’l-muzaffer Sencer” ifadesi yer almaktadir. Bkz.
Catalogue of Oriental Coins In The British Museum, C:III, London 1877, s.117.

107 Catalogue Des Monnaies Arabes Et Turques, Copenhagen, ty., s.134, “es-Sultanii’l-a‘zam
Alaii’d-diinya ve’d-din Ebii’1l-feth”.

198 Residiiddin Vatvat, Umdetii’l-biilega, Esad Ef. Nr:3302, vr. 1b.

109 Residiiddin Vatvat, Umdetii’l-biilega, Es’ad Ef. Nr:3302; vr.27b-28a, 1. Kaside.
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Ayrica onun “Han” unvami ve “Aldeddin” lakabiyla da anildigim
g('jrmekteyiz.no Devletsdh sultandan “lakabi Aldeddin olan Tekis Han Harizmsah”
diye bahseder.""' Ravzatii’s-safa’ya gore Harizmsah Tekis’in ciilusunda bir kaside
sunan Imadi Zuragi (Zuzeni), Sultana soyle sesleniyordu: “Sipehdir-1 a’zam

Sehinsah-1 Diinya Hiiddvend-i Alem Tekis Han™'"?

Harizm hiikiimdarlan arasinda en debdebeli unvan ve lakaplar1 kullanan
Sultan Aldeddin Muhammed olmustur. O, elde ettigi basarilar ve kazandigi
zaferlerin ardindan elkabina yeni ve daha iddiali anlamlar icerenleri eklemistir.
Onceleri “Kutbeddin” olarak bilinen Muhammed Harizmsah, tahta cikinca bu lakabi
“Alaeddin” olarak degistirmistir.'"

Alaeddin Muhammed Harizmgéh’a ait sikkelerde su unvan ve lakaplari tespit

edebiliyoruz: “es-Sultanii’l-a’zam, Aldii’diinya-ve’d-din, Ebii’l-feth”'"*

Sultan Aldeddin Muhammed, Karahitaylar’t Eyliil 1210 tarihinde agir bir
yenilgiye ugrattig1 zaferden sonra “Iskender-i San” unvanini kullanmaya basladi. 13
Sultan bu basar1 ile Maveraiinnehir’e hakim olmus ve bol miktarda ganimet ele
gecirmisti. Ama her halde halk nezdinde itibarinin artmasinda Karahitaylar’in
Miisliman olmamasinin etkisi biiyiiktiir. Harizmsdh Aldeddin Muhammed,
“Iskender-i Sani” lakabini mevkii icin yeterli bulmadi. Kaynaklarimiza gore o,

miingilere elkabina “Sultan Sencer” lakabinin eklenmesi hususunda emir vermisti.

Bu tercihin gerekgesi olarak da Sultan Sencer’in saltanat siiresinin uzun olmasi

10 Kazvini, age., 5.492 vd.; Ebu’l-Farac, age., C:IL., s.467; Devletsah Tezkiresi, C:I., s.155; ayrica
bkz. Fahamettin Basar, “Kadi Beyzavi’'nin Nizdmii’t-Tevarih Adli Eserinin Mustafa B. Seyh
Abdurrahman Tarafindan Enisii’l-Miildk Adiyla Yapilan Tiirkce Terciimesi (inceleme ve Metin
Nesri)”, Yaynlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1986, s. 170; Yusuf Hikmet Bayur,
“Harizmsah Alaii’d-din ‘Tekis’ in Adi Hakkinda”, Belleten, C: XIV, sa., 56, Ankara 1950, s.589-
594; Ozaydln, “Muhammed b. Tekis”, DiA, C:XXX, s.582.

"' Devletsah Tezkiresi, C:I, 5.155.

"> Mirhand, age., C:IV, 5.372.

'3 ibnii’1-Esir, age., C: XII, 5.93. Ciiveyni, age., 5.278.

"4 Artuk, age., C: L., 5.429-430.

115 Ciiveyni, age., s.298-299; Sebankarai, age., s.138; Mirhand, age., C:IV., s.391; Avfl Liibabii’l-
elbab’da onu “Sultan Iskender-i San1” olarak kaydeder, C:I, s. 43, 112
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gosterilmektedir.''® Sultanin methi icin bir kaside soyleyen imam Ziyaeddin biitiin

satafat1 gozler Oniine serercesine soyle diyordu:
“Sultan Alati’d-diinya Sencer, Sah-1 Acem, Iskender-i Sani........

Senin kilicin giines gibi dogudan goriindii ve Hita (Karahitay) miilkiine son

verdi.”!"’

Sultan Aldeddin’in Muhammed ayrica “Zillullah fi’l-arz” lakabim1 da
almistir. Kazvini ona kiiffAr1 yendigi icin bu sekilde hitab edildigini kaydeder.''®
Nesevi de Sultanin unvan ve lakaplar1 su sekilde belirtilmektedir: ‘“‘es-Sultan,
Zillullah fi’l-arz, Ebii’l-Feth, Burhanii’l-Emiri’l-Mii’minin™'"® Ayrica Mevlan

Celaleddin-i Rimi Mesnevi’sinde Aldeddin Muhammed Héarizmséh icin Tiirkce bir
120

=999

unvan olan “Alp-Ulug”’u kullanmaktadir.

Devletsah, Aldeddin Muhammed’den bahsederken “Sultan Harizmsah”,

“Harizmsah Sultan” ve “Hiidavend” demektedir.'*!

Sultan Aldeddin Muhammed o&ldiigiinde Mogollar, hizla iilkesini isgal
ediyordu. Veliahd1 Celdleddin onlara kars1 direnmeye ¢alismigsa da sonucta sayica
iistiin Mogol ordusu ile Sind Nehri kenarinda yaptig1 savasi kaybederek Hindistan’a
gecmek zorundu kalmistir (1221). Onun yoklugunda kardesi Giyasiiddin
Azerbaycan, Arran ve Irak-1 Acem’de tutunmayr basarmisti. Bu nedenle de
Celileddin Hindistan’da iken devletin asil cografyasinda varligini siirdiirmesini
saglamaya calistigi icin Giyaseddin’in de unvin ve lakaplarimi incelememiz

gerekmektedir. Zaten kaynaklarimiz ondan “sultan” diye122 bahseder. Celaleddin’in

"% Ciiveyni, age., 5.298-299; Mirhand, age., C:IV., 5.391.

""" Mirhand, age., aym yer.

18 Kazvini, age., s.495; Ayrica, Ciiveyni, age., s.301; Mirhand, age., C: IV., s.391.

1o Nesevi, Farsga, s.215.

120 M, Serefeddin, “Mevlana’da Tiirk¢e Kelimeler ve Tiirkce Siirler”, T.M., C:1V, [stanbul 1934,
s.112; Kopriilii, “Alp”, i.A., C1,5s.382.

12! Devletsah Tezkiresi, C: II., s.187, 188, 189.

'220rnegin Mirhand, age., C.IV., s.413; Belki de bu bir aligkanlik neticesidir. Ciinkii Ravzatii’s-
safa’da (IV, 5.413) Aldeddin Muhammed’in diger oglu Riikneddin I¢in de bu unvan kullanilmaktadir.
Kazvini, Riikkneddin Gursangti’dan “sultan” olarak bahseder ve su aciklamay1 yapar: Onun saltanat
adr vardi. O da sultan idi. Sultan Celaleddin ve Giyaseddin’den asag1 degildi”, s.498. Ayrica bkz.,
Cizcani,age., C:1, s.314.
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yoklugunda hiikiim siiren bu sehzdde kaynaklarda “Sultan Giyasiiddin Pirsah”

olarak amilmaktadir.'*

Ayrica Sultan Aldeddin Muhammed’in diger oglu
Riikneddin Gursangti da “Sultan” unvamyla kaydedilmektedir. Nesevi onun unvan
ve lakaplarim su sekilde siralamaktadir: “es-Sultani’l-muazzam Riikne’d-diinya
ve’d-din Ebii’l-Haris Gursangti Ibnii’s-Sultani’l-muazzam Muhammed Kasim
Emiri’l-Miiminin™"**

Harizmsahlar’in son hiikiimdar1 Celaleddin’e gelince, onun bastirdig
sikkelerde su unvan ve lakaplart kullandigin1 goriiyoruz: “es-Sultanii’l-muazzam
Celalii’d-diinya ve’d-din”'® Kaynaklariz Celaleddin’den ¢ogunlukla “Sultan

Celaleddin Mengiiberti, Sultan Celaleddin” diye bahsederler.'”® ibn Bibi, Sultan
Celaleddin icin

“Hilafet makamindan Sehriyar-1 cihandar unvanini almisti” demektedir.'”’

Sultan Celaleddin’in unvan ve lakaplan ile ilgili en fazla bilgiyi Nesevi’de
bulmaktayiz. Sultanin miinsisi olan Nesevi’nin anlattifina gore; Sultan Hindistan’da
iken Abbasi Halifesi ona yazdigi mektuplarda “Hékani” diye hitap ederdi.
Celaleddin, Nesevi’ye gore kendisine halife tarafindan “sultan” unvani verilmesi
icin ¢ok 1srar etmisti. Ancak bu cabalari olumlu sonu¢ vermedi.'*® Celaleddin’in

Ahlat kusatmasi1 sirasinda halifelik makamindan gelen el¢i her ne kadar “hil’at-1

'2 Clizcand, age., s.307; Kazvini, age., 5.499.

124 Nesevi, Farsca, .39

12 Artuk, age., C: L, s431; Ayrica bkz., Cotalogue Des Monnaies Arabes Et Turques,
Copenhagen, t.y., s.35-136.

1% Ctizcani, age., $.309, 313, 315; Kazvini, age., 5.500, 501, 502; Mirhand; age., C:IV., s.417, 420,
423,425, 428, 431, 435.

27 bn Bibi, age., C: L, s.417.

128 Nesevi, Farsca, s.282; Aydin Taneri, Celaleddin Harizmsah’a halife tarafindan “sultan” unvaninin
verilmeyisinin sebebi olarak “o zamanki protokol bu unvanin verilmesine uygun degildi” demektedir.
Taneri, Celélii’d-din Harizmsah ve Zamani, s.94. Ancak biz bu goriise katilmiyoruz. Protokoliin
buna uygun olmadigini diisiindiirecek higbir bilgiye sahip degiliz. Ayrica herhalde protokol uygun
olmasa Celaleddin de bu unvam alabilmek icin 1srar etmezdi. Bizce burada goz ardi edilmemesi
gereken nokta daha oOnce acikladigimiz Halife Nasir-Lidinillah ile Harizmsahlar’in yildizinin
barigsmamasidir. Halife, Harizmsahlar’1 rakibi olarak gérme tutumunu dyle anlasiliyor ki, Mogollar’in
aslinda onun iktidarin1 da tehdit edecegi asikar olan donemde bile, Celadleddin’i sultan olarak
tantmama seklinde siirdiiriiyordu. Celaleddin de buna karsilik bastirdigi sikkede Halifenin adina yer
vermedi. Bkz. Artuk, age., C: I, s.431.
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saltanat” getirmisse de aym sirada Celadleddin’e sunulan mektupta Halife ona
129

“Sehingah” diye hitap ediyordu.

Sultan Celéleddin gosterigli 1akaplar kullanmamisti. Bunun sebebini anlatan
Nesevi sultanin aslinda ne kadar gercek¢i oldugunu da bize gostermektedir: “Ahlat
almip bu miijde etrafa yayildig1r sirada sultana biiylik sultanin (Sultan Alaeddin
Muhammed) kullandigi elkabi1 kullanmasini 6nerdim.” Sultan su cevab1 vermisti: “
Biiyiik Sultanin tabilerinden bir tanesi kadar bir orduya ve hazineye sahip olursam o

vakit bu elkaba benzer bir seyler yazmanizi emrederim”.'*

Héarizmsahlar Devletini oglu Aldeddin Muhammed ile birlikte yoneten
Terken Hatun da oldukca gosterigli lakaplar kullaniyordu. Bunlar: “Hiidavend-i
Cihan” , “Ismetii’d-diinya ve’d-din Ulug Terken Meliketii nisai’l-Alemin” seklinde

idi.!3!
b.Hutbe

Hutbe, hakimiyetin bildirilmesi anlamina gelen bir hiikiimdarlik aldmetidir.
Hutbede hiikiimdarlar unvan ve lakaplarinin hepsi soylenerek yad edilir boylece
hakimiyetleri resmen teblig edilmis olurdu. Tabiler bulunduklar1 bolgelerde bagh
olduklar1 (metbii) hiikiimdarin adim1 okuttuklar1 hutbelerde kendi adlarindan once
anmak mecburiyetinde idiler. Cuma ve bayram namazlarinda okunan bu hutbelerde
once Abbasi halifesinin ad1 ve lakab1 zikredilir sonra sultanin ismi anilirdi. Ardindan

vassal hiikiimdarlar duyurulurdu.'*

Bu etkileyici seremoninin halk iizerindeki manevi tesirinin biiyiik olduguna
siiphe yoktur. Ancak hutbe bizce sadece manevi 6zellikte bir alamet degildir. Ciinkii,
devletin camilerinde resmi bir duyuru yapilmaktadir. Hutbenin bu islevi somut bir
duruma isaret etmektedir. Okunan hutbelerde hiikiimdarin kim oldugu halka

bildirilmektedir. Aslinda, hiikiimdar degisikliklerini -veya tabi bir bolge ise kime

129 Nesevi, Farsca, 5.205, 280.

139 Nesevi, Farsca, s.215. Burada bahsi gecen elkab soyle idi: “Sultan Zillullah fi’l-arz Sultan-1 a’zam
Muhammed b. Tekis Biirhdn-1 Emirii’l-Miiminin”. Nesevi, ayn1 yer.

B! Nesevi, Farsca, s.62; Ciizcanti, age.,C:1, s.300.

32 Hutbe icin bkz. A.J. Wensinck, ‘“Hutbe”, I.A., C:V/I, s.617 vd.; C.E. Bosworth, “Khutba”,
Encyclopedia of Arabic Literature, C:II., 5.449.
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bagh oldugunu- halkin resmen ilk Ogrenme yeri camiler ve burada okunan
hutbelerdir. Bu anlamdan hareketle siyasi manada hutbenin bir tiir haber verme,

bildirme sekli oldugunu belirtmemiz gerekir.

Harizmsahlar’a ait miingseat mecmualarindan Araisii’l-havatir’de on besinci

mektup133

“Taklid-i Hitabet” (hatiplige tayin) bashigini tasimaktadir ve hutbe ile
ilgili onemli aciklamalarda bulunmaktadir. Bu belge bir atama kararnamesidir.
Hitabet (hatiplik) makamimi isgal edecek kiside olmasi gereken 6zellikleri
belirtmekte ve ayrica ona tavsiyelerde bulunmaktadir. Bu nedenle de devletin resmi

goriisli anlamina gelmektedir.

Belgede once, “ Cuma imami ve hatibi olacak kisinin [slami ilimler
sahasinda kemal derecesine ermis takva sahibi biri olmasi gerekir. Ta ki bu vech ile
Miislimanlar ona iktida etmekte ragbet gostersinler. Ve onun gercek din adami

< . . 134
olduguna giivensinler” 3

denilerek hutbeyi okuyacak kiside aranan oOzellikler
belirtilmektedir. Biz buradan hutbeye biiyiik 6nem verildigini de anliyoruz. Nitekim
ayn1 belgede hatibin kiyafetine 6zen gostermesi gerektigi dahi belertilmekte, ona bu

konuda da tavsiyelerde bulunulmaktadir.

Belgede daha sonra hutbenin ne zaman okunacag belirtilir: “Cuma
namazlarinda namazdan once hutbe okunsun”. Hutbe okunurken dikkat edilecek
noktalar ayni belgede su sekilde anlatilmaktadir: “Hutbeyi okudugun zaman oyle
kelimeler se¢ ki, konusman ¢ok fasth olsun. Sozciikleri dogru anlaminda kullan.
Devletin islerinin tertibatina yarayacak, iilkenin i¢cinde bulundugu duruma gore ise

yarayacak duayi soyle”.

Hutbenin Héarizmsahlar icin tasidigit 6nemi bu sekilde acikladiktan sonra

orneklerimizi inceleyebiliriz:

Harizmsah Atsiz, Selguklu Sultanm1 Sencer’in 9 Eyliil 1141°de Karahitaylar’a
maglup olmasini firsat bilip bu durumdan faydalanmaya c¢alisti. Aslinda bu tarihte

Atsiz, en azindan goriiniiste Sultana tdbi idi. Ancak Sultan Sencer’in maglubiyet

133 Residiiddin Vatvat, Ariisii’l-havatir, Ayasofya Nr:4138, vr.56a-58a.
13% Residiiddin Vatvat, Ardisii’l-havatir, Ayasofya Nr:4138, ayni yer.
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haberini alir almaz Horasan’1 ele gecirme girisiminde bulundu. Sel¢uklu baskenti
Merv’e cebren giren Atsiz (21 Ekim 1141) daha sonra Nisabfr {izerine yiiriidii. 29
Mayis 1142 tarihinde Nisadblir’da Cuma giinii okunan hutbede Sultan Sencer yerine
Harizmsah Atsiz’in adi amhyordu.135 Ancak bu degisiklik halk tarafindan kabul
edilmedigi gibi siddetle protesto edildi. Cikan karisikliklar1 Ibnii’l-Esir’e gore, 136
“isin akibetini diisiinen fikir erbab1” onlemis, halki yatistirmisti. Atsiz her ne kadar
kendi adina Nisablr’da hutbe okuttu ise de bu, Sultan Sencer’in miilkiiniin yeni

sahibi oldugu anlamma gelmedi. Ciinkii ayn1 yilin Temmuz aymda Sultan Sencer

duruma hakim olmus ve hutbe de yeniden onun adina okunmaya baslamisti.

Kazvini, Harizmsah Atsiz’in, Harizm’de kendini padisdh ilan ettigini ve

Selcuklular’in adin1 hutbeden sildigini kaydetmektedir.'”’

EbKérii’l-efkar’da  bulunan 540 (1145) tarihli meshur Cend
Fetihnamesi’nde de, Cend bolgesinin ele geg¢irilisi anlatilirken “ ve o tilkenin hutbesi

bizim adimiz ve lakaplarimizla siislendi”'*® denilmektedir.

Harizmsah 11-Arslan, Halifelik makamina gonderdigi mektuplarda hutbede
halifenin adimin zikredildigini bildirmektedir. “Cuma hutbesini geregi gibi
yaptim”'* diyen Harizmsah daha onceki bir mektubunda da Halife Miistencid-
Billah’a babasinin ¢liimiinden dolay1 bagsaghg diliyor, yeni halifeyi tebrik ediyor

ve iilkesinde okunan hutbede onun adinin zikredildigini bildiriyordu.'*’

Harizmsah I1-Arslan zamaninda Nisabtir’da Miieyyed Ay—aba;141 Ciircan ve

Dihistan’da ise Emir Aytak tabi olarak hutbeyi Harizmsah adina okutuyorlardl.142

133 {bnii’l-Esir, age.,C: XI., s.85.

1% ibnii’1-Esir, age.,C: XI, 5.58.

137 Kazvini, age., 5.487.

18 Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkar, i. U. Kiitiiphanesi Nr:F 424, vr.31b-34a.

139 Heribert Horst, “Arabische Briefe der Horazmsahs an den Kalifenhof aus der Feder des Rasid ad-
Din Watwat”, Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft, C: XVI (1966), s.42,
Mektubun tarihini tesbite ¢alisan Horst, 1160-1165 olarak belirlemektedir.

1 Horst, agm., s.38. Bu mektup da 1160 veya kisa bir siire dncesine tarihlendirilmektedir.

4! Sadriiddin Ebu’l-Hasan Ali Ibn Nasir el-Hiiseyni, Ahbarii’d-devleti’s-Selcukiye, Cev: Necati
Lugal, Ankara 1999, s.114 vd

142 [bniil’-Esir, age., C: XI., 5.289; Kafesoglu, age., s.78; Barthold, age., s.357.
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Sultan Tekis devrinde ise Kirman bolgesinde 1195°te 6len Oguz reisi Melik
Dinar’in oglu Ferruh-sdh’tan hosnut olmayan Berdesir ahalisi Sultana miiracaatla
yardim gondermesini istemis ve hutbeyi onun adina okutmuslardi.'” Ayrica Tekis

adina Buhara’da da hutbe okunmaktaydi.'**

Sultan Aldeddin Muhammed devrinde Harizmsahlar’a tibi olarak onlar adina
hutbe okunan bolgeler devletin biiyllyiip genislemesinin bir isareti olarak sayica
artmisti. Nesevi, sultanin adinin Fars, Arrdn, Azerbaycan hatta Derbend den

Sirvan’a kadar minberlerde yad edildigini kaydetmektedir.145

Bu bilgiler diger
kaynaklarimiz tarafindan da dogrulanmaktadir. Atabek Ozbek b. Pehlivan ve Atabek
Sa’d b. Zengi Harizmsahlar’a bagliligi anlagsmalarda kabul ettikleri hutbe okutma
sartin1 yerine getirerek gbsteriyorlardl.146 Gazne ve cevresinde Taceddin Yildiz'Y,
Semerkant’ta buranin hakimi Osman tarafindan hutbe Sultan Aldeddin Muhammed
adina okutuluyordu.148 Hatta Ibnii’l-Esir, Hiirmiiz’iin de Harizmsihlar'a tabi

oldugunu bildirerek buralar da (biitiin sahil bolgesi ve Uman) hutbenin Sultan

Aldeddin adina okundugunu kaydetmektedir.'*’

Aldeddin Muhammed devrinde Harizmsahlar’in Abbasi halifesi ile bozuk
olan iligkileri artik had safhaya ulagmis bulunuyordu. Hutbe konusunda bu
anlagsmazligin 6rnegi kendini gostermektedir. Daha dnce de bahsettigimiz gibi siyasi
emeller pesinde kosan Abbasi Halifesi Nasir-Lidinillah, Irak Selguklulari Devleti’ne
Harizmsah Tekis tarafindan son verilmesinin ardindan bu giiclii komsusu ile iktidar
miicadelesine girmisti. Nasir-Lidinillah, kisilik olarak da siyasi gii¢ isteyen,
Abbasiler’i kuvvetli bir devlet haline getirmeye calisan bir lider goriintiisii
(;izmektedir.150 Bu noktada onun Harizm sultanlari ile dostane iligkiler kuracagini
zannetmek fazla iyimserlik olur. Nitekim o, elindeki giicii kullanarak Harizmsahlar’1

“sultan” olarak tanmimiyordu. Son olarak da Sultan Aldeddin Muhammed’in

'3 Efdaliiddin Kirmani, el-Muzaf ila Bedayi’i’l-Ezman,Nsr: Abbas ikbal, Tahran 1331s., 5.6

144 Bahaeddin el-Bagdadi, et-Tevessiil ile’t-teressiil, Nsr: Ahmed Behmenyar, Tahran 1315, s.130.
15 Nesevi, Farsca, s.5, Arapca, s.3.

14 ibnii’1-Esir, age., C: XII., 5.296; Ciiveyni, age., s.312.

"7 [bniil-Esir, age., C: XIL., 5.261

148 Ciiveyni, age., s.307.

' {bnii’1-Esir, age., C: XII., 5.256.

15 Halife Nasir-Lidinillah’m bu dogrultuda attig1 adimlar icin bkz. Angelika Hartmann, age., s.75-86.
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Bagdat’ta kendi adina hutbe okunmasi icin bizzat yaptifi miiracaati reddetmisti.
Neticeyi ibnii’l-Esir su sekilde bildirmektedir: “ (Sultan Aldeddin Muhammed)
Bagdat’ta adinin hutbede okunmasin1 ve halife tarafindan kendisine ‘Sultan’
lakabinin verilmesini arzu ediyordu. Halbuki halifenin tavri, onun bu arzusunun tam

5 151

ziddina olup hic¢ de hiisnii kabul gérmiis degildi”.

Harizmsah’in bu durum karsisinda halifeyi ortadan kaldirmay: planladigim
gorliyoruz. Ancak bu, kolay bir is degildi. Halifelik makaminin halk iizerindeki
tesiri, onlara atfedilen kudsiyet, aleyhte atilacak adimin mesru olmasi zorunlulugunu
getiriyordu. Hatta bu da yeterli degildi. Halka bu mesruiyeti kabul ettirmek, onlar1
ikna etmek lazimdi. Herhangi bir hiikiimdar ile anlagmazlik halinde savas
yapilabilir, bunun i¢in de bir¢ok gerekce bulunabilirdi. Oysa Halife “dinin diregi”
olarak kabul ediliyordu ve Miisliiman bir hiikiimdarin ona saldirmasi hic siiphesiz
kabul edilir bir hareket olmazdi. Boyle bir hareket nedeninde hakli bir sebebe

dayansa bile, halkin goziinde hiikiimdarin itibarin1 yok ederdi.

Bu tablo karsisinda Sultan Aldeddin Muhammed’in bir bahane bulmaya
calistigim g(’jrijyoruz.152 Aslinda Sultanin tarafindan bakinca attii adimin c¢ok
akillica oldugunu sdylememiz miimkiindiir. O, halk {izerinde biiyiik tesiri bulunan
ulemidan yardim alarak halifelik makamim temelden sorgulamaya basladi.
Miisliimanlar arasinda yiizlerce yildir kimin hakki oldugu tartisiliyordu ve Sultan bu
tartigmay1 siyasl cikarlarina uygun olarak kullanmakta bir sakinca gormedi.
Halifeligin aslinda “Hz. Ali’nin soyundan gelen seyyidlerin hakki oldugunu, zaten
Abbasogullarr’nin bu makami gasp yoluyla ele gecirdiklerini” iceren bir fetva ile
“giinlerini Islam’a hizmetle gecirmekte olan bir hiikiimdarin kuyusunu kazmakla”

mesgul olan bir halifenin makaminda kalamayacagini bildirdi."?

Sultan Aldeddin Muhammed 1218 Subatinda Halife Nasir-Lidinillah’1n adin1

154

iilkesinde okunan hutbelerden ¢ikardi.”* Ibnii’l-Esir’e gore Nisablir'a gelen Sultan

15! ibnii’l-Esir,age., C: XIL., 5.268.

152 Ciiveyni, age, s.330.

153 Ciiveyni, age, s.330 vd.

134 Ancak biitiin iilkede bu uygulamayi hayata gecirdigini soyleyemeyiz Nitekim, Merv, Belh, Buhara
ve Serahs’ta halifenin adi hutbeden ¢ikarilirken Harizm, Semerkant ve Herat’ta Nasir-Lidinillah adina
hutbe okunuyordu. Ibniil-Esir, age, C:XII., 5.270. Kafesoglu bu ayriligin nedeni olarak hutbelerde
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Cuma giinii ( Zilkade 614/ Ocak-Subat 1218) hutbe okundugu sirada minberin
yaninda oturmus, halifenin adinin hutbeden ¢ikarilmasina bizzat nezaret etmis‘[i.155
Aciklamaya calistigimiz Halife-Harizmsah iliskileri ¢ok farkli noktalara gidebilirdi.
Ancak Mogollar’in batiya hareketleri Sultan Aldeddin’in sonunu hazirliyordu. Oglu

Celaleddin doneminde de bu iligkiler savas halinde devam etti.

Sultan Celaleddin Hindistan’dan dondiikten sonra Arran ve Azerbaycan’a
hakim olmus buralarda okuttugu hutbelerde halifenin adini zikretmisti. Ibnii’l-Esir
de bu kayda ilave olarak Sultan Celédleddin’in 1225 yilinda Tebriz’de bulundugu
sirada Cuma namazinda okunan hutbede halifenin ad1 anilarak, ona dualar edilirken,

Sultanin dua bitinceye kadar ayakta kaldigini yazmaktadm]5 6

Sultan Celaleddin’in ele ge¢indigi bolgelerde Halifenin adin1 anmasina
karsilik uygulamada tam bir kargasa yasandigi goriiliiyor. Zira Celaleddin’in Ahlat
kusatmas1 sirasinda yanina gelen Halifelik elgileri Sultanin babasi zamaninda
Halifenin adinin hutbeden c¢ikarildigi bolgelerde yeniden Nasir-Lidinillah adina
hutbe okunmas: talebinde bulunmuglardi. Nesevi bu bilgilere ek olarak “bunlar
(Aldeddin Muhammed’den) aldiklar1 emre itaatle halife adina hutbe okutmamakta
1srar ediyorlardi”®’ demektedir. Neticede Celaleddin halifenin istegini kabul etmis

ve bu dogrultuda emirnameler yazdirmustr.'*®

Celileddin Harizmsadh her ne kadar devletini diriltmek icin miicadele
vermigse de artik Harizmgahlar’in eski giictinden cok yoksun oldugu apagik ortada
idi. Artik tabiler itaatten cikiyor, hutbeyi Harizmsahlar adina okutmaktan
vazgeciyorlardi. Mesela Nesevi, Sultan Celédleddin tarafindan Alamut’a el¢i olarak

gonderilmisti. Gorevlerinden bir tanesi de Alamut hiikiimdarindan, daha 6nce Sultan

degisiklik olmayan bolgelerin Terken Hatun’un niifiiz alan1 olmasina isaret etmektedir ki, biz de bu
gorlise katiliyoruz. Bkz. Kafesoglu, age, s.220; Halifenin adimin hutbeden ¢ikarilmasi konusunda
ayrica bkz. Nesevi, Farsca, s.200; Devletsah Tezkiresi, C:1II., s.189

13 fbnii’l-Esir, age, C:XIL., 5.270

156 jbnii’1-Esir, age, C:XII.,s.390; Ayrica bkz., ibn Vasil, Miiferricii’l-kiirab, C:IV, s.151.

157 Nesevi, Farsca, 201.

1% Nesevi, aym yer.
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Aldeddin Muhammed zamaninda oldugu gibi hutbenin Harizmsahlar adina

okunmasini istemekti. Fakat bundan olumlu bir sonug alamadi."”

c.Sikke

Hiikiimdarlik aldmetlerinden bir tanesi de sikkedir.'®® Bagimsizligi veya
tabiiyyeti bildiren sikkeler tarihcilerin vazgecilmez kaynaklar1 arasindadir.
Hiikiimdarlar hakimiyetlerini ilan icin kendi adlarina sikke bastirirlardi. Devrin

gelenegine uygun olarak halifenin ve biiyiik sultanin adi sikkeye yazilirdi.

Harizmsahlar’a ait kaynaklarda hutbe ve sikke cogunlukla bir arada gecer.
Kaynaklarimizda, “hutbe okundu ve sikke bastirildi” seklinde yer alan ifadeler,
hakimiyet ilan1 veya tabilik gostergesi olarak sikkenin hutbe ile bir arada

degerlendirildigini géstermektedir.

Atsiz kendi adina sikke bastiran ilk Harizmsah’tir. Zaten tarihgiler, kendi
namina hutbe okutup sikke bastiran Atsiz’1t bu delillerden dolayr Héarizmsahlar
devletinin gercek kurucusu olarak kabul ederler. Kazvini, Atsiz’in Héarizm’de
oturarak kendisini padisah ilan ettigini ve Sel¢uklular’in adini hutbeden cikarip

sikkeden diisiirdiigiinii” bildirmektedir.'®’

Harizmsah il-Arslan da halifeye yazdigi mektupta, “ Buralarda gecerli olan
paralarda Halife Miistencid-Billah’m adim koydurttum™'®* diyordu. il-Arslan
devrinde Miieyyed-Ayaba Harizmsah adina hutbe okuttugu gibi onun adina sikke

3

bastirma sozii veriyordu.'® Tekis’in hiikiimdarlizi zamaminda Kirman halki

yukarida bahsettigimiz Ferruh-sad’a karst Sultandan yardim isterken bagliliklarinin

159 Nesevi, Farsca, s.230.

160 Sikke icin bkz. fbrahim Artuk, “Sikke”, I.A., C.X, s.621-640; ibn Haldun “Mukaddime”sinde
sikkeye hiikiimdarlik alimeti olarak yer vermektedir. Bkz. ibn Haldun, Mukaddime, Cev. Zakir
Kadiri Urgan,C:1I, [stanbul, 1991, s.11-19.

1! Kazvini, age, 5.487.

'2 Horst, agm., ZDMG, C:XVI, 5.42.

163 Hiiseyni, age, s.114 vd.
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gostergesi olarak onun adma hutbe okutuyor, sikke bastiriyorlardi.'® Tekis Han,

Buhara’y1 ele gecirince onun adina sikke bastirilmist.'®

Harizm Sultam1 Aldeddin Muhammed devrinde ise, Semerkant hakimi
Osman, Gazne Emiri Taceddin Yildiz, Atabek Ozbek ve Herat hakimi Giyaseddin

Mahmud onun adina sikke bastirarak Harizmsahlar’a tabliyetlerini g(istermislerdi.166

Harizm hiikiimdarlarinin kendi adlarina bastirdiklar1 sikkeler giiniimiize
ulasmistir. Bunlarm bir kisminda at tasviri vardir.'®’ Sikkelerde gelenege uygun
olarak Halifenin adi ¢ogunlukla yer alir. Ancak Halife en-Nasir-Lidinillah ile
iligkilerin bir gostergesi olarak Celdleddin Harizmsah kendisine “sultan” unvam
vermeyen halifenin adini bastirdigr sikkeye koymamlstlr.]68 Asil ilging olan ise
Cengiz Han’a ait olan baz1 glimiis sikkelerde Halife Nasir Lidinillah’m adinin yer

1
almasidir.'®’

d.Saray Ve Otag

Saray, hiikiimdarin hakimiyetinin somut bir gostergesidir. Devletin yonetim
merkezidir. Tiirk hakimiyet sembolii, hiikiimdarlik aldmeti olarak saraya eskiden

beri bityiik dnem veriliyordu.'”’

Héarizmsahlar’in sarayr hakkinda maalesef kaynaklarimizda fazlaca bilgi
yoktur. Buna ragmen sarayin ifade ettigi anlami Ogrenebiliyoruz. Araisii’l-
havatir’de aciklandigi iizere saray (bargah), ihtiyaclar karsisinda miiracaat edilecek
yer oldugu kadar zulim kargisinda hak aranacak yegane mevkidir.'”' Sarayda

uygulanan biitiin protokol ve mevcut olan gosteris derecesinin siddeti aslinda

164 Efdaliiddin Kirmani, el-Muzaf, s.6-7.

165 Bagdadi, et-Tevessiil, s.130; Kafesoglu, age, 5.96 vd.

166 Ciiveyni, age, s.303,307, 321; [bniil-Esir, age.,C: XII, s.261 Nesevi, Farsca, s.26

167 Artuk, age, C: II., s.431, Harizmsah Celédleddin’e ait sikke; ayrica Biinyadov, Sultan Alaeddin
Tekis devrine ait atli siivari tasviri olan sikkelerden bahsetmektedir. Biinyadov, age, s.116.
Harizmsahlar’a ait sikkeler i¢cin bkz. Catalogue Des Monnaies Arabes, Et Turques, Copenhagen
t.y., s.134-135; Atom Damali, 150 Devlet 1500 Sultan: islam Sikkeleri, Istanbul 2001, s.155-156.
198 Artuk, age., II., 5.431

19 Additions To The Oriertal Collection 1876-1888, C:V-VIII, s.83; Artuk, agmd, I.A, C: X, s.627.
Cengiz Han’1n hedeflerine ulagsmak i¢in her vasitay1 kullandig1 anlasiliyor.

1" Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, s.287-291.

" Residiiddin Vatvat, Ardisii’l-havatir, Ayasofya Nr: 4138, vr.63b-64a.
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hakimiyetin kuvvet ve biiyiikliigiiniin ispatina yonelik gayretlerden bagka bir sey

degildir.

Hiikiimdarlar sefere ciktiklar1 vakit kurulan otaglar devletin merkezindeki
saray ile ayni anlami tasirdi. Bu nedenle de hiikiimdarlik alameti olarak saray ile

otag es anlamhdir.'”

Harizm sultanlarinin  hiikiimdarlik cadirlar1  kaynaklarimizda “Hargéh-1
Sultan” olarak adlandirilir. '” Hiikiimdarin cadin sefer ve savas zamanlarinda devlet
islerinin siirdiiriildiigii yerdir. Hiikiimdar kararlarin1 burada alir, emirlerini burada
verirdi, devlet islerine dair goriismelerini burada yapardi. Ayni zamanda ordunun

merkezi ve karargah olarak da kullanilirdi.

Hiikiimdarlik cadirinin sembol olarak ifade ettigi anlami ortaya koyan cok
giizel bir 6rnegimiz var. Harizmsah Tekis’in, Irak Sel¢uklu Sultan1 Tugrul’u yenerek
devletine son verdigi sirada Abbasi Halifesi Nasir-Lidinillah ona el¢i olarak Ibnii’l
Kassdb’1 gondermisti. Eseddabad’a ulasan elci, aldigi emir dogrultusunda hareket
ederek, halifenin gonderdigi hil’atleri almak ve halifenin yiice hakimiyeti kabul
gostergesi olarak Tekis’in rikabinda yaya yiiriimesini bildirmesine '™ Harizmsah’mn
kizginlig ve tepkisi siddetli oldu. O, vezir iizerine ordu sevk edince ibnii’l Kassab
kacmak zorunda kaldi. Harizmgah, halifenin kendi iktidarin1 kabul ettirme cabasi
olan bu harekete, kendi hiikmiiniin giiciinii ne derecede gordiigiinii anlatircasina bir

cevap vermisti.

Hiikiimdarlik ¢adirma iliskin baska orneklerimiz de vardir. Ornegin Sultan
Alaeddin Muhammed Herat iizerine hareketinde ¢adirini sehrin oniine kurdurmus ve
savas hazirliklarim1  buradan yiiriitmiistii.]75 Devletsah da sultanin Nihavend

hududundaki ¢adirinda yaptigi bir kabulii anlatmaktadur.'”

172

Eski Tiirkler’de de otag biiyiik 5nem tasiyordu. Bkz.Ogel, age., 5.292-294.
73 Nesevi, Fars¢a s.275.

174 Ciiveyni, age, s.269; Mirhand, age, C:1V, s.132; Kafesoglu, age, s.127.
175 Ciiveyni, age, s.279.

' Devletsah Tezkiresi, C:I1., 5.190.
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Sultan Celaleddin Harizmsah Mogollar tarafindan takip edildigi icin siirekli
yer degistiriyordu. O, devletini saraydan cak cadirindan idare etmeye calisti. Son
olarak 1231 yili Agustosunda Amid civarinda idi. Bir gece Mogollar onun cadirim
aniden kusattilar.Bu olayin sahidi olan Nesevi, Sultanin beyazlar giymis bir halde

cadirindan ¢iktigini ve atina binerek siiratle uzaklastigini kaydeder.177
e.Taht ve Tac

Hiikiimdarligin en goz oniinde olan alameti siiphesiz tac ve tahttir. Tac ve
tahtin sahibi olmak hiikiimdar olmak demektir. Bu nedenledir ki, hiikiimdarliga
isaret eden ve icinde tic ile taht gecen bir¢ok terim vardir. “Tahta ¢ikmak”, “tahtan
inmek”, “taht ve tdc sahibi olmak” gibi.]78 Edebi iiriinlerde, ozellikle siirlerde
hiikiimdarlar taht ve tdcin sahibi olarak anlatilirlar. Ornegin Residiiddin Vatvat,

Harizmsah Atsiz icin sdyledigi bir kasidede soyle diyordu:

“Melik Atsiz tahta ¢ikti

Ve Selcuklu Devleti asagi diigti”."”

Resideddin Vatvat’in Karahanli Kemaleddin ile dostlugu 6yle anlasiliyor ki,
Harizmsah Atsiz’in pek hosuna gitmemisti. Gozden diistiigiinii fark eden Vatvat,

biraz da sitemle Harizmsah’a su sekilde sesleniyordu:

“Bendeniz kapiniza kul olali otuz yil oldu. Ben sana methiye sdyleyen, sen

ise tahtinin lizerinde benden methiye isteyensin.

Tahtin sahibi olan sen c¢ok iyi bilirsin ki bu kolen hi¢gbir zaman baska bir

kapiya methiye sOylemek icin gitmedi.

Goriiyorum ki, simdi gonliin otuz yillik kdlenden usand1.”'®

177 Nesevi, Farsca, s.275.

'78 Zaten kaynaklarimizda da yeni hiikiimdarin hakimiyetinin baslamasi genellikle “tahta oturdu”
seklinde ifade edilir. Ornegin il-Arslan 22 Agustos 1156 tarihinde tahta oturmustu. Cihangiisa,
$.257; Sultan Tekis, Irak Selguklu Sultan1 Tugrul’u yendikten sonra Hemedan’da Irak hakimi olarak
tahta oturdu. Ravendi, age, C:11., s.345.

79 Kazvini, age, s.487; Ciiveyni, age, s.252.

180 Ciiveyni, age, s.255.
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Siirlerde tahtin bu sekilde ifade edilmesi yalnizca hiikiimdar olmaya degil
aym zamanda somut olarak tahta da isaret etmektedir. Taht, hiikiimdar olmanin en
belirgin semboliidiir. Nitekim Harizmsah Atsiz, Sultan Sencer’in Karahitaylar’a
maglubiyetinden (1141) istifade ile Sultanin baskenti Merv’e girdiginde onun
tahtina oturmustu.181 Harizmsah Atsiz, bu tarihte her ne kadar fiili olarak bagimsiz
bir sekilde hareket ediyor idiyse de resmen Selcuklu Sultanina tabi idi. Onun
bagimsizlik kazanma cabalarinda, hiikiimdarligi elde etmek icin giristigi bu tesebbiis
Sultanin iilkesine donmesi ile son bulsa da tahtin hiikiimdarlik i¢in anlamini bize

gostermesi bakimindan yeterlidir.

Tahta c¢ikma toreni hiikiimdarligin ildn1 anlamina gelmektedir. Bu
seremonide taht hiikiimdarligin alamet-i farikasi olarak en onemli rollerden birini
tistlenir. Ornegin Harizmsah Tekis, Radekdn’da biiyiikkge bir otagm oniinde

kurdurdugu gosterisli tahtina gérkemli bir torenle ¢ikmistr.'®

Onun tahta cikis
toreninde Adet oldugu iizere parlak kasideler sdylenmisti. Bunlardan bir tanesi Imadi

Ztzen1 (Zuraki)’ye aitti ve sair sOyle diyordu:
“....Alemin efendisi Atsiz oglu 11-Arslan oglu Tekis Han

Bahti acik olarak salina salina padisdh tahtina oturdu.” Tekis Han da
sultanlarin adeti iizere hareket edip sairlere bol bol ihsanlarda bulunmustu.'®® Sultan
Celileddin de Hindistan’dan doniince torenle tahta oturmustu. Nesevi’'ye gore;
“hanlar, melikler ve emirler kefenlerini boyunlarina asarak geliyor egilip yiizlerini

- e 184
topraga siiriiyorlard1”. 8

Taht ayrica saray hayatinda uygulanan protokoliin merkezi idi. Sarayda
goriilen biitiin islerde, kimin sultanin huzurunda nerede duracagi tahtin yerine gore

diizenleniyordu ve bu resmi protokoliin geregi idi.

'8! Biindar, age, 5.251.

182 Ciiveyni, age, s.265; Residiiddin, age., C:I, s.256; Mirhand, age, C:IV, s.371-372; Handmir,
Habibii’s-siyer, C:II, Tahran 1353, s.637; Kafesoglu, age, s.112-113.

'3 Ciiveyni,age, 5.265; Mirhand, age, C:1V, 5.372.

184 Nesevi, Farsga; s.130.

52



Tac da tahtan ayrn diisiiniilemez. Kaynaklarimizda da hiikiimdarlik alameti
olarak tac'® hemen hemen her zaman taht ile birlikte amhr. Ornegin Harizmsah
Celaleddin Muhammed, Yassi Cimen Savasi’nin (Agustos 1230) baslangicinda
Selguklu Sultam1  Aldeddin Keykubad’in oncii birliklerini maglup etmisti.
Harizmsah’in miittefiki olan Erzurum Meliki Riikneddin Cihansdh bu basaridan
dolay1 biiyiik bir seving duymus ve ibn Bibi’ye gore Celaleddin’e “Ey, ticin ve
tahtin sahibi!” diye hitap etmisti.'®® Ashinda Celdleddin Harizmsah, Mogollar’in
takibi nedeniyle taht ve ticindan ¢cogunlukla uzak kalmisti. Onun bu halini Ciiveyni

113

gercekei bir ifadeyle sdyle anlatir: “...Altin eyerini taht, keceyi yatak, zirhi elbise,
migferi tic yapmis olan padisﬁh.”]87 Ustelik o daha 6nce, Cengiz Han Harizm
topraklar iizerine harekete gecince babasina, Mogollar ile cesurca savasma fikrini
kabul ettiremediginde sadece kendi hiikiimranligin1 kurtarma planlarinin yanhshgimni
anlatmak icin “Tacin pesinden giderken basindan olma. Ciinkii hi¢cbir padisdh

29188

anasindan tac ile dogmadi” " uyarisin1 yapiyordu.

Harizmsahlar’da taht ve tic sekli acaba nasildi? Bu konuda maalesef
bilgimiz yoktur. Ancak kuvvetli fikirler ileri siirebilecegimiz Onemli ipuclarina
sahibiz. Calismamizin basindan beri yeri geldikce temas ettigimiz {izere
Harizmsahlar, Biiyiik Selguklu Devleti’nin devami olma 6zelligini gosterir. Ayrica
hiikiim siirdiikleri devir itibari ile de donemin genel Ozelliklerini dogal olarak
tasimaktadirlar. Bu agiklamadan hareketle Harizmgahlar’'in kullandiklart taht ve
tacin sekil olarak Selcuklu sultanlarmin kullandiklarindan c¢ok da farkli

olmayacagini séyleyebiliriz.

Residiiddin Fazluldah’in Camiu’t Tevarih’inde Selguklu Sultanlarin tahtlar
izerinde oturmus, baglarinda tac bulundugu halde tasvir eden minyatiirler vardir. Bu
minyatiirlerde Selguklu Sultanlar1 Alparslan, Berkyaruk, Muhammed Tapar ve

Sencer tahtlarinda taclari ile gtiriilmektedir.189 Bu minyatiirleri gormek taht ve tacin

' Bkz. W.Bjorkman, “Tac” md., I.A., C:XL, 5.613-615.

"% ibn Bibi, age, C:I,s.396.

187 Ciiveyni, age, s.374.

188 Ciiveyni age, 5.319.

189 Minyatiirler i¢in bkz. Ziihre indirkas, Tiirkler’de Hiikiimdar Taci Gelenegi, Ankara 2002,
s.137-141.
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hiikiimdarlik aldmeti oldugunu anlamak icin yeterlidir. Ciinkii minyatiirlerdeki temel

vurgu tahtinda oturan ve tcini takmig bulunan hiikiimdaradir.

Sekil yoniinden inceledigimizde de minyatiirlerdeki taht ve taclarin birbirine
cok benzedigini gormekteyiz. Sultanlarin ticlarinin ¢ogunlugunun “her bir dilimi
yaprak biciminde olan ii¢ dilimli taclar” oldugunu sanat tarih¢ilerinden 6greniyoruz.
Ayrica karakteristik ozellikler tasimasi bakimindan bu taclar “Selguklu taci” olarak

da adlandirilmaktadir.'®

Camii’t Tevarih’te bulunan bir bagka minyatiir bizim ic¢in son derece
onemlidir. Bu minyatiirde Irak Selcuklu Sultam1 Tugrul’un tasviri yer almaktadir.
Yerden yliksekligi ayaklar1 sayesinde saglanan tahtinin iizerinde Sultan oturmaktadir
ve basinda ii¢ dilimli bir tic bulunmaktadir. Sultan Tugrul, Harizmsah Tekis ile
yaptig1 savasta hayatim kaybetmis (25 Mart 1194) ve bu sekilde Irak Selcuklu
Devleti son bulmustu. Harizmsah Aldaeddin Tekis, Irak’in merkezi Hemedan’a
gelerek diizenlenen bir torenle tahta oturmustu (26 Haziran 1194). Belki de
Harizmsah Tekis’in Irakta oturdugu bu taht Sultan Tugrul’a aitti. Selcuklu
Devleti’nin varisi olma iddiasim1 her zaman tasiyan Harizmsahlar Sultan1 Tekis’in,
Irak hiikkiimdariin tahtina oturarak bunu bir kez daha vurgulamis olmasi hi¢ de
sasirtict  degildir. Sultanlarin otaglarinda da tahtlarinin kuruldugu bilgisinden
hareketle Tekis’in tahtin1 yaninda gotiirmiis olmast da ihtimal dahilindedir. Ancak
ne olursa olsun bahsi gecen minyatiir donem itibariyle konumuza o kadar yakindir
ki, hi¢c olmazsa taht ve tiacin genel olarak seklinin nasil oldugu noktasinda bizi

bilgilendirmektedir.

1% indirkas, age., s. 49
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f. Bayrak ve Sancak

Bayrak, giiniimiizde oldugu gibi Harizmsahlar devrinde de bagimsizlik
semboliiydii. Hakimiyet sembolleri arasinda 6zel bir yeri olan bayrak aidiyet simgesi

olup kutsaldi. Savasta ugruna kan dokiilen bayrak aslinda hiirriyetin ifade seklidir.

Hakani®, Sultan Aldeddin Tekis’i medhederken “onun bayragimmin hilali

gokyliziiniin bur¢larim fethetti”'®' demektedir.

Hakimiyet sembolii olarak bayragin ayni1 zamanda devleti temsil ettigini de
gormekteyiz. Sultan Aldeddin Muhammed devrinde, Harizmsahlar aleyhine her tiirlii
ittifaka hazir olan Abbasi Halifesi Nasir-Lidinillah, Alamut hakimi Celaleddin
Hasan ile iyi iliskiler kurmustu. Celdleddin miisliiman olmus, Halife nezdinde bunu
kabul ettirmis ve yeni durumu ilan icin de hacca bir kafile géndermisti. Olay1
anlatan Ciiveynl devaminda bayragin temsil yetkisini bize g0Ostermektedir:
“Halifenin emri ile onun bayragini, Sultanin bayraginin oniinde tasidilar. Sultan

bunu duyunca cok iiziildii ve kalbi kirildi”'*%.

Bayrak ve sancaklar ele gegirilen kalelerin burclarina cekilirdi. Sultan
Celaleddin Harizmsah Ahlat’1 ele gecirince (15 Nisan 1230) adet oldugu iizere
zaferini bildirmek i¢in yazdirdig1 fetihnamede “kale burclar1 bayrak ve sancaklarla
siislendi”'®? denilmektedir. Ahlat’in alimisin1 anlatan Nesevi de, surlardan sarkitilan

iplerden tirmanan savascilarin ve sancaklarin sehre girdigini kaydeder.194

Bayrak ve sancaklar savaglarda ordu i¢in 6nemli bir manevi kuvvet anlamina
geliyordu. Oyle ki, Harizmsiah Aldeddin Muhammed’in gonderdigi kuvvetler,
Gurlular’dan Giyaseddin’in Talekdn valisi Muhammed b. Curbek (Carbek) ile
savasmiglar ve bu savas esnasinda Harizmli sancaktar oOldiiriilmiis, sancaklar

parcalanmisti. Bunu goren Harizm askerleri maglup olduklar1 zanm ile geri

* Bir boliimiinii buraya aldigimz siirin yazarinin Hakani olmadig1 goriisii icin bkz.Cihangiisa, s.272,
Not:52.

11 Ciiveyni, age, s.272.

192 Ciiveyni, age, s.329.

193 Ciiveyni, age, s.368.

194 Nesevi, Farsga, s.121.
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cekilmeye basladilar.'” Benzer bir olay Sultan Celaleddin Harizmsah’in Anadolu
Selguklu Sultam Aldeddin Keykubad ile savasi sirasinda da yasanmistir. “Sultanin
merkezde bulunan o6zel bayraklarinin (alemha-y1 hés), Sultanla birlikte geri
cekildigini goren sag ve sol kanatlar, Sultanin yenildigini sanip geri ¢ekilmeye

59196

basladilar Goriildiigi lizere, bayrak orduda, hiikiimdar ile birlikte merkezde

bulunuyordu.

Ibn Bibi’ye gore Yasst Cimen Savasinda maglup olan Sultan Celaleddin,
“bayragin1 ve sancagini cikararak onlar iizgiin bir sekilde atinin terkisine

baglamlsu”197

Bayrak ve sancaklar ayrica savas sirasinda ordu icin manevi bir dayanak,
diismana karsi yildirma unsuru olarak da gorev yapmakta idi. Bu durumu Ibn
Haldun s0yle aciklamaktadir: “Savaslarda ¢ok sayida bayrak kullanmak, renklerini
cogaltmak ve yiikseklere kaldirmaktan maksat da kalplerde korku yaratmaktir, baka

hicbir sebebi yoktur”.'?®

Harizmsahlar’da da Selguklular’da oldugu gibi bir¢cok bayrak ve sancak
vardi. Tabi hiikiimdarlarin, askeri birliklerin ve hanedan iiyelerinin ayr1 ayr1 bayrak
ve sancaklar1 oldugunu biliyoruz. Bayrak ve sancaklar1 hiikiimdarlik alameti olarak
ele aldigimiz icin burada sadece Sultanlara ait olanlardan bahsetmekteyiz. Sultanlara

ait sancaklar i¢in “Rayat-1 sultani” ifadesi kullaniimaktadir.'”

Sultan Celaleddin 6liimiinden az evvel cadirt Mogollar tarafindan sarilinca
bayragini komutanlarindan Orhan’a emanet ederek aceleyle oradan ayrilmisti.
Mogollar kendilerine karsi koyan Orhan’i, bayrakla birlikte gordiikleri i¢in sultan

- 2
zannetmis olmalidirlar. 00

Héarizm sultanlarinin bayraklarinin rengi siyahti. Nesevi sahit oldugu bir

olayr aktarirken bunu belirtmektedir: Sultan Aldeddin Muhammed’in Abeskiin

193 ibnii’1-Esir, age, C:XII, s.147.
196 Ciiveyni, age, s.370.

"7 ibn Bibi, age, C:1, 5.408.

'8 jbn Haldun, age., CIL, s.5.

199 Nesevi, Farsga, s.189.

200 Ciiveyni, age, s.375.
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adasinda 6liimiinden sonra Celdleddin adadan ayrildiktan kisa bir siire sonra Nesa’da
Mogol kuvvetlerini bozguna ugratmisti. Nesevi bu sirada Nesa emirinin hizmetinde
oldugunu ve Celaleddin’in galibiyet haberinin bir mektupla kendilerine ulastigin
kaydetmektedir. Bu mektupta, Celaleddin’in basinda bulundugu kuvvetlerden
bahsedilirken  “siyah  bayraklarla  geldiler” ifadesi yer almaktadir.”'
Harizmsahlar’in, kendilerini Sel¢uklular’in yasal vérisi olarak gérmelerinden dolay1

bayraklarinin onlarinki ile ayni renkte oldugu goriisiine biz de kat111y0ruz.202

g. Nevbet

Devlet bandosu tarafindan hiikiimdarin saray1r veya otaginin oniinde icra
edilen musikiye nevbet denir. Hiikiimdarlik alameti olan bu nevbetin disinda
sehzadeler, vezirler veya tabi hiikiimdarlar da nevbet caldirabiliyordu. Ancak, dogal
olarak hiikiimdarin nevbeti daha azametli idi ve digerlerinden farkli, tek olma
ozelligini tasiyordu. Ornegin hiikiimdarlar igin giinde bes namaz vaktinde nevbet

vurulurken, digerleri i¢in bu sayi ii¢ ile simrh idi.*”

Héarizmsahlar’da da nevbet gelenegi acikladigimiz bu sekliyle mevcuttu.
Sultan Aldeddin Muhammed giiciinii o kadar biiyiik hissediyordu ki, bunu nevbet
uygulamasina da yansitti. Daha 6nce de onun unvan ve lakaplarinda ne kadar iddiali
olanlart kullandigin1 gormiistiik. Sultan nevbet vurdururken de bu tutumunu

stirdiirmiis, en gii¢lii oldugunu ilan etmek istercesine yeni bir uygulama baslatmist.

Sultan kendisi i¢in “Ziilkarneyn Nevbeti’ni uygun buldu. Kaynaklarimizda
“Nevbet-i Ziilkarneyn” olarak gecen bu nevbet yirmi yedi davulla icra olunuyordu.
Ancak bunlar siradan davullar degildi. Her biri altin islemeli idi ve cesitli
miicevherlerle siislenmisti. Nevbet icin gorkemli sekilde siislenen koslere eslik
edecek olan tokmaklar da ayni sekilde 6zenle hazirlanmis, altin, inci ve daha bir¢ok

degerli taslarla bezenmisti.204

201 A~
o Nesevi, Farsca, s.87.

202 Byad Kopriilii, “Bayrak”, ILA., C: I, 5.409.

2% H.G. Farmer, “Tabl-Hane”, I.A., C:XI, 5.604-605; H.G. Farmer, “Nevbet”, I.A., C:IX, 5.220;
Ayrica, Tiirkler’de nevbet ve mehterin tarihi siireci igin bkz. Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine
Giris, C.VIII, Ankara 1991.

204 Nesevi, Farsca, s.33.
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Sultan Aldeddin Muhammed bu hazirliklardan sonra uygulamanin ilk
seferinde gorkem ve azameti iyice artirmak icin bu davullar1 vurma emrini sarayinda
tutuklu bulunan hiikiimdar ve hiikiimdar ogullarina verdi.” Emri uygulamakla
yiikkiimlii olanlar arasinda; Sel¢uklular’dan Tugrul b. Arslan, Gurlu hiikiimdar
Gryaseddin’in ogullari, Bamiyan hakimi Melik Alaeddin, Belh hakimi Melik
Taceddin ve oglu, Tirmiz sahibi Melik Behramsah, Buhara hakimi Sencer vardi.
Sultan yirmi yedi kisilik kadroyu tamamlamak i¢in yegeni ve vezirini de gruba dahil
etti.*” Sultanin bu ise biiyik 6nem verdigi agiktir. Nesevi’nin bu uygulamayi
anlatirken, “ugurlu bir giinde bu davullarin calinmasi i¢in anli sanli padisdhlar

:9206

secti seklindeki kaydina bakarak nevbetin ilk giiniiniin yildizlara gore tespit

edilmis olabilecegini sdyleyebiliriz.

Nevbet icrasinda ¢ok sayida biiyiik davul (kos) kullaniliyordu. Devletsah’a
gore “Nevbet-i Ziilkarneyn”de nakkare de kullanmilmisti ve bunlarin agirligi yetmis

Ao AR 207
harvar geliyordu.

Sultan Aldeddin Muhammed bu nevbeti giinde iki kez, giinesin dogusu ve
batisginda caldiriyordu. Oyle anlasiliyor ki, Sultanin “Nevbet-i Ziilkarneyn”i
Harizm’in baskentini hiikiimdarinin azametini hatirlatarak uyandiriyordu. Bu da bir
yenilikti. Ciinkii eskiden bes namaz vaktinde bes defa nevbet vuruluyordu. Sultan,
bu bes defa vurulan nevbetin ogullarinin saraylari oniinde calinmasini emretti.””

Harizmsahlar’da vezirler i¢in de giinde ii¢ nevbet (;ahmyordu.zo9

Nesevi, Sultan Celédleddin’in nevbeti i¢in de “Nevbet-i Ziilkarneyn”

demektedir ve ilave olarak giinde bes kez calindigin belirtmektedir.*' Siiphesiz ki,

* Burada adi gecen tutuklularm akibeti maalesef ¢ok kotii oldu. Mogollar Giirgenc’i tehdit ettikleri
sirada bagkentten ayrilmaya hazirlanan Terken Hatun onlar1 Ceyhun’da bogdurttu. Nesevi, Farsca,
s.57 vd.

2% Nesevi, Farsca, s.33; Kazvini’ye gore bu yirmi yedi kisinin on besi yabanci ve on iki tanesi
Sultanin yakinlarindan olusuyordu, age, s.496.

206 Nesevi, ayn1 yer.

“ Bir harvar= Bir esek yiiki.

27 Devletsah Tezkiresi, C:11, s.188. Burada bildirilen agirlik oraninin abartili oldugu agiktir.

2% Nesevi, aym1 yer.

209 Nesevi, Farsca, s.45.

210 Nesevi, Farsca, s.213; Taneri, age, s.101.
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devletin giiciinden eser kalmadigi Celaleddin devrinin nevbeti de babasinin

uygulamasinin gosteriginden ¢ok uzaktir.

Harizmsahlar devrinde, tipki Selguklular’da oldugu gibi, taziye ifadesi olarak
da nevbetin susturuldugunu goérmekteyiz. Sultan Aldeddin Tekis oldiigii zaman (4
Temmuz 1200), Gur hakimi Giyaseddin diisman olmalarina ragmen, sarayinda ii¢

giin nevbet calinmamasi i¢in emir vermisti.*''

h. Cetr

Hakimiyet alametlerinden biri de cetrdir ve hiikiimdarlik semsiyesi anlamina
gelmektedir. Atlas veya altin islemeli kadifeden hazirlanan cetr, semsiye seklinde

acilarak hiikiimdarin basi lizerinde tutulurdu.”'?

Hiikiimdarlar seferlerinde de cetri beraberlerinde gétiiriiyorlardi. Aslinda bu
sayede ilerleyen kuvvetlerin kime ait oldugu ve orduda hiikiimdarin bulunup
bulunmadig: anlasilabiliyordu. Nitekim cetrin bu gorevi hakkinda Harizmsahlar’a ait
bir 6rnegimiz var. Sultan Aldeddin Muhammed’in, Gli¢liik ile miicadele verdigi ve
bu nedenle Semerkand’da bulundugu sirada Irak’taki naibi Oglimis oOldiiriilmiis,
bolgede isler karigsmisti. Oglimis’in Oldiiriilmesinden ve Sultanin yoklugundan
faydalanmak isteyen Atabeg Ozbek ve Atabeg Sa’d vakit kaybetmeden harekete
gecmislerdi. Sultan Muhammed hizli bir hareketle bolgeye yetisti. Atabeg Sa’d’in
kuvvetleri ile Rey civarinda karsilaginca Sultanin Onciileri ile Atabegin askerleri
carpismaya basladi. Nesevi’nin de kaydettigi gibi Atabeg savastigi kuvvetlerin
Ozbek’e ait oldugunu zannediyordu. Sultanin bu kadar siiratle yetisecegine ihtimal
vermedigi acik¢a anlasiliyor. Ciinkii Sultan, Atabegin cesurca direnisini goriince o
zamana kadar agilmamis olan cetrinin, agilmasini emretti. Sultan Muhammed’in
hareketini gizlemek amaciyla ¢etri simdiye kadar actirmadigi anlasiliyor. Sultanin
cetrinin acilmasi ve sultana ait bayraklarin kaldirilmas: iizerine Atabeg gercegin
farkina vardi. Onun arzulayacagi en son sey Sultana kars1 savagmak olurdu. Zaten o

da derhal catismaya son verdi. Atindan indi ve esir olarak Sultanin tayin edecegi

2! ibnii’1-Esir, age, C:XII, s.134.
212 Aydin Taneri, “Cetr”, DIA, C:VIII, 5.293.
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akibetini beklemeye koyuldu. Sultanin cetrini goriince korkuya kapilan Atabeg’in
kuvvetleri de dagildi.*”® Nesevi, Sultamin cetri icin “Cetr-i Cihangir” ifadesini

kullanmaktadir.>'*

Sultanlar, kabulleri sirasinda c¢etrin altinda duruyorlardi. Celaleddin
Héarizmsah, Erzurum hakimi Riikneddin Cihangdh’1, cetrinin altinda bulundugu
halde kabul etmisti. Sultan Celaleddin miittefikini onun itibarini artiracak bir térenle
karsilamisti. Muhabbetini gostermek ve Cihansah’it onurlandirmak icin cetrinin
altina gelmesini emretti. Ancak ne var ki, Cihansah, Sultanin ¢etri altinda bulundugu
sirada cetr, koruyucularinin elinden diiserek yikildi. Toreni izleyen halk bunu
goriince dagildi. Bu olay bir ugursuzluk isareti olarak algllandl.ﬂ5 Ayrica Sultan
Celileddin Héarizmsah, ordusuna beraberinde c¢etri oldugu halde kumanda

ediyordu.2] 6

Hiikiimdarin ¢etrinin sorumlulugu “cetrdar” adi verilen gorevliye aitti.
Cetrdar, ozellikle savaslarda hiikiimdarin yaninda ¢etri tutuyordu. Savastaki bu cetr
saray veya otagdakinden daha farkli olarak her halde tasimasi kolay, daha hafif bir
cetrdi. Ciinkii son Ornegimizde Sultan Celaleddin’in yikilan cetrini anlatan
Nesevi'nin ifadelerinden hiikiimdarlik otagi oniinde kurulan getrin daha biiyiik ve
daha agir oldugunu anliyoruz. Ciinkii Nesevi bu olayr anlatirken cetri tutan
“cetrdarlar” dan bahsederek * cetrin siitun ve destekleri (deayim ve amidlar1)

cetrdarlarin elinden diistii” demektedir.*!’

Hiikiimdarlik aldmeti olarak cetrin varligr dogrudan bagimsiz hiikiimdarligin
gostergesidir. Ravendi’nin Sultan Tekis i¢in kullandig1 ifadeler bunun gostergesidir:
“Bu Harizmsah kulluk vazifelerini bir tarafa atip, cetrini yiikseltti. Kendi kendine

21
sultan admi aldr”.%'®

13 Nesevi, Farsca, 5.23; ibnii’l-Esir, age, C:XII, 5.268,269, 271.
214 Nesevi, Farsca, s.23.

215 Nesevi, Farsga, s.198-199.

218 fbn Vasil, age., C:IV, s.149.

27 Nesevi, Farsga, s.198-199.

218 Ravendi, age, C:IL., s.340.
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i.Tiraz

Sirma islemeli, kenarlar serit halinde yazilarla siislenmis hiikiimdara mahsus
elbiseye tirdz adi verilir. Sanatkarlarin mahir ellerinde 6zenle hazirlanan bu elbiseler
hiikiimdarlik alAmetlerindendir.”'® ibn Haldun’a gore tirdz; ‘“hiikiimdarlik ve

saltanatin ziynetidir” ve bu elbiseler “unvan ve lakaplar yazilarak siislenmistir”.**°

Tirdz, hiikiimdar tarafindan bir baskasina verildiginde ‘“hil’at” adimi alir.
Sultanlar liitufta bulunmalarimin bir nisanesi olarak tabi hiikiimdarlara, el¢ilere veya
devlet ileri gelenlerine hil’at verirlerdi. Aslinda sultanlar1 kime hil’at verecekleri
konusunda smirlayan veya kimlerin hil’at giyecegini belirten her hangi bir
diizenleme yoktu. Sultan taltif etmek istedigi ve kendisinin uygun gordiigii her hangi
bir kisiye hil’at verebilirdi. Ornegin Sultan Celaleddin, Sultan Tugrul’un kizi olan
Atabeg Ozbek’in esi ile evliligi gerceklesince, melikenin Atabegden bosanmasini
saglayan sahitlere hil’at vermisti.””' Bu ilging bosanma &ykiisiine gore, Melike
gonderdigi elcilerle Sultan Celaleddin’e evlilik teklif etti. Ne var ki bu sirada Atabek
Ozbek ile evli bulunuyordu. Sultan bu evliligin ancak melikenin bosanmasi ile
miimkiin olabilecegini bildirdi. Zaten melike de kocasinin daha Onceden taahhiit
ettigi ve yapmazsa bosanmis olacaklarin1 kabul edecegine dair soziine atfen evli
olmadigint belirterek Sultana evlilik teklifinde bulunmustu. Kadinin dinledigi
sahitler de melikeyi dogrulayinca, Sultan ile melikenin izdivaci gerceklesti. Iste

buradaki sahitler Sultan tarafindan hil’at verilmek suretiyle tidiillendirilmislerdi.222

Sultan Celaleddin Mogollar’a maglup olarak Isfahan’a geldigi sirada
ordusunun ileri gelenlerine gorevlerini layikiyla yerine getirmedikleri icin ¢ok
kizgindi. Ote yandan savasta fedakarlik gosteren, canla basla savasan riitbesiz
askerlere meliklik hil’atine kadar comertce hil’at dagitmist.’®® Ayrica sultan

Celaleddin’in Erzurum hakimi Riikneddin Cihangah, Kipcak reislerinden Kurka ve

219 A. Grohmann, “Tiraz”, I.A., C:XII/1, s.235.

220 ibn Haldun, age., C:II, s.26.

21 Nesevi, Farsga, s.149.

22 Bu evlilik hikayesi icin bkz. ibnii’l-Esir, age, C:XII, 5.394; Kazvini, age, s.500; Ciiveyni, age,
$.352.

223 Ciiveyni,age, s.361.
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veziri Serefiilmiilk eli ile Sultan Aldeddin Keykubad’in el¢isine de hil’at verdigini

1 224
biliyoruz.

Halifeler de hiikiimdarlara, halifelik makaminda kabul gordiikleri mevkiye
uygun hil’atler verirlerdi. Ornegin, Halife Nasir-Lidinillah, Harizmsah Tekis’e veziri
aracilifiyla hil’atler gondermis ancak vezirin bunlari kendi ¢adirinda giyme davetine
Sultan cok kizarak siddetle reddetmisti.**> Halifelik makami, Sultan Celaleddin’e

Ahlat’t muhasara ettigi sirada “hil’at-i saltanat” g(indermisti.226

Hil’atler sadece elbiseden olusmuyordu. Harizmsah Celdleddin’in Erzurum
hakimi Cihansah’a verdigi hil’at icerisinde tuglar ve dizginler de vardi.”?’ Bunlarin
yaninda kiilah, kemer, at veya degerli baska bir binek hayvani, eyer takimi, silahlar,
kilig kusagr veya degerli taslarla siislii takilar ve sancak da hil’at olarak
veriliyordu.”*® Bize bir fikir vermesi i¢in Halifelik makamindan Sultan Celaleddin’e
gonderilen hil’atlerin icerigine bakabiliriz. Buna gore su esyalar hil’at olarak
gonderilmisti: Kiymetli taslarla bezenmis bir Hint kayisi, sarik, elbise, ciibbe,,
altindan bir kili¢, biitiin takimlar1 altin ile kapl atlar, incilerle siislii kalkan, ¢ok
sayida at ile birlikte yeteri kadar seyis, altinla siislenmis yabani Hint kedileri, bir¢ok
top kumas, amberden imal edilmis top, sabur agaci vs. Goriildiigii iizere hil’atler,
hil’at verenin san ve serefi gozetilerek ha21rlan1yordu.229Buna ilave olarak hil’at

verilene itibarin derecesi de bu igeriklerden tayin edilebilmektedir.

Hil’ati ¢ikarmak veya kabul etmemek isyan gostergesi sayilirdi. Ayrica

bayramlar, asker1 teftisler, zaferler ve kabuller hil’at verme vesilelerindendi.**°

j-Tevk?’, Tugra ve Alamet

Tevk?” “bir yazisma terimi olarak hiikkiimdarin karari, bu kararin yazil sureti,

tdyin berati, hiikiimdara mahsus alamet, tugra, ferman ve miihiir karsiligi olarak

224 Nesevi, Farsca, s.179, 199.

22 ibnii’1-Esir, age, C:XII, 5.93; Ciiveyni, age, s. 269.

226Nesevi, Farsca, 205; Arapca, 5.190

27 Nesevi, Farsga, s.199.

228 Heribert Horst, Die Staatsver Waltung Der Grosselgugen Und Horazmsahs (1038-1231),
Weisbaden 1964 , s.23.

29 Nesevi, Farsga, s.219.

39 M. Fuad Kopriilii, “Hil’at”, I.A., C:V/I, 5.483.
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kullantlmistir”**'

232

. Tugra ise Tiirkce bir kelimedir ve hiikiimdarin yazili isareti

233

demektir.”” Alamet ise bizzat hiikkiimdar tarafindan, kendi eli ile yazilirdu.

Harizmsah Atsiz, Sultan Sencer’in Karahitaylar’a esaretini firsat bilerek
girdigi Selcuklu baskenti Merv’de Sencer’in tahtna oturup, tugra cekmisti.”*
Ciiveyni, Sultan Aldeddin Muhammed’in Mogollar’in iilkesini istilast karsisinda
korkuya kapildigin1 belirterek Sultanin Merv’e hareketini anlatirken sdyle
demektedir: * ...Sultanm korku ve acz i¢inde kaleme aldig1 anlasilan tevki’ tugrali

55 235
fermani geldi”.

Sultan Aldeddin Muhammed, Abesk{in adasinda bulundugu sirada kim
kendisine bir yemek getirir veya bir iyilik yaparsa ona tevki’ veriyordu.236
Nesevi’nin bu ifadelerinden anlasilacagi iizere burada verildigi belirtilen tevki’,
“hiikiimdarin yazili kararinin sureti”’, belge anlamindadir. Ciinkii devaminda, “Cogu
zaman Oyle oluyordu ki, halktan olanlar kendileri i¢in tevki’ler yaziyorlardi. Ciinkii

»237 " denilmektedir. Sultan Muhammed

Sultanin yaninda katip bulunmuyordu
oldiikten sonra tevki’leri ellerinde bulunduranlar Sultan Celdleddin’e miiracaat
etmislerdi ve Sultan da bunlar1 babasinin kararlarina hiirmet gostererek kabul etti.
Sultan Aldeddin Muhammed’in tugrisinda, ‘Zillullah fi’l-arz” (Allah’in
yeryiiziindeki golgesi) yaziliyd:.

Sultan Celaleddin’in miinsisi olan Nesevi bu konuda en itibarh
kaynagimizdir. Ciinkii o, bizzat Sultanin yaninda bulunuyor ve yazigmalar
gerceklestiriyordu. O, tevki’yi “sultanin yazili karar1” anlaminda, diplomatik belge
karsilig1 olarak kullanmistir. Sultan Celéaleddin’in tevkileri i¢in de su agiklamayi

yapmaktadir: “Sultana ait tevki’lerde ‘Elhamdiilillahi’l-azim’ yazili idi”.

“Kendisinin sehir ve vilayetlerine gonderdigi tevki’lerde ise “i‘timad kiinend”

2! Nejat Goyiing, “Tevki’”, LA, C:XII/1, 5.217.
2. Deny, “Tugrd”, I.A., C:XII/IL s.5.

33 Nejat Goyiing, aymi yer.

234 Hiiseyni, age, s.67.

235 Ciiveyni, age, s.163.

236 Nesevi, Farsca, s.69.

7 Nesevi, ayn1 yer.

3% Nesevi, ayn1 yer.

239 Ciiveyni, age, s.301.
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yaziliydr ve bu tevki’lerin kosesinde ‘Ebu’l-Mekarim Ali b. Ebu’l-Kasim Halisu

A . A e . 24
Emiri’1-Mii’minin ibaresi vardr”.**

Sultan Celaleddin tevki’lerinde kullandigi “Itimadi Ali’l-lAh Vahdehu”
ibaresini kazitarak hazirlatmis ve bunu vesikalara basmisti. Onun bu uygulamasi
daha sonraki hiikiimdarlara oérnek olmustu. Sultan belgelere bu miihriin basilmasi
gorevini de kiz1 Han-Sultan’a vermisti.”*' Nesevi’ye gore, Riikneddin Gursancti b.
Sultan Aldeddin Muhammed’in tevkii su sekildi idi: ‘“‘es-Sultanii’l-muazzam
Riiknii’d-diinya ve’d-din Ebii’l-Haris Gursancti Ibnii’s-Sultanii’l-muazzam Kasimii
emiri’l-mii’minin” ***

Alamete gelince, Nesevi Terken Hatun’un tevki’, tugrd ve alametinden
bahseder. Bu iiclinii ayn1 anda kullanmasi ve Terken Hatun’un giizel yazisinin
sOhreti bize onun alametini bizzat yazdigin1 diisiindiirmektedir. Buna goére onun
tevki’ ve tugrast su sekilde idi: “Ismetii’d-diinyd ve’d-din Ulug Terken Meliketii
Nisai’l-dlemin”. Alameti ise “I’tesamtii billahi vahdehu” seklindeydi. Terken

Hatun’un tevki’ ve alameti kalin uglu bir kalemle yazil idi.**?

k. Gasiye

Hiikiimdarlik alametlerinden biri de gasiyedir. Siislii eyer Ortiisii anlamina
gelir ve torenlerde ata binen sultanin Oniinde tasinmak suretiyle onun hakimiyetinin

tanindi1g1 anlamina gelirdi.***

Harizmgsah Aldeddin Tekis devrinde, Miieyyed Ay-aba, Kadi Fahreddin’i,
Harizmgah’a onun tabisi oldugunu bildirmek iizere gonderdiginde kadi, Harizmsah
Tekis’in katinda itibar gormiis ve ona kiymetli hediyeler verilmisti. Bunlar arasinda

gasiyelerle siislenmis cins atlar da bulunuyordu.**

240 Nesevi, Farsca, 5.264

241 Nesevi, Farsca, s.72; Nejat Goyiing, agmd., s.218.

242 Nesevi, Farsca, s.39.

243 Nesevi, Farsga, s.62;Ayrica bakiniz Horst, age, s.36.

244 Erdogan Mercil, Gasiye”, DIA., C: , 5.398 vd.; Erdogan Mercil, “Gasiye ve Sel¢uklular’da
Kullanilisina Dair Bazi Ornekler”, Ord. Prof. Yusuf Hikmet Bayur’a Armagan, Ankara 1985,
$.321-328.

245 Hiiseyni, age., s.115.

64



Ciiveyni’de, Sultan Aldeddin Muhammed devri anlatilirken bir siirde:
“Giinesin sirtina gasiye vurmus. Uzengi olarak ay1 kulagina halkali kiipe yapmis”

denilmektedir.**¢

Sultan Celaleddin Harizmsah, Ahlat 6nlerinde iken Halifelik makamindan
gelen elcileri kabul etmisti. Halife Nasir-Lidinillah tarafindan gonderilen hediyeler

arasinda gasiyeli atlar ve saten gasiyeli Hint kedileri de vardi.**’

1. Kili¢ ve Yiiziik

Aslinda kilicin Harizmsahlar’da hiikiimdarlik alameti olduguna karar verecek
sayida Ornege sahip degiliz. Ancak bir 6rnegimiz var ki bize, kilicin hakimiyet

alameti olabilecegini diisiindiirmektedir.

Sultan Aldeddin Muhammed, Terken Hatun’un baskisi ile Uzlaksah’1 veliahd
tayin etmisti. Ancak Sultan Mogollar’dan kacarak sigindigi Abeskiin adasinda
bulundugu sirada kararmi degistirerek diger oglu Celaleddin’i veliahd ilan etmisti.
Iste bu sirada kilicin1 kendi elleriyle Celaleddin’e ku@atﬂ.248 Acaba Harizmsahlar’da
veliahd hep bu sekilde mi ilan edilirdi? Bunu bilmiyoruz. Sultanin yaninda
hiikiimdarliga ait hemen hicbir sey bulunmadig icin belki de veliahd degisikligini
teyid gayesiyle kilicim1 kusatmisti. Hiikiimdarlarin kiliglari siiphesiz herkesinkinden
farkli ve ozeldi. Selcuklular’da Sultanlara Halife tarafindan kili¢ kusatildigina dair
ornekler vardir ve bu nedenle hakimiyet alimeti olarak kabul edilmektedir.*** Ancak

ne var ki, Harizmsahlar’da kilicin hiikiimdarlik aladmeti olduguna hitkmedemiyoruz.

Yiiziige gelince, hiikiimdar tarafindan bir gorevin icrdsi i¢in yiiziigiin
verildigini ve dogrudan hiikiimdar1 temsil ettigini biliyoruz. Bu nedenle de yiiziik
hiikiimdarlik aldmetidir. Ornegin Sultan Celaleddin, babasinin isminin iizerine

kazindig, firize tash yiiziigii bir el¢iyle gtindermisti.25 0

246 Ciiveyni, age., s.301.

247 Taneri, Sultan Celalii’d-din Harizmsah, s.113.

28 Nesevi, Farsca, s.84.

249 Abdiilkerim Ozaydin, age., s.190

20 Nesevi, Farsca, s.127; Hakimiyet alameti olarak yiiziigin Sel¢uklular’da kullams: igin bkz.,
Ozaydin, age., s.190
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E. DIVAN TESKILATI
1. Divan-1 A’la

Harizmsahlar Devleti teskilatina gore devlet yonetiminin en iist organi
Divan-1 A’18’dir. Tipkr Selcuklular’da, Abbasiler’de, Samaniler’de ve Gazneliler’de
oldugu gibi. Divan-1 A’14, devletin yonetimi ile ilgili kararlarin alindig1 en yiiksek
kuruldur. Devlet yonetimi ile ilgili ayirim yapilmaksizin her konu bu Yiice Divan’da
gorisiiliir, alinacak tedbirler veya yiiriirlige girecek wuygulamalar karara

baglanabilirdi.

Divan-1 A’14, devlet islerinin branslara gore siniflandirilarak gérev boliimii
yapilmis olan diger divanlan icine alir. Aslinda Divan-1 A’la diger divanlar ile
birlikte bir kabine olusturur. Divan baskanlari Divan-1 A’la’nin iiyeleridir ve
hiikiimdar tarafindan goreve getirilirler. Yiice Divan’in bagkani ise devletin
hiikiimdardan hemen sonra gelen ismi olan vezirdir.>" Vezir, Yice Divan’i
olusturan diger divanlar1 da maiyetinde toplar ve devletin biitiin islerini bu organlar

) . 252
ile sevk ve idare eder.”

Divan-1 A’la’min c¢alismalarina dair fazla ©ornege sahip degiliz ancak
kaynaklarimizin bazi kayitlar1 bize cesitli bilgiler vermektedir. Ornegin; Sultan
Celaleddin Héarizmsah devrinde Biiylik Divan’da bir sorusturma yiiriitiildigiini
biliyoruz. Irak-1 Acem ndibi Serefeddin Ali bir¢ok ithamlara maruz kalmis ve
Isfahan ileri gelenleri tarafindan Vezir Serefiilmiilk’e sikayet edilmisti. Vezir sorunu
kendisi ¢ozmek yerine Nesevi’ye gore sahsi husumetinin de etkisiyle durumu
Sultana bildirdi. Sultan Celdleddin, ndibin Yiice Divin’da hesap vermesini emretti.
Sultan bu sorusturmayi bizzat izlemek istedi. Kimse tarafindan goriilmeyecegi ancak

kendisinin her soyleneni isitebilecegi bir sekilde Divan calismasinda yerini aldi.

2! Horst, age., s.20, 30; Mehmet Altay Koymen, “Selcuklu Devri Tiirk Tarihi Arastirmalart II:
Selcuklu Devri Devlet Teskilatina Dair Yazilmis Bir Eser Miinasebetiyle”, TAD., C:II, sa.2-3,
Ankara 1964, s.323; ayrica bkz., Nafi Tevfik, age., s.228; Abdiilaziz ed-Dir1, “Divan”, DiA, C:IX.,
s.377, 381; Aydin Taneri, “Divan”, DiA., C:IX., 5.383-385; A..S. Bazmee Ansari, “Divan”, DiA.,
C:IX., s.386-387; Aydin Taneri, “Biiyiik Selcuklu imparatorlugunda Vezirlik”, TAD., C:V., sa. 8-9,
Ankara 1967, s.103 vd., Ghulam Rabbani Aziz, age., s.188.

232 Kopriild, agm., s.280.
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Sonugta ndib akland1.>® Bu 6rnekten de goriilecegi iizere Divan-1 A’14, devletin bir

gorevlisini icradtindan dolay1 yargilayabiliyordu.

Divan-1 A’la, devletin yonetim yeridir. Ancak unutulmamalidir ki bu yiiksek
organ hiitkiimdarin emrindedir ve devrin hiikiimdarlar1 da mutlak hakimdir. Siiphesiz
divan iiyeleri Sultanin uygun gordiigii, onun birlikte kolay calisabilecegi kisiler
arasindan bizzat hiikiimdar tarafindan secilerek goreve getiriliyordu. Devletin biitiin
biirokrasisinin de diizenlendigi, isleyisinin siirekliliginin saglandig bu makam ayni1
zamanda hiikiimdarin danisma kurulu gérevini de yerine getiriyordu. Pek tabiidir ki,
Divan-1 A’la’nin  hiikiimdara ragmen her hangi bir uygulamaya gitmesi

diisiiniilemez.

Héarizmsahlar Devleti’nde idar? sistemin en iist diizeydeki memuru vezirdir.
Merkezl yonetimin basindaki vezir yasama, yliriitme ve yargi yetkisine sahiptir.
Devletin yonetim islerinin sorumlusudur. Vezir aynt zamanda hiikiimdarin mutlak

vekilidir.

Vezir en yiiksek derecedeki memur olarak hiikiimdar tarafindan tayin veya
azl edilir. O, sadece hiikiimdara kars1 sorumludur.”* Yaptig1 islerin, gorevini yerine
getirirken izledigi yolun hesabimi yalmzca hiikiimdara verir. Vezirin akibeti

hakkindaki karar yalniz hiikkiimdar tarafindan tayin edilir.

Vezirlik makaminin 6nemi bu kadar biiyiik ve sorumlulugu béylesine agir
olunca siiphesiz ki, devletin kaderinde rol oynayan, hiikiimdarin ¢aligmalarinda en
yakininda bulunan isim olan vezirler ve uygulamalari gecmisi anlamak icgin
dikkatlice incelenmeyi hak ederler. Biz, Harizmsahlar Devleti vezirlerini incelerken
bu baghgimizda sehzade ve eyalet vezirlerini ele almayacagiz. Horst, eserinde
giinlimiize ulasan vezirlerle ilgili belgeleri iki kisma ayirarak incelemistir. Buna
gore birinci gurubu hiikkiimdar ve meliklerin kendi vezirleri i¢in diizenledikleri

belgeler olustururken, ikinci guruba meliklerin vezirlerini Sultanin tayin ettigine dair

233 Nesevi,Farsca, s.162; Fuad Kopriilii, “hiikiimdarin divan miizakerelerini kafes arkasindan
dinlemesini” Osmanlilar’da da devamini1 gordiigimiiz saray adetlerinden biri olarak kabul etmektedir.
“Harizmsahlar”,IA., C: V/I, 5.278. Ancak yukaridaki bir tek 6rnegin disinda Harizmsahlar’da boyle
bir uygulamanin adet halinde var oldugunu gosteren hi¢bir kayda rastlamadigimizi belirtmeliyiz.

234 Horst, age., s.25; Koymen, agm., s.319.
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belgeler dahildir. Horst, hiikiimdarin yardimcilar1 olarak adlandirdigi meliklerin
vezirlerinin gorev yerlerinde hiikiimdarin veziri ile aym gorevleri yerine
getirdiklerini belirterek, vezirlik bashginda ikinci guruba giren belgeleri de
incelemeyi uygun bulmustur.”>> Koymen, Horst'un bu fikrine bir noktada karsi
cikarak, Sultanlik vezirlerinin tayinine iliskin belgelerin ayrica incelenmesi
gerektigini savunmaktadir.™® Biz, Koymen’in goriisiine tamamen katiliyoruz.
Hiikiimdarin veziri digerlerinden ayr1 olarak incelenmelidir. Horst, sehzade ve eyalet
vezirlerini de dogrudan Divan-1 A’la’ya baghi olma ihtimallerine dayanarak ele
almay1 uygun bulmustur.”’ Boyle olsa bile gorev yerleri merkezin disinda oldugu
icin biz, tasra teskilati icerisinde ele almayi yerinde buluyoruz. Burada sadece
merkezi idarenin basi olan veziri ve bu tanimin ifade ettigi vezirlik makamin ele

alacagiz.

Harizmsahlar devri vezirlik makamu ile ilgili en kiymetli bilgilerin ¢ogunu
et-Tevessiil’de bulunan vezir tayini lizerine hazirlanan fermanda buluyoruz.25 ¥ Buna
oncelik vermemiz daha uygun olur kanaatindeyiz. Sultan Tekis devrine ait olan bu
belge “Hazret-i Hiimayun tarafindan Biiyiik Vezirlerden (Viizera-i Biizurg) biri

adina diizenlenmistir”. >’

Ferman vezirden yerine getirmesi beklenen sorumlulugunun acikca ifade

edilmesiyle baglamaktadir ve soyle denilmektedir:

“Sehirler ve kullarin mesalihini korumak, salah ve fesad sinirlarin1 korumak
ve miilk-ii milletin islerini {istlenmek, din ve devletin diizeninin ayakta durmast,
diinya {iizerinde merhametin yayilmast ve fesadin, kotiiliigiin giderilmesi ve
zayiflarin ve elinin altinda calisanlarin himaye edilmesi ki, bunlar padisahlik isinin
kanunlarindan ve kurallarindan ve memleketin saladhinin kurallarindandir. Adalet ve

siyaset sahasinda, akil ve zeka sahasinda bu islerin ihmaline izin bulunamaz.

5 Horst, age., s.25; Ayrica Horst aym sayfada, vezirlik belgelerinin ayrintili bilgi icermemesinden
yakinarak iki tiir belgeyi vezir bagliginda ele almay1 daha dogru buldugunu belirtmektedir.

236 Ko6ymen, agm., s.318 vd.

237 Horst, age., s.30. Bkz., Kéymen, agm., s.319.

238 Bagdadi, et-Tevessiil, s.75; Horst eserinde bu fermanin Almanca’sinm1 vermistir, age., s.104; Biz
dogrudan et-Tevessiil’ dekini kullandik.

2% Bagdadi, et-Tevessiil, s.75.
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Ve bunlari, bu ilkeleri saglamak cesitli faziletleri kendisinde toplayan vezirin
disinda olamaz.”*® Goriildiigii iizere vezir, devletin islerinden mutlak manada
sorumludur. Burada hiikiimdarin sorumluluklarina vurgu yapildiktan sonra acikca
vezirin bu yiikiimliilikleri yerine getirecek memur oldugu da belirtilmektedir.
Ifadeler bize vezirin gorevinin iilkede diizeni saglamak, adileti uygulamak, halkin
refahin temin etmek, din ve devlet islerini aksamadan siirdiirerek devletin giiciiniin
devamliligini saglamak oldugunu gostermektedir. Aymi zamanda hiikiimdarin
sorumluluklarinin vezirin eliyle yerine getiriliyor oldugunun ifadesi vezirin Sultani

temsil yetkisine isaret etmektedir. Vezir Sultanin vekilidir.

Fermanda daha sonra vezirlik makamina gelecek kiside aranan ozellikler

anlatilmaktadir:

“...Vezir, gecenin karanliinda, kendi zekasinin 1s181yla yolu secebilecek ve
onun muhabbet, sefkat ve dostlugu kuskusuz olacak. Ve ahlaki giizellikleri bol
olacak.” Ideal bir vezirde bulunmas1 gereken 6zellikler ince ve genel bir ifadeyle bu
sekilde belirtildikten sonra ondan Sultanin ve biitin Miisliimanlarin isleriyle
ilgilenmesi istenerek, bunu yaparken de Allah’in yardimi ve onayiyla aklini

kullanmas: gerektigi hatirlatilmaktadir.”®!

Incelemeye ¢ahgtigimiz fermanmn asil kiymeti bundan sonraki kismidir.
Ciinkii vezirlerin gelirlerine dair tarihgilerin elinde cok az belge bulunmaktadir.
Ornegimizin bundan sonraki boliimii neredeyse tamamen bu konuya ayrilmistir.
Once vezirlik makamina getirilen “filan”1n simdiye kadar bahsi gegen sifatlara haiz
oldugu, karakter ve becerisinin iglerin diigiimiinii acacak nitelikte bulundugu
belirtilmektedir. Boylece makamin yiiceligi ortaya konularak, gorev verilen kisinin

de bu makama uygunlugu vurgulanmaktadir.
Fermanda vezirin gelirine dair diizenleme su sekilde anlatilmaktadir:

“Ve bizim, onun (vezirin) iyi hizmetinden dolay1 bir korkumuz ve endisemiz

yoktur. Dolayisiyla da vaciptir ki, biz de onun durumunun diizenini ve imkanlarinin

260 Bagdadi, et-tevessiil, s.75.
261 Bagdadi, et-Tevessiil, s. 76.
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artirilmasint irade edelim, bunlar1 saglayalim. Ve giin gectikce onun ikramini

,bahsisini sereflendirmede ihtirdm ve saygiy1 artiralim........

...Onun masraflarinin ¢oklugu ve onun da (vezirin) ihtiyaglari ve ayrica onun
emanetdarligi belli oldugundan onun mansibina yakisan bir maas belirlemeliyiz. Ve
onun refah seviyesinin yiikselmesini emretmemiz lazimdir. Su anda onun i¢in maas
(mersiim) olarak birka¢ bin dinar belirledik. Ve gelecekte falanca yilin
muamelesinde o kadar (belirlenen merstim kadar) emval-i divindan alsin. Ve kendi

. .. 5,262
tasarrufuna gecirsin. Bunu harcamalarinda gostersin”

Fermanda vezire saglanan gelir bu sekilde ifade edildikten sonra devletin
diger memurlarina seslenilerek, “mansib sahipleri bunun bizim emir ve buyrugumuz
izere oldugunu bilsinler ve onun tasarruflarinin arastirilmasi yolunu kapatsinlar.
Bizim ona verdigimiz bahsislerin, onun bize kars1 gosterdigi ictenlik gibi giinden
giine artmakta oldugunu bilsinler*®* denilmektedir. Son ifadeler vezirlik makaminin
giiciinii ve bu makam sahibinden yalnizca hiikiimdarin hesap sorabilecegini acgik bir

sekilde gostermektedir.

Vezirin gelirinin belirlenmesindeki titizlik ve vezirlik makamina bahsedilen
paranin ¢oklugu siiphesiz makam sahibinin gorevini kotiiye kullanmasinin, mevkiini
kendisine maddi ¢ikar elde etme yeri olarak gérmesinin Oniinii kesmek endisesinden

kaynaklanmaktadir.

Sultan Tekis devrine ait olan, vezirin gelirini konu alan bu tek belgemizdeki
bilgiler cok az olsa da vezire maas 6dendigini ve onun divan gelirlerinden yillik
olarak belirli bir miktar tahsisat aldigin1 Ogreniyoruz. Ayrica vezir kendi
harcamalarim1 kaydetmekle yiikiimliidiir. Bunlarin haricinde vezirlere yaptiklari

islerin 6diilii olarak ikta da verilebiliyordu.”**

Harizmsahlar devri vezirlik makaminin énemini, vezirin gorev, sorumluluk

ve gelirini anlatan belgemizi inceledikten sonra siyasi tarihe dair bilgileri

62 Bagdadi, et-Tevessiil, 5.77.
263 Bagdadi, et-Tevessiil, s.78.
%% Horst, age., s.29; Kdymen, agm., 5.322.
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topladigimiz kaynaklarimizin da yardimiyla vezirlik bahsini incelemeye ve

orneklendirmeye devam edelim:

Harizmsahlar’da vezir tipki Selcuklular’da oldugu gibi devlet islerinde tam
yetkilidir. Hiikiimdar ve tebeas1 arasinda aracilik yapar, devletin biitiin memurlarini
atayabilir veya azledebilir. Biitiin c¢alisanlar1 teftis yetkisine sahiptir. Divan-1
A’18’nmin bagkan1 olma sifatiyla devletin isleriyle ilgili biitiin kararlarin alinmasinda
yetki sahibidir. Yabanci devlet ve tabilerle iliskilerde hiikiimdar1 temsil eder.
Devletin hukuk sisteminin isleyisi, iiretim ve ekonomisi ve ayrica imar isleri onun

yetki ve sorumluluk alani dahilindedir.”®

Vezir biitiin bu sorumluluklarint emri altindaki memurlar eliyle yerine
getirir. Hizmet yeri Divan-1 Vezaret’tir ve bizzat hiikiimdar tarafindan tayin edilen

Ar . ~ g .. 2
ndib-i vezir onun vekili olarak gérev yapar. 66

Saydigimiz biitiin bu gorev ve yetkilerden evvel vezirin birinci sorumlulugu
Sultanin emirlerini yerine getirmektir. Sultan baz1 isler icin vezirini bizzat
gorevlendirebiliyordu. Bu durum konunun hassasiyetine isaret etmektedir. Ornegin
Sultan Aldeddin Tekis, veliahdi Nasiriiddin Muhammed 2 Mart 1197 tarihinde
oliince onun oglu HindGh Han’1n etrafinda toplananlar1 ve onun giristigi faaliyetleri
haber alarak devlet icin her hangi bir tehlike olusturmasina firsat tanimamak
gayesiyle veziri Nizamiilmiilk Sadriiddin Mestd el-Herevi’yi, Horasan islerini

tanzim ve asayisi temin goreviyle adi gecen bolgeye gondermisti.*®’

Vezirlerin hiikkiimdarin yaninda bulunduklarini, onlarin seyahat ve seferlerine
katildiklarmi  biliyoruz. Ornegin Sultan AlaAdddin Muhammed’in kendisi icin
Ziilkarneyn Nevbeti vurduracagi ilk giiniin serefine diizenlenen torende veziri

Nizamiilmiilk Nasiriiddin Muhammed de hazir bulunmustu.”*® Sultan Celaleddin

2 Horst, age., s.26; Kéymen, agm., s319; Ayrica bir karsilastirma yapabilmek icin Sel¢uklular’da
vezirin gorev ve yetkileri icin bkz. Aydin Taneri, “Biiyiik Selguklu Imparatorlugu’nda Vezirlik”,
TAD., C:V, sa. 8-9, Ankara 1967, 5.97-163; Abbas Ikbal, Vezaret der ahdi Selatin-i Biizurg-i
Selcuki, Tahran 1338s., s., 22-32; A.K.S Lambton, “The Internal Structure Of The Saljuq Empire”,
The Cambridge History of Iran, C:V, Cambridge 1968, 5.203-282; Ozaydin, age., s.193-198.

266 Horst, age., s.29-30; Koymen, agm., s.332

267 Ciiveyni, age, s.273.

268 Nesevi, Farsca, s.33.
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Harizmsah’in Azerbaycan’daki askeri faaliyetlerinde veziri Serefiilmiilk de gorev

almlgtl.269

Harizmsahlar’da vezirler protokol geregi Sultanin huzurunda onun saginda
yer alirlardi. Nesevi, Sultan Celaleddin Harizmsah’in veziri Serefiilmiilk’iin bu
konuda bir istisna olusturdugunu kaydederek onun Sultanin karsisinda haciblerin
yaninda oturdugunu belirtmektedir. Gene Nesevi'nin ifadelerinden anlasildig iizere
bu durum herhangi yeni bir diizenlemeden kaynaklanmiyordu. Sadece vezirin
haciblikten gelmesi nedeniyle eski aligkanligint siirdiirdiigiinii ve Sultanin da bunda

% ibn Bibi de ayn1 bilgilere ek olarak

bir sakinca gérmedigini ortaya koymaktadir.
“toplant1 giinlerinde vezirin sirtina bir comak koyarak huzurdaki goérevini icra

ettigini” kaydeder.271

Harizm vezirleri ¢esitli alaimetlere sahiptiler ve vezirlige dair baz1 gelenekleri
de yerine getiriyorlardi. Ornegin aldmetlerden bir tanesi vezir icin giinde ii¢ kez
vurulan nevbettir.”’? Ayrica vezirler hareket halindeyken yanlarinda altin kaplamal
dort tane mizrak (harbl) tasimiyordu. Sultan Aldeddin Muhammed tarafindan
azledilen vezir Nasiriiddin Muhammed, Sultanin annesi Terken Hatun tarafindan
himaye edilince onun emri {izerine bahsettigimiz dort harbinin sayis1 sekize

cikarilmists.”” Bir diger vezirlik alameti de Selcuklular’da oldugu gibi divitti.”*

Héarizmsahlar’da vezirler makamlarinda siyah renkte bir minder {izerinde
otururlar bulunduklart mevkiinin itibarim1 gostermek icin de huzurlarina gelen bir
sehzade bile olsa ayaga kalkmazlardi.*” Ayrica onlarin hiitkiimdarin huzurunda icki
icmediklerini, bunun vezirlige dair bir saray adeti oldugunu biliyoruz. Nesevi’nin
anlattiklarina gore Sultan Celadleddin Harizmsah bir giin veziri Serefiilmiilk’e icki
ikram edince vezir bunu kendisine bir iltifat zannederek cok memnun olmustu. Oysa

Sultan geleneklere aykir1 davranmis degildi. Sultanin bu hareketi vezirin azledilmis

269 Taneri, Celaliiddin Harizmsah ve Zaman, s.44 vd.
270 Nesevi, Farsga, s.212.

! ibn Bibi, age., C:I, 5.385-386.

272 Nesevi, Farsca, s.45.

23 Nesevi, Farsca, s.48.

274 Horst, age., s.28.

25 Nesevi, Farsca, s.137.
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oldugunun gostergesiydi. Vezirin artik Sultanin yakininda, onunla igki icebilecek

herhangi bir kimse olarak goriildiigiiniin semboliiydii.276

Vezirlerin tasidiklar: unvan ve lakaplara gelince; genel olarak hemen biitiin
vezirler “hace-i cihdn” unvanina haizdiler. Yukarida bahsettigimiz, Sultan Aldeddin
Muhammed tarafindan azledilen vezir Nasiriiddin Muhammed’in unvéani da valide
Terken Hatun tarafindan “Héce-i Biizurg” seklinde degi$tirilmi§tir.277 Ayrica, Sultan
Celaleddin’in veziri Serefiilmiilk’iin kendi aldmet ve tevkiinden bahseden Nesevi,
onun kendi tevkilerine S siel”  (Itimad ederler) kaydimi diistiigiinii

bildirmektedir.”’®

Harizmsahlar devrine ait vezirlikle ilgili en dikkat cekici hadise Sultan
Aldeddin Muhammed’in yaptig1 degisikliktir. Sultan veziri Nasiriiddin Muhammed’i
azlettikten sonra vezirlik makaminin yetkilerini, gene vezirin gorevlerini yerine
getirmeleri icin bir kurula havale etti. Sultan, Alt1 kisiden olusan bu kurulun
yapilacak islere oy birligiyle karar vermeleri sartin1 koydu. Bu yeni diizenleme
uygulanabilir olmadigimi ispatta gecikmedi. Kurul hicbir karar alamadi. Nesevi
bunun nedenini aslinda ¢ok giizel ifade etmektedir: Bir kisinin insafina siginmak alti
kisiyi raz1 etmekten ¢ok daha kolaydir” Buna ilave olarak Nesevi, halkin vezir

Nasiriiddin Muhammed dénemini aradigini kaydetmektedir.*”

Sultan Aldeddin Muhammed’in hayata gecirmeye calistifi bu uygulama
devrin sartlarinin vezirlik gibi bir makami oy ¢okluguyla karar alacak bir kurula
birakmak icin uygun olmadigin1 gosteriyor. Bu olayda aslinda bir diger 6nemli nokta
da valide Terken Hatun’un devlet yonetimindeki giictidiir. Oglunun azlettigi veziri o,
himaye ederek onu veliaht Uzlaksdh’in vezirligine tayin etmisti. Devletin ve

hiikiimdarin diistiigii durumu gene Nesevi yerinde bir tespitle su sekilde ifade

276 Nesevi, Farsga, s.251.

277 Nesevi, Farsca, s.48.

278 Nesevi, Fars¢a, 264; Aydin Taneri, “ Selguklu-Osmanli Cizgisinde Harezmsahlar Vezareti”,
TED., C:VII-VIII, istanbul 1977, s.35.

7 Nesevi, Farsca, s.48,Ayrica bkz., Seyfeddin Haci b. Nizam AKili, Asarii’l-Viizera, Nsr: Mir
Celaleddin Hiiseyni-i Urmevi, Tahran 1314 s., 5.268.
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etmektedir: “Ibret alinmahidir ki, giiclii ve gorkemli bir padisah kendi kullarindan

biri karsisinda aciz kalmlstl”.280

Aslinda inceledigimiz bu 6rnek ve Nesevi’nin buraya aldigimiz son ifadeleri
vezirlik makaminin ve bu makami isgal eden kisinin devletin kaderi iizerindeki
etkisini gozler Oniine sermektedir. Nizamiilmiilk’iin kaydettigi gibi “padisah ve
memleketin kurtulus ve yikilist onlara bagh oldugundan, vezir namuslu ve ileri
goriislii olunca, memleket imar gordiigii gibi ordu ve halk da durumundan memnun
ve huzur icinde yasar. Eger vezir karanlik isler cevirirse memlekette karisikliklar
cika » 31 Bu noktada vezirin icraatinin, onun devlete yarar veya zararlarinin
sorumlusunun bizzat Sultan oldugunun altim1 ¢izmemiz gerekir. Mutlak s6z sahibi
hiikiimdar, vezirini kendisi tayin etti§ine ve onu denetleme yetkisi de yalnizca
Sultanda olduguna gore kendisini temsil giicline sahip vezirin basart ve

basarisizliginin sorumlusu da hiikiimdardir. Zaten hiikiimdarlarin devlet idaresindeki

yetenek ve kudretleri ile vezirlerinin basaris1 paralellik gosterir.

Vezirlik makaminin giiciinii gosteren diger bir yetki ise onun yasama yetkisi
yani kanun ¢ikarabilmesidir. Harizsahlar vezirlerinin de bu yetkiye sahip olduklarini,
Sultan Celaleddin’in veziri Serefiilmiilk’in ferman ¢ikardigim1 Nesevi'nin
kayitlarindan ~ 6greniyoruz.”®  Ayrica vezirler kadilari dahi tayin ve azl
edebiliyorlardi. Vezir Serefiilmiilk zorlu ugraslar neticesinde de olsa Tebriz

kadiligima izzeddin-i Kazvini’yi tayin etmisti.*®’

Vezirlerin mali konularda da son derece genis yetkileri vardi. Vergilerin
toplanmasi, kullanilacak alanlarin belirlenmesi vezirin yetki ve sorumlulugunda idi.
Buna ilave olarak vezirler hazineleri de denetlerlerdi.”®* Vezirlerin mali konularda
ellerinde bulundurduklari giicii ortaya koyan bir érnek de, onlarin yeni ele gecirilen

bolgelerin vergi miktarlarin1 tespit yetkisine sahip olmalandir. Celéleddin

280 Nesevi, Farsca, s.48.

281 Nizamiilmiilk, Siyasetname, s.47.

282 Nesevi, Farsca, s.231.

283 Nesevi, Arapga, s.119; Taneri, agm., s.26.
28 Horst, age., s.26; Koymen, agm., 5.319.
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Harizmsah’in veziri olan Serefiillmiilk, Aras Nehri ve Kiir Irmagi arasindaki bir

bolge ele gecirildiginde yillik vergi miktarini bizzat belirlemisti.**

Vezirlerin imar isleri ile ilgilendiklerini, iilkenin bayindirligindan sorumlu
olduklarina dair kaynaklarda bilgiler vardir. Ornegin, Asarii’l-Viizera’da “iyi ve
giizel tedbirleri, akil yiiriitmeleriyle” oviilen vezir Semseddin Mes’ud b. Ali el-
Herevi’nin Oguzlar’in istilasi neticesi tahrip olan memleketin ugradigi zararlari
telafi ettigi kaydedilmektedir. Ayrica vezir, Merv sehrinde Safiiler icin biiyiik bir
cami yaptirmisti. Sultan Aldeddin Tekis’in veziri olan Semseddin Mes{id el-Herevi,
Ismaili fedaileri tarafindan atina binecegi sirada oldiiriilmiistii.”*® Yeri gelmisken bu
olay iizerinde vezirlik makami acisindan durmamiz gerekir. Sultan Tekis, veziri
katledilince yerine ‘“onun haklarina riayet etmis olsun diye, onun haklarina
teveccithiinii gostermek icin vezaret makamim oldiiriilen vezirin oglu Sadreddin’e

Verdi”287

Bayindirlik isleriyle vezirlerin ilgilendigini gosteren diger bir 6rnegimiz de
Sultan Celdleddin devrine aittir. Sultamin veziri Serefiilmiilk Azerbaycan’da
Beylekan ve Erdebil’in halini ve halkinin acinacak durumunu goériince sehri mamur

hale getirebilmek i¢in imar faaliyetlerine girismisti.288

Vezirler simdiye kadar bahsettigimiz yetkilerinin yan1 sira yarginin da basi
olma giiciine sahiptiler. Sorgulama yapabilir, cezaya hiikmedebilirlerdi. Yukarida
degindigimiz gibi yargi mensubu olan kadilar1 tayin, azl veya teftis edebilirlerdi.
Divan-1 A’1a bashiginda inceledigimiz, Celdleddin Harizmsah donemine ait, naibin
sorusturmaya tabi tutulmasi 6rneginde oldugu gibi vezir sorusturma baslatabilirdi.

Sorusturmay1 bizzat yiiriitme yetkisine de sahipti.289

Hatta vezir yargilamalara bizzat katilabilir, suclu olduguna hiikmedilenlere
ceza verebilirdi. Sultan Celaleddin devrinde eski Atabek Ozbek’in adamlari isyan

etmisler ancak sonucta yakalanarak Tebriz’e getirilmislerdi. Asiler, Tebriz kadisinin

285 Nesevi, Farsca, s.263; Taneri, agm., s.27.

6 AKilA, age., 5.267; Ciiveyni, age, s. 276; ibnii’I-Esir, age, C: XII., s.134 vd.
287 AKiI, age., 267-268.

288 Nesevi, Farsca, s.193;Taneri, agm., 5.29.

%9 Nesevi, Arapga, 5.162.
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huzuruna ¢ikarildiginda vezir Serefiilmiilk de hazir bulunarak cezalarini1 bizzat tayin
etmistir. Buna gore vezir, Mogollara’a kars1 direnen miisliiman bir Sultana isyan
etmenin cezasinin ne olacagim kadiya danmistiktan sonra onlarin oldiiriilmelerine

hiikmetmistir.290

Vezirlerin yetki ve sorumluluk alanlarindan biri de askeridir. Vezir askeri
idarenin de en iist seviyedeki ismidir. Idari bakimdan orduya dair her konu da soz
sahibidir. Imalathanelerin denetimi, ikta ve maas ile ilgili konular vezirin yetki
alanina girmektedir.291 Ancak vezirin askeri yetkileri sadece idari saha ile sinirh
degildir. Vezirler ordu sevk ve idare edebilirler. Ornegin Sultan Alaeddin Tekis’in
veziri olan Nizamiilmiilk Mes’ud Batiniler’e kars1 seferler yapmis ve son derece de

basarili olmustu.292

Vezir Serefiilmiilk de bircok kez ordusuna bizzat kumanda ederek
savasmistt. O, Giirciiler iizerine yapilan bazi seferleri sevk ve idare etmi§293,

emrindeki orduyla Malazgirt’i de muhasara etmisti.”*

Vezirlerin ordulara bizzat kumanda ederek seferler diizenlemeleri veya
savaglara katilmalari aslinda onlarin askeri yetenekleri ile ilgilidir. Ornegin,
Serefiilmiilk bu konuda en fazla askeri faaliyeti bizzat idare etmis olan vezirdir.
Bunda onun askerlikle ilgili becerileri onemli rol oynamustir. O, “binicilikte ve
mizrak kullanmada ¢ok hizli idi ve diisman saflarini yarmadaki yetenegi herkesten

ve ree qeess 205
daha tistiindii”.®

Buraya kadar vezirin gorev ve yetkileri ile vezirlik makaminin devlet
teskilatindaki yeri ve énemini incelemeye calistik. Simdi de Harizmsahlar Devleti
vezirlerinin kokenlerini ve bu makama hangi branslardan geldiklerini tespit etmeye

calisalim.

20 Nesevi, Arapga, s.151-152; Taneri, agm., s.30,
! Horst, age., s.27; Kdymen, agm., 5.320.

292 AKili, age., 5.267.

23 Nesevi, Farsca, s.152.

204 Nesevi, Farsga, 5.223.

% AKilL, age., 5.271.
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Harizmsahlar’da vezirlik makaminda bulunan isimler sunlardir: Sultan
Aldeddin Tekis devrinde Nizamiilmiilk Mes’ud b. Ali el-Herevi, Sadriiddin Ali b.
Mes’ud el-Herevi, Sultan Aldeddin Muhammed zamaninda son olarak adi gecen
vezirden sonra Nizamiilmilk Nasiriiddin Muhammed b. Salih, Bedriiddin Hamid,
Imadiilmiilk Sah Veli, Miiciriilmiilk Serefiiddin Muzaffer, Bahaiilmiilk, Mu ‘Iniiddin
Ziyaiilmiilk et-Talibi, Sultan Celaleddin devrinde ise Serefiilmiilk Fahriiddin Ali el-

~2
Cendi.>*

Harizmsahlar Devleti vezirlerinin hepsinin kokenlerini tespit edebilecek
bilgiye sahip degiliz. Ancak kaynaklarimizin verdigi bilgilerden genel bir tablo
olusturmak da miimkiindiir. Devletin ilk donemlerinde gorev yapan vezirlerin Iran
asilli olduklart goriilmektedir. Bu ilk donem vezirlerinden sonra Sultan Aldeddin
devrinde gorev yapan Nizamiilmiilk Nasiriiddin Muhammed b. Salih’in “Terken

Hatun’un gulamzadelerinden” oldugunu biliyoruz.**’

Vezir Miciriilmiilk Serefeddin Muzaffer ise Ciiveyni’nin iddiasina gore
Sultan Aldeddin Muhammed’in bir cariyesinden dogma ogludur. “Bu cariye
saraydan evlenmek iizere ayrildigi sirada, Miiciriilmiilk’e hémileydi”.298 Bu bilginin
dogrulugunu ispat edemiyoruz. Ancak dogru oldugu varsayilirsa durumun ¢ok ilging

ve istisnal oldugu siiphesizdir.

Vezir Bahaiilmiilk ise bir kissadarin ogludur. Aydin Taneri, Harizmsahlar’da
saray emirliklerine genellikle Tiirkler’in getirildigi bilgisinden hareketle bu vezirin

Tiirk asilli olabilecegini belirtmektedir ki, biz de bu goriise katlllyoruz.299

Sultan Muhammed Harizmsah’1n vezirlerinden olan Mu‘iniiddin Ziyaiilmiilk

et-Talibi ise Iran asillidir ve “sudiir ve a‘yandan” olarak anilmaktadir.**

Vezir Serefiilmiilk ise Nesevi'nin acikca kaydettigi lizere Tiirk’tiir. Nesevi,

“onun Tiirkce’sinin giizelligini 6verken Farsca’y1 iyi telaffuz edemedigini ve iyi

2% Taneri, agm., s.20-21.

27 AKili, age., 5.268; Taneri, agm., s.21.
298 Ciiveyni, age, s.164.

299 Taneri, agm., s.21-22.

300 Akili, age., s.270; Taneri, agm., s.22.

77



yazamadigini, Tiirkler’i sevdigini ve Cendli oldugunu” kaydetmektedir.”' Ayrica

onun bu gorevden once Cend’de gorev yaptigi bilinmektedir.**
2. Divan-1 Hass

Hiikiimdara ait miilkiyetin yonetimi ile ilgili yetkileri elinde tutan makam
Divan-1 Hass’tir. Harizmsahlar’a ait Divan-1 Hass’a dogrudan isaret eden belge
yoktur. Ancak Horst, Harizmsah il-Arslan’a ait bir belgede gecen “Divan-1 Hazret”
teriminin aslinda Divan-1 Hass ile ayn1 anlamda kullanilmis olabilecegine dikkat

 Aym terim Sultan Sencer devrinde de kullanilmistir***

cekmektedir.*
Harizmsahlar devlet teskilatinin Sultan Sencer devri ile hemen hemen aym
ozelliklere sahip oldugunu biliyoruz. Buradan hareketle ve belgeyi inceledigimizde
Horst’un, “Divan-1 Hazret” teriminin Divan-1 Hass ile biiyiik bir olasilikla ayni

anlama geldigi fikrine biz de katilhyoruz.>”

Harizmgah I1-Arslan devrine ait ad1 gecen belgede istifA-yi memalik gorevi
verilen kisiden bahsedilirken “Divan-1 Hazret emrinde ¢alisanlarin ondan hicbir sey
gizlememesi istenmektedir.”*% Gryaseddin Pirsah’a ait bu iki belgede de*” Divan-
Hass’in  mevcudiyetini kuvvetlendiren ifadeler vardir. Buna gore; “istifa-y1
memalik” gorevini {Ustlenen Kkisinin (miistevfi) emlak-1 hass ve ashab-1 hass
yoneticisi olarak sayilmasi isteniyor. Ayrica bu gorevlinin hiikiimdara ait yerleri,
buralarin  durumunu, virdn halde olup almadigin1  bilmesi gerektigi

vurgul anmaktadir.”®

Bilindigi {izere Hass araziler hiikiimdarin bizzat kendisine olan mallaridir.
Hiikiimdar bu sahsi mallarindan istedigi gibi iktalar verebilir veya dogrudan miilk

olarak bagislayabilir. Temlik yoluyla miilkii elinde tutan kisi, artik bunun yeni sahibi

301 Nesevi, Farsga, $.263.

2 AKilA, age., 5.271.

39 Horst, age., s.19, Bahsedilen belge, age., s107, F2

304 Horst, age., s.19.

3% Horst, ayni yer..

306 Horst, age., s.107.

307 Horst, age., s.108, F3, s.109, F4; Horst belirtilen sayfalarda Almancalarin1 verdigi bu belgeleri
Residiiddin Vatvat’a ait Vesailii’r-Resiil ve Delailii’l- Fezail’ den almistir, Manchester John Rylands
Library, Nr:947.

308 Horst, age., s.108, F4.
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olarak biitiin tasarruf haklarina da sahip olmus demektir. Miilkiin yeni sahibi, isterse
buray1 satabilir, kiralayabilir veya bagislayabilir. Hatta hiikiimdar bu miilkiin temel
vergilerden muaf tutulmasini dahi emredebilir. Bu tiir miilk artik divan-1 hass’in

gorev sahasindan ¢ikmis demektir.””

Divan-1 hass’a ait topraklarin iktd olarak verilmesine ait Sultan Aladeddin
Tekis devrine ait belgelerden anladigimiz kadariyla iktd’nin tespiti hiikiimdar

tarafindan degil de Divan-1 A’14 ya da Divan-1 hass tarafindan yapllabiliyordu.3 10

Anlasildigr kadariyla Divan-1 Hass, hiikiimdara ait biitiin miilkiin idaresi ile
ilgileniyordu. Her halde bu miilklerin hesabi, meydana gelen degisiklikler ve yeni
ele gecen yerlerden hiikiimdara ait olanlar gene Divan-1 Hass tarafindan kayda

geciriliyordu.
3. Divan-1 insa

Devletin dahil? ve harici biitiin yazigsmalarini yapma yiikiimliiliigiinii yerine
getirmekle gorevli olan makam Divan-1 Insd’dir. Bu makamin sahibi “Miinsi-i
memalik” olarak tamimlanir ve bazen de sadece “Tugral” seklinde adlandirilir.
Giyaseddin Pirsah devrine ait bir belgede Izzeddin Tugrdi’nin vekil-i der’ligi
atanmasindan bahsedilirken onun ailesinden “Tugrai”’lik makaminda bulunanlar

olduguna atif yap11maktad1r.31 :

Horst, Divan-1 1n§é’y1, “Devlet Kalemi” olarak tanimlar ki, biz de buna
tamamiyla katiliyoruz. Ciinkii bu makam Harizmsahlar Devleti’nde de kaleme dair
biitiin isleri yapmakla gorevli idi.*"?

Bu makamin sahibi devletin resmi yazismalarindan sorumlu idi. Devrin

resmi yazigsmalart ise belirli kaideler iizerine sekillenmisti. Dili iyi kullanmak,

edebiyat ve siirden anlamak bu makam sahibi olabilmek i¢in 6nemli birer referanst.

309 Horst, age., s.21; Koymen, agm., 314 vd.

319 Bagdadi, et-Tevessiil, s.43-46 ve 5.90-95. Buradaki belgeler “Hiiddvendzade-i Cihan Taciiddiinya
ve’d-din Ebii’l-Feth Togantogdi” adinadir.

3 Residiiddin  Vatvat’a ait Vesailii’r-Resail ve Deldilii’l- Fezail, vr. 48b-49b’den Horst’un
kullandig1 belge icin bkz. Horst, age., s.100-101, A3.

312 Horst, age., s.31; Koymen, agm., s.323.
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Zaten Residiiddin Vatvat gibi siir ustalarinin bu makama getirilmesi de biling¢li bir

tercihti ve donemin gereklerine son derece uygundu.

Sahib-i Divan-1 Ingd (miingi-i memalik, tugrd?), makamindan g¢ikan her
belgenin sorumlusu idi. Emirndmeler (misal), mektuplar (kitab), ve her yazisma
(hitab) titizlikle hazirlanird1 ve bunlarin kontroliiniin sorumlusu da makamin sahibi

idi.*?

Divan-1 Insd kaleminden cikan belgeler gene miinsileri tarafindan Miingeat
Mecmualarinda toplanarak - her ne kadar sonradan asillarindan yapilan kopyalar
giinlimiize ulagsmis olsa da- en azindan belge numdineleri olma o6zellikleri ile
calismamiza kaynak teskil etmektedirler. Bu bakimdan Divan-1 Insa ayrica bir 6nem

tasimaktadir.

Harizmsahlar’a ait, insd Divani’ndan cikan belgelerin dili Arapca ve
Farsca’dir. Ornegin Residiiddin Vatvat'in kaleminden ¢ikan Atsiz’dan Halifelik
makamina yazilan mektuplar Arapca’dir ve sadece tarih arastirmalari icin degil ayni
zamanda diplomatik sahasi icin de biiyiik onemi haizdir. Bu belgeler, devletin resmi

. P - . 314
evrakidir. Devrin yazigsma usillerini gozler oniine sermektedir.’

Residiiddin Vatvat’in kaleminden c¢ikan ve Harizmsahlar Devleti’nin resmi
belgesi olan Fars¢a mektuplardan bir tanesini burada incelemek yerinde olur. Tarihi
Oonemi de haiz olmasi nedeniyle Atsiz devrine ait Sultan Sencer’e hitaben yazilan ve
Ariisii’l-havatir’de®” mevcut bulunan mektup aslinda devrin diplomasi kaideleri
hakkinda da bize fikir vermektedir: Atsiz’in bu mektubu kaleme aldirtmasindaki
amact Sultan Sencer’in kendisi hakkindaki emirlerinin ne oldugunu sormaktir.
Ancak sozii buraya ilk basta ve dogrudan getirmenin yazisma kaidelerine uygun

olmadig1 acikca goriilmektedir.

313 Horst, age., s.31; Koymen, agm., s323.

314 Residiiddin Vatvat, Umdetii’l-biilegd, Es’ad Efendi Nr: 3302, vr.4b-15a; Residiiddin Vatvat,
Ariisii’l-havatir, Ayasofya, Nr:4015, vr.3b-4b; Heribert Horst, agm, Zeitschrift der Deutschen
Morgenlindischen Gesellschaft, C:CXVI, s.24-43; Toyserkani, age., s.4.

315 Residiiddin  Vatvat, Ardisii’l-havatir, Ayasofya, Nr: 4138, vr.41b-43b; Ayasofya, Nr:4015,
vr.17b—19a, Ayrica bkz., Toyserkani age., s.6-7.
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Bu nedenledir ki, 6ncelikle Sultan Sencer oviillmekte ve onun halki i¢in ifade
ettigi anlam vurgulanmaktadir: “Selcuklu sdh1 hakimiyeti elde ettiginden beri her
giin, her saat iilke yeni bir diizene girmekte ve isler diizelmektedir. Ve halk daha
fazla asayise ermistir. Altmis kiisur seneden beri halk sizin sayenizde ¢ok mutlu,
neseli, eglence ve zevk i¢inde yasamaktadir. Ve halk giivence, emniyet icerisindedir.
Oyle ki, halk zenginleserek, zenginligin sarhoslugunu yasamaktadir. Ve artik dyle
sanmaya basladilar ki, diinya kendiliginden bdyledir. Ve hep bdyle siirecek, hic
degismeyecektir. Tiim asayisin, huzurun ve nimetlerin sebebinin sizin adiletiniz
oldugunu unuttular”. Goriildiigii gibi gayet edebi bir islGp ile kaleme alinan mektup

nazik ve abartili iltifatlar icermektedir.

Mektubun devaminda asil konuya gelmeden once muhataba ovgiiler devam
etmektedir: “Boyle oldugu i¢in Ulu Tanr padisahi bir miiddet tebeasindan ayird. ...
Boylece tebea baslarina nelerin gelebilecegini gordiiler. Musibetlere, zorluklara
diiserek anladilar ki, tiim o mutlulugun ve asayisin, huzurun kaynagi olan sizin zat-1
miibarekinizdir. Ve onlar sizin olmadiginiz zaman basi bos bir siiriidiir. Dolayisiyla
Tanr1 merhamet buyurdu, bir liitufta bulundu ve Hiidavend-i Alem’i iilkesine,
sarayina getirdi. Ve Allahii Teala, iilkenin her kosesine onun adaletinin nuru ve

merhametiyle yeni bir renk katt1”.

Diplomasinin geregi oldugunu anladigimiz bu ciimleler tarihi gerceklere de
isaret etmektedir. Burada Sultan Sencer’in esareti ve kurtulusu ince ve son derece

kibar bir iisliipla hayra yorulmaktadir...

Mektupta benzeri dvgiiler devam etmektedir. Bunlardan sonra da Allah’a
onun devletinin zarara ugramamasi ve makaminda uzun miiddet kalmasi i¢in dua

edilir.

Mektubun sonunda konu asil yazilis amacinin ifadesine gelir ki, bu kisim
sadece birkac ciimledir: “Ben tiim maiyetim ile Horasan’a geldim ve Nesa civarina
yerlestim... Benim i¢in emriniz nedir? Hizmetinize mi geleyim, geri mi doneyim,
yoksa Horasan’da mi1 kalayim? Yiice emriniz bendeye ulastigi zaman ne emretmis

iseniz ben ona uyacagim, ona boyun egecegim”
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Atsiz bu mektubunda Horasan’da bulunus sebebi olarak, Sultan Sencer’e
yardim etmek amacinda oldugunu kaydedip Allah’in, Sultan1 kimsenin yardimina
muhta¢ birakmadigini soyliilyorsa da daha Once belirttigimiz gibi onun asil gayesi

Sultan Sencer’in esaretinden kendi bagimsizlig1 noktasinda istifade etmekti.

Zaten Atsiz, Halifelik makamina gonderdigi bir mektupta da Sultan
Sencer’in Harizm seferini Halifeye sikayet ederek onun Miisliimanlar’a zarar
verdigini ve ancak kendisinin bu duruma karsi koyabildigini belirterek resmen
taninma talebinde bulunuyordu ki*'’, bu tamamiyla bir siyasi manevra idi. Yoksa

Sultan Sencer’den her defasinda af dileyen kendisi idi.

Miingi Residiiddin Vatvat'in kaleminden ¢ikan bu mektubu incelemekteki
amacimiz bir hiikiimdara yazilan 6rnek olmasi nedeniyledir. Bu mektup yukarida bir
miinglde olmas1 gereken Ozelliklere temas ederken sdyledigimiz edebiyattan

anlamasi ve dili ustalikla kullanmasi gerektigi aciklamasini da ispatlar niteliktedir.

A

Insa Divani’ndan cikan diger belge orneklerini ise “insa” noktasinda burada
genel olarak ele almanin iisliplarini degerlendirmenin uygun olacagin diisiiniiyoruz.
Inceleyecegimiz belgeleri uygun diistiikleri baghklarda igerik olarak dikkate

aldigimiz i¢in burada tekrar etmeyecegiz.

Harizmgahlar Devleti Kalemi’'nden c¢ikan belgelerden tiir olarak
“Fetihname”, “Mensﬁr*, “Sevgendname”, “Cevapname”, “Tehniyet ve taziyetndme”,

orneklerini inceleme imkanina sahibiz.

Harizmsahlar devrine ait iki Fetihndme tarih¢iler i¢in ¢ok tanidiktir. Birincisi
Harizmsah Atsiz’a ait “Cend Fetihnamesi”, ikincisi ise Celdleddin Harizmsah’in

Ahlat’1 ele gecirmesinden sonra kaleme alinan “Fetihname”dir.

316 Horst, agm., s.31-32.

* Belgelerde Mensiir ile Misal (Emirnidme) ayn1 anlamda kullamlmstir. Daha ¢ok “Misal” kullanilir.
Belgelerde ayn1 anlam igin bir yerde “Mensir” denilirken bir baska yerde “Miséal” kelimesi yer alir.
Bu iki kelimenin ayn1 anlama geldigini tesbit eden Horst’tur. Biz de onun tesbitinin yerinde oldugunu
gordiik. Bkz. Horst, age., s.34. Mensir icin ayrica bakimz, Abdiilkerim Ozaydin, “Mensur”, DiA,

C:XXIX, s.148; Erdogan Mergil, “Mensur”, DiA, C:XXIX, s.149.

82



Cend Fetihnamesi, Residiiddin Vatvat tarafindan kaleme alinarak komsu
devletlere hitaben yazilmistir. 1145 tarihli bu belgede Cend “sugfir-u islam” oldugu

icin fethinin Miisliimanlar igin tagidigi 6nem dile getirilir.”"’

Ahlat Fetihnamesi ise Nesevi tarafindan kaleme alinmistir. Harizmsahlar’da
Sahib-i Divan-1 Insd (miinsi) gorevinde bulunan Nesevi, Sultan Celaleddin’in
cogunlukla yaninda idi ve zaten yazdiklan ile ¢alismamizin ana kaynaklar1 arasinda

yer almaktadir.

Ahlat Fetihndmesi’nin metni Tarih-i Cihangiisa’da mevcuttur ve dilimize
(;(=,vrilmi§tir.3]8 Bu fetihndmenin hazirlanisinda iislip ve ifadelere cok dikkat
edildigini goriiyoruz. Metnin ana temasi, Ahlat’a teslim olmasi icin imkénlar
taninmasina ragmen direnmesi ve sehrin zorla ele gecirilmeyi hak ettigi, Sultanin
kiligla sehri almaya mecbur kaldigi savunusu iizerine kurulmustur. Bu nedenle de
“Cend Fetihnamesi’nden farklidir. Bunun nedeni Ahlat’in Miisliman sehri
olmasidir. Cend’in fethi Islam’a hizmet olarak 6vgiiye layik goriilmiis iken Ahlat’ta
dogal olarak buna imkan yoktur. Zaten Celaleddin Héarizmsah’in Ahlat’1

muhasaradaki 1srar1 en ¢ok elestirilen hareketi olmustur.

Goriildugii gibi fetihnameler, bir bolgenin ele gecirilmesi iizerine bu yeni
durumu  bildirmek  ilizere  hazirlamyordu.  Resmiyeti ~ “bildirme”sinden
kaynaklanmaktadir. Genel olarak yazilis tarzlar incelendiginde ilk dikkat g¢ekici
nokta, elde edilen basariin son derece miibalagali ifadelerle anlatilmasidir. Sasah
ciimleler siiphesiz ki, yazarimin ustaligini goézler oniine sermektedir. Her iki
fetihname de Yiice Allah’a siikiir ile baglamaktadir. Bu baslangi¢ kisminda Allah’a
siikredilirken ayni zamanda son derece ince bir UslGpla Sultanin Allah’in
tevecciihiine mazhar olduguna atif yapiliyor. 319 Bu kisimdan sonra ise kazanilan

basar gene abartili ifadelerle ve galibin giiciiniin biiyiikligiine sik sik temas edilerek

317 Residiiddin Vatvat, Ebkaii’l-efkar, 1.U. Kiitiiphanesi, Nr: F 424, vr.31b-34a’da mevcut olan bu
belge aym1 zamanda Leningrad Miinseat Mecmiidsi’'n da da yer almaktadir. Koymen, Miinseaat
Mecmualar1’da Leningrad Miingeatinin 130. belgesi olarak gostermektedir. K6ymen, agm, s.581.

318 Ciiveyni, age, s.367-369.

319 Toyserkani, age, s.91 vd.
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anlatiliyor. Sonucta ise bu miijdenin her yere ulagsmasi1 emredilerek ve Allah’in adi

anilarak metin bitiriliyor.

Belgelerimiz arasinda “Sevgendndme” Ornegimiz de vardir. 535 yili Sevval
ortast (Mayis 1141) olarak tarihlenen belge, Harizmsah Atsiz’in Sultan Sencer’in

yiiksek hakimiyetini tanidigin1 resmiyete dokmek gayesiyle diizenlenmistir.*’

Cevapnameler ise acikca anlagilacagi iizere devlete ulasan mektuba verilen
cevabi mektup anlamina gelmektedir. Yazilis tarz1 da siiphesiz gonderenin derecesi

ve icerigi olusturan konuya gore degismektedir. Harizmsadh Atsiz’dan Abbasi

halifesi Muktefi-Liemrillah’a gonderilen bir mektup bu tiirdendir.*”

322

Ayrica
Leningrad Miinseat Mecmiiasi'nda da bir 6rnek mevcuttur.””” Muhataba ve
konuya gore degisiklik gosteren cevapnameleri bir kategoride sadece tiir olarak
belirtebiliriz. Yoksa iislibu ve sekli acisindan ayni grupta degerlendirmeye tabi

tutmak hatali olur.

“Tehniyet ve Taziyetndmeler” ise adindan da anlasilacagi iizere kutlama ve

323

bas saghgi dilemek icin kaleme aliniyordu.” Siiphesiz muhataplar hiikiimdar

nezdinde belli bir itibar1 olan kimselerdi.

Buraya kadar Ingd Divani’ndan ¢ikan yazilara ornekler vermeye galistik.
Devletin islerini yiiriitmek i¢in hazirlanan belgeleri ayr1 tuttuk. Bunlarin igeriklerini
ve bize verdikleri bilgileri ait olduklar1 basliklarda inceliyoruz. Burada ise onlar1
yazilig sekilleri ve iisliiplan acisindan ele alacagiz. Bu tiir belgelerde ortak 6zellikler

vardir:

Atamaya dair hazirlanan metinlerin iislubu hemen hemen aynidir. Oncelikle
atama yapilacak makamin 6nemi ortaya konur. Daha sonra da atanan kisinin bu is

icin uygun oldugu belirtilir. Bu kisimda iizerinde durulan nokta atanan kisinin

ANy

320 Koymen, Miingeat Mecmualari, s.580’de bu belgeyi Leningrad Miinseat Mecmiidsi’'nin 127.
belgesi olarak vermistir. Ayrica bkz. Kafesoglu, age., 5.49.

32! Horst, agm., s.34.

322 Ko6ymen, Miinseat Mecmualart, s.581.

323 K6ymen, Miinseat Mecmualari, s.582, 583.
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liyakat ve sadakatidir. Ancak bazi belgeler makamin 6neminden bahsedilmeden

dogrudan memurun kifayeti ile bagslar. Daha sonra goéreve atma bildirilir.

Gene biitiin atama metinlerinde goreve getirilen kisiye itaat edilmesinin

emredildigi boliim vardir. Metinler “insaallahu Teald” ciimlesiyle son bulur.***

Metinlerde bicim olarak bu benzerliklerin yaninda bazi farklar da vardir.
Kimi metinlerde muhataba ¢ok yararli hatirlatmalarda bulunulur. Ornegin Arais’te

mevcut olan bir “Taklid-i Hitabet” te*?

Cuma imami gorevine getirilen kisiye
okuyacagi hutbenin iceriginden, temiz giyinmesine ve normal zamanlarda diger
insanlara Ornek olacak davranigslarda bulunmasina dair bircok hatirlatma

yapilmaktadir.

Divan-1 Insd makami sahibinin yaptig1 isten elde etti§i kazanca gelince
Nesevi goreve getirilisini anlatirken bize bu konuda bilgeler vermektedir: “...(Sultan
Celaleddin) Divan-1 Kitabet-i insd makamini bana verdi... Tecriibemin azligindan bu
makamin yiiceliginin habersizdim... Oyle giinler vard: ki, Nahcivan’da, bir giinde
bin dinardan fazlasim Divan-1 Insa gelirinden elde ettim. Ancak bin dinarin altinda

geliri olan fetihler her giin vardi ve hi¢ kesilmiyordu.™*°

Stiphesiz bu istisnal bir
durumdur. Buradan anladigimiz elde edilen ganimetlerden Inga divaninin da payina

diiseni aldigidar.

Ayrica Inga Divanindan ¢ikan belgelerde tugra (tevki) bulunurdu. Nesevi’ye
gore, Harizmsahlar'da “Tugrai’lik makami biiyiikk makamlardan biriydi ve Insa
makamindan daha aga@1 bir riitbeydi. Fakat Selcuklular’da Insd’dan daha yiiksek

327
sayilird1”.

32% Harizmsahlar devrine ait belgelerin iisliip, bicim ve dil olarak bir degerlendirmesi Toyserkani
tarafindan Namehay1 Residiiddin Vatvat’ta yapilmistir. Bkz. Mukaddime, s. 88-130. Biz bu
degerlendirmedin ¢ok faydalandik. Vatvat'in kaleminden c¢ikan metinlerin anlasilmas: ve
degerlendirmesi icin iyi bir kilavuzdur. Oyle ki, mektuplar gramatik 6zellikleri s.103, 6zel terkipler,
s.105, terimler, s.s.114-118, ve hatta edebi sanat s.125-126, agisindan degerlendirilmektedir. Bir
degerlendirme de Horst tarafindan yapilmistir. Bkz. age., s.31-35. Bu degerlendirme Selguklular’a ait
belgeleri de kapsadigi icin oldukca 6nemlidir.

325 Residiiddin Vatvat, Araisii’l-havatir, Ayasofya, Nr:4138, vr.56a-58a; ayrica bkz. Toyserkani,
age., s.91.

326 Nesevi, Farsga, s.140.

327 Nesevi, Farsca, s.26.
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4. Divan-1 istifa-y1 Memalik

Devletin mali islerinin tamamyla ilgilenen makam Divan-1 Istifa-y1
Memaliktir. Horst’un tanimladig gibi “devletin en yiiksek finans makami”dir ve “en
yiiksek makam” olan Divan-1 A’13’nin mali islerden sorumlu boliimiidiir.**® Divan-1
[stifa’min yoneticisi, “miistevfi” dir ve devletin mali islerinin basidir. Bu ciimleden

olarak devletin maliye sahasinda ¢alisan biitiin memurlarinin amiri de miistevfidir.

Harizmsahlar donemine ait miingeat mecmualarindan biri olan Residiiddin
Vatvat'in Ebkarii’l-efkar’inda mevcut Divani Istifaya dair bir menstru inceleyerek

bu divanin gérev, yetki ve sorumluluklarini anlayabiliriz.**’

Bu “mensir-u istifa”, mecmuada bir 6rnek olarak yer almaktadir. Bu nedenle
de muhatab1 “filan” kisi olarak gecmektedir. Dolayisiyla muhatabin 6zel ismi veya
belgenin kesin tarihi yoktur. Ancak mecmiianin Residiiddin Vatvat tarafindan,

Harizmsah Atsiz i¢in toplanmis oldugunu biliyoruz.

Istifi menstirunda, bu makama getirilecek kisinin bu gorev icin aranan
ozelliklere sahip oldugu ifade edildikten sonra konu atamaya getirilerek ve soyle
denilir: “Boyle kararlastirdik ki, Divan-1 Istifd’y1 ona verelim. Bu gérevde onun
dindarligina inanalim”. Goriildiigii gibi makama atanacak kiside dogruluk ve

dindarligina isaretle diiriistliik temel sart olarak alinmistir.

Daha sonra atanan kisiye verilen gorev acikca belirtilmekte ve onun
iktalardan, erzak, maas ve iicretlerden, yapilan bagislardan sorumlu oldugu ifade

edilmektedir.

32 Horst, age., s.36.

329 Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkar, 1.U. Kiitiiphanesi Nr: F 424, vr.37a-39a ;Toyserkéni, age., s.
78; M. Altay Koymen, “Miinseat Mecmualar1”, s.582’de Leningrad Miinseat Mecmuasi’'nda
bulunan 132. vesikanin miistevfl tayinine dair oldugunu bildirmekte ve incelemesi sonucunda
Residiiddin Vatvat’a ait olabilecegini, belgenin i¢inde gecen 1145-46 tarihinden itibaren muteber
olacagi kayd: bulunmasina ragmen Harizmsahlar devri olarak kabul edilebilecegini soylemektedir.
Biz Leningrad Miinseat Mecmiiasi’n1 gormedik. Ancak Koymen’in verdigi bilgilerden bahsi gegen
belgenin burada ele aldigimiz ve Ebkarii’l-efkar’da mevcut olan mensir oldugunu tahmin ettigimizi
belirtmeliyiz.

Ayrica Miistevfi i¢in bkz., R. Levy, “Miistevfi”, I.A., C:VIII, s. 837-838; Harizmsahlar Devleti
teskilatini inceleyen Nafi Tevfik de miistevfi hakkinda bilgi vermeye calismis ise de hem ¢ok genel
hem de yetersizdir, age., s.233.
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Mens@irun devaminda atanan kisiye verilen gorevi yerine getirirken yapmasi
gerekenler su sekilde siralanmaktadir: “Ve ona boyle ferman verdik ki, bu gorevi
iistlensin, bu gorevi tertip ve intizama getirmeyi Ustiine alsin. Ve diistlirlar,
fermanlar;, muamelenin kayitlarini (cerdid) ve hesaplarin kanunlarini elde etsin.
Coguna ve azina, biitiin inceligine vakif olsun ve hepsini kendi kaydina alsin.” Yani
tim muamelelerin listesi ile hesaplarin kayitlarinin sorumlulugu miistevfiye aittir.
aittir. Goriildigi gibi devletin biitiin mali islemleri onun kayit ve kontrolii altindadir.
Bu kayitlarin gerektiginde hesabini verecek olan devletin en iist diizey mali memuru

da mustevfidir.

Mensiirda, miistevfinin yapacag: islemlerin gecerli olmasi icin gereken sart
da hatirlatilarak: “Hicbir hatti, berati ve agiklamayi (mesrih-u hisapkerd) kendi
miihrii olmadan birakmasin. Kendi miihriinii bunlarin hepsine koysun”. Goriildiigi
gibi mali islerin en yetkili kisisinden yapacagi islemlerin sorumlulugunu resmen
aldigim1 bu sekilde gostermesi istenmektedir. Bunun bir diger anlami da devletin
memuruna yaptigl islemlerin hesabini sordugunda, eger memur zan altinda ise,
herhangi bir mazerete siginmasma engel olmaktir. Ustelik bu durum goérevine

atanmasinda ona resmen yukaridaki ifadelerle teblig edilmis olmaktadir.

Mensirda atanan kisinin ismi ve onun bu goreve atandigina dair ifadeden
hemen once bir kez daha yapmasi gerekenler genel olarak hatirlatilmaktadir:
“Muamelelerin ve islerin gizli ve acik olanlarindan hig birisi ona sakli kalmasin. Ve
onun kalemiyle kayda alinsin”. Bu sekilde atanan kisiden, gérevini yerine getirirken
dikkatli ve uyanik olmasi istendikten sonra “filan” kisinin “Harizm Divan-1 Istifa”

makamina atandig1 belirtilir.

Mensirun bundan sonraki boliimiinde ise Divan-1 Istifd sahibinin verilen
gorevleri yerine getirmek i¢in naibler atamasi emredilir: “Bizim vilayetlerimizden
olan her vilayete ve her sehre giivenilir naibler gondersin. Oyle bir naib ki, onun
sOziine ve kalemine giivenilsin. Ve ona dogru yolu, emanet ve giiven yolunu tutmasi

tavsiye edilsin™*

330 Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkdr, vr. 37a-39a; Toyserkani, age., s.79 vd.
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Goriildigii gibi naibler —Horst’un tanimladigi gibi “alt finans yonetim

3315

organlart memurlari yapacaklar1 biitiin islemleri kayit altina alarak Divan-1

Istifa’ya bildirmek zorundadirlar.

Divan-1 Istifi’ya bagli Maliye Miifettisleri (mutasarrifin) Sahib-i Divan’a
yazilt bilgi vermeye mecburdular. Divan vergilerinin toplanmasinda yetkili olan
mutasarrif-1 emval-i divin da ona hesap vermek yiikiimliiligii altindadir. Ayrica
Miistevfi, gorevlerinde kusurlu buldugu tahsildarlart cezalandirabilir ve vergi

.. 332
alacaklar1 icin onlar1 sorumlu tutar.

Divan-1 Istifa’nin en alt kademesinde ¢alisan memurlari vergi tahsildarlaridir.
Divan-1 Istifa bu gorevliler ile miidahalesini gerektirecek her hangi bir durum
olmadig1r zaman dogrudan muhatap olmaz. Ancak halkin vergi konularinda birebir
muhatabi, Divan ve dolayisiyla hiikiimdarin temsilcisi olarak tamidig: kisiler de

stiphesiz tahsildarlardir.

Miistevfi’nin halka kars1 yerine getirmesi gereken yiikiimliiliikkleri de vardir.
Bunlar, halkin durumunun iyilesmesi igin c¢alismak, hak ve sorumluluklar
dagitirken adil olmak ve hakli taleplere hosgorii ile yaklagsmaktir. Ondan ayrica
uygulamalara herhangi bir yenilik getirmemesi ve adet oldugu iizere islerini

e e .. .. 333
yiiriitmesi istenmektedir.

Miistevfi-i Memalik’in aciklamaya calistigimiz biitiin sorumluluklarini

yerine getirmesindeki temel amag siiphesiz, biitge gelirlerinin artmasini saglamaktir.

331
332

Horst, age., s.36.

Horst, age., s.37. Yazar bu bilgileri Vesailii’r-Resail ve Delailii’l- Fezail’de mevcut bulunan
Giyaseddin Pirsah’a ait iki belgeye dayandirmakta ve kitabinin “Belge Formlar1” bashig: altindaki son
kisminda bu belgelerin Almanca ¢evirilerini vermektedir, s.180, F3; s.109, F4; Ayrica bkz., Kéymen,
agm., 5.326.

33 Horst, ayni1 belgeler.
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5. Divan-1 israf-1 Memalik

Mali ve idari konularda teftis ve kontrol yetkisine sahip olan bu divanin
reisine Sahib-i Divan-1 [sraf, Miisrif-i Memalik®®* yahut sadece miisrif>> de

denirdi.**®

Horst bu divani, Divan-1 Tstifﬁ—yl Memalik’in yaninda ve onu kontrol eden “
En Yiiksek Hesap Makami1™ olarak aglklamaktadlr.337Bu makama ait hi¢ bir belge
bulamadik. Ancak eyaletlerde bulunan Divan-1 Israf’a ait bir belge et-Tevessiil ile’t
teressiil adli eserde mevcuttur.”*® Horst da yalnizca bu belgeye dayanarak makami

agiklamaya caligmustir™™ ki biz de bu yolu takip edecegiz.

Belge, diger belge orneklerinin ¢cogunda oldugu gibi makamin yiiceligi ve

.. e e . . 340
Oneminin dvgiisiinden sonra konuyu atamaya getirmektedir.

Belgenin devaminda
atanan kisinin Ozellikleri Oviilerek bu makama uygun vasiflara sahip oldugu
belirtilmektedir. Belgeye gore bu vasiflar “giivenilirlik”, “emanetdarlik” ve “dini

=99

inancinin kuvvetliligi” olanak ag;1k1anmaktad1r.341

Belgede, goreve getirilen memura, atandigl bolgenin ve redyanin islerinin
baglandig bildirildikten sonra atamanin gerceklestirilmesinin nasil oldugu iizerinde
durulmaktadir. Buna gore, Cend eyaleti halki bahsi gecen kisinin bu makama
getirilmesini 1srarla istemistir.*** Onlarm istegi kabul edilerek Cend eyaletinin

“iglerinin yonetimi” bu kisiye Verilmistir.3 43

Atanan miisriften, halka her zaman ilgili ve sefkatli davranmamas: istenerek,

“bir an bile bu hususta ihmal géstermemesi” gerektigi hatirlatilmaktadir.*** Miisrifin

334 Nesevi, Farsca, s.175.

335 Nesevi, Farsca, 205.

336 | Hakk Uzuncarsili, age., s.44; Aydin Taneri, “Divan”, DiA, C:IX, s.384; C)zaydm, Berkyaruk,
s.200.

337 Horst, age., s.38.

338 Bagdadi, age., s.119-122.

39 Horst, age., s.38, Belgenin kismen Almanca gevirisi age., Belgeler M2, s.128’ dedir.
340 Bagdadi, age., s.120.

341 Bagdadi, age., s.120.

342 Bagdadi, age., ayn1 yer.

343 Bagdadi, age., s.121.

344 Bagdadi, age., s.121.
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yapmasi1 gerekenler bildirilirken ‘“reayanin durumunun diizeltilmesine ve divan
emvalinin korunmasi ve artirllmasi hususuna son derece fazla caba gostermesi”

emredilmektedir.>*

Belgede daha sonra tebeaya da bir hatirlatma yapilarak atanan kisiye “onun
hakkinda gostermis oldugumuz tevecciihii bilsinler, bunun farkinda olsunlar”

denilmektedir.**¢

[I-Arslan donemine ait olan ve 1162 tarihli, Karahanlilar’dan Muzaffer
tamga¢ Bugra Han Ibrahim b. Siileyman’a gonderilen, Leningrad Miingeat

47

Mecmiidsi’nda yer alan bir belgede de* miisrif adina rasthiyoruz. Ancak belge

makamin idaredeki yeri, yetki ve gorevleri hakkinda bilgi icermemektedir.

Kaynaklarimizda bu konuda bazi ornekler bulunmaktadir. Nesevi, Sultan
Alaeddin Muhammed’in 6liimiinden sonra baskentin durumunu anlatirken, yasanan
kargasay1 acikladiktan sonra, Giirgen¢’e eski divan azalarindan olan Miigrif
Imadeddin’in geldigini ve divin emvalini kontrol altinda tutmaya calistigim

bildirmektedir.**®

Sultan Celaleddin Harizmsah, Ahlat kusatmasi ile mesgulken gelen Halifelik
elcileri, Hilafet makami tarafindan gonderilen hil’atleri takdim etmislerdi ki,

kendisine hil’at génderilenler arasinda miisrif de vardi.**’

6. Divan-1 Arz

Harizmgahlar Devleti idari sisteminde en iist seviyedeki ordu yonetim
makam1 Divan-1 Arz’dir. Belgelerde sadece bir yerde, Giyaseddin Pirsdh’a ait

vesikada, “Divan-1 Arz der ciimle-yi memalik” olarak adlandirilir.® Divan-1 Arz’m

3 Bagdadi, age., s.121.

346 Bagdadi, age., s.121.

M. Altay Koymen, Miinseat Mecmdaalari, s.559; Horst, age., s.Belgeler 112, s.120-121.

38 Nesevi, Farsca, s.83.

39 Nesevi, Farsca, s.205.

%0 Horst, age., s. 109-110 G 1’de Vesdilii’r-Resail ve Delailii’l- Fezail’den alinarak Almanca’ya
terciime edilen belge mevcuttur.
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baskani olan Sahib-i Divan-1 Arz (Aniz)*', devletin askeri idaresinden sorumlu en

yiikksek memurudur.

Divan-1 Arz da diger divanlar gibi vilayetlerde daha alt diizeyde kademeli
olarak orgiitlenmis haliyle gorevlerini yerine getirir. Ve yine diger divanlar gibi
merkezde bir tane Divan-1 Arz vardir ve biitiin bu sistemin devletin her kosesinde

islemesinden sorumludur.

Divan-1 Arz hem biirokratik anlamda ordu y6netimi ile ilgili biitiin islerin
yiiriitiilmesi gorevini yerine getirirken hem de gene orduyla ilgili karar alma, teftis

ve sorunlar1 ortadan kaldirma mevkiidir.

Askeri personele dair her konu Divan-1 Arz’in yetki ve sorumluluk
alanindadir. Yani askeri personelin maas ve iktilarinin yonetimi, donanimlari ile

asker? malzemelerin tespit ve temini bu ciimledendir.

Divan-1 Arz, her derecedeki askerin maas ve yevmiye ©demelerinden
sorumludur. Ve bu oOdemelerin belirlenen tutarda ve zamanda yapilmasini
saglamakla gorevlidir. Bu gorevlerini yerine getirirken biiyiik bir ihtimalle Divan-1

[stifa ile ortak ¢alismalar yapma yoluna gider.352

Ayrica, askeri personel ile ilgili iktd ve maaglar (mevacib, mersumat, erzak
ve cerayat) hakkinda her tiirlii talep ve itirazdan bilgi sahibi olmas1 gereken makam
Divan-1 Arz’dir. Yukarida iktalarin yonetiminden sorumlu oldugunu belirttigimiz bu
makam, Divin-1 Arz, iktd tayin veya tasarruf yetkisine sahip degildir. Bu makam
mevcut halin idaresi ile mesgul olma sorumluluk ve yetkisine sahiptir. iktalarin

biiyiikliigiiniin ve kimlere verileceginin tayini bizzat hiikiimdar tarafindan yapilir.

Divan-1 Arz askeriyeye dair kayitlart tutmakla yiikiimliidiir. Daha Once
belirttigimiz gibi diger memurlarin mali kayitlar1 Divan-1 Istifi’nin sorumluluk

alanina girmektedir.

351 Erdogan Mergil, “Ariz”, DIA., C:111, 5.359.
332 Horst, age., s.39; Koymen, agm., s.328.
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Sultan Aldeddin Tekis ve Giyaseddin Pirsdh donemine ait belgelerden, ikta
sahiplerinin sivil veya asker olmasina bakilmaksizin aldiklar1 maaslarin Divan-1 arz

tarafindan kaydedildigini anliyoruz.>

Divan-1 arz askeri gorevlerde bulunanlarin gosterdikleri basarilar bilmek ve
bu kisilerin hizmetleri karsihiginda aldiklarim1 kayda gecmekle yiikiimliidiir. Ve
biitiin kayitlarin sorumluluk makami olmasi dolayisiyla Divan-1 Arz, yetki sahasi

dahilinde teftis giiciinii de elinde bulundurur. 354

Askeri personelin silah altina alinmasi ve giderlerinden sorumlu olan bu
makam siiphesiz ki donanimlarinin temini noktasinda bu techizatin iiretiminden de
mesildur. Askeri personelin giiniimiizde oldugu gibi, kiyafet, yiyecek ve savas
malzemelerine ihtiyact vardir. Biitiin bunlarin temini ve kaydi Divan-1 Arz’in

gorevleri arasindadir.

Sahib-i Divan-1 Arz’in gelirine gelince, Giyaseddin Pirsdh donemine ait bir

belgeden anlasildigi iizere®™

0, nakdi bir ddeme yerine ikta gelirinden hizmetinin
karsiligim1 almaktadir. Giyaseddin Pirsah devrine ait bir belgeden anhyoruz ki,
Divan-1 Istifi Sahibi’nin maasin1 karsilayacak iktinin belirlenmesinde Divan-1 Arz
soz sahibidir.>>® Adi gecen belgede, “kendi giderlerini karsilayabilmesi icin ona,
Divan-1 Arz’a kaydedilecek altin olarak 5000 dindr ve buna uygun tahil verilmesi

buyrulmustur” denilmektedir.

Sultan Aldeddin Tekis, Hemedan’da bulundugu sirada, Abbasi
Halifeliginden gelen el¢i Miiciriiddin Bagdadi Sultana, Halifenin mesajim ileterek “
Emirii’l-mii’minin diyor ki, baban ve ceddin maisetlerini bizimkinden almislardi.
Evvelce onu sana vermistik. Onunla kanaat et ve ménasiz isler yapmaya tesebbiis

etme! Yoksa iilkede herkes sana karsi ayaklanir ve kan dokiiliir” demisti. Sultani

33 Bkz., Bagdadi, et-Tevessiil, s.90, 118; Horst, age., 5.109, 117, 139-140; Kéymen, agm., s.328-
329.

334 Horst., age., s.40-41, Kéymen, agm., s329.

3% Vesiilii’r-Resil ve Deldilii’l- Fezil’den Horst tarafindan Almanca’ya cevrilen belge icin bkz.,
Horst, age., s.109-110, G 1, belgenin degerlendirmesi icin bkz., Horst, age., s.41, Kdymen, agm.,
$.329.

3% Horst, age., s.38, Belgenin Vesailii’r-Resiil ve Delailii’l- Faziil’den Almanca’ya g¢evirisi, Horst,
age., s.100.
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askeri faaliyetlerinden men etmeyi hedefleyen ve hatta tehdit eden bu mesaja
Harizm Sultanin cevabi ¢ok sert oldu. O, Halifeye gozdagi veren iislibuyla soyle
diyordu: “ Hiikkim Emirii’l- mii’mininindir. Ben onun bir sahnesiyim. Pek c¢ok
diismanmim vardir ve ben hepsinden daha kuvvetliyim. Fakat ordusuz kalamam.
Sahib-i Divan-1 Arz, maiyetimizde yiiz yetmis bin siivari kaydetmistir. Bu ordunun
ihtiyact olan nin-pare ile karsilanamaz. Thsan buyurup, HizistAn’1 bana

liitfederseniz, maiyetimizin ihtiyaci karsilanir”. >’

Bu bilgilerden ¢ok agik olarak anlasildigi iizere, ordunun kayitlarindan
sorumlu makam Divan-1 Arz ve sorumlu kisi de Sahib-i Divan-1 Arz’dir. Burada
sadece siivariler belirtilerek Halife’ye ordunun cok daha biiyiik sayida oldugu mesaji
iletilmeye calisilmaktadir. Yoksa Divan-1 Arz, biitiin askeri personelle
ilgilenmektedir. Burada verdigimiz Ornekten net olarak, Divan-1 Arz’in askeri

personele dair kayitlan tutmakla yiikiimlii oldugu anlasilmaktadir.

Harizmsahlar Devleti teskilati icerisinde burada incelediklerimizin disinda
Divan-1 Nazar’in varhigin1 da tespit edebiliyoruz. Ancak gorev ve yetkilerini
aciklayabilecek bilgiye sahip degiliz. Belgelerimiz arasinda da bu divan hakkinda

bilgi veren bir vesikaya rastlamadik.

Horst, Sultan Sencer donemine ait bir belgede sadece bir yerde Divan-1
Nazar’in gectigine dikkat (;ekmektedir.3 > Mali isler ile mesgul oldugu tahmin edilen
bu divami horst, “En Yiiksek Finans Teftis Makami1” olarak adlandirmaktadir.”®® Bu
divanin reisine, Nazir deniyordu. Nesevi, Sultan Celdleddin Harizmsah’in Ahlat
kusatmasi sirasinda hilafet makamindan gelen el¢ileri ve halifenin gonderdigi
hil’atleri anlatirken nazirin adi da ge¢mektedir. Halife biitiin divan reislerine
kiymetli hil’atler gondermisti. Nesevi bu reisleri miistevfl, miisrif ve nazir olarak
siralamaktadir.® Bu bilgi bize Harizmsahlar’da Divan-1 Nazar’in var oldugunu ve

basinda nazirin bulundugunu gostermektedir.

337 Ravendi, age., C:I1., 5.355.

358 Horst, age., s.39; age., Belgeler Q2, s.135.
3%9 Horst, age., s.39.

360 Nesevi, Farsga, s.205.
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F.SARAY TESKIiLATI
1. HARIZMSAHLAR’DA SARAY VE SARAY ADETLERi

Daha 6nce Harizmsahlar’'in Selguklu Devleti’nin i¢inden ¢iktigina ve dogal
olarak bu devletin bir devami olma 6zelliklerini gosterdigine isaret etmistik. Burada
bir kez daha saray Aadetlerinin de benzerlik gosterdigini vurgulamaliyiz.
Harizmsahlar devlet teskilatinda oldugu kadar saray adetlerinde de Selcuklu izlerini
tagimaktadirlar. Bu noktayr vurguladiktan sonra onlarin sarayr ve saray adetlerini

inceleyebiliriz.

Harizm Sultanlari, Aldeddin Muhammed devrine kadar baskent Giirgenc’teki
saray1 kullandilar. Kaynaklarimiz, Sultan Aldeddin Muhammed’in, Semerkand’a
hakim olduktan sonra bu sehri merkez yaptigini, ikinci baskent olarak kullandigini

anlatmaktadir.>®!

Sultanin Semerkand’da da bir sarayr olmalidir. Mogollar’in
bolgeyi istilas1 sonucu Giirgeng kaybedildi. Mogollar tas tas listlinde birakmadilar.
Hemen her seyi yakip yiktilar. Giirgeng¢ direndigi icin yikimdan en ¢ok etkilenen
sehirlerden biri oldu. Ciiveyni’nin kaydettigi gibi “Harizm’in evleri ve koskleri

3

viraneye, giil bahgeleri ¢opliige, birer mimarl saheseri 62 olan saraylar1 toprak

y1gimina donmiigtii”.

Hindistan’dan donen Sultan Celaleddin Harizmsah, Tebriz’i payitaht yapti ve
artik saray bu sehirde idi. Ancak Nesevi, onun baska sehirlerde de saraylari
oldugunu kaydetmektedir.®®® Sultan Celaleddin’in Mogollar’dan siirekli kagcmak
zorunda oldugu diisiiniiliirse, onun hi¢bir sehirde uzun siire bulunamamasinin bir
sonucu olarak, gittigi sehirlerdeki bazi binalar saray olarak kullanmis oldugunu
diislinebiliriz. Zaten o, bu saraylart kendisi insa ettirmis degildi. Mogol tehdidinin

siddeti gdz Oniine alinirsa, buna imkéan1 ve zaman olmadi@1 da acikga anlagilir.

361 Ciiveyni, age., s.333.
362 Ciiveyni, age., s.333.
363 Nesevi, Farsga, s. 141.
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Ayrica Harizmsahlar’da, Aldeddin Muhammed’in annesi Terken Hatun’un

da kendisine ait bir saray1 vardi ve devlet islerini burada gtiriiyordu.364

Bilindigi tizere “Hiikiimdar Otag1”, saray ile aym1 anlami tasimaktadir. Bu
nedenle biz, Harizmgahlar’a ait saray adetlerini tespit ederken, Hiikiimdar Otagi’nda

uygulananlart da konumuza dahil ettik.

Harizmsahlar sarayi, devletin resmi evrak Orneklerini igceren miingeat
mecmualarinda, “Bargah-1 Me’miin ve “Dergah-1 Hiimay{in” seklinde anilmaktadir.
Saray, biitiin sorunlarin ¢oziilecegi mevki olarak gosterilir. Harizmsah Atsiz devrine
ait muhaberati da iceren bir miingeat mecmuasi olan Aréisii’l-havatir ve Nefaisii’n-
nevadir’de: ““ Bu giin diinyadaki esrafin zuliim karsisinda bas vuracaklari yer o

bétrgﬁhtlr”365 denilmektedir.

Sarayda uygulanan aAdetler ise daha ¢ok torenlerde kendini gosterir. Ornegin,
hiikiimdarin tahta ¢ikmasi serefine diizenlenen torenlerde edip ve sairler yeni Sultam
kutlamak icin kasideler sdylemeleri veya ona bir eserlerini sunmalar1 adettendi.
Harizmsah Aldeddin Tekis’in ciilis merasiminde devrin iinlii simés1 Residiiddin
Vatvit, ¢ok yash olmasina ve yiirliyememesine ragmen bir sedye iizerinde sultanin
huzuruna getirilmisti. O, sultana hitaben, “ bu giin herkes kendi yetenegine gore
ilkeler fetheden padisdhin saltanat tahtina ciilisunu kutlama amaciyla risaleler ve
kasideler yazmis. Ben de yasliifim ve zaafimdan dolayr bu iki beyti yazmakla

yetindim” dedikten sonra su beyitleri okumustu:

“Senin ceddin, zamani zuliimden arindirdi. Babanin adaleti egrileri

diizeltti.

Ey saltanat hirkas1 yakisan kisi! Bakalim simdi sen ne yapacaksin. Simdi

senin hakimiyet zamamndir.™>%

364 Nesevi, Farsga, s141.

3% Residiiddin Vatvat, Arisii’l- Havatir ve Neféisii’n-Nevadir, Ayasofya, Nr: 4138, vr. 63b-64a,
Ayrica bkz., Toyserkani age., s.53.

3% Ciiveyni, age., s259; Mirhand, age., C., IV., 5.366.
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Sultan Aldeddin Tekis de, gene adet oldugu iizere, sair ve edipler ile halka
ihsanlarda bulunmustu.’®’ Edip ve sairler cenaze torenlerinde de bulunur ve
kasideler soylerlerdi. Residiiddin Vatvat, Harizmsah Atsiz’in cenazesi kaldirilirken

bu adet iizere okudugu kaside de soyle diyordu:

“Sah! Senin siyasetinden diinya titriyordu. Senin karsinda bendelik etmeye

(sana hizmet etmeye) can atiyorlardi.

Bu kadar yaptigin saltanat ona deg’;erdi”.3 68

Hiikiimdarlar icin diizenlenen cenaze merasimlerinde yeni sultan sarayinda
taziyeleri kabul ederdi.’® Saraydaki taziye merasimleri yalmz hiikkiimdarlar i¢in
degil, halifeler ve hiikiimdar ailesi mensuplar1 i¢in de yapilirdi. Sultan Celaleddin
Héarizmsah yegeni Dus-Han’1n 6liimiinden o kadar etkilenmisti ki, taziyeleri kabulii
birakip yegeninin bulundugu ¢adira gitmisti. Nesevi bu olay1 anlatirken, * Sultan
cok iiziildii. Hatta hiikiimdarlik merasimini birakarak cadirindan cikt1 ve cenazenin
bulundugu cadira gitti. Bizzat gbrdiim”370 demektedir. Abbasi Halifesi Muktefi-

Liemrillah ¢ldiiginde de Harizm sarayinda taziye merasimi yapllmlstl.371

Sairler i¢in Sultan huzurunda beyitlerini okuma imkanlarindan biri de
ziyafetlerdi. Kazanilan biiyiik zaferler, basarinin sanina yakisacak derecede gorkemli
ziyafetlerle kutlanirdi. Sultan Aldeddin Muhammed Gurlular’t maglup ettikten sonra
Harizm’e doniince bdyle biiyiik bir ziyafet vermisti. Sultanin nedimlerinden
Firdevsi-i Semerkandi bu gosterisli kutlamada sultanin basarisini satran¢ oyununa

benzeten bir rubal soyledi:

“Ey sah! Gurlu senin oniinden kedinin 6niindeki fare gibi kact1.

367 Ciiveyni, age., s.265, Harizmsah il-Arslan da tahta ¢iktiginda Adet geregi ihsanlarda bulunmustu.
Ciiveyni, age., s. 257. Thsanlar cesitli hediyeler, iktilar, hil’atler, unvin ve lakdplar vermek veya
terfiler olabilirdi.

%% Kazvini, Tarih-i Giizide, s. 490.

3% Sultan Aldeddin Tekis oldiigiinde oglu Aldeddin Muhammed cenaze merasimi diizenlemis ve
taziyeleri kabul etmisti. Ciiveyni, age., 277; Sultan Aldeddin Tekis’in oliimii duyulunca Gur
hiikiimdar1 Giyaseddin de yas ilan ederek ii¢ giin buyunca sarayinda nevbet calinmamasini emretmis
ve taziye merasimi diizenlemisti. Ibnii’1-Esir, age., C:XII, s.134.

370 Nesevi, Farsga, s.200.

371 Horst., agm., s.38.
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Atindan inip yiiziinii sakladi. Filleri sana siha verdi e boylece mat oldu”.*"?

Hiikiimdarin  kabulleri siki  protokol kurallarinin uygulandigi, biitiin
hareketlerin anlamlandirildig1 seremonilerdi. Ornegin elci kabullerine bityiik 6nem
verilir, gelen el¢inin temsil ettii makama gore protokol uygulanirdi. Siiphesiz
elciler gordiiklerini doniiste anlatacaklari icin, elci kabullerinde kusursuzluk endisesi
hat sathada idi. Nizdmiilmiilk, Siyasetnidme’de el¢i kabuliine bir fasil ayirarak
konunun 6neminin altim c¢izmektedir. O, el¢ilerin temsil yetkisine vurgu yaparak;
“onlara yapilan iyi veya fena muamele onlar1 géndermis olan padisdha yapilmis
say111r”373 demektedir. Elgilerin gonderilis sebebinin sadece mektup ya da haber
ulagtirmak olmadigin1 kaydeden Nizamiilmiilk, onlarin birer bilgi alma araci

olduklarina dikkati g;eker.374

Iste bu nedenle elcilerin kabuliinde devletin ve
hiikiimdarin giiclinii neredeyse sinirsiz olarak gostermeye calismak lazimdir. Elgiler
tizerinde birakilmasi 1dzim gelen intibanin anlami bu derece biiyiik olunca, onlar i¢in

uygulanan protokol de son derece titizlikle yerine getiriliyordu.

Harizm hiikiimdarlarinin el¢i kabul merasimlerini hécibler tanzim ve idare
ederdi. Haciblerin basi olan Hacib-i Hass, hiikiimdarin huzurunda el¢iyi takdim eder
ve Sultana sunulan hediyelerin sesli olarak dokiimiinii yapardi. Gelen el¢i Sultanin
huzurunda yer Oper sonra Sultanin emri ne ise onu uygulardi. Sultanin elgiye

muamelesi vermek istedigi mesaja gore degisirdi.

Ornegin Sultan Aldeddin Muhammed, y1ldizinin barigmadigi Abbasi Halifesi

Nasir- Lidinillah’m elgisi Sihabeddin Omer es—Siihreverdi’yi375

kabul ettiginde ona
fazla itibar gostermedi. Halifenin, Harizmsah’1 askeri hareketleri nedeniyle uyarmak

lizere gonderdigi el¢i once bekletildi, huzurda Aldeddin Muhammed, Nasir-

372 Ciiveyni, age., s.284.

373 Nizamiilmiilk, age., s.137.

™ Nizamiilmiilk, age., s.138.

37 Siihreverdi’nin Abbasi sarayindaki konumu ve etkisi icin bkz., Angelika Hartmann, age., s.233-
254.
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Lidinillah’a iletilecek sozleri sert bir iislipta sarfetti. Sultan, Halifeye o kadar

kizgindi ki, el¢inin oturmasina dahi izin vermedi.’’®

Ote yandan daha onceki bir tarihte yine halifelik makamindan gelen elgi
Sultan Tekis tarafindan ¢ok daha saygin bir sekilde karsilanmisti. Heniiz
Harizmsahlar ile Abbasi Halifeligi arasinda iktidar kavgasinin had safhaya
ulagsmadigr 1196 yilinda Sultan Tekis, Hemedan’da bulundugu sirada Halifenin
elcisi Miicireddin Bagdadi’yi kabuliinde ayaginin altina atlaslar serdirip, bir kase
altin sagmisti. Sultan elciye hiirmet edip, temsil ettigi makama saygisin géstermek

icin ayaga kalkmugstr.*”’

Sultanlara sadece erkek elgiler gelmiyordu. Ornegin Sultan Celaleddin
Harizmsah, Sultan Tugrul’un kizi, Atabek Ozbek’in esi olan Melikenin evlilik
teklifini iletmek iizere gorevlendirilen kadin elgileri kabul etmisti.””® Bu kabul
hakkinda fazla bilgimiz olmamasma karsin teklifin sonugta gerceklestigini
bildigimizden goriismede elcilere hiirmette kusur edilmemis oldugunu

sOyleyebiliriz.

Sultanlarin huzuruna elgilerden baska c¢ok degisik kisiler cok degisik
nedenlerle ¢ikiyordu. Harizm Sultanlarinin huzuruna gelen ziyaret¢i bir hiikiimdar
degilse secde edip yer Operdi. Aldeddin muhammed’in katina c¢ikan Gurlular’in

Herat kumandanm Alp Gazi secde edip yer épmiistii.379

Sultanin huzurunda yer Opmek itaat gostergesiydi. Tabi olmadiklarini
Sultanin huzurunda da vurgulamak isteyenler ilgin¢g yontemlere bas vuruyorlardi.
Ibn Bibi’nin anlattigina gore; Emir Semseddin Altun-Aba, hasta gibi yaparak

merhemler siirmiis oldugu halde Sultanin huzuruna gelmis, doktorlara sirrini

376 Devletsah Tezkiresi, C:I., s.190; Sibt Ibnii’l-Cevzi, Miratii’z-zaman fi tarihi’l-a‘yan,
Haydarabad 1952, Ciiz: VIII/2, s.582; ibn Vasil, age., C:1V, s.35-36; Angelika Hartmann, age., s. 81-
82.

377 Ravendi, age., C:I1., 5.354.

378 Nesevi, Farsga, s.149.

37 Ciiveyni, age., 282; Hezaresb Meliki, Sultan Aldeddin Muhammed’in huzuruna geldiginde yedi
kere yer Opmiistii. Ciiveyni, age., 324; Yer opme adeti Ornekleri icin ayrica bkz., Nesevi, Farsca,
s.110; Ciiveyni, age., s.282, 324.
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saklamalarini sik1 sikiya tembih etmisti.”® O, boylece yer 6pmek zorunda kalmamug
oldu. Aslinda bu ornek bize, protokol kurallarmmin igerdigi gercek anlamlari
gostermesi acisindan onemlidir. Uygulanan seremoniler ¢ogunlukla diplomasinin bir

geregidir.

Sultan Celaleddin Harizmsah, Ahlat’t ele gecirdiginde, Ahlat hakimi
[zzeddin Aybek’e ne kadar kizgin oldugunu huzuruna kabulde gostermisti. Onu
kabulil sirasinda elini 6ptiirmedi. Sultan katinda hatir1 olanlarin uzun siire dil dokiip

. . - . . .. . 381
ricada bulunmalarindan sonra ise ancak ayagini dpmesine izin verdi.

Celaleddin Harizmsah, Tirkiye Selguklu Sultan1 Aldeddin Keykubad’in
elcilerini tabilere 6zgii bir torenle karsilayinca elgi, Hacib-i Hass ile Sultan arasinda
durmus, tepkisini gostermek ve tabisi olmadiklar1 mesajin1 vermek igin yer

.. . . 382
opmem1§t1.38

Sultan Celaleddin, Kipcak reislerinden Kurka huzuruna geldiginde elini

Opmesine izin vererek ona hil’at vermisti.’®’

Harizmgahlar’da uygulanan adetlere gore itaatlerini bildirecek olan hanlar,
melikler ve emirler sultanin huzuruna kefenleri boyunlarinda asili oldugu halde
geliyor, akibetlerinin onun elinde oldugu mesajim1 vererek yer Opiiyorlardi. Bu
durum daha cok hiikiimdara kars1 kusur isleyip af dileyerek itaate girenler icin
gecerliydi. Sultan Celaleddin Hindistan’dan dondiigiinde, 6nce ona direnen

kardesinin adamlari, onun tahta ¢ikmas ile tabiiyetlerini boyle bildirmislerdi.***

Kabul merasimlerinin en gosterislilerinden bir tanesi Celaleddin
Héarizmsah’in Erzurum hakimi Riikneddin Cihansah i¢in hazirlamis oldugu térendir.
Sultan, miittefikinin yardimina ihtiya¢ duymasi sebebiyle onun karsilanmasi
torenine biiyiik dnem vermisti. Bir giinliik mesafeden karsilanan Cihdngah’1 Sultan,

otagmin Oniinde, cetrinin altinda kabul etmisti. Cihangdh’a olan muhabbetini

%0 ibn Bibi, age., C:1., 5.385.
381 Nesevi, Farsga, s.212.
382 Nesevi, Farsca, s.225.
383 Nesevi, Arapga, s.172.
384 Nesevi, Farsga, s.130.
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gostermek icin onu ¢etrinin altina davet etmis ve hatta onu kucaklamisti. Ancak bu
torenin sonu hazin oldu. Sultan ve Erzurum hakiminin cetrin altinda bulundugu
sirada cetr, cetrdarlarin elinden diiserek yere yigildi. Toreni izleyen halk bu durumu

goriince dagild ve bu olay ugursuzluga yoruldu.*®

Harizm sarayinda ilgi ve itibarla karsilanmanin bir 6rnegi de Sultan Aldeddin
Muhammed devrine aittir. Ravza-i Mutahhara® hizmetcilerinden biri Harizm’de
Sultanin huzurunda yasadiklarini ibniil-Esir’e anlatarak bize ulagmasini saglamistir.
Sultanin kabul salonunun biiyiik ve son derece genis oldugu bilgesinden sonra
Sultanin onu bekletmeden huzuruna kabulii anlatilmaktadir. Hacibin esliginde kabul
salonuna ulasan ziyaret¢ci Sultanin onu goriince ayaga kalktifini, elini 6pmek
isteyince buna engel olup onu kucakladigimi anlatmaktadir. Sultan, samimi gecen

goriismede ziyaretgisine 6vgii dolu sozler sdylemigti.*™

Ziyaretcilerin Sultanlara, Sultanlarin da kabul ettiklerine hediyeler vermeleri
adettendi. Bu hediyeler arasinda at veya baska degerli binek hayvanlari, eyer
takimlart silahlar, ¢esitli miicevheratla bezenmis takilar, kiyafetler, takilar, koleler,
yemek takimlari, kumaslar vs. bulunuyordu. Hediyeler getirenin zenginligini
vurgulamak {izere secilirken buna mukabil olarak Sultanlar da gosterecekleri itibar

derecesine uygun hediyeler verirlerdi.**’

Ornegin Atabek Ozbek’in oglu Hamus, Sultan Celaleddin’e Fars hiikiimdari
Keykavus’a ait, kiymetli taslarla stisli bir kemer hediye etmisti. Sultanin

merasimlerde kullandig1 bu kemer daha sonra Mogollar’in eline ge(;ti.3 8

Héarizmsahlar sarayinin bir diger adeti de edip, sair ve alimlerin hiikiimdarin
huzurunda miinazara yapmalaridir. Devletsdh, Harizmsahlar’in meclisinde alimlerin
cesitli konularda miinakasa ettiklerini kaydetmektedir. Zaten Harizm sultanlarinin
hemen hepsi iyi egitim gormiis, ilim ve ilim adamina énem veren, siirden anlayan

hikiimdarlarda.

385 Nesevi, Farsca, s. 198-199.

" Medine’de Mescid-i Nebevi’de Hz. Peygamberi’in kabri ve minberinin bulundugu kisim.
% ibnii’1-Esir, age., C: XII, s. 326.

387 Horst., age., s.23.

388 Nesevi, Farsca, s.161.
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Harizmsah Atsiz devrinde bir giin hiikiimdarin meclisinde yapilan
tartismada, Residiiddin Vatvat da hazir bulunuyordu. Onun, fikirlerini esash bir
sekilde savunmasi1 Harizmsah’in dikkatini cekti. Residiiddin, kaynaklarimiza gore
kisa boylu, biraz da ¢irkin ve zayif bir adamdi ve bu nedenle “dag kirlangici”
anlamina gelen “Vatvat” lakabiyla aniliyordu. Bahsettigimiz bu tartisma sirasinda da
oniinde bir hokka bulunuyordu. Harizmsah Atsiz, onun fiziki 6zelliklerine atifta
bulunan bir latife yaparak, “ hokkay1 kaldirin da kimin konustugu meydana ¢iksin”
dedi. Residiiddin, latifeye keskin bir cevap verdi: * Insan iki kii¢iik azas1 olan kalbi
ve diliyle insandir”. Harizmsdh bu bilgece cevap iizerine Vatvat'in zekasi ve

faziletine hiirmet etti.*®’

Sultan Celaleddin Harizmsah devrinde de bu gelenegin devam ettigini
goriiyoruz. Sultan Tebriz’de bulundugu sirada, Ramazan ayinda alimler huzurunda
toplanip fikirlerini dile getirmislerdi. Sultan tartismalar dinlemis ve begenmedigi

fikir sahiplerini azarlamust.>”

Harizm Sultanlarinin halki kabul ettiklerini biliyorsak da bunun ¢ok yaygin
bir uygulama olmadiginm1 goriiyoruz. Onlar daha ¢ok halkin sikayet ve isteklerini

kissadarlar®®! araciligiyla 6greniyorlardi.

Sarayda hiikiimdarin huzurunda kimin nerede duracagr da belli idi.
Hiikiimdarin katina cikis gibi huzurdaki yer ve davranislar da belli kurallara gore

idi.*** Nizamiilmiilk bu konuda: “ Kullar ve biiyiikler oturacaklar1 ve goriilecekleri

yeri bilmelidirler. Her birinin durmak ve oturmak i¢in belirlenmis yerleri vardir*”?

demektedir. Harizmsahlar sarayindaki uygulamaya gore, vezirler protokolde

hiikiimdarin saginda, hacibler de karsisinda yer alirlardi.™*

% Devletsah Tezkiresi, C:I, 5.130.

390 Nesevi, Farsca, 147; Taneri, Celaleddin Harizmsah ve Zaman, s.86 vd.

31 Nesewi, Farsca, s. 134; Umami kabul 6rnegi icin bkz., Ravendi, age., C.II., s.353.

392 Sultan Celéleddin’in elgisi olarak Halifenin saraymna giden Bedreddin Tutuk tesrifat kaidelerinin
hatirlatilmasindan hoslanmayarak: “ Ben cahil biri degilim. Nerede bulunacagimi bilir, hiirmette
kusur etmem” demisti. Nesevi, Fars¢a, 5.201-202; Adab-1 muasereti bilmemek ise elestiriyi hak
ederdi. Ornegin Sultan Aldeddin Tekis, Karahitay elgilerinin sarayindaki kaba saba davramiglarina
cok kizmisti, Cliveyni, age., s.260.

*%3 Nizamiilmiilk, age., s.173.

3% Nesevi, Farsca, s.212; ibn Bibi, age., C:1., 5.385-386.
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2. SARAY GOREVLILERI
a. Hacib

Harizmsahlar saraymin O6nemli memurlarindan olan hacibler’  Sultanin
daima yaninda olan 6zel gorevlilerdi. Saraydaki temel gorevleri her ne kadar tesrifat
kaidelerinin yerine getirilmesi olsa da aslinda onlar Sultan tarafindan kendilerine

verilen biitiin gorevleri yerine getirmekle yiikiimlii idiler.

Héaciblerin bas1 kaynaklarimizda “Hacib-i Hass” veya “Hacib-i Biizurg”

unvani ile anilmaktadir.>*®

Sarayda protokoliin tanzim ve idaresi HAcibin gorevi idi. Ornegin Sultan
Alaeddin Muhammed’in bir ziyaret¢isi saray kapisinda gorevlilerce karsilandiktan
sonra bir siire bekletilip, hacibe haber verilmisti. Ziyaretcinin Ibnii’l-Esir’e
anlattifina gore, “Sultanin haciblerinden bir hacib onu yanina alip kabul salonuna
gotiirmisti”.>”’

Sultan Celaleddin Harizmsah’in elgilik vazifesiyle Halifelik saraymna
gonderdigi Hacib-i Hass Bedreddin Tutuk, Halifenin huzurunda nasil davranmasi
gerektigi hatirlatilinca kizarak “Beni cahil sanmayin...Bulunacagim yeri bilir,
hiirmette kusur etmem’™”® diyordu. Hacib-i Hass Bedreddin Tutuk, Nesevi
tarafindan “inceligi, akh, giizel yazisi ve Acem siirine vakif olmasi” sebebiyle

oviilmektedir.*”’

Ote yandan Sultan Celaleddin Harizmsah’in emri ile, Sultanin ziyaretine
gelen Erzurum hakimi Riikneddin Cihingéh’a Hacib-i Hass Bedreddin Tutuk ¢ok
ozel bir karsilama toreni hazirlamisti. Buna gore, Hacib-i Hass, ziyaret¢i Sultana

saygisin1 gostermek icin atindan inip, yiiziinii yere koydugunda, onun yanina gelerek

3% Fuad Kopriilii, “Hacib”, I.A., C:V/L, 5.33-34.
39% Nesevi, Farsga, s.199.

7 bniil-Esir, age., C:XIL., 5.330.

398 Nesevi, Farsga, 5.201-202.

399 Nesevi, Farsga, s.201.
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Sultan nezdinde itibarin1 vurgulamak i¢in onu atina bindirdi. Daha sonra da Sultanin

400
huzuruna varincaya kadar yanindan ayrilmadi.

Harizmsahlar’in saray protokoliine gore haciblerin huzurdaki yeri Sultanin

karsis1 idi.*"!

Haciblerin gorevi sadece protokol kaidelerini uygulamak degildi. Sultan
tarafindan verilen cok gesitli gorevleri de yerine getiriyorlardi. Ornegin, Sultansih
Merv’de bulundugu sirada Sultan Aldeddin Tekis sehri iki ay boyunca kusattiginda
taraflar anlagsma yola ararken el¢ilikle gorevlendirilen heyetin i¢inde Hacib-i Biizurg

Semseddin Mesf{id da vardi.**?

Hacib-i Bilizurg Semseddin Mesud, Sultan Tekis, Sultan Tugrul ile savagmak
izere harekete gectiginde de bir mektup gondererek Sultan Tugrul’a nasihatte

bulunmustu.‘m3

Sultan Aldeddin Tekis, Kirman islerini Hacib Hiisameddin Omer’e

404

birakmisti.™ Sultan Aldeddin Muhammed de Herat’1 ele gecirdiginde Hacib Emir

Melik’i burada birakarak merkeze dénmiistii.*"’

Sultan Muhammed Harizmsah, veri Nizamiilmiilk Nésiriiddin’i azlettiginde
vezir Harizm’e donmek iizere yola c¢ikti. Sultan tarafindan gonderilen Hacib,
emredilen gorev geregi vezirden yaninda bulunan divan defterleri, biitiin resmi evrak

ve katipleri almisti. Vezirin hacibin gelisindeki korkusu oldiiriilmekti.**°

Hacibler goriildiigii gibi saray hizmetleri ve savaslar disinda cok farkli
gorevleri de yerine getiriyorlardi. Bu makama nasil geldiklerini bilmiyoruz. Ancak
bu makama, Sel¢uklu devletinde oldugu gibi gulamliktan yetiserek ulastiklarini

gosterecek bilgimiz yoktur. Aksine,“artik bu adetin terk edildigi, saray disindan da

400 Nesevi, Farsca, s.198-199.

401 Nesevi, Farsca, s.212; [bn Bibi, age., C:1., s.386.

402 Ciiveyni, age., s.262.

9% Hiiseyni, age., s.134-135.

404 Kirmani, el-Muzaf, s.6-7.

95 Hacibin ismi degisik sekillerde kaydedilmistir. Bunlar i¢in bkz., Kafesoglu, age., s.172.
406 Nesevi, Farsga, s.46.
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hacib tayin edildigini”407 anliyoruz. Ayrica Harizmséahlar’da bir istisna olarak,

Celaleddin Harizmsah’in veziri Serefiilmiilk, haciblikten bu makama gelmisti.
b. Vekil-i Der

Selcuklu Devleti teskilatinda hiikiimdar ile veziri arasinda iletisimi saglayan

gorevli oldugunu bildigimiz bu makam Harizmsahlar’da da mevcuttur.

Horst’un eserinde kullandigi ve Giyaseddin Pirsdh donemine ait oldugunu
bildirdigi bir belgede vekil-i der’in gorevlerinden bahsedilmektedir. Buna gore onun
sarayda iletisimi sagladigin1 anliyoruz. Ciinkii belgede “tarafimizdan verilen her
fermam tetkik ettikten sonra iletecek, hiikiimdarligin her boliimiiniin durumundan
haberdar olacak, herkesin diisiincesini bilecek” denilmektedir. Ayrica gene ayni
belgede ‘“‘saraymn vekil-i der”’i olarak tayin edilen kisinin, “saltanat makamina bir
dilek sunmak istenildiginde araci olarak kabul edilmesi ve ricalarin onan vasitasiyla

iletilmesi gerektigi” bildirilmektedir.**®

Leningrad Miinseat Mecmuasi’'nda mevcut olan 575 (1179-80) tarihli bir
vesika KOymen tarafindan Harizmsahlar’a ait oldugu tespiti ile degerlendirilmis

olup, vekil-i der’lik mansibinin “aracilik” gorevine isaret edilmektedir.*”

Nesevi’de de vekil-i der’e dair kayit vardir. Sultan Aldeddin Muhammed,
Mogollar’in oniinden kacarak Nisdblir’a geldiginde burada baskina ugramak
korkusuyla ancak birka¢ saat kalabilmisti. Oradan hizla Bistam’a gitti. Nesevi’'ye
gore bu sirada Sultanin yaninda olan Emir Taceddin Omer Bistami “Sultanin vekil-i
derlerinden biri idi”.*'" Sultan Vekil-i der’i yammna cagirarak ondan kiymetli
miicevheratin bulundugu sandiklar1 giivenli bir yere goétiirmesini istemisti. Ancak,

gene Nesevi’ye gore bu sandiklar daha sonra Mogollar'in eline gecti.*'!

407 K priilii, agm., s.34.

408 Horst, age., Belgeler A 2, 5.99-100.

409 Ksymen, Miingeat Mecmualari, s.568; Ayni belge icin bkz., Horst, age., Belgeler, A 1, 5.99.
410 Nesevi, Farsca, s.67.

! Nesevi, Farsca, ayni yer.
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c. Ustadiiddar

Harizmsahlar’da iistadiiddar’in gorevi tipki Selguklular’da oldugu gibi,
sarayin cesitli ihtiyaclarim1 hazine veya vergilerden onun hizmetine tahsis edilen

para ile karsilamaktir.

Nesevi, iistadiiddar’in gorevleri hakkinda bilgiler vermektedir. Sultan
Celaleddin Harizmsah, Mogol ordusuna maglup olarak Hindistan’a gectigi sirada,
Sultanligin zeredhinesinde gorevli Cemal, erzak ve giyeceklerle sultanin yanina
gelmistir. Erzak ihtiyacinin hat safthada oldugu bir anda gelen Cemal, Sultan’1 ¢cok
memnun etmis ve onun katinda itibar kazanmisti. Bunun bir sonucu olarak Sultan

2

ona “ihtiyariiddin” lakabii vermis ve iistadiiddar tayin etmisti.*'® Sultan

Hindistan’dan dondiigiinde de o, bu gorevde idi.

Ihtiyariiddin’e hazineden para aktarilarak harcamalarda kullanmasi
bildirilmisti. Bu harcama kalemleri firinlarin, mutfaklarin, ahirlarin giderleri ile
maiyette bulunan gorevlilere maaslarinin 6denmesi idi. Ustadiiddar bu giderler igin
harcama yaparken her gideri belgelemek i¢in makbuz diizenlemek zorunda idi.
Ayrica bu belgelerde vezir ve miistevfinin de onay alameti bulunmak zorundu idi.
Ihtiyariiddin’e harcamalar i¢in 6denen para, Sultan Celaleddin’in Irak gelinlerinden

temin ediliyordu.413

Ihtiyariiddin, anlasildigina gtire,“4 harcamalarin hesab1 sorulunca agik
vermisti ve Sultan tarafindan daha sonra azledilerek yerine Sihabiiddin Mesud

istadiiddar olarak tayin edilmisti.
d. Silahdar

Sultanin silahlarindan sorumlu olan gorevli idi. Emirler arasindan

sec;iliyorduf”5

12 Nesevi, Arapcga, s.178.

13 Nesevi, Arapea, s.179.
14 Nesevi, Arapcga, s.180.
415 Nesevi, Farsga, s.117.
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Sultan Celéaleddin Harizmsah, Ahlat’ta bulundugu sirada Silahdan Dekcek’i
Mogollar'mn ilerleyisinden bilgi edinmesi gorevi ile Harizm’e gondermisti.*'® Sultan
Celaleddin Hindistan’da bulundugu sirada kardesi Giyaseddin’in yanindan ayrilip
gelen emirlerden birinin unvani da “silahdar”dir. Nesevi’'nin Sirce-i Silahdar olarak

kaydettigi bu emir her halde Giyaseddin Pirsah’i silahdaridir.*"’

e. Emir-i Ahir

Sultamin ahirlarindan sorumlu gérevli Emir-i Ahtir’dur.*'® Harizmsahlar’da
bu makamin olduk¢a 6nemli oldugunu anliyoruz. Zaten askeri yapilanmanin
devletin temel dayanag oldugunu g6z oniinde bulundurursak bu durumun son
derece dogal oldugunu anlayabiliriz. Ayrica Harizmsahlar gécebe Tiirk unsurlarinin
biinyesinde idareci olarak da yer buldugu bir Tiirk devleti olma 6zelligine sahiptir

ki, bahsettigimiz bu Tiirkler’in de uzmanlik sahasi askerliktir.

Sultan Alaeddin Muhammed’in Emir-i Ahdr’u ihtiyareddin Keslu,
Nesevi’nin kaydina gore “ Emir-i Ahiir-u Biizurg-i Sultan unvéni ile amliyordu ve o,
Oyle bir riitbede idi ki, otuz bin siivarinin de kumandan1yd1”.4]9 Emir-i Ahdr
Ihtiyareddin’in makamimin yiiksekliginden aldig1 kuvvetle kendisine biiyiik bir
giiven duydugu anlasiliyor. Ciinkii anlatilanlara gére o sdyle diyordu: “Istersem bir
saatin i¢inde bir dinir harcamadan bu otuz bin at1 altmis bine yiikseltebilirim. ..Su an
Sultanin iilkede bulunan at siiriilerine haber salsam, her siiriiden bir ¢obanin yanima
gelmesini istesem aninda otuz binlik bir artis olur”.*** Goriildiigii gibi Emir-i Ahdr,
tilkenin her yerindeki ahirlarin sorumlusudur ve buralarda calisanlarin en yiiksek

amiridir.

Cengiz han, Otrar’1 ele gecirdikten sonra Buhara’y1 kusatmisti. Bu sirada
Sultan Aldeddin Muhammed’in Emir-i Ahtir’u Keslu, Buhara’da idi. Nesevi, onu ve

beraberindekileri “is isten gecti diye savasi ihmal ettiler, durup savasacaklarina bir

416 Nesevi, Farsga, s.244.

47 Nesevi, Farsga, s.117.

18 Abbas Sabbag, “Mirahur”, DiA, C:XXX, s.141.

419 Nesevi, Farsga, s.69; Ayrica, Biinyadov, age., s.111.
20 Nesevi, ayn1 yer.
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cikisla kendilerini kurtardilar” sozleriyle elestirmektedir.**' Acikca anlasildign iizere
Emir-i Ahrr -zaten Emirler arasindan secilmesinden de goriildiigii gibi- sadece
ahirlar1 idare eden bir gorevli degil ayn1 zamanda yiiksek riitbeli bir askerdir.
Nesevi’nin sehrin miidafaas1 i¢cin savasmasini beklemesi de, savasmanin onun

gorevlerinden olmasindan ileri gelmektedir.

f. Emir-i Alem

Hiikiimdarin bayragim tasimakla gorevli kumandandir.**

Savaglarda,
Sultanin yaninda, ordunun merkezinde yer alan bayrak ve sancaklar1 alemdarlar
tastyorlardi ve alemdarlarin basi da Emir-i Alem’di.*”® Ayrica bayrak ve sancaklarin
yalniz savaslarda bulunmasi ile degil ayn1 zamanda imal ve muhafazasi ile de Emir-i

Alem’in mesgul oldugunu soyleyebiliriz.

Nesevi’de Sultan Aldeddin Muhammed devrini anlatirken emirii’l-alemi’l-

Iraki unvani ile Semseddin adinda bir kumandani zikretmektedir.***

g. Cetrdar

Sultanin cetrinin taginmasi, agilmast ve muhafazasindan c¢etrdarlar
sorumludur. Savas ve seferlerde hiikiimdarin yaninda bulunurlardi. Zaten bilindigi
tizere hiikiimdarlik alameti olan c¢etr Sultanlarin seferlerinde her zaman yanlarinda

idi.

Sultan Aldeddin Muhammed, Rey civarinda Atabeg Sa’d’in kuvvetleri ile
savast sirasinda cetri cetrdarlar tarafindan savasin baslamasindan bir siire sonra
Sultanin emri ile acilmis ve Atabeg’in kuvvetleri ancak o zaman kiminle

carpistiklarim anlayip savasa son vermislerdi.*”

421 A~
Nesevi, Farsga, $.63.

22 Abdiilkerim Ozaydin, “Mir-i Alem”, DIA, XXX, 5.123.

2 Bayrak ve sancaklarin savasta ordunun merkezinde bulunmasina dair drnek icin bkz., Ciiveyni,
age., s.370.

424 Nesevi, Farsca, s.70; C)zaydm, agmd., s.124.

425 Nesevi, Farsca, s.23; Ibnii’l-Esir, age., C:XI1., 5.271.
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Sultan Celaleddin Harizmsah, daha 6nce bahsettigimiz gibi, Erzurum hakimi
Riikneddin Cihansah’1 kabul ettigi sirada, Sultanin cetri ¢etrdarlarin elinden diiserek

yikilmistr. **°
h. Tastdar

Sultanin legen ve ibriklerinden sorumlu gorevlidir. Bu makamin 6nemi
Sultanin ¢ok yakininda bulunmasindan ileri gelmektedir. Bu goreve getirilen kisi

siiphesiz ki, hiikiimdarin giivenini kazanmis olmalidir.**’

Harizmsahlar’in atas1 Anustegin, Biiylik Selguklu Sultam1 Meliksadh’in
tastdariydi. O, bu makama gulamliktan geldi.**® Harizmsahlar’da bu saray gorevine
nasil ulasildigin1 ve bu makam sahibinin saray icindeki gorevini icrasi hakkinda
bilgimiz yoktur. Bildigimiz, makamin Harizmsahlar sarayinda varligidir ve tastdarin

daima Sultanin yaninda oldugudur.

Sultan Celaleddin Harizmsah’in tastdart Cemaleddin Ferruh idi. Sultanin onu
elcilikle gorevlendirdigini biliyoruz.429 Ibn Bibi’ye gore, “Melik” unvani tagtyan

Cemaleddin, Sultan Aldeddin Muhammed’in yakin adamlarindan biri idi.**

i. Emir-i Sikar

Sultanin av organizasyonlarini diizenleyen gorevlidir. Av hazirliklarini yapar
ve av boyunca Sultanin hizmetinde bulunurdu. Her halde av ic¢in uygun yerin tespiti

ve uygun zaman konusunda Sultan bilgilendirmek de Emir-i Sikar’in gorevidir.

Bu gorev i¢in, Sultan Celaleddin Harizmsah’in Emir-i Sikar’1 Seyfeddin’in

adini tespit edebildik.*!

426 Nesevi, Farsca, s.198-199.
27 Tastdar icin bkz., Erdogan Mercil, “Selcuklular’da Tastdar Miiessesesi”, Prof. Dr. ismail Aka
Armagan, Istanbul 1999, 5.55-59.

428 Bkz., Kafesoglu, age., s.36-37; Barthold, age., 5.346.
429 Nesevi, Farsca, s.175.

430 1 Bibi, age., C:1, s.379; Nesevi, Arapga, s.198.

41 Nesevi, Arapga, s.198.
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j- Camedar

Sultanin elbiselerinin muhafazasindan sorumlu gérevlidir. Harizmsahlar’da
bu gorevlinin saraydaki islerini tespit edemiyoruz. Bir tane 6rnegimiz bu makamin
varhgim bize gostermektedir. Ibnii’l-Ibri, Sultan Celaleddin Harizmgah’in 6liimiine
dair rivayetleri kaydederken: “Bazilarina gore, esvapcisinin elbiselerini giyerek bir

miiddet dolagmustir. ..Bu sayede bir siire gizlice yasam1st1r”432 demektedir.
k. Kissadar

Hiikiimdara iletilecek dilek ve sikayetleri yazili olarak toplayan ve bizzat
hiikiimdara sunan gorevlidir. Nesevi'nin kaydina gore, Harizmsahlar’da en saygin ve

serefli memuriyetlerden biri idi.

Kissadar, dilekceleri Persembe aksamlari Sultana sunardi ve cevaplarini

alarak gerekli yerlere iletirdi.**?
1. Devatdar

Sultanin yaz1 takimlarindan sorumlu gorevlidir. Harizmsahlar’da varligini
tespit edebilmemize ragmen gorevi hakkinda bilgi bulamadik. Sultan Celaleddin

devri icin devatdar olarak Saddeddin’in ad1 gec;mektedir.434

m. Casnigir

Sultanin yemeklerinin hazirlanmasindan sorumlu olan gorevlidir. Sultan icin
hazirlanan yiyecek ve iceceklerin onceden tadmma bakan bu gorevli, Sultanin
zehirlenme ihtimaline karsi alinan bir 6nlem icabi var olan bu makami isgal
ediyordu. Gergekten de zehirleme seklinde hiikiimdarlarin ortadan kaldirilmasina
yonelik kasdin Orneklerinin bolca oldugu donemler i¢in bu makam bir ihtiyacin

geregi idi. Stiphesizdir ki, caydiricilik etkisi de vardi.

432 Abul-Farac, age., C:II., 5.229-230.
3 Nesevi, Farsca, 134.
3 Nesevi, Arapga, s.157.
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Harizmgahlar’da bu makam icin Sultan Celaleddin Harizmsah’in Casnigiri

olan Serefeddin Tugrul’u sadece isim olarak tespit edebildik.**’
n. Sarabdar

Sultanin iceceklerinden sorumlu gorevlidir. Bu igeceklerin temini,
depolanmasi ve bu depolar, belki de iiretimleri bu gorevlinin sorumluluk sahasidir.
Sarayin icecegine dair ihtiyaclarin tespiti, iilke genelinden gerekli iiriinlerin temini

de onun yetki ve gorevleri arasinda olabilir.

Sultan Celadleddin Harizmsdh’in sarabdar1 olarak Sadeddin Ali’nin adi

gecmektedir. ™

o. Tabip

Sarayda, hiikiimdarin hizmetinde tabipler de bulunuyordu. Tabiplerin

seferler sirasinda da Sultanin yaninda olduklarini biliyoruz.

Harizmsah Atsiz 6lmeden once Ibniil-Esir’in kaydina gore felgc olmustu.
Doktorlar onu tedavi etmek i¢cin ¢ok ugrastilarsa da olumlu netice alamadilar. Ve
gene Ibnii’l-Esir’e gore, doktorlarinin bilgisi disinda ilaclar kullanmisti ve bunun

izerine de hastalig1 siddetlenmis, iyice giicten diiserek hayatini kaybetmisti.43 !

Sultan Tekis, veziri [smaililer tarafindan 6ldiriiliince oglunu onlarla
miicadele icin gorevlendirmis, kendisi de ayn1 amacla asker toplamaya baslamisti.
O, bu sirada hasta idi. Nefes darlig1 cekiyordu. Hastaligi burnuna ve bogazina da
gecmisti. Tabipler onu muayene ederek istirahat etmesi tavsiyesinde bulundularsa da
Sultan onlara itibar etmeyerek “igindeki kin atesinin istegine uyup, yola glktl”.43 8
Ancak kisa siirede hastalifin siddeti artti ve bu hastaliktan kurtulamayarak hayatini

kaybetti.439

435 Nesevi, Farsga, s.190.

436 Nesevi, Farsga, s.113.

*¥7 Jbniil-Esir, age., C:XI., s.179.

438 Ciiveyni, age., s.277.

3 Ciiveyni, aym yer; ibniil-Esir, age., C:XII., s.133.
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Sultan Tekis’in oglu Yunus Han da gozlerinden hastalanmis ve doktorlar bu

hastaligin tedavi etmeyi basaramamuslardi.**

p. Miineccim

Harizm Sultanlari, astrolojinin isaretlerine 6nem veriyorlardi ve yanlarinda

miineccimler bulunduruyorlardi.

Sultan Tekis, diismanlarinin kokiinii kazimak diistincesiyle planladigi Irak

seferine giinesin Kog burcuna girdigi “ugurlu giin” de, yani 21 Mart’ta ¢ikmugt.**!

Ote yandan Sultan Aldeddin Muhammed, Mogollar’in gelisi karsisindaki
caresizligini biraz da yildizlarinin ugurunu kaybetmesine yoruyordu. “Basvurdugu
miineccimler de ona ugurlu yildizlarimi batmakta oldugunu ve ugursuzlarin

dogmakta oldugunu stiylediler”.442

Gergekten de astroloji itibar goren bir sahaydi ve miineccimler de Sultanlarin
yan1 basindaydi. Residiiddin Vatvat bir kasidesinde yildizlarin uguruna su sekilde
atif yapiyordu:

“ 1ki ugurlu yildizin bir burcta bir araya geldikleri gibi, iki kutlu padisih da

bir sarayda bir araya geldiler”.*"®

Sultan Celaleddin Harizmsah da miineccimlerin sdzlerine itibar ediyordu. O,
Isfahan’da bulundugu sirada, sehir yakinlarinda bulunan Mogol kuvvetlerine kars
ne yapmast lazim geldigini miineccimlere sormustu. Miineccimler ii¢ giin

bekledikten sonra harekete gecmesini tavsiye ettiler. Sultan ii¢ giin bekledi.***

Sultan Celaleddin Harizmsah’in miineccimlerinden biri de Ibn Bibi’nin

annesi idi. Ibn Bibi’nin anlattiklarina gore, Tiirkiye Selcuklu Sultanm elgisi olarak

440 Ciiveyni, age., s.271.

441 Ciiveyni, age., s.2606.

442 Ciiveyni, age., s.317.

3 Ciiveyni, age., 5.256. Residiiddin Vatvat bu kasidede Harizmsah Atsiz ile Sultan Sencer’in kiz
kardesinin oglu olan Riikneddin Muhammed b. Muhammed Bugra Han’in bir araya gelmesini
ovmektedir.

444 Nesevi, Farsga, s.167.

111



Ahlat’a giden Kemaleddin Kdmyar onu Sultan Celaleddin’in yakininda gormiistii.
Onun hakkinda “kendisine bagvurulan, sozii kabul goren ve saygi duyulan biri”
oldugu sonucuna varan el¢i doniiste gordiiklerini Sultan Aldeddin’e anlatmisti.**®
Zaten daha sonra Ibn Bibinin annesi ve babasinin Tiirkiye Selcuklulari’nin

hizmetine girdiklerini biliyoruz.

[bn Bibi’nin ifade ettigi gibi, ger¢ekten de “kadimlarin ilimle ugrasmalari
ender rastlanan bir durumdu ve kendisi de hayranlik uyandirmakta idi”. Ibn Bibi’nin

annesi miineccimligi biiyiilkbabasindan égrenmisti.446
r. Mihter-i mihteran

Sultanin  giinlik oda hizmetlerinden, yatak, cadir ve doseme
malzemelerinden sorumlu olan “mihterler’in basi yani ferraslar olup ayni zamanda
mukaddem-i ferragdn unvanmiyla da anilir. Sultan Alaeddin Muhammed, Abesk{in
adasinda oldiiglinde yaninda Mihter-i mihterin Mukarrebiiddin Mahmud da

bulunuyordu ve onu defnedenler arasindaydi.*"’

s. Nedim veya Havass

Sultanin yakininda bulunan bu gorevliler, kaynaklarimizdan anladigimiz
kadartyla kendilerine verilen gorevleri yerine getiriyorlardi. Bu gorevler ¢ok
cesitlidir. Kaynaklarimizda hem nedim hem de havass olarak adlandirilmaktadirlar.
Ayrica “Hadiman-1 Hass” diye de bilinmektedirler. Havass’in bast “Melik” unvani

tastmaktadir.**®

Sultan Celaleddin Harizmséah, Sultan Tugrul’un kizi olan Melike’nin Hoy’a
gitmek arzusunu yerine getirmek i¢cin Hadiman-1 Hass Taceddin Kili¢ ve Bedreddin

Hilal’i g(’jrf:Vle:ndirmi@ti.449

3 ibn Bibi, age., C:L., 5.439.

4 ibn Bibi, age., C:L., s.2.

447 Nesevi, Farsca, s.70.

448 Nesevi, Arapga, s.111; Taneri, age., s.103.
449 Nesevi, Farsga, s.141.
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Gene Sultan Celdleddin Harizmsah, Giircistan seferinde basarili olunca

miijdeyi Tebriz’e ulagtirmak gorevini nedimi Teceddin Kili¢’a vermisti.*”"
t. Miistahdemler

Sarayin genel isleri icin gorevlendirilen miisdahdemlerin bas1 “Mukaddem-i
Caviisan” idi.*! Cavuslar ve miistahdemler onun emri altindaydi. Bunlar ordudaki
cavus smifindan farklidir ve saray gorevlileridir. Ancak bunlar da savas ve

seferlerde hiikiimdarin yaninda bulunup, onun emirlerini yerine getiriyorlards.*>

Sultan  Aldeddin Muhammed Abeskiin adasinda iken yaninda,

hizmetlilerinden Bulak Cavus da vard:.*>’

Mukaddem-i ¢avusan, dyle anlasiliyor ki emrinde calisacaklar1 secerek bu
gorevlere getirebiliyordu. Ciinkii Sultan Celaleddin Harizmsadh, Mukaddem-i

cavusan Kemaleddin’i ismaili fedaflerini istihdam ettigi icin dldiirtmiistii.*>*

Harizmsahlar sarayindaki gorevliler siiphesiz burada anlattiklarimizla sinirh
degildir. Biz kaynaklarimizdan 6rneklerini bulabildiklerimizi buraya aldik. Aslinda
kaynaklarimiz bu gorevlilerin saraydaki hayatlari hakkinda hemen hemen hicbir sey
sOylemiyor. Genellikle Sultanlarin basindan gecenleri anlatirken yeri geldik¢e bu

gorevlilerden, o anki yaptiklarindan bahsetmek iizere s6z ediyorlar.

Kaynaklarimizda belli belirsiz varligina isaret edilen nobetgiler*ve

muhafizlar (miifredan-1 ebvab)*® da saray gorevlileri arasindadir. Ayrica sarayda
gulamlarin oldugunu da soyleyebiliriz. Saray gorevlilerinden gulamliktan gelen var
miyd1? Ya da gulam miiessesesi Selcuklu devletindeki gibi mi isliyordu? Bu
sorularin cevabini tespit etmek Harizmsahlar icin gercekten ¢ok zordur. Ancak su

kadarim soyleyebiliriz ki, gulam miiessesesi, egitimi ve sarayda cesitli gorevlerde

450 Nesevi, Farsca, s.144.
41 Nesevi, Farsga, s.165.
452 Taneri, age., 5.106.
453 Nesevi, Farsca, s.70.
454 Nesevi, Farsca, s.165.
455 Ciiveyni, age., s.374.
456 Ciiveyni, age., s.366.
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yiikselmeleri Sel¢uklu oOrnegindeki gibi degildi. Harizmsahlar’da birgok gorev
basariya gore tayin edilebiliyordu ve sultanin emri ile bir gorevliler yetki sahalarinin

diginda da bir¢ok vazifeyi yerine getiriyorlardi.

G. ORDU TESKILATI

1.ORDUNUN YAPISI VE KARAKTERI

Calistigimiz donem devletleri icin siyasi olan her olay aslinda askeridir.
Siyast planlarin, siyas? hedeflerin gergeklesmesi askeri faaliyetler ile dogru
orantilidir. Bu nedenle Harizmsahlar i¢in de ordu aym1 zamanda devleti kurmak,
yasatmak, sinirlart genisletmek ve hatta devleti yikmak anlamlarina gelir. Bu tespit
bizi Harizmsahlar ordusunun yapisim1 ve ozelliklerini incelemeye sevk etmektedir.
Harizmsahlar ordusunu, devletin kurulusundan itibaren bulundugu faaliyetler
acisindan genel olarak inceledikten sonra, bu kusbakisi degerlendirmenin ¢izdigi
hatlar ¢ercevesinde Harizmsahlar’da ordu ile ilgili olarak tespit ettigimiz her bilgiyi

uygun baslikta incelemeye calisacagiz.

Kaynaklarimiz Harizmsahlar ordusuyla ilgili olarak savas merkezli bilgiler
vermektedir. Orduya dair bircok konu kesin olarak kaynaklarimizda yer almaz.
Ornegin askere alinis, uygulanan egitim, kusurlu bulunan askerlere kusurun
siddetine gore verilen cezalar ve ganimetlerin paylasimi kaynaklarimizda dogrudan
yer almamaktadir.”®’ Buna ragmen kaynaklarimizdan elde ettigimiz bilgilerle

Harizmsahlar ordu teskilatini inceleyebilme sansina sahibiz.

457 Harizmsahlar tarihine cahismus olan Nafi’ Tevfik’in, kitabinin ordu teskilati kismimin basinda
kaynaklardan yakinmasina bu noktada katilmakla beraber, baglangictan itibaren onun bu yakinmadaki
asil gayesinin Harizmsahlar’in Irak havalisinde yaptiklart tahribati ve halka muamelelerini tek ilgi
odagi halinde ele almasini maksatli buluyoruz. Ayrica Tevfik yaptigi degerlendirmelerde zamanin
gerceklerini, devrin diger biitiin devletlerinin de ayni sekilde degerlendirilmesi gerekliligini hi¢
dikkate almamistir. Bu bahsi biraz agmak ve Tevfik’e bir cevap vermek istiyoruz. Tevfik, kitabinin
213-215. sayfalarim “Fethedilen Ulke Halkina Harizmliler’in Davranis1” basligina ayirarak, “onlarin
kalpleri Islim merhametinden yoksundu” demektedir. Bkz.s.213. Ayrica suclamalari bu kadarla
sinirli kalmayarak su ifadeleri kullanmaktadir: “Harizmliler’in zafer kazandiklar iilkelerdeki halka
muamelesi iyi degildi. Sultanlarinin 6niinde ahaliye zuliim ederlerdi....Davranis bigimlerinin ¢ok kaba
ve siddet iceren davranislar oldugu konusunda herkes birlesiyor...Kafas1 ugcurulmaktan kurtulanlar
zuliim ve siddetten kurtulamazlardi. Basari ve niifuzlar1 oraninda zuliim ve gaddarliklar1 paralel
olarak siddetini artirird1.” “Harizmli askerler, zuliim ve tahripkarlifi adeta normal davramsmis gibi
huy edinmislerdi. Halkin mal ve miilklerini ellerinden almay1 olagan sayarlardi.” Bkz. s.213. Dogrusu
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Harizmsahlar Devleti askerl sistem iizerine kurulan bir devlettir ve devletin
bu temel dayanak noktasi devlet sisteminin sekillenmesinde birinci derecede rol
oynayan etken olarak biitiin hiikiimdarlar1 tarafindan  o6ncelikli olarak

degerlendirilmistir.

Harizmsahlar Devleti’nin kurulusu askeri giice dayanmaktadir. Harizmsah
Atsiz, Sultan Sencer’e karst bagimsizlik hareketine giristiginde siiphesizdir ki,
etrafinda topladig1 askeri kuvvetlere giiveniyordu. Ayni zamanda Atsiz, iyi bir
askerdi. O, Sultan Sencer’in yaninda savaslara katilmis ve gosterdigi basarilar ile
Sultan’in goéziinde saglam bir yer edinmisti. Onun savaslarda gosterdigi basarilari,

. N .. .. .4
cesareti ve askeri yeteneklerini kaynaklarimiz da 6vmektedir. >8

Atsiz, Sultan Sencer’in yanmdan ayrilip Harizm’e doner donmez isyan
bayragini acmis, bagimsizlik icin miicadeleye baslamisti. Ancak onun en azindan
simdilik askeri giiciiniin boyle bir tesebbiis i¢in yeterli olmadig1r Sultan Sencer’in,
Héarizm’e yiiriimesi ile anlasildi. Sultan Sencer, tabiidir ki, Atsiz’in bu tesebbiisiinii
affedemezdi. 1138 yili Eyliil ayinda Belh’den hareketle Harizm iizerine yiirtidii.

Sultanin hareketi karsisinda Atsiz bir varlik gosteremedigi gibi oglu Athg da

biz bu ifadeler karsisinda el-insaf! demekten kendimizi alamiyoruz. Goriildiigii gibi ifadeler hem ¢ok
keskin hem de sanki sadece Harizmliler boyle davrantyormus izlenimini vermeyi hedefliyor. Oysa bu
dogru degildir. Ad1 gecen sayfalarda Sultan Tekis ve Sultan Celdleddin Harizmsah devirlerinde
yapilanlar 6rnek olarak gosterilmeye caligilmaktadir. Sultan Celdleddin devrinde orduya Sultaninin
tam bir hakimiyetinin siirekliliginden bahsetmek dogru olmaz. Celaleddin devrinin sartlarin1 goz ardi
etmek ise tarihgilere yakismaz. Sultan Celaleddin Harizmsah devletini kurtarmaya, miimkiin olan bir
cografyada tutunmaya cabalayan ve hatta bunun icin ¢irpinan bir hiikiimdardir. Mogol tehdidi yani
bagindadir ve nereye gitse pesinden gelmektedir. Onun zamaninda devletin biitiin kurumlariyla
tamamen isledigini bile sdyleyemeyiz. Ayrica, onun ¢ikan isyanlar karsisinda sert tedbirler almasinin
yanlis taraft yoktur. Bu halde bile Sultan Celaleddin 6rnegin, Tebriz civarinda halkin perisan halini
goriince vezire ait ambarlarda bulunan hububatin halka dagitilmasimi ve alinacak verginin ti¢ yil
ertelenmesini emretmisti. Nesevi, onun yaptiklar i¢in “adaleti severdi ancak ¢ikan isyanlarda adalet
yolundun ayrildi..” derken aslinda bir gercege isaret etmekte ve devaminda da bunun nedeni olarak
sultanin zamanindaki kargasay1 gostermektedir. Bkz. Taneri, age., s.87. Sultan Tekis devri Irak’inda
yasananlara gelince bu hadiselerde Halifenin payin1 da unutmamak gerekir. Bolgede huzursuzluktan
ve kargasadan nasiplenmeye ¢aligmasi adi gecen bolgenin adeta kaynayan kazan halini almasina
sebep olmustur. Biz burada taraf tutmak amacinda degiliz. Ifade etmeye calistigimiz tarihginin
gorevinin donemin gergeklerini goz ardi etmesinin yanlisligidir. Giiciin bilek giicti anlamina geldigi,
savasta kazananin hemen c¢ogunlukla keyfi davrandigi, yagmanin talanin her millet tarafindan
yapildig1 bir cagdan bahsediyoruz. Savasta payina diisen insanlarin alinip satilmasinin mesru oldugu
bir cagda “galip olan her seyi alir” mantigmin disinda davranan mi olmustur? Belki tarih¢i hakl
bulup bulmadigini sahsi goriisii olarak verebilir ama her halde tek bir tarafi hedef alarak suclama
yapmasina tarih ilmi izin vermez.

8 Ciiveyni, age., 5.250; Mirhand, age., CIV., 5.357.
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oldiriilmiistii.*® Ashinda Atsiz’in kuvvetlerine giivendigini anhyoruz. Ciinkii o,
savas i¢in gerekli hazirliklar1 yapmis ve savunma tedbirlerini almis bulunuyordu. Ne
var ki, Sultanin ordusu ile savasin hemen baslangicinda ordusu ¢oziilmeye baslamis

ve Atsiz yenilgiye mani olamamisti.

Harizmsah Atsiz’in kendisine bagimsizlik ugrundaki bu giiveni ve istiklal
miicadelesi sdyan-1 dikkattir. Ciinkii onun bagimsiz bir hiikiimdar olmak ugruna
giristigi bu tesebbiis Kafesoglu'nun ifadesiyle; “Sultan Sencer gibi tarihin sayil
biiyiik hiikiimdarlarindan™® birine kars: veriliyordu. Iste bu nedenledir ki, biz de
Héarizmsahlar ordusu incelerken, Atsiz’in bagimsizlik tesebbiisiinii, devletin
ordusunun da kurulus donemi olmasi sebebiyle dikkatle ele almay1 uygun bulduk.

Ciinkii Ats1z’1n bagimsizlik miicadelesi tamamiyla asker? bir harekettir.

Acaba Harizmsah Atsiz, Sultan Sencer’e karsi koyacak giicii kendisine
hissettiren bu giiveni nereden aliyordu? Buradaki bir sebep, Selcuklu Devleti ve

Sultaninin artik giicten diisliyor olmasi ise de biz konuya Atsiz cihetinden bakacagiz.

Harizmsah Atsiz, anlasildigi iizere Cend ve Mangislak arasinda bulunan
arazilere akinlar yaparak elde ettikleri ile ordusunu kuvvetlendirmeye calisiyordu.
Sultan Sencer’in birinci Harizm seferinden sonra hazirlanan ve Selguklu divanindan
cikan belgeye gore, “ Atsiz, bu bolgedeki Miisliman ahalinin kanin1 dokmiistii ve
biitiin bu girisimleri Sultan’dan izin almadan uygulamls‘u”.461 Atsiz daha sonraki
tarihlerde de bu bolgeler ve hatta daha da kuzeye seferler yaparak bozkir Tiirk
kavimlerinin ordusuna katilmasini temin etmisti. Oyle ki, o, Cend Fetihnamesi’'nde

.« - I 1A .s 462 . sv_ _es s
“sugtr-u Islam™1 miidafaa™" ile dviinliyordu.

Atsizin giivendigi bu kuvvetler Harizmsahlar ordusunun temelini olusturdu.
Ancak bu ordu hi¢bir zaman Sultan Sencer’i maglup edebilecek giicte degildi. Atsiz,

Sultan Sencer’e karsi askeri her hangi bir galibiyet kazanamadi. Bu ifadelerden

439 Ciiveynt, age., s. 251; Ibnii’1-Esir, age., C:XL., 5.67.

460 Kafesoglu, age., s.44.

461 Leningrad Miinseat Mecmuasi, vr. 143b- 145b i¢in bkz., K6ymen, Miinseat Mecmualari, s.587-
588; Kafesoglu, age., s.47.

462 Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkar, 1.U. Kiitiiphanesi, Nr:F 424, vr.33a-39b; Ayrica bakiniz,
Koymen, agm., s.581. Cend’in 6nemi igin ayrica bkz. Abdiilkerim Ozaydin, “Cend”, DiA, C:VII,
$.359-360.
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ordusunun giicsiiz oldugu sonucu ¢ikmaz. Ciinkii, 6rnegin Sultan Sencer’in ilk
Harizm seferinde Atsiz her ne kadar yenilmis ve makamindan alinmig ise de

Sultanin bolgeden ayrilmasi iizerine tekrar ve zorla idareyi ele gecirmeyi basarmigti.

Atsiz  bagimsizlik ugruna askerl tesebbiislerde bulunmaktan asla
vazgecmemisti. Bilindigi lizere Sultan Sencer, Atsiz’in bu girisimleri karsisinda
Harizm’e ii¢ kez sefer diizenlemek zorunda kaldi. Harizmsah Atsiz, Sultan Sencer’e
1138 yilindaki maglubiyetinin ardindan askeri faaliyetlerine devam ile 1140’da
Buhara’ya saldirmisti. Daha sonra Sultana itaatini bir belge ile resmen ilan etmis
ise de bu durum gercegi yansitmiyordu. 1141 yilinda Sultan Sencer’in, Katvan’da
maglup olmasindan Harizmsah Atsiz, Horasan’t ele gecirme noktasindan
faydalanmaya ¢alisarak Oonce Serahs, ardindan da Sel¢uklu payitahtt Merv iizerine
yiirlimiistii. 1142 baharinda onu Nisablir 6nlerinde goriiyoruz. Atsiz’in biitiin bu
girisimleri bize onun ordusunun giicii agisindan bir fikir vermektedir. Sultan Sencer
1143 Temmuzunda ikinci kez Harizm’e sefer diizenlemis, Atsiz baslangicta karsi
koymaya cabalamigsa da yenilecegini anlayinca af dileyerek tabiiyyeti kabul etmisti.
1147°de Sultan Sencer iiclincii defa Harizm’de idi. Atsiz bu defa Hezaresb
Kalesi’nde ona iki ay kadar direnebilmisti. *** Goriildiigii gibi Harizmsih Atsiz,

miicadelesinden hi¢ vazge¢medi.

Sultan Sencer’in 1153 yilinda Oguzlar’a esir diismesinin ardindan
Harizmsah, beklenen hareketler icine girmedi. O, Oguzlar’a karsi tek basina bir
miicadeleyi goze alamadi. Oysa Katvan Savasi’ndan sonra siiratle Horasan’1 istilaya

kalk1$m1$t1.465

Atsiz, devletin kurucusu sifatiyla giiclii bir ordunun da temellerini atmig
oldu. Ayrica onun dénemi Harizmsahlar ordusunun daha sonraki donemlerde alacagi

seklin de habercisi oldu.

463 By sevgendnime i¢in bkz., Kdymen, agm., s.580-581.

464 Ciiveyni, age., s.253 vd; {bnii’1-Esir; age.,C:XI, s.92; Hiiseyni, age., s.67; Koymen, Biiyiik
Selcuklu imparatorlugu Tarihi: ikinci Iimparatorluk Devri, s.342-353.

495 Bkz. Kafesoglu, age., s.65-72.
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Harizmsah Atsiz oldiigiinde (31 temmuz 1156) [1-Arslan, kumandanlar ve
askerin biat ettigi sehzade olarak yaninda bulunan ordu ile Horasan’dan Giirgeng’e
hareket ederek Harizm tahtina g:lkmlstl.466 Emrindeki ordu Harizmsah I1-Arslan’a
daha saltanatinin ilk zamanlarinda iran islerine karisma imkani sunmustu. Ayrica
Harizmsah asker? giiciine giivenerek Irak’taki gelismeleri de dikkatle takip ediyordu.
Sultan Sencer’in oliimiinden (9 Mayis 1157) sonraki gelismelerin bas aktorii olma

talebi ise siiphesiz ki giivendigi askeri kuvveti nedeniyledir.

Harizmsah Il-Arslan 1160’ta Horasan’daki kuvvetleri sayesinde kismen de
olsa bir otorite saglamis bulunuyordu. 1165’te Nesd’da hutbeyi kendi adina
okutuyor, ardindan da onceleri himaye edip simdi arasinin bozuk oldugu, Sultan
Sencer’in eski kumandanlarindan Dihistan sahibi Ihtiyariiddin Aytak {izerine

siddetle yiiriiylip ad1 gecen sehre hakim oluyordu.467

Harizmsah Il-Arslan’in Nisabtr civarindaki hareketleri bolgenin Miieyyed
Ay-aba’nin  kontroliinde olmasi sebebiyle onu destekleyen Atabeg ildeniz’in
Harizmsah’1 faaliyetlerinden dolay1 tehdit etmesine sebep olmus ise de, 1167
tarihinde Bistam yakinlarindaki savasta galip gelen il-Arslan olmustu.**® 1167
tarihinde Harizmsah Il-Arslan’in ordusunun giicii Horasan’1 itaat altina almaya

yetiyordu.

Bu tarihlerde Harizmsah, Maveraiinnehr Karluklar’inin hamisi sifatiyla bolge
islerine iyiden iyiye miidahale edebilen bir giicii ifade ediyordu ki, dayanag da
siphesiz ki ordusuydu. Onun bu girisimlerine cevap olarak harekete gecen
Karluklar’a Harizmsdh’in ordusu Ayyar Bey kumandasinda karsi durmayi
bagsaramayarak maglup oldugunda il-Arslan’in hastaligi iyice artmis durumdaydi.

Bu yenilginin hemen ardindan 19 Mart 1172 tarihinde Harizmsah il-Arslan oldii. **

Harizmgah {1-Arslan’in takip ettigi siyaseti askeri kuvvetleriyle desteklemesi

Harizmsahlar Devleti’nin temellerinin saglamlagmasina katki sagladigi gibi

466 Ciiveyni, age., s.257.

467 Kafesoglu, age., s.76-78.

468 Ayrmtilar icin bkz. Kafesoglu, age., s.78.

499 Ciiveynt, age., 5.256 vd.; ibnii’l-Esir, age., C:XI, 5.303; Mirhand, age., C:IV, 5.365.
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kendinden sonrasi i¢in de devletin daha ileriye gotiiriilmesine uygun bir ortam

hazirlamistir.

Harizmsah 1l-Arslan’in 6liimiinden sonra yasanan Tekis ve Sultangih
arasindaki taht kavgasi devletin askerl kuvvetlerini de pargaladi. Sultansah
Mahmud’un iktidarin1 Aldeddin Tekis tamimadi. Sultansdh’in annesi Terken
Hatun’un onu zorla dize getirmek icin ordu hazirlatmasi tizerine Aldeddin Tekis,

Karahitaylar’dan yardim istedi. Karahitay hiikiimdar: Giirhan*™"”

1n kiz1 devletin basi
olarak kocast Fuma idaresindeki ordu ile saglanan anlasma geregi Tekis’e yardimi
kabul etti. Sultansah ve annesi bu giice kars1 koyamayacaklarini anlayarak Giirgeng’i

471

terk ettiler.””" Oyle anlagiliyor ki, taht kavgasinin baslangicinda kardeslerden biri

digerine kendi kuvvetleriyle iistiinliik saglayabilecek asker? kuvvete sahip degildi.

Sultangdh bundan sonra hep yardimcilar aramis ve hatta bir kere de o,
Giirhan’in kizindan yardim temin ederek, gene Fuma idaresindeki Karahitay
ordusuyla birlikte Glirgen¢ Onlerine ulagmisti. Ancak ne var ki, Aldeddin Tekis’in

: R I . 472
yerinde askeri tedbirleri sayesinde zafer kazanamadi.

Harizmsah tahtina hakim olan Aldeddin Tekis 1174’te kardesi ve onun
annesini Subarli’ya ulastiklar1 sirada iizerlerine hiicum ederek Terken Hatun’u

oldirmiistii.*”

Harizmsah Tekis, kardesi Sultansdh kendisine karsi Horasan’da hazirliklar
yaptig1 sirada dahi Sirderya 6tesinin devleti icin 6nemini kavramis ve bu dogrultuda
askerl faaliyetlerde bulunarak Barcinligkend ile civarimi iktidarina baglamayi
basarmisti. Harizmsah bolgeyi oglu Taceddin Alisadh’a verdi ki, bu bdlge devletin
hududunu gtisteriyordu.474 Harizmsah Tekis’in bu faaliyetlerinin anlami, bozkir

Tiirk kavimlerince Harizmsah’in giiciiniin hissedildigidir.

470 Bkz. Abdiilkerim (jzaydm, “Giirhan”, DIiA, C:XIV, 5.323.

47 {bnii’1-Esir, age., C:XI, s.303; Ayrica bkz., Kafesoglu, age., s.84.

72 Ciiveyni, age., 5.260 vd; ibnii’l-Esir, age., C:XI, 5.304; Mirhand, age., C:IV, 5.368 vd.

3 Jonii’l-Esir, age., C:XI, 5.303;Ciiveyni, age., s.260 vd; Mirhand, age., C:IV, 5.367; Kafesoglu,
age., s.86.

474 Bagdadi, age., s.38-43’de Taceddin Alisah adina Barcinligkend’in kendisine verildigine dair
mensir yer almaktadir. Barcinligkend icin bkz., Kafesoglu, age., s.93.
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Harizmsah Tekis’in askeri giicii 578 (1182) tarihine gelindiginde Buhara’ya
hakim olmaya yetiyordu.*”” Harizmsah Tekis bundan sonra da Sultansah engeline
ragmen hem hakimiyet bolgelerini genisletmeye hem de ordusunu kuvvetlendirmeye
devam etti. Daha Sultangdh hayatta iken o, Horasan ve Mazenderan’a hakim
bulunuyor, Irak’taki gelismeleri de dikkatlice takip ediyordu. Ama gene de

Sultansih’in 29 Eyliil 1193 tarihindeki*’® 6liimii ile tam bir serbesti kazand.

25 mart 1194’te Irak Selcuklu hanedanindan Sultan IL.Tugrul’u maglup
ederek Hemedan’da tahta ¢ikmasi artik Harizmsah Aldeddin Tekis’in bolgedeki en
kuvvetli askeri giic oldugunu anlamina geliyordu. Ordusu da “Sultan”in adi1 kadar
biiylik bir anlam ifade ediyordu. Sultan Aldeddin Tekis bundan sonra askeri
basarilarinin ve ordusunun kendisine verdigi giiven sayesinde Abbasi Halifesine
kafa tutabiliyordu. Oyle ki, Sultan Hemedan’da bulundugu sirada halifelik katindan
gelen elci Miiciriiddin el-Bagdadi, Halifenin tehdit dolu mesajin1 ve elindekilerle
yetinmesi uyarisim1 bildirdiginde Sultanin cevabi1 gozii yilmazhigim ortaya koyar
nitelikteydi. Sultan cevabinda: “Sahib-i Divin-1 Arz, maiyetimizde yiiz yetmis bin
stivari kaydetmistir” diyerek askerin ihtiyacim1 karsilayabilmek icin Halife’den,

477

Hzistdn’t da istiyordu. Sultan Aldeddin Tekis bu cevabinda ordusuyla

oviinmekte hakliydi.

Sultan Tekis Omriiniin sonuna kadar askerinin kumandani olarak savaslara
katilmisti. Devletinin sinirlart ve giicii buna bagl olarak giinden giine artti. Sultan
Tekis 4 Temmuz 1200 tarihinde 6ldiigiinde ogluna teskilati saglamca oturmus bir
devlet ve ¢ok kuvvetli bir ordu birakmisti. Devletin sinirlart Bagdat civarindan Talas
yakinlarina kadar uzaniyordu ki, bu sinirlar artik imparatorluk sinirlari idi.*’
Gergekten de Sultan Tekis’in siyasi ve askeri yetenekleri ile basarilarimi ne kadar

Ovsek azdir. Belki de bu yiizden tarihgiler ve hatta kaynaklar oglu Sultan Aldeddin

Muhammed ile onu mukayese etmekten kendilerini alamamuslardir. Sultan Tekis

3 Harizmgsah Tekis’in Buhara’y ele gecirmesinin ardindan diizenlenen fetihname Bagdadi’nin adi
gecen eserinin 125-131. sayfalarinda bulunmaktadir. Belgede tarih yoktur. Ancak Barthold ve
Kafesoglu’nun kabul ettigi tarih 1182°dir. Bkz., Barthold, age., s.364 vd.; Kafesoglu, s.97.

476 Ciiveyni, age., s.267.

4n Ravendi, age., C.II., s.355.

478 Kafesoglu, age., s.146.
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tarih¢iler tarafindan oviildiigii kadar Sultan Aldeddin Muhammed 6zellikle Cengiz
Han’in ordularina karst sergiledigi tutum ve uyguladig: taktikteki hatasi nedeniyle

yerilmistir.

Sultan Aldeddin Muhammed, kuvvetli bir ordu elinin altinda oldugu halde
tahta cikmisti. Baglangicta ordusu onun tahtini saglamlastirmasina ve babasinin
oliimiinii firsat bilenlerin sindirilmesine yardim etti. Ornegin Sultan Tekis 6liince

Irak elden ¢ikmisti. Gurlular ise her zaman biiyiik tehlikeydi.

Sultan, ordusunu harekete gecirerek 1201 Eyliilinde Horasan’a girdi.479

Serahs’ta ise kumandanligindaki ilk basarisizligin1 gosterdi. Gur hiikiimdart
Giyaseddin tarafindan burada gorevlendirilen Emir Taceddin Zengi b. Mesud un
siddetli savunmasinin yani sira, onun Sultan kit’alarim cekerse kaleden ayrilacagi
dogrultusundaki vaadine inandi. Oysa kale kumandani, Sultanin askerlerinin
uzaklagsmas1 firsatim1 iyi kullanarak gerekli ikmali temin ile kalesini savunmaya
devam etmisti. Hayal kirikligina ugrayan Sultan Aldeddin Muhammed, Harizm’e
dondii.*® Kisa bir siire sonra Harizm kuvvetleri Serahs’t ele gecirmis, Nesd ve
Ebiverd ile civar bolgeleri devleti tabi kilmislar ise de bu 6rnek Sultan Alaeddin

Muhammed’in askeri yetenegine isaret etmesi bakimindan kaydi deger.

Harizmgahlar icin ciddi bir tehlike olan Gurlular’in ortadan kaldirilarak Gur
ve Mazenderan bolgesinin hakimiyete alinmasi basarisi siiphesiz sultan Aldeddin
Muhammed’e aittir. Yukaridaki ornegimizden onun askeri yeteneklerden yoksun
oldugu sonucu cikarilamaz. Sadece Sultan Tekis ile mukayese ettigimizde onun

askerf yoniiniin babasi kadar iyi olmadig1 sonucuna ulasiyoruz.

Gur Sultan1 Giyaseddin Ebii’l-feth Muhammed b. Sam’in Ocak 1203
tarihinde oliimii siiphesiz Harizmsahlar igin iyi bir firsattr.*®’ Ciinkil simdi de Gur
taht1 icin miicadele bashiyordu. Sultan Aldeddin Muhammed, Gurlular’a agir bir
darbe indirmek gayesiyle Herat lizerine yiiriidii. Secilen bdlge amaca en uygun

yerdi. Ciinkii Gurlular’in Horasan’daki en onemli mevkii durumundaydi. Ocak

479 Ciiveyni, Ciiveynt, age., s.279.
%0 {bnii’l-Esir, age., C:XI1, s.146; Kafesoglu, age., s.152-153.
481 Mirhand, age., C:1V, s.391; Kafesoglu, age., s.155.
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1204’te Herat’1 ele geciren Sultan buradan kuvvetleriyle Merv iizerine yiiriidii.**

Ancak Gur Sultan1 Sihabiiddin ustaca bir manevra ile 1204 Eyliiliinde Sultanin
yoklugundan istifade gayesiyle dogrudan Harizm tizerine yoneldi. Sultan merkezini
savunmak icin siiratle harekete gecti. Gur Sultaninin kuvvetleri 6nlerine ¢ikan biitiin

engellerin asarak Harizmsahlar Devleti’nin baskenti Giirgenc’i kusattilar.

Sehir halki miidafaa icin biiyiik bir gayret sarfetti. Safii Fakihi Imam
Sihabiiddin-i Hayvaki minberlerden halki hararetli konugsmalariyla savunmaya davet
ediyor, onun ¢abasit muazzam tesirini aninda gosteriyordu. Halk, sehir savunmasinin
basinda bulunan Terken Hatun’u biiyiik bir gayretle destekleyerek alinan tedbirlere
bizzat katiliyor, para veya silah temini icin varini yogunu ortaya koyuyordu.483 Bu
durum ashinda tam da Kazvini’nin Giirgen¢ hakkinda yazdiklari ile uyum
sagliyordu: “Bu kentin tiim halki askerdir. Bakkallar, firincilar, kasaplar,

. 484
terziler...”*

Sultan cok az bir kuvvetle sehre girip, siiratle Gurlular ile savasi kabul i¢in
Ciiveyni’nin verdigi abartili rakam olan yetmis bin askerle olmasa da yabana atilmaz
bir kuvvetle sehirden (;1km1§t1.485 Sonugta zafer Harizmsahlar’in oldu. Bu 6rnekte
dikkatimizden uzak tutmamamiz gereken bir nokta da Gurlular’in Harizmsahlar

baskentini kusatacak askeri giice sahip olduklaridir.

Sultan Aldeddin Muhammed’in Gurlular’a nihal darbeyi vurmasina imkan
saglayacak bir gelisme de Mart 1206 tarihinde, Sihabiiddin Ebul-Muzaffer
Muhammed b. Sdm’1n 6liimii ile kendini géisterdi.486 Gur Devleti icinde bag gosteren
kargasadan Sultan Muhammed faydalanmayi bilmis ve 1207°de agir bir darbe

indirmisti.

Sultan Aldeddin Muhammed devri de Héarizmsahlar icin hep askerl
miicadeleler ile gecmisti. Teskilati incelerken 6rneklerini verecegimiz burada genel

olarak degindigimiz bu askeri faaliyetler neticesi Sultan Aldeddin Muhammed

*82 Genis bilgi icin bkz., Kafesoglu age., s.156-157.

483 Ciiveyni, age., s.282 vd.; Kafesoglu, age., s.158.

484 Kazvini, Asarii’l-bilad, Beyrut 1960, s.519; Ayrica bkz., Biinyadov, agm., s.45.
485 Ciiveyni, age., s.282; Kafesoglu, age.,158.

8 Ciiveyni,age., 5.286-289.
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Gurlular’t ortadan kaldirmis, Mazenderan ve Maveraiinnehir’e tamamen hakim
olmus bulunuyordu. Ote yandan Kirman ve Sicistan imparatorluga baghyd:i ve
sinirlar Umman Denizi’ne dayaniyordu. Irak-1 Acem, Fars bolgesi ve Azerbaycan

Sultanin ordusunun zaferleriyle tabiiyyete girmisti.

Smirlarin bu denli genisligi, askeri sayisimin c¢oklugu ve giicii Sultan
Aldeddin Muhammed’in kendisini iistiin hissetmesine kafi geliyordu. Ancak 1217
yil1 sonun baslangici oldu. Sultan, Gii¢liik sorununu zamaninda lehine ¢ézemedi.
Oysa Mogollar bu sirada eskiden Karahitaylar’a ait bulunan topraklarn zaptetmis ve
Sirderya kiyilarina ulasarak  Harizmsahlar Devleti ile sinirdas olmus

bulunuyorlardl.487

Ghulam Rabbani Arziz calismasinda Harizmsahlar Devleti’nin yikilisini,

kartondan evlerin birdenbire yikiligina benzetiyor.488

Mogollar’'in tek bir
darbesinden sonra devletin ve ordunun c¢oziilisiine atifta bulunan bu benzetme

gercegi ifade etmektedir.

Ordunun asil kuvvetini, kumandanindan aldigini, kumandanin bir ordu i¢in
ne biiyiik bir 6nem tasidigin1 da Mogol darbesi gozler oniine sermektedir. Sultan
Alaeddin Muhammed’in bocalamasi, hemen sonra kagmasint mecbur kilmus, izledigi
hatali askeri yol ise her seyini elinden almis, imparatorlugunun biitiin sa’sasinin

sondiigiinii gorerek onu yalnizlik icinde bir 6liime siiriiklemistir.

Harizmsahlar’in askeri faaliyetlerini genel olarak ele almaya calistik.
Boylece ordunun ulastigr bolgeleri gorebilmekteyiz. Ayrica hiikiimdarlara gore
kronolojik olarak askeri faaliyetleri de ele almis olduk. Tegkilati incelerken bu genel
cercevenin konuyu daha iyi aciklayacagini diisiiniiyoruz. Simdi de orduyu teskilat

olarak inceleyebiliriz.

487 Kafesoglu, age., s.228-229.
88 Ghulam Rabbani Aziz, age., s.187.
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a. Hassa Ordusu

489 11 .
7" Hassa Ordusunun birinci

“Dogrudan hiikiimdarin emri altinda bulunan
gorevi bagkenti, hiikiimdar1 ve saltanati korumakti. Bu ciimleden hassa ordusu
baskentte ve baskentte yakininda konuslamiyordu veya Sultan ile birlikte onun

harekatina katiliyordu.

Ornegin Sultan Celaleddin Harizmsah’in hassa birlikleri onun siirekli yer
degistirmek zorunda kalmasi nedeniyle daima sultanin yaninda, hareket halinde

bulunuyordu.490

Sultan Aldeddin Muhammed, Gurlular’a karsi Herat {izerine harekete
gecerek bu sehri Ocak 1204’te ele gecirip Merv lizerine yiiriidiigiinde Gur Sultam
Sihébiiddin’in Sultanin bu hareketine karsilik olarak harizm baskentini kusattigindan
yukarida bahsetmistik. Gur sultani tehlikeyi bertaraf etmek i¢in bu akillica askeri
planin1 uygulamaya koydugunda Sultan ve ordusu merkezden uzakta idi. Daha once
sehrin savunmasinda halkin gosterdigi gayretten bahsetmistik. Sultan Giirgeng’e
ulasincaya kadar sehrin savunmasim1 Terken Hatun {iistlenerek gereken tedbirleri
almisti. Siiphesiz bu sirada baskenti korumak i¢in birakilan hassa birlikleri de
sehirdeydi. Ciinkii Sultan sehre cok az bir kuvvetle girebilmisti. Gurlular ile
savagsmak iizere sehirden ciktiginda ise beraberinde oldukca biiyiik bir kuvvet vardi.
Nitekim bu sayede Gurlular’a kars1 basari sag’glayabilmistir.491 Hassa birliklerinin bir
kismi Sultanin yoklugunda da baskentte bulunarak koruma gorevlerini yerine
getiriyorlardi. Ayrica Terken Hatun gibi giiclii bir kadinin daha 6nce gordiigiimiiz
devlet yonetimine dogrudan katilmasinin yani sira kumandanlik da yaptigini

vurgulamak isteriz.

Harizmsah Il-Arslan oldiigiinde (19 Mart 1172) baskentinde degildi. Onun
yoklugu sirasinda da hassa birliklerinin Giirgeng’te veya sehrin yakininda
bulundugunu anliyoruz. Sehzade Tekis, babasinin 6liimii iizerine tahta ¢ikan kardesi

Sultangah’in Harizmgahligini tanimayarak Karahitaylar’dan aldigr yardimla Giirgeng

8 Kopriilii, agmd., I.A., C:V/L, 5.281; Nafi’ tevfik, age., s.195.
49 Taneri, age., s.123124.
91 Ciiveyni, age., s.282.
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iizerine yuriimiistii. Bu sirada ona karst koyamayacagin1 anlayan Sultansah annesi
Terken Hatun ile birlikte sehirden ayrildi. Sultanséh ile Terken Hatun’un yaninda
Mazenderan’a gitmek iizere olduklar1 bu sirada ii¢-dort bin kisilik bir kuvvet

vardi.**? Her halde bunlar da hassa kuvvetleri olmalidir.

Héarizmsahlar’in hassa ordusu Tiirkler’den olusuyordu. Orduyu olusturan
askerler para ile satin alinan veya savaglarda ele gecirilen gulamlar ile Kangli-
Kipcak Tiirk kabile reislerinin emri altindaki ticretli askerlerdi.”” Burada adi gecen
icretli kit’alar zaten asker olduklari i¢in ayrica egitime tébi tutulmuyorlardi.
Gulamlarm egitimine dair ise kaynaklarimiz bilgi vermiyor. Acaba gulamlarin hassa
ordusu igindeki orani ne idi? Bunu Ogrenemiyoruz. Gulam sisteminin***
Harizmsahlar’da var oldugunu Selcuklu’nun devami olma 6zelligini bu nokta da
Harizmsahlar’in da gosterdigini soyleyebiliriz. Ancak sistemin Selguklular’da
oldugu sekliyle isledigine dair bilgimiz yok. Harizmsahlar ordusunun ekseriya
bozkir Tiirk kavimlerinden olustugunu dikkate alirsak, ordunun oldugu gibi héssa
kuvvetlerinin de ¢ogunlugunu bu askerlerin olusturdugunu soyleyebiliriz. Bunlar

savasa hazir birliklerdir. Ayrica egitilmelerine ihtiya¢ duyulmamistir. Gulamlar daha

cok “merkezdeki saray ricalinin emri altinda™**> bulunuyordu.

Hassa birliklerine dogrudan hazineden 6deme yapiliyordu ve bu tahsisatin

kayitlar1 da Divan-1 Hass tarafindan tutuluyordu.496

Hassa Ordusuna bagl kuvvetlerin belirli bir kisminin bazen Sultanin emriyle
oncii birlik olarak kullamldigimi gérmekteyiz. Ornegin Harizmsah Sultan Tekis,
1182 tarihinde Serahs onlerinde bulundugu sirada Horasan’da karisikliklarin artmasi

izerine on bin kisilik bir dncii birligini Horasan sinirina sevk etmisti. o7

Sultan Aldeddin Muhammed ise héssa birliklerinin icinden bir tiimen

ayrrmistt ve onlart ortadan kaldirilmasini istedigi kisilerin oldiiriilmesi i¢in

492 Kafesoglu, age., s.85.

493 Kopriilii, agmd., I.A., C: V/I., 5.281.

494 Bkz. Erdogan Mergil, “Gulam”, DIiA, C:XIV, 5.182.
93 Kopriilii, ayn1 yer.

496 Kopriilii, ayn1 yer.

*7 Genis bilgi i¢in bkz., Kafesoglu, age., s.101-102.

125



kullanmigt1. Bu birligin basina cellat Ayaz Cihan Pehlivan’1 tayin etmisti. Bu sahis
Sultanin goziinde ¢ok iyi bir yer edinmisti ve “melik” unvanina layik g(’jriilmij@tii,498
Sultan Aldeddin Muhammed Otrar Meliki Taceddin Bilge Han’dan siiphelenince,
onun Once gorev yerini degistirerek Nesd’ya gondermis sonra da Ayaz Cihan

99 N ..
Nesa halkinin kendisinden memnun

Pehlivan’a emir vererek 61diirtmiistii.4
oldugunu anladigimiz Bilge Han’in 6lim kararim Sultan sebep gostermeden
vermisti ve celladi da aldig1 emri aninda yerine getirerek maktuliin basi ve hazineleri
ile Harizm’e dtinmiistii.5 00

Héassa ordusunun icinden segilen birlikler muhafiz olarak da gorev
yaptyordu. Siiphesizdir ki, hiikiimdarlarin 6zel muhafizlar1 vardi. Ancak onlarin ve
aileleri ile hazine veya esyalarinin bir yerden bir yere nakli sirasinda muhafizlik
gorevini hassa birlikleri yerine getiriyordu. Bu askeri muhafiz birlikleri ayni

501
zamanda kervanlar1 da koruyorlardi.

Harizmsahlar ordusunu miimkiin oldugu kadar Mogol ordusuyla daha ¢cok da
Cengiz Han’in ordusuyla karsilastirmamiz gerekir. Boylece maglubiyet sebepleri
arasinda ordu teskilatinin rol oynayip oynamadigini tespit edebiliriz. Ayrica acaba
gercekten Mogol ordusu Sultan Aldeddin’in ordusundan giiclii mii idi? sorusunun

cevabin bulabiliriz.

Oncelikle inceledigimiz bashiga uygun olarak Cengiz Han’m ordusundaki
hassa kuvvetlerine bakmaliyiz. Gizli Tarih bu konuda bize olduk¢a comert bilgiler
veriyor. Cengiz Han birligini saglayip gii¢lenince ordu sisteminde de bazi yenilikler
yapmistt. Bunlardan biri de muhafiz birliklerinin sayisinin artirilmasi idi. Cengiz
Han’1n hassa birliklerinin asil gorevi hiikiimdarlarin1 ve onun maiyetini korumakti.
Bu gorev igin gece ve giindiiz muhafizlar1 olarak smiflandirilmislardi. Onceleri gece
icin seksen, giindiiz i¢in yetmis muhafiz gorevlendiriliyor iken Cengiz Han’in

giiclenmesi sonucu ihtiyag gere8i yaptigr degisiklik ile bu sayi artiriliyor ve

498 Nesevi, Fars¢a, s.33-36; Kafesoglu, age., s.207. Kafesoglu, Sultanin vehimli olmas1 nedeniyle
boyle bir ise giristigi fikrine biz de katiliyoruz.

49 Nesevi, Farsca, ayni yer.

3% Nesevd, ayn1 yer; Kafesoglu, age., s.207-208.

501 Biinyadov, age., s.90; Biinyadov., agm., s.46-47.
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muhafizlarin gorevleri ayrintili olarak tespit ediliyordu. Bu teskilatin kurulusuna

isaret etmektedir. Yeni say1 ise bir tiimen idi.”"*

Bu tiimende binbag1 ve yiizbasi
ogullarina oncelik veriliyordu. Secilebilmek i¢in aranan en Onemli sart ise iyi
savasgl ve viicut olarak gosterisli olmakti. Tiimende kendi i¢inde onlu sisteme gore

teskilaﬂanlyordu.503

Cengiz Han muhafiz birligine biiyiik 6nem veriyordu. Nitekim o, “sahsimiz
etrafinda toplanan bir tiimenlik bu muhafiz kuvveti iye talim ve terbiye gorsiin ve

ordunun cekirdegini teskil etsin” emrini vermisti.”"*

Riitbe olarak da muhafiz birligindeki askerler ordunun diger kisimlarinda

ayni riitbede bulunanlara gore iist sayiliyordu. 203

Goriildiigii gibi Cengiz Han’in ordusunda da Hassa kuvvetlerinin ayricalikli
bir yeri vardi. Bu kuvvetler de daima Hanlarinin yaninda bulunarak onu

koruyorlardi.
b. Harizmsahlar Ordusunda Kangh-Kipcaklar

Harizmsahlar Devleti ordusunda Kangli-Kipgak Tiirk boylarinin 6zel bir yeri
vardir. Ordunun esas giiciinii olusturduklart andan itibaren devletin kaderine de
hakim olan bu unsur inceleyecegimiz iizere Harizmsahlar devleti icin ayn1 zamanda
karakteristik bir 6zellik de olusturmustur. Ustelik Kangli-Kipgak Tiirk boylarmin
Harizmsahlar Devletinde gorev almalan sadece askerl sahada degil, devlet
yonetiminden bolgenin Tirklesmesine, giinlilk hayattan dil ve kiiltiire kadar her

sahada etkili izler birakmustir. Yeri geldikge bunlarin hepsine deginecegiz.

Harizmsahlar ordusunda Kangli Kipgaklar’in yeri ve dnemi ile bu boylara
kars1 yiiriitiilen politikanin tespiti ve tesirinin ortaya konulmasi Tiirk tarih¢ilerinin

iiriiniidiir.”* Gergekten de devletin ordu ve diger sahalardaki politikalarinda etkin

%92 Gigli Tarih, s.149. Bilindigi gibi Mogol ordusu onlu sistem iizerine kurulmustu.
%% Gigli Tarih, s.150.

%% Gigli Tarih, s.151.

%% Gigli Tarih, 5.152-153.

396 K spriilii, agmd., I.A., C.V/L, 5.281 ve 6zellikle Kafesoglu, age., s.91-101.
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olan bu giiciin askeri 6nemi Harizmsahlar’in teskilati konusunda aragtirmalarda

bulunan Ziya Biinyadov ve Nafi‘ Tevfik tarafindan yeterince algllanamamlgtlr.507

Harizmsahlar’in bozkir Tiirk bolgesi olan Cend havalisi ve kuzeyi ile ciddi
sekilde, daha baslangicta Harizmsah Atsiz doneminde ilgilenmeye basladiklarim
gbriiyoruz.508 Harizmsah Atsiz 1145 tarihinden once de Usyurt ve Mangislak
civarinda askeri faaliyetlerde bulunmus ise de bu tarihte artitk Cend’e hakim olmus
bulunuyordu. Iste bu tarih bozkir Tiirk boylarmin Harizmsahlar ile ciddi anlamda

temaslarinin baslamasi agisindan oldukc¢a onemlidir.

Harizmsah Atsiz’in Cend’i ele gegirmesi hakkinda, hazirlattigi Fetihname
dolayisiyla bilgi edinebiliyoruz. 540 Rebiiilahir (Eyliil-Ekim 1145) tarihli Ebkarii’l-
efkar’daki Fetihname’de®® daha dnceden bolgede faaliyetlerde bulunuldugu ancak
son zamanlarda devleti ugrastiran basgka islerle mesgul olmak zorunda kalindigi
anlatiliyor. Ayrica Cend sehrinin fethinden sonra sehirde bulunan askerler (emir ve
sipehsalaran) ile Cend ileri gelenlerinin itaatlerini bildirmek iizere huzura geldikleri

ve bunun iizerine de Harizmsah Atsiz’1n onlar affettigi kaydedilmektedir.’'

Harizmgah Atsiz bolgeye verdigi 6nemi oglu Ebu’l-Feth [l-Arslan’1 Cend’e
tayin ederek gostermistir.”’' Cend bolgesine verilen dnemin daha sonraki devirlerde
de siirdiigiinii gormekteyiz. Bunun bir isareti olarak genelde biiyiik evlatlar Cend’e
tayin olunuyordu.512 Harizmsah Atsiz, Signak bolgesine 1152° de de sefer

diizenlemisti.”"

507 Biinyadov, agm.; Biinyadov, age., s.88-92; Nafi‘ Tevfik, age., s.193-215.

58 Aslinda Atsiz’in babasi, Sultan Sencer’in Harizm valisi Kutbeddin Muhammed devrinde de
Harizm bolgesinin kuzeyden gelen Tiirk boylarinin tehdidi altinda oldugu anlasiliyor. Ciinkii
Harizmsah Atsiz, Abbasi Halifesi Muktefi-Liemrillah’a gonderdigi bir mektupta babasini kastederek
soyle diyordu: “O, seksen sene Islam’in hizmetinde yasadi. ..Yirmi yasindan beri her sene Tiirkler’in
ve kafirlerin memleketlerine sefere ¢ikti. Ve boylece Harizm ve Horasan ahalisi canlarindan ve
mallarindan emin bir sekilde yasadilar”., Bkz., H. Horst, “Arabische Briefe der Horazmsahs an den
Kalifenhof aus der Feder des Rasid ad-Din Watwat”, ZDMG, C:116, s.30.

3% Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkar, vr.31b-34a.

319 Residiiddin  Vatvat, Ebkarii’l-efkar, ayni yer; Toyserkani, age., s.71-72, Atsiz’m bolgedeki
faaliyetleri i¢in ayrica bkz., Clizcani, age., 5.299.

St Ciiveyni, age., s.255.

512 Kafesoglu, age., s.61.

513 Ciiveyni, age, 254, Kafesoglu, age., s.61.
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Harizmsah Atsiz’in Cend ve havalisindeki bu gayretleri dikkat cekicidir.
Onun bu sayede Cend’i bir iis olarak kullanarak bozkir iclerine, daha kuzeye
harekatlar planladigini anliyoruz. Belki de o, devletini giiclendirmenin asil yolu
olarak bu stratejiyi diistinmiistii. Ciinkii Selguklular’in hakim oldugu bolgede ona
bagimsiz bir hayat hakki ¢ok zor goriiniiyordu. Ayrica giristigi miicadelede askere
siddetle ihtiya¢ duyuyordu. Zaten o, bolgeye hakim olmaya calismasa Tiirk boylar

onun bolgesine yagma hareketlerinde bulunacaklardi.

Harizmsah Atsiz, “kafir Tiirkler’e” karst giristigi bu miicadeleyi Hilafet
makamina yazdig mektuplarda da dile getiriyordu. Harizmsah, Halife Muktef?’ye
gonderdigi bir mektubunda yukarida isaret ettigimiz noktayi, Halifenin huzuruna
gitme arzusunun engeli olarak dile getirmekte ve soyle demektedir: “En biiyiik engel
de bu kulun topraklarinin kafir Tiirkler’in iilkesine sinir olmasidir. Bu kul da
zamanim ¢ogunu din diismanlar ile savagmakla gecirip onlar1 islam topraklarindan
uzak tutmaktadir. Eger o, buralardan kisa bir siire bile ayrilacak olsa burada
oturanlarin hi¢bir korumas: kalmayacaktir”.’'* Diger bir mektuptu da: “Bu kul
Miisliimanlar’in topraklarin1 korumak i¢in yilda iki defa cesitli mevsimlerde sefere

¢ikmaktadir™" denilmektedir.

Harizmsah Atsiz’in bu faaliyetleri neticesinde Kangli-Kipcak Tiirk boylari
Harizmsahlar ordusunda yer almaya basladilar. Harizmsah Atsiz’in bolgede daha
etkili olamamas1 ve daha fazla faaliyet gosterememesinin sebebi siiphesiz onun

biitiin dikkatini Horasan’daki gelismelere yoneltmek zorunda kalmasidir.

Harizmsah Atsiz’in 6liimiinden (1156) sonra tahta ¢ikan oglu Harizmsah -
Arslan doneminde bolgede ciddi bir faaliyette bulunulmamistir. Clzcani’nin

ifadesinden sulh ortami saglandigi tahmin edilebilirse de’'®

Residiiddin Vatvat’a ait
bir mektupta “kafirler” diye tamimlanan Tiirk boylarinin Harizm bolgesini tehdit

ettikleri anlaslhyor.5 17 Residiiddin mektubunda “bolgede (kastedilen Harizm) kis

St4 Horst, agm., s.34.

315 Horst, agm., s.35. Atsiz’dan Hilafet makamina gonderilen hemen her mektupta bu tiir ifadeler
vardir. Bkz., ayn1 makale, s.36, 37.

316 Ciizcand, age., 5.300.

>7 Toyserkani’nin kendisinde mevcut oldugunu bildirerek kitabinda kullandigi Araisii’l-havatir
niishasinda “Sahib-i Taraf’a yazildigi bildirilen mektup., age., s.127. Mektup tarihsizdir. Ancak
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mevsiminde kafirlerin bolgeye zarar verecegi korkusu var. Hele su zamanda Melik-i
Maz1’nin vefati nedeniyle cesaretlendiler” demektedir. Mektupta ayrica Cend ve
Mangislak’in miidafaast icin miicadele etmenin gerekliligine vurgu yapilarak islam
diinyasinin iglerini diizenlemekle mesgul olan Harizm ordusunun yorgun oldugunu
yaz mevsiminin isaretleri goriiliinceye kadar dinlenip ailesiyle birlikte olmasinin iyi
olacag1 goriisii dile getirilmektedir.”'® Bu ifadelerden Tiirk boylarinin her zaman
yapa geldikleri akinlart siirdiirdiiklerini, bu tarihlerde ¢ok da ciddi bir tehlike

olusturmadiklarin1 anliyoruz.

Kangli-Kipgak Tiirk boylar1 ile Harizmsahlar’in iliskileri Sultan Tekis
devrine kadar yukarida aciklamaya calisigimiz sekilde gelismistir. Ad1 gecen Tiirk
boylarinin Héarizmsahlar ordusunda sayi olarak biiyiik oranlara ulagmalar1 ise
Harizmsah Tekis’in Terken Hatun®" ile yaptigr evliligin bir sonucudur. Ciinkii
kurulan bu akrabalik bag: ile Kangli-Kipcak unsurlar1 biiyiikk ¢capta Harizmsahlar
Devleti biinyesine katilmistir. Terken Hatun’un giiciiniin de etkisiyle gordiikleri
himaye sonucu ise zamanla ordudaki yerlerini Harizmsahlar aristokrasisinde yer

edinerek saglamlag‘urmlslardlr.520

Harizmsah Alaeddin Tekis tahta ¢ikmadan once Cend valisiydi. Bu nedenle
bolgenin Onemini biliyordu ve daha sonra bu ©nemi Héarizmsahlar lehine

degerlendirebilecegi politikalar1 hayata gecirdi.

mektubun icerigini ve mecmuada yer alan diger mektuplari inceledigimizde bu mektubun, Harizmsah
Atsiz’mn oliimiinden kisa bir siire sonra yazilmis oldugunu anliyoruz. Mektupta Harizmsah Atsiz’dan
“Melik-i Mazi” diye bahsedilmektedir.

518 Toyserkani, age., s.127.

31 Terken Hatun’un hangi Tiirk boyuna mensup oldugu kesin olarak tesbit edilememektedir. Bu
konuda kaynaklarimizin verdigi bilgiler ve arastirmacilarin goriisleri icin bkz., Kafesoglu, age.,
s.131, dipnot 21. Ek olarak bkz., Meltem Demiralp, “Harezmsahlar Devleti’'nde Alati’d-din
Muhammed’in Annesi Terken Hatun”, M.U., Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisti, [stanbul 1997,
yayinlanmamis yiiksek lisans tezi; Asuman Dilek, “XI.,-XIII., Yiizyillarda Harezm Bolgesinde Tiirk
Boylarindan Kanglilar’, M.U. Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 1994, yaymlanmamis
yiiksek lisans tezi.

Terken Hatun’un hangi Tiirk boyuna mensup oldugu konusunda degisik bilgiler varsa da sonug
olarak sunu sdyleyebiliriz ki, bu boy isimleri bizim konunun basinda vurguladigimiz Kangli-Kipgak
boylar federasyonu dahilindedir. Yani Terken Hatun’un mensup olmast muhtemel Tiirk boylar:
Kangli, Kipgak, veya Yemeklerin Bayavut subesidir.

520 Kafesoglu, age., s.130-131; Barthold, age., s.371.
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Sirderya otesinden akip gelen Kipcak boylar1 daha 6ncede belirttigimiz gibi
hemen her zaman Harizm bolgesini tehdit etmekte idiler. Bolgenin konumu ve
onemi Cend valiligine Harizmsah Tekis tarafindan oglu Nasiriiddin Meliksah’in
tayin edilmesi nedeniyle diizenlenen menstrdu acikca goriilmektedir.’*' Belgeye
gore, Cend havalisi (Hitta-i Cend) devletin “mebde ve mensei”522 olarak
tanimlanmaktadir. Kafesoglu bu ifadeleri bolgenin asil Harizm kadar Onemli

oldugunun gostergesi olarak kabul etmektedir ki biz de tamamiyla bu goriise

katlhyoruz.5 >

Harizmsah Tekis’in Sirderya otesine yonelik faaliyetlerindin bir tanesi de
Barcinligkend’in devlete baglanmasi olmustur. Harizmsah Tekis bu bolgeye de diger

oglu TAciiddin Alisah’1 tayin etmistir.”**

Gene Bagdadi’de yer alan ve Harizmsah Tekis tarafindan Gur hiikiimdari
Giyasiiddin’e yazilan mektuplarda (1181) “Harizm ordusunun Kipgak bolgelerine
gidecekleri”525 bildirilmektedir. Asil 6énemli bilgi diger mektupta yer almaktadir.
Buna gore, Kipcaklar’dan Uran kabilesine reisi Alp Kara’nin kalabalik bir Kipcak
kuvveti ile Cend hududuna gelmis ve oglu Kiran’1, Yugurlar’dan bir grup ile
Giirgeng’e gondererek hizmete hazir oldugu bildirmistir.”*® Harizmsah Tekis bu
sayede ordusunu giiclendirmenin meyvelerini ¢cok ge¢cmeden almaya baglamistir.
Bunun ilk ©6rnegi Harizmsah Tekis’in devletinin ciddi diismanlarindan olarak
gordiigi Karahitaylar’a karst Buhdra’nin ele gecirilmesi ile taclanan zaferdir

(1182).%%

Harizmsah Aldeddin Tekis kardesi Sultansah ile miicadelesinde de ordusuna

katilan Kipcak kuvvetlerini kullanmisti. Ayrica Alp Kara kumandasindaki

>2! Bagdadi, age., s.12-29.

522 Bagdadi, age., s.14.

523 Kafesoglu, age., s.91-92.

524 Tayin mensiru icin bkz., Bagdadi, age., s.38-43.

525 Bagdadi, age., s.148.

326 Bagdadi, age., 156-161; Ayrica degerlendirme icin bkz., Kafesoglu, age., 5.93-94.

5" Harizmgah Tekis’in Buhédra’ya hakim olmasindan sonra hazirlanan Fetihname i¢in bkz., Bagdadsi,
age., s.125-131. Fetihname’de bu Buhara’nin ele gecirilisi “cihad-1 a’zam” olarak tanimlanmaktadir.
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kuvvetlerin Cend valisi sehzade Nasiriiddin Meliksdh kumandasinda Sirderya otesi

harekatlar1 da devam etmekteydi.528

Kipcaklar tamamiyla itaat altina alinmis degillerdi. Sultan Tekis’i 1195
yilinda Signak’ta bulunan Katir Buku Han iizerine bir sefer hazirligi icerisinde
gbriiyoruz.529 Sultan Tekis’in Irak bolgesiyle mesgul olmasindan yararlanan Katir
Buku Han, Sultan Cend’e yaklastiginda geri cekildi. Ancak Sultan Tekis onu takipte
kararliydi. Bu 6rnek bozkir Tiirk boylarinin Harizmsahlar ordusunda sagladiklari
faydalar kadar bir tehlike de olusturdugunu ifade etmesi bakimindan ¢ok 6nemlidir.
Ciinkii Sultan Tekis’in Katir Buku Han’1 takibi sirasinda ordusundaki Uranlar’in
akrabalar1 ile savasmak istememesi pahaliya mal oldu. Hatta bir kism1 Katir Buku
ile anlasti. Nihayet 18 Mayis 1195 tarihindeki savasta Uran kuvvetleri Sultanin
ordusundan ayrilarak karsi cephede Sultana karsi savastilar. Bir kismi da daha
savasin baginda Sultanin ordusunun erzak ve techizatin1 yagmaladilar. Sultan Tekis
agir bir maglubiyet almisti. Ordusundan biiyiik kayiplar vererek ve ancak on sekiz

giin sonra Harizm’e donebildi.”

Goriildiigii gibi Kangli-Kipgak kuvvetleri Harizmsahlar ordusuna ¢ok siki bir
sekilde bagli degillerdi. Daha sonraki tarihlerde de onlarin bagliliginin Harizm
Sultaninin yoneticilikte ustaligi ve devletin hissettirdigi giice gore ile azalip arttigini
gorecegiz. Neticede sultan tekis tabii ki pes etmis degildir. O, Katir Buku sorununu
¢6zmek icin oglu Kutbeddin Muhammed’i gorevlendirdi. Sehzade de 1198 yilinda

Katir Buku Han’1 zincire vurulmus halde Sultanin huzuruna getirmisti (1 198).7"

Bu son Ornegin benzeri olaylari Sultan Aldeddin Muhammed devrinde de
gormekteyiz. Ancak Sultan Tekis devri icin bu kuvvetlerin sagladigi faydalarin
hakkini teslim etmek lazimdir. Sultan Tekis uzun miicadeleler vererek devletini
imparatorluk sinirlarina ulagtirmisti. Onun kardesi Sultansah ile miicadelesinin yam
sira Horasan, Mazenderan ve Irak bolgesindeki askeri basarilarinda adi gecen

kuvvetlerin katkis1 biiyiiktiir. Bu kuvvetlerin iyi savascilar olduklarin1 da

528 Kafesoglu, age., s.100-101.
529 Ciiveyni, age., s.270.
530 Ciiveyni, age., s.270.
531 Ciiveyni, age., s.273.
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unutmamak gerekir. Ayrica 6yle anlasiliyor ki, en azindan Sultan Tekis devri i¢in
Terken Hatun da bu kuvvetleri kontrol ederken devletin cikarlar1 hilafina bir

faaliyette bulunmamastir.

Sultan Aldeddin Muhammed devrinde Kangli-Kipcak unsurlarinin
Harizmsahlar Devleti icin hem faydalar1 hem de zararlar1 oldugunu gériiyoruz.
Kangl reisi Kadir Han ve 1208 tarihinde de Kezlik Han’in isyan1 Sultan Aldeddin

Muhammed’i epeyce mesgul etmisti.”*

Ote yandan Mogollar ile ilk karsilasmada (1218) bilindigi iizere Sultan
Aléeddin Muhammed, Kangli-Kipg¢aklar’dan olusan ve sayica iistiin ordusu ile Cuci
idaresindeki Mogol ordusu ile yaptig1 savasta bilyiik sikintilarla Mogollar’t geri

cekilmeye zorlayabilmisti.5 33

Ancak asil onemli olay Otrar faciasi ve Sultanin bu olay karsisindaki
tutumudur. Sultan Aldeddin Muhammed Otrar’da vali inalcik’in (Yial veya Inal)
Otrar’a gelen kafilenin mallarina el koydugu gibi dort yiiz elli kisinin tamamina da
oldiirmiistii. Cengiz Han hakli olarak Sultan’dan suc¢lunun cezalandirilmasin istedi.
Bizce Sultanin Otrar valisini 6ldiirememesinin sebebini onun Terken Hatun’un
boyuna mensubiyetinde aramak lazimdir.”** Sultan Aldeddin Muhammed’in valiye
cezalandirmas1 demek kendi ordusuyla ters diismesi anlamina gelirdi. Kabile
baglarinin kuvvetliligini bildigimiz Kangh-Kipcaklar boyle bir olay karsisinda
bizzat Sultani hedef alabilirlerdi. Ustelik siiphesiz vali Terken Hatun’un himayesi
altinda idi. Belki Mogollar gene de yani Otrar hadisesi yasanmasa da doguyu hedef

alacaklardi ama en azindan bu tarihte degil (1218).

Mogollar’in Harizmsahlar iizerine harekat: ve yapilan savaslar sirasinda da
Kangli-Kipgak boylarina mensup askerler miicadele vermislerdi. Ornegin Otrar’da
vali Inalcik’1n emrinde yirmi bin siivari vardi. Siiphesiz o, sehri Mogollar tarafindan

kusatildiginda oncelikle kendi caninin derdine diistiigii icin siddetle buray:

332 Ciiveyni, age., s.291-294 ibniil-Esir, age., C:XIL., 5.215-223.

533 Ciiveyni, age., 5.315-317; Kafesoglu, age., s.239-240.

3 Her ne kadar Nesevi onu Sultamin dayisimin oglu olarak gésteriyor ise de Gayir (Kayir) Han
lakabini tasiyan bu valinin Terken Hatun’un boyuna mensubiyetinin de 6tesinde bu boyun asilzadesi
oldugu anlasiliyor. Bkz. Kafesoglu, age., s.240.
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savunmustu (1200).7* Mogollar’a kars1 Buhara ve Semerkand savunmalarinda da

bu kuvvetler yer almis ancak Cengiz ordusu tarafindan bircogu oldiiriilmiistii.

Sultan Celaleddin Harizmsdh’in da Kipcaklar’dan askeri olarak
faydalanmaya calisigim gormekteyiz. Ashinda Sultan bu kuvvetlere pek
giivenmiyordu. Ciinkii daha evvel inceledigimiz iizere Sultan Aldeddin Muhammed
once, Terken Hatun’un etkisiyle Uzlaksdh’1 veliaht tayin etmis ve ancak
Mogollar’dan kagarak sigindigi Abesklin Adasinda bu kararimi degistirerek
Celaleddin’i veliaht ilan etmisti. Uzlaksah, Sultan Aldeddin Muhammed’in, Terken
Hatun’un boyuna mensup olan esinden dogmustu. Goriildigii gibi Kangli-Kipgak
etkisinin Harizmsahlar’da ulastigi nokta bu derece idi. Aslinda bu devlette ad1 gecen
boylarin etkisini tespit ederken Harizmsahlar Devleti’'nin onlarin da devleti
oldugunu belirtmek gerekir. Kangli-Kipcaklar, Sultan Tekis devrinden itibaren

haric1 bir unsur degildir.

Sultan Celaleddin Harizmsah, Mogol tehditleri karsisinda her ne kadar giiven
duymuyor olsa da Kipgaklar’dan yardim almaya calisti. 1228 tarihinde Kipgak
reislerinden Kurka ile temas kurarak hizmeti girmesi konusunda anlastilar ise de

onlarin Sultana kayda deger bir faydalari dokunmanusti.”’

Mogol tehdidinin neden oldugu kargasa ortaminda Kipgaklar’in bir kisminin
Glrciiler’in  hizmetine girdigini anhiyoruz. 1229 yilinda Sultan Celaleddin’in
savastign Giircii ordusunda Kipgaklar da vardi. Ancak Celédleddin onlara tuz ve
ekmek gondererek Giircii saflarindan ayrilmalarini teminde basarili oldu. Bu sayede

Sultan Giirciiler’i maglup etti.”*®
¢. Hanedan Mensuplar1 ve Devlet Adamlarinin Emrindeki Kuvvetler

Harizmsahlar ordusunu olusturan unsurlardan bir tanesi de hanedan

mensuplart ve devlet adamlarinin emri altinda bulunan askeri kuvvetlerdir.

33 Ciiveyni, age., 5.120-123.

536 Nesevi, Farsca, s.63 vd.; Ciiveyni, age., s. 136, 145; Ebu’l-Farac, Tarih-i Muhtasarii’d-diivel,
Cev. Serafeddin Yaltkaya, Istanbul 1941, s.12’ye gore Semerkand’da &ldiiriilen Kanglilar’in sayis
otuz bini buluyordu.

537 Taneri, age., s.125.

5% Miikrimin Halil Ymang, “Celaleddin Harzemsah”, I.A., C:IIL, s.51.
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Harizmsahlar’da da Selcuklular’da oldugu gibi sehzadelere cesitli bolgeler ikta
ediliyordu. Sehzadeler bu sekilde belirli miktardaki asker? kuvvetin komutani olarak
bulunduklar1 bolgenin savunmasim {iistleniyorlar ve aymi zamanda bolgede

hiikiimdar1 temsilen idari sistemin de basi olarak gorev yapiyorlardi.

Harizmsah Atsiz, Cend’e hakim olduktan (1145) sonra bu bdlgeye oglu
Ebu’l-Feth il-Arslan’1 tayin etmisti.” Bu sekilde il-Arslan emrinde 6nemli sayida
askeri kuvvet oldugu halde Cend’de gorev yapmusti. Il-Arslan bolgenin
Harizmsahlar Devleti’nin kuzey sinir1 olmast ve Kangli-Kipcak Tiirk boylar ile
temas1 saglamasi gibi onemi dolayisiyla ordusuyla birlikte stratejik bir konumda
bulunuyordu. il-Arslan, Harizmsahlik makamima oturunca Cend valiligini oglu
Alaeddin Tekis’e vermisti. Aldeddin Tekis de sehzadeligi doneminde Onemli bir

askeri kuvvetin komutani olarak adi gecen bolgeyi idare etmisti.

Cend bolgesinde gorev yapan sehzadeler yalnizca bolgenin savunmasini
temin icin calismiyorlardi. Aynm1 zamanda devletin bu bolgeyi iis olarak kullanip
daha kuzeye ulagsma politikasina uygun askerl faaliyetleri de yiiriitiiyorlardi.
Ornegin, Harizmsah Tekis tarafindan Cend’e tayin edilen sehzide Nasiriiddin
Meliksah’1in**" gérev yaptigi 1181 yilinda Kipcaklar’dan Uran kabilesinin reisi Alp
Kara Cend sinirina gelerek itaatini arz etmisti. Kalabalik bir orduyla gelen Alp Kara
oglunu bir kisim birlikleri ile Giirgeng’e gonderirken kendisi Sultanin emirlerini

beklemek iizere Cend bolgesinde kaldi.”*!

Harizmsah Aldeddin Tekis, Barcinlig-kend’i devletine bagladiktan sonra bu
bolgeyi de oglu Taceddin Alisah’a vermisti.”** Onun da emri altinda 6nemli sayida
kuvvetlerin olduguna siiphe yoktur. Taceddin Alisah, Sultan Tekis tarafindan

oliimiinden (1200) az 6nce Irak’a tayin olunarak isfahan’a gtjnderihrnisti.5 43

539 Ciiveyni, age., s.255.

340 Bagdadi, age., s.12-29.

541 Kafesoglu, age., s.93-94.

2 Bagdadi, age., 38-43.

5 [bniil-Esir, Kafesoglu, age., s.145.
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Sultan Aldeddin Muhammed de sehzadeligi doneminde Horasan valiligi
makaminda gorev yapiyordu. Babasi oldiigiinde de kendi kuvvetleri ve Sultanin

emrine verdigi askerler ile Ismaililer’e karst savaslyordu.544

Sultan Aldeddin Muhammed ise ogullarini iilkenin en 6nemli bolgelerine
gonderdi. Buna gore; Celaleddin Gazne merkez olmak iizere Gur, Herat, Garcistan
ve Sicistan’a; Riikniiddin Gursangti Irak-1 Acem’e ve Giyasiiddin Pirsah da Kirman
ve Mekran bolgesine tayin olunmustu.** Goriildiigi tizere devletin smirlarinin
genislemesi ile dogru orantili olarak sehzadelerin hakimiyet alanlar1 da genislemistir

ki, bu da onlarin emrindeki askeri kuvvetlerin sayisinin fazlaligini isaret etmektedir.

Sehzadelerin kendilerine verilen bolgeleri idare etmeleri siiphesiz devlet icin
bircok fayda saglamaktaydi.Ancak emirleri altinda Onemli miktarlarda asker
bulunduran sehzadeler her an hiikiimdar i¢in bir tehlike olusturabilirdi. Bu yalnizca
Harizmgahlar devleti i¢in gecerli degildir. Tiirk tarihi bu tiir orneklerle doludur.
Zaten sistemin riskli noktas1 ve zaafi da buradadir. Ozellikle hiikiimdarin 6liimiinden
sonra cikan taht kavgalarinda sehzadeler emirleri altindaki kuvvetlerine dayanarak
harekete geciyorlardi. Sehzadeler bulunduklar1 bolgelerde gorev yaparken yari
bagimsiz hareket edebilmelerinin sagladigi avantaji kendi kuvvetlerini artirma
noktasinda degerlendirme gayretine giriyorlardi. Bunun bir sonucu olarak da
hiikiimdarin 6liimii ile dogacak kargasa ortaminda tahti ele geciremez iseler
bulunduklar1 bolgede kendi bagimsizliklarini ilan ediyorlardi. Aslinda bu durum
sadece sehzadeler icin gecerli degildi. Bunun en giizel 6rnegi herhalde atabeglerin
kurduklar1 hanedanlardir. Demek ki sistem, askere hilkmetme yetkisine sahip olan
yani emri altinda ordu bulundurabilen herkese kendi devletini kurma yolunu da
actyordu. Bu nedenle de hiikiimdarlar askeri kuvvet sahibi olanlara karsi siiphe
duymakta hakliydilar. Biitiin risklerine ragmen sistemin isleyisini siirdiirmesinin tek
izaht; smirlar1  genisletmek ve savunmayr temin ile devletin idaresini
stirdiirebilmenin bagka bir yolunun olmayisidir. Caydirici onlem ise hiikiimdarin
saghginda tahta g6z dikenlerin Oliimle cezalandirilmalar1t olarak kendini

gostermektedir.

% ibniil-Esir, age., C:XIL, s.138; Ciiveyni, age., 5.277
% Taneri, age., s.18-19.
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Uzerinde durdugumuz bu noktaya iliskin 6rnekleri Harizmsahlar tarihinde de
buluyoruz. Sultan Aldeddin Tekis, babasimin oliimii (1172) iizerine tahta c¢ikan
kardesi Sultansah’in hakimiyetini kabul etmeyerek harekete gecti. Ancak o, emri
altindaki kuvvetleri yeterli bulmayarak Karahitaylar’dan yardim almis ve boylece

Harizm tahtini ele gecirmisti.

Daha onceki bir tarihte, Harizmsah Atsiz 6ldiigiinde (1157) sehzade il-
Arslan hizla Giirgeng’e gelmis kiiciik kardesi Siilaymansah’i oOldiirerek tahta
glkm1§t1.546 O, Héarizm’e hareket ettiginde babasinin 6liimii iizerine ona biat eden
askerler katilmig ise de asil olarak sehzadeligi sirasinda emrinde bulunan kuvvetlerle

yola ¢ikmaisti.

Sehzadelerin gorev yaptiklar1 bolgelerde ordu kumandani olmalar1 sebebiyle
“emir-i sipehsalar” unvanini tasidiklarini gériiyoruz.5 7 Sultan Sencer devrine ait
olan ancak kim tarafindan diizenlendigi tespit edilemeyen bir belgede548
Harizmgahlar hanedan: iiyelerinden Ebu’l-Feth Yusuf’un® aymi unvin ile Rey

bolgesinde bu bolge ordusunun basinda gorev yaptigini tespit edebiliyoruz.

Hanedan iiyeleri disinda devlet ileri gelenlerinin de kendilerine ait askeri
birlikleri vardi. Ornegin vezirlerin emrinde onlarin giivenligini saglamakla gérevli

onemli sayilara ulasan birlikler mevcuttu.”*

d. Tabi Hiikiimdarlarin Kuvvetleri

Héarizmsahlar Devleti’ne bagli mahalli hanedanlar veya tdbi devletlerin
hiikiimdarlar1 gerekli goriilen zamanlarda Harizm ordusuna belirli sayida kuvvetler

gondermek zorundaydilar. Ahidnameler daha onceden hiitkme baglanmis olan bu

546 Ciiveyni, age., s.257.

547 Bagdadi, age., s.38.

% Miintecibiiddin Bedii, Atebetii’l-ketebe, s.42-44. Ayrica bkz., Horst, age., s.119, Belge 19;
Lambton, agm., s.381 ve dipnot 83.

" Atabetii’l-ketebe s.44’te tam kiinyesi Ziyaiiddevle ve’d-din Nusretii’l-Islom ve-Miislimin Ebul-
Feth Yusuf b. Harizmsah olarak kaydedilen Yusuf, Harizmsah Kutbeddin Muhammed’in (1097-
1128)’in ogludur.

549 Horst, age., s.27.
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durum tébiligin bir geregi idi. Téabiler, hiikiimdarin ordusuna katilmak iizere

gonderdiklerin kuvvetlerin masraflarini da karsilamak zorundaydllar.sso

Ispehbedler idaresinde bulunan Taberistan bolgesi Sultan Tekis’in tabileri
arasindaydi. Mazenderan Ispehbed’i Hiisimiiddevle Erdesir (1171-1205) Harizmsah
Tekis’e hem tabi idi hem de kizi Sah Hatun ile evlenmisti. Sultan Tekis’in
Mengli’ye kars1 diizenledigi son seferde Hiisamiiddevle, Sultanin emrine iki bin
kisilik bir kuvvet gondermisti. 1183-1184 tarihlerinde Horasan bolgesine harekat
icin yola ¢ikan Sultan Tekis, Nesd ve Sehristan civaria ulastigfinda Mazenderan

kuvvetlerinin kendisine katilmasin1 emreden bir mektup g(')'ndermisti.5 !
e. Turkmenler

Harizmsahlar ordusunda Tiirkmenler’in varligina ilk olarak Sultan Alideddin
Muhammed devrinde rastliyoruz. Cebe ve Siibetey emrindeki Mogol ordulari
Merv’e yaklastiginda sehirde bulunan Tiirkmenler Buka adindaki bir kumandanin
emri altinda bulunuyorlardi. Sultan Aldeddin Muhammed’e hizmetleri dokunmus
olan bu Tiirkmen, Merv’de de Mogollar’a karst savasmak gerektigi fikrinin
savunucusu olmug goriiniiyor. Sehrin valisi Bahéaiilmiilk, teslim olmanin tek cikar
yol olduguna cevresindekileri ikna etmeye calisirken Merv'deki Tiirkmen
birliklerinin basinda bulunan Buka, sehirde dolasarak halki direnise cagiriyordu.
Nitekim, sehirde bulunan Tirkmenler bu girisimi destekleyerek Buka’ya

katildilar.>?

Ciiveyni’ye gore; Tiirkmenler Mogol saldirlart sirasinda bir ara
Harizmsahlar veziri Mucirii’l-miilk’iin hizmetine girdilerse de kendisi de bir
Tiirkmen olan Amiye valisi Ihtiyariiddin’in gelisiyle onun emri altinda birlestiler.

Hatta kiiciik Mogol birliklerine kars1 basar1 dahi kazandilar.”>

Mogollar, Ulusidi kumandasindaki ordulariyla Nisan 1220 tarihinde Cend’i
ele gecirdiler. Ulusidi, bu sirada Cend bélgesinde bulunan on bin kisilik Tiirkmen

%0 Kspriilii, agmd., I.A., C:V/I, 5.282.
331 Bagdadi, age., s.182-186.

532 Ciiveyni, age., s.164.

533 Ciiveyni, age., 5.166-167.
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ordusunu kendi kumandanlarindan Taynal Noyan emrine vererek Harizm bolgesine
gitmek tlizere yola cikardi. Bu yiiriiyiis sirasinda Mogollar’a isyan eden Tiirkmenler
Taynal’in geriden gelen birliklerin basina biraktifit Mogol kumandan oldiirdiiler.
Bunun iizerine Taynal Tiirkmenler’den bir¢cogunu katletti. Sag kurtulanlar ise Merv

N < 554
ve Amiye’ye sigindilar.

Tiirkmenler’in Harizmsahlar ordusunda etkili bir sekilde Sultan Celaleddin
devrinde varlik gosterdiklerini biliyoruz. Sultan, Mogol tehdidinin Azerbaycan
bolgesine ulagsmasi iizerine Tiirkmenler’den destek saglama girisiminde bulunmustu.
Sultanin askere siddetle ihtiyag duydugu bu donemde Tiirkmen birliklerinin

gercekten de biiyiik faydas1 dokunmustur.

Arran ve Cibal arasindaki bolgede yasayan Tiirkmenler, Sultanin giivenini
kazanmuslardi. Oyle ki, Sultanin hazineleri Arran’daki Tiirkmen beyi HiisAmiiddin
Kili¢ tarafindan korunuyordu. Zaten Sultan da onlarin devletine hizmetini dvmiistii.
Nesevi’'nin kaydettigine gore Sultan onlarin fedakarlikla istemedikleri seylere dahi
atildiklarin1 sdylemis ve onlar icin parlak bir vaad olmamasina iiziilmiistii.”>> Sultan

Celaleddin, 1231 tarihinde Nesevi’yi, Tiirkmenleri davet i¢in gérevlendirmisti.”

f. Haser

Bu birlikler daha ¢ok kale ve sehirlerin savunmasinda kullamhyorlardl.557

Ravendi’nin anlattiklarina gore, Sultan Tekis devrinde Irak’taki savasa katilan
Harizm ordusu i¢inde kadin savascilar da vardi. Zirhlarim giyip siddetle savasmislar,
oyle ki Irak askerlerini onlerine katip siirmiislerdi.”® Bu kadinlar savasa katilanlarin

esleri olmalidirlar.”

Kaynaklarimizda hager hakkinda fazla bilgi bulunmuyor. Ogrenebildikleri-
mizin ¢ogu, Harizmsahlar’a ait sehirleri ele geciren Mogollar’in buralardan temin

ettikleri “haser” birliklerini baska bir sehri ele gecirmek {iizere, Harizmsahlar

554 Ciiveyni, age., s.125.

535 Nesevi, Farsca, s.269; Taneri age., s.126.

%36 Taneri ayni yer.

37 Kpriilii, agmd., C:V/I, 5.281.

538 Ravendi, age., C:II, s.365.

% Bu goriis Kafesoglu ve Biinyadov’a aittir. Bkz. Kafesoglu, age., s.141, Biinyadov, age., s.92.
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aleyhine kullanmalar1 ile ilgilidir. Ornegin Mogollar Otrir ve Buhara’dan elde
ettikleri “haser”i Semerkant’ta kullanmislardi.”® Cengiz Han Semerkant ve Cend
haserini oglu Cuci emrine vermisti ki bunlar Giirgen¢’in muhasarasinda

kullaniimislardir.”®!

Ciiveyni’de gecen ‘“serheyl-i haser?” unvamiyla bu kuvvetlerin basinda

bulunan emir kastedilmis olabilir.”®*

Mogollar ele gecirdikleri bolgelerden temin ettikleri bu birlikleri kendi askeri
sistemlerine gore, binlik, yiizlikk ve onluk guruplar halinde™® diizenleyerek Mogol
kumandanlarin emrine veriyorlardi. Yaya olan bu kuvvetler kusatmalarda Mogollar
tarafindan oOncii olarak ileri siiriilen canli kalkanlar olarak kullaniliyorlardi. Kat
edilen yollarda Mogol athilarinin hizina yetismeye zorlaniyor geride kalanlar ise

oldiiriiliiyordu.”®

g. Ordu Mevcudu

Harizmgahlar ordusunun mevcudunu kesin olarak tespit edebilmemiz
miimkiin degildir. Ancak kaynaklarimizin cesitli vasitalarla verdikleri rakamlar1 bir
araya getirebilir ve bir tahminde bulunabiliriz. Ancak bu tahmin sonucu elde
edilecek rakama bile siipheyle yaklagmaliyiz. Kafesoglu'nun dedigi gibi “sark
miielliflerinin sayilarin zaptinda daima miibalagaya saptiklar” unutulmamahdir.’®
Buna ragmen biz pesinen belirtmek isteriz ki, ulasilacak rakamlar yanilgr paylar
dikkate aliarak degerlendirildiginde bile olaylarin kaderini etkileyecek sapmalar
gostermeyecek niteliktedir. Kesin olarak rakamlar1 bilemesek de ordu mevcutlaria
dair kaynaklarimizin anlattif1 bilgiler hi¢c olmazsa kiyaslama yapmaya yeterli
olmaktadir. Yani, Harizmsahlar ordusunun sayica ne kadar biiyiik oldugunu tespit
etmeye calisirkken bu ordunun Sultan Tekis ve Sultan Aldeddin Muhammed

devirlerinde Isldim diinyasinin en biiyiik ordusu oldugunu anlayabiliyoruz. Diger

560 Ciiveyni, age., s.143.

%1 Ciiveyni, age., 13-136; Kafesoglu, age., 5.269, 273.
562 Ciiveyni, age., s.177.

563 Ciiveyni, age., s.145.

564 Kafesoglu, age., s.258.

565 Kafesoglu, age., s.248.
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taraftan Harizmgahlar tarihinde hemen her donem i¢in diismanlarn ile asker? kuvvet

kiyaslamasini genel anlamda da olsa yapabilme imkanimiz da vardir.

Kurulus devrinde Sultan Sencer’e her defasinda yenilen Harizmsah Atsiz’in
ordusu torunu Sultan Tekis’in hiikiimdarligi zamaninda artik bir imparatorluk
ordusu idi. Nitekim Sultan Tekis, Abbasi Halifesine ordusunun sayisinm1 1195
tarihinde “Divén-1 Arz’a kayith yiiz yetmis bin siivari” olarak bildiriyordu.’®® Bu
say1 ana orduyu olusturan siivarilerin sayisiydi. Piyadeler de eklenecek olursa rakam

cok daha yiikseklere cikacaktir.

Sultan Aldeddin Muhammed devrinde ise ordunun mevcudu daha da
artmistir. Nesevi, Sultan’in Irak seferine (1217) c¢ikacagr siradaki durumunu
anlatinken onun giiciiniin dorugunda oldugunu belirterek atli askerlerinin sayisinin
dort yiiz bini astigim kaydetmektedir. Gene Nesevi’ye gore Sultan Aldeddin bu

muhtesem kuvveti gorditkkge gurur duyuyordu.567

Gercekten de Sultanin
gururlanmakta hakki vardir. Nesevi’nin verdigi rakam abartili dahi olsa, devletinin

ordusu onun zamaninda en yiiksek sayiya ulagsmistir.

1218 yilinda Sultan Aldeddin Muhammed yiiz elli bin siivarinin katildig1 bir

gecit toreni diizenlemisti ve Sultani yiiz bine yakin piyade askeri vardi.”®®

Sultan Aldeddin Muhammed devrindeki ordunun mevcuduna dair en fazla
bilgiyi Mogollar’in Harizmsahlar iilkesine yiiriimeleri iizerine, Sultanin aldig1 askeri
tedbirler vasitasiyla Ogrenebiliyoruz. Buna gore Sultan Muhammed, Mogol
ordusunu kendisinin kuvvetleriyle dogrudan karsilamak yerine bolgenin savunmasi
izerine kurulu bir askeri plan yaparak ordusunu sehir ve kalelere dagitmisti. Bu
dagitimin rakamlar kaynaklarimiza gore su sekildedir: Otrar’da bulunan yirmi bin
askere elli bin asker ilave edilmis, Hacib Karaca da on bin askerle ona yardima
gonderilmisti. Buhara’da yirmi bin olan asker mevcuduna otuz bin asker ile takviye
yapildi. Semerkant’ta yiiz on bin asker bulunuyordu. Rakamlar1 verilmeyen diger

kuvvetler ise Tirmiz, Belh, Vahs bolgesi, Toharistan ve Gur bolgesi, Cend, Signak,

3% Ravendi, age., C:I1., 5.355. .
567 Nesevi, Farsca, s.19; Ordu mevcudu i¢in ayrica bkz. Ibn Vasil, age., C:1V, s.41.
568 Biinyadov, age., s.89.
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Bar¢inlig-kend, Fenakend ve Hocend de konuslandirilmigsti. Merv, Nahseb ve

Nisabur’da da hatin1 sayilir kuvvetler bulunuyordu.569

Goriilduigii tizere Sultanin ordu mevcudu kesin olarak tespit edemesek de ¢ok
biiyiik rakamlara ulagiyordu. Nesevi ordunun sayica coklugunu anlatirken; “Eger
Sultan mevkiinde kalsaydi, dyle kalabalik bir ordu oraya toplanacakti ki hicbir
zaman bdyle bir ordu goriilmemistir™’® derken Sultan Aldeddin Muhammed’i

elestirmekten kendini alamamustir.

Acaba Sultan, Cengiz Han’1n yliriiyiisiine karst ordusunu sehir ve kalelerine
dagitma planini sayica iistiinliigiine giivenemedigi icin mi uygulamaya koymustur?
Bu sorunun cevabi kesinlikle “hayir”dir. Sultanin karsilasacagi diismanin ordu
mevcudu ne kadardir? Barthold’un soruya cevap olarak verdigi rakam “yiiz elli

binden az, iki yiiz binden cok olamayacag1”57]

seklindedir. Kafesoglu da ana
ordunun yiiz otuz binden az olamayacagim belirtmektedir.’’> Harizmsahlar ordusu
da tahmin edilecegi iizere bu rakamdan az degildir. Savas, donemin bir birine asag1
yukar1 denk iki ordusu arasindadir. Ancak ne var ki, Mogol ordusu savunmada kalan
Sultanin askerlerinin bulundugu sehir ve kaleleri bir bir ele gecirerek bu kuvvetli

ordunun savasgilarinin bir cogunu dldiirmiistiir.

Sultan Celaleddin Harizmsah iktidara geldiginde devletin ordusu agir
kayiplar vererek sayica azalmis ve devam eden Mogol tehlikesi nedeniyle
darmadagin bir hale gelmisti. Sultan Aldeddin Muhammed 1220’de Abeskiin’da
Olmiistii. Sultan Celaleddin, kardeslerinin kendi aleyhine giristikleri faaliyetler
neticesi Horasan’a gitmek iizere yola ¢iktiginda yaninda ancak ii¢ yiiz siivari vardi.
Bu sirada Uzlaksah kendisini destekleyen yedi bin siivarilik bir kuvvete sahipti.5 &
Sultan Celaleddin Gazne’ye hareket ettiginde ona katilan kuvvetler olmus, Gazne’ye

vardiginda da burada ordusuna dahil olan otuz bin siivari ile rakam altmis bine

5% Sultan Muhammed’in sehirlere dagittigi bu kuvvetler icin bkz., Nesevi, Farsca, s.54; Ciiveyni,
age., s.120; Ebii’l-Farac, age., C:II, 5.496, 505, 512.

570 Nesevi, Farsca, s.53.

37! Barthold, age., s.429.

572 Kafesoglu, age., s.248.

573 Nesevi, Farsga, s.85.
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ulasmustr.””™ Ancak bilindigi iizere Celaleddin, Sind Nehri kenarinda Mogollar’a
kars1 verdigi savasta askerlerinin bir cogunu kaybetmisti.575 Ebu’l-Ferec, Sultan
Celaleddin’in Hindistan hududunda bulundugu sirada doksan bin siivarisi oldugunu
kaydetmektedir.’’® Gene Ebu’l-Ferec’e gére Sultan Celaleddin Tiirkiye Selcuklu

Sultan1 Aldeddin’in Onciileri ile savasirken ordu mevcudu kirk bin idi.>"”

Sultan Celaleddin donemi i¢in saglikli rakamlara ulasamayacagimiz agiktir.
Stirekli yer degistirdigi, ordusuna katilanlar ve ayrilanlar oldugu da goz Oniine
alinirsa bu durum aslinda tabiidir. Bu sartlar altinda Taneri, Sultanin ordusunun elli
bin askerden asag1 olacagin1 tahmin etmektedir.’”® Sultan Celaleddin dénemi icin bir
rakam tespit edemesek de devletin ordusunun eski giiciinden neredeyse bir iz dahi

kalmadigini sdyleyebiliriz.

2. ASKERI HEYERARSI

a. Riitbeler

Harizmsahlar ordusunda var olan riitbelerin hepsini tespit edemiyoruz.
Ancak gene de kaynaklarimizda gecen ve bize kadar ulasan askeri riitbeleri

belirtmeye ¢alisacagiz.

Ordunun bas kumandami hiikiimdardir. Harizmsahlar’da hiikiimdarlar
seferlerde ve savaglarda cogunlukla ordunun basinda gormekteyiz. Ornegin
Harizmsah Atsiz, Sultan Sencer’in emrinde iken ordular1 sevk ve idaresindeki
basarisiyla Sultanin itibarin1 kazanmisti. Harizmsah Atsiz devletini kurmaya ¢alistigi
donemde de ordusunun kumandaniydi. Sultan Tekis neredeyse biitiin iktidar
zamanmi savaglarda ordusuna kumandanlik ederek geg¢irdi. Sultan Aldeddin
Muhammed, daha 6nce de bahsettigimiz gibi kumandanlifi en cok sorgulanan
Harizm hiikiimdaridir. Sultan Celdleddin Harizmsah ise Mogollar’a kars1 verdigi

miicadelede kahramanliklar: ile anilmaktadir.

574 Nesevi, Farsga, s106.

575 Sind Nehri kenarindaki savas i¢in bkz., Nesevi, Farsca, s.110-112.
376 Ebii’l-Farac, age., C:IL, s.514.

377 Bbii’l-Farac, age., C:1L., 5.528.

578 Taneri, age., s.129.
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Hiikiimdar aym1 zamanda askeriyeye dair biitiin kararlar1 alirdi. Savas ve
baris haline karar verme, savasta tutulacak yol, riitbe bahsetme veya azletme

Sultanin yetkisi dahilindedir. Iktalar da bilindigi gibi hiikiimdar tarafindan verilirdi.

Simdi de Héarizmsahlar ordusundaki riitbeleri inceleyelim. Burada
belirtmeliyiz ki ele almaya calisacagimiz riitbeler Harizmsahlar tarihinin her devri
icin mevcut ya da ayni1 derecede degildir. Hangi riitbenin hangi devirde var oldugunu
veya tespit edebildigimiz kadariyla ast-iist derecelendirmesini belirtmeye gayret

edecegiz.
(1) Emir-i Emiran

Harizmsahlar devletinde en yiiksek askerl riitbe “Emir-i Emiran”
(Beylerbeyi)’dir. Ordunun bas kumandanmina bu unvamin verildigini anliyoruz.
Ancak bu riitbe Sultan Muhammed devrinde ayni dereceyi ifade etmemektedir.

Ciinkii “Han” unvam Celdleddin déneminde en yiiksek askerd riitbe idi.””

Siiphesiz hiikiimdar, “Emir-i Emiran”lik riitbesini askeri yeteneklerine en
cok giivendigi emire bahsediyordu. Bu emir de savaslarda kumandanligim

ispatlamus, tecriibeli bir asker olmalidir.

Ordu kumandamn savas ile ilgili biitiin kararlarda s6z hakkina sahiptir. Savas
planlari, ordunun techizati, ikmal yontemleri gibi askerlikle ilgili konularda genis
yetkilere sahipti ve barts zamaninda da her halde askerin egitimi ve silahlar gibi
orduyu ilgilendiren islerle mesguldii. Her an savasa hazir olmak, giivenligi temin

etmek onun sorumlulugu altinda idi.>%

Kaynaklarimizda bu riitbenin anlamina dair bilgi olmamakla birlikte bu
makamda gorev yapmis birkag ismi tespit edebiliyoruz. Ornegin il-Arslan devrinde
bu riitbe ad1 ile olmasa da “ordu kumandan1” olarak Semsiilmiilk b. Hiiseyin Ayaz
Bey’in adi gecmektedir. 581 Kaynaklarimiz kumandan anlaminda “mukaddem” ve

“ka’id” kelimelerini de kullanmaktadirlar. Burada {l-Arslan’in, Maveraiinnehir’deki

37 Bkz. Taneri, age., s.127.
%0 Nafi* Tevfik, age., s.199.
581 Hiiseyni, age., s.104.
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Karluk emirlerinden Ayaz Bey’in oOliimil iizerine oglu Semsiilmiilk kagarak
Harizmsahlar’a sigindig1 anlatilmaktadir. Harizmsah 11-Arslan, ona “itibar gostermis
ve lituflarda bulunmustu”. Harizmsdh onu kizi ile evlendirerek ordusuna
“mukaddem” yapt1.”®* Sultanin damadinin, ordusunun da kumandam olduguna ve

AA_9Y

“Emir-i Emiran” ile ayni1 derecede bulunduguna bizce siiphe yoktur.

AN

Sultan Aldeddin Tekis doneminde “Emir-i Emiran” olarak Omer adli bir
kumandandan da bahsedilmektedir. Sultan Tekis, Halifenin ordusunu Hemedan
civarinda maglup ettiginde (8 Mayis 1188) Emiri-i Emiran Omer de onunla birlikte

savaslyordu.5 8

Sultan Aldeddin Muhammed’in “Emir-i Emirin™1 ise Kutlug Han idi.
Mogollar saldirdiginda Cend de bulunuyordu. Ciiveyni onun ic¢in “ ‘Basim kurtaran
kazandr’ soziine uyarak askerlerini de yanina alip geceleyin sehri terk etti. Ceyhun

59584

Nehrini gecip ¢ol yolundan Harizm’e dogru ilerledi”"" demektedir.

Bilindigi gibi Sel¢uklular’da bu riitbenin karsiligi “Emir-i Sipehsalar”dir.
Ancak Sultan Sencer devrinde bu riitbenin ayni anlama gelmedigini biliyoruz.
Ciinkii  Atebetii’l-Ketebe’de mevcut bir tayin mensiirunda Harizmgsahlar
hanedanindan Ebu’l-Feth Yusuf “Emir-i sipehsalar” olarak Rey bolgesine tayin
edilmektedir.”® Anlagilan Selcuklular’daki bu unvan Harizmsahlar Devleti’nde de
varligint korumustur. Ancak burada dikkat edilmesi gereken husus, “Emir-i
Sipehsalar” riitbesinin ordu basg kumandani degil, bir bolgenin ordusunun kumandani

anlamina geldigidir.
(2) Han

Belirli sayida askerin kumandami anlamimi ifade eden ‘“Han” riitbesi
Harizmsahlar ordusunda Kangli-Kipgak Tiirk boylarinin damgasi gibidir. Bizce bu
unvani adi gecen boylara mensup kumandanlar beraberlerinde getirmislerdir ve bu

sekilde Harizmsahlar ordusunda da bir riitbe karsiligr olarak “Han” unvam yer

582 Hiiseyni, age., ayni yer.

583 Hiiseyni, age., s.123-124.
o84 Ciiveyni, age., s.124.

%5 Atebetii’l-Ketebe, 5.42-44.
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edinmistir.”®® Sultan Celaleddin Harizmsah devrinde ordudaki en yiiksek riitbe
“Han” idi. Ayrica Sultan savasta basar1 gosterenlere “Alp Han”, “Has Han”, ve

o A . 587
“Sungur Han” gibi unvanlar da veriyordu.

Harizm ordusunun “Han”lart Mogollar’a karsi savasti bir cogu da bu
savaslarda hayatim1 kaybetti. Semerkant sehrini savunan “Alp-er Han, Seyh Han,
Arslan Han® Mogollar’a kars1 basar1 kazanmuslarsa da sehrin diismesine engel
olamamiglardi. Semerkant savunmasinda 6len “Han”lar arasinda Barigsmas Han,

Sersig Han ve Ulug Han’1n isimleri gegmektedir.589

Harizmsahlar devletinin yikilisindan sonra Tiirkiye Sel¢uklulari’nin

hizmetine giren Hanlar da olmustu: Kir Han, Saru Han; Kiiclii Han gibi.5 %0

(3) Melik

Tiirkler’de hanedan mensubu erkekler i¢in kullanilan “Melik” unvam
Harizmsahlar’da degisiklik gostererek askerd bir riitbe icin de kullanilmustir. Ornegin
Sultan Aldeddin Muhammed, kendisine cok giivendigini anladigimiz cellat Ayaz
Cihan Pehlivan’t “melik” riitbesine yiikseltmisti. Emrinde on bin kisilik siivari
timeni olan Ayaz, Sultanin emrettigi ©0zel askeri emirleri aninda yerine

getiriyordu.™"

Nesevi’nin kaydina gore de Sultan Aldeddin Muhammed, halk takimindan
olmasina karsin Miieyyidiilmiilk’ii “melik”’lige yiikseltmisti. Ve gene Nesevi'ye
gore meliklik, ulasilmasi gii¢ olan bir mevkiiydi, Miieyyidiilmiilk’e talih yardim

etmisti.5 92

% Sultan Celaleddin Harizmgah’in ordusuna katilan Mogol kumandanlari da unvanlarin

koruyorlardi.Bkz. Taneri age., s.127.
%7 Taneri, age., s.127.

588 Ciiveyni, age., s.143.

589 Ciiveyni, age., s.145.

% ibn Bibi, age., C:L., 430, 433-434.
31 Nesevi, Kafesoglu, age., s.207.
52 Nesevi, Farsca, s.40.
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Sultan Celaleddin de babasi Abeskiin’da bulundugu sirada ona iyi hizmet

etmis olan Ihtiyariiddin Hasan’1 “melik’lik riitbesine yiikseltmisti.”*®

Biinyadov bu ornekten hareketle “Melik” riitbesindeki askerin siivari

tiimenine kumandanlik ettigi sonucuna ulasmaktadir.””*
(4) Emir

Héarizmsahlar ordusunda “Emir” kumandan, subay karsilig1r bir riitbedir.
Emirler arasindan secilerek sarayda gorev alan emirlerden saray teskilatini

incelerken bahsetmistik.

Emirler ordunun hareket kabiliyetidir. Hemen hemen her savasta, askeri her
faaliyette onlarin adina rastlamaktayiz. Harizmsahlar askeri sistemi bolge esasina
gére595 diizenlendigi icin dogal olarak emirler de sehir ve bolgelerde gorev
yapmaktaydilar. Ayrica bazen emirlere 6zel gorevler de veriliyordu. Simdi

orneklerimizi inceleyelim:

Harizmgah il-Arslan, Atsiz’in 6liimii iizerine baskente geldiginde kardesini
hapsetmis ve onun Atabegi ile bazi emirleri 6ldiirtmiistii.””® Bu 6ldiiriilen emirler il-
Arslan’a muhalif olmalilar. Askeri bir iist diizey makam goriildiigii gibi devlet

yonetiminde de “taraf” olarak etki gosterebilir ve bir tehdit unsuru halini alabilirdi.

Ibnii’l-Esir de, Harizmsah Tekis’in babasinin emirlerinden olan Ebu Bekr’i
“Tacliddin” diye lakaplandirdigini kayde‘[mektedir.5 7 Bu emir her halde gosterdigi
bir bagsarinin odiilii olarak Sultan tarafindan onurlandirilmistir. Sultan Tekis Irak

harekati sirasinda Emir Tamgac’1 bir miktar askerle Rey’de birakmugtr.””®

33 Nesevi, Farsca, s.69.

394 Biinyadov, age., 5.90.

% Tipki Selguklular’da oldugu gibi, Bkz. Uzuncarsili, Medhal, s.55.
% Kazvini, Tarih-i Giizide, s.490.

%97 [bniil-Esir, age., C:XII, 5.255.

9% Ciiveyni, age., s.267.
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Sultangah, Gur hiikiimdar1 Giyasiiddin ile anlagsma yaptiginda bu kez emirler

anlasmayi kaleme almak icin hazir bulunuyordu.™”

Emirlerin bolgelerde gorev yaptigini belirtmistik. Ornegin, Sultan Aldeddin
Muhammed devrinde Emir Kezlik Nisdbur’da gorev yapiyordu. Ciiveyni’ye gore,
“oranin islerini ¢ekip cevirmeyi tistlenmigti”.®" Mogollar geldigi sirada Hocend
emiri Timur Melik’ti.®”' Tarih-i Giizide’de Otrar’da tiiccarlarm oldiiriilmesi iizerine
yapilan yorum ilgi ¢ekicidir: “Bu emirlerin ¢ogu ordu sahibidir. Sultanin onlara is
yaptirmaya giicii yetmiyordu.”602

Sultan Celaleddin Harizmsah ise Nisabur’a geldiginde kafirlere ile savagmak
icin emirlere mektuplar gondererek kendisine katilmalarim istemisti.®”  Sultan
Celileddin Gazne’ye hareket ettiginde Emin Melik kuvvetleriyle ona katilmisti.
Ayrica Gazne’de de Sultanin hizmetine emirler vard.’®*  Sultan Celaleddin,
Hindistan’dan donerek Kirman’a ulastiginda burada hakim bulunan Barak Hécib,

Sultan Aldeddin Muhammed’in emirlerindendi.®”

Harizm ordusundaki emirlerin bir kismi bilindigi iizere Sultan Celaleddin’in

sliimiinden sonra Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin hizmetine girmislerdir.*®

Emirlik tamamiyla asker kokenli olmayr gerektiren bir makamdir. Ancak
Ibniil-Esir’de, Sultan Aldeddin Muhammed devri emirlerinden Emir Eminiiddin’in

hamalliktan bu makama yiikseldigi kaydedilmektedir.607 Bu bir istisna olmalidir.
(5) Pehlivan

Bu askeri riitbenin Harizmsahlar ordusundaki yerini tam olarak tespit
edemedik. Hangi riitbenin iissii veya alt1 oldugunu bilmiyoruz.Daha 6nce meliklik

riitbesine yiikseltildigini gordiigimiiz Ayaz Cihan Pehlivan isminden anlasildigima

%% ibnii’l-Esir, age., C.XI, 5.306.

600 Ciiveyni, age., s.292.

! Ciiveynt, age., s.126.

602 Kazvini, age., 5.497.

603 Nesevi, Farsca, s.91.

604 Nesevi, Farsga, s.106.

%95 PDevletsah Tezkiresi,C:11., 5.203.

5% Grnekler icin bkz., ibn Bibi, age., C:I, 5.430, 433-434.
597 ibnii’1-Esir, age., C:XIL, 5.212.
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gore daha once bu riitbede idi. Biz onun melik olduktan sonra yaptiklarini bildigimiz

icin “pehlivanlik” makamina dair bu 6rnekte isim diginda bir sey 6grenemiyoruz.

Sultan Celaleddin ordu komutanlarini savasa cagiracaginda bu cagr icin

pehlivanlar da ¢avuslarla birlikte gorevlendirmisti.®”®

(6) Cavus

Ordudaki alt riitbelerden biridir. Cavuslarin bas1 “Mukaddem-i Cavusan”
unvimni tasirdi. Ornegin Sultan Celileddin Harizmgah, Mukaddem-i Cavusin
gorevindeki Kemaleddin’i, Ismaili fedailerini istihdam ettigi icin oliimle
cezalandirmist.®”” Sultan Aldeddin Muhammed, Abeskin’da 6ldiiginde yaminda

bulunan ¢ok az kisiden biri de Cavus Semsiiddin Mahmud idi.®"?

Harizmsahlar ordusundaki riitbeler siiphesiz bu kadarla sinirlt degildi. Ancak
kaynaklarimizda yeterli bilgi yoktur. Bazi unvanlarin tam olarak hangi derecede
bulundugunu tayin edemiyoruz. Ornegin Cihangiisa’da “Serhayl-i haseri” unvanina
sahip bir emirin adi ge¢cmektedir.®’’ Bu kayit bir riitbeye isaret eder mi bilmiyoruz.
Ciinkii kaynaklarimizda bir¢ok kez terimler genel anlamlari ile kullanilmaktadirlar.
Zaten ortagcag tarihi icin devlet teskilatlari konusuna calismanin en zor kismi
burasidir. Lambton hakli olarak bu zorluga dikkati ¢cekmistir.®'* Kaynaklarimz ¢ok
kiiciik bir askerli birligin komutanina “mukaddem” derken bir baska yerde bag
kumandan icin bu kelimeyi kullanirlar. Bir yerde mukaddem olarak gecen baska bir
yerde ayni ifade icin “ka’id” olarak adlandirilir. Bu gibi kayitlarda kelimeler genel
anlamlan ile kullanilmiglardir. Bir riitbe adin1 gostermezler. Ayni sekilde 6rnegin
“Katval” kale komutam1 anlamindadir. Riitbeyi degil gorevi anlatmak icin

ALY

kullanilmis olmalidir. Ciinkii “Han” ya da “Emir” riitbesinde olan biri kale komutant
gorevinde bulunurdu ve kaynaklarimizda onlarin “Kitval” riitbesinde olduklarim

gosterecek herhangi bir isaret yoktur. Gorevi kasteden terimler ayni zamanda bu

608 Nesevi, Farsga, 5.220.
609 Nesevi, Farsga, s.165.
610 Nesevi, Farsca, s.70.
oil Ciiveyni, age., s.177.
612 Lambton, agm., s.365.
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ifadenin bir riitbe oldugunu gostermezler. “Miifredan-1 Hass™®", “Muhafizin-a
turuk™®", “Miifredan-1 Ebvab®" gibi. Bunlar sirasiyla, “6zel muhafizlar”’, “yol
muhafizlar’” ve “nobetci” anlamlarinda kullanilan, icra edilen gorevi bize anlatan

terimlerdir.

3.TECHIZAT

a. Silahlar

Harizmsahlar ordusu devrin en giiclii silahlar1 ile donanmis ordularindan biri
idi. Biz her silahin hangi amaca hizmet icin kullamildig1 ¢ok iyi bilinen bir husus
oldugu icin herhangi bir tasnife gitmeden ordunun kullandig: silahlar agiklamaya ve

orneklendirmeye calisacagiz.
(1) Ok ve Yay

Harizmsahlar devrinin en meshur oklarn siiphesiz Sultan Sencer’in 1148’deki
Hezaresb kusatmasi sirasinda kullanilan oklardir. Kusatmada Sultan Sencer’in

yaninda bulunan Enverd, su rlibaiyi yazmisti:

“Ey sah, biitiin yeryiizii sana aittir. Diinyanin devletini ve ikbalini sen

kazandin.

Bugiin tek bir saldirida bulunup Hezaresb’i al. Yarin Harizm ve yiiz binlerce

at senin olacaktir”

Enveri’nin rlibaisi bir asker tarafindan okun ucuna tutturularak kaleye

gonderilir. Ardindan Residiiddin’in cevabi rubaisini getiren okta da sunlar yazilidir:

“Ey padisdh, senin rakibin Riistem Pehlivan da olsa sana ait olan

Hezaresb’den bir esek bile alamaz’™®'®

613 Ciiveyni, age., s.264.

614 Ciiveyni, age., s.288.

615 Ciiveyni, age., s.374.

616 Ciiveyni, age., s.11; Kazvini, age., 5.488-489; Devletsah Tezkiresi, C:1., s.133-134; Mirhand,
age., C:IV., 5.360.
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Sultan Sencer bu meydan okumaya c¢ok kizmisti. Tiirkler icin tarihte
vazgecilmez silah olan ok, Harizmgahlar devrinde de onemini korumaya devam
etmistir. Ciiveyni, Sultan Aldeddin Muhammed’in Maveraiinnehir harekatindan
bahsederken bir savas sahnesi anlatiminda “her iki taraftan da oklar harekete
gegirildi”617 demektedir. Sultan Celaleddin’in askerleri de Yass1 Cimen savasindan

biitiin oklarini tiiketene kadar savasmuslardi.®'®

Savaslarda silah olarak kullanilmasinin yami sira bir ¢agn isareti olarak da
okun kullanildigim1 gormekteyiz. Harizmsahlar ordusunun toplanma ¢agrisi “ictima
alameti” olan kizil oklar ile yapiliyordu. Nesevi, “ata binmek, toplanmak anlamina
gelen kizil oklar’” Sultan Celadleddin Harizmsah’in cavuslar ve pehlivanlar eline

vererek emirlerine gonderdigini kaydetmektedir.619

(2) Kilig

Yakin muharebenin bu en 6nemli silah1 Harizm askerleri tarafindan da biitiin
savaslarda kullaniliyordu. Devrin silahlarinin hemen hepsi gibi kili¢ da her ne kadar
teknik oOzellikleri onem tasiyorsa da ashinda kullanicisimin ustaligi oraninda is
goriiyordu. Bu nedenledir ki, ordudaki insan unsuru, askerin kabiliyeti savaslarin

kaderini belirleme de biiyiik 6nem tagimaktaydi.

Harizm hiikiimdarlan da savaslarda kili¢ kullamiyorlardi. Zaten Sultanlarin
hepsi bizzat savaslara katilip, ordularina bas kumandanlik etmislerdi. Ornegin,
Sultan Celaleddin Harizmsah’in Sind Nehri kiyisinda Mogollarla yaptig1 savasta

620

kili¢ kullanmis cesaretiyle de herkesi kendisine hayran birakmist1.” Siiphesiz ki,

devrin en gozde kiliclarina da sahip olmuslardir.

Kaynaklarimizda savaslardan bahsedilirken sik sik “kiliglar kinlarindan
cekildi” ifadesi yer alir.®*' Savaslarin siddeti anlatilirken de kilig ile ilgili vurgular

yapilir. Ornegin Ibn Bibi’de, Yass1 Cimen Savasi’ni anlatirken bir siirde su ifadeler

617 Ciiveyni, age., s.298.

%1% fbn Bibi, age., C:1, 5.395.Ayrica, 5.400,402.

619 Nesevi, Farsc¢a, s.220, 242-243; Ayrica bkz. Osman Turan, “Eski Tiirklerde Okun Hukuki Bir
Sembol Olarak Kullanilmas1”, Belleten, C:IX, Ankara 1945, s.309-310.

620 gy savasg icin bkz.,Nesevi, Fars¢a, s. 110; Ebu’l-Farac, Abil Farac Tarihi, C:II., s.515.

621 Ciiveyni, age., s.298.
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yer almaktadir: “Kilicin, okun, mizragin sagl sollu darbeleriyle kaplanlarin disleri
dokiilmeye baslad1”, “Parlak kiliclarin 15181 gozlerimin Oniinii aydinlatmaya

basladi®*

Kilicin devrin en Onemli savas silahlarindan biri olarak tasidigi 6nem
siirlerde ve hatta terimlerde de yerini almistir. Kilicla ilgili benzetmeler hemen
bircok yerde karsimiza cikar. Ornegin, Bagdadi’deki bir menstirda kadilkudat tayini
yapilirken Allah’in dinini uygulayan devletin giiciine bir atif yapilarak “keskin kili¢

. - 623 . .
olmazsa nizam saglanamaz”"" denilmektedir.

Ote yandan Harizmgah Il-Arslan’in oliimiinden sonra yasanan taht
miicadelesi sirasinda da sehzadeler Aldeddin Tekis ve Sultangdh Mahmid
birbirlerine gonderdikleri siirlerle meydan okuyorlardi. Sultansdh kendi yazdig
beyitlerde “Diisman benim kilicimin saldirisindan inler” derken Tekis, oglu
Meliksah’in yazdig1 cevabi beyitte “Hazineler senin, keskin kili¢ bizim olsun”
diyordu. Ve sonugta miicadelenin siirecegi Sultansah’in beyitlerinden anlasiliyor:

“Bakalim kimin kilicinin kabzasi kani dokecektir®*

(3) Mizrak

Harizmsahlar ordusunda kullanilan silahlardan biri de mizraktir. Sultan

Celaleddin’in, Sind Nehri kenarinda Mogollarla savasirken kullandigi silahlar

625 626

arasinda mizrak da vardi.”~ Sultan nehri gegtikten sonra da mizragi yanindaydi.
Yass1 Cimen Savasi’nda da mizrak kullamilmisti. Ancak 6yle anlasiliyor ki Tiirkiye

Selguklular1 ordusu mizrak bakimindan bu savasta daha iistiindiiler.®”’

Sultan Celaleddin’in veziri Serefiilmiilk’iin mizrak kullanmada {istiin bir

beceriye sahip oldugunu anliyoruz. O, ata binmede ve mizrak kullanmadaki hizi

. . 628
sayesinde diisman saflarin1 yartyordu.

622 ibn Bibi, age., C:L., 5.395.

623 Bagdadi, age., s.48.

624 Mirhénd, age., C:IV., 5.365-366.
625 Ebu’l-Farac, age., C:II., s.515.

626 Devletsah Tezkiresi, C:II., 5.202.
527 ibn Bibi, age., C:1., 5.400.

2% Akili, age., 5.271.
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Ayrica Cami’u’t-tevarih minyatiirlerinde Mogollar’in Harizm sehir ve
kalelerini kusatmalarinin tasvir edildigi minyatiirlerde savunmacilarin mizraklar

goriilmektedir.%*

(4) Giirz (Topuz)

Sitivari ve piyadeler tarafindan kullanilan bir yakin muharebe silah1 olan

giirz, Harizmsahlar ordusunda da kullaniliyordu.

Ibn Bibi’de yass1 Cemen Savasi anlatilirken giirzden sikca soz edilmektedir.
Ornegin, “onlar doniip sirtin1 gosterince peslerinden agir giirz ile kosalim”, “giirzleri
karsisinda simsek pes eder”, “birbirleriyle viicut viicuda girince kilicin ve topuzun
yola bagland1” gibi. Ayni savasta giirz bakimindan ustiinliigiin Tiirkiye Selguklu

ordusunda oldugu da ifade edilmektedir.**"

(5) Hancer, bicak

Kaynaklarimizda fazla ornegini bulamasak da Harizmsahlar ordusunda
kullanilan silahlar arasinda hanger ve bigagin da var oldugunu biliyoruz. Zaten her
halde o dénemde bicak veya hancersiz bir asker degil siradan bir insan bile
diistinmek yanlis olur. Ciinkii bu silahlar kisisel savunma icin kolay tasinir ve

caydiricidirlar. 631
(6) Migfer, Kalkan, Zirh

Harizmsahlar ordusundaki askerler diisman silahlarinin darbelerinden
korunmak icin zirh giyiyor ve migfer giyiyor ayrica kalkan kullaniyorlardi.
Camiu’t-tevarih minyatiirlerinde tasvirini gordiigimiiz savas sahnelerinde
askerlerin basinda migfer, iizerlerinde zirh ve ellerinde kalkan vardir.*** Sultan

Celaleddin’in askerleri “kara kiilah” giyiyorlardl.633

62 Bkz. Ek..

539 ibn Bibi, age., s.C:1, 5.397, 400,401, 402.
3! Ornek icin bkz., ibn Bibi, age., C:I, 5.402.
32 Bkz. Ek...

633 Taneri, age., s.130.
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Sultan Celaleddin Harizmsah, Sind Nehri kenarinda cesurca miicadele
vermesine ragmen sayr Ustlinligiinii elinde bulunduran Mogol ordusuna galip
gelemeyince camimi kurtarmak icin nehre atlayarak karsiya gecmisti. Sultan suya
atlamadan once zirhini ¢ikardi.** Sultan Celaleddin bu savasta kiligla birlikte kalkan

da kullanmistr.®*> Atlar icin de zirh kullanildigini gene minyatiirlerden anllyoruz.636

Buraya kadar Harizmsahlar ordusunda askerlerin bireysel olarak
kullandiklar1 silahlar1 agiklamaya calistik. Bunlara sapan ve kemendi de ilave
edebiliriz. Ordunun silahlar1 zerdhane (veya zeredhane) denilen depolarda muhafaza

ediliyordu.®’

Bir karsilastirma yapabilmek icin Cengiz Han devri Mogol askerlerinin
silahlarina da kisaca deginmeliyiz. Cengiz Han’in ordusunun en Onemli 6zelligi
siiphesiz sarsilmaz disipliniydi. Bir Mogol siivarisi beraberinde iki yay ve ii¢ tane de
sadak tasiyordu. Iki tiir ok ucundan hafif olan1 uzun mesafeler, agir olam ise kisa
mesafeler i¢in kullaniliyordu. Siivariler ayrica orak seklinde kancalar kullanarak
bununla diisman atlarim disiiriiyorlardi. Her asker bir balta, bir kement, bir su kabi

ve ok ucunu acmak icin bir ege tagiyordu.

Bir Mogol siivarisi savas haricinde kulaklikli kiirk bir baslik ile keceden

botlar giyerken savasta deri ve metaldan iiretilmis migfer kullamirds.®*®

Savaslarda sadece bireysel silahlar kullanilmiyordu. Agir silahlar da oldukca
yaygin olarak kullaniliyordu. Harizmsahlar ordusu agir silahlar bakimindan da
techizati tamam bir orduydu. Agir silahlar bilindigi gibi muhasaralarda
kullaniliyordu. Devrin biitiin agir silahlarina sahip olan Harizmsahlar ordusu bu
sayede bir¢ok zaferler kazanmisti. Simdi de Harizmsahlar ordusundaki agir silahlar

ornekleriyle incelemeye calisalim. Asafida goriillecegi iizere Mogollar da

634 Ciiveyni, age., s.343 Ebu’l-Farac, Tarih-i Muhtasarii’d-diivel, s.14; zirh 6rnegi i¢in ayrica bkz.,
Ravendi, age., C:II., s.365.

635 Ebii’l-Farac, age., C:II., s.515.

63 Bkz., Ek..

637 Nesevi, Farsga, s.113.

63 Leo de Hartog, Genghis Khan Conqueror of the World, London 1989, 5.45-46.
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Harizmsahlar iilkesine saldirdiklarinda Sultan Muhammed’in aldigi savunma

tedbirlerini agir silahlar yardimiyla asmaya calismislardir.
(7) Mancimk

Devrin en gii¢lii kusatma silahlarindan biri mancimiktir. Teknik olarak
sapandan hareketle yapilmis olan manciniklarda mermi olarak tas kullanilirdi. Surlar
ve kaleler manciniklarin attifi taslarla doviilerek asilmaya calisilirdi. Muhasara
altindakiler de kendilerini savunmalarin1 manciniklarla destekliyorlardi. Kusatma ve
savunma amacina hizmet eden bu silah orduda piyade smifi tarafindan
kullaniliyordu. Ayrica manciniklar tekerlekleri yardimiyla daha kolay tasinabiliyor

ve manevra kabiliyeti kazantyordu.

Harizmsahlar ordusunda mancimigin kullaniligina dair pek cok bilgiye
sahibiz. Sultan Tekis Nisablr’a kusattiginda, “manciniklar harekete gecirerek zorlu
bir savasa baslamw‘u”.639 Gene Tekis devrinde Mayacik’in sigindigi Firizkah kalesi

sultanin askerleri tarafindan manciniklarla doviilmiistii.**”

Ciiveyni’ye gore, Sultan Aldeddin Muhammed, babasinin 6liimiinii firsat
bilerek Horasan’da karisiklik ¢ikaran Gurlular’a kars: siiratle hareket edip 18 Eyliil
1201 tarihinde ordusuyla Sadyah (Sadisah) oniinde goriindiigiinde beraberinde
manciniklar da vardi. Sultanin askerleri sehri cepecevre kusattiktan sonra
manciniklari harekete gegirerek surlar1 yerle bir etmislerdi. Oyle ki, savunma amaclt

kazilan hendekler manciniklar sayesinde surdan kopan parcalarla dolmustu.**!

Sultan Celdleddin Harizmsah devrinde de kusatmalarda bircok kez
manciniklarin  kullanildigin1  biliyoruz. Nesevi’nin kaydina gore, Tebriz ahalisi
Sultan1 sehirlerine almak iizere davet edince o, kusatma hazirliklarina baglayip

manciniklart hazirlatmist.**> Mancimiklar her zaman elde hazir bulunmuyor ya da

639 Ciiveyni, age., s.264.

640 Ciiveyni, age., s.274.

64! Cijveyni, age., s.279. Sultamin ordusu Herat kusatmasinda da mancinik kullanmuslardi. Ciiveynt,
age., s.279.

842 Nesevi, Farsca, s.70.
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sayist yeterli olmuyordu. Boyle zamanlarda ustalar, ¢evredeki bag ve bahgelerden

kestikleri agaglardan manciniklar yaplyorlardl.643

Sultan Celaleddin Harizmsah, Giirciiler ile yaptig1 savaslarda da manciniklar

kullanmist1. Ibniil-Esir, Sultanin Ani ve Kars’ta surlarin etrafina mancimklar

yerlestirip siddetli bir savasa tutustugunu anlatmaktadir.®**

Mancimiga dair en c¢ok bilgiyi Sultan Celdleddin Harizmsah’in Ahlat
kusatmas1 vasitasiyla 6greniyoruz. Sultan biiyilk onem verdigi Ahlat kusatmasi

sirasinda Nesevi’ye gere on iki mancinik kullanmustr.®” Ibnii’l Esir bu konuda

4
“say1siz  mancinik kurdurmustu”®*

647

derken Ebul-Ferec de yirmi mancinik
bulundugunu kaydetmektedir. Nesevi’'nin bu kusatmada sultanin yaninda
bulundugunu bildigimizden onun verdigi rakama itibar ediyoruz. Ancak Nesevi’'nin

anlattigina gore bu manciniklardan sekiz tanesi c;ahsmlyordu.648

Sultan Celaleddin’in sehri ele gecirmek i¢in aldig1 tedbirler yeterli olmamus,
kusatma uzamisti. Bu sirada Sultan1 ziyarete gelen Erzurum hakimi Riikneddin
Cihansah ile sultanin askeri bir anlagsma yaparak silah temini yoluna gittigini
goriiyoruz. Bu anlagsma geregi Cihansah, Sultana bircok silahin yaninda

“Karabugra” adin tagtyan manciniklardan génderecekti.®*

Mogollar da Harizmsahlar iilkesinin sehirlerine saldirdiklarinda manciniklar
kullanmiglardi. Ornegin Tirmiz’i kusattiklar1 sirada savas karsihikli mancinik
atislariyla baslamist.®® Ayrica Giirgeng muhasarasinda da manciniklarla surlari
doven Mogollar, yeteri miktarda tas bulamayinca etraftaki dut agaclarimi keserek

koklerini mermi olarak kullanmlslardl.65 !

(8) Arrade

643 Nesevi, Farsga, s.141.

54 ibniil-Esir, age., C:XIL, s.417.

845 Nesevi, Farsca, s.196; Ahlat kugsatmasinda mancinik kullanilmasina dair i¢in bkz., ibn Vasil, age.,
C:1V, s.294.

%48 ibnii’1-Esir, age., C:XIL, 5.447.

547 Ebul-Farac, age., C:IL., 5.527.

648 Nesevi, Farsga, s.196.

49 Nesevi, Farsca, s.199.

650 Ciiveyni, age., s.151.

85! Nesevi, Farsca, 123; Ebu’l-Farac, Tarih-i Muhtasarii’d-diivel, s.13.
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Bir tiir mancinik olan bu silah daha kiiciik ve tekerleklidir. Tasinmasi daha
kolaydir. Kusatmalarda oldugu kadar savunmalarda da surlarin {izerine
yerlestirilerek kullamllyordu.652Mogollar Nisablir oOnlerine geldiklerinde sehri
savunma hazirliklarin1 tamamlamis olarak buldular. Kale surlari iizerine ii¢ yiiz tane
mancinik ve arrade yerlestirilmisti.(’s3 Mogollar, Buhara’y1 ele gecirmeye calisirken
de arradeler kullanmislardi.®* Ve gene manciniklar gibi arrddeler de piyade askerler

idare ediliyordu.
(9) Carh

Kusatmalarda kullanildigin1 gordiigiimiiz carhlar, birden fazla ok atmaya
yarayan aletlerdi. Zenberek diye de bilinen carh, kaynaklarimizda “tir-i ¢arh”
seklinde de gecmektedir. Sultan Celdleddin Harizmsah’in Ahlat kusatmasi sirasinda
tir-i carh kullanilmist1.®> Carhlar yalmzca kusatmalarda degil meydan savaslarinda
da kullaniliyordu. Tepelerin iizerine yerlestirilen carhlar diisman {iizerine ok

yagdirtyordu.®°

(10) Kocbasi

Kusatmalarda 6zellikle kapilara taarruz ederek bir gedik agmak ve buradan
askerlerin iceriye germesine imkan yaratmak amaciyla kullanilan bir silahtir. Biiyiik

kiitiiklerden yapiliyor ve piyade askerler tarafindan kullaniliyordu.

Harizmsah Aldeddin Muhammed Tebriz’i ele gecirmeyi planladigi sirada

gerekli aletlerin hazirlanmasin1 emretmisti ki, bunlar arasinda kogbasi da vard.®’

(11) Merdiven

Kusatmalarda en ¢ok is goren aletlerden biri de merdivenlerdir. Harizmsahlar
ordusu da kusatmalarda merdiven kullaniyordu. Merdivenler kusatma sirasinda da

cevredeki agaclar kesilerek ordunun gayr-i muharip kisminda yer alan ustalar

632 DiA, “Mancinik” md.
653 Ciiveyni, age., s.179.
654 Ciiveyni, age., s.135.
655 Ciiveyni, age., s.365.
636 Ciiveyni, age., s.370.
657 Nesevi, Farsga, s.141.
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tarafindan yapilabiliyordu. Ornegin Sultan Celaleddin Harizmsih emir verince
agaclar kesilerek manciniklar ve merdivenler yapilmist.®® Ote yandan Mogollar da
Harizmsahlar iilkesinde ilerlerken kestikleri agaclardan merdivenler yaplyorlardl.659
Uzak bolgelere yapilan seferlerde ordunun agirligim artirmamak ve hizim

yavaslatmamak i¢in agir silahlar ulasilan mevkii de yapiliyordu.
(12) Ategsli Silahlar

Harizmsahlar donemi ig¢in atesli silahlarda kullanilan yanici madde nefttir.
Mogol askerleri Semerkant’a  girdiginde direnis siiriiyordu.  Ciiveyni,
Semerkanthlar’in “ateslenmis neft siseleri” attiklarim kaydetmektedir.660 Bunlar
basit molotof kokteylden baska bir sey degildir. Ayrica neft tek bagina yakmak
amaclt da kullaniliyordu. Nitekim Semerkantlilar’in ateslenmis neft siselerine
Cengiz Han’in askerleri kaplar dolusu nefti onlarin bulunduklari camiye dokiip

hepsini yakmakla karsilik vermisti.’!
Sultan Celaleddin Harizmsah da Ahlat kusatmasinda neft kullanmist:.%®

Ayrica “ karure” denilen ve mizrak atmaya yarayan aletlerin de kullanildigim
biliyoruz.663 Bir de agactan yapilmis surlara tirmanmaya yardim eden doner kuleler

vardir. Mogol ordusu Giirgeng kusatmasinda bunlardan kullanmist1.®**

b. Hayvanlar
(1) At

Harizmsahlar ordusu i¢in at vazgecilmez bir hayvandir. Ordu zaten temelde
siivari birliklerine dayaniyordu. Atin o donem i¢in tasidig1 oneme ait en giizel 6rnek
Nesevi'nin anlattiklar1 olsa gerektir. Sultan Aldeddin Muhammed, Abeskiin

adasinda bulundugu sirada yaninda bulunanlara bir dilegini ileterek, “bir atim olsun,

658 Nesevi, Farsca, s.141.
659 Ciiveyni, age., s.132.
660 Ciiveyni, age., s.145.
661 i n
iveyni, ayn yer.

662 Ciiveyni, age., s.365.
663 Ciiveyni, age., s.135
664 Nesevi, Farsga, s.123.
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su cadirin etrafinda dolagsin” demisti. Yaminda bulunanlardan Téaciiddin Hasan,

. . 1. 665
Sultanin bu arzusunu yerine getirdi.

Sultan Muhammed Harizmsah’in ihtisamli giinlerinde Emir-i Ahdir'u olan
Ihtiyareddin Keslu, “istersem bir saatin icinde bir dinr harcamadan bu otuz bin ati

altmis bine yiikseltebilirim” diyerek at siiriilerinin coklugunu ifade ediyordu.666

Ayrica iyi cins atlar cok makbul hediyelerden sayiliyordu. Sultan Celaleddin,
Halife i¢in hediyeler hazirlatirken, “birka¢ tane Tatarl atin hediyelerin en latifi

- o, 667
olacaginm diisiinmiistii”.

Savaslarda askerler sadece bir tane at kullanmiyorlardi. Cenibet denen yedek
atlar da hazir bulunuyordu. Sultan Celaleddin Harizmsah’in Sind Nehri yakininda
Mogollar ile yaptig1 savasta maglup olacagi sirada nehre birlikte atladig at1 aslinda
onun “yedek ati”dir. Ayrica Sultan Celédleddin’e Ahlat onlerinde iken Halifelik

makamindan gelen hediyeler arasinda da dzenle siislenmis bir “yedek at” vard:.*®®

(2) Fil

Cok yaygin olmamakla beraber Harizmsahlar ordusunda fillerin de
kullanildigim biliyoruz. Ornegin Sultan Aldeddin Muhammed’in Mogollar’a karst
aldig1 savunma tedbirlerinde filler de rol aliyordu. Sultan, yirmi kadar fili Semerkant
savunmasinda kullanilmak iizere bu sehre yerlestirmisti. Fillerin giicii bir siirde

29669

sOyle anlatilmaktadir: “Tas siitunlar1 devirirler, ejderha ile alay ederler”™” Ciiveyni,

Semerkant’taki bu filleri, “Sultanin siivari ve piyadelerine satran¢ savasi alaninda fil

olacak nitelikteydi” diye anlatmaktadir.”

Mogollar Semerkant’a gelerek kapilart kuvvetle tuttular ve igeridekilerin

disartya c¢ikmasina firsat vermediler. Buna karsilik iceridekiler de filleri disartya

665 Nesevi, Farsca, s.69.

666 Nesevi, age., s.69.

667 Nesevi, Farsga, s.140.

668 Erdogan Mergil, “Cenibet ve Kullaniisina Dair Ornekler”, Osmanh Arastirmalari Nejat
Goyiin¢’e Armagan 2, sa., XXIII, [stanbul 2004, s.138-139.

669 Ciiveyni, age., s.142.

670 Ciiveyni, age., s.143.
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siiriince birgok Mogol askeri hayvanlarin ayaklari altinda ezildi.”' Ancak bu bile

sehri kurtarmaya yetmemisti.

Cengiz Han Semerkant’a girince bu fillerin serbest birakilmasin1 emretmisti.

Ancak sahrada yeteri kadar ot bulamayan filler 6ldiiler.’”

Ibniil-Esir, Sultan Muhammed’in Gazne hakimi Taceddin Yildiz’a haber
gondererek adina hutbe okutmasi ve sikke bastirmasimin yani sira bir de fil
gondermesini ancak bu sartlarda baris goriismesi yapacagini bildirdigini

kaydetmektedir.673

(3) Deve

Harizmsahlar ordusunda askerlerin binek hayvam olarak deve de
kullaniliyordu. Sultan Aldeddin Muhammed’in Mogol ordular1 harekete gectiginde
iilkenin her yerinden asker toplamaya calistigindan daha 6nce bahsetmisti. Bunun
icin verilen emirde, askerin her birisinin bir devesi olmasi isteniyordu.”* Develer
ayrica malzemelerin taginmasi icin de kullamlmistir. Ciiveyni’ye gore Sultan

Celaleddin’in Giirciilerle savast sirasinda orduda develer de vardi.®”

Orduda yer alan hayvanlar siiphesizdir ki bu kadarla smirli degildir.
Malzemelerin tasinmasim saglayan arabalart c¢ekmek igin ©kiiz ve mandalar
kullaniliyor olmalidir. Gene bu hayvanlar manciniklar1 da mevzilere tasiyorlardi.
Ayrica ordunun yiyecek, tibbi malzeme, ¢adir vs. gibi ihtiyaclar1 da katir ve esekler

ile tasiniyordu diyebiliriz.

o7 Ciiveyni, age., s.144.

672 Ciiveyni, age., s.144-145.

53 ibniil-Esir, age., C:XIL, s.261. Ayrica Ravendi’de de diisman ordusunda fil bulunuyorsa ne
yapmak lazim geldigine dair Oneriler vardir. Buna gore; oncelikle “gerdline” denen aletlere sahip
olmak gerekiyordu. Bunlar filleri iirkiitmek icindi. Ayrica fil siiriiciileri oldiiriilmeliydi. Zira filler
onlar olmadan is goremezlerdi.. Fillerin gececekleri giizergdhta kiiciik batakliklar yapmak da ise
yarardi. Ciinkii filler taze camur kokusunu alinca ilerleyemezlerdi. Nihayet {izerlerine ¢ok¢a ok
yagdirmak ve onlarin hiicumuna izin vermemek gerekirdi. Bkz. Ravendi, age., C:1., s.211-212.

74 Nesevi, Farsca, s.53.

675 Ciiveyni, age., s.363.
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¢. Ordunun Diger Techizati

Ordunun techizati i¢inde cadir da ©nemli bir yere sahiptir. Sultanlarin
cadirlarindan “Hiitkiimdarlik Aldmetleri” bashiginda soz ettigimiz icin burada
tekrarlamayacagiz. Savaslarda askerlerin barinmasi i¢in de kullanilan ¢adirlar, ayrica

belki de hastahdne, hamam veya mutfak olarak da hizmet veriyordu.

Harizmsahlar ordusunda davul (tabl), kos, boru (buk) ve zurna (nay)
kullanildigim da biliyoruz. Ornegin Sultan Muhammed’in ordusu Gur iizerine
yiiridigtinde Muhammed b. Curbek ile savasmisti. Bu savasta sancaklar1 yere atilip
davullar1 parcalanan Sultanin askerleri, davul sesi duyulmaz olunca maglup
olduklarini anlayarak geri cekilmislerdi.®’® Savaslarda “davullarin ve zurnalarin sesi

goge yiikseliyor, yer de gokyiizii gibi yerinden oynuyordu”.677

Savasta askerin cesaretini artirmak icin kullanilan bu araclar ayn1 zamanda
ordu ici haberlesmeyi de sagliyordu. Yukaridaki Ornekte askerler davul sesini
duyamayinca yenildiklerini anlamislardi. Sultan Celaleddin, Mogol kuvvetleriyle
yaptigi bir savasta kosleri vurdurarak askerlerinin atlarima binip saldirtya
gecmelerini bu sekilde bildirmisti. Askerler de koslerin sesini duyup emri anlayarak,
inmis olduklari atlarina binip derhal diismana saldirmislardi.®”® Sultan Celaleddin’in

Gilirciiler ile yaptig1 savasta da davul ve borular kullaniimustr.®”

Bayraklar ve sancaklari daha 6nce incelemisti. Burada ordunun techizati

icerisinde yer aldigini belirtmekle yetinecegiz.

Harizmsahlar ordusunda kismen de olsa teknelerin kullanildigin1 gériiyoruz.
Hocend Emiri Timur Melik, Mogollar sehrine saldirdiginda tekneler sayesinde hem
askerini kurtarmaya calismis, hem de diismanla savagsmaya devam etmisti. :unun icin
0, on iki tane tekne yaptirarak sehirde erzak sikintis1 bas gosterince askerleriyle

nehre acilmisti. Mogollar onu takip ettilerse de Melik, diismanin zayif gordiigii

576 ibnii’1-Esir, age., C:XIL, s.147.

877 Ciiveyni, age., 5.298. Sultan Aldeddin Muhammed’in bir savas: anlatilirken kullanilan siir.
678 Ciiveyni, age., s.341.

679 Ciiveyni, age., s.363.
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Nrktalarina teknesini siiriip onlar {izerine ok yagdirmisti. Siiratle Fenakent’e varmay1
basaran Timur Melik burada Mogollar’in gecisini engellemek {izere suyun iizerine
cektikleri zinciri kirarak ilerleyisine devam etmisti. Gergekten de Timur Melik,
Mogollar’a kars: direnen bir kahramandi. Ancak ne yazik ki o, adamlarimin bir
cogunu kaybetti. O, tekneleriyle Seyhun’da yol alarak uzun bir mesafeyi kat edip

Cend’e ulagmstr.®®
4. TAARRUZ VE SAVUNMA

a. Taarruz: Hazirliklar, Ordu Diizeni Ve Uygulanan Taktikler

Harizmgahlar  ordusu  savaglarin  bircogunda,  Sasaniler’den  beri
uygulanmakta olan bir diizenle karsimiza ¢ikmaktadir. Buna gore ordu “Sag cenah”
(meymene), “merkez” (kalb), “sol cenah” (meysere) esasina gore tanzim ediliyor
“oncti birlikler” (mukaddeme) ve “artcilar” (sdka) da bu diizende yerlerini

aliyorlards.®®!

Harizmsah Atsiz, Sultan Sencer’in 1132 tarihinde Irak Selguklu Sultam
Mes’id’a karsi diizenledigi seferde Selcuklu ordusunun ‘“sol cenah”inda yer
aliyordu.®®* Selcuklular’in da uyguladigi bu sistem yakin ve orta doguda her devlet

tarafindan uygulanan bir sistemdi.®*

Sistemde Onciiler asil ordunun istenilen mevkie kaydirilmasina yardimei
oluyor, gerekli istihbarat bilgilerini de temin edip “kalb”e ulastirtyordu. Bu kesif
birligi siiphesiz ana ordunun goézii-kulagi idi. Ornegin, Sultan Tekis, 1197°de Katir
Buku iizerine harekete ge¢cmeden once oglu Kutbiiddin Muhammed’i merkeze
cagirmig ve hazirlanan ordunun oncii birliklerinin kumandanligini ona vermisti.

Cend civarindaki savasta Katir Buku agir bir yenilgiye ugrayarak ka¢maya

5% Ciiveyni, age., 5.126-127.

81 Mehmet Altay Koymen, “Alp Arslan Zamani Selguklu Askeri Teskilat’”, TAD., C:V., sa., 8-9,
Ankara 1967, s.37-38. Selcuklular da Sasani sistemini gittikge daha ¢ok uygulamaya baslamislardi.
s.37; Sistem i¢in ayrica bkz., Biinyadov, age., s.91.

682 Kafesoglu, age., s.44-45

683 K6ymen, agm., s.37.
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calismigsa da Oncii birliklerinin kumandani tarafindan takipten ve nihayet esir

edilmekten kurtulamadi.®®*

Harizm hiikiimdarlar1 ¢cogunlukla ordunun “kalb”indeki yerlerini almislardir.
Sultan Aldeddin Tekis, Irak Selcuklu Sultam1 Tugrul ile yaptigi savasta (25 Mart

1194) ordusunun “kalb”inde bulunuyordu.®®

Sultan Celaleddin Harizmsah,
Pervan’da Mogollar ile yaptig1 savasta ordusunun merkezindeydi. Emir Melik sag
kanadi, Seyfeddin Melik de sol kanadi idare ediyordu.’®® Sultan Celdleddin’in
ordusu, Giirciiler ve Tiirkiye Sel¢uklular1 (Yass1 Cimen) ile yaptiklar1 savaslarda da

bu sisteme gorii tanzim edilmis olduklar1 halde miicadele etmislerdi.687

“Kalb”, savasta orduyu sevk ve idare eden merkezdir. Tamamiyla siivari
birliklerinden olusur. Ordunun merkezi hem savas taktigini belirler hem de bunun
uygulanmasini saglar. Ayrica ordunun carpisma sirasindaki biitiin yonetimi
merkezin kontroliindedir. Daha ileriye gitme ya da geri ¢ekilme kararlarin1 ordunun
“kalb”i verir. Ordudaki yeri bu kadar 6nemli olan ‘“kalb”in savasta yara almasi
siiphesiz diger kanatlarin durumunu dogrudan etkileyecektir. Merkezi agir darbe

alan ordular dagilmaya ¢ok miisaittir.

“Sag cenah” ve “sol cenah” hazirlanan plan dahilinde kars1 orduya
saldinyordu Buna gore “kalb”in sag tarafinda yar alan “meymene” diisman
ordusunun “meysere”si ile; “kalb”in solunda yer alan “meysere” de karsidaki
ordunun “meymene’si ile savasa tutusuyordu. Genellikle sag kanat okgulardan, sol

kanat da piyadelerden olusuyordu.

“Muahhara” da denilen “artcilar” ordunun gerisinde yer aliyordu. Orduda
geri hizmeti veren artc1 birlikler ordunun agirliklarindan sorumluydular. Barinma ve
mutfak malzemeleri, hazineler, yedek atlar, tibbi malzemeler ile eger katilmislar ise

kadinlar burada bulunuyordu. Doniis yolunda da esirler ve yaralilar “artci”

684 Ciiveyni, age., s.273; Kafesoglu, age., s.129-130.

5% ibnii’l-Esir, age., C.XIL, 5.93; Kafesoglu, age., s.126.

686 Ciiveyni, age., s.340.

587 Nesevi, Farsca, s.142-143; ibn Bibi, age., C:L, 5,400, Taneri, age., s.71-72. Yass: Cimen’deki
savagsta Tiirkiye Selguklu ordusu da burada anlattigimiz sistemde diizenlenmisti.
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birliklerin nezaretinde yol aliyor olmahlar.®®® Maalesef kaynaklarimiz bu tiir

konularda yeterli bilgi vermemektedir.

Harizmsahlar ordusu aciklamaya calistigimiz bu diizende sadece meydan
savaslar1 yapmiyordu. Cogu kez sehirleri ve kaleleri kusatmak zorunda kaliyordu.
Sultan Celaleddin’in Ahlat kusatmasinda oldugu gibi siki bir abluka, kusatmalarda
esas taktik olarak karsimiza ¢ikiyor. Buradaki hedef; kusatilanlar ihtiyaclarini temin

edemez hale getirerek teslim olmalarini ya da gii¢siiz kalmalarini saglamaktir.

Harizmsahlar ordusunun diizeni sadece, yukarida anlatmaya calistigimiz
Sasani kokenli oldugu genellikle kabul edilen sistemden ibaret degildi. Ordu Tiirk
savas sistemi olan “cevk” birlik-boliik-grup tarzim®’ da kullantyordu. Ayrica ordu
sadece meydan savaslar1 ve kusatmalar yapmiyordu. Cend o&tesine siirekli akinlar
yapiliyor siiphesiz bu akinlar sirasinda vur-kag sistemi kullaniliyordu. Harizmsahlar
ordusu Kangh-Kipcak Tiirk boylarinin sayica iistiin oldugu bir ordu olmasi
nedeniyle bizce bozkir savas tarzini hi¢bir zaman terk etmemis bir ordudur. Sultan
Celaleddin’in sayica iistiin Mogollar’1 yipratabilmek amaciyla bu tarzi sikca
kullandigin1 biliyoruz. Burada amac¢ “diismanin {stiin kuvvetlerini verimli

3 690

kullanamayacag1 daghik arazilerde kiiciik savaglarla ona zayiat verdirmektir”.

Ayrica Kangli-Kipgak Tiirk unsurlart ordunun zinde ve vurucu giiciidiir.

Harizm ordular i¢in seferberlik Sultanin emri ile baslamaktaydi. Daha 6nce
belirttigimiz gibi “kizil oklar” veya mektuplar ile ordu savasa cagriliyordu. Emri
alan askerler savasa hazir halde toplanma yerlerine ulastyorlardi. Sultanlar bazen
savastan ©nce “savasin gerekliligine” dair fetvalar aliyordu. Ornegin Sultan
Alaeddin Muhammed, Halife ile savas planlar1 yaparken bu yola bagvurmustu. Bu
propaganda akillicaydi. Ciinkii Sultan, Miislimanligin lideri ile c¢arpismay1
diistiniiyordu. Buna kamuoyunu razi etmesi kesinlikle kolay degildi. O da “Halifenin
aslinda gercek halife olmadigi, Miisliiman ahaliye zulmettigi” gibi agir iddialar
iceren fetvalar ile daha cok duygular harekete gecirme yolunu se¢cmisti. Fetva icin

de halk tarafindan sayillan ve c¢ok itibar gosterilen isimlerinin secilmesi tesadiif

%88 Nafi Tevfik, age., s.207.
689 K6ymen, agm., s.37.
5% Spuler, iran Mogollart, s.39.
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degildi. Ger¢i bu plan uygulanamadi. Bizim i¢in savasa nasil hazirlanildigina dair

- . 691
bir 6rnektir.%’

Harizm ordulan gerektiginde pusular da kuruyor, diisman1 yaniltarak savasi
kazanmaya ¢ahistyordu. Ornegin Sultan Celaleddin Harizmgah, 1226 yilinda Tiflis
onlerinde ii¢ bin siivari ile goriildiigiinde askerinin sayisinin bu kadar olduguna
diismani inandirabilmigti. Diismanin yaptii c¢ikis pusunun basarisini gosteriyordu.

Pusudaki kuvvetler Tiflis’in diismesini sagladl.692

Savasta her tiirlii hile ve taktik mubahtir. Bilindigi gibi savaslarda bircok
hilelere de bas vurulmaktadir. Sultan Celdleddin Harizmsah Isfahan’dan Rey’e
ulasabilmek i¢in Mogol ordusunun beyaz renkteki sancaklarindan kullanmustr.**
Ciiveyni’ye gore Sultan Aldeddin Muhammed’in de savas sirasinda diisman
tarafinin giysilerini kullanma adeti vardi. Bir keresinde Sultan bu sekilde yakin

adamlariyla birlikte bir siire karsi tarafin askerlerine karigsmis ve tamnmamlslardl.694

Savag oOncesinde oldugu gibi savas sirasinda da casuslar is basindadir.
Ornegin Sultan Muhammed’e Mogollar hakkinda casuslar1 vasitasiyla gelen bilgiler
arasinda; “sayilamayacak kadar kalabalik olduklari, miikemmel savascilardan olusan
ordulara sahip bulunduklar1 ve ihtiya¢ duyduklar1 silahlar1 kendi elleri ile imal
ettikleri”®” haberleri vardi. Ayrica “devriye birlikleri” (yezek) sayesinde diismanin
hareketinden haberdar olunmaktadir. Nitekim Sultan Celdleddin Harizmsah
Mogollar’'in ilerleyisini “devriye birliklerinin” getirdigi haberler sayesinde siirekli

takip edebiliyordu.®*®

Kaynaklarimizin verdigi bilgilerden ordunun yaylak ve kiglaklar1 oldugunu
tespit edebiliyorsak da bu konuda baskaca bir bilgiye ulasamiyoruz. Ciiveyni, Sultan

Tekis’in  “kist gecirmek iizere Mazenderan kislagina hareket ettigini”

91 Bkz. Ciiveyni, age., s.330-331; ibniil-Esir, age., C:XIL, 5.270; Afaf Seyyid Sabra, age., s.134-144;
Ghulam Rabbani, age., s.72; Philip Hitti, age., s.C.IL, s.758; Nafi Tevfik, age., 5.96.

692 Taneri, age., s.49.

693 Taneri, age., s.133.

694 Ciiveyni, age., s.303.

%% fbnii’l-Esir, age., C:XIL., 5.316-317.

696 Ciiveyni, age., s.322-324.
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kaydetmektedir.””’ Herhalde Mazenderan’daki bu kislak, kislaklardan sadece bir

59698

tanesidir. Ciinkii Nesevi’deki bir kayitta, “ordular yaylaklara yayildilar ifadesi

gecmektedir. Herhalde yaylak ve kiglaklar da bolgelere gore tertip ediliyordu.

Savasa dair diger bir husus ise “Harp Meclisi’nin toplanmasidir.
Hiikiimdarin ne yapilmasi lazim geldigini danisti§i bir kurul olarak toplanan bu
mecliste izlenecek yol hakkinda hiikiimdarin gerekli gordiigii kisiler fikirlerini dile
getiriyorlardi. Harizmsahlar devri icin en meshur “Harp Meclisi”, Sultan Aldeddin
Muhammed’in, Mogollar’a karsi nasil bir savas taktigi izlenmesi gerektigine dair
gorlis almak {izere yaptig1 toplantidir. Toplantida devrin meshur fakih ve
alimlerinden olan, Sultanin da itibar gosterdigi Sihabeddin Hayvaki de hazir
bulunuyordu. Ayrica devlet adamlar1 ve kumandanlar Mogol ordusuna Kkarsi
izlenecek savas stratejisini belirlemede Sultana fikirlerini iletmek iizere toplantiya
katilmislardi. Toplantida cesitli taktikler dile getirildi. Birincisi; Cengiz Han ile
savast Seyhun oOtesinde bir meydan muharebesinde kabul etmekti. Hayvaki’nin
savundugu bu goriise gore sayica miimkiin olan en kalabalik ordu Mogollar’in
karsisina ¢ikarilabilir ve uzun yollardan yorgun olarak gelen diisman pek ala maglup
edilebilirdi. Ikinci goriis ise; Horasan ve Irak’in muhafazasi icin mutlaka
Maveraiinnehir’de tutunmak gerektigi esasina dayanmiyordu. Buna gore, Sultanin
bizzat komuta edecegi ordu Mogollar'in karsisina dikilmeliydi. Bu goriisiin
destekleyenler arasinda Sultanin oglu Celdleddin de vardi. Sultanin kumandanlari
tarafindan ongoriilen savas taktigi ise, diismanin serbestce ilerlemesine izin vererek
Maveraiinnehir’i gectikten sonra gecitleri tutulan daglar ve bogazlarda diismani

gerilla harbiyle yipratmak ve bu sekilde yok etmek temeline dayaniyordu. 699

Harp Meclisi sadece damisma kuruludur. Son karar1 verecek olan
hiikkiimdardir. Nitekim Sultan Aldeddin Muhammed de yukarida ifadelerini
gordiiglimiiz fikirlerden hic birisine itibar etmeyerek tamamen ve sadece savunmaya

dayali bir savas taktigini uygulamaya giristi. Bu sekilde imparatorluk ordusunu

697 Ciiveyni, age., s.264.

9% Nesevi, Farsca, s.129.

5% [bniil-Esir, age., C:XII., 5.316-317. One siiriilen taktiklerin degerlendirmesi icin bkz. Kafesoglu,
age., 5.148-250; Bu harp meclisi ve Hayvaki’nin goriisleri i¢in bkz., bn Vasil, age., C:1V, s.40.
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diismanin saldirmasini bekleyip buna cevap vermekle gorevli bir ordu konumunda

birakti.

Sultan Celaleddin Harizmsah da “Harp Meclisi’ni toplayip izlenecek savas
stratejileri konusunda fikir soruyordu. Onun meclisinde miineccimlerin de

bulundugunu biliyoruz.700

Askerlerin savaga her zaman hazir bulunmalarina yardim eden faaliyetlerden
biri diizenlenen avlardir. Avlanma siiphesiz askerin hareket kabiliyetini muhafaza
veya gelistirmek icin iyi bir talimdir. Harizmsahlar’da da ava biiyliikk Onem
veriliyordu. Ornegin Sultan Tekis‘in veliahdi Nasiriiddin Meliksdh Ciiveyni’nin
ifadesiyle; “avlanma fikri onun aklin1 avladig i¢in™ havasi iyi gelmeyerek hastaligi

701

artmasina ragmen Merv’den ayrilamiyordu.”™ Sultan Celdleddin Harizmsah bir

keresinde yaninda hassa birliklerinden bin siivari oldugu halde ava (;1km1§t1.702

Ayrica cirit (¢evgan) oyunu da son derece yaygmdl.703

Sultanlar ordunun cesaretini artirmak ve techizatini denetlemek amaciyla
askerlere gecit resmi yaptiriyorlardi. Ornegin, Sultan Celaleddin, Isfahan’da
bulundugu sirada (1128) askerlerine tam techizath halde gecit resmi yaptirmistr.”"
Bu sirada Mogol birliklerinin Isfahan’a yaklastiklarin1 goz oniine alarak Sultanin

ordusunu cesaretlendirerek savasa hazirlamaya calistigin1 sdyleyebiliriz.

Héarizmsahlar ordusunun hedef bolgelere gore iislerin oldugu siiphesizdir.
Kaynaklarimizin olaylarn anlatisindan c¢ikarabildigimiz kadariyla, yeri geldikge
bahsettigimiz Cend, kuzey yonii askeri faaliyetleri i¢in en 6nemli Ustiir. Semerkant

ve Buhara da iisler arasindadir.

Buraya kadar savas hazirliklari, ordunun harp sirasindaki diizeni ve savas
taktiklerini incelemeye calistik. Savasin sonlanmasi ile bu konuyu bitirebiliriz.

Savasin sonucu galibiyet ise gorkemli ifadelerle kaleme alinan “Fetihndmeler” civar

700 Nesevi, Farsga, s.167.

! Ciiveyni, age., $.267, 272.

702 Nesevi, Farsca, s.244. Ayrica, Ciiveyni, age., s.357.

793 Ornekler icin bkz., Nesevi, Farsca, 5.23; [bniil-Esir, age., C.XIL, s.433.
704 Nesevi, Farsga, s.168.
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hiikiimdarlara gonderilerek zafer ilan edilmis oluyordu. Fetihnameler ayrica,
iceriginde belirtilen bolgede artik kimin hakim durumda oldugunun da haberini
veriyordu. Sultan Celaleddin Harizmgah, Giirciiler’i maglup ettikten sonra
emirlerden birini bu haberi Tebriz’e iletmek iizere gonderdiginde habercinin
beraberinde Oldiiriilen diismanlarin kesik baslar1 da bulunuyordu.705 Kazanilan

zaferlerden sonra biiyiik ziyafetler ve eglenceler diizenlendigi malumdur.
b. Savunma Tedbirleri

Héarizmsahlar ordusu iktd sistemi ile iilkenin her yerine dagilmig
bulunuyordu ve dolayisiyla askerler bulunduklar1 bolgenin giivenligini teminden de
sorumluydular. Bunun yani sira Harizm hiikiimdarlar1 kaleler ve surlar yaparak ya
da mevcut olanlar1 tahkim ederek sehirlerin savunmasini saglamaya ¢alistilar. Surlar
etraflarna kazilan hendekler ile asilmasi zor hale getiriliyordu. Ornegin Sultan
Sencer Hezéresb Kalesi’ne geldiginde surlarin oniindeki hendekleri su doldurulmus
halde buldu.””® Ote yandan Mogollar geldiginde Giirgen¢ surlarinin Oniinde

hendekler vardi. Mogollar, ilk is olarak bu hendekleri doldurdular.””’

Sultan Alaeddin Muhammed, Mogollar ile savas1 savunmada kabul ettigi i¢in
biitiin stratejiyi savunma tedbirleri iizerine kurmustu. Ornegin Semerkant savunmasi
icin kaleyi tahkim ve derin hendekler kazilmasi emrini vermisti. Nesevi’ye gore bu
surun uzunlugu on iki fersaht.’”® Kaynaklarmmz Semerkant savunmasi icin
diisiiniilen bu tedbiri uygulanmis gibi anlatiyorlarsa da buna zaman ve imkan
yoktu.”” Sultan Muhammed’in savunma tedbirlerinde oldugu gibi askerler sehir ve
garnizonlara dagitilmis kisa siire sonra da bu onlemin hicbir ise yaramadigi

anlagilmist1.

Harizm ise dogal yollarla savunmasi saglanabilen bir bolgeydi. Ceyhun
Nehri’nin sular1 bendler acilarak diisman iizerine akitiliyor bdylece ordular

ilerleyemez hale getirilmeye calisiliyordu. Yakut bunu kastederek, “Harizm’in

705 Nesevi, Farsga, s.144.

706 Biindari, Irak ve Horasan Selcuklulari, s.251.
707 Ciiveyni, age., s.148.

7% Nesevi, Farsca, s.52.

7% Nesevi, ayn yer; Ciiveyni, age., s.143.
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etrafin1 akan kumlar ku@atmlstlr”ﬂo demektedir. Harizm savunmasini kolaylastiran
bu taktik bircok kez uygulanmisti. Ornegin Sultan Tekis, taht iddiacis1 kardesi
Sultangah’in Karahitaylar’dan Fuma komutasindaki ordu ile beraber Héarizm’e
yaklastig1 sirada Ceyhun Nehri’nin sularini iizerlerine akitarak amacina ulagmustr.”"!
Bu taktik sayesinde diisman ordular1 tamamen yok edilemese gerekli hazirliklar icin
zaman kazanilmis oluyordu. Ayrica kargt ordunun diizeni bozuluyor, yipratiliyor ve

ilerleyisi bazen tamamen durmasa da yavaslatilmis oluyordu.
H. EYALET TESKILATI

Harizmsahlar Devlet teskilatinin incelenmesi en zor olan kismi eyalet
idaresidir. Ciinkii kaynaklarimizdan elde ettigimiz bilgiler cogu zaman eyalet ve
bolgelerin yOnetimini Ogrenmemiz icin yeterli degildir. Ayrica kaynaklarimizin
ifadelerinden konu iyice karmasik bir hal almaktadir. Ornegin, kaynaklarimizda
“vilayet” olarak da gecen eyaletlerin sinirlarin1 ve hatta devletin kag eyalete ayrilmis
oldugunu dahi tespit edemiyoruz. Ayrica bolgeler i¢in kullanilan “hitta” ifadesinden
tam olarak ne biiyiikliikte bir bolgenin kastedildigini anlayamiyoruz. Kaynaklarimiz
vilayet, hitta ve koylerden bahseder. Bu ifadeler biiyiikten kiictige bolgeleri ifade

ediyorsa da sinirlari kesinlikle belirli degildir.

Karsilastigimiz tek zorluk bolge smirlarinin ve sayisinin belirlenmesi
hususunda kendini gostermez. Eyalet yonetiminde ¢ogu zaman kimin asil s6z sahibi
yani “en iist diizey bolge idarecisi” oldugunu anlamak ve kesin bir sey sdylemek ¢cok

[T

giictiir. Ornegin bazen Sultanin bir bolgeye “naibi’ni biraktigindan bahsedilir ancak
“hiikiimdarin vekili” olan bu sahsin siirekli mi orada kalarak gorev yaptigi
belirtilmez. Ayrica “néib”ligi sirasinda her halde bdlgenin en iist diizey yoOneticisi
odur. Ancak bu durumu 6rneklendirecek bilgiye sahip degiliz. Diger taraftan bazen
sadece bir bolgenin bir kisiye tevcih edildigi “ona verdi” ifadesiyle anlatilir ancak
gorev ismi zikredilmez. Bu tiir ifadelerden bolge hakimi olarak yeni tayin edilen

kisinin “bolgenin en {iist diizey yoneticisi” oldugunu anlariz. Ama acaba bu kisi

"0 Ramazan Sesen, islam Cografyacilari, s.139.
& Ciiveyni, age., 260-261.ibniil-Esir, age., C:XI,, s.304; Baska bir 6rnek i¢in bkz., [bnii’1-Esir, age.,
C.XII., s.155.
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“vali” midir? Bu sorunun cevabini kesin olarak veremeyiz. Sehzadelerin bir
bolgenin valisi olarak atandigini tespit edebildigimiz gibi kalelere de vali tayin
edildigini biliyoruz. Bu bambagka bir kargasadir. Ciinkii “vali” tayin edilen sehzade
biitiin yetkilerle donatilmis, emrine verilen bolgenin tek hakimi ve bolgesindeki
biitiin gorevlilerin amiri iken diger valiler bu yetkide degildir. Bu durum sehzadenin
hanedan iiyesi olmasi ile aciklanabilirse de diger valiler arasinda da bagkaca farklar
olabilecegi sorusunu akillara getirmektedir. Yani acaba biiyiik ve itibarli isimler

derece olarak diger valilerden iistiin miidiir? Dogrusu bunu tespit etmek zordur.

Eyalet idaresine iligkin bir diger zorluk da eyalet divanlarinin gorev yetki ve
icraatlarini tespit etmektir. Eyalet divanlarinin varliklarimi biliyoruz. Ancak bundan
sonrast daha ¢ok Selguklu 6rneginden hareketle tahmin edilebilmektedir. Bu konuda
cok az bilgiye sahibiz. Ayrica bu noktada da karmasa siirmektedir. Ciinkii hem
eyalet divani sorumlusunun, bolgesinde merkezdeki eyaletin gorev ve yetkilerini
burada uyguladigini anliyoruz hem de merkezdeki sahib-i divanin ndibinin bolgede
bulundugunu biliyoruz. “Naib” anladigimiz kadariyla merkezin alacaklarindan
sorumludur ve denetleme yetkisine sahiptir. Ama net ve kesin olarak bir iddiada

bulunamay1z.

Eyaletlerde adi1 gecen gorevlilerin yetki ve sorumluluk alanlarin tespitte de
oldukca zorlandik. belgelerimizde amiller, reisler ve diger gorevlilerden cogunlukla
o bolgeye atanan yoneticiye itaat etmeleri emredilirken bahsedilir. Anlagilacag
tizere de adi gecen gorevlerin igerigi hakkinda fazla bilgiye ulagsmak miimkiin
olmamaktadir. Benzer sekilde “su bolgenin muhtesibi”, “bu eyaletin veziri” veya
“sehzddenin veziri” oldugundan bahsedilen kisilerin tam olarak hangi gorevleri
yerine getirdikleri anlatilmamaktadir. Bu gorev isimleri daha ¢ok ismi gecen kisinin
sifat1 seklinde yer almaktadir. Bu nedenle de varliklarini tespit disinda bize ¢ok az

bilgi vermektedirler.

Eyalet idaresinde yer alan gorevlilerin yetki ve sorumluluklarini tespite dair

bir zorluk da Nesevi’nin kaydindan dogmaktadir. O, bir yerde Harizm amilinden
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bahsederken “4mil ile valinin” aym oldugunu séylemektedir.”'* Bu hususta bagkaca
bir bilgi vermemesi isimizi giiclestirmektedir. Acaba sadece bahsettigi kisi bu iki
gorevi de mi {Ustlenmistir? Bu 6zel bir durum mudur? Ciinkii ikisinin ayni

olmadigina dair bagka drneklerimiz bulunmaktadir.

Asagida goriillecegi iizere eyalet idaresinin gsekil almasinin temeli
ekonomiktir. Devlet paraya dair islere biiyiikk bir ciddiyetle egilmektedir.
Belgelerimizde vergi islerinin yerine getirilmesinde titizlik gosterilmesi hususunun

siklikla alt1 ¢izilir.

Devlet, eyalete tayin ettigi gorevliden dogruluk beklemektedir. Atanan kisi
vicdanina emanet edilir. Tespit edilen vergi miktarinin disinda halktan para
alinmamasi kesin olarak emredilmektedir ki, redyanin 1stirabina en miisait hususun

bu oldugu anlasiliyor.

Devlet hemen hemen biitiin atamalarinda redya ile iyi ge¢inilmesini, onlarin
hosnut edilmesini vurgulamaktadir. Gene belgelerimizden anladigimiza gore ideal

bir eyalet teskilat1 faaliyetleri ile halkin refahin1 temin etmelidir.

Biz eyalet teskilatin1 incelerken oncelikle devletin idarf bakimdan taksimini
belirlemeye calistik. Buna dayali olarak da idari iktalari, bize bolgeleri gosterdikleri
icin Oncelikli olarak ele almaya calistik. Ardindan da bolgelerde adi gecen
makamlari, yetki ve sorumluluklart ile incelemeye gayret ettik. Burada bir noktay1
daha belirtmek isteriz. Horst, eserinde tabileri de eyalet teskilatina dahil ederek
konuyu islemistir. Kéymen bu noktaya itiraz etmektedir ki, biz de bu itiraza

katlhyoruz.713

1. ikta Sistemi

Harizmgahlar Devleti, iilkenin belirli bolgelere ayrilarak, bu bolgelerin
idaresine memur edilen gorevli tarafindan yonetildigi ve hiikiimdarin yetkilerinin bir

kismim hiikiimdar adina bu yetkili tarafindan kullamildigi bir sistem icerisinde

12 A~
12 Nesevi, Farsca, s.46.

73 Koymen, “Selcuklu Devri Tiirk tarihi Arastirmalar1 II”, TAD, C:IL., sa. 2-3, s.333-334.
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eyaletlere ayrilmis olarak idare ediliyordu. Bilindigi gibi bu sistemde bolgeler
iktalara ayrilarak bizzat hiikiimdar veya onun tayin ettigi kisi tarafindan bir liituf
olarak bir kisiye tevcih ediliyor ve sonrasinda da bolgenin biitiin idaresinden

sorumlu tutuluyordu.

Idari iktalar Selguklular doneminde, askeri ikalarin eyalet yonetimine
doniistiiriilmesi ile ortaya ¢ikmuisti’'® ve Hérizmsahlar'da da temelde bu haliyle
uygulanmaya devam etti. Bilindigi gibi askeri iktalar, askerin erzakini temin icgin
uygulamyor ve iktd sahipleri de emirler arasindan seciliyordu. Ancak
Héarizmsahlar’da iktdnin eyalet idaresindeki yeri bu anlammin c¢ok daha

kapsamlisidir ve asagida goriilecegi iizere idari iktalar, askeri konular da i¢ine alir.

Her seyden once miilk ve redyad hiikiimdara aitti. Sultan ikt tevcihinde
bulunarak kendisine ait olan bir arazinin kullanma hakkini bir sahsa liituf olarak
veriyordu. ikt sahibi kendisine verilen bolgede hiikiimdar1 temsil ediyor ve burada
tam yetkili olarak gorev yapiyordu. Aslinda mukta Sultan namina hareket ediyordu.
Bu nedenle de sahibi bulundugu iktanin biitiin sorumlulugunu almasi gerekiyordu.
Sultan, tevcih ettigi iktdy1 istedigi zaman muktanin elinden alabilir veya ondan
memnun ise iktdm artirabilirdi.”" Tktd sahibinin gorev siiresi belirsizdi. Bu siire
belirsizliginin bir avantaj1 ikta sahibinin arazisini uzun siire elinde tutabilmek gayreti
icerisinde olmasi nedeniyle iyi calismasidir. Ancak iktd uygulamasinin faydalar
kadar devlet icin riskli yonleri de vardir. Merkezi hiikiimet ikt uygulamasiyla genis
sinirlara ulagsmis devleti, merkezden idare zorluklarimi bertaraf etmis oluyordu.
Bunun anlami masraf ve biirokrasiden merkezin kurtulmasidir. Ayrica bolgelerdeki
sorunlar daha siiratli ¢6ziilebiliyor ve bolgelerin ihtiyaglart merkezin karar vermesini
ve para transferini bekleme zahmetine girilmeden diizenli bir isleyise kavusuyordu.
Ciinkii bolgenin geliri yerinde harcaniyordu. IktA sisteminin bu faydali yanlari
disinda devlet icin tehlike olusturabilecek en ©nemli yonii iktd sahiplerinin
giiclenmesi ve emrinde onemli sayilara ulasabilen askeri kuvvetlerin bulunmasidir.

Merkezin uzak eyaletlere aninda miidahalede bulunamayacak olmasi ¢ogu kez ikta

"% Sadi Kucur, “iktd”, DIA., C:XXII, s.47; ayrica bkz., Osman Turan, “Ikta”, I.A., C:V/IL., 5.949-
959.

"5 jktanin artirilmasma bir 6rnek olarak Nesa valisi imadeddin adina hazirlanan belge icin bkz.
Bagdadi, age., s.95-100, ayrica baska bir 6rnek age., s.118-119’da mevcuttur.
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sahibinin keyfi uygulamalarinin cezasiz kalmasina zemin hazirliyordu ve ayrica bu

durum onun gii¢lenmesi i¢in de iyi bir firsattr.”'®

Ikta sahiplerinin zamanla giiclenmesi ve devletin zaafa ugradigi donemlerde
miistakil idareler haline gelme gayretine girmelerinin tarihte pek cok ornegi vardir.
Harizmsahlar Devleti’nin kurulusunda dahi bu etken ©6nemli rol oynamustir.
Hanedanin atast Anustegin, Selcuklu Sultan1 Meliksadh’in tastdari olarak sarayda
gorev yapmasina ragmen Harizm sahnesi ve valisi olarak niibleri vasitasiyla Harizm
bolgesini yonetiyordu. Harizm’in gelirleri onun Selcuklu saraymda amiri oldugu
birimin (tasthane) giderleri icin kullaniliyordu. Onun 6liimiinden sonra ogluna gegen
ikta, torunu Atsiz ile Selguklu Devleti’'nin i¢ine diistiigli sorunlardan da istifade
firsatinin mukta lehine islemesine imkén sagladi. Bu firsatlar Selguklu Devleti’ne ait

1 N
7" Bu ornekte

bir eyaletten Harizmsahlar Devleti’'nin dogmasim1 sagladi.
gordiigiimiiz gibi iktalarin babadan ogula intikali Selguklular devrinde uygulandigi
gibi Harizmsahlar’da da devam etti. Hatta Harizmgahlar’da iktdnin babadan oglu

gecmesi sistemin bir ozelligi olacak sekilde yerlesti.”'®

Harizmgahlar devrine ait belgeler arasinda iktd tevcihine ait mensQirlarda
vardir. Bunlar1 inceleyerek ikt sahibinin bulundugu bolgede ifade ettigi anlamu,
yetki ve sorumluluklarini anlayabiliriz. Belgelerimizde ve kaynaklarimizda yer alan
bilgilere gore hiikiimdar tarafindan sehzéadelere verilen iktdlarda Sultanin ogullari
veya hanedan {iyesinin diger erkek evlatlar1 idareye dair biitiin konularda tam yetkili
olarak gorev yapiyorlardi. Daha once acikladigimiz gibi “vali” unvam da tasiyan
sehzadeler emrinde ordular da bulunuyordu. Sultan II-Arslan biiyiik oglu Tekis’e
Cend’i ikt etmisti.”"” Devletin bu en 6nemli smir bolgesinin sehzadeye ikt olarak
verilmesi sliphesiz yerinde bir karardi. Sultan Tekis da ayn1 eyaleti oglu Nasiriiddin
Meliksah’a iktd olarak vermisti. Mens@irdan anlasildig iizere, Meliksah bu bolgede
herkesin itaat etmesi gereken en yiiksek otoriteydi. Ordu kumandani olarak da

devletin siirekli olarak maruz kaldigi Tiirk kavimlerinin akinlarina kars1 gerekli

716 Kucur, agmd., s.47-48.

i Ciiveyni, age., s.249; Kazvini, age., s.486-487; Kafesoglu, age., s.36-37
18 Kucur, agmd., s.48.

19 ibnii’1-Esir, age., C:XI., 5.303.
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tedbirleri alma yetkisine sahipti. Bu 0©zel bolgenin sahibi sadece simnirlar

korumuyordu, daha kuzeye askeri seferler de diizenliyordu.720

Sultan Tekis, Nesa Eyaletini izzeddin Togansah b. Miieyyed’e ikti etti. Bu
iktd mensfiru giiniimiize intikal etmistir.””' Belge, idari ikta hakkinda bize yeterli

bilgi vermektedir.

Belgeye gore iktd’nmin verilis amaci adi gecenin “bagliligini ispat etmis”
olmasidir. Muhatap, ogul gibi goriilmektedir ve kesinlikle ona ikta verilmesinin bir

liitdf oldugu vurgulanmaktadlr.722

Belgeden daha once kararlastirilmis olan ikta
tevcih uygulamasinda bir degisiklik olmadigi gene Nesd’nin onun tasarrufuna
birakildigi belirtildikten sonra ondan yapmasi beklenenler siralanmaktadir. Buna
gore mukta, davalardaki problemleri ¢ézmek, akt problemlerini gidermek ve idaresi
altindaki  bolgenin emvdalini divan naibleri eliyle idare etmek ile
g('jrevlendirilmistir.723 Bunlardan bagka, bolgenin gelirinden masraflar1 karsilamasi
gerektigi hatirlatilmaktadir. Gorevini yerine getirirken adaletli ve insafli davranmasi
gerektigini yapilan atif biitiin eyalete dair menstirlardaki gibidir. Teftis ve kontroliin
giicliigiinden dolayr muhataplar daima vicdanlaria emanet edilir ve Allah korkusu
hatirlatilir. Bu belgede de ikt sahibinden “iyilik yapmas1”, “takvay1 obiir diinya i¢in
zahire olarak degerlendirmesi” ve “nefsdni arzulara kapilmayarak Allah’tan

korkmas1” nasihat edilmektedir.’**

Mubhataptan redya ile iliskilerinde sefkatli olmasi ve onlarin durumlarini
diizeltmek icin c¢alismasi beklenmektedir. Ayrica naibler eger halki zulme

ugratmislar ise onlarin goniillerini elde etmeye calismasi istenmektedir.”*

Belgede iktd sahibinin gorevlendirildigi bolgede en iist diizey tek yetkili
oldugu acik¢a anlasilmaktadir. Onun emirlerine kimlerin uymasi gerektigi da

belirtilmektedir. Bunlar arasinda amiller, mutasarriflar, sahneler ve gumastegan

720 Bagdadi, age., s.13-29; Cend icin bkz. Yakut, Mu‘cemii’l-biildan, C:II, s.169 vd.
2! Bagdadi, age., s30-38.

22 Bagdadi, age., s.31.

723 Bagdadi, age., s.32.

72 Bagdadi, age., s.32-33.

725 Bagdadi, age., s.34.
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(atanmis memurlar) sayilmaktadir. Ardindan da onun iktis1 kapsaminda olanlar
sayllmaya devam edilir ki bunlar da, imamlar, kadilar, alimler, emir ve kumandanlar

e A A 726
ile biitiin reayadir.

Ikta sahibi emrinde bulunanlar araciligiyla bolgesini yonetecektir. Vergilerin
toplanmasi, bdlgenin ihtiyaclarinin karsilanmasit ve giivenliginin temini bu

ciimledendir.

Bagdadi’nin eserinde bulunan bagka bir misidlde iktdnin c¢ogaltilmasiyla
ilgilidir. Yukaridakine benzer sekilde, mutanin hizmetinden ve sadakatinden
memnun olundugu i¢in iktd artirimi yapildigi anlagilmaktadir.”*’ Belgenin neredeyse
tamaminda mukta ¢viilmekte ve ikta artirrmini hak ettigi iizerinde durulmaktadir. Bu
belgede de yapilan hizmeti Sultanin 6diillendirdigine atif yapilarak bunun aslinda bir

liitdf oldugu ifade edilmektedir.”*®

Iktalar Divan-1 Arz tarafindan kaydediliyordu. Nitekim bu belgede de
“Divan-1 Arz tarafindan kaydedildigi iizere iktd yerlerinin tayin edildigi”

belirtilmektedir.””

Harizmsahlar doneminde verilen iktilara birka¢c 6rnek daha verebiliriz.”*

Sultan Aldeddin Muhammed, Gazne bdlgesini oglu Celaleddin’e vermisti.””' Sultan
Muhammed’in sehzadeler disinda verdigi iktdya o©rnek olarak da Save’yi
Imadiilmiilk’e tevcih etmesini gosterebiliriz. Ayrica Sultan Muhammed’in
ogullarindan Giyaseddin Pirsdh da iktd sahibi olarak Irak bolgesini idare
ediyordu.732 Nesevi’ye gore, Giyaseddin de Mazenderan bolgesini Devlet Melik’e

ikta etmigti.”

2 Bagdadi, age., s.37.

727 Bagdadi, age., s.118.

728 Bagdadi, age., s.118-119.

729 Bagdadi, age., s.119.

3% Bu konuda bkz. Nafi Tevfik, age., s.245-246.
731 Ciiveyni, age., s.304.

732 Nesevi, Farsga, s.101.

733 Nesevi, Farsga, s.101.

175



2. Eyalet Divanlari

Eyalette mevcut olan en yiiksek makam “Divan-1 Eyalet” tir. Valinin bagkani
oldugu bu divan Horst’un tanimladig: sekliyle “Vildyet Yonetim Makami”, Divan-1
Istifa ve Divan-1 Israf’tan olusur.734 Bu divanlar merkezdeki divanlarin kiiciik birer
ornegi olarak eyalet yonetiminde yer alirlar. Ancak ornegin Divan-1 Arz’in eyalet
teskilatinda yer aldigina dair hicbir belge yoktur. Horst, bu makamin da

eyaletlerdeki varligini kabul etmektedir.”

Eyalet Divan’in1 olusturan unsurlardan biri olan Divan-1 Istifa, bolgenin
biitiin finans islerinden sorumludur. Bu konuya dair Araisii’l-havéatir’de bulunan
belgeden anlasildigina gore eyalete miistevfli tayini merkez tarafindan

736 Belge daha 6nce inceledigimiz belgeler de oldugu gibi “Istifa-i

yapilmaktadir.
Hitta” makamina tayin edilen kisinin iyi ozelliklerinin dviilmesi ile baslamaktadir.
Mecmuadaki bu 6rnek belgede 6zel isim zikredilmiyor. Atanan kisinin verilen gorev
icin ne denli yeterli 6zelliklere sahip oldugunun vurgulanmasina dayali baslangic

kismindan sonra “filan hittanin istifas1” ona verildi denilerek atama yapiliyor.

Belgede atanan kisinin muamelelerde serbest birakildigi, yetki ve
sorumlulugun ona verildigi belirtilmektedir. Gelir ve giderlerden bilgilendirildigi
vurgulanan yeni miistevfiden diiriist calismasi ve halk ile iyi gecinmesi
istenmektedir. Ayni belgeden, tayin edilen miistevfinin nelere dikkat etmesi
gerektigi de hatirlatilarak muamelatta her hangi bir yanlislik meydana gelmemesi ve

onun bilgisi disinda islerin yiirimemesi tembih edilmektedir.

Miistevfinin emrinde c¢alisanlar makam olarak zikredilmemektedir. Yalmzca
onlara hitaben hicbir seyin miistevfiden gizli kalmamasi ve ona her seyin

bildirilmesi emri verilmektedir.

Belgenin nihayetinde ise merkez, varligimi hatirlatarak, tayin edilen kisinin

soziine ve kalemine giivendigini vurgular ve yapilacak islerde kusur

"3 Horst, age., 5.50.
33 Horst, aym yer.
736 Residiiddin Vatvat, Ardisii’l-havatir, Ayasofya Nr: 4138, vr.58a-59a.
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gosterilmemesini isteyerek atanan kisinin siiphe edilmeden desteklenmesi uyarisini

yapar.

Bu ornek belgemizden de anlasildif lizere eyaletteki gorevler merkezi, daha
dogrusu hiikiimdar temsilen yerine getirilmektedir. Eyaletteki Istifa Divam, merkez
teskilatindaki aynm1 adli divAnin gorev ve sorumluluklarini bir bolge sinirlart i¢inde
yerine getirmektedir. Belgede adlan gecmese de bu divana bagh calisan memurlar

oldugu muhakkaktir.”’

Divan teskilatinda inceledigimiz bir belgede, merkezdeki Divan-1 Istifa
makamina atama yapilirken, “bizim vilayetlerimizden her vilayete giivenilir naibler
gbndersin”738 denilmekteydi. Burada soz edilen niibin eyaletteki miistevfl olup
olmadigini bilmiyoruz. Kaynaklarimiz divan naibleri hakkinda bilgi vermemektedir.
Belgelerde ise buraya aldigimiz ifadelerin disinda ek bilgi verecek acgiklamalar
yoktur. Ancak bolge istifa makamina tayin belgesinde atanan kisinin merkezin naibi
olduguna dair hicbir ifadenin yer almamasi ve miistakil bir makama tayin
yapildiginin goriilmesi bize bu gorevin bahsi gegen naib tarafindan degil de bir
baska kisi tarafindan yiiriitiildiigii izlenimini vermektedir. Naiblerin varliklarindan,

temsil yetkilerini anliyoruz. Ancak baskaca bir bilgiye de ulagamadik.

Horst bu makamin, Sultan Sencer devri belgelerine dayanarak, Eyalette
bulunan Divan-1 Istifamin gorevlerini tespit etmeye calisarak; merkezdeki ile aym
oldugu sonucuna varmistir. Eyaletteki tiim finans islerinden sorumlu olan bu makam
merkezdeki divana karsi sorumludur.””’ Aciklamaya calisigimiz iizere bu isleyis
Harizmsahlar icin de gecerlidir. Sel¢uklu teskilatinda oldugu gibi Harizmséahlar’da
da eyalet divanin diger kollar1 olmalidir. Ancak belgelerimiz bize bu konuda bilgi

vermemektedirler.

Harizmgahlar’da eyalette bulunan divanlardan biri de Divan-1 Israf’tr.

Bagdadi’de yer alan bir belgeye gore, Cend halki istedikleri kisinin miisrif olarak

37 Bkz., Horst, age., s.51.
38 Toyserkant, age., s.79.
% Horst, age., 5.51-52.
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bolgelerine atanmasi talebinde bulunmustu ve onlarin bu istegi yerine getirilmisti.’*
Horst’a gore eyaletlerde bu divan sahibinin yiriittigii gorev, eyalette bulunan
Divan-1 Istifa’y1 kontrol etmek ve biitiin finans isleriyle mesgul olmaktir. Finans

islemlerini kaydetmek ve halki haksiz vergilere kars1 korumak bu ciimledendir.”*!
3. Vali

Merkezi yonetim eyaletlerinin idaresini “hiikiimdar1 temsilen” valilere
birakmistir. Vali, eyalet veya bolgedeki en giiclii isimdir. Bolgesinde yonetime dair

. o . et es g oo A soe1e 742
tiim branglarin en iist diizey yetkilisi ve biitiin memurlarin amiridir.

Valilik makamindan istenen Allah’in emirlerine uyarak is gormesi, halka
hosgoriilii ve adaletli davranmasidir. Bunun yani sira o, yoksullart ve ihtiyag
sahiplerini gozetmeli, seyyidlere, imamlara, stfilere ve seyhlere saygi gostermelidir.
Yollar, gecitleri giivenli hale getirmek, suclular1 cezalandirmak da valinin gorev ve

yetki alanindadir. ™ Halk ise valiye itaat etmekle yiikiimliidiir.

Vali, eyaletlerde ve bolgelerde yasayan “din adamlar1 sinifinin” devlet
kasasindan aldiklar1 maaslarin 6denmesinden de sorumludur. Harizmsah il-Arslan
devrine ait bir belgede bu maaslar “erzdk, ma’ayis, enzar, idrarat vb. isimlerle

kaydedilmektedir.744

Vilayetin adli islerinde de vali en iist diizey soz sahibidir. Ornegin Sultan
Tekis’in oglu Nasiriiddin Meliksah’in Cend Eyaleti valiligine atama mensiirunda bu
Nrktaya temas edilerek verecegi hiikiimlerde vicdanli davranmasi istenmektedir.
Ayrica gene ayni belgeden kadilarin da valiye itaatle yiikiimlii olduklarini anliyoruz.
Bu belgeye gore tiim memurlarin amiri olan vali, ¢iftgiler, tiiccarlar, isletmeciler ve
toprak sahiplerinin de isleriyle ilgilenmeli ve gorevine yenilik getirmeden bilinen

usulleri uygulamahdir.”*®

740 Bagdadi, age., s.120-121.

™! Horst, age., 5.57.

42 Horst, age., s.46.

43 Horst, ayn1 yer.

" Horst, age., Belge I 12, 5.120. Ayrica bkz., Kéymen, agm., s.335.
7 Bagdadi, age., s.13-29.
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Vali, eyaletteki finans islerinin de bag sorumlusudur. Horst’a gore belgelerde
gecmese de, “vilayetin miistevfisi” validir bolge miistevfileri onun emrindedir.
Ayrica vergi tahsili i¢in amilleri vali gorevlendirir.”*® Gergekten de belgelerimizde
valinin ayni1 zamanda bulundugu eyaletin miistevfisi olduguna dair hicbir kayit
yoktur. Buna karsilik yukarida eyalet divanlarini incelerken kullandigimiz belgede
bir “hitta”ya miistevfi tayini yapilmaktadir. Biz bu belgeden bolgedeki miistevfinin
validen baska bir kisi oldugu sonucunu ¢ikariyoruz. Calistigimiz donem igin bir
kisinin birden fazla goérevi yiiriittiigline dair 6rneklerimiz vardir. Ancak gene de
valinin ayn1 zamanda miistevfi olduguna dair kayit yoktur. Her halde vali eyaletteki

miistevfinin de amiridir.

Valilerin gelir kaynaklar1 hakkinda net bilgilerimiz yok. Ikta gelirlerinden
haklar1 olan pay1 aliyorlardi. Bunun haricinde devletin onlara ayrica bir 6deme yapip

yapmadigini bilmiyoruz. Ancak muhtemelen maag aliyorlardi.

Valiler eyaletin sadece sivil idaresinden sorumlu degildirler. Onlar ayni
zamanda bulunduklar1 bolgenin en iist askeri kumandamdirlar. Zaten biiyiik bir
cogunlukla da asker kokenlidirler ve ayrica bu makama gelmeden 6nce savaslara
katilmuglardir. Ornegin Sultan Tekis, oglu Nasiriiddin Meliksah’1 iilkenin en kritik
noktalarindan biri olan Cend’e tayin ettiginde o ayni zamanda Onemli sayida bir
ordunun kumandani olarak da atanmis oluyordu.747 Nasiriiddin  Meliksah hem
bolgesini yonetmis hem de devlet politikasinin bir geregi olarak kuzey akinlarina
devam etmisti. Barc¢inlig-kend valiligine tayin edilen sultan Tekis’in diger oglu
Taceddin Alisdh’in atama mensfirunda da devletin uzak bdlgelerindeki biitiin
hareketlerden, her tiirlii faaliyetten ve 0Ozellikle devlete muhalif girisimlerden

haberdar olmasi istenmektedir.”*®

Harizmsahlar devletinde daha 6nce yeri geldikce bahsettigimiz iizere Cend
valiligi bulundugu cografyanin devlet icin tasidigi onem nedeniyle cogunlukla

biiyiik ogula veriliyordu. Ornegin Harizmsih Atsiz buraya oglu Ebul-Feth Il-

746 Horst, age., 5.47.
747 Bagdadi, age., s.13-29.
7% Bagdadi, age., 5.38-43.
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Arslan’1 tayin etmisti.’* Sultan Tekis de tahta ¢ikmadan oénce Cend valisiydi ve
kendisi de oglu Nasiriiddin Meliksdh’t aym bolgeye atamustr.””’ Sultan Tekis,
Nisabir’a devletine bagladiktan sonra (1193) buraya daha 6nce Cend’e tayin ettigi
oglu Meliksah’1 vali olarak atanmistir. Horasan Valisi Meliksah’in 1197 tarihinde
Oliimiinden sonra ise adi gecen bolge valiligine veliaht Kutbiiddin Muhammed
getirilmistir.””" Sultan Tekis torunu En-boz b. Togantogdi’y1 da Isfahan valiligi ile

gbreVlendirmisti.75 2

Sultan Tekis, oglu Alisah’1 da Dihistan valiliginden sonra Ciircan’a tayin etti.

Taceddin Alisah 1200 yilinda Irak’in merkezi isfahan’a g(')'nderildi.75 3

Mogollar Harizm iilkesine saldirdigi sirada da sehirler ve kaleler valileri
komutasindaki kuvvetlerle savunuluyordu. Ornegin Hocend valisi Timur Melik,
Otrar valisi Inalcik, Nisabdr valisi Kezlik, sultanin emri geregi savunma tedbirleri

almlglardl.754

Terken Hatun’un Mogol tehlikesi {izerine Giirgen¢’ten ayrilmasindan
sonra baskentte “Sultan” ilan edilen Humar Tegin, Ebu’l-Gazi’ye gore, “Terken
Hatun’un agabeyidir ve Islim dinini secip Sultanin hizmetine girmistir. Sultan da
onu Giirgeng valiligi gérevine getirmistir”.”

Eyaletlerden bagka kalelere de valiler tayin edildigini gérmekteyiz. Ornegin
Sultan Celaleddin Harizmsah, Mogollar’in oniinden hareketle Nisabir’a geldiginde
on sandik dolusu miicevheratin Erdehan Kalesine gonderilmesini emretmisti.
Miihiirlii sandiklar kalenin valisine teslim edilmisti. Bunun kaniti olarak vali

tarafindan diizenlenen makbuz ise Sultana getirilmisti.75 6

Bilindigi {izere harizmsahlar hanedaninin kurucusu Anustegin’in oglu

Kutbeddin Muhammed Selcuklular’ i Harizm valisiydi.””’

749 Ciiveyni, age., s.255.

0 Bagdadi, age., s.13-29.

! Ciiveyni, age., s.264, 272-273; ibnii’l Esir, age., C:XIL., 5.93.

752 Ciiveyni, age., s.272.

733 Ciiveyni, age., s.,276.

3% Ciiveyni, age., s.118, 126, 292.

735 Ebii’] Gazi Bahadir Han, Secere-i Tiirki, Cev. Riza Nur, Tiirk Seceresi, istanbul1925, s.41.
736 Nesevi, Farsca, s.67.

757 Ciiveyni, age., s.250; [bnii’1-Esir, age., C:X., s.223; Kazvini, age., s.487.
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Cengiz Han’1n ele gecirdigi bolgelerde aligila gelmis yonetim tarzimi kendi
adamlanyla uyguladigimi gormekteyiz. Nitekim o, ele gecirdigi sehirlere valiler tayin

etmisti.”®
4. Eyalet Veziri

Harizmsahlar Devleti’nde bolgelerin idaresinde “eyalet vezirleri” de gorev
aliyordu. Ancak onlarin varliklar1 disinda haklarinda pek fazla bilgimiz yoktur.
Harizmgahlar’a 6zgii bu durum hakkinda kaynaklarimiz bdolgelerin vezirlerinin

ismini zikretmekten 6te gorev ve sorumluluklarina dair bilgi vermemektedirler.

Eyalet yonetiminde yer alan bu vezirler acaba valinin emrinde mi
calistyorlardi, yoksa dogrudan hiikiimdar veya onun vezirine mi bagliydilar, bunu
bilmiyoruz. Eyalet yonetiminde ne kadar sdz sahibi olduklarina ve aldiklar iicrete
dair de ulasabildigimiz kayit yok. Tespit edilebilen, valilerin aksine ¢cogunun Tiirk
asilli  olmadiklaridir.”’ Ayrica belirtmek isteriz ki, eyalet vezirlerine dair
bilgilerimiz Harizmsahlar’in son dénemine aittir. Belki de bu uygulama sonradan

ortaya ¢cikmisti.

Harizmsahlar idaresinde bircok bolge veya sehirde “vezir” bulundugunu
biliyoruz. Mesela, Sultan Aldeddin Muhammed devrinde Nesa veziri Zahiriiddin
Mes’ud es-Sasi idi.”® Gene Sultan Alaeddin Muhammed doneminde Nisabir veziri
olarak Serefiilmiilk’u g()'rmekteyiz.76] Ancak Sultan Mogollar’in oniinden kacarak
Nisabir’a geldiginde (18 Nisan 1220) bu sehrin veziri Miiciriilmiilk Kafiddin Omer

idi. Ciiveyni’ye gore o, iyi huyu ve ahldkiyla {iin salmugtr.”%

Ciiveyni’'nin
anlattiklarina bakilirsa Sultan Nisabur’da iken eglenceye daldigi i¢in vezir tamamen
onun isleriyle mesgul olmus bu nedenle de gorevini yerine getiremez hale gelmistir.
Burada vezirin bulundugu durumdan sikayeti anlatilirken “evrak-1 cerdid”i tutmaya

vakit bulamamasindan dert yandigi anlatilmaktadir.””® Bu kayittan eyalet vezirinin

% Gigli Tarih, s.185.

739 Horst, age., s.49.

760 Nesevi, Farsca, s.35.

761 Ciiveyni, age., s.293

762 Ciiveyni, age., s.321.

763 Ciiveyni, age., s.321-322
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sicillerin tutulmasindan sorumlu oldugu ve bu isi yaparken de emrinde c¢alisan

memurlar oldugu tahmininde bulunabiliriz.

Ayrica Sultan Celaleddin Harizmsah’in veziri olan Serefiilmiilk de daha 6nce
Cend veziri idi. Bilindigi iizere o, dnce hacib sonra da Sultanin veziri olmustur.’®*
Kaynaklarimizdan Siret-i Sultan Celaleddin Mengiibirti’'nin yazari Nesevi ise
Nesa veziriydi. Sultan Celaleddin’in Irak veziri olarak da Serefiiddin Ali’nin ismi

gec;mektedir.765
5. Sehzade Veziri

Aslinda sehzdde vezirleri dogrudan eyalet idaresinde yer almazlar.
Sehzadeler nerede ise vezirleri de oradadir. Ancak Harizmsahlar’da sehzadeler
cogunlukla eyaletlerde gorev aldiklari icin sehzdde vezirlerini bu baslik altinda

incelemeyi uygun bulduk.

Sehzade vezirlerinin gorevlerini tespit edemiyoruz. Kaynaklarimizin
ifadelerinden bizzat hiikiimdar tarafindan tayin edildiklerini anhiyoruz. Bolge
idaresiyle gorevlendirilen sehzadenin yanina bir de vezir tayin ediliyordu. Sultanin
vezirinin gorev ve sorumluluklarinin bir benzerini atandiklar1 bélgede yerine

getirmekle gorevli olduklarini tahmin edebiliriz.

Sultan Aldeddin Muhammed, Kirman ve Mekran’1 hakimiyeti altina alinca
bu bolgede oglu Giyaseddin Pirsah’1 gorevlendirmis ve veziri olarak da Taceddin b.
Kerimii’s-Serif en-Nigabiri’yi tayin etmisti.”®  Sultan diger oglu Celaleddin
Mengiibirti’ye Gazne, Gur, Bamiyan bolgesini verdiginde ise onun veziri olarak
Sehabeddin Alp Herevi’yi gérevlendirmisti.’®’ Sultan Aldeddin Muhammed, Irak
idaresini verdigi oglu Riikneddin Gursanct’nin vezirligine de Imadiilmiilk
Muhammed es-Savi’yi getirdi. Nesevi’ye gore bu vezir uzun seneler Harizm’de

Nizamiilmiilk’iin nibi olarak gorev yapmust.’®® Sultan Aldeddin Muhammed

760 Akili, age., 5.271.

765 Nesevi, Farsga, s.153.

766 Nesevi, Farsca, s.38, 116.

767 Nesevi, Farsca, s.38.

768 Nesevi, Farsga, s.39; Kazvini, age., 5.498.
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Mogollar’dan kagarak Ceyhun’u gectiginde vezir Imadiilmiilk, sultanin yanina

gelmisti.”®

Sultan Aldeddin Muhammed, kendi veziri olan Nizamiilmiilk Muhammed b.
Salih’i azledince annesi Terken Hatun onu sehzdde Uzlaksdh’in vezirligine tayin

etmisti.770
6. Atabeg

Bilindigi gibi Selcuklular’da kiiciik yastaki sehzadelere, onlarin yetistirilmesi

ve egitimleri ile ilgilenmesi gayesiyle “atabeg” tayin edilirdi. Atabeg aynm1 zamanda
771

a9

sehzadenin gorevlendirildigi eyaleti onun “vasi’si sifatiyla yonetirdi.

Harizmsahlar Devleti'nde de atabeglik miiessesesinin  Selguklular
zamanindaki amaca uygun olarak varlig tespit edebiliyoruz. Ornegin Harizmsah
Atsiz Oliince (1156), yaninda bulunan oglu [I-Arslan, Harizm’e gelerek kardesi
Siileymansah’1 hapsetmis ve onun atabegi Ogul Beg’i 6ldiirtmiistii.””> Bu 6rnek bize
atabeglik miiessesesinin kurulus devrinden itibaren Harizmsahlar’da, Sel¢uklular’in

bir devami olarak varligin1 géstermektedir.

Sultan Aldeddin Tekis, Rey’in idaresini oglu Yunus Han’a verdiginde
Mayacik’1 ona atabegi tayin etmisti.””” Sultan Aldeddin Tekis, torunu Erboz Han b.
Togantogdr’y1 Isfahan idaresiyle gorevlendirdiginde onun atabegligine Sipehsalar

Samani Bigu (veya Yabgu)’'yu getirmisti.774

Sultan Aldeddin Muhammed ise, biitiin Irak-1 Acem bolgesinin idaresini oglu

Riikneddin Gursangti’ya verdiginde Yigan Tays1’y1 ona atabeg tayin etmisti.””

7% Nesevi, Farsca, s.66.

710 Nesevi, Farsca, s.42, 48.

7 Coskun Alptekin, “Atabeg”, DiA., C:1V, s.38; Atabeg icin ayrica bkz., Fuad Kopriili, “Ata”, i.A.,
C:1, s.712-718; C. Cahen, “Atabak”, E.IL, C:I, s.731-732; [.Hakki Uzuncarsili, Osmanh Devlet
Teskilatina Medhal, Ankara 1988, s.47; Erdogan Mergil, Fars Atabegleri Salgurlular, Ankara
1991, s.125.

72 Ciiveyni, age., s.257; Kazvini, age., 5.490.

773 Ciiveyni, age., s.270.

77 Ciiveyni, age., s.272.

75 Nesevi, Farsca, s.98.
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Kaynaklarimizdan biri olan Bagdadi’nin et-Tevessiil ile’t-teressiil adli
eserinde “Ulug lala beg” ifadesi geg:mektedir.776 Bu ifadenin “atabek-i azam”

karsilig1 oldugu diisiiniilmektedir.””’

Harizmgahlar  devrine ait atabeglik miiessesesi hakkinda  bilgi
edinebildigimiz bir belge de Giyaseddin Pirsdh donemine aittir ve Horst belgenin
Almanca’sim  kitabinda kullalnm1§'[1r.778 Sehzade annesine hitaben, diizenlenen
belgede once annenin giderlerini hangi gelirlerden karsilanacagi aciklanmaktadir.
Ardindan da sehzidde annesinden siit anneler bulmasi istenerek, sehzadenin
beslenmesine 6zen gostermesi gerektigi hatirlatilmaktadir. Belgede bundan sonra
“belirli siire icerisinde sehzadenin egitimi icin yetenekli ve diiriist bir atabeg

gérevlendirilecegi” bildirilmektedir.’”

Belgeden acikca anlasildigi iizere Harizmgsdhlar’da atabeg tayini tipki
Selguklular’da oldugu gibi esas olarak sehziddenin egitiminin saglanmasini

amacliyordu.

Harizmsahlar’da atabegler, Selcuklular’da oldugu gibi devletin yipranmasina

780

neden olacak kadar giiclenemediler.””” Ciinkii merkezi idarenin giiclii olmas1 buna

firsat vermedi.
7. Reis

Reis, valinin emrinde calisan ve eyalete bagli sehirleri yoneten sivil
memurdur. Devletin en alt kademedeki idarf memurlarindan olan reis soylu yerli
ailelerden gelir ve reislik genellikle veraset yoluyla intikal eder.”® Reis validen

baska eyaletteki miistevfinin de emrindedir.

776 Bagdadi, age., s.234. “Bedreddin Ulug lala beg”.

77 Kopriili, “Ata”, L.A., C:I, 5.714.

78 Horst, age., Belgeler, S6, s.140.

" Horst, age., ayn1 yer.

780 Selcuklu Devleti’nin ¢okiis sebepleri arasinda atabeglerin faaliyetleri icin bkz.Ozaydin,
Berkyaruk, s.140-147.

781 Horst, age., s.54.
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Reis, bolgesinde merkezi yonetimi temsil eder. Her kademedeki memurun
asli gorevlerinden olan halkin refahinin teminine ¢aligmak reis icin de gecerlidir.
Bolgesinde giivenlik, adalet ve finans konularindan sorumludur. Reisin gorev
bolgesinin daha kiigiik muntikalarina dagilmis vekilleri vardir ve reis hepsinin
amiridir. Bu sekilde bolgesinin en kiiciik yoresinden bile haberdar olarak islerin
yiiriiylisiinii kontrol edebilir. Reisin bir ndibi ile emrinde calisan katip ve diger

2
memurlari vardir.”®

Harizmsah Atsiz donemine ait 1145 tarihli “Cend Fetihnamesi’nde,
“..kadilarin, imamlarin, reislerin ve redyanin bu sevingten pay almalarini”™’®’
saglamak icin fetih haberinin siiratle bildirilmek istendigi kaydedilmektedir. Bu
belge reislerin, Harizmsahlar idari teskilatinda baglangictan itibaren var oldugunu
gostermektedir. Gene Ebkarii’l-efkar’da yer alan Harizm kadis1 tayini icin
diizenlenen menslirda “reislerin (riised’) atanan kadiya saygi goOstermeleri,

tutacaklar1 yol olarak belirtilmektedir.”®*

Reis, kadilar ve imamlar ile birlikte calisir.
Kadilar tarafindan verilecek hiikiimleri kontrol edebilir. Ancak onlar1 desteklemek

ve kararlarini tanimak zorundadir.”

Arais’iil-havatir’de yer alan bir belgede de hatiplik makamina tayin edilen
kisiye uymalar1 uyaris1 yapilanlar arasinda reisler de vardir. Ayrica ayni belgede
“Cuma ve bayram namazlarini onun arkasinda kilsinlar, namazda ona uymay1

kiymetli bir ganimet bilsinler”’*® denilmektedir.

Sultan Celaleddin Harizmsah, Isfahan’da bulundugu sirada orduyu teftis
etmek ve sehrin yakininda buluna Mogollar ile savas Oncesi askerleri
cesaretlendirmek istemisti. Bunun icin Isfahan kadisi ve reisini yanina cagirarak

askerlerin techiz edilmis bir halde gecit resmi yapmalarini emretmisti.”®’

82 Horst, age., 5.54.

783 Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkar, vr.31b-34a; Toyserkani, age., s.73.

78 Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkar, vr.34a-37a; Toyserkani, age., s.77.

85 Horst, age., s.55-56; ayrica bkz., Lambton, agm., s.389

78 Residiiddin Vatvat, Ardisii’l-havatir, Ayasofya, 4138, vr. 56a-58a; Toyserként, age., s.37-40
787 Nesevi, Farsga, s.168.
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8. Sahne (Sihne)

Sahne, sehirlerde giivenligi saglamak ve devletin islerinin burada emniyet
icinde yiiriitiilmesini saglayacak ortami hazirlamakla gorevlidir. Bagdadi’nin
kaydettigi ve izzeddin Togansah b. Miieyyed adina diizenlenen iktd menstirunda az
daha olsa Harizmsahlar devletinde sahnelerin gorevleri hakkinda bilgi bulabiliyoruz.
Mensiirda iktd sahibine hitaben sahnelere ve gumastegina (memurlar) uyarilarda
bulunmasi istenmektedir. Buna gore, din kurallarinin uygulanmasinda hassasiyet
gostermeleri ve verdikleri kararlarin bu ihtimama hizmet edecek sekilde olmasina

caba sarf etmeleri gerektigi hatirlatilmaktadir.”®®

Ayrica hiikiimleri imzalarken uyanik ve dikkatli olmalart gerektigi
belirtilerek iyi isler yapanlarin desteklenmesi fesada karisanlarin da cezalandirilmasi
emredilmektedir.”® Belgelerde fesaddan kastedilen muhalif hareketlerdir. Bunu
daha baska belgeleri incelerken de gormiistiik. Demek ki sahneler diizeni korumakla
gorevlidirler. Bunu belgenin devamindaki ifadelerden de anliyoruz: lyi isler
yapanlarin adaletli ortamda rahat edecekleri vurgulanirken, kotii insanlar da
korksunlar denilmektedir. Bu vurguya bir acgiklama getirilerek, ‘“cezalandirma
kurallarina miisamaha gosterilirse herkesin beyninde beyhude diisiincelerin
olusacagi ve memleketin diizeninin bozulacagl”790 hatirlatilmaktadir. Belgede sahne

ile birlikte ad1 gecen gumastegan bizce sahnenin emrinde ¢alisan memurlardir.

Sahnenin, bulundugu bolgede yollarin giivenligini saglamakla gorevli
oldugunu gene ayn1 belgeden anhyoruz.79] Sahne bolgesinde i¢ giivenligi saglayarak
aslinda diger memurlar icin uygun calisma ortamini hazirlamaktadir. Buna gore

memurlarin islerine engel olacaklar bertaraf edebilir.

Harizmgahlar’da sahneyi kimin tayin etti§ini bilmiyoruz. Horst,
Harizmsahlar’da sahnenin tayin yetkisinin reiste oldugunu belirtmektedir. Ona goére

sahne, reisle birlikte calisir ve onun tarafindan kontrol edilir. Sahne reisin onayiyla

788 Bagdadi, age., s.35.
8 Bagdadi, ayn1 yer.

790 Bagdadi, age., s.35.
71 Bagdadi, age., s.36.
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emrinde calisacaklar1 tayin eder. Ayrica yaptigt her islemde reisin onayii alir ve

tiim gelismelerden onu haberdar eder.”?

Ciiveyni’nin verdigi bilgilere gore Semerkant sahnesi Emir Tort Aba Terken
Hatun’un akrabalarindandi. Buradaki kayitta Sultan Aldeddin Muhammed’in tayin
ettigi yaziliyorsa da atamanin bizzat yapildigina hilkkmetmemiz i¢in kesinlikle yeterli
degildir. Ancak bir emirin bu goéreve tayini sahnenin asker kokenli olmasin
gostermesinin Otesinde makamin reislikten iistiin olduguna da isaret etmektedir.
Acaba bu sahne daha biiyiik bir bolge icin mi atanmistir? Kaynaklarimiz genellikle
sehir adlarimi ve oOzellikle merkezleri belirttikleri i¢in, adi gecen sehre ne kadar
bolgenin bagli oldugunu tam olarak bilmiyoruz. Bu nedenle de sahnenin eyaletin
geneli icin mi gorevlendirildigini kesin olarak sOyleyemeyiz. Ancak,
Harizmsahlar’da cok 6zel bir yeri olan emirlerden birinin bu goreve tayini eyaletin
tamami ya da oldukca genis bir bolge icin oldugu izlenimi vermektedir. Belki de
eyaletler icin sahne emirler arasindan seciliyordu. Bu gorev o halde Tiirkler

tarafindan yriitiiliilyor demektir.

Burada adi gecen sahne, siiphesiz ki, Horst’un reisin emrinde gosterdigi
kiiciik bir bolgeden sorumlu makam degildir. Belki de daha kii¢iik bolgeler icin ayri
sahneler tayin ediliyordu. Bunu tespit edemiyoruz. Ancak ‘“askerl vali” tamimina
uygun olarak sahnelik 6nemli bir makamdi. Nitekim, Harizmsahlar hanedaninin
kurucusu Anustegin Selcuklu sarayinda tastdarlik gorevini yiiriitiirken ayn1 zamanda

“Harizm sahne”ligine tayin edilmisti.””

Sahne, bolgede giiclii bir askeri idareci
olarak karsimiza c¢ikiyor. Bu durum Harizmsahlar disindaki devletler icin de
gecerlidir. Ornegin Gurlular, Sultan Aldeddin Muhammed Harizmsah'in tahta

cikmasi sirasinda yasanan olaylardan istifadeyle Ciircdn ve Bistam bolgelerini

72 Horst, age., 5.55-56. Sahnenin bizzat hiikiimdar tarafindan tayin edilmedigine dair Sultan Sencer

donemine ait bir belge Leningrad Miinsedt Mecmiidsi’'nda mevcuttur. Kdymen, tanittigi bu
belgeden tayinin herhangi bir divan reisi ya da tabi bir hiikiimdar tarafindan yapilmis olabilecegi
sonucunu ¢ikarmaktadir. Bkz. K6ymen, Miinseat Mecmualari, s.566.

793 Ciiveyni, age., s.249; Kazvini, age., 5.486-487.
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kendilerine baglamak icin adi gegen bolgelere sahneler gondermislerdi.””* Ayrica

Mogollar da ele gecirdikleri her sehre sahne tayin ediyorlardl.795

Sultan Celaleddin Harizmsah devrinde ise, Sultanin Tebriz’de bulundugu
sirada halk sahnenin baskisindan sikédyette bulunmuslardi. Sultan Halki dinledikten

sonra sahnenin baskilarina boyun egmemeleri gerektigini halka hatirlatt.”*®
9. Amil

Harizmsahlar idari teskilatinda “a4mil” adi ile anilan fakat birbirinden ayr

olan memuriyetlerin varligini tespit ettik. Bunlar1 sirayla incelemeye ¢alisacagiz.

”

[k olarak amil yaygm anlamiyla “vergi memuru”, “vergi tahsildar” olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.””’” Bu anlamuyla amil, devletin en alt kademedeki finans
memurudur. Baslica gorevi ise vergi toplamaktir. Reis ve sahne ile birlikte caligir,
reis tarafindan desteklenir. Sahne ise gorevini yaparken, amilin kisisel giivenligini

saglar.798

Amilin, Harizmsahlar Devleti’nde gérevlerini tespit edebilmemize yardimei
olacak belgeler mevcuttur. Ornegin EbKarii’l-efkar’da yer alan bir “Istifa
Mensiiru”’nda, tayin edilen miistevflye vilayette (eyalet) uymast gereken memurlar
arasinda amillerin de adi1 ge¢mektedir. Onlardan, atanan memura saygi gosterip,
emirlerine uymalari istenmektedir.”” Aynmi menslirda amillerden muamelelerin
inceliklerine ve geneline ait hicbir seyi miistevfiden gizlememeleri ve Divan-1
IstifaA’nin mersim ve riisimunu ona ve onun niiblerine vermeleri emredilmektedir.

Ayrica atanan miistevfinin sayginliginin korunmasi i¢in ugragmalari uyarisi

794 Ciiveyni, age., s.278.

"5Ornekler icin bkz., Ciiveyni, age., s.127, 136, 158-159, 169. Mogollar zamaninda, Mogol
idaresindeki bolgelerde dini isler disinda kalan biikiin isleri kontrol etmek amaciyla Han tarafindan
sahne tayin ediliyordu. Bkz. Ciiveyni, age., s.97, Not:68

7% ibn Vasil, age., C:IV, s.150.

77 Amilin bu anlami i¢in bkz. Fuad Kopriilii, I.A., C:L, 5.402-404; Mehmet Erkal, “Amil”, DiA.,
C:II, 5.59.

798 Horst, age., s.57-58.

7% Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkar, vr. ;37a-39a; Toyserkani, age., s.80.
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yapilarak onun cesaretle ve korkmadan gorevini yapabilecegi ortami yaratmalari

gerektigine vurgu yapllmaktadlr.800

Gene aym1 mecmuada bulunan “Kadi Tayin Mensliru”’nda da atanan kadiya

N . Ails 801
saygi gostermesi istenenler arasinda amilin de ad1 anilmaktadir.

Aslinda amiller redya ile dogrudan temas halinde olan memurlardir ve bu
nedenle hiikiimetin halk tarafindan goriilen ve algilanan yiiziinii ifade etmektedirler.
Lambton’un dedigi gibi; “halkin hiikiimetle iligkileri baslica vergi alaninda oldugu
igin”go2 amillerin tutumu siiphesiz halkin goziindeki “devlet” imajinin resmini ¢izer.
Ustelik vergi gibi halk igin 6nemli ve ¢ogu zaman da zor olan bir konuda

hassasiyetin oran1 da mutlaka daha fazla olacaktir.

Baglangicta amilin, Harizmsahlar’da farkli memuriyetlere isaret eden bir ad
oldugunu belirtmistik. Ikincisini Araisii’l-havatir’de mevcut bir belgeye dayanarak

803 «

aciklamaya calisalim. Arais’te yer alan bir mektup etraftaki amillerden birine”

(ummal-1 etraf) yazilmistir ve icerik olarak hem ilgin¢c hem de bizce ¢ok 6nemlidir.

Vilayetlerin islerinin ve redyanin durumunun diizene sokulmasi amaciyla
yazilan mektupta, aslinda halkin devletin goziinde nasil bir noktada bulundugunun

bir gostergesi olacak tahliller yapilmaktadir.

Belgede ismi belirtilmeyen bolgede yasayan halkin ii¢ siniftan olustugu ilk
once belirtilir. Bu bakis agisini iilke geneline, biitiin halk i¢in uygularsak sanirim

hata yapmis olmayiz. Bu ii¢ tabaka su sekilde tanimlanmaktadir:

Birinci tabaka; hiikiimete bagli olup hizmet edenlerden olusmaktadir. Ikinci
sinif iki yiizliilerdir. Bunlar bag kaldirabilecek, itaatsizlik gosterebilecek gruptur ve

siipheli, karanlik isler icerisine girebilirler.

890 Residiiddin Vatvat, age., ayn1 yer; Toyserkani, age., s. 80.

801 Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkér, vr.34a-37a ;Toyserkéni, age., s.77.

8921 ambton, agm., 5.388.

803 Residiiddin Vatvat, Ardisii’l-havatir, Ayasofya Nr:4138; vr.59b-60b; Ayrica bkz., Toyserkani,
age., 5.45-46.
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Uciincii tabaka ise; ge¢im derdinde olan zanaat ya da ziraatla ugrasanlardan
olugmaktadir. Bunlar tehlikeli degildir ve sadece kendi baslarinin korunmasi
derdindedirler. Belgede kaydedildigi gibi, “bunlar padisah icin ne kétiilitkte bulunur

: s oo 804
ne ona kars1 bir vefa gosterir ne de gerektiginde onun arkasinda dururlar”.

Belgede, ikinci simf olarak tamimlananlar, vilayetin kendilerinden
temizlenmesi gerekli goriilen ve mektupta bunun emri verilen gruptur. Uciincii siif,
muhataba korunmasi ve kurallarin onlar icin hafifletilmesi emredilen kesimdir.
Onlara kars1 kotii ve haksiz davraniglarda bulunarak, tahakkiim edilmemesi kesin bir
dille belirtilmektedir. Birinci smif zaten, “bizim katimizda deger kazanacaklar,

bizim has cevremizden olacaklar” denilen gruptur.805

Belgenin sonunda ‘“ummal-1 etraf’tan bu emirleri kendisi icin kilavuz
yapmasi ve daima goz Oniinde bulundurmasi istenmektedir. Ayrica buyruklarin
geregince davranmasi, ihmalci olmamasi hatirlatilarak bu sekilde ondan memnun

kalinacag ve itibarinin artacagi belirtilmektedir®®.

Goriildugi tizere, belgenin muhatabi olan a&milin gorev ve yetkisine dair
bilgiler verilmemektedir. Ancak diizenlenen bu belgenin yukarida “vergi memuru”
olarak gordiigiimiiz “amil” olmadigr da siiphesizdir. Ciinkii belge Residiiddin
Vatvat'in kaleminden ¢ikmistir ya da daha dogru bir ifadeyle onun kaleminden
cikmis belgenin giiniimiize ulasmis Ornegidir. Demek ki, bu belge merkezden
gonderilmistir. Devletin en alt vergi memuruna hitaben bdyle bir belge
diizenlemeyecegi gayet aciktir. Demek ki, buradaki muhatap olan “amil” baska bir

gorevlidir.

Bu belgede adi gecen amil, kiiciik bolgelerde vergi tahsil eden memurdan
kademe olarak ¢ok cok iisttedir. Ve ona bir bolgenin idarecisi oldugu izlenimini
veren icerikte bir mektup gonderilmistir. Acaba burada adi gegen amil, kimin
emrinde calistyordu ve gorev sahast ne idi? Bu sorularin kesin olarak

cevaplamamiza imkan yok. Ancak “amil” adimin vergi ile iligkili olarak

804 Residiiddin Vatvt, age., ayni yer.
805 Residiiddin Vatvat,age., ayni yer.
896 Residiiddin Vatvat, age.,ayn1 yer.

190



kullanildigindan hareketle, iist diizey bir vergi memuru olabilecegi varsayiminda
bulunabiliriz. Belki de eyaletteki en iist diizey vergi sorumlusudur. Diger kiiciik

amillerin hepsi onun emrinde olabilir. Ancak bunlar sadece tahmindir.

Nesevi bir yerde, Kerimiiddin Tayfuri’den bahsederken, onun Hérizm amili

2807 Jemektedir.

oldugunu soyledikten sonra, “amil ve wvali onlarca aynidir
Nesevi’'nin soylediklerini destekleyecek baskaca kanitlara sahip degiliz. Ancak
Nesevi’nin iist diizey bir devlet memuru oldugunu, idari konular1 iyi bildigini goz
oniinde bulundurursak onun bu kaydini yabana atamayacagimizi sdyleyebiliriz.
Acaba Harizmsahlar’da vali ve amil ayn1 midir? Biz valileri incelerken onlara ayni
zamanda amil de dendiginin 6rneklerine rastlamadik. Kaynaklarimizda bir yerde vali

olarak gecen baska yerde amil olarak da gegcmemektedir. Buradaki 6rnek istisnadir.

Adi gecen Kerimiiddin Tayfuri’nin kiiciik bir memur olmadigi kesindir.
Sultan Aldeddin Muhammed, kendi veziri Nizamiilmiilk’ii azlettiginde Terken
Hatun onu sehzide Uzlaksah’a vezir tayin etmisti. Nizamiilmiilk’iin yeni gorevinde
yaptig1 ilk islerden biri bu amil olarak adi gecen Kerimiiddin’i tevkif etmek

olmustu.808

Sultan Aldeddin Tekis doneminde de “Horasan Amilligi” bahsi

gecmektedir.*” Goriildiigii gibi burada kastedilen eyalet amilligidir.

Sonu¢ olarak Héarizmsahlar’da eyalette, iist diizey amil adinda bir
memuriyetin oldugu kesindir. Oyle anlasiliyor ki, bu memur idari gorev ve yetkilere
de sahiptir. Ustelik Selcuklular’da bu kelimenin vali anlaminda da kullamldigini goz

ard1 etmemek gerekir.810
10. Mutasarnf

Belgelerimizde vergi tahsildar1 olan amille birlikte anilan bir memuriyet de

“mutasarriflik”tir. Ornegin, Ebkarii’l-efkar’da tayin edilen miistevfiye saygili

807 Nesevi, Farsca, s.46.

808 Nesevi, Farsca, s.46; Kafesoglu, age., s.213.
809 Nesevi, Farsca, s.15.

$10 Kopriilii, “Amil”, 1.A., C:1., 5.403.
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davranmalar1 ve onun emirlerine uymalar gereken gorevliler arasinda mutasarrifin

811
da ad1 vardir.

Belgede adlari anilan mutasarriflardan tipki amiller gibi muamelelerin
inceliklerine ve geneline ait hicbir seyi gizlememeleri ve Divan-1 IstifA’nin mersiim
ve riisimunu ona ve naiblerine vermeleri emredilmektedir. Gene amil ile birlikte,
atanan memura uygun c¢alisma ortam1 hazirlamalar1 tembih edilmektedir. Belgelerde
bu sekilde ad1 gecen mutasarrif Horst’a gore “finans miifettisi”, Lambton’a gore ise

. . 812
“vergi tahsildar1” dir.

Mutasarriflarin, amil ile birlikte anilmalar1 ve aymi direktiflerin her iki
memuriyet adi verilerek belirtilmesi ¢alisma sahalarinin da ayni ya da cok yakin
oldugunu gostermektedir. Vergi islerinden sorumlu oldugu anlasilan mutasarrifin

gorev ve yetkileri hakkinda daha baska bilgilere ulasamadik.
11. Amid

Biiyiik Sel¢uklu Devleti'nde Tugrul bey zamanindan beri varligi bilinen
amid, eyaletin basinda bulunuyordu ve gorev yaptig1 bolgenin siyasi, idari, askeri ve

mali konularinda tam yetkiliydi. Eyaletin en iist seviyedeki sivil memuru amid idi.%"?

Harizmsahlar’da bu unvana rastlamamiza ragmen bu memuriyetin tam olarak
nasil bir gorevi yerine getirdigini, yetki ve sorumluluklarinin neler oldugunu

aciklamaya yarayacak bilgilere ulasamadik.

Cengiz Han, Semerkant’1 ele gecirdiginde ddenmesini istedigi iki yiiz bin
dinar1 temin i¢cin Amid-i Biizurg’u gtirevlendirmisti.g]4 Ayrica amid unvani tasiyan

Bedreddin adinda Otrar’da gorev yapmus bir vezir nibi vardir.®"

811 Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkér, vr.37a-39a ; Toyserkéni, age., s. 80.
812 Horst, age., s.58.

813 Erdogan Mercil, “Amid”, DiA., C:IIL, s. 55.

814 Ciiveyni, age., s.145-146.

815 Mercil, ayn1 yer.
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Bu bilgiler bize Harizmsahlar’da da bu memuriyetin varligin1 gosterebilir.
Ancak belirtmek isteriz ki, bu makam Selguklulardaki 6nemini koruyor olsaydi

herhalde kaynaklarimizda daha ¢ok yer bulurdu.
12. Mubhtesib

Eyalet teskilatinin teftis memurlarindan olan muhtesib giinliik halati
diizenlemek ve halkin yasamini kolaylastirmak i¢in varlik gosteren bir mevkidir.
Gorevleri arasinda meslek erbabini, carsi-pazart denetlemek ve dini kurallarin

uygulanisini kontrol etmek sayllabilir.816

Ancak Harizmsahlar’da muhtesibin varlifi disinda hakkinda baska bilgi
bulamadik. Nesevi, Mogollar Harizm’i ele gecirdikleri sirada yasanan karmasay1
anlatirken Harizm Muhtesibi Fakih-i Fazil Aldeddin Hayyati’nin Mogollar

tarafindan gétiiriildiigiinii kaydetmektedir.®”
i. ADLIYE TESKIiLATI
1. Kadilkudat ve Kadilar

Hukuki uyusmazliklar1 ve davalar1 karara baglama yetkisine sahip olan
kadilar®'®, Harizmsahlar  Devleti’nin  adli  teskilitimin  ana  unsurunu
olusturmaktadirlar. Kadilar, ser’i hiikiimlere gore karar veren hakimler olarak
devletin tayin ettigi sehirlerde adaleti temin i¢in gérev yapiyorlardi. Yargi sisteminin

baginda ise “Kadilkudat” bulunuyordu. *'’

Harizmsahlar devrine ait belgeler arasinda kadi ve kadilkudat tayinine ait
mensiir 6rnekleri giiniimiize ulagsnmistir. Ornegin Ebkarii’l-efkar i ikinci mektubu,
“Harizm Kadilig1 Menstiru”dur.**® Mensitr, Kadilkadat olarak atanan “filan” kisinin
ozelliklerinin Oviilmesi ile baglar ve Harizm Kadiligt makaminin ona verildigi

belirtildikten sonra ondan yapilmasi istenenler agiklanir. Burada bir noktaya

816 Gzaydin, age., s.222-223; R. Levy, “Muhtesib”, I.A., C.: VIIL, 5.532-533.
817 Nesevi, Farsga, s.124.

818 Fahreddin Atar, “Kad1”, DiA., C:XXIV, s.66.

819 Siikrii Ozen, “Kadilkudat”, DiA, C:XXIV, s.77-82.

820 Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkér, vr.34a-37a; Toyserként, age., s.74-77.
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deginmek isteriz. Nasil ki, mali konulara ait belgelerde iktisadi terimler kullanilmis
ise burada da dini terimler siklikla kullanilarak, anlatilmak istenenler ayet ve
hadislerin yardimiyla ifade edilmektedir. Bu durum kadilifa dair biitiin belgelerin

ortak ozelligidir.

Belgede “Kadilkudat”lik makami, “din ve seriat islerinin en biiyiiklerinden”
olarak tanmimlanmaktadir. Muhataptan Oncelikle takva sahibi olmasi istenmektedir
ardindan da Kur’dn’a iktidd’ etmesi ve onu yol gosterici olarak g6z Oniinde
bulundurarak  verecegi  kararlart  ayetlere = dayandirmasinin  gerektigi
hatirlatilmaktadir. Ayrica Hz. Peygamber’in hadislerini ve sahabenin uygulamalarini
dikkatinden uzak tutmamasi gerektigi belirtilerek, alimlerle miizakere etmesi ve

S . . 821
salihlerin s6zlerinden yararlanmasi istenmektedir.®

Belgeden anlasildigina gore adalet Oniinde herkes esittir. Ciinkii

Kadilkudat’a “giicliiye ve zayifa karsi aynm sekilde davranmasi” emredilmektedir.

Belgede bu makamin gorevlerine dair de bilgiler mevcuttur. Yetimlerin
mallarinin korunmasi, miras ve vasiyet isleri dinin kurallarina gore yiiriitiilmesi
onun gorevidir. Kadilkudat, sorumluluklarini yerine getirirken ndiblerinden yardim
alir. Ayrica bolgede bulunan biitiin devlet memurlar1 ve redyanin ser’i konularda ona

itaat etmesi ve sayg1 gostermesi gerekmektedir.**

Araisi’l-havatir’de  bulunan  Kadilkudathiga ait belgede burada
inceledigimiz ile ayni 6zellikleri gostermektedir.*® Ancak burada farkli bir ek bilgi
bulunmaktadir. Buna gére makama atanan sahis gorevine gelemezse bdyle anlarda
babasinin ona niyabet etmesi istenmektedir. Burada babanin daha ©Once ayni
makamda oldugu anlagilmaktadir.. Ayrica babanin daha 6nce kendi babasina da bu
gorevde naiblik yaptigi hatirlatilmaktadir. Bu uygulamadaki amac¢ da
“Misliimanlar’in islerinin aksamadan yiiriitiilmesi” olarak agslklanmaktadlr.824 Bu

ornekten makamin babadan ogula gectigi anlasiliyor.

821 Residiiddin Vatvat, age., ayn1 yer; Toyserkani, age., s.74.

822 Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkar, vr. 34a-37a; Toyserkani, age., s.77.
823 Residiiddin Vatvat,Araisii’l-havatir, Ayasofya Nr: 4138, vr.54b-55b.
824 Residiiddin Vatvat, Araisii’l-havatir, ayn1 varak
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Kadilik gorevini yerine getirenler de aslinda sultani temsilen bu gorevi
yiriitmektedirler. Hiikiimdar biitiin devlet sisteminin basidir. Dogal olarak yargi
sisteminin de basi odur. O, bu yetkisini kadilar eliyle uygulamaktadir. Bu durum
Bagdadi’nin kaydettigi bir menstirda acik¢a ifade edilmektedir. “Ulke isleri ile
mesguliyet, siyasi islerin ve iilkedeki olaylarin yogunlugu” gerekce gosterilerek
“halkin 6zel isleriyle ugrasmaya, davalar1 dinlemeye, seriat hiikiimlerini imzalamaya
ve dinf isleri sahsen yiiriitmeye” zaman olmadig1 ifade edilmektedir. Bu nedenle de
bilgili, fazil, bransinda calisanlardan daha {istiin, ilim ve marifet sahibi bir kisi

“kadilkudat” olarak secilerek bu goreve atanmaktadir.®?

Kadilar ayrica mescid ve medreselerin sorumluluklarint da yerine
getiriyorlardl.826 Belgede mescid ve medreselerin ihmal edilmemesi, buralarda

toplanan alimlere saygi gosterilmesi istenmektedir.**’

Bu menstrdan kadilkudat ve kadilarin yargi islerinin disinda gorevler de
aldiklarim1 anliyoruz. Belgede evkaf malinin atanan kisinin ve naiblerinin elinde
dogru yolda olduguna atif yapilmaktadir. Eskiden beri bunlarin idaresinin kadilarin
elinde oldugu belirtilerek simdi de bu yonetimin atanan kisiye verildigi
kaydedilmektedir. Evkaf ve ona bagl her seyin cok meshur olmasi nedeniyle izahata

gerek duyulmadig kaydediliyor.*” Bu nedenle ayrintili bilgi edinemiyoruz.

Burada inceledigimiz mengir Seyfii’l-mille ve’d-din Halef el-Mekki adina
hazirlanmistir. Kadilkudat olarak anmilmasindan ve menslrun iginde yargiya dair
yapacaklarindan da bahsedilmesi sebebiyle bu gorevde oldugunu anliyoruz. Bunu
belirtmemizin nedeni bu belgenin ona bir bolgenin idaresinin verilmis olmast ve bu
yerin islerinin onun tarafindan yiiriitiileceginin bildirilmesidir. Bu isar yukarida
belirttigimiz mescid, medrese ve evkafa dair olanlar ile sinirli degildir. Kendisine
bagh olan her yere bir niib, tam yetenekli kifayetli bir amil ziraat islerine kefil

olabilecek bir vekil atamasi emredilmektedir. Boylece o yerin “Imareti, abadlig1 ve

825 Bagdadi, age., s.49.
826 Bagdadi, age., s. 49.
827 Bagdadi, age., s.54.
828 Bagdadi, age., s.52.
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ziraatinin muhtesem” olacagi kaydedilmektedir.** Belgede agiklandig1 iizere ziraat
ile ilgili biitiin konular ad1 gecen kadmin sorumluluguna birakilmistir. Uriinden
alinacak vergilerin de “Allah’in rizasim kazanmak amaciyla gerekli olan yerlere
harcanmas1” istenmektedir. Ayrica bu islerde onun tayin edecegi yardimcilarinin
islerini iyi yapmalar1 ve mahsulii bozulmaktan, yok olmaktan ve zalimlerden

korumas: gerektigi hatirlatilmaktadir.*

Goriildiigii gibi bir bolgenin idaresi Kadilkudat’a verilmistir. Biiyiik bir
ihtimalle kendisi buraya giderek bizzat idarecilik yapmamistir. Naibleri aracilifiyla
bu gorevi yerine getirmistir. Her halde gosterdigi basarilarin bir ddiilii olarak bolge

idareciligi Kadilkudat’a verilmisti.

Yargilamalarin nasil yapilmasi gerektigi de belgelerimizde anlatilmaktadir.
Yargilamada hiikiim verirken, “iki tarafin soziinii tahkik eden bir kulakla
dinlemeli’dir. Bunun yam sira “Insanlar arasinda hiikiim verdiginizde adaletle

hiikmediniz” (en-Nis4, 4/58) ayetini géz Oniinden ayirmamasi gerekir.83]

Kadilar gerektiginde hiikiimdara bir konuda damigsmanlik da yapiyorlardi.
Sultan yapaca@i bir igin ser’i olup olmadigini onlara danmisip fetva alabiliyordu.
Ornegin Harizmsah Atsiz, Residiiddin Vatvat tarafindan kaleme alinan ve Halife
Muktefi- Liemrillah’a gonderdigi mektupta Sultan Sencer’in, Hezaresb kusatmasini
sikayet ederek soyle diyordu: “Bunun iizerine bu kul da kadilar1 ve fakihleri
toplayarak onlardan bu diismanla savasmanin ser’1 olup olmadigina dair bir fetva
istedi. Onlar da bir agizdan onu yenenin Allah tarafindan miikafatlandirilacagini

stiylediler”.83 :

Aslinda, goriildiigli iizere fetvaya siyaset bulasmisti. Hiikiimdarin arzusuna
muhalif bir fetva vermek pek de olasi goriinmiiyor. Degilse, iki Miisliiman
hiikiimdarin savasiin dinen dogru oldugunu gosterecek higbir kanit yoktur. Atsiz,

bunun da onlemini almisti. Ayn1 mektuptan anhiyoruz ki, Sultan Sencer’i gectigi

829 Bagdadi, age., s.54.

839 Bagdadi, age., 5.54-55.

831 Bagdadi, age., s.53.

%32 Horst, agm., ZDMG., 5.32.
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yerlerdeki Miisliman ahaliyi o6ldiirmekle ve bu yerleri yakip yikmakla

suc;lamaktadlr.833

Hiikiimdarlar kadilara damisarak yapacaklan islere dair fetvalar aliyorlardi.
Ancak unutmamamiz gerekir ki, bu fetvalarin yaptirim giicii yoktu. Son s6z Sultana

aitti ve kadilar sadece danismanlik hizmeti veriyorlardi.

Kadilardan ilim sahibi olmalar1 beklenirdi. Nitekim kaynaklarimizda isimleri
gecenler sik sik bu yonleri ve faziletleri ile dviilmektedirler. Ornegin 1112 yilinda
olen Ebu’l-*Ala Said b. Mansir b. Ismail b. Said, daha 6nce Harizm kadilig1 yapmus

Niséburlu bir hatipti ve hadis rivayet ederdi.***

Kadilar kimi zaman el¢ilik goreviyle, kimi zaman da miizakereci olarak
karsimiza ¢ikmaktadirlar. Sultangdh Merv’de iken Harizmsah Tekis, Mengli Bey ve
Sancarsah’t muhasara icin Nisabir onlerinde idi (1186). 1ki ay sonunda kusatma
altindakiler vergi ddeme sartiyla anlagsmayi1 kabul edince Harizmsah Tekis baris
gorlismeleri icin onlarin yanina bir heyet gonderdi. Ancak Mengli Bey miizakere
yerine heyeti tutuklayip Sultansdh’a gonderdi. Bu heyet icerisinde Héarizmsah
Tekis’in hizmetinde olan Horasan kadisi Imam Burhaniiddin Ebu Sa’d b. Imam
Fahriiddin Abdiilaziz el-KafT de bulunuyordu. Giicii ve bilgisiyle iin salmis olan bu
kadi Mengli Bey tarafindan oldiiriilmiistii.*> Goriildiigii iizere kadilar, Sultanlarin

seferlerine de katiliyorlardi.

Ibn Bibi’nin anlattiklarina gore, Sultan Celaleddin Harizmsah, Hindistan’dan
doniince, Meraga’da devletinin ileri gelenleri ile bir toplanti yaparak Tiirkiye
Selguklu Sultan1 Aldeddin ile dostluk kurmak ve barig ortami yaratmak i¢in ona
elciler ile bir mektup gondermeye karar vermisti. Bu mektubu Kadilkudat
Muciriiddin Tahir b.Omer el-Harizmi kaleme almisti. Burada ad1 gecen Kadilkudat

alim bir zat olarak Oviilmektedir ve fikih, ve felsefe sahalarindaki uzmanlhig:

%33 Horst, ayni yer.

84 Ibniil-Esir, age., C:X., 5.394.

835 Ciiveyni, age., 5.262-263; Avfi, age., C:I, 5.228; ibn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, C:II, s.147.
Handmir, Habibii’s-siyer, C:II, Tahran 1353, s.636.
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nedeniyle Oviilmektedir. Ayni zamanda meshur bir alim olan Miiciriiddin bu

mektupla birlikte el¢ilik vazifesiyle yola (;1km1§t1r.836

Idare altina alinan bolgelerde yeni yonetimi kurma calismalari
dogrultusunda tayinler yapilirken kadilarin da atandigim goriiyoruz. Ornegin, Sultan
Alaeddin Tekis, Irak bolgesinin idare merkezi Hemedan’in yonetimini oglu Yunus
Han’a biraktiginda Sadr Vezzan’1 da buraya kadi tayin etmisti.*>’ Sultan Aldeddin
Muhammed de Herat’a hakim olunca es-Saff Ebu Bekr b. Muhammed es-Serahsi’yi

bu sehrin kadilik makamina getirmisti.838

Mogollar Harizmsahlar’a ait sehirleri kusattiklarinda, halkin akibetine yon
vermek iizere alinana kararlarda kadilarin da s6z sahibi oldugunu anlasilmaktadir.
Buhara alinan savas kararinin ardindan sehrin kadist Sadreddin Han bizzat
catismalara katilmis ve bu sirada tilmiistii.g3 ? Semerkant’ta ise teslim olmaya karar
verildiginde sehrin kapilarini biiyiik bir halk kalabalig: ile birlikte acanlar arasinda
sehrin kadist da vardi.** Isfahan’da ise kadi Riikneddin Saidi’nin halki yatistirmak
icin caba harcadigim gormekteyiz.**' Mogollar Nisabur dnlerine ulastiklarinda sehir
gerekli savunma hazirliklarimi yapmis olmasina ragmen kusatmacilardan korkarak
anlagsma yolu bulabilmek icin Kadi Riikneddin Ali b. Ibrahim el-Mugisi’yi elci
olarak gondermislerdi. Ancak el¢i Mogollar tarafindan kabul edilmedi ve geri

o 1. 842
dondii.

Goriildiigii gibi sehirlerin idaresinde ve alinan karalarda kadilarin da rolii
vardi. Nitekim, Sultan Celdleddin Harizmsah Isfahan’da bulundugu sirada sehrin

. . - o: 843
sorumlusu olarak reis ve kadiya emirler vermisti.

Kaynaklarimiz Harizmsahlar doneminde kadilik yapmis baska isimleri de

bildirmektedirler. Sultan Aldaeddin Muhammed devrinde Merv kadist ile Serahs

83 {bn Bib, age., C:1, 5.375-377

837 Ravendy, age., C:11, s.355.

838 bnii’1-Esir, age., C:XII, 5.201.

%39 {bnii’1-Esir, age., C:XIL, 5.321.

840 Ebii’l-Farac, age., C:1I, s.512.

84! Kazvini, age., 5.502.

$42 Nesevi, Farsca, s.42; Ciiveyni, age., s.179.
843 Nesevi, Farsga, s.168.
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kadis1 Semseddin’den bahsedildigi gibi *** gene aym donem icin Isfahan kadilig:

makaminda Mes’ud b. Sa’id’in de adi gec;mektedir.845
2. Ordu Kadis1

Ordu icinde askerlerin davalarma bakan kadilar gorev yapiyordu. Sefer
sirasinda da hiikiimdarin yaninda yer alan ordu kadilar1 bu sirada ordu mensuplari
arasinda cikan hukuki sorunlari (;tizmekteydiler.846 Askeri suclarin cezasi ise gene

asker olan su¢lunun Amiri tarafindan infaz ediliyordu.*"’

Sultan Aldeddin Muhammed devrinde Nisabur’da ordu kadiligi (kadi-y1
lesker) makaminda Sadriiddin-i Cendi bulunuyordu.®*® Anlasildigi kadariyla ordu
kadisimin emrinde vekil ve ndibler calisiyordu.®”® Sadriiddin-i Cendi, atalarinin
Sultan Tekis’e yaptig1r hizmetlerden dolay1 Sultan Aldeddin Muhammed nezdinde
itibar goriiyordu. Sultan onu bu goéreve getirdiginde degerli hil’atler vermisti ki,
bunlar arasinda at ve tug da vardi. Ayrica Sultan kadi-y1 lesker’in vekilleri ve

naiblerini de hil’atlendirmisti.**’

Sultan Celaleddin devrinde ordu kadist anlaminda Yolak/Yulek/Yulak®' ad
verilen bir makam bulunuyordu. Nesevi, bu makamin Divan- Mezalim oldugunu
belirtmektedir. Gene Nesevi’nin kaydina gore bu makamin basinda (G&lsd) &S W)

2
82 Bu durum

“Han” unvani tagiyan Sancakan (?) adli bir asker bulunuyordu.
Harizmsahlar ordusunun biiyiik bir kismini olusturan Kangli-Kipgak ve diger Tiirk
boylariin varlig ile ac;1klanabilir.853 Taneri’ye gore, bu yiiksek mahkeme, 6zellikle
Tiirk boylarina mensup kumandanlarin davalarini boylarin 6rfi adetlerine gore

karara baglamakla gorevliydi.** Fuad Kopriili ise ibn Haldun’un kaydina

844 Ciiveyni, age., s.164, 166.

845 Nesevi, Farsca, s.94.

846 Mehmet ipsirli, “Kazasker”, DiA, C:XXV, 5.140; Cl. Huart, “Kazasker”, i.A., C:VL., s.522
847 Kopriilii, “Harizmsahlar”, I.A., C.V/L., 5.282.

848 Nesevi, Farsca, s.42.

849 Nesevi, Farsca, s.42.

850 Nesevi, Farsca, ayni yer.

851 Nesevi, Arapca, 5.167: Bu kelime “G3 52" seklinde kaydedilmistir.

852 Nesevi, Arapca, s.167

833 Kopriilt, agmd., s.282.

834 Taneri, age., s.135.
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dayanarak Sultan Aldeddin Muhammed devrinde Divin-1 Mezalim’e Terken
Hatun’un baskanlik etmesi bilgisinden hareketle bu miiessesenin Nesevi’de gecen

Yolak/Yulek/Yulak ile ayn1 oldugunu belirtmektedir.*>

Buraya kadar Harizmsahlar Devleti’nin teskilatin1 incelemeye calistik. Eksik
olan posta tegkilatidir. Harizmsahlar devrinde posta hizmeti gorenlerin (kussad) ve
posta kuslarimin (kussad-1 tuydr)®® varhgmi biliyorsak da bu bilgiler teskilat

aciklamak i¢in yeterli degildir.

855 Kopriild, ayni yer.
836 Ciiveyni, age., 5.288, 351.
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II. BOLUM

HARIZMSAHLAR’DA EKONOMIK HAYAT

Harizmgahlar Devleti’nin iktisadi yapisini incelemeye baslamadan once bu
yapmin sekillenmesinde ve gecirdigi evrelerde hakim olan unsurlara temas etmemiz
gerekir. Siiphesiz bunlar, genel olarak her donemde ve her cografyada ekonomiyi
etkileyen unsurlardir. Biz tabii olarak Harizmsadhlar’t merkez olarak alip bir
degerlendirme yapmaya gayret edecegiz. Bundan sonra da iktisadi yapiy1 olusturan
unsurlari, kaynaklarimizdan tespit edebildigimiz kadariyla ortaya koymaya

calisacagiz.

Harizmsahlar Devleti’nin hiikiim siirdiigii bolge, X. yiizy1l cografyacilarnimn’
Ovgiiyle bahsettikleri sehirleri icine alan, tarimdan hayvancilifa bircok dalda
tiretimin yapildigi, 6zellikle de transit ticaret giizergdhinda bulunmasi nedeniyle
iktisadi canhiligin nimetlerinden faydalanilan bir bolgedir. Ornegin Harizm, ve
baskent Giirgen¢ (Ciircaniye) son derece mamfir, niifus olarak kalabalik, refah

seviyesi yiiksek bir bblgedir.2 Yakut el-Hamevi’ye gore “beldelerin en giizelidir”3

Semerkant ise Sultan Aldeddin Muhammed Harizmsdh devrinde ikinci
baskent olarak ©nemini iyice artirmisti. Ciiveyni bu sehri; “Belki de diinya
cennetlerinin Onde gelenidir” seklinde anlatmaktadir.” Semerkant ayrica sehrin
etrafim gevreleyen muhtesem bahgeleri ile iinliiydii.” Buhara da daha onceki
donemlerde kazandigi 6nemi Harizmsahlar zamaninda da siirdiirmeye devam etti.’
Nisabir ise “eger gokyiliziini yeryiiziiyle karsilastirip, sehirleri yildizlarin yerine
koyarsak, Nisabur yildizlarin ortasinda, Ziihre yildizinin yerini tutar. Eger onu insan
organlar1 gibi diisliniirsek, hi¢c siliphesiz goziin yerine koyariz” diye Oviilen

Harizmsahlar sehirlerinden birisidir.’

! Bkz. Ramazan Sesen, islam Cografyacilarina Gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri; s. 102, 162, 219,
258; Miisliiman Cografyacilarin Goziiyle Ortacagda Tiirkler, Haz: Yusuf Ziya Yoriikan, Istanbul,
2004, s.166-168.

2 Ciiveyni, age., s.146.

3 Yakut'un da acikladigr gibi Giirgeng’e Araplar Ciircaniye diyorlardi, age., C:I1, s.122.

¢ Ciiveyni, age., s.142.

5 Ebu’l-Farac, age., C:11., s.512.

6 Ciiveyni, age., s.130.

7 Ciiveyni, age., s.174.
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Selguklu payitahti Merv ise her ne kadar Oguz istilas1 ve Sultan Sencer’in
Olimiinden Harizmsahlar’in bolgede héakimiyet tesisine kadar gecen zamanda
oldukca agir ve zor sartlar altinda kalmis, kuraklik ve kitliklar yasayip disartya gog
vermigse de bolgede istikrarin saglanmasi sayesinde yeniden eski sohretini elde
edebilmisti.® 1220 yilinda Herat’ta bulunan Yakut bu sehri “biiyiik ve zengin” bir
sehir olarak tammliyordu.” Daha sonraki bir tarihte Herat’ta bulunan ibn Battuta ise

Herat, Horasan’daki mamfir sehirlerin en biiyiigiidiir”lodiyordu.

Harizmgahlar’in 6nemli sehirleri bu kadar degildi. Daha bir¢cok sehir
sayabiliriz: Nesa, Hocend, Tirmiz, Sas, isficap, Fergana, Belh, Vahs,....Harizmsahlar
Devleti, Harizm Bolgesi merkez olmak iizere, Maveraiinnehir, Horasan, Sogd, Gur
ve Gazne Bolgesi ile Irak-1 Acem’i de icine alan genis bir cografyada hiikiim
siirmiistii.'' Genel olarak sehirlerine bu temastan anlasilacag1 iizere devlet hem

zengin bir varlik gostermis hem de gelismis sehirlere sahip olmustu.

Sehirlerin bir¢cogu kaynaklarimiza gore kalabalikti. Ancak niifuslarinin ne
kadar oldugunu tam olarak tespit edemiyoruz. Aslinda iktisadl yapiy1
inceleyebilmenin temel sartlarindan biri niifusu ortaya koyabilmektir. Ancak devrin
kaynaklart bizi tahmini bir rakama ulagtirmaya yetecek bilgiyi dahi
vermemektedirler. Kaynaklarimiz niifusun ¢oklugunu “sayillamayacak kadar ¢ok”,
“yildizlar kadar cok™ gibi ifadelerle anlattiklari i¢in saglikli bir sonuca ulasmamiz
miimkiin degildir. Kaynaklarimizin insan sayis1 olarak verdikleri rakamlar savastaki
askerlere aittir. Cogu zaman abartili rakamlarla karsilagsak bile gene de tahmini
sonuglara ulasilabildigini “Ordu Mevcudu”nu yazarken gormiistilk. Ordunun
toplumun kacta kacini olusturdugunu bilemedigimiz i¢in bu rakamlardan hareket
ederek bir niifus hesabina gidemeyiz. Ancak biliyoruz ki, yukarida adi gecen sehirler
niifus yogunlugunun oldugu yerlerdir. Ayrica bolge niifusuna en agir darbe de Mogol

istilas1 sirasinda vurulmustur. Cesitli vesilelerle bahsettigimiz iizere Mogollar ele

8S.G. Agacanov, Oguzlar, Cev: E.N. Necef, A. Annaberdiyev, [stanbul 2002, s.356.

? Yakut, age., C:IV, 5.396 vd.

' Ebu Abdullah Muhammed ibn Battiita, ibn Battiita Seyahatnamesi, Cev: A. Sait Aykut, Istanbul
2005, s.367.

& Biinyadov Harizmsahlar Devleti’nin sehirlerini ayrintili olarak tesbite ¢alismistir. Bkz., age., s.101-
107.
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gecirdikleri sehirlerde adeta katliam yapmis ¢ok sayida insan Oldiirmiiglerdi. Ayrica
Mogollar bolgenin iktisadi yapisimt etkileyecek adimlar da atarak sehirlerdeki
yetismig insan giiclinii yani zanaatkérlan kendi iilkelerine gotiirmiislerdir. Mogol
istilas1 ve Harizmséahlar Devleti’nin yikilis1 ile bolgede yasanan kargasa iktisadi
hayat1 Mogollar tarafindan tesis edilecek yeni doneme kadar adeta durma noktasina
getirmisti. Kaynaklarimizin 6vgiiyle bahsettikleri ticari canlilik sonmiis, iiretim

sistemi ¢okmiis halk caninin derdine diismiistii.

Mogol istilasinin niifus iizerinde bir etkisi de Hindistan’da kendini gosterdi.
Mogollar’dan kagan Tiirkler’in Hindistan’a siginmast sonucu burada Tiirk

kiiltiiriiniin gelismesi hiz kazandi.'

Savaslar ekonominin diismanidir. Siyasi istikrar ekonomik faaliyetlerin
siirmesi ve gelismesi icin gerekli ortami saglayacak olan giictiir. Ortagag icin de
durum aymidir. Ornegin savaslarda ekilen alanlarin harab olmasi sonucu o yil yeterli
iriinlin alinamamasi temel ihtiyaglarda yoksunluk dogurararak fiyatlar iizerinde de
etkisini derhal gosteriyordu. Bilindigi gibi nadir bulunan daha pahalidir. Sultan
Celaleddin Harizmsah, Ahlat’1 kusattiginda kusatmanin etkisiyle sehirde yasanan zor
durum erzakin fiyatlarnin artmasiyla kendini belli etmektedir."”> Mogollar Nisabir
onlerinde iken (1220-1221) sehrin ¢ikislarim Oyle siki tutmuslardi ki, bu yiizden kis

mevsiminde sehirde kitlik had safhaya ulasmis ve her seyin fiyati artmlstl.14

Ekonomiyi, etkileyecek giivensizlik ortamini yaratan etken sadece savaslar
degildir. Devletin icinde yasanan siyasi belirsizlikler de ekonomiyi dogrudan
etkilemekteydi. Ornegin taht kavgalar sirasinda yasanan kargasalar ve buna bagl
olarak da iilke i¢inde c¢ikabilecek isyanlar ya da yabanci iilkelerin bu durumdan
faydalanmak iizere harekete gecmesi fiyatlar iizerinde dogrudan etkili olmaktadir.
Istikrarsizlik piyasalarin diismamdir. Istikrarsiz ortamda vatandasi da elindeki
harcamayip daha kotii giinler icin saklamaya ve depolamaya yoneltecegi igin

ekonomik hayatta ¢carkin donmesini olumsuz yonde etkilemektedir.

"2 Yusuf Hikmet Bayur, Hindistan Tarihi, C:L., s.279.
' Nesevi, Farsca, 5.211-212.
14 Ciiveyni, age., s.178.
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Hiikiimdarin devlet idaresinde attigi adimlar da iktisadi hayati dogrudan
etkileyen unsurlar arasindadir. Kuvvetli bir hiikiimdarin elinde sekil alan iyi idare
ekonomiyi giiclendirerek bundan devletin ve halkinin kazancli ¢ikmasini
saglayacaktir. Hiikiimdarin basaris1 devlet calisanlarinin icraatlarinda da kendini
gosterecektir. Siiphesiz bu ekonomi iizerinde de etkilidir. Zaten yeri geldikce
belirttigimiz iizere Harizmsahlar devleti de kendi ekonomisini diizenleyen
teskilatlanmaya biiylik onem vermisti. Bunun orneklerine asagidaki basliklarda yer

verecegiz.

Iktisadi hayat1 etkileyen bir diger unsur da dogal afetlerdir. Dogal afetler
nedeniyle yasanan kithiklar iktisadi hayata ciddi darbeler vuruyordu. Ornegin ibnii’l-
Esir, (493/1099-1100) yilinda Horasan’da mahsulii sogugun vurmasi sebebiyle cok
siddetli bir kithgin yasandigini, ertesi y1l da soguk iriinleri etkileyince Horasan’da
yiyecek bulmanin imkansiz hale geldigini haber vermektedir.”” Horasan’daki bu
kithigin etkisi, temel ihtiyaglar1 karsilayamamanin bir uzantist olarak veba salgin ile
iyice derinlesmisti. Oyle ki salgin hastalik nedeniyle birgok kisi lmiistii.'®
Kazvin?’nin anlattiklarina gore Sultan Alaeddin Muhammed devrinde, Nisdbur’da da

sehri tamamen yerle bir eden bir deprem yasanmlsu.17

Goriildugi tizere iktisadi hayat iizerinde bir¢ok unsur etkiliydi. Devletin
biitiin bu unsurlar1 kontrol etmesi veya kendi lehine bunlardan faydalanmasi
gerekliydi. Devletin ekonomik hayata dair yerine getirmesi gereken en Onemli
vazifelerinden biri siiphesiz giivenligi saglamaktir. Ozellikle yollarin giivenliginin
temini Harizmsahlar’in hiikiim siirdiigi cografyanin ekonomik hayati i¢in bir
zorunluluktur. Ciinkii i¢ ve dis ticaret ancak bu sekilde devam edebilirdi. Ticaret

basliginda bu noktaya daha ayrintili deginecegiz.

Cizdigimiz bu genel tabloya gore devletin iktisadi faaliyetlerdeki hedefi
halkin refahinin saglanmasi ve devletin giiclenmesidir. Giiclenmek devrin en 6nemli
geregi olarak ordunun da giiclenmesi anlamina gelmektedir ki, bu da siiphesiz

ekonominin iyi durumda olmasi ile dogru orantilidir. Halkin refahinin Sultan

'3 jbnii’1-Esir, age., C:X., 5.249.
'® {bnii’1-Esir, ayni yer.
' Kazvini, age., 5.494.
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Aldeddin Muhammed Harizmsah devrinde yiiksek bir seviyede oldugunu goriiyoruz.
Nitekim bu duruma isaret eden Devletsah, “her koylii onun zamaninda padisah gibi

yasardr”'® demektedir.

A.DEVLETIN EKONOMIK YAPISI VE KARAKTERI
1. Tarim ve Hayvancilhik

Harizmsahlar Devleti’nin ekonomisinin en dnemli unsurlarindan biri tarim ve
hayvanciliktir. Devletin hiikiim siirdiigli cografya tarim ve hayvancilik icin ¢ok
uygun sartlara sahipti. Islam cografyacilarin1 verdigi bilgilere gore sehirlerin bir
cogunun etrafi bostan ve bahcgeler ile cevriliydi. Ekinlerin bulundugu tarlalar,

9

agacliklar ve meyve bahcgeleri kesintisiz uzuyordu.] Héarizm’in topraklar1 c¢ok

verimliydi. Bunun sonucu olarak da kaynaklarimizda hububatinin bollugu ile

0

anilmaktadir.” Ayrica, Harizm’de yetistirilen kavunlar o kadar meshurdu ki,

Halifenin sarayina 6zel giimiis mahfazalar icerisinde gonderiliyordu.*!

Héarizm, basli basina ©Onemli bir tarim bolgesiydi. Biinyadov’un hakli
benzetmesinde vurguladigi gibi, ‘“sahranin ortasinda bir vaha? olusturuyordu.
Ceyhun Nehri’nin kiyist ekili tarlalar ile kapliydi ve buna baglh olarak da birbirine
cok yakin koyler bulunuyordu.23

Belh bolgesi de tahil iiretiminin bol oldugu yerlerden biriydi. Genis tarim
alanlarina sahip olan bolgede Ciiveyni’ye gore iiriiniin ¢esitliligi dolayisiyla alinan
vergiler de cesitliydi. Bu sehrin onemini vurgulamak i¢in yazar, Belh’in dogu
sehirleri arasindaki degerini Mekke’ye benzetmektedir.** ibn Battita, “Belh ve
Kihistan arasindaki bolgede gordiigii cok sayida kiiciik kasaba ve kdyiin suyunun bol
oldugunu ve genelde incir yetistirildigini bildirmektedir.”> Gene ibn Battita’ya

gore, Nisablr da “bagi, bahgesi ve suyu bol olan bir sehirdir.”*® Semerkant da

' Devletsah Tezkiresi, C:II., 5.188.

19 Sesen, age., s.258.

%% Sesen, age., 5.219.

21 Togan, “Harizm”, i.A., C: V/1, 5.250.

2 Biinyadov, age., s.104.

3 Biinyadov, ayn1 yer.

2 Ciiveyni, age., s.151.

%% bn Battiita, age., s.367. Ancak ne var ki, Ibn Battiita, Belh’e ulastiginda Mogol tahribatinin izleri
yerli yerinde duruyordu. Nitekim o, sehrin harabeleriyle karsilastigin1 anlatmaktadir, age., s.365.

*% ibn Battiita, age., s.373.
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etrafinda tarim yapilan araziler ve koylerin bulundugu bahgelerle cevrili bir sehir
idi.”’
Yetistirilen iiriinlere gelince, hububatin ve meyvelerin disinda mesela Isfahan

civarinda havasi miisait oldugu i¢in pamuk iiretimi de yaplhyordu.28

Hayvanciligin da son derece gelismis oldugu ve zaten cografyanin da buna
cok uygun oldugu agik¢a anlagilmaktadir. IslAm cografyacilari Harizm bolgesini
“koyun kaynag1” olarak tanimlamaktadirlar.”’ Biiylik bas hayvanciligin da yapildig

ilkede nehirlerin sagladigi imkanlar nedeniyle balik¢ilik da yayglndl.30

Devletin tarim ve hayvanciliga biiyiik onem verdigine siiphe yoktur.
Belgelerimizde ziraat islerine verilen Onemi gosterecek atiflar yapilarak, Grnegin
mahsuliin toplanmas1 gibi konularda ehil olan kisilere gorev verilmesi gerektigi

hatirlatilmaktadir.’’

Bir diger belge ise bize vakif arazilerinde cift¢ilerin yerlesmis oldugunu ve
ziraatla ugrastiklarimi gostermektedir. Belgede bu vakif arazilerinde ziraatin
gelistirilmesi emredilmektedir. Ciftcilere ise atanan kisinin emrinde ¢alismalar1 ve

ona itaat etmeleri gerektigi bildirilmektedir.*®

Héarizmsahlar’in tarima verdikleri 6nemin bir gostergesi de sulama kanallari
yapiminda ortaya koyduklar1 hassasiyettir. Oyle ki, devletin son dénemlerinde zor
giinler yasayan Sultan Celaleddin Harizmsah dahi kanal yapimi ile mesgul olmustur.
Ayrica Vezir Serefiilmiilk, Aras Nehri’nden iki biiyiik kanal actirip kendisine ait tahil

yetistirilen bolgelerin sulanmasin saglayarak bolca mahsul elde etmisti..>®

Nesa’da ise ciftciler tiinel seklindeki su yollarina giren Mogollar1 yakalayip
oldiirmiislerdi.™ Giirgeng’te de carsiy1r ve sehri boydan boya kat eden bir kanal

vard:.”

2 Ebu’l-Farac, age., C:II., s.512.

** Devletsah Tezkiresi, C:IL., 5.238.

» Sesen, age., s.178, 259.

%% Sesen, age., 5.162, 178, 259; Ghulam Rabbani, age., 5.192.

31 Bagdadi, age., s.54.

32 Residiiddin Vatvat, Ardisii’l-havatir, Ayasofya Nr: 4138, vr.56a-58a; Toyserkani, age., s.41.
3 Nesevi, Farsca, 5.192-193.

3 Nesevi, Farsga, s.87.

35 Sesen, age., s.217.
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2.Ticaret

Héarizmsahlar igin ticaret, iktisadi hayatin ana unsurudur ve bdlgenin
zenginliginin kaynagidir. Harizmsahlar Devleti kurulmadan once de bolge aym
onemi tastyordu. Devletin kurulmasi ile ticarl akisi kontrol eden Harizmsahlar,

bunun nimetlerinden de faydalandilar.

Harizm bolgesi cografi konumu itibariyle Asya’y1r Giiney Rusya’ya
ulastirtyordu. Cin ve Hindistan’dan gelen mallarin Sibirya ve Iskandinav iilkelerine
gonderilmek iizere dagilacaklari merkez bolgeyi Harizm olusturuyordu. Ayrica
Bagdat’a ulasan mallar, karayollar1 ile Misir ve Afrika’ya, deniz yolu ile ise
Ispanya’ya kadar ulasiyordu. Bu transit ticaret aginda Miisliiman tiiccarlar 6nemli rol
oynuyor Akdeniz limanlar1 zaten Miisliimanlarin kontroliinde bulunuyordu.
Héarizmliler de mahir tiiccarlar olarak bu canlilikta 6nemli rol oynuyorlardi. XII.
yiizyilla kadar dogudan Harizm’e ulasan mallar Karadeniz’in kuzeyinden gecen
uluslararasi ticaret yolundan taginiyordu. Anadolu ticaret yollarinin dnem kazanmasi
Tiirkler’in Antalya ve Alanya limanlarindan Akdeniz’i kullanmalarina kadar fazla bir
canlilik arz etmiyordu. Bizi ilgilendiren Sinop, Samsun ve Trabzon limanlarinin ise

pek fazla tercih edilmedigi anlagiimaktadur.*®

Goriildiigi iizere bu, gercekten de muazzam bir agdi ve Harizmsahlar iilkesi
bu kazancli mal hareketlerinden biiyiik pay aliyordu. Ticarl mallarla dolu kervanlar
Harizm pazarlarina ulasiyordu. Sehirlerde kurulan pazarlarda yerli mamuller kadar

uzak diyarlardan gelen iiriinler de satiliyordu. Pazarlarin canliligini agiklamaya gerek

%% Kuzey Anadolu Ticaret Yollar:’nin XI-XIIL. yiizyillar1 icin bkz., Mustafa Demir, “Tiirkiye Selcuklu
Iktisadi Gelisimi Icinde Karadeniz Ticaret Yolu”, Anadolu’da Tarihi Yollar ve Sehirler Semineri
21 Mayis 2001, Bildiriler, stanbul 2002, s.15-24; Ayrica Anadolu ticaret yollarinin XI-XIIL.
Yiizyillarda dogu ticaretindeki yeri icin bkz., Claude Cahen, Osmanhlar’dan Once Anadolu’da
Tiirkler, Cev: Yildiz Moran, Istanbul 1984, $.98-99; Osman Turan, “Selcuklu Kervansaraylar1”,
Belleten say1 39’dan ayr1 basim Istanbul 1980, s.162-165; Abdiilkadir Yuvali, “XIIIL. Yiizyilda
Karadeniz Ticareti”, I. Uluslararasi1 Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri, Samsun 1990,
§.233-234; XIII. Yiizyilin basinda Anadolu ticaret yollarini etkileyen bir unsur olarak Bizans
Devleti’nin durumu igin bkz., Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev: Fikret Isiltan, Istanbul
1991, 5.390-401; XII., Yiizyilda Bizans Devleti’nin Anadolu ticari yollar1 iizerindeki hakimiyetinin ne
derece azaldig1 konusunda bir fikir edinmek i¢in bkz., Isin Demirkent, “XII. Yiizyilda Bizans’in Ege
Bolgesinden Giineye Inen Yollar1 Hakkinda”, Anadolu’da Tarihi Yollar ve Sehirler Semineri 21
Mayis 2001, Bildiriler, Istanbul 2002, s.1-13.
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yoktur. Ancak bunun bir gostergesi olarak siirler de bile yerini aldigim

belirtebiliriz.’’

Harizmsahlar Devleti’nin baskenti Giirgeng’in ticari hayatta da onemli bir
yeri vardi. Eski donemlerden beri bir ticaret merkezi olan Giirgeng, X. Yiizyilda
Harizm’in baskenti olan Kat’tan ** sonra ikinci biiytik ve ticari 6onemi haiz sehri
olarak kaynaklarimizdaki yerini almaktadir. Islam cografyacilarinin agikca belirttigi
iizere bu sehirler kazanglarinin ¢cogunu ticaretten elde ediyorlardi ve biiyiik kervanlar
buradan hareket ediyordu. Ayrica Harizmli tiiccarlarin Hazar Denizinde mal tagimak

iizere hazir bulunan biiyiik ticaret gemileri vardi.*

Bu ticari hareketlilik icerisinde transit olarak Harizm bolgesine ulasip baska
memleketlere dagilan mallar oldugu gibi Harizm’in ham madde ihtiyacini kargilayan

mallar ve bizzat bolgede iiretilip ihrag¢ edilen iiriinler de vardi.

X. ylizyildan beri Harizm boélgesi ile Tiirkler’in yasadigi bolgeler arasinda
siirekli bir hayvan ticareti vardi.*® Ayrica Harizm’e gelen mallar arasinda samur,
tilki, tavsan gibi cesitli hayvanlarin kiirkleri, bal, mum, balik disi ve tutkali, cesitli
hayvan derileri, elbiseler, kili¢, zirh, yiin gibi {iriinler bulunmaktaydl.41 Harizmliler
ornegin adi gecen balik dislerini ham madde olarak aliyor ve bunlardan tarak, hokka
gibi esyalar yapiyorlardi. Bunlar i¢in fil disleri de kullaniliyorsa da daha dayanikli
olmasi sebebiyle balik disleri tercih ediliyordu. Dislerin bu 6neminden dolay1 da
Héarizm’de pahali olan mallar arasinda gésterilmektedir.42 Ayrica Harizmliler pamuk
ve ylinlii elbiseler, oOrtiiler, kumaslar ve pamuk yag iireterek bunlan diger iilkelere
ihrag ediyorlardl.43 Ticarl mallar arasinda koleler de vardi. Harizm kole tacirlerinin

de merkez olarak kullandig1 bolgelerden biri idi.**

Harizmsahlar Devleti doneminde de bolge X. yiizyilini ortaya koydugumuz

bu ticarl Onemini artirarak devam ettirdi. Mogol istilasina kadar Harizmsahlar

37 Devletsah Tezkiresi, C:11., s.245.

¥ Zeki Velidi Togan, “Hérizm”, I.A, C:V/L, s.241-244.

3% Ramazan Sesen, age., s. 48, 56, 102,161-162, 172, 182, 217.

40 Sesen, age., s.162, 172; Agacanov, age., s.150.

4 Sesen, age., s.162, 172; Togan, agmd., s.249; Togan, Horezmce Terciimeli Muqaddimat al-adab,
0onsoz, s.32.

42 Sesen, age., s.172, 182; Togan, agmd., ayn1 yer.

= Sesen, age., s.102; Togan, agmd., 5.249-250.

H Sesen, age., s.161-162, 172; Agacanov, age., s.151.
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Devleti’nin sagladif: istikrar ve giiven ortaminda ticari faaliyetler kesintisiz siirdii.
Harizm ticaret merkeziydi ve kaynaklarimizda kervanlarin konaklama yeri olarak
gosterilmektedir.”® Devle ticaret konusunda icin iizerine diiseni yapiyordu. Bize
intikal eden belgelerden anlagildigi gibi yollarin giivenligini temine biiyiikk 6nem
veriyordu. Ornegin bir iktd mensirundan, yollarin giivenliginin sorumlulugunun ikta
sahibine verildigini anliyoruz. Nesi sehrinin izzeddin Togansih b. Miieyyed’e
verilmesi amaciyla diizenlenen belgede; “iktanin yollarinin korunmasinda bir dakika
bile ihmalci davranilmamasi” gerektigi ©zellikle vurgulanarak, ceza gerektiren

hallerde tereddiitsiiz davranilmasi emredilmektedir.*®

Nesd sehri gibi kesisme
noktasindaki bir golgede goriildiigii {lizere hataya yer verilmemesi ©Onemle

belirtilmektedir.

Calismamizin bircok yerinde yeri geldikce askerl ve cografi konumunun
Harizmsahlar Devleti icin biiylik énemi oldugundan bahsettigimiz ve bir {is olarak
kullanilmasim agiklamaya calistigimiz Cend sehrinin ticari hayattaki yeri de devlet
tarafindan verilen kiymeti hak ediyordu. Héarizmsahlar’da biiyilkk ogullarin
cogunlukla burada gorev yapmalart da bir tesadiif degildi. Bolgede saglanacak
giivenligin ticari hayata katkisi diisiiniilerek planlanan bu uygulama bize devletin
ticar? hayata verdigi Oonemi bir kez daha gostermektedir. Ciinkii Cend bdlgesi
dogrudan Harizm’e ulasan ticaret yolu iizerinde ileri bir ticarl karakol konumundadir.

2547

Ayrica Cend FetihnAmesi’'nde “sugiir-1 Islam olarak tanmimlanan bu bdlge

Miisliiman olmayan Tiirkler ile ticarf sinir1 da olusturmaktadir.

Cend bolgesinin ticari dnemini cok acik bir sekilde ortaya koyan asil belge
ise Bagdadi'nin kaydettigi ve Sultan Aldeddin Tekis’in burayr oglu Nasiriiddin
Meliksah’a verildigini gosteren menstrdur.”® Bu menstrda dzellikle vurgu yapilarak
“yollarin giivenliginin saglanmasi, tiiccarlarin mal ve canlarinin korunmasi, onlarin
canlarma ve mallarina  gelebilecek  saldirilara  meydan  verilmemesi”

emredilmektedir.* Net olarak goriildiigii iizere Cend bolgesinin ticari Snemi

4 Ciiveyni, age., s.149.

46 Bagdadi, age., s.36.

4 Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-Efkar, vr.31b-34a; Toyserkéni, age., s.71; Abdiilkerim Ozaydin,
“Cend”, DiA., C:VII, 5.359-360.

*8 Bagdadi, age., s.13-29.

¥ Bagdadi, age., s.ayni yer.
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izerinde devlet biiyiik bir hassasiyet gostererek ticaretin birinci geregi olan giivenligi

saglamak icin gerekli 6nlemleri almaktadir.

Harizmsahlar Devleti’'nde yollarin giivenligini saglayan birlikler vardi ve
bunlara “yol muhafizlar1” (muhafizn-1 turuk) deniliyordu.50 Ayrica, tiiccarlara

“miisaade-name”’ler verilerek onlarin igleri kolaylastlrlllyordu.S]

Tiiccar kafilelerine, kervanlara saldirmanin biiyiik suclar arasinda sayildigini
ve cezasinin da bununla orantili olarak cok agir oldugunu anhyoruz. Kazvini’'nin
anlattiklarina gore, tiiccarlara saldiranlar Harizm’e getirilerek ibret-i dlem olsun diye

carmiha gerilerek oldiiriilmiislerdi.’

Harizmgahlar’in Mogollar ile miinasebetleri de devlet diizeyinde ticari
iliskiler olarak baslamisti. Cengiz Han’in giiclenmesi ve héakimiyet sahasim
genisletmesi Harizmsahlar Devleti’nin simirlarinin bittigi yerde ticaret yollarim
Cengiz Han’1n kontrol ettigi bolgelere devrediyordu ki artik bu iki gii¢ ticari olarak

da komsu idiler.

Iki iilkenin resmi iliskileri ticari sahada baslamisti. Zaten iliskiler baslatan,
bitiren ve hatta Mogollar’in batiya hareketlerini tetikleyecek, bardagi tasiran son

damla olan olaylar da yine ticari icerikliydi.

1215 yilinda Cengiz Han’in, Pekin’i zaptetmesi ve sohretini doruga c¢ikaran
bu haberin yayilmasi iizerine Sultan Aldeddin Muhammed Harizmsah bu gelismenin
gercek olup olmadigini tespit amaciyla bir el¢ilik heyetini yola c¢ikarmisti. Abbas
Ikbal, Barthold ve Kafesoglu'na gore Sultan Aldeddin Muhammed Harizmgah,
Cengiz Han’in Cin’de elde ettigi basarilar1 kendi planlarina, “cihangir” olma
sevdasina ket vurma olarak algiliyordu ve ticari menfaatleri diisiinecek durumda
degildi. Ve gene her ii¢ yazara gore Sultanin bu tutumu yasanacak biitiin kotii
olaylarinda nedenini olusturuyordu.53 Bahaeddin-i Razi baskanlifindaki bu elcilik
heyeti Cengiz Han ile goriismiistii. Cengiz Han ile yapilan bu goriigsmeyi Clizcani

bizzat Bahaeddin-i Razi’den dinlemisti. Ona gore Cengiz Han,kendisini dogunun,

50 Ciiveyni, age., s.288.

51 Ko6ymen, Miinseat Mecmualari, s.554.

32 Kazvini, Asarii’l-Bilad ve Ahbarii’l-ibad, Beyrut 1960, s.514.

53 Abbas ikbal, Tarih-i Mufassal-1 iran, Tahran 1312s., C:1., s.21; Barthold, age., s.419; Kafesoglu,
age., s.232.
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Sultan Aldeddin Muhammed’i de batinin efendisi olarak goriiyordu. Bu goriismede
ayrica Cengiz Han, ticari faaliyetlerin yiiriitiilmesi konusuna da deginerek her iki
iilke kervanlarinin serbest¢ce hareket etmelerinden hosnut olacagim belirterek
tiiccarlar icin gerekli giivenligi saglayacagim vaad ediyordu.’® Elgilik heyetine biiyiik
itibar gosteren Cengiz Han, bu heyetin gelisini iilkesi ile Harizmsahlar arasinda

ticaretin gelismesi icin bir firsat olarak degerlendirmisti.>

Burada bir Noktaya temas etmemiz gerekir. Mogollar’in, agiklamaya
calistiZimiz ticari faaliyetlerde alimip satilan mallara daha cok ihtiyaglari vardi.
Aslinda onlarla ticaret yapmak son derece karli idi. Kaynaklarimizda bu duruma
isaret eden agiklamalar vardir. Buna gore, Mogollar’in sehirlerde yasamamalar1 ve
diizenli ikametgahlarinin olmamasi onlarin kumagtan yapilan esyalara ihtiyaglarinin
daimi oldugunu gostermektedir.”® Bu ihtiyaclari tiiccarlarin fark ettigi de malumdur.
Oyle ki, Mogollar’a satilan mallar arasinda kumas mamulleri fiyat olarak da daha
pahahydl.57 Cengiz Han da ihtiya¢ malzemelerinin teminini saglayan ticaretin
oneminin farkinda olarak yollarin giivenliginin temini i¢in bir sistem kurmustu. Buna
gore, “karak¢i” adi verilen yol muhafizlar ticari giizergadh {izerinde belli noktalara
yerlestirilerek tiiccarlarin giivenligini saglamak ile gorevlendirilmislerdi. Ayrica bu
muhafizlar tiiccarlarin mallarim1  inceleyerek Cengiz Han’in bizzat almak
isteyeceklerini tespit edip kendisine gt')tiiriiyorlardl.58

A_AY

Harizmgahlar ile Mogollar’in yukarida bahsettiimiz Bahaeddin Razi’nin
baskanligindaki heyetin Cengiz Han ile goriismesi ile baslayan temaslar gelisme
gosterdi. Cengiz Han ticari bir anlasma yapmak amaciyla bu elgilik heyetinin

doniisiinde kendi elgilerini de Sultan’a gondermek iizere onlarla birlikte yola ¢ikardi.

Elciler Sultan Aldeddin Muhammed’in huzuruna c¢ikarak Cengiz Han’in
mesajini ilettiler. Cengiz Han; “Uygun goriiyorsaniz iki taraf arasindaki ticaret
kapilarim1 acalim. Bundan gelecek fayda her iki taraf i(;indir”59 diyordu. Bu el¢ilik

heyeti Cengiz Han tarafindan ticarl anlasma sartlanin1 tespit etmekle

>* Ciiveyni, age., s.116 vd.

% Kafesoglu, age., s.232.

56 Ebul-Farac, age., C.II., s.481.
37 Ciiveyni, age., s.116.

o8 Ciiveyni, age., s.117.

9 Nesevi, Farsga, s.48.
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gorevlendirilmisti. Heyette Mahmud el-Harizm1, Ali Hace-i Buhari ve Yusuf Kenka-i
Otrarl adli Miisliman ve Harizmli tiiccarlarin bulunmasi ayrica dikkate sayandir.
Kafesoglu'nun isaret ettigi gibi menfaatlerinin Cengiz han tarafindan korunmasinin
bir sonucu olarak Miisliiman tiiccarlar Mogol iilkesinde rahatca faaliyet gosteriyor ve

hatta elgilikle dahi gorevlendiriliyorlardi.®

Sultan Aldeddin Muhammed, Maveraiinnehir’de kabul ettigi elciler
vasitasiyla Cengiz Han ile ticari anlagmayi kabul etti. °' Boylece 1218 yilinda
anlagsma yiiriirliige girmis oldu ve her iki iilke arasindaki ticari faaliyetler hiz
kazandi. Sultan’a gelen elciler doniiste biiyiik bir tiiccar kafilesi ile yola ¢ikmislardi.
Cengiz Han bu kervanin getirdigi mallar ile yakindan ilgilenmis ve hatta mallarin
fiyatlarim fazla bildiren tiiccara malin gercek degerini sOyleyerek onu
cezalandirmisti. Bahsi gecen bu tiiccar kafilesinin doniisiinde Mogol tiiccarlar da
onlarla birlikte yola ¢cikmisti. Cengiz Han, bu kafileyle birlikte Sultan’a gdnderdigi
mektupta, “‘sultanin {ilkesinden gelen tiiccarlari memnun edip sag-salim
gonderdigini” bildirerek “alig-veris yapip geri donmeleri icin onlarla birlikte kendi

tiiccarlarini yola c¢ikardigini” belirtiyordu.62

Goriildiigii tizere Cengiz Han ile Sultan Aldeddin Muhammed arasinda
yapilan anlagma ticaretin gelismesi ve her iki iilkenin zenginlesmesi bakimindan son
derece akillica bir adimdi. Ancak bu sulh ortami fazla siirmedi. 1218 yil1 sonlarinda
Otrar’a ulasan ticaret kervanindaki biitiin tiiccarlarin sehrin valisi Inalcik tarafindan
oldiiriilmesi ve mallarina el koyulmasi sonun baslangici oldu.”®  Sultan
Muhammed’in valiyi cezalandiramamasi iizerine Cengiz Han biiyiik bir savasa

hazirlanarak batiya hareketini baslatt1.

Bu gelismekler hayatin her alaninda derin etkiler birakacak Mogol istilasini

baslatt1. Ticari hayat1 felc etti.

60 Kafesoglu, age., s.233.

o' Sultanin dikkatinin hald Cengiz Han’in giicii iizerine odaklanmus bir halde oldugu anlasiliyor.
Nesevi’nin kaydina gore o, elgilik heyetinde bulunan Mahmud el-Harizmi ile gece ayrica gizli bir
goriisme yaparak bu Miisliiman tiiccardan tafsilathi bilgi almaya ve hatta onu kendi tarafina ¢ekmeye
calismisti. Kiymetli bir inci verdigi bu tiiccardan 6grenmek istedigi asil nokta Cengiz’in gercekten
Cin’e hakim olup olmadig idi. Nesevi, Farsga, 5.49-50.

%2 Ciiveyni, age., s.117-118.

5 Bu olayin tarihi kaynaklarimizda farkli sekillerde verilmektedir. Bu kaynaklar1 degerlendirerek
1218 yilin1 kabul eden Kafesoglu’na biz de katiliyoruz. Bkz. Kafesoglu, age., s.236-242.
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Ticarl faaliyetlerin Onemine isaret eden bir 6rnek de Sultan Celaleddin
Harizmsah donemine aittir. Sultan, Tiirkiye Selguklu Sultanina iyi iliskiler kurmak
amaciyla gonderdigi elciler eliyle ulastirdigi mektubunda: “Bundan sonra aramizda
mektuplar gelip gidecek, sefirlerin ve tiiccarlarin ziyaretleri artacaktir® diyordu. ilk

resmi temasta tiiccarlara yer verilmesi konunun 6nemini gostermeye yeterlidir.

3. Vergiler
Harizmsahlar Devleti’nin gelirleri arasinda toplanan vergiler de 6nemli bir
yer tutmaktadir. Halktan alinan vergilerin disinda anlagsmalarla belirlenmis ve

tabilerin 6demesi zorunlu vergiler de vardi.

Vergi toplanmasina verilen Onem devletin evrak numunelerinde kendini
gostermektedir. Bu orneklerden iktalardan toplanan vergilerin gene iktilarin giderleri
i¢in harcandigin1 ayrica merkeze gonderilen vergiler de oldugunu anliyoruz. Ornegin
bir menslirda iktd sahibinden, “bolgenin emvalini toplayarak masraflar igin
harcamasi” istenmektedir.®> Baska bir belgede de amillere hitap edilerek, “Divan-1
IstifA’nin mersim ve riisimat (vergiler) miistevfi ve onun naiblerine teslim etmeleri”

emredilmektedir.®®

Belgelerde vergi memurlan {izerinde durularak sik sik su hatirlatmalar
yapilmaktadir: “ Ummala (dmillere) soyle ki, fesad ve ihanetten el ¢eksinler. Ve
redydya kars1 kararlastirilmis kanunun disinda davranmasinlar. Belirlenmis verginin
disinda almasmlar”.”’ Goriildiigii lizere vergi miktarlar1 Onceden belirleniyor ve
vergilerin toplanmasi sirasinda suiistimale agik olan amiller uyariliyordu. Oyle ki,
devlet nazarinda belirlenen verginin disinda ¢ikmak “fesad ve ihanet” anlamina

geliyordu.

Devlet vergi alirken halkin refah seviyesini diisiirmemeyi hedefliyordu.
Ornegin bir istifi mensirunda, “alinacak verginin, halkin durumu gozetilerek
belirlenmesi ve halkin refahinin gozetilmesi gerektigine” vurgu yapllmaktadlr.68

Tabil ki bu, ideal olamdir. Uygulamalarin her zaman bu dogrultuda oldugunu

% ibn Bibi, age., C:1., 5.377.

65 Bagdadi, age., s.32.

% Residiiddin Vatvat, Ebkarii’l-efkar vr.37a-39a; Toyserkani, age., s.80.
67Residiiddin Vatvat, age.,vr. Bagdadi, age., s.34.

68 Toyserkani, age., s.79.
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sOyleyemeyiz. Ayrica toplanan biitiin vergilerin yazili olarak kayit altina alinmasi1 ve

bunlarin bir niishasinin merkeze gonderilmesi gerekiyordu.69

Devletin iilke i¢inden topladig1 vergiler hakkinda fazla bilgimiz yok. Bunlarin
cesitlerini ve miktarlarini tespit edemiyoruz. Kaynaklarimiz daha cok savaslar
sonucu yenilen tarafin vergi ddemeyi kabul etmesinden bahsederken bu konuda bilgi
vermektedirler. Ulkede tarim iiriinlerinden vergi alindigi anlasiliyor. Ciiveyni’ye
gore Belh bolgesi o kadar bereketli topraklara sahipti ki, tahilin bollugu bu bolgede
tahil lizerinden alinan verginin de cesitlenmesine sebep olmustu. Belh bu noktada
diger sehirlerden daha ¢ok vergi ddiiyordu.”® Anlagildigina gére vergi oranlari iiretim

oranlari ile dogru orantilidir.

Vergiler yillik olarak toplaniyordu. Ancak olaganiistii durumlarda bir yil
icerisinde birkac kez vergi almdigim goriiyoruz. Ornegin Sultan Aldeddin
Muhammed, Cengiz Han’1n harekete gecmesi iizerine, savunma hazirliklar1 yapmaya
karar verdiginde 1218-1219 yil1 vergilerinin toplanmasini emretmisti ki, bu aym yil

icinde iigiincii vergi alimyd:.”'

Sultan Aldeddin Muhammed devrinde Nur’dan alinan yillik verginin miktar
“Bin bes yiiz DInar” oldugu anlasilmaktadir. Cengiz Han adi gecen sehre ulastiginda

Sultana 6denen miktarda verginin kendisine verilmesini emretmisti.”

Sultan Aldeddin Muhammed devrinde devletin hazinesine gelir olarak giren
vergiler arasinda Ismaililer’in odedigi vergiler de vardi. Nesevi, Alamut’a Sultan
Celaleddin Harizmsah tarafindan elci olarak gonderilmesini anlatirken bu noktaya
temas etmektedir. Tabilik gostergesi olarak Sultan adma hutbe okutup vergi ddeyen
Ismaililer’in odedikleri miktar Nesevi’ye gore “yiiz bin dinar’di ve simdi, yani
Celaleddin Harizmsah zamaninda bu miktar otuz bine diisiiriilmesine ragmen vergiyi
6dememek i¢in bir¢ok yola bagvuruyorlardl.73 Sultan Celédleddin Harizmgsah adina

hutbe okutmaya razi olmayan Ismaililer aslinda bu tavirlariyla artik Harizmsahlar

6 Residiiddin Vatvat, Araisii’l-havatir, Ayasofya Nr: 4138, vr.58b-59b; Toyserkani, age., s.44
70 Ciiveyni, age., s.151.

"I Nesevi, Farsca, s.52.

2 Ciiveyni, age., s.133.

73 Nesevi, Farsga, 5.230.
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Devleti’nin tabisi olmadiklarim1 gosteriyorlardi. Devlet de zaten eski giiciiniin ¢cok

cok uzagindaydi.

Sultan Aldeddin Muhammed devrinde Fars Atabegi Sa’d da vergi ddeyenler
arasindaydi. Ulke gelirinin iigte birini Sultana vergi olarak 6deme sartini igeren bir

anlagma yap11m1§t1.74

Vergi 6deme vaadi ¢ogu kez askeri anlasmalarin birinci sartiydi. Ornegin
Harizmsah [l-Arslan 6ldiigiinde, Giirgeng’te kardesi Sultansah’in tahta ¢iktigini
haber alan Aldeddin Tekis, miicadele icin gerekli kuvveti temin edebilmek icin
Karahitaylara’a miiracaat ederek yaptifi anlasma geregi, elde edecegi asker

kuvvetine karsilik vergi 6demeyi kabul ediyordu.75

Harizmsahlar Devleti kurulmadan once Selguklular’in Harizm valisi olan
hanedanin atas1 bolgenin vergilerini toplayarak merkeze gonderiyordu. Harizmsah
Kutbeddin Muhammed, bir y1l bizzat sultan Sencer’in katina gidiyor diger sene de

oglu Atsiz’1 bu gorevi yerine getirmek iizere Selcuklu baskentine génderiyordu.’

Hiikiimdarlarin bazen vergileri te’cil ettikleri de goriilmektedir. Ornegin
Sultan Celaleddin Harizmsah, Tebriz’in i¢inde bulundugu zor sartlar1 ve halkin

fakirligini gordiigiinde ii¢ senelik verginin te’cil edilmesini emretmisti.”’

4. Ganimetler
Bilindigi gibi ganimet Miisliman olmayanlarla yapilan savaslarda ele

gecirilen biitiin emvale denir. Ganimetler de 6nemli bir gelir kaynagidir.

Harizmsah Atsiz’dan Halifelik makamina gonderilen ve Residiiddin Vatvat'in
kaleminden ¢ikmis olan mektuplarda “kafirler {izerine yapilan seferler’den
bahsedilmektedir. Atsiz mektuplarda sik sik, iilkesinin “kéafir Tiirkler” ile siir
oldugunu hatirlatarak, zamaninin ¢ogunu bunlarla miicadele etmekle gecirdiginin

altim cizmektedir.”® il-Arslan devrinde gonderilen mektuplarda da ayni ifadeler

4 Kazvin, age., s.496; Ciiveyni, age., s.311-312; Erdogan Mercil, Fars Atabegleri Salgurlular,
Ankara 1991, s.77.

75Ctiveyni, age., s.259. Ciiveyni’ye gore Harizmsahlar, Atsiz devrinden beri Hitaylar’a vergi
odiiyorlardi, age., s.306.

76 Kafesoglu, age., s.44.

" Taneri, age., s.139.

"8 Horst, agm., ZDMG., C.116 (1966), .34, 36.
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vardir.” Siiphesizdir ki, bu bahsi gecen seferlerde énemli miktarlarda ganimet elde
ediliyordu. Cend’in ele gecirilerek bolgenin Harizmsahlar kontroliine girmesi ile

daha kuzeye akinlar yapilabilmisti ve biitiin bu akinlar ganimet kaynagiydi.

Devletsah da Atsiz’in diizenledigi seferlere dikkat cekerek, “kéfirlerle

miicadele eder, neticede bir¢cok ganimetler elde ederdi” demektedir.*

Sultan Aldeddin Muhammed, Karahitay ordusunu 1210 yilinda maglup
ettiginde elde edilen ganimetin oranin ¢ok biiyiikk oldugu anlasiliyor. Ciiveyni’ye

5581

gore “bu zafer Sultanin ordusunu zengin etmisti””" Ganimetler arasinda atlar, develer

N 2
ve koleler vardi.®

Sultan Celaleddin Harizmsah, Giirciiler ile yaptig1 savaslarda ganimetler elde
etmisti. Bu sirada ganimet olarak ele gegcirilen kolelerin sayist o kadar coktu ki, bu
durum kole fiyatlarmm ¢ok ucuzlamasina sebep olmustu.*’ Ote yandan Sultan
Celileddin yollarda kuvvetlerini zor durumda birakan Yiva Tiirkleri ile de
miicadeleye girismis ve onlar1 maglup ederek mallarin1 ganimet olarak ele gegirmisti.
Nesevi’nin bildirdigine gore bu ganimetlerden Sultanin payma diisen beste birlik

miktar otuz bin dinar tutuyordu.84

Buraya kadar Harizmsahlar’'in gelir kaynaklarin1 acgiklamaya calistik.
Goriildugi tizere devlet zenginlesmeye miisait gelir kaynaklarina sahipti. Siiphesiz
gelir elde edilen kaynaklar burada saydiklarimizla smirli degildir. Ancak
kaynaklarimizdan hepsini tespit edemiyoruz. Burada devletin kazang elde ettigi
sahalardan biri olan ve cok az bilgi bulabildigimiz sanayi ve madencilikten de

bahsetmek istiyoruz.

Harizm’deki madenler hakkinda Islam cografyacilarinda bazi kayitlar vardir.
Buna gore bolgede altin, giimiis gibi madenler bulunmuyordu.®> Ancak idrisi, bakir

madeni olan bir dagdan ve bu madende calisan ¢ok sayida is¢i bulundugundan

& Horst, agm., s.37

% Devletsah Tezkiresi, C:I., 5.133.
8l Ciiveyni, age., s.298.

%2 Ciiveyni, aymi yer.

83 Nesevi, Farsca, s.146.

84 Nesevi, Farsga, s.156.

8 Sesen, age., s.219.
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bahsetmektedir.*® Nisabtir’da ise firfize ocaklar1 vardi.®” Kaynaklarimiz bahsetmese
de bir¢ok ara¢ gerecin ana maddesi olan demir her halde bol miktarda bulunuyordu.
Ciinkil kili¢, balta, kosum takimlar, eyer, mahmuz, bigak vs. gibi aletler ilk akla

gelenler olarak bolgenin hemen her yerinde iiretiliyordu.*®

Tebriz ve Taberistan’da eski donemlerden beri ipekbocegi yetistiriliyordu.
Buna dayali olarak da ipekg¢ilik ve buna bagh sanayi {iiriinlerinin varlifindan
bahsedebiliriz. Ayrica yiin ve yiin sanayii gelismisti.* Ham maddesi aga¢ olan
iiriinlerin iiretimi de yapiliyordu. Ciinkii oklardan mobilyalara kadar hayatin bir¢ok
alaninda agactan elde edilen iiriinler kullanmiliyordu. Héarizm’de ham maddesi

disaridan gelen haleng agacindan yapilan siislii kutular meshurdu.”

Bunlarin yani sira mal ve hizmet iiretiminden de bahsedebiliriz. Zanaatkarlar
ile degisik meslek guruplari bu ciimledendir. Bilindigi gibi Mogollar, ele gecirdikleri

sehirlerdeki “sanat erbabi”na dokunmayarak iilkelerine gdtﬁrmﬁ@lerdi.m

5. Odemeler

Devletin 6deme kalemlerinde en yiiklii miktar1 maaglar ve saray giderleri
tutuyordu. Eyaletlerde devlet memurlarinin maaslann iktd sahipleri tarafindan
odeniyordu. Ornegin belgelerimizde, “toplanan emvalin masraflarda kullanilmasr™?

bildirilirken bunun icine o bolgede calisanlarin maaslart da girmektedir.

Vezire 0denen maasa dair bilgi buldugumuz Bagdadi’'nin kaydettigi bir
belgede; “onun mansibina yakisan bir mersim” belirlenmeye calisildig
vurgulanmaktadir. Devaminda da “birka¢ bin dindr olarak belirlenen merstimu
belirtilen yilin muamelesinde kendi tasarrufuna gecirmesi” bildirilmektedir.”?
Harizmsahlar’da c¢alisan memurlarin  ve emekliklilerin  maas miktarlarinin
belirlenmesi yetki ve gorevi vezire aitti.”* Divan-1 Arz askerlerin yevmiyesiyle

(erzak, mevacib) ilgileniyordu ve Divan-1 istifi da devlet ile sarayin gelir ve

86 Sesen, age., s.122.

%7 Devletsah Tezkiresi, C:I., 5.157-158.
88 Spuler, age., s.475.

8 Spuler, age., 5.475-476.

% Togan, agmd., I.A., C:V/L, 5.249.

°! Ciiveyni, age., s.145, 149, 179

2 Bagdadi, age., s.32.

93 Bagdadi, age., s.77.

4 Horst, age., s.26.
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tahsilatlar1 ile mesgul oldugu gibi bunlarin yonetimi ve kullanilmasi konusunda da

yetkiliydi.”

Giyaseddin Pirsah donemine ait bir belgede Divan-1 Tugra makamina tayin
olunan memura maas ddemeleri ve gerekli diger harcamalar icin iki bin altin dinar ve
yirmi hayvan yiikii tahil tahsis edildigi bildirilmektedir.”® Bir bagka belgede de ikta

sahibi olan valinin itaat etmeyenlerin maaglarini diisiirebilecegi belertilmektedir.””’

Devletin yaptig1 ddemeler sadece maaslarla sinirli degildi. Saray giderlerinin
de oldukga yiiksek bir yekiin tuttugunda siiphe yoktur. Sultanin eslerinin harcamalari,
cocuklarinin masraflari, bunlardan sadece bir kagidir. Giyaseddin Pirsah devrine ait
bir belgede sehzade annesine “6zel ve zaruri giderleri icin bin dinar verilmesinin
kararlagtirildigi” belirtilerek bazi1 bolgelerin vergi gelirleri de ona birakilmistir.
Anneden istenen ise sehzadeyi iyi besleyip bilyiitebilmek icin siit anneler

bulmasidir.”®

Devletin gider kalemleri arasinda ordu masraflarini, elgi harcirahlarini,
ciiliislarda dagitilan paralari, sair ve ediplere yapilan ihsanlari, hediye ve hilatlerin
masraflarini sayabiliriz. Daha 6nce bunlara dair 6rneklere yer verdigimiz icin burada

tekrar etmeyecegiz.

Harizmsahlar Devletinin 6demeleri arasinda Nesevi'nin kaydettigi bir nokta
gercekten dikkat cekicidir. Buna gore devlet hazinesinden daha 6nceki donemlerde
hiikiimdarlik etmis olan Tiirk hanedan mensuplarina maas 6deniyordu. Nesevi bu
adetin Selcuklular’da da var oldugunu Muhammed b. Sebiiktegin’in ¢ocuklarina
o0deme yapildigin1 Harizmsahlar’da da bu uygulamanin devam ettigini kaydederek
bunun sebebinin onlarin atalarinin hizmetini takdir etmek oldugunu belirtmekte ve

ayrica bu 6demelerin kesintisiz olarak siirdiigiinii vurgulamaktadlr.99

95 Horst, age., s.37, 39-40.

% Horst, age., Belgeler, A 3, 5.100, baska ornekler i¢in bkz. age., Belgeler, D 7, s.104. F 3, 5.106,
F4,s110

7 Horst, age., Belgeler, I 11, 5.120.

% Horst, age., Belgeler, S 6, s.140.

” Nesevi, Farsga, $.262.
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III. BOLUM
HARIZMSAHLAR’DA KULTUREL HAYAT

A. TOPLUMUN YAPISI VE KARAKTERI

Simdiye kadar devletin teskilatin1 ve ekonomik hayatini incelemeye calistik.
Yonetim sistemi ve ekonominin daha iyi agiklanabilmesi icin toplum hakkinda da
bilgilerimizin olmasi gerekir. Ciinkii toplum yonetilendir, biitiin idare teskilati
toplumu yonetmek igin kurulmustur. Ayrica ekonomi ile ilgili her sey toplumu

ilgilendirir ve mutlaka ekonomiye dayali her tiir faaliyet onlari etkiler.

Harizmsahlar Devleti kuruldugu anda toplum i¢in degisen sadece idarecilerdi.
Bu nedenle de Selguklu Devleti donemindeki toplum yapis1 bolgede devam
etmekteydi. Farkliliklar hiikiimdarlarin idaredeki tutumuna gore sekil alacakti. Bu da
kesinlikle toplum yapisim1 degistirmeyi hedef alan bir miidahale degildi. Mesela
toplum yapisina yeni unsurlar, kesif bir sekilde Kangli-Kipgak Tiirk boylarinin
hiikiimdarlar nezdinde gorecekleri itibarla dogru orantili olarak, katilacaktir. Bu
durum yerli halk ile sorunlar yasanmasina neden olsa da bolgenin Tiirklesmesine
katkilar yapmas1 acisindan énemlidir. Bu unsurlarin daha sonra Anadolu’da da varlik
gosterdiklerinden, daha ©nce orduyu incelerken bahsetmistik. Asagida toplum

yapisindaki yerlerine de deginecegiz.

Aslinda sosyal yap iki bakis acisindan incelenmelidir. Birincisi, merkezden
goriilen veya goriilmek istenen yani hiikiimdarin gordiigii, olmasini istedigi yapidir.
Ikincisi ise gergekte var olandir. Bu ayirimdan hiikiimdarin goziindeki sosyal yapinin
gercek olmadigr anlasilmamalidir. Hiikiimdar, “hakim olan” noktasindan hareket
ederek “hiikmettigi toplum”u cok daha genel bir tasnifle algilar. Fark buradan
kaynaklanmaktadir. Ayrintilara yer olmamasi herkesin “yonetilen” olarak
goriilmesinden dolay1 bu ayirimi yapiyoruz. Bu iki tasnif birbirinden farkli midir?
Bizce evet. Bu nedenle de biz 6nce devletin gérmeyi arzuladigi yani hiikiimdarin
idealindeki sosyal yapiy1 degerlendirecegiz ardindan da gercek anlamda var olan

sosyal yapiy1 aciklamaya calisacagiz.
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Hiikiimdarin goziinde halk “itaat edenler” ve “itaat etmeyenler” olarak cok
belirgin ve keskin hatlarla ikiye ayrilmaktadir. Devletin neredeyse biitiin belge
orneklerinde itaat etmeye vurgu yapilmaktadir. Bu c¢ogu kez memuruna olmasi
gerekeni bildiren emirdir. Siiphesiz ki bu, astlar ve iistler arasindaki gorev iliskisinin
kurallarim1 ortaya koyar ve her donem igin gecerlidir ve olmasi gerekendir. Ancak
bizim kastettigimiz “itaat” bu degildir. Biz resmi olanlarin disinda, hiikiimdara

itaatten soz ediyoruz.

Hiikiimdarin biitiin calisanlarindan ve halktan bekledigi kayitsiz-sartsiz
itaattir. Itaatinden emin olunanlar belgelerimizde sadakatlerinden dolay1 siislii
sozlerle Oviilmektedir. Ornegin bir belgede medreseye tayin edilen miiderrisin

babasindan bahsedilirken “bize hep itaat ederdi””! diye ovgiiyle anilmaktadir.

Itaat etmeyenler ise, “kotii isler yapanlar”dir. Hiikiimdar “fesad ¢ikaranlar
iirkiip kacsinlar, iyi isler yapanlar huzur i¢inde olsunlar” diye caligmaktadir. Onun
biitiin ¢abas1 “‘vakarli Islam’in alAmetlerinin yiikselmesi, cehalete, felakete ve

karanliklara neden olanlar ile bunlara yardim edenlerin defolmasi” icindir.

Devlet yani hiikiimdar kendisine itaati her daim saglayabilmek i¢in varligini
yonetimin her kademesinde ve siirekli olarak hissettirdigi gibi topluma ait ya da
toplumla ilgili her konuda da sz sahibi oldugunu ortaya koymaktadir. Bu durumu
belgelerimizden acikca tespit edebiliyoruz. Belgelerdeki iisliip bu izlenimi zaten
vermektedir. Buna ilave olarak da belgelerin igeriginde de net bir sekilde
hiikiimdarin her seye hakim oldugu ve herkesin buna itaat etmek mecburiyetinde

bulundugu goriilmektedir.

Gorevleri, mevki ve makamlar tahsis eden hiikiimdardir. Biitiin mansiplar
onun bir liitfudur. Belgelerimiz arasinda bulunan tayin mensiirlarinda “hiikiimdarin

tevecciihii kazanildig1 icin o makamin liitfedildigine” dair atiflar vardir.

Hiikiimdarin varligint her konuda hissettirdigini sdylemistik. Bu nokta

iizerinde durmak istiyoruz. Ornegin hitabet makami igin diizenlenen bir belgede

' Toyserkani, age., s.44.
2 Bagdadi, age., s.48.
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hutbe okuyacak “Cuma Imami™na tiirlii hatirlatmalar yapilmaktadir. Kiyafetinden,
nasil davranmas1 gerektigine kadar bu makamda yapacaklart ayrintili olarak
belirtildikten sonra asil iizerinde durulan noktanin alt1 ¢izilmektedir. Hutbe okuma
yetkisi verilen imama kesin ve net bir ifadeyle, “devletin islerinin diizenine
yarayacak, iilkenin icinde bulundugu duruma uygun diisecek ve ise yarayacak”

konulara deginerek buna gore dua etmesi emredilmektedir.’

Goriildiigii gibi devlet kendisine muhalif olma ihtimaline dahi miisaade
etmemektedir. Bilindigi gibi hutbelerin 6zellikle calistigimiz déonem igin ayrica
onemi vardir. Cuma Namaz i¢in her kademeden ve her siniftan toplanan erkeklerin
olusturdugu cemaat i¢cin imamin soyleyecekleri siiphesiz ki az ya da cok etkilidir.
Soylenenlere itibar edilsin veya edilmesin hatibin cizecegi tablo mutlaka iz
birakacaktir. Isldm tarihi icin sosyal yonden bir caligma yapan R. S. Humphreys
hutbeyi, “ideoloji ve propaganda” bashg altinda degerlendirmektedir.4 Aslinda

~9Y XY

“resmi” olarak hatibi tayin eden devlet hutbenin de “resmi” olmasin1 emretmektedir.
Bizce bu acikca devletin halkina propagandasi anlamina gelir ve devletin her seyi
kontrol altinda tutarak itaati tamamiyla temine ¢alistigin1 gosterir. Aslinda ¢izdigimiz
bu tablo “ideal olan”dir. Olmasi istenen ve planlanandir. Uygulamalarda her zaman
bunun hayata gecirilmis oldugunu sdyleyemeyiz. Cuma giinlerinin sosyal anlamda
bir 6nemine daha isaret etmemiz gerekir. Cuma giinleri toplumsal iletisimin
saglanmasi i¢in bir vesile olusturmaktadir. Ortacag icin bunun bir anlami da haber
alma imkam yaratmasidir. Belki mahalle veya koylerde giinliik hayatta da insanlar
bir aradaysa da biiyiik sehirlerin biiyiik camilerinde ¢ok daha genis katilimli bir

toplanma gerceklesmekteydi. Ayrica halk, hiikiimdarindan okunan hutbe ile resmen

haber almis oluyordu.

Hiikiimdarin varligini her alanda hissettirmesine dair bir 6rnekte medreselerin
kontrol altinda tutulmaya calisilmasiyla ilgilidir. Miiderris tayini ile ilgili bir belgede

goreve getirilen miiderrise “ulema, fakihler ve medrese sakinlerinin” tamamen itaat

? Residiiddin Vatvat, Ardisii’l-havétir, Ayasofya Nr: 4138, vr.56a-58a.
*R.S. Humphreys, Islam Tarih Metodolojisi Bir Sosyal Tarih Uygulamasi, Cev: Murtaza Bedir,
Fuat Aydin, Istanbul 2004, s.192.
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etmesi ve onun derslerinin dikkatle takip edilmesi emredilmektedir.” Tayin edilen
miiderris, zaten hiikiimdar katinda itibar kazanmistir ve her halde bu durumu
zedelemek istemez. Goriildiigii gibi muhalefete zemin hazirlanmamas: icin gerekli

tedbirler alinmaya calisilmaktadir. Bu sistem disina ¢ikmak da kolay olmasa gerektir.

Buraya kadar hiikiimdarin goziinde halki incelerken, bizim tasnifimizde “var
olan” seklinde belirttigimiz, sosyal yapida yer alan yer alan bir sinifi da belirtmis
olduk. Devletin memurlari, sosyal anlamda da bir tabaka olusturmaktadir. Bunlar,
hiikiimdarin tayin ettigi veya onun adina yetkiyi kullanarak —ki ikisi de ayn1 anlama
gelir- atadiklar1 maash personeldir. Hizmetleri karsiligi devletten para alirlar ve
toplumun bir sinifin1 olusturmaktadirlar. Fuad Kopriili bu gurubu “devlet

hazinesinden istifade edenler” seklinde tanimlamaktadir.®

Devlet, idaresini siirdiirmek icin memurlarint ¢alistirir ve muhatap olarak
kabul eder. Biitiin memurlarindan itaat etmelerini ve gorevlerini emredildigi sekilde
yerine getirmelerini bekler. Belirlenenin disina ¢ikmak kesinlikle yasak ve sugtur.”
Zaten hiikiimdar “halkin isleriyle bizzat ilgilenmekten mazurdur” c¢iinkii devletin
yoneticisi olarak cok daha zor ve 6nemli sorumluluklarla mesgul oldugundan buna

.. - .. 8
zamani yoktur bunun i¢in de memurlar vasitast ile isleri idare eder.

Buraya kadar anlattiklarmmizin  disinda kalanlar “redya”dir. Devlet
hazinesinden faydalanmazlar ve vergi miikellefidirler. Ayrica devletin emirlerine
karst gelmemek ve kesinlikle itaat etmekle yiikiimliidiirler. Fuad Kopriili’niin
belirttigi gibi bu isim idari bir tanmimlamay1 gostermektedir. Ciinkii bu genel ifadenin

icinde ekonomik ve sosyal acidan birbirinden ¢ok farkli siniflar yer almaktadir.”

Devlet ile redya arasindaki iliskinin temeli, daha 6nce de degindigimiz gibi,
ekonomiktir ve vergi ili ilgilidir. Belgelerimizde devlet-redya iliskisi adina vergilerin
toplanmasi konusunda memurlara halka nasil davranacaklar1 hususundaki

hatirlatmalarin disinda bagkaca bir iliskiyi gosterecek bilgi yoktur. Vergi iligkisinde

ST oyserkant, age., s.44.

% Kopriilii, agmd., I.A., C: V/I, 5.283.

7 Belgelerde buna dair pek ¢cok 6rnek vardir. Mesela bkz., Toyserkani, age., 5.79.
8 Bagdadi, age., s.76.

’ Kopriilii, agmd., ayn1 yer.
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de “kararlastirilan verginin disina ¢ikilmamasi”, “vergi hususunda calisanlar
o . v s .. . 1
tarafindan zulme ugramiglar ise goniillerinin alinmas1” ve “sefkatli davranilmas1” 0

gibi noktalara temas edilerek reayanin adi anilmaktadir.

Devlet, redyanin giivenligini saglamak ve refahim temin etmek icin
calismaktadir. Bunun bir geregi olarak calisanlarini kontrol altinda tutar ve onlardan
halkin malina el uzatmamalarini ister. Bu suctur. Ornegin, Asarii’l-Viizera’ya gore,
Sultan Aldeddin Muhammed, veziri Nizamiilmiilk Muhammed b. Salih’i halkin
malina tecaviiz ettigi icin azletmistir.'' Gergcek sebep yalmzca bu olmasa bile

anlasildig lizere saglam bir gerekcedir.

Hiikiimdarsiz bir halk adeta bas1 bos bir siirii gibi algilanmaktadir. Harizmsah
Atsiz, Sultan Sencer’e gonderdigi bir mektupta sdyle demektedir: “onlar (redya),

iilkenin sahibi (Hiidavend-i Alem) sizin olmadiginiz zaman basibos bir siiridiir”."?

Redya, Harizmgahlar’a ait belgelerde bazen “Tiirk ve Tacik™ olarak ifade

edilmektedir. Kuskusuz bu da sosyal bir ayrlmdlr.13

Redya tanmimi icine giren ekonomik ve sosyal yonden birbirinden farkl
gruplar oldugundan bahsetmistik. Simdi de bu siniflar1 inceleyelim. Bu gurupta
“tacirler” onemli bir yeri isgal etmektedirler. Ekonomik hayati incelerken ticaretin,
Harizm {ilkesinin gelir kaynaklar1 arasinda ne kadar onemli bir yeri olduguna
deginmistik. Biiylik tiiccarlar hem ¢ok zengin hem de oldukca niifuzlu idiler. Daha
once inceledigimiz iizere, Harizmli Miisliiman tiiccarlar Cengiz Han’1n katinda dahi
yiiksek bir mevki edinmislerdi ve itibar goriiyorlardi. Oyle ki, onun elgilikle
gorevlendirdigi bu tiiccarlar devrin iki biiyiik hiikiimdar1 arasinda anlagma tesisinde
bile rol oynuyorlardi. Biiyiik tiiccarlar zenginlik ve niifuzlarina karsin tesrifatta yer

almiyorlardi. 4

10 Bagdadi, age., s.34.

' Akli, age., 5.268.

12 Toyserkéni, age., s.7.

3 Bagdadi, age., s.52.

' Kopriilii, agmd., I.A., C:V/I, 5.383.
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Daha kiigiik capta ticaretle mesgul olanlar, esnaf, emegiyle gecinen sanat
erbabi da bir sosyal sinif olusturmaktaydi. Cars1 ve pazarlarda islerini yapan bu

guruptan bagka koyliiler ve ciftciler de diger bir sosyal sinif1 olusturuyorlardi.

Ziraat ve zanaatla ugrasanlar devletin goziinde, “padisah icin ne kotiiliikte
bulunurlar ne ona karst bir vefa gosterirler, ne de gerektiginde onun arkasinda
dururlar” diye tanimlanmaktadir.”” Bu simf gene devlete gore, sehirlerin islerinin
diizeninde onemli rol oynamaktadir ve esinin, ¢oluk ¢ocugunun gecimini saglamakla

mesgulse, kendi isiyle ugrasiyorsa korunmasi, rahatsiz edilmemesi gerekir.16

Toprakla ugrasanlarin genel olarak durumlarinin iyi oldugunu soyleyebiliriz.
Burada kastettigimiz isleyecek topragi olanlardir. Harizm {ilkesinin verimli
topragindan cogunlukla iyi mahsul elde ediliyordu ve devlet sulamaya yatirim
yaptyordu. Ancak koylerde sadece emegi karsiligi toprakla mesgul olanlar da
bulunuyordu. Ayrica biiyilk toprak sahipleri de “toprak aristokrasisi”ni'’

olusturmaktaydilar.

Buraya kadar belirttigimiz guruplara issizleri de ilave etmeliyiz. Sehirlerde
stirekli olarak kontrol altinda tutulmaya c¢alisilan issizlerden olusan gruplar bazen

ciddi kargasaliklar ¢ikarabiliyorlards."

Bir sosyal simift da gocebeler olusturuyorlardi. Harizmsahlar Devleti’nde
hiikiimdarlar ile yakinliklarindan dolay1 imtiyazli bir sinift olusturan Kangli-Kipcak
Tiirk boylar1 ve ayrica Yazirlar, Halaclar gibi Tiirkmen boylar1 bu guruba
girmektedir. Kangli-Kipcaklar devletin ordusunda ve idari tegkilatinda ¢ok onemli
bir yer isgal ediyorlardi ve niifuzlar1 fazlaydi. Hayvancilik ile ugrasan bu Tiirk
boylart yerli halktan farkli bir sinifti. Devlet onlara yaylak ve kislaklar temin ederek

yerlesik halki onlarin yapabilecegi saldirilardan korumaya c;ahslyordu.]9

15 Residiiddin Vatvat, Araisii’l-havatir, Ayasofya 4138, vr.59b-60b; Toyserkani, age., s.45.
' Residiiddin Vatvat, Ardisii’l-havatir, ayn1 yer.

7 Kopriilii, agmd., s.384.

'8 Kopriilii, agmd., s.383.

19 Kopriilii, agmd., s.384.
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Biitiin bu smiflandirmalara asaleti de ekleyebiliriz. Yerli ve koklii aile
mensubu olmanin itibar1 muhakkak ki yiiksekti. Belgelerde dahi, “soy-sop olarak o
kadar belirgindir ki, isaretler arayarak ispata gerek yoktur” seklinde ifadelere
rastlariz.”® Ancak bu aile mensuplar1 aym zamanda bagka islerle de mesgul olduklar
icin asaletten gelen itibarlarim1 icinde bulunduklar1 siif igerisinde gbz Oniinde

bulundurmak daha dogru olur.

Toplumun sosyal siniflarini hiikiimdarin géziinden ve ekonomik diizeye gore
inceledik. Ancak bu tasnifi gelistirmemiz gerekir. Ciinkii sosyal tabakalar1 yalnizca

bu unsurlar1 var sayarak tespit etmek eksik olur.

Sosyal smmflart belirleyen bir unsur da dindir. Inceleyecegimiz iizere
mezhepler birer toplumsal sinifi da ifade ederler. Ayrica bunlarin da altinda fikirler
etrafinda toplananlar da birer siniftir. Calistigimiz donem icin fikir hareketi
sayabilecegimiz faaliyetler din kokenli oldugu icin biz hepsini, sosyal simiflar
olusturmada din unsuru genel cercevesinde ele almaya calisacagiz. Din ayn1 zamanda
toplumun yap1 ve karakterini olusturan unsurlardan biridir. Bu sebeple konuyu daha

ayrintili bir sekilde ele almay1 uygun buluyoruz:

Fuad Kopriili'niin belirttigi gibi, Harizmsahlar tarihini anlamak i¢in dini
hayat, mezhepler ve tarikatlarin giicii gibi konular agiklamaya ¢alismak gereklidir.*'
Ciinkii din hem devlet idaresinde hem de toplumsal hayatta onceligi olan bir
faktordiir. Ustelik bu durum sadece bizim g¢alistigimiz saha ve donem icin degil

biitiin ortacag diinyasi icin gecerlidir.

Harizmsahlar donemindeki dini hayat, fikir hareketleri ve akimlar1 Selcuklu
devrinin dogal bir uzantisi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Harizmsahlar Devleti de
izledigi dini politikalarda tamamiyla Sel¢uklular’in takipgisi olma 6zelligini

gostermektedirler.

Buna gore devletin resmi mezhebi tipki Selguklular’da oldugu gibi Siinnilik

ve Hanefiliktir. Memleket dahilinde Hanefilik’ten sonra en yaygin ve dnemli mezhep

20 Bagdadi, age., s.50.
I Kopriilii, agmd., 1A, C:V/I, 5.284.
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Safi’ilik’tir. Mezheplerin bolgedeki konumlarinin kokleri daha onceki tarihlere

dayanmaktadir. Harizmsahlar Devleti bu mevcut durumun devamini saglamistir.

Harizmsahlar Devleti hiikiimdarlari, klasik 6zellikleri ile Islam’in emirlerini
yerine getirmeye calisan Tiirk-Isldm sultanlaridir. Buna gore, hiikiimdar hem dinin
koruyucusudur hem de onun emrettigi adilet {izerine hareket etmektedir. Yine dinin
icabi olarak redyayi koruyup gozetmektedir. Uygulamalarin her zaman bu esaslara
sadik kaldigim1 sOyleyemeyiz burada kastettigimiz ideal olandir. Allah’in yer
yiiziindeki temsilcisi olan hiikiimdar din adma kafirlerle savasir ve biitiin
memurlarina dinin gereklerini yerine getirmelerini emreder. Memurlara hatirlatmalar
yapilirken Allah’tan korkmalar1 ve dinin gerektirdigi sekilde davranmalar
emredilmektedir. Clzcani’ye gore, Sultan Tekis oglu Aldeddin Muhammed’e

“Islam’1 isin bag1 tut” diye vasiyette bulunmustur.22

Harizmgah Atsiz ve oglu il-Arslan devrinde Abbasi hilifet makamina
gonderilen mektuplarda, hemen hemen her sene kéfirler ile savasmak icin sefere
cikildigindan 6zellikle bahsedilerek Halife’ye Islam’a biiyiik hizmetler yapildigi
mesaji verilmektedir.® Stiphesiz bu mektuplarin amacit resmen muhatap kabul
edilmek ve resmen taninmak gayretidir. Ancak bu 6rnekler bize devletin yonetimdeki
politikasinda dinin yerini ve hiikiimdarin idaredeki din anlayisini gostermesi

bakimindan 6nemlidir.

Harizmgahlar Devleti’nin hiikiim siirdiigii tarihlerde genel anlamda dini
tabloya gelince, Abbasi Halifesi dini lider olarak mevkiini korumaktadir ve diinyevi
anlamda da Halife en-Nasir Lidinillah’in is basina gelmesiyle hirsli bir politika
giitmektedir. Buna karsin Misir Fatim? Halifeligi ise 1171 yilinda Selahaddin Eyy{ibi
tarafindan yikilincaya kadar Abbasi Halifesinin tanindigi bolgelerde yayilmaya ve
niifiiz kazanmaya caligmaktadir. Bu cabalarin en 6nemli ve etkilisi, bu ugurda epeyce

yol kat etmis olan Ismaililer’dir. Hasan Sabbah’in kurmus oldugu, Alamut merkezli

22 Clizcani, age., 5.302.
 Horst, agm., ZDMG, C:CXVTI, .30, 35, 37.
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bu 6rgiit** Harizmsahlar déneminde de faaliyetlerine devam ediyordu ve ¢ok bilinen
sekliyle fedaileri eliyle intihar saldirilar1 diizenliyordu. Onemli isimleri 6ldiirerek
biiyiik yankilar uyandiran Ismaililer’e karst devletin tutumu tipki Selcuklular’in
politikas1 gibidir. Yani kesin ve belirgin bir kars1 tavir icerisinde Selguklular’in
baslatti§1 miicadeleyi Harizmgahlar da devam ettirmislerdir. Ornegin Sultan Aldeddin
Tekis son yillarin1 Batiniler (Ismaililer) ile savaslarla gecirmisti. Hatta 6lmeden biraz
once secme kuvvetlerinden hazirladigi ordu ile daha ciddi bir savasa baslamisti ve
veliahd1 Kutbeddin Muhammed’i bu ordunun kumandanligina tayin etmisti. Sultan
Tekis’in bu harekatina sebep olan olay ise Nisan 1200 tarihinde veziri Semseddin
Mes’ud b. Ali el-Herevi’nin Batini fedaileri tarafindan atina binecegi bir sirada
bigcaklanarak oldiiriilmesidir.> Ismaililer’in veziri hedef secmelerinin nedeni onun
Sultan1 aleyhlerine harekete sevk ettigine inanmalaridir. Sultan Tekis, bir taraftan
Ismaililer iizerine ordu gonderirken diger yandan da oldiiriilen vezirin oglunu ayni
makama getirerek siyasi bir mesaj veriyordu.26Bu atama, Sultanin politikalarindan

vazgecmeyeceginin bir gostergesiydi.

Adi gecen vezir Safi’l mezhebindendi. Yukarida devletin izin verdigi ve
kabul ettigi iilkede yaygin bir siinnl mezhep oldugunu belirtmistik. Vezir Merv
sehrinde Safi’iler i¢cin bir Camii yaptirmis ancak Hanefi mezhebi mutaassiplari
tarafindan gece saldirilart ile bu cami yaklhrnlstl.27 Bu biiyiik bir olaydi. Ancak
burada 6nemli olan bir nokta Safi’l bir vezirin is basinda olmasi ve bu mezhep
mensuplart icin bir camii yaptirmasidir. Ciinkii bu olay bize devletin Safi’i
mezhebine karsi tavrini ispat etmesi bakimindan dikkat g¢ekicidir. Olayin ortaya
koydugu bir gercek de adi gecen iki mezhep arasinda Merv’de gergin bir ortamin
yasandigidir. Bu son nokta gerginligin patladigi, bardagin tastig1 an olsa gerektir. Her
halde gerginlikler giinliik hayatta da yasaniyordu. Bu olay uzun siire hafizalarda yer
etmise benzemektedir. Ciinkii Ciiveyni 1221 yilinda Mogollar’in Merv’de

yaptiklarin1 anlatirken Safi’l Camii’nin yakilmasi hadisesini hatirlatmaktadir.

* Bernard Lewis, Hagisiler, Cev: Ali Aktan, Istanbul1995, Zeki Velidi Togan, “Alamut”, I.A., C.I,
5.289-290; Abdiilkerim Ozaydin, “Alamut”, DiA, C:I1, 5.336-337; aym mlf. “Hasan Sabbah”, DiA.,
C:XVI, 347-350.

2 Akili, age., 5.267.

26 Akali, age., 5.267-268.

7 Akali, age., 5.267.
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Mogollar Merv’e girince, Hanefiler tarafindan yakilan Caminin yerine yaptirilan
camiyi yakmislardi ki, Ciiveyni’nin ifadesine gore Mogollar’in bu davranisi ile

Safi’fler’in intikami alinmis oluyordu.*®

Alamut Ismaililer’i, Sultan Aldeddin Muhammed devrinde HArizmsahlar
Devleti’ni vergi ddiiyorlardi. Yiiz bin dinér olarak 6denen bu vergi Sultan Celaleddin
Harizmsah zamaninda otuz bine disiiriilmistii. Sultan Celaleddin devrinde Alamut
hakimi olan Aldeddin Muhammed hutbede sultanin adinin anilmasi istegini ise geri

. . .2
cevirmisti. ’

Sultan Celédleddin Héarizmsah, miistahdemlerinin basi olan Mukaddem-i
Caviisan Kemaleddin’i ise aldiklari arasinda Ismaili fedaileri oldugu gerekgesiyle
oldiirtmiistii. ™ Goriildiigii iizere Sultan devlete sizmaya calisan Ismaililer’i boylece
engellemis oluyordu. Harizmsahlar Devleti’nin son dénemlerinde de Ismaililer ile
miicadeleler devam etmistir. Sultan Celdleddin’in kardesi Giyaseddin Pirsdh’in
Alamut’a sigimmasi (1228) ve Sultanin onun iade isteginin reddedilmesi yeni bir

krize sebep olmustu. Sultan buldugu her firsatta ismaililer’e saldirmustr.”’

Harizmgahlar Devleti’nin Abbasi Halifeligi ile iliskilerinin oldukga calkantili
ve biiylik miicadeleler cercevesinde sekillendigini soyleyebiliriz. Calismamizin
cesitli yerlerinde bu iligkilerden inceledigimiz baghiga uygun diisecek sekilde
bahsetmistik. Burada dini hayat noktasinda Harizmsahlar Devleti’nin politikalarini

anlamak i¢in kisaca deginecegiz.

Harizmsahlar, Abbasi Halifesinin dinl otoritesini biiyiikk bir ¢ogunlukla
tanidilar. Oyle ki, bagimsiz bir devlet kurma miicadelesi veren Harizmsah Atsiz,
Hilafet makamina gonderdigi mektuplarin birinde, “Mii’minler’in emirine itaat
farzlardan biridir” diyordu.3 ? Ancak daha sonraki donemlerde iliskiler oldukca kotii

ve diismanca gelismisti.

B Ciiveyni, age., s.169.

» Nesevi, Farsga, 5.230.

30 Nesevi, Farsca, s.70.

31 Taneri, age., s.59-60.

32 Horst, agm., ZDMG, C.CXVI, 5.33.
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Abbasi Halifesi Nasir-Lidinillah, hilafet makamina oturunca siyasi
faaliyetlere hiz vermis ve ¢ok tabii olarak onun hamleleri Harizmsahlar tarafindan
sert bir sekilde karsilanmistir. Daha 6nce bahsettigimiz gibi, Sultan Tekis doneminde
iyece gerginlesen iligkiler Sultan Aldeddin Muhammed devrinde bambaska bir

boyuta taginmustir.

Sultan Aldeddin Tekis’in Irak’a hakim olmasindan ve giiglenmesinden hosnut
olmayan Halifenin uyarilarina Sultan, gdzdag1 ve tehditle karsilik veriyordu. Sultan
Alaeddin Muhammed ise daha ileri bir adim atarak Abbasi Halifesini tanimadigim
ilan etti. Ustelik iddialarin1 mesrulastirmak ve kamuoyu tepkisini hafifletmek igin bu
makamin Abbasogullari’nin hakki olmadigini ve Ali Evladi’ndan gasp yoluyla ele
gecirdiklerini savundu. Hatta bu tezlerini iceren fetvalar aldi. Hutbeden Halifenin
adim ¢ikardi. Ancak ilgin¢ olan bunu {iilkesinin her tarafinda uygulayamamasidir.
Devletin tam yetkili diger yoneticisi valide Terken Hatun bu konuda oglu gibi

diistinmiiyordu.

Sultan Celaleddin Harizmsdh doneminde de Halifelik ile iliskilerin iyi
oldugunu soyleyemeyiz. Bunun en giizel gostergesi Halifenin Celaleddin
Harizmsah’in sultanligim1 resmen tanimamasi ve buna karsilik da Sultanin bastirdigi
sikkelerde Halifenin adina yer vermemesidir. Miicadele ve catismalar bu donemde de

stirmustiir.

Harizmsahlar ile Abbasi Halifeliginin iktidar miicadelesine girmeleri ve hatta
Sultan Aldeddin Muhammed’in Ali soyundan bir Halife tayin tesebbiisleri dahi bir
gercegi degistirmemisti. Abbas? Halifeligi Harizm {iilkesinde taninan ve kabul goren

makamdi. Yani hakimlerin ¢atismasina taban katilmamaisti.

Simdiye kadar devlet merkezinden idarede uygulanan politikalar ve iligkiler
cercevesinde dini hayat1 inceledik. Dini hayat baglig1 i¢ine siiphesizdir ki sadece bu
anlattiklarrmiz girmemektedir. Ozellikle VL.(XII) ve VIL(XIID). yiizyillarda iyice

giiclenen stfiler Harizmsahlar tilkesinde son derece etkili bir noktaya ulagmiglardi.

Sufiler, devletin din gorevlileri smifinin disinda yer alan sivil bir

teskilatlanma olarak karsimiza ¢ikmaktadir ve Harizmsahlar devri toplum yapisinda
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son derece etkili olmuslardir. Bilindigi gibi bu teskilatlanma daha sonra Anadolu’da
da biiyiik roller iistlenecek ve Mevland Celaleddin-i Rimi ile etkisi bu giine
ulagacaktir. Hatta giiniimiizde Avrupa ve Amerika’da dahi ilgi duyuldugu bu 6greti

harizmsahlar devrinde gelisme ve yayilma imkanlarma sahip oldu.

Stfiler, Harizm iilkesinde mescid, medrese, hamam, kiitiiphane, asevi gibi
boliimlerin bulundugu hankahlarda yasiyorlardi. Biiyiik bir stfinin 6lmesi iizerine
goreve halifesi devraliyor ve Ogrenciler (tilmiz) devam edilerek gittikce
yayginlasiyor ve giicleniyordu. Niiftizlu sGfilerin halk iizerinde de giiclii tesirleri
oldugunu gormekteyiz. Onlara muhalif olanlar ise kadilar ve miiderrisler gibi
devletin din gorevlileriydi. Stfiler, halk tizerindeki tesirlerini dilden dile dolasarak
efsanelesen kerametleri vasitasiyla elde ediyorlardi. Toplum {izerinde bu yolla
birakilan etkinin saglam olacagi siiphesizdir. Ayrica hiikiimdar veya devlet
erkanindan bir ismin onlara katilmas: giiclenmelerine yardim eden ¢ok onemli bir
arac;‘u.33 Siiphesiz bunun anlami biiyiiktii. Hem himaye gdrmenin avantajlarindan
yararlanmak i¢in bir imkan yaratiyordu hem de 6nemli bir mevkideki isim harika bir

propaganda vasitasi idi. Her iki durum da giiclenmeye isaret etmektedir.

Harizmsahlar Devleti icinde sfilerin gittikce giiclendigini ve devletin {ist
diizey isimlerine kadar etkilerinin ulastigin1 gormekteyiz. “ Seyh-i Veli-taras” yani
“veli yetistiren seyh” lakabin1 tasiyan Necmeddin Kiibra (1145-1226) bu sahsiyetler
arasinda en Gnemlilerinden biridir.** Valide Terken Hatun katinda biiyiik itibar sahibi
olan Necmeddin Kiibrd’nin inceledigimiz noktada asil onemi yetistirdigi talebeleri
vasitastyla 6gretisinin Harizmsahlar Devleti’'nde etkisinin artmasi ve bu etkinin
Onun halifesi olan Mecdiiddin Bagdadi ise gene Terken Hatun tarafindan himaye
edilmisti. Terken Hatun seyhin vaazlarimi dinliyordu ve seyhin etkisi bagkentte iyiden
iyiye artiyordu. Sultan Alaeddin Muhammed’in onu 6ldiirmesi ise bilyiik tepkiler
almigt. Sultanin bu hareketinin sebebine tam olarak anlamak giictiir. Her ne kadar

bazi iddialar varsa da bunlar Kafesoglu ve Barthold tarafindan kabul

33 Kopriild, agmd, i.A., C:V/1, 5.286; Abbas Perviz, age., s.430
3% E. Berthels, “Necmeddin Kiibra”, L.A., C: IX, 5.163-165.
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edilmemektedir.> Ancak Sultamin, seyhi 6ldiirmesinin sebebinin sifilik hareketine

yonelik degil daha ¢ok sahsi oldugu anlasiliyor.

Devlet merkezinde etkili olan diger bir stff seyhi ise Bahatiddin Veled dir.
Menakibii’l-Arifin onun etki ve giiciinii anlatan hikayelerle doludur. Konumuzdan
uzaklagmadan bir tanesi iizerinde durmak istiyoruz. “Sultanii’l- ulema” diye amlan
Bahaeddin Veled vaazlann sirasinda agiktan Sultan Muhammed Héarizmsah’1
elestiriyordu. Kaynagimiza gore Sultan onun miiridi idi. Seyh oyle bir noktaya
ulagmisti ki, kerametleri dilden dile ulasiyor ve biiyiik halk kitleleri ona
baglaniyordu. Sultan bu durumdan rahatsiz olsa gerektir. Ciinkii Belh’te cok
giiclenen Bahaiiddin Veled’e nazik¢e baskenti terk ederek adi gecer sehre gitmesini
bildirdiginde seyhin hareket edecegi sirada halk tepki gostermisti. “Halkin bu
kaynasmasimdan bir fenaligin cikacagini” anlayan Sultan da ricacilar aracilifiyla

seyhten geceleyin kimse gérmeden gitmesini istemigti.*®

Burada en onemli nokta siifilik hareketinin genis hal kitlelerine ulasmis

oldugunu tespite imkan saglamasidir.
B. ILIM VE SANAT HAYATI

Harizmsahlar devri ilim ve sanat faaliyetleri acisindan son derece verimli bir
donemdir. Ilim ve sanatin Harizm topraklarinda gelismesinde iilkenin zenginligi ve
refah seviyesinin yiiksekligi siiphesiz 6nemli bir rol oynamaktadir. Ancak bunun
yaninda ¢cok 6nemli olan diger bir unsur da hiikiimdarlarin sanata ve ilime 6nem
vererek alimlere ve sanatcilara saygi gostermeleri, onlar1 himaye etmeleridir. Biz
burada Harizmsahlar Devleti doneminde ilim ve sanat hayatinin ulastigi noktayi
tespit etmek amaciyla bu faaliyetleri ele almaya calisacagiz. Gayemiz alimlerin, edip
ve sairlerin biyografilerini vermek degildir. Biz, burada Harizmsahlar devri kiiltiirel
faaliyetlerini, devletin daha Once yazilmis olan siyasi tarihi ve bizim incelemeye
calistigfimiz teskilat tarihinin daha iyi anlasilmasi agisindan, bu Tiirk devletinin

kiiltiirel hayata yaptig1 katkilar1 degerlendirmek gayretiyle ele alacagiz. Dolayisiyla

35 Bkz., Kafesoglg, age., s.210; Ayrica; Kazvini, age., s.498; Abbas Perviz, age., s.431.
36 Ahmet Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, Cev.Tahsin Yazicy, Istanbul 2001, C:1, 5.169-174.
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burada, kiiltir hayatinin seviyesini ortaya koyabilme maksadina yonelik olarak

hareket edecegiz.

Harizmgahlar devri ilim ve sanat hayati Selguklular devrinin dogal bir
uzantisi olarak karsimiza cikmaktadir. Harizmsahlar Devleti’nin kurul déneminde
yasamis olan alim ve sanatcilarin ¢ogu zaten Selguklu medreselerinde egitim
gormiislerdi. Bolge ise daha eski donemlerden itibaren 6nemli ilim merkezi olarak iin
yapmus bircok sehri biinyesinde barindirtyordu. Ornegin Isfahan, hadis tahsil edilen
merkezlerden biri idi.”’ Giirgeng devletin baskenti oldugu gibi zamanla Kkiiltiirel
merkez de oldu. Merv zaten Selcuklu Devleti’nin baskenti olarak ¢ok 6nemli bir ilim
merkeziydi. Her ne kadar Selcuklu Sultan1 Sencer’in son donemlerinde yasanan
kargasa yliziinden ilim ve sanat hayati olumsuz yonde etkilenmis olsa da
Héarizmsahlar doneminde sehrin parlak giinlerine dénmesi uzun zaman almamisti.
Mogol istilasinin baglamasindan kisa bir siire 6ncesine kadar Merv’de bulunan Yakt
el-Hamev1 bu sehrin ne kadar 6nemli bir ilim merkezi oldugunu gézler dniine seren
bilgiler vermektedir. Onun kaydettiklerine gore sehirde bircok kiitiiphane

bulunuyordu ve bazisindaki kitap sayisi on bin cildi aslyordu.38

Horasan’in Herat, Belh, Nisab(r gibi biiyiik sehirlerinin hemen hepsi alimleri,
ilim ve sanat faaliyetleri ile iin yapms merkezlerdi. Oyle ki Nisabir, Samaniler
devrinden beri bir ilim ve sanat merkeziydi ve Harizmsahlar zamaninda da bu

onemini devam ettirdi.

Harizmsahlar tipki Selcuklu hiikiimdarlar1 gibi ilim ve sanata deger
veriyorlardi. Alimleri ve sanatcilari cogu kez sultanlarm yaninda goriiyoruz. “Saray
Adetleri” bashgida belirttigimiz gibi onlar alim, edip ve sairlere huzurlarinda tertip
edilen miinazaralarda fikirlerini savunma imkan1 veriyorlardi. Sultan Celaleddin
Harizmsah, Ramazan ayinda huzur dersleri diizenliyor ve bizzat katildigi bu
toplantilarda sdylenenleri dinledikten sonra kendi fikrini de ortaya koyuyordu.
Hiikiimdarlarin tahta c¢ikisinda coskulu rubailer ve kasideler soyleyen yahut onlara

bir eserlerini ithaf eden alim veya sanatcilar ayn1 zamanda 6len hiikiimdarin ardindan

37 bniil-Esir, age., C: X1, s.71.
3% Yakut, Mucemii’l-biildan, C:V, s.112 vd.
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tutulan yasa edebi iiriinleri ile katiliyorlardi. Bu adetler bile siiphesiz alim ve
sanat¢iya verilen Onemi gostermektedir. Ayrica hiikiimdarlar alim ve sanatgilar

himaye ettikleri gibi onlara ihsanlarda bulunarak ¢aligmalarini tesvik ediyorlardi.

Bir hiikiimdarin gercek alim ve sanatgiy1 takdir edip kollayabilmesi
muhakkak ki onun kendi egitim, bilgi ve sanat anlayisi ile dogru orantilidir.
Gergekten de Harizm hiikiimdarlar iyi egitim gormiis, sanat zevkleri yiiksek
seviyede ve bir cogu da sanatla mesgul olmus sultanlardir. Onlarin idareci ve askeri
yonlerini yeri geldikce ortaya koymaya calisttk. Burada da entellektiiel agidan
onlarin kesinlikle iyi donamimli ve yiiksek seviyede olduklarin1 séylemeliyiz.

Nitekim kaynaklarimizda onlarin bu 6zelliklerine atif yapan ovgiiler vardir.

Héarizmsahlar hanedaninin atasi1 Anustegin, oglu Kutbeddin Muhammed’in
Merv’de tahsil gormesini saglam1$t1.39 Iyi bir egitim gormiis olan Kutbeddin

Muhammed b. Anustegin, “alimlere hiirmet ederdi”.*

Sultan Sencer’in, Hezaresb kusatmasi sirasinda, daha 6nce “ok’u anlatirken
misralarina yer verdigimiz Enveri ve Residiiddin Vatvat'in karsilikli yazdiklan
rubdiler, her halde sanatin ulastifi noktayr gostermek acisindan yeterlidir. Savas
aninda bile hiikiimdarlarin yaninda bulunan sairler, etkili misralartyla hiikkiimdar ve

orduyu cesaretlendirirken kars: tarafin da moralini bozmaya calistyorlardi.

Harizmsah Atsiz kendisi de siirler yazan bir hiikiimdardi. Sultan Sencer’e
génderdigi mektuplarda ona ait misralar mevcuttur.*' Ciiveyni, onun ¢ok sayida
Farsca siiri oldugunu kaydetmektedir.42 Harizmsah Atsiz giiclendikce onun
dergdhina gelen alim ve sanatcilarin sayisi da artlyordu.43 1141 yilinda Sultan
Sencer’in Karahitaylar’a maglup olmasinin ardindan Selguklu baskentine giren
Harizmsah Atsiz’in iilkesine donerken Merv kiitiiphanelerinden bircok kitapla

birlikte alim ve sanatcilar1 da beraberinde gotiirdiigii anlaslhyor.44 Residiiddin Vatvat

3 Ciiveyni, age., s.249.

* Devletsah Tezkiresi, C:I, 5.133.

4 Ko6ymen, Miinseat Mecmualari, s.580.

42 Ciiveyni, age., s.150.

3 Chizcani, age., 5.300.

* Ciiveyni, age., s.251-252, Abbas Perviz, age., s.587.
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“ Atsiz tahta ¢ikinca Selguklu Devleti ve hanedan1 son buldu” misralarimi bu sirada

yazmugtr.*’

Hiikiimdarlarin danisma meclislerine katilan alimler konu ne ise o hususta
yapilmas 1azim gelenler hakkinda diisiincelerini acik¢a sdyleyebiliyorlardi. Ornegin
Sultan Aldeddin Muhammed’in, Mogol tehlikesi karsisinda alinacak tedbirleri
goriismek {izere topladigi mecliste “Sultan katinda iistiin bir mevkie sahip olan”

devrin meshur alimi Sihabiiddin Hayvaki de hazir bulunmustu.*®

Ibnii’1-Esir, Sultan Aldeddin Muhammed’in 6zelliklerini anlatirken onun alim
bir hiikiimdar olduguna dikkati cekerek “fikih ve tefsir” ilimlerine vakif oldugunu
bildirmektedir. Ayrica Sultanin alimleri koruyup odiillendirdigini ve onlar1 meclisine

kabul ederek tartismalarini dinledigini de kaydetmektedir.47

Harizmsah Sultan Aldeddin Muhammed’in oglu Riikneddin Gursangti’nin ise

yazisi ¢ok giizeldi ve bir mushaf yazm1§t1.48

Sultan Aldeddin Tekis’in Harizm taht1 icin kardesi Sultansah ile girdigi
miicadelede her iki taraf da gonderdigi beyitlerle birbirlerine mesajlarini iletiyordu.
Sultangah iyi bir sairdi. Kardesi Tekis’e gonderdigi ve kendisinin yazdig1 beyitlerde
sOyle diyordu:

“Benim irade atim kostugu zaman

Diisman kilicumin saldirisindan inler.

Burada el¢i ve mektup ise yaramaz,
Bu isi, iki tarafi keskin kili¢ sonlandirir.”

Harizmsah Aldeddin Tekis Han ise kardesinin misralarina aym sekilde cevap
veriyordu. Bu beyitleri kaleme alan ise Harizmsah Alaeddin Tekis’in siir yazmada

yetenekli oglu Nasiriiddin Meliksah idi:

“Hazineler senin olsun, keskin kili¢ bizim.
Saraylar senin olsun, at meydani bizim.
Diismanligin ortadan kalkmasini istiyorsan

4 Ciiveyni, age., s.252; Abbas Perviz, age., s.587.

*6 Jbnii’]-Esir, age., C:XIL, s.317.

4 [bnii’1-Esir, age., C:XII., s.326; Ayrica bkz., bn Vasil, age., C:1V, s.45.
4 Nesevi, Farsga, s.39.
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Hdérizm senin olsun, Horasan bizim.”

Sultangah bu mesaja cevap vermekte gecikmedi ve su beyitleri gonderdi:

“Ey amcaswn cam (yiirek parcasi)! Bu mesele artik pazarlik konusu oldu.
Bu destan ne size yarar, ne de bize. (Ne sizi etkiler, ne bizi. Bos s0z.)
Bakalim kimin kilicinin kabzast kanit dokecektir.

Bakalim kimin baht yildizi parlayacaktir. 49

Hiikiimdarlarin ilim ve sanattan anlamalar1 etraflarinda alim ve sanatcilarin
toplanmasina imkan sagliyordu. Harizmsahlar’da resmen devlet hizmetinde bulunan
sanat¢ilar ve alimler de vardi. Kaynaklarimizin en 6nemlilerinden biri olan Siret-i
Celaleddin Mengiibirti’nin yazar1 Nesevi, Sultan Celaleddin’in miinsisi idi. Onun
Sultan Celéleddin’i anlatmak icin yazdigi eserinin iislibu da son derece sanatsal ve
sisliidiir. Ayrica gene Onemli kaynaklarimizdan biri olan et-Tevessiil ile’t-
teressiil’iin yazar1 Bagdadi, Sultan Aldeddin Tekis’in miinsisiydi. Onun eserinde yer

alan belgeler bizim i¢in ¢cok kiymetlidir.

Bu noktada en giizel orneklerden biri de siiphesiz Residiiddin Vatvat’tir.
Onun calismamiz i¢in 6nemini kaynaklar kisminda ortaya koymustuk. Burada da
onun sanat¢t kisiligi iizerinde durmak istiyoruz. Residiiddin Vatvat, Harizm
hiikiimdarlarindan ii¢ii ile birlikte ¢caligmis, onlarin meclislerinin miidavimi olmus ve

biitiin bu siire zarfinda itibar gorerek yasamisti.

Residiiddin Vatvat’in kaleminden ¢ikan ve Harizmsah Atsiz tarafindan Sultan
Sencer’e gonderilmis olan mektuplar gercekten de hem iislip hem de icerigindeki
sanatsal dgelerle zeki bir usta tarafindan yazildigini agikga belli etmektedir.”® Devrin
yazisma geleneginin bir Ornegi olarak sanatsal anlatimin ulastifi doruk noktay:
gozler 6niine seren bu mektuplarda sdylenecek s6z, inceligin en miikemmel haliyle

ifade edilmektedir.

Mektuplardan birinde’' Sultan Sencer’in esareti o kadar gurur oksayici bir
nedene baglanmistir ki gercekten de giiclii bir kalemin neler iiretebilecegini bizlere
gostermektedir. Bu mektupta Sultan Sencer’in tebeasini ne derece refah ve mutluluk

icerisinde yasattifn Ovgiilerle anlatildiktan sonra, halkin zevk &lemine dalarak

9 Mirhand, age., C:IV, 5.365-366; Devletsah Tezkiresi, C:I, s.173
5% Mektuplar i¢in bkz., Residiiddin Vatvat, Arais’iil-havatir, Ayasofya Nr:4015, vr.17b-19a.
3! Residiiddin Vatvat, Ardisii’l-havatir, Ayasofya Nr:4015, vr.17b-18b.
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diinyanin baslangicindan beri boyle oldugunu, hi¢ bir zorluk c¢ekilmeyecegini
zannettikleri gene siislii ve ince bir islipla anlatilmaktadir. Tebea, onlara bu
miikemmel hayati saglayani unutmustu. iste bu yiizden de Allah, Sultan Sencer
baslarinda olmadiginda ne gibi musibetlerle karsilasacaklarini onlara gostermek igin

bir siireligine Sultan1 tebeasindan ayirmaistir.

Devrin yazigsma iislibunu vurgulayan bir 6rnek olmasit bakimindan da yer
vermeyi uygun buldugumuz bu mektupta yazilis nedeni kisa olarak en sonda
belirtilmektedir. Mektup, Harizmsadh Atsiz’in Sultan Sencer’e Horasan’da kalmasi
hususunda emrinin ne oldugunu sormak i¢in yazilmistir. Ancak konu bu soruya

gelinceye dek mektup, ustaca yazilmis bir na’t gibidir.

Residiiddin Vatvat, miinseat mecmdalarinda kendisinden “Zii’l—lisﬁneyn5 2 (iki
dil sahibi) lakabiyla bahsetmektedir. Gergekten de o, iki dili yani Arapca ve
Farsca’yr ustalikla kullanabiliyordu. Residiiddin Vatvat'in Arapca ve Farsca olarak
yazdiklarindan giiniimiize ulasanlar, onun edebi yoniinii ortaya koymaya yetecek
derecededir. Vatvat'in kaleminden ¢ikan ve Hilafet makamina gonderilen

mektuplarin bir kism1 Arapga siir seklinde yaz1lm1§t1r.53

Onun meshur eseri Hada’ik’iis-sihr fi dekaiki‘s- si‘r, edebil sanatlar
hakkinda yazilmis bir eserdir.”* Onun eserleri bilgi birikimi ve ustaliginin ispati
kabul edilmektedir. O, “Arapca’nin incelikleri ile edebil sirlarini” da cok iyi
biliyordu. Oyle ki, “bir vezinde Arapca bir beyit ile bagska bir vezinde Farsca bir
beyti aym zamanda kullanabiliyordu”.”> Onun mecmualarinda yer alan bir¢ok sahsi

mektup da edebi kisiligini yansitan Srneklerdendir.™

Onun mensur eserlerindeki edebi ozelliklere gelince, “nesri ahenkli ve az

miktarda kelime ile maksadini hemen ifade etmeyi amaclayan” bir tarzda

52 Residiiddin Vatvat, Araisii’l-havatir, Ayasofya Nr:4138, vr.1b; Toyserkani, age, s.2.

> Bu mektuplarin Arapga transkripleri, Almanci terciimeleri ve ayrica yapisal incelemeleri icin bkz.,
Horst, agm., ZDMG., C:CXVI, (1966), s.25-30.

54 Ahmet Ates, “Rasid el-Din Vatvat’in Eserlerinin Baz1 Yazma Niishalar1”, Tarih Dergisi, C:X.,
sa.14,s.3

55 Ravendi, age., C:1, s.134; Ates, agm., s.1-2.

%% Residiiddin Vatvat, Ardisii’l-havatir, Ayasofya Nr:4138, vr.10a-12a.
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yazilmiglardi. Bu da Arap nesrinin bir ozelligidir.”’ Ayrica Farsca kasidelerde

“bastan basa murassa” olan ilk 6rnekler ona aittir.”®

Ravend1 ondan, “Sairlerin efendisi” diye bahsetmektedir.”® Gene Ravendi’nin
bildirdigine gore, degisik memleketlerden gelen bircok sair onun yanina gelerek siir
ve diger ilimlerle mesgul oluyorlardi. Ayrica Ravendi diger sairlerden bahsederken

sik sik Vatvat’in goriislerine yer vererek bir degerlendirme yapmaktadlr.60

Resideddin vatvat’in calismamizda gecenlerin disinda daha bircok eseri
vardir: Risale-i ‘Artiz, iran edebiyatinin en ¢ok kullanilan sekillerinin gosterildigi bir
calismadir. Bedayi‘u’t-tersi‘at ve revayi‘u’t-tesci‘at ise Ahmed Ates’in tesbitine
gore Silleymansah b. Atsiz’a ithaf edilmistir.®" Vatvat kendi sozlerinden bir kismini
Cevahiru’t-kald’id ve zevahir el-ferdid adli eserinde toplamistir. Divan-1

Residiiddin Vatvat’ da ise Farsca kaside, terkip gazel ve kit’alara yer verilmistir.**

Resideddin Vatvat, Hz. Omer’in segilmis yiiz soziinii Farsca olarak acikladig1
Faslw’l-hitab min keldmi Emiri’l-mii’minin Omer b. el-Hattab ve Hz. Ali’nin
hikmetli sozlerini topladigit Matliibu kiilli talibin min kelami Emiri’l-mii’minin

Ali b. Ebi Talib adl eserlerini Harizmsah I1-Arslan’a ithaf etmistir.”’

Harizmsahlar devrinde bir¢ok onemli sair yetismisti. Bunlardan bir kagina
deginmek isteriz. Ornegin Sultan Aldeddin Muhammed devrinin “siirde méhir” olan
isimlerinden biri, “Hayirh kisilerin makbuli” Seyyid Ziilfikar-1 Sirvani’dir.®* Sirvani,
siir sanatlarina vakif bir sairdi ve her beyitte cesitli vezinler kullanabiliyordu”. Sair,
Sultan Aldeddin Muhammed Irak’ta iken onunla goriismiis ve Sultan ona hiirmet

géstermisti.65

57 Ates, agm., s.2.

58 Ravendi, age., C:1, s.134; Ates, agm., s.2.

5 Ravendi, age., C:1, s.134.

50 Ravendi, age., C:I, s.135; Vatvat icin ayrica bkz., Ciiveyni, age., s.255, 259; Kazvini, age., s.827;
Ravendi, age., C.IL, s.437; Encyclopedia of Arabic Literature, C:II, 5.449-450; M.N. Sahinoglu,
“Vatvat”, C:XIII., s.235-240; Abdullah Kizilcik, “Ebu Bekr er-Razi Hayati, Eserleri ve Ravzatu’l-
Fesaha’s1”, Yayinlanmamis Doktora Tezi, 1.U., Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2000, s.9-11.

1 Ahmed Ates, agm, s.9.

52 Ahmed Ates, agm., s.10-11.

%3 Resideddin Vatvat’in eserleri Ahmed Ates’in adi gecen makalesinde gosterilmistir. Bkz. s.4-24.

5 Devletsah Tezkiresi, C:II., 5.188.

5 Devletsah Tezkiresi, ayni yer.
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Sultan Aldeddin Muhammed devrinin s6z sanati ustalarindan biri de Sahfiir
Esher-i Nisabiiri’dir (61.606/1208-1209). Nisabiri, lakaplar ve insdya dair risaleler
kaleme almustr.®® Harizmséah il-Arslan devri sairlerinden olan Mevlana Seyfeddin-i
Isferengi, Maveraiinnehir’de yetismisti. Harizmgah il-Arslan’in saltanatinin basinda
Harizm’e gelerek hiikiimdarin meclisinde kasideler soyledi. Mevlana Seyfeddin,
bircok sairin késidelerine cevaplar yaziyordu. Harizmsah Il-Arslan da , Hakani’nin

bir kasidesine cevap yazmasini istemis, sair de bu istegi yerine getirmisti.67

Harizmsahlar devrinde sadece siir sanatinda degil ilim ve sanatin her
sahasinda yetismis ve ¢ok Onemli eserler vermis 4lim ve sanatgilar oldugunu
biliyoruz. Meshur nahiv alimi Mutarrizi®® (539-610/1144-1213) ve kelam alimi
Fahreddin er-Razi (544-606/1149-1209) bunlara en giizel drneklerdir.

Fahreddin er-Razi, Rey’de dogmus ve iyi bir egitim gormiistii. O, Ciircan,
Tiis, Herat, Harizm, Buhara, Semerkant, Hocend, Belh ve Gazne gibi sehirlere
seyahat etti ki, ad1 gecen sehirler devrin onemli ilim merkezlerindendir. Rahreddin
er-Razi daha sonra Mavenaiinnehir’de bulundu. “Bu sirada Maveraiinnehir
medreselerinde onun, el-Mebahisii’l-Mesrikiyye ve Serhw’l-Isarat gibi eserleri

okutuluyordu”®

Ayrica Fahreddin er-Razi’nin, Batiniler ve Kerramiler ile yaptig
fikri tarigmalar biiyiikk akisler uyandirmisti. O, Seyahatleri sirasinda
Harizmsahlar’dan oldugu kadar Gurlular’dan da saygi, himaye ve hiirmet gormiistii.

Sultan Aldeddin Muhammed, Herat’ta kendisine bir medrese tahsis etmigti.”

Fahreddin er-Razi, 600 (1203) yilinda Herat’a yerleserek 6mriiniin geri kalan
kisminda eserlerini yazmak ve talebe yetistirmekle mesgul oldu. Hitabet yetenegiyle
de taninan Fahreddin er-Razi, o devrin en 6nemli disiiniirlerinden biridir. Kelam,
fikih usili, tefsir, Arap dili, felsefe, mantik, astronomi, tip ve matematik onun hakim

oldugu ilimlerdendir.”"

% Devletsah Tezkiresi, C:II., 5.194-195.

57 Devletsah Tezkiresi, C:1., s.171.

%8 Tse Lichtenstaedter, “Mutarrizi”, I.A., C:VIIL, s.748; ibnii’1-Esir, age., C:XII., s.241.
% Yusuf Sevki Yavuz, “Fahreddin er-Razi”, DiA., C:XII, s.89.

7% J H Kramers, “Razi”, I.A., C: IX., 5.645-646.

"! Fahreddin er-Razi’nin eserleri icin bkz., Yusuf Sevki Yavuz, agmd., s.90-94.
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Meshur alimlerden biri de Carullah Mahmud b. Omer b. Muhammed b.
Ahmed ez-Zemahseri’dir (1075-1144). O, Harizm medreselerinde egitim goérmiis ve
devrin ¢ok onemli alimlerinin derslerine katllmlgtl.72 Zemabhgser, sarf-nahiv, liigat,
istikak, meani, beyan ve tefsir gibi dil ve din ilimlerinde yetigmis bir alimdi.

Sohretinden dolay1 “Fahr-i Harizm” lakabiyla anlhyordu.73

Onun bircok eseri vardi. Ancak en iinlii eseri Mukaddimetii’l’-edeb’dir.”*
Bu eserin Tiirkce’nin o devirde kullanilmasini gostermesi bakimindan Onemi
biiyiiktiir. Zemahserl adi gegen eserini, Arap¢a 6grenmek isteyen Harizmliler i¢in
kaleme almistir. Bu nedenle de hayatin hemen her alanina dair kelimeleri kullanarak
bize ¢ok kiymetli bir hazine birakmistir. Togan’a gore bu eser, Kasgarli Mahmud’un

Divan-ii Liigati’t-Tiirk’iinii tamamlar niteliktedir.”

Héarizmsahlar devrinde tip sahasinda da meshur olmus alimler yetismisti.
Ornegin, bu devirde yasamis tabip ve cerrahlardan biri olan Zeyneddin Ismail b.
Hasan el-Ciircani el Harizmsahi (6l. 531/1136)’nin tip ilmi iizerine iki kitabim
biliyoruz. Bunlardan birincisi Harizmsah Atsiz i¢in yazdigi meshur tip kitab1 Zahire-
i Harizmsahi digeri de el-Tezkiretii’l-esrefiyye fi’s-sina‘ati’t-tibbiyye adli

kitabidir. 7

Héarizmsahlar devri fikir hayatina sekil veren sGfi seyhleri ayni zamanda
yiizyilin 6nemli alimleri arasindadir. Meseld, Necmeddin Kiibra (1145-1226) bu
alimlerin basinda gelmektedir.O, riydzetini Misir’da, meshur Seyh Riizbihan el-
Vazzan el-Misri’nin miiridi olarak gecirmis ve seyhinden ogul muamelesi gorerek

onun kiziyla evlenmisti. Necmeddin Kiibra, seyhinin tavsiyesiyle daha sonra ana

2 Nuri Yiice, Ebii’l-Kasim Carullah Mahmud Bin Omar Bin Muhammed Bin Ahmed ez-
Zamahsari el-Hvarizmi Mukaddimetii’l-Edeb Hvarizm Tiirkcesi ile Terciimeli Suster Niishasi
Giris, Dil Ozellikleri, Metin, indeks, Ankara 1998, s.6.

 Yiice, age., s.0.

" Zemahseri’nin hayati ve eserleri i¢in bkz., C. Brockelman, “al-Zamakhsari”, E.I., C:IV., 5.298-302;
Omar Riza Kehhale, Mucemii’l-miiellifin, C:XII., Dimask 1960; s.186-187; Nuri Yiice, “Zemahseri”,
i.A. C:XIIL, 5.509-514.

» Togan, Umumi, $.86; Togan, Horezm Kiiltiirii Vesikalar1 Kisim I., Horezmce Terciimeli
Mugqaddimat al-adab, Istanbul 1951, s.7; Ayrica bu eserin Togan tarafindan bulunusu ve niishalari
icin bkz. Togan, age., s.5-8.

. Brockelmann, “Ciircani”, I.A., C:IIL, s.247;Ciircani’nin eseri Zahire-i Harizmsahi’nin bir
niishast Yeni Cami Kiitiiphanesi Nr: 915, 916’da mevcuttur. Hasan Dogruyol, “Ciircani”, DiA, VIII,
s.133-134; Tip ilmi icin ayrica bkz., Nizdmi Aruzi, Cehar Makale, Tahran 1331hs., s.104-134;
Harizm tibbinin tarihi igin bkz., A. Abdulayev, “On the History of Khorezmian Medicine”, XXIII.
International Cogress History Medicine, C:II, London 1974, s.1039-1040.
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yurdu Harizm’e donerek Kiibreviyye (Zehebiyye) tarikatini kurdu. Cok ge¢cmeden
Ogrenci ve miiridlerinin sayis1 artt1 ve biityiik mutasavviflar yetistirdi. Bunlar arasinda
Mecdiiddin Bagdadi, Sadeddin Hamevi, Baha Kemal Cendi, Seyh Raziyyiiddin ve
Seyfeddin Baharzi sayilabilir.

Mogollar’in Héarizm’i istilas1 sirasinda elinde kili¢, kahramanca savasarak
sehid diisen Necmeddin Kiibra’nin stfilik ile ilgili bircok risdle kaleme aldigi
bilinmektedir. Necmeddin Kiibra’nin eserlerinin ¢ogu Arapga’dir. el-Usil’ii’l-asere,
Risale fi’s-siilik (Risale fi ilmi’s-siiliik), Risaletii’’t-turiik, Tevaliu’t-tenvir,

HidAyetii’t-talibin ve Tefsir’i bunlar arasinda zikredilebilir.”’

Mecdiiddin Bagdadi (6l. 616/1229), Sultan Tekis’in miingisi olan Bahdeddin
Bagdadi’nin kardesidir. O, Necmeddin Kiibra’nin on bes yil hizmetinde
bulunmustu.” Kendisi icin yaptirilan tekkede irsad faaliyetlerine devam eden el-
Bagdadi’'nin vaazlarnm takip edenler arasinda valide Terken Hatun’un

bulundugundan daha 6nce bahsetmistik.

Eserlerine gelince; Tuhfetii’l-berere fi’l-mesaili’l- ‘asere, sifilige dairdir.
“Eserde, seyhlik ve miiridligin vasiflari, seyh-miirid iliskileri ve s{ifilik iizerine cesitli
konulara temas edilmektedir”. 7 Bagdadi’nin diger bir eseri Selvetii’l-miiridin fi
fezd’ili zikri rabbi’l-‘Alemin zikrin faziletleriyle ilgili hadislerin derlendigi bir
eserdir. Risale der Sefer ise cesitli mertebelerdeki insanlarin seyrii siildkiine dair bir

kitapglktlr.80

Harizmshlar donemi Aalimlerinden biri de Ebt Talib Mervezi (6l
614/1217°den sonra)’dir. Merv’de dogmus ve Bagdad’ta 6grenim gdrmiistiir. Basta
ensab olmak iizere, Arap dili ve edebiyati, hadis, usil, fikih ve niicum konularinda
uzman olan Mervezi’nin hocalar1 arasinda Fahreddin er-Razi ve Mutarrizi de

bulunuyordu.

"7 E. Berthels, “Necm-ed-Din Kiibra”, I.A., C:IX., 5.163-164.

8 Avfi, age., C:1, 5.280.

” Resat C)ngbren, “Mecdiiddin el-Bagdadi”, DiA., C:XXVIII, s.230-231; Bagdidi’nin adi gegen
eserinin bir ¢cok yazma niishasi vardir. Ornegin bunlardan bir tanesi Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Ayasofya Nr: 1695’te bulunmaktadir.

80 Resat Ongoren, agmd., aym yer; Ayrica bkz., Feridiiddin Attar, TezKiretii’l-evliya, Cev: Siileyman

Uludag, Bursa 1984, s.50.
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603 (1207)’de Harizm’de bulunmus ve daha sonra Merv’e gitmis olan Ebi
Talib, Hocas1 Fahreddin er-Razi’nin arzu ve tesvikiyle el-Fahri adli eserini kaleme
aldi. Ayrica Merv’de kadilik yapti ve medreselerde dersler verdi. el-Fahri fi
ensabi’t-Talibiyyin adli eseri giiniimiize ulagsmistir. Kaleme aldigi diger eserleri
arasinda Haziretii’l-kuds ve bu eserin yirmi ciltlik muhtasari olan Biistanii’s-seref,

Gunyetii’t-talib fi nesebi ali Ebi Talib bulunmaktadir.®'

Bunhaneddin el-Buhari (61. 616/1219) de devrin 6nemli alimleri arasindadir.
Bircok alim yetistiren Burhan ailesine mensup olan Buhari, atalari tarafindan kurulan
medresede ders gordii. Fikih sahasinda otorite olarak kabul edilen Buhari’nin eserleri
arasinda, el-Muhit el-Muhitii’l-kebir, Zahiretii’l-fetava, el-Veciz fi’l-fetava,

Nisabii’l-fukaha’ sayilabilir.*”

Héarizmsahlar devrinde musiki de cok gelismisti. Sultan Celaleddin
Harizmsah devrinde yasamis olan Safiyyiiddin (61.692/1293) ‘in Serefiye adl1 eseri
Tiirk musikisi hakkinda kaleme alinmis en miilkemmel eser olarak kabul
edilmektedir.’ Harizm Sultanlar1 da meclislerinde sarkilar dinliyorlardi. Ornegin
Sultan Aldeddin Muhammed Nasabur’da bulundugu sirada Mogollar’in ilerleyisini

haber aldikca iiziiliyordu. Ciiveyni, bu sirada bir mecliste “Hiiseyni” makaminda

hiiziinlii sarkilar dinledigini kaydetmektedir.®*

C. HARiZM TURKCESI

Harizmsahlar Devleti’nde, yeri geldikce {izerinde durdugumuz Kangli-Kipcak
Tiirk boylarinin etkisi askeri, idari ve sosyal yapida oldugu kadar kiiltiirel hayatta da
etkili bir rol oynamistir. Bu unsurlarin kiiltiir hayatina damgasin1 vuran 6zellikleri

oncelikle dil sahasinda kendisini gostermektedir.

Harizm bolgesinde Kangli-Kipcak Tiirk boylar1 yerlesik hayata gecerek

bolgenin Tiirklesmesini sagladilar. Ayni bolgede bulunan diger bir Tiirk unsuru olan

81 Ahmat Ozel, “Mervezi Eba Talib”, DIiA., C:XXIX, 5.235.

82 Mustafa Uzunpostalci, “Burhineddin el-Buhari”, DiA., C:VI, 5.435-436.

83 Taneri, age., s.153. Bu eserin bir niishas1 Ahmet Bican Ercilasun tarafindan A.U Dil ve tarih-
Cografya Fakiiltesi yazma eserleri arasinda bulunmus ve Murat Bardake: tarafindan tanitilmistir. Bkz.
Murat Bardakgi, Eski Musiki Uzerine, Tiirk Kiiltiirii, sa.168, s.24-25;Taneri, age., s.153; Ayrica
Tiirk musiki tarihi i¢in bkz., H. Sadettin Arel, Tiirk Musikisi Kimindir, Istanbul1969; s.41-42, 63-
65.

8 Ciiveyni, age., 5.322-323.
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Oguzlar ile de tabii olarak etkilesim halinde bulunmalar1 “Harizm Tiirk¢esi’nin adi
gecen Tiirk boylarinin konustuklart Tiirkge’nin birbirinden etkilenmesi ile ortaya

cikmasini sagladi.

Harizm Tiirkgesi, XI-XII. yilizyillarda Oguz, Kanglhi ve Kipgak Tiirk
boylarinin konugtugu Tiirkge’nin, Tiirk dilinin dogu kolunu teskil eden Karahanl

(Hakaniye) Tiirk¢esi temelinde karisip kaynasmasi ile olusmustur.®’

Harizmsahlar Devleti doneminde Tiirkce, sadece saray ve ordu c¢evresinde
kullanilan bir dil olmamistir. Kangli-Kipgak Tiirk boylarinin siireklilik gosteren
etkisiyle ve bolgede Tiirk niifusunun artmasinin da dogal bir sonucu olarak Tiirkge,
halkin konusma dili halini almist1 ve ayn1 zamanda daha sonraki yiizyillarda etkisi
anlagilacag1 iizere aydinlar grubunun yazi ve edebiyat dili olarak gelisme

gbstermisti.86

Harizm Tiirkcesi’nin ayirici dzelligi “liigat ve morfoloji” yoniinden Kipcgak,
Oguz ve oteki Tiirk boylarinin sive ve agizlarindan alinan unsurlar ile kazandig:
yapidir. Harizm Tiirkgesi, eski Uygurca’nin devami olarak kabul edilen Karahanl
Tiirkge’sinden etkilenmistir. Hakaniye diye de adlandirilan Karahanli Tiirkgesi,

Islami dénemde gelismis miisterek Orta Asya Tiirkcesi'nin esasini olusturmaktadlr.87

Buraya kadar ortaya koymaya calistigimiz tablodan su sonu¢ ¢ikmaktadir:
Tiirk dilinin dogu kolu olan Karahanli Tiirkgesi, giiney-bati kolu olan Oguz Tiirkcesi
ve kuzey-bat1 kolunu teskil eden Kipcak Tiirkcesi, Harizm bolgesinde birbirleriyle
karigsmislardir. Bunun neticesi olarak da ortak bir Tiirk¢ce husule gelmis ve bu Tiirkce
dil bilimciler tarafindan “Harizm Tiirk¢esi” olarak adlandirilmistir. Harizm Tiirkgesi

de daha sonraki donem Tiirkcesi olan Cagatay Tiirkce’sini etkilemistir. Bu nedenle

% Nuri Yiice, Mukaddimetii’l-Edeb: Hvarizm Tiirkcesi ile Terciimeli Suster Niishas1 Giris, Dil
()zellikleri, Metin, indeks, Ankara 1998, s.15. Harizm Tiirkgesi i¢in bkz. Ahmed Caferoglu, Tiirk
Dili Tarihi, istanbul 1984, C:II, s.74; Janos Eckmann, “Harezm Tiirkcesi”, Harezm, Kipcak ve
Cagatay Tiirkcesi Uzerine Arastirmalar, Haz: O. Fikri Sertkaya, Ankara 1996, s.1-5; ayni miiellif,
Cagatayca El Kitabi, Haz: Giinay Karaagac, Istanbul 1988; s.VII-XIV; Fuad Kopriilii, “Cagatay
Edebiyati”, i.A., C:II1, 5.276-279; Necmettin Hacieminoglu, Harizm Tiirkcesi ve Grameri, istanbul
1997; Ali Fehmi Karamanlioglu, Kipcak Tiirkcesi Grameri, Ankara 1994;V. Barthold, Orta Asya
Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler, Istanbul 1927, s.132; Aysu Ata, Harezm-Altin Ordu Tiirkcesi,
Istanbul 2002, s.13-17.

86 Nuri Yiice, age., s.15.

8 Nuri Yiice, age., ayn1 yer.

242



de “Karahanl Tiirkce’sinden Cagatay Tiirkcesine bir gecis donemi” olarak kabul

edilmektedir.®®

Harizm Tiirk¢esi'nin ortaya cikisi bize yalmizca dile dair bilgiler vermekle
kalmayip bolgenin Tiirklesmesini gosterdigi gibi Harizm’deki ilim ve Kkiiltiir
ortaminin miisaitligini de aciklamaktadir. Mogol istilast donemi bolgedeki edebi
hayata baslangicta bir darbe vurmussa da Mogollar’in idarelerini kurmalarinin
ardindan kiiltiir hayat1 yeniden canlilik gostermistir. Nitekim Mogol hiikiimdarlar1 da

ilim ve sanatkarlar1 desteklemislerdi.

Harizm Tiirk¢esi’'nin giliniimiize ulasan ilk O©rnegi de Nasireddin b.
Burhaneddin er-Rabguzi (Nasir Rabguzi) tarafindan (710/1310) Mogollar’dan
Nasireddin Tok Buga’ya sunulan Kisasu’l-enbiya adli eserdir. Siyer-i nebi derlemesi
olan eser Farsca bir terciimeden Tiirkce’ye adapte edilmistir.*® Bu eserin yazildigi
tarih goriildiigii gibi Harizmsahlar Devleti’nin yikilisindan yiiz yil sonradir. Ancak
Harizm Tirkgesi’nin, calistigimiz donemine ait {iriinlerinin varligin1 tespit

edebilmekteyiz.

Zemahsgeri’nin Mukaddimetii’l-edeb adli eseri bunlarin ilkidir. Eserin
miiellif niishas1 kayboldugu icin eser ile ilgili kesin degerlendirmeler yapilamamasi

nedeniyle bu eser Harizm Tiirkcesi’nin ilk 6rnegi olarak kabul edilememektedir.

Zemahseri eserini Harizmsah Atsiz’a ithaf etmistir. Yazildigi tarih kesin
olarak bilinmiyorsa da Zemahseri’nin olimii’*538 (1144) ve Harizmsah Atsiz’m
hiikiimdarlig1 da 1128-1156 tarihleri arasinda oldugundan eserin, 1128-1144 yillar

arasinda yazilmis olacagi tahmin edilebilir.

Eser, Arapca Ogrenmek isteyen Harizmliler icin kaleme alinmigtir. Dil
Ogretimi amaci tagimasi, hayatin her sahasina dair kelimelerin eserde mevcut

< 91
olmasini saglamistir.

% JaNrs Eckmann, “Harezm Tirkcesi”, Harezm, Kipcak ve Cagatay Tiirkcesi Uzerine
Arastirmalar, Haz: O. Fikri Sertkaya, Ankara 1996, s.2.

8 Eckmann, age., s.3.

% Nuri Yiice, Zemahseri, I.A., C:XII, s. 510.

%! Zeki Velidi Togan, Horezm Kiiltiirii Vesikalar1 Kisim 1: Horezmce Terciimeli Mugaddimat al-
Adab, istanbul 1951, s.7;Mukaddimetii’l-edeb icin ayrica bkz., W. B. Henning, “The Khwarezmian
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Eserin istinsah edilmis pek cok niishasi vardir. Mevcut niishalar iginde
Harizm Tiirkgesi, Fars¢a, Harizmce, Mogolca, Cagatay ve Osmanl Tiirkceleri ile
satir altt terciimeleri yapilmis olanlar vardir. Mukaddimetii’l-edeb’in miiellif
niishas1 giiniimiize ulagsmadigi i¢in eserin ashindaki Tiirkce ozellikleri tespit
edilememekte ve hatta miiellifin Arapca olarak verdigi kelime ve ciimlelerin
anlamlarini satir aralarinda baska bir dille yazip yazmadigi, yazdiysa hangi dili
kullandig1 bilinmemektedir. Ancak Zemahseri’nin Arapca Ogretmek maksadiyla
eserini hazirlamasi ve hitap edilen kesimin de ekseriye Tiirkce ve Farsca konusuyor
olmasit dil bilimcilere asil niishadaki satir aralarinin bu iki dilde yazilmis

olabilecegini diisiindiirmektedir.”

Eserin 0n soziinde “Harizmsah Atsiz’in yiice adinin her zaman, her yerde ve
biitiin dillerde anilmas1” istegine vurgu yapilmaktadir. Burada gecen “biitiin diller”
ifadesi gene dil bilimciler tarafindan Tiirkce ve Fars¢a’ya yorulmaktadir. Harizmsah
Atsiz’in Tiirk olmasi sebebiyle eserin satir arasinda kullanilan dilin Tiirkge

olabilecegi de kuvvetli bir ihtimaldir.”?

Mukaddimetii’l-edeb, gramatik oOzellikleri ihtiva edecek sekilde
hazirlanmistir. Eserin boéliimleri, “isimler”, “fiiller” harf (isim ve fiil disindaki
gramer unsurlar), “fiil cekimi”, “isim cekimi” seklinde diizenlenmistir. Mevcut
niishalarin hi¢ birinde fiil ve isim ¢ekimi ile harf boliimlerinde Harizm Tiirkcesi’ne
ait terciime yoktur.”* Gene de mevcut niishalarda bulunan kelimeler sayesinde
Harizm Tiirkce’sinin 6zellikleri tespit edilebilmektedir. Nuri Yiice tarafindan Suster
Niishasi esas alinarak yapilan incelemeye gore bu niishada madde basi olarak yer
alan kelimelerin yiizde seksen iicii Tiirkge’dir. Tiirkce kelime sayis1 3506°dir. Bir
kargilagtirma ile Divan-1 Liigat-it Tiirk’de bu sayinin 8000, Kutadgu-bilig’de ise

2860 oldugu goz oOniine alinarak Mukaddimetii’l-edeb’in Tiirkce'nin “zengin bir

liigat hazinesi oldugu sonucuna varilmaktadir.”

Language”, 60. Dogum Yii Miinasebetiyle Zeki Velidi Togan’a Armagan, Istanbul 1950-1955,
$.421-436.

2 Nuri Yiice, age., s.8.

%3 Nuri Yiice, aym yer.

% Nuri Yiice, age., s.7.

% Nuri Yiice, age., s.24.
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Harizmgahlar Devleti donemine ait “Harizm Tiirkgesi” sahasinda varligini
bildigimiz diger eser ise Muhammed b. Kays’a ait olan Tibyanii’l-lugati’t-i tiirki
‘ala lisan-i’l-Kankl adli eserdir. Eser giiniimiize ulasmamustir. Varligi XIV. yiizyila
ait bir eserden tespit edilmistir ve eser Sultan Celaleddin Harizmsah’a ithaf
edilmistir. Fuad Kopriilii eserin Kangh sivesi-Kipgak Tiirkge’siyle yazilmis bir liigat

oldugunu bildirmektedir.”®

Eserin varlifi ve mahiyeti hakkinda ¢ok az da olsa sahip oldugumuz bilgiler
dahi, Harizmsahlar Devleti’ndeki Kangli-Kip¢ak Tiirk unsurlarinin tesirini,
calismamiz boyunca aciklamaya calistigimiz sekli ile ispata yeterlidir. Yani bizce,
Kangli-Kipgak Tiirk boylari, Harizmsahlar Devleti’nde sadece etkin bir unsur degil

devletin asli unsurlarindandir.

D. IMAR FAALIYETLERI

Harizmsahlar’a ait kiiltiir hayatinin 6nemli unsurlarindan olan mimari yapilar
maalesef Mogol enkazi altinda kalmistir. Ibnii’l-Esir, biitiin samimiyetiyle
Mogollar’in yaptiklarint yazmak konusundaki tereddiidiinden bahsederken, “Keske
annem beni dogurmasaydi! Keske bu biiyiik felaketten evvel oliip gitseydim!”
demektedir.”” Mogollar’'in yaptigi tahribat kiitiiphanelerden camilere kadar bircok
yapimin yok olmasina neden olmustur. Bu nedenle de biz ancak yazih
kaynaklarimizin verdigi bilgiler ile giiniimiize ulasmis birka¢ yapidan Harizmsahlar
donemindeki imar faaliyetlerini ve bunlarin mimari 6zelliklerini tespit edebiliyoruz.
Belirtmemiz gerekir ki, giiniimiize ulasmis bilgiler bizim iz slirmemize yardimci
olmaktadir. Siiphesiz, devrin mimari 6zellikleri burada bahsedeceklerimizden kat kat
istiindiir. Ayrica Mogol tahribati Harizmsahlar’dan onceki donemlere ait yapilar1 da

yok etmistir.

Harizmgahlar devri mimarisi Selguklu doneminin devamuidir. Sanat
tarihcilerine gore Selcuklu sanati, Sultan Sencer ili son bulan devletin aksine bu

donemde doruk noktasini yasiyordu. Selcuklu mimarisinin izleri daha sonra da

% Fuad Kopriili, Tiirk Dili ve Edebiyati Hakkinda Arastirmalar, [stanbul 1934, 5.156-161; ayni
miiellif, “Harizmsahlar”, I.A., C:V:I, 5.289-290.
*7 ibnii’1-Esir, age., C:XIL, s.312.
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Suriye, Anadolu ve Hindistan’da kendini gostermektedir. Harizmsahlar mimarisi de

dogal olarak Selcuklu devri 6zelliklerini gtistermektedir.98

Héarizm hiikiimdarlar1 imar faaliyetlerine 6nem vermislerdi. Daha ©nce
bahsettigimiz gibi tarimin gelismesi icin {ilkenin bircok yerinde kanallar

yaptirmiglardi. Ayrica imar islerinden sorumlu mimarlar tayin etmislerdi.”

Sultan Tekis, Selguklu Sultan1 Tugrul’u maglup ettikten sonra Hemedan’a
girdiginde burada bir kosk yapilmasin1 emretmisti ve bu koskiin insaati kisa siirede
tamamladi. Ayn1 sekilde sultanin emirleri de kendilerine koskler yapt1rm1slard1.100
Sultan Tekis kaynaklarimizda hayir islerine verdigi Oonem ile yad edilmektedir.

101

Ornegin Sebzevar Camiini o yaptirmisti.'” Sultan Tekis’in veziri Nizamiilmiilk

Mes’ud b. Ali de Harizm’de biiyiik bir medrese, cami ve kiitiiphane insa ettirmisti.'*

Sultan Tekis 6ldiigii zaman defnedildigi tiirbe ibnii’l-Esir’e gore daha 6nce
Harizm’de yaptirmis oldugu biiyiik bir medresenin i¢indedir. Sultan Tekis’in tiirbesi

giiniimiize ulasmstir. 103

Sultan Aldeddin Muhammed, Semerkant’a hakim olduktan sonra bu sehri
devletinin ikinci merkezi olarak gdrmiis ve buraya biiyiikk bir cami ve imaretler
yaptirmist.'** Sultan Celdleddin Harizmsah ise Tebriz’de bulundugu sirada halka,
Meraga’da imér faaliyetlerinde bulundugu gibi bu sehirde de ¢alismalar yapilacagini

bildiriyordu.'®”

Harizm hiikiimdarlarinin imar faaliyetleri siiphesiz bu kadarla sinirhi degildir.
Giinliik ihtiyac1 karsilayacak her tiir binamin insa edildigi muhakkaktir.

Kaynaklarimizda yapilisindan bahsedilmeden kullanilan bina adlari ge¢mektedir.

% Robert Hillenbrand, islam sanati ve Mimarhgi, Cev.Cigdem Kafescioglu, istanbul 2005, s.92;
Islam Art and Architecture, Ed: Markus Hattstein, Peter Pelius, Cologne 2000, s.375-382.

% Bagdadi, age., s.110-115.

19 Ravendi, age., C.IL, 5.345.

101 Devletsah, age., C.I:, s.155.

192 {bnii’1-Esir, age., C:XIL., s.135.

103 Bkz. EKLER

104 Ciiveyni, age., s.333.

15 ibn Vasil, age., C:IV, s.151
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Buna gore,saray, cami, mescid, kosk ve medreselerin disinda hamamlar,

hapishaneler, hanlar, ¢arsilarda diikkanlar ve tabii ki evler vardir.'®

Harizmsahlar’da imér islerinin nasil yiiriitiildiigiine temas ederek bu hususta
yegane belgemiz olan et-Tevessiil’de mevcut'”’ mimarliga dair belgeyi incelemek

istiyoruz.

Belgeye gore, hiikiimdarin en Onemli gorevlerinden biri imar ve ziraat
isleriyle mesgul olmaktir. Bayindirlik islerine verilen 6nem belgede “rical olmadan
memleket olmaz, miilk olmadan rical olmaz, bayindirlik (imaret) olmadan mal

OlmaanO8

seklinde ifade edilmektedir. Gene belgeye gore, imar ve bayindirlik
islerinde ihmal olursa, divan emvalinde azalma olacag belirtilerek bunun sonucunda

da giderleri karsilamanin miimkiin olamayacagi vurgulanmaktadlr.109

Hiikiimetin, imér iglerine verdigi 6nemi ortaya koyan bu ifadelerden sonra adi
gecen belgede “mimar” atamasi yapilmaktadir. Belgeden anlasildigina gore, atanan
kisinin babas1 da daha 6nceki bir donemde onemli bir devlet gorevinde bulunmustur.
Bu zatin oglu, Harizm imar islerinin basina getirilmektedir ve bu gorev icin aranan

ozelliklere sahip oldugu belirtilerek, yetenegi ve terbiyesi oviilmektedir.'"°

Belgede goreve tayin olunan mimardan divan emvalini artirmasi ve halkin
refah seviyesinin yiikselmesi icin calismaya oncelik vermesi istenmektedir. Halkin
refah seviyesinin artmasina yapilan vurgunun nedeni belgeye gore, “ziraata egilimi

artiracak ve gelirlerin iyi bir yolla teminine imkan saglayacakti”.'"!

Goreve atanan mimar sadece imar isleriyle degil tarima dair konularda da
yetkilendirilmistir. Ondan tarimin gelismesi ic¢in caligmasi istenmektedir. Ayrica

onun muhatabr olanlar da belgede yer almaktadir. Bunlar &miller, mutasarriflar,

19 Hrnekler icin bkz., Nesevi, Farsca, s.167; Kazvini, age., s.488; [bnii’1-Esir, age., CXIIL., s.321, 326,
350; Ciiveyni, age., s.135, 145, 149-150, 152-153.

197 Bagdadi, age., s.110-115.

108 Bagdadi, age., s.110.

109 Bagdadi, age., s.111.

"% Bagdadi, age., s.111-112.

Ht Bagdadi, age., s.113.
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dihkénlar ve iscilerdir. Mimardan ad1 gegenlere iyi muamele etmesi istenmektedir.' >

Burada adi gecen isciler, imar islerinde ¢alisanlar olmalidir.

Inceledigimiz belgeden “Harizm mimar1” olarak tayin edilen memurun adinin

Semseddin oldugunu bgreniyoruz.] 13

Belgede ayrica mutasarriflara, reislere, dihkdn ve isciler ile tiim Harizm

ahalisine seslenilerek “bu 6nemli goreve getirilen mimari, yetkili olarak tanimalar1 ve

114

ona itaat etmeleri” emredilmektedir.” ™ Bolgenin biitiin imar, bayindirlik ve ziraat ile

ilgili islerinde ona miiracaat edilecek ve ayrica merkeze bu konulara dair iletilecek

mesajlar da onun vasitasiyla bildirilecektir.'"

12 Bagdadi, age., s.113-114.
13 Bagdadi, age., s.114.
14 Bagdadi, age., s.114.
115 Bagdadi, age., s.114.
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SONUC

Harizmgsahlar Devleti yapi ve Kkarakter itibariyle klasik Tiirk-islam
devletleriyle ortak 6zellikler gosterir ve teskilat bakimindan da Selguklu Devleti’nin,
ozellikle Sultan Sencer devrinin bir devamidir.

Devlet, mutlak hakim olan hiikiimdar tarafindan yonetiliyordu. Hiikiimdar
giivenligi saglamak, halkin refahini temin etmek ve dini korumakla gorevliydi.
Veraset usiiliine gore hiikiimdar her ne kadar sagliginda bir veliahd tayin ediyorsa da
onun ogullar ve erkek kardesleri tahtta esit derecede hak sahibi idiler.

Devlet yonetiminde hiikiimdardan sonra en yetkili kisi vezirdi. Vezir ayni
zamanda hiikiimdarin vekilidir ve Divan-1 Ala’nin bagkani olarak devlet yonetiminin
her kademesinden sorumludur. Divan-1 Insé, devletin dahili ve harici biitiin
yazismalarim yapardi ve basinda miinsl bulunurdu. Harizmsahlar devrinin 6nemli
miingilerinden olan Residiiddin Vatvat, Bagdadi ve Nesevi'nin eserleri giiniimiize
ulasmistir. Divan-1 Istifd-y1 Memalik’in basinda bulunan miistevfi, devletin biitiin
finans islerinden sorumludur. En iist seviyedeki ordu yonetim makami ise Divan-1
Arz’dir. Orduyla ilgili biirokratik islerin tamami bu divan tarafindan idare ediliyordu.

Harizmgahlar devrinde saray hayati ve adetleri belirli protokol kurallart
cercevesinde yasaniyordu. Ornedin elgi kabulleri veya gorevlilerin hiikiimdarin
huzurunda nerede bulunacagi onceden belirlenen kurallar dahilinde uygulaniyordu.
Sarayda, hiikiimdarin yakininda bulunan hicibler, onun emrettigi biitiin gorevleri
yerine getiriyordu.

Sarayda hiikiimdar ve veziri arasinda iletisimi vekil-i der sagliyordu. Ayrica
sarayda hiikiimdarin silahlarindan sorumlu “silahdar”, ahirlarin sorumlusu “emir-i
ahdr”’, cetrin muhafaza ve tasinmasiyla gorevli “cetrdar”, sultanin legen ve
ibrikleriyle ilgilenen “tastdar”, av isleriyle vazifeli “emir-i sikar”, sultanin

AL

elbiselerinden sorumlu “camedar” gibi gorevliler vardi. Ayrica sultanlara iletilecek
talepler “kissaddar’lar araciligiyla ulastirihyor ve kissadar sultanin cevaplarini da
ilgili yerlere iletiyordu. Sultanin yazi1 takimlarindan “devatdar” sorumluydu.

ALY

Yemeklerinin tertibi ise “casnigir’ tarafindan saglamiyordu. Bunlarin yam sira

sarayda ferras, tabib, miineccim, nedimler ve miistahdemler de gérev yapiyordu.
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Harizmsahlar ordusu, kurulusundan itibaren gittikce giiclenmis ve devletin
imparatorluk smirlarina ulagsmasini temin etmigstir. Harizmsahlar’da hiikiimdara
dogrudan baghh ‘“hassa ordusu” bulunuyor ve hiikiimdarin emirlerini yerine
getiriyordu. Orduda en 6nemli rolii, 6zellikle Sultan Aldeddin Tekis devrinden
itibaren Kangli-Kipcak Tiirk boylari oynamistir. Ayrica hanedan mensuplar1 ve
devlet adamlar1 emrinde 6nemli kuvvetler bulunuyor, gerekli goriildiigiinde tabi
hiikiimdarlarin kuvvetleri de orduya katiliyordu. Orduda riitbeler Emir-i Emiran,
Han, Melik, Emir, Pehlivan ve Cavus seklinde siralaniyordu.

Harizmsahlar ordusunda askerler ok ve yay, kilic, mizrak, giirz, hancer,
bigak, kalkan kullantyor migfer ve zirh giyiyorlardi. Ayrica orduda mancinik, arrade,
carh, kocbas1, merdiven gibi agir silahlar kullaniliyordu. Ordu i¢in en 6nemli hayvan
attr. Bunun yani sira deve ve fillerden de faydalaniliyordu.

Harizmsahlar Devleti eyalet yonetimi ikta sistemine dayaniyordu. Eyaletlerde
yonetim mekanizmasi icinde eyalet divanlari, valiler, sehzade vezirleri, atabegler,
reisler sahneler, &miller, mutasarrif, amid ve muhtesibler gérev yapiyordu.

Adliye teskilatinin baginda Kadilkudat bulunuyordu. Kadilar ayn1 zamanda
mescid ve medreselerden de sorumlu idiler. Orduda ise Yolak/Yulek makami adaleti
temin ile gorevliydi.

Harizmsahlar Devleti ekonomik hayati hem iiretime hem de ticarete
dayaniyordu. Ulkede yaygin olarak tarim ve hayvancilik yapildigi gibi Harizm iilkesi
transit ticaret giizergihinda bulundugu icin devlet ticaretten de Onemli gelir elde
ediyordu. Ayrica vergiler ve ganimetler devletin gelirleri arasindadir. Gider
kaleminde ise en biiyiik yek{inu maas 6demeleri tutmaktaydi.

Harizmsahlar donemi kiiltiirel hayat bakimindan da canlilik gostermektedir.
Hiikiimdarlar ilim adamlari, sair ve ediplere saygi gosteriyorlardi. Ayrica “sufi’lik
Héarizmsahlar devrinde ilerleme goOsteren bir akim olarak daha sonra Anadolu’da
giiniimiize ulasan etkiler birakmstir.

Harizmgahlar devrinden giiniimiize Mogol istilas1 nedeniyle ¢ok az mimari
eser ulagabilmistir. Bunlar arasinda Sultan Aldeddin Tekis Tiirbesi ve Dihistan Cuma

Camii bulunmaktadir.
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OZGECMIS

01.02.1973 tarihinde Eregli’de (Konya) dogdum. Ilk, orta ve lise 6grenimimi
Konya’'min Seydisehir ilgesinde sirasiyla Cumhuriyet I[lkokulu, Mahmut Esat
Ortaokulu ve Seydisehir Lisesi'nde tamamladim. 1990 yilinda istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimiinde yiiksek 6grenimime basladim ve Haziran
1994’te mezun oldum. 1995 yilinda adi gecen boliimiin Ortagag Tarihi Anabilim
Dali’nda yiiksek lisans sinavimi kazandim. “Hazar- Miisliman Miinasebetleri”
bagslikli tezimi 1998 yilinda tamamladim. Yiiksek lisans 6grenimim devam ederken
1997 yilinda Canakkale Onsekizmart Universitesi'nin agmis oldugu sinavi
kazanarak, Temmuz ayinda bu iiniversitenin Ortagag Tarihi Anabilimdali’na
Aragtirma Gorevlisi olarak atandim. 1998 yilinda YOK kanununun 35. maddesinden
yararlanarak doktora 6grenimi yapmak igin Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Ortacag Tarihi Anabilim Dali’na kabul edildim. Halen adi gegen anabilimdalinda
aragtirma gorevlisi olarak calismaktayim.

Evli ve bir cocuk annesiyim.
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