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Ozet

Herkesin ve her seyin onun i¢ine gomiilii oldugu bir gergeklik olarak zaman evren-
seldir. Bununla birlikte, zamana iliskin algi, idrak, yaklasim ve diizenlemeler bir toplumdan
otekine farkli bi¢cim ve diizeylerde tezahiir etmektedir. Hakikaten, tarih igerisinde bir kisim
toplumlar gelismis takvimler olusturmayi basarmis, Gtekiler bunu basaramamis goriintiyor-
larsa da, yine de her toplum zamani belli bir kronolojik sistem gergevesinde algilamis ve
hayatin1 buna gére yasamistir. Her haliikarda, gelismis kronolojik sistemler, ancak gelismis
uygun kiiltiir ve medeniyet ortamlarinda gelisme imkanina kavusuyorlar. Ayni toplumun
tarihi ve kiiltiiri igerisinde duruma gore ¢ok ¢esitli kronolojik sistem, takvim ve tarihlen-
dirme usul ve teknikleri yer tutabiliyor. Esasen, kronolojik sistemler ve takvimlerin tarihi
ayni zamanda bir sosyo-kiiltiirel degisim tarihi olarak da karsimiza ¢ikiyor. Mesela Tiirk
tarihi ve topluluklar1 bu duruma tipik bir 6rnek teskil ediyor. Hakikaten Tiirkler, tarihleri
boyunca Hicri Takvim, Celali Takvim, Rumi Takvim ve en son olarak da Milddi Takvim
gibi ¢ok cesitli kronolojik sistemler ve takvimleri kullanmig olup, bunlarin en 6nemlile-
rinden biri On ki Hayvanli Takvim’dir. Bu sonuncusu, bilim adamlar1 ve arastirmacilarm
oteden beri dikkatini tizerine cekmis ve hatta bir bicimde ¢ekmeye devam etmektedir. Her
haliikérda, bu baglamda Tiirk tarih¢isi Osman Turan’in konuyla ilgili monografisi ile Fran-
siz dilbilimci ve Tiirkolog Louis Bazin’in Tirklerde kronolojik sistemleri konu alan kitab,
kronolojik sistemler konusunda ayrmtili bilgi, yorum ve degisik goriisleri ele alip inceleme-
leri ve degerlendirmeleri bakimmdan kayda degerdir. Bu bakimdan, bu ¢alisma, bu iki
eserde ele alinan meseleler baglaminda, Tiirklerde kronolojik sistemler konusuna genel bir
g0z atis yapmayi ve boylece miiteakip ¢alismalara 1sik tutmayr amaglamis bulunmaktadir.

Anahtar Kavramlar: Zaman, tarihi zaman, sosyal zaman, zamanin sosyolojisi,
kronoloji, takvim, On Iki Hayvan takvimi.

CHORONOLOGICAL SYSTEMS IN TURKISH WORLD
Abstract

Time is universal. But, the perception, conception, cognition of time can be
changed from one society to another. This is reflected ecpecially on calender used by
societies. Some developed societies could be able to invent developed calender, and
organised their life according to it. This developed calender were also used by other
societies. So, one calender system may have featuers of different nations. Turkish history is
a typical sample of this. Turks used many calenders in history. Some of them are Hicri,
Celali, Rumi and at last Miladi calender. The most important calender which Turks used is
On Iki Hayvanli Calender. This calender has been taken the attraction of social scientists.
There have been done some research on On iki Hayvanl calender. Therefore, we tried to
investigate the perception of time in Turkish world in the case of thise calender.
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1. Giris: Mahiyeti ve Tabiat: itibariyle Zaman

Soyut bir kavram olarak zaman, tasavvuru olduke¢a gii¢, ancak cazip bir
konu olarak kendini gostermektedir. Bu bakimdan, mahiyeti ve tabiat:' baglamin-
da, ozellikle bilimsel yaklasim perspektifinde zaman meselesi benzersiz ve dolayi-
styla da “kendine dzel” (sui generis) ancak problematik bir konu olarak karsimiza
cikmaktadir. Oyle ki, zaman konusunun bilimsel gercevede ele alims1 giderek di-
siplinler-aras1 bir yaklasim perspektifinde kendini gostermeye yonelmis goriin-
mektedir.” Hakikaten, problematik tabiati zaman konusunda meseld “sonsuz za-
man”, “sonlu zaman”, “devri zaman”, “dogrusal zaman”, “mutlak zaman” yahut
“izafi zaman” gibi ayirimlara kap1 agmakta, bu da zamanin ve dolayisiyla da Tan-
r’nimn ebediligi meselesi baglaminda konuyu bir taraftan ilahiyatin,” Gte taraftan
felsefe* ve bilimin iizerinde ¢ok tartisilan problemlerinden biri kilmaktadir. Nite-
kim mesela zamani, “art arda gelmenin bir él¢iisii” seklinde mi anlamak gerektigi,
yoksa aslinda Ol¢iilen zaman “ii¢ boyutlu mekdna eklenen dordiincii bir boyut”
olup, zamanin art arda gelmenin 6l¢iisii olmaktan daha fazla bir seyi mi ifade ettigi
hususu bu tartismalarin odak noktalarinda birini olusturmaktadir.’

Zaman kavrami ve onun tabiati konusunda bk. Percy W. Bridgeman, “The Concept of Time”,
Scientific Monthly, 1932, 35: 97-100; L. Coe, “The Nature of Time”, American Journal of
Physics, 1969, 37: 810-815.

Bk. meseld: J. T. Fraser, “The Interdisciplinary Study of Time”, Annals of the New York
Academy of Sciences, 1967, 138: 822-847; J. T. Fraser (ed.), Time and Mind: Interdisciplinary
Issues, Madison, Connecticut: International Universities Pres, 1989; Vyvyan Evans, Structure
of Time: Language, Meaning, and Temporal Cognition, Philadelphia, PA, USA: John
Benjamins Publishing Company, 2004.

Bk. S. Alexander, Space, Time, and Deity, 2 C, Londra: Macmillan, 1920; Louis Massignon,
“Le Temps Dans La Pensée Islamique” Eranos, 1952, 20: 141-148; Oscar Cullmann, Christ
and Time: The Primitive Christian Conception of Time and History (rev. ed.), London:
Westminster, 1964; Simon De Vries, J., Yesterday, Today, and Tomorrow: Time and History
in the Old Testament. Grand Rapids, Michigan: Eerdmans, 1975.

Henri Bergson, Time and Free Will: An Essay on the Immediate Data of Consciousness.

Londra: Allen and Unwin, 1910; Duration and Simultaneity, with Reference to Einstein's

Theory, Indianapolis: Bobbs-Merrill, 1922; John Francis Callahan, Four Views of Time in

Ancient Philosophy. Cambridge, Massachusetts: Harvard University Pres, 1948; Sadik J. al-

Azm, Kant's Theory of Time. New York: Philosophical Library, 1967; Bastian van. Fraassen,

An Introduction to the Philosophy of Time and Space. New York: Random, 1970; Aguessy,

Honorat (ed.), Time and the Philosophies, Paris: UNESCO, 1977; SueEllen Campbell, “Equal

Opposites: Wyndham Lewis, Henri Bergson, and Their Philosophies of Space and Time”

Twentieth Century Literature, 1983, 29: 351-369; M. Ikbal, Islamda Dini Tefekkiiriin Yeniden

Tesekkiilii, Cev. Sofi Huri), Istanbul: Kirk Ambar Yay., 1999.

Arslan Topakkaya, “Modern Fizikte Zaman Konseptinin Degisimi”, Elektronik Sosyal Bilim-

ler Dergisi, ISSN: 1304-0228 Temmuz 2004, 3/9, 104-113. www.e-sosder.com 26.01.2006.
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Her haliikarda, Kant’tan bu yana matematikgilerin sezgi giictiniin a priori
bir formu oldugunu 6ne siirdiikleri zamanm idraki “kendiliginden” (spontané) bir
olgu da degildir. Zira zaman kavrami, insanin evreni ve dzellikle de diinyayi algi-
lama, anlama ve anlamlandirmaya yonelik temel tasavvurlari ve diinya goriisii ile
sarmas dolas bir haldedir; hatta zaman algisi, insanin ve toplumun degerleri ve
diinya goriistiniin sekillenmesinde etkin bir rol oynamaktadir. Bu bakimdan, zama-
nin Slglimii, hesaplanmasi ve dolayisiyla da kronoloji ve takvim meselesi, ¢cok ¢e-
sitli faktorlerin isin igine karistigi biiyiik ol¢lide beseri ve toplumsal bir insa olarak
kendini gostermektedir. Oyle ki, bu amagcla basvurulan tekniklerle toplumlarm
icinde bulunduklari ¢evre sartlar1 ve dzellikle kiiltiir ve medeniyet diizeyi arasinda
sik1 bir iliski gozlenmekte,® bu durum zaman problemini, ilahiyat, felsefe ve tabiat
bilimlerinin yani sira ayn1 zamanda insan bilimleri’ yahut sosyal bilimlerin énemli
bir konusu kilmaktadir. Esasen, zaman meselesi mesela tarih®, filoloji, psikoloji,’
arkeoloji,'* antropoloji,'" etnoloji'* ve 6zellikle de sosyolojiye konu olmus bulun-
makta ve hatta bulunmaya devam etmektedir.

James Henry Breasted, “The Beginnings of Time-Measurement and the Origin of Our

Calendar”, Scientific Monthly, 1935, 41: 289-30; G. M. Clemence, “Time and Its
Measurement” American Scientist, 1952, 40: 260-269; Harrison J. Cowan, Time and Its
Measurement: From the Stone Age to the Nuclear Age. Cleveland: World, 1958; Clark,
Grahame Space, Time and Man: A Prehistorian's View, Cambridge, England: Cambridge
University Pres, 1992; Michael. Chazan, “Conceptions of Time and the Development of
Paleolithic Chronology”, Current Anthropology, 1995, 97: 457-467.

J. T. Fraser, Time as Conflict: A Scientific and Humanistic Study. Basel: Birkaeuser, 1978.
Alexander, H. Griggs, Time as Dimension and History. Albuquerque: University of New
Mexico Pres, 1945.

Marie Bonaparte, “Time and the Unconscious”, International Journal of Psychoanalysis,
1940, 21: 427-468; N. C. Bradley, “The Growth of Knowledge of Time in Children of
School-Age”, British Journal of Psychology, 1947, 38: 67-78; Paul Fraisse, The Psychology
of Time, New York: Harper and Row.William, 1963; “Time in Psychology”, in Time and
the Sciences. Frank Greenway (ed.), Paris: UNESCO, 1979, s. 71-84; J. Friedman (ed.), The
Developmental Psychology of Time. New York: Academic, 1982.

Richard Bradley, ed. “Conceptions of Time and Ancient Society”, World Archaeology,
1993, 25: 2.

Waldemar Bogoras, “Ideas of Space and Time in the Conception of Primitive Religion,
American  Anthropologist , 1925, 27: 205-266; Leonard W. Doob,. “Time: Cultural and
Social Anthropological Aspects”, in Making Sense of Time, Tommy Carlstein, Don Parkes,
and Nigel Thrift (eds.), New York: Wiley, 1978, s. 56-65. Geoff Bailey, “Concepts of Time
in Quaternary Prehistory”, in Annual Review of Anthropology, Bernard J. Siegel (ed.), 1983,
12: 165-192; Alfred Gell, The Anthropology of Time: Cultural Constructions of Temporal
Maps and Images, Londra: Berg, 1992.

D. Eickelman,” Time in a Complex Society: A Moroccan Example”, Ethnology, 1977, 16:
39-55.
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2. Sosyal Zaman ve Zamanin Sosyolojisi

Nitekim 6zellikle glinlimiiziin hizla degisen ve kiiresellesen toplumlarinda
zaman ve mekanla ilgili geleneksel algi, anlayis ve diisiinceler hizla degistiginden
meselé sosyologlar, “tarihi zaman” kavrammin 6tesinde bir “sosyal zaman™" kon-
septi baglaminda toplumsal olaylar, olgular ve siiregleri arastirip incelemeye ve
anlayip agiklamaya yonelmis bulunmakta; boylece “Zamanin Sosyolojisi” modern
sosyolojinin en 6nemli ilgi alanlarmdan birini olusturmaya baslamis goériinmekte-
dir.'"* Kald1 ki, bu gergevede zaman meselesinin, ayn1 zamanda din bilimlerine ve
meseld M. Eliade’in “illud tempus” (mensei zaman) ve “ebedi doniis” anlayislari
cergevesinde din fenomenolojisi, dinler tarihi, din antropolojisi, din etnolojisi, din
psikolojisi, din felsefesi ve ozellikle de “kutsal zaman”, “yart kutsal zaman” yahut
“profan zaman” konseptleri baglaminda din sosyolojisi bilimine konu teskil ettigi-
ne onemle isaret etmelidir.

B C. C. Zimmermann, Yeni Sosyoloji Dersleri, Cev.: Amiran Kurtkan, istanbul: iktisat Fakiil-

tesi Nesriyati, 1964.

Zaman konusunda sosyolojik incelemeler baglaminda mesela bk.: Emile Durkheim, Les
Formes Elémentaires de la Vie Religieuse, Paris, PUF, 1960 (ilk olarak 1912°de yayinlan-
di); Meyer Fortes, “Time and Social Structure: An Ashanti Case Study”, in Social
Structure: Studies Presented to A. R. Radcliffe-Brown. Meyer Fortes (ed.), New York:
Russell & Russell, 1949, s. 58-84; Lewis Coser, “Time Perspective and Social Structure”, in
Modern Sociology. Alvin W. Gouldner and Helen P. Gouldner (eds.), New York: Harcourt,
Brace and World, 1963; Pierre Bourdieu, “The Attitude of the Algerian Peasant Toward
Time”, in Mediterranean Countrymen: Essays in the Social Anthropology of the
Mediterranean . Julian Pitt-Rivers (ed.), Paris : Mouton, 1963, s. 55-72; Honorat Aguessy,
“Sociological Interpretations of Time and Pathology of Time in Developing Countries” in
Time and the Philosophies. Honorat Aguessy (ed.), Paris: UNESCO, 1977, s. 33-48; Yakov
F. Askin, “The Pathogenic Structure of Time in Modern Societies”, in Time and the
Philosophies. Honorat Aguessy (ed.), Paris : UNESCO, 1977, s. 127-139; F. N'Sougan
Agblemagnon, “Time in Rural Societies and Rapidly Changing Societies” in Time and the
Sciences. Frank Greenway (ed.) Paris: UNESCO, 1979, s. 163-173; Ahmed M. Abon-Zeid,
“The Concept of Time in Peasant Society”, in Time and the Sciences. Frank Greenway,
(ed.) Paris : UNESCO, 1979, s. 119-128; Barbara E. Adam, “Social versus Natural Time:
A Traditional Distinction” Re-Examined. in The Rhythms of Society, M. Young and T.
Schuller,( eds), Londra: Routledge. 1988; Paul Connerton, How Societies Remember,
Cambridge: University Pres, 1989; John. Hassard, The Sociology of Time. New York: St.
Martin's, 1990; Barbara E. Adam, Time and Social Theory. Philadelphia: Temple University
Pres, 1990; Robert Banks, “The Emergence of Clockwork Society” in Time as a Human
Resource, Ernest J. McCullough and Robert L. Calder (eds.), Calgary : University of
Calgary pres, 1991, s. 23-43; Barbara E. Adam, Timewatch: The Social Analysis of Time,
Cambridge, England : Polity Pres, 1995; Gilles Pronovost, Sociologie du temps, De Boeck
Université, 1996; Yves Bonny, Sociologie du temps présents. Modernité avancée ou
postmodernité ? Armand Colin, 2004.

® M. Eliade, Le Mpythe de L Eternel Retours, Paris: Gallimard, 1949; Le Sacré et le Profane,

Paris: Gallimard, 1964.
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3. Kronoloji ve Takvim

Her haliikdrda, zamanla iligki bilinci insani, hayati ve toplumu bir diizen
icerisinde algilamaya gotiiriir ve bu durum tabiatin ritimleri ile toplumsal diizenli-
likler ve hatta dogal, beseri ve diinyevi olanla bunlarin {istii ve hatta 6tesindeki
arasindaki paylasimin adaptasyonunu saglarken, ayni zamanda ilahi olan1 diisiin-
meye de kap1 agmaktadir. Oyle ki dinler zaman konusuna ¢ok erken donemden
itibaren ilgi duymaya baslamus, ona karsi bazen olumsuz bir tavir almislar,'® ancak
bir¢ok orneklerde onu kutsallastirip tanrilastirmaktan da geri durmamuslardir. Ger-
cekten de, meseld eski Yunan Mitolojisinde KAronos zaman tanrisini ifade etmek-
te; Zerdustliik, sinirsiz yahut ilkel zamam simgeleyen Zervan’1 tanrilastirmakta,
Zervanizm bunu daha da ileriye gotiirmekte, Islam diinyasinda zamani kutsal-
lastiran Dehriyiin, Stinni ulema tarafindan materyalist olarak damgalanmakta; eski
Tirklerde Zaman Tanrisi’ndan soz edilmektedir.'” Modern fizik kuramlari, zaman
deneyimi igerisinde gecmis, simdiki zaman ve gelecege iliskin siki ayirimlarla
birlikte, zamanin dogrusal oldugunu kabul ve tasdik etmekte, ancak tarih g¢esitli
toplumlarda devri zaman telakkisinin varliginin 6rneklerini sunmaktan geri dur-
mamaktadir. Hakikaten, meseld dogrusal zaman telakkisine de kismen yer vermis
olmakla birlikte, genelde Hindin geleneksel zaman anlayisi “devii” (cyclic) dir.
Mutlak bir baslangi¢ ve bir son fikrine yer vermeyen bu devri zaman telakkisi,
stirekli bir tekrar anlayisini beraberinde getirdigi igin “tarih-disi” (ahistorical) ola-
rak degerlendirilmekte, bu durum Hint dinleri ve medeniyetinde tipik bir bigimde
yankisini bulmaktadir.'® Anlasilan devri zaman telakkisi 6zellikle Asya’da belli bir
yayginliga erigsmis ve hatta kronoloji ve takvim sistemlerine bir dlgiide yansimustir.
Bununla birlikte, Zerdiistliikk, zamanin “devri” degil, 6zel bir baslangi¢ yani “Yara-
dilis” ve eskatolojik bir son, “Yeniden Dirilis” ve “Ote Diinya” inamslariyla birlikte
“tarihsel” oldugunu talim etmistir. Yahudilik, Hiristiyanlik ve Miisliimanlikta bu
inanislarla birlikte tarihsel bir zaman telakkisi yer tutmus; bu dinlerin ait olduklari
toplumlar ve medeniyet ¢evrelerinde genelde kronolojik sistemler ve takvimler bu
anlayisa gore diizenlenmistir."

Her haliikarda, herkesin ve her seyin onun i¢gine gémiilii oldugu bir gercek-
lik olarak zaman evrenseldir. Ancak, zamana iliskin algi, idrak, yaklagim ve diizen-
lemeler bir toplumdan yahut kiiltiir ve medeniyet ¢evresinden 6tekine farkli bigim

' J.R. Lucas, “Time and Religion”, in Time, Katinka Ridderbos, (Ed.), West Nyack, NY,

USA: Cambridge University Press, 2002, s. 143.

J. P.Roux, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, Cev. A. Kazancigil, Istanbul: Kabalc1 Yay.,

1994, 's. 100.

R. Thapar, “Cyclic and Linear Time in Early India”, in Time, s. 27-45; M. Eliade , ‘“Time

and Eternity in Indian thought’, in Man and Time, Papers from the Eranos Yearbooks,

Bollingen Series, XXX.3, New York: Pantheon Books, 1957, s. 173-200.

' Bk:  “Zoroastrianism,  Mazdism and Zervanism”,  http:/www.kheper.net/topics/
Gnosticism/htm. 16.02.2006.
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ve diizeylerde tezahiir etmekte,” bu durumu 6zellikle kronolojik sistemler ve tak-
vim konusunda tipik bir bi¢imde gézleme imkani olmaktadir. Bilindigi gibi, insa-
nin zaman kayitlarmi ilk olarak tutmaya baslamasi olayinda ¢evresi ve dzellikle de
fiziki ¢evre ve mesela gokyiizii, gilines, ay, yildizlar, gece, giindiiz, mevsimler ve
zamanin devri ile ilgili gézlemlerinin 6nemli etkisi bulunmaktadir. Anlasilan insan-
lik, zamani giin, hafta, ay, yil gibi belli periyotlara bélerek diizenli bir sistem ger-
cevesinde algilamak ve hatta sivil yahut dini hayati bu ¢er¢evede diizenlemek lizere
en azindan 6000 yildan fazla bir zamandan beri takvimi kullanmakta; Stimerler,
Babilliler, eski Misirlilar, Romalilar, Yunanlilar, Ibraniler, Romalilar, Aztekler,
Mayalar, Cinliler, Hintliler, Tibetliler, Hiristiyanlar ve Miisliimanlar gibi ¢ok ¢esitli
kavim, millet ve topluluklar degisik takvimler meydana getirmeyi basarmis bulun-
maktadirlar. Mesela eski Misirlilari, Ay’in evrelerine dayanan bir takvimden ya-
rarlandiklar1 ve yili tagkin, ekim ve hasat zamanlarina gore ti¢ tabii mevsime ayir-
diklar1 bilinmektedir. Aslinda, takvimde giinesten yararlanmay1 da ilkin eski Misir-
lilar basarmus goriiniiyorlar. M. O. 45 yilinda, Roma imparatoru Jul Sezar zama-
ninda, eski Misir’in bu giines takviminden yararlanmilarak “Jiiliyen Takvimi” denilen
“Rumi Takvim™in olusturuldugu ve bunun basta Anadolu Tirkleri olmak tizere
cesitli Tiirk topluluklar1 tarafindan uzun siire kullamldigina isaret etmelidir. Ote
yandan, bu takvimin M. S. 1582’de Papa XIII. Gregoir tarafindan 1slahi suretiyle
“Gregoriyen Takvim” olusturulmustur. Bu takvim, zamanla diinyanin ¢ok biiyiik
bir boliimii tarafindan benimsendigi gibi, “Milddi Takvim” adi altinda Tiirkiye
Cumbhuriyeti i¢in de, 26 Aralik 1925 tarihinde kabul edilen kanunla, 1926 yilindan
itibaren resmi devlet takvimi olarak kabul edilmistir. Mamafih meseld Romalilar,
bundan ¢ok daha 6nceki zamanlarda yani yaklasik M.O. 738’lerde “Roma Cumhu-
riyet Takvimi” denilen bir takvim olusturmay1 da basarmislardir. 1789 Fransiz Ihti-
lalini miiteakip, “Cumhuriyet Takvimi” denilen yeni bir takvim ihdas edilmis ve bu
takvim 24 Ekim 1793’te resmen kabul edilmisse de, 1 Ocak 1806°da imparator
Napolyon tarafindan yiiriirliikten kaldirilmustir.*'

Her haliikarda, 6zellikle gelismis kronolojik sistemler ve takvimler s6z ko-
nusu oldugunda, anlagilan olaylarin olus sirasma gore siralanmasi ihtiyaci bir tak-
vim baslangici belirlemeyi zorunlu kilmis, bu ¢ergevede degisik toplumlarda genel-
likle onlar i¢in hayati 6nemi haiz addedilen hadiseler kendilerini empoze etmeyi
basarmislardir. Boylece mesela ibraniler M.O. 3761°de olduguna inandiklar1 “Ya-
radilis” (Tekvin) yilini, Yunanlilar ilk olimpiyat oyunlarmin yapildig1 kabul edilen
M.O. 776’y1, Romalilar Roma sehrinin kurulusu addedilen M.O. 753’ii, Hiristiyan-
lar Hz. Isa’nin dogumunu, Miisliimanlar M.S. 622°de vuku bulan, Hz. Muham-
med’in Mekke’den Medine’ye Hicret’ini takvim baslangici olarak almislardir.
Bunlardan meseld Hicri Takvim i¢in Hicret’in esas alinisi ve boyle bir takvimin
ortaya ¢ikisi, dogrudan Hz. Peygamber devrinde degil de, toplumsal hayatla ilgili

* Krs.: Sylvie Anne, La Clepsydre. Essai sur la pluralité des temps dans le judaisme, Paris,

Albin Michel, 2000.
Bk.: “Calenders Through The Ages”, http://webexhibits.org/calendars/, 16.02. 2006. Ayrica
Krs.: “Takvimler”, http://www.supermp.org/archive/index.phpt-html. 16.02. 2006.
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diizenlemeler ve iligkilerde kendini gosteren aksaklik ve zaruretler dolayisiyla an-
cak ikinci halife Hz. Omer doneminde, H. 17 tarihinde vuku bulmustur. Ote yandan
Hicret, Rebiyiilevvel ayinda vaki oldugu halde, Araplarm biiyiik 6l¢tide Sami kiil-
tir ve topluluklara mensup halklarinkilerle paralellik arz eden geleneksel halk tak-
viminde Muharrem ay1 senenin baslangic1 addedildiginden, yeni ortaya ¢ikan Hicri
takvimde de ayni gelenegin siirdiiriilmiis olmasi kayda degerdir. Mamafih mesela
eski Araplar, Islam éncesi Arap tarihinde 6nemli bir olay oldugu anlasilan "Fil
Vak'asindan” da olaylari tarihlendirme konusunda zaman zaman yararlanmiglardir.
Ote yandan, yazimn kullanilmaya baslamasi, Amerika'nin kesfi, Fransiz ihtilali,
Istanbul'un fethi gibi olaylardan da onemli hadiseler olarak tarihlendirmelerde az
cok yararlanildig: bilinmektedir.

Takvim baslangici olarak, belli bir 6nemli tarihi yahut sosyal olayin yani
sira, glines yahut &teki bazi yildizlar ya da gezegenlerin muayyen durum ve hare-
ketleri ya da mevsimlerin devri ve buna bagl olarak tabiatta gézlenen durum ve
gelismelerin pek ¢cok kavimlerin takvimlerde esas alinmasinin 6rneklerine de rast-
lanmaktadir. Bu g¢ercevede, meseld “giin-tiin esitligi” (ekinoks) ve “giindoniimii”
(solstice) yani yilin, gece ile glindiiziin esit oldugu yahut giinesin diinyaya en uzak
mesafede bulundugu donemleri 6nemli bir rol oynamis gériinmektedir. Nitekim bu
donemlerin ¢ok eski zamanlardan beri ¢esitli kutlamalara, dini bayramlara ve t6-
renlere vesile oldugu bilinmektedir. Meseld bahar baslangicina isaret eden ve ge-
nellikle 21 Mart tarihinde kutlanan “Nevruz’un aslinda béylesine bir doneme isaret
ettigi bilinmektedir. Hiristiyanliktaki Noel kutlamalarmin, Hz. Isa’mn dogum giinii
oldugu sanilan yilin yaklasik en uzun gecesine rastlamakta olusu kayda degerdir.
Ote yandan, aslinda Miisliimanliktaki Umre ve Haccin da islamiyet’in ortaya ¢iki-
sindan onceki zamanlar ve 6zellikle de baslangi¢ donemlerinde giindéniimii za-
manlarinda eda edildigi diistintilmektedir.

Her haliikdrda, tarih igerisinde pek ¢ok topluluklar bdylesine gelismis tak-
vimler olusturmay1 bagarmis gériinmiiyorlar. Zira ileri diizeyde gelismis kronolojik
sistem ortaya koyabilmek i¢in, ona uygun bir medeniyet diizeyine erigsmis olmak
gerekiyor. Bununla birlikte, onlar yine de zamam ve mekam belli bir kronolojik
sistem ¢ercevesinde algilamis ve hayatlarini buna gére yasamislardir. Zamanla ve
duruma gore bu kronolojik sistemler yahut olusumlar bir tiir halk takvimine de
donismistiir. Her haliikarda toplumlar, kiiltiirler ve medeniyetler arasindaki karsi-
likl1 temas ve etkilesimler, degisim ve doniisiimler, kronolojik sistemler, takvim ve
tarihlendirme konularinda tiirlii alisverislere de imkan vermekten geri durmamustir.
Bu durum ayni bir toplumun tarihi igerisinde ¢ok ¢esitli kronolojik sistem, takvim
ve tarihlendirmelere yer verilmesine de imkan vermis bulunmakta; kronolojik sis-
temler ve takvimlerin tarihi aym zamanda bir sosyo-kiiltiirel degisim tarihi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim meseld Tiirk tarihi ve topluluklar1 bu duruma tipik
bir 6rnek olusturmaktadir. Hakikaten Tiirkler, tarihleri boyunca Hicri Takvim, Ce-
lali Takvim, Rumi Takvim ve en son olarak da Mildadi Takvim gibi ¢ok ¢esitli kro-
nolojik sistemler ve takvimleri kullanmis olup, bunlarin en 6nemlilerinden biri On
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Iki Hayvanli Takvim’dir ve hatta bir goriise gére bu takvim Tiirklerin kendi bulus-
laridir.

4. Osman Turan ve On ki Hayvanh Tiirk Takvimi

Aslinda, kaynaklarda Tarih-i Tiirki, Tarih-i Tiirkistan, Sal-i Tiirki, Sal-i
Tiirkén, Tarih-i Khitay ve Uygur gibi gesitli adlarla anilan On Iki Hayvanl Takvim,
uzun siiredir bilim adamlar1 ve arastirmacilarin dikkatini tizerine ¢ekmis; bu ¢erge-
vede meseld E. Chavannes’in, Le Cycle Turc de Douze Animaux (On Iki Hayvanl
Tiirk Takvimi) adli eseri’> yahut bu takvimin mensei konusunu tartisan ve onu
Cin’e baglayan L. de Saussure’iin calismalar1 énem arz etmistir.” Ote yandan,
Tiirk tarihgisi Osman Turan’in konuyla ilgili monografik ¢alismasi On Iki Hayvanl
Takvimin mensei konusunda Tiirk tezini savunmakta olusu bakimindan oldukca
kayda degerdir. Bu bakimdan, Tiirk diinyasinda kronolojik sistemleri ele alan bu
¢alismada, O. Turan’in bu eseri iizerinde genis sekilde durmak yerinde olacaktir.*

M. Fuad Képriilii, O. Turan'in On Iki Hayvanh Tiirk Takvimi adli eseri-
ne yazdigi OnséZde, Tiirklerin daha Islam medeniyeti dairesine girmeden énce
bu takvimi kullandiklarina, bazi Tiirk subelerinin ise Orta Cagin son zamanlarina
kadar kullanmaya devam ettiklerine 6nemle isaret ediyor. Képriili'ye gore, as-
linda bu takvimi uzak Dogu medeniyeti cevresine mensup ¢ok ¢gesitli topluluklar
kullanmiglardir. Takvimin, Misliman Tirkler arasinda yasamaya devam etme-
sinde en biiylik etken Mogol istilasidir. Zira bu istila, Maveraiinnehir, Altin Or-
du ve Iran sahalarina, Tiirk-Mogol gogebe geleneklerinin yani sira uzak Dogu
kiiltiiriine bagl Uygur medeni ananelerini de getirmis olup, On Iki Hayvan Tak-
vimi donemin Tiirk devletlerinde birgok resmi belgenin onunla tarihlendigi bir
"Divan" (chancellerie) gelenegi seklinde varhgini siirdirmistir. Koprili, Tu-
ran'in On Iki Hayvan Takvimi iizerine olan bu galismasiyla, konu ile ilgili daginik
malzemeyi toplayarak, takvim konusunda dne siiriilen fikirleri genel bir deger-
lendirmeye tabi tutmak basarisini gosterdigini, ancak eserin sonunda takvimin

sensee

ziyenin de zayif kaldigini belirtiyor. (Bk.: On Iki Hayvanli Tiirk Takvimi, s. I-11)
Turan'in On Iki Hayvanh Tiirk Takvimi adli eseri, “Baslangi¢", " Bibli-

yografik Icmal' ve “Kaynaklarin Tenkidi"ni miiteakip, on bir bélimden olug-
makta, galismanin sonunda ayrica “Eklemeler”, "Bibliyografya" ve “Umumf En-

deks" yer almaktadir.

22

” E. Chavannes, Le Cycle Turc de Douze Animaux, T’oung Pao, 1906.

Léopold de Saussure, Les Origines de ['Astronomie Chinoise, T’oung Pao, 1910;
“Considerations Sur Le Cycle de Douze Animaux”, Journal Asiatique, 1920.

O. Turan, On Iki Hayvanh Tiirk Takvimi, Istanbul: Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi yayni,
1941, 139s.
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Turan, eserinin daha baginda, ciddi bir tarihgi olarak, On Iki Hayvanli
Tiirk Takvimi konusunda o zamana kadar yapilan galigmalari " Bibliyografik Ic-
mal’ bashgi altinda sundugu ve hatta degerlendirmelerde bulundugu gibi, (s. 7-9)
hemen akabinde onlari “Kaynaklarin Tenkidi" bashgi altinda elestirel bir de-
gerlendirmeye tabi ftutmakta, (s.10-23) béylece galismasini bilimsel temeller
lizerine inga etme konusundaki hassasiyetini ortaya koymaktadir. Nitekim bu
hassasiyet, eserin sonunda yer alan "Bibliyografya"da (s. 124-129) da devam et-
mekte, orada konu ile ilgili belgeler, “Kaynaklar", " Tedkikler" ve " Diger Istifade
Edilen Eserler" baglklari altinda analitik bir bigimde sunulmakta ve hatta, (s.
129°da oldugu gibi) gériilme imkan bulunmayanlara da isaret edilmektedir.

Turan'a gére, o zamana kadar konu ile ilgili olarak yapilan ¢alismalarin
onemli bir bolimi bilimsellikten uzaktir. Bir bélimi ise, konuyu bir biitiinlik
igerisinde ele almak ve degerlendirmek yerine sadece bir yoniine egilmis bu-
lunmaktadir. (s.7) Turan, On Iki Hayvanl Tiirk Takvimi konusundaki galigmalart
“Ecnebt Tedkikler" (s. 7-8) ve " Tiirkiye'deki Tedkikler" (s. 8-9) adi altindaki iki alt
bashk gercevesinde de kategorize etmek suretiyle incelemeye aliyor. Ecnebi
arastirmalar aslinda Avrupa'da On Iki Hayvan Takvimi konusunda yapilan galig-
ma ve Bati dillerindeki yayinlardan ibarettir. Anlagilan Avrupa'da On Iki Hayvan
Takvimi konusuna en azindan XVII. yiizyildan itibaren bir ilgi belirmigtir. Oyle
ki, Ulug Bey'in Ziyc-i Giirgant adli yazma eseri daha 1665'lerde Hyde tarafindan
Latinceye gevrilmistir. Anlasilan bu ilgi XIX. yiizyilda artarak devam etmis ve
Ulug Bey'in eseri 1847'de Fransizcaya gevrilmistir. Esasen konuyla ilgili yayinla-
rin 6nemli bir bolimi Fransizca olup, ayrica Almanca yayinlar da mevcuttur.
Turan, On Iki Hayvan Takvimi konusunda Tirkiye'deki ¢alismalarin hem sayi
bakimindan daha sinirli, hem de daha yiizeysel oldugunu, iistelik onlarin konuyu
bir biitiinliik iginde ele almadiklarini snemle belirtmektedir. (s. 8-9)

Eserin “Kaynaklarin Tenkidi" béliimi, hususiyle Tiirk-Islam eserlerini
kapsamaktadir. Zira aslinda Turan'in bu ¢alismasinin temel verileri baslica s6zii
edilen bu kaynak eserlerden saglanmis bulunmaktadir. Turan bu ¢alismasinda
¢in kaynaklarindan da yararlandigini, ancak bunu Sinologlarin eserleri aracili-
giyla yaptigindan, onlar hakkinda degerlendirmelerde bulunmayacagini 6nemle
belirtmektedir. (s.10) Ote yandan Turan, On Iki Hayvan Takvimi'nin kullanildigr
Tiirkge anit ve belgeler konusunda da sadece yeri geldikge degerlendirmelerde
bulunacagina isaret ediyor.

Turan'a gore, On Iki Hayvan Takvimi konusunda elde mevcut Islam kay-
naklarinin en eskileri Bir(int'nin eserleridir. Ancak Turan, Bir{ni'nin meseld el-
Asar (il-Bakiye'de konuyla ilgili olarak verdigi bilgilerin hatal oldugunu énemle
belirmektedir. Hakikaten, mesela Birdni, "Cedvel it-Tirk" baghg: altinda, On
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Iki Hayvan Takvimi'nde yer alan yil adlarini verirken, onlari ay adi sanmigtir.
Ancak anlagilan Birdn? zamanla bu konudaki vukufiyetini az gok gelistirmis ol-
mali ki, e/-Kandn il-Mes'Gdi'sinde bu hatasini kismen diizeltiyor goriinmektedir.
(s.11) Mamafih, daha sonraki bazi eserlerin On Iki Hayvan Takvimi'nin Tarih-i
Iskender yahut Selefkiis Tarihi ile imtizaci ve hesap tarzini Birunl'ye istinaden
vermekte oluglar, Birunt'nin On Iki Hayvan Takvimi konusunda bagka bir eseri-
nin daha bulunabilecegini gostermekte, ancak bunun ne oldugu sorusunun cevap-
si1z kaldig anlasiimaktadir. (s. 12-13)

Turan'a gére, On Iki Hayvan Takvimi konusunda tarih sirasina gére ikin-
ci onemli kaynak eser Kasgarli Mahmud'un Divan-ii Liigat it TiirKiidir. Bununla
birlikte Turan, bu eserin takvim konusunda verdigi bilgilerin sadece tarihi folk-
lor malumati degerinin bulunduguna isaret etmektedir. (s.14)

Ote yandan Turan, Mogol istilasinin On Iki Hayvan Takvimi'nin yayilma-
sinin yani sira, takvim konusundaki eserlerin artisina da imkdn verdigine isaret
ediyor. (s.15) Anlagilan bunlarin en énemlilerinden biri, Hiildgii dsneminde
Meraga'da rasathane kuran Nasir iid-Din Tdst'nin Ziyc-i Ilhdnfsidir. Kaggarinin
On Iki Hayvan Takvimi konusunda verdigi bilgiler yazili belge ve eserlere da-
yanmadigi ve teknik bilgilerden yoksun oldugu halde, TdsTnin eseri yazili kay-
naklara istinaden kaleme alinmis goriinmektedir. Ancak Turan, TusTnin bu isi Cin
ve Tiirk eserlerine dayanarak mi yaptigi yoksa bunu daha dnce gergeklestiren
Uygur eserlerinden mi aktardigi sorusunun cevapsiz kaldigini 6nemle belirtmek-
tedir. Turan'a gére, bu konuda muhtemelen ikinci hipotez gegerlidir. Zira bir
kere Cin takviminin Uygurlara etkisi oldugu gibi, 6zellikle Mogollar doneminde
On Iki Hayvan Takvimi konusu ile mesgul olanlar, Cinli bilginlerin eserlerinden
de yararlanmiglardir. Ancak onlar, dogrudan dogruya bu eserlere agilmak imka-
nina sahip olmadiklarindan, bu yararlanma isi Uygurlar araciligiyla olmustur ve
ThsTnin konuyla ilgili eserinde de durumun dyle olmast muhtemeldir. TsTnin On
Iki Hayvan Takvimi konusunda ayrica Ahkdm-i Sal-i Tiirkan adh bir eserinin bu-
lundugu da bildiriliyorsa da, O. Turan buna erisme imkdnini elde edemedigini
beyan ediyor. Ote yandan, Tds¥nin, On Iki Hayvan Takvimi ile Hicrl Takvimi
karsilastiran bir cetvel gelistirmis olmasi da kayda degerdir. (s. 16-17) Nihayet
Tds?, Bati'da On Iki Hayvan Takvimi konusunda galisma yapanlarin ana kaynagini
olugturan Ulug Bey'in Ziyc-i Giirgani'sinde Tirk takvimi hakkinda verdigi bilgile-
rin de ana kaynagini tegkil etmigtir. (s.19) Esasen, anlagilan On Iki Hayvan Tak-
vimi konusunda muahhar kaynaklar genelde 6ncekilerin ve 6zellikle de TusT,
Magribt ve Ulug Bey'in eserlerini serh etmenin 6tesinde yeni pek bir sey ortaya
koymusg gorinmemektedirler (s. 19-23) Yine de, Turan'a gére, meseld Erzurumlu
Ibrahim Hakki'nin Marifetndme'sinde Tiirk takvimi hakkinda yer alan manzum
fasil, On Iki Hayvan Takvimi'nin Hicri Takvimle imtizaci, 33 yila bir “sivig" (te-
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dahiil) yapilmasi, Rum? (Selefkiis) tarihle miinasebeti ve yillara atfedilen ahkam
bakimindan onemlidir. (s. 22)

Eserinin miiteakip bélimii “"On Iki Hayvanli Takvim'in Esaslari" baghgini
tasimaktadir. (s. 24-42) Orada Turan, gesitli Tirk topluluklarinin en eski za-
manlardan beri en gok kullandiklari takvimin On Iki Hayvan Takvimi oldugunu
onemle belirtmektedir. Anlasilan bu takvim degisik Tiirk topluluklar: tarafindan
ya miistakil olarak kullaniimis veya yabanci takvimlerle mezcedilmistir. (s. 24) Yil
hesabinda giinesin esas alindigi, on iki yillik daimi bir devirden ibaret olan On
Iki Hayvan Takviminde yillar hayvan adlariyla anilmaktadir. Listede sira-
siyla Siggan (Sigan), Ud (Sigir), Bars (Pars), Tavisgan (Tavsan), Lu (Ejder), Yi-
lan, Yond (At), Koy (Koyun), Bigin (Maymun), Taguk (Tavuk), It (Kopek),
Tonguz (Domuz) yer almaktadir. Mamafih bu isimler muhtelif Tirk lehgele-
rinde az gok degisik bigimlere biiriinmis olup, eserin “Hayvan Adlarimin Tiirk
Lehgelerinde Aldigi Sekiller" bashkli boliimiinde bu konuda kayda deger bilgiler
verilmig bulunmaktadir. (s.104-106) Ote yandan Turan, E. Chavannes'dan naklen,
bu yil adlarinin Mogolca ve Cince listesini de sunuyor. (s. 25) Esasen, On Iki Hay-
van Takvimi'nin Tirkler arasinda kullanimi ile Cinlilerin kullanimi arasinda bazi
onemli farkliliklar mevcut olup, Turan eserinde bunlara da isaret ediyor. Meseld
On Iki Hayvan Takvimi'nin onluk devresi de mevcut olup, devrelerin adlari Cin-
cedir ve esasen bu onluk devre on ikilik ile karistirilmak suretiyle Cinliler tara-
findan kullanilmistir. (s. 28)

Turan, TUsT, Ulug Bey ve sdrihlerinin, Tirklerin giines yilindan baska bir
de “ay-giines" (neyyireyni- luni-solaire) yillarinin bulunduguna isaret ettiklerini
onemle belirtiyor. Anlasilan Tiirklerde Orhon'dan beri elde mevcut belgelerde
ay hesabi kameri olup, bu durum kameri yila itibar edildigi takdirde 10,8764
glinlik bir eksiklige yol agtigindan, yilbasini sabit tutmak lzere, baska birgok
kavimlerde goriildigii gibi, her iki yahut g yilda bir on ligiincli ay ekleme yoluna
gidilmistir. (s. 32-33)

Eserin miiteakip béliimii, Islam dinine girmeden énceki donemde Tiirkle-
rin din ve millt bayramlarinin takvim? yoniini kendine konu edinmis bulunmakta-
dir. (s. 43-46)

Eser'in bundan sonraki béliimiinde ise (s. 47-63) On Iki Hayvan Takvi-
mi'nin hangi toplumlar tarafindan kullanildigi meselesi lizerinde duruluyor. Ora-
da Turan bu takvimin en genis anlamiyla Tiirkler tarafindan kullanildigini 1srarla
vurguluyor. Ayrica, Mogollar, Cinliler, Hintliler, Tibetliler ve €in Hindinde bu
takvimin az ¢ok kullanildigina isaret ediliyor. Turan, W. Thomsen'in " Tirklerin
Cinlilerle temasa gelmeden once bir takvimlerinin bulunmadigi" iddiasini, St.
Julien araciligi ile " Tu-kiu'larin takvimleri yoktu, yillari agaglarin yesillenme-
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siyle hesap ederlerd” diyen Tchou chai'den aldigini ifade ediyor. Turan'a gore
bu iddia tutarsizdir; zira P. Peliot'un da belirttigi iizere, mesela Cinlilerden On
Iki Hayvan Takvimi'ni aldiklar éne siiriilen Miladi 586 tarihinden nce Tiirklerin
bu takvimi kullandiklari tariht belgelerden anlagilmaktadir. Hatta Turan, On Iki
Hayvan Takvimi'nin Tuna Bulgarlari arasindaki mevcudiyetini, onlarin Hiong-
nu'larla miisterek hayatlarinin bir hatirasi seklinde yorumlamak suretiyle, bu
takvimin baslangiglarinin Hunlara kadar uzandigini diisiiniiyor. Turan'a gére On
Iki Hayvan Takvimi Goktiirklere de Avarlardan degil fakat Hunlardan intikal
etmis olmalidir. Esasen Turan, takvimde yer alan yond, ud, kiiskii gibi gok eski
kelimeleri On Iki Hayvan Takvimi'nin Hunlar dénemine uzanmakta olugunun filo-
lojik delilleri saymaktadir. (s. 48-49) Ote yandan Turan, On Iki Hayvan Takvi-
mi'ni Goktirklerden baska Uygurlar, Kirgizlar, Tuna Bulgarlari, Miisliman Tiirk-
lerden Karahanllar, Gazneliler, Selguklular, Ilhanlilar, Timurlular, Safeviler ve
kismen Osmanlilarin kullandiklarina isaret etmekte; Azerbaycan'da ise halen
yasadigini belirtmektedir. (s. 49-61)

Turan, aslinda On Iki Hayvan Takvimi konusundaki aragtirma ve ince-
lemelerin biiyiik 6lglide mengse problemine odaklandigini 6nemle belirtiyor. Ni-
tekim eserinde de bagli basina bir bélim (s. 64-88) bu takviminin mengei konu-
suna ayriliyor. Mamafih Turan'a gore konu tam bir ¢oziime kavusmus da go-
rinmiyor. Esasen Turan da g¢alismasinda sadece bu konunun aydinlatilmasina
katkida bulunmayi amagladigini ifade ediyor. (s. 64)

Mense meselesi etrafindaki incelemelerde bu takvimi meseld J. Halevy
gibi eski Misir'a baglayanlar bulunmakta ise de, Turan bu tezin zayif kaldigini
belirtiyor. (s. 64-65) M. Boll takvimin baslangicini Kalde'ye gétiiren bir faraziye
ortaya atmig ve On Iki hayvanin Babil'deki on iki yildiza tekabiil ettigini one
siirmiistir (s.65) Keza Samoilovig, bu konudaki arastirmalar tamamlanmamis
goziikse de, takvimin baslangicini yakin Dogu'da aramak gerektigini diislinmek-
tedir. Samoilovig'e gore meseld devrede /agzin yani domuzun yer almasi bu tak-
vimin Tirk mengeinden gelmediginin bir kanitidir, zira Tiirkgede “I" harfi ile
baglayan kelime bulunmamaktadir (s. 68) Barthold ise, On Iki Hayvan Takvimi'nin
mengeini Hindistan'a bagliyor. (s.67) Ayni sekilde gerek Erzurumlu Ibrahim Hak-
ki'nin Marifetnéme adli eserinde ve gerekse de Umdet (it-Tevdrih'te On Iki
Hayvan Takvimi'nin mengeinin delilsiz olarak Hind oldugu ifade ediliyor. Bu ba-
kimdan da O. Turan On Iki Hayvan Takvimi'nin mengeini Hinde baglayan gériis-
leri temelsiz ve degersiz buluyor. (s. 70) Keza, Turan'a gére, On Iki Hayvan Tak-
vimi'nin mengei konusunda yukarida zikri gegen diger goriisler de birer varsayim
olmaktan oteye bir deger ifade etmemektedirler. Nitekim E. Chavannes da On
Iki Hayvan Takvimi'nin mengei konusundaki bu gériigleri elestirmekte ve bu tak-
viminin hakiki mucidinin Tiirkler oldugunu dne siirmektedir. Zira Chavannes'a
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gore devre Tiirk tefekkiiriine uygun oldugu halde 6zellikle €in zihniyeti ile bag-
dasmamaktadir. Devre kuzeylidir. Milad? 48 tarihinde Sansi eyaletine yerlesen
Hiong-nu'lar vasitasiyla Cin'de yayilmigtir. Takvimin en gok yayildigi ve kullanil-
digi donem Tiirk ve Mogollarin en yiiksek devirleri olan Miladt VIII. yiizyildan
XITII. yiizyila kadar uzanan zaman dilimidir. Devrede yer alan on ikili sistem,
dort unsur ve dort asli yon arasindaki iliski bunun Cin'e ait olmadigini géster-
mektedir. (s. 64-66) B. Laufer ve A. Remusat da bu takvimin icadinin Tiirklere
ait oldugunu diigiiniiyorlar. (s. 67) Buna kargilik Liiders, On Iki Hayvan Takvi-
mi'nin Cinliler tarafindan icat edildigini ve Sogdlar araciligiyla Tirklere ve Hin-
distan'a gittigini ileri sirmektedir. Zira Liiders'e gore, Tiirkgede kelime basinda
ve bu kelime Cince Lungdan gelmektedir. Ote yandan takvimde maymun yer al-

maktadir, oysaki Tiirk memleketlerinde bu hayvana rastlanmamaktadir. (s. 68-
69)

Turan'a gore, On Iki Hayvan Takvimi'nin mengei konusunda yukaridaki
tespit ve agiklamalar meselenin heniiz miinakasa halinde bulundugunun gos-
tergesidir. Her haliikdrda, menge meselesi Tiirk ve in tezleri etrafinda odak-
lanmig goriinmektedir. Bununla birlikte Turan, devrenin uzak mensei meselesi
simdilik askida kalsa bile, bu takvimin en eski vesikalardan baslamak suretiyle,
Tiirk kavimlerinin edebiyati ve halkiyatinda esasli bir yer tutarak yegdne kro-
nolojik sistem olarak alinmis olmasinin, onun Tiirk topluluklarinin ortaklasa bir
yasam siirdiikleri bir dénemin hatirasi oldugunu gosterdigini disiinmektedir. (s.
71) Oyle ki meseld Kasgarli Mahmud'un Divan'indan nakledilen bir efsane, takvi-
min mengeini Ile vddisi yani Tiirklerin efsanevi atalarinin yasadiklari farz olu-
nan yer ve oradaki bir Tiirk Hakanina bagliyor. Keza bir Kirgiz efsanesinde de
takvimin mengei, aktérleri hayvanlar olan ilkel bir mitolojiyle dillendiriliyor. (s.
69-70)

Ote yandan Turan, P. Pelliot'un On Iki Hayvan Takvimi'ni Cin tarih atma
tarzina aykiri buldugunu belirtiyor. Pelliyot'a gore, eger Goktiirkler zamaninda
Tirkler Cinlilerden tarih zapti usuliinii 6grenmis olsalardi, onlarin en gok kullan-
diklar: takvimlerini almalari gerekirdi. Pelliyot bunun Ciicenlerden (Juan Juan)
intikal ettigini diigiiniiyorsa da, Turan bu gériise de katilmiyor. O, On Iki Hay-
vanli Takvimin Hunlardan geldigini disiiniyor. Turan'a gore, Hiong-nu'lar ve
Goktiirklerde bayram giinlerinin ayni olmasi ayni kavmin ayni takvimi kullanmasi
ile agiklanabilir. Nitekim Goktiirkler, kiiltiir, gelenek ve etnik bakimlardan Hun-
larin devamidir. Devrenin Tuna Bulgarlari arasindaki mevcudiyeti de Hunlar do-
nemindeki miisterek hayatin uzantisidir. L. de Saussure'iin devrenin esasi kabul
ettigi ikili tasnif ve bundan dogan dortlii, altili ve on ikili sistemler Cin'e miinha-
sir degildir. Meseld Iran'da ikili tasnif bulundugu gibi, on ikili takvimi tasnifin
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Siimerlere uzandigi bilinmektedir. Mengei Tiirk diisiincesinde de ikili, on ikili ve
yirmi dortli teldkkinin izlerine rastlanmakta olup, tstelik orada bunlar toplum-
sal yapi ve zihniyete de damgasini vurmus bulunmakta, nitekim eski Tirklerde
boy tegkilatinin buna gére sekillendigi anlagiimaktadir. Oyle ki meseld Oguzlar
24 boya ayriliyorlar. Timur zamaninda cemiyet, burglar ve aylar 12'li bir tasnife
tabi tutuluyor. Kirgizlar boylarini 12'li esasa gore taksim ediyorlar. Insan viicu-
du ve hatta kurban edilen hayvan 12 paya ayriliyor. Ote yandan, menge mesele-
sini hayvan adlari ile agiklamaya galismak birgok agmazlara kapi agiyor. Bu ba-
kimdan Samoilovig, devredeki yillarin ait olduklari hayvanlara atfedilen devr®
hiikiimler ile onu kullanan kavimlerin hayat? mesgaleleri arasinda iliski goriyor.
Ancak buradan Tiirklerin daha gok gocebe ve havyan yetistirici olduklar:, buna
karsilik devrenin giftgi ve yerlesik hayata gegmis bir kavmin icadi oldugu hiik-
minl ¢ikarmak statik bir bakis agisinin neticesi seklinde goriiniiyor. Zira bu
perspektifte devre ve ona atfedilen ahkdm gégebelik, giftgilik, ticaret ve biiro
hayati gibi degisik hayat tarzlarina iliskin isleri kapsiyor. Boyle olunca devreyi
duragan bir yasam bigimi yerine gdgebelikten yerlesiklige ve sehir hayatina
intikal eden degisim siirecindeki bir topluma baglamak daha tutarl goriindyor.

Turan'a gore, biitiin bunlar Cinlilerden gok Tiirklerin durumuna uygun diisiiyor.
(s. 71-80)

Turan'a gore, On Iki Hayvan Takvimi ile ilgili olarak, takvimin mengei
meselesinin yani sira takvimde yer alan hayvanlarin mensei meselesi de onemli
bir sorundur. Devrede yer alan hayvanlarin énemli bir béliimii Iskitler, Hunlar,
Tu-kiu'lar, Mogollar ve Orta Asya gogebelerinin sanat eserlerinde yer almak-
tadir. Bu bakimdan Turan, bu hayvanlari sanata sokan zihniyet ile takvime sokan
zihniyet arasinda bir iliski bulunacagini varsayiyor. Her ne kadar devrede yer
alan hayvanlarin totemik ve sihrt bir mahiyetinin bulunup bulunmadigi tam ola-
rak belli degilse de, mesela Siyam'da ayni hayvan yilina mensup insanlar arasin-
da evlenmek yasaktir. Turan'a gore benzeri adetler Tirklerin arasinda da mev-
cuttur. Boylece mesela Kazaklarda bir kimse dogdugu yilin mensup oldugu hay-
vani oldiiremez. Ote yandan dogum yili domuz olanlar bu adi séyleyemiyorlar,
onun yerine “kara geyiik' diyorlar. Bu ve benzeri érnekler Turan't On Iki Hayvan
Takvimi'nde totemik izler sezmeye gétiirmekte; béylece o, On Iki Hayvanin
Tirklerin on iki boy teskilatina mensup olduklari bir devrin fotemik hatirasi
oldugunu ihtimal dahilinde grmektedir. Mamafih Tiirk kiiltiirinde kokleri tarih
oncesi dohemlere ve mesela Hiong-nu'lardan éncesine uzanmakta olan bu bulanik
izler, Turan'a gore, ancak tarihi folklor diizeyinde bir deger tasimaktadir. Bu
bakimdan Turan, onlarin bu giin artik mana ve mahiyetlerini yitirdikleri gibi,
esasen onlarin meseld Goktirkler zamaninda bile bir ananeden oteye deger
tagimadiklarini snemle belirtmektedir. (s. 80-88)
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Eserin daha sonraki béliimlerinde On Iki Hayvanh yillarin devr? ozellik-
leri (s. 89-96) ve bunlarin mana ve mahiyeti (s. 100-103) ile ilgili konular ele alin-
maktadir. Zira On Iki Hayvan Takvimi sadece olaylari tarihlendirmede kulla-
nilmamakta, ayni zamanda devrenin her bir ¢agina, mensubu oldugu hayvanla
ilgili birtakim hiikiimler izafe edilmekte; buna gére devreyi olugturan hayvan-
larin hem ait olduklari yillarin hem de kisi ve toplumlarin mukadderati ve ka-
rakteri (izerinde etkili olduguna inanilmaktadir. Bdylece mesela@ Siggan yilinda
karisiklik ve kan dékmenin gok olacagina; Ud yilinda savaslarin artacagina, bu
ytin ilk di¢ ayinda dogan gocuklarin anlayish ve uzak goriislii olacagina, vs. ina-
niliyor. Ustelik bu, konuyla ilgili tiirli inanis ve adetlerin yer aldigi bir halk
kiiltirinin olusumuna da imkdn vermekte, esasen bu kiiltiirin kalintilari muh-
telif toplumlarda halen bir gekilde varhigini siirdiirmektedir. Her haliikdrda, O.
Turan, bu sekilde yillara mensubu olduklari hayvanla ilgili 6zellikler atfe-
dilmesinin takvimin mensei ile alakali oldugunu disiinmekte; Divan ve
Marifetndme gibi bazi kaynaklarin bunu hayvanin karakterine baglamasini ye-
terli bulmamaktadir. (s. 89) Ustelik Turan, takvimin mana ve mahiyetine dair
boliimde olay!, “bilim éncesi" (préscientifique) dohemde insanin gelecek endisesi
altinda onu kesfetmek lizere basvurdugu ve orada mistik unsurlarin etken oldu-
gu bir ¢aba seklinde degerlendirmekte; esasen Turan'a gore bunda sasilacak bir
durum da bulunmamaktadir. Zira olay sadece eski ve orta zamanlarin Tiirk top-
luluklarinda degil, fakat benzeri &teki birgok toplumlarda ve meseld genellikle o
donemin Isldm diinyasinda gériilmektedir. Esasen olayin yildizlarin seyir ve ha-
reketleri ile beser? ve toplumsal olaylar arasinda miinasebet kurmaya uzanan
astrolojik bir boyutu da mevcuttur. (s.100) Gergi Islam dlimleri ilm-i niclm ile
ugrasanlara pek sicak bakiyor goriinmiyorlarsa da, yine de miineccimler basta
saraylar olmak iizere toplumda kendilerine 6nemli bir yer bulmus, hatta Miinec-
cimbasilik kurumlasmis, giindelik islerden gok 6nemli birgok meseleye varincaya
kadar, onlarin tavsiyelerine gore davranilmistir. Nitekim meseld Tis?, dlemde
neler olacag, savas, baris, hastalik, saglik, zenginlik, kitlik, vb. birgok meselenin
yildizlarin konumundan hareketle bilinebilecegini iddia etmektedir. Ulug Bey
gibi bir dlim hiikiimdarin astroloji ahkdmina inanmis ve ona kurban gitmis olmasi
kayda degerdir. (s. 101) Keza meseld Osmanlilarin, kaybettikleri Nizip savasini
Mineccimbasinin gikardigi astrolojik ahkdmla yénetmis olmalarina da énemle
isaret etmelidir. Biitiin bunlar, On Iki Hayvan Takvimi'nde yillara atfedilen ah-
kam ile ozellikle orta zamanlarda Isldm diinyasinda yildizlara yiiklenen ahkdm
arasindaki ¢arpici benzerligi yahut olaylara yaklasim konusundaki tavir ve zihni-
yet benzerligini agikga géstermektedir. (s. 103)
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5. Bazin’e Gore Eski Tiirk Diinyasinda Kronolojik Sistemler

Tiirk dili, kiiltiirii ve inanislari iizerine “Islam Oncesi Tiirklerde Ana Tanr1-
¢a” (“La Déesse-Mére Chez Les Turcs Pré-islamiques”, Bulletin de la Société Er-
nest Renan, 1959), “Eski Turk Epigrafi Literatiir’” ("La Littérature Epigraphique
Turque Ancienne”, Philologiae Turcicae Fundamenta, 1964), “Tiirk Dilinin Tetki-
kine Giris” (Introduction a L ’Etude De La Langue Turque”, 1972), “Uygurlarda
Manigeizm ve Senkretizm” (“Manichéisme et Syncrétisme Chez Les Ouigours",
Turcica, 1994), “Tirk Yoresine Budizm’in Niifuzu Uzerine Tartismalarm Duru-
mu” (“Etat Des Discussions Sur La Pénétration Du Bouddhisme En Milieu Turc”,
Res Orientales. Hommages a Claude Cahen, 1995), “Islami Tiirk Edebiyatinin Ilk
Metinlerinde Allah ve Peygamber Adlar1 (XI. yy.)” (“Les Noms De Dieu et Du
Prophéte Dans Les Premiers Textes De La Littérature Turque Islamique (XIe s.)”
Meélanges Philippe Gignoux, 1995), “Bir Tirk-Mogol ‘Gobek’ ve ‘Klan’ Ad1”
(“Un Nom Turco-Mongol Du "Nombril” Et Du *Clan’” Beldk Bitig. Festschrift G.
Doerfer, 1995), “Tiirklerin Efrasyab ile Ozdeslestirdigi Alp Er Tunga Kimdi?”
(“Qui Etait Alp Er Tonga, Identifi¢ Par Les Turcs a Afrasyab?”, Pand-o-Sokhan.
Meélanges Offerts a Ch.-H. de Fouchécour, 1996) ... gibi ¢ok ¢esitli ¢calisma ve
yayinlari ile taninan Fransiz dilbilimci ve Tiirkolog Pierre René Louis Bazin’in,
Les Systemes Chronologiques Dans Le Monde Turc Ancien (Eski Tiirk Diinya-
sinda Kronolojik Sistemler) adl1 eseri® Tiirklerin, Miisliman yahut Avrupa tak-
vimlerini almadan 6nceki donemde kullandiklar1 kronolojik sistemler ve takvimle-
rin tarihini incelemeyi kendine konu almis olmasi bakimindan kayda degerdir.
Tiirk tarihgisi O. Turan’in On Iki Hayvan Takvimi’ni konu alan eseri 1941°de ba-
sildig1 ve o tarihten bu yana konuyla ilgili olarak Tiirkiye’de dyle pek fazla bilim-
sel calisma ve yayin yapilmig goriinmedigi halde, anlagilan Batida bu konuya olan
ilgi devam etmis ve iste Bazin’in eseri bu ilginin bir tirtinii olmustur.

Les Systémes Chronologiques Dans Le Monde Turc Ancien adli Fran-
sizca eserin biyiik bir gabanin iriini olduguna hig siiphe yoktur. Bununla bir-
likte, elestirel bir goz atis birtakim soru isaretlerini de akla getirmektedir.
Hakikaten, meseld Tirkler gibi tarihleri boyunca gok genis bir cografyada ha-
reketli bir hayat siirmiis ve oraya gok gesitli topluluklarin dahil oldugu bir mil-
letin tarihi icerisinde, kronolojik sistemler ve takvim konusunu incelemek lizere
segilen siirenin uzunlugu, ilk planda bir kisim ¢ikarim ve genellemelerin gegerli-
ligi meselesini akla getirmektedir. Ote yandan, konuyla ilgili olarak béylesine bir
doénem ayirimina gitmenin de gesitli sorunlar igerdigine isaret etmelidir. Nite-
kim oyle oldugu igin yazar, zaman olarak konuya daha bir netlik kazandirmak
lizere, "VI. yiizyildan XIV. yiizyilin sonuna kadarki dénem" seklinde bir tarihlen-
dirme yolunu segmis bulunmaktadir. (Bk: Les Systémes Chronologiques, s.10)

»  Pierre René Louis Bazin, Les Systémes Chronologiques Dans Le Monde Turc Ancien, Paris:

CNRS ve Budapeste: Akademiai Kiado, 1991, 571s.
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Ancak anlasilan daha baslangigtan itibaren, proto-Tiirklerde kronolojik
sistemler ve takvim meselesi ile birlikte bdylesine bir dénem ayrimina uymanin
zorlugu kendini gostermeye baslamis ve ilerleyen balimlerde giiglik daha da
belirgin bir hal almigtir. Kaldi ki bilindigi izere gergekte bu donemin gok biiyiik
bir kismi, biyiik baliimleri itibariyle Tiirklerin Miisliman olmaya basladiklar: ve
aslinda Islamlagma siireci biiyiik dlgiide XIV. yiizyilin sonunda tamamlanmigtir.
Bu durumun o6zellikle Miisliman olan Tiirklerde kronolojik sistemler ve takvim
konusunu ne denli karmagik hale soktuguna nemle isaret etmelidir. Ote yandan,
arastirma kapsamina alinacak Tiirk topluluklarinin yani sira onlarin bu kronolojik
sistemleri hayatlarinda uyguladiklar: cograft mekanin sinirlarinin belirlenmesi
de cesitli sorunlari icermektedir. Nitekim yazarin, mesela bu cograft mekan
“Cin hudutlarindan Balkanlara kadar uzanan yerler" seklinde belirlemek suretiy-
le ortalama bir yol tutmus olmasi kayda degerdir. ( s.10)

Her haliikdrda, uzun ve yorucu bir ¢alismanin mahsulii oldugu anlagilan
eserin, kitabin basinda yer alan nottan (Avertissement, s.7) anlagildigi izere, bir
ilk redaksiyonu 1972 yilinda gergeklesmis ve 1974 yilinda Lille IIT Universite-
since sinirl sayida bir baskist yapilmigtir*® Bununla birlikte anlagilan, yazar,
galismalarini devam ettirmis ve yakin tarihlerde konu ile alakali yeni yayinlari
da g6z ohiinde tutarak esere son seklini vermis; Fransiz Ilmt Aragtirmalar Millt
Merkezi (CNRS) ile Macaristan Akademisi'nin igbirligi kitabin yayin diinyasin-
daki yerini almasini mimkiin kilmistir.

Ug sayfalik kisa bir “Giris"i (Introduction, s. 9-11) ve konu ile ilgili gok de-
gerli ve muhteval bir "Kaynakga"y (Bibliographie, s. 13-33) miiteakip, 12 ana bg-
Iimden olusan bu hacimli Fransizca eserde ayrica " Sonuglar (Conclusions, s. 538-
558) ve “Indeksler" (Indices, s. 559-571) yer almaktadir.

Oyle gériiniiyor ki Bazin, Tiirklerde kronolojik sistemler ve takvim ko-
nusunda yabanc etkileri 6n planda tutmakta, hatta konuya tim yaklasimi buna
gore sekilleniyor goriinmekte, dyle ki Girisin daha ikinci paragrafinin ilk ciim-
lesinde, yabanci kronolojik sistemler ve takvimlerin, kiiltiirel ve dinT nedenlerle,
degisik tarihlerde, Avrasya'nin muhtelif yerlerinde, hareketli goglerin siiriikle-
digi Tirkge konusan halklara giigli bir bigimde kendilerini empoze ettikleri,
boylece Tiirklerin, doguda, bilinen tarihlerinin baslangiglarindan itibaren Cinin;
yaklagik bin yilindan itibaren de Islam'in kronolojik sistemleri ve tarihlerini al-
diklari ifade edilmektedir. (s. 9) Su hale gore, esas fikri itibariyle bu ¢alisma,
Turan'in ve gteki bir kisim aragtirmacinin, On Iki Hayvanli Takvimin mengei ko-
nusunda one siirdiikleri Tirk tezini red iizerine bina olunmus bulunmaktadir.

% 1. Bazin, Les Calenderiers Turc Anciens et Médiévaux, Lille, 1974.
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Zira Bazin'e gore, Tirkler On iki Havyan Takvimini Cinlilerden almiglardir. Gergi
Bazin, eserinin Bibliyografyasinda, O. Turan'in eseri ile ilgili olarak yaptigi kisa
degerlendirmede, Turan'in galismasinin, heniiz yayimlanmamig bir kisim metin-
lerden hareket ediyor olmasi bakimindan kesin bir belgesel degerinin bulundu-
gunu, bibliyografyasinin ilgi gekici oldugunu, Turan'in ozellikle Islam® kay-
naklardan haberdar ve galismasini her seyden dnce bunlarin lizerine bina etti-
gini onemle belirtiyor. Ancak, Bazin'e gore Turan, bu g¢alisma igin temel teskil
eden eski Tiirk filolojisi ve Cin-Tiirk kiiltiir iligkileri ile ilgili olarak yeterli bil-
giye sahip degildir; nitekim Turan'in eseri ayrintilarda hatalar igermekte ve

nihayet Turan tim olaylara “énsel" (a priori) " Tiirk¢d" bir yorum yapmaktadir.
(s. 17)

Bununla birlikte, anlasilan Bazin de eserinde daha baslangigta yabanci
etkileri 6ne almak suretiyle, konuya yargil bir giris yapiyor izlenimi vermek-
Bazin de, eserini belgeler ve tarihi verilere dayandirma ve saglam bilimsel te-
meller iizerine oturtma konusunda oldukga titiz ve dikkatli goriinmektedir. Oyle
ki daha Giriste, eski Tiirklerde kronolojik sistemler ve takvimler konusunda
pek az bilgiye sahip olundugu, oysa ki gok bol olmasa bile konuyla ilgili do-
kiimanlarin ihmal edilmeyecek sayida bulundugunu énemle isaret ediyor. Zira
Milad? VIIT. yiizyildan itibaren linguistik veriler, zamanin taksimati konusunda
tutarl bir sistemi ortaya gikarmaya imkdn veriyor. VII. yiizyilin nihayetinden
itibaren, Yukari Yenisey ve Mogolistan yazitlari tfakvim konusunda bilgiler sun-
makta, VIII. yiizyil igin Orhon Yazitlar: hakkinda ¢in kaynaklarinda sarih bilgi-
lere erisme imkani olmaktadir. VIII. yiizyihn ortalarindan itibaren Mogolis-
tan'da ve X. yiizyildan itibaren de Turfan bélgesinde 6nce yazitlar, daha sonra
da el yazmalari seklindeki Uygur belgeleri kronolojiye iliskin ayrintili bilgiler
saglyor. Turfan'in Uygur literatiird, takvimler ve onlarin astronomi ve astroloji
ile iligkisine dair, XIII. ve XIV. yiizyillarda 6nemli metinleri ihtiva ediyor. Buna
karsilik, Orta ¢ag'in Islami kaynaklarinda X. yiizyildan itibaren konuyla ilgili bil-
giler oldukga fakirdir ve pek ilgi uyandiracak tiirden degildir. (s. 9) Islam diin-
yasi ancak XV. yiizyilin ortalarindan itibaren Ulug Bey'in abidevi eseri sayesinde
Cin-Uygur takvimi hakkinda saglikl bilgiye erigebilmistir. Bununla birlikte bu
bilgiler kronolojiden ¢ok astronomiyi ilgilendirmektedir. Slavlasma oncesi Bul-
garlarla, 1300 yillarina dogru kismen Hiristiyanlasmis Kumanlarin (Kipgaklar)
takvimine iligkin Latince kismi bilgiler mevcuttur. 1201 ile 1345 tarihleri ara-
sinda, ¢agatay Hanligi'min Nestur® Hiristiyanlari, Isik Gol'iin batisinda, hem Uy-
gur hem de Selefkiis tarihi tarzinda yazili mezar taslari birakmislardir. Baykal
goliiniin bir adasinda, 700 yillarina ait epigrafik bir metin, yukari Asya'’nin Me-
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zopotamya mengseli eski Ay-Giines Takvimi hakkinda bilgi sahibi olmaya izin ver-
mektedir. (s. 10)

Eserini imkanlar élgisiinde saglam bir dokiimantasyona dayali olarak ka-
leme alma konusunda oldukga titiz davrandigi anlasilan Bazin, kaynakga konu-
sunda sadece yukarida ana hatlariyla verilmeye galisilan bilgi, belge ve deger-
lendirmelerle yetinmemekte, Giris’ i miiteakip hemen oldukga ayrintili, analitik
ve dolgun bir Bibliyografyaya (s. 13-33) da kitapta yer vermekte, orada eser
yahut belge isimlerinin yani sira gogu defa ayni zamanda onlarla ilgili gok 6nemli
degerlendirmeler yer almaktadir.

Bibliyografya meselesine analitik yaklagim yazari, daha baslangigta, ko-
nuyla ilgili bilimsel “Incelemeler” ile orijinal “Kaynaklar"i birbirinden ayirmaya
gotiirmektedir. Incelemeler, "Astronomi ve Astroloji* (s. 13-15), " Takvimler ve
Kronoloji* (s. 15-17), “Filoloji"* (s. 17-19), " Tarih" (s. 19-22) ve “Halk Gelenekleri"
(s. 22) kategorilerinde listeleniyor. Kaynaklar ise “Linguistik Veriler" (s. 22-25),
“Yazitlar" (s. 25-29) ve “El Yazmalari" (s. 29-33) seklindeki ii¢ kategoride verili-
yor. Ote yandan, Linguistik Veriler de kendi iglerinde “Gramerler ve Linguistik
Tasvirler" (s. 22-23) ve “Sozliikler" (s. 23-25) alt-kategorilerine ayriliyor. Keza
Yazitlar, “Genel Olarak Eski Tiirk Yazitlar!" (s. 25-26), “Yukar:i Yenisey'in Tiirk
Epigrafisi" (s. 26-27), " Tu-kiu (Tirk) Epigrafis" (s. 27-29), “Uygurlarin Epigrafi-
si* ('s. 29) ve "Diger Epigrafik Kaynaklar" (s. 29) alt-kategorilerini igeriyor. El
yazmalari ise, “Uygur el yazmalari" (s. 29-30), “Islamf el yazmalari' (s. 30- 32) ve
“Diger El yazmalari" ( s. 32-33) alt-kategorilerine ayrilmig bulunuyor.

Bazin, eski Tirklerde kronolojik sistemler ve takvimler konusuna ev-
rimci bir perspektifte yaklasmakta, béyle oldugu igin de eserin Birinci Boliimi,
tarih 6ncesi donemin zaman algilari, zamanin béliimlenmesi, kronolojik sistem ve
takvime iligkin linguistik verilerinin analizine tahsis edilmis bulunmaktadir. (s.
35-87) Ancak bu baglamda, bu galismanin yukarida isaret edilen zaman yé6niinden
sinirlarinin belirlenmesi problemi kendini gosteriyor. Zira Bazin'e gore, Tiirkge
konusan halklarin kronolojik sistemleri ve takvimlerine iliskin en eski tariht bil-
giler Milad?® VI. yiizyilin ortalarindan geriye gitmiyor. Nitekim boyle oldugu igin
de Bazin, bu galismanin baslangig sinirini Miladi VI. yiizyil olarak belirliyor. An-
cak aslinda konunun daha oncesi vardir ve evrimci yaklagim onun iizerine te-
mellendirilmedikge mesele askida kalacaktir. Bunu asmak lizere Bazin, kendi
deyisi ile Tarih oncesi donemin Proto-Tiirklerinin linguistik verilerine yonelmek
durumunda kalmaktadir. Boylece, pozitif olaylardan hareketle daha gerilere
gidebilmenin ancak linguistik verilerle miimkiin olabildigine isaret eden Bazin,
giin, ay, mevsim adlari, yil gibi belli zaman bélmeleri igin kullanilan sézciiklerden
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hareketle, Proto-Tiirkler ve Tiirklerin zamani ve onun periyodik akigini idrakini
anlamanin miimkiin olacagini diistindyor. (s. 35)

Daha sonra Tiirkge konusan halklarin zamanin organizasyonu ve kronolo-
jik distinceye iliskin s6zciiklerini belirlemek, aralarinda karsilagtirmalar yapmak
ve oradan konuyla ilgili gikarimlara gidebilmek igin Bazin, Tirk dilleri, di-
yalektleri ve agizlarinin cografi, kronolojik ve her haliikdrda pratik bir tasni-
fine girisiyor. Bu amagla “eski Tiirkge", “orta Tiirk¢e", “modern Tiirk¢e" ve
“Bulgar-¢uvas Grubd' seklinde dortli bir kategorizasyonu (s. 36-39) miiteakip,
bu topluluklarin dillerinde zamana, kronolojiye ve takvime iliskin en dikkate de-

ger sozciiklerin belirlemesine galisiyor.

Biitiin Tiirk diyalektlerinde giindiizii ifade eden proto-tip sézciik "KUN"
(s. 39-41) ve geceyi ifade eden de "TUN"dir. (s. 41) Gokteki ay ile bir aylik si-
renin ayni kelime ile ifade edilmekte olusu, biitiin Tiirk topluluklarinda bu siire-
nin ayin hareketlerinin gozlenmesi suretiyle hesaplandigini géstermektedir. (s.
44-49) Keza en eski donemlerden itibaren genelde Tiirkler dort mevsim ayirt
etmektedirler ki bunlar: "YAZ" yani ilkbahar, "YAY" yani yaz, "KUZ" yani son-
bahar ve KIS'tir. (49-55) Bazi istisnalar bir yana birakildiginda, Tiirklerde ge-
nellikle “yas yil" ile “sivil yil" yahut " takvim yil" birbirinden ayrilmakta ve farkh
sozciiklerle ifade edilmektedir. (s. 55-71) Ote yandan Bazin, eserinde, Proto-
Tirkler ve Tiirklerde sayi ve numaralandirma konusu ve buna iliskin sozciik ve
deyimlerin analizine de yer veriyor. (s. 71-77)

Zaman, kronoloji ve takvime iliskin bu sozciik envanteri ve karsilastir-
mali incelemeleri miiteakip, béliimiin sonunda konuyla ilgili olarak elde ettigi so-
nuglarin bir sentezini olusturmayi deneyen Bazin, hayati bitki ve hayvanlara
dayali bir foplumun ihtiyaglarina etkin ve pratik bir bigcimde cevap vermek iize-
re Proto-Tirkler ve hatta VI. yiizyilin baslarinin Tiirklerinde temel bir ilkel
kronolojik sistemin tiim somut unsurlarinin mevcut bulundugu sonucuna variyor.
olarak niteledigi bu kronolojik sistemi Bazin, “Proto-Tiirklerin Takvimi" olarak
adlandiriyor. Avci, gogebe ve hayvan yetistiricisi bu topluluklarda yil ilkbaharda
otlarin yesermesi ile baslamakta; yili on iki ay lizerinden hesap etme bilinmekte,
her haliikdrda genellikle Tirklerde yil hesabinda giines esas alinmakta, buna
karsilik ay hesabinin ayin hareketlerine gore olusu, erken dénemlerden itibaren
birkag yilda bir on Ugiincli ay ekleme ve boylece ay-giines yillarini bagdas-
tirmaya yonelik bir uygulama kendini géstermis bulunmaktadir. (s. 77-87)

Ikinci Baliim, Yukari Yenisey'in Tiirk dilli halklarinda arkaik takvim ko-
nusunu ele aliyor. Yukar: Yenisey havzasinin Kirgiz ve 6teki Tiirkce konusan eski
halklar: tarih 6ncesi ile 6z anlamiyla tarih arasinda bir konumda yerlerini al-
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makta, onlardan kalan mezar yazitlari sayesinde en azindan VII. yiizyilin sonla-
rindan baslayarak kronoloji ve takvim konusunda az gok bilgilere erisme imkani
bulunmaktadir. Bu yazitlarda mesela dlenin yasi ve dolayisiyla da “yas yi/i" hak-
kinda bilgiler mevcuttur. Nadir de olsa "sivil yil'a atiflara da rastlanmaktadir.
Her haliikdarda bu yazitlar 6z anlami ile belli bir takvime atifta bulunmak sure-
tiyle islenmis degildir. Esasen yazitlarin biiyiik bir béliimi her hangi bir kro-
nolojik isaret de tasimamakta, Bazin'e gore, bu durum, Yukari Yenisey halklari-
nin en azindan epigrafik literatiirde zayif bir kronoloji fikrine sahip olduklarini
gostermektedir. En eski ¢aglarda ve belki de VII. yiizyila gelinceye kadar bu
halklar yukarida Birinci Bélimde sozii edilen Proto-Tiirklerin “dogal* ve belirsiz
bir kronolojik sistemi igeren “ilkel* takvimini kullanmis olmalidirlar. T'ang siila-
lesi déneminin (618-906) Cin takviminin, basitlestirilmis ve Tirklestirilmis On
Iki Hayvanl astrolojik Devre formu altinda, Yukari Yenisey havzasi halklarinin
ve ozellikle de Kirgizlarin gelismis st diizey gevreleri tarafindan kullanildigi
Cin yilliklarinca rapor edilmektedir. Bununla birlikte, Kirgizlarin mezar yazitla-
rinda bunun 6rneklerine rastlanmamakta olusu kayda degerdir. (s. 88-116)

Ugiincii Baliimde, T'u-kiu'larda (Tiirk) On Iki Hayvan Takvimi konusu is-
leniyor. Bizzat kendilerini " Tiirk" olarak adlandiran ve Cin kaynaklarinin * Tu-
kit dedikleri Goktiirklerle birlikte, eski Tiirklerde kronolojik sistemler ve tak-
vim konusunda tarihi déneme girme imkani bulunmaktadir. Gerek VI. yiizyildan
itibaren Cin yilliklarindaki kayitlar, gerek birkag Bizansli yazarin aktardigi bilgi-
ler ve gerekse de Goktiirklerin millt arsivini olusturan VIII. yiizyiln ilk yarisinin
ortalarina ait yazili abidevi mezar taglari konuyla ilgili yeterli bilgiye erismeyi
mimkin kiliyor. (s. 117- 208) Bazin, Milad? birinci yiizyilin ortalarindan itibaren
Cin'de popiiler olan On Iki Hayvan Devresinin, VI. yiizyilin ortalarindan itibaren
Cinlilerle temas sonucu Tukiu'lara (Goktiirkler) gegtigini diisiiniyor. Buna gore,
Tukiu'larda s6z konusu olan, dénemin Cinlilerinde oldugu lizere, altmishk gelis-
mis On Iki Hayvan Takvimi'nin basitlegtirilmis ve viilgarize edilmig bir formun-
dan baska bir sey degildir. (s. 150) Gergekte, Cin yilliklarina gore, 557-581 ta-
rihleri arasinda T'u-kiu'lar yillarin ardi ardina devrini bilmiyorlar ve yili otlarin
yesermesiyle hesap ediyorlar. Dogu Tiirklerinin bir prensinin mezar tasi olan ve
Sogd dilinde kaleme alinmis Bugut Yazitinda 571 tarihine tekabiil eden " Tavsan
yili" kaydi yer aliyor. Miladi 584 tarihinde T'u-kiu Kaganinin Cin imparatoruna
gonderdigi mektup basitlegtiriimis On Iki Hayvan Takvimi ile tarihlendiriliyor.
(s.124) Bundan iki yil sonra yani Miladi 586'da, Soue/lerin Cin yilliklari, Cin sara-
yinin €in takviminin Dogu Tiirklerine resmi dagitimini rapor ediyor. Zira €in sa-
ray! Cin takvimini komsu ilkelere yaymak suretiyle hakimiyetini artirmay amag-
liyor. On Iki Hayvan Takvimi'nin bulundugu en eski Tiirkge metin, Mogolis-
tan'daki Ongin Yazitidir, “Koyun yili" olarak tarihlendirilmistir ve Milad? 719
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tarihine tekabiil etmektedir. Esasen, giderek T'u-kiu'larin hemen biitiin resm?
yazismalari, kaganlar, prensler yahut 6teki devlet biiyiikleri igin dikilen anitlarin
tarihlendiriimesinde On Iki Hayvan Takvimi'nden yararlaniliyor. Bununla bir-
likte, Goktiirkler doneminde On Iki Hayvan Takvimi yine de sadece resmi ya-
zismalar ve aristokrat ziimreye mahsus gériiniiyor. Zira donemin genis halk
kitleleri, Tirklere ait eski empirik “wu/usal® takvimi kullanmaya devam ediyor.
Ote yandan, 586'dan itibaren On Iki Hayvan Takvimi'nin Tirkler tarafindan
araliksiz olarak kullanildigini sanmak da hatali goriiniiyor. Esasen, Bazin'e gore,
Tirklere Cin'den gelmis bulunan On iki Havyan Takviminin kullanimi zimnen de
olsa Cin niifuz dairesine girme ve ¢in Imparatorlugu'na tabiiyet anlami ifade
ettiginden, meseld@ Tonyukuk bu takvimi kullanmaktan kaginiyor ve Tonyukuk
abidesi On Iki Hayvan Takvimi ile tarihlendirilmiyor. (s. 151, 167-171)

Dérdiincii Boliimde, Mogolistan Uygurlarinda On Iki Hayvan Takvimi ko-
nusu inceleniyor. Zira Uygurlar, kronoloji ve takvim konusunda oldukga orijinal
ve ilgi ¢ekici belgeler birakan bir halktir. Ustelik bu belgeler sayesinde tak-
vimle astrolojik inanglar arasindaki siki iliskiyi anlama imkani da bulunmaktadir.
Goktiirklere t8bi durumda iken, T'ang siilalesi déneminin ¢in Imparatoriugu ile
isbirligi yaparak 744 tarihinde Goktiirklerin hakimiyetine son veren Uygurlar,
840 tarihinde Kirgizlar tarafindan oradan siiriilene kadar bu giinkii Mogolistan
yoresine hakim oldular. Ancak onlarin hakimiyeti Cin'e baghliklar: ile paralel
seyrettiginden, Bazin'e gore, zaman hesabi, tarihlendirme ve takvim konusunda
da onlar Cin'den basitlestirilerek odiing alinmig bulunan On Iki Hayvan Takvi-
mi'ni kullanmaya devam etmislerdir. Nitekim onlardan kalma mezar kitabeleri ve
oteki epigrafik metinler, bunlarin Goktiirkler doneminin bir devami oldugunu
gostermektedir. Her haliikdarda, bu dénemde yéneticilerde kronolojik tarih bi-
lincinin gelisip gliglendigi anlasiliyor. Bu bakimdan, kronoloji ve takvim konula-
rinda ¢in'dekine benzer bigimde uzmanlasmis resmi gorevli tarih yazicilar: ziim-
resinin olusmaya ve gelismeye basladigi ve donemin gesitli olaylarini tarihlen-
dirmek suretiyle kayit altina alma yoniinde artan bir egilimin kendini gosterdigi,
On Iki Hayvanli Takvimi daha iyi adapte etme ve gelistirme yéniinde ¢abalarin
olduguna isaret etmelidir. (s. 209-227)

Besinci Béliimde, sonraki Uygurlarda takvim bilimi ele aliniyor. Zira Yu-
kari Yenisey'in 840 tarihinde Kirgizlar tarafindan zapti, Uygurlarin Mogolis-
tan'dan siiriilmesi ve bir bdliimiin gliney batiya giderek Dogu Tiirkistan'a, bir
baskasinin da giineye Kansu eyaletinin bati bslgesine yerlesmesine yol agmis,
hatta Uygurlardan bazilarinin bagka bélgelere gog ettikleri goriilmiigtiir. Ote
yandan, 763'ten itibaren Mani dini, Budizm ve Nestur® Hiristiyanligi ile temasa
gelen Uygurlar énceden sahip olduklar: Tiirk kiiltiir temeline €inli, Hintli, Iranli,
Sogd ve Miisliman etkileri eklemisler: yeni yazi sistemleri gelistirerek yazili
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bir literatiir ve hatta yeni intisap ettikleri din ve kiiltirler baglaminda yeni
takvim sistemleri ortaya koymusglardir. XIII. yiizyilda Mogol Imparatorlugu'na
nifuz eden bu kiiltiir Orta Asya'da dnemli bir rol oynamistir. Uygurlardan 6zel-
likle Turfan balgesinde Khogo'ya yerlesenler, kendilerinden kalma el yazmala-
rinin taniklik ettigi lizere, kronolojik sistem ve takvim konusunda gelismis bir
bilim ortaya koyarak On Iki Hayvan Takvimi'nin uzmanlari olmuglardir. Oyle ki,
Turfan'in Uygur literatiird igerisinde, takvimler ve onlarin astronomi ve astro-
lojiyle iliskisine dair gnemli metinler ve bilgiler yer almaktadir. (s. 228- 357)

Altinci Béliimde, Tiirk takvimlerine iliskin ilk Islam? metinler inceleni-
yor. VII. ve ézellikle de VIIL. yiizyilin ortalarinda Talas zaferini miiteakip Is-
lamiyet'le dogrudan temasa gelen Tiirkler, X. yiizyildan itibaren kitleler halinde
bu dine girmeye baslamislardir. Karahanlilar, Gazneliler, Selguklular, vb. 6rnek-
lerde gériildiigii iizere giigli devletler kurarak Islam diinyasinin biiyiik bélimii
iizerinde hdkimiyet tesis eden Tiirkler, bu arada Islam dininin yayildigi sinirlars
genigleterek ozellikle Anadolu'yu Tiirklestirip Islamlagtirmig, Balkanlara ve
hatta Avrupa'nin ortalarina uzanmislardir. Bu gelismeler, Tirk kiltirinin yani
sira Tirklerin kullandiklar: kronolojik sistemler ve takvimlerin Miisliman diisi-
niir ve bilginlerin dikkatini gekmesine kapi agmis ve Islam dlimleri bu konuda
cesitli eserler ortaya koymusglardir. Oyle ki, meseld XI. yiizyilin ilk yarisinin or-
talarinda BirdnTnin eserleri daginik bigimde de olsa Tiirklerin kronolojik sis-
temleri ve takvimleri hakkinda bilgiler vermekte, ayni yiizyilin son geyreginde
buna Kasgarinin Divan' eklenmektedir. Mamafih, anlagilan Misliiman Tiirklerin
Hicri takvimi almalarinin yani sira, eski kiiltiir, kronolojik sistemler ve takvim-
lere “ilkel' hurafeler goziiyle bakilmasi ve nihayet Misliman ilim gevrelerinde
Tiirk takvimi ve kronoloji sistemlerinin astronomik temelleri konusundaki bilgi
yetersizligi, Miisliman olmadan 6nceki donemin kronolojik sistemlerine olan il-
ginin belli bir 6lglide azalmasina sebep olmustur. Bununla birlikte, takvim konu-
sunda Uygur kiiltiiriiniin varisi olan ve On Iki Hayvan Takvimi'nin kullanimina
ozel bir ilgi ve itina gosteren Mogol Imparatorlugunun Islam diinyasi iizerindeki
hakimiyet dénemi, ozellikle XIII. yiizyihn ortalarindan itibaren Miisliman dlim-
lerin Tiirklerin kronolojik sistemleri ve takvimleri konusuna ciddi bir bigimde
egilmelerine imkan vermigtir. Nitekim On Iki Hayvan Takvimi konusunda T(s? ve
Ulug Bey'in eserleri bdylesine bir ortamin iiriinleri olmuslardir. Her haliikarda,
Mogollar déneminde ragbette olan On Iki Hayvanh Takvim aslinda €in-Uygur
takviminin bir devamindan baska bir sey degildir. (s. 358-384)

Yedinci Baliimde, Uygur-Mogol takvimi ve onun yayilmasi konusu isleni-
yor. Miladi 1130 tarihinden itibaren Karahanlilarin ilkesinin Budist Kara-
Hitaylar tarafindan isgali ve ardindan Kara-Hitaylarin hakimiyetinin Harezm
lilkesi ve hatta Uygur Khogo Hanligina uzanmasi, kronolojik sistemler ve takvim
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konusunda Tiirk diinyasi iizerinde Cin-Budizm etkisinin artisina sebep oldu. Bu
etkinin karmasik astrolojik ayrintilar konusunda da kendini gdstermis olmasi
kayda degerdir. Ancak 1208'den itibaren Kara-Hitaylarin bu hakimiyeti yerini
CengiZz'in onderligindeki Mogol yonetimine birakmistir. Cengiz'in 1227'de 6liimii
imparatorlugun sinirlarinin ogullar: ve generalleri tarafindan Pasifik'ten Akde-
nize kadar uzanan bir genislige erismesi ile sonuglanmistir. Boylece Anadolu
dahil Tiirk diinyasinin gok biiyiik baliimi Mogol hakimiyeti altina girmistir. Bu
durum, Cin ve Cin-Budizm kiiltir etkileri ile birlikte Orta Asya'nin Tiirk Mogol
geleneklerinin, biiyiik bélimi Misliman olan Tiirk fopluluklarinda yeni bir can-
lanisina imkdn vermis, bitiin bu gelismeler kronolojik sistemler ve takvim kiil-
tiiri iizerinde énemli yankilar uyandirmigtir. Mogollar, On Iki Hayvanli Takvimi
imparatorlugun tamaminda resmilestirdiler. Bu arada €in-Uygur astronomi ve
hatta astroloji temellerine dayali On Iki Hayvanli Takvim'e iligkin hesaplamalar
Islam? ve Batili etkiler altinda daha bir netlik kazanma imkani elde etti. Bazin,
Hiildgii doéneminde Ilhanlilarin resm? astronomu olan Tdstnin, Cin-Uygur kay-
naklarindan yararlanarak ortaya koydugu konuyla ilgili eserlerinin Gnemine isa-
ret etmekte, onun Ahkdm-1 Sal-i Tiirkaninin kayip oldugunu belirtmektedir.

Ote yandan Bazin, eserinde On Iki Hayvanli Takvimin Mogollarin arasina
nifuzuna da isaret ediyor. Cinli el yazmalarinin naklettikleri ve Mogollara ait
yazili en eski tarih eseri olan Mogollarin Gizli Tarihinde baslarda takvim ve
kronoloji konusunda sadece “yas yili'nin zikri ile yetinilirken, Cengiz'in biiyiik
zaferler elde etmeye basladigi 1201'den itibaren tarihlendirmelerde On Iki
Hayvanli Takvim kullanilmaya basliyor. Her haliikdarda anlasilan Tiirkler gibi Mo-
gollarin da On Iki Hayvanli Takvimin diginda dogal ve zoolojik olaylarin vukuu ve
devri esasina dayali "Natiirst" bir takvimi bulunuyor. Orada meseld “ko¢ katimi"
orneginde goriildiigi tizere Tirk etkileri de kendini gésteriyor. Her haliikdrda,
Bazin'e gare, On Iki Hayvanl Takvim Mogollarin arasina da sonradan ve hatta
etkin bigimde ancak Mogol Imparatorlugu déneminde giriyor. Bu déhem Mogol
hakimiyeti altindaki Tiirk topluluklarinin hemen hemen tamaminda On Iki Hay-
vanl Takvimin 6nemli bir yer tutmasi ile sonuglaniyor. Timur dénemi ise olaya
yeni bir ivme kazandiriyor. Boylece, Kansu'nun Sari Uygurlari, Hakaslar ve Tu-
valar gibi Yukari Yenisey'in ve Altay ydresinin Tiirkge konusan halklari, Dogu
Tirkistan'in “Modern Uygurlar”i (Tiirki), Ozbekler, Kirgizlar, Kazaklar, Kazan
Tatarlari, Baskurtlar, Kirm Tatarlari, Kafkasya'nin Tiirkge konusan halklart,
Tiirkmenler, Azerfler hep On Iki Hayvanh Takvimi kullaniyorlar. Mamafih me-
seld Azerfler, yilin geleneksel Cin-Uygur takviminden bir buguk ay sonra yani
ilkbahar ekinoksunda basladigi ve Celalettin Meliksah doneminde olusturulmus
olup, ancak igerisine On Iki Hayvanl Takvimin asimile edildigi Celalt Takvimi en
azindan XVIII. yiizyildan itibaren kullanma yoluna gitmislerdir. Sadece, yilin

262



Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Sayt : 20 Yil : 2006/1 (239-272 s.)

mayis ayinda bagladigi arktik bir takvime sahip olan Yakutlar, ¢uvaslar ve Ib-
rant takvimini kullanan Karaimler gibi Tirk halklar: bu etkinin disinda kalmis-
lardir. Mogol Imparatorlugu'nun diginda gelisen Osmanlilar ise, Iran'daki Mogol
yonetimine tepki olarak Uygur-Mogol On Iki Hayvan Takvimi'ni resmen kullan-
maktan kaginmiglardir. Onlar, resmf takvim olarak Arap-Islam Takvimini (Hicrf
Takvim) ve malt yil igin de greko-romen takvimi (Rumi Takvim) kullandilar. Esa-
sen bu sonuncusu Tiirkiye'deki Tiirk koyliilerinin baslica glines takvimi olmustur.
Bununla birlikte Tiirkiye Tiirkleri On Iki Hayvanli Takvimi bilmekteydiler. Os-
manh tarihgilerinin ondan s6z etmeleri bunu dogrulamaktadir. Ote yandan bazi
Alevi topluluklar folklorik bir bigimde de olsa On Iki Hayvan Takvimi'ni muha-
faza etmisglerdir. (s. 385-412)

Her haliikdrda, Bazin'e gére, Cinli mengeine ragmen, On Iki Hayvan Tak-
vimi, hangi dine girerlerse girsinler, Orta Asya'nin Tirk halklarinin hayat ve
kiiltiiriine derinden niifuz etmistir. Oyle ki, ister Mani dinine, ister Buda dinine,
isterse Hiristiyanhga ve hatta Miislimanliga girmis olsunlar, On Iki Hayvanl
Takvim onlar igin “mill?" kiiltir mirasinin 6nemli bir unsuru hiviyetini kazanmis-
tir. O derecede ki o, ¢u metinlerinde " Tiirkge" yani alaturka olarak anildigi gibi,
Mogollar déneminden itibaren de ona “Sdl-i Tiirkan" denmigtir. Esasen, meseld
Sekizinci Boliime konu olan ve hem Uygur hem de Selefkiis tarihini kullanan
Nestur® Hiristiyan mezhebine mensup Tiirklerin durumu bunu agikga goster-
mektedir. Cu bolgesi Cinlilesmis Mogol hanedani olan Kara-Hitaylarin egemenligi
altinda iken, 1218'de Cengiz Imparatorlugu'nun hakimiyeti altina girmis, bu is-
tikrarsizlik yorede Islamiyet'in belli bir gerilemesine yol agmig, bu durumdan
yararlanmay: diisiinen Hiristiyan misyonerler ve 6zellikle de Nestur® Hiristiyan-
lar yorede faaliyette bulunmus ve kism? bir basar: elde etmislerdir. Nesturileri
XIV. yiizyilda Roma Katolikligi izlediyse de, basarilari daha az oldu. Her halii-
kdrda, Cagatay Hanhgi'nin Budist prensleri, Cu bélgesinde Hiristiyanlart Mislii-
manlara karsi belli bir 6lglide himaye ettiler. Bu durum Tirklerden bu Hiris-
tiyan mezheplere katilmalara yol agmistir. Ancak, XIV. yiizyilin ortalarindan
itibaren Mogol prenslerinin Misliiman olmalari, Hiristiyan misyonerlerin oradaki
faaliyetlerini durdurmalari ve yoredeki Hiristiyan Tiirk cemaatlerin de ortadan
kalkmasi ile sonuglandi. Bazin, eserinde bu dénemin Nesturi ve Katolik Hiristi-
yan Tirk cemaatlerinden kalma ¢u yazili mezar taslarini, kullanilan kronolojik
sistemler ve takvim agisindan inceliyor. Bu mezar taglarinin Siiryani cemaatine
ait olanlarinda Siiryani alfabesi ile Siiryanice metinlerin yani sira Tiirkce me-
tinler de yer almaktadir. Esasen metinlerin % 97'si boyledir. 14 mezar tasi ise
tamamen Tiirkge yazilmistir. Bunlarin tarihleri 1278 ile 1337 arasinda siralan-
maktadir. Mezar taslarinda Siiryanice Hiristiyan isimlerinin yani sira Tiirkge
isimler de bulunuyor. Bazen de her ikisinden adlarin yer aldigi gériiliiyor. Nes-
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tur® Hiristiyanlari, Jiiliyen takvimi tarzindaki Nestur? Kilisesinin Siiryant takvi-
mini kullanmakta olup, bu takvime her dért yilda bir ay eklenmektedir. Onun
cag Selefkilerin Iskender Imparatorlugununkidir ve ilk yili M.O. 312 tarihinde
baslamaktadir. Dénemin Cu bélgesi Nesturilerinin de bunu kullandiklar: goriil-
mektedir. Nitekim 430 mezar tasindan 394'linde yani % 91'inde Selefkiis tarihi
zikredilmektedir. Her haliikdarda anlagilan bu cemaat igin Siiryant Takviminin
din? bir anlami mevcuttur ve o sadece dini islerde kullanilmistir. Sivil islerde ise
On Iki Hayvan Takvimi kullanilmig bulunmaktadir. 430 mezar taginin % 90'inda
On Iki Hayvan Takvimi'ne atifta bulunuluyor. 35 mezar tasi ise sadece On Iki
Hayvan Takvimi ile tarihleniyor. Mezar taslarinin % 82'isinde Seleskiis tarihi ile
On Iki Hayvan Takvimi'nden birlikte yararlaniliyor. On Iki Hayvan adlari hem
Siiryanice hem de Tiirkge olarak yer aliyor. (s. 413-429)

Dokuzuncu Boliim, Kuman-Kipgaklarin takviminin incelenmesine tahsis
ediliyor. Bati Sibirya'dan 1054 tarihinde Karadeniz'in kuzeyindeki genis boz-
kirlara gelen ve oradaki Oguz ve Pegenekleri siirerek, bu giinkii Ukrayna iilkesi-
nin hemen hemen tamamina, 1222'deki Mogol istilasina kadar hakim olan Kuman-
Kipgaklardan, daha XIII. yiizyilin baslarinda, kuzeyde Ruslarla temas sonucu,
Ortodoks Hiristiyanliga gegenler olmustur. XIII. yiizyilin sonlarina dogru, bir
kisim Kuman-Kipgaklar, bir yandan Kirim'da Venedikli ve Cenevizlilerle, 6te ta-
raftan da Alman Fransisken misyonerlerle temas igerisinde oldular. Bu misyo-
nerler Kuman-Kipgaklari Hiristiyanlastirmak igin ciddi bir faaliyet gosterdiler.
Oyle ki, XIII. yiizyiln sonlari ile XIV. yiizyilda Roma Katolikligine mensup Ku-
man-Kipgak cemaatlerine rastlanmaktadir. Hatta Fransisken misyonerlerin bun-
lar igin bazi Latince dua ve ilahileri Kuman-Kipgak diline gevirdikleri de bi-
linmektedir. Bununla birlikte, Kuman-Kipgaklarda kronolojik sistemler ve takvim
konusunda 6nemli bilgileri, "Kodeks Kumenikus" (Codex Cumenicus) adiyla mes-
hur, Latince-Farsga-Kumanca sozliik ve blyiik bolimi dint olan, Kuman-Kipgak
dilinde edebi metinlerden olusan, énemli bir bolimi 1294-1295 tarihlerinde Ve-
nedikli Italyan kolonilerin kaleme aldiklari el yazmasinda bulmak miimkiin ol-
maktadir. Bazin'e gore, XIII. yiizyilin sonlarina dogru, Tiirk¢e konusan bu Ku-
man-Kipgaklar biiyiik slgiide hdla atalarindan kalma geleneklere baglidirlar. Ni-
tekim bu durumu onlarin kronolojik sistemleri ve takviminde de bulmak miimkiin
olmaktadir. Zamanin béliimlenmesine dair giin, tiin, ay, mevsimler ve yil sozciik-
leri eski formlarini korumaktadir. Dort mevsim mevcuttur. Her mevsim lger
aydan olugmaktadir. Sistem, ay-giines esasina gére diizenlenmigtir. Ozellikle ay
isimlerinin incelenmesi, Kuman-Kipgaklarin takviminde Kipgak, Islami ve Jiiliyen
unsurlarin varhgini géstermektedir. Anlasilan Kipgaklarin bir bolimi XIII. yiiz-
ytlin sonlarinda goktan Miisliiman olmuslardi. Esasen, Kuman-Kipgaklarin takvimi
Tiirkiye'deki popiiler Isldm? takvimle de onemli benzerliklere sahiptir. Kayda
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deger olan husus sudur ki, Kodeks Kumenikus'ta On Iki Hayvan Takvimi'ne dair
higbir ize rastlanmamaktadir. Kuman-Kipgaklarin arasinda On Iki Hayvanl Tak-
vimin yayilmasi XIII. yiizyildan sonra olmustur ve Mogol istilasinin bir sonucu-
dur. Bazin'e gore, Kuzeyli bir Tiirk kavmi olarak Kuman-Kipgaklar Cin etkilerin-
den uzak kaldiklari igin, XIII. yiizyilin sonlarina ait Kodeks Kumenicus'ta On Iki
Hayvan Takvimi'ne rastlanmamaktadir. Bazin buradan, bir kez daha, On Iki
Hayvan Takvimi'nin Tiirk mengeli olmadigi ve Tiirklere ¢in'den geldigi sonucunu
gikariyor. (s. 430-451)

Onuncu Boliimde, Bulgarlarda kronolojik izler konusu ele aliniyor. Tiirk-
¢e mengeli "Bulga" yani " karigim" sozciigiinden de anlagildigi iizere, 453'te Afil-
la'nin 6liimiinden sonra Hunlarin doguya dogru giden kalintilar: ile Karadeniz'in
kuzeyindeki Tiirkge konusan gesitli Ongur kabilelerinin karisimindan olusan Bul-
garlarin bir béliimii Balkanlarda, bu giinki Bulgaristan'da Slavlara karisarak hem
Slavlasmis, hem de Ortodoks mezhebine girerek Hiristiyanlagsmislardir. VII.
ylizyilhn sonlarina dogru, Hazarlarin baskisindan kagarak Volga kiyilarina gelen
Volga Bulgarlari, Tiirke dillerini muhafaza ettiler, ancak giderek Islamlastilar.
Gliniimiizde Kazan Tatarlari olarak anilan bu Bulgarlarin bir boliimii daha sonra
Kipcaklara karigmiglardir. Kuzey Kafkasya'da Kipgaklara karigan Bulgarlar ise
Balkar adini aldilar. Belgelerin kithigi, Slavlasma dncesi Bulgarlarinin kronolojik
sistemleri konusunda birgok soru isaretini de beraberinde getiriyor. Bazin,
Bulgarlarin orijinal kronolojik sistemlerine erisebilmek amaciyla, Bulgar prens-
lerin listesine dair, ancak Bulgarca kelimelerin 6nce Yunanca sonra da eski Slav-
caya gevrisini igeren bir metin ile 822'de Bulgar hiikimdari Omurtag'in sa-
rayinin ingasina dair bir yaziti incelemeye aliyor. Bu metinlerde On Iki Hayvan
Takvimi'nin bulanik izlerine rastlaniyor. Bazin, her ne kadar bu konuda aksi go-
riigler de mevcutsa da, On Iki Hayvan Takvimi'nin Bulgarlara Hunlardan gegmis
olabilecegine ihtimal vermiyor. Avrupa Hunlarinin On Iki Havyan Takvimi'ni kul-
landigina dair bir kanit olmadigini dnemle belirtiyor. 552'de Juan Juan'larin
Imparatorlugunun Tu-kiu'lar tarafindan yikilmasini miiteakip batiya gég eden ve
Kafkaslardan Tuna'ya kadar olan giiney Avrupa steplerini istila eden Avarlarin
On Iki Hayvan Takvimi'ni kullandiklarini ve onlarla siki iligki igerisinde olan Bul-
garlarin bu takvimi Avarlardan almis olabileceklerini varsayiyor. Bazin'e gére,
bu takvimi Avarlar, dogrudan veya dolayli sekilde varisleri olduklari Juan
Juanlar'dan, onlar da Mogolistan'da dogrudan komsu olduklari Cin'den V. yiizyil
dolaylarinda almis olmalidirlar. (s. 452-497)

On birinci Bsliimde, bir Ulker Takvimi'nin kalintilari konusu iizerinde du-
ruluyor. Zira gesitli Tiirk ve Mogol topluluklari, On Iki Hayvan Takvimi yahut
oteki gelismis takvimlerin diginda, popiiler bir takvim ve sozli kiiltiir gelenegi
cergevesinde bir Ulker takimyildizlari takvimini de en azindan Miladi VIII.
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ylizyildan beri kullanmiglardir. Baykal golii yoresinde VIII. yiizyildan kalma ya-
zitlardaki veriler bunu dogrulamaktadir. Bazin, kokii eski Mezopotamya'ya uza-
nan bu takvimin Sogdlu kervan tacirleri tarafindan, yukari Orta ¢agda, ig Asya
ile ticar? iliskiler baglaminda Yukari Asya'ya getirildigini ve oradan Kirgizlar,
Altaylilar, Baraba Tatarlari ve Mogollar arasinda yayildigini diigiiniiyor. Anlagi-
lan, Baykal Gélii yoresinde Ulker Takvimini en iyi muhafaza edenler Buriyat Mo-
gollar olmuslardir. Bu takvimin en azindan XVI. yiizyildan beri ve belki de daha
da eski olarak Anadolu Tiirkleri tarafindan bir halk takvimi seklinde kullanil-
makta ve hatta gliniimiizde bu gelenegin so6zli kiiltir baglaminda varhgini siir-
diirmekte olusu kayda degerdir. Osmanlilarin atalari olan Oguzlarin VIII. yiiz-
yilda Baykal Gélii'niin giineyinde yasadiklari goz oniine alinirsa, Anadolu'daki bu
gelenegin koklerinin Orta Cag'in Yukari Asya geleneklerine uzandigi diisiiniilebi-
lir. Bu baglamda Anadolu'da siirdiiriilen en énemli gelenek yilin, giinegin Ulker
takimyildizlari kiimesi ile kavusma donemlerine gore Hidirellez ve Kasim sek-
linde ikiye ayrilmakta olusudur. Mamafih, bu ayni zamanda yili sicak ve soguk
mevsim seklinde ikiye ayirmanin da bir anlatimidir. Bununla birlikte, Bazin'e
gore, Anadolu'daki bu ikili taksimat gelenegi, yilin ikili bslimlenmesini Jiiliyen
Ortodoks takvimin Aziz Georges ve Aziz Demetrius'una baglamak suretiyle
tespite galisan ve siiphesiz aslinda kokii eski Mezopotamya'ya uzanan Hiristi-
yanlastirilmig Helen gelenegi ile paralellik arz etmektedir. (s. 498-525)

Ulker takviminin popiiler kalintilari meselesi Bazin'i, eski Tiirklerde kro-
nolojik sistemleri konu alan eserinin On ikinci yani son béliimiinde, Tiirk toplu-
luklarinda halk takvimleri konusunu, etnografik verilerden hareketle ele almaya
gotiiriiyor. Boylece o, Tiirk topluluklarinda kronolojik sistemler ve takvimlerin
tarihinin daha iyi aydinlatilabilecegini diisiiniiyor. Aslinda, kronolojik sistemler
ve takvime iliskin teknikler, toplumlarin hayat tarzlari ve kiiltiirlerinin yani sira
iklim kosullarina bagl olarak da degisiyor. Bu durum, Tiirkler gibi en eski za-
manlardan itibaren degisik cografyalarda hareketli bir hayat siiren ve oldukga
onemli toplumsal ve kiiltiirel degisim siiregleri gegiren topluluklarin, On Iki
Hayvan Takvimi gibi biiyiik tarihi takvimlerin 6tesinde, oldukga degisik halk tak-
vimlerini ortaya koymalarina imkan veriyor. Nitekim meseld@ Dort Mevsim Tak-
vimi ile Ulker takimyildizlar: takvimi Tiirklerin arasinda hayatiyet bulan popiiler
takvimlerin tipik ornekleri olarak goriiniyor. Popiiler takvimlerin ¢ogu zaman
degisik kronolojik sistemler ve takvimlerin bir karisimindan ibaret bigimde kar-
simiza giktigina da isaret etmek gerekiyor. Mesela Kirgizlarin halk takvimi buna
tipik bir ornek olusturuyor. Bu takvimin bes ayi Ulker takviminden aliniyor. O-
teki yedi ay ise, dag kegisi, geyik, antilop gibi biiyiikbas ve gevis getiren vahs?
hayvanlarin giftlesme zamanlari esas alinarak sekilleniyor. Esasen, Tiirklerin
kronolojik sistemleri ve takvimlerinin tarihi igerisinde, halk takvimlerinde boy-

266



Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Sayt : 20 Yil : 2006/1 (239-272 s.)

lesine karisimlar olusturma olgusuna gok eski zamanlardan itibaren rastlaniyor.
Anadolu'da bu tiir karisimlara halk takvimlerinde yer vermenin garpici ornekle-
rini sunuyor. Bir Anadolu halk efsanesi ceylan, Ulker takimyildizlari, bulutlarin
ejderhasi ve melekleri ayni bir efsanede birlestiriyor. Hayvanlarin giftlesme
dénemlerine gore takvim diizenleme avci topluluklarda siklikla gériiliyor. Altay,
Yukari Yenisey, Mogolistan'in kuzeyi ve Orta Sibirya gibi kismen ormanlik bdl-
geler bunun tipik 6rneklerini sunuyor. Bu tiir takvimler biitiin bir yili kapsamak
yerine belli bir sezonu igeriyor. Mogollarin bdylesine kisa donemli zoolojik tak-
vimleri bulunuyor. Mesela "Kuslarin Takvimi" buna tipik bir 6rnek olugturuyor.
Takvimde zoolojik olaylara atifta bulunmak “Natiirist" takvimlerin énemli bir
ozelligi olarak kendini gosteriyor. Natiirist takvimlerde, mevsime bagli meteo-
rolojik olaylar da énemli rol oynuyor. Yukari Yenisey havzasinin Soyonlari (Tuva)
gibi hayatlari irmaga bagl topluluklarin popiiler takvimlerinde meteorolojinin
yani sira onun hidrolik sonuglari da yankilar buluyor. Ziraata yahut hayvan ye-
tigtiriciligine iligkin olaylar da popiiler takvimde etkiler meydana getiriyor.
“Orak ayl", “ko¢ katim" gibi deyimler boylelikle Tiirk topluluklarinin kiiltiiri ve
dilinde yerlerini almislardir. Zird? islerde glinesin etkisinin gok olmasi, 6zellikle
yerlesik tarim toplumlarinda sivil yahut dinf takvimler ay yahut ay-giines takvim
sistemine gdre diizenlenmis olsa dahi, onlar buna paralel olarak popiiler bir gii-
nes takvimi gelistiriyorlar. Anadolu'da Osmanlilar zamaninda Tiirklerin dint tak-
vimi ay esasina gore diizenlenen Hicr® Takvim olurken, diger islerde glinesi esas
alan Jiiliyen Takvimi kullanilmistir. Mani dinine giren Tiirkler Sogdlarin giines
takvimini kullandilar. Misliiman Tiirkler, giines yilini on ikiye bélen klasik Zod-
yak burglarini tanimiglardir. Oyle ki, Kutagu Bilig daha XI. yiizyilda burglarin
Tirkge uyarlanmis adlarini vermektedir. Giiniimiizde yerlesik Tirklerin tarim
hayatini diizenleyen popiiler takvimler hep giines esasina gore diizenlenmistir.
Anadolu bu tiir kismT yahut basli basina yerel popiiler takvimlerin tipik 6rnekle-
rini sunmaktadir. Bununla birlikte, eski ve orta zamanlarin yazili belgelerinde
popiiler takvim uygulamalarina dair pek fazla bir bilgiye rastlanmamakta olusu
kayda degerdir. (s. 526-537

6. Genel Degerlendirme ve Sonu¢

Zaman, kronolojik sistemler ve takvim konusu olduke¢a &gretici ancak kar-
masik bir bilimsel problem olarak karsimiza ¢ikmakta; nitekim Tiirklerde kronolo-
jik sistemler konusunun da 6yle oldugu anlasilmaktadir. Her haliikarda, gerek Tiirk
tarih¢isi O. Turan’in ve gerekse de Fransiz dil bilimci ve Tiirkolog L. Bazin’in
Tirklerde kronolojik sistemleri konu alan eserleri dnemli ¢aligmalar olarak dikkati
cekiyor. Tirk tarihgisi F. Kopriili'niin, konuyla ilgili kaynak ve ¢aligmalar1 deger-
lendirmesini 6nemli, ancak mense konusundaki goriislerini zayif buldugu Turan’in
On Iki Hayvanli Tiirk Takvimi adli eseri, Orta zamanlarm Tiirk-Islam eserlerindeki
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tarihsel verileri Fransiz Sosyoloji Ekolii’niin teorileriyle beslemek suretiyle konuyu
tahlil ve yorumlamay1 deniyor. Bazin’in eski Tirklerde Kronolojik Sistemlerini
konu alan Fransizca eseri ise, linguistik verileri, tarihsel dokiimanlar ve etnografik
bilgiler ¢ergevesinde bilimsel bir analiz ve degerlendirmeye tabi tutuyor. Bazin, On
Iki Hayvan Takvimi konusunda Turan’in hararetle savundugu Tiirk mense tezine
kars1 ¢ikiyor ve Tirklerin bu takvimi basitlestirerek Cin’den aldiklarmi israrla vur-
guluyor. Turan, kokii cok eski donemlere uzanan On Iki Hayvan Takvimi’'nin ge-
rek Tirklere ve gerekse de Cin’e Hunlardan intikal ettigini diisiiniiyor. Bazin, bu
takvimin Cin’de ilk olarak Miladi birinci yiizyilin ortalarinda gériildiigiinii, bunun-
la birlikte onun Hunlardan geldigini gosteren miispet kanitlarin bulunmadigini
iddia ediyor. Her haliikdrda, bu takvimin Cin’e nereden geldigi konusu askida kali-
yor. Ote yandan, en azindan Miladi VII. ve VIII. yiizyillardan itibaren bu takvim
Tirk topluluklarmin iist diizey ¢evrelerinde belli bir kullanima erismis olup, Uy-
gurlar bu konuda uzmanlasmis, Mogol Istilas1 ise takvimin kullanimini1 yayginlas-
tirmistir. Boylece, On Iki Hayvan Takvimi, hangi dine girerlerse girsinler, Orta
Asya’nin Tiurk halklarmin hayati ve kiiltiiriine derinden niifuz etmis, milli kiltiir
mirasinin bir parcasi olmustur. Oyle ki, mesela anlasilan takvimdeki yil sembolii
hayvanlar Tiirk mitolojisi, sanat1 ve sembolizminde yerlerini almuslardir.”” Bu ge-
lismis ve hatta astrolojik kabul ve inanislarla da i¢ ice olan On Iki Hayvan Takvi-
mi’nin disinda, Tirklerin kokii tarih 6ncesi donemlere uzanan bir Dért Mevsim
Takvimi bulunuyor. Buna Ulker Takvimi ekleniyor. Maniheist Uygurlarin iran-
Sogd menseli giines takvimini, Nesturi Hiristiyan Ttirklerin Jiiliyen Takvimin Siir-
yani, Kumanlarm Latin ve Balkan Bulgarlarinin da Bizans varyantin1 kullandiklari
goriilityor. Yakutlarin kendilerine mahsusu arktik bir takvimim mevcuttur. Ka-
raimler, Ibrani takvimini kullanmislardir. Miisliimanlig1 kabul eden Tiirkler Hicri
Takvimi kullanmaya bagliyor. Osmanlilarda buna Rumi Takvim ekleniyor. Azeriler
Celali Takvim’de karar kiliyor. Tiirkiye Cumhuriyeti Miladi Takvimi esas aliyor.
Bu gelismis takvimlere, Tiirk topluluklarmin genis kitlelerinin belli amaclar ve
zamanlarda yararlandiklari, bir b6liimii 6nemli popiiler dini renkler igeren gesitli
halk takvimlerini eklemek gerekiyor.

Bazen, eserinin sonunda, bu kronolojik sistemler ve takvimlerin teknik
analizini, onlarin toplumlarin sosyal, ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve dini yasayislari
ve hatta biiyiisel ve astrolojik inanislarla iliskileri ve islevleri baglaminda ve degi-
sim perspektifinde dinamik bir yaklasimla incelenmesi suretiyle desteklemek ge-
rektigine 6nemle isaret ediyor.”® Hakikaten, bu yapildig: takdirde, bu toplumlarda,
Zamanin Sosyolojisi baglaminda, toplumsal gerceklik ve diizenin, siireklilik ve
degisimin daha etkin bir bilimsel ve sosyolojik analizi ve yorumuna girisme imkani
dogacaktir. Ustelik oradan belki de karsilastirmali sosyolojik analizlere girismek

7 Bk Y. Coruhlu, Tirk Sanatinda Hayvan Sembolizmi, Istanbul: Seyran Yay., 1995; M. Aca,
“On Iki Hayvanli Tiirk Takvimi Etrafinda Tesekkiil Etmis Baz1 Efsaneler”, Tiirk Diinyast
Tarih Dergisi, 98/ Subat -1995, s. 55-58.

L. Bazin, Les Systemes Chronologiques Dans Le Monde Turc Ancien, s. 558.
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suretiyle, bu toplumlar1 daha derinden ve sistematik bir bilimsel perspektifte anla-
ma imkan elde edilebilecektir.
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