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ONSO7Z

Kalenderilik, ortagag Islam diinyaunda tasavvuf tarihinin
betki cn ilgi ¢ekici sayfalanndan biri oldugu kadar, Tirkiye'nin
dinf-sosyal tarihinin de en Snemli konulanndan birini tegkil eder.
Yalmiz 1slam diinyasnda degil, Tirkiye tarihinde de tasavvufl te-
sckkiillerin hetecrodoks kesiminin gelisim siireci buyilk Slgiide Ka-
lendertlige baghdir. Daha 1g22’lerde, “Anadoly ve Garbf lran’da XI.
(XVIL.) asra kadar kucvetle devam eden din§ kaymaymalar ve VII. (XII.)
astrdan itibaren tesekkiil edem muhtelif zimre ve tarikatlar, méhiyet ve ehem-
miyyeti ilim Glemince héld anlaplamayan bu Kalenderiyye tarihine siddet-
le merbut bulumuyor.”” (“‘Anadolu’da Islamiyet”, DEFM, 4(1338),
s. 298) demck sOretiyle Kalenderiligin tarihgesinin dnemini gok
actk bir ifadeyle belirten merhum Fuad Koprili, Osmanh Impa-
ratorlugu’nun menscine dair 1935 yiinda Sorbonne Universitesi’
nde verdigi seri konferanslardan birinde de, “Kalenderiyye Tanka-
t'na gelince, yalmz Anadolu’nun dinf tarihi defil, umfmiyetle tasavuf ta-
rihi bakimindan birinci derecede mithim olan —ve buna ragmen hakkinda he-
niiz en basit bir monografi bile bulunmayan— bu tarikat..’ (Osm. Imp.nun
Kurulusu, Ank. 1972, s. 167) sdzleriyle onii¢ y1l sonra bu énemi bir
kere daha vurgulamis oluyordu. Kendisi 1922 yihinda, yukarda
zikredilen dinli makalesinde Kalenderilige dair sdyledikleri igin
bu konuda hazrladifn monografiyi referans gostermesine ragmen,
dyle anlagihyor ki, 1935'te d¢ bu monografi heniz yamlmamugt.
Cesitli mesguliyetleri bu biyitk 4limi bu énemli monografisini ka-
leme almaktan alikoymustu.

Ashina bakilirsa o tarihlerden bu yana tam elli bes yil gegmis
olmasina ragmen, bilebildigimiz kadanyla boyle bir monografi
ne Tirkiyc’de ne de Tiirkiye digtnda heniiz yaymlanms degildir.
Iste bizi bu konu iizerinde galiymaya sevkeden sebeplerden birisi
bu olmakla birlikte, bir digeri de konunun arzetti§i dnem olmug
tur. Bu galiymanin hemen her safhasinda merhum F. Képrilld’nfin
ne kadar hakh oldugunu defalarca misahede etmis bulunuyoruz.
Bir kere daha anlagidi ki, Kalenderilifin tarihi gok iyl incelenme-
den -basta Bektasilik olmak iizere- Anadolu’daki hig bir popiiler
dinf ve tasavvufi akimu ve tesekkiilii anlamak mimkin degildir.



X ONSOZ

Hattd yalmz tek tek tarikat seklinde teskilatlanmis safi birlik-
leri degil, ilk bakista bu safi birliklerden ayn duruyormus gibi go-
ziikken Yunus Emre vb. XIIL. ve XIV. yiizythn taninmis halk mu-
tasavviflarimi dahi, Kalenderiligi bilmeden anlamak miimkiin ol-
mayacakur. Nitekim bugiine kadar Tiirkiye’de ve disarda yapilan
arastirmalarin énemli bir kismi bu ytzden yetersiz_kalmisur. Ka-
lenderilik, yalmizca zikrettigimiz yiizyilllarda degil, miiteakip yiiz-
yudlarda bile Orta Asya’dan Anadolu’ya ve hatta Rumeli'ye kadar
popiiler sifiligi samldigindan ¢ok daha fazla kucaklamis bir st
safi mekteptir. Burada Kalenderilikten kastimiz, yalmzca, ilk 6n-
ce Iran’da bu isim alunda ortaya gikip yayilan tarikati degil, Ka-
lenderiyye adim tasimamakla beraber bagka isimler altinda goriilen,
Yeseiyye, Hayderiyye ve Vefdiyye vb. oteki safi tesekkiilleri de iginc
alan bu biiyik mektebin_kendisidir. Ancak Osmanh Imparator-
lugu dénemi itibariyle bizi en gok ilgilendiren Bektasiliktir.

Bugiine kadar Bektasilik lizerinde yiizlerce aragtirma yayin-
lanmis olmasina karsihk, ona temellik etmis ¢ok daha genis gapli
ve biitiin bir Islim diinyasina yayilmis bir akimin devre dist kal-
masi ilk bakista sagirtici geliyor. Ama galiba bunun belki en belli
bashi sebebi de Kalenderiligin bu kadar genis ve koklii bir tasav-
vuf akimi olmasina ragmen, mahiyet ve ¢neminin kesinlikle hala
anlagilmamrs bulunmasidir. Ancak biz de burada, biitiin Isiam diinya-
sina samil bir Kalenderilik tarihi ortaya koydugumuzu iddia edecek
durumda degiliz. Bunun sahsen bizim ig¢in imkéinsiz oldugunu pe-
sin olarak kabullenmemiz gerekir. Bir defa her seyden 6nce, bu ka-
dar daginik malzemeye ulasabilmek ve ulagilabilse bile, yeterince
degerlendirebilmek hayli zordur. Bu sebeple biz, ister istemez ga-
hgmamzi Anadolu Selguklulart ve Osmanli dénemi ile sinirlan-
dirmak zorundaydik. o

Bununla beraber, eseri okuyanlar ozellikle giris bolimiinde,
belirtilen dénemler ve alanlarin digindaki bélgelerde, Kalenderi-
ligin dogusu ve gelisip yayilmasina dair olduk¢a genis gergeveli bir
tarihge bulacaklar, boylece pargayr biitiine baglama imkamm el-
de etmis olacaklardir. Girig béliimiiniin normalden daha uzun tu-
tulmasinin bir sebebi budur. Diger bir sebebi de, hali hazirda bu
bolimiin yaymlanms ilk genel Kalenderilik tarihine dair bir de-
neme teskil etmesidir.

Birinci bélimde, Anadolu Seclguklulan ve Osmanli dénem-
lerinde Kalenderiligin tarihgesi eldeki malzeme nisbetinde hemen
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hemen  biitiin yonleriyle ele alinmaga cahlmig, ikinci bolimde
genel olarak -agrhk belirtilen dénemler olmak ilzere- doktrin,
crkin, avin ve ibddet, tegkildt yoni incelenmege gayret edilmig,
iiglincli_ve_son boélimde_ise, Kalenderiligin diger tarikatlarla ilig-
kisi, kamu oyundaki aksi, ve nihayet kiltirel ve tolklorik yonu in-
celenmek istenmigtir. Bitiin bu zikredilen mesclelerin tam bir ol-
gunlukla iglenebildigi iddiast kesinlikle s6z konusu degildir. Ancak
clden geldigi nisbette yalmz klasik tarih kaynaklarina degil, bag-
ta Kalenderi kaynaklan olmak iizere, her titrlit cdebi ve folklorik
kaynak ve malzemeye dayamlmaya cahglmigtir. Bununla birlikee,
gozden kagmug veya ulasamadigimiz bazi malzemenin  bulunabi-
lecegini dc hesaptan gikarmiy degiliz.

Ne var ki, bugiine kadar bir biitiin olarak cahgilmanug bir ko-
nu olmast itibariyle, gerck belirtilen hususlarda, gerckse metodolo-
ji bakimindan géze qarpacak yanhghk ve eksiklikler bulunmast bir
anlamda kagimlmazdir, Bu scbeple, bunlann anlayis ve hoggt-
rii ile kargilanarak dizeltilmesi konusunda iyi niyetli yaklagim-
larla yardimci olunacagini ummaktayiz. Dolayisiyla bunlarin iler-
de giderilebilecegine olan inancimiz bize teselli vermecktedir.

Soziimiizii bitirmeden 6nce burada, Bagbakanlik Osmanh Ar-
sivi, Istanbul Universitesi, Siilleymaniye ve Millet Kiitiiphaneleri yé-
netici ve gabsanlarina, gosterdikleri yakin ilgi ve yardimseverlikleri
igin; Topkap:r Sarayr Miizesi minyatiir albiimlerinde meveut, Ka-
lenderi dervigleri ile ilgili gesitli minyatiirlerden faydalanmamiz ko-
nusunda yardimlarimi csirgemeyen Hacettepe Universitesi Arkeoloji
ve Sanat Tarihi Béliimi Baskam Sayin Prof. Dr. Ginsel Renda
ile, Berkeley California Universitesi Yakin Dogu Incelemeleri Bo-
limii Sgretim iiyesi Dr. Grace Martin Smith’e dc bu comertlikleri
icin minnet ve tesekkiirlerimizi ozellikle belirtmek isteriz.

Ankara, 6 Mayis 1990 A. Yasar Ocak
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ten). Ankara.

: Tiirkive Diyénet Vakfi Islam Ansiklopedisi.
: Tarih Enstitisii Dergisi, Istanbul.
: Tiurk Halk Edebivatn Ansiklopedisi, stan-

bul 1935.

. Turk Kiltérd, Ankara.

: Terk Kultiri  Arastirmalan, Ankara.
: Tiirkge yazmalar.

: Vahidi, Mendkib-t Héce-i Cihan, Bibl.

Nat. de Paris, Suppl. turc, nr. 1558.

: Vahflar Dergisi, Ankara.
: Feldyetnime-i Abdal Musa, Bedri Noyan

Ozel Kiitiiphanesi.

: Kiicik Abdal, Veldvetnime-i Otman Ba-

ba, Ankara Adnan Otiiken Halk Ki-
tiphanesi, nr. 643.

: Feldpetndme-i Seyyid Ali Sultan, Ankara

Adnan Otiken Halk Kiitiphanesi,
or. 118q.

: Felépetnbme-i Sultan Sucéu’d-Dir, Orhan

Koprili Ozel Kitiphanesi.

: Wiener Zeitschrift fir Kunde des Mor-

senlandes.

: Zeitschrift fiir Geschichtswissenchaft.
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I — KAYNAKLAR:

Kalenderilik agagt yukann XI. yiizyildan beri IslAm diinya-
sinda tasavvul akimlarinin en eskilerinden ve sosyal hareketlerle
cn yakindan ilgisi bulunanlardan biri olarak dikkati ¢eker. Hem
cskiligi, hem de klisik tasavvufun muhalil kanadini olusturmas: se-
bebiyle daha gok eskilerden beri, bagta tasavvul kaynaklar olmak
tizere, yazill kaynaklarda yer almigtir. Bu yiizden pek gok tlirden
kaynakta Kalenderilik yahut Kalenderiler hakkinda malumat bul-
mak mimkin olmaktadir. Bunlar baglica lig ana grupta toplan-
makla birlikte, bunlarin da kendi iglerinde bazi alt-gruplar tegkil
cttikleri goriliir:

A) Tasavvuf kaynaklar :

1. Kalender{ kaynaklar:

Bilebildigimiz kadartyla bugiin bize intikal eden en eskilerin-
den olarak hig giiphesiz, Biiyiik Selguklu Imparatorlugu’nun kuru-
lus yillarinda yagamus bulunan bilyiik saft Baba Tahir-i Uryan
(10552)'in  escrlerini  zikredebiliriz!. Bunlar arasinda en bas-
ta, Kalenderiligin diinyaya bakig tarzini anlamamiza geniy gapta
yardimci olup, samimi bir yekilde kendi saff telakkilerini terenniim
cttigi Rubdiyyat’s ile?, el-Kelimdti’l-Kisar® ve nihayet el-Fiithati'r-
Rabbdniype® isimli eserleri gelir. Bunlardan ilki bizzat kendisi tara-

! Baba Thhir-i Uryan hakkinda bk. V. Minorsky, “Baba Tahir Uryan”,
EI,2; E.G. Browne, A Literary History of Persia, London 1go5, 1, 83-87, 11, 259-61;
Mahdi Nakosteen, The Rubaiyat of Baba Tahir Oryan of Hamadan, Boulder, Un.
of Colorado, 1967, ss. 1-27.

Bunlardan baska V. Minorsky'nin zikredilen makalesinin sonundaki bibliyograf-
ya kismindan da yararlanilabilir.

3 Rubaiyyat'in, farsga metni ile birlikte Ingilizce gevirisini de ihtiva eden zik-
ri gegen negrinden baska, muhtelif tarihlerde ve gesitli dillerde yayinlannus di-
ger inceleme ve gevirilerine dair yine Minorsky’nin belirtilen makalesine baki-
labilir.

3 El.Kelimétil-Kisér, vaktiyle lIran’da yaymlanmis bulunan Armaden mec-
muasinin 8. sayisinda (sene 1306 hs., ss. 1-124) yayinlanmustir,

¢ Bk. Bibliotheque Nationale de Paris, E. Blochet, arapca yazmalar no 1903,
vv. 74a-105b.
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findan ve far.sga yazilmig olup, diger ikisinin ise, onun agzindan
derlenen sifiyane sozlerden meydana geldiklerine siiphe yoktur.

Her ikisinin de arapga serhleri mevcut olup, bunlardan bazilan
yayinlanmigtir 8.

Daha sonra, aym gckilde Kalenderiligin tasavvufi telakkile-
rini bize yansitmak bakimindan onem tasiyan Kalendernémeler’i zik-
retmeliyiz. Mesela bunlardan biri, Baba Tahir'den yaklagik yetmis
yil sonra vefat etmis bulunan iinlii safi Hace Abdullah-1 Ensari
(1088-89)’nin farsca Risdle-i Kalenderndme’sidir 6. Kendisi aslinda
tipik bir Kalender olmadig halde, bu egilimi benimsemis ve birkag
varakhik bu kiigiik risalesinde, bir kalenderin agzindan kendi diin-
ya goriigiinii dile getirmistir.

lkinci Kalenderndme ise, XIV. yiizyilin baslarinda Seyyid Hii-
seyin Enisi adli bir Kalenderi seyhi tarafindan kaleme alinmis olup
farsca ve manzumdur’. Burada da yine aym sekilde diinyaya yu-
kardan bakan, bogveren bir telakki dile getirilmektedir.

Kalenderiligin hem inang ve telakkileri hem de bilhassa ta-
rihgesi igin son derece 6nemli bir diger kaynak, 1350’lere dogru
Hatib-i Farisi adh bir Kalenderi seyhinin yazdigi Mendkib-1 Cemd-
li’d-Din-i Sdvf’dir. Manzum ve mesnevi tarzinda farsga yazilmis
bulunan bu eser, kronolojideki bazi yanlslarina ragmen, diger ta-
rihi kaynaklarla dogrulanabilir olmasi ve ozellikle biiyik Kalen-
deri seyhi Cemali’d-Din-i Savi (1232-33)’nin ve cevresindeki di-
ger seyhlerin hayati ve faaliyetleri ile, tasavvufi telakkilerine dair
verdigi kiymetli bilgiler sebebiyle gergekten 6zel bir yer isgal eder.
Eser XIV. yiizyiin ortalarinda yazilmis olmasina ragmen, tarikat
igindeki sifahi ve muhtemelen bazi yazili rivayetlere dayanmasi

8 Bk. Minorsky, a.g.m.

¢ Bunun bir nishasi Siilleymaniye (Sehid Ali Paga) Ktp., nr. 1383’teki mec-
muada vv. 128a-132b de bulunmaktadir. Tarih belirtilmis olmamakla beraber
oldukga geg bir tarihte istinsah edilmis gériiniiyor. Yazar hakkinda bk. Lamii,
Terceme-i Nefehét, Istanbul 1270, s. Al $ir Nevayi, Nesdyimu’l-Mahabbe, nsr. Ke-
mal Eraslan, Istanbul 1979, ss. 208-10; Browne, 11, 270-72.

7 Bu cserin de bir niishasi yine Siileymaniye (Avasofya) Ktp. nr. 2032’deki
bir mecmuada 182b-184a nolu varaklar arasinda yer almaktadir. Bunun Tahran
Universitesi Merkez Kiitiiphanesi’'ndcki daha eski tarihli bir niishasi, Saadettin
Kocatiirk tarafindan AUDTCFD, XXVIII/3-4 (1971) ss. 223-31°de yavinlan-
migtir.
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sebebiyle, Kalenderiligin eski doénemine ait, baska kaynaklarda
bulunmayan malzeme ihtiva eden ¢ok degerli bir kaynaktir®.
En az bunun kadar degerli, hattd tarihi kiymet itibariyle bel-
ki daha da 6nemli bir bagka kalenderi kaynagi, Osmanli devrine
ait olup XV. yiizyillda kaleme alinmistir. Zamanin inli Kalenderi
seyhi Otman Baba (1478) ve etrafindakileri anlatan bu eser, Veld-
_yetndme-t Otman Baba adim tagir. Bir adi da Veldyetndme-i Sahi olan
bu kitabin yazari, bizzat Otman Baba’min halifelerinden Kiigiik
Abdal olup, seyhinin seyahatlerini ve yapugi isleri, séyledigi soz-
leri menkabevi bir uslipla ddetd giinii giiniine kaydetmek siretiy-
le eserini meydana getirmigtir®. XV. yiizyilda Osmanh Impara-
torlugu’nda Kalenderiler’in hayat tarzlarii, inang, disiince ve
telakkilerini, birbirleriyle iligkilerini ve rekabetlerini, temasta ol-
duklar1 gevreleri ve insanlan, belli bashh Kalenderi seyhlerini ve
tekkelerini 4detd yari-belgesel bir nitelikte bize aktaran cidden gok
kiymetli bir kaynak olan bu eser siyesinde, Osmanh dénemi Ka-
lenderiligini olduk¢a iyi tammaya imkan saglayabiliyoruz.
Veldyetndme-i Otman Baba’ya ek olarak, bugiine kadar —ve hak-
Ii olarak— birer Bektasi kaynagi olarak tammnan, basta Aendkib-
Hact Bektag-1 Vel olmak iizerel9, Veldyetndme-i Abdal Musa, Me-
nékib-1 Baba Kaygusuz'?, Veldyetndme-i Seyyid Ali Sultan'3, Veldyet-

8 Kalenderiligin tarihi ve doktrin yapisi bakimindan birinci derecede éne-
me haiz olan bu eser, Tahsin Yazici tarafindan metin olarak yaymlanmgstir: Ma-
nékib-i Camdl al-Din-i Sévi, Ankara, TTK yay., 1972. Eser ve yazan hakkinda ge-
nis bilgi gerek bizzat Tahsin Yazic’’'min gerekse Saadettin Kocatiirk’iin yukarda
metin iginde zikredilen makalelerinde bulunmaktadir.

® Eser ve yazari hakkinda daha énce tarafimizdan baska bir yerde (Bektasi
Menékibndmelerinde Islém Oncesi Inan¢ Motifleri, Istanbul 1983, ss. 16-17) genis bil-
gi verildiginden burada iizerinde durulmayacaktir. Bahsedilen yerde eserle ilgili
bibliyografik malumat da bulunmaktadir. Bu galismamizda Ankara Adnan Otii-
ken Halk Kiitiiphanesi’nde bulunan 643 numarah niisha kullanilmastir.

18 Menékib-i Hinkdr Hact Bektag-i Veli, ngr. Abdiilbaki Goélpmarh, 1stanbul
1958.

L Veldyetndme-i Abdal Musa, Abdurrahman Gizel'in 6zel kitiphanesinde
bulunan ve ash Bedri Noyan’da mevcut niishadan alinan fotokopi niisha. Bura-
da bu niishadan yararlamlmis olup A. Giizel’e tesekkiir ederim.

12 Mendkib-r Baba Kaygusuz, Abdurrahman Gizel'in 6zel kiitiiphanesindeki
Elmah Tekkesi'nden gelme niisha. Bu nishayi kullanmamiza izin verdigi igin
kendisine tegekkiir borgluyum.

13 Veldyetndme-i Seyyid Ali Sultan, Ankara Adnan Otitken Halk Kitiphane-
si'nde bulunmakta olan 1189 numarah niisha.
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ndme-i Iacom Sultan'* ve Velbyetndme-i Sultan Sucdu’d-Din'® gibi me-
nakibnime tirindeki kaynaklarn da, gergekte Osmanlt devri Ka-
lenderiligini aydinlatma konusunda bize birinci derccede yardim
ettiklerini burada belirtelim 14,

2. S4ff tabakatlar::

Kendisi de gok tanimig bir mutasavvif olup, daha ziyade Mol-
la Cami lakabiyla meshur Abdurrahman-1 Cami (1492), baz ta-
savvulf kavramlart ve iinli mutasaywiflarin hayat hikdyclerini an-
lawugn Nefehati’l-Uns min  Hazardti’l-Kuds isimli eserinde, Kalen-
deriligin dokrin yapisint tarugir. Bunu yaparken, daha ziyade, aja-
fada kendisinden bahsedilecek olan Sihabi’d-Din-i Sithreverdi’nin
Avdrifu’l-Madrif'ine dayanir, Orada oldugu gihi, Kalenderlikle Me-
lametilik arasinda kargilagirmalar yaparak aralarindaki farklara
temas eder,

XV. yiizyihn iinli Gagatay safi sairi Ali $ir Nevayf (1501)’
nin Nesdyimi'l-Mahabbe adh tabakat kitabn ise, esas itibariyle WNe-
fehdti’l-Uns’iin  ¢afatayca gevirisinden ibaret bulunmakla beraber,
orada hulunmayan bir ka¢ Kalenderi seyhinin biyografisini ihtiva
etmesi itibariyle zikredilehilir %,

Burada, XVII. yiizyil gibi olduk¢a geg bir tarihte kaleme alin-
mig olmasina ragmen, bilhassa Iran, Afganistan, Tiirkistan ve Hin-
distan’da daha énceki devirlerde yagamig Kalenderf seyhlerine ve
harcketlerine dair kiymedi bilgiler veren bir tabakat kitabindan

1 Rudolf Tschudi, Das Vildjet-name des Fladschim Sultan, Berlin 1914. Bu ese-
rin yazma bir ntishasi kendi 6zel kiitiphanemizde bulunmaktadir.

% Veldyetndme-i Sultan Jucdu'd-Din, Orhan Kopriili'niin &zel kiitiphanesi
nishasr. Burada bu niishayr kullanmamiza izin verdifii igin kendisine tegekkiir
ederim, Bu eserin Hacibektay Halk Kitiiphanesi'ndcki bir bagka niishasi bugiin-
kii harflerle $itkru Elgin tarafindan yurada yayinlanmugtir:” “Bir Seyh Suca-
eddin Baba Vilayetnamesi”, TKA (Prof, Dr. Necati Akder Armagam), XXII/1-2
(1984), w. 194-208.

" Butun bu sayilan eserler hakkinda yeterli tamticr bilgiler, yukarda ¢ nu-
marali wotta zikredilen eserde bulunmaktadir,

Y Burada, eserin farsga ashndan XV, yiizyilda Lamit Celebi’nin yaptifn
tlirkge geviri (Terceme-i Nefehat, Istanbul 1270) kullandmitir, Abdurrahman Camt
ve ewrni hakkinda bk, Lamil, s, 455-58; Nevayl, s, 439-41; Browne, 111, 507-14;
H. Ritter, “Djami”, Ffa.

" Nedyimt'l-Mahabbe'nin  Kemnal Fraslan taralindan yapilan negri igin bk,
yukarda 6 numarah dipnot.
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daha bahsetmeliyiz. Bu eser, Muhammed Masum-i $frazf’nin 7Ta-
rdiku’l-Hakayik adindaki hacimli kitabidir!®.  Kalenderfligin As-
ya'daki durumu ve geligmesine dair bilgilerimizin bir kismim bu
escre  borgluyuz.

3 Muhtelif tasavouft eserler:

Bu grupta bahsini edecegimiz iki énemli eserden ilki, yukar-
da bahsi gegen S$ihabii’d-Din Eba Hafs Omer es-Siihreverd! (1234)°
nin Avdrifi’l-Madrif’idir®. XIII. yiizyihln en biiyik mutasavwif-
Jarindan olup, bazan 1196 yilinda Dimask’ta idam edilen fran’h
mutasavvif filozof S$ihabii’d-Din-i Siihreverdi-i Maktal ile karng-
tirilan bu zat2!, bir ara Abbasi halifesi en-Nasir li-Dini’llah’in el-
¢isi olarak I. Alaii’d-Din Keykubad’in nezdine Konya’ya gelmis
ve Siihreverdiyye tarikatini Anadolu’ya sokmugtur.

Sihabii’d-Din-i Sithreverdi’'nin bu eseri, yazildiga devirde ve
daha sonralar1 mutasavviflar arasmda ¢ok tutulmug ve bir elkitabi
niteligini kazanarak kendisinden pek gok alintilar yapilmgtir. Iste
yazar bu cserinde s(fi megreb itibariyle Kalenderilife gok yakin
Melametiligi ele aldiktan sonra onu Kalenderilik’le kargilagtinr ve
ikisinin arasindaki telakki farklarnm ve sebeplerini agikladiktan
sonra, kendi zamanindaki Kalenderiler’in durumlanna temas eder.
Bu itibarla Awdrifu’l-Madrif, Kalenderiligin nazari ve ameli duru-
mu arasinda bir kiyaslama yapma imkamna bize saglamiy olmasi
bakimindan 6nem tagir.

Ikinci eser ise, aslinda bir Kalenderi geyhi olmakla beraber,
bu niteliginden pek bahsedilmeyen Fahru’d-Din-i Iraki (1289)’nin
Lemedthdir?2, XIII. yiizyiln bu biiyiikk Kalenderi seyhi eserinde
mensup oldugu ziimrenin hig adim anmadan yiiksek safiyane dii-
siince ve telakkilerini dile getirir. Bu bakimdan Lemedt, daha baska

kesimlere mensup Kalenderiler'in fikirleriyle mukayese yapma
firsatini bize bagglayarak hayli yardimci olmaktadir.

W Bk. Tardiku'l-Hakaytk, ngr. M. Cafer Mahcup, Tahran (tarihsiz), 3 cilt.

0 Avdrif’l-Madrif, Bulak 1289, 2 cilt (fhydy Ullmi’d-Din kenan). Eserin
bagka baskilari da mevcuttur.

3t Sihabu’d-Din Ebt Hafs Omer es-Siireverdi’ye dair bk. Lamii, ss. 527-28;
Nevayi, s. 309; “Suhravardi”, S. Van Den Berg, ElI1.

3 Lemedt, Stileymaniye (Sehit Ali Paga) Ktp., nr. 2703’tcki mecmua, vv.
17-35. Eserin bugiinkii tirkgeye gevirisi de mevcuttur (bk. Lemeét: Panltlar,
Gev, Saaffet Yetkin, Istanbul 1988, 2. bs.).
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. Menikibnémeler:

Kalenderiligin klasik devri ile Osmanhlar zamam igin birin-
ci dcreceden 6neme haiz olup, Kalenderi ¢evrelerde yazldiklar
igin Kalenderi kaynaklarn olarak miitalaa etmemiz gereken baz
menikibnamelerden daha yukarda soz cdilmisti. Bunlardan bag-
ka, oteki tarikat mubhitlerinde kalemc ahnmakla beraber, Kalen-
deriler’den bahseden iki énemli menikibnime daha vardir. Bun-
lardan biri, aym zamanda Mevleviligin de temel kaynaklarindan
bulunan Mendkibw’l-Arifin olup %, Mevlina Celali’d-Din-i Rimi
zamaninda Konya ve gevresinde yasamis bazi Kalenderi seyhleri-
ni ve bunlann Mevlevi mubhitleriyle iliskilerini hikdye cder. Kalen-
deriligin Anadolu Selguklulann zamanindaki durumunu aydinlatma
itibariyle bizim igin 6nemli bir kaynaktir.

Osmanh Imparatorlugu zamanindaki, &zellikle XVI. yiizyil-
daki muhtelif Kalenderi ziimrelerini ¢ok canli ve belgesel tasvir-
lerle bize anlatan ikinci menikibname ise, s0fi sair Vahidi tarafin-
dan kaleme alinmistir. Bu eser, Mendkib-2 Hdace-i Cihan ve Netice-i
Can adimm tagtmakla birlikte, bilinen tiirden bir menakibname
degildir 2*. Eserin kahramani olan Héce-i Cihan ise aslinda hayali
bir sahsiyettir. Sair Vahidi, Ehl-1 Siinnet inanglarna siki sikiya
bagh bir sifi olarak, kendi devrinde yasayan ve bahis konusu inang-
lara pek de aldins etmeyen bir takim sifi topluluklan tenkit mak-
sadiyla bu kitabimm manzum ve tiirkge olarak kaleme almigtir. An-
cak eserin bizim igin énemli ve ilgi gekici yani, onun bu tenkitleri
yaparken, muhtelif Kalenderi ziimrelerini gayet canli tasvirler ha-
linde bize aktarmas:, inang, digiince ve gelenekleri, kihk kiyafet-
leri hakkinda ¢ok degerli bilgiler vermis olmasidir. Bu bakimdan

B Bk. Ahmed Eflaki, Mandkib al- rinﬁ'n, ngr. T. Yazici, Ankara, TTK. yay.,
1939-1961 2 cilt. Eser ve yazarina dair genis bilgi surada bulunmaktadir: T. Ya-
2101, Anﬂmn Menkibeleri, Istanbul MEB. yay., 1964, L. cilt, onséz kism.

* S6z konusu menikibnimenin niishalar1 oldukga fazladir. Burada Paris
Bibliothéque Nationale’indeki Suppl. turc no 1558’de bulunan niishas: kullaml-
mistir. Bu eser;XIX. yiizyilda Karakaszade Omer Efendi tarafindan gok az bir
degisiklikle kendine mal edilerek Néru'l-hidd li-men Ihtedd (Istanbul 1286) adiyla
yaymlanmigtir. Ayrica eserin bir incelemesi, tenkitli bir metin galiymasiyla bir-
likte doktora tezi olarak hazirlanmig olup heniiz yaymlanmamigtr: Ahmet Ka-
ramustafa, Vahidi's Mendkib-s Hvdce-i Cihdn ve Netice-i Can, Mc Gill University,
Ist. of Islamic Studics, 1987. (Bu gahymay inceleme firsatin1 maalesef cdinemedik).
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Vahidi’nin bu kitabi da bizim igin temel kaynaklardan sayilmak
gerekir,

B) Tarihi kaynaklar:

Kalenderiligin gerek Osmanh &ncesi, gerekse Osmanli devir-

lerine ait tarihgesini aydinlatmaya yarayacak tarih kaynaklarim
baslica su ii¢ grup dahilinde incelemek miimkiindiir:

1. Vekayindmeler, cograft eserler, biyografi kaynaklan, siydsetndmeler:

Bunlarin bir kismu 6zellikle Osmanh éncesi dénem igin bilgi-
lerimizi biiyiik olgiide tamamlayan kaynaklardir. Bu kabilden ol-
mak {izere Kalenderilifin Asya memleketlerindeki durumu hakkin-
da meseld Ziyau’d-Din Barin{’nin Tarik-i Ffruzseht'si ile?s, Kasim
Firisgteh’in Tarih-i Firisteh® isimli eserlerini mutlaka Dbelirtmeliyiz.
Orta-Dogu cografyasinda Kalenderiler’in faaliyetleri ve bazi Ka-
lenderi seyhlerinin biyografilerinden bahsederek bize zengin mal-
zemeler saglayan, meseld Ravendi’nin Réhatu’s-Sudfr ve Ayeti’s-
Sir@r'u?, Bedru’d-Din el Ayni’nin [kdi’l-Ciimén’1?®, Makrizf’nin
Kitabi’s-Siilgk ve el-Hitat?® isimli biri tarihe 6teki cografyaya ait
iki eseri, hi¢ siiphesiz degerli kaynaklanmiz arasindadir. Biyografi
kaynaklarindan ise daha bagkalarinin yaminda ézellikle Devletsah’in
iinlii  Tezkire’si®, Ibn Hacer el-Askalanf’nin ed-Diireru’l-Kémine’
si® Muinii’d-Din-i Esfirazi’nin Ravzalw’l-Cenndt’13 en basta zik-
redilmesi gerekli olanlardandir.

Osmanl devri igin ise, bilhassa devletin kurulus yillaninda ve
beylik déneminde vukibulan olaylann anlatan Agikpagazide ve

* Tarih-i Firuzgéhi, Calcutta 1862.

* Tarih-i Firisteh yé Galgen-i Ibrahimf, Lucknow 1381.

¥ Ravendi, Réhatu’s-Sudir ve Ayetd’s-Sirtr, gev. Ahmet Ates, Ankara, TTK
vay, 1957, 2 cilt.

8 El-Ayni, Ikdi’l-Cimdn fi Tarihi Ehli’z-Zeman, Bayezit Genel Kitaphg, Ve
liyviiddin Ef. kismi, 20. cilt, nr. 2392.

* Makrizi, Kitabiw's-Silik Ii-Marifeti Diveli’l-Maligk, ngr. Mustafa Ziyade,
Kahire 1936, I/2.; aym1 yazar, Kitabi'l-Hitat ve’l-Mevérz ve’l-Itibar, Bulak 1270, 2 cilt.

% Bundan asagida daha genis olarak bahsedilecektir.

3t Tbn Hacer el-Askalani, Ed-Direncl-Kémine ft  Avéni’l-Mieti's-Sémine, Hay-
darabad 1340, 2 cilt.

2 Esfirazi, Ravzati'l-Cenndt, nsr. S. Muhammed Kéizim, Tahran 1338 hs.
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Orug Beg’in Terdrih-i Al-i Osman’lan ile33, Nesri'nin Kitab-t Ci-
hannimé'si¥ vb. ilk Osmanli vekayinameleri, Rum Abdallari adi
alunda zikredilen bazi Kalenderi seyhlerine dair bilgi verirler.
11k anonim Terdrik-i Adi<i Osman’lann yan menkabevi tarzlarim
muhafaza etmekte olan bu kaynaklar siyesinde, Osman, Orhan ve
Murad Beglerin yakin gevresinde birer dervis-gazi hiiviyetiyle gorii-
nen Kalenderi seyvhleriyle ilgili ¢ok énemli milumat edinebiliyoruz.

XVI. viizylldan itibaren kaleme alinmus olup genel mahiyet-
te birer Osmanh tarihi durumundaki Kihni’l-Ahbar®, Técii’t-Te-
rdrih¥, vb. kaynaklardaki malumat ise, daha ¢ok bu birincilerin
biraz daha teferruath bir tekrarindan ibarettir. Bunlar arasinda
Nisanaa Mehmed Pasa’min Tarih-i Nisanct adiyla bilinen kiigiik
hacimli eseri ise, ¥ XVI. yiizyildaki Kalenderiler’in durumu itiba-
riyle hayli énemli ve baska vekayinamelerde bulunmayan bilgiler
ihtiva eder. Ozellikle Kalenderiler arasindaki rafizi hareketler do-
layisiyla merkezi y6netimin takip ettigi politikayr buradan aciklik-
la gérmek miimkiindiir.

Bunlardan ayn olarak, XVII. yiizyilda Avrupa’da Osmanh
imparatorlugu’nu tamimaya ve tamitmaya yonelik olarak kaleme
alinan meseld Michel Baudier’nin Histoire Générale de la Religion des
Tures’iit 8, Paul Ricaut’nun 7The Present State of The Ottoman Empi-
re1® ve baska benzeri eserlerde de, bu yiizyildaki Kalenderiligin
tarihcesi agisindan cidden ¢ok kiymetli malzemeye rastlamaktayiz.

Siyasetname tiirinden ise yalmz bir tek kaynagimiz bulun-
makta olup o da, Anadolu Selguklular1 devrinde kaleme alinmig
bulunan, dolayisiyla bu devirde Anadolu’da yasamakta olan Ka-
lenderiler’den bahseden, Muhammed b. el-Hatib’in Fustdtu’l-Adéle

® Apkpagazide Tarihi, ngr, Ali Bey, Istanbul 1332; Orus Bes Tarihi, nsr. Franz
Babinger, Hannover 1g23.

* Kitab-r Cihannamd, nsr. Franz Taeschner, Leipzig 1951-55.

# Gelibolulu Mustafa Ali, Kanhi'l-Ahbar, lstanbul 1285, 5. cilt.

* Hoca Sa’du’d-Din, Tact't-Tezdrih, Istanbul 1279, 2 cilt.

% Tarih-i Nigana, Istanbul 1290,

» M. Baudier, Histvire Générale de la Religion des Turcs, Paris 1625.

* P. Ricaut’'nun Londra’da 1668 yilinda basilan bu eserinin, burada Etat
Présent de PEmpire Ottaman (Paris 1670) isimli Fransizca gevirisi kullanilmgtir.
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ismindeki ¢ok gegerli risilesidir%® Ashnda bu risale, devlet yéne-
timinden bahsetmekle beraber, énemli bir kismu Kalenderiler’e ay-
nlmistir.  Yazar, burada Kalenderiler'e siddetle hiicum etmekte,
o devir Anadolu’sunda bunlann tam anlamiyla anargist bir ziimre
teskil ettiklerini anlatmaktadir. Ama bunu yaparken de Kalende-
riler hakkinda fevkalade ilgi ¢eken bilgiler aktarmakta, béylece
bize, kendi sahsi miisahedelerine dayali, birinci elden degerli bir
kaynak birakmis olmaktadir.

2. Seyahatndmeler:

Kalenderiler hakkinda ikinci grup tarih kaynaklanm da se-
vahatnameler teskil eder. Bilhassa XIV. yiizyildan itibaren Anado-
lu dahil muhtelif Islam iilkelerine yasayan Kalenderi ziimrelerine
dair en bol ve miisahedeye dayall malumat, hig siiphe yokki, ¢ogun-
lugunu hiristiyan Avrupalilar’in teskil ettigi seyyahlarin eserlerin-
de bulunmaktadir.

Bu seyahatnamelerin baginda, XIV. yiizphn Magripli iin-
li miisliman seyyahi Ibn Battuta gelir. O, bilhassa Iran, Afganis-
tan ve Hindistan’da yapug seyahatler esnisinda ¢ok ¢esitli bir ta-
kaim Kalenderi ziimreleriyle kargilasmis, bunlann seyhleriyle ko-
nusmus ve tartismustr. Bunlar i¢inde Hayderiler énemli bir yer
tutar. Iste bu iinlid seyyahin Tuhfeti’n-Nuzzar, yahut kisaca Rihle
diye bilinen seyahatnimesi4l, bu itibarla kiymetli bir kaynak ola-
rak seyahatnameler arasinda yer alr.

Avrupali seyyahlann eserleri de, dzellikle XV. yiizyildan iti-
baren, Kalenderi ziimrelerinin inang ve gelenekleri, halkla iligki-
leri hakkinda verdikleri bilgiler, miinhasiran onlarn kihk ve kiya-
fetlerini yansitan belgesel nitelikteki graviirler siyesinde bize essiz
malzeme saglamis bulunuyorlar. Bunlara misal olarak burada, Cla-
vijo'nun Kadiz’den Semerkand’a Seyahat?; Nicolas de Nicolay'in Les
Navigations et Pérégrinations®3; Pedro adh bir Ispanyol seyyahimn

# Bu ¢ok onemli risilenin Kalenderiler’le ilgili kismi, vaktiyle merhum Os-
man Turan tarafindan, “Tiarkiye din tarihine ait bir kaynak” (Fuad Koprilié Armagam,
Istanbul 1953, ss. 553-564) isimli makalesinin eki olarak fars¢a metin halinde ya-
ymnlanmigtir.

41 Ibn Batoutah, Les Vopages d’Ibn Batoutah, nsr. C. Defrémery-B.R. Sangu-
inetti, Paris 1874-1879, 5 cilt.

¢ Klaviyo, Kadizden Semerkanda Seyahat, gev. O.R. Dogrul, Istanbul 197s.

4 N. de Nicolay, Navigations et Pérégrinations, Paris 1527.
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Kanuni  Devrinde Istanbul**; Salomon Schweiger’in  Constantinopel 4
adli eserlerini vercbiliriz. Antonio Menavino’nun I Costumi et Ig
Vita Turchi**; Théodore Spandouyn Cantacasin’in Petit Traité de
I'Origine des Turcs% isimli eserleri de Kalenderiler konusunda zen-
gin malzeme ihtiva ederler.

3. Argiv belgeleri:

Osmanh imparatorlugu’ndaki Kalenderi ziimrelerinin muh-
telif faaliyctleri, halkla ve yonetim gevreleriyle iliskileri, bazi igti-
mai nitelikli halk harcketleriyle yakin alakalar gibi konular giin-
deme geldiginde hig siiphe yokki bize en degerli ve yetkili malzeme-
vi saglayacak kaynaklar, arsiv belgeleridir. Bugiin igin zellikle X VI,
yiizyila ait belgelere daha fazla sahibiz. Istanbul Bagbakanhk Os-
manlt Arsivi'ndeki Miihimme Defterleri’nde pek sik olmamakla bir-
likte, Anadolu ve Rumeli’deki ¢esitli Kalenderi ziimrelerinin faa-
liyetlerine, bunlarin yasamakta olduklar1 zaviyclere dair olduk¢a
dikkat ¢ekici belgelere rastlanmaktadir. Bunlardan bir kismu vak-
tiyle merhum Ahmed Refik (Alunay) tarafindan taninmig bir ma-
kalesinde metin olarak yayinlanmis bulunmaktadir4s. Bu aragtir-
mada bunlar geniy olgiide kullamuldigi gibi, heniiz yaymlanmamg
olanlardan da faydalanilmaya g¢ahsilmgtir.

C) Edebi kaynaklar:

fslam dinyasinda yasamis pck ¢ok mutasavwif veya sfi gibi,
Kalenderiler de diisiince ve inanglarim, tasavvufi telakkilerini giir
yoluyla ifade etmislerdir. Bu scheple ya devirlerinin edebi kaynak-
lanna gegmigler, veya geriye bir divan, yahut hi¢ olmazsa bazi man-
zum pargalar birakmulardir. Iste gerck bu divanlar veya manzum
parcalar, gerekse onlann hayat hikayelerini anlatip eserlerinden
omekler veren suara tezkireleri bizim igin birinci dereceden birer
kaynak teskil etmektedirler.

% Kanuni Devrinde Istanbul, ¢ev. Fuad Carim, Istanbul 1964.

® S. Schweiger, Constantinpel, Nurnberg 1539.

“ A. Menavino, I Costumi et la Vita Turchi, Fiorenza 1551.
. ¥ Th. 8. Cantacasin, Petit Traité de I'Origine des Turcs, ngr. Ch. Schefer, Pa-
ris 1%,

“ A. ReAik (Alunay;, “Osmanh devrinde Rafizilik ve Bektagilik”, DEFM,
IX'2 (1e52), w, 21-7,
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1. Divanlar ve difer muhtelif edebs eserler:

Osmanh oncesi devir igin ilk akla gelenler arasinda muhakkakki
yukarda kendisinden bahsedilen Baba Tahir-i Uryan'in Rubdiyyat’
vardir. Bundan baska iinli sair Hafiz (1390)’in Divan’s ile 4, bir
ara Anadolu’da da ikamet ctmis bulunan Fahru’d-Din-i Irak{'nin
Divan’tim*® mutlaka zikretmeliyiz. Ciinkii her ikisi de yiiksek sevi-
yede Kalenderi safi telakkileri yansitmalan itibariyle belgesel bi-
rer nitelik arzederler. Aynica iinlii edip Seyh Sa’di-i $irazt (1292)’
nin gok tanmmuy iki eserini, Giilistan ve Bostan’im bunlara ilave ede-
biliriz 3!, Bunlardan baska! Mevlana’'nin Mesnevs'si ile Divan-1 Sems-i
Tebrizi (yahut Divan-i Kebir) adindaki iinli eserlerini belirtmemiz
gerekir 52,

Osmanlt dénemi igin ise, XVI. yiizyilda biiyiikk iin kazanmig
olup, kendileri de vaktiyle Kalenderilige intisap etmig bulunan
Hayali Beg (1557) ile gagdap ve hemsehrisi Hayreti (1535)'nin
Divan’lart miikemmel birer belge mahiyetini arzederler 3. Bilhas-
sa Hayreti’nin divam1 XVI. yiizyil Osmanh Kalenderileri’nin inang
ve adetlerini, geleneklerini, diinyaya bakig tarzlanm birinci elden
yansitan ve bugiine kadar da bu agqdan degeri anlagilmayan bir
kaynaktir.

Bunlarin diginda, bilhassa yine XVI. yiizyilda yagarmy bagka
Kalenderi sairleri de vardir ki, bunlarin eserlerinden bazi parga-
lara surada burada rastlanmakta, hayatlan hakkinda az da olsa

kisa hilgiler suara tezkireleri sayesinde bize kadar intikal etmig bu-
lunmaktadir.

2. Suard tezkireleri:

Osmanhi dénemi oncesi igin Devletsah {1495)'in inli Tezki-
relii’s-Suard’s1, yazarimin zamanmna kadar yagamiy bazt meghur

© Hafiz, Divan, gev. A. Golpinarh, Istanbul, MEB. yay., 1068, 2. bs.

% Fahru’d-Din-i Iraki, Kallipdt-t §eyh Fahru'd-Din Ibrahim-i Hemeddnf mii-
tehallis be-Iréks, ngr. Said Nefisi, Tahran (tarihsiz), 4. bs.

8 S5di, Gilistan, ¢ev. Hikmet llaydin, Istanbul 1963, 2. bs.; Bostan, gev.
H. llaydin, 1stanbul 1967, 2. bs.

% Divan-t Kebir, gev. A. Golpinarl, lstanbul 1958-1959, 11. IV. cilt.

“ Hayali Beg, Hayalf Bef Divam, ngr. A. Nihat Tarlan, Istanbul 1945; Hay-
reti, Divan, ngr. Mechmet Cavugoglu, istanbul 1g8:.

® Burada bu escrin tirkge ¢evirisi kullamlmigtir  (bk. Devietsah, Tezkire,
¢ev. Necati Lugal, Istanbul 1977).
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Kalenderi sairlerinin biyografilerini vermck stretiyle bize oldukga
degerli malzeme sunmaktadir. Osmanlt devri igin ise, daha sansh
durumdayiz. XVI. yiizyilda yasamis Yetimi, Megsrebi, Feyzf, Hay-
darf vb. pek gok Kalenderi gairi, bu yiizyilda kaleme alinmis hemen
biitiin tezkirelecre girmiglerdir. Bunlar arasinda ilk elde Tezkire-i
Latsfi®5, Tezkirei Sehi®, Kmalizdde Tezkiresi®, Asik Celebi Tezkiresi®®
ve benzerlerini sayabiliriz.

II — ARASTIRMALAR
A) Miistakil c¢aligymalar:

Kalenderilik, tasavvuf tarihi boyunca sfiligin muhalif ve marji-
nal kanadim olusturmasi bakimindan oldugu kadar, Kalenderiler de
iginde yasadiklar: toplumlarin genel nizamina ters diisen ve pek gok
sosyal nitelikli hareketlerde rol alan kigiler bulunmalar: itibariyle dik-
kat ve ilgiye deger bir aragtirma konusu teskil ederler. Bununla be-
raber, onlar1 konu edinen aragtirmalarin sayisi pek fazla degildir.
Klasik ziihdi tasavvufa karst bir tavir ortaya koyan Kalenderiler’
in, miinhasiran tasavvuf tarihi alaminda galigan arasuricilar tara-
findan nigin ihmal edildigini diisiinmek gerekiyor.

Merhum Fuad Koépriili‘niin degisik yazilarinda defalarca
onemine isaret ettigi Kalenderilik hakkinda bizzat hazirladigini
soyledigi halde®®, yayinlamaya muvaffak olmadigi monografisini
istisna edersek, bu hususta ilk miistakil aragtirmalar, Franz Babin-
ger tarafindan gergeklestirilmistir. O, Encyclopédie de I’Islam’in ilk
baskisinda (Leiden 1908-1938) yer alan “Kalender” ve Kalenderi”
maddelerinde o zamanki sinirhh malzemesine dayanarak Kalenderili-
gin kisa tarihgesini yapmakta ve kismen de Osmanli devri Kalen-
deriligine temas etmektedir.

Muhammed Tagi Ahmed’in “Who is a Qalandar?” (Fournal
of Indian History, 33 (1955), ss. 155-170) isimli makalesi ise, bir ta-

8 Latifi, Tezkire-i Latift, Istanbul 1314.

 Sehi Beg, Teckire-i Sehi, (Hest Bihist), nsr. Giinay Kut, Harvard Un. Press
1978.

¥ Kinalizdde, Tezkirett's-Suard, ngr. lbrahim Kutluk, Ankara 1978-1981,
2 cilt.

:A;.nk ‘C‘clcbi, Mestine’s-§uard, faks. ngr. Meredith-Owens, London 1971.
“ Képrilizide M. Fuad, “Anadoluw’da Islamiyet”, DEFM, 4 (1338), s.
298, not: 3.
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savvuf mektebi olarak Kalenderiligin mahiyetini aragtirmakta olup,
Hindistan Kalenderileri’nin tarihgesini ana hatlanyla vermeye
calisan ilk incelemelerdendir.

Tiirkiyc’de ise, merhum Abdiilbaki Gélpinarh Tiirk Ansiklo-
pedisi'nde  “Haydarfik”” ve “Kalenderiyye” maddelerini yaymnlamg
olup birincisinde Kalenderiligin bir gdbesi olan Haydarilik hak-
kinda kisa bir malumat vermis, ikincisinde genel olarak Kalende-
riligi ele aldiktan sonra, tarikatin muhtelif slam iilkelerindeki du-
rumlarini ve arada Osmanh dénemini gok kisa bir sekilde ozetle-
migtir. Ayrica erkdn ve 4yinlerden, kilik ve kiyafctlerden de bah-
setmistir.

Tirkiye’de Kalenderilik’le asil ilgilenenlerin bagmda hig siip-
hesiz Tahsin Yazic1 gelir. Kendisi, kaynaklar kisminda bahsi ge-
gen Cemali’d-Din-i Savi’nin menakibnamesi iizerinde galiymug,
“Kalenderlere dair yeni bir eser” (Necati Lugal Armagam, Ankara 1968,
ss. 785-797) isimli makalesinde bunun detayl bir tamitmasim yap-
tiktan sonra, adi gegen kaynagin orijinal metnini de yaymnlams-
ur. Tahsin Yazicr bunlardan baska Engyelopédie de IIslam’in ikinci
baskisindaki “Kalandar” ve ““Kalandariypa® maddelerini de yazmug-
ur.

Tipki Tahsin Yaziar gibi, aslinda Fars dili ve edebiyat1 ile ug-
rasan Saadettin Kocatiirk’iin de bu konuda baz yazilar yaymnla-
gim goérityoruz. Bunlardan ilki, yine Hatib-i Farisi’nin eserinin
bir tanitmasi mahiyetinde olup, bas tarafinda Kalenderiligin kisa
bir tarihcesini ihtivdi eden “Der bdre-t firka-i Kalenderiyye ve Kalen-
derndme-i Hatibi Fdrisi, ma’'nf-i kelime-i Kalender” (Dogu Dilleri Der-
gist, II/1 (1971), ss. 8g-122) adli makalesi olup tiirkgesi,, ‘‘Kalen-
deriyye Tarikats ve Hatth-i Férist’nin Kalenderndme’si” ismi altnda Iran
Sehingahlig’mn  2500. Kurulus Yildinimiine Armagan (Istanbul 1971,
ss. 221-248) isimli kitapta yaymlanmistir. S. Kocatiirk, bundan
sonra nesrettigi “fran’da Islimiyetten sonraki yiizpllarda fikir akim-
larina toplu baks ve Kalenderiyye Tarikaty ile ilgili bir risdle” (AUDTCFD,
XXVIII/3-4 (1971), ss. 215-231) baghfim tastyan yazisinda ise,
yine Kalenderiligin kisa bir tarihgesinden sonra, Hiiseyin Enisf’
nin daha énce bahsi gegen Risdle-i Kalenderiyye’sinin fars¢a metnini
ve tiirkge cevirisini yayinlamistir.

Colin Imber’in “The Wandering Dervishes (Proceedings of the
Eastern  Mediterranean  Seminar, Univ. of Manchester (1977-1978),
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Manchester 1980, ss. 36-50) adindaki makalesi ise, Osmanh Impa-
ratorlugu’ndaki gesitli Kalenderi ziimrelerini ilk defa bir arada
ele alan hemen hemen tek aragurmadir denebilir.

Tarafimizdan nesredilen ““Kalendertler ve Bektagilik” (Dogumu-
nun 100. Yilinda Atatiirk’e Armagan, 1U. Edebiyat Fak., Istanbul 1981,
ss. 297-308) ve ‘‘Quelques remarques sur le réle des derviches kalenderis
dans les mouvements populaires... aux XVle siécles dans I’Empire ottoman”
(Osmanh  Aragtirmalars — The Journal of Ottoman Studies, 111 (1982),
ss. 69-80) adl: makalelerden sonra, kronolojik siraya gore, Simon
Digby’nin ‘““Qalandars and related groups” (Islam in Asia, ed. by Yo-
hanan Friedmann, Boulder-Colorado 1984, ss. 60-108) isimli ha-
cimli makalesi, Kalenderiligin ilk dénemi hakkinda oldugu kadar,
asil Hindistan Kalenderileri’ne dair dikkate deger bilgiler sunmak-
tadur.

Bildigimiz kadaniyla Kalenderiler’e dair son arastirma, “Ka-
lenderis dervishes and Otitoman adminisiration from the fourteenth to the six-
teenth centuries”” adiyla tarafimizdan hazirlanmigtir (bk. Saint and
Sainthood (An International Conference), Berkeley-California, (bas-
kida).

B) Muhtelif aragtirmalar iginde bulunanlar :

Bunlanin basinda, merhum Fuad Képrili'niin Tirk Edebi-
yatinda 1lk Mutasavmifler adh taminmiy eserinde yer alan bazi satir-
lar bir yana birakilacak olursa (Ankara 1976, 3. bs., ss. 337-39,
351-52), asil aym yazann “Anadolu’da Islimiyet” (DEFM, 4-6 (1338-
1340), ss. 297-301) ismini tastyan klasiklesmis makalesindeki énem-
li pasajlan zikretmeliyiz. Bu pasajlar, bu konuda Tiirkiye’de ilk
yazilan dikkate deger miitalaalardan ibaret olup temel kaynaklan
degerlendirmesi itibariyle de bilhassa onemlidir.

Tiirkiye disindaki ¢aliymalar arasinda ise, Edward G. Brow-
ne'in A Literary History of Persia (Cambridge 1905, II. ve IIL cilt-
ler) adli taminmiy eserinde Iran’lh Kalenderi sdirlerini anlatirken
verdigi bilgiler ilk elde bahis konusu edilebilir.

Muhammed Habip’in vaktiyle Medicval India Quarterly dergi-
sinin ilk cildinde (I/2, 1950) qikan ““Chishti mystic records of the Del-
hi sultanate period” isimli makalesi, de Cistiyye tarikati ile Kalende-
rilifin miinasebetlerini aragnrmast bakimindan zikre degerdir. Ric-
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hard Gramlich’in Die Schiitischen Derwischorden Persiens (Wiesbaden
1965, ss. 74-78) adli kitabinda da Kalenderiler’e kiigiik bir bolim
aynlmiy ve burada onlarin Haksariler ile olan alakalan tartiilmig-
tir.

Burada son olarak rahmetli Emel Esin’in, Orta Asya’da XIII-
XV. yiizylllarda muhtelif Tiirk memleketlerindeki Kalender! der-
vislerine ait onemli bilgiler veren ‘“Les dervif hétérodoxes turcs d’Asie
centrale” (Turcica, XVII (1985), ss. 7-40) baghkli makalesini bahis
konusu etmemiz gerekir.

Bu sayilanlarnin diginda daha baska bazi eserlerde Kalende-
riler’den so6z edilmigse de bunlam tek tek saymaya gerek yoktur.
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KALENDERILIGIN DOCUSU VE GELISMES!
I — KALENDERILIGIN SOSYAL TEMELLERI

Islam diinyasinin tarihi gelisimi iginde tasavvufun ortaya gi-
ki belirleyen sartlar, tasavvufun fikir temelleri, muhtelif tasav-
vuf mekteplerinin tesekkiilii ve nihayet tarikatlarin ortaya cikig
siiregleri bugiin artik ¢ok iyi bilinmektedir. Bu konularda yapilan
aragtirmalar hayli gelismis bir seviyeye yiikselmis bulunmaktadir.
Biitiin bu galismalar tasavvufun, Islam’in daha ilk yiizyi iginde belir-
meye baslayan siyasi, sosyo-ckonomik ve kiiltiirel degismelerin sosyal
yapida hasil ettigi karmaga sonucu sekillenmeye bagladigini gosteriyor.

Hulefa-i Rasidin devrinin (632-661) son zamanlaninda Islam
toplumlarnin igine diigtiigii siyasi ve igtimai buhranlar?!; ardn-
dan gelen Emevi déneminde (661-750) eski Arap kabile asabiyye-
tine yeniden agiriik veren ve giderek saltanata doniigen hilafet re-
jiminin, mevdl{ denilen gayri Arap miislimanlar iizerinde uygu-
ladifn baski ve bunun dogurdugu rahatsizik duygusu?; Abbast
déneminde devam eden i¢ siyasi bunalimlar ve bunun sonunda
ictimai nizarm sarsan buhranlar3, tasavvufun biitiin bu olumsuz-
luklara kargi mistik bir tepki olarak giin yiizii gormesine sebep ol-
mus goriinmektedir.

Tasavvuf tarihinin agik¢a ortaya koydugu iizere bu tepki, IX.
yiizyilda ilk 6nce ve en fazla, belirtilen rahatsizliklardan kolayca_
_etkilenebilen esnaf_ziimresinin_tegkil ettii orta tabakada ifadesini
buldu4. Bu mistik tepki siiphesiz ki kendi tarihi geligim siireci igin-

! Bernard Lewis, Tarihte Araplar, ¢ev. H.D. Yildiz, Istanbul 1979, s. 55-75;
P.K. Hitti, Sipasi ve Kaltarel Islém Tarihi, gev. S. Tug. Istanbul 1980, I, 273-86;
The Cambridge History of Islam, Cambridge 1970, 1, 67-72.

? Lewis, ss. 82-89; Hitti, II, 353-76; The Cambridge History of Islam, 1, 87-
92. Buralarda konuyla ilgili yeterli bilgi bulunmaktadir.

* Lewis, ss. 95-104; The Cambridge History of Islam, 1, 104-133; W. Montgomery
Watt, Isidm Dagincesinin Tegekkal Devri, gev. E. Ruhi Figlah, Ankara 1981, ss. 190-g6.

* Bu konuda. A.J. Arberry, Le Soufisme, fr. gev. Jean Gouillard, Paris 1952,
8. 32-47; G.C. Anavati-L. Gardet, Mystigue Musulmane, Tendan-es, Experiences o
Techniques, Paris 1976, 3. bs., ss. 21-23.
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de her yerde ve devirde aym mahiyet ve egilimleri gostermemis-
tir. Eski Misir, Hellen, Mezopotamya, Iran ve Hind kiiltir sihala-
rinm [slam éncesi mistik egilimleri ve yasantisi, mahalli din ve iti-
katlari, tasavvufun teorik cephesinin gesitli mektepler halinde se-
killenmesine onemli &lgiide katkida bulundulars. Islam kiiltir ve
ditsiince tarihini derinden etkileyen hi¢ bir tasavvuf cereyaninm,
Islamiyet’in begigi olan Arabistan’da dogmamus, gelijmemis ve yer-
lesmemis olmast -ki bugiin de &yledir— tasavvufun yapi itibariyle,
Islamiyet’i kendi eski kiiltiirleri dahilinde algllayan Mevdli orta
tabakasimin, kitabi ve nasc1 Islam anlayisim temsil eden hakim Arap
“miislimanlar sifina kargt gelistirdigi mistik bir tepki hareketi ol-_
masinin bizce en reddedilemez delilidir.

1ik itici giiciinii, Islam peygamberinin sahsi yasayiiyla 6rnek
oldugu ilk devir Islam ziihdiinden almakla birlikte, belirtilen si-
yasi ve ozellikle sosyo-kiiltiirel ve iktisadi sartlarin kilavuzlugun-
da IX. yiizyilda bilinen klasik hiiviyetiyle tesekkiil eden tasavvuf]
bu sebeple dnceleri koyu bir zihd ve takvdi anlayisi etrafinda gelis-
ti®, Ama zamanla, miisliman cografyastmin bir yandan Kuzey Af-
rika yéniinde, diger yandan da Iran iizerinden Asya istikametinde
genislemesi, sdzkonusu yiizyildan itibaren bu genis alanda meyda-
na gelen siyasi, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel ¢alkantilar bu orto-.
doks tasavvuf icinde yeni bir muhalefet kanadinin olusmasina yol
agt1.

Her biri kendi yasadign devir ve bolgede Islam digt ilan edi-
len Bayezid-i Bistami (874), Ciineyd-i Bagdadi (g1o0) ve Hallac
Mansur (g22) gibi biiyikk mutasavviflar, ziihd ve takvanin yerine
ilahi agk ve cezbenin galip oldugu, bir anlamda erken Vahdet-i
Viicud’gu nitelik tastyan bu muhalefet kanadimin ilk temsilcileri ol-
dular. Once Irak’ta baslayan ‘bu mubhalif akim, fazla bir zaman
gegmeden Iran meri@nehm—d@sflkfs_ﬁfi!m_erkezlerindq
de kendini gosterdi. Mistik niteligini asagida ele alacagimiz, tasav-
_vuf tarihi literatiiriinde Meldmetilik adiyla_bilinen bu akim, belir-

s Msl tfk. Reynold A. Nicholson, The mystics of Islam, London 1963, ss. 10-
27; L. Massignon, Essai sur les Origines du Lexique Technique de la Mystique Musul-
mane, Paris 1968, 3. bs., ss. 63-98.

¢ Msl. bk., Nicholson, ss. 4-6; Massignon, ss. 156-174:, The Cambridee His-
tory of Islam, 11, 604-608, Jrian The Caminidge B8
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kulturunun kalintilarim  oldukga “canlt blr ;:_leL hala )l;\égin;l»a-
ya devam eden Horasan ve Maveraiinnehir mintakalarinda
gelisti.

Iste Kalenderilik, tasavvuf zihniyetinden yasayig tarzina, ki-
hik kiyafetinden islami kaidelere bakiy aqisina kadar her seyiyle
icinde yasadig siyasi ve igtimai nizami diglayan bu ziimreler ige-
risinde dogdu ve gelisip yayildi

II — KALENDERILIGIN MISTIK TEMELLERI:

Kaba ve kalin hatlanyla, yasadigi toplumun nizamna karsi
¢tkararak diinyayr kaale almaya deger goérmeyen ve bu diisiince
tarzint giinliik hayat ve davranislartyla da agiga vuran tasavvufl
akimina Kalenderlik veya Kalenderflik denebilir. Ancak bu kisa ve
¢ok kalin hath tarif, Islam diinyasimin muhtelif zaman ve mekan-
larinda yasamis olup kendilerine degisik isimler verilen, lakin ge-
nelde Kalender veya Kalenderi olarak amilan bu akim mensuplarini
tam anlamiyla nitelemege yeterli degildir. Giinkii ileriki béliimler-
de de acgikga goriilecegi iizere, Kalenderilik tek parca halinde bir
yapt sergileyen, hatta tek bir tarikat seklinde teskilatlanmiy bir ta-
savvuf akimi degildir.

Tarihte yasamig Kalenderi seyhleri ve bunlarin etrafinda top-
lanmig Kalenderi ziimreleri arasinda, yukardaki genel tarif iginde
kalmakla beraber, farkh tezdhiirler, egilimler sergileyenler hep
olagelmislerdir. Hepsi_ de_Kalenderi olmakla beraber, bir Baba
Tahir-i Uryan ile bir Fahru’d-Din-i Iraki, bir Sems-i Tehrizi ile
bir Qtman Baba, birbirlerinden_oldukca_degisik sahsi
telakkilere _sahiptiler. Ama hepsinde miigahede olunan ortal‘:__mhs
_niyet, diinyevi olan her geyi arkaya _atmak, yalniz ilah ilahi aski-6rem-
Seyerek_islami_emir_ve kaideleri bu agldan deqc;_lgg@[mckﬂ On-
lar bu ortak zihniyeti kendi “karakterleri, yetlstlklen kiltiir ortam-
lar1 gercevesinde meydana vuruyorlardi. Onun igin Sems-i Tebrizi’
de ¢ok ince ve estetik bir goriiniim alan Kalenderi felsefe, Otman
Baba’da bize oldukga kaba ve tuhaf gelen bir bigime biiriinebiliyor.

Her seye ragmen temelde yine aym zihniyete dayanan Kalen-
deriligin bu diinyayr umursamayan, ona ihtiyag duymaktan ola-
bildigince kagan, toplum nizamini protesto eden tavri ve bunun
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dis gortiniige yanstyan temel mistik yapist nerelerden kaynaklam-
vordu?

A) Eski Hind ve lran mistisizmi ve mistik gev-
releri ¢

Kalenderilik, bugtine kadar vapilan az sayida da olsa arag-
armalarin ortaya ¢tkardi@n ve aragtncdann fikic birligine vardik-
lant sonug itibariyle. genis Slglide eski Hind ve Iran, ama ézellikle
de Hind wistisizminden ve mistik c¢evrelerinden etkilenmis kabul
edilebilir*.  Gergekten hemen her devirde, Anadolu dahil Islam
diinyasmmin pek ¢ok yerinde goriinen muhtelif Kalenderi ziimre-
lerinin, aralanndaki kihk kiyafet itibarivle beliren az ¢ok farklihik-
lar bir vana. ortaklaga sergiledikleri bir takim hususiyetler, onlar
diger klasik safi ziimrelerden hemen ayirdign gibi, ister istemez bi-
zi yukarda zikredilen muntakalardaki mistik gevrelerin arastinlma-
sina goétiirmektedir.

Bir defa, Kalenderi ziimrelerine genel ad olan Kalender keli-
mesi basta olmak ilizere, pek ¢ok scbep, bu ziimrelerin mense’leri-
ni baska vyerlerde degil, eski Hind ve Iran mistik gevrelerinde, yani
Budist, Zerdiisti ve Maniheist kiiltiirlerde aramaya sevkediyor. Asa-
#ida goriilecegi lizere, kaynaklarda Kalenderi ziimrelerini belirle-
mek maksadiyla, gesiti zaman ve zeminlerde daha baska isimlere
de rastlamldigt halde, genellikle Kalender (,+5) veya Kalenderi
«so3) Kalenderdn (21,455) vahut Kalenderiyye (w43) kelimeleri her
zaman ve mekinda bu ziimreleri ifade eden ortak isimler olmustur.

Heniiz mensei iizerinde kesin bir sonuca ulagilmis olmamasi-
na ragmen, arapga, fars¢a ve tiirkge kaynaklarda bazan Karender
o45) ama ekseriya Kalender (,xl5) bigiminde kullamlan bu ke-
limenin, zaman zaman fars¢a Aaldntar (<% = iri, kaba kimse,
tirkgede kalantor), yahut grekge Kaleto: (agagr yukarn aym anlam-
da)’dan geldigini ileri siirenler bulunmugtur®. Ancak biiyiik bir ih-
timalle sanskritge Kalandara (kanun, nizam dis1, diizeni bozan) ke-

* Msl. bk. F. Babinger, “Kalenderi”, El1; Ignaz Goldziher, Le Dogme et la
Loi de Plslam, fr. gev. Felix Arin, Paris 1938, s. 133; T. Yazic1, “Aalenderler’e dair
yeni bir eser”, ss. 786-87; Kocaturk, “Kalenderiyye Tarikatr”. ss. 221-224; Yazicy,
“Kalandariyye”, £Ef2..

$ Bu konuva dair bk. Yazici, a.gm.. aym yerde.
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limesinden gelmis olabilecefii de belirtilmektedir ki®, olduk¢a dog-
ru goriinityor. Ustelik bu, tarihi vikaya da uygun  diigincktedir.

Lkinci olarak, hemen her devir ve memlekette Kalenderi zim-
relerinin ortak vasilan olan, tig-bey kisilik gruplar hilinde dolagip
gezmek, giinliik yiyeceklerini dilenerck saglamak, viieut ve bagla-
rindaki biitlin tityleri (sag, sakal, kag ve biyik) kazumak ve aclip
kiliklarda dolagmak gibi hususlar da bizi séz konusu mistik gevrele-
re vonelmeye zorlamaktadir.

Son olarak da, climizdcki kaynaklarda, 1X. yiizyilda lran ve
Mezopotamya havalisinde Budist ve Maniheist vihiplerin dolag-
tiklarim veva bazi sifilerin Budist ve Maniheist gevrelerle iligki
iginde bulunduklarint gésteren bazi kayutlarin mevent  oldugunu
séylemeliyiz. Mesela inlii Mitezile alimlerinden Caluz (886), Ai-
tabii’l-Hayavdn adli cserinde, erken Abbast déneminde Irak ve Si-
riye’de halkin kendilerine Sdihin (gezginler) dedigi bir takim ri-
hiplere rastlandigim, bunlarm kiigiik gruplar halinde schir gehir,
kasaba, kasaba dolaguklarimi kaydediyor®. Goldziher, Caliz’in
Ruhbdnu’ z-enddika diye niteledigi bu gezginci rihiplerin, efer Hind
sadhw’lant veya Budist rihipleri degilse, mutlika onlarin meslegini
takip edenler olmast lazim geldigini ve bunlarin hayat tarzlanmn
miisliimanlardan bazi gevrelerce mutlaka taklid edilmis bulunabi-
lecegini sdylerl. Goldziher'in bu sckilde kesin teshis koymadan
agiklamaya ¢ahstifn bu Ruhbdnu’z-Jenddika’min, yani Jindiklar’in Ré-
hipleri’nin, gercekte Maniheist rahipler olduklarini disinmemek
i¢in bizce her hangi bir sebep mevcut goériinmiiyor.

Bir bagka tarihi haber, Goldziher'in, mislimanlarin bu ra-
hipleri taklit etmis bulunabileceklerine dair tahmininin, tersi sart-
lar altinda da gergeklestigini bize gosteriyor. Bu defa, misliman
topraklarina gelen rahipler degil, Hindistan topraklarina giderek
oralardaki Budist rihiplerin yasanusum yakindan inceleyen ve on-
larla konusan sufiler bahis konusudur. llhanh tarihgisi Zekerivya

® Msl. bk. Kocatiirk, a.g.m., s. 221, not: 1. Bu ilmi agiklamalardan baska
bazi eski kaynaklarda da Aalender kelimesinin mengeine ve ne anlama geldigine
dair ilging spckiilasyonlar yapilmistir (msl. bk. Gélpmarh. “Kalenderive”, TAd.
Gélpmnarh burada bazilanim zikreder). Ayvrica bizzat Mandkib-i € $. de ver alan
bir agiklama igin bk. s. 62. '
10 Bk, Cahiz, Nitabi'l-Hayavdr. Kahire 1323, 1\

Wi
U Goldziher. avmi verde.
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Muhammed Kazvini, VIIL -IX. yiizyiln tanmms sofilerinden
Sakik-i Belhi (811-812)’nin sifilige girisinin, ticcarken Hindistan’a
yaptg1 seyahatler esnisinda tapmaklarda goriigiip konustugu Budist
rahiplerin tesiriyle oldugunu agik¢a belirtmektedir!?. Hig siiphe-
siz bu tek érnek degildir. Mendkib-i Cemdlii’d-Din-i Sévi’de de, Ka-
lenderi dervislerinin kendilerine Hindli rahipleri &érnek aldiklan
¢ok aqik bir tarzda kaydedilmis olup?® bundan bagka érnekler de
bulmak miimkiindiir.

Biitin bunlar, ilk Kalenderler’e, yahut Kalenderi dervislerine
yalmzca mistik anlayiy ve diinya goriigii itibariyle degil, giinliik
yasayly ve dig goriiniiy bakimindan da 6nciilitk ve modellik eden
ziimrelerden birinin, Budist ve Maniheist rahipler oldugu hipo-
tezini takviye ediyor. O halde gerek bu hipotezin daha tutarh hale
gelmesi, gerekse Kalenderiler’i anlamaya yarayacak mukayese im-

12 Bk, Zekeriyya Muhammed Kazvini, Asdru’l-Bildd ve Ahbdru’l-ibad, Beyrut
1g60, s. 333. Konumuz bakimindan ¢nemli olup bugiine kadar fazla dikkat gek-
memis bulunmas: itibariyle séz konusu bu kaydi gevirerek asagiya ahyoruz:

“Sakik énceleri tacirdi ve Hindistan’a seyahat ederdi. Bir keresinde bir puthine-
ye (beyta'l-asném. yani Budist mabedi) girdi ve orada sag ve sakalim kazitmis oldu-
gu halde puta (Buda) ibadet eden birini gérdi. Ona séyle dedi: Seni yaratan ve
sana nzik veren bir ildh var, O’na tap! Sana hig bir fayda veya zarar veremeye-
cek olan bu puta tapma! Puta tapan bu adam aynen su karsihg verdi: Eger is
senin dedigin gibiyse neden sen evinde oturmuyorsun da ti buralara kadar ge-
lip yoruluyorsun? Bu cevap iizerine Sakik uyand: ve derhal ziihd yolunu tuttu”.

Bu parga gergekte Sakik-i Belhi’nin basmdan gegen bir olayr yansitan tek
ornck degildir. Yalmzca bu agidan degerlendirilmesi yanbs olur. Parcanin asil
anemi, misliman sifilerin Hind mistik gevreleriyle temasint géstermesi itibariy-
le 3nem tagir. Bu olay, buradaki kadar genis olmamakla birlikte, Kugeyri Risdlesi
wrafindan da nakledilir (bk. Kugeyri Risdlesi, gev. Siileyman Uludag, Istanbul
1978, 5. go).

8 Manikib-i C S., s. 12:

W Sy 2221 0y o oy a8 Oy ey
Js e 85, Wy Jaley Ly 01K o S
s O Ol DS 3, oS i Gl oLy C oo Sl

'Burzdz gortildiigii tizere, szellikle Hindli rahiplerin diinyadan vazgegisleri-
ne igaret edilerck onlann bu tavri dvillmekte ve metnin devaminda bu felsefenin
Kalenderligin esas1 oldugu fikri istiinde durulmaktadr.
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kanlant saglamasi bakimindan, bu ziimrelere kisa bir géz atmak
yerinde olacaktir.

Eski Hind dinlerine ve mistisizmine hasredilmis aragnrmalar,
Budist topluluklar laikler ve rahiplerden ibaret iki ana grupta mii-
talaa ediyorlar'®. Bhiksu denilen rahipler ziimresinin temel nite-
ligi, hayatlarim siirdiirecek asgari esya ve elbisenin diginda hig bir
seye sahip bulunmamak (fakr), bekar ve gezginci olmaktir1®, And-
ré Bareau, bu gezgin rihiplerin Budizm’e has bir ztimre olmadi-
gim, ashnda Brahmanizm’in hikim oldugu daha eski zamanlarda,
aym yerlerde Sramana denilen gezgin rahiplerin yagamakta bulun-
dugunu, Budizm’deki gezgin rihipler simfimn temelinin M.Q. IV.
yiizylla dogru bunlar tarafindan olusturuldugunu belirtiyor. Sra-
mana’lar, toplumun aga@y yukan biitiin tabakalarindan geliyorlar-
di. Onlar Brahmanizm’e karst bir tavir ortaya koyuyor, ne bu di-
nin, ne de iginde yasadiklan toplumun hig bir kurahna alding edi-
yorlardi. Ahlaki mefhumlan da hige sayan bu gezgin ve dilenci
rahipler, yan giplak dolagiyor ve rast geldikleri herhangi bir yerde
yatp kalkiyorlardi. Sirtlannda postlarim tapidiklan hayvanlan tak-
lit ediyor ve viicutlarina yaralar agiyorlardi®. Iste André Bareau’
ya gore, Budizm, Brahmanizm’e karsi bir tepki hareketi olarak te-
sekkiil ederken bu ziimrelerden yararlanmugti.

Bununla beraber, Budizm’deki rahipler daha iyi bir tegkilat-
lanmaya tabi tutulmus olup, tam anlamyla toplum iginde iistiin
yeri olan bir ziimre durumuna yiikselmiglerdi. Bunlar, yanlarinda,
igine yiyecek koyduklart veya dilenmek igin kullandiklari tahta
yahut madeni bir kap, sag ve sakallarim1 kazimakta veya baska bir
ihtiyac1 gérmekte ige yarayan bir ustura ve sirtlarinda portakal ren-
gi yan acik bir elbiseden baska hig bir seyi bulunmayan kimselerdi.
Onlann dilenmeleri, tamamiyle doktrinlerinin geregi idi. Sag ve
sakallarim kazitmalant da aym mahiyetteydi®?.

14 Msl. bk. Walter Ruben, “Buddhist vakiflan hakkinda™, VD, II (1942),
ss. 173 vd.; André Bareau, Les Religions de U'Inde III: Bouddhisme, Fainisme et Reli-
gions Archaiques, Paris 1966, s. 67.

15 Ruben, s. 45; Bareau, s. 69.

18 Bareau, ss. 14-15; kry. ilerde Kalenderiler’in kiik ve kiyafetlerinden bah-
sedilen kisim.

37 Ruben, Buddhizm Tarihi, ¢ev. Abidin 1til, Ankara 1947, ss. 42-48; Barcau.
ss. 6g-70.
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Iste bu dilenci rahiplerin yine doktrinleri geregi yapmak zo-
runda olduklar1 bir baska sey de, yagish mevsimler disinda asla ma-
nastirda oturmamak, siirekli seyahat etmektil®. Bu rahiplerin ha-
yatlarim ¢ok iyi incelemis olan Walter Ruben ve A. Bareau, bu
hususta da dikkate deger miisahedeler kaydediyorlar. Onlara gore
bu rahipler, kesinlikle bir i tutmazlardi. Bu kendilerine siddetle
yasaklanmugti. Bu yiizden hayatlarim siirdiirebilmek ancak dilen-
mekle miimkiindii. Sabahleyin yanlarina keskiillerini alarak bazan
tek tek sehir, kasaba ve koéylere gidip yiyecek teminine galisirlar,
bazan da bu i§i gruplar halinde yaparlardi. Para, altn ve giimiis
disinda, kendilerine verilen her seyi reddetmeden almak zorun-
daydilar. Islerini tamamladiktan sonra da, mesk@in bolgeler disindaki
baghk ve bahgelik yerlerde bir araya gelirler ve topladiklan yiye-
cekleri paylagirlardi. Iclerinde en yashi, dolayisiyla kidemli olani,
grubun tabii baskam oluyordu !®.

Yukanda ozetlenmeye ¢alijlan §u tasvirler, ileriki béliimler-
de agik¢a goriilecegi tizere, tipki Kalenderiler gibi, dilenmenin di-
sinda toplum igine asla karnigmayan Budist rahiplerin, bir gesit top-
lum digt (marjinal) bir ziimre olduklarimi géstermektedir.

Benzer mahiyette bir dilenci ve gezginci rahipler ziimresinin,
muhtemelen Hint tesiriyle Zerdiistilik’te de mevcut olduguna Geo
Widengren isaret ediyor. Aym sekilde bir gesit fakr ve tecerriid esasi-
na dayali bir doktrine sahip bulunan bu ziimrenin, Zerdistiligi
tam anlamiyla temsil etmedigini de yine aymi yazar belirtmekte-
dir2°,

Steven Runciman, Cahiz’in yukarda verilen tasvirine uygun
bir tarzda Maniheist rahiplerden bahsetmektedir. Ona gére bu
rahiplerin bilhassa gezici olmalari, Maniheizm’in misyoner bir ni-
telik tagimasindan ileri gelmektedir. Mani rahipleri, dinlerinin diin-
yanin tek dini olduguna, dolayisiyla herkesin bu dine girmesi gerek-
tigine inamyorlardi. Nitekim Mani’nin kendisi de siirekli gezen
biriydi. Mani rahiplerinin diger bir &zellikleri ise, ¢ok muhtemel
olarak Budizm’in tesiriyle, ¢aliymamalar1 ve gegimlerini tipki Bu-
dist rahipler gibi dilenerek saglamalanydi. Ustelik onlar da vak-
tiyle Sramanalar’m yaptif iizere, Sasani toplumunun kurallarim

¥ Kry. Kalenderiligin erkdnindan bahseden ikinci béliim.
» Bk. R'uben, “Buddhist vakiflar: hakkinda”, s. 173; Bareau, ss. 72-75.
™ G. Widengren, Les Religions de I'Iran, Paris 1968, s. 84.
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zerrece dikkate almiyor ve kanun ve nizamlara uymayr reddedi-
yorlardi 2L,

Buraya kadar ozet halinde verilmeye gahgilan gu bilgiler, Bu-
dist, Zerdiisti ve Maniheist rahiplerin miisliman sdfi gevrelere ya-
banci olmamalari, hatta onlarin hayat ve diigiince tarzlarinin baz
gevreler tarafindan ilgi ile kargilanmas: sonucu, Islim diinyasimin
o zamanki siyasi ve igtimai kangkhklar icindeki durumunun da
katkisiyla, zamanla bir taklit isteginin uyanmasi, bize dyle kolay-
ca reddedilecek bir varsayim gibi gelmiyor. Islam diinyasinda VIII.,
IX. ve X. yiizyillarin siyasi miicadele ve iktidar degigikliklerinin
birbirini kovaladifn, igtimai buhranlanin birbiri pesi swa patlak
verdigi muhtelif mintikalaninda, bzellikle Iran’dan_Asya iglerine uza-
nan geniy bir sihada, iginde yagadiklan siyasi otoritenin ve toplu-
mun sikintilarindan kagmak isteyen baz siifflerin, bu ziimrelerinkine
benzer, diinyayr umursamayan, fakr ve tecerriidii savunan protes-
tocu bir mistik felsgfeyi benimsemeleri gok miimkiindii; biiyiik bir
ihtimalle de béyle olmus olmahdir. Iste meselenin by safhasinda
isin igine Meldmet-Kalenderlik iliskisi girmektedir ki, Kalendertligin
mistik temellerinden birisi de budur. _

B) Melamet ve Melametflik cereyani :

Kalenderilik’le Melametilik arasindaki iligki, bilebildigimiz ka-
dariyla daha XIII. yiizyilda Stfi kaynaklarinda bahis konusu edi-
lerek tartiplmig olup Sihabu’d-Din-i Siihreverdi’'nin Avdrifu’l-Maé-
7if’i bunlann_baginda gelir. Ancak bu tartiymalan ve Kalenderi-
lik-Melametilik iliskisini tahlile gegmeden evvel, Melametligin na-
sil bir tasavvuf akimi oldugunu ve tarihgesini kisa da olsa bilmek
gerekir.,

Hangi tarihi ve igtimai sartlar iginde dogup gelistifine yukar-
da kisaca temas edilen Melametilik, bir kere daha belirtmek 1azim-
dir ki, Abbasi Imparatorlugu’ndaki Mevdlf tabakasina -mensup
esnaf kesiminin mistik hareketidir . Bu hareketin, Samanogullar

1 Bk. S. Runcimen, Le Manichéisme Médiéval, Paris 1949, ss. 22, 63-64.

22 Bu gergek, vaktiyle Melametilik iizerindeki galigmalariyla tamnmms olan
Alman ilimi Richard Hartmann tarafindan “‘Silemi’nin Riséleti’l Meldmetiyye’si”
(DEFM, 111/2(1340), s. 2g1) adh taninmis makalesinde aynen sbyle ifade edil-
mistir: *“Ibtidalari riyazat-1 sfiyyeye ait hareket, miinevver olmayan kitleden
yiikseldi. Bu sebepten fikrimce baglangigta edebi tesiratm vuktiu mimkin degil-
dir ve halkin daha ziyade asaf1 tabakasinda devam etti. Bu keyfiyet, Sillem{’nin
bu kiigitkk kitabin: tahsis ettigi Melametiyye hareketi igin bilhassa variddir”.
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(819-1005) ile, basta Gazneliler olmak iizere, muhtelif Tiirk ziim-
relerinin  hakimiyet miicadelesi verdikleri, siirekli savastiklan IX.
yiizyllda ve bu miicadele sahasimin iginde yer alan Maveraiinne-
hir ve Horasan mintakalarinda kék salmasi bir rastlanti degildir.
Bugiin Iran ve Afganistan siirlan icinde kalmis olup eski Hind-Iran
kiiltiiriiniin zengin ve etkin kahnularnini saklayan bu bélgeler igin-
de bulunan Nisapur, Herat, Belh ve Kabil gibi 6nemli kiiltiir mer-
kezleri, bu sebeple Melametiligin ana iisleri oldular?23.

Siiphesiz ad1 Melamet veya Melametilik olmasa bile bu tasav-
vuf akimm ilk yansitan Ciineyd-i Bagdadi ve Hallac-1 Mansur gi-
bi ortodoks stfilige karst ilk muhalefeti baslatan sahsiyetlerin eski
Iran kiiltir sahalanndan Irak’da yasarmis bulunmalarina ragmen,
asil Melametiligin Horasan ve Maveraiinnchir’de ortaya ¢ikip ge-
lismesi, tamamiyle buralarinin eski Hind-iran mistik kiltiiriiniin
tasiyic1 bolgeleri olmasiyla ilgilidir. Fakr ve tecerriid’ii esas alip top-
lumu ve diinyayr olabildigince diglayan bu tasavvuf mcktebinin,
aym temel felsefeyi benimsemis eski Hind-Iran mistik geleneginin
iizerinde inkisaf etmesi kadar tabii bir sey olamazdi.

Eger dikkat olunursa, Melametiligin bu eski mistik gevrelerle
bu yakin aldkasi, ilk Melametiler olarak taninmis olup asagida ken-
dilerinden bahsedilecek siifilerden iki ii¢ nesil oncekilerde daha agik
bir sekilde belirginlesiyor. Tarih kaynaklarina gére, bu sifilerin il-
ki, Belh sehrinde yasamis olup tasavvufa giriy menkabesi Buda’mn-
ki ile biiyiik benzerlik arzeden meshur Ibrahim-i Edhem (777)’dir.
Fgkr,_yani_her_tiirlii diinyevi ihtiyactan olabildigince siymlmak. ve
tecerriid, yani dis diinya ile onun alakalarindan kendini uzak tuta-
bilmek prensibi onda ¢ok agik bir bigimde goriilebilir®*. Bu tavir
onun yakin gevresine mensup sifilerde, meseld, Budist rahiplerle
temas: tarihen sabit Sakik-i Belhi ve onun haleflerinde geliserek
ozellikle Nigapur Melametileri iizerinde biiyiik tesir uyandirmis-
ur?. Bu sOfilerin tek miinasebetleri, elbette bulunduklari yerler,

3 Hartmann, s. 307-314; A. Gélpnarl, Melimilik ve Melimiler, Istanbul
1931, 8. 24-25; O. Riza Dogrul, Islim Tarikinde flk Meldmet, 1stanbul 1950, ss.
=. 37-39-

% Ibrahim-i Edhem’c dair bk. Abdi’l-Kerim Kuseyri, Kugeyr Risdlesi, ss.
79-80; Hicviri, Kegf&’l-Maheub, gev. S. Uludag, Istanbul 1982, ss. 200-202; Feri-
di’d-Din-i Attar, Tadhkiratu'l-Awliya, ngr. R.A. Nicholson, London 1905, I, 85-
106; Lamii, Terceme-i Nefehdt, s. 93.

% Bu ¢ok miihim sahsiyet haklinda meseld sunlara bakilabilir: Kuseyri,
8. 9o-91; Hiicviri, »s. 210-11; Attar, 1, 196-202; Lamii, s. 109.
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yahut kendi memleketlerindeki tasavvuf gevreleriyle simrh degil-
di. Ibrahim-i Edhem basta olmak iizere, hemen hepsinin Basra
zihd mektebiyle de yakin temaslan vardi. Ama tasavvuf anlayg-
lan ve yasayislann bu mektebinkinden gok farkhydi?s,

Iste bu zemin izerinde olusan ve birinci kusak temsilcilerinden
Ebi Hafs Omer b. Mesleme el-Haddad’in bizzat ifadesiyle ‘“‘Hak
Teala ile beraber olmak igin sirnm gizlemek, yakinlik ve kulluk
adina kendini kinamak (levm, meldmet), halka yalmz kusur ve kaba-
hatlerini gosterip iyiliklerini gizlemek saretiyle kinamasim celbet-
mek”” demek olan Melametilik?, basta Nisapur olmak iizere diger
saytlan merkezlerde Ahmed b. Hadraveyh (854)28, Ebi Tirab-i
Nahsebi (859)2?°, ve bilhassa EbG Hafs el-Haddad®, Hamd(n
b. Ahmed el-Kassar (884)% ve son olarak Sah Suca-1 Kirmani
(885) % tarafindan temsil edildi. Lakaplanmin da gosterdigi gibi
bu sahislarin gogu esnaf tabakasindand. -

Biitiin arastincilann ittifakla kabul ettikleri iizere, Ebl Hafs
el-Haddad ve Hamdin el-Kassar’in sahsiyetlerinde asil ozellikle-
rini sergileyip kendine taraftar toplayan Melametilik, X. yiizyl-
da da adi gegenlerin miiridlerinden Eb&i Osman el-Hiri (g10), Yu-
suf b. Hiiseyin el-Razi (916) ve Abdullah b. Miinazil (g40) gibi
ileri gelen seyhlerle tesirini siirdiirdii®. Bunlardan Eb& Osman
el-Hiri ile Yusuf el-Razi’nin zamamn iilemas1 ve diger baz sifi-

26 Msl. bk. Louis Massignon, Essai sur les Origines du Lexique Technique de la
Mpystigue Musulmane, Paris 1968, 3. bs., ss. 174-213.

27 Bk. Dogrul, [tk Melimet, eserin sonunda yer alan Risdleti’l-Melbmetiyye
gevirisi, s. 101. Meclametiyye hakkinda hemen biitiin klasik tasavvuf kaynaklarin-
da ve sifi tabakatlarinda malzeme bulunmakta olup aynca buradaki dipnotlarda
gegen kaynaklarda da muhtelif Melamett sifilerinin biyografilerine dair méilumat
vardir.

28 Bk. es-Siilemi, Tabakdti’s-Sdfiyye, ngr. N. Seribe, Kahire 1969, 2. bs., ss.
104-106; Kuseyri, s. 98; Hiicviri, ss. 219-21; ey-Sa’rani, Tabakati’l-Kibrs, Kahi-
re 1360, I, 65; Ensari-i Herevi, Tabakat-s Sdfiype, ngr. Abdilhay Habibi, Kabul
1962, ss. 82-85.

2 Bk. Kuseyri, ss. gg-100; Hiicviri, s. 222,

3 Bk. es-Siilemi, ss. 115-122; Kugeyri, s. 199; Hiicviri, s. 225; Attar, I,322-
31; Herevi, ss. 95-g6; Lamii, s. 111.

3 es-Silemi ss. 123-29; Kuseyri, ss. 102-103; Hiicviri, 149; Attar, I, 331-
34; Herevi, ss. 103-105; es-Sa’rani, I, 68; Lamii, 113-14 ve daha baskalan.

22 Bk. Kuseyri, s. 140; Hiicviri, s. 240.

% Adi gegen seyhlerin hayat hikdyeleri icin Kuseyri, Attar ve eg-$a’rini’ye
bakilabilir.
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lerce zindik telakki edilmis olmalari, bize gore, Melametiligin
doktrin yapisindaki cski Budist ve Maniheist tesirlerin roliinii vur-
gulayan bir vikiadir3,

Pek tabii olarak Melametilik, IX., X. ve XI. yiizyilarda ya-
sayan bu seyhlerle sinirli kalmad:; daha sonraki yiizyillarda da de-
vam etti. Ancak bu akim tek bagina bir tarikat olarak teskilatlana-
mamug, bilindigi iizere, muhtelif tarikatlara mensup sahsiyetler
icinde zamanimiza kadar Meldmet’i bir mesrep olarak benimseyen
pek gok kimse bulunmustur3. Ayrica tasavvuf tarihi incelendigin-
de, Kiibrevilik ve Kalenderilik gibi bazi tarikat ve sGfi akimlarin
temelinin de esas olarak Melamet mektebine dayandifini séylemek
gerekir ki, simdi tartiplacak olan ve esas konumuzu ilgilendiren
husus da budur.

Bu kismin daha bagsinda da belirtildigi tizere, Melametilik
ile Kalenderilik arasindaki bag, XIII. vyiizyilda Awdrifu’l-Madrif’
te tartiglms ve XV. yiizyllda Nefehdti’l-Uns ile siirdiiriilmiistiir.
Giiniimiizde de ¢agdas arastirmacilanin fikri, bu ikisi arasinda ha-
kikaten siki bir iliski oldugu merkezinde toplanmistir 3, ki gergek
de bundan baska degildir.

Avérifu’l-Maérif yazan S$ihabu’d-Din-i Sithreverdi ashnda Me-
lametiler’in ihlas sahibi kimseler olduklarim, tipki giinahkérlarin
glinahlarnmn meydana ¢kmasindan  korktuklar: sekilde, _onlarin
da iyi iglerinin ve giizel huylarinin agiklanmasindan siddetle kagin-
diklanim séyler . Aym sekilde Abdurrahman-1 Cami de bunlarin

3 Nitekim O.R. Dogrul da bilhassa Ebd Osman igin bu hususu tartiymak-
ta ve bu konuya kesin goéziiyle bakmaktadic (bk. [lk Meldmet, ss. 49-52).

3 Zaten bu yiizden tarih boyunca ilk Melametiler’den baglamak ve bun-
lara Birinci Devre Meldmetileri demek saretiyle Melametiligin iig devre seklinde
mitilaas bir gelenek halini almigtir. Jknci Devre Meldmiligi Haci Bayram-1 Veli’
nin (1430) halifesi Dede Omer Sikkini (1486) ile baslatiir ve XVII. yiizyihn son-
lanna kadar sirdiiriliir. Ugincii Deore Meldmiligi ise, Bosna’da XIX. yiizyilda or-
taya gikan $eyh Muhammed Niru’l-Arabi ile baglatilir.

% Msl. bk. Képriliizade M. Fuad, ‘“‘Anadolw’da Islémiyet”, ss. 298; Babin-
ger, “Kalenderi”, Eln; Tagi Ahmad, “Who is a Qalandar?”, ss. 161-63; Gélpnar-
h, Melémflik, ss. 15, 26 (Golpinarli daha sonraki biitiin cserlerinde aym seyleri
tekrarlayacakur); T. Yazici, “Kalandariyya”, El2; S. Kocatiirk, “Kalenderiye
Tarikatr”, ss. 223-24 ve daha bagkalan.

¥ Bk. Avdrifi'l-Maébrif, 1, 194-98. Siihreverdt, kendi zamaninda da Mela-
lametiler’in esas olarak Horasan'da bulunduklarini, Irak’ta da bunlara ara sira
rastlanmakla beraber Melamet! olarak pek taninmadiklarin kaydeder (bk. I, 202).
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“gok miibarek bir tayife”” olduklarim belirtir . Ancak bu sdfi ya-
zarlar, Melametiler’in gergekte abid ve zahid insanlar olduklarl
halde halk tarafindan fdsik bilinmek igin caba sarfetmeleri yiiziin-
den, bu tavrnin sahte Melametiler tiiremesine sebebiyet verdigini
de kaydederler. Ayrica Melamet perdesi alinda pek ok kimse-
nin “fisk u fiicar’ isledigine dikkat gekerek bunun ise zendeka wve il-
had’in ta kendisi oldugunu vurgularlar ®,

Iste asl mesele bu noktada kendini géstermektedir: Gergek
Melamet’le zendeka ve ilhad nasil farkedilecektir? Siihreverdi ve Ca-
mi'ye gore Kalenderlik bu noktada ortaya qikiyor. Bununla bera-
ber, her iki yazar da Kalenderler'i ger¢ek stfilerden sayip zindik
ve miilhidlerin diginda tutuyorlar. Onlara gére Melametiler’le Ka-
lenderler arasindaki fark, esas olarak topluma karst tavirlarda ve
nafile ibadetleri yapip yapmamakta belirmektedir. Melameti anla-
yist_daha ileri gotiiren Kalenderler, topluma muhalefet koausunda
daha aktif ve isteklidirler. Onlar igin kalp temizligi esas oldugun-
dan, Melametiler gibi gizlj gizli ibadet etmek yerine, hi¢ nafile iba-
det etmezler; zira bunun geregine inanmazlar; ancak farzlan ye-
rine getirirler 4. Cami’ye gore, kendilerini Kalenderler olarak ni-
telemekle beraber, her bakimdan Islamiyet’in digina gikmmg stfi-
lerin bu gergek Kalenderler ile alakalami yoktur4l.

Kisaca toparlanacak olursa bu tartijmadan gikan sonug su-
dur: Bir defa Kalenderlik, Melametiligin biraz farkhlagmis bigimi-
dir. Asil énemli olan, bu yazarlanin eserlerini yazdiklar1 dénemler-
de Kalenderligi heniiz yiiksek bir tasavvufi felsefe ve yagayiy bigi-
mi olarak yasayanlar bulundugu gibi, kendilerini bu maske altinda
gizleyerek th bir dini, igtimai ve ahlaki nizam ve kaide tamima-
yan Kalenderl ziimreleri de bulunmaktadir. Suhreverdi’nin yaga-
difr cag, Ka.lenderillgm ?lc_)gu?ndjﬁl~ yaklagik iki buguk asir sonra-
st olup biiyiik Kalenderi geyhi Cemalii’din-i Savi’yi yetigtirmig-
tir. Bu devir, aym zamanda Kalenderiler'in Orta Dogu'da yayil-

¥ Krs. Lamif, ss. 15-16.

3 Krs. Sithreverdi, I, 211-12; Limif, ss. 20-21.

40 Krs. Sithreverdi, I, 208-210; Lamii, aym vyerde.

41 Lamif, 5. 20: “Amma sol tayife ki zamanimizda Kalenderlik adiyla mev-
sim olmuslardir ve 1slaim rebekasini boyunlarindan gikarmislardir ve bu addo-
lan evsafdan halilerdir bu isim (Kalenderlik) anlara ariyetdir ve anlara Hagviyye
dirlerse layikdir”,



16 OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA

diklan bir dénemdir. Cami’nin zamam ise, Kalenderi ziimreleri-
nin hemen her tarafi kapladifn ¢ok daha ge¢ bir dénemi yansitir.
Iste her iki yazar da kendi devirlerindeki Kalenderi ziimrelerinin
durumunu géz 6niine alarak fikirlerini belirlemislerdir.

Simdi Kalenderiligin mistik temellerinden olarak Melameti-
lik ve Kalenderilik iliskisi hakkinda buraya kadar sdylenenleri bir
toplu degerlendirmeye tabi tutmak lazim gelirse su soylenebilir:
Kalenderilik_mistik_ temellerini olustururken, hem dogrudan dog-
ruya, hem de Melametilik vasitastyla Hind-Iran mistisizmine da-
yanmstir. Ama, Kalenderiligin bir_sdfi ziimre olarak ortaya gk,
bizzat Melametilik akimmin tabii gelisim siireci icindeki doktrin ve
ameli alanlardaki fgrkhja§man1n sonucudur. Simdi, bu teorik fark-
hlasmamn nasil bir tarihi ve sosyolojik siire¢ icinde gergeklestigini
gorebiliriz.

HI — ILK KALENDERILER VE CEMALU’DIN-I SA-
VI'YE KADAR KALENDERILIK:

Biraz ilerde ilgili kissmda da goriilecegi iizere, Kalenderiligin
tarihgesini, XII. yiizyiin sonlanyla XIII. yiizyihn ilk yanst iginde
yasamus ve bu sifi akimim jlk defa bir tarikat haline déniistiirmiis
bulunan Cemali’d-Din-i Savi’den &nce ve sonra olmak iizere iki
donemde ele almak geregi hasil olmaktadir4. Ilk dénemin bulut-
lu ve kismen karanlik manzarasma karsihik, ikinci dénem &6zellikle
Yenicaglar’a yaklastikca kaynaklarin bollasmast sebebiyle berrak-
Ik kazamr. Nitekim bugiine kadar yapilan arastirmalarda da bu
durumun agik bir sekilde takip edilmesi miimkiindiir. Bu aragtir-
larda Cemalii’d-Din-i Savi’den 6nceki donem ile ilgili olarak ge-
nelde

a) Kalenderiligin ilk ortaya c¢iktif1 zaman ve mekin,

b) 1lk Kalenderiler’in kimler oldugu,

c) Kalenderiligin mahiyeti
gibi baslica iig problem iizerinde durulmustur. Bu problemler belli
olgillerde tarusilmig ve asagn yukan iizerinde ittifak edilen baz so-

"’ Bu gergegi ilk defa merhum F. Kopriii dile getirmis (bk. *“Anadoluda Is-
lg;m;et", s. 298), T. Yaziar da aym: kanaate istirak etmigtir (bk, “Kalandariyya”,
2).
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nuglara vanlmistr. Bununla birlikte, ilk dénem hakkinda bugiin
icin belli oranda bir tarihge yazabilmek imkén dahilindedir.

Eger dikkat edilirse, Kalenderiligin ilk ortava c¢iktifn zaman
ve mekan meselesi, ilk Kalenderiler’in kimler oldugu konusuyla
siki sikiya baglantihdir. Giinkii ilk Kalenderiler’in kimler oldugunu
tesbit edebilmek, aym zamanda onlann yasadiklar1 zamam ve bdl-
geleri tesbit etmek demektir. Bazi eski rivayetlerde ilk Kalenderi
seyhinin Misir’'da yasamis Endiiliis asili Yusuf el-Kalendert adin-
da bir Arap oldugu ve tarikatin onun adim tamdign zikredilmigse
de %3, bunun hig bir tarihi dayanag olmadig goriilecektir. Zira bu
yanilgt, Cemailii’d-Din-i Savi’nin de Yusuf adim tagimasindan ve
émriiniin 6nemli bir kismim Misir’da gecirmesinden ileri gelmis
olsa gerektir. Ustelik bizzat Kalenderiligin kendi gelenegi de Ce-
miali’d-Din  Yusuf es-Savi'yi “kurucu” olarak tebcil eder®.

Aslinda, Kalenderiligin doktrin olarak Hind-Iran mistik kiil-
tir sahasi ile Melametiligin yayilma alam iginde ortaya giktifina
muhakkak nazariyla bakilinca, Cemali’d-Din-i Savi'yi ilk Kalen-
der olarak kabul etmek miimkiin degildir. Aynca, asagida goriile-
cegi gibi, bizzat Kalender sifatin1 kullamp ondan ¢ok daha once ya-
samis sahsiyetlerin mevcudiyeti, bunu biisbiitin imkansizlagtn-
yor. Bu itibarla bizce Ilk Kalenderler, yahut Kalenderiler mese-
selesinin ¢dziim yolu Melametilik-Kalenderilik iliskisinden geg-
mektedir. Kanaatimizce ilk Kalenderiler'i, nerede ve ne zaman
yagadiklarim olduk¢a iyi blldlgmuz Melametl §eyhler1 “arasinda
aramak mantiki ve tarihi bir zarurettir. ] 1X. yiizyrldan itibaren Ho-
rasan ve Maverdiinnehr’in N1§apur, Hcrat, Belh, Kabil, Buhara ve
Semerkand gibi merkezlerinde ve buralann cevrelerinde ya;a.rm;
Melameti seyhlerinin miiridleri arasindan, isimleri o zamanlar Ka-
lender olmasa da, ilk Kalenderi sifilerin helirmeye bagladiklanm
varsaymak gerekiyor.

Oyle samyoruz ki, belki de daha IX. yiizyildan itibaren, Mela-
meti felsefenin elastiki ve her tiirli te'vile uygun yapisi geregi, bu
mesrebe mensup sifiler iginde, adina sonradan Kalenderilik deni-
lecek bir degisimi baslatry olanlar mevcuttu. Bu degisim, tarih

# Msl. bk, Babinger, “Kalenderi”, Eli; Tagi Ahmad, “Who is a Qalan-
4
dar?”, s. 156.

4 Bk. Hatib-i Farisi, Mandkib-i CS., ss. 30 vd.; lbn Batuta, I, 63-4.
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kaynaklariyla rahatga takviye edilebildigi iizere, Budist ve Mani-
heist gevrelerle temas sonucu, X. yiizyil iginde siirip gitti. Hatta
biraz daha ileri giderek sunu ileri siirmek de miimkiindiir: Safi
kaynaklaninin bize Melameti olarak tamttign IX., X. ve XI. yiiz-
yillarda yagamis bazi stifflerin, hakikatte Kalenderi olmalart kuvvet-
le muhtemeldir. Ustelik, IX. ve X. yiizyillarda Islam diinyasinin
hig bir yerinde tegkilath bir tarikat niteligine biiriinmiis hi¢ bir sa-
fi tesekkiil bulunmadifn muhakkak olduguna goére, bu Kalenderi
sifiler bagimsiz olarak kendi miiridleriyle gevrili bir sekilde yaga-
maktaydilar.

Bu bakimdan, Cemali’d-Din-i Savi'den once Kalenderiyye
Tarikat1 adiyla, teskilath bir ziimre aramak tarihi gergege ters dii-
ser. Kaldi ki, Cemalii’d-Din-i Savi’den sonra dahi Kalenderi ziim-
relerini yalmzca Kalender! lakabi veya Kalenderiype Tarikatr adi al-
tinda aramak da bir hatadir. Giinkii ileriki béliimlerde goriilecegi
gibi, Anadolu Selguklu ve Osmanl devirleri ve sihalar1 da dahil,
Islam diinyasinin gesitli zaman ve mekanlarinda Kalenderiler pek
gok degisik isim ve lakapla varhklarnim siirdiirmiiglerdir.

Hal béyle olunca, Kalenderiligin muhtemelen X. yiizyildan
itibaren, heniiz tegkilatlanmamis bir halde, Horasan’dan Méve-
raiinnehr’e uzanan geni§ bir alan iginde tek tek bir takim safiler
ve onlarn gevreleriyle simirli bir tasavvuf akimi, fakat aym zaman-
da sosyal bir muhalefet unsuru olarak belirdigini ileri siirmek, ka-
naatimizce tarihi vakiaya uygun bir varsayimdir. Bu varsayimi
teyid etmek ve bazi ipuglan ele gegirmek maksadiyla, Kesfu’l-Mah-
cbb, Risile-i Kugeyriyye, Tezkiretw’l-Evliyd ve Nefehdti’l-Uns vb. XI.
yiizylldan XV. yiizylla kadar uzun bir devre iginde yazilmis olup,
adi gegen muntakalarda yasamis sifilerin tercemeihallerini ihtiva
eden tabakit kitaplarni taramak baslangigta bize ¢ikar bir yol
gibi goriinmiigse de, bunun sonunda ne yazikki fazla tatminkér
veriler saglanamamusur.

Her hilii kirda bu varsayimin kolayca yabana atilabilecegi-
ni sanmiyoruz. Fazla tatminkar olmasa da elde edilen veriler, hig
olmazsa X. yiizyihn ikinci yansiyla XI. yiizyihin ilk yarsi iginde
yasamiy EbG Ahmed-i Abdal-i Gigti, Baba Tahir-i Uryan, Baba
Cafer, Baba Hemsa ve Eba Said-i Ebu’l-Hayr gibi, tarihi sahsiyet-
leri malum kisilerin, birer Kalender nitcligini tagidiklarim goste-
riyor. Baba Tahir-i Uryan'in climizde, sGft tabakatiarindaki ka-
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yitlarin disinda bir de kendi eserleri oldugu gibi, digerlerini de ben-
zer kayitlardan teshis edebiliyoruz. Eba Said-i Ebu’l-Hayr ise gok
iinlii bir safi olup, bizzat torununun yazdifi menakibnimesi sa-
yesinde, hakkinda oldukga saglam bilgilerimiz vardir. Ayrica ken-
disinin  baz1 tasavvufi siirleri de bize ulagmistir.

A) Ebt Ahmed-i Abdal-i Gisti :

Safi kaynaklarinda tesbit edebildigimiz muhtemelen cn eski
ve ustelik, daha sonraki yiizyillarda miinhasiran Kalenderiler ta-
rafindan kullanilan _dbdal_lakabimi_tapiyan ilk Kalenderler’den ol-
dugu soylenebilir. Cist{ nisbesinden de anlagjldift iizere, Herat ya-
kinlarindaki Cist kéyiinden4® ve bu adi tagiyan tarikatin ilk biiyiik
seyhlerindendir %. Rivayete bakilirsa, aslinda bir hiikimdarin og-
lu iken, bir giin av esnasinda iginde biyiik seyh EbG Ishak-1 $ami’
nin de bulundugu ricdl-i_gayb’i glériir; her seyini terkederek ona
miirid olur4’. Ebad Ahmed-i Abdal, hig siiphe yokki Herat’ta kok-
li bir sekilde yerlesmis bulunan Melametiyye mektebinin iginden
gclviyordu.

B) Baba Tahir-i Uryan-1 Hemedani:

Kaynaklar kisminda da eserleri dolaymsiyla kisaca kendisin-
den bahsolunan Baba Tahir, Uryan (giplak) lakabimin da agkga
gosterdigi iizere, yan ¢iplak dolasan ve hemen hemen biitiin tanin-
mis Kalenderi seyhlerinin ortak vasiflari olan cezbe sahibi bir sfi-
fidir. Bugiinkii bilgilerimize gore ilk defa Kalender (,445) lakabim
kullanan o olmugtur %,

938 yihnda dogdugu tahmin edilen Baba Tahir'in fran’da
Fars asilli siilaleler (Deylemiler)’le Tiirkler'in (Biiyiik Selguklular)

4 Bk, Muinii’d-Din-i Esfirdzi, Ravzatu’l-Cenndt fi Evsdf’i Medinet’i Herat,
ngr. S. Muhammed Ké&zim, Tahran 1338 hs., s. 34, not: 4.

18 Msl. bk. Lamii, s. 36; Hocazdde Ahmed Hilmi, Hadfkati'l-Evliyé: Silsi-
le-i Kadiriyye ve Gigtiyye, Istanbul 1318, II, 132-35.

47 Lamii, aym yerde; Nevayi, s. 204.

4 Bk. Nakosteen, The Rubaipat, s. 4:
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hakimiyet miicadelesi verdikleri yillarda Hemedan yakinlarinda
yasadigim biliyoruz #. Nitekim Rdhatu’s-Sudir miiellifi Ravend?
nin ifadeleri bunu teyid ediyor. Soradan Biiyiik Selguklu Impara-
torlugu’nun ilk hiikimdan olacak olan Tugrul Be§, seferlerinden
biri_esnasinda Hemedan’a ugramug ve §ohret1m Huy_dllgTBabz Fa-
hir'in ziyaretine gltmlsti; “Bu ziyaret SIrasmda “biraz mecnun gx-
bi” olan Baba Tahir, Tugrul Beg’e h,ﬂnmem alna aldigi insanc
laLdgL@ldectlc davranmast igin nasihat etmig, o da buna nya-
cagina sbéz vermistir.

Ravendi, BabE'Tahlr in Hemedan sehrinin_icinde degil, Hi-
zir adindaki Luguk bir dagda tipki kendisi gibi olan Baba_Céfer ve
Séyh Hems4 ile birlikte miinzevi bir_ _ayat.sm-durduklenm dindar
ve temiz inanch olduklarimi bildirmektedir %. Baba Tahir'in 1037’
de Hemedan’da vefat eden_lbn Sina ile gagdas olmas: da_dikkat
cekicidir. Zira kendisinin Kitabi’l- I,rdra't mda anlatug mistik_tec-
riibeyle ilgili miisahedelerinin muhtemelen Baba Tahir’i konu al-
s olabilecegi_nzak_bir_ihtimal degildir.

Baba Tahir'in vefat 1010, 1019-1020 gibi muhtelif tarihlerde
gosterilmekteysede, Tahsin Yazici, Tugrul Beg’le goriigmesinin,
onun 1055teki Hemedan’a gelisi sirasinda vukabulduguna dikkat
gekerek bu tarihi 1055°ten sonraya alir. Yukarda bahsi gegen kla-
sik stifi kaynaklarinin hi¢ birinde kendisi hakkinda bir bilgiye rast-
lanmamasi, dikkat gekicidir. Bu bir bakima onun klasik ortodoks
safi tpinin diginda telaki edilmesiyle ilgili bulunsa gerektir. Diger
iki arkadagst igin de durum aymidir.

Baba Tahir'in gergekten son derece kuvvetli cezbe sahibi bir
sifi ve ayru zamanda 6nemli bir §iir oldugu, rubailerinden g¢ok iyi
anlagilmaktadir 3. Bir rubaisinde, yersiz yurtsuz bir kalender oldu-

4 Msl. bk. Rizakulihan Hidayet, Mecmau'l-Fusahd, Tahran 1339 hs., III,
845; Browne, A Literary History, 11, 259; V. Minorsky, “Baba Tahir Uryan” EI1,2;
Nakosteen, ss. 1-7. (Baba Tahir’in biyografisi hakkinda ayrica Alikuli Han’m Ri-
yhzw's-Juard’st ile, Lutf Ali Beg’in Ateggede (Bombay 1277)’sine de balulabilir.

% Bk. Muhammed b. Ali er-Réavendi, Rihatw’s-Sudfir, gev. A. Ates, Ankara
1957, 1, 97-98. Hidayet, yukarda zikredilen eserinde Baba Tahir’in Selguklular
zamaninda degil, Deylemliler zamaninda yagadigim ileri siirer. Ancak tarih iti-
bariyle onun Tugrul Beg’e ¢agdas oldugu kesindir.

*1 Nakosteen, ss. 29-54 arasindaki metin kismi. Baba Tahir’in rubaileri ya-
lanlarda tirkgeye de kazandinlmisir (bk. Omer Kavalci, Baba Tahir Uryan ve
§iirler, Kiilt. Bak. yay., Ankara 1989. Bu eserin baginda Baba Tahir’in biyogra-

\ﬁsl de bulunmaktadir).
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gunu; serseriydne bir hayat siirdiigiinii; tuglayr bagina yasuk ya-
parak uyudugunu ve daimi 1surap iginde bulundugunu anlatyor 3.
Bu sebeple Minorsky, onun gergek soifi felsefesine bagh oldugunu,
giinahlarim itiraf ederek affi igin yalvardigini ve istirabin garcsini
fend telakkisinde buldugunu belirtir, ki bu teshis gergekten onu
en iyl niteleyen bir teshistir. Baba Tahir'in el-Fiitghati’r-Rabbdniy-
ye’sinde yer alan vecize tarzindaki pek cok sOfiyane sozleri arasinda
mesela,
“flim beni cezbetti ve denizin kenarina getirdi. Vecd be-
ni denize digiirdié ve bogulmaya birakti. Denizin ortasin-
da_ilimden vardif_istedim. beni kurtarmadi ve a-
lip geldi ve beni bogayazdi. Kurtulmay) istedim; i
taran_ancak .
“Kim Allah’1 Thmle zikrediyorsa O’nu resmi olarak zik-
rediyordur. Kim de O’nu cehille zikrediyorsa, igte asil ger-
cek zikir odur’ 54 '
gibi ifadeler, kendisinin ilim sahibi oldugunu, ancak ilahi cezbe
bahis konusu oldugu zaman, her seyin cehille sonuglandigina inan-
digim gosterir. ki buguk asra yakin bir zaman sonra bu telakki,
Sems-i Tebrizi gibi bir bagka bilyikk Kalenderi seyhinin tesiriyle
Mevlana Celalii’d-Din-i Rumfi’de ortaya cikacaktr.

Uryan lakabimi tagtyan bu biiyiik Kalenderi seyhinin gevre-
sinde Baba Céafer ve Seyh Hemga’dan bagka kimler oldugunu, onun
stifiyane telakkilerini siirdiiren daha baz gevreler bulunup bulun-
madigim  bilemiyoruz.

C) Eb&t Said-i Ebu’l-Hayr:

Baba Tahir’in bir bagka ¢agdagm ve tipki onun gibi kuvvetli
bir sofi sair olan Ebd Said, Horasan’n Haveran bolgesinde yasa-
mi§ olup hayat hemen hemen biitiin teferruati ile malumdur. To-
runlarindan Muhammed b. Ebi’l-Miinevver’in kaleme aldifi Es-

52 Bk, yukarda 48 nolu notta zikredilen rubai.

8 Minorsky, a.g.m.; Baba Tahir’in safiligi ve edebi cephesi hakkinda daha
genis bilgi icin bk. Browne, II, 257-59; Nakostcen, ss. 7-12 ve buralarda verilen
diger kaynaklar.

% Baba Tahir-i Uryan, el-Fitihdti’r-Rabbiniyye fi Mezci’l-Isbrati’l-Hemeds-
niyye, Paris, Bibl. Nat., E. Blochet arap. yaz. nr. 1903, w. 101b-104b.
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rdru’t-Tevhid adli menkabevi biyografisi®, sonraki Tezkireti’l-Ev-
liyd® ve Nefehiti’l-Uns® gibi sifi tabakatlarma da kaynaklik et-
migtir.

Zikredilen kaynaklarda anlatddigina gore, gengliginde Ke-
1am tahsili ile ugrasirken, bir Melametf geyhi oldugu siiphesiz ku-
lunan Ebu’l-Fazl Hasan’la tamsarak tasavvufa yonelmis ve onun
vasitasiyla yine iinli bir Mclameti §eyhi olan EbG Abdirrahman
es-Siilemi’ye intisap ederck kendisinden hirka giymistir%6. Bir ara
Melametiligin ana merkezlerinden Nisapur’a giderek  kendisine
genis bir miirid halkast cdindi. Bu arada Ebu’l-Kasim cl-Kuseyri
ile de dostuk kuran Ebt Said’in mizaci tam anlamiyla Kalende-
riligi yansitir. Nitekim o, Baba Tahir’den sonra, yazdifi rubailerin-
de bunu ifade eden ikinci sahsiyettir 59,

Tasavvufi edebiyat tarihgilerinin ortak kanaatlerine bakihir-
sa, Ebd Said Vahdet-i Viicud fikrini kuvvetle yansitan, dini kaide-
lere fazla alding etmeyen bir kimse oldugu gibi, sifiyane nazmn
da gergek kurucusudur®, R. A. Nicholson onun, Mevlana'da go-
rilen sembolik isldbun ilk habercisi oldugu goriisiindedir 6.

Dini kaidelere alakasizhigr sebebiyle bir ara Gazneli Mahmud’a
ulema tarafindan sikdyet edilen Eba Said, dogdugu sehir olan May-
hana’da ro4g9’da dliinceye kadar yagamugtir 2.

D) Dervig-i Aha-pus:

X. yizylhn sonlanyla XI. ylizyilin baslarinda yagamis olup,
yukarda zikredilen ve yiksck seviyedeki sofi telakkileriyle Kalen-
derilik akumimin ilk temsilcilerinden bulunan sahsiyetlerden sonra,
XII. viizyllda yine Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu sahasinda ya-
yamug tipik bir Kalenderf seyhinden daha séz etmek gerekir. Bu ki-

% BX. Esard't-Techid fi Makaméti's-Seyh  Ebi Satd, ngr. V. Jukovsky, Peters-
burg 18g9; Eserin Fransizca gevirisi igin bk. Mohammed Achena, Paris, Desc-
e dec Brouver 1974.

# Bk. Artar, II, 322-37.

“ Bk. Lamii, w. 339-47.

* Bk a.g.cevler, goaterilen  yerlerde; kry. R.A.Nicholson, “Abd Said”, EI1,2;
Browne, 11, 261-62; Nakosteen, ss. 20-23.

®» Ml bk. Browne, I, 265.

* Age., 11, 267-69; Nicholson, a.g.m.

* Nichobson, aym yerde.

“ Bk. Lamii, 5. 347; kry. Nicholson, a.g.m.
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gi, ne yazikki varligindan bizi haberdar eden tek kaynagin da ismi-
ni zikretmedigt Ahd-pds Igeyik postu értinmily) lakabuu tapmak.
tadir. Baba Tahir gibv zamamnin yiiksek idar! ¢evreleriyle temasta
oldugu anlagilan AhG-plge Selguklu sultant Sencer nezdinde, ken-
disine karst koyarak yenilen Harczmgah Atz adina sefaatie bulun-
mug ve onun aflim saglamgtr 2,

LI ]

Iran sahasinda ve ozellikle Horasan mintakasinda yagamiy bu
ilk Kalenderiler'den bagka, tasavvufun ana merkezlerinden bir bag-
ka holgede, Maverdiinnchir'de, ¢ogunlugu Turkler'le meskGn min-
takalarda teshis edebildigimiz Kalendertler'e gegehiliriz.

IX. yizyildaki siyast ve sosyal degismelerle athag giden
Melametilik - akimimin - degigik egilimierinin, Fuad Koprild'niin
vaktiyle pek yerinde soyledigi tizere, Maveratinnehir balgesine nii-
fuz ctmemesine imkan yoktu®. Gergekten de  Islamiyet Tirkler
arasina  Mclamet cereyan ile girmeye bagladi ve X. ylizyilda Ma-
verdtinnchir’de Buhara, Semerkand ve Fergana gibi gehir ve hbl-
ler Tirk geyhleriyle dolmaga yiiz tuttu. Onlar, gofunlugu gégebe
olan Tirk ziimreleri tarafindan Bab, Baba vcya Ata invanlanyla
anliyorlardi. Bunlar tipki cski gamanlar gibi manzum ilahiler oku-
yan veya Budist rahipler gibi menkabeler anlatan gahsiyctlerdi.
Kopriili’ye gore, Ahmed Yesevi gevresinde gorillen Arslan Baba,
Korkut Ata, Goban Ata vh. kisiler, bu tir safi Tirkler'di®s, Iste
bu yiizdendir ki, Ahmed Yecsevi ve softligini, Nakgibendiligin siiz-
gecinden gegmis sonraki kaynaklarin géziiyle degil, Mclameti - Ka-
lenderi tasavvul’ cercyami dahilinde ve bu gozle cle almak, tarihi
vakiaya uygun diiseccktir. Herhalde daha VIL-VIII. yiizyillardan
beri, Samanist, Budist ve Maniheist mistik gevrcleriyle igige yaga-
yan MaAverdiinnchir havalisinde, temel felsefe itibariyle bunlardan
kikli izler tagryan Melametiligin ve Kalenderiligin yayiimasi faz-
la zor olmamiy olmaldir.

F. Képrilti, Ahmed Yesevi'nin ortaya gikug tasavvull gevre-
yi incelerken ok hakli olarak onun yasadign XII. yilizyidan énce

% {brahim Kafesoglu, Hdrezmgahlar Devleti arihi, Ankara 1956, 5. 5q.

" Bk, I, K8prilg, Tirk Fdebiyatinda llk Mutasaveiflar, Ankara 1966, 2. b..
LN

" Age, w1314
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Maveraiinnehr’in  6zellikle Siriderya kiyillarinda ve bozkirlarda,
Tiirk boylarina kendi mantik ve dilleriyle islimi inang ve esaslam
tasavvuf aracilifn ile yaymaya galigan seyhlerin ve dervislerin bulun-
duguna muhakkak nazaniyla bakiyor®. Zaten aksi halde Ahmed
Yesevi’nin bu kadar basarili olmasi miimkiin degildi.

Cok muhtemeldir ki bu Tiirk seyhleri ya Horasan mintakasina
giderck oradaki Melameti seyhlerine intisap edip nasiplerini aldik-
tan sonra memleketlerine déniiyorlardi; veya Horasanli Melameti
seyhlerinin halife ve miiridleri Tiirk boylar1 arasina gidiyorlardi.
Belki her ikisi de vukiibuluyordu. Béylece vaktiyle Samanist, Bu-
dist ve Maniheist gevrelerde X. ve XI. yiizyillardan itibaren zaten
yabanci kavramlar olmayan fakr ve tecerriid’ii, bu defa da islami
bir yorum ile aynen siirdiiren Kalenderi seyhleri yetismege basla-
di. Budist, $Samanist ve Maniheist rahiplerden Kalenderi dervig-
lerine gegisin fazla zor ve uzun zaman alan bir siire¢ olmadigim
tahmin ediyoruz. Nitekim daha agagida da goriilecegi tizere, XIII.-
XIV. yizyilllarda Uygurlar arasinda hayli yaygin bulunan Ka-
lenderiler’in é6ncillerinin, XI.-XII. yiizyillarda bu aym mintaka-
larda yasayan selefleri oldugunu soyleyebiliriz. Biz bu éncii kusaga
dair kaynaklarda bazi izler bulabiliyoruz. Cami, Nefehdti’l-Uns’de
bunlardan iki tanesinin biyografisini zikrediyor, ki biri Masik-1
Tuasi, digeri Emir Ali Abit olup her ikisi de XI. yiizyilda yasamis-
lardur.

Camfi’ye gore Mdsfk-1 Tdsi’nin asil adi Muhammed’dir. Ken-
disi Ebt Said-i Ebu’l-Hayr ile sohbet etmis ve onun gevresinde ye-
tismigtir. Cami Aynu’l-Kudat-1 Hemedani’den naklen, bu zatin
Tiirk oldugunu ve seyhi Ebd Said gibi namaz kilmadigini yaziyor ¢7.
Bu onun tipik bir Kalender oldugunu tahmin ettiriyor. Cami asa-
& yukan benzer bilgileri Emir Ali Ab{ i¢in de vermekte ve onun
da ulu bir veli oldugunu belirtmektedir ¢8.

Fazla sayida olmasa da, buraya kadar verilen 6rnekler, Kalen-
deriligin heniiz XII. yiizyiin ortalarina kadar teskilath bir ziim-
re haline gelemedigini, ancak Horasan ve Maveraiinnehir’le sinirh

% A.g.., aym yerde.

¥ Lamii, ss. 348-49: “Aynu’l-Kudat1 Hemedani ba’zi resiilinde yazmig-
dir ki Muhammed Ma’stk namaz kilmaz idi”. Aym miicllif buna ragmen onun,
gevresi iginde ok muhterem ve aziz bir zat telakki edildigini ilive ctmektedir.

© Bk. ag.m., ss. 349-30.
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ve muhtelif Kalenderi seyhlerinin kendi miistakil cevrelerine inhi-

sar eden olduk¢a belirgin bir saff akim mahiyetini arzettigini gos-
termeye az ¢ok yeterlidir saniyoruz.

1V — CEMALU’DIN-1 SAVI VE KALENDERILIK
A) Cemali’d-Din-i Savi:

Iste Cemali’d-Din-i Savi’nin sahsiyeti, Kalenderiligin boyle
birbirinden bagimsiz gevrelere inhisar eden, ama buna karsiik ge-
nis bir alana yayilan bir safi akim olmaktan gikarak yavas yavas
derlenip toparlanmaga basladigt bir dénemde beliriyor ve 6nem
kazaniyor. Arastiricilarin hemen tamamina yakin bir kismi onun
Kalenderiligin toparlanmasinda 6nemli rol oynadig: ve ondan sonra
teskilatlanan Kalenderiligin bu héliyle Orta Dogu’dan baglayarak
Orta Asya ve Hindistan’a yayildifn konusunda hemfikirdirler. Ne
var ki, bu kadar énemli bir rolii olmasina ragmen Cemali’d-Din-i
Savi’nin ¢agday hemen hig bir safi kaynaginda yer almamis olmast
diisiindiiriiclidiir. Onun hayatim bize anlatan menakibnamesi, eger

Fustétw’l-Adéle, Rihle-i Ibn Battuta, el-VAfi bi’l-Vefeydt ve el-Hutat gibi
diger tarih kaynaklan olmasaydi, tamamiyle hayali birini anlati-
yor diye hiikmedilebilirdi. Ancak, birincisi Mendkib’dan altrms yil
kadar once, ikincisi onunla aym devirde, digerleri ise biraz daha
sonra kaleme alinmis olan bu kaynaklar, béyle bir ihtimali kesinlik-
le ortadan kaldiryorlar. Ustelik, Mendkib’'m verdigi bilgileri, bazi
kronoloji yanhslan harig, tamamiyle takviye ediyorlar. Daha da 6nem-
lisi, Fustdtw’l-Addle Kalenderiler’i tenkit maksadim giittiigii halde, Ce-
mali’d-Din-i Savi hakkinda verdigi bilgiler, kendinden sonra yazilan
Mendkib’in Adeta zeti gibidir. Béylece bir Kalenderi kaynag, aksi zih-
niyete sahip bagka bir kaynak tarafindan dogrulanmys bulunmaktadur.

Iste biitin bu kaynaklar Ceméli’d-Din-i Savi’yi Kalenderi-
ligin kurucusu seklinde takdim etmektedirler®. Eger bu mesele
sadece Mendkib-1 Cemdli’d-Din-i Sévf’nin ortaya athf bir iddia ol-
saydi, bir Kalenderi kaynagl olarak bunu tabii karsilamak, ancak
kabile yjayan gérmemek miimkiin olabilirdi. Nitekim baz1 eski arag-
tinclar adi gegen seyhin Kalenderiligin kurucusu olamiyacagim

® Muhammed b. el-Hatib, Fustt, s. 559; Hatib-i Farisi, 6zellikle ss. 58-61,
76-77; ibn Battuta, I, 63.
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distinmiigler ve bu istikamette tartigmalar yapmuglardir ©. Fakat
bizce onlart bu [ikre gotiiren husus, Cemali’d-Din-i Savi'nin tasav-
vul tarihinde ilk Kalender olup olmadigt meselesi ile, Kalenderi-
ligi ilk defa tegkilath bir tarikat haline doniistiiren kisi olup olma-
dig1 meselesinin birbirine karigtinlmi olmasidir. Zira dikkat edilir-
se iki mesele aslinda birbirinden tamamen farklidir.

Hig siiphesiz, daha énceki sayfalarda ornekleriyle gosterilmeye
cahsildigr iizere, seyhimizden en az iki yiizyll énce yasamis ve iis-
telik kendisi hakkinda bizzat Kalender terimini kullanan Kalenderi-
ler’in varhigr sebebiyle onu ilk Kalender kabul etmek miimkiin ola-
maz. Bizce bu nokta tartiyjmasizdir. Lakin, Kalenderiligin Cema-
li'd-Din-i Savi’den sonraki yepyeni gelisme ve yayilma siireci ve
bunu anlatan kaynaklar dikkatle tahlil edilirse, Tahsin Yazicmn
da isabetle kaydettigi gibi?, Kalenderiligi belli bir takim dokt-
rin esaslan ve erkin dahilinde toparlayarak bir teskilata kavusturan
kisinin Cemali’d-Din-i Savi oldugu meydana ¢ikiyor. Bir baska
deyisle, Kalenderilik bir tasavvuf akimi olarak en az X. yiizyildan
beri mevcut bulundugu halde, bir Kalenderiyye Tarikatindan séz
etmek ancak Cemali’d-Din-i Savi’den itibaren miimkiin olabilir.
Bu meseleye asagida tekrar donmek kaydiyla simdi, seyhin sahsi-
yetine, biyografisine ve yaptiklarina dair kaynaklardaki bilgilerin
incelenmesine gegebiliriz.

Fustitw’l-Adile yazar1 Muhammed b. el-Hatib’e gére, Cemalii’d-
Din, nisbesinin de gosterdigi gibi, bugiin Kazvin’le Tahran arasin-
da yer alan Save gehrinden olup dervislife geng yaslarinda heves
etmistir. Bu maksatla Dimask’a gider ve Seyh Osman-1 Rami adl
¢ok dindar ve biiyiikk bir safiye miirid olur. Ancak onun gibi bir
zithd hayati yasamaya dayanamayarak zindikhga meyledir. Bir
gin Dimask’ta Bilal-i Habesi mezarhginda $iraz’li bir geng olan
Gertubed’e rastlar; onunla dostluk kurar. Onun gibi sag, sakal, bi-

" Fustdt ve Manékib-i C.S. gibi kaynaklarin meydana ¢ikarilmasindan énce
yazan bazi aragtinicilar, Cemili’d-Din-i Savi’'nin Kalenderiyye Tarikati’'min ku-
rucusu olamiyacagim ileri siirerek bu iddiay: kesinlikle reddetmiglerdir (msl. bk.
Tagi Ahmad, ss. 158-160. Miiellif burada, seyhin Bayezid-i Bistimi zamaninda
vajamis ve ona mensup Tayyftriyye Tarikat’na bagli bulunmasi gerekgesiyle
séz konusu iddiaya karsi gikmakta ve bunu uzun uzun tartigmaktadir).

"t Bk. Yazior, “Kalenderler’e  dair...”, s. 787; aym vyazar, “Kalandariyya”,
El2.
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yik ve kasglarim kazitir. Cemali’d-Din’in bu halini duyan eski geyhi
Osman-1 Rimi, durumunu slah ctmesi igin kendisine haber yol-
larsa da hig bir faydasi olmaz. Artik Cemali’d-Din, esrar kullanan,
cavlak adli, kildan dokunmus bir yelek giyen, hi¢ bir ser'i kaideye
alding etmeyen, kisaca ibdha yoluna girmis bir Cavlakf (Kalender)
olmustur 72.

Uzunca bir miiddet o mezarlikta ikamet eden Cemalii’d-Din-i
Savi’nin_yanmna bir miiddet sonra, Muhammed-i Belhi, Muham-
med-i Kiird, Sems-i Kiird ve Ebiibckr-i Niksari adinda dort kigi
daha_katilir. Bunlar bir miiddet sonra onun_halifeleri olurlar. On-
lar da t1pk1 seyhleri gibi sag, §a_lg.Lb1v1k ve kaslanm kazitip cavlak
giyerek ‘“Mezdek mezhebi” (Kalenderilik)’ne girmis_olurlar. Bir
miiddet sonra bunlarin her biri bir tarafa daglarak mezheplerini
yayarlar. Ebtbekr-i Niksari’nin disinda ilk iigli bir zaman sonra
oliir. Ebtibekir ise 602/1205-6 yilinda Konya’ya gider ve oraya yer-
lesir. Boylece Fustdt’a gore, Ceméili’d-Din-i Savi Gaylakiligi, yani
Kalenderiligi kurmus oluyordu, ki bu tam olarak 611/1214-15 y1-
yihina rastliyordu 3.

Bizzat kendi Mendkib’ina gore ise, Cemali’d-Din-i Savi 382/
992-93’te Save’de dogmus olup Peygamber siilalesinden geliyordu
ve bu sebeple kendisine Seyyid Cemalii’d-Din-i Kalender deniyor-
du. Kendisi daha Save’de iken ¢ok miirid edinmisti. Ancak bir miid-
det sonra Irak’a gitti™. Orada, daha 6nce Bayezid-i Bistamf’nin
miiridi olan Seyh Osman-1 Rami’nin tavsiyesiyle ona miirid oldu
ve halifelik makamina kadar yiikseldi?. Bir siire boylece Irak’ta
kaldiktan sonra seyhiyle beraber kalkip Horasan’a giderek orada
ikamete baslarlar ve bu arada pek ok kimseyi de miirid edinirler.
Daha sonra Cemalii’d-Din-i Savi Seyh Osman-1 Riamf'yi ve miirid-
lerini terkedip Dimask’a gider. Dimask mezarliginda Celal-i Der-
gezini adinda birine rastlayip kendisiyle dost olur. Bu adamin bii-
tiin sag, sakal, biyik ve kaslar dokiilmiistiir. Kendisi de ona uyarak

2 Bk, Ibniv’l-Hatib, Fustdt, Fars¢a metin s. 557.
B Age., ss. 559-61.
" Gerek Fustdt gerekse Mandkib-i C.S.’nin babsettikleri Cemalii’d-Din-i

Savi’nin memleketini bu terkedis olayi, bilyiik bir ihtimalle Mogol istilas: viizin-
den vuk(i bulmus olmalidir.

% Bk. Mandkib-i C.S., ss. 5-15.
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biitiin tiiylerini kazitir. Bir miiddet bu mezarhkta riyazat yaparak
yasarlar 6,

Bu arada Seyh Osman-i Rtmi ve miiridleri Cemalii’d-Din-i
Savi’yi aramaga ¢ikarlar; izini siire sire Dimask’a kadar gelirler.
Mezarhikta onu ve Celal-i Dergezini’yi bahsedilen kilikta ve yan
¢iplak bir kiyafetle bulup sasirirlar. Seyh durumu onlara agiklar ve
onlant da kendine benzeme konusunda ikna eder 7.

Heniiz Dimask’ta ikamet ettikleri bir sirada Muhammed-i
Belhi adli zengin bir zat tasavvufa siilik etmek niyetiyle Belh’ten
Dimask’a gelerek sohretini isittigi Cemalii’d-Din’e miirid olur. On-
dan bir siire sonra ise, Isfahan’in inlii stfilerinden Ebtbekr-i Is-
fahani de aym sekilde gelerek kendisine intisap eder. Iste b&ylece
Kalenderiyye Tarikat: kurulmus olur. Ancak gerek Cemalii’d-Din’in
gerekse halife ve miiridlerin kilik ve kiyafetleri Dimagk halki tara-
findan tepkiyle karsilandigindan, Cemalii’d-Din Celal-i Dergezi-
nf’yi yerine vekil birakip Dimyat’a geger .

Dimyat’a gelen Cemalii’d-Din, burada da halkin tepkisiyle
karsilastr. Lakin bir miiddet sonra onun biiyiik bir veli oldugunu
anlayan Dimyat halki, kendisine bir ziviye yaptirarak toptan mii-
ridi olurlar. Béylece bu ziviyeye yerlesen ve giderek sohreti genis-
leyen Cemalii’d-Din-i Savi, 463/1070-71 tarihinde 6liinceye kadar
burada hayatim siirdiiriip pek ¢ok miirid edinir 7,

Ibn Battuta’min Rihle’sine gelince, yazar, olduk¢a genis bir
yer aywrdign Cemélii’d-Din’in, Kalenderiye Téifesi’'nin kurucusu ol-
dugunu ozellikle zikrettikten sonra, Dimyat’taki zaviyeyi anlatir.
Sonra, onun sag, sakal, biyik ve kaglarim nigin kazittigim bildiren,
yukarda anlatilanlardan tamamiyle farkli uzunca bir menkabe ile,
Dimyat kadisinin ona nigin ve nasil miirid oldugunu hikaye etmek-
te olup Menakib’da dahi bulunmayan bir baska menkabeyi nakleder 8.

" Age, ss. 29-34.

7 Age., s 34-37.

" Ag.e., ss. 38-79.

® Age., ss. 80-8qg.

% Bk. Ibn Battuta, I, 61-64. Ayrica Xv. yiizyilda Ebu’l-Hayr-i Rami’nin
yazdif1 Saltkndme isimli tanmmiy eserde de Ibn Battuta’nm naklettigi bu hika-
yenin yer aldign ve San Saluk’in $eyh Cemali’d-Din-i Savi'ye ¢agday yapildig
goriiliir. Rivayete gore Sari Saluk Seyh’e nigin bu yeriata aykin kilikla gezdigini
sormug, o da séz konusu hikayeyi anlatmigtir (bk. TKSM (111. Ahmed) Ktp., nr.
1612, vv. 363a-367a.).
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Ibn Aybek es-Safedi’ye bakugimizda, o hem bu ilk iki kaynakta-
kine benzeyen bilgileri nakletmekte, hem de onlarda bulunmayan baz
baska mélumati da vermektedir. Es-Safedi’ye gore Cemali’d-Din,
Seyh Osman-1 Rami’nin Cebel-i Kasyun’daki zaviyesinde kendi-
sine intisap eder. Bir miiddet onunla kaldiktan sonra aynlarak Di-
mask’a gegip orada Zeyncp b. Zeyne’l-Abidin mezarlifinda Ce-
lal-i Dergezini ile Seyh Osman-1 Girihi el-Farisi'yi kendisinc mii-
rid yapip birlikte sag, sakal, biyik ve kaglarim kazitirlar. Seyh Ce-
mili’d-Din boylece tasavvuf goriisiinii degistirerek Kalender olur.
Seyh Osman-1 Rimi kendisini yola getirmeye galisirsa da ikna ede-
mez. Bu, ikisinin arasimn agilmasiyla sonuglanir. Iste Seyh Cema-
li’d-Din bu saretle tarikatimt kurduktan sonra Dimyat’a gider. On-
ce kendisine karst gikan ahali sonra faziletini anlayip miiridi olur-
lar. Dimask’ta ise, halife olarak birakug Celal-i Dergezini ve Mu-
hammed-i Belhi tarikati oradan yaymaga devam ederler. Bu ikin-
cisi cavlak giyme usOliinii vaz’eder. Cemalii’d-Din-i Savi 630/1232-33
yilinda kalabalik bir miiridler topluluguna sahip oldugu halde Dim-
yat'ta hayata gozlerini kapar®.

Makrizi’nin el-Hitat'indaki bilgiler ise olduk¢a kisa olup, da-
ha ¢ok Dimyat’taki zaviyenin tarihgesini ve buradaki Kalenderi-
ler’i anlatir 82,

Iste simdilik elde mevcut bu kaynaklarda Cemali’d-Din-i
Savi hakkinda verilen bilgiler bu &zetlenenlerden ibaret olup, go-
riildigii iizere baz1 problemler ortaya koymaktadirlar. Bu problem-
ler, seyhin yasadign tarihlerle, halifelerinin isimleri ve sahsiyetle-
riyle ilgilidir. Bunlarnn tartiymasina gegmeden evvel, onun biyog-
rafisi konusunda sunulan malumatin degerini ve ortak yanlanm
tesbit etmek gerekli olacaktir.

Bir defa, Fustat, Rihle ve el-Vifi’nin verdigi malumat geniy gap-
ta Orta Dogu’da Kalenderiler’e dair tarihi ger¢eklere dayanmak-
ta olup, &zellikle Fustit ile el-Vdfi’nin versiyonlan, tarihler, halife-
lerin durumlan ve bir iki isim degisikligi harig, hemen tamamiyle
Mengkib-1 Cemdli’d-Din-i Sdvi’yi dogrular niteliktedir. Halifelerden
ikisinin diginda digerlerinin farkh isimlerle bu kaynaklarda yer al-

® Bk. Yazici, “Kalenderler’e dair..”, s. 794’te el-Vifi'nin Sileymaniye
(Ayasofya) Ktp. nr. 53g’daki niishasindan naklen verilen bzet bilgi.
82 Makrizi, el-Hitat, 11, 432 vd.
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mast, verilen bilgilerin farkli verlerden geldigini gosterir. Bu itibar-
la bu kavnaklann temelde dogru bilgi verdikleri ortayva cikyor.
Yukarda zikredilen problemlerin disinda, biitiin 6zetledigimiz kay-
naklanin bize naklettiklerinden su ortak tablo beliriyor:

Iran'in Save sehrinde dogan Cemalii’d-Din-i Savi, Kalenderi
olmadan énce, Sevh Osman-1 Rumi adindaki safi vasitasiyla tasav-
vufa girmisdr. Cok muhtemel olarak Mogol istilasimin vukdl bul-
dugu 1210'lu yillarda memleketini terkederek Dimask’a gelmis-
tir. Burada Geritbed {veya Celal-i Dergezini) ile dostluk kurarak
kendisini —cok biiyiik bir ihtimalle bir Kalender’den baska bir sey
olmavan- bu zita benzetmistir. Zamanla etrafina bir takim miirid-
ler toplanmaga baslayinca, kilik kivafeti ve ser’i kaidelere karsi ka-
yvitizhgn ile dikkati gekmis, gordugii tepkiler sebebivle Dimask’ta
kalamivarak Dimvat’a gitmistir. Orada agug zaviyesinde faaliyet-
lerine devam etmis, baz1 tepkilere ragmen artik burada kalarak
olinceve kadar yasantisiu siirdiirmiistir. Daha Dimask’ta iken,
kendisinden sonra tarikatim1 yayacak olan doért énemli kisiyi de ya-
nina almasim bilen sevh, bévlece Kalenderiligin doktrin ve erka.-
mm tesbit ederek Caclakiyye vahut Kalenderiyye Tartkatmi kurmus-
tur. Bu, Kalenderi stfilik akimu iginde tarikat seklinde ilk teskilat-
lanma olup, bunu daha baska tarikatlar takip edecektir.

Iste istmleri zikredilen kaynaklanmzdan siiziilen bilgiler bun-
dan ibaretdr. Aksi ispat edilmedikce, simdilik Kalenderiligin bir
tarikat halini almasina ve bu isi vapan Cemaili’d-Din-i Savi’nin
sahsivedne dair kabul edilebilecek sonug budur. Ne varki bu so-
nucun baz eksik vanlan da bulunmaktadir. Bu eksikliklerin en
baginda Cemalii'd-Din-i Savi’nin yasadign zaman diliminin ne
oldugu gelmektedir. Menskib’in onun dogum ve &lim tarihlerini
382 992-93 ve 463 1070-71 olarak vermesine, vani seyhi X. yiizy1-
hn sonlanyla XI. yiizyihn ilk ii¢ geyregi icine yerlestirmesine kar-
abk, digerleri XII. yiizylin sonlanyla XIII. yiizyiin baglarina yer-
lestirirler. Hatta es-Safedi seyhin 630/1232-33 yiinda o6ldiigiinii
acik ve kesin bir sekilde kaydediyor. Ayrica seyhin halifelerinden
Ebibekr-i Isfahani (veya Niksari)’nin XIII. yiizylda yasadigim
baska kaynaklar vasitasiyla kesin olarak bildigimizden, bu son ta-
rih dogruya yakin gibi gériiniiyor.

Iste kaynaklann bu farkli tarihlendirmeleri, Cemalii’d-Din-i
Savi’nin vasadin devri teshit konusunda araguincilan tereddiide
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diisirmustir. Fuad Képriili vaktiyle Mendkib'in verdigi tarihi ka-
bullenirken ®, Osman Turan ondan willarca sonra aym tarihe is-
tirak eder®. M. Tagi Ahmad’de seyhin Bayezid-i Bistaimi (874)
zamaninda yasadigimi ileri siirer8%. Biitin bu tercihlere mukabil
Tahsin Yazici, belirtilen tarihlerin dogru olamiyacaklanm, Arap
kaynaklarinin verdikleri, ozellikle es-Safedi’nin belirttigi tarihin
— halifelerin XIIL yiizvihn ilk yansinda yasadiklanmin kesin olma-
sindan hareketle— gergegi vansitugim kabul eder®s. Kanaatimizce
de dogru tarih budur. Giinkii bize gore, Kalenderiler gibi halk ta-
rafindan genellikle dislanan bir ziimreyi Bayezid-i Bistami gibi
saygin bir mutassavifin gevresine mensup géstererek yiiceltmek is-
teyen Mendkib yazan Hatib-i Farisi hari¢ tutulursa, diger kaynak-
larin hemen hepsi belirtilen zaman dilimini kabul etmektedirler.
Ustelik Hatib-i Farisi eserini 1347-48 gibi oldukca geg bir devirde
kaleme aldig1 halde, Muhammed b, el-Hatib Fustat’s ondan en az bir
altmis yil kadar once yazmis olmakla seyhe daha yakindir. Buna
ek olarak onun verdigi zaman dilimi 6teki kaynaklarla da teyid edi-
liyor. Hal boyle olunca, es-Safedi’nin verdigi 630/1232-33 tarihini
gecerli kabul etmemek igin hi¢ bir sebep yoktur.

Bir diger mesele de, seyhin halifeleri ve bunlarin isimleri ile
ilgili bulunuyor. Bu konuda ilk dikkati ¢eken nokta, seyh ile ala-
kasi biitiin kaynaklarca belirtildigine gore onunla ¢agdas oldugun-
da siiphe bulunmayan Seyh Osman-1 Rimf'nin seyh ile iliskisinin
dogrultusudur. Bu zati Bayezid-i Bistimi’nin ¢agdipi gostererek
-bize gore bilerek— bir kronoloji hatas: isleyen Hatib-i Farisi’nin
disinda®, Ibnii’l-Hatib ve es-Safedi adi gegen sahsi Cemali’d-
Din’in seyhi olarak takdim cderler. Onlara gére Seyh Osman Ce-
mali’d-Din’i girdigi yanhs yoldan alikoymak istemis, dinletemeyin-
ce iliskisini kesmistir 8. Halbuki Mendkib’a gore Seyh Osman Ce-

® Bk. “Anadolu’da Islémiyet”, s. 297.

8 Turan, “Seluklu Turkiyesi din tarihi...”, ss. 540-41.

8 Bk. yukarda 65 nolu dipnot.

8 Yazici, a.g.m., ss. 792-93; aym yazar, Mandkib-i CS.’nin onsozii, ss. VII-
VIII.

8 Kaynaklar iginde yalmz Mandkib-i CS. Seyh Osman-1 Rami'yi Bavezid-i
Bistami’nin ¢agdasi gosterir ki, buna kronolojik olarak imkin yoktur (bk. ss. g~
10).

8 Msl. bk. Ibni’l-Hatib, ss. 556-57; Yazic,, a.g.m., s. 794.
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malii’d-Din’in halifesidir ve dort biiyik halifenin ilkidir®. Uste-
lik onun yaminda siirekli kalmigtir. Kanaatimizce basta Fustdt olmak
iizere el-Vifi'de de Mendkib’in aksi yénde malumatin bulunmasi,
Mendkib'in verdigi bilgiyi siipheyle karsilamaya yeterlidir ve bize
gore Seyh Osman-1 Rimi Cemalii’d-Din’in degil, bu beriki onun
miiridi olmahdir.

Diger halifelere gelince, Fustit’ta yer alan Muhammed-i Bel-
hi, Muhammed-i Kiird, Sems-i Kiird ve Ebiubekr-i Niksari’ye kar-
sk %, Mendkib’da Muhammed-i Belhi, Celal-i Dergezini ve Ebi-
bekr-i Isfahani isimleri gecmekte®, el-Vdf? ise ilk ikisini zikretmek-
le beraber sonuncusundan habersiz goriinmektedir #2.  Géraldigi
iizere, Muhammed-i Belhi hepsinde gectigi halde, Ebtbekir nisbe
farkiyla ilk ikisinde ge¢mekte, el-Vifi ise onun yerine bir Osman
el-Girthi’den soz etmektedir®. Nisbeleri farkli zikrolunmakla be-
raber bize gore iki Ebtbekir’in aym kisi olmalari lazim gelir. Us-
telik bu Eb@ibekir, asagida da kendisinden bahsolunacak olan, Mev-
lana’mn ¢agdisn ve Konya’da zaviyesi bulunan Ebiabekr-i Niksa-
ri’dir. Ayrica Fustit’ta Gerabed, Mendkib ve el-Vifi’de Celal-i Der-
gezini diye anian kisilerin, Cemalii’d-Din’in Dimask mezarhgin-
da rastladig: aymu kisi olabilecekleri ihtimali kuvvetidir. Muhammed-i
Kiird ile Sems-i Kiird ise yalnizca Fustat’in bize tamttif1 sahsiyetlerdir.

Her halii karda biitiin bu kisilerin Cemalii’d-Din-i Savi’nin
halifeleri sifatiyla XIII. yiizyilda Orta Dogu’da ilk defa tarikat
halinde teskilatlanmus bir Kalenderiligi veya Cavlakiligi yaydikla-
rm  séyleyebiliriz.

B, Cemalii’d-Din-i Savi’nin Kalenderiligi teskilatlamasi:

Bazi kronoloji hatilarina ve tutarsizhiklarina ragmen, Mend-
kib-1 Cemdli’d-Din-i Sivi bize sadece adi gegen seyhin biyografisine

* Bk Mondkib-i CS., ss. 4-30. Bu sayfalar arasi tamamiyle Cemali’d-Din-i
Savi ile Seyh Osman-1 Ramfi arasindaki iliskiye ayrilmis olup, birincisi seyh, ikin-
cisi mirid durumundadir. Seyh Osman-1 Rimi, Mendkib-1 Evhadi’d-Din-i Kir-
minfde de, Evhadi’d-Din’in gevresinde gorinmcktedir (bk. Bediiizzeman Fi-
rizanfer neyri, Tahran 1969, ss. 62-63.). Her hali karda bu zatn XIII. yizyl
Anadolu’sunun énemli bir safisi oldugu anlagthyor.

* 1bnir’l-Hatib, s. 359,

*! Hatib-i Farisi, muhtelif sayfalar.

" Yazis, a.gm., aym yerde.

B Agm, aym yerde.
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ait énemli malzeme vermekle kalmiyor, belki daha da éncmli ola-
rak Kalenderiligin adeta ilmihali niteligini de tagtyor. O bu nite-
lige sahip simdilik tek eser olma durumunu korumaktadir. Bu ese-
rin dikkatli bir tahlili, Siinni Islam'a ve sufilige ters diismemege
azami gayret sarfeden yazanmmn, yine de belli élgiide Kalenderi-
ligin ana esas ve erkamimi ortaya koydugunu ve bunlarin tesbit ve tat-
bikinde Cemali’d-Din-i Savi’nin roliinii agiklikla belirttigini gosterir.

Ovyle goriiniiyor ki, aslen Siraz’h olan ve tasavvufa silik et-
mek iizere pek ¢ok yer dolastiktan sonra Dimask’taki Kalenderi
zaviyesinin seyhi Muhammed Buharai’yi kendine miirsid segen
Hatib-i Farisi, seyhinin emriyle 1347-48’de eserini yazmaga bajla-
dign zaman Kalenderi mubhitlerinde Cemalii’d-Din-i Savi gelene-
gi tarusilmaz bir istiinlige goktan erigmistir. O, Pir-i Abdal unva-
mnin da agik¢a gosterdigi gibi®, Kalenderiligin piri, yani kurucu-
su telakki edilmektedir. Ilerde gériilecegi iizere, Kalenderiler'i ni-
telemek igin kullanilan lakaplardan biri olan ve en ok da Osman-
i doneminde kullamlan Tdife-i Abdilin tabirine esas olan Abdal
(1)) terimine ilk defa Orta Dogu’da bu devirde, yani XIII.
yiizyllda rastlanmaktadir. Cok muhtemeldir ki, Hatib-i Farisi’ye
eserini telif etmekte yardima olacak yazilh ve sézlii malzemeyi $eyh
Muhammed Buharai bizzat temin etmis olsun.

Hatib-i Farisi’nin eserinin basginda Kalenderiligin temel fel-
sefesi olarak Fakr ve Tecerrid esas1 ele ahnmakta ve faknn fazilet
izah edilmektedir. Yazara gére fakr ve tecerriid, yani her iki diinya-
dan tamamiyle miistagni olmak, ger¢ek mutlulugun ta kendisidir .
Bundan sonra yazar, Kalenderiligin ashnin, Sultan-: Abdal dedigi
Bayezid-i Bistami’ye dayandifim ve onun bu meslegin yayillmas:
igin Cemali’d-Din-i Savi'yi gérevlendirdigini belirtir. Boylece o,
ad1 gegenin, zamamn en biiyiik velisi oldugunu da ima etmektedir .

8 Msl. bk. Hatib-i Farisi, ss. 36, 41, 60, 74, 76 ve daha pek ok yerde.
9% A.ge., ss. 6-9.
¥ Ad.ge., ss. 10-11:
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Mendkib'dn sevahat, yani sileekli - dolagarak ilaht  hikmetlerin
sirlarna nitfuz edebilmek esamnn da, CemAli'd-Din-i Savi tara-
findan bir prensip geklinde konuldugunu anlatir, Buna ghre Ka-
lenderder daima seyahat etmeli, biylece yeryiizindeki  gergekleri
kavrama imkAnma crigebilmelidirler 7,

McenAkib'da asil ilgiye defter husus, bizzat geyhin  agzandan
Aalender (,:5) kelimesinin, bu megrebin temel esaslarinn, - bagka
bir deyisle, sdfiyAne doktrinini olugturan beg ana kavranun hir sem-
bolii olarak yorumlanmasidir. Seyhe gorve, 3 harfi Aanaat’i, J har-
i Ldyf v, O hieli Nedimet'i, s hati Diydnet’i ve uvihayet 5 harfi
ise Riydzat'n temsil ctmektediv, ki bunlam bir araya toplayabilen-
lere ancak Kalender dencbiliv®, lgte bu esaslar ilk defa Cemalii'd-
Dtn-i Savi tarafindan resmen tAyin ve teshit edilmiy goritnmekte-
dir.

Bunlardan bagka Alendksh, Kalenderiligin cerkAn  esaslarndan
bulunan ikdr Darb (v, Jles), yani sag, sakal, nyik ve kaglann ka-
zinmasiun da ilk defx, tarikata girig sartn olarak bizzat yine Gema.
1’d-Din-i SAvi tarafindan uygulandiim belirtmekiedic, Nitckim,
Muhammed-i Belhf, Ebtbekr-i Isfahani ve Celalsi Dergezing gibi
biiyilk halifeler de Kalenderflife giverken bizzat geyh tarafindan
gihar darb yapinuglardir .

AMendksb’in son olarak kaydettigi crkindan biri de, Covlak de-
nilen, kildan dokunmug bir gesit yelek giymcekiir, Mendkih’a bake
birsa bunu ilk defa Hizar Aleyhisselim  Cemalid-Dini Savi'ye

# A.g4., 3. 1518, 26-28. Bu prensibin mahiyeting szellikle s. 15°cki su s
vhlar gok iyi anlatiyor:
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giydirmig %, o da halifclerinden Celdl-i  Dergezint'ye vermig-
tir 10,

lste Mendkib’da anlatlan biitiin bu hususlar, daha 6nce de
uygulannug olsalar dahi, hig giiphe yokki XIII. ydizyildan itibaren
Kalender? gelenegi hepsini de Cemili’d-Din’c malediyordu. Bu
da onun Kalenderiligi bir s0ff akimi olmaktan 8te gétiirerck eski-
den mevcut, ama perakende olan bu csaslart bir sistem dahilinde
bir araya getirerck tegkilath bir tarikatin tegekkiiline yol agtigimi
gostermektedir, Nitekim diger tarih kaynaklant da bunu teyid eden
ifadcler kullanmakta ve geyhi Kidve-i Tdife-i Kalenderiyye (Kalender-
ler zdmresinin Onderi) olarak zikretmektedirler 103,

V — CEMALU’D-DIN-] SAVI'DEN SONRA KALENDE-
RILIK

A) Misir, Sariye ve Irak’ta:

Cemili'd-Din-1 . Sdvi'nin. bayaun incelerken de dikkati gek-
tigi gibi, Kalenderilifin bir tarikat_olarak Dimask’ta ilk zaviyesi-
nin temelini attyfine sdyleyebiliriz, Mendkih’in bizzat adi gegen ta-
findan  kuruldugunu haber verdigi bu ziviyeden0s, Makrizi de
hahsetmektedir. Ona gore, Kalenderiligin ilk meydana g¢tkipp $am

10 4.g.e, 85, 58-61:
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w0t Msl. bk, Tbn Battuta, I, 61.6q.
19 Bk, yukardn 76 nolu dipnot.
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diyarinda (Biladii’s-Sam), Dimask sehrinde kendi zamamindan
dért yiiz sene kadar evvel, yani yaklasik 440/1048 tarihinde vuka
bulmustur 1%, ki bu tarih Fustatu'l-Adéle’nin verdigi tarihten (611
1214-15) iki asir farkettigi gibil%s, dogrudan dogruya Ceméli’d-
Din’in Dimask’taki ikamet yillanimin da ¢ok gok gerisinde kalmak-
tadir. Bu ise Makrizi’nin verdigi bu tarihin gergegi yansitmadig-
nn bir delilidir.

Cemalii’d-Din-i Savi’nin Misir'a giderken vyerine biraktg:
halifesi Celal-i Dergezini ve ona baghh miiridlerin Dimask’taki bu
zdviyede ikamet ettiklerini biliyoruz. Striye havalisinde Dimask’ta-
ki bu ilk ziviyeden bagka, diger sehirlerde de herhalde zamanla
baska zaviyelerin kurulmus olmas:i ihtimal dahilinde olmakla be-
raber, simdilik bunlarin hangilerinden ibaret bulunduklarini bile-
miyoruz. Ancak Dimagk ziviyesinin biraz daha sonraki durumu
ve dolaywisiyla Stiriye’deki Kalenderiler’e dair az ¢ok malumatimiz
bulunmaktadir. Muhtemelen, Nefehdti’l-Uns ve ona bagh olarak
Nesdyimi’l-Mahabbe’nin bahsettikleri Seyh Aliyy-i Kiirdi de bu za-
viye ile alakadardi.

Zikredilen kaynaklanin bildirdiklerine gore, XIII. vyiizyilda
Dimask’ta yasayan Seyh Aliyy-i Kiirdi, namaz kilmayan, yan ¢p-
lak dolasan biriydi. Kendisinin, ser’i kurallarin disina tasan bu ha-
reketlerine ragmen, halk tarafindan ¢ok sevildigi, hattd Sihabii’d-
Din-i Siihreverdi tarafindan ziyaret olundugu nakledilir .

XIII. yiizyila ait bazi kaynaklarin yine muhtemelen aym za-
viye ile ilgili bulunan bir Seyh Aliyy-i Hariri’den bahsettikleri go-
riiliir. Louis Massignon’un Kadiriyye Tarikat'min bir kolu kabul
ettigi Haririyye Tarikat’'mn kurucusu sayillan $eyh Aliyy-i Hari-
ri1®, Fuad Képriili tarafindan bir Kalenderi seyhi olarak deger-
lendirilmekte ve hakli olarak Haririype’nin Kalenderiligin bir kolu

% Makrizi, el-Huat, 11, 433.

166 Bk. Ibnii’l-Hatib, ss. 556-562.

1 Iamii, s. 652-53; Nevayi, ss. 377-78; krg. Koprili, flk Mutasavoiflar,
s. 180, not: 38. Hattid Nefehit'ta kaydedildigine gore, Seyh Aliyy-i Kiirdi, Seyh
Sihabir’d-Din-i Siihreverdi’nin karpdan kendine dogru geldigini gériince avret
yerini agmis ama onun gergek durumunu bilen beriki geri déniip gitmemis ve zi-
yaretini tamamlamistir (bk. s. 652).

107 Massignon, “Haririyya”, EIl; krg. Haririzade, Tibydnii Vesdili’l-Haka-

ik, 1, 28g.
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saylmast gerektigi belirtilmektedir 1%, Gergekten de bu zatin hak-
kinda kaynaklara yansiyan bilgiler, F. Képriili'ye hak verdirecck
niteliktedir. Abdurrahman b. Ebibekr adli biri tarafindan VII.
hicri yiizyilin baslarinda kaleme alinmi Heydkil-i Esrar isimli eser-
de bu Seyh Ali'nin miiridlerine canlarinin istedigi her seyi yapa-
bileceklerini 6giitleyen bir ibdhi{ oldugundan sézedilmekte®®, Ah-
med Eflaki’nin Mendkibu’l-Arifin’inde de benzer kayitlar yer almak-
tadir. Bu sonuncusuna gére, Dimask’ta ikamet eden Seyh Ali, her-
kesi etkileyen bir kisi olup ibahilige yatkinhgi sebebiyle etrafina
pek cok kisi toplamisti. Serfata aykin fiil ve hareketleri ve pervasiz
davranislar yiiziinden sik stk tenkide ugrayan bu seyhin Anado-
lwnun pek ¢ok yerinde miiridi vardi 1,

Nisbeleri (Kiirdi, Hariri) farkli gibi gériinmekle beraber, ayni
ismi tasimalan, ayni devirde, yani XIII. yiizyiln ilk yansinda ve
astelik ayni sehirde, Dimask’ta yasamig bulunmalari, bu iki zatin
gercekte aym kisi olduklarim kuvvetle diisiindiiriiyor ve farkl gibi
gériinen nisbelerinin ise aslinda bir okuma veya istihsah hatas ola-
bilecegine agirlik kazandiriyor. Zira Arap imlasinda Hariri ile
Kiirdi (¢, =, ¢s5) kelimelerinin yaziligt birbirine cok benzer.

Sam diyanindaki Kalenderiler arasinda XIV. yiizyilda iki Tiirk
seyhi de dikkat gekiyor. Bunlardan biri, 1314-15’te vefat etmis bu-
lunan Seyh Siileyman-1 Tiirkmani-i Mivelleh’tir. Nefehiti’l-Uns
bu seyhin Dimask’ta yasadigim, cirkin bir kiyafet ile —muhtemelen
yan qplak— dolastifimi ve ser’i emirlere kayitsizhigiyla gohret yap-
tiginl, meseld namaz kilip orug tutmadifmm bildirmektedir 1.

ibn Hacer el-Askalani de, biiyiik bir ihtimalle yine Dimagk’-
ta, yine XIV. yiizyil baslarinda gohret yapmus bir baska Tiirk Ka-
lenderi seyhini bize haber vermektedir. Hiiseyin el-Miivelleh et-
Tirkmani adim tagiyan ve 1324°te vefat eden bu seyh, gihar darb
uygulayan tipik bir Kalenderi idi. Zaten tapdigy el-Miivelleh (d,i1)

18 Bk, “Anadolw’da Islémiyet”, s. 301.

10° 4 g.m., s. 301, not: 2 (Koprillii, tek niisha olup kendi 6zel kiitiphane-
sinde bulunan Heyékil-i Esrar adli eserden naklettigini bildiriyor). Yazar bu za-
tin, Seyh Arslan Tirkmani adindaki Kalenderi seyhinin mensuplarindan olup,
Vahdet-i Viicud’a inandig igin idam karariyla hapsedildigi halde kagmay: ba-
sardifimi1 ve bir ara Anadolu’ya sifindifim aym kaynaga dayanarak kaydediyor.

1m0 Bk, Eflaki, Mandkib al-Arifin, 11, 641, 677-78.

1 Bk. Lamii, s. 652.
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lakabt da bunu goéstermektedir ki, bu, Kalenderiler'in Uzak Do-
gu’da dahi tapidiklarn bir lakapti. Ibn Hacer’e goére kendisinin bii-
yiik bir veli olduguna inananlar bulundugu gibi, seytani bir yara-
tik oldugunu diisiinenler de vardi112

Goriildiigii tizere, Cemali’d-Din-i Savi’nin vefatinin vuka-
buldugu XIII. yiizyilda ve sonrasinda, onun tarikat1 ilk teskilatla-
dig1 Dimagk ve yoresinde Kalenderiligin gelismesini anlamamiza
yardimci olacak méalumata az da olsa sahip bulunmaktayiz. Ama
ne yazikki aym dénem igin Irak sihasi konusunda aym avantaja
malik degiliz. Simdilik Irak’ta Kalenderiligin bu ilk zamanlarinda-
ki durumuyla ilgili olarak XIV. yiizythn ilk yansina ait, Ibn Bat-
tuta’min Musul’daki bir Kalenderi geyhi hakkinda verdigi kisa bil-
gi ile yetinmek zorundayiz. Unlii seyyah Hac ziyaretinden Musul’a
déniigiinii anlatirken bir vesile ile, burada yasamis olup kendinden
az bir zaman 6nce vefat etmis bulunan Seyh $ihabii’d-Din-i Kalen-
der adli birinden bahsetmektedir. Bu geyh, “Kalenderiyye Tarika-
tu erkam iizere” sag, sakal, biyik ve kaslarini kazitmisti. Buna mu-
kabil ¢ok coémert, fazilet sahibi ve daha onemlisi, Musul sultam
yamnda ¢ok hatirlr idit3.

ibn Battuta’mn verdigi bu bilgi, Musul’da bir Kalenderi za-
viyesi ve ad: gegen seyhe bagli bir Kalenderi toplulugunun mevcu-
diyetini gosteriyor.

Misira gelince, burada Dimyat’taki Seyh Cemalii’d-Din-i
Savi zaviyesinden daha oénce bahsedilmisti!*. Dimyat’taki bu ilk
ve biiyiik zaviyenin seyhin vefatindan sonra da daha bir kag asir
mevcudiyetini korumus olmasinda siiphe bulunmamakla birlikte,
Ibn Hacer ve Makrizi, Memlik hitkiimdar: el-Melikii’l-Adil Ket-
boga zamaninda (1295-1297) bapinda Seyh Hasan el-Cevaliki el-
Kalenderi adinda birinin bulundugu, Kahire’deki bir zaviyeden
bahsederler. Bu zaviye, Babii’'n-Nasr semti yakiuinda, Fatimi ha-
lifelerinin tiirbelerinin bulundugu yere komsu bir mahalde, bizzat
ad1 gegen zat tarafindan kurulmugstur. Ibn Hacer ve Makrizi’nin
anlatuklarina bakilirsa, bu zat muhtemelen yine Dimagk’tan Mi-
sir’a gelmis ve XIII. yiizythn son geyreginde Tiirk Memlak hiikiim-
darlan nezdinde itibar kazanmgur. O kadar ki, Ketboga onu ken-

12 ibn Hacer, ed-Direrw'|-Kimine, Haydarabad 1340, 11, 73.
13 Bk. Ibn Battuta, I, 404.
" Bk. yukarda 78-79 nolu dipnotlar.
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disiyle beraber Dimask’a da gétiirmiis ve yitksek @imera ile tanig-
nrmigtir. Ancak, sag, sakal, biyik ve kaslarimin kazinmig olmast yii-
zinden orada alaya alman Seyh Hasan cl-Cevahki, bu Adeti ter-
kederek sakal birakip sarik saninmig ve Dimagk’a yerlesmistir. Ni-
tekim, 1322 yilinda vefat edinceye kadar da Dimagk’da yasamiy ve
bir daha Misir'a dénmemistir 115,

Kaynaklarimizin verdigi su bilgiler gosteriyor ki, XV. yiiz-
yila kadar Kalenderilik Misir’da bashca Dimyat ve Kahire civa-
rina miinhasir kalmistir. Eger bagka zaviyeler olsaydi, her ikisi de
eserlerini XV. yiizyihn ilk ceyregi iginde kalcme almig bulunan
ibn Hacer ve Makrizi, cserlerinde siiphesiz onlardan da bahsede-
ceklerdi.

Buraya kadar verilen bilgilerden ¢ikan sonug sudur ki, Kalen-
deriler Sariye, Irak ve Musi’da Kalenderiye, Cavlakiyye (veya Cevd-
lika) ve Miivellihe ad1 aitinda taniniyorlardi ™. Daha Cemalird-
Din-i Savi’nin oliimiinden fazla bir zaman gegmeden, kendi icle-
rinde parcalanmaya baglayarak Harfriyye, yahut meshur Tiirk Sey-
hi Kutbu’d-Din Haydar’a nisbet edilen Hapdariyye gibi bir takim
kollara aynlan Kalenderilik, asagida gériilecegi gibi, daha sonraki
yiizyillarda da bagka sibeler doguracakt:.

B) iran’da:

Cemalii’d-Din-i Savi’nin, Iran gibi, Melametiligin ve Kalen-
deriligin ana vatani denebilecek bir iilkede dogup yetismi§ olmasina
ragmen, tarikatimin yerleymesi igin orasim tercih ctmemesi dikkat
¢ekiyor. Buna ragmen Iran, Kalenderiligin kaydettigi gelismeden
hig bir zaman vareste kalmadi. Hattad belki de Kalenderi ziimreler
icinde en fazla tarikat seklinde yapilanmalar bu iilkede goriildii.
Nitekim, Orta Dogu dahil, Kalenderiligin Islim diinyasinin hemen
her tarafina en fazla yaylan, en uzun émiirlii kollan, XIII, XIV.
ve XV. yiizyillar boyunca Iran’da ortaya gtkmustir. Bunlar arasin-
da, ilerde goriilecegi iizere, XIII. yiizyildan itibaren Anadolu’ya
nifuz eden ve XVII. yiizytl sonlarmna kadar Osmanli toprakla-

15 Krs. Ibn Hacer, 11, 49; Makrizi, II. 433; aym vazar. Kitabi's-Sildk li-
Mirifet'i Diveli’l- Miltk, nsr. Mustala Ziyide, Kahirc 1936, 1'2. s. 635, not: 4;
Haririzade, Tibyan, I1I, 73a-b (Makrizi'den naklen).

18 Msl. bk, Esfirézi, Revza, s. 229; Devletsah, ss. 212-13; Nevayi. ss. 383-84;
Masum-i $irazi, Tardik, 11, 642.
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rinda varligini koruyan Haydarslik, Cimtlik ve Nimetulldhtlik’i saya-
biliriz.

1. Seyh Kutbw’d-Din Haydar ve Haydarilik (v,i>) :

Kalenderilik cereyam iginden dogan Kalenderiyye veya Cevili-
ka (Caviakiyye) tarikatlarindan sonra, belki ikinci biiyiik Kalenderi
tarikat1 sayilabilecek tarikat olarak Haydartlik yahut Haydariyye zik-
redilmelidir. Bu kolun geleneksel kurucusu addedilen Seyh Kut-
bu’d-Din Haydar-i Zavei, kaynaklara bakihirsa, XII. yiizyiln son-
lanyla XIII. yiizyihn baslarinda yagamis en biiyiik stfilerden bili-
nir. Onun, Kalenderiligi Cemali’d-Din-i Sévi’den sonra temsil
eden en bilyiik sahsiyet oldugunda siiphe yoktur.

Nisbesinin de gosterdigi iizere, Iran’da Zave sehrinde yagamig
olan bu biiyitk Tiirk safisi, baz1 kaynaklara giore Sahver adli bir
Tiirkistan hakanimn oglu olup meczup bir anneden dogmugtur 117,
Gagdagy Sah-1 Sincan adli sAfi sairin tasvir ettigi iizere o, ne din ne
diinya, ne kiifir ne de iman umurunda olan; ne hakka ne hakikate,
ne de tarikat ve yakine zerrece aldiriy eden bir meczup idi8. Un-
li XIII. yiizyil Iran’h mutasavvif Feridii’d-Din-i Attar’in Kut-
bu’d-Din Haydar hakkinda Haydarndme adiyla bir medhiye nazmet-
tigini haber veren Devletsah, onun gengken seyhin miiridi oldugu-
nu bildiriyor 115,

Bizim igin dikkate deger olup baska kaynaklarda bulunma-
yan bir kaydi, Ali Sir Nevayi zikrediyor. Ona gére Kutbu’d-Din
Haydar, gengliginde Tiirkistan’da Héice Ahmed-i Yesevi’nin mii-
ridi olmus ve tasavvuf terbiyesini ondan almistr. Bizzat babasimin

17 Kalenderiyye hk. ayrica bk. Spencer Trimingham, The Sufi Orders in
Islam, Oxford 1971, ss. 267-69.
18 Bk. Masum-i $irazi, II, 642:

D) iy pded g5,
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11 Devletsah, s. 247. Devletsah aymyerde, bazilarimin da bu rivayetin ash
olmayip bizzat Haydariler tarafindan uydurulmus bir dedikodu oldugunu ileri
siirdiiklerini kaydeder.
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ve annesinin istegiyle seyhin yaninda biiyiiyen Kutbu’d-Din Hay-
dar, onun izniyle Horasan’a irsad igin génderilmigtir120, Nevayf’
nin bu kaydim reddetmek icin hig bir sebep yoktur; zira zaman ve
zemin olarak bu iligki fevkalade miimkiindiir. Hace Ahmed-i Ye-
sevi'nin 1167 yilinda vefat ettigi bilindigine gore, 1201 yahut 1205
tarihlerinde hayatini tamamladifi!®, ve vefatinda yiiz on yaginin
iizerinde bulundugu kaynaklarca teyid edilen Kutbu’d-Din Hay-
dar’m onunla goriiymesi ¢ok normaldir. Ustelik bazt tarih kaynak-
lan da seyhin Tiirk gengleri arasinda miiridleri oldugunu belirt-
mek saretiyle!??, onun Tirkistan’la irtibatim ortaya koyduklan
gibi, Anadolu’daki Bektagi kaynaklari da kendisinin Yesevi gele-
neginde onemli bir yeri bulundugunu géstermektedir.

Seyh Kutbuw’d-Din Haydar’in, hayatinin biiyik kismim Za-
ve’de inga edilen biiyiik ziviyesinde gegirdigini ve olinceye kadar
genis bir miiridler toplulugunu etrafina toplamay: bagardigini bi-
liyoruz123. Kaynaklar, Haydariligin kurucusu olarak kabul ettik-
leri bu zatin1, Cemalit’d-Din-i Savi’den farkli olarak biyiklanm

120 Bk, Nevayi, ss. 383-84. Nevayi’nin bu kaydi, Mendkib-: Hac: Bektag-t Veli'de
mevecut Ahmet Yesevi-Kutbu’d-Din Haydar iliskisine ait rivayeti tamamiyle teyid
etmekte olmas: bakimindan onemlidir (krs. Mandkib-i Hinkdr Haci Bektag-1 Veli
(Vildyetndme), nsr. A. Golpinarly, Istanbul 1958, ss. g-11).

121 §eyh Kutbu'd-Din Haydar'in é6liim tarihi kaynaklarda 597/1200-01,
602/1205-06 veya 618/1221 seklinde degisik gegmekle birlikte, XIIIL. yiizyshin ilk
geyregi iginde vefat ettigi kesindir.

122 Msl, bk. Zekeriyya Muhammed-i Kazvini, Asérw’l-Bildd, ngr. F. Wiisten-
feld, Géttingen 1848, s. 256; krs. Kopriiliizade, “Anadoli’da Islémiyet”, s. 300, not: 2.

128 Seyh Kutbu’d-Din Haydar’in tiirbesinin yeri de ihtilaflidir. Bir kisim
kaynaklar zaviyesinin bulundugu Zave'de defnedildigini ve dolaysiyla tiirbesi-
nin de orada idigini belirtirken (msl. bk. Esfirézi, s. 229; Devletsah, s. 213; Ham-
dullah Mistevfi-i Kazvini, Nuzhat al-Qulub, ing. gev. G. Le Strange, Leiden 1919,
s. 152; Ibn Battuta, II1, 79-80), bazilar1 da kendi tiirbesinin adiyla anilan, Mes-
hed yakimindaki Tirbet kasabasinda medfun bulundugunu kaydediyorlar (Misl.
bk. Nevyi, s. 384; Masum-i Sirazi, II, 642). Diger bir kism ise, kendisinden
bir asir sonra yasamis olup, $ah Nimetullah-1 Velf'nin seyhi bulunan Tebriz’de
medfun diger $eyh Kutbu’d-Din Haydar ile onu kargtirmislardir. Ama goriil-
diigii iizere, hem zaviyesinin Zéave’de olmasi hem de kaynaklarin gogunlugu-
nun kanaati, tiirbenin adi gegen bu sehirde bulunmasimi daha mantukh kihyor.
Tiirbet’tekinin ise ikinci bir mezar veya makam oldugu séylenebilir.

% Encyclopédie de I'Islam’in her iki baskisinda da Haydariyye Tarikat’’'mn
adina rastlanmaz. A. Golpmarl’nin Tirk Ansiklopedis’ne yazdis madde ise gok
yetersiz olup, Tirkge Isldm Ansiklopedisi'nde bu maddeye ver verilmemistir.
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tirag ettirmedigini 125; ayrica tccerriidiin bir semboli olarak mii-
ridlerinin boynuna demirden yapilmiy bir halka (7avk-t Haydari)
ve kulaklarina demirden bir kiipe taktirdigini yaziyorlari%e. Igsee
bu giir ve asag1 salinmis biyiklarla demir halka, onlarin diger Ka-
lenderi ziimrelerinden ayirdedilmelerini saghyordu.

Haydariligin, Seyh Kutbu’d-Din Haydar’in kuvvetli mistik
sahsiyetinin de etkisiyle daha XIII. yiizyil ortalarindan baslayarak
bir yandan Orta Asya iglerine, oradan Hindistan’a yayilirken, bir
yandan da Anadolu dahil, Irak, Sariye ve Misir’a niifuz ettigini
kaynaklardan anliyoruz. Ibn Battuta’nin gosterdigi gibi, hig siip-
hesiz XIV. yiizyil ortalarinda??, hattda XV. ve XVI. yiizyillarda
bile 6énemini hald koruyan Zave’deki biiyiikk zaviyenin1?¥, bun-
daki payr 6nemli olmalidir. Buradan yetisen halifelerin dért bir
yana dagildigimi tahmin ctmek zor degildir. Mesela Makrizi ken-
di tabiriyle “Hapdariyye Fukards:’min ilk defa 655/1257 yilindan iti-
baren Sariye’de goriildiiklerini, Dimagk’ta ilk zaviyelerini agtiktan
sonra Misir’a gegtiklerini haber vermek siiretiyle bu konuda bize
énemli bir yardimda bulunmaktadir’®®. Ibn Battuta da, XIV.
yiizyihn ortalarinda bilhassa Iran’da Horasan mintakasinda Hay-
dariler’in ¢ok tamndiklarim belirtmektedir 130,

Kaynaklardan anlasildign kadariyla, XV.-XVIII. vyiizyillar,
asagida gériilecek diger Kalenderi ziimrelerinin yaninda Iran’da
Haydariler’in varbklanimi hald siirdiirdiikleri devirler oldu. XVII.
yiizyllda bile Iran’in pek ¢ok yerinde Hapdarthdne denilen zaviye-

1% Msl. bk. Makrizi, es-Silik, 1/2, 407. Makrizi bu gelenegin, vaktiyle diis-
man eline esir diisen Kutbu’d-Din Haydar’in, esirligi esnasinda diismanlan tara-
findan biyiklan) harig biitiin tiiylerinin kazinmasi olaymna baglandigini yazar.

128 Msl. bk. Esfirazi, s. 229. Yazar, Haydariler’in tasidiklarn Tavk-: Hay-
dari ile ilgili olarak bir menkabe nakleder. Buna gore, tasavvufa siilikii sirasinda
demircilikle ugragan seyh, bir giin ateste kipkirmizi olmus bir demir gubugu boy-
nunun etrafinda biikerek halka yapmigtir. Iste Tavk-: Haydari rivayete nazaran
buradan kalmitir. 1bn Battuta isc, Zave'de rastladigi Haydariler’i anlatirken,
bunlarin boyunlarindan baska kulaklarinda ve el bileklerinde de demir halka-
lar bulundugunu bildirir. Hatta, nikihtan sakinmalarmin bir belirtisi olarak da
erkeklik organlanna bile demir halka taktiklarini isittigini haber verir (bk. Vo-
yages, 111, 79-80).

127 Bk. a.g.e., ayni yerde.

¥ Krs. Keépriiliizade, “Anadolu’da Islémiyet”’, s. 300, not: 2.

1 Bk, es-Silk, 1[2, 40,

1 Bk, Vopages, 11, 282.
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lere rastlandigini biliyoruz. 1. Abbas zamaninda (1588-1629) 1sfa-
han’daki Ceharbag Zaviyesi'nin seyhligini Baba Sultan-1 Kalen-
deri yiiriitmekteydi. Ayni sekilde Kazvin’de de biiyiik bir Hayda-
rihane bulunuyordu 3.

Haydari seyhleri genellikle Baba iinvanini tagmaktaydilar.
F. Képriili’niin belirttigine bakilirsa, bu tinvan XII. asirdan bas-
layarak en fazla Tebriz havalisinde olmak iizere Giiney Azerbay-
can’da ozellikle Haydariler basta olmak iizere diger Kalenderi ziim-
releri tarafindan kullaniliyordu ki, bunlann bityiik bir kismi sair-
di32. Iglerinden pek ¢ogu Haydarilige mensup bu safilerden Ne-
Sfehdti’l-Uns ve Nesdyimii’l-Mahabbe benzeri kaynaklar oldukga ge-
nis s6z ederler. Biz burada yalmz, Baba Hosgeldi, Baba Dilenci,
Baba Hasan-1 Tiirk, Baba Sart Pulad, Baba Siingii vb. Tirk ismi
tagitmakta olup hemen hepsi de XV. yiizyllda yasarms bulunan ba-
zilarint ismen zikretmekle yetinecegiz. Haydariligin Anadolu ve
Hindistan’daki gelismelerini ise asagida ilgili bahislerde ele alaca-

g1z,
2. Seyhii’l-Islam Ahmed-i Cémi-i Ndmiki ve Cémilik (vo\)

Aslinda Seyh Kutbu’d-Din Haydar’dan bir nesil éncesine men-
sup bulundugu halde, adini tastyan tarikatin onunki kadar yaygin
ve 6nemli olmamasi sebebiyle, burada cle alacagimuiz Ahmed-i Ca-
mi-i Namiki’nin stfi kaynaklarninda pek yer almadigi goriilmek-
tedir. Bununla beraber kendisi, XI. yiizythn sonlanyla XII. yiiz-
yilin ilk yarisinda yasamis mithim bir sahsiyettir (6l. 1141-42). Ken-
disinden bilebildigimiz kadaryla yalmz Nefehdti’l-Uns ve tabii ona
bagli olarak Nesdyimi’l-Mahabbe bahseder. Her iki eser de onun
hakkinda sayani dikkat ifadeler kullamirlar3. Zaten Seyhii’l-1s-
lam iinvami da onun ne derece énemle telakki edildiginin bir gos-
tergesi sayilabilir.

1B Kgpriilii, “Baba”, JA.

182 4.0m., aym yerde. lleriki bélimlerde de goriilecegi gibi, aym durum
Selguklu ve Osmanli dénemlerinde Anadolu ve Rumeli sahalan igin de séz konu-
sudur.

133 T amii, ss. 392-402; Nevayi, ss. 222-25. Ahmed-i Cami'nin menkabe-
leri Nefehdt'ta diger menkabelere aynlanlardan daha fazla ver tutmakta, burada
onun seriata olan baghlig dile getirilmektedir; ayrica bk. Aligir Rizakulihan Hi-
dayet, Tezkire-i Riydzu’l-Arifin, Tahran 1305 hs., ss. 32-33.
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Tam adiyla Eba Nasr Ahmed b. Ebu’l-Hasan Cami-i Nam-
ki, XI. yiizyilin iinli Kalenderler’inden EbG Said-i Ebu’l-Hayr’in
halifelerinden  biri vasitasiyla tasavvufa yoncltilmigtir. Gengliginde
tam bir sefahet hayati yagayarak igki igtigi rivayct edilen Ahmed-i
Cami’nin, sonradan tevhe ederck tasavvufl yolunu scgtigi belir-
tilir 13, Ebg Said’in, hirkasini vefatindan sonra zviycesine gelecek
olan Ahmed-i Camf’ye verilmesini vasiyet ettigini anlatan rivayet 135
onun Kalenderi telakkiler ve gelenckle baglantisinn ortaya koyuyor.

Gorebildigimiz kadariyla kaynaklarda Ahmed-i Cami’nin ta-
rikatina dair hig bir bilgiye rastlanmamast dikkat g¢ekiyor. Bununla
beraber, Cdmiler gcklinde onun adimi tasiyan bir kalenderi ziimre-
sinin varligimi, sofi kaynaklaninin haricindcki baska kaynaklardan
égreniyoruz. Mesela XV. ve XVI. yiizyill Osmanh tarih kaynak-
lar1 ve bazi Avrupa scyahatnameleri, bu zimreden bahsediyorlar,
Lakin burada ortaya bir problem g¢ikiyor: Eger Ahmed-i Cami
kendisi bizzat bu tarikati kurdu ise, nigin devrin s@Gfi kaynaklan
bundan hi¢ bahsetmiyorlar? Kurmadi isc XV. ve XVI. yiizyildaki
tarih kaynaklart ve seyahatnimelerde bahsi gegen Cdmiler adlh bu
Kalenderi ziimresi ncreden ¢ikmistir?

Kanaatimizce bu problemin ¢6ziimi iki ihtimali birden ihti-
va edebilir. Bir defa surasi muhakkakur ki, az o6nce sozii edi-
len tarih kaynaklan, ‘“kendilerini Ahmed-i Cami-i Namiki’ye men-
sup sayan bu zimreden bahsetmeleri schebiyle, belirtilen yiizyil-
larda Cémilik adim tasityan bir Kalenderi tarikatinin mevcudi-
yeti siiphesizdir13. O itibarla ancak su iki ihtimal izerinde du-
rulabilir: Ya Ahmed-i Cami hayatta iken héyle bir tarikat kurma-
mis olup bu tarikat onun adina daha geg bir devirde tegekkiil etmis
olabilir; yahut, cger kurdu isc, bu tarikat gok dar bir gevreye inhi-
sar etmis olup fazlaca taninmamistir; bu yizden de kaynaklara
yansimamig olabilir.

Aslina bakilirsa, sfi kaynaklarimn bu konuda bizi aydinlat-
mamasina kargilik, cdebi kaynaklarda rastladigimiz bazi kaytlar,
ikinci ihtimalin varid olabilecegini diigiindiiriiyor. Bu kayitlardan
biri, IX. yizyihn dnli  kalender-megreb sairi Hafiz-1  Sirazi’nin

% Lamii, . 392-93; Nevayi, s. 223; Hidayet, Riydzu'l-Ariftn, aym yerde.
13 A.g.eserler, aym yerlerde.
13 llerde Osmanhs devri Kalenderiler’i  incelenirken Cdmiler’den ve onlar-

dan bahseden kaynaklardan siz cdilecektir,
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(1390) Divan’inda bulunmaktadir'#”. Hafiz41 Sirazi'nin vaktiyle
Kalenderi oldugu ve uzunca bir siire onlarla birlikte yasadifn bag-
ka kaynaklar vasitasiyla bilinmekle beraber, bizzat kendisi de Di-
van’inda bunu defalarca dile getirmistir 13, Bu sebeple Osmanli devrin-
dc dahi Hifiz Divan: Kalenderiler arasinda en gok okunan bir kitap
niteligini kazanmistir. Bu eserde Hafiz-1 Sirazi aynen goyle diyor 13°:

Hafiz sarap kadehinin miirididir; ey scher yeli!

Bu kulun kullugunu Cim Seyhi’ne arzet.
Hafiz’'in bir Kalenderi olarak 1142’de vefat ctmigs bulunan Ahmed-i
Cami’nin dogrudan miiridi olmasi imkansizdir. Bizce bu beyit,
Sairimizin onun tarikatina, yani Cémfyye'ye mensup olusunun bir
ifadesi olarak yorumlanmalidir. Bu sbretle hig olmazsa XIV. yiiz-
yilda dahi bir Cémiyye tarikatimn -gok simirh gevrelere miinhasir
olsa bile - varligin1 kabul edebiliriz.

Bir diger kayd:i da, kisaca Hidayet diye bilinen Aligir Rizaku-
lihan’m suara tezkiresinde buluyoruz. Burada, Alisah-1 Abdal-1
Iraki isimli sair bir Kalenderi derviginden s6éz edilirken, bu zatin
Ahmed-i Cami’nin miiridlerinden oldugu bildiriliyor 4°, ki bu da

197 Hafiz-1 $irazi’ye dair msl. bk. Lamii, s. 681; Devletsah, ss. 367-68; Brow-
ne, 111, 271-319 (burada biyografisi oldukga genis bir tarzda ele ahndif gibi mis-
tik ve edebi yénleri de uzun uzun tartiglmigtir) ; aynica bk. G.M. Wickens, “Ha-
fiz”, Ela.

13 Msl. bk. Hdfiz Dfvam, gev. A. Gdlpinarh, Istanbul 1968, 2. bs., ss. 253,
472, 1030 ve 3332. beyitler:

Hakikat Kalenderleri hiinersiz kiginin giydigi atlas
kaftani yarim arpaya bile almazlar.
P
Burada kildan ince binlerce niikte var:
Her bagini tirag eden Kalenderligi bilmez ki!
* % %
Bu tacdan, bu hirkadan camim sikiliyor.
Sofiyane bir igveyle beni Kalender et artik!

1 Age., s g

Mo Bk. Hidayet, s. 222. Yazar burada, Alisah-1 Abdal'in, ne kadar seyhi-
nin etkisinde bulundugunu anlatmak igin yu menkabeyi nakleder: Rivayete gére
bir giin, Ahmed-i Ciami namaz kilacagt zaman Alisah’t imamhga gegirir. Aligah
namaza baglayip Fatiha'yr okumak isteyince, gagirir ve su beyti okur:
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béyle bir tarikatin mevcudiyetini siiphesiz kabullenmek gerekti-
gini gésteriyor.

Her hali kirda, bizzat kendisi tarafindan kurulmus olmasa
da, en zayil ihtimalle, zamanla onu kendilerine pir tamyan bir Ka-
lenderi ziimresi, seyhin adimi tagiyan bir tarikat tegekkiil ettirmis
olmahdirlar. Aksi halde XV.-XVI. yiizyillarda Osmanh toprak-
larinda bir Cédmfler ziimresinden bahsedilmesi imkansizdir.

3. Sah Nimetullah-v Velf, Nimetullahtlik (o Niws) ve Seyh Kasi-
mu’l-Envér:

Sif bir mutasavvif olmast yiiziinden olsa gcrek, Nefehdti’l-Uns
ve Nesdyimii’l-Mahabbe gibi kaynaklarda hayat hikdyesine rastlan-
mayan Sah Nfmetullah-1 Veli veya Nimetullah-1 Kirmani’ye men-
sup bulunan tarikau da biz Kalenderiligin kollarindan saymak
lazim geldigi kanaatindeyiz.

XV. yiizylldan itibaren en az Haydarilik kadar yayilan Ni-
metullahtlif’in kurucusu Sah Nimetullah, Devletsah ve Hidayet gi-
bi miielliflerin riviyetine gére, yedinci imam Muhammed Bakir
i (733) soyundan gelen bir seyyid idi#. Gengliginde iyi bir tah-
sil alarak yetisen Sah Nimetullah veya Seyyid Nimetullah, hac igin
gittigi Mekke’de Seyh Abdullah-1 Yafif’ye miirid olarak tasavvufa
siilak etmisti. Memleketine dénerken Misir’da meshur Seyh Bed-
ru’d-Din’in seyhi Seyyid Seyh Hiiseyn-i Ahlati ile gériismiigtiir 142.
Tardiku’l-Hakaytk, Sah Nimetullah’'m Misir'da Kaygusuz Baba
Zaviyesi'ndeki Kalenderi seyhleriyle de temasi bulundugunu kay-

detmektedir 143,

41 Devletsah, ss. 145-46; Hidayet, Mecma'u’l-Fusahd, 11, 87; Buradan nak-
len Masum-i Sirazi, III, g-5; krs. Browne, III, 464; Kopriliizide, ‘“4na
dolw’da Islémiyet”, s. 469 (Koprilli bu seyyidlik meselesinin uydurma oldugu
kanaatindedir).

Sah Nimetullah-1 Vel’nin hayatina dair daha genis bilgi i¢in bk. Nasrollah
Pourjavady-Peter L. Wilson, Kings of Love: The History and Poetry of the Ni'metul-
lahi Sufi Order, Tahran 1978; ss. 13-36; Javad Nurbakhsh, Masters of the Path: A
History of the Masters of the Nimetullahi Sufi Order, New York 1980, ss. 39-57; ayrica
bk. Trimingham, ss. 101-102.

12 Hidayet, ayni yerde; Masum-i Sirazi, ayni yerde; ayrica bk. Hidayet,
Riyézw'l-Arifin, s. 146. Nimetullahiligin inang sistemine dair daha genis bilgi igin
bk. Pourjavady-Wilson, a.g.e., ss. 37-69. Netullahiligin sonradan tesekkiil eden
kollan1 hakkinda da bk. a.g.e., ss. 70-92.

13 Bk. Masum-i $irazi, aym yerde.
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Sah Nimetullah Iran’a déndiikten sonra Maveriiinnehr’e geg-
mig, Sebz ve Semerkand’da riyazatlar cekerek oradan Urgenc’e
ulagmistir. Daha sonra Kirman havalisine gelerck Mahan’da yer-
lesip bir zaviye agarak, rivayete gore yiiz bes yasinda oliinceyc ka-
dar orada yasamigtir (6l. 1431) 14,

Iste Sah Nimetullah’in kurdugu Nimetullahtlik (Nimetullahiy-
ye) daha seyhin saghginda adi gegen zdviyeden kisa zamanda et-
rafa yaylmaga basladi. Fuad Képrili hakli olarak bu sir’atli ya-
yibsta tarikatin gayri siinni bir mahiyet arzetmesinin biiyiik pay:
bulundugunu vurgulamaktadir 145, Nitekim tarikatin kisa zaman-
da Iran’in her tarafina niifuz etmesi ve miiridlerin sayisimin yitz-
binlerin istiine ¢iktigina dair dedikodular Timur’'u kuskulandirmis,
bu kuskular Sah Nimetullah’in isyan edecegi merkezindeki rivayet-
lerle beslenmisti. Hidayet, bu sebeple Timur'un seyhi bizzat ziya-
rete gelerek sorguya ¢ekmeden rahat edemedigini anlatir, ki o za-
manlar seyh yetmis yaslarinda bulunuyordu®®., Devletsah da Sah
Nimetullah’in $ahruh ile olan miinasebetlerini yansitan bir men-
kabesini nakleder. Bu menkabeden sultanin baglangigta ona hig de
iyl gozle bakmadigi anlagiliyor 47,

Bir manztmesinde tarikat zincirini Ciineyd-i Bagdadf’ye da-
yandirmak siiretiyle onun aracihgla Hz. Ali'ye ulastiran $ah Ni-
metullah 148, miiridlerine On 1ki Imam’1 temsil eden on iki dilimli
bir tac giydiriyordu. Onlan son derece serbest birakmis oldugu be-
lirtilir. Bu yiizden aralannda her tiirlii, Serfat’a muhalif fikir ve
tavir ortaya koyanlar, hatta ibahilige sapanlar bulunmaktaydi. Kay-
naklar seyhin bu konuda yapilan sikayetlere hi¢ alding etmedigini
zikrediyorlar 149,

Her halde bu tarikatin XIV. yiizyildan itibaren bir yandan
Orta Asya iizerinden Hindistan’a, diger yandan da Azerbaycan
iizerinden Anadolu’ya sokulmasinda ve XVII. yiizyilla kadar Os-

144 Hidayet, Mecmau’l-Fusahd, 11, 88.

145 Bk. “Anadolu’da Islémiyet”, s. 470; E.G. Browne da $ah Nimetullah’in
stirlerinden bahsederken, bunlarin pek gogunda Hurdfi egilimin mevcut bulun-
dugunu haber verir ve érnekler gésterir (bk. 4 Lirary History, 111, ss. 465 vd.).

148 Bk. Hidayet, a.g.e., II, 87-88.

147 Bk. Devletsah, ss. 401-402.

148 Masum-i Sirazi, II, 325-26; Diger silsileler igin ileriki sayfalarda genig
bilgi vardur.

M8 Age., III, 3-5, g vd.; krs. Kopriilizdde, a.g.m., s. 471.
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manlh topraklarinda tutunmasinda, durmadan seyahat eden mis-
yoner dervislerin payr kadar%, bu son derece serbest inanglara
yer vermesinin de biiyiik rolii olsa gerektir. Fuad Koprili, temel-
de Sif bir nitelik arzeden Nimetullahiligin, her tarafa yayilan mi-
ridler sayesinde Iran’da $iiligin giiglenmesine katkida bulundu-
gunu, Safevi Devleti’nin bu sayede kurulabildigini belirtir 151,

Nimetullahiligin neden Kalenderiligin bir kolu sayilmasi ge-
rektigi meselesine gelince, bu hususta kanaatimizce bizi zorlayan
en bag sebep, bu tarikatin yukarda ozetlenmege ¢alilan tasavvufi
mahiyetidir. Ibahilige varacak kadar serbest fikirler tastyan béyle
bir yapt o devir Islam diinyasinda ancak Kalenderi ziimrelerinde
bulunabiliyordu. Ikinci bir sebep ise, Sah Nimetullah’'m bizzat
divaminda yer alan, Seyh Kutbu'd-Din Haydar’a yazdig: bir med-
hiyedir. Bu medhiyede Sah Nimetullah, kendisine asil pir olarak
Seyh Kutbu’d-Din Haydar’i se¢mis gériiniiyor. Aralarindaki zaman
farkina ragmen bu durum, bizce manen Nimetullahiligi Haydari-
lige baglamaktadir 152,

Gerek bizzat kendi sahsiyeti, gerekse etrafina topladigt mii-
ridlerinin sergiledigi tavir, hareket ve disiince yapilari itibariyle
Sah Nimetullah’a ¢ok benzeyen bir baska sahsiyet de, Seyyid Ka-
sim-1 Tebrizi veya taraftarlan arasindaki adiyla Seyyid Kasimu’l-
Envar’dir. Devletsah onun Tebriz’in Siirhdb bolgesindeki biiyiik
bir Seyyid ailesine mensup bulundugunu kaydediyor!5%. Kendi-
sinin daha ¢ocukken Sah Nimetullah ile Tebriz’de géristiigiini
de Mecmau’l-Fusahd’dan 6greniyoruz 154,

Seyyid Kasim daha geng yaslarda, yetistigi muhitin tabii sev-
kiyle tasavvufa siilik etmis ve Seyh Sadru’d-Din-i Erdebili ile, Seyh

130 Devletsah, tipki 6teki Kalenderi ziimreleri gibi, Nimetullahi dervile-
rinin Islim ilkelerinin hemen her tarafinda seyahat ettiklerini séyleyerek bir ger-
gegi tesbit etmektedir (bk. Tezkire, s. 402).

151 Bk. Képriiliizade, a.g.m., s. 470.

152 Masum-i Sirazi, III, 712:
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152 Devletsah, s. 414; Browne, III, 473. .
1 Hidayet, Mecmaw'l-Fusahd, 11, 87; ayrica bk. aym yazar, Riydzu’l-Ari-

Sfin, 3. 146.
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Sadru’d-Din-i Yemeni’nin miiridlcrinden olmustu%, Daha sonra
kendilerinden halifelik alarak Gilan’a gitmis ve uzunca bir miiddet
orada kalmistr. iste buradaki ikameti sirasinda yavas yavas ctrafi-
na miiridler toplanmaga basladi. Bir miiddet sonra buradan Ho-
rasan’a gegti. Burada da miiridlerinin seriata aykiri tavirlari ve ken-
disinin Vahdet-i Viicud’a dair fikirleri sebebiyle ilk tepkilerle kar-
silasti. Nisapur’dan gikarak $ahruh’un payitahti olan Herat’a gel-
di. Cezbesi sayesinde gengleri etrafina topladi; boylece miiridleri-
nin sayist yine kabarmaga bagladi1%. Devletsah, bu yiizden ken-
disini g¢ekemeyenlerin, Sahruh’a bagvurarak aleyhinde dedikodu-
lar ¢ikartip isyana hazirlandigint bildirdiklerini yazarsa da, MNefe-
hét, miridlerinden birinin Sahruh’a suikasdc tcsebbiis etmesi iize-
rine Seyyid Kasim’in tehlikeli goriilerck Herat’tan ihrag edildigini
nakleder 157,

Her nasil olursa olsun, bilhassa genglerden olusan miiridleri-
nin, tipki $ah Nimetullah’in miiridleri gibi, Abdurrahman-1 Ca-
mi'nin deyimiyle “din i iman rebekasindan hérig ve ibdhat ve ser’-i siin-
nete tehdviin déiresinde dahil” olmalan sebebiyle bulunduklari yerler-
de rahat durmadiklann anlasiimis olmali ki, Herat’tan ¢ikip dnce
Belh sonra da Semerkand taraflanna gitti. Devletyah onun bir miid-
det sonra tekrar Herat’a déndiigiinii yaziyor1%. Omriiniin son-
larina dogru, &zledigi memleketine, yani Tebriz’e gitmek iizere
yola ¢ikan Seyyid Kasim’in Ahmed-i Cimi’nin memleketi olan
Cam kasabasina gelince, biiyiik bir mahabbet besledigi bu seyhin
sehrinde yerlesmege karar verdigini ve 835/1431 veya 837/1433
tarihinde 6liinceye kadar burada kaldigim kaynaklar belirtirler 159,

Seyyid Kasim’dan bahseden kaynaklarmn, Vahdet-i Viicud’u
terenniim eden coskun tasavvufi sgiirler yazan bu seyhin2®, pek
¢ok miiridi bulundugu konusunda s6éz birligi etmelerine ragmen,
kendi adini tagiyan veya baska bir isim alunda herhangi bir tari-
kat kurdugunu belirtmedikleri gézleniyor. Bu itibarla, kendisinin

135 Bk. Lamii, s. 663; Devletsah, aym yerde; Browne, III, 473-74.
Devletsah, aym yerde.

Lamii, s. 665; krs. Devletsah, ss. 414-15.

1% Devletsah, s. 415; krs. Lamif, 665.

Lamii, ss. 665-66; Devletsah, s. 416; Browne, 111, 473.

Seyyid Kasimu’l-Envar'in edebi sahsiycti ve siirlerinden &6rnekler ko-
nusunda genis bilgi igin bk. Browne, III, 473-74, 476-86.
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miistakil bir tarikat kurmamakla beraber, ya Ahmed-i Cimi’nin
yahut daha biiyiik bir ihtimalle Sah Nimetullah’in tarikatina men-
sup oldugu diisiiniilebilir. Lakin belirgin olan nokta sudur ki, tip-
ki Nimetullahiler gibi Seyyid Kasim’in miiridleri de Kalenderi der-
vigleriydi ve yine Cdmi’'nin ifadesiyle “ibdhat vddisine ve gerfat ve siin-
netde tehdviin bevddisine diismiisler idi’> 15!, Nitekim Sahruh tarafin-
dan sik1 bir kontrol altina alinmiglar ve Herat’tan disar1 ¢ikarlmis-
lardi. Bununla birlikte, gerek Nefehdt, gerekse Devletsah Tezkiresi
miiridlerin bu durumda olmalarina ragmen, Seyyid Kasim'in as-
1a seriattan hari¢ bir diisiince, tavir ve hareket iginde olmadigim,
keramet sahibi biiyiik bir veli oldugunu ozellikle vurgulamaktadir-
lar. Eger bu dogru ise, aym tarzda soziinii ettikleri Ahmed-i Cami
ve Sah Nimetullah-1 Veli &rneklerinde gorildugi tzere, Seyyid
Kasim’'m miiridlerinin de bu niteliklerinin nasil olustugunu agik-
lamak gerekir.

Bu bakimdan, kanaatimizce, kaynaklarin butiin itinali ifade-
lerine ragmen adi gegen bu ii¢ seyhin, istelik Vahdet-i Viicud te-
lakkisini hararetle benimseyen kimseler olarak ser’i kurallara her
zaman uyduklanm iddia etmek biraz zordur. Aksi halde baslarina
ibahi nitelikli bir yigin gen¢ insami toplamalan ve ozellikle idari

gevrelerin onlan kontrol altinda tutma ihtiyacimi hissetmeleri, an-
lagihir bir hal degildir.

* %k ok

Buraya kadar Iran’da XIII. yiizyihn baglarindan XVI. vyiiz-
yila kadar mevcut olmug ve az ¢ok birer tarikat halinde Kalenderi
ziimrelerini biinyelerinde toplayan kuruluslardan ve bunlarin ku-
ruculanindan bahsedilmeye ¢alsildi. Bunlarin diginda, sair olma-
lar1 dolayisiyla devirlerinde sohret yapmis bulunduklan igin tez-
kirelere giren baska Kalenderiler'in mevcut olduklarim da gérmek-
teyiz. Bunlara érnek olarak, aslen Irak’li oldugu halde Horasan’a

mevkiine yiikselen Elif Abdal, Kasan’lh Aziz Kalender, Isfahan’h
Meviana Abdal, Esterabad’li Baba Safay-1 Kalender1¢? ile, yine

1t Kry. Koprillizade, “Anadolu’da Isldmiyet”, s. 462.
2 Elif Abdal’dan itibaren digerlerinin biyografileri igin bk. Simi Mirza,

Tuhfe-i Sémi, Silleymaniye (Ayasofya) Ktp., nr. 4248/4, vv. 164b, 215b, 2212-b,
2242, 256a.
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Akkoyunlu hiikiimdar1 Baysungur’un (1490-93) sairlerinden Mev-
lana Veli Kalender (1490)’i sayabiliriz 163,

Buraya kadar vermeye ¢ahsugimiz malumattan fran ve Ka-
lenderilik konusunda bir sonuca ulagmak gerckirse su séylenebilir:
Iran Kalenderiligin tarihi tekamiil siireci iginde biitiin diger Islam
iilkelerinden daha 6zel bir mevkie sahiptir. Ona bu 6zel mevkii
bahseden, Kalenderiligin mistik temelini olusturan fikir ve telak-
kilerin iilkesi olusudur. Mwsir'dan Hindistan’a kadar Islam diinya-
stmn hemen her tarafina yayilan Kalenderiligin hareket iissii bura-
sidir. Baska iilkelerde goriillen muhtelif Kalenderi ziimre ve tarikat-
larinin isimlerinin, Iran’dakilerle ekseriyA aymi ismi tagimiy olma-
lari, bunun en agk delilidir. Tabii buralarda da zamanla bagka
bagka Kalenderi ziimreleri baska adlarla tegekkiil etmistir. Ama
bu, o memleketlerde Kalenderiligi ilk temsil edenlerin ya Iran men-
se’li yahut ta en azindan Iran’daki Kalenderi seyhlerinin yaninda
yetismis sahsiyetler oldugu gergegini asla degistirmez. Bir bagka de-
yisle, Istisnasiz biitiin fslam iilkelerinde Kalenderi ziimre ve tari-
katlarin Iran patenti tagdigini iddia etmek miibaldgali sayilmama-
lidir. Belki Kalenderiligin ilk defa Cemali’d-Din-i Savi tarafindan
Siriye’de teskilatlandigi ve ilk zaviyenin orada aqildign vakiasi bu
tesbite ilk bakista aykin gériinebilir. Ama unutmamalidir ki, o bir
Iranlidir ve bu yola Iran’da iken girmistir. Iste bu tesbit sebebiyle,
diger Islam iilkelerinde Kalenderiligin tarihgesinin esas olarak Iran’
daki tarihgesiyle siki sikiya irtibathh bulundugunu vurgulamamiz
icap eder. Bu husus, ilerde Anadolu Selguklu dénemi ve Osmanh
devri Kalenderiliginin tarihini incelerken biitiin giplaklifiyla goéz-
lerimizin éniine serilecektir. Onun i¢in Osmanlt dénemi Kalende-

daki gelisgimim iyi bilmeye baghdir diyebiliriz.

C) Orta Asya ve Hindistan’da:

Yukarda Cemali’d-Din-i Savi'den o6nce yagsamis Kalender-
ler’i incelerken, Melametilik akiminin daha X. yiizyildan itibaren
Maveraiinnehir ve Fergana havalisine yayildigi; esasen VII. ve
VIII. yiizyllardan baslayarak bilhassa Uygurlar ve bagka Tiirk
ziimreleriyle meskin ve $amanizm, Manihcizm ve Budizm’i ¢ok-
tan tammis bu bélgelerde, tipki Iran’da oldugu iizere, Melameti-

%3 Msl. bk, Devletsah, s. 544.
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ler arasindan ilk Kalenderiler’in gikmig olabileceginden s6z cdil-
migti.

Simdilik daha eski tarihlere gitmemekle beraber, hig olmaz-
sa XIII. yiizyila kadar uzanan ve eski Uygur bagkenti Kogo
(sonraki adiyla Kara-Hoca)'da yagamis olan Kalenderler bulun-
dugunu biliyoruz. Merhum Emel Esin bir makalesinde, Kogo ve
civaninda yagamig bu Kalenderler’in tam anlamyla eski Budist
kiiltiiriniin  varisleri olduklarini, arkeolojik buluntularin sagladig
verilere dayanarak ortaya koymugstur. Ona gére, eski Budist ma-
bedlerini zdviye olarak kullanan bu Kalenderler, XIII. yiizyilda
biitiin Budist efsine ve mistik sembollerini islamilegtirerck kendi-
lerine maletmiglerdi 4,

Daha XIII. yiizyihn ilk senelerinden itibaren, yani Mogol
istilasinin  hemen arifesinde, Maveraiinnehir’den Almalik ve Bes-
balik’a ve Dogu Tiirkistan-Cin simirlarina kadar Kalendecriler go-
riilmekteydi. Ancak bunlar, XI-XII. yiizylllarda Horasan’da rast-
ladigimiz Baba Tahir-i Uryan ve Ebfi Said-i Ebu’l-Hayr benzeri
yiiksek seviyede tasavvufi fikirler terenniim eden kigiler degil, daha
¢ok eski Uygur Baks’larimi andiran, boyunlarinda kollarinda ziller
ve bileziklerle dolagip davullar egliginde raks eden daha asag taba-
kadan sahsiyetler idi?1%.

XIV ve XV. yiizyllar, Orta Asya’da Kalenderiligin daha
fazla yayildigi, hatta siyasi otoritelerce destcklendigi devirler ol-
mugtur. Uygur memleketlerinde Miislimanlik  yayilmis olmakla
birlikte, Budizm heniiz sona ermemistir. Oyle gériiniiyor ki bu de-
virde Islamiyet’i kabul cden yiiksek ziimre mensuplari, eski yagan-
ulanim islami cild alunda siirdirmege en uygun yolun Kalender
olmaktan gegtigini gormiisler ve Kalenderlige girmiglerdi. Bu, di-
ger Islam iilkelerinde yiiksck tabakanin Kalenderilige bakig tar-
zinin tam tersi bir hadise ile karst kargiya oldugumuzu gésteriyor.

84 Bk. Emel Esin, “Les dervié hétérodoxes turcs d’Asie centrale”, Turcica,
XVII (1985), se. 18-24. Yazar burada, Kogo'daki yedi Budist azizin nasil Yedi Ka-
lender evliyasm haline geldigini; Buda’min nasil Adem Peygamber ile dzdeglegti-
rildigini; Budizm’de kendine mahsus mistik anlamlar tagiyan tggen, daire vb. gekil-
lerin naml yeni anlamlarla yorumlandigini ve daha bagka hususlan garpici érnck-
lerle bize sunmakta ve Budizm’den Kalendertlik vastasiyla 1slam’a gegisi gayet
mikemmel bir bigimde vurgulamaktadir.

% Eain, a.g.m., w. 2526, 28.
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Mesela Cengiz Han soyundan gelen ve miisliman olmakla beraber
ser’i kurallarla arasi hig de iyi olmayan Dost Muhammed (1462-68),
Sems Abdal lakabiyla Kalender olmustu®. Dogu Tiirkistan’da
Taraz’daki Kalenderi zaviyesinin by tiir faaliyetlerde rolii oldugu,
bir yiiksek Mogol idari gérevlisinin  Ustur (yahut Ester) Abdal
adim alarak bu zaviyeye intisap etmesinden anlagilmaktadir 147,
Biz boyle iist seviyede, hiikiimdar ve heg gocuklar gibi kimselerin
zaman zaman Kalenderilige intisap etmeleri hadisesine daha bag-
ka zaman ve zeminlerde dc rasthiyoruz ki'®, bunlarin en tipikle-
rinden biri, Haydariligin kurucusu Kutbu’d-Din Haydar’in ken-
disi olup bundan yukarda s6z edilmisti.

Tarih kaynaklar1 Orta Asya’daki bu Tirk Kalenderiler’in
hig siiphesiz Mogol istilastyla birlikte, XIII. yiizyithn ilk geyregi
iginde, bir yandan Cin (Magin) hudutlanina kadar biitiin Dogu
Tiirkistan (Hitay)’a, diger yandan da Hindistan iglerine yayildik-
larim1 gosteriyor. Bilhassa Kuzey Hindistan’da ilk Kalenderiler’in
Delhi Sultam1 Semsii’d-Din Iletmis devrinde (1211-36) goriindiik-
lerini ¢ok iyi biliyoruz. Bunlar, Mogollar’in éniinden kagarak bu-
ralara siginan gogmen kafileleri arasinda gelmislerdi 1,

18 A.g.m., s 28.

87 A.g.m., s. 29.

16 Bu durumun XVI. ylizyidan ilging bir érnegi de, Hiseyin Baykara
(1470-1506)’nin oglu olup babasinin yerine gegen Bediu’z-Zaman’dir. $ah Ismail-i
Safevi Horasan’i zaptedince, topraklari elinden giden Bediu'z-Zaman Kalende-
rilige intisap ederek oradan oraya dolasmaga baslamiti. 1514’te Yavuz Sultan
Selim Tebriz'e girdigi zaman, kendisini kargilayan Kalenderiler arasinda onun
da bulundugunu 8grenmisti. Osmanl: sultaninin, bu geng schzadeyi yanina cafir-
tarak gok ikram ve hiirmette bulundugunu Latfi Paga yaziyor (bk. Tevédrih-i Al-i
Osman, nyr. Ali Bey, Istanbul 1341, s. 235):

Dediler ey padisah-1 kim-ran
Hagr u devran u hudavend-i cihan
tsbu mecmi’ Kalenderlerdiiriir
Alemi pamal iden erlerdiiriir
Simdi tabi'dir bular bir servere
Tohme-i Sultan Hiiseyin Baykara
Séyleniir ismiyle ol Bediu’z-Zaman
$ah iken derviy olubdur nagehan
1sbu er taht-1 Herat'm hamdir
Hem Horasan milkinin sultamidir

19 Msl. bk. Ziyau’d-Din Barani, Tarfh-i Firuzgdhf, Kalkiita 1862, s. 202; M. Ha-
bib, ““Chishti mystic records...”, s. 3; Digby, “Qalandars..."”, s. 63. Delhi Turk sultanhgs
hakkinda bk. C.E. Bosworth, The Islamic Dynasties, Edinburgh 1967, ss. 186 - 192.
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Bu goégmen Tiirk Kalenderiler’den 6énemli bir kismimn, Seyh
Kutbuw’d-Din Haydar miiridlerinden olduklarim séyleyebiliriz. Bun-
lardan Sah Hizr-1 Riami, Delhi’de 1235 yih dolaylaninda ilk zavi-
yeyi agmist11. Bu seyhin nisbesi, kendisinin muhtemelen Anado-
lu mense’li oldugunu disiindiiriiyor. Miilhid lakabiyla taninan Nar
Tiirk adindaki bir bagska Kalenderi ise, bagina topladign Ismaili-
ler’le 1236 yilinda bir ayaklanma hareketine girigmisti. E. Esin bu
zaun XVI. ve XVII. yiizyillarda bile Hazret-i Nar Aliyy-i Kalen-
der nami altinda Hind elyazmalarinda Kalenderi kiyafetiyle tas-
vir edildigini belirtiyor "1, Ziyaii’d-Din-i Barani, 1279-81 arasin-
da Bengal valisi bulunan Tugrul’'un en yakin gézdesinin, Sultani
Dervis lakabiyla taninan bir Haydari seyhi oldugunu; Seyyid Eba-
bekr-i Tasi-i Kalenderi-i Haydari adli bir bagka Haydari seyhinin,
maiyyetindeki Kalenderi ve Haydarilerden olusan bir grupla 1290’
larda Arkah Han’in hizmetinde bulundugunu kaydetmekte, boy-
lece, Kalenderiler’in Kuzey Hindistan’da yonetim ¢evrelerinin des-
tegini sagladiklanim bize gostermektedir 172,

Delhi Sultanhg déneminde Hindistan Kalenderileri’ni ¢ok
iyl aragurmis olan Simon Digby, bu devirde kurulmug ilk Kalen-
deri zaviyelerine dikkatimizi ¢ekiyor. Onun tesbitlerine gére, bun-
lardan biri Sultan Balaban zamaninda (1266-87) Derviy Sidi Mii-
velleh tarafindan Delhi surlarimin disinda kurulmus; bir digeri, yu-
karda adi gegen Seyyid Ebiabekr-i Tasi ve miiridlerince yine aym
yerde aglmus; bir baskasi ise, daha geg bir tarihte Alau’d-Din-i
Halci devrinde (1296-1316) Ramazan-1 Kalender tarafindan tesis
edilmisa, ki bunlara Lenger (zédviye, tekke, hanikah) tabir olunu-
yordu 17,

S. Digby’nin dikkate deger diger bir tesbiti de, tipki XV.-XVII.
yiizylllarda Osmanl topraklarinda oldugu sekilde, Hindistan’da
da Kalender, Haydari, Cavlaki vb. terimlerin daima birbiri yerine
kullanlmis olmasidir 4. Bu durum, muhtelif Kalenderi ziimrele-
rinin kendilerini farkli isimlerle adlandirmalanna ragmen, halkin

1% Digby, a.g.m., aym yerde.

1M Eain, ““Les dervis heterodoxes...”, s. 27.

172 Bk, Barani, Tarih-i Firuzsdhi, ss. 91, 209, 211; krs. Esin, aym yerde;
Digby, aym yerde.

17 Digby, aymi yerde.

¢ A.g.m., ayms yerde.
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onlan bir gézle gordiigiinii géstermesi bakimindan dikkate deger-
dir. Ancak yine de tarih kaynaklannda, ozellikle Tarik-i Firuzgaht’
de verilen mélumat, Delhi Sultanbg topraklarindaki Kalenderi
ziimrelerinin gogunun Haydari olduklarini teshise yardim etmck-
tedir.

Kuzey Hindistan’daki isimleri zikredilen bu taninmg Kalen-
deri seyhlerinden baska, etkileri halifesi Fahru’d-Din-i Iraki va-
sitastyla Anadolu iglerine kadar ulasan bityilk bir sahsiyetten daha
bahsetmek gerekir. Bu zat, meshur Seyh $ihibii’d-Din Zekeriyya-
yt Multani (XIII. yy)’den bagkasi degildir. Nisbesinin de goster-
digi gibi Multan’li olan Seyh Zekeriyya, geng iken hac doniisii
Bagdad’a ugradifinda iinlii mutasavwif Seyh S$ihabii’d-Din-i Siih-
reverdi ile gériigmily ve onun tesiriyle tasavvufa siilik etmistir. Uzun-
ca bir miiddet, ona miirid olarak Bagdad’da seyhin zaviyesinde
kaldiktan sonra oradan ayrilip mizacina uygun diisen Kalenderi-
ligi segmisti. Boylece iilkesine dénen Seyh Zekeriyya, Multan’da
bir hanikah kurarak kisa zamanda etrafina pek gok miirid topladi.
Oliimiinden sonra yerine oglu Seyh Sadru’d-Din gegti 1.

Seyh Zekeriyya-yr Multani’nin halifeleri arasinda bilhassa,
XIII. yiizyil sonlaniyla XIV. yiizyll basglaninda yasarms bulunan
Seyh Osman-1 Merendi dikkati gekiyor. Bu zat Sehvan’da yasa-
makta ve La’l Sehbaz-1 Kalender lakabiyla taninmaktaydi. Son
derece cezbeli olup ser’i kurallara pek uymadigi, mesela halk igin-
de agkga icki igtigi rivayet edilmektedir%.

XIV. yiizyila geldigimiz zaman, Tibet ve Hindistan’daki Ka-
lenderiler’in daha ¢ok Haydarilik koluna mensup bulunduklanim
Ibn Battuta’min gorgiiye dayanan sehadetlerinden anhyoruz. Un-
li Arap seyyahi, Tibet ve Hindistan’da rastladin Haydariler hak-
kinda birbirinden ilging miisahedeler kaydederek bizi aydinlat-
maktadir. Onun yalmzca Haydariler’den bahsetmesinin sebebi
ise bize gore gittigi yerlerde cogunlukla onlara rastlamasindan ileri
gelmektedir.

Ibn Battuta eserinin bir yerinde, Tibet'teki Haydariler’in bii-
yik cesamette yaktiklari ates etrafindaki raksh ayinlerinden hay-

1% Seyh Zekeriyyd-yr Multani hakkinda bk. M. Kasim Firisteh, Tarih-i
Firigteh, 11, 758-769; Lamii, s. 583; Neviyi, s. 324; Digby, s. 70.
¢ Msl. bk. Golpinarl, Meldmilik te Meldmiler. s. 15; Digby, aym yerde.
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retle bahsediyor. Anlattifina gore, Haydariler obek 6bek ateslerin
etrafinda sema ederken zaman zaman vecde gelip atesin igine gir-
melerine ragmen atesten kesinlikle etkilenmiyorlardi 7. ‘Bundan
tam bes asir sonra Fransiz bilim adami Fernand Grenard, Ibn Bat-
tuta’mn XIV. viizyithn ortalarinda anlatuginin bir benzeri ayine
yine Tibet'te sahit olmustu, ki siirekliligi vurgulamasi bakimindan
cok ilgiye degerdir!®.

ibn Battuta benzer ates Ayinlerine Hindistan’da da rastladi-
gim haber vermektedir. Delhi’deki ikameti esnasinda kendisini zi-
yarete gelen Haydariler’i tasvir ederken, onlarin sembolii olup bo-
yun ve bileklerine taktiklart demir halkalardan (etvdki’l-hadid)
bahsetmekte ve yine ayinleri hakkinda tafsilat vermektedir. Bu taf-
silata gore Haydariler, yats1 namazindan sonra zaviyenin avlusun-
da biiyiik bir ates yakmuslar ve basglarnda bizzat seyhleri oldugu
halde, sema etmege baslamiglardir. Bir ara seyyahin gomlegini ala-
rak sirina gegiren seyh, pesindeki miridleriyle raks ede ede iyice
koz haline gelmis atesin igine girer. Bir miiddet sonra disan1 qikti-
ginda Ibn Battuta gomlegine hig bir gey olmadigim hayretle gor-
diigiinii yaziyor 1%,

Okyanus sahilindeki Kenbaze sehrinde de Haydariler’e rast-
layan Ibn Battuta burada, sultanin kadisiyla anlasmazhga diisen
Seyh Ali el-Haydar{’nin idamina sahit olmustur. Celladin kihcim
biitlin giiciiyle seyhin boynuna indirdigi halde kesmedigini halkla
birlikte kendisinin de saskinlikla' seyrettigini nakletmektedir 189
Seyyah son olarak Koka denilen biiyiik bir sehirde Hizir-Ilyas mes-
cidinde rastladifn Haydariler’den bahsetmektedir 181,

17 Bk. Voyages, 111, 439:

S IN TN TR R PR A g bl leey

1% Grenard, Le Turkestan et Le Tibet: La Haute Asie:2, Paris 1898, s. 237.
17 Bk. Voyages, 11, 6-7:

W e g 5 g0 il ey e
18 A.ge., I, 309-11:
VUMb S U ey et ek § OGN o WS el 1S

CdW pt Y R B v o
U Aee, IV, 60-61.



MARJINAL SCFILIK : KALENDERILER 57

Islam diinyasimin diger mintakalannda asagn yukan XVIII.
viizy1l baslannda diger tarikatlar tarafindan eritilerek kaybolan
Kalenderi ziimrelerinin, XIX. yiizyil sonlarinda Hindistan, Ti-
bet ve 6zellikle Cin Tirkistam'nda hali varhklarim siirdiirdiikle-
rini Fernand Grenard’in verdigi bilgilerden anlyoruz. 18go’h yil-
larda buralardaki Fransiz arkeoloji aragtirmalarina katlan Gre-
nard, Tibet ve Cin Tirkistan’ndaki Kalenderi dervigleri hakkinda
epeyce genis bilgi vermckte ve tasvirlerini yapmaktadir. O bura-
larda Kalender veya Divane diye amlan bu gezginci ve dilenci der-
viglerin, acaip kiyafetlerle ¢arst pazar dolastiklarim, bilhassa zen-
gin tiiccarlara yanasip oksayicr ve tath bir dille para istediklerini,
ama genelde kaba ve saldirgan bir tavir sergilediklerini anlatir.
Grenard’a gore aralarinda pek ¢ok da sahtekar barindiran Kalen-
deriler’in gergeklerini sahtelerinden ayirmak ¢ok zordur. Bu Kalen-
deriler giderek canhilk kazanan bir ritmle ilahiler eslifinde rakset-
mekte ve yorgunluktan yere diisiinceye kadar bunu siirdiirmektey-
diler 182,

Bizce Kalenderiler’in XIX. yiizyill sonlarina kadar belirtilen
bélgelerde hala kendilerini koruyabilmeleri, buralardaki eski sa-
manist ve budist kiiltiiriin gok uzun bir ge¢mise dayanan kuvvetli
etkisiyle baglantili olmahdir. Ciinkii bu etkiler Islamiyet karsisinda
Kalenderilik sayesinde kendilerini koruyabilecek miikemmel bir
kibfa sahip olmuslardir. Nitekim bu tahminimizi, Sovyet Rusya’da
yasayan Miisliman Tiirkler iizerine yaptiklani arastirmalarla tam-
nan Fransiz alimlerinden Alexandre Bennigsen ve Chantal Lemer-
cier-Quelquejay’nin giiniimiize ait tesbitleri dogrulamaktadir. Adi
gegen Alimler, giiniimiizde Ozbekistan, Tiirkmenistan ve Harezm’
de kendilerine “Kalenderi” denilen, yan meczup, serseri bir hayat
siiren ve samanlara benzeyen bir takim 6zellikler arzeden “diva-
ne’lere rastlandigini yazmaktadirlar 83, Hig siiphesiz bunlar, F.

182 Bk, Le Turkestan, ss. 236-37: “Ils ont une danse particulitre d'un rvth-
me vif, violant qu’ils excécutent en chantant un cantique pieux d'une voix ardan-
te passionnée, dont le refrain est généralement “Ya Allah! tnsaallah!".

188 Bk. A. Bennigsen-CH. Lemercier-Quelquejay. Sifi v Komiser: Rusya®
da Islém Tarikatlan, gev. Osman Tirer, Istanbul 1988, ss. 87-88.
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Grenard’in bir asir énce asag1 yukari aymi bblgelerde rastladigr Ka-
lenderfler’in devamindan bagka bir sey degildirler. Bu ziimrelerin
giniimiizde Afganistan’da da hala varliklarii siirdiirdiikleri  bi-

liniyor 18,

184 Paris’te yaymlanan Figaro Magasine’in 17 Mart 19go tarihli saysinda,
1982 yiinda Afganistan’a giderck orada Kalenderilige intisap etmek stretiyle
misliman olup miicahitlerle birlikte Ruslar’a karsi savagan Abdullahim (Ab-
dulhalim) adh bir Fransiz miislimanindan séz edilmektedir. Dergideki rdpor-
tajdan anlagildigina gére, Abdullahim yasamakta oldugu Pireneler’deki Olette
isimli kasabada, Fransiz miisliimanlarindan olusan kiigiikk bir Kalenderi ziimre-
si meydana getirmig goériiniiyor ( bk. sayi: 141070, ss. 128-130).
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BIRINCI BOLUM

OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA KALENDERILER :
TARIHCE

1 — KALENDERILIGIN ANADOLU’YA GIRISI VE
OSMANLILAR’DAN ONCE ANADOLU’DA KALENDERILER:

Anadolu sahasinda kaleme ahnmig tarihi, tasavvufi ve ede-
bi kaynaklann soyle bir taranmasi, Kalenderiligin bu iilkede ancak
XIII. yiizyihn ilk ¢eyreginden sonra soz konusu olabilecegini goster-
mektedir. Bunun sebebi, biiyiik élciidde Mogol istilasimin yol agtif
goglerle ilgilidir. Bu durum sadece Anadolu i¢in degil, Orta Dogu’-
daki diger [slam iilkeleri basta olmak iizere, bundan &énceki béliimde
de belirtildigi gibi, Hindistan’a kadar Asya katast igin de gegerlidir.

1218’lerden itibaren ilk etkilerini Maveraiinnehir, onu taki-
ben de Harezm ve Iran’da gosteren bu énemli hadise, XIII. yiiz-
yila kadar bu iki alanda iyice yayilmus ve gelijmis bulunan gesitli
tarikat ziimrelerine mensup pek ¢ok sahsiyetin yer degistirmesine
sebep oldu. Bunlardan bazilan Hindistan istikametinde giderken,
bazilar1 da Hérezm, Horasan ve Azerbaycan iizerinden Striye, Irak
ve Misir'a ve tabii bu arada Anadolu topraklanna geldiler. Bu sifi
goc dalgalan arasinda siinni veya gayri siinni olmak iizere ¢ok gesitli
tasavvuf mektebine ve mesrebine mensup mubhtelif ziimreler, gidip yer-
lestikleri yerlerdeki dini ve tasavvufi yapiyr genis olgiide etkilediler.

Anadolu ashnda Mogol istilisindan 6nce de baz goglere he-
def olmus, buraya intikal eden niifus iginde degisik etnik ve kiilti-
rel menge’lerden gelen sifiler hep mevcut bulunmugstur. Ama asil
kalabahk gb¢ dalgalan, Mogol istilasinin sebebiyet verdikleri olup,
1220’lere dogru Kiibreviyye ve Siihreverdiyye gibi siinni egilimli
tarikat mensuplann yaminda hepsi de hig siipesiz Kalenderi safiligi
ile cok yakindan alakah bulunan Yeseviyye, Vefaiyye ve ozellikle
Haydariyye gibi gayri siinni ziimreler de Anadolu’ya ayak basular?.

1 Bilindigi tizere F. Koprilii, basta [tk Mutasarrifler olmak iizere, eserleri-
nin bir kisminda Mogol istilas: sebebiyle Anadolu’ya vuki bulan derviy gogleri
iizerinde_durmus ve bu goglerin Anadolu'nun dini ve kiiltirel tarihi bakimindaa
dnemine sik s1ik dikkat gekmigtir (msl. bk. “Anadolu’da Islimiyet”, ss. 297-301: *Bek-
lagfligin mense’leri, TY., say1: 7, sene: 1341, s. 132 vd.; Osmanli Imparatoriugu’ mun
Kurulugu, Ankara 1972, s. 168;.
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Fuad Képriilii, bu ziimreler arasmda en biiyitk ¢ogunlugu Haydar-
fler’in teskil ettigine bir makalesinde bilhassa dikkat ¢ckmektedir2.

Cemilii’d-Din-i  Savi’nin, Mogol istilasinm oniinden kagip
gelerek Dimask’da Kalenderiligi bir tarikat seklinde teskilatlama-
sindan, yani 1220’li yillardan sonra, Sariye iizerinden Anadolu’ya
ilk Kalenderi gogleri vukfi bulmus, bunu Azerbaycan iizerinden
gelenler takip etmis olmaldir.

Elimizdeki kaynaklarda, XIII-XIV. vyiizyilllarda bu iki ka-
naldan Anadolu’ya intikal eden muhtelif Kalenderi ziimreleri ve
bunlann seyhleriyle ilgili bilgi ve verilere dikkatle géz attifimiz za-
man, tipki diger ilkelerde oldugu sekilde ikili bir yapr sergiledik-
lerini miigahede ederiz. Bunlardan bir kismi, Fustdtu’l-Adédle yazarn-
mn tasvirlerine ve sikdyetlerine konu olan, tam anlamiyla ibaha
yolunu tutarak toplum ve din kurallarina alding etmeyen, hatta on-
lann alaya alan ve F. Koprili'niin deyisiyle ‘yiksek felsef? miildha-
zalara ve tecriibelere kabiliyetli olmayan cahil ve (... .. ) korkung bir ni-
hilizme ve immoralizme tdbi”®, genellikle asafl tabakalardan olusan
Kalenderi ziimreleri idi. Bir kismuun da vaktiyle Baba Tahir-i Ur-
yan ve Ebt Said-i Ebuw’l- Hayr 6rneklerinde oldugu iizere, Sems-i
Tebrizi, Evhadii’d-Din-i Kirméani ve Fahru’d-Din-i Iraki gibi, ger-
cekten yiiksek tasavvufi fikirlere ve engin bir mistik tecriibeye sahip,
ilimden nasibini almis belirgin sahsiyetlerden tesekkil ettigini goz-
lemekteyiz.

A) Anadolu’da popiiler Kalenderilik:

XIII. yiizyiin ilk yarist iginde Anadolu’ya gelen Kalenderi
ziimreleri iginde g¢ogunlugun, yukarda F. Képriili’niin tasvir et-
tigi grubu olusturanlardan meydana geldigini kaynaklarimizdan
cikarabiliyoruz. Mendkibu’l-Arifin ve benzeri kaynaklarda Kalen-
deri, Cavlaki ve Haydari gibi sifatlarla nitelenen bu grup mensup-
larimin 4, bashica Cemai’d-Din-i Savi ve Kutbu’d-Din Haydar’in
cevrelerine ait bulunanlar oldugunu ileri siirmeye yarayacak bazi
kayitlan Mendkibu’l-Arifin’de buluyoruz. Bu kayitlar, Fustdtu'l-Adé-

? Bk. Kopriili, “Bektagiligin menge”leri”, s. 132.

? Bk. aym yazar, ‘“Abdal” maddesi, THEA., 1. fas., s. 37.

¢ Oteki isimlerden baska Cavlak{ teriminin dec oldukga yaygin oldugunu Mev-
land’min  Mesnevf’sinden anhyoruz (bk. Veled Izbudak gevirisi, Istanbul 1974,
5. bs., s. 21).
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le'nin, Cemalii’d-Din-i Savi’nin doért halifesinden biri olarak tak-
dim ettigi Ebtbekr-i Niksari ile alakalidir. Bu eserin, 6o2/1205-06
yiinda Dimask’dan ayrilarak Konya’ya gelip yerlestigini ve orada
bir zaviye acarak basmna pek ¢ok miirid topladifim haber verdigi
Ebtbekr-i Niksari®, Ahmed Eflaki tarafindan Caplaki diye nitele-
niyor. Onun yazdiklarna bakilacak olursa, Konya’daki Kalenderdn
Tdyifesi’ne ait lenger (zaviye)’'nin baginda bulunan bu zat, Mevlana
Celali’d-Din-i Rimi’nin vefatinda (1273) heniiz hayattadir ve o
sagken kendisiyle yakin iliski iginde bulundugu anlagilmaktadur.
Nitekim Kalenderiler Mevland’nin vefatinda giilbanklar gekerek
ve “Hay huv ederek” uzuntulerml qostermlslerdlr Cenazenin oniinde
gldenﬁ_ya okiiz, Eb(ibekr-i Niksari'nin lengerine génderilmis ve
orada fakirlere dagitilmak ve dervigler arasinda paylasilmak iizere
kurban edilmigtir 8.

Eflaki bu bilgileri aktarirken bir de Seyh Omer-i Girthf adin-
da, Ebfibekr-i Niksari’nin yakini olan bir baska Kalenderi seyhin-
den bahsetmektedir?. Bu zatin, el-Vdff’nin Cemali’d-Din-i Savi’
nin halifeleri arasinda zikrettigi Seyh Osman-1 Girihi ile ilgili bu-
lunmasi 8, hattd belki de onunla aym kisi olmasi kuvvetle muhte-
meldir®.

Eflaki aymi sekilde, Anadolu’daki Haydari ¢evrelerini de tes-
bit etmemize yardimci olmakta ve eserinin iki yerinde, Kutbu’d-
Din Haydar'in halifelerinden oldugunu belirttigi bir Hacl Miiba-
rek- Hay Haydari’den bahsetmektedir. Aslinda bu zatin kronolojik ola-
rak dogrudan dogruya Kutbhu’d-Din Haydar’in halifesi olmasi zor
kabul edilirse de, ilk halifelerden sonraki kujaga mensubiyeti mu-
hakkak olmalidir.

Iste, Mevlana ile iyi iliskiler icinde olan bu Haci Miibarek-i
Haydar{’nin, Selguklu veziri Tacii’d-Din tarafindan yaptirilan,

5 Ibnii-l-Hatib, Fustdt, s. 559.

¢ Eflaki, Mandkib, II, 596. Osman Turan, Mevland’'min vefatinda henuz
hayatta olan Ebubekr-i Niksari’nin Cemali’d-Din-i Savi ile dogrudan alakal
bulunamiyacagini kaydeder (bk. “Bir kaynak™, s. 541). Oysa bu kronolojik olarak
pekila miimkiin gériiniiyor.

7 Bk. Eflaki, aym: yerde.

8 Bk. Giriy kismi, dipnot: 87.

% Tahsin Yazici hakh olarak bu ihtimal iizerinde durmakta ve Omer-Os-
man farkinin, muhtemelen bir istinsah veya rivayet hatasi olabilecegini ileri siir-
mektedir (bk. “Kalenderflige dair...”, s. 794.).
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Ddru’z-Zikirin adindaki zaviyenin scyhlifine resmen tayin edildi-
gini Eflaki’den ogreniyoruz®. Eflaki ayrica bu zatin $Seyh Muham-
med-i Haydari adh, Meram semtinde bagalk yapan bir halifesin-
den de bahsctmektedir 1,

XIII. yiizytlda Anadolu’da popiiler ve muhalif Kalendert
ziimreleri, yalnizca Eflaki vasitasiyla tesbit cdebildigimiz bu iki
ziimreden ibaret degildir. Bizim gahsi kanaatimizce, 1240 tarihin-
deki, biiyitk bir sosyal patlama nitcligi arzeden ve Baba 1yas1 Ho-
rasani tarafindan hazirlanan tnli Babai isyanmini tegkilatlayan Ve-
failigi de bu ziimrelerden saymak dogru olacaktir. Nitckim 1107'de
Bagdad’da vefat cttigi icin Bagdadi nishesiyle taninan Taci’l-Ari-
fin Seyyid Ebu’l-Vefa tarafindan kurulmug bulunan ve Tirkler
arasinda ok yayildifi anlasilan bu tarikat de, tipki biyiik_bir ben-
zerlik gosterdigi Yesevilik gibi, Horasan Mclé.mctihgl nden kaynak-
laniyordu ve _mcnsuplan ayni scklldc gelencksel Siinni  csaslara
muhalemcrl schebiyle resmi yonetim ve halk tarafindan diglani-
yor_d.u

Vefailigin énemi  bugiine kadar ycterince kavranamamgtir,
Hattd merhum F. Képriili bile ondan yalnizca bir kag yerde isim
olarak bahscder. Oysa bu tarikat, heterodoks yapusi itibariyle 6zel-
likle gigebe Tiirkmenler arasinda ok taraftar toplamisti ve ilerde
yeri geldiginde gorilccegi gibi, yalmz XIII. yiizyilda degil, XIV.
yizyllda da, bir yandan Scyh Edebali aracibfiyla Osmanh Bey-
ligi’nin tegckkiliinde, ot yandan, Haci Bektag1 Veli kanaliyla da
Bektasiligin olusmasinda ana rollerden birini oy oynamigti.

Bu tarikat Anadolu’ya XIII. yiizyll baglarinda, Baba Ilyas'in
geyhi olan ve ilerde Bektagi gelencginde de dnemli bir yer tutacak
bulunan Dede Garkin isimli bir Tiirkmen seyhi tarafindan getiril-
di. Simdiki bilgilerimize gore, esasli olarak, Dede Garkin’in vefati
ile yerine gegen Baba llyas tarafindan bugiinkii Amasya yakinla-
nnda bulunan llyas koyii (eski adiyla Gat koyii) nde kurulan za-
viye ile temsil edildi. Vefailik bu zaviye yoluyla kisa zamanda Tiirk-
menler arasinda yayildi v¢ mubtemelen Orta Anadolu’nun muh-
telif yerlerinde aglan diger zaviyeler bu yayihga hizmet etti. Babal

i Pilaki, 1, 215, 467-68; Aynca bk. Gélpinarh, Mevldnd Celdleddin, stan-
antul 1959, 5. 243.
1 Eflakt, 11, 795,
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isyanindan sonra dagilan Gat koyil zaviyesinin yerini, Mogol ha-
kimiyeti déneminde ortaya qikan iki yeni zaviye aldi. Her ikisi de
Baba Hyasm ileri gelen halifelerinden olmakla be rdh(r—‘l;yTiHA ka-
ulmayan Haci Be *ktag-t Veli ile Osman Gazi’nin sonradan kayin
pederi olacak olan Seyh Edcbal tarafindan kurulan bu iki zavi-
yeden  hirincisi Sulucakdrdhoyuktt ikincisi 6nce  Larende (Ka-
raman), sonra Bilecik’te bulunuyordu. Bu iki Vefal zaviyesine, on-
lardan daha ge¢ bir tarihte Kirgchir'de bizzat Baba llyas'in en kii-
ik oglu Muhlis Paga tarafindan kurulan z zaviyeyi de cklemek ge-
rekir, ki bu zaviye XIV. yiizyil baglarinda torunu Elvan Celebi ta-
rafindan  Corum-Mccidézii’'ne taginacaktr s

Yalmz burada gu énemli noktayr unutmamak gerekir: Hac
Bektag-t Veli Baba llyas'a intisap ctmeden once aslinda bir Hay-
dari dervisi oldugu i¢in, Sulucakarabyiiktcki zaviyesinde bu yén
agirhikta olmug ve bir middet sonra bu ziviye hir Haydari zavi-
yesi niteligine biriinmisgtir. Nitekim bu zaviyede yetige
radan buradan ayrilarak Osmanli topraklarina giden 52
aruk bhir Haydari dervigi idi. Buraya kadar soylediklerimizi ozet-
leyecck olursak gu ortaya cikiyor ki, Anadolu’da popiiler Kalen-
derilik denildigi zaman en belirgin gevreler olarak, 6zellikle diger-
leri arasinda Vefailik ve Haydariligi digiinmek gerckiyor.

Boylece, Anadolu Selguklular1 zamanindaki popiiler ve anar-
sist Kalenderi ziimreleri az gok belirlemis sayilabiliriz.” Dénemin
kaynaklari bunlar hakkinda farkli kanaatler belirtiyorlar. Mesela
Eflaki’nin Mevlana ve gevresi ile yakin iligkiler iginde gosterip ken-
dilerinden uygun bir iislipla bahsettii EbtGbekr-i Niksari-i Cav-
laki, Scyh Omcr-i.GiLi_hi, Haci1 Miibarek-i_Haydari ve halifesi Seyh
Muhammed-i Haydari ve bunlann miiridleri, hemen hemen ayni
dénemde yasamiy ve biitin bu sahsiyctleri tammig bulunan Fus-
titw’l-Addle yazar1 Muhammed b. el-Hatib tarafindan aym gézle go-
rilmemektedir. Ibnii’l-Hatib’e gére Cavlakiler, yani Kalenderi-
ler, asla makbul kigiler degildir. Onlar gok agagilik bir topluluk olup,
kustah utanma bilmez, yeryiiziiniin en asaflik mahltklandir. fs-

Y% Vefallik ve ilgili referanslar igin su iki ¢aliymaya bakilmalhdir : A. Yagar
Qcak, La Révolte de Baba Resul ou la Formation de I Hétérodoxie Musulmane en Anatolie
au X[l sidcle, Ankara 1989, ss. 53-56.

Elvan Celehi, Mendkibu'l-Kudsiyye fi Mendsibi'l-Unsiype, ngr. Ismail E. Ertinsal-
A. Yagar Ocak, lstanbul 1984, ss. LI-LXXVII.

LK
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lamiyet dairesinden harigtirler 2. Giinkit bunlar mescidlerde képek-
leriyle birlikte diigiip kalkmakta, ibadet edecekleri yerde, dinsizlik
ve fisku fiicur islemekte, esrar cekip afyon igmektedirler. Mescid-
lere akir, namaza zumurluk (?) adm takip ibadet edenleri agagila-
makta, kendileri is¢ ibadet etmemekle dviinmektedirler 13,

Bunlara benzer daha pek ¢ok sey anlatan miiellif, zamanin
yoneticilerinin islerinin goklugundan, ileméanin ise hamiyyetsiz-
liginden dolay: bu miilhid ve zindiklar’in kiistahliklarini giderek ar-
tirdiklarindan ve bil yizden de genglerin bunlarin tuzagna kolay
diistiiklerinden ac1 ac1 sikdyet etmektedir 4,

Ibni’l-Hatib’in bu ifadeleri, eger bir baska miiellif tarafindan
da benzer ifadelerle teyid_edilmemis olsaydi, kendisinin gok hassas
ve hosgorisiz oldugu dugunulcrck sozleri fazla abartmali sayilabilir-
di. Ancak, Nigdeli Kad1 éhggi de, el-Veledii’s-Seftk adindaki nemli
eserinde, Seyh Tapduk, Seyh ibrahim Haci ve Eregli’li Seyh Kera-
mati gibi kisilerin de etraflarma benzer inanglar tasiyan ve hare-
ketlerde bulunan, yani “ayni ilhad ve ibdha yolunda giden” bir ta-
kam, Tapduklu, Ibmhzm Hacih™vb. gibi zumreler topladiklarindan
bahsetmektedir*. O bunlarin Kalendert olduklarma dair herhangi
bir imada bulunmamakla beraber, bizce bu ziimrelerin Kalenderi
olduklarina kesin nazariyla bakilabilir. Nitekim Nigdeli Kadi Ab-
med’in, kendisine Keramati lakabini veren seyhi *‘Meldmeti-i Mel’
4n” diye anmasi®®, kanaatimizce bunun bir delili sayilabilir.

Mendkibw'l-Arifinden daha eski bir Mevlevi kaynag1 olan Me-
ndkib-1 Sipehsdldrda Buzagu Baba adinda bir Tiirkmen seyhinden
s6z edilir. Cinler ve perilerle temas: oldugu ve gelecekten haber ver-
digi bildirilen, istelik bir ara sultan IV. Riiknii’d-Din Kiligarslan’
in dikkatini geken bu zaun?, aym sekilde ibihi bir Kalenderi sey-

12 Bk, [bnii’l-Hatib, Fustdt, s. 555:

05 O () 02 Ay plSTy A s U adly Ay e sl )
(oreeenr) S0 Ogp gt 5505 50 &y Slaely by, cpb

* A.ge., ss. 556, 560-61.

M A.g.e., aym yerde.

¥ Kadi Ahmed, el-Veledi’s-Sefik, Suleymaniye (Ayasofya) Ktp., nr. 4519,
S. 42, 574, 579 ve daha basgka yerlerde.

1 Age., s. 570.
17 Sipehsalar, Mentkib-1 Sipehsdlér, gev. Ahmed Avni, lstanbul 1331, s. 85.
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hi olmast kuvvetle muhtemeldir. Eflaki’nin Seyh Baba-y1 Merendi
adiyla zikrettigi bu salus, ona gore, sézde zahid geginmesine rag-
men, “insan seytanlarindan bir_cemaate” baskanlik ediyordu 18.

Anadolu Selguklulart devrinde bu mesrepteki Kalenderiler’in
yalmzca Konya ve dolaylarinda degil, Orta ve Giiney Dogu Ana-
dolu’da da sayica bir hayli fazla olduklarim1 tahmin edebiliyoruz.
Baba Ilyas-1 Horasani yonetiminde Selguklu yonetimine karsi 1240
yilinda girisilen —sonraki_tesirleri ve sonuglar itibariyle belki Tiir-
kiye tarihinin en & oncmh ve kapsamli~ ayaklanmasinda Kalenderi-
ler'in 6nemli bir rol Oynadlklarl basta Kefersud’lu bir Kalendert
seyhi olan ve Baba Ilyas’in bas halifesi sifatiyla ayaklanmayi fiilen
yoneten Baba Ishak olmak iizere, daha baska Kalenderi geyhleri-
nin de bu ayaklanmada bulunduklari tahmin edilmektedir 1°,

Kalenderiler’in bu tiir_olaylarla olan ilgileri sebebiyle Mogol
hiikkimdar1 Hiilagu onlara karst gok miisamahasiz davramiyordu.
Mesela Ibnii’l-Fuveti’nin haber verdigine gore, Hiilagu Sariye
seferine giderken Harran’da rastladift Kalenderiler’in tamaminin
oldiirilmesini emretmisti?’. Bununla beraber Kalenderiler’in, Mo-
gol hiikiimdarlarinin bu aleyhteki tutumlarini degistirebilmek mak-
sadiyla onlara yaklasma cabasina girdiklerini de gérmekteyiz. Yine
Ibnir’l-Fuveti’nin anlattigina bakilirsa, Halil b. Bedru’d-Din_el-
Kiirdi adli Kalenderi seyhi 1245 yilinda maiyyetindeki miiridleriyle
resmen Mogollar’a hizmet arzetmistir. Rifaiyye Tarikat’na men-
sup bulundugunu iddia etmesine ragmen, Kalenderiler gibi giyinen
bu sevh, sarap igip esrar ¢ekiyor ve namaz kilmiyordu. Kisa zaman-
da Mogollar arasinda da kendine taraftar toplamasini bilen Seyh
Halil, Mogollar’la bir olarak Tiirkmenler’e karst muharebelere
katildi. Lakin sonunda Tiirkmenler tarafindan yakalanarak, riva-
yete gore maiyyetindeki alti yiiz Kalenderi ile birlikte idam edildi 2!

18 Eflaki, I, 146-47; ayrica bk. Koprilii, Ik Mutasavoiflar, s. 180, dipnot:
38; ayni yazar, “Anadolu’da Islémiyet” s. 388, dipnot: 5; Gélpinarh, Meuvldné Ce-
ldleddin, ss. 243-44. Buzagu Baba’nin muhtemelen Babai isyanina katilmis olan
Kalenderiler’den biri oldugu, dolayisiyla Babai seyhlerinden sayilabilecegi vak-
tiyle tarafimizdan belirtilmisti (bk. La Révolte de Baba Resul 198g, ss. 112-13).

® Bk. a.g.e., ss. 6o.

0 tbn’l-Fuveti, el-Havddisu’l-Cémia, nsr. Muhammed Cevad, Bagdad 1951,
s- 343; krs. Turan, Dogu Anadolu Tirk Deuvletleri Tarihi, Istanbul 1973, ss. 226-27.

2 1bni’l-Fuveti, a.g.c., s. 286; Turan, a.g.e., ss. 230-31.
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Bu hadise, Kalenderi derviglerinin Mogollar’la ittifaka girme-
lerinin tarihte bilinen ilk &érnegidir. Biz Anadolu’da Selguklu yéne-
timinin Mogol kontrolii altina girdigi XIII. yiizyihin ikinci yarisin-
da bu tiir iliskiler iginde olan iki iinlii Kalenderi geyhini daha tani-
yoruz, ki bunlar, Anadolu’da Osmanli 6ncesi dénem Kalenderi-
ligine damgasini vurmus olan Aybek Baba ve Barak Baba adh iki
Tiirk seyhinden bagkas1 degillerdir.

1. Aybek Baba: Biiyiik bir ihtimalle Babai gevreleriyle de ilis-
kisi olup, 1256'dan sonra Mogollar’la igbirliginin faydah olacagina
inanan Aybek Baba (veya Aybegi Seyhi), Amasya’da bulunuyor-
du. Hiiseyin Hiisameddin’e gére, Babailer’in eski merkezi olan bu
sehirde vezir Muinii’d-Din Pervane tarafindan agilan Mevlevi tek-
kesiyle rekabet zorunda kaldig1 igin Selguklu vezirine kin besliyor-
du®. Aybek Baba burada seriata aykin fikirleri ve yasantisi dola-
yistyla_illemi _arasinda zaman zaman dcdlkodulara yol agmisti. Bu
sebeple burada daha fazla “Kalamiyacagim anlayan Aybek Baba’
nin 1271 tarihinde Misir'a gittii rivayet edilmektedir2s. H. Hiisa-
meddin seyhin burada da serfata aykin yasadigini ve ozellikle Au-
lgl ve ittihad (Allah’mn insan viicuduna girip onunla birlestigi) inan-
cmt savundugunu; bunun {izerine, Memlitk sultam el-Melikii’z-
Zahir Baybars'in huzurunda iilemaca sorguya gekildikten sonra su-
gunun sabit goriilliip dayak cezasina carptirilarak sonra Misir’dan
ihra¢ olundugunu ileri siirer.

Ona gbre, Aybek Baba bu talibsizligini de Muinii’d-Din Per-
vane’nin_iistiine yitkmis ve buradan dogruca Tebriz’e gecerek, i
tikam amaciyla Mogol hiikiimdann Abaka Han’a hizmet arzetm1§-
tir. Orada hiikiimdarin ve ydnetim 6énde gelenlerinin giivenini ka-
zanan Aybek Baba, Abaka Han siirekli Muinii’d-Din Pervine ve
Baybars aleyhine kiskirtmig ve her ikisinin Mogollar aleyhine gizli
ittifak iginde bulundugunu ihbar etmistir?%, Bunun iizerine Aba-

2 Hiuseyin Hisameddin, Amasya Tarihi, lstanbul 1329-32, II, 403-405.

2 A.g.e., ss. 405-406.

% A.ge., ss. 406-407. O siralarda Kayseri’de oturmakta olan Muinii’d-Din
Pervane’nin, bir yandan Mogollar’a yanasir gériinerek hakimiyetlerini” yumu-
satmaga galigirken, bif yandan da gizlice Baybars’la anlagarak Mogollars siiriip
Anadolu’dan gikartmayr saglamak iizere onu Anadolu’ya gagirdigimi biliyoruz.
Biitiin bu siyasi gelismeler ve faaliyetler igin bk. Nejat Kaymaz, Pervane Mutni’
d-Din Saleyman, Ankara 1970, ss. 139-40; Turan, Selgukiular Zamanmnda Tirkiye,
Istanbul 1971, ss. 540-50.
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ka Han, bu komployu agifa gikarma gérevini Aybek Baba'ya ve-
rerek onu Anadolu’ya yollamstir. Biitiin bunlardan habersiz olan
Selcuklu veziri, Aybek Baba’min kendine yaklasma cabalanmi cid-
dlyc alarak besledigi itimadimin kurbam olacak ve boylece Aybek
Baba’ya intikam alma firsatim bizzat saglayacakur?. H. Hiisamed-
din’in, Bedru’d-Din el-Aynf'nin Jkdw'l-Cumdn'ina atfen verdigi bu
bilgi, Aybek Baba’min Anadolw’ya déniiii konusunda anonim 74é-
rih-i Al-i Selguk’un kaydiyla celisiyor. Bu csere gore, Aybek Baba
Abaka Han’in degil, bizzat Baybarsin adami sifatiyla Muinii’d-Din
Pervane’nin yanma gitmis ve ona Memlik sultan: ilc arasinda irti-
bat saglama teklifinde bulunmugtur?. Bununla beraber Tdrihi-
Al-i Selguk’un ifadelerinden de bu kurnaz Kalenderi seyhinin gergek-
te bu_isi Abaka Han hesabina planladig anlagihyor. Nitekim, hem
bu anonim kaynagm hem de H. Hisameddin’in verdigi bilgiye
gore, Aybek Baba Baybars’la Selguklu veziri arasindaki biitiin ya-
zigmalarin bir saretini Mogol hiikiimdarina vererek veziri 6liime
yollamaya muvaffak_olmustur?’. Seyhin bu tarihten sonra, Bliin-
ceye kadar, yine Amasya’daki zaviyesinde eski hayatini ve faaliyet-
lerini siirdiirdiigiinii H. Hiisameddin naklediyor 28.

2. Barak Baba:

Barak Baba’ya gelince, onun hakkmdaki malzememiz Aybck
Baba ile kiyaslanamayacak kadar boldur. Dénemin hemen biitiin
kaynaklari, Barak Baba hakkinda genis bilgi ihtiva ederler. Muh-
temelen Babai hareketi mensuplarinm ikinci kusagina ait bu mes-
hur Kalenderi, daha dogrusu Haydan seyhi, kaynaklarin ifadesi-
ne goére, Babai harcketinin merkezlerinden Tokat yakinlarindaki
bir kéydendir. Babasinin zengin bir aileden geldigi rivayet edilir?*.
Heniiz geng yaslarinda, muhtemelen yine Babai muhitinden San
Saltik’a miirid oldugu ve Barak (Képek) lakabimin bizzat onun ta-

% H. Hiisameddin, 1I, 408-16.

26 Bk, Anonim Tevarih-i Al-i Selguk, upki basim ve geviri: F. Nafiz Uzluk, An-
kara 1952, metin s. 58, geviri s. 38.

2 A ge., metin s. 59, geviri s. 38; kry. H. Husameddin. 11, 413.

* H. Hiisameddin, II, 418,

2 Bk. el-Birzali, Tarih, TSMK (II1. Murad), nr. 2951, II, 105 b; Ibn Ha-
cer, ed-Diarer, 1, 473; Ayni, Tkdw'l-Cumdn, XX, 323 a-b; lbn Tagribirdi, ¢l-Men-
held's-S4fi, TSMK. (IT1. Ahmed), nr. 3018, v. 175 a.
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riafindan kendisine verildigi bilinir 3. Barak_Baba’nin_Sar Saluk’a
ne zaman miirid oldugu malum degilse de, bazt kaynaklarda Barak
ol-Kinmi  dendigine bakilirsa?,  seyhinin Kirnm’daki ikamet cs-
nasinda ona intisap ctmis olabilecegi muhtemeldir,

Daha seyhi ile birlikteyken gohret yapmaya bagladifn anlagi-
lan Barak Baba’nin, Anadolw’yu bastan basa dolasug, buradaki
Mogol askerleri ve yénetim gevreleri arasina girmeyi bagardign go-
rilliir, Bu vesileyle sohret kisa zamanda lran’da Sultaniye gehrin-
deki Mogol -llhanli sarayma kadar ulagmiy ve Gazan Han (1295-
1304) kendisini yanmna gagirtarak yukindan tanimak istemistir.
Kaynaklarin ittifakla kaydcttiklerine gore, Mogol_samanlarina gok
benzeyen Barak Baba, burada baz teeriibelere tabi_tutulmus ve
sonunda hitkiimdarin goziine girmeyi bagarmiy gorunmokt(d]r'I2

Onun, Olcaytu Hudabende zamanmda da (1304-17) itiban-
ni korudugunu biliyoruz. Sifligin Oniki lmam (fmamiyyc) mez-
hebini resmen kabul ederck lslam’t kabullenen yeni sultanin, Ba-
rak_Baba'yt gegitli yerlere gonderdigi elgilik heyetleri igine dahil
cttigini hemen biitiin kaynaklar yazar. Meseld 1305-6 yihnda, Mem-
lak sultani cl-Melikii’n-Nasir'la goriigmek dizere maiyyetindeki Ka-
lender§ dc‘rvmlenylv birlikte Dimagk’a gitmesi bunlardan biridir 3,
Barak Baba’min ikinci ve —hayatina malolan- son siyasf gorevi, Gi-
lan muntikasinda vukd bulmustur. Fakat bu defa Barak Baba Mo-
gollar’in hasmi olan Gflanhlar tarafindan hog kargilanmamug ve ya-
mndaki dervigleriyle beraber 1307 yilinda, riviyetc nazaran heniiz
kirk yasinda oldugu halde, &ldiiriilmiistiir ¥. Haberi $grenen Ol-
caytu Hudabende, bir miifreze yollayarak Gilanhlarh cezilandir-
diktan bagka, ¢ok sevdigi Barak Baba’mn hiurasina Sultaniyc’de
bir tiirbe ingd ettirip kendisini oraya gémdiirmiis, dervigleri igin de,

¥ ¢l-Birzali, aym yerde; Yazicizade Ali, Selgukndme, TSMK. (Rcvan), nr.
1390, vv. 416a-417b; Miincccimbagi, Cdmiw'd-Diivel, Nuruosmaniye Ktp., nr. 3171,
1, 11832-1184b; {bn Aybck es-Safedi, Tdrihu A’ydni’l-dsr, Silcymaniye (Ayasof-
ya) Ktp., nr. 2970, Il. 43b.

3 Msl. bk. Ibn Hacer, 1. 473.

** Bk. 30 nolu dipnotta gegen eserler, aym yericrde.

3 Bk. cs-Safed, 11, 43b; Ibn Hacer, I, 474; cl-Ayni, XX, gbi1a-g62a; Ibn
Tagribirdi, v. 175b.

3 es-Safedi, 11, 43a; lbn Hacer, el-Ayni ve Ibn ‘Tagribirdi, aym yerlerde.
Bu konuda ozellikle surada tafsilat verilmektedir: Abdullah b, Ali el-K4sani, 7u-
rih-i Oleaytu Sultan Hidibende, Silcymaniye (Ayasofya) Ktp., nr. 3o1g, v. 1166a.
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zengin vakiflarla desteklenmis bir zivive yapurmustir3. Bu olay,
Barak Baba’nin Mogollar nezdindeki itibavimi gostermesi bakimin-
dan sayam dikkattir.

Ozcllikle Arap kaynaklari Barak Baba ve derviglerinin Dimagk’a
geligini biitiin tafsilatiyla anlaur; bu arada onlarn kiik ve kiyafet-
lerinden, harcketlerinden de uzun uzadiya  bahsederler.  Bunlara
gore Barak Baba ve dervislerinin sag, sakal ve kaglart kazmnug ol-
dugu halde asagn sarkan giir nyiklart vardr; ayak ve el bileklerinde
demirden  halkalar ~ tagiyorlardi . Arap kaynaklarimin bu  tasvir-
leri, seyhin ve tabiatiyla miridicrinin  Haydari  Kalenderlleri
oldugunda siiphe brrakmiyor.

Barak Baba’min yalniz Iran’da degil, astl memleketi olan Ana-
doluda da kalabalik miridleri bulundugunu, bunlara Barakiyydn
(Barakllar) dendigini biliyoruz. A. Golpmarl’nin vaktyle yaymn-
ladigt 753/1351 tarihli bir mezar kitabesinden, en az XIV. yizyl
ortalarinda dahi mevecudiyctlerini koruduklart agtkga anlagithyor .
Bu sirctle Haydariligin bir 6lgiide, XI11. yizythn sonlariyla XIV.
yiizyllda Anadolu ve kismen Iran'da Baraklilar tarafindan temsil
cdilmekte oldugu kesin bir belge ile ispatlanmig bulunmaktadir.
Iran’daki Baraklilar'in ise daha bir miiddet, Sultaniyc'deki zaviye
ve Mogol destegi sayesinde varliklarint koruduklar sdylenchilir.
Eflaki’nin kayitlarindan anlagildigi kadariyla, Mevland’nin torun-
larindan Ulu Arif Celebi Sultaniyc’ye gittigi zaman, adi gegen za-
viyenin ve Haydariler’in seyhi Hayran Emirci ile dostluk kurmug,
o da mukabil bir ziyarctle Konya’ya gelerck Mevlevi Adyinlerine
katdmist1 %, Barakhlar’in Irandaki mevcudiyetlerinin, Timur dev-
rinde de (1370-1405) parlakligim korudugunu séylememiz gereki-
yor %,

Baraklilar'in kilik ve kiyafetlerini, ayinlerini Arap kaynaklan
saycsinde oldukga iyi taniyoruz. Onlarin anlatu@ina gore, Barak

B Msl. bk. el-Ayni, XX, 36a.

3 Msl, bk. cl-Birzdli, v, 105a-b; es-Safedi, 11, 42a; cl-Ayni, XX, 36¢a.

37 Kitabenin metni i¢in bk. Gdlpinarh, Yunus Emre ve Tasavouf, lstanbul
1961, 5. 43. Barak Baba bu eserde de uzun uzun bahis konusu cdilmekte ve kay-
naklardan ahnular yapilmaktadir. Barak Baba hakkinda ayrica bk. Hamid Algar,
“Barak Baba”, Elr.; A. Yasar Ocak, “Barak Baba”, TDViA.

 Efliki, II, 860, 862.

¥ Z. Velidi Togan, Umfimi Tiirk Tarihine Giris, 1stanbul 1970, 2. bs., s. 271.
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Baba Dimagk’a gittiginde, yaninda yiiz kadar miiridi bulunuyor-
du. Bunlar baslarina iki yaninda boynuzlar bulunan kegeden bir
baglik giymislerdi. Daha dnce de belirtildigi gibi, sag, sakal ve kag-
lart kazinmig olmakla beraber giir iyiklart vardl. Boyunlarinda
kiigiik ziller ve aptk kemikleri asihydi, Korkung bir giriltiiyle gal-
diklar1  davullarmin temposuna uyarak rakscdiyorlar, bu arada
korkung naralar atiyorlardi®. Onlarm bu k1l1klar1nm ve_vaptiklar
rakslarin, Lmdlkllk[d itttham cdilerek “$Lytan m arkadaglan’ diye
nitclendirilmelerine ve gittikleri her yerde (Misir ve $am munta-
kalar) yiddetli tepkilerle kargilanmalarina scbep oldugu  goriilii-
yor. Nitckim is bu kadarla da kalmamus, (iili miidahaleile de¢ kar-
stlagarak boynuzlu kilahlart gikartilmis ve biyiklart “sinnet izere”
kisaltilmugtur 41,

Bu malumat, Barak Baba ve miiridlerinin Misir ve $am diyar-
larinda tepki ile karplanmalarina mukabil, ncden Mogollar nez-
dinde makbul tutulduklarmi da agiklamamiza yardimer olmak-
tadir. Oyle goriiniiyor ki, onlar kendi samanlarinin bir benzeri olan
bu dervislere hig yabancilik duymamuglar ve kolay benimsemigler-
dir.

Bahsedilen olumsuz davramglara ragmen, Arap kaynaklan
Barak Baba ve miiridleri hakkinda bazi olumlu kayitlar da ihtiva
etmektedirler. Mescld, Barak Baba namaz konusuna g¢ok dénem ver-
mekte ve miiridlerini sik sik kontrol ctmektedir, Hattd namaz kil-
mayanlan cezalandirmak maksadiyla yaminda bir de muhtesip bu-
lundurdugu haber verilmektedir42.  Maamafih Bedru’d-Din  cl-
Ayni buna ragmen Barak Baba vc murldlcrmm Ramazan_orucu
tutmadiklarini yazar 43,

Barak Baba ve derviglerinin Anadolu’da cpeyce kuvvetli iz
birakuklarini séyleycbiliriz. Bugiin Barak adiyla yapilmig bazi kdy
isimlerine rastlanilmakta olup bunlarin hi¢ olmazsa bir kisminin

¥ Ml bk. es-Safedi, 11, 42b. Bilindigi iizere ¥. Képrilt vaktiyle, Barak

Baba ve derviglerinin kiyalctlerini ‘l'irk-Mogol yamanlarmminki ile kargilagtirarak
bunlarda yamanizin tesirini tarugmugtir (bk. Influence du Chamanisme Turco-Mon-
gol sur les Ordres Mystiques Musulmans, Istanbul 1929, ss. 14-17).

¢ Msl. bk. rl-Ayni, XX, 369b; es-Safed?, 11, 43a b,

4 ex-Safedi, {1, 42a; Ihn Hacer, 1, 473; cl-Ayni, XX, 36ga; lbn Tagribir-
» Vo 1753

2 Msl. bk. el-Ayni, XX, 364a.

di
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Barakllar ziimresine mensup olanlarca kuruldugunu tahmin ctmek
miimkindiir .

Bugiin Barak Baba'dan yazih olarak bize kalan tck metin, as-
linda onun veed halinde soyledigi sézlerin miridleri tarafindan
kaydedilerck bir araya getirilmis geklinde ibaret bulunan Kelimdt-:
Barak Baba adli kiigiik bir risiledir. Bu rislenin hugiin bilinen cn
cski niishasi, 853/1449 tarihli olup, Amasya’da istinsah edilmigtir 4,
Burada yer alan ve tipkt samanlann scci’li ve anlasiimaz rumuz-
larla dolu sozlerine benzeyen ifadeler, muhtelif zamanlarda baz
Kalendert  seyhlerince  gerhedilmis, boylece Kalenderi ziimreleri
arasinda clden cle dolagan bir takim Serh-i Kelimdt-1 Barak Baba’lar
mceydana  getirilmigtir 4,

Barak Baba, yukarda verilmeye ¢aliglan mGlumatin da gos-
terdigi iizere, gerck Mogollar arasindaki siyast faaliyctleri ve ls-
lamiyet’i yayma cabalari, gerckse bizzat kendine mensup bulunan
ve Barakhlar denilen Haydari dervislerinin Anadolu’da Kalende-
riligin tarihi bakimindan tagidiklart 6nem itibariyle fevkalade bir
mevkic_sahiptir. Fakat onun bu mevkii yaninda bir bagka yoni da-
ha vardir ki, en azindan birincisi kadar énemlidir: Yunus Emre
gibi, tarih_boyunca Anadolu’daki sitinni-gayri siinni tasavvufl gev-
relerini derinden etkileyen biiviik bir sahsiyctin, halifclerinden Tap-
duk Baba (yahut Baba Tapduk) vasitasiyla yctismesine katkida bu-
lunmugtur. Hem bizzat kendi siirleri, hem de Terceme-i Nefehdti’l-
Uns, Agskpasazdde Tarihi, ve Terceme-i Sakayk benzeri kaynaklar

" Bk. Dahiliye VekAleti, Kéylerimiz, Ankara 1933, muhtelif sayfalar. Me-
seld Kayseri-Develi'ye bagh $eyh Barak; Kirgehir-Avanos’a bagh Baraklar; Kir-
yehir-Cligekdag’a bagh Baraklt ve Afyon, Bursa ve Yozgat'a bagli Barakli k8yleri
ile daha bagkalarint zikredebiliriz. Bunlardan bazilarinin belki Barakli adim tagi-
yan bir Tirkmen agiretinin yerlesme yerlerini géstermesi de ihtimal dahilinde-
dir. Ancak bizzat Barak Baba’min da bu ismi tagiyan bir agirctle ilgisi sebebiyle
bu ismi almiy olabilecegi dahi dugiinilebilir.

® S8z konusu risAlenin metni ilk defa Hilmi Ziya (Olken) tarafindan sura-
da yayilanmugtir: ‘“Tirkiye tarihinde dint rdhiyat migahedeleri; Barak Baba",
Mihrab Mecmuasi, sayi: 13-14, yil: 1340, ss. 440 vd.

18 Bu risdlenin gerhlerini inceleyen yazilar yunlardir: Ziyaeddin Fahri, “Ba
rak Baba RisAlesi”, MHayat Mecmuast, say1: 2, yil: 1927, s. 29 vd.; A. Haydar Di.
ridz, “Kutbu'l-Alevi’nin Barak Baba Rislesi”, TM, IX (1946 51); aynica bk,
Golpmarh, Yunus Emre ve Tasavouf, ss. 457-472.
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dolawsxyla Yunus Emre’nin seyhi oldugu malum bulupan bu zatin %7,
yine_onun bir siiri_ va51tas1yla Barak Baba’min miiridi oldugunu b1-
llyoruz 8, Boylece, XIII. yiizyll Anadolu’sunda nasil Barak Baba’ya
mensup bir Baraklilar denilen Kalenderi- Haydan ziimresi varsa, Seyh
Tapduk’a mensup da bir Tapdukluler ziimresinin bulundugunu ve
tipki 6teki popiiler Kalw‘,_@glata pek uymadik-
larn, el-Veledi’s-Seftk bize gosteriyor. Bu vesileyle sunu da sdyle-
yelim ki, Yunus Emrenin de, o dénem Anadolu’sundaki popiiler
stfilik uzermde e bugiin samldlgmdan cok daha . hakim bulunan_ Ka-
lenderi- I\/Ielametl akimi iginde ele almnip incelenmesi zarureti ken-

diliginden bclmxo

* %k

Iste bugiin igin, Anadolu Selguklulari ve kismen de beylikler
zamaninda Anadolu’da faaliyet gosteren ve tabir clizse, popiiler
Kalenderilik —yahut bazi halk hareketlerindeki ve ayaklanmalar-
daki rolleri ve toplumu_ dlsla.malan 1_sebebiyle anarsist Kalenderi-
lik— dlvebxlec cegimiz Zimrelerin tarihine dair soylenebxlecekler sim-
dilik_bunfardan mlerde bulunacak yeni kaynaklar ve ve-
riler, bu malumatimizi daha da zenginlestirerek takviye edebilir,

4 Lamii, s. 691; Aytkpasazdde Tarihi, ngr. Ali Bey, Istanbul 1332, ss. 199-200;
Edirneli Mecdi, Terceme-i Sakayik, Istanbul 1269, s. 78. Tapduk Emre’nin Babai
gevreleriyle alakali bulunmasi kuvvetle muhtemel bir Tiirkmen babasi oldugunu
soylemek stretiyle, bizce en dogru teshisi F. Koépriili koymustur (bk. [tk Muta-
savtaiflar, ss. 226-27). Nitekim bu niteligi sebebiyledir ki, Tapduk Baba, Tapduk
Emre adiyla XV. yizyillda Kalenderilik kanaliyla Bektasilik gelenegine girmis-
tir (bk. Vildyetndme, Méndkib-i Hinkdr Haci Bektag-y Veli, ngr. A. Gélpmarl, Istan-
bul 1938, s. 49).

48 Golpinarh, Yunus Emre ve Tasavouf, s. 17:

Yinus’a Tapduk’dan oldi hem Barak’dan Saltik’a

Bu nasib ¢iin cis kild: ben nice pinhan olam
Bazi dilci ve edebiyat tarihgilerince Tapduk Emre’nin -sirf Yinus Emre’nin Bek-
tasi_olmadifini ispat igin - hayali bir sahsiyet oldugu veya Tapduk kelimesinin
Tanr: anlamina geldigi seklinde hig bir ilmi dayanag: olmayan iddialar ortaya
atilmisur (msl. bk. Ahmet Kabakli, Yunus Emre, Istanbul 1971, s. 13; F. Kadri
Timurtas, Yunus Emre Dizam, Istanbul 1972, s. 17). Halbuki onun tarihi bir sah-
siyet oldugu hem yukardaki tarih kaynaklar1 hem de Yunus Emre’nin bizzat ken-
di siirlerinden belli oldugu gibi (msl. bk. Gélpmarls, a.g.e., ss. 72, 158, 160, 170,
172 ve bagkalar), el-Veledi's-Seftk’de gegen, Tapduklulara dair yukarda naklet-
tigimiz rivayetler de, XJII. yiizyilda Anadolu’da §eyh Tapduk adh birinin ya-
sadigim hig¢ bir tevile yer hirakmayacak bir tarzda is-pat etmektedir.
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yahut degistirebilir. Ancak burada sunu hemen vurgulayalim ki,
Osmanl: Devleti’nin wde Abdédlin-e Rim (p55 OYal)
veya Rum Abdallar: adi alunda ortaya qikan ve cogunlugu Babai
hareketi biinyesinde toplanmis bulunan Kalenderi ziimrelerin men-
sci, Sclguklu donemmdclu bu po-r)HIE} ve anarsist Kalenderi ziim-
releridir.

B) Anadolu’da yiiksek zimre Kalenderiligi:

Bu donemde Anadolu’da Kalenderilik, yalmzca belirtilen se-
viyede degil, gercekten cogskun bir Vahdet-i Viicud telakkisine daya-
nan ince ve estetik bir tasavvuf felsefesi seklinde de goriilmektey-
di. Kalenderiligin bu yiiksek seviyedeki kesimini, bu kesime men-
sup bazi mitefekkir stfilerin zamammiza biraktiklari eserler saye-
sinde oldukea iyi ‘tamma imkamna sahlp bulunmaktayiz. Bu sebep-
le, digerlerinden ayirabilmek igin “yiiksek ziimre Kalenderiligi”
tabir ettigimiz, Anadolu Kalenderiligi’nin bu boyutunu inceleme-
nin, aradaki farklan gérmek ve karsilastirma yapabilmek agisindan
faydali olacagina siiphe yoktur.

Bu ziimreye dahil Kalenderiler'in, 6miirleri yine seyahatle
gecmekle birlikte, obiirleri gibi acaip kiyafetlerle dolagan, esrar
geklmanan sehir_sehir, kasaba kasaba, kdy koy_ dllenerek
mezarhiklarda, agk arazide yatip kalkan kisiler olmadiklarim_bu-

rada belirtmeliyiz. Bu ziimre Anadolu Selguklulari devrinde, bu-

AL A

gmlz kadariyla, basglica Mevidna’mn seyhi Sems-i
Tebrizi, aym zamanda Siihreverdilik iginde de miitdlaa edilebi-
lecek olan Sey}%_ﬂrl-il(inr}éni ve Seyh_Fahru’d-Din-i
Iraki tarafindan temsil edilmis olup, nisbelerinden anlagilacag
tizere, hepsi de Anadolu’ya Iran veya Irak iizerinden gelmis bulu-
nuyorlardi. -

1. Semsi’d-Din Muhammed b. Ali b. Melikddd et-Tebrizi (1247):

Mevlana Celali’d-Din-i Rmi gibi, tasavvuf tarihinin biitiin
asirlar boyunca en etkili ve en énemli ve hattd en popiiler simala-
rnindan birinin yetismesinde katkist bulunan —kisa adiyla- Sems-i
Tebrizi, belki sirf bu tesiri dolayisiyla, yiiksck ziimre Kalenderili-
gi'nin_Anadolu’daki en biiyiik temsilcisi saylabilir.

Yasadig1 déneme en yakin kaynak olan Mendkib-1 Sipehsalar,
Mendkibw'l-Arifin ve Mevland’nin oglu Sultan Veled’in  Ibtiddnd-
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me'sinde, biyogralisi hakkinda hemen hig bir bilgi yoktur . Hele
ailesine dair tek kelimeye bile rastlanmaz. Kendisinin adiyla anil-
makla beraber, baskalart tarafindan derlencn sézlerinden ibaret
bulunan Makaldt-t Sems-i Tebrizf de aym durumdadir®, Ondan
bahscden diger kaynaklar ise en crken XV. yiizyila aittir. Bunlar-
dan  Devletsah  Tezkiresi'ne gore, Sems-iTebrizi Ismaililer’in son
temsilcilerinden Celdli’d-Din-i Nev-miisclman’in (1221) ogludur®l,
Fakat bu bilgiyc otcki kaynaklarin hig birinde rastlanmaz®. Bu
itibarla kabulii veya reddi tartiplabilir. Ancak, daha geng yasla-
rindan itibaren memlcketi Tcbriz’de tasavvufa yéneldigi bilinen
Sems’in, muhtelif kaynaklarda Eb(bckr-i Selebaf’in, Baba Kemal-i
Hocendi’nin ve Seyh Niru’d-Din-i Sccisi’nin hizmetinde bulun-
dugu kayithdir®. Seyhinin isimlerindeki bu farklilik, Sems-i Teb-
rizi’nin degisik zamanlarda bu sahislarla temas halinde bulundugu
scklinde izah edilebilir. Bu isimler arasinda ilk ikisine dair kaynak-
lardaki bilgiler, onlarin birer Kalenderi seyhi olduklarint tahmin
ettiriyor. Eflaki, Sems-i Tebrizi’nin agzindan Ebtbekr-i Selebaf’in
Tcbriz'de scpet 6rmekle hayatim kazanan énemli bir safi oldugu-
nu kaydeder 5.

Sems-1 Tebrizi’nin Konya’ya gelisinden 6nceki hayatina da-
ir bilgimiz fazla degildir. Son derece cogkun bir mistik yapiya sahip
bu atesli ve bagkalarina tepeden bakan geng stifinin, geyhinin yanin-
da fazla kalmadi§, siyah nemed ve zel bir kilah giyinmis oldugu
halde, yahut zaman zaman tAcir kiyafetinde, gchir sehir dolagip

% Sultan Veled, fbtiddnime, gev. A. Golpinarl, Ankara 1976.

80 Bk, Makdldt-t Sems-i Tebrizf, gev. M. Nuri Gencosman, Istanbul 1974-75,
2 cilt.

31 Bk. Devletsah, s, 251.

82 F. Képriilu vaktiyle, Devletsah’a dayanarak $ems-i Tebrizi'yi eski bir
Ismaili ailesinden gelme *rind ve laiibali, scrseri mizac bir derviy” olarak kabul
etmigtir (bk. Thrk Edebiyat: Tarihi, Istanbul 1980, 2. bs. s. 246). A. Gélpmarl: ise,
son Ismaili reisi Celali’d-Din-i Nev-miisclman’in Alai’d-Din adli bir tck oglu
oldugu, halbuki $ems-i Tebrizi’nin babasinin Ali adini tagidig: gerekgesiyle bu-
nu reddeder (bk. Mevldnd Celdleddin, s. 49). Oysa, bazan Alaii’d-Din’in Aliyyit’d-
Din seklinde de yazildigs vakidir. Dolayisiyla Sems-i Tebrizi’'nin babasinin, bu
kelimeden kisaltilmiy olarak Ali geklinde gagrilmis olabilecegi ihtimali de vardir.

8 Msl. bk. Eflaki, I, 85, 309; I, 615, 679-80; LAmii, s. 520; Hulvi Seyh
Mahmud, Lemezét, AU. DTCF. (Ismail Saib) Ktp., nr. 1/722, v. 197a; Gélpinar-
i, a.g.e., 8. 49-57.

¢ Eflaki, ayni yerlerde,
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mistik gergek pesinde kosmaya bagladigi rivayet edilir. Bu sebeple
ona Sems-i Perrende (Ugan $ems) de denilmistir 8. Bu seyahat-
leri csnisinda, Bagdad ve $am gibi énemli tasavvuf merkezlerini
dolagtiktan sonra yolu Konya’ya diigen Sems-i Tebrizi’nin, burada
yine ticir kiyafetinde gezdigini ve nihayet Mevlana ile kargilagu-
gim biliyoruz. Mecvlevi kaynaklart onun bu kargilagmasinin ilahi
bir igarct iizerine vuk@ buldugunu yazarlar®. Biz burada onun
Mevlana ile bulusmasindan 645/1247 tarihindeki__nihai kaybolu-
suna_veya olimine kadar, hemen biitin Mecvlevi kaynaklan ve
Mevlana biyografilerinde tafsilatiyla anlatilmig bulunan hayatini,
Mevlana ile iligkilerini bahis konusu yapmayacagiz; yalniz Kalen-
derilik’le  alakasi” meselesini cle alip tartigmaya galisacagiz.

Ilgi gekici bir karakter ve sahsiyet yapisina malik olup muha-
tabini iknﬁ ctmekte istiin bir kabiliyet sergileyen kirk bes yaglarin-
daki bu “nev’i sahsina miinhasir” s@finin, Mevlana gibi yiiksek
scv1ycdc bir_lnsam nasil etkisi altina aldlél onﬂ_ﬂl}j—;/c‘kltaplardan

yarak nasil bir agk ve ¢ cezbe sahibi safi sair yapug vakiasi, hila sir-
rnim korumaktadir. Helmuth Ritter’in deyimiyle gergekten, “Sul-
tanw’l-Mastkin Sems-i Tebrizi i¢in duydugu bu mistik ask Mev-
lana’y1 Islam aleminin en biiyiik sairlerinden biri haline getirmis-
tir’ 57, Sems-i Tebrizinin bagardign bu is cidden fevkaladedir ve
Mevland’min en iyi biyograflarindan Bediu’z-Zaman Firizanfer’in
deyimiyle bu igin sirr1 “‘bize karanliktir’ %, Nitekim Mendkib-1 Si-
pehsdlér'n miiellifi,

“Hig kimse hallerine muttali degil idi ve’l-haletii hazihf
hi¢ kimse anlarin hakdyik-1 esrAnina vakif olamiyacaktr’
demck saretiyle daha o zaman bu noktaya dikkat gekiyor . Ancak,

Eflaki’nin bizzat Mevland’mn agzindan naklettigi

5 Msl. bk. Sipehsalar, s. 116; Eflaki, I, 85; Helmuth Ritter, “Sams-i Tab-
rizi”, El1.

% Sipchsilar, ss. 118-120; Eflaki, I, 82, 84, 86.

¥ Ritter, aym yerde. Sems-i Tebrizi ile Mevlana arasindaki bu_mistik_bag-
lihfin mahiyetini, t: tasavvuf ve tasavvul tarihine vukufsuzluklarn veya kétii niyet-
leri s schebiyle, anlayamayan, ,anlamazliktan gelen dar gorisli bazi amator arag-
tiricilanin girkin spekiilasyonlar drettikleri sik gérilmektedir, ki uzicadir.

88 Bediu'z-Zeman Firuzanfer, Mevldnd Celéleddin, ¢ev. F. Nafiz Uzluk, lIs-
tanbul 1963, s. 88.

% Bk. Sipchsaldr, s. 116,



78 OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA

“Eger Hazret-i Mevlana-yr Biiziirk (Sultanw’l-Uleméa  Baha-
i'd-Din Veled) bir kag yil daha hayatta kalsaydi, ben Sems-i
Tebrizi’ye muhtag olmayacaktim.”

5621 9, Sems-1 Tebrizi olmasaydi da, o coskun mistik heyecan ve
veedin bir vesileyle giiniin birindc su yiiziine ¢itkacagim iméi cder
gibidir. Bu séz ayrica, bugiine kadar hep ihmal edilmis olagelen
Mevland’nin  babasimin  onun iizerindeki ctkisinin, samldigindan
¢ok daha f{azla oldugunu géstermesi bakimmdan da énem tagur.

Kanaatimizce Sems-i Tebriz’nin Mevland’yr bu kadar derin-
den ctkileyen bir yam, onun diinya, insanlar, toplum ve nihayet
o giine kadar hikim olmus bulunan klasik tasavvuf kargisindaki
kendinden son derece * emin, yukarda bakan, dig goriiniisii boglayan
gercek Kalenderane tavri olmaldir. O kadar ki, o bu tavrim, Ef-
laki’deki bir Layda gore, acik aqik sarap 1cecd\ kadar ser’i_emir-
lere kavitsiz davranmaya kadar vardinyor ve gevresindekilerce
Zindik telakki edilmekten asli rahatsiz olmuyordu ®.. Abdiilbaki
Golpmarll Sems-i Tebrizi’nin, kiyafetinden tavir ve hareketlerine,
distincelerinden insan iliskilerine varincaya kadar tipik bir Kalen-
der’i _andirdigini, seyhi Ebabekr-i Selebafin da bir Kalenderti
oldugunu séyledigi halde, $ems-i Tebrizi’ye Kalender demeye te-
reddiit ettigini yazmistr; ¢ilinkii ona gore, Kalenderiler’in esrar
igme 4detinin onda bulunmadigi gibi Sems-i Tebrizi’nin buna biz-
zat karsi gikugini, dolayistyla onun ancak bir Melameti olabilece-
gini belirtir%2. Iran’h aragtirict Nusretii’d-Din Gaffari ise, aksine
Sems-i Tebriz’yi tam anlamiyla bir Kalender olarak gérmekte,
onun diisiince ve tavirlanim delil géstermektedir 03,

Bize gore A. Golpmarl’'nin —Kalenderiligin hemen biitiin va-
siflanm Sems’in iistiinde tesbit etmesine ragmen-sirf esrar icmeme-
sine_dayanarak ona Kalender der dememesi fazla tutarli_gériinmiiyor.
Zira Sems’in yuksck scv1yede bir Kalender olusu, daha gok popii-
ler nitelikteki Kalenderiler arasinda yaygin bu adeti benimseme-

© Eflaki, J, 48.

 A.ge., 11, 639-40. Eflaki burada, Konya fakihlerinin bir giin bu konuda
Meviana’y: sorguya gektiklerini, $ems'in sarap igmesini nasil karsiladigini sorduk-
larimi nakletmekte ve Mevlana'nin, girkefin ancak si ve ufak sulari kirletebile-
cegini, ummana ise zarar veremiyecefini bildirdigini yazar.

" Golpinarh, Meldnd Celdleddin, ss. 61-65.

$ N. Ghaffary, Les Soufis de I'Iran, Paris, s. 27.
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sinc engel olmus olabilecegi gibi, baska scbepleri de bulunabilir.
Zaten aslina bakilirsa AMakaldt-1 Sems-i Tebrfzf'nin sdyle bir bagtan
sona gozden gegirilmesi bile $ems’in Kalenderligini ortaya koyduk-
tan baska®, siir bir takim ipuglarnn da bizi Sems-i Tebrizf’yi bir
Kalender _kabul _etmeye adetd zorlamaktadir.

Bu ipuglarindan birisi, bizzat Mecvlana’nin  kendisinde agik
agtk miisahede edilen Kalendcrilige sempati ve hayranhktir. Onun
Kalenderiler’e kargt bilyiik bir sempati besledigi, daha 6nce de so-
zii gegen Ebabekr-i Niksari-i Cavlaki ve Haci Miibarek-i Hay-
dari gibi Kalenderi seyhleriyle yakin temasindan anlapildifn gibi,
bizzat kendi escrleri olan Mesnevf’sinden ve Dfvan-i Kebfr'inden de
belirgin bir tarzda sezilmcktedir%. Bizce bu sempati biiyiik bir

ihtimalle Sems-i Tebrizi’nin ctkisiyle hasil olmus olmahdir.

Bir bagka ipucu ise, Sems-i Tebrizi’nin seyahatleri esnasinda
stk stk Kalenderf ziviyelerine ugramaya itina gostermesidir. Ef-
liki’deki kayitlardan onun buralarda yapilan ayinlere ve semaa
kauldigim1 8greniyoruz 6,

Biitiin bunlar belki Sems-i Tebrfzi’yi bir Kalenderi telakki
etmege tam anlamiyla yetmeyebilir. Ama cn azindan ahslmg
safi tipinden gok baska bir yapt sergileyen bu zatin, bagka s0fi mes-
replerinden gok Kalenderilige yakin oldugunu sdylemeye kafidir
saniyoruz.

¢ Msl. bk, Makaldt, 1, 101, 230, 244.

% Mesnevi’deki Kalenderilige sempati terenniim eden beyitler, Gélpmarl
tarafindan farsga asillar1 ve gevirileriyle birlikte yukarda 62 nolu notta gosterilen
yerde yayinlanmistir. Divan-s Kebir'deki orncklerden bir kagim da biz asagiya
aliyoruz (Divan-1 Kebir, gev. A. Golpnarh, Istanbul 1958, II, 164):

Bir sirdir bu, semender ateste vanmaz. Fakat kalenderde bir
can vardir ki ondan da &tedir.

A.ge., 11, 169:
Ey gonlii kalender dost! ne diye génliindd daraltirsin, igini si-
karsin? Kuzgunu ne diye diginursiin, devlet kugunun ca-
msin sen!

A.ge, 1V, 351:
Géniil zaten su asagihk kisilerden deil; kimseciklerle huzu-
ru yok, karan yok! Kalender géniillissiin sen, fakat kalender in-
san cinsinden degildir.

* Msl. bk. Eflaki, II, 631.
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2. Evhadi’d-Din Hdmid-i Kirmdnf (1237):
XIII. yiizyithn Vahdet-i Viicud mektebine mensup en tanin-

mig mutasavwiflarindan olan Seyh Evhadii’d-Din-i Kirmani, Iran’
i giineyindeki Kirman havélisindendir. Kaynaklar tasavvufa sti-
loktaki silsilesini biiyiik mutasavvif Ebu’n-Necib-i Siihreverdi (1168)
’ye baglarlar. Evhadi’d-Din’in esas kendi ;eyhlmn ise, Siihrever-
di tarikati mensuplarindan olup daha énce de adi gegen Seyh Riik-
nii’d-Din-i Secési oldugu belirtilir .

Boyle bir silsileye mensup bulunmasina ragmen kendisi tas-
kin bir mistik mizaca ve cezbeye sahip oldugu i¢in Vahdet-i Vii-
cud’u benimsemis ve Kalenderilige ge¢mistir. Onun Muhyi’d-Din-i
Arabi ile de goriistiigiinii, hattd onun eserlerinde kendisinden bah-
sedildigini biliyoruz .

Evhadii’d-Din-i Kirméan{’nin Anadolu’ya ne zaman ve nasil
geldigine dair kesin kayit yoksa da, muhtemelen Muhyi’d-Din-i Ara-
bi’nin heniiz Konya’da ikameti sirasinda geldigi tahmin olunabi-
lir®®. Ustelik Eflaki’nin eserindeki kendisiyle ilgili satirlar da bunu
dogrular mahiyettedir °.,

Evhadi’d-Din-i Kirmani’nin tasavvufi mesrebine dair kay-
naklarda yer alan ifadeler ve anekdotlar, tipki asagida kendisinden
bahsedilecek olan megrebdan $eyh Fahru’d-Din-i Iraki gibi, asa-
4] _w@@ﬁzumrelermde “amacindan saptiri-
larak ahlaki bir zaafa déniigmiis bulunan, giizel yiizli delikanhla-
ra_karst meylmden bahsetmektedirler. mmﬁsa ger-
gekten Evhadi’d-Din-i Kirmanf’'nin bu egiliminin, Iran Tasav-
vuf mekteplerine has bir mistik anlayija dayandigi ve bunun fizik
bir nitelik taggmadigy gériiliiyor. Bu anlayisa gére, insanlar Allah’in
cemalini Euzel yiizlii insanlar araciligiyla daha iyi idrak edebilir;
zira bu giizellik hakikatte Allahin giizelliginin beseri bir tezahii-
rinden baska bir sey degildir. Iste Evhadi’d-Din-i Kirméni de
boyle diisiinen mutasavviflardandi. Kaynaklarda belirtildigine go-

¢ Msl. bk. Lamii, s. 660; Hulvi, Lemezdt, v. 194b; krs. Golpinarl, Mevldnd
Celdleddin, s. 236.

* Bk. Lamii, aym yerde.
* Golpinarly, s. 237. Hatta Sadru'd-Din-i Konevi’nin, vefatindan sonra kab-

rinin iizerine Evhadi’d-Din-i Kirmani’nin seccadesinin serilmesini vasiyet etti-
g de rivayet olunmaktadir.

" Eflaki, 1, 439-40; 11, 618-19.
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re, sema meclislerinde giizel yiizli miridler bulunduruyor ve on-
larla birlikte sema ederken mistik vecd igine giriyordu ™. Ancak béy-
le bir anlayis, her zaman igin bu esas amacim koruyamadif, bir
takim diigiik ahlakli sifilerde fizik agka doniistigii igin hakli olarak
zamanin diger mutasavwiflarinca da siddetle tenkit cdiliyordu. Ni-
tekim Evhadii’d-Din-i Kirmani’nin de bu tiir tenkitlere hedef ol-
dugunu kaynaklar yazmaktadir. Meseld Eflaki’nin anlatugina go-
re, seyh Bagdad’da Sems-i Tebrizi’den boyle sert bir tavir gérmiis 72,
hatta bizzat Mevlana da sirf bu yiizden Evhadi’d-Din’i tasvip ct-
medigini dile getirmistir . Diger kaynaklar da bu megrebi yiiziin-
den onun, Seyh Sihabii’d-Din-i Siihreverdi tarafindan miibteds’(bid-
atgl) diye vasiflandinldifim1 kaydederler . Evhadi'd-Din’in bu
mistik megrebinin, ileriki bélimlerde daha genis olarak ele alina-
cag iizere, hemen biitin Kalenderi ziimrelerinde mevcut bulun-
dugunu, &zellikle asagi tabakalara mensup_olanlarda yaygin bir
ahlak{ zaaf haline geldigini goreceglz -

 Evhadi’d-Din-i Kirmanf'nin menkabelerini anlatan bir mena-
kib mecmtiast zamammiza kadar geldigi gibi?, bizzat kendisinin

71 Lamii, ss. 361-62; Eflaki, I, 439; Hamdullah-1 Miistevfi-i Kazvini, Ta-
rih-i Giztde, nsr. E.G. Browne, GMS:X1V, vol: I, Leiden 1910, s. 788 (Burada
anlatldigina gére, seyhin giizel yiizlii delikanhlara ilgisini isiten halifenin geng
ve giizel oglu, eger kendisine béyle bir sey yaparsa onu 8ldiirecegini sdylemis, an-
cak seyhi Bagdad’ta bizzat tamdiktan sonra gergegi anlamis ve kendisine miirid
olmugtur). Mandkib al-Arifin ve Nefehdti’l-Uns'te de Evhadi’d-Din-i Kirmanf-
inin bu megrebi ilgi gekici bir anekdotla séyle anlatiiyor: Rivayete gore Sems-i
Tebrizi Bagdad’ta seyhe rastlamis ve ona ne yaptigimi sormus. O da “Ayin ak-
sini suda seyrediyorum” cevabim vermis. Buna kizan Sems, “Eger ensende giban
yoksa basimi kaldir da gokte ayin kendisini seyret!” cevabimi yapigirmig (Ef1aki,
II, 616; Lamii, s. 362). Bu sonuncu eserde Evhadii’d-Din-i Kirmani’'nin tasav-
vufi mesrebini yansitan su ménidar rubai nakledilz-istic:

Coyer gt p S O
Sy pood ) 4{\;)'
£o32)° Lo I° a.\.ﬁ J‘
Sy Se dp O Y
 Eflaki, II, 616-17.
B Age., I, g40.
7 Lamif, s. 660; Hulvi, v. 195b.

" Bk. Mendkib-1 Evhadi’d-Dfn-i Kirmdnf, nsr. Bediu'z-Zeman Firuzanfer,
Tahran 1347 hs.

F 6
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mesnevi tarzinda manzum olarak kaleme aldigt bir kitab: da mev-
cuttur. Musbéhu’l-Ervah ve Esrdru’l-Esbah adini tastyan bu eser, onun
gibilerin tasavvuf anlayilarini yansitmas: itibariyle 6nemli bir ni-
telige sahiptir 76,

3. Seyh Fahn'd-Din Ilbrahim b. Sehriyar el-Itéki (1289):

Evhadii’d-Din-i Kirmani ile aym: mesrepten olan Fahru’d-
Din-i Iraki, kaynaklarin ortak riviyetinc nazaran aslen Heme-
dan’lidir. Ilk tahsilini burada tamamladi. Yine rivayete gére, on
yedi yaslarinda iken Hemedan’a gelen bir Kalenderi toplulugu
igindeki giizel yiizlii bir delikanliya duydugu ilgi yiiziinden onlarmn
arasina katilarak memleketini terketti, Seyh Zekériyyd-yi Multanf
nin miiridleri olan bu Kalenderiler ile Multan’a gitti ve orada adi
gegen seyhin miiridi oldu 7.

Nefehiti’l-Uns, Nesdyimii’l-Mahabbe ve Lemezdt gibi kaynakla-
nn sundufu bu biyografik malumat yaninda, Devletsah Tezkiresi
Fahru’d-Din’in Kalenderi olusunu biraz daha farkli anlaur. Dev-
letsah’a bakilirsa, Fahru’d-Din énce Bagdad’da Seyh Sihabii’d-
Din-i Sihreverdi’ye intisab etmis, ancak seyh ondaki bu giizel yiiz-
lii delikanlhilara karst egilimi farkederek bundan rahatsiz olmus ve
bu yiizden nefsini terbiyc ettirmek {izere, Hindistan’da Seyh Ze-
keriyya’min yanina yollamgtir 8.

Bu farkli rivayetten sonra Devletsah da diger kaynaklarla bir-
lesir. Boylece bu dért kaynagin miisterek rivayetine gore, Fahru’d-
Din’in Multan’da Seyh Zekeriyya’nin zaviyesinde uzunca bir miid-
det kaldigimi, hatta bir siire sonra geyhin kiziyla evlendigini ogre-
niyoruz. Buna ragmen Fahru’d-Din, rivayete gore kiskangliklar
yiiziinden burada daha fazla kalamamis ve seyhinin izniyle Mul-
tan’ terketmistir. Iste kendisinin tam anlamiyla Kalenderine ha-
yat1 béyle baghyor . Bu noktada Devletsah yine diger kaynaklar-
dan aynlarak Fahru’d-Din’in yeniden Bagdad’a eski seyhinin ya-
nina déndiigiinii, ancak onun éldiigiinii 6grenince Sam’a gegip

" Eserin yazma bir niishas: eski Belediye (simdiki Taksim’dcki Atatiirk)
Kiitiiphanesi’nde, Muallim Cevdet Yazmalan nr. K/318 nolu mecmuada, 127-
173. varaklara arasinda bulunmaktadir.

7 Lamii, ss. 671-72; Nevayi, s. 424; Hulvi, v. 202a vd.

"™ Devletyah, ss. 268-6q.

™ A.geserler, gosterilen yerlerde,
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olinceyc kadar orada yasadigini kaydederken®, digerleri Seyh
Sihabii’d-Din’den hi¢ bahis agmadan Fahru’d-Din’in dogrudan
dogruya Multan’dan Hicaz’a gittigini yazarlar®. Onlara gére seyh
buradan Anadolu’ya gegmis ve Konya’da ikametc baslamistir. Bu
ikameti esnasinda bir yandan Mevlana ile dostluk kurarken®?, di-
ger yandan da Seyh Sadru’d-Din-i Konevi ile temasa gegmisti 82.

Fahru’d-Din-i Irdki Konya’da kaldigi siire icinde gohretini
yaymasim bilmis, burada kaleme aldigi Lemedt adli escri o devirde
hayli bagar1 kazanmistir. Nitekim aradan fazla bir zaman gegme-
den, Selguklu veziri Muini’d-Din Pervanc kendisini énce Kay-
seri’yc davet etmiy; daha sonra da Tokat’ta kendisine biiyiik bir
ziviye agarak buraya yerlesmesini saglamstir 8. Nefehdt’a bakilir-
sa, seyhin Anadolu’daki bu ikameti, Selguklu vezirinin 1277’de
idamina kadar devam etmis, béylece kendisini himaye eden kimse
kalmadig1 igin olsa gerck, buradan Misir’a gitmigtir.

Fahru’d-Din-i Irdki’nin Misirda cl-Melikii’z-Zahir Baybars’
la iyi bir iliski kurdugunu ve hatti, onun tarafindan Sephu’s-Siydh
invaniyla taltif olundugunu, zikredilen kaynafimiz belirtmekte-
dir8. Goérdiigii bu itibara ragmen, belki de gevreden maruz kal-
dig1 tenkitler yiiziinden olsa gerek, seyhin Misir’da nihai olarak
kalmayip Dimask’a gegtigi ve orada yerlesmege karar verdigi an-
lagihyor. Biiyiik Kalenderi seyhi Cemalii’d-Din-i Savi'nin ilk Ka-
lenderi zaviyesini agtifn bu sehirde, Multan’daki evliliginden olan
oglu Riiknii’d-Din’in kendisini ziyarete geldigini biitiin kaynaklar
yaziyorlar. Seyh Dimask’ta pek ¢ok miirid edinmis ve muhtelif ri-
vayetlere gére 1289, 1309 tarihlerinde vefat ederek Muhyi’d-Din-i
Arabi’nin yamina gomiilmiistiir®, ki ilk tarihin gergek vefat ta-
rihini yansitmasi kuvvetle muhtemeldir.

8 Devletsah, ss. 269-70.

81 Lamif, ss. 372-73; Nevayi, s. 425; Hulvi, v. 202b.

82 Eflaki, I, 399-400; Firuzanfer, Mevldind Celdleddin, s. 167.

8 Lamii, s. 373; Nevayi, aym yerde; Hulvi, vv. 202b-203a.

8 Eflaki, I, 400; LAmii aym yerde; Hulvi, v. go3a. Eflaki, Tokat'taki bu
zaviyenin gok muhtesem bir yap: oldugunu kaydetmektedir. Oysa bu kadar muh-
tesem bir yapinin bugiine kadar hi¢ olmazsa bir takim kalntilarimin gelmesi ge-
rekirdi. Halbuki bugiin bu zaviyeden hig bir iz yoktur.

8 Lamii, s. 374. Nevayi bu kismi tek satirla gegistiriyor (bk. s. 426).

% Bk. sirayla Lamii, aym yerde; Devletsah, s. 270; Hulvi, v. 3o03a.
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Anadolu’da oldukga uzun bir siire ikamet eden Fahru’d-Din-i
Traki’nin Konya, Kayseri ve Tokat'ta oldukga ilgi uyandirdigini
ve bu sebeple belirli bir miirid gevresi olusturdugu tahmin edile-
bilir. Kendisinin tasavvufi megrebini ve fikirlerini ortaya koyan
eserlerine bugiin sahibiz®. Bunlardan Lemed¢t adh, yer yer man-
zum kisimlarla siislenmis farsga mensur eseri, son derece ilgi geki-
cidir. Tam yirmi yedi lem’a’dan olusan bu eserin hemen biitiin bas-
liklan, Fahru’d-Din-i Irak{’nin tasavvufi megrebini, yani, ilahi
giizellifin ancak giizel yiizlii insanlarin cemalinde temisd edile-
bilecegi, zira onlann yiiziiniin Allah’in aynasi oldugu telakkisini
yansitmaktadir, ki bunun altinda derin bir Vahdet-i Viicud inamgi
kendisini kuvvetle hissettirir 8. Biz aym telakkileri ve megsrebi onun
Divan’inda ve Rubdiypat’inda da aym cogkun edi ile gorebiliyoruz e,

8 Fahru’d-Din-i Iraki’nin eserleri bir kiilliyat halinde lran’da Said Nefi-
si tarafindan mitkemmel bir sirette yaymlanmstir (bk. Killiyit-r Sayh Fahru'd-
Din Ibrahim-i Hemeddnf Miitehallss be-Irdkf, Tahran (tarihsiz). Bu eserin bas tara-
finda yaymcinin $eyh hakkinda giizel bir de biyografik incelemesi bulunmaktadr.

® Fahru’d-Din-i Iraki’nin tasavvuf tarihi bakimindan énemli olan Lemedt
adl bu eseri, iizerinde ciddi bir tahlil yapmaya deger kiymettedir. Bu eserin 731/
1331 tarihli epeyce eski bir niishas, Istanbul Silleymaniye (Sehit Ali Pasa) Ktp.
sinde 2703 numarali mecmuada, 17-35. varaklar arasinda bulunmaktadir. Ka-
tip Gelebi bu eserin XIV. ve XV, yiizyillarda Anadolu’da yapilmis bir takim serh-
lerinden bakseder (bk. Kegf el-Zunfin, ngr. R. Bilge-§. Yaltkaya, Istanbul 1971,
2. bs., II, 1563-64), ki eserin Anadolu tasavvuf cevrelerinde ne kadar etkili oldu-
gunu gostermesi itibariyle énemlidir. Eserden bazi lem’a baghiklar: soyledir:

Birinci Lem’a: WS ao e sy dptany il i;._._,T); 155 45
Besinci Lem’a: L Jgg.\g}) dad. ~ 4..5 Pyt
ALl ot ptany Gl LR dal e
%s, Msl. bk. Dfvan (Killiygt), s. 154:
e Ll - ALs
e ettt Y KT RVP S AP i S
T3l AL J(Jb_)s Eo o>
b sty Gl el

Dokuzuncu Lem’a:

Wr sl U e
S U i G Y SR RS
LI IR S VTSR . - 1
Py St e e BRI PP RPN o ge 0
A.ge., s. 208:
I W1 WE : " :
7 s, oy RSJLir-gt‘U)—":JJHJ

) - PN e
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Iste Anadolu Selguklular1 devrinde bu ii¢ biiyiik sahsiyet ta-
rafindan temsil olunan yiiksek ziimre Kalenderiligi’nin fazla yayi-
Lip yasama imkanina kavusamadigi ve bu adi gegenlerle onlarn
sinirlt gevrelerine miinhasir kaldifini, daha sonraki devirlerde ben-
zeri sahsiyetlerin goriilmemesine bakarak iddia edebiliriz. Gerek
¢ok teorik olan fikir ve doktrin yapisi yiiziinden, gerekse Anadolu
Selguklu Devleti’'nin 1256’dan itibaren fiilen Mogol hakimiyetine
gegmesiyle baslayan kargasa donemi ve bunu takip eden beylik-
lerin tegekkiil siirecine yayilan i¢ miicadeleler sebebiyle Kalende-
riligin bu tiiriiniin fazla devam etmedigi tahmin olunabilir. Zira
artik belirtilen sartlar, giinlik ortami istikrarsiz bir hale getirmek-
le ister istemez popiler Kalenderiligin gelisip yayilmasina katkida
bulunmugtur. Béylece XIV. yiizyill baslarina dogru popiiler Ka-
lenderillk Anadolu nun hemen her yamnda yem tesekkiil etmckte

yerlesmis olanlarinin arazilerinde goriilmeye baqladl iste Osman-
I Beyligi'nin bu kurulus devresinde Abddldn-i Rdm, yahut Rum Ab-
dallar: diye bilinen ziimreler, bunlardan baskas: degildi.

II — OSMANLI DEVLETI’'NIN KURULUS DONEMINDE

KALENDERILER:

ABDALAN-I RUM YAHUT RUM ABDALLARI

A) “Abdalan-1 Ram” Tabiri:

Bilindigi iizere bu tabiri ilk kullanan, XV. yiizyl tarihgilerin-
den olup, XIII. yiizyilda Baba Ilyas-1 Horasani tarafindan kuru-
lan eski bir seyh siilalesine mensup Askpasazade Dervis Ahmed’-
dir. Kendi adiyla anilan tarihinde belirttigine gére, o zamanlar
Anadolu (Rum)’da taninmiy dért tdyife vardir: 1) Gaziyan-1 Ram,
2) Ahlyan-1 Rtm, 3) Abddldn-1 Rim ve 4) Baciyan-1 Ram®. Iste bu
ziimreler iginde bizi ilgilendiren, Agikpasazide’nin iigiincii sirada
saydig1 Abddlian-1 Rém veya daha sonraki baska kaynaklarda da rast-
landig iizere Rum Abdallar: ziimresidir,

8 Bk. Agikpasazade, s. 205. XVI. yuzyin ilk yansinda Sah Ismail Haua-
yi de buna benzer bir tasnifi dile getirir (bk. /I Canzoniere di Sah Ismail Hatdyf, usr.
Tourkhan Gandjei, Napoli 1959, s. 15).
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Bu ziimre hakkinda ilk fikirleri beyan ederek Anadolu’nun
din tarih bakimindan 6nemini ortaya koyan, bilindigi iizere, Fuad
Kopriilii olmustur. O, basta [lk Mutasavniflar olmak iizere, &teki
baz1 kitap ve makalelerinde ve bilhassa Tiirk Halk Edebiyat: Ansik-
lopedisi igin yazdif1 “Abdal”’ maddesinde, o zamana kadar kullanil-
mamis bazi kaynaklara dayanarak 6nemli bilgiler sunmustur ®.
Daha sonra Abdiilbaki Gélpinarli ayn1 sekilde bu meseleye dair baz:
goriisler ileri siirmiistiir 1.

F. Kopriili bu ziimrenin, 1240 yihnda vukdi bulan Babai is-
vaniun_yogurdugu, ¢ogu Kalenderiler’den, bir kismi da Hm;{f-
ler ve Yeseviler’den ibaret bir ziimre oldugu sonucuna varnrken,
A. Golpmarh, Abddldn-» Rfm’un Kalenderiler ve Bektasiler’e ben-
zeyen ayn bir tarikat mensubu olmasi gerektigini diisiinmiistiir ®2.
Daha sonraki arasurmalarda, bu varsayimlardaki Kalenderi fak-
torii tizerinde disiiniilmeden, muglak ifadelerle terim aynen tari-
fe gahslmusur. Bu stretle, bunlarin Kalenderilik’le iliskisi hep tar-
usilmadan kalmistr. Oysa, gerek Kopriili’niin, gerekse Gélpinar-
I'mn varsayimlan birbirinden oldukga farkli bulunmakla beraber,
bu ziimrenin Kalenderilik’le iliskisi noktasinda kesismektedir.

Gergekten de, XV. yiizyihn sonlarinda yazilmis ilk Osmanl
vekayinameleriyle aym dénemde kaleme alinmig bazi evliyd me-
nakibnimelerinde isimleri abdal kelimesiyle birlikte anilan ve bu-
nun igin de Rum Abdallar: diye nitelenen bu kisiler kimlerdi?

Aslina bakilirsa, Asikpasazade’den gok zaman énce, onun bii-
yilk amcast Elvan Celebi, Mendkibu’l-Kudsiyye’sinde, Baba Ilyas’
in miiridlerini abdal lakabiyla yadederek?, oénemli olgiide bir ger-
cegi, yani Rum Abdallar’min Babai gevresiyle ilgisini ortaya koyu-
yordu. Ayrica bu tabirin hi¢ olmazsa XIV. yiizyildan beri kulla-
nilmakta oldugunu da dolayh bir bigimde gosteriyordu. Bu, F. Kop-
riilli’niin bu kitab1 gérmeden ileri siirdii§ii varsayimn isabetini

% Bk. [k Mutasavviflar, muhtelif sayfalar: “Anadolu’da Islémivet”, ss. 401-
405; “Abdal”, THEA., ss. 29-38; Kurulug, ss. 161-71.
%t Msl. bk. Gélpinarh, Yunus Emre ve Tasaveuf, s. 47.
9 Golpinarli, aym yerde.
%3 Bk. Menékibu'l-Kudsiyye fi Mendsib’l-Unsiyye, nsr. lsmail E. Erinsal-A.
Yasar Ocak, Istanbul 1984, s. 166:
Hulefa kopdi nice abddl
Gormedi bunlarun gibi meh 4 sal
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de ortaya ¢ikarmaktadir. Nitekim ilk Osmanl kaynaklarinda yer
alan Rum_Abdallan’nin _menkabeleri, onlarin Kalenderilik’le il-
gisini bize gosteren bazi veriler saglamaktadur. Bunla;—ba;mdm
bir defa, Geyikli Baba, Doglu Baba, Postinply Baba, (Abdal Musa
Abdal_Murad ve Abdal Mehmed srncklerinde oldugu*grbl—‘b’n'ﬁ
ve Abdal lakaplan gelir. Giinkii giris bolimiinde de gésterilmeye
(;al1$11d1g1 iizere, bu lakaplar daha XI. yiizyildan itibaren, Baba
Tahir-i Uryan’da oldugu gibi, Kalenderiler tarafindan kullamh-
yordu. Bizzat Cemali’d-Din-i Sivi'nin ise, Pfr-i Abdal unvanim
tasidigim1 unutmamak gerekir . Nitckim F. Képrilii de bazi ya-
zilarinda abdal teriminin kalenderf ile es anlamh oldugunu, metin-
lere dayalr 6rneklerle vaktiyle gostermisti®.

Diger verilere gelince, bunlar daha ¢ok Rum Abdallar’’nin
kiik ve kiyafetleriyle alakali olup agagida yeri geldikge goriilecek-

tir 96,
B) Kurulus devrinde Rum Abdallar::

Osmanli Devleti’nin kurulus dénemini tegkil etmekte olup
XIV. yiizyil baglarindan Celebi I. Mehmed zamanina (1413-1421)
kadar olan devrede, isimleri ve menkabeleri kaynaklara yansiya-
bilmis pek az Rum Abdali Kalenderiyi bilebiliyoruz. Burada bun-
larin biyografilerini tek tek ele almak yerine®, bu devir Kalende-
riligini temsil ettikleri bize gore muhakkak olan ve Abddlin-: Rim
veya Rum Abdallari semsiyesi altinda toplanan bu kisilerin temel
nitelik ve &zelliklerini belirlemenin daha yerinde olacaginm hemen
kaydedelim.

Yukarda isimleri sayllan Rum Abdallar, A$1kp_a§azade, Orug
Beg ve Nesri tarihleri basta olmak iizere ilk Osmanh vckayiname-
2eg Ne§ri tant

° Bk. yukarda s. 33.

% Msl. bk. “Abdal”, THEA., ss. 28-31.

% Nitekim bundan bir miiddet &nce, isimleri Bektasiligin kuruluguna kan-
san Abdal Musa, Kaygusuz Abdal, Kizil Deli ve Sultan $ucau’d-Din gibi baz
Rum Abdallar’nin ashnda birer Kalenderi scyhinden bagka bir sey olmadiklan
meselesi, adi gegenlerin menakibnamelerindeki verilerden hareketle. tarafinuz-
dan tartipilmaya galigilmist: (bk. “Kalenderiler ve Bektasilik”. 1U. Edebivat Fa-
kiiltesi, Dogumunun 1oo. Yiinda Atatirk’e Armagan, Istanbul 1981, ss. 297-308).

% 86z konusu Rum Abdallar’mn  bivografileri, tarafimizdan yayinlanan
La Révolte de Baba Resul (ss. 117-131) isimli eserde ele ahndigmdan burada tek-
rarna gerck gorillmemistir
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leri ile, Terceme-t Sakayk, Tevarih-i Al-i Osman (Kemalpasazide),
Kinkid - Ahbar, Técii't-Tevirth vb. daha sonraki kaynaklarda ilk k Os-
manh hukumdarlan»la iliski iginde gosterilen Kalenderi seyhleri
olup_hepsi de XIV. \uzv}l icinde_yasamislardir. Bunlardan yalmz
Abdal Musa, XV viizyilda Bektasiligin tesekkiiliiyle biiyiik bir onerp
kazanrg, hakkinda bir menakibnime (TVeldyeindme-i Abdal 13111de
kaleme ahnmmsor. Bunlardan baska, vekiyinamelerde bahsedilme-
mekle beraber .—\bdal Musa’'min miiridi Kaygusuz Abdal, Sey")rid

son geyregi 1Ie X\ vuzwlm ilk ‘,ansmda yasamis I\alendcn seyh-
leri veya Rum Abdallar, baska bir deyisle, proto-bektasiler de vardir.

Hig \uphesu Rum Abdallan hakkindaki sifahi gelenegjn ya-
nya gecmis biciminden baska bir sey olmayan kaynaklardaki ka-
vidann bize gosterdigi gercek, cevrelerindeki miiridlerivle beraber

hemen hepsinin Osmanh_Beyligi togg&lgnna sonradan gelip yer-
lesmg bulun duklandlr Séz konusu kayitlara bakilirsa, Geyikli Ba-
ba Hoy ‘Azerbaycan’’dan®, Abdal Murad ve Abdal Mehmed
Buhara’ da.ng‘? Abdal Musa yine Hoy’danl"‘J Post_mEus Baba ise,
Divar-i Acem’den™ gelmisdi. Ancak 6yle goriiniiyor ki bu mem-
leket adlan onlann bizzat buralardan gelmis olmaktan ziyade, men-
sup bulunduklan Kalenderi ziimrelerinin vaktiyle ilk ¢ikis nokta-
larm vansityordu. Nitekim biz Rum Abdallar’nin zaman zaman
Horasan_Erenleri tabiriyle de nitelendirildiklerini biliyoruz 2. Bu
tibirdeki “Horasan’ kelimesi, onlarin hakikaten Horasan minta-
kasindan geldiklerini degil, Horasan’da dogmus bulunan, cezbe ve
ilahi ask esasina dayah Melameti stfiliginden kaynaklanan Kalende-
rilik zlimma mensup olduklarim géstermekteydi®s. Hal boyle
olmakla beraber, séz konusu Rum Abdallan’min, yeni tesekkiil et-
mekte ve Bizans’la siirekli miicadele ederek simrlarini gem§letmck—
e C olan bu geng beyhgm topraklanna Anadolu’nun 6teki minta-

# M) bk Meedi, s. 31; Ali, s 6.

# Baldirzade Mcehmed, Raszz-i  Eslivd, Sileymaniye (Haci Mabmud Ef)
Kip., ar. 4350, v. b, ]

1 Mecd?, s. 33; Baldirzade, v. 52a; Jsmail Belig, Galdeste-i Riydz-1 Irfan,
Bursa 1302, t. 213.

i Hoca Sadu’d-Din, II, 410,

2 NGk bk Koprila, “Anadolu’ds Tilimiye”, s. 245, dipnot: 2; Golpmarls,
Tunus Frmre e Tasavvuf, 5. 66.

e onal bk Koprifu, ayne verde,



-
MARJINAL SCFILIK : KALENDERILER 89,

kalarindan_geldikleri de bir gergektir. Giinkii Babai isyanimn kan-
I _bir sekilde bastmlma.sqla oraya bura}a kagip gizlenen Kalen-
deriler {Vefai, Haydari ve Yesevi dervislerii igin bu bcyhk drdzm

kadar el Cnall bir ortam az bulunurdu

Nitekim biz bu sebeple, Orhan ve Murad Gazi'lerle yakin ir-
tibat iginde goriinen, adlanm zﬂu(mgxmlz biitin Rum_Abdallan
veya Kalenderi seyhlerinin istisnasiz savasq kisiler oldugunu géri-
yoruz. Boylece bunlann ikinci bir szellikleri ortaya gikiyor. Onlar
belki de bu geng be)hgm topraklarinda mevcudiyetlerini koruya-
bilmeyi bir bakima bu ozelliklerine de borglu idiler. Baska bir de-
yisle, Orhan ve Murad Gaziler onlara sagladiklan 1mLanlar kar-
snlf_da_ﬁendllenndcn fetihlere yardimet olmalanin bekliyorlards;
zira bu kisiler on onlar i¢in, ailesi, belli bir )en“ wrdu olma)an bfkar

genglerden olusan ha hazir kuvvetlerdi. Mesela chth Baba Bursa

fethine katldiktan ba: baska Kizil Kilise dcmlen mC\kn bizzat kendi
mundlen)lc fethetmis 1%4; Abdal \Iusa bizzat Bursa’mmn fcthme
kanlmis1%; Abdal \Iurad fetihlerde g_ostcrdngl' kahramanhldarla

men Kabqlﬁr_e konu olmus“’“, Doglu Baba ise, muharebclerde ga-
zllerE-S(_)g_uk ayran dag—ntarak hararedenm teskin etmjwr ri% Kum-
ral Abdal da_aym ;ekllde muntazam_olarak gazilara kanlan bir

dernsur 208" I;te bu hizmetlerine bir miikafat olarak Osmanh beg-

104 Msl, bk. Ibn Kemal, Tefirth-i Al-i Osman, nsr. $. Turan, Ankara 1983,
11, 92; Mecdi, ss. 31-32; Nisanci, s. 104; Al, V, 62; Belig. s. 221.

105 Msl, bk. Agikpasazade, s. 205; Mecdi, aym yerde; Hoca Sadii'd-Din,
11, 406; Ali, V, 64; el-Cenabi, el-Aylemi’z-Zéhir, Silleymaniye (Avasofya) Ktp.,
nr. 3033, v. 558a; Belig, s. 213; Baldirzide, v. 12a.

108 Msl. bk. Agsikpasazide, s. 200; Meedi, s. 34; Ali, s. 64-65; Baldirzide,
aym yerde; Belig, s. 212; Evliya Celebi, Abdal Murad'm aym zamanda gok va-
man bir cengiver oldugunu vurgulamak iizere, Bursa'daki tirbesinde g zird®
unmlugundaki kihcins gordagiinii yazar (bk. Erliyd Celebi Seydhatrimess, fstanbul
1314, 11, 46). Hammer, bu kiliem ashnda Geyikli Baba'ya ait olup, eski Avrupah
seyyahlarn bunun Roland’n kiha oldugunu sandiklarim belirtir (bk. Histoire de
PEmpire Ottoman, Paris 1835, I, 155). F.W. Hasluck ise, kihcin once Bursa kalesi
kapilarindan birinde asth iken, sonradan Tiirkler tarafindan Abdal Murad'a is-
nad edildigini yazar (bk. Christianity and Islam under The Sultans, Oxford 1929, I.
230, 306).

107 Msl. bk. Ali, V, 64-65; Hoca Sad’d-Din, I, 407; Belig, s. 235.

18 Msl. bk. Ibn Kemal, I, s. 89 vd.; Idris-i Bidlisi, Hegt Bibigt. 1C. Kucip-
hanesi, Farsga Yazmalar nr. 225, I, 312 vd.; Miineccimbagt, Sakdifu’d-A%bar, fs-
tanbul 1289, III, 267.
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leri_de onlara, bizzat fethettikleri topraklarin bir kismini, maiyyet-
lerindeki derviglerle birlikte yerlesmelerine yardimer olmak tizere
bagisliyorlardi. Kaynaklar bu konuda oldukga ilging kayitlar ihti-
va ederler 19,

Rum Abdallar’na ait kayitlarin ortaya koydugu diger bir ger-
cek de, bunlarm buginki anladigimiz anlamda klasik Stnnilik’ten
farkli bir Islam anlayisina_(hcterodoks popiiler bir Islam) sahip ol-
duklandir. Nitekim hemen hemen biitin kaynaklarda yer almig
bulunan ve ayrica Osmanli topraklarindaki Kalenderi Rum Ab-

dallan ziimreleri icinde 6nemli olciide chzu Tarikatl mensupla-

rnnin da bulundugunu gésteren su ‘“‘Baba Ilyas mundz_yzm S@gyza' Ebul-
Vefa tarikinden” soziiyle agikga Babai hareketine mensub1yetm1 be-
lirten Ggyl‘lilL_Bﬂg’da 11°'Hbunun tipik bir 6rnegini buluyoruz Ay-
rnica Hilmi Ziya (Ulken) tarafindan, vaktiyle ilk defa metni yayin-
lanan bir aﬁ@u de, Geyikli Baba’dan bahseden oteki kaynak-
larda bulunmayan dikkate deger ipuglan verdikten bagka, onun
tipik bir Kalenderi seyhi olarak Siinnilik disi_bir hayat tarzini be-
n_gn_s@ggu_ bize ispat etmektedir. Bu bclgeye gore Geyikli Baba

sarap_icmektedir. Bu scbcple Orlzgil Gazi, kendlsme ‘iki yiik arak:
ve iki_yik sarap’ yollamistir; zira “Baba me_y-hardur”m

19 By konuda O.L. Barkan’in “Kolonizatsr Tirk Dervisleri” (VD, II
(1942), ss. 279-304) isimli klasiklesmis makalesi hald degerini korumaktadir,

110 A[sl. bk. Nesri, I, 47; Lamii, s. 6go ve digerleri. Ayrica bk. Markus
Kébach, “Vom Asketen zum Glaubenskampffer: Geyiklii Baba”, 04, III (1982),
ss. 45-51.

1 Hilmi Ziya, ‘“Anadolu’da dini rihiyat miisahedeleri: Geyikli Baba”,
Mihrab Mecmuasi, say1: 13-14, sene: 1340, s. 447. Yazar, mctnini nesrettigi bu bel-
genin kendisine Ahmed Refik (Altinay) tarafindan, Divan-1 Himéiyun kuyada-
t1 arasinda rastladigi bir belgeden istinsah cdilerek verildigini bildirmekle bera-
ber, ne yazikki referansini tam kaydetmiyor. Onemine binaen bu metni burada
aynen aktarmanin faydali olacagini saniyoruz:

“KutbulAnFm n_Seyh Geyiklii Baba Hoy'dan gelmigdir. Bir ulu ge-
yiige biniib gclmxsdlr Geyikler kendiiye musahhar imis. Geliib Inegél’de
mekan dutmis. Merhum Sultan Orhan Padigah Hazretleri’nin ..... fet-
hinde merhum Orhan Padisah ol kal’ayi fethiderken Kutbu’l-Arifin
Seyh Geyiklii Baba dahi olcanibde tigyiiz altmig kapuli bir kilisa var-
mig Kizil Kilisa dimckle meghur imig ol kilisai kendiileri fethitmisler.
Ceng iderken bir kestane agact var imig ol kestaneye vardikda ol kes-
tanc yarilub Baba’yi saklar imis. Kafirler arar bulamazlar imis. Sabah
gine gikub kafirlerle ceng iderdi. Erenler bu nev’ile iletmiglerdir, O za-
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Isimleri Osmanli kaynaklarina gegmis Rum Abdallan arasin-
da, hakkinda en genis bilgiyc sahip bulundugumuz Geyikli Baba’in,
o devirde ileri gelen bir Kalenderi (Vefai) seyhi oldugu ve ctrafinda
hayli kalabalik bir miiridler toplulugu bulundugu anlasiliyor. “Geyikli
Cemaati” veya “Geyiklii Baba Dervigleri”, “Geyiklti Raba Sultan Cemaa-
& adi altinda kaynak ve belgeferde zikredilen bu Kalenderi ziim-
resinin, Rum  Abdallart arasinda, XIV. yiizyilda mahiycti belir-
lenmis, XV.-XVI. yizyillarda da aym adi koruyan c¢n cski Kalen-
deri ziimresi oldugunu hemen belirtelim. XV. yiizyilda yazilmig
taninmig Bektagi menakibnamelerinden Veldyetndme-i Hacim Sultan,
otcki Kalenderi ziimreleri gibi durmadan seyahat eden bu cemaa-
tin Germiyan bolgesinde de meveudiyetini haber vermckeedir 12,
XVI. yiizy1l arsiv belgelerine dayanan Omer Latfi Barkan ve Cev-
det Tiirkay’dan ilki, Konya havalisindeki bazi asirctler arasinda
“Geyikli Baba Dervigleri”’nin bulundugunu®?; digeri isc, Erzurum,
Sivas, Malatya, Adana, Biga, Bursa ve Incgdl gibi birbirinden uzak
mintakalarda “Geyikli Baba Sultan Cemaati”nc rastlandigini haber
vermektedir . Ozellikle son muntakalarin, Geyikli Baba'nin biz-
zat yasadig1 ve tekkesinin merkezlik cttii yéreler oldugunu gézden
uzak tutmamak gercklidir.

Diger Rum Abdallar’min etrafinda tesekkiil cden cemaatlere
dair bu kabilden méalumat olmadig igin, onlar hakkinda bir sey
soylemek maalesef §imdilik miimkiin goriinmiiyor. Bu sebeple Ge-
yikli Baba ve cemaatinden haber veren bu bilgiler daha da bir
kiymet kazanmaktadir.

flk Osmanli vekayinimeleri, isimleri bahis konusu cdilen bu
Rum Abdallar’nin kilik ve kiyafetleri hakkinda ne yazikki bir scy

manda Hazret-i Orhan Padisah’a géyle haber virmigler ki Hoy’dan bir
er geliib ulu geyige biniib Kizil Kilisa'yr aldi. Ve bu cevab virmigler.
Virdiklerinde merhum Orhan P.’:dlsah “‘Baba mzy-hardur" deyi iki yik
araki ve iki yik sarap gonderub Baba dahi yanindaki Baba Sultan
ile...” (belgenin bundan sonrasi noksandir).

12 Bk. Velﬁyttndme-z Hacim Sultan  (Das Villjet-ndme des Hidschim Sultan), nsr.

Rudolf Tschudi, Berlin 1914, s. 69;

“Pes Sultan Hacim dahi yevmen fe-yevmen gidiib bir gin Germiyan
iline geldi. Geyikla Cemdati dirler idi bir cemiaat anda geldi...".

Y13 Barkan, “Kolonizatsr Tirk Dervigleri”, s. 2go.

14 C. Tirkay, Osmanl Imparatorlugu'nda Oymaklar, Agiretler ve Cemaatler, 1s-

tanbul 1979, ss. 373-74.
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séylemiyorlar. Ancak bunlarin tpki, Avrupali seyyahlarin XV.-
XVII. yiizyillarda graviirlerle belgelendirmis bulunduklari halef-
leri gibi yan: giplak viicutlarma hayvan postu érttiiklerine dair bazi
karineler vardir. Mesela kaynaklarda ‘“geyiklerle gezdigi icin Ge-
yikli Baba diye amlan zatin15 gercekte sirttn1 bir geyik postu
ile orttiigii igin bu lakapla sohret bulmus olmast bizce kuvvetle
muhtemeldir. I. Murad (1362-1389) tarafindan kendisine Yeni-
sehir'de bir zaviye yaptinlan Postinpily Baba lakapli Rum Ab-
dal’min da aym sekilde bir hayvan postu ortiindiigii icin Pos-
tinptiy (post ortiinen) diye amldifina muhakkak nazariyla bakila-
bilir. Dolaysiyla, XIV. yiizyilda Osmanlt Beyligi arazisinde yasa-
yan biitiin bu_sahislarin, eski mesrepdaslar1 gibi, yar ciplak viicut-
larm_bir takim hayvanlarm postlarryla orterek Kalenderiler’in ti-
pik ozel ozellxklermden _birini _sergilediklerini _sdy soyle ebiliriz.

Kurulus devri Rum Abdallar ziimresi iginde iizerinde 6énem-
le durulmas: gereken bir baska Kalenderi seyhi de, hig siiphe yokkj
sonradan Bektasilik’te kazandign onem sebebiyle Abdal Musa’d
O, Agikpasazade’nin ¢ok agik ve segik bir ifadeyle bildirdigi uzers\
temeli vaktiyle Hac1 Bektag-1 Veli tarafindan atilan Sulucakaradyiik
(bugiinkii Hacibektas kasabasi) zaviyesinden yetigmistir16. Bu
sebeple o, bu zaviyede ve yoresinde kendi zamanina kadar gellslp
kok salan Haci Bckta§ kultunu Osmanll Beyligi arazisine ta;xyarak
biiyiik bir tarihi rol oy_nam1§t1r

Abdal Musa’min hayat, bilindigi tizere Fuad Kopriili tarafin-
dan genis bir sekilde incelenmistir'”. Bugiin igin bu miikemmel
monografiye eklenecek fazla bir sey yoktur. Abdal Musa Geyikli
Baba’nin ¢agdast idi. Sonraki 6nemi nazara alinacak olursa, o, Ge-
yikli Baba da dahil biitiin Rum Abdallar iginde belki en miihim si-
madir. Yemgenll& kuruluguna adinin karigmas: bir yanal8, yu-
karda da isaret olundugu gibi, yalmzca, Hac1 Bektas kultunu ya-
varak ve isleyerek ilerde Bektasiligin tesekkiiliine zemin hazirla-
mas1 bile onu bu miistesnd mevkie getirmeye tek bagina yeterlidir.

15 Msl, bk. Agikpasazade, s. 46 ve digerleri.

16 4.ge., 3. 205.

17 Bk. “Abdal Musa”, THEA., 1. fas., ss. 60-64. Bu tamamlanmamis ma-
kale, Dr. Orhan Kopriili tarafindan tamamlanarak gurada yaymlanmstir: “Ab-
dal Musa”, TK, sayi: 124, Subat 1973, ss. 198-207.

115 Msl. bk. Agyikpasazide, s. 205.
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Biitiin miikemmelligine ragmen F. Kopriili’'niin inceleme-
sinde Abdal Musa’nin Kalenderi seyhi oldugu noktasi yeterince
vurg—ulanxl{alnlstlr Opysa Veldyetndme-i Abdal Musa ile, Abdal Mu-
sanin halifesi Kaygusuz Abdal’t anlatan Mendkib-t Baba Kaygusuz
da bulunan bazi ipuglari, Abdal Musa’nin hig tereddiitsiiz bir Ka-
lenderi geyhi, daha aglkgasl Haci Bektag'in zdviyesinde yetlsmxs
olma_m_sgb____etnvle tlpkl onun gibi bir Haydari seyhi oldugunu gés-
termektedir. Bu kaynaklar onu bize “‘sagi, sakali, kagi, kirpigi ka-
zinmis bir ogk” olarak takdim ettikten bagka ™, “cevresindeki si-
yasi ve idari otoritelerle de genellikle iyi iliskiler lgmdc bulundugu-
nu gostermektedirler. Mesela Teke begiile arasinin iyi olmamasina rag-
men, Aydmoglu Gazi Umur Beg ile siki dostluk miinasebeti vardir 140,

Abdal Musa’nin _Elmali-Tekkekdy’deki zaviyesinin, XIV. yiiz-
yil Anadolu’sunda en niifuzlu Kalendert zaviyelerinden oldugunu
soyleyebiliriz121, Ilerde daha genig olarak ele alinacak olan bu
zaviyenin bir 6nemi de, iginde, Bektasiligin tesekkiilinde, dokt-
rin_ve edebiyatinin meydana geliginde 6nemli rolii ve katkisi bulu-
nan Kaygusuz Abdal’m yetismis olmasidir.

III — XV. YUZYILDA KALENDERILER :

Selguklu devrinde Kalenderi, Cavlaki ve Haydari122, Beylikler
déneminde bunlara ilaveten Abddldn: Rum yahut Rum Abdallar
terimleriyle isimlendirilen Kalenderi ziimrelerinin, XV. yiizyildan
itibaren de Ik ve Torlak gibi iki yeni terimle daha nitelendirildik-
leri goriiliir. Daha 6nceki devirlere nisbetle bu devirde yasayan
Kalenderiler’i tanimakta daha sansh sayilinz. Ciinkii bu devir igin
kaynaklartmiz daha zengindir. Bu devirde Kalenderiligin temsil
eden belli bagh sahsiyetleri, biyografi planinda birer birer ele almak
belki daha iyi olacakur.

1. Kaygusuz Abdal:

Bu iinlii Kalenderi seyhi, basta F. Kopriilii olmak iizere, bir
takim ilim adamlariin ve bilhassa edebiyat tarihgilerinin aragtirma-

19 Bk, Mendkib-1 BK., s. 6. Buradaki Ipsk terimi hakkinda ilerde bilgi verilecektir.

120 Veldyetndme-i AM., ss. 28-29.

131 Abdal Musa’nin bu zaviyesi hakkinda F. Képrili’'nin yukarda adi ge-
¢en makalesinde bilgi verilmigtir (bk. ss. 203-204). Bu zaviye XVI. yiizyildan iti-
baren Bektasiligin en basta gelen zaviyelerinden biri olacaktr.

122 Bk, Girig kismi, ss. 30-40
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larina konu teskil etmis, hakkinda miistakil monografiler veya bag-
ka eserler iginde yazilar kaleme alinmistir. Bu hususta en son ve
en genis monografi, Abdurrahman Giizel tarafindan yaymlanmig
olup, Kaygusuz Abdal’in hayati ve sahsiyeti ana kaynaklara daya-
nilarak incelenmistir %3, Ancak bu calismada da Kaygusuz Ab-
dal'm belki en onemli 6zelligi olan Kalenderilik cephesi tamamiyle
ihmal edilmis gozitkmektedir 124,

XIV. yiizyihn son yarnst ile XV. yiizyihn ilk yansi arasinda
yasarms bulunan Kaygusuz Abdal, A. Giizel’e gére muhtemelen
Alaiye (Alanya) begi Hiisamii’d-Din Mahmud’un ogludur 2. Da-
ha geng yaslarda ikeri Kaygusuz Abdal’a miirid olmugtur. Uzun
miiddet onun yaninda yetistikten sonra, halifelik makamina yiik-
selmis ve Kalenderiligin siarindan olan uzun seyahatlere ¢ikmus-
tirr26.

Menakibnamesindeki tasvirlerden anlagildifina gore, belden
)‘ul.ansl ciplak, saq1, sakal, kagi, kirpigi “kirkik’ (kazinmis) bir

“uryan dervis”’ (Seyhi Abdal Musa gibi bir Haydari) olan Kaygu-
suz Abdal1?’) 6nce 1397-98 dolaylarinda Misir’a, muhtemelen

123 Bk. Abdurrahman Giizel, Kaygusuz Abdal (Aldaddin Gaybi), Ankara 1981;
Tirkiye ve Tiirkiye disindaki kiitiiphanelerde Kaygusuz Abdal adina kayith yaz-
ma eserlere dayanarak Kaygusuz Abdal’1 biitiin yénleriyle ele alan bu kitap, ger-
gekten emek mahsilii bir ¢alismanin sonucudur. Ancak yazar, Kaygusuz Abdal’t
ait bulundugu Rum Abdallan1 ziimresinden soyutlayarak ele alﬁé?i?;ﬁ:j:&fdi-
sini Ehl—l_SEnnet inanglarina_mensup_bir_mutasavvif olarak telakki etmis ve ka-
naatimizce \amlmxsur Bu sebeple bize gore bu monograf1 ne yazikki tam hede-
fine ulasamamistir. Zira, Kaygusuz Abdal bir Rum A dah “yani Kalenderi sey-
hi olarak dikkate almadan degerlendirmek, gomldugu gibi tarihi vaklaya ters
diismektedir. Kaldi ki, gerek manidlibnamecsinde, gerekse eserlerinde bizim ka-
naatimizi destekleyecek malzeme fazlasiyla mevcuttur. (Kaygusuz Abdal hak-
kinda bibliyografik milumat bu zikredilen eserde yeterince verilmig oldugundan
burada bu konuya girilmege gerek goriilmemistir.).

124 Kaygusuz Abdal’in hayati igin bk. Giizel, ss. 29-88.

125 Giizel, ss. 73-74-

126 By seyahatlerin tafsilati igin Mendkib-: BK.’un metnine bakilmahdir.

127 Bk. a.g.e., s. 49. Kaygusuz Abdal, sag, sakal, biyik ve kaslarimi kaztti-
gm kendisi de bizzat bir manzamesinde soyle dile getiriyor (bk. A. Gélpmarh,
Alevi-Bektasi Nefesleri, Istanbul 1963, s. 175:)

Sakaltmi bagim
Biyigimla kagimi
Hak onara isimi
Bu sakali kirkarim
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Dimyat’taki Cemali’d-Din-i Savi zaviyesine gitmis, buradan Ka-
hire’ye geerek bizzat Misir sultam ile de goriismiistiir 128, 1404~
1405 tarihlerinde orada Mukattam Dagr'nda Kasru’l-Ayn zévi-
yesini insa ettikten sonra, Hicaz'a gittigini, sonra sirayla Dimask,
Hama, Humus, Halep, Bagdad, Kife, Necef, Kerbeld ve Musul
muntakalarini dolagip tekrar Elmah’daki zaviyeye geldigini yine
menaklbnamesmdcn ogremvoruz 122 Qnun, zikredilen biitiin  bu
yerlerde erde Kalenderi zaviyelerini dolastigina siiphe yoktur. O bu-
ralarda yapilan ayinlere katiliyor ve &teki biitiin Kalenderiler gibi
bu_ ayinler esnasinda vecde gelebilmek igin esrar kullamyordu. Bu-
nu bizzat kendi manzimelerinden tesbit ediyoruz. 130

Kaygusuz Abdal'in Elmalrda fazla kalmadifi, bir miiddet
sonra yeniden Misir’a dénerek Mukattam Dagi’ndaki zaviyesinde
yasadifr ve 1424 tarihinden sonra burada 6ldiigii gok muhtemel
goriiniiyor ¥, Bununla beraber, onun Elmah-Tekkekdy’deki Ab-
dal Musa zaviyesinde vefat ettigine ve tiirbesinin de burada bulun-
duguna dair rivayetler de mevcuttur 3,

Bugiin baz kiitiiphanelerde Kaygusuz Abdal adina kayith
manzum-mensur bir takim risileler bulunmaktadir. Bunlarda ile-
ri siiriilen tasavvufi fikir ve telakkiler, XIV.-XV. yiizyillarda Ana-
dolu’”da Rum Abdallar1 adiyla yasayan Kalenderiler’in inang ve
doktrinlerini tanimak bakimindan bizim igin bir hayli énem tag-
makta olup bundan asagida ilgili bolimde bahsedilecektir 13,

128 Menékib-1 BK., ss. 18-26; krs. Giizel, ss. 78-79.

130 A.g.eserler, aym yerlerde.

180 Msl. bk. Golpnarl, Yunus Emre ve Tasaveuf, s. 121:

Beng ile seyritmege ah bize bir bag olsa
Iss1 sovuk olmasa havas: hub sag olsa
ayn1 yazar, Nefesler, s. 214:
Esran gordim bugiin binmig gider bir ata
Soyle kim dervis olmug hergiz soylemez hata

131 Giizel, ss. 84-86; ayrica bk. Frederick de Jong, “The takiya of Abd Al-
lah al-Maghawiri (Qayghusuz Sultan) in Cairo”, Turcica, XIII (1981), p. 242 vd.

132 Giizel, ss. 86-87.

133 A, Giizel bunlardan mensur olanlarin metinlerini ayri bir kitapta ya-
yinlamis bulunmaktadir (bk. Kaygusuz Abdal''n Mensur Eserleri, Ankara 1983).
Manzum eserlerinden Dilgasi’yr (Ankara 1987) ve Sarayndme’yi (Ankara 198g)
de birer kitap halinde negretmistir. Daha 6nce, yukarda zikredilen monogra-
fisinin sonunda da biitiin eserlerini tanitmis ve birer szetlerini vermistir,



96 OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA

2. Seyyid Ali Sultan (Kwzl Deli) ve Seyyid Riistem:

XIV. yiizyiln ilk yansi ile XV. yiizyil i¢inde yasadig1 anla-
stlan bir bagska énemli Kalenderi seyhi de, yine bir dervis-gazi olup,
menkabelerin Horasan gelenegine bagh gosterdigi Seyyid Ali Sul-
tan veya meshur lakabiyla, Kizil Deli'dir. XV. yiizyllda adina di-
zenlenen Veldyetndme-i Seypid Ali Sultan isimli menkabe mecmuasin-
da, kendisi gibi ‘‘yari giplak bir Torlak” olan savagq bir arkadaginin,
Seyyid Riistem Gazi’nin menkabeleri de hayli genis yer tutar134,
Bunlardan anlasildigina gore her ikisi de maiyyetlerindeki abdal-
lar_ile Yidinm Bayezid zamanindaki (1280-1402) Rumeli fetih-
lerine katlmislar, Dimetoka ve havalisinin zaptedilmesinde bizzat
rol oynamiglar ve nihayet burada kendi kihiglariyla ele gegirdikleri
bir arazide zaviyelerini kurarak yerlegmiglerdir 1%,

Isimlerinin de gosterdigi iizere, geleneklerin Peygamber siila-
lesine bagladigt bu Kalenderi seyhlerinin tarihi sahsiyetleri iize-
rinde duran Iréne Beldiceanu-Steinherr, kendilerinin gergekten
bu_fetihlere katildiklarim teyid etmektedir1%. O. Latfi Barkan
da, Kizil Deli adina kayith zaviye vakfina ait belgeyi vaktiyle ya-
ymlamigt1 137,

Seyyid Ali Sultan ile Seyyid Riistem Gazi’nin Peygamber so-
yuna baglanmalari, menakibnamede oldukga dikkat gekici bir tarz-
da vurgulanmaktadir. Rivayete gére Hz. Muhammed bizzat Yil-
dinm Bayezid’in_riivasina girerek onlarin kendi soyundan oldugu-
nu, yanlarmdaki “Kirk Er” ile yardimina geleceklerini, bu yiizden
kendilerine ¢ok itibar gostermesini istemistir. Bu riiyadan kisa bir
siire sonra iki seyh, maiyyetlerinde Kirk Abdal’la sultanin yanina

134 Msl. bk. Veldvetnime-i SAS., ss. 37-38, 42 vb.

13 4.g.e., ss. 2-20. Bu sayfalar arasinda Seyyid Ali Sultan’la Seyyid Riistem
Gazi’nin fetih menkabeleri biitiin teferruatiyla anlatilmiy olup, bunlar o za-
manki fetih psikolojisini anlamakta bizim igin birinci siif malzeme niteligini
tayirlar. Gelibolu basta olmak iizere, Bolayir, Edirne, Dimetoka, $umnu, Rusguk,
Silistre vb. Balkan sehir ve kasabalari etrafinda gegen bu menkabelerin, aslinda
bu iki Rum Abdal’nin yaptuf gergek fetihlerin menkabevi hikayelerini yansitti-
gm, sirf hayale dayanan rivayetler olmadigini diigiinmek daha dogru gériniiyor.
(bk. Iréne Beldiceanu, “La vita de Seyyid Ali Sultan et la conquéte de la Thrice
par les Tures”, Proceedings of the XXVII th Interna- tional Congress of Orientalists,
(Ann Arbor 1967), Wiesbaden 1971, ss. 275-76).

12 Bk. a.g.m., ayn1 yerde.

137 Barkan, a.g.m., ss. 339-40.
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gelip hizmet arzinda bulunmuslar, o da bityiik bir sayg ilc kendi-
lerini kabul etmis ve Rumeli gazalarina yollamigtir 138

Seyyid Ali Sultan’in etkilerinin, Dimetoka’daki zaviyesi ara-
cabgiyla uzun miiddet canhlifim koruyarak bu zaviyenin XVIL
yiizylda Bektagiligin _ana tekkelerinden biri durumuna  yiikseldi-
gini biliyoruz 139,

3. Sultan Sucdw’d-Din (Sultan Varlig) :

Bu dénemin bir hayli etkili olmuy bir baska Kalenderi seyhi
de, Sultan Suciu’d-Din veya Menakibnamesinde zikredildigi gibi,
Sultan Varhgr’dir. XIII. yiizyildan beri Anadolu Kalenderiligi’
nin merkezi olan Seyyid Gazi Zaviyesi'ne gok yakin bir yerde za-
viye agarak yerlesmis ve burada tesekkiil eden kéye adim vermis-
tir. Séz konusu zaviye, halen adi degigerek Arslanbeyli olmus bu
kéyde bulunmaktadir. Seyhin hayatim anlatan, 1450’lerde kaleme
alinmis bir de Veldyetndme-i Sultan Sucdu’d-Din adinda menakibna-
mesi bulunmaktadir.

Orhan Képriili’ye gére Sultan Sucau’d-Din, Gelebi Mehmed
ve II. Murad devirlerini idrak etmistir4%. Gergekten de mena-
kibndmedeki kayitlar ve ozellikle II. Murad’dan halen yasayan
biri olarak séz edilmesi, ayrica seyhin Timurtasoglu Ali Beg’le ilig-
kilerinden bahsolunmasi, )SV_.)'_ii'_z‘y_llda,yasa_dlglql _kesinlikle ortaya
koyuyor!4, Buna ragmen mahalli gifahi menkabelerden bazilan
onu gok daha eskilere gotiirerek $ucau’d-Din lakabindan hareket-
le, 1240’taki Babal isyanimin bast Sucau’d-Din Ebu’l-Baka Baba
Ilyas-1 Horasani ile 6zdeslestirirken, bir kismi da Orhan Gazi ile
cagdas gosterirler. Bu sonunculara goére Sucd Baba, Karamanog-
Iw'nun kendisine kin beslemesi yiiziinden kalkip bugiinkii yerine
gelmis ve burada yasamaga baslamistir. Bu arada Timurtas Pasa

138 Msl. bk. Veldyetndme-i SAS., ss. 3-4:

“Horasan canibinden ve benim nesl-i pakimden Seyyid Ali maiyye-
tinde sana kirk er gelecek. Anin ciimlesi kuvvet ve kudret sahibi veliy-
yullahdir. Rumeli’nin fethi anlarin yed-i himmetindedir. Anlardan
tegafiil itmiyesin..”.

1% Suraiya Faroghi, “Seyyid Gazi Rivisited: The foundation as seen thro-
ugh sixteenth and seventeenth-century documents”, Turcica, XIII (1981), ss.
90-122.

M0 Bk. “Vilayetname-i Sultan $uciuddin”, TM, XVII (1972), ss. 14-16.

M1 Msl. bk. Veldyetndme-i S§., v. 9a-b.
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kendisine miirid olmus, hattd bizzat Orhan Gazi dahi seyhi ziya-
rete gelerck bugiin ayakta duran zaviyesini yaptirmigtir 142,

Birbiriyle gelisen bu sifahi rivayetlere kiyasla hig siiphesiz me-
nadkibta sunulan malimat gergege daha uygun olup, seyhin ne XIII.
yiizyllda yasadifs, nc de Orhan Gazi’nin cagdagt bulundugu diisii-
niilemez.

Menakibname seyhi bize, maiyyctindcki ikiyiiz_abdal ilc bii-
tiin yaz scyahat eden, kislan isc zaviyesinde gegiren bir Kalende-
ri olarak takdim etmektedir. Aymi cser Kaygusuz Abdalt da
Sultan Sucau’d-Din’le miinaschette géstermektedir ki, bu hem
zaman hem de zemin itibariyle ¢ok miimkiindiir.

Sultan Sucau’d-Din’den, asafida bahsi gegeeck olan Fatih
devrinin _iinli Kalenderi seyhi Otman Baba’min menakibnamesi
de s6z ctmektcdlr Bu cserin lfadclcrl onun ¢ok iinli, hatin yiik-
sek bir Kalenderi seyhi oldugunu ispat ediyor. Otman Baba ve der-
vigleri, bir adi da Sefkiilli Beg olan Sultan Suciu’d-Din’in tiirbe-
sini her yil muntazaman ziyarct ctmckte ve ona biiyiik saygi duy-
maktadirlar 145, Nitckim biz, XV. yiizytlda onun miiridlerinin bii-
tin Anadolu’da ve Rumecli’de “Uryan Sucdiler” adiyla iinli olduk-
larim $eyh Muhyi’d-Din Celebi’den  6greniyoruz 8. Gergekten
Sultan SucAu’d-Din’in menikibnamesi de, o devirde Bursa, Kii-
tahya, Manisa ve dolaylarindaki zdviyelerde yasamakta olup, Ab-
dal Haki, Abdal Mecnun, Abdal Yakub ve Abdal Mchmed gibi
isim yapmis Kalenderi seyhlerinin de onunla saygili bir iligki igin-
de olduklarim géstermekte4?, hatta Hindistan ve Iran’dan sik sik
ziyaret igin Kalenderi ziimrelerinin gidip geldiginden séz etmek-
tedir 148,

Menakibname dikkatle incelenirse, Sultan Suciu’d-Din’in yal-
nmiz Kalenderi ziimreleri icinde degil, yiiksck riitbeli Osmanli gazi-
leri arasinda da hatinn sayihir bir mevki sahibi oldugu anlagthr. Mc-

42 Siikrii, Seyyid Battal Gazi, lstanbul 1334, ss. 8-9, 10-12.

13 Veldyetndme-i S., vv. 2a, 5a; kry. O. Képrild, a.g.m., ss. 19-20.

4 Age., v. 13b.

14 Kiiglik Abdal, Veldyeindme-i OB., vv. 113b, 1162-b.

W6 BY. Difvan-t Seyph Muhyi'd-Din Celebi, 10. Ktitiiphanesi, Tiirkge Yazma-
lar, nr. 9495, v. 28b.

W7 Veldyetndme-i S§., muhtelil sayfalar.

" A.ge., vv. 72-8a, 19a,
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scla Timurtay Paga ve oflu Ali Beg gibi, bu gazilerden pek gok mii-
ridinin bulundugu, zaman zaman onlarla bizzat Rumeli gazalan-
na katildigint migahede ediyoruz %, Bu durum, onun ayni zaman-
da bir dervig-gazi oldugunu géstermektedir.

Kisaca helirtmek gerckirse, Sultan Sucau’d-Din’in XV. yiiz-
yilda Osmanl topraklart iginde yagayan Kalenderf geyhleri iginde
oldugu kadar, daha sonraki devirlerde de niifuzlu bir sahsiyet ol-
dugu soylenchilir. Nitekim o bugiin de Anadolu Alevileri arasinda
biiyiik bir hiirmet ve tizimle takdis edilen bir velf hiiviyctini ko-
rumaktadir 159,

4. Otman Baba (Hilsam Sah) :

XV. yiizyilda yasamg Kalenderi scyhleri arasinda hakkinda
cn saglam ve teferruath bilgiye sahip bulundugumuz hcmen tek
sahsiyct, Otman Baba vecya asil adiyla Hiisam Sal’tir diycebiliriz.
Kendisiyle biitiin hayati boyunca beraber dolagan halifesi Kiigiik
Abdal'in kaleme aldigt menakibnamesi, yart belgesel denchilecek
kadar saglam bir cser olarak Otman Baba’yr iyi tamima imkanmm
bize saglamaktadir.

Menékibnamede belirtildigine gére Otman Baba, 780/1378-79
tarihinde diinyaya gelmistir?®!, Rivayete nazaran daha ¢ok geng-
ken, yani Timur’un Anadolu’yu istilasi sirasinda buraya ayak bas-
miy, Germiyan, Saruhan ve havélisinde uzun middet dolagmis ve
hatta II. Mehmed’in gchzideligindeki Manisa valiligi  sirasinda
burada bulunmustur 182, Veldyetndme-i Hacim Sultan’da da  Germi-
yan’da bir Osman Baba’dan s6z ediliyor ki, bunun biiyiik bir ihti-
malle bizim Otman Baba oldugu diisiinilcbilir. Burada anlatildi-
gina gore, Osman Baba, Haci Bcktag-t Vclinin halifelerinden Ha-
am SultanTn ncles_cviadi olup, biiyidiigiinde onun tarafindan

9 A.ge, v. ga-b.

18 Bugiin, zaviyesinin bulundufu Aslanbeyli (cski $ucd Baba) kéyinde,
Timurtas Paga’nin tiirbesiyle yanyana ingad cdilmiy kesme tagtan tirbede yatan
Sultan SucAu’d-Din veya Sucd’ Baba, her yil belli giinlerde, 6zellikle Hidrel-
lez giiniinde yogun ziyaretlere sahne olmaktadir. Tirbe kapisi izerindeki ta-
mir kitabesine bakilirsa, bugiinkit halini Yavuz Sultan Sclim zamaninda almiy
oldugu saylenebilir.

181 Veldyetnfme-i OB., v. 123h.

152 A.g.e., v. 20b.
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Germiyan ilinde zaviye agmakla gorevlendirilir %8, Kronoloji  iti-
bariyle Hact Bektag'in halifesi Hacum Sultan’la ¢agdas olmast miim-
kiin degildir; yahutta Hacim Sultan, Bektasi geleneginde Haci Bek-
tag’in halifesi gosterilmesine ragmen, gergekte ondan sonra yasa-
mi§ ama, yine Haci Bektay gelenegine bagli bir baska Kalenderf
seyhi'dir, ki dogrusunun bu olduguni, menikibnamesinin tahli-
li ortaya koyuyor. Bu bakimdan belki ya gergekten Osman Baba
Hacim Sultan’la iliski igindedir, veya Bektasi gclenegi onun boyle
takdim etmektedir.

Otman Baba’nin kendi menakibnimesindeki pasajlar, onun
derin ve engin bir mistik cezbe sahibi bulundugunu gésteriyor. Yaz-
aylan boyunca kendine tabi bir kag yiiz abdal ile birlikte, bilhassa
Balkanlar’da dolasmakta, mubhtelif sehir, kasaba ve koyleri gezmek-
te, mesela Gelibolu’dan Dobruca’ya, Edirne’den Sirbistan’a kadar
yaylan genis alan iginde Tirnova, Yanbolu, Zagra, Semendire,
Vidin, Filibe, Vardar, Serez ve Selanik _gibi yerlerden kurban top-
lamaktadir. Gittigi yerlerde, kazinmig sag, sakal, kas ve biyiklam,
bcldgn\yukarm hayvan postuyla ortiilmeye calisilmig giplak viicut-
lan, boyunlarinda kegkiilleri, ellerinde asilan ile onu ve miiridle-
rini gorenler, kaggun veya deli zannederler®. Bu sebeple sik sik
halk yahut yonetlcderle kavga cderler; sehir ve kasabalardan ige-
ri_sokulmak istenmezler.

Veldyetndme-i Otman Baba, Otman Baba ve abdallarinin y&ne-

tlm gevrelenvlc ¢ok sik p_oblemlcrl oldugunu gostermekle beraber

menkabeler de ihtiva etmektedir 165, Bu yakinhk ger(;ekte de mim-
kun olmu; olabilir. Bununla beraber, gerek ser’i kaidelere uyma-
ma, na, gerekse huldl ve tensith inancina bagh olmalan sebebiyle Ot-
man Baba ve miiridlerinin ara sira mahkeme huzuruna gikanhp
yargﬂand:klan ozelhklc de medrese ccvrelermde dislandiklari eser-

de sik goriilen vak'alardandir %, Miiridlerin Kalender! kelimesin-
den ziyade Rum Abdal: terimi ile ifade edilmeleri®, bu terimin ar-

183 Tschudi, Das Vildjet-ndme, metin kismi, ss. 87-go.
1% Veldyetndme-i OB., vv. 100b, 106a, 117b, 1872 vs.
138 A.g.e., vv. 1gb-22b.
158 A.g.e., v. 742-b.
187 Msl. bk. a.g.e., v. 100b:
“Ol kin-1 Velayet bir ol aradan kalkub yola revin oldi kadem ber-ka-

»

dem Rum Abdallar: kademince ve tartki micibince ol diyarda....”.
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uk XIV. yiizyildan beri Kalender! dervislerini niteleme bakimin-
dan iyice agirhk kazandifini gésteriyor.

Otman Baba ve abdallarinin sik stk Balkanlar’daki fetih hare-
ketlerine katildiklar, Osmanli gazileriyle beraber bizzat savas-
uklart ve hattd Otman Baba’min bu >yé.kml;1k sebebiyle onlardan
pek c¢ok dostu ve miiridi bulundugu anlagiliyor 1%, Onlarin bu ge-
kilde gazalara katilmalari, hem uc mintakalarindaki sehir ve kasa-
balarda dolagmalar, hem de bir yerde gegimlerini saglamalan agi-
sindan adetd bir zaruret halini almiy gériiniiyor.

Yazlant devamh olarak Ahmed Baba (Vize), Mi’min Dervig
(Zagra), Bayezid Baba (Vardar), Mecnun Dervig (Sercz) ve Nasuh
Baba (Karasu Yenicesi) gibi dénemin iinlii Kalenderi zaviyelerini
de dolasan Otman Baba’nin, kig aylarini bazan Edirne’deki zavi-
yesinde, bazan da Varna’daki —daha sonra yerine gegecek olan Ak-
yazil'mn adiyla anilacak olan- zaviyesinde gegirdigi anlasiliyor.
Déneminde 6zellikle Balkanlar’da biiyiik bir sohret sahibi olmus
bulunan bu_fipik_ ‘Kalendert _seyhinin_883/1478-79 tarihinde, yiiz
yaslart dolaylarinda vefat ettigi, tipki dogum tarihi_gibi kesin bir
sekilde menakibnamesinde belirtilmektedir 5%, Meczar1 Varna’ vdaki
zaviyesinde bulunmakta olup, bugiin mevcut tiirbe binasi, 1506
yilinda  yapilmagtir 160,

Otman Baba’nin, Osmanh dénemi Kalenderilik tarihi igin-
de biiyiik bir yeri vardir. Yukarda da belirtildigi iizere, XV. yiizyil-
da OZCHlle Balkanlar’da Kalenderilige damgasini vurmus biiyiik
bir sal ;ahslvct olarak tesulerx ¢ok sonraki donemlerde de siiriip git-
mistir. Seyh Muhyi’d-Din Gelebi, Hiziradme diye de anilan Divan’
inda onu gelmis gecmis en biiyiik evliyd arasinda sayar'®. Bek-
tasilik’te de ona biiyiik bir énem verilir. Otman Baba’nm dcrv1$-
leri de XVI. _yiizy1l kaynaklarinda Kendilerinden sik sik. bahsetti-
rirler. Nitekim, Mendkzbz Sultan Bayezid Han, 11. Bayezid’e Arna-

18 A.g.e., vv. 353, 78a.
15 A4.g.e., v. 122b-123b.
190 M, Kiel, “San Saltik ve erken Bektasilik iizerine notlar”, TDA, say:
9, Aralik 1980, s. 31.
18t Bk. Dfvan, v. 27a:
Geldi Emir Ahmed Seydi
Seydi Ik Mentes bile
Osman Baba geldi bile
Bir gine gorsem yizlerin
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vutluk’ta _yapilan bir sbikast tesebbiisinden Otman Baba dervis-
lerini sorumlu tuttugu gibi2ez, sufx sair Vahidi de_escrinde Otman

miu tutiv mdi cde eserinde Ut
Baba dervislerini _zikreder 13,

* k¥

Buraya kadar ozet halinde biyografilerini vermege calistigi-
miz XV. yiizyilda yasamis 6nemli Kalenderi seyhleri toplu bir de-
gerlendirmeye tabi tutulacak olursa, bunlarin séz konusu yiizyil-
da Osmanh Imparatorlugu’nda yasayan biitin Kalenderiler’in
en ileri gelen simalari oldugu séylenebilir. Dolaywsiyla bu dénem
Kalenderiligi Anadolu’da Seyyid Gazi Zaviyesi’nde Sultan Sucau’
d-Din, Elmali Abdal Musa Zaviyesi’nde Kaygusuz Abdal; Bal-
kanlar’da ise, Dimetoka Zaviyesi’'nde Seyyid Ali Sultan (KIZII De-
li) ve Varna Ziviyesi’nde Otman Baba tarafindan temsil edilmek-
teydi. Bu biiyiik sahsiyetler ve onlarin bagpinda bulundugu bityiik
zaviyelerin dipinda elbette daha bagka seyhler ve onlarin zaviye-
leri vardi. Nitekim meselda XV. yiizyil basglarinda Semerkand’a
Timur nezdine elgi olarak giden Clavijo, Erzurum havalisindeki
Kalenderiler’den bahsediyor%4. Ancak bunlarin hi¢ biri, adlan
gecen bu dort biiylik sahsiyet kadar 6nemli tesirler uyandirmamis-
lardir. Biz gerek Otman Baba’nin menikibnimesinde, gerekse Seyh
Muhyi’d-Din Celebi’'nin Divan’inda o dénemdeki belli 6l¢iide iin
vaprmus Samit Abdal, Hizir Abdal, Baba Bayezid, Arap Isik, Ki-
lig Abdal, Abdal Ata vb. pek ¢ok Kalenderi seyhinin adina rast-
lryoruz 183, Ama bunlarn, isimlerinin disinda, haklarinda hi¢ bir

162 H. Joachim Kissling, Sultan Bajezid’s 1I. Bezichungen zu Markgraf Fran-
cesco II. ron Gonzago, (Miinchen 1965)°’de yaymlanan, Anonim Mendkib-r Sultan
Bdyezid Han’dan alinma metin, v. 36b.

163 Vahidi, v. 22b.

1% Klaviyo, Timur Devrinde Semerkand’a Seyahat, gev. O.R. Dogrul, Istanbul
1975, 2. bs., 5. 79. Clavjo’'nun anlattigma gére, Erzurum yakinlarinda Deliler K&-
yii denilen kéyde Kalenderiler ve bunlarin bir ziviyesi vardi. Clavio’nun Dervig-
ler dedigi bu insanlarin saglari, kaslari, biyik ve sakallari kazmms olup yar gip-
lak dolasarak ilhiler séyleyip raksediyorlardi. Civar ahali ise, bunlar1_ermis ve-
liler_olarak tekakki_etmekte, hastalarimi iyilestirmek i¢in yanlarina gotiirmektc
ve kendilerine adaklar, kurbanlar sunmaktaydilar. Clavio’ya gére Timur da Ana-
dolu seferinden dénerken bu Kalenderiler’in zaviyesinde misafir olmustu.

1 Bk. Seyh Muhyi’d-Din, Dfvan, vv. 26b-28b:

Geldi Samit Abdal ile
Hazir Hizir Abdal bile
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malumata sahip degiliz. Eger bunlarn tesirleri sayilan bu dort bii-
yiik sahsiyet kadar kuvvetli olsaydi, bugiin onlar hakkinda da bil-
gi sahibi olacaktik.

IV — XVIL-XVIL. YUZYILLARDA KALENDERLER
VE MUHTELIF KALENDER! ZUMRELERI

A) Bu devirde Kalenderi ziimrelerini belirleyen
isimler:

Osmanli Imparatorlugu’nda Kalenderiler'e ait méilumatin en
bol oldugu devir, bu yiizyillan icine alan devirdir. Zira Kalende-
riler’den bahseden kaynaklar, vekayinimeler, menakibniameler, ar-
siv belgeleri, divanlar vs. gibi, tiir itibariyle zenginlestigi gibi, bun-
larin ihtiva ettigi bilgiler de zenginlesmekte, iistclik Avrupall sey-
yahlarin kayitlann ve eserlerine koyduklari graviirler bu zengin-
ligi daha da artirmaktadir. Iste biitiin kaynaklarda artik Kalen-
deriler birbirinden az ¢ok farklilagmuy, degisik terimlerle nitelenen
ziimreler olarak karsimiza gikmaktadirlar. Giiniimiizdeki gogu aras-
tirmalarda bu terimlerin ne anlama geldikleri ve niteledikleri ziim-
relerin mabhiyetleri iizerinde disiiniilmeye gerek gériilmeden, hattad
bunlarin Kalenderi ziimreleri oldugunun dahi farkina varilmadan
tuhaf yanhghklar yapilmaktadir.

Anadolu Selguklular1 devrinde rastlacigimiz  Kalender?, Haj
darf ve Cavlak? terimlerinin, XIV. yiizyilda da devam ettlmm buna
ilaveten Abdal_veya daha ziyade Rum Abdah terimlerinin yaygin-
IWI kendi iginde topladigini gérmiistiik. Ayrica, XIV.
yiizyllda Rum Abdalr teriminin yaminda, Ink ve Torlak (3 3, ,s.)
gibi iki yeni terimin daha ortaya glktlglm _da_biliyoruz 165

XVI. yuzyllda sofi sair VahidUnin Mendkib-r Héce-i Cihan’x
sayesinde, bu devir Kalenderi ziimreleri hakkinda olduk¢a saglam
malumat edinebiliyoruz. Vahidi Kalenderi ziimrelerini, Rum Ab-

Geltek Dede’'m geldi bile

Bir gine gorsem yiizlerin

Hac: Dede’m Basri Dede’m

Geldi Habib Hoca bile

1zzi Ipk geldi bile

Bir ginc gorsem vyiizlerin
188 Bk. asagida ss. 107-110
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dallan, Kalenderiler, Cimiler ve Semstler olmak iizere tam bes grup-
ta topluyor or ve bunlarin tasavvull telakkileri ve kilik kiyafetleri hak-
kinda oldukga tafsilath bilgiler veriyor1¢”. Yine aym devirde bir
baska sufi sair Fakiri ise, Risdle-i Tdrifat adiyla bilinen kiigiik ese-
rinde Kalenderiler’i Iy I,rzk Abdal, Kalenden, Haydari ve Cimi olmak
lizere yine bes ziimreye aylrmakta a, sckizer, onar beyitlik ifadeler-
le bunlan tasvir etmektedir'®. Aym devirde vasamus bulunan,
Koca Nisanc1 Celalzade Mustafa ise, Tabakati’l-Memdlik isimli tn-
li eserinde, Kanuni Sultan Siileyman’in 1542’de Budin seferin-
den déniisii esnasinda Edirne’de kargilanisim anlatirken, mubhtelif
tarikat erbabi arasmda Haydariyan, Cavlakiler, T@Ma_leriderdn,
Giirtih-1 Nimetullahiler ve Cdmiler olmak iizere, yine tam bes Kalen-
deri zamresini zikrediyor. Aynca. hiiviyetini teshis edemedigimiz
bir Firka-i Baba Ydsufiler’i de ismen amiyor ki, muhtemelen bunun
da bir Kalenderi ziimresi oldugu dusunuleblhr 169,

XVI. yiizyllda Avrupali seyyahlar da ozellikle Istanbul’da
gordiikleri dervis ziimreleri arasinda Kalenderiler’i bir takim isim-
lerle zikrederler. Meseld Salomon Schweiger bunlart  Dervigler,
Camiler, Kalenderler ve M‘ adi1 altinda dort grupta siraliyor 17°.
Théodore Spandouyn Cantacasin yalmizca Cédmiler, Kalenderler ve
Torlakiler’i zikrederken!?, Antonio Menavino, Cémiler, Kalender-
ler, Dervigler ve Torlakiler tasnifiyle S. Schweiger’le birlesiyor 172,
Nicolas de Nicolay da aym simiflandirmayr yapiyor 173,

167 Vihidi, vv. 21a-33a: Abddlin-t Rfm; vv. 34b-35b, 39a-b: Kalenderiler;
vv. 47a-49b: Haydariler; vv. 59b-66a: Cémiler; vv. 74b-76a: Semsiler.
1% Fakiri, Risile-i Térifat, 1U. Kiitiiphanesi, Tirk¢e Yazmalar nr. 3051,
v. 13a: Ipk; v. 13b: Abdal; v. 13b: Kalender; Haydari ve Cimi.
1® Celalzade, Tabakati’l-Memdlik ve Derecti’l-Mesdlik, nsr. Petra Kappert,
Wiesbaden 1981, v. 348b:
““‘Sadat ve Ahfiyas:, ulema ve kiiberasi, ubbad ve sulehisi, ebrar ve ah-
yan, sigar ve kiban, amme-i enam ve berayasi, kiffe-i ahili ve ealisi
ve Bekidsiler'i, Firka-i Baba Ydsufiler’i ve Haydariyén ve Cavlakiler'i Qim-
re-i Edhemiler ve reyyasi dervisler, miittekiler ve Tdyife-i Kalenderiyén,
Haci Bayramiler, Girih-i NimetullGhiler ve Cémiler, tuglar ve alemler
kaldirub....”.
170 Schweiger, 5. 195.
Cantacasin, ss. 219g-229.
172 Menavino, ss. 34-60.
17 De Nicolay, ss. 182-89. Biz burada, Chalcocondyle’in Histoire des Tures
adiyla Fransizcaya gevrilmis eserinin I1. cildinde (Paris 1650) 21-25. sayfalar ara-
sinda aynen nakledilen metni knllandik,
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Iste XVI. yiizyill Osmanh kaynaklan ile Avrupah seyyahlarin
verdikleri bu isimlere topluca bakildiginda, Kalenderiler ve Cim-
ler'in hepsinde yer aldign derhal dikkati geker. Osmanl kaynakla-
nnda zikredilen Isik, Abdal ve Haydari terimlerinin yerine Avrupa
kaynaklarinda Dervig ve Torlaki terimlerini goriiriiz.

XVII. yiizyilda, Osmanh kaynaklarimin Kalenderi ziimrele-
re dair ihtiva ettikleri malumattan ¢ok daha zengin bir muhteva
ile karsimiza ¢ikan Avrupa kaynaklan, hala XVI. yiizyildaki gibi
Camiler, Dervigler, Kalenderler ve Torlakiler’den bahsetmek saretiyle,
bu ziimrelerin varliklarimi siirdiirdiiklerini gésteriyorlar. Bunlar
arasinda en basta Michel Baudier ile'”, Paul Ricaut’yu sayma-
miz gerekir 17,

Biitiin bunlardan sonra, her iki yiizyilda da hem Osmanh hem
de Avrupa kaynaklarinin kullandiklan terimler siralanacak olursa,
XVIL-XVII. vyiizylllarda Osmanh Imparatorlugu’nda yasamakta
olan Kalenderiler’in Isiklar, Rum_Abdallar:, Torlaklar, Kalenderiler,
Haydariler, Nimetulldhiler, " Cimiler ve mhayet Sem.szler ve Derm;lev gibi
bir takim isimlerle amldiklanm goriiriiz. O halde biitin bu sirala-
nan terimler ayr1 aynn Kalenderi ziimrelerini mi ifade etmekte, veya,
bunlardan bazilan genel, bazilari 6zel mahiyet mi tasimaktadir?
Yahut bunlardan bir kag yalmz bir ziimrenin degisik adlanm m
temsil ediyor?

Kaynaklara bakildiginda, kullamlan ifadelerin bazan bu te-
rimler arasinda hig bir fark gbzetilmeden birbiri yerine kullamldi-
&1 goriilmekte, bazan da aralannda az da olsa belli farklar bulunan
degisik ziimrelerden s6z edildigi miisahede olunmaktadir. Bilhassa
Osmanh kaynaklarinda, bu arada vekiyinamelerde birbiri yerine
kullamldigim soyleyebilecegimiz terimler olarak daha ziyade Rum
Abdal (veya_sadece Abdal), Ink ve Kalender (veya Kalenderi), zaman
zaman da Zorlak (veya Torlaki) kelimeleri goze carpiyor. Bununla
beraber, bazan da bu son terimin belli bir ziimrenin adi oldugu
anlagimaktadir. Burada dikkat ceken bir baska husus, Kalender
veya Kalenderi kelimesiyle ilgilidir. Aslinda bu kelime, daha énce
de goriildiigii iizere, hangl ismi tagpirlarsa tassinlar, hangi zimre-
ye mensup olurlarsa olsunlar, Kalenderiler'in biitiin devirlerde ve

174 Bk. Baudier, ss. 183-200.
18 Ricaut, ss. 449-51, 465-68.



106 OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA
mcmleketlerde gencl ismidir. Oysa gerck Osmanlt gerekse Avrupa
kaynaklan bu ismi bazan Kalcnderiler iginde ayri bir ziimrenin
adi olarak kullamyorlar, ki bunun orneklerine asagida temas edi-
lecektir. Simdi, séziinii ettigimiz bu terimlerin nasil birbiri yerine
kullanildiklarini gorelim.

XVI. yiizythn tanminmis Kalenderi sairlerinden Hayali Beg
bize bunun tipik orneklerini bizzat kendi divaninda veriyor. Me-
sela

Ma’nide nazm kigveriniin ticdariyem

Stretde gergi basi aguk bir Kalenderem 17

Ben Hayali bay aguk bir Rumeli Abdalyyam

Tekye-i hayretde Mecntn ihtiyarumdur benim 7

Ey Hayali ask bir yalin Isk mahbibudur

Boyle gérmiis bir kisi ayine-i idrakde”®

Hayali Hayderf’diir tavk- ziilfiin hakkidur &nun
Begiim, teslim kil, boynunda neyler bir gedd hakki1?

Aym sekilde onunla gagdas bir baska iinlii Kalenderi sair Hayreti
de :

Hayreti benzer kazak bir Rumeli Abdalsin

Kim diisiirmezsin elinden dayima bir ter teber 180

Na’llerle sol kadar zeyn eylediim, cismim géren

Bir Kalender’diir ki egnine fenid giymis sanur8
beyitlerinde Kalender, Rum(eli) Abdali, Isik, Haydari terimlerini bir-
birleri yerine kullanmislardir.

Bu tiirden kullanislara vekZyinidmelerde de sik sik rastlanir.
Mesela 1494 yilindaki Arnavutluk seferi esnasinda II. Bayezid’e
bir Kalenderi dervigi tarafindan yapilan sikast tesebbiisiinden
bahseden vekayinimeler, olayin faili hakkinda bazan Haydarf, bazan

176 Msl. bk. Hayali Beg Divam, ngr. A. Nihat Tarlan, Istanbul 1945, s. 281.
17 Age., s. 204.
178 A.g.e., s. 351.

179 A.ge., 3. 437.
1% Hayreti, Divan, ngr. M. Cavusoglu-A. Tanyeri, Istanbul 1981, s. 196.
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Kalender veya Kalenderi, bazan da Torlak terimlerini kullanirlar 192,

dylece bu “terimlerin hepsinin  Kalenderiler'i niteledigi bir kere
daha ortaya gikiyor. Nitekim F. Képriili de, cskiden herhangi bir
sebeple hiiviyetlerini gizlemek maksadiyla sag, sakal, biytk ve kas-
larim kazitarak serseri dervi§ kiyafetine girenler hakkinda fran me-
tinlerinde ““Kalender kyafetine_girdi” denildigi halde Tiirk metinlc-
rinde “Ipk (yahut Abdal) kiyafetine girdi” denildigini belirterek bu
gergegi vurguluyor 83, Ik teriminin Rum Abdali ile es anlamh ol-
dugunu Vahidi’nin bir ifadesinden de anlamaktayiz 184,

Birbirinin yerine kullanilmakta oldugunu béylece ®rnckleriy-
le gordiigiimiiz bu terimler icinde en eskisi ve en yaygim olan Ka-
lender yahut Kalender? teriminin, Iran’dan sonra Osmanli sihasinda
da XVI. yiizyildan itibaren eskiye nisbetle daha sik kullanihir oldu-
gu dikkati cekiyor. Bu herhalde e fran’la olan iliskiler sebebiyle ol-
sa gerekur. Ciinkii Kalenderi ziimrelerinin birbirine komsu olan
bu iki iilke arasinda gok sik ve yogun bir trafik iginde olduklarim
biliyoruz.

Burada bir de asil, XIV. yiizyilda meydana ¢ikmakla bera-
ber XVI. yiizyilda da ¢ok kullamlan Ik ve Torlak terimleri iizerin-
de durmak gerekiyor. Sohbetnéme yazan Sun’ullah Gaybi’nin bil-
dirdigine gore, tirkgede “aydinlik” anlamina gelen Isk (5*)
kelimesinden baska bir gey olmayan Isk teriminin, ilk defa” Haci
Bektag-1 Veli tarafindan “ig diinyast aydinlik veli”” anlamma kulla-
mldigr belirtilmesine ragmen?85, simdilik XV. yiizyildan daha es-
ki metinlerde rastlandigini sdylemek miimkiin degildir. XIV. yiiz-
yilda yasamis Rum Abdallarr’'ndan bazilannin XV. yiizyilda ya-
zilmiy menikibnamelerinde ancak bu terimi gorebiliyoruz. Mesela
Abdal Musa’mn Mendkib-+ Baba Kaygusuz’da bu terimle zikredil-
digine daha énce temas olundugu gibil®, Hacim Sultan’in da bu

182 Msl, bk. Orug Beg, 5. 138; Haydarf; Hoca Sadi’d-Din, IV, 71: Kalender;
Solakzide, s. 304: Kalenderi; Cantacasin, s. 225: Torlak.

18 Keprilli, “Abdal”, THEA.

184 Vihidi, v. 21a. Vahidi burada Rum Abdallar’m tasvir edcrken onlar

hakkinda bir kere de Ipk tabirini kullanmaktadir.

185 GGaybi, Sohbetndme, Sileymaniye (Haci Mahdud) Ktp., nr. 3137, v. 34a:
“Ve dahi Ipk tabirin evvel Haci Bektag-1 Veli vaz'eylemis. Hakikat-
den haberdar olmayanlar zulmetde ve o6ziinden agih olanlar nbir-1
Hakk’la aydmbkda ve Ipklik’da olmak miinasebetivie.”.

1% Bk. yukarda s. g3, dipnot: 11g.
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sifatda  nitelendirildigini biliyoruz1?. F. Képrili'nin, Hurofili-
ligin qkigndan 6nce mevcut olmast sebebiyle Ik teriminin yal-
mz “Hurafi’’ anlamim degil, daha genel olarak “batini heterodoxe®
anlamini tggldl@m bildirmesine karsilik 188 A. Gélplnarh bu teri-

min “Hurifi” demek oldugunda israr eder®. Ancak F. Képriili

tarafindan da nakledilen, Fakiri’nin ii¢ beyitlik izahat, bu terimin
Kalenderi ile_aym anlama geldigine siiphe birakmuyor®. Nitekim
XVI. viizvil vekiyinimeleri ve diger kaynaklarda Isk teriminin
kesin bir bi¢imde Kalenderiler’i ifade ettigi gozleniyor. Mesela XVI.
viizvil baslannda yazilmis anonim .Mendkib-t Sultan Bayezid Han’da
Kalenderiler'in “‘ehl-i bid’at bi-mezheb 1siklar” tarzinda tavsif edil-
digini gérdiigiimiiz gibil®, Nisancai Mehmed Pasa’nin tarihinde
de onlann “ferik-i_zindik ik tdyifesi” ve ““Kalender-i miilerves 1s1k-1
hod-harab™ gibi sozlerle anildiklanm miisahede ediyoruz ™. Aym
sekilde Litfi Paga Tarihi'nde Yavuz Sultan Selim’in 1514’te Teb-
riz’de “bir alay postlu k™ tarafindan karsilandigini, bunlann Ka-
lenderi dervisleri oldugunu okuruz!®. XVI. yiizyil miielliflerinden
Mevlana Isa da Cdmiv’l-Mekninat'inda Kalenderiler’i Isik terimiy-
le yadeder!*. Bunlardan baska arsiv belgelerinde de Kalenderi-
ler'in siirekli Ik terimiyle zikredildiklerini biliyoruz 1%,

Iste biitiin bu érnekler, XIV. yiizyilda ortaya ¢ikan, ama ya-
zih kaynaklara XV. yiizyildan itibaren yansiyan Isik teriminin XVI.

17 Tschudi, Das Vildjet-ndme, metin kismi, ss. 41 ve 43.
18 Koprithi. [k Mutasareaflar, s. 95, dipnot: 43.
1% \sl. bk. Goélpnarli, Hunifilik Metinleri Katalogu, Ankara 1973, s. 32.
1 Fakiri, Risdle-i Térifat, vv. 13a-b; krs. Kopriill, a.g.e., aym yerde:
Ink oldur k‘olamaz hep de haric
Kami Luti vii bengi vii Havaric
Ali agkina vanub sdyle pismis
Cihanda on sekiz kez don degismis
Yaninda ciir’adédn yanciklandir
Sanasin Kerbela kanciklandir
1 Kissling. metin, vv. 23a, 36b.
12 Nisana , ss. 237-38.
1% Ladi Paga, Tevérih-i Al-i Osman, s. 235.
% Mevlana Isa, Cémiu’l-Mekntinat, 1U. Kitiphanesi, IEMK! yazmalan,
or. 3263, v. 30a.
1 Msl. bk. Basbakanhk Osmanh Arsivi, 3 Numaralh Mihimme Defleri, s. 95;
aym defter, 3. 155; aym defter, s. 152; 5 Numarals Mihimme Defleri, s. 120; aym defler,
s. 169 ve daha bagkalan.
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viizyilda yalmz Kalenderi zimrelerinden birini degil, hepsini ni-
Iel‘cyen, ama leeniﬂyignmn pckvkullanmadxgl bir terim olarak iyice
vavginhk kazandifim ortaya koyuyor.

Torlak (3¥..~) terimine gelince, buna daha énce Seyyid Ali
Sultan dolaysivla kisaca temas olunmugtu!®. Ettore Rossi’ye go-
re tirkce ‘or” (acemi, tecriibesiz, vahsi) kelimesinden kiiiltme
eki “lak” ile tiiretilmis bulunan bu terime!¥, ilk defa, Gelebi 1.
)ﬂmed zamaninda patlak veren meshur Seyh Bedru'd-Din is-
yamndan bahseden vekayinimelerde ve Veldyetnime-i Seyyid Ali
Sultan’da rasthiyoruz. Aynica Seyh Bedru’d-Din‘in torunu Halil b.
Ismail’in, dedesi hakkinda vazdigt Mendkib-1 Seyh Bedru'd-Din'de
de Torlakiar’dan bahsedilmektediri®. Nitekim Seyhin en yakin
miiridlerinden bini olup isyanin basim geken zat, bizzat Torlak Ke-
mal dive anibyordu®. XVI. yiizyilda Ibn Kemal de tarihinin
ikinci cildinde, Orhan Gazi devrinde Bursa havalisinde bulunan
Kalenderiler’den bahsederken onlart _Torlak kelimesiyle niteler 2.

Buna ragmen Torlak teriminin Osmanhi resmi arsiv belgele-
rine, Ik kadar yansimadigi da goriiliiyor. Hattd bu terimin XVI.
vizyilda iyice seyrek kullamildig: dikkati gekiyor. Nitekim Isk te-
rimini anlatan Fakiri, Torlak’tan hig soz etmez. Vahidi de bu teri-
me hi¢ yer vermez. Oysa her ikisi de kendi devirlerindeki Kalen-
deri ziimrelerini anlatirlar. Hatta XVI. yiizyiin iki Kalenderi sair
Hayali Beg ile Hayreti de divanlarinda bu kelimeyi kullanmazlar.
Bu iubarla bu durumun, belki, kelimenin kiigiiltiicii bir anlam ta-
simast yiiziinden Kalenderiler’in bizzat kendileri tarafindan kul-

1% Bk. yukarda s.

% E Rossi. “Torlak”, TDAY, Ankara 1953, ss. g-10. Yazar bu makale
sinde kelimenin etimolojisini de teferruatiyla anlatirken, Torlak’in az gok telaf-
fuz degisiklikleriyle Sirp, Hirvat ve Rumen dillerine de gegtigini bildirmektedir.

138 Halil b. Ismail, Mendkib-1 Seph Bedreddin, nsr. 1. Sungurbey-A. Goélpimar-
L, Istanbul 1967, ss. 93-g94:

Nageban bir karye igre geldiler
Bir alay Torlagi anda buldular
S6zi sevhun bulara iy hos edeb
Itdi te’sir bulara k’ey aceb
Dest-i tevbe eylediler ol gice
Bulicak ehlin tarikun iy hace

1 Orug Beg, ss. 44, III.

™ {bn Kemal, 1I, go.
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lamilmamasi ile bir dereceye kadar ilgili bulundugu diisiiniilebi-
Lir. Fakat onlarin disjindakilerce seyrek kullanilmasimin baska bir
sebebi olmalidir.

Bununla beraber, daha 6nce de belirtildigi gibi, Torlaklar Av-
rupa kaynaklaninda siirekli olarak ayri bir Kalenderi ziimresi tar-
zinda XVII. yiizyil sonlarina kadar hep yer almslardir.

Iste XVI.-XVII. yiizyil boyunca kaynaklarda gecen sozii edi-
len biitiin bu terimlerin, yalniz ve yalmzca Kalenderi ziimrelerini
ifade ettiklerini hatirdan ¢ikarmamak, bunlan Kalenderiligin di-

sindaki degisik tankatlarmls glbl dugunmemck gerektigini_bir kere

daha belirtelim.
B) XVI.-XVII. yiizyillardaki Kalenderi ziimreleri:

Simdi, Osmanli ve Avrupa kaynaklarindan yararlanarak yu-
kardaki terimlerin belirledigi mubhtelif Kalenderi ziimrelerini mev-
cut verilerin miisaadesi nisbetinde birer birer ele alabiliriz. Boyle-
ce bunlann, degisik isimlerine ve teferruatla ilgili konulardaki fark-
libklara ragmen, gerek kiik kiyafeti, gerckse temel mistik felsefe
agisindan Kalenderiliin gemsiyesi altinda miitalda edilmesi gere-
ken ziimreler olduklann daha iyi anlagilacakuir.

1. Kalenderler (J),14s) veya Kalenderiler (,al5) :

Daha 6nce de belirtildigi iizere, bu terim aslinda s6z konusu
tasavvuf akiminin ilk ve genel adi olmasina ragmen, hem Osman-
I, hem de Avrupa kaynaklann Kalenderi ziimreleri iginde biz-
zat bu adi tajiyan ayn bir ziimreden bahsediyorlar. Zaman zaman
bazi Osmanh kaynaklarimin bu terimi 6teki terimlerle kangik kul-
lanmalanina ragmen Fakiri ve Vahidi gibi Kalenderi ziimrelerini
cok iyl tamiyan yazarlarin Kalender! adimi_tasiyan bir ziimreyi oteki
ziimrelerden ayn telakki etmeleri bosuna degildir. Yalmz bu kay-
naklarda ve zaman zaman &tekilerde yer alan kayitlara dikkat edil-
diginde ozellikle Kalenderi adi altinda zikredilen ziimrelerin Osman-
i topraklarinda yasayan Tiirk mense’li Kalenderiler olmaktan zi-
yédc fran’dan Osmanh iilkesine gelenler oldugu kanaati uyani-
yor. Bilhassa Vahidi’nin ifadeleri bu kanaati kuvvetlendiriyor. Va-
hidi’nin eserinin kahramam olan Héace-i Cihan, bast kazinms, kil-
dan 6érme kiilahlar giyen bu yari qiplak dervislerin reisi Baba Si-
yahi-i Emrudi’ye nerden geldiklerini sordugunda aldig:
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“Biz Diyar-1 Acem’deniiz, Sehrimiiz Hemedan’dir. Hem He-

medénileriiz ve Kalenderi Tayifesindeniiz”
cevab1??l,  bunu gésteriyor. Bunlar Hace-i Cihan’in tekkesinde
kendilerine mahsus Aayinler yaparak semi ederler20?, Hace-i Ci-
han’a gore bu Kalenderiler, “isden_kacub 15tk olarak bu stiret-i kabd-
hatle_esfr-i_nefs-i emmére olan” Kisilerdir 2. Fakiri de onlan pek sev-
medigini gosteren ifadeler kullanir. Ona gore Kalenderiler esrar
cekip Sedd-i Iskender gibi tembel tembel yatarlar. Bunlar, bogaz-
larindaki Tavk-t Ldnet ile her tiirlii diinyevi baglardan kurtulduk-
larim1 iddia eden abdallardir 204,

Avrupa kaynaklari Kalenderiler ziimresine dair daha fazla
tafsilat veriyorlar. Ancak onlarin kullandiklar: terimlerle bu terim-
ler altinda anlattiklan1 ziimreleri bazan karstirdiklan gériilmekte-
dir. Daha énce de gériildiigii iizere, hemen biitiin Avrupa kaynak-
larinda Kalenderler, Dervigler, Torlakiler ve Cdmiler olmak iizere dort
ziimreden bahsedildigi halde Osmanli kaynaklarinda yer alan Hay-
dariler’in adi gegmez. Buna karsilik onlarda da Dervigler diye bir
ziimre yoktur. Boylece, Avrupa kaynaklarinda bir yamilgimn mev-
cudiyeti ortaya g¢ikiyor.

Iste Avrupa kaynaklarindaki Kalender (Calender) terimiyle
anlatiimak istenenlerin, ashnda, o kaynaklarda adi gegmeyen Hay-
dariler oldugunu, Dervigler diye anlatilan ziimrenin ise gergekte Ka-
lenderiler oldufunu, ancak bu bashklar altinda verilen malumat
inceledikten sonra gériiyoruz. Bir baska deyisle, Kalenderler diye anlati-
lanlar Haydariler, Dervigler diye anlatilanlar ise Kalenderfler’dir. Giinkii
Kalenderiler’den bahsedilirken aslinda Haydariler’in 6zellikleri, Der-
visler’den bahsedilirken de Kalenderiler’in &zellikleri siralanmaktadur.

Bu yanilgiya isaret ettikten sonra, Avrupa kaynaklarnin Der-
visler dedigi Kalenderiler’e dair bu kaynaklarda sunulan bilgilerin

201 Vahidi, v. 3sb.

202 A.ge., v. 34b.

203 4.ge, v. 30a.

204 Fakiri, v. 13b:
Nedir bildin mi kimlerdir Kalender
Yata bengi olub Sedd-i lskender
Bogazina gegiib bir “Tavk-1 la’net”
Alayikdan ser & ser ide uzlet
Siva vii ma-sivadan farigu’l-bal
Ola bu tekye-i mihnetde Abdal
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incelenmesine gegebiliriz. Kaynaklanin tasvirine gore Kalenderi-
ler, mahrem vyerleri hari¢ hemen_tamamiyle giplak gezmekte ?)-]Fﬁ
sirtlaninda giineste kurutulmus bir koyun veya kegi postu tasular
Bu onlann yaz-kig k:lyafctlcndxr’o" Ellerinde ucu topuzlu bir asa,
bellerinde, gesitli_islerde kullanmak iizere ere bir nacak tagirlar, ki bu
gesxth isler arasinda firsat buldukca yolcular soymak ta_vardir 206,
Yiyeceklerini gcnelhlde “Sah—t Merdan askina!” diyerek dilenirler.
Hemen her tarafta tekkeleri olmasina ragmen, pirleri olduguna
inandiklann Battal Gazi’nin tiirbesinin bulundugu Seyyid Gazi Za-
\12(351 ni cok tstiin lutar]ar ve her Cuma giinii burada toplanarak
ayin )apa.rlar“’ Bu ayinlerin tafsilatm anlatan Antonio Mena-
vino, Kalenderiler'in 4yin sirasinda esrar icerek kendilerini yara-
raladiklarim yazar 2%,

XVII. yiizyillda ise, yine Dervigler bashigr alinda Michel Bau-
dier ve Paul Ricaut’nun verdigi malumat hayli ilgi ¢ekici bir durum
arzetmektedir. Bunlardan ilki 6zellikle -ilerde tafsilath olarak ele
alacagimiz— Kalenderi ayinlerini yerinde takip etmis ve gordiikle-
rini yazmustir2®, Ikincisi ise, 1660’h yillarda hem Istanbul hem
de Kahire’deki Kalenderiler’i goriip incelemistir. Rlcaut esrar
kullanan Kalenderiler’in _durumlanyla ilgilenmistir. Sﬁyledgi;e
gore, belli dozlarda agizda glg’uemek‘_@a-tutune kangunp duman
halinde teneffiis edilerek alinan esrar, dervigleri vecde getirmek
i¢in yardima olmakta, ancak, yersiz siz bir sekilde kahkahalarla gil-
mek, veya durup dururken hlgklnklarla aglamak gibi tuhaf belir-
tilere yol agmakta, yahutta delice hareketlere sebep olmaktadir 21°.

P. Ricaut Kalenderiler’in ziviyeleri hakkinda da ilgiye de-

ger bilgiler vermektedir. Ona goére bu zaviyeler imparatorlugun en
seckin yerlerinde bulunmakta, ¢ok uzak yerlerden gelen Kalenderf
derviglerinin  bulusma mekéinlari hizmetini gérmektedir. Bu der-
visler, Islémlyctl yayma bahane51yle Iran’dan Mogolistan’a, hatta
Cin’e kadar seyahat_ederek aslinda casusluk yapmaktadirlar. On-
lar Dogu dunyasm.ln en miikemmel casuslandirlar 211

6 Msl. bk. De Nicolay, s. 56.

2% A.g.e., aym yerde; Menavino, s. 57.
27 A.g.., aym yerde.

2 A.ge., s 57-58.

2% Baudier, ss. 186-188,

#19 Ricaut, s. 448.

M A ge., 3. 450-51.
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gﬁzl’e_gakmadjglm bazi_zaviyelerin_gayri _ahlaki olaylara sahne
olmalan sebebiyle Képriili Mehmet Pasa tarafindan yiktnidigim
da_yazmaktadir 212,

P. Ricaut’ya gore Kalenderiler maddi zevk ve sefahete gok
diiskiin olup giinlerini giin etmege bakmaktadirlar. Bunun igin yap-
mayacaklan sey yoktur. Zenginlerin sofralarina davet edilebilmek
igin onlara dalkavukluk yaparlar. Nazarlaninda cémi ile meyhéne-
nin_hi¢ bir farki yoktur. Inanglanm baskalan nasil ibadet
ederck Allah’a yaklastiklarina inamiyorlarsa, kendileri de bu sefa-

het alemleriyle ona yaklaymakta olduklarina inanmaktadirlar 213,

Goriildigii gibi P. Ricaut’nun Kalenderiler hakkindaki miiga-
hedelerinin Osmanli kaynaklanininkinden pek farki yoktur. O da

upki_Osmanh “yazarlan gibi bu_derviy ziimrelerini _asafilayarak

onlann gériislerine katilmak saretiyle Kalendenlcr hakkinda menfi
bir tablo ¢izmektedir.

2. Haydariler (L)

Fakiri XVI. yiizyilda Haydariler’i, esrar i¢mekten sarhos bir
sekilde, durmadan siirler okuyarak gehir sehir, kasaba kasaba_pa-
zar pazar dola§an _serseri_dervisler olarak tasvir eder™. Onun bu
tasviri, Haydarller in Ka.lendcrller den _pek de “farkl olmadlean
intbain1 d doguruyor.

Vahidi’'nin de Tdife-i Haydariyan dedigi bu ziimre mensupla-
rimn, sag sakal ve kaglan kazinmis olup yalmz biyiklam ve tepele-
rinde bir tutam saglar1 vardir. Kalenderiler gibi yan qplak dolas-
maktadirlar. Yalmz bunlarin boyunlarinda ve kulaklarinda demir-
den halkalar vardir#5. Hattd bekaret sembolii olarak_erkeklik or-

212 A.ge., s. 451.

M3 A.ge., ss. 465-68.

214 Fakiri, v. 13b:
Nedir Haydari bildin mi yaran
Olub terkib-i esrar ile hayran
Iderler seyr-i sehr it gest-i bazar
Okiyub daim ebyét ile ey’ar
Cihanin tekyesinden farigu’l-bal
Kimisi dunbegl kmnl Abdal

216 Vahidi, v. 47a.
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ganlarina da bu halkalardan takan Haydariler’in, bunu iffetlerini
koruniak igin taktiklar, gcyhleri Baba Hiiseyn-i Iraki’nin agzin-
dan dile getirilir?%,  Yanlarinda zincirler ve kiigitk ganlar (zeng)
asitl olup raks cttikge tuhaf scsler gikarmaktadirlar. Sirtlarinda aba
veya nemed (yiin yelek)’ler, baglarinda kege kiilahlar  vardir 17,
Vahidi, Haydariler’in ger’i kurallara ve ibadct esaslarina uyma-
diklarim, jbadet yerine sema ve raks: tercih cttiklerini belirtiyor 218,

Avrupa kaynaklarinin XVI. ve XVII. vyiizyillarda Kalender-
ler bashg1 altinda verdikleri malumat ise, daha énce igarct olundu-
gu gibi, ashnda Haydariler’i anlatmaktadir, Bu malumata gore,
Haydariler yan giplak ve yalin ayak dolagmakta olup sirtlarinda,
aym zamanda yatak vazifesi de goren bir koyun postu tagirlar 219,
Bazi kaynaklar bunlarin uzun sagh ve sakalli olduklarint  yazar-
ken, 22 bazilarina gére sag ve sakallari kazinmistir 221, Salomon
Schweiger ise bir kisminin uzun sagh, bir kisminin sagt kazinmig
oldugunu bildirir2??, ki kanaatimizce bu ifadeler, Kalenderiler'le
Haydariler'in kiik kayafet itibariyle birbirlerine yakin olmalarin-
dan dogan bir yamilmadan ileri gelmektedir. Nitckim bunlar bazan
baglar1 agik, bazan kiilahli dolagmaktadirlar 223,

Avrupali seyyahlarin ifadelerine gérc Haydariler, tarikatlan-
nmin_temel prensibi uyarinca bekaret ve iffete kendilerimi adam1$
olmakla birlikte, gogu buna uymaz; hattd aralarinda homoseksii-
eller de bulunur?4. Iffetlerine riayet cdenler isc, upki Vahidi’nin
anlatug1 iizere, crkeklik organlarina piringten, giimiis veya demir-
den halkalar takmuglardir 225, Ozellikle seyyahlarin bu konuda ver-
dikleri bu bilgiler, onlann Kalenderler diye anlattign bu ziimrenin
gergekte Haydariler oldugunun cn acik delilidir.

Hemen hemen biitiin seyyahlar, Haydariler’in_gehirlerin _di-
sindaki mahallerde veya kéylerde yagadiklarini, stk_sik _seyahate
<;1kuklanm bu esnada yollarinda rastladiklart Lcngm yolculan

28 Age., v. 48b.

M Ape, v. 47a.

M Ag.e., v. 49b.

#* Msl. bk. Schweiger, ss. 195-96; Menavino, s. 56; Cantacasin, s. 222;
De Nicolay, s. 182,

22 Cantacasin, s. 221.

¥ Menavino, ss. 55-56; Dc Nicolay, ayni yerde.

2 Schweiger, 5. 195,

B A.g.eserler, aym yerlerde,
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soyduklarini, hattd  bazan oldirdiiklerini kaydediyorlar 3, Sey-
yahlarin bu kayitlanmn gergegi yansittugini, ayrica argiv belgele-
rinden de anhyoruz 2%,

S. Schweiger, Haydariler’in csrara  diigkiin olduklarint  mas-
lak tabir ctiikleri bu maddeyi sik kullandiklarini yaziyor 228, Bun-
larin gesitli dyinler sirasinda viicutlaninin muhtelif yerlerini bigak-
la yaraladiklarint ve bunu bir ibadet olarak tclakki ettiklerini de
bgreniyoruz 229,

3. Rum Abdallant (s Mulps)) :

Rum_ Abdallar: adli Kalenderi ziimresi, Vahidi tarafindan Ka-
lendertler ve Haydariler’den ayn bir ziimre olarak anlauliyor. O csc-
rinin en uzun fashint bunlara ayirmisur. Ona gére Rum Abdallan,

ydlm ayak, bast kabak ve tenleri qiplak”, yalmz birer tenndre giy-

mis olduklan halde “dolagmaktadirlar. Zaman_zaman cllerindcki
dziyzre Ve kudim’ ILrl calip boynuz’lar otturcrck gruplar halinde do-
lasmaktadirlar. Bir omuzlarinda bbﬂmtulimf nacak tabir edilen bir
balta, ayrica, Sucdf gomak dedikleri uzun ve bir ucu kivnk asi
tasimaktadirlar. Birer yanlarinda, birinin iginde esrar, digerinin
icinde ates yakmak iizere kav ve gakmak koyduklar iki cir’adan;
diger yanlarinda, kugaklarina asih birer kegkiil bulundurmaktadir-
lar %%, Sag, sakal, biyik vc kaglar1 tamamiyle kazinmgtr. Viicut-
larinda yer yer, ayinlerde agtiklari yanik ve yara izleri bulunmak-
tadir. Bedenlerinde ise kiminin Zilfikar, kiminin Hz. Ali’nin adi,
kiminin isc yilan resmi bulunmaktadir 22,

Vahidi Rum Abdallar’nin Otman Baba’yr takdis ettiklerini,
Seyyid Battal Gazi’yi pir tamdiklarim belirttikten sonra??, Hz.

22 Schweiger, aym1 yerde; Mcnavino, s. 55.

23 Msl. bk. Schweiger, aym yerde; Menavino, 8. 56.

28 Msl. bk. Schweiger, ayni yerde; De Nicolay, s. 182,

227 Msl. bk. agagida 312 nolu notta gésterilen belge.

2 Schweiger, s. 197.

2 A.g.e., 8. 196; Menavino, s. 56.

20 Vahidi, v. 21a-b. Bitiin bu terimler igin ileriki bdlimde agiklamalara bk.

2l A.ge., v. 21b,

2 A.ge., vv. 22b-23a:
“Ey hace, biz Diyar-1 Ram’dan geliriiz. Seyyid Gazi Hak katinda ge-
ger nazt amin ocagmndanuz. $idde ve seccdde ve kudium ve gerdgile
Rum Abdallar’yuz. Cism-i plir-dagile Otman Baba Kogekleri'yiz. Bir Su-

cbf gomaghle Seydf Gazi Yetimleri’yiz'.
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Ali ve Oniki Imam’ da benimsediklerini kaydediyor 2. Ona gére
bunlar namaz ve orug gibi ibadetlere hi¢ yanasmadiklan gibi, sehir
sehir, 1 kasaba kasaba, koy kéy dolagip cahil insanlarn kandirarak
para karslhgmda “onlara kehanetlere savurmaktadirlar, Bu sebeple
hig bir xﬂlﬂe, blg bir dine mensup sayilmamalar1 gerekir 235,

Vihidi’'nin Rum Abdallar1 hakkindaki bu menfi kanaatlerine
kargihk, onlardan biri olan sair Hayretf, divaninda onlan “ehl-i
tevhid” ve ‘‘akidesi pak”, faziletli insanlar olarak tavsif etmekte-
dir 236,

4. Camiler (JL.\>) :

Bu ziimre XVI. yiizyilda hem Osmanli hem de Avrupa kay-
naklan tarafindan tasvir ediliyor. Muhtemelen XII. yiizyildan son-
ra Iran’da Seyh Ahmed-i Cami-i Namiki'nin adina Kalenderi-
ligin bir sbesi olarak kurulmus bulunan Céamiligin XVI. yiizyl-
da Osmanh topraklarindaki temsilcilerinden baska_bir bir_sey olmayan

CaM1gh kadehi eksik olmayan halki ken-

di sapik inang ve fikirlerine sokmaya qabalayan bir ziimre olarak
tasvir ediyor 27, Vahldrm—ﬁ flkrl de “bundan farkh d_glldlr Ona
gore Camiler’in 6teki ziimreler glbl seri Patla aralan yoktur. Mi-
sikiye diigkiin olan ve sarap i¢meyi 4det haline getiren_bu ziimre,
yalnizca sakal ve Xlklanm tirag etmekte, saclanm ise tamamiy-
le uzatmaktadlrlar Baslan agik ve yalin ayak dolagirlar. Sag kulak-

lannda birer kiipe, bellermdeﬁemlr kcmcrler tasitmaktadirlar. Bu

™ A.ge., vv. 26b-27a.
B 4.g.e., vv. 30b-31a:
“Bize namaz ve rize ne gerek. Biz &lmeden 8lmiisiizdiir. Teklifatdan
beriyiiz. Heman et ve kan ve deri olmusuzdur. Olmiig olan kimesne
namaz: neyler ve niyazi niceder”.
2 4.ge., v. 32b.
Hayreti, Divan, ss. 92-93.
®7 Fakiri, v. 13b:
Nedir bildin mi Cém{
Elinden komaya bir ldhza cami
Giyub kildan bagina tic-1 ilhad
Ciban kavmin ider 1dlal G ifsad
Dilersen ger erenler himmetini
Koma elden ResGl'iin siinnetini
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kemerlerde zeng denilen kiigiik ziller asili olup hareket ettikge ses
cllnnrlar 238

“Vahidi'nin bu tasvirleri, Avrupa kaynaklanyla uyusmakta-
dir. Cantacasin, Cimiler (Dynamie)’in uzun sag ve sakallam oldu-
gunu, ¢iplak viicutlarit bir koyun postuyla érttiiklerini, kulakla-
rinda kiipeler, boyun ve el bileklerinde demir halkalar tagidikla-
nm yazar®®.  Menavino’'nun verdigi bilgiler ise daha tafsilathdur.
Ona gore Camiler, genellikle geng, uzun boylu, mitenasip endamh
kisilerdir, Upuzun, bukle saglar1 vardir. Yiizleri sakalsizdir. Yan
giplak viicutlarimn yalnizca mahrem yerlerini érterler. Sirtlarina
aslan, kaplan, leopar veya panter postu ahrlar. Bunlarin da kemer-
lerine kiigiik canlar takihdir. Kulaklarinda alun kiipeler, kollarin-
da bilezikler vardir 240,

Tipki Viahidi gibi Menavino da Camiler’in masikiye diigkiin
olduklarini, bu scbeple yolculuklart esnasinda bagibog gengleri ccz-
bch yanlarina aldiklanim yaziyor. Ona bakilirsa, okumaya ve
yazmaya du@l\un olan Camiler, seyahate de diskiindiirler. Bu yiiz-
den pekgok memlekete gidip gelmislerdir2. Menavino, hayran-
likla séziinii ettigi Camiler’in, Avrupall kadimnlarin ¢ok hoslarina
gidecek_tipler _oldugunu bcllrtmcktcn de geri kalmlyor"“

Camiler hakkinda XVII. yiizyilda M. Baudier’nin eserinde
de olduk¢a genis bilgiye rastlanmaktadir. O da, Geomailer (veya
I'mailer) adiyla zikrettigi bu ziimreye hayranhk beslemektedir. Ku-
zey Afrika’dan Hindistan’a kadar ok genig bir alanda rastlanabi-
len bu insanlanin, ashnda dinle pek alakalan bulunmadifim, son
derece temiz ve zevkli glymen nazik ve kibar genclerden miitesek-
kil bulundue;unu soyluyor Kilik kiyafetleri hakkinda Menavino’
nunkine benzer, fakat daha genis bilgiler veriyor2. M. Baudier,
ayrica Camiler’in firsat bulduklari zaman geng kadinlarla iliskiye
glrdlklerlm bununla beraber geng erkekleri tercih ettiklerini haber
chra .o_rrl_aﬁ-m manglarma gore, Tanr’'min niru gizel yizli
delikanhlarda te_celli etmektedir 24,

=8 Vahidi, vv. 59b-61b.
29 Cantacasin, s. 220.
Menavino, s. 54.
A.ge., ss. 54-55.

M3 A.ge., s. 55

23 Baudier, s. 184.
A.ge., s. 18s.

240
241

21
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5. Torlaklar (Y, ) :

Avrupa kaynaklarimn hcmen tamaminin zikrettikleri, ama
Vahidi ve_Fakiri’nin séziinii etmedikleri bir Kalenderi ziimresi
olan Torlaklar, bilhassa Cantacasin ve Menavino’da benzer gizgi-
lerle tasvir olunmuglardir. Onlarin anlatuklarina gére, Torlaklar
(Torlaques, Torlaquis) sag, sakal, kas ve biyiklarini kazitmakta, bag-
larim1 beyaz kegeden bir kiilahla ortmektedirler. Yan giplak viicut-
la ve yahn ayak gezmektedirler. Mahrem yerlerini koyun veya
kegi postuyla &rtiip kisin sirtlarim ay1 postu ile soguktan korumak-
tadirlar 245, Her iki seyyahin da Torlaklar hakkindaki intibalan
menfidir. Cantacasin’e gore bunlar gok kotu 1ggﬂl_arﬁol_uw\yu-
ziinde bunlardan daha fenasma rastlamak_ kabil degildir. Giinka
soygunculuk yaparlar_ve aralarinda  homoseksiielltk (sodomyc) cok
yaygmd_lr““ Menavino bunlarn siirdiigii hayaun ancak hayvan-
lara mahsus olabilecegini belirttikten sonra, hepsinin okuma yazma
bllmeyen cahil ve kaba msanlard;m ibaret olduklarin Tleri siirer 7.
Torlak]ar o nispette de kurnaz ve hilekardirlar. Gittikleri yerlerde
cahil ve saf kadinlan kandirip el Tallarina bakarak para sizdirdik-
larint seyyah kaydediyor. Bazan kéyliileri, baslarina biiyiik bir fe-
laket gelecegini haber vererek korkutmakta, sonra aldiklar para
veya yiyecek karsiifi bu feliketi kendilerinden uzaklagtirdiklarim
sOoylemektedirler #8.  Menavino biitiin bunlan anlattiktan sonra,
upki Dervisler (Kalenderiler) gibi Torlaklar’in da_esrar r_kullandik-
larna dlkkatl cekiyor 249, -

XVIT. “yiizyilda M. Baudier de, Torlaklar’in tipkt postlarini
tapidiklan hayvanlar gibi pis ve kaba olduklarini belirttikten sonra,

onlarin kiik kiyafetlerine_dair hazh genis tasvirlerde bulunur 2.

Daha sonra, Torlaklar'in yollarda rastladiklan zengin yolculan
soyduklarini, kadinlarin bazi zaaflarimi kullandiklarim soyler 231
M. Baudier ayrica bunlarin devlete karsi bazi isyanlarda da fiilen
gorev aldiklarina dair uzun uzun malumat verir 252,

2 Cantacasin, s. 224; Menavino, s. 5g.
4 Cantacasin, ss. 224-25.

247 Menavino, s. 59.

5 A.g.e., ss. 59-60.

M Age., s 6o

%0 Baudier, s. 196.

Bl d.ge., s. 197.

22 A.ge., 5. 199-200.
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6. Semsiler (L) :

Bu ziimreye yalmzca Vahidi’nin eserinde rastlanmaktadlr.
Onun ifadelerinden, tipki 6teki Kalenderi ziimreleri gibi, sag, s
kal, biyik ve kaslani kazinmis olan “bu dervislerin de Kalenderi ol
duklan ar1_gavet acik bir sekilde anlasihyor. Bunlar siyah ve beyaz
nemed glymcktc yalin ayak ve baslarinda bir kiilahla dolasmakta-
dirlar233.  Vahidi, Semsiler’in saraba duskun olduklarim ve ¢ogu

119

zaman_sarhos g_dlklenm yaz1yor2~"* Ona gore Semsiler kendi-
lerini_Sems-i Tebrizi’ye nisbet etmektedirler?’. Ama o Sems-i
Tebrizi'nin kesinlikle onlar gibi olmadigim bilhassa vurgulamakta,
bu yi’xzdcn_dg_Semsﬂcrl kinamaktadir 2.

Semsiligin hangi tarihlerde ve ne stretle tesekkiil ettigini ke-
sin olarak belirleyebilmek ve Osmanl: klasik dénemi boyunca tarih-
esini ortaya koyabilmek simdilik miimkiin gériinmemektedir. Bu-
nunla beraber, ilerde ele alinacag iizere, bu ziimrenin gerck Sems-i
Tebrizi_gibi yiiksek seviyede bir Kalenderi seyhinin tesiriyle, ge-
rekse Anadolu’da mevcut Kalenderiligin Mevleviligin bir kesimi
iistinde zaman iginde hasil ettigi etkilerle dogup gelismis, Kalen-
deri niteligi agir_basan bir_zumre olarak diisiiniilmesi yanhs olma-
yacaktir 257,

7. Nimetulléhiler (M) :

Nimetullahiligin XV. yizyilda Iran’da Sah Nimetullah-1 Veli
tarafindan Sii egilimli bir Kalenderilik sabesi hiviyetinde kurul-
duguna daha énce temas edilmis ve bu tarikaun XV. yiizyllda Ana-
dolw’ya niifuz ettigi belirtilmisti?®. Bununla birlikte, XVI. yiiz-
yilda yalmzca Koca Nisanci Celalzade Mustafa’min eserinde adina

23 Vahidi, v. 74b.

4 Age, vv. 74b, 77b.

25 4.ge., v. 76a.

6 4.g.e., vv. 77b-78a:
“Kutb-1 alemiiz ve giizide-i beni Adem'iiz dersiz. Oniinizi ol azize,
vani Sems-i Tebriz’e rahmetullihi aleyh nisbet idersiz ve kendiinize
rif’at gosterirsiz. Amma &yle degilsiz. Ol kande siz kande bu siret-i
ni-megrit’ile ve bu siret-i na-matbi’ile ana nisbet kande....”.

%7 Golpinarly, roo Soruda Tirkiye'de Mezhepler ve Tarikatler, lstanbul 1969

s. 290.
%8 Bk. yukarda ss. 47-48.
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rastladizimiz bu ziimre hakkinda?®, bildigimiz kadariyla Osman-
h kaynaklarinda hemen hig bir bilgiye rastlanmamis olmast diistin-
diiriiciidiir. Bu durum tarikatin fazla yayllma imkam bulamamg
olmasiyla oldugu kadar, dis goriiniisteki benzerlik ve mesrep itiba-
riyle diger Kalenderi ziimreleriyle aym kabul edilmis olabilecegi
ile de yorumlanabilir.

Biz bu ziimre hakkinda malumata, XVII. yuzyllda P. Ricaut’
mm eserinde de rastlamaktayiz. Ricaut Nlmctullahlhgm Osmanh
Imparatorlugu’na Nimetullah adim tagtyan_biiyiik bir veli tarafin-
dan 1. Celebi Mehmed zamaninda sokuldugunu kaydcdlyor kj 260,
onun bu bilgiyi Istanbul da derlemis olduguna siiphe yoktur Ri-
caut’nun ouguyle bahsettigi ve bir takim sozlerini eserin koydugu
bu Nimetullah, Sah Nimetullah-1 Veli olmayip, XVIII. yiizyilda
Bursali Ismail Belig’in eserinde zikrettigi, Yildirim Bayezid zama-
mnda Emir_Sultan’la_birlikte Buhara’ dan gelen Seyh Nimetullah

olmahdir 261,

Ricaut, Nimetullahi derviglerinin her pazartesi gecesi zikir
meclisi diizenlediklerini, ayinler yapip ilahiler soylediklerini haber
veriyor ve Ayinlerini tasvir ediyor 262,

x K X

Buraya kadar, XIV.-XVII. yiizylllarda Osmanli Imparator-
lugu’'nda mevcut muhtelif Kalenderi ziimreleri yalmzca kaynak-
lara dayanilarak tasvire gabsildi. XVII. yiizyildan sonra ise, artik
ne Osmanli ne de Avrupa kaynaklan_rgi; Kalenderi ziimrelerinden
bahscdlldlglne rastlanmxyacaktlr _Bunun sebebi, XV. yiizyllda Ka-
lenderilik 1<;1ndc iyice behrgmlcserek tesekk_lﬁe baslayan giderek
geh.slp yayg'm]a.ﬁan ve o6zellikle Osmanlt merkcz1 yonetiminin des-
tegini arkasina alarak resmi korumaya da mazhar olan Bckta§l-
hkur Bu_ denrdc artik Bektasilik, devlet tarafindan kovusturulan
6teki bitiin Kalenderi ziimreleri i igin emin bir sifinak teskil etmek-
tedir. Bu konuya ilerde tekrar doniilecek ve Kalenderilik’le Bek-

ta.sxlz_k» iliskisi daha geniy boyutlarda ele ahnacakur.

# Celalzade, v. 348 b.
e Ricaut, s. 455.

! Belig, s. 222.

2 Ricaut, ss. 457-58.
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V — KALENDERILER VE OSMANLI YONETIMI{
(XIV-XVII. yiizyillar)

Anadolu’daki Kalenderi §cyh ve derviglerinin Osmanh Bey-
ligi'nin tesekkiil déneminde ybnetim mekanizmasi ile iligkilerinin,
daha ziyade siyasi bir yaklagm 1gmdc ve miisbet bagladigim soyle-
mek _gerekir. Heniiz olusmakta bulunan bu geng devletin arazisi-
nin, Rum Abdallar: denilen BaMﬂﬂe’li Kalenderi seyh-
lerini hem Mogol otoritelerinden kagmak hem™ de rahat faaliyet
gosterebilmek agisindan cezbettigine daha énce temas edilmisti.
Ibn Kemal XVI. yiizyllda bunu séyle ifade ediyor:

Mezkir sehr-i meshira (Bursa) nimet-i bi-minnet cari
dervigler yaralarina merhem-i merhametten ¢a-
re isteyii mamire-i mezbireye geldiler.... bed-siret ve mec’

Gl ve mahziller stride-hal ve Aasiifte-misal abdallar streti-

ne giriib nar-1 sohrete istial ve serar-1 itibare intisar viriib

her biri bir nahiyede istihar buldr’’ 263,

Iste bu Kalenderi dervislerinin Osman, Orhan ve Murad Ga-
zi'ler gibi ilk beglerin maiyyetinde | fetih hareketlerine katildiklari-

1, beglerin de b bunlarm bu hizmetlerine karshk zaviye a¢malarina

musaade etiiklerini, hatta bununla da kalmayarak bu zaviyeleri

zengin vakiflarla giglendirdiklerini biliyoruz. Batin bunlar ilk
Osmanli_begleri ile bu seyhler arasitnda zimni bir siyasi akit sbz
konusu o oldugunu gostenyor Fuad Kopriili bu meseleden bahse-
derken, beglerin bunlara yaklasmalanni, islami inanglarin ve me-
selelerin inceliklerini kavrayamayacak kadar basit ve @mmi Tirk-
men reislerinden ibaret bulunduklariyla izah ediyor2%. Fakat Ka-
naatimizce, ilk beglerm ozellikle de Orhan ve Murad Begler’in ger-
cekten bu derece basit sahsiyetler olduklarim kabul etmek zor ol-
makla beraber, 6yle olsa bile bu, olayin yalniz bir yan gibi gorii-
niiyor. Asil bundan ziyade, heniiz kuvvetle yerlesmemis bir siyasi
otoritenin Q_éuﬂqgéxmicalajl, bir olgiide manevi ve dini oto-
rite_sahibi bulunan bu tir sahsiyetlerden yararlanarak ortadan
kaldirmak; ayrica da, her zaman icin yapilan sebebiyle sosyal bir

raha.tmzllk unsuru olmaya elverisli bu ziimreleri fetihlere e_yonlen-

dlrerck hazir gii¢ olarak kullanmak ve nihayet bdylece onlani yo-

3 fbn Kemal, 1I, 88-8g.
4 Kopriilii, “Anadol’da Islémiyet”, s. 403.
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nen xamnd_a_iugaiak kontrol altinda bulundurmak gayesini goz
éniine almak diisiincesiyle hareket edildigini hesaba katmak daha
dogru gibi gériinmektedir.

Aslina bakilirsa, zaten ilk Osmanlt beglerinin bu seyhleri biis-
biitiin kendi hallerine birakmadiklarini da biliyoruz. Mesela Or-
han Gazi’nin zaman zaman Kalenderiler’i teftis emrdxgmc her-
hangi bir karisikhk veya Ehl-i Siinnet disi inang ve tavirlan halk
arasinda yayma gibi bir durum tesbit olundugunda derhal beylik
arazisinin disina_gikanildiklarina dair _bazi _kayitlara rastlanmak-
tadur 263, "Hatta kanaatimizce Abdal Musa’min Bursa’daki zaviyesi-
ni terkedip énce Denizli, oradan da Elmali yakinlarina gidip yer-
lesmesi, muhtemelen bdyle bir siur dist edilme olay ile ilgili olma-
Lidur 268,

Kisaca, Osmanli Devleti’nin bu kurulus déneminde yonetim
gevrelerinin Kalenderiler’e karsi tavrnini, bir yandan bazi imtiyaz-
larla onlan devlet yamnda ve yararina kullanmak, bir yandan da
meveut tgglum duzemm bozmalarina engel olmak geklinde ozet-
Ieyeblhnz Bu siyasetin II. Mehmed Fatih devrine kadar bu genel
cizgiyi takip ettigini s6ylemek miimkiindiir.

Istanbul kusatmasi basladifa zaman, diger tarikat mensuplan
arastnda Kalenderi ziimrelerinin de, tipkt kurulus devrindeki gibi,
tilkenin _dért bxr yamndan kusatﬁgy& Ellmﬁ lizere_buraya gel-
d1klenm Oru(; Beq den o6greniyoruz2?. Fetihten hemen son-
ra, simdiki Sehzadeba§1 semtindeki _Akataleptos Manastir’min biz-
zat sultan taraﬁndan zaviye olgrgk Kalendenle_r_e' tahsis echldlg1
gorulur268 Boylcce “daha sonraki yillarda sayilan artacak olan
Istanbul Kalenderhine’lerinin ilki kurulmus oluyordu. Klaus Krei-
ser’in bir makalesi, Istanbul’'un fethine katillan Kalenderi seyhle-

% \fl. bk. Anonim Tevdérih-i Al-i Osman, 1U. Kiitiiphanesi, Tiirkge Yaz-
malar, nr. 2438, v. 42 b; Ibn Kemal, II, go; ayrica bk. Uzungarsili, Osmanlt Ta-
riki, 1, 530-31.

M Abdal Musa’nn Elmali yéresine yerlesmesine kadar takip ettigi yolun
tafsilatina dair bk. Kopriili, “Abdal Musa”, TK, sayi: 124, ss. 198-207.

=7 Orug Beg, s. 65.

® Msl. bk. Hafiz Hiiseyin Ayvansarayi, Hadikatd’l-Cevdmi’, Istanbul 1281,
I, 166; Hammer, 1, 34, 110; O. Nuri Ergin, Tirk Schirlerinde Imdret Sistemi, istan-
bul 1939, ss. 26-27. Bu Kalenderiler’e tahsis edilen ve Kalenderhdne adini alan bi-
namn sonraki durumu konusunda bk. Nejat Goyiing, “Kalenderhiane Camii”,

TD, 34 (1983-1984), ss. 48594.
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rine_yalniz Istanb‘\_ﬂ_iqindc degil, tasrada da bazi zaviyeler tahsis
cdildigini gdsteriyor 26°,

Bununla beraber, bu olaylar _imparatorluk arazisinde bizzat
devlet cliyle Kalenderiler_igin acilan ilk ve belki son zaviycler ol-
malan baklmmdan ayn bir 6nem tagirlar. Zira aruk hundan sonra,
bl]CblIdlglle kadarlyla mubhtclif semtlerde agilan Kalenderi za-
viyelerinin hig biri merkezi yonetim tarafindan agilmiy olmayip,
su veya bu sckilde birer vakif olarak kurulan ve yalmzca megrii-

129

yetleri devletge tasdik olunan Kalenderhine’lerdi. Hatta asagida go- -

riillecegi iizere, bilhassa I]. Bayezid ve Kanuni gultMan
denrlermde yeni_ Kalenderi zaviyeleri a¢mak bir yana, mevcut
olanlarm dahi ya kapaulmam _veya islah yoluna gidilecektir.

O. Nuri Ergin’e gére 1I. Mehmed Fatih’in Kalenderiler'e boy-
le bir bina tahsis etmis olmasi, onlara . kiymet vermesinden degil,
sayllarinin  goklugu dolayisiyla “hikmet-i hitkimet icabt”” kendi-
lerine yer géstermek ihtiyac yuzundcnd]z’o Bu_dogru olmakla be-
raber, '11_1-1—kumctm her_firsatta toplum diizenini bozmaya egilimli
bu ziimreleri | bcll) bir yerde denetim_altinda tutma endisesini de

herhalde “hesaba katmahdlr

"II. Mehmed Fatih devrinde Osmanh merkezi yonetimi ile
Kalenderiler arasindaki iliskilerin daha iyi anlasilmasim saglaya-
cak onemli kaynagimuz, Veldyetndme-i Otman Baba’dir. Bu eser bize,

bizzat Kalenderiler’in bakis agilarimi yansitmas: itibariyle, Osman-
It resmi kaynaklanmi da kontrol ctme imkamm saglamaktadir.

Burada, Otman Baba’ya tabi ziimrelerin yonetim gevreleriy-
le iligkileri, eserin yazari olan Kuguk Abdal’in gorgiiye dayanan se-
hadctle_yle bize aktanlmaktadir. Eserde Otman Baba ve abdal-
lanmin_Veziriazam Mahmud Pasa ve bizzat II. Mehmed Fatih’le
iliskileri de nakledJllyor Esere balilwsa, Mahmud Pasa ile pek an-
lasamayan Otman Baba ve dervislerinin, sultanla giderek siki bir
dostluk tesis ettikleri intibai uyamyor2™. Oyle ki, *Qgrgn;]}aba

2 K. Kreiser, “Deniz Abdal-Ein Derwisch unter Drei Sultanen”, WZKM
(Festschrift Andreas Tietze), 76 {1986), ss. 199-207. Burada adi gegen Deniz Abdal
da Istanbul’'un fethine katilmig dnemli bir Kalenderi seyhi olmalidir ki, fetihten
sonra —herhalde ayni1 durumda olan 6teki Kalenderi seyhlerine oldugu gibi- ken-
disine bir zavive agilmisur fa.g.m., s. 201).

*° Ergin, a.g.e., aym verde.

¥t Kigiikk Abdal, Veldyetnime-i OB., vv. 126 a vd.

~-
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sultanin manevi babaliging distlenerek onu her tirli katiiliik ve has-
taliktan himaye eden distiin bir gahsiyet durumuna yiiksclmektedir,
Tabiiki bu mendkibndmenin versiyonudur,

Buna ragmen, bazt sancak begleri, uygunsuz davrandiklan,
tenasith ve hulal inanemn savunduklary, ibadet yapmadiklart gek-
lindeki ihbarlar iizerine stk stk gerck Otman Baba, gerckse dervig-
leri alevhinde davalar agmaktan geri kalmazlar. Menakibnaye go-
re, yine bu gekil bir ihbar iizerine Edirne kadisi Otman Baba’mn
bazi miiridlerini tutuklattmigtie, Oyle  gériiniiyor ki, mesclenin
c1dd1ycu fizerine olsa gerek, bizzat_sultamn da biv ferman génde-
rerck Otman  Baba’yr  dahi lll(ll“.lttlll]) Istanbul’a  yollanmasim
emrettigi miisahede olunuyor. Bir ékiiz arabasina bindirilerck Edir-
nc'den baskente yollanan Otman_Baba, rivaycte gore sultamn ri-
yasina girerck l\cndmm korkutur ve hathsint yiiztine varur. Bu rii-
ya tzerine, iilemimmn siddetli itirazlarma ragmen Otman Baba ve
dervigleri serbest  birakilir 27,

S6z konusu eserde bulunan daha pek gok parga, Otman Baba
ve abdallarinin gittikleri sehir ve kasabalarda, mahalli yénctim
. gevreleri tarafindan hi¢ te hos karplanmadiklarm, sik stk takibata
" maruz kaldiklarnu gosterdigi gibi, yine de fazla bir baskiya tabi
tutulmadiklariny, glinkii bu tikibatin ilemamn baskisiyla icri edil-
mckte olup genellikle ciddi sonuglara yol agmadigini da géstermek-
tedir. Her hili kirda, II. Mchmed Fatih devrinde Kalenderfler'e
miimkin olabildigince miisait davramlmakta oldugunu, bu siiret-
le onlarin yénetimle iligkilerinin sertlesmeden siirdiiriilmesine gah-
sildigint séyleycebiliriz.

Boylece, I. Mchmed Gelebi zamaninda (1413-1421) Seyh Bed-
rw’d-Din ve Torlak Kemal isyanlan dolaysiyla ugratildiklar: baski
ve_takibat istisnd cdilirse, Osmanli yonetiminin hi¢ olmazsa II. VB'I-
chId devri baglarma kadar Kalenderiler'e karg1 gcncllxklc 1himb
bir siyaset uyguladigim kabullenmek gerekiyor. II. Bayczid devri

isc bu 1hml siyasctin tersine déndiigi bir dénemi belirler.
Goriinige gore bu degigime II. Bayezid’e karst duzcnlcncn

bir suikast olayi scbep olmug gibidir. Bu olay, sultanin 1492 yilin-
daki Arnavutluk seferi esnasinda vukad bulmug olup, o devri anlatan

1 A.ge., vv. 142 b-16g b. Burada olay ¢ok uzun bir gekilde bitin tafsild-
tiyla anlatiimaktadir.
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hemen biitiin vekdyinAmeler bundan bahsederler. Rivayete gore,

hedeline ulagmayan bu suikast tesebbiisii, bir Kalenderf (veya _Hay-

darf, Torlak) taralindan gerqeklestirilmek li((‘ll-nllslll 73, Bu uscb-

biisiin dogurdugu tedhis haleti rdhiyesi iginde sultan olayr tahkik

cttivmiy, ve sonunda Otman Baba dervigleri suglu bulunarak idam

olunmustur. Ancak bununla yetinmeyen sultan, mubtemelen etra-
findakilerin de telkinleriyle Rumeli topraklanndaki biitin Kalen-

deri derviglerinin bir cezd olarak Anadolu’ya siiriilmelerini cmret-

migtir 2™, Boylece Rumeli’de gergek anlamda bir “Kalendert Avi™

baglamig ve cle gegirilenler Anadolu’ya siirgiin edilmigtir.

1. Bayezid’in Osmanh topraklarinda Rumeli yakasinda gi-
rigtigi bu harckdtin bir benzerini de aym devirde lran’da Akkoyun-
lu hitkiimdan Uzun Hasan’in gergeklestirdigini, bizzat II. Baye-
zid’c yolladifi bir mektubundan anliyoruz. Uzun Hasan bu~ mek-
tubunda, Iran’daki Kalenderi ve Haydari derviglerini te'dip etti-
giui, isledikleri bazi kotiilik ve harcketlere son vermek stretiyle
memlcketini - onlarin gerrinden  kurtardigaint  bildiriyordu #78,

XVI. yiizyil baslarindan itibaren Osmanli merkezi ybnetimi-
nin Kalenderiler'e kargt sertlegmesinin belki daha énemli bir bagka
scbebi ise, kanaatimizee Anadolu’da bu siralarda bag gosteren Sii-
Safevi propaganda olmugtur, Bu propagandanin baglangig tarihi,
bilindigi izere 1500°li yilar dolaylandir. Sah_Ismail’in iran’da
bu tarihlerde resmen Safevi Devleti'ni kurmasim miiteakip, Ama-
dolu’ya yolladiga halifeleri aracilifyla baglatugi propaganda ile,
Osmanh merkezi yonctiminin  Kalenderiler'e karp giristigi  sert

93 By konu agagida genig olarak cle alinacak ve ilgili referanslar da orada
verilecektir.
4 Simdilik bk. Kissling, s. 13'tcki AMendkib-s Sultan Bdyezfd Han'dan nak-
ledilen metin, vv. 35B-36b:
“Ve taraf-1 padigAhiden emir vérid oldi ki Rumili'nde ne kadar bid'at
Abdal ve Ipk ve na-hak-gd zindiklar var ise teftly olunub scrlile -k_f‘r
sby]cycnl’crm haklarmdan geline deyit Edirne kadisi lsa Fakih nam
kadiya hitiben hitkiim sdir olub MeviinA Isa Fakih dahf hitkm-i hu-
méiydn mdcebince teftiy iditb Osman Dede Dervigleri'nden bir kagim ge-
tiriib Edirnc’de ber-dér itdiler. Bakt d_(ﬂ; wyifesin Anadolu’ya sir-
diiler”. ) N
ayrica bk. Solakzade, s. 304.
4 Bk. Tdcizdde Sa'di Celebi AMingedtr, ngr. Necati Lugal-A. Sadik Erzi, ls-
tanbul 1956, s. 28; Kry. O. Turan, Dodu Anadolu Tirk Devletleri Tarihi, s. 227.
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politikanin _ayni1 zamana rastlamast bizce bir rastlanti olmamali-
dir. XV. yiizyihn  ikinci yarisindan itibaren Anadolu’da yogun bir
faaliyet gosteren ve kisa zamanda Rumcli'ye sigrayan Hurdfilik
cereyant ilc temasa gegen Kalenderi ziimrelerin, zaten resmi ide-
olojiye, yani Osmanli Siinniliginc muhalif olmalar, hig siiphc yok-
ki, Sfi-Safevi propaganda igin ¢ok uygun bir zemin olusturuyor-
du. Ustelik II. Bayczid’in siki takip siyascti dolayisiyla artik mer-
kezi yoénetimin resmen kendi aleyhlerine déndiigiinii anlamig bulu-
nan Kalenderiler’in, kendilerine yeni bir siyasi dayanak arama-
lar1 kadar tabii bir gey olamazdi. Bu da onlan Safevi yandashigina
itmis olmalidir??. Bu scbeple, II. Bayczid’in Kalenderiler’i 1492’
de Anadolu’ya siirdiirmesinin, hi¢ te isabetli olmadigt, bir on yil
sonra_ortaya citkiyordu. Zira béylece Safevi propagandast Anado-
lu’da kendisiyle igbirligi yapmaga hazir, kiigiimsencmiyecek sayida
bir kitle “bulmug oluyor, ayrica buradaki Kalenderi ziviycleri de
hazir p_;o-pagzmda iisleri haline geliyordu.
Gergekten de artik XVI. yiizyildan itibaren Osmanli vekayi-
name ve belgelerinde, Kalenderfler’in $iilik ve Safeviler’le iligki-
lerini vurgulamakta olup, daha. snceleri rastlanmayan ifade ve de-
yxmlcrc stk stk tesadiif cdilmektedir. “Ehl-i bid’at bi-mezheb Isklar”,
“Ehl-i Rafz”, “Ehl-i llhad”, “ Tdyife-i Kalenderdn-i Réfiziyan” ve “Td-
yife-i Rdfiziyye” benzeri ifadcler bunun agtk 6rnckleridir 277, Hat-
ta baz1 gayn resmi kaynaklarda bile, Kalenderiler’in Safevi taraf-
tar1 olduklarim agikga belirtmekten ¢ekinmedikleri dile getirilmek-
tedir. Meseld Aziz Mahmud Hidayi’nin Tezdkir-i Hiddy? bashg
alunda toplanmig eserinde mevcut
“Istk tdyifesi ve anlarun habaseti vasfolunmaz. Her da-
yim Kizilbag'in zuhtr ve intisarin temenni iderler_idi. El-
hamdiilillah aksi oldu ve hala Hakk ancalar olmaz. Yi-
ne fursat Sih’undur dirler.”
ciimlesi, bunun iyi bir 6rnegini teskil eder 2.
Hig siiphesiz, Osmanli merkezi yonetiminin, Kalenderi ziim-
relerinin bu tavirlarint miisamaha ile kargilamasi, hele Iran’la si-
rekli miicadelelerin kisa arahklarla siiriip gittigi XVI. yiizyilda

¢ Kry. Képriili, “Abdal”, THEA., s. 36.

#77 Msl. bk. Niganci, ss. 233-38; Ahmed Refik, “Rdfizflik”, s. 4o-taki 975/
1567 tarihli belge ve daha bagkalar:.

98 Bk. Tezdkir-i Iliddyi, Suleymaniye (Fatih) Ktp., nr. 2572, v. 89 a.
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buna goz yummast clbette disiiniilemezdi. Bu yiizdendir ki, Kang-
ni Sultan Sileyman ve daha sonraki hikiimdarlarn dénemleri,
bu yiizytl boyunca Kalenderiler iizerindeki siki kontrol ve baski
siyasctinin daha da fazlalagtifi, onlar agisindan ise, Osmanh Dev-
let’nin kuruldugu giinlerden beri yagadiklar en talihsiz bir siireg
olarak dikkati ¢cker.

S6z konusu dénemin kaynaklari bu tesbiti gayet agik bir ge-
kilde yansitmakta, 6zcllikle arsiv belgeleri bu konuda bir hayli il-
ging malzeme ihtiva ctmektedir. Bunlara bakildigt zaman, Osman-
It merkezi yonetiminin, imparatorluk dahilindcki hemen biitiin
Kalenderf zaviyelerine karyt goz agtirmayan bir denctleme ve bas-
ki kampanyast baglattifini, buralarda yagayan Kalenderi ziimre-
lerini iyice sikigirdigimi gérmemck kabil degildir. Bu belgelerden
anlagildigl kadanyla, en ¢ok Rumeli’de Varna ve Selanik sancak-
larinda, Rodos adasinda; Anadolu’da da Denizli, Alyon ve ézcl-
likle Sultanénii (Eskigchir) sancaklarinda yogunlastigini misahe-
de ettigimiz bu baski ve takip siyasctinin temel sebchi, Kalenderi-
ler’in, Osmanli ydnetiminin ana idcolojisi olan Ehl-i Sinnet ve Ce-
mdat mczhebmc aykini inang ve hareketleri olmaktadir. Mesela bel-
gclcrdc “.Sert Serif’e ve Din-i Islém’a mugdyir bdzy kelimdt itmek’ 2™,
“Ehl-i Siinnet ve Cemdat mezhebi iizre olmayub hildf-r ger’ vaZ' iizre ol-
mak” 29 veya “‘Rafz u ilhdd iizre olmak” *8' gibi suglamalarin yanin-
da, “Sarap fmal idiip satmak ve igmek1%2, ““Seyhlerini_peygamber fldn
itmek’; ““Miisliiman mezarliklarina Yezidler makberesi dimek’; *Miis-
limanlarin namaz kimalarina engel olmak™ ve “Clhil halkr daldlete sevk
itmek’ gibi 283 fiili bir takim suglarin da yer almasi bunu gosteri-
yor. Yapilan tahkikat sonunda bunlarin gergekten islendigi anla-
sihrsa, Kalenderiler’in hemen cezalandirilmast yoluna gidilmedigi,
bir daha rafz u ilhdd’a dénmeyip “evkat-1 hamseye miiddvemet” sartiy-

2% Msl. bk. Ahmed Refik, a.g.m., ss. 34-35°teki 12 Muharrem 967/14 Ekim
1559 tarihli belge metni.

20 Msl. bk. a.g.m., ss. 35-36’daki 10 Safer ¢67/11 Kasim 1559 tarihli bel-
ge metni.

31 Msl, bk. a.g.m., ss. 50-51’deki 15 Safer 980 /28 Mayis 1572 tarihli bel-
ge metni.

2 Msl. bk. a.g.m., s. 37°deki Rebiulevvel g67/Kasim 1560 tarihli belge met-
ni,

23 Myl. bk, a.g.m., ss. 38-3g9’daki 15 Safer 975 / 21 AZustos 1567 tarihli bel-
ge metni.
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la yerlerinde birakilmalarina izin verildigi gozlenmektedir 24, By.
nunla birlikte, bu sartlari kabule yanasmayanlar veya kabul ettik-
leri halde uygulamayanlar olursa siirgiin ve hapis cezsina garp-
tinldiklari, yine belgelerden anlagilmaktadir 285.

Nisanci Mehmed Pasa da tarihinde, Kanfini Sultan Sileyman’
in Kalenderi zviyelerini teftise tabi tutturdugunu, _bunun sonunda
“fertk-i zindik Isik tdyifesi”nden pek ¢ok miilkid’in zaviyelerden sii-
riilliip glkarxldlglm ve muhtelif kalelerde hapsedildigini bildirmek
siretiyle belgeleri dogrulamaktadir 286,

Kalenderi zaviyelerinde XVI. yiizyihn ortalarindan itibaren
girisilen bu temizlik hareketinden nasibini fazlasiyla alan, Sultan-
onii sancagmdakl Seyyid Gazi Zaviyesi olmustur. Donemm.Tay-
naklarindan Agsik Qelebl nin tezkiresine gore, “bir dir- fisk u daldl
olup her yerden anasi_atasi azarlamus battallar ve igden | kagub I;zk olmug
posteki (....... ) abdallar” 1n toplandlgl bu biiyiik zaviye?, Ka-
lenderiler’in Anadolu ve Rumeli topraklarindaki en bag merkeziy-
di. Bu sebeple burasini_Kalenderiler’den kesin olarak temizlemeye
karar 1 veren merkezi yonetimin, bu karari Seyyidgazi kadist Mus-
tafa b. Hasan vasuasayla uygulamaya koyduZu musahcde edlhyor
Sonunda_1580 yilinda, T7arik-i_Ehl-i Siinnet ve_Cemdat’i takibe razi
olanlarin disinda kalanlar tutuklanarak Kutahya kalesme ‘hapse-
d]lnus ve ziviye bir mcdrese _haline getirilerek bir “Daérii’t- Talim-i
ilm-i_din” %8 olmustu. Boylece, Anadolu Selguklular1 zamanindan
beri yaklasik iigyliz_ ylldan fazla bir surgdHKalendwn bii-
MCH roliinii ustlenen Seyyid Gazi Zaviyesi %%, yeni bir kim-
likle mevcudlyctml siirdiirmeye gahsacaktl

284 Msl. bk. a.g.m., s. 31’dgki 23 Ramazan 966/29 Haziran 1559 tarihli
belge metni.
25 Msl. bk. Bagbakanhk Osmanh Arsivi, 5 Numaralt Miihimme Defleri, ss.
479-480. Burada, yakalanan Isklar'in Rodos kalesine siirgiin edildikleri bildiriliyor.
?8 Niganci, ss. 237-38:
“Min ba’d diyar-1 Osmaniye’de karar itmesiinler deyii buyurulma-
gin ziviyelerde ve hanikahlarda bulunan milhidler’i siirdiiler gikarchlar”.
287 Agik Celebi, Mesdiru’s-Suard, faks. ngr. Meredith-Owens, London 1971,
v. 175 a.
288 Msl. bk. yukarda 279 nolu notta gésterilen belge; ayrica bk. Atayi, gyl i
Sakayik, lstanbul 1268, I, 56.
289 Seyyid Gazi Zaviyesi’ne dair simdilik bk. Hasluck, Christianity, 11, 704-11;
Faroqhi, Der Bektaschi-Orden in Anatolien, Wicn 1981, ss. 80-91. Bu ziviye ileriki
bsliimde genis olarak cle alinacak ve asil referanslar orada verilecektir.
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Bununla birlikte, baz1 arsiv belgeleri, siirgiinden kurtulup ge-
len Istklar'in zaman zaman zaviyeyi ele gegirerek burasimi yeniden
eski haline getirmeye g¢aligtiklarini gésteriyor. Bunlar vakif mallari-
m kendilerine harcaylp camiin harap olmasina ve medresenin is-
lemez hale gelmesine sebebiyet vermisler, hatta eskiden oldugu gi-
bi serkeslie baslamislardir?°. Ancak bu gibi durumlar fazla siir-
memis, ¢ok ge¢meden burasi bir Bektagi zaviyesi olmak stretiyle
veniden devlet kontroliine girmistir.

Kisaca diyebiliriz ki, XVI. yiizyil boyunca Osmanli merkezi
y6netiminin Kalenderi zumrelerlne uyguladigi siyasetin hareket nok-
tast, zaten basindan beri Ehl-i Siinnet inanglart diginda bulunmalan
yuzunden zaman zaman yonétime kKargi ¢ikma egilimini saklamayan
bu muhahf ve marjinal ziimrelerin, $ii-Safevi propagandasina pa-
ralel ‘olarak siyasi tercihlerini Osmanli y6netimine karsi kullanmas
ve sik sik toplum diizenini bozma_ eglhmmc girmesidir. Bu durum-
da merkezi —YEITCU]’;I’_{_BB.}HS konusu _yiizyilda Kalenderiler’e karst
biitiin tayirlanni, qeneldc Safevi propagandasma uyguladifn son-
durme polltlkasmm b1r pargast §ck11ndc degcrlendlrmek bclkl daha

dir. Yukarlya aldigimuz, a arsw belgelermde “sik tekrarlanan “Rafz u
ihddy terkettzrij Ehl-i Siinnet ve Cemdat mezhebine déndirme” ve bunun
gostergesi olan ‘‘Evkat-1 hamseye lnuddvemet i saglamanm amact bun-
dan_ibaretti.

Sonug olarak, XIV.-XVIIL. yiizyillar boyunca Kalenderiler'le

Osmanh_merkezi yonetimi arasindaki iligkileri, daha basmdan beri
ana hatlan belirlenmis bir siyasetin kesin tavrl dCU'll devletin gehsme
slireci ile ‘deg1§en siyasi sartlarin geregine gore degiskenlik gdste-

ren bir_politika olarak _diisiinmek gerektigini soylemeliyiz.

VI — KALENDERILER, HALK HAREKETLERI VE
ANARSIK OLAYLAR:

Daha énce giris bdlimiinde de 6zellikle vurgulanmaya cah-
gildigr iizere, Kalenderilik daha tesekkiil ederken ortodoks tasav-
vufa_ve toplum nizamina karst bir muhalefet, bir tepkl temelinden

280 Basbakanlhik Qsmanh Arsivi, 22 Numaraly Mihimme Defleri, s. go’daki 20
Safer g81/21 Haziran 1573 tarihli belge metni.

F. o
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yola giktifr igin, yapist da buna gdre marjinal bir nitelik kazanms-
tir. Iste Kalenderiligin bu karakteri, kendi tarihi gelisme siireci
boyunca sik sik bir takim halk hareketlerinde vonetime c_kars1 rol
almak surct_lyle kendini géstermistir.

Gergekten de, daha Anadolu Selguklulari devrinden itibaren
Anadolu’da meydana gelen baz siyasi, sosyal ve iktisadi kargasa
donemlerinde Kalenderi ziimrelerinin bir takim ayaklanmalara
ve hareketlere katildiklarini gériiriiz. 1240 _yiindaki Babai i isyani,
bugiinkii bilgilerimize gére Anadolu’da Kalenderi “ziimrelerinin
katildiklari_ve hattd teskilatlanmasina 6nayak olduklarlleAEyak-
lanma hareketldlr Kalenderiler’i ’in_ bu_olaydaki rollerine dikkati

ilk geken F. Képriili olmu5tur2"1

Orhan Gazi zamaminda sebebiyet verdikleri bazi ufak tefek
hadiseler istisna edilirse 22, XV. yiizyilin ilk geyregine kadar Ka-
lenderiler’in katildiklari ba§ka bir hareket bilmiyoruz. Ama 14,16
(yahut 1420) yllmda vuku bulan {nli Seyh BcdrudDm “isyan,
Babailer isyanindan sonra Kalenderi zumrelcrlnm “(bu defa Tor-
laklar) diizenleyip yonettlklerl ikinci biiyik ayaklanma harckctl-
dir2®, Biz burada olayin yalmzca bu’ yoniiyle mesgul olacak,
yamn tarihgesini, sebeplerini ve safhalarim ara$t1rmayacaglz.

%1 Kopriilii, ‘“Anadolu’da Islémiyet”, s. 302.

292 Bk. yukarda s. 122.

293 Bilindigi iizere Seyh Bedru’d-Din ve isyani hakkinda bugiine kadar ol-
dukg¢a fazla sayida —amatér ve profesyonel- arastirma yapilmis bulunmaktadir.
Tiirkiye’de 1960’ ve 1970’li yillarda yaymnlanan amatér ve ideolojik maksath
sathi yaymnlar jstisna edilirse, M. Serefeddin (Yaltkaya)’nin Simavne Kadisiwoglu
Seyh Bedreddin (Istanbul 1340-1924)’inden, A. Gélpinarl’nin ayni adi tagtyan (fs-
tanbul 1966, Svmavna Kadiswglu Seyh Bedreddin)’ine kadar ve ondan sonra bazi aras-
tirmalar yaymnlanmistir. Tirkiye diginda ise, bazi eserlerde meseleye sik sik temas
olunmakla birlikte, miistakil ¢aligmalar arasmda &zellikle Franz Babinger’in “Sc-
hejh Bedr ed-din, der Sohn des Richters von Simav” (Der Islam, XT (1921), ss. 1-106)
adl: hacimli makalesiyle, Ernst Werner’in “‘Haresie, Klassenkampf und religieuse To-
leranz in einer Islamich-christlichen Kontaktzione: Bedr ed-din und Birklize Mustafa”, ZG,
XII/1 (1964), ss. 225-76) isimli arastirmasim ve bilhassa Nedim Filipovi¢’in Princ
Musa i Seyh Bedreddin (Sarajevo 1971) adli hacimli kitabin1 mutlaka zikretmek ge-
rekir. Seyh Bedru’d-Din ve fikirleri, daha sonraki devirlerde Osmanli diisiince
hayatindaki etkileri, Osmanl Imparatorlugu'nda  Resmf Ideoloji ve Buna Muhalefet
Meselesi (XV.-XVII. Yizgpllar) ismiyle yayinlamak niyetinde oldugumuz mono-
grafxde genis olarak cle alinmaya galmlacaktir,
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Olaydan bahseden kaynaklara baktigimizda, hem Aydm’da
Borklice Mustafa ve Manisa’da Torlak Kemal tarafindan yéne-
tilen ayaklanmalarin, hem de bizzat Seyh Bedru’d-Din’in Dobru-
ca’da teskilatlayip fiiliyat shhasina intikal ettirdigi isyanin genis
capta Kalenderiler’le alakali bulunduklarim gériiriiz. Seyh Bed-
ru'd-Din’in  Torlaklar’la ilk temasi, lznik’teki ikameti esnasinda
olmustu. Kendisi o siralarda I. Celebi Mehmed tarafindan burada
ikamete mecbur tutulmugtu. Torunu Halil b. Ismail’in yazdigina
gore, muhtemelen, —sonradan halifesi de olacak olan- Torlak Ke-
mal’in bagpinda bulundugu bir Torlak ziimresi Seyh Bedru’d-Din’
le burada iligki kurmustu 2%,

Osmanl kaynaklarinmin belirttigine gére ayaklanmayi ilk bas-
latan Borkliice Mustafa olmugtu. Kendisi Aydin’da Karaburun
mintakasinda ayaklandi1?®®. Oru¢ Beg’e bakilirsa, Borkliice Mus-
tafa kendini mehdf ilan etmisti. Olaylara ¢agdas Bizans tarihgisi
Dukas'in onun miiridlerine dair bize verdigi bilgiler, bunlarin “ya-
lm ayak bag kabak” Kalenderi dervigleri oldugunda siiphe birakmi-
yor?%,  Mislimanlarla Huiristiyanlar'in esit oldugunu, miilkiye-
tin ortak olmasi gerektlgml savunan Borklice Mustafa (Dede Sul-
tan) ’”7, Sehzade Murad idaresindeki Osmanli kuvvetleri tarafin-
dan kistirllarak ©ldirildii 8. Hemen biitiin kaynaklar, bunu du-
yan Seyh Bedru’d-Din’in, Iznik’i aniden terkederek Isfendiyarogul-
lar’nin  topraklarina sigindigini, oradan Karadeniz’i gegip Erdel
iizerinden Dobruca’ya gittigini yazarlar?®, Iste tam bu sirada
Manisa yakinlarinda da Torlak Kemal ve miridleri isyan etmis-
lerdir. Aslen bir Yahudi miihtedisi oldugu rivayet edilen bu zatn
iki bine yakin torlagi yonemgl soylemr‘“’" Fakat bu isyan da ba-
sartya ulagamarug, miridleriyle birlikte yakalanan Torlak Kemal,
idam olunmugtur.

204 Bk. yukarda dipnot: 198; bu konuda ayrica bk. Colin Imber, “The wan-
dering dervishes”, Proceedings of the Eastern Mediterranean Seminar, University of Manc-
hester 1977-1978, Manchester 1980, s. 45.

25 QOrug Beg, s. 43; Astkpasazade, s. g1; Nesri, I, 146.

8 Dukas, Bizans Tarihi, gev. VI. Mirmiroglu, Istanbul 1956, s. 68.

M7 4.ge., s. 17.

8 Orug Beg, s. 44; A;nkpa}sazédc, aym yerde; Nesri, I, 146; Imber, s. 46.

® Orug Bef, ss. 44-45; Asikpasazide, s. 92; Nesri, aym verde.

300 Orug Beg. s. 44.
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O esnada Dobruca’da bulunan Seyh Bedru’d-Din’in dogruca
meshur San Saltk Zaviyesi'ne gittigi biliniyor. Onun, baslatacag
isyan i¢in burasini iis olarak segmesi kanaatimizce bir tesadiif degil-
di. Zira zaviye uzun zamandan beri Dobruca’daki Kalenderiler’in,
yani Isiklar'in merkezi idi3. Seyhin kendine taraftar toplamak
igin yaptifn propagandalarda genis olgiide bu Isiklar’dan yarar-
landigim, en hararetli taraftarlarinin da onlar oldugunu biliyoruz.

XVI. yiizyila geldigimizde, yine Kalenderiler’in kalabalik
sayida katildiklarimi gordigiimiiz ii¢ _biiyiik isyan hareketi daha
éniimiize cikiyor: Bunlardan ilki, II. Bayezid devrinde vukd bulan
Sahkulu (veya Seytankulu) isyam, ikincisi Bozuklu Celal ayaklan-
masl, liglinciisii ise Kandni Sultan Siileyman devrindeki Sah Ka-
lender hareketidir. -

Bilindigi iizere, Osmanli Imparatorlugu’nun Anadolu top-
raklarinda Safevi propagandast basladifi zaman, Sah Ismail’in ha-
lifeleri ozellikle yar gdgebe ve koylii redya arasinda faaliyet qos-
tenyorlardl Bunlardan biri olan, $ahkulu Baba Tekeli lakabiyla
{inli, Tekeli agiretine mensup bir Turkmen babast, 1511 yilinda
olduk¢a genis capli bir isyan gikardi ve bu isyan “kisa zamanda ya-
yima istidad: gésterdi. Bizi burada ilgilendiren husus, isyamin ne-
den ve ne siretle ¢ikip gelistigi meselesinden ¢ok 392, olayda Jor-
laklar’in _rolidiir. Bu konuda Osmanli kaynaklarinda rastlamadi-
gimiz bllgllen bize M. Baudier veriyor. O, eserinin Torlaklar’a
ayrilmis boélimiinde Sahkulu isyamindan uzun uzadiya séz etmek-
te, ozellikle Torlaklar’in bu isyandaki faaliyetlerinden bahiste bu-
lunmaktadir. Ona gore Sahkulu, Allah’in gékten kendisine semavi
bir kilig indirdigini, bununla ilahi iradeyi gergeklestirecegini, Os-
manh sultam Bayezid’in son giinlerini yagamakta oldugunu hali-
feleri vasitasiyla propaganda ediyordu. Her kim kendine karst ge-
lirse semavi kiliciyla hayatina son verecekti. Onun bu sézleri hem

01 Ahmed Refik, ss. 23-24.

22 Bu isyan hakkinda bk. Hoca Sadii’d-Din, III, 162-181; Miineccimbasi,
111, 436-38; Ahmed Refik, ss. 25-26; Sehabeddin Tekindag, “Sah Kulu Baba
Tekeli Isyan1”, BTTD, say1: 3-4, Aralik 1967-Ocak 1968, ss. 34-39, 54-59; Han-
na Sohrweide, “Der Sieg der Safaviden in Persien...””, Der Islam, XL (1965), ss.
145-58; Faruk Siimer, Safevi Devleti’nin Kurulug ve Geligmesinde Anadolu Turkleri’nin
Roli, Ankara 1976, ss. 32-34; Jean-Louis Bacqué-Grammont, Les Ottomans, Les

Safavides et Leur Voisins, stanbul 1987, ss. 26-29.
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Kizilbas_Tiirkmenler's hem de genis gapta Torlaklar't etkilemisti.
Bu yiizden onun emrine girdiler ve ayaklanmaya kauldilar 39,
Sonugta Osmanli kuvvetleri uzun miicadeleden sonra, kendileri-
nin de agir kayiplar vermesi pahasina $ahkulu’nu yencrek lran’a
kagirmislardi. Torlaklar yakalanmis ve II. Bayezid’in higmindan
kurtulamiyarak cezalarim hayatlaryla &demislerdi 304,

Osmanh kaynaklarinda gegmeyen, M. Baudier’nin verdii,
bizim agimizdan 6nemli olan bu teferruatin hangi kaynaklardan
alinarak olaydan yaklagik yiiz yil sonra kaydedildigi bizce meghul
olmakla beraber, bize iyi bir malzeme sundugunu itiraf etmeliyiz.

Bozoklu Celal isyanina gelince, likabindan da anlaplacag
g1b1 Bozok muntakasinda ya yasamakta olan bir Kalcndcn $cyhmdcn
manh kaynaklarmda her 1k1 sekilde de amilir. Kendisi isyana karar
verdigi zaman Bozok’tan kalkip Tokat taraflarina gitmis, burada
bir magarada uzunca bir miiddet inzivaya c¢ekildikten sonra, ken-
disini “halife-i zaman ve mehdi-i devran’ ilan ederek etrafina pek
ok kisi toplamist. Muhtelif rivayetlere gore 20.000 civarinda bir
miktara balig olan taraftarlariyla faaliyete gegince, hareketi bas-
urmak i¢in Rumeli Beglerbegi Ferhat Pasa gorevlendirilmis, Dul-
kadirlh Sehsuvaroglu Ali Beg’den de yardimcl olmas: istenmisti.
Ancak 1519 yiinda gikan bu isyam bastirmak, $ehsuvaroglu Ali
Beg’e kismet olmugtu 30,

Osmanlt kaynaklar1 Bozoklu Celal’in bir Kalenderi seyhi ol-
dugunu ima ederler. Yalmz bazilar onu “mecénin abdal kisve-
tine girmis biri” olarak nitelerken3%, yalmz Miineccimbagt onun
hakkinda agik¢a “Kalender” demektedir 3. Kaynaklarda etrafina

toplananlarin ne tir kisiler olduguna dair herhangi bir tafsilat mev-

303 Baudier, ss. 19g-200.

304 4.g.e., s. 200.

365 Bozoklu Celal (Sah Veli) isyam hakkinda bk. Hoca Sadi’d-Din, II,
384-85; Miineccimbagi, III, 471; Solakzide, ss. 414-15; Ahmed Refik. s. 27; Se-
lahattin Tansel, Yavuz Sultan Selim, Ankara 1969, ss. 95-98; Siimer, 72-74; Bac-
qué-Grammont, “Notes et documents sur la révolte de Sah Veli b. Seyh Celal”,
A0, VII (1982), ss. 6-69;

%8 Msl. bk. Hoca Sadi’d-Din, II, 384.

307 Msl. bk. Miineccimbag, III, 471.
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cut degilse de, en bagta bizzat seyhin miiridleri olan Kalendert
derviglerinin bulundugunu tahmin etmek zor olmamaldir.

Kantni Sultan Siileyman’in ilk saltanat yillarinda, 1527°de
vukiia gelen $ah Kalender isyanminin ise, en az Sahkulu’nunki ka-
dar geniy ¢aplt ve énemli bir ayaklanma oldugunu soylemek gere-
kir 38, Kaynaklar, bu isyam sahneleyen Sah Kalender (veya Ka-
lender Celebi)’nin, Balim Sultan’in torunu oldugunun stylendi-
gini belirtirler. Kendisi o tarihlerde_Hac1 Bektas Zaviyesi’nin sey-
hi idi ve lakabinin da gostcrd1g1 gibi bir Kalenderi olup etrafindaki
miiridleri Kalenderiler’den, yam Isiklar’dan ve Abdallar’dan olugu-
yordu 3. - ]

Sah Kalender énce iistine gelen Osmanh kuvvetlerini yen-
meyi bagardi. Fakat sonunda Veziridzam Ibrahim Pasa tarafindan
yenilgiye ugratildi; kendisi de yakalamip idam olundu. Osmanh
kaynaklari, onunla birlikte savag alaninda kanimin son damlasina
kadar savasmakta diretenlerin bizzat kendi miiridleri, yani Igik-
lar ve Abdallar oldugunu yazarlar 3w -

Buraya kadar zikredilen orneklerin yalmzca kaynaklara yan-
styabilenler oldugunu sdylemek herhalde fazladandir. Daha ben-
zeri pek ¢ok olayda Kalenderiler'in hisseleri bulundugu tahmin
edilebilir. Ozellikle XVII. yiizyll baglarindaki Celali isyanlar_igin-
de de onlarin paym: hesaba katmak fazla hayalcilik_ olmasa gerek-
tir; zira bu ziimreler isyan liderleri igin, zaten merkezi yonetlmle
bast dertten kurtulmayan hazir bir kaynak olugturuyordu.

Kalenderi ziimrelerinin, soygunlar, suikastler vb. anarsik olay-
lardaki rollerine gelince, kaynaklarimiz bu konuda da olduk¢a zen-

3% $ah Kalender isyami konusunda sunlara bakilmahdir: Celalzade, vv.
165a-170b; Mevlana Isa, vv. 4g9b-50b; Solakzade, ss. 444-46; Mineccimbagi, 111,
483-84; Pegevi, Tarih-i Peevi, Istanbul 1283, I, 120-22; ayrica bk. Ahmed Re-
fik, ss. 29-30; Bacqué-Grammont, “Un rapport inédit sur la révolte anatolienne
de 15277, SI, LXII (1985), ss. 155-171; Imber, s. 47.

309 Pecevi, I, 120:

“Ne kadar Ik ve Abdal namina akidesi na-pak bed-mezheb var ise
yanmina cem’olmagla yigirmi otuz bin cskiya xdugu tahkika irmigdir”.
kry. Mevlana Isa, v. 50a:
Varalum bile hana rG be-ri gel
Isiklar cem’olur bir hayli legker
Var idi bile bir nice Isiklar
310 Msl. bk. Celalzade, 168b; Pegevi, 1, 122,
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gin malzemeler sunmaktadir. Mesela 1I. Bayczid’i 1492 yilinda
Manastir yakinlarindaki Pirlcpe yolunda bir Kalenderi (Torlak
yahut Haydarf) dervigi tarafindan yapilan suikastten daha énce
bahsedilmigti. Kendisinin mehdi oldugunu sdyleyerek elindeki han-
gerle sultana saldiran bu dervigi, o sirada yaninda bulunan Isken-
der Pasa cngellemis ve kiliciyla pargalamigti 31t

Buna benzer bir suikast tegebbiisii de Sokullu Mchmed Paga’-
ya karst yine bir Kalenderi dervisi tarafindan 1599 yilinda gergek-
lestirilmig, ama bu defaki basariya ulagmisti. Agir yaralanan ihti-
yar vezir Slimden kurtulamamig, suikastgi dc hapscdilmigti 2'2.
Bu suikastin siyasi bir komplo olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu
ihtimali diisiindiirecek seylerin basinda, suikastgi dervigin iistii
aranmadan rahatga toplanti yerine girebilmesi ve iistelik veziri-
dzama yaklasabilmesi geliyor. Herhalde Sokullu Mehmed Paga’-
nin rakipleri, basit ve meczup bir Kalenderi dervigini bu i igin
ayarlamak stretiyle kendilerini gizlemeyi iimit ectmis olabilirler.

XVI. yiizyilla ait argiv kayitlar, bu yiizyilda Osmanh Impa-
ratorlufu’nun pek ¢ok yerinde meydana gelen soygun, cgkiyalik
ve katil gibi, bir bakima anarsi unsuru sayilabilecck olaylara
Kalenderiler’in stk stk karigtiklarini  gésteriyor. Bu  kayitlara
bakilirsa, bu konuda bagt ¢eken Kalenderi ziimrelerinden biri, Sey-
yid Gazi Zaviyesi Isiklar’dir. Eskischir yoresinde pek ¢ok olaya
sebep olduklarindan, bunlardan bir kisminin Kiitahya kalesine
hapsedilmek saretiyle cezalandirildiklarr anlagiliyor 23, Ayni  se-
kilde Dobruca’daki Sart Saltk Zaviyest Isiklari da sik sik “‘cem’iy-
et iizre olub daldlet ile fesdd ve gendatden hélf” kalmadiklarindan Var-
na kadist bunlan oradan kovmak zorunda kalmugti®4. Hamid San-
cagrndaki Kalenderiler isc halki stk sik rahatsiz etmekte, “_Izildf-z
Ser’-i gertf evzd've etvarlarimin nihayeti olmadift” gibi, “geng i gifdne ile”
gezcrck—s_;g_; sola sarkintibk yapiyorlardi 3. Ilgin’daki Kalende-

31 Bu konuda yukarda dipnot: 273’te zikredilen kaynaklardan baska bk.
Orug Beg, s. 138; Hoca Sadii’d-Din, II, 71; Cantacasin, s. 225; Imber, s. 46.

32 Msl, bk. Solakzade, s. 601; krs. 1. Hami Danismend, Jzahli Osmanl Ta-
riki Kronolojisi, Istanbul 1971, 2. bs., III, 48-49.

313 Ahmed Refik, s. 31’deki 23 Ramazan 966/29 Haziran 1559 tarihli bel-
ge metni.

M A.g.m., ss. 35-36’daki 10 Safer g67 / 11 Kasim 1559 tarihli belge metni.

28 Bagbakanlik Osmanlt Arsivi, 3 Numaralt Mihimme Defleri, s. 428'deki
28 Ramazan 968 / 12 Haziran 1561 tarihli belge.
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riler de yoldan gegenleri soyuyorlar, kisaca eskiyalikla mesgul olu-
yorlard 316, Selanik Sancagi’ndaki Ahyolu Igsiklari, Siinni halkm
ibadet yapmasma engel olduklar gibi, yollarda aymi sekilde soygun-
culuk ta yapiyorlard: 317,

Yukariya alinan &rneklerin ¢ok sayida benzerleri Miihimme
Defterleri'nde mevcut olmakla birlikte, bu zikredilenlerin mese-
lenin anlagilmasina yetecegi muhakkaktir. Burada sorulmas: ge-
reken temel soru herhalde su olmalidir: Ne Neden Osmanh Impara-
torlugu’nda ozelllkle de XVI. yiizyillda Kalcndcrl zumrelen boyle
marjinal bir mlStlk gevre olusturuyorlardl:' ‘Neden topluma ve mer-
kezi yonetlme bu kadar karsi idiler?

Kanaatimizce bu sorunun cevabml tek bir sebebe dayanarak
agiklayabilmek zordur. Yalmz surasi muhakkaktir ki, bir defa ge-
nelde Kalenderiligin mistik ve sosyal temelindeki toplumu ve inang-
larnim dislama ve onun kurallarina ters bir sekilde yasama m—
ginin énemli 8lciide bu vikiada rolii olmahdir. Bunun disinda, bu
ziimreleri olusturan dervislerin geldikleri ve bulunduklan sosyal
menge’leri de eklemek gerekir; zira, yakla;_lk XIV. yizyildan iti-
baren Anadolu’da Kalenderi ziimrelerinde artik gergek anlamda
tasavvuf tefekkiirii sona ermis, zamanla bozulan igtimai ve iktisadi
§artlarm tesmyle _yozlasmig, bayag1 ve niteliksiz telakki ve du§un-
celer, kaba ve sefil bir hayat tarz1 bay gostermistir. Sug 1§led1g1 igin
idam_edilmekten veya hapse du_srllelffzn korkan suglular; evini bar-
k1m terkedlp kagan delikanlilar; igsiz gligsiiz sefihler veya efendl—
lcnmn agir islerinden, angaryalarmdan blwleler hatta
cs,klya Kalenderlhge intisap etmek siretiyle bu ziimreler arasinda
tebdil-i klyafet ederek kendilerine bir siginak buluyorlardi. Nitekim
kaynaklanimizda zaman zaman bu tiir olaylara rastlamak miimkiin
olmaktadir. Dolayisiyla insan malzemesi bu tiir uyumsuz ve prob-
lemli, cahil olmalan sebebiyle gergek tasavvufi diisiince ve ve_hayat
tarzt ile ilgisi bulunmayan kozmopolit ziimrelerden olu§an gogu
Kalenderiler’in anarsik faaliyetlere egilimli olmalari, firsaum bulur

tg_lglmaz soygunculuk, eskiyalik, haydutluk yapmalan tabu hale

3% Aymi arsiv, 36 Numaraly Mihimme Defteri, s. 117°deki 8 Muharrem 987 /
7 Mart 1579 tarihli bclge.

217 Ahmed Refik, ss. 38-39’daki 15 Safer 975 /23 Agustos 1567 tarihli bel-
ge metni.



MARJINAL SUFILIK : KALENDERILER 137

geliyordu. Onlarin toplumu diglayan harekctlcn uyumsuz yasayis-
lart ve serl\eshklen dolayisiyla toplum da onlart dishyor, kaynak-
larda goriildiigii iizere, gittikleri yerlerden kovuluyor, hapse atih-
yorlardz. Toplumdan gordiikleri bu itici tavirla yeniden topluma
karst. h_alﬂe geliyorlardi. Bu durum giderek bir “fasit daire” hali

ne doniiserek siiriip gidiyordu. Iste onlarin séz konusu durumlan-
ni genel olarak bu sekilde agiklamak miimkiin olabilir.




DOKTRIN, ERKAN, AYIN VE IBADETLER,
TESKILAT



IKINCI BOLUM

DOKTRIN, ERKAN, AYIN VE IBADETLER, TESKILAT
I-DOKTRIN:

Giris boliimiinde Kalenderiligi doguran sosyal ve mistik temel-
leri incelerken de geniy olarak goriildiigii tizere, Kalenderiligin,
esas olarak tepki ve muhalefet ruhuna _dayal: bir mistik yapilanma ge-
listirdigi, bu yapllanmanm eski Hind-Iran mistisizmi ile, bunun is-
lami doneminde tasavvufla sentezinden dogan Melametiye akimina
dayandig gergegini burada bir kere daha hatirlamak yerinde olacak-
tir. Zira, Kalenderiligin doktrin yapisimt anlayabilmek buna bagldir.

Kalenderilik s6z konusu mistik temelini ve sosyal niteligini
tarihi akis iginde Islam diinyasinin mubhtelif yerlerinde ve degisik
zamanlarda yeni unsurlarla zenginlestirerek gelistirmis ve hep muha-
hfwak siiregelmistir. Onun bu muhalif yapisina katkida
bulunan yeni unsurlar arasinda, 6zellikle Anadolu sadhasinda XIII.
yiizylda Vahdet-i Viicud telakkisinin biiyiik payr olmustur. Giinkii
Kalenderilik bu tarihten itibaren biitiin inang ve fikirlerini tam
anlamiyla bu telakkinin gemsiyesi altina sokmustur. XV. yiizyihn
baslarindan itibaren de, Iran’dan kogulan Hurafilik Anadolu’ya
girme firsatini bulunca, kendisine en emin siginak olarak Kalenderf
ziimrelerini secti. XV. yiizyilin son yllanyla XVI. yiizythn baslan
ise, Safevi propagandast kanaliyla Osmanh sihasi Kalenderi ziimre-
lerini derinden etkileyecek ok énemli ve giiglii bir unsurun daha
dcvreyc girmesiyle neticelendi, ki bu Oniki Imam Stiligi’nden baskas:
degildi.

Iste Osmanli devri Kalenderiligi’nin doktrin yapisini inceler-
ken biitin bu agamalar1 birer birer dikkate almak gerekecektir.

A) Tasavvufi Unsurlar:

IX. yiizyilda Iran ve Méaveraiinnehir sahalannda Melametilik
akimimin eski Hind ve Iran mistik telakkileriyle kansmas1 sonucu,
gergek anlamda bir tasavvuf akimi olarak olusmaya baslayan ve X.
yiizyilda belirginlesen Kalenderflik, bu iki ¢evreden aldig iki 6nemli
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telakki iizerine dayaniyordu. Bu iki telakki, Kalenderiligin ana karak-
terini teskil eden fakr ve tecerriid’den ibaretti.

1. Fakr ve tecerriid :

Gezginci Budist ve Maniheist rahiplerde, hayati asgari sc-
viyede stirdiirmeye yarayacak seylerin disinda hig bir diinyevi varhga
itibar etmemck (fakr) ve bekir ve miinzevi hir hayat gegirmck
(tecerriid) seklindc ortaya gikan bu telakkiler?, islami diinya gorii-
sine ve stfilik anlayisina uyarlanmak stretiyle Kalenderilik’te en
had safhada algilanmisa benzemektedir. XI. yiizyilda iinlii Iran’h
mutasavvif Hace Abdullah-1 Ensari, Risdle-i Kalenderndme’sinde,
medresede 8grenci iken giiniin birinde bir Kalenderi dervisinin,
yanina gelerek kendisine bu diinyanin igiyle ugraymanin gercksiz-
ligini anlatogim, diinyayr ve iistiindeki her seyi birakip yalniz Al-
lah’a yonelmek gerektigini sdyledigini belirtir. O, bu ufak ama 6nemli
eserinde, o giinden sonra, tipki XIII. yiizyilda Sems-i Tcbrizi ile
karsilagmasindan sonra Mevlanad'nin yapug gibi, ilim ve irfanla,
kitaplarla aladkasim keserek Hak ve hakikat yoluna yoneldigini ve
boylece tasavvufa siilak ettigini anlatirken, ¢agdayt Baba Tahir-i
Uryan’in fikirlerine benzer sekilde?2, Kalenderiligin fakr ve tecerrid
esaslarim dile getirir 3. Dolayisiyla bir bakima, hem Baba Tahir’in
divani hem de Hace Abdullah’in bu risilesi, bir anlamda Kalenderi-
ligin doktrinini bize agiklayan ilk metinler kabul edilebilir.

XIV. yiizyihin baslarinda kaleme alinmis olan Seyyid Hiisey-
ni’nin Kalenderndme’si ile, aym yiizyithn ortalarinda yazilmig Hatib-i
Farisi’nin Mendkib-: Cemdli’d-Din-i Sdvi’si, Kalenderiligin XIII-
XIV. yiizydlardaki doktrin yapisini sergilemek itibariyle ayni1 derece-
de 6neme hiiz metinlerdir. Seyyid Hiiseyni de aym sekilde fakr ve te-
cerriid esaslarini kisa ve 6z olarak manzum bir bigimde terenniim eder.
Ona gore, Kalenderilik 4lem halkimin hayrninda serrinde olmamak,
Cennet ve Cehennem korkusu tasimamak, halk arasina karigmamak,
miicerred olarak cihani dolasmaktir, Insan terk ii tecrid gibi degerli
bir nakde ve teslim, niza, tevhid ve sabir servetine malik olduktan
sonra, parayl, altin ve giimiisii, malt ve miilkii hi¢ bir zaman 6zle-

! Bk. Ruben, s. 45; Bareau, s. 69; Widengren, s. 84.
¢ Bk. The Rubaiyat, cesitli sayfalar.
3 Bk. Risble-i Kalenderndme, vv. 128a-132b.
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meyecektir 4. Insamin gergek dostu Fakr’dir. Bundan utanmadiktan
sonra insamin bagka seylerle isi ne olabilir 5.

Hatib-i Farisi ise, kitabimin giri kismindan hemen sonraki
boliimiinii “Fakirligin fazfleti’’ ne ayirmak stretiyle mescleye ne olgii-
da énem verildigini géstermistir. Hz. Muhammed’e atfedilen nli
“Fakirlik benim éviincimdiir” (s ,a#') hadisinin bahis konusu
cdildigi bu boliimde 8, fakr, insam en olgun ve yiikseck manevi mer-
tebelere erigtiren bir telakki olarak takdim edilir. Zira insam1 bu
diinyanin  biitin  kaygularindan kurtararak her iki cihanda aziz
cdccek olan fakr’dir. Fakr insam sultan yapar. Tecerriid, yani biitiin
insanlardan, dolayisiyla beseri zaaflardan ve cksikliklerden soyut-
lanmak ta boyledir?. Fakirler Allah’in has kullandirlar; felekler
onlar sayesinde durur. Peygamber Mahser Giinii onlarla iftihar
edeccktir; ciinkii onlar Allah’tan bagka hi¢ bir jeye meyletmemis-
lerdir 8.

Iste bu telakkiler daha IX. ve ozellikle X. ve XI. yiizyildan
itibaren tipki gezginci Budist, Zerdiisti ve Maniheist rahipler gibi,
yasanan hayat tarzim ve diy goriiniisii bityitk dlgiide etkilemis ve
ilk Kalenderler, Baba Tahir misalinde oldugu iizere, dag ve tepe

4 Bk. Kalendernime, vv. 182b :
S Sl g S o Oyl el
ey S 3 ple 2y s 0pd

SBE 36 Olgr e

St O e P
Aoy oy o)y el dfy 85 aky )

* A.ge, vv. 183 b, 184a:
LU s el

* Hatib-i Farisi, ss. 6-8.
T Age., 8. y;

Sk oy A e S
5 A oEy
*Age., ss. 7-8.
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baglarindaki magaralarda insanlardan uzak, yalmz baslarina ve yan
¢iplak bir kilikla, asgari yiyeceklerle yetinerek yasayan bekar ve
miinzevi bir hayat siirer olmuslardir. XV. yiizyilda Akkoyunlu
hitkiimdart Uzun Hasan nezdine elgi giden Venedik elgisi Barbaro’.
nun Mardin’de Cihangir Beg Imareti'nde rastladifi bir Kalenderi
dervisi ile yaptift sohbet bu agidan ¢ok ilgi gekicidir. Dervis ona
kim oldugunu sordugunda bir yabanci oldugu cevabim alinca,
dervisin buna karsihigi aynen goyle olmustur:

“Ben de bu diinyiya yabanciyim. Diinyayr nasil yarigiplak
bir halde dolastigimi gériiyorsun. Pek gok yer gezdim, ama
hosuma gidecek, pesinde kosacak bir sey gérmedim. Bu
sebeple, bende diinyay: terkettim’®.

iste fakr ve tecerriid’den ibaret olan bu iki temel telakki, Hatib-i
Farisi tarafindan Cemali’d-Din-i Savi’nin agzindan Kalender (,44)
kelimesinin harfleriyle sembolize ediliyor. $eyhe gére bu kelime,
Kalenderligin siarini tegkil eden kandat (cels), ldtf (b)), neddmet
(cwlsi), dipdnet (cibs) ve riydzat (=s\,) kelimelerinin bag harflerinden
olusmustur 19,

Kandat, yani, insanin hayatim siirdiirebilecegi kadar diinya-
likla yetinmesi, kendini baska seylerden alhkoyabilmesi, gercek zen-
ginligin ta kendisidir. Zaten Hz. Ali de “kandatin tiikkenmeyen
bir hazine oldufunu’ séylemistir. (s4¥;S “tdl). Kandat insam
giiglii yapar. Mutluluk ve selamet dolu bir hazine olan kanaatin
Kiydmet'e kadar tiikkenmesi veya yokolmasi s6z konusu degildir.
Her kim kanaat sahibi olursa, izzet ve serefi saat saat artar. Kaniat
dogru yolun yolcularinin niteligidir; gonlii kapkara olan tama’kar-
larin degil 1,

Hatib-i Farisi’ye gore, fakirlik iddiasinda bulunanlann bu
iddialari1 kabul edebilmek, onlarin I/gtf sahibi olup olmadiklan-
na baghdir. Hz. Muhammed latfu, “Allah’in emrine tizim, mah-
lakatina sefkat gostermek’ olarak tarif etmistir. O halde Allah’in
bir mahliku oldugu igin yilana bile sefkat gostermelidir. Latf ancak

® Bk, Barbaro, Travels to Tana and Persia, London 1873, s. 48; krs. Turan,
Dogu Anadolu, s. 227.

10 Hatib-i Farisi, s. 62
11 A.g.e., ss. 62-63.
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gergek velilerin kandir. Latf sahibi olmayan fakir, asla gergek fakir
degildir 12,

Neddmet, yani, kisinin biitiin hatalarindan, giinahlarindan ve
yersiz islerinden pismanlik duymasi, Kalenderlik yolunun salikleri-
nin her zaman yapmalar gereken bir seydir. Nedamet salikleri diri
tutar. Bunun igin insanin sik stk yaptiklarindan nedamet duymast
gerekir 13,

Diyénet, yani dindar olmak ise, Islim’in emir ve nchiylerine
harfiyyen uymaktir. Bu aslinda her miisliimanin vazifesi olmakla be-
raber, Kalenderiler buna 6zellikle ridyet etmek zorundadirlar. Bu
itibarla diy4net emniyyet ve emanin mayasidir; cihanda selimet o
sayede olur. Kalenderin diyaneti terketmesi de hem diinyada halk
arasinda ayiplanarak fasik telakki edilmesine, hem de ahirette peri-
sanligina sebep olur !4,

Riydzat’a gelince, Hatib-i Farisi, Kalender olmak isteyen-
lerin bilhassa riyazat yapmalar gerektigini vurguluyor. Giinkii ona
gore, insanin nefsdni arzularini terbiye etmesi sebebiyle bizzat Hz.
Muhammed tarafindan tavsiye olunmugtur. Bu sebeple biitiin geyhler
riyazat yaparlar. Eger buna uyulmazsa, kiji Hakk’a ve hakikate
eremez. Zira bu yolda nefis ona en biiyiik engeldir. Hz. Isa da riya-
zat sayesinde goge cikmistir1s,

Iste Hatib-i Farisi'ye gore Kalenderiligin esasi olan mistik
prensipler bunlardan ibarettir. Goriildigi gibi bunlar, yalmzca
Kalenderiligin degil, genel olarak Islam diinyasinda biitiin sofi
cevrelerin kabul ettikleri esaslardir. Hig siiphesiz Hatib-i Farisi
Kalenderiligin temel felsefesi olan fakr ve tecerrid’ii bu esaslar da-
hilinde-iistelik ayet ve hadislerden de yararlanarak— yorumlarken,
kismen Kalender kelimesinin harflerine uygun kavramlan segmek
siretiyle, bir fantezi ortaya koymakla beraber, kismen de o zamana
kadar Siinni tasavvuf gevrelerinin tepkilerine méaruz kalmis Kalen-
derilige biraz daha yumugak bir bakiy saglamak amacim giitmiis
olabilir. Bununla beraber, Baba Tahir-i Uryan ve Hace Abdullah-1
Ensari gibi ilk devir Kalenderiligini temsil eden biyiik sifilerle,

12 A.ge., ss. 63-64
B 4.ge., ss. 64-65.
¥ Ad.ge., s. 65.

1 A.g.e, ss. 66-67.
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Kutbu’d-Din Haydar, Zeckeriyya-yr Multini, Sems-i Tebrizi ve
CemaAli’d-Din-i Savi’nin sahislarinda, fakr ve tecerriid esasina dayanan
Kalenderi doktrininin gergekten ince ve yiiksek seviyede bir tasavvuf
anlayipn haline geldigini kabul etmek lazim geliyor.

Anadolu’da $ems-i Tebrizi, Evhadii’d-Din-i Kirmani ve Fah-
ru’d-Din-i Irfiki benzeri bilyiik Kalenderi seyhleriyle birlikte kendinj
gosteren bu doktrinin, XIII. yiizyilin sonlarina dogru Kalenderi ziim-
relerinin giderck yozlagmalarina paralel olarak tam anlamiyla ¢igirin-
dan giktigim sdylemek miimkiindiir. Daha XIV. yiizyilda, erken Os-
manh devrinde fakr ve tecerrid’iin tam anlamiyla diinycvilesmis ve
ici bosalmiy kavramlara déniistiigiinii, bu devirler Kalenderi ziimre-
lerini tasvir eden yerli yabanct kaynaklar araciliftyla yeterince gor-
mis bulunuyoruz.

2 Meldmet :
Kalenderilik’te Meldmet esasinin payina daha o¢nce de isaret
olunmus ve bunun ilk zamanlarda iyilik ve faziletleri gizleyip halka
yalmizca koti isleri ve kusurlant gosterme egilimi biciminde ortaya
ciktifina dikkat gekilmisti. Ilk biiyiik Kalenderi seyhlerinde tam bir
mistik felsefe olarak tezdhiir eden Meldmet’in, tipki fakr ve tecerriid
gibi, belirtilen yiizyillarda yozlagmaya yiiz tuttugu goriilir. Osmanh
devrinde ¢ogu Kalenderi ziimrelerinde asil anlamini ve muhtevasim
genis Olglide yitirmis bulunmakla beraber, yine de terenniim edili-
yordu. XV. yiizyiin baslarinda Kaygusuz Abdal
Iskunla fas oldum
Yolunda tirds oldum
Meldmet diimbecegin
Kakwirdiim diimbedek

musralariyla Melamet mesrebinde oldugunu dile getiriyordu .
Vasl ile yar olmazuz hecriin kulu kurbaniyuz
Biz Meldmet ehliyiiz na-kamlikdadur kamimiz?
Asikuz dervaze-i sehr-i Meldmet bekleriiz
Zahid-as4 sanma kim kiy-i selamet bekleriiz 18

18 Bk. Giizel, Kaygusuz Abdal, s. 213.
17 Bk. Hayélf Beg Divan, ngr A. Nihat Tarlan, Istanbul 1945, s. 200.
18 A, g.e., aym yerde.



MARJINAL SOFILIK : KALENDERILER 147

Oldum Hayili yine harabat-1 agkda

Ustiine ciir’alar dokiliic bir Meldmetf
misralariyla Mclidmet megrebinde oldugunu  kuvvetle vurgulayan
Kalenderi sair Hayali Beg'i,

Ne Meldmet gibi bir kiinc-i sclaimet bulunur

Nc nedamet gibi cglenmeye alet bulunur?®

Biz sakindn-1 kage-i fiilk-1 felaketiiz

Biz Aasindy-i licce-i bahr-i Meldmetiiz

beyitleriyle, yine kendisi gibi bir Kalenderi olan gagdas ve hemgehri-
st Hayreti takip cdiyordu. Bu iki sdirin terenniim cttikleri melamet,
artik, IX. yiizyillda Horasan’da Hamd(in-i Kassar, Eb Hafs-i Haddad
vh. bilyitk sOfilerin anlayip uyguladiklar: Meclamet megrebi degildir.
Yukarda tasvire galijilan muhtchif Kalenderi ziimrelerinde agikga
goriildiigii sekliyle, toplum degerlerine, dini ve ahlaki kaidclere
bos vercn bir sefahet hayatinin adi olmug gériinmcktedir.

3. Vahdel-i Viiedd :

Bilindigi lizere tasavvuf tarihinde ilk defa, Baiyezid-i Bistimi,
Ciineyd-i Bagdadi ve bilhassa Hallac-1 Mansfir gibi, IX. ve X. yiiz-
yillarin biyiik mutasavviflarinda kendini belli etmege baslayan Vah-
det-i ViicQd telakkisi, asil XIII. yiizyilda Muhyi’d-Din b. el-Arabi
ile muhtesem bir metafizik sistem haline gelmis bulunuyordu. Bu
yiizyildan itibaren, Anadolu’dakiler basta olmak iizere bir ¢ok tasav-
vuf mektebi bu sistemden kendi yapisina gore etkilendi ve yeni yorum-
lara ulagti. Iste Kalenderi ziimreleri de ayni seyi yapular.

Anadolu Selguklulari zamanindaki Kalenderi ziimreleri, Vahdet-i
ViicGd’u, gergek anlamda bir safiyane telakki biciminden kaba bir
panteizm tarzina varincaya kadar, degisik tarzlarda yorumladilar.
Sems-i Tebrizi’de ince ve estetik bir telaki olan Vahdet-i Viictd,
onun kanaliyla Mevlana Celalii’d-Din-i R&mi’yi kendine cezbeder-
ken, Buzagu Baba ve benzeri Tiirkmen seyhlerinde, Fuad Képriilii’-
niin deyimiyle, “hakiki manada miilahazat ve tccarib-i safiyaneye
kabiliyetsiz olduklar1 sebebiyle iyi hazmedilememis bir bi¢imde”

1 4d.ge, s 416,
% Hayreti, Divan, s. 204.
2 4. g e, s 212,
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meydana ¢ikt1 2. Biraz asagida daha canh érnekleriyle goriilecegi gibi,
bu hazmedilemeyisin ortaya gikardign devir, tendsiik ve huldl gibi inang-
lar, XIII. yiizyildan XVII. yiizyila kadar Selcuklu ve Osmanli devri
popiiler Kalenderiliginin doktrinine hakim telakkiler haline geldi.

Bugiin igin, Abdurrahman Giizel’in Kaygusuz Abdal ve eserleri
iizerine yaptig1 ¢aligmalar ve yayinladigi metinler siyesinde XIV.-XV.
yizylllar Osmanli Kalenderileri’nin doktrin yapisi hakkinda birinci
elden kaynaklardan fikir sahibi olmamiz miimkiin bulunuyor %,
A. Giizel, aslinda simdilik en eskisi XVI. yiizylldan daha geriye
gitmeyen tarihlerde —iistelik, Bektasi ve Halveti ¢evrelerinde istinsah
edilmis olmalar1 sebebiyle kistien degisikliklere ugramast muhtemel
bulunan- bu metinlerin muhteva tenkitleriyle ugrasmamstir. Bu-
nunla beraber, 6niimiize ¢ok 6nemli bir malzeme koleksiyonu ser-
mektedir. Budalindme, Kitab-1 Miglita, Viicddndme, Risdle-i Kaygusuz
Abdal ve Saraynéme?, ve nihayet Dil-giisi gibi eserler, Kaygusuz
Abdal’in iyi bir tahsil gordiigiinii ve iyi bir tasavvuf kiiltiiri aldi-
g1 goésteriyor. Zaman zaman hulile kagan ifadelerle de olsa, Vahdet-i
Viictd telakkisinin tamamiyle hikim bulundugu bu eserler, gerek
Kaygusuz Abdal, gerekse seyhi Abdal Musa ve bu ikisi gevresindeki
Kalenderi (Rum Abdal) ziimrelérinde bu telakkinin hakimiyetini
kesin bir sekilde ispat etmektedir.

12 Bk, Kopriilii, “Anadolu’da Islémiyet”, ss. 299-300; ayn1 yazar, Tirkiye Tarihi,
Istanbul 1927, ss. 198-99; aym yazar, Kurulug, s. 167.

23 Abdurrahman Giizel'in Kaygusuz Abdal iizerine yaymladigi monografi-
den daha 6nce s6z edilmisti. Bu monografi, seyhin bir Rum Abdali, yani Kalen-
deri oldugunu, dolayisiyla bu gergeve iginde degcrlendirilfn"eTgercktigini géTardl
etmekle beraber, temel kaynaklardan bazilarina ve ozellikle Kaygusuz Abdal'n
eserlerine dayanmas: itibariyle 6nemli bir ¢ahiymadir. lleri siiriilen miitalaa ve
yorumlarin, hiikiimlerin bir kismina katilmak miimkiin olmamakla beraber eser,
Kaygusuz Abdal’i ¢ok daha saglam tammamiza yardimc: olmakta, bilhassa Rum
Abdallar’’nin inang esaslarini belirlememizi saglayacak mithim veriler ihtiva et-
mektedir.

A. Giizel’in bugiine kadar yaynladig1 Kaygusuz Abdal'in Mensur Eserleri (Ankara
1983), Dilgisé (Ankara 1987) ve Sarayndme (Ankara 1989) isimlerini tasiyan metin
nesirleri ise, s6z konusu metinlerin muhteva bakimindan analiz ve tenkitlerinin
maalesef yapilmamis olmasina ragmen, bize ok Snemli malzemeler vermektedir.

2¢ By eserler, A. Giizel'in Kaygusuz Abdal''m Mensur Eserleri isimli kitabinda
bulunmakta olup, mevcut niishalar arasindan segilerek yaymlanmistir. Ancak
yaymnlanan bu metinlerin, hangi niishalar oldugu, Stekileri arasindan ne gibi i.fvl-
giiler goz oniine alinarak segildigi ve istinsah tarihleri ne yazikki belirtilmemigtir.
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Zaman zaman sakali kirkik (kazinmis) bir Kalenderi seyhi oldu-
gunu belirtmekten sakinmayan Kaygusuz Abdal2s, bazan aqk ve
coskun ifadelere Vahdet-i Viiciid telakkisini dile getiriyor; bazan de
semboller kullamyor :

“Zira bu viicid bir dikkadndir. Sana kiraya verilmigdir.
Iginde oturub rencberlik idesin ve ol diikkan icinde gizlii
hazine vardur. Imdi diikkan elde iken kazub ol hazineyi
bul”’ 26
derken, hi¢ siiphesiz Allah’s, onun insanda gizli oldugunu kastet-
mektedir.
“Pes imdi tahkik bil kim Hak Tealad’nin evveli ve ahiri ve is-
ti altt ve sag1 ve solu ve 6ni ve ardi yoktur. Ibtida ve inti-
his1 yokdur. Bir bahr-i bi-kenardur ki ciimle alemi kapla-
yubdur. Yani ciimle mevcidatin viicdidunda Hak mevcud-
dur” ??
ifadesinde ise, bu inanci ¢ok agik bir sekilde dile getirmektedir.
Hak’a minnet canum killi ndr old
I¢iim tasum nr ile ma’mir oldi
Uyand1 devletim gaflet habindan
Bir ile varhgim kiilli bir old1
Hak’a minnet ki Hak ciimlede mevcid
Kami seyde gorinen uir-i Ma’bad 28
misralan ise, aym sekilde Vahdet-i Viichd telakkisini agik ve seckin
olarak belirtiyor. Biz Dilgiisé’ da da bu tarz agik ifadelere rasthyoruz.
Mesela

Bakan her yana Sultan’ goriir pes

Dahi hi¢ gayrt yok k’am1 goriir pes

Dahi hi¢ gayn goérinmez cihanda

Heman Hak’dur gorinen her mekéanda?®
beyitleri, veya

Msl. bk. Giizel, Mensur Eserler, s. 85; aym yazar, Kaygusuz Abdal, s. 115.
* Bk. Giizel, Mensur Eserler (Budaldnime), s. 53.

d.ge., s. 65.

® A.ge., (Kitab-1 Miglita), s. 91.

* Bk. Dilgigd, s. 28.
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Kami esya iginde doludur Hak
Eger gérmek dilersen gozin ag bak
Neye baksan gérinen ol Kadim’dir
Dahi kim var heman Hayyii’l-Alim’dir %
musralart ile nihayet,
Kamt Hak ile vuslat old:
Iriigdi birlik ikilik mat oldi
Seyatin kalmad: gitti aradan
Yaradilmigda bulund: Yaradan 3
ifadeleri bunun tipik érnekleridir. Dilgiisd’daki mensur kisimlar da bu
telakkileri yansitir: 32
“Bu ¢olde neyi kaybettin neyin pesindesin? Eger Allahh
bulmak istiyorsan, O senin biitiin viicidunu kaplamstir. . . .
Senin disinda hi¢ bir sey yokdur, ne varsa sendedir’’ 33
“Pes 15k eri oldur ki akll mizan ide, 1ski delil ide, nefsi zelil
ide. Ozini bile, arif ola, Hakk’r kendi viicidunda bula 3,
Ancak biz Kaygusuz Abdal’da Vahdet-i Viicid’un huldl inancim
andiracak son derece coskun ifadelerine de rasthyoruz :
Kami seyde menem ayn-1 hakikat
Sifat-1 Zat-1 Mutlak bahr-i hikmet
Mubhit-1 zevrak menem Hak menemdiir Hak menem
Tami vii ugmag menem ciimle mekan bendedir
Evvel ii Ahir menem Gani vii Fakir menem
Zakir i mezkar menem kiifr ii iman bendediir
Ciimleye ma’bid menem K&’be menem put menem
Adem’e makstd menem isde fulan bendedir 3
beyitleri bunun en ¢arpici érneklerindendir. Buna benzer kuvvette

olmasa bile, Kitab-1 Miglita’da da
Ciimle aleme sultan ben oldum
Saadet gevherine kin ben oldum

39 A.ge., 5 32.
3 A ge., ss. 38-39 vd.
2 Age., ss. 62-63.
B Age., s 62-63.

# Age, s 73
Bk. Mensur Eserler ( Budaldnimej, s. 74.
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Ben ol bahr-i muhitim her gonilde
Veli bu siret-i insan ben oldum
diyen Kaygusuz Abdal,
Benem Ferd G Vahid Fail-i Mutlak
Benem cimle goniilde sirr-1 muallak
Benem Baun olan ciimle zhhirde
Benem melah benem Mubhit-i zevrak
misralariyla Vahdet-i Viicud’u kuvvetli bir tarzda terennim ediyor.

Vahdet-i Viicad telakkisinin bu cogkun bi¢imi, Kaygusuz
Abdal’da bazan devir inancimi haurlauyor. Mescela Budaléndme'de
yer alan ju satrlar adctd bu inanc agikhyor:

“Halik’'un emri beni kGze-ger balgg gibi devranin ¢arha

iizerinc koyub dolab gibi déndiirdi (....) Gah heni kfize

dizdi (....) Géh saraylara kerpig cyledi (..... ) Gah insan

cyledi, gah hayvan eyledi. Gah nchat, gah ma’den cyledi.

Gah yaprak, gah toprak cyledi. Gah Pir, gah ciivan cyledi

(co-.. } Nice bin kerre isimler ve lakablar urundum. Nice
bin kerre dirlit saretlerden goériindiim. . .”’ 3

Bu ciimleler kanaatimizce, Kalenderiligin ilk dogusu sirasinda
vuk@i bulan eski Hind tesislerinin bir neticesi olarak yiizyillar igin-
den siiregelen unsurlarin bir yadigandir, ki Rum Abdallan vasita-
styla aynen Bektasilik’te de devam edecektir .

Biz, Kaygusuz Abdal’da nisheten olgun ifadclerle dile getiri-
len Vahdet-i Viicdd telakkisinin, aruk tam anlamyla tehdsih ve
hulfil gckline déniigmiis bigimini Otman Baba’da buluyoruz. Veld-
yetndme-i Otman Baba bu konuda gergekten garpict drnekler sunuyor.
Burada mevcut pasajlarda, gerek Otman Baba’nin gerekse abdal-
larinin tendsiih ve hulfil inancina kail olduklan ok agik bir sarette
goriilmektedir. Hatta bu pasajlardan birinde, bu inanglan sebebiyle
onlarin Pravadi’de yargi huztruna ¢ikanldiklan nakledilir. Rivayete
gore, bu abdallar gittikleri her yerde seyhleri Otman Baba’min Surr-:
Yezdan, yani Allah’in insan siretine girmis sekli oldugunu, bu sc-
beple de kendilerinin “gérinmeyen Tanr’ya defil, gériinen Tanri'ya
taptiklariny” agiklamaktan ¢ekinmemislerdir %0,

» A.ge., (Kitab-1 Miglita), s. go.

Age, s. 124.

A.g.e. (Budalénime), ss. 59-60.

Bu konuda bk. Ocak, Bektasi Mendkibndmeleri, ss. 145-146.
Bk, Veldyetndme-i OB., vv. 64a-66a.

37
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Gergekten de Otman Baba’nin Alah’in yeryiiziindcki mazhan
oldugu mesclesi, stk stk Otman Baba’nin ““Elest dleminde ruhlara hitdb
eden Sirr-t Hakikat ve Jét-1 bi-misdl oldugu’ 4\, ‘“‘Her seyin kudreti ve
kuvveti ve rlhu ve ¢fGli ve tasavour u haydlinin onun (Otman Baba’nin)
elinde bulundugu’ 4 ve benzeri ifadelerle dile getirilmektedir. Bizzat
velayetnamenin yazar1 Kiigiik Abdal da mensur metnin arasina
serpistirdigi manzum kisitmlarda Otman Baba’min Mazhar-: Hak
oldugu, Adem’in O’nun emriyle yaratldig, hem veldyct hem niibiiv-
vet sahibi bulundugu ve niibiivvetin onun velayeti yaninda Aciz
kaldign tarzinda ifadeler kullamr 43,

Tenasiih inanci da bizzat Otman Baba’nin agzindan kuvvetli bir
sekilde ifade edilir. Meseld Otman Baba bir yerde, kendisinin bu
aleme binlerce yidan beri gelip gitmekte oldugunu belirtirken %,
bir yerde de Hz. Muhammed’in kendisi oldugunu, alemlere rahmet
igin geldigini soylemekte 45, zaman zaman da kendinden énce yasa-

t A.ge., v. 38b.
12 d.ge., v. 72b.
4 Msl. bk. a.g.e., vv. 11b, 13a:
Zihi sahib-i velayet hem niibiivvet
Ki miras oldi sana us niibiivvet
Hakk’in sen mazharisin her dii ilem
Senin emrinle old: rdh-1 Adem
Felekler enciim-i seyyire mehtab
Muti u bendin old: ra’d-i ......
Veli vii ger Nebf’niin sirr1 oldun
Gii miilk-i aleme seyr ide geldiin
Velayet zahir itsen iy giizel han
Niibiivvet mu’cez olur ol bil iy cin
Zihi da’va ki kildin iy Kadim $ah
Zihi ma’na eya lGtf 1ss1 4gah
Sen Evvel’sin sen Ahir’sin hakikat
Zira aynun-durur gserh-i tarikat
4 Msl. bk. a.ge., v. 73a-b :
“Baka bre girkin gebe karinlu sehirliisi, yiiz kez yliz bin yildir ki ben
bu milke geliirem bir tast bir tas iizerine komadim...”.
4 Msl. bk. a.ge., v. 37a:
“Ha zinhir be-zinhar sunu sbyle biliin ki ben ol istediiginiz sirr-
Muhammed’im ki ben size bu aleme rahmet eylemege geldim. Beni
goren goézler var olsun ve nfr olsun ve gormeyen gdzler kér olsun”.
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mis bazi evliyimin da ashnda yine kendisi oldugunu  bildirmek-
tedir 48,

Kiigiik Abdal’in, Otman Baba’daki bu hul®l ve tendsiih inancim
zaman zaman Hallac-1 Manstr misali Vahdet-i Viiead elakkisiyle
te'vil etme ¢abalarina ragmen?, kanaatimizce verilen  ornekler
Otman Baba ve derviglerinin inanglarint belirgin bir bigimde ortaya
koymaktadir. Otman Baba ve derviglerinde Vahdet-i Viietd inanc
¢ok agtk bir hulal ve tenasiih geklini almigur.

Siiphesiz bu inanglarin o devirlerde daha bagka Kalenderf ziim-
relerinde de yaygin oldugu tahmin edilebilir. Ancak biitin Osmanh
dénemi boyunca Vahdect-i Viichd telakkisinin hep bu gekle doniig-
tiigiinii soyleyebilecek durumda degiliz. Zira bu telakkinin algilanma
bigimi biiyiik olgiide s6z konusu ziimrelerin énemli ilim ve kiltiir
merkezleriyle temaslarina, kendilerini  teskil cdenlerin - geldikleri
sosyal c¢evrelerin niteligine baghdir. Nitekim biz, Hayalf Beg'de
ve hattd Hayreti’de XVI. yiizyilda Vahdet-i ViicQd telakkisinin
olduk¢a ihtiyath ifadelcrle terenniim oldugunu goriiriiz. Mescla
bu telakki Hayélf Beg’in misrilarinda,

Sdhum Hayalf’yem ki cihin 13-meckan iken
Ben bir mekin-1 hasda mihman idim sana
Ey Hayalf on sekiz bin alemiin biz zilliytiz
Alem istersen bizi seyrcyle kim alemleriiz 48
bigimini alirken, Hayreti aym telakiyi
Varhig nakdin viriib yokluk metdin almayan
Stad: yok sevdadadir bilmez nediir bazar-1 sk
Bas ¢ekiib serdar-1 iklim-i Ene’l-Hak olmadi
Bas viriilb meydanda Hallac olmadin ber-dar-1 15k
Nir-1 vahdetdir goniil gézine cind nir-1 gam
Ayn-1 rahatdir bela-kes canima azar-1 15k 40

46 Msl. bk. a.g.e., v. 47b, 52b:
““Us San Saltik didikleri benem ve bu yatan ziyaret benim ziyaretimdir
ki us Sar1 Saltik didikleri benem, $imdi Sar1 Saltik olub geldim...”,
47 Msl. bk. a.g.e., vv. 78a-b, 83a-b.
48 Bk. Haydlf Beg Divam, ss. 104, 197.
4 Hayreti, Divan, ss. 16, 17.
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musralaniyla ifade ctmektedir. Ona gore bu telakkinin sirrina ermek,
ancak Hallact Mansir gibi bag vermekle olacaktir.

Iste XV. yiizyil baslarina kadar Fakr, tecerrid ve nihayet ge-
sithi yorum ve boyutlanyla Vahdet-i Viicfd prensipleri Osmanh dénemi
Kalenderiliginin doktrin temecllerini olugtururken, bu tarihten iti-
baren yeni bir unsur daha bu doktrine niiftiz etti ki bu, Hurdfilik’tir.

B) Hurafi tesirler :

XIV. yiizyilin ikinci yarisinda muhtelif dini kaynasmalar so-
nucu Azerbaycan’da dogup yayilmaya baglayan Hurdfilik °, kuru-
rucusu Fazlullah-1 Esterabadi’nin idamindan sonra Timur Devleti
tarafindan takibata ugrayinca, Anadolu’ya da niifuz ederek XV,
yiizyithn ikinci yansina dogru Rumeli’ye gecti. Hattd kaynak-
lara bakilacak olursa Fatih Sultan Mehmed zamaninda saraya
bile sizabilen Hurifilik, ancak Veziriizam Mahmud Pasa’nin ve
Molla Fenari’nin gayretleriyle engellenebildi .. Baslatilan takibatin
neticesinde pekgok Hurdfi’nin Kalenderiler arasina sizdigt anlagi-
hyor.
Biz Kalenderilik’teki Hur(fi tesirlere muhtemelen ilk olarak
Kaygusuz Abdal’da rasthyoruz. O Viicudndme’sinde bunun bir isare-
tini bize sunmaktadir. Ona gére mesela

“Adem’iin bast arsdur ve nokta-i 4@’dur ve iki kagt biri f@’dur
ve biri kaf’dur ve iki gézleri biri ayn’dur ve birl gayn’dur
ve iki kulagr biri ddl ve biri zdldiir..... 7782,
Kaygusuz Abdal bu siretle bastan baslayip ayaklara varincaya ka-
dar viichdun biitiin 4zilanni birer harfle ifade etmek saretiyle,
Hurufi telakkilerin ilerde Bektasilik’te de yaygin bir bigimde ortaya
¢ikacak bir érnegini verir. Hele XVI. Yiizyilda Hurdfilik Kalenderi-
lik’le o kadar igice girmisti ki, bu devirde yasamis meseld Virani
gibi pek ¢ok Kalenderi sairinde Hurafi tesirler ¢ok kuvvetle belirir.
Virani’nin,
Biz Urum Abdallar’yiz sultdnimizdir Murtaza
Terk ii tecrid’iz buglin Siibhan’imizdir Murtaza

50 Bu konuda bk. A. Bausani, “Hurtfiya”, EI 2; A. Gélpmarli, “Fadl Allah
Hurfi”, Ef2; aym yazar, Hurdfilik Metinleri Kataloju, Ankara 1973, ss. 16-31.

51 Bk. Mecdi, ss. 82-83.
52 Giizel, Mensur Eserler, ss. 141-142.
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Fazl1 Hakk’'in sirrmu Yezdan’imizda fehmediib

Fd vi Déd’a Fazl-i Hakk Yezdian'imizdir Murtazi 83
musralarinda bunu gérmemek miimkiin degildir. Son beyitteki Fazla
Hakk’in Fazlullah-1 Esterabadi oldugu, fé ve ddd harflerinin ise onun
adina delalct ettigi, her tirli agiklamayir gercksiz birakacak kadar
acitktr. Ayni sembolik ifadeyi Hayreti’nin

Icdiler Fazla [lahi ¢esmesinden Aba Hizr

Itdiler kesb-i hayits1 Cavidan Abdallar
beytinde de gbrmekteyiz. Burada da Fazle llihi yine Fazlullah-1
Esterabadi’ye, Cdvidan ise onun iinlii kitabi Cdvidanndme’ye telmihte
bulunmaktadir. Zaten Hayrcti’nin, divaninda, meshur Hurdfi sairi
Nesimi'nin bir gazelini tahmis ettigini de biliyoruz %3,

Fazlullah-1 Hurdfi’nin en tanminmis ve en ileri gelen halifesi
olup bir ara Anadolu’ya da gelmis bulunan ve uldihiyet iddia ettigi ge-
rekgesiyle 1418 yilinda Halep’te diri diri derisi yiiziilerek dldiiriilmiusg
bulunan Nesimi’nin®, hemen hemen biitin Kalenderi ziimrelerin-
de takdis edildigini, divamnin el kitab1 niteligini tapidigim ve hatta
icindeki bazi pargalarin ilahi tarzinda Kalenderi ayinlerinde okun-
dugunu, XVI. ve XVII. yuzyillardaki Avrupal seyyah ve gézlem-
cilerin eserlerinden anliyoruz 5.

C) Sii tesisler:

Anadolu’da ve Rumeli’de Kalenderi ziimreler arasinda asag yu-
kart Hurdfilik’ten asag yukari yirmibes otuz yil sonra kendini géster-

53 Kemal Samancigil, Alevi Siirleri Antolojisi, Istanbul 1946, ss. 262-263.
54 Hayreti, Divan, s. 1g; krs. Samanacgil, s. 92.
% Hayreti, ss. 81-83:

Hayretiyem kim boyun virdiim belad semsirine

Canum: itdiim hedef cdna meldmet tirine

Agikun o6lmekden artuk pes dahi tedbiri ne

Canin virdi Nesimi ¢iin sagun zencirine

Nigiin 4nmn meskenin zencir i zindan eyledi
Nesimi’ye dair suralarda genis bir inceleme ve bibliyografya vardir: K. Edip
Kiirkgtioglu, Nesimi Divanindan Segmeler, Istanbul 1973, 6nséz. ss. I-XXXII. Gi-
hangir Kahraman Ofundur-Hamid Arash, Imddeddin Nesimi-Eserleri, Azerbaycan
llimler Akademisi, Bakii 1973, 3 cild (Bibliyografya ve inceleme 1. cilddedir);
Nesimi  Divani, ngr. Hiiseyin Ayan, Ankara 1991 (Burada da bir bibliyografya
ve Nesimi'ye dair genis bir inceleme yer almaktadir).

57 Msl. bk. Menavino, s. 56; Cantacasin, ss. 223-24; Baudier, s. 194; avrica
bk. Imber, ss. 42-43. -

56
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meye baslayan Sii tesirlerin, Iran ve Hindistan Kalenderileri ara-
sinda cok daha 6nceden mevcut oldugu bilinmektedir. Bununla
beraber, Sii cevrelerin onlar gergek Sii saymadiklari miisahede
edilmektedir. Iranli Sii miicllifler, Kalenderiler'in $ii geginmele-
rine, Oniki Imam’1 takdis etmelerine, hatta seyhlerini Miistak Alj,
Maksud Ali ve Masum Ali gibi isimlerle ¢agirmalarina ragmen,
onlarn ashinda Siilik’le ilgili bulunmadiklarin1 yazarlar. Zira onlara
gore, Kalenderi ziimrelerde tendsiih, huldl ve uldhiyet iddias: gibi Siilige
aykin inanglar bulunmaktadir. Dolayisiyla, kimi ulthiyet, kimi
niibiivvet iddia eden bu kimseleri ger¢ek $ii saymak miimkiin de-
gildir se.

XV. yiizyilda Anadolu’da Kalenderi_ziimreler arasinda belir-
gin Sii tesirler olarak mtelendlrcblleceglmlz yaygin bir Hz Ali kilti-
ne, Hz. Hiiseyin ve Kerbela ile ilgili matem geleneklcrme ve buna
bagl olarak Hz. Hiiseyin kiiltiine rastlanabilmektedir. Ancak bu-
rada gozden kaginlmamas: gereken, lakin ¢ogu zaman dikkate alin-
mayan Onemli bir noktaya isaret etmek lazimdir: Kalenderiligin
doktrinine eklenen bu $ii tesirler S$iilik’teki mahiyetleriyle degil,
Kalenderiligin mistik_w_uyarlar;mw bir bi¢imde ortaya cik-
maktadir. Bu itibarla tipki Iran ve Hindistan’daki Kalenderi ziim-

releri gibi, Osmanli dénemi Kalenderiler’ini de gergek anlamda
$ii saymak yanhs olur.

Bizim, gimdilik bilebildigimiz kadariyla XV. yiizythn ilk yan-
st icinde Kaygusuz Abdal’in bazi eserlerinde oldukga hakim bir Hz.
Ali kiiltii ile karsilagiyoruz. Bilhassa Kitab-i Miglita ve Risdle-i Kay-
gusuz Abdal’da bu kiilt belirgin olarak goriiliiyor. Ilkinde belirtil-
digine gore, bu cihan mevcut degilken Allah 6nce Hz. Muhammed’in
nirunu yaratmis, ondan da Hz. Ali’nin nfirunu ve rdhunu halket-
mistir. Sonra bu iki nfiru bir kandile koymus, bunlar Arg1 A’1a’da
bir zaman asih durmuglardir. Daha sonra bu nurlarin yanmastyla

%8 Msl. bk. Masam-i $irazi, 1, 447, 453-54:

Lol Slina V)l 0Lyl JE omlo Ol ey S azls e 0Ll 0L 5 0layt ol e

Loyl A as ) S, el Q!)" Lo yas (oeenn ) .U:JS?. Sl LA
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biitiin dlemler viicida gelmistir . Ayni inang ikinci eserde de benzer
bir sekilde ifadelendirilmistir. Mesela burada yazildigina gore, Hz. Mu-
hammed ile Hz. Alj, Adem’den on dért bin yil énce yaratilmiglardar:
“Zira ki Hazret-i Ali Radiyallahii anh Hazret-i Resal’iin
sahib-i sirr1 idi ve sirr-1 ilahiye mahrem idi” ¢
denilerek bu nfirun iki pargaya béliindiigii, birinden Hz. Muham-
med’in digerinden Hz. Ali'nin yaratildif1 dile getirilmektedir. Ka—y-
gusuz Abdal’a gére Hz. Muhammed “akil bazarinin sultan”, Hz.
Ali ise ‘“ik bazarin sultam”dir. O, $dh-1 Evliy@’dir; biitiin pey-
gamberlerin stretlerinde bu diinyaya gelen odur. Yiiz yirmi dértbin
peygamber, cemii enbiya ve evliya Hz. Ali’ye tahsin ederler®.

Goriildiigii gibi, eserlerinde Hz. Ali'ye ¢ok ©zel ve istiin bir
mevki tamiyan Kaygusuz Abdal’da mekdf inanci da dile getiriliyor.
Siinni Islam’dan ¢ok $iiligc mahsus olan bu inang, Ri:dle-i Kaygusuz
ifade edlhyor. Buna gore Mehdi, ahir zamanda “Horasan canibin-
den” zuhir edecek ve Isa sifath olacaktir. Ona tabi olanlar kurtu-
lusa ereceklerdir %2.

Kaygusuz Abdal’da nisbeten mitedil bir sekilde kendini gos-
teren Sii tesirler, Otman Baba’da huldl ve tenasiih inanglaryla
birlesmis olarak agiga cikmaktadir. Veldpetndme-i "Otman Baba’dan,
Otman Baba’nin zaman zaman kendisinin Muhammed-Ali oldugunu
séyleyerek dolagtifim anhyoruz®3. O bir giin de Tirnova sehrinde
abdallariyla dolagirken, oradaki halka,

“Tiz bu sehrin harabmna evler yapun ve hisarin berkidin
kim bu sehr Hasan ve Hiiseyin sehridir ve ol Hiseyin didik-
leri benem ki kanum da’va itmege geldiim’ 64

% Bk. Giizel, Kaygusuz Abdal, s. 134. Bu kandil tasavvuru aynen Bektasilige
de girecek ve Bektasi inanglar1 arasinda énemli bir yer isgal edecekdir (bk. M.
Tevfik Oytan, Bektagiligin Igyizii, Istanbul 1979, 7. bs., I, 80-81.).
8 Bk. Giizel, Mensur Eserler, s. 166.
*1 A.ge., ss. 88-8g.
2 A.g.e., s. 156.
8 Bk. Veldyetnéme-i OB., v. 38b:
““Ol sehr (Filibe) de ol zaman bir evliyi var idi ve ismine Hasan Baba
dirler idi. Nagih gérdi kim ol Kan-1 velayet (Otman Baba) ol Merig
suyma giriib oturur (....) Ol sehr halkina nida eyledi ve eyitdi kim
eyd mahlik-1 cihan bilin ve 4gih olun kim Muhammed-Ali deyiib
istediigiiniiz kimesne uy Merig’de suya giriib oturur. Geliin gorin™.
% A.ge., v. 19a.
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der. O bu sdretle tenasiih inancimin $ii motifle birlegmis bir drnegi-
ni de sergilemis olmaktadir.

XVI. yiizy1l _ise, Safeviler’in sistemli ve yogun propaganda-
lan sayesinde, Osmanli Imparatorlugu’ndaki Kizilbas Tiirkler ve
Bektasiler gibi biitiin gayri siinni cevrelerde Sii propagandanin en
faal oldugu bir dénemi temsil eder®. Kalenderi ziimrelerinin Os-
manli merkezi yonetimi ile iligkilerinden bahsederken de gériildiigii
iizere, Kalendcriler bu propagandanin _en iyi miisterilerinden ol-
muslardl Sah Ismail-i HatayP'nin divamnda yer almis bulunan

ki alemde sultandir Kalender

Kadimi kiifr ii imandir Kalender

Kalender Mustafa vii Murtaza’dir

Zihi cism ile candir Kalender

Cihan iginde ser tA pa biirehne

Sel’in askina kurbandir Kalender

Velayet ka’besin acdi Hatayi

Gulam-1 Sah-1 Merdan’dir Kalender
beyitleri, bu propagandanin ana hedeflerinden birinin de Kalenderi
ziimreleri oldugunu géstermesi itibariyle iyi bir belge niteligini arz-
ederler.

XVI. yiizyithin ilk ii¢ ¢eyregi boyunca Safevi propagandasi da-
ha da yaygin ve belirgin bir sekilde Hz. Ali ve Oniki Imam kiiltiinii,
Muharrem méatemini, tevelld ve teberrd pren51bm1 ve bilhassa Hak-Mu-
hammed-Ali seklinde, zahlrde ticlii bir goriiniim arzeden, ama ger—
gekte yalniz Hz. Ali’nin temel olusturdugu, eski hultl inanglan icine
cok rahat | b1r bigimde yerlesen _uldhiyet telakkisini Kalenderiler’in
doktrinine ekledi. Artik Kalenderf ziimreleri, “Erenler serveri Ali
namini_baglanna tac eylemislerdi” ¢, Avrupali seyyahlar ve go6z-
lemciler, Kalenderiler'in gezip dolastiklar: her yerde, “Sah-1 Merdan
agkina!”’ diyerek yiyecek dilendiklerini yaziyorlar 8.

8 Bu konuda msl. bk. Hanna Sohrweide, “Der Sieg der Safeviden in per-
sien....”, Der Islam, 41 (1965), ss. 131—201.

¢ Bk. Hatdyt Divani, nsr. S. Niizhet Ergun, Istanbul 1961, s. 164.
7 Nergist, Nihalistdn-i Irem, Bulak 1255, s. 114.

8 Msl. bk. Menavino, s, 57; Baudicr, s. 186; ayrica bk. Imber, ss. 40, 45.
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XVI. yizyllda yasamig sair Kalenderiler’in siirlerine bakil-
diginda, yukarda sayillan biitiin Su unsurlarmn, kuvvetli bir tenasiih
ve_hulal zeminine_oturtularak terenniim edildiklerini gormcmck
kabil deglldlr Bunlann en bagsinda, ulthiyet telikkisi ile igige kuv-
vetli bir Hz. Ali Hltu gelir. Kalender Abdalin,

Bir kimesnede olmasa ol agk-1 Ali’den

Pes nice ana kafir-i Haydar dimesinler

Her can ki $eh’i bilmese bu kisver iginde

Sah kuli degil, giker-i Kanber demesinler®®
tarzinda siiriip giden siiri, bunun iyi bir 6rnegidir. Bu apin telak-
kiye karsihk,

Ey Hayali ¢iin geda oldum Ali’nin askina

Gafil olma. gordiigiin merdaneler meydamdir

Tarikindan ererse menzil-i makside her agsik

Hakikat raluni goézler biziim bir $ah’imz vardir
diyen Hayali, daha matedil bir iislapla Hz. Ali mahabbetini terenniim
ediyor 7. Aymi iliml iisldp iginde Hayreti de sunlari soyler:

Ey vakif-1 hakikat-i esrir-1 kayinat

Vey arif-1 meani-i Kur’an ya Ali

Hig alem-i velayet i¢inde naziriini

Gormedi dahi dide-i devran ya Ali

Hallal-i miiskilat-1 cihansin aceb midiir

Olsa yaminda miigkilim 2san ya Ali

Her geda bir padisaha bende olmusdur veli

Biz de Rum Abdal’’yuz biziim Al{’dir $ah’imiz ™

Oniki Imam kiiltii de, Hz. Ali'ninki kadar olmasa bile, yine de

énemli bir yer tutar. Mesela Hayreti divaminda “Der beyan-1 seyr i
stilik-i Abdal-i Huda” bashf altinda Rum Abdallar’m tasvir eder-
ken, birer birer imamlar1 da anar™. Ayrica divamin bir bolimiinii

% Samancigil, s. 104.

™ Haydlf Beg Divani, ss. 130, 147.
"t Hayreti, s. 7, 223.

" A.ge., ss. 19-21.



160 OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA
de, “Der beyan-i ahvdl-i hod ve mendkib-i Eimme-i Isnd Ager” bashinyla
Oniki Imam’in medhine ayirmustr 7,

Ey padisah-1 ziimre-i merdan ya Hiiseyin

Vey server-i giirih-i gehidan ya Hiiseyin

Hak’dan sana vii ceddine g¢ok selam

Olsun Yezid’e la’net-i Yezdan ya Hiiseyin 7
seklinde devam eden bir manziimesinde Hz. Hiiseyin’i medheder.

Muharrem maéatemi de, ilerde goriilecegi iizere, ayri bir ayinle

Kalenderi zaviyelerinde icra olundugu gibi, Kalenderi sairleri de bu-
nu sik sik terenniim etmislerdir. Muharrem méitemi hakkinda Hayali
Beg hislerini
Gam-1 diiny4 bizi bilmez, veli Muharrem’de
Sehid-i Kerbela iglin bir ah u vahimiz vardir 7
beytiyle dile getirir. Hayreti ise,
Mah-1 Muharrem irdi yakub dag-1 gam goniil
Kan akidur bu dide-i girydn y4 Hiiseyin
Kerbeld’dan can revan idenler igiin tegne-leb
Itdiler géz yaslarin ab-1 revan Abdallar
Hem tutub her dem Hiiseyn ibni Ali’niin matemin
Aglasub gozden doékerler bunda kan Abdallar %

beyitleriyle, Kalenderiler’in her yil muntazaman Kerbeld métemini

yad ettiklerini belgelemektedir.
Burada $ii tesirlerin tezahiirlerinden olan tevalld ve teberrd

prensibinin terenniimiine drnek olarak Hayali Beg in,
Atlas-1 gerdimi etmez rahsina sal
T4 ki olmusdur Hayali bende-i Al-i Aba™
beyti ile, Hayreti’nin
Mustafd’nun iimmetiyiz Murtaza’mn bendesi
Caker-i Al-i Ab&’yuz Hayreti zindeyiiz

72 A.pe., ss. 12-14.
™ A.ge., ss. g-11.

75 Haybli Bey Divam, s. 147.
7¢ Hayreti, ss. 10, 20.

77 Hayéli Beg Divam, 3. 107.
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Diigmanlarindan Ehl-i Beyt-i Ahmed’iin olub beri
Oldilar candan muhibb-i Hanedan Abdallar
msralarim  zikredebiliriz.

II — ERKAN :

Erkin terimiyle, Kalenderiligin doktrinini teskil eden bir takim
nazari inang, telakki ve prensiplerin, Kalenderi ziimrelerinin dig
goriinislerinden davranislarina, ibadet ve ayinlerden, kilik kiya-
fetlerine varincaya kadar, tarikatlarimin bir geregi olarak uyulma-
s1 gereken esaslarin kastedildigini burada belirtmelidir. Muhtelif
Kalenderf ziimrelerinde uyulan erkanin baginda énce kilik kiyafet ko-
nusu gelir. Giinkii bu onlarin felsefelerinin maddi tezahiiriidiir.

A) Kilik kiyafet:

Birinci bolimde mubhtelif Kalenderi ziimrelerinden bahseder-
ken, yeri geldikge bunlarn kilik ve kiyafetlerine de kisaca temas
olunmustu. Aralarindaki teferruata ait bazi farklilagmalara ragmen,
gerek kaynaklardaki yazili tasvirlerin, gerekse XVI.-XVII. yiizyil-
lardan intikal eden minyatiir ve graviirlerin de gosterdigi iizere,
hemen hepsinin yar1 g¢iplak denilebilecek bir tarzda giyindigi ve
iistlerinde bazi aksesuarlar tasidiklari, bu siretle diger tarikatlarin
mensuplarindan hemen farkedildikleri miisahede olunmaktadir.

Islam diinyasinin neresinde olursa olsun, Kalenderi ziimrele-
rinin bu yan ¢iplak kiyafetleri, fakr ve tecerriid esasimun bir geregi-
dir. Bu tarz kiyafetin, baglangigta, Kalenderilifin mistik temelini
derinden etkileyen Budist ve §amanist gevrelerle bir ilgisi bulundu-
guna muhakkaknazariyla bakilabilir. Biz, ilk Kalenderler olan Baba
Tahir-i Uryan ve Dervig-i Ahu-pfiy drnekleriudeki gibi, yan giplak
olduklarini ve bazan sirtlarini hayvan postlanyla &rttiiklerini  bili-
yoruz. Bununla beraber, Kalenderiler’in kiyafetleri konusunda ilk
tafsilath tasvire Mendkib-1 Cemdlii’d-Din-i Sdvi’de rastlamaktayiz. Bu-
rada Celal-i Dergezini’den bahsolunurken, viicudunun “‘bastan ayaga
giplak olup ancak mahrem yerlerinin birkag parga otla kapalr bulundugu”
anlatilir ve bu kiyafetin aynen Cemali’d-Din-i Savi tarafindan -
kabul edilip diger miiridlere de uygulandign belirtilir ®. Ancak o bu
giplak viicudu cavlak denilen kildan dokunmus bir gesit yelekle de 6rt-

" Hayreti, ss. 14, 20.
" Bk. Hatib-i Farisi, s. 31.
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miistiir ki, bundan sonra cavlak giymek, tarikata giriy erkanindan sa.
yilmaya baslayacaktir 8,

Menékib ile asag yukart ayni déncme ait Arap vekayinime-
lerinde, daha once kendisinden soz cdilen Barak Baba vesilesiyle,
XIII. yiizyil sonlanyla XIV. yiizyll baslarindaki Kalenderi dervig-
lerinin kihk kiyafctlerine dair oldukga canli tasvirlere rastlanmak-
tadir. Mesela Tarihu A’ydni’l-Asr’da halk arapgasiyla yazilmig bir
siirde Barak Baba ve miiridlerinin kyafetleri §6yle anlatiliyor:

Rum Diyarr’ndan gelen ve fikirleri sagkina dondiiren bu in-
sanlar, 6kiizler gibi iki yanlarinda boynuzlar bulunan baghklar giyi-
yorlardi. Yiizleri tiragh olup asag sarkik giir biyiklar1 vardi. Bel-
lerinde ve boyunlarinda kiigiik ganlar ve boyali agtk kemikleri asiliy-
di. Ellerinde, birer uglar1 kivrik uzun sopalar tagpiyorlardi. Belle-
rinde de tahtadan yapilmi§ kiliglar takilydi. Boyunlarna asii da-
vullart galarak rakscdiyorlarda ®1.

Iste Arap kaynaklarimin bu tasvirleri, vaktiyle Fuad Kop-
riilii’ye hakli olarak eski Tiirk ve Mogol samanlarim1 hatirlatmus, bir
makalesinde, Barak Baba ve miiridleriyle bu eski samanlarin kiyafet-
lerini kargilastirarak Kalenderilik’le bunlar arasinda bir iliski ara-
must1 82, Gergekten de Abdiilkadir Inan ve Mircea Eliade’in saman-
lara dair inceleme ve arastirmalan, bu iliskiye hak verdirecek nite-
liktedir. Ozellikle M. Eliade’n Buryat samanlarina ait tasvirleri,
Barak Baba ve dervislerinin kiyafetleriyle hemen hemen ayni deni-
lebilir 83,

Kalenderi ziimrelerinin kiyafetleri yalmz degisik ziimreler
arasinda bir takim farklar arzetmekle kalmiyor, zaman ve zemin
icinde de bazi farkhlagmalar gosteriyordu. Tabii iklim sartlarinn
da bu farklilagsmada etkisini hesaba katmak gerckir. Osmanh devri
Kalenderi ziimrclerinin kihk kiyafetleri kouusunda elimizde ol-
dukga bol malzeme mevcuttur. Bu malzeme, XVI.-XVII. yiizyl-

8 4. ge., ss. 76-77. Bu sebeple Cemali’d-Din-i Savi’nin miiridlerine Cavlaki
denildiginden girig béliimiinde bahsedilmisti.

81 es-Safedi vv. 42b-43b.

82 Bk. “Influence”, ss. 17-19. Giris bolimiinde Kalenderiligin Orta Asya’da
yayihgindan bahsederken tarafimizdan da temas olunmustu.

83 Ahdtilkadir Inan, 7Tarihte ve Bugin Samanizm, Ankara 1972, 2. bs., s. 92;
Eliade, Le Chamanisme et les Techniques Archatques de I Extase, Paris 1974, 2. bs., ss.

131-32.
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lara ait olup, Avrupali seyyahlarin ecserlerinde yer alan graviir-
lerle, aym déneme ait Osmanh albiimlerinde bulunan bir takim
minyatiirlerden olusmaktadir. Ayni dénemlere ait yazili tasvirlerin
yaninda, Kalenderf, Haydari, Torlak vb. muhtclif ziimrelere men-
sup dervisleri resmeden bu malzeme, bizim igin cidden belgesel bir
nitelik arzetmesi bakimindan da hayli ilgi gckicidir (bk. sondaki
resimler kismi).

Burada, Kalenderi dervislerinin tasidiklart bazi aksesuarlar-
dan da bahsetmek ycrinde olacaktir. Bu aksesuarlarin baginda, ucu
kivrik gomak denilen uzun bir asa gelir ki, scyahatlerde hem dayani-
lacak hem de kendini savunacak bir alet gorevini yapar. Muhte-
melen ilk defa Sultan Suciu’d-Din tarafindan kullanilan bir tiir
oldugu igin olsa gerek, Sucéf denilen cinsinden Vahidi bahsedi-
yor 8,

En azindan ¢omak kadar miihim olan bir diger esya da, yine
Vihidi’nin Ebd Miislimi Nacak tabir ettigi®, bir balta olup, bu-
na teber denmektedir. Bu da yolculuklarda hem atey yakmak iizere
odun kirmaga, hem de savunma silahi olarak kullamlmaga yarar.
Bunun 6nemini Hayreti séyle vurgulamaktadir:

Kanda gitsen bile al yaminca ey dilber teber
Kim yirinde sana ¢ok yoldaslik eyler teber
Hayreti benzer kazak bir Rumili Abdalr’sin
Kim diisiirmezsin elinden diyima bir ter teber

Gelenek, Kalenderiler’deki bu balta tagima erkanmmi VIIL
yizyilda yasamis meshur Ebli Miislim-i Horasani’ye kadar gétiir-
mektedir 8, ki, Vahidi’nin Ebg Miislim{ Nacak terimi de zaten bu-
nun hatirasini tagimaktadir.

Graviir ve minyatiirlerde de sik sik goriilen Boynuz veya Nefir'e
gelince, bunlar &kiiz veya manda boynuzundan yapilmi§ olup gruplar
halinde yolculuk eden Kalenderiler’in, ulagmak istedikleri yere

8 Bk. Vihidi, v. 21a.

% A.g.e, aym yerde.

8 Bk. Hayreti, Divan, s. 196. Teber hakkinda kisa bir bilgi igin bk. A. Gol-
pinarh, Tasavouftan Dilimize Gegen Deyimler ve Atasozleri, Istanbul 1977, ss. 328-29.

8 Iréne Mélikoff, Abu Muslim, Le Porte-hache du Khorassan, Paris 1962, ss. 68,

98-99.
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yaklastiklar1 zaman, gelmekte olduklarini haber vermek maksadiyla
kullamilmaktaydi 8. Bayramlarda ise bir musiki aleti gibi galiniyordu.

Kalenderiligin ecrkdninin  vazgegilmez aksesuarlarindan  ikisi
de, kegskiil ve ciir’addn’dir, bunlardan biraz daha asagida bahsedilecek-

tr.

B) GCihar (Car) Darb:

Farsga “dort” anlamina ¢ihar ile, arapga “riikiin’” anlamina
darb kelimelerinin birlesmesiyle tegekkiil eden ve bastaki sagin, kagin,
sakalin ve biyifin usturayla kazinmasi anlamina gelen Cihar (veya
(Cdr) Darb (o <,l) teriminin ilk defa nerede ve ne zaman kullaml-
digr bilinmemekle beraber®, Osmanli déneminde yaygin oldugu
gozlenmektedir. (Cihar-darb, biitiin Kalenderf ziimrelerinde her za-
man dort riikniiyle uygulanmayip ziimreden ziimreye degismekle
birlikte, Kalenderiligin ayirici vasiflarindan biridir.

Sag, sakal, biyik ve kagi tiras etme erkdninin, kilik kiyafet ko-
nusunda oldugu gibi, yine Budist tesirlerle ilgisi bulunduguna siiphe
olmamakla beraber, Kalenderiligin kendi i¢ geleneginde bu erkén
Cemalii’d-Din-i Savi’ye baglamir. Ibn Battuta’min naklettigi bir men-
kabeye gore, seyh heniiz delikanh iken, memleketi Save’de kendisine
biiyiik bir agkla baglanan zengin bir kadindan kurtulmak igin sagini,
sakalimi, biyigim1 ve kayini usturayla kazir. Onu bu haliyle géren
kadinin kendisini ¢ok ¢irkin bulmasi ile bel4sindan kurtulan Ceméa-
li’d-Din-i Savi, kurdugu tarikatin erkdni olarak bu adeti uygula-
maya karar verir %.

Hi¢ siiphesiz Ibn Battuta’mn Dimyat’taki zaviyede dinleyip
kaydettigi bu menkabe, sonradan gikar-darb erkdnini izah igin uydurul-
mus olmahdir. Mendkib-1 Cemdli’d-Din-i Sdvf’deki pasaj ise bize gore
gercege daha yakin gériinmektedir. Buradaki riviyete gore, bastaki
tiiyleri kazitma erkini, Dimagk’ta bulundugu sirada Cemalii’d-Din
tarafindan ilk defa tatbike konulmustur. Ceméali’d-Din Dimask’a
geldigi zaman, mezarhkta inzivadda olan Celal-i Dergezini’yi gormii
ve ona hayran olmugtur. Bu zat, menikibnamenin ifadesiyle, diinyev,
ve uhrevi her tiirlii alakadan tam anlamiyla “miicerred”, yan giplak,

88 Msl. bk. Vahidi, v. 21a. Nefir igin bk. Golpwarly, a.g.e., s. 253.

® Cihar Darb terimine dair bk. a.g.e., 5s. 75-76.
% Hikayenin tafsilati konusunda bk. Voyages d’Ibn Batoutah, ss. 61-63.
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sagl, sakali, biyifi ve kayi kazinmyy bir dervigtir®. Iste onun bu
haline hayran kalan Cemali’d-Din de onu taklit ederck tiiylerini
kazimigtir ®2. Béylece seyh o giinden sonra bu ameliyeyi hem ken-
dine hem de miridlerine siirckli olarak uygulamaya baglamiy ve
gthar-darb erkami bu stretle teessiis ctmistir %

Bu menkabeden anlagildigina gére, sonradan Cemalii’d-Din-i
Savi’nin dért biiylik halifesinden biri olacak olan Celal-i Dergezin{’-
nin, tpki Baba Téhir-i Uryan gibi surada burada tek bagina inziva
hayat1 siirdiiren Kalenderlerden biri olduguna hitkmetmek dogru
goriinmektedir. Muhtemeldir ki Cemali’d-Din, hakikaten bu miin-
zevi Kalender’i gorerek gihar-darbi bir erkin olarak benimsemis
olsun.

Yukarda ¢ihar-darbin Kalenderi ziimrelerinde farkli sekil-
lerde uygulandifina isaret olunmustu. Nitekim Barak Baba ve der-
viglerinin uzun ve sarkik biyiklan oldugundan Arap kaynaklarimn
bahsettigine daha once temas etmistik. Buna bakilarak onlarin Hay-
dari olduklarini sdyleyebiliriz; Zira Haydartler’in biyiklarina dokun-
madiklar1 ve tepelerinde de bir tutum sag biraktiklar bilinmekte-
dir®. Céamftler ise yalmzca saglarini uzatiyor, geri kalanlari kazi-
tiyorlard1 %, Elde mevcut graviirlere gore, Torlaklar’in da Cdmiler
kadar uzun olmamakla birlikte, bir miktar sa¢ biraktiklar1 anlagi-
liyor. ® Bunlarin diginda 6teki biitiin Kalenderi ziimrelerinin ¢ihar-
darbi hemen temamiyle uyguladiklar séylenebilir.

ot Bk. Hatib-i Farisi, s. 32:

a2y ey sl G Sl ) o plasl Wy, 2oy
" Age, aym yerde :
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28

Msl. bk. a.g.e., ss. 38, 43-45 vs.
" Vahidi, v. 47a.
25

A.ge., vv. 59b-61b.

e

Msl. bk. Chalcocondyle, Histoire des Turcs, s. 25'teki graviir (bk. bu kitabin
sonundaki resimler kismi.
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Hayali Beg’in
Ask icinde ser verenler vardi bu serverlik yolun
Bu #rast gekmeyen bilmez Kalenderilik yolun®’
musralar, ¢agdasi Helaki’nin
Basa vii kasa biirdd @ rise vurub ¢dr darb
Nige stretden gorinen halka merd-i Hak Dede
beytiyle dile getirdikleri gihar-darb, Kalenderilik’te terk & tecrid’-
in bir sembolii olarak kabul ediliyordu. Nisanc1 Mehmed Pasa bunu
tarihinde Kalenderiler’in agzindan
“Ayin-i Kalenderi ve tezyin-i Haydari iizre kirpik ve kag
paktiras olub (..... ) heman cihan-1 fanide bir post ve bir
dost bes, baki heva vii heves”
ciimlesiyle veciz bir sekilde ifadelendiriyor %.

Menakibnamesinden anlagildigi kadanyla Kaygusuz Abdal’inda
bu ayin-i kalenderiyi yerine getiren ‘‘sakali kirkik basi tragh uryan
dervis” oldugunu  gériiyoruz. 19 Veldyetnime-i Otiman Baba’da da
Otman Baba’mn sik sik sag, sakal, kas ve biyiklarim kazittifina dair
pek ¢ok kayitlara rastlanmaktadir19l. Sultan Sucau’d-Din’in de
““kagt kibriigi yilik> bir kisi oldugunu yine onun menakibnamesinden
anliyoruz %2, Biitin bu misaller gihar-darb’in vazgegilmez erkan-
dan oldugunu ispatlamaktadir.

Kalenderiler’in bu erkanmin, ¢ofu muhafazakar cevrelerde
kuvvetli bir tepkiyle karsilk gordiigii, seriattan gikmakla esdeger tu-
tuldugu miisahede edilmektedir. Islami telakkiler, Hz. Muhammed’in
siinnetine aykin olmast sebebiyle, 6zellikle sakal ve biyik tiragin
hos karsilamadigindan, Kalenderiler Islim diinyasimn hemen her
tarafinda bu sebeple ehl-i bid’at sayilmislardir. Barak Baba ve der-
viglerinin sirf bu yiizden Misir’a sokulmadiklarimi biliyoruz 103,
XV. yiizyilin son geyreginde kaleme alinan meshur Saltikndme’de de

97 Haydli Beg Divani, s. 305.
9 Helaki, Divan, nsr. M. Cavusoglu, Istanbul 1982, s. 171.
" Bk. Nisanci, Tarik-i Nisanct, ss. 235-36.
100 Mendkib-1 BK., s. 49.
101 Msl. bk. Veldyetndme-i OB., vv. 35b, 64a vb.
102 Veldyetnime-i S§., v. 23b :
Siz geriat chlisiiz miitteki
Ol bir kasi kibriigi yiilitk kisi
12 Bk. Yukarda s. 72.
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aym tepkiler dile getirilir'®. Vahidi de Mendkib'inda bu scbeple
Kalenderiler’i siddetle takbih eder ve onlara tenkitler yoneltir 19,
Her halii karda yart ¢iplak ve hayvan postlaniyla ortilii viicutlar-
nin yaninda gihar darb da gerek halk arasinda, gerekse diger tarikat
gevrelerinde Kalenderiler’e soguk bakilmasina yol agmustir.

C) Riyazar:

Insamin nefsini her tiirlii diinyevi zevkten olabildigince alikoya-
rak ancak hayatini siirdiirebilecek asgari seylerle yetinmeye abg-
urmast demek olan riyazat, Kalenderiligin doktrin esaslarindan
oldugu kadar, terk i tecrfd prensibini yansitan bir crkandir da. Di-
ger tarikatlarda da esas olan riyazat erkani, Hatib-i Farisi tarafin-
dan uzun uzun anlatilmis olup 1%, Kalenderilige giren her miiridin
yerine getirmesi gereken bir gesit ¢ile gekmekten ibarettir1%,

Kalenderiligin ilk zamanlarinda bu gibi erkina siki sikiya
riayet olundugu halde, Osmanh déncminde bu durumun gevsedigini,
gerek Osmanli, gerekse Bati kaynaklarindan anliyoruz. Bu kaynak-
lara goére,. Kalenderi ziimreleri artik tasavvufi niteliklerinden ta-
mamen uzaklagmis, zevk ve sefahet alemlerinc diimil§ insan toplu-
luluklarindan  olusmaktadir1%8. Bununla beraber zaman zaman
Kaygusuz Abdal ve Otman Baba gibi biiyitk Kalenderi seyhlerinin
riydzat erkdnina uymay siirdiirdiikleri soylenebilir 1%.

14 Ebu’l-Hayr-i Rami, Salttkndme, vv. 367b-368a. Burada Sari Saluk’m,
Kalenderi seyhi Seyyid Cemal’e séyle dedigi yazihdir :

“Bilmez misin kim ehl-i bid’at, ehl-i reddiiriir. Hazret hakkinda hustsa

kim kas kirpiik 4dem oglanlarina rahmet virilmisdiir. Hakk Teala’nun

rahmeti nisamdur ki cemi-i a’za 4dem oglanlarinun giinahina gehéadet

ideler (....... ) Ve hem Seytan dergih’dan dir olicak $eytan’un
kas ve kirpiigi dokildi rahmetden mahrum oldugiciin alimet-i Rah.
met gitdi.”.

195 Vahidi, v. 39a-b.
1% Hatib-i Farist, ss. 66-67.
107 A.ge., s. 48:
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18 Bk. yukarda Kalenderi ziimrelerine ait bolim, ss. 110-119
100 Msl. bk. Veldyetndme-i OB.. vv. 8ob, 85a.



168 OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA

D) Seyahat:

Belki en eski devirlerden en son zamanlarmna kadar Kalen-
deriligin en ¢ok uyulan esas erkdmndan biri seyahattir. Gelenek
diger konularda oldugu gibi bunu da Cemalii’d-Din-i Savi’ye bag-
lamakla beraber1%, ashnda meselenin yine eski Budist ve Mani-
heist etkiler ve geleneklerle alakasi oldugu muhakkaktir 1. Hatib-i
Farisi’ye gore, seyahat Kalenderiligin mutlaka yerine getirilmesi
icap eden bir erkiamdir; zira seyahat insamin igini olgunlastirir.
Mana ehli bununla yiicelir; yumusak huylu olmamn mayas: seyahat-
tir 12,

Gergekten asagl yukan biitin Islam diinyasinda hemen her
devirde Kalenderi dervisleri, eski Budist ve maniheist rahipler gi-
bi, genellikle biitiin yaz boyunca, ii¢ bes kisilik gruplar halinde sii-
rekli seyahat ediyorlardi. Erkan icab1 yapilan bu seyahatler sebebiy-
le, Kalenderi dervisleri Fas’tan Hindistan’a kadar biitiin Islam ale-
mi icinde ¢ok genis bir alanda siirekli dolasim halinde idiler. Bu se-
beple her hangi bir yerdeki bir Kalenderi zaviyesinde degisik millet
ve memleketlere mensup Kalenderi dervislerine rastlanabiliyordu. Bu
siirekli dolaggm bu ziimreler arasinda olduk¢a saglam bir dayanis-
maya yol agtig1 gibi, birbirlerinden asirt bir sekilde farklilasmalarina
da engel oluyordu. Hindistan’daki bir Kalenderi dervisinin Ana-
dolu’daki bir meslektasindan diisiince ve inang itibariyle olsun,
kilik kiyafet itibariyle olsun temele inen bir ayrnihigi yoktu. XVI.
viizyillda yasamis iinii bir Kalenderi sairi olan Yetim Ali Celebi,
meslektaslarimin nasil seyahat ettiklerini soyle anlatiyor :

Terk-i adetle yine kendimize bend edelim
Resm ii ayin-i cihani nice pé-bend idelim
Azm-i Siraz ii Buharid vii Semerkand idelim
Gel Kalender olalm terk-i diyar eyleyelim
Emr-i Hak erdi giin sefer eyledi Pir Cemal

10 Hatib-i Farisi, seyahat erkaminin ilk defa Cemali’d-Din’i Savi tarafin-
dan ortaya atildigim belirterek onun agzindan bu erkdnmn faziletini ve siliklere
neler kazandiracagini uzun uzun anlatir. Ustelik bir takim Ayet ve hadislerden
deliller getirerek seyahatin farz oldugunu vurgulamak ister (bk. Mendkib-1 CS., ss.
15-17, 26-29;.

1 Bk. girig bolimi, s. 8.

12 Hatib-i Farisi, ss. 15-16.
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Rum’da sana karar oldi Yctim emr-i muhal
Arab’a Acem’e eyleyelim istical
Gel Kalender olalim terk-i diyar eyleyelim 113
Kaygusuz Abdal ve Otman Baba'nin menikibniamelerinde de
seyahat erkani &nemli bir yer tutmaktadir. Mesela Kaygusuz Ab-
dal, Elmal zaviyesinde Abdal Musa’ya intisap edip hilafet maka-
mina yiikseldikten sonra, bilindigi gibi Misir'a giderek Dimyat’taki
—temeli Cemali’d-din-i Savi tarafindan atilan — Kalenderi zavi-
yesinde kalmis, oradan Kasru’l-Ayn’a gelerek kendi zéviyesini kur-
mus, daha sonra da abdallariyla beraber Hicaz’a gitmistir. Oradan
sirayla $Sam, yani Dimask, Bagdad, Kiife, Necef, Kerbela ve Nusey-
bin’i dolasarak tekrar Anadolu’ya dénmiis ve Elmal zaviyesinde
karar kilmigtir 114, Kaygusuz Abdal’in bu seyahati rastgele bir yolculuk
olmayip, Kalenderiligin erkam icabi, séliki olgunlastirmaya, baska
diyarlardaki mesrepdaslartyla tamistirmaya yonelik bir seyahattir.
O, dolastig biitiin bu yerlerde hep Kalenderi zaviyelerinde kalmistir.
Bu tiir seyahatin diginda, Kalenderiler’in bir de yillik seyahat-
leri vardir ki, seyhlerinin baskanhginda, sadece yaz mevsimi bo-
yunca yapilan, kisin harcayacaklan erzakin, 6zellikle kurban denilen
davar ve sifirlarin toplanmasina yonelik bulunmaktadir. Otman
Baba’nin hemen biitiin menakibnamesini dolduran ve biitiin Bal-
kanlar1 igine alan yillik seyahatleri iste bu tiir seyahatlerdir 3.

E) Tese’iil (dilenme) veya cerr:

Tese’iil veya cerr de kokii Budist tesirlere kadar uzanan erkan-
dan biridir. Gezici Budist rahipler de yaz aylarinda, tek tek veya
bir kag kisilik gruplar halinde seyahat ederek ve bu esnada ugradik-
lar1 sehir ve kasabalarda dilenerek giinlerini gegiriyorlardii®, Bu-
distler’deki bu ritiiel dilenme, aynen Kalenderilik’te de kendini ka-
bul ettirmis ve Kalenderi dervisleri de fakr ve tecerriid esasimin bir
geregi olarak, nefislerini asagilamak, boylece onun héakimiyetinden
kurtulmak igin dilenmeyi erkdndan kabul etmislerdir.

Tese’il erkimina dair Mendkib-: Cemdli’d-Din-i Sdvi’de her-
hangi bir izahata rastlanmamas: dikkat cekicidir. Bununla beraber,

113 S, Niizhet Ergun, Bektagf Sdirleri ve Nefesleri, Istanbul 1955, ss. 111-112.
114 Bk. Mendkib-1 BK., muhtelif sayfalar.

15 Bk. Veldyetndme-i OB., muhtelif sayfalar.

18 Bk, giris kismy, s. 10.



170 OSMANLI {MPARATORLUGU’NDA
diger kaynaklarimiz bu konuda bol malzeme ihtiva ederler. Béylece
Kalenderiler’in bu ritiicl dilenme vasitasiyla yiyeccklerini sagladik-
larimt da anlatmus olmaktachrlar. Ashnda Osmanli Imparatorlu-
gu'nda hemen hemen biitiin Kalenderi tekke ve zaviyeleri de diger-
leri gibi vakif sistemine dahil bulunduklar: halde, yani maddi ihti-
yaglar: bu gergevede saglandigi halde, Kalenderiler tese’iil erkanim
uygulamak saretiyle kendilerine bir ck gegim kaynag saglams olu-
yorlardi. Avrupali seyyahlar ve gdzlemciler, gesitli Kalenderi ziim-
relerini anlatirken onlarin bu tese’iil adetlerinden de bahsederler.

Onlann anlattiklarina gore, Kalenderiler ilgi gekici bigimlerde
dilenmektcdirler. Bazan gruplar halinde schir sehir, kasaba kasaba,
hatta kéy koy ilahiler séyleyerek dolagmakta, énlerine ¢tkana kes-
kiil’lerini uzatarak verilen para veya yiyecekleri toplamaktadirlar1?,
Kegkiil, hindistan cevizi kabugundan veya o bigime uydurularak
madenden yapilan, boyuna asilmak iizere iki yanindan bir zincirle
tutturulan, i¢i gukur ve genisge kabin adidir. Bazan Keggiil veya
Geggiil seklinde de yazihip sdylenebilmektedir. Bazan da, zengin
evlerinin ve konaklarinin 6niine gelerck icerde oturanlari medheden
maniler syleyen Kalenderi dervisleri, bu sayede de epeyce yiiklii
para veya sadaka toplarlardi. Bu usullerden bagka, yolda, ¢arsida,
pazarda karsilastiklari insanlarin falina bakip onlara cazip keha-
netleri sdyleyerek yine yiikliice paralar sizdiran gézit agck Kalenderi
dervisleri de vardi18, Tabiiki artik bu tiir dilenmelerin ritiiel an-
lamda tese’iil erkamiyla aldkasi ¢oktan kaybolmus, tamamiyle basit
bir dilencilik haline donismiislerdi.

F) Miicerredlik:

Bekar bir hayat siirmenin, Kalenderilik gibi gezginci bir nite-
lige sahip bulunan ve terk i tecrid’i esas prensip edinmis bir tasav-
vufi tesekkiilde en gerekli erkandan biri olmas: ¢ok tabiidir. Temelde
Islami esaslara aykir1 olan bdyle bir erkinin benimsenmesi, muhak-
kak ki yine eski Budist ve Maniheist tesirlerle ilgili gériilmelidir.
Ciinkii kaynaklarimiz Budist ve Maniheist rahiplerin de miicerred

117 Msl. bk. Schweiger, s. 196; Mcnavino, s. 59; Baudier, ss. 184, 196. Ha-
yali Beg divaninda keskiille dilenmeyi bir motif olarak séyle kullanir :
Asiyan-1 biilbilii derytzeye kegkal idiib
Cerr igiin dergahina geldi kalender-var giil
118 Msl. bk. Menavino, aym yerde; Baudicr, s. 197.
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bir hayat siirdiiklerini gosteriyor, ki bundan daha énce bahscdil-
migti. Ozellikle Budist mistik kiiltiiriiniin bir geregi olan bekar ya-
sant1, kesinlikle vazgegilmezdi. Bu hemen biitiin Kalenderi ziimre-
lerinde de¢ boyle olmugtur. Nitekim Kalenderiligin tarihinde isim
yapmis tinli seyhlerin biyiik bir ¢ogunlugunun da bekar yasadik-
lart bilinmektedir 1**, Bununla beraber, kaynaklarin verdigi bilgiler,
evlilik seklinde olmasa dahi, Kalenderi derviglerinin zaman zaman
kadmlarla iligki kurduklarim gdsteriyor 2, Bilhassa Osmanli dé-
neminde bunun pek ¢ok 6rneginc rastlanmaktadir. Hattda Kopriilii
Mehmed Paga’nin, Edirne yakinlarindaki bir Kalenderi zaviyesini,
sirf kocalarina ihanet eden kadinlarin girip ¢tktiklan bir yer haline
geldigi gerekgesiyle kapattifim biliyoruz 121

Bazan da kadinlarla temasi tercih etmeyen Kalenderiler'in,
asagida goriilecegl tizere, geng erkeklerle ilgilendikleri ve bunlarn
kendi aralarina almaya g¢alisttklari miisahede olunmaktadir’?2. Bu
stretle, bir zamanlar Kalenderilik’te Allah’in cemalini giizel deli-
kanlhlarin yiiziinde temasa etme disiincesinden kaynaklanan Mah-
bubperestlik (yahut Cemdlperestlik) erkani, sik sik sapik iligkiler sekline
dénisebilmistir.

G) Mahbupperestlik (Cemalperestlik):

Mahbupperestlik, kuvvetli bir ihtimalle eski Iran kiiltiirii kana-
hyla Kalenderilige girmis olmalidir. Zira bunun Budist mistik te-
lakkileriyle bir ilgisi heniiz goriillememistir. Kaynaklar ozellikle,
Iran ve daha sonra da Anadolu sihalarmda mevcut Kalenderi ziim-
relerinde, geng ve giizel yiizlii, miitenasip endaml delikanhlardan
mahbub veya mdsuk edinmekle ilgili pek ¢ok malzeme ihtiva etmek-
tedirler.

Iran’da bu gelenegin, Kalenderilik diginda da ¢ok eskiden
beri mevcut bulundugu anlagihyor. Unlii edip Sadi ve sair Hafiz'in

12 XVI. Yiizyilda Hayreti bu hususu soyle vurguluyor :
Terk i1 tecrid ehliyiiz haniimandan farigiz
Iki alemden biriyiiz in i a&n’dan farigiz
Varimiz mahbib ile meydiir kalandan farigiz
Biz de bir kag lauibaliyiiz cihandan farigiz

120 Msl. bk. Baudier, s. 185.

121 Bk. Ricaut, s. 451.

122 Msl, bk. Baudier, s. 184.
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escrlerinde bunun izlerine rastlamyor. Sadi, Gilistan ve Bustan ad-
I1 biitiin diinyaca taninmis kitaplarinda mahbupperestlikten bahset-
mekte, hattad gengliginde kendisinin de dilber bir gence asik oldu-
gunu anlatmakta ve bunun, insani kétii yola siiriikleyebilecegi sebe-
biyle, iyi bir sey olmadifim belirtmektedir. Ona gore giizel yiizlii
delikanhlara duyulan ilgi hi¢ bir zaman mésum olamaz!?® Bir
zamanlar Kalenderiler’le diisiip kalkan Hafiz da, Osmanh devri
Kalenderileri’nin elinden diismeyen meshur divaninda,

“Hafiz asik ve rindse, giizellere hayransa ne gikar ki? Bir

¢ok tuhaf haller vardir ki, genglik ¢aginin icaplarindandir 124
demek stretiyle mahbupperestligin gencligin normal tutkularindan
oldugunu ifade ederek, Sadi’ye ters bir tavir ortaya koyuyor.

Kokii bu sekilde ¢ok eskilere kadar giden mahbupperestligin,
Iran’da Kalenderilik gibi esasi miicerredlige dayanan bir tarikatta
kolayca revag bulmasina sasmamak lazimdir. Vahdet-i Viicad telak-
kisinin degisik bir yorumu olarak “Allah’in giizel yiizlii geng erkek-
lerin simalarinda tecelli ettii” gerekgesiyle kendine uygun bir de
tasavvufi zemin bulan muhbupperestlik hakkinda kaynaklarda il-
giye deger malumat vardir. XIII. yiizyihn iinli Kalenderi seyhle-
rinden Fahru’d-Din-i Iraki’nin, vaktiyle sehirlerine gelen Kalen-
deriler arasinda gordiigii giizel bir delikanhiya ilgi duydugu igin
Kalenderilige intisap ettifinden daha ©nce bahsolunmustu. Hatta
Evhadii’d-Din-i Kirmani’nin de Sems-i Tebrizi tarafindan tenkide
ugradifim da biliyoruz125. XVI. yiizyl Iranl miielliflerinden Sami
Mirza da, Mevlana Abdal adli bir Kalenderi sairinin buna benzer
bir hikayesini tafsilath olarak anlatir1%,

Ne varki mahbupperestligin, Kalenderi dervislerinin geldik-
leri sosyal ve kiiltiirel gevrelere gore sik stk amacini degistirerek
sapik iligkiler sekline déniistiigiine dair kaynaklarda bilgi bulunmak-
tadir. Mesela XIII. yiizyilda Ibnt’l-Hatib Cavlakiler’i anlatirken,
onlar arasinda livata (homoseksiiellik) illetinin gok yaygin bulundugu-

122 Mgl bk. Gilistan, gev. Hikmet llaydn, Istanbul 1963, 2. bs., ss. 185,
275-277, 278.

14 Bk, Héfiz Divant, Gev. A. Golpmarli, Istanbul 1968, 2. bs., s. 24.

128 Yukarda birinci béltim, s. 81.

126 Sami Mirza, Tuhfe-i Sdmf, Siileymaniye (Ayasofya) Ktp., nr. 42484,
vv. 221a-222a. Burada, vaktiyle ok zengin bir tiiccar olan Mevlana Abdal'm,
diikkanina gelen gok giizel bir delikanliya 431k olup ugruna biitiin servetini terkede-
rek nasil Kalenderi oldugu hikaye edilir.
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nu, mecbur kalmadik¢a kadinlara ilgi duymadiklarini kaydediyor 1#7.
Ahmed Eflaki de Mevlanad’nin, oglu Sultan Veled’i Sems-i Tebrizfi’-
ye miirid verirken onun, ¢irkin livata hastalifindan uzak bulundugu
konusunda teminat verme geregini duydugunu yazmaktadir 128,
Onun bu kayd: da, Mevlani zamaninda Anadolu Kalenderileri’nde
bu isin iyi bilindigini ortaya koyar.

Mahbupperestlik tiirlii sekilleriyle Osmanh dénemine de in-
tikal etmistir. XVI. yiizyllda Hayreti asagidaki misralanyla, mahbup,
larin, veya baska bir deyimle, sjdhid’lerin Allah’in mazhan oldugunu
anlatiyor:

Nar-i Ahmed’diir yiizi z1ll-i Hiida’dir pergemi
R&’y-1 rahmetdir kast mim’i Muhammed’diir femi
Ana bu vechile kimdiir diyebile 4demt

Pertev-i Hak kudret-i Hak mazhar-1 Allah’dur
Okumadun Hayreti ger¢i Mutavvel Muhtasar
Zulfi agz1 hadisinden bize vir bir haber

Sol giizeller sahinun kim ana dir ehl-i nazar
Pertev-i Hak kudret-i Hak mazhar-1 Allah’dur12®

Tamamu bes kit'adan ibaret olup yukariya yalnizca ikisini aldi-
gimi1z bu manzGme, Hayreti’nin Ali adindaki bir mahbubu, yahut
sahidi i¢in soylenmis olup, goriildiigi gibi Allah’in cemalinin onda
zuhur ettigini belirtmektedir. Hayreti Mahmud adindaki bagka bir
mahbubu igin de sunlari terenniim ediyor:

Geh gézi fikri ile valih @ hayran olalum

Zilfi sevdast ile gahfi perisan olahm

Kulina kul ohiben 4leme sultan olalum

Kani bir suh giizel diinyede Mahmud gibi 13
Hayalt Beg de aym sekilde geng ve giizel bir 1s1§a olan agkimi ju bey-
ti ile dile getiriyor:

Cibresinde goriiben lem’a-i nir-i nebevi

Bir yalin yiizli ik sevkine oldum alevi?s!

127 {bnu’l-Hatib, Fustdt, v. 51b.
128 Eflaki, II, 633.

120 Bk. Hayretf, Divan, s. 101.
10 A.ge., s III.

181 Haydlt Beg Divam, s. 447.
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Ayn1 Hayali Beg, mahbupperestligin Kalenderiler arasinda nags]
livata gekline doniistiigiine dair de mubhtelif ifadeler sunmaktadir 13,

Kalenderiler arasinda yaygin oldugu bu o&rnekleriyle iyice
goriilen bu tiir iliskiler, XVI. ve XVII. yiizyillarda Avrupali seyyah.
larin da dikkatlerini ¢ekmis olmah ki, eserlerinde bu meseleden bah-
sederken mahbupperestligi ¢ok garip bir 4det olarak vasulandir-
maktadirlar 1%,

III — AYIN VE IBADETLER

A) Kalenderilige mahsus 4ayinler:

Her tarikat ziimresi gibi Kalenderiler’in de kendilerine mahsus
baz1 ayinleri oldugu muhakkakur. Ancak Osmanh kaynaklan, ozel-
likle resmi nitelikli arsiv belgeleri ve vekayinameler, bu konuda
bizi aydinlatabilecek nitelikte degildirler. Zaten resmi yonetimin
bu ziimreleri ¢hl-i bid’at telakki etmesiyle gayri mesr( sayildikla-
rnindan, kaynaklarin onlarin ayin ve ibadetleri konusunda bilgi ihti-
va etmeleri de beklenemezdi. Bu sebeple bu meseleye dair malzeme
ancak resmi nitelik arzetmeyen kaynaklarda —o da kisa bilgiler
halinde- bulunabilmektedir.

Mesela Vahidi ¢esitli Kalenderi ziimrelerini sayarken, onla-
rnn zaman zaman def, diimbelek ve benzeri musiki aletleriyle il&hiler
soyleyerek “‘usfil-i kadimelerince raks ve semd’ itdiklerini” kaydediyor 13,
Ama bu usil-i kadime’nin ne oldugunu, raks ve semam nasil yapil-
digim1 agiklamryor.

Bununla beraber, Veldyetndme-i Otman Baba bu konuda bir 6l-
¢ide aydinlatict durumdadir. Burada mevcut baz1 kayitlar, Kalen-
deri ayinleri konusunda gergekten belgesel nitelik tasimakta olup,
simdilik benzerleri de yoktur. Bu kayitlar, Otman Baba ve dervis-

lerinin gittikleri yerlerde yaptiklari ‘‘ates Ayinleri”ni anlatmakta-
dirlar. Dolagtiklann sehir ve kasabalarin disindaki uygun vyerlerde,
koruluklardaki kuru agaglar1 keserek gece ortaya yigip, normal biiyiik-
liikteki ateglerden g¢ok daha cesim &bekler teskil ederek “Tanriya
temdsd gostermek™ lizere sema’ ve raks etmek, anlasildify kadanyla

132 4 g.e., aym yerde. Burada Hayali Beg Seydi ve Ali Bali adl: mahbuplann
nasil livata fiiline alet olduklarini anlatir.

13 Msl. bk. Cantacasin, s. 225.

14 Vahidi, vv. 22a-b, 34b, 752 vb.



MARJINAL SCUFILIK : KALENDERILER 175

bu ayinlerin esastni olusturmaktadir 1%, Daha da énemlisi, Otman
Baba’nin bazan bu ates ayinlerini_hastalik tedavisi maksadiyla icra
ettigi anlagthyor ki bu hize saman” Ayinlerini hatrlatmaktadir 13,
Bu ates ayinlerinin muhtemelen XIII. yiizyildaki goglerle Orta
Asya’dan Anadolu’ya intikal eden Kalenderi ziimreleri araciligtyla
girdigi tahmin edilebilir. Ustelik bu ayinlerin, biraz agagida anla-
ulacak olan, Seyyid Gazi_Zaviyesi’nde icra edilen yillik bityiik top-
lantilar csnasinda da tekrarlandigina bakilirsa, herhalde Osmanh
[mparatorlugu’ndaki biitin Kalenderi ziimrelerinde ortak oldugunu
ileri sirmek miimkiindiir.

Seyyid Gazi Zaviyesi'nde, Hacilar Bayrami da denilen Kur-
han Bayrami sirasinda yapilan yillik bum&;inler hakkinda bugiin
igin ilk kayitlara, Hac1 Bektas-1 Veli, Hacim Sultan ve Otman Baba
velayetnamelerinde rastlanmaktadir. Bunlardan b1rmc151 s6z konusu
zaviyede yapilan ilk ayinlerin Haci Bektas tarafindan tesis olun-
dugunu haber verdigi gibi, Muharrem Matcml aymmm de Haa
Bektag Z aviyesi’'nde icra edildigini belirtir 1%7, 1k1nc1 cser ise, Hacim
Sultan’in, her yil Kurban Bayramr’nda Susuz’daki zavxyesmdcn
kalkarak oteki K Kalenderi ziimreleriyle beraber biiyiik ayine katil-
mak iizere Seyyld Gazi Zaviyesi'ne gittigini bildirir1%. Ugiincii
esere gelince, 0 da “tipkt ikincisi gibi, Otman Baba’nin her yil Kurban
Bayrami’nda “Hacc-1 Ekber”” denilen biiyiikk ayine katilmak igin
miiridleriyle aym zaviyeye geldigini ve bu ayinin gok énemli oldugunu
kaydetmektedir 1%. Her ii¢ eserin_verdigi bu malumat, Seyyid
Gazi Zaviyesi’ndeki biiyiik ayinin en azindan Haci Bektas zamanin-
dan beri bir kag yiiz yildir devam etmekte oldugunu géstermektedir.

Hac1 Bektas Zaviyesi’nde icra edilen Muharrem Matemi ayin-
lerinin nasil yapildigina dair her hangi bir bilgiye rastlamamakla be-
raber, Seyyid Gazi Zaviyesi’'ndekinin nasil yapildigin1 Avrupali goz-
lemciler sayesinde 6grenebiliyoruz. Bu ayinlerin yapiby tarzini, bi-

135 Msl. bk. Veldyetndme-i OB., vv. 79b, 8ob, 107b vb.

1% A.ge., v. 107b. Burada Otman Baba'min, hasta yatmakta olan Fatih
Sultan Mehmed’i iyilestirmek amaciyla, Istanbul’da gok biiyik cesimette” bir ates
yaktirarak bunun baginda padisahin iyilesmesi igin dua ettigi anlatimaktadir,
(Atey ayinleri konusunda bk. Ocak, Bektagi Mendkibnémeleri, ss. 185-195).

137 Bk. Mendkib-1 HBV. s. 84.

138 Tschudi, Das Vildyet-ndme, ss. 78-82.

1% Bk. Veldyetnpame-i OB., v. 116b.
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ri Antonio Menavino olmak iizerc XVI. yiizyildan iki seyyah”, di.
geri de XVII. yiizyllda Michel Baudier’in eserlerinden takip edebil;-
yoruz.

Kurban Bayrami’'ndaki bu biiyiik ayinlerin icra yeri olarak
Seyyid Gazi Zaviyesi'nin segiligi, tiirbesinin burada bulunduguna ina-
mlan Emevi devrinin {inli miicahidi Scyyid Battal Gazi’nin, Ana-
dolu’nun fatihi olarak daha XIII. yiizyilda Anadolu Kalenderi-
leri’nin piri sayilmasindan ileri gelmektedir. Tarihgesini daha aga-
gnda cle alacagimiz bu zaviyenin seyhi, bu niteliginden dolayi, Os-
manh Imparatoriugu’nda mevcut biitiin _Kalenderi seyhlerinin
iistinde bulunuyordu. Bu sebeple kendisine biyiik hiirmet gésterilen
bu seyhe Azam Baba (A’zam Baba) deniyordu 4.

Iste s6z konusu ayinler bu Azam Baba tarafindan yénetili-
yordu. Birka¢ giin siiren ayinlere yaklagik sekiz bin kisi katilmakta
olup 11, bunlar 1mparatorlugun her yanmdan kendi seyhlerinin
baskanhgmda gruplar halinde geliyorlardi. Ustlerine beyaz elbiseler
giyerek ayine kanlan seyhlerin her biri, toplantimin sonuncu giinii
olan Cuma giiniine kadar, oradaki dervislere bir y1l boyunca seyahat-
leri swrasinda gordiikleri memleketleri, 4detleri, olaylan sohbetleri
esnasinda naklediyorlard 142 Sonuncu gin, zaviyenin yamndaki
ye§1111k sahada sofralar kuruluyor, kesilen kurbanlarin etleri tiirli
gesit yiyeceklerle dervislere sunuluyordu. Azam Baba’min duasiyla
sona eren ziyafetin arkasindan, kigek denilen iki geng dervis, dervis-
lere maslak tabir olunan afyondan yapilmis esrar sunuyordu. O giiniin
aksami orta yere cok bilyiik cesamette ates yakiliyordu!3, Iste
esas biiyiik ayin o zaman baghyordu.

Igtikleri esrarm etkisiyle kendilerinden gegerek tam bir vecd
i¢ine giren dervigler, yavas yavas cosarak, defler ve kudiimler esli-
ginde ilahiler soyleyerek atesin etrafinda raksa ko;ﬂlu;zo;lardl Bu-
na_samah (sema) denmektedir. Raksederek iyice cogsan dervisler,
arada sirada “falanin agkina! filamn askina!” diyerek bigaklaryla
viicutlanmin mubhtelif yerlerine yaralar agiyorlardi. Bu yiizden pek
¢ok dervisin viicudu bu yaralann izlerini tasimaktaydi. Tek tek

148 Ml bk. Menavino, s. 57; Kanuni Derinde Istanbul, s. 87; Baudier, s. 186.

1 Kanuni Devrinde Istanbul, aymi yerde.

12 g ., aym yerde; Menavino, ayn: yerde; Baudier, aym yerde; ayrica bk.
Imber, 3. 40.

33 Kanunf Devrinde Istanbul, s. 88; Menavino, s. 58; Baudier, s. 187.
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yapilan bu rakslardan sonra, bu defa da atejin ctrafinda daire ge-
virerek topluca raksa geglll\ordu ‘\Iah}'a denilen bu ayin'#, der-
visler tam anlamiyla kendilerini kaybedip yorgunluktan otlarin
iistiine serilinceye kadar siiriip gcdlyordu Ertest sabah biitiin der-
visler Azam Baba’dan izin alarak yine gruplar halinde, geldikleri

gibi memleketlerine dénerlerdi 14, Tabii yazin disarda yapllan bu

d\lnlcr T kisin ve soguk havalarda zaviyenin semiahanesinde icra
edilirdi.

Baska tarikatlarda pek gorilmeyen ve bir gesit genel kong-
re niteligini tastyan bu biiyiik 4yinde, iki husus dikkati ¢ekmektedir.
Bunlardan biri raks, digeri ise esrar igmedir.

B) Raks ve esrar:

Dikkatle bakildign zaman, bagka tarikatlarda da degisik bi-
cimleri goériilen raksin, vecd haline girebilmek igin bir mectot, yal-
nizca Kalenderiler'de veya o mesrepteki bazi tarikat ziimrelerinde
rastlanan esrann ise, bir arag olarak kullanildigi miigahede edilir.
Kalenderi rakslarlyla ilgili ilk bilgilere Barak Baba dolayisiyla ba-
z1 Arap kaynaklarinda rastlamaktayiz. Bunlarda Barak Baba’min
Dimask’a geldiginde, dervislerinin galdigi davullar ve ziller egli-
ginde ¢ilgin hareketlerle raks ederek vecd haline girdigi anlatilir.
Hatta bu kaynaklardan bazilari, Barak Baba raks ederken iizerin-
deki can ve zillerin, madeni halkalarin iirpertici seslerinin, s;eyhm
naralarina kangtigimi ve seyredenleri dehsete sevkettigini yazarlar 148,
XVI. vyiizyilda da Vahidi, gesitli Kalenderi ziimrelerinin dawvul,
diimbelek ve borular galarak bunlarin esliginde semi ve raks ede ede
kendilerinden gegip yerlere serildigini anlatir 147,

Fuad Képriilii bu rakslarin eski Orta Asya Tiirk ve Mogol sa-
manlannin rakslarina ok benzedigini, daha dogrusu bu rakslarda ya-
manik unsurlarm 1 biiyiik katkisi bulundugunu séyleyen ilk bilim adami

44 Mahya adr altinda yapilan bu ayinden yine bu isimle Veldyetndme-i OB. v.

116b’de ve 15 Safer gBo ;27 Haziran 1572 tarihli bir mihimme kaydinda (A. Refik,
Réfizilik, 5. 50) da sbz cdﬂmektcdlr

15 Yukarda 143 nolu notta gosterilen eserler, ayni yerlerde.
16 Msl. bk. es-Safedi, v. g2a-b.
47 Bk. yukarda 121 nolu dipnot.
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oldu 148, Daha sonra Screfeddin Yaltkaya da aym fikri ileri siirdi 149,
Gergekten de 1950'li yillarda ve daha sonralari Mircea Eliade ve ben-
zeri Alimlerin aragtirmalart Samanlar ve Saman 4yinleri konusunda
daha giivenilir ve bol malzeme ortaya koyduklarinda, bu fikrin ne
kadar isabetli oldugu meydana gtkmugtir. Eliade, davullar ve ziller
esliginde yapilan raksin, gamanlari vecde getirmek igin cn etkili
vasita oldugunu belirtmektedir %°. Ancak bu vasitay:r daha etkili
bir hale getirenin de esrar oldugu gozlenmektedir.

Vecde girchilmek igin A4yinlerde esrar kullanma gcleneginin
eski Hind mistik gevrelerinde yaygi bulundugu tezine karsi gikan
Geo Widengren, bu nesnenin ash olan Hind kencvirinin farsga ads
olan beng’in, sanskrit¢edeki bangha kelimesinden gelmesine ragmen,
Budist gdtha (aziz menkabesi) larinda buna rastlanmadigim ileri
sirmektedir. Ona gore csrar tam aksine Avesta’da beng geklinde meveut
olup nitekim Zerdiist te vecde girchilmek igin bizzat beng kullan-
maktayd1 181, G. Widengren’in bu fikrini M. Eliade de destckle-
mekte ve gergekten de franhlar’in bengi cok cski zamanlardan beri
kullanmakta olduklarini ve muhtemelen veede girchilmek igin
esrardan yararlanmanin, Iranlilar kanaliyla Asya kavimlerine, do-
laywisiyla samanlara gegmis olabilecegini  bildirmektedir 52. Bu iki
bilim adamiun vardig: ortak sonuca bakarak, esrarin vecd igin bir
arag olarak kullamilmasi olaymin ilk defa eski Iran’da ortaya gik-
tifina simdilik muhakkak nazariyla hakmamiz gerekiyor.

Biz, Kalenderiler arasinda hashas yeme ve csrar igmekle il-
gili ilk haberlere simdilik EbG Miislim-i Horasani destaninda rastla-
maktaylz Bu destanda bahis konusu yapilan “esrar igen baltals dervis-
ler’’in, yani Ahmed-i i Zemci ve arkadaslarinin, 1 Kalenderiler oldugunu
tahmin ediyoruz 153. Destan mectnini fransizcaya gevirip yayinlayan

Iréne Mélikoff da yazdif giriy kismmnda ayni kanaati ileri siirmekte,

1 Képrilii, “Anacolu’da [slémiyet”, s. 297, dipnot : 1 aym yazar, *“Influence”,
ss. 16-17.

s Bk, “Eski Tiirk an’anelerinin baz dini miicsseselerc tesiri”, Tkinci Tirk
Tarih Kongresi Zabitlan, Ankara 1943, ss. 691 vd.

1% Bk. Le Chamanisme, s. 313. lsvegli alim H.S. Nycberg’in aragurmalarina
dayanarak M. Eliadc burada, bizzat Zerdiigt'iin de benzer nitelikler sergiledigini,
yani saman &zellikleri gosteren hir meczup (extatique) oldugunu yazar.

1 Jes Religions de 'lran, ss. g0-91.

152 Bk, Eliade, a.g.c., 5s. 313-14.

183 Melikoff, Abu Muslim, ss. 125, 130.
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Hind kenevirinin Hindistan’dan getirilip Iran’da esrar ¢ikarmakta
kullanildigin1  kaydctmektedir 1%, Béylece esrarin asagn yukan XII
yiizyilla XIII. yiizyil arasinda Iran’daki Kalenderi ziimreleri arasin-
da yaygin bir bigimde tiikctilmckte oldugu az gok belirmektedir.

Fustdtw’l-Addle ve Mendkibu'l-Arifin, XIII. yiizyllda Anadolu’-
daki_Kalenderiler’de yaygin bir sekilde haghag yeme ve esrar igme
idctinin mevcudiyetini haber vermektedirler, bnii’l-Hatib, livata
ve sarap igme kadar sebzek (afyon) yemenin de Kalcndcr'ﬁcr:m “hig
utanmadan” yaptiklar: iglerden oldugunu heclirtirken 155, Eflaki dc
dolayli olarak bu isin yayginhigimi belgelendirmektedir 156,

XV. yiizyll baslarinda ise Kaygusuz Abdal, Rum Abdallar: ara-
sinda esrarin sikga kullanildigini gésteren manzumeler yazmgtr.
Mescla ~ bir sathiyesindeki

Kaygusuz Abdal yaradan
Gel igegér su ciiradan
Kaldir perdeyi aradan
Gezelim  bilece Tanri 187

misralar1 bunun bir ifadesi oldugu gihi,
Esran gordiim bugiin binmis gider bir ata
Soyle kim derviy olmus hergiz sdylemcz hati
Stfiler bunu yerer bittigi yeri sorar
Gazel olmadan” derer hissesi var kuvvete
Stfi yemez haram der gizlice de gorem der
Gelen y1l ¢ok derem der ister birazin sata
Gel iy miskin Kaygusuz esrardan al 6giitiin
Bu agiklar otudur yemez verme her Tat’a1%8

'8 A.g.e., introduction, ss. 34, 63.
18 1bnu'l-Hatib, Fustdt, v. 51b:

S e Oyl Olajs oty Sy ARy U5 s Sy oy 5 ol sy

LA S Oy 500 o 1y
"0 Eflaki, 11, 633.
87 Giizel, Kaygusuz Abdal, s. 164;
%8 Gélpinarli, Alevf-Bektagt Nefesleri, s. 214; Imber, ss. 41-42.
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seklindeki medhiyesinde de esrar kullandigim agtk¢a belirtir. Daha
yukardaki kit’ada gegen ciir'adan kelimesi, Kalenderiler’in igine es.
rar koyduklart kabin adi olup “yudumluk” anlamina gelir 15,

XVI. yiizyllda Hayreti divaninda “Der keyfiyyet-i beng ve hé-
let-i esrdr” bashgn altinda esrarla ilgili yedi kit’abik bir siir yazmustr,

Silelim gel berl ayine-i kalbiin tozini

Agalum kiihl-i gubdr ile yine can gozini

Kulaga koymayalum héce fakihin_sozini

Ciir’addn’y getiir Abdal yine hayran olalum

Kalmayub giilsen-i dilde eser-i har-1 melal

Yeridiir agila yer yer giil-i giilzar-1 hayal

Miifti-i 15k ¢ii fetvd viriben didi helal

Cir'adan’t getiir Abdal yine hayran olalum 160
tarzinda devam eden bu giiri bize, lilemanin esrar: haram saymasinin
Kalenderiler _tarafindan kaale alinmadigim gésterir.

Yine bir Kalenderi sair “olan Hayali Beg ise, ciir’addn, esrar ve
afyon kelimelerini gok san’atkirane bir bigimde sembol olarak kul-
lantyor:

Bana 4ilem nice hayran olmasun kim agk-1 yar
Ciir’addn sinem igre gizlii esrdr’im kalmaz

Dane-i halini ¢ihrende Hayali géreli
Habba diigdi giizelim eyledi terk-i afyon
Esrar- kainata ezel cir’addn iken
Ben hanikah-1 1gkda hayran idiim sana16
Boylece Kalenderi_ziimrelerinin_hemen hepsinde vazgecilmez
bir erkan halini alan esrar kullanma adetmm yerlesmesinde, yle sa-
myoruz ki onun keyif verici nltehg'mm de bityiik bir payz olsa gerektir.

C) Ser’i ibadetler:

Islam diinyasinda ¢ok eskilerden beri Kalenderiler’e yénelik
elegtlnlenn basinda, onlarin ser’i ibadetlere i ilgisiz_olduklar1 _gelir.
Gergekten de, daha 6nceki béliimde bazi orneklerini gérdiigiimiiz

1% Aym yazar, Tasavvuftan Dilimize Gegen Deyimler, s. 74.
160 Bk, Hayreti, Divan, ss. 94-95.
181 Haydli Beg Divam, ss. 103, 203, 318.
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arsiv belgeleri ve vekayiname kayitlarina bakilacak olursa, bu ki-
nama ve suglamalarin pek de yersiz olmadign anlagihr. Ancak bu
durumun her zaman gegerli olmadigini gésteren bazi istisnalara da
rastlanmaktadir. Mesela Barak Baba’dan bahseden baz1 Arap kay-
naklar;, onun namaz konusunda ok titiz oldugunu, yanindaki
muhtesibi vasitasiyla miiridlerinin namaz kilip kilmadiklarim kontrol
ettirdigini, kilmayanlan sopa ile cczalandirdigini kaydediyorlar 162,
Cemali’d-Din-i_Savi’nin menakibinda da, Dimagk’ta onun ve ha-
lifesi Celal-i Dergczml nin_vakit namazlanm birlikte eda ettikleri
yazilidir 163,

Kaygusuz Abdalin _ise ser’i ibadetlere aymi sekilde miisbet
yaklastifn gorulmektcdlr Sarayndme’sinde Allah’in insanlar1 ibadet
ctsinler diye yarattugini, insanla hayvan arasmdak1 asil farkin iba-
det oldugunu belirten Kaygusuz Abdal 184, Dilgiisé’da abdest, na-
maz ve orucun insami Allah’a y yakla§t1rmasl sebebiyle temiz olarak
yapimast gerektigini ifade eder$5. Kitab-w Miglita’sinda ise, Is-
lam’in_bes sart1 bes budakh bir agaca benzetilir 168, ka_gllsuz
Abdal’in menakib- namesinde_de onun Misir’da iken Cuma namaz-

larina devam ettigini gésteren en bir kaylt bulunmaktachr 167,

Otman Baba’min da, muntazam olmamakla beraber, arada
sirada_namaz kildigim, menakibindaki bazi kayitlar gosteriyor. Me-
scla bir keresinde Otman Baba’yy gérenler, kiik kiyafetine bakarak
onun namaz kilmadifindan siiphelenerek kendisini denemek isterler.
Fakat namaz vakti geldiginde namaza kalktifim1 gériince, yamldik-
lanii anlarlar 1. Bundan baska onun arada sirada bizzat imam
olarak miiridlerine namaz kildirdigini_da gériiyoruz 49

Biitiin_bu kayitlara ra gmen Kalenderi ziimrelerinin genel ola-
rak ser'i 1badetlcrc hlg de iyi gozle | bakmadlklarl buyuk bir gogun-

182 Msl. bk. es-Safedi, v. 42a.

163 Hatib-i Farisi, s. 33 : .

Ko o sl s S WA a0 5
Giizel, Kaygusuz Abdal, s. 239.

Dilgiisa, s. 75.

1% Giizel, Kaygusuz Abdal, s. 240.

167 Bk. Menékib-1 BK., v.

168 Bk. Veldyetndme-i OB., v. 15b.
A.g.e., vv. 50b, 54a-b.
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lugunun, ozellikle asag1 tabakalardan gelenlerinin bu konuda ilgisiz
olduklar1 gergegi ortadan kalkmis degildir.

IV — TESKILAT VE YAPI :

Osmanh Imparatorlugu’nda baslangigtan XVII. yiizyihn sonla-
rnna kadar Kalenderi ziimrelerinin teskilat ve yapilarini tam anla-
mryla ortaya ¢ikarmaya yarayacak malzemeye maalesef pek sahip
degiliz. Bu konuda ne vekayinameler, ne arsiv belgeleri ve hatta ne
de bizzat Kalenderiler’in kendi kaynaklari yeterlidir. Ancak yine
de bunlann sunduklan bsliik porgiik ipuglarindan hareketle Os-
manh dénemi Kalenderi ziimrelerinin teskilat ve yapilar1 hakkinda
baz1 seyler sdylenebilir. Tabii hemen sunu da belirtmelidir ki, bu
konuda onlann &teki tarikat ziimrelerinden genelde pek farkli ol-
madiklart da bir gergektir.

A) Miiridler ve seyhler:

Kalenderi ziimrelerinde miiridler, &teki
den farkli bir karekter sergilerler. Diger tarikat gevrelerine dahil
olabilmek icin taliplerde belli nitelikler arandify, her isteyenin her
tarikata kolayca miirid olmryacag: bilinmekle beraber, Kalenderiler
igin boyle birtakim sartlarin bulunmadig: gériilmektedir. Kaynak-
lardaki bilgilerden anlagildigi kadariyla, geng ve bekar olmak bu
ziimreler arasina gu’cbllmek icin_yeterli ozelhklerdlr

Bu kolaylik bir bakima Kalenderiligin kendi yapisindan gel-
mektedir. Kislan harig, seyahate elverigli biitiin zamanlarda dur-
madan dolasan bu insanlar, yasadiklan serbest hayat tarzi, tasavvu-
fi e csaslara uymakta kcndllerlnl lerini_hic de bagimh hJssetmemelen seri-
at ve toplum kurallanna ve ahlak prensiplerine fazla aldlrmamalarl
ubarlzl yasadigi gevre ile uyusamiyan pek ¢ok gence cazip

geliyordu Ozellikle isten giicten ve efendisinin _baskisindan yilmis
kéleler; kacak mahkamlar; ailesi ile uyusamuiyan delikanblar; ser’i
kaldeler]e ibadet ve ahlak esaslariyla bast hog olmayan klmseler
hatta 4 siyasi sebeplcrlc bast darda yiiksek sev1yede devlet adamlar,
;ehzadeler vb. T@fl‘ei igin Kalenderi ziimreleri arasma girebilmek
buyuk bir kurtulus yolu olmaktaydi. Sacim, sakalini, biyigim ve
kagini kazitarak ciplanip —kaynaklardaki deyimiyle— “Abdal kiyafetine
girmek”, bulunmaz bir saklanma yoluydu.

Bu konuyu yansitan pek ¢ok misale kaynaklarda rastlamak
miimkiin olmaktadir. Veldyetndme-i Otman Baba, Otman Baba’nin stk

tarikat miiridlerin-
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sik kagak kole sanilarak takibata ugradigini anlatan pasajlarla dolu-
dur®. Hattd zaman zaman yakalanarak kéle diye satilmak iizere
pazara gotiiriildigi de olmustur'”. Hiseyin Baykara’nin vefaum
miiteakip $ah Ismail onun memleketini ele gecirmek istedigi zaman,
buna karsi koyamayan oglu Bediu'z-Zaman, Sah Ismail'in eline
esir diiymemek igin Kalenderiler arasina sifinmistt. Yavuz Sultan
Selim~ Tebriz’e girdigi giin, onu karsilayan Kalenderi dervisleri
arasinda onun da bulundugunu biliyoruz!”2, Buna benzer bir bagka
olay1 da Nergisi zikrediyor. Onun anlattigina gore, Piripagazade,
adimn_karigtigy bir yolsuzluk dolaywsiyla takibattan kurtulabilmek
igin | Kalenderl kibigina girmis ve Sakiz adasina gidip oradaki Kalen-
deriler’le b1r11kte yasamaga baslamist1!.  Bazan da iflas eden
tiiccarlarin, alacaklarimin _elinden kurtulmak igin bu yola bagvur-
duklarma dalr misallere rastlamaktaylz 174,

Her halii karda, biitiin Kalenderi ziimrelerine dahil, genel-
likle abdal terimiyle ifade edilen miiridlerin tamaminin aym tiirden
kimseler oldugu iddia edilemezse de, bir yerde kalma mecburiyeti
olmaksizin kimsenin tamyamawklarda dolagmak pek ok
uyumsuz insan1 Kalenderi olmaga itmis olmahdir. Osmanl kaynak-
lan bu sebcple ‘anast atast azarlami batlallar, isden kagub ik olmug
abdallar” gibi ifadelerle bu durumu dile getirdikleri gibi'*, Avru-
pa kaynaklan da Kalenderllcr in ozellikle bu neviden geng ve tec-
ru@z insanlan aralarma _almaga 6 ozcl bir ¢aba gosterdlklcrml ya-
zarlar 1%,

Oyle anlagihiyor ki, Osmanh devri Kalenderileri’nin biiyiik bir
gogunlugu, artik pek tasavvufi gayclcr pesinde kosan kimseler de-
gillerdi. Imparatorlugun bilhassa , XV. ve XVL yiizylllarda sergile-
digi bir takim sosyal rahatsizliklar, gergek tasavvufi amaglardan
yoksun kisileri K Kalcnderl ziimrelerinde topladigindan, bunlar her

tiirlii anar51k faahyetlere kolayca girisebilmekteydiler.

10 Age., v. 18a.

71 A.ge., v. 18b.

12 Latfi Pasa, Tevarih Al-i Osman, ss. 235-36.

173 Nergisi, ss. 113-114.

174 Sami Mirza, vv. 221a-b.

15 Msl. bk. Asik Celebi, Megdiru’g-Suard, nsr. Meredith - Owens, London
1971, v. I75a-b.

176 Msl. bk. Menavino, s. 54.
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Yasadiklart biitiin serbest hayata ragmen, Kalenderi dervis-
leri de, oteki tarikat dervisleri gibi, belli birer zaviye veya tekke-
de birer seyhin yonetiminde bulunuyorlardi. Kendilerine baba denilen
bu seyhler, 6teki meslekdaslan gibi, zamanla belli asamal'lrdan geg-
mek  sfiretiyle muudlef’l?asTndan bu makama yiikseliyorlardi. Kalen-
deri babalari, kendi baglarina harcket etme yetkisine sahip bulun-
duklari, hatta, her Kalenderi ziimresi &tekinden bagimsiz oldugu
halde, Seyyid Gazi Zaviyesi’ndeki yilik ayinlerden bahsederken de
goriildiigii iizere”?, yine de bu zaviyenin seyhi olan zatin, Adzam
Baba sifanyla imparatorluktaki biitiin_seyhlerin _istinde yer aldin1
kesindir. Bununla beraber, Azam Baba'min ne Haci Bektass1 Veli
Zaviyesi’nin basmdakl Dede Baba, ne de Konya Mevlana Dergahr’n-
daki Ce[ebz " Efendi’nin sahlp bulundugu merkezi otoriteye héiz ol-
dugunu soTeyemcylz

Ozellikle Kalenderi kaynaklarinda, Kalenderi ziimrelerinin
birbirinden bagimsizhig sebebiyle aralarinda sik stk uzlagmaz reka-
betlerin ortaya ¢iktif1 gériilmektedir. Kaygusuz Abdal’in Budaldndme-
si, onun O6teki Kalenderi seyhleri hakkinda hi¢ de iyi disiinmedi-
gini, onlan dolayh olarak riyakarhkla sugladigini gostermekte-
dir 18, Otman Baba da &teki Kalenderi seyhleriyle siirekli rakabet
ve hattd ¢atisma halindedir1?. Bunlar arasinda bilhassa Bulga-
ristan’da Zagra’daki Etyemez Kalenderileri’nin seyhi Mi’min Dervis
Otman Baba’nin tam anlamiyla en biiyik hasmi gibidir. Zaten
velayetnamenin énemli bir kismi, Otman Baba ile Mii’min Dervig’in
¢atismalarimi  yansitmaktadir %%,  Bu ¢atismalarin sebepleri  ara-
sinda daha ¢ok maddi gikarlanin rol oynadig: seziliyor. Iste Kalen-
deri ziimreleri arasmdakl bu tiir catiymalarin, bazen merkezi yo-
netim tarafmdan kullamldlgl _meseld Qli_zgmrcnm oteki aleyhine

kiskirtildigr  gérilmiistiir 181,

B) Zaviye ve tekkeler:
Kalenderiligin, daha dogrusu onun en eski sibelerinden bu-
lunan Cavlakiltk ve Haydarilik’in XI1II. yiizyll ortalarina dogru Ana-

177 Bk. vukarda s. 174-177.
178 Giizel, Mensur Eserler, (Budalaname), ss. 68-69.
17 Bk. Veldyetnéme-i OB., vv. 23a-b, 28a.

180 A.ge., vv. 63b, 65b-66b vb.
181 Msl, bk. a.g.e., vv. 65b-66b. Burada ycr alan kisimda Osmanii merkezi

yénetiminin, Mii’min Dervis'e bagli Etyemez Kalendertler’ni Otman Baba aleyhine
agilan ulthiyet iddiast davasinda 5ah1t olarak kullandig1 goriilityor.
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dolu’ya girdigi kesin olduguna gére, ilk zaviyelerin de bu yiizyilda
viieut buldugu muhakkakur. Nitekim Ahmed Eflaki, Cemali'd-
Din-i Savi'nin halifelerinden Ebabekr-i_ Niksari ile, Kutbu'd-Din
Haydar’in halifelerinden Hact Miibarek’in Konya'da birer ziviyesi
bulundugunu haber vermecktedir 2. Bunlardan bagka diger kay-
naklardaki ipuglarindan da, aymi yiizyilda Erzurum, Erzincan,
Mardin, Diyarbakir ve havalisinde ve daha baska yerlerde de bir
takim Kalenderi zaviyeleri bulundugu istidal cdebilmektedir 183, Bun-
larin tarihgeleri hakkinda ne yazikki bugiin hig bir bilgiye sahip
degiliz.

Buna kargsilik, yine aym yiizyilda Anadolu’da agilan ilk Ka-
lenderi zav1ycler1nde?1 birisinin, Baba Ilyas1 Horasani’nin ha-
llfelcrmden n olmakla birlikte, aym zamanda bir_Kalenderi niteligini
ta51d1g1m kuvvetle tahmin ettigimiz Hac Bektasl Veli’nin % Sulu-
cakaradyiik’teki zaviyesinin tarihcesini olduk¢a bilebiliyoruz.

1. Haci Bektag-r Veli Zdviyesi :

Bugiin Haci Bektas Dergdhi veya Pirevi adiyla mevcut binann,
halihazirdaki big¢imini II. Bayezid devrinde (1481-1512) aldigi mu-
hakkak olmakla birlikte, Hac1 Bektas veldyetnimesinin de gosterdi-
gi izere 185, daha 6nce bu binamin yerinde bulunmasi gercken ilk
zaviyeyi blzzat Hact Bektas kendisi tesis etmistir. 1240 yihindaki
Babai Isyam iizerine, Selguklu y6netimi tarafindan basglatilan siki
takibat sebebiyle onun bir miiddet izini kaybettirmeye muvaffak
oldugunu, daha sonra, muhtemelen 1246 daki Mogol tahakkiimii
devrinde bugiinkii Hacibektag kasabasinin yerinde Gepni Tiirkmen
boyunun kislagi olan Sulucakaradyiik mevkiinde ortaya giktifim
bllmekgeylz 186,

Son arastirmalarimiz, Hac Bektagin kuvvetli bir ihtimalle
bir Kalendert i seyhi old oldugu kana:a’tgl’l‘uyandlrdlgmdan onun burada
kurdugu zaviyenin de, daha ilk kurulusundan itibaren bir Kalenderi
zaviyesi hiiviyetini ta$1d1g'ma aym sekilde kuvvetli bir ihtimal olarak

182 Bk, Eflaki, I, 215; II, 596.

18 Bk. yukarda s.

184 Menskibnamesindeki bazi ipuglari, Haci Bektag-1 Veli’nin ashnda bir
Haydari kalenderisi oldugunu gostermektedir. ki bu konu ilerde gelecek bslimde
ele_alinacaktir.

185 Bk, Mendkib-+ HBV., ss. 36-38.

18 Bu konuda bk. a.g.., s. 26 vd.
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bakmak gercktigi diisiincesindeyiz. Muhtemelen 1250’li yillarda faali-
yete gegen bu zaviye, Beylikler devrinde, yani Hac: Bektag'in vefa-
tindan sonra da ayni hiiviyetini siirdiirmiiy olmalidur. Ilk Osmanl:
devrinde Orhan Gazi zamaninda, bu zaviyeden yola ¢ikarak maiy-
yetindeki abdallariyla beraber Osmanli Beyligi arazisine gelip yer-
lesen] Abdal Musa, bu zaviyenin —dolaymsiyla ilerde Bektasiligin-
tarihindeki en iinlii ve ayn1 zamanda bize gore en 6nemli Kalenderi
seyhidir 1¥. Onun aynlmasindan sonra da buraSI, en azindan II.
Bayezid _ devrmde le Bahm Sultan’in qelmesme kadar belirtilen hiivi-
—_——

yetini_korumus olmahdlr

1501 tarihinde Balim Sultan’in_Dimetoka’daki_Kizil Deli Za-
viyesi’nden gelip burada Bektasiligi tegkllatlamamyla beraber Ha-
c1 Bel\tas Zawyem resmen ve_{ fnlen b1r Bektasx zavwesme donusmus
onlann ;n;ajratorluqun pck gok yermde bu devirde kendllerme
artik Bektagi diyen mesreptaslariyla icice olmalari sebebiyle, yine
Kalenderiler’i barindirdig bilinmektedir. Bunun ispati, 1526-27’deki
Sah Kalender Isyanrdir. O sirada zaviyede bizzat seyhlik makamni
1§gal eden‘Sﬁ Kalender, hem Kalenderi, hem Bektasi olup, miirid-
leri 12k diye amiliyordu .

Béylece, Hact Bektas Zaviyesi'nin daha XIV. yiizyildan iti-
baren hem Kalenderiligin, hem Bektasiligin tarihinde gok nemli bir
mevki 1§gal ettigine siiphe olmamalidir 183, Bu zaviyenin cok énemli
diger bir fonksiyonu da, Bektasiligin teessiisii ile ilgili olarak, Haa
Bektagin_ 1271 tarihinde 8liimiinii takiben g1derek kuvvetlenen ve
koklesen kultunun buradan n ayrilan Abdal Musa_glbl buyuk rik seyhler
ve halifeler arac1hg1yla bitin  XIV. ve XV. yiizyillar boyunca
Anadolu sathina yayilmasina kaynaklik etmis olmasidir.

2. Sepyid Gazi Zdviyesi ve yiresindeki diger zdviyeler
(Uryan Baba ve Sultan Sucdw’d-Din zdviyeleri) :
Sultanénii  (Eskisehir) Sancar’min  Seyitgazi nahiyesi (bu-

giinkii kazasi)nda bulunan Seyyid Gazi Zaviyesi, biitiin Selcuklu ve
Osmanl devirleri boyunca, mevcut Kalenderi zaviyelerinin en

187 Bk. birinci bélim, s. g2.

188 Bk. yukarda s. 134.

18 Haci Bektag Zaviyesi’nin sosyo-ckonomik geliyme siirecine dair bk. Suraiya
Faroghi, “The tekke of Haci Bektas : Social position and economic activities”,
IJMES, VII (1976), ss. 183-208.
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blle,m_l,il?i“ifi_ de baginda geliyordu. Bu énem yalmzca onun merkez
zaviye olmasindan degil, aym zamanda, yakin ¢evresinde bulunan
Uryan Baba, Sultan Sucd’ (Sucaw’d-Din) vb. diger Kalenderi za-
v1yeler1yle cevrili bulunmasindan da doguyordu 1%,

Bu zaviyeye adimi vermis olan Battal Gazi'nin, VIIIL. yiizyil-
da Anadolu’da Bizanslilar’la yaptig1 miicadelelerle sohret kazanmis
bulunup, tarihi sahsiyeti efsinevi sahsiyeti tarafindan yutulmus bir
misliman Arap miicahidi oldugu mélumdur. O, Orta Asya’dan
12 Endiiliis’e kadar yaygin bir sohretin sahibiydi 191,

Tiirkler Anadolu’ya geldikleri zaman, onun kahramanhk men-
kabeleriyle karsilagtilar ve kendisine biiyiik bir hayranhk duydular.
Bu sebeple onun bir Emevi komutan:1 ve bir Arap gazisi oldugunu
unutarak menkabel menkabelerini yeni_bir_yorumla ele aldilar ve Battalndme

denilen buyuk destani romani meydana ge zetlrdller 182, Bu sbretle
Anadolu’yu fethetmis miisliman bir Tirk kahramanina déniigen
Battal Gazi’ e, muhtemelen XIIL. yahut XIV. yiizylda bir de
seyyidlik  payesi_uygun gorillerek Pcvgambcr soyuna baglandi 193,
Biylece daha XIII. yiizyilda gerek halk, gerekse Bizans siminndaki
gaziler arasinda bir gazi-evlivd olarak takdis edilmeye baslanan Sey-
yid Battal Gazi’nin %, aym devirde, basta Kalenderiler olmak
lizere gesitli gayri siinni ziimreler arasinda yaygin bir kiilte konu

180 Basta Seyyid Battal Zaviyesi olmak iizere, Eskisehir yoresine dagilmis
bulunan bu Kalenderi ziviyeleri hakkinda gerek tahrir, gerekse evkaf defterlerin-
deki kayitlar temel alinmak sartiyla sthadan derlenmis bilgilerle zenginlegtirilmis
birer monografi hazirlamak gok yerinde olacaktir.

161 Battal Gazi’nin tarihi ve efsinevi sahsiyeti iizerine yiizyilin basindan beri
bir hayli énemli gahsmalar yapilmis olup, bunlarin belli bashlar: igin J4. da Pertev
Naili Boratav, EI2 de M. Canard ve I. Mélikoff tarafindan yazilan *‘al-Battal”
maddelerine bakmak yeterlidir.

92 Baytalndme'ye dair yukardaki referanslardan baska bk. Hasan Koksal,
Battalndmalerde Tip ve Motif Yaprsi, Ankara 1984; ayrica bk. Ocak, “Battalname”,
TDVIA.

183 Battal Gazi’yi Hz. Ali soyuna baglayan bir siyddetnime vaktiyle zaviye
seyhleri tarafindan muhafaza edilmekteydi. Bunun arapga metni, zaviyenin son
seyhi Siikrii Efendi’nin daha énce de bahsi gegen Seyyid Battal Gazi (Istanbul 1334)
isimli kiigiik kitabinda s. g2’de yaymlanms bulunmaktadir. §u var ki, bdyle bir
secerenin tarihen ispati ve gegerlilii kesinlikle miimkiin degildir.

188 Michel Baudier, Seyyid Battal Gazi’nin savasa gidecek olan gaziler ara-
sinda XVII. yiizyilda bile hila ¢ok takdis edildigini, muharebelerde kendisinden
istimdad igin dua ve niyazda bulunuldufunu yazar (Histoire, ss. 207-208).
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teskil cttigi goriildii. Ancak bu mihim hidisenin nasil ve hangi
baglanularla meydana geldigi; Anadolu Kalenderileri’nin ne gibi
sebepler yiiziinden onu Pir-i Abdildn kabul ettikleri heniiz izaha
muhtag bir konu olarak duruyor.

Bugiin, Scyitgazi kasabasinin batisinda Ugler Tepesi denilen
yiiksck bir tepe iizerinde biitiin hagsmetiyle yiiksclen ve Anadolu’nun
bugiine kadar sapa saglam ayakta kalabilen bu en biiyiik zaviyesinin
ilk tegekkiil tarihi, rivayetlerle bakilirsa, Anadolu Selguklulari dev-
rine kadar inmektedir. Ilk yazili haline XVII. yiizyilda rastlanan
ve giiniimiize kadar ulagan mahalli rivayetler, Selguklu sultant I.
Alaid-Din  Keykubad (1220-1237) tarafindan, gl_nn_egilli—n Seyyid
Battal_Gazlmin burada gomili oldugunu riiyasinda gormesi ile,
kesfedilen mezar iizerine bir tiirbe ve yanina bir cami yaptirildigim
anlatirlar 125, Bu rivayetler, ziviye hakkinda incelemeler yayin-
lamis bulunan Th. Menzel ve F. W. Hasluck’a kadar biitiin batl ve
yerli arastinicilar ve ilim adamlan tarafindan da tekrarlanmustir,
Zaviyenin son seyhi olup, tarihgesine dair yazdigi kiigiik kitabinda
aym rivayetleri aktaran ve daha baska bilgiler veren Siikrii Efendi’ye
gore de, zaviyenin temeli, Selguklular zamaninda, yanibasindaki
eski bir Bizans manastinm da igine alacak bir gekilde yapilan binalar
toplulugu ile aulmis bulunuyordu 1%,

Bu ziviye yiizyihmizin basindan beri, oradaki Bizans manas-
tinyla da ilgili bulunmasi sebebiyle, batih arastiricilarin dikkat-
lerini gekegelmistir. Karl Wulzinger’in 1913’te yayinlanan eserinden
sonra!¥, yukarda adi gegen Th. Menzel burasi hakkinda oldukga
o6nemli bir makale yaymnlamistir. Tiirbe, cami ve tekke binalarinin
kitabeleri de ilk defa olarak bu makalede yaymlanmistir 1. Daha
sonra ise F.W. Hasluck oldukg¢a genis bir gekilde burasimi ele al-

15 Msl. bk, Katib Celebi, Kitab-: Cihannimd, lIstanbul 1145, s. 642. Ayrica
bk. 1. Hakki Konyal,, Abideleri ve Kitdbeleri ile Nigde, Aksaray Tarihi., Istanbul
1974, 1I. 2251-2255.

98 Siikrii, a.g.e., ss. 7, 19, 22; krs. Muhiddin Arslanbay, Sepid Battal
Gazi'nin Hayats ve Bazi Menkibeleri, Eskisehir 1953, ss. 95-100, 104, 110.

197 K. Wulzinger, Drei Bektashi-Kloster Phrigiens, Berlin 1913.

198 Theodor Menzel, “Das Bektasi-Kléster Sejjid-i Ghazi”, MSOS, XXVIII;
2 (1925), ss. 92-125. Bu kitabeler ashnda daha énce Siikrii Efendi’nin eserinde de
yaymlanmgtir.
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mist11*®. Ona gore, Seyyid Battal Gazi'nin mezarimn bulundugu,
iizerinde Bizans manastirimin yer aldign bu tepe, Nakoleia adum
tagtyordu 2®. Selguklular zamaninda tiirbe ve cAmi yapilirken cski
manastir da degerlendirilmis, hattd Alai’d-Din Keykubad’mn annecsi
buraya defnedilmigti 202,

Zaviyeyi meydana getiren yapilarin bugiinkii durumunda, cs-
ki manastirin da gok iyi korundugu dikkati ¢ekiyor. Fakat Selguklular
devrinde insd edildigi belirtilen tirbe ve cami epcyce degisiklige
ugranuy gorinmektedir. Camiin ig¢ kapisi tistiinde, 11. Bayezid devrin-
de konmus bulunan kitabe, gerek tiirbe, gerckse cAmiin inga tarihi ko-
nusundaki rivayeti yansittyor. Kitabede cimiin Keyhusrev b. Kilig-
arslan zamamnda yapildig1 belirtiliyor, ki, bu I. Giyasii’d-Din Key-
husrev’den baskasi olmayip I. Alaid-Din Keykubad’in babasidir.

Seyyid Battal Gazi’nin tiirbesi, izerindeki kitabeden anla-
sidign kadariyla 1464 yilinda kesme tagtan yeniden yapilmug, cami
ise 1511 yilinda Mihalogullar’'ndan Ahmed ve Mehmed Begler tara-
findan tamir ettirilmistir202. Asil zaviye binasinin da aym tarih-
lerde inga edildigi, yine iizerindeki kitabeden kesin olarak anlagi-
liyor203. Ancak bu kitabede, cami kitabesinde oldugu gibi, daha
once mevcut herhangi bir zaviyeden soz edilmedigine bakilirsa,
Selguklular devrinde burada ayrica bir zaviye binasinin insa olun-
madigl, Bizans manastirinin zaviye olarak kullamldifi muhakkak
gibi gériiniiyor. Zira Haci Bektay velayetnimesindeki kayitlar da,
en azindan Haci Bektas zamaninda burada bir zaviye bulunmast
gercktigini gostermektedir 204,

Burada asil amacimiz Seyyid Gazi Zaviyesi'nin tam bir ta-
rihgesini yapmak olmadigindan, yalnizca ziviyenin Osmanli dénemi
Kalenderiliginin _merkezi olmas: itibariyle iizerinde  durulacaktir.
Bu noktadan bakildigi zaman, ziviyenin tarihinin en iyi bilindigi

99 F.W. Hasluck, Bektagflik Tedkikleri, gev. R. Hulisi, Istanbul 1928, ss. 13,
64 vd.; ayn1 yazar, Christianity and Islam under the Sultans, Oxford 1929, 11, 705-710.

20 Hasluck, Christianity, 1I, 705.

201 4.g.e., II, 707.

202 S5z konusu tamirleri yansitan kitabeler halen gok iyi durumda olup
metinleri igin bk. Siikrii ss. 17, 22.; Arslanbay, ss. 115-118 (bu sonuncu eserde
bir takim yanlis okumalar yiiziinden hayili bir takim yorumlar ve spekilasyonlar
Yapilmugtir).

203 Kjtabenin metni igin bk. Arslanbay, s. 124.

204 Bk, Mendkib-1 HBV., s. 36 vd.
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dénemin de bu devir oldugu anlasihyor. Ozellikle XVI. yiizyil bu

bakimdan sanshdir; zira gerek argiv belgelerinin gerekse oteki kay-

naklardaki malumatin en bol oldugu devredir. Bu malzeme incelen-

diginde, birinci béliimde de gériildiigii iizere, Osmanl y6netiminin

Seyyid Gazi Zaviyesi'nde yasayan Kalenderiler’e hi¢_de iyi bir

gozle bakmadigi anlagthr. Ciinkii bu zaviye XVI. yiizyilda, bilhassa

Kanuni_Sultan Siileyman dcvrmde merkezi yonetime en ok prob-

lem glkaran Kalenderi zawye51d1r “Bu konuda, Ak Celebi’ nin,

Seyitgazi kadisi Mustafa Isreti’den bahsederken yazdif su satirlar,

zaviyedeki Kalenderiler’in durumlarim ortaya koymak bakimindan

son derece ilgi ¢ekicidir :

“Vilayet-i Anadoh’da Seydi Gazi Tekiyyesi ki bir dér-

fisk u dalal olub her yerden atasi anasi azarlamis battal-

lar isden kagub 15tk olmus postckl boklar abdallar saz-1

melahi gibi dem-saz cihreleri hllye-l iman olan lihyeden

ari ve alinlarinda olan kara yazilar1 ebrilarmin  tirasiy-

T (. (vennn ) idi. Namazimiz kilinmis ve kefenimiz dikilmig

ahnmgdir deyt bilkiilliyye bes vakte car tekb tekbir idiib na-

maza yumazlar ve miiezzine kulak kabartmayub imama uy-

mazlar idi. Padisahlarm _sadakatin ve eshab-1 hasenaun

hayrau‘r_l—dwrler bir kag giv-1 51kem -perver harlar 1dlle; “Sul-

tanonii sancagina | baska sancak cekiib etrafa akm salarlar.

Tug ile nekkare ile begler alaylarin gorse yuf borusun calar-

lar idi. Kudiimlerinden kéy ve kend halki miitennebih olsa-

lar Deccal gibi aralanina uyarlar. Bulduklan dilberleri so-

yarlar kendi lisanlarina koyarlardi. Danismend ‘miiderrisi-

ni_incitse sipahi_agasina kiisiinse yahn yuzluler babalan-

na kakisa kandesin Seydi Gazi o ocagl deyli varirlar soyunur-

lar kazan kaynadirlar. Isiklar anlan sema ve safa deyl

kendii ezgil erine oynadirlar. Nice yil yevmen Tillah roz-

gar gegiiriib dine ve miislimine adiivv ve ilme ve ilemaya

kine-cii idiler. Ehl-i Ser’a hod adavet itmeyince zu’mlerince
Hakk’ile Hak olmazlar. ..’ 205,

Iste Asik Ce]ebl nin_bu satirlarla tasvir ettigi Seyyid Gazi Zavi-

yesi Kalenderileri’ni sair kadi Mustafa Igreti 1slaha (;a]_l§m1§, bir

olgiide de bunu basarmistr. Mustafa Igreti, —bugiin zaviyenin kuze-

205 Bk, Asik Celebi, vv. 175a-b.
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yinde yer alan ve dogudan dervis odalarina bitigen—~ bir megjjgﬁ_b_lﬁ&l

yapurarak buraya ogrenciler almis ve Kalenderiler’i bir dereceye
kadar yola sokmaya muvaffak olmustu. Yasantistm Ehl-i Siinnet ve
Ceméat mezhebine gore diizenlemeyi kabul mag edil-
misti 2. Gergekten de bazi belgeler Mustafa lsareti'nin bu 1sla-
hatinin bir 6l¢lide basarili oldugunu teyid etmekte, zaviyede kalmak
isteyen Kalenderiler’in Ehl-i Siinnet mezhebine girerek evlenip
normal bir hayat . slirmeye ba;ladllicl;iwzinlagllmaktadlr 207,

Bununla beraber, bu durumun fazla surmed1g1 Mustafa Isre-
ti'nin 1566’da 6limini miiteakip, zaviyenin yine yavas yavay siir-
giinden donen dmlerle dolmaga bagladifn goriiliiyor. Hatta_bu
defa, medresedeki talebelerle de _de_birlesip vakif gelirlerini zimmet-
lerine gegirdikleri ve eski yasayislarina_yeniden déndiikleri miiga-
hede olunmaktadir. Nitekim bu sebepten zaviyenin yeniden 1slahina
cabsildign anlagiliyor2%®, ki bundan daha énce bahsolunmustu.

Bu ¢abalarin ne 6lgiide hedefine ulastign méalum degildir. An-
cak XVII. yilizyilda artik k Seyyid Gazi Zaviyesi’nin dervislerinden sbz
acihrken Kalendggler in degil, Bektasi dervislerinin ad1 gegiyor.
Katip Celebi ile Evl_fya Celebi zaviyeyi tasvir ederken, burasimn,
tiirbe, cami, medrese, dervis hiicreleri ve misafir odalan vb. yapilar-
dan ibaret “biiyiik bir Bektasi tekkesi” oldugunu yazarlar 2%, Bu
demektlr ki, XVII. yiizyihn baslarmda burasi tam_anlamyla bxr
Bektasi zaviyesi niteligine burunmustur210

F.W. Hasluck burasinin daha XVI. yiizyilda Bektasi hiiviyetin-
den bahsederse de, 211 elimizdeki arsiv belgeleri en azindan bu yiiz-

08 4.g.e., v. 175b; krs. Atayi, I, 56:

“Kads iken taht-1 hitkkmiinde vaki Battal Gazi Zaviyesi’ni Kalenderan-1
batilet-endiseden tahliye ve cevihir-i zevahir-i ilm ii salahla tahliye
olunmas: igiin medrese olmasina arzeyiedikde, mes’ali kabile karin
ve darii’t-talim-i ilm-i din old1”.

Medrese hakkinda bk. Konyah, II, 2257-2258.

27 Msl. bk. Ahmed Refik, “Rdfizilik”, s. 31’deki 23 Ramazan 966 ;29 Haziran
1559 tarihli belge.

8 A.g.m., ss. 50, 51°deki 15 Safer g8o ;27 Haziran 1572 tarihli belge.

209 Bk. Katip Celebi, s. 642; Evliya Celebi, Etliyd Celebi Seyahatndmesi, Istanbul
1314, III, 13-15. Burada, tiirbe ve zaviyenin uzun bir tasviri yer ahr.

20 Seyyid Gazi Zavivesi'nin XVI-XVIIL yiizyillardaki sosyo-ekonomik
durumu konusunda bk. Faroqghi, “Seyyid Gazi Revisited: The foundation as seen
through sixteenth and seventeenth-century documents”, Turcica, XIII (1981),
ss. go-122; ayrica bk. aym yazar, Der Bektaschi-Orden, muhtelif sayfalar.

2 Hasluck, Bektagilik Tedkikleri, s. 13.
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yihn sonlarinda bile burada Kalenderiler’in yasadigim kabule biz
zorlamaktadir. Giinkii bu belgelerde Bektasiler’in degil, “Seyyid
Gazi Igklan”nin adi gegmektedir.

Bu dcgmmm nasil bir siireg iginde de hangi sartlarda ger-
ceklestigl sorusunun cevabi ise, igiincii bolimde Kalenderilik-Bek-
ta:;lllk iligkisi ele alinirken verilmeye ¢alijilacaktir. Simdilik, bu de-
gisimin yalmz bu zaviyede degil, sonucu XVII. yuzvllda tam olarak
meydana gkaakla. bcrabcr, XVI. vuzvll boyunca devam eden bir
siirecin neticesi olarak, biitiin Kalenderi zaviyelerini igine aldigim
belirtmekle yetinelim. Bu hiiviyet degisikliginin, Kalenderilik icinde
olusan bir degisim siirecinin sonucu oldugunu farketmemls olmasin-
dandir ki, Hasluck bu hadiseyi Bektasilik tarafindan yapilmis bir
“gasp” seklinde degerlendirir 212, i

Seyyid Gazi Zaviyesi’nin yakin ¢evresinde bulunmakta olup
ona bagh diger Kalenderi zaviyelerine gelince, bunlarnn birinci-
si, birinci bélimde hayatindan bahsedilen, II. Murad devrinin
tinlii seyhi Sultan Sucau’d-Din’in ziviyesidir*13. Bugiin Seyitgazi
ilgesinin 7 km. batisinda yer alan Arslanbegli (eski Suca Baba)
koylindeki bu zaviye, ii¢ biiyik iiniteden ibaret (mutfak, meydan,
tiirbe), kesme tastan ve kubbeli tipik bir Osmanl yapisidir. Hali-
hazirda hig bir kitabe ihtiva etmeyen bu ziviyenin, Sultan Suciu’d-
Din velayetnimesindeki kayitlardan anlagildig1 kadartyla II. Murad
devrinde yapilmu§ olmas: lazim gelmektedir. Zaviyenin giiney tara-
findaki camiin ise daha sonra inga olundugunu Siikrii Efendi bildi-
riyor 214, Zaviyenin yakininda bulunmasi gereken dervis ve misafir
odalarindan ise bugiine hi¢ bir sey kalmamistir. Sultan Suciu’d-
Din’in tiirbesinin hemen yamnda da, muhtemelen zaviyeyi yapti-
ran Timurtag Pasa’nin tiirbesi yer almaktadir.

Sultanénii Sancagr’na ait tahrir defterlerindeki kayitlardan baska
hakkinda fazla bir bilgi bulunmayan bu ziviye’nin 25, XV. yiiz-
yilda Kalenderiler arasinda 6nemli bir mevkie sahip bulundu-

M2 Age., s. 64.

213 Bk. yukarda s. g7-99.

24 Siskrii, 3. 10.

218 Msl. bk. Bagbakanhk Osmanli Argivi, Sultanénii Sancag: 132 nolu tahrir
defleri, 8. 41.
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gunu, Sultan Sucdu’d-Din’in velayetnamesinden istidal edebili-
yoruz 218,

Seyitgazi’nin 7 km. kuzey-dogusunda, bugiinkii adiyla Yaz-
dere (eski Uryan Baba) koyiinde yer alan Uryan Baba Zaviyesi,
yine kesme tastan ingd edilmiy kubbeli bir meydan evinden ve bi-
tisigindeki Uryan Baba’nin tiirbesinden ibarettir. Diger miistemilat
bugiin mevcut degildir.

Uryan Baba'min kim oldugu bilinmedigi gibi, zaviyenin ya-
pibs tarihi de belli degildir. $iikrii Efendi, halen zaviyeye bitisik
kargir ve iistii kubbeli tiirbede yatan zatin, Sultan $ucéu’d-Din’in
halifesi olmasi gerektigini kaydediyor?!?. Asil tiirbeye giriji temin
eden kapinin iizerindeki kitabede adi Ahmed Uryan Baba geklinde
gegen bu zaun, gergekten de Sikrii Efendi’nin dedigi gibi olmasi
¢ok mimkiindiir. Her halii kirda, adimin da gosterdigi iizere, yan
giplak bir Kalenderi seyhi olan Uryan Baba’min, tiirbe ve zaviyesine
bakilirsa, devrinde oldukga 8nemli bir sahsiyet oldugu soylenebilir.

3. XIV. yiignlda Bursa havalisinde kurulmus Rum Abdallar’na ait
zdviyeler :

Birinci béliimde Rum Abdallan’ndan bahsederken isimleri
zikrolunan hemen hemen biitiin sahsiyetlerin, Bursa i¢inde veya civa-
rinda, ilk Osmanh hiikiimdarlart tarafindan yaptrilmiy zaviyeleri

oldugundan da séz aqilmusti.

Osmanli kaynaklarinin naklettiklerine gére, bu zaviyelerin
bir kismi, Bursa fethinden sonra bizzat gehrin yakinlarinda Uludag
eteklerinin mubhtelif yerlerinde inga edilmiglerdir. Bir kismu XIX. yiiz-
vila kadar Bektagi zivivesi olarak hala ayakta duran bu binalarin
bwan arasinda Abdal Musa Zdvipesini ilk elde " zikretmek
gereklr Orhan Gazi tarafindan Abdal Musa igin yaptinlan bu zaviye,
XV ve XVI. vuzyﬂlarda Aslkpasazadc ve Gelibolu Mustafa Al tara-
findan miiphem bir tarzda . zikrolunmakta 218, fakat herhangi bir
malumat verilmemektedir. Ancak J. de Hammer XIX. yiizyilda

28 Syltan Sucdu’d-Din ZAviyesinin bulundugu Arslanbeyli kéyiinde, ha-
len onun soyundan gelen bir dede bulunmakta olup, yihn belirli zamanlarinda
c1var‘d§nNg€1€n_Klév1 koyliilerin de xsnrakxyle zaviyede semah toérenleri yapilmakta
ve Sultan Sucau’d-Din igin kesilen kurbanlar birlikte yenmektedir.

27 Siikri s, 13.

28 Agikpasazade, s. 200; Ali, V. 62.
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Bursa’nin bausinda ve kaplicalara yakin bir mevkide bulunan by
zAviyeyi gormiis oldugunu belirtiyor ki 2!®, bu, zaviyenin o siralarda
heniiz islemekte oldugunu gosterir.

Abdal Musa’nin Bursa’dan aynildiktan sonra Manisa ve Ber-
gama havalisinde de bir miiddet yasadig ar§1v belgelermden anlagl-
makta olup 22, onun burada da bir zaviyesi bulundugunu Suraiya
Faroghi tesbit etmistir2??!, Ancak bugiin mevcut olmayan bu z3.
viyeye dair de, XVI. yiizyllda Bektast hitviyetini tasidifindan baska,
hi¢ bir bilgi ! bulunamamaktadxr

Abdal Musa’min  Antalya-Elmal: yakinlarindaki Tekkekoy’de
mevcut zaviyesine gelince, halen yalnizca avlusu ve tiirbe kismi
ayakta kalan bu binanin, Abdal Musa’nin agtig1 son zaviye oldugu
ve 6limiinden sonra bir miiddet Kaygusuz Abdal’in nezaretinde fa-
aliyetine _devam ettigi bilinmektedir. XVI. yiizytlda bu zaviyenin
bir hayli zengin vakiflara sahip oldugu, dervislerinin genis iftlik
ve araziden elde ettikleri gelirlerle ya$ad1klar1 ITI. Murad dev-
ngg%_(_x 574-1595)_ ait Ie_ke__SarEgl 1_tahrir defterinden anlagili-
yor#®, -

Zaviye XVII. vyiizyilda Evliya Celebi tarafindan genis bir
sekilde tasvir edilmektedir. Onun anlatugina gore, bir dagin etegin-
de kurulmus olup, genis avlusunda Abdal Musa’nin tiirbesini de barn-
diran bu muhtegem ‘“asitane-i kadim’’in vakiflan arasinda bir siiri
ev, binden fazla koyun, bir o kadar manda, on katar katir, yine bin-
den ziyade sigir ile yediyiiz kisrak, yedi _degirmen ve bir_siirii_bag,
bahge ve tarla yer almaktadir 223, Evliya Gelebi’nin zamaninda artk
hi¢ siiphesiz bir Bektasi tekkesi, hem de Bektagi tekkeleri “arasinda
en biiyiik ve saygilarindan kabul edilen bir tekke olan bu zaviye, Ab-
dal Musa tarafindan burada insd olundugu zaman, bolgedeki gogebe
Yoriik ve Tirkmenler arasinda_ilk yerlesme merkezlerinden biri
oluvermisti. Daha yapildiktan kisa bir zaman sonra eklenen ilave-

2% Hammer, I, 155. Ayrica bk. Faroqhi, Der Bektaschi-Orden, s. 19, 26.

220 f{brahim Gokgen, Manisa Tarihinde Vakiflar ve Hayirlar, Istanbul 1950,
11, 27.

221 Faroghi, a.g.e., s. 85.

22 Mustafa Ugurlu, “Abdal Musa Zaviyesi'nin vakiflan”, GEFD, 1 (1985),
ss. 269 vd.

23 Evliyd Celebi, 1X, 273-76.
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lerle hem biiyiimiis hem de etrafinda bugiin Tekkekoy adint taglyan
kéy olugmustu 224.

Yine Bursa’da Rum Abdallarr’na ait bir baska zaviye de, Geyik-
li Baba Zdviyesi’dir. Nesri ve Agikpasazide, abdallaryla gelip “ine-
g&ﬂe_Ke51§dag1 (Uludag) arasinda bir yere yerlesen Geyikli Baba igin
Orhan Gazi’nin bir zaviye ve bitisigine bir de cami yapturdigimi ya-
zarlar. Geyikli Baba’nin_vefatindan sonra bir de tiirbe yapilmigtir 225,
Asikpasazade bu zaviyenin Geyxklu Baba Tekiyyesi diye anildigini ve
o aman hald_i¢inde Orhan Gazi’'nin ruhuna dua eden dervislerin
yasadigint haber verir 28, ki XVI. yiizyildaki bu dervisler muhak-
kak ki Geyikli Cemdati Kalenderileri idi. XVII. yiizyilda Evliya
Gelebi’nin de zikrettigi bu zaviye???, XIX. yiizyilda J. de Hammer
tarafindan da ziyaret edilmigti 228,

Bursa yakinlarindaki bir diger zaviye, Abdal Murad Tekkesi’dir.
Evliyd Celebi, yine Orhan Gazi tarafindan yapurllmls olan bu zavi-
yeyi XVII. yﬁzyllda bir “asitane-i Al-i Aba”, yani Bektasi zaviyesi
olarak 1 mtelemekte ve her zaman oldug‘u glblkmedh mektedir 229,
Burasinin Igoo’lere kadar faaliyette oldugunu F. Képriilii belirtir 222,

Son_olarak, I. Murad tarafindan Yenisehir’de Postinpliy Baba
igin yaptxrllan gunumuzdc hala sapasaglam bir gekilde ayakta dur-
makta olan Postinpds Baba Kdviyesi’ni zikretmeliyiz. Bu zatin turbcm
df___ buradadir 23t

224 flhan Akgay, “Abdal Musa Tekkesi”, VII. Tirk Tarih Kongresi Bildi-
rileri, Ankara 1972, I, 361. Merhum Sehabeddin Tekindag da bir makalesinde bu
tekkeden oldukga uzun bahseder ve giiniimiizdeki durumunu dile getirir. (bk.
“Teke-eli ve Teke-ogullart”, TED, 7-8 (1976-77), ss. 73-75; ayrica bk. Ugurly,
a.g.m. Abdal Musa Tekkesi'nin bugiinkii durumu hakkinda genig bilgi igin bk.
Musa Seyirci-Y. Hayati Tungar, Abdal Muoa Sultan, Antalya 1988.

225 Nesri, I, 48; Asikpasazade, s. 47; Ibn Kemal, II, g5.

226 Agikpagazide, ayn: yerde. Geyikli Baba’nin Bursa’mn Giirsu bucaginda
bulunan tiirbesi i¢in bk. Hikmet Tanyu, Ankara ve Cevresinde Adak ve Adak Yerleri,
Ankara 1967, ss. 187-88.

227 Evliya Celebi, II, 46.

22 Hammer, I, 155; Faroghi, a.g.e., s. 17; Vakiflar Genel Midiirligu, Tar-
kiye'de Vakif Abideler ve Eski Eserler, Ankara 1986, IV, 26-28.

220 Evliya Celebi, II, 1

0 Kopriilii, “Abdal Murad”, THEA, s. 60; Tekkenin giiniimiizdeki duru-
muna dair bk. flhan Yardimci, Burse Euliydlani, Istanbul 1976, s. 153;

21 Nesri, I1, 131; Mecdi, s. 45; ayrica genis bilgi igin bk. Faroghi, ss. 49-50.
Postinpily Baba Zaviyesi'ne dair genis bir bibliyografya igin bk. Turkiye'de Vakif
Abideler, 1V, 603-604.
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4. XV. yiiznla ait Anadolu ve Rumeli’deki teki belli basly zdviyeler :

Buraya kadar kisaca zikredilen Kalenderi zaviyelerinden bas-
ka, XV. yiizyilda Anadolu ve Rumeli’de faaliyet gosteren daha bagka
miithim bazi Rum Abdallan zaviyeleri de vardi. Bunlann sayilan o
zamanlar bir hayli fazla olmakla beraber, hepsi kaynaklara yansiya-
bilmis degildir. Biz burada, tesbit edebildiklerimizden bir kismum

ismen de olsa zikretmekle yetinecegiz.

Bunlardan Anadolu topraklan iginde tesis edilmis olanlardan
meseld Banaz (Usak)’da Hacim Sultan Zaviyesi23; Seyitgazi ya-
kimindaki, daha 6nce isimleri gecen Sultan $uci ve Uryan Baba
Zaviyeleri #33; Seyhlii (Kiitahya)’da Begce (yahut Yenice) Sultan
Zaviyesi 4; Ankarada Hiiseyin Gazi Zaviyesi?> ve nihayet Os-
mancik (Gorum)’da Koyun Baba Zaviyesi®¥* en belli bagh Kalen-
derl zaviyelerinden olarak dikkati geker.

Ay yiizyl i¢inde Rumeli’de ise, Dimetoka’da Seyyid Ali Sul-
tan Zaviyesi?®; Edirne’de Sar Saltk, Otman Baba ve Balaban
Baba Z:‘aviyclenz-“, Zagra’da Mii’'min Dervis Zaviyesi39; Var-
na’da Otman Baba (daha sonra Akyazili) Zaviyesi24; Kaligra’da
Sant Saluk Zaviyesi?¥, Pravadi’de Megiiklii Baba zaviyesi42;
Kizilagag Yenicesi’nde Etyemezler Zaviyesi ile Turahan Baba Zi-
viyesi #43; Karasu Yenicesi'nde Nasuh Baba Zaviyesi24; Filibe’de
Hasan Baba Zéviyesi?®%; Vardar'da Bayezid Baba Zaviyesi®;
Serez’de Mecnun Dervis Zaviyesi?#” Vize’de Ahmed Baba ile Kara-

B2 Tschudi, Das Vildjet-name, s. 56 vd.
23 Siikrii ss. 9, 13.

4 Tschudi, a.g.e., ss. 59-62.

28 Bk. Evliyd Celebi, II, 425-26.

28 Bk. Vildpetndme-i OB., v. 12b.

=7 Bk. Vildyetndme-i SAS., ss. 36-41.
28 Bk. Vildyetndme-i OB., vv. 12b, 70b.
2 A.ge., vv. 2gb, 35b.

0 f.ge., v. 48b ve pek gok yerde.
M1 4. ge., vv. 46b, 52b.

#2 4.ge., vv. 6ob-61a.

M3 A.ge., v. 43a. b.

M4 g, v. 32b.

5 A.ge., v. 38b.

us 4.ge, v. 29b.

M7 Ad.ge., v. 31a.
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kucak Baba Zaviyeleri?*® ve Yanbolu’da Etyemezler Zaviyesi®,
ilk elde say’llmasx gerekcn zéviyelcrdir XV. yuzyllda tamamiyle

ozelllkle Dlm@,@Mﬂ_ Deli) Zévnyesn ile,
Varna'daki Otman Baba, sonraki adiyla Akyazili Zaviyesi, tipki
Abdal Musa Zaviyesi gibi, oteki Bektasi zaviyeleri arasinda dnemli
bir niifuz kazanarak 6ne g¢ikacaklardir.

e Age., vv. 25b-26a.
w4
-£-¢., v. 28b,
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HALK VE KULTUR



UGUNCU BOLUM

KALFNDERILIK VE DIGER TARTKATLAR,
HALK VE KULTUR

Kalenderilik gibi, dogugtan itibaren IslAim ditnyasinin hemen
her tarafina yayilarak zaman iginde bir takim kollara aynlan ve
hepsinden onemlisi, syncrétique bir doktrin yapwsina sahip olan bir
sosyal mistik akimin, yayildifi yerlerdeki bagka mistik tegekkiilleri
ctkilememesi sagirtict olurdu. Nitckim Kalenderilik, biitin kolla-
ryla, Hindistan ve Orta Asya’dan Balkanlar’a kadar uzanan geniy
bir cografyada gok gegitli s0fi akimlari, tarikatlart ve hattd baz
heterodoks mezhepleri ctkilemigtir, Hindistan ve Iran'da Nurbah-
silik; Tran’da Haksarilik, Ehl-1 Hak mezhebi; Anadolu’da Mevlevi-
lik, Bektasilik ve hattd Halvetilik, Kalenderf cgilimlerin belli lgiide
ortaya giktifn tasavvufi ve mezhebi tegekkillerdir.

I — EHL-I HAKLAR’DA VE HAKSARILIK'TE KALEN-
DERI BAZI ETKILER :

Ehl-i Hak veya otcki adiyla, Ali-11ahilik, halen giinéimiizde
ozcllikle Iran’in batisinda varlifim koruyan, mistik mahiyette ve
agirt $1f cgilimli bir mezhebin, daha dogru bir ifadeyle bir dinin
adidir’. Bu dinin temecli, ulGhiyctin siirckli olarak yedi beden igin-
de tecellf cttigi inancina dayanmaktadir. 1lk énceleri bir inci igin-
de gizli olan Hdvendigdr, yani yaratica ulhiyet cevheri, ondan son-
ra Iz. Ali’de cisimlenmigtir. Her tecellf zinciri bir biiyiik melckle
baglar, Iste Israfil ilc baglayan zincirde alunci ve yedinci beden-
ler, Abdal Beg ve Hén Abdal adlarim tagir. Daha ilgi gekici olam,
Azriil ile baglayan zincirin iigiincii halkasinda, X.-XI. yiizythn nli
Kalenderf yeyhi Baba Tahir-i Uryan’in bizzat yer almig bulunmasidur.
Ehl-i Haklar’in inancina gére, bu dérdiincii zincirin iigiincii halka-
sinda Allah, Baba Tahir'in viicudunda ortaya gtkmugtir . Iste kisaca
temas cdilen bu tczahiirler, Kalenderiligin Ehl-i Hak inanglarina
ne derece kuvvetli bir damga vurdugunu gésteriyor.

! Lhl-i Haklar'a dair genel bilgi ve bibliyografya igin bk. Clément Huart,
“Ali 11Ahi"” EI1; V. Minorsky, “Ahli Hakk”, EI 2.
! Bk. a.g.m., aym ycrde.
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Haksarilige gelince, belki bir bakima bir Kalenderiyye stabesi
bile sayilabilecek olup, XVI. yiizyil Iran’dada kurulmus bulunan
bu tarikatta Kalenderi tesirler gok kuvvetlidir. Zira Haksari dervig-
lerinin yasayislan ile Kalenderiler’inki arasinda ¢nemli paralellik-
ler bulundugu dikkati gekiyor. Richard Gramlich, gerek dinf kural-
lar karsisindaki vurdumduymazlik, gerekse hardbdt denilen meyha-
nelerde toplanarak birlikte icki ve esrar igmek vb. bir takim husus-
lara dayanarak bunlari eski Kalenderiler’in varisleri olarak deger-
lendirir3. Ona gére, Haksariler de tipki Kalenderiler gibi zaman
zaman dilenmeye ¢aliymakta, hattd bu is icin kurulan cadira Ka-
lender ¢adinn denmektedir. Tasavvufi egitim aynen Kalenderiler’de
oldugu gibidir®. Tarikata giris merasimleri de onlarinkine benze-
mektedir. Mesela bu giris merasiminde uygulanan erkandan bir,
bagtan, kas, biyik ve sakaldan birer miktar kil kesmektir5, ki Ka-
lenderiligin ¢ihar darb erkdnindan baska bir sey degildir.

II — MEVLEVILIK VE HALVETILIK’TE KALENDERI
ETKILER :

Kismen belki Sems-i Tebrizi, kismen de Mevland’nin sahsi
meyli dolaysiyla, daha XIII. yiizyildan itibaren Mevlevi muhitlerin-
de Kalenderilige sempati ile bakildifim gormiistiik. Nitekim Mesne-
vi’de ve Divan- Kebir’'de Mevlana’nin sik sik Kalenderiler’i dile ge-
tirdigi, onlarin diinyaya karst lakayd tavirlarim 6vdiigi hemen her
kisimda goéze garpacak kadar agiktir. Mesela o bir yerde “mubahi
bir Kalender'in (muhtemelen Sems-i Tebrizi) kendisinin giivenci,
dayanci ve sifas: oldugunu belirtirken 8, bir bagka yerde Kalender’in
tam bir inang iginde oldugunu?, bir diger yerde ise, Kalender’in

3 R. Gramlich, Die Schiitischen Derwischorden Persiens, Wiesbaden 1965, ss. 74,
76. ayrica bk., J.M.S. Baljon, “Khaksar”, EI 2.

¢ A.g.e., aym yerde.

$ A.g.e., aym yerde.

¢ Bk. msl. Divan-1 Kebir, V, 370:
Miibahi bir Kalender gikageldi; karsila onu ey siki!
Sabaha dek de béylece boyuna sun ona. A benim giivencim,
dayancim, a benim sifam!

7 Age, V. 432:
Oynayip varini yogunu elden ¢ikarmanin yolu tam varlik
iginde varbktir a goniil! KMEM?

inang igindedir a goniil!
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insan cinsinden olmayacak kadar yiice géniilli oldugunu ifade eden
musralar terenniim etmektedir 8.

A. Golpinarli, Mevland’nin kendisine intisap edenleri, tipki
Kalenderiler’de oldugu gibi ;zhar darb yaptigmi, ancak bunu sag,
sakal, biyik ve kastan bir kag kil kesmek scklinde yerine getirdigini

Eflakl ye dayanarak kaydetmcktedlr”

Bununla beraber, Mevlevilik’te asil Kalenderi etkilerin, Mev-
land’'min_Sultan Veled’den torunu olan Ulu Arif Gelebi ile ortaya
glktlglm ve Siinni temellere dayanan asil Mevlevilige bir muhalefet
akimi b1c1m1ndc gelistigini séylemek miimkiindiir. Babasi Sultan
Veled’in yerine postnisin olan Ulu Arif Celebi ve ona bagh olanlar,
ser’i { kurallara uymayan ve saraba digkiin kalender-mesrep sifiler-
di®s. Bu yeni tavrin Scm51 Tebrizi’yi hatrlatugn muhakkak ol-
makla beraber, ilerde XVI. yuzyllda tam bir Kalenderiyye sibesi
nltellglm gosteren .,S'enmler le de bir alikasinin bulunduguna kati
nazarla bakllabﬂlr Mevlevilik’teki bu_Kalenderane tavir, XIV.

yuzyllda Ulu Arif Gelebi’den sonra Konya dergahma postnisin olan
Divane Mehrr;d_(j‘.elcm ile daha aglk bir sekilde ortaya ¢ikti. XVI.
ylizyildaki Semstler’in_ belki_ilk prototipi diyebilecegimiz Divane
Mehmed Celebi’nin, “daha genqllgmde Kalenderlige olan egilimi
meydana é&n—l—ls—d;glgr_d_a _tepelerde sirtinda bir tek tennire ve
Kalenderi abasiyla dolastif1i gozlenmistir. Bazan saclarini sere serpe

uzatiyor, bazan da Kelenderiler gibi tam gihar darb oluyordu °.

Bir hayli cezbeli ve coskun bir mizaca sahip olan Divane Meh-
med Celebi, zaten lakabim da bu yiizden almis olup, postinsin ol-
dugunda bile bu yasayisin1 degistirmemisti. Golpinarlr’ya gore, $Sem-
s-i Tebrizi’'nin giydigi thca benzer bir tic giyen Divine Mehmed
Gelebi, kendi zamaninda tarikata girmek isteyenlere ¢thar darb er-
kanim uyguluyordu 1. Hattd agtkga sarap ve esrar igmekten gekin-
medigi de rivayet olunmaktadir 2

A. Gaolpnarls, onun bir ara Iran’a giderek Meshed’de Ka-
lenderiler tarafindan biiyiik bir sayg ile karslandifani belirtir. Ni-

8 dge, IV, 351.

¥ Bk. Golpinarh, Mevldnd’dan Sonra Mevlevilik, Istanbul 1953, s. 187.
% Adge, s. 77.

1 Age., s. 109.

U Age, s 114,

2 Age., s. 106.
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tekim kendisine bu esnada Imam Ali Riz&’mn tiirbesindeki iki bay-
rakla, imarctteki kaplardan bir kismi da hediye edilmistir 13. Gol-
pinarh bu” saretle onun zamamnda Mevlevilik'le Kalenderiligin
birbirine kangtizim ileri siirmektedir 14, ki dogru gériiniyor.

Semsiler'in ne zaman Mevleviler’'den ayrilarak tam anla-
muyla bir Kalenderilik sabesi kimligini kazandigy malum degilse de,
bunun Divane Mehmed Celebi ile basladigim séylemek yanhs olmaz.
Iste Kalenderiligin Mevlevilik'le bu derece yakindan igli dish olmasi,
XIX. yiizyilda bile Haririzade Kemali’d-Din Efendi’ye Kalenderi-
ligin Mevleviligin bir kolu oldugunu disiindiirmiigtiir *3. Ad1 gegen
zat, Tibydnii Vesdilt’l-Hakayik isimli tarikatlar ansiklopedisinde, Ka-
lenderiligi Safiligin en asagr mertebesi olarak telakki ettigini de
bildirmektedir 6.

Halvetilik’le Kalenderiligin iliskisine gelince, bu iliski Mev-
levilik’teki kadar acik segik ve genis boyutlu degilse de, &zellikle
Dede Omer Raseni (1486) tarafindan kurulan Régenilik kolunda Ka-
lenderi etkilerin belli lgiide mevcudiyetini tesbit etmek imkan dahi-
lindedir . Bir kere, Kalenderi dervi§i anlamina geldigi kesin olan

B 4ge, s 110

U Age., s. 117. Golpinarh burada, Divane Mehmed Celebi’nin Imam Ri-
za’nmn tiirbesinde sdyledigi bir gazelin tiirkge gevirisini de nakleder ki, onun Ka-
lenderlige olan sempatisini belirtmesi itibariyle dikkate degerdir. Kendisinin $ii
egilimlerini gostermesi balimindanda son derece alaka gekici olan bu ‘gazzl-in‘ ge-
virisini aynen buraya naklediyoruz :

“Biz o adalet sahibi olan yiice padisahin alici doganlan Kalenderler'iz.
Biz Peygamber evladi i¢in Kalender olduk. Kalender $éht'mun izini izleyen
Kalenderler'iz. AByara ait siretleri gonliimiizden silip ¢ikarmusiz.
Ali, Tann igin diinyay1 bosjamustr. Onun igin biz de saflar yaran Hay-
dar’in yolunda Kalender olduk. Rum Abdallan gibi, Peygamber evladi-
nin firakryla her yerde bas agik yalin ayak Kalenderler’iz biz. Sekiz
ve Dirt igin génliimiizii dagladik; iki alt: tertemiz imam igin Kalender
olduk...”.

Bu gazelde Divine Mehmed Celebi’nin Mevlina’dan ve Mevlevilik’ten hig
bahsetmeyisi hemen goze garptif gibi, kendisinin daha ziyade Kalenderiligi be-
nimsedigi de gorilmektedir. Metinde gegen Kalender $dhr'ndan kasit Hz. Ali’dir.
Sekiz ve Dirt ise Oniki Imam” belirtmektedir.

15 Bk. Haririzade, Tibydn, III, 174a.

8 A.ge, aym yerde.

17 Dede Omer Rigent ve Ragenilik igin bk. Gdlpinarl, 100 Soruda Trkiye'de
Mezhepler ve Tarikatlar, s. 206; Rahmi Serin, Isldm Tasavvufunda Halvetflik ve Hal-
vetiler, Istanbul 1984, ss. 86-87.
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abdal terimine burada da rastlanmakta, hatta Dede Omer Rigeni diva-
ninda bu terimi kullanarak bizzat Kalender oldugunu agik¢a ifade et-
mektedir ®. Bu saretle, Rasenilik’teki “Kalenderi etkilerin, kurucu-
suyla beraber daha XV. yiizyilda bagladigy séylenebilir. Divan’daki bu
pasaldan da anlagilacagt lizere, Dede ve miiridleri, Kalenderiler glbl
ser’i kurallara pek uymayan bir tavir iginde bulunuyorlard1

Bize gore Kalenderiligin Anadolu topraklarinda biitiin bu sa-
vilanlardan daha ¢ok etkisini tagiyan bir bagka tarikat daha vardir
ki o da Bektasilik’ten baskasi degildir.

III — KALENDERILIK VE BEKTASILIK :

Aslina bakilirsa Kalenderilik'le Bektasiligin iligkisi, bu so-
nuncunun bu adi tasiyan bir tarikat olarak tarih sahnesinde goriin-
mesinden ¢ok daha eskiye, XIII. yiizyila kadar geriye gider. Bununla
XIII. yiizyildaki Babai hareketini kastediyoruz. Abdaldn-: Rum'dan
sozederken de belirtildigi gibi, bir anlamda ilk Bektasiler diyebile-
cegimiz bu ziimrenin, 1240 yilinda baslayan bu hareketle siki sikiya
baglanuh olduguna bugiin artik muhakkak nazanyla bakilmaktadir.
Zira XIV. yiizyllda Abdalan-1 Rom adini tagimakta olan bu Ka-

lenderi ziimre, Babai isyaninin hanrlaylcx _ ve propagandacist du-
rumunda olan Kalenderiler’in (Vefailer, Haydariler) devamiydi. O
zaman_bu biiyiik hareketin llde—rl_-Bulunan Baba Ilyas- Horasa-
ni’nin iki halif_esi*&:lbaﬁlsh_a}__ve_y_a_cl_ngtg da _birer Kalenderi
idiler *. Bunlardan ilkinin 1syam fillen yénetmesine karsilik, ikin-
cisi km durmay1 tercih etml§, s, bununia beraber olaylarin yatig-
masina kadar da, merkezi yonetimin baslatug katliamdan kurtu-

labilmek igin, saklanip izini kaybettirmisti.

Biyiik bir ihtimalle, Anadolu Selguklu Devleti’nin 1246’dan
sonra Mogol hakimiveti altina alinmastyla Selguklu ‘merkezi yénetimi-

*® Golpinarl, Mevldnd'dan Sonra Mevlevilik, s. 322. Golpinarh’'nin Ditan’'m
LU. Kitiiphanesi, Tiirkge Yazmalar nr. 624’tcki nishasindan (v. goa-b) naklet-
tigi beyitler sunlardir:

Abdal-i keneb-horuz gehi biz
Geh p§k-txré$ u bade-nisuz
Geh Cavlaki’yiz gehi Kalender
Geh Haydari gah post-pisuz

¥ Baba [shak’in bir Kalenderi seyhi oldugu konusunda bk. Koprilizade,

"Bekta;z‘ﬁgin mense’leri”, s. 135.
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nin ctkisini yiticmesinden sonra, yani agagt yuk.m 1250'1li yillarda
bugiin kendi adun tagtyan kasabamn bulundugu y(ldc Gepni Tiirk-
men boyu iginde yeniden sahneye ¢ikan Haci Bektagh bize tanitan
temel kaynak, bilindigi tzere, XV. yluyllm son qeyregi iginde ka-
leme almnug bulunan kendi mendkibnamesidir. Onun vefatindan
tam iki yiizyil sonra, ama o zamandan beri sifahi olarak siiregelen
riviyctlerin Kaleme almnug bigimi olan bu eserin bize sagladift en
onemli verilerden bir kisnu, Hact Bektag'm biigiine kadar hemen
hig (likki\lisqt‘T(lll(‘Y(‘ll bir niteligi ile aldkahdir, ki o da, onun tipik
bir Kalenderi (Hayderi) seyhi oldugudur. Mendkib-t Ilac Bektag-
Ieli, simdiye kadar bu agdan hig bir tahlile tabi tutulmamagtir.
Agtkpagaziade’nin verdigi bilgilerden anlagildigy kadanyla kardesi
Menteg'le birlikte Anadolu’ya geldikten hemen sonra_Sivas (ashinda
Amasya)'da Baba llyas'm ¢evresine intisap ederck aymi zamanda
boylece Velif ve hatta onun halifesi  bile olan Haci Bektag'm,
mesrep iti_bm‘ijlc zaten Kalenderilik iginde miitalaa cdilmesi gereken
bu tarikat iginde Kalenderi ozelligini korudugu anlasihyor. Veld-
setmdme’deki ipuglarmdan ilk dikkat ¢ckeni, Haci Bektagn “purgip-
lak bir abdal” scklinde tasvir olunmasidir?®, {1k bakista Gnemsiz
glbl duran bu ayrmtmm, kanaatimizee Haci Bektay'in hiiviyetini
tesbit_konusunda ilk clde goz oniine almmast gerekirdi; zira bu ifa-
denin tek anlami, onun Kalenderf ziimrelerinden birine mensup
oldugudur. Daha_onccki béliimlerde gayet agik gorildigl tizere,
Kalenderi abdallart yan ¢iplak dolnsnl(udl Ustelik aym kaynakta,
Hac1 Bektag'm yakin gevresindeki UluAbdal, Kigi Abdal, Giivene
Abdal, Kara Abdal vs. gibi $nhslyctlcnn de aym mtelu};c sahip, baska
bir deyisle, Kalenderi abdallar olduklan gézden kagnuyor?2l. Ni-
tekim Haat Bektagin zaviyesi, bu belirgin hiiviyeti sebebiyle sik
stk Horasan’dan gelen Kalendertler Téyifesi tarafindan ziyaret cdil-
mcktedir 22,
Veldyetndme'nin verdigi, Haci Bektag'in bu tasavvufi hiiviyetini
yahut mensubiyctini dogrulayan ikinci énemli ipucu, onun Scy-

‘ Bk. Mendkib-r HBYV., ss. 10, 71. Haci Bektag-t Veli'nin genig bir biyogra-
fisi igin bk. Ocak, La Révolte de Baba Resul, ss. 87-96.

M Age., ss. 36, 44, 70-71, 78-80.

* d.ge., s. 64 Burada Kalenderler igin aym zamanda Hurasan Erenleri tabiri
de kullanilmaktadir, ki zaman zaman kendisine muglak anlamlar yiiklenen bu
terimin bize gore gergek anlami da budur.
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yid Battal Ziviyesi ile stk baglanusidir, Belirtildigine gore, Haci
Bektag, Haydar’siyle, Torlagiyla, Infiyla biitiin Kalenderi ziimreleri
gibi, Scyyid Battal Gazi’yi pfr tamimakta ve her yil Kurban (Hacilar)
Bayrami’mn miiridleriyle birlikte onun zéiviyesinde kutlamaktadur 23.

Bir baska énemli ipucu, Haci Bektagin gihar darb olmasi ve
bunu bir crkan olarak biitiin miiridlerine uygtlamasiir®, Onun
Kalenderi ziimrelerinden birine mensup bulundugunu bir kere
daha kesin olarak ortaya koyan bu husus, kendisine izafe edilen bir
dirde de dile getirildigi gibi?s, XVII. yiizysl Bektasi sairlerinden
ve geyhlerinden Halil Vahdeti Baba’mn bir manziimesinde de vur-
gulanmaktadir 2%, Bu erkanin Bektagilik’te XVI. yiizyll sonlarina
d(lﬂ.l lar uygulamaya devam cttigini tahminde bulunmakla birlikte,
daha soura Dbityiik bir ihtimalle Bektasiligin ychirlegmesi siirccine
parclel olarak terkedildigi distiniilebilir.

Veldyetndme’dcki ipuglart bunlarla bitmiyor. Birkag yerde Hac
Bektag'm uzun ve giir biyiklant bulundugundan da bahsediliyor 2%,
Iste bu son fakat ¢n az yukandakiler kadar gnemli ayrinti diger-
leriyle birlikte dcqcrlcndmldlgl zaman, Haci Bektag'n tipki cagdagt
Barak Baba gibi, bir Haydari Kalenderisi oldugu gayet agik seqik
bir yekilde ortaya cikiyor. Kanaatimizce bu keyfiyet, bugunc kadar
Hacr Bektag-1 Vell tzerine yapilan dcgerlendirmeleri yeni bastan
mgcgnteccl\ derccede onemlidir. Nitekim Veldyetndme’de Ahmed-i
Yesevl il baglanGh olarak yer alan, Haydariligin kurucusu Kut-
bw'd-Din Haydar’la ilgili menkabeler de2®, iste asil bu gergeve
icinde_bir anlam kazanmaktadir. Bu menkabeler, Kutbu'd-Din
Haydar’s, Haydarilik’te genis etkisi olan Yesevilik sebebiyle, Ahmed-i
Yesevi'nin oglu olarak takdim cderler. Boylece biitiin bu tarikat gev-

3 Bk, Mendkib-y HBV., s. 72.
H dge, s 54.
% A1g.e., Onsoz, ss. XXIV-XXV:
Pa-biirchne kazak abdal i feni fahr-i mezid
Fakr ile fahr ideniin daim ola fakri mezid
Gihar-darb ile bakia milkine sultan geginir
Gene-i tecride miyan-bend ile palheng kilid
* .l.ge, aym yerde:
Cihiar-darb anindur elif G ti u trag
Ser 4 ris ile birad old: dila hem dahi kag
** BK. Mendkib-1 HBV. s. 58.
Bk, .l.ge., ss. 9-13.
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relerinin Kalenderilik’le yakin ve siki ilgisi gok agik bir sekilde be-
liriyor.

Sonug olarak soylemek gerekirse, Haci Bektag’i Veli’nin upk
Barak Baba gibi, yann ¢iplak, sagi sakal, kaglari kazinmis, ama
uzun ve giir biyiklar olan bir Haydari seyhi oldugunu kabul etme-
miz g-crckiyor ki, béyle bir portre, klasik Bektasi ikonografisinde bi-
ze gore XVII. yiizyilda olusmus, elbiseli, sakalli bryikli, bas tac-
I Hac1 Bektas-t Veli tipinden ¢ok farklidir. Iste kanaatimizce tarihi
Hac1 Bektag1 Veli de budur.

Bektasiligin, kendine isim babasi olarak sectigi Haci Bektas'm
Kalenderi ziimrelerle ilgisini ve siki baglantistm bu saretle belir-
ledikten sonra, bir tarikat olarak Bektasiligin Kalenderilikle di-
ger baglarim da ortaya koymak gerekiyor. Kalenderiligin Bektasilige
hediye ettigi bir baska erkan da, bugiin bildigimiz asil Bektasiligin
gergek kurucusu olan Balim Sultan tarafindan da muhafaza edilen
miicerredlik_erkamdir#”. Bu vesileyle burada su noktayr agikhga ka-
vusturmakta fayda vardir: Bilindi§i iizere, eskiden beri Bektasiler
arasinda Hac1 Bektag'in soyunun siirlip stirmedigi hep anlagmazlik
konusu olagelmigtir. Bizim kanaatimizce, bir Haydari-Vefai geyhi
oldugunda siiphe bulunmayan Haci Bel\tas 1n, mensubu b:lundugu
tarikatin degismez geregi olarak mutlak strette miicerredlik erkdnina
uymasi, dolayisiyla hayatinin sonuna kadar bekar yasamasi lazim
gelir. Esasen basta Veldyetndme olmak iizere, hi¢ bir eski kaynak
onun evlenip ¢oluk g¢ocuk sahibi oldugundan sdzetmez. Biiyiik bir
ihtimalle soyunun siirdiigiine dair ilk iddialar, Balim Sultan’dan
sonraki yillarda dogmus olmaldir. Bir defa, birinci béliimde
de gosterilmeye cahsildigy lizere, biitiin baglarin temel araci Rum
Abdallan ziimresidir. Bugiin Abdal Musa, Kaygusuz Abdal, Seyyld
Ali (Kml Dell), Sultan Sucau’d- Din ve Otman Baba gibi, XIV.
ve XV. yiizyillann ileri gelen Rum Abdali yahut Kalenderi seyhleri-
nin hemen tamamiyle en basta gelen Bektagi evliyas: arasinda sayil-
digim biliyoruz 2. O kadar ki, Bektasi edebiyati ve gelenegi bunlan
sadece evliya kabul etmekle kalmamis, bir de XV. yiizyihn ikinci
yansindan itibaren, kendileriyle ilgili sifahi gelenekleri ve rivayet-
leri bir araya toplayip yaziya gegen ve adina veldyetndme (velilik

27 Baha Said, ‘“Bektagiler : Balim Sultan Erkani”, TY, 28 (1927), ss. 330-33!-
2 Bu konuda geniy bilgi igin bk. Ocak, ‘‘Kalendertler ve Beklagflik”, ss. 300-304-
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kitab1) denilen menakibnimelerle de hatiralarnini cbedilegtirmistir.
Ancak burada da bir nokta dikkati ¢ekiyor: Bu cserlerin hig birinde
Bektdst veya Bektasflik teriminin yer almadign gériiliir. Tam tersine,
bu escrlerin Kalenderi mubhitlerinde yazildig, bagka bir deyisle,
gelencksel bir bigimde kendi zamanlanna kadar gelen bu rivayet-
leri toplayip yaziya gegirenlerin Kalenderi miiellifler oldugu kesinlik
kazamyor. Bu da, iglerinde hakim bir sekilde Haci Bcktag1 Veli
kiiltinii yansitmalarina ragmen, bu eserlerin yazildiklan sirada Bektagt
adim1 tagtyan bir ziimrenin heniiz daha ortalarda gorinmedigini
ispat eder 2.

Admina velayetnameler yazilan bu tarihi sahsiyctlerin diginda,
yinc Bektasiligin takdis ettigi veliler arasinda bulunan bu bizzat
Kalender sifatim1 tagiyan Kalender Karakurt Baba, Kalender Kizil-
Kurt Baba ve Kalender Bozkurt Baba gibi, tarihi sahsnyctlcu tama-
miyle mechul olanlar da vardir®. Bunlarin hayali kisiler olmasi ih-
timali mevcut oldugu gibi, gergek sahsiyetler olmalar1 da miimkiin-
diir. Ama 6nemli olan, hepsinin Kalender sifatim tagimalandir. Bun-
lara ck olarak, yakin zamana kadar kullanilmakta bulunan baz
Bektagi giilbanklarinda da, Tirkistan Kalenderileri’nin, &zcllikle
zikredildigini belirtelim 31

Nihayet son bir meseleye daha dikkat gekerck, Kalenderili-
gin Bektasilikle siki iliskisine dair verileri gozden gegirmis olaca-
f1z, ki bu da Bektasi siiridir. Bektasilik edebiyatimn ¢n zengin bo-
yutlarindan birini tegkil ettigine siiphe bulunmayan Bektasi siiri, ya-
hut 6biir adiyla nefesler, hala derinlemesine, tahlili ve sistematik
bir incelemenin konusu olmamistir. Iste Kalenderiligin biiyiik ve kok-
lii tezahiirlerini bunlarda gormemek kabil dcglldlr Bu sebeple, XVII.
yizylhn baslarina kadar, Bektasi siiri denilen seyin ayni zamanda Ka-
lenderi siiri demek oldugunu ileri sirmek bir gergegin ifadesi ola-
caktir, Zira, bir defa, bugiin Bektasi edebiyatmin &ncileri sayilan

® Kaynaklarda, miistakil bir tarikati ifade eden Bektagf terimi, yerine, bize
gore yalmzca Haci Bektag-1 Veli’ye bagh Kalenderi zumresini belirten Haer Bektag
Abdallar, veya Haci Bektag Devrigleri (msl. bk. a.g.e.,, v. 112 b) gibi terimlerin kul-
lanilmas) kannaatimizce bunun bir baska géstergesidir.

® Murad Sertoglu, Bektagilik, Istanbul 1969, ss. 335-337. Bu sayfalarda Bek-
tagilik tarafindan takdis edilen biitiin evliyinin bir listesi bulunmaktadir.

3 Ozel kiitiiphanemizde bulunan yazma bir Evrdd-t Mevleviyye ve Beklagiyye
niishasinin son kisminda yer alan (ss. 60-61, 68) i giilbankta gegen ifade aynen
yledir: “Pirdn-1 Hordsén, Abddldn-v Rim, Kalenderdn-v Tirkistan”.
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Abdal Musa ve Kavgusuz Abdal’n®, birer Kalenderi olduklan
hatirlanacak olursa durum daha iyi anlamilacakur. Bektasi siirinin,
Sii motifler disginda terenniim ettigi her konu, Kaygusuz Abdal_ta-
rafindan daha XIV. viizyiin sonlanyla XV. ylizyihn baslarinda
nazma dokiilmiistii. Bigim itibariyle de, ta Yunus Emre’den beri
siiriip gelen ve Kaygusuz Abdal’da olgun bir bigimde ortaya gikan
taviin rehberlik yaptiga en sathi bir karsilagtirmada belirir. Nitekim,
XVI. ve XVII. yiizyilda yasamus pek ¢ok Kalenderi veya Bektagi
siirinin Kaygusuz Abdal’la aym konulari benzer tavirlarla igledik-
leri miigahede olunmaktadir 32,

Biitiin bunlardan sonra, soyle bir sonuca varabilecegimizi
samiyoruz: Bektasilik ashnda Kalenderilik’ten gok genis dlgiide etki-
lenmis bir tarikat degil, Fakat Hacit Bektay kiiltiiniin bir takim sc-
beplerle hikimiyet kazanmast sonucu Kalenderiligin iginden dogmus
bir koldur. Bir baska deyisle Bektasilik, kendi basina tesekkill etmis
bir tarikat degil, Kalenderiligin iginden cikip giderck gelismek sa-
retiyle onu da kendi iginde eritip ortadan kaldirmis bir koldur. Bu
fikrimizin kilit noktas: ise Hact Bektas-1 Veli kiiltiidiir. Yani, Bek-
tasilik, Sulucakaraéyiik ziviyesinde Haci1 Bektas-1 Veli kiiltii etrafin-
da toplanmiy Kalenderi ziimrelerinin, XIV. yiizyilin baglarinda bura-
dan etrafa yayilarak b1§latuklar1 bir siirecin, XVI. yizyil baslarn-
da tamamlanmasqla ortaya glkardlLlarl “bir tarikattr demek 3,
biiyiik dlciide gercegin kendisidir.

Haci Bektags1 Veli’nin 1270 dolaylarinda vefatiyla birlikte,
Sulucakaradyiik _zaviyesi, onun etrafinda bir takim menkabelerle

2 Bu konuda bk. Képriili, fik Mutasaveiflar, ss. 159, 301-303.

8 Bunlardan bazi ornekler ileride goriilecegi gibi, ayrica sunlara da bakil-
mahdir: Besim Atalay, Bektagilik ve Edebiyan, Istanbul 1340; S. Niizhet Ergin,
Bektagt Sairleri, 1stanbul 1930; A. Goélpinarh, Alevi-Bektagi Nefesleri, Istanbul 1963;
Cahit Oztelli, Bektasi Gulleri, Istanbul 1973. Bu antolojilerde eserleri yer alan pek
gok *“Bektasi” denen sdirin ‘‘Kalender” veva ‘“‘Abdal” lakabm tandign goriile-
cektir.

3 Kalenderilizin Bektasiligin tesekkiilinde rol oynayan ana faktér oldugu
meselesi tarafimizdan ilk defa 1979 vilinda vayinlanan “Kalenderilik ve Bektagiler”
isimli vazida ortaya konulmaya g¢alisildig: gibi, 1986 vilinda Strasbourg’ta toplanan
Milietleraras1 Bektasilik Kollokyumuna da bir bildiri ile sunulmugtur (“Remar-
ques sur le role des derviches kalenderis dans la formation de 1'Ordre Bektachi™-
Table Ronde Internationale sur I'Ordre des Bektachis et les Groupes se Reclamant de Hadji
Brktach (Colloque de Strashourg, 30 Juin-2 Jullet 1986), baskida).
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zenginlesen ve saglamlagan bir kiiltiin merkezi oldu. lte bu zaviye-
den vetisen Abdal Musa, buradan aynlarak ctrafa dagilan, Hact
Bektas-1 Veli kiiltiiniin tagiyict ve propagandacist Kalenderi seyh ve
derviglerine mitkemmel bir 6rnek tegkil eder. O, Sulucakarasyik’teki
ziviyeden kendine baghh Rum_Abdallan ile ayuldiktan sonra énce
Bursa havalisine gelmis, daha sonra Bcrgam'\ ya, oradan da Denizli
dolaylarina gegmis ve biitin bu yerlerde ziviycler agmsur. Son
olarak Elmali yakinlarinda yerleserek éliinceye kadar burada yaga-
digmm biliyoruz.

Iste Abdal Musa’nin takip ettigi su yol, onun ve beraberindeki-
lerin Hact Bektag-1 Veli kiiltiinii ne kadar genig bir alana yaydik-
lariin ¢ok iyi bir 6rnegidir. Biz, Haci Bektag1 Veli kiiltiniin Ab-
dal Musa’nin sahsinda ne derece kuvvetle temsil olundugunun tipik
bir misalini Feldyetndme-i Abdal Musa’da buluyoruz:

“Ol esrar s6zlii ve kelecisi tuzlu ve 1atif gozli ve giiler yiizli
Sultan Haci Bektas el-Horasani bir giin hayatinda oturur
iken miibarek nefsinden nutka geliib eyitdi: Ya crenler!
Genceli’de genc ay gibi dogam adim Abdal Musa ¢agirdiram
didi, beni isteyenler anda gelsin bulsun didi. Hiinkar Hac
Bektas vefat idicek Abdal Musa zuhiira geldi”.

Cok aqik anlagiidigt tizere burada Haci Bektag'm, oldikten
sonra Abdal Musa olarak yeniden dﬁnyaLs gel—e‘c—cfii&di_‘le'—gcti_riliyor
Bu sagrlar tenasiih inancinin tipik ve kuvvetli bir érnegi olduktan
baska 36, Kalenderiler arasmda Abdal Musa’mn Hact Bektag'in yeni
bedeni oldugu seklinde kabul edilmesi dolaywsiyla bu kiiltiin haya-

tivet derecesini de ortaya koymaktadir.

Bu itibarla biz, Abdal Musa’y:r Bektasiligin gergek piri ola-
rak degerlendirmenin yerinde olacagim diisiiniiyoruz. Nitekim bu se-
bepledir ki 0, “Kudemiy-1 Bektisiyan’dan sayilir 3. Osmanlt Im-
paratorlugu’nda I'{apll\ulu askerlerinin en gézdclerinden olan Yeni-
ceriler'in ocaginda Hac1 Bektag-1 Veli an’anesinin  kuvvetle yer-
lesmesmde de Abdal Musa’mn bas roli oynadig kesin oldugu ka-

* Bk. Vildyetndme — AM., ss. 1-2.

3 Bk. Ocak, Beklagi Mendkibndmeleri, ss. 133-146. Burada gerek Abdal Musa
ile ilgili bu pasajin, gerckse diger Bektasi menakibnamelerindeki benzeri inang-
larin bir tahlili denenmistir.

% Bursali Mehmed Tahir, Osmanh Miellifleri, 1stanbul 1333, I, 145.
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dar %, Bektasiligin erkinindan bulunan “On iki Post”’tan on bi-
rincisi “Avakgt Abdal Musa Sultan Postu” adimi tasir %. Bazi Bek-
tasi nefeslerinde ve Finike yakinlarindaki Kafi Baba Tekkesi’nin
kitabesinde “Pir-i Sani” diye ambir #0. XVI. yiizyrldan beri bir gok
Bektasi sairi Abdal Musa’ya medhiyeler kaleme almistir 1. Biitiin
bunlar bir yana, tarihgi Asikpasazade’nin ifadeleri onun daha XVI,
yiizyilda Bektasi sayildigini gosteriyor 42. Nitekim Fuad Kopriili de,
1tk Mutasaviflarinda onun Bektasiligini reddetmesine karsilik, daha
sonra bu fikrinden vazgecmlstlr 43, Abdal Musa Kizilbaslar ara-
sinda da biiyiik bir veli olarak takdis edildigi gibi, adina bir de giil-
bank vardir #.

Iste Abdal Musa gibi daha pek ¢ok Rum Abdal, kurduklan
ziviyelerde Haci Bektag-1 Veli kiiltiinii hakim duruma getirdiler
ve bu, zaman lgmde surhp gitti. Bu sayededir ki, XV, yuzyﬂa
gelindiginde, Haci Bektag1 Vel Tartk  XIII. yuzyl]dakl gercek
kimliginden t;oktan ¢ikmig, her tarafta kuvvetle takdis edilen
biiyiik bir veli . huvxyctlm kazanmigti. Onun bu hiiviyeti yalnizca
Kalenderi ziimreler iginde degil, belki de Yeniceri Ocagi dolayi-
styla onu_kabullenmek durumunda olan Siinni Osmanh y6netimi
araciigiyla Siinni ‘halk ve tarlkat gcvrclcrmde de etk111 oldu. TIste
cok muhtemeldir ki, Kopriilii ve Golpmarh gibi alimlerin ileri siir-
diiklerinin tersine, Sii degil, Siinni niteligi tartiymasiz bulunan Gnli
Makaldt T ablmn'—blzc gore- Haci Bektag'a izafeten kaleme alin-
masi hadlsesml de bu gergeve iginde degerlendirmek gerekir. Bu ki-
tabin XV. yiizyildan daha eski bir niishasimn bugiine kadar ele
gecmemesinin ve sézde arapga olan ashinin bir tiirlii bulunamamasi-
nun sebebi de bizce budur 4. Kanaatimizce, son zamanlarda Haa

3 Bk. Agpikpasazide, s. 205.

» Koprilii, Itk Mutasavmflar, s. 47, not: 46.

% Aym yazar, “Abdal Musa®, s. 206.

4 Msl. bk. Golpinarly, Alevi-Bektagi Nefesleri, ss. 56, 107, 108, 115; Ozetli,
Bektagi Gilleri, ss. 118-120.

2 Asikasazade, s. 206.

@ Koprili, “Misir'da Bektasihk”, TM, IV (1939), ss. 17-18.

4“4 Bk. Bupruk, nyr. Sefer Aytekin, Ankara 1956, s. 260.

4 Bugiine kadar Makaldt iizerinde yegane ilmi ¢alismay: yapmis olan Esat
Cosan’in sdyledigine gore eserin en eski niishasi 1412 tarihinden eskiye gitmemekte-
dir. (bk. Cosan, Makaldt. s. XL11). Kanaatimizce bu eserin arapga ashnin giiniin
birinde ortaya gikmasimi beklemek boguna olacaktir. Zira énemi gereginden fazla
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Bektas1 Velf’yi Makaldt’a dayanarak Siinn§ bir mutasavwif gésterme
¢abalan fayda.sn ve bosunadir, bunun istelik lizumu da yoktur.
0, XIII. yiizyllda yagamis bir Vefai-Haydari seyhinden bagka biri
degildir ve tabiatiyla Kalenderilik iginde degerlendirilmelidir.

Iste muhtemelen Uzun Firdevsi tarafindan XV. yiizyilin son on
onbes senesinde kaleme alinan manzum ve mensur versiyonlar ha-
lindeki menkabelerinin yaziya gegiriimis olmasiyla da Haci Bek-
tag1 Veli kiiltiiniin son sayfasi tamamlanmis hale geldi. Buna rag-
men ne bizzat Haci Bektas adina diizenlenen bu menakibnamede,
ne de 6teki menakibnamelerde heniiz Bekiasi teriminin kullanilma-
mis olmas: son derecede dikkat gekicidir. Bu da, yukarda belirtil-
digi tizere, XV. yiizyiin sonlarinda dahi bu adi tasiyan miistakil
bir ziimrenin heniiz ortaya ¢ikmadifim gésteriyor. Bununla beraber
mesela Veldyetndme-i Otman Baba’da bir yerde Hact Bektag Dervisleri
ifadesine rastgelinmektedir 6. Bu tarz bir isimlendirme, XV. yiiz-
yilda Osmanh Imparatorlugu simirlan igindeki muhtelif zaviyelere
bagl olan &teki Kalenderi ziimreleri i¢in de aynen kullamlmak-
tadir, ki aym eserde bunun &rnekleri son derece boldur. Mesela,
Otman Baba Abdallan, Mi’min Dervis Abdallars gibi terimler ilk elde
siralanabilir 4. Bunlar ise kanaatimizce ayn ayn tarikatlann degil,
fakat Kalenderilige baglh degisik seyhler etrafinda toplanmis muh-
telif ziimrelerin adindan bagka bir sey olmamalidir. Aksi halde
metinlerde bunu belirgin bir gsekilde goérebilmek miimkiin olurdu.

Bektasi teriminin ilk defa ve mistakil bir ziimrenin adi sifatiy-
la kullanilmasi bize gére XVI. yiizyilda vukd bulmug olmahdir 47,
Tarihi riveyetlere gére XVI. yiizyiin bapinda bizzat II. Bayezid
tarafindan Dimetoka’daki Seyyid Ali Sultan (Kizil Deli) Zaviyesi’-
nden ahinarak Hac1i Bektas Zaviyesnin bagina getirilen Balim Sul-

mitbalagalandirilan bu eser, eger gergekten Haci Bektas tarafindan yazilmis ol-
saydi, bugiine kadar o devirden kalmis en azindan bir kag niishasimin bulunmas:
gerekirdi. Oysa bilindigi gibi tiirkge manzum ve mensur nishalarinin  sayisi
oldukga fazladur.

6 Bk. yukarda dipnot: 29

4 Bk. Veldyetnime-i OB., pek ok yerde.

@ En azindan gimdilik, bir tarikat ad: olarak Bektdsflik yahut Bektdgi teri-
mine XVI. yiizyill baglarindan itibaren rastlanmaktadir. (msl. bk. Asikpasazade,
5. 205). Bundan bagka XVI. yiizyilda bu terimi Hayret’nin Divan’inda (bk.
s. 321) ve Celalzade’nin Tabakdtw’l-Memélik’inde goriiyoruz (bk. v. 348b). Bu da
yukarda belirtilen ihtimalin dogru olmas: gerektigini ispat cder.
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tan 4, Dbilindigi gibi Bektasiligi resmen  diizenlenmistir.  Boylece
XVI. yiizyilda fiilen Kalenderilik’ten ayrilarak Bekidsilik adiyla bir
tarikat halinde Haci Bektay Zaviyesi’nde ortaya ¢ikan bu yeni kol
kisa zamanda gcliscrck oteki Kalenderi zaviyelerine de hakim ol-
maya baﬁayacahm Bununla bheraber XVI. yiizyilda bu aynhyin
tam ve kesin bir hale gelmedigini miigahede cdiyoruz. Nitekim
XVI. yiizyilda yagamug bazi Kalenderi sairlerinin kendilerini hem
Kalenderf, hem dc Bektast olarak nitclendirmelerinin sebebi her halde
bu olmalidir. Mesela Kalender Abdal,

Kalender Abdal’im koymugsam seri

Siikiir kurhban olub gérdiim didar

Ercnler serveri rahin rehberi

Hiinkdr Hact Bcktas Velf’yi gordiim
diyerck “rahin rchberi” sifatiyla Hact Bektag't takdis cderken, bir
yandan da hald Kalender Abdal mahlasim kullanmaktadir. Hayali
Beg,

Dag-1 sinem chl-i derdiin olali hay ocagt

Benden uyarnir geragt Hact Bektag Ocag 50
beytiyle bu gergegi daha agik bir tarzda vurgulamaktadir. Hayreti isc

Sah hakkiygiin bugiin cy Hayreti hayran i zar

Hanckah-1 15k iginde bag agk Bektdsiyem 52
beytiyle, kendisinin ayni zamanda bir Bektagi oldugunu dile getiri-
yor.

Bu ornckleri gogaltmak mimkiindiir. Eger kisaca ifade etmek
gerekirse, XVI. yizyilin, Balim Sultan’in Haci Bektas kiiltii ctrafin-
da Kalenderilik’ten fiilen ayrilma siirecini baslatmis bulundugu bir
donem olmasina ragmen, bu ikisinin heniiz birbirinden ayrilmadi-
gint_ve icige yasamaya devam cttiklerini séylemek yerinde olacaktir.

Opyle goriiniiyor ki, Bektasiligin tam anlamiyla miistakil ha-
le gelebilmesi kuvvetli bir_ihtimalle XVI. yiizyihn sonlarina dogru

vukit bulmug olmalidir. XVII. yiizydl ise, Bektagiligin iyice gelisme-
si kargisinda Kalenderiligin giderck zayiflayip eriyerck Bektasilik

" Baha Said, “Bekuagiler”, T, 28 (1927), s. 314; . Behnan $apolyo, Aez-
hepler ve Tarikatlar Tarihi, 1stanbul 1964, s. 320.

* Samancigil, Alevi Sdirleri Antolajisi, s. 105.

W [faydli Beg Divam, s. 422.

st Hayreti, Divan, s. 321.
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i¢inde kayboldugu bir siireci temsil eder. Iste kanaatimizee bu dénem,
Esat Efendi, Hasluck ve K&priili'niin, Bektasiligin ne kadar baba, dede
ve abdal lakabint tasiyan tiirbe, tekke ve zaviye varsa onlan gashet-
tigini soyledikleri donemdir 32, Bizce bu meseleye bu gekilde yaklas-
manm, yani Bektasiligin belirtilen tiirbe ve zaviycleri gasp yoluyla
cle gegirdigi seklinde disiinmenin, yukardaki izahlarimiz dikkate
ahndif1 takdirde, yanhs oldugu goriilecektir. Giinkii mcydana gelen
olay bir gasp olayr degildir; Bektasilik yabanci bir tarikat olarak
disardan miidahale ile zikredilen miicssescleri cle gegirmis olamaz-
di. Bu takdirde bunun nasil gergeklestigi sorusunun cevabini vere-
hilmek hayli zordur. Oysa Bektasilik bu isi bizzat bir Kalenderilik
sibesi olarak tabii bir gelisim siireci i¢inde gergeklestirmistir. Os-
manl tarihinde bir tarikatin baska bir tarikatin miessesclerini cle
gecirme _hdidisesi yalnizca 1826 yilinda bir kere devlet zoruyla
vukil bulmugtur od da, bilindigi gibi, Yenigeriligin ilgasiyla birlikte
aym kaderi paylasan Bekta§111gm zaviyelerinin devlet zoruyla Nak-
sibendilige devrinden ibarettir ve gok kisa siireli olmustur.

Iste. XVII. yiizy1l, bu tabii gelisim siirecinin tamamlanarak
hemen biitiin Kalenderi ziimrelerinin Bektasi hiiviyetini kazandiklan
bir yiizyil olmugtur. XVIIIL yiizyila gclmdlgmdc ise, artik bitiin Ka-
lenderi ziimreleri Bektasiligin semsiyesi altina girmis bulunuyordu.
Bu srctle XIII. yiizylldan beri énce Anadolu’da, XIV. yiizyilin
sonlarindan itibaren de Rumell topraklarmda varllmm siirdiiren
Kalcndcrlhgm bat1 kesimi, yerini Bcktasxhgc blrakmlg oldu. Yahut
daha dogru bir deyigle Bektagilik sekline doniistii.

IV — KALENDERILER, HALK VE KULTUR

A) Kalenderiler ve kamu oyu:

Daha onccki kisimlarda da agikga gorilldagii iizerc, Kalende-
riler ortaya giktiklari tarihlerden itibaren, gerek hayat tarzlam,
kitk kiyafetleri, gerekse inanglari, dini kurallara ve ahlak ilkele-
rine, kisaca_toplum nizamina Karst_tavirlani itibariyle Islam diinya-
stmn hemen her tarafinda ¢ogu zaman tepki gormiisler, pek az tasvip
olunmuglardir.

Kendilerine tepki géstercn gevreleri, en bhagta 1) yonctim_me-
kanizmasi, b) iilema ve aydin tabaka ve nihayet, c) halk kitleleri

32 Bk. Esad Efendi, Uss-i Zafer, Istanbul 1241, s. 201; Hasluck, Bektagiiik
Tedkikleri, s. 54-56; Kopriili, “Abdal”, THEA, s. 33.



216 OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA

olmak iizere ii¢ kesimde ele almak mimkiindir. Diger biitiin_tari-
katlann veya tasavvuf ziimrelerinin aksine, Osmanhiar da dahil
olmak iizere, Islam diinyasinda vénetim gevrelerinin Kalenderiler’e
karsi tutumlan ve bunun sebepleri daha 6nce ele alindigindan, bu-
rada valniz iillema ve diger aydin kesimi ile, halk tabakasinin onlara
bakis tarzlan bahis konusu vapilacakur.

1 — Ulemd ve avdin tabakasimn Kalenderiler'e bakis tarzi :

Bu konudaki ilk verileri, daha Cemali’d-Din-i Savi’nin ya-
sadign erken donemlere ait kaynaklarda bulabiliyoruz. Ancak sunu
hemen belirtmelidir ki, bilhassa ilemamin Kalenderiler’e goster-
digi tepkinin manugim anlamak ve bunu devrin sartlarina gére
tabii karslamak mimkiindir. Bir defa, islami inanglarin ve kural-
lann yorumlayicisi ve koruyucusu olmalan itibariyle iile}né.mn
tasavvufun ortava gkugl ilk devirlerde derhal mubhalif bir tutum
icine girdigi ve mutasavwiflara hig de yi gozle bakmadig “malum-
dur. Do]ansl\la Kalenderiler gibi aciktan aciga dini nasslara sirt
gevirmedikleri halde bile onlan zmdlkllkla itham etmis olan iilema-
mn, dini kurallan ve inanglan c1ddxye almayan ve aciktan aqga
bunlara muhalefer eden Kalenderi ziimrelerine ses ¢ikarmamast
gayri tabii olurdu.

Bu itibarla kaynaklarda iilemanin tepkisini yansitan kayit-
lara rastlamak hig de zor degildir. Cemali’d-Din-i Savi’nin menakib-
namesi, bu seyhin gittigi Dimagk ve Dimyat gibi 6nemli ve biiyiik kiil-
tir merkezlerinde ileméanin siddetli tepkilerine nasil hedef oldugunu
gosterir. Onun buralarda sik stk mahkeme huziiruna gikarilarak inang-
lan ve kihik kiyafeti sebebiyle yargilandigini biliyoruz 32, Ulemanin
ayn1 sekilde Anadolu Selguklulan zamaninda da Kalenderiler’i sid-
detle tenkit ettigi goralir. Ulemadan Ibnii’l-Hatib’in Cavlakiler
hakkindaki fikirlerinden daha o6nce bahsedilmisti. Kendisi onlara
karyt duydugu siddetli tepkiyi sert bir islipla eserinde ortaya koy-
makta, mutlaka kéklerinin kesilmesi gerektigini ifade etmektedir *.

Bir din alimi olmamasina ragmen, XIII. yiizyihn inlii astro-
nomi alimi Nasiru’d-Din-i Tasi dahi Kalenderiler’i insandan say-
mamakta,

® Msl. bk, Hatib-i Farisi, ss. 80 vd.
“ [ppu'l-Hatib, metin kismi, vv. 49a-50h.
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“Bunlar alemin fazlasidir. Zira diinyada insanlar, begler,
tacirler, san’atkarlar ve giftciler olmak izere doért simfa
aynbrlar. Halbuki bunlar ‘Kalenderiler} bu dért simftan
hi¢ birine mensup degillerdir.”.
tarzindaki miitalaasivla®, onlarin Mogol hiikimdan_Hilagu tara-
findan idamuna_sebep olmustur

X111 mznl Iran’inin inlii edibi Seyh Sadi de Kalenderiler’e-
ivi gbzle bakmiyordu. Bostan adindaki taninms eserinde,

“Kalenderler’le diisiip kalkan gocugun babasina sdyle. Onun

hayrindan timidini kessin; geberip gitmesine acimasin. Babas-

na benzemeyen ¢ocugun, babasindan énce 6lmesi daha iyidir”.
sozleriyle onlarin makbul kimseler olmadiklanm vurgularken 3,
Gilistan’inda onlann ag gozlii, kaba kimseler olduklanm, insanlan
sémiirdiiklerini belirtir 3%

Kalenderiler’in iileminin ve aydin tabakamn tepki ve ten-
kitlerine en ¢ok hedef olan vanlarinin, seriata aykin inang ve yasa-
yislan oldugu daima dikkati_gekiyor. Muhammed Mésam-i Sirazi,
fran’da yasayan Kalenderiler'in kendilerini $ii i saymalarina, On Ikl
Imam’a baghlik davasinda bulunmalanna ragmen, gergekte ne b bu

;erlat d151 olduklanm ileri surmektedlr“ Osmanh topraklannda
Rafizilik (Siilik)’le suqlanan ve bu yiizden siki ve sert takibata ug-
rayan Kalenderiler’in, $iiligin vatan: olan Iran’da $ii sayllmamalan,
dikkate deger bir {E(Z.é_llidlr

Osmanl topraklarinda ise iilemanin ve hattda Siinni tasavvuf
cevrelerinin Kalenderi ziimrelerine menfi tavir takinmalan, pek
¢ok ornekle goézler 6niine seriliyor. Bunlardan bazilarim Veldyetnd-
me-i Otman Baba’da gorebiliyoruz. Burada Otman Baba’nin zaman

zaman Serjat’a_aykinn kiliklarda dolasarak “sapk inanglar yaydigi

1dd1351yla yargilanip ateste yakllarak cezalandinlmak istendigine,

yine 1nanclan yiiziinden medrcsehlerlc sert tart1§malara sebebiyet
verdigine dair kayitlara rastgehruyor“’

% fbnu’l-Fuveti, el-Havddisu'l-Cémia, nsr. M. Cevad, Bagdad 1951, lay. O.
Turan, Dogu Anadolu Tirk Devletleri, ss. 226-227.

% Sadi, Bostan, s. 275.

57 Ayni yazar, Gilistan, ss. 268, 278.
Bk. Tardik, 1, 442-443, 4455 11, 354
% Kiigiik Abdal, Vildyetnime-i OB., vv. 30b, 74b.

S
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Osmanh ilemasindan  bagka aydinlanmin  da  Kalenderiler'i
asagladiklarina, XVI. yiizyilda Hiiseyin Kefevi'nin agagidaki sozleri
¢ok iyi terciiman olmaktadir :

“Bunlar bir girGh-1 mckrGhdur ki cibilliyetlerinde bagy i
fesad ve tabiatlaninda kifr 4 ilhad bir mertehede istidad
tizre olub asla helal ve haram dimezler mibahilerdiir ki,
harami bulmadiklarinda yimezler. Estar u bengi deng 1le
galarlar, sarap igerler, dilber severler, diinyanin kabaha-
tin iderler” o,
Yine aym vyiizyilda tezkireci Latift isc sunlari yazar:
Meczhebi Islam’t yok bir kag nefer Torlaklar
Lancti vii bid’ati $eytan ile ortaklar
Ciin libas-1 Ser’u dinden Gr i uryandir bular
Terk i teerid oldi sanman bir nice ¢iplaklar
Hig birisinden_degiller yetmis iki milletin
Ciimleden merdtid i héricdir bu kavm-i aklar @
Kalenderiler’i bu sckilde degerlendirenler, Osmanh devrinde
yalmz ilema ve aydinlar degildir. SGfi gevreler de onlari hor gor-
mckl(, gereek tasavvul ve safilikle ilgileri olmaclm diiglinmekte-
dirler. Mescla daha once stk stk adi gegen sfi sair Vahidi escrinde
onlart sert bir tarzda tenkit ctmekten geri kalmaz. Ona gore Kalende-
riler, *“‘diinyada halk arasinda mezmim, ukbada Halik rahmetinden
mahrim” ve “csir-i nefs-i emmare olmug” kigilerdir%2. Abdallar,
yani Rum Abdallan “katlc miistahak, ihrak-1 nara layik, Huda’ya ve
Mustafa’ya asi” lerdir. Camiler ise, “vilayet vilayet dolasip halka
velayet satan amiler ve manada harimilerdir’’ 3.

XVII. yiizyillda Aziz Mahmud Hiidayi de Kalenderiler’e karst
menfi hislerle doludur ve onlarin “habasctlerinin saymakla bitmeye-
cegi” kanaatindedir 9.

Buraya kadar séylenenlere dikkat cdilecck olursa, iilema, ay-
dinlar ve sOfi gevrelerin tepkileri gencllikle Kalenderiler’in ser'i
kurallara uymamalar ve ahlak disturlarim hige saymalan ctrafinda

% Bk. Kefevi, Rébznbme, v. 135b.

8 Tezkire-i Latiff, Istanbul 1314, s. 110.

¢ Bk. Vahidi, v. 39a.

2 A.g.e., v. 33a, Gba,

8 Aziz Mahmud Iidayi, Tezdkir-i [idayf, Sileymaniye (Faiih) Kip., or
2572, v. 8ga.
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toplaniyor. Bunlar arasmda cn qok sozii cdilenler, 6zellikle namaz ki-
lip orug tutmadlklan sarap ve esrar icmeleri ve geng erkeklerle digiip
kalkmalandir.

2 — Halkin Kalenderiler’e bakis tarz :

Benzer tepkilerin zaman zaman halk kesimleri tarafindan da
sergilendigi gorilmektedir. XIII. yiizyilda Barak Baba ve dervigleri-
nin Dimagk’ta_halkin kizginhgini celbettiklerini, “Seytan’in avene-

"ne henzetilerek schirden kovulduklarim biliyoruz %3, Arap ilkelc-
rmdc bu siddetli tepkilerc sebep olan Kalenderiler’in, Anadolu top-
raklarinda pck de o kadar sert karsilanmadigin g’ormLk sagtrticadar,
Hattd XIII. yiizyilda I\onya gibi bir devlet merkezinde, tepki goster-
mck bir yana, Konya halkinin Ebiibekr-i Niksiri ve Hac1 Miibarck-i
Haydari gibi Kalenderi seyhlerine saygt duyduklan miisahede edi-
llyur \/Iuhammcd b. el-Hatib’in Kalenderiler hakkindaki biitiin it-
liamlarma ragmen “halkin bu | tutumu, onlarin evliya olarak telakki
edilmeleriyle_agiklanabilir.

Bununla beraber, halktaki bu yaklagimin her zaman ve her
yerde aym oldugunu diigiinmenin dogru olmadig1 da anlagiliyor. Me-
scld menakibnamelerde halkin Kalenderiler’e hig de iyi bir gézle
bakmadigini gosteren olduk¢a fazla sayida kayilar vardir. Veld-
Jyetndme-i Hacom Sultan’daki bazi pasajlar, Hacim Sultan ve dervig-
lerinin. gittikleri yerlerde “‘bid’at 15k’ diye déviiliip kovulduklartm
hikaye cder. En qok da yan_giplak ve sacsiz, sakalsiz, kagsiz biyiksiz
olmalar halka sevimsiz gelmcktedir®. Nitckim, Kaygusuz Abdal
da bu | klhgx sebebiyle “Cehennem kapisimt agmaga layik” goritlmiis-
tiir . Sultan _Sucauw’d-Din isc okla vurulup éldirilmck hile isten-
mlstlr'“’

Bu konuda Veldyetndme-i Otman Baba’da daha garpici olayla-
ra rastlanmaktadir. Bunlardan bazilari, Otman Baba ve dervislerinin
stk sik “kacgun kole” zannedilerck dégiilmek istendiklerini anlatir *°,
bazilan da onlarin namaz kilip kilmadiklarinin kontrolii, sunncth
olup olmadiklarinin teshiti ile ilgilidir. Hatta kilik ve kiyafetleri

% Msl. bk. es-Safedi, vv. 426 a vd.

% Decrvig Burhan, Vildyetndme-i HS., ss. 43. 51.
¢ Bk. Menikib-1 BK., s. 49.

® Bk. Vildyetndme-i S§., v. 2a.

® Msl. bk. Kiigik Abdal, vv. 13a, 14a.



220 OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA

dolayisiyla halk bazan kendilerinin miisliiman olduklarmdan da siip-
helenmektedir . Bazan Otman Baba ve dervigleri, kenarinda ko-
nakladiklan kéy ve kasabalarn halli tarafindan, etrafi tahrip ettik-
leri gerekgesiyle déviiliip kovulurlar™. Bazan da inanglart ve kihk-
lan” yizinden sikdyct olunup mahkeme huzuruna gikanlrlar?,
Biitiin bu muamelelere karst onlarin da halka “koca karmnh ¢irkin
sehirliler” diye mukabil hakaretierde bulunduklan~ gériliir 7,
Bu gibi durumlara ragmen, zaman zaman da, tipki Anadolu
Se]guklulan doéneminde oldugu gibi, bir kisim sehirli ve kéylii ahali-
nin Kalenderiler’e “meczup evliyd” goziiyle baktiklan miisahede
ediliyor . Nitekim Avrupah seyyahlar, baz1 agikgoz Kalenderi
dervislerinin halkin bu yaklapmindan faydalanarak kendilerini
keramet ehli gésterdiklerini, saf insanlara gelecege ve dileklerinin
gergeklesecegine dair haberler vererek bunun karsiliginda para veya
esya aldiklarimi bildiriyorlar . Ozellikle zengin kadinlarin onlara
bu imkani sagladiklan goriiliiyor. Yaz boyunca seyahat eden Ka-
lenderi dervislerinin, yollarinin iistiindeki kasaba ve koylere ugra-
yarak oralarda fal bakmak, hastalik tedavi etmek gibi islerle ugras-

tiklarini, ahalinin bu rﬁzden onlara bny_u}:_s_axgl_uy_Mme
bazi kayitlardan ogrcnmekteylz %, JIste bu sebeple bazi Kalenderi

seyhlerinin veya derviglerinin mezarlar1 zamanla bir kiilt merkezi
haline gelmekte, mezar istiine inga edilen tiirbe binasi, bu kud-
siyet halesinin zamanla genislemesine vesile olmaktadur.

B) Kalenderiler ve evliya kiiltleri:

Daha Anadolu Selguklular: devrinden itibaren bir takim ta-
rikat geyhleri ve dervislerinin etrafinda, kendileri daha hayatta iken
tesekkiil etmeye baslayan menkabelerin yardimiyla birer kiilt olus-
tugunu ve bunlardan pek gogunun evliyd kabul edilerek halk hifi-
zasina yerlestigini biliyoruz ”7. Bunlar yakindan incelendiginde, bir

" Msl. bk. a.g.e., vv. 15b, 17a.

" Age., v. 53a.

2 A.g.., vv. 70b-71b.

7 A.ge., vv. 70b, 73a.

* H. Dernschwam, [stanbul ve Anadolu’ya Seyahat Ginliii, gev. Y. Onen, An-
kara 1987, ss. 271-72,

% Msl. bk. M ino, s. 59; Cantacasin, s. 227.

" Msl. bk. Cantacasin, aym yerde.

” Bu konuda genis bilgi surada bulunmaktadir : Ocak, Tirk Halk Inang-
larinda ve Edebi da Evliyé Menkabeleri, Ankara 1984, ss. 11-19.
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kisminin Kalenderi oldugunu goriiriiz. Bunlarin en baginda hig giiphe-
siz Rum Abdallar: ziimresine mensup | olanlar gehr Bugiin, Abdal Musa,
Kaygusuz Abdal, Abdal Mehmed, Abdal Murad, Sultan Suciu’d-Din
vb. pek ¢ok Kalenderi geyhinin ger¢ek kimlikleri unutulmus, tiirbe-
leri halkin dilek ve dualarimn gergeklesmesi igin birer hécet yeri
haline ‘gelmigtir. Hatta . bunlardan bazilarinmn, ozellikle Bekta;i ve
Kizilbas ziimrelerince takdis ve ziyaret cdilmesinin, Siinni halk tara-
findan da benimsenmemelerine engel olmadifn misahede edilmek-
tedir 8, Halk muhayyilesi onlan kendi idealindeki evliyd tipi ile
o kadar &zdeslestirmistir ki, bu Kalenderi seyhlerinin bir zamanlar
saglary, kaslari, biyiklar1 ve sakallar1’ ‘kazinmus, yan glplak viicutlu,
istam{ kurallara pek de aldwris etmeyen bir takum kimseler olduklart
goktan unutulmu§, Haa Bektag-1 Veli tipinde oldugu gibi, uzun ve

genis ciibbeli, sartkli, sakalli ve ndrani yiizlii gahsiyetler olarak diigii-

nulmu;tur Bir lsmu, Kalender Baba, Kalender Sultan veya Abdal
Murad vb. asil kimliklerini yansitan isim veya lakaplarini hald muha-
faza ederken, bir kisminin adi sani dahi unutulup gitmis, halkin
kendilerine uygun buldugu isim ve lakaplarla anilir olmuslardir.
Bunlardan pek ¢ogu da, asagida goriilecegi iizere, bugiin Anadolu’da
mevcut bir gok kdye adim vermistir.

C) Kalenderiler ve iskan:

Derviglerin Osmanh Imparatorlufu’nun kurulusundan beri
iskan faaliyetine katkilari, bilindigi gibi, merhum O. Latfi Barkan’-
n “Kolonizatsr Tiirk Dervigleri” isimli klasiklesmis makalesinde ilk
defa Osmanh tarihi aragtinabfinin dikkatine sunulmustu??. Onun
bu énemli konuya hasrettigi ilk ve son ilmf arastrmasi_ mtehgmx
taglyan “bu makalesi, diger _dgmg ve seyhlerin yaninda, ozellikle
abdal, baba ve dede Takabm tagtyan ve Kalenderi olmalan kuvvetle
muhtemel bl lunan_bir cok sahsiyetin de adum zikreder ve _bunlar

tarafindan kurulmug_zaviyelerin ve iskan yerlennm belge kayltlanm
da verir. Bu kaytlar, elbette biitiin 1mparatorluk arfzisini ve biitiin

8 Bunlarla ilgili kiiltlere dair bilgi, kendilerinden bahsedilen kisimlardaki
dipnotlarinda gosterilen eserlerde mevcut oldugundan, burada ayrica bibliyografya
verilmesine gerek goriilmemigtir. Yalmz su eseri ayrica zikretmek gerckir: Hikmet
Tanyu, Ankara ve Gevresinde Adak ve Adak Yerleri, Ankara 1967.

™ Bk, Barkan, “Istili Devrinin Kolonizatér Tiirk Dervisleri ve Zaviyeler”,

VD, 11 (1942), ss. 279-353
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devirleri ihtiva etmemekle beraber, gok énemli ve tipik drnekler or-
taya koyarlar®. Ancak O.L. Barkan’in yayinladigi bu belgelerde
gecen koy isimlerinin hig biri, herhangi bir Kalenderi ziimresinin
adim1 yansitmaz.

Bununla beraber, bazi tapu-tahrir defterleri ve vakif kayitlan
gozden gecirildigi zaman, abdal, kalender, 11k ve torlak gibi miinhasi-
ran Kalenderiler tarafindan kullamlan lakap ve iinvanlarla yapilm
isimler tasiyan koy veya mezraalara rastlamak hi¢ de zor degildir®!,
Bu, asil nitelikleri gezgincilik olan bu dervislerin zaman zaman bir
vere yerleserek actiklar1 zaviyelerinin, bir siire sonra koy haline
geldigini gosteriyor.

Bu kéylerden bir kismimin adi bugiin maalesef degistirilmis
bulunmaktadir #2. Halen eski isimlerinde kalender kelimesi yer alan ve
genellikle Dogu ve Giiney Dogu Anadolu’da bulunan Kalender, Ka-
lenderderesi, Kalenderan-i Cebel vb. yediden fazla kéy bulunmaktadir.
Sahus, yer yahut cemaat adi olarak isminde abdal kelimesini tagtyanlar
ise, otuzdan fazla olup, Tiirkiye’nin hemen her tarafina dagilmis
vaziyettedir. Asag1 yukan bir o kadar da, yine sahis, yer ve cemaat
ad1 geklinde ik adimi tasiyan koy mevcut olup Tiirkiye sathina ya-
yumustr. Torlak kelimesine ise, yalmzca Kastamonu'nun Caycuma
kazasina bagl Gékgetorlaklar ve Torlaklar adli iki koyiinde rastlan-
maktadir 8,

Abdal kelimesine, Abdal Bayezit (Mus), Abdal Hasan (Kastamonu),
Can Abdal (Sivas), Koyun Abdal (Kayseri) seklinde sahis adi olarak
rastlandin gibi, Abdall: (Sivas), Abdallar (Tokat), Kose Abdalli (An-
kara) taranda cemaat adi; yahut ta Abdalbodu (Gorum), Abdalmezra-
ast (Van) bigiminde ver ismi olarak da rastlanmaktadir. Aym sekilde
bazi kéylerin adi dogrudan dogruya All: Ink (Tekirdag), Demir Ink
(Igel), Genc Ijk (Bursa) gibi sahis adlamm; bazilarnmnki Kiran
Inklar ‘Bursa), Sefer Isiklar (Bursa), Tekke Isiklar (Balikesir) ve Bi-

ik Isiklar (Manisa) gibi cemaat adlarim; bazilanninki ise, kel

® A.g.m., Defter-i Hakani Kayitlari, ss. 305-353.

#1 Hemen her tahrir defterinde en az iig¢ bes adet bu tiir kéy veya mezraa
ismine rastlamak miumkindiir. Fakat bu arastirmanin agirhik merkezi bu olmamast
bebiyle burada tahrir defterlerine dayal bir takim liste ve tablolar diizenlenmesi
gerekli gorilmemistir. Ashna bakilirsa, bash bagma bir arastirma konusu teskil
edecek olan boyle bir gahismanin gerekli ve faydah olacagina siiphe yoktur.

** Bk. T.C. Dahilive Vekaieti, Kéylerimiz, Ankara 1933, muhtelif sayfalar.

9 A.g.e.. muhtelif savfalar.
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(Canakkale), Isiktepe (igel) ve Isikkiy (Manisa) gibi mevki adlarim
yansitmaktadir 8. Biitiin bu gesitli isimler arasinda yalmz Ijk keli-
mesinden olusan kéy isimlerinin, Bursa, Balikesir, Izmir, Manisa, Kii-
tahya, Eskisehir, Antalya ve Igel vb. Bati Anadolu mintikasinda yer
aldign dikkati cekiyor. 4bdal ve kalender gibi kelimelerden olusan isim-
ler tastyan koylerin her tarafa yayilmis bulunmalarina karsilik, 151k
isimli koylerin yalmzca Bati Anadolu’ya inhisar etmis olmasi, herhal-
de Isik ziimrelerinin bu havalide yaygin bulunmasinin bir sonucu olsa
gerektir.

Biitiin bu koy isimleri, s6z konusu kéylerin ya tek bagsina bir
Kalenderi seyhi, yahutta muhtelif Kalenderi ziimreleri tarafindan
kurulduklarin1 géstermektedir. Boylece bir kisim Kalenderi ziimre-
lerinin, zamanla, siirekli seyahat etmekten su veya bu sebeple vaz-
gecip, vahut bizzat Osmanli merkezi yénetimi tarafindan mecbur
tutulmak stiretiyle belli yerlere yerlestikleri anlagjhiyor ki, buna
benzer durumlara diger Islam iilkelerinde de rastlanip rastlanmiya-
cagim bilmek ilgi gekici olurdu.

D) Kalenderiler ve folklor:

Tiirk folklorunda Kalenderiler kadar iz birakmis baska tasav-
vuf ziimreleri az bulunur. Bunun bir sebebi hig siiphe yokki, durma-
dan seyahat etmeleri ve merkezi yonetimin denetiminden uzak
kalmak istemeleri sebebiyle, 6teki ziimrelere nisbetle daha fazla
halkla temasa gelmeleri ve daha uzak yerlere niifuz edebilmeleridir.
Bir diger sebebi ise, tuhaf kibk kiyafetleri ve adetleri yiiziinden hal-
kin daha fazla dikkat ve ilgisini ¢ekmis olmalaridur.

Nitekim bu sebeple onlarin bu hiiviyet ve niteliklerinin za-
manla halk arasinda tesekkiil eden hikdye ve masallara yansidigim
gérmekteyiz. Pek ¢ok masalda rastlanan “kap: kap: dilenen”, “ayaginda
demir ¢anik elinde demir asd, diyar diyar dolasip karsilastiklan: insanlara
gelecekten haber veren”, “‘gocuklan olmayan kar: kocalar: verdikleri elmalarla
gocuk sahibi yapan”, vb. dervis tipleri, hep bu Kalenderi dervisleri-
nin hitralanindan basgka bir sey degildir 8.

* Ad.g.., muhtelif sayfalar. Bu isimlerde ver alan ik kelimesinin ‘“‘aydin-
lik” anlamina gelen aymi kelimeyle hig bir ilgisi olmadify, tamamiyle gk ziimre-
lerini gésterdigi daha ilk bakista anlagilmaktadir.

% Msl. bk. Tahir ile Zihre Hikdyesi, Istanbul (taribsiz, tasbas.: s. 3-3; $ah Is-
mail ile Gilizar. Istanbul 1325. s. 3.
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Bundan baska, halen dilimizde kullanilan bazi atastzleri ve
deyimler de bize Kalenderi dervislerinin hatiralarimi yansitirlar,
Mescla, giiniimiizde yanls olarak, zekd bakimindan yetersiz kisi-
lere bazi seylerin ilham edilecegi seklinde anlagilan ‘““Abdala maltim
olur” sbzii, bunun tipik bir misalidir. Halbuki buradaki abdal keli-
mesi, Kalenderi dervisi demek olup, onlarin gelecege dair kehanette
bulunma durumlan ile alikaldir. Yine bu duruma bagh olarak,
bugiin “zekica gelismemis, ahmak’ anlaminda kullamlan aptal
kelimesi 8 de, pek ¢ogu meczup karekterli Kalenderi abdallarinin
dilimize kazandirdifn kelimedir. Aym anlamda kullanilan budala
kelimesi, abdal (veya bedil) kelimesinin ¢ogul seklinden bagka bir
sey degildir®. Nitekim bu anlam: yansitan bazi deyimler hala di-
limizde mevcuttur. Aptal aptal bakinmak, aptallifina doymamak, aptalltk
parayla pulla degil, aptallifina saymak (veya aptallifina vermek), hayran
abdal, abdal héki vb. deyimler, belli bagl ornekler olarak siralanahilir 8,

Abdal (aptal) kelimesinin bu anlami yaninda, Kalenderi ab-
dallarinin dilencilik vasiflarim1 ¢agnstiran, daha dogrusu, bu vasif-
lan sebebiyle dilimizde kullanilan ikinci bir anlamimn da, “acgoz-
li”, “gordigiinden pay uman” demek oldugunu unutmamak gere-
kir 8. “Aptal tabiatly” deyimi bunu yansitir.

Bu deyimlerden bagka, bir takim atasézleri de meveuttur.
Mesela bugiin, sahsi gikan igin birine yakinlhik gosterip ¢ikarim sag-
ladiktan sonra ona sirt ¢eviren kisileri anlatmak i¢in kullanilan, “4b-
dalin dostlugu kiy goriiniinceye kadardir” ve “Abdalin karni doyunca gizi
yoldadir (veya papucundadir) sozleri iki tipik ornektir . Ashnda
bu sézlerin her ikisi de Kalenderi abdallarimin gezicilik vasiflarin-
dan dogmustur. Bunu gosteren bir baska atasézii de, *““Abdal yiiriimezse
dag yiriir’® s6ziidiir . Bu s6z aym zamanda Kalenderiler’in keramet
taslamalan ile alay edildigini de gosterir ®2.

™ Bk Turkge Sizlik, Ankara 1988, TDK Yaymn, 2. bs., I, 77.

® Age, 1, 224.

8 A. Golpinarh, Tasavouftan Dilimize Gegen Deyimler ve Atasizleri, 1stanbul
1977, $8. 4-5-

® Tirkge S6z1ik’te kelimenin gok yaygin olan bu ikinci anlami yer almamaktadir.

» Bk. Golpmarl, a.g.e., s. 5; Omer Asim Aksoy, Atasozleri ve Deyimler Siz-
laga, Ankara 1984, 4. bs., s. 104.

* Gélpwarly, ss. 5, 7.

” Jge, s 7.
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Kalenderiler’in  kanaatkéarliklarim vurgulayan atasozleri de
vardir. “Bir kagikla dokuz abdal doyar” veya “Dokuz abdal bir kasikla
geginir” sozleri ile, “Dokuz abdal bir kilimde uyur, iki padisah bir iklime
sigmaz’”’ sozii, onlarin toplu yasama mecburiyetinde olmalari sonucu
kazandiklar1 nefis feragatinin anlatmakta olup, bugiin de bu fera-
gati gosterenler igin soylenir 3. Bununla birlikte, normal olarak az
seyle yetinmek zorunda olan Kalenderiler’in, bolluga kavustuklan za-
man da har vurup harman savurduklarindan kinaye olarak, “Abdalin
yagu gok olursa ya borusuna galar ya gerisine’ atasozii de vardir. Bu s6z
bugiin de miisrifler igin kullanilr %,

Varliklilar ve rahata alismi§ olanlar igin sikinti ve endise dogu-
racak durumlarin, zaten sikint1 iginde yasamakta olanlar igin fazla
bir énem tasimayacagim anlatmak isteyen, ‘“Abdala kar yagiyor de-
migler, titremeye hazirnm (veya durmusum)” atasozii ®®, Kalenderiler’in
yaz kis yan giplak dolasmalanindan dogmustur. Bu atasoziiniin “Ka-
lendere kis geliyor demisler, titremeye hazinm’ seklinde baska bir gekli
daha vardir ki%, gériildiigi tizere, dogrudan kalender kelimesini
ihtiva etmekle, yukardan beri siralanan biitiin deyim ve atasozlerinin
Kalenderiler tarafindan dilimize kazandirildiklarim ortaya koyar. Bu
tir deyimlere son bir érnek olarak, herkesin sahsiyet ve meslegine
yakisan yerde olmas: gerektigini anlatan “Abdal tekkede, hac: Mekke'de”
séziinii zikredebiliriz 7. Bunun abdal yerine dervis kelimesiyle soylen-
digi yerler de vardir.

Kalenderiligin diinyaya bos veren felsefesi, Kalenderiler’in
halk arasinda, maddi qkarlara fazla énem vermeyen, hos gorilii,
herkesle kolay geginen kimseler olarak algilanabilmesine de yol ag-
mistir. Bu sebeple bu huylara sahip kisiler hakkinda ““Kalender adam™
deyimi giiniimiizde hala sikga kullanilmaktadir. Hatta bu disiinceden
hareketle kalender kelimesi, sahiplerinin karekterlerini belirtmek
lizere bazi ticarethanelere dahi isim olarak verilmektedir.

E) Kalenderiler, edebiyat ve miizik:
Tasavvuf tarihi incelendigi zaman, Naksibendilik istisna edi-
lirse, cogu tarikatlann ayin ve zikir ustllerinde edebiyat ve misiki

4.g.e., aym yerde.

™ 4.ge., s. 6; Aksoy, s. 104.
Aksoy, 5. 103.

A.ge., s. 281.

A.ge., s. 104; Gélpmnarly, ss. 6-7.
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ile siki bir iliski goriilir. Osmanli Imparatorlugu’nda ise, basta
Mevlevilik olmak iizere Kalenderilik ve Bektasilik’teki ayinlerde
cdebiyat ve musiki bol kullanilan iki unsur olmustur. Bu sebeple Mev-
levi ve Bektasi tekkeleri gibi Kalenderi tekkeleri de bir anlamda ede-
biyat ve miisiki ocag1 oldu. Bugiin bilebildigimiz kadariyla, XV. yiiz-
yil baglanndan XVII. yiizy1l sonlarina kadar, Kaygusuz Abdal’dan iti-
baren pek gok sair yetismis olup bizilarinin yazdiklan divanlar bize
kadar gelmistir.

Kalenderiler i¢inde, Kaygusuz Abdal’dan sonra, 6zellikle XVI.
ve XVII. yuzyillarda yetijen —bugiin yanlis olarak Bektasi sairi diyc
nitelenen— sairler arasinda sunlari kisaca zikredebiliriz:

Sadik Abdal: Hayat1 hakkinda hemen hi¢ bir bilgi bulunma-
yan Sadik Abdal'in divanim1 S. Niizhet Ergun incelemis ve Bekiasi
Sdirleri isimli eserine bazi pasajlar almistir. Bunlardan, kendisinin
Dimetoka’da bizzat Seyyid Ali Sultan’a (Kizil Deli) intisap ettigi ve
dolayistyla onun tekkesinden yetistigi anlagithyor. Bundan Sadik Ab-
dal'ln XV. yiizyllda yasadi1 ortaya cikiyor %.

Seher Abdal : Hulil ve tenasiih inanci ile Sii motifleri kuvvetle
vansitan siirler séylemis olan Seher Abdal, XVI. yiizyilda yasarms
olup, tezkirelerde hakkinda hi¢ malumat yoktur .

Muhyi’d-Din Abdal : Kalenderi sairlerin, XVI. yiizyin son-
lanyla XVII. yiizyihn baglarinda yetismis en kuvvetli temsilcisi sa-
vilmasi gereken bu zaun hayat1 da bizce pek bilinmemekle beraber,
siirlerinden kendisinin, Otman Baba’nm halifesi Akyazil’’ya mensup
bulundugu anlagilmaktadir. Onun giirleri en ileri derecede Sii ve
Hurifi inanglar1 aksettiren birer belge mahiyetindedirler 10,

Koyun Abdal : Yine XVI. viizyll Kalenderi sairlerinden olan
Kovun Abdal, Kayseri’nin Biinyan kazisina tabi Akkisla kéyiindedir

® S. Niizhet Ergun, Bektagi $dirleri ve Nefesleri, Istanbul 1955, I, 207-208.
Burada nakledilen siirlerde kuvvetli bir huldl ve tenasith inanc: kendini gésterir.
» 4ge, 1, 88:
Gel ey mii’min tevella Sah'a eyle
Teberrd diiymen-i Evlad’a eyle
Huda Kur’an iginde dedi bile
Var imdi can ile bu medhi séyle
Hiiseyin ibni Ali sirr+ Huda’dir
Habib-i nir-i Cesm-i Mustafa’dir.
18 Bk Auwlay, Bekiagilik ve Edebiyati, ss. 69-73; Ergun, a.g.c., ss. 141-142-
Siirlerinden drnekler igin buralara bakilmahdr.
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ve tiirbesi buradadir1®t. Hakkinda tezkirelerde hig bir bilgiye rast-
lanmamustir.

Yine XVI. yiizyilda yasam§ olup birkag siirinden bagka bize
hi¢ bir gey intikal etmemis bulunan Kalender Abdalr da bu Kalendc-
ri halk sairlerinden saymamuz gerekir 102,

Bunlardan bagka, divan siiri tarzinda eser vermis ve gogun-
lugu XVI. yiizyilda yagams bir hayli Kalenderi sairi vardir. Baz1 ér-
neklerini yukarda verdigimiz Kalenderi halk sairleri hakkinda suara
tezkirelerinde hemen hemen hig bir bilgiye rastanmamasina ragmen,
bu berikilere dair bazan sayfalar dolusu kayitlar vardir. Bunlarin en
baginda, Kanuni Sultan Siilleyman devrinde yasamis olup, daha 6n-
ceki boliimlerde siirlerinden sik stk alinti yapilan Hayreti ve Hayali
Beg gelir.

Hayreti: Rumeli’'nde pek gok sairin vatam olan Vardar Yeni-
cesi'nden yetisen Hayreti, tezkirelerin ifadelerine gére, $ii inangla-
n kuvvetle terenniim eden hem Kalenderi hem Bektasi bir sair idi 13,
Daha dogru bir ifadeyle, Bektasilik’le Kalenderiligin heniiz birbirin-
den tam anlamuyla ayrilmadig dénemde yetismisti. Divam, kendisinin
kudretli bir sair oldugunu ortaya koydugu gibi, XVI. yiizy1l Kalen-
derilerini tanima agisindan da miikemmel bir kaynakur.

Haydli Beg : Hayreti’nin hemsehrisi olan Hayali Beg, aym
zamanda divan siirinin de giiglii bir temsilcisidir. Asil adi Mehmed
olan Hayali Beg, daha geng iken, memleketine ugrayan Baba Ali
Mest-i Acemi adli bir Haydari seyhinin miiridleri arasina katilarak
seyahate basladi. Bir Istanbul’a gelisinde, Istanbul kadisi Sangiirz

10! Ergun, a.g.e., I, 137. Yazar burada Koyun Abdaln divanindan su dik-
kate sayan siiri naklediyor :
Seni $ah’a gider derler
Gel gitme giizel Kalender
Atan anan yiiziin suyun
Terk itme giizel Kalender
Sen Haci Bektas oglusun
Su ileme dopdolusun
Sen de bir erin oglusun
Gel gitme giizel Kalender
102 Samancigil, Aleci Siirleri Antolojisi, ss. 102-103.
1 Hayreti’ye dair bk. Latifi, s. 141; Apk Gelebi, vv. goa-gra. Ergunm, I,
100; Cavusoglu, Divan, énsbz.



228 OSMANLI IMPARATORLUGU'NDA

Naru’d-Din  Efendi tarafindan ahnarak tahsil yapmasi sagland:.
Siirdeki kabiliyeti ile kisa zamanda adim duyuran Hayali Beg'in
sohreti saraya kadar ulagti, Kanuni Sultan Siileyman ile tamgti ve
pek gok ihsana ndil oldu. Bununla beraber son derece miisrif biri
oldugundan, cline gegenleri hayati boyunca sorumsuzca sarfet-
tigini biitlin tezkircler yazmaktadir. Escrinde Haydll Beg’e nzun
sayfalar ayiran Asik Celebi’nin kaydina bakihirsa, 1556 yilinda Edir-
nc’de vefat etmigtic ve mezan buradaki Haydarfhine’de bulunmak-
tadir 1%, Sultanin bir wga biiyiik iltifat ve ihsanlarda bulunma-
sima kizan zamanm iinlii giirlerinden Yahya Beg, bu scbeple diva-
mnda Hayali’yi yermekte ve agagilamaktadir 1%, Bununla beraber
Hayili Beg'in sonradan Kalenderilik’ten  vazgegerck inanglarim
diizelttigi de bilinmektedir 106,

Megrebt: Hayali Beg’in gagdast ve onun gibi iinlii sairlerden
biri olan Mesrebi de tipki Hayali Beg gibi Baba Ali Mest-i Acemf’-
nin miridlerinden idi. Tahsili bulunmamasina ragmen, kabiliyeti
sayesinde Unlii bir §iir olan Megrebi’nin, aymt zamanda iyi bir masi-
kisinas oldugunu tezkircler yazmaktadir. II. Selim’in heniiz Manisa
sancakbegi oldugu bir sirada orada vefat ctmistir 207,

Bunlardan bagka, Seyyid Gazi Ziviyesi’nden yetigmis olan
Yetimi 1%, Istanbullu bir Haydari dervisi olan Haydaril®, yine
Istanbullu olup, Seyh Cemal’den sonra onun Kalenderhanesinin
basina gegen ve hattd bir aralik Seydi Ali Reis ile Hindistan seferine
kaulan Yetim Ali Gelebi®, Kayseri yakinlarindan olup siirlerinde
ateizmi terenniim ecden Temenndi!l, miifrit $if inanglan dile
getiren Istk Semsi!!® ve bilhassa Virani ile18, Askeri, Fazili, Giil-
seni-i Saruhani ve Kelami gibi daha bir ¢oklarim sayabiliriz.

108 Rsik Celebi, v. 275b; Hayali Beg hakkinda ayrica bk. Latifi, s. 150;
Kinahzide Hasan Celebi, Tezkireti’y-Suard, ngr. lbrahim Kutluk, Ankara 1978,
I, 354; Sehi, Tezkire, ss. 293-94. Gibb, A History of Ottoman Poetry, London 1904,
I11, 58-63; Ali N. Tarlan, Haydli Beg Divani, 6nsdz; Ergun, I, 112-113; Th. Menzel,
“‘Havali”, El1.

1% Bk. Yahya Beg. Diran, ngr. M. Cavugoglu, Istanbul 1977, ss. 44 508.

‘e Bk. Ergun, I, 113.

197 Latifi, s, 311; Agk Celebi, v. 124a; Kimalizade, 11, gog; Ergun, 1. gb.

'@ \Msl. bk, Agik Celebi, v. 95b, Kinahzade, 11, 1076; Ergun, I, 122,

1% Msl. bk. Agik Celebi, v. goa; Kinalizdde, 1. 314; Ergun, I, 73.

1o Auk Celebi, vv. g3a-gsa; Gibb, 1, 983-388; Ergun, 1, 110.

WOLafi, ss. 110-111; Frgun, I, 30.

1 LAdfi, s. 209; Agik Celebi, v. 2508; Ergun, [, 97.



MARJINAL SOFILIK : KALENDERILER 229

Goriildiigii tizere, Osmanli Imparatorlugu’nda XV.-XVI. yiiz-
yillar, Kalenderi ziimreler arasindan ¢ok sayida sdirin yetistigi bir
dénem olarak géze garpryor. Bunlarmn siirlerinde isledikleri diinyevi
konular da hayli fazla olmakla beraber, asil kendi inanglart olan $iilik,
Hurufilik, tendsiih, huldl ve hattd ateizmle ilgili fikirleri dile getiri-
yorlar, adet ve crkianlarindan bahscdiyorlardi. Buna ragmen onlarn,
devletin en yiiksek yetkilisi olan sultan tarafindan bile hosgoril ile
kargilanip ihsanlara nail olmalari, hattd belli slgiide de olsa siirleri-
nin bize kadar gelebilmis bulunmast son derece dikkate sayandir.

Kalenderi ziimrelerdeki bu siir gelenegi hattd bunlarin bes-
telenmis olanlari, halk edebiyatinda ve misikide Kalenderi denilen
bir tarzin dogmasina yol agmustir. Belli bir vezinle yazilan (mef’dli
mefailii mefailii fedliin) ve kendine mahsus bir beste ile okunan bu i-
irlerin, gazel, murabba’, muhammes vb. Divan edcbiyatina ait form-
larla yazildig1 dikkati gekiyor. Kalenderi tarzin, her misriin sonuna
mef’0li mefail, veya mef’dli fa’liin vezinlerinde ziyadeler eklenmck
stiretiylc miistezad seklinc sokulanlarina ayakir kalenderi ad: verilmek-
tedir. Kalenderi bestesinin dc Acem Kalenderisi vb. gesitleri oldugu-
nu biliyoruz 114,

U3 Ergun, I, 214; avrica bk. Firani Dirams. ngr. M. Halid Bayew, Istanbul

1959, ss. 5-18. ) ) o
U Koprili, Edebipat Aragtirmalar, Ankara 1966, s. 3543 “Kalenderi™”, T.1.



SONUG

Tasavvuf tarihinin Islam diinyas: genelinde farkli bir cephesi
olarak, asir1 ziihd ve takvi temeline dayah kla51k tasavvul telakkile-
rine bir tepki niteliginde Iran ve Orta Asya’ da ortava cxkan Kalende-
riligi, tasavvuf tarihinde sufl (;evrelerm marjinal bir kesimi olarak
degerlendirmek dogru ‘olacaktir. Bu cephe kendisine temel gériis
olarak baslangigta, her tiirli_danyevi muhabbet ve ilgi odaklarim
reddetmekle birlikte, cezbeden yoksun, yalnizca zithde dayall safi-
yane bir hayat tarzim da dislayan bir yol segmistir. Bu scgimdc
ortaya giktig1 mintakalarin Islam éncesi mistik kiiltiiriinden ve yine
bu kiiltirden yola ¢ikan Melamctl tasavvuf mektebinden aldig
etkilerin paymnin biyikligi, reddi miimkiin olmayan bir kesinlik
kazanmaktadir. Bunun en bariz delili ise, Kalenderiligin Islam
diinyasinin baska her hangi bir yerinde degil de, eski Budist ve
Maniheist mistik kiiltiiriin ve geleneklerin hakim oldug.u 'u Orta Asya
ve ozellikle Iran’da tarih sahnesine glkm1§ bulunmasidir.

" Baba Tahir-i Uryan Eba Said-i Ebu’l- Hayr vb. Kalenderi si-
filigin ilk malam orneklerinin X.-XI. vyiizyillarda Meldmeti mek-
tebinin yaygin bulundugu bolgelerde yasamis olmalari, Kalende-
rilifin bu eski mistik mirasa bir yandan da bu mektep aracilifiyla
varis oldugunun bir gostergesidir. 11k Kalenderler’in herhangi bir
tarikata mensup bulunmayan miinzevi sifiler olmasi, Kalenderi

tasavvufun _yalniz mistik agidan degll, sosyal agidan da blr_tgpkl
nltellgl kazanmasina yol _acmuis ve béylece zamanla__ muhahf bir
stfi felsefe hiiviyetini biiriinmesine sebebiyet vermistir.

Bununla beraber bu marjinal safi akim, seriat kurallar1 kar-
sisindaki serbest tavrinin dogurdugu cazibe siyesinde, ulastifi her
bolgcde marjinal toplum kesimlerini kazanarak yayilmiy ve bu

yuzden de yer yer, zaman zaman yozlagmis bigimler almugtir. XII.

yiizyilin sonlariyla XII1. yizyihn baslarinda ilk tarikat _scklinde
teskilatlanmalarim ortaya koyan Kalenderilik, fran ve Sariye'de
Cavlakilik ve Haydarilik adiyla belirli tesekkillere doniigmiistir. Or-
ta Dogu da Seyh Cemali’d-Din-i Savi énderliginde tarih sahne-
sine cikan teskilath Kalenderiligin ilk érnegi olan Cavlakiligi, Iran’

da Seyh Kutbu’d-Din Haydar tarafindan kurulan Haydarilik ta-
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kip etti. Cavlakilik Orta Dogu'da ve bu arada Anadolu’da yay-
lirken, bir yandan da Haydarilik hem Anadolu, hem de Orta As.
va ve Hindistan istikametinde gen1<led1 Bovlece Kalenderilik, mer-
kezi olan Iran’dan hareketle dogu ve bat kolu olmak izere iki ana
yonde gelisti. ’ )

Kalenderiligin Sarive ve ozellikle Iran izerinden Anadolw’
va giren bau kollan. burada yeni vapilanmalar kazanmis ve XIII
vuznldan itibaren bir takim dini-sosyal hareketlerin olusmasinda
temel ziimre gorevini )apmulardlr Bunlara iki tipik 6rnek olarak
bin \lll yiizyilda Babai hareketini, dlgen de XV yiizyllda Ru-
meli‘de ve Anadolu’da Sevh Bedru'd-Din isyamini gostermek mim-
kiindiir. Ba Babal harcketinin dayandizi ana ziimre olan Kalenderi-
lik, XV viizyll p;ail_gﬁdan itibaren Rum Abdallant ( Abddldn-1 Rim )
adiyla Osmanh_Begligi’nin tcsekkulundc diger tasavvufi tesekkiil-
ler iginde birinci _derecede ver almak suretiyle cidden 6nemli ve
kend: tarihi geligimi 1cu;crle_ de baska 6rnegi bulunmavan bir rol
oynadi. Ozellikle XIV. ve _XV. viizyillardaki Anadolu ve Rumeli
fetihlerinde Kalenderiler’in “Rum -ibdalz Torlak I,uk vb.~ yeni

isimler alunda haun sa\'lhr katkilan bulundugu da gérilmektedir.

Biitiin bunlara ragmen, gerek o devirlerdeki kamu oyu, ge-
rekse yonedm gevrilerinde, tuhaf kilik kiyafetleri, deg‘mk inang ve
hayat tarzlan yiiziinden Kalenderiler’in hep marjinal bir ziimre ol-
maktan kurtulamadiklan miisahede edilmektedir. Bu yiizdendir ki,
vukarda da isaret olundugu izere, gerek Anadolu_Selguklulan, ge-
rekse Osmanlilar zamaninda merkezx _Yonetime karsi g glng)lell__iogu
hareketlerde Kalcnden zumrelenm gormt'k bizi~ sagirtmiyor.

Kalenderiligin tasavvuf tarihi agisindan da Anadolu’da 8nem-
li sonuglar dogurdugu gozlenmektedir. Sems-i Tebrizi visitasiyla Me-
lana’nin tasavvuf sistemini estetik ve cezbe yoniinden veni unsurlar-
la zenginlestiren Kalenderi felsefe, Mevleviligin tesekkiilinden sonra
da bu etkisini derinlestirmistir. Divane Mehmed Celebi ile kendisini
iyice gosteren bu etki, Mevlevilik’ten Semsilik gibi tamamivle Kalen-
deri hiiviyete biiriinen bir kolun_tiiremesine_énavak olmustur.

Fakat Kalenderiligin_Anadolu’da dogurdugu en_biiviik ve en
énemli sonug bizce, Bektasilik gibi, heterodna& tasa\\uiunun en
renkli ve en popiiler tarikaumn dogu.sunu haznrlamasndxr Buggnc inc ka-
dar miistakil bir lankat olarak XV. vizyilda tesekkil euigini kabul-
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lendigimiz bu tarikaun, aslinda Kalenderiligin iginden gelistigi bu-
gin cok agik bir gkxldc ortava ¢tkmisur.

Kisaca, vukardan beri sayilan su sonuglar itibarivie bir genel
degerlendirme vyapilacak olursa, Kalenderiligin Tirkiye tarihinde
hem dini-tasavvufi aqidan, hem de sosyal ve kiiltirel, haua folk-
lorik rik agllardan_derin izler birakan bir tasavvuf al aklml ve mektebi ol-
duqunu soylemek icap eder. Ahmed-i Yesevi'de den_ ba;llyarak Tirk
halk suthmmn Bektasilik’le son 1 bulan biti butun bir tarihini Kalenderi-
ligi anlamadan agiklamak, anlamak ve “anlatmak miimkiin degildir.
Bu alanda Tiirkive’de yapilan vanliglar, bu meselenin hesaba ka-
ulmamasindan kaynaklanmaktadir.
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Cist kdyu 19

Gistiyye Tartkatt XXXIV
Coban Ata 23

Gorum 65, 196, 222

—D—

Dede Garkin 64

Dede Omer Roseni 204. 205

Dede Sultan bk. Borkliice Mustafa

Dclhi 54, 56

Dclhi Sultanb@g: 54, 56

Demir Istk (koy) 222

Denizli 122, 127, 211

Dervis Sidi Miivelleh 54

Dervis-i Aht-pls 22, 23. 161

Devletsah XXVII, XXXI, 46-50. 82

Dezletgah Tezkiresi 50, 76, 82

Deyvlemiler 19

Dimask 26-33, 35-39: 42, 62, 63, 70-72,
77. 82, 83. 95 164, 169, 177,
181. 216

Digby. Simon XXXIV. 54

Dilenci rahipler 10

Dilgisé 149, 150, 181

Dimctoka g6. 97, 186, 196. 197, 213,
226

Dimetoka Zaviyesi 102

Dimyat 28-30, 38. 39, 95, 164, 216

Divanc Mchmed Celebi 203, 204, 232

Dfvan-r Fohru'd-Din-i Irakf 84

Diran-: Kebtr XXXI, 79. 202

Dizan-1 Sgph Mukyi'd-Din Celebi (Hi-
ziméme) 101, 102

Diyarbakir 185

Divar-1 Acem 111 ..

Dobruca 100, 131. 132, 135

Doglu Baba 89

Dogu Anadolu 222

Dogzu Tirkistan 32, 33

Dost Muhammed 33

Dukas (Bizans tarihgisi} 131

ed-Dareru’l-Kémine XXVII

GENEL INDEKS

—E —

Eb Abdirrahman es-Siilemi 22

Ebtd Abmed-i Abdal-i Cisti 18, 19

Lbtbckr-i Isfchani 28, 30. 34

Ebtbekr-i Niksari 27, 32, 63, 65. 7,
185, 218

Ebabekr-i Sclebaf 76, 78

Ebd Hafs-i Haddad 13. 147

Eba lshak-1 $ami 19

Eb( Miislim-i Horasant 163, 158

EbG Nasr Ahmed bk. Ahmed-i Ca.
mi-i Namiki

Ebt Osman cl-Hirt 13

EbG Said-i Ebu'l-Hayr 18, 19, 21,

22. 24, 44. 52. 62. 231
Ebd Tirab-1 Nahsebi 13
Ebd'l-Fazl Hasan 22
Ebd’l-Kasim  cl-Kuseyrl 22
Ebt'n-Necib Sithreverdi 8o
Edirnc 100, 1or, 104, 124, 171, 196,
228

Ehl-i Hak Mezhebi 201
Ehl-i Haklar 201
Ehl-i Sinnet 122, 129

Ehl-i Siinnet Inanglan 129

Ehl-i Sinnet ve Cembat Mezhebi 162

Eliadc, Mircca 162, 178

Elif Abdal 50

Elmali (Antalya) 45, 93,
169, 194, 211

Elvan Gelebi 65, 86

Emir Ali Abl 24

Encyclopédie de ['Islam XXXII, XXXIII

Endilis 17, 187

Erdel 131

Eregli 66

Ergin, Osman Nuri 123

Ergun, S. Niizhct 226

Erzincan 185

Erzurum g1, 102, 185

Esat Efendi 215

Esin, Emel XXXV, 52, 54

Eskischir 127, 135

Esréru’t-Tevhid 22

Esterabad 50

102, 122
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Etyemczler Zaviyesi 196, 197

Evhadi'd-Din-i Kirmani 62, 75. 8o-
82. 146, 172

EvlivaA Celebi 191, 104, 195

e F —

Fahru'd-Din-i Iraki XXV, XXXI, 5,
62, 75. 146, 172

Fakiri ($air) 1o4. 108, 113, 116, 118

Faroghi. Suraiya 194

Fas 168

Fatih Sultan Mchmed bk. Mchmed
11 (Fatih)

Fatimi halifeleri 38

Fazili (Kalenderi siril) 228

Fazlullah-1 Esterabadi bk. Fazlullah-1
Hurdfi

Fazlullah-t Hur0ff 154, 155

Fergana 23, 51

Ferhat Pasa (Rumcli Begle begi) 133

Feridivd-Din-i Attar 40

Feyzi (Kalenderi sairi) XXXII

Firka-i Baba Yidsufiler to4

Filibe 100, 196

Finike 212

Fustat'l-Adgle XXVIII, 25-29. 31, 32,
36, 62, 65, 179

el-Fitbhéti’r-Rabbdniyye XXI, 21

—G—

Gaffarf, Nusrctu'd-Din 78
Gazan Han 70

Géziyan-: Rim 85

Gazncli Mahmud 22
Gazncliler 12

Gelibolu 100 )
Gelibolulu Mustafa Ali 193
Geomailer bk. Cdméler
Germiyan 9t, 99
Germiyan ili 100
Gerlibed 26, 30. 32
Geyikli Baba 87-92
Geyikli Baba Dervigleri 91

Geyikli Baba Sultan. Cemfati Q1

Geyikli Baba Tekiyyesi bk. Geyikliz
Baba ZAviyesi

Geyikli Baba Zaviyed 195

Geyikli Cemdati 91, 195

Gilan 49, 70

Gilanlilar 50

Giydsu’d-Din  Keyhusrev I

Goldziher, Ignaz 7

Gokge Torlaklar (kdy) 222

Gélpmnarh, Abdilbaki XXXIII,
78, 86, 108, 203, 204, 212

Gramlich, Richard XXXV, 202

Grenard, Fernand 56-58

Galistan XXXI1, 172, 217

Gilseni-i Sarubani (Kalenderi sairi)
228

Guncy Azcrbaycan 43

Giiney Dogu Anadolu 67, 222

Giivenc Abdal 206

Giizel, Abdurrahman 148

189

7%

—H—

Habib, Mubammed XXXIV

Hacc Abdullah- Ensari XXII,
145

Hace-1 Gthan XXVI, 110, 111

Hacibektas kasabast bk.  Sulucakara-
Syuk

142,

Hac: Bcktas Dergahi bk. Haa Bek-
tag-1 Vieli Zaviyesi

Hacr Bektag Dervigleri 213

Hac: Bektast Veli 64, 65, 92. 93. 99:
100, 107, 175, 185, 186, 189,

205-208, 211-214, 22T
Hacr Bektas1 Veli kiltu 92, 209-214
Hacr Bektagt Veli Zavivesi 134, 135.
175, 184-186, 213. 214
Haa Miubarek-i Haydari 63. 65. 79.
185, 218
Hacim Sultan 99, 100, 107. 175. 219
Hacun Sultan Zaviyesi 196
Hafiz (lran saird) bk. Hafiza Sirazi
Héfiz Dfveme 45
Hafiz-1 $irazd NXXI, 44. 45. 171, 172

L
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Héksdriler XXXV, 202

Hiaksértlik 201, 202

Halep 95, 155

Halil b. Bedru’d-Din el-Kiirdi 67
Halil b. Ismail 109, 131

Halil Vahdeti Baba 207

Hallac-t Mansir 4, 12, 147, 154
Halvetilik 201, 204

Hama g5

Hamdin-i Kassar 13, 147

Hamid Sancag: 135

Hammer, Joseph de 193, 195
Harezm 57, 61

Harezmsah Atsiz 23

Haririyye bk. Haririyye Tarikat:
Harfriyye Tarikati 36, 39

Harran 67

Hasan (Hz.) 157

Hasan Baba Ziviyesi 196
Hasluck, F.W. 188, 191, 215

Hatib-i Farisi XXII, XXXIII, 31,
33, 142-145, 167, 168

Haveran 21

Hayali Beg (Sair) XXXI, 106, 109,

147, 153, 159, 160, 166, 173, 174,
180, 214, 227, 228

Haydari (Kalenderi sairi) XXXI, 228

Haydari dervigleri 71, 73, 89, 125

Haydari Kalenderileri bk. Haydari
dervisleri

Haydariler XXIX, 42, 43, 54, 56, 62,
86, 104, 105, I111-115, 165, 205

Hapdartlik  XXXIII, 39-43, 46, 48,
53, 55 61, 65, 71, 184, 207, 231,
232

Haydariydn Fukardst 42

Haydarndme 40

Hayran Emirci 71

Hayreti (§air) XXXI, 106, 109,
153, 155, 159, 160, 163, 166,
180, 214, 227

Helaki (§air) 166

Hellen kiiltiirii 4

Hemedan 20, 82, 111

Herat 12, 17, 19, 49, 50

147,
173,
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Heybkil-i Esrér 37

Hiristiyanlar 131

el-Hitat XXVII, 25, 29

Hitay (Dogu Tirkistan) 53

Hizir (Aleyhisselam) 34

Hizir Abdal 102

Hizir Dag: 20

Hizir-1lyas 56

Hizirndme bk. Divan-y
Din Celebi

Hicaz 83, g5, 169

Hind dinleri g

Hind kiiltiiric 4

Hind mistik ¢evreleri 6

Hind mistisizmi 6

Hind sadhulan 7

Hind-Iran kiiltiiri 12

Hind-fran mistik gelenegi 12

Hind-Iran mistik kiltiric 12, 17

Hind-Iran mistisizmi 16, 141

Hindistan XXIV, XXIX, 7, 8, 25,
42, 43, 47, 51, 53-57, 61, 98,
117, 156, 168, 179, 201, 228, 232

Hindistan Kalenderfleri XXXIII,
XXXIV, 54, 156

Hindli rahipler 8

Histoire Générale de la Religion des Turcs
XXVIII

Horasan 5, 12, 17, 18, 21, 23, 24, 27
41, 42, 49, 50, 52, 61, 96, 147,
157, 206

Horasan Erenleri 88

Horasan Meldmetiligi 64

Hoy 88

Hulefa-i Résidin 3

Humus g5

Hurafilik 108, 126, 141, 154, 155, 229

Hiilagh 67, 217

Hiisam Sah bk. Otman Baba

Hiisdmii’d-Din Mahmud (Alaiye
&) 94

Hiiseyin (Hz.) 157, 160

Hiiseyin (Hz.) kilti 156

Hiiseyin Baykara 183

Hiiseyin Gazi Zaviyesi 196

Seyh  Muhyi'd-

be-
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Hiiseyin Hiisameddin 68, 69
Hiiseyin Kefevi 218
Hiiseyin el-Miivelleh et-Tiirkmani 37

I

I Costumi et la Vita Turchi XXX

Ilgin 135

Imailer bk. Cémiler

Imber, Colin XXXIII

Irak 4, 7, 12, 27, 35, 38, 39, 42, 50,
61, 75

Isfahan

Ik Semsi (Kalenderi séiri) 228

Itk Tdyifesi 126, 128

Ipkeli (koy) 223

Isikkoy 223

Istklar 105, 129, 134, 135

Isiktepe (koy) 223

U —

Ibahilik 48

Ibn Aybek es-Safedi 29-31

tbn Battuta XXIX, 28, 38, 42, 55
56, 164

ibn Hacer el-Askalani
38, 39

Ibn Kemal 109, 121

Ibn Sina 20

Ibn’ul-Fuveti 67

Ibnu’l-Hatib bk. Muhammed b. el-Ha-
tib

Ibrahim Hacililar 66

tbrahim Pasa (Veziridzam) 134, 135

Ibrahim-i Edhem 12, 13

Tbtidindme 75

fgel 222, 223

Tkdw’l-Cumdn XXVII, 69

Itk Mutasavoiflar 86, 212

1lyas koyii (Gat) 64, 65

fmam Ali Riza 203

Inan, Abdiilkadir 162

Inegsl g1, 195

fran pek gok yerde

lIran Kalenderfleri 156

XXVII, 37,
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Iran mistik gevreleri 6

Iran mistik kiiltiiri 5

Iran mistisizmi 6

franhlar 178

Isa (Hz.) 157

Isfendiyarogullart 131

Iskender Pasa 135

Islam 3, 4

Istim alemi bk. Islam diinyas:

Islim diinyas: 3, 6, 11, 18, 39, 51,
57, 77, 166, 180, 201, 231

Islam kiltiri 4

Islam iilkeleri 51, 52, 61

Islamiyet 4, 15, 23, 52, 57, 65, 73, 112

Ismaililer 54, 76

Istanbul 104, 112, 122, 124

Istanbul Kalenderhéneleri 122

lzmir 223

Iznik 131

—K—

Kabil 12, 17

Kadiz’den Semerkand’a  Seyahat

Kafi Baba Tekkesi 212

Kahire 38, 95, 112

Kalender Abdal 159, 214, 226

Kalender Baba 221

Kalender Bozkurt Baba 209

Kalender Gelebi bk. $ah Kalender

Kalender Karakurt Baba 209

Kalender Kizilkurt Baba 209

Kalender Sultan 221

Kalenderén Téyifesi 63

Kalender§ dervigleri pek ok yerde

Kalendert gelenegi 35

Kalender{ stiftler 17, 18

Kalenderf gdirleiXXXI1, XXXIV, 160,
214, 226, 227

Kalenderi  seyhleri 19, 46, 51, 67, 88,
89, 96, 102, 121

Kalendert Téyifess 28, 111, 296

Kalenderi tekkeleri 170, 226

Kalenderi  zévipeleri 127,
192, 196, 214

Kalenderf zimreleri pek gok yerde

XXIX

160, 183,
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Kalendertler pek ¢ok yerde

Kalenderiyye bk. Kalendertlik

Kalenderiyye Tarikatr 18, 26,
36, 38

Kalenderler pek ¢ok yerde

Kalenderndme 142

Kalendernémeler XXI1

Kaligra 196

Kanuni Sultan Silleyman 104, 123,
127, 128, 132, 134, 190, 227, 228

Kara Abdal 206

Karaburun 131

Karadeniz 131

Karakucak Baba Zaviyesi 197

Karamanoglu g7

Karasu Yenicesi 101, 196

Kasim Firisteh XXVII

Kasru'l-Ayn 169

Kasru’l-Ayn Zaviyesi 95

Kastamonu 222

Kasan 50

Katip Celebi 191

Kaygusuz Abdal 88, g93-95, 98, 102,
140, 148-151, 154, 156, 157, 166-
169, 179, 181, 184, 194, 208, 210,
219, 221, 226

Kaygusuz Abdal Zaviyesi 46

Kayseri 83, 84, 222, 226, 228

Kazvin 26, 43

Kefersud 67

Kelami (Kalenderi sairi) 228

Kelimdt-v Barak Baba 73

el-Kelimati’l-Kisér XX1

Kemali’d-Din Efendi (Haririzade) 204

Kenbaze 56

Kerbeld 935, 156, 160, 169

Kegfu'l-Mahcub 18

Kesisdagi bk. Uludag

Kilig Abdal 102

Kinahizéde Tezkiresi

Kinm 70

Kiryehir 65

Kizil Deli bk. Seyyid Ali Sultan

28, 30,

XXX
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Kizil Deli Zaviyesi 186

Kizil agag Yenicesi 196

Kizilbag Tirkler 158

Kizilbag Tiirkmenler 133

Kuzulbag Liimreleri 221

Kizilbaglar 206

Kigi Abdal 206

Kirman 47, 8o

Kitab- Cihanniimd XXVIII

Kitab-r Migldta 148, 150, 156, 181

Kitab’ul-Hayavén 7

Kitab’ul-Isdrdt 20

Kitab’us-Silttk XXVII

Koca Nisanci  (Celalzade
104, 119

Kocatiirk, Sadettin XXXIII

Kogo (Karahoca) 52

Koka 56

Konya XXV, XXVI, 27, 32, 63, 67,
7% 76, 77, 8o, 83, 84, 91, 185
203, 218

Konya Mevlind Dergahi 184

Korkut Ata 23

Koyun Abdal 226

Koyun Abdal (kdy) 222

Koyun Baba Zaviyesi 196

Kopriili, Fuad XXXII, XXXIV, 23,
31, 36, 37, 43, 47, 48, 62, 64
86, 87, 92, 93, 107, 108, 121,
130, 147, 163, 177, 195, 212, 215

Koépriilii Mehmed Pasa 171

Koépriilii, Orhan g7

Kése Abdalh (kéy) 222

Kreiser, Klaus 122

Kumral Abdal 89

Kuzey Afrika 4

Kuzey Hindistan 53-55

Kife g5, 169

Kiibrevilik 14, 61

Kiibreviyye bk. Kiibrevilik 3

Kiigik Abdal XXIII, 123, 152 %

Kiinhi’l-Ahbar XXIV, 88

Kiitahya ¢8, 135, 196, 223

Mustafa)
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La'l Sehbaz-1 Kalender bk. Seyh Os-

man-1 Merendi
Larende 65
Latifi 218
Lemercier-Quelquejay, Ch. 57
Lemedt XXV, 83, 84
Lemezdt 82
14ifi Paga Tarihi 108

—M

Migin 53

Mahan 47

Mahmud Pasa (Veziridzam) 123, 154

Mahya (Kalenderi ayini) 177

Makaldt (-1 Hacr Bektas) 212, 213

Makaldt-r Sems-i Tebrizf 76, 79

Makrizi XXVII, 29, 35-39, 42

Maksud Ali 156

Malatya g1

Manastir 135

Mani 10

Maniheist gevreler 18

Maniheist kiiltir 6

Maniheist mistik gevreler 23

Maniheist rahipler 7, 8, 11, 24, 142,
143, 168, 170

Maniheizm 51

Manisa g8, g9,
228

Mardin 144, 185

Massignon, Louis 36

Misum Ali 156

Misuk-i Tisi 24

Méaveraiinnehir 4, 5, 12, 17, 18, 23,
24, 47, 51, 52, 61, 141

Mayhana 22

Mecidézii 65

Mecmaw’l-Fusahé 48

Mecnun Dervig 101

Mecnun Dervis Zaviyesi 196

Megiiklii Baba Zaviyesi 196

Mehdi 157

Mehmed I (Celebi) 87, 97, 109, 120,
124, 131

131, 104, 222, 223,

261

Mehmed II (Fatih) g8, g9, 100, 122,
123, 124, 154
Mehmed Beg (Mihaloglu)
Mekke 46
Meldmet 12, 14, 15,
Meldmet - Kalenderlik 11
Meldmet Mektebi 14, 231
Meldmet{ felsefe 17
Meldmetf sifiligi 88
Meldmetf seyhleri 17, 24
Meldmetfler 14, 15, 52
Melamettlik XXIV, XXV, 4,
19, 22, 23, 39, 51, 14!
AMelA: "I:,‘ bk‘ Aol
Melbmetiyye akimi 141
Meélikoff, Iréne 178
el-Meliki’l-Adil Ketboga 38
el-Melikii’'n-Nésir 70
el-Melikii’z-Zahir Baybars 68, 69, 83
Menékib-r Baba Kaygusuz XXIII, 93,

189

146

11-17,

11k

107

Mendkib-1  Ceméli’d-Din-i Sdvi XXII,
8, 25, 20-35, 142, 161, 164, 169

Menékib-1  Hdéce-i Cihan XXVI, 103

Menékib-1 Hact  Bektag-r Velf XXIII,
206

Menékib-r Sipehséldr 66, 75, 77

Menékib-y Sultan Bayezid Han 101, 108

Menékib-1 Seyh Bedru’d-Din 109

Menékib’ul-Arifin - XXVI, 37, 62, 66,
75 179

Menékib’ul-Kudsiyye 86

Menavino, Antonio XXX, 104, 117,

118, 176

Mentes (Haci Bektag'in  kardesi) 206

Menzel, Theodor 188

Mesnevi XXXI, 79, 202

Meshed 203

Mesrebi (Kalenderi sairi) XXXII, 227

Mevili tabakas: 3, 4, 11

Mevlana Abdal 50, 172

Mevlana Celalii’d-Din-i Riami XXVI,
XXXI, 21, 22, 32, 63, 65. 71,
75-78, 81, 83, 142, 147, 173, 202,
232
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Mevlana lsa 108

Mevland Veli Kalender 351

Mevlevi ayinleri 71

Mevlevi kaynaklarni 77

Mevleviler 204

Mevlevilik XXVI, 119, 201-203, 226,
232

Mezdek 27

Mezopotamya 4, 7

Misbbhu’l-Ervah 82

Msir ¢, 17, 3539, 42, 46, 51, 61, 68,
71, 83, 94, 166, 181

Minorsky, V. 21

Mogol istilis1 30, 52, 53, 61, 62

Mogol samanlan 70, 177

Mogolistan 112

Mogollar 53, 67-73

Molla Fenari 154

Muhammed (Hz.) 96, 143-145, 152,
156, 157, 166

Muhammed Bakir (Imam) 46

Muhammed b.el-Hatib XXVIII, 26,

31, 65, 66, 172, 179, 216, 219
Muhammed Masum-i Sirazi XXV, 217
Muhammed-i Belhi 32, 34
Muhammed-i Kiird 27, 32
Muharrem Matemi 158, 160, 175
Muhlis Paga (Baba llyas:n oglu) 65
Muhyi'd-Din Abdal 226
Muhyi'd-Din b. el-Arabi 8o, 83, 147
Muinii’d-Din-i  Esfirazi XXVII
Mukattam Dag g5
Multan 55, 82, 83
Murad 1 XXVIII, 89, 92, 121, 195
Murad II 97, 192
Murad 111 194
Murad Beg bk. Murad I
Murad Gazi bk. Murad I
Mustafa b. Hasan (Seyitgazi kadis1) 128
Mustafa lsreti 190, 191
Musul 38, 95
Musy 222
Mauitezile 7
Mii’min Dervig 101, 184
Mi'min Dervig Abdallar: 213
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Mut’'min Derviy Zaviyesi 196
Miineccimbagr 133
Miisliimanlar 131
Miislimanhk 52

Miistak Ali 156

Mivellihe bk. Kalenderilik

—_N—
Naksibendilik 23, 215, 225
en-Nasir li-Dinillah XXV
Nasiru’d-Din-i Tusi 216
Nasuh Baba 101
Nasuh Baba Zaviyesi 196
Navigations et Peregrinations XXIX
Necel 95, 169
Nefehdtiol-Uns XXIV, 14, 18, 22, 24,

36, 37, 43, 49, 50, 82, 83

Nergisi 183
Nesdyimu'l-Mahabbe XXIV, 36, 43, 82
Nesimi 155
Nesri XVIL, 87, 122, 195

Nicholay, Nicholas de XXIX, 104
Nicholson, R. A. 22

Nigdeli Kadi Ahmed 66
Nimetullah-1 Kirmani bk. Sah Ni-

metullah

Nimetullahfler 104, 105, 119, 120

Nimetullahtlik 40, 46-50

Nimetullahiyye bk. Nimetullahilik

Nisanct Mehmed Paga XXVIII, 108,
128, 166

Nisapur 12, 13, 17, 22, 49

Nigapur Meldmetileri 12

Nar Aliyy-i Kalenderi bk. Nar Tiirk

Nar Tirk 54

Niirbahgilik 201

Naru’d-Din  Efendi (Sani Giirz) 228

Nuseybin 169

—0—
Olcaytu Hiidébende 70

Oniki Imam 47, 116, 156, 160, 217
Oniki Imam kiilti 158, 159
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Oniki fmam mezhebi bk. Oniki lmam
siligi

Oniki lmam Siiligi 70, 142

Oniki post 212

Orhan Beg bk. Orhan Gazi

Orhan Gazi XXVIII, 89, go, g7, ¢8,
109, 121, 122, 130, 186, 193, 195

Orta Anadolu 64, 67

Orta Asya XXXV, 25, 42, 47, 51-53,

175, 177, 187, 201, 231, 232
Orta Dogu XXVII, 15, 25, 29, 32,
33, 39, 61, 231, 232
Ortodoks sifilik 12
Oru¢ Beg XXVIII, 87, 122, 131

Osman Baba bk. Otman Baba

Osman Beg bk. Osman Gazi

Osman el-Girihi bk. Seyh Osman-1
Girthi

Osman Gazi XXVIII, 65, 121

Osmancik 196

Osmanh Beyligi 64, 85, 88, go, 92,
121, 186, 232
121, 186, 232

Osmanli Devleti bk. Osmanli Impa-
ratorlugu

Osmanly dénemi Kalendertligi 51

Osmanh gazileri g8, 101

Osmanli hiikiimdarlan 88

Osmanh Imparatorlugu pek gok yerde

Osmanl: Kalendertleri XXXI

Osmanh Siinniligi 126

Osmanli vekayinameleri XXVIII, 86,
87, 91, 126

Osmanhlar XXVI, 216, 232

Otman Baba XXIII, 5, g8-102, 115,
123, 124, 151, 152, 157, 166-169,
174, 175, 181, 184, 208, 217-220,
226

Otman Baba Abdallarn  bk. Otman
Baba dervisleri

Otman Baba dervigleri 102, 125, 213

Otman Baba Zaviyesi (Edirne) 196

Otman Baba Zaviyesi (Varna) 196, 197

Ozbekistan 57
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—pP—=

Pedro (Ispanyol scyyahi) XXIX
Petit Traité de I'Origine des Tures XXX
Piripasazide 183

Pirlepe 135

Postinpls Baba 88, 92, 195
Postinpdy Baba ZAviyesi 195

Pravadi 151, 196

— R —

Rafizilik 217

Réhate’s-Suddr XXVII, 20

Ramazan-1 Kalender 54

Ravendi XXVII, 20

Ravzatw’l-Cennat XXVI1I

Ricali Gayb 19

Ricaut, Paul XXVIII, 105, 112, 113,
120

Rihle-i Ibn Batiuta XXIX, 25, 28, 29

Risdle-i Kaygusuz Abdal 148, 156, 157

Risdle-i Kalenderndme XXI1I, 142

Risdle-i Kugeyriyye 18

Risdle-i Térifat 104

Ritter, Helmuth 77

Rodos adasi 127

Rosst, Ettore 109

Rubdiyyat (-1 Baba Tahir) XXI, XXXI

Rubdiyyat-v Fahru’d-Din-i Irakf 84

Ruben, Walter 10

Ruhbénu'z-Zenddika 7

Runciman, Steven 10

Rum  Abdallan XXVIII, 75, 85-95,
100, 103, 105, 107, 115, 116, 121,
151, 159, 179, 193, 195, 196, 205,
208, 211, 218, 221, 232

Rumeli XXX, g6-gq, 125-128,
155, 196, 215, 232

Rasenilik 204, 205

Riiknii’d-Din  Kiligarslan IV 66

J

Sadik Abdal 226

Safevi Devleti 48

Safevi propagandasi bk. §ii-Safevi pro-
pagandasi

154,
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Safeviler 126, 158

Séihdn (Gezici rahipler) 7

Saltvknéme 166

Saméanogullar: 11

Sami Mirza 172

Samit Abdal 102

Sarayndme 148, 181

San Saltk 6g, 70

Sar1 Saluk Zaviyesi 132, 135

Sari Saltik Zaviyesi (Edirne) 196

Sar1 Saluk Zaviyesi (Kaligra) 196

Sart Saltk Laviyesi Ipklart 135

Sasaniler 10

Save 26, 27, 30, 164

Schweiger, Salomon XXX, 104, 114,
115

Sebz 47

Sefer Igiklar (kéy) 222

Seher Abdal 226

Sehvan 55

Selanik 100, 127, 136

Selinik Sancagi 136

Selim II 228

Semendire 100

Semerkand 17, 23, 47, 49, 102

Serez 100, 101, 196

Seydi Ali Reis 228

Seydi Gazi Tekiyyesi bk. Seyyid Gazi
Zaviyesi

Seyitgazi 186, 190, 192, 193, 196

Seyvid Ali Sultan 88, g6, g7,
109, 208, 221, 226

Seyyid Ali Sultan Zaviyesi 196, 197, 213

Seyyid Battal Gazi 112, 115, 176,
187-189, 207

Seyyid Battal Zavivesi bk. Seyyid Ga-
zi Zaviyesi

Seyyid Cemalii’d-Din-i Kalender bk.
Cemalii’d-Din-i Savi

Seyyid Ebibekr-i Tusi-i Kalenderi 54

Seyyid Fbu’l-Vefa go

Seyyid Gazi Istklan 135, 192

Seyyid Gazi Zaviyesi 97, 102, 112,
128, 135, 174, 184, 186, 189-192,
207, 228

102,
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Seyyid Hiseyin Enisi XXII, 142

Seyyid Kasim bk. Seyh Kasimu'l-E;.
var

Seyyid Kasim-1 Tebrizi
Kasimu’l-Envar

Seyyid Riistem Gazi g6

Seyyid $eyh Hiiseyn-i Ahlati 46

Sirbistan 100

Siriderya 24

Sivas g1, 206, 222

Sohbetndme 107

Sokullu Mehmed Pasa

Sovyet Rusya 57

Sramana (Hindli gezgin rahip) 9, 10

Sultan Balaban (Delhi sultani) 54

Sultan Haci1 Bektas el-Horasani bk,
Haci Bektag-1 Veli

Sultan Sencer 23

Sultan Sucd bk. Sultan Suciu’d-Din

Sultan $ucd Zaviyesi 196

Sultan $ucé’ud-Din 88, g7-g9, 102,
163, 166, 187, 192, 193, 208, 219,
221

Sultan Varligi bk. Sultan Sucau’d-Din

Sultan Veled 75, 173, 203

Sultaniye sehri 70, 71

Sultanénii Sancagi 127, 186

Sultan’ul-Ulema Bahiu’d-Din Veled 78

Sulucakaraéyiik 65, 92, 185, 210, 211

Sun’ullah Gaybi 107

Sariye 7, 35, 36, 39, 42, 51, 61, 67,
231, 232

Susuz 175

Siihreverdiyye Tarikati XXV, 61

Siirhab 48

Siinni Islam 33, 157

Siinnilik go

bk. Seyh

135
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$ah Hizr-1 Rumi 54
$ah Kalender 132, 133, 186
$ah Kalender isyam 132, 134, 186
Sah Ismail (Hatayi) 125, 132, 158, 183
Sah Nimetullah-1 Veli 46-50, 120
$ah §Sucd-1 Kirmani 13
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Sah Veli bk. Bozoklu Celal

Sah-1 Sincan 40

Sahkulu ($eytankulu) 132, 133, 134

Sahkulu isyam 132

$ahruh 47, 49, 50

Sahver (Kutbu’d-Din Haydarin ba-
bast) 40

Sakik-i Belhi 8, 12

Sam bk. Dimagk

Saman Aayinleri 178

Samanist mistik ¢evreler 23

Samanist rahipler 24

Samanizm 51

$amanlar 178

Sefkulli Beg bk. Sultan Suciu’d-Din

Sehsuvaroglu Ah Beg 133

§ehzade Murad bk. Murad I

Serh-i Kelimdt-+ Barak Baba 73

Sems Abdal bk. Dost Muhammed

Sems-i Kiird 27, 32

Sems-i Perrende bk. Sems-i Tebrizi

Sems-i Tebrizi 5, 21, 62, 75-79, 81,
119, 142, 146, 147, 172, 173, 202,
203, 232

Semsiler 104,

Semsilik 232

Semsi’d-Din  Iletmis

105, 203, 204

(Delhi  sultani)
53

Seyh Abdullah-1 Yafii 46

Seyh Ahmed-i Cami-i Namiki
Ahmed-i Cami-i Namki

Seyh Ali el-Haydari 56

Sey Aliyy-i Hariri 36

Seyh Aliyy-i Kirdi 36, 37

Seyh Baba-y1 Merendi bk.
Baba

Seyh Bedru’d-Din 46, 109, 131, 132

Seyh Bedru’d-Din isyam 124, 130, 232

Seyh Cemal 228

Seyh Edebali 64, 65

Seyh Fahru’d-Din-i Iraki 8o, 82-84

Seyh Hasan el-Cevahki 38, 39

Seyh Hemsa bk. Baba Hemsa

Seyh ibrahim Haci 66

Seyh Kasimu’l-Envar 46, 48-50

bk.

Buzagu
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$eyh Keramati 66

Seyh Kutbu’d-Din Haydar 39-43, 48,
53, 54, 62, 63, 146, 185, 207, 231

$eyh Muhammed-i Buharai 33

$cyh Muhammed-i Haydari 64, 65

Seyh Muhyi’d-Din Celebi 98, 101, 102

$evh Naru’d-Din-i Secasi 76

Scyh Osman-1 Girihi 29, 32, 63

$eyh Osman-1 Merendi 55

Seyh Osman-1 Rimi 26-31

Seyh Omer-i Girihi 63, 65

Seyh Riikni’d-Din-i Secasi 8o, 83

Seyh Sadi-i §irazi XXXI, 171, 172,
217

Seyh Sadru’d-Din 55

Seyh Sadru’d-Din-i Erdebili 48

Seyh Sadru’d-Din-i Konevi 83

Seyh Sadru'd-Din el-Yemeni

Seyh  Siileyman-1
velleh 37

Seyh Sihabi’d-Din-i Kalender 38

Seyh Sihabi'd-Din-i Sihreverdi
Sihabii’d-Din-i  Sthreverdi

Seyh Tapduk (Baba Tapduk) 65, 73,

Tirkmani-i  Mi-

bk.

74

Seyhi  Zekeriyya-yn Multani 55, 82,
146

Seyhli 196

$ihabi’d-Din-i  Sithreverdi  XXIV,

XXV, 14, 15, 36, 55, 81-83

Sihabi’d-Din-i  Siihreverdi-i Maktul
XXV

$ii-Safevi propaganda 125, 126, 129,
132, 141, 158

$iilik 48, 70, 126, 156, 157, 217, 229

Siraz 26, 33

Sucd Baba bk. Sultan Sucau’d-Din

Sucau’d-Din Ebu’l-Baki Baba llvas bk.
Baba llyas-1 Horasani

$iikrii Efendi 188, 192, 193
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Tabakati’l-Memélik 104

Tacii’d-Din  (Selguklu veziri) 63
Tacit't-Tevarth XXVIII, 88
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Tacw’ul-Arifin  Seyyid Ebu’l-Vefa 64 Torlak Kemal 109, 131

Tagi Ahmed, Muhammed XXXII, 31
Tahran 26

Téife-i Abddldn 33

Tdife-i Haydariyan 113

Tapduk Baba bk. $eyh Tapduk
Tapduklular 66, 74

Tardikw'l-Hakaypk XXV, 46

Taraz 53

Tarih-i Al-i Seljuk (Anonim) 69
Tarih-i  Firigteh XXVII

Tarih-i Firuzgahi XXVII, XXVIII
Tarih-i Niganc: 162
Tarih-u A’ydni’l-Asr
Tavk-1 Haydari 42
Tebriz 43, 48, 49, 68, 76. 108, 183
Teke Sancag 194

Tekeli Agireti 132

Tekirdag 222

Tekke Isiklar (kéy) 222
Tekkekdy (Elmali)) 93, 95, 194,
Temennai (Kalenderi sairi) 228
Terceme-i Nefehtii'l-Uns 73
Terceme-i Sakayrk 73, 88
Tevirth-i Al-i Osman (Asikpagazade)

162

195

XXVII

Tevdrth-i Al-i Osman (Kemalpasazade)
88

Tevérth-i Al-i  Osman (Orug Beg)
XXVIII

Tezdkir-i Hidayi 126

Tezkire-i Latifi XXXII

Tezkire-i Sehi XXXII

Tezkiretu'l-Fuliyd 18, 22

Tezkiretw’g-Suard XXVII, XXXI

The Present State of The Ottoman Em-
pire. XXVIII

Tirnova 100, 157

Tibet 55-57

Tibyén’u Vesdili’l-Hakank 204

Timur 47, 71, 99, 102

Timur Devleti 154

Timurtay Pasa g7, 99, 192

Timurtay oflu Ali Beg 97, 99

Tokat 69, 63, 84, 133

Torlaklar 104, 105,
130-133, 165
Torlaklar (kdy) 222

Torlakiler bk. Torlaklar

Torlaques bk. Torlaklar

Torlaquis bk. Torlaklar

Tugrul (Bengal valisi) 54

Tugrul Beg (Buyik Selguklu hikiim-
dari) 20

Tuhfeti'n-Nuzzar bk. Rihle-i [bn Bal
tuta

Turahan Baba ZAviyesi 196

Turan, Osman 31

Tirk Ansiklopedisi XXXII1

Tark Halk Edebiyati Ansiklopedisi

Tiirk Kalenderfler 53, 54

Turk Memlak hitkimdarlart 38

Tirk Samanlan 177

Tiirk geyhleri 23, 24

Turk zimreleri 12,

Tiirkay, Cevdet g1

Turkistan XXIV, 40, 41

Tirkistan Kalenderfleri 209

Tirkiye XXXIII, XXXIV, 67, 229,
233

Turkler 19, 23, 187

Tirkmenler 64, 67, 194

Tiirkistan 57

109, 110, 118,

86

23

—_U-U—
Ulu Abdal 206

Ulu Arif Celebi 71, 203
Uludag 193, 195
Urgenc 47

Uryan Baba 187, 193
Uryan Baba Zaviyesi 193, 196
Uryan Sucdiler o8

Ustur (Ester) Abdal 53
Usak 196

Uygur bakgylart 52
Uygur memleketleri 52
Uygurlar 24, 51

Uzak Dogu 38

Uzun Firdevst 219
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Uzun Hasan (Akkoyunlu hiikimdari)
125, 144

Ugler Tepesi 188

Ulken, H. Ziya go

—V-Ww_

el-Vaft bi’l-Vefeyat 25, 29, 32, 63
Vahdet-i Victid 4, 22, 49, 50, 75, 80,

B4, 141, 147-151, 153, 172
Vahidi (sdir) XXVI, XXVII, 102,
103, 107, 109, 110, 113-119, 163,
167, 174, 177, 218
Van 222

Vardar 100, 101, 196

Vardar Yenicesi 227

Varna 101, 127, 196, 197

Varna ZAviyesi (Otman Baba)

Vefdf dervigleri 89

Vefdt Tarikat go

Vefdtler 205

Vefdilik 61, 64, 65

Vefdfiyye bk. Vefdilik

Veldyetndme bk. Mekékib-1
tag-r Velf

Veldyetndme-i  Abdal Musa XXIII,
93, 211

Veldyetndme-i Hacim Sultan XXIV, g1,
99, 219

Velbyetndme1i Otman Baba XXIII, 123,
166, 174, 182, 213, 217, 219

Veléyetndme-i Seyyid Ali Sultan XXIII,
96

Veldyetndme-i Sultan Sucduw’d-Din XXIV,
97

Veldyetndme-i $ahf bk. Veldyetndme-i Ot-
man Baba

102

Hact  Bek-

88,

el-Veledi'5-Seftk 66, 74

Vidin 100

Virani (Kalenderi sairi) 154, 228
Vize 101, 196
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Viicddndme 148, 154
Widengren, Geo 10, 178
Waulzinger, Karl 188
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Yahya Beg (Sair) 228

Yakub (Akkoyunlu hiiktimdar) 50

Yaltkaya, Screfeddin 178

Yanbolu 100, 197

Yavuz Sultan Sclim 108, 183

Yazidere (kdy) 193

Yazici, Tahsin XXXIII, 20, 26, 31

Yenigeri Ocagi 212

Yenigchir g2, 195

Yetim  Ali  Gelebi
168, 228

Yctimi (Kalendert siiri) XXXII, 228

Yesevi dervisleri 89

Yesevf gelenegi 41

Yeseviler 86

Yesevilik 61, 64, 207

Yesevfyye bk. Yesevflik

Yildirim Bayezid g6

Yériikler 194

Yunus Emre 73, 74, 210

Yusuf b. Hiseyin er-Razi 13

Yusuf el-Kalenderi 17

(Kalenderi  géiri)
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Zagra 100, 101, 184, 196

Zave 40-42

Zckeriyya Muhammed-i Kazvini 7, 8

Zckeriyya-ytr Multdni bk. Seyh Zeke-
riyya-y1 Multani

Zerdtigt 178

Zerdiigti kiiltiir 6

Zerdigti rihipler 11, 143

Zerdiistilik 10

Zeyneb b. Zceyne'l-Abidin 29

Ziyau'd-Din Béarani XXVII, 354



RESIMLER, HARITALAR
FOTOGRAFLAR



Nakkas Muhammed Siyahkalem tarafindan tasvir edilen, XV. yuzyil Orta Asya Kalenderi-

ni g°steren minyaturler (Beyhan Karamagrali, Muhammed Siyahkalem'’e Atfedilen Min-
yrturler, Ankara 1984).
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1) Kalenderi dervisi (XVI. ylizyil)
(Salomon Schwveiger, Constanlinopel, Niimberg 1539)

a) Kalenderi dervisi (XVII. ylzyil)
(Paul Ricam, Histoire d* I'Etal Preseni de ITEmpin Oltoman, (Paris 1670)



Ottoman, Paris 1787-1820, 3cilt).
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Bir Kalenderi dervisi (XVI. ylzyil)
(Chalcocondyle, Histoire des Turcs, Paris 1650)



Bir Haydari drrvifi (XVI. yuzyil)
(ChaleseoodyJe’dfin)



Bir Torlak (XVI. ylzyl)
(Chalcocondyle’den)



BirCaitif dervisi (XVI. yuzyil)
(Chalcocondyle’den)






Cemalir’d-Din-i Savi'nin trbe binasi ve Sandukasi
(Fotograf: Bedreddin Lekesiz, 1989).



i) Seyitgazi'deki Seyyid Battal Zaviyesi'nin uzaktan goruntisi

2) Zaviyedeki medreseden bir gorunis.
(Fotograf: A. Yasar Ocak, 1989).



Seyyid Gazi Zaviyesi'nden iki gérunus (Meydan evi, mescid, tirbe ve Kizlar Manastiri
bir bolum).
(Fotograf: A. Yagar Ocak, 1989).



i) Seyyid Gazi Zaviyesi'nde I. Keyhusrev tarafindan yaptirilan mescidin kitabesi

2) Kizlar Manastin'nin igerisinden bir goriinis
(Fotograf: A. Yasar Ocak, 1989).



i) Seyyid Battal Gazi Turbesi'nin Kitabesi

2) Seyyid Battal Gazi'nin tlrbesinin igi,
(Fotograf: A. Yasar Ocak, 1989).



i) Seyitgazi-Arslanbeyli kdylinde Sultan Sucau’d*Din turbesi, Timurtas Pasa
turbesi ve mescidin toplu géruntsu.

2) Sultan Sucau'd-Din tlrbesinin
onden gorunusu.
(Fotograf: A. Yasar Ocak, 1989)



2) Zaviyenin mutfaginin icinden bir gérinus.
(Fotograf: A. Yasar Ocak, 1989).



2) Zaviyenin icinden bir gérunts
(Fotograf: A. Yagar Ocak, 1989)



9) Turbenin iginde bir gérants
(Fotograf: A. Yagar Ocak)



1) Elmah-Antalya yakinindaki Tekkekdy'de bulunan Abdal Musa Tirbesi'nin genel gorunust

a) Turbe avlusuna giris kapisi
(Fotograf; A. Yasar Ocak, 1991)



i) Giris kapisinin sol yanindaki t&-

2) Turbenin arkadan goriinust
(Fotograf: A. Yasar Ocak 1990
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