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Ask, Liiks ve Kapitalizm
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taninmig olmasina kargin, 8liimiintin ardindan yapitlart biiyiik lgtide unu-
tulmugtur. Sombart’in Almanya diginda taninmasini saglayan baglica galig-
masi 1906 yilinda yayimlanan Warum gibt es in den Vereinigten Staaten kei-
nen Sozialismus? (Why Is There No Socialism in the United States?/“Birlesik
Devletler’de Neden Sosyalizm Yok?”) adli yazisidir. Giintimiizde tarihgiler,
siyasetbilimci ve toplumbilimciler Amerikan ig¢i hareketinin siradii niteli-
gini vurgulamak i¢in “Sombart’in sorusu” da denilen bu soru-baglikli yaziya
sik sik bagvurmaktadirlar. Ekonominin tarihsel bir siire¢ oldugunu ve bu
ytzden ekonomi yasalarinin evrensel olamayacagini (“Sombart Kuram:”)
ileri siiren Sombart, 1906’dan 1941°deki 8liimiine dek Berlin Universitesi’
nde profesorliik gorevini siirdiirmustiir.
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Deutscher Sozialismus (1934) [Alman Sosyalizmi] - bu kitabin Ingilizce gevi-
risi A New Social Philosophy (1937) baslig alunda yapilmigtir; Vom Menschen
(1938) [Insana Dair].
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GIRIS

Werner Sombart - Modadan Dogan
Bir Bilim Uzerine
Silvia Bovenschen

Beni fenomen stokumu ¢iiriimeye
birakmaya zorlayan bir fikri neyleyeyim?
Johann Wolfgang von Goethe

“Seker ticareti” ile “tath tiiketimi”nin bir yandan “kadin
egemenligi”yle, diger yandan da kapitalizmle ne ilgisi var-
dir? Iktisatgg Werner Sombart (kendisine, iktisat tarihgisi,
sosyolog veya kiiltiir kuramcis1 Werner Sombart da diyebili-
riz) bu soruyla oldukga yakin ve hatta esaslh bir bag kuruyor.

Agk, Liiks ve Kapitalizm adl kitap, Marx'tan bu yana Kapi-
talizm diye adlandirmaya alistigimiz seyin olusum asamala-
rin1 konu ediyor. Bu kavramin toplum icinde, daha dogrusu
konferans salonlarinda telaffuz edilmesinde Sombart'in pay1
yok da degil. Engels bir mektubunda, Marksist kurami bi-
limsel tartismaya agmis olmasindan dolay1 kendisine tesek-
kiir etmistir. Sombart, muhafazakarlarin “kiirsii sosyalistle-
ri” diye dalga gectigi sosyal-reformcu iktisatgilar grubuna
dayanan akademik kokeni dolayisiyla erken yazilarinda ku-
ramsal Marksizme yakinlasmustir. Ne var ki, s6z konusu ku-
ramu bilenler, aliskin olduklar1 kavramlar1 Sombart'ta gore-
meyeceklerdir. Bunun da gesitli nedenleri var: Sombart Ask,
Liiks ve Kapitalizm adl1 bu kiigiik kitabiyla, bagsyapit1 olan Mo-
dern Kapitalizm’e (1902) esdeger bir yan sahne agiyor — kendi-
si yan sahneleri pek sever! (Sombart Modern Kapitalizm’deki
akil ytiriitmelerinde Marksist kategorileri zaman zaman kar-
sisina alir, zaman zaman benimser, zaman zaman da, neden

7



¥Ask, Liiks ve Kapitalizm¥

gostererek ciiriitiir.) Okudugunuz bu yaz, pek ¢ok noktada,
ad1 gecen bagyapitin iktisat tarihi ve iktisat kuramiyla ilgili
acitklamalan tizerine kuruludur. Yapitin birinci ve ikinci ba-
simlar1 arasinda, ihmal edilmis fenomen ve baglantilar1 bi-
limsel islemlerin merkezine oturtan bir dizi bagimsiz ¢alisma
ortaya qikmugtir: Yahudiler ve Iktisadi Yagam (1911), Burjuva
(1913), Liiks ve Kapitalizm (ilk baghk boyleydi, 1913), Savag ve
Kapitalizm (1913). Modern Kapitalizm'in birinci basimu, kapita-
lizmin olusumuyla ilgili Marksist ¢6ziimlemeden epeyce fark-
lilik gosterirken (6rnegin, Sombart'm toprak ranti birikimine
ytikledigi miithis anlamda oldugu gibi), Sombart tam da bu
calismalarin her birinin ortaya giktigi zamanda Marksizme
sirt cevirmistir. Bu sirt gcevirme de, Proleter Sosyalizm (1924)
adli yaziyla Marksizmin apagik diismanligina dbnﬁ§mﬁ§tﬁr -
Schumpeter'in 1927'de kendisini “Marx'in ve Tarihselci Okul'un
bir evlad1” olarak nitelemesi bir sey degistirmez.1

1 Sombart’in ¢alismalar1 Marksistler tarafindan sonraki yillarda ol-
dukga hor goriilmiigtiir, 6zellikle de U¢ Ekonomi (1930) yayimlan-
diktan sonra. Konuyla ilgili olarak bakiniz: C. Griinberg'in 1930'da
yayimladig1 “Sosyalizm ve Igci Hareketi Tarihi Arsivi” iginde bu-
lunan, Karl Korsch’a ait Sombart'in Anlayan Ekonomisi ve C. Griin-
berg’in 1926'da yayimladig1 “Sosyalizm ve Isci Hareketi Tarihi Ar-
sivi Ekleri” icindeki Friedrich Pollock’a ait Sombartin Marksizmi
Ciiriitmesi. Sombart'in bilimsel kariyerini ve alternatif bir Alman
sosyalizmi arayis1 sirasinda yaptig: ¢alismalarda ortaya ¢ikan ide-
olojik-siyasi gelismeleri burada incelemek zor olsa da, bu kariyerin
bastan asag1 nazik ozelliklere sahip olduguna deginmeden ge¢me-
melidir. Daha, Birinci Diinya Savasi sirasinda yayimlanan ve zama-
nin sovenist 6zelliklerini tasiyan yergi yazisi, Tiiccarlar ve Kahra-
manlar (1914) bile yalnizca iyi seyleri ima etmiyordu. Bkz: H.-U.
Wehler'in yayimladigy Alman Tatihgiler, V, Gottingen 1972 icindeki
Bermhard vom Brocke’ye ait Werner Sombart ile W. Krause'ye ait W.
Sombart’m Kiirsii Sosyalizminden Fasizme Giden Yolu, Berlin 1962.
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Sombartin kapitalizm kavrami, ki bu bile her tiirlii gele-
nege kars1 gibi duruyor, ¢ok genis kapsamlidir ve ekonomik
etki baglantilarinin yanu sira kiiltiirel gériingiileri ve “tinsel”
siirecleri de kapsar. Kavramin agilimiysa, gegmis devirlerin
yasam pratiklerindeki 6zelliklere olabildigince somut bir ba-
kis1 miimkiin kiliyor, hatta buna zorluyor.

Sombart sosyolojinin 6ncelikle tinbilim giidiimlii olmasi
gerektigini savunmustur. Iste bu yiizden Sombart'ta, pesin
hiikiimlii davranildiginda daha ¢ok feodal yasam tarzina has
bir 6zellikmis gibi diisiiniilen bir fenomen 6ne cikar. Oysa
Sombart bu fenomene kapitalizmin olusumu agisindan bii-
yiik, hatta ¢cok temel bir rol biger. Ad1 gecen fenomenin ad:
Liiks’tiir. Bu 6yle bir fenomendir ki, onunla daima, gereksiz
olan seyler bagdastirilir. Liiks dedigimiz sey liizumsuzlukla
birlikte diisiiniildiigii igin, bu kavram {izerindeki calismaya
da herhalde liizumsuz goéziiyle bakilmigtir. Kaba bir tarihsel
maddecilik anlayis1 icin, liikks kavrami bir tiir listyapi-6zii-
niin tanimi olarak goériinmek durumundadir. Sombart, s6z
konusu liiksiin dogdugu yerleri, yapisini, tarihini, bi¢cimini
ve bu bicimin gecirdigi doniisiimleri; liiksiin 6nce saraya,
sonra kentlere nasil sokuldugunu; bu kentlerin fizyonomi-
sini nasil degistirdigini; sonra, evlerin iclerini, magazalarin
donatilisin1 ve insanlarin giyimini nasil etki altina aldigini
(6zellikle “egemen sinifin” yasam seklinin nasil etkilendigini
belirtmeye herhalde gerek yoktur) ve son olarak da, liksiin
Ozelliklerini belirleyen istekler nedeniyle iiretim ve ticaret
bigimlerine nasil damgasini vurdugunu anlatiyor. Fakat liiks
oyle sebepsiz yere, iistelik tek basina ¢ikmadi ortaya. Som-
bart’a gore liiksiin, zevk sahibi kadinlar aracihigiyla (seker ve
disilik) sekillendirilip tesvik edilmesi gerekti ki, o giin bu
giindiir oldugu seyi olabilsin. Sombart’a gére kisisel, bencil
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ve (mal ve hizmetlerin nicel anlamda yigilmasindan farkh
olarak) nitel bir litkks bigimi ancak kadinlarin yonetimi al-
tinda ortaya ¢ikabildi. Kadinlar liiks taslagini olusturdu; liik-
siin rafinelesmesini ve hatta “asir1 incelmesini” ve yayilma-
sin1 sagladi. Disilik giidiimlii olan bu yeni liiksii agiklamak
icin bagka bazi1 dnkosullar da gerekli, ¢linkii “zenginligin
dogdugu, ask hayatinin da dogal ve 6zgiir (ya da arsiz) bir
bicimde gelistigi yere liiks de hakim” olacaktir. Sombartin
da gosterdigi gibi, “ortagagda ve ortacag izleyen yiizyil-
larda binlerce kaynaktan yeni bir zenginlik” dogmus ve yeni
olugzan'bir toplumsal tabakanin (eski asiller ve para burjuva-
zisi karisimi bir tabakanin) sandiklarina akmusti. Yeni bir
kent tipinde (rezidans ve tiiketim kentlerinde) oturan bu ta-
bakanin temsilcileri kral ve prenslerin kentlerdeki sarayla-
rinda yeni sosyallesme ve tiiketim aliskanliklar1 gelistirdi, ki
bu aligkanliklarin merkezinde yine yeni bir kadin tipi duru-
yordu. Tarih sahnesinde artik kibar fahiseler, kapatmalar,
metresler, biiyiik agklar ve kralin sevgilileri vardir. Bu tip,
yiikselisini, agk anlayisinin diinyevilestirilmesine borcludur
— ask gergi teolojik dogmalarin masasindan kurtulmustu, fa-
kat bir burjuva kurumu olan evlilik miiessesesinin korsesine
heniiz hapsedilmemisti. (Sombart ayrica, cinsler aras iligki-
nin liberallestirilmesinin baglangicini, ortagagin sonlarina,
yani cadi avinin en azgin oldugu doneme yerlestiriyor.)
Burjuva olgiilerinde gayri mesru olan liiks iligskiler zemini
uizerinde hem koca bir ekonomi (Metres Ekonomisi) hem de
bir kiiltiir, yani kapitalist liiks kiiltiiri ytlikseldi.

Sombart, tarihi faktorlerin iplik gibi ic ice gectigi bir ilis-
kiler ag oriiyor ve kendi iginde uyumlu desenlerden olugan
genis ylizeyli tarih tablolar: ¢ikariyor ortaya. Diistince yapisi
ile bu yapinn tarihi malzeme araciligiyla dogrulanmas: ara-
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sindaki kritik deger olarak tip kavrami burada oldukga bii-
yiik bir bulgusal degere sahiptir. (Bu kavram, Weberci ideal
tip kavramina kiyasla fenomenlere daha sik, betimsel islev-
lere de daha giiglii bir bigimde iliskilenmise benziyor.) Som-
bartqi gelisim gosterisindeki nedenselliklere koken kuram: ger-
cevesinde her zaman katilmayanlar bile (bu noktada “civciv-
yumurta” tartismasi baglatilabilir), bu biiyiik iligkiler 6rgi-
siindeki bazi i¢ bagintilarin tutarhlifindan kendilerini ala-
mayacaklardir. Ciinkii, bir defa bizler, Alman dilindeki bi-
limsel literatiirde, buralarda biraz da garesizce dindisi (diin-
yevi) kiiltiir veya giindelik yasam kiiltiirii olarak nitelendir-
digimiz gey icin zahmet eden ¢alismalar gérmeye pek aligkin
degilizdir. Sombart ilgisini, genelde tematik kiymet yiiklen-
meyen, fakat biiyiik tartisgmalarin etrafinda durduklar: icin
idare edilen fenomenlere yoneltiyor. Sombart gerci, kapita-
lizmin dogusunda liiksiin oynadig: esash roliin goriileme-
mis olmasina hayiflaniyor, fakat cok da fazla hayiflanmiyor;
giinkii ona gore bu izlegin ihmal edilmis olmas: sayesinde,
iyi anlagilamamis olan ‘maddeci tarih yorumu’na saplanip
kalmis olan aptal insanlar litks fenomeni gibi nazik iligkilere
burunlarini sokmaktan uzak durmuslardir. Bu izlege usu-
liince yaklagabilmek i¢in miithis bir hassasiyet, oldukg¢a et-
rafh bir birikim, maddi niteliklere yonelik duyarlilik ve liiks
yasam tarzlarinin inceliklerine vakif olmak gerekir (Sombart’
in bu yetkiye sahip oldugunu sdylemeye herhalde gerek
yoktur). Diger bir deyisle, arastiran 6zne ile arastirilan nesne
arasinda ¢ok 6zel, deyim yerindeyse akrabalik iligkisi gibi
bir “derin” iligki bulunmasi gerekir. Burada onun “anlayan”
noolojik sosyolojisine dair, fenomenolojiden esinlenen ve
cagdasi olan pek ¢ok uzman tarafindan anlasilmaz diye geri
cevrilen hedefinin belirtileri goéz kirpiyor. Sombart’a yonel-
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tilen, metodolojik ve kavramsal katiligin eksik oldugu sug-
lamasina bir de uzmanlarin, Sombart'in ¢calismalarinin bilim-
sel olmaktan ziyade birer sanat eseri oldugu elestirileri eslik
ederdi.? Bu elestirideki maksat, diipediiz ayrimcilikti. Cilinkii
Sombart'in kendisi Ug Ekonomi (1930) iizerine yazisinda, her
tirli tinbilimsel aragtirmanin, 6zii geregi, sanatsal sekillen-
dirise dogru segirtmesi gerektigini belirtmistir. Fakat bu es-
tetik-yenilik¢i 6ge onun karalanmasina, hatta bilim diinya-
sindan dislanmasi girisimlerine yol agmustir. Bilimsel agidan
Sombart’a pek yakin olmayan Schumpeter onun “yapici can-
lihgin1” 6vmiis, yapitlarindaki “somut bir genel goriiniim
tarzi1”’ndan ve eserlerinde, her bir tarihi devrin olgular biitii-
niinii fazla agir bir baski olmaksizin barindirmay1 miimkiin
kilan “iyi bir temsil yapis1” kuruldugundan; “birbirinden
fersah fersah uzak olan bakis agilarinin” “empresyonist” ta-
vir icinde bir araya getirildiginden s6z etmistir.? Bu ifadeler,
elinizdeki bu kiigiik kitabin verdigi derste de dogrulanmak-
tadir. Sombart bu yapitinda kendisini sahne tasarimcisi ola-
rak, gergek olgekte ve tam ayrintili devasa dekorlarin yer al-
dig1 ¢ok zengin tarihi senaryolarin mimar: olarak da kanit-
lamugtir. Adorno bir keresinde gdyle yazmigtir: “Ornegin
Weber'in ‘Ekonomi ve Toplum'un basinda getirdigi tanima
harfiyen uymayan her seyi sosyolojiden ¢ekip alirsaniz, o
zaman geriye hicbir sey kalmaz. Ekonomik, tarihi, psikolojik
ve antropolojik sigrama anlar1 olmasaydi sosyoloji her tiirlii

2 Bkz. Schmollerin Yilig1 icinde bulunan, Alfred Amonn‘a ait, Eko-
nomi, Ekonomi Bilimi ve ‘Ug Ekonomi’ yazisy, 54. Say, Leipzig 1930 ve
yine ayni yerde bulunan, tarih¢i Wilhelm Bauer’in (Tarih Arastir-
malarina Giris) yargisina yapilan génderme.

8 Schmoller'in Yillig: icinde bulunan, Joseph Schumpeter’e ait, Som-
bart'mn Uciincii Cildi, 51. Say, Leipzig 1927, s. 6.
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sosyal fenomenin etrafinda dolap beygiri gibi doner durur-
du.”4 Sombart'in sosyolojisinin fenomenlerin etrafinda dola-
nip durdugundan kesinlikle s6z edilemez. Aksine, kavram-
larinin ici oldukga dolu; rakiplerinin iddia ettigi gibi, kendisi
hi¢ de sagmaliyor degildir.

Kendisi hayalperest olmasa bile, okurlar: agisindan bakil-
diginda, “tarihi fantezi” diye tanimlayabilecegimiz seyi tes-
vik etmektedir: Sombart okurlarini hikaye kurmaya davet
eder. Bir an i¢in Sombart'in davetine uyarsak, “modern bii-
yliksehir” Paris’teki biiyiik litkks agihminin zamanina déneriz
(Sombeart bize aym sekilde Londra veya Amsterdam’daki bir
sahne dekorunun malzemesini de sunuyor olabilirdi). 18.
ylizy1l Parisi'nde, konumunu daha bagka 10 000 kadinla bir-
likte paylasan “kent metresi” ortaya cikiyor. Adi, her yil ya-
yimlanan ve tiiriiniin en {inlii kadinlarinin yer aldig: bir ad-
res defterinde kayithdir. Bu tip kadin liiksle ilgili her konuda
normu belirleyicidir, niifuzu ise hijyen alanina kadar uzan-
maktadir; ¢linkii “namuslu kadin” bile ancak onun sayesin-
de “yikanmaya mecbur” kalmistir. Metres; “yetenegi ve
alistirmalar1” sayesinde gayri mesru ask konusunda bir uz-
mandir. En inlii metresler olan Dubarry ve Pompadour
liiksle ilgili her konuda zevkin en yetkili mercii sayilirlardi.
Iltifat ettikleri erkekler, “yeni soylu”lardandir. Bu erkeklerin
zenginligi Dogu'nun yagmalanmasindan veya Afrika’daki
degerli maden yataklarindan ya da kole ticaretinden gel-
mektedir, fakat XIV. Louis'nin savaglar1 sirasinda gevirdik-
leri maliye ve nakliyat islerinden de servet kazanmus olabi-

4 Toplu Yazilar i¢inde bulunan, Theodor W. Adorno’ya ait, “Alman
Sosyolojisinde Pozitivizm Kavgasi'na Giris, Sosyoloji Yazilari, 1, 8. cilt,
Frankfurt am Main 1927, s. 340, 60. not.
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lirler. Ama belki de, dolgun bir toprak kirasindan, toprakla-
rin1 kiraladiklar: insanlarin kanini emerek yasiyorlardir vs.
vs. Cepleri Brezilya altiniyla dolup tasan boylesi bir kisim
sonradan gormeyi ve zipgiktiyl, parayi zarif tiiketim yoluyla
halk arasina nasil sokacaklar1 konusunda bizim kibar fahi-
seler egitmistir. Fahiseler kralin sevgilileri gibi goniillerince
saraylar insa ettiremeseler de, satafatl eglenceleri, giysileri,
at kosumlar1 ve arabalar icin, i¢ mekdn donatimlar: igin,
giindelik hayatta kullandiklar1 nesneler igin balo salonla-
rinda, tiyatrolarda ve restoranlarda muazzam meblaglar har-
camaktadirlar. Bu tiir; cayini, kahvesini veya sicak ¢ikolata-
sin1 bol sekerli olarak tiiketmektedir. Bu tutkusu sayesinde
yalnizca seker ticareti degil, cay, kahve ve ¢ikolata ticareti de
miithis bir ivme kazanmuistir. Anlatilan dogruysa, Golconda’
nin madenleri Deschamps ugruna yagmalanmustir. Bu bayan
hayal giiciimiizde daha ete kemige biiriinmeden, Sombart
bizi yine sayilarla, gelir durumlariyla, aktarilan envanter ve
gardirop listeleriyle ve servet dagilimina iliskin veri ve ben-
zeriyle ytizlestirmektedir. Bu sayilar, bizi hizla operet sa-
lonlarindan alip ekonomi zeminine ¢ekmektedir.

Sombart yasam tarzlarini, kiiltiir durumlarini, tiikketim alis-
kanliklarini agikladiktan sonra, litks sevincinin endiistri, ta-
rim, toptan ve perakende ticaret iizerindeki etkisine dair ya-
lin analizlerde bulunuyor.

Sombart, kapitalizmin olusumuna iligkin tek nedenli agik-
lamalarin yerine, tam da “Modern Kapitalizm”le ilgili ba-
gimsiz calismalar baglaminda, en gesitli faktorlerin, toplum-
sal giiclerin, manevi akimlarin, maddi ¢ikarlarin etkilesimine
(Yahudilerin, savasin ve liiksiin etkisine) dikkat ¢eker. Ne
var ki, bu; agk, litkks ve kapitalizm arasindaki iligkiyi irdele-
yen calismalarini, ayni sekilde tek nedenlilik telkin eden su
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ciimleyle bitirmesine engel olmamuistir: “Goérdiigiimiiz tizere,
kendisi gayri mesru askin mesru bir ¢ocugu olan liiks, iste
boylece kapitalizmi dogurmustur”.

Sombart’1 gerici, hatta fasist politika ile zaman zaman ya-
kin olan iligkisi dolayisiyla 6mriiniin sonraki déneminde ge-
nel olarak ideolojik olmakla suglayanlarin arasina katilmayi
elbette istemeyiz. Ama yine de, onun cinsler aras1 dengeyle
ilgili sunumlarina yonelik bazi elestirel itirazlara izin veril-
melidir. Dar kafalilik etmeyelim ve Sombart'in kadin’dan
s0z ederken, “disi” tabirini tercih ettigi o rahatsiz edici du-
rumu unutalim. Ara sira “erkek”ten de sz edildigini hesaba
katarak teskin olabiliriz. Fakat bununla Sombart1 bir siire
kadin diismanhig) siiphesinden korumak miimkiin olsa bile,
kullandig1 bu islubun asla tesadiif eseri olmadigini da be-
lirtmek gerekir: Az 6nce, akillica tasarlanmus liiks incelikle-
rini tasvir eden yazarin bir sonraki adimda dogruca biyoloji-
nin dizligiine kayiverdigini gormek gercekten de sasirtici.
Maddi zenginlik ile kiiltiirel liberalligin zemininden besle-
nen liiks, Sombart’a gére varligini esasen “saf bir sehevi haz
sevinci’ne bor¢ludur. Bu iddia, daha sonra ileri siiriilen,
“likks nihayetinde cinsel hayatimiz”’dan dogmustur iddias:
kadar akla yakindir. Sombart'in, “Ancien régime’in seckin
cemiyetinin liiks evlerini, disinin erkegi kendisine baglamak
icin biiyiik bir ¢aba ve 6zenle kurmus oldugu yuva”, diye
tanimlamasi, burada tartismaya acilan kiiltiirel fenomenlerin
sercelerin lireme davranisiyla ayni yasalara bagh oldugu iz-
lenimini uyandirmaktadir — ne var ki, sercelerde yuvayi ku-
ranlar, erkeklerdir (Bu oldukga ilging, ¢linkii Sombart daima,
dogabilim ile tinbilim kategorilerinin 1srarla birbirinden ay-
rilmas1 gerektigine vurgu yapmustir). Kadinlara, tath olan
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seylere (seker ve disilik) kars1 dogal bir baghlik yiiklemesi
de biraz tuhaf bir cinsiyet antropolojisine isaret etmektedir.

Baz1 kadin okurlar, Sombart tarafindan kadinlara atfedi-
len tarihi gii¢ karsisinda seving duyabilir belki, ama ilk izle-
nim kimseyi yaniltmamali. Dikkatlice bakildiginda gercegin
Oyle olmadig1 anlasilacaktir; ¢iinkii burada kadimnlara, “er-
kekler”in goziinde sahip olduklar: erotik cazibeleri sayesin-
de, liiks hayatin kurulusunda dolayl bir iktidar, bir tiir ka-
talizorliik gorevi yiiklendigi goriiliiyor. Kadinlarin, giindelik
yasam kiiltiirii alanindaki sekil verici performanslar1 hep
goz ardi edildigi icin ya da en azindan kiigiimsendigi icin
bile ortada Sombart adina bir yararlilik var demektir, ¢linkii
bu performanslara dikkat gekilmektedir (yazarin amagladi-
gindan daha farkl bir bigimde olsa bile).

Sahsen bizimle bile arasinda tarihi bir mesafe bulunan bir
calisma iginde ge¢mis yasam stillerinin canlandirilmas: tek
basina, sadece bu ¢alismanin i¢inde islenen zamana dair bil-
gi sunmakla kalmiyor, ayn1 zamanda yazarin kendi done-
minin yasam bicimleriyle olan miinasebeti hakkinda da bilgi
veriyor. Bir derebeyi timar1 sahibi ve seker fabrikatoriiniin
oglu olan Sombart’ta (ki, hakkindaki biyografik-psikolojik
spekiilasyonlara miisaade etmiyoruz), ge¢misteki bir orta-
sinif aydin tiplemesiyle kargilagiyoruz. Bu aydinin karakte-
ristik 6zellikleri arasinda yalnizca iicra konularla ilgili agik-
lik ve tarafsizlik degil, ayn1 zamanda, kendi celigkilerine kar-
st da alicenaplik ve taraflihk bulunmaktadir. Sombartin
sempati ve antipatileri hemen her béliimde, kotii gizlenmis
ya da hig gizlenmemis olarak karsimiza ¢ikiyor: Ornegin, 17.
ve 18. ytizyillardaki soyluluk unvanlar: ile burjuva parasi
arasindaki ittifaklary, “son yirmi yildaki Amerikali domuz
yetistiricilerinin kizlarmun evlilik 6ykiileri“yle kiyaslarken

16



¥Girigy

sergiledigi sen kiistahlikta oldugu gibi ya da “sonradan gor-
meler, zipgiktilar, kasintilar” hakkinda tiksinti dolu soézle-
rinde oldugu gibi — ki Sombart, zarif seny6r tipini bunlardan
ayr bir kefeye koyar. Burada yalnizca ge¢mis s6z konusu
degildir. Baz1 yerlerde liiks iligkisi adeta ideolojik boyutlarda
sunuluyor: “O giinlerin liiksii, her yerde biiriindiigii seklin
zarifligi sayesinde pozitif aristokrat bir yapidadir, kasintila-
rin en sonuncusunda bile; ¢linkii hep az sayida insanda bu-
lunan giizel zevkin boyundurugu altina girmeye zorlanmak-
tadir. Bu liiks, seckin bir liikstiir ve daima saf estetik ve salt
usule uygun sekildedir.” Hig stiphe yok, Sombart gecip git-
mis olan bu liiksiin yasii tutuyor. Sombartin, yargilarini
bagladig1 yazarlik stili yer yer kibirlilige meylediyor, ama
genelde esprilidir tislubu, ¢linkii kendi 6zel ilgilerini (6rne-
gin, arastirma konusu olan “liiks”e duydugu muhabbeti) bi-
limsel olarak gizleme zorunlulugu hissetmiyor.

Bu tiksinti, kurnazlik, egitim ve 6zgiinliik karisiminin ca-
zibesi yok degil. Ne var ki, bunlara, deger yargis: tartisma-
sinda kararli bir bicimde Weberci deger 6zgiirliigii talebinin
yarnunda yer almis olan bir bilim adaminda rastlamanin ko-
mik bir taraf1 da yok degil.

Goriildigii kadariyla, Sombart bilimsel olarak heniiz et-
raflica takdir edilmis degil. Bu takdirde, bu yazarin celigki-
leri ve siyasi kusurlar 6ziir diler gibi diizeltiimemelidir. Ak-
sine, bu takdirin i¢inde tematik sogukkanliliktan, zarafetten,
tarzdan ve “ince ruh”tan s6z edilmelidir.
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ONSOz

Bu ciltle birlikte yayimlamaya bagladigim ¢alismalar, “Mo-
dern Kapitalizm” adli kitabimin yeni basimi i¢in yaptigim
iktisat tarihi arastirmalarinin birer sonucudur. Genel bir tas-
vir gercevesine sigamayacak denli kapsaml bir hal aldiklar
icin ve ayrica igerik geregi sorunlari, iktisat tarihinin de Gte- "
sinde, yogun bir iktisat tarihi diisiince akisinin izin verebile-
ceginden ¢ok daha ileride izledikleri icin, bu ¢alismalar1 bu-
rada ayn bir ciltte topluyorum. Hem sonra ayr olarak ba-
silmig bir kitapta daha ¢ok itibar gorecek olan kendi icine
kapal1 birimler biciminde belirdiklerinden, bu sayede kendi
yap1 merkezlerince ele alinmalarina da firsat taninmis ola-
cag) goriisiindeyim.

Esasen, bu ¢alismalar dizisinin yayimlanmasi yolundaki
ilk adim1 “Yahudiler ve Iktisadi Yasam” adli kitabimla atmuis
oldum. Ciinkii o kitapta, modern kapitalizmin gelisim siire-
cindeki belirli bir sorunu, tipki burada oldugu gibi biitiin
acgihimlariyla birlikte inceledim. Nasil o zaman biitiin der-
dim, Avrupa uluslarmin iktisadi yasaminda Yahudilerin Tan-
ris1 Yehova'nin tasidigl benzersiz énemin ne oldugunu gos-
termek idiyse, simdi de amacim, kamuoyuna sundugum bu
iki ciltle, modern kapitalizmin kurulusunda etkin olan iki
ayr1 Tanri'nin 6nemini vurgulamaktir.

Bu “calismalar”in ikinci cildi savas ile kapitalizm arasin-
daki iligkiyi irdeliyor. “Liiks ve Kapitalizm” baghgini tagiyan
bu birinci cilt, temel diislincesi Avrupa toplumunun Hagh Se-
ferleri'nden bu yana yasantiladig1 doniisiimler nedeniyle cins-
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ler aras: iligkinin degistigini; bu degisimin bir sonucu olarak
egemen siniflarin biitiin bir yasam tarzinin yeniden olus-
maya basladigini; ve bu yeni olusumun da modern ekonomi
sisteminin gelisimi {izerinde esash bir etki uyguladigini ka-
nitlamak oldugu icin, baglangicta “Ask, Liiks ve Kapitalizm”
diye diistiniilmiistii.

Mittel-Schreiberhau im Riesengebirge,
12 Kasim 1912

Werner Sombart
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Kaynak ve Literatiir

SARAY TARIHI, devletler tarihidir. Bildigim kadanyla bu konuya ilig-
kin 6zel bir inceleme yok. Yalmzca Heinrich Laube'nin Franzdsische Konigs-
schlosser adl1 kitabin 6zellikle belirtmek istiyorum. Hemen hemen hig bi-
linmeyen bu kiigiik kitap (3 cilt, 1840), en canh tarih tasvirlerindendir. Fran-
siz sarayindaki iligkiler, genis hacimli cogu tarih kitaplarna kiyasla (Ranke
de buna dahildir) bu kitaptan daha iyi 6grenilebilir. Laube, o tinlii kralhk
saraylannin her birinden yola ¢ikarak biitiin bir zamaru canli bir bicimde
gozler oniine sermeye gahisiyor, dolayisiyla G. Freytag'in Bilder aus der
deutschen Vergangenheit adh kitabina Fransa iin (kiiglik de olsa) bir katkida
bulunmus oluyor. Hakh olarak “Tarihgi”ler onu pek dikkate almayacaktr.

BURJUVA ZENGINLIGI'nin olusumunu ilk kez “Modern Kapita-
lizm”de betimlemeye ¢alistim.

Bu béliimde ele alinacak olan erken kapitalist cagda UST SINIFLA-
RIN YENIDEN YAPILANMASI tarihinin hem dig hem de bir ig yiizii
vardir: dig yiizii yalnuzca soykiitiiksel olgular1 sunuyor; bunlara dair
dzel bir literatiir, sayllar1 bilhassa Ingiltere icin kabarik olan genis kap-
samli aile tarihi yapitlarmda bulunabilir. En kapsamli betimlemeler, ¢ok
yakin bir zamanda yayimlanmus olan G.E.C.’ninkilerdir: Complete Baro-
netage 1611-1880, 6 cilt, 1901-1909; ve: Complete Peerage, 12 cilt, yeni ba-
sim, baglangig tarihi: 1910. Bizi burada &zellikle ilgilendiren daha eski ya-
pitlar arasindan, Arthur Collins'in Peerage of England adl1 yapitiru sayabili-
rim, 3 cilt, 1735; 9 cilt, 1812; ayrica English Baronetage, 1727. Catalogue of
Knights from 1660 to 1760, (derleyen) Francis Townsend, 1833. Peerage of
England etc., 3 cilt, 1790, W(alkey) (T[homas]), New Catalogue 1652.

Sinuf iligkileri igin: Ch. R. Dodd, Manual of Dignities etc., 1842; kamu
hukuku-siyasi sorunlara iliskin: R. Gneist, Adel und Ritterschaft in Eng-
land, 1853 ve ayrica orada ad1 gegen yapitlar.

Fransiz soykiitiigii literatiirii bunlar kadar verimli degildir. Genel
nitelikteki yapitlar arasinda burada sozii edilebilecek kitap D'Hozier’
nin Dictionnaire de la noblesse adl1 eseridir.

Toplumtarihsel-monografik literatiir ise nispeten daha zengindir:
Ileride adlarindan sik¢a soz edecegim Normand, Thirion, Bonnaffé’
ninki gibi yapitlara bagka higbir iilke sahip degildir.

Bu ¢alismalarda, sorunun 6teki yiiziine, deyim yerindeyse, sosyal-
psikolojiye de deginilmistir. Gegen yiizyil boyunca st sinuflarda ta-
mamlanagelen igsel doniigiimleri derleyip toparlayan bir incelemeden
haberdar degilim ne yazik ki. Su halde, gerekli tarutlamalar literatii-
riin biitiin alanlarindan ¢ikarip derlememiz gerekiyor. Bu nedenle 6zel
kaynak verileri s6z konusu olamiyor. Okur, alintilar arasinda, daha
genis bilgilere ulagsma olanag1 sunan bir dizi kitap bulacaktir.
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Saray

Ortacagin sonuna dogru devlet yapisi ile orduda gozle-
nen degisimlerin belirleyici bir sonucu ve dolayisiyla da ne-
deni, giiniimiiz anlaminda daha biiyiik prenslik saraylarinin
ortaya ¢citkmasidir.

Sonraki gelisimin dnciileri ve hazirlayicilari, bircok alan-
da oldugu gibi, burada da yiiksek riitbeli ruhanilerdir. Belki
de Avignon “modern” anlamda ilk sarayds, ¢iinkii gelecek
ytizyillarda, saray toplumunu kuracak olan o iki insan grubu
ilkin burada siirekli bulusur, giindemi belirlerdi. Bunlar, sa-
ray cikarlarina hizmet etmek disinda yapacak bagka hicbir
isi olmayan soylular ile aslinda pekala (bir bagka noktada
daha yakindan izleyecegimiz gibi) biitiin bir yasam ve etkin-
liklere damgasini vuran, “souvent distinguées par les manie-
res et I'esprit” [“genellikle tavir ve zekalariyla ayrilan”] gii-
zel kadinlardir. XXII. Johann'in Etsi deceat kararnamesinde
gozler oniine serdigi gibi, Avignon doneminin birincil 6ne-
mi, hemen hemen biitiin Avrupa’nin Grands Seigneurs’lerinin
(derebeylerinin) ilk olarak burada Kilise'nin ileri gelenlerinin
etrafinda toplanmasinda yatiyordu.

15. yiizyil boyunca ve 16. yiizyihin ilk yillarinda, ziirriye-
tiyle birlikte Romali papalara ait saraylarin, en sasaali sa-
raylar oldugunu ve (Erasmus’un hayranligini kazanan) hiir
sesin, gorkemin ve saray geleneginin bir timsali oldugunu
biliyoruz: “Cortegiano Romano”, Castiglione’nin kendi za-
marnunin biricik sarayina dair tasarladig: ideal saraya en ¢ok
yaklasani olmustur. Diinyevi gorkemin tam da Roma’da,
Ronesans'in o biiyiik papalarinin egemenliginde, en yiiksek
ihtisamina nasil ulagtigini ileride gorecegiz.
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Italya'nin diger prenslik saraylar1 papalik saraylariyla ki-
yasiya bir rekabete girismisti. Modern bir yapiya sahip olan
ilk prenslik saraylarindan biri, kendisi icin “san, s6hret ve
glizel yaratig1” her seyin {izerinde sevdigi soylenen Napolili
Alfonzo'nun sarayidir. Milan, Ferrara ve diger kiiciik yerle-
sim alanlarindaki saraylar bile, hentiz 15. ylizyilda biitiiniiy-
le modern bir yasam tarzi gelistirir. Anlasilacag: iizere bu
yasam tarzinin temel hatlar ilk bagta 6zellikle Italya’da geli-
siyor, ¢linkii kosullar ilk 6nce burada yerine getirilmistir: $6-
valyeligin ¢okiisii, soylulugun “kentlilesmesi”, mutlakiyetci
devlet bigiminin olugmasi, bilim ve sanatin yeniden dogusu,
toplumsal yetenekler, daha biiyiik capli zenginlikler vs.

Ancak yine de saray yasamin ilgilendiren biitiin konu-
larda, 16. ylizyilin sonundan baglamak iizere bu ytiizyil izle-
yen iki yiizyil boyunca tartismasiz s6z sahibi olan yiice ve
gorkemli Fransa’da modern sarayin dogusu, saray tarihi agi-
sindan son derece belirleyicidir.

Fransiz sarayinin kurucusu, I. Francois’dir. Gergi XI. Lud-
wig, kendi “saray subaylari”na “Fransa subaylar1” unvanini
vererek kraliyet evini Fransa’yla 6zdeslestirecek denli biiyiik
bir adim atmuis, dolayisiyla da, eskiden yalnizca 6zel toplu-
luk kimliginde mevcut olan saray1r hazirlamigtir. Ama ilk
once I. Francois kurmustur saray, iistelik kadinlar1 egemen-
lige tasiyarak. “Kadinsiz bir saray baharsiz bir yila, giilsiiz
bir bahara benzer” deyisi ona aittir. Daha 6nce yasamlarini o
eski, kasvetli satolarinin kulelerinde tiiketen soylu kadinlar1
da bu nedenle yanina cagirmistir. Akil dolu despotizm ve
biitiin bir cazibesiyle saray:1 yaratan odur; dyle ki, iilkenin
biitiin yasam ve diinyasini baghbasina kralin gevresinde
bulmak bile olanakliydi. “Annesi bu biiyiik halka oyununu
yonetiyor, giizel kizlar secip getiriyordu; kiz kardesi Mar-
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garetha fantezi ve espri dolu negeli oyunlarla ortama gesni
katarken, Francois da her seyden ¢ok mekan ve s6lendeki bi-
¢imlerin yelpazesini genisletiyor, hirsh bir bigcimde her seye
canlilik katiyordu.”! Boylece kadinlar aracihigiyla entrika,
capkinlik ve (ileride daha yakindan gorecegimiz tizere) liiks
dogmustur. Daha sonra o biiyiik Ludwig'lere ise, I. Fran-
¢ois'nin kurduklarini yalnizca devasa boyutlara tasimak kal-
mastir.

Koskoca bir diinyanin temelinde nasil da kadin egemenli-
ginin yattigini, bu egemenligin kendisinden 6greniyoruz; d6-
nemin ¢agdaslar1 da bunu teyit ediyor.

Iki ayr1 adamin ifadelerinisiirecegim éniiniize: anlati-
lanlardan biri, kadin egemenligindeki bu saray dénemi-
nin baslangicina, digeri ise sonuna dair; birbirlerinden
biitiiniiyle ayridir bu adamlar; tek ortak yanlari, bu nok-
tada konuya iliskin uygun bir yargida bulunmalaridir:
Sully ve Mercier.

“Il ne faut que jeter les yeux sur tant de Gentilhom-
mes métifs, dont la Cour et la Ville sont pleins, vous n'y
voyez plus rien de cette vertu simple, male et nerveuse
de leurs Ancétres; nuls sentiments; nulle solidité dans
l'esprit; air étourdie et évaporé; passion pour le jeu et la
débauche; soin de leur parure; raffinements sur les par-
fums et sur toutes les autres parties de la mollesse: vous
diriez qu’ils cherchent a I'emporter sur les femmes.”

[Saray1 ve kenti dolduran erdisi soylu insanlara yal-
nizca bir goz atila; atalarmin o oturakl erdeminden, er-
keklik ve giiglerinden iz eser kalmamis; duygusuz, ruh-
suz; hoppa, hafifmesrep varliklar; kumara ve sefahate
diigkiinliik; bakiml bir dis goriiniis; parfiim seciminde

1 H. Laube, a.g.y. 1, 128.
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Ozel bir itina, efemine olus: bunlar1 goren de, kadnlarla ya-
rigtiklarint sanir.”’]
Sully, Mém. 4, 16.

“On les a étourdies (-les nobles—) avec toute la pompe
qui environne les cours; on a institué des fétes pour les
amollir; les femmes, qui vivoient dans la solitude et dans
les devoirs de 1'économie domestique, se trouvent flat-
tées d’attirer les regards; leur coquetterie, leur ambition
naturelle y ont trouvé leur compte; elles ont brillé pres
du trdne, a raison de leurs charmes. I1 a fallu que leurs
esclaves ne s’éloignassent point du séjour de leur puis-
sance; elles sont devenues les reines de la société et les arbitres
du gotit et des plaisirs... elles ont transformé de pures ba-
gatelles en importantes affaires; elles ont crée le costume,
I'étiquette, les modes, les parures, les préférences, les
conventions puériles...”

[“(Soylular) saray cevresindeki biitiin o ihtisamla cos-
turuldu; bunlar1 efemine hale getirmek igin solenler ter-
tiplendi; yalnizlik i¢inde yasamus olan ve ev isleriyle ug-
rasan kadinlar ise, cezbedebildikleri bakislar nedeniyle
oksanmus hissediyorlardi kendilerini; kokotluklariyla do-
gal ihtiraslarinin faturasi onlara qikarken, cazibeleriyle
de saray cevresinde parladikca parladilar. Kéleleri ikti-
dar alanlarindan bir adim bile uzaklasamazds; toplumun
kraligeleri ve damak tad: ile zevkin efendisi haline geldiler.
Degersiz seyleri 6nemli kildilar; elbiseleri, tesrifati, giyim
kusamy, siisleri, tercihleri, cocukca adetleri icat ettiler.”]

Mercier, Tableau de Paris (1783), 1, 21.

Avrupa’daki diger saraylar, kiiltiir hayatiun akisinda ya
o6nemsizdi ya da Fransiz saraymin birer kopyasi. Kuruluslar
esasen Stuart’lar donemine denk diigen Ingiliz saraylar icin
de gegerlidir bu. Heniiz IIl. Henry devrinde dénemin bir ta-

nig1 soyle yazmustir: “Every gentleman flyeth into the coun-
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try. Few that inhabit cities or towns; few that have any
regard of them.”2

[“Biitiin centilmenler solugu tasrada aliyor. Kent ya da
vilayetlerde yasayani ¢ok az; pek azi ilgi duyuyor buna.”]
Elisabeth’in saray1 bile, klasik bigimiyle Fransiz saraylarirun
temsil ettigi modern saray anlaminda bir saray degildi; ol-
masl gereken en 6nemli sey yoktu burada: kadinin egemen-
ligi. Paradoks gibi geliyor, ne de olsa tahtta bir kadin oturu-
yordu. Ancak kadin egemenliginin, her seyden 6nce gayri
mesru kadinin egemenligi aracihgiyla yerlesmis oldugunu
kavradigimiz an kendiliginden anlasilacaktir mesele. Bu ko-
nuyu asagida ele alacagiz.

Burjuva Zenginligi

Ortagag ve ortagagl izleyen yiizyillar boyunca, feodal
zenginligin karsisinda burjuva zenginligi diyebilecegimiz
yeni bir zenginligin, binlerce kaynaktan giiciinii alarak nasil
ortaya c¢iktigini bagka bir yerde ayrintisiyla gostermistim.
Orada elde edilen bilgileri, s6z konusu zenginlesmeler so-
nucu eski toplumsal yapinn —prenslerin ¢atis1 altinda topla-
nan ve bastakileri “misera contribuens plebs”den (sefil halk
tabakasindan) ayiran kitlenin iist tabakas: biitiiniiyle farkh
bir yapiya biiriindiigii icin— temelden nasil degistigini 6g-
renmek {izere burada kullanacagiz. Bu amag¢ dogrultusunda
yapmamiz gerekenler, daha 6nce sistemli olarak siralanmus
olgulan yalmzca kronolojik-tarihsel bir diizene oturtmak ve
asina oldugumuz servet birikimlerinin soyut olanaklarin top-

2 Starkey: England in the Reign of Henry VII; Denton: England in the
fifteenth cent. (1888), 259.
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lumsal somutluklar: gercevesinde yalnizca giincellestirmektir.
Bu durumda toplumun {ist tabakasinin bu yeni yapisina
baktigimizda asag1 yukari sdyle bir manzarayla karsilasiriz.

Ortagagin erken donemlerine ait biitiin servetler, nere-
deyse biitiiniiyle gayrimenkullerden olugmaktadir; biitiin
zenginler emlak ve arazi sahibi insanlardir; ve (Kilise s6z ko-
nusu olmadig: siirece de) biiyiik servet sahipleri soylulugu
temsil etmektedir. O zamanlar zengin “burjuva” diye bir sey
yok gibidir; onlar, siirekli sézii edilen Poinlane gibi, yitip gi-
den istisnay1 olusturmaktadir.

13. ve 14. yiizyil itibariyle durum degisir: agikgas1 o do-
nemlerde, feodal doku iginde olusmamus olan biiyiik servet-
ler, yani o biiyiik parasal birikimler hizla ve zellikle Italya’
da boy gosterir. Bu donem, Dogu'nun yagmalanmaya bag-
landig1, muhtemelen Afrika’daki zengin maden yataklarinin
isletildigi, bliyiik miilk sahiplerinin ve bilhassa zengin prens-
lerin vurgunculugunun daha biiyiik boyutlara ulastif1 bir
doénemdir.

Italya'min 13. ve 14. yiizyillarda yasadiklarini Almanya
15. ve l6. yiizyilarda yasar. Bohemya-Macaristan altin ve
glmiis ocaklarinin agilmasi ile Amerikan giimiis yataklari-
nin igletilmesi ve bu iki gelisime bagh olarak yiiriitiilen bii-
yiik ticari faaliyetlerin sonucunda, o dénemlerde biiyiik zen-
ginlik kuzey Almanya kentlerinde ortaya ¢ikar: artik “Tica-
ret Cag1” baglamustir.

Hollanda ise 17. yiizyilda sahneye cikar: Somiirgecilikte
Ispanya ve Portekiz’in yaninda yer alir ve Uzakdogu halkla-
rin1 zorbalik, yagmacilik ve kolelikle haraca baglayarak yeni
zenginlik kaynaklarinin 6niinii agar.

Zenginlesme, 17. yiizyilda Fransa ve Ingiltere’de de bag-
gosterir. Ancak her iki ililkede de “burjuva” zenginligi 17.
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ylizyilin sonuna kadar oldukga dar bir ¢ercevede kalmus olsa
gerek. Ciinkii biiyiik parasal birikimlere yol agan ticari faali-
yetler ilk olarak XIV. Ludwig déneminin sonlarma dogru,
Glorious Devrimi‘nin ardindan hatir1 sayilir boyutlara ulas-
mustl.

Bu olgu, s6z konusu dénemle ilgili olarak sahip oldugu-
muz yegane gelir tahminine, yani Gregory King’in3 1688 yili
icin tuttugu o linlii tutanaga soyle bir goz attigimizda daha
da netlesir. Buna gore, “denizasir1 ¢alisan biiyiik bir tiicca-
rin” yillik-ortalama geliri 400 £ iken “sinir-asir1 ¢alisan bii-
yiik bir tiiccarin” geliri 200 £'dur; King’in tahminlerine gore,
oncekilerin sayis1 2000, sonrakilerin sayis1 ise 8000 dolaym-
dadir. Bu “burjuva” temsilcilerinin karsisinda simdi de asa-
gidaki miilk sahiplerini goriiyoruz:

160 diinyevi Lord

yillik ortalama gelirleri 2800 £
26 ruhani Lord

yillik ortalama gelirleri 1300 £
800 Baron

yillik ortalama gelirleri 880 £
600 Sovalye

yillik ortalama gelirleri 650 £
3000 Silahtar

yillik ortalama gelirleri 450 £
12 000 Centilmen

yillik ortalama gelirleri 280 £

3 Son olarak J. Goldstein tarafindan basilmis ve ayrintil bir bigimde
yorumlanmustir, Berufsgliederung und Reicbtum, 1897.
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Dogrusu bunlarin arasinda yeni zenginligin bagka temsil-
cileri de bulunmus olmalidir. Ancak eminim ki Gregory
King, ¢ok degil, 30 y1l sonra tahminlerini yeniden ele alsayd,
yeni yiizyihn ilk 20 yilinda yepyeni bir zenginlik tiirii kur-
mus olan borsa vurguncular ile Giiney Denizi kagak¢ilarinin
kisa yoldan elde ettikleri zenginliklerden de s6z ederdi: ser-
vetlerine el konulan Giiney Denizi Sirketi'nin yonetici sayisi
ile servetleri asagidaki gibidir:#

200 000 £un tizerinde bir servet (243 000 £ her biri)
100 ila 200 000 £ aras1

50 ila 100 000 £ aras1

10 25ila 50 000 £ aras1

g a N

Defoe’nun belirttigi mali rakamlar ise tamamen farkh bir
cehreye sahip. 1745'lerde, Miege-Bolton"un belirttigine gore,
bir centilmenin ortalama geliri 500 £'a dayanmustir bile.

Aradaki bu biiyiik degisiklige neyin sebebiyet verdigini
acik secik gorebiliriz: genis kapsamli mali ve nakli isler ile
vurgunculugu —yeni déneme ait olan bu biiyiik servet kay-
naklarinn tigiinii de— birlikte dogurmus olan Brezilya altiru
ile XIV. Ludwig’in savaslari.

(Hudson Bay A.S. ya da Afrikan Sirketi gibi sirketlere ait,
degerleri —daha sonra ikiye diisiiriilmek iizere- kisa siirede
100’den 480’e ¢ikan senet satiglarindan kim bilir ne zengin-
likler elde edildi; kald1 ki Giiney Denizi pazarindan saglanan
“kazanglar”in s6ziinii etmeye bile gerek yok.)

Giiniimiiz servetleriyle kiyaslanabilecek miktarda sivil,

4 Postlethwayt'taki listeye bakinuz, Dict. of Comm. 22 (1758), 746, 747.
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yani menkul servetler ancak simdi ortaya cikiyor: Brezilya
altininin giin yiiziine ¢tkmasiyla birlikte, modern kapitaliz-
min giimiis ¢ag1 sona erip altin ¢ag1 baglamustir.

Zenginlesmenin, 17. yiizyihn bitimine dogru Ingiltere’de-
kine benzer bir bigcimde Fransa’da da tamamlandigini gorii-
yoruz. Ustelik buradaki degisimi ok daha net bir bicimde
izleyebiliriz, ¢iinkii elimizdeki rakamlar ¢ok daha tutarhdur.
Fransiz para babalarinin (yani, yeni servetin tasiyicilarinin)
zenginligine dair bir dizi rastgele veri sunacagim; tamamla-
yic1 olsun diye de bagkaca rakamlar ilave edecegim:

Bir toprak soylusu, ailesindeki evlilik sozlesmelerinin akde
baglandig: tutarlara dair asagidaki listeyi ¢ikarmustr:

1433 300 florin

1477 1 000 florin
1534 1 200 florin
1582 1 200 écus d’or
1613 7 500 livre
1644 16 000 livre
1677 15 000 livre
1707 44 000 livre
1734 360 000 livre
1765 150 000 livre

(Cb. de Ribbe’den nakledilen bir “Livre de raison”dan: Les fa-
milles etc. 2 [1874], 125.)

18. yiizyilda zengin Turcaret’lerin, kizlarinin geyiz iicreti olarak
ongordiikleri miktarlar asagidaki rakamlardan 6greniyoruz:

La Live de Bellegarde: her kiza 300 000 livre nakit ve 10 000

livre’lik miicevher;
La Mosson: 1 750 000 livre;
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Antoine Crozat: 1 500 000 livre (ayrica kayinvalide Bouillon
Disgesi icin 50 000 livre “harglik”);

Sam. Bernard: 800 000 livre;

Ollivier, Comte de Senoza (kendisi ayrica tavsan postuyla da
pazarlik etmistir): 1 100 000 livre nakit ve 100 000 livre’lik mobilya;

Haudry: 400 000 livre;

La Reyniere: pesin 600 000 livre, 200 000 livre de kisa vadelerle.

S6z konusu Nouveaux riches’in (sonradan goérmelerin) kazang ve
servetlerinin biiyiikliigiine bakacak olursak, bu rakamlar karsi-
sinda hi¢ de sasirmamahyiz:

Vincent Le Blancin geliri 17 milyon livre

M. de Saint-Fargeau'nun geliri 28 milyon livre

Marquis de la Faye'in geliri 20 milyon livre

M. de Chaumont un geliri 127 milyon livre

S. Bernardin geliri 100 milyonun iizerinde

Crozat'in geliri 100 milyon livre

Fillon de Villenur (6liimii 1753) 40 milyon miras birakti

Peirenc de Moras 12-15 milyon arasinda
miras birakti

Dangé 13 milyon miras birakt

Tournehem (Pompadour’un

iivey babasi) 20 milyon miras birakti

Paris’ler bir tek ihracat isinden 63 milyon livre kazaruyordu vs.
(Bu rakamlari, Thirion'un, daha 6nce sozii edilmis olan kita-
binda naklettigi verilerden derledim.)

Kuskusuz bu rakamlarin ¢ogu abarhlmstir (tipk: gii-
niimiizde Amerikali milyarderlerin servetine iliskin ra-
kamlarin da abartildig: gibi). Yine de bu veriler, devasa
boyutlarda servetlerin olusmaya bagladigina dair biitiin
kuskular ortadan kaldiriyor. Bu gergegi (ileride sik¢a de-
ginilecek olan) pek ¢ok gosterge tarafindan dogrulanmis
bulacagiz. Ama biitiin bunlar1 dénemin en bilgili cagdas-
larinda da bulabiliriz:
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“On parle aujourd’hui d'un Million comme on parloit
il y a cent ans, de mille Louis d’or. On compte par mil-
lions; on n’entend parler que de millions pour toutes les
entreprises. Les millions dansent sous vos regards lors-
qu’il s’agit d'un édifice, d’'un voyage (!), d'un camp...”
[“Tipki yiizyil 6nce bin Louis d’or'dan séz edildigi gibi,
gliniimiizde de bir milyondan soz ediliyor. Hesaplar mil-
yonlarla yapihyor; biitiin girisimlerde milyonlar konusu-
yor. Ne zaman bir kosk, seyahat, bir ordugéh s6z konusu
olsa, gozlerinin 6niinde milyonlar dansediyor.”]
Mercier, Tabl. de Par. Ch. 824. 10 (1788), s. 248.

Yeni Soyluluk

Simdi coskulu bir merakla soruyoruz: nasil oldu da bu
yeni beyefendiler (6zellikle de kari, kiz ve ogullar1) yalnuzca
ticaret hayatinda yiikselmekle kalmayip, ayn1 zamanda top-
lumsal hiyerarside de yiikselebildi; o zamana kadar yalnizca
iist tabakay1 olusturan soyluluk, nasil oldu da kapilarin1 on-
lara da agabildi? Nasil sokuldu bu insanlar “egemen simfa”?

Bu sorulara verilecek dogru yamt, séyle olmalidir: bil-
hassa 1600 ile 1800 arasmdaki iki ytizyil boyunca eski soy-
luluk ile yeni parasal zenginlikten, ¢ekirdegi yeni bir zen-
ginlik, kabugu ise oncelikle feodal yasan: bi¢imi olan, yep-
yeni bir toplumsal tabaka olustu. Bagka bir deyisle: Nouveaux
riches’in biiyiik bir boliimii soyluluk mertebesine yiikseltildi.
Bu yiikselis, cesitli yollardan gergeklesebilirdi:

1. Soylulugun tevcih edilmesiyle; gerek herhangi bir bi-
cimde hak etmeyle olsun, gerekse soylulasmak icin belirli bir
miktarda paranin 6denmesiyle;

2. Kalitsal soylulugun baglh oldugu riitbe ve makamlarin
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tevcihiyle;
3. Kalitsal soylulugun da bagh oldugu gayrimenkullerin
satin alinmasiyla.

Ote yandan eski soylu ailelerin iiyeleri Turcaret'lerin se-
viyesine iniyor ve bunlarla kurduklarn evlilik bag: yoluyla
da, ailelerini eski ihtisamina kavusturabilmek igin gerekli olan
milyonlar1 saglamis oluyorlardi. (Ashinda biitiin bunlarin, ha-
la gozlerimizin 6niinde olup bitenlerden higbir farki yok.)

Soylu segkinligiyle burjuva parasinin bu bi¢imde kaynas-
masi, gecen yiizyillar boyunca biitiin iilkelerde kapitalist
kiiltiirle ayn1 dogrultuda olmustur: Almanya’da oldugu gibi
Italya’da, Fransa’da oldugu gibi de Ingiltere’de. Sosyal taba-
kalagsma bigimleri temelden farkli olmasina ragmen, belirle-
yici noktalarda tamamen ayni gelismeleri yasayan ve erken
kapitalist ¢ag boyunca biitiin olusumlar: temsil eden iki iil-
kenin, Fransa ve 1ngiltere’nin, tarihine iliskin bazi 6rnekler-
den yola koyularak toplumsal yapidaki yenilesme siirecine
aciklik getirmem, sanirim yeterli olacaktir.

Ingiltere’deki soylulugu, dar anlamda yalnizca Nobility
olusturmaktayd: (bu hala da boyledir). Nobility, esasen Tu-
dor’larn* yonetime gelmesiyle dogmustur, tam olarak VIIL
Henry ile. Giil Savaslari’'ndan sonra eski ailelerin sayis1 29'a
kadar diismiis, kalan ailelerin ¢ogu da kismen saf dis1 kal-
mus, zayiflamis ve yoksullagsmustir. VIII. Henry ilk olarak bu
eski aileleri tekrar iktidar ve zenginlige tasimistir (boylelikle
de onlari, o andan itibaren tartismasiz egemenligine tabi kil-
mustir). Donatim icin de kralin 6niinde, el konulan kilise

* 1485-1603 yillar1 arasinda Ingiltere’yi yonetmis olan kraliyet ai-
lesi. (¢.n.)
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mallar1 hazir durmaktaydi (béylece bu mallar, H. Hallam'in
da pek yerinde vurguladig: gibi, “diinyevi” kullanima tahsis
edilmistir — arastirmalarimiz i¢in olduk¢a 6nemli bir olgu!).
Eski ailelere mensup zenginlerin yerleri, VIL ve VIIL. Henry
ile baglalmis olan atamalarla tekrar tekrar saglama alin-
mustir. Ve eski soylularla tamamen bir tutulan bu yeni soy-
lular1 (Peers) kral biitiin ileri gelenler arasindan, en ¢ok da
zengin burjuvalar arasindan segmekteydi. Hatta I. Jacob asa-
let bile satmistir. Konuyla ilgili rakamlar séyledir:

VII. Henry 20 asalet
VIII. Henry 66 asalet
VI. Edward 22 asalet
Mary 9 asalet

Elisabeth 29 asalet
I. Jacob 62 asalet
I. Charles 59 asalet
II. Charles 64 asalet
II. Jacob 8 asalet

Stuart’lar déoneminde 99 soylu ailenin tarihe karismasin-
dan sonra 1700-1800 arasinda asagidaki unvanlar verilmistir:

34 dukliik
29 markilik
109 kontluk
85 vikontluk

Elbette bu unvanlar, VIII. Henry'nin “Kilise topraklarini
bahsederek yokluktan alip” [“from obscurity through the
grant of church lands” (Green)] diizliige ¢ikardig: Russell ve
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Cavendish’lerde oldugu gibi asagidan, yani asag1 tabakadan
insanlara verilmemistir her zaman: genellikle (belki de ¢o-
gunlukla) bu soylular ilk elde cesitli 6n asamalardan ge¢mis-
tir: silahtarlik, sovalyelik, baronluk gibi. Ancak bir¢cok du-
rumda, soyagacinin, zenginlesmis kentli Homo novus’a (“yeni
insan”a) dayandigini da biliyoruz. Belge olarak yalnizca asa-
gidaki 6rnekleri sunuyorum:

Leeds’li diiklerin soyu, yoksul bir tiiccar ¢irag: olarak
Londra’ya gelmis olan Edward Osborne’a dayanir; North-
umberlandli diiklerin soyu, bir parfiimeri diikkdninda
tezgahtarlik yapmis ve Leydi Elisabeth Seymourla ev-
lenmis olan Hugh Smithson’a dayanir. Burjuva soy ku-
rucularinda da durum bdyledir: Russell, Salisbury mar-
kisi, Bath markisi, Brownlow kontu, Warwick kontu,
Carrington kontu, Dudley kontu, Spencer kontu, Tilney
kontu (Tilney’in ilk kontu Josiah Childin oglundan bas-
kas1 degildir!), Essex kontu, Coventry kontu, Dartmouth
kontu, Uxbridge kontu, Tankerville kontu, Harborough
kontu, Pontefract kontu, Fitzwater kontu, Devereux vi-
kontu, Weymouth vikontu, Clifton kontu, Leigh kontu,
Haversham kontu, Masham kontu, Bathurst kontu, Rom-
ney kontu, Dormer kontu, Dorset ve Bedford diikleri;
bunlar, soyluluklar giiniimiizde kismen sona ermis, an-
cak (yeni tarihli olmadiklan siirece) 18. yiizyilin ilk yari-
sinda heniiz sonmemis olan ailelerdir. (Bu 6rnekler, daha
once sozii edilen kaynak kitaplardan alinmastir.)

Fakat bizi asil ilgilendiren gey, Ingiltere’deki toplumsal
siniflasmaya kimlik kazandiran, 6zellikle de o dénem igin
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kazandirmis olan Gentry’dir*; yani, aslinda soyluluga dahil
olmayip yine de soylulugu temsil eden bir grup insan; ka-
nun geregi soylu sayllmayan bir tiir “ikinci simif” soyluluk.
Gentry'nin en iist tabakasinda sovalyeler yer aliyor. $oval-
yeler arasinda en yiiksek riitbeye sahip olanlar ise yine ba-
ronlardir; bir sévalye ve baron, adinin éniine “sér” unvani
alir. Sovalyelik riitbesini ise, sovalye-timar: sahipleri tasirdy;
baglangicta asil sovalyeler de, timar sahibi olanlardi. Sonra
dizbag1 ve (IIl. Edward ile IV. Henry’den beri de) “Bath” riit-
besi gibi belirli riitbe ile nisan sahipleri ve son olarak da s6-
valyelik payesini satin almis olanlar sévalyeden sayilirdi. $6-
valyelik payesinin (1095 £ karsiiginda) satin alinabilirligini
1611 yilinda L Jacob baglatmistir. Bol keseli bu sovalyelere
baron denmekteydi: soziimona eskiler karsisinda 6ncelikliy-
diler ve hemen soylulugun arkasinda boy gosterirlerdi. Boy-
lesi baronlarin, 17. ve 18. yiizyilda mantar gibi yiizlercesi tii-
remistir: 19. yiizyihn ortalarinda sayilar1 700 idi. Sonradan
zengin olma Rotiir'lerin** biiyiik bir béliimiiniin, bu yoldan
(sovalyelerin toplumsal olarak kuskusuz 6teden beri sahip
olduklari) soyluluk unvaniyla payelendirilebilmis olmalarin
anlamak her seye ragmen miimkiin. Ancak ingiliz Gentry’
sinde ozellikle tuhaf olan sey: asla ve 6zellikle asagiya dogru
sinirlanamuiyor olmasi. “Ne bir tarih¢i ne de bir hukukcu onu
tanimlamay1 bagsaramiyor. Ancak bu kavramin tasidiga belir-
sizlik tesadiifi bir eksiklik degil, aksine, ingiltere’nin butun
bir tarih ve yasalarinn iirtintidiir.” (Gneist)

Silahtar ve centilmen (elbette giintimiizde bunlarin hepsi

* Ingiltere’de soylulugun (nobility) altindaki sinf; ikinci simif soy-
luluk. (¢.n.)
** Rotiir: soylu olmayan burjuva tabakasi. (¢.n.)
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~Ingiltere’de bile- sénmiis ve kavram olarak da sénmek iize-
redir) genelde aldiklar kiralarla ya da “saygideger” bir is ile
yasamunu siirdiiren bagimsiz adamlari nitelerdi. Bununla be-
raber, eskiden (19. yiizyiin ortalarina kadar) bir kimsenin,
Gentry’ye dahil olabilmek icin belirli bir gelir seviyesine sa-
hip olmas:1 gerektigi artik herkesge benimsenmisti. Ancak
“saygideger” bir isin ne oldugunu, asgari gelirin ise ne ol-
masi gerektigini karara baglamak da her donem i¢in “kamu-
oyuna” birakilmisti.

Ne var ki, kendine 6zgii olan bu anlays, I ngiltere’de soylu-
luga dahil olmarnin ticari iligkilerdeki bicimlenmelerle eszamanli
olarak kendiliginden belirlendigi, sinuf atlama ¢abasindaki para
babalarmnin ise daima toplumsal yasamda sahip olduklar1
O6nemin artmasi oraninda soyluluga giris hakki kazandiklar1
sonucunu doguruyor. Yalnzca seckin bir aileden gelen timar
sahibi sovalyelerin ya da ¢ok ¢ok liberal bir meslegin (sdzge-
limi avukathgin) temsilcilerinin “centilmen” olabilmeleri, her
seyden Once akla yatkindir. Baglibagina bu durum, Thomas
Smith’in net bir tablosunu ¢izdigi Elisabeth donemine 6zgii
bir anlayisti. Harrison'un sozlerine dayanarak diyebiliriz ki,
soylulara ait miilklerin satin alinmasiyla bile Gentry’nin bir
iiyesi olunabiliyordu: “citizens and burgesses have next place
to gentlemen, yet, they often change estate with gentlemen
as gentlemen do with them, by a mutual conversion of one
into the other.”> [“kentlilerle burjuvalar centilmenlerden he-

5 Harrison, Description of England, Cilt III, b6l. IV (basim tarihi 1577;
alintilayan Gibbins, Ind. in E., 4. basim, 1906, s. 323). Elisabeth do-
nemindeki Gentry’nin olusma bicimine dair elimizde bulunan tab-
lo net degildir. Camden, Britannia, 1590, s. 106, tiimiiyle genel bir
cercevede soyle diyor: “Generosi (i.e. Gentlemen) vel promiscue
nobiles sunt, qui natalibus clari aut quos Virtus aut Fortuna e faece
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men sonra geliyor, bununla birlikte, centilmenlerle arala-
rinda dontisiimlii olarak sik sik miilk-aligverisi oluyordu.”]
Bu anlayis, 17. yiizyiin sonlarina ve 18. yiizyihin baglarina
dogru esash bir bicimde degismistir; sirf zenginlige ulast1
diye bir tiiccarin ¢ocuklarinin bir ya da iki kugak sonra centil-
men olmalar1 miimkiin degildir artik. Defoe’'nun yaklasik ola-
rak temsil ettigi diisiince de budur:

“Trade is so far here from being inconsistent with a Gen-
tleman that in short trade in England makes Gentlemen, and
has peopled this nation with Gentlemen; for after a generation
or two the trades men’s children, or at least their grand chil-
dren, come to be as good gentlemen: as those of the highest
birth and the most ancient families.”®

[“Tticcarhik burada centilmenlik konumuyla bagdastiri-
lamaz degildir, 6yle ki, kisaca soylemek gerekirse, Ingiltere’deki
ticaret, centilmenleri tayin etmekle beraber bu ulusu da cen-
tilmenlerle doldurmustur; ¢tinkii bir ya da iki kusak sonra tiic-
carlarin ¢ocuklari, ya da en azindan torunlari, o en kokli ve
en soylu aileden gelen seckin centilmenlerle bir tutuluyor.”]

Elbette burada, zenginlige ulasmus bir tiiccarin ogullar1 ya
da torunlar1 s6z konusudur yalnizca (‘tiiccar’ kavrami De-
foe’da hem toptanci hem de perakendeci tiiccari niteler).
Ama yine de, zengin olmak, centilmen olmak igin yeterli de-
gildir: Defoe tiiccarlari, hatta pek olumsuz kosullarda yasa-
yan centilmenlere kiyasla ¢ok daha iyi bir gelire sahip olan
en zengin tiiccarlari bile, centilmenlerden kesin bir bigimde

hominum extulit” [“Dogustan veya kendi giicleriyle ya da talihleri-
nin yardimiyla pislikten kurtulmus olan soylular (yani, centilmen-
ler)”].

¢ Defoe, Complete English Tradesman, 2. basim, 1727, s. 310; 5. basim,
1745, 1, 322. (ilgili kisim her iki baskida da aynidur.)
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ayri tutar.

Isini elinde bulundurdugu siirece bir tiiccar, “fellow”la-
rinin (meslektaslarinin) arasinda yasar: diyelim ki isten elini
etegini cekti, 0 zaman duruma gore centilmenlerle iligkisini
stirdurir, hattd bir centilmen bile olabilir artik [“Commen-
cing a Gentleman”].”

Ayrica Defoe bircok Gentry iiyesinin, sonradan zengin
olma rotiirlerin ogul ve torunlarim1 kabul etmeyi bir kenara
birakin, bu rotiirlerin kendilerini bile hi¢cbir bicimde kendi
saflarina katmaktan yana olmadiklarini séyler.8 Su halde pa-
ranin giicii, kanimca, bu dénemde iyiden iyiye hissedilmeye
basliyor: 18. yiizyil boyunca da tam bir zafere ulasiyor.

Yiizyiin ortalarina dogru yazan Postlethwayt, Miege-
Bolton? ve digerlerinin sahip oldugu anlayis ise biraz daha
serbest bir anlayistir: gerci ticaret adami (hatta islek bir diik-
kan1 olmayan toptanc bile) ancak kendince emekliye ayril-
diktan sonra centilmen olabilir, ama: “As to Merchants (ki
bunlar denizagsin ticaretle ugrasanlardir) ...they deserve in-
deed to be ranked among Gentlemen” [“... kuskusuz onlar da
centilmen simifindan sayilmay:1 hak ediyor”]; oysa Gregory
King, 1688 Ingilteresinin gelir dagilimi cergevesinde daha
once sozii edilen goriislerinde, denizagir iilkelerle ticaret ya-
pan tiiccarlari bile centilmenlerden ayr1 tutmaktadir. 19. yiiz-
yilin baglarinda “kamuoyu” ile ilgili diisiincelerini agiga vu-
ran yazarlar, her ne kadar zanaatkarlig: ya da islek bir diik-
kana sahip olmay1 centilmenlikle bagdastirilamaz sayiyorsa

7 Defoe, 1. bol., 5. basim, 1, s. 224 ve devamui.

8 Defoe, 1. bol., 2. basim, s. 313; 5. basim, 1, 324.

9 Postlethwayt, Dict. of Comm., “Commerce” maddesi; Miege-Bol-
ton, The Present State of Great Britain etc., 10. basim, 1745, s. 156.
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da fabrikatorliigii ya da tiiccarhig: (tam anlamuyla) bagdasti-
rabiliyordu.10

Ancak en 6nemlisi sudur: biitiin bir erken kapitalist ¢ag
boyunca, zengin adamin sonugcta toplumsal olarak daha seg-
kin bir ziimreye, yani “soyluluga”, Gentry’ye dahil olmay1
hedeflemesi gerektigi diisiincesi egemendir; ama ayni za-
manda bu soyluluk kastinin feodal niteligi ise, tek basina
zenginligin degil de is yasamundan belli bir uzaklik, aile ge-
leneginin korunmas tiirtinden —bir centilmenin dogal adet-
lerinde armasini siirdiirmek adina ifadesini bulan tiimiiyle
burjuva dis1 sayilmasi gereken— ozelliklerin soyluluga dahil
edilmeyi sagladig siirece degismeksizin kalacaktir. Bu nok-
tada Defoe, bizleri, arma dairesine hiicum edip “daha seg-
kin” bir soy atas1 bulmak umuduyla soy kiitiiklerini didik
didik eden sonradan zengin olma bakkalcilara dair tekrar
bilgilendirmektedir: “We see the tradesmen of England, as
they grow wealthy, coming every day to the herald’s office,
to search for the coats of arms of their ancestors, in order to
paint them upon their coaches, and ingrave them upon their
plate, embroider them upon their furniture, or carve them
upon the pediments of their new houses... In this search we
find them often qualified to raise new families, if they do not
descend from old; as was said of a certain tradesman of Lon-
don, that if he could not find the ancient race of gentlemen,
from which he came, he would begin a new race, who should
be as good gentlemen as any that was before him.”11

[“Gittikge zenginlegen Ingiliz tiiccarlarinin, daha sonra
faytonlarina ¢izmek, sofra takimlarina islemek, mobilyala-

10 Charles R. Dodd, Manual of Dignities etc. (1843), 251.
11 Defoe, 1. bol,, 2. basim, s. 311; 5. basim, 1, 323-324.
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ria naksetmek ya da yeni evlerinin alinliklarina oymak igin
atalarinin hanedan armalarini1 arastirmak {izere her giin
arma dairesine geldiklerini goriiyoruz... Bu aragtirma sonra-
sinda koklii bir soydan gelmedigini 6grenenleri, yeni aileler
kurmaya yo6nelmis buluyoruz; tipki, dayandiga kokli bir
centilmen soyunu bulamayacak olursa, en az kendisinden
onceki centilmenlerinki kadar seckin olan yeni bir soy bas-
latacagini sdyleyen Londrali bir tiiccarda oldugu gibi.”] (Ne
var ki, yalnizca kahr liituf haline getirmek demekti bu.)
Gelgelelim, soylulukla zenginlik arasindaki bag her iki
zlimreye ait ogul ve kizlarin evlenip ¢ocuk sahibi olmasiyla
daha da giiclenecektir. Soylularla tiirediler arasinda olusan
bu tiirden baglar, Ingiltere’de hi¢ yoksa Stuartlardan beri
giindelik gelismeler arasinda sayilmaktadir. Eger Sor Wil-
liam Temple, soylu ailelerin kentlilerle evlenmesinin ardin-
dan, “iistelik tamamen para igin” (“for downright money”),
yaklasik 50 yil gectigini gercekten saptadiysa,!? o zaman bu
olaganiistii gozlemcinin biiyiik sahsiyetini de gbz oniinde
bulundurarak, s6z konusu kan kaynasmasinin baslangicin
pekala I Jacob’un saltanat stirdiigii doneme dayandirabili-
riz. Bilindigi tizere 100 yil sonra, Defoe’nun kaleme aldig:
donemde, soylu kesimi ile burjuva kesimi arasindaki evli-
liklerin sayis1 her haliikarda oldukga yiiksektir; ¢linkii De-
foe, olagan gelismelerden s6z eder gibi deginiyor bunlara.
Elbette, oncelikle asilzadelerdi armalarini yeniden yaldizla-
mak icin tiliccar ziimresinin zengin kadin varisleriyle evle-
nen. Defoe yiiksek soylularla kiigiik esnaf kizlar1 arasinda

12 Lecky bu alintiy1 Ingiltere Tarihi adl kitabiun 1II. cildinden (IL
anabaslik), Miscellanea’dan yapiyor. Miscellanea’'nin benim elimde
bulunan 6rneginde ise (Cilt 1, 1680; Cilt II, 1690) bu alintiy1 bula-
madim.
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gerceklesen bu tiir evliliklerin 78 tanesini siraliyor;!3 tek tek
her birini burada nakletmenin bir anlami yok; ¢linkii 6rnegin
Lord Griffin'in Lincolnshire’dan Well'li bir tiiccar kizi olan
Mary Weldon’la ya da Lord Cobham’in Southwark’l1 bir bira
iireticisinin kiz1 olan Anne Halsey ile evlenip evlenmedigi-
nin temelde hicbir 6nemi yok; bu evliliklerde bizi asil ilgi-
lendiren gey, 18. yiizy1l Ingilteresinde (soylularin sayisiyla
kiyaslandiginda) halihazirda biirtinmiis olduklar:1 kitlesel
goriniimleridir.

Seckinlikle ticaretin birbirini tamamladig1 duygusu, bii-
tin o onceki donemlerde Fransa’da, 1ngiltere’den bile daha
siddetli olarak her zaman icin hakimdi. “Eger yeryiiziinde
kiicimseme diye bir sey varsa, o da tiiccar icin gegerlidir”
(“s'il y a mépris au monde il est sur le marchand”): Heniiz
IV. Henry doéneminin taruklarindan birisi, tist siniftaki ha-
vay1 iste boyle tanimliyor.14 Gergi soylu da olunsa, kar geti-
ren islere seve seve girisilir, en koklii ve en seckin ailelere
bile mensup olunsa sonradan zengin olma esnaf kizlariyla
evlenilirdi; 6zel miisavirlik unvanin terkedip daha kazanch
olan maliye memurluguna (giiniimiizde buna banka yoneti-
ciligi derdik, oysa o zamanlar maliyecilikti ad1) gegmelerine
kimse hor gozle bakmazdi. Ama yine de rotiirler hor goriil-
mekteydi iste. Fakat 18. yiizyil boyunca itibar yoniinden
ylikselise gecen ise daha ¢ok Haute finance* idi; Cotteblanche
ya da Du Plessis Rambouillet derecesindeki Turcaret’lerin,
heniiz 17. ytizyilda aristokrat camiaya sigradigini goriiyoruz.

13 Defoe, 5. basimin XXIV. anabashg), 1. bol. (2. basim bu boliimii
heniiz icermiyor).

14 Laffemas, Traité du commerce de la vie du loyal marchand 1601; G.
Fagniez, L'économie sociale de la France sous Henry IV. (1897), 253.

* Haute finance: para babalari. (¢.n.)
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La Bruyere'in dylesine hos bir bicimde ifade ettigi gibi o bii-
yiik zenginlik, ayaktakimiyla uzlagsmustir: “Si le financier
manque son coup, les courtisans disent de lui: ¢’est un bour-
geois, un homme de rien, un malotru; s’il réussit, ils lui de-
mandent sa fille!” [“Maliyeci basarisizlikla pencelestiginde
saray adamlar1 onun igin: o bir burjuva, bir hig, bir hodiik-
tiir, der; bagarili oldugunda ise, hemen gidip kizin isterler.”]
Ancak kapitalizm oncesi kiiltiirle erken kapitalist donem
kiiltiiriiniin biitiiniine yayilmus olan bir duygudan da tam
olarak kurtulamamuglardir: itibarh bir erkege para harcamak
yakisir, kazanmak degil. Her zaman i¢in anmaya deger olan
su sozleri ilkin Montesquieu sarf etmistir: “Maliyecinin ka-
zang getiren meslegi nihayet saygideger bir meslek olmayi
da vadettiginde her sey kaybedilmistir artik! O zaman bir
tiksinmedir sarar biitiin diger mevkileri; tiim anlamun yitirir
seref; agir isleyen ve dogal olan araglar kendilerini goster-
mekten yoksun kalir; yonetim ise temelden sarsilmistir ar-
tik” (frappé dans son principe).

Bu duyguyu besleyenler yalnizca feodal cemiyetin {iiye-
leri degildi: bu duygu genel olarak, o biiyiik “misera contri-
buens plebs” Kkitlesinin tizerinde yiikselmeye baslayan belirli
bir halk tabakasinda daha da yaygindi. Diger meslek grupla-
rinin mensuplarindan kendilerini “burjuva” kimligiyle ayn
tutacak olan daha iyi, daha zengin tiiccar ve kapitalist bir gi-
risimci olma ¢abalar1 da bu tabakadan dogmustur (s6z ko-
nusu ¢abalardan yeri geldikce s6z edecegiz): ancak her sey-
den 6nce, zenginlesmis rotiirlerde gozlenen soyluluk 6zlemi
de onlardan dogmustur. Muhtemelen bu 6zlem biitiin diger
tilkelere kiyasla Fransa’da ¢ok daha giiglidiir, ne de olsa
Fransiz soylulugu siyasi yonden de imtiyazli bir konum-
daydy;, ona dahil olmak ise yalnizca toplumsal olanaklarin
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oniinii degil, kayda deger oranda maddi olanaklarin da onii-
nii agiyordu.

Soylulugun, zenginlige ulasmis is adamlarinca nasil tak-
viye gordiigiinii 6teden beri gozliiyoruz. Bu olgu, biitiin iil-
kelerde oncelikle ortacagdan bu yana —hatta neredeyse ¢ok
daha 6nceki zamanlardan bu yana diyesim geliyor— kendi-
sini agikca belli eden biitiiniiyle genel bir olgudur. Alman
kentlerindeki ailelerin siirekli olarak alttan takviye gordigii-
nii, yani ticaret ve zanaat isinde yildiz1 parlayip yiikselenleri
kendi cevrelerine dahil ettiklerini artik biliyoruz;’> ayni1 du-
rumun [ talyan kentlerinin, heniiz ortacagin erken doneminde
zenginlesmis tiiccarlardan olusan soylu aileleri igin gegerli
oldugunu,16 keza Ingiliz aristokrasisinin de teden beri Artes
sordidae (bayag1 halk) tabakasindan takviye goérdiigiinii bili-
yoruz: Anglosakson hukuk kaynaklarinda gegen ve Ingiliz
krali Athelstan’in pek dikkate alinmayan, ama bence 6nemli
olan bir hiikmiinii hatirlatmak istiyorum; soyle der hii-
kiimde:17 “And if a merchant thrived, so that he fared thrice
over the wide sea by his own means (craft), then was he
thence forth of thane-right worthy.” [“Ve bir tiiccar kendi
olanaklariyla (gemisiyle) ii¢ kez engin denizi agabilecek ka-

15 Bkz. yeniden Strieder, Genesis d. mod. Kap., 40, gerek orada sunu-
lan literatiir, gerekse Rud. Hépke, Die Entstehung der groflen biir-
gerlichen Vermogen im M. A., Schmollers Jahrb. 29, 245 vd.

16 Bkz. yeniden H. Sieveking, Die kapitalistische Entwicklung in den
italienischen Stidten des Mittelalters, Vierteljahrschr. f. Soc. u. W.-
Gesch., 7, 73.

17 B. Thorpe’da “Ranks 6", Ancient Laws institutions of England 1
(1840), 193. Yayimcinun notu: “It is possible that craeft (craft) may
here as at the present day signify a vessel.” [“Muhtemelen ‘craeft’
burada giiniimiizdeki anlamiyla gemi demektir.”]
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dar talihli olabildiyse, artik soylulugu da hak etmistir.”] Fran-
s1iz soylulugunun olugsmasinda durumun bundan daha farkh
olmadig1 da kendiliginden anlagilmaktadir.18

Ama yine de su noktanin gozard: edilmemesi gerektigini
diisiiniiyorum: zengin bir tiiccar ya da maliyecinin 13. mii
yoksa 17. yiizyilda m1 soyluluga getirildigi temelde ¢ok seyi
degistirir. O zamanlar feodalizmin egemenligi sinrsiz bo-
yutlara ulagsmustir: soyluluk neredeyse tamamen sévalye ko-
kenli toprak sahiplerinden olusuyordu; soylulugun kucagina
atilan rotiir ise, kisa siirede gerek i¢sel gerekse digsal olarak
uyum sagladigi feodal diinyanin yasam tarzinda, birakiniz
en ufak bir degisiklige gitmeyi, siinger misali bu yasam tara-
findan emilmistir: bitiin bunlar, mevcut olanla sonradan
katilan arasinda siiregiden giig iligkilerinin birer sonucudur:
digerine kiyasla beriki devede kulaktir. Bir asir sonra ise,
eski feodal soylulugun saflarina katilim, berikiyle biricik, tek
bicimli bir kitleye dogru kaynasmis gériiniiyor; ve 1550 do-
laylarinda Cenova ya da Floransaly, Ingiliz ya da Fransiz ké-
kenli “eski aileler”den, yani soy agaclar1 200 yil 6ncesine ya
da daha eskilere uzanan ailelerden geriye kalan fertlere ba-
karak atalarinin bir zamanlar serbest mi calistigini, derebeyi
mi oldugunu ya da bakan veya hamal mu oldugunu kestir-
mek en iyi halde bile olanakli degildir: biitiin hepsi de “feo-
dal soylular“dandir ve ortaya cikislar1 da, kitleler halinde
yeniden kurulmus olan o soylu ailelere kiyasla, diyecegim
17. ylizyildan bu yana neredeyse tamami meslek gruplarin-
dan ¢ikmus olan ve yiiksek sayilan ile zamanin kosullar

18 H. Pigeonneau’daki sayisiz 6rneklere bkz.: Hist. du commerce de la
France, 1 (1885), s. 397 vd.; ve G. D’Avanel, Hist. écon. de la propriété
etc. 1 (1894), s. 144 vd.
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sayesinde soylulugun biitiin bir yapis: lizerinde elbette be-
lirleyici bir etkide bulunmus olan o ailelere kiyasla farkl ol-
mustur.

Kisaca sunu demek istiyorum: eger toplumsal doniisiim,
soylulugun para giiciiyle kaynagsmasindan hareketle izlene-
cekse, zenginlesmis ortacag burjuvasmnin soylulastirildig:
birkag¢ 6rnegi siralamanin ve bunlar bir solukta yenicagin
basglangicindan bu yana rotiirlerin soyluluk saflarina akin
etmesiyle birlikte telaffuz etmenin pek bir anlami yok. Tari-
hin degisik donemlerine has 6zelliklerin ayrimini yapabilme
glicli ve sezgisi yalnizca en iyi tarihgilere 6zgiidiir.

Fransa i¢in doniim noktas1 yaklagik olarak 16. yiizyilin
sonu, 17. yiizyilin baglarina dogru s6z konusudur: bir se-
ferde yeni soylulugu doguran devasa kaynaklar figkirmigtir:
ilk olarak, IV. Henry donemiyle birlikte, yeni sanayilerin ku-
rulmasini tegvik amaciyla soylulugun, 6zellikle sanayicilere
dagitilmas: iyiden iyiye artis gosterir;!? ikinci olarak, 1684 ta-
rihli “Edit de la Paulette” ferman ile satin alma memuriyet-
leri kalitsal hale getirilir; bu ise sistemde degisiklik demektir;
¢iinkii genelde soylulukla baglantil1 olan Grande robe, aslina
bakilirsa, sermaye diinyasindan, yani zenginlerden olusu-
yordu;?0 iigiincii olarak, 1614’te feodal toprak sahipliginin
de, 6teden beri kendini hazirlamis olan rotiirlere devredil-
mesi bilfiil yasal addedilmistir.2! Soylulugun bu bicimde el-
de edilisi, Fransa icin biiyiik bir 6neme sahipti: 18. yiizyilda
ortalik, ellerindeki unvana basitge bir soylu miilkii satin ala-

19 Levasseur’deki ornekler, Hist. des classes ouvriéres, 22 (1900), 175,
200. .

20 Ch. Normand, La bourgeoisie frangaise au XV II sc. (1908), 9 vd., 21
vd., 64 vd..

21 G. D’Avenel, 1. c. 1, 144 vd., 208 vd.
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rak ulagsmis olan tiireme derebeylerinden gecilmiyordu. Zen-
ginler, tipki giinimiizde egzotik madalyalarla siislendikleri
gibi, soylulara ait madalyalar takiyordu. S6zgelimi Moirans’
daki kiigiik bir meyhanecinin oglu olan Paris Montmartre
kendisini bir vaftiz sirasinda Sampigny Kontu, Dagouville
Baronu, Brunoy Senyorii, Villers Senyérii, Foucy Senyorii,
Fontaine Senyorii, Chateauneuf Senyorii vesaire olarak tak-
dim eder.

Soyluluga ulasmanun bu {i¢ yoluna, 17. yiizyilin sonlarina
dogru bir yenisi eklenmistir: dérdiincii olarak, satin alma:
1696'da 500, 1702’de 200, 1711’de de 100 adet soyluluk serti-
fikas1 satilmastir.

Sonugta, Fransiz soylulugunun asillestirilmis Turcaret’
lerden olugmasina sasmamak gerekir. Cherrin’in, 17. ve 18.
yiizyillarda Fransa’da “Noblesse” denilen seyin esasen “du
tiers état enrichi, élevé, décoré, possessionné” [“zenginlik,
yiicelik, nisan ve miilkiyete ulasmis “ligiincii konum’”’] oldu-
gunu sdylemesinde ya da 18. yiizyilin ortalarina dogru Mar-
quis d’Argenson’un, soylulugun parayla elde edilmesindeki
kolayliktan yararlanarak kisa siirede soylulagsmayacak higbir
zenginligin olmadigini yazmasinda higbir abarti yoktur.

Fransiz Devrimi sonrasindaki mevcut soylulara dair sahip
oldugumuz kesin istatistikler bu yargilar1 dogrular nitelikte-
dir: 0 zaman igin'26600 soylu aile vardi; bunlarin yalruzca
13-14000'i gercek soyluluga dahildi (“noblesse immémoriale
ou de race”); oysa kalanlarin neredeyse 4000'i memuriyetten
gelmeydi. Haute finance’in Fransiz soylulugunun olusmasin-
daki pay1 ise, soylularin miras sahibi zengin rotiir kizlariyla
yaptiklar sayisiz evlilikleri burada da goz oniinde bulun-
durdugumuzda, s6z konusu rakamlarin dile getirdiginden
cok daha bi.'}yijktﬁr.
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Bu kaynasma siirecinin, bu konuda veryansin eden yash
guriltiicii Marquis de Sully’nin s6zlerine kulak verecek
olursak, agikcas: 17. yiizyilin baglarinda tamamen is basinda
oldugunu gorebiliriz: “que les idées sont changées et que 1’or
met le prix a tout. Et comment cela n’arriverait-il pas, puis
qu’on voit la Noblesse elle-méme penser sur cet article préci-
sément comme le peuple et ne pas se soucier de méler, par
une bonteuse alliance, avec un sang pur et illustre celui d'un
Roturier, qui ne conndit que le change, la boutique, le comp-
toir ou la chicane?” [“.. kavramlarin 6ylesine degistigini ve
her seyi paranin belirledigini. Hem nasil 6yle olmasindi ki,
eger bilfiil soylular bile bu konuda tipki halk gibi diistiniiyor
ve utang verici bir evlilik yoluyla saf ve ytice kanini, para is-
lerinden, bakkalciliktan, tezgahtan ya da hilekarliktan bagka
bir sey bilmeyen rotiir'iin kaniyla tasalanmaksizin karistiri-
yorsa?”] “Ce renversement est déplorable” [“Bu doniisiim
dehset vericidir”] diyerek de noktalar markimiz sikayetini.
150 y1l sonra ise artik soylular ¢evresinde de farkh distiniil-
mektedir: “Hatirat”in22 yayimcis1i M. de I'Ecluse (1752), bir
keresinde markinin sikayetlerine deginirken 6ziir s6zleri ek-
lemeden edemez. Ve ayni1 donemde Pecquigny Diikii, mali-
yeci La Mosson Montemartre’in 1 700 000 L. drahomal1 kiz
kardesini aldiginda Chaulnes Diisesi ogluna sunlar1 demis-
tir: “Mon fils, ce mariage est bon; il faut bien que vous pre-
niez du fumier pour engraisser vos terres.” [“Evladim, bu
evlilik pek yerinde; topraginizi bereketli kilmak igin pekala
onu giibrelemeniz gerekir.”]

Her zaman net gorebilen Mercier'nin yaptig1 durum ¢6-

22 Sully, Mémoires, s.a., 1601; éd. 1752, 4, 12 vd.
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ziimlemeleri elbette gerceklere biitiiniiyle uyuyordu:2? “La
finance est alliée aujourd’hui a la noblesse et voila ce qui fait
la base de sa force réelle. La dot de presque toutes les épouses des
seigneurs est sortie de la caisse des fermes. Il est assez plaisant
de voir un comte ou un vicomte, qui n'a qu'un beau nom,
rechercher la fille opulente d'un financier; et le financier qui
regorge de richesses, aller demander la fille de qualité, nue,
mais qui tient a une illustre famille ...” [“Gilintimiizde para
glcii soylulukla ittifak kurmustur; gercek giicliniin teme-
linde yatan da iste budur. Neredeyse her bir derebeyi karisinin
drahomas: ¢iftlik kasalarindan geliyor. S6zgelimi, soylu adindan
bagka hicbir seyi olmayan bir Kont ya da Vikontun nasil
zengin maliyecilerin kizlarina talip oldugunu ve zenginlikle
dolup tagan bir maliyecinin de varliksiz ama yine de yiiksek
riitbeli bir aileden gelme bir kiza talip oldugunu gérmek,
pek giiliing ...”]

Her ne kadar biitiin bir listeyi ortaya sermek ise kestirme
yoldan ulasmak anlamina gelse de, olagelmis sayisiz evlilik-
leri adlariyla birlikte burada siralamaktan kaginmak istiyo-
rum. Yalnizca, (bu bakimdan on dokuzuncu ve yirminci
ylizylla oldukc¢a benzeyen) 18. yiizyilin kendine 6zgii top-
lumsal kosullarinin ¢ok net goriilebildigi birkag eglendirici
Ornege yer vermek istiyorum:

Samuel Bernard'in, genellikle “le Juif (Yahudi) Bernard” di-
ye anilan ogullarindan biri Coubert Kontu'dur: Marquis
de la Coste’'un kizi Mme. Frottier de la Coste Messeliére
ile evlenir; diger ogul ise Paris parlamentosunda bagkan-
lik satin alip kendisini Rieur Kont'u olarak takdim etmis-
tir: o0 da, Mme. de Boulainvilliers ile evlenmistir. Bu evli-

23 (Mercier) Tableau de Paris, 2,201, Ch. CLXXIL
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lik yoluyla “Yahudi Bernard”, d’Entraygues, de Saint-Si-
mon, Courtorner ve d’Apchon kontesleriyle miistakbel
Mirepoix Markizi'nin biiyiikbabalar1 oluvermistir.

Biiytiikbabasi heniiz usak olan Antoine Crozat, kizim1 Bouil-
lon prensliginden Kont d’Evreux ile evlendirir. Iki numa-
ral1 oglu Baron de Thiers ise, Mme. de Laval-Montmo-
rency ile evlenmis, bu evlilikten olma kizlarmin biri Mar-
quis de Bethune ile digeri ise Maresal de Broglie ile ev-
lenmistir.

Crozat'nin kardesi, kizin1 Montsampére Markisi Senyor de
Gléves ile evlendirir.

Vrilliéere Diki’'nun akrabalarindan bir hamimefendi, sonra-
dan gorme Panier ile evlenir.

Marquis d’Oise, Mississipien André'nin kendisinden iki yas
biiyiik kiziyla evlenir (evlilige kadar 20 000 L. kira ve 4
milyonluk drahoma karsihiginda).

Berthélot de Pleneuf’iin kizi, Marquis de Prie’yle evlenir: hii-
kiimdarin meghur sevgilisidir bu;

Prondre’un kizi, daha sonra Mme. de la Rochefoucauld olu-
verir;

Le Bas de Montargis ise, Marquis d’Arpajon’un kaympederi
ve Noailles Kontu'yla Duras Diikii'niin biiyiikbabasi olur;

Babasi héla eski pantolon ticareti yapan Ollivier-Senozan, ki-
ziny, sonradan Tingry Prensi olan Kont Luce ile, Villemo-
rien ise, Beranger Markisi'yle evlendirir;

Evreux ve Ivry kontlari, Brissac ve Pecquigny Diikleri: hepsi,
ama hepsi de, Turcaret’lerin kasalarina gegit veren o ayni
zorlu yolu izlemistir.

Sanki son yirmi yil igindeki Amerikali domuz yetistirici-
lerinin kizlarinin evlilik dykiileri rapor ediliyormus gibi, dy-

le degil mi?
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Kaynak ve Literatiir

Bildigim kadarnyla biiyiikkent tarihiyle ilgili olarak yararlanabilece-
gimiz herhangi bir literatiir yok. Tek tek biiyiikkentlerin tarihini ele
alan siursiz sayidaki yazilar, genellikle kentlerin salt hukuki ya da ku-
rulus tarihiyle ilgilidir. Bu kitaplarda ekonomik-kiiltiirel bakis agilar1
¢ogunlukla gz ardi edilmistir. Bu nedenle, biitiin bu kitaplardan bu-
rada ayr1 ayr1 s6z etmemin hicbir anlam yok.

Erken kapitalist dénemdeki biiyiikkentlerin ortaya ¢ikis1 ve yapi-
siyla ilgili olarak ileride sdyleneceklerin neredeyse tamamini birincil
kaynaklardan derleyip toparlamam gerekti. Bunlar arasinda gezi notla-
nyla diger betimlemeler ilk siray1 aliyor. Mercier'nin Tableau de Pa-
ris‘inin (12 cilt, 1781) bagka hicbir kent igin bir benzerinin olmadigiru
sOylemek gereksiz. 17. ve 18. yiizyll Londrasim1 da aymu bigimde
Defoe-Richardson, Miege-Bolton, Archenholtz ve digerlerinin anlatim-
larindan yola ¢ikarak biisbiitiin 6grenmek miimkiin.

16. yiizy1l Napolisi igin gerekli kaynaklar Gothein'in 1885 tarihli Kul-
turentwicklung Siid-Italiens adl1 eserinde bulunabilir; 18. yiizy1l Napolisi
icin bkz. Essai sur la société et les meeurs des Italiens, 1782, Lettre LV suiv.

17. ylizyil Madridi icin Mme. d’Aulnay’in (amacimiz igin yararh
olan) gezi notlarina ve arilarina, ayrica Justinin Velasquez ve Cagi'na
bakimiz.
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16., 17. ve 18. Yiizyilin Biiyiikkentleri

Bir 6nceki boliimde tanimlanan siireglerin esasen bir yan-
simasi bigciminde ortaya ¢ikan ve biitiin bir kiiltiir gelisimin-
de en biiyiik rolii oynamus olan olaylardan biri, 16. yiizyil-
dan beri bir dizi kentin niifus bakimindan hizla biiytimiis
olmasidir; dyle ki, bu biiytimeyle birlikte yepyeni bir kent
tipi, yani, 18. yilizyilin sonuna dogru Londra ve Paris yapi-
sinda, yiiz binlerce sakiniyle milyonluk modern kent gorii-
niimiine erisen kentler, “biiyiikkentler” meydana gelmistir.

16. ytiizy1l boyunca 100 000 niifuslu kentlerin sayis1 hizla
artarak 13-14't bulur.!

Oncelikle Italyan kentleridir bunlar: Venedik (1563: 168
627, 1575/77: 195 863); Napoli (240 000); Milan (yaklasik 200
000); Palermo (1600: yakl. 100 000); Roma (1600: yakl. 100
000); oysa Floransa niifusu 1530 yilinda hentiz 60 000'lerde
seyrediyordur.

Daha sonra Ispanyol-Portekiz kentleri: Lizbon (1629: 110
800); Sevilla (16. yiizyilin sonunda 18 000 hane, yani yaklasik
100 000 sakin); ve Hollanda kentleri: Antwerpler (1560: 104
972); Amsterdam (1622: 104 961).

1 Bu rakamlari, F. Beloch’un titiz calismasindan aliyorum, Die Ent-
wicklung der Grofistidte in Europa, bu ¢alisma Comptes rendus du VIII¢
Congrés international d’Hyg. et de Dém. (1894), s. 55 vd.’nda buluna-
bilir. Onlerine “*” imi koydugum kent adlarina iligkin rakamlar
Inama-Sternegg’in, Handwdrterbuch d. Staatswissenschaft’ tinin 3. ma-
kalesinden alintilanmigtir. Dublin niifusuna iliskin rakamlar1 AL
Moreau de Jonnés'de buldum, Statistique de la Grande Bretagne, 1
(1837), 88. Londra’ya dair son rakam, 1801 niifus sayiminn resmi
sonucudur; Berlin’e dair rakam ise, Mirabeau d. J.’de sunulan (De
la monarchie prussienne, 1 (1788), s. 395 vd.) Normandiya diizene-
gine goredir.
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Nihayet Paris ve Londra.

Geniglemesini 6nlemek amaciyla daha yiizyilin ortala-
rinda kraliyet fermanlarinin ¢ikartildig: Paris’in (bu konuya
az sonra deginecegim), 1594'te asag1 yukar1 180 000 olan nii-
fusu, muhtemelen din savaglar1 neticesinde azalmustur.

Londra ise hizla biiyiimekte ve Elisabeth’in 1602 tarihli
bir fermanindan agikga ¢ikarabildigimiz gibi, ylizyilin sonla-
rina dogru asir1 niifuslu biiyiikkent olmanin biitiin belirtile-
rine ev sahipligi yapmaktadir.2 Londra niifusunu Elisabeth
doénemi igin yaklasik 250 000 olarak tayin etmeliyiz.

Ancak, 17. yiizyil boyunca belli bash biiyiikkentlerin
niifusunda azalma kaydedilir: Lizbon ve Antwerpler’in nii-
fusu 100 000'in altina diiser; Milan ve Venedik'te de belirgin
bir diisiis yasanur.

Buna karsiik biiyiikkent kervanina yenileri katilir: Vi-
yana (1720: 130 000) ve Madrid.

Hemen ardindan Roma, Amsterdam, Paris ve Londra
biiyiimektedir. Yiizyilin sonunda Roma 140 000, Amsterdam
ise 200 000 niifusa sahiptir; Paris yarim milyona ulasmus,
Londra ise onu ge¢mistir (1700: 674 350).

Londra bu yiizyil boyunca agir aksak biiyiiyorken, Paris
agikgasi tepeye dogru kosar adim tirmanmus, dzellikle ilk iki
Bourbon'un tahtta oldugu dénemde de ani yiikselisini ya-
samustir. Kentin daha fazla biiyiimesini engellemek i¢in yeni
evlerin yapilmasin yasaklayan, yukarida s6ziinii ettigim ma-
lum tuhaf fermanlara artik daha sik rasthyoruz: “Reconnais-
sant que l'augmentation de notre bonne ville de Paris est
grandement préjudiciable.” “Attendu que l'intention de Sa

2 Rymer, Foedera, 16, 448’de betimlenen genelge metnini, Anderson,
Orig. 2, 209'da kisaca yeniden veriyor.
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Majesté a été que sa ville de Paris fiit d'une étendue certaine
et limitée ...”

[“Anlasilacagy iizere giizel kentimiz Paris’in biiyiimesi
son derece zararlidir.” “Majestelerinin niyetinin, Paris kenti-
nin genislemesini belirli bir sinirda tutmak oldugu dikkate
alma ...”]

(Bu yasaklarda lonca diizenlerinde akla gelene benzer bir
istegin dile getirildigi soylenebilir: organik bir yapiy:1 yet-
kinlestirme cabasi; kapitalist doganin acimasizca biiyiime ve
nicellesme egilimlerini engelleme ¢abasi; eski gegimsel ve si-
nifsal olanin, kazang giidiisiiniin smirsizca yayilma harsi kar-
sisindaki cabasi.)

Elbette yasaklar hicbir semere vermedi; yinelenmelerine
karsin (1627, 1637) Paris tam da bu on yilda alabildigince bii-
ylimiistiir. Muhakemesi giiclii bir tarih¢i (Baudrillart) XIII.
Ludwig Parisi’yle Liga'ninki arasinda, bunlarla ticiincii cum-
huriyet Parisi arasindaki farktan daha biiyiik bir fark oldugu
goriisiinde. Donemin ¢agdaslarinin ilgili dontistimii ne denli
siddetle hissettiklerini, Corneille, 1642’de yazmis oldugu Le
Menteur (Yalanci) adli komedisinde soyle dile getiriyor (per-
de 2, sahne 5):

“Toute une ville entiére, avec pompe bétie

Semble d'un vieux fossé par miracle sortie

Et nous fait présumer, a ses superbes toits,

Que tous ses habitants sont des dieux ou des rois.”
[“Biitiin bir kent, tiim gorkemi icinde

¢amurdan dogmus mucizevi bi¢imde;

Biz de saruyoruz ki, muhtesem catis1 altinda,
biitiin sakinleri ilahi ya da krallar gibidir.”]

18. ytizy1l, beraberinde asagidaki degisiklikleri getirmistir:
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Moskova, Petersburg, Viyana ve *Palermo’nun (1795: 200
162) niifusu 200 0001 asar. Dublin ise bunlardan pek geri
kalmaz (1798: 182 370, 1753: 128 870, 1644: 8 159).

100 000'in iizerine ¢ikan kentler: Hamburg, Kopenhag,
Varsova. Berlin 141 283’e (1783), *Lyon 135 207’ye (1787) ula-
SIT.

*Napoli niifusu yarim milyona (1796: 435 930), Londra
niifusu da bir milyona yaklasir (1801 sayimlarina gore 864
845).

Devrimin patlak verdigi sirada Paris niifusu 640-670 000
arasimdadir.

Biiyiikkentlerin Olusmasi ve I¢diizenleri

Ancak bu kentlerin bdylesine biiyiimelerini saglayan et-
menin ne olduguna bir géz attigimizda, esasen ortacagdaki-
lere benzer kent mimarlarim goriiriiz is tistiinde. Erken kapi-
talist cagin biiyilikkentleri dahi (en ¢ok da onlar!) kusursuz
bir anlamda tiiketici kentleridir. Biiyiik tiiketiciler, hepimi-
zin bildigi kisilerdir: prensler, ruhban sinifi ve derebeyleri;
bunlarin arasina yepyeni ve dnemli bir ziimre katiliyordur
artik: Haute finance (bu ziimre ayrica “tiiketici” olarak da ni-
telendirilebilir; ancak, Allah gostermesin! ekonomi politik
organizma igindeki “iiretici” islevlerini kesintiye ugratmak
istemeyiz tabii). Bundan dolay: da en biiyiik kentler, en bii-
yik (ve en ¢ok sayidaki) tiiketicilerin ikametgah bélgeleri ol-
duklar icin biiyiiktiir; su halde kentler, esasen yapilarinin
genislemesini, iilkenin kent merkezi noktalarindaki tiiketi-
min yogunlagmasina bor¢ludur.

Bu diisiincenin dogrulugu ilk asamada e contrario bir bi-
¢imde kanitlanabilir: “iireticilerin”, yani sanayi ve ticaretin,
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meskln mahallerini heniiz kiiciikk orta simifin disinda bir
yerde gelistirebilmis durumda olamadigini belirterek.

Bir seyyahin 18. yiizyilin ortalarina dogru “the largest,
most populous and flourishing place in the island and one of
the principal cities of Europe” [“adadaki en biiyiik, en kala-
balik ve en geliskin bolge; ayn1 zamanda Avrupa’min 6nde
gelen kentlerinden biri”]? diye tanumladig) Bristol gibi salt ti-
caret kentlerinin, ya da o dénem igin Ingiltere’de yeni yeni
yeseren Exeter, Lynn, Norwich, Yarmouth vb. ticaret kentle-
rinin nifusu 30-40 000i ge¢miyor; oysa Londra bu arada
¢oktan yarim milyonu agmistir bile. Ne var ki genel olarak
sanayi bile heniiz biiyiik bir kent kuracak giice sahip degildi.
Heniiz 18. yiizyilin sanayi merkezleri, 1ngiltere’de New Cas-
tle, Glasgow, Leeds, Manchester, Birmingham, Almanya’da
ise Iserlohn, Paderborn, Jauer, Hirschberg gibi maden ocag:
ya da ev endiistrisi merkezleri orta biiytikliikte, cogunlukla
da kiiciik kentlerdir. 18. yiizyilin sonuna kadar gerek Biiyiik
Britanya gerekse Almanya, bagkentlerinin disinda 100 000
niifuslu bir kente sahip degildir.

Amsterdam ya da Hamburg gibi “ticaret kentlerinin”,
bizi ilgilendiren dénem igin biiyiikkent niteligine biirtindiik-
leri yerde yapilacak daha kapsaml bir aragtirma, kentin, bii-
ylimesini emtia ticaretinin disindaki bambagka giiclere borg-
lu oldugunu kisa bir siire sonra gosterecektir.

19. yiizyildan 6nce iiretim kenti olarak biiyiikkent safla-
rina katilmis olan yegane kentin adin zikredebilirim yalniz-
ca: Lyon, erken kapitalist ¢agin en biiyiik liikks sanayiinin
meskeni (her ne kadar para trafigi elbette bizzat Lyon’da bile

3 Daniel Defoe, A Tour through the Islands of Great Britain. ik yayimla-
rus tarihi: 1724. Alint1 yaptigim, 8. basundr, 4 cilt, 1778, 2, 253.
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kentin biiylimesinde pay sahibi olmus olsa da).

Ne var ki, genel-kapitalist gelisimin baskis: altinda {ilke-
nin Ozelliklerine pek fazla aldiris etmeden, ilk biiyiikkentle-
rin olusmasina, ama oldukga esit bir bigimde olugsmasina yol
acan 6genin, gercekte tiiketimin yogunlasmasi oldugunu dog-
rulayan bilgi de ayn1 bicimde kolaylikla goriilebilir artik.

Bu iddialarin dogrulugunu, 17. ve 18. yiizyilin en 6nemli
biiyilikkentlerinden ornekler vererek kamitlamaya calisaca-
gim.

1. BERLIN. Esasen yalnizca saray, memurlar ve askeriye-
nin kent kurucular: olarak yer aldig: tipik bir bagkenttir. Ber-
lin, hentiz 18. yilizyilin ikinci yarisinda baglar biiyiime hizini
artirmaya: ancak 1760’larin basinda niifus saysi ilk yiiz bini
asar. Fakat buna ragmen Berlin 18. yiizyilin sonunda bile ne-
redeyse biitiiniiyle —-bu yiizden de kuskusuz yoksul- bir as-
ker ve memur kentidir. 1783 yilinda garnizonun niifusu, ka-
din1 ve ¢ocuguyla, 33 088'den daha az degildi; bu, sayis1 141
283’1 bulan toplam niifusun %23"tdiir (1895te ise 29 448 ya
da %1.8). Devlet ve kent memurlarinin sayis1 3433 iken, aile
fertleriyle birlikte bu say1 yaklagik 13 000'dir. Biitiin bunlara
ise inanilmaz oranda (10 074) hizmetci ekleniyor; 6yle ki bu
icli, niifusun saray baglantili béliimiiyle birlikte ele alindi-
ginda 56 000'in {izerinde insani, yani toplam niifusun beste
ikisinden fazlasini olusturuyordu.* Zavalli Prusya Kraii'nin
bu bursiyerlerinin ne kadar yoksul oldugunu, yalnizca aym
sayidaki insana ev ve is verilebiliyor olmasindan gérebiliriz.
Herhalde dénemin Londra ve Parisi'nde o ayru 50 000 nefer,
en az 2-300 000 canin yasayabilecegi bir kent kurarda.

2. AMSTERDAM. Amsterdam da Oncelikle bir bagkenttir.

4 Mirabeau, 1. c.

60



¥Biiyiikkent ¥

Bunun béyle oldugunu, 17. yiizyilin sonuna dogru sarayin
kentten tasinmasiyla birlikte biitiin alanlarda hasarlara yol
acilmus olmasindan anlayabiliriz.5 Fakat bu sayede agilan bos-
luk, kisa siirede doldurulmustur: Amsterdam, koca Avrupa’
da devlet alacaklarinin meskeni haline gelir; diinyanin en
yliksek somiirge kazanglar1 da Amsterdam’da ziyan edilir.

3. VENEDIK. Amsterdam’la benzer bir nitelik tagir. On-
ceki doneme ait biliylik miktardaki somiirge serveti, sayilar
zaten kabarik olan “terra ferma” sahiplerinin sayisini kisa sii-
rede daha da artiran doymus, asir1 zengin bir rantiye sinufi
yaratir. Kretanin somiirgeci aileleriyle ilgili olarak heniiz 15.
ylizyillda sunlar1 duyuyoruz: “Bir kismu biiyiik bir servet
elde etmisti; simdi Venedik'te yasiyor, faizini yiyorlar.6 An-
cak Venedik'in, somiirgelerini tamamen yitirinceye kadar
Avrupa’nin en biiyiik iiglincii devletinin bagkenti oldugunu
da asla unutmamak gerekir. Venedik'te israf edilen biiyiik
zenginlik, sayisiz yabanciy1 buralara ¢ekmis; onlar1 olaga-
niisti zengin, liikksle bezenmis sefih bir yasam tarzina sii-
riikklemistir; 6yle ki, 16. ytlizyillda Venedik, Roma’yla birlikte
anilan en iinlii kent olmustur: 1565'te bir katibin tanimuyla,
“sede principalissima del piacere” [“zevkin bagkenti”]; Hentz-
ner’in Itinerarium’unda da (1617) denildigi gibi “paradisus
delitiarum” [“zevk cenneti”].” En ¢ok da senlikleri ve kadin-
lar1 cezbediciydi.

4. ROMA. Gregorovius'un 16. yiizyilda, 6ncelikle mekan-

5 Ornegin B. Bergi okuyunuz, De Refugiés in de Nederlande etc.
1(1845), 269 vd.

6 E. Gerland, Kreta als venetianische Kolonie (1204-1669), Historisches
Jahrbuch iginde, 20 (1899), 22.

7 H. Simonsfeld’deki Venedik betimlemelerine bakiniz, Der Fondaco
dei Tedeschi in Venedig, 2 (1887), s. 265 vd.
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sal genislemesinden dolay1 bir zamanlarin “yegéne diinya
kenti” olarak stz ettigi Roma, degisik nitelikte pek ¢ok giiclii
kemirgeni bir araya getirir:

ilk olarak, sasaali saray giiruhuyla birlikte, Katoliklerin
bagislar1 ve ¢cogunlukla da oldukca yiiksek olan aile gelirle-
riyle yasayan Papa’yy;

ikinci olarak, sozgelimi 1500 yilinda 200 000 tanesi
‘Roma’da bulunmus olan hacilars;

tiglincii olarak, kardinal ve monsenyoérleri: Cartesius'un
“De Cardinalatu”daki sozlerine bakilacak olursa,® bir kar-
dinalin, heniiz 15. yiizyilda, 12 000 altin guldenlik gelire sa-
hip olmasi, evinde ise yaklagik 140 kisi bulundurmas gere-
kiyor; bazilarinin ise en az 30 000 duka geliri vardir;?

dordiincii olarak, Papalarin kayirilan akrabalarini — hepsi
de hazineler iginde yiiziiyordu: IV. Sixtus'un oglu Pietro
Riario’nun 60 000 altin guldenlik kira geliri vards;

besinci olarak, hdla devasa arazilere, dolayisiyla da ytik-
sek toprak gelirlerine sahip olan soylu aileleri, Orsini’leri,
Colonna'lar vs.

Papalarin Avignon’da ikamet ettigi sirada, Roma gorak-
lasma tehlikesiyle yiiz yiize gelmisti: Kardinal Napoleone
Orsini, V. Clemens’in 6liimiinden sonra Fransa Krali'na, Pa-
palarin tasinmasiyla birlikte Roma’nin da sefaletin esigine
siiriiklendigini bildirir. 1347’de Roma’nin, medeni insanlarin
yasadigl bir meskenden ziyade, haydut inine benzedigini
sOyliiyor Cola di Rienzi.10

5. MADRID. Roma ve Venedik'in 15. ve 16. yiizyilda sa-
hip olduklar1 6zellige, Madrid 17. yiizyilda erismistir: diinya

8 Gregorovius, Roma Kentinin Tarihi, 7>, 236.
? Gregorovius, a.g.y. 84, 287.
10 Pastor, Papalarin Tarihi, 134, (1901), s. 78 vd.
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kenti olmak. Yerytiziiniin en giiclii kralinin saray1 buradayds;
diinyanin en biiyiik kralhiginin merkezi burasiydi; Ameri-
ka'nin giimiis hazineleri buraya akiyordu. Madrid'in, Ispan-
ya'da gii¢ ve zenginlik timsali olan biitiin her seyin merkezi
haline gelmis olmasina sasmamak gerekir. O siralar hicbir
sey, “saray hizmeti"ne alinma arzusu kadar yakici degildi.
Kralin bahsettigi saray memurluklari, herkesten 6nce soylu-
larin gen¢ ogullarinin ulasmak icin can attig1 bir hedefti.
Soylularin akiruyla birlikte, bilhassa III. Philipp déneminden
itibaren Madrid’in nasil da siiratle anlam kazanmaya basla-
digini biitiiniiyle izleyebiliriz: “Los lugares particulares” di-
yor donemin bir tanigi, “se van depoblando de los vecinos
vicos e poderosos.”1! [“Para ve gii¢ sahibi insanlar arasinda
tagradaki yerlerini terk edenlerin sayis1 her gecen giin daha
da artiyor.”] Hattd Roma’nin yani sira Madrid'in, eglenmek
amaciyla buraya iislisen yabana ziyaretcilerin akinina ug-
ramis olan, neredeyse ilk modern biiyiikkent oldugu anla-
silmaktadir. “Yabancilarin soylu meyhanesi”nin adi, Mad-
rid’di.12

6. NAPOLI. Nasil Madrid 17. yiizyilda Avrupa’min iigiin-
cii, hatta belki de ikinci biiyiikkenti idiyse (en parlak done-
minde 400 000 niifusa sahip olmal1), Napoli de dylesine bir
hizla biiytidii ki, bir sonraki yiizyil boyunca Paris ve Lond-
ra’nin hemen arkasinda yer ald1.

Burada savunulan tezlerin dogrulugunu (6nceki biitiin

11 Conservacion de monarquias y discursos, Disc. XIV, aktaran: Ranke,
Fiirsten und Volker Siideuropas 13, 458. Karsilastirnmiz: Habler, Wirt-
schaftl. Bliite Spaniens, 53, 153, 155 ve sonrasl.

12 En parlak donemindeki Madrid’e iliskin (saglam kaynaklara da-
yanan) o nefis anlatilar1 okuyunuz: Gleichen-RufSwurm, Das galante
Europa (1910), 19.
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biiyiikkentlerin tiiketime dayali olduklarini) kanitlamak igin
Napoli saglam bir 6rnektir. Asla bagkentten bagka bir sey ol-
mad1 Napoli ve bir anlamda biiyiikkentli varligini da, erken
birlesmis bir devletin, merkezilesmis yonetim ve mahkeme
diizenegine sahip bagkenti olma 6zelligine bor¢ludur; ciinkii
diger Italyan kentlerinin higbiri bu zellige ulasamamustir.

Napoli'nin biiyiikligii ve zenginligi iki kaynaktan figkiri-
yordu: krallik ve kilise. Donemin ¢agdaslar1 da bunu biliyor-
du zaten. Bizim isimiz krala hizmet etmektir: “regis servi-
tium nostra mercatura est”, diyor yazilarinda Napoli'nin
toplumsal yapisin1 ayna berrakligiyla bize sunan Caraccioli.
Gergekten de Napoli’deki memuriyetlerin sayis1 son derece
kabarikti, ¢linkii merkezilesme ¢ok y6nlii yonetim bigimine
yol agiyordu; zamanin ¢agdaslarinca da esash bir gelir kay-
nag1 olarak benimsenmis olan mahkeme harc sistemi olaga-
niistii saf bir yapidaydi. Napoli'nin gelismis diinyasinda
dolasan birisi i¢in, “sinirsiz sayidaki hukukgu, avukat ve ka-
tiplerin” disinda sanki hicbir sey yokmus gibiydi orada
(Folieta). Ancak Ispanyol egemenligi siirekli kilik degistirdi-
gi icin, Caraccioli'nin de agikga farkettigi gibi, ilk elde saray
glciinde bir azalma olmus: artik uzakta imis kral; giin be
gin zayif diismekteymis kent; artik baronlarin biiyiik bir
maiyeti yok imis; bu yiizden kamu yasami da atilim ve par-
lakliktan uzak kaliyormus: artik ortalikta asilzadeler gibi
sikkse yaparak dolasan hi¢ kimseye rastlanmamaktaymus.
Kent niifusu azalmakta, kira bedelleri diismekteymis: ve bii-
tiin bunlar da sirf Napoli bir kral kenti olmaya son verdigi
icinmis. Ve tekrar ediyor: “Soylulugumuza zenginlik katan
ticaretimiz buydu bizim.”

Ancak sonradan her sey degismistir: ispanyol egemenligi
altindaki Napoli gorkemli bir bigimde yeseriverir; artik soy-
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lular eskisi gibi gosterisli bir maiyet edinebildigi icin deb-
debe eskisinden de fazladir; niifus da hizla artiyordur.13

7. PARIS. Modern kimyanin kurucusu, takdire deger gii-
ciinii “halkin refah1”na adayip ulusal kongrede mali yapida
yenilige gidilmesi i¢in ¢abaladiginda, Paris halkinin disari-
dan aldig1 mallarin miktarin1 saptayabilmek icin son derece
ilging bir hesap ¢ikartmstir. Cikarttig listenin kesin sonugla-
rina gore, Paris’te kullanim egyas! ugruna insanlar igin yilhk
250 milyon Livre, atlar i¢inse 10 milyon Livre harcanmaktay-
d1 ki, sonugta biitiin bu paralarin da bir sekilde 6denmesi ge-
rekiyordu. Burada bizi asil ilgilendiren sey, Lavoisier'nin bu
250 milyonun neyle 6dendigi sorusuna verdigi yaruttir; ¢linkii
bu yanit, devrim sirasinda Paris niifusunun bilesimiyle ilgili
dikkat cekici bir yargiy: iceriyor. Kisacas1 yart (Lavoisier'nin
kapildig: belirgin yanulgilardan temizlersek)4 sdyleydi:

Ihracat ve ticaretle, yaklagik 20 milyon saglaniyordu;
140 milyon, devlet hazinesi 6denekleri ve gelirlerinin
yardimiyla 6deniyordu (“revenu des intéréts et dépenses
payé par le trésor public”).

Paris’te tiiketilecek olan, (yabana girisimlerden elde
edilen) toprak kiralar ve girisimci karlar1 da 100 milyon
getiriyordu (“revenu des propriétaires de terre, de biens
ruraux et de manufactures”).

13 E. Gothein’daki hos tasvirleri okuyunuz, Kulturentwicklung Siid-
italiens (1886), 317 vd., 342 vd. Aynca bkz. Burckhardt, Kultur d.
Ren., 2% (1878), 106, 166; ve Hippolyt. a. Coll., Incrementa urbium sive
de causis magnitudinis urbium liber unus, (1665), 207.

14 Lavoisier, A. L., Essai sur la population de la ville de paris sur sa ri-
chesse et ses consommations: Mélanges d’éc. pol., éd. Daire, 1 (1847), s.
601 vd.
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Miithis, miithis! Ne derin bir i¢gorii ve bilgi: Paris —g6z-
ard edilebilir bir oran disinda- saray, memurlar, devletten
alacaklilar ve toprak agalarindan beslenen saf bir tiiketim
kenti.

Ayni yorumu, o donemin yarg giiciine sahip biitiin fert-
lerinde tekrar buluyoruz (burada 6ne siiriilen diigiincenin
dogrulugunu teyit edecek rakamsal bir bilgi bulunamadig:
siirece, bu insanlarin tanikhigiyla yetinmek zorundayiz ne
yazik ki).

Ami des Hommes'un yazarinin, biiyiik Mirabeau'nun ¢1-
karttig1 hesaplara gore, yaklasik 200 000 insan Paris’i terket-
mek zorunda kalacakti, eger kendi onerisi geregince,

1. tous les Officiers Royaux qui en tirent de grands ap-
pointements [yiiksek gelir elde eden biitiin kraliyet
subaylari];

2. tous ceux des grands Propriétaires, qui certains dé-
sormais de ne pouvoir traiter leurs affaires conten-
tieuses que la et assurés d'y jouir en méme temps
de la considération et de l’aisance... voudraient bien
aller jouir de la terre natale [bundan boyle anlas-
mazliklarini yalnizca memleketlerinde sona erdire-
bileceklerine ve boylece yeniden itibar ve zenginlik
kazanacaklarina ikna olmus, dolayisiyla yurtlarina
donebilecek biitiin biiyiik toprak sahipleri];

3. tous les plaideurs forcés [dava agmaya zorlanmis
herkes], tasraya geri gonderilseydi.1> -

15 Ami des Hommes, 2, 215.
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Onun ve biitiin fizyokratlarin gériisiine gore, o ddonemde
“une ‘mauvaise distribution des hommes et des richesses”
[“insanlarla zenginlik arasinda kétii bir dagihm”] hiikiim
siiriiyordu, ¢iinkii “tous les seigneurs, tous les gens riches,
tous ceux qui ont des rentes ou des pensions suffisantes pou'r‘
vivre commodément fixent leur séjour a Paris ou dans quel
qu’autre grande ville ou ils dépensent presque tous les re-
venus des fonds du royaume. Ces dépenses attirent une
multitude de marchands, d’artisans, de domestiques et de
manouvriers”16 [“biitiin derebeyleri ve zenginler, aldiklar1
kiralar ya da yeterli gelirleriyle rahat bir yasam siirebilen
biitiin herkes, Paris’e ya da devlet sermayesinin neredeyse
biitiin gelirlerini tiikettikleri bir bagka biiyiikkente yerlesi-
yor. Biitiin bu dagilimlar ¢ok sayida kiiciik esnaf, zanaatkar,
usak ve giindelik¢iyi cezbediyor”]. “Financiers, dont les cais-
ses... ont... trait directement au Trésor Royal”?? [“Paralar1
dogrudan devlet hazinesinden gelen maliyeciler”] ve bas-
kalarinin da katildig1 bu zengin rantgilarin ¢evresinde ok
gelismis (fizyokratlarin goriisiine gore de asir1 incelmis) bir
liikks sanayii kiimelenmektedir; ¢linkii “propriétaire, rustique
dans la terre, devient a Paris un arbiter elegantiarum et
donne des idées a un ouvrier, qui sélevant ainsi au dessus de
sa sphére mechanique devient un homme illustre dans son

16 E. Quesnay, Encyclopédie’deki “Fermiers” maddesi, (Euvres, Onc-
ken basimi, 189. “Subag1” kuramu Paris igin 16. yiizyil tarihlidir; A.
d. H. 2, 215; Londra iginse 17. yiizyil tarihlidir: Graunt'a gore,
“Londra... gdvdesine gore belki pek biiyiik ve belki de pek giiclii
bir bastir”; Joh. Graunt, Londra Kenti Oliilerinin Vesaiki Uzerine Ha-
siyeler vs. (1662); Almancas1 1702’de yayimlandi.

17 Ami des Hommes, 2, 232.
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Art...”18 [“tagrada koylii gibi olan toprak sahibi, Paris’te bir
‘zarafet uzmani1’ kesilir ve bir zanaatkari, kendi el becerile-
rini asabilecegi ve alaninda bir sanatc olabilecegi diisiince-
sine yoneltir...”]

“Biitiin igletme ve ticaretin yalnizca zenginlerin, yani be-
nim burada saptadigim anlamda kent kurucularinin gelirle-
riyle nasil isledigini, o meshur atak tavirlariyla yine Mercier
gozler oniine seriyor.1?

“Comment trouver le moyen de remédier a cette
foule de nécessiteux qui n‘ont d’autre gage de leur sub-
sistance que dans le luxe dépravé des grands...

On voit dans cette capitale des hommes qui usent
toute leur vie a faire des joujous d’enfants; les vernis, les
dorures, les pompons occupent une armée d’ouvriers;
cent mille bras y sont exercés nuit et jour a fondre des
sucreries et a édifier des desserts. Cinquante mille autres,
le peigne en main, attendant le reveil de tous ces oisifs
qui végétent en croyant vivre et qui pour se dédomma-
ger er de l'ennui qui les accable, font deux fois toilettes
par jour.”

[Gegimlerinin biricik teminatiru zenginlerin savurgan
liikslerinde bulan yoksullar siiriisiine nasil yardim sag-
lanabilir?... — Bu biiyiikkentte, hayat1 boyunca yalmzca
¢ocuk oyuncagl yapan insanlar var; cilalama ve yaldiz-

18 Ami des Hommes, 2, 217. Ruhani ve diinyevi soylularin asir1 yiik-
sek gelirlerine iliskin veriler i¢in bkz., H. Taine, Les origines de la
France contemporaine, 114 (bir iissii 14 olacak) (1885), 52. Fransiz de-
rebeylerinin ve bunlarin Paris’e iisiismelerinin absenteizmine dair
Taine’in ana kaynag), garip bir bigimde, sanki ayn1 dénemlerde In-
giltere esasen daha farkliymus gibi davranan Arthur Young'dir.

19 (Mercier), Tableau de Paris, 1 (1783), 67/68.
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lama isi, koskoca bir isciler ordusunu esir aliyor; yiizbin
el burada gece giindiiz, seker ve tath hazirlamak icin
egitiliyor. Bir bagka ellibin ise ellerinde tarakla, kendile-
rini yorgun diisiiren can sikintilarini gidermek igin giin-
de iki kez tuvalete giden, yasadigimi sanan miskin tem-
bellerin uyanmasini bekliyor.]

Genel olarak fizyokratlar, incelemelerinde, Paris halkirun
gozardi edilemeyecek bir boliimiiniin kilise ve kilise gérev-
lilerinin gelirleriyle yasiyor olduguna deginmeyi bilhassa
unutuyor. Mercier bu noktada da yine en degerli kaynak
olarak hizmetimize kosar ve soyle der:

“Paris est rempli d’abbés, clercs tonsurés, qui ne ser-
vent ni I'église ni I'état, qui vivant dans l'oisiveté la plus
suivie et qui ne font que des inutilités et fadaises...

Dans plusieuirs maisons on trouve un abbé a qui 1’on
donne le nom d’ami, et qui n’est qu'un honnéte valet qui
commande la livrée...

Ensuite viennent les précepteurs, qui sont aussi des
abbés...”

[“Paris, yuvarlak tragh ruhbanlarla doludur; bunlar
ne kiliseye ne de devlete hizmet ediyor; ebedi bir tembel-
lik icinde yasiyor, ise yaramazlik ve sagmaliktan bagka
bir sey bilmiyor... -Pek ¢ok evde, arkadas adi1 verilen, an-
cak isini bilen sadik bir hizmet¢iden bagka bir sey olma-
yan bir ruhban bulunur... — Ardindan ise ev 6gretmenleri
gelir; bunlar da ruhban simifindandir...”]

Mercier, Tabl. de Par. (1783), bol. XC.

“Les évéques violent facilement et sans remords la loi
de la résidence en quittant le poste qui leur est assigné
par les saints canons. L’ennui les chasse de leurs dioceses
qu’ils regardent comme un exil; ils viennent presque tous
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a Paris, pour y jouir de leurs richesses.”

[“Piskoposlar hi¢bir pismanlik duymadan rahatlikla
saray yasalarini ¢igniyor ve kutsal kilise tarafindan ken-
dilerine verilen gorevlerini terk ediyorlar. Can sikintisi,
gozlerine siirgiin gibi goriinen ruhani dairelerinden
uzaklastiriyor kendilerini: zenginliklerinin keyfini siir-
mek i¢in neredeyse tamamu Paris’e geliyor.”]

a.g.y. bol. CXI

Iste boyle, Paris niifusunun, erken kapitalist donemin so-
nunda bir araya gelen degisik gruplarina yonelik biricik gii-
venli bakisi nasil da borcgluyuz o aymi kisiye. Son olarak da,
manzaray1 iyice netlestirmek i¢in, géze daha iyi hitap etmesi
nedeniyle bu bakis1 sema halinde arz etmek istiyorum.

[“Paris’te, birbirinden belirgin bir bi¢cimde ayrilan 8
smif vardir:

1. Prensler ve biiyiik derebeyleri;

2. Aydinlar:

a) avukatlar,

b) din adamlari,

c) tip adamlary;

3. Maliyeciler: vergi kesenekgilerinden kiiciik ¢aptaki
borg verenlere kadar. Bu doymak bilmez, asagilik ve kisa
bir siire icinde de hor goriilen toplulugun tam ortasinda
ise borsa simsarlari, bu yeni canavarlar vardir;

4. Tiiccar ya da saticilar: bunlar yalmzca derebeyleri
tizerinden geginir: bu beyler de pesin 6deme yapmadig:
i¢in, tiiccarlar da biitiin giin onlarin ya da usaklarinin
karsisinda asagilanmak zorunda kalir;

5. Sanatgilar:

ressamlar

mimarlar } (diistik dereceli)

heykeltiraglar

70



¥Biiyiikkent ¥

kompozitorler (yiiksek dereceli)

edebiyatcilar (en yiiksek dereceli, “nobilitas literata”);

6. Zanaatkarlar: varlikli zanaatkarlar, istisnasiz olarak
zenginlerin islerini yaparak yasar (baska bir yerde de
gosterildigi gibi);

7. Glindelikgiler;

8. Usaklar;

9. Alt tabaka.

Demek ki 9?!

Her seyden dnce kalabalik bir ‘atil’ insanlar toplulugu
var: ¢ok sayida papaz yardimcisi, pek ¢ok soylu, zabit
katipleri, icra memurlar1, miibasirler, katipler, muhafiz-
lar, kiracilar ve faytoncular, posta siiriiciileri ve ahir
usaklari... Biitiin bunlara ek olarak da siirii halinde Pa-
ris'e gelen yabancilar.”]

Mercier, Tabl. de Par. 11 (1788), s. 39 vd., 44 vd.

8. LONDRA. Muhtegem bir kraliyet saray, etrafinda ise,
16. ytizyilin sonundan baglamak tizere kira gelirlerini burada
yiyip bitiren zengin toprak sahipleri ¢evresi: heniiz 17. yiiz-
yilda Londra'min gekirdegi budur. Bagkent’in soylular ve
Gentry ilizerinde uyguladig: ¢ekim giiciiniin ne denli biiyiik
oldugunu, —tuhaf bir bicimde- tam da ilk iki Stuart'in, top-
rak sahibi ailelerin Londra’ya yerlesme egilimlerine kars: ¢i-
kardig1 sayisiz kararnamelerden gorebiliriz. 1632 yilina ait
bu kararnamelerin birinde sdyle deniyor:

“...that by residing in London with their families a
great part of their money and substance is drawn from
the several counties whence it ariseth and spent in the
city on excess of appeal, provided from foreign parts...
that this also draws great numbers of loose and idle peo-
ple to London and West Minster...”
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[”... ailelerini de yanlarina alip Londra’y1r mesken
edinmekle paralarinin ve servetlerinin biiyiik bir bolii-
mii, neset ettikleri o birka¢ kontluktan ¢ekilmekte ve dig
bolgelerden tedarik edilen asir1 sayidaki albeniler icin
kentte harcanmakta... bu ise ayn1 zamanda, kabarik sa-
yida basibos ve aylak insanin Londra ve West Minster’e
akin etmesine yol agmakta...”]

Foed, 19, 374; Anderson, Org. 2, 349.

Fakat, akintiy1 kaynagmna geri cevirmek isteyen biitiin
boylesi kararnamelerin yazgisi, soz konusu kent yorelerinin
de yazgisiydr: higbiri dikkate alinmamugtir. Tam da 17. yiiz-
yil esnasinda tagralilarin Londra’ya gocii 6zellikle daha sik
vuku bulmus olmalidir (Londra’nin bu yiizyilda biiyiime hi-
zinin artmasi esasen bu sayede olmustur). Ciinkii 17. ytizyi-
Iin sonunda Londra “the mighty Rendezvous of Nobility,
Gentry, Courtiers, Divines, Lawyers, Phisicians, Merchants,
Seamen and all kind of excellent Artificers, of the most re-
fined Wits and most excellent Beauties”20 [“soylular, Gentry,
saray erkani, ruhbanlar, hukukgular, tip adamlari, tiiccarlar,
denizciler ve her tiirden miikemmel sanatgilarin, en egitimli
kafalarin ve en kusursuz giizelliklerin bulusma yeri”] olarak
takdim edilir.

17. ylizyilin sonu ve 18. yiizyil boyunca, yerlesik kent ku-
rucularina simdi bir yenisi, olduk¢a 6nemlisi ekleniyor: dev-
let alacaklilar1 ve biiyiik sermayedarlar. 17. yiizy1l Londra-
si’'na ¢oktandir yogun bir para trafigi egemendir. Kisa siire
icinde ne kadar nakit miktarin tedaviile sokulabildigini, 6r-
negin Ingiltere Bankasi’nin hisse sermayesinin (1 200 900 £)

20 Edw. Chamberlayne, The second part of the Present State of England,
13. Basim, 1687, s, 200.
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1694’iin 21 Hazirani’ndan 2 Temmuzu'na kadar tamamen
taahhiit edilmis olmasi kamthiyor. D. Hume, devlet borglari-
nin kent kurucu biiyiikliikteki giictinii tam bir kesinlikle
vurgulamugtir: “Our national debts cause a mighty conflu-
ence of people and riches to the capital, by the great sums
levied in the provinces to pay the interest of these debts.”2
[“Devlet bor¢larimiz muazzam sayida insanin ve zenginligin
bagkente akin etmesine yol agiyor; nedeni ise, bu borglarin
faizini 6deyebilmek icin ilcelere konan yiiksek oranh vergi-
lerdir.”]

Kibar diinyayi, 17. yiizyihn ortalarinda heniiz sehirde go-
riilyoruz. Bunu ise, sézgelimi “sehirli kibar hanumefendile-
rin” kendilerini rahatsiz eden kémiir dumanindan yakinma-
larindan g¢ikariyoruz (o zamanlar tas komiirii yakilmaya bas-
lanmigtir): “O husband, we shall never be well, we nor our
children while we live in the smell of this Cities Seacoale
smoke.”22 [“Ah kocacigim, kentimizin iizerinde su komiir
dumani oldugu siirece asla saglikli olamayacagiz, ne kendi-
miz ne de ¢cocuklarimiz.”]

O tarihten itibaren soylular saraylarin1 kent yoresine ta-
simaya baglar. Miege'nin siirdiiriiciisii Mr. Bolton, Londra
kentinin 18. ylizyilin ortalarina dogru gecirdigi degisim sii-
reciyle ilgili net bir tablo sunar: “The Nobility and chief
among the Gentry are at this time much better accomodated
in fine Squares or Streats, where they breathe a good Air and
have Houses built after the modern way.” [“Soylular ve
Gentry'nin ileri gelenleri, temiz bir hava soluduklar1 ve mo-

2 D. Hume, Essays, 2, 114.
2 Artificial Fire 1644, sunan W. Cunningham, The growth of Engl.
Ind. And Comm., 24 (1905), 319.
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dern tarzda yapilms evlerinin bulundugu zarif semtlerde ya
da caddelerde su siralar ¢ok daha iyi meski{in durumdadir.”]
Daha sonra boylesi yeni konutlara dair ¢ok sayida 6rnek su-
nar; ayrica betimlemelerinden, miimtaz Londra’nin karakte-
rinin kendi zamaninda hentiz héla tasrali soylularin yerles-
mesiyle belirlendigi izlenimi doguyor.2? Bununla beraber
soylulugu dosdogru Londra’ya komsu olan bélgelerde bu-
luyoruz. Defoe Londra’ya komsu olan 17 bolge sayiyor, “all
crowded and surrounded with fine houses or rather palaces
of the nobility and gentry of England”24 [“hepsi de, Ingil-
tere’nin soylulari ile gentry’sine ait kibar evlerle, daha dog-
rusu saraylarla dolusmus ve ¢evrelenmis”].

Lavoisier'nin Paris i¢in yaptigina benzer bir bicimde
(bambagka bir yontemle de olsa) 18. yiizyil Londras: igin,
kent kurucu halk kitlelerinin Londranin kurulmasindaki
paylarini rakamlarla saptama girisiminde bulundum. Elbette
asla kesinlik iddias1 giitmeyen ancak giivenilirligi de he-
sabedilen bu paylarin Lavoisier'nin Paris i¢in ortaya koy-
dugu s6z konusu rakamlara olduk¢a yaklastig1 (ve aslinda
yalnizca Londra ticaretinin Paris’inkinden iistiin oldugu ka-
dariyla bu iki kentte yiiriitiilen ticari faaliyetlerin birbirinden
ayrildig1) gerceginden hareketle su gotiirmez olan su sonuca
ulagtim.

Bir Londra tasvirinde ticaretin 6teden beri kenti kuran
0ge olarak sunuluyor olmasi, érnegin Chamberlayne’in de
bunu 6ne siirmiis olmasi, anlasilir bir seydir; herkesin go-
ziine ¢arpmis olmali bu. Buna karsilik rakamsal saptamalar
“ticaretin”, Londra halkinin kuskusuz yalmizca kiigiik bir

2 Miege and Bolton, The present state of Great Britain etc., 10. Ed.,
1745, s. 101.
2 Defoe, Tour 2,135/36.
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béliimiinii gecindirebilecegini apacgik gdsterir. Biitiin bir In-

giltere'nin ithalat ve ihracat degeri 1700 yilinda 214 milyon

Mark* tutarindaydi, yani baglibasina Bremen kentinde yii-

riitiilen ticaretin asag1 yukar:1 19. ylizyilin ortalarina dogru
erigebildigi bir rakam. 1688 yilinda Ingiltere’nin tiim liman-
larina giris-gikis yapmus gemilerin toplam tonaji 285 000 idi;

Hamburg'un takriben 1800 yilindaki gemi seferi kadar, bir

bagka deyisle bugiinkii is hacminin yaklasik ellide biri ka-
dardir bu. Goldstein’daki rakamlara bakiniz, s. 143 (Chal-

mers ve Price Williams’a gore). Londra’nin o dénemdeki ti-
caret hacmine belki sayg1 duyulabilir, ama yine de dénemin

yazarlarinin “infinite number of ships, which by their masts

resemble a Forest, as they lie along this Stream” (Themse)

[“kiyida demirleyen ve direkleriyle bir ormani andiran sayi-

s1z gemi”] ve “infinite number of great wellfurnished Shops”

(Chamberlayne) [“cok iyi donatilmus sayisiz biiyiik ma-

gaza”] tiiriinden ifadelerini abartmaktan da kaginmak gere-

kir; onun yerine, eger “ticaret”in Londranin biiyiikliigin-

deki pay1 dlgiilmek isteniyorsa, asagidaki gibi bir hesap ¢ika-

rilmahidir:

Tiim Ingiltere’nin 1700 yilindaki ithalat ve ihracat degeri

11 milyon £'u bulmaz; bu meblag tizerinden s6z konusu do-

nem igin de yeterli olan ortalama % 10’luk bir kar pay1 he-
“sapladigimizda, ortaya 1 100 000 £ gikar; Ingiltere'nin toplam
ticaretinden Londra’ya diisen payin 2/3 oldugunu -ki kus-
kusuz bu da yeterince yiiksektir- varsayarsak, Londral: tiic-

carlarin kabaca 750 000 £1luk bir kar elde ettigini goriiriiz.

Oysa King, 1688 yili i¢in bir zanaatkar ailesinin ortalama ge-
lirini 40, bir isci ailesininkini ise 15 £ olarak saptar. Demek ki

* Burada Mark, para birimi degil, altin ve giimiis 6l¢tisiidiir (¢.n.)
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s0z konusu meblag ile 7000 zanaatkar ailesiyle 24 000 isci
ailesi ya da her kategoriden 12 000 aile yasamini idame etti-
rebilirdi. King, her bir ailenin fert sayisin1 3 buguk ya da 4
olarak tahmin ediyor. Demek “ticaret”le gecinebilecek birey
sayis1 her haliikdrda 100 000’in altindadir, yani o zamanin
Londrasi'nin yedide biri ya da altida biri kadar.

Ne var ki simdi, dogal olarak Londra’da gelisen ticaretin,
ancak Londra niifusuna yonelik mal degisimini tek basina
temin etmedigi kadariyla kent kurucu giicte olmus olabile-
cegi de dikkate alinmalidir. Bu ¢ikarildiginda s6z konusu
pay daha da azalacaktur.

Kargilagtirma igin devrin Ingiliz krallarina ait hiikiimdar-
lik tahsisatlar1 ele alinabilir. 1696 yilinda III. William parla-
mentosu 700 000 £ tutarindaki bir tahsisat: onaylamustur.
Kralice Anna de ayn1 miktar1 almigtir. Bu miktar I. George
devrinde 800 000 £, II. George devrinde ise 900 000 £'a ¢ikar-
tilmistir (100 000 £ for the Quenn separate House hold [100
000 £ kraligenin kendi ev isleri icin]); ayrica Galler Prensi'nin
100 000 £ tutarinda kendine ait bir geliri de vardi. Demek ki
kral, ana kralice ve veliahttin, asag1 yukar: biitiin tiiccarlarin
toplam gelirleri kadar yiyip bitirdikleri ve insan besledikleri
bir gelirleri vardi. Burada sunulan rakamlar Miege ve Bol-
ton’un yapitindan (s. 236) alinmugtir. S6z konusu eserin bir
ek cildinde “A regular Collection or series of lists containig
all the offices and whole establishment civil, military and
ecclesiastical in Great Britain and Ireland” [“Biiyiik Britanya
ve Irlanda’daki sivil, askeri ve ruhani biitiin memuriyet ve
kurumlar: iceren diizenli bir derleme ya da bir dizi liste”];
ayrica, kralligin en yiiksek dereceden memurlarinin kismen
inanuilmaz orandaki maaslarinin net bir bicimde goriilebil-
digi askert ve sivil memurluklarin maaglarina dair asag yukari
tam bir liste bulunur. 1000, 1500, hatta 2000 £'luk meblaglar
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hi¢ de az sayida degildir. Sunu bir hesaba katin: eger ticaret
kar1 olarak 2000 £ kazanilacak idiyse, % 20lik bir kar oram
ve yillik yalnizca ikili bir sermaye yatirimi varsayildiginda
bile, bu, 200 000 £1uk bir ciro, yani Londra’nin toplam sii-
rimiiniin kirkta biri anlamina gelir! Zamanin Londra niifu-
sunun tabakalari, kent kurucu 6gelere teker teker boliindii-
giinde, kanumca soyle bir iligki ortaya gikiyor: niifusun altida
ikisi kral ve saray iizerinden, altida biri memurluklardan,
altida ikisi toprak gelirlerinden ve dolayli devlet rantlarin-
dan (Haute finance), altida biri de ticaret ve meslek yasamin-
dan geciniyordu.

18. Yiizy1l Kent Kuramlar:

Sonucta erken kapitalist ¢agdaki biiyiikkentin toplumsal
yapisinin gercekten de gecmis sayfalarda betimlemeye calis-
tigim gibi oldugunu, 18. ylizyilin sayisiz “kent kurami”nda
istemedigimiz kadar net gorebiliriz; 6yle saniyorum ki, bu
kuramlardan yola cikarak, dogrudan dogruya s6z konusu
doneme ait biiyiikkentlerin dogasina iliskin ¢ikarsamalarda
bulunabiliriz. Ciinkii ¢ogu yazarin ogretileri, —kenti ya da
biiyiikkenti kurulus ve varolus kosullariyla birlikte iyi kotii
resmettiklerinde— kendi ¢evrelerinde gozlemledikleri gercek
yapilagmalarin genellestirilmesinden bagka bir sey degildir
de nedir? Bu nedenle burada son olarak, kent sorunlariyla il-
gilenmis, zamann en fazla okunup dikkate alinmis yazarla-
rindan birkag alint1 daha yapmak istiyorum.

Gordigiim kadaryla, kentin kuramsal yapilasmasin-
da yol gosterici olan yine Cantillon’dur, tipk: 18. yiizyil
ulusal ekonomi biliminin diger bircok alaninda da oldu-
gu gibi. Ona gore, kentler s6yle olusuyor: “Si un Prince
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ou Seigneur ... fixe sa demeure dans quelque lieuagréa-
ble et si plusieurs autres Seigneurs y viennent faire leur
résidence pour étre a porteé de se voir souvent et jouir
d’une société agréable, ce lieu deviendra une Ville, on y ba-
tira de grandes Maisons pour la demeure des Seigneurs
en question; on y en batira une infinité de’autres pour les
Marchands, les Artisans, et Gens de toutes sortes de pro-
fessions que la résidence de ces Seigneurs attirera dans
ce lieu. Il faudra pour le service de ces Seigneurs des
Boulangers, des Bouchers, des Brasseurs, des Marchands
de vins, des fabriquants de toutes espéces: ces Entrepre-
neurs batiront des Maisons dans le lieu de question ou
loueront des Maisons baties par d’autres Entrepreneurs;
... toutes les petites Maisons dans une Ville, telle qu’on la
décrit ici, dependent et subsistent de la dépense des
grandes Maisons ... La ville en questions s’agrandira en-
core, si le Roi ou le Gouvernement y établit des Cours de
justice ... Une Capitale se forme de la méme maniére
qu'une Ville de Province ... toutes les terres de I'Etat
contribuent plus ou moins a la subsistance des Habitans
de la Capitale.”

[“Bir prens ya da derebeyi konutunu sirin bir yerde
kurdugunda ve ¢ok sayida baska derebeyi de birbirlerini
daha sik gdormek ve seckin bir ortamda yasamanin tadini
¢ikarmak i¢in ikametgahlarini oraya tasidiklarinda, bu
bolge bir kent oluverir; soz konusu derebeyleri i¢in orada
biiyiik evler insa edilir: bu beylerin orada bulunmalari-
nin cazibesine kapilan tiiccar, zanaatkar ve biitiin diger
meslek gruplarindan insanlar igin, haddi hesabi1 olmayan
baskaca evler insa edilir. Bu derebeylerinin hizmeti icin
firnincilar, kasaplar, bira ve sarap imalatgilari, fabrikator-
ler ve her tiirden imalatc1 gereklidir: miiteahhitler ev ya-
piyor ya da baska miiteahhitlerce yapilms evleri kiraya
veriyor; ... burada da tasvir edildikleri gibi, bir kentteki
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biitiin kiiciik evler biiyiik evlere bagimli ve yasamlarini
da onlarin yaptig1 harcamalarla siirdiiriiyor... S6z konu-
su kent, kral ya da hiikiimet orada mahkeme saraylar1
tesis ettiginde daha da biiyiiyecektir... Bir biiyiikkent,
kasabalarla aym tarzda olusur... devletin biitiin bolgeleri,
az veya ¢ok, biiyiikkent sakinlerinin gecimine katkida
bulunur.”]

Cantillon, Essay sur la nature du Commerce, 1755, s. 17.

Bu diisiince bicimi, kent olusumundan s6z eden, d6-
nemin neredeyse biitiin eserlerinde ¢ok ciiz’i sapmalarla
da olsa daima goériilebilir; gelgelelim fizyokratlar tara-
findan, sdziimona kuramlarini destekledigi icin 6zel bir
titizlikle islense de, koyu-fizyokrat olmayan ¢ok sayida
baska yazar tarafindan da benimsenmektedir.

18. yiizy1l ekonomi politik literatiiriindeki aciklama-
larin biiyiik bir b6liimii, arazi gelirlerinin ekonomi poli-
tik olarak amaca en uygun olan tarzda sarf edilmesiyle
ilgili tartismalara ayrilmustir. Ne de olsa “litks” iizerine
kaleme alinmis olan sayisiz yazi ve baghgin icerigi her
seyden 6nce buydu ve bilindigi iizere bunlar, tipk: nii-
fusla ilgili bilimsel ¢alismalarin ana hatlarini belirledigi
gibi, 18. yiizy1l ulusal ekonomi literatiiriine de damgasiru
vurmaktadir.

Ancak ulusal gelirin ekonomi politik acidan son de-
rece onemli bir béliumuniin tiiketimi kentlerde, 6ncelikle
biiyiikkentlerde bas gosterdigi igin liiks sorusu da bii-
ylikkent sorusuyla i¢ ice ge¢mistir: Liiks'ii aragtiran ya-
zarlarin hemen hemen tamami, ¢alismalarini su sorunla-
rin aydinlatilmas: iizerine gelistirir: Kentleri niifus baki-
mindan bdylesine zengin kilan nedir? Kentlerde yasam
siiren nedir? Zenginlerin gelirleri nerelere harcaniyor?
Sarfiyat tarzi, ekonomi politigin gidisatini nasil etkiliyor?

O doénemin literatiiriinde yer alan liiks ve kent ku-
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ramlar arasinda siiregiden bu iliskiyi gozler 6niine ser-
mek icin, Quesnay’'in “Ville” (Kent) adl1 béliimde kent
olusumuyla ekonomi politik dolasim arasindaki iligkiye
dair sorunu yirmi soruyla ele aldigy Questions intéressan-
tes sur la population, I'agriculture et le commerce [“Niifus,
tarim ve ticaret tlizerine ilging sorular”]in1 hatirlamak
yetecektir (Oncken basimy, s. 250). Omegin question (soru)
XV’e bakinz (1. bl. s. 297): “Si les grandes fortunes qui
se forment dans les grandes villes ne sont pas préjudicia-
bles & 'agriculture ... ces grandes fortunes, ne prouvent-
elles pas que les richesses s’accumulent dans les villes,
qu’elles ne retournent pas dans les campagnes?” ya da
soru XVIIl'e (s. 298): “Si le rétablissement des revenus
des biensfonds exige que les propriétaires et ceux qui
peuvent faire des grandes dépenses, résident dans les
campagnes? La consommation qu’ils font dans les villes
n’est-elle pas aussi profitable, aux campagnes, que si elle
se faisait dans les campagnes mémes?” [“Sayet biiyiik-
kentlerde olusan o biiyiik servetler tarima ket vurmu-
yorsa, o zaman bu, zenginliklerin kentlerde toplandigini,
tasraya geri donmedigini kanitlamis olmuyor mu?” ya
da: “Ya gayrimenkul gelirlerinin yeniden diizenlenmesi,
toprak sahiplerinin ve biiyiik harcamalar yapabilenlerin
tasrada ikamet etmelerini gerektirirse? Kentlerde yapilan
tiiketim tasralarda yapilsa, kentlerdeki kadar yararh ol-
maz miyd1 buralarda?”] vs. Ya da Richesse (“Zenginlik”)
adl1 boliim, madde VI (1. b6l s. 302): “Depuis que les
grands et les riches se sont retirés dans la capitale, leurs
dépenses n’en sont elles pas devenues plus remarquables
et ne jugeraiton pas de la, que le luxe serait augmente?
Le luxe n’a-t-il pas toujours été proportionné aux richesse
de la nation?” [“Beylerle zenginler biiyiikkente yoneleli
beri, yaptiklar1 harcamalar daha bir dikkate deger hale
gelmedi mi? Buradan hareketle de liiksiin artmis oldugu
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yargisina varilamaz mu? Liiks Steden beri devletin zen-
ginligiyle dogru orantilh olmadi m1?”] vs. vs. Quesnay bu
diistince akislarinda da, parlak makalesinin ilk béliimiin-
de defaatle aym sorunlar ele alan Cantillon’a dayanur.
Bagligy biitiin bir programi iceren XIV. bdliime bakiniz
Ornegin.

Cantillon"un kuramuyla kiyaslanmak {izere ayrica su
kisimlar iletmek isterim: “Les richesses de cette ville y
attirent les plaisirs. Pour en jouir et les partager, les ricl-
les propriétaires quittent leur campagnes, passeront
quelque mois dans cette ville, y construieront des hétels.
La ville s’agrandira de jour en jour ... Cette ville portera
enfinle nom de Capitale.”

[“Bu kentin zenginlikleri buraya eglenceleri cezbedi-
yor. Onlan tatmak ve onlarin birer parcasi olmak icin
zengin toprak sahipleri koylerini terk ediyor, kentte bir-
ka¢ ay geciriyor ve burada biiyiik konutlar kuruyor.
Kent giinden giine biiyiiyor ... yakinda biiyiikkent adin1
alacak.”]

Helvétius, De I'homme, Lect. VI. Ch. VII (Euvres 2, 360).

Quesnay’dakilere benzer diisiincelerden daha 6nce
s6z edilmisti. Kont Mirabeau'nun bildirdikleri de konu-
nun Oziine biitiinliyle uygundur, De la monarchie prus-
sienne sous Frédéric le Grand, 1 (1788), s. 403 vd.

Italyanlar arasinda ise 6ncelikle Beccaria ve Filangieri
sayilabilir: “I pit1 grandi proprietari delle terre, i quali un
maggior numero di bisogni ed una vita piti raffinata e
remota dagli umili e rozzi usi del volgo gettava in brac-
cio alla noia compensatrice delle diverse condizioni degli
uomini, per I'ambizione di distinguersi a gara e di sov-
rastare alle classi laboriose di loro simili, dovettero ri-
unirsi a poco a poco insieme e risiedere vicino alla
sorgente delle leggi, vicino alle supreme magistrature,
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onde occuparsi del comando ed estender la sfera dei loro
piaceri estendendo il loro potere. Ecco l'origine delle citta
grandi e per conseguenza o attualmente o una volta capi-
tali.”

[“Yiikselen talepler ve siradan halkin miitevazi ve ba-
sit yasam tarzina kiyasla incelmis olan bir yasam bigimi
nedeniyle can sikintisina bogulmus biiyiik toprak sahip-
leri, ayricalikli bir mevki elde etme rekabeti ve ¢alisan
niifus karsisinda belirginlesme ¢abalarinda zaman za-
man birlesmis, idari gérevlerde yer almak, ayru zamanda
erklerini artirmak, dolayisiyla eglence alanlarim1 genis-
letebilmek icin, yasa koyucu organlarin ve en viiksek de-
receden yargi kurumlarimin komsuluguna nakletmistir
ikametgahlarini. Biiyiikkentlerin kokeni iste budur, dolayi-
styla da giiniimiizdeki bagkentlerin.”]

C. Beccaria, Economia pubblica (1771) § 30.
Custodi, “P. M.” 11, 58/59.

Ayrica biiyiikkentlerdeki liiks sanayilerinin gelisi-
minden s6z eden 86. sayfaya bakimniz. Tipki bunun gibi
Filangieri de biiyiikkentlerin olusumundan toprak beyle-
rini sorumlu tutar. “Ivi per palesare il suo lusso e le sue
ricchezze egli occupa, abusa e profana il pennello del
pittero, lo scalpello dello statuario e dello scultore, il
genio dell’architetto, la fantasi a del poeta e tutti gli
ordigni delle manifatture e delle arti. Ivi egli mantiene
uno stuolo prodigioso di oziosi, che servono piu al suo
festo che al suo commodo. Ivi finalmente egli consuma le
sue rendite e quelle della sua posterita.”

[“Zenginligini ve liksiini sergilemek icin ressamin
fircasini, heykeltiragin keskisini, mimarin dehasini, sairin
diisgiiclinii ve sanat ile zanaatin diger biitiin araglarin
ise kosar, kullanir ve kutsalliklarini bozar. Orada, rahat
etmesini saglamak yerine ihtisaminin sergilenmesine hiz-
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met eden bir siirii miskin giiruhunu besler. Ve sonunda
kendisinin ve soyunun servetini tiiketir orada.”]

G. Filangieri, Leggi pol. e leggi economiche (1780).

Custodi, “P. M.” 32, 185/86.

Ingiltere’de Stewart’ct kent kurami da temelde yal-
nizca Cantillon'un diisiincelerini yeniden sunar, su fark-
la ki Stewart, mucirlerin (the proprietors of the surplus
of food) yaru sira, -daha sonra ticaret ve zanaatla ugra-
san tabakay1 (“those who purchase it with their daily la-
bour or personal service”) kendi saflarma ¢ekecek olan—
“monied interest”in temsilcilerini, yani milli gelirden
herhangi bir bicimde “¢oktan hak edilmis” bir gelir alan
tabakay1 da (“with a revenue already acquired”, Inquiry
ed. cit. 1, 203) bilhassa baghbasina kent kurucu 6geler
olarak tarumlar.
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Kaynak ve Literatiir

Eski (kaynak-) literatiir. Ronesans icin: Cappellanus, Petrarca,
Boccaccio, L. Valla, Bembo, Castiglione, Beccadelli, Firenzuola,
Aretino, Bellay, Montaigne ve Rabelais'nin yapitlari.

17. yuzyil icin: Cabinet satyrique ou recueil parfait des vers piquants
et galliards de ce temps koleksiyonu (Paris 1632). Auvray ve P. de
Brantdme’un yapitlar1 Vie des dames illustres, Vie des dames galanies
ve bibliyografyalardan kolaylikla bulunabilecek daha pek ¢ok kay-
nak.

18. ylizyil icin: Restif de la Bretonne’un yaputlari, Le Palais Royal,
3 cilt, 1790. Giris boliimii ve notlar1 Henri d’Alméras’ya ait olan Les
moeurs légéres au XVIII siécle adl1 derlemenin son basimi; hepsinden
de 6te, kapsaml an literatiirii.

Daha ¢agdas literatiir. Ortagag icin: A. Schultz, Das hifische Leben
zur Zeit der Minnesiinger, 2. Basim, 1889. Ronesans devri icin 6nce-
likle Burckhardt, Gregorovius ve Grimm'in biitiin o tarudik, genel-
de tarihi olan yapitlan ilk siray1 alir. Yakin zamanda ise bunlara
Cas. Chledowski'nin giizel bir eseri katilmigtir, Roma: Ronesans’in
Insanlari, 1912. Yeni literatiir 6zellikle R6nesans'in o biiyiik saray
metreslerinin (kurtizan) yasamlariyla ilgili olarak pek zengindir.
Bunlar arasinda o6ne ¢ikanlar: C. Biagi, Un Etera romana, Tullia
d’Aragona, 1897. P. L. Bruzzone, Imperia e i suoi ammiratori, Nuova
Antologia, 1906, Fasc. 828. Dahas1 s6z konusu bayanlarin mektup-
lan bile yayimlanacak denli kayda deger bulunmustur: L. A. Ferra-
ri, Lettere die cortegiane del sec. XVI, 1884. Lothar Schmidt, Renais-
sancebriefe o. J. (Kiiltiir'iin 9. Cildi). 17. ve 18. yiizyil igin kiiltiir
tarihi icerikli genel yapitlarin haricinde: Imbert de Saint-Amand,
Femmes de Versailles: Les femmes de la Cour de Louis XV, 2 Cilt, 1876;
Les femmes de la Cour de Louis XV, 2 Cilt, 1876. — Arséne Houssaye,
Galerie du XVlIIle siecle, 6e ed. Deuxiéme série: Princesses de Comédies
et déesses d’opéra. Quatrieme série: Hommes et femmes de Cour, 1858.
(Oldukca eglendirici ve espri dolu bir yapit.)

Theodor Griesinger, Das Damenregiment an den verschiedenen Ho-
fen Europas in den zwei letztvergangenen Jahrhunderten. Birinci dizi:
Die grofien franzdsischen Vorbilder, 2 cilt, 1866, 1867. Ikinci dizi: Ver-
sailles in Deutschland (Dresden und Hannover), 2 cilt, 1869, 1870.
(Zengin olmasina zengin bir malzeme ama anekdotlar halinde der-
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lenmis, ayrica kaynakgasiz.) Albert Savine, La Cour galante de Char-
les I1, 1908. (Kaynakgal1 iyi bir calisma.)

Tiyatro prenseslerinin diinyasin, Souvenirs de Mlle. Duthé de
I'opéra 1748-1830 (apokrif) iyi bir bicimde araliyor; oldukca dgretici
giris boliimiiyle, Paul Ginisty tarafindan yayimlanmus.

Sorunumuzla ilgilenmis olan Goncourt kardeslerin muhtesem
ve Ogretici kitaplar1 baghbagina bir simif olusturuyor: Portraits inti-
mes du VXIII sc., Nouv. Ed., 2 cilt, 1873; Les mditresses de Louis XV,
1860; La femme au XVIII sc., 1862; L'amour au XVIII sc., 1875; daha da
onemlisi, La Pompadour ve La Dubarry iizerine olan iki yaz.

Kuskusuz o “biiyiik” metreslerin her biri, yani krallarin metres-
leri, kendine 6zgii genis kapsamli bir literatiir dogurmustur. En
6nemli yapitlar: Capefigue, Campardon, Goncourt ve digerleri ta-
rafindan Pompadour {izerine yazilmis olan eserler ile Arséne
Houssaye, Clément, Bonassieux (Le chateau de Clagny et Mme. de M.,
1881) ve digerlerinin Montespan {iizerine kaleme almis olduklar:
eserlerdir. Elbette burada, tipk: her bir saray tarihine iligkin litera-
tiirti sunmanin olanaksizlig1 gibi, her bir hiikiimdar tarihine iliskin
sunulmasi olanaksiz bir literatiir de 6ne ¢ikar; ancak yine de
Vehse'nin, kétii iin yapmus olan genis kapsamli Geschichte der deut-
schen Hofe seit der Reformation (1851-1858, 48 cilt) adh yapitinin
bunlar arasinda ilk siray: aldigini séyleyebiliriz. Fransa icinse 6zel-
likle Savalin Les galanteries des rois frangais sous plusieurs races adli
eseri anilmalidir.

Fransiz para babalarinin metres ekonomisini etrafl bir bicimde
betimleyen: H. Thirion, La vie privée des financiers au X VIII. sc., 1895.

Ozel bir literatiir, degisik iilke ve dénemlerdeki salonlarm tasvi-
rine egilir.

Boynuzlanma bile oldukg¢a kapsaml bir literatiiriin ortaya ¢ik-
masina yol agmugtir. Bunlar1 G. Klemm’de, [Die Frauen, 2 cilt (1859),
355] derlenmis bir halde bulmak olanaklidar.

Biitiin bunlara (elbette pek az bulunan) kadinlarin tarihiyle ilgili
genel yapitlar da dahildir: Comte de Ségur, Les femmes, 3 cilt, 1803.
G. Klemm, Die Frauen. Kulturgeschichtliche Schilderungen des Zustan-
des und Einflusses der Frauen in den verschiedenen Zonen und Zeital-
tern, 6 cilt, 1859 (Kitaptaki en iyi boliim, bashigy; bizi ilgilendiren
yalmizca 2. cilttir). H. Scheube, Die Frauen des achtzehnten Jahrhun-
derts, 2 cilt, 1876. Ayrica Scherr, Henne am Rhyn vd.'nin taninmug
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eserleri.

Genel tore-tarihlerinde de kayda deger seyler bulunabilir. Keza
R. Giinther'in kitaplar:: ornegin Kulturgeschichte der Liebe, 1899;
Eduard Fuchs’dan Illustrierte Sittengeschichte vom Mittelalter bis zur
Gegenwart; Renaissance, 1909; resimlerinden dolay1 olduk¢a degerli
olan Die galante Zeit, 1910 (buna ek olarak miistehcen igerikli ta-
mamlayia ciltler); E. Dithren’den Sittengeschichte Englands, 2. ba-
sim, 2 cilt, 1912.

Kuskusuz her birini burada siralayamayacagim sanat tarihi lite-
ratiiriiniin biiyiik bir boliimii de dahildir buraya. Ancak bir kitabin
adini, bir arabdlgeye ait oldugu ve son derece de dgretici oldugu
icin 6zellikle belirtmek istiyorum: Virgile Josz, Fragonard: Moeurs
du XVIILI. siecle, 1901.

Tarihsel ve salt burada ilgi odag: olan bakis agisinin boslugunu
¢ogunlukla bir nebze de olsa doldurdugu icin “Ask”1n, “Cinsel So-
runlar”in ve “Evlilik”in halihazirdaki durumu {izerine kaleme
alinmis olan sayisiz yazi az da olsa iiriin verebiliyor. Bu literatiire
iyi bir giris olanagini su an i¢in Max von Rosenthalin kitabi, Die
Liebe, ihr Wesen und ihr Wert, 1912, saghyor.

Ve son olarak da iglerinde Fransiz Dufourun eserinin (5. Basim,
1910, 6 cilt) en tarunmisi oldugu, Fahigeligin Tarihi ile ilgili olan
eserlere deginilmelidir. Yazarlarin ahlakl yorumlar sayesinde —ki
bunlara gore, evlendirme dairesince tescil edilmemis ya da kilise
tarafindan takdis edilmemis ask iligkilerinin tamamu “fahigelik”tir;
oyle ki, Lucrezia Borgia da tipki Madam d’Etoiles gibi “fahiselik”le
yaftalanmaktan kurtulamamustir— epeyce eskiye uzanir bu tarih.
Ne yazik ki bu konunun tasvirleri tek tek ele alindiginda genelde
pek yiizeysel ve kaynagindan uzaktir.

“Capkin” ve miistehcen literatiire dair bibliyografya: Hugo Hayn,
Bibliotheca Germanorum erotica. Verzeichnis der gesamten deutschen
erotischen Literatur, 2. Basim, 1885 ve (daha 6nemlisi) Bibliotheca
erotica et curiosa Monacensis, Verzeichnis franzosischer, spanischer,
englischer, hollindischer und neulateinischer Erotica und Curiosa, 1887.
Bibliographie des ouvrages relatifs a I'amour, aux femmes, au mariage et
des livres sfacétieux, pantagruéliques, scatalogiques, satyriques etc., p. M.
le Cte. D'T***, 4 éd., p. ]. Lemonnyer, 4 cilt, Paris 1894-1900. Basya-
pit: 4595 stitunluk ansiklopedi format1 kapsaminda!
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Askta Gayri Mesrulugun Zaferi

Eski ile yeni toplumun biitiin bir yasaminin bigimlenme-
sinde hangi olayin, ortacagdan baslayip rokoko dénemine
degin insan iligkilerini belirleyen degisimlerden daha 6nemli
oldugunu bilemiyorum. Ozellikle modern kapitalizmin ih-
yasini1 anlamak, bu en 6nemli meselenin etkilendigi o altiist
edici degisimlerin dogru bir bicimde takdir edilmesine siki
sikiya baghdur.

Ask ve agk iligkilerine dair goriislerin gegirdigi degisim-
lerde de oldugu gibi, 6ncelikle ice doniik olan bdylesi bir sii-
reci kavrayabilmek icin, bilinen iki yol vardir éniimiizde:
Olay1 temsil eden erkeklerin goriisleri (elbette bu 6zel du-
rumda bdylesi kadinlarin da goriigleri) ile bunlara istirak
edenlerin sergiledigi tavirlara dayanarak varilan sonuglar.
“Goriisler” gesitli bigcimlerde ortaya cikabilir: bunlar, gerek
mesleki nedenlerle asgki ele alan bilimsel incelemeler halinde,
Asolani'de dendigi gibi “ne’quali si ragiona d’amora”, ge-
rekse “devrin ruhu”’nun yansitildig: siir ve sanat yapitlar
olabilir. S6zii edilen “devrin ruhu”nun bu noktada bile (ve
salt bu durumda) hep belirli bir toplumsal tabakanin, kisa-
cas1 saray ve soylular cevresiyle bunlara dykiinen kesimin
“ruhu” olmasi, kendiliginden anlagilan bir durumdur. Bur-
juvanin agk yasamu temelde kavalyelerinkiyle karsit yonde
gelisir (ve sonugta kapitalist girisimciyi dogurur).

Tipki denizdeki dalgalar gibi, bir yasam bicimi bir digeri-
nin yerini alir. Imdi bizi tagiyan dalganin, yiikselisini ve ini-
sini burada izledigimiz dalgayla bir ilgisi yok: o, esnaf der-
negi odalarindan ve Calvin ile John Knoxen'in vaazlarindan
ileri geliyor, yani burjuva gorgiisiiyle ilgili biitiin kavramla-
rin kok buldugu yerden. Ancak gelisim, bir ve aym kiiltiir
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cevrelerinde bile biitiiniiyle diiz bir dogrultuda ilerleyip git-
mez: bu dogrultu, karsit egilimlerce yer yer saptirilir. Cagi-
mizda agk ve agk iligkilerine dair yorumlarin maruz kaldig:
birlikli ve cizgisel bir gelisimden, yalnizca ana hatlariyla ¢ok
genis bir cercevede s6z edebiliriz.

Ortagag Avrupasi, tipki biitiin beseri edimlerde oldugu
gibi, cinsler arasindaki evrensel ask fenomenini de daha
yiiksek bir varligin: Tanri'nin hizmetine memur etmistir. Is-
ter diinyevi ask duygularinin dogrudan dinsel takdise ulas-
masi ve uhrevi ereklere yonelmesi bigiminde olsun (Meryem
kiiltiinde oldugu gibi); ya da isterse agk, kurumsal olarak
baglanmis ve kendisini baglayan kurum da (evlilik) ilahi ve
kutsi bir diizenleme (yani sakrament)* olarak benimsenmis
olsun. Tanr1 tarafindan kutsanmamuis ya da kurumsal baglar:
olmayan biitiin fertler-arasi agklar “giinah” damgasi ile dag-
lanmugtur.

Askin 6ziine dair temelden farkl bir bagka yorum ise, ilk
olarak “Minnesang”™* caglarinda genis cevrelere sokulmak-
tadir; yani yasam tarzinin diinyevilestirilmesinde her bakim-
dan baslangic tegkil eden 11. yiizyilldan bu yana: korkulu
1000 senesi atlatilmis, yeni giimiis madenleri agilmis ve
Dogu’yla olan iligkiler genisleyip siklasmaya baglamuistir. Be-
lirtildigi gibi 11. ve 12. yiizyillarda “firtinali bir denizin orta-
sinda sakin ve mutlu bir adacig1” andiran Provansa’da, 12.
ylizyihn ortalarindan baglayip 13. yiizyiin ortalarina dek
parlak donemlerini yasamak {iizere takriben 1090 yilinda

* Kutsal ruhun, kendisini insanlara gosterme bicimi. (¢.n.)

** Saray kokenli agk lirizmi; Ortacag Alman edebiyatinda s6valye-
lerin yazdig ask siirleri. (¢.n.)
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sahneye cikan Troubadourlarin* sarkilarinda ilk olarak 6z-
giir, diinyevi bir agkin ayak sesleri yankilaniyordu. Bunlar:
ise Alman Minne sarkicilari, daha da 6nemlisi, agktan bagka
higbir sey sdylemeyen Italyal biiyiik bir lirik gairler ordusu
izler: Dante’den 6nceki ytiizyila ait, su anda elimde olan an-
tolojilerin birinde boylesi agk sarkicilarinin 126’sina rastla-
mak miimkiin.!

Bugiin biitiin bu agk sarkilar asilsiz, diizmece ve yapay
geliyor bize. Gelgelelim, tam da onlarda sunuyor kendisini
modern askin dogal m1 dogal olan baslangici. Sevgililerin
tanrisallagtirilmasinda, hasret ve i¢ cekmede, hayranlik ve
yakarmada yaratilan ergenlik donemi erotizminden bagka
bir sey degildir bu agk. Dogal kosniilliigiin topraklarma ilkin
Trecento’yla** ayak basiyoruz; ve Minne sarkicilar gevresi-
nin, asag1 yukar1 Avignon’daki papalik saraymin ya da Boc-
caccio’nun Fiametta’sinin etrafinda kiimelenmis olarak gor-
diigiimiiz topluluk kimliginde dogrudan devam edip etme-
digini bile tam bir kesinlikle séyleyemiyoruz. Ulrich von
Lichtenstein gibi bir mutemete bakacak olursak, sevgi dolu
Minnesang doénemi 13. yiizyilda son bulmasi gereken bir
asama olmaliydi. Vrouwenbuch (Kadnlar Kitabi, 1257) adl ki-
tabinda, kadinlarin eskiden oldugu gibi erkeklerle artik ko-
lay kolay sevismediklerinden yakinir: Artik eskisi gibi giizel
elbiseler giymiyor, yiizlerini kalin ortiilerle gizliyor, boyun-
larina sofuca tespih takiyorlardi. Eski zamanlar1 onlar icin
Oylesine sevgi dolu kilan o yiice yasama zevki ¢oktan yaban-
cilasti kendilerine, diyor Ulrich von Lichtenstein. Erkeklere

* Troubadour: 11. ve 13. yiizyillar arasinda Giiney Fransa’da saz sa-
iri, asik, halk ozanu. (¢.n.)

1] poetidel primo secolo, 2 Cilt, 1816.

** Trecento: Italyan sanati ve edebiyatinda 14. yiizyil. (¢.n.)

DU



¥Ask, Liiks ve Kapitalizm¥

haz veren tek sey avlanmakti; sabahin erken saatlerinde ko-
pekleriyle yola koyuluyor, aksamsa yorgun argin eve dénii-
yor, esleri ya da sevgilileriyle ilgilenmek yerine zamanlarini
zar masasinda gegiriyor ve ahbaplariyla icki iciyorlardi.2

Belki de bu durum, agk tarihi icinde (baz1 istisnalar di-
sinda) tiimiiyle bambagka bir cagda (Weimar!) yeniden sah-
neye c¢ikan Almanya igin gegerlidir yalrizca. Giineyli {ilke-
lerde ise, gelismenin bir devamhiligina daha ziyade Trouba-
dour’lardan itibaren inanilabilir. Yine de gecen ytiizyillardaki
coskunlugun dogrudan dogruya bir devami bigiminde, De-
kameron’un 6ziinde hiikiim siirdiigii haliyle bir ses ytiksel-
mektedir: bu, saglikli kosniilliigiin, 6ncelikle ¢ocuksu bicim-
lerde de kendisini digsavuran asir1 gergin bir idealizme olan
tepkisidir: cinsel hazzin gekiciligi aymn bi¢cimde yeni yeni kes-
fediliyor, pecelerin ve elbiselerin havalanmasi heniiz fark-
edilmeyen hazlar hazirhiyordu. Her seyi belirleyen temel ses,
Boccaccio'nun dindar ve ihtirash rahibesinde apacik dile ge-
liyor: “Ed io ho piu volte a piti donne che a noi son venute
udito dire, che tutte I'altre dolcezze del mondo sono una
beffe a rispetto di quella quando la femmina usa con 1'uo-
mo.” [“Ve bize gelen sayisiz kadini defalarca, bu diinyanin
biitiin diger leziz zevklerinin, erkekle sevismenin verdigi
zevkin yaninda giiliing kaldigini séylerken duydum.”] Erke-
gin tasariminda kadin hala giyiniktir: Dekameron’un, Giotto*
zamaninda ortaya ¢iktigin1 da animsatmak isterim.

Ayn bicimde sanatta yeni anlayisin dnciileri, dinsel s6y-
len gercevelerinde canli gibi duran ¢iplak insan tasvirleriydi,

2 A. Schultz, Das hifische Leben zur Zeit der Minnesinger, 2, 423.
* Giotto di Bondone: (1266?-1337) Floransali ressam, heykeltiras ve
mimar. (¢.n.)
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yani Adem ile Havva'ninkiler.? 15. yiizyihn ilk yarisina ait
resim ve tasvirler, gozlerin tekrar et ve kan gérmeye basla-
digin agikca gosteriyor. Jan ve Hubert van Eyck’in Gent'teki
S. Bavo kilisesi sunaginin kanatlarinin tizerindeki Adem ile
Havva’s1 (simdi Briiksel miizesindedir), Jacopo della Quer-
cia’nin Bolonya’da S. Petronio’nun kapi dikmesindeki ka-
bartmasi (1425 tarihli), Masaccio'nun Floransa Santa Maria
del Carmine kilisesinin “Capella Brancacci”sindeki freskleri,
ancak hepsinden ziyade Ghiberti'nin (1378-1458) Floransa’
daki kiigiik vaftiz kilisesinin demir kapilarindaki kabartma-
lar1 adeta yeni bir cagin mustucusu gibidir.

Ancak ilk olarak ge¢ dénem Quattrocento’su* kadini disi
olarak ciplak goriir ve kadin viicudunun mahrem giizellikle-
rini kesfedip sehevi agkin bastan ¢ikariciligin iliklerine ka-
dar yasar. Artik agk ve kadin ugruna savasilmaktadir: res-
samlar, canhiras bir bicimde “agkin ve safligin savas1”ni res-
metmektedir (Pietro Perugino, Sandro Botticelli), ve kaginil-
maz sonug: Palazzo Schifanoia’da Francesko Cossa’nin yap-
t1g1 kabartmalarda, Botticelli'nin Bahar ve Veniis'iin Dogugu’
nda kadina ve onun giizelligine duyulan agk, muzaffer bir
bicimde patlar.

Sehvet iizerine kaleme aldig1 arastirmasinda (1431) Lau-
rentius Valla'nin benzer bicimde dile getirmis oldugu sey,
deyim yerindeyse, ressam ve sairlerin yapitlarinda gercek
yasamun hissedilmesi olarak karsimiza dikilir simdi: “Gtizel
bir yiizden daha tatli, daha eglendirici, daha sevgili ne ola-
bilir ki? Hi¢ kusku yok ki cennete giris bile bundan daha se-

3 Josef Kirchner'in kitabindaki o nefis yoruma bakiniz, Die Darstel-
lung des ersten Menschenpaares in der bildenden Kunst, 1903.
* Quattrocento: Italyan sanat1 ve edebiyatinda 15. yiizyil. (¢.n.)
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vimli goriinemez.” (“Quid suavius, quid delectabilius, quid
amabilius venusta facie? Adeo vix ipse in coelum intuitus
iucundius esse videatur.”)4 Valla, kadinlarin viicutlarinin en
glizel bolgelerini ginlgiplak sergilemediklerinden yakinur:
kadin viicudunu betimleme tarzi bile Heinrich Heine'nin
Yiice Sarki’sindaki en giizel dizelerin giicliyle esdegerdir
(Oysa bir asir sonra, Valla bile isteklerinin ¢ogunu yerine
getirilmis bulurdu). Daha sonra Firenzuola, Cinquecento’da*
yeni ¢agin giizellik iilkiisiinii kanunlagtirmistir.5 Fakat sev-
mek, bu giizelliklerin hazzina varmak demekti: “Hazdan
bagka bir sey degildir agk; saraba, kumara ve bilime nasil
astksam kadinlara da Oylece asigim: diyecegim o ki: sarap,
kumar, bilim ve kadinlar gonliimii hos eder. Haz almanin
kendisi yasamda erisilebilecek nihai anlamdir: insan Oyle
tistinkorii bir amag¢ ugruna bir seyden haz almaz: hazzin
kendisidir amag.” (“Neque aliud est amor quam delectatio:
ut amo vinum, amo ludos, amo scientiam, amo mulieres: hoc
idem est quod delectari vino, ludis, scientia, mulieribus.
Delectatio autem ultima rerum est omnium: neque quis ob
aliquem finem delectatur, sed ipsa delectatio est finis...”)
Ask, yasamin igerigi haline gelmistir. Biitiin sairler yapitla-

4 Laur. Valla, Opera, ed. Bas., 1590, 905 De vol., lib. I, c. XXIL

* Cinquecento: italyan sanat ve edebiyatinda 16. yiizyil. (¢.n.)

5 Ang. Firenzuola, Discurso delle bellezze delle donne (1542). Yeni
basimi, 1886. Burckhardt'in 6zetinde (Almanca), K. d. R., IV. Kisim,
VIIL Boliim, ve (genis olarak) R. Giinther’'de, Kulturgeschichte der
Liebe, (1889), 298. Tuhaf bir bigimde Burckhardt (a.g.y., s. 63) soyle
yaziyor: “15. yiizyihin, kendi giizellik tilkiisiiyle ilgili yazih bir bilgi
birakip birakmadigini sdyleyebilecek durumda degilim.” Sanirim
L. Valla'min yukarya iktibas ettigim boliimleri o an i¢in hatirinda
degildi.

6L. Valla, a.g.e., 668.
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rin1 agka ve kadinlara adamaktadir: Boiardo, Poliziano, Arios-
to:

“Le donne, i Cavalier, 'arme, gli amori

Le cortesi, 1’audaci imprese io canto”
[“Kadinlar, sovalyeler, silah ve agk

Incelik ve kahramanlik tiirkiileri sdylerim ben”]

dizeleri (yine Ariosto’nun sdyledigi gibi):

“... Sino agli occhi ben nuota nel golfo
Delle delizie, e delle cose belle...”

“bogazina kadar sonsuz haz ve giizellikler denizine bat-
mis” olan bu dénemin giris kapisina asilabilirdi pekala.

Poliphilo’daki (1490) bir graviiriin de simgesel olarak
gozler oniine serdigi gibi, agk insanlar1 6miir boyu kamgili-
yordu.

O doénemlerin 4sik ruhuna iligkin en renkli tablolarin-
dan birini Thomaso Garzoni, Este’li II. Alfonzo’ya adan-
mis olan Piazza universale’sinin 97. Discorso’sunda cizi-
yor: “... Non sanno i miseri quante calamita si coprono
sotto quel nome d’amiche e di signore, le quali non dird
ch’amino neé che riveriscono, ma ch’adorano come lor
dive principali, sopra le quali formano tanti caprici,
fabricano tante chimere, disegnano tante vanita, che al
fine co’'mal posti fondamenti tutta la macchina d’amore
ruina in un pelago di miseria e di sciagura... Queste sono
pur gl'Idoli loro, i lor numi celeste, le dee del terzo cielo,
le gratie dal ciel dicese, le belle ninfe leggiadre, il choro
virgineo di Diana, alle quali per sacro incenso offeriscono
lagrime cocenti, per thuriboli cori afflitti, per hostie e per
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vittime l'alme accovate, per orationi pietosi scongiuri,
per hinni gli amorosi sonetti e madrigali, per simulacri
I'imagini de'volti pallide e smarrite, per oblationi una
servitli da cane, che non teme il freddo, non ha paura del
caldo, non si sbigottisce di notte, non si smarisce il gior-
no, non si attrista per pena, non si dispera per cruccio,
non manca per ripulsa, non resta per scherno, non fa
conto de’torti, non riguarda a gli oltraggi, non stima i
danni, non cura le vendette essendo cieca et mutola nel
proprio interesse come un morto... vogliono seguir ques-
te fiere, darsi in preda a queste orse, serviti a queste
panthiere, amare queste tigri...”

[“Bilmez ki acinasi insanlar, sevmek bir yana, en ytik-
sek mabutlar1 diye yalvar yakar olduklar: sevgililerinin
ve kadinlarinin adlanyla ne biiyiik bir ugursuzlugu
tizerlerine cektiklerini; onlara dair 6ylesine ¢ok hayal ku-
rar, Oylesine ¢ok nese ve hodpesentlikle {izerlerine dii-
serler ki, sonunda pek kirilgan temeller iizerinde duran
agklar: yerle bir olup, mutsuzluk ve 1stirap denizinde yi-
tip gider... buhur diye simsicak goézyaslarini, buhurdan
diye pisman yiireklerini, kutsal ekmek ve kurbanlk diye
esrik ruhlarini, dua diye igten yeminlerini, ilahi diye ask
dolu sone ve madrigallerini, resim diye soluk ve ezilmis
gehrelerini sunduklari, sungu olarak da, ne soguktan
korkan ne de sicaktan kagan, geceden iirkmeyen, giindiiz
ise yolunu sasirmayan, aciya rdm olmayan, kagmayan,
alay etmeyen, haksizhiga gz yummayan, kendi ¢ikarlar
s6z konusu olan kisilerin kor ve 6lii gibi sagir olmasi bi-
¢imindeki hakaretlerine aldiris etmeyen, zararlan tart-
mayan, kin duymayan bir kopek gibi yaltakhk ettikleri
kadinlar onlarin ilahlandir: géksel mabutlar, 3. gégiin
tanrigalari, cennetten inmis giizellik tanrigalar, giizel ve
sevimli perileri, Diana’mun bakireleridir... onlar bu yirtic1
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hayvanlarin pesinden gitmek, kendilerini onlara ganimet
gibi teslim etmek, kendilerini bu disi panterlerin koleli-
gine adamak, bu disi kaplanlar sevmek istiyor...”]

Bir selale gibi sayfalarca sirildayip akar bu boyle, 6yle
ki biitiin bir boliimii buraya nakletmek gerekir. Bununla
birlikte, ask megk isleriyle ilgili bu denli bilgece laf1 pes
pese siralayabildigine bakilirsa, cesur Garzoni'nin agzi
epeyce yanmis olmal1!

Tizian* ¢ag1 baglamustir artik: ruhla duygunun goriilme-
mis bir ahenk iginde akip gittigi, kadin1 sevmenin —giizelligi,
yalnizca giizelligi sevmenin— yasamak anlamina geldigi yiiz-
yil. Ask yasaminin nasil bir incelik iizerine kuruldugunu,
donemin sair, ressam ve heykeltiraglarinin piyasaya siirdii-
g aska dair “kuramsal inceleme”lerinde ¢ok daha net gore-
biliyoruz: 6rnegin Pietro Bembo'nun Asolani’sinde. “Her gse-
yin nedeni agktir”, diye okuyoruz; “en tath seylerin de ote-
sinde en tatl1 olan sey, asktir” (giovevolissimo € Amore sop-
ra tutte le giovevolissime cose).” Peki ya agk nedir: biitiin bi-
lirkisiler, agkin giizele duyulan 6zlemden bagka bir sey ol-
madig1 gorisiinde hemfikir (di bellezza desio). Ancak gii-
zellik, seylerin i¢indeki iisltip, uyum ve ahenkten dogan ca-
zibeden bagka bir sey degildir (una gratia che di proportione
e di convenenza nasce et d’harmonia nelle cose). Beden ve
ruhigin de aynisi gegerlidir: “Nasil uzuvlari birbiriyle uyumlu
olan beden giizelse, erdemleri kendi i¢cinde uyumlu olan ruh
da giizeldir...” Ask giizellige dogru kanat girpar: “Ve bu ugus

* Tiziano Vecellio: 1477-1576 yillar1 arasinda yagamis olan Italyan
ressam. (¢.n.)
7 P. Bembo, Gli Asolani, (ed. 1575), s. 134.
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sirasinda iki pencere agilir 6niinde: sirtinda agka uctugu ku-
lak, kendisini bedene tasiyan g6z” (“A qual volo egli due
finestre ha; 'una che a quella dell’animo lo manda e questa &
I'udire: I'altra che a quella del corpo lo porta et questa e il
vedere”).8

Herhalde o zamanlar Italya, ask ve giizellik kiiltlerinin
kendilerine yer bulabildikleri tek iilkeydi: Fransa heniiz ku-
lucka donemindedir. Montaigne, Fransizlarin agsk yasamini
kivamina getirme konusunda ne kadar beceriksiz oldukla-
rindan yakinip durur: “Il y a tousiours de 'impétuosité fran-
coise” [“Fransizlarda hala siddetli bir kabalik var”]: toy
Fransa, agkin tiim zevklerinin tadina varabilmek icin Mon-
taigne’i fazlasiyla memnun edecek denli hevesliydi. Italyan-
larin yanu sira agk ustalar1 olarak Ispanyollar: yiiceltir Mon-
taigne: “Pour arrester sa fuyte et I'estendre en préambules
entre eux, tout sert de faveur et de récompense: une oeillade,

1”

une inclination, une parole, un signe...” [“(Kadinin) ka¢gma-
sin1 engellemek ve aralarindaki baglangici uzatmak igin, her
sey tevecciihe ve karsilik gormeye hizmet ediyor; bir goz
kirpss, hafif bir egilme, bir soz, bir isaret.”]

Ama biitiin bunlar temelden degisecekti. Valois'larla bir-
likte Fransa’ya italyan kiltiard, bu kiiltiirle birlikte de kadin
sevgisi girmistir. Daha simdiden Brantéme, Fransiz agk sa-
natini yiiceltmektedir. 17. ve 18. yiizyillarda Fransa'nin agkin
yliksekokulu haline geldigini ve bu 6zelligini de elinden bi-
rakmadigini sdylemeye gerek yok. Bununla beraber ask ya-
sami, sapikliga varan son seklini de ilkin Fransa’da almis ve
Paris’'te nihai tamamlanisina eren “agk ugruna yasamak” da
esasen Fransa’da 18. ylizyilin anlami haline gelmistir. Bocca-

8 P. Bembo, a.g.e., 1. Bol, s. 189/190.
98



¥ Askin Diinyevilesmesi ¥

ccio ve Pietro Perugino ile baglamis olan devir Fragonard,
Boucher ve Greuze'le zirveye ulasmistir; ya da daha dog-
rusu: dolu dolu yasanmustir, ¢linkii tepe noktas: belki de
Tintoretto, Rabelais, Ariosto ve Rubens ile tanimlanmalhidir.
Minne sarkicilar1 déneminde Cappellanus, sonra Laurentius
Valla, sonra da Bembo'nun tasidig1 agsk kuramcis1 unvaninu
daha sonra Brantome ile Rétif ve elbette ayrica Marquis de
Sade devralmustir.

Birgok kiiltiirde hemen hemen ayni tarzda sergilenmis
olan bu gelisim kaginilmazmus gibi goriiniiyor: “bedenin
kurtulusu” iirkek girigimlerle bagliyor: bunu ise 6zgiir, saf
bir agk yasaminin tam bir gelisim sagladig1 daha giiclii, do-
gal bir kosniilliik izliyor. Sonra iyiden iyiye saflasma, sonra
olgiisiizliik, sonra da hayvanilik. Bu zorunlu déngiide ise in-
sanlik yazgisinin en derin trajedisi yatiyor gibidir: biitiin
kiiltiir, dogalliktan sapma oldugu icin, ayn1 zamanda ¢o6-
ziilme, yikim ve 6liim demektir.

“Biraz daha iyi yasayacakt,
ona goklerin pariltisin1 vermeseydin;

O buna akil diyor ve gerek duyuyor,
hayvandan daha hayvanca olmak igin.”

Acikcas1 Trecento’dan beri yavas yavas sokiin etmeye
basladig: haliyle, kadina ve kadin agskina dair salt hazci-es-
tetik olan bu yorum, vaktiyle agkin hapsedildigi dinsel ya da
kurumsal baghlikla diismanca bir karsithik i¢indedir artik.
Nihayet agka dair 6zgiir kiinmus bir gériis, dinsel sayiklama
ile hala uyum igindedir. Assisili Frensis’e ait olduguna ina-
nilan ve su dizelerle baslayan o enfes (!) siir:

In foco I’Amor mi mise:
in foco I’Amor mi mise:
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in foco d’amor mi mise
Il mio Sposo novello...

[Ates icimdeki agki tutusturdu:
icimdeki agki tutusturdu ates:
icimde agk atesi tutustu

ey benim yeni nisanlim...]

asik olan herhangi birisi tarafindan da yazilabilirdi. Meryem
Ana’ya yakarmanin coskusu, kuskusuz donemin “6zgiir
aski"na pek de uzak degildi. Ancak bu 6zgiir agkin asla ve
asla katlanamadig sey, ask yasamina evlilik kurumu elbise-
sinin giydirilmesiydi. Keza evrensel agk giidiisii de, tipki ra-
fine olmus ask hazzi kadar, yasalarin belirledigi oOlgiilerle
bagdasmiyor: Ask, dogas: geregi gayri mesrudur ya da daha
dogrusu, mesruluga karsidir. Ve bir kadin, disi olma, giizel
ve sevilmeye deger olma ozelliklerini, evlilik gibi herhangi
bir toplumsal kurulusun uyguladig1 baski sonucunda ne
kaybeder ne de kazanir.

Evlilikte biitiintiyle farkh iki seyin, agkin ve diizenin bir
araya getirilmis oldugu goriisii, donemlerinin agk sorunu
tizerine kafa yoran erkeklere kisa siirede kabul ettirmeliydi
kendini. Zaten, bu sorunu daha sonra biitiin agk “kurama-
lar”mnin da etraflica ele aldigini goriiyoruz. Aska dair dogal
yorumlariyla sonuca ulagsmis ve cinsler arasi iliskinin mes-
ruluga kars1 oldugunu agiklamis olanlarin basinda, elbette
Laurentius Valla geliyor. Biiyiik bir samimiyetle, iki insanin
birbirini seviyor olmasinin hi¢ kimseyi ilgilendirmedigini
sOylemektedir: “Si mulier mihi et ego mulieri placeo, quod
tu tanquam medius nos dirimere conaberis?”? [“Eger kadin

9 L. Valla, De vol., Lib. I, cap, 38.
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benim hosuma gidiyor, ben de onun hosuna gidiyorsam, ne
diye isimize teklifsizce burnunu sokmaya géll§1r51n ki?”]
Ayni nedenle, diyor Valla, bir kadinin kocasiyla mi1 yoksa
sevgilisiyle mi iligskiye girdiginin de bir 6énemi yoktur: “Om-
nino nihil interest, utram cum marito coéat mulier aut cum
amatore.”

Daha sonra bu anlayis en agik bicimiyle edebiyatta, bil-
hassa hafif tiirlerde giindeme gelir: her ne kadar Boccaccio
belirli bir dlgiide evlilige sayg:1 duymussa da, artik evliligin
alaya alinmasi, aldatilmis kocanin giiliing duruma digiiriil-
mesi yalmizca kaniksanmuyor, bilakis erdemli davramistan
sayiliyordu. Piccolomini'nin Euryalus dizisiyle bagslattig1 as-
gari diizeydeki ahlaksiz dykiilerde ve yine asgari diizeydeki
hayasiz giildiiriilerde bile “egemen motif” daima, evliligin
bozulmasidir.10

Bir sonraki adimi, bu diisiince dogrultusundaki sonuncu-
sunu ise Montaigne atmustir: eger ask haz ise ve evlilik de
pek ¢ok soylu amaci hedefleyen toplumsal ya da dinsel bir
diizenlemeyse (Montaigne evlilikten olaganiistii bir saygiyla
s0z ediyor ve tam da kendisine 6zgii saygin evlilik goriisii
nedeniyle, agkla evlilik arasinda hiikiim siiren iliskiye dair
radikal diisiincelerine ulasiyor), o zaman agk 6zleminin gi-
derilmesi de adi gegen evlilikten yalnizca bagimsiz olma-
makla kalmiyordur; su iki sey: ask ile evlilik, birbirini daha
ziyade dislayicidir. Yorumunu su sekilde temellendirir Mon-
taigne: agk, kendisinin disindaki bir seyle ilgilenilmesinden
nefret eder ve evlilikte oldugu gibi bambagka nedenlerle bir
araya gelmis, kurulmalarinda baglanma ve iktidarin en az
cazibe ve giizellik kadar agir bastig: iligkilerle ortak bir pay-

10 F. Gregorovius, Lucrezia Borgia, 12 (1875), 96.
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dada bulugsmaktan da pek hoslanmaz. Ask i¢in evlenilmez,
daha ¢ok, soyun devami ve aile (kurma) nedeniyle evlenilir.
Su halde bu saygideger ve kutsal evlilik baginda agk tutku-
sunun agiriliklarina bir mesken kurmak, bir tiir ensest ilis-
kiye girmek anlamina gelir. Iyi bir evlilik agkin ortakhigin
dislar ama dostlugun sevinglerini tatmak ister. Sevmek ve
baglanmak, birbirini dislayan temelden farkl iki seydir.
Montaigne’in bu goriislerini dile getirdigi ve benim de
anlam yoniinden aktarmaya calistigim kisimlar 6zgiin ha-
liyle soyledir:1! “L’amour hait qu’on se tienne par ailleurs
que par luy, et se mesle laschement aux accointances qui
sont dressees et entretenues sous aultre tittre comme est le
mariage: l'alliance, les moyens y poisent par raison, autant
ou plus que les graces et la beauté. On ne se marie pas pour
soy quoiqu’on die; on se marie autant, ou plus, pour sa
posterité, pour sa famille. Aussi est ce une espece d’inceste,
d’aller employer, a ce parentage venerable et sacré, les
efforts et les extravagances de la lisance amoureuse... Un bon
mariage... refuse sa compaignie et conditions de I'amour: il
tasche a se presenter celles de I’amitié...” “Nous aimons sans
nous empéscher deux choses diverses et qui se contrarient.”
Tizian ile Giorgione'nin yaptig1 resimler, Ariosto ile Ra-
belais'nin diizdigi siirler, bu goriislerin ufkunda kurama
doniigsmiistiir: kendi iginde en yiice, hattd biricik anlamini

1 flgili kisimlar, Denemeler’in iigiincii kitabimin meghur besinci bo-
liimiinde bulunuyor. Benzer goriisler eskiden de mi egemendi? Ya
da daha dogrusu: bir sisteme ¢ok dnceden mi oturtulmustu (glinkii
Minne sarkicilarindan beri bunlara gore yasanmugtir)? Nostradamus
ve “Minne saraylari”min bazi yargilar1 okunduktan sonra hani bu-
nu da neredeyse kabul etmek gerekiyor. Bkz. K. Weinhold, Die Deut-
schen Frauen in dem Mittelalter, 3. Basim, 1897.
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elde etmis olan agk, insanlar tarafindan toplumsal ya da ah-
laksal herhangi bir amag¢ ugruna hayatiyet kazandirilmis
olan biitiin diizenlemelerin, diledikleri kadar kilisenin onayini
almus olsunlar, disinda ve &tesinde yer almak zorundayda.

Ancak kiiltiir akigi icin daha da 6nemli ve belirleyici olan
sey, toplumun ytizyillar boyunca bu anlayisa gore yasamus
olmasi, ytizyillar boyunca evlilik ile agkin belirli tabakalarda
tabiatiyle birbirinden kopmus ve her birinin esit haklilikla
birarada varolmus olmasidir, ki temelde bununla yalnizca
Yunan (ve ge¢ donem Roma) kiiltiir yasamunin aligkanliklar:
devralinmistir. Ileride bu konuyu daha etraflica ele almamiz
gerekecek, 6zellikle Avrupa toplumuna yiiksek mevki fahi-
seligi* sokmus olmasi nedeniyle.

Kurtizan**

Bir toplumda 6zgiir agk, bagimli agkin yaninda yuvalan-
maya basladiginda, bu yeni agska hizmet edecek kadinlar da
ya namuslu ailelerin bastan gikartilmis kizlar1 ve zina diis-
kiinleridir ya da orospulardir. Avrupa toplumlarinin {ist ta-
bakalarinda Minne $arkicilar1 déneminden bu yana salt ero-
tik glidiimli agkin ne denli 6énem kazanmis oldugunu, bas-
tan ¢ikartma, zina ve fahiselikte goriilen artisla degerlendir-
meliyiz.

Ozgiir agkin ilk iki bigimiyle ilgili rakamlara sahip degi-
liz. Ancak ¢agdaslarin yargilarindan ve belli bagl gosterge-

* Hetaera: (1) Son derece kiiltiirlii fahise ya da kapatma, 6zellikle
Eski Yunan’da. (2) Zenginlik ya da toplumsal bir mevki elde etmek
icin giizelligini ve cazibesini kullanan herhangi bir kadin. (¢.n.)

** Kurtizan: (1) Eskiden: bir prensin soylu sevgilisi, metresi. (2) Ki-
bar, yiiksek diizeyde fahise, asiifte, kokot. (¢.n.)
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lerden yola cikarak, gercekte bunlarin yiizyillar boyunca
6nemli bir rol oynamis oldugu sonucuna ulagabiliriz. Petrar-
ca’ya gore zina salgini esasen ilk olarak kendi déneminde
patlak vermis. Eskiden yasitlarinca alaya alindig) i¢in mutlu
olamayan geng bir erkegin evli bir kadmni bastan ¢ikartmasi
saygideger bir davranis sayllmaktaymus. Geng erkeklerdeki
o muazzam maceraperestlik aslinda sehvani gereksinimden
¢ok, hirsa dayanan bu hummal agliktan ileri gelmekteymis.
Cogu kez elde edilen basari, gosterilen ¢abaya bile degmez-
mis.

Zamanin ruhunu isabetli bir bicimde yansittiklar1 ve
bildigim kadariyla heniiz hi¢ kimse tarafindan degerlen-
dirmeye alinmadiklar icin su ilging s6zleri 6zgiin haliyle
buraya aktariyorum:

“Quae tunc pestis incipiens nunc adeo certa est, ut
adolescens cui non feliciter adulterium successerit, quam-
vis dives, quamvis formosus ac nobilis, coaevorum iudi-
cio inter miseros habeatur, quasi abiectus ac repulsus
non pudicitia sed contemptu; et quasi dilectio castitas
convicium sit amantis. Hinc ille iuvenum fervor et solli-
citudo improba, tanquam non de libidine sed de gloria
sit certamen: hinc labores, hinc suspiria, hinc repentinae
repulsae amarissimae: saepe tamen successus amarior.”

[“Bu salgin yayildiktan sonra heniiz zina yapmamus
geng bir erkegin, tanrilarca kutsanmus, giizel ve soylu da
olsa, yagsitlar1 tarafindan zavalli diye yargilanmasi kagi-
nilmazdir; sanki tek sucu bakir kalmak degilmis de, asa-
gilik biri olmakmus gibi; ve sanki bakir kalma sevinci as1-
gin bir hatasiymis gibi. Yeniyetmelerde goriilen tutku-
nun ve abartili hirsin nedeni budur; verilen savas tutku
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dolu bir istemeden degil de onurdan kaynaklansa bile:

biitiin ¢abalarin, inilti ve sik sik tekrarlanan aci1 sonlarin
nedeni de budur.”]

Petrarca, Ep. dereb. fam.,

ed. Fracassetti L. IX, op. IV, 2 (1862), 10.

Burckhardt ve Cibrario'nun da sayisiz 6érnekle aktardik-
lar1 gibi, prenslik ¢evrelerinde gayri mesru dogumlardan ar-
tik utang yerine gurur duyulmaya baslandig1 zamanla ayni
zamandir bu.

O donemden baglamak iizere, evlilik 6ncesi ya da evlilik
arasi cinsel iligki biitiin ¢evrelerde giiniimiize kadar mesru
iligkilerin siirekli bir tamamlayicis1 olmustur. Cagdaslarin
yasamlarina dair drneklerle konuyu belgelendirmeye gerek
yok sanirim: bilinen biitiin “tdre tarihi” bunlarla dolu zaten.
Zinay1 yeniden toplumsal bir kurum olarak gosteren énemli
bir belirtiye deginmek istiyorum yalrizca: Italya’da Quattro-
cento’dan, Fransa’da ise 1. Francois’dan bu yana olageldigi
haliyle, boynuzlanmanin mesrulagsmasina.

Fahiseligin, ortacagdan bu yana nicelik ve 6nem y&niin-
den artis gostermis oldugu da bilinen bir gergektir. Avig-
non’dan baglayip, Londra ve Paris’te doruga ulasmasina
dek: Avignon gergek bir orospular seliyle dolup tasmakta,
diye yakimiyor yine Petrarca o giizelim Latincesiyle. Sonra
uzun bir stire Roma tinliidiir, surlarinda kiimelenen Puellae
publicae’leriyle (genelevleriyle): 1490 yilina ait, olduk¢a gii-
venilir bir istatistige gore Roma’da 6800 Meretrice (fahise)
vardir. 18. yiizyll sonu Londra (50 000) ve Paris (30 000)
kentleri icin verilen rakamlarla kiyaslandikta, oldukca yiik-
sek bir rakamdir bu (¢linkii Roma’nin niiffusu o zamanlar
100 000 bile degildir).
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Ancak bilhassa dig kiltiiriin bigcimlenmesinde daha da
6nemli olan sey, gayri mesru agkin, yani kendine yeten agkin
yayillma oOlgiisiine kosut olarak Femme honnéte (namuslu
kadin) ile Putaine (orospu) arasina yeni bir kadin tabakasi-
nin sokulmus olmasidir ki, bunlara dair en zengin tasvirlere
“Romanik” dillerde rastlariz (Alman ve Ingiliz dillerinde
bunlar icin bir tek ifade bile yoktur; olanlar ya biitiiniiyle
Romen dilleriyle simirhdir ya da onlarin etkisiyle dilimize
aktarilmistir): Cortegiana, Courtisane, Concubine, Maitresse,
Grande Amoureuse, Grande Cocotte, Femme entretenue
vb...

Serbest bir sanata doniismiis olan agk, bu kadinlar saye-
sinde yeniden acemilik durumundan kurtulmus ve ehliyetli
insanlarin hizmetine tabi olmustur. Nasil biitiin sanatlar icin
yetenek ve alistirma sart ise, olaganiistii bir 6lclide agk sanati
icin de sarttir; bu sanatin tam bir gelisim gosterebilmis olma-
sinin en biiyiik nedeni, dogal bir secim siirecinden sonra
yetenekli kadinlarin ayiklanmis ve bu sanatla 6zel olarak il-
gilenmeleriyle de kendilerini gelistirip ustalasmalarinin
saglanmis olmasidir.

Kurtizan, Cortegiana Oncelikle saray kadini demektir.
Mesru ask iligkisi yagayan saray kadinlar1 da vardi. Oyle ki,
Castiglione’nin Cortegiana’ya adadig), saray adamu iizerine
olan kitabinin tigiincii mektubunda Magnificonun temsil
ettigi goriislerden biri sOyledir: saray adamlariyla saray ka-
dinlar arasindaki agk iligkileri yalnizca mesru olmalidir. El-
bette cevresindekilerin ¢ogu “ridendo”, ”gijlijhg” diye kars1
¢itkmustir bu goriigse: sanirim nedenini tahmin etmissinizdir:
Magnifico'nun talebi gergeklerden uzak mu uzakti. Ne var ki
daha kibar kadinlarla yasanan gayri mesru agk iliskisi ve sa-
raydaki yogun trafik, zamanindan 6nce teghis edilmis olma-
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lidir. Sanurim bu diisiincenin gelismesinde papaligin bulun-
dugu bagkentlerdeki saray yasantisinin biiytiik bir etkisi var-
di. Avignon’da (muhtemelen modern kurtizanin ortaya ¢ik-
tig1 yerde) papa ve piskoposlarin sarayinda ruhani ve giizel
kadinlar gevresi yasamaktadir. O dénem icin bir “académies
de femmes aimables”dan, yani “kibar kadinlar okulu’ndan
s0z ediliyordu; ve bu tanimi dogrulamak igin de, yalnizca,
Mabille de Villeneuve, Briande d’Agoult, Huguette de For-
calquier, Beatrix de Sault, Laure de Noves, Blanche de Flas-
sans, Isnarde de Roquefeuille, Doucette de Moustiers, Antoi-
nette de Cadenet, Avignonlu giizel Adelise, Lauramin ye-
geni gibi adlar1 animsatmak, sanirim yeterlidir.

Ancak, yiiksek riitbeli ruhanilerin ¢evresindeki bir kadin
ylice beylerle salt ruhani bir iliskinin 6tesinde bir iliskiye
girmisse (kuskusuz hi¢ de ender olmazd: bu) daima bir met-
res idi. Su halde Cortegiana, salt digsal nedenden 6&tiirii bir
Kurtizan’a doniismiis olmalidir.

Avignon’da baslatilmis olan, Roma’da devam ettiril-
mistir: burada bile saraydaki kadin dogustan “gayri mesru”
idi.

Diinyevi prenslerin saraylarinda dissal nedenlerle gayri
mesruluga itilme dedigimiz sey yoktu: oysa igsel baski yerini
yeterince aliyordu onun. Rénesans déneminde yeni olan sey,
prenslerin kendilerine kuma se¢gmeleri bile degildi: kusku-
suz bunu oOteden beri yapiyorlardi. Fakat Fransa krali XI.
Ludwig’in yatagina attig1 burjuva kizlarina “Kurtizan” de-
mek yanlis olur: ancak saray cemaatine alindiklar1 ve resmen
kralin metresi olarak tanindiklar1 zaman bu unvani alirlarda.
Concubine’lerini prenseslik mertebesine yiikseltmis olan ilk
zorbalar, Bernabo ve Giangaleazzo Visconti imis. Oysa Cor-
tegiana egemenligi yaklasik olarak Cossa’y1 Palazzo Schifa-
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noia’nin fresklerini ¢izerken buldugumuz zamana, modern
anlamdaki sarayin kadinlarla birlikte ve kadinlar araciligiyla
ortaya ciktig1 zamana denk diismiiyor mu? O tarihten itiba-
ren kadin diigkiinliigii, sarayin anlami ve hazinesi haline
gelmistir. Hicbir saray, diledigi kadar biiyiik olsun, kadin
olmadan gorkem veya satafat yoniinden gelisemez, ne de bir
saray adami, kadin agkiyla dolup tasmaksizin hi¢bir anlam
ifade etmez veya yaptiklarinda bir anlam olmazdi diyor
Castiglione, “Cortegiano” tizerine olan kitabinda (“Corte
alcuna, per grande che ella sia, non puo aver’ornamento o
splendore in se, né allegria, senza donne; ne Cortegiano al-
cun’essere aggruziato, piacevole o ardito né far mai opera
leggiadra di cavalleria se non mosso dalla pratica, e
dell’'amore e piacere di donne.” [“Diledigi kadar biiyiik ol-
sun, bir saray kadin olmaksizin ne sanli, ne gérkemli, ne de
esenlikli olabilir; tipki bunun gibi higbir Cortegiano da latif,
gururlu veya cesur olamaz, ve eger kadinlarin agki ile tevec-
ciihii kendilerini sevke getirmiyorsa, asla zarif, sovalyece ey-
lemlerde bulunamaz.”]).

Ve bu arada evliligin giindeme hi¢ gelmemis olmasi da,
zamanin ruhu dikkate alindiginda herhalde kendiliginden
anlagiliyordur: boylece Cortegiana’lar, prenslerden baglamak
tizere, birbiri ardinca Cortegiano’larin metresi oluyordu, ta
ki Cortegiana ile Kurtizan (giiniimiiz anlaminda) esanlaml
oluncaya dek.

Vaktiyle cinsler arasindaki iliskiye dair o anlayisin ortaya
¢itkmasiyla benzerlik tasiyan ve sdylenilenler cercevesinde
prenslik egemenliginin zorunlu ikincil bir sonucu olan “met-
res ekonomisi” donemi baglamaktadir artik. Sistem, kiiciik
saraylarin yerini biiyiiklerin aldig: 6l¢tide genislemektedir.
Bu 6nemli noktada bile Reform déneminden bu yana Fran-
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sa’'nin basi gektigi biliniyor: I Frangois'nin sevgilileri, canh
bir bicimde karsimizda duran ilk kraliyet metresleridir. Da-
ha dnce gordiigiimiiz gibi, saray yasaminin anlamini kadin
diigkiinliigiinde bulan da bu kral degil miydi? Ve “kadin
diigkiinliigiiniin attig1 en 6nemli adim, metresini, ahmakliga
diismeden sarayin en 6nde gelen kisisi yapmis olmasidir”
(Heinrich Laube).

Genel kabul gormiis olan ve artik diinyay1r yonetmeye
baslayan bu kral sevgililerinin sahsinda, meslekten gelme
Veniis rahibelerinin biitiin bir loncas: ayni1 bi¢cimde soylu-
lukla payelenmistir. Boylelikle gayri mesru agk iligkisi, en
azindan sarayda kuruldugu 6lgiide, dissal olarak da kirlili-
ginden arindirilmis oldu.

Ancak s6z konusu ¢ag boyunca sarayin, topluma dair he-
saba katilan biitliin her sey iizerindeki etkisi Oylesine bii-
yiktii ki, neden gayri mesrulugun mesrulastirilmas: gitgide
saray disindaki 6zgiir ask iligskilerine de yayilmasindi ki?

Bu kadinlar, gelismekte olan biiyiikkentlerde, (6yle denile-
bilir ki) sarayin digsinda bile tipki saray kadinlar: gibi yasa-
maya basladi; gercekte sarayla hicbir bagi olmayan “kur-
tizan”1n ortaya ¢ikis1 boyle olmustur: (resmi olarak) yalnizca
bir erkege liitufta bulunduklarinda femme entretenue, aym
anda birden fazla erkege litufta bulunduklarinda ise kokot
olarak. “Satilik ask” deyimi orospularin iist tabakasinda hig-
bir sinir tanimaz.

Bu ozelliklerin diginda kalan kurtizan bile, kendisine bu ad1
veren saraydaki bacilariyla asag) yukar1 ayru donemde orta-
ya caikmustir. Ve de ayni bolgede: bilhassa Venedik ve Ro-
ma’nin bag: gektigi Italyan biiyiikkentlerinde. Sartlar, yeni
bir kadin tipi yaratmak icin burada ozellikle elverisliydi:
zenginlik; yiiksek mevki fahiseligi geri getirebilme diisleri-
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nin kuruldugu eskicagin ihya edilmesindeki seving; kentin
bliyiikligli, donemin genel hosgoriirliigiiyle birlikte (yani
her zaman igin: toplumsal {iist tabakasiyla birlikte; ¢iinkii o
donemde cesur ressam ve namuslu tiiccar beyefendiler de
yasiyordu, ki bunlar giintimiizde herhangi bir 6gretim tiyesi
ya da enciimen azas gibi gozalic1 kurtizanlardan kose bucak
uzak dururdu) orospularin bir kismini, kiigiik bir iist taba-
kayi, seckin adem ogullarindan olugma bir hale ile sarip sar-
malamak icin birlikte etkin oluyordu: bunlar, “saygideger
sevgililer”, “honeste cortigiane”, ya da 15001 gosteren bir
tarihe ait Romali orospulara dair bir tasvirde de denildigi
gibi “cortesane famose” idi. Sayilar1 200'dii ve “cortesane
puttane” ya da “de la mindr sorte” ile kars1 karsiya getiril-
miglerdi.12

Kisacasi, arzu edilen bir netlikte burada dile gelen sey, s6-
ziinli etmekte oldugum ayrimlagsma siirecinin tamamlandi- .
gidir.

Ronesans yiizyillindaki “cortesane famose” iizerine son
zamanlarda ¢ok sey yazildi. Bircok yeni kaynak ortaya cikt.
IV. Sixtus, VI. Alexander ve X. Leo’nun yonettigi Roma, Flo-
ransa ve Venedik’te o siralar yasamus olan biitiin {inlii ko-
kotlari, isimleriyle birlikte herkes taniyor. Dahasi, bunlarin
caka sattiklar1 egitim seviyelerine ve bagkalarmin yardimiyla
yazdiklar siirlerinin niteligine varincaya dek tartisiliyorlar.
Ey yiice Tanrim - sanki ugrasacak baska bir sey kalmamis
gibi! Kugkusuz egitimleri son derece sinirhydi; ve kuskusuz
dizeleri (bugiin de oldugu gibi) berbatti. Oras1 dyle. Ancak
bu yeni insan tiiriiniin anlam1 bunlarda yatmiyor; onlarda

12 Estr. dal periodico Gli Studi in Italia (1882), aktaran: Gregorovius,
a.g.y.7% 72
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yatan anlam, 6rnegin bir Tullia d’Aragona’nin nasil yillarca
bir Filippo Strozzi'yi parmaginin ucunda oynatabilmis ve bir
Imperia'nin nasil yillarca Italya'nin en zengin adami Agos-
tino Chigi'nin sirtindan gecinmeyi becerebilmis olmasidur.
Elbette biitiin bunlari, yazdiklar1 dizelerin giiciiyle becere-
bilmis degillerdi; daha ziyade bu is icin, Maupassant’in da
dedigi gibi, zaten fazlasiyla sahip olduklar1 “az bulunur ni-
telikler” gerekiyordu. Boylece, kiiltiir akis: tizerindeki etkisi
devasa boyutlara ulasan bir giice erismislerdir. Grandes
Amoureuse’lerin, donemin Italyasi'nda tagidig: yiice anlam,
ornegin asik bir serdengectinin giizel Imperia’ya kendisini
Oven bir mezar yazis1 diizmesinde: “Imperia, Cortesana Ro-
mana, quae digna tanto nomine, rarae inter homines formae
specimen dedit” [“Imperia, Cortesana Romana, o yiice ada
layik, insanlar arasinda seckin giizelligin iilkiisii”] — bu veya
buna benzer kadin diigkiinliiklerinde giin yiiziine ¢tkmiyor;
daha ¢ok, sozgelimi kilise idare heyetinin o ayni Imperia’y1
kutsal Gregoria manastirina gommiis olmasinda, ya da Agos-
tino Chigi'nin, Venedikli metresi Francesca Andreosia’dan
olma ilk oglunun vaftizini bizzat Papa’nin, maiyetindeki 14
kardinalle birlikte yapmis olmasinda yatiyor bu anlam.

Kent metresleri de tipki saray ve prens metresleri gibi, il-
kin Fransa’da tam bir gelisim saglayabilmistir: orada aldik-
lar1 son bicimleriyle daha sonra biitiin Avrupa iilkelerinin
ortak mal1 olmuslardar.

Modern kurtizan tipinin ortaya ¢ikisinda, 16. ytizyil sonu
ile 17. ytizyil baslarindan beri Paris tiyatrolarinda kadinlarin
sahne aliyor olmasi son derece onemlidir: Ingiltere’de IL
Charles zamaninda baglatilmis bir gelenek. Bu sayede, eski-
caga Oykiinen Ronesans kokotlarinin satafatlan icin yedek
malzeme saglanmustir: daha yiiksek seviyedeki serbest ask
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iligkisinin yasam bulabilmek icin gereksindigi haleyi simdi
de tiyatro saglamaktadir. Tiyatrocu kadin ve yildizlar, bii-
yiik operadaki dansgilar: Cinquecento'nun sair ve ressam
kurtizanlarinin yerini onlar almastir.

17. ve 18. yiizy1l boyunca kent metreslerinin sayisi, Paris
ve Londra basta olmak iizere, kiiltiir merkezlerinde ¢ogal-
maya baslar; elbette nikdhli kadinin yerine veya yan sira bir
de alimli kadin tutma téresinin genellestigi dlciide daha da
¢ogalmustir. 18. yiizyilin sonuna iligskin olarak, saraydaki her
20 beyden en az 15'inin artik esleriyle degil, metresleriyle
yasadig bildirilirse!3 sanirim gercege pek yakin diismiis olur
bu. Ne var ki yalnizca saraydaki kavalye degildir kendine
bir metres tutan: Turcaret’lerde bile, erdemleri ortalama dii-
zeyde olan damlara (demoiselles de moyenne vertu) yaltak-
lanmak, kisa siirede saygin bir davranis olmaya baslar. Bu
iliskilerin neden oldugu harcamalarin (ileride bunlara degi-
necegim), biiyiik para babalarinin biitgelerinde en biiyiik
miktar1 olusturdugunu séyliiyor bu “iligkileri” en iyi bilen
kisi, cok kesin verilere dayanarak (Thirion). 18. ytizyil ¢ap-
kinligina dair yilliklar, en yogun ask maceralar ile vergi ke-
senekgiligi tizerinde yogunlagir.14

Londra icin de ayri durum bildiriliyor: 2000 £'un {ize-
rinde geliri olan bekar bir Ingiliz, ihtiyaglar: igin 200 £ bile
harcamazken; “geriye kalan biitiin parayi, kadinlarin ilk ve
son siray1 teskil ettigi zevklerine ayirmaktadir” (Archenholtz).

Boylesi yargilar1 hesaba kattigimizda, zamanin iyi goz-
lemcilerinin Paris ve Londra’daki kent metreslerinin sayisina

13 Barbier, Journal, 4, 496, iktibas eden R. Giinther, Kulturgeschichte
der Liebe, (1889), 397.

14 Paul Ginisty’deki kesenekgilerin metresleriyle ilgili uzun listeye
bakiniz, Mlle. Duthé et son temps, 11.

112



¥Askin Diinyevilesmesi ¥

dair sundugu rakamlarin da giivenilir oldugunu goriiriiz:
ornegin Mercier, kendi zamaninda Paris'te 10 000 kadinin
“metres (olarak) tutuldugunu” ileri siirer. Londra’da ise aym
donemde bir tek papazin ruhani boélgesinde (Marybonne)
1700 kurtizan, kendilerine ait evlerde yasamaktayd.

O zamanin toplumsal yasaminda “satilik” sevgililerin ne
denli genis bir yer kapladigini; biiyiikkentlerde hiikiim sii-
ren gelenekten, diyecegim her birinin adlarmin verildigi ve
yiz hatlari, tavir, yetenek vesaireye gore etraflica anlatildigs,
en iyi kokotlarin adres defterlerini her yil yayimlama gele-
neginden de ¢ikartabiliriz. Bu, Londra’da 8000'in {izerinde(!)
baski yapan Harrys List of Covent-Gardens Ladies idi; Paris’te
ise Almanac des adresses des demoiselles de Paris de tout genre et
de toutes les classes. Calendrier du Plaisir. A Paphos.

Aliml kurtizanlarin tiiremesiyle dogru diiriist kadimn, ya-
ni: namuslu kadimin zevklerinin de kokotluk yoniinde etki-
lenmesi bence bilhassa 6nemlidir.

Biitiin nezih ¢evrelerin aligkanliklarin belirleyen, 6ncelik-
le saray camiasidir: Paris — “singe de la cour” (sarayin may-
munu) diyor La Bruyere kisaca. Fakat saray camiasinin ken-
disi, prensin her zamanki “soylu askinin” egemen etkisi al-
tinda duruyor. Demek ki boylelikle kraliyet metresi, tarlada
derin arklar agiyor.

Fakat her seyden 6nce o, yine kent metresinin, Grande
Cocotte’un, timsalidir. Bu ise baglangicta, tam olarak, saraya
kars: girisilen bir rekabet biciminde belirir.

Ninon de I'Enclos, Mme. de Maintenon’un mirasin butt-
niiyle devraliyor: beriki yaglanip kendini dine adadiginda
oteki, yasam sevincinin eski geleneklerini siirdiiriiyor: Tour-
nelles Sokag ise St. Cyr ile siirdiiriilen savas:1 devraliyor.

Toplum icindeki namuslu kadin, biisbiitiin devre dis1 kal-
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mamak i¢in, doniip dolasip metresle rekabete girismelidir.
Bu da, istedigi kadar namuslu olsun, toplumdaki her kadinn
uymas! gereken birtalam kiiltiirel asgari kosullar: yaratur.

Boylece Femme honnéte (namuslu kadin), agikcasi ilk ola-
rak kurtizan tarafindan, yikanmaya zorlanmistir. Marieu de
Romieu Instructions pour les jeunes filles'nda [Geng Kizlara Ta-
limatlar] kadinlara, kendilerini temiz tutmay: ogiitler (16.
ylizyil): ister salt kendisi igin olsun, isterse esi icin.

17. ve 18. yiizyllda monden kadinin giiciinii sonuna ka-
dar uyguladig: “salon” muhtemelen, ilk olarak Italya’da
Cinquecento’nun biiyiik kurtizanlarinda rastladigimiz bigi-
miyle ilham dolu insanlarin toplanip bir araya gelmelerinin
yalnizca bir devamudar.

Ancak (bu baglamda bizim icin) en 6nemli sey: yari-mon-
denlerin yasam siiriis tarzlarinin digsal olarak da mondenle-
rin yasam Kkesitleri icin belirleyici olmasidir (ki o zamanlar
s0z konusu topluluk icindeki biitiin kadinlar monden idi).
Nasil bugiin bile burjuvalasmis diinyamizda kadin (ii¢ odah
bir evde varoluslarini siirdiiren, korselerden kurtulmus giy-
siler icindeki “miikemmel insanlardan” s6z etmiyorum),
Grande Cocotte’un Paris’teki bahar senliklerinde giydigi tu-
valetlere dykiiniiyorsa ve nasil moda ile liiksiin, gorkem ve
israfin biitlin ¢ilginliklars, ilk olarak metreslerce, degisik ton-
larda, toplumdaki kadinlarca devralinmadan &nce, denen-
misgse: tipki bunun gibi, burjuvanun heniiz “toplum”un ¢ok
otesinde durdugu bir zamanda, yani burada sozii edilene
benzer 6zgiirlesmis bir zamanda, kurtizanin giindelik yasam
tizerindeki etkisi de kuskusuz ¢ok daha yiiksek bir derece-
den olmustur.

Bir sonraki boliimiin amaci ise, yeni toplumun dis yasam
bicimini ayrintisiyla incelemektir.
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Kaynak ve Literatiir

Liiks tarihine iliskin 6zel kaynaklardan soz etmek hemen hemen olanak-
siz, ¢linkii tarihi kaynaklarin neredeyse tamam s6z konusu olabiliyor.
Esasen bagvurulmasi gerekenler: ister bir yapi, ister bir giysi, isterse bir
arag¢ olsun, giiniimiize aktanlagelmis somutluklar; gider tutanaklan ve
yap1 hesaplan; donemin ¢agdaglanna ait, (bliyiik bir dikkatle ele alinmasi
gereken!) 6nemli bir boliimii ahlaki 6giitlerle dolu yazilardan sayilan gezi
notlar1 ve durum tasvirleri; 16., 17. ve 18. ylizyillara dair genis kapsamh
aru literatiiriiniin sundugu malzemeler. Yeri geldikge en énemli kaynak-
lara deginecegim.

Liiks tarihine iliskin literatiiriin basucu kitabi, Histoire du luxe prive
et public’'tir, H. Baudrillart, 2. basim, 4 cilt, 1881. Bagkaca baz tarihsel
metinler i¢in oldugu gibi onunkisi i¢in de sdylenebilecek sz, sudur:
takdire layik olmasina layik bir basari, ama kitaptan hemen hemen
hicbir sey 6grenilemiyor. Bunun yam sira Wilhelm Roscher’in Uber den
Luxus'u (Ansichten der Volkswirtschaft'n i¢inde) ile Emanuel Hermann’
i Die Launen der Pracht’y (Miniaturbilder des Wirtschaftsleben'in iginde,
1872), daha iyisi bulunmadig) igin, simdilik 6nem tagimaktadir. Ayrica
Handworterbuch der Staatswissenschaften’deki (3. Basim, Theo. Sommer-
lad) Luxus maddesine ve orada belirtilen literatiire bakiniz.

Thorstein Veblen'in kitab, liiks ve liiksiin degisimlerini psiko-sos-
yolojik baglamda etraflica aydinlatma girisimindedir: The Theory of the
Leisure Class, 1899 (sonradan sik sik basilmugtir).

Liiks ve liiks tarihine iligkin genel igerikli bu eserlerin yani sira,
liikks olusumunun biitiin alanlariyla ilgili olan 6zel literatiire de bagvu-
rulmalidur.

Yemek liiksii ile ilgili olarak, ilki 1530 yilindan kalma, (elbette bil-
hassa Fransa'da yayimlanmis olan) sayisiz gastronomik “yillik” bilgi-
lendiricidir. Bilinen bir ikincisi Abbé Claude Cherrier'den ¢itkmadir ve
Almanach de la Table a Paris baghg: altinda yayimlanmigtir. En yaygin-
lasmis olaru ise, ilk olarak 1778'de yayimlanmis olan Almanach du Co-
mestible’dir. 1904 y1h igin ise, Almanach des Gourmands’a bakiniz.

Yapr liiksii tarihi i¢in, yap1 tarzi ve mobilya tarihiyle ilgili biitiin
eserler soz konusudur; ayrica gezi notlari, her bir saray ve saray ben-
zeri yapinun tasviri. Boylesi betimlerin bir derlemesi P. Bonnaffénin
Dictionnaires des amateurs’iinde (1884) bulunmaktadir.

Giysi liiksii igin, giysi ve moda tarihine iliskin kitaplar; her bir giysi
pargasirun, kumas (ipek!), dantel, taki vesairenin dokuma ve siislenis
tarihiyle ilgili kitaplar. Konunun iktisadi yonii, sozgelimi Em. Lang-
lade’a ait La marchande de Modes de Marie Antoinette Rose Bertin gibi ya-
zilarda ele alinmaktadir.

Humbert de Gallier'nin Les meeurs et la vie privée d’autrefois (1911) ve
Usages et meeurs d’autrefois (1912) adli kitaplar: ise ¢ok daha ilging mal-
zemeler icermektedir.
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Liiks Kavrami ve Yapisi

Temel ihtiyac1 agacak bigimde yapilan her tiirlii fazladan
harcama, liikstiir. Agikcas: bu kavram, “temel ihtiyacin” ne
oldugu bilindiginde ilkin somut bir icerige kavusan goreli
bir kavramdir. Thtiyac saptayabilmenin iki yolu vardir: 6z-
nel olarak (etik, estetik veya herhangi bir) deger yargisina
baglamak; ya da, kendisini 6l¢ebilecegimiz nesnel bir olgiit
bulmaya galismak. Insanin fizyolojik dogal gereksinimleri ya
da kiiltiirel dogal gereksinim diye tanimlayabilecegimiz sey-
lerin her biri, bdylesi bir 6lgiit olarak kendilerini sunabilir.
Onceki yalnizca dogal kosullara, berikiyse tarihsel zaman
araligina gore degisir. Kiiltiirel gereksinim ya da zorunlulu-
gun sinurlarini nasil gizecegi, insanin kendi se¢imine kalmus
bir seydir (ancak bu se¢imi, yukarida sozii edilen 6znel de-
gerlendirmeyle bir tutmamak gerektigini de hemen hatirla-
talim).

Fakat liiks, ciftanlamlidir: nicel veya nitel bir bigimde ku-
rulmus olabilir.

Nicel anlamda liiks, mallarin “ziyan” edilmesiyle esan-
lamhdir: bir usak “yettigi” halde yiiz usak tutmak ya da pu-
royu yakmak igin ii¢ kibrit ¢opiinii birden tutusturmak gibi.
Nitel anlamda liiks, dahaiyi mallarin kullanilmas: demektir.
Nicel ve nitel anlaml liikks kavramlar1 ayni paydada birlege-
bilir (gercekte de ¢ogunlukla dyledir).

Nitel litks kavramindan yola ¢ikarak, incelmis mal ile he-
men hemen ayni anlama gelen litks mal kavramuru tiiretiyo-
ruz. Mallarin, temel gereksinimi giderme amacinin digina ta-
sacak Olciide islenmesine, incelme denir. Temel olarak incel-
me, iki yonde is gorebilir: madde ya da bi¢im y6niinde.

Liiks ya da liiks harcamalar konusunda mutlak ve goreli
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olmak tizere iki anlam belirledigimiz gibi, ayn belirlemeyi
nitel liikksiin esaslar1 olan incelmis mallar i¢in de yapmaliy1z.

Incelmeyi mutlak anlamda ele aldigimizda, kullandig-
muz mallarin bir¢ogu incelmis mallardan sayilir artik: ¢iinkii
neredeyse tamami dogal (hayvansal) gereksinimden fazla-
sin1 tatmin ediyor. Bu nedenle, verili bir mal kiiltiirii duru-
munda ortalama Olgiilerin digina tasan incelmenin, dar cer-
cevede bir incelme olarak tanimlandig: goreli anlamda bir
ince-talepten de s6z etmek gerekecek. Bu bigimde sinirlandi-
rilmis olan ince-talebe ise, pekala liiks-talebi diyoruz; bu ta-
lebin giderilmesine yarayan mallar da, dar anlamda liiks
mallardir.

Ince-talep ile bunun tatmini baglaminda yeniden ele aldi-
gimuz liiks, degisik amaglara hizmet eder, bu yiizden varo-
lusunu da degisik itkilere borgclu olabilir: Tanr1’ya altinla be-
zenmis bir sunak vakfettigim ya da kendime ipek bir gomlek
satin aldigim her iki durumda da, liiks tiiketime gore dav-
ranmis olurum; ancak hemen, bu iki eylemin ayr1 diinyalara
ait oldugu anlagilacaktir. Belirlenim ve itkinin ayrimu esit 6l-
ciilerde yapilarak, belki s6z konusu sunak idealist ya da 6z-
geci bir liiks, bahsi gecen satinalis ise maddeci hatta bencil
bir liikks diye tanimlanabilir.

Burada soziinii ettigimiz liikks gelisiminde, akla gelmesi
gereken de yalnizca ikinci tiir likstiir: yani kisisel yasami
bencil nedenlerden dolay1 “ipe sapa gelmez seyler”le donat-
maya yarayan liiks. Ciinkii, Ronesans devrinin ileri bir saf-
hasinda, yani Giotto ile Tiepolo arasindaki zaman diliminde,
oldukga giiglii bir bicimde gelisim gostermis olan, bu tiir
liikstiir. Ben de, yalnizca bu kisisel liiksiin gelisimini izlemek
ve kokeninin izini stirmek istiyorum.

Her tiirlii kisisel liikks, 6ncelikle salt nefse dayali bir haz
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duygusundan kaynaklanir: gérme, isitme, koklama, tatma ve
dokunma duyularini uyaran sey, her tiirden kullanim esyasi
tizerinde giin be giin daha da miikemmel bir tarzda nesne-
lestirilir. Iste bu kullanim egyalar: da liiksiin seyrini belirler.
Uyaria araglarin incelmesi ve ¢ogalmas: karsisinda duyulan
istek, eni sonu bizim cinsel yasamimizda bulacaktir nede-
nini: zevk digkiinliigii ve erotizm, eni sonu bir ve ayni sey-
dir. Oyle ki, gogu durumda, su veya bu bicimdeki bir liiks
gelisiminin tesvik edilmesi, dogal olarak, etkisini bilingli ya
da bilingsizce siirdiiren herhangi bir agk duygusuna gelip
dayanmak zorundadir.

Bu nedenle, zenginligin gelisim gosterdigi ve ask hayati-
nin dogal ve 6zgiirce (veya arsizca) boy gosterdigi biitiin her
yere de litks egemen olacaktir. Oysa zenginlik, agsk hayatinin
herhangi bir nedenle koreldigi yerde harcama yapmaya de-
gil, yalnizca mal alimina: yani mallarin yigilmasina, iistelik
olabildigince soyut bicimiyle yigilmasina; islenmemis deger-
li madenlere, sonra da paraya sevkedecektir (ki bu durum,
bu damardan beslendigini sezinledigim kapitalist ruhun di-
rilisinin izini siirdiigiim bagka bir yerde daha yakindan or-
taya konulacaktir).

Ancak herhangi bir zamanda liiks varsa, liiksiin yiikseli-
sinden gii¢ alan sayisiz bagka saik de ortaya ¢ikacaktir: s6z-
gelimi hurs, sohret diiskiinliigii, fiyakacilik, erk itkisi; tek ke-
limeyle: bagkalarindan 6nde olma giidiisii, 6nemli nedenler
arasinda siralanabilir. Veblen “atil” siniflar iizerine yazdig:
ilham dolu kitabinda, biitiin malvarliklarini, bagkalarindan
onde olma giidiisiiyle degerlendirdigi gibi, biitiin liiksii de
getirip bu gilidiiye dayandirir. Diyelim ki bu giidii, tipk: a¢-
ik ve sevgi gibi, insan dogasinin temel giidiilerindendir, o
zaman kendisini tam da liiks gelisimi dogrultusunda disa
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vurabilmesi icin yine de 6zel sartlarin bir araya gelmesine
gereksinim duyar. Acik¢as1 bunun 6nkosulu da, liiks bir ya-
samin zaten mevcut olmasi, yani ayni1 veya daha biiyiik olcii-
deki bir liiksiin serpilip gelismesi olayinda, s6z konusu 6énde-
olma arzusunu tatmin edecek bir aracin bulunmasidir. Oysa
diger durumlarda, kolelerin sayisi, para veya malvarhginin
biiyiikliigii, riitbenin derecesi ya da bu gibi salt nicel iistiin-
liikkler, 6nde olabilmek icin uygun birer bi¢cim diye sunar
kendisini. Ancak liiksiin kisisel, maddeci liikks biciminde
mevcut olmasi icin, zevkperest duygular evvelden canlandi-
rilmig, yani her seyden 6nce erotizm yasam iizerindeki be-
lirleyici etkisini uygulamis olmalidir.

Yeniden ¢agimiza donelim: biiyiik bir litks var etmek igin
biitiin kosullar hazirdir: zenginlik, ask yasaminin 6zgiirles-
mesi, gruplagmus kitlelerin kendilerini digerlerine kabul et-
tirmek icin gosterdigi cabalar ve daha dnce de gordiigiimiiz
gibi, 19. yilizyila kadar daima zevk merkezi olmus olan
biiyiikkent yagamu.

Ne var ki boylesi bir genelleme biraz havada kalabilir ve
bazilarinca da kanit degeri zayif addedilebilir. Bu nedenle,
asagidaki betimde konuyu tersine ¢evirmek istiyorum: acik-
lamalarimi, ortagagin sonunu izleyen yiizyilda, 18. yiizyihn
bitimine dogru devasa boyutlara ulasmis olan biiyiik bir liik-
siin egemen oldugu gergeginden yola ¢ikarak yapmak isti-
yorum. Su halde ilk etapta yapilmasi gereken sey, biiyiik,
giiclii bir liiks gelisimi olgusunu arz etmektir.

Bunun igin ilk olarak ¢agdaslarin, katlanilmaz bir hal al-
mis olan liikksten yakinmalarini sik sik dile getiren ifadele-
rine bagvuracagiz: “Tout le mond est fol, le luxe est poussée
a I'extréme et I'on assure que la moitié de Paris est ruiné et
’autre moitié fait métier de filouter” [“Herkes ¢ildirmus; liiks
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son haddine dayanmis ve kugskusuz Paris’in yaris1 helak ol-
mug, diger yaris1 da haydutluk yapmaya baglamistir”], diye
yaziyor karisina Parisli bir tasrali 1787 yilinda. “Une des
manies les plus tranchées de ce temps-ci est de se ruiner en
tout et sur tout.” [“Bu zamanin en siddetli iptilalarindan biri,
her seyde ve her seyle kendini helak etmektir”], diyor Mme.
D’Oberkirk, o yash teyze. Toplumun, kendi zamaninda diis-
miis oldugu timitsiz durumu en somut bicimde Mercier be-
timlemistir.! O, “zenginlerin Azrail'i” diye tanimliyor liiksii:
luxe, bourreau des riches, ve 1srarh sozlerle de, zengin adamun,
onca asiriliktan dolay: artik nasil hicbir seyden tat alamaz
hale geldigini gosteriyor: “Arzular tatmin olmuyor artik, ak-
sine koreliyor ve miistehcenlige varmasi gereken bir degisim
yerine, yalnizca tiksintiye yol agan tuhaf egilimler ortaya
¢ikty; biitiin her seyin, giyim kusam, tére ve dilin, anlamsizca
ve siirekli olarak degismesinin nedeni budur. Zenginler kisa
siirede, artik hicbir sey hissetmedikleri bir noktaya geldi.
Evlerini degisiklik olsun diye siisliiyorlar, giyinmeleri giin-
liikk bir angarya, yemekleri bir gosteri. Ve sanirim liiks onlar1
eziyordu, fakirligin yoksullar1 ezmesi gibi; ona her seyi feda
etmeye nasil da degdi: c’était bien la peine de lui tout
sacrifier! Belki de zenginleri Paris’te sikan sey, yaptiklar ¢il-
gin harcamalarin artik tikanmasiyd: gitmek istedikleri yerin
daima daha 6tesine gidiyorlar. Liiks 6ylesine korkung bir hal
ald1 ki (des formes si horriblement cofiteuses), deyim yerin-
deyse, sonugcta yikima ugratmadig hicbir zenginlik kalma-
mustl. Jamais siecle na été plus prodigue que le nétre. [Asla
bir ¢ag, bizimkisi kadar miisrif olmamistir.] Insanlar gelirle-
rini son kurusuna kadar tiiketiyor, servetlerini yiyip bitiri-

1 (Mercier) Tableau de Paris, 1783, s. 573.
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yor, on étale une surabondance scandaleuse, on veut effacer
son voisin: utang verici bir asirilik sergileniyor, herkes kom-
susuna galebe ¢alma arzusunda...”

Her yerde ayn1 manzara; hep ayni s6zler: Asla bir ¢ag, bi-
zimkisi kadar savurgan olmamustir, diyor ‘Kusursuz Ingiliz
Tiiccar’:2 Cagimiz liikksiiniin bu denli yayilmis olmas: ina-
nilmaz bir sey: “it is next to incredible, what a share the luxe
of the age has...” “Vanity, gaiety and luxury” [“Fiyaka, sen-
lik ve liikks”] hakim bize, “excesses”, ifrat almis basiru gitmis.

“Liiks bir girdap gibi her seyi yutuyor” yargisindadir
Varsova’da Kochanowski, ne de. olsa liikks burada son ker-
teye varmusti. “Eger her seye gii¢ yetiren Tanri, iizerimize
duka yagdirsaydi, Polonya da girtlagina kadar dukaya gark
olsaydi, yine de biitiin bu paralar fazla dayanmazd: bize;
oyle ki, dag tepelerinden inen sularin nehirlere ve diizliik-
lere yol bulmasi gibi, bu paralar da Breslau, Leipzig, Frank-
furt, Berlin, Danzig, Riga ve Konigsberg’e glimiis kap kacak,
araba, mobilya vb. karsihginda cabucak akip giderdi.”3

Ancak bu tiirden tanik ifadeleriyle yetinmek yerine, ger-
gek olgular, yani liiksiin yapilanmasina dair ger¢cek durum-
lar1 6ne siirmeye ¢alisacagiz. Okurlarima bu bilgiyi sart ko-
sabilirdim, bir dereceye kadar da zaten yapacagim bunu.
Ancak hig de abartili bulmadigim bir sey, olanaklar elverdi-
gince liikks gelisiminin biiyiikliigiine iliskin rakamsal dog-
rulukta bir fikir verme girisimidir, ¢linki her bir liikks feno-
meninin, 6zellikle de boylesi tekil fenomenler kitlesinin ar-
dindaki rakamlar, pazarin gelismesinde liiks talebinin tasi-

2 Complete English Tradesman, 5. Ed., 1745, Ch. L.

3 Senator Stephan Garczynski'nin 1751 tarihli yazisina ait s6zler: Po-
lonya Cumhuriyeti'nin Anatomisi, Roepell, 18. Yiizyil Ortalarinda Po-
lonya (1876), 17. Acta Boruss, 1, 386.
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mis oldugu anlamin biyiiklagiini (ki en ¢ok da bunu 6g-
renmek istiyoruz) agik segik gozler 6niine sermektedir.

Son olarak da su ikinci sey yapilmalr: biiyiik bir liiks geli-
simi (salgini) gergegi artik su goétiirmez olduguna gore, bu
liikks gelisiminin dnceki boliimlerde resmettigim toplum ku-
rucu etmenlerle nasil bir iligki icinde oldugu, cagimizda dis
yasamun bicimlenmesinde 6zellikle kadinin (bu kitabin temel
diisiincesi de bu ya), oncelikle haksiz yere sevilen kadinin,
hattad diyebiliriz ki: disinin, ne 6l¢lide pay sahibi oldugu
aragtirtimalidir.

Prenslik Saraylan

Cogu yasam tarzinda oldugu gibi, litks yasantis1 da o do-
nemde prenslik saraylarindan dogmustur: aslina bakilirsa bii-
tiin canlihigin kaynag: da onlardir.

Gelgelelim, savurgan diinyevi bir yasamun ilk olarak ne-
reden kaynaklanmis oldugunu gérmek tizere doniip ge¢mi-
se bir baktigimizda, bakisimiz Avignon’da takilip kalacaktir.

L’avara Babilonia...

...divizi empi e rei
Tanto che scoppia; ed ha fatti suoi dei
Non Giove, e Palla, ma Venere e Bacco...
Gia Roma, or Babilonia falsa e ria
Per cui tanto si piagne e si sospira...
Fondata in casta ed umil povertate
Contra tuoi fondatori alzi le corna
Putta sfacciata; e dov’hai posto spene?
Negli adulteri tuoi, nelle mal nate
Richezze tante?... (Son. CV1, CVIL)
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[Hasis Babil... glinah ve utanca gark olmus; Tanr edin-
medi Athena ve Jiipiter'i, ama Veniis ve Bakiis'ii... Iste Ro-
ma, tipki Babil gibi yanlis ve kotii; sanadir bunca gozyas: ve
yakaris, sen ki, aln1 pak ve gonlii sadeydi yoksullugunun
kuruldugunda, kaldiriyorsun boynuzlarin kurucularina, kiis-
tahca; ve neye bel baghyorsun? Koétiiden dogmus o sefa-
hatine, biitiin o zenginliklere mi?...]

Avignon Sarayi'na iliskin bu ve buna benzer pek ¢ok tas-
viri bize aktaran Petrarca, elbette tamamen tarafsiz, tama-
men “Onyargisiz” bir yargilayicr degildi; ama meseleyi 6zii-
ne uygun olarak tasvir ettigini, taraf giitmeyen bagka tanik-
lardan da 6greniyoruz. “Perversos mores in nostram Galliam
invexit” [“Galyamiza sapkin toreler sokmustur”], diyerek
papaliktan yakirur Nicol. de Clamenges, De statu eccl. corrupt.,
c. 274 Ancak bu bile yeterince bir sey ifade etmiyor hentiz.

Bense daha ¢ok, 6rnegin Papa V. Clement’in onuruna dii-
zenlenen ve su gorkemli sozlerle sona eren gélenleri diisii-
niiyorum:> “Gli occhi di Nostro Signore si spandeano sopra
queste cose (zengin sofralarin tastig1 Bakiis ayini: biitiin top-
lum bahgelerde raksediyordu) dilettandosi ne la diversita
de’nobili solazzi, con quello modo temperato e maturo, che
si conviene a tanta santita...” (Efendimizin gozleri, cokrenk-
lilik ve eglendiricilik karsisinda duydugu sevingle dolu, yii-
ce kutsalligina yarasir bir bigimde yumusaklik ve olgunluk
icinde biitiin bu seylerin {izerinde siiziiliiyordu.”)

Ya da E. Miintz'iin bizlere bildirdigi papalik saraylarinin

4 Iktibas eden: J. F. André, Hist. de la Papauté & Avignon (2. Ed.,
1887), 300.

5 I due sontuosissimi Conviti fatti @ Papa Clemente V nel 1308 descritti
da Anonimo fiorentino, testimone di veduta. Ed. 1868.
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o envanterlerini diigiiniiyorum® ve Petrarca’nin yargisini il-
kece dogrulanmis buluyorum. Elbette Avignon’da siirdiirii-
len yasama dair dogru bir fikir edinebilmek icin her seyden
Once, papanin yamu sira orada ikamet eden yiiksek riitbeli
ruhanilere ait ¢ok sayidaki uydu saraylar da dikkate almali-
y1z: o donemle ilgili tasvirlerde parildayan ihtisama, ancak
biitiin ruhani saraylarin toplami sebebiyet vermis olmahdir.
Ciinkii yapilan yeni arastirmalara goére, papaliga ait ev gi-
derleri, hi¢ de dyle abartilacak denli biiyiik degil: misal ola-
rak, 24 Haziran 1305’ten 24 Nisan 1307’ye kadar memur ve
hizmetliler i¢in sadece 175 317 altin gulden harcanmustir (Yal-
nizca bir baslangig¢ bu! Fakat bildigim kadariyla sonraki do-
nemlere ait gider tutanaklar1 kamuoyuna heniiz sunulmad);
mutfak, saray firini, mahzen ve ahirin haftalik gideri 826 flo-
rin tutarindadir. Saray ahirinda bulunan at sayis1 135'tir.”
Yeterince aydinlatilmis olan Avignon déneminin yanina,
bizim diigslincemize gore, II. Paul’den X. Leo’ya kadar her
biri digerinden asag1 kalmayacak kadar gosterisli ve goz ka-
magtirial bir yasam siirmiis olan o biiyiik Ronesans papalari-
nin egemenligi altindaki Roma papalarinin sanli dénemi ek-
lenir. “Putperest bir ortii ¢oreklendi kentin {izerine teatral

6 E. Mintz, L'argent et le luxe a la cour pontificale d’ Avignon: Revue,
des questions historiques, t. LXVI (1899), s. 5-44 ve 378-406.

E. Miintz ve Faucon, Invantaire des objets précieux vendus a Avig-
non 1358: Revue archéologique, 1882, s. 217-225.

Bkz. Th. Okey, The Story of Avignon, 1911 (bibliyografyali). Ch.
Martin, Le Chdteau et les Papes d"Avignon, 1899. Bildigim kadariyla,
literatiirde Avignon saraylarindaki (diinyevi) yasama iliskin giive-
nilir ve ayrintili bir tasvir heniiz yok.

7 Leo Konig, Die Pipstliche Kammer unter Clemens V. und Johann XXII,
(1894), 56 vd.
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bir parlaklikta, tipki eski Kayzer déneminde oldugu gibi.
Diinyevi sasaa, papalik yonetimi icin ihtiya¢ haline geldi;
simarik avam, s6len sélen diye bagiriyordu ve kendisine bol
bol sélen sunuldu.” (Gregorovius)

II. Paul (1464-1471) ile birlikte Bakiis senligi baslar.
“Onun saray1 zengindi; kendisi de sehvani arzularla do-
luydu.” Diinyevi anlamda tertip ettigi karnavallari, adeta
kendi yasaminin birer sembolii olarak goriirdii. Karnavalin
bu yeni dindis1 karakterini Roma’ya sokan, ilkin o oldu.

IV. Sixtus ise onciisiine dykiinmiistiir. Onun iktidar1 do-
neminde, yasamlarinin keyfini burada siirenler de oncelikle
kendi ziirriyetidir: 60 000 florinin iizerinde bir gelire sahip
olan oglu Pietro Riario, servetini iki yilda cargur etmistir.
Napoli Krali'min 6z kiz1 1473’te Roma’ya geldiginde s6lenler,
“simdiye dek bu tarzda yasanmis olan biitiin her seyi cilgin
bir savurganlikla” agsmaktaydi.# Madam Leonara, diinyanin,
papanin ziirriyetine ait bu saraylarda hiikiim siiren sefahatle
uzaktan yakindan asla bir ilgisinin olamayacagina kanaat
getirerek ayrilmigtir Roma’dan.

Donemin liiksii en ¢ok da eglence, acik gosteriler, kabul-
ler ve senlik torenlerinde gelisim gostermistir: 1476 yilinin
Aziz Marco giiniinde, Girolamo Riario’nun turnuva diizen-
ledigi Navona’da 100 000 insan toplanmustir. 1478 yilinda
Urbino Prensesi ile Giovanni Roverez'in evlenmesi “persico
apparatu” olarak kutlanmustir.? Burcardus, Napoli Prensi Fe-
derico'nun goz kamastiric bir torenle kente girisini en ince
ayrintisina varincaya dek anlatir.10 Ancak papalik, diinyevi
gorkemi, X. Leo'nun 11 Nisan 1513'teki hafizalardan silin-

8 Gregorovius’da anlatilan solen tasvirlerini okuyun, 75, s. 238 vd.
 Matth. Palmieri, De temp. suis, s. 242.
10 Burc., Diar.
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meyecek olan Roma Katedrali Alay1'yla doruk noktasina tir-
mandirmigtir: yiizlerce sanatginin en biiyiik hiinerlerini ser-
giledigi bu giiniin bedeli 100 000 duka idi.ll Ne de olsa
Raphael Santi'nin, sayilar asla ellinin altina diismeyen pe-
restiskdr, arkadas ve Ogrencilerinden olusma gosterisli bir
maiyet esliginde, tipki ta¢ giymis bir prens gibi Roma cad-
delerinde boy gosterdigi donemdir bu.

Bilindigi gibi Italya’nin diinyevi saraylari, 6zellikle Milan
ve Napoli'dekiler, diinyevi sasaanin tirmandirilmasinda
Roma’dakilerle kiyasiya bir rekabet halindeydi. O siralar bu
saraylarda siiriilen sefayla ilgili olarak Britanyali Annanin
sekreteri André de la Vigne'in, VIIL Charles ile yaptig1 Italya
gezisi sirasinda tuttugu giinliik yeterince bilgilendiricidir: Le
Vergier d’Honneur.12

Ancak Fransiz krallarinin, yasam anlayisi ve yasamin siir-
diiriilmesini ilgilendiren hemen her konuda Italyan prensle-
rinin mirasina konmus olmalari, saray-liiksii tarihi agisindan
(aslinda biitiin saray tarihleri agisindan) son derece 6nemli
bir olgudur: Catherine de Médici, kendisinden 6nce VIII
Charles ve XII. Ludwig donemlerinde Valois’larin, biitiin bir
siyasetiyle Italyan kiiltiiriine 6teden beri duyduklan giiglii
egilime hayatiyet kazandirmis olan arac1 idi.

Ciinkii bu sayede -belirleyici olan da budur- bir liiks
gelisiminin dig olanaklar1 da, Fransa'nin, Italyan prenslikle-
rinden biiyiik olmas1 oraninda artmustir. Son Valois'lar ev
giderleri icin Italya'nin daha zengin devletlerinin toplam ka-
mu gelirlerinden ¢ok daha fazlasini harciyordu. 15. ytizyilin

11 Gregorovius, a.g.y., 84, 173 vd.
12 Baz1 Gzetler: Roscoe, Life of Leo X. (1806), 1, 238 vd. ve XXIX. ek.
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sonuna dair gelir tahminleri'? asagidaki gibidir:

Venedik, en fazla 1 000 000 altin florin

Napoli 600 000
Milan 600 000
Floransa 300 000
Kilise 200 000-260 000

Bu rakamlarin karsisinda ise, I. Fran¢ois’nin (ya da IL
Henry'nin) kendi saray-i¢i giderlerine harcama yetkisinde
oldugu 1,5 milyon Scudo vardir. Kendisine bu verileri borclu
oldugumuz Venedikli el¢i (Marino Cavalli) bu rakama su
notu ilave eder:* “Fransa sarayini gorseydiniz, bu denli bii-
yiik bir sarfiyat miktarina sasirmazdiniz. Genellikle orada 6,
8, 10 ya da 12 bin at vardir. Savurganliklar1 (prodigalita)
siir tanimaz. Cikilan seyahatler, sarayin ihtiyaci oldugu igin
piyasanun iki kat1 fiyatina satin alinan katir, araba, tahtire-
van, at ve hizmetci nedeniyle bu harcamalar1 en az iigte bir
oraninda artirtyor.” Bir bagka elci ise krala eslik eden maiyeti
8000 atl1 olarak tahmin eder.!> 1,5 milyon Scudo’nun (giini-
miiz degeriyle yaklasik 12 milyon Frank [1912]) tek tek gi-
derlere dagilimi (ayn1 kaynaga gore) soyleydi: 100 000'i ko-
nut igleri icin, 150 0001 av igin, 100 0001 solenler icin, 100

P Kaynak: Gregorovius, a.g.y., 75, 342 vd. 1592 tarihli Ducato Es-
tense’'nin alacak gelirlerinin tutar1 690 993 19. 8 Lire marchesa-
ne’dir, Pietro Sitta, Saggio sulle istituzioni finanziarie del Ducato es-
tense nei secoli XV e XV1(1891), 126.

14 Rel. des amb. vén. (Col. des doc. inédits sur 'hist. de France) 1,
285, Pigeonneau, 2, 28. Sonraki Valoislarin litks harcamalarina dair
bkz.: Baudrillart, 3, 273.

15 Rel., 2,529; 1. boliim, s. 58.
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00071 giysi ve hediyeler icin, 200 000i saray halki igin, 300
0001 de kraligenin saray giderleri igin.

Yapilan her bir harcamanin seyrini izlemek 6gretici ola-
cagy icin, bildigim kadariyla simdiye dek gozard:i edilmis
olan bir bagka el¢i notundan kaynakla bir liste daha sunaca-
g1m.16 1542 yilinda Fransa Krali'nin toplam gideri 5 788 000
livre’dir. (1541-1560a ait 1 Livre tur[nois], gliniimiiz para-
sina gore 3,24 Frank’lik bir degere sahiptir.)

Bunlar arasinda liikks-harcamalar soyledir:

Kralin saray ici harcamalar1 (mangiare) 85000 Livre
Saray ahir 80 000
Hediye amach altin ve ipek giysiler 50 000
Saray ileri gelenleri (Camerieri vs.) 190 000
Kralige'nin harcamalari (vivere) 140 000
Sahin av1 60 000
Chambord’daki sato

(simdiye kadar 400 000’e mal olmustur) 30000
Fontainebleau’daki sato 50 000
Kral'in cep harc¢hg:

(Al re in contanti quanto gli pare e piace) 500 000
Hediyeler 500 000
Kral'in kendi zevkleri i¢in satin aldiklar1

(miicevherat vb.) 160 000

Nereye harcandiklar: bilinmeyen
olagandis1 giderler

(Spese extraordinarie che non si sanno) 400 000
Menus plaisirs 750 000
2995 000 Livre

16 Matteo Dandolo’nun notu, kaynak: Alberi T. 4, 42/43.
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Menus plaisirs’de, diye ilave ediyor ayni elgi, kralin bi-
linmesini istemedigi giderler, sozgelimi kadinlar icin yaptig:
harcamalar yer aliyor.

Liiks amagcli harcamalar IV. Henry doneminde nispeten
diiger, iktidarinin son yilinda yaptig1 harcamalarin tutar ise
asagidaki gibidirl? (burada Livre turn., giiniimiiz Frank’inin
yaklasik iki misli degerindedir):

Ahur igleri i¢in 261 590 Livre
Kral erkanu 435 538
Glimiis kap kacak 197 334
Kiigiik harcamalar 162 180
Avlanma 88 670
Kralige erkani 541 439
Yapilar 633 298
Seyahatler 107 185
Hediyeler 85798
Algverisler 71575

2 584 607 Livre

(yani bugiinkii deger tizerinden 5-6 milyon Frank).

Bu tarihten itibaren yapilan harcamalar her gecen yil da-
ha da artmig, XIV. Ludwig’in son doneminde de doruk nok-
tasina ulagmustir. 1680-1715 yillarina ait biit¢enin sergiledigi
tablo hep aynidir. Rastgele bir y1l (1685) segiyorum.!8 (1 Liv-
re, 1676-1700 i¢in bugiinkii deger tizerinden 1,48 Fr."tir.)

17 (Forbonnais), Recherches, 1 (1758), 119.
18 (Forbonnais), Recherches, 2, 101.
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Kral erkam 606 999 Livre
Chambre au denier 1618 042
Argenterie (bundan, esas olarak
siis, miicevherat anlagilmahdir) 2274253
Kiigiik zevkler (menus plaisirs) 400 850
Atalim 12 000
Saray ahir1 1045958
Hediyeler 313 028
Vekilharg (Prevoté de 1"'Hbtel) 61 050
Av (Vénerie, Fauconerie, Louveterie) 388 319
Mosyolerin saray giderleri 1230 000
Madamlarin saray giderleri 252 000
Odiillendirmeler 160 437
Kralin cep harchgi (Comptant du Roi) 2186 748
Kral’a ait yapilar 15 340 901
Seyahatler 558 236

28 813 955 Livre

Kisacast: baghbasina 100 640 257 Livre olan toplam (briit)
biitcenin yaklasik 29 milyonu, kralin kisisel, yani agirhkl
olarak liikks harcamalarina ayriliyor.

Boylesi kosullar altinda liiks islerine ne denli biiyiik para-
larin akitildigy, her bir veriyi kendi icinde ele aldigimizda,
iyiden iyiye giin ytliziine ¢ikiyor.

Dogal olarak ilk siray1 yap: liiksii aliyor. Kraliyet yapila-
rina dair harcamalar konusunda ise en iyi bicimde bilgilen-
dirilmis durumdayiz: biitiin harcamalarin kurusu kurusuna
kaydedildigi, 1664'ten 1779’a kadarki Fransa krallarina ait
ingaat iglerinin tam ve eksiksiz bir tutanagina sahibiz. 1664 ten
1775’e kadar uzanan hesaplara 6rnek tegkil eden kayitlara
sahip oldugumuz halde, gordiigiim kadariyla simdiye dek
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arastirilmamus olmalari bir yana, asla da kullanilmamuis olan
bu tutanaklarin icerdigi malzemeler, iktisat tarihi agisindan
inanilmaz degerde bir kaynaktir.® Gergi Levasseur ve bas-
kaca Fransiz iktisat tarihgileri bu nesriyati biliyor ve iktibas
ediyorsa da, bunlarin neler neler dgrettigini pek sezememis
gibidirler. Elbette etraflica incelenmeyi hak eden bu zengin
malzemelerin, bu baglamda yalnizca ¢ok azini1 degerlendir-
meye alabilirim: ustaca ele alindiklarinda, bu kaynaklardan,
17. ve 18. yiizyildaki zanaatin ve sinai kapitalizmin 6nemli
kollarinin tarihine iligkin gerekli hammadde bile —biitiin o
bes ciltlik koca eserde “lonca diizeni” deyimi bir kez olsun
dile getirilmese de; belki de tamamen bu yiizden- ¢ekip ¢1-
karilabilir.

Tiiketimin biiyiikliigiine dair bir fikir olusturmas: igin
oncelikle kralliga ait yap: ve her bir temel makam icin 6ngo-
riilmiis olan masraflarin toplam rakamlarini sunacagim bu-
rada.

XIV. Ludwig'in tahtta oldugu sirada kraliyet yapilar icin
harcanmis toplam miktar: 198 957 579 livre 14 s[ous] 11
d[eniers].

(Bu miktar, o donemin 1 Liv. tur./u 1,22 ile 1,63 Fr. ara-
sinda degistigi icin, glinlimiiz degerinden hesaplandiginda
kabaca 300 milyon Frank ediyor.)

Bu miktarin yaridan daha fazlasi krallik yonetiminin ilk
27 yilinda tiiketilmistir, yani:

1664-1680 73977269 L. 14s.5d.
1681-1687 57657478 L. 6s.2d.

19 ], Guiffrey, Comptes des batiments du roi sous le regne de Louis XIV,
5 cilt, 1881-1896: Collect. de Docum. inédits. Ille Série.
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Dogal olarak biitiin meblagin aslan payi, bahge ve fiski-
yeleriyle yaklagik 100 milyon Frank’a mal olmus olan Ver-
sailles’a diisiiyor (demek ki daha 6nce varsayilmus olan 600-
700 milyon Fr., son derece yuvarlak bir rakamdir).

Harcamalarmn her bir makama nasil dagildigini, yayimci-
nin iyi niyet gostererek yapmis oldugu derlemelerden cikar-
tabiliriz.

Sozgelisi, toplam miktarin i¢cinden kullanilanlar:

Imalathane ve tiiccarlardan

satin alinanlar i¢in 1730206 L.10s. 2d.
Man. des Gobelins’den

alinanlar i¢in (moble) 4041068L. 2s. 7d.
Biiyiik Giimiis takimlari icin 2245289L.14s.10d.
Mermer, kursun ve

kalay satin alim 3790446L.16s. 2d.

Asil yap1 calismalari ilk zaman dilimi i¢in (1664-1680) top-
lam meblagda tek tek sunulmustur; ilgili rakamlar ise asa-
gidaki gibidir (Versailles, Louvre ve Tuilerien, St. Germain,
Fontainebleau, Vincennes, Trianon, Clagny ve Marly saray-
lar1 igin):

Duvar igleri 17 300 995 livre  8s. 1d.
Oda igleri 2334108 11 2
Catiigleri 826 148 10 5
Sihhi tesisat (Plomberie) 2 268 087 19 7
Tesviye 1 878 242 8 4
Marangoz isleri 2 087 541 5 10
Boya igleri 2877 875 6 3
Heykel isleri 2041 321 11 6
Cam isleri 289 524 11 11
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Kaldirim igleri (Pavé) 729 738 16 10
Bahge igleri 2 306 003 19 1
Toprak isleri (fouilles) 3791 064 18

Cesitli 350 104 12 -
Olagandisi harcamalar

(Parties extraordinaires) 4 456 733 6 9
Toplam (1664-1680) 43537 491 livre 16 s. 6d.

Fransiz saraylarinin sahip oldugu giimiis takimlarinin20
biiyiik bir boliimii 1689 ile 1709 yillar1 arasinda eritilmistir:
1689'daki tutar1 82 322 Mark 5 ons. 9 gr.’d1 ki, bu da 2 505
637 livre 4 s. 9 d.’lik madeni paraya karsilik gelmektedir.

Kraliyet saraylarindaki mobilyalarda nasil bir zenginlik
ve gorkemin hiikiim siirdiigiinii, bol resimli envanter ya-
yinlarinda gorebiliriz.2! Ornegin bir sayimda, biiyiik boy do-
kuma duvar kaplamalarindan (tenture completes) yalnizca
XIV. Ludwig'in saraylarinda 2600 hal1 ve 140 parcadan olus-
ma 334 adedinin mevcut oldugu ve Manufactures des Gobe-
lins'den oraya 822 parca ya da 101 duvar ortiisiiniin (tentu-
re) siparis lizerine getirtildigi belirtilmektedir.

1669 yilina ait bazi siparigler, mobilya malzemelerinde
siiriilen sefay1 gostermektedir:21a

Tiiccar Duc & Marsollier Beyleri'ne
majestelerinin verdigi, endazesi 1381 livre 10 s.’ye

2 J. Guiffrey, Inventaire général du mobilier de la couronne sous Louis
X1V (1663-1715), 2 cilt, 1885.

2 Okur, 1697 Aralik sayisiyla ilgili bilgileri A. Franklin’de bulabilir,
Les magasins de nouveautés (1894), s. 227 ve devamu.

Aa ], Guiffrey, Comptes des bitiments, 1. bol.
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64 endazelik altin ve giimiis brokar

ile endazesi 133 livre 5 s."ye

44 endazelik gelincik kirmizis1 ve yesil altin

ve glimiis brokar siparisi i¢in (toplam)........ 16 545 livre 5 s.
Ay tiiccarlara Lyon brokari i¢in

verilen Siparis.......cocoeevevieiveeniiceieee 22155 livre
Aynu kisilere 7070 livre'lik,

yani: endazesi 66 livre’den

62 endazelik altin ve giimiis brokar,

leylak fon ve Lyon dokumasi igin

4090 livre ve endazesi 11 livre 10 s.den

259 endazelik lal rengi Damasko,

Touronez dokumasi i¢in 2 979 livre.

Bay Reynon‘a altin ve giimiis

brokar igin verilen siparis................... 70 716 livre 18 s. 11 d.
Bay Marcelin Charlier’ye, kadife ve

brokar taklidi kumas igin..........cccccevevverennnnnne. 5572 livre 5s.

Bu saraylarda sergilenmis olan elbiselerin ihtisam: ise sa-
raylarin donatilhisiyla adeta yarisiyordu. 17. yiizyil saray ca-
miasinin tuvaletlerinin ayrintisiyla anlatildigr ‘Mercure ga-
lante’deki sélenlerin tasviri ah bir okunsa!??2 Bizzat Ludwig,
14 milyon Frank’lik elmaslarla donatilmus bir elbise giyiyor-
du.

XIV. Ludwig, Paris’teki bir dantel tezgahini ziyaretinde,
22 000 L.'lik dantel satin almist1.23

Fransiz sarayindaki giysi liikksii 18. yiizyil boyunca dur-

2 Diar, Europ. c. 24. 10. 1666: Ranke: Fransa Tarihi, 33, 214.

2 Arch. nat. 0!, 3793-94, nakledildigi kitap, Emile Langlade’in son
derece 6gretici olan eseridir, La marchande de modes de Marie Antoi-
nette Rose Bertin, (s.a.), 29, 122.
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maksizin artmaktaydi ve devrime birkag yil kala doruk nok-
tasina ulagsmisti. Marie Antoinette’in, giysilerine ayirmus ol-
dugu biitceyle ilgili tam bir bilgiye sahibiz.23

1773 yilinda, o zamanin prenses veliahdinin gardirop
biitgesi 120 000 L. idi. Bu meblag biiyiik bir olasilikla sonra-
lar1 da ayn1 bigcimde sabit gider olarak kalmis, ancak yildan
yila da, daha biiyiik meblaglarla asilmistir. Tuvaletlere tahsis
edilen harcamalarin miktarlar s6yledir:

1780 194 118livre 17 s.
1781 151 290 3
1782 199 509 4
1787 217 187 -

Yapilan harcamalar bu tarihten itibaren diismektedir.

Peki ya disi? Liiks igin yapilan bu harcamalarin hizla tir-
maniginda payi var mi, varsa ne kadar? Italyan prensleriyle
Fransiz Valois'lar1 s6z konusu oldugunda, bu sorular1 daha
fazla sormak yersizdir: ¢iinkii bunlarin, yalnizca kadinlarin
ugruna yasadig: bilinmektedir. Peki ya devasa captaki liiksii
ilkin yaratan XIV. Ludwig: ona hakim olan ve liiksii gelis-
tirmesine yol acan daha ziyade ondaki iktidar hirs: ile san
sohret digkiinliigii degil miydi? Hayir: diyebilirim ki, tam
da XIV. Ludwig’te, digsal yasaminin bicimlenmesinde sev-
gililerinin etkin oldugunu belgesi belgesine izleyebiliriz: La
Valliere’e duydugu agsk XIV. Ludwig’i Versailles Sarayini
yapmaya sevk etmistir; bu kadinla ilk bulugmalarini, baba-
sina ait Versailles’daki o kiiciik av satosunda gergeklestirir:
“Sevgilisi, orada, ormanin tepelerinde efendisinin sihirli sa-

2 ], Guiffrey, Comptes des bitiments du roi etc., (1881), XLIL
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raymin yiikselisini gorecekti.” La Valliere’e duyulan agkla
birlikte sarayda biiytiik senlikler baglar: kralin, Roger roliinde
oynadig1 Ariosto’nun sihirli oyunu Les plaisirs de l'ile enchan-
tée (Blyiilii Adanin Zevkleri) temsil edilir. 1672-1680 tarih-
leri arasinda, 2 milyon Frank’a mal olan Clagny Saray: ku-
rulur: bir gézdenin kaprisidir bu saray. Ve ne zaman bir ka-
din Ludwig’in kalbini ¢elmisse, yeni bir liiks seli dogmustur:
altin paralar1 pencerelerden firlatan ve ayda 100 000 Ecu*
harcayip bunu bir savurganlik addedenlere sasiran Mlle.
Fontanges’a varincaya dek bir sevgili digerinden daha israfc
olmustur. 18. yiizyil Fransiz saraylarina biitiiniiyle metresle-
rin hakim oldugu ve sarayin yazgisim1 da bunlarin belirle-
digi, herkesge bilinmektedir. Mme. de Pompadour,** zevk
anlayistyla, her tiirlii yasamin ecesi haline gelmistir: “Nous
ne vivons plus que par Mme. de Pompadour. Carrosses a la
P., habits en drap couleur a P., ragofits a la P., cheminées,
miroirs, tables, sophas, chaises a la P., eventails, étuis, cure-
dents a la P.” [“Artik yalnizca Mme. de P.’a gore yasiyoruz.
Faytonlar a la P., elbise kumaglar1 a la P., yahniler a la P.,
somineler a la P., aynalar a la P., sofralar a la P., koltuklar a
la P., sandalyeler a la P., yelpazeler a la P,, mahfazalar, kiir-
danlar a la P.”], diye yaziyor ¢agdaslardan biri.

Mme. de Pompadour, biitiin bir Ancien régime*** kiiltiirii-
niin temsilcisidir; fakat her seyden 6nce, ayn1 zamanda zevk
anlayis1 ve dis yasamin da temsilcisidir. Kendi bildigince bi-

* Ecu d’Or: Fransa'min temel altin sikkesi; 3.2 gramlik saf altin aya-
rindadir. Paritesi ise 110 DM'nin {izerindedir.

** Pompadour Markizi (1721-1764): Asil ad1, Jeanne Antoinette Pois-
son; XV. Louis'nin metresi. (¢.n.)

*** Ancien régime: Fransa’nin, 1789 ihtilaline kadar siiren siyasi ve
toplumsal sistemi. (¢.n.)
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¢imlendirmek i¢in ekonominin gidisatina bizzat el atmakta-
dir. Marigny Markisi yaptig1 gen¢ kardesini, egitim almak
tizere gonderdigi Roma’dan dondiikten sonra, biitiin yapi,
bahge, sanat ve zanaatin genel idarecisi olarak ilan eder.
Mme. de Pompadour, keyfince satolar insa ettirmektedir:
ornegin Petit-Chateau ya da ‘le Taudis'ye (Brimborion) ekle-
digi Bellevue’deki sato. Choisy satosunu daha da giizelles-
tirmistir. Vanloo, Boucher ve Brunetti'nin kendi fircalariyla
siisledikleri ve Couston icin XV. Ludwig’in ayakta dikili
heykelini oyduklar1 Bellevue Satosu'nun galeri planini dahi
kendisi gizer. Muhtesem sélenler tertipler orada; konuklarin
giyecegi giysileri dnceden belirliyor, sonra da bunlar ken-
dilerine hediye ediyordu. Boylesi bir kiyafetin bedeli 14 000
L. idi. Choisy Satosu'nda konuk giysileri i¢in 600 452 L. har-
camustir. Ve yaptigl harcamalarin tutari, hicbir kraligenin eri-
semedigi bir biiyiikliikteydi. Kayitlara gore 19 yillik saltanati
sirasinda, kisisel ihtiyaglari igin 36 327 268 L. harcamisgtir.24

Kontes Du Barry* de Pompadour Markizi'nden geri kal-
miyordu. Le Rois'nin dogrulugu tartisma gotiirmeyen he-
saplarina gore, yiikselisinin ilk anlarindan itibaren 12 481
803 L. 11 d. savurmustur. Bunun icinden 6 427 803 L. 11 d.si,
saltanat stirdiigii yillar boyunca (1769-1774) banker Baujon
adina gikardigl 6deme talimatini kapsiyor: bilindigi tizere
Abbé Terray, bu gozdeye ait geklerin “bons du Roi” olarak
saray bankasinca her zaman icin biiyiik bir onurla kabul
edildiklerini belirtmistir.

2 Ftat des dépenses de Mme. la Marquise de Pompadour du 9 sept. 1745
au 15 avr. 1769 jour de sa mort, publ. par M. Luc. Leroy. iktibas eden:
Baudrillart 4, 327.

* Kontes Du Barry (1746-1793): Asil adi, Marie Jeanne Bécu; XV.
Louis'nin metresi. (¢.n.)
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Marie Antoinette ise, (1780°1i yillarin basina kadar) Fran-
s1z saray1 lizerinde egemenlik kuran ve litks harcamalarinin
devaml artmasinda pay sahibi olan son Grande Cocotte’tur
(Biiyiik Kokot); yukarida naklettigim rakamlar, yasal kralice
olarak bile pekala biiyiik metreslerin izinden yiiriinebilece-
gini acikca kanitliyor. Marie Antoinette’in, en mutlu yilla-
rinda (veliaht prensesi olarak), Du Barry ve maiyetinin tehli-
keli rekabetinin iistesinden gelmesini bilmis olmas1 da unu-
tulmamalidir.

Sona ermekte olan erken kapitalist cagda disinin yol
actigy liikks artisini kestirebilmek i¢in paha bigilmez de-
gerde olan bir bagska kaynak da, Mme. Du Barry‘ye ait
elde bulunan eksiksiz hesaplardir (lonca diizenlemeleri
ve hiikiimet kararnameleriyle ilgili hep birbirinin aym
olan diizinelerce negriyata kiyasla, bu hesaplardan, ulu-
sal ekonomiye dair daha fazla bilgi saglanabilmektedir!).

Iste oradan bazi kisimlar:

Baujon’un, gézdenin talimati1 uyarinca 6dedigi mik-
tarlar asagidaki yerlere harcanmustir:

I
Kuyum 313328 L. 4s.
Miicevherat (Jouailliers) 1808 635L.9s.
Bijuteri vb. (Bijoutiers) 158 800 L. -
2280763 L. 13 s.
I

Ipek esya 389810L.15s.
Dantel 215988 L. 6s.
Giyim esyasi 116 818 L. 5 s.
Tuhafiye 35443 L.14s.

758061 L.-s.3d.
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il
Mobilya 24 398 L. 18 s.
Tablo, vazo 91519 L.19s.
115918 L. 17 s.
v
Demir dograma 60322L.10s.
Dokuma (brodeurs) 471178 L. -
' 531500 L. 10 s.
\Y%
Takim taklavat 67470 L. 1s.
Atlar 57347 L. -
Yem 6810L. -
131627 L. 1s.
VI
Altin kaplamacis 78026 L. -
Heykeltiras 95426 L. -
Kaplamaa (tekrar) 48875 L. 12 s. 6 d.
Dokiimcti (fondeurs) 98000L. - -
Mermer is¢ileri 17540 L. 8 5. 10 d.
Marangoz ve Kilitgi 32240L.8s. -

VIl
Luciennes’e ait 6nceki caligmalar

Bahge tesisleri
Yeni ¢alismalar
Bahge tesisleri

370108 L.9s. 4d.

111475L.6s5.9d.
3739L.19s. -

305638L.16s.8d.
3000L. - -

323854L.2s 5d.

(Kalan harcamalar kisisel 6zelliktedir: hediyeler vs.;

zaten bizi de burada ilgilendirmiyor.)
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Oldukca pahali olan liiks nesnelerin her birinin fiyat1 asa-
gida gosterildigi gibidir:

beyaz kadifeden yapilma resmi bir tuvaletin fiyah 12000L.,

bir digerinin siislemesi 10500 L.,

bagka tuvaletlerin fiyatlar1 9000 L.,5840L.,2400 L., 7600 L. vs.

12 koltuklu bir méblenin fiyat1 7200 L., buna ilaveten bir
sofanin fiyat1 da 2400 L.’dir. Luciennes’deki yatagin fiyati
5945 L., bir saatin fiyat1 5400 L., bir tiitiin kutusu 576 L.,
muslin kumasindan 15 kahve pegetesi 225 L.; kontesin bir
portresinin (kendisini bir ilham perisi olarak gosteren en
inlii resimdir bu) yalnizca gergevesi 2250 L. degerindedir.

Biitiin bu ev islerinde bir de pahali porselenler vardir: bir
Sévres porseleni servis takiminin fiyat1 21 438 L., kontesin,
kayinbiraderine armagan ettigi bir digerinin fiyat1 ise 4856
L."dir.

Bir metre Goblen halisinin fiyatinin 488 L. 5 s. oldugu-
nu 6greniyoruz: sdzgelimi Vanloo’nun Neptiin ve Amimon’
u 3534 L. 14 s. 5 d., keza Boucher'nin Veniis ve Volkan1 da
bir o kadar.

Ozgiin hesaplar Milli Kiitiiphane maniiskrilerinde bulu-
nabilir: Suppl. frang 8157 ve 8158. Esasen bunlar, Goncourt
Kardegler tarafindan, Du Barry tizerine kaleme alinmis olan
kitabin ekinde yayimlanmuistir.

Kisa bir zaman dilimi igin de olsa Ispanyol sarayindaki sa-
saa Fransiz saraylarindaki yasami belki de golgede birak-
mustir: sozgelisi Madrid, Potosis ve Guanaxuatos’taki giimiis
yataklarinin isletime agilmasindan IV. Philipp dénemine ka-
dar duyulmadik bir ihtisamin gelisim gosterdigi bir sah-
neydi adeta; ve bilindigi gibi Ispanyol tarzi da, o zamandan
beridir birgok yonden hiikiim siirmektedir. S6z konusu deb-
debeli yasamin beslendigi gelir kaynaklar1 heniiz III. Philipp
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doneminde bile kayda deger ¢aptaydi. Venedikli el¢i Toma-
so Contarinisin tahminlerine gore 16 milyon duka (yani,
yaklasik 150 milyon Frank) idi bu gelirlerin tutari. Bu tahmi-
nin dogrulugu IV. Henry'nin (rakibinin gelir kaynaklarini
saptamak icin) baslattig1 bir arastirmanin verilerince de sa-
bittir; bu aragtirmanin sonucuna gore 15 658 000 dukalik
(net-)gelir s6z konusudur, kald: ki, yaklasik 5 milyon duka
da kral vekili, vergi tahsilatgilar1 vesaire tarafindan alikon-
maktaydi Elbette bu miktarin énemli bir kismu devlet borg-
larinin faizlerine harcaniyordu (ancak bunlar da esasen, ile-
ride de gorecegimiz gibi, liiksiin gelismesine yarayacaktir).
Oyle ki, Lerma Kontu'nun 1610 tarihli bir hesabina gore kra-
Iin emrinde yalmizca 4 487 350 duka vardi, bunun ise bir
milyonu bile saray giderlerine tahsis edilmemistir.25

Fransa ve Ispanya’nin hemen ardindan (Bat1 Avrupa’da)
Ingiltere geliyor. Buradaki saray ihtisamunin doruk noktasina
ulagsmasini, Fransiz krallarim1 kendilerine 6rnek almis olan
Stuart’larin yonetim devri saglamistir. Bu prenslerin ege-
menligindeki saraylarda hiikiim siiren goérkemi, zorlu barok
fircalariyla ziippe erkeklerle giizel ve magrur kadinlar1 muh-
tesem brokar ve atlas giysileri icinde resmetmis olan Van
Dyk, Peter Lely ve Huysman'in tablolarinda yansitilmis ola-
rak bulabiliriz. Cagdaslarin tasvirleri, asag1 yukar1 “Pepy’s
Journal”de igerildigi haliyle, bu sanatgilarin tablolarinin igi-
mizde uyandirdig siskin yasam sevinci imgelerine pekala
denk diisiiyor. I. Charles’in, 24 satoyu, higbir esya tasimaksi-
zin birinden digerine seyahat edilebilecek bir kusursuzlukta
dosedigini; ya da I. Jacob’un, kizinin diigiinii igin 93 278 £

% Coll. de doc. inéd., t. IV, s. 545-561; iktibas eden: Mme. B. Carey, La
Cour et la ville de Madrid etc. (1876), App. Note C.
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harcadigini duymak, bize biiyiik Ludwig’i de animsatacak-
tir. Oysa II. Charlesin, nihayet biit¢enin bir kez olsun denk-
lesmesi icin gelecekte simdiye dek oldugundan daha az sa-
vurgan olmak iizere nasil ahlana vahlana halk evlerine s6z
verdigini 6grendigimizde ise, Ingiltere ile Fransa arasinda
var olan uzakligin ayrimina yeniden variriz. Saygideger bur-
juva boylesi durumlarda yeni bir diinyanin esikte durdu-
gunu sezmis olabilir: yeni bir diinya, diyecegim kafi dere-
cede diiriistlitk ruhunun hiikiim siirecegi bir diinya sezdiri-
yordu kendisini. Ancak Oranyali bile sarayindaki ihtisamu
seviyordu26 ve Hannover hanedanhig1 da ilk iki yoneticisi
zamaninda bu ihtisama dykiinm{istiir.

Ingiliz krallarinin hiikmettigi meblaglar, XIV. Ludwig’in
tilkeyi soyup sogana cevirdigi meblaglara ulasamaz bile;
ama yine de o zamanlar i¢in oldukga yiiksekti; dyle olmasa,
liiks mamullere kars1 onca talep duymazlardi.

1549 yilinda kraliyet giderleri i¢in yapilan harcamalarin
tutar1 100 000 £ idi, diger bir deyisle VII. Henry déneminde
yapilan harcamalarin en az bes kat1. Sonraki iki yiizyil bo-
yunca bu harcamalar yeniden bes misli artmistir. Restoras-
yondan sonra, krallarin, hiikiimdarhk tahsisat: almalar: onay-
lanmisty; dolayisiyla o tarihten bu yana yapmus olduklar:
tiim harcamalar1 kurusu kurusuna izleyebiliriz.2” Kuskusuz
II. Charles’a tahsis olunan 1 200 000 £, asla biitiiniiyle 6den-
memis, paraya bu denli gereksinimi olan zavall1 Charles da
daima metelige kursun -atmistir. 1675/76 igin onun biitgesi,

26 Heniiz Ingiltere Krali olmadig sirada Oranyali Wilhelm'in liiks
saray yasaminin nefis tasviri: Berg, De Refugiés, 1, 269.

27 Ingiliz krallarina ait harcamalara iligkin biitiin rakamlar J. Sinc-
lair'den, Hist. of the public revenue of the Brit. emp., 3. Basim, 1803,
CiltIvell
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yaptig1 harcamalar yoniinden 462 115 £ olarak saptanmustir.

5 Kasim 1688’den 25 Mart 1702'ye kadar tahtta oldugu
dénem boyunca III. William, kendisi ve saray giderleri icin
toplam 8 880 506 £ harcamis; bunu izleyen 12 yil boyunca
Kralice Anna da 7 604 848 £, yani yillik ortalama 586 000 £
harcamustir (oysa 1 965 605 £1uk bir toplam biit¢eden kendi-
sine ayrilan tahsisatin hacmi 700 000 £ idi). ilk iki George
dénemindeki hiikiimdarlik tahsisatlar1 800 000 ila 900 000 £
arasinda seyrediyor, III. George’la birlikte de 923 196 £'a
ulagiyor.

Ingiltere saraylarindaki liiksiin de ancak metres ve met-
resler icin bir liiks oldugunu, bu sarayin mahrem tarihi 6g-
retiyor. Ingiltere’de saray varolal beri, ihtisam ve sefahate
olan diigkiinliiklerine dair ¢ok sey 6grendigimiz kral sevgi-
lileri de vardir. Ornegin bir Barbara Palmer’i animsayalim ya
da Keroualle’1 (Paris’e geldiginde bizzat XIV. Ludwig onun
icin bir saray kurmustur; 6yle ki, biiyiik bir haklilikla, ipek
korsesinin 15 yil boyunca Ingiltere ile Fransa’y: birbirine
bagladig1 sdylenmistir); Catherine Sedley’i, Darlington Baro-
nesi'ni, Dorchester Kontesi'ni ve Stuart’larin daha pek ¢ok
asil sevgililerini animsayalim; bununla beraber, kral segilen
Hannover Elektérii Georg Ludwig'in, sonradan Ingiltere’de
Arlington Kontesi ve Kendel Diisesi yaptig: sevgililerini de
hemen yanina aldigini; ve bizzat II. Georgeun, eski yurduna
duydugu baghliktan dolay1 metreslerini Hannover'de gizli
tuttugunu ve Wallmodenli bir kadin1 Yarmouthlu bir kon-
tese doniistiirdiigiinii de biliyoruz.

Aralarinda Saksonya, Hannover ve Wiirttemberg sarayla-
rinin en liiksleri oldugu Alman prenslik saraylarini ya da
dogu seridindeki iilkelerde biitiiniiyle ayn1 bicimde siiregi-
den iligkileri burada resmetmenin bir anlami yok, ¢iinkii bu
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saraylar iktisadi gelismelerin gidisat1 agisindan, batidaki
devletlerin tagidig1 6neme higbir zaman ulasamamustir.

Fakat yalnizca, 18. yiizyil baslangicinda Avrupa’da da
iiretilmeye baglanmus ve ilk biiyiik sanayilerden birinin dog-
masina yol agmus olan porselen icin ayrilan harcamalarin al-
tin1 gizmek istiyorum: her seyden once, prenslerin ¢ilginhg-
nin neden oldugu basdondiiriicii siparigler yiiziinden. Bu
noktada Saksonya sarayinun 25 Subat 1732 tarihli siparigine
goz atilabilir:28

30 adet 6 parcali garnitiir takim
266 adet degisik bicimlerde yekpare vazolar
198 adet her tiirden biiyiiklii kiigiikli biblolar
198 benzeri sey... kuslar vs.

48 adet corbalik, kapakl
170 adet kase
toplam 910 pargca

Gelin goriin ki, yoksul Prusya kral1 bile Meissen’li imalat-
ciya 283 679 Taler’lik porselen siparisi veriyor.

Kavalye ve Kalantorlar Donemi

Sarayda siirdiiriilen liiks yasam, ideallerini sarayda bulan
ya da bir bicimde sarayla iligkisi olan biitiin cevrelere gitgide
yayilmaktaydy; ancak, i¢cimiz rahat olarak diyebiliriz ki, bun-
lar, saray cevrelerine hakim olan o ayni diinyevi gérkeme
miiptela olmus zengin insanlardi. Kralin, yani XIV. Ludwig’
in insanlar1 nasil liikkse zorlamis oldugunu, dahasi bu duru-

28 Willy Doenges: Meifiner Porzellan (1907), s. 76, 126.
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mun toplum iizerinde yarattig: etkiyi, bu konuda kuskusuz
tarafsiz olan bir gorgii taniginin anlattiklarindan yola ¢ika-
rak harfiyen izleyebiliriz: “Il aima en tout la splendeur, la
magnificence, la profusion, il la tourna en maxime par poli-
tique et il l'inspira a toute sa cour. C’était lui plaire que de
s’y jeter en tables, en habits, en équipages, en batiments, en
jeu... C’est une plaie qui, une fois introduite, est devenue le
cancer intérieur qui ronge tous les particuliers, parce que de la
cour il s'est promptement communiqué a Paris, dans les
provinces et les armées, ou les gens en place ne sont contés
qu’en proportion de leur table et de leurs magnificences...
Par la folie des gens, elle va toujours croissant; les suites en
sont infinies, et ne vont a rien qu” a la ruine et au renverse-
ment général.”

[“Gorkem, ihtisam ve savurganhigi her seyin {izerinde se-
viyordu; siyasi bir ilke haline getirmisti bunu ve biitiin sa-
raya da tasimist1. Buradaki gibi, sofralara, giyim kusam, yap1
ve kumara diiskiin olmak onun hosuna giderdi... Bir kez
acildiginda kansere doniigen ve biitiin bireyleri yiyip bitiren
bir yaradir bu; saraydan dolay1 derhal Paris’e yayilmustir: in-
sanlarin sofralarimn ve goérkemlerinin zenginligi oraninda
itibar gordiigii eyaletlere ve orduya yayilmustir... Beseri ¢il-
ginliklar yiiziinden israf diiskiinliigii hep daha fazla biiyii-
yecektir; sonuglar1 sinir tanimiyor; ve de helak ve toplu yi-
kima yol agacaktir.”]

Saint Simon, Mém.; t. VIII de 1’ed. Hachette, s. 125/26.

Krallara, basta Fransa olmak {iizere her yerde Tanr1 go-
ziiyle bakiliyordu: Ludwig, Paris igin “arbitre du gofit”
[“Zevkin Efendisi”] haline gelmistir: — “Paris - pour l'ordi-
naire singe de la cour.” [“Paris — ¢ogun sarayin taklitgisi”]
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diyor La Bruyére —; keza vilayetler ve Avrupa da 6yle. Ola-
naklar1 olan herkes, tipki1 Mansart'in yaptig: evler, Le Notre’
un diizenledigi bahgeler, Lebrun’iin ¢izdigi mobleler, Ri-
gaud'nun yaptig1 resimler gibi, ayn1 tarzda evini yapmak,
bahgesini diizenlemek, konutunu bigimlendirmek ve resim-
lerini yaptirmak istiyordu. Zaten biliniyor bu.

Elbette diinyevilesme siireci bu denli biiyiik bir hizla ta-
mamlanamaz, liiks salgin1 da boylesine kisa bir siirede sinir-
s1iz boyutlara ulasamazdi, sayet sarayin yarn sira, zevkperest-
ligi, keyif ve gosteris diiskiinliigiinii yerytiiziine akin akin
bosaltan bir bagska énemli kaynak daha fiskirmamus; sayet,
olusma siireglerini daha once izledigimiz Nouveaux riches’te
biitiiniiyle yogun bir liiks talebi ortalig1 kasip kavuran bir
hastalik gibi patlak vermemis olsaydi. imdi izlememiz gere-
ken sey, bu hastaligin yasam tarzinin yeniden bigimlenmesi
uzerindeki etkisi, 6zellikle de liiks talebinin nicel olarak art-
masinda oynadig roldiir.

Kisa siirede zenginlige ulasan halk tabakasinin, bu zen-
ginligi agirlikh olarak liiks giderlerine harcamasi, bizim kiil-
tiir cevrelerinde hep tanik oldugumuz bir olgudur. Bu olgu-
nun temelinde yatan nedenleri saptamak o kadar gii¢ olmasa
gerek: bir yanda, yasamdan, zevke hitap eden nesnelerden
olusma zengin egyalardan figskirdaklar: haliyle maddi seving-
lerin disinda manevi sevingler elde etmeyi beceremeyen do-
gal ve yontulmamis insanin acizligi; 6te yanda ise, kendile-
rinden seckinlikle ayrilan ¢evrenin yaninda saygideger bir
mevki edinmek i¢in duyulan yakici arzu — sonradan zengin-
lesmis bakkal ya da araba usaklarinun liiksiin kucagina atil-
malarinin nedeni budur (tabii eger, bir bagka sefere kendile-
rini orada da gorecegimiz karsi yone sapip da “cimri” ol-
mazlarsa). Biitiin liiksii var eden o iki itici gii¢: hirs ve zevk
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diigkiinliigii, kalantorluk liiksiinii gelistirmek igin burada
ortaklik kurmustur.

Iste bu yiizden tarih, zenginlige giden yolu, en az bu yo-
lun asamalar1 kadar ¢ok olan liiks gelisiminin asamalariyla
tarumlar: burjuvai tiiredilerin ilk kez ortaya ¢ikmasindan
itibaren.

Diderot, sonradan zenginlesmis tayfanin eskiden gizlilik
icinde sade bir yasam siirdiigiini, ilk olarak da kendi zama-
ninda zenginligini sergilemeye basladigin1 dile getirmekle
kuskusuz dogru gozlemleyemedigini gosterir; hatta liiks ge-
lisiminden sagladig1 zenginlikle bobiirlenen ilk kisilerden bi-
rinin adin1 —Bonnier— verebilecegini sandiginda bile.

Heniiz Dante’nin zamaninda savurgan ¢lgin kalantorlara
rasthiyoruz: solenin havasini tirmandirmak igin altin ve gii-
mis nesneleri nehre atan, binalar1 atese veren Giacomo da
Sant Andrea gibi yasayan ve koca bir savurganlar toplulugu
olusturan biiyiik bir kitle vard1:2? “brigata godericcia” ya da
“spendericcia” giiruhu.

“La gente nuova e i subiti guadagni
Orgoglio e dismisura han generato
Fiorenza in te, si che tu gia ten piangi”
[“Halk ve zenginlik hep yeserdiginden
Gurur ve kibir seni yok etmis gibidir
Floransa, hi¢ agladin m1 bu yiizden”]

(Inf. 16, 73-75)

diye hep ayni alintiy1 yapmiyor mu Floransali biitiin “ta-
rihgiler”?

2 Inf. XIII, 118-122, ve buna ek olarak, Kostanecki, Dantes philoso-
phie des Eigentums (1912) 8.
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Fransa konusunda bile hakli degildi Diderot. Yoksa Paris,
Lyon, Tours ve daha yedi ayr yerde saraylari olan sonradan
zengin olma para babasi 15. yiizyilin Jacques Coeur’iinii, ya
da Semblancay’l, ya da Thomas Bohier’yi, ya da 16. yiizyilda
Chenonceaux’'nun kurucusunu kalantorlar arasinda sayma-
mali miy1z? Hepsinden de 6te, bizzat XIV. Ludwig’in de de-
digi gibi “arsiz liiks bir yasam” siirmiis olan 17. yiizyilin
zenginlesmis namussuzlarini unutmal miy1z? Ludwig'in ag-
zindan ¢ikan sozler son derece aydinlaticidir: “Gens d’affai-
res, qui d'un c6té couvraient leurs malversations par toutes
sortes d’artifices et les découvraient de I'autre par un luxe in-
solent et audadieux, comme s'ils eussent craint de me les lais-
ser ignorer (!)” [“Sadakatsizliklerini, bir yandan her tiirli
diizenbazlikla gizleyen, diger yandan ise, kendilerini gozar-
d1 etmemden ¢ekiniyorlarmus gibi, dlciisiiz ve edepsiz bir liiksle
sergileyen isadamlar1”]ndan s6z eder.30

Nihayet bas haydut Fouquet de bu giiruhun bir iiyesidir;
o ki, Colbert’in (ayrica Colbert de biiyiik ¢apl isler icin ya-
pilan masraflara asla kars1 ¢itkmazdi) bu herifle ilgili bir ani-
sinda tarafsizca belirttigi gibi, 20-30 milyon Frank’ liiks
amaglar icin ziyan etmistir (bu miktarin yalnizca 18 milyon
Frank1 Vaux’daki sarayina harcanmistir).

Rotiirlerin tiiremesiyle liiks talebinin artmasi arasinda var
olan igsel iligkiyi, “calisgkanlik ya da talihi insanligin toprak-
larindan siirmiis olan” kisilerin [“homines quos virtus aut
Fortuna e faece hominum extulit”]3! daha biiyiik kitleler ha-
linde ortaya ¢iktigi asamalar1 hesaba kattigimizda tam ola-
rak izleyebiliriz. Bu asamalar modern liiksiin bigimlenmesin-

30 Louis XIV, Mémoires, iktibas eden: Baudrillart, H. du L. 4, 68.
31 Bu aliml deyimi Camden’de bulabilirsiniz, Britannica (1590), 106.
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de de katmanlar olusturur: yani, tipki zenginlik tarihindeki
gibi 14. ve 15. yiizyil italyan, 15. ve 16. yiizyll Alman, 17.
yiizyil Ispanyol-Felemenk ve 18. yiizy1l Fransiz-Ingiliz cagla-
rin1 birbirinden ayirmamizi saglayan katmanlar.

Bizim goriisiimiize gore, Avrupa halklarinin 18. yiizyiin
baslangicindan beri “refah”, daha da 6nemlisi liiks-yasam
yoniinde yapadurduklar1 o0 muazzam hamle daima bags: ¢ek-
mistir: bu devirde Risar’larin oynadig: rol artik epeyce 6nem-
lidir. Belirleyici doniisiim, s6z konusu zamanda, yani 1720
den beri liiksiin, hep daha genis cevreleri etkilemesinde ya-
tiyor olmali. Bunun béyle oldugunu da, ayni déneme ait eli-
mizde bulunan diizinelerce ev ekonomisi tutanagindan ¢i-
kartabiliriz: 17. yiizyilla aradaki fark, 18. yiizyilin ortalarina
dogru zengin {ilkelerin iist tabakalarinda artik iyice belir-
ginlesmektedir: “on a bien de la peine a s’entretenir au-
jourd’hui avec ce qui reste”32 [“giiniimiizde, arta kalanlar-
dan yasayabilmek icin biiyiik giicliikler cekilmektedir”]:
bagka bir baglamda defalarca one siirdiigiim boylesi si1zlan-
malara sikca rastlariz. Bunlardan giin yiiziine ¢ikan tablo-
lardan, s6z konusu zamanda elde edilen servetlerin biiyiik
bir boliimiiniin (18. yiizyila ait gelir dagilimuina iliskin bazi
verileri sunmustum: 1. Bolim’in 2. Kismuna bakiniz) liiks

32 1728’de baglanmus, 1763'te Francois de Ch. tarafindan devam
edilmis ve oglunca da sona erdirilmis olan, Ch. de Ribbe’e ait Livre
de Raison de M. Pierre César de Cadenet de Charleval’inden, Les Famil-
les, 22 (1874), 144. 1650-1750 yillarina ait ingiliz ev ekonomisi biit-
gelerinin son derece degerli bir derlemesi Washington’daki “Smith-
sonian Institute”da bulunuyor. Bu belgeleri derlemis ve daha sonra
da ad1 gegen enstitiiye bagislamis olan koleksiyon sahibi J. A. Hal-
liwell, bunlarin i¢inden bazi alintilar: bir yazisinda nakletmektedir:
Some account of a collection of several thousand Bills, Accounts and In-
ventories etc., 1852.
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harcamalar ugruna israf edildigini 6grenmek de bizi sasirt-
mayacaktir. D’Epinay 1751’den 1755'e kadar 1 500 000 L.
harciyor. Roussel 12 milyonu silip siipiiriiyor, Dupin de
Chenonceaux 7-8'i, Savalette 10, Bouret ise 40 milyonu. Zen-
gin Faventenes'nin komsusu Kont Artois'nin en biiyiik ha-
yali ise sudur: “Je voudrais bien faire passer chez moi un
bras de ruisseau d’or qui coule de son rocher.” [“Isterdim ki,
evimin oniinden bitmez tiikenmeksizin kayaliklardan bosa-
lan bir altin irmagimmin kolu gegsin.”] “On ne fit plus de
capitaux.” [“Artik sermaye biriktiren yok.”] Daha ziyade
“likks”lin sefas1 siiriilmekteydi: mobilyalarda, yapilarda ve
giysilerde. O donemde Fransa'ya ve dis iilkelere en giizel
kumaglar1 tedarik eden St. Honoré Sokagi'nin magazalar:
1720 yilinda, Paris’in iizerindeki altin yagmuru kesildiginde,
birkag giin icinde bosalmist1. “On n’y trouve plus de velours,
d’étoffes d'or; mais on fabrique partout.” [“Artik burada ne
kadife bulunuyor ne de altin islemeli kumas; fakat her yerde
iiretim var.”] Bu so6zleri kendisine bor¢lu oldugumuz Du-
hautchamp altin ve giimiis islemeli kumaslardan yapilmus,
g6z kamastiric1 dantelalarla siislenmis cesitli renklerdeki tu-
valetlerle dolup tasan caddelerin nasil goriindiigiinii de an-
latmaktadur.

Modern toplumun gelismesi bakimindan biiyiik ve genel
bir 6neme sahip oldugunu diisiindiigiim bir bagka nokta ise,
asagilik paralar1 disinda higbir seye sahip olmayan ve elle-
rinde bulundurduklar: araglarla savurgan bir yasam siirme
yetenekleri disinda kendilerini niteleyebilecek baska higbir
Ozellikleri olmayan bu zengin tiiredilerin, bu zipgiktilarin,
maddeci ve paragdz diinya yorumlarini eski ve saygideger
ailelere de asilamalari, boylece sefih yasamin icine onlar1 da
gekip siiriiklemeleridir. “Modern Kapitalizm” adl1 kitabimin

151



¥Ask, Liiks ve Kapitalizm¥

servet olusumlarini konu edinen béliimiinde, soylulugun
yoksullasmasini, burjuva sermayedarlarinin zenginlesme kay-
naklarindan biri olarak ileri siirdiim ve feodal servetlerin
burjuva servetlerine doniisme siirecinin hacli seferlerinden
bu yana Avrupanin biitiin iilkelerinde kesintiye ugramaksi-
zin nasil gergeklestigini gosterdim. Bu noktada tamamlayici
olarak, eski ailelerin yoksullasmasinin ve yerine “caliskanlik
ya da talihi insanligin topraklarindan siirmiis olan” kisilerin
gec¢mesinin baglica nedenlerinden birinin, s6z konusu bur-
juva kalantorunun liiks harcamalarindaki basarilarinin ayr-
sin1 elde etme zorunlulugu oldugunu eklemek gerekir: eski,
saygideger geleneklerini boylece reddetmeleri bu eski aile-
leri ya ticari yonden diisiige siiriikliiyor ya da, daha 6nce de
gordiigiimiiz gibi, zenginlesmis finans baronlariyla “hon-
teuses alliances”a itiyor, yani “utang verici evlenmeler”in
kucagina atiyordu: bu gelisim ¢ercevesinde bizi ilgilendiren
ara-unsur, cogunlukla soylu ailelerin diinyevilesmesi, mad-
decilesmesidir. Turcaret’lerin “aniden zenginlesmesi”nin bu
etkiye yol agmis olmasi —siiphesiz saray niifusunca da tesvik
edilmis olan bu degisimlerin tek sorumlusu 6ncelikle onlar-
dir-, dedigim gibi bu durum, son derece kendine 6zgii bir
olay gibi duruyor.

Zengin tiiccar miisveddelerine liiks gelisiminde korii ko-
riine ayak uydurma saplantis1 i¢indeki soylulara, burjuva
zenginliginin birdenbire artis gosterdigi biitiin iilkelerde her
zaman rastlariz.

Boylece 15. yiizy1l Almanyasi'na dair sunlar1 duyuyoruz:
“Ziippelik ve zorbalik ayn1 anda s6valyeligin alametlerinden
sayllmaya baslad1.” S6valyenin kiyafetlere olan diiskiinliigii,
borglara gark olmasmnin temel nedeni haline gelmistir. “Al-
man devletlerinde soylulugun ayaklar altina diismesi”, di-
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yor bir ahlakgi, “elbiselerin paha bigilmezligiyle yakindan il-
gilidir; kentlerdeki zengin tiiccarlar gibi onlar da caka sat-
mak istiyor... fakat digerlerinin sahip oldugu paralar onlarda
yok iste... Boylece biiyiik borglara giriyor, Yahudi tefecilerin
agma diisiiyor ve biitiin miilklerini tamamen veya kismen
satmak zorunda kaliyorlar.” Iste boylece Heudorflu yagh
dul bir kadin da, ilk firsatta bir sélene katilmak tizere, dile-
digi zaman mavi kadife bir elbise temin edebilmek igin, gii-
liing bir fiyata Ablach’daki Goppingen kdyiinii satmustir. -

(Soylulugun, rotiirlerin maddeci goriislerine boyun eg-
mesine neden olan bu gelismenin sonunu, ancak yeni yeni
yasiyoruz: gliniimiizde, geriye kalan birkag seckin ve koklii
ailenin, zamanimizin zenginlesme girdabindan kaginmak
icin son birkag zayif girisimine tanik oluyoruz: artik yoksul
soylulugun iyi niyetli sozciilerinin, sinifdaglarini, tipki pa-
muk bir dokumay1 son pargasina kadar kemiren giiveler gibi
eski soyluluk goriisiinii yiyip bitirmis olan liiksiin tehlikeleri
karsisinda uyarmalari, neredeyse donkisotluk gibi geliyor
bize.)

Soylulugun parcalanma siireci agikcasi biraz geg bagliyor
Fransa’da. Kendisi de eski koklere dayanan bir soylu olan ve
kendi zamanmi hep karanlik goren Sully, tefeci ve borg-
verenlerin kisa yoldan elde ettikleri servetlerinin, son insan-
lik cagindan itibaren egemen smuflar tizerinde kirip gegirici
bir etki uygulamis olmasindan yakinip durur. Diisiinmeye
deger olan o sdzleri, sanirim burada yerini buluyor, ¢iinkii
yeni tarihin en énemli doniisiimlerinden birini klasik bir bi-
¢imde gozler 6niine seriyor. 33

3 Sully, Mém., 4 (1752), 12 vd. (s. a. 1601).
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“Rien n’a plus contribué a pervertir parmi nous
lIidée de la probité, de la simplicité et du désintéresse-
ment ou a tourner ces vertus en ridicule; rien n’a plus
fortifié ce penchant malheureux au luxe et a la mollesse,
naturel a tous les hommes, mais qui devient chez nous
une seconde nature par le caractére de vivacité, qui fait
que nous attachons tout d’abord avec fureur a tous les
objets qu’on offre a notre plaisir; rien en particulier ne
dégrade si fort la Noblesse Francaise que ces fortunes si
rapides et si brillantes des Traitans et autres gens d’af-
faire; par 'opinion trop bien fondée, qu’elles on répan-
due, qu’il n'y a presque plus en France que cette voie
pour parvenir aux honneurs et aux premieres places, et
qu’alors tout est oublié, tout est permis.”

[“Higbir sey icimizdeki diiriistliik, sadelik ve 6zgeci-
lik kavramlarim 6ldiirecek ya da bu erdemleri giiliing
duruma diistirecek kadar etkili olmamistir; hicbir sey,
biitiin insanlar i¢in dogal olan, ancak bizde, zevkimize
sunulan biitiin her seye daha ilk anda goziikara bir bi-
¢imde baglanmamiza yol agan tutku dolu kisiligimiz sa-
yesinde yaratiisimizin bir parcas: haline gelen bu egi-
limi, liikkse ve rehavete olan bu zavall egilimi boylesine
glclii kilmamustir; 6zellikle higbir sey Fransiz soylulu-
gunu, kesenekgilerle diger isadamlarinin kisa yoldan el-
de edilmis ve muazzam olan servetleri kadar kiiciik dii-
siirmemistir; Fransa’da artik yalnizca bu yolla onur ve
makam sahibi olunabilecegi, sonra ise her seyin unutula-
cagl, her seye izin verilecegi yolunda etrafa yaymus ol-
duklar pek hakli nedenlere dayal diisiinceden dolay1.”]

Eski seckinci zihniyetin, 17. ve 18. yiizyillarda biitiin
iilkelerde hizla diisiise gectigini, 1. boliimiin 3. kismunda
sergiledigim olgular yeterince gostermistir. Burada vurgu-
lanmak istenen sey yalnizca, bu zihniyet degisiminin, kay-
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nagina kadar izlemeyi diistindiigiimiiz liiks akintisini yeni
sularla beslemesi gerektigiydi.

Ancak her ne kadar derebeyi de ilk olarak zipgiktilar ya
da saray tarafindan liiks bir yasam siirmeye kigkirtildiysa
da, bizim dénemimizdeki liikse damgasini vuran da odur
iste; oyle ki, biitiin o sonradan zenginlesme domuz kasapla-
rina ve para babalarina ragmen, s6z konusu zaman, inadina
aristokrat diye bizim zamanimizdan bariz bir bigimde ayrili-
yor.

Biitiin bu zaman boyunca: Istanbul'un Venediklilerce fet-
hinden Paul’iin ¢ silindir bulusuna dek liiks, rahat bir nefes
alarak diyebiliriz ki, ancak dogas1 sarayli-aristokrat oldugu
kadariyla kararh bir 6zellik tasiyor. Her seyin havasini be-
lirleyici olan ya saraydir ya da (ikinci sinif yurttas kaniyla
ikmal gormesine ragmen yine de aristokrat kalan) aristok-
rasi: kdh daha ziyade saraydir etkili olan, tipki 17. yiizyilda
(Fransa’da) oldugu gibi, kah “toplum”, tipki 16. ve 18. yiiz-
yilda (Italya ve Ingiltere’de) oldugu gibi. Bu iki 6ge, daima
liikks kiiltiiriiniin yegane tasiyicis1 olmustur. Her tiirli liik-
siin serpilip gelistigi bu cevreler —kendilerinin ve bagkalari-
nin goriislerinde— keskin bir bigimde burjuva diinyasiyla,
ayaktakimiyla biiyiik farkliliklar gostermektedir, her ne ka-
dar kaydadeger capta servet birikimlerine ulasmis olsalar
da. Fakat batili ile kentli ve kavalye ile kalantor, artik eski si-
yasi anlamda degilse bile, kendine 6zgii toplumsal bir an-
lamda Ingiltere’de bile 18. yiizyilin sonlarina kadar birbirin-
den ayrihiyor. Biitiin iyi gézlemciler bu yargidadir.

“Bat1 Londralillar, avarelikleri, zevkperestlikleri, dii-
zensiz yasam tarzlar1 ve Fransiz adetlerine olan diis-
kiinliikleri nedeniyle kentli Ingilizler tarafindan diglan-
maktadir, ancak bunlar da dislaruslarina ziyadesiyle kar-
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silik veriyor ve kazanal yalmzca parada géren kentli In-
gilizleri saygisiz, hantal birer hayvan addediyor.”
Archenholtz 1,164

“When I consider this great city in its several Quar-
ters and Divisions, I look upon it as an Agregate of vari-
ous Nations distinguished from each other by their re-
spective Customs, Manners and Interests. The Courts of
two Countries do not so much differ from one another,
as the Court and City in their peculiar ways of Life and
Conversation. In short, inhabitants of St. James, notwith-
standing they live under the same Laws and speak the
same language, are a distinct People from those of
Cheapside, who are likewise removed from those of the
Temple on the one side and those of Smithfield on the
other, by several Climates and Degrees in their way of
Thinking and Conversing together.” [“Bu biiyiikkenti
sayisiz semt ve mahalleleri icinde dikkate aldigimda,
saygideger aliskanliklari, davraruglan ve ilgi alanlaryla
birbirinden farkh uluslarin bir ‘kiime’si goziiyle bakiyo-
rum ona. iki iilkenin saraylan birbirleriyle pek farkhilik
arzetmiyor, kendilerine 6zgii yasamlar1 ve iletisimleri
yoniinden saray ve kentlerin birbirleriyle arzettigi kadar.
Kisacasi, diigiinme ve iletisim kurma tarzlar: bakimindan
St. James'li saray sakinleri gesitli iklim ve derecelerle, esit
yasalarla ¢evrili yasamlar1 ve konustuklar1 aym dile
bakilmazsa, kuskusuz bir yandan Temple'in insanlarin-
dan diger yandan ise Smithfieldn insanlarindan ayril-
mis olan Cheapside’in saray sakinlerine ¢ok uzak insan-
lardir.”]

The Spectator, No. 483. 12 Haziran 1712

Demek ki Chateaubriand kendi zamanina iligkin olarak:
“La cour et la ville, les gens de lettres, les économistes et les
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encyclopedistes, les grands seigneurs et les gentilshommes,
les financiers et les bourgeois, se ressemblent: témoin les
mémoires qu’ils nous ont laissés” [“Saray ve kent cevresi,
edebiyatcilar, iktisat¢i ve ansiklopedistler, o biiyiik dere-
beyleriyle soylular, maliyeciler ve burjuvazi — hepsi de birbi-
rinin aynt: bunu, geride biraktiklar1 anilar1 kanutlamaktadir”
demigse, daima toplumun yalnizca “kaymak tabakas1” igin
dogru olabilir bu: “¢ig siit”, Goethe'nin “ortadirek”e verdigi
ad buydu, heniiz hesaba katilmiyordu: “burjuva”, gerek bii-
ylgii gerekse kiicligii, sahne disindaydi. Yasamin biitiin bir
tarzi, her seyden Once senydrel bir nitelik tasimaya devam
ediyordu. Para anlamina gelen ve parasal degeri olan her sey
hor goriilmektedir. Ticaretle ugrasmak, gider ve gelirleri
denklestirmeye calismak, burjuvaliktan sayiliyor ve bu isler
vekilharclara birakiliyordu. Ne ise yariyordu ki hizmetliler,
eger sahsen ev ekonomisiyle ilgilenilecekse! Hazirlik isle-
riyle ugrasmak gerektiginde hayat da tatsizlasmaktadir. Su
ve su mu gereklidir, hesaplar muhasebeciye havale edilir:
varsin o baksin icabina. O da tutmus borglan yiikleniciye
O0dememis, ne fark eder! Hesaplar 6demek igindir demek,
hirdavatq zihniyetinden bagka bir sey degildir. Herhangi bir
harcamay yapip yapmamay: diisiinmek ise, kepazeliktir.

Ne var ki, her tiirden diizenli ticaretin boylesi senyorel
bir bicimde agagilanigi ayn1 zamanda vurguncularin tama-
mina da 6zgiidiir: bu noktada eski soylulukla birlesen, 6nce-
likle Haute finance’dir: o da bir gider-ekonomisi ytiriitiir, di-
geri gibi bir gelir-ekonomisi degil. Biitiin giinlerini kumar
masasinda gegirmelerine olanak veren biiyiik meblaglar dii-
ser kucaklarina bir gecede. Ertesi giinii sansh bir vurgun sa-
yesinde, bir gecede pas gecilen biitiin her sey yeniden kaza-
nilacaktir. Ekonomisini yiiriitmesi bakimindan Haute finance,
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her bir kurusu hesaplayan hirdavatgiya uzak oldugu kadar
feodal aristokrasiye de uzaktir. Ve “tasarruf” kavramina da
en az onun kadar uzaktir. Sonradan burjuvaziye de yayilan
biitiin bu darkafal1 6zgiil bakis acilari, erken kapitalist cagin
zengin tabakalarina heniiz yabancidir, en azindan, o giinle-
rin liikks tiiketiminden kendilerini sorumlu tutabilecegimiz
tabakalara. Igte bu tiiketim, sdylemek istedigim de buydu,
istisnasiz olarak, Turcaret’lerce asilandig1 yerlerde bile, sen-
yoreldir. Birkag 6rnek, ne demek istedigimi agiklayacaktir.
Oniimiizde canli ve kanli bir bigimde, mensubu oldugu
ziimrenin tipik bir 6rnegi, kusursuz Bassompiere duruyor;
kendisine dair su Oykiiciigii 6greniyoruz:3¢ Bir solende,
hurma dallaryla siislenmis ve agirhiklarini bizzat kendisinin
50 fund (25 kg) olarak bildirdigi incilerle bezenmis “Drap
d’or” bir giysi vardir iizerinde (senyorel: vakarli-ihtisamlu:
biraz daha ilerideki tasvire bakiniz, sayfa 163). Bu kostiimiin
fiyat1 14 000 écu idi, ki bunun 700" usta parasiydi. Bassom-
piére bunu siparis ettiginde, terzisi kendisinden 4000 écu pe-
sinat istemistir, B. de bu paray1 kendisine 6deyecegine dair
s6z vermistir. Bunun ilizerine B. aksam yemegine, sonra da
kumar oynamaya gider (cebinde yalnizca 700 écu vardir). O
gece, ertesi giinii terzisine (bir zayiflik aninda) bu parayla
6deme yapacagi 5000 Taler kazanir. Sonra oynamaya devam
eder ve sonraki giinler icinde terziye olan borcunun tama-
min1 yalnizca denklestirmekle kalmaz, iistiine bir de 11 000
Taler kazanir. Bu paranin yarisiyla (5500) elmaslarla bezen-
mis bir kili¢ alir, diger yarisini ise Menus plaisirs’i igin harcar.

3¢ Bassompiere, Mém. 2¢ sér., tome VI, Michaud koleksiyonunun 56.
sayfasy; Frégier, Police de Paris, 2, 34.
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KUMARBAZLAR:5 Orry de Falvy bir gecede 600 000 L.
kaybeder, Dupin de Chenonceaux bir gecede 700 000 L., de
la Haye (Mme. de Genlis'nin evinde M. de Fenelonla oy-
nadig1 kumarda) bir gecede 800 000 L. kaybeder; La Mon-
tagne’nin ogullarindan biri, bir Partie Quinze oyununda 80
000 Taler kaybeder; Kont Jean Du Barry (18. yiizyildaki ser-
serilesmis Grand Seigneur’iin tipik drnegi) bir oturusta 7000
Louis kaybeder ve 5inci milyon (borc)a ulasmis olmakla
Oviiniir. 1717 yilinda Paris’te 62 tane “kumarhane” vardi.

PARANIN VE PARASAL DEGERI OLAN HER SEYIN
HOR GORULMESI:% Maresal Richelieu, para dolu bir ciiz-
dani camdan disar: firlatir, ¢iinkii clizdan hediye ettigi to-
runu bunu dolu olarak geri getirmistir: hi¢ olmazsa disarida
onu bir ¢opgii bulacaktir. Conti Prensi, sevgilisinin kendisine
geri gonderdigi bir miicevheri (¢linkii bu sartlar altinda bir
hediye ¢ok basit kagiyordu) havanda ezer ve tozunu da, ona
cevaben yazdigi mektubun miirekkebine serper (miicevher
4000 ila 5000 L.’lik bir para degerindeydi).

Soubise Maresali, kralin kendisinde kaldig: bir giin icinde
200 000 Fr. harcar.

Mme. de Matignon, her giin yeni bir sa¢ modeline sahip
olabilmek i¢in yilda 24 000 L. 6der.

Kendisini, kiymetli bir tagin tozunu bir agk mektubuna ser-
perken buldugumuz o aym Conti Prensi, 600 000 L.lik bir ki-
ra gelirine ragmen yine de ekmek ve odun sikintis1 gekmistir,
¢iinkii parasim1 —ekmek ve odun igin harcamak yerine- her
tiirden liiks nesneye harcamay1 daha uygun goriiyordu.

3 Thirion, Vie privée, 292; Vie privée de Louis XV (1785); Humbert de
Gallier, Les mceurs (1911), 85 vd. (zengin malzeme).
3 Taine'deki kaynaklar, Origines, 1,168, suiv.

159



YAsk, Liiks ve Kapitalizmy

BORCLARA GIRILMEKTEDIR: Mme. de Guémenée,
kunduracisma 60 000 L. bor¢ludur. Lauzun Diikii, kendisine
100 000 Taler kira getiren servetini har vurup harman savur-
duktan sonra, 2 milyon Lire de borg yapar.

S6z konusu zamanin kibar insanlarinin yiiriittigii eko-
nominin ¢ok sik bir érnegini, Emile Langlade’in simdi istifa-
demize sundugu Rose Bertin’e ait hesap defterleri gosteri-
yor.37 1790'l1 yillarin basinda, alacaklarini topladiginda asa-
g1daki meblaglar ortaya ¢ikmustur:

1774-86 Marquise de Bouille’den 6791 L.
1778-81 Salles Kontesi'nden 1148 L.
1774-75 Kont ve Kontes Duras’nin

Kont Aug. de Lamarck’dan 1558 L.
1778 Chev. de Saint Paul’den 1343 L.

Ayrica Polastron Vikontesi'nin 19 960 L., Rochefort Pren-
sesi'nin 10 904 L., Tonnerre Markizi'nin de 10 946 L. borcu
vardi (uzun yillar boyunca).

Miisterileri yalnizca seckin gevrelerden olusan {inlii ba-
yan terzisinin alacaklarinin toplami 490 000 Frank idi.

Ancak liiks saltanatinin seyredecegi yon dahi senyor tarafin-
dan belirleniyordu.

Sarayda hiikiim siiren giysi liiksiinii daha dnce gormiis-
tiikk: ne var ki bu liiks, biitiiniiyle senyorel olan bir yagam
tarzinin gercek bir alametidir. Hicbir sey kavalyeyi kalan-
tordan bu denli keskin olarak ayirmamistir; zamana uygun
olarak kadife, ipek, altin dokuma ve dantelalardan olugan ve
buna gore de, iistelik hem kadin hem erkek igin son derece

37 E. Langlade, La marchande de modes etc., 263 suiv.
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pahali olan bu sik giysilerin ayirdig: kadar.

15 ve 16. yiizyildaki giysi liiksiine dair bilgiler arasin-
da, giintimiize diizinelercesi kalmis olan gardirop en-
vanterleri en aydinlatici olanlaridir: s6zgelimi, Valentina
ve Elisabetta Visconti, Bianca Maria Sforza, Lucrezia
Borgia ve digerlerine ait envanterler. Lucrezia'nin ceyi-
zinde brokar, kadife ve dantelli 50 giysi vardi érnegin;
Roma’dan aynldig: sirada, kilik kiyafet ve camasirlarin
150 katir tasimigt1.38 i

Giysi liiksiine dair bir fikir edinmek igin sanat eserleri
her zaman iyi bir kaynaktir, keza solen ve toren gecidi
tasvirleri de dyle. Boylece, sozgelisi Burcardus, giinlii-
giunde (daha 6nce buna deginmistim) Napoli Prensi Fe-
derigo’nun Roma‘ya girisini soyle tasvir eder: “Tek olan-
lar, muhtesem atlara biniyordu; hepsi de altin brokarlar
giymis; gogisleri, bere ve sapkalar1 son derece degerli
taslarla bezenmisti. Prens, leylak bir kadife elbise giy-
misti; 6000 duka degerinde inci ve taslardan bir kolye
takmus; ayn1 degerde olan bir kili¢ kemeri kusanmus;
biitiin dizginleri 3000 duka degerinde inci ve taslarla do-
natilmis ve biitiin bir kosum da altinla islenmis.”

Ronesans kiyafeti, barok kiyafetine yoéneliyor; bu ise
iyice incelerek rokokoya doniisiiyor. S6zgelimi kavalye-
nin g1k giysisinin, 17. yiizy1l Ingilteresi'nde biitiiniiyle bir
ydicelik alameti olarak goriildiigiinii biliyoruz. O zaman-
larin egemen modasi, oldukg¢a 6zel bir sikhik getirmisti
beraberinde: yiiksek at¢1 ¢cizmeleri paha bicilmez kumas-
larla astarlaniyor ve dantelle siisleniyordu. Erkek giysile-
rinin biiyiik bir b6liimii de, agir ipek ve kadife kumas-
lardan ibaretti. Van Dyck!

38 Polifilo, La guarderoba di Lucrezia Borgia. Dall’ Archivio di Stato di
Madena, 1903.
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Ve nasil da debdebeli bir yasam siiriiliiyordu! Buck-
ingham Diikii, her biri asag1 yukar1 35 000 Frank dege-
rinde olan kadife, ipek, dantel, inci vesaireden olusma 27
adet pahal giysiye sahipti (1625). Diik’iin, I. Charlesin
diigiintinde giydigi toren kiyafeti 500 000 Frank’a mal
olmustu (Weiss). 17. yiizyilda bir Fransiz soylusu ile ka-
r1s1, gelirlerinin {icte birini tamamen kilik kiyafete harca-
misty; tuvalet ve takimlar igin de neredeyse yarisin:: 12
000 Livre'nin 5000'ini.®

Giysi liiksii 18. yiizyillda daha da tirmanmigtir: daha
ziyade incelmis, rafine olmustur artik. Sik bir erkek kiya-
fetinin ortalama fiyat1 1200-1500 L. idi. Uzerine diiskiin
olan herkesin 6 yazlik, 6 da kishik giysisi vardi. Erkekle-
rin toren giysilerinin fiyat1 neredeyse 15 000 L.’yi bulu-
yordu. Narin, gri bir mendilin endazesi 70-80 L. idi
(Barbier). v

LN

J

v

I¢ ¢amagir liiksii —bu 6zel erotik litkks— de ancak simdi yeni
yeni geligsiyordu. Kusursuz Ingiliz Tiiccar/min temiz yiirekli
yazari, kendi zamaninin olagan “yakisikli”sinin, “our nicer
gentleman”, “the ordinary beau”sunun, endazesi 10 ila 12
Silin'lik kumastan gomlek giyiyor ve iizerini giinde iki kez
degistiriyor olmasindan pek yakinuyor! Dedelerinin zama-
ninda, bu pahal1 Hollanda kumaslarinun ancak yarisiyla yeti-
niliyor, gomlek ise haftada belki iki kez degistiriliyormus.
Gilintimiiz ziippesi, diye ekliyor malumatgimiz alayl bir
tonla, tipki atalariinki kadar kirli bir bedene sahip olmali ki,
ustiinii sik¢a degistirme ihtiyaci hissediyor: “We may sup-
pose their unclearer bodies require it more than those of

3 Mme. de Maintenon’un, kardesine yazdig 25 Eyliil 1679 tarihli
mektubu; bkz. Aimé Houze de 1’Aulnont, La finance d’un bourgeois
de Lille au 17. siecle (1889), 51, 116.
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their ancestors did.”#0 [“Kirlenmis bedenlerinin, atalarinin-
kinden daha sik temizlenmeyi gerektirdigini diisiinebiliriz.”]

Liiksiin gelisiminde vakarli, debdebeli olan sey, senyorel
olandir: hagmetli elbiseler, altinla bezenmis saltanat araba-
lari; sayilar1 kabarik olan {iiniformali usaklar: olaganiistii
gokluktaki bu hizmetliler yigin1 yine senyoérel liiksiin bir
gostergesidir. Bu hizmetkarlar yigini, eski maiyettekilerden
arta kalandi: bu maiyette, biitiin o dnceki liikste fazlasiyla
rastladigimiz senydrel liiksiin kisisel dogasiyla karsilasiriz.
Adam Smith'in, hepsi de pekala giizel giizel tire egirebilecek
olan bunca “eli” kendi bos islerine kosturarak “verimsiz”
kilan ¢agdaslarinin bu “gorgiisiizliigii“’ne kars1 yonelttigi si-
kayetleri hepimiz biliyoruz.

O déneme dair sahip oldugumuz durum tasvirleri, Adam
Smith’i isyan etmeye siiriikleyen olgunun dogrulugunu ye-
terince kanitlar. Bu senydrel tarzi biitiiniiyle mide bulandi-
ric1 addeden Defoe, pek siradan Londral tiiccarlarin, “very
ordinary tradesmen”, en az iki, gogunlukla daha fazla kadin
hizmetli, hatta bazilarinin bir veya iki de usak tuttugundan
sz eder; 6zel durumlarda, tiiccar karisinin bes hizmetci kiz,
bir de usag1 vardir. Séylenilene gore ortalik bu hirdavatg
usaklarinin mavi iiniformalariyla 6ylesine dolmaya baglamis
ki, sonunda bunlara “tiiccar iiniformas1” denmis, “centil-
men”ler de bu rengi kendi hizmetcilerinde asla gérmek is-
tememis.*! Bu senydrel liiks, sonunda Rotiirlerde giindem
maddesi haline gelecek kadar genellesmistir; kavalyelerde
ne denli giiglii bir gelisim sagladigini varin siz tahmin edin!
Eger bir Ingiliz Lordu'nun vaktiyle 100 seyisi oldugunu du-

9 Compl. Engl. Tradesman, 2 (1745), 328.
41 Defoe, Compl. Tradesman (1727), 115, 116, 141.
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yarsaniz, sakin ola sasirmayin.42

Ama iste hizmetgilerle ilgili devasa rakamlar bazen yine
de sasirtic1 olabiliyor. Duc de Nevers 146, Pontchartrain 113,
Duc de Choiseul 400 (bunlarin 54'ii tiniformali),43 Mme. de
Sevigné# ise 30-40 hizmet¢i bulunduruyor. Elbette kalantor-
lar bu beyefendi-liiksiine fazlasiyla 6ykiiniiyordu: sonradan
gorme bir doga ressaminda, bir “Mississipien”de, 90 usaga
rastlar1z.45 Sonra Mercier de genel olarak sunlar: aktariyor:452
“Dans telle maison de fermier-général vous trouverez 24 do-
mestiques portant livrée, sans compter les marmitons, aides-
cuisins et 6 femmes de chambre pour madame...” [“Bu vergi
kesenekgisinin evinde tiniformali 24 usak bulacaksiniz; mut-
fak yamaklari, aggilar ve sadece madam igin ¢alisan 6 oda
hizmetgisi harig...”]

Bir Turcaret’ye dair de, ¢ikolatasin1 yiyecegi zaman etra-
finda dort hizmetci bulundugunu séyler.

Nihayet, biitiin bu déneme héakim olan liiksiin yapis: icerik
yoniinden de aristokrattir, {istelik yalnizca, biiyiik kitleye ka-
pali olmasi, kiigiik bir imtiyazlilar gevresiyle sinirli olmasi
bicimindeki olumsuz anlamda degil. O giinlerin liiksii, her
yerde icine girdigi kihigin seckin goriiniimii sayesinde, (de-
yim yerindeyse) olumlu aristokrattir — son kalantorda bile
Oyledir; ¢linkii kalantor, hep azinlik bir kitlenin yaninda olan
zevk anlayisinin boyundurugu altina girmeye zorlanmustir.
S6z konusu litks “zarif“tir: hep salt estetik, salt bicimseldir.

22 Archenholtz, Ingiltere ve Italya, 3, 141 vd.

4 de Ribbe, Une grande dame, 137.

“ Mme. de Sevigné, Lettres.

% Du Hautchamp’a gore: Oscar de Vallée, Les manieures d'argent
(1858), 121.

452 (Mercier) Tableau de Paris, 2,199 vd.
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Ne de olsa bu donem, dort tarzi1 da kapsamaktadir: gotik, r6-
nesans, barok ve rokoko. Ancak biitiin bu tarzlar, seckin
tarzlardir, beyefendi tarzlaridir, ama hepsinden de o&te,
“tarz”dirlar ve bu 6zellikleriyle de, tarzsizlik demek olan ve
bu yiizden de ikinci smif halkin alamet-i farikasinu tasiyan
bizim zamanimizin tarzindan kesin bir bi¢cimde ayrilirlar.

18. yiizyil Ingilteresine bir nevi bir “burjuva” tarzi so-
kulmakta ve yer yer ikinci sinif halkin sesi yiikselmektedir
artik: Muther, heniiz Reynolds ve Gainsborough’un resimle-
rinde bile bu yeni havanin kesfedilebilecegini ileri siirmekte,
Ingiltere’yi bu bakimdan Fransa'yla ayn bir kefeye koyabile-
cegine inanmaktadir; fakat s6z konusu zamanin biitiiniiyle
aristokrat olan dogasi, kanimca tam da bu iki ressamda agik
secik dile geliyor. Elbette Gainsborough'un tablosunda Mrs.
Siddons sokak tuvaleti i¢cinde resmedilmistir: “basinda bii-
yiik bir sapka, elinde mansonu, inci miicevheri yerine boy-
nunda sade bir bag.” Oras1 6yle! Ancak onu bizim zamani-
muzin kadinlarindan ayiran ve kuskusuz o giinlerin kentli
erkeklerinin kadinlarindan da ayirmis olan bir diinya var!
“Blue Boy”, son demlerini yasayan o aristokrat kiiltiiriin pe-
kala iyi bir sembolii degil midir? “Edepsiz kaba hayvan”,
(kisa siiren Hollandali kaba insan doneminden beri) ilk defa
ressam Hogarth'ta dile gelir. Ancak liiks-salgin1 konusunda
akla gelen biricik diinyaya da heniiz ait degildir.

Peki ya disi? Metres ekonomisinin, nezih ¢evrelerde bil-
hassa 18. yiizyilda biitiiniiyle genel bir hal aldigini biliyoruz:
“Quel est 'homme qui na pas de maitresses” [“Higbir met-
resi olmayan erkek, ne bi¢cim bir erkektir?”] diye yiikseltir
sesini, donemin safdil filozoflarindan biri. $imdi bu aym
Gevrelerde hiikiim siiren savurganliga dair birtakim seyler
duydugumuzda, bu savurganhigin kaydadeger bir bolimii-
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niin gayri mesru agktan kaynaklandigini, geriye kalan kis-
mina ise mesru eslerin neden oldugunu kesin olarak séyle-
yebiliriz.

Birtakim biiyiik kurtizanin israf diigkiinliiklerine iligkin
rakamsal bilgilere sahibiz.

Avukat Carsillier bir savunmasinda, “Sempatik Desch-
amp”lar i¢in sunlan soyliiyor: “Sahip olduklar liiks, biitiin
Paris’i hayretler i¢cinde birakir. Golconda’min maden ocaklar:
sanki onlar icin yaratilmis. Ayaklarinin altindan para aki-
yor.”

Birgoklari, 6zellikle de biiyiik para babalarinin sevgilileri
(6rnegin Karun gibi zengin olan La Mosson'un metresleri
Mme. Petitpas ve Mme. Dufresne) arsiz liiksleri, “luxe inso-
lent”leri sayesinde biitiin Paris’te taniniyordu. Gergekten de
avuglarindan muazzam meblaglar akip gidiyordu. Finans
diinyasinin 6nde gelen bir bagska Grande’inin sevgilisi, bii-
yiik operanin danscisi, dsigindan sunlar1 koparmustir:46 ko-
nak ve dosemeler icin 210 000 L., miicevher i¢in 150 000 L.,
tablo ve giimiis takimu igin ise 50 000 Taler. Gen¢ Chauvelin,
dansc1 Mlle. Minos igin 1 600 140 L. tutarinda bor¢ yapiyor;
bahriye haznedari St. James, Mlle. de Beauvoisin’e 1 500 000-
1 800 000 L. degerinde miicevher ile bagkaca kiymetli nesne
daha hediye ediyor, bununla da kalmayarak, bir de 20 000
Taler’lik yilik maas baghyor. Aylik 10 000 L. (2000 écu), “da-
ha kaliteli” kurtizanlarin nezdinde “siradan” bir gelirdi.4”

Liiksiin o donemlerdeki gelisimiyle kadinin (evli olsun
veya olmasin, hepsi bir; kadin olmasi yeterlidir) egemenligi

4 Thirion, Vie privée, 124.
47 Rakamlarin ¢ogu Humbert de Gallier'den, 1. Bél., s. 96 vd.

Onemli bir kaynak eser de: Pierre Manuel, La police de Paris dévoilée,
1794.
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arasinda hiikiim siiren siki fikiiligkiyi, genel diisiincelerin ve
her bir liittufkar bayanin savurganliklarindan dem vuran bil-
gilerin izin verebileceginden daha fazla aydinlatmak istiyo-
rum: bunun i¢in de, daha ¢ok ayrintiya girmek ve liiks geli-
simini en 6nemli igerigi boyunca izlemek istiyorum: bu sa-
yede, Ancien régime donemindeki liiksiin gesitli olanaklar
icin bile daha berrak bir bakis agisina kavusabilir ve her bir
litkks harcamasinin ya da daha dogrusu her bir liiks etkinligi
durumunun birikmesinin ardindan, sanayi ve ticaret alanin-
daki ilk kapitalist orgiitlenmelere nasil gecildigini daha net
gorebiliriz.

Disinin Zaferi

Erken kapitalist ¢aga ait her tiirlii liikks igin ortak olan
ozelliklere biraz 6nce degindim. Simdi de, gecen bu bes alt1
ylizyil icinde liiksiin, ayru zamanda birtakim degisimler de
gecirdigini hatirlatmak ve bu degisimlerde kadinlarin (artik
bunlar1 hepimiz tanuyoruz) ne kadar pay sahibi oldugunu
gostermek istiyorum. Imdi éncelikle sunlar1 bir irdeleyelim:

Liiksiin Genel Geligim Egilimleri

(Unutmayalim: biitiiniiyle belirli bu tarihsel dénemde,
diyelim 1200’den 1800’e degin, diinya tarihinde yalnizca bir
" kez goriilmiis olan liiksiin gelisim egilimlerinden s6z ediyo-
ruz. Liiksiin genel dénemlerini siralamak igin gosterilen bii-
tlin ¢abalar, tipki Roscher’in denedigi tiirden ¢abalar, bostur;
pek iyi anlagilmamis olan “maddeci tarih yorumu”ndan yola
cikarak liiks olgular: gibi nazik iligkilere burnunu sokan be-
ceriksizlerin s6ziinii etmeye bile gerék yok.)

167



¥Ask, Liiks ve Kapitalizm¥

Boylesi gelisim egilimleri olarak sunlar1 gériiyorum.

A) EVCILLESME EGILIMI. Ortagag liiksiiniin ¢ogu ka-
musaldi, simdi ise 6zellesiyor; ancak ozellestiginde bile, ev
disinda eve kiyasla daha ¢ok gelismistir: simdi ise hep daha
fazla ev igine, evcimenlige itiliyor: kadin, liiksii kendi yanina
cekiyor.

Eskiden (heniiz Ronesans zamaninda) turnuvalar, ihti-
saml sergiler, kamuya agik davetler: simdi de evdeki liiks.
Boylece liiks, eskiden tasidig1 o donemsel olma niteligini yi-
tiriyor ve siirekli olmaya baghyor. Liiks talebindeki artisin
bu déniisiimle ne kadar baglantih oldugunu séylemek bile
yersiz.

B) NESNELLESME EGILIMI. Devrimize ait liiksiin hala
giiclii bir kisisel —dolayisiyla da nicel kurulmus bir— nitelik
tasidigini gérmiis ve senyorel kokeninin de kendisini bu
noktada arz ettigini saptamistik. Ancak ortacagdan bu yana
likks gelisiminin kigisel niteligi kuskusuz daha da zayifla-
maktadir. Eskiden liiks, ¢ogunlukla sayisiz takipginin bir
araya toplanmasi, senliklerde yedirilip icirilmesi, eglendi-
rilmesiyle boy gosteriyordu. Simdi ise, o sayisiz hizmetgiler
giruhu, likks amaglar dogrultusunda giin gectikce daha
fazla yapilan mal harcamalarinin birer yan-goriingiisiidiir
yalnizca. Bu nesnellesmede, ki bu siireci boyle adlandiriyo-
rum ben, disinin bitmez tiikenmez bir ¢ikar1 vardi. Ciinkii
erkeklerden kurulu olan o sayisiz maiyetin seferber olmasi-
nin, bu maiyete kiyasla muhtesem olan elbiseler, konforlu
evler ve kiymetli esyalar kadar bir yarar1 yoktu kadmna. Bu
degisim, ekonomik agidan yine son derece gorecedir. Adam
Smith olsa soyle derdi: “verimsiz” liiksten “verimli” liikse
bir gecistir bu; ¢iinkii s6z konusu kisisel liiks “verimsiz” el-
leri ise kosuyorken, nesnellesmis liiks “verimli’ olanlar1 (ka-
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pitalist bir isletmede ticretli is¢ileri: kapitalist anlamda) ise
kosuyor. Gergekte ise liiks talebinin nesnellesmesi kapita-
lizmin gelismesi icin esasl bir 5neme sahiptir.

Ancak liiksiin bu bicimde nesnellesmesiyle, disi tarafin-
dan 6zel bir enerjiyle tesvik edilen bir bagka egilim, yani:

C) DUYUSALLASMA ve INCELME EGILIMI, bas basa
gitmektedir. Duyusallasma egilimi olarak, liiksii ideal yasam
degerlerine (s6zgelisi sanata) yararh olmaktan gikarip daha
ziyade hayvansalligin amiyane icgiidiilerine hizmet etmeye
sevk eden gelisimi goriiyorum. Goncourt kardeslerin, “La
protection de l’art tombe aux ciseleurs de bronzes, aux
sculpteurs en bois, aux brodeurs, aux couturiéres” [“Sanatin
korunmasi bronz islemecilerine, aga¢ oymacilarina, nakkas-
lara, terzilere diiser.”] diye tanumladig: siirecin gerceklestigi
gelisim. Boylece onlar, Du Barry-cagiyla Pompadour-zamani
arasindaki ayrimi vurgulamak istiyor. Bana dyle geliyor ki,
bu doniisiim —ekonomik agidan yine olaganiistii bir 6nem ta-
sidigini sdylemeye gerek yok— daha ziyade 17. yiizyildan 18.
ylizyila gegisi karakterize ediyor, yani rokoko’nun barok {iize-
rindeki zaferini. Ancak bu zafer de, disinin nihai ve kusursuz
galibiyetinden bagka hicbir anlama gelmez. Son derece ka-
dinsi olan bu tarzin, kiiltiiriin her alanina sokulmus olmasi,
burada savunulan tezlerin dogrulugunu tamamen kanitla-
maktadir. Gercekte bu donemin her bir sanat yapitinda ve sa-
nat endiistrisinin biitiin iirlinlerinde muzaffer disinin parilti-
styla karsilasiriz: sonradan Pater’in, rokokonun essiz tarumla-
yicist Muther’in ifadesiyle, bir “salon senfonisi” haline getir-
digi ayakl aynalarda, Lyon yastiklarinda, beyaz tiil perdeli
gok mavisi yataklarda, agikmavi jiiponlarda, gri ipek gorap-
larda, giilpembe ipek giysilerde, kugu tiiyleriyle bezenmis sa-
bahliklarda, devekusu tiiylerinde ve Belgika dantelalarinda.
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Liiksiin duyusallasma egilimi, incelmesi egilimiyle ola-
bilecek en yakin iligki icindedir. Incelme, bir kullanim egya-
sinin iiretiminde canli emek sarfiyatinin artmas: demektir;
daha fazla ¢alismayla maddenin igine niifuz etme, maddeyi
emege doyurma demektir. Ne var ki bu sayede, gerek kapi-
talist endiistrinin, gerekse kapitalist ticaretin sahne alaru da
(uzak kokenli maddelerin tedariki) esash bir bi¢cimde genis-
lemis oluyor.

D) ZAMANI DARALTMA EGILIML. ister verili bir siire
icinde ortalik litkse bogulsun: bir¢ok nesne kullanilmus, bir-
¢ok nesne denenmis olsun; isterse donemsel olan eski liiks
diizenlemeler artik siirekli hale getirilmis olsun: yilda bir
tertiplenen festivaller sik sik yinelenen festivallere doniisii-
yor, kutlama giinlerindeki gecit torenleri giinliik balo haline
geliyor, dini merasim giinlerindeki ziyafetlerle: mevsimlik
ziyafetler, artik her giin sabah aksam yineleniyor; ya da is-
terse (bu durumu 6zellikle vurgulamak istiyorum) sahiple-
rinin hizmetine daha cabuk yetistirilebilmek icin “liiks mal-
larin” daha kisa siirede iiretilmesi olsun.

Ortacgagda isleyen kural, iiretim zamaninin uzun olmasty-
di: bir eser ya da bir yap: {izerinde yillar ve on yillar bo-
yunca ¢ahisihlyordu: bir yapiti tamamlanmis gérmek igin hig
kimsenin acelesi yoktu. Hem sonra bu zaman dilimi bir bii-
tlinliik icinde yasandig i¢in, uzun yasaniyordu: isi 1smarla-
yan birey coktan topraga karismus, ¢iiriimiis de olsa, kilise,
manastir, kent cemaati ve aileler bu tamamlanisi nasil olsa
yasayacakh. Pavia’daki Certosa manastirinin yapiminda kim
bilir ka¢ nesil ¢alismistir! Milanli Sacchi ailesi {iger yiizyil
boyunca, sekiz nesliyle, sunak plakalarinin mozaik ve kak-
ma islerinde ¢alismistir. Ortacagin her katedrali, her manas-
tir1, her bir belediye binas1 ve satosu, insan tekinin yasami-
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nun kopriilenisine kanmit olusturuyor: biitiin bu yapitlar, ne-
sillerinin sonsuza dek siirecegini diisiinmiis olan ailelerce
gerceklestirilmistir.

Birey, kendisinden daha uzun siire yasayan toplumdan
yakasini kurtarali beri, yagadig: siire de duyacagi hazzin bir
olgiitii haline gelmistir. Tekil insan, seylerin degisimine ken-
di namina olabildigince tanik olmak istemektedir. Kral bile
fazlasiyla kendisi i¢in yasamaya baglamistir: yaptirmaya bas-
ladig1 satoda 6lmeden 6nce artik kendisi de oturmak iste-
mektedir. Ve artik bu diinyanin egemenligi dahi biitiiniiyle
disinin eline gectigi icin, liiks talebini doyuracak olan arag-
lan saglama temposu da kat be kat artirilmigtir. Kadin bek-
leyemez. Kadina asik olan erkek ise hi¢ bekleyemez. Yasam
kesitinde ne biiyiik bir degisim:

Maria de Medici, Liiksemburg Sarayi1’m1 bes yil gibi du-
yulmadik bir siirede tamamlatir.472

Versailles satosunda gece giindiiz calisilir: “Pour Ver-
sailles, il y a deux ateliers de charpentiers, dont 1'un travaille
le jour et I'autre la nuit” [“Versailles i¢in ¢aligsan iki tane ma-
rangoz atélyesi var; bunlarin biri giindiiz digeri de gece
boyu ¢alisiyor”], diyor bizzat Colbert.47b

Artois Kontu, kralice adina bir solen tertipleyebilmek igin
Bagatelle’i temelden baslayarak yeniden yaptirir; ve geceli
gindiizli 900 isci calistirir: calismalarin hizini yeterli bul-
mayinca da odacilarinu, tas ve kire¢ arabasi bulmalar: icin
soseye gonderir.

Ancak asagida, daha 6nemli olan alanlarin bazisinda her

47a W. Lubke, Geschichte der Renaissance Frankreichs (1868), 287.
47b Lettres, instructions et mémoires de Colbert, publ. par P. Clément:
Coll. des doc. inédits, III¢ série, t. 8, p. XLV.
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bir liikks bigimini izlemeye giristigim zaman biitiin bu degi-
simleri ¢ok daha net gorebilecegiz. Boylelikle, liiksiin yapisi-
nin gecirdigi degisimlerin temelinde yatan, ekonomik agidan
(ama onun diginda da hep) énemli olan nicel anlama dair
yeniden dosdogru bir fikir edinebiliriz.

Evdeki Liiks

YEMEK LUKSU, Italya’da diger sanatlarin yam sira bir
de “mutfak sanat1” ortaya gikinca, 15. ve 16. yiizyil esna-
sinda yine burada gelismistir. Daha 6nce yalnizca hayvanca
yemek yeme liiksii vardr artik, yemek yeme zevki dahi in-
celmis, bu konuda bile niceligin yerini nitelik almustur.

Yemek liiksii de, 16. yiizyilldan bu yana esas bicimini ala-
cag1 Fransa’ya, Italya’dan gegmistir. Yemeklerin hazirlaniginu
uzun uzadiya kaleme almadan, bu liiksii gelisimi iginde iz-
lemenin neredeyse olanag1 yoktur; zaten bu aragtirmanin
cercevesine de asla sigmazdi bu. Ama en azindan, diger du-
rumlarda da yaptigim gibi yalnizca su tek soruyu yoneltmek
istiyorum burada: mutfak sanatinin incelmesini, dolayisiyla
da yemek liiksiiniin gelisimini, yine disiye mi bor¢luyuz?

Mutfak sanatiyla agk sanati arasindaki yakinlhik derecesi,
psikolojik-fizyolojik agidan “tartigmali”dir. Erkegin yasamin-
daki donemler kabaca agk, hirs ve yemekle tanumlandiginda,
erotizmle oburluk arasina da belirli bir tezat yerlestirme egi-
limi gosteriliyor. Kant gibi erotizm karsit1 agir toplar, boga-
zina pek diigkiin insanlardi. Ancak, tat diinyamiz genel olarak
incelmis ve duyusallasmis olmasayd: (elbette kadirun etki-
siyle), sanki yemek sanat1 da bu denli yiiksek bir boyuta ula-
samazd gibi geliyor bana. Yasi ilerlemis bekarlarda tanik ol-
dugumuz bigimiyle hararetli bogaz diiskiinliigiinde s6z ko-
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nusu olan sey, sehevi agkin “bastirilmas1” midir? Erkekteki
oburlugun derecesi, asag1 yukar1 yash bekarlarda goriilen kedi
sevgisinin derecesine denk diigebilir mi? Bu dahi stnanmalidir.

Bugiin bile apagik olan bir nokta varsa, o da: tath tiiketi-
miyle kadin egemenligi arasindaki iligkidir. Glintimiizdeki
kadin egemenliginin smirlarini belirleyen hatti net bir bicimde
algilayabilirizz bu hat, mutfag ve yemekleri iyi olan {ilkelerle
iyi olmayan iilkeleri birbirinden ayiran hattin ta kendisidir:
1talya, Avusturya, Fransa ve Polonya’daki miikemmel tathlar,
Kuzey Almanya’daki Flammeri, Ingiltere’deki Albert Keki.

Ancak (eski tarz) feminizmin sekerle olan baglantisi, ikti-
sat tarihi agisindan son derece biiyiik bir 6nem kazanmustir:
erken kapitalist ¢caga disi hakim oldugu i¢in, seker de kisa
siirede sevilen bir tat arac1 olmustur; ve artik seker oldugu
icin de, kakao, kahve ve ¢ay gibi uyarici icecekler Avrupa’da
ivedilikle genel bir ragbet gormiistiir. Kuskusuz bu dort
maddenin ticareti ve gerek Avrupa somiirgelerindeki kakao,
kahve ve seker iiretimi gerekse kakaonun Avrupa’da islen-
mesi ve ham sekerin de burada rafine edilmesi, kapitalizmin
gelisim siirecinde 6nemli bir yer tutar.

Bu tat maddelerinin tarihine ve Avrupa’y1 mesken edin-
melerine dair sahip oldugumuz bilgiler, vardigimiz genel
sonuglarin dogrulugunu biisbiitiin kanitlayic1 niteliktedir.
S6z konusu tarihin seker tarihine denk diistiigii oranda (ki
gogunlukla 6yle olmustur), asagidaki verileri ana hatlariyla
kendisinden aldigimiz Edmund O. von Lippmann’in kita-
bindan#8 ¢ok sey 6grenebiliriz.

48 Edm. O. von Lippmann, Geschichte des Zuckers, seine Darstellung
und Verwendung seit den iltesten Zeiten bis zum Beginne der Riibenzu-
cker-fabrikation, 1890.
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Sekerin adindan s6z edildigini ilk kez 14. yiizyilda
duyariz; sevilen bir tat maddesi olarak, Italya‘ya 15. yiiz-
yilda yerlesmistir. Bugiinlerde, diye yaziyor Pancirollus,
bol miktarda sekerin degisik bigimlerde kullanilmadig:
higbir ziyafet yoktur; figiir ve kiimeler, kuslar ve dorta-
yaklilar ve en giizel meyveler dogal renklerde sekerle
taklit ediliyor; ravent, cam fistig1, tar¢in ve baskaca baha-
ratlardan yapilma sekerlemeler insanligin begenisine su-
nuluyor; icinde seker olmayan hicbir sey neredeyse yen-
miyor artik: pastaya seker, saraba seker; insanlar su ig-
mek yerine sekerli su igiyor; et, balik ve yumurta sekerle
pisiriliyor; kisacasi tuz, seker kadar sik kullarulmiyor ar-
tik!

Catherine de Medici, Fransiz toplumuna seker tiike-
timini asilayan arac olarak yeniden karsimiza cikiyor.
Bununla beraber, sonradan bizzat Fransizlarin son bigi-
mini verdigi likériin kullanimini Paris’e tamitmus olanlar
da bu diigesin Italyan maiyeti imig. O dénemin en sevi-
len lik6r markalarindan biri, alkol, seker ve safrandan
elde edilen Veniis Yag1 (Huile de Venus) idi. Estienne, ta-
rimaihikla ilgili bilimsel ¢alismasinda, seker tiiketiminin
artik iyice yayilmis oldugunu bildirir. I. Frangois'min sa-
ray doktoru La Bruyere Champier, sekerin elzem bir tat
arac1 oldugunu duyurur (1506); elbette yalnizca toplu-
mun {iist tabakalarn icin gegerlidir bu, ¢linkii ifadesini su
aciklamayla netlestirir: “ince bir yasam tarzina sahip
olan insanlar, iizerine seker tozu serpilmemis higbir sey
yemez.” Tipki bunun gibi Ingiltere’de bile, heniiz 16.
ylizyilda, seker isi, j6le, marmelat, sekerlenmis limon,
portakal ve zencefiller, ayrica sekerle yapilmis sato, gemi
ve bagkaca figiirler, ince donatilmis sofralarin vazgegil-
mez birer dgesiydi.

Daha sonra, 17. ylizyildan itibaren, sekerin destegiyle
kakao, kahve ve cay yerlesmistir Avrupa’ya: bunlar, 6n-
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celikle seckin gevrelerde, 6zellikle de saraylarda pek se-
vilirdi. Kahve, érnegin Fransa'ya, ilk olarak XIV. Lud-
wig, Padisah IV. Mehmet'in elgilerini kabuliinde (1670)
kahve igtikten ve bunun iizerine kahveyi saray cevrele-
rine soktuktan sonra yerlesti. Daha sonra bu tat madde-
lerinin etrafinda, umumi kahve-evlerinde, ileride sozinii
edecegim biiyiikkentli yeni bir liiks kiimelenir.

KONUT LUKSU. Konut liiksiiniin serpilisi, etraflica agik-
lamaktan kaginmadigimiz biiyiikkentlerin gelisimiyle siki
bir iligki igindedir. Ronesans devriyle birlikte, tam olarak 17.
ylizyihn bitiminden bu yana, iyiden iyiye ragbet gormeye
basladig1 haliyle konut ve doseme liiksiinii esas olarak tesvik
etmis olan, biiyiikkentten bagkasi degildir. Biiyiikkent bunu,
bir yandan, biiyiik insan kitlelerinin bir yere yigilmas1 sonu-
cunda yasam sahnesinde zorunlu olarak boy gostermesi ge-
rekmis olan sinirlanmayla saglamustir; diger yandan ise, de-
rebeyi meski(in mahal olarak kenti secer secmez kisisel bi-
cimdeki liikste ayn1 bigimde boy gostermek zorunda kalmis
olan sinirlanmayla. Zengin insanlarin yasam standartlarinin
kentte deneyimledigi bu igsel ve digsal sinirlamalar ise, gor-
diigiimiiz {izere bir yandan nesnelestirilmis diger yandan ise
inceltilmis olan liiksiin, adeta yogunluk kazanmasina yol
acmustir. Yemek liikstiniin deneyimlediklerini, yani yemek
pisirme tekniginin yetkinleserek yiikselmesini, yine konut
liikksii de biiyiikkentte deneyimlemistir: ici bos biiyiik satola-
rin yerini, paha bicilmez nesnelerle donatilmis, sayilar1 her
gecen giin daha da artan kiigiik kent konutlar1 almistir: sa-
tolarin yerine saray gecmistir.

Ne var ki bu kentli konut tarz1 da, daha sonra tasraya ta-
sinur: ortaya, kentsel siklikla donatilmis tasra evleri ¢ikar:
eski ¢agda oldugu gibi, dogrudan dogruya kent yasaminin
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birer sonucu olan “villalar”. Boylelikle liiks, bu noktada dahi
biiyiikkente ve onun yasam kosullarina boyun egen tasranin
en licra koselerine kadar sokulmustur.

17. yiizyilin sonundan baglamak tizere 18. yiizyil boyunca
dénemin gagdaslarinca kaleme alinmis olan, Fransiz ve Ingi-
liz zenginlerinin kentteki ve tasradaki evlerine dair tasvirleri
okudugumuzda, oncelikle abartilarin s6z konusu oldugunu
diistiniiriiz. Ta ki o donemin konut liiksiiniin, bizim goste-
risli zamanimizin penceresinden bakildiginda bile gercekten
korkung bir noktaya ulasmis oldugunu belirten ¢ok sayidaki
hep aym yargilar sayesinde isin aslin1 kavraymncaya dek.
Sonra da, bugiin antikacilarda satisa sunulan goz kamastirici
barok ve rokoko moblelerinden giinlimiize arta kalanlari
animsariz; donemin dosemelerine iliskin sanat tarihi kitapla-
rindaki resimleri hatirlar, simdi artik yalnizca yekpareler bi-
ciminde, resim veya gercek halleriyle, gbziimiiziin 6niinde
duran seylerin, bunlarin hepsinin bir zamanlar birarada bu-
lundugunu ve Ancien régime’in marki ve finansbaronlarinin
odalarini doldurdugunu diisiiniiriiz. Ve Turcaret’lerin konut
icin yaptig1 o devasa harcamalar: da hi¢ unutmayiz.

Peki ama bu adamlar1 boylesine muhtesem seyleri sagla-
maya iten kimdi? Uzun uzadiya soru sormamiza gerek yok:
Ancien régime’in seckin toplulugunun yasadig: konut, disinin
erkegi kendisine baglamak icin gériilmedik bir caba ve 6zen-
le yaptig1 yuvadir: bunun bdyle oldugunu ise, konut dona-
nimlariyla ilgili tarih haddinden fazla sergiliyor.

Minne sarkicilar1 donemindeki erotizme dair edilen bun-
ca laftan sonra, agsk yasami nerede sergilenecekti? Tabii ki
ormanda. Ciinkii satolar, bir saatlik agskin tadina varilabile-
cek uygun ortamlar degildi. Gergi gotik ve erotik sozciikleri
uyaklidir, ama uyumlu degildir. Hayir: burada bile Roéne-
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sans, tepeden tirnaga yeniden yapilanmis olan yasam siir-
menin digsal kosullarini yeni bastan var etmistir.

Giintimiizdeki anlamiyla sik ve latif bir konut donanimi
ad1 altinda aklimiza gelen her sey, 15. ve 16. yiizyilda ilkin
Italya’da ortaya cikar: biitiin bir 6ziiyle giindelik yagsamin
gereklerine, gotigin “tek yonlii, bagimli” dekorasyon stilinin
beceremedigi kadar iyi uyum saglamis olan Rénesans saye-
sinde: yumusak, esnek yataklar ¢ikar ortaya; paha bigilmez
kilimler kullanilmaya baglanur; “6zellikle dykiilerde, bagkaca
hicbir yerde ad1 gecmeyen tuvalet nesneleri anlatiliyor. Ma-
nifaturanin ¢oklugu ve inceligi, genel olarak ozellikle 6n
plana cikariliyor vs.”4? Kadin isi! Dahasi: kurtizan isi! Sanatla
konforun ig ige gectigi, modern anlamdaki ilk konutluk belki
de Farnesina idi: zengin Agostino Chigi'nin kdy evi: bu ser-
maye adaminun, giizel metresi Venedikli Morosina igin yap-
tirdig1 ev. Bir kurtizana ait bu evdeki liiks ile Roma’da yeni
mimariyi baglatmis olan II. Pauliin saray1 arasinda ne biiyiik
bir uzaklik var: “yeni nesil icin zarafet ve neseli kosniilliik
ihtiya¢ haline gelmisti” (Gregorovius), ne de olsa bunlar ka-
dinlarin elindeydi. Modern konut donatimi da orada, 16.
ylizyll Romasi’'nda dogmustur. Bir bagka iinlii kurtizanun,
artik bizce de iyi bilinen Imperia'nin sarayina iligkin olarak
sunlar1 6greniyoruz: “Halilar, tablolar, vazo ve biblolar,
se¢me kitaplar, giizelim Ronesans mobilyalari, dylesine bir
gozalicalik yayiyordu ki etrafa, soylu Ispanyol elgisi tiikiirme
ihtiyacini giderecek bagka bir yer bulamadig; icin, giiniin bi-
rinde, usaklardan birinin yiiziine tiikiirmiigtii.”50

Biiyiik kurtizanlarin désenme bigimleri o donemde biitiin

49 Burckhardt, Kultur der Ren.,2,117.
50 Gregorovius, G. d. St. R., 84,290, 291.
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konut donatimlarinin timsali olmus, ve gorecegimiz {izere,
sonraki biitiin yiizyillar boyunca da dyle kalmistir. Boylece,
Venedik'te Angela Zaffetta'nin evi goriilmeye deger bir yer-
di artik: “Angela, krallara layik bir bicimde ddsenmis olan
Palazzo Loredan’da oturuyordu. Duvarlar, Flaman halilari,
brokar ve altin yaldizli derilerle kaplanmisti; hattd baz1 sa-
lonlarin duvarlarina en {inlii ressamlar al fresco* yapmustu.
Yerlerde Tiirk halillar vardi, masalardaysa altin islemeli ka-
dife ortiiler. Salonlarin ¢ogu, oyma ve kakma islemeli mobil-
yalarla doluydu; kontrbiife masalarin iizerinde giimiis kupa-
lar, Faenza, Cafaggiolo ve Urbino ¢inileri, en pahali Venedik
bardaklari. Zevk anlayisiyla tinlenmis olan ev sahibi, evinin
her yerini resimlerle, pahal silahlarla, giizel ciltli kitaplar,
mandolinler ve ince sanatin en pahali eserleriyle donat-
mugt.”50a

Barok tarzi icin, kendisini, her yere egemen olmus kadi-
nin etkisinden kurtarmaya calistigi sdylenebilir. Ancak ka-
din, eril olan bu tarz1 bile boyun egmeye zorluyordu: onu,
aynaya baglhyordu, o ayna ki, ilk kez oda siisii olarak kullanil-
diginda buna hayran kalmus olan bir ozan, gézlemlerini asa-
gidaki dizelerle dile getirmigti:5!

“Dans leurs cabinets enchantés
L’étoffe ne trouve plus place;
Tous les murs de quatre cotés
En sont de glaces incrustés;

* al fresco: kireci yeni siiriilmiis, sivas1 yas olan duvara resim yap-
ma. (¢.n.)

50a Cas. Chledowski, Roma (1912), 377. Benzer konulara dair daha
pek ¢ok tasvir bulabilirsiniz bu kitapta.

51 Regnier Desmarets; iktibas eden, Fournier, Le vieux neuf, 2, 147.
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Chaque c6té n’est qu'une glace.
Pour voir partout leur bonne grace
Partout elles veulent a voir

La perspective d"un miroir.”

[“Harikulade odalarinda kumasa yer kalmamus artik;
dort duvarin tamami da cam nesnelerle kapli; her taraf
yekpare ayna: cazibeleri her yerde goriinsiin diye, dort
bir yanda aynadaki gériintiiye sahip olmak istiyorlar.”]

“Her yerde kendi cazibelerini géormek icin, ¢evrelerinde
daima bir aynanin genis perspektifi olsun istiyorlar.”

Ya da, oturma odalarini iyice konforlu hale getirmek ve
erkekleri bu odalara baglamak icin cezbetmenin degisik yol-
larin1 buluyorlar: odalara parfiim sikiyor ve cigeklerle siislii-
yorlar. Mme. de Rambouillet'nin saray: haksiz yere soguk ve
hoyrat addediliyor. Bir ziyaret¢i, Bayan de Scudery, bu sa-
ray1 asagidaki gibi betimler:

“Tout est magnifique chez elle et méme particulier, les
lampes y sont différentes des autres lieux. Les cabinets sont
pleins de mille rarétes... I'air est toujours parfumé dans son
palais; diverses corbeilles magnifiques, pleines de fleurs,
font un printemps continuel dans sa chambre.” [“Her sey
muhtesemdir onun evinde, hatta 6zeldir; buradaki lambealar,
bagka yerde olanlardan ¢ok daha degisiktir. Odalar ¢ok sa-
yida az bulunur esyayla dolu... sarayindaki hava her zaman
glizel kokuludur; ¢icek dolu muhtesem sepetler, kalic1 bir
bahar havasi katiyor odasina.”]

Ve yatak her zaman i¢in donarumin en pahali nesnesidir:
Mme. de Montespan, M. de Maine’e 40 000 Livre degerinde bir
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yatak armagan eder “ve bagkaca muhtesem ii¢ tane daha.”>2
Bir dénemin, konut liiksiinii kusursuzlugun hangi dere-
cesine kadar gelistirmis oldugunu, niifuz sahibi kraliyet
metreslerine ait evlerin donatilis1 her zaman gosteriyor: Ver-
sailles, barok donemindeki bu gelisimin doruk noktasimn
canl1 bir 6rnegi olarak durur karsimizda, her ne kadar bu sa-
rayla ilgili olarak; insan elinden ¢ikmus olanlarin en giizelini
var edebilmek icin kadin agkinin yani sira daha pek cok et-
men s6z konusu olsa da. Ancak konut liiksiiniin, barok do-
nemi boyunca bile en goézalici cigeklerinin yeserdigi kral
sevgililerine ait bu 6zel saraylar, tamamen agka diismiis ke-
yiflerin irtiniidiir. Bir gorgii taniginin kendisine dair asagi-
daki sozleri sarfettigi Portsmouth Diisesi'nin (II. Charles'in
son metreslerinden birinin) sarayini diisiiniiriim sozgelisi:
“Saskinhigimi celbeden sey, majestelerinin kraliceye harglik
bile vermezken bu kadinin keyiflerine ve israf diigkiinlii-
glne yetisebilmek icin defalarca yiktirip silbastan yeniletmis
oldugu bu konutun giizelligi ve zenginligiydi... Fransiz hal
dokumaciliginin en son iiriinlerini orada goérdiim; bunlarin
desenleri, ince isgilikleri, essiz roprodiiksiyon giigleri, gor-
diigiim biitiin halilan1 kat kat asiyordu... Sonra da Japon isi
rugan esyalar, semsiyeler, saatler, giimiis vazolar, sehpalar,
etajerler, somine takimlari, mangallarla dolu 6zel bir oda
vardy; biitiin bu egyalar sayisiz miktarda olup, som giimiis-
tendi; ve nihayet majestelerinin enfes birkag tablosu vardi.”53
Daha sonra rokokonun, bu pek erotik tarzin, 6zel bir bi-
¢imde konut liiksiiniin yapilanisindan gii¢ alarak gelistigi
bilinmektedir. Ilgili dénemin bize sdyleyecegi son soz,

52 Lettres de Mme. de Sévigné, 26 Kasim 1694.
53 Memorials, 1, 562, Alb. Savine: 1. c., 160.
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Luciennes’dir: yani, XV. Ludwig’in, Du Barry i¢in kurdugu
yuvanin adi Bu yuvadan &tiirti Goncourt Kardesler de:
“Luciennes! ne dirait on pas le palais d'une de ces sou-
verainetés falotes, comme nous en montrent les livres du dix
huitieme siecle en ces turqueries ou régne soumis aux ca-
prices d"une odalisque favorite le bon plaisir baroque d'un
sultan fantoche?” [“Luciennes! Bunun, 18. yiizyila ait
kitaplarin Tiirk motifleri iginde gosterdikleri gibi, bir cariye-
nin keyfine teslim olmus kukla bir padisahin barok zevk
diiskiinliigiiniin egemen oldugu o kacik hiikiimdarlhigin sa-
ray1 oldugunu diisiinmek gerekmez mi?”] diyerek nidada
bulunmustur.

Mevki sahibi her erkek, olanaklar: elverdigince, sevgili-
sine kiigiik capta boylesi bir Luciennes kurmaktaydr: Bu tiir-
den bir sarayagin tipik bir 6érnegi, Mme. d’Estrées’ye, 18.
yiizyihn baglarinda bir Ispanyol asilzadesi tarafindan hediye
edilen, ancak daha sonra Polonya krali Stanislaw ile yasadig:
aski burada sergileyecek olan Mme. de Monconseil’in eline
gecen Bois de Boulogne’deki “Bagatelle”dir. Alsildik met-
reslere ait say1si1z ev, bilindigi gibi, “petites maisons”lards; ve
bunlarin hepsinde de o aynisanat, en yiiksek dereceden ince
ve rafine olmus dosemeleri gelistirmistir.55

Konut liiksiiniin 18. yiizyil boyunca yasadig: bu goriil-
medik yiikselis, donemin ¢agdaslarinca siradis: bir sey ola-
rak goriilityordu: “Oda ddsemelerine abartili ve yersiz bir
gozalicilik verildi” diyor, kendi déoneminin yap: liiksiiyle il-
gili distincelerini su sozlerle 6zetleyen Mercier: “Ulusun

5¢ Edm. et Jules de Goncourt, La Du Barry (1909), 133.
5 Thirion’daki, ‘Chambres a coucher’ ile ilgili betimlemelere bkz.,
348 vd., 352.
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biiyiikliigii, biitiiniiyle evlerin icinde saklidir” (la magnifi-
cence de la nation est toute dans l'intérieur des maisons).

Mercier ile hemfikir olan bir baska ¢agdas ise su sozleri
dile getiriyor: “Mobilyalar, en biiyiik liiks nesnesi ve yapilan
en biiylik masraf haline geldi. Odalar, giizellik adina yeni
kesfedilmis olan biitiin her seyden yararlanabilmek adina,
alt1 yilda bir yeniden déseniyor.”

Ingiltere’deki konut liiksii Fransa’dakine kiyasla ¢ok daha
glgclii bir gelisim gostermistir (her ne kadar Paris’tekilere
benzer, salt disi Ozellikteki ‘petites maison’lar1 olmadiysa
da). lyi bir gbzlemci, zengin Ingilizlerin evlerine dair s6yle
bir tablo ciziyor:

“Seckin Ingilizlerin odalarindan tagan gérkem, koca
Avrupa’da bu tarzda bulunabilecek biitiin her seyi ge-
ride birakiyor. Basamaklar rengéarenk kagitlarla kapl, t1-
rabzanlar, en zarif bicimde maun agacindan oyulmus,
tizerlerinde ise, metal yapraklarla siislenmis kristal lam-
balar 1sildar; merdiven sahanliklarinda biistler, tablolar
ve madalyonlar; paha bigilmez resim ve kiigiik heykel-
lerle siislii, cilalanmis ve yaldizlanmis odalar; az rastlanir
mermer tlirlerinden sémineler, iizerlerinde miikemmel
vazo vb. figiirler; bronz siislerle bezeli cilali parlak ge-
likten koémiir 1zgaralar... kap: kilitleri celikten, altinla
ustalikla kakilmus: bir salonda, genellikle birka¢ yiiz
sterlin degerinde olan taban kagtlar1... pahali, dogu Hint
kokenli malzemelerden yapilma perdeler: mekanigin
biitiin sanatinin kullanuldigy gézalia saatler” vs., vs...

J. W. von Archenholtz, Ingiltere ve Italya, 1 (1787), 170.

Ay kisi, zenginlere ait tasra evlerine iligskin olarak, dog-
ruluklari sayisiz betimlemeyle de sabit olan bilgiler verir.
Zengin insanlarin liiks yasam tarzlarini ele alan 18. yiizyil
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literatiirii tarandiginda; o zamana ait saray ve oda dosemele-
riyle ilgili resimlere bakildiginda; eski Viyana sokaklarina,
eski Londra veya Paris sokaklarina, 1800 6ncesine dayanan
anitlara bakildiginda, zamanin konut liiksiiniin biiyiikliigii
ve ihtisami pekala hissedilebilecektir. Ama insan yine de, bu
liikksiin genisligine iliskin olarak rakamsal bir fikir edinmek
ister, gelgelelim oldukca zordur bu.

Oniimde, Ingiliz soylulugu ve Gentry’sine ait iinlii kogk-
lerin¢ resimlerinden olusma, 1779'da diizenlenmis ve oy-
lumlu iki cilt halinde bir araya getirilmis bir derleme duru-
yor. 84 sato ile bunlarin tasvirlerini igeriyor. Bu 84 beyzade
malikanesinin gériiniiglerinin, insanin izerinde son derece
biiyiik bir etki biraktigini ve salt bu rakamin bile, igine istif
edilmis olan liiksiin boyutlarina iliskin kesin bir yargiya
varmamizi olanakl kildigin belirtmeliyim; 6zellikle de, her
bir sato tasviri dikkate alindiginda. Ornek olarak Oxford
Kontu'nun (Norfolk’daki Houghton) satosunu ele aliyorum:
Bu yapinn ingaati, 1722 yilinda Sor Robert Walpole tarafin-
dan baglatilmis, 1735 yilinda da tamamlanmistir. Kanatla-
niyla birlikte, 500 fitlik bir uzunluga sahiptir; orta bina 165 fit
uzunlugundadir. Ana mekanlarin olgiileri soyledir: salonun
uzunluk ve yiikseklikleri 40’ar fit, genisligiyse 30 fittir; du-
var kaplamalar giil desenli kadifeden; tavan, {inlii bir res-
sam tarafindan boyanmis; masalar gibi sémine de siyah ve
sar1 mermerden; salon, {i¢ yandaki tas galerisiyle 40 metre-
kiipliik bir mekan; tavan ve pervaz Altari isi; misafir odasi
30’a 32 fit, duvarlarinda sar1 Caffoy asili, Gibbons'un oyma-
lanyla siislenmis vs., vs.; ve son olarak da bir galerinin 6l-

5 The Seats of the Nobility and Gentry in a collection of the most interest-
ing and picturesque views engraved by W. Watts, 1779.
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giileri: uzunlugu 71 fit, genisligi ve yiiksekligi ise 21 fit: du-
var kaplamalar1 Norwich damaskosundan.

Mercier, 18. yiizyil boyunca Paris’te yiiriitiilen yap1 isle-
riyle ilgili olarak birtakim bilgiler verir: demesine bakilirsa,
gecen on yillar icinde 600 saray insa edilmis; “peri eseriymis -
gibi bir hava var iclerinde, ¢linkii artik hayalgiicii bile boyle-
sine ender bir liiks sunamaz.” Paris’te onun zamaninda sansi
yaver giden ii¢ meslek grubu: bankerlik, noterlik ve midite-
ahhitlik (entrepreneurs de batiment) imis. Salt gorkemli sa-
raylarla dolu yepyeni semtler ¢ikmis ortaya.5”

Her bir evin inga edilmesini ve iglerinin tika basa désenme-
sini saglamis olan buradaki bollugu dahi dikkate aldigimizda,
bu verilerin bile yeterince ipucu verdigini sdyleyebiliriz.

Kentteki Liiks

Daha 6nce de belirttigim nedenlerden dolay: biiyiikkent,
likks saplantisini iyice koriiklemekte, dolayisiyla da liiks ta-
lebinin artmasina neden olmaktaydi. Biiyiikkentin etkileme
glicli, o gilinlerin en iyi godzlemcileri —Fransa’da Montes-
quieu, Ingiltere’de Mandeville- tarafindan kesin bir bigimde
dogrulanur. Biiyiikkentin, vaat ettikleriyle tagralilar: liiks har-
camalarina alistirmak ve sbzde yasam standartlarini “yiik-
seltmek” i¢in, bu insanlarin yasam tarzlarini nasil biiyiik bir
glcle kusatmaya basladigini, bir toprak soylusu olan Pierre
de Cadet, ev giderleri defterine kaydettigi asagidaki degin-
meyle biisbiitiin gozler dniine serer.58

57 Montesquieu’daki ilgi ¢ekici yeri okuyun, E. d. L., liv., VII ch. L
% Ch. de Ribbe, Une grande dame dans son ménage au temps de Louis
XIV.d'apres le journal de la comtesse de Rochefort (1689), Paris 1889, s. 167.
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“Mon grand-pére voulut aller a Paris et dans un an il
dépensa 14 000 livres, ce qui fit dire a son pére qu'une
paire de lunettes, qu’il lui apporta en présent, lui cofitait
14 000 livres. Il y avoit déja un équipage dans la maison
et quatre chevaux blancs; mon grand-pére vint de Paris
avec un grand gott pour les chevaux de main... Il avoit
amené de Paris un valet de chambre, du quel son pére
disoit, en badinant, qu’il n'asoit lui demander a boire, le
voyant mieux vétu que lui.”

[‘Dedem Paris’e gitmek istemis ve burada bir yil
icinde 14 000 livre harcamusgtir, ki bu da onun, babasina,
kendisine hediye olarak getirdigi gozliiklerin 14 000 livre
tuttugunu sdylemesine neden olmustur. Evde zaten bir
araba ile dort beyaz at vardi; dedem Paris’ten, binek at-
lara karg: biiyiik bir hayranlik duyarak geri donmdistii...
Paris’'ten beraberinde bir oda hizmetgisi getirmisti, ba-
bas1 bu hizmetciyle ilgili olarak, kendisinden daha iyi gi-
yimli oldugu i¢in ona igki teklifinde bulunamadigim
sOylermis saka yollu.”]

Ancak liiksiin gelismesi agisindan biiyiikkentin sahip ol-
dugu 6nem, coskun ve zengin yasamin yepyeni olanaklarini
sunuyor olmasi, dolayisiyla liiksiin yeni bigimlerinin éniinii
agiyor olmasiyla daha da artiyor. O zamana dek yalnizca
prensin saraylarinda kutlanilan festivaller, genis halk taba-
kalarina yayiliyor; halk da ayru bigimde, diizenli olarak eg-
lenebilecegi mekanlar kurmaya bashyor. 18. yiizyilin sonun-
da Monaco Prensi, kendi sarayinda 6len York Diikii'niin
oliminin ardindan, kralin daveti tizerine ingiltere’ye gel-
diginde, aksamleyin, caddelerin ve saat ona kadar agik olan
magaza vitrinlerinin ¢ok sayida lambayla 1siklandirilmis ol-
dugunu goériince, biitiin bu aydinlatmanin kendi onuruna
diizenlendigini sanur: bu anekdotta, kuskusuz ilk olarak o
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zamanlarda yeni yeni tamamlanmaya baglamis olan temelli
degisim, enfes bir bicimde tekrar yansiyor: siki1 bir dokuya
sahip olan kisisel 6zellikteki liiks, yerini bir tiir kolektif liikse
birakmustir. Artik, ekonomi politigin ancak bir sonraki asa-
masinda 6zel bir yapiya biiriinen yasam bi¢iminin toplum-
sallasmasi baglar: bu konuya burada kisaca deginip, biiyiik-
kentin bu anlam dolu etkisinin —anlaml1 oldugu igin séziinii
burada etmek gerekiyor— bir zamanlar biitiiniiyle liiks talebi
gercevesinde seyrettigini ve toplumun da yalnizca en iist ke-
simlerinin yenilikler tarafindan etkilendigini saptayacagiz.
Biiyiikkentli bir liiksiin ortaya ¢ikmasindaki en biiyiik etmen
ise, disidir.

Bu baglamda ilk elde akla gelenler, sunlardr:

1. Tiyatrolar, ama 6zellikle de, ilk olarak Italya’da gérkem-
le insa edildikten sonra diger Avrupa devletlerini de kolay-
likla mesken edinebilmis olan enfes opera binalari. 1737 y1-
linda Napoli'de insa edilmis olan S. Carlo tiyatrosu, tiyatro
mimarisi tarihinde devir olusturur. 1673'ten bu yana Paris’te
mevcut olanlar ise, sunlardir: Moliére’in oliimiinden beridir
Palais royale’de temsil veren, Académie royale de Musique
adi altindaki opera; yeni binalarina 17 Nisan 1689'da Rue S.
Germain des Prés'de gec¢mis olan Comédie frangaise; ve
Hotel de Bourgogne’de temsil veren (1697°den 1716"ya kadar
ara vermigtir) Comédie italienne.>

Genellikle, saray disindan yalnizca davetlilerin girebildigi
saray tiyatrosudur bunlar; ancak buralarin kapilari, giinden
giine, giris parasin1 6deyen insanlara da agilir. Yine de uzun

% De Léris, Dictionnaire... des Théatres (1763), XX vd. Bkz., A. du
Casse, Histoire anecdotique de l'ancien théatre en Fyance, 2 cilt, 1862-
1864 (daha ziyade edebi-tarihsel). e
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bir siire boyunca yiiksek seviyedeki tiyatrolar, bilhassa flort
etmek ve gosteriste bulunmak icin buralan firsat bilen kay-
mak tabakanin bulusma yeri olarak kalacaktir.60

Capon, Paris’le ilgili olarak su yargida bulunuyor: krali-
yet miizik ve dans akademisi, yani opera, “maison publique
pour gentilhommes”dan [“seckin insanlara 6zgii genel bir
evden”] bagka bir sey degildir.

2. Biitiin ihtisamiyla (muhtemelen) ilk olarak Londra’da
kurulmus ve sikliklarindan dolay:r Londra halkinin ve ya-
bancilarin hayranligini kazanmis olan, giiniimiiz deyimiyle
umumi miizikhol ve balo evleri.

Defoe, bu tiir yapilarin en biiyiigii ve en oOnemlisi
diyebilecegimiz Pantheon’a dair sunlar1 anlatir:6!

“Nor should the Pantheon be forgotten, which in taste,
magnificence and novelty of design and decoration may be
pronounced superior to anything of the kind in Europe. Its
principal room is truly magnificent: it is lighted by a centri-
cal dome of a considerable magnitude... The circumjacent
apartments are also finely ornamented with whatever the
invention of modern luxury can suggest...”

[“Ne de Pantheon unutulmalidir; o ki, tislabu, gorkemi,
tasar1 ve dekorasyondaki yeniligi bakimindan Avrupa’daki
benzerlerinin en iistiinii diye ilan edilebilir. Ana salonu ger-
¢ekten muhtesemdir: oldukga biiyiik merkezi bir kubbe tara-
findan aydmlatilmaktadir... ¢evresindeki bolmeler modern
liikksiin sunabilecegi biitiin olanaklarla enfes bir bicimde siis-
lenmistir...”] Bu Pantheon’da diizenli olarak her 14 giinde

60 17. yiizyil Ingilteresi igin: The character of a town Gallant; iktibas
eden, A. Savihe, La cour galante de Charles II., 130 vd.

61 Defoe-Richardson, A Tour through the islands of Great Britain etc.,
8thed., 2 (1778), 92. 93.
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bir konser verilmekteydi, “ardindan da, gerekli giris kartiru
temin eden herkesin katilabildigi bir balo tertiplenirdi” diye
de ekliyor Defoe, ciinkii bu balo isi, kendi zaman igin kus-
kusuz yeni bir seydi. Tiyatro ve konser salonlarinin yanu sira,
bir de:

3. Kibar restoranlari, tavernalar: goriiriiz: 18. yiizyilda, yi-
ne Londra’ya has, sdzgelimi Parislileri de kiskandirmis olan
bir 6zellik.

Archenholtz, Londra tavernalariyla ilgili su ilging tabloyu
gozler oniine seriyor:62 “Bu tavernalarda, yanlarinda kadin
miisveddeleri olan veya olmayan irili ufakli topluluklarin
bulundugu odalarda, insan keyfince aksam yemegini yer.
Fakat bu kadinlar1 disardan getirmek gerekir. Buralarda ge-
celemek ise s6z konusu degildir, ¢iinkii gecelemek, yalnizca
‘bagnio” adetleri dahilinde olanakhdir.” Bagnio‘lar, -Londra’
nin goriilmeye deger seylerinden biri daha— esasen bildigi-
niz banyolardir; “gergek islevleri ise, her iki cinsiyetten in-
sanlar1 eglendirmektir. Bu evler muhtesem, hatta bazen kral-
lara yaragir bir bicimde donatilmistir. Arzular1 uyandirabilecek
biitiin her sey ya zaten mevcuttur ya da saglanmaktadir (sef
garson araciligiyla). “Ingilizler ciddi mizaglarini eglenirken
bile kaybetmez, bu nedenle bdylesi bir evde isler, insanin
tahmin edemeyecegi bir ciddiyet ve titizlik iginde yiiriir.”

Kibar restoranlarda ve bunlara bagh olan 6zel odalarda
yapilan harcamalar dylesine biiyiiktiir ki, “iinlii Beaumar-
chais'nin sakasini bir bakima dogrulayacaktir, o ki, Paris’te
hiikiim siiren sefih yasama o denli asina olmasina ragmen,
Londrali sehvaniyete sasirmis ve bir kis aksaminda Londra’
nin Bagnio ve tavernalarinda, birlesmis yedi bolgenin bir

62 Archenholtz, Ingiltere ve Italya, 2, 230.
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aylik gecimi igin gereksinilenden ¢ok daha fazlasinin israf
edildigini sdylemistir. (Archenholtz)

Bununla beraber 18. yiizyila 6zgii kibar restoranlar Pa-
ris'te de yok degildi: “en sik olanlar1”, Beauvilliers, Huré ya
da ‘Taverne anglaise” gibi Palais Royal'inkilerdi.¢3 Palais Ro-
yal, “zengin ziimrenin” bulugma yeri olma 6zelligindedir.

4. Oteller, 18. ylizyilin sonuna dek, yine liiks otellerdir; bu
nedenle de sayilar1 sinirhidir.

Londra’da, bugiin ayru adi tagiyan iinlii otelin dikildigi
yerde vaktiyle yiikselmis olan Otel Savoy epeyce iin yap-
must1. Aristokrat bir diinyada boylesi bir otelin nasil bir sey
oldugunu, bugiin Versailles'deki Hotel des Réservoirs’a ba-
karak hala tahmin edebiliriz. Avrupa’daki en eski liiks-otel,
Roma’da IV. Sixtus’tan beri mevcut olan “Locanda dell’'Orso”
olsa gerek.

Fakat genisleyen biiyiikkentin, umumi, herkese agik bir
liikksiin gelismesine yol actig1 bir bagska mekéan daha vardir:
zarif diinyanin, yani kadin diinyasinin ve dolayisiyla diin-
yanun yarisinn litks esyalarinu satin aldig: yerdir burasi; bu
nedenle:

5. olarak, 18. yiizyil ortalarindan baglamak iizere gittikce
daha biiyiik bir 6zenle donatilan ve bu zamandan beri de
siislenip piislenilen magazalara deginmemiz gerekiyor: Da-
niel Defoe gibi iyi niyetli insanlara pes dogrusu dedirten bir
olgu.64

Defoe, Kusursuz Tiiccar’ daki koskoca bir boliimii, akli ba-
sina gelmis bir sonraki diinyanin artik hi¢bir bicimde izin
vermeyecegi “sik magazalarin” bu zirvaliklarina ayirir. Bu

 Henri d’Almaéras, Les plaisirs du Palais Royal, 1. c., s. 11.
¢4 (Defoe) Complete Tradesman, 2. ed., 1727.
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vesileyle, kendi ¢agdaslarimun asiriliklarimin ulagtig: boyut-
lara taniklik etmesi icin, bir pasta firimuru (Pastry-Cooks shop,
herhalde biz de buna: pastane derdik) ve bu firmin, 300 £
tutmus olan donatilisim1 betimler: “Milattan Sonra 1710”:
“bu yil1 unutmayalim”: “let the year be recorded!”

”O zamanlar, Londra’daki bir pasta firminin donatilis1 su
parcalardan olusuyordu:

1.) Siirme pencereler; hepsi de aynali camdan; 12 ila 16
in¢ uzunlugunda;

2.) biitiin girigler sirh fayanslarla kapli;; arka bélmede
manzara ve figiir resimleriyle bezeli sirh fayanstan bir lam-
bri;

3.) ayakl iki biiyiik ayna ve magazanin icinde bir sémine
aynasy; arka bolmede ¢ok biiyiik -7 fit yiiksekliginde— ayakl
bir ayna;

4.) 2 biiyiik samdan; biri magazanin ortasinda, digeri arka
kisminda;

5.) icerde 3 biiyiik cam fener, 8 tane de kiigiik;

6.) 25 duvar lambasy; arka bélmede bir ¢ift giimiis lamba:
degeri 25 £;

7.) sekerlemelerin sergilendigi 6 adet biiyiik ve narin gii-
miis tabak;

8) 12 adet biiyiik masa takimy; {igii, partilerde iizerine
pasta vs. koymak icin, glimiisten;

9.) tavan resimleri; fenerlerin, pencere cercevelerinin ve
oyma islerinin yaldizlanmasz: 55 £.

Kigiik tabaklar, Cin isi kase ve fincanlar harig, siis amagh
bir kisim pargalarla birlikte biitiin bunlarin fiyati, giivenilir
bir kaynaktan edindigim bilgilere gére, 300 £'dur.”

Bu magazalarin miisteri kitlesinin 6énemli bir boliimiinii
kimlerin olusturdugunu -Londra’nin toplumsal yapisindan
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yola ¢ikarak— tahmin etmek zor olmasa gerek: gorecegimiz
iizere bu kitle, tiyatro binalariu dolduran kitleyle ayniydr:
“Bir zamanlar Viyana'da oldugu gibi bir iffet komisyonu
kurmak Londra’da da miimkiin olsaydi, kentin niifusu aza-
lirds... kent sakinlerinin yarisinin yasamini, hatta varolusunu
bor¢lu oldugu sayisiz gegim kapisi tamamen yok edilmis,
Londra da ¢ole dénmiis olurdu. Daha fazla kanit mi istiyor-
sunuz, o halde gidin ve kentteki binlerce hirdavatg diikka-
nina, aliclarin ve en iyi miisterilerin ¢ogunlukla kimler ol-
dugunu bir sorun. Bu kalabalik siifin bir gecede elde ettigi
kazang, ertesi giinii hemen hirdavatgilara getirilir, ¢linkii bu
bahtsizlar, achk ¢ekmek pahasina da olsa, biitiin paralarini
siis esyasina yatirmak igin can atmaktadir. Onlar olmasa,
gosteri sahneleri de bos kalird1 herhalde.”6

Mercier'nin goriisiine gore, her yil Veniis rahibelerinin
koynuna akan 50 milyon Frank, bir yerlerde kalmalyd is-
te.66

Soziin kisasi, tnlii vergi kesenekgisi Godard d’Aucourt,
Meémoires turcs adl1 eserinin (o biiyiik sahne oyuncusu, kurti-
zan Mme. Duthé’ye olan) ithafini, eserin sonunda da yazih
olan su sozlerle bitirmekle isabet etmistir gibi geliyor bana:

“Evet, hanumlar! Biiyiik bir devlet i¢in elzem olan gercek
likks sizlersiniz; sizler, yabancilar1 ve onlarin Ginea'larini
devlete ceken cazip yemlersiniz; siradan yirmi bayanin, kra-
liyet hazinesinin nezdinde biriniz kadar bile degeri yok-
tur.”¢7

(“Oui, mes demoiselles, vous étes le véritable luxe, essen-

5. W. Archenholtz, Ingiltere ve Italya, 2 (1787), 231 vd.
66 (Mercier) Tableau de Paris, 3, 109 vd.
¢7 Nakleden, P. Ginisty, 40.

191



¥Ask, Liiks ve Kapitalizm¥
tiel 2 un grand Etat, I'appat enviable qui lui attire les étrang-

ers et leurs guinées; vingt modestes citoyennes valent moins
au trésor royal qu'une seule d’entre vous.”)
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Londral1 bayan kuyumcu Ellis Gamble'in diikkan
tabelasi — muhtemelen William Hogarth'a ait, 1723.







YKapitalizmin Litksten Dogmasi¥
Sorunun Dogru ve Yanlis Tespitleri

Gerek burada One siirecegim sorun: kapitalizmin gelis-
mesinde liiksiin onemi; gerekse, liiksiin kapitalizmi tegvik
edecek konumda olup olmadigl, eger Oyleyse, araglarinin
neler oldugu sorusu, 17. ve 18. yiizyil iktisat¢ilarini, hem uy-
gulamacilar1 hem de kuramcilar1 daima ugrastirmistir. Bu
soru, bir anlamda, biitiin diger ekonomi politik sorularin
cevreledigi cekirdek soruydu; tipki giiniimiizdeki, tarim
devleti mi yoksa sanayi devleti mi sorusu gibi. Gergi o za-
manlar kapitalizmden s6z edilmiyordu heniiz, ama sozii edi-
len sey; sanayi ya da imalathane veya zenginlik ya da bagka
bir sey olarak adlandirihyordu. Ancak bir konu iizerinde
herkes hemfikirdi; liiksiin, o dénemler dogmakta olan eko-
nomi bigimlerini, yani kapitalist olan ekonomi bic¢imlerini
gelistirdigi biliniyordu; bu nedenle ekonomik “kalkinma”nin
yandaslari, ayru zamanda ategli birer liiks taraftariydi. Tek
korkulari, biiyiik bir litks tiiketiminin sermaye olusumunu
sekteye ugratmasi ihtimaliydi; ancak, gerekli sermayenin
yeniden iiretimini ve birikimini teminat altina alacak tasar-
ruf ehli insanlarin her zaman icin fazlasiyla bulunacak ol-
masl diisiincesinden dayanak alarak da, tipki Adam Smith
gibi kendilerini teskin ediyorlardi.

Hiikiimetler politikalarini, liikks dostu olmayi gozeterek
diizenliyordu.

Hizlh bir kapitalist gelisime ev sahipligi yapan iilkelerde
asin1 sarfiyat yasaklari, 17. yiizyilda ortadan kalkiyor; birta-
kim liiks masraflarinin, belirli leziz lokma vesairenin yasak-
lanmasini da igeren son “kiyafet diizenlemesi” Ingiltere’de
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1621 yilina denk diiser;! Fransa’da? ise, sofra liiksii ile ilgili
son emirname 1629 tarihlidir; ayrica 1644 ve 1672 tarihle-
rinde de, degerli madenlerin liikks amagl asir1 kullanimi ya-
saklanmustir (esasen madeni para politikasindan dolayi);
1656’da bir de, 50 L."nin iizerindeki (kunduz) sapkalarin ya-
saklandigin1 goriiyoruz; ve 1708'de Fransa’da, son kiyafet
yasas1 ¢ikartilmistir. O tarihten itibaren, hiikiimet ¢evreleri
dahi (kapitalist sanayinin ¢ikarlar: igin) litkks harcamalarin
“zorunlulugu” konusunda ikna olmus, edebiyatin énde ge-
len isimleri de liiksiin yaninda yer almaya baglamistir (ta ki
sonradan, Jan Jak’cilarin karsi hareketi baslayincaya dek).
Liikste kaydadeger bulduklar1 sey, her seyden 6nce onun
pazar kurucu —piyasa olusturucu- giiciiydii.

“Il faut bien”, diyor Montesquieu,?® “qu’il y ait du luxe
(NB. in den Monarchien!). Si les riches n'y dépensent pas
beaucoup, les pauvres mourront de faim.” [“Pekala liiks
olmalidir. (Elbette Monarsilerde!) Eger zenginler bu denli
harcama yapmasaydi, yoksullar ag kalird1.”]

[lham dolu Abbé Coyer'nin “ticaretle ugrasan soylular”
tizerine olan ikinci yazisinda, liiksiin (erken-)kapitalist geli-
simin nezdinde tasidig1 6neme dair ¢ok hassas bir imleme
buluyoruz:* “Le luxe tient de la nature du feu qui échauffe et
qui peut briler. S'il consume des maisons opulentes, il sou-
tient nos manufactures. S’il absorbe le patrimoine d"un dis-
sipateur, il nourrit nos ouvriers. S’il diminue les facultés du

1 Ad1 gegenbilgiler i¢in bkz., Anderson, Orig. of Comm. s. h. a.

2 Bu konuda en iyi, Encyclopédie’deki “Lois somtuaires” maddesi
bilgilendiricidir.

3 Montesquieu, Espr. des Lois, I, VIL., bol. IV.

4 Abbé Coyer, Développement et défense du systéme de la noblesse com-
merg¢ante, 1 (1757), 52.
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petit nombre, il multiple les subsistances publiques. Qu’on
proscrive nos étoffes de Lyon, nos dorures, nos tapisseries,
nos dantelles, nos glaces, nos bijoux, nos équipages, 1'é1é-
gance de nos meubles, les délices de nos tables, je vois tout a
coup des millions de bras tomber dans I’engourdissement; et
j’entens autant de voix demander du pain...” [“Liiks, 1sitan
ve yakip kavurabilen atese benzer. Zengin evleri sardiginda,
bizim imalathanelerimizi besler. Bir sefa pezevenginin ser-
vetini silip siiplirdiigiinde, bizim iscilerimizi gegindirir. Azin-
ligin zenginligini azalttiginda, ¢ogunlugun gelirini artirir.
Eger bizim Lyon kumaslarimiz, kuyumlarimiz, halilarimiz,
dantellerimiz, aynalarimiz, miicevherlerimiz, giysilerimiz,
stk moblelerimiz, sofralarimizin liiksii gozard: edilse, mil-
yonlarca elin bir anda atil duruma distiiglinii goriirdiim;
ayni anda da ekmek icin yalvaran sesler duyardim...”]

Zengin Fransiz “liiks literatiirii“nde, litkks dostu yazilarin
arasinda One ¢ikan bir makale vardir: Théorie du Luxe ou Trai-
té dans lequel on entreprend d’établir que le Luxe est un ressort
non seulement utile, mais méme indispensablement nécessaire a la
prosperité des Etats [“Liiks Kurami Uzerine ya da liiksiin yal-
nizca yararl bir arag olmakla kalmayip, ayn1 zamanda dev-
letin refahi icin de elzem oldugunu kanitlama girisimi tize-
rine bir tez”], 2 cilt, 1771. Slogan olarak Voltaire’in Mon-
dain’deki bir deyisini tasiyor: “Le superflu, chose tresnéces-
saire.” [“Bolluk, son derece gerekli bir sey.”] Kitabin yayim-
ast da, zeki Yahudi Pinto’dur.

Liiksiin gerci “kotii” ve kusurlu oldugu, ancak sanayiyi
tesvik ediyor olmasindan dolay1 ¢ogunluga yarar sagladig:
yoniindeki goriis, Ingiltere’ye de hakimdi: “Prodigality is a
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Vice that is prejudicial to the man but not to Trade.”5 [“Israf,
insana zarar verici bir kusurdur, ama ticarete degil.”] Giiglii
“etik” egilimlerine karsin D. Humes$ bile su sonuca variyor:
“iyi” liiks iyidir, “kotii” liiks, her ne kadar bir kusur ise de,
yine de, ortadan kalkmasiyla birlikte yerine ge¢gmesi muh-
temel olan tembellikten daha iyidir. Bu anlayis daha sonra
Bernard Mandeville tarafindan, yazdig: arilar-meseli man-
zum eserinde toplum felsefesinin bir dizgesi haline getiril-
mistir. Sairin “Liiks”#i vizildadig: dizeler sdyledir:”

“The Root of Evil, Avarice

That damn’d ill natur’d baneful Vice,
Was Slave to Prodigality

That noble Sin; whilst Luxury
Employ’d a Million of the Poor,

And odious Pride a Million more:
Envy itself and Vanity,

Were Ministers of Industry;

Their darling Folly, Fickleness,

In diet, Furniture and Dress,

That strange ridic’lousiVice, was made
The very Wheel that turn’d the Trade.”

“Kotiliagiin kokeni, hirs .
lanetli sayr1l mahvedici kusur,

5 Barbon, A discourse of Trade (1690), 62; Cunningham, Growth, 2,
392, ki bu igerikte olan daha pek ¢ok kisim 6ne siiriiliiyor.

¢ D. Hume, Essays: Of refinement in the arts, 1793 basimi; 2, 19 ve
devamu.

7 The Fable of the Bees: or Private Vices, Public Benefits, 6. Basim, 1732,
s. 10; buna ek olarak, imlemeler I-N.
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kolesiydi savurganhgin

bu soylu giinahin; oysa liiks, bu arada
ekmek kapisiydi yiizlerce yoksulun,

ve gorkemli tiksing bir o kadarinin daha:
kiskanglik ve kibir,

sanayinin vekilleriydi;

delilik, doneklik sevgilileri,

bolluk iginde, d6sek ve giysilere gark olmus,
bu giiliing kusurdu getirilen

carklarin basina, ticareti ¢eviren.”

Defoe'nun, Kusursuz ingiliz Tiiccar’da bu sorunun aydin-
latihisina ayirdig1 boliimler son derece dgreticidir. Bizim na-
muslu non-konformist (uygitsinci olmayan), burada, oldukga
eglendirici bir yumurta dansini temsil eder; esasen liiksten
tiksiniyordur ve ipe sapa gelmez mallarin ticaretini yapsalar
bile kendilerini bunlardan uzak tutan Kardeglere (Quéker)
hayranlik duyuyordur; ama ticareti 6ven biri olarak da, bii-
ylyen her tiirlii zenginligin kaynagi oldugunu kabul ettigi
-bizim i¢in en 6nemli nokta budur- litks yasam tarzina lanet
yagdirip yagdirmamaya da bir tiirlii karar veremez: “The
extravagant pride of the age feeds trade and consequently
the poor.” [“Cagimizin asir1 gorkemi ticareti, dolayisiyla da
yoksullar1 beslemektedir.”] Defoe, liiksle kapitalizm ara-
sinda varolan gercek iliskiye dair pek ¢ok bilgi veriyor; yeri
geldikce okurlar1 bunlardan haberdar edecegim.

Alman yazarlar arasinda da litks sorunu sik¢a konusul-
mus ve kapitalist gelisim i¢in tasidig1 6nem takdir edilmistir;
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sOyle der Schroder:# “Liiksiin tasrada ¢ok daha biiyiik olma-
sin1 arzulardim... ¢linkii zenginlerin gérkemi, ¢ok sayida za-
naatkar ve yoksulu besliyor...”

Surasi diisiiniilmeliydi: giiniimiizde modern kapitalizmin
ortaya ¢ikisi arastirilirken, akilli ve bilgili adamlarin bu goz-
lemlerinden de yararlanilmaliydi. ‘

Ne var ki bunu kimse yapmadi. Gergi liiks iizerine ¢ok
sey sOylendi ve kapitalist sanayi i¢in pazarin tasidig1 6nem
defalarca kurama dokiildii; ama liiks ile piyasa arasindaki
iligki tizerine hi¢bir sey soylenmedi. Belki de liiks ve pazar
sorunlarinin her birinde 6lii bir peronda seyredildigi icin.

Liiks sorununa, yalmizca namuslu ve kanaatkar burjuva-
nin etik heyecaninin hatir1 igin el atilmis ve ahlaksal 6giit-
lerle dolu diisiinceler yardimiyla da 6zetle agiklanmustir. Ca-
gimizda liiks tizerine kaleme alinmus yazilar arasinda belki
de en iyisi olan Roscher’in ¢alismalari bile temelde etik duy-
gular etrafinda seyretmiyor mudur: iyi liikksiin ve kotii lik-
siin ne oldugu. Kald: ki, Baudrillart'in Liiks Tarihi gibi yapat-
lar da, yalnizca derlemelerden ibarettir.

Ancak Marx’tan bu yana, “piyasa ve piyasanin sermaye
olusumundaki anlami1” Ogretisine ise, kapitalizmin, siiriim
iligkilerinin cografi genislemesiyle, o6zellikle 16. yiizyilda
somiirgelerin boy gostermesiyle birlikte esasli bir bigimde
tesvik edildigini ileri siiren bahtsiz bir diisiince yerlesmistir.
Ya da ulusal ekonominin tarihselci okuluna iligkin, daha
sonra neredeyse biitiin iktisat-"tarihcileri"nin katildig: salt
teleolojik odakli yoruma dair diisiince, nasil da ortaya atil-
mustir: stirimiin mekénsal genislemesi, “uzak pazar” ya da

8 Wilh. Frh. von Schrodern Fiirstl. Schatz- und Rentkammer etc. (1744),
172.
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“ihracat”, kapitalist orgiitlenmeyi “gerekli” kilmis imis. Bu
goriis, son insanlik ¢aginda Karl Biicher’in, bu egsiz arastir-
maci ve iliretken diisiiniiriin kuraminda giiglii bir dayanak
bulmustur: zanaat = miisteri iiretimi; kapitalizm = bilinme-
yen bir alic1 gevresi igin iiretim; zanaat = yerel siiriim; kapi-
talizm = bolgelerarasi siiriim.

Cogu iktisat tarihgisinin diisiincelerinin seyrettigi bu yo-
nii son derece vahim buluyorum. Ciinkii, daha 6nce de soy-
ledigim gibi, bu yondeki arastirma, citkmaz sokaga dalmustir.
Kapitalist ekonomiye gecisin nedenleri, hep yanlis yerlerde
arandi. Miisteri iiretimiyle uzak pazar, bunlarin siiriim ko-
sullarin1 gézoniine aldigimizda, zanaat ile kapitalizm ara-
sindaki karsithg1 —asgari diizeyde bile olsa— asla tanimla-
maz. En kararli miisteri tiretiminde bile (1smarlama terzilik)
kapitalizm vardir; ve yiizyillar boyunca, siiriim alanlar yer-
yliziindeki biitiin yerlesim birimleri olan, kapitalist niianstan
uzak parlak zanaatlar da olmustur.

Asagidaki agiklamalar, rayindan ¢itkmis vagonu yeniden
rayma oturtmak adina kendi paymna diiseni yerine getire-
cektir. Bu agiklamalar, 18. yiizyil diistiniirlerinin diisiirdiik-
leri yerde ipin ucunu yeniden ele aliyor; bu arada, asagidaki
temel diisiincelerden de destek alarak, erken kapitalist d6-
nemin sonuna kadar siiren kapitalist gelisimden biiyiik 61-
ctide liiksii sorumlu tutacaklar.

Modern kapitalizmin olugsmasinda liiksiin katkis: gesitli
bicimlerde olmustur; s6zgelimi liiks, feodal zenginligin bur-
juva zenginligine nakledilmesinde (borglanmasinda!) esash
bir rol oynamustir. Burada yalnizca, genel olarak pazar kurucu
diye tabir edebilecegimiz giicii dikkate alinacaktir.

Bilindigi gibi kapitalist girisim, varolusunu siirdiirebil-
mek i¢in, degisim degerlerinde asgari bir siiriime gerek du-

201



YAsk, Liiks ve Kapitalizm¥

yar. Bu siiriimiin ¢oklugunun, iki ayr1 kosulu vardir: belirli
bir siire i¢indeki toplam mal satisinin ¢oklugu ve satilan
mallarin degisim degerlerinin yiiksekligi.

Satilan mallarin degisim degerlerinin yiiksekligi de yeni-
den iki etmen tarafindan belirlenir: tekil malin degisim de-
gerinin yiiksekligi ile mallarin miktar1.

Bir asgari siiriim de bdylece, ya yiiksek degerli mallarin
siiriimiiyle ya da ¢ok sayida malin siiriimiiyle elde edilebilir:
tekil siiriim - kitlesel siirtim.

Bir malin yiiksek degerliligi, iki yoldan ortaya cikabilir:
cogalma veya incelmeyle. Incelme, daha énce de gordiigii-
miiz gibi, degisik bigimlerde olabilir. Cogalma ise, bilesik ya
da karmasik mal denilen mallarda gerceklesir: lokomotifler,
gemiler, hastaneler. Burada s6z konusu olan, bir birlige tasi-
nan ve biraraya gelerek de bu birligin biiyiik bir deger ka-
zanmasini saglayan kabarik sayidaki siradan mallardir.
Boylesi mallarin siiriimii (tam olarak sdylemek gerekirse) te-
kil stirtim biciminde kitlesel siiriimdiir.

Avrupa halklarinin tarihinde, kaba ve ince gereksinimler,
bildik bileli omuz omuzadir; her ikisi de 6ncelikle makul bir
kapsama sahipti; 6yle ki, uzun siire boyunca ikisi de zanaat-
koylii orgiitlenmesi ya da angarya ekonomisi gergevesinde
doyurulabiliyordu. Hatta (kural geregi) kaba gereksinimin
karsilanmasi, kdy smirlar1 ya da angarya-<iftligi veya kent
(ve kentin kirsal kesiminin) sinirlar1 dahilinde gerceklestiri-
liyordu, demek ki yerel-ekonomi temelleri iizerinde duru-
yordu. Oysa ince gereksinim, beylik ¢iftliklerindeki iiretim
araciigiyla kendi ekonomileri dahilinde doyurulmadig: ya
da yiiksek degerli mallarin tedarik edilmesi igin dis ticaretle
bir ilgisi olmadig: siirece, 6teden beri bolgeleraras1 ya da
uluslararasi bir pazar icin ¢alismakta olan zanaatkarlarca
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karsilanmaktaydi.

Ortacag ve onu izleyen yiizyillarda, kaba gereksinim te-
melde degismeden kalmuis, yani kapitalizm i¢in ilk etapta s6z
konusu bile dlmam1§t1r: niifusun biiyiik kitlesinin kullanim
araclarina duydugu gereksinim ile calisma gereclerine (alet,
edevat, makine) duyulan gereksinim, erken kapitalist ¢cagin
sonuna kadar (az sonra deginilecek olan iki istisna disinda)
kisisel ekonomiyle veya zanaat ile giderilir. Nedeni belli: ne
niifus artiyor, ne de esasen belli bir yerde yogunlasiyordu,
keza mallarin nakliye olanaklar1 da artmiyordu — bu nedenle
bireysel kullanim egyalarina yonelik kitlesel bir gereksinim
dogmamustir, mal iiretme ve nakletme teknigi temelden de-
gismedigi i¢in, ne bilesik mallara gereksinim duyulmus ne
de kapitalist {iretim ve mal siiriimii icin herhangi bir pazar
olugmusgtur.

Soziinii ettigim istisnalar, diyecegim yiiksek kapitalist ¢a-
gin patlak vermesinden 6nce, yani 18. yiizyilin sonundan
once, cok miktarda ucuz malin kitlesel siiriimiiniin ya da
bilesik mal siiriimiiniin ortaya ¢iktig1 o iki istisna sudur: 1)
kuskusuz kapitalist sanayinin pazarinin gelismesine de kat-
kida bulunmus olan sémiirgeler; ve hepsinden de 6nemlisi
2) modern ordular. Kapitalizmin gelismesinde askeri gerek-
sinimlerin korkun¢ 6nemini, bu “calismalarin” 2. cildinde
anlatiyorum.* Demek ki burada s6z konusu olan, dncelikle
sorunun oOteki yiliziinii aydinlatmaktir; demek istedigim,
litkksiin gelismesinin, yani bir liiks talebinin olusmasinin
modern kapitalizmin olusmasinda ne denli biiyiik bir paya
sahip oldugunu kanitlamak.

* Ikinci ciltle kastedilen, Ons6z'de de belirtildigi iizere, bu cahs-
malarin devamu niteligindeki “Savas ve Kapitalizm”dir. (¢.n.)
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Eger: cogalan liiks tiiketiminin kapitalist gelisim icin
onem tasidigini karutlamak istiyorum dersem, elbette bunun
anlamu giintimiiz ekonomik yontemleri ¢ercevesinde: her iki
olgu arasindaki iliskiye dair tarihsel-deneysel kaniti ileri
siirmektir. Bunu yapmak o kadar kolay degil ve ilk dene-
mede de tam bir basar1 saglamayabilir. Ama bir sonraki ikti-
sat tarihgisi kusaginin, kanitlar1 teker teker ileri siirmek iize-
re girisilen temel calismann iistesinden gelecegine inaniyo-
rum.

Bu gorevi boylesine gii¢ kilan sey, ekonomik olgulara ilig-
kin bilgi vermede simdiye dek yiiriitiilen laubali tarzdir:
“ekonomik kalkinma”, “iiretimin biiylimesi”, “stiriim alani-
nin genislemesi” ve benzeri seylerden dem vuruldugunda
ve: zanaatin m1 yoksa kapitalizmin mi ekonomi bigimi oldu-
gunun bilinmedigi, kisacas1 higbir seyin bilinmedigi yerde
sergilenen tavrin kirliligi. Bu nedenle su an igin, liiks ile ka-
pitalizm arasindaki iliskiye dair belge olarak asagida sun-
duklarimin disinda, sorun iizerine esasen daha ¢ok sey dile
getirilmeyecektir.

Liiks ve Ticaret
Toptan Ticaret

Meta ticaretinin, mal iiretiminden ¢ok daha once kapita-
list bir yapiya biiriinmiis olmas: ihtimal dis1 degildir. Gergi
benim, ortacag boyunca Italyan ya da Giiney Fransiz veya
Ispanyol ya da Giiney Alman kentlerinin biiyiik evlerinin
bilhassa meta ticareti sayesinde zenginlige eristiklerini be-
nimsemeye karsi pek agir tereddiitlerim var. Daha ziyade,
kiiciik tiiccar kitlelerinin elinden o az sayidaki biiyiik ticari
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olanaklar1 ¢ekip almis olan bagka etmenlerin burada ¢ok
daha esasl bir rol oynadigina inaniyorum, ancak salt meta
ticaretinin de kapitalist girisim dogrultusunda gelisim gos-
terdigi yolundaki olasilig1 gézardi etmek de istemem. Ve iste
o zaman -burada bizi ilgilendiren de budur- onlarin bii-
yiikliiklerine yol agmis olan sey de, kuskusuz liiks mallar
tizerinden yapilan ticaret olmustur.

Salt kapitalist bir 6rgiitlenmenin s6z konusu oldugu ha-
ti1 sayilir biitiin ticaretin merkez {issii, ortacag boyunca
ftalya’ydy; kisaca bu ticaret, ya Italyan iiriinlerinin ihracatin-
dan (ya da bu tiriinlerin tiretimi i¢in gerekli olan hammadde
ve yari-mamullerin ithalatindan) ya da Dogu'nun sundugu
mallarin saglanmasi ve dagitilmasindan ibaretti.

Italya’nin, kuzey iilkelerinden ithal ettigi mallarin ba-
sinda yiin (ileride kendisini daha yakindan taniyacagimiz
Floransa’daki liiks sanayii igin), kiirk ve ince keten bezleri
geliyordu. Italyan ihra¢ mallarinin ana kismina, biiyiik bir
olasilikla pesin 6deme yapiliyordu (Alman giimiis madenle-
rinin gelirleriyle).

Bununla beraber Italya, kuzeyli iilkelere, (gorecegimiz
lizere) yenicaga kadar biitiiniiyle litks mallardan sayilan
ipek ve ipek mamulleri, en ince bezler, en ince cam iiriinleri,
pamuk ve pamuk mamullerinin yani sira, bir de: sarap ve
silah ihra¢ ediyordu.

Tipk:i bunun gibi Italya’dan veya Italya iizerinden temin
edilen biitiin Dogu mallar, kilise tarafindan talep edilen bu-
hur benzeri mallar hari¢ tutuldugunda —her ne kadar servet
yogunlagmasinin olanakli kildig: bir liiks sarfiyat1 dogal ola-
rak kilisede bile mevcut olsa da—, yalnizca zenginlerin liiks
taleplerini karsilamaya yariyordu. Bunun yam sira, ortagag
ve hatta yakingagin o yiizyillarindan baglayip insancil-kitleci

205



¥Ask, Liiks ve Kapitalizm¥

¢agimiza varincaya dek, yabana ilaglara duyulan gereksi-
nimi de liiks talepler arasina katiyorum: halk ile burjuva,
hala kendi memleketlerindeki orman ve kirlarin sundugu si-
fal bitkilerle tedavi oluyordu.

Wilhelm Heyd'in Levant-ticaretine* iliskin ¢ikardigi mal
listesi® sOyledir (mallar1 kullanim amaglarina gore siraliyo-
rum):

1. Yemeklerde baharat olarak da kullanilan ilaglar: Sarisa-
bir, sarisabir agaci (ayrica parfiim ve ince marangozluk isleri
i¢cin de kullanulird1), pelesenk, kostus, havlican, mazi, zence-
fil, kafur, kakule, afyon ruhu, kudret helvasi, balmumu, ha-
lile, ravent, safran (ayn1 zamanda boya maddesi), mahmude
otu, kovan otu (ayn1 zamanda boya maddesi), tutya, cedvar.

2. Baharat vs.: oncelikle karabiber: ancak karabiber, yeni-
¢agin baglarina kadar, 6zellikle biitiin bir ortagag boyunca,
yalnizca zenginlerin mutfaginda kullanilan ve hiikiimdarlar
arasinda hediye edilen liikks bir maddeydi; kuru karanfil:
hala karabiberden iki ii¢ kat daha pahaliyd:; Hindistan ce-
vizi; tar¢in; ayn1 bicimde 19. yiizyilin ortalarina kadar zen-
ginlerin leziz lokmasi olan seker.

3. Parfiimler, esans maddeleri: aselbent, sakiz, mastika, misk
otu, sandal agaci, buhur, degisik tiirden maddelerden ¢ikari-
lan amber.

4. Boya maddeleri: sap, Brezilya agaci, kokboyasy, civit otu,
kirmiz, laka: hepsi de asil renklendirici maddelerdir, misk
(vernik igin).

5. Dokuma i¢in hammaddeler: ipek ve en narin Misir keteni.

* Levant: Anadolu kiyilarindan Misir’a kadar Dogu Akdeniz kiyi-
sinda bulunan tilkeler. (¢.n.)
°W. Heyd, Gesch. d. Levantehandels, 2 (1879), 550 ve devami.
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6. Siis egyast: elmas, mercan, pirlanta (inci), fildisi, porse-
len, cam, altin ve giimiis teller.

7. Giysi kumaglar1: ipek dokuma, brokar, kadife ve keten-
den en ince kumaglar; yiin veya pamuk; goriiniiste ipekli
kumaga benzeyen ve ayn dlciide pahali olan Boccasino, buk-
ran ve sali.

Bu mallar kismen Dogu’dan Avrupa’ya, kismen de Ital-
ya’dan Dogu ve Avrupa iilkelerine sevkedilmekteydi.

Ortagagda ticareti yapilan bu mallarin degerini giimriik
tutanaklarindan, sozgelimi Como’daki giimriik kayitlarina
bakarak tahmin edebiliriz. Schulte’nin hesaplamalarma go-
rel® 15. ylizyillda Gotthard araciligiyla getirilen mallarin de-
geri, 320 000 ila 518 000 fund arasinda seyrediyordu, ki bun-
larin 53 Sol’ii, 1 Milan altin guldenine denk geliyordu. Bu
mallarin agirhg, asag1 yukar1 25 000 Zentner (1 Z.=50 kg. -
¢.n.) dolaylarinda olmali, 6yle ki bir zentner'inin degeri tak-
riben 50 florin, bir fundunkisi ise 1/2 fl. olmaldir (bugiinkii
para degerinden yakl. 4 Mark).

15. ylizyilin biiyiik kesiflerinden sonra bile ticari aligveri-
sin iceriginde, dogu ve bat1 ile Amerika ve Avrupa arasinda
19. yiizyihn ortalarina kadar alinip verilmis olan mallarin
esas olarak yiiksek degerli likks mallar olmasi nedeniyle
onemli bir degisiklik olmamustir. Yalruzca miktarlar artiyor,
eski iiriinlerin yanina birtakim yenileri ekleniyordu; 6nce-
likle o dort biiyiik tat maddesi: erken kapitalist donemin so-
nuna kadar yine yalnizca zenginlerin masalarinda tasarlaya-
bilecegimiz, su halde biitiiniiyle liiks mallar arasinda say-
mamuiz gereken tiitiin, kahve, cay ve kakao (belki tiitiin is-
tisna tutulabilir).

10 A, Schulte, Gesch. d. milttelalt. Hdls., 1 (1900), 720 vd.
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Asagidaki rakamlar, ge¢mis yiizyillardaki en 6nemli tat madde-
lerinin tiiketiminde goriilen artisa dair hemen hemen dogru bir fi-
kir veriyor.

Dogu-Hint Sirketi'nin Ingiltere’ye ithal ettigi cay miktarlar::

1668'de 100 zentner
1710 1420
1731 8168
1761 26192
1784 86083

Diyelim ki bunun yaris1 ingiltere’de kalmis ve tiiketilmistir, o
zaman niifustaki (Finlaison'un bilgilerine gore niifus 1700'de 5,
1750’de yaklasik 6, 1800’de ise 9,187 milyondur) kisi basina diisen
cay tiiketimi:

1700’de yaklagik 0,01 fund
1730 0,08
1760 02

1784 0,5

olmalidir; oysa bu dénemde 1906’da Birlesik Krallik'ta 270
milyon fundluk gay tiiketilmistir, yani kisi basina 6,5 fund, aile
basina ise 30-35 fund. Asagidaki hesaplara goz attigimizda tablo
daha da netlesecektir; giiniimiizde bir Ingiliz ailesinin ortalama
olarak tiikettigi cay miktarin,

1668'de 3 aile
1710’da kabaca 2000
1730 12 000
1760 40000
1780'de 140 000 aile tiiketmekteydi.
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Avrupa’nun kahve tiiketimi (A. v. Humboldt'a gore!) 1800
yilina dogru yaklasik 1 400 000 Ztr. idi; aynu tarihte Avrupa
niifusu (Beloch’a gore) yaklasik 120 000 000 idi; demek ki o
zamanlar her bir Ingiliz’e 1 fund kahve diigiiyordu; béyle-
likle bu tat maddesinin de, kitlesel tiiketim mali haline gel-
digi soylenebilir. 1910 yilinda Reich Almanyasi’min her bir
ferdi de yilda yaklasik 6 fund kahve tiiketiyordu.

Seker de (yine Humboldt’a gore) o siralar Avrupa’da 4 000
000 Ztr. oraninda tiiketilmis olmalidir: kisi basina 3-4 fund;
gliniimiiz Almanyasi'nda kisi basina diisen ortalama tiike-
tim, 38 fund’dur. Sekerin heniiz 18. yiizyilda genelde higbir
bicimde tat maddesi olarak kullamilmamasi, bu unvani balin
korumasindan ileri gelir. Seker, Almanya’da 1750'1i yillarda,
tatlandirma ve regel yapiminin yan sira katki maddesi ola-
rak da bira yapiminda kullaniliyordu. Sekerin zengin Bati
Avrupa Ulkelerinde 18. yiizyilin ortalarina dogru, diger Av-
rupa Ulkelerinde ise muhtemelen ilkin 19. yiizyilda, zen-
ginlerin egsiz bir yedek tiiketim maddesi olma 6zelligini yi-
tirmeye bagladigin varsayabiliriz.

Bununla beraber, 17. ve 18. yiizyilda, s6z konusu ticaretin
¢ok 6nemli bir parcasi olan ve bugiin her posta sekreterince
giyilen Hint ithalatinin bir nesnesi daha litks mamulii olma
niteligindeydi: koton ya da daha dogrusu: pamuklu Hint
basmasi kumaglar — Asya’'min Avrupa’ya gonderdigi baska
bir pamuklu mamul daha. 18. yiizyilin sonunda zengin ¢ev-
relerde Hint kotonu modasi basgostermis ve yerli iireticileri
de rekabete zorlamigtir. Varliklarmun tehdit alinda oldugu-
na inanan kesimin ince bez ve ipek kumasg iireticilerinin ol-
masl, zengin siiflarin alic1 sahnesinde yer aldig) yolundaki
varsayimi dogrulayicidir. Ayni durumu bize, (6rnegin Fran-
sa’da) devletin (Mme. Pompadour'un yasallastirdigi, ancak
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parlak moda dénemini ilkin Trianon’da yasamis olan) Hint
kotonuna kars1 verdigi miicadele de bildiriyor: 1700’den itiba-
ren pamuklu bez kullanimi yasaklanmigtir. Dogal olarak, ya-
saklar bir sonug vermedi: Parisli sik kadmnlarn, ciftliklerinde
koton elbiseler giyindiklerini goériiyoruz. S6zgelimi asagidaki
nefis kissalara bir bakalim:

Bayan Marschallin de Villars, iilkeye kacak yollardan
Hint kumasi sokuyordu. 17 Temmuz 1715te Bayan Mar-
quise de Nesle aleni bir bicimde, Tuiler bahgesinde bir “robe
de chambre brodée de fleurs de soie et facon des Indes sur
une toile du méme pays”, yani “Hint tarzinda ve yine Hint
kumasindan cicek nakish ipek bir sabahlhik” icinde goriiniir.
Bu durum, kiyafet polisinde genel bir saskinlik ve kizginlk
yaratir: polis miidiirii markinin yanina kosar ve onu uyarir.
Beriki ise s6z verir; karis1 artik bir daha asla vs. vs.11 (Olayla-
rin evin icinde nasil devam ettigini resmi yazilar ne yazik ki
bildirmiyor.)

Ilgili doneme ait ithalat istatistiklerine soyle bir gz attig1-
mizda, 17. ve 18. yiizyilda Avrupa’ya yapilan denizagir1 ithalata
dair dogru bir fikir edinebilecek duruma gelebiliriz; her
yerde aymi manzara: Ingiltere’de, Hollanda’da, Fransa’da.
Hint sirketleri: 1) baharat, 2) ecza, 3) boya maddeleri, 4) ipek
ve ipek kumaslar, 5) pamuk ve pamuklu bezler, 6) degerli
taglar, porselen vs., son olarak da —duruma gore- 7) kahve,
tiitlin, seker, cay ve kakao getiriyor. Boylesi bir ithalat sema-
sin1 burada nakletmem yeterlidir.

1776 yilinda Dogu Hindistan’dan Fransa’ya ithal edilen
mallarin tutarlan asagidaki gibidir:12

11 Martin, Louis XIV., 288 seg.
12 Tablo, Chaptal’a aittir, Ind. frang., 1, 130.
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Kahve 3 248 000 frank
Karabiber ve targin 2 449 000
Muslin 12 000 000
Hint keteni 10 183 000
Porselen 200 000
Ipek 1382 000
Cay 3399 000
Ipek kumag, midye,
Hint hurmasi
ve giihergile gibi
degisik mallar 3380 000

36 241 000 fr.

Bu mallarin 6demesi, (biiyiik boliimii) Amerikan giimiis
ve altin madenlerinden elde edilen paralarla ya da yerli
iirtinlerle, 6zellikle tekstil iiriinleriyle yapiliyordu. Bu iiriin-
lerin arasinda, bilhassa siyah irktan insanlarla Malezyalilarin
giyim kusami ve Avrupalilarn yerlestigi somiirgelerdeki or-
ta tabakalarin —6rnegin Kuzey Amerika’dakilerin— giyimi
icin tiretilen (clinkii sanayi iiriinlerini somiirgelerde fiiret-
mek, biiyiik dlciide yasakti), kalitesi diisiik kitle {iriinleri de
vardi. Ancak o donemin denizagir: ticaretinin tamarmuru de-
gerlendirme konusunda bunun hi¢bir 6nemi yoktur: yine de
bu durum, liiks tiiketiminin bir ¢ocugu olarak, diyecegim
zengin insanlarin yaptig: liikks harcamalar sayesinde kendi
varolusunu idame ettiren 6zel bir durum olarak kalir. Ciin-
kii eger iilkeye sokulan mallar, gordiigiimiiz {izere, liiks
mallar: ise, 0 zaman ihrag edilenlerin ne tiir mallar oldugu
da 6nemsizdir: ¢iinkii bu mallar, yalnizca rastlantisal 6deme
bicimleridir. Liiks mallariun ithalati1 olmaksizin koca bir ti-
caret de var olamazds; ¢linkii onsuz, kars: taraftaki insanlar
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da Avrupa mallarini satin alamazdi. (Bu durumun bir istis-
nasimi1 yalnizca maden sahibi tilkeler olusturuyor: Alexander
von Humboldt'un naklettigi ticaret istatistiklerine gorel3
Meksika 1802 yilinda Ispanya’dan 20 390 859 Piaster’lik —ku-
rusluk— mal ithal etmis, buna karsilik yalnizca 8 416 930
Piaster’lik mal vermistir; kalanin1 da kendi giimiisiiyle 6de-
migtir).

Ancak simdi 6zellikle incelememiz gereken bir bagka dal
daha var; neredeyse yalnizca kapitalist bicimlerde yiiriitiil-
diigiinii bildigimiz uluslararasi denizasir ticaretin ¢ok énemli
dallarindan biri, yani: kole ticareti. Gergi bu ticaretin nesnesi
likks mal degildi (yoksa 6yle miydi?) ama yine de, ileride go-
recegimiz gibi, dogrudan dogruya litkks mal iiretimine hiz-
met ediyordu.

Kole ticaretinin kapsamina iligkin bir yigin, kismen de
birbirlerinden oldukg¢a sapan verilere sahibiz. En ¢ok bilineni
ve belki de en giivenilir olani, Buxton'un 6ne siirdiigii he-
saptir; sOyle ki:14

Her y1l Afrika’dan
Hiristiyan kole-ticareti aracihigiyla yaklasik 400 000 zenci
Miisliiman kole-ticareti araciigiyla da 100 000 zenci

alinip gotiiriilmekteydi

500 000 zenci

Hiristiyan kole-ticaretinin 400 000 nesnesinden 280 0007,
yakalanirken, tasinirken ve daha Avrupa’da ilk yilini bile

13 A. de Humboldt, Essai politique sur le royaume de la Nouvelle Es-
pagne, 4 (1811), 366.
14 Buxton, The African Slave Trade, 1840.
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doldurmadan telef olup gitmistir; dyle ki, elde yalruzca 120
000 kole kalmistir. Bu rakam, 19. yiizyil baslarinda kolelere
duyulan toplam talebin yaninda 6yle pek yiiksek bir rakam
olmamakla beraber, dogrulugu, yakin zamanlarda agiklanan
resmi rakamlarca da sabittir. Boylece 6rnegin Fransiz An-
tillerine 1780-1789 yillarinda, yilda ortalama 30-35 000 zenci-
nin sevkedilmis oldugunu 6greniyoruz. O siralar Fransiz An-
tillerinde tutulan kolelerin toplam sayisin1 240-260 000 olarak
varsaydigimizda, bu rakam yillik sevkiyatin da yedide ya da
sekizde birini olugturur. Ancak sonugta toplam 6-7 milyon
kole var idiyse, bu durumda toplam kéle sayisinin yillik 120-
150 000 olmasi ¢ok degil, azdir bile.

Gelgelelim, asil s6z konusu olan, kole ticaretini rakam-
larla eksiksiz ifade etmek degildir. Amacimiz i¢in, sonugta
yilda on binlerce insanun, kole ticaretinin yapildig: biitiin bir
dénem boyunca da milyonlarca insanin s6z konusu oldugu-
nu ve bunun da (bizi ilgilendiren tek sey de budur) ticaret
hayat1 i¢cin miikemmel bir firsat anlamuna geldigini bilmek
tamamen yeterlidir.

Kole ticaretinin ortagag boyunca kazandig1 genislemeyle
ilgili glivenebilecegimiz verilerden tamamen yoksunuz. An-
cak o zamanlara gore bile kaydadeger oranda insan kitlele-
rinin s6z konusu olmus oldugunu, gerek Arap kole ticare-
tiyle ilgili notlardan gerekse rakamsal verileri pekala mace-
ract bir cizgide seyreden ender bilgilerden cikartabiliriz.
Boylece, 6rnegin 1310 yilinda Sicilya donanmasinin, baris
zamaninda Tunus kiyilarindaki Cerba adasini bastigini, boy-
lece 12 000 kadin ve ¢ocugun kolelestirildigini; 1355'te Ce-
novali bir amiralin hi¢bir neden olmaksizin Trablus’a saldi-
rip buray1 yagmaladigini ve 7000 erkek, kadin ve ¢ocugu ké-
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lelige siiriikledigini duyuyoruz.15

Diger uluslarin saf dis1 kalmasina neden olmaksizin kole
ticaretinde arka arkaya liderlik goérevini iistlenen uluslar:
Yahudiler,16 Venedikliler,l? Cenovalilar, Portekizliler, Fran-
sizlar ve Ingilizlerdir. Zenci ticaretini art arda tekellerinde
bulunduranlar, bu son doért ulustur. Kéle ticaretinin en par-
lak oldugu dénemde sahnede yer alan gesitli tacirlerin bu ti-
caretteki oranlar1 asagidaki rakamlarda goriilebilir.

1769 yilinda Afrika kiyilarindan (Blanco Burnu'ndan Kon-
go Nehri'ne kadar) zenci toplayan tilkeler ve toplanilan zen-
cilerin sayilar1 soyledir:18

Biiyiik Britanya 53100
Fransa 23 520
Hollanda 11 300
Britanya-Amerikasi 6300
Portekiz 1700
Danimarka 1200

Bryan Edwards’a gore, 1791 yilinda Afrika kiyilarinda
kole ticareti yapan Avrupali 40 miiessese vardi, bunlarin
14'a Ingiliz, 3'ti Fransiz, 15’i Hollandali, 4'ii Portekizli, 4’ii
de Danimarkaliydi.

Ancak ayn yilda:

15 Langer, Sklaverei in Europa, 16.

16 Schipper, Anfinge d. Kapit. bei den Juden (1907), 19 ve devamy;
Caro, Soz. u. W.-Gesch. d. j., 1, 137. Ayrica bkz. Heyd, 2, 542.

17 fktibas edilen kisimlar icin, R. Heynen, Zur Entst. d. Kapit. in-Ve-
nedig (1905), 32.

18 Anderson, Orig., 4, 130 (bir “Fransiz” yazara gore).
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Britanyalilar 38 000
Fransizlar 20 000
Portekizliler 10 000
Hollandalilar 4 000
Danimarkalilar 2 000 zenci gotiirmistiir.

Kuskusuz Biiyiik Britanya biitiin bir 18. ytizyil boyunca,
yani en onemli ¢agda, kole ticaretinin merkeziydi; Biiyiik
Britanya’daki merkez ise Liverpool’du: 1771 yilinda Ingiliz
kole gemilerinin 192’sinden 107’si Liverpool’dan, 58'i Lond-
ra’dan, 23l Bristol'den, 4ii de Lancaster’dan yola ¢ikmus-
tir.1° Postlethwayt, Liverpoollu tiiccarlara ait kole gemileri-
nin bir listesini ¢ikartmis; o zamanlar 60 ila 550 arasi, ¢o-
gunlukla da 300-400 kole tasiyabilen 88 gemiymis bunlar.20
Kole ticareti Liverpool’da siiratle gelismistir; 1729 yilinda bu
kentin tacirleri, bu ticareti yiiriiten 30 tonajlik bir filikaya sa-
hipti; oysa 1751’de artik 5334 tonajlik bir yiikleme kapasite-
siyle 53 gemi Mersey limanundan kalkip kole kiyilarina yel-
ken a¢mist1

17. ve 18: ylizyilda, denizagir: ticaretin, 6zellikle de s6-
miirge ticaretinin, her seyden 6nce ticari kapitalizmin geli-
sim gosterdigi bir zemin oldugu su gotiirmez. Uluslararasi
Avrupa ticareti, ama en ¢ok da tek tek iilkelerin bolgelerarasi
ticareti, onun yarunda gélgede kalmistir. Yine de: onda bile
kapitalist bicimler yer yer gelismis olmalidir; ve bu noktada
da, Avrupa igindeki bu ticaretin bile temelde liiks mallariyla
yapilmis bir ticaret oldugunu bilmek 6nemlidir. Liiks malla-
riyla yapilmamis olmasina karsin yine de kapitalist bir cer-

19 Edwards, Hist. of the West Ind., 2, 65.
2 Postlethwayt, Dict. of Comm., 1, 709, England.
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cevede yiiriitiilmiis olan biiyiik bir uluslararasi ticaret, gor-
diigiim kadariyla yalnizca iki iiriin i¢in s6z konusuydu: tahil
ve bakir; bu calismalarin ikinci cildinde de gosterilecegi
tizere, biitiiniiyle modern ordularin ihtiyacinin yol agtig: bir
ticaret.

17. ve 18. yiizyilda, bir Avrupa iilkesinden digerine ne tiir
mallarin sevkedildigini, 1658 yilinda Fransa'nin, gelismis bir
ulusal sanayiye sahip olmasina ragmen Hollanda’ya ihrag
ettigi mallara iliskin Paris Ticaret Odasi’nin yayimladig: ve
Batavia illustrata'min deneyimli yazarimin da kendi zamani
icin (18. ytlizyilin baglangici) bir¢ok noktada dogru oldugunu
belirttigi bir listeden (ve daha bircok 6rnege bakarak da) 6g-
renebiliriz. Kapitalizmin gittikge giiglendigi yiizyillarda
sikca rastlanan tipik bir durum: eskiden, kapitalist agidan
ilerlemis olan iilkelerden ticaret yoluyla ithal edilen mallari,
artik birbiri ardinca iilkelerin kendilerinin iiretmeye basla-
mas! siireci: dnce Italya sonra da Fransa énder sanayi devle-
tidir, ta ki bu ikisini ingiltere, Hollanda, Almanya vesaire
izleyinceye dek.

Daha 6nce sdziinii ettigim o liste asagidaki gibidir:?!

Fransa Hollanda'ya (yalmizca Hollanda’'daki tiiketim icin
degil, ayr1 zamanda islendikten sonra yeniden ithal edilmek
tizere) sunlar1 ihrag ediyor:

1. Kadife, peliis, saten, sirma ve glimiis islemeli
kumag, tafta ile Tour ve Lyon yapimi daha pek ¢ok
glmiis islemeli kumas, en az 6 000 000 frank

21 Onslow Burrish, Batavia illustrata or a view of the Policy and Com-
merce of the United Provinces etc. etc., (1728), 354.
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2. Paris, Rouen ve komsu kentlerde yapilan

kusaklar, ipek ve burma seritler,

diigme ve kordonlar igin 2 000 000 frank
8 000 000 frank

3. Paris ve Rouen yapimu ipek

ve diger tiirden sapkalar igin 1 500 000
4. Tiiy, kemer, semsiye, mask, tag,

ayna, altin gerceve, saat ve Fransizlarin

“bijoux” dedigi her tiirden 1vir zivir icin 2 000 000
5. Paris, Clermont, Vendéme ve Rouen

yapimu eldivenler i¢in 1 500 000
6. Picardy’de egirilmis yiin iplik igin 500 000
7. Poitou, Champagne, Limousin, Auvergne

ve Normandiya yapimi her

tiirden kagt igin 2 000 000
8. Paris ve Normandiya iiretimi dikis ignesi,

basgka igneler, fildisi, abanoz, simsir

ve boynuz taraklar 500 000

9. Auvergne yapimi demir

ve giimiis hirdavat 500 000

10. Normandiya ve Brétanya’dan

yelken bezi 5000 000

11. Her tiirlii oda takimu: yatak,

yorgan, minder, ortii, sagak vs. 5000000

12. Degisik yorelerden sarap 9000 000

13. Brendi, sirke ve elma sarabi 2000 000

14. Safran, sabun, bal, badem, zeytin,

gebre otuy, erik ve bagka meyveler 2 000 000
39 500 000 frank

Demek ki hepsi de liiks mallar; yalnizca 10 ve belki 13
numara harig, ¢linkii Brendi ve elma sarabi muhtemelen gemi
tayfasi ya da askerler icindi

Moreau de Jonnés'nin tahminine gore XIV. Ludwig dev-
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rinde Fransiz ithalatinun yaridan daha fazlasin, Italya, Ingil-
tere ve Hollanda’dan temin edilen su trinler olusturu-
yordu: ipek mamulleri, saf bezler, duvar ortiileri (tentures),
patiska, dantel, saf demir ve ¢elik mamulleri (countellerie)
ve tuhafiye (mercerie).22

Perakende Ticaret

Gelisim halindeki perakende ticaretin liiksten etkilenme-
si, toptan ticarete kiyasla ¢ok daha derin, daha kalic1 ve daha
6zel olmustur. Erken kapitalist cagda, kapitalist olmalarina
karsin yine de liikks mamulleriyle ilgilenmemis olan 6nemli
birkag toptan ticaret dali olmussa da (16. yiizyilda bakur, 17.
ytizyilda da tahil ticareti), inaniyorum ki, 19. ytizyildan 6nce
de, kapitalist olmadig1 halde liiks mal satihiga ¢ikarmamus bir
tane bile perakende isletmenin izine rastlanilamayacaktir.
Buna karsilik, tam da hali vakti yerinde insanlar arasinda
savurgan yasam tarzina egilimin apansiz ¢ok biiyiik atilim-
lar yaptigini gordiigiimiiz yillar icinde, yani Brezilya altini-
nin Parisli, Amsterdamli ve Londrali vurguncularin ceplerini
doldurmaya bagsladig 1700'1i yillarda, iste o zamanlar, liiks
talebinin ve zorunlulugunun ya da tiiccarin bu talebi gider-
me hirsinin, diger bir deyisle, zenginlerin liiks talebine gos-
terilen ilginin, tiiccar1 nasil zanaatsal kayitsizligindan silke-
leyip c¢ikardigimi ve kapitalist gelisimin kucagina attigini
apagik hissedebiliriz.

Belki de liiksiin gelisimiyle kapitalist perakendecilik ara-
sindaki ickin nedensel iligkiyi 6yle somut bir bigimde kavra-
yamazdik, eger mutlu bir rastlanti sonucu bir kaynaga ula-

2 Moreau de Jonnes, Etat écon. et soc. de la France (1867), 349.
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samasaydik — yazik ki giivenebilecegimiz bu tiir verimli
kaynaklar yalmzca ender durumlarda bahgediliyor; Ingiliz
ipek mallar: ticaretinin, Restorasyon’dan 1730'lu yillara uza-
nan zaman boyunca gecirdigi degisimleri en ince ayrintisina
kadar izleme olanag1 taniyan bir kaynak. S6z konusu kay-
nak, Ingiliz Tiiccar'm tecriibe sahibi yazarimin kendi dene-
yimlerine dayanarak hadiseler iizerine kurdugu anlatidir;23
kisacasi, kendi zamanindan hi¢ kimsenin bu ¢ag iizerine
konusmaya —by years and experience- ehliyetli olmadigin
hakl olarak ileri siiren bir yazar:

Ipek tiiccarinin, kumasq ve tuhafiyecinin, malum agir1
zenginlikler caginin litks mal ticaretinin tipik birer temsilcisi
oldugu kesindir. Bu ticaret iizerinde Leydi'nin sinrsiz bir
egemenligi vardir. Biitiin ticaret ona gore ayarlanmustir, ipek
mamulii ticareti dogal olarak biitiin altin ve giimiis islemeli
kumasi, brokar, kadife ve ayrica danteli de kapsadig: icin,
liikks talebinin en paha bicilmez parcalar1 da bu ticaret yo-
luyla elden cikariliyordu.

Heniiz Londra’da geng Stuartlar arasinda rastladigimiz
haliyle ve heniiz birka¢ on yil sonra normlar: belirledigi ha-
liyle (ancak en biiyiik ilerlemelerin ilkin 17. yiizyilin sonuna
dogru kaydedildigini diisiiniiyorum) eski tarzda c¢alisan
ipek tiiccarr: bizzat (hem) toptanci ve (hem de) perakende-
ciydi; diger bir deyisle, ipek mamul alaninda bagimsiz pera-
kendeci yoktu heniiz: kumasg: iireticiden toptan alanlar, bu
kumastan miisterilere endaze endaze de satiyordu. Biiyiik

23 Complete English Tradesman, 5. Basim, 1745, Bol. LI Bu besinci ba-
sim disinda, 1724'te yayimlanmus olan ikinci basim var elimde yal-
nuzca; ilgili kisim, bu ikinci basimda heniiz yok. Tlgili kismun iigiincii
ve dordiincii basimlara eklenip eklenmedigini burada, Almanya’da
saptayamadim.
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tliccarlarin bile 6teden beri yaptig: bir seydi bu. Boylece, 6r-
negin tiiccarlarin, giiclerinin ve zenginliklerinin zirvesine
ulasmalarina ramak kalmisken, ipek ve kadife kestiklerini
goriiyoruz; elbette, endazesi 36 fl.'"den “sirma kumas” ya da
endazesi 8-10 fl."den Floransa ve Milan damaskosu veya en-
dazesi 4 flI'den ipekli kadife teslim ettikleri yerler, saray cev-
releriydi?* Ne de olsa bu gevreler, ayrica bakir ticareti ya da
kayzerlere de is yapan saray tiiccarlariydi. Bugiin olsa, Bay
Arnold ya da Bay Friedlandli-Fould, kayzere birkag metre
dahi olsa serit bile satmak istemezdi.

Londrali kumasgilarimiz, biiyiik yangin zamaninda ve
yangindan 20 yil sonra da kentte (City) oturuyordu, kusku-
suz Plantagenet’lerden* beridir de burada oturuyorlardy;
bizzat kendileri igin yapilmis olan daracik, izbe Paternoster
Sokagi'nda; ve buralarda, tepeden diisen kor bir 1sikla yari
aydinlanan yiiksek, karanlik tonozlarin altinda kumaslarini
satiliga cikariyorlardi: “The spacious shops, dark warehouses,
skylights, and other conveniences, made on purpose for
their trade, are still to be seen” [Kendi ticari amaglar1 dog-
rultusunda insa edilmis olan genis magazalari, izbe depolari,
dam pencerelerini ve bagkaca unsurlar1 hala gorebilirsiniz]
denilmektedir Kusursuz Ingiliz Tiiccar'n beginci basiminda
(1745). Depolart miithis bir biiyiikliikteydi: “prodigiously
great”. Tipki Plantagenetler zamaninda dedelerinin sattig1
gibi onlar da depolarinda olan her seyi satiyordu. En iyi
miisteriler burada, bu daracik Paternoster Sokagi'nda onlar1
arayip buluyordu: en basta da saray cevresi. Arabalar iki sira

2 Zeitschr. d. hist. Ver. fiir Schwaben und Neuburg, 6, 38, 39.

* Plantagenet’ler: II. Henry'nin 1154'te tahta ¢tkmasindan III. Rich-
ard'in 1485'teki oliimiine degin Ingiltere’ye hiikmetmis olan krali-
yet ailesi. (¢.n.)
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halinde duruyordu: bir sira gidis, diger sira da gelis i;;indi,
kurallar boyleydi, ciinkii cadde doniis yapmaya elvermeye-
cek kadar dardr kumasgilarin kendileri, diizeni saglamak
icin iki memur tutmustu. Biiyiik tiiccarlarin yerlestigi bu tiir
tonozlardan yaklagik 50 tane vardi. Geriye kalanlar ise bu
magrur ticaretin uydulariyd:: Ivelanein ortasinda seritgiler
(lace-man); Cheapside’daki caddenin sonunda diigmeci
diikkanlar1 (button-shops); Blow-bladder street’in yakinla-
rinda ise tireciler (crewel-shops) ve sagak diikkanlari (fringe-
shops).

Senlikli d6nem bagladiktan sonra biitiin bunlar temelden
degismistir: “as the gay humour came up.” (Giivenilir ada-
mumiz, s6ziinii ettigi devrin tam olarak ne zaman basladigin
bir kenara birakiyor ve diyor ki: Iste orada oturuyorlards, o
eski biiylik kumascilar, “about twenty years after the fire”
[“yangindan yaklasik yirmi yil sonra”], “and even in that
time... as the gay humour came on...” [“ve o zaman bile...
sen devir bagladiginda”], su halde, yangin da ¢iktigina gore,
II. Karlin tahtta oldugu dénem olmalidir bu, elbette “sen
devir” tanimlamasi da pek uyuyor bu déneme). Ciinkii o si-
ralar oncelikle perakendeci kumascilarin sayis1 korkung bir
hizla artmistir: Paternoster Sokagi, artik iyice dar geldigi
icin, tiiccarlar Londra'min dis bolgelerini mesken edinmeye
baglar: Aldgate, Lombard-Street ve kisa siirede iinlenen Co-
vent-Garden’i. Buradaki caddeler genis oldugu icin, faytonla
gelen miisteriler de bu yeni diikkdnlardan aligveris yapmay
tercih etmistir; saray bile artik City’ye ugramiyordu; Pater-
noster Sokag ¢oraklasmaya yiiz tutmustu, ve iki yila kalma-
dan, o eski kumascilar da tonozlarini terkedip miisterilerin
akin ettigi yerlere tasinmak zorunda kald1: tipki balik¢ilarin,
diyor yazar, yerlerini degistiren baliklar1 takip etmesi gibi.
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(Yoksa eski ipek mamulii ticaretinde bdylece devrime yol
acan bu yeni “outlying mercers”ler, II. Charles’in karis1 ya
da Oranyaliyla birlikte Londra’ya gelmis olan Yahudiler
miydi? Bagka tiirlii olmus olamaz.) Bir on yil daha gectikte,
Covent-Garden terkedilmisti: kumascilar yeni bir mesken
ariyordu, tipki kovaninu terkeden ar siiriisii gibi; ve nihayet
Ludgate-hill’e yerlesmislerdir: “the swarm settled on Lud-
gate-hill”, artik siirii, hep burada kalacaktir. 1663'te, 50 ila 60
arasinda seyreden ipek tiiccarlariun sayisi, bu arada 300-
400’e gikmustir.

Kumascilarin yiizyillar boyunca oturduklar: yerlerden ta-
sinip Londra’min genis alanlarina yayilmalarina rastlayan
ayn1 donem iginde, bir¢ok tiiccar (ve zanaatkar) da biitiin bir
ortacag boyunca mesken edinilmis olan o eski sokaklari
terketmistir. Aralarindan bazilarinin, 6rnegin keten tiiccarla-
rinin sayis1 da —ayn bi¢cimde biiyiik litks mal ticareti de— sa-
sirhic1 bir bicimde artmistir: “monstrously increased”. Bu
zaman boyunca narin i¢ camagirlari, bagka bir yerde de gor-
diigiimiiz gibi zengin adam ile karisinin bir liiksii olmustur.

Bu anlatilanlarin bize 6grettigi sey kisaca: hizla artan ta-
lep nedeniyle liiks mal ticaretinin kisa siirede ¢ogalmis ve
eski mekanini terketmis olmasidir. Ne var ki, bu sayede mo-
dern tiiccarlik ruhunun, perakende ticaretin 1ss1z odalarina
sokulabilecegi kapilarin 6nii agilmistir; boylece ortagag pe-
rakendeciliginin kapitalist girisime doniismesi de yalnizca
bir an meselesi olmustur. Ciinkii kesintisiz ve apansiz olan
¢ogalma ve mekan degisimleri yoluyla, perakendecilik ikti-
sadi aklin zeminine oturtulmus; yanibasindakiyle rekabete
girme ve miisterileri kapmak icin en elzem y6ntemleri bulup
kullanma zorunlulugu dogmustur. Ve iste bu da, kapitalist
ruhun devreye girmesi demekti. Bir sonraki yiizyil boyunca
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bu ruhun biiyiikkentlerin litkks magazalarinda (ve salt bun-
larda) nasil yuvalandiginu ise, o doneme yonelik perakende-
ciligin orgiitlenmesine iliskin elimizde bulunan az sayidaki
veriyi dogru yorumlayabilirsek tam olarak izleyebiliriz.

Eski kumascilarin Paternoster Sokagi'ndan go¢mesini iz-
leyen yiizyil boyunca olup bitenler bilhassa sunlardz:

1. Perakende ticaretle toptan ticaret birbirinden ayriliyor:
300-400 kumasgidan yalnizca kiigiik bir boliimii toptanci
olabilmistir.

2. Diikkan sahipleri, miisteri gekmek ya da seckin miiste-
rilerini rahat ettirebilmek icin diikkdnlarin: daha sik dosemeye
baglar. Diikkdn donanimlarinin Toy-men’lerle incelmeye
basladig1 o6zellikle belirtilmektedir; sanirim bunlara ziynet
esyast tiiccarlar1 dememiz gerekecek, ancak bunu derken
daima en yiiksek diizeydeki rafine mallardan, biblolardan
vesaireden olugan liiks ziynet mallarim1 g6z 6niinde bulun-
durmaliy1z. Zamann liiksii, belli bir anlamda Toy’larda kii-
melenmisti. Bu degerli 1vir zivira Fransizlar “bijoux” diyor; o
zamanlar “bijoux”, kabaca taki anlamina gelmezdi yalnizca,
daha ¢ok, Colifichets (incik boncuk), oyuncak, degerli ma-
denden biiyiik bir emekle yapilmus kiiciik seyler demekti. Bu
diikkanlar seckin diinyarun bulusma yeriydi, 6zellikle de
sevgilileri i¢cin burada aligveris yapan erkek tayfasinin. Ciin-
kii “para almayan, ancak bunun yerine, kibar bir havasi ol-
dugu i¢in altin incik boncuklara memnuniyetle evet diyen
diiriist kadinlara armagan edilen ‘kiigiik seyler’ buralarda
satilird1” (que I'on donne aux femmes honnétes qui n’accep-
tent de argent, mais bien des colifichets en or, parcequ’ils ont
un air de décence!) diyor, kendi zamaninda ‘moda’ olan ve
bilhassa yeni yilin ilk giinlerinde “kiiciik senyor”lerin akin
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ettigi “Petit Dunkerque”yi betimleyen Mercier.2> Voltaire'in,
son Paris gezisinde ziyaretiyle onurlandirdig1 “bu diikkan-
dan daha g6z kamastiric1 bir sey yoktur”: rien n’est plus
brillant a 1'ceil que cette boutique: “Biitiin bu liiks tiriinlerine
bakarak giiliiyordu o; sanirim bu pariltili Bijoux’larla kendi
tarz1 arasinda bir benzerlik goriiyordu”, diye de ekler Mer-
cier.

3. Mallarin gereksinim amaglarina goére tanzim edildigi
modern perakendecilik bigimi, ya da kendi deyimimle2¢ ihti-
ya¢ maddesi diikkdnlari, eski brans ticaretinin devami bigimin-
de olusmaya baslar. Toy-Man, yani Marchand bijoutier, bu
yeni ilkeyi belli bir anlamda temsil ediyordur; kadin tuvale-
tine ek malzemelerin temin edilmesinde bile diikkandaki
mallar1 yeniden diizene koymak iizere hamleler yapilmak-
tadir. Goriintise bakilirsa kumas¢1 da adeta bir giysi diikkani
olma yolundadir: “Kumasg1, zarif cinsin siislenmesine yara-
yacak olan sayisiz miktarda ipek, kadife, brokar ve pahali
wi1r z1ivir ticareti yapiyor (an innumerable Train of expensive
Trifles for the ornament of the Fair-Sex).2” Ancak goérdiigiim
kadariyla ger¢ek anlamda ilk ihtiya¢ mal diikkani, hemen
hemen her seyin bulunabildigi ev esyas1 magazasidir: elbette
bu magazalarda, bir evin donatilmasina yarayan seylerin
yalnizca en iyisi vardi. Masa, komodin, her tiirden ince ma-
rangozluk isleri (tous les ouvrages d’ébénisterie), ayna ve
kendi imalatlar1 olan yatak, yastik, perde ve duvar hallar-
nin yan sira lamba vesairenin de bulundugu bu tiir mobilya

25 (Mercier) Tableau de Paris, 1783, Ch,, DLV.

26 Biitiin bu anlatilanlar cercevesinde, modern perakendeciligin ge-
lisim egilimlerini gozler oniine serdigim Modern Kapitalizm adli ese-
rim dikkate alinmalidir.

2 R. Campbell, The London Tradesman (1745), 47.
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magazalarina yonelenler, kismen dekoratorlerdi?8 Kismen
de, bu tiir mallan tek tek satan, ancak yeri geldiginde hep-
sini bir tek diikkdnda birlestiren siradan tiiccarlardi (bunlar).
Sattiklar1 seyler: tablo, graviir, ayakli samdanlar, bronz, mer-
mer, agac ve bagkaca maddelerden yapilma figiirler, ayakh
saatler, cep saatleri, dolap, komodin, masa, ahsap ve yaldizh
yuvarlak sehpalar. Evin siislenmesine yarayan mermer ma-
salarin yani sira daha pek ¢ok mal ve tuhaf tuhaf seyler:
“marchandises et curiosités propres pour l'ornement des
appartements.”?

Ayni doénem iginde Londra’da bu tiir magazalara sikca
rasthyoruz. Yalnizca kismen kendi imalatlar: olan ¢ok sayida
mobilyay: bir tek diikkdnda bulunduranlar, liiks mobilya
marangozlaridir (Cabinet-Makers): Bu diikkanlarin bazisi o
kadar zengin dosenmistir ki, daha ziyade saray gibi goriinii-
yorlardir (they look more like Palaces) ve sermayeleri de son
derece biiyiiktiir (their Stocks are of exceeding great
Value).30 Bunlarin yani sira, bir de dekoratorlerin donarum
magazalar1 vardir, tipki Paris’te oldugu gibi: aralarinda, elle-
rinin altinda diizinelerce hazir mal bulunduran biiyiik diik-
kan sahipleri vardir (Upholsterers).3!

4. Biitiin bir ge¢ donem kapitalist gelisimi en iyi niteleyen
sey, yani satia ile alic1 arasindaki iligkinin nesnellegmesi, bu
biiyiik liiks esyasi diikkanlarinda baglar: bildigim kadariyla
“sabit fiyat”larin gegerli oldugu ilk perakendeci diikkani,
“Petit Dunkerque”dir.32

28 ‘Tapissier’ maddesi: Enc. méth. Man., 2, 219 seg.
» Savary, Dictionnaire du Commerce, 2, 714.

30 General Description of all Trades (1747), 49.

31 Gen. Description, a.g.e., s. 215.

32 (Mercier) Tableau de Paris, 7,73.
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5. Bu biiyiik liikks esyas:1 diikkanlarinin dayandig: kapita-
list temel —bununla en son ve en énemli noktaya deginmis
oluyorum-, biitiin o s6zii edilen ticari ilkelerin uygulandig:
olgiide, acikgas: genislemis ve yine bu ilkeler nedeniyle de
genislemek zorunda kalmustir.

Ozellikle ipek mamulii ticaretinin, belli bir élgiide epeyce
kapsamli oldugu soylenir. 18. yiizyilin baslarindaki Parisli
bir perakendeciyle ilgili olarak (Galpin), bir giinde 80 000
livrelik kumasg sattigini dgreniyoruz.32a Kusursuz Ingiliz Tiic-
car, 1727 yilinda, diikkdninda ¢ok sayida isci ve usta (“a
great many servants and journeymen”) ¢alistiran bir kumas-
¢idan s6z eder. Kumasgimiz, hicbir sey almaksizin kasith
olarak iki saat boyunca diikkanda oyalanan bir bayan miis-
terisinin 6niine 3000 £1uk mal serer. Tarudig: bir bagka ku-
mascinin yillik cirosu ise 40 000 £'dur. Bir ipekci diikkan
a¢mak i¢in yeterli olan sermaye, giivenilir bir kisiye gore, 18.
yiizyihin ortalarina dogru 500-2000 £, bir bagkasina goreyse
1000 ila 10 000 £ arasindadir: “Cok iyi degerlendirilemezse
10 000 £ bu iste yalnizca kiigiik bir meblagdir.”

Bu verileri elde ettigim kitaplar, 18. yiizyiln ortalarina
dogru Londra’daki perakendeci branglarin her birindeki ser-
maye yogunlugunun derecesini saptama konusunda ilging
ve 6nemli birer kaynaktir.33

Bu kitaplarda, Londra’da yiiriitiilen islerin biiyiik bir bo-
liimii alfabetik olarak siralanmis ve her birinin yanunda da
(bir meslek se¢gmek isteyen cirak ya da ciragin ailelerini bil-

322 Correspondance du marquis de Balleroy, publ. par le Comte E. de
Barthélemy; nakleden, Humbert de Gallier, 57.

33 1) A General Description of all Trades etc., 1747. 2) R. Campbell, The
London Tradesman, being a compendious view of all the Trades, Profes-
sions, Arts etc. etc., 1747.
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gilendirmek amaciyla) bu isleri kurmak icin gerekli olan as-
gari tutarlar verilmistir.

Su halde: sdzgelimi 500 £un iizerinde bir yatirim serma-
yesi gerektiren ticaretin neredeyse yalnizca liiks esya ticareti
oldugu bicimindeki goriisii burada dogrulanmis bulabiliriz.
S6z konusu liste agsagidaki gibidir:

Kitapa 500-5000 £
Cini diikkani 500-2000
Eczane 500-2000
Bakkal 500-2000
Lace-man (serit, sirma vs.) 500-2000
Hosiers shops (6rme isleri,

oncelikle ipek triko) 500-5000
Nursery-man (gigekgi) 500-1000
Thread-man (iplikgi ) 500-1000
Toy-man (ziynet esyasi satanlar) 2000

500 £un iizerinde bir yatirim sermayesine sahip olup da
liikks esya tiiccar1 olarak, en azindan dogrudan (her ne kadar
bunlar da kentteki zengin insanlarin iizerinden geginse de)
nitelendirilemeyecek olan tiiccarlar, komiir, demir ve odun
tliccarlaridir.

Liiks mamul ticaretinin olaganiistii 6nemi, ortaklik isleri-
ne yalnizca ipek ve keten tiiccarlan ile kuyumcu-bankaci-
larda rastlanildig1 olgusundan da ¢ikartilabilir ayni zaman-
da.34

Kisacas1 kapitalizm, perakende ticarete dahi (engok da
buna) liiksiin yayilmasiyla niifuz ediyor. Nedenlerini kes-

3 Compl. Engl. Tradesman, 1 (1745), 215.
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tirmek gii¢ degil; bir sonraki kissmda bunlari iistii kapali ola-
rak bulabilirsiniz. Ama yine de bu nedenleri burada bir kez
daha siralamam gerekir:

1) mallarin 6zelligi, kapitalist orgiitlenmeye zorluyor; bun-
lar, en yiiksek degerdeki mallardir ve biiyiik ¢aph ticaret de
ilk olarak bu mallar {izerinden yapilmustir.

2) miisteri kesiminin 6zelligi bu kapitalist gelisimi tegvik
ediyor; kibarlik ve zarafete duyulan en biiyiik taleplere bu
kesim neden oluyor ve (muhtemelen o mutlu yillarda biiyiik
Onem tasimig bir neden, ¢linkii biitiin ticaret danismanlar1
bunu gecerli kiliyor) bu seckin miisteri kesimi asla pesin
6deme yapmuyor ya da hi¢ édeme yapmiyordu; demek ki
liikks esya ticareti yapan tiiccar —kalan sartlar sabit tutuldu-
gunda- daima daha biiyiik bir sermaye bulundurmahdir
yedeginde, clinkii doniis hiz1 (veresiye sistemi nedeniyle)
oldukga diisiiktiir.

Liiks ve Tarim
Avrupa’da

Daha 6nce koyliilerin islettigi toprak, artan yiin talebi ne-
deniyle otlaga doniistiiriildiigii igin kapitalizm tarimda dog-
rudan tesvik edilmistir. Ortacag boyunca ve daha sonra 6zel-
likle Giiney Italya, Ispanya ve Ingiltere’de durum buydu.
Denilen o ki, 1ngiltere’de, elbette Tudorlar zamaninda ege-
men koyun-ekonomisi, eski kdylii-ekonomisinin yok olmasi
pahasina da olsa dylesine biiyiik ve hizl bir bigcimde genis-
lemis ki, nihayet Thomas Morus’a (Thomas More), “koyun
insanu yiyip bitiriyor” dedirtmistir. Ancak o zamanlar “mu-
hafaza” edilmis, daha dogrusu, meraya doniistiiriilmiis olan
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arazilerin genigliginin abartildigina inansam bile, tarimda
biiyiik bir kapitalist isletme yoniinde atilmis adimlar yine de
vardy; 18. ylizyilin ortalarina kadar da yinelenecekti bunlar.
Ve atilan bu adimlar da modern kapitalizmin olugsmasinda:
kapitalist endiistrinin olusumunu bizzat tesvik ettigi ve tas-
radaki bagimsiz kiiciik tarim isletmecilerinin besin alanini
daraltarak kapitalist orgiitlenme bigimlerini gelistirdigi ©l-
ciide ikili bir 6neme sahiptir.

Ve yine biitiin bu atilimlar baghbasina liiksiin eseridir;
¢linkii yeni agilan koyun ekonomisinden elde edilen yiinler,
Flanden, Brabant ve Floransa’daki ¢ok gelismis liiks doku-
maciligin en zengin insanlarin tiiketimi igin iirettigi en saf
dokumalarin hammaddesini saghyordu; ileride bunlar1 daha
yakindan gorecegiz.

Bunun disinda liksiin tarim tizerindeki etkisi, tiretimi
daha nitelikli ve daha rafine hale getirebilecek tiirdendir; bu
ise yeniden mahsullerin, dolayisiyla toprak degerinin artma-
s sagliyor ve toprak sahiplerini de, kapitalist mal ekono-
misine degilse bile, daha sonra feodal tarimin eski bigimle-
rini tegvik edecek ve dolayli yoldan da tekrar genel kapitalist
gelisimin oniinii acacak olan (Modern Kapitalizm’de betimle-
meye calistigim gibi) kapitalist bir ruhla tarima niifuz etme-
ye zorlamis oluyor.

Avrupa tarimciliginda teknik ve ekonomik yonden izle-
rine rastladigimiz koklii degisimlerin ¢ogu bu anlamda 19.
ylizyilin ortalarina kadar zengin niifusun artan liiks talebi
dolayisiyla ortaya ¢ikmustir. Kitle talebinin (yani tahila du-
yulan talebin) etkisi, s6z konusu liiks talebinin tarim iizerin-
deki etkisinin yaninda kuskusuz arka planda kalmustir. Bu
calismalarin 2. cildinde gosterilecegi gibi bu kitlesel talep,
yalnizca bir yerde devrimci bir nitelik arz ediyor: 16. yiizyil-
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dan bu yana ordularin birdenbire biiyiik taleplerle sahneye
ciktigr noktada. Yoksa gittikge biiyiiyen kent niifusu igin ta-
hil iretimi ortacag feodal tarimcilik gercevesinde sayiklayip
duracakti. Eger birisi kalkip da bana 1srarla: tarimciligi ¢ok
daha giiglii bir bigimde harekete gegiren saikin Londra, Pa-
ris, Amsterdam, Milano, Venedik gibi biiyiik diinya kentle-
rindeki tahil tiiketimi oldugunu ileri siirerse, ben de ona bu
kentlerin, kendi biitiinliikleri icinde liiksiin bir eseri oldu-
gunu soylemek zorunda kalirim. Ancak 18. yiizyilin ortala-
rina kadar tarimciligin gegirdigi degisimleri temelde liiksiin
yararina addetmek igin bu tiir faraziyelere gerek duyacagi-
mizi sanmiyorum.

Tarimin, italya’nin hemen hemen her yerinde modern bir
kiliga biiriinmesine yol acan sey, Italyan gehir devletlerinin
ortacagin son donemlerinde yaptigi hizh atilm olmustur:
“L’abbondanza dei capitali aveva posto il paese in grado di
dare ampio svolgimento alle opere d'irrigazione, di prosciu-
gamento, di dissodamento ed ad altre migliorie. La ricchezza
diffusasi in tutti i ceti della popolazione aveva... promosso
I'aumento e il raffinamento della produzione agraria. La prospe-
rita delle industrie tessili aveva offerto il modo di allargare
considerevolmente la coltivazione di varie piante industriali
ecc...” [“Sermayenin bol miktarda mevcut olmas: iilkenin,
biiyiik capta hem sulama, drenaj ve tarla agma calismalarina
hem de daha bagka 1slahatlara girismesine yol a¢gmist1. Nii-
fusun biitiin kesimlerine yayilmus olan refah... sonucta tarim
tirtinlerinin ¢cogalmasin ve bir kisminin da tasfiye edilmesini
saglamusti. Tekstil sanayilerinin zenginligi, ticari agidan ya-
rarl bitkilerin daha fazla yetistiriimesine olanak tanimisti
vs...”] Italyan tarimailik tarihini en iyi bilenlerden birisi, ¢a-
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lismalarini igte boyle 6zetliyor.35 O zamanlarin Italyan tarla-
larinda ve {iziim baglarinda kapitalist bir ruhun kol gezdi-
gini, neredeyse ¢ogu zaman tarimdan s6z eden kent hukuku
derslerinin herhangi birinden 6grenebilirsiniz; bu hukuk ders-
lerinin amagladiklar1 sey, miilk sahiplerini kesenekgilerin ya
da ¢iftlik kiracilarinin tickagit ve tembellikleri karsisinda ko-
rumak, koruculuk (saltari) enstitiileri olusturmak, tarla hir-
sizliklarini cezalandirmak bi¢ciminde siralanabilir.

[talya’dakine benzer gelismeler ortagag boyunca Belgika
tarimcliginda da yasarur; elbette zaman zaman Alman, Fran-
siz ve Ingiliz tarimcihginda da; ancak bu iig iilkede yaganan
kentsel kapitalist gelismeler, heniiz ortacagda tarimsal ko-
sullar1 degistirecek kadar da etkili degildir.

Buna kargilik Ispanya’daki kapitalist tarimciligin yegane
altin ¢aginun 16. yiizyila denk diistiigii sdylenebilir: bu ¢ag,
ozellikle birdenbire zenginlesen Conquistador’larin* yol ag-
t1g1 hizli ve yogun talep dolayisiyla ortaya ¢ikmakla beraber,
Ispanyol kentlerindeki tiiccar ve para babalar1 da bunda et-
kin bir rol oynamistir. Ulkenin giineyinde {iziim iiretimi bii-
yik boyutlara ulasmisti. Yalnizca Cediz ve Sevilla, Ame-
rika’'ya 140 000 Zentnerlik sarap ihra¢ ediyordu. “O za-
manlar Sevillali biiyiik tiiccar beyefendileri, revagtaki iiriin-
lerin tarimina bizzat el atarak islerini daha da parlak bir ko-
numa yiikseltmeyi diisiiniiyordu. Ellerinde muazzam mik-
tarlarda sermaye bulundugu icin de, yalnizca istemeleri ye-
terliydi; boylece Guadalquivir vadisi yukar1 Sierra Morena
bolgesine kadar, adeta sihirli bir degnek dokunmuscasina,
mahsulleriyle gemileri doldurabilecek biiytikliikte tahil tar-

3 C. Bertagnolli, Delle vicende dell’agricolt. in Italia (1881), 226.
* 16. ylizyilda Meksika ve Peru’yu fetheden ispanyol istilacilar. (¢.n.)
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lalari, bereketli meyve ve zeytin bahgeleri ve sarap bagla-
riyla dolup tasmigtir.”36

16. yiizyilda Kortez'ler, daha ¢ok kazang getiren {iziim
tiretiminin, ekmeklik topraklarn silip siipiirecek olmasindan
yakiniyordu. Bu nedenle ekin alanlarinin {iziimle sinirlandi-
rilmasi 6nlenmeye calisiliyordu.3”

Ancak 17. ve bilhassa 18. yiizyil boyunca Ingiltere’de, “ta-
rimin one ¢ikmasy” ile artan liiks talebi arasindaki iliskiler
acik secik izlenebiliyor. Burada tarimda devrime yol agan et-
ken, Londra’nin hi¢ kugkusuz liiks tiiketim merkezi olarak
gittikce artan 6nemiydi. Eger burada tutup da Ingiltere’deki
modern rasyonel tarimciligin baslangicinu arastiriyorsak, Lon-
dra’nin sahip oldugu 6zel konumdan kaynaklaniyordur bu;
tipki Columella ve ¢agdaslarinin, varoluglarini Eski Roma’ya
bor¢lu olmalar: gibi.

Bir tarim iilkesi olan Ingiltere’ye dair 18. yiizyiin son
ceyreginde bilgi veren yazarlar bile: Arthur Young,38 kitab1
1788’de sekizinci basimini yapan Defoe’nun redaktorleri3? ve
ayrica Eden,® sanki Ingiltere tarimi, yiikseligini bilhassa
Londra’ya borcluymus gibi bir izlenim birakir iizerimizde;
ve Ticaret Odasi’nin tegviki iizerine 18. yiizyilin sonuna dog-
ru kaleme alinan kontluk bildirilerinde, bagkent, kirsal ke-

3 K. Habler, Die wirtschaftliche Bliite Spaniens im 16. Jahrhundert, 1888,
s. 35.

% M. ]. Bonn’un verileri: Spaniens Nieder gang (1896), 113.

3 A. Young'in yazilar1 arasinda amacimiz dogrultusunda bizi 6zel-
likle ilgilendiren, 1796 tarihli ikinci basimindan iktibas ettigim “Gii-
ney Turu”dur (Southern Tour): A six weeks tour through the southern
countries of England and Wales.

3 Daniel Defoe, A Tour etc.

4 Sir F. M. Eden, State of the Poor or an History of the labouring Classes
in England from the Conquest to the Present Period etc., 3 cilt, 1797.
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simleri aydinlatan merkezi giines olarak belirir. Londra igin
tiretim yapilan her yerde, tarimcilikta ilerleme kaydedilmek-
tedir: “kent”in etrafinda diizenli yogunluk cevreleri olus-
maktadir. Essex (“the whole face of the country like a gar-
den” [“memleketin biitiin bir ¢ehresi tek bir bahge gibi”]),4
Sussex,#2 Kent,#3 Surrey,* Hertfort,*> Norfolk# ve Suffolk#
kontluklar1 “improvements of husbandry”nin [“tarimsal 1sla-
hin”] o6zellikle iinlendigi, dnde gelen yerlerdir. Bir gezgin,
Londra’dan epey bir mesafe sonra yogun bir tarim isletme-
ciligiyle karsilastiginda “so far from London” [“Londra’dan
bu kadar uzakta”] ayru seyle karsilasmis olmaktan dolay:
sagkindir;4® 6te yandan, kente yakin konumdaki bir bolge-
nin, bu konumunun sagladig1 faydalardan hicbir bi¢cimde
yararlanmadigini ve ekstansif tarimciligin eski yontemlerine
takilip kaldigini gérmektedir.4?

Bir¢ok tarim iirtiniiniin fiyati, komsu bolgelerden basla-
y1p Londra’ya dek diizenli olarak artar;*0 tasrali sakinler, so-
selerin, yani hemen hemen tamami Londra merkezli olmak
tizere biitiin iilkeye yayilan soselerin,5! gecim kaynaklarim

41 Defoe, 1, 101.

42 A. Young, Southern Tour, 78.

43 Defoe, 1, 139, 160.

4 Defoe, 1, 199, 206.

45 Defoe, 2, 137.

4 Defoe, 1, 65; Young, 21.

47 A. Young, 49.

48 Defoe, 3, 10: Lincolnshire ¢ercevesinde.

4 A. Young, 200: Salisbury bolgesi cercevesinde.

%0 Young, 308.

51 Hasbach, Die englischen Landarbeiter in den letzten hundert Jahren
und die Einhegungen, 1894, s. 11 (Toplum Siyaseti Birligi yazilari, 59.
Cilt).
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zora soktugunu’ ya da Londralilarin en iyi gida maddele-
rini ellerinden aldigiru ve kendilerine avuglarini yalattigini
sOylemekle dogru bir gézlemde bulunmus oluyor.53

Ancak Londra’min tarim iiriinii fiyatlarn iizerindeki, dola-
yisiyla da tarim isletmeciligi tizerindeki muazzam etkisinin
nereden kaynaklandigini sorusturdugumuzda, devrime yol
acicl etkide bulunan unsurun da, aslinda niifustaki artisin
olamayacag1 sonucuna variriz. Ciinkii bu artig, 18. yiizyil
boyunca hi¢ de o denli biiyiik degildi. Eger Petty ve King’in
yaptig1 hesaplara bakacak olursak, Londra’nin niifusu, he-
niiz 17. yilizyilin seksenli yillarinda yaklagik 700 000 olmali-
dir5 yiiz yil sonra ise bu kadar bile degildir;5> ve birkag on
yil boyunca goriilmedik bir insan akinina ugrayan 19. yiiz-
yilin baglangic1 1801°de ise, 864 845'tir.

Tarim {iriinlerine duyulan béylesi bir talebin artmasini
tesvik eden sey, daha ziyade varlikli niifusun tiiketiminin ku-
sursuz bir 6lgiide incelmesi olmus olmalidir. Ayru sonuca, 18.
ylizyilin gesitli tarim driinleri fiyatlarindaki dalgalanmalara
goz atthgimizda da ulasabiliriz; ciinkii Ingiltere’de, diger
tiriinlerin fiyati, 6zellikle et {iriinii fiyatlari, yiiksek bir oran-
da biiyiimekte iken tahil fiyatlari, en azindan ytiizyilin ilk ya-
risinda hi¢ de artis gosterecek bir egilimde degildi.5¢ Tiiketi-
min gercek boyutuna dair bilgi babindan sahip olduklarimiz,
bu tezimizi biitiinliyle dogrulamaktadir. Her seyden once
Londra’daki et tiiketimi, 18. yilizyil boyunca mutlaka kayda-

%2Young, 317.

53 Defoe, 1, 182.

54 Petty’ye gore 670 000; 1699 basimunin 1. denemesiyle karsilastiri-
niz.

55 Defoe, 3, 265.

56 Hasbach’daki derlemeler, 116 vd.
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deger capta olmus olmalidir; bununla beraber, 6zellikle bu
zaman dilimi i¢cinde somut bir artis yasamis olmalidir: S6z-
gelimi Eden’in sundugu tiirden rakamsal verilere5” dyle pek
fazla bir anlam yiiklemesek bile —-bu veriye gore et tiiketimi
(domuz ve dana eti olmaksizin) yiizyilin sonlarina dogru
kisi bagina 90 fund’a ulasmis olurdu, diger bir deyisle gii-
niimiiz biiyiikkentlerinin tamaminin ulasamayacag: bir ra-
kama; ve 60 yilda da, niifusa 100 000 ekledigimizde kisi ba-
sma %50 oraninda artmis olacakti—, yine de olagandis: bir et
tiiketiminin varligi muhakkaktir. Bunun boyle oldugunu ise,
sozgelimi, haftada iki kez kurulan ve yeryiiziiniin en bii-
yligi olan Smithfieldin {inlii sigir pazarina iliskin tasvirler-
den,’8 ya da, Smithfield pazarindan pek de geri kalmayan ve
bir Ispanyol elgisinin de belirttigi gibi* biitiin bir Ispanya’ya
bir y1l yetecek etin bir ayda satildig1 Leaden-Hall et pazarina
dair tasvirlerden cikartabiliriz.

18. yiizyilin ortalarina dogru Londra’da “for all sorts of
fine meats” [“her tiirden iyi et i¢in”] en az 17 tane “biiyiik et
pazarn“min kuruldugu kaydediliyor; ayn1 zamanda bu pa-
zarlarda, pazar yerlerine uzak bélgelerde oturan aileler icin
—"beside many Street butchers” [“¢ok sayidaki sokak kasa-
binin yaninda”]-kiimes ve av hayvanlari da satilmaktaydi.60

Fakat biitiin bunlari, 18. yiizyilldaki yaygin, kismen de
cok gelismis Ingiliz hayvan yetistiriciligi iizerine elimizde
bulunan bilgilerden de ¢ikartabilecek durumdayiz. Bunlarin
hepsi de gerek Kent'te gerek Norfolk'da, gerek Essex’de ge-

57Eden, 1. C, 1, 334.

58 Defoe, 2, 111.

59 Defoe, 2,112.

% Miege ve Bolton, The present state of Great Britain and Ireland, 10.
ed. 1745, s. 102.
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rekse Somersetshire’da, gelismis tarimciligin diizenini belir-
leyen etmenlerin, her seyden 6nce yem otlaklari tesisleriyle
entansif hayvan yetistiriciligi oldugu konusunda goriis bir-
ligi icindedir. Hayvan ticaretinin ileri derecede uzmanlas-
masi ¢ok yonlii olarak baslamist1 bile: elbette koyun ve sigir
yetistiriciligi alaninda; ayn1 zamanda, Devonshire gibi dag-
ik bolgelerin esas hayvan yetistiriciligini ve Somersetshire
gibi verimli ovalarin ise semirtme isini devralmasi bigiminde
daha ileri dereceden bir uzmanlagsma da olmustur.6!

Hayvan ticaretinin hizla yetkinlestigini, her bir hayvanin
ortalama agirhgindaki bagdondiiriicii artisa bakarak da go-
rebiliriz. Bu artis, Smithfield-Pazari’nda soyledir:

Okiiz Dana Koyun Kuzu
1710  3701b. 50 Ib. 28 Ib. 18 Ib.
1795 800 Ib. 148 1b. 80 Ib. 50 Ib.

Gerek tarimsal iiretimdeki yiiksek teknoloji konusunda
gerekse tiiketimin saflasmas1 konusunda bir yargida bulun-
mamizi saglayan o ayn1 uzmanlagma egilimini tarimin diger
tirtinlerinde de goriiriiz. Defoe’cu tarim tasvirleri okundu-
gunda, adeta Romali tarim yazarlarinin betimleri canlanmus
gibi olur karsimizda. Orada, icki hububat1 (arpa, 6zellikle
malt) deposu olma 6zelligindeki yerlerié? goriiriiz; bu sirada
baskalar1 da bunun icin gerekli olan serbetci otunu tiretiyor-

61 Defoe, 1, 324.

62 Tagra Uriinii arpalarin Londra pazarina malt saglamak igin
—Queenhith’de malt icin 6zel bir pazar kurulurdu— Abingdon ve
Faringdon kentlerinde islendigi Surrey, Berks, Oxford ve tam ola-
rak da Nord-Wiltshire gibi yerler; Defoe, 2, 113.
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AN
A

dur.63 Surada yulaf64 burada patatess5 oncelikle iiretilen
tirtinlerdendi. En iyi kiimes hayvanlar1 Dorking (Surrey) ci-
varindan geliyor,% en iyi peynir Oxfordshire ve Gloucester-
shire’dan,$” en iyi domuz yag1 Wiltshire ve Hampshire’
dan;$8 bu arada Thames nehri boyunca uzanan bélgeler de
diizenli olarak odun saghyor®® ve kente komsu civarlarda da
bahge benzeri ekim alanlarinda sebze yetistiriliyordur.

Tavuk ciftlikleri, en iyi kuskonmazlarin yetistirildigi Gra-
vesend’e kadar uzanuyordu.”0

Somiirgelerde

Avrupa’nin liiks talebinin artmasi, sdmiirgelerdeki tarim
tizerinde ¢ok daha farkli bir etkide bulunmustur: buralarda,
biiyiik tarzdaki kapitalist girisimlere, belki de tiiriiniin ilk
ornekleri olan boylesi girisimlere, dogrudan dogruya haya-
tiyet kazandirmagtir.

Somiirge ticaretinin nesnelerinin yapisina kusbakisi soyle
bir goz attigimizda, hemen hemen biitiin Avrupa somiirge-

6 Henningham’a goére Suffolk’ta, A. Young, Southern Tour, 69; an-
cak tam olarak, bir zamanlar yesermis olan tahil ekimciliginin ser-
betci otu isinden elini etegini biitiiniiyle cekmesi gerekmis olan
Famham (Surrey)’'da; Defoe, 1, 196; Young, 217.

¢ Londra’ya sevkiyat yapan en biiyiik yulaf pazari, Surrey"in
Croydon ilgesindeydi; Defoe, 1, 217.

65 Essex civarlar1; Young, 266.

66 Defoe, 1, 209.

7 Defoe, 2, 32, 181.

68 Defoe, 2, 32.

69 Tam olarak, giir ormanlara sahip olan Berkshire ve Buckingham-
shire civarlari; Defoe, 2, 32, 55.

70 Defoe, 1, 120.
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lerindeki iiretimin dncelikle yiiksek dégerli liiks mal iiretimi
oldugunu goériiriiz. Ciinkii bu liiks mallar, biiyiik bir oranda
denizagir1 tarim isletmelerinde iiretilmisti. Burada akla gelen
mallar, 6ncelikle sunlardir: biitiiniiyle Amerikan sémiirgele-
rinde iiretilmis olan seker, kakao, pamuk (18. yiizyihn orta-
larina kadar bir liiks nesnesidir) ve kahve ile Dogu Asya s6-
miirgelerinin temel iiriinii baharatlar; bu arada alt tabaka-
lara da yayilmis bir tat maddesi oldugu icin tiitiinii ayr tu-
tuyorum, kaliteli olanlar1 harig): “Dans les colonies on ne
travaille que pour le luxe” [“Somiirgelerde yalnizca liiks igin
calisihiyordu”], diye yargida bulunuyor 18. yiizyil baslarinda
bir yazar, salt isi geregi.”!

Hollandali baharat somiirgelerinde hiikiim siiren ve yer-
lilerin caligtirilmasi bigimindeki zorba iiretimin karmagsik
sistemine dayanan is iligkilerini bir yana birakirsak, Avru-
pal1 somiirgelerdeki biitiin o ad1 gegen liiks mallar, tamamen
kapitalist bir nitelik tasiyan plantasyon ekonomisi kapsa-
minda iiretilmektedir. Salt kapitalist olusumlarin ilk olarak,
Avrupa kiiltiirii geleneklerinden uzak olan bu kosede ortaya
ciktigini séyleyenler belki de hakhidir. Kuskusuz boyle bir
durumda kapitalizm kavramini daha yakindan ele almak
gerekecektir: 6zgiir olmayan ¢alismaya dayanan orgiitlenme
de kapitalist olarak nitelendirilmelidir, en azindan bu ¢a-
lisma, satin alinmmus kolelerce yerine getiriliyorsa. Ciinkii Av-
rupa somiirgelerindeki kole isletmeciliginin, kole isgiicii
tizerine kurulu oldugu herkesce bilinmektedir. Ve gercekte
kapitalist girisimin kapsamina dahil olan biitiin donanumlar
da kesin olarak mevcuttu: kazang ilkesinin egemenligi, eko-
nomik rasyonalizmin egemenligi, biiyiikliik, yoneticilerle is-

71 Mélon, Essai sur le commerce (1734), Coll. des Ec., 696.
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cgiler arasindaki toplumsal ayrim: “El iscisi olmak disinda
higbir 6zelligi olmayan bu insanlarin konumu, biitiin bir ¢1p-
laklig1 ve karalig: icindeki zenci-koélelik bigiminde belirir bu-
rada.” (Knapp)

Plantasyon ekonomisi, heniiz ortacagda bile Ege Deni-
zi'ndeki Italyan kentlerinin somiirgelerinde biiyiik kapitalist bir
nitelik tasimaktadir. Bu somiirgelerin verimli adalarindan
(Girit, Sakiz, Kibris) iiziim, pamuk, ¢ivit otu, sakiz, zeytin,
dut, incir, afyon ruhu, ac1 elma, kegiboynuzu ve her seyden
once de seker elde ediliyordu. Ormegin Limasol bélgesinde,
Cornarolar, Ghistele’'nin biitiin Kibris'in ikinci ambar1 diye
tanumladig1 genis bir seker plantasyonuna sahipti. 1494 yi-
linda yérede gezinen Italyali Casola, burada 400 insarun ca-
listigin bildirir.

Daha sonra biitiin bu iligkiler, kisa siiren Kizilderili kole-
lik déneminden sonra zenci koéleliginin hakim oldugu Ame-
rikan somiirgelerinde devasa boyutlara tirmanmustir.

Kole ekonomisinin en iyi kuramcilarindan biri, Cairnes,
iiretimin biiyiik ¢apl isletme bi¢cimine doniismesi ile zenci-
koleliginin, neden biitiin zamanlar icin birbirine bagh oldu-
gunu net bir bigimde ortaya koymustur; s6z konusu-iliskiyi,
ayrica Ingiliz Bat1 Hint sémiirgelerinde, Kiiba ve Brezilya'da,
ayn1 zamanda Kuzey Amerika'nin giineyli devletlerinde de
¢ok uygun bir durumda bulabiliriz: Bizim zengin tarimailar,
diyor Mr. Clay, kendilerinden daha yoksul olan komsularini

-satin aliyor, tarlalarin biiyiitiiyor ve kole rezervlerini genis-
letiyor. Daha kiigiik kér oranlariyla da yetinebilen ve yanmis
olan tarlalarini biraz daha rahat birakabilecek durumda olan
az sayidaki zengin, boylece ¢ok sayidaki bagimsiz miilk sa-
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hibini buradan kovuyor.”2

Her bir plantasyona iliskin elimizde bulunan rakamsal
veriler, bu genel yargilarin dogrulugunu kanitlar niteliktedir.

Iyi bir gézlemci olan Labat'ya gére 1700 yiina dogru
Fransiz Antilleri'ndeki bir plantasyona 350 ila 400 000 Frank
arasinda deger bicilmektedir.”> Alexander von Humboldt'un
betimledigi bir seker plantasyonu,’4 300 zencinin ¢ahistirildi-
g1 650 hektarlik bir araziye yayiliyor; tesis olarak da fiyati 2
000 000 Fr.tir. 220 koleli bir bagkasina ise 35 000 £ deger bi-
ciliyor75 1791 yihinda Fransiz Haitisi'nde, 341'inin ortalama
degeri 180 000 Frank, 451'ininki ise 230 000 Frank olarak
tahmin edilen 792 plantasyon vardi ve yilda en az 75 000
tonluk, asgari 100 milyon Frank ederinde ihracat yapiyor-
lardy; biitiin ada, “les gros habitants” denilen ve sarsilmaz
bir egemenlik kast1 olusturmus olan ii¢ bes plantasyon sahi-
binin elindeydi.”¢

Plantasyon ekonomisinin genislemesi ve kitlesel anlamu
tizerine en dogru yaklagimi, bu isletmelerde kullanilan ké-
lelerin sayisini giin yiiziine ¢ikartabildigimizde edinebiliriz.
Bunu yapabilmek o kadar da zor degil, ¢iinkii kéle niifusu-
nun agsagl yukari tam bir istatistigi en azindan 19. yiizyil ve
kismen de 18. yiizy1l icin mevcut. Kole isletmeciligi doruk
noktasina, koleligin kaldirilmasindan kisa bir siire 6nce ula-
styor; yani artik hicbir plantasyon ekonomisinin litkks mal
tiretimine katkida bulunmadig: bir zamanda; tam olarak ise,
pamuk kolelerinin, Avrupa’daki kardegleri igin artik kumas

721, E. Cairnes, The Slave Power (1863), 76.

73 Labat, Nouv. Voyage aux isles d’ Amérique, 1742.

74 A. v. Humboldt, Nouv. Esp., 3, 179.

75 Hiine, Darstellung aller Verinderungen des Sklavenhandels, 1820.
76 Handelmann, Gesch. der Insel Hayti (1860), 28.
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tiretmeye bagladiklar1 zaman. Gerekli gikarsamalar kolaylik-
la yapilabilir.

Ingiliz Bat Hint miilkiyetlerinde 1778'de 663 899 zenci
kole vard1.”7

Daha kesin rakamlara sahip oldugumuz bazi sémiirge-
lerde”8 koleciligin gelismesi asagidaki gibidir (giivenilir olan
ilk rakamlarla doruk noktasini tanimlayan rakamlar veriyo-
rum):

Martinique 1700 14 566
1831 86 299
Guadeloupe 1700 6725
1831 99 039
Frs.-Guianasi 1695 1047
1831 19 102
Bourbon 1776 26 175
1834 70 425
Jamaika 1658 1400
1817 343 145
Barbados 1722 69 870
1829 81 500
Antigua 1774 37 808 (azami)
Mauritius 1776 25154
1826 63 432
Kiba 1774 44 333
1827 286 942
Portoriko 1778 6 530
1836 41 818

77 Anderson, Orig. of Comm., 4, 690.
78 Al. Moreau de Jonnes, Rech. stat. sur I'esclavage colonial, 1842.
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1830'1u yillarda biitiin kole tacirlerinin elinde bulunan ké-
lelerin toplam sayis1 6 822 759'dur.

Paris ve Londral: kiigiik hanimefendilerin, keyiflerini tat-
min etmek icin bu devasa siyahlar ordusunu dize getirmis
olmasi, dogrusu tahrik edici bir diisiincedir.

Liiks ve Endiistri
Liiks Endiistrisinin Onemi

Liiksiin etkisinin kendisini olabildigince hissettirdigi alan,
burada, sinai iiretimin kubbesi altindadir; liiks gereksinimi-
nin yayilmasiyla kapitalizmin gelisimi arasindaki baglant:
en saskin gozler igin bile burada asikardir; ve burada doku-
nabilirsiniz ona ellerinizle.

Ancak simdi, salt yiizeysel bir deneyimle de olsa, liiks
talebini karsilamak iizere sayisiz endiistriye yasam kazandi-
rildigini, yani birgok endiistriye “litks endiistrisi” demek ge-
rektigini dogrudan saptayabilirsek, o zaman konuya daha
da yaklastigimizda, birdenbire karsimiza: litks endiistrisi kav-
ramimin oldukga belirsiz bir kavram olup olmadig1 ve bu
kavram altinda anlamamiz gereken sey konusunda 6ncelikle
bir karara varip varmamamuz gerektigi sorusu ¢ikacaktir.

Liks endistrilerinin, liikks mallar iireten endustriler ol-
dugu soylenecektir: paha bicilmez giysiler, sik mobilyalar,
siis egyas1 vs. Iyi de, daha yakindan bakildiginda, nedir ki bu
litkks mallar? Ornegin biraz énce sozii edilenlerin ortak yan,
hi¢ siiphe yok ki, dogrudan bir liiks gereksinimine hizmet
ediyor olmalari; bireysel kullanim esyasi, birinci dereceden
esya olmalaridir. Su halde bu mallarin iiretildigi isletmeleri,
uzun uzadiya diisiinmeksizin, liiks endiistrileri olarak ad-
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landirabiliriz. Peki ya bir brokar veya kadife dokumacilig:
da bir liiks endiistrisi degil midir? Ne de olsa bireysel bir
kullanum egyasi degil, bir liretim aracin1 —giysiler icin gerekli
olan kumasi—, yani ikinci dereceden mal tiretmektedir. An-
cak eger bir ipek dokumacilig: liikks endiistrisi ise (onu boyle
nitelememek, dilsel kullanima zorbalik etmek, birbirine baglh
olanlar1 birbirinden ayirmak demek olurdu), o zaman ipek-
¢cilik de, ipek kumasa, yani {i¢iincii dereceden bir liiks mala
hammaddesini sagladig: icin liiks endiistrisi degil midir?

Peki ama: ipegin dokunuldugu tezgah, nasil oluyor da bir
litks mal1 olabiliyor; o halde ipek tezgahlarimn iiretimini de
mi liiks endiistrisi olarak adlandirmaliy1z?

Ya da, s6z konusu nesne bir is aract oldugu i¢cin durumun
degistigi soylense; siis mobilya imalati icin gerekli olan ke-
restelerin —yani liiks mal olan siis mobilyas1 yolunda ikinci
dereceden mallarin— hazirlandig1 bickihaneleri de liiks en-
diistrisinden mi saymalidir?

Hi¢ sanmiyorum. Kanimca, Versailles'in su fiskiyelerinin
demir borularinin yapildigi, yani kendisi olmaksizin bu
meshur likks yapinin meydana getirilemeyecegi nesneleri
saglamis olan dokiimhanenin kendisine bile liiks endiistrisi
denilemez.

Elbette bu tiirden endiistrilerle liiksiin gelismesi arasinda
bir iliski vardir. Ve bir kiiltiir fenomeninin 6nemi tiim genis-
ligi icinde olgiilecekse, o zaman bu yan etkileri de dikkate
almalidir. Ciinkii uzaktan veya yakindan liiksiin giderilme-
sine katkida bulunan biitiin bu isletmeler, eger yeryiiziinde
likks olmasaydi, hayatta olmazlardi. Dahasi, erken kapitalist
endiistrilerinin biiyiik bir boliimii bu tarzda liiksiin dolam-
bach yollarindan gegerek hayatiyet kazanmigtir. Zaman za-
man bu dolambagl yollar ¢ok uzun olsa bile: cam ve diger
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liikks endiistrileri ormandaki odunu tiiketip bitirdigi igin tas
komiirii de her zaman ragbet goren bir yakit maddesi ol-
mustur; insanlar liiksiin omuzladig biiyiikkentlere akin et-
tikce komiire duyulan talep de o denli artmistir. Béylece er-
ken kapitalist ¢agin en biiyiik endiistrilerinden biri dog-
mustur: New Castle komiir endiistrisi.

Ne var ki, sinai tiretimin dontismesinde liiksiin roliinden
soz ettigimde, liiksiin dolayli olarak meydana getirdigi ve
belki dolayl liiks endiistrisi de denilebilecek olan bu endiist-
riyi kastetmiyorum asla. Burada daha ¢ok, 6zel bir endiistri
kategorisi olarak digerlerinden ayri bir kefeye girdigini net
olarak gormesek bile sezdigimiz “asil” liiks endiistrisini dii-
siiniiyorum. Ancak mesele, —diyelim— dolaysiz, gercek liiks
endustrisi kavramini, kabaca birinci dereceden litkks mal
tireten endiistri dallariyla sinirlamak degildir; ciinkii o za-
man, brokar veya sirma serit dokumaciligs tiiriinden malum
“liikks endiistrileri”ni —ki herkes bunlarin boéyle addedilme-
sini isteyecektir— hari¢ tutmamuz gerekirdi.

Liiks endiistrisi kavramina esasen damgasini vuran seyin,
iiretilen malin tiirsel niteliginin oldugunu distiniiyorum: bu
malin yiiksek degerde bir mal olup olmamasy, iiretildigi is-
letmenin bir liiks endiistrisi olup olmamasini karara baglar.
Bu nedenle, iiciincii dereceden bir litks mal iiretmesine rag-
men ibrisim fabrikas: (ipek iplikhanesi) bir litks endiistrisi-
dir; buna karsilik ikinci dereceden bir liiks mal saglayan ke-
reste bickihanesi ise liiks endiistrisine dahil edilemez. De-
gersiz, yani 0zel olarak degeri diisiik mal iireten endiistri-
lerde, liiks sayesinde kapitalizm meydana geliyorsa, o za-
man buna olanak tanimis olan daima bir kitlesel siiriim de-
gildir de nedir ki? Tabii ki: liiks talebi hatirina bir kitlesel sii-
rim.
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Su halde yalruzca gercek liiks endiistrilerini izleyecegiz.
Ve salt bunlarin {izerinde durdugumuzda bile, liiksiin etki
alaninin ve kapitalist ekonomi sisteminin olusumu igin tasi-
di1g1 6nemin olaganiistii biiyiikliikte oldugunu gorebiliriz.

Ne yazik ki bu 6neme dair nicel bir fikir edinme ¢abala-
rindan sanirim sonsuza kadar feragat etmemiz gerekecek,
ozellikle de sinai tiretimden kapitalist 6rgiitlenmelere gegiste
litkkstin oynadig rolii rakamsal olarak saptama isinden. Sa-
hip oldugumuz biitiin o ¢ok gelismis mesleki ve isletmeci
istatistiklere ragmen, bugiin bile basaramayiz bunu. Ustelik,
rakam ve biiyiikliikleri saptama girisiminde, liiks ya da ka-
lite endiistrisinin kategorileri, ne eskiden ne de giiniimiizde
dikkate alinmadig icin. S6zgelimi “bez dokumaciligi1"n1 ele
alalim: gelin goriin ki diinyann higbir istatistigi, burada s6z
konusu olarun, en rafine mi yoksa en kaba bez mi oldugu
konusunda hicbir ayrima gitmemistir; genel olarak durum
bundan ibarettir. Bu nedenle, kapsamlarina iligskin olarak
yalnizca genel bir ¢ercevede rakamsal veriler sunuldugu sii-
rece, bircok is tiiriinde mevcut olan liikks endiistrisinin bii-
yikliigii de saptanamayacaktir; oysa saf litks endiistrisi olan
diger is alanlarinda: goblen dokumaciligs, sirma serit doku-
maciligl, kuyumculuk vesairede bunu saptamak miimkiin.
Bu “saf” is gruplarinin tersine, kaba ve ince mallarin iiretil-
digi oteki is alanlarina, “karma” is gruplar diyebiliriz.

Sanayi iscilerinin ytizde kaginin liiks endiistrilerinde ¢a-
listigin1 sdylemek bugiin bile, 6rnegin Almanya igin, olanak-
sizken, her tiir genel endiistri-istatistiZinden yoksun olan
gecmis yiizyillar icin boylesi rakamsal bir iliskiyi tarumlama-
nin ne derece olanakli oldugunu kestirmek ¢ok daha zordur.

Yine de smnai kapitalizmin gelismesinde liiks talebinin
onemini Ol¢mek istiyorsak, bu tiirden biitiin durumlarda
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yaptigimiz gibi tekyazimsal-tiimevarimca yontemin dolam-
bagli yoluna saparak denemeliyiz bunu; her seyden 6nce si-
nai diinyanin, kapitalist liiks endiistrileri olarak bilinen ve
tanmnan goriingiilerinin temel 6zelliklerini bulup gikarmah-
yiz.

Boylece, takriben asagidaki noktalar1 acikhiga kavustura-
biliriz:

1) birtakim liiks endiistrilerinin, énemini ¢ok sayidaki ki-
yasla sezebildigimiz biiyiik bir mutlak genislik kazandiginy;

2) biiyiik liiks endiistrilerinin, vaktinden ¢ok daha 6nce
kapitalizme dahil olduklarini;

3) aynu is gruplar alaninda, liikks mal iireten is dallarmn
kural geregi digerlerinden daha ©nce kapitalizm saflarina
gectigini;

4) biiyiik-kapitalist ve biiyiik-isletmeci oOrgiitlenme bi-
cimlerinin ilk olarak liiks endiistrilerinde ortaya ¢iktigini.

Saf liiks endiistrisi dallariyla karma endiistri dallarina
dair agiklamalarimizi biiyiik bir 6zenle ortaya serdigimizde,
durum daha da netlesecektir.

Saf Liiks Endiistri Dallar

IPEK ENDUSTRISI. Ipek endiistrisinin, erken kapitalist
dénem boyunca Avrupa uluslarimun ticari yasaminda son
derece biiyiik bir 6nem tasimis oldugunu, kendi “tarih-
¢i”lerimiz bile bilir. Kisacas1 bu gergege, tarihi agidan belli
bir dl¢iide malum gozle bakilabilir; ayrica bu gergegi uzun
uzadiya karnitlamaya da gerek yoktur. Burada iki rakama
deginmek gerekebilir; Lyon ipek iiretiminin tutar1 1770’ten
1784’e kadar olan zaman araliginda (Encycl. méth.’teki hesap-
lara gore) yilda yaklasik 60 milyon Frank dolaylarinda sey-
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rediyordu. Fransanin toplam ithalatirun degeri, 1779-1781
yillarinda 208, 216 ve 269 milyon Frank, ihracatirunkisi ise
235, 236, 260 mil. Fr., buna gore dis ticaretin toplam miktar:
da 443, 452, 529 mil. Frank'tir; demek ki yalnizca Lyon’da
iiretilen ipek mallarin degeri, bu miktarlarin sekizde birini
ya da yedide birini olusturuyordu. 1911 yilinda Almanya si-
nirlarindan ¢ikan mallarin degeri 19,161 mil. Mark olduguna
gore, 60 mil. Fr.'lik iiretim degerine giiniimiizde, bu tiirdeki
mallar iizerinden hesapladigimizda, 2400-2700 mil. Mark
denk diisse gerek. Kiyas icin: igisleri dairesi iiretim verilerine
gore Reich Almanyasi'nda iiretilen (1908) ham demirin top-
lam degeri 657 152 000 Mark, iiretilen pamuk ipliginin de-
geri 644 464 000 Mark, isletilen tas komiiriiniin degeri de
(1910) 1 535 258 000 Mark’tir. Demek ki, ham demir + pamuk
ipligi + tas komiiriiniin giliniimiiz cografyasinin ekonomi
politiginde tasidig1 6nem, asag1 yukann Lyon’daki ipek en-
diistrisinin 18. ytizy1l Fransasi’nin ekonomi politigi i¢in bas-
libagina tasimus oldugu 6neme denktir; ancak bu arada, 130
yil 6nceki dis ticaretin bir {ilkenin iktisadi yasaminda bu-
glinkiine kiyasla ¢ok daha 6nemli bir rol oynamis oldugunu
da unutmamak gerekir.

Berlin’deki fabrika ve imalathanelerde iiretilen mallarin
toplam degeri yaklagik 6 mil. Taler’de kiimeleniyorken (1783:
6 098 226 Taler; Nicolai'ya gore), yalmzca Berlin ipek en-
diistrisinde 3-4 milyon Taler’lik mal iiretilmekteydi.

O donemin bu standart-endiistrisi, bizi ilgilendiren de
iste budur, ilk endiistri dallarindan biri olarak kapitalist 6r-
giitlenmeyi dogurmak zorunda kalmustir; 6yle ki, sinai ka-
pitalizm tarihinde qigir actig: bile sdylenebilir. Ustelik ipek
endiistrisi, kapitalizmin biitiin bicimleri icin, 6teden beri ka-
rakteristik ornekler sunmaktadir: tipki ilkin ev-endiistriyel
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isletme tarzini gelistirmis olabilecegi gibi, imalat ve fabrika
da ilk olarak ipek endiistrisinin ¢atis1 altinda yetkinlige ulas-
mis olmalidir: 14. yiizyilin ipek iplikhaneleri, ayn1 bigimde
biiyiik ¢apli toplumsal isletmelerin tag baskilaridir.
italyahlarm, ozellikle Venedik ve Cenovalilarin, levant so-
miirgelerinde biiylik caplarda islettikleri ipek endiistrisinin
hangi bigimlerde seyrettigini bilmiyoruz. Muhtemelen is-
letme sistemlerinin temelinde kolelik veya esaret yatiyordu.

Buna karsilik Avrupa iilkelerinde, kapitalist ipek-endiist-
risinin —gerek iplikgilik gerekse dokumacilik, iistelik, sdyle-
digim gibi, pek erkenden- ilkin igletildigi alan, kayitsiz sart-
s1z ev-endiistrisidir.

Paris'te daha 14. ylizyiin baslarinda, 27 Mart 1324'e ait
heykellerin de gosterdigi gibi, kadin ipek iplikgileri ve tire-
cileri, “filaresse”ler, ham ipegi satin alan ve daha sonra bun-
lar1, egirildikten, tirelendikten ve aprelendikten sonra 6rgii-
cii, dikis¢i ve dokumacilara satan ekmek kapilariyla, yani
kumaseilarla, iicretli (kadin) is¢i-patron iligkisi igindedirler.”?

Ipek endiistrisinin, 6zellikle de ipek dokumaciiginin &r-
giitlenmesi, 14. yilizyilda Venedik’te, ve 15. yiizyilda ise
Cenova’da (1432 tarihli tiiziik),8 ayni bicimde “araci tiiccar”
sistemi olarak gikiyor kargimiza; [talyan ipek endiistrisinin di-
ger merkezleri Lucca, Floransa, Milano da ayni ¢alisma ilke-
sini temsil etmektedir. 16. yiizyillda Lyon’da kurulmus olan
ipek imalathanesi, yine ev-endiistrisi seklinde beliriyor: he-
niiz 1554 yilina ait ilk tiiziikk, hammaddenin kétiiye kulla-
nilmasiyla (zimmete gegirilmesiyle) ilgili uzun uzun kararlar

79 E. Pariset, Hist. de la Fabrique lyonnaise (1901), 15.

8 R. Broglio d’Ajano, Venedik Ipek Endiistrisi (1893), 2.

81 H. Sieveking, Die genuesische Seidenindustrie, Schmollers Jahrbuch
icinde, 21 (1897), 101, 103.
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igeriyor,82 ve 28 Ocak 1554 tarihine ait emirname “giin boyu
bir kez bile tezgah basinda bulunmaksizin isi yiiriiten tiic-
carlar’dan s6z ediyor: [”...marchands conduisant la manu-
facture de velours et de draps de soie sans étre assis toute la
journée sur le métier et mener la navette”].83

Ev-endiistriyel orgiitlenmelerin, daha sonra diger {ilke-
lerde de ipekgilik mesleginin isletiminde kural koyucu oldu-
gu bilinen bir seydir.

Fakat ipek endiistrisinde araci-tiiccar sisteminin yani sira,
kapali, sirket yapisinda olan biiyiik ¢apli isletme, agikgas1 gok
daha evvelden imalathane ya da (6ncelikle) fabrika bigi-
minde gelismistir. Kim bilir, belki de kapitalist temele dayah
halka agilmis ilk fabrika olgusu, Avrupa ortacag: sirasinda
ipek isletmeciligine dayaniyordur. Elbette dnceki yiizyillarin
smai tesislerine ait bilgileri dikkatle yorumlamak gerekir.
Ciinkii ¢ogunlukla imalathane veya fabrikadan s6z edildi-
ginde, isletme bigimi degil, yalnizca isletme bigimindeki sa-
nayidir tarumlanan; hatta, falanca kisi, 500 iscinin ¢aligtirl-
dig1 bir ipek atdlyesi agmigtir dendiginde bile, s6z konusu
olan orgiitlenme bigiminin, biiyiik isletmeci mi yoksa ev-en-
diistriyel orgiitlenme bigimi mi oldugu hala bilinmemektedir.

Yine de ipek endiistrisinde ¢ok daha erken zamanlarda
bile biiyiik caplh isletmelerin olusmaya bagladigim kesin ola-
rak gorebildigimiz durumlar var: ancak ipek dokumacilig
icin, 16. yiizyildan 6nce boylesi bir durum s6z konusu degil.
Benim bildigim ilk atdlye isletmesi, 46 dokuma tezgahir bir

- evde birlestiren Lyon ipek endiistrisinin kurucularindan Ra-
oulqt Viardin igletmesidir. Buna karsilik biiyiik ¢apl islet-

82 E, Pariset, 1. c., s. 35.
8 Godart: L’ouvrier en soie (1899), 89.
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me, listelik tamamen fabrika yapisinda, ipek iplikgiliginde
daha 6nce sahneye ¢ikar. Alidosi'nin betimledigi ve 4000 iple
calisabilen, su hareketli ipek iplikhanelerini igeren tesislerin
kokeni, bu giivenilir kisiye gore 14. yiizyilin ilk yarisina ka-
dar uzanmaktaymus; ciinkii 23 Haziran 1341'de Bologna ken-
ti, Luccali bir Bolognino di Barghesano’ya “bir tek makine-
nin 4000 iplik¢i kadinin yaptigs isi gordiigii” mekanik hare-
ketli boylesi bir ibrisim tesisini kurma izni vermis. S6z ko-
nusu boliimde énemle sunlar dile getiriliyor:84

“Sono certe machine grandi, le quali mosse da un pic-
colo canaletto d’aqua di Reno fanno ciascuna di loro con
molta prestezza Filare, Torzere ed addoppiare quattro
milla fila di Seta, operando in un istante quel, che fareb-
bono quattromila Filatrici e quell” acqua ha proprieta di
fare la Seta buona e vaga e lavorano ogn’ anno centot-
tanta milla libre di Seta, cioé centomilla di forestiera, e
ottantamilla di nostrana con la seta doppia, e secondo,
che n’¢ abbondanza. E la piti antica memoria che di
questi ho trovata é stata dell” anno 1341 a 23 guigno, che
la cittad concesse licenza a Bolognino di Barghesano da
Lucca, habitante in Bologna, nella Capella di S. Lucia di
potere construere un filatoio da seta nella capella di S.
Biagio sopra il fossato presso le mura della Citta. Et nel
1345 fu fatto un decreto, che Giovanni Oreto della Ca-
pella di S. Colombano potesse havere acqua per un fila-
toio da seta nel borgo Polecino.”

[“Her biri biiyiik bir hizla 4000 ipek ipligini ¢ikriktan
gecirebilen, egiren ve tireleyebilen, -Reno’dan cevrilen
kiiciik bir su kanali tarafindan hareket ettirilen— iste bu
biiyiik makinelerdir. Eger bu sonuca ayrm siire icinde

8 A. Alidosi, Instruttione delle cose notabili di Bologna (1621), 37.
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ulasilmak istenseydi 4000 kadin iplik¢i kogmak gerekirdi
ise. Buraya getirilen suyun goérevi, ipegi kolay biikiilebi-
lir yapmak ve yumusatmaktir. Makineler bir yilda 180
000 fund’dan daha fazla ipek isliyor, yani mahsul so-
nuglarina goére 100 000 fund yabana ipek ve yaklasik 80
000 fund da yerli iiretim ipek. Konuya dair buldugum en
eski bilgi 23 Haziran 1341’den kalmadir. Buna gore kent,
Bologna’da Capella di S. Lucia’da ikamet eden Luccal
Bolognino di Barghesano’ya, Capella di S. Biagio’da,
kent surlarinin yakinindaki hendekte, bir ibrisim tesisi
kurma izni vermis ve 1345'te de, Capella di S. Colom-
bano’dan Giovanni Oreto’nun, Polecino yéresindeki bir
ipek iplikhanesi igin su sevk edebilecegine dair bir ge-
nelge cikartmistir.”]

Daha sonra Alidosi (s. 38) 1371 yih igin, hepsi de sehir
devletine ait, girisimcilere kiralanmis olan 13 “filatogli di
seta”dan (“ibrisim tesisi“nden) s6z eder.

Bu Bolognal: ipek ¢ikrig1 ve tire makinesi oldukga iin-
lilydii. Ona dair J. J. Becher sunlar1 anlatiyor:85 “Italya’da
Bologna kentinde ipegi acan ve tireleyen bir iplik makinesi
icat etmisler / fakat bu alet ¢ok biiyiik / pahali ve zahmetli /
ve binlerce pargasi, disi ve garki var / bunlar sayesinde sik
sik doniistiiriilebiliyor. Yine de Italyanlar buna biiyiik bir
deger veriyor ve sir gibi sakliyor, dyle ki ¢alisirken birisine
gostermek yasak. Hemen ayni makinelerin Miinih'te taklidini
diisiindiim / ancak soyledigim gibi yiiksek maliyeti ve ¢ok
sayidaki pargas1 nedeniyle / ¢abalamaya deger bulmadim.”

Bu s6zlerden sonra, makine donanimh bu biiyiik ipek ip-
likciliginin Italya diginda genigleme alaru bulup bulamadig:
biitiintiyle kuskuludur. Muhtemelen biiyiik capl ipek iplik-

85Joh. Joach, Becher, Nirrische Weisheit (1686), 19, 234.
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ciligi diger iilkelerde ilkin 17. yiizyilda, yani o aymn J. J.
Becher'in bulusundan yararlanmaya baglanildiginda yeni
yeni gelisiyordur. Soyledigine gore, Becher'in kendi makine-
si, Harlem kentinin bu amagcla inga ettigi bir fabrikada kulla-
nim alani bulmus: fabrika 300 ayak uzunlugunda, fiyat1 da
40 000 Florin imis. Becher, 1676'da Hollanda'ya gitmistir;
1680°li yillarin baslarinda, Utrecht'te agilan ve 500 iscinin
ekmek kapisi olan biiyiik “ipek fabrikalar1”’nin adin1 duyuyo-
ruz: biiyiik bir olasilikla ipek iplikhaneleriydi bunlar. Ayrica
Becher'in bulusu fabrikadan imalathaneye geri doniis de-
mekti; ¢linkii onun “makinesi tiimiiyle sabittir/ ve bir kisim
aragsiz ¢ok kolay hareket ettirilebilir / yani insan bir seferde
bin ipligi egirebiliyor; oysa Bolognali makineyi suyla hareket
ettirmek gerekiyor.”

Bu kadar yeterlidir: 14. yiizyildan bu yana 1talya’da, el-
bette ayrica 17. yiizyilldan beri de kuzeyli iilkelerde, biiyiik
caph igletme orgiitlii ibrigim tesisleri vardir: bunlara Ingil-
tere’de “Ipek Degirmeni” denmekteydi (demek ki suyla ha-
reket ettiriliyorlardi!). Defoe86 seyahatlerinden birinde, Stock-
port’takinden esinlenerek yapilmis olan boylesi bir ipek de-
girmenini Sheffield’da gordiigiinii belirtir: 5 kat ytiksekli-
ginde ve 90 yard uzunlugundadir; 200 de iscisi bulunmakta-
dur.

DANTEL ENDUSTRISI. Her bir iilke ve bélgenin nez-
dinde liiks endiistrisinin biiyiik bir 6nemi vardi 1669'da
Fransa’da, 17 300 kadin ve erkek is¢i calismaktayd: dantel
endiistrisinde.?” 18. yiizyilda Saksonya Kralligimin biitiin
niifusu dantel isiyle geginiyordu. lyi ki Hannoverli ciftlik
idarecisi Bay Christ. Ludwig Ziegler 18 Haziran 1775te Sch-

8 (Defoe) A Tour through the islands of Great Britain, 38 (1778), 104.
87 Moreau de Jonnes, Etat écon. et soc.de la France, 337.
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neeberg’e gitmek iizere Chemnitz'den Zwonitz'e dogru yola
¢ikmistir; Gottingen’de ekonomi profesorii olan dostu
Johann Beckmann’a, bu gezi sirasinda edindigi izlenimlerini
bir mektupla dile getirmis olmas1 bizim adimiza dogrusu
biiyiik bir talihtir:3¢ bu sayede dantelciligin en azindan ma-
den bolgesinde o zamanlar i¢in ne durumda oldugunu 6g-
renebiliyoruz; ve her evde “masanin etrafinda kadinlardan
daha ¢ok oyalarin bulundugu”nu biliyoruz artik. Heniiz beg
yasinda kiigiiciik ¢ocuklarin “tahtadan birkag tig igneyle
dantel yapmaya basladiklarini ve ii¢ yasindaki bir kiz ¢ocu-
gunun oyuncaginin da, bir siciminde dort tig bulunan bir tig
torbasi oldugunu” 6greniyoruz.

Tahta tiglarla oriilen bu danteller, yalnizca zenginlerin
temin edebildigi bir liiks esyas1 olma ozelliklerini 18. yiizyi-
Iin basinda artik yitirmisse de, Brabant’ta ve Colbert’ten bu
yana da Fransa’da oriilen narin danteller, toplumun yalnizca
st tabakalarinda alic1 bulmaktaydi.

Biitiin durumlarda orgiitlenme ayniydr dantel iscileri
“(maden bolgesinde) dantel efendileri denilen” tiiccarlar ta-
rafindan ise kogsuluyor ve bu isciler arasinda, zaman zaman
da (Fransa’da), yine her biri 4-5 kadin isciye hiikkmeden usta
yardimcisi kadinlar ¢alisiyordu.

Ancak bununla beraber dantel endiistrisinde, bagka hic-
bir isletmede taruk olmadigim, biitiiniiyle kendine 6zgii is-
letme Orgiitlenmeleri gelismistir: kadin iscilerin yasadig, yi-
yip ictigi ve ayni zamanda egitim gordiigii resmi yatili
okullar aglmistir (Fransa’da). Bir dizi devlet biitcesi bilan-
cosu sayesinde boylesi kuruluglar konusunda bilgi sahibi-
yiz.89

1699'da Clément de Gouffreville adinda bir zat, St. Denis’de

8 Joh. Beckmann, Beytrige zur Oekonomie etc., 1 (1779), 108 vd.
89 Ulusal Arsiv’den: nakleden, G. Martin, Louis XIV. (1889), 240/41.
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kurulacak olan bir Manufacture de dentelles icin asagidaki maliyet
hesabini sunuyor:

yil boyu ip i¢in 6 000 livre
20 yatak, kadin ustalar i¢in 1000

200 yatak, cirak ve isciler igin 6 000

400 cift dosek, bu kisiler icin 1 600

40 cift dosek, kadin ustalar icin 400
masa servisi 500
masa takimi 500
kadin ustalarin ayligs, 200 L. {izerinden 4 000
ciraklarin yedirilip igirilmesi,

100 L. izerinden 20 000

Toplam 96 300 L.

AYNA URETIMI oldukga genis, biiyiik bir kapitalist ze-
min tizerinde gergeklestirilmektedir; Fransa’da 1704'te, bir-
birleriyle rekabet halinde olan iki sirket vardir: Tour la
Ville’de Dombes’un sirketi ve Paris'te de St. Gobain'in sir-
keti. Berikini, digerinden iki y1l 6nce zengin bir Parisli, Anto-
ine Dagincourt 990 000 Livre’ye satin almistir.%0 Faubourg St.
Antoine’daki ayna imalathanesinde 500 is¢i calismaktaydi.
Mercier, cilalama salonunda 400 is¢inin ¢ahstig1 bu kurulu-
sun donanimini ayrintisiyla anlatir.”!

PORSELEN ENDUSTRISI 18. yiizyilin fevkalade énemli
bir litkks endiistrisidir. Az ¢ok devletin orgiitledigi porselen
imalathanelerinin kuruldugu kentler: 1709 Meissen, 1718 Vi-
yana, 1720 Héchst, 1740 Vincennes, 1756'dan beri Sevr, 1743
Capo di Monte-Napoli, 1744 Fiirstenberg, 1750 Berlin, 1755
Frankenthal, 1758 Nymphenburg ve Ludwigsburg, 1772 Ko-
penhag. Bir de biitiin bu kentlerin yan sira, ortalikta ¢ok sa-

90 Martin, 1. bol,, s. 301.
91 (Mercier) Tableau de Paris, 9, 312.
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yida ozel girisim de vardi?2 Porselen imalathaneleri, o za-
manlara gore ender rastlanan bir hizla biiyiiyerek, devasa
isletmelere doniisiiyordu.

Berlin porselen imalathanesi 1798’de artik 400 isci ¢alisti-
riyordu;®3 Meissen imalathanesindeki isci sayis1 zaman igin-
de su sekilde artmistir:?4 1719/26, 1730/49, 1740/218, 1745/
337,1750/378.

GESITLI ENDUSTRILER. Ornek olarak sectigim saf liiks
endiistrilerinde yaptigim gibi, diger endiistriler konusunda
da benzer bilgiler vermemin bir anlami yok. Okumaktan yo-
rulurdunuz, ¢iinkii hep ayn1 manzara: bildigim kadariyla
gercek anlamda higbir litks endiistrisi yoktur ki, en geg 18.
ylizyihn ilk yillarinda kapitalist bir bigim, 6zellikle de biiyiik
caph isletme bicimi almis olmasin, tabii eger (ki cogunlukla
durum budur) ilk andan itibaren kapitalist veya biiyiik is-
letmeci bir zemin iizerine oturtulmamus ise. Iste cam endiist-
risi (Murano’dan beri), iste seker endiistrisi: Cambden, 18.
yilizyillda Londra’daki bir “pastane” igin 1000-5000 £ sermaye
gerektigini bildirmektedir; kuyumculuk ve diger kuyum isle-
rinde de durum bundan ibarettir: 1748'de Louvre’da babasi-
nin yerine gegen iinlii kuyumcu Frangois Thomas Germain
diikkaruru 3 000 000 Frank’a satiyor, daha sonra da 2 400 000
Frank’la iflas ediyor; Londrali kuyumcularin, en az 500-3000
£'luk bir sermayesi olmasi gerekiyor; 18. yiizyilda Berlin'de-
ki en biiyiik isletme, simli sirma, esarp, piiskiil vs. imal eden

92 Martin, 1. c., 150 seg.

93 O, Wiedfeldt, Entwicklungsgeschichte der Berliner Industrie (1898),
322.

9 Vict. Bohmers, Urk. Geschichte und Statistik der MeifSner Porzel-
lanmanufaktur von 1710 bis 1880, mit besonderer Riicksicht auf die Be-
triebs-, Lohn- und Kassenverhiiltnisse, Zeitschr. d. Kgl. siichs. Stat. Bu-
reaus iginde, 26 (1880), 44 vd.
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ve 1784’te 813, 1799’da 1013, 1801'de de 1151 isci calishiran
altin ve giimiis atolyesidir; keza dokumacilik: 1774'te bir Fran-
s1z, 77 isci calistiran ve ¢ok sayida “erkek ve kadina y6nelik
ipek ve degerli esya” iireten bir imalathane kurar; ve iste ya-
pay ¢igek iiretimi: 1776 yilinda Berlin’de, heniiz 1784'te 24 000
Taler'lik mal iireten ve 140 “kadin isci” calistiran bu tiirden
ilk fabrika kurulmustur.

Karma Endiistriler

Ele aldigimiz durumlarin hepsinde de, eski zanaatin yani
sira gelismis olan biitiin litkks endiistrilerine kapitalizmin ve
biiyiik caph isletmeciligin hakim oldugunu goriiyoruz. An-
cak eski zanaattan ayrisarak eski zanaat cercevesinde ortaya
¢itkmis olan s6z konusu liiks endiistrileri soyle bir goziimii-
ziin 6niinden gectiginde bile, liiks endiistrileriyle kapitaliz-
min birbirlerine ne derece bagl olduklarini, diger bir de-
yisle, kapitalizmin gelismesinde liiks talebinin artmasinin
sahip oldugu fevkalade 6nemi, ilkin biitiiniiyle dlciip bigebi-
liriz. Bununla da kalmayarak, bir zanaatin kapitalizme denk
diisen boliimlerinin, daima liiks talebi igin iiretim yapan et-
kinlikleri kapsadigin1 duyumsariz — bu vesileyle iktisat tarihi
agisindan edindigimiz en 6nemli bilgi de budur iste. Baska
bir deyisle cogu zanaat, heniiz erken kapitalist cagda bile bir
ayrisma siirecine maruz kalmaktadir: sanatsal, nitelikli olan
is, genelde kaba olan zanaat isinden ayriliyor ve kendine ait
isletmelerde miistakil hale geliyor; boylece bu isletmeler de,
kapitalist bir kimlige biiriiniiyor; bu arada kaba is de zana-
atkarda devam ediyor, ta ki ayn1 bigimde (ancak ilkin bizim
zamanumizda) kapitalist orgiitlenmeye gecisi deneyimleyin-
ceye kadar. Cagdaslarin goziinde dahi zanaat ve liiks endiist-
risi birbirlerini digta tutan bir kargithk haline geliyor, Mercier’
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deki giizel ve cuk diye oturan bir boliimiin net bir bi¢cimde
gosterdigi gibi:%

“Les artisans proissents les individus les plus heu-
reux. Tirant parti de leur industrie et de leur dextérité, ils
se tiennent a leur place, ce qui est aussi sage
qu'infiniment rare. Sans ambition comme sans vanité, ils
ne travaillent que pour leur entretien et leurs divertisse-
ments (!), ils sont honnets et civils envers tout le monde,
parce qu’ils ont besoin de tous les états. La vie des arti-
sans est rangée; on dirait qu’étant voués a des occupa-
tions plus utiles que celle des arts de luxe ils en sont ré-
compensés par le calm de la consciense et la tranquillité
de la vie. Un menuisier a un air de probité que n'a point
le peintre en émail.”

[“En mutlu insanlar zanaatkarlarmis gibi goriiniiyor.
Hiiner ve marifetlerini kazanca gevirebilmek icin yerle-
rinde duruyorlar, ki bu ender oldugu kadar bilgecedir
de. Hirsa ve hodpesentlige kapilmaksizin yalruzca ge-
cimleri ve keyifleri icin calisiyorlar (!); insanlara kars:
saygili ve yardimseverler, ciinkii biitiin mesleklere ge-
reksinimleri var. Zanaatkarlarin yasamu diizenlidir; liiks
sanatinkinden ¢ok daha yararli olan ¢alismalarinun kar-
siligini, vicdanlarinin huzurlu ve yasamlarinun sakin ol-
mastyla aldiklar1 sdylenebilir. Basit bir marangoz, bir ¢ini
ressaminin asla erisemeyecegi bir diiriistliige sahiptir.”]

Bu endiistrilere, saf liiks endiistrilerinin tersine “karma”
endiistri demeliyiz, ¢iinkii bunlar hem ince hem de kaba ge-
reksinim igin isliyor.

Elbette konuyla ilgili say1siz endiistrinin tam bir listesini
sunmak burada da s6z konusu olamaz. Yalnizca en 6nemli
olanlar iizerinde diisiincelerimin dogrulugunu kanitlamam

9 Tabl. de Paris, 11 (1788), 41/42.
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yeterli olacaktir.

YUN ENDUSTRISI. Erken kapitalist cagin en énemli mes-
leginin, ipek endiistrisinin yani sira yiin endiistrisi oldugunu
sOylemeye gerek yok. Pek dogal olarak yiin endiistrisinde
hem yoksullar hem de zenginler i¢cin kumas iiretiliyordu.
Ancak devletin ve kentlerin gurur kaynag: olan ve zengin-
liklerine temel olusturan “parlak bir yiin endiistrisi”yle kar-
silastigimiz her yerde, bu sanayi, saf ve paha bicilmez kumas
ureten tiirdendir daima; “litkks endiistrisi”’dir ve vaktinden
once kapitalist, hatta biiyiik caph isletme biciminde orgiit-
lenmistir (ta ki ayn1 zamanda kitlesel talebin karsilanmasi,
kitle mallar: {ireten énemli bir kapitalist dokumaciliginin te-
melini olusturuncaya kadar).

Bagka bir deyisle: yiin endiistrisi, modern kapitalizmin
ingasinda rol aldig; siirece bir liiks endiistrisidir.

Kapitalist bir orgiitlenme icine girmis oldugu su gotiir-
meyen biiyiik tarzdaki ilk endiistri, belki de Floransa yiin do-
kumaciligidir. Floransa'nin gérkem ve giiciiniin temelinde
ipek endiistrisiyle birlikte yiin dokumacihigimun yattig1 her-
kesce bilinmektedir. Alfred Doren’in essiz arastirmalar: sa-
yesinde bu sanayi dallarinin, zamanindan 6nce, muhtemelen
13. yiizyildan bile 6nce, gercekte kapitalist bir zemin iize-
rinde seyrediyor olduklan kesinlesmistir artik.%¢ Calimala’
nin 1300 tarihli ilk lonca tiiziigii bile ev-endiistriyel isletme-
nin artik ¢oktan kok salmis oldugunu agik secik gostermek-
tedir.

Elbette o da en siki anlamda bir liiks endiistrisiydi. (Bi-
lindigi gibi 1slah edici bir sanayi isletmesi olan) Calimala
loncas: tarihi, karanlikta duruyor. Yalniz suras: kesin: Flo-
ransa ticareti, bir dizi 1slah (boyama ve apreleme) siirecinden

% A. Doren, Die Florentiner Wollentuchindustrie (1901), 23.
258



YKapitalizmin Liiksten Dogmasi¥

gecirilen kaba durumdaki kuzeyli mamuliin, tirmanan liik-
siin dogu ve batidaki en arsiz taleplerini karsilayacak denli
iyilestirilmesi ve inceltilmesi basariya ulastiginda, ancak tam
bir parlakliga erigebilmigtir. Islam diinyasinin talep ve ihti-
yaglarinin neler oldugu bilinmekteydi; Algarve Sultanhg)’
nin son derece ince bezleri bizzat ithal edilmisti: boylece
teknik acidan daha istiin durumdaki likks imalatin sirrina
iyiden iyiye niifuz edilebilmis, kuzeyli ilkelerin {irettigi cins-
ten kaba bir beze, inceligi ve gozalic1 boyalar isleme isi 6gre-
nilebilmisti; boylece Floransa kumas: da biitiin diger iilkelerin
kumaglarindan daha ayricalikh bir 6zellige kavusmustur.®”
“Pit panni e piu fini sanno fare in Firenze che in alcuno altro
luogo” [“En iyi kalitede ve biiyiik miktarlarda bez iiretimi,
bagka higbir yerde olmadig: kadar iyi yapiliyor Floransa’da”],
diye yazmustir 15. yiizyiin ortalarinda Goro Dati.

Boylece biitiin bir Floransa yiin endiistrisi, kalite yoniin-
den oteki iilke ve kentlerin endiistrisinden ayrilmistir. Da-
hasi, bizzat Floransa’nin merkezinde bile kaba ve ince bezler
aymn Ol¢iide birbirinden ayriliyordu — ne de olsa endiistrinin
iirtinleri arasinda diisiik degerli mallar da iiretiliyordu. Kaba
ve ince bezler, 14. ytlizyilda mekansal olarak da birbirinden
ayrilmistr: bu ayrilma, Cerba ve St. Martino yoreleri arasin-
daki karsithk bigciminde ortaya ¢ikar. Ancak bu noktada
ozellikle ilgin¢ buldugum sey, kaba olan kitlesel mallarin
iretildigi Cerba’y1, daha kiigiik, salt lonca zanaatkar: olan
ustalarin mesken edinmesi; buna karsilik, esas liiks endiistri-
sinin hdkim oldugu St. Martino’da tiiccar kapitalist istirak-
gilerin egemen durumda olmasidir. Cerba ve St. Martino
arasinda Gteden beri siiregiden kavgadan en azindan bu so-

% A. Doren, a.g.y., s. 22.
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nucu ¢ikartiyorum.?8

~ Ispanyol yiin endiistrisiyle ilgili bildiklerimiz ¢ok azdur.
Olagan bilgilere gore bu endiistri, 16. yiizyilda “yesermis”.
Ancak onun 1) likks endiistrisi oldugunu (“yeserdigi” o©l-
clide) ve 2) kapitalist bir drgiitlenmeye sahip oldugunu (liiks
mallar irettigi olgiide) kavrayabildigimiz zaman yapisina
dair de bir fikir edinebiliriz.

Soyle der Guicciardini:®® “Oggi hanno comminciato in
qualche luogo a attendervi e di gia in qualche parte della
Spagna si lavorano panni e drappi da altebassie e d’oro in
fuora come in Valenza, in Toleto, in Sibilia.” [“Bu giinlerde
insanlar, kendilerini her yerde bu ise adamaya basladi. Bu
sayede Ispanya'min gesitli yorelerinde, altin iglemeli ipek bez
ve dokuma da iiretiliyor; sozgelimi Valencia’da, Toledo’da
ve Sevilla’da oldugu gibi.”] Ve 16. yiizyilda Segovia'da dii-
zenlenen bir senlik kortejine dair elimizde bulunan bir ya-
z1da, pek bilgilendirici olan s6yle bir boliim yer aliyor:100

“Ikinci sirada ise, halkin haksiz yere tiiccar diye ni-
teledigi yiin sanayicileriyle kumas fabrikatorleri geliyor-
du. Gergekten de bunlar, gerek evlerinde gerekse ev
disinda 200-300 kadar ¢ok sayida insan g¢alistiran biiyiik
aile reisleri gibidir. Yabana ellere, en ince kumastan bii-
yiik miktarlarda tirettiriyorlar...”

Ince kumag dokumacihigy Fransa’da, 17. yiizyil boyunca
bilhassa Rouen, Sedan, Elbtuf ve Reims kentleriyle bu kent-

% A. Doren, a.g.y., s. 86.

9 Guicciardini, Opere 6, 275/76; iktibas eden. K. Habler, Die wirt-
schaftliche Bliite Spaniens (1888), 47.

100 Colmenares, Hist. de la insegne ciudad de Segovia, 547; iktibas eden
J. M. Bonn, Spaniens Nieder gang (1896), 120.
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lerin yoresinde gelismistir.19 Ancak burada da kapitalist 6r--
giitlenme heniiz 17. ve 18. yiizyilda alisiimadik bir olusum
icindedir. Ger¢i Manufacture de Sedan’da orta gapl bir tiic-
car tipi bulunuyor: imtiyazli 4 “Entrepreneurs de fabri-
que”den [“fabrika girisimcisi”’nden] 2’si 104, 1i 65, 1'i de 50
dokuma tezgahi ¢alistinyor; imtiyazsiz olan 21’inden ise 1'i
40, 44 30 vs.102 Ne var ki ben, Robais Kardegler’e ait, ol-
duk¢a 6nemli bir boyuta ulasmis olan biiyiik isletmelerin
izine rastlayabilecegimiz kurumlar1 disiiniiyorum. Bu is-
letmelere dair elimizde bulunan tam bir istatistik,193 bunlarin
Orgiitleniglerini en ince ayrintisina varincaya dek kavrama-
miza olanak taniyor. Yiiniin, bitmis durumdaki bir iiriin ha-
line gelmek icin 22 ayr islemden gectigini, bunun icin de en
az 1692 iscinin bir kurumda birlesmis oldugunu goriiyoruz.
Bu iscilerin 822’si kadin ¢ikrikgi, 200t de 100 tane tezgahin
basinda duran dokumacidir. Liiks endiistrisi. Bununla bera-
ber, siradan mamuller iireten genislemis bir yiin dokuma
zanaat1 da var.

18. yiizyilin en iinlii yiin endiistrisi Ingiliz endiistrisiydi.
“Ulkenin esenligi” ondaydi, diye gegiyor jargonda. “Wool is
eminently the foundation of the English riches” [“Ingiltere
zenginliginin temelinde bilhassa yiin yatar”] (Jos. Child).
Denilene gore, 1738’de 1,5 milyon insan ¢alistyordu yiiniin
islenmesinde. Elbette bu rakam yanlistir. Ama olsun varsin.
Thrag edilen yiin mamullerinin degeri daha 1700 yilinda 300
000 £'du; 1815te ise 9 381 426 £'u bulmustu.104

Bu yiin kumaglar arasinda dogal olarak hem kaba hem de

101 G, Martin, Louis XIV., 17.

102 Enc. méth. Manuf., 1, 337.

103 Ozgiin belgelerin biiyiik bir béliimiinii Levasseur’de bulabilirsi-
niz; 2, 421.

104 Porter, Progress of the Nations (3. Ed., 1851), 169.
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ince olanlar vardi. Kugkusuz Ingiliz yiin endiistrisi biitii-
nilyle bir litks-endiistrisi degildi. S6zgelimi daha sonraki
dénemde, 6zellikle Amerika Ingiliz yiin mamullerinin énde
gelen bir tiiketicisi oldugunda (1815 yilina ait 9 milyon £1uk
ihracatin 4 milyondan fazlas1 Birlesik Devletler'e gitmistir),
kaba kumaslar, digerlerine oranla burjuva ve halk kitlesince
belki de daha fazla tiiketilmistir. Ama iste o da bir liiks en-
diistrisi degil midir? Oyledir; iistelik kusursuz bir &lgiide.
Gerek ince Ingiliz bezleri gerekse o pahal Ingiliz fantezi
kumaslar biitiin diinyada 6zellikle 18. yiizyil boyunca zen-
gin insanlar tarafindan ragbet goriiyordu. Yalnizca érnek ol-
sun diye: 18. yiizyilda Kuzey Almanyanin, Polonya ve
Rusya'nin iist tabakalar1 Ingiliz yiin kumasglariyla giyinmeye
bayiliyordu: “In all which countries the nobility, gentry and
principal burghers are cloathed with English cloth, druggets,
serges, stuffs etc. and consume a very great quantity.”105
[“Soylularin, gentry’nin ve énde gelen burjuvalarin Ingiliz
kumas, kege, serj, basma vesaireyle giyindigi ve bunlardan
biiyiik oranlarda tiikettigi biitiin iilkeler”]. Rusya’da 6zel-
likle Car'm kendisi, saray halkinin tamami ve Petersburg’
dan Moskova‘ya ve buradan da Astrahan’a kadar Car'in ileri
gelen adamlari, “son birkag yil iceresinde” (deniliyor Kusur-
suz Ingiliz Tiiccar’da, 1745) Ingiliz yiin kumaslarina dadan-
mushr ve bu da “oraya yapilan sevkiyatin sinirsiz artisinu
saglamistir”.

Israrla sorulmayi bekleyen soru simdi sudur: Ingiliz yiin
endiistrisinde kaba ve ince dokumacilik arasindaki farklar,
ekonomi ve isletme bigimlerinin arzettigi cesitlilik icinde iz-
lenebilir mi? Bildigim kadariyla bu soru bugiine kadar he-
niiz sorulmadi; oysa biitiin bu ¢ok katmanl sorun igerisinde

105 Compl. Engl. Tradesman, 2, 290.
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en 6nemli sorulardan biriymis gibi geliyor bana.

Oniimde duran malzemeye dayanarak soruyu olumlu
yonde yanitlamaya ciiret edersem, elbette kasith olacaktir
bu. Yargimizi olusturmasi gereken olgular sunlardir: bilin-
digi gibi erken kapitalist cagin sonunda Ingiliz yiin endiistri-
sinde omuz omuza ilerleyen iki 6rgiitlenme sistemi vard:106
kapitalist ev-endiistrisi ve zanaat. Ilki, yani Bati Ingiliz sis-
temi olarak da nitelendirileni, Bati Ingiltere’de, ayni za-
manda ise, dogu yoresinin biiyiik dokumacilik bolgelerinde,
sozgelimi Norfolk'da, bir de giineyde egemendi.

Oysa zanaat kuzey bolgesinde, Yorkshire’da, hemen he-
men hi¢ el degmemis bir durumdaydi heniiz. Bu iki bélge,
kuzey ve diger bolgeler, her seyden 6nce taranmus iplik ve
yiin ipligi bolgeleri bigiminde ayrilir birbirinden. Taranmis
yiinlerden ise ¢ok ince bezler, fanilalar vb. yapiliyordu. $u
halde kapitalist orgiitlenme bolgesinden gelen mallar yiik-
sek degerli mamul, yani litks mallar1 iken, kaba ve daha dii-
siik degerdeki mallarin iiretimi de zanaata mi kalmigst1?

Ayrica hatirlatilmas: gereken bagka bir nokta da, imalat-
hane o6lciilerinde orgiitlenmis bu dokumacihgin -Jack van
Newbury’ye ait girisimlerin betimlemelerinde sdyle den-
mektedir:107

“Genis ve uzunca bir salonda
Iki yiiz dokuma tezgahi var da!”
ve o donemlere ait bu tiirden biiyiik ¢apl bir isletme ol-
gusuna tek tiik de olsa rastlamak miimkiin degildir-, diye-
cegim biiyiik ¢apl isletme orgiitiine sahip bu yiin endiistri-

106 Sonraki biitlin arastirmacilarin bagvurdugu ana kaynak sudur:
Report from the Comittee of the House of Commons on the Woollen Ma-
nifacture of England, 1806.

17 Kaynak: Ashley, Ingiliz Iktisat Tarihi, 2, 270.
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sinin, agtkcasi bir liiks endiistrisi oldugu: John Winchcombe’
un, ozellikle de Newbury’li Jack’in mamulleri Avrupa gene-
linde yaygin bir iine sahipti; ancak, daha da 6énemlisi, bu en-
diistrinin ¢oktan kapitalist esaslara gore ayrismis olan Bati
Ingiltere’de kurulmus olmasidir - Newbury’de, Stump adin-
da zengin bir kumas tiiccarinin dokuma tezgahlar1 kurmak
icin kiraladigi Malmes manastir1, kaydadeger bir basmaha-
nenin kuruldugu Cirencester, o ayn1 Stump’m kiralamak is-
tedigi Oxford’daki Osney manastir: hepsi de Bati Ingiliz
yiin endiistrisi bolgesindedir. Benzer bir bicimde, 16. yiizyil-
da Norwhich’li zengin tiiccarlar tarafindan biiyiik miktar-
larda dokuma mamullerinin iiretildigini goriiyoruz, ki o
zamana kadar bu iiriinler Italya’dan ithal edilmekteydi, yani
degeri yiiksek liiks mallar1yd1.108

KETEN ENDUSTRISI, bana gore biitiiniiyle karmagiktr.
Silezya’da, Westfalya’da, Irlanda’da genis capta bir liiks en-
diistrisi olma oOzelligi tasidig1 ise kesindir. 18. yiizyilda
Londrali ziippemize endazesi 10 ya da 12 Silin’den o sik
gomlekleri temin eden; o pahali basma ve ince tiilleri, bugiin
bile miizelerde hayran hayran bakakaldigimiz o muhtesem
sofra Ortiilerini temin eden o degil miydi? Fakat zenci kolele-
rin giyimi icin biiyiik miktarlarda elbise kumasmi da o sag-
liyordu. Ve &zellikle de Irlanda’da gok sayida ucuz keten
tiretiliyordu: Irlanda Keten Idaresi'nin 1747/48 yilinda 1
Yard'lik ketene bictigi fiyat, en az 6 en ¢ok da 10 peni olma-
lidur!

Yine de, mal kalitesiyle ekonomi ve isletme bicimlerinin
ne tiir bir iligki icinde olduklarin1 sdyleyebilecek durumda
degilim. Zanaat ile ev-endiistrisinin, 18. yiizyiin sonunda
biiyiik ihracata yonelik keten-iiriinleri endiistrisinde birlikte

108 Cunningham, Growth, 14, 525.
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yol aldigini biliyoruz. Peki ya litks ve kitle mallar1 arasinda
nasil dagilim sergiliyorlar? Herhalde bu sorunun énemi, bir
doktora tezini hak ediyordur.

TERZILIK. 18. yiizyilda tekil isletmeler terzilik zanaatin-
dan ayriliyor ve likks mal iiretilen kapitalist girisimlere do-
niigiiyor: kibar, bagka bir deyisle 6deme yapabilen miisteri
kesimi icin ¢alisan terzilere.

Erkek terziliginde, kapitalist bir temel iizerine oturtulmus
olan, tuhaf bir bigimde oncelikle konfeksiyon (hazirgiyim)
terziligiydi; giiniimiizde boyle bir sey artik hicbir bigimde
olas1 degil; goriiniise gore hazir liiks giyim tiretimi, 18. yiiz-
yilda hi¢ de ayip telakki edilmemis gibidir. Gerek Ingil-
tere’deki gerekse Fransa’'daki liiks konfeksiyonuyla ilgili bir
bilgi vermek miimkiin. Bu tiir konfeksiyonlarin 18. yiizyilda
var oldugunu kanitlayan boliim, Genel Tiiccarlar Hazinesi'nde
bulunuyor ve su sozleri igeriyor:19

“Bu gilinlerde giysiler, neredeyse Almanya’daki ihti-
yac bile asacak miktarlarda, umumi bir ticaret trafigine
sahne oluyor; bu trafikte, pahali elbiseler vb. icin gerekli
paray:1 Fransa’ya yollayanlar yalruzca kalabalik Alman
beyleri degildir; bizzat Fransizlar da, tika basa dolu san-
dik ve figilar1 bizim fuarlarimiza getirmektedir.”

Oteki belge ise, Dartigalongue diye birinin 4 Nisan 1770
tarihli Affiches, annonces et avis divers biilteninin 9. sayfasina
verdigi bir ilandur:

“Le sieur Dartigalongue, maitre et marchand tailleur
a Paris, a établi depuis quelque temps un magasin d’habits
neufs tout faits, de toutes espéces, de toutes tailles, et des
plus a la mode. Si ceux de magasins ne sont pas au gofit

109 Allgem. Schaztzhkammer der Kauffmannschaft etc. (1741), 1213/14.
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des personnes, qui veulent étre promptement habillés, il
est en état de les satisfaire presqu’a l'instant, par la quan-
tité d’ouvriers qu’il employe. Il entreprend toutes les livrées
avec le plus d’économie possible. Il fait des envois en
province et jusque dans les pays étrangers; mais les per-
sonnes qui voudront lui écrire sont prié d’affranchir
leurs lettres.”

[“Parisli terzi ustas: ve tiiccar Bay Dartigalongue bir
siiredir, her tiirden, her bedenden ve en son modaya uy-
gun, yeni bir hazir giyim konfeksiyon magazas: agmus du-
rumdadir. Sayet magazadaki giysiler, derhal giyinmek
isteyenlerin begenisine gore olmazsa, ise kosulu olan ¢ok
sayidaki gorevli isteklerini derhal yerine getirmek {izere
emirlerine amadedir. Her tiirlii Livrée (iiniforma, kiya-
fet) istenilen sekilde, miimkiin mertebe uygun bir fiyata
tamamlanmaktadir. Tasraya, hattad yabana {ilkelere bile
giysi gonderilmektedir, ancak ona yazmak isteyenlerin,
mektuplarinda pul géndermeleri rica olunur.”]

Burada “daha iyi” bir miisteri kesimine y6nelik giysilerin
s0z konusu oldugunu, ilanin havasindan kestirmek miim-
kiin olsa gerek. Elbette o zamanlarin Livrée’si de pahali kos-
tiimlerden sayiliyordu.

Ancak simdi bu ilani giin yiiziine ¢ikartmis olan A.
Franklin, Bay Dartilongue’un “ilk konfeksiyoncu” oldugunu
sOylemekle,!10 elbette yaniliyordur, tabii eger adi bilinen ilk
konfeksiyoncu oldugunu kastetmiyorsa bununla. Konfeksi-
yon olgusu ¢ok daha 6nceki bir zamana dayanir; biraz 6nce
deginilen not bile 1741 tarihli degil miydi?

17. ytizy1l Londrasi’'nda ise, daha iyi semtlerde hazir el-
bise satan terzilere rasthiyoruz. Bu gelenek, yiizyihn ortala-
rina dogru ortaya ¢ikmis olmals, yani yine ipek esya tiiccar-

110 A, Franklin, Les magasins des nouveautés (1894), 265.
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larni “bir kovan ar siiriisii misali” kentte ordan oraya tasi-
nir buldugumuz o aym hareketli zamanda. Ciinkii 1681 ta-
rihli bir yazi1 bu yeniliklerden epeyce yakinmaktadir:111 “he-
nliz Londra diikkanlarinda hazir elbiselerin satisa sunulma-
dig1 o zamanlar1 herkes hatirhyordu.” Miisteri terzileri,
“accustomed tailors”, seckin semtlerde yiiksek kira ddeyen,
aristokrat miisterilerine uzun vadeli taksit olanaklar1 taniyan
(demek ki liiks giysi satiyorlardi iste!) ve atdlyelerinde diizi-
nelerce is¢i calistiran elbise tiiccarlarina, “taylers being sales-
men”, kargi direnmektedir.

Ancak kapitalist terziligin gelisim gosterebildigi esas alan,
(gliniimiizde de oldugu gibi) ince 1smarlama isiydi.

R. Campbell'in 1smarlama ¢alisan Londrali bir terzinin
isine dair anlattiklari,12 giiniimiizde bu ve buna benzer her
ise tipatip uyuyor: ¢cogunlukla veresiye alisveris yapan seg-
kin miisteri kitlesi, kumas ve malzemeler icin yapilan ve isci
ticretlerinin miktarindan daha fazla tutan yiiksek harcama-
lar, isin ytiksek nitelikli makastarhiga ve uzmanlagmis dikim
isine ayrismasi. Makastarin kazanci oldukga yiiksektir: ku-
maglardan caldig1 parcalardan ve centilmenlerin provalar si-
rasinda verdigi bahsislerden ayr olarak, haftada bir Ginea
kazanmaktadir; iyi makascilara ragbet daha da ¢oktur. Kalan
terziler ise “gekirge siiriisii kadar ¢ok” ve genellikle de “fa-
reler kadar yoksul”dur; bunlar yilin iki veya ii¢ ay1 igsizdir,
kisacas: biitiiniiyle proleter varliklardir. Terzilik sendikasi-
nin, bilinen ilk sendika oldugunu hatirlatirim.113

18. yiizyilin basinda litks bayan-terziligi ve sapkacilig
son derece biiyiik bir tarza erigmisti: Marie Antoinette’in sik-

11 The Trade of England revided (1681), 36; iktibas edenler: S. ve B.
Webb, History of Trade Unionism (1894), 26.

112 Campbell, 192.

113G, ve B. Webb, 1. bol,, s. 26.
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¢a sdzlinii ettigim terzisi 3 milyon Frank borgla iflas etmis-
ti.114

DERI ISCILERI. Ismarlama is, tipk: terzilikte oldugu gibi
kunduracilikta da oncelikle daha yiiksek orgiitlenme bigimle-
rine ulagiyor. 18. yiizyil Parisi’'nde, yalnizca seckin miisteri-
ler i¢in ¢alisan “magaza ustalari”na rasthiyoruz, tipki Kanter’
in Breslau betimlemelerinde de gordiigiimiiz gibi:1’> “Bu
kunduraa kara bir 6nliik, bol pudral bir peruk takar, yelegi
de ipektendir; bir kayit memuru goriintiisii vardir iizerin-
de”; gelgelelim bizzat sahsen Kontes Hanim'in ayagina gidip
6lcii almaktadir. “Meslektaglarinin isleri rast gitmiyor; onlar
burus burus peruklar takiyor ve kirli elbiseler giyiyor; ancak
(") onlar halk igin ¢alisiyor, giizel markizlerin ayaklarini giy-
dirmiyorlar.”116

Liiks esya yapan sara¢ ““gercekten 6nemli ve yararli bir
isadam1”dir. Biiyiik miktarda nakit para yedegine (a large
Stock of ready money) sahip olmalidir, “¢iinkii malzemeleri
pahaly; ve seckin miisterileri (Gentry) de, diger alicilarin ter-
sine saraglarina pesin 6deme yapmiyor.”117 Bu kosumcu o
donemler, 18. yiizyilda, tam anlamiyla imalathane yolunda
ilerlemektedir: heniiz “bagimsiz” olan ¢ok sayida zanaatkar
calistirmaktadr.

Sepicilik isinde, 18. yiizyil baglarinda Fransa’da, isleme bi-
cimleri kapitalizme uygun diisen “imalathaneler” mevcuttu,
bilhassa su deri tiirlerinde: Macar derisi, Ingiliz dana derisi,
maroken, boga, dag kegisi.118

4 Em. Langlade, La marchande de mode de Marie Antoinette.

115 H. Kanter, Die Schuhmacherei in Breslau: Schriften des Ver. f. Soz. -
Pol., 65, 26.

116 Tabl. de Paris, 11 (1788), 19.

117 Campbell, 233 seg.

118 Savary, Dict. du Comm., 2, 631.
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Ayni bilgiler 18. yiizyil Berlini i¢in de sunuluyor:11?
“sahtiyan, maroken, Danimarka derisi gibi daha kaliteli deri
tiirlerinin iiretimi Fransiz go¢menler tarafindan 18. yiizyiin
ortalarina dogru Berlin’e sokulmustur; kismen, daha sonra
derinin iglenisini (“Danimarka eldivenleri"ni) de kendi et-
kinlik alanlarina ¢ekmis olan biiyiik igletmeler bigciminde.”

SAPKACILIK. “Idarecisinden kéyliisiine kadar her adem-
oglu sapkaya gereksinim duyar. Bu durum, sapkacilar1 dev-
letin nezdinde vazgegilmez birer zanaatkar haline getiriyor.
Ancak bir¢ok sapkaci, bilhassa kiigiik kenttekiler, genellikle
en alt tabakadaki insanlar icin yalnizca az sayida ve diisiik
kalitede sapka iirettigi, 6te yandan yiiksek mevkili insanlar,
devlet gorevlileri, zengin ve hali vakti yerinde olan insanlar
ise boylesi sapkalar1 kendisine hi¢ yakistiramayip kaliteli
sapka takmak istedigi icin, iilkede kaliteli sapkalarin da {ire-
tilmesi gerektigi bizzat goriilmelidir...”120

Boylece “kaliteli sapka imalathaneleri” tesis edilmistir;
oncelikle Fransa’da, Paris, Marsilya, Lyon, Rouen, Candebec’
de vs.: heniiz 17. yiizyiin sonunda, 19 yardimcis: olan ve
bunlarin 12’sini beraberinde Rotterdam’a gotiiren Rouenli
iinlii bir sapkaciya tanik oluruz.1?! Sonra ise, drnegin biitiin
kardinal sapkalarinin (tanesi 5-6 Ginea'ya!) imal edildigi In-
giltere’de. Son olarak da Almanya’da: gerek Berlin'de ge-
rekse Erlangen’de. Sapkacilik isi Berlin’de, 18. yiizyilin so-
nuna degin en genel bi¢cimiyle, tamamen zanaatsal bir nitelik
tastyor, ki bu niteligini ender sapka tiirlerinin yapimi konu-
sunda 19. yiizyilin ortalarina kadar da korumustur. 1782 yi1-
linda ise, 37 iscinin ¢alistig1 ve 21 800 Reich Taleri karsihi-

119 0. Wiedfeldt, Berlin Sanayii, 364.

120 Bergius, Cam. Magaz. 3, 236.

121 Négociations du Comte d’Avaux, 5, 267; iktibas eden, Chr. Weiss,
Hist. des réfugiés prot. de France, 2, 131.
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ginda “fevkalade evsaf ve incelikte sapka” yapan bir sapka
fabrikasi kurulur (oysa bu arada 133 kelleden olusan koca
bir sapka loncasi ayru yilda yalruzca 45 240 Taler’lik sapka
uretmistir).122

YAPI SANAYII. Rénesans papalarimin dénemindeki o
biiyiik saray ve kiliselerin yapimu biitiiniiyle kapitalist bir
cercevede yiiriitiilmektedir. S6zgelimi V. Nicolas zamaninda
insaatc1 olan Varese’li Comaske Beltramo di Martino, koca
bir isci ordusuna hiikmetmenin yaru sira Roma’da da biiyiik
caplh tugla ve kire¢ ocaklarinin sahibidir: papalk kasalarin-
dan aldig: yillik 6deneklerin tutar1 yaklasik 30 000 dukayd.
Ayni anda yiiriittiigii ingaatlarin her birinin baginda durma-
ya, isi bagindan agkin miiteahhitler bile yetisemiyordu artik:
o da bunun iizerine yap1 miidiirleri veya yiiklenicilere (sop-
rastante) vekalet veriyordu; Filarete'nin bilimsel inceleme-
sindeki hesaplara gore, her 85 duvar isgisine bdylesi bir de-
netci diisiiyor olmaliyd.123

Su halde 17. yiizyilda, Fransiz kraliyet saraylarinin yapi-
minda giiclii sermayelere sahip miiteahhitlerle karsilasirsak
hi¢ de sasirmamaliyiz buna. Onemlerini daha énce vurgula-
digim ve degerlerini ilkin simdi agiga vuran ingaat hesaplari,
yapilarda rol almus olan her bir isadamini izleme ve yaptik-
lan isler karsiiginda elde ettikleri meblaglar1 tam olarak
saptama olanag) taniyor. Dogal olarak, bu hesaplara bakarak
is hacimlerini, gegen yillar boyunca gosterdikleri gelisimleri
vesaire kolaylikla 6grenebiliriz. 17. yiizyil sonu ile 18. yiizyil
baslarinda Paris’te yiiriitiilen yapx isleri verilerine dayanarak
elde ettigimiz tablo asag) yukar soyledir:

122 0. Wiedfeldt, Berlin Sanayii, 209.
123 E. Miintz, Les arts et la cour des papes, 1,104, 84 n. 3. Bkz. J. Burck-
hardt, Geschichte der Renaissance, 3. Basim (1891), 19, 20.
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Duvarcilik ve diilgerlik biitiiniiyle (elbette yalnizca biiyiik
anitsal yapilar s6z konusu oldugu siirece) ¢oktan biiyiik bir
kapitalist 6rgiitlenme igindedir.

Her iki endiistride de, doniip dolasip, genelde iki sirket
tarafindan temsil edilen ve 6zellikle adlar1 “Entrepreneurs
du bastiment neuf du Louvre” [“Louvre’un yeniden yapimi
miiteahhitligi”], “Entrepreneurs des ouvrages de charpente-
rie du bastiment du Louvre” [“Louvre’un yapimu i¢in ma-
rangozluk miiteahhitligi”] olan firmalara toslariz. Iste 1664
yihnin o biiyiik yapi isleri: duvar isciliginden bir yilda 861
330 L., diger yilda ise Louvre'un yapimundan 610 600 L.,
Versailles’dan ise 200 965 L. 3 s. elde eden Jacques Maziéres
& Pierre Bergeron; iste 100-150 000 Fr.'la Poncelet Cliquin &
Paul Charpentier; sonraki yillarda bunlarin arasma bir yarim
diizinesi daha katilmistir.

Bu iki temel yap1 sanayiinin ardindan, kapitalist orgiit-
lenme yolunda ayr bigimde giiclii bir gelisim gosteren ¢at:
kaplamacilig: geliyor. Sozgelisi Ch. Yvon diye birini ele aliyo-
rum ve 1664 yilinda Louvre’da, St. Germain’de ve Versailles’
da 49 900 L.lik is yaptigin1 gériiyorum. Kendilerini “Mais-
tres couvreurs, entrepreneurs des ouvrages de couverture et
plomberie” [“Cat1 kaplama ve tesisat isleri ustas1 ve miite-
ahhidi”] diye adlandiran Jean Pillart et Claude Fresnau fir-
masl1 da bunlarla asag1 yukar1 ayni ayardadir.

Ingaat sektériinii de, ¢agimizin basglangicinda zanaat 61-
ciilerinde buluyoruz; agik¢as1 burada ¢alisanlar, yarim dii-
zine girak ve kalfasiyla hali vakti yerinde ustalardir: siklikla
bir yap: iizerinde ayn1 anda 10 veya 20 usta ¢alismaktadir,
yillik toplam gelirleri ise birka¢ bin Livre’den tutun da
azami (marangozlar igin) 20 700 Livre'ye kadar ¢ikar; tabii
eger 1666 yiinda 63 000 L.'lik gelir elde eden dért maran-
gozla, 59 000 L. ve 16 317 L. alan diger dért marangozun bir

271



YAsk, Liiks ve Kapitalizm¥

tek firma olmus olduklarin1 varsaymazsak; buna karsilik
birkag cilingir ise, bilhassa sonraki yillarda, kiigiik kapitalist
girisimci olma yolundadir: goriinen neredeyse o ki, 17. yiiz-
yilin ortalarindan 18. yiizyiin baslarina dek siiren zaman
akis1 icinde (muhtemelen kral ve asilzadelerine ait giiglii
yapi faaliyetleri dolayisiyla) sanki bir “yogunluk” yasaniyor;
1715 yilinda, ¢ilingir Frangois Cafin adinda biri, 51 578 L."ye
is teslim etmistir; bundan da s6yle veya boyle 12-15 arasinda
yardimcis1 oldugu sonucu ¢ikar, burada kaydedilen meb-
laglar yegéne is teslimleri olsa bile.

Bu durumda Mercier'nin, 18. yiizyilin sonunda Paris’te
yiiriitiilen yap1 faaliyetlerinin orgiitlenmesine iligkin kur-
dugu tablo, o biiyiik liiks yapilar s6z konusu oldugu siirece
tamamen biiyiik kapitalist nitelikler arz ediyor.1¢ Gergi ilgili
boliimde Mercier, bu biiyiik miiteahhitlik islerinde s6z ko-
nusu olann liiks yapilar oldugunu 6zellikle vurgulamuyor;
ancak tam da bu ayni giivenilir kaynagin sundugu onceki
bilgilerden dolayi, dénemin Parisi ile ilgili yap: tarihinin,
zengin finansorlerin gorkemli yapilarinin hiikmii altinda ol-
dugunu da biliyoruz.

ARABA YAPICILIGI, ayni zamanda DUVAR KAGITCI-
LIGI ve SARACCILIK, erken kapitalist cag boyunca, kapita-
list cercevede isletilen yeni bir liiks endiistrisinde, diyecegim
fayton yapiciifinda birlesen birtakim faaliyetleri kendilerin-
den uzaklagtiriyor. 18. yiizyiin ortalarina dogru faytoncu-
luk, yetkin imalatgiliga giden yolu yar yariya katetmistir ar-
tik. En yiiksek dereceye ulastiginda (Londra’da),!?> deri kap-
lama ve doseme isi dahil olmak iizere arabanin kasasini
iireten is birimlerini kendi atdlyesinde birlestiriyor ve kendi

124 Tgbl. de Paris, Ch. 636, 8, 166.
125 Campbell, 229.
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kurumu disinda ayrica: dogramaciyi, tekerlekgiyi, dokiim-
ciiyti, (kilif vs. i¢in) dericiyi, demirciyi, kosumcuyu da ¢alis-
tirmus oluyor.

Ancak bu yar: kilikta bile faytonculuk o zamanlar “a
great Stock of ready Money”, giiglii bir sermaye gerektiriyor-
du; bir tek, seckin miisterilere g6z yumulmas: gereken o
uzun 6deme vadelerinden dolay: degil elbette. Ciinkii fayton
yapicilarinin isi, ogunlukla 6deme bile yapmayan soylular
ve riitbeli insanlarla ilgiliydi yalnizca (with none but Nob-
ility and Quality).

Fayton endiistrisi ayrica tam da Ingiltere’de, soylularin
sahsen at arabasi kullanmay1 onurlu bir is addettigi bir d6-
nemde biiyiik bir atilim yapmust:: “our nobility and gentry
even now taking Pride in driving themselves.”126 Bu nedenle
bir cag 6ncesinde yalnizca bir iki diizine fayton yapimcisirun
bulundugu yerde (kentte 10-12 tane, Londra’min diger semt-
lerinde de buna yakin sayida), simdi bir topluluk kurmus
olan fayton yapimcilar1 biitiin sokaklari tika basa doldur-
mustur.127

(Mobilya-) MARANGOZLUGU, liiks esya iiretmeye bas-
lar baglamaz, zanaat sinirlarini asma egilimi tagimistir 6te-
den beri. Bu nedenle “sik is” yapan liiks-marangozlugunu
vaktinden evvel —6rnegin 16. yiizyilda Augsburg’da— “kaba
zanaat” ile karsit bir konumda buluyoruz. Bu isin ustalar
yasa geregi yalnizca bir, 1549'dan beri de iki, kalfa ¢alistira-
biliyorken, daha biiyiik bir “sik is”in yetistirilmesi gibi du-
rumlarda bu sinirlamadan muafiyet talep ediliyordu.128

17. yiizyilda ise liikks dogramaciligi, oncelikle kapitalist

126 Gen. descr. of all Trades, 65.
127 Compl. Engl. Tr., 2,337.

128 Arth. Cohen, Das Schreinergewerbe in Augsburg: Schriften des Ver.
f. Soz.-Pol., 64, 500.
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cercevede gelismekten ziyade, krallik ve devlet tarafindan
beslenen biiyiik ¢apl bir isletme bi¢imini aliyor. Giintimiiz
birlesik atdlyelerine varincaya kadar biitiin mobilya {iretici-
liginin timsali, herkesin bildigi gibi, Colbert’in yeserttigi
“Manufacture royale des Gobelins” olmustur.1? Kraliyet sa-
raylarimin désenmesine yarayacak biitiin her sey orada iire-
tiliyordu, yani yalmizca abanoz, baga ve renkli agaclardan
yapilmis mébleler ve bunlarin oymacilik ve kakma igleri de-
gil, ayn1 zamanda duvar ve yer halilari, bronz ve kristal avi-
zeler ve ayakli samdanlar, pirlantalarla bezeli giimiis ve altin
takimlar vs.

Bu atdlyelerde, 6nde gelen sanatgilarin yonetiminde
-Lebrun uzun siire yoneticiydi; Baudonin Yvard, Van der
Meulen, Bapt. Monnoyer ressam olarak; Anguier, Coysevox
ve Tuby kardesler heykeltiras olarak; Audran, Rousselet ve
Leclerc bakir hakkaklar: olarak is basindaydi—- devasa bir isgi
ordusuyla (yalnizca hali boliimiinde 250 eleman vardi), XIV.
Louis'nin egsiz tarzdaki harika yapitlarinin nasil ortaya ¢i-
kartildigini anlatmanin yeri burasi degil elbette. (Her ne ka-
dar uygulamali sanatlarin orgiitlenme tarihi, yetenekli in-
sanlarin {izerine diisen siikran duyulas1 bir gorev olsa da.)
Burada daha biiyiik diizeydeki liiks tiiketimlerinden birinin,
sonralar1 modern kapitalizmin gelisimi icin de biiyiik bir
onem tasiyacak olan sinai orgiitlenmelerin en biiyiik dev-
rimlerinden birine yol agmis olmas: yeterlidir. Ciinkii “Ma-
nufacture royale des Gobelins” timsalinin ardindan, liiks
mobilya tiiketim merkezi olan her yerde kapitalist siis mo-
bilya marangozluklar: tiiremistir. Pekala dort dortliik olan
bir siis mobilya imalathanesinin ilk 6rnegini, bizzat Fransa’

129 Ozgiin kaynaklar dogrultusunda “Manuf. des Gobelins”e dair
tam bir bilgi Levasseur’de bulunabilir, 2, 242.
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da, Charles Boule’iin iinlii girisimi tegkil eder. Dért ogluyla
birlikte isi 6rgiitlemis, oncelikle saray, daha sonra saray di-
sindaki seckin topluluk i¢in de iiretim yapmis olan Boule,
saat gercevesi olsun, ¢aligma masasi olsun, komodin, mutfak
dolaplari, avize, sandik, tek ayakli yuvarlak masa vesaire ol-
sun, bronz ve ahsap her tiirlii mobilya iiretiyordu. Bu zat,
1672'den 1732'ye dek “godzde” idi; 1720’de (Giiney Denizi
Vurgunu!), (Louvre’daki) atélyelerinde imalatina baglanan
parcalarin degeri 80 000 L."ydi.130

Sonralar iinlii Ingiliz siis marangozlari, gok biiyiik bo-
yutlarda faaliyet gostermistir: Sheraton, Chippendale.131

Heniiz 18. yiizyilin baslarinda liikks marangozlugunun (ve
salt bunun, ciinkii siradan mobilya marangozlugunun zana-
atsal niteligi 19. yiizyilin sonlarina dek sakli duruyor) Al-
manya’da da kapitalist ve biiyiik isletmeci bir érgiitlenme
icinde oldugunu goériiyoruz. Bizdeki en eski kapitalist yapi-
daki marangozluklardan biri, gosteris diiskiinii elektor sara-
yina bagh olarak litkks marangozlugu biciminde gelisen
Mainz’'da bulunanidir.132

Bunun disinda, ¢ok sayidaki diger zanaat dallarinda da
s0z konusu gelisim benzer bir bicimde tamamlanmaktadir:

Berlin'deki sirmaciliklar 18. yiizyilin sonunda parlak birer
zanaattir. 259 ustanin yaninda, 248 kalfa ve 170 qgirak calis-
maktadir. “Buna karsilik, altin ve giimdis tellerin kullanimin-
dan dogan yogun talep, arac tiiccar kurumu olan altin ve
glmiis atolyeleri ile sirmacilar tarafindan karsilanmaktay-

130 Levasseur, 2, 310.

B1 R, S. Clouston, English Furniture and Furniture Makers of the XVIII.
Century, 1906. (Ne yazik ki orgiitlenme sorunlarinin iizerine nere-
deyse hig gitmiyor.)

132 Rich. Hirsch, Die Mobelschreinerei in Mainz: Schriften des Ver. f.
Soz.-Pol., 34, 296, 312.

275



YAsk, Liiks ve Kapitalizm¥

d1.”133

Bildigimiz merhem, 18. yiizyilda berberler tarafindan iire-
tilmektedir; bununla beraber makyaj ve “sa¢ ¢ikartan mer-
hemler” i¢in de iki fabrika vardir.134

Sabuncular ise yasamlarini sessiz sedasiz siirdiirmektedir,
ta ki giiniin birinde liiks sabunlar bulununcaya dek. “Fab-
rika sistemi, liikks sabunlarin tiretimiyle baslar.” 18. yiizyilda
zanaat ile kapitalist girisim arasindaki iiretim alani, keskin
bir bicimde ayriliyordu: 6teki, siradan sabunlar iiretiyor, be-
riki ise daha rafine olanlarini, Marsilya sabunlar: gibi 6rne-
gin.135 Liiks sabun iiretim merkezi bulunan Marsilya’da,
1760 yilinda 38 sabun fabrikasinda 170 kazan ve 1000 isci
vardir.136

Londra’daki sik Soap-Boiler (sabun fabrikast), 2-3000 £1uk
bir baglama sermayesi gerektiriyor.13”

Herhalde bu kadar 6rnek yeterlidir. En iyisi, son olarak
da, sinai iiretimin genis ¢apl gelisimine yol acan nedenlerin
ardina diiselim.

Lilks Tiiketiminin Devrim Giicii

Isin icine teknoloji girmeden 6nce, endiistrileri kapitaliz-
min kucagina atan neydi? Zanaatin, bir yandan devam edip,
diger yandan yerini kapitalist bir érgiitlenmeye birakmasi-
nin sebebi nedir?

Egemen goriisiin temsilcileri diyor ki: kapitalizmin, sinai
is cevrelerinde gii¢ kazanmasinin tek suglusu, siiriimiin cog-

133 0. Wiedfeldt, a.g.y., s. 188.
134 0, Wiedfeldt, a.g.y., s. 390.
135 0. Wiedfeldt, a.g.y., s. 386.
136 G. Martin, Louis XV, 144.
137 Gen. Descr., 339.
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rafi yayilimudir; bunu daha 6nce de belirtmistim. Ben de iti-
razla sunu soylityorum: yogun bir liiks tiiketimi olusumu-
nun, smai tiretimin orgiitlenmesi tizerinde uyguladig1 etki
¢ok daha anlamlidir. Sayisiz durumda (hepsinde degil!), dort
bir yarnu surlarla gevrili olan zanaat kentini isgal edebilsin
diye kapitalizme kapilar1 aralayan, bu tiiketimdir. Su ana
kadar bildirdiklerim, sanirim diisiincelerimi dogrular nite-
liktedir.

Ancak simdi bana itiraz edilse ve dense ki: Yaniliyorsun;
hakli olarak liiks endiistrileri diye tanimladigin ve gercekte
kapitalizme digerlerine kiyasla ¢ok daha 6nce boyun egmis
olan o endiistriler, liikks endiistrisi olduklar icin degil, ihracat
endiistrisi olduklari icin erken gelen bu egemenligin isgaline
ugramagtir. Clinkii hepsi de bu 6zelligi tagiyor.

O zaman ben de soyle karsilik verirdim: Sen yanihiyorsun,
arkadagim. Iki bakimdan yaniliyorsun:

Birincisi hicbir bigimde, biitiin kapitalist 6rgiitli litks en-
distrilerinin tamamu ihracat endiistrisi degil. Mobilya, fay-
ton, hali imalatini, litks terziligini ve ayakkabiciigini hatir-
latirnm. Bunlarin hepsi de “bdlgesel”dir, iistelik ¢gogu durum-
da da olaganiistii bir anlamda “mdisteri odakl tiretim”dir;

Ikinci olarak da, hicbir bigimde biitiin ihracat isletmeleri-
nin tamamu kapitalist degildir. Biitiin bir ortagag boyunca,
bolgeler ve uluslararas: siiriimlii sayisiz zanaat vardi Ve
boylesi ihracat zanaatlar:1 yenicaga kadar da siirmiistiir: he-
niiz 19. yiizyilin baglangicinda, her ikisi de diinya pazar igin
calisan Yorkshire’daki yiin dokumaciligiyla Silezya’daki ke-
ten dokumacilig biitiiniiyle zanaat 6lgiilerinde 6rgiitlenmisti.

Demek ki siiriim bolgesinin cografi olarak genislemesi,
diger endiistrilerde kapitalizmi egemenlige tagimis olan be-
lirleyici neden degildir.

Bu belirleyiciligin, liiks tiiketiminin genislemesinden

277



¥Ask, Liiks ve Kapitalizm¥

kaynaklandigini, yani ad1 gegen endiistrilerin liiks endiistri-
leri olduklar i¢in kapitalizmle ortiistiikleri yolundaki gorii-
siimii su sekilde savunuyorum:

Bir liiks endiistrisini, kapitalist bir érgiitlenmeye daha da
yaklastiran nedenler:

1) iiretim siirecinin dogasinda yatar. Hemen her zaman bir
likks esyasi, ¢ogunlukla uzaklardan temin edilmesi gereken
degerli bir hammaddeyi gerektirir.

Kisacasi: daha zengin ve tiiccar ruhuna sahip olan adama
cikar saglanir: eger Parisli “tireciler” heniiz 13. yiizyilda,
mallar1 daha sonra gidip kentte satacak olan bir kumasgi i¢in
maas karsilig1 ipek egiriyorsa, bu arada keten ve yiin asirlar
sonra bile hala koyliiler tarafindan “bizzat kendi yontemle-
rince” isleniyorsa”: bu durumda ev-endiistriyel orgiitlenme-
nin temelinde, salt kumas¢inin pahali hammaddeyi ele ge-
¢irmis olmasindan bagka hangi neden yatiyordur ki?

Ancak ¢ogunlukla liiks esyanin tiretildigi yontem dahi, s1-
radan malin iiretildigi yontemden daha pahaliya patlar. El-
bette o zamanlar i¢in; ¢linkii bu sav giinlimiizde gegerliligini
yitirmistir artik! Onceki tekstil endiistrisini (boyacilik! apre-
cilik!) hatirlayalim; cam ve porselen iiretimini; hali dokuma-
aligini ya da dokumaciligy; ayna imalatini; kisacasi, liiks en-
diistrisi stireglerinin cogunu. Yani, 6ncelikle hep: “sermayesi
glclii” adamin kazanmasini diisiiniin. Ancak liiks esya iire-
timinde ise kosulan yontem yalrnizca daha pahali olmakla
kalmiyor: ¢cogu kez daha sanatsal, daha karmasiktir; nkosul
olarak daha ¢ok bilgi, vukuf, tasar1 yetenegi gerektirir: Iste,
kitlenin icinden, istidatlariyla, bilhassa idare ve orgiitlen-
meye ehliyetli ekonomi 6znelerinin yerini tek bagina dol-
durmaya giic yetirebilecek en becerikli, bu anlamda, en usta
kisilerin ¢ekip ¢ikarilma nedeni de budur. Ancak liikks malin
faydalari, yalnizca, calisma siireci de igbirligi ve uzman-
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lasma aracihigiyla yiiksek bir basamaga tasinabilmisse go-
raliir: kapitalist 1smarlama terziligi, yetenekli makastarin
yiiksek degerdeki calismasini, ortalama nitelikteki biiytik bir
terzi kitlesi adina yararh kildig: icin kaliteli mal temin edi-
yor. Ancak yiiksek degerli yeteneklerin ayrismasi, yalnizca
daha genis bir iiretim zemini tizerinde olanaklidir; tipki, il-
kin kapitalist girisim tarafindan hayatiyet kazandirilmis olan
isletme Orgiitiiniin genislettigi zemin gibi.

2) liikks endiistrilerini digerlerine kiyasla daha fazla kapi-
talizmin kucagina atan bu nedenler, siiriimiin dogasinda ya-
tar. Daha once de karsilashgimiz ve agikgas1 Ancien régime
doneminde gegerli olan diisiinceyi desmek istemiyorum: ya-
sunda siklikla zarara ugrattigi, ancak baska zaman gerekli
olandan daha genis bir sermaye zeminini de zorunlu kildig:
distincesini.

Buna karsilik, liikks esya siirtimiiniin, kitlesel kullanim
dirtinlerine kiyasla muhtemelen daha biiyiik ekonomik dal-
galanmalara maruz kalmis olmasi, 6nemli gibi geliyor bana.
Liiks endiistrisi tarihlerinin hepsi de sunu 6gretir bize: erken
kapitalist ¢cagda, zevk anlayislarina “moda”“nin egemen ol-
maya bagladig1 zengin insanlarin huylar1 ¢cok ¢abuk degisi-
yor. Ve hizli degisim bir yandan beraberinde siiriimiin t1-
kanmasin getirirken, diger yandan da {ireticiden, iliretimini
siirekli yeni taleplere uyduracaksa esinlerinde yogun bir ve-
rimlilik talep ediyor. Ne var ki kapitalist orgiitlenme, gerek
uygunsuz konjonktiirlere karsi direnebilmek, gerekse uygun
olanlar1 degerlendirmek icin zanaata kiyasla 6teden beri ¢ok
dahaiyi bir durumdadar.

Genel, “konunun dogasinda yatan” bu nedenlere simdi de,

3) (tiglincii olarak,) Avrupa ortacagi boyunca biitiin litks
endiistrilerinin ya prensler tarafindan ya da girisim sevdalisi
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yabancilar tarafindan yapay olarak meydana getirilmis oldugu
bi¢ciminde tarihsel bir neden ekleniyor. Modern endiistrinin
meydana gelmesinde belirleyici rolii yabancilar oynamustir
(bir bagka yerde Ozellikle belirtecegim bunu): Floransa’da
kumas endiistrisinin temelini olusturan alcakgoniilliilerden
tutunuz, Berlin endiistrisinin babasi olan Fransiz gé¢gmenlere
dek kesintisiz bir sanayi gogii ve yaban ellerindeki sinai ku-
ruluslar zinciri egemendir modern endiistriye. Kurduklar
sey ise, gelismeleri en ¢ok da toprak soylularinin génliinden
gecen liiks endiistrileridir ¢ogunlukla.

Fakat, hem bilingli bir bicimde hem de yabancilar tarafin-
dan yasam kazandirilan biitiin bu endiistriler, bastan beri
rasyonel bir nitelik tasir. Bunlar, hemen her zaman eski
lonca sinirlarinin disinda ve genel olarak da yerlesik zanaat-
karlarin iyice koklesmis cikarlariyla ters orantili olusur. On-
larin diizeninde kayirmaya yer yoktur, yalnizca amaca uy-
gunlugun sozii gecer; bu nedenle de onlar, her seyden 6nce,
ekonomik agidan daha yiiksek olan yeni iktisadi sistemin il-
kin gelisim gosterdigi zemini hazirlar.

Ancak s6z konusu iktisadi sistemin varolabilmesi igin ye-
rine getirilmesi gereken en 6nemli 6nkosul, 6ziine uygun
diisecek bir siiriim degil miydi? Ve iste (son neden!)

4) (dordiincii olarak,) biiyiik bir siiriimiin diger olanag:
yani, diisiik degerdeki mallarin siiriimii ya da daha biiyiik,
bilesik mallarin siiriimii, isin igine ¢ogunlukla ¢ok daha ge¢
girdigi icin, doniisiim sonrasi1 sermayeye gark olmus parasal
servete de, yalnizca liiks isletmelere yatirllmak kalmustur.

Gordugilimiiz tizere, kendisi gayri mesru agkin mesru
bir ¢ocugu olan liiks, iste boylece kapitalizmi dogurmus-
tur.
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