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ANAR§iZMLE SAVA§

Tiirkiye i^in guniin en aktiiel konusu iiniversi-
telerdeki anar§i ve ardi arkasi kesilmeyen oliim olay-
landir. Herkes, hiikumetten sokaktaki adama kadar
herkes, buna gare aramakta, fakat her giin bir gencin
oldiiruldiigu ger^egi de, kapanmayan ve durmadan
kanayan bir yara gibi, siiriip gitmektedir. Bize kalir-
sa, herfeyden once, olaym tarn bir tefhisi yapilama-
nuftir. Te§hissiz tedavi mumkiin degildir. Her§ey-
den once, her alandan tarafsiz ki§ilerce segilecek bir
kurul, ara§tirma yapmali ve te§hisi koymah ve varsa
goziimiinu de teklif etmelidir.

Biz,bu konudaki gorufumiizu §6yle ozetleyece-
giz: Diinyaya 1968 yilindan ba§layarak yayilan yeni
bir "mit dalgasi" vardir. Sartre'a gagm en onemii ola-
yi dedirten ve bir bakima onu kor eden, ote yandan
Malraux')ni hMa kara kara du§undurdugu anla§ilan
dalga... Bu dalga, biitiin gengligi sarmakta ve onlari
bir nevi ''kolay kahramanlik" setinde goriinmeye sii-
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riiklemektedir. Bu,gaga mahsus dalgayi, komiinizm,
muthi§ organizasyonu ile ileri, geri, saga ve sola oy-
natmakta ve kendi hedefi yoniinde yonetmektedir.
Kanuni tedbirler, ancak, fiillere ve gizli orgiitiere yo-
nelmeli, kesin ve keskin bir uslup kazanmalidir. Fa-
kat asil tedbir, anar§i igin kolaylikla avlanan genglik
kitlesinin, iiniversiteye gelinceye kadar, buna kar§i
hazirlanmasi noktasinda toplanmaktadir. Eger iini
versiteye gelen genglik, belli bafli gogunluguyla, fu-
urlu ve kultiirlii bir genglik olsa, difaridan gelen bu
siiriiklenifle sava§ma gok daha kolay olurdu. Tiirk
toplumunun 10 yillik bir siireyi hedef alarak, ilk ve
orta tahsildeki gengligi siirekli bir ruh ve kiiltiir do-
natimina tabii tutmanm seferberligine girifmesi, ha-
yat ve memat meselemiz olmuftur.

Orta ogretimde ezbercilige ve detay malumatla
kafa §ifirmeye son verilmeli, geng insana, hakikat,
giizellik ve iyilik ideasinm a§ilanmasi temel hedef
alinmalidir. Bunun igin de, taptaze bir ruhla, islam
medeniyeti, bilim a§ki, insanligm kalia kiiltiiru ve-
rilmelidir. Bir medeniyet savafi yolu agilmalidir. Soz
gelimi, iiniversiteye gelen bir geng, "forum" kelime-
sinin ne demeye geldigini, daha ayaginm tozunu sil-
meden kendisini "forum"a gagiranlarm hig bir resmi
sifatlari olmadigini, iisluplarindan da niyet ve go-
rii§lerinin ne oldugunu hemen anlamali ve bulmali,
ondan sonra forumlara katilmali veya katilmamali.
Orta ogretim, oylesine yoz bir genglik yetiftirmekte-
dir ki, ogrenciler, iiniversiteyi toplantilar ve gosteri-
ler yapma, karfi goriiftekileri ortadan kaldirma yeri
ve biitiin bunlari da hakki olarak gormektedir ner-
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deyse. Liselerde medeniyetler ve ideolojiler tanitil-
mali, kiiltur ve edebiyata 90k onem verilmeli. Mes-
lekle ve teknikle ilgili bilgilerin detaylari iiniversite-
ye birakilmalidir. Fransiz liselerinden mezun bir
gen^, klasik biitiin yazarlan okumu§tur ve tamr; in-
giliz kolejlerindenmezun olanlar da, alman gengleri
de... Amerika ve Rusya'da da kural degifmez. Klasik
musikisini her firsatta duyup ruhuna gegirmemi§,
biiyiik tarih^ilerinin ve yazarlarmin eserlerini oku-
mamif, fairlerinin fiirlerini ezberlercesine divanlaria
ha§ir ne§ir olmami§, medeniyet ve fikirler iizerine
kafa yormamif ve butiin bu entellektuellik sorunla-
riyla gece giindiiz sarsilip gonenmemif bir genqlik-
ten ne beklenir?

Kiiltiir Bakanligma biiyiik bir gorev dii§mekte-
dir. Kiiltiir Bakanligi, evlere, aile i^ine uzanmali ve
9ocuga kar§i takinilacak tavir ve edilecekyardim igin
ne yapmalan gerektigi konusunda, anne babalari,
sik sik verilecek bilgilerle aydmlatmalidir. Bu konu-
da uzmanlar galifmali ve gerekli kitapgiklar hazir-
lanmalidir ve televizyon en geni§ ^apta, bu ^alifma-
da kullanilmalidir. Her eve, kiitiiphane fikri sokul-
malidir. Okullarda kiitiiphaneler, dershanelerden on
plana gegmeli daha dogrusu, smiflar, dershaneler
kiitiiphanele§melidir. En yoksul evde bile kiigiik bir
kiitiiphane bulunmalidir. Devlet bu konuda, yardim
elini uzatmali, ucuzca ve taksitle, ya da parasiz ola-
rak evlere hiq olmazsa lOO'e yakm temel eseri sok-
malidir. Eski evimizin mutlaka bir k6§esini kitap ko-
§esi te§kil ederdi, Bu gelenegi diriltmek gerekir. Ma-
hallede geceleri ders ^alifma ve kiiltiirce yeti§meigin
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kiitiiphaneler a^ilmali ve burada goniillii veya go-
revli, ''yol gosterici^ler bulunmalidir.Bir il veyailge-
ye bir kiitiiphane yetmez. Geceleri de agik olan 90k
miitevazi mahalle ve semt kiituphaneleri kurulmasi
§arttir. ^ocuklann gogunun evde galifma ve okuma
imk^ari yoktur.

Bu teklife itiraz edilecek 90k noktalar bulunabi-
lir. Biinun bir but9e meselesi oldugu, mevcut ogret-
menlerin hep §artlanini§ bulundugu engelolarak ile-
ri siiriilebilir. Ama, bu itirazlari yapacak olanlar
davaiun tamamen kaybedildigi goriifiinde degiller-
dir herhalde. Milletvekilleri, inan9, ahlak ve kiiltiir
sava§i i9in, but9ede bugunkuniin 90k iistiinde ode-
nekler ayrilmasi konusunda uyarilmalidirlar. Kor-
kun9 eylem ve yikici propagandamn but9esi yok
mudur? Neden onun kar§isina yeterli bir but9e ile
9ikmayalim? Gerekirse, ekonomik kalkmmadan fe-
dakarlik yapalim. (^iinkii: kiiltiirsuz, a§ksiz, inan9-
siz, idealsiz veya menfi idealli bir nesle teslim edile
cek bir kalkinma striiktiirii du§unulemez.

Ne kadar §artlanini§ olursa olsunlar, siirekli ola
rak, ogretmenlere, tarih, medeniyet, kiiltur ve ide-
olojiler konularinda yayinlar gonderilmeli; iyiniyet-
11 ve dogru tutumdaolanlari gU9lendirmeye ve fart-
lanmi§ olanlan da pefin hiikumlerden arindirmaya
9alifmalidir.

Sava§ zordur, fakat zorunludur. Hakikat esasla-
rina dayanmak §arhyla ba§ari muhakkaktir. Artik,
dunya, biitiin kiilturuyle her yere girebilmektedir.
Bu bakimdan bir takim sun'i izmlerin, §ahis putla§-
hrmalannin gen9ligi uyandirmada hi9bir etkisi yok-
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tur. Tarih fahsiyetlerini tarihin gerijekgi ifiginda 6g-
rensin gen^ adam artik. Onlarin putlaf tinlmasindan
medet ummak, devlet adami i9in kendi kendisini al-
datmaktan bafka bir fey degildir. Unutmayiniz ki,
medet umdugumuz putlardan daha biiyiik putlar
vardir ve sizlerin karfisma, ey sorumlular, onlarla
^ikmaktadir milletlerarasi orgiitler, Ve unutmayalim
ki, gocukIbrahim bile, kiigiikputlari kirdiktan sonra
balta)a biiyiik putun omzuna asmifti...



BiTMEK TUKENMEK BiLMEYEN

YENiDEN - KURULU§
CALKANTI VE SANCILARI

Toplumu ve devletiyle, Tiirkiye, durmaksizm
yenidenkuruluf igindeymi^cesine bir sanciyla kivra-
myor. Cumhuriyetin kurulufunda bu aci yeterinden
gok ^ekildi. Ama, sonragoriilen nisbisiikunet ve ye-
rine oturmuflugun, 1950'densonra 90kpartili diize-
ne ge^ifle saglam ve temelli olmadigi,en azmdan ye-
ni ve biiyiik bir revizyon destegine muhtag oldugu
ortaya gikti. Ancak, bir "vak'a" olarak gorunen bu
ger^egin idraki, bu ortaya gikif zamamna denk gel-
medi. Bu sebeple, 1950-1960 arasi donem, bir reviz-
yonizm donemi bile olamadi. "Yeni vak'a" ile kati-
la§mif kadro kanaatlannin9arpi§masindan 1960 yer
sarsintisi, arkasmdan da siiriip giden ve dif tan gel-
me titre§inilerle kenetlenen bir seri sarsilif dogdu.
Bu sarsili§lann bitmez tiikenmezligi, bir ara Tiirki-
ye'yi radikal bir degi§im propaganda ve eyiemleri
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sularinda bogulurcasina yuzdurdii. §imdi, iizerin-
den tuzlu ve yosunlu sular aka aka karaya dogru
^ikmaya ^alifan Olke, yeniden oluf ve kurulu§un
aranacagi bir noktaya dogru suriiklenmekte.

§imdi, Tiirkiye'de, gevre^evre ''ruya" lar goriil-
mekte ve bu riiya uykularindan si^rayan insanlann
kimi zaman tafkin, kimi zaman acikli, kimi zaman
da gulling goriintiileri, memleket ufkunu, renkten
rengeboyamakta. Karaya, kirmiziya, aka ve ye§ile...

Riiya, igimizde birikensikmtilarm bir de§arji ol-
dugu zaman zararsizdir, hatta ufak gapta bir fayda
da saglar. Ama bu tip riiyadan, "yeniden kuru-
luf"un gikacagini sanmak, ata soziiniin, "minare
golgesi, davul tozu" ile ifade ettigi kadar bir netice-
den bafka bir §ey saglamaz insana.

Fakat, yine riiya,igte birikmif,fuuraltinda olu§-
mayolunututmuf, fakat tambir kesinlige kavufarak
§uur plamna gikmami^, gelecege doniik dii§iince ve
kararlarin, yani "farj"in bir ifadesi olursa, insan ru-
hunun goziimlenmesi ve gelecegini irdelemesi baki-
mmdan, iizerinde durulmasi gerekli psikolojik bir
malzeme olur.

Bu durum incelenip ortaya konmadigi igin, dii-
§iince ve politika kadro ve gevrelerinde bu iki riiya
tipi, birbirine kari§mif, sanlmif, dolanmif ve igige
gegmi§ vaziyette, iginden gikilmaz tarti§malarm su-
riip gitmesinde ba§lica faktor roliinii oynamaya de-
vam etmektedir.

Kimi grup ve gevreler, 1950 oncesinin ozlemi
iginde, hep ona d6nu§ii istemekte, kimileri, toplu-
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mun marksist bir topluma donu§umu igin legal, ille
gal ^ali§makta, kimi basit bir revizyonla Bati adap-
tasyonunun siiriip gitmesini, yani bir nevi statuko-
nun korunmasmi yeterli ve mumkiin bulmaktadir.

Yeniden dogmaya yiiz tutmuf kendine doniif
hareketi ise, bir yelpaze halinde, bir yanda, tarihi -
sosyolojik kalmti halindeki bir muhafazakarligi ye
nidendiizenlemekten ba§ka bir§ey du§unmeyen po-
litik bir atmosfer taraftarlarini, bir ba§ka tarafta, ta-
rihten soyutlanmif yine bati kaynaklibir lokalizmde
kurtulufu arayan gengleri kiimeleftirirken, medeni-
yet, kultiir, tarih ve insan anlayi§ina dayali ger^ek
dirili§ hareketini hakiki boyutlarina eri§tirmek anla-
yif ve cehdine dogru ciddi bir atilim gosterememek-
tedir.

Cumhuriyetin mutlu (!) yillarina d6nu§un
miimkiin olmayacagi a^ikga ortadadir. Her ne kadar,
teorik planda, cumhuriyetin tek partili donemi, son-
raki donemde muhasebe, sonra tasfiye edici geni§
du§unce platformuna oturtulamami§, zaten bu do-
nu§ ozlemi de bundan doguyor ise de, 1950den son
ra, vak'a halinde, ipso fakto degi§imler, ekonomik
geniflemeler, diinyamn otar§ik politikayi kiran yeni
diizeni bu du§e artik yeniden ger9ekle§me fansi bi-
rakmamiftir. Aslmda 1960 hareketi, bu dufiin en et-
kili ve fartlarbakimmdan en elverifli oldugubir ha-
reketti. Bu yiizden, fiilde bafariya ulafti. Ancak so-
nugta, ideolojilerin politika arenasina ve halk kitlele-
rini suriikleme planma gikmasina sebep oldu. Onun
bir ba§ka tiirii clan 12mart hareketi de, ideolojik is-
tilayi fiil halinde durdurduysa da, eski doneme do-
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nu§u gergekle§tiremedi. Boylece de ideolojik kamp-
la§mamn bir gergek oldugu kamsimn kesinlik ka-
zanmasma sebep oldu. Kisa vade igin simrlandinlan
hareketler, uzun vadeli geli§me igin adeta bir hak ko-
parmi§ oldular boylece.

Tiirkiye'nin ekonomik, sosyal ve politik bakim-
dan fiilen iginde bulundugu degifim ve geli§ime da-
yanarak, hafifge gozden gegirilini§ bir baticiliktan
yana olanlar da, zaman zaman kendilerini rahatsiz
eden, du§lerinin reel degerinden fiipheye dufiiren
foklarla kar§ila§maktan kurtulamamaktadirlar. On-
lar igin tek problem, marksist-leninist eylemlerdir.
Onlarin ihtilalci §iddet hareketleridir. Teorik bir zi-
hin yapisma yabanci, derin ruh olu§umlarmdan ha-
bersiz bu politik hareket, §artlara gore davranma
suplesine sahipse de, bu davram§ serbestligi yiizey-
de kalmaya mahkum bulunmaktadir. Qiinkii,her§ey
yerine oturmu§ da sadece di§dan bir yikma hareke-
tiyle karfilafmaktan dogmuyor problem. Diftan
kuwetli bir devirme hareketi, igteki bir tiirlii kuru-
lup yerine oturmami§ olan toplum yapisimn bu zaa-
fiyla birleferek, teorikve pratik planda, realist, fakat
radikal bir sistem ve aksiyon cevabmm di§indaki bii-
tiin kar§i koyu§lari yavaf yava§ da olsa bertaraf et-
meyi bilmektedir. Yani, bu politik kesim, ne kadar
genif bir halk kitlesine dayamrsa dayansm, pratikte
reaksiyon sayilabilecek bir davrani§ seviyesini bir
tiirlu a§amamaktadir.

Aslmda, 1950'ye kadar halk, kendi kabuguna
gekilmi§ ve aydm denilen kadroyu adeta kendi hali-
ne birakmifti. Bu iki kesim arasmda derin bir uqu-
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rum a9ilmi§ti. 1950-1960 arasinda halk, kendi tarzin-
da aydin burokrat tabakayi baskisi altma almi§, fa-
kat, onlari, yine i^lerinden ^ikacak bir kadroyla ken
di tarihi anlami yoniinde degi§ime ugratamamifti.
1960 aydm-biirokrat ihtilali, bu bafarisizliga karfi
yapilnu§ bir tepkinin eseridir. Bu kez, if tersine don-
muf, aydm-biirokrat tabaka, halki temsil eden poli-
tik kadroyu baskisi altma almif, bu baski altma ali§
da tek parti ddnemi ozlem ve diifune dayanma hata-
siyla birlefmiftir. Ancak halkm direnifi ve ondan ce-
saret alan yeni ideolojik ortamlarm dogufu kinlama-
mif ve son umut olarak, 1971 askeri miidahelesine
bel baglanmifti. Baski altindaki domokratik tecriibe
ve gelifimle, zaman iginde giig kazanmif bulunan
ideolojik faaliyetler, fiilen bazi noktalarda birlefmif-
ler, farkmda olunarak olunmayarak, yeni bir orta-
mm dogmasmda rol sahibi olmuflardir. Bugiine ka-
dar, 26 yillik bir degifim ve olufum deneyi sonunda
aydm-biirokrat tabaka, ideolojik planlara, halk da
kendi kabugundan ^ikarak aydmlar tabakasma dog-
ru yaklafmaya baflanuf, boylece, toplumda temelde
bir kayif baf gostermiftir.

Bunalim bu kaymadan dogmakta, kimi yerde
panik halini almaktadir.

Yeniden kuruluf sancisi suriip gitmekte, segim-
lerde bimun siirprizli goriintiileri sergilenmektedir.

Kaymayi durdurma, ancak tarihi bir muhasebe-
ye dayali bir otokritik yolunun agilmasmave bu yo-
lun insanlik, medeniyet ve hakikat dirilifi ^abasma
ifik tutan bir araftirma afk ve ahlakimn, ogrenme
tutkusimun, erdemlilik ve fedakarlik gilesine razi
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olu§ duygusunun dogmasina bagli. Yani yeni bir in-
san tipinin olu§turdugu yeni bir nesil birikimine, ya
ni Dirilif Nesli Birikimine.



"EYLEMLER" KAR§ISINDA

GERgEK DiRiLi§ AKSlYONU

Dirilif g6ru§u, bugiin i^in, aksiyon anlayifinda,
piyasada gegerli biitiin sansasyon ama^li hareketler-
den kesinlikle aynlir.

Marksistler, varliklarini, kamuoyunda duyur-
mak ve etkilerini canli tutmak igin bilhassa gen^lik
ve iiniversite gevrelerinde qok defa "kanli'' olaylara
sebep olan "eylem"lerini siirdurmekte, bazi politik
gevreler de, isteyerek istemeyerek bu tip aksiyonu
desteklemekte veya destekler goriinmektedirler. Te-
ror ve anar§inin fill halindeki kaynagi budur.

Marksistlerin kar§isinda bulunan sag politika
ortami ise, bu sol aksiyonun karfismda iki tip reaksi-
yonla, aksiyon planmda goriinmektedirler. Birinci
tip: solcularla fiili garpi§ma ve ^ati§ma. Ikinci tip: ta-
rihle ve toplumun muhafazakar katiyla ilgili am
giinlerini ve olaylan, duygusal gosterilerle donatma.
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Birinci kar§i koyuf, yani silaha silahla cevap
verme, marksistlerin i§ine gelen bir tepkidir. Onlara
gore,boylece anarfi siiriip gidecek, kanli olaylarbir-
birini izleyecek, devlet ve hiikumet otoritesi sarsila-
cak, bir giin usanan kamuoyu ya marksizme kaya-
cak veya eninde sonunda marksistlerin i§ine yara-
yan demokrasi yozlafmasi veya ortadan kaldinlma-
si yoniinde bir takim askeri miidahelelere yd a^a-
caktir. Kurtsa, bulanik havalari sever.

Bu tip karfi koyu§, kesinlikle marksistlerin um-
dugu sonucu dogurur mu, tartifilabilir ama bunun,
boyle bir ihtimale kapi araladigi a^ik bir gergektir,
denebilir.

Ikinci tip kar§i koyu§ ise, insamn kendini aldat-
masmdan, zaman kaybindan, eneijinin, yeni bir ruh
geli§imi iqin 90k gerekli clan enerjinin akitili§mdan
bafka bir §ey saglamamakta pek.

Ger^ek aksiyon, meydanlarda yapilan §amata-
lar, bagiriflar,yiiriiyufler, duvarlara ve yerlereyazi-
lar yazmalar ve daha kotiisii tabanca patlatmalar,
kavga dogiifler degildir. Ger^ek aksiyon, inang, ah-
lak, diifiince, bilim ve sanat planinda ortaya konan,
uzun ^alifmalarin ve siirekli sabirlarm yemifi eser-
ler, durumlar ve olufumlardir. Yeni bir insan tipini
dogurmaktir. Asil aksiyon, 90k bilingli, bilgiyle yiik-
lii, kultiirle giiglenmi?, disiplinli ve uzak goriiflii
davrani§lardan dogar.

Unutulmamalidir ki, her tiiriiyle komiinistler,
marksistler, leninistler, maoistler vb. butiin umutla-
nm bu sokak hareketlerine ve gerilla girifimlerine
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baglamami§lardir. Bu hareketler, asil aksiyonlanna
dikkat ^ekmek igin baf vurduklari bir taktikten ba§-
ka bir §eydegildir. Asil aksiyonlari ise, yayinlari, sa-
yisiz kitap, dergi, gazete ve yazi lie aydin tabakamn
beyinlerini yikama i§lemidir. Basini, iiniversite, 6g-
retim kadrosunu, butiin bir ogretmenler ordusunu,
biitiin kitap^i vitrinlerini, gazete bayileri k6§elerini
diyalektikleri yoniinde adeta kendiliginden ifleyen
dev bir diyalektik mekanizmasi haline getirdikten
sonradir ki, bu "eleman kazanma merkezleri'' ne
adam toplamak i<;in, meydanlara, duvarlara, yazilar
yazmakta, yollarda yuruyu§ler diizenlemekte, iini-
versitelerde bilim ortaminin olufmamasi ve boylece
kar§i bir dufiince direnifinin dogmamasi i^in kiirsii-
lerin oniinde ve anfilerde once "forum" lar tertiple-
mekte, arkasmdan da, karfisindakilerin kolayca
oyuna gelmesiyle, kanli gosterilere giri§mektedirler.
Arkasmdan cenaze torenleri de ayri bir sansasyon ve
olay konusu olmakta.

Marksistlerin bu strateji ve taktiklerini bofa 91-
karmak i^in kapitalizmin paralelindeki kesime soy-
lenecek bir soz yoktur. (^iinkii: onlar, ne dense dinle-
meyecekler, marksistleri, sozde susturma adi altm-
da, besleyecekler, giiglendireceklerdir. Ahlak ve er-
deme, inan^ ve tarihsel kiiltiire yabanci bu gevrede
bir umut yoktur.

Ancak, hukumete, gen9lige, halka ve heniiz
§artlanmami§ aydmlara soylenecek sozler vardir.

Hiikupnet, eylemlere karfi kesin ve kararli dav-
ranmali, ama, bunda da, eylemleri fiilen olu§turan
asil merkezleri hedef almalidir. Diif iince ozgiirliigu-
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nil mutlaka korumali, fakat, bunun fiilen tek tarafli
iflenmesi iqin, kulturumiizun temeli olan islam kiil-
tiir ve medeniyetini tanitma amacini ta§iyan biiyiik
bir kiiltiir seferberligi agmali, gen^ligin gok iyi yeti§-
mesini her§eyden one almalidir. Gegmif edebiyah-
mizi ve fiirimizi kii^iik gormemeli, faheserlerin hep-
sini bir an once bastinp ucuz bir fiatla gengligin oku-
masma sunmalidir. Universite yayini olarak bile bir
Nef'i, bir §eyh Galip divammn basilmif bulunmadi-
gini soylemek yeter bir omek degil midir? Segmeler
kafi degildir. Butiin eserlerin tam metinleri basilma-
lidir. Imam-i Gazali, Muhyiddin-i Arabi, Mevlana,
Fuzuli, Baki, Nefi, ^^yh Galip ve nice bilgin, muta-
savvif, fair, her firsatta gen^lige tanitilmali, onlarin
ruhlarina bu biiyiik insanlarm mesaji en ciddi bir
tarzda ge^irilmelidir. Bunu ozel kesim yayini ciddi-
yetle yapmadigina gore, vazife, devlete diifmekte-
dir. Bu ifi Oniversiteden beklemek de faydasizdir.
^iinkii: Universite, bunu yapsaydi bugiine kadar ya-
pardi. Ayrica iiniversiteler yapilari geregi daha 90k
ayrmhlara gideceklerdir. Halbuki, ''yitirilen bir total
kiiltiir problemi" soz konusudur. Gen^lik, bu §ahsi-
yeti kazanmadik^a, Rusya ve diger komiinist iiniver-
site ve kultiir gevreleri laboratuvarlarinda olufturu-
lan diyalektige kapilmamakta biiyiik bir gii^liikle
karfilafacaktir.

Genglige diifen gorev de, fovenizmden, kavga
ve giiriiltuden, yuriiyiif ve govde gosterilerinden,
duygu bofalimlarindan pek bir fayda gelmiyecegi-
nin bilinciyle, kiitiiphanelere kofmak, inang ve er-
dem, ahlak ve kiiltiir ^ilesine en derin bir heyecan ve
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a§kla sarilmak, saldiri ve sata§malara, adeta ''oteki
yanagini ^evirircesine" bir sukunet ve olgunlukla,
erdemle cevap vermek, sabirli ve giivenli ve uzun
vadeli bir dirilif olu§umunun, giig, fakat §erefli di-
siplinine girmektir.

Kisa zamanda tin yapmak, politikaya atilmak
gibi amaglardan 90k,gergekten btiytik bir misyon sa-
hibi bir medeniyet ve milletin gocuklan olarak "hiz-
met aksiyonu" gelenegini diriltmelidirler gentler.

Dirili§'in aksiyondan anladigi, budur; inan?,
dti§tince, ahlak ve ktilttir aksiyonudur. Inan^ve me
deniyet ideasina bagli sanat ve edebiyat aksiyonu
dur.

Bir omekverelim: Istanburun almdigi gtinclan
29 Mayis'ta bir takim gosterilerle de§arj olmaya, "hii
ulusun dirili§inin ba§langici" deme imkam yoktur.
Neyi kutluyoruz? Istanbul'u yeni almadik ki, kutla-
yalim. Istanbul o kadar bizimdir ve bizim olmuftur
ki, onu bu bigimde kutlamak, bu sahiplige bir golge
dti§tirebilir. Boyle bir tarihi mutlu olayi kutlamanm
en gtizel yolu, teker teker her entellekttielin, Fatih'e
ve Fatih Devrinin aydmlanma ^igirma, stikunetle
ntifuz etmek igin egilme hrsati aramasi olabilir. Ha-
masi tablolari degil, tarihi-sosyolojik perspektifleri
yeniden ara§tirmak, ogrenmek ve btiytik Osmanli
medeniyet olayina gontil ve kafayla derinden derine
yaklafmak igin, herkesin kendi gtictinde bir gayret
sarfetmesi olabilir, asil kutlayi§. Bunun difmda, for
mal kutlayi§i, resmi plana birakmak en iyisi.

Dti§tince, bilim ve sanat planmda, ruh ve gontil
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planmda, dirili§i gergekle§tirici bir olu§umun, bir
akimin neslini hamur teknesinde yogurmadikga, gi-
ri§ilecek ''eylem"lerden, "^dgde gosterileri"nden bir
fayda beklemek mumkun degildir.

Bilinmelidir ki, sol, sadece "eylem^den ibaret
degildir. Eylem, doktrin galifmalarinm bir uzantisi-
dir.

Doktrine doktrinle karfi gikmak, asil ^aredir.

Gergek aksiyon, bir doktrinin afkindan ve ma-
yalanmasindan dogar.



DAR GELMEYE BA§LAYAN gER^EVE

I: TABLO

Elli fu kadar yil once gizilen Devlet ger^evesi,
bugiiniin fatlarinca zorlanmakta. Kimi yerde, sosyal
akifa bu ger^eve dar geldigi halde, hala iilkemizde
hukiim siiren aydinlar hegemonyasinm direnifi yii-
ziinden koklii bir revizyonizme gidilemedigi i^in,
Devlet, muhteva ile ger^eveyi ona uydurmakta si-
kmti gekmekte, adeta ^aresizlikler iginde kivranmak-
ta; kimi yerde de, tersine, qerqeveye uydurmak igin,
sosyal aki§ ozii, sun'i usiillerle siki§tirilarak, ger^ek-
leri- ne goz kapatilarak ortadan kaldirilmaya ^alifil-
maktadir. Halbuki, toplumu i^ten zorlayan saikler,
cevap bulmadik^a, |u veya bu kanaldan, bafka bi-
<;imlerde yeniden boy gosterirler.

Bir giin, hiikumetin, yetki yetersizliginden ya-
kindigina, bir ba§ka giin, tersine, icranin, kanun yap-
ma giiciinii smirladigi ve baski altmda tuttugu ge-
rekgesiyle kmandigma, bir giin de, Anayasa kuru-
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luflariyla hukiimet arasmda uyufmazliklar ve tarti§-
malarqiktigina tanikolmaktayiz. Belki, 90k geni§ bir
goriiflebunlar demokratik rejimlerde olagan goriile-
bilir. Ama gergek §udur ki, bu cins tarti§malari ola-
gan kar§ilamak mumkiin olsa bile, pratikteki 9ati§-
ma ve engeilemelerin demokratik ho§g6ru yapisinm
smirlarini a§tigi artik gozle goriiniir hale gelmi§tir.

Bir yandan, en detay bir konuda statiikodan ta-
viz vermege yana§mayan bir baski giicuniin, rejimin
temelden degi§mesi gerektigini zaman zaman ileri
siirmekten kendini alamamasi, buna kar§ilik, iktida-
rin, zaman zaman biitun giigluklerin Anayasa'nin
yapisindan dogdugunu iddia ederek, nerdeyse, "bu
Anayasa ile yonetim olmaz" demeye kadar gittigi
halde, kimi zaman da Anayasa'nin savunucusu ke-
silmesi qelifkileri siiriip gitmektedir.

Yasama, yonetim ve yargilama, birbirinin sinir-
iarindan kufkularini agiklama geregini duymaktan
^ekinmedikleri bir aktiiel ortam, gittikge daha kesin
gizgilerle kendini belirlemekte.

Diizen degi§tirme, 6z-y6netim, sol, sag gibi si-
mrlari kesin olarak qizilmesi miimkiin olmayan kav-
ramlar, her somut 9ati§maolayinda, teorik dayanak-
lar olarak kullanilmakta veya degerlendirilmekte.
Sloganla teori, pratikle tarti§ma iqiqe, hukuki yapiya
olan toplum guvenini kemirmekte.

Yetkiler ve odevler, sahiplerince, muhataplarin-
ca ve ilgililerce ba§ka ba§ka yorumlarla tanimlan-
makta ve bu yiizden bir yandan, en realist degifim
zaruretleri gozden ka^irilmakta, ote yandan da, en
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basit bir diizeltmeyle giderilebilecek eksiklikler bile,
ancak en radikal ^oziimlerle kar§ilanabilecekmi§ce-
sine bir hava dogurulmasina cesaret edilebilmekte.

Table, belki gok karanlik degil, ama kari§iktir,
Bu kan§iklik veya diizensizlik marksistlerce tarn bir
anar§iye d6nu§turulmek istenmekte ise de, toplu-
mun sagduyusunun, bu kaosdiyalektiginin bellibir
gergeveden di§an tafmasma meydan vermemif bu-
lunduguda birgergektir. Ama toplum direni§inin ne
kadar siirecegi de bellidegildir.

Samimi olan olmayan toren kutlamalari da bu
gergeve bunaliminm tuzu biberi oluyor galiba.



DAR GELMEYE BA§LAYAN ^ERgEVE

II; goZUM

Temel kuruluflarm saglamligina golge diifuren
bir degi§im fartlari tablosunun dogurdugu kriz, tar-
h§ma ile giderilemez veya hallolunamaz. Bir yerde,
gereglnden fazla uzayan tartifmalar, gerekli olanlari
hakkmda da bir ku§ku uyandirir.

Bu hal, siirekli olarak, sosyal psikolojiyi gerilim-
de tutmakta, hatta zaman zaman bu gerilim kriz no-
betlerine d6nu§mektedir.

Idarede reorganizasyon iqin bazi vakitler ko-
misyonlar ve bilim kurumlari tarafindan incelemeler
ve raporlar hazirlanmifsa da, bu galifmalar mevzii
planda kalmakta, boyle bir reformasyon veya reor-
ganizasyona temel te§kil eden ilkelerin tesbiti de ay-
m komisyon ve kurumlarca yapilma yamlgisma dii-
§ulmektedir. Onerilerveya ^dziimler §u veya bu se-
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beplerle de geregi kadar degerlendirilmemekte ve
uygulama planma yansitilmamaktadir. Esasen, ge-
nif bir diifuniirler kadrosunun olufturdugu zemin
bulunmadigi i^in, biitiin bu oneriler temelden mah-
rum gozukmektedir.

Bef Yillik Planlar da, 90k defa devlet ve toplu-
mun belirmif ortak ideasina degil de, uzmanlann ki-
fisel ilkelerine gore hazirlandigi igin, politik tartif-
malariarttiranbeigeyigininiteliginin agirbasmasin-
dan ote bir anlam ifade etmemektedir.

1950'de, ne yazik ki, du§unme planinda bir res-
torasyon devri agilamami§hr. Ancak, giri§ilen eko-
nomik ve sosyal faaliyetler, toplum atittidunde bir
degi§im yapmif, bireyler, i^edonuk bir tutumdan
nisbeten difadoniik bir tutuma ermi§ierse de, bu
pratik sonu^, bir diinya goriifii temeline ve uzun va-
deli olufum programma kavu§turulamami§tir.

Di§ politikadaki geli§meler, diinya §artlari, in-
sanlik biitunundeki zihni degi§meler, ekonomik bti-
yiime ve sosyal agilimlar, yeni bir devlet, hatta top
lum ^ergevesi gizmeyi gerektirdigi halde, ruhumuza
iflemifhata etmekorkusu vebunun dogurdugu (ta-
rihde omekleri bol goriilen) aci sonuglar, boyle bir
girifimden sorumlulari alikoymaktadir.

Sosyal sikintilar, baskilar, bir elektrik cereyani
degildir ki, topraga verilerek ondan kurtulmak
miimkiin olabilsin!

Tarihinve kaderin bizi onlinegotiiriipbiraktigi
radikal degi§me araftirmasi deneyine giri§mekten
ka^arak kurtulamayiz. (^iinkii: ka^tigimiz o radika-
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lizm, bu kez, belki de hiq istemedigimiz ve ummadi-
gimizbir 6z vebi^imle, arkamizdankofup biziyaka-
layacak, kendi istegimizle ve muhteva ve §eklini seq-
me fansi bizde kalmaksuretiyle giri§medigimiz kok-
tenciligin, bizi, bu girifimden alikoyan risklerinden
bin beter risklerle kar§ila§tirmasi kaqimlmaz olacak-
tir.

Dogaya, tarihe, insana ve topluma baki§imizi
yeniden tesbit etmek iqin en geni§ anlamda bir de-
gerlendirme ve otokritik giri§iminde bulunma qagi
gelmi§tir. Gegmektedirbile.



PATLAYI§IN ASIL KAYNAGI

I: iLERi SURULEN A^IKLAMALAR

Tiirkiye'nin temel problemi, "Devleti devlet
yapmaktir" diyebiliriz. Asil gekilen sikmtilar bu
noktadan doguyor. Osmanli Devleti'nin yikilifindan
sonraki ikinci kurulu§imdan bu yana, Devlet, hep
devlet olmasikintisini ^ekiyor.

Kimileri, sikmtiyi anayasalara bagliyor. Bu bag-
layif, fiiphesiz bir bakima dogrudur. Madem ki,
anayasalar devletin dayandigi temel kurallardir. Bir
toplumda surekli birsarsmti varsa, o anayasalar, ya
da o kurallar biitiin bundan sorumludurlar. Ya top-
luma uyamamaktadirlar, ya da toplum onlara uya-
mamaktadir. Topluma yetmemektedirler, ya da ya-
bancidirlar. Ya da toplum onlara yabancidir. Her
haliikarda, bu anayasalarla toplum arasmda bir ^e-
li§ki oldugu bir gergektir.

Kimileri, anayasalann miikenunel oldugimu.
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ama uygulanmadigini iddia ediyor. Anayasa uygu-
lamalarinin, meydana getirilmesi kadar onemli ol-
dugunu gostermesi bakimmdan bu iddia da bir ge-
^erlik kazamyor.

Bu iki iddia da, bir agidan bir dogruluk taflyor-
lar ama, kritik bir a^idan bakilinca, bunlarm temel si-
kmti faktorii olmaktan gok irak olduklari da hemen
goze garpar. C^iinku: eger bir ulkede anayasalar bir
yetmezlik,bir eksiklikifade ediyorlarsa ve sikmti sa-
dece bundan doguyorsa, o ulkede, o anayasalari de-
gi§tirecek, duzeltecek, eksikliklerini giderecek veya
tamamlayacak bir gii^ de bulundugundan, halledil-
mesi mumkiin olmayan bir problem mevcuttur de-
nemez. Mekanizma harekete ge<;er ve o anayasalar
diizeltilir, degi§tirilir. Eger bu mekanizma harekete
gegemiyor, ya da ge9i§i kimseyi tatmin etmiyorsa,
"anayasa problemi"nin otesinde bir mesele mevcut
demektir.

Su^u sadece uygulamaya yiiklemek de miim-
kiin degildir. ^iinkii; anayasa, oyle ozelligi clan bir
kurallar butimiidur ki, kendi uygulama mekanizma-
sim da kendisi kurmu§tur. Ger^ek bir anayasa, mil-
letin ruhimdan dogmuf oldugundan, o, en biiyiik
uygulamadayanagina sahip demektir. Kendi kendi-
ni uygulatmayan, uygulatamayan anayasalar, kagit
iizerine yazili, fakat milletin ruhundan dogmami§
veya millet ruhuna kendini kazimayi, hakketmeyi
bilememi§ anayasalardir, kopya anayasalardir, taklit
mahsulii anayasalardir. Eger bir anayasa uygulan-
miyor veya uygulanamiyorsa, sadece, sug, uygula-
mada degil, o anayasadadir. O anayasada temelde
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bir eksiklik vardir. O anayasa ruh dayanagindan
mahrum demektir.

Kimileri, sikmtilarimizin kaynagim ekonomik-
sebeplere irca etmektedirler. Bunlar da bir kag kola
aynlmakta,qok defada karfi kar§iya gelmektedirler.
Kimileri kapitalistierin, kimileri komunistlerin goz-
liigunden bakiyorlar. Her gagda ve hele ^agimizda,
ekonomik faktoriin tesiri sosyal hadiselerde gozle
goriiliir, elle tutulur gibi mevcuttur. Bu inkar edile-
mez. Zirai bir ekonomik yapidan endiistriyel bir
ekonomik yapiya gegerken, niifusun da hizla arttigi
du§unulurse, bu geli§im veya gegifin, toplumda,bir
takim sarsintilar, hatta yikmtilar yapmasmin miim-
kiinoldugu goriilecektir. Ama yine denebilir ki, sag-
likli bir toplum, bu sarsmhlari da onceden hesaba
katarak en az bir zararla atlatma onlemlerineba§vu-
rur. Bir iilke, kalkinmak zorundadir, ama,saglikli ve
giivenli bir kalkinma olmalidir bu kalkinma. Kalkin-
manin bir takim riskleri vardir, ancak bu risk, top-
lumca batma ve yok olma olursa, insan, o kalkinma
arzu ve i§tihasma pek istekli olmayabilir. Devenin
boynundaki kedimeselesi gibi. Adam devesini kay-
betmif. Kizmif veyemin etmi§: "§u deveyi bulursam
bir pula satacagim". Sonra bulmu§ onu,ama,pifman
olmuf kizgmlikla kendine verdigisozden. Fakat, s6-
zunden de donmemek iqin bir hileye bafvurmuf,
sozde yeminini yerine getirmek i^in. Devenin boy-
nuna bir kedi baglami§, pazara gotiirmiif. "Deve bir
pula, kedi bin pula! ama ikisini birden sahyorum"
diye bagirmaya ba§lami§. Bir adam gelmif, bakmif
bakmi§ da: ''deve iyideve ama,§uboynundakikedi
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olmasaydi" demif. Evet, kalkinma devesinin boynu-
na, batma veya yok olma kedisi bagli olmamali ki,
gergek bir sonuca erilebilsin. Eger, ekonomik yapi-
miz zirai ise, elbet smai ekonomik yapiya geqecegiz.
Elbet, bu gegifin bir takim ^etin problemleri de ola-
caktir. Ama, bu, toplumu temelinden sarsacak gapa
ulafiyorsa, bilinsin ki, temel sebep, ekonomik degil-
dir. Liberalistler veya marksistler ne derse desin, asil
faktor, hatta ekonomideki sarsintilar da dahil, daha

derinlerde bulunmaktadir. Bimu somut bir halde ifa-

de edelim, bir ornekle: Tiirkiye'de i§gi kesimi, 90k
partili diizene geqmeden once, ger^ekten, sosyal agi-
dan gok giivensiz bir hukuki statiide bulunuyordu.
O giinden bugiine ig^iler bir 90k haklar kopardilar.
Daha da koparmalari gereken haklan da vardir ve
§uphesiz bunlan da alacaklardir. Toplum, hepsini
birden verecek bir takattadegildir.l§9ilerin, bu gelif-
meyi olabildigi kadariyla olgunlukla, demokratik
yollardan saglamaya ^ali^hklari bir gergektir. Kaos,
i§sahasmdan topluma yansimiyor. Tam tersine, ken-
di alaninda sigrayarak, iig a§agi be§ yukari kendi giz-
gisi iginde geli§en if alanmi, ekonomi dtinyasmi da
etkisi altma almak istiyor.

Turkiye bir bunalim igindeyse, bunu, ne kapita-
listlerin, ne komiinistlerin goziiyle gorerek degerlen-
direbiliriz. Bir takim olagan problem ve sikmtilari,
onlar, bir mantik kaydirmacasi yoluyla, kendi yo-
rumlarma baglama ustaligiyla olaganiistii bir patla-
yif m maskesi yapiyorlar. Ama, sogukkanli ve bilgili
bir gozlem, gergegin boyle olmadigmi tesbitte giig-
liik gekmez.
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Kimileri de, igbunalimi, diinya bunalimina bag-
lamaktadir. Bunda da bir dogruluk payi az degildir.
Ger^ekten diinya genel uygarlik kirizinin ulkemize
bir yansimasi olmuyor degil. Ancak bu yansima gok
defa "taklif'de kaliyor. Evet!Uygarlik taklit eden lil-
keler, bu taklidi, o uygarliklarm bunalimlarini da
taklide kadar gotiirmektedirler! Bu bakimdan, olayi,
sadece, di§tan yansimaya baglamak yeterli degildir.

Kimileri de, dif orgiitlerin eseri olarak vasiflan-
diriyorlar iilkedeki anar§ik ve kaotik olaylari. Bu da
dogru bir a^iklamadir ama, sebep bakimindan degil,
oluf mekanizmasi bakimindan dogru bir agiklama.
Aslinda, dif orgiitler, igte yuvalanmaya ve ya§ayip
etki yapmaya hazir bir ortam bulamasalar, toplum
veya devleti kar§ilarmda bir kale gibi saglam gore-
bilseler, bu kadar etkili olamazlar. Ama, yapi elveri§-
li ise, dif orgiitlerle birlikte i^ illegal orgiitler de yer-
den mantar biter gibi biterler ve o toplumu yer biti-
rirler.

Anlattigimiz agiklamalar, hep, olayi, bir yaniyla
so)nitlayarak goren, yiizeysel, ya da fazla dar pers-
pektifli a^iklamalar olmaktan ileri ge^ememektedir.

Sarsmtmm, kaousun, anarfinin bugiin ortaya
giktigina bakmaymiz, temelleri derinde, kokleri top
lum ve devlet yapisimn kilcal damarlarma kadar ya-
yilmif kan protoplazmasmda ve ruhlarimizdadir.

Devlet yeniden kurulurken, dif gizgiler on plan-
da tutulmuf, ig ruhu ihmal edilmiftir. "Var olmak"
asil mesele olmuftur, "nasil varolmak degil". Halbu-
ki: gergek varoluf, nasil varolunmasini bilmekle
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mumkundur. Belki, kurtulu§ sava§i giinlerinde boy-
le bir "acil kurulu§" zarureti vardi. Fakat, ne yazik
ki, devlet kurulu§u, sonradan kendini gergek yerine
oturtucu radikal bir olufum ulkiisiine teslim etme-
mi§,giinliik §artlara gore, daha qok yiizeyden ve dif
zorlayiciliklarla bagli fiili degi§imler ge^irmif, fakat
toplumun biling alhnda biriken bu eksiklik hissi, bu-
giin patlamif bulunuyor. Devletin tarn kurulamami§
ve olamami§ olmasi, uzun sure gegince, toplumu da,
nesiller degi§tik9e, yeterli §artlan haiz bir toplum
kimliginden yava§ yava§ mahrum etmege ba§lamif-
tir.

Bir devletin var olmasi i<;in, bir milletin var ve-
ya yok olma aninda hemeninden viicut verdigi bir
kurulu§a gidilmesi gerekir ama, bu o devletin deva-
mi, siiriip gitmesi igin yeterli degildir. Siiriip gitme,
ba§ka esaslara, yard ilkelere ve §artlara baglidir.

Her devlet, siirekli olmak i<;in, mutlaka temel
bir "idea"ya dayanmak zorundadir. Giizel, dogru ve
iyi idealari somut ve kesin bir uygarlik platformuna
oturmami§ devlet ve iilkeler, siirekli ve diizenli bir
hayattan, sulh ve selamet hayatindan yoksun olur-
lar.

Bizde, yiizelli yildir, "batrlila§ma" denen bir
akim, devlet ve toplumu kendi bin yillik temelinden
sarsarken, bunun bir giin difa vurmamasi miimkiin
miiydii? Marksizmin fimdi Tiirkiye'ye sizmasi, diin-
ya fartlanyla birlikte bu ''bati taklit9iligi"nin sonu-
cudur. Tiirkiye'de modalafan marksizm akimi, kapi-
talizm taklitgiliginin meyvesidir. Zakkum agacindan
hurma beklenmez.
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Kendi uygarligini yadsimi§ bir egemenlik bii-
rokrasisi, ya da aydinlar kesimi, bu kaotik veya anar-
§ik olaylar serisinin dogumundan asil sorumlu olan-
dir. Ger^ek bir uygarlik muhasebesi yapmami§,
"dogru, iyi ve giizel" idealanmn koklii, yeni ve diri
bir yorum ve ahlakina, sentez ve uygulamasina er-
memif, taklitten taklide, modadan modaya, di§ riiz-
garlarm esintilerine uymu§ aydinlar kadrosunun, bir
toplum ve devleti, devam ettirme sorumlulugunu
yalniz baflarina omuzlamalarmdan dogmaktadir
bunalimimiz. Ya da bafka bir kadro olmamasindan,
bunlarin omuzlarinda kalmasindan bu yiice gorev
ve sorumlulugun.



PATLAYI§IN ASIL KAYNAGI
II: DEVLET VE MILLET OLMAYA d6NU§

Osmanli Devleti'nin yikilifindan sonra kurulan
devlet, sadece "var olmayi" ana amag edinmi§ti, de-
mi§tik. Arkasi sonra gelecekti. Arkasi sonra geldi,
ama,bu gelen, ne yazikki,bin yillik devletve millet
gelenegine uygun yenibir a^ilim yerine, onu terke-
dipbatilila§ma denenakimm denemesine giri§ilif ol-
du. Bugiri§im, halkin i^ine kapanmasi ve aydmkad-
royu kendi haline birakmasi feklinde bir olufuma
doniiftu.

Ancak, 1950'den sonra, <;ok partili diizen ve
ekonomik kalkinma giri§imi, halkin bu pasif atitu-
diinde bir degi§im yapmi§, devlet ve toplum yapi-
smda, "batilila§ma"nm yaptigi degi§imlerin gozden
gegirilmesini, yeniden millet ve devlet geleneginin
diriltilmesini, ^agm §artlari iginde devlet ve millet
kayna§masmin yeniden saglanmasmi gerektiren bir
oluf yolu agilmi§ bulunuyordu.
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Fakat, boyle bir otokritik, restorasyon ve geg-
mif-gelecek kopriisiinu yeniden kurma qalifmasma
butiingeni§ligiyle giri§ecek, biitun derinligiyle bunu
ger^ekle§tirecek bir kadronun yoklugu, demokrasi
donemimizin drami oldu.

Aslinda, yeniden devlet ve milled ayakta tuta-
cak "dogru", "iyi'', "giizel", idealarini tesbit etmek,
bunun igin kendi uygarligimiz olan Islam Uygarligi-
mn bu idealar aqisindan oz kaynaklarma bafvur-
mak, aym zamanda Bah uygarliginm bu idealar ger-
gevesinde gergekleftirdiklerini de ara§tirmak, bu iki-
si arasmda bir "sentez"e degil, di§imizdakinden ha-
berli olarak igimizdekini diriltmeye gitmek lazimdi.
Buyapilmadikga, daima bir "otorite yoklugu"ndan,
"devlet eksikligi"nden, "iktidar boflugu"ndan bah-
sedilecek ve boyle bir uygarsizlik ve idealsizlik orta-
minda, marksizm, anarfi, teror boy verecektir.

Universiteler, "dogru"nun kurumlari olmalidir-
lar. Aile, sokak, kent, okul "iyi"nin ve"guzeF'in ege-
menligiyle pirildatilmalidir. Hakikata, ahlaka ve es-
tetige gok deger veren, goniilleri ve kafalari bu yiice
iilkiilerle dolu bir genglik yetiftirici kurumlar, yeni
den devletidevlet,milletimilletyapabilir ancak. Ku-
rumlann tiimii, inang, ahlak, bilgi, edebiyat, sanat
idealarma ters diifmeyecek, hatta onlari ye§ertecek
yonde iflevlendirilmelidir. Devletin gorevidir bu.
Anayasalann vekanunlarin yerlile§mesi, uygulama-
larin toplumun onayiyla kolaylafmasi, ancak, onla-
rm, kendi millet ve devlet ideamizdan 6z ve ruh al-
malanyla miimkundiir. Bu da, onlari yapacak, de-
gi§tirecek, duzeltecek, inangli, erdemli, kiiltiirlu.
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edebi zevki yiiksek bir kadronun olu§umuyla olabi-
lir. O kadroyu olufturmak da elbet de devletin gore-
vidir.

Devlet adamlan, kisa vadeli politikalari yanm-
da, uzun vadeli bir "1^ uygarlik olufumu", bir de
"dif uygarlik politikasi" giitmelidirler. Sadecegorsel
bir nesil yetiftirmek, sadece plastik sanatiara egilim-
lileri degerlendirmek yetmez. Zihni bir nesil yeti§-
meli, uzak, yakin, ge^mif ve aktuel edebiyatlarinj
gok iyi bilen, fairlerimizi ruhlarina ge^irmi? kufak-
lar gelmelidir.

Bu ulkede, "daha yeni millet oluyoruz" diyen,
hem de milliyetgi bilim adamlan, "biz bir dogu top-
lumu olarak big §ahsiyet yeti§tirmedik. Ancak fimdi
batililafiyoruz. Bundan sonra yetiftirecegiz." diyen
sagci edebiyat ve bilim adamlan, "Cumhuriyet'ten
once devlet, milletle, halkla hi^ ilgilenmemi§tir" di
yen politika ve devlet adamlan olmu§tur. Ancak, yi-
ne, ayni ki§iler,konularmda tecriibe kazandikqa, du-
rumun hig de boyle olmadigmi yava§ yava§ gorme-
ye ba|lami§lardir. Bu sebeple de, yazilarmda, eserle-
rinde veya konufmalannda bu diifunceleriyle geli-
fen yeni ifadelere rastlanmaktadir. Bu durum, ba§ka
bir iilkede goriilmez. Bizdebunu doguran sosyolojik
faktor, ge^miften kopu§umuzdur, zamaninda klasik
tarih, edebiyat, musiki bilgi ve terbiyelerinin veril-
meyifidir. Her ki§i, tarihi gergekleri ve dogru, iyi,
giizel idealanm klasik bir terbiye sistemi iginde
gengliginde alamamakta, ancak hayatm dalgalani§-
lari iginde, pragmatik bir fekilde, bunlara yakla§imi-
m ger^ekleftirmege galifmaktadir. Bu sebeple, geli§-
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me doneminde, birbirinin agilimi gorunumiinde
merhaleler trendi yerine, kopuk kopuk atilimlar,
ilerlemeler gerilemeler, diifmeler kalkmalarm zik-
zaklari goriilmektedir milletin gelecegini yapan bu
ki§ilerin tutum ve davraniflarinda.

Profesorleriningogunluklapolitikayi bilime yeg
gordiigii, devlet adamlanmn, partilerine, devlete
gore oncelik tanidigi, biirokratlarimn halka ve de-
mokrasiyeen ufak inang ve guven duymadigi, gen^-
lerinin bilim, sanat, edebiyat, dufiince, inang ve er-
dem tutkularindan mahrum oldugu, pe§in hiikiim-
lerin, basit gazeteci yaygaralannm bir nas gibi be-
nimsendigi, gergek kritige kimsenin tahammuliiniin
bulunmadigi, hofgorulii olunacak yerde fanatik, di-
siplin gereken yerlerde de tam bir bafibozuklugun
hiikiim surdiigii bir iilkede, elbet, teror, anar§i ve
olumsuz ideolojiler barinak bulacaklardir.

Osmanli devleti, yani Devletimiz, bir uygarlik
devletiydi. Her noktasinda, bu uygarligin, dogru,
guzel, iyi idealari temeli tefkil ediyordu. Bin yillik
bir gelenek halinde.

§imdi, yine, ya "uygarlik devleti" olma yolunu
tutariz, yani "dogru, iyi ve giizel" idealarina dayali
bir toplum ve devlet §uurunu en koklu bigimde te-
mellendiririz; ya da gittik^e goziilen toplum ve dev
let dokusunun bofluklarma yerle§en kotuliik viriis-
lerinin yaptiklari tahribat zaman zaman patlayiflar-
la ortaya giktiginda bunun bir surpriz olmadigma
bir giin aklimiz erer.



YONETiM VE BILGEUK

Eskiden tarti§masi yapilmif bunun. Kimileri
kalkmi§: "filozoflar devleti yonetmeli" deini§ler. 'Ti-
lozoflar" kelimesi yerine"hakimler" (bilgeler) terimi
konarak soylenmif ayni soz. Bu hukmii savunmak
iqin bir hayli gu^lii kanitlar da ileri surulmu§. Ama
aksine kanitlar da. Felsefeveya bilgelik ayri bir alan,
hiikumdarlik, yoneticilik apayri bir alan denmif.
''Birinde qok iyiolanbir ki§i, obiiriinde 90k kotii ola-
bilir, birini gii^lii olarak ta^landiran, obiirunde za-
valli bir duruma diifebilir" gibi kolaylikla yabana
atilamaz diifimceler dogmuf bu konuda. Neron'un
fairligi zalim olmasini 5nleyememif. Roma'yi yakti-
ginda: "Ne giizel yaniyor!" diye haykirtini§ onu es-
tetik zevki!Eflatun'un, talebesinin ^agrisi uzerine Si-
rakuza'ya "devlef'ini gergekleftirmeye gidif ve
birgok faciayla biten denemesi bir omekolarak gos-
terilebilir. Haccac'm; hatipligi, dil ve yazi bilginligi-
nin zulmiinii 6nleyemeyi§i de. Bunun uzerine, yard
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"filozoflann ya da bilgelerin hiikiimdarolmasi" tezi,
fazla keskin ve pratik degerden yoksun bulununca,
devlet veya toplum idaresi konusunda yeni bir ku-
ram ya da g6ru§ belirmif. Bu, birinci goriigun bir
par^a duzeltilinj§ §ekli: '̂filozoflar ya da bilgeler hii
kiimdar degil, hiikiimdarlar, bilge ya da filozof ol-
mali". Kimilerine gore, bu iki g6rii§, birbirinin ayni-
dir. Sadece, aradaki fark, birsoz cambazligindan iba-
ret, Kimine gore de, arada birfark oldugu, ikincisin-
de birincinin tersine, hukiimdarligin birinci, bilgeli-
gin ikinci planda bulundugu bir gergek. Fakat, hii-
kumdarlann veya bugiiniin diliyle soyleyelim, yo-
neticilerin, bilgelik veya filozofluklarmi nereye ka-
dar goturebilecekleri meselesi konunun can damari-
dir. Toplumun ^ok sarsintili oldugu zamanlarda bu
bilgelik ve yonetmenlik yamndan hangisini kullana-
caktir, bilmek zorundadir devlet adami. Yumufak
olunacak yeri, sert olunacak yeri, diger bir deyi§le,
odiin verilecek veya verilmeyecek yeri iyi bilmek zo
rundadir. MakyaveFin ogiitleri heryerde gegerli ola-
maz. Ama ge9erli oldugu yervefartlar hi^ yoktur da
denemez. Ar§imet, 90k iyi bir matematik9i ve fizik-
9iydi. Ama, kotii bir devlet adami sayanlar vardir.
Adasini dii§man askerleri basip ta kendisinin bafu-
cuna geldikleri zaman, O, hala bafi yerde bir takim
9izgilerle mefguldii. Bilimadma onu insanlik kutla-
mi§ ve bundan boylede kutlayacaktir. Ama,her hal-
de, halki kutlamami§tir O'nu. Yavuz Selim, gerek
tiirkdilinde, gerekse fars9ada biiyiik bir fairdi. Ama
bu ozelligi, O'nu, devlet i9in, toplum i9in, akrabasi,
kardefleri, amcalari ve yegenleriyle sava§mak, hatta
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kimini oldurmek kararindan dondurememifti. Bii-
yiik bir devlet adamiydi Yavuz Selim. Biiyiik bir ku-
mandan oldugu kadar bilge yam da vardi. §am'da,
yuzyillar siiren bir tasavvuf tarh§masina son verecek
fetva, onun gozetiminde yayinlandi. Mekke ve Me-
dine'nin gonliinu almasini bildi. Memliiklar'i ve
Ziilkadriye Devleti'ni Devlet'e baglarken gerekli ^ok
sert tedbirlerle 90k bagiflayici ve gonul alici baginti-
lar igi^eydi onun yonetim sisteminde. Kimi davra-
mflar ve hareketler affedilmezdi, kimileri de hof go-
riilebilirdi O'na gore. Olgii, Devlet'in yarariydi uzun
vadede. Bilgelik, duyarlilik, bilgi ve tedbir, O'nun
ileri goriifluliigiinde bir sentez anlamina kavu§uyor-
du.

Baki ve Sinan'la ogiinen Kanum de, Devlet iqin,
bazi ogullannm ve torunlarimn oliimiine katlanacak
kadar bilgelik gosterdi. Goniil paralayici ogul §iirine
kar§ilik, goniil paralayici baba §iirini yazdi ya da bu
§iir ona yakiftirildi, ama bu onu, Devlet ve Millet
i^in, dogru veya yanli§ gerekli gordiigii operasyon-
dan, kendi ailesine taalluk eden operasyondan ali-
koymadi. Gereginde bir sadrazamin yanli§, bir tayi-
nine kari§maya kendini yetkili gormeyen hiikiimdar
(Pegevi Tarihi: Misir'a bir bilginin miiftii tayini), ge
reginde sadrazami idamla cezalandinyordu. Bugiin
igin bunlar ^eli§kili tedbirler olarak goriilebilir. Fa-
kat, her tarti§ma, kendi alanmm uzmanlannca yapil-
malidir. Tip sahasindaki bir tarti§maya, kimse, dok-
tor olmadik^a kendisini yetkili goremez de, tarih,
edebiyat ve iktisat alamnda yeterince bilgiye bile sa-
hip olmadan, herkes, kendine gore hukiimler yiirii-
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tiir. Oysa, her olayi, kendi §artlan ve anlamlan i^in-
de degerlendirmek gereklidir. O zaman, idam edi-
lenler bile, bugiiniin hukiimdar suglayicilarindan
daha insafli ve §uurlu idiler. Nef'i, bir veziri "devlet
umurunda fuuru ne idi" diye yermektedir. Evet, o
zaman, onemli olan "devlet umurunda fuur"du.
Bundan taviz verilmezdi. Mesele, ne tebea, ne reaya,
ne halk, ne saray halki, ne hanedan, ne asker, ne §u,
ne buydu. Mesele: "devlet umurunda §uur"du. Hii-
kiimdar, padi§ah bile, bu konudatavizvermege ken-
dini yetkili goremezdi.

Yetkiler kullanilir, vazifeler yerine getirilirdi
biiyiik devletlerde. Roma'da boyleydi, islam devlet-
lerinde de. Ama bu,affin, merhametin, suplesin yok-
lugu demek degildi. Yerinde kullanmakti hepsini.
Zulum yok ve adalet var olmaliydi. Fazilet, adaletin
tamamlayicisiydi. Realizm, ulkuculiigii bogup ata-
mazdi. Ama, hayalperestlikle de Devlet ydnetile-
mezdi.

Guniimiizde, demokrasi, halkm genif olgude
yonetime dolayli ya da dolaysiz katilmasim sagladi.
Buda daha 90k yontem bakimmdan bir yenilik anla-
mma gelmektedir. Yoksa, eskiden de, nice biiyiik
devlet adami halk gocuguydu, halktan gelmeydi.
Halkm, fu veya bu §ekilde, yonetimi tasvibi veya
protestosu bir anlam ifade ederdi. Ama belki demok-
raside,bu daha bir diizenlilikvesureklilikkazanmi§-
tir. Bir iki yiizyillik tarihi bir tecriibedir bu. Nereye
varacaktir? Ozerinde tarti§ilabilir. Marksistler bunu
burjuvazi ve kapitalizme baglayarak hirpaladilar ve
yerineteknokratlann, ya da bir nevipolitikaci tipinin
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egemenligi modelini koymaya ^ali^iyorlar. "Prole-
terya diktatorliigu" ovgiisiinden gegilmiyor parti-
zanlarinin yazilarinda. Ama g6runu§tebi(;imsel halk
demokrasisi tarzini da titizlikle koruyorlar.

Halk yonetimi, ve genel olarak yonetim sistem-
leri, bir kriz gegiriyor. Ozden mahrumlugun, bigim-
sellefmenin krizini. Eflatun'un demokrasi kritigi ge-
^erli olacak mi? Ya da marksistlerin denemeleri ne-
reyekadar gidecek? Fa§ist denemeler, tarihtebir kib-
rit qakimi yanip sondii mil?Yoksa, minyatiir deney-
ler olarak siiriip gidecekler mi? Biitiin bunlar, siya-
set bilimi ve filozofisinin oldugu kadar, sokaktaki
adamm da problem! olmakta devam edecektir.

Tiirkiye, Osmanli Devleti'nin yikilifindan son-
ra, §artlarin zorlamasiyla, g5runu§te degilse de, esas-
ta militer, ya da yari militer, yan biirokrat-aydm yo
netimi donemini ya§adi uzun bir siire. Sonra, i^ ve
dif §artlanmn zorlamasiyla, demokrasi deneyine
girdi.Dahasonra da, a^ik veyagizli, igten di§tantah-
riklerin de kari§tigi, halk, biirokrat aydm ve militer
diizen isteklilerinin kar§ilikli yanfmasi, gatifmasi,
ikili, ii^lii anlafmalari gibi, ge§itli kombinezonlar do-
nemineayakbasildi. Tarih,felsefe, bilgelik,edebiyat,
yonetici igin luks veya fantezi sayildi. "(^arikli"larla
"§artlanmi§ aydin"lar kavgasi siiriip gidiyor, yan le
gal, yan illegalbir diizeyde. Halk kimi zaman seyir-
ci, kimi zaman kavga ayincisi, kimi zaman hakem,
kimi zaman da bizzat kavgaya kari§ici bir tutumda.
Boyle bir atmosferde, di§, zamani qok elveri§li bula-
rak, bilhassa gen^lik gevrelerine teror ve anarfinin
tohumlarini serpmesini bildi. Bir mayin tarlasi gibi
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bir ortam. Kimi zaman, bilmeyerek, biri bir mayma
basiyor ve bir patlamaya sebep oluyor. Kimi zaman
da d6§enmif mayinlar ayiklanirken patliyorlar. Ar-
kasindan politika esnafmin birbirini suglamasi. Afa-
gi yukari, bu tuluatboyle devam edip gidiyor.

Kag kere tekrar ettik, gene tekrar edelim. Tek-
rar,bu Milletin veDevlet'in ge^mifindebulunan yii-
ce yonetim ilkelerine donmek giinii gelmif ge^mek-
tedir. Herkes Devlet'i kendi iistiinde bilmelidir.
Halk da, devlet adamlari da, burokrat aydinlar da.
Ancak bu, devletin putlaf tinlmasi, yani komiinizm-
de veya fa§izmdeki gibi, devlet onunde kifinin hi^
sayilmasi aniaminda bilinmemeli. Devlet derken,
onu yoneten kifiler degil, prensipler ve idealler anla-
§ilmalidir. Hakikat, lyi ve Giizel ve onlann kurumla-
n anla§ilmalidir. Hi^ bir fahis, hiq bir parti ve hiqbir
kurum veya kurulu§, Devletin iistiinde olamaz. Dev
let de zuliim makinasi haline getirilemez. Devletin
giyotini vardir; ama Devlet giyotin degildir ve ola
maz. Devlet otoritesi ile kifi ozgiirliigu, birbirini yi-
kici, yok edici iki diifman degil, birbirini besleyici,
geli§tirici iki dosttur. Budostlugun ger9ekle§tirilme-
si i<;in, sun'i insandegil, "§ahsiyet"ler yetiftirme po-
litikasi izlenmelidir. Bunun i^in de, toplumun her
kofebafinda, Dogru'nun, lyi'nin ve Giizerin kursii-
leri, kurumlari yiikseltilmelidir. Bunun igin de, bu
uygarliga gonul vermif bir ku§akyeti§melidir. O ku-
§agin gelmesi iqin de, "Uygarligm Dirili§i" akimi
ba§lamali vebaflatilmalidir. Ama ger^ek uygarligm.
Kendi uygarligindan a^ilim solugu alan uygarligm.
Dirilif Uygarligmin.
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Bir iilke, di§dan gelen propagandaya ne kadar
dayanikli ise, o kadar saglam demektir. Diftan do-
layli ve dolaysiz gelen haber ve yorum kilikli propa-
gandanin maskesini kolaylikla yirtabilecek bir kritik
etme ve degerlendirme seviyesine ermif bireylerden
olufan bir toplum, ayakta durabilmenin asgari giicii-
ne sahip sayilabilir. Ama, diftan gelen her kifkirtici
soz ve yazi, goriintii veya telkin, hemeninden igerde
bir yansima yapiyor ve bir iz birakiyorsa, o iilkenin
i^ yapismin saglamligindan fiiphe etmek gerekir.

Osmanli Devleti zamaninda toplum yapisi ger-
qekten 90k saglamdi. Diftan gelen telkinler, garptigi
levhadan geri yansiyordu. Bu sebeple yuz yillarca
Devlet ayakta durdu. Ama, ne zaman ki, Bati, saraya
mensup olanlarm gocuklari kanaliyla yavaf yavaf
kotiiliik tohumlarmi sa^maya bafladi, o giin bugiin,
durmaksizm, toplum, bu yondeki saglamligim yitir-
mekte.
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Jontiirk hareketi boyle dogdu. Sonra Baticilik
cereyani halini aldi bu hareket. Siirekli olarak devlet
eliyle genglik §artlandirildi. §artlandirilmi§ biirok-
ratlar tabakasi, yava§ yava§ toplum yapisini Bati tel-
kinine gore ayarlamaya ugrafti durdu yillarca.

Dayanikli ^ikti halk. Bu telkine uzun zaman ru-
hunu kapadi. Her goriildu, alay edildi kendisiyle,
ama o umursamadi. Kendi iqine kapanmif bir §ekil-
de de olsa, 6z yapismin mahremiyetini korumaya Ta
hiti. Bir bekaret gibi korumaya 9ali§ti ruhunu.

Hatta §6yiebir lejandi var bu gergegin: Kore'de
garpifan subay ve askerlerden ginlilere esir du§enler
arasinda bir "beyin yikama" denemesi yapilmif. So-
nugta, beyin yikamaya en dayanikli olarak ingiliz su-
bayi ve tiirk eri gikmi§ bu deneyden.

Ancak, bu hal, yani halkin kendi igine kapanik
hali uzun siire devam edemezdi. Halk, agilmaliydi
difa. Ama uygarlik agisindan aldigindan gok vere-
rek. Diinya fartlari, yeni bir ili§ki diizeyi olu§turdu.
Demokrasi deneyi, halkin bu kapanikliktan giki§im
saglarken, bir yandan da, uluslararasi kurulu§larin
telkinlerine bagri agik tuttu. Boylece,akademik plan-
da ogrenilip hazmedilecek olan du§unceler, propa
ganda haplan halinde sokaklara sagildi.

Tarihten ve toplum ruhundan kopuk egitimin
bombof birakhgi genglikruhu, di§a,susami§bir goz-
le bakar oldu. Bunu bilen avrupalilar, kendi iglerin-
de tertipledikleri ufak oyunlarm, hemen taklit edile-
cegini kestirdi. Anar§i ve teror tohumlari boylece ko-
laylikla sagildi toplumim igine.
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Politika kesimleri hep kendi dar agilarindan
bakhlar olaya. BCisa vadeli gikar agilarmdan.

Giin oldu, ig yapi, iyiden iyiye bozuk bir man-
zara gosterdi. Giin oldu, kendine gelip bo§a ^ikardi
bu kotii tohum ekme ^alifmalanm, toplum.

§imdi, toplumun ruhimda, bir sarkag gidip geli-
yor. Nerede duracagi, biraz fartlara, daha 90k da, ye-
ni yeti§ecek neslin son alacagi duruma ve takinacagi
tavra bagli.

Toplumun nescini, dokusunu yeniden sikla§-
tirma, doku aralarina giren kotiiluk tohumlarmi, afk
ve hakikat tohumlarmi sa^arak tesirsiz ve geli§mez
hale getirmek, halkin kurtulu§umm tek yolu olacak-
tir.

Bunu politikaci kesimden beklemek miimkiin
degildir. Politikacmin gozleri perdelenmi§tir. O, 90k
kisa mesafeyi goriir. Onu iyi goriir. Hatta o kadar iyi
goriir ki, ondan otesini de ayni §ekilde gordiigii zan-
nina siiriikler insani. "Bunu goren, onu da goriir"
der insan. Ger9ekteyse bir yere kadar ger9ekleri 90k
detayli goren politikaci, ondan sonrasim artik hi9
gormez olur. Gozuniin enerjisini yakin mesafeyi de
tayli gormege oylesine sarfetmi§tir ki, artik, oteye
bakacak giicii kalmami§tir. Formasyonu, §imdiki za-
man formasyonudur. Gelecek zaman formasyonunu
almamiftir.

Toplumu ancak yeni bir nesil, eski ruhu dogrul-
tusunda yenileyip tazeleyebilir. Fakat, bu neslin ye-
ti§mesi, en gii9 davadir.

O, nesil yeti§mesin diye, kotiiliik tohumlari 19
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yapida kalmadik ve olmadik tahribati yapacaklardir.

O, ku§ak gikmasin diye. Bah, biitun telkin ve
propaganda vasitalarini harekete ge^irecek, anar§i
ve terorle halki bezdirip dif bir ideoloji veya sisteme
teslim olmaya zorlayacaktir.

O, nesil olu§masin diye, toplum dokusunu gev-
§etici modalar, akimlar dogurulacak, halk dikkati,
stirekli olarak, goriiniifte albenili, fakat igi bo§ yeni-
likiere gekilecektir.

Ama, ta derinlere ka^an halk ruhu, bir yerden
her zaman bir filiz fi§kirtacaktir. Onu kuruturlarsa
bafka bir k6§eden bafka bir filiz boy verecektir.

Bu sava§ siiriip gidecektir. Toplumun, tarn tu-
kenip di§a teslim olufuna ya da kendi dirilif neslini,
butiin kotu ve agir §artlara ragmen yeti§tirip 6z kad-
rosu olarak taglandirmcaya kadar. Oliime ya da diri-
li§e kadar.



KUTSAL BORg

Devlet yonetme, tuluat oyunculuguna benze-
mez. ^artlan gozleme, ya da diger bir deyi§le, rea-
lizm. Millet ve Devlet hayatini, di§ etkenlere gore
idare etme demek degildir. Denizde giden gemi,
riizgarlan ve su akintilarini hesaba katmak zorimda-
dir, ama, degifmeyen rotayi bu esintiler ve akintilar
qizmez. Geminin amaci degifmez. O bir yere gitmek
iqin yola ^ikmiftir. Her §ey, o limana varmak igin ya-
pilir; bu sebeple, firtmalarda belki onceden istenme-
yen bir limana da sigimlir; ama bu ge^ici bir ugra-
yi§tir. Onceden tasarlanan hizda zaman zaman du-
§ufler olabilir; fakat, §artlar normale dondiigii her
sefer, asil hiz yeniden kazanilir. Siirekli olarak yeni
yeni tedbirler almir. Ama, geminin gidifi, "tedbir al-
mak"tan ibaret degildir. Geminin gidi§i bir amag ta-
§imaktadir. Bu tedbirler o ama^ i^indir.

Devlet yonetme, bir senfoniyi icra eden bir or-
kestra §efligi gibidir. Salon da lazimdir, dekor da.
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I§ikve seyirci etkisi de hesaba katilir. Fakat Orkestra
§efi'nin en iyi bilmesi gereken §ey, hangi par^anin
veya hangi senfoninin icra edilecegini ve nasil icra
edilecegidir. Saksafon, keman, her ara^ bir gorev ya-
par, biitunii vermek i^in. Ama, butiin §uuru yoksa,
bir orkestra da ortada yok demektir.

Richelieu, Mettemich ornekleri bizi aldatmama-

lidir. Onlar, programi qok onceden ^izilmi§, saglam,
yerine oturmu§ devletlerin siyaset ve yonetim vir-
tuozlari idiler. Hatta Bismarck, Churchill v.b. dahi

temellerin atihp kuruluflann yerine oturdugu dev
letlerin imkanlariyla siyasi dehalarmi yurtlan ve iil-
keleri lehine kullanmaya 9ali§tilar. Osmanli Devle-
ti'nde de ayni durum daha parlak bir §ekilde gorii-
liir. Kriz anlarmda bile, asil, temeller degil, temele
aykiri olu§umlar iizerinde operasyonlar yapilarak
Devletin surekliligi saglanmiftir. Kopruliiler ome-
ginde oldugu gibi.

Devlet adami, amaci unutmayan adamdir. Bu
amag. Millet Ruhunda ve Devletin Almyazisinda
gizlidir. Devlet adami, bu ruhu ke§feden ve bu alin-
yazismi okuyan kifidir. Devleti bir "badire^den ko-
rumak, §uphesiz onun gorevidir. Ama, gorevi, bun-
dan ibaret degildir. Badirelerden kurtulan Devletin
gelecek zaman a^ilimini saglamaktir gorev, asil.

Birinci planda Millet Amaci'ni gormek, ikinci
planda da §artlar gerqevesinde bu Amac'in ger^ekle-
fimine ^alifmak: i§te devlet adamimn asil ozelligi.

Bunun i^in tarihi ve gagi iyi bilmek gereklidir.
Ama bu da yetmez. Millet ruhuyla kayna§mak, dev-
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letin alinyazisini kendi alinyazisiyla ozdefleftirmek
zorundadir ger^ek devlet adami. "Devlet, Benim"
demek, devlet yok, ben vanm demekse en kotii bir
devlet felsefesiyle kar§i kar§iyayiz demektir. Ama,
bu, "ben yokum, Devlet var" demekse, bu goriifle,
devlet adami. Millet ve Devlet hayatinda fani olmuf-
sa, en iyi bir devlet felsefesine kapi agar bu soz.

Burada kasdettigimiz Millet Ruhu, fafizmin irk
putgulugu olmadigi gibi, Devletin Alinyazisi da, na-
zizmin, fa§izmin ve komiinizmin devlete veya toplu-
ma kifileri kurban eden bagnazliklari degil. Devlet,
Millet i^indir. Millet Medeniyet, Medeniyet de Haki-
kat igindir. Bu Ama^ i^in devlet adami kendi hayati-
ni feda edebilir, gomebilir gorevine. Yoksa, kisir ve
dar ideoloji veya planlar ugruna kitleleri mahvet-
mek, realizmden biisbutiin uzak olarak, hayaller ug-
runa bir Milleti trajedilerin en kanlilariyla kar§ilaf-
tirmak ^ilgirdik olur.

Statiikoculuk, opurtiinizm, guniin adamligi gibi
ozellikleri yermek istiyoruz. Devlet adammm bu gi
bi ge^ici kolayliklarm cazibesine kapilmamasini be-
lirtmektir maksat, bu sozlerden. Yoksa, fartlari, i^ ve
di§ realiteleri gormemege ^agri degil.

Sabirla, bilgiyle, planla, kendi iq diinyasmm
Millet iq diinyasiyla kaynafmi§ birligini, fartlar qer-
qevesinde, ihtiyatla ger9ekle§tirmek: devlet adamma
diifen, devlet adamim devlet adami yapan budur.

Felsefe, kiiltiir, estetik... biitiin bunlar gerekli.
Ama yetmez devlet adamligina. Buna ek olarak, bir
misyon bilinci gerek. Aldatici, cin ^arpmi§lik degil.
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nesilden nesle gegen Millet ideasmm ger^ekleftiril-
mesi afkini ta§iinak demektir, bu misyon bilinci.

^uphesiz, herkes Sokrates gibi i^inde bir ses
duymaz. Vahiy de gelecek degildir devlet adamina.
Ama, bir ilham, bilgiyle ve ahlakla, erdemle ve feda-
karlik ve feragatla donanmi§ bir ilham onu yonete-
cektir. Fatih, Yavuz, Sultan Abdiilhamid boylesine
misyonlarm sahibi idiler. §artlari sebebiyle onlan ay-
m ba§ari ^izgisinde gormek miimkiin degildir. Ama,
Amag'a bakilirsa, degi§en bir §ey olmadigi gozden
kagmaz.

Tanzimattan bu yana, Bahciligi bir misyon gibi
benimseyen liderler ve pratik fartlara gore devletge
ayakta durmaktan ote bir gaye ta§imayan devlet
adamlarimiz oldu. llkler, anti-misyonu misyon ola-
rak segme yanlifimn kurbani idiler. Ikinciler de, za-
man yitirtmenin fampiyonlan...

^imdi, asil, iigiincu tip devlet adammm gozuk-
mesini bekliyor, §uuraltinda. Millet. O da, hakiki
millet ruhundan fi§kiran insanlik idealini bir hayat -
memat iilkusii gibi benimsemi§ devlet adamidir. Ve
onun, realizmi gozden uzak tutmayan yardimcilari.

Dirili§ Neslinin erleri, geli§ip serpilip bir giin
devlet hayatmda sorumluluklar yiiklendikleri za-
man, bu ruhla ili§kilerini kesmemek, bu iilkiiden
kopmamak i^inadeta insaniistii bir gayret sarfetmek
borcundadirlar. Kutsal borcunda.



SOYUTLANMA PATLAMALARI

VE OTESt

Birinci Diinya Savafi yenilgisi ve dagili§indan
sonra Kurtuluf Savafi'yla asgari varolmanm kabul
ettirilifi, diinyadan ve bilhassa, eski Osmanli iilkele-
rinden ilgimizin kopmasi fartina baglanmif gibiydi.
Cumhuriyet Donemi bu soyutlani§in uygulanifi ile
gegti yakin zamanlara kadar. Bunun, bir nevi koru-
yuculugu oldu. Fakat bu korunu§, siirekli bir temi-
nat niteligini taflyor muydu?

^iiphesiz, dimyanm ortasmda, gefitli ulke gatif-
malarmin kaynafhgi noktada, Asya ile Avrupa, Ka-
radenizle Akdeniz, Bati ile Dogu arasinda bulunan
bir iilke i^in boyle bir kendi kendini soyutlamanm
uzun siire devam etmesi mumkiin olamazdi.

(^ocugun ana rahminde ge^irecegi miiddet si-
nirli ve kisitlidir. Di§ diinya riskleri du§unulerek, qo-
cuk dogmamazlik edemez.
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(Jocuk dogacak ve gegici soyutlaniftan kurtula-
caktir. Tabiidir ki, ilk ^ocuklugun gerektirdigi biitiin
tedbirlerle donanarak...

Bati, kotii bir ana rahmi olmadi mi bize bu elli

yil? Kagkez, az kalsin, kan zehirlenmesinden oleyaz-
dik. Son gen<;lik hareketleri, teror davraniflari, bir
tiirlu soyutlam§tan kurtulamayi§in oiumsuz patla-
malandir.

Ana karnindan sezaryenle alinmadan once,
dogmasim bilmek gerek. Yoksa, bu ameliyata hazir-
lanmi§ nice sivali kol goruliiyor.

Somut diinyaya dogmalidir iilke. Diinyada ne-
ler olup bitiyor, bunlan, gen^lik ve her katin sorum-
lusu insanlar, bilmelidirier; ogretildigi ve telkin edil-
digi fekilde degil. ger<;ek ozii ve boyutlanyla bilmek
zorunda.

Politika, kiiltiir ve ekonomi planinda, diinyada-
ki gelifmeler, farklilafmalar, derdimiz olmalidir.
Sun'i dertler, icat edilmif problemler degil, hakiki
dertler ve problemlerle kar§ila§ma yiirekliligini gos-
termek zorundayiz.

Saksi hayatina son vermek, riizgar nedir, firtina,
yagmur, dolu, fimfek, yildirim nedir, deprem ne
§eydir, su baskini ne getirir ne gotiiriir, bilmek za-
mani geldi, hatta gegiyor Ulke Agaci i^in.

Taklit kimildaniflari doneminden hakiki hayat
dinamizmi donemine ge9i§ vakti geldi. (^etin do-
nem. Ama kagmilmaz olay. Zaruri agilim.

Gerisin geri d6nu§ yolu yok, bugiinkii diinya
fartlarmda. (^evreyle ve insanligm tiim temel prob-
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lemleriyle igten ve yakindan ilgilenme §art, saglikli
bir devlet ve millet yafantisi iqin.

§imdiye kadarki i^e kapanifa tepki olarak, ani
atilim ve firlayiflarin geregi yok ve tehlikesi biiyiik,
ama, diger devlet ve milletler gibi bir takim te§eb-
buslerde bulunma da katlanmaya deger zahmetler.

Riskleri 96kyonlii hesaplamak lazim; ancak, ge-
nel senfonide bir ses olmayi saglamak da, lazimin la-
zimi.

Bu,ne bir takim soyut kavram ve ideolojikhare-
keti, ne liderlik, ne savaf provokatorliigu anlamina
gelir. Bu, diipediiz, milletlerarasinda gerekli yerine
sahip qikmak demektir.

Bir sorumlulugun, bir hakkin ve bir odevin ye
rine getirilmesi ile ilgili yeni konum ali§ olur bu.

Soyutlanifin kirilifi, somut plana 9iki§, 6z ^erge-
vesine girif diplomasisinin ba§layi§i dogrultusunda
dif politikarmzinyeniden diizenlenifi...

Bunun i^in de, once, diplomat ve politikaci ye-
ti§tiren fakultelerin somut programlara kavu§masi
^abasina giri§mek seferberligini agacak bir "devlet
karari" ufukta belirmelidir.

Sonra, kultiir plamnda, somutla§ma ve somut
plana gikma gahfmasimn yolu aqilmalidir.

Afrika'mn, Ortadogu'nun gerqek du§unce ve
sanat adamlari, fairleri, aydinlarimizca taninmalidir.

Giiqlii kalemleri, 9e§itli egilimleri bilinmeli ve
izlenmelidir.

Kendi degerlerimizi de, sadece turistik ?ikar
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agisindan degil, dunya ve insanliga elden geldigince
katkida bulunmak igin, tanitmak egilimi uyanmali
igimizde.

Goriintuyu elli yil gereginden fazla azalttik.
§imdi yavaf yava§ ortaya gikmanm vaktidir. Ama,
birdenbire degil.

Gorunumiimuzden, tarih sahnesine abanma-
mizdan biiyiik bir iirkuntu dogabilir. Bunun i^in,
aliftira ali§tira, geregimizi duyura duyura, gu^len-
memizle oranli olarak, sahneye gikmaya hazirlan-
maliyiz.

Tarihi agorafobiyi yenmemizin arefesinde bu-
liindugumuzu idrak etmeliyiz once. Ve yeni nesille-
re idrak ettirmeliyiz bunu.

Gegmife bakif, gelecege doniif ve yam yoreyi
kollayi§: ger^ek hayahn kurali bu.

Tabiatla, tarihle normal ili§kilerdonemine don-
mek, soyutlani§in hepsinden, yalanci diyaloglar 91k-
mazmdan kurtulmak, Bati mahkumlugundan, yava§
yaya§ ipleri gozerken, Sovyet tuzagina da du§me-
mek. Kifilik kazanmak. Ki§ilikli bir di§ politika izle-
mek.

So)aitlanma patlamalan sona erecek ve Ulke
Igin Yeni ve Biiyiik bir ^agagilacaktir boylece.



BATAKLIK RUHU

Yine bir bataklikta girpimyoruz. Doniip doniip
saplandigimiz bataklik. Yillar geger, dunyanin hiq
bir yerinde problem olmayan problemler icat eder
ve onun i^inde ^irpinir dururuz. Mesela, §u 163.
madde batakligi... Fikir sugu batakligi... Demokrasi
deneyine girerken bizi sapladiklari bataklik. Koca
bir iktidar, Demokrat Parti iktidari bundan batirildi.
Iginden gikilamayacak bir meseleyi gozmege girif-
mek ne demektir?

Dinin istismari... Evet, bu miimkiindur ve en ig-
renq bir suqtur. Her§eyden once maneviyat ve din
goziinde bir su^... Ancak, hukuk bakimindan da bir
sug olabilmek i^in, objektif fartlarla olu§masi halini
kesin ve a^ik bir fekilde tesbit edebilecek tam ve net
kriterler gerekir. Yoksa her inan<;li ki§iyi dinin istis-
marcisi saymak, aydinlar burokrasisinin ilkinkitlele-
ri, sonra da ve asil kendi kendini aldatmasmdan baf-
ka bir §ey olmaz.
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Tiirkiye'de bir nice marksist turedi. Bunlar
marksizmi istismar etmiyorlar mi vasat bir kitleyi al-
datarak? Hig olmazsa iglerinden bazilari? Peki neden
bunlar hakkinda, "ideolojinin istismari" gibi bir it-
hamsozkonusu edilmez, yani hukukkurulu§iari ya-
sa tasarilarmda?

Efendiler, kendi kendimizialdatmayalim. Fikir-
lere ve inanqlara sahip olmak, hiq bir zaman sugola-
maz. Sug, ancak, illegal eylemler ve bu eylemleri
olu§turanlarin davraniflarmdan dogar. Her devlet
ve hukukda bunuobjektif kurallara ve§artlara bag-
lamak zorundadir. Yoksa esen ruzgarlara gore, bu-
giindin inanglilar, yarin§ubu du§uncedekiler, ya da
tersi, suglu sayilirsa, bundan zarar edecek clan, o
inangveya dufiince sahipleri degil, herfeyden once,
devlet ve hukuktur.

Evet, gok kolay fey degildir illegal eylemle fik-
rin baflayip bittigi noktalari tesbit etmek. Ama, her
feyden once prensip ortaya konsun ve sonra detayi-
nm tartifmasma gegilsin.

Ve uygulama aksakliklari da, agik yureklilikle
goriilerek, ifik tutucu kabul edilsin, pratikte.

Ama, batakliktan hoflanan ruhlar, sevmezler
boyle gun ifigi iflerini. Yarasalar, magara loflugu ve
karanligindan hoflanirlar.

Guniimiizde, nice gazeteci tip, illegal eylemle-
rin olufumunuhazirladiklari halde fikir adamligi ve
saf inang ve iilkii sahipligi taslamakta, ellerindeki
giiglu propaganda silahiyla da bunu herkeslere ko-
layca onaylatmaktadirlar. Nedir bu adamlarm fikir-
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ciligi? Nerededir bunlarm getirdigi yeni du§unceler?
Hig... Vehigbir yerde. Ama,ote yandan, aym kifiler,
havayi itham bulutlanyla iyice doldurarak, kendi
miitevazi fartlari i^inde bir par^a inang, ahlak, dii-
fiince veya sanat gerqegini yakalamaya ^ali§anlan,
yeralti faaliyeti yapiyorlanni§casma gosteripsiiriin-
diirmenin yolunu bulurlar. Herkes bilirbunu. Fakat
bu liliputlar kalabaligindan iirkerek kimseler agzmi
a^ip da gergegi soylemez.

Yalanci bir tarti§ma diyalogu kurulmu§tur Tiir-
kiye'de. Birbirlerinin tipkisi aymruh vekarakteri ta-
§iyan iki tipten olu§an gruplar, bitmez tiikenmez bir
tartifma lie her soruna sahip <;ikmaktadirlar. Dufiin-
celeribafkalari uretir, ama onlar hemeninden ondan
bir takimgunluk drajeleri piyasaya siirerler. Biiyiik
reklam imkanlari bu drajelerin sah§ini kolaylikla
saglar onlara. Asil du§unce ureticilerini de, eski de-
yimle "ademe mahkum" etmiflerdir. Sanat veedebi-
yatta da, §iirde de bu boyledir, romanda da. Ekono-
mi planmda da i§ yapan kimdir,kalkmmanm §ampi-
yonlari ge^inenler kimlerdir, birbakimz, her§eyi he-
men anlarsiniz.

Tiirkiye'de, hatta belli bir olgiide diinyada, en
biiyuk su?, hakikati soyleme su^udur, itiraf ediniz.
Kimselerin dayanamadigi fey, ger^eklerin soylen-
mesidir.

Aslinda korkung bir ''istismar endiistrisi" ku-
rulmuftur. Inancin, diifuncenin, sanatin, ekonomi-
nin, if yapmanm istismarmi dev bir dinamo halinde
ifleten bir endustri.
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Bu endtistri, hfer feyin gergegini degil, ger^egi-
nin benzerini iiretmekte, sonra o benzeri meydanla-
ra gikararak "gergegin sahipligi" iddiasiyla bangir
bangir bagirabilmekte.

Bataklik ruhu, olu§mu§ Ulkede bir kez. Buruhu
ya§atmak i9in, sagci ge^ineni de, solcu gegineni de
elbirliktirler.

Ama... bu nezamana kadar surer? Gengligin al-
dani§i ve aldatilifi ne vakte kadar devam edecektir?

Yeni nesil, goziinu dorta^an birnesil, birDirili§
Nesli olmak zorundadir. Kurt vekoyunu, postlarin-
dan degil, di§lerinden, tirnaklarindan, gozlerinden
anlamak zorunda.
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