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Saghgmda terimi reddetmi� olsa da, Marksizm 
oncelikle Marx'm (1818-1883) dii�iincesidir; sozcii­
giin gen;:ek anlammda olaganiistii zenginlikte, sii­
rekli evrimle�en ve sonunda tamamlanmam1� halde 
buakllan bir dii�iince. · Ancak, Marx'm Marksizme 
kattlklan, Engels'in (1820-1895) kattlklanndan ay­
nlamaz. Marx'm, Alman Ueolojisi (1845-1846) ve 
Komii.nist Parti Manifestosu (1848) gibi iinlii eser­
leri birlikte yazd1g1; Marx'm oliimiinden sonra 
Kapital'in ikinci ve ii<;:iincii cildini yaymlayan ki�i­
dir Engels. Oliimlerinden sonra fikirleri, kendilerini 
onlann takip<;:isi olarak goren dii�iiniirler ve siyasi 
aklmlar tarafmdan <;:ok farkh dogrultularda geli�ti­
rilmi�tir. i�te bugiin "Marksizm" olarak adlandm­
lan �ey, bu katkllann tamam1d1r. Bu adland1rma s1k 
s1k tartl�malara konu olur: �u ya da bu analizi veya 
konumlam�1 Marksist kabul etmek dogru mudur? 
�unun ya da bunun kendisini Marksist ilan etme­
si me�ru mudur? "Kimin Marksist oldugu"na ya da 

Bu dii�iinceye, Lire Marx'ta bir giri� sunuyoruz: G.  Dumenil, M. 
L6wy, E.  Renault, Lire Marx, Paris, PUF, 2009. 
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kimin Marksist olmad1gma karar vermek, bizim i�i­
miz degildir! Bizim amac1m1Z, ne Marksist sozciik 
dagarctgm1 sistemle�tirmek, ne de "siyaseten" dogru 
ya da "bilimsel olarak" giivenilir bir siiriimiinii sun­
maktu. AmaClffilZ, Marksizmin en onemli kavram­
lan ic;:in bir giri� onermektir.* 

Oyleyse, burada konu edilenin "Marksizm" den 
c;:ok "Marksizmler" (Lukacs'tan Antonio Gramsci'ye, 
Henri Lefebvre' den Theodor W. Adorno'ya, Waiter 
Benjamin'den Ernesto Che Guevara'ya) oldugunu 
belirtelim. Gqitliligin kaynag1, i�c;:i hareketleri ve 
antikapitalist miicadeleler tarihine dayamr. Marx I. 
Enternasyonal'in (1864'te kuruldu) liderlerinden bi­
riydi ve eseri daha o zamandan II. Enternasyonal'in 
(1889' da ozellikle Engels'in giri�imiyle kuruldu) te­
mel referanstm olu�turuyordu. Rusya' da Bol�evik 
Devrimi'nin zaferi (1917), yeni bir donem ba�latt1. 
Bile�enlerinin her biri kendisini Marx'm devam1 

Her se.yirn gibi, bizimki de bir par.ya iiznellik ve keyfilik i.yeriyor. Bu 
.yah�ma, ansiklopedik Marksizm siizliikleri okunarak tamarnlana­
bilir ve derinle�tirilebilir. Ozellikle bkz. G. Labica veG. Bensussan 
(drl.), Dictionnaire Critique du Marxisme, Paris, PUF, 1985 (2.Baski) 
ve W. Haug (drl.), Historisch-Kritisches Worterbuch des Marxism us, 
Hamburg, Berlin, Argument Verlag, 1994. iktisadi terirnler, genel­
likle, iizerinde tarn bir fikir birliginin olu�rnadJgl pek .yok farkh .ya­
h�maya al!fta bulunuyor. Ornegin bu durum, "diinii�iim" sorunu, 
"kar orammn dii�me egilirni" ya da "yeniden iiretirn �ernalan" vs. 
gibi ternalar i.yin de ge.yerli. "Tek bir" referans vermek gii.y. En uygun 
yiintem, interne! iizerinden eri�ilebilen New Palgrave Dictionary of 
Economics gibi, ansiklopedik iktisat siizliiklerine baFurmaktu. 
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addetse de, i�<;:i hareketi yeniden boliindii. Sonu<;:ta, 
"Marksizm-Leninizm" adm1 alan ve Marksist titiz­
ligin Stalin'in demir yumruguyla bask! aracma do­
nii�tiigii, bir doktrinler biitiinii ortaya <;:1kt1. Bege­
nilsin ya da begenilmesin, tarihsel anlam1 ne olursa 
olsun, bu da Marksizmlerden biridir. Fakat buna pa­
ralel olarak, bu rejime muhalefet edenlerin, ozellikle 
Tro<;:ki figiirii arkasmdakilerin ele�tirisi de geli�i­
yordu. Daha sonra 1949'da devrim <;:in'de ba�anya 
ula�tl ve "<;:in-Sovyet �atl�mas!" yeni yollar a�arak 
yeni yorumlar �1kard1. 1976' da Mao Zedong'un olii­
miinden sonra reformlar ve ardmdan, bugiinkii yo­
neli�lerin bulamkhg1 geldi. Bu arada Kiiba Devrimi, 
Afrika' daki farkh sosyalist deneyimler ve U�iincii 
Diinyac1 hareketler, Marksizmi kuranlann Mark­
sizminin Avrupa merkezciligini kumay1 ba�ard1 ve 
kokten yenilikleri tetikledi. 

Marksizmlerin <;:e�itliligi, toplumlar kuram1 ola­
rak Marksizmin �ok yonliiliigiine de i�aret eder. 
Filozoflar, siyaset bilimciler, sosyologlar, tarih�i­
ler, iktisat<;:Ilar. . .  Hepsi Marksizmde ara�tlrmalanm 
besleyecek malzeme buluyorlar. Bu farkh alanlarda 
Marksizmden ilham alan entelektiieller i<;:in, Mark­
sizm adma tesis edilmi� rejimlerin kurumsalla�tudi­
gi Marksizmlerle ili�ki her zaman zor oldu; biat, ku�­
ku ve itiraz arasmda yiiriidii, ama ili�ki hi<;: kesilmedi. 

13 



Kitaptaki maddelerin <;ogu, ele ahnan kavram­
lann tarti�malarda nas1l seferber edildigini gostere­
rek, bunlann siyasal, ekonomik ve felsefi yonlerinin 
i<; i<;eligini ortaya koymaya <;ah�Iyor. Bununla birlik­
te, Marx ve Engels'in baz1 yaZilannm teknik 6zelligi 
dikkate almd1gmda, bazen bir maddenin salt bilim­
sel bir yakla�Ima 6ncelik tamd1g1 da olmu�tur. Daha 
felsefi kavramlar Emmanuel Renault, daha iktisadi 
kavramlar Gerard Dumenil ve daha siyasi kavram­
lar Michael Lowy tarafmdan i�lenmi�tir. 

Marksizmlerin miras1 ve <;agda� Marksizmin 
farkh bi<;:imleri, 6nemli ki�ileriyle, dergi ve kitapla­
nyla, kongre ve konferanslanyla, ulusal okullan ve 
uluslararas1 tartl�malanyla, bu kitabm tarn merke­
zindedir. Bu miras, kapitalist diizene kaq1 radikal 
miicadelelerin biiyiik boliimiine, <;e�itli 6l<;iilerde ve 
bi<;imlerde ilham vermektedir. "Que Sais-je?" dizi­
si i<;inde bu kitabm yaymlanmas1 2007' de kapita­
lizmin girmi� oldugu yeni biiyiik kriz ortammda 
Marx'm dii�iincesine yonelik ilginin dirili�iyle <;a­
ki�tlgmdan, bu maddelerin, okuyuculan gelenegin 
biiyiik eserlerine ve Marksizmin giincel gorii�lerine 
baFurmaya sevk edecegini umuyoruz. 

14 



AHLAK 

(Morale, Morality) 

Marx'ta ahlak, ideolojinin* ba�hca hi<;:imlerin­
den biri olarak ortaya <;:Ikar. Proletarya* her �eyden 
yoksundur ve dolaytsiyla, me�rula�tuacak ozel bir 
<;:Ikara da sahip degildir. Proletaryaya ozgi.i bir ahlak 
yoktur. Proleterlerin ahlak1 her zaman burjuva* ah­
lakmm bir bi<;:imidir ve bu nedenledir ki, Komiinist 

Parti Manifestosu, "ahlaki sosyalizm" ile "burjuva 
sosyalizmi"ni ya da "kii<;:i.ik burjuva sosyalizmi"ni 
ozde� sayar. Marx, aynca, burjuva ideolojisi kaqt­
smda proletaryanm ele�tirel bir konuma sahip oldu­
gunu di.i�i.ini.ir: "Onun gozi.inde yasalar, ahlak, din*, 
bir 0 kadar burjuva <j:Ikanm gizleyen hirer onyargl­
dan ibarettir." 

Marx'a gore, kapitalizm ele�tirisi evrensel ahlak 
normlan i.izerine in�a edilmemelidir; aksine, mev­
cut toplumsal di.izene kaq1 proletaryanm pratik 
mi.icadelelerinin kendine has bak1� a<;:Ismi benimse­
melidir. Yine de, bu mi.icadeleler herhangi bir ahlaki 
ufuktan yoksun degildir. Bu nedenle, Ocret, Fiyat 

ve Kar' da (1865) devrimci mi.icadele, hayatm "a� m 
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derecede a�agdanmast"na kaq1 bir "direni( olarak 
yorumlanm11i'l1r ve Gotha Programmm Ele�tirisi'nde 

(1875) komiinizm, herkesin ihtiya<;:lannm kaqllan­
masl zorunluluguna dayandmlmi�tlr. 

Marksizmde, ahlaka yonelik ii<;: gorii� ortaya <;:lk­
ml�tir: siyasal realizm adma ahlaki meselelerin go­
reliligi (Tro<;:ki), kapitalizm ele�tirisini evrensel ah­
lak ilkeleri iizerine kurma istegi (Eduard Bernstein), 
burjuva ahlakma kaq1 proleter ya da Marksist bir 
ahlak anlayi�ml konumland1rma (Roger Garaudy). 

ALTYAPI, YAPI, USTYAPI 

(Base, Structure, Superstructure; 
Base, Structure, Superstructure) 

Ekonomi Politigin Ele�tirisine Katk z'mn (1859) 
onsoziinde, �u iinlii formiil yer ahr: "Oretim ili�­
kilerinin tiimii toplumun ekonomik yaplSlm (Bau), 

toplumsal bilincin belirli bi<;:imlerine tekabiil eden 
hukuki ve siyasal bir iistyapmm (Uberbau) iizerin­
de yiikseldigi somut altyap1y1 (Basis) olu�turur." 
"Ekonomist" olarak adlandmlan baz1 Marksist 
aklmlar, her toplumsal olu�umun (bkz. Oretim 
Bi<;:imi) dogrudan dogruya ekonomik altyap1 tara­
fmdan belirlenmi� oldugunu ve toplumsal olu�u-

16 



mun mevcut temsillerinin bu altyaptmn yanstma­
smdan* ba�ka bir �ey olmadtgtm one surerek, soz 
konusu formulun mekanik bir yorumunu ortaya 
koydular. 

Ne var ki Marx'ta, ekonomik altyapt ile toplumsal 
ya�amm geri kalam arasmdaki ili�ki, ne mekanik ne 
de dogrudandu. Tarihin materyalist* bi<;:imde kav­
ranmasma ozgii olan, �uphesiz, kurumlann ve tem­
sillerin yaptsmm ekonomik etmenlerden yola <;:tka­
rak a<;:tklanmastdu. Fakat Marx, stmf sava�1mmm* 
kendine has dinamiklerinin onemini de vurgular ve 
aym toplumsal olu�umun farkh ogeleri arasmdaki 
kaqthkh etkinin altm1 <;:izer. i�te bu nedenle Engels, 
ustyaptlann gorece ozerkliginden soz edecek ve eko­
nomik ko�ullann yalmzca "son kertede*" belirleyici 
oldugunu soyleyecektir. 

Marx aynca, degi�ik vesilelerle, ne ideolojik olu­
�umlann (bunlan ustyapmm ogeleri i<;:ine degil, 
onlara "kar�thk gelen" "bilin( bi<;:imleri i<;:ine dahil 
eder, bkz. ideoloji), ne hukuki-siyasal kurumlann, 
ne de toplumsal kurumlann, tUrn tarihsel donem­
lerde aym tarzda ko�ullandmlmadtgmm altm1 <;:iz­
di. Louis Althusser'in, toplumsal olu�umun farkh 
unsurlan arasmdaki ili�kiden, "baskm bir unsuru 
bulunan, yaptlanm1� karma�tk bir butun" olarak soz 
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etmesi ve iistbelirlenim* kavram1 vasitas1yla bunla­
nn ekonomik ko�ullarla ili�kisini a<;:Iklamaya s:ah�­
masi bu yiizdendir. 

ANTiKAPiTALiZM 
(KAPiTALiZM KAR�ITLI<ii) 

(Anticapitalisme, Anticapitalism) 

Antikapitalizm Marx'la ba�lamaz. Sermayenin 
iktidanna ili�kin ele�tiriler, ozellikle de romantikler 
arasmda, hi<;: eksik olmad1. Marx bunlardan fazla­
siyla esinlendi, fakat bu ele�tirilere s:ok daha siste­
matik bir nitelik kazandud1. 

Kapital'in her sayfasmdan kapitalizmin als:akhk­
lanna kaq1 ahlaki bir ofke 6�kmr. Bu ofke, yalmzca 
sermayenin ilk birikim* siirecine, s:evre (periferi) 
iilkelerinin e�i goriilmemi� katliamlarla ve cinayet­
lerle vah�ice fethedildigi ve somiirgelqtirildigi yiiz­
pllara degil, sistemin "olagan" modern i�leyi�ine de 
yoneliktir. 

Marx'm antikapitalizmi be� ana tema eksenin­
de �ekillenir: somiiriiniin adaletsizligi (bkz. Arhk 
Deger), yabanc!la�mayla* birlikte ozgiirliigiin yiti­

rilmesi, her �eyin parayla ahmp sat1hr hale gelmesi, 
aktldt�Ihk, modern barbarhk. Tiim bu ele�tiriler bir-

18 



birine baghdu: kar�1hkh etkile�irler, birbirlerinin 
varhgma dayamrlar, komunist* du�unur Marx'm 
du�iince sisteminin aprt edici ozelliklerinden biri 
olan bii.tilnliiklii bir antikapitalist bak1� aps1 iferi­

sinde birbirlerine eklemlenirler. Marx'm ele�tirisi, 
sermaye tarafmdan somurulen sm1flann* tarafmda 
konumlanmi�tir; fakat turn degerleri yalmz muba­
dele degerine ve turn ya�am bi�imlerini metalara* 
indirgeyen bir sistemi reddettiginden, bu ele�tiri, 
evrensel bir humanist* etkiye de sahiptir. 

Marx elbette kapitalizmin, ozellikle uretici gu�­
lerin (bkz. Oretim Bi�imi) ussel olarak buyumesi 
vasitasiyla yeni, ozgur ve dayam�mac1 bir toplum 
i�in gerekli somut ko�ullan yaratarak tarihsel iler­
lemenin* ta�Iyicihgmi yapt1gm1 reddetmiyordu. 
Ancak aym zamanda bu sistemi, "her bir ekonomik 
ilerlemeden toplumsal bir felaket yarattiM' (Kapi­

tal) i�in bir tur toplumsal gerileme gucu olarak go­
ruyordu. 

Koklerini Marksizmden ve elqtirel du�uncenin 
ba�ka bi�imlerinden alan antikapitalizm, 21 .  yuzyi­
lm ba�mda, ozellikle Fransa'da ve Avrupa'da, radi­
kal solun ortak paydas1 ve birlik semboludur. 

19 



ARTIK D EGER YA DA ARTI-DEGER 

(Plus-Value ou Survaleur, Surplus Value) 

Sermayenin* degerlenme kurammm temel kav­
ramt, artt-deger diye de adlandmlan artzk degerdir. 
Nicel aytdan arhk deger, bir donem boyunca kapita­
list etkinlikten dogan sermaye art1�1 miktanm be­
lirtir. Sermaye gibi o da degerle olyiiliir. Geriye bu 
arh�m gizemini yozmek kahyor. 

Marx, metalann* normal fiyatlan iizerinden; 
yani, Kapital'in birinci cildinde benimsedigi basit­
le�tirici varsapmlar yeryevesinde, degerleriyle oran­

hh fiyatlar iizerinden miibadele edildigini varsayar. 
Sermayedarlar arasmdaki veya sermayedarlarla son 
tiiketiciler arasmdaki ili�kilerde tiim metalar bu fi­
yatlardan mi.ibadele ediliyorsa, gori.iniirde bir arh� 
soz konusu olmaz: deger aktanhr, bir elden digerine 
ge<;:er. 

Bu noktada Marx, kullamm1 deger yaratan ozel 
bir metanm var oldugunu a<;:1klar. Bu, emek<;:inin 
i�giiciidi.ir. �ah�ma kapasitesi bir meta gibi di.i�ii­
ni.ili.ir; bu da, bir faydaya ve bir degere sahip oldugu 
anlamma gelir. Satm alanm bakl� a<;:lSlndan i�gi.i­
ciini.in saglad1g1 fayda, emektir: sermayedar i�<;:iyi 
yah�tmr. Degeri, onun i.iretimi iyin gerekli yah�ma 
zamamd1r. i�<;:inin satm alabilecegi metalann i.ire-
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timine gereken zaman olarak tammlamr. Marx'm 
"ge<;:im ara<;:lan" olarak adlandudrgr mallan (ailenin 
bir<;:ok iiyesinin <;:ah�abilecegini dikkate alarak, i�<;:i 
ve ailesi i<;:in gerekenler) satm alma giiciini.i ifade 
eder. Zaman zaman i�gi.ici.ini.in "i.iretimi" terimi ye­
rine "yeniden i.iretimi" terimi tercih edilir. Her meta 
gibi bunun da bir fiyatl vardu: bu iicrettir*. 

Dolaytstyla arttk degerin gizemi i�<;:inin, satm 
alabilecegi mallann i.iretimi i<;:in gerekli olandan 
daha fazla saat c;:ah�maya yatkm oldugu gozlemiyle 
a<;:rkhga kavu�ur. Bu fazla r;:alz�ma saatleri artzk de­

gain ya da artz-degerin kaynagrdu. 
Kapitalizmdeki bu deger yaratma gi.icii i�gi.icii­

ni.in ozelligidir. 0 yi.izden Marx bu gi.ici.i satm al­
maya hizmet eden sermaye boli.imi.ini.i " degi�ir ser­
maye" olarak isimlendirir; bu <;:er<;:evede, hammadde 
ya da makine satm almaya yarayanlar gibi oteki ser­
maye bi:ili.imlerine, "degi�mez sermaye" admr verir. 

Arttk deger s ile onu yaratan degi�ir sermaye v ara­
smdaki nicel ili�ki, arttk deger oramdrr: s/v. 

Yalmzca tek bir artrk deger vardu, fakat iki �e­
kilde artabilir. Sermayedar ile i�<;:i arasmdaki gi.i<;: 
ili�kisi, i� giinii siiresini belirler. Dretimin teknik­
i:irgi.itsel ko�ullan ve i.icretin satm alma gi.ici.i veri­
li ise, arttk deger, i� gi.inii si.iresi uzadrk<;:a artar. Bu 
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Marx'm "mutlak art1k deger" dedigi �eydir. Fakat 
artlk deger i�c;:inin ge<;:im ara<;:lannm iiretimi i<;:in 
gerekli c;:ah�ma zamamnm azalmasmdan dogan 
ba�ka bir yoldan da artabilir: eger iiretim ko�ulla­
nnm donii�iimii i�in iiretkenligini artum1�sa (aym 
siirede daha fazla mal) ve i�c;:inin ahm giicii, bu arti­
�� i�<;:iye yansitacak ol<;:iide artmami�Sa. Soz konusu 
mekanizma, "goreli artik deger" dir. 

Marx, manifaktiir ve biiyi.ik sanayideki gibi (bkz. 
i�birligi) iiretim ko�ullanndaki donii�iimlerin, artik 
degeri ve artik deger oramm artirma amaCim gi.it­
tiigii konusunda 1srar eder. Birinci ciltteki bu ana­

lizlerde ii<;:iinci.i cildin ac;:Ihmlanna biraz h1zhca bir 
giri� yapar. O<;:i.inci.i ciltte, kapitalistin gerc;:ekte kar* 
oramm maksimize ettigi, artik deger oranmm ise 
kar orammn belirleyicilerinden yalmzca biri oldu­
gu anlatihr. 

BANKA SERMAYESi, FiNANS SERMAYESi 

(Capital Bancaire, Capital Financier; 
Bank Capital, Finance Capital) 

Marx para ticareti yapan sermaye (bkz. Sanayi 
Sermayesi) ile bor� sermayesi (bkz. Faiz) analizlerini 
banka sermayesi kurammda bir araya getirmi�tir. 
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Mevduatlann saklanmasma yonelik faaliyetler ve 
parasal i�lemler, sermayedarlann ve turn tasarruf 
sahiplerinin adma bankerlerin elinde toplanmi�tlr. 
Ancak bankac1hk sistemi aym zamanda, bon;: ser­
mayesi olarak degerlendirilmek iizere kullamlabilir 
fon toplama i�levine de sahiptir. Bu fonlar, serma­
yenin d.ongiisii esnasmda "serbest buakllan" para­
nm; yani ge<;:ici olarak yeniden para biyimini ahrken 
(bkz. Sermayenin Dola�Iml) giri�imci tarafmdan 
bankaya yatmlan paranm muhafaza edilmesinden 
meydana gelir. Bu para burada, yatmmlan iyin ban­
kalan araCI olarak kullanan para-kapitalistlerinin 
fonlanna katlld1g1 gibi; tiim hanehalklanna ait, 
yine geyici olarak yatmlm1� tasarruflara da eklen­
mi� olur. 

Boylece bankalar, gitgide artan bir bi<;:imde ba�ka 
oznelerin yerine bor<;: vermeye ba�lar. Marx bunla­
nn, bory sermayesinin "yoneticileri" haline geldik­

lerini soyler. Boylelikle, anonim �irketlerden kurulu, 
bankalarca finanse edilen kapitalist bir ekonomi go­
riintiisiiniin �ekillendigi goriiliir. 

Kapital'in iiyiincii cildinde; te�ebbiislere bory ve­
ren ya da i�letmeye katllmaks1Zm hisse satm alan, 
faiz getiren sermaye sahibi anlammdaki "para-kapi­
talist" kavramma kar�1hk olarak yer yer "finans-ka-
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pitalist" terimi kullamlmt�t1r. Bu kullamm, termi­
noloji karga�asm1 daha da artmyor. 

"Finans kapital" teriminin Marksizm ic;:inde yay­
gmla�mast, 1910 ydmda RudolfHilferding'in Finans 

Kapital adh eserinin yaymlanmastyla gen;:ekle�ti. 
Hilferding' de bu ifade, 19. yiizytldan 20. yiizyila ge­
c;:i� Sirasmda one «;:tkan ve belirgin ozelligi finansal 
ve finans d1�1 sektorlerde faaliyette bulunan biiyiik 
sermaye sahiplerini (para babalanm) kayna�tlrmak 
olan kapitalist kurumsal yaptya gondermede bulu­
nur. Marx banka sektoriinii bon;: sermayesinin yo­

neticisi olarak tasvir ederken, Hilferding'in analizi 
Marx'mkini devam ettirir, bir baklma onu "moder­
nize eder". 

BARBARLIK 

(Barbarie, Barbarism) 

Marx ve Engels Komiinist Parti Manifestosu'nda 

(1848) "barbar iilkeler" ile "uygar iilkeler"i kar�1 kar­
�tya getirseler de, yazarlann ba�ka yazdannda daha 
uygun bir yakla�tm bulunmaktadtr. 1847' de Marx, 
yoksullara ili�kin yasalar gibi kapitalizmin en kor­
kunc;: tezahiirlerini dikkate alarak �oyle yazmt�tl: 
"Barbarhk yeniden ortaya c;:tktl, ama bu kez uygar-
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hgm tarn kalbinde dogdu ve onun biitiinleyici bir 
pan;:as1 oldu." 

Kapital'in ilk birikim* iizerine olan boliimiinde 
"barbarhk" olarak nitelendirilenler, Batlh somiirge­
cilerin pratikleridir. Marx, H1ristiyan bir yazar olan 
Rev. William Howitt'in �u sozlerini iistlenir: "Htris­
tiyan denilen bu soylann [ . . . ] uyguladtklan igren<;: 
zulmiin ve barbarhgm bir benzerine, diinya tarihin­
de hi<;:bir <;:agda; ne kadar yabaml, ne kadar kaba ve 
ne kadar actmastz olursa olsun, ba�ka hi<;:bir soyda 
rastlanmaz." Goriildiigii gibi, bu ifade, kapitalist uy­
garhklara ozgii modern bir barbarhk halini tar if eder. 

Sosyal Demokrasinin Krizi'nde (1915) Rosa Lu­
xemburg, iinlii �ian "ya sosyalizm ya barbarhk''I or­
taya atarken, aklmda i�te bu vard1. Onun goziinde 
diinya sava�1, ileri kapitalist toplumlann ytktcl ve 
insanhk d1�1 gizil gii<;:lerini meydana <;:tkaran bu bar­
barhgm <;:arpKl bir ornegidir. ima ettiginin aksine 
Marx ya da Engels'ten aktanlmaytp ilk kez kendi ki­
tap<;:Igmda ortaya attlan bu �iarla, Rosa Luxemburg, 
sosyalizmin, kapitalizmin <;:eli�kilerinin ka<;:tmlmaz 
sonucu oldugu yoniindeki geleneksel determinist 
gorii�ten kendini aymr. Artik sosyalizm, diger ya­
mnda barbarhgm yer aldtgt <;:atalla�ml� bir yolda, 
tarihsel olasthklardan biri olarak <;:tktyor kar�1m1Za. 
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Daha sonra, 1950'li y1llarda Fransa'da, Cornelius 
Castoriadis ile Claude Lefort'un etrafmda bir araya 
gelen Marksist bir hizip, kendisini Sosyalizm ya da 

Barbarltk adtyla tammlayacaktu. 

BATI MARKSiZMi 

(Marxisme Occidental, Western Marxism) 

ifade, Sovyetik ("Dogulu") Ortodoks Mark­
sistlerin kaqlSlnda konumland1nlan Batl Avru­
pah baz1 Marksist dii�iiniirleri, ozellikle de Ge­
org Lukacs, Karl Korsch, Antonio Gramsci, Ernst 
Bloch ve Frankfurt Okulu'nu tammlar. Kavram1 
Diyalektigin Seriivenleri ( 1955) kitabmda ilk defa 
kullanan Maurice Merleau-Ponty' dir; ancak eser, 
Lukacs'm Tarih ve Szmf Bilinci ( 1923) kitabmdan 
ba�ka bir yere atlfta bulunmaz. Kavram1 en siste­
matik bi<;:imde uygulamaya yonelik deneme, Perry 
Anderson'm Batz Marksizmi Ozerine Dii�iinceler 

(1976) kitab1du. Anderson'a gore, yalmzca yuka­
nda sualanan yazarlar degil, aym zamanda Henri 
Lefebvre, Lucien Goldmann, Jean-Paul Sartre ve 
Louis Althusser de, hem cografi hem de nesillere 
ili�kin klstaslara gore s1mrlanm <;:izdigi bu aklma 
mensuptur. Farkhhklanna ragmen bu yazarlann 
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bazt ortak ozellikleri oldugunu dii�iiniiyor: ekono­
miye ve siyasete* yonelik ilginin felsefeye* kayma­
st; kuramla pratik arasmdaki kopu�; karamsar bir 
tarih kavray1�1; incelikli ve yenilikc;:i kiiltiir analiz­
leri. Genel anlamda Batt Marksizmi, antikapitalist 
egilimine ragmen, bir yenilgi doneminde olu�mu� 
bir entelektiiel gelenektir ve bu nedenle de, kitle­
lerden ve sosyalizmi (bkz. Komunizm) hedefleyen 
siyasal miicadeleden kopuk goriinmektedir. 

Yine de, Anderson'm da teslim ettigi gibi, bu 
soylenenler yalmzca 1945 sonrast ic;:in gec;:erlidir; 
1917'yi takip eden donemde, i�c;:i hareketine ve c;:ag­
lannm biiyuk devrimci ba�kaldmlanna dogrudan 
bagh Luld.cs, Korsch ve elbette Gramsci gibi dii�ii­
niirler vardtr. Bu gozlem, bu kadar c;:e�itli yazardan 
olu�an bir toplulugu, ortak bir alanda birle�tirme 
giri�iminin smtrlanm gostermektedir. Bununla 
beraber, Frankfurt Okulu'nu etkileyen ve dahast 
bugune kadar yanktst suren, "Batt Marksistleri", 
Lukacs, Korsch, Bloch ve Gramsci arasmdaki ku­
ramsal, siyasal ve felsefi yakmhgm varhgt inkar 
edilemez. 
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Bi<(iM 

(Formes, Forms) 

iktisat eseri Kapital' de Marx "bic;:im" terimini 
s1khkla kullamr. Terimin Frans1zca c;:evirisi, birbi­
rinden farkh birc;:ok Almanca sozci.igii kar�Ilar. Bu­
rada terim yalmzca en yaygm kullammiyla ele ah­
nacaktu (Marx'm "deger bic;:imleri" ya da "sermaye 
bic;:imleri" derken kastettigi �ekliyle). Bu kullamm­
da, daha belirgin bir ifade, "beliri� bic;:imi" veya "go­
riingiisel bic;:im" dir. 

Marx, ekonomi politigin kavramlan arasmda 
bir tiir hiyerar�i kurar. Kuramsal arac;:lann iiretim 
siirecinde c;:ok yukanlara yerlqmi� kimi kavramlar, 
kendilerinin beliri� bir;:imleri olan ba�ka kavramlar 
araCihgiyla kendilerini gosterirler. Marx, suadan 
iktisatc;:1lan (bkz. iktisat), i� diinyasmm pratigine 
daha dolaysiZ olarak bagh olan bu bic;:imlerin otesini 
gorememekle suc;:lar. Bu tiir kavramlann kullaml­
masma kar�I <;:Ikmaz, kendisi de bunlan biiyiik olc;:ii­
de kullamr. Kar�I durdugu �ey, kuramsal kurgunun 
yetersizligidir. 

Kavramlann bu hiyerar�isi hakkmda, hiye­
rar�inin pratigi d1�mda bir sezgiye sahip olmak 
zordur. brnegin fiyat degerin bir bic;:imidir (bkz. 
Meta). Marx, iiretimleri ic;:in gerekli c;:ah�ma sure-
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si olarak, metalann degeri kavram1m ortaya atar; 
fiyatlann, iireticinin yararh bir i� i�j:in ortalama 
kalitede emek harcadtgmm piyasada teyit edil­
mesi demek oldugu goz oniinde tutulursa, fiyatlar 

metalann degerini "gosterir", "yans1ttr", bunun 
"ifadesidir." Marx, deger kavram1 iizerine kurulu 
olmayan bir fiyat anlay1�mm "kavramstz" bir an­
layi� oldugunu soyler. 

Fiyat degerin bir bi�j:imiyken, kar* da art1k dege­
rin* bir bi�j:imidir. Sermaye*; meta, para ya da atol­
yede iiretim i�j:in gerekli unsurlar (hammaddeler, 
i�giicii, makineler . . .  ) bi�j:imlerine sahiptir ( . . .  bic;imi 
altmda goriiniir) . 

BiLiM 

(Science, Science) 

Marx'ta bilim, bir taraftan felsefe* kaqlSlnda 
iistiin goriildiigii ic;in, diger taraftan ele�tirel* ve 
gizemlerden anndmo etkileri nedeniyle ozel bir 
yere konmu�tur. Bilimler deney ve gozlemlerin 
rasyonel yeniden in�as1yla ilerleyerek �eylerin do­
gasmi kavramaya yarar: "nesnelerin goriinii�leri ve 
ozleri dogrudan c;aki�saydi bilimlerin tiimii gerek­
siz olurdu" (Kapital). Kapital'in bilimsel yakla�1m1, 
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klasik iktisadm i�j:ine i�leyen ve aym zamanda dev­

rlmci miicadelelerin oniinii tlkayan feti�ist* yaml­
samalan ve ideolojik* engelleri ortadan kalduma 
i�levi goriir. 

Marx Kapital'in onsoziinde fizik, kimya ve biyo­
lojiyi ornek olarak gosterse de, Darwin'in bulu�lan­
m heyecan verici bulsa da; iktisadm matematiksel­
le�tirilmesine yonelik giri�imler olsun (6 Mart 1880 
tarihli mektup), Darvinci kuramm evrensel olarak 
uygulanmasm1 ama�layan denemeler olsun (27 Ha­
ziran 1870 tarihli mektup) her tiirlii bilimsel indir­
gemecilige kar�1 �1kar. 

Marx aynca bilim tarihine ili�kin gorii�ler de 
one siirmii�tiir. Ekonomi Politigin Ele�tirisinin 

Temelleri'nde (1857-1858) doga bilimlerinin geli�i­
minin bunlarm kapitalizmin hizmetine sunulma­
siyla nasi! a�j:Iklandigmt ve komiinist* devrimin* 
neden bu yabanCila�ml� kolektif bilgi bi<;:imlerinin 
yeniden sahiplenilmesiyle (bkz. Sahiplenme) birlik­
te gitmesi gerektigini anlatu. 

Bilimlerin dogas1 sorunu Marksizmde iki bii­
yiik tartl�maya konu olmu�tur. Modern bilimleri 
aktlcthgm bir ilerlemesi* olarak m1 yoksa aklm 
donup kalm1� bi�j:imleri olarak (Georg Lukacs) m1 
yorumlamak gerekiyordu? Bilimin evrenselligi mi 
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yoksa aksine proleter* bir bilim (Lisenkoculuk) mi 
savunulmahydt? Bu iki sorgulamada tartl�mamn 
odagt, bilimin epistemolojik degeri ve siyasal i�le­
vidir. 

BiREY 

(Individu, Individual) 

Marx'ta birey kavramt antropoloji, toplumsal 
kuram ve komi.inizm belirlemesi gibi baglamlarda 
devreye girer. Antropolojik i�levi <;:ift yonli.idi.ir. Bir 
yandan Hegel'e, Ludwig Feuerbach'a ve gen<;: He­
gelcilerin biiyi.ik boliimiine kar�1, "insan"m bireyler 
toplammdan ibaret oldugunu beyan ederek, insan­
hgm genel bir toze dayandmlmasma itiraz eder. 
Diger taraftan Max Stirner'e ve bireyselciligin farkh 
bi<;:imlerine kar�I, "bireyin toplumsal bir varhk ol­
dugunu" one siirerek bireylerin atomlarla ktyaslan­
masmt reddeder. 

Bu <;:ift yonlii hareket, toplum kurammda da var­
du: "Toplumda i.iretim i<;:inde bulunan bireyler -[ . . .  ] 
ku�kusuz hareket noktamtz budur" (Ekonomi Poli­

tigin Ele�tirisinin Temelleri, 1857-1858, Giri�). Top­
lumu, birbirinden bagtmstz bireysel davram�lar yt­
gmma indirgeyen Robinsonculuklara* kar�1 Marx, 
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bireylerin her zaman belirli toplumsal ili�kiler altm­
da "topland1�Vnda 1srar eder. Ancak bununla bir­
likte toplumsal ili�kilerin, bunlann ta�IYICISI olan 
bireylerden bagimsiz bi�imde var olabilecegi fikrine 
kaq1 <;:Ikar. 

Birey kavram1, kapitalizmden komi.i.nizme* ge­
�i�in unsurlannm tammlanmasma da olanak verir. 
Alman ideolojisi'nde (1846) Marx, tamamlanmam1� 
ya da rastlantlsal bireysellikler gibi farkh tarihsel 
bireysellikler ileri siirerken, komi.i.nizmi, bireyin 
"birey olarak" in�as1 ya da "ki�isel birey" �eklinde 
sunar. Yine Kapital' de kapitalist iiretim ko�ulla­
nnm "i.i.reticiyi sakatlad1gm1 [ . . .  ], onu makinenin 
basit bir aksesuan seviyesine indirgedigini" anlatu. 
Bunun tersine komi.i.nizme, "toplumsal bir i�levin 
aynntlsmda basit bir destekten ibaret olan par�a­
lanmi� bireyin yerine tamam1yla geli�mi� bireyi" 
koyma gorevi di.i.�ecektir. 

$iiphesiz, Theodor W. Adorno bireysellik kavra­
mma Marx tarafmdan yiiklenen bu ele�tirel ve i.i.to­
pik <;:ift yonli.i. i�leve en sad1k kalan ki�iydi. Elqtirel 
planda Adorno, ger<;:ekten de, bireyselligin �agda� 
toplum tarafmdan yikimmm farkh bi<;:imlerini in­
celemeye �ah�ti. Ve her bir ki�inin indirgenemez te­
killigine sayg1 duyarken, bir yandan da her bireyin 
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kendi duygusal, toplumsal ve dogal <;:evresiyle <;:oklu 
baglanm destekleyen bir toplumun iitopik* bir mo­
delini ana hatlanyla <;:izdi. 

BiRiKiM 

(Accumulation, Accumulation) 

Artlk degerin* bir boliimii sermayedar tarafm­
dan aynlabilir ve bu boliim sermayeye* eklenebi­
lir. Sermaye biriktirilmi� olur. Bu sermaye, Marx'm 
"geni�letilmi� yeniden iiretim"* olarak adland1rd1g1 
modele uygun olarak, daha biiyiik bir ol<;:ek iizerin­
den etkinligine yeniden ba�lar. 

Marx Kapital'in birinci cildinin sonunda, biriki­
min istihdam ve i�sizlik iizerindeki etkilerini uzun 
uzad1ya inceler. Birikimle biiyiiyen sermaye, istih­
daml artlrma egilimindedir; ancak bu, sermayenin 
bile�imindeki* <;:e�itlilige bagh olan bir ol<;:iide ger­
<;:ekle�ir. Diger bir deyi�le, bu artl� yeni sermayenin, 
degi�mez sermaye ve istihdam1 dogrudan artlran 
tek kaynak olan degi�ir sermaye olarak nasll ayn�tl­
gma baghdu. Basitle�tirmek i<;:in, degi�mez sermaye 
olarak yalmzca makineler hesaba katlhrsa, sermaye­
nin bile�imindeki artl�, iiretimin makinele�mesine 
baglanabilir. Sermayedarlar i�<;:ileri makinelerle ika-
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me eder, boylelikle sermaye oransal olarak daha az 
emek talep ederek birikebilir. 

Sermaye bile�imindeki yi.ikseli�, si.irekli bir biri­
kimin istihdam di.izeyini <;:ah�abilir niifusun smula­
nna getirdigi, boylece de, iicretin satm alma gi.iciin­
de arti� egilimi yaratt1g1 bir noktaya ula�llmasm1 
oteler. Marx, istihdam edilmek iizere haZir bulunan 
niifusa gore fazla sermayenin bulundugu bu tiirden 
bir tarn istihdam durumuna, "sermayenin a�m bi­
rikimi" (bkz. Kriz) adm1 verir. Bu durum sermaye 
bile�imindeki yiikseli� sayesinde engellenebilir ya 
da geciktirilebilir. Bir i�sizler y1gm1, "yedek sanayi 
ordusu" ortaya <;:1km1� ve yeniden iiretilmi� olur. Si:iz 
konusu mekanizma kapitalist s1mfm eline, i.icretle­
rin denetimini, art1�1mn smulanmasm1, gerektigin­
de de dii�i.iriilmesini saglayan bir ara<;: verir. Bu son 
i:izellik "yoksulla�ma"y1 (mutlak ve gi:irece) giindeme 
getirdi. Ancak Marx'm, i�<;:ilerin ahm gii<;:lerinin 
uzun vadeli evrimi iizerine yapt1g1 formi.ilasyonlar 
hayli muglak vaziyette kald1 (bkz. Dcret). 

Bu analizde Marx, "ni.ifus kanunu" olarak bilinen 
yakla�1m hakkmda di:ineminin hakim iktisat tezle­
rini <;:iiriitiir. Gerek<;:elendirmeleri birbirinden gi:izle 
gi:iriiliir derecede farkhla�sa da Thomas Malthus ve 
David Ricardo gibi iktisat<;:Ilar; i�sizligin ve <;:ah�an­
lann sefaletinin sorumlulugunu, yeniden iiretim 
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hlZl kimi donemlerde birikim kapasitelerine naza­
ran <;:ok fazla olan ya da olma olasiltgmt bannduan 
i�<yi stmfmm ii.zerine yii.kliiyorlard1. "Kapitalist bi­
rikim yasast"nda Marx, erne gin kullamlabilirliginde 
sermayedarlan egemen konuma getiren ve yukanda 
bahsedilen sii.reci ortaya koyar. 

Bu mekanizmalar, Kapital'in ii<;:ii.ncii. cildinde 
yer alan iki <yozii.mlemeyle onemli baglar kurar: 
endiistriyel devre (ki krizler bunun bir a�amastdu) 
incelemesi ve kar oramnm dii�me egilimi yasast in­
celemesi (bkz. Egilim). Marx hayattayken kitabmm 
yalmzca birinci cildini yaymlayabildiginden, bu 
ili�kilendirmenin titizlikle ger<;:ekle�tirilmemi� ol­
mast anla�thr bir durum. Krizle ilgili olarak, Marx 
Kapital'in birinci cildinde, htzlanma evrelerinin, 
istihdam edilebilir niifusun smulanna toslayan bir 
istihdam yaratttgmt; kriz zamamnda, yedek sanayi 
ordusunun yeniden ortaya <ytkttgmt; kriz sonrasm­
daki yeni birikim evresinde, sermayenin organik 
bile�iminde artt�la gereken diizeltmenin ger<;:ek­
le�tigini, olduk<;:a a<;:tk bir bi<;:imde gosteriyor. Buna 
kar�thk birinci ciltte, sermaye bile�imindeki artt­
�m kar oram iizerindeki etkisine deginilmemi�tir. 

Kapital'in birinci cildi, sermayenin "ilk birikim" 
(ya da boyle oldugu iddia edilen) evresi ii.zerine bir 
incelemeyle tamamlamr. Marx burada, ingiltere' de 
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sermaye birikiminin, nastl ilk olarak toprak sahibi 
koyhilerin miilksiizle�tirilmesiyle, halk kitlesinin 
hayatta kalmasmt saglayan (odun toplama, istifle­
me . . .  ) "ortak" topraklann sattlmastyla ve toprak­
lann <;:itlenmesiyle (enclosures) miimkiin oldugunu 
gosterir. Bu korkun<;: toplumsal �iddet, niifusun bii­
yiik boliimiinii sefalete ve proletarya* konumuna, 
yani emek giiciinii satmaktan ba�ka se<;:enegi olma­
yan bireyler konumuna indirgedi (bkz. Arttk Deger). 

BoNAPARTizM 

(Bonapartisme, Bonapartism) 

Marx'ta Bonapartizm kavramt, Louis Bonaparte'm 

18 Brumaire'i (1852) eserinde; genel oy hakkmm ya­
sal zemininden faydalamlarak yaptlan bir darbe son­
rasmda (ancak, gosteri�li "Ill. Napolyon" unvamm 
alarak ta<;: giymesinden once) Napoleon Bonaparte' m 
yegeninin kullandtgt iktidann gizemli dogasmt 
a<ytklama denemesi olarak ortaya <ytktt. Bu gii<y, or­
duyu ve biirokrasiyi arkasma almt�, sivil toplum­
dan biitiiniiyle ozerkle�mi� gibi goriinen bir ki�isel 
iktidar bi<;:imidir: "Devlet tamamtyla bagtmstz hale 
gelmi� gibi goriiniir." Bonapartist onder, toplumsal 
smtflann* iizerinde bir hakem oldugunu iddia eder, 

36 



ama son kertede, demagoji yoluyla koyliiliigiin ve 
baz1 kentli halk tabakalanmn destegini de garan­
tileyerek, burjuva diizeninin devamhhgma hizmet 
eder. Egemenligini kurmaktan aciz olan burjuvazi* 
siyasal iktidan, son kertede burjuvazinin temel <;:1-
karlanm savunan bonapartist ondere devreder. 

Marx ve Engels, daha sonra, bonapartizm kav­
rammi, Almanya' daki Bismarck ornegi gibi ba�ka 
tarihsel figiirleri de kapsayacak �ekilde geni�letti­
ler. Antonio Gramsci 1926' dan 1937'ye dek kaleme 
ald1g1 Hapishane Defterleri'nde, bu tip bir "hakem­
lik giicii"nii belirtmek i<;:in, benzer bir terim olan 
Sezarizm'i kullamr ve bu giiciin gorece "ilerici" bi­
<;:imi (1. Napolyon) ile gerici bi�imini (Ill. Napolyon) 
birbirinden aymr. 1930'larda Tro�ki (bkz. Tro�­
kizm) Latin Amerika' daki kimi populist rejimlerle 
ilgili, mesela Meksika'yla ilgili bilgi vermek amaoy­

la bonapartizmden ya da yan-bonapartizmden soz 
eder. Son olarak siyaset bilimci Nicos Poulantzas'a 
gore, Marx'm "bonapartizm" olarak tarif ettigi �ey, 
burjuva devletin* egemen s1mflardan ozerkligi ge­
nel goriingiisiiniin belli bir ger�ekle�me bi<;:iminden 
ibarettir. 
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BURJUVAZi 

(Bourgeoisie, Bourgeoisie) 

Amlardu giindelik dilde kentli zengin stmft ifa­
de etmek i�in kullamlan "burjuvazi" terimini icat 
eden elbette Marx ve Engels degildi. Fakat onlar, 
sanayi, ticaret ve finans alanlannda iiretim ara<;:la­
nmn (bkz. Kapital) ve degi�im ara<;:lanmn miilkiye­
tini elinde tutan stmft ozellikle kastederek sozciige 
daha belirgin bir anlam verdiler. Kavram 1847-1853 
senelerinin siyasal yaztlannda temel bir yer tutar, 
daha sonra iktisadi yaztlarda yerini gittik�e artan 
bi<;:imde "kapitalist" kavramma buaku. 

Komiinist Parti Manifestosu'nun (1848) me�hur 
sayfalannda Marx ve Engels burjuvaziden, iiretimi 
ve toplumu kokten degi�tiren stmf olarak bahsede­
rek �a�trttct bir saygt gosterisinde bulunurlar. Bu 
saygt elbette burjuvazinin sert bir dille kmanmasty­
la el ele yiiriir: Burjuvazi, "ki�isel onuru miibadele 
degerine indirgeyen," insanlar arasmda "kattkstz 
<;:tkar" dan, soguk "nakit odeme" den ba�ka hi<;:bir 
bag btrakmayan, actmastz ezenlerin ve somiiriicii­
lerin stmftdtr. 

Burjuvazinin gitgide "diizen partisi"nin lehine 
yonelen siyasal evrimi ve bu stmfm farkh ekonomik 
katmanlar (sanayi burjuvazisi, finans burjuvazisi) 
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ya da siyasal gruplar (Orleanist, cumhuriyet((i ya da 
bonapartist burjuvazi ) arasmda boliinmesi, Marx'm 
1848-1850 devrimi s1rasmda Fransa' daki veya Al­
manya' daki s1mf sava�1mlan iizerine yazd1klannda 
onemli bir yer i�gal eder. 

Burjuvazinin kimi boliimleriyle muhtemel bir it­
tifak, 20. yiizy1l Marksistleri arasmda yogun tartl�­
malara konu oldu. Bu tartl�malar Avrupa' da ozellik­
le Halk Cephesi dolaylSlyla, Giiney iilkelerinde ise, 
sozde "ulusal burjuvazi" ((eVresinde yapildL Halk 

s1mflanmn egemen s1mflann baz1 boliimleriyle itti­
faki meselesi; ikinci Diinya Sava�1'm takip eden ilk 

on ydlarda boyle bir ittifak iizerinden sola ge((meye 
yatkm, diger yandan neoliberalizmde kapitalistlerle 
kurulan bir ittifak iizerinden saga ge((meye yatkm, 
yonetim ve e�giidiimle gorevli iicretli idarecilerle 
baglantlh olarak da (bkz. Sm1flar) ortaya konabilir. 

BUTUNLUK 

(Totalite, Totality) 

Ekonomi Politigin Ele�tirisinin Temelleri'nin 

(1857-1858) giri�inde Marx tiiketim, iiretim, bolii­
�iim ve miibadelenin, tek bir biitiinliigiin farkh oge­
leri olarak degerlendirilmesi gerektiginin onemini 
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vurgular: "Farkh etmenler arasmda kaqthkh hare­
ket vardu, her organik biitiinde bu boyledir." Dogru 
yontem de, "bin;:ok belirlemenin ve ili�kinin zengin 
bir biitiinliigii" olan somutun, dii�iince tarafmdan 
yeniden in�as1 yontemi olarak tammlamr (bkz. Dii­

�iincede Somut). Kapital'de Marx, "kapitalist iiretim 
biitiinliigiiniin siire<;:leri"ni incelemeye giri�erek ve 
siireci "kendi ger<;:ek ko�ullanmn biitiinliigii i<;:inde 
degerlendirilen bir geli�me" olarak tammlayarak bu 
yontemsel kurah hayata ge<;:irir. 

Marksizmin toplumsal kurulu�lan (bkz. Dretim 
Bi<;:imi) her zaman biitiinliikler bi<;:iminde dikkate 

almas1 gerektigi �eklindeki yakla�Im, Marx'm diya­
lektik* yorumlannda (mesela Georg Lukacs tarafm­
dan) savunulmu�tur. Bu yakla�1m, Hegelci "ger<;:ek 
biitiindiir" savm1 siirdiiriir goriinmektedir. Zaten 
ele�tiriye ugramas1 da, Hegel'e bu yakmhgmdan do­
layidir. Klasik Marksizme kar�I Theodor W. Adorno, 
tahakkiim ve �eyle�menin* damga vurdugu toplum­
sal olu�umlarda, Hegel'in soylediginin aksine, "bii­
tiiniin ger<;:ek olmayan" oldugunu vurgulad1. Louis 
Althusser ise, Hegelci "anlamh biitiinliik" modeline 
(ve daha genel olarak "organik biitiinliik" benzetme­
sine), baskm bir unsuru bulunan eklemlenmi� bir 
biitiinliik fikriyle (bkz. Dstbelirlenim) kaq1 <;:Iktl. 
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�ELi�Ki 

(Contradiction, Contradiction) 

Marksizmde c;:eli�ki durumu iizerine tartl�malar 
iic;: temadan hareketle geli�mi�tir: c;:eli�kiler kura­
ml olarak diyalektik, kapitalist iiretim bic;:iminin* 
yeli�kileri, stmf kaq1thg1. Hegel, diyalektigi, bilgi­
nin dogrulugunun bu bilginin kendi c;:eli�kilerinin 
a�llmasmdan' yola «;:1kllarak elde edilmesi olarak 
tammlarken Marx, c;:eli�kilerin indirgenemezligin­
de ve bilginin ve gerc;:egin c;:eli�kilerini birbirinden 
ayumamn zorunlulugunda tsrar eder (Felsefenin 

Sefaleti, 1847). Marx'ta c;:eli�ki kavramt ozellikle iki 
tip analiz ic;:erisinde ele almm1�t1r. Bir yandan, ka­
pitalizmin yaptsal c;:eli�kileri incelemesinde ve bu 
c;:eli�kilerin iirettigi dinamik etkiler kurammda (or­
nek olarak bkz. Kar Oramnm Dii�me Egilimi Yasa­
Sl); diger yandan, smtf sava�1m1* analizinde (bazen 
"c;:att�ma," "c;:arpt�ma" ya da "kar�tthk" olarak da ta­
mmlamr). 

Marksist c;:eli�ki kuramma ba�hca katkllardan 
biri, Mao Zedong'un c;;eli�ki Ozerine (1937) ba�hkh 
denemesinde yer ahr. Burada ba� yeli�ki ile ikincil 
yeli�ki, uzla�maz olmayan c;:eli�ki ile uzla�maz yeli�-

Orijinal rnetinde "depassernent" olarak ge.yen kavrarn Hegel'in 
"aufhebung" kavrarnma kar�1hk gelrnektedir. -�ev. 
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ki birbirinden aynlmt�tlr. ilk aynm (ba� ve ikincil) 
Louis Althusser tarafmdan, "iistbelirlenmi� <;:eli�­
kiler" kavram1yla (bkz. Ostbelirlenim) yeniden for­
mule edilecektir. Digerine gelince, bu aynm, yaptsal 
<;:eli�kilerin ytkici ve devrimci bir kar�1thk bi<;:imini 
alabilecegi ko�ullar sorununu giindeme getirir. 

D EGERLERiN URETiM FiYATLARINA 
DoNu�MEsi 

(Transformation des Valeurs en Prix de Production, 
Transformation of Values into Prices of Production) 

Farkh iiretim alanlanna yatmlan sermayeler 
aras1 rekabet* kuram1, Marx\, Kapital'in birinci 
cildinde yer alan ve meta fiyatlannm, degerleriyle 
orant1h fiyatlara yakla�ma egiliminde oldugunu sa­
vunan miibadele yasasmm yerine; meta fiyatlannm, 
iiretim fiyatlarma yonelme egiliminde oldugunu 
savunan kapitalist bir meta miibadelesi yasas1 koy­
maya sevketti. Sozii ge<;:en iiretim fiyatlan, tiim iire­
tim alanlannda tek bir kar* oramm, her bir iiretim 
alamnda yer alan i�letmelerin ortalamasma ta�1yan 
fiyatlard1r. 

Kapital'in ciltlerinin yaymlanmas1yla birlikte, 
kapitalist iiriinlerin degerleriyle orant1h bi<;:imde 
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miibadele edilmiyor olu�u Marksist iktisat<;:llarda 
�ok yaratt1. Degerlerle orant!lr fiyatlara yonelik bu 
"baghhk", Marx tarafmdan birinci ciltte artlk de­
ger* kuramrmn, metalann degerleriyle oranttlr ola­
rak miibadele edildigi varsayrlarak a<;:rklanmasm­
dan kaynaklamr. Marx ilk ciltte miibadele yasasmm 
sermayedarlarca ihlal edilmedigini kabul eden bu 
varsayrmda rsrarcrdrr. (Artrk deger; kendisi de de­
geri iizerinden satm ahnan bir iiriiniin, emek giicii­
niin, deger yaratmasmdan kaynaklamr.) 

DolaylSlyla Marx, ii<;:iincii ciltte, iiretim fiyatlan­
nm degerin bi<;:imleri* oldugunu ve rekabetle birlikte 
aymla�an karlann, artrk deger bi<;:imleri olma ozel­
liklerini korudugunu gostermede <;:ok rsrarhdrr. Zih­
nindeki imge, daha sonra <;:e�itli oyuncular arasmda 
(burada iiretim alanlan arasmda) dagrtrlmak iizere 
kartlann toplanmasr gibi, yeni fiyatlann, degerin 
yaratrcrsr olan i� saatlerini "yeniden dagrtmasr" drr. 
Burada iiretim fiyatlannm degerlerden "tiiredigini" 
gormekte ve buna bir "donii�iim" demektedir. Bu 
tiiretim, mantlksal bir <;:rkarsamadrr. Marx, bir de­
gerden <;:rkarsanmamr� iiretim fiyatmm, "anlamsrz 
bir temsil" olacagmr yazar. 

Ancak Marx, iiretim fiyatlanm aym zamanda 
sayrsal bir <;:rkarsama bi<;:iminde sunar. Diger bir de-
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yi�le iiretim fiyatlanm, c;:e�itli metalann degerlerin­
den yola �tkarak hesaplar. Biri 100 digeri 200 birim 
sermayeli (herhangi bir para cinsinden) iki iiretim 
alanma sahip bir ekonomi varsayahm. ilk iiretim 
alamnda 100 birimlik sermaye 80 birim degi�mez 
sermaye, 20 birim degi�ir sermaye olarak ayn�tyor 
ve %100 olan arttk deger oram 20 birim arttk de­
ger saghyor. ikinci iiretim alamnda 200 birimlik 
sermaye, 130 birim degi�mez sermaye ile 70 birim 
degi�ir sermayeden olu�uyor ve aym arttk deger ora­
m (bu da, "e�it emege, e�it iicret" anlamma geliyor) 
70 birim arttk deger meydana getiriyor. Degerlerle 
oranttlt fiyatlar soz konusu oldugunda, kar oranlan 
suastyla %20 ve %35'tir. Marx iiretim fiyatlanm, ar­
ttk degerin kartlanm toplamda 90 birim olarak top­
layarak ve bunlan sermayelerle orantth bi�imde 30 
ve 60 olarak yeniden dagttarak belirler. Nihai tektip 
kar oram %30, her bir iiretim alanmda metalar top­
lammm iiretim fiyatlan 130 ve 260' du. 

Boyle bir hesaba dayamldtgmda toplam arttk de­
ger tamm geregi toplam kara e�ittir. Marx degerler 
toplammm aym zamanda iiretim fiyatlan toplamt­
na e�it oldugunu bildirir. Yukandaki ornekte bu 
390' du. So run bu hesabm, kendileri de iiretim fiyat­
lanyla orantth fiyatlara satm ahnmast gereken ser-
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mayenin ogelerinin fiyatlanm dogru ongorememe­
sidir. Bu diizeltme gen;:ekle�tirildiginde ise, dikkate 
deger olmayan rastlantlsal istisnalar dr�mda, deger­
ler toplamr ile iiretim fiyatlan arasmdaki e�itligin 
tutmadrgt ortaya konmu�tur ve bu olguya <;:ok geni� 
bir yazm hasredilmi�tir. 

Bu sorun bi<;:imsel degildir. <;:iinkii. yalmzca ii.re­
tim fiyatlan degil tii.m fiyat sistemleri, ozellikle de 
toprak rantm1* i<;:eren fiyatlar; fiyatlan degerin bi­
<;:imleri, karlan (rantlan) ise artrk degerin bi<;:imleri 
olarak yorumlamayt mii.mkii.n ktlmahdu. Burada, 
yorumu tartl�mah olan temel kuramsal ilkelerin ye­
niden tammlanmasr soz konusudur. 

DEVLET 

(Etat, State) 

Komiinist Parti Manifestosu'nda (1848) devlet 
basit bi<;:imde "bir srmfm baskt altmda tutulma­
SI amaCiyla ba�ka bir srmf tarafmdan orgii.tlenen 
gii<;:" olarak tammlamrken, Louis Bonaparte'm 18 
Brumaire'i'nde (1852) daha incelikli bir analiz yer 
ahr: Devlet aygttl, bu "bii.rokratik ve askeri muaz­
zam orgii.t", bu "korkun<;: asalak yapt", son kertede 
egemen smrfa hizmet etse de, ozellikle bonapar-
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tizm* orneginde goriildiigii. gibi toplumdan kopa­
bilir, 6zerkle�ebilir. Benzer �ekilde Engels, Ailenin, 

bzel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni'nde (1884) dev­
leti, "gorii.nii.�te toplumun ii.zerinde yer alan" ancak 
yerle�ik ekonomik ve toplumsal "diizeni" siirdiirme­
ye yarayan "bir giic;:" olarak tammlar. 

Paris Komiinii. deneyimi Marx'1, i�c;:ilerin burjuva 
devlet ayg1t1m askeri yapdan ve hiyeraqik bi.irokra­
sisiyle birlikte oldugu gibi kabul edemeyecegi sonu­
cuna yoneltir. Burjuva devletini pan;:alamak, onun 
yerine gerc;:ek anlammda bir devlet olmayan bir i�c;:i 
iktidan bic;:imi koymak zorunda olduklanm soyler 
(Fransa' da jif Sava�, 1871) .  

Bu fikirler, Lenin tarafmdan Devlet ve Devrim' de 
(1917) sosyal demokrasiye kar�1, devletin ve onu 
yok etmesi gereken devrimin �iddet boyutu ii.zerin­
de 1srar edilerek teyit edilmi�tir. Antonio Gramsci, 
1930'larda Hapishane Defterleri'nde, Lenin'e kaq1 
«;:Ikmaks1zm, devletin "zor uygulayan silahh bir he­
gemonya*" oldugu ve devrimci sm1fm, ozellikle Batl 
Avrupa iilkelerinde, iktidan ele gec;:irmeden once 
sivil toplumda hegemonya kurmas1 gerektigi tezini 
geli�tirir. 
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DEVRiM 

(Revolution, Revolution) 

Geleneksel olarak ylld1zlann yoriingeleri etrafm­
daki hareketlerini betimleyen bu terim, 16. yiizyil­
dan itibaren, toplumsal ve siyasal diizendeki radikal 
altiist olu�lan ve I veya bir toplumdaki hakim grup­
lann ala�ag1 edilmesini tammlamaktad1r. Marx ve 
Engels, kavram1 bu modern, ah�1lagelmi� anlamm­
da kullamrlar ve stmf sava�1m1* ile ili�kilendirir­
ler. Bu anlayt�la, 16. yiizyllda Almanya' da goriilen 
"koylii sava�lan" i<;:in koylii. devrimi, 17. yiizyllda 
ingiltere' de ve 18. yiizyllda Fransa' da goriilen bii­
yiik devrimler i<;:in ise burjuva devrimi diyecekler­
dir. Nihayet Paris Komiinii'nii (1871) ve yakla�an 
sosyalist altiist olu�lan (bkz. Komiinizm) ifade eden 
proletarya devrimi* ya da i�fi devrimi kavram1 ge­
lir. Bunun yam Slra, ozellikle gen<;:lik donemi yazl­
lannda komiinist devrim* terimi yer ahr; Komiinist 

Parti Manifestosu'nda (1848) bu, "geleneksel miilki­
yet ili�kilerinden en koklii kopu{ �eklinde tammla­
mr. Marx ve Engels'in goziinde proletarya devrimi 
ya da komiinist devrim, devrimci bir onciiniin veya 
elitin etkinligi degil; i�<;:ilerin kendilerinin devrim­
ci ozkurtulu�* siirecidir. 1870'lerde Marx ve Engels, 
devrimci bir s1mf sava�1m1 anlayi�Iyla, baz1 Alman 
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sosyal demokrat liderlerin (i<;:lerinde Eduard Bern­
stein da vard1r) "oportiinizm"ini ya da "parlamento­
cu salakhk"lanm ele�tireceklerdir. 

Bernstein'a kaq1 kaleme ald1gt iinlii bro�i.irii 
Reform ya da Devrim' de (1899)' Rosa Luxemburg, 
Marksistlerin reformlara kar�1 s;tkmadiklanm; ne 
var ki, yalmzca kademeli olarak gers;ekle�en re­
formlann birikiminin kapitalizmi maglup edeme­
yecegini; bunun is;in "devrimin balyoz darbesinin" 
gerektigini dii�i.indiiklerini belirtir. "Devrimciler" 
ve "reformistler" ayn�mas1, 20. yiizyd i�s;i hareketi 
tarihinin tamamm1 kaplami�tlr. 

DiN 

(Religion, Religion) 

Dine dair Marksist kavrayt�, s1khkla, Marx'm 
Hegel 'in Hukuk Felsefesinin Ele�tirisi. Giri� (1844) 
makalesinde yer alan "din halklann afyonudur" de­
yi�iyle ozetlenir. Ancak bu ironik ifade Marx'a ozgi.i 
degildir. Dostlan Moses Hess ve Heinrich Heine 
dahil olmak iizere, Marx'tan once pek s;ok yazarda 
aym ifadeye rastlamr. 

• Tiirk�e bas1mlan Sosyal Reform ya da Devrim ve Sosyal Reform mu 
Devrim mi? adlanm ta�1maktadu. -�ev. 
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Ancak daha sonradu ki, ozellikle Alman 

Meolojsi'nde (1846) dinin tarihsel gen;:eklik olarak, 
gerc;:ek Marksist anlamda incelenmesi soz konusu 
olacakh. Dinsel olgulara ili�kin bu yeni analiz yon­
teminin temel ilkesi; bunlan hukuk, ahlak, metafi­
zik, siyasal dii�iinceler vs. ile birlikte, ideolojinin* 
<;:e�itli bi<;:imlerinden biri olarak degerlendirmektir. 
Tiim ideolojiler gibi din de tarihsel bir iiriindiir, 
fakat toplumsal donii�iimlere de etki edebilir; ni­
tekim Kapital' de ve Ekonomi Politigin Ele�tirisinin 

Temelleri'nde (1857 -1858) kapitalizmin kokeninde 
Protestanhgm rohi iizerine ilgin<;: bilgiler yer ahr 
(bkz. Tarih). 

Marx gibi kararh bir ateist olmasma kar�Il1k, 
Engels, stmf sava�1m1* perspektifinden bakarak, 
muhalif boyutlu dinsel hareketlerin ara�tmlmast­
na ilgi gostermi�tir. Bu alandaki en onemli yaztsl, 
16. yiizytlm ba�mda Almanya' da ortaya <;:tkan koylii 
ayaklanmasma ve bu ayaklanmanm devrimci ilahi­
yat<;:ISl, komiinizmin* bir OllCUSU addettigi Thomas 
Miinzer'e adad1g1 Koyliiler Sava�t' du (1850). 

Engels'in <;:ah�malan Karl Kautsky ve Ernst 
Bloch tarafmdan siirdiiriilecekti. Kautsky bunla­
n daha <;:ok indirgemeci (sosyoekonomik) bir yone 
<;:ekecek, Bloch ise aksine, dinsel inam�lann goreli 
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ozerkliginde ve bunlann iitopik potansiyellerinde 
1srar edecekti. Ancak Bloch, Calvin'i "din olarak 
kapitalizm"in ya da "Mammon Kilisesi"nin kurucu­
su olmakla su<;:larken, Antonio Gramsci, Protestan 
Reformu'nu, gelecegin sosyalist entelektiiel ve ahlaki 
reformu i<;:in bir paradigma olarak ahr ve ona biiyiik 
hayranhk besler. 

DiYALEKTiK 

(Dialectique, Dialectics) 

Marx'ta diyalektik dii�iincesi, ekonomi politigin 
ele�tirisinin* hem yontemini hem de amaCim tayin 
eder. 

Kapital'in sonsoziinde Marx, oncelikle, "sunu� 
yonteminin", "ara�tuma yonteminden" farkh olarak, 
diyalektik oldugunu vurgular (bkz. Yontem). Bunun 
yam s1ra, Hegel'in idealist diyalektiginin kaqlSlna 
kendi materyalist diyalektigini koyar: "Diyalektigin 
Hegel'in elinde gizemlile�tirilerek bozulmas1, onun 
diyalektigin genel hareket bi<;:imlerini biitiinciil ve 
bilin<;:li bir bi<;:imde sunan ilk ki�i oldugu ger<;:egini 
asla ortadan kaldumaz. Mistik kabuk i<;:erisindeki 

akllc1 ozii ke�fetmek i<;:in, diyalektigin ayaklan iize­
rine oturtulmas1 [umstulpen] gerekir." 
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Diyalektik dii�ii.ncesi diger yandan, ii.retici gii<;:­
lerin geli�imi ile ii.retimin toplumsal ili�kileri (bkz. 
Dretim Bi<;:imi) arasmdaki <;:eli�kilerin* dinamigini 
ve daha genel olarak, kapitalist toplumun <;:atl�mala­
nm ve <;:eli�kilerini ifade eder. Kapital'in sonsoziin­
deki diyalektik tart1�mas1 bu baglamdadu: Marx 
burada, tarihsel dinamigin bu diyalektik kavram�I­
nm "ele�tirel ve devrimci" oldugunu, "<;:iinkii. �eyle­
rin mevcut durumunu oldugu gibi kavrarken, aym 
zamanda, bunun nasll yadsmacagm1 da kavradigi­
m" vurgular. 

Marx diyalektik ii.zerine birka<;: dagm1k a<;:Iklama 
d1�mda bir �ey b1rakmazken farkh Marksist aklm­
lar diyalektigi Marx'm dii.�iincesinin merkezi olarak 
gormii.�tii.r. En gels, He gel' de "diyalektigin yasalan­
m" (nicelikten nitelige ge<;:i�, z1tlann birbirinin i<;:ine 
ge<;:mesi ve tersinmesi, <;:eli�kinin yads1mamn yad­
smmasi bi<;:iminde geli�mesi) ara�tuarak ve bunlan 
maddenin yasalan olarak yorumlayarak diyalektik 
materyalizm kuramm1 ortaya atan ilk ki�idir. Ter­
sine, Georg Lukacs'ta diyalektik dii.�ii.ncesi bir top­
lumsal bii.tii.nlii.k* bilimi anlamma gelmektedir. 
Genel olarak, Marksizm, diyalektik materyalizm 
(Marksist felsefe) ile tarihsel materyalizmi (Marksist 
bilim) birbirinden ayuarak diyalektik dii.�ii.ncede te­
mel bir i�lem araCI gorme egiliminde bulunmu�tur. 
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DOGA 

(Nature, Nature) 

Gerek "dogalo'' bir bab� ac;:1s1 benimsedigi 
1844 Elyazmalan'nda, gerekse tarihe yonelik ma­
teryalist bir anlay1� geli�tirdigi (bkz. Materyalizm; 
Tarih) olgunluk donemi metinlerinde, Marx daima 
insan varhgmm ve tarihin dogal boyutunun one­
mini vurgulam1�hr. 0 dogay1, insanlan meydana 
getiren �ey; toplumu, ("insanm ve doganm meta­
bolizmasl" olarak kabul edilen emek araC1hg1yla) 
siirekli dogayla kaq1hkh etkile�im i<;:erisinde olan 
�ey; tarihi ise, dogay1 daimi olarak donii�tiiren bir 
sure<;: olarak tasavvur eder. 

Kapital ve yazd1g1 mektuplar, Marx'm doga an­
lap�mm, donemin doga bilimlerine s1klca baglm­
h oldugunu kamtlamaktad1r. Kimyadan, dinamik 
Zlthklar ve kuvvetler tarafmdan �ekillenen bir doga 
fikrini alu. Biyolojiden, organizasyon dii�iincesini 
ve tiirlerin evrimi kuram1m ahr. Tanmbilim (ag­
ronomi) ise, bilimsel bilgideki ilerlemelerin kapi­
talizmin neden oldugu doga tahribatmm telafisini 
miimkiin kllacagm1 limit etmesini saglam1�tlr. 

Marksizmde bu fikirler ba�hca iki yone <;:ekil­
mi�tir. Bir yandan, Engels, Doganzn Diyalektigi'nde 

(1883) materyalist bir bilgi kuram1 (bkz. Yans1ma) 
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ve bir diyalektik* kuram1 in�a etmek is;in doga bi­
limlerinin diyalektik bir sentezini i:inermi�tir. Diger 
yandan, daha yakm zamanda, farkh yazarlar (Wai­
ter Benjamin, Theodor W. Adorno, Ernst Bloch) "do­
gamn dirili�i" (1844 Elyazmalan) olarak komiinizm 
tamm1yla ve bugiin "ekososyalizm*" denen �eyin ge­
li�mesini saglayan diger temalarla ilgilenmi�tir. 

DoGALCILIK 

(Naturalisme, Naturalism) 

1844 Elyazmalan'nda Marx kendi felsefi bak1� 
aylSllll bir "hiimanizm*" ve bir "dogalCihk*" olarak 
as;1khyor. Eserde dogalc1hgm, materyalizmle idea­
lizmin ya da materyalizmle* tinselciligin sentezini 
olu�turdugunu si:iyler, fakat bunu "gers;ek bir mater­
yalizm" olarak da tammlar. 

Marx'm dogalCihgi, insan akhnm iiriinlerinin 
diizeninden once var olamn i:inemini vurgulamay1 
amas:lar: Bir tarafta, is;indeki insanlann di:inii�mii� 
bir iiriinden ba�ka bir �ey olmad1gi doga*; diger ta­
rafta insan dogas1, yani tarihte bireylerin geli�tirme­
ye s;ah�t1g1, ancak doga etkinliginin bir uzant1s1 ola­
rak kalan tiirsel giis;lerin tiimii (bkz. Tiirsel Varhk) 
vardu. Aym zamanda hiimanizm, "tarn anlam1yla 
geli�mi� dogalCihk" olarak tammlanabilir. 
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1844 Elyazmalan komiinizmi* yabanctla�mala­
nn* a!i>Ilmast ve insanlann kendi dogalanm yeniden 
sahiplenmesi (bkz. Sahiplenme) olarak tammladtgt­
na gore, kavram, "insanm ozii ile dogamn birliginin 
saglanmas1, doganm gen;:ek anlamda dirili�i, insa­
nm tamamlanm1� dogalCihgt ve doganm tamam­
lanmi!i> hiimanizmi" olarak da a<;:tklanabilir. 

nu� uNcEoE SoMuT 

(Concret de Pensee, Concrete in Thought) 

Marx, yontemine* ili�kin arkasmda buakh­
gt kayda deger tek elyazmasmda (1857' de yazdtgt 

Ekonomi Politigin Ele�tirisine Giri{te) iktisat<;:mm 
<;:ah�masmt; bir taraftan ger<;:ekligin gozleminden 
kavramlann uretimine ula�an, diger taraftan ger­
<;:ekligin incelenmesinde (bu ama<;: i<;:in duzenlen­
mi�) bu kavramlann kullammm1 ger<;:ekle!i>tiren, 
ikili bir sure<;: olarak tasvir eder. ilk hareket, kuram­
sal uretim, ikincisi ise, somut analizdir. 

Marx eski iktisat kitaplanmn, uretimin bagh 
oldugu ko�ullann betimleyici incelemesinden yola 
<;:Iktlgmt ileri surer (mesela bir halkm varhgt, insan­
lanmn teknik bilgisi, dogal kaynaklar gibi. . .  ). De­
digine bakthrsa, boyle davranan iktisat<;:Ilar, ikinci 
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adtmda, kavramlar in�a etmek, mesela halktan st­
mflara* gec;:mek, zenginligin, dolaytstyla metalann*, 
paramn* . . .  ve nihayet degerin, sermayenin* vs. ne 
oldugunu sorgulamak zorunda kahrlar. Bu yonteme 
"soyutlama"* denir (etimolojik olarak, "dt�an c;:ek­
mek . . .  " anlammda) c;:iinkii gerc;:ekligin ilgili kav­
ramca yalmz ba�ma yansttilamayan birc;:ok yoniiniin 
bir yana btrakdmasma yol ac;:ar. iktisatc;:t ancak bu 
kuramsal iiretim c;:ah�masm1 gerc;:ekle�tirdiginde, 
bu sefer ac;:1klay1Cl degerlerini birle�tirdigi uygun 

arac;:larla donanm1� bic;:imde, gerc;:ekligin inceleme­
sine geri donebilir. Boylelikle Marx'm somutun dii­
�iincede yeniden in�as1 dedigi somut analiz zamam 
gelir: "dii�iincede somut". 

Marx eri�tigi en ileri iktisat kitaplanmn, be­
timleyici verilerden degil de, yine boyle, temel 
kavramlardan hareket ettigini belirtir. Kendisi de 
oyle yapacak, en onemli iktisat eseri Kapital'e meta 
incelemesiyle ba�laytp ardmdan paraya ve eserin 
esas konusu olan sermayeye gec;:ecektir. Marx bu 
yonteminde son derece bilinc;:lidir ve soyutlamayt 
c;:ok titiz bir bic;:imde uygular. Yeri geldiginde, kav­
ramsal olarak sunulmam1� olanm, kendisi ic;:in var 
olmadtgmt soylemi�tir. Ne var ki, bu tiir uyanlan 
yapmakta c;:ok cimri davrandtgmdan, bu durum 
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eserinin okunmasim gusle�tirir ve teferruath a<;:Ik­
lamalara girmeden once genel bir baki�la kavran­
masmi zorunlu kdar. 

EGiLiM 

(Tendance, Tendency) 

Kapital kapitalist iiretimin bir dizi biiyiik 
"egilim"inin son derece geli�mi� bir analizini i<;:erir. 
Dikkate alman degi�kenler, teknikteki ve bolii�um­
deki degi�imleri ifade eder: emegin verimliligi, ser­
mayenin bile�imi*, artJk deger* oram ve kar* oram. 
Her ne kadar Marx gers:ek iicrete* ya da iicretin satm 
alma giiciine kas:mdmaz oldugu halde iistii kapah 
bir bi<;:imde yakla�ma yoluna gitse de, bu degi�kenle­
ri de yukandakilere eklemek gerekir. Bu egilimlerin 
ba�hcas1, kar oramnm dii�me egilimidir. 

Bu egilimler, siireye yonelik kesin veriler su­
nulmaksizm uzun ydlar ya da on y1llardan olu�an 
donemler iizerinden degerlendirilir. A<;:Iktlr ki, 
Marx'm kafasmda, birs:ok on ydhk endustriyel dev­
renin birbirini izlemesi vard1 (bkz. Kriz). "Uzun 
don em" den veya "tarihsel don em" den soz edilebilir. 

Egilim kavrammm aslmda iki anlam1 vardu. 
Bir yandan, birtaklm uzun siireli hareketlere (daha 
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ktsa dalgalanmalan ihmal eden egilim <;:izgilerine) 

gondermede bulunur. Diger yandan ise, degi�ken­

ler belli yonlere dogru itilirken, bunlann ger<;:ek 

hareketlerinin, z1t etkiler tarafmdan da, egilimi 

ktsmen dii�iiren hatta tamamen ortadan kalduabi­
len "kaqt-egilim"ler tarafmdan da belirlenmesine 

i�aret eder. 

Marx'm kar oranmm dii�me egilimi analizi <;:ok 
genel olarak �oyle ozetlenebilir. Teknik a<;:Idan, erne­

gin verimliligindeki arti� ile sermayenin teknik 

bile�imindeki artl�, gozlemlenmesi hayli kolay iki 

biiyiik tarihsel egilimdir. Emegin verimliligi, serma­

yenin teknik bile�imindeki arti�m ba�hca yonii olan 

makinele�meyle arthgmdan, bu iki egilim birbiri­

ne baghdu. Bolii�iim a<;:lSlndan, iicretin satm alma 

giiciiniin sabit oldugu varsayimi, (i�<;:ilerin tiikettigi 
mallann iiretimini etkiledigi ol<;:iide) emek verimli­

liginin yiikselmesi nedeniyle artik deger* (goreli ar­

tik deger) oranmda bir arh� ongoriir. Alternatif bir 

varsay1m, verimlilik kazancmm sermayedarlarla i�­

<;:iler arasmda �u ya da �ekilde "payla�Ilacagmi" farz 

eden, arhk deger orammn sabitligi varsayimidu. 

Ancak diger biitiin �1klar da a priori olarak dikkate 

ahnabilir. 
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Kar oram formiihi.nden yola (j:Ikarak ve kesrin 

pay1 ile paydasm1 degi�ir sermayeye v bolerek �u so­
nuy elde edilir: 

p = s I v I (c I v + 1) 
Arhk deger oramndaki (s I v) art1�m kar oram­

m yukanya ta�Irken sermayenin bile�imindeki (c 
I v) art1�m, kar oramm a�ag1 ittigi goriilmektedir. 
ikincinin hareketinin bir dereceye kadar ilkinin 
hareketini ko�ullandirdigi (sermayenin bile�imini 
artlrmakstzm artlk deger oramm yiikseltmek gii(j:­
tiir) goz oniine ahnacak olursa, bu durumda kar 
oramndaki degi�iklik, bu iki degi�kenin kar�Ihkh 
dinamiklerine bagh olacakt1r. 

Bu mekanizmalann kapitalist birikim* yasa­
siyla ili�kisi ayik. Sermayenin bile�imindeki artl�, 
yedek sanayi ordusunu yeniden yaratma, boylelikle 
iicreti baskt altma alma ve sonuy olarak verimlilik 
artl�Im artlk deger oranmda artl�a yevirme egi­
limini dogurur. Ancak sermayenin bile�imindeki 
bu artl� kar oramna baskt yapar. Bu, geriye doniik 
olarak bakildigmda (Kapital'in i.iyiincii cildinden 
ikincisine baktldigmda), kapitalist birikim yasas1 
mekanizmasmm, yedek sanayi ordusunu dirilttigi 
olyiide geryekten de sermayedann lehine i�ledigi­
ni, ancak bunun verimlilige ula�mamn ktsa yolu 

58 



olmad1gm1 gosterir. Ger<;:ekte sonu<;: bir<;:ok ko�ula 
bagh olacakt1r. Marx kapitalist iiretim bi<;:iminin, 
kar oram dii.�ii.�iiniin a<;:lk<;:a ortaya <;:1kt1g1 safha­
lardan ge<;:me egilimine girecegi sonucuna vanr. 
Bu egilim, birikim ve krizler* baklmmdan ciddi 
sonu<;:larla birlikte ger<;:ekle�ir. Bu, Marx'm biiyiik 
tarihsel ge<;:erlik ta�1yan bir analizidir. 

Marx bu yasanm kar�1t-egilimleriyle ilgili olarak 
da onemli a<;:1klamalar yapar. Ba�hcas1, bizzat temel 
mekanizmanm bir par<;:as1 olan, artlk deger oranmm 
yiikselme egilimidir. Bunun yam ma, anonim �irket­
lerin genelle�mesi gibi ba�ka siiw;:leri de i�e katar. Bu 
durumda, ashnda yasaya "kaq1 gelinmi{ degildir; 
�irketlerin daha zay1f kar oranlanna daha iyi uyum 
saglad1g1 kurumsal <;:er<;:eveler ortaya <;:1km1�tu. 

EKOSOSYALiZM 

(Ecosocialisme, Ecosocialism) 

Ekososyalizm, Manuel Sacristan ve Andre Gorz 
gibi onciilerin ve arkalanndan gelen daha pek 'Yok­
lanmn 'Yah�malan sayesinde ozellikle son otuz yllda 
geli�ti. 

Bu aklm siyasal olarak homojen olmaktan uzak­
tu, fakat temsilcilerinin biiyiik klsm1 birtak1m te-
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malarda ortakla�ular. Kapitalist ve/veya biirokra­
tik (eski SSCB) bi�Yimdeki prodiiktivizmden kopan, 
dogay1 tahrip eden bir i.iretim ve tiiketim bi<;:iminin 
alabildigine geni�lemesine kaqt �Ytkan ekososya­
lizm, ekolojik ele�tirinin edinimlerinin Marksist 
sosyalizmin temel fikirlerine eklemlenmesi yolunda 
ozgiin bir giri�im olu�turur. 

James O'Connor, i.iretimi toplumsal ihtiya<;:lara 
ve <;:evrenin korunmasmm gereklerine gore orgiit­
leyerek, miibadele degerini kullamm degerine (bkz. 
Meta) tabi kllmayt arzu eden kuram ve hareketleri 
ekososyalist olarak tammlar. Ama<;:lan, ekolojik bir 
sosyalizm; demokratik denetime, toplumsal e�itlige 
ve kullamm degerinin hakimiyetine dayah ekolojik 
olarak aktlc1 bir toplumdur (Natural Causes. Essays 

in Ecological Marxism, 1998). 
Kendisini kapitalizmin Marksist ele�tirisi ekse­

ninde tarif eden bir�Yok ekososyalist, iiretici gii�Ylerin 
smHstz geli�imi yoniindeki Marksist tezi sorgular ve 
kimilerinin "giine� komi.inizmi" adm1 verdigi, yeni­
lenebilir enerjiler iizerine kurulu, radikal derecede 
yeni bir teknoloj ik yapmm gerekliliginde 1srar eder. 
Uluslararas1 Ekososyalist Manifesto'nun (2001) ya­
ymlanmasmi takiben 2007' de Paris'te uluslararas1 
ekososyalist bir ag olu�turulmu�tur. 
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ELE�TiRi 

(Critique, Criticism) 

Marx'm kuramsal etkinligi bir dizi ele�tiri iizeri­
ne kuruludur: Hegel'in hukuk* felsefesinin ele�tirisi, 
din* ele�tirisi, politika* ele�tirisi, ideoloji* ele�tirisi, 
farkh sosyalizm bi<;:imlerinin elqtirisi (bkz. Ko­
miinizm), ekonomi politigin bir ele�tirisi. Tiim bu 
ele�tirilerin ortak niteliklerine bakmak gerekirse, 
herhalde, Marx'm her zaman �unlan gen;:ekle�tir­
meye <;:ah�t1g1 vurgulanmahdrr: a) soylemlerin bagh 
oldugu ger<;:ekligin ele�tirisi ile birlikte soylemlerin 
ele�tirisi, b) kuramsal bir ele�tiri ile birlikte pratik* 
bir ele�tiri. ideoloji ele�tirisi toplumsal ele�tirinin 
hizmetine seferber edildigi kadar, "ele�tirinin silah­
lan", "silahlann ele�tirisiyle" (ya da " 'pratik-elqtiri' 
etkinligiyle") birle�tirilmelidir. Ekonomi politigin 
ele�tirisi fikri, bu iki ozelligi orneklendirir: hem 
klasik ekonomi* politik kategorilerinin ve kapitalist 
iktisadm elqtirisidir; hem de kapitalizmin bilimsel 
kuram1 ve kapitalizme kar�I miicadele eden prole­
taryanm* "temsilcisidir" (Vertrerter). 

Dolayrsryla Marx, Marksizm iizerinde derin 
etki brrakan elqtiri kavramma hatm sayrhr bir yer 
ayumr�tu. Eserlerinde ele�tiri kavramr, esas olarak 
ideoloji ele�tirisi temasryla ve kuramsal konumlar-
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la politik konumlann tarihsel donii�iimlere gore 
gerekli revizyonu temastyla ili�kili halde bulunur. 
Buna kar�d1k, "ele�tiri dt�t" tutumlar ise, ya sorgu­
lanmayan ideolojik yamlsamalar ic;:erisinde donup 
kalm1� olanlar (naiflik) ya da konjonktiire uygun 
kuramsal analizleri ve politik stratejileri tamm­
lamaktan aciz kaldtgi ortaya <;:Ikanlard1r (dogma­
tizm). "Ozele�tiri"nin degerli goriilmesi (Stalinizm 
doneminde i<;: polis yontemi olarak kullamlm1� olsa 
da) i�te buradan gelir. 

"Ele�tiri" terimi Marksizm i�inde bir yanlmay1 
belirginle�tirmeye de yardimCI olmu�tur: Ele�tirel 
Marksizmler, Marksizmi bir bilime, bir devlet ya 
da parti dogmasma, basit bir diinya gorii�iine ya da 
yine basit bir yonteme* indirgemeye yonelik tiim 
egilimlere kar�I devrimci pratikte ve ideoloji ele�ti­
risinde diretmeleriyle digerlerinden farkhla�1r. 

EMEGiN SERMAYENiN EGEMENLiGi 
ALTINA G iRMESi 

(Subordination du Travail Au Capital, Subordination of 
Labor to Capital) 

1860'h yillann ba�mda yazilm1� elyazmalann­
da Marx, emegin, sermayenin egemenligine, "apa­
�Ik bic;:imde" ya da "gerc;:ek i�leyi�te" boyun egmesi 
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arasmdaki aynma biiyiik onem atfeder. Otoriteye 
ve dogrudan �iddete dayah olan kolenin efendisine 
apa<;:tk bi<;:imsel bagtmhhgtyla (boyunduruguyla), 
i�<;:inin sermayedara (bi<;:imsel bagtmhhga eklenen) 
ger<;:ek bagtmhhgmt kaqtla�tmr. Kapitalist iiretim 
bi<;:iminde tahakkiim ili�kisi manifaktiirde ve biiyiik 
sanayide (bkz. i�birligi) oldugu gibi, i.iretimin "ger­
<;:ek" ko�ullanna kazmmt�tu. 

EMEK 

(Travail, Labor) 

Marx deger kurammda (bkz. Meta; Emek Sii­
reci) degeri, bir metanm iiretimi i<;:in gerekli emek 
zamam olarak tammlar. Ancak, tek bir ozgiil emek 
kategorisi deger yaratlc1Sldtr. Marx bu kategoriye 
"iiretken emek" adtm verir. Bu, olduk<;:a smtrh bir 
anlamda, piyasaya siiri.ilen mallar (ya da sati�a konu 
olan hizmetler) bi<;:iminde, metalann iiretimi i<;:in 
harcanan bir emektir. Faydast ne olursa olsun, bir 
nesnenin ya da hizmetin bir birey tarafmdan ken­
di kullammt ya da ailesinin kullamm1 i<;:in i.iretimi, 
iiretken emek degildir. Ev i�lerinde boyle bir emek 
soz konusudur. Boyle bir emek i�giici.iniin degerini 
(fiyatmt, i.icret*) azaltmaya, dolaytstyla artik deger* 
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oramm yiikseltmeye katk1da bulunabilir; fakat yine 
de deger yaratmaz, �iinkii faydas1 piyasada tamn­
maya yonelik degildir. 

Metalann degeri ozel iiretim prtlanndan de­
gil, piyasaca kabul gormii� toplumsal normlardan 
kaynaklanu. Bu normlann tammmda somut erne­
gin ozel nitelikleri, �ift�ilik ya da metal bir objenin 
doki.imi.i olsun hesaba katdmaz; �i.inkii bu normlar, 
bu farkh i�ler arasmda e�degerlik tammlama ama­
CI ta�u. Marx "soyut" emekten soz eder. Bu ise, iyi­
ce belirlenmi� somut bir i�te dahi i�<;:ilerin degi�en 
derecelerdeki becerilerinin ya da farkh i�letmelerin 
teknik-orgi.itsel performanslannm hesaba katdma­
digi, sadece ortalama ko�ullan temsil eden "toplum­
sal olarak gerekli" emektir. Bu ortalama ko�ullar 
degerleri belirler. Eger bir i��i ortalamaya klyasla 
daha verimli <;:ah�1rsa daha fazla deger yaratlr (tersi 
de ge<;:erli). ihtiya<;: duyulan beceriler (saat�i olmak 
duvarc1 olmaktan daha zordur) ya da belli somut i�­
lere ozgi.i nispi gii<;:liikler, aym <;:ah�ma siiresi i<;:inde 
farkh deger miktarlannm yaratdmas1yla sonu<;:lana­
bilir. Marx bu i�leri "karma�1k" ya da "basit" olarak 
adlandmr. Karma�1k i� daha fazla deger yaratlr. 

Bu normlann toplumsal tammmm gerisinde, 
daima, fiyatlann (metalar i<;:in) ya da i.icretlerin 
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(meta olarak i�giicii i<;:in) tanmmas1 fikri yatar. Bu 
tanmma toplumsal hareketliliklere yol a<;:ar. �u an­
lamda ki, deger yaratma yetenegi piyasa tarafmdan 
tanmmayan bir emek, deger yaratan bir emege ye­
rini buakma egilimine girer. Bu da, kapitalistlerin 
ba�ka iiretimlere yonelmelerinin, iicretlilerin de 
ba�ka i9ler aramalanmn yarattigi <;:ifte hareketlili­
gin so:rmcudur. 

Ev i<;:i emek bir kenara buak1lacak olursa, �irket­
lerde, her ne kadar kapitalist iiretimin temel pra­
tiklerine ait olsalar da, Marx'm a<;:Ik<;:a "verimsiz" 
olarak niteledigi i�ler vardu. Bu i�lerin, <;:ok geni� 
bir anlamda kullamlarak bugiinkii dilde "yonetim" 
denen �eyle bir ili9kileri vard1r. Bunlar ozel serma­
yedar kategorilerine ya da iicretlilere hirakllabilse 
de (ki bu durum verimsiz olma niteligini degi�tir­
mez), Marx <;:ok zaman bu i�leri sermayedann go­
revleri olarak sunar. Burada masraf kalemleri soz 
konusudur. Bunlann i<;:inde ba�ta gelen bir kategori, 
Marx'm "dola�Im masraflan" dedigi masraf <;:qidi­
dir. Deger hi<;:imlerinin degi�imiyle ili�kili (bkz. Ser­
maye; Dola�Im; Bi<;:imler) turn ticari i�lerle birlikte 
muhasebe i9leri bu kategoride yer ahr. Bunun yam 
sua, ozellikle denetleme ihtiyacmdan dogan iiretim 

masraflan da soz konusudur. Marx, bir orkestra �e-
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finin i�i gibi "koordinasyon" i�lerini verimli i�ler 
arasma yerle�tirir. Bunu yaparken de, sermayedann 
bu i�leri iistlenebileceginin farkmdadtr. Bu i�leri ye­
rine getirmek iizere iicretli bir i�<;:inin istihdam edil­
mesinin i�in verimli ya da verimsiz olma ozelligini 
degi�tirmeyeceginde 1srar eder. 

EMEK SUREci 

(Proces de Travail, Labor Process) 

Marx Kapital'de "emek siireci"ni, "insan ile doga 
arasmda ge<;:en," insanm kendi emeginin ve iiretim 
ara<;:lannm giiciinii kullanarak "kendi eylemi ara­
clhgtyla dogayla arasmdaki metabolizmay1 diizen­
ledigi ve denetledigi siire<;:" olarak tammlar. "Emek 
siireci" kavramtyla "degerlenme siireci" kavramt­
m birbirinden aymr. ikincisi bundan boyle, emek 
ara<;:lan tarafmdan nesnelerin donii�tiiriilmesine 
yonelik iiretken etkinlik olarak degil, deger ve artlk 
deger iiretimine yonelik etkinlik olarak tammlamr 
(bkz. Meta; Arttk Deger). 

insamn dogayla arasmdaki metabolizma (ya da 
organik ahFeri�) olarak emek dii�iincesi, kokenini 
1844 Elyazmalarz'ndan ahr. Burada Marx dogay1* 
"insanm organik olmayan bedeni" �eklinde takdim 
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eder. Emek geleneksel olarak bir beceri kaynag1 ve bir 
tiir dogadan kopu� olarak yorumlansa da, Marx'ta 
vurgulanan, dogayla bir devamhhk arz etmesidir: 
Emek, insan dogasm1 ve d1� di.inyay1 doni.i�ti.iriirken 
"bunlarda uyku halinde bulunan potansiyelleri" ge­
li�tiren dogal bir etkinliktir (Kapital). 

Marx aym zamanda bir emek ele�tirisi* yazandu. 
1844 Elyazmalan yer yer emek ve "yabancila�m1� 
etkinlik" arasmda ozde�lik kurar. Alman ideolojisi 

(1846) komiinizmin "c;:ah�may1 ortadan kald1rmak" 
zorunda oldugunu savunur. Ekonomi politigin ele�­
tirisine ili�kin metinlerde, emegin lagv1 projesiyle 
emegin "ozgiirle�mi� emek"e donii�iimii projesi ara­
smda bir sahmm goriiliir. 

Marksizmde iki muhalif egilim kar�I kaq1ya ge­
lecektir: tlki (her ne kadar 1875 tarihli Gotha Prog­

ramznm Ele�tirisi'nde Marx emegin tiim zenginligin 
kaynag1 oldugu tezine kar�I c;:Ikmi� olsa da) emege 
bic;:ilen a�m degerin etkisi altmda kahrken, ikincisi 
emegin ele�tirisi ve ortadan kaldmlmas1 projesini 
siirdiirecektir. 

Emek, deger kuram1yla ili�kisi ac;:lSlndan (soyut 
emek, gerekli emek, iiretken emek . . .  ) "Emek" mad­
desinde tammlanmi�hr. 
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EMPERYALiZM 

(Imperialisme, Imperialism) 

Gene! emperyalizm kavram1 (ornegin "Roma em­
peryalizmi" kavram1 gibi) daha geli�mi� i.ilkelerin 
<;:e�itli mekanizmalar araCihgtyla daha az geli�mi� 
olanlara hi.ikmetmesinin ve bunlan "somi.irmesinin" 
olanaklanm sunan uluslararas1 hiyerar�ileri belirtir. 
Kavramm modern bi<;:imi 20. yi.izytlda, emperyalist 
dinamik ile serbest rekabet kapitalizminden tekel­
ci kapitalizme ge<;:i� arasmdaki ili�kiyi vurgulayan, 
John Atkinson Hobson'm onci.i eseri Emperyalizm 

(1902) ile ortaya <;:tkar. Avusturyah Marksist iktisat­
<fl Rudolf Hilferding 1910'da, emperyalist geli�imi, 
sanayi sermayesi ile finans sermayesinin finansal 
sermayenin egemenligi altmda kayna�mastyla a<;:tk­
layan Finans Kapital'i yaymladt. Ondan ktsa si.ire 
sonra Rosa Luxemburg Sermaye Birikimi'nde (1911) 
somi.irgeci ve emperyalist yaytlmayt, sermayenin 
pre-kapitalist pazarlan ve ekonomileri ele ge<;:irme 
zorunlulugunun yarattigt bir sonu<;: olarak a<;:tklar. 
Nihayet, hem Hobson ve Hilferding'in hem de Niko­
lay Buharin ve ba�kalannm <;:ah�malannm daha <;:ok 
siyaset merkezli bir sentezini yapan Lenin 1916' da, 
Marksist militanlar i<;:in ktlavuz eser haline gelecek 
Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek A�amasz'm 
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yaymlar. Lenin'in ileri siirdiigii tamm �oyledir: 
"Emperyalizm kapitalizmin; tekellerin ve finans ka­
pitalin egemenliginin kendisini gosterdigi, sermaye 
ihracmm birinci planda onem kazandlgl; diinyamn 
uluslararas1 trostler arasmda payla�1mmm ba�lad1g1 
ve diinyadaki turn topraklann en biiyiik kapitalist 
iilkeler arasmda payla�dmasmm tamamlandtgl bir 
geli�me a�amasma ula�m1� halidir." 

1945'ten sonra Marksist emperyalizm kuram1, 
Paul M. Sweezy ve Paul Baran'm (ozellikle Ku­
zey Amerikah) tekelci sermaye iizerine c;:ah�ma­
lanyla; Ernest Mandel'in c;:ok uluslu �irketlerin 
hakimiyetindeki gee;: kapitalizm iizerine c;:ah�ma­
lanyla; Latin Amerika iizerine bag1mhhk kura­
ml ve "az geli�mi�ligin geli�mesi" c;:ah�malanyla 
(Andre Gunder-Frank); ve son olarak Immanuel 
Wallerstein'm diinya kapitalist sistemi analiziyle 
giincellenmi�tir. 

ENTERNASYONALiZM 

(Internationalisme, Internationalism) 

Komii.nist Parti Manifestosu'nda (1848) ko­
miinistler* "proleterlerin c;:e�itli ulusal miicade­
lelerinde [ . . . ] proletaryamn tamammm ortak c;:1-
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karlanm savunanlar" olarak tammlamrlar. D nlii 
nihai �iar i�te buradan gelir: "Biitiin iilkelerin i�<;:i­
leri, birle�in!" 1864'te Marx'm dogrudan katlllrnly­

la Birinci Enternasyonal'in toplanmas1, bu birligi 
pratige geqiren ilk denemedir. Marx, ba�hca lider­
leri arasmda yabanctlann da bulundugu 1871 Pa­
ris Komiinii'niin enternasyonalist ruhunu selam­
lar. Birinci Enternasyonal 'de Marksist ve anar�ist 
aktmlar birbirleriyle, birligin qoziilmesine neden 
olacak olan iistiinliik tarti�malan yaparken, 1889' da 
Engels'in katihmqla toplanan ikinci Enternasyonal 
Marksizmi benimsemi�tir. 1914-1918 ytllan ara­
smda siiren sava� boyunca ba�hca sosyal demokrat 
partilerin (bkz. Komiinizm) kendi hiikiimetlerini 
desteklemesi, birligin dagllmasma yol aqar; Ekim 
Devrimi'ni takiben 1919' da, ba�mdan itibaren Rus 
Bol�evik Partisi'nin egemenligindeki Uqiincii Enter­
nasyonal, diger bir deyi�le Komiinist Enternasyonal 
kurulur. Lenin'in oliimiinden (1924) ve "tek iilkede 
sosyalizm"in kabuliinden sonra, Uqiincii Enternas­
yonal giderek daha fazla Stalinist Sovyet yonetimi­
nin politikasma tabi olmu�tur. Bu durum, yine de, 
ispanya' daki Uluslararas1 Tugaylar (1936-1938) gibi 
enternasyonalizmin samimi tezahiirlerinin ortaya 
qtkmasmt engellememi�tir. Troqki etrafmda topla-
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nan Stalin kar�1t1 komi.inistler 1938' de, Dordiincii 
Enternasyonal'i kurar. 

1960'11 pllar enternasyonalizmin ozellikle Ds: 
K1ta Dayam�mas1'yla (Afrika, Asya, Latin Amerika) 
dirili�ine tamk olur. Bunun yakm ge<;:mi�teki kar�l­
hgl, Zapatistalar tarafmdan orgiitlenen "Galaksiler 
aras1" Konferansla (1996) ve Seattle' da Diinya Tica­
ret brgiitii'ne kar�1 gosterilerle (1999) beraber dogan 
ve enternasyonalizmin en onemli d1�avurumunu 
sergileyen ba�ka-di.inyae1 harekettir. Marksistler bu 
hareketin bile�enlerinden biridir. 

FAiZ VE BOR<( SERMAYESi 

(Interet et Capital de Pret, Interest and Loan Capital) 

Kapital' de faiz incelemesi, esas olarak, i�in ken­
disine etkin olarak dahil olmakslZln sermayelerini 
te�ebbiislerin kullammma sunan sermaye sahipleri­
ne, bu te�ebbiisler tarafmdan odenen faizi konu ahr. 
Marx fiktif sermaye* ve "tefecilik" analizinde devlet 
tarafmdan kamu bon;:lanmalan iizerinden odenen 
faizleri de ele ahr; ancak burada sadece ilk durum 
iizerinde durulacaktlr. 

iki kapitalist grup soz konusudur. ilki, yapt1g1 
i� giiniimi.izde "i�letmecilik" olarak tammlanan, 
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sermayeyi biiyiiten ve Marx'm deyi�iyle "kapitalist 
i�levleri" yerine getiren faal kapitalisttir. Bu kapi­
talist i�levler ic;:inde, iiretim ara<;lannm (binalar, 
hammaddeler, makineler ve i�giicii) satm ahnmas1, 
metalann satilmast, iiretimin organizasyonu ve mu­
hasebe tutma gibi i�ler yer ahr. ikinci tiir kapitalist 
yalmzca, faal kapitalistin kullammma sundugu ser­
mayenin saglanmastyla ilgilenir. Marx'm bu kapi­
talist tiiriine ne diyecegi konusunda duraksamalan 
var: "para-kapitalist" ya da "bor<; veren" dedigi go­
riiliiyor. Aslma bakihrsa, fonlann bu kullamma su­
nulu�unda temel yontem borr vermedir, ancak Marx 
bu ti.ir sermayedarlar tarafmdan tutulan hisseleri de 
"bon;: sermayesi" ba�hg1 altmda sualar. Borcun kar­
�thgt faizle odenir, �irketlerin hissedarlan kar pay I 

alu. Para-kapitalistlere faiz ve kar payt odeyen ki�i, 
faal kapitalisttir. Bu odemenin sonrasmda kardan* 
artan boli.im, �irket kandu (giri�imcinin ya da faal 
kapitalistin kan). 

Faizler, kar paylan ve �irket kan, artlk degerin* 
pan;:alandu. Marx, faiz oranmm degerini belirleyen 
bir "yasa"nm olmadtgmt savunur. Mesele, faal kapi­
talist ile bon;: veren arasmdaki "payla�tm" dan iba­
rettir. Ancak ba�ka pasajlarda, faiz oranmm sanayi 
<;:evrimlerinin evreleri boyunca farkhla�tlgmt goste-
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rir. DolaylSlyla yasamn olmap�1, bu tiirden dalga­
lanmalann otesinde, ortalama diizeyle ilgilidir. 

Kapital'in ii�iincii cildinde Marx, anonim �irket­
ler iizerine, tamamlanmam1� olsa da son derece ay­
nntlh bir analiz geli�tirir. Faal kapitalistin, sermaye 
artl�ma katklda bulunsa da aym zamanda "i�lev ola­
rak sermaye"yi nasll temsil ettigini; para-kapitalistin 
ise, "miilkiyet olarak sermaye"yi nasll temsil ettigini 
gosterir. Gorevleri goz oniinde tutuldugunda faal ka­
pitalist, kendisini bir 'Yah�an gibi degerlendirme nok­
tasma gelmi� ve boylece, �ah�masmm kar�1hg1 olarak 
kendi kendini maa�a baglayabilmi�tir. Bu durum, 
sermayedar kendi i�letmecilik gorevlerini sermayeyle 
miilkiyet ili�kisi olmayan maa�h yoneticilere yiikle­
dik�Ye, daha da dogal hale gelir. Marx, para-kapita­
listlerin sermayeyi koydugu ve yoneticilik i�lerinin 
iicretliler tarafmdan yapildigi, kurumsal olarak �YOk 
geli�mi� bir yapmm tasvirine yakla�m1� bulunuyor. 

FA�iZM 

(Fascisme, Fascism) 

italyanca kokenli fascia ("faisceau"-demet) soz­
ciigii, antik Roma'dan alman ve Mussolini'nin kur­
dugu Nasyonal Fa�ist Parti tarafmdan benimsenen 
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simgeyi ifade eder. Marksistler ba�mdan itibaren fa­
�izme kar�1 durmakla birlikte, kavram1 kullam�lan 
muglaktu. Komiinistler (Stalinciler) 1928-1933 yll­
lan boyunca sosyal demokrasiyi (bkz. Komiinizm) 
"sosyal-fa�izm" olarak nitelerken, Karl Kautsky 
"Bol�evizmin fa�ist dejenerasyonundan" (Bol�evizm 

C:zkmaz Sokakta, 1931) soz eder. 
Terim Marksistlerce italyan fa�izmi, Alman na­

zizmi, ispanya Frankoculugu, Avusturya fa�izmi, 
Portekiz SalazarCihgi vs. tarafmdan payla�Ilan or­
tak ozellikleri tammlamak amac1yla kullamlacak­
tu. Antifa�ist birlik taktiginin benimsenecegi Ko­

miinist Enternasyonal'in 1935'teki 7. Kongresi'nde 
Georgi Dimitrov �u tamm1 onerecektir: "finans ka­
pitalin en gerici, en �oven ve en emperyalist unsur­
lanmn, aleni terorist diktatorliigii." Tro�ki, fa�izm, 
ozellikle de Alman fa�izmi hakkmdaki yazllannda, 
bu hareketin her tiirlii bagiiDSlZ i��i orgiitJenmesi­
ne kaq1 olesiye dii�manhgmm altm1 �izer. Fa�izm 
ile biiyiik sermaye arasmdaki ili�ki pek �ok Mark­
sist �ah�maya konu olmu�tur (Daniel Guerin). Daha 
sonra Marksistler, italyan fa�izmi ile uk�1 boyutu 
Yahudilerin ve c:;ingenelerin soykmmma yol a�m1� 
olan Nazizm arasmdaki farklan dikkate almadikla­
n yoniinde ele�tirilere maruz kalacaktlr. 

74 



Fa�izmin <;:e�itli bi<;:imleri ve taraftarlanmn giidii­
lenmeleri, Wilhelm Reich ve Erich Fromm gibi Fre­
ud<;:u Marksistler tarafmdan incelenmi�tir. Theodor 
W. Adorno, Max Horkheimer, Herbert Marcuse'iin 
i<;:inde bulundugu Frankfurt Okulu ise, 1rk<;:1hgm ve 
fa�izmin psikolojik temeli olarak otoriter ki�ilikle 
ilgilenmi�lerdir. 

Son ydlarda, Avrupa' da a�m sag, yabanCl dii�­
mam ve uk<;:1 hareketlerin canlam�m1 gormek 
mi.imki.indiir. Bunlar medya ve geleneksel siyaset 
bilimince "populist" olarak adlandmhyor. Radikal 
solun (Marksist ve anar�ist) goziinde ise, bunlar yeni 
bir tiir fa�ist hareketlerdir. 

FELSEFE 

(Philosophie, Philosophy) 

Marx'ta felsefeye yonelik farkh tiirden yakla­
�lmlar soz konusudur. Franszz-Alman Yzllzklarz'nda 

(1844) Marx "ele�tirel felsefe*" fikrini savunmakla 
yola koyulur (Ruge'ye mektup, Eyli.il 1843). Bir "fel­
sefeyi ger<;:ekle�tirme" projesinden soz eder: "felsefe­
yi ger<;:ekle�tirmeden onu ortadan kald1ramazsm!Z'' 
ve "felsefeyi ortadan kaldumadan onu ger<;:ekle�ti­

remezsiniz" (Hegel'in Hukuk Felsefesinin Ele�tirisi. 
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Giri�, 1844). Feuerbach Uzerine Tezler'in (1845) on 
birincisi �oyle der: "Filozoflar, bugiine kadar diinya­
Yl tiirlii biqimlerde yorumlamakla yetindiler, sorun 
onu degi?tirmektir." Bu tutum, bir kez daha, bu sefer 
daha kokten bir biqimde Alman Ueolojisi 'nde (1846) 
yinelenir: " [felsefeden] bir hamlede s1ynlmak ve Sl­
radan insan s1fat1yla gen;:ekligin ara�tmlmasma ko­
yulmak gerekir." Boylesi bir ele�tirinin sonucunda 
felsefeye, olsa olsa, metodolojik dii�iinme ve bilimsel 
sonuqlann sentezini yapma i�levi kahr. 

Felsefe sorusunu boyle koymakla Marx, onu 
Marksizme bir sorun olarak buakt1. Filozoflar 
buna farkh yollardan yakla�tdar. Engels Marx'm 
felsefi fikirlerinin biiyiikliigiinii ortaya koyma­
ya qah�uken, aym zamanda felsefeyi doga bilim­
lerinin sonw;:lannm basit bir sentezine indirger 
goriiniiyordu. Daha sonra farkh yazarlar, ele�tirel 
i�levinin kuramsal ve siyasal onemini vurgulaya­
rak felsefenin tasfiyesi riskine dikkat qekti (Karl 
Korsch). Marksist filozoflann \ogu, gerek yeni bir 
felsefe yaratmaya <;:ah�arak (Georg Lukacs, Antonio 
Gramsci), gerekse felsefenin yeni bir pratiginin oz­
giinliigiiniin altm1 <;:izerek (Frankfurt Okulu'ndaki 
gibi,) felsefeyi koruma gorevine soyundu. Kimileri 
ise Marx'm felsefeden "kopu(unun felsefi yaranm 
aq1khga kavu�turmaya qah�tl (Louis Althusser). 
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FiKTiF SERMAYE 

(Capital Fictif, Fictitious Capital) 

Marx'a gore sermaye, bir bi<;:imden digerine ge­
<;:i� ve artr� arayt�l (bkz. Kapital) i<;:inde, hareket 
halindeki degerdir. Sermayeye benzeyen fakat bu 
tamma denk dii�meyen her �ey "fiktif sermaye" 
olarak adlandmlmt�tu. Ornegin, tiim bor<;: serma­
yesi (bkz. Faiz) fiktif sermaye i<;:inde yer ahr. 

"Fiktiflik"in ba�hca iki derecesi vardtr. ilk ola­
rak, kamu a<;:rklanm finanse etmek amacryla devlet 
tarafmdan <;:tkanlan tiim tahviller fiktif sermaye­
yi temsil eder. Devlet, bor<;:lanma yoluyla toplanan 
fonlan bir kapitalist te�ebbiis etkinligi i<;:in yatumaz 
(burada sanayi te�ebbiislerinin kamula�tmlmast bir 
yana btrakthyor). Bu para iicretlere*, mal ve hizmet 
ahmma, in�aat ve altyapt giderlerine harcamr, ama 
harekete ge<;:en bir sermaye dongiisii soz konusu de­
gildir. Bu krediler, bor<;: verenlere, devlet tarafmdan 
toplanan vergiden (ya da yeni bor<;:lanmalardan) 
kar�tlanan bir faiz getirir. Tarn anlamtyla sermaye 
olarak yatmlmasma ragmen, te�ebbiislerin bor<;:lan­
mayla ya da <;:tkardtklan his se senetleriyle elde et­
tikleri fonlar da, Marx tarafmdan "fiktif sermaye" 
ba�hgt altmda s1mflandmlmt�tlr. Marx sermayenin, 
bir yanda sermaye dongiisii i<;:indeki sermaye, diger 
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yanda bu sermaye iizerinden borc;:lar olmak uzere 
ikiye aynlmadtgmda tsrar eder. Degerli kagttlann, 
ozellikle de hisse senetlerinin, kendilerine ait bir 
seyir izlemeleri, ileride getirebilecekleri kar bek­
lentilerini, yaptlan hesaplan yansttan ve spekulatif 
hareketlere tabi olan fiyatlarla, piyasalarda, ornegin 
borsada ahmp sattlmalan bu fikri destekler . . .  

Bu fiktif sermaye, finansal krizlerde, ozellikle de 
hamillerin panik halinde e� zamanh olarak parala­
nm yeniden elde etmeyi arzuladtklan zamanlarda 
(ki bu tumu ic;:in birden olanakstzdu), tahmin edil­
mesi zor olmayan bir rol oynar. 

GUEVARACILIK 

(Guevarisme, Guevarism) 

Terim, Fidel Castro yonetiminde, 1959' da, Ful­
gencio Batista diktatorluguni.i ytkan Kuba geril­
lasmda komutan olan Arjantinli doktor Ernesto 
"Che" Guevara'nm (1928- 1967) ki�iligine ve fikir­
lerine gonderme yapar. Devrimci hiikumette sanayi 
bakam olan Guevara, komunizmin* daha radikal 
bir anlay1�1 adma, Sovyet tipi ekonomi modelini 
ele�tirmi�tir. Guevara 1965'te, Bolivya' da yeni bir 
gerilla hareketi ba�latmak amaetyla gorevlerinden 
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istifa etti; son metni Ur Kttaya Mektup'ta (1966), 
Latin Amerika' daki miicadele perspektifini anlat1r: 
"Yapllacak ba�ka bir �ey yok: ya sosyalist bir devrim 
yapacag1z ya da bir devrim* karikati.iri.i". Guevara 8 
Ekim 1967' de, Bolivya askeri diktatorliigii tarafm­
dan esir ahnd1ktan sonra katledildi. 

Guevara'nm fikirleri, bilhassa devrimin sosya­
list niteligi ve mi.icadele yontemi olarak gerilla sa­
va�I i.izerine olanlar, ba�ta Latin Amerika' da olmak 
i.izere devrimci sol* aklmlarca benimsenmi�tir. Bu 
hareketlerin bin;:ogu; $ilili MIR (Devrimci Sol Ha­
reket), Arjantinli ERP (Devrimci Halk Ordusu), 
Bolivyah ELN (Ulusal Kurtulu� Ordusu) ve Urugu­
ayh Tupamaros hareketi 1974'te, "Che" Guevara'mn 
takip<;:isi oldugunu ilan eden Devrimci Koordinas­
yon Cuntas1'm kurmu�tu. Guevarac1 bu hareketlerin 
onemli boli.imi.i Gi.iney i.i<;:geni i.ilkelerindeki dikta­
torli.iklerce 1970'li ylllarda ortadan kaldmlm1�tlr. 

Buna ragmen son y1llarda Latin Amerika' da, 
devrimci radikalizm genel anlammda, GuevaraCih­
gm yer yer beliren bir etkisinden soz etmek miim­
ki.in. Ornegin, Chiapas'm Zapatista hareketinde 
ya da Brezilya'nm topraks1z koyliiler hareketinde 
(MST) boyle bir etki vard1r. 
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HEGEMONY A 

(Hegemonie, Hegemony) 

Bu kavram Marx ve Engels'te yok. ilk kez Rus 
Marksistlerce; once l887'den itibaren Georgiy Ple­
hanov ve Men�evik akrmdan yolda�lan Julius Mar­
tov ve Pavel Akselrod tarafmdan, daha sonra Lenin 
ve Bol�evikler tarafrndan kullamhyor. Kavram, <;:ar 
mutlakiyet<;:iligini devirme mi.icadelesinde, koyli.iler, 
entelektiieller ve (Men�evikler is;in) demokrat bur­
juvazi* gibi ba�ka srnrflar ve toplumsal kategoriler 
buna katllsalar da, devrimci miicadele si.irecinin li­
derliginin Rus proletaryasrna (ve partisi sosyal de­
mokrasiye) ait olacagrna gondermede bulunuyor. 

Antonio Gramsci'nin Hapishane Defterleri'yle 

kavramm anlamr geni�leyecektir. italyan Marksiste 
gore her devlet*, bir diktatorli.ik ve hegemonya bile­
�imidir; diger bir deyi�le zorun ve siyasal, ki.ilti.irel, 
entelekti.iel tahakkiimiin bile�imidir. Batr' da sivil 
toplumun Dogu' daki (Rusya) gibi "ilkel ve peltemsi" 
olmadrgrm, kamusal ve ozel kurumlardan ve orgiit­
lerden olu�mu� "giis;lii bir istihkam ve tabya sistemi" 
oldugunu soyleyen Gramsci, i�<;:i srmfrna hegemonik 
hale gelmesi amacryla sivil toplumu ku�atma gore­
vini yi.ikler. Ona gore, "hegemonya, hi.iki.imete gel­

meden evvel var olabilir, var olmahdrr." Bu, hem bir 
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tiir "mevzi sava�t" aracthgtyla siyasal iktidann ele 
ge<;:irilmesi i<;:in bir stratejidir, hem de "diktatorliige" 
indirgenemeyecek iktidann, proleter gii<;:ler tarafm­
dan kullamlma yontemidir. Bu strateji <;:er<;:evesinde, 
devrimci eylem ("harekat sava�t"), taktik a�ama ola­
rak yer ahr. 

Hegemonya kavramma ili�kin "post-Marksist" 
yakla�1mlarda (Ernesto Laclau, Chantal Mouffe) 
devrimci durum ve i�<;:i stmfmm rolii, yerini, "radi­
kal demokrasi" projelerine ve <;:e�itli siyasal oznele­
rin birbirine eklemlenmesine btrakmt�tlr. 

HUKUK 

(Droit, Law) 

Marx'ta hukuk meselesine suastyla bir siyasal ya­
banclla�ma* elqtirisi*, bir ideoloji* ele�tirisi ve me­
talann kaqthkh ili�kilerinin ko�ullannm analizi 
(bkz. Meta) <;er<;evesinde yakla�1hr. 

Hegel'in Hukuk Felsefesinin Ele�tirisi'nde (1843) 
Marx, kendi siyaset ele�tirisini, bir hukuk ele�ti­
risinden <;:ok, bir hukuk felsefesi bak1� a<;:tstyla yii­
riitiir. 0 zamanki amact, "kamu hukukunun" ozel 
hukuka boyun egmesine ve halk egemenliginin 
anayasal <;er<;eve ve kuvvetler aynhgt tarafmdan s1-
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mrlandmlmasma kar�1 miicadele etmekti. "Yahudi 
Sorunu Ozerine" (1844) makalesiyle, hukuk analizi, 
siyasal yabanola�ma ele�tirisi <;:en;:evesinde yeniden 
formi.ile edilir. Buna gore, modern hukuk sistemi, 
ozel mi.ilkiyet i.izerine kurulu bir toplumsal diizenin 
orgi.itlenme ve me�rula�tmlma bi<;:iminden ba�ka 
bir �ey gibi goriinmemektedir. Keza ins an ve Yurtta� 
Haklan Bildirgesi'nin ele�tirisi, bu haklann esasm­
da ozel miilkiyet hakkma indirgendigini gostermek­
ten ibarettir. Boylece Marx, hukukun ideolojik i�le­
vini vurgulayarak, Alman Meolojisi'nde (1846) yeni 
ba�tan tammlayacag1 temalan kabataslak olu�tur­
mu�tur. Materyalist bir hukuk yakla�Imimn huku­
kun i�levlerinin daha belirgin bir anlatlmma e�lik 
etmesi i<;:in Kapital'i beklemek gerekecektir. Orada 
hukuk, metalann kar�Il1kh ili�kisinin asli ara<;:la­
nndan biri, belirli bir oznelle�me bi<;:imi, somiiriiyii 
gizleyen bir etmen ve s1mf sava�1mlannm geli�tigi 
normatif bir alan olarak goriini.ir. 

Marx'tan Marksizme ozellikle kalan, gii<;:lii bir 
hukuk kaq1thg1du. Ancak, Rus devrimi Marksist 
hukuk analizinde bir geli�me olanagm1 da berabe­
rinde getirmi�tir. 1918' den itibaren adalet komiserli­
gi yapan Peteris Stucka, sosyalist bir hukukun dogas1 
ve i�levleri hakkmda <;:qitli katkllarda bulunmu�tur. 
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Ardmdan Evgeny Pashukanis, temel eseri Hukukun 
Genel Teorisi ve Marksizm'de (1924), hem Stucka'mn 
ekonomik indirgemeciligini, hem de Hans Kelsen'in 
hukuki pozitivizmini ele�tirmi�tir. 

HUMANiZM 

(Humanisme, Humanism) 

Marx 1844 Elyazmalan'nda felsefi konumunu 
bir tiir hiimanizm ve dogalCihk olarak, daha sonra 
Kutsal Aile'de (1845) ise, "reel hiimanizm" olarak 
tammlar. Hiimanizminin dayand1g1 ilke, Franslz­
Alman Yllllklan'nda (1844) geli�tirilen din* ele�ti­
risinde* goriiliir: Tannsal miikemmellikler, kolektif 
varhk olarak ele alman insanm kendi miikemmel­
liginden ba�ka bir �ey degildir. Dogalct hiimanizm 
ya da reel hiimanizm kavramlan ise, insamn mii­
kemmelliklerini, insanda dogamn bir uzant1s1m 
olu�turan ve dogayla etkile�im i<;:erisinde (emek 
araC1hg1yla ve tarih i<;:inde) ger<;:ekle�en gii<;:ler ola­
rak algdama iradesinin sonucudur. Bu metinlerde 
hiimanizm kavrammm i�levi, genel bir felsefi ilke 
saglamak, aym zamanda da, "insam al<;:alm1�, boy­
nu biikiilmii�, yiiz iistii btrakllmt� ve hor goriilecek 
bir yarahk" (Hegel 'in Hukuk Felsefesinin Ele�tirisi. 
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Giri�, 1844) durumuna getiren bir toplumsal diinya­
mn ele�tirisini geli�tirmektir. Kavram, buna kar�1t 
olarak, insani miikemmelliklerin yeniden sahiple­
nilmesi (bkz. Sahiplenme) olacak komiinizmin* sa­
vunusunu beraberinde getirir. 

Alman Meolojisi'nde materyalist* tarih* anlay1�1, 
"ins an" dan evrensel bir a�1klama ilkesi yaratmay1 
ama�Iayan tiim felsefi yakla�1mlarla hesapla�u; aym 
zamanda da, "mevcut duruma son verecek gen;:ek 
hareket" �eklinde, alternatif bir komiinizm tamm1 
getirir. Komiinizm, bundan boyle insan dogasmm 
ger�ekle�mesi olarak degil, kapitalist toplumun �e­
killendirdigi insan tipinden farkh bir insan tipinin 
ortaya <;:1kmas1 olarak anla�llacaktlr. Marx, komii­
nist toplumun, yalmzca devrimin ger�ekle�tirebi­
lecegi insanm donii�iimiinii gerektirdigini a<;:lk<;:a 
ifade eder. 

Marksizm bu her iki yakla�1m1 da, bunlan fak­
h bi<;:imlerde bir araya getirmek suretiyle, siir­
diirmii�tiir. Che Guevara'mnki gibi "devrimci bir 
hiimanizm"de, tek ba�ma kapitalizmin <;:eli�kileri­
nin ortadan kaldmlmasmm kurtulu�u miimkiin 
kllmaya yetmediginin, toplumsal donii�iimiin in­
sanhgm temel isteklerini tatmin etme zorunlulu­
guyla yonlendirilmesi gerektiginin altl <;:izilir. Bu­
nunla birlikte, devrimci hiimanizm, insan dogasma 
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yonelik saf<;:a bir inam�a dayanmaz. Aksine, insamn 
donii�iimii, Che Guevara'nm da ttpk1 Mao gibi bir 
"yeni insan" yaratmak diye adlandudtgt siire<;:, ko­
miinist toplumun ko�ullanndan biri olmaya devam 
eder. Buna kar�thk Louis Althusser, hem saf ku­
ramsal a<;:tdan, hem de siyasal sonu<;:lan a<;:lSlndan, 
"insan" ilkesine dayanmamn yetersiz hatta aldatlct 
oldugunu vurgulayarak, Marx'm felsefi konumunun 
"kuramsal antihiimanizm"e dayandtgmt gosterme­
ye <;:ah�mt�tlr. 

iDEOLOJi 

(Ideologie, Ideology) 

Terim ilk defa 1796' da, bilimlerden esinlenen 
dii�iiniir Antoine Destutt de Tracy tarafmdan, "fiz­
yolojiye bagtmh" bir "dii�iinceler bilimi" tasarlamak 
amactyla kullamldt. Tracy ve arkada�lanyla husu­
meti olan Napolyon, sozciigii, ger<;:eklikten uzakla�­
mt� kuramctlan tammlamak i<;:in kii<;:iimseyici bir 
anlamda kullanacaktt. Marx'm kullamm1, ozellikle 
de Alman Ueolojisi'nde (1846), daha <;:ok bu ikinci 
anlama tekabiil eder. Burada ideoloji kavram1, hem 
dii�iinceler ve temsiller biitiiniine (ahlak*, din*, felse­
fe*, metafizik, siyasal doktrinler), hem de toplumsal 
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ili�kilerin tersine <;evrilmi� bir goruntiisiine (ki bu­
rada ger<;ek tarihi belirleyen bu dii�unce ve temsil­
lerdir) verilen add1r. Ekonomi Politigin Ele�tirisi'nin 

(1859) me�hur onsozunde, "ideolojik iistyapi" (bkz. 
Altyap1) olarak da tammlanan ideoloji, toplumsal 
ili�kiler tarihinin "zihinlerdeki <;ok bi<;imli yansi­
masi" �eklinde tarif edilir. Louis Bonaparte'm 18 
Brumaire'i 'nde (1852) ideoloji sozcugii ge<;mez, an­
cak mevcut toplumsal ili�kiler temelinde toplumsal 
s1mflar tarafmdan yaratilm1� "izlenimlerden, yaml­
samalardan ve di.i�iinme bi<;imlerinden olu�mu� bii­
tiin bir iistyapi" dan soz edilir. 

Lenin' de ve daha sonra, komi.inist harekette kav­
ram, kii<;iimseyici anlammdan kurtulur; "proletarya 
ideolojisi", "ideolojik diizey" ya da "ideolojik <;:ah�ma" 
gibi ifadelere yer verilir. Sosyolog Karl Mannheim 
ideolojilerle, di.izenin muhafazasma hasredilmi� tern­
si! sistemleriyle; i.itopyalan, sistemi pkma <;:agrlSl ya­
pan fikirleri birbiriyle kaqila�tmr (Ueoloji ve Utop­

ya, 1929). Nihayet Louis Althusser, 1960'11 yillardaki 
<;:ah�malannda, kesin bir "ideolojik kopu�la" ideolo­
jiyle bilimi birbirinden ayuacaktir: Marx'm olgunluk 
donemi eserleri bilim alanmda yer ahrken, gen<;:lik 
donemi yazilan, tipki Ludwig Feuerbach ve gen<; He­
gelcilerin eserleri gibi ideoloji s:er<;:evesinde kahr. 
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iHTiYA((LAR 

(Besoins, Needs) 

Marx ihtiya<;:lar konusuna hem temel bir felsefi 
onem atfetti, hem de bunlann tarihsel degi�kenlik­
lerini vurgulad1. Marx'ta insanlar, bir ihtiya<;:lar ve 
gii<;:ler biitiinii olarak incelenmi�tir. 

Gen<;:lik doneminde, insan dogas1, tarn da boyle 
bir ozsel ihtiya<;:lar ve gii.<;:ler biitii.nii olarak tamm­
lamyordu. bzsel ihtiya<;:lar, "insamn ozsel gii<;:leri­
nin harekete ge<;:irilmesi ve teyit edilmesi i<;:in vaz­
ge<;:ilmez, ozsel nesneler"i (1844 Elyazmalarz) i�aret 
eder. Ancak Marx, ihtiya<;:lann tarihsel olarak ko­
�ullandmlmasi iizerine de bir analiz ortaya koydu 
ve kapitalist iiretim bi<;:imi* tarafmdan yaratllm1� 
gereksinmeleri (1844 Elyazmalarz'nda si:izii edilen 
"para gereksinmesi" veya "bencil gereksinmeler" 
gibi) ele�tirdi. Aym �ekilde Kapital' de, "zorunlu de­
nen ihtiya<;:lar"m bile bir baklma "tarihsel iiriinler" 
oldugunun alt1m <;:izdi. 

Marksizme �u iki farkh yolu kqfetmek dii�ecek­
ti: Ozsel ihtiya<;:lar ile yapay ihtiya<;:lar arasmdaki 
farkm felsefi savunmasm1 yapmak (Agnes Heller), 
yahut ihtiya<;:lann toplumsal in�asmm ve egemen­
lige baghhkta ihtiya<;:lann roliiniin sosyolojik ana­
lizini ortaya koymak (Herbert Marcuse). Bu iki 
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yolun birbiriyle biisbi.itiin <;:eli�kili sayrlmayacagr, 
hem Heller'in hem de Marcuse'iin, Marx tarafmdan 
Gotha Programzmn Ele�tirisi'nde (1875), herkesin ih­
tiya<;:lanmn kar�Ilanrnasrm saglayan toplurnsal dii­
zen olarak sunulan korniinizrn* tamrnmr korumaya 
yonelik iradelerinden anla�drnaktadrr. 

iLERLEME 

(Progres, Progress) 

Marx ve Engels, 19. yiizyda egemen olan ilerleme 
ideolojisinden her zaman ka<;:mmr� sayrlmazlar. Me­
sela Hindistan'm ingilizlerce somiirgele�tirilmesi 
iizerine yazdrgr 1853 tarihli makalelerinde, Marx'm 
duru�u �oyledir: i�lenen su<;:lara ve barbar eylemlere 
ragmen bu somiirgele�tirme, Hindistan' da kapitalist 
iiretim gii<;:lerini ortaya <;:rkararak ve Asya'mn (dura­
gan) toplumsal konumunda ger<;:ek bir devrimin fi­
tilini ate�leyerek, "tarihin bilin<;:siz bir aracr'' olmu�­
tur. Ancak, burjuva toplumu biiyiik bir toplumsal 
devrimle ortadan kalktrgmda, "insanhgm ilerleme­
si, kutsal i<;:kiyi yalmzca kurbanlannm kafatasmdan 
i<;:en o igren<;: putperest tannya benzemekten kur­
tulacaktrr." Hegelci tarih felsefesinin "akhn hilesi" 
kavramma <;:ok uzak degiliz. 
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Bununla birlikte Kapital '  deki fetih ve somiirge 
sava�lan analizi her �eyden once sermayenin kanh 
ilk birikim siirecinin insanhk d1�1 ve barbar nite­
liginin if�as1d1r ve herhangi bir teleolojik (erek­
bilimsel) gerek<;:e i<yermez. Marx, biiyiik eserinde, 
kapitalizmde genel anlamda "her ekonomik ilerle­
menin aym zamanda toplumsal bir felaket" oldu­
gunu soyler. 

Bu tiir gerilimler 20. yi.izytlda Marksizmin <ye�itli 
ak1mlannda gozlemlenir. Waiter Benjamin Pasaj­

lar Kitabt'nda (tamamlanmami�, 1930'lar) "burjuva 
di.i�iincesinin ah�kanhklan"na ba�kald1rarak "iler­
leme fikrinin kendisini ortadan kald1racak bir ta­
rihsel materyalizmi" a<y1k bir �ekilde oneren ender 
Marksistlerden biridir. Benjamin'in etkisinde kalan 
Theodor W. Adorno ile Max Horkheimer de, Aklm 

Diyalektigi (1946) eserlerinde, insanhgm her ti.irlii 
dogrusal ilerlemesi fikriyle aralanna mesafe koya­
caklardu. 

Ekososyalizmin* dogu�uyla birlikte, ilerleme 
ideolojisinin Marksist gelenekte <;:ok yaygm olan bir 
ba�ka yonii tarti�maya a<;:Ilacaktu: sosyalizm saye­
sinde iiretici gii<ylerin smus1z geli�imi. 
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iLi�Ki (iNSANLAR ARASINDA) 

(Commerce Entre Les Hommes, Intercourse 
Between People) 

Marx, Paul Annenkov'a yazd1g1 bir mektupta 
(1846), tarih anlay1�mm esaslanm (Frans1zca ola­
rak) �oyle ifade eder: "Bi<;:imi ne olursa olsun, toplum 
nedir? insanlann kaq1hkh eylemlerinin iiriinii [ . . .  ] .  
Maddi ili�kileri, biitiin ili�kilerinin temelini olu�tu­
rur [ . . .  ] .  ili�ki bi<;:imleri, kazamlm1� iiretim gii<;:leri­
ne uygun dii�medigi anda insanlar biitiin geleneksel 

toplum bic;:imlerini degi�tirmek zorundad1rlar. Bu­
rada 'ili�ki' kelimesini Almancadaki Verkher gibi en 
geni� anlammda kullamyorum." 

Toplum, ihtiyac;:lan* kaqllamaya yonelik ortakla­
�a bir etkinlik olarak tammlanm1�tlr ve bu etkinlik, 
hem bir iiretim etkinligi veya emek*, hem de ba�ka­

lanyla bir etkile�im olarak belirmektedir. Bu ikinci 
boyutu belirtmek i<;:in Marx, Alman ideolojisi'nde 

(1846), mektupta ("insanlar aras!") "ili�ki" olarak 
kaqilad1gi Verkehr terimini kullamr. Ancak, iktisa­
di bir anlam ta�1d1klan meydanda olan "miibadele 
bic;:imleri" (Verkehrsform) ve "miibadele ili�kileri" 
(Verkehrsverhiiltnisse) kavramlanyla <;:agn�1mlanm 
yans1tabilmek ic;:in, bu terimi, "ahFeri( diye c;:evir­
mekten ba�ka bir yola gitmek giic;:tiir. 
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Goriildi.igii gibi, insanlar arast ili�ki (ya da ah�­
veri�) kavramt, gene! olarak bireyler arasmdaki kar­
�thkh etkile�imi ("maddi ili�kileri" ve "manevi ili�­
kileri") belirttigi gibi, aym zamanda, bu etkilqimin 
ekonomik etkinlik i<;:inde ger<;:ekle�me bi<;:imlerini 
de (i.iretici "i�birligi" ve meta miibadelesi bic;:imle­
ri) belirtmektedir. Alman ideolojisi'nde yer alan, 
dilin etkile�im i<;:erisindeki i�levinin analizi, tipkt 
Kapital' de yer alan feti�izmin* ve hukukun* etki­
le�im i<;:erisindeki i�levlerinin analizi gibi, insanlar 
arasmdaki ili�kinin ozgi.il bi<;:imlerinin kuramtyla 
ilgilidir. 

Marx, bir<;:ok kez, (turn toplumsal hayat insan­
lann i.iretici etkinliklerine indirgenebilirmi� gibi,) 
toplumsal ve tarihsel di.inyayt tek bir bakt� a<;:tsm­
dan, yalmzca i.iretimden yola <;:tkarak incelemekle 
(Jean Baudrillard) ve insan etkinligini "ara<;:sal ey­
leme" indirgemekle (Jiirgen Habermas) elqtirilmi�­
tir. Oysa Marx, daha ilk adtmda, insan eylemini iki 
yoni.iyle: bir yandan, dogayla ve emegin i.iri.inleriyle 
(ti.retim ve ekonomik mi.ibadeleler) ara<;:sal ili�ki ola­
rak; diger yandan da, insanm ba�kalanyla ili�kileri 
(insanlarla ili�ki) olarak ele almt�ttr. 
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iLKEL KOMUNiZM 

(Communisme Primitif, Primitive Communism) 

Marx ve Engels ozel miilkiyetin, toplumsal st­
mflann*, ataerkilligin ve devletin* heniiz ortaya 
c;:tkmadtgt tarih oncesi donemlerde var olan iiretim 
bic;:imini ilkel komiinizm olarak adlandmyorlar. 
Engels, Lewis Morgan'm Kuzey Amerikah iroku­
alar hakkmdaki antropolojik ara�tumalanndan 
esinlenerek, Ailenin, Ozel Mulkiyetin ve Devletin 

Kokeni'nde (1884), bu olu�umlara ili�kin sistematik 
bir analiz geli�tirmeye c;:ah�acakttr. Ona gore, bu 
olu�umlann ozelligi, iiretici giic;:lerin (bkz. Diya­
lektik; Dretim Bic;:imi) diizeyinin son derece dii�iik 
olmast ve bu nedenle de artlk degerin ve dolaylSlyla 
somiiriiniin ve farkh toplumsal smtflann* bulun­
mamastdtr. Marx ve Engels, bu ozgiir ve qitlikc;:i 
toplumlann sosyal yaptlanna ve insani niteliklerine 

duyduklan hayranhgt gizlemezler. Yukan uygarhk 
a�amast olan modern komiinizmde bunlara yeniden 
ula�mayt umut ederler. 

ilkel komiinizm temast Rosa Luxemburg'un ya­
ztlannda, ozellikle de oliimiinden sonra 1927' de 
yaymlanan Ekonomi Politige Giri�'te goriiliir. Eserin 
yansmdan fazlasmt ilkel komiinizm tartl�mast olu�­
turur. incelenen ornekler arasmda, "herkesin herkes 
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ic;:in birlikte c;:ah�tlgt ve her �ey ic;:in birlikte karar 
verdigi" basit ve uyumlu bir toplumsal orgiitlenme 
olan Alman "Mark"1 da bulunur. Ancak Rosa Lu­
xemburg, bu orneklerin otesinde, Amerikah K1Z11-
derililerde, inkalarda, Berberilerde, Afrika kabilele­
rinde ve Hint koylerinde de gozlenen tanma dayah 
ilkel komiinizmin evrenselliginde 1srar eder. 

1927-1929 senelerinde Perulu Marksist Jose Car­
los Mariategui, Rosa Luxemburg'un yazd1klanndan 
habersiz, benzer fikirler geli�tirmi�; yerli ortakla�­
maCI gelenekleri -"inka komiinizmi" - koylii yigm­
lanm modern sosyalizme kazanmak ic;:in bir kalkl� 
noktas1 olarak gormii�tiir. Bu fikirler bugiin de Chi­
apas'taki Zapatista hareketinde ya da Latin Ameri­
ka' daki yerlici sol ak1mlarda yank1 bulmaktad1r. 

i�BiRLiGi, MANiFAKTUR 
VE BUYUK SANAYi 

(Cooperation, Manufacture et Grande Industrie; 
Cooperation, Manufacture and Large Industry) 

Oretimin teknik ve orgiitsel yontemlerinin anali­
zi, Marx'm eserlerinde bi.iyiik yer kaplar. Kapital'in 
birinci cildinin sonunda (kapitalist birikim* yasa­
Sl incelemesinde) ve i.ic;:i.inci.i cildinde (kar oranmm 
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dii�me egilimi* incelemesinde), bu mekanizmalann 
donii�iimlerinin sonu<;:lan ele ahmr. i<;:erikleri (<;:e­
�itleri) ozellikle birinci ciltte, nispi art1k degere* gi­
ri� dolayimiyla incelenmi�tir. Marx'a gore, bu teknik 
ve orgiitsel degi�imler, artik degerdeki bu "nispi" ar­
t!� arayi�Iyla harekete ge<;:irilir. 

0<;: temel kavram soz konusudur: i�birligi, i�in 
manifaktiir siirecinde par<;:alanmasi ve makinele�me 
(biiyiik sanayide oldugu gibi). Bu kavramlar, birbiri­
ne eklenen mekanizmalara atifta bulunur (arkadan 
gelen kendinden oncekini gerektirir). j?birligi, bir 
i�in ger<;:ekle�mesinde birden <;:ok i�<;:inin birle�tiril­
mi� etkinligini a<;:Iklar. i�in potansiyel etkenligini, 
yani verimliligini artmr. jmalat siirecindeki par�a­

lanma, belli bir nesnenin iiretimini saglayan par<;:a 
par<;:a i�lemlerin art arda yerine getirilmesini ifade 
eder. <;:e�itli i�<;:i gruplan iiriiniin yap1mmm farkh 
evrelerinde uzmanla�u ve bu ki�ilerin bu alanlar­
da biiyiik beceri kazanmas1 beklenir. Siirecin i�<;:iye 
maliyeti i�in monotonlugu; sermayedara getirisi de­
netleme giiciidiir. Makinele?me, i�giiciiniin iiretim 
potansiyelini artmr; i�birligi ve i�in manifaktiir 
siirecinde par<;:alanmasi sayesinde makinele�menin 
uygulanmas1 biiyiik oranda kolayla�mi�tlr. 
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KAPiTAL 

(Capital, Capital) 

Marx'm biiyiik iktisat eserinin ismi Kapital' dir. 
1867' de ancak ilk cildi bas1lan kitabm 11. ve Ill. cilt­
leri Marx'm oliimiinden sonra, Engels tarafmdan 
yaymlanacaktu. 

Eserin konusu kapitalist iiretim bi<yiminin* <yo­
ziimlenmesi olduguna gore, Kapital'in merkezi 
kavrammm tarn da sermayenin kendisi olmasmda 
�a�1lacak bir yan yoktur. Ger<yekten de, eserin plam 
sermayenin analizi ekseninde �ekillenmi�tir. Marx 
birinci kitabm ikinci kismmda sermayeyi, bir kendi­

ni  buyutme hareketi iferisindeki deger olarak tamm­
hyor. Buradan, sermayenin incelenmesinin, daha 
once degerin incelenmesini gerektirdigi anla�IliYor. 
Degerin kendisi, meta* kurammm temel kavramla­
nndan biridir. 

Deger kavram1 aynntlh i<;:erigi sorgulanmadan 
ele ahmrsa, Marx'm sermayeyi, terimin ekonomik 

analiz i<yerisindeki (muhasebe uygulamalannda) 
giinliik kullammma denk dii�ecek bi<yimde, bir 
degerler toplam1 olarak tammladigl dii�iiniiliir. 
"Sermaye, bir para yekunudur" gibi bir tamm ileri 
siiriilebilirdi. Bu, ozenli bir tamm olmazd1. Serma­
ye bir degerler toplamidir, fakat genel anlamda bir 
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para yekunu, bir makine ya da bir meta toplam1 
degildir. 

Marx kesin bir dille, i� diinyasmm i�leyi�ine de 
uygun bir bi<;imde, sermayenin bir bi<;imden* dige­
rine ge<;:en, hareket halindeki deger oldugunu yazar. 
Bir sermaye par<;:acigi, belli bir anda, para bi<;:imini 
alabilir, fakat giri�imci bunu sozgelimi hammadde 
satin almak i<;:in kullanabilir. Goriildiigii gibi, deger 
piyasada paradan metaya donii�mii�tiir. �ekil degi�­
tirmi�tir. Deger i�letmeye girer girmez meta bi<;:i­
mini kaybeder, <;:iinkii kullamm degeri artik satihk 
degildir. Atolyeye girer ve iireticinin iizerinde eme­
gini uygulad1g1 bir nesne olur. Dretim ara<;:lan (bi­
nalar ve tesisler, makineler, hammadde, i�giicii) i�te 
orada, atolyede bulunur. Sonu<;: olarak deger par<;:a­
cigi, iiriiniin bedeninde ba�ka bir<;:ok deger par<;aci­
gi (hammaddeden, enerji kaynaklanndan, makine 
amortismanmdan, <;:ah�anlann i�giicii degerinden 
(bkz. Artik Deger, . . .  ) kaynaklanan deger par<;aClk­
lan ile bulu�ur. Bu par<;:acik piyasaya arz edildigin­
de yeniden meta bi<;imini ahr ve sermaye nihayet 
para bi<;:imine geri doner. Par<;:aClk, bu tiirden yeni 
bir dola�Im i<;:erisine, bi<;im degi�imi dongiisiine so­
kulabilir. Bu, sermaye kurammm birinci yonii olan 
sermayenin dola�zmzdu.* 
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Ancak sermaye yalmzca bi�im degi�tiren deger­
den ibaret degildir, sermaye aym zamanda bu hare­
ket si.iresince art1� gosteren bir degerdir; en azmdan 
kapitalistin amaCl budur. Burada, sermaye kuramt­

nm ikinci yonii, sermayenin deger yaratmas1 (ya da 
sermayenin degerlenmesi) kar�1m1za c;:1kar. Deger 
nastl bir bic;:imden digerine ge�erek, rastlantlsal ola­
rak degil de, kapitalist iiretime ozgii genel bir siire� 
olarak artabilir? Bu, artlk deger* kurammm konu­
sudur. 

KAPiTALiST URETiM Bi<;:iMiNiN 
GELi�KiLERi 

(Contradictions du Mode de Production Capitaliste, 
Contradictions of the Capitalist Mode of Production) 

Marx'a gore, kapitalist iiretim bic;:imi* keskinligi 
giderek artan bir dizi �eli�ki* i�indedir ve bu �eli�­
kiler, onun "tarihselligini," diger bir deyi�le toplum­
lann geli�iminin yalmzca bir evresini temsil edi�ini 
belirler. Ne var ki bu evrenin a�dmas1 kendiliginden 
olmayacak, ezilen stmflann sava�1mmm* sonucu 
olacaktu. 

Kapitalist iiretim bi�imi Marx tarafmdan "dur­
gunluk" fikriyle ili�kilendirilmemi�; her ne kadar 
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belli bir geli�me safhasmda kapitalist iiretim ili�ki­
leri uretici gii<;:lerin ilerlemesi ile <;:eli�kiye girmek 
zorunda olsa da, kapitalist uretim bi<;:imi uretici 
gu<;:lerin kuvvetli geli�imiyle ili�kilendirilmi�tir. 
Marx bu <;:ati�manm, kendisini, i:izellikle kar oram­
nm dii�me egiliminin* ve finansal mekanizmalarm 
geli�iminin (fiktif sermayenin* �i�mesi) sonucu olan 
krizlerin arti�mda ve derinle�mesinde ifade ettigini 
dii�iiniir. Ancak kapitalist iiretim bi<;:iminin <;:eli�ki­
lerinin daha sinsi bi<;:imleri de vardu. Kapitalizm, 
kendisini izleyecek toplumun temelini olu�turacak 
iiretimin toplumsalla�masm1* da iiretir. Kapitalizm, 
i�<;:ilerin, i<;:inden kapitalist iiretim bi<;:imine son ve­
recek miicadele dalgalanmn dogacag1 buyiik iiretim 
birimlerinde ve metropollerde toplanmasm1 te�vik 
eder. 

KAR 

(Profit, Profit) 

Kar, bir metamn* sat!� fiyati ile o metamn iire­
timinden ya da sat1�mdan dogan gider ya da ma­
liyetler arasmdaki farktir. Nasi! fiyatlar degerin 
bi<;:imleriyse* karlar da farkh i�letmeler tarafm­
dan yaratllan artik degerin* bi<;:imleridir. Marx'm 
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modelinde kar oram, kann i.iretim maliyetlerine 
oramdtr. Boyle bir ili�kide, yalntzca degi�ir serma­
yenin hesaba kattldtgt arttk deger oranmdan (s!v) 

farkh olarak, iiretilen artlk deger toplam sermaye­
ye (degi�mez ve degi�ir sermaye) (bkz. Meta) oran­
lamr. Artlk deger i<;:in s, degi�mez sermaye i<;:in c 

ve degi�ir sermaye i<;:in v simgeleriyle, kar oram p 

�oyle yazthr: 
p = s I (c + v). 

Boylece kar oram, sadece sermaye ve kar akt�la­
nnm dikkate ahndtgt ve Marx'm basitle�tirme arzu­
suyla stkhkla kullandtgt bir analitik <;:er<;:eve i<;:inde 
tammlamr. 

Kapital'in ikinci cildi, verili bir zamanda ser­
maye bi<;:imlerinin (bkz. Sermayenin Dola�tml'') ve 
dolaylSlyla sermayenin tamammm (sermaye stoku), 
e�anh biraradahgt kavramtm ortaya koyar. Bu <;:er­
<;:evede, kar oram, kar akt�tmn bir donem boyunca 
sermaye stokunun ortalama degerine oramdtr. 

Marx, gene! olarak kar oramm, kapitalist iiretim 
dinamiginin merkezi bir degi�keni olarak goriiyor­
du. Bu fikir basit<;:e formiile edilebilir. i�<;:ilerin akt­
betinden tamamen bagtmstz olarak, kar oramyla 
ol<;:iilen sermayenin verimliligi gi.ivencedeyse, (ani 
ya da egilim belirten ini� <;:tkt�larla) bu oran dii�mii-
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yorsa, i�ler iyi gidiyor demektir (bkz. Egilim; Kriz). 
Sermayenin verimliligi tehlikedeyse, durum bunun 
tarn tersidir. 

Marx Kapital 'in ii�iincii cildinde, bir �irketin 
kfmndan alacakhlara odenen bir boliim olan faizi* 
a�1klar. Bu onu, i�letme kanm, faiz odendikten son­
ra kalan kar olarak tammlamaya gotiiriir. 

KLASiK iKTiSAT 

(Economie Classique, Classical Economics) 

Marx, iktisat c;:ah�malannda, kendinden onceki 
iktisatc;:llardan c;:ok ilham alm1�hr. En fazla onem 
verdigi yazarlar, iki biiyiik ingiliz "klasik" iktisat­
<;:1 Adam Smith (Uluslarm Zenginliginin Niteligi ve 

Nedenleri Hakkmda Bir Ara�t1rma, 1776) ve David 
Ricardo' dur (Ekonomi Politigin ve Vergilendirmenin 

j[keleri, 1817). Marx'm bu iktisat kuramCllanyla ili�­
kisi, hem bu yazarlan ele�tirme* hem de, aym za­
manda, bunlardan yararlanma bic;:imindedir. "Viil­
ger" yani bilimsel olmayan iktisatc;:llara (en iinliisii 
Jean-Baptiste Say' dir. Kitabt Ekonomi Politigin jnce­

lenmesi 19. yiizyllm ba�mda birc;:ok bask! yapm1�t1r) 
kar�1 tutumunun aksine, bu dii�iiniirlere belirgin bir 
saygt gosterir. 
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Marx bu klasiklerin eserlerinde, kaynag1 emek 
olan, az yok geli�tirilmi� bir deger kuram1 (bkz. 
Meta), dolaytstyla bir arttk degere* el koyma teme­
linde bir somiirii kurammm baZI unsurlanm bul­
mu�tur. Bu klasik iktisatyllar somiiriiyii geryekte 
oldugu biyimiyle aylkya yorumlayamtyorlar, fakat 
Marx onlarm analizlerinde bu tiirden bir a<;:lklama­
mn temellerini buluyor. Rekabet ve iiretim fiyatlan­
mn olu�umu analizlerini (bkz Rekabet; Donii�iim), 

biraz karma�1kla�tuarak da olsa, yeniden iiretiyor. 
Marx'a gore, viilger iktisatyllar, sermayedarlann 
kendi pratiklerinden tiirettikleri temsillere kuram­
sal bir giysi giydirmenin otesinde bir �ey yapmazlar 
ve bunlann eserleri, bu pratikleri ve genel olarak ka­
pitalizmi me�rula�t1rma egilimindedir. 

Marx, zamamnm "ekonomi politiginin 
ele�tirisi"ni yapar, fakat arkasmda, geli�mi� bir ku­

ramsal sistem in�a ettigi bir iktisat eseri b1rak1r. 
Ekonomi politigin onemli kavramlanm (meta, de­
ger, sermaye*, kar* gibi) ay1klar ve kapitalist iiretim 
tarzmm biiyiik yasalanm (deger yasas1, kapitalist bi­
rikim* yasas1, kar oranmm dii�me egilimi* yasas1. . .  ) 
inceler. 
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KoMuNiZM, SosYALiZM 
VE SOSYAL DEMOKRASi 

(Communisme, Socialisme et Social-Democratie; 
Communism, Socialism and Social Democracy) 

Alman Ueolojisi'nde (1846) Marx ve Engels ko­
miinizmi, ozel miilkiyetin kaldmlmastyla ve iiretim­
le miibadelenin ortakla�a diizenlenmesiyle birlikte, 
"mevcut duruma son verecek gen;:ek hareket" ola­
rak tammhyorlar. Komiinist Parti Manifestosu'nda 
(1848) komiinist* devrim*, geleneksel miilkiyet ili�­
kilerinden oldugu kadar geleneksel dii�iincelerden 
de en koklii kopu� olarak sunuluyor. 

Manifesto'nun 1890 ytlmdaki Almanca bastmt­
na onsoziinde Engels, bro�iirlerine neden "Sosyalist 
Manifesto" diyemeyeceklerini as;tkhyor: 1840'lar­
da sosyalizm "i�s;i hareketinin dt�mda duran" bir 
aklmdt; aksine komiinizm, hem Fransa' da hem de 
Almanya' da, "basit siyasal altiist edi�lerin yeter­

li olmadtgma inanan, toplumun tepeden tlrnaga 
yeniden orgiitlenmesinde lSrar eden bir i�s;i Sllllfl 
kesimi"ni temsil ediyordu. 

Marx ve Engels, sonraki yaztlannda, stmfstz 
toplumu ifade etmek i<;:in kimi zaman sosyalizm 

kimi zaman komiinizm kavramm1 kullamyorlar. 
Gotha Programzmn Ele�tirisi'nde (1875) Marx ko-
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miinizmi, "iiretim ara<;:lanmn ortak miilkiyetine 
dayah ortakla�maCI bir toplum" �eklinde tammlar. 
Komiinist toplumun erken evresiyle iist evresini 
birbirinden aymr. Erken evresinde herkes emegi­
ne gore bir kar�1hk ahr (bazen "sosyalizm" diye de 
ge<;:en evre). Komiinist toplumun iist evresinde ise 
bayraklann iizerine �unlar yaz!labilecektir: "Her­
kesten yetenegine gore, herkese ihtiyacma gore". 
Komiinist Enternasyonal'in kurulmas1yla birlikte 
(bkz. Enternasyonalizm), 1919'  clan ba�lay1p "kisa 
20. yiizy11" boyunca, "komi.inizm" terimi Rus 
Devrimi'nin ve Sovyetler Birligi'nin yanda�lanm 
ifade edecekti. (Staline'e bagh) egemen komiinist 
egilime kar�1, �uraCihk, ozgiirliik<;:ii komiinizm ve 
Tro<;:kizm* gibi muhalif komi.inist akimlar da orta­
ya <;:1kacakh. 

Daha sonra, "sosyalizm" terimi, yaygm bi<;:imde, 
Marksizm iddiasmdaki devrimci bir donii�i.imden 
dogan toplumlara atfen kullamld1. Bu toplumlara 
sosyalist ya da komiinist dendi, bunlar da kendile­
rini bu �ekilde adlandudllar. Ornegin, "tek iilkede 
sosyalizm" den soz edildi. Kimileri komiinizme gon­
dermede bulunmay1 tercih etse de, <;:ok sapda dev­
rimci militan, ba�lang1<;:taki bi<;:imlerinden ekosos­
yalizme* dek, kendini sosyalizme ad1yor. 
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Sosyal demokrasi teriminde de benzer bir anlam 
bulamkhgr vardu. Marksist devrimciler, i�<;i hare­
ketinin devrimci ve reformist akrmlara boliindiigii 
Ill Enternasyonal oncesine kadar, kendilerini bu 
�ekilde tammhyorlard1. Devrimciler ic;:in terim kii­
<;iimseyici bir anlam kazanmr�trr. 

Giiniimiizde "sosyal demokrasi" ve "sosyalizm" 
terimleri, toplumsal refah yanhsr programlar be­
nimseyen ya da piyasa kaqrsmda devletin roliinii 
artrrmak isteyen partiler ic;:in kullamlmaktadrr. 

(Paysannerie, Peasantry) 

Louis Bonaparte'm 18 Brumaire'i'nde (1852) 

Marx'm ki::iyliiliige yakla�rmr en hafif tabiriyle c;:e­
li�kilidir: Bir yandan, pan;:alanmr� koylii yrgmmm 
-"aym cinsten biiyiikliiklerin basit bir toplamr"- si­
yasal bir i::irgiit olu�turma ve kendi smrf c;:rkarlanm 
savunma yeteneginden yoksun oldugunu ileri surer; 
1848-1850' de bu ki::iyliiliik Louis Bonaparte'r destek­
leyecekti. Dolayrsryla Bonaparte hanedam "ki::iylii­
niin ilerlemesini degil bo� inancmr, gelecegini degil 
gec;:mi�ini" temsil eder. Diger yandan, Marx umudu­
nu bu ki::iyliiliigiin gelecekteki devrimci roliine bag-
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lar: "proletarya* devrimi* [koyliiliikle birlikte] ko­
royu gen;:ekle�tirir, bu koro olmadan proletaryamn 
solosu tiim koylii uluslarda bir cenaze mar�I halini 
ahr." Bu ama� i<;:in koyliiliik vazgecrilemez �arttu. 

Ya�ammm son yrllannda Marx, Rusya' daki 
koylii topluluklann gelenekleriyle yakmdan ilgi­
lenecekti. Rus devrimci Vera Zasulicr'e yazdrgr bir 
mektupta (1881) ve Komii.nist Parti Manifestosu'nun 
(1848) Rus<;:a crevirisine yazdrgr 1882 tarihli onsozde, 
koyliilerin ortak miilkiyetinin Rusya' da komiinist 
bir geli�me i�in ba�langr� noktas1 olabileceginden 
soz eder. 

Rus Marksistleri, Marx'm bu dii�iincesini dik­
kate almadilar, fakat Lenin stratejik yazrlannda, 
<;:ara kaq1 yiikselen devrimde proletarya ile koylii­
liik arasmda kurulmasr gereken ittifakta rsrar eder; 
ona gore, i��i partisi biiyiik toprak sahiplerine kar­
�� miicadelesinde koyliiliigii desteklemelidir, ancak 
aym zamanda ku burjuvazisine kar�I kavgada ku 
proleterlerini orgiitlemelidir. Ginli ve Vietnamh ko­
miinistler Mao Zedong ve Ho $i Minh, iilkelerinin 
ulusal ve toplumsal kurtulu� sava�lanmn ba�hca 
kitle tabamm koyliiliikten yaratacaktr. 1960'h yil­
larda Che Guevara ve Franz Fanon, her biri kendi 
yontemiyle, koyliilerin iicriincii diinya iilkelerindeki 
devrimci roliinii vurgulayacaktr. 
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KREDi 

(Credit, Credit) 

Kapital'in ii<;:iincii cildinde kredi mekanizmalan 
analizine geni� yer verilmi�tir. Marx bu konularda 
�e�itli a�1hmlar getirmi�, ancak bunlar hi<;:bir za­
man sistematik bir bi�imde birle�tirilmemi�tir. 

ilk etapta, kapitalist iiretim sisteminin kendi 
mant1g1 i�erisinde etken olarak i�lemesine katk1da 
bulunan kredi sisteminin i�levlerini vurgulayan bir 
analizler biitiinii ortaya konur. Kredi, sermayenin 
daha biitiinliiklii bi�imde kullammma olanak verir, 

<;:iinkii ge�ici siireyle ahl duran sermaye par�alan, 
bor<;: verme siirecine konu olabilir ve boylelikle bi­
rikim* yaratabilir. Kredi, sermayenin kapitalist re­
kabet* mekanizmalanna gore (bu mekanizmalarda 
yatmmlar, sermaye verimliligince yonlendirilir) 
iiretim alanlan arasmda dag1hmma katk1da bulu­
nur. 

Kredi, kapitalist iiretimin ileri bi<;:imlerinin 
ayaklanndan birisidir. Sermayedarlann belli bir 
kategorisinin, bor� para verenlerin ya da para-kapi­
talistlerin, kendileri i� i�erisinde yer almakslZln ser­
mayelerini faaliyette bulunan kapitalistlerin hizme­
tine sundugu (bkz. Faiz) anonim �irketler a�lSlndan 
ozellikle onemlidir. Bankalar, para-kapitalistlerin 
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yerine odiin� vermek iizere bu tiirden sermaye yl­
gmlanm bir araya toplarlar. Bu bon;: sermayesinin 
(bkz. Banka Sermayesi) "yoneticileri" haline gelirler. 

Ancak kredi sistemi istikrars1zhgm da kaynag1-
d1r. Bu ilk olarak, kredinin, birikimi* refah evresine 
dogru ittigi fakat faiz oramndaki artl�m ekonomiyi 
a�m iiretime ve <;:i:ikii�e siiriikleyerek bu geni�leme­
yi istikrarsizla�tuabildigi endiistriyel devre incele­
mesinde (bkz. Kriz) goriiliir. Nihayet, kredi sistemi, 
Marx'm "fiktif sermaye"* dedigi sermayenin, kar�l­
hk bulma, diger bir deyi�le finansal kriz evrelerin­
de para* bi�imine donii�me aray1�mdaki her tiirden 
bar� pgmmm (ya da klymetli kag1dm) yaygmla�­
maslyla finansal istikrars1zhga araClhk eder. 

KRiZ 

(Crise, Crisis) 

Marx her ne kadar kriz olgusuna biiyiik onem 
atfetse de, iktisat eserlerinde kriz kuramma ay­
nlml� bir boliim ya da ba�hk bulunmaz. Yazmay1 
planlad1g1 biiyiik ekonomi politik ele�tirisinin ilk 
taslaklannda, son bir boliim di.inya piyasas1 ve kriz 
iizerineydi. Ancak Marx bu projeyi hi<;:bir zaman 
tamamlayamad1. Kriz konusunda bir fikir edinebil-
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mek i�in, Kapital' den baz1 pasajlan bir araya getir­
mek gerekir. 

Farkh kriz tiirleri vard1r. Bir kere, bu krizler en­
diistriyel devrenin (giiniimiizde "konjonktiirel dev­

re" deniyor) bir a�amas1 olabilir. Marx, 19. yiizyilm 
ba�mda kendisini gostermeye ba�layacak olan bu 
devreyi titizlikle tasvir etmi�tir. Duruma gore, de­
gi�en say1da evreyi ayn�tirmi�tlr. brnegin, durgun­
luk, canlanma, refah, a�m iiretim, �okii�, daralma, 
sonra da, yeniden durgunluk. Aslma baklhrsa kriz, 
a�m iiretimle (a�m iiretim halinde, metalar teklif 
edilen fiyatlara ahCI bulamaz), �okii�le (iiretim ani­
den dii�tiigii zaman, "gerileme") ve daralmayla (iire­
tim a�m kisild1gmda) ortii�iir. A�m iiretim, devre­
nin bir a�amasmdan ba�ka bir �ey degildir, ancak bu 
krizlere ismini vermi�tir: "genel a�m iiretim krizi." 
Gen;:ekten de, k1thgm, ozellikle de tanmsal kithgm 
merkezi rol oynad1g1 onceki krizlerle fark, dikkat 
�ekicidir. Bu krizler genellikle, nedenselligi a prio­

ri olarak kar�1hkh ve onemli ol<;:iide �artlara bagh 
olan finansal krizlerle, bor� ya da borsa krizleriyle 
kan�1r. Giiniimiiz kapitalizmi bu tiirden sarsmtilara 
hala konudur. 

Marx'a gore, kriz her zaman kar oramndaki bir 
dii�ii�iin sonucudur. Bu dii�ii� konjonktiirel olabilir, 
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ozellikle istihdamdaki geni�lemenin iicretin* ahm 
giiciinde bir art1�1 tetikledigi zaman goriilebilir 
(bkz. Birikim). Marx'm "sermayenin a�m birikimi" 
dedigi durum budur. A�m birikim, "refah" denilen 
geni�leme evresinin belirleyici niteligidir. Ocretler­
deki yiikseli� ortaya �1kmca, ekonomi "�okii�e" ge­
'Yer. Yine geni�leme evresine bagh olan faiz* oranla­
nndaki yiikseli� de aym etkiyi yaratabilir. 

Marx a'Y1k bir �ekilde, kar oranlanndaki bu ani 
dii�ii�lerin, kendi deyi�iyle, birikimin yava�lama­
sma ve spekiilasyona dayah kriz konjonktiirlerinin 
ortaya 'Y1kt1g1 (ve kar oranmm dii�me egilimine* 
bagh olan) uzun dii�ii� evrelerinden ayn�tmlmas1 
gerektigini belirtir. Marx bu ifadeyi kullanmasa da, 
soz konusu evreler "yap1sal kriz" olarak adlandm­
labilir. On dokuzuncu yiizyllm sonundan bugiine 
kadar, kapitalizm bu tiirden iki kriz ge'Yirdi: 1890 ve 
1970 senelerinde. 

Marx, kapitalizmin krizlerini, iicretlerin yeter­
sizliginden dogan bir talep eksikligine baglamaz. 
Bu tezi Kapital'in ikinci cildinde, kriz donemleri­
nin genellikle iicretlerin yiiksek oldugu evrelerden 
sonra geldigini hatlrlatarak a'Y1k bir �ekilde 'Yiirii­
tiir. Bu gorii�ii [krizlerin iicretlerin yetersizligin­
den kaynaklanmadigi gorii�iinii] , kapitalizmin 
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krizlerinin "nihai dayanagmm", verimlilik arayi�l­
mn pe�inde ko�an bu i.iretim bi<;:iminin, (Marx'm 
kapitalizmin ardmdan gelecegini umdugu yeni 
toplumda olacagmm aksine) i�<;:ilerin ihtiya�lanm 
kar�1lamaya di::ini.ik bir dinamik tarafmdan yi::inlen­
dirilmemesi oldugunu savunan ifadelerle kan�tu­
mamak gerekir. 

Devre krizleri "genel" krizlerdir, �u anlamda ki, 
i.iretim dallanmn <;:ogu etkilenir. Arttk Deger Teo­

rileri elyazmasmda Marx, kimi uretim alanlannda 
sektorel krizlerden soz eder; fakat bu, endustriyel 
devrenin dilimi olan kriz degildir. Marx, bir uretim 
alanmda sorunlann ortaya �1kabilecegini ke�fettigi 
zaman, ikinci kitapta da bu tur krizlerden si::iz et­
mi�tir. Genel olarak Marx, krizlerin uretim alanlan 
arasmdaki "orantlSlzhklardan" kaynakland1g1 fikri­
ne kaq1d1r ve bu konuda Ricardo'yu ele�tirir. 

KURTULU� 

(Emancipation, Emancipation) 

Marx'ta kurtulu� meselesi, suas1yla, yabanclla�­
ma* ve s1mf* egemenligi sorunsallan �er�evesinde 
ele ahnm1�tlr. Kavram, her ikisinde de, Marx'm si­
yasal projesinin merkezinde yer ahr. 
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Franszz-Alman Yzllzklarz'nda (1844), kurtulu� 
kavram1, Franstz Devrimi, daha genel olarak da, 
siyasal yabanctla�ma ele�tirisi baglammda dile ge­
tirilmi�tir. Ama<;:, siyasal kurtulu�u, heniiz ger<;:ek­
le�memi� bir kurtulu�un, sadece siyasal degil aym 
zamanda toplumsal veya insani (bkz. Hiimanizm) 
bir kurtulu�un habercisi olarak sunmaktlr. Marx 
komiinizmi* biiti.in yabanc1la�malann a�tlmas1 ya 
da insamn kendi dogasm1 yeniden sahiplenmesi 
(bkz. Sahiplenme) olarak degil de s1mf egemenligi­
nin a�1lmas1 olarak tammlad1gmda, siyasal kurtulu� 
projesi nitelik degi�tirmi�tir. Artlk o zaman kurtu­
lu�, her �eyden once, toplumlann Slmfsal yaplSllllll 
a�tlmas1 olarak kavranacaktu ve Marx bunun, an­
cak bir 6zkurtulu�* hareketinin sonucu olabilece­
gini vurgulayacaktu (bu tema Eugene Pottier'nin 
Enternasyonal'inde de vardu, 1871). 

Daha soma, partinin* ve devletin*, ozyonetimin* 
ve planlamanm bir kurtulu� siirecinde ne gibi roller 
oynayabilecegini tayin etmek i<;:in say1s1z tartl�ma 
yuri.itiilmii�tiir. Diger taraftan, kurtulu�u yalmzca 
smlf egemenliginin a�1lmas1 olarak degil, aym za­
manda, "cinsiyete dayah" ve "uka dayah" toplumsal 
ili�kilerin a�1lmas1 olarak dii�iinmenin nasll sagla­
nacagi sorusu haLl yamtlanmam1�tlr. 
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LENiNiZM 

(Leninisme, Leninism) 

Leninizm sozciigii, 1924'te Lenin'in oliimiinden 
soma kullamlmaya ba�lanmt�tlr. Onun oncii parti* 
kurammm, kapitalizmin en yiiksek a�amast olarak 
emperyalizm* analizinin, uluslann kendi kaderini 
tayin hakkt* iizerine yaZilannm ve nihayet devrim,* 
sovyet iktidan (bkz. $U.ralar) ve proletarya dikta­
torliigii* hakkmdaki dii�iincelerinin, Marksizmin, 
1905'te ba�layan sava� ve devrim c;:agma denk dii�en 
ozel bir bic;:imi oldugu soylenebilir. 

1924'iin Nisan-Mayts aylannda, Jozef Stalin, 
Sverdlov Oniversitesi'nde bir dizi konferans verdi 
ve bunlan Leninizmin ilkeleri ba�hkh bir kitapc;:tk 
olarak yaymladt. Burada yaphgt Leninizm tammt 

�oyledir: "Leninizm, genel olarak, proletarya devri­
minin kuram1 ve taktigi, ozel olarak da, proletarya 
diktatorliigiiniin kuram1 ve taktigidir." Kitapc;:tk, 
Bol�evik liderin kimi ifadelerinin basitle�tirilmi� ve 
dogmatik bir dile getirili�idir: Lenin'in siirekli ha­
reket ic;:indeki felsefi ve siyasal fikirleri, donmu� bir 
doktrin yaplSlna, "Marksizm-Leninizm"e donii�tii­
riilmii�tiir. Ytllar gec;:tikc;:e Stalin, her seferinde daha 
otoriter bir egilimle, "Leninizmin sorunlan" iizeri­
ne pek c;:ok kez geri donecektir. 
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Tro<;:ki ve taraftarlan da kendilerini Leninizmin 
takip<;:isi olarak tammlam1�ttr; 1920'lerde ve 1930'la­
nn ba�mda kendilerini "Bol�evik-Leninist" aklm 
olarak tarif etmi�lerdir. Stalinist ve Tro<;:kist iki ko­
miinist aklm arasmda ge<;:en "tek iilkede sosyalizm" 
veya "siirekli devrim" iizerine polemikler, Lenin'in 

miras1 i<;:in yapllan bir kavga halini alm1�t1r. 
1960'h ylllardan itibaren Mao Zedong da, Hru�­

<;:ov ve Sovyet yonetimine yonelttigi ele�tirilerinde 
Lenin'e ahfta bulunmu�tur. Maoist ak1m biitiin diin­
yada kendisini "Marksist-Leninist" olarak adlandl­
racaktl (bkz. Maoizm). 

MAoizM 

(Maoisme, Maoism) 

Kavram adm1 <;:in devriminin en onemli lide­
ri Mao Zedong'dan (1893-1976) ahr. Mao 192l'de 
<;:in Komiinist Partisi'ni kuranlardan biridir, <;:inli 
koyliilerin devrimci potansiyelini ilk fark edenler­
den de biridir. 1927' den itibaren Kuomintang (<;:an 
Kay-�ek) rejimine kaq1 miicadeleye, 1937 ile 1945 
arasmda da, Japon emperyalizmine kar�1 kurtulu� 
sava�ma onderlik edecektir. Nihayet 1949'da, Halk 
Kurtulu� Ordusu iktidan ele ge<;:irir ve Mao, <;:in 
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Halk Cumhuriyeti'ni ilan eder. <;HC, siyasal a<;:I­
dan SSCB modelinden (Stalin'in temizlik terorii 
haric;:) esinlenilerek in�a edilmi�tir: iiretim ara<;:la­
nmn devletle�tirilmesi, tek parti, partinin otoriter 
yonetimi. SSCB ile gorii� aynhklan, 1956' dan iti­
baren goriilmeye ba�lad1. Bu, Hru�<;:ov'un Staliniz­
mi a<;:1kc;:a suc;:layan raporunu yaymlad1g1 tarihtir: 
Mao Zedong, kimi <;:ekincelerle birlikte, Stalin'in 
mirasma sahip <;:Ikar. Uluslararas1 komiinist ha­
reket i<;:erisinde Maoizmin ayn bir ak1m haline 
gelmesi bu donemden sonradu. "Biiyiik Atihm" 
(1958-1959) ba�ans1zhgmdan sonra Mao parti 
i<;:inde gii<;: durumda kahr. 1966- 1969 ylllannda 
pek <;:ok insamn oliimiine neden olan radikal bir 
ideolojik donii�iim adma, i�<;:ileri ve gen<;:leri, "KI­
zll Muhaf1zlar"1, "sagCilara" kar�1 harekete ge<;:iren 
Kiiltiir Devrimi'ni ortaya atar. imaj1 hala korunan 
Mao Zedong'un oliimiinden sonra taraftarlan ik­
tidardan tasfiye edilmi�tir. Deng $iaoping, kapi­
talist sektore egemen roliinii geri veren ekonomik 
reformlar siirecini ba�latmi�tlr. 

Siyasal bir akim olarak Maoizm hayli heterojen­
dir. Avrupa'da "Marksist-Leninist" oldugunu ilan 
eden bir akim varhk gostermi�tir; diger yandan 
1960'lann sonuna dogru ortaya <;:1kip 1970'lerde 
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kaybolmu�, Fransa' da ve italya' da onemli bir etki 
yaratmr� daha "kendiligindenci" bir ba�ka akrm da 
soz konusudur. Az geli�mi� iilkelerde (Asya, Afrika, 
Latin Amerika) Maoistler <;:ogunlukla koylii gerilla 
hareketlerine onderlik eder. 

MATERYALiZM 

(Materialisme, Materialism) 

Marx'm materyalizm anlayr�r, fikirlerin ger<;:ek­
lik kar�rsmdaki onceligi olarak bilinen idealizmle 
yaptlgr bir dizi polemik i<;:erisinde ortaya <;:rkar: ey­
lemin idealist analizinin ele�tirisi* (pratik materya­
lizm), idealist tarih* anlayr�lanmn ele�tirisi (tarih­
sel materyalizm*), diyalektik* idealizmin ele�tirisi 
(diyalektik materyalizm). 

Feuerbach Ozerine Tezler' de (1845) Marx ken­
di felsefesini* "yeni" bir materyalizm olarak sunar. 
idealizm, eylemi oznel bir etkinlik olarak yorum­
larken, Marx materyalizmden, "ko�ullar"m ya da 
pratigin dogal ve toplumsal �artlannm belirleyici 
roliinii odiin<;: ahr. Zaten Pratik* kavramr (Praksis), 
insan etkinligini, bu etkinlikten bagrmsrz olan, an­
cak yine de bu etkinlik tarafmdan degi�tirilebilen 
nesnel ko�ullar tarafmdan ko�ullanmr� olarak anlar. 
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Yeni materyalizm Alman jdeolojisi'nde (1846) "pra­
tik materyalizm" olarak adlandmlacaktlr. 

Alman Ueolojisi'nde geli�tirilen "materyalist ta­
rih anlay1�I"nda, materyalizm kavram1, anlamm1 
yine bir idealizm ele�tirisinden; idealist tarih anla­
YI�lannm ele�tirisinden tiiretir. Temelinde ele�tirel 
olan bu materyalist kavrayl�, bir ogretiden <;:ok bir 
projedir: Ama<;:, tarihi, birtaktm soyut ilkelerin ger­
<;:ekle�mesi olarak gormekten vazge<;:ip onu ekono­
mik temeliyle ili�kilendirerek incelemektir. Ancak, 
elbette, soz konusu olan proje, tarihin materyalist 
bir biliminin projesidir. Buna Marksizmde tarn ola­
rak "tarihsel materyalizm" denecektir. 

Kapital 'in sonsoziinde, diyalektik materyalist 
dii�iince yine ele�tirel bir i�lemin adt olacaktlr: "Be­
nim diyalektik yontemim Hegel'inkinden yalmzca 
farkh degildir, onun taban tabana Zittldu [ . . . ]. Onda 
diyalektik ba�1 iizerinde duruyor. Mistik kabugu­
nun i<;:indeki aktlct <;:ekirdegi bulup <;:tkarmak i<;:in 
onu ters <;:evirip ayaklan iizerine dikmek gerekir." 
i�te "diyalektik materyalizm" fikrinin dayanagt, 
yine ele�tirinin doktrine donii�iimiidiir. 

Marksist filozoflann degi�mez bir amac1, Marx'm 
materyalizminin dogasm1 belirlemeye ve �u alter­
natifler arasmda se<;:im yapmaya <;:ah�makhr: Ma-
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teryalizm maddenin yasalan iizerine mi kurulmah 
(Engels, Plehanov, Lenin), yoksa yalmzca eylemin 
ve temsillerin sosyo-tarihsel ko�ullandmlmalan 
iizerine mi in�a edilmeli (Antonio Labriola, Georg 
Lukacs, Antonio Gramsci)? Marx'm materyalizmini 
bir bilimin ve felsefenin ilkesi olarak m1 (Louis Alt­
husser) ele almah, yoksa sadece bir ideolojinin ve bu 
ideolojinin yayd1g1 yamlsamalann ele�tirisi olarak 
m1 (Theodor W. Adorno) kavramah? 

META FETi�iZMi 

(FtWchisme de la Marchandise, Commodity Fetishism) 

Kapital'in ilk boliimiiniin "Metamn* Feti� Nite­
ligi ve Bunun Sun" adh alt ba�hgmda sunulan "fe­
ti�izm" kavram1, degerin goriingiisel (fenomenal) 
bi<;:imine* bagh bir yamlsamay1 tarif eder. 

Toplumsal olarak gerekli emegin niceliginin 
ifadesi olarak deger, ki:ikenini insamn toplumsal 
etkinliginde bulurken; degerin goriingiisel bi<;:imi 
olan miibadele degeri, kendisini metalann "dogalan 
geregi'' sahip olduklan bir nitelik gibi sunma egili­
mindedir. Emeklerinin toplumsal niteligi miibadele 
ili�kilerini belirlerken, meta iireticileri, tarn tersine, 
yalmzca bu ili�kilere boyun egerek emeklerinin top-
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lumsal nitelik kazandtgt sonucuna vanrlar. Feti�izm 
kavrammm betimledigi <;:ifte tersine donii� budur: 
Miibadele masmda, "insanlann kendilerinin belir­
li bir toplumsal ili�kisi, �eyler arasmda gizemli bir 
ili�ki bi�imini ahr." 

Ttpk1 feti� tannlar gibi metalar da, tabiatlan ge­
regi, dogamn ve insanhgm tamamtm oldugu gibi 
kendi aralanndaki ili�kileri de yoneten, maddi ol­
mayan bir ilkeye (metalann ta�tdtgt somut yararh 
ozelliklerden bagtmstz olan miibadele degeri) sahip­
mi� gibi goriiniirler. Marx, degerin goriingiisel bi�i­
minin banndudtgt bu "aldatmacayt" analiz ederken, 
ekonomik aktorlerin etkile�imini belirleyen ve aym 
zamanda ekonomi politik soylemde kendini yen id en 
iireten bir yamlsamayt tasvir eder. Aym zamanda, 
bu yamlsamamn, kapitalist iiretim tarzma ozgii bir 
korliik oldugunu ve komiinist* toplumda ortadan 
kalkacagtm gostermeye �ah�tr. 

Marx'm bu alt ba�hkta sundugu analizler 
onemli ols:iide yankt buldu. Georg Lukacs'ta feti­
�izm analizi, �eylqme* felsefesi bi<;:iminde geli�ti­
rilmi�tir. Bu, canh emegi ve onun da otesinde top­
lumsal ve dogal diinyanm tiim unsurlanm �eylere 
donii�tiiren toplumsal siires:lerin kuramtdtr. Wal­
ter Benjamin' de ise feti�izm analizi, kapitalizmin 
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hangi yollarla toplumun di.i� di.inyasmr c;:elen bir 
dizi ticari di.i�lem i.irettigini ve kapitalizmi a�mayr 
hedefleyen iitopik arzulann bu dii�lemleri nasrl i�­
ledigini ara�tmr. 

META VE DEGER 

(Marchandise et Valeur, Commodity and Value) 

Marx metayr iki yonlii bir �ey olarak inceler: 
kullamm degeri ve mi.ibadele degeri. Burada, ingi­
liz klasik iktisatc;:Ilanm* izler. Buna gore, iktisatc;:r 
bir "m eta" dan soz ettiginde o nesneye iki ozellik 
atfetmektedir. Bir taraftan, ona sahip olmayr dii�i.i­
nenler tarafmdan arzu edilir olmasr durumu (de­
gerli ya da degersiz, yararh ya da zararh olsun, . . .  
bu arzunun dogasmdan bagrmsrz olarak); diger 
taraftan, toplumsal emegin (yani toplumun tii­
mi.iniin) bir parc;:asr olarak pazarda tanmabilmesi. 
Marx kullamm degeri ve miibadele degeri terimle­
rini kullamyor, ancak "kullamm nesnesi" ve "de­
ger" terimlerinin daha dogru bir terminoloji olaca­
gmr belirtiyor. 

Emek iiriinlerinin metalar haline gelmesi, bir­
birleriyle degi�tirilmek i.izere bir pazarda arz edil­
meleri amacryla iiretilmelerini ko�ul olarak gerek-
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tirir. Bu, bir dizi toplumsal pratigin sonucudur. 

Uriinlerin metalara genel donii�i.imi.i, yalmzca ka­
pitalist iiretim bi<;:iminde tarn olarak ger<;:ekle�ir. 

Fayda analizi, diger bir deyi�le nesneleri arzu edi­
lir blan ozelliklerin incelenmesi, ekonomi politigin 
alam d1�mdadu. Bunun aksine, deger analizi eko­
nomi politigin merkezinde yer ahr. Marx'm "emek 
deger kuramt" olarak bilinen deger kuramma gore 
metalann degeri, toplumsal emegin belli bir mikta­
nnm kristalle�mesiyle olu�ur ve deger yaratma gi.ici.i 
bu emegin i::izelligidir. Emegin pazarda tanmmas1 
onu kendi somut ozelliklerinden, demircinin ya da 
duvarcmm emeginin i::izelliklerinden soyutlar (bkz. 
Emek). 

Degerin, metalann i.iretimi i<;:in gerekli emek­
ten hareketle yap1lan bu a<;:Iklamasma Marx "deger 
yasas1" adm1 verir. Bu yasa, metalann degerleriyle 
orantlh fiyatlarla mi.ibadele edilmesini �art ko�­
maz. Bu �arta, metalann "mi.ibadele yasast" ad1 ve­
rilmi�tir. Sozi.i edilen yasa, emek i.iri.inlerinin meta 
oldugu ancak kapitalist i.iretim ili�kilerinin ege­
men olmadigi bir ekonomide mi.ibadeleleri yoneten 
yasadu. Kapitalist bir ekonomide, mi.ibadelelerin, 
Marx'm "i.iretim fiyatJ" olarak adlandirdigi �eyle 
orant1h fiyatlar i.izerinden ger<;:ekle�tigi ba�ka bir 
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yasa egemendir (bkz. Rekabet). Degerin fiyatlarla 
nicel ili�kisi nastl olursa olsun, fiyat degerin bi<;:i­
midir* ve kapitalist somiiriiniin (bkz. Artlk Deger) 
analizinde emek deger kuram1 esastu (metalar de­
gerlerle orantlh fiyatlarla miibadele edilmese de). 

Marx, kullamm degerleri sunulmalan ile bir­
likte gen;:ekle�en, hizmetler sektoriinden soz etmez 
(ya da buna yalmzca laf arasmda deginir). Bu sek­
tor, hizmetlerin biriktirilememesi haricinde, esas 
analizi etkilemez. 

0ZKURTULU1? 

(Auto-emancipation, Self-emancipation) 

Marx Birinci Enternasyonal Tiiziigii'niin giri�in­
de (1864) siyasal miicadele anlay1�m1 bir ciimlede 
ozetlemi�, "i�<;:ilerin kurtulu�u, i�s:ilerin kendi eseri 
olacaktu" diye yazm1�h. 

i�s:i s1mfmm kendi kendine kurtulu�u fikri, daha 
once, Flora Tristan'm baZI yaztlannda ve ingilte­
re' deki Gartist hareketin sol kanadmda ortaya atll­
m1�tl. Ancak en tatmin edici formiilasyonunu, Marx 
ve Engels'in yazllannda, ozellikle de praksis felsefe­

sinin (bkz. Pratik) siyasal kar�1hg1 olarak ortaya y1k­
tlg1 Alman jdeolojisi'nden (1846) itibaren bulacakh. 
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Marx ve Engels'e gore, eskiyi ytkan stmf (stiirzende) 

yani proletarya*, yalmzca ve yalmzca kendi dev­
rimci praksisiyle (bkz. Pratik), eylem i�Yindeki de­
neyimiyle, eylem i<;:inde kendisini yeti�tirmesiyle, 
kendisini miicadele i<;:inde egitmesiyle, hem egemen 
smtflann giiciinii ktrabilir, hem de, stmflann* ve 
tahakkiimiin bulunmadtgt bir toplum kurma yete­
neginde bir "yeni insanlar" toplulugu haline gelmek 
iizere kendi kendisini de donii�tiirebilir, bilin<;:lerin 
iistiine <;:okmii� eski tortulardan kurtulabilir. Ba�ka 
bir ifadeyle: devrim, ancak ezilen stmflann bir oz­
kurtulu�u bi<;:iminde ger<;:ekle�ebilir. 

Komiinist Parti Manifestosu'nda (1848) Marx ve 
Engels, i�te bu anlayt� i<;:erisinde proletarya hareke­
tini, "ezici <;:ogunlugun, ezici <;:ogunlugun �Ytkanna 
olan ozerk hareketi" olarak tammhyor. 

Zaman i<;:erisinde, son derece demokratik olan 
ezilenlerin devrimci ozkurtulu�u temel prensibi, 20. 
yiizytl i�<;:i hareketinin iki bapt aktmt tarafmdan 
-sosyal demokrasi ve Stalinci komiinizm- terk edil­
di: ancak bu prensip, Ernest Mandel'in veya "Sosya­
lizm ya da Barbarhk" grubunun da i<;:inde bulundu­
gu, Rosa Luxemburg' clan Chiapas'm Zapatistalanna 
uzanan pek <;:ok aykm dii�iinceli ve muhalif aktmi 
besledi. 
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OZYONETiM 

(Autogestion, Self-management) 

Kapital'in i.i<;:iincii cildinde Marx sosyalizmi (bkz. 
Komiinizm), "ortakla�an i.ireticilerin dogayla olan 
kar�dtkh ili�kilerini rasyonel bi<;:imde di.izenledigi" 
bir toplum olarak tammlar. Dolaytstyla ozyonetim, 
sosyalizmin ozsel bir unsurudur: Kendi ekonomik, 
sosyal ve siyasal etkinliklerini yonetenler, iireticile­
rin, i�<;:ilerin, ortakla�an bireylerin kendileridir. An­
cak kavram, kapitalist toplumdaki miicadeleleri ta­
mmlamak i<;:in de kullamlu: grevlerin ve toplumsal 
miicadelelerin ozyonetimi, fabrikalar i.izerinde i�<;:i 
denetimi, te�ebbiislerin kendi <;:ah�anlan tarafmdan 
ele ge<;:irilip i�letilmesi. 

Ozyonetim hareketleri yalmzca Marx'tan degil, 
ozgiirliik<;:ii fikirlerden (Pierre-Joseph Proudhon) 
de, devrimci sendikalizmden de esinlenir. 1948 
sonrasmda ya�anan Yugoslav ozyonetim deneyimi 
on ytllarca siirdii; i�<;:ilere i�letmeleri yonetme ola­
nagmt verdi. Smuhhklan, siyasal iktidann yetersiz 
demokratik karakterine ve piyasamn ekonomik mi.i­
badeleler i.izerindeki aguhgma baglandt. 

Fransa'da, onemli bir ozyonetim aktmt, 1960'h 
ytllarda, CFDT (Franstz Demokratik c;:ah�ma Kon­
federasyonu) ve PSU (Birle�ik Sosyalist Parti) i<;:e-
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risinde dogdu; bu aktm, 1970'li ytllarda, Sosyalist 
Parti'nin "ikinci Sol"u il;:inde eriyecektir. 1966'da, 
Yvon Bourdet, Daniel Guerin, Henri Desroche ve 
Henri Lefebvre gibi yazarlann katthmtyla kurulan 
OzYonetim dergisi, kavramlar ve <;:e�itli deneyimler 
i.izerine sistematik bir di.i�i.ince yaratlmma imkan 
verdi. <;:ah�anlan tarafmdan yonetilen i�yerleriyle 
ilgili deneyimler, 1961-1965 ytllan arasmda, Yunan 
Marksist lider Michel Raptis'in (takma adtyla Pab­
lo) ve ba�kalannm etkisiyle Cezayir'e; Balk Birligi 
ve Salvador Allende ytllannda (1970-1973) �ili'ye; 
1970'li ytllarda Fransa'ya (Lipp fabrikast) ve daha 
yakm bir zamanda, 2000'lerin ba�mda Arjantin'e 
ta�mdt. 

0ZGURLUK 

(Liberte, Liberty) 

Marxve Engels'inKomunist Parti Manifestosu'nda 
(1848) proletaryadan* soz ederken kullandtklan 
sozciikler <;:ogunlukla siyasaldu ve ozgiirliigiin ol­
mayt�ma atlfta bulunur: Proletarya zincirlerinden 
ba�ka kaybedecek �eyi olmayan, ezilen bir stmftu. 
Yaztlannm bir<;:ogunda devrim, ozkurtulu�*, yani 
kendi kendini ozgiirle�tirme olarak tammlanmt�tlf. 
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ilk a�amada, bu ozgiirlqme, hem ekonomik hem 
siyasal aytdan burjuva egemenligine kaqtdtr. Daha 
derin bir bakt�la, bu, kendisini bireylerin kontroliin­
den uzak tutan ve onlan despotik egemenligine ma­
ruz buakan yabanctla�m1� (bkz. Yabanctla�ma) bir 
giice, sermayenin kendisine kar�1 bir kurtulu�tur. 
Kendi kendini ozgiirlqtirme ilkesi, siyahi Marksist 
Cyril Lionel Robins J ames tarafmdan Siyah Jakoben­

ler (1938) kitabmda incelenen Haiti Devrimi'ni (To­
ussaint L'Ouverture) yapmt� olan koleler gibi, ba�ka 
ezilen gruplar is;in de ges;erlidir. 

Kapital' de komiinizm/sosyalizm (bkz. Komii­
nizm) Marx tarafmdan, "kelimenin tarn anlamtyla 
maddi iiretim alamnm otesinde" ye�eren insanm 
ozgiir etkinliklerine at fen, "ozgiirliigiin kralhgt" 
olarak tammlanmt�tlr. Bu ozgiirliik kralhgmm yo­
lunu as;an, insanlann ve onlann yeteneklerinin "her 

yone dogru" ozgiir geli�imine olanak veren r;alz�ma 

suresinin ktsalttlmaszdtr. 

Birs;ok Marksist is;in (ozellikle komiinist hare­
ket is;inde yer alanlar is;in) ozgiirliik, daha onemli 
bir deger olan e�itlik ugruna feda edilebilir. Mark­
sist Rosa Luxemburg bu fikirde degildi. 1918' de bir 
Alman hapishanesinde yazdtgt Rus Devrimi konulu 
bro�iiriinde, kehanet dolu �u sozler yer ahr: "Yalmz-
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ea hiikiimet yanda�lanna tamnan ozgiirliik, yalmz­
ca bir partinin iiyeleri i<;:in ozgiirliik, bunlar ne ka­
dar kalabahk olurlarsa olsunlar, ozgiirliik degildir. 
Ozgiirliik, her zaman ve ozellikle farkh dii�iinenin 
ozgiirliigiidiir. [ . . .  ] Smulandmlmam1� basm ve top­
lantt ozgiirliigii yoksa fikirlerin ozgiirce <;:arpl�masl 
soz konusu degilse, hayat biitiin kamu kurumlann­
da saranp solar, bitkiselle�ir ve biirokrasi tek aktif 
oge olarak kalu." 

PARA 

(Argent, Monnaie; Currency, Money) 

Kapital '  de para konusuna, meta* ve miibadele 
kurammm geli�tirilmesinden sonra girilir. Marx, 
kapitalist iiretim bi<;:imi* oncesinde varhk gosteren; 
bireylerin oncelikle kendi ihtiya«;:lanm kar�Ilamak, 
ardmdan klsmen degi� toku� yapmak amae1yla 
iiretim yapt1g1 iiretici toplumlara gondermede bu­
lunarak, betimleyici bir sunu� yapar. Miibadeleler 
siirekli olarak yinelendigi zaman, miibadele pers­
pektifi iiretim �artlanm degi�tirir: Marx'm deyi­
�iyle, "iiriinler metalara donii�iir." Bu yinelenme 
esnasmda kimi metalar, genellikle de s1k degi� to­
ku� edilen bir meta, fiyatlann belirlenmesinde ve 
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miibadelenin gen;:ekle�tirilmesinde referans olarak 
kullamhro Metalann degeri bu belirli metanm bii­
yiikliigii iizerinden ifade edildigi i<;:in soz konusu 
meta "genel e� deger" i�levi gi:iriir ve farkh meta­
lann, degerleri a<;:Ismdan birbirlerinin dengi sayll­
masma olanak veriro 

Nihayet bir meta, ornegin altm, i:izel nitelikleri 
sayesinde (boliinebilme, muhafaza edilebilme) di­
gerlerinden tamamen aynlabiliro Altm, para haline 
geliro Ah�veri�in ger<;:ekle�ip ger<;:eklqmemesinden 
bagimsiz olarak metalann degerini i:il<;:meye yararo 
(iki metamn dogrudan dogruya degi� toku�unda ol­
dugunun aksine) sah� ile satm almamn ayn�masm1 
saglaro Altm muhafaza edilebilir (biriktirilebilir)o 0 0 

PARTi 

(Parti, Party) 

Marx ve Engels tarafmdan ortakla�a haz1rlanan 
bro�i.ire, Komiinist Parti Manifestosu (1848) ba�h­
gi konmu�turo Bu metinde parti, bir bi.itiin olarak 
uluslararas1 proletaryanm* tarihsel <;:Ikarlanmn 
temsilcisi olarak tammlanm1�tlr: Parti, siyasal ikti­
dann proletarya tarafmdan ele ge<;:irilmesini ve bur­
juva miilkiyetinin ortadan kaldmlmasm1 ama<;:laro 
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(1836'da Hakhlar Birligi -Ligue des Justes- olarak 
kurulan, 1847' de de yeni admt alan) Komiinistler 
Birligi, bu tipte bir parti kurulmasma yonelik ilk de­
nemelerden biri oldu. 

Siyaseten 'rogulcu ve ulusal smtrlann dt�ma ta­
!?an bir yeni orgiitlenme bic;:imi, Marx ve Engels'in 
destegiyle 1864'te kurulan Uluslararas1 Emekc;:iler 
Birligi'ydi (Association internationale des travaille­
urs-AIT) (bkz. Enternasyonalizm); Marx'm onayak 
olmastyla, AIT'nin La Haye Kongresi'nde (1872) �oy­
le bir karar almd1: "Proletarya, miilk sahibi smlflar­
dan olu�mu� tiim eski partiler kar�1smda, kendisini 
ayn bir siyasal parti olarak olu�turmadtkc;:a bir Sl­
mf* olarak davranamaz." Bu ilke, 1889' da toplanan 
11. Enternasyonal 'de de gec;:erli olacak, ancak bun­
dan boyle kastedilen, Marksizmi benimseyen kitle 
partileri olacaktu. 

Yeni bir parti kavram1, Lenin'le birlikte ortaya 
c;:tkh. Lenin Ne Yapmalt' da (1902) Marksistlerin, i�'ri 
stmfmm kendiliginden sendikalist ekonomizmini 

a�maya muktedir bir oncii parti kurmas1 gerekti­
gini savundu. bziinde profesyonel devrimcilerden 
olu�an bu parti, s1k1 bic;:imde merkezilqmi� bir or­
gut olmak zorundadu. Bu oneriler, gene;: Troc;:ki ve 
Rosa Luxemburg tarafmdan, fazla merkeziyetc;:i ve 
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<;:ok az demokratik olduklan, proletaryanm kendi­
liginden miicadelelerinin devrimci potansiyelini 
kii<;:iimsedikleri gerekc;:esiyle ele�tirildi. 1914'te 11. 
Enternasyonal' de toplanan partilerin iflastyla bir­
likte, Leninist parti modeli, yeni enternasyonalin 
(Komiinist Enternasyonal) en azmdan ilk ytllarm­
da, Stalin'in iktidan tekeline almasmdan once, has­
km paradigma olacakttr. 

PRATiK I PRAKsis 

(Pratique I Praxis, Practice I Praxis) 

Feuerbach Uzerine Tezler' de (1845) Marx pratigi 
(Praksis) "nesnel bir etkinlik" ve "etki yaratan, du­
yusal bir etkinlik" olarak tammlar. Pratigin onemi­
ni, sosyal kuram ac;:tsmdan oldugu kadar bilgi ku­
ramt ac;:lSlndan da vurgular. Bir taraftan, fikirlerin 
gerc;:ekligi sorusunun pratik ic;:inde yamt buldugunu 
belirtir, diger yandan, "turn toplumsal ya�amm esa­
sen pratik" oldugunu savunur. 

Feuerbach Uzerine Tezler, Alman Meolojisi (1846) 
gibi, pratik temasm1, "kendi kendini donii�tiirme" 
temastyla birle�tirir. Toplumsal etkinlik ic;:inde, in­
sanlar dt� diinyayt donii�tiiriirken, aym zamanda, 
kendi kendilerini de donii�tiiriirler. Pratik her zaman 
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kapitalist egemenligin toplumsal yapilan tarafmdan 
ko�ullandmhyorsa da, aym zamanda, devrimci pra­
tik aracthg1yla bunlan degi�tirme giici.i de mevcuttur. 

Felsefe* ic;:in "pratigi kavramsalla�tuma" gerekli­
liginde 1srar eden Feuerbach Uzerine Tezler, Marksist 
felsefe i.izerinde ve onun da otesinde, <;agda� felsefe 
iizerinde hatm sayll1r bir etki b1rakmi�tlr. Ne var 
ki, "pratik" teriminin olgunluk donemi eserlerinde 
yerini "s1mf sava�tml" ve "iiretim" gibi kavramlara 
b1raklp goriinii�te kaybolmast, farkh yakla�tmlara 
kapt ac;:mt�tlr. Antonio Gramsci gibi kimi yazarlar, 
praksis kavramtm, toplumsal pratik ic;:inde, kapita­
list i.iretimin veya stmf sava�tmmm basit etkileri­
ne indirgeyemeyecegimiz her �eyi ifade etmek ic;:in 
kullamr. Ba�ka baz1 yazarlar, "praksis felsefesi"ni, 
eylemin dogal ve toplumsal ko�ullanmalanm ihmal 
etmekle ya da toplumsal yapllarm agtrhgtm onem­
sememekle ele�tirir (bkz. Altyap1). 

PROLETARYA 

(Proletariat, Proletariat) 

Antik Roma' da bu terim, halkm, kalabahk dolli.i 
(prole) alt stmfmt belirtir; on dokuzuncu yiizytlda 
sozciik, iicretli i�c;:i ytgmmt ifade etmek ic;:in stkhkla 
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kullamlmi�tlr. Marx'a gore proletarya, yalmzca bir 
iicret* kaqil1gmda emek giiciinii satarak (bkz. Ar­
tik Deger) ya�ayanlann ve dolaylSlyla sermayenin 
somiiriisiine maruz kalanlann Simfidu.* Burjuva­
ziyle* proletarya arasmdaki �eli�ki, Komiinist Parti 

Manifestosu'na gore (1848) modern �agdaki, yani 
burjuva toplumundaki smtf sava�Immm* ba�hca 
d1�avurumudur. "i�yiler," "yah�anlar" ve "proleter­
ler", ozde� olmasa da denk terimlerdir ve Marx'ta ya 
da Engels'te bu kavramlann bazen biri bazen digeri 
goriiliir. Manifesto'ya gore, sanayinin geli�mesiyle, 
proletarya biiyiik kitleler halinde yogunla�mi�, giicii 
ve simf bilinci artm1�tlr. Yerel miicadeleler iilke �a­
pmda miicadeleye donii�mii� ve proletarya siyasal 
parti biyiminde orgiitlenmi�tir. 

Marx ve Engels, proletaryaya, kapitalizmi top­
lumsal bir devrimle* ala�ag1 etme ve yerine simfstz 
bir toplum kurma tarihsel gorevini yiiklerler. "Pro­
letaryanm stmf miicadelesinin ay1k bir devrim ola­
rak ortaya �1khg1 ve proletaryamn burjuvaziyi �id­
det yoluyla devirerek kendi hakimiyetini kurdugu 
noktaya gelinceye kadar," bu miicadele az yok iistii 
kapah bir iy sava� biyimini ahr. 

ister kapitalist ya da proleter s1mfa dahil edilsin, 
ister ayn bir s1mf ya da s1mflar olarak ele ahnsm, 
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ara konumdaki toplumsal gruplar, Marksizmde dai­
ma tartl�ma konusu olmu�tur. Nicos Poulantzas gibi 
kimi Marksistlere gore, yalmzca iiretken emek, yani 
bir kapitalist i<;in artlk deger iireten ki�i proletarya­
mn pan;:as1d1r. Ernest Mandel gibi ba�ka dii�iiniir­
lere gore ise, memurlar ve kafa emek<;:ileri de dahil, 
iicret kar�1hgmda emek giiciinii satanlann tamam1 
proletaryaya mensuptur. 

PROLETARYA Di KTATORLUGU 

(Dictature du Proletariat, Dictatorship of the 
Proletariat) 

�ok az Marksist kavram bu kavram ka­
dar polemige konu olmu�tur. Arkada�1 Joseph 
Weydemeyer'e yazd1g1 mektupta (5 Mart 1852) 

Marx, proletarya diktatorliigiinden, "tiim simf­
lann ortadan kaldullmasma ve s1mfs1z bir top­
lama ge<;:i�" olarak bahseder. Gotha Programmm 

Ele�tirisi'nde (1875) daha a<;Ik bir ifade bulunur: 
"Kapitalist toplum ile komiinist toplum arasmda, 
birinden digerine devrimci bir donii�iim donemi 
yer ahr. Buna, devletin, proletaryamn devrim­
ci diktatorliigiinden ba�ka bir �ey olamayacag1 
bir ge<;:i� donemi tekabiil eder." Nihayet Engels, 
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Fransa'da ir Sava�'m (1871) 1891 basktsmm onso­
ziinde, Paris Komiinii 'nii, proletarya diktatorliigii­
niin somut ornegi olarak sunar. 

Marx ve Engels i<;:in, proletarya diktatorliigii­
niin bir lider -bir "diktator"- ya da bir parti ikti­
dan olmad1gt a�ikardu. Proletarya diktatorliigii, 
1871 Komiinii'nde oldugu gibi, <;:ah�anlar smlfmm 
tamam1 tarafmdan demokratik bi<;:imde uygulanan 
iktidard1r. 

Lenin, Devlet ve Devrim'de (1917), Marx ve 
Engels'in proletarya diktatorliigiine yapt1g1 tiim 
ahflan aynnhh olarak yorumlar ve bunlan, �iddet­
li bir polemik i<;:erisinde sosyal demokrat kuram­
Cllann, ozellikle de Karl Kautsky'nin parlamenter 
demokrasi savunusuyla kar�1 kar�1ya getirir. Diger 
yandan Rosa Luxemburg, 1918'de hapishanede kale­
me ald1gt Rus Devrimi bro�iiriinde, proletarya dik­
tatorliigiiniin "bir partinin ya da bir kligin dikta­
torliigii degil, ancak s1mfm diktatorliigii olacagm!" 
ileri surer: bu, "halk kitlelerinin, stmrstz bir demok­
raside, engelsiz ve <;:ok etkin bir katihmt" temelinde 
devrimci bir iktidar demektir. 

SSCB' de Stalinizmin yerlqmesiyle birlikte, pro­
letarya diktatorliigii, biirokrasi diktatorliigiinii me�­
rula�tumanm ideolojik aygttlanndan biri haline 
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geldi. Komiinist partilerin c;:ogu, l970'li senelerde 
bu kavram1 terk ettiler, fakat kimi Troc;:kist* aklmlar 
tarafmdan hala kullanllmaktad1r. 

RANT 

(Rente Fonciere, Rent) 

Kapital'in iic;:i.inci.i cildinin ba�mda goriildiigii 
i.izere, Marx'm rekabet* kuram1, piyasa fiyatlanm 
i.iretim fiyatlanmn yoriingesinde varsayar. Bu, i.ire­
tim dallan arasmda e�it kar oramm* garantileyen 
fiyatlar anlamma gelir. Bu analiz, tanm arazisi gibi 
toprak sahipleri tarafmdan sahiplenilebilen dogal 
kaynaklann varhgm1 goz ard1 eder. Marx soz konu­
su bo�lugu iic;:iincii cildin sonunda rant kuram1yla 
doldurur. 

Bu mekanizmanm kavranabilecegi en basit c;:er­
c;:eveye "farkhhk rantmm birinci bic;:imi" ad1 ve­
rilmi�tir. Farkh verimlilige sahip iki ayn toprak 
parc;:as1 varsayll1r. Bunlann yi.izolc;:iimleri aymdu, 
kapitalist c;:iftc;:iler sermaye* olarak aym yatmm1 
yapar (herhangi bir para biriminden, 100 adet diye­
lim). A toprag1, 100 birimlik (miktar) bugday hasatl 
i.iretecek ve hasat diyelim ki birim ba�ma verili 1,2 
para biriminden satllabilecek, 120 para birimi ge-
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tirecektir. B toprag1 daha verimlidir. Hasrlatl 140 
para birimi degerindedir. A i<;:in <;:ift<;:inin kar ora­
nmm %20, B i<;:in <;:ift<;:inin kar oranmm %40 oldugu 
anla�llmaktad1r. Ekonominin genel kar oram (tiim 
iiretim alanlannda e�it olarak) %20 ise, A'mn <;:ift­
<;:isi memnundur. Eger B'nin <;:ift<;:isi toprak sahibi 
olsayd1, sonus:tan <;:ok ho�nut olurdu. Ancak burada, 
toprak sahibi olmad1g1 genel durum varsay1hyor. 
Bu durumda, toprak sahibi de kira, yani rant talep 
edebilecek konumdad1r. Toprak sahibi B'nin <;:ift<;:i­
sinden 20 para birimi talep edebilir, <;:iinkii <;:ift<;:i bu 
miktara dek kira oderken, sermayesini ba�ka yere 
(tanma ya da yapabiliyorsa ba�ka bir iiretim alam­
na) yatumaya yonelmez. Goriildiigii gibi, farkhhk 
ranh, topragm verimlilik farklannm sonucu olan 
karhhk sapmalanndan kaynaklamr. Toprak sahi­
bi, verimlilik farklanmn sonucu olan potansiyel 
karhhk qitsizligini kendi lehine "diizeltir." 

Farkhhk rantmm ikinci bi<;:imi, ozde� oldugu var­
sayllan topraklara yapllan daha az ya da daha fazla 
yatmmla ilgilidir. Sozgelimi, A'nm <;:ift<;:isi, ilk etapta, 
onceden oldugu gibi 100'liik yatmm yapsm; fiyat 1,20 
iken, 100 birimlik hasattan 20 para birimi kar elde 
eder. Ancak bugday talebi artar ve bununla birlikte 
fiyat da yiikselir. Tanma elveri�li verimli toprak-
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lar yetersiz kahr. Bu durumda A'nm yiftyisi, mesela 
topragm1 giibreleyerek yatmmrm ikiye katlar, 200 

para birimine yikanr. Fakat ek 100 birimlik sermaye, 
iiretimi ancak %60 artmr. Ekonominin diger iiretim 
alanlannda olu�an tek kar orammn ha la %20 oldugu 
farz edildiginde, bu yiftyi, fiyat 2 para birimine yiik­
selmedik<;:e, 100 birimlik ek yatmm1 yapmakla ka­
zan<;:h yikmayacaktir. Bu fiyatta, yalmzca 100 para bi­
rimi yatmrsa 200 lirahk sat!� yapar ve boylelikle 100 

birim kazamr. 200 para birimi yatlrarak %60 artan 
iiretimini 320 para birimine satar (160x2) ve toplam 
120 para birimi kar eder. 0 halde 100 para birimlik 
yeni yatmma denk dii�en kar 20 birimdir (120-100), 

bu da normal goriilen kar oram anlamma gelir. Fakat 
toprak sahibi, 80 para birimlik bir rant talep ederek 
bir kez daha kar oranlanm "e�itleyici" roliinii oyna­
yabilir. 80 birimlik rant, sermayedann kanm 40 hi­
rime dii�iiriir. Bu da, 200 para birimlik yatmm ya­
pan her sermayedann raZI olmasr gereken meblagdrr. 
Bugday fiyatmdaki art!�, toprak sahibine yaramr�tlr. 

Farkhhk rant!, birinci ve ikinci biyimlerin birle­
�imidir. Sonw;:ta, yenilenemeyen ve sahiplerince sa­
hiplenilebilen kaynaklann varhg1 (ki bunlann kul­
lammi olaganiistii kar oranlanna yol ayar) nedeniyle 
sermayedarlann kar oranlanmn tektiple�mesinin 
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imkansrz oldugu bir ekonomide, bu tektiple�menin, 
fazlahklann soz konusu kaynaklann sahiplerine ak­
tanmryla ger<;:ekle�tirildigi soylenebilir. 

Marx, toprak sahibinin herhangi bir rant bekle­
medigi takdirde topragrm kiraya vermeyecegine i�a­
ret ederek mutlak rant olgusuna dikkat �eker. 

REKABET VE FiYAT 

(Concurrence et Prix, Competition and Price) 

Marx ingiliz klasik iktisat<;:rlanndan* bir rekabet 
analizi almr� ve bunu bir par<;:a geli�tirmi�tir. Temel 
�er<;:eve, farkh metalar* iireten bir dizi iiretim ala­
mdrr. ilk etapta, bir iiretim alanmdaki tiim �irket­
lerin aym oldugu varsayrhyor. Benzer �ekilde, iiriin 
artr�mm ancak iiretim fiyatlanmn yiikseltilmesiyle 
(azalan verimlerle) ger<;:ekle�ebilecegine ili�kin de­
gerlendirme de bir yana brrakrhyor. Boyle bir durum 
Marx'm toprak rantr* analizinde ele ahnacaktrr; ne 
var ki, Kapital'in ii<;:iincii cildinin ba�mdaki rekabet 
analizinde bu olasrhk hesaba katrlmryor. 

Bu <;:er<;:evede, Marx, degerlere orantrh fiyatlara 
(bkz. Meta) dayanan, yani iiretimin kapitalist ka­
rakterini dikkate almayan miibadele yasasmdan 
farkh, yeni bir miibadele yasasz tammlar. Birbirine 
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e�it artlk deger* orammn varhgt (e�it emege, e�it 
iicret), �e�itli iiretim alanlanndaki e�it olmayan ser­
maye bile�imleri* nedeniyle, e�it olmayan kar oran­
lan dogururdu (Degerlerin Oretim Fiyatlanna Do­
nii�mesi ba�hgt altmda sunulan saytsal ornege bkz.). 
Bu kapitalist ekonomide normal fiyatlar, farkh iire­
tim alanlan i�in e�it kar oranlan taahhiit eder. 

Bu rekabet analizinin merkezinde, farkh iire­
tim alanlannda etkinlik gosteren �irketlerin kar* 
oranlan bulunur. Genel dii�iince, sermayedarlann 
yatmm yaparken (sermaye korken), 're�itli metala­
nn iiretiminde kar�tla�tlan kar oranlan tarafmdan 
yonlendirildikleridir. Eger bir metanm iiretimi bir 
digerinin iiretiminden daha yiiksek bir kar oram 
saghyorsa, ilkinin iiretimine daha fazla sermaye 
yatmlacaktu (sermaye orada birikecektir). Marx, 
sermayenin, daha yiiksek kar oranlan tarafmdan bu 
<;:ekiminin, farkh iiretim alanlanndaki kar oranlan­
m e�itleme egilimi yaratttgmt ileri si.irer. 

Bu mekanizma, arzm ve talebin durumuna gore, 
piyasaya hakim fiyatlann (piyasa fiyatlan), belirli 
bir fiyat sistemine dogru (iiretim fiyatlan) uyarlan­
masma yol a'rar. Yiiksek bir kar oram tarafmdan 
belli bir i.iretim alanma yonlendirilen sermaye ak1�1, 
bu mallann arztm artmr ve fiyatlan etkileme egili-
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mi gosterir. Sermaye karhhgmm ortalamadan daha 
dii�iik oldugu iiretim alanlan, arz darhgmm fiyatla­
n art1nc1 etkisiyle, buna simetrik bir durum goste­
rir. Bu sefer de, bu fiyat hareketleri kar oranlannm 
hareketlerini diizenler. 

�e�itli olaylann neden oldugu dengesizlikler 

(�oklar) oldugu gibi, (iiretimlerini ve fiyatlanm de­
gi�tiren) �irketlerin ve (�u ya da bu iiretim alamna 
daha fazla ya da daha az yatmm yapan) kapitalistle­
rin arahks1z denkle�tirme mekanizmalan soz konu­
sudur. Fiyatlar, iiretim fiyatlanna kavu�maz ancak, 
iiretim fiyatlannda da daha yava� oldugu varsayilan 
birtak1m eksen kaymalanmn (teknik degi�imlerin 
etkisi, talepte degi�iklikler . . .  ) gen;:ekle�tigi biline­
rek, fiyatlann iiretim fiyatlanmn "yoriingesinde 
dola�ma" egiliminde oldugu soylenebilir. 

�u bir ger<;:ek ki, iiretim alanlan, farkh iiretim 
yontemleri kullanan, dolaylSlyla da, birbirinden 
daha fazla ya da daha az etken olan bagimsiz i�let­
melerden olu�ur. Kar oranlanm e�itleme egilimi, tek 
tek i�letmelerle degil, bir iiretim alamnda bulunan 
i�letmelerin ortalamas1yla ilgilidir; <;:iinkii aym me­
tanm herhangi bir tek fiyatl, daha yiiksek ya da daha 
dii�iik performansla <;:ah�an i�letmelerin e�it kazan<;: 
saglamasm1 garantileyemez. 
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Uretim alanlan arasmda tek bir kar oram olu�­
turma mekanizmast, sermaye "hareketli" oldugu ol­
c;:iide (tipkt i�c;:ilerin bir i�letmeden digerine kolayca 
gec;:i� yapabilmeleri gibi), daha etken c;:ah�u. Kredi* 
sisteminin geli�mesi bu harekete katktda bulunur. 
i�letmelerin olc;:egi tarihsel olarak bi.iyiir, ancak ka­
pitalist yatmmcilann (bkz. Banka Sermayesi) i�lev­
lerini yerine getiren finansal kurumlann olc;:egi de 
biiyiir ve bi.iyiik i�letmelerin kendileri iiretimlerini 
farkhla�tmr. Marx sonras1 Marksist kuram, tekel­
lere* ya da tekelci rekabete bi.iyiik onem verdi, fakat 
Marx'm kendisi yalmzca dogal tekellerle ilgilenmi�­
tir (bkz. Merkezile�me). 

RoBiNSONCULUK 

(Robinsonnade, Robinsonade} 

Ekonomi Politigin Ele�tirisinin Temelleri'nin 

(1857-1858) giri�inde Marx, ekonominin yasalanm 
bir c;:e�it doga durumundaki (ya da Robinson adasm­
daki) yahtilmi� bireylerin davram�lanndan c;:tkar­
maya c;:ah�an iktisatc;:Ilann yakla�Imtyla alay eder 
ve bu yakla�Imi, Rousseau gibi bir yazarda doga* 

durumu fikrinin oynayabilecegi elqtirel* i�levle 
kaqila�tmr: "Smith ve Ricardo'nun ba�langtc;: nok-
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tast olarak aldtgt, tek ba�ma ve yahttk avct ve bahk<;:t 
ornegi, 18. yiizytlm ba�anstz kurgulan arasmda yer 
ahr. Bazt uygarhk tarih<;:ileri kusura bakmasm, ama 
bu Robinsonculuklar hi<;: de a�m incelmi�lige kar�I 
yahn bir tepkiyi ve <;:ok yanh� anla�tlmt� bir doga 
durumuna geri donii�ii ifade etmez." 

"Robinsonculuk" terimi, kendisini me�hur eden 
ikili bir elqtiri i<;:erir. Bir yandan, klasik ekono­
mi politigin i.izerine kurulu oldugu eylem kura­
mmt if�a eder: bireyler*, birbirlerinden yahttlmt� 
rasyonel aktorler degil, her zaman toplumsal ili�­
kilerce sanlmt� ve toplumsal baglar tarafmdan 
ko�ullanmt� canhlardu. Diger yandan terim, do­
gayla uyumlu oldugu gerek<;:esiyle kapitalizmin 
yasalanm ebediymi� gibi gostermeye meyilli bir 
tiir ideolojik aktl yiiriitmeyi gizeminden anndu­
mayt ama<;:lar. Felsefenin Sefaleti'nde (1847) Marx 
bu konuda �oyle yazmt�tl: "iktisat<;:Ilarm garip bir 
i� gorme tarzlan vardu. Onlar i<;:in yalmzca iki tiir 
kurum var, yapay kurumlar ve dogal kurumlar. Fe­
odalizmin kurumlan yapay, burjuvazininkilerse 
dogal kurumlardu [ . . .  ] Bir de, bir zamanlar tarih* 
vardt, fakat arttk yok." 
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SAHiPLENME 

(Appropriation, Appropriation) 

Ba�langtcrta Marx'ta sahiplenme kavram1 yaban­
clla�ma* felsefesine baghdu: Orada sahiplenme, 
a�ma anlamma gelir. Ancak Kapital' de sahiplenme, 
miilksiizle�tirenlerin miilksiizle�tirilmesi anlamma 
gelecektir. 

"Yabane1la�ma" maddesinde acr1klanm1� oldu­
gu gibi, 1844 Elyazmalan'nda ifade edilen �ekliyle 
yabane1la�ma kavram1, insan etkinligi ile insamn 
nesnel ko�ullan arasmdaki belli bir ili�ki bi<;:iminin 
sonucunda ortaya crtkan, bir kendinden yoksunla�­
maya verilen addu. Gen;:ekten de Marx, insanlann, 
ozsel gii<;:lerini, ancak d1� diinyada temel <;:1karlanm 
kar�llamamn ara<;:lanm bulurlarsa geli�tirebilecek­
lerini dii�iiniir. Buradan, insanlann her zaman, ba�­
ta emek* aracthgtyla, d1� diinyayt sahiplenme ugra�1 
icrinde olduklan sonucu <;:1kar. Buna kaq1hk, eger 
d1� diinya, onlara kendi dogalannm* bir tiir dogal 
uzant1s1 olarak goriinmekten cr1karsa, insanlar kendi 
dogalanndan yoksun buakllm1� olur. 

Buradan, yabanctla�manm elqtirisinin kar­
�thgmm, insanm kendi dogasm1 ve bunun ozsel 
yonlerinin geli�mesini saglayan tiim ko�ullann bir 
yeniden sahiplenilmesi projesi oldugu cr1kar. 1844 
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Elyazmalart, komiinizmi*, tarn da bu �ekilde, bii­
tiin yabanCila�malann a�Ilmas1 ve nesnel ko�ulla­
nyla birlikte, "tiirsel varhk"m* yeniden sahiplenil­
mesi olarak tammlar. SonU<;: olarak, Marx'm tiim 
<;:abas1, komiinizmin, yalmzca zenginliklerin daha 
adil bolii�iimiinii saglamak i<;:in degil, tiirlii yaban­
clla�ma bi<;:imlerinin kaynagt oldugu i<;:in de, i:izel 
miilkiyetin reddini zorunlu kddtgmt gi:istermeye 
yi:ineliktir: Komiinist proje, insan varhgmm biitiin 
boyutlanmn kolektif bir yeniden sahiplenilmesi 
projesidir. 

Marx'm olgunluk di:ineminde (1845 sonras1) ko­
miinizm, yabanc1la�ma/yeniden sahiplenme <;:iftiyle 
tammlanmaktan <;:1kar, fakat sahiplenme fikri belir­
leyici bir i�lev gi:irmeye devam eder. Kapital'in son 
bi:iliimiinde, kapitalist iiretimin tarihsel egilimi, hep 
daha biiyiik saytda bireyin i:izel miilkiyetinin gasp 
edilmesi hareketi olarak sunulur. Bi:iylece, iiretim ve 
miibadele ara<;:lanmn kolektif olarak yeniden sahip­
lenilmesi i<;:in yaptlacak tek �ey, miilksiizle�tirenle­
rin miilksiizle�tirilmesidir. Zenginliklerin ve aym 
zamanda, kolektif ya�amm kurumlanmn ve fark­
h bi<;:imlerinin yeniden sahiplenilmesi: Bu bugiin 
hala, Marksizmden <;:ok daha yaygm bir �iar olmaya 
devam ediyor. 
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SANAYi SERMAYESi VE TiCARi SERMAYE 

(Capital Industriel et Commercial, 
Industrial and Commercial Capital) 

Kapital'in ikinci cildindeki sermaye dola�Imi* 
incelemesi Marx'I, farkh bi<;:imler* arasmda ge<;:i�ler 
yapan sermayenin dongiisiinii a<;:Iklamaya yoneltir. 
Bu dongiiniin tipik hali: 

P-M . . .  R . . . M-P 
bi<;:imindedir. P paray1, M metayt, R ise iiretken 

sermayeyi temsil eder. 
Sermayenin yalmzca ozel bir kategorisi olan 

sanayi sermayesi, iiretken sermaye P'yi kapsayan 
boyle bir dongii izler. Burada ge<;:en "ozel bir kate­
gori'' deyi�i, ekonominin bir sektorii, bir �irketler 
toplam1 anlamma gelir. Bu �irketler, mal ve hizmet 

uretme yeri olma ozelligini payla�ular. Dretken 
emeks:ilerin i�giiciinii satm ahrlar (bkz. Emek) . Bu 
nedenle buralar, arhk degerin* yaratildigi yegane 
yerlerdir. 

Bu kurala istisna olu�turan ilk sermaye kategori­
si, meta ticareti sermayesi, diger bir deyi�le "ticaret 
sermayesi" dir. Bu tiirden �irketlerde, gers:ek anlam­
da bir iiretim soz konusu degildir, dolaylSlyla deger 
iiretimi de yoktur (bkz. Meta). R dongiiden <;:tkar: 

P-M-P. 
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Metalar, yeniden satilmak iizere satm ahmr: Sa­
tm ahnd1g1 fiyattan daha pahahya yeniden satild1gi 
i�in, fiyatlan degi�ir, fakat degerleri degi�mez. Diger 
dola�1m* maliyetleri arasmda iicret* odemeleri de 
yer ahr; fakat bu, iiretken olmayan emege verilen bir 
iicretten ba�ka bir �ey degildir. Boylesi bir sermaye, 
arhk deger yaratmad1gma gore, gen;:ekle�tirdigi kar 
ve iiretken olmayan emek�ilerin iicreti, ekonominin 
tamamma ait sanayi sermayesinden kaynaklanan ve 
kar orammn e�itlenmesi mekanizmas1 (bkz. Reka­
bet) sonucunda, sanayi sermayesine kendi bi.iyiik­
liigiiyle orantih bir kar miktan olarak donen artik 
degerin, bir boliimiini.in biiriindiigi.i bi�imlerdir. 

Ticari sermayenin, "para ticareti yapan serma­
ye" ad1 verilen ikinci bir ti.irii vard1r. Burada turn 
i�lemler, sermayenin para bi�imi P i�inde cereyan 
eder. Bunlar, bankada hesaplann tutulmas1, ulu­
sal ve uluslararas1 di.izeylerde para alma ve odeme 
(yani kambiyo) i�lemleridir. Bu i�lemlerde uzman­
la�ml� kurumlar bankalard1r. Dolayisiyla para tica­
reti, banka sermayesinin i�levlerinden biridir; ancak 
Banka Sermayesi maddesinde goriilecegi gibi, ikin­
ci bir i�levi daha vard1r. Meta ticareti durumunda 
oldugu gibi, para ticaretine baglanm1� sermaye de, 
sanayi sermayesince el konan bir artik degerin bi­
�imlerinden biri olan bir karla odi.illendirilir. 
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SERMAYENiN BiLE�iMi 

(Composition du Capital, Composition of Capital) 

Marx, "sermayenin bile�imi" olarak adlandudtgt 
kavram1 titizlikle tammhyor. Sermayenin bile�imi, 
degi�mez sermayenin degi�ir sermayeye (bkz. Artlk 
Deger) oramd1r. Marx bu bile�im ic;:in iic;: tamm ve­
rir. Sermayenin teknik bile�imi, istatistik endeksleri­
nin yaptlgt gibi, fiziksel olarak belirlenmi� nicelikler 
arasmda ilgi kurar. Hammadde, enerji kaynaklan, 
makineler, binalar gibi heterojen �eylerle, bunlar ka­
dar heterojen olan c;:ah�ma saatlerini, birbiriyle ili�­
kilendirir. Deger bile�imi ise, aym oranm payma ve 
paydasma soz konusu ogelerin degerleri kondugun­
da elde edilen ili�kidir (bkz. Meta). Marx son olarak 
sermayenin organik bile�imini tammlar. Bu, "kendi 
degi�imleri, teknik bile�imin degi�imlerini yanstttl­
gt siirece", sermayenin deger bilqiminden farkh bir 

�ey degildir. ifade, metinde ac;:tk �ekilde goriinmese 
de, teknik degi�im incelemesinde Marx'm kullandt­
gt kavram budur. 

Peki, bu son ayrmtl neden verilmi�tir? Marx, ser­
mayenin bile�imindeki degerlerin degi�mesinden 
dogan deger bile�imi degi�ikliklerini hesaba katma­
dtgmt belirtmek istemektedir. Mesela bir makinenin 
degeri, iiretimi ic;:in gerekli emegin iiretkenligindeki 
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arti� nedeniyle dii�ebilir. Marx, aksini belirtmedik­
<;:e bu tiirden geli�meleri genellikle dikkate almaya­
cagma ipret eder. 

SERMAYENiN DOLA�IMI 

(Circulation du Capital, Circulation of Capital) 

Marx sermayeyi, kendisini biiyiiten (bkz. Kapi­

tal) bir hareket i<;:indeki deger (bkz. Meta) olarak 
tammlar. Sermayenin biiyiimesine, degerlenmesine 
yol a<;:an mekanizmalann incelenmesi, Kapital'in 

birinci cildinin konusunu olu�turmaktadu. Serma­
yenin hareketinin, dola�1mmm analizi ikinci cildin 
konusudur. Sermaye haline gelen degerin hareketi, 

bi<;:im* degi�imi hareketidir. Sermaye ii<;: bi<;:im altm­
da bulunabilir: para*, meta* ve "iiretken sermaye", 
yani fabrikada iiretim i<;:in gerekli bile�enler. Bu ii<;: 
bi<;:im P, M ve R �eklinde ifade edilir. Marx, sermaye­
nin bu ii<;: bi<;:imden ge<;:i�ini bir dongii olarak tamm­
lar. Tekranna ise "devir" adm1 verir. 

ilk bakl�ta biraz karma�1k goriinen bu analitik 
<;:en;:eve ashnda sezgiye dayahd1r. Belli bir sermaye; 
bir para biitiinii, metalar toplam1 ya da fabrikadaki 
makineler ve diger girdiler bi<;:iminde tammlana­
maz. Sermayenin her kii<;:iik par<;:as1, her zerresi bir 
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bic;:imden digerine ges:er ve bu degi�imler boyunca 
varhgm1 korur. Sozgelimi para bis:imindeki bir ser­
maye parc;:aCigt dii�i.iniilebilir; i�letme hammadde 
satm aldtgmda bu sermayenin piyasada metaya do­
nii�tiigi.i gori.ili.ir; i�lenmek iizere fabrikaya girdigi; 
meta halinde pek c;:ok benzeriyle birlikte piyasaya 
arz edildigi ve meta olarak sattldtgmda yeniden 
para haline geldigi gori.iliir. Marx bu devreyi (bazen 
"dongii" olarak da adlandmr) sembolik olarak �oyle 
gosterir: 

P-M . . .  R . . . M-P 
Boyle bir dongiini.in tasviri ic;:in, P, M ya da R bi­

s:imlerinin herhangi birinden ba�lanabilir. Bununla 
birlikte Marx, dongiini.in bu sembollerine ya da for­
miillerine, "para sermayenin dongi.isii", 

.
"meta ser­

mayenin dongiisii" ya da "iiretici sermayenin don­
giisii" diye atlfta bulunuyor. 

Yukandaki formiil, sermayenin biiyiiyen bir de­
ger oldugunu hesaba katmaz. Arttk deger* kuram1, 
bu biiyiimeyi iiretime baglar. DolaylSlyla artl�m 
yeri, R bic;:imidir. 

P-M . . . R . . . M '-P '. 
Sermayenin her bir zerresi bu us: bis:im dt�mda 

var olamayacag1 gibi, bir sermaye biitiinii belli bir 
anda bu i.iy bis:im arasmda boliimlere aynlmt� du-
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rumdadtr. Sermayenin bir boliimii para bi<;:imi al­
tmda, ba�ka bir boliimii sattlmayt bekleyen metalar 
halinde, ii<;:iincii bir boliimii ise fabrikada iiretken 
sermaye bi<;:iminde bulunur. Bu dagtltmm oranla­
n, farkh sermaye par<;:aClklanmn asla e�zamanh 
olmayan bi<;:im degi�imleri boyunca, siirekli olarak 
farkhla�u. Bi<;:imlerin bu "yanyanahg1" bir �irketin 
bilan<;:o aktiflerini tammlar (P bi<;:iminin aynntt­
lanm olu�turan finansal mekanizmalar dikkate 
almmaz). 

Yalmzca tek bir sermaye tiirii, yukandaki formii­
le uygun olarak dongiiyii eksiksiz tamamlar (bkz. 
Sanayi Sermayesi). 

SERMAYENiN YOGUNLA�MASI VE 
MERKEZiLE�MESi 

(Concentration et  Centralisation du Capital, 
Concentration and Centralization of Capital) 

Marx, kapitalist iiretim bi<;:iminin geli�imi i<;:e­
risinde, hep daha da zenginle�mi� sermayedarlann 
miilkiyetinde, hep daha da biiyiik �irketlerin ortaya 
<;:tkmas1 gibi bir egilim oldugunu te�his eder. Buna 
ili�kin iki mekanizma betimler. "Yogunla�ma" de­
digi ilk mekanizma, sermayeleri gorece daha h1z-
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h artan, ona gore de biriken kimi i�letmelerin ve 
kimi sermayedarlann iistiin performanslanndan 
kaynaklamr. "Merkezile�me" denen ikinci durum 
ise, kiiqiiklerin bi.iyiiklerce yutulmasidtr. 

SINIF SAVA�IMI 

(Lutte des Classes, Class Struggle) 

Sm1f sava�Imi, �iiphesiz, Marksist tarih kurami­
nm en onemli kavram1d1r. Klasik ifadesi, Komiinist 

Parti Manifestosu'nun (1848) girizgahmda yer ahr: 
"Bugiine kadarki biiti.in toplumlann tarihi, s1mf 
mi.icadeleleri tarihidir. Ozgiir yurtta� ile kole, pat­
risyen ile pleb, baron ile serf, lonca ustas1 ile kalfa, 
soziin klsas1 ezen ile ezilen birbirleriyle siirekli kar�1 
kaq1ya gelmi�ler, kimi zaman gizliden gizliye, kimi 
zaman aq1ktan aq1ga, ama dur durak bilmeyen bir 
miicadele iqinde olmu�lard1r." 1890 yllma ait bir 
notta Engels, "tarih" sozciigiinii "yazllt tarih" olarak 
a'fikhga kavu�turur. Georg Ludwig Maurer ve Lewis 
Henry Morgan, simfsiz ve dolayisiyla, s1mf sava�Im­
lannm olmad1g1 ilkel komiinal toplumlann* varh­
gmi gosterdiler. Sava�Imm, iktisadi olmaktan qok 
siyasal terimler olan "ezenler ve ezilenler" terimle­
rini kaq1 kaq1ya getirmesi ilginqtir. 
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Arkada$1 Joseph Arnold Weydemeyer'e yazd1-
g1 1852 tarihli mektupta Marx, toplumsal S1mfla­

nn ve bu s1mflar arasmdaki sava$1mlann varhgm1 
ke$fetme onurunun kendisine ait olmad1gm1 teslim 
eder. Gen;:ekten de, soz konusu kavram daha once, 
Augustin Thierry gibi Frans1z tarih<;:ilerce ve ozel­
likle Henri Desroche'un gosterdigi gibi, 1829 ta­
rihli Saint-Simon'cu Doktrinin hahatt adh eserde 
kullamlm1$hr. Ancak kavramm Marx tarafmdan 
kullammmda, bu kullammm ilkindeki 1rksal <;:agn­
$1mlardan ve ikincisindeki evrimcilikten iz kalma­
ffi1$tlr. 

Sm1f sava$1mlan, gerek Engels'in Koyliiler 

Sava�t'nda (1850), gerek de Marx'm Fransa'da 

Stmf Sava�tmlart (1850), Louis Bonaparte'm 18 
Brumaire'i (1852) ya da Fransa' da i� Sava� (1871) 

eserlerinde olsun, Marx ve Engels'in tiim tarihsel 
<;:ah$malannda temel bir yer i$gal eder. Proletar­
yay1 burjuvaziyle* kar$1 kaq1ya getiren miicadele, 
tarihsel analizin merkezinde yer ahr; ancak ba$ka 
s1mflann ya da s1mf boliimlerinin rolii de dikkate 
almm1�tlr. Manifesto' da Marx, burjuvazinin dev­
rilmesinin ve proletaryanm zaferinin "aym ol<;:iide 
ka<;:1mlmaz" olduguna inamr goriinmektedir; fakat 
aym metnin ba$ka bir yerinde, s1mf sava$1mlannm 
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bazen toplumun devrimci bir di:inii�iimiiyle, bazen 
ise "'fatl�an s1mflann ortak pk1m1yla" sonuc;:landi­
gmi belirtir. 

SINIFLAR VE GELiRLER 

(Classes et  Revenus, Classes and Revenues) 

Marx Kapital'in iic;:iincii cildinin sonunda, kapi­
talizmde s1mflar ile gelirlerin olu�um yollan arasm­
da baglantl kurar. i��i sznifma, iiretken emegin i�gii­
cii fiyatl olan iicret* kar�1hk gelir. Faiz* ile iiretim 
arac;:lannm sahibi kapitalist sznif ili�kilendirilebilir. 
Son olarak, toprak sahibi sznzfa toprak rant!* tekabiil 
eder. Marx'm "iic;:lii formiil" olarak adlandird1g1 yap1 
budur. 

Burjuva iktisatc;:Ilar tarafmdan anla�Ild1gi �ek­
liyle bu baglant1 ku�ku uyandmc1d1r. Marx, i:izel­
likle faiz ile sermaye arasmda kurduklan ili�kiyi 
alaya ahr; c;:iinkii hakim kuram, faiz ve rant1, artlk 
deger* bic;:imleri* olarak gi:irmez. DolaylSlyla, top­
lumsal ili�kiler �eyle�mi�tir*: Sermaye, tlpkl "ar­
mut agacmm armut vermesi gibi", dogal bic;:imde 
faiz getirir. 
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SiYASET 

(Politique, Politics) 

Marx'ta siyaset dii�iincesi her zaman, toplumun 
devlet* tarafmdan i:irgiitlenmesine baghdu. Siyaset 
ele�tirisi bu nedenle daima bir devlet ele�tirisine 
dayamr ve "siyasetin sonu" fikri, Engels'in devletin 
"si:iniimlenmesi" adm1 verdigi projeyle ili�kilidir. 

Franszz-Alman Yzllzklan'nda (1844) Marx, "yal­
mzca siyasal" bir kurtulu� gibi di.i�iiniilen, yani ki­

�ileri yalmzca devlet mensubu olarak gi:iren siyasal 
kurtulu�un* klSltlanm vurgular. 0 halde siyasetin 
ele�tirisi, "siyasal soyutlama"y1 (bu kurtulu�un so­
yut karakterini) ve "siyasal yamlsama"y1 (devlet ta­
rafmdan iiretilen ve bu kurtulu�u tek gen;:ek kurtu­
lu� sayan yamlsamay1) alenen if�a etmeye dayamr. 

Olgunluk donemi metinlerinde (Alman ideoloji­

si, Felsefenin Sefaleti, Manifesto ve Gotha Programz­

mn Ele�tirisi) "siyasal yamlsama"nm ele�tirisi yeni 
bir bi<;:im ahr: Bu, devletin iirettigi ve onu, egemen 
s1mfm hizmetindeki basktCI bir ayg1ttan <;:ok, genel 
<;:Ikann temsilcisi haline getiren yamlsamaya atlfta 
bulunur. Bi:iylelikle Marx, siyasetle s1mf sava�1m1* 
arasmda <;:ift yi:inlii bir bagm varhgm1 savunur. Bir 
yandan, gi:iriinii�te i:izerk bir devlet bi<;:imine biiriin­
se de, siyaset her zaman s1mf sava�1m1yla ili�kilidir. 
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Diger taraftan Marx, "her smtf miicadelesinin bir 
siyasal miicadele" oldugunu ileri surer. Goriildiigii 
gibi, siyasal miicadeleleri, toplumsal miicadeleler 
kaqlSlnda t�lile�tirmez. Aksine, kamu giiciinii top­
lumun kolektif orgiitlenmesinin hizmetine sunarak 
devleti donii�tiirmek i�in, devlet giiciine el koyma­
nm gerekli oldugunu dii�iiniir. 

0 halde, siyasetin sonu fikri, hem stmf sava�tmt­
mn ortadan kalkmasmt, hem de ayn�mt� bir kamu­
sal gii<;: olarak devletin soniimlenmesini ifade eder. 

SoL 

(Gauche, Left) 

Siyasette "sol" sozciigiini.in kokeni Franstz 
Devrimi'ne kadar uzamr: Kurucu Meclis'te, krahn 
veto hakkma kar�t �1kanlar, kiirsiiye gore, salonun 
sol tarafmda oturmu�tu. Yirminci yiizyll boyun­
ca terim, esas olarak, kaynagmt i��i hareketinde 
bulan, qitlik<;:i degerleri savunan ve kapitalizmi 
ele�tiren sosyalist ve komiinist aktmlan ifade ede­
cektir. Belirgin bir is;erige sahip bir terim degildir; 
daha s;ok, siyasal yelpazede goreli bir konuma i�aret 
eder. Oyle ki, sava� sonras1 ytllarda (1945) i��i Par­
tisi sol bir partiydi; i<;:inde, "i�<;:i Partisi'nin solunu" 
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banndmyordu; dt�mda ise, yani i�s;i Partisi'nin 
solunda, komiinist ve Tro<;:kist olu�umlar, azmhk­
ta kalan bir alan i�gal ediyordu. 1989' clan itibaren, 
i�<;:i Partisi ve sosyal demokrasinin (bkz. Komii­
nizm) bir boliimii, "solcu" olarak tammlanmak ye­
rine, "Yeni Merkez" tammlamasmi yegleyecektir. 
Belirsiz niteligine ragmen, sag/sol aynm1, bugiin 
h•lla, diinyanm biiyiik boliimiinde siyasal alam ta­
mmlamaktadu. 

"Go�izm" terimi Lenin'in iinlii bro�iirii Sol 

Komiinizm, Komiinizmin c;ocukluk Hastalzgz'nda 
(1920), komiinist hareket i<;:erisinde se<;:imlere ve 
reformist olarak degerlendirilen sendikalara ka­
tilmayi reddeden kii<;:iik aklmlan ele�tirmek i<;:in 
kullamld1. Frans1z Komiinist Partisi tarafmdan, 
yeniden, May1s 68 s1rasmda (ve sonrasmda), par­
lamento dt�mdaki a�m sol gruplan (Tro<;:kistler*, 
Maoistler* ya da anaqistler*) su<;:lamak i<;:in kulla­
mlacaktu. 

Radikal sol ya da a�m sol kendisini devrimci 
sol, "solun solu" veya son donemlerde antikapitalist 

sol olarak tammlarken, 1hmh sol merkez-sol olarak 
isimlendirilebilmektedir. 
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SoN KERTE 

(Dernii�re Instance, Last Instance) 

Materyalist tarih anlay1�1mn ozii, Ekonomi Po­
litigin Elqtirisine Katkz'nm onsoziinde (1859) ifade 
edildigi gibi, "maddi hayatm iiretim bic;:imi genel 
olarak toplumsal, siyasal ve kiiltiirel hayatm geli�i­
mini belirler" �eklinde ac;:1klamr. Ancak Engels, eko­
nomik altyapmm* "tek belirleyen" kabul edilmemesi 
gerektigini, bunun yalmzca "son kertede" belirleyen 
bir etmen oldugunu ac;:1klar (Joseph Bloch'a Mektup, 
21-22 Eyliil 1890). Engels'in ba�ka bir mektubundan 
anla�Ildigi gibi (Walter Borgius'a Mektup, 25 Ocak 
1894) "son kerte" kavram1 dort dii�iinceyi ifade eder: 
a) bir toplumsal olu�umun farkh kerteleri arasmda 
goreli bir bagimsizhk vard1r (bkz. Dretim Bic;:imi); b) 
bunlann hepsi, digerleri iizerinde etki yaratabilir; c) 
ama kar�1hkh eylemlerinden olu�an bu oyunda her 
biri aym ag1rhga sahip degildir; ve �) "son kertede 

iistiin gelen her zaman ekonomik zorunluluktur." 

S OYUTLAMA 

(Abstraction, Abstraction) 

Marx'm ozgiinliigii, soyutlama kavramm1 yal­
mzca ah�Ilagelmi� c;:erc;:evesi olan bilgi kuram1 ala-
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nmda degil, aym zamanda, "gen;:ek soyutlama" 
kavramm1 olu�turarak, sosyal kuram alanmda da 
kullanmasmdadu. 

Bilgi kuram1 alanmda, soyutlama kavramma, 
kimi zaman olumlu kimi zaman olumsuz anlam­
lar atfedilrni�tir. Hegel ele�tirisi <;:en;:evesinde, Gen<;: 
Marx, s1k s1k, speki.ilatif yakla�1ma, kendisini man­
tlksal soyutlamalarla smuladtgt ve bunlan somutun 
kendisi diye yutturmaya kalkl�t1g1 i<;:in kar�1 <;:1kar. 
0 donemde, soyutlamamn ele�tirisi, yabanctla�m1� 
di.i�i.incenin ele�tirisi alanma girer (bkz. Yabancl­
la�rna). Sonrasmda, Ekonomi Politigin Ele�tirisinin 

Temelleri'nin (1857 -1858) 6ns6zi.inde, soyutlarna <;:ok 
daha olumlu bir i�lev goriir. Marx burada, dii�i.in­
cenin diinyayt kavrayabilmek i<;:in soyutlamalardan 
yola <;:1kmas1 ve onu, bir "di.i�i.incede somut*" bi<;:i­
minde yeniden iiretrnesi gerektiginin altm1 <;:izer. 
Ancak, aym zamanda, iki noktaya a<;:1khk getirir: a) 
di.i�i.incenin astl <;:tkt� noktasmm soyut kategoriler 
degil, ger<;:ek di.inyanm sezgisi oldugu; b) ekonomi 
politigin <;:1ki� noktastm olu�turan soyutlamalann, 
tarihsel olarak belirlenmi� soyutlamalar oldugu 
(bkz. Yontem) asla unutulmamahdu. 

Kapital' de soyutlama kavrarn1, yeni alanlarda, 
toplumsal kuram ve toplumsal ele�tiri alanlann­
da kullamlrn1�tlr. Marx, rniibadele degerinin (bkz. 
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Meta), metalan birbirinden farkh yararh nitelikle­
rinden soyutladigmi vurgulayarak ve bunun, somut 
insan emegini soyut emege (bkz. Emek) indirgeme­
ye yonelik bir siirecin sonucu oldugunu ima ederek, 
gen;:ek soyutlamalara tabi bir toplumsal hayat tema­
Slntn ana hatlanm <;:izer. 

Somut-soyut diyalektigi*, Marksizmde kendisi­
ne bir<;:ok kanal bulmu�tur. Somutun belirlemelerin 
toplam1 olarak tamm1, tarihsel, toplumsal veya siya­
sal durumlann "tek tarafh" <;:oziimlemelerinin a<;:1ga 
<;:1kanlmasma temel olmu�tur ve <;:ek filozof Karel 
Kosik, Marx'm felsefesini*, "somutun diyalektigi" 
perspektifinden yorumlami�tir. Soyutlama kavra­
mi, hem Louis Althusser' deki soyuttan dii�iincede 
somuta ge<;:i� fikrinde, hem de Galvano Della Vol­
pe ekoliiniin belirlenmi� soyutlama dii�iincesinde 
onemli rol oynad1. Kapital'in ger<;:ek soyutlama kav­
ramiyla yorumu ise, en <;:ok Frankfurt Okulu <;:er<;:e­
vesinde geli�tirildi. 

STALiNiZM 

(Stalinisme, Stalinism) 

1920'li yillann sonundan oliimiine kadar Sov­
yetler Birligi'ni tarti�mas1z lider olarak yoneten Jo­
zef Stalin'in (1879-1953) isminden tiiremi�tir. Stalin 
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kendisini Leninizmin* sadtk bir savunucusu olarak 
goriiyordu, fakat fikirleri ve pratikleri yeni bir tarih­
sel gen;:eklik kurdu. En onemlileri �unlard1r: 1) tek 
iilkede sosyalizm kuram1: uluslararas1 komiinist* 
hareketin tek bir iilkede (SSCB'de) sosyalizmin in­
�ast amacma fiilen boyun egmesi; 2) ba�ta <;:in olmak 
iizere, somiirge ve yan-somiirge iilkelerde a�amah 
devrim anlay1�1: ekonomik ve siyasal ko�ullar bu iil­
kelerde sosyalist bir devrime olanak vermediginden, 
bunlar oncelikle, proletarya*, koyliiliik* ve ulusal 
burjuvazi* arasmda kurulacak bir ittifak tarafm­
dan harekete ge<;:irilen bir ulusal demokratik dev­
rim a�amasmdan ge<;:melidir; 3) i<;:lerinde 1917'nin 
Bol�evik liderlerinin biiyiik <;:ogunlugunun da bu­
lundugu, ger<;:ek ya da hayali milyonlarca muhalifin 
imha edilmesiyle sonu<;:lanmi� kanh "temizlik"lere 
yol a<;:an, otoriter ve tek elde toplanmi� bir iktidar 
anlay1�1. 

Stalin taraftarlan kendilerini komiinist ya da Le­
ninist olarak tammhyordu. Bu adlandirma antiko­
miinistler tarafmdan da benimsenmi�tir. Kendisini 
"Fransa'nm ilk Stalinisti" ilan eden Maurice Thorez 
gibi istisnalar d1�mda, "Stalinizm" terimi, ba�ta 
ozellikle Tro<;:ki ve yanda�lan (bkz. Tro<;:kizm) olmak 
iizere, Stalin'in solunda yer alan has1mlan tarafm­
dan kullamld1. Onlara gore, (Stalin'e bagh komiinist 
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hareketi de ic;:ine alan bir terim olarak) Stalinizm, 
Sovyet devletinin yozla�masmm bir iiriiniiydii; Sta­
lin de, i�c;:ilerin elinden siyasal iktidan kendi tekeli­
ne alm1� bir biirokrat kastmm hoyrat temsilcisiydi. 
Kendisinden daha sonra aynlm1� takipc;:ilerinden 
baz1lan "biirokratik kolektivizm"den (Max Schach­
tmann) veya Marksistlerce yaygm olarak kullamlan 
bir terim olan "devlet kapitalizmi"nden (Tony Cliff, 
"Sosyalizm ya da Barbarhk*" grubu) soz ederken, 
Troc;:ki, Stalin donemi SSCB'yi "biirokratik yozla�­
maya ugramt� bir i�c;:i devleti" olarak tammhyordu. 

�EYLE�ME 

(Reification, Reification) 

Marx, Ekonomi Politigin Ele�tirisinin Temelleri'nde 

(1857 -1858) ve Kapital' de, kapitalizmin emegi bir 
�eye donii�tiirme ya da onu bir �ey gibi gosterme egi­
liminde oldugundan soz eder. "$eyle�me" (Verding­

lichung/Versachlichung) terimiyle ifade edilen, bu 
siirec;:tir. 

Marx'm dagmtk notlanm, Tarih ve Sznif 

Bilinci'nde (1923) biitiinliiklii bir �eylqme kuramt­
na donii.�tii.ren Georg Lukacs'tu. Marx, her �eyden 
once, degerin c;:arptk temsillerini, �eyler arasmda bir 
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ili�ki olarak incelemi�ken (bkz. Feti�izm) Lukacs, 
kapitalizmin kendisiyle, ba�kalanyla ve diinyayla 
nasd �eyle�mi� bir ili�ki iirettigini gostermeye <;:ah�­
tl. Boylelikle, "�eyle�me" terimi, kapitalizmin Mark­
sist ele�tirisine s;ok saytda antikapitalist tema kattl: 
toplumun atomizasyonu, piyasamn tektiple�tirici­
ligi, insanm kendiyle, digerleriyle ve dogayla ili�­
kisinin aras;salla�mast, diinyamn bilimsel nesnellik 
normlanna teslim edilmesi, vb. 

�eyle�me kavrammm onemli saytda takips;isi 
oldu. Lucien Goldmann bu kavramdan Marksist fel­
sefenin* anahtanm yaratmaya s;ah�tl, Joseph Gabel 
kavrama psikopatolojik bir boyut yiiklemeyi denedi 
ve Theodor W. Adorno, kavram1, zedelenmi� ya�a­
mm ve olumsuz toplumsal deneyimlerin fenomeno­
loj isinin i�lemcilerinden biri haline getirdi. 

�(JRALAR 

(Conseils Ouvriers, Workers' Councils) 

Miicadele is;erisindeki fabrikalarda dogrudan 
se<;:ilen delegelerden olu�an i�s;i �uralan (sovyetler), 
1905 Rus devrimi Slrasmda, ozorgiitlenmenin ken­
diliginden ortaya s;1kan bir bi<;:imidir. 1917 �ubat 
Devrimi patladtgt zaman, i�s;i ve asker �uralan olu-
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�ur ve Lenin Nisan aymda "Bi.itiin iktidar sovyetle­
re! " gori.i�iinii ortaya atar. Devlet ve Devrim (1917) 
kitabmda, Lenin sovyetlerin iktidanm, burjuva de­
mokrasisinin parlamenter kurumlannm kar�1smda, 
demokrasinin yiiksek bir bi�imi olarak sunar. Ekim 
Devrimi, iktidan i��i. koylii ve asker sovyetlerinin 
ulusal kongresine verme amacmdayd1. Ancak, daha 
1918'de Rosa Luxemburg'un dikkat �ektigi gibi, par­
tinin* iktidan bunlann roliinii bi.iyiik i:il�iide azalt­
ml�tlr. 

i��i ve asker �uralan, Rus ornegini izleyerek 
1918-1919'da Almanya'da da ortaya <;:1km1�hr, fakat 
1919'un Ocak aymda �uralar iktidannm komiinist 
partizanlan ezilmi�tir. Aym yll i�inde Bavyera' da 
birka� hafta boyunca, 1919-1920' de Macaristan' da 
birka� ay boyunca i��i �uras1 cumhuriyetleri, iktida­
n ele alm1�hr. i�<;:i �uralan, Marksist Max Adler'in 
�uralarla parlamentonun bir arada ya�amas1m savun­
dugu Avusturya'da; Antonio Gramsci'nin (1919'da 
�1kan) Yeni Diizen gazetesiyle geli�melerine katklda 
bulunmaya <;:ah�t1g1 italya' da da ortaya �1km1�hr. 

Ba�ta Hollandah Hermann Gorter ve Anton Pan­
nekoek olmak iizere �Ctracz aklm, i�<;:ilerin ozorgiitlii­
liigii olan �uralann demokratik iktidanm, partinin* 
otoriter ve merkeziyet�i iktidanyla kar�lla�t1rarak, 
Lenin'i ve Bol�evikleri ele�tirmi�tir. 
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i��i �uralan 1956 Macar Devrimi ve 1968 Prag 
Bahan s1rasmda yeniden ortaya �Ikacaktu. Her iki 
durumda da, i��ilerin bu ozorgiitlenme deneyimi 
Sovyet tanklanyla ezilmi�tir. 

TARiH 

(Histoire, History) 

Marx ve Engels tarafmdan geli�tirilen materya­
list* dii�iincenin ayut edici ozelligi, tarihin bunda 
tamam1yla merkezi bir rol oynamas1du. Alman ide­

olojisi'ndeki (1846) rne�hur soz buradan kaynakla­
nu: "Biz yalmz tek bir bilim tamyoruz, o da tarih 
bilimidir." Bu bilimin ozelligi, tarihte ekonomik et­
menlerin ve kitlelerin rolii iizerinde 1srar etrnesidir. 
idealist tarih felsefecilerine kaq1 �Ikarak Marx ve 
Engels, Kutsal Aile' de (1845), tarihi yap an m tin de­
gil ger�ek insanlar oldugunu, tarihsel eylemin ozne­
sinin birey degil y1gm oldugunu ve tarihte devrimci 
kalki�malar oldugunda, kitlelerin belirleyici oldu­
gunu vurguladilar. Bu anlamda, Alman ideolojisi, 

"tarihin devindirici giicii elqtiri* degil devrimdir" 
diyecektir. 

Tarih analizi Marx tarafmdan birbirini tamam­
layan iki baki� a�ISiyla geli�tirilmi�tir. Bir yandan, 
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Marx, Ekonomi Politigin Ele�tirisine Katkz'nm ( 1859) 
giri�inde tarihin, iiretici gii<;:lerin ve toplumsal iire­
tim ili�kilerinin (bkz. Dretim Bi<;:imi) bir diyalekti­
giyle a<;:Iklandlglm one surer. Diger yandan, Komii­

nist Parti Manifestosu (1848) ve tarih yazllan, s1mf 
sava�1m1mn* roliinii on plana <;:1kanr: "Bugiine ka­
darki biitiin toplumlann tarihi s1mf miicadeleleri 
tarihidir." 

Marksizmde bu iki bab� a<;:lSl zamanla birbiriy­
le �atl�u hale gelecektir. Ii. Enternasyonal'in (bkz. 
Enternasyonalizm) ekonomik belirlenimciligi, s1mf 
sava�1mmm roliinii gorecelile�tirirken, bunun ak­
sine, Antonio Gramsci, 1917'de yazd1g1 "Kapital'e 

kaq1 Devrim" makalesinde, Rus Devrimi'nin, eko­
nomik etmenlere bi�ilen a�m degeri ve dolaylSlyla, 
Marx'm Kapital' deki kimi tezlerini <;:iiriittiigiinii 
savunacaktu. 

Marksizmin farkh kollan, Marx'm kuram ve po­
litikasmm materyalist bir tarih anlay1�ma dayandl­
gmda hemfikirken, �u soru yamts1z kalm1�t1r: Ta­
rihsel materyalizm, daha c;:ok, i�<;:i hareketinin kendi 
ozel tarihsel durumu iizerine bir ozdii�iinme olarak 
m1 (Antonio Labriola) yoksa bir "tarih bilimi", hatta 
"tarih btasl"nm ke�fi (Louis Althusser) olarak m1 
yorumlanmahd1r? 

164 



TEKELLER 

(Monopoles, Monopolies) 

Marx tekellere s:ok az deginir; yalmzca arada, 
dogal kaynaklann denetimi sorunu baglammda 
bu konudan soz eder. Tekel kuram1, on dokuzuncu 
yiizyllm sonunda, ozellikle de Birlqik Devletler' de, 

1890'h ylllann yap1sal krizi i<;:inde geli�ti. Bu kriz, 
�irketler arasmda anla�malann (karteller ve trost­
ler) geli�mesiyle bir rekabet" krizine zemin hazirla­
yan bir verimlilik krizidir (bkz. Kar; Kriz). Kendi <;:1-
karlanna uygun olarak rekabet diizenlemelerinden 
kurtulan dev �irketler imgesi, Marksist iktisat<;:Ilann 
<;:ah�malannda merkezi bir tema olu�turur; aynca 
da, halkm biiyiik sermayeye kaq1 seferber edilme­
sinin bir gereks:esidir. Tekel, Lenin'in kavramsalla�­
tlrmasl i<;:erisinde, emperyalizmin bir ozelligidir. 

Amerikah Marksist iktisats:Ilar, 1960'h ylllann 
sonunda, "tekelci kapitalizm" tezlerini geli�tirmi�­
ler ve bu s:ers:evede, kapitalizmin bu yeni ozelligi­
nin hem, elbette, rekabet yasalan gibi baZI yasala­
ra (iiretim fiyatlannm olu�mas1), hem de, hatta kar 
oranmm dii�me egilimine* ters dii�tiigiinii savun­
mu�lardu. Fransa' da, aym tema, "tekelci devlet ka­
pitalizmi" tezlerinde (Paul Boccara) su yiizi.ine <;:1kt1. 
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TOPLUMSAL SINIFLAR 

(Classes Sociales, Social Classes) 

Toplumsal stmflar kavramm1 yaratan ki�i el­

bette Marx degildir: Bu kavram klasik iktisat<;tlar, 

tarih<;iler ve iitopyaci sosyalistler tarafmdan kulla­

mlmt�tu. Kaldt ki Marx, toplumsal stmfm belirgin 

bir tammm1 da yapmamt�tu. Kapital'in, smlflar 

konusuna aynlm1� olan ii<;iincii cildinin son bolii­

mii tamamlanmamt�tlr. Yine de, toplumsal stmflan 

iiretimin toplumsal ili�kilerine baglayan, biitiiniiy­

le Marksist bir toplumsal stmflar yakla�Imi vardtr: 

Dogrudan <;ah�anlar stmft tarafmdan iiretilen arti­
ga, her seferinde ozgiil yontemlerle, el koyan egemen 

stmf, iiretim ara<;lannm sahibi olan stmftu; bu iki 

temel kutup arasmda, ara toplumsal konumlam�la­
nn bir yelpazesi yer ahr. 

Komunist Parti Manifestosu'nda (1848) Marx, 

ozellikle iki toplumsal stmftan, tarn anlamtyla ikti­
sadi sayilmayan bir tammlamayla, ezenler ve ezilen­

lerden, modern ifadesiyle, burjuvazi* ile proletarya* 

arasmdaki c;:eli�kiden soz ederken; 1848-1852 ara­
smdaki politik yazilannda, Fransa' da Smzf Sava­

�zmlan (1848-1850) ve daha <;ok Louis Bonaparte 'm 

18 Brumaire'i'nde (1852) c;:ok daha zengin bir mad-
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di analiz ortaya koyar. Yalmzca modern toplumun 
bu iki biiyiik stmfmdan degil, aym zamanda, bur­
juvazinin farkh ekonomik kesimlerinden (finansal 
kesim ve sanayi kesimi), siyasal konumlam�lar yel­
pazesinden (lejitimistler, orleanctlar, bonapartistler, 
cumhuriyet(j:iler) ve daha az onemli olmayan ba�ka 
stmflardan (koyli.ili.ik* elbette, aynca da, kii(j:iik bur­
juvazi, lumpen proletarya [bkz. Proletarya] , aristok­
rasi, vs.) bahseder. 

Biiyii.k jnisiyatif (1919) adh iinli.i metninde Le­
nin, Marksist toplumsal stmf kavrammm a(j:tk se­
(j:ik bir tammtm vermeye 'fah�tr: "Tarihsel olarak 
belirlenmi� bir toplumsal i.iretim sistemi i(j:inde 
bulunduklan yere, i.iretim ara(j:lanyla olan ili�kile­
rine (bunlar (j:Ogu zaman yasalarla belirlenmi� ve 
onaylanmt�tlr), emegin toplumsal orgi.itlenmesin­
de oynadtklan role ve dolaylSlyla, toplumsal zen­
ginlikten pay alma yontemlerine ve aldtklan paym 
biiyi.ikli.igi.ine gore, birbirlerinden aynlan biiyi.ik 
insan gruplanna 'stmflar' denir. Smtflar, belirli bir 
yap1 i(j:inde, toplumsal ekonomide, i�gal ettikleri 
farkh yer nedeniyle, biri digerinin emegine el ko­
yabilen insan gruplandu." 
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ToPLUMSALLA�MA 

(Socialisation, Socialization) 

Komiinist Parti Manifestosu'nda (1848) ve genel 
olarak tiim eserlerinde, Marx, kapitalist iiretim bi­
�iminin* tarihsel olarak smuh niteligini (onu a�ma 
gerekliligini), kapitalizmin; krizlerin* ve miicadele­
lerin* birle�ik sonucu olan <;:eli�kilerine* dayandmr. 
Ancak, Marx'ta, kapitalizmin, kendisinin yerine 
ge�ecek topluma hazzrllk a�amas1 olarak goriildiigii 
ba�ka irdelemeler de bulunur. Kapitalizm, iiretim 
birimlerinin boyutlanm artmr (bkz. Yogunla�ma), 
teknik geli�meyi te�vik eder, egitimi niifusun geni� 
kesimlerine yayar, pazarlann ulusal ve uluslararas1 
diizlemlere dogru geni�lemesi araC1hg1yla e�giidiim 
siire<;:leri yaratir, vs. Bundan boyle iiretim, bagimsiz 
kii<;:iik iireticilerin etkinliklerinin yan yana dizilme­
sinin sonucu olarak yorumlanamaz; iiretim artik 
biiyiik bir agd1r. Ad1m adtm, Marx'm kullandigi an­
lamda "toplumsal", yani "topluma ait" kolektif ni­
telikler edinir. Bu nedenle, Marx'm yazd1klannda, 
bu ozelligi ifade etmek i<;:in kullandigl terimi tekrar 
tekrar gormek miimkiindiir: "toplumsalla�ma". Ka­
pitalist iiretim bi<;:imi, iiretimin bu tiirden bir top­
lumsalla�masmm eksenidir. 
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TR09KiZM 

(Trotskisme, Trotskyism) 

Terim, 1929' da SSCB' den siirgiin edilip 1940'ta 
bir Sovyet a jam tarafmdan Meksika' da i:ildiiriilen, 
Ktzii Ordu'nun kurucusu, Rus Marksist devrimci 
Lev Davidovi� Bronstein'm bilinen ismi Tro�ki' den 
gelir. 1924'ten itibaren, once SSCB' de, ardmdan da 
diinya i��i hareketi i�erisinde Stalinizme* kar�t sol 
komiinist muhalefetin i:irgiitleyicisi olan Tro�ki ve 
arkada�lan, 1938' de, IV. Enternasyonal'i kuracak­
lardtr. 

Tro�ki'nin Marksizme ba�hca kuramsal kat­
ktlan �i:iyledir: 1) siirekli devrim kuramt; yani de­
mokratik devrimin, ki:iyliiliik�e* desteklenen pro­
letaryamn i:inciiliigiinde, "biiyiiyerek," sosyalist 
devrime "di:inii�mesi'"; ilk olarak yakla�an Rus dev­
rimi (1906) baglammda ortaya konmu�, daha son­
ra (1930) turn si:imiirge ve yan-si:imiirge iilkeler i�in 
genelle�tirilmi�tir; devrim i:incelikle �evre iilkelerde 
ger�ekle�ecektir, ancak sosyalizm yalmzca tek bir 
iilkede kurulamaz; 2) 1924 sonrast SSCB'nin, Stalin­
ci diktati:irliigiin siyasal bir i��i devrimiyle ala�agt 
edilmesi gereken, "biirokratik yozla�maya ugramt� 

Ozgi.in metindeki "transcroissance" s6zci.igi.i, burada, "bi.iyi.iyerek 
d6ni.i�me" olarak kaqllanm1�tu. -rev. 
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bir i�?<;:i devleti" olarak analizi; 3) dinamigi, dogru­
dan kapitalist sistemle kar�1 kaqtya gelinmesine yol 
a<;:an, acil ve somut talepler i<;:eren ge<;:i� program1 
(ornegin iiretimde i�<;:i denetimi). 

Tro<;:kist hareket bir dizi boliinmeye ugrayacak 
ve iilkelerin <;:ogunda, azmhk bir i�<;:i hareketi aktml 
olarak kalacakt1. Militanlan ve sempatizanlan ara­
smda, yazar Victor Serge, ger<;:ekiistiicii �air Andre 
Breton ya da iktisat<;:t Ernest Mandel gibi, pek yok 
parlak entelektiiel ve sanat<;:t bulunur. 1950'li ytl­
lardan itibaren IV. Enternasyonal'in ba�hca onderi 
olan Mandel, ge<;: kapitalizm analizleriyle oldugu ka­
dar, Rosa Luxemburg' dan esinlendigi sosyalist de­
mokrasi iizerine dii�iinceleriyle de, Tro<;:kizmin ku­
ramsal yaptsmt hatln saythr derecede yenilemi�tir. 

TURSEL VARLIK 

(Etre Generique, Species-being) 

Marx'm gen<;:lik donemi metinlerinde kullandtgt 
bi<;:imiyle "tiir" kavrammm (insan tiirii anlammda) 
kokeni, gen<;: Hegelcilerin din* ele�tirisinde yatar. 
David Strauss, isa'ya atfedilen miikemmelliklerin 
ancak bir biitiin olarak insanhk i<;:in geqerli olabile­
cegini savunarak, "tiir"iin kaqtsma "birey"i <;:tkar-
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m1�tl. Ludwig Feuerbach'ta tiir kavram1, insanm bi­
lincinde bulundugu sonsuz oz olarak, insanm ozti.nii 
tammlar. Tiirle, �u uc;: sonsuz ve bireyiistti. gti.ce gon­
dermede bulunur: akll, irade ve kalp. insanlar, ken­
diliklerinden, bu iic;: sonsuz gti.cii, kendilerinden c;:ok 
Tann'ya atfetme egilimindedir. 

1844 Elyazmalart'nda, Marx da, tti.rsel varhg1, 
"tiirsel gti.c;:ler" bti.tti.nii ve bir "kendisi ic;:in varhk" 
(ya da "bu gti.c;:lerin bilinci") olarak tammlar. Ancak 
tti.r; tinin mantlk, irade ve sevgi olarak sualanan bu 
ti.c;: yetisinden ziyade, insanhgm, emegin ve dogayla 
etkile�imin tarihsel sti.reci (aym zamanda, bu gi.ic;:­
lerin yabanclla�mas1* ve bunlann yeniden sahiple­
nilmesi olan si.irec;:) ic;:erisinde "harekete gec;:irmesi" 
gereken, toplumsal gi.ic;:ler bi.itiinii tarafmdan tamm­
lanacaktlr. 

Feuerbach Ozerine Tezler' den (1845) itibaren 
Marx, iiretimde ve insanhgm donii�i.imiinde ol­
dugu kadar, insanlann kendi insanhklannm bi­
lincine ula�masmda da tarihin oynad1g1 roliin, 
tiir kavrammm OZCU c;:agn�Imlanyla bagda�ma­
digmm bilincine varacakttr. Altmc1 tezde, Marx, 
Feuerbach'm "tarihsel siireci dikkate almadtgt"m 
ve "dolaylSlyla, bu durumda, ' oz'i.in 'tti.r'den, bir­
c;:ok bireyi dogal olarak birlqtiren dilsiz bir genel-
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likten ba�ka bir �ey olarak anla�damayacagm•," ya­
zar. Alman ideolojisi {1846) bu kavrami terk edi�in 
i�aretini verir. 

ULUS 

(Nation, Nation) 

Komii.nist Parti Manifestosu'nda (1848) Marx ve 
Engels, fazlas1yla iyimser bir yorumla, serbest ti­
caretin ve di.inya pazannm geli�mesinin, "ulusal 
boli.inmeleri" ortadan kalduacagma inamyorlard1. 
1848-1850 y•llannda, Engels, kimi devletsiz halk­
lan, ornegin Gi.iney Slavlanm, "tarihsiz uluslar" 
olarak tammlayarak, tehlikeli bir Hegelci yonelim 
ic;:ine girdi. Elbette, her iki di.i�i.ini.ir de, Polonyahla­
nn <:;:ar egemenligine kaq1 bagimsizhklan ugruna 
giri�tikleri kavgay1 desteklediler. Daha onemlisi, 
irlandahlann Britanya egemenligine kaq1 mi.ica­
delelerinden, "ba�ka bir halki ezen bir halk ozgi.ir 
olamaz" dersini c;:•karddar. Ne var ki, ulusal sorun 
i.izerine kuramsal ve stratejik bir gori.i�leri eksik 
kald1. 

Ulusal meseleye Ulusal Sorun ve Sosyal Demok­

rasi (1907) eseriyle, ilk kez di.inya c;:apmda gec;:erli 
Marksist bir yakla�Im sunmay1 deneyen, Avustur-
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yah Marksist Otto Bauer' dir. Bauer, ulusu, "kader 
birligi tarafmdan bir karakter birligi i<;:inde birbi­
rine baglanm1� insanlann bi.itiini.i" olarak tammlar 

ve bunun tarihsel ve degi�ken boyutunu vurgular. 
Avusturya-Macaristan imparatorlugu gibi <;:okulus­

lu devletler i<;:in, i.initer devlet <;:atlstm koruyabilecek 

bir <;:ozi.im olarak, ulusal-ki.ilti.irel ozerkligi onerir. 

Bu di.i�iincenin farkh bir bi<;:imi, <;:arhk imparator­

lugunun Yahudi i�<;:i hareketi Bund tarafmdan da 
benimsenmi�tir. 

Ulusal Sorun ve Marksizm (1913) bro�iiriinde 

Stalin, yalmzca "dil, toprak, iktisadi ya�am ve psi­
kolojik bi<;:imlenme birligi"ne sahip halklan ulus 

kabul etmi�tir. Aynlma hakkt tanmmast gerekenler 
bunlardu. Lenin, aksine, 1913-1916 ytllannda ulusal 

sorun i.izerine yazdtgt denemelerde, her ti.irli.i katt ve 

donmu� tammdan ka<;:mtr ve ozerklikten yana <;:6-
ziimleri savunan Rosa Luxemburg'la tart1�ma halin­

de, uluslann kendi kaderini tayin etme ve ayn bir 

devlet kurma hakkmt savunur: Ona gore, aynlma 
hakkt olmakstzm, hi<;:bir birlik ger<;:ek anlamda oz­
giir olamaz. 
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UCRET 

(Salaire, Wage) 

Ucret, ozel bir meta* olan i�gi.iciini.in fiyattdu. 
Diger tiim metalarda oldugu gibi abet, fayda sag­
lamak i<;in (bu durumda, i.icretli i�<;iyi <;ah�tlrmak 
i<;in) i�gi.iciinii satm ahr. Ev hizmet<;isi ornegindeki 
gibi bireysel bir kullamm ya da memurlukta oldu­
gu gibi kolektif bir kullamm da soz konusu olabilir. 
Gori.ildiigi.i gibi, kapitalist toplumlarda iicretlilerin 
biiyi.ik kitlesi ger<;ek anlammda kapitalist (giri�im­
ci) i.icretli durumunda olsa da, iicretlilik durumu, 
dar anlamda kapitalist i.icretli tammmdan daha 
geni�tir. i�letmelerde <;ah�ttnlan i.icretlilerin saylSl 
da, (iiretken olmayan iicretlilerin varhgmdan oti.i­
ri.i, bkz. Emek) istihdam edilen i.iretken emek<;ilerin 
saylSlndan bi.iyi.ikti.ir. Kapitalist iicretliligin temel 
dayanagt, i�<;inin, kapitalistin sahip oldugu i.iretim 
ara<;lanna eri�imden yoksun olmastdtr. 

Marx, i.icretin satm alma gi.ici.ini.in tarihsel ge­
li�imine ili�kin gori.i�iinde, hi<;bir zaman <;ok a<;tk 
olmamt�tlr. Gen<;liginde, "i.icretlerin tun<; kanunu" 
olarak ifade edilen tezi benimsedi. Bu tez kapitaliz­
min tarihsel dinamigine, i�<;ilerin satm alma gi.ici.i­
ni.i, i�gi.ici.ini.in i.iretimi ve yeniden i.iretimi ile uyum­
lu asgari bir di.izeye dii�i.irme kapasitesini tamyordu. 
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Kapital'de Marx, bu ihtiyac;:lann goreli, tarihsel ni­
teliginden soz eder. i� giiniiniin tarihsel belirlenimi 
hakkmda yapt1g1 incelemede oldugu gibi (bkz. Arhk 
Deger), sermayedarlarla proleterler arasmdaki giic;: 
dengesinin, iicretin tarihsel diizeyi iizerinde onemli 
bir potansiyel etki olu�turdugunu dii�iindiigii si::iyle­
nebilir. Ancak, kapitalist birikim* yasast analizinde, 
teknik degi�imin, iicretin satm alma giiciindeki art­
ma egilimini engellemek ic;:in, sermayedara giic;:lii bir 
arac;: saglad1gm1 vurgular. 

URETiM 

(Production, Production) 

1844 Elyazmalan'nda, Marx, �u formiile gore, 
iiretim kategorisinden, dogalcl* bir antropolojinin 
anahtanm c;:1kanyordu: "insan insam iiretir, kendi 
kendini iiretir ve diger insam iiretir." insamn iiret­
ken etkinligi doganm* iiretkenliginin gerc;:ekle�mesi 
oldugu gibi, "evrensel tarih* olarak adlandmlan �ey 
de, insanm insan emegiyle iiretilmesinden, doganm 
kendini insan ic;:in gerc;:ekle�tirmesinden ba�ka bir 
�ey degildir". 

Alman ideolojisi'nden (1846) itibaren, iiretime 
tamnan oncelik, antropolojik anlamm1 yitirir. Eko-
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nomi Politigin Ele�tirisinin Temelleri'nde (1857-1858) 

Marx, "genel olarak" bakrld1gmda i.iretimin, "top­
lumsal bir bedene" ait bir "emek si.ireci*" oldugunu 
savunur. Aynca, "genel olarak i.iretimin bir soyutla­
ma oldugu"nu, i.iretim si.irecinin her zaman i.iretici 
gii<;lerin geli�me diizeyi ve belli bir iiretim bi<;imine 
ozgi.i toplumsal ili�kiler tarafmdan belirlendigini 
ekler. 

Marx'ta iiretimin onceligi farkh i�levler goriir. 
Her toplumsal kurulu� ic;:erisinde (bkz. Oretim Bic;:i­
mi) iiretici giic;:ler ve toplumsal iiretim ili�kileri ara­
smdaki diyalektigin* belirleyici roliinii giin 1�1gma 
<;:Ikarmayi amac;:lar. Aym zamanda, ele�tirel* bir i�­
levi vardu: "Oretimin zenginler ic;:in ta�Id1g1 anlam, 
yoksullar ic;:in ta�Id1g1 anlamda ac;:Ikc;:a belirir. Yuka­
nda bulunanlar ic;:in bu anlam hep incelikli, ortiilii, 
belirsiz bir bic;:imde anlatihr: bu, i�in gori.inii�i.idi.ir. 
A�ag1dakiler ic;:in ise kaba, dolays1z, ic;:ten bir �ekilde 
dile getirilir: bu da oziidi.ir." 

Marksist filozoflar arasmda, Marx'm sunmu� 
oldugu iiretimin materyalist* yorumunun ozgiin­
liigi.iniin korunmas1 gerektigini savunan egilim ile 
bu egilimi toplumsal ya�am1 yalmzca iiretim man­
tigma indirgemekle, etkile�imin ileti�imsel boyu­
tunu (bkz. ili�ki [insanlar aras1]) ve praksisin (bkz. 
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Pratik) goreli ozerkligini goz ardr etmekle, sw;:layan 
ikinci bir egilim birbiriyle <;:eki�mi�tir. 

URETiM Bi<;:iMi (TARZI) 

(Mode de Production, Mode of Production) 

Ekonomi politik <;:ah�masm1 derinle�tirmeden 
once bile Marx, insan topluluklan tarihinin, bu ta­
rihi "i.iretim bi<;:imleri" admr verdigi biiyi.ik donem­
lere ayrrmaya dayanan bir yorumunu geli�tirdi. Bu 
i.iretim hi<;:imlerinin bir listesi �oyledir: "Asya tipi, 
koleci, feodal ve modern burjuva tipi." Burjuva iire­
tim hi<;:imi, kapitalist iiretim tarzmdan ba�ka bir 
�ey degil. Bu i.iretim bi<;:imlerinin her biri bir srmf* 
yapiSiyla ili�kilidir. Basitle�tirerek, bir hakim srmf 
ile kendisine hi.ikmedilen bir srmf kar�I kar�rya ko­
nabilir. Hakimler a<;:lSlndan bakildrgmda, yukan­
daki listedeki srralamayla, Asya tipi bir despot ve 
onu <;:evreleyen e�raf s1mfi (rahipler, devlet gorev­
lileri), kole sahipleri, beyler ve burjuvalar bulunur. 

Ezilenler cephesinde ise, e�raf tarafmdan ku�atil­
mr� koyliiler, koleler, serfler ve proleterler vardrr. 
Hakim s1mflar, hi.ikmedilen srmflann emeginin* 
belli bir boliimi.ine (arhk <;:ah�ma) ya da bu emegin 

i.iriini.ini.in bir krsmma, "somi.iri.i" adr verilen (bkz. 
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Arttk Deger) siirece gore el koyar. Bu temel ili�ki, 
hakim smlflarla ili�kisi daha <;:etrefilli olan tiiccar ve 
zanaatkar smlflann ya da iicretlilerin varhgmdan 
dolap, her zaman daha da karma�1kla�u. 

"Oretim bi<;:imi" ifadesi, insanhk tarihinin bu 
farkh donemlerine, bunlann ozgiil nitelikleri <;:er­

<;:evesinde gonderme yapar. "Toplumsal kurulu( 
ifadesi, daha az tiirde� somut evreleri, ozellikle de 
degi�ik iiretim tarzlan arasmdaki ge<;:i� bi<;:imlerini 
adland1rmak i<;:in s1khkla kullamhr. 

Marx, ekonomi eserlerinde, ozellikle de 
Kapital'de, kapitalist iiretim bi<;:iminin s1mf yapi­
Sllll te�hir etmek ister. Kapitalist iiretim bi<;:iminin, 
kendinden onceki bi<;:imlerin ardmda konumlan­
masmi saglayan bu s1mf yaplSldir. Artlk <;:ah�maya 
el koyma, artlk deger �eklini ahr. Marx, kapitalist 
iiretim bi<;:iminin bizzat kapitalizm tarafmdan ya­
ratllan <;:eli�kilerinin* (ozellikle kapitalizmin kriz­
leri*) ve proleter* s1mfm devrimci s1mf durumuna 
gelmesinin, burjuva* egemenliginin y1kllmasma ve 
s1mfs1z bir toplumun kurulmasma yol a<;:acagm1 dii­
�iiniir. Marx'm sozleriyle, bu donii�iim "insanhgm 
tarih-oncesi"ne son verip once "sosyalist", sonra da 
"komiinist*" bir <;:ag a<;:acak, boylece de insamn in­
san tarafmdan somiiriisii ortadan kalkacaktu. 
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Bu tarihsel hareket, Marx'm iiretici giic;:ler ve 
iiretim ili�kileri olarak adlandudigi iki biiyiik sii­
re<;: toplulugunun geli�imiyle baglantih olarak yo­
rumlamr. ilk siirec;:ler toplam1, iiretim kapasitesinin 
belirleyicilerini bir araya getirir: dogal kaynaklar, 
teknoloji ve organizasyon (i�letmedeki organizas­
yon, fakat aym zamanda i�letmeler aras1 i�boliimii). 
ikincisi, kendi toplumsal konumlanna gore simfla­
ra aynlm1� insanlar arasmdaki ili�kilere gonderme 
yapar. Kapitalistler i<;:in iiretim arac;:lan sahipligi ve 
(hayatta kalmak ic;:in kapitalistlere satmak zorunda 
olduklan emek giiciinden ba�ka bir �eyleri olmayan, 
bkz. Artlk Deger) proleterler i<;:in bu arac;:lardan yok­
sunluk gibi. 

Marx bu tarih yorumunu sistematik bir tez ha­
linde sunmad1. Entelektiiel yolculugunu ozetledigi, 
1859' da yaymlanan Ekonomi Politigin Ele�tirisi'nin 

onsoziinde, bununla ilgili k1sa bir a<;:Iklama bulunur. 

USTBELiRLENiM 

(Surdetermination, Overdetermination) 

Her ne kadar Marx bilincin maddi varhk tara­
fmdan belirlendigini vurgulam1� olsa da, Engels, 
"gen;:ek ya�amm iiretimi ve yeniden iiretimi"nin 
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yalmzca "son kertede*", tarihte belirleyici ug­
rak (moment) oldugunu a<;:Iklami�tlr. Marksizm­
de ekonomik belirlenimciligin bi<;:imleri uzerine 
tart1�malar, Kapital' deki �u goru�ten de kaynak­
lanmaktadir: "Ne [Orta Gag] Katoliklikle, ne de 
antik dunya politikayla karmm doyurabilirdi. 
Tersine, birinde politikamn, digerinde Katolik­
ligin ba�rolli. oynamasm1, o toplumlann kendi 
ge<;:imlerini saglama tarzlan as;1klar." Belirleyici 
ugrak ile hakim ugrak arasmdaki bu fark, Ha­

pishane Defterleri'n in (1926- 1937) ilkinde, "esas" 
olan ile "baskm" olam birbirinden ayuan Anto­
nio Gramsci' de de gorulur. 

Louis Althusser, baskm bir unsuru bulunan bu 
kar�Il1kh belirlenim ili�kileri anlayi�Im geli�tirmeye 
<;:ah�tJ ve "ustbelirlenim" ile "ustbelirlenmi� <;:eli�ki" 
kavramlanm ortaya atti: "Ekonomik diyalektik asla 
kati�Iksiz �ekilde i�lemez [ . . . ] Ne ilk anda ne de son 
anda, 'son kerte'nin ba�ma buyruk saati asla <;:al­
maz." Toplumun ekonomik temelindeki <;:eli�ki, "tek 
ve aym hareket i<;:inde hem belirleyici hem de belir­
lenendir; ilke olarak ustbelirlenmi�tir." (Marx jfin, 

1965). 
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lJTOPYA 

(Utopie, Utopia) 

Sozciik, insanlann uyumlu bir toplum ic;:in­
de ya�adtklan hayali bir adayt betimleyen Thomas 
More'un Utopya (1500) kitabmdan kaynaklamr. Yu­
nanca (u-topos), "hic;:bir yer" anlamma gelir. Giinliik 
dilde iitopya, ideal bir topluma yonelik hayal iiriinii 
tasanmlardu. 

Komiinist Parti Manifestosu'nun (1848) boliim­

lerinden biri "ele�tirel-iitopyaet sosyalizm ya da 
komiinizm"e aynlmt�tlr: Saint Simon, Robert Owen 
ve Charles Fourier. Marx ve Engels'in ele�tirdigi, bu 
ki�ilerin "gelecek toplum hakkmdaki somut savlan", 
yani iitopyalan degil (bunlan, geni� olc;:iide, kendile­
ri de benimser); "proletaryaya* hic;:bir tarihsel inisi­

yatif (Selbstiitigkeit), hic;:bir bagtmstz siyasal hareket 
yetenegi bic;:memeleri" dir. 

Friedrich Engels, ashnda Anti-Diihring'in (1878) 

iic;: boliimiiniin geni�letilmi� bir versiyonu olan Oto­

pik Sosyalizmden Bilimsel Sosyalizme (1880) kitap­
<;:tgmda, bu soruna yeniden donecektir. Engels'in 
dii�iincesi Manifesto'nunkinden c;:ok farkhdu; iitop­
yalann yiikseli�ini proletaryanm o devirde "bagtm­
stz bir siyasal etkinlikten heniiz biitiiniiyle aciz" 
olu�una baglar. "Daha sonraki sosyalistlerin stkt 
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stktya iktisadi olmayan fikirlerinin neredeyse tama­
mma" sahip ii� temel iitopyacmm "biiyiikliigiine" ve 
"dahice gorii�lerinin geni�ligine" co�kulu bir �uk­
ran sunsa da, bunlann kar�tsma, zorunlulugu Marx 
tarafmdan "bilimsel olarak" gosterilen sosyalizmi 
kor. 

Dtopya kavrammt, once gen�lik donemi eseri 
Utopyanm Ruhu'nda (1918) ve daha sonra biiyiik 
yapttl Umut jzkesi'nde (1949-1954), yeniden deger­
lendiren ilk Marksist, Ernst Bloch'tur. Bloch'a gore, 
komi.inist iitopya, kutsal kitaplann peygamberlerin­
den modern sosyalizme kadar hep vardtr; Marksizm 
somut bir iitopyadan ba�ka bir �ey degildir. 

YABANCILA�MA 

(Alienation, Alienation) 

Yabanctla�ma kavramt (Almanca soyleni�iyle, 
Entfremdung ya da Entiiusserung), felsefi iinlerini 
Marksizme bor�lu olan kavramlardandtr. Marx, bu 
kavrama ger�ek anlamda merkezi bir rol atfeden ilk 
isimdir: (genellikle kavramm yaratlctlan goziiyle 
baktlan) Hegel ve Ludwig Feuerbach'm eserlerinde, 
yabanctla�ma kavramma nadiren rastlamr. Marx'ta 
yabanctla�ma kavramt: a) bir kopu�u (insanm kendi 
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dogasmdan kopu�u, i�<;:inin iirettigi i.irunlerden ko­
pu�u); b) bir tersine donii�u (insanla Tann, toplum­
sal ya�amla siyasal ya�am, insan etkinligiyle ekono­
mik ili�kiler arasmdaki baglann tersine doni.i�unu); 
ve c) oznenin nesne tarafmdan baskz altma alzm�zm 

(insanlann dini temsiller onunde egilmesini, dev­
letin toplumsal ya�ama egemen olmas1m, i�<;:ilerin 
sermaye tarafmdan baskllanmasim) ifade eder. Bu 
birbirinden farkh bile�enler farkh kaynaklarla ili�­
kilidir. Marx Feuerbach'tan, insamn kendi "tiirsel 
varhgmdan"* yoksun kalmas1 ve kendi varhgma 
yabanc1 hale gelmesi bi<;:imindeki dinsel yabanclla�­
ma gori.i�iini.i ahr. Bruno Bauer' den, insanm kendi 
iiri.ini.i (Tann) tarafmdan kolele�tirilmesi olarak 
dinsel yabancila�ma anlayi�Im ahr. Moses Hess'ten 
ise, ara<;:la ama<;: arasmdaki ili�kinin tersine donmesi 
olan paranm yabanclla�tumasi kavrayi�mi ahr. 

Yabanclla�ma kavram1 Marx tarafmdan ozel­
likle gen<;:lik doneminde kullamlmi�tlr. Kavram, 
Hegel 'in Hukuk Felsefesinin Ele�tirisi'nde (1843), 

Franszz-Alman Yzllzklan'nda (1844 ilkbahan) ve 
1844 Elyazmalarz 'nda, farkh ele�tiriler* geli�tiri­
lebilmesine ve bunlann birbirine eklemlenmesine 
olanak verir: felsefenin* ele�tirisi, dinin* ele�tirisi, 
siyasetin* ele�tirisi ve emegin* ele�tirisi. Marx dini, 
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insanlann, bir yandan kendilerini bunlardan yak­
sun b1rakuken ve kendilerini insanhk d1�1 bir boyun 
egi�e zorlarken, ortak miikemmelliklerinin farkma 
varmasmm bir yolu olarak yorumlar. Bunun yam 
s1ra, kendisi de ba�h ba�ma yabanclla�m1� dii�iin­
cenin bir �eklini olu�turan kurgusal-felsefi dii�iince 
i�erisinde dini yamlsamalann yeniden iiretildigine 
inamr. Marx, kaynagm1 Frans1z Devrimi'nde bulan 
siyasal kurtulu�u* da bir tiir siyasal yabanclla�ma 
bi<;:imi olarak yorumlar; �iinkii bu kurtulu�, siya­
sal ozgiirliigii, yalmzca yurtta�hk, diger bir deyi�le, 
ger�ek toplumsal hayattan kopuk olup bu hayata di­
�andan hiikmeden bir devlete katllma bi�imi altm­
da kavrar. Marx'm ba�hca ozgiinliigii, dinsel, felsefi 
ve siyasal yabanclla�manm kaynagmm toplumsal 
yabanclla�mada aranmas1 gerektigi iddiasmdad1r. 
Toplumsal yabanCila�mayi da Marx, yabanCila�mi� 
emek kavram1yla betimler. Emegin yabanclla�masi 
kavram1, bir yanda i�<;:i, kar�1 yanda ise, i��inin ken­
di etkinliginin iiriinii, etkinligin kendisi, d1� doga, 
diger insanlar ve nihayet, i��inin kendi dogas1 ara­
smda olu�an kopuk, tersine donmii�, <;:ah�Ik ili�kile­
ri belirtir. 

Marksizmde en Slk goriilen tutum, Marx'm og­
retisinin (Kapital dahil) farkh bilqenlerini, top-
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lumsal ya�amm kolektif bi�imde yeniden sahip­
lenilmesi projesi <;:erc;:evesinde, bir yabanclla�ma 
ele�tirisi olarak algtlamakh. Ancak Louis Althusser 
gibi kimi yazarlar, yabanctla�ma di.i�i.incesinin Al­
man jdeolojisi'nden (1846) itibaren reddedilen bir 
humanizme* bagh oldugunu ve kavramm olgun 
Marx'ta belirleyici bir i�levi bulunmadigm1 goster­
meye �ah�h. 

YANSIMA 

(Reflet, Reflection) 

Marx ideolojiyi* ger�ek di.inyanm ters donmi.i� 
bir yans1mas1 olarak (bir camera obscuramn etkisiy­
le benzerlik kurarak) tammlay1p (Alman Meolojisi, 

1846) "di.i�i.ince, insamn kafasmm i�inde yans1yan 
ve doni.i�en maddeden ba�ka bir �ey degildir" dese 
de (Kapital), Marx'ta yans1ma di.i�i.incesi belirleyici 
bir rol oynuyor gori.inmemektedir. 

Yans1ma kavrammm bilgi kurammm ilkesi ha­
line getirilmesi, Engels ve Lenin'le birlikte ger<;:ek­
le�mi�tir. Engels ve Lenin, felsefe* tarihinin temel 
sorununu, di.i�i.ince-varhk ili�kisinden kurarak ve 
idealist gelenekle materyalist* gelenek arasmdaki 
mi.icadeleyi tasvir ederek di.i�i.inceyi, maddenin (ya 
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da dii�i.inceden bagimSIZ varhgm) yansimasi olarak 
ortaya koydular. Yanstma fikri, hem dii�iincenin 
kendi maddi ko�ullanmas1 kaqlSlndaki bagimhh­
gmi vurgulamaya, hem de gen;:ek si.ire<;:leri dii�iince 
i<;:erisinde yeniden olu�turan mekanizmayt betimle­
meye hizmet eder. 

Yanstma kuramt, bu mekanik varsapmlan ne­
deniyle, oznenin ve nesnenin dolaytmlanm ve dev­
rimci praksisin (bkz. Pratik) roli.ini.i yeniden de­
gerlendirme <;:abasmdaki yazarlar (Georg Lukacs, 
Antonio Gramsci) tarafmdan ele�tirildi. Aynca 
yakla�1mm, di.i�i.incenin ele�tirel gi.ici.ini.i ve ozerk­
ligini azimsadigi iddia edildi (Theodor W. Adorno, 
Louis Althusser). 

YENiDEN URETiM 

(Reproduction, Reproduction) 

Marx "yeniden i.iretim" terimini degi�ik anlam­
larda kullamr. Burada, sermaye birikimi* baglamm­

da yeniden i.iretim kavramma deginecegiz. Birikim, 
artik degerin* bir boli.imi.ini.in, yatmlan sermayenin 
biiyiimesi i<;:in aynlmasmm mekanizmastm betim­
ler. Marx, bu tiir bir biiyiime ortaya <;:Iktigmda, ser­
mayenin "geni�letilmi� yeniden i.iretimi"ne atifta 
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bulunur. Bu birikimin stftr oldugu ve daha stk go­
riilmesi i<;:in herhangi bir 6zel nedenin bulunmadtgt 
duruma, "basit yeniden iiretim" denir. Bu durum, 
birikimi bir yana buakmayt saglayan basitle�tirici, 
onemli bir hipotezdir. Pek <;:ok sorun bu <;:er<;:evede 
ele ahnabilir. 

ikinci ciltte sermayenin yeniden iiretiminin 
incelenmesi, "yeniden iiretim �emalan"mn i�e ka­
ttlmasma vesile olur. Marx, en basit <;:er<;:evede, iki 
sektorlii bir ekonomi varsayar ve bunu basit yeni­
den iiretime uygular. Birinci sektor (I) girdileri, 
yani iiretim i<;:in gerekli mallan; ikinci sektor (II) 
ise, i�<;:iler ve sermayedarlar tarafmdan satm ahnan 
tiiketim mallanm iiretir. Bu herhangi bir sonu<;: ya­
ratmasa da, metalann* degerleriyle orantth fiyatlar 
iizerinden miibadele edildigi farz edilir. Tiim gelir­
ler, emegin degeri ve arttk deger harcamr (ne birik­
tirim, ne yatlnm, ne de bor<;:lanma soz konusudur). 
Degi�mez sermaye e, degi�ir sermaye v ve arhk deger 
(ya da artl-deger) s olsun. brnegin birinci sektorde 
kullamlan degi�mez sermaye le olarak yazthr. Bu 
durumda, her sektoriin iiretiminin degeri, strasty­
la �oyledir: le + Iv + Is ve lie + Ilv + lis 

Marx'm ilgisi, ulusal hesaplann betimledigi tiir­
den ili�kiler, ozellikle de bir ekonomideki toplam 
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iiretimin belirlenmesi iizerinde toplanmt�tlr. Tiim 
iiretilenlerin sattldtgt hipotezi, birtaktm ili�kiler 
kurulmasmt saglar. Birinci sektor kendisinin satm 
aldtgt girdileri iiretir. DolaylSlyla, degeri lv+ls olan 
<;:ok saytdaki girdi i<;:in bir pazar bulmast zorunlu­
dur. Tek mii�teri ikinci sektordiir. Sonu<;: olarak den­
ge i<;:in gerekli iinlii ili�ki elde edilir: 

le = I lv + lis 
Bu e�itligin yalmzca birinci sektoriin pazarlanm 

degil ikinci sektoriin pazarlanm da giivence altma 
aldtgt goriilmektedir; <;:iinkii bu ili�ki ge<;:erli olur­
sa bu ikinci sektoriin toplam iiretimi Iv + Is + Ilv + 

Ils'ye, toplam gelir ise, varsaytm geregince, tiiketime 
e�it olur. Aslma bakthrsa Marx burada, toplam geli­
re (" katma deger") e�it bir " iiriin" ("milli hastla" daki 
gibi) tammmdan farkh olmayan bir iiretim betim­
ler. Bu analizde Adam Smith'e hakstz yere yiiklenir, 
ancak muhtemelen Marx bu ili�kileri titizlikle ku­
ran ilk ki�idir. 

�emalann daha aynntlh bir bi<;:imi, i�<;:ilerin tii­
ketim mallanmn iiretimini, sermayedarlar tarafm­
dan tiiketilen ve "liiks" diye nitelenen mallann iire­
timinden aytrarak, ii<;: sektor tammlar. Son olarak 
Marx, geni�letilmi� yeniden iiretim hipotezini orta­
ya atar. Bir devlet muhasebesi <;:er<;:evesi geli�tirmeye 
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yoneldiginden, hayli iddiah olan bu <;:6zi.imlemesini 
tamamlamayr ba�aramaz. Bilhassa paramn* akr�mr, 
yani farkh ozneler tarafmdan harcanan paramn iz­
ledigi gi.izergahlan takip etmeye <;:ah�rr. 

YONTEM 

(Methode, Method) 

Marx yontem sorununa "ekonomi politigin yon­

temi" ve "diyalektik* yontem" aracrhgryla yakla�­
mr�trr. 

Ekonomi Politigin Ele�tirisinin Temelleri (1857-

1858) doneminde, Marx, ekonomi politik elqtirisi­
nin ba�rna, tarihsel materyalizmin ilkelerini ve eko­
nomi politigin yontemini sunan bir giri� koymayr 
tasarlamr�tr. "Ekonomi politigin yontemi"ne ili�kin 
yazdrklan, bu baglamda yer ahr. Burada, ampirik 
olgulann analizinden yola <;:rkrp soyut ilkelere ula�­
maya dayanan yontemin, ekonomi politigin geli�­
mesinin ilk evresinde ger<;:i gerekli oldugunu, ancak 
bunun bilimsel anlamda yetersiz kaldrgrm a<;:rklar. 
i�te bu nedenle, ekonomi politigin ele�tirisi, soyut 
ilkelerden yola <;:rkarak (bkz. Soyutlama) ampirik 
olgulan "dii�i.incede somut*" bi<;:iminde yeni ba�tan 
in�a etme yolunu benimser. Ne var ki, iki sene sonra, 
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Ekonomi Politigin Ele�tirisine Katkt'mn (1859) onso­
ziinde, bu giri� projesinden vazge�tigini ilan eder. 

Aym donemde, Hegel 'in Manttk Bilimi'ni yeni­
den okuyup derinden etkilenen Marx, diyalektik 
yontemi ekonomi politigin ele�tirisinde temel bir 
dayanak olarak kabul ediyordu. 0 derece ki, Hegel­
ci diyalektigin bir ele�tirisini yazmap tasarlam1�ti 
(Engels'e mektup, 14 Ocalc 1858). Marx, Kapital'in 
sonsoziinde, "diyalektik bir yontem" benimsedigini 
soylemekle birlikte, kendisi i<;:in "diyalektigin, bir 
ara�tuma yontemi degil, bir a<;:Iklama bi<;:imi oldu­
gunu" vurgular. Diyalektik yontem nelerden olu�ur? 
Marx burasm1 da karanhkta buakm1�hr. Herhalde 
bunun da nedeni, i�in ashna bakllusa, bilimsel yak­
la�Imm a priori olarak sabitlenmi� yontemsel klstas­
lara tabi tutulamamasidu. 

Pek �ok Marksist, ilk olarak da Engels, Marx'm 
diyalektik yonteminin dogasm1 belirginle�tirmeye 
<;:ah�tl; ba�kalan ise, bunun aksine, He gel' de diya­
lektik dii�iincenin yontemlerin reddi anlamma gel­
digi kanaatindeydi. Bunun yam sua, Marksizme 
kar�1, Marx'm dii�iincesinin bir bilim ve siyasal bir 
proje olarak m1, yoksa yalmzca tarihe ili�kin bir <;:6-

zi.imleme yontemi olarak m1 kabul edilmesi gerekti­
gi sorusu sorulmu�tur. 
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ciltlerini yayma hamlayan 

Engels'in katt1klanndan a)lnlamaz. 

kendilerini onlann takiP.<;isi olarak goren du�unurler. ve siyasal 

ak1mla� tarafmdan <;ok farkl1 dogru ltularda geli§t iri lmi§t ir. 

0<; yetkin F.rans1z Marksisti taraf1ndan 

merkezinde ye� alan si)lasal, 

konu lann ve tart1�malann 
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