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Onsdz

GUndmizde bilgi bir yandan en dnemli deger haline gelirken
dider yandan da artan bir hizla gelisiyor, gesitleniyor. Ama kat-
lanarak blydyen bilgi dretiminden yararlanmak, 6zellikle gin-
delik yasam kaygilarinin baskisi altinda, zorlagiyor. Her seye
rajmen bilgiye ulasma ¢abasim strddrenler icin de imkanlar
pek fazla degil.

Aynica, zellikle Tiirkiye gibi Glkelerde bir konuda kendini ge-
listirmek ya da sirf merakini gidermek icin herhangi bir konuyu
drenmek isteyenlerin sansi gok az. Universitelerimiz, toplumu-
muzun yetigkin bolimane katkida bulunmak igin gerekli imkan-
lardan yoksun.

Cep Universitesi kitaplar: iste bu olumsuz ortamda, evierinde
kendilerini yetistirmek, otobiste, vapurda, trende harcanan za-
mandan kendileri igin yararlanmak isteyenlere sunulmak {izere
hazirland. '

20. ylzyl Fransiz kaltdr hayatinin en dnemli Grinlerinden olan,
" bugdn yaklagik 3000 kitaplik dev bir dizi olugturan “Que sais-
ie” ( Ne Biliyorum? ) dizisini iletisim Yayinlari Tiirkge'ye kazan-
dinyor. letisim’in Cep Universitesi, bu bilyik diziden segilmis,



Hirkiyeli okurlar igin 6zellikle ilgi gekici olabilecek eserlerin ya-
nisira, Avrupa'nin bagka yayinevlerinin benzer bir gercevede ya-
yimladi§i kitaplan da igeriyor.

Ayrica, Turkiye'nin siyaset, kiiltdr, ekonomi hayatiyla ilgili ko-
nularda dzel olarak bu dizi icin yazilmis lelif eserler “niversi-
te"nin “6grenim programint” tamamiayacak.

Cep Universitesi'nin her kitabi alammin 6ndegelen bir uzman
tarafindan yazildi. Kitaplar, hem konuya ilk kez egilen kisilere
hem de bilgisini derinlestirmek isteyenlere seslenebilecek bir kap-
sam ve derinlikte. Bilginin yeterli ve anlagilir olmasi, temel kis-
tas. Cep Universitesi kitaplarini lise ve Gniversite dgrencileri yar-
dimci ders kitabi olarak kullanabilecek; 6dretmenler, 6gretim Gye-
leri ve arastirmacilar bu kitaplardan kaynak olarak yararlanabi-
lecek; gazeteciler yodun is temposu iginde ¢abuk bilgilenme ih-
tiyaglarini Cep Universitesi'nden Karsilayabilecek; caligtig meslek
dalinda bilgisini gelistirmek isteyen, evinde, kendi programlaya-
Jilecedi bir mesleki editim imkanina kavusacak; ayrica, herhangi
bir nedenle herhangi bir konuyu merak eden herkes, kolay oku-
nur, kolay tasinir, ucuz bir kayna§i Cep Universitesi'nden te-
min edebilecek.

Cep Universitesi kitaplan sik araliklarla yayimlandikca, ben-
zersiz bir genel kiiltdr kitaphdi olugturacak. insan Haklari’ndan
Genetik'e, Kanser'den Ortak Pazar'a, Alkolizm’den Kapitalizm'e,
Istatistik'den Cinsellik'e kadar uzanan genis bir bilgi alaninda
hem zahmetsiz hem verimli bir gezinti igin ideal “mekan”, Cep
Universitesi. '

letisim
Yayinlar
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BIRINCI BOLUM
ASKIN TARIHI KONUSUNDA
BIiR TASLAK

Lucien Febvre insamin temel duygularimin (sikinty,
korku, seving, ask) bir tarihinin olmamasindan yakim-
yordu. (1) Askin genel tarihi hi¢ yazilmadi, ancak konu-
muzun seyri iginde séziini edecegimiz kismi incelemeler
bulunabiliyor.

I. Tarih Oncesi ve Antikite

Insanhgin kékenleri ve bilinen ilk uygarliklar tizerine
araghrmalar, etnolojinin de yardimiyla, cinsel iliskilerin
cok eski bi¢cimleri konusunda bilgi sahibi olmamiza izin
verdigi halde (2) agk konusu kayitlara daha az gegmistir.

Klasik antikite, daha kolay yorumlanabilen ve modern
Bat toplumu itzerinde ¢ok daha dolaysiz etkileri olan bol
miktarda bilgi saglar. Homeros dénemi bize sefkatin hii-
kum siirdiigi evlilik ve aile birliklerinin amisim birakt:
(Ilyada’mn V1. boltimiinde Hector ile Andromaque). An-
cak, Yunanistan’da evlilik kurumlannin giftlerin askim
hi¢ de desteklemedigini itiraf etmek gerekir. Mesru olsun
ya da olmasin, ¢iftlerin agky, ask iligkisinin modeli degil-
dir: Helen elitinin biiyitk bir kism1 agkin en soylu bigimi-
ni bir yetigkin ile 15-18 yaglarindaki bir yeniyetme ara-
sindaki tutkulu iligkiye yakigtinr. (3) Bu durum, Yunan
edebiyati ve felsefesinin, bize hentiz aragtirmay: bitire-
medigimiz ve zenginlifini tiiketemedigimiz agk ¢6ziimle-
meleri sunmasim: engellemez. Ask iistiine yazilmig Pla-
toncu yazilar (Sélen, Phaidros) temel metinler olarak kal-
maya devam ediyor. Ozellikle Freudgu "yiiceltme" diistin-
cesini ilan eden Platon’un "yitkselen diyalektigini" ele
alalim: Burada, giizel bir bedene duyulan asktan, agk at:-
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himimn, yani Freudcu "libido"nun habercisi olup "Eros"un
birligini kamtlar gibi gériinen kesintisiz bir hareketle,
giizellige ve en yiice tinsel gergekliklere duyulan agka ge-
cilir. (4)

Philémon ve Baucis’ten olusan yash ¢iftin Ovid tara-
findan anlatilan dokunakh oykisunid 6zetleyen ¢esitli
metinlerin ortaya koydugu gibi, Roma toplumu evlilik
i¢inde askin yiiksek bigimlerini kugkusuz tamdi. Bununla
beraber, Ovid aym zamanda "Sevme Sanati"m da ("L’Ar¢
d’Aimer") yazdi ve Latin edebiyatinda zevk yiceltmesi
surekli, 6zgeci ve sadik agk esinlemesinden ok daha faz-
la yer tutmaktadir. Bir toplumun gercek yagam bigimleri-
nin uzaktan anlagilmasinin epeyce zor oldugu; tarihsel ve
edebi metinlerin, bazen gercekligi ortaya koyduklan &lci-
de gizledikleri dogrudur. H.I. Marrow’nun isaret ettigi gi-
bi, "Palais-Royal vodvillerinin Hiristiyan evliligine iligkin
tinsel edebiyatla" yanyana varoldugu, yanm yamalak
belgelerden yola gikarak 20. ytizyilin agk hayatini deger-
lendirmek zorunda kalacak olan gelecegin sosyologlan,
ginimuzde Fransizlarin ¢ogunun yasadign sekliyle agk
konusunda dogru bir fikir vermekte giigliik cekecekler.

II. Ortacag

Ibrani uygarh@ cinsellige ve hatta zevk nesnesine kar-
s belli bir kuskuyu bagsindan itibaren igeriyordu. Buna
karsilik, kadinlarin kutsal tarihte énemsiz olmaktan ¢ok
uzak bir rol oynadiklanm da belirtmek gerekir. Hiristi-
yanhk tensel istegi lanetlemekle birlikte, bizzat Hiristi-
yan evliligini bile gérece asag1 bir egilim olarak kabul
eder. Arzu sik stk imanin karsisina konur. Seytanin gii-
naha kigkirtma miidahalesiyle ya da Ik Giinahin "ten-
sel” bazi yorumlanyla afirlasan belirli bir dialist gilecili-
gin yayilmas, cinselligin, bazi durumlarda bizzat agkin
“su¢lu kihnmasi“na kuskusuz katkida bulundu. (5) Buna
karsilik evliligin bozulmazhi@ ve kadimn yiiceltilmesi (e-
sas olarak Kutsal Bakire’nin yiceltilmesi sézkonusu olsa
bile) “zayf cins"in sayginhginin iade edilmesine yardim
etti; ki bu, Hiristiyanhgin hizla yayilmasimi agiklayan et-
kenlerden biridir. Hiristiyan "baski"sim1 abartmak ve ge-



lisimi sirasinda toplumsal ve bilingsiz nedenlerin énemli
bir rol oynayabilecegi bir ¢ilecilii tek basina Hiristiyanh-
ga maletmek yanhs olmakla birlikte, cinsel istegi bastir-
manin ve agkin yticeltilmig bigimlerinin artmasi, bireysel
ve kollektif nevrozlarin kikeninde yer ahyordu. (6) Aynca
cileciligin yolu agtiga tinsellik, kutsalhk va hayirseverlik
plaminda, Hiristiyanlighn parlak baganlarim sessizlikle
gecistirmek haksizhik olacaktir.

19. yitzyilin piritanizminin izlerini buldugumuz orta-
¢ag yizyllanmin “namuslulugu’nu abartmig olmamz
muhtemeldir. Uygulanmasi giig dinsel buyruklann sertli-
£ bile belli bir kuraldisilifa alan tamyabiliyordu (fahige-
lik, kilise adamlarinin nikahsiz yasamas: vb.). Bununla
birlikte, din bilimcileri ¢iftin iligkisini Persembeleri ve
Cumalan Isa’mn ¢ektiklerinin amsina, Cumartesileri
Kutsal Meryem onuruna, Pazarlar Isa’min Dirilisi nede-
niyle ve Pazartesileri olillere sayg: i¢in yasaklamaya ka-
dar gittiler (J.-P. ve B. Dubois-Dumée). Fakat erkek-
kadin ciftlesmesi digindaki bittitn cinsel etkinlikler, evli-
lik dis1 biitiin erkek-kadin ¢iftlesmeleri kétii olmakla bir-
likte, Aziz Thomas, temel amaa iireme olan evliligin iyi
oldugu sonucuna vanyor.

Bizi etkilemeye hila devam eden yeni agk bi¢imlerinin
ortaya g¢ikis1 da Ortagagda olmustur. Bu o kadar énemli

“bir doniim noktasi ki Seignobos sakayla kangik agkin “o-
nikinci yiizyildan kalma bir sey oldugunu” séyleyebiliyor-
du. Bu sozleriyle, baslica yorumculari tagrah halk ozanla-
n ve Britanyali romansgilar olan Evli Kadin kiltiine ve
kadinin idealize edilmesine atifta bulunuyordu. Yani agk
idealinin, ne kitlenin ne de onu benimseyen seckinlerin
gercek tutumlarnim temelden degistirmemis olmas1 muh-
temel. Ne olursa olsun, “erotik” ve mistik alanda uzun bir
kisirhk déneminin ardindan, iste birdenbire ortaya gikan
"yiiceltilmig arzunun icadi: Aziz Bernard de Clairvaux ve
ask mistigi, Héloise ve yasanan tutku, Tristan ve hayal
edilen tutku, Evli Kadin kiiltd ve Meryem kiilti", rahip-
lerin bekarhiffi ve inangsiz sinizmin dogusu; "kisacas: bi-
tin Avrupa’ya hizla yayilan ve yiizyllarin miizigini ve
siirini, romani, dindarh# ve tutumlan tek bir darbede
yenileyerek, aym yeni dili konusan lirizm, erotizm ve



mistisizm”. Dolayisiyla, bizim buradaki igimiz "ilk biyitk
ask devrimi“yle (Denis de Rougemont). (7)

OI. Modern Cag

Daha sonra, Roénesans, egitim gérmug smiflar iginde
bir nefsine diigkinlitk, ask sinizmi ve halk ozanlarimin
yiiceltilmis idealine ¢ok ters gbritnen dogalailik atmosferi
yayacakt. Fakat Laure ya da Béatrice’nin idealize edil-
mesiyle oldugu gibi, Kutsal Bakire kiltiyle de &rnekle-
nen bu ideal, Batih bilincin yakasina yapigmay sirdir-
di.. Don Kisot, Dulcinée’den, peygamberlerin ve mistikle-
rin diliyle sézediyordu: "O benim i¢imde savasiyor ve be-
nim igimde zafere ulasgiyor; ve ben onda yagiyor, nefes ah-
yorum, yasam ve varhi ondan ahyorum.” Marguerite de
Navarre, Tanri'min, "Bu dinyaya duyulan agkin basama-
gindan ge¢meden, kimsenin hi¢bir zaman ulagamayacaf
kusursuz Tann askina ulagmanin, bir evresi oldugu igin,"
agka dfkelenmedigini sylemez mi bize?

Dolayisiyla dinbilimcilerin ve ahlakqlann arastirma-
larimin kargihkli olarak birbirini zenginlestirebilmeleri
sasirtic: degil. Onyedinci yiizyil, egoizm ile agk arasindaki
iligkilere dair sorunla ¢ok yakindan ilgilenir. Cikarcihk-
tan tamaman uzak bir agk olanakhh midir? Jansenistler
ve La Rochefoucauld ¢agdaglarinin gogunluguyla birlikte
bu soruya olumsuz yamt veriyor; Quiétistlerin yanmti ise
olumlu. Malebranche’a giére "Ebedi mutluluk insan irade-
sinin tek evrensel amaa oldugu i¢in, Tann’y1 gikardan ta-
mamen uzak bir sekilde sevmek olanaksizdir”". Fakat bu
agklama bizi dilzenden uzaklagtiran “ditnyevi” ask ile bi-
zi otantik amacimza ydnelten “"dzveri" askim titizlikle
birbirlerinden ayiran felsefecilerin géziinde hig de agki y1-
kacak bir agiklama degildir. (8)

Askin benmerkezci ve tagkin bigimlerine aykir1 diigen
bu 6zgeci ask anlayig1, Tann agkina oldugu gibi, insan ag-
kina da dogallikla uygulanabilir. Ayrica Descartes’in, in-
sanin kendisine duydugu makul agkin degerinin de altini
¢izdigini belirtmek gerekir. "Biyiik Yizyl"in yazarlann-
dan ve felsefecilerinden bize kalan psikolojik ve ahlaki
dusinceler saymakla titkenmez. Gen¢ Corneille’in, en
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zorlu hasimlarnn savag halindeyken birbirlerine derin bir
deger verdikleri eserindeki kararh iyimserlik. Kahra-
manlann birbirlerini "severken" -ya da arzu ederken- bir-
birlerinin gdziinit oyduklan ve birbirlerine eziyet ettikleri
Racine tiyatrosunun kétiimserligi. A.Maurois'in “insanli-
#in hayvan-insan uizerinde oldukg¢a giizel bir zaferi” ola-
rak gordigi La Princesse de Cléves’deki kahramanhk
duygusu, incelik ve gurur. La Rochefoucauld’nun asin
agkhg: "Kadinlarin ¢ogu tutkudan ¢ok zaaf nedeniyle
teslim olurlar; bunun sonucundadir ki, genellikle en se-
vilmeye deger erkekler olmasalar da gapkin erkekler di-
gerlerinden daha bagarih olurlar”... Bu yiizyihn "bize agk
hakkinda bildigimiz hemen hemen her geyi égrettigini”
sdyleyecek kadar ileri gitmeden (9), yiizyihn ikinci yansi-
nin bazen acimasiziasan gergekciliginin dengeleyecegi ve
tamamen ortadan kaldirmay: amaclamadan derinlestire-
cefi, sbvalye edebiyati cizgisindeki soylu, gikarsiz ve tin-
sel bir goritsit bize verebildigini kabul etmek gerekir. Ote
yandan, tutumlarda belli bir kabalik yine de devam eder
ve bugiin "Bityitk Yiizyihin 6biir yiiztinii” daha iyi gérebili-
yoruz. Yine de sézkonusu yiizyll, en azindan, askin daha
iyi anlagilmasina ve bize halk ozanlarindan kalan ideali
siirdiiren, zenginlestiren ve bazen onunla ¢eligkiye diisen
bir agk idealinin bilincine daha derin bir bigimde varil-
masina katkida bulunabilir.

Klasik dénemin agk kavramlannin kararsiz dengesi
onsekizinci yiizyilda bozulmusgtur. Din, siir ve agk alanla-
ninda ortaya ¢ikan ¢ kath kisirlagma arasinda belli bir
baglanti saptamak belki de yararsiz degildir. Ask, bu
yiizy1lda da igsiz giigsiiz simiflar arasinda énemli bir me-
sele olarak kalmaya devam eder, fakat gercekg¢ilik siniz-
me dontgir. (10) Iste kiginin kendinden baskasim sevme-
digi bir agkin "bayagilagmasi” bundan kaynaklamr ve
Chamfort'un inlii formilld bunu ¢ok giizel dzetler: "Iki
fantazinin degis tokugu ve iki derinin temasi..."

Yine de burada birbirinden farkl iki egilim ayirdedile-
bilir. Bunlardan biri, her geyden &tnce "ancak bagka titrlu
yapamadifinda bastan gikarmaya katlanan”, acgdzlit ve
hatta obur bir zevk digkintt olan Kazanova tarafindan
¢ok giizel temsil edilir (Félicien Marceau). Duygusal agk-
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la ilgilenmez, fakat kotd bir adam degildir. Oysa,
Richardsonin Lovelacen (Clarisse Harlowe), Laclos'un
Valmont'u (Tehlikeli Iligkiler) ya da Sade gibi Don Juan
mirasgilan i¢in durum ¢ok farkhdir. Bu sonuncularin agk
pratigi sistematik olarak zalimdir. (11)

Fakat Rousseau tarafindan ortaya konan iigiincii bir
akimin, Devrim’in aile idealine esin kayna# olacag duy-
gulu ve erdemli agkin (Le Nouvelle Héloise) varhifh hatir-
lanmazsa, 18. yiizy1la haksizlik edilmig olacaktir. 18. yitz-
yilin edebiyatindaki ve yasam tarzlarindaki kuralsizligin
sagirticl artis;; sefahatin, sapkinhklarin ve sadizmin ta-
mimlarinda ve ovgilerindeki artan kiistahhlk yadsina-
mazsa da, edebiyat okurlarinmin ve "kokugmus" aristokra-
sinin sayica pek az olduklarnini unutmamamiz gerekir.
Young ve Horace Walpole, Fransizlan diisindiklerinden
cok daha ahlakh bulduklaninda herhalde ¢ok sagirmislar-
dir: "Romanlarinda okuduklarmmazin tek bir kelimesine
inanmamalisimz...” Kitleler Régence’in "rahatlama’sin-
dan hi¢ etkilenmemis goriiniiyorlar; dogum kontrol yon-
temleri yayilmaya bagladigh (12) ve Devrim’in -1792'de-
medeni nikah ve bogsanmay getirecegi an yaklastigi hal-
de, kadin siki bir sekilde erkege tabi olmaya devam edi-
yor, halkan yasam bi¢imleri derinden degigmiyor.

Devrim’in ve imparatorlugun kansitkliklanindan ileri
gelen kuralsizhga tepki olarak Romdantizm, Rousseau ta-
rafindan baglatilan duygu yiiceltmesini siirdirdii, halk
ozanlanm yeniden kesgfetti ve -genellikle mutsuz olan-
tutkuya, geleneksel Hiristiyanhin parcalanmasiyla ser-
best kalan dinsel isteklerin, bityiik 8l¢iide ask tarafindan
iistlenilmesi boyutunu kazandirdi. Dogrusunu séylemek
gerekirse, ondokuzuncu yiizy:l birbirine en kangsik egilim-
ler tarafindan damgalanda.

Kierkegaard, Baudelaire ve Wagner ask ile tinsel ara-
wis arasindaki siki bagh biiyiik bir ustahkla ortaya koyar-
larken, Gautier en hovarda akim kiistahhk ve beceri ile
devam ettirmekten geri kalmiyor: "Zevk, bana yasamin
amacl ve diinyaya yararll tek sey olarak goriiniyor.”
Stendhal ayrintilara daha ¢ok énem veriyor: Belli bir si-
nizm oram gergek tutkunun giddetini ortadan kaldirmaz.
De I'’Amour (Ask Uzerine) oldukea canh bir psikolojik dis-
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siince sunar ve iinli "billurlasma” teorisi Proust’un gelisi-
ni haber verir. Balzac ise Bréviaire du Marriage’da (Evli-
ligin Bagucu Kitab), askin baz sosyolojik ybonlerini agik
yireklilikle ortaya koyar, kadinmin kéleligini gésterir ve
hi¢ de konformist olmayan "deneme evliligi" ¢6zilmini
onerir. Yazarlanin yiirekliliginin, muzaffer burjuvazinin
bize sundugu piritanizm gorintisiiyle karsithk olustur-
dugu dogrudur.

"Victoria" ¢aginin sessizlik ve baskisinin, yerini daha
agk bir tutuma birakmas: igin dinya savaslarim, top-
lumsal kogullarin hizhh geligimini, burjuva ve Hiristiyan
degerlerinin genel ¢ékiisiinii beklemek gerekecektir. Ede-
biyat ve sanat, Freud’un buyurdugu gibi, "gerceklik ilke-
si"nden siynlabilen ve bilyiik blciide "zevk ilkesi'nin ha-
kim oldugu tek alan ise, bu evrimde edebiyatin oynadigh
rol bizi sasirtmamahdir. Ask agik ki edebi temalarin en
bilytigi olarak kalmaya devam ediyor, fakat hakim simf-
larin cinselligi tabu kildiklan ¢aglarda bile bir erotizm
akimi agka aymi &lctide canlihk katiyor: "M.Albérés, mo-
dern roman tarihinin, utanmazh@n tarihi oldugunu yaz-
yor..." Gergekiistii siir hem duyumsalhgh (La Liberté ou
I'Amour -Ozgiirlik ya da Ask-, R.Desnos) hem de tutkulu
ve dislayici "Cilgin Ask™ (André Breton) yilceltiyor. Apol-
linaire, Colette, Gide ve daha birgok isim 20. ytizyil Fran-
s1z edebiyatinda erotik akimin gesitliligini ve yogunlugu-
nu ¢agnigtiniyor ve yakin gegcmise ait bir yzfin yapit
(R.Vailland, M.Jouhandeau, A.Rdbbe-Grillet, AP. de
Mandiargues, vb.) ayni cevheri islemeye devam ediyor.
Yine de agkin yiice bigimleri ihmal edilmiyor: Ornegin D.
De Rougemont’u, P.Claudel’i, P.Teilhard de Chardin’i dii-
siiniin. Nihayet, cinsellik ve hatta ask insani bilimler -ve
8zellikle psikanaliz ve sosyoloji- i¢in derinlestirilmisg, gé-
ztipek, bazen tehlikeli fakat asla bosuna olmayan arastir-
malann konusu haline geliyor. Dolayisiyla bir giin, yiizy1-
limizin bize, insanin temel tutkusu iizerine en ¢ok seyi
dgreten ylizyll olarak goriilmesi olanaksiz degil.
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IKINCIBOLOM,
ASKIN INSANI DUZEYI

L Askin Altyapilar1

1. Agkin Hayvani Yan: - Insani agkin baz1 yonlerini
aydinlatmak i¢in hayvanlan ve kendimizdeki hayvani ya-
n1 incelemek gerektigine kusku yok. Yeterli olmasa da ge-
rekli olan bu inceleme ancak insan ve killtiirdnin katki-
sim, insani agkin 6zgiinligtini daha iyi degerlendirmeye
yarayabilir. "Biz hayvamz,” diyor R. de Gourmont
(Physiologie de 'Amour - Agkin Fizyolojisi). “Ve dinbilim-
cilerin ifadesine gore, ask yaptifimizda daha da hayvam'-
yiz. Ask son derece hayvanidir; onun giizelligi budur."

Ornegin Jean Rostand tarafindan betimlendigi sekliy-
le, hayvanlarin cinsel yagantilann o kadar inamlmaz bir
cesitlilife sahip ki, insani kuraldigi davrams ve sapkin-
liklar onlara kiyasla ¢ok 8nemsiz kahiyor. (13) Fakat hay-
vanlara yapilan referanslar, insanlarin agk etkinlikleri-
nin ¢ok daha normal olan niteliklerini de aym ¢lgide ay-
dinlatir. Bu referanslar, "kaba" bigimleriyle, edebin ve cil-
venin gériunimlerini sunarlar. Hayvanlann davramglan
kadinlara yapilan "kur"un kokenlerini, agka prelitd olan
hareketleri, oksamalar, hatta sairlerin, birbirini karsi-
hkh olarak kesfetme ve birlesme konusundaki canalic
rolini belirtmekten bikmadiklan ézel bir nokta olan ba-
kisin 6nemini anlamamiza da yardim eder. Stis ve "mo-
da"nin sonsuz gesitliligi, digilerin erkekleri tahrik etmek
ve ilgilerini ¢ekmek igin kullandiklan ¢ok gesitli “araclar-
“In bagka bir baglama oturtulmas:.degil mi? Nihayet,
hayvanlar alemi zevk ve a1, ask ve,illiffi arasindaki giig-
ld bag daha iyi kavramamiz1 saghyor: J.Rostand tarafin-
dan anlatildigina gbre, Amerika’da bir bécek tirtiniin di-
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sisi yumurtalarin gikistyla ¢athyor. Tamamen aska ada-
nan su sineklerinin agzlan yok; ciftlesme ve yumurtla-
madan sonra, giinesi bile gbrmeden &8liiyorlar...

Hayvan cinselligine yapilan bu referanslann sinirlar-
m gorecefiz. Bu referanslar en azindan, insani agkin 6z-
giunliginin anlasilmasimi saglama avantajina sahipler.
Kadinlar i#tzerindeki miilkiyet duygusu ve ona eslik eden
kiskanchk, erotik uyanmin eg degisimiyle yenilenmesi,
cinselligin "bulagic’” karakteri ve biutiin kollektif cinsel
etkinliklere genellikle eslik eden siddetli ¢atigmalar; “in-
sani” cinselligin, en azindan baglangi¢ i¢in, hayvani mira-
simizla agiklanmas: gereken 6zellikleri. (14)

2. Agkin Daha Derindeki Kékleri - Belki de insani
agk bile, hayvan cinselliginden 6nce gelen, daha derin ve
daha uzak kéklere bagvurularak aydinlanacaktir. Aym
"sevmek” fiilinin, varhklarin a¢h# icin oldugu gibi bes-
lenme arzusu igin de kullamlmasi kesinlikle tesadiif de-
gildir: Jean Rostand, aglik, agkin en ilkel ve en kaba bigi-
midir diye yazar. Psikanalistler tarafindan ¢ok iyi betim-
lenen, bebegin daha ana karminda annesinin bedenini
yutmak ister gibi gériindiigi, "yamyamlik" evresini diisi-
nelim. Ve Boussuet "bu taskinhk iginde insan birbirini
yer, birbirini yutar ve ona sahip olmuk, onunla beslen-
mek i¢in duygusunun nesnesiyle bittiinlesmek ister (...)"
diyor.

Askin cinsellige indirgenmesi isteniyorsa, cinselligin -
Evrim iginde gorece daha geg bir sekilde ortaya ¢ikan- da-
ha temel ya da daha eski baz faktérlerle agiklanabilecegi
anlagilmalidir. Temas ve birlegmeye iligkin temel efili-
min, sadece, canli varhiklarin cinsel i¢giidisiine baglana-
bilecegi kesin degil. Agk ki terliksi hayvanlarin giftles-
mesi, sadece cinsellikle agiklanamaz, ¢itnki bu haglamh-
lar béliinerek ¢ogalirlar; yine de baz dénemlerde, ¢ift ¢ift,
afiz afhza birbirlerine yapigrlar, birbirlerine aghrlar ve
Szlerinin yansim degis tokus ederek birlegmeyi gergek-
lestirirler. Dolayisiyla, J.Rostand tarafindan alti ¢izilen
"birlegmeye yo6nelik bu igsel efilim” cinsellikten daha te-
mel bir olgudur. J.-P. Sartre soruyu ¢ok 6nceden L’Etre et
le Néant’da (Varlik ve Higlik) ortaya koymustu: "Cinsiyet
temel bir cinselligin araci ve imgesi olamaz m? Digerleri,
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Ferenczi ile birlikte, bu yoénde cesaretle ilerleyerek, bu
birlesme egilimini evrensellestirmeye ¢caliiyorlar; kimya-
sal ve fiziksel ¢ekim olgularnnda, "biitiin yasamin baglan-
tisim koruyan Platoncu Eros’la bir benzegme” gérmeye
kadar variyorlar ve Freudgu formitle gore, gittik¢e genis-
leyen biituinler yaratmaya yéneliyorlar.

Bayle bir varsayim, cinsel libidoyu, en farkl yénlerde -
ki cinsellik bu yénlerin en 6nemlilerinden ve en "yeni"le-
rinden biridir. Sadece- gelisebilecek tek, ayrnmsiz ve te-
mel bir libidoya indirgeyerek -psikanalizin kurucusunun
istefinin tam tersine- kolaylhkla "cinselliksizlegtirmeye
varabilir. Dolayisiyla cinsel itkilerin ve agsk atithmimin
birbirlerine indirgenebilir olmadan, aym1 kékenden gel-
dikleri kabul edilecektir.

3. Indirgemeci Tutumun Kolayligt ve Zayiflign -
Cinselligin agkla iligskisinin simirlan iginde kalinsa bile,
"yukandan” asafiya yapilan “indirgemeler” kesinlikle
aqk degildir.

Askin gercek bir incelemesi global olmahdir; yani, en
kiigiik organizmalardan en gizemli alanlara kadar birbir-
lerini aydinlatan ¢esitli diizeyleri kapsayarak ask olgusu-
nun biitlin alam tzerinde ger¢eklegtirilmelidir. Dolayisiy-
la bu duizeylerin hem derindeki birliklerini hem de tama-
men gergek olan dzginliiklerini kabul etmek gerekir.

Boylelikle agkin, 6zellikle insani diizey i¢in temel olan
6znel yanlarimin bir yana birakilmasi reddedilecektir.
"Makroskopik” agk cogkunluklarimiz ile, sperma hiicresi
ile yumurtacigin birlesmesine yon veren "mikroskopik”
coskunluklarimiz arasindaki tekabiil iligkisini saptamak,
fiziksel agklarimizin qirpinmalara ve salgilara indirgendi-
gini belirtmek i¢in tamamen hakh nedenler vardir. Fakat
fiziksel de olsa agki, yankis;, karmasikhf1 ve yorumu
mikroskopik hayvanciklar, memeliler ya da insanlar séz-
konusu oldugunda tamamen farkh olan dissal ve goriile-
bilir belirtilerine indirgemek kabul edilemez bir sey ola-
caktir.

Dolayisiyla ditzeylerin 8zginligi aym zamanda indir-
gemect tutumu mahkum eder. Cinsellik etkinliklerimizin
birgoguna bir bilesen olarak girdig igin, bu etkinlikleri
cinsel kategorisi igine yerlegtirmek gerekmez: Bu, Emma-
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nuel Mounier'nin Jung’u izleyerek séyledigi gibi, tastan
yapildign bahanesiyle Kéln katedralini bir mineroloji bs-
liimiine cevirmeye benzer! Dogrusunu isterseniz, bilimin
gorevi farkh dizeyler arasinda miimkiin oldugu kadar
¢ok sayida bag kurmaktir ve olgunun yanhis yorumlan-
masina yol acan, indirgemeden ¢ok, olgunun tek yanl: ka-
rakteridir. Mezamirlerle agk sarkilan, (15) mistik arzu-
larla cinsellik, katedral kiilahlan ile fallik semboller ara-
sindaki benzerliklerde kendi basina hi¢ de sarsia bir sey
yok. Fakat neden fallusta katedralin ilk bigimlenmesi
gorilmesin? "Ustiin" olamn sistematik olarak "asagn" ola-
na indirgenmesinden daha keyfi bir sey yoktur. Jean Ros-
tand sunlan yazarken, daha ihmh bir sekilde, monizmi-
nin indirgemeci olmayan, birlegtirici niteliginin altim ¢i-
ziyor.

"Ister istemez ve s6zit edilen hangi idealizm tiri olur-
sa olsun, ask sézciiFliniin icerdigi hayvanhk ve yiceltme,
asin tutku ve dzveri, hafiflik, dokunaklhihik ve korkungluk
adina ifade ettigi her seyle birlikte, insan agkimin yapisi
phénanthréne’in baz: tirevlerinin ¢ok kiigiik molekiiler
farklhilhiklan iizerine kurulmugtur. Bunun amacq ask siir-
den arindirmak midir? Yoksa kimyayr siirsellegtirmek
midir?’

II. Narsisist Hareket Noktas:

Insani diizeydeki askin kokleri, yagam diinyasinin bi-
tiiniine uzanmakla kalmaz. Daha dogrudan bir gekilde,
bizim kiigitk cocukluk cagimizin kosullanyla agklamr.
Burada psikanalizin bulgularim ve varsayimlarim ézetle-
memize gerek yok. (16) Sadece, ¢ocuklugun gelisme asga-
malannin, genel hatlanyla, buyiik Slgiide kabul edilmis
bir tamimim getirebildigini saptayalim. Dolayisiyla agkin
dogusuyla sika bir gekilde iligkileri olan baz olgulan ve
baz1 diisiinceleri bu psikanalitik "kazamm"dan elde ede-
ceffiz.

Ornegin, bitin duygulanmzin geligiminde oldugu gi-
bi kisiligin olugumunda da anne-gocuk iligkisinin biiytik
roliine hi¢ bir gsekilde itiraz edilmiyor. Bu yakin iligki do-
gumdan ¢ok once basglar: Déliitiin dogum éncesindeki tam
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bagimlilig “oral” evre boyunca devam eder: Ferenczi, "do-
litiin bir i¢ asalak olmas: gibi, siit bebeginin hemen he-
men annenin bir disg asalag” oldugunu yaznyor. (17) Be-
bek her seyi annesinde bulur: "Diinyaya dair ilk bilgisini
kisisel bir agk iligkisi i¢cinde elde eder.” (M.Choisy). Fakat
askin bu ilk bi¢gimi anneye duyulan ask kendine duyulan
asktan ayirmaz. "Sozkonusu olan 8ncelikle elde etmeye,
sindirime yonelik bir agktir. Bebek annesini yakalar, yu-
tar, o hala kendisidir (...). Baslangicta, ana memesi ile
kendi bag parmag arasinda ayrim yapmaz. Kendi kendi-
ni emer. Kendi kendini sever.” Dolayisiyla narsisizm, ag-
kin daha sonraki gelisimlerinde oldugu gibi, baglangicin-
da da 6nemli bir rol oynar. ki insamn "sevismesinden”
stz edildiginde, "yansiyan"in (kendi kendini sevmek) ve
"karsilikhi olamin” (birbirini sevmek) belirsizligi altinda
gizlenen gerceklik yeterince disiiniilmez. Ideallerimizin
yadsimadan astiklann bu kagnilmaz ilksel narsisizm,
ideallerimizde yansimaz; dolayisiyla insan artik kendini
oldugu gibi degil, olmayr istedigi ve olmas gerektigi gibi
sever. O halde, Freud’'un narsisizmi tanimlamakta kul-
landiga, “benin bu libidinal yatinm"imin bir genislemesi
sézkonusudur: F.Duyckaerts’in sanat eseriyle karsilastir-
dig1 agk, insamn kendisinin siislenmis bir imgesine y6ne-
lir. )

Kendine duyulan agkla bagkalanna duyulan ask ara-
sindaki bu kopmaz bag, La Rochefoucauld ya da
Brunner’nin, "dzgeciligi" "bencillige” indirgeme egilimin-
de olduklarim agiklar, ama her seyden 6nce kendine du-
yulan askin bagkasina duyulan agktan énce gelmesi ve
ona eslik etmesi gerektigini gosterir: "Kendini sevmekten
vazgegilemez, ama kendini kotii bir sekilde sevmekten
vazgegilebilir," diyor Malebranche. Aska ve bencillige y6-
nelik klasik muhalefet, "bagkalarina karst duyulan belli
bir erotizmin”, "kendine y6nelik erotizmin" uyumlu gelisi-
minin normal sonucu oldugu kavrandifinda, anlamm
biyiik 8l¢iide kaybeder.

Kendine duyulan agk her zaman vardir ve bunun asin-
hiklarindan her zaman korkulmalidir. Ama stzkonusu
olan, varhf, gkartiimak istenen karamsar sonuglan hi¢
de dogrulamayan, temel, kaginilmaz va saghkl bir duy-
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gudur.
ITI. Agkin Gelismesi

"Bencillik"ten belli’ bir agk "tzgeciligi"ne gecis simdi
ok iyi biliniyor. Burada da, gocugun yasam kogullan
Snemli bir rol oynuyor ve kisi, ilk yillarinda sevgi gérdi-
gi oranda, agkin gergekten insani diizeyine ulagma sansi-
na sahip olacaktir. Platon’un diisiincesi dogrulugunu ko-
ruyor: Ask hem "retici” hem de "egiticidir”; "egitim belki
de, askin etkileri gevresinde devam eden varligindan bas-
ka bir sey degildir” (J.Guitton). Bununla birlikte egitimei-
ye, "Sev ve istedigini yap!" denilemez. Sevgi bizi gocuk
karsisinda farkl: tutumlar almaya itebilir ve sadece ¢ocu-
fun gelisiminin evrelerinin tam olarak bilinmesi bize en
uygun davranigin ne oldugunu gosterebilir.

"Dogum travmasi'na atfedilen énem ne olursa olsun,
gercekligi kisi tarafindan yadsinamaz ve yeni dogan be-
bek i¢in dogum 6ncesi yagaminda yararlandigh giivenlik
ve huzuru mimkiin oldugunca siirdiiren yagam kosullan
yaratilmalidir. Daha sonra, bebegi, gelisimin bedeli ve
belki de kogulu olan duygusal soklardan tamamen koru-
mak olanakh olmayacaktir. En azindan bilingli ve usta-
hikh bir sevgi, dzellikle ¢ok hoyrat¢a yapildiginda giiven-
sizlik ve kaygy yaratma riski tagiyan siitten kesme sira-
sinda, bu goklan zayiflatmay) bagaracaktir. Oral evrede,
aym zamanda beslenen, tadini gikaran, “taniyan” ve se-
ven siit bebegi igin, siit emmenin ne él¢iide tatminkar bir
etkinlik olusturdugunu anlamaya calismak gerekir. Su
halde, siitten kesme bagarih olsa bile, Freud’a gére ¢ocuk,
siit emme doéneminin, "biitiin cinsel yasamin baglangg
noktasimin, daha sonraki biitiin cinsel tatminlerde asla
ulasilamayan ideal"in nostaljisini korur. Ferenczi de
Freud'u izleyerek, ayn1 zamanda, délittin ana karmnda
keyfini gikardifs eksiksiz mutluluk durumuna iligkin da-
ha temel bir nostaljiden stzeder.

Oral evreyi izleyen "sado-anal” evre agk deneyimini
daha muglak bir gekilde zenginlestirir.

Cocugun yeni bir erojen bolgede (anal ve iiretral) bul-
dugu zevke cevresi ve annesi kendi iradelerini ileri siire-
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rek karsi koyarlar. Bu kars giicler aym1 zamanda "yeni
zevk firsatlan"dir (Bonnot), ¢linkil bebegin temizlife yo-
nelik ¢abalar, aym zamanda, yeni dogamn iradesine gii-
ciinii kanitlama ve itaatiyle oldugu kadar itaatsizligiyle
de sevilmeyi siirdiirme firsat1 saglayan oksamalarla &diil-
lendirilir.

Genellikle dérdiincii ynldan énce, ¢ocuk cinsel organla-
rinin dzel duyarhhgim kesfettiginde ve varliklann iki cin-
siyete aynldigim farkettifinde yeni bir evre asihir

Bu nazik dénem sirasinda, cocuk ana babasi kargisin-
da ask qirakhigina baslar. Diderot, sakayla kansik bir se-
kilde, kiigtik gocugun farkinda olmadan "babasim &ldiir-
meyi ve annesiyle yatmayi" arzuladifim sdyliyordu. Bu,
sematik ve kaba bir bigimde "Odip kompleksi"ni formiile
etmek demekti. Ne olursa olsun, sonug olarak, erkek ¢o-
cuk annesine, kiz gocuk babasina kars, i¢ine bilyiik 6l¢ii-
de bilingsiz cinselligin kanshifh ve genellikle diger ebe-
veyne ybnelik gizli ya da agik bir kiskan¢h@in eslik ettigi,
6zel bir sefkat duyar. Burada, geligsmesi zorunlu, becerik-
sizce engellenmemesi gereken bir olgu sézkonusudur.

Zaten, ya "bagansizlik nedeniyle”, ya "rakip” babadan
gelecek “"kastrasyon korkusu” erkek cocuga bilingsizce
miidahale ettigi i¢in ya da sadece "kaha digler gktiginda
siit diglerinin dokilmesi gibi, yokolma zamam geldigi
icin", Odip kompleksi ortaya aikt1gn kadar dogal bir sekil-
de yok olur (Freud).

Cocuk daha sonra, cinsel merak ve etkinligin genellik-
le azaldign "lotons (uyku, értiikliik) dénemi'ne girer. Top-
lumsal anlay1g ve diigiince gelisir ve ergenligin yaklagma-
simn cinsel kaygilara dnceliklerini geri verdigi ana ka-
dar, enerjinin en bityitk kismmm alir. Cinsel giciin kendi-
ni dncelikle ve 6zellikle ofo-erotik bir bigim altinda ifade
ettigi dogrudur: Mastiirbasyona yeniyetmelerde gok sik
rastlamr ve yetigkinlerin pek ¢ogu tarafindan, bir egin
varlifina ragmen sistematik olarak yasanan "asksiz” cin-
sel etkinliklerin, "yeniyetmeligin oto-erotik mastiirbasyo-
nunun biraz daha karmasik ve geligtirilmig bi¢imlerin-
den” baska bir sey olmadif konusunda M.Oraison’a hak
vermemek elde degildir.

Belli bir "agk geriligi"ne (yeniyetmelerde heteroseksiiel
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iligkilere dair i¢ ve dis engellerle desteklenen) igaret eden
bu olgular ne olursa olsun, oto-erotizmden "bagkalarina
yonelik erotizme" gegis, cinselligin ve agkin geligiminin
arzu edilen soncudur. Cok sayida insan hi¢bir zaman "ig-
gudiilerinin yetigkin ¢agi"na ulagamadii halde, tatmin-
kar olarak kabul edilebilecek bir olgunluk ve denge nok-
tasina erigenler de vardir. Asik insan kendini sevmeye
son vermeden, aym zamanda digerinin mutlulugunu da
arar ve bazen onun mutlulugunu kendisininkine tercih
etmeye kadar gider. Fakat arzunun "elde etmeye doniik"
yoniiniin, askin "adanma” cogkusuna feda edilmesi az
rastlanur bir durumdur.

IV. Varlhiklarin Askla Tamamlanmas:

Askin son sininyla ilgili aynmlar ne olursa olsun -¢ift,
cocuklar, kollektivite, ideal vb.- insani varhgin geligimin-
deki 8nemli rolit hemen hemen hi¢ kimse tarafindan yad-
sinmaz.

Kiigitk bir gocuk icin, bu islevin deneysel bir sekilde
kanmtlandiim1 saptamak da ilgingtir: eksiksiz ve tama-
men aym bakimi géren bebekler, bakimlarinin gefkat gbs-
terilerini icerip icermedigine bagh olarak hizla zayiflar ya
da serpilip gelisirier. Anne bakiminin -ya da buna "denk"”
bir bakimin-eksikligi, sitrekli ve hatta tamir edilemez ha-
sarlara varabilecek kronik bir gelisim hastaligina yol
acar”. (18) Sevgi eksikligi kii¢ik ¢ocugu, yeri doldurula-
maz, yagamsal bir égeden yoksun birakir ve vitamin ek-
sikligi gibi bir etkide bulunan bu eksiklik, psikolojik ve
ahlaki agidan sakat, genellikle sadece mutsuz degil aym
zamanda kin dolu ve toplum igin zararli olma egiliminde
insanlar yaratir. (19) Yoksunluk o kadar zararlidir ki be-
begin temel giivensizlik duygusu ancak a¢ia vurulan gef-
katle yatighmlabilir: "Insan yavrusu devinimsiz dogar,
atalanmin dilini bilmez, kendisiyle konusulmazsa blir,
. dig yardim olmadan etkili bir jest yapmay1 bilmez (...).
Stirekli olarak annesinin sevgisini kaybetmekten kork-
mamas nasil beklenebilir?" (M.Choisy).

Insan daha fazla gii¢ ve dzerklik kazandikea, sevgi ek-
sikliginin yarattigh yikimlann daha az derin olacag ya da
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daha zor saptanabilecegi agiktir. Yine de, kiigiik ¢ocugun
gelismesi i¢in vazgecilmez oldugu gérilen sevginin, insa-
nin uyumlu gelisiminde énemli bir rol oynamaya devam
etmesinde tuhaf bir yan yok. Teilhard de Chardin, "sade-
ce sevgi varhklan birlestirerek, onlan varhklar olarak ta-
mamlamaya muktedirdir,” diyor. Dolayisiyla tamamlan-
mg insan, seven ve sevilen insandir. Felsefeci Le Coeur
de la Matiére’de (Maddenin Kalbi) ekliyor: "Bir davanmin
ya da bir Tanri’'nin hizmetine adanmis olsa bile insanin,
anlayig! kesinlestirmeye ve en azindan baglangigta, sev-
me giiclerini uyarmaya yarayan bazi "duygusal” etkilerin
disinda, olgunluga ve ruhsal bitiinlige ulagmasimn ola-
naksizhfh bana tartigmasiz bir nokta gibi gériinilyor.
Isktan, oksijenden ya da vitaminlerden vazgecemedikleri
gibi erkekler -hi¢ bir erkek- kadindan vazgegemezler".

Ahlakgilann bu inanci, onlan temel toplumsal birim
olarak bireyi degil, ¢ifti ele almaya gétiirecektir. Elbette
¢iftin bu tamamlanmighginin deneysel kamtlanm ver-
mek arzu edilebilir ve G.Scott Williamson ile Innes
H.Pearse simdiden eskiyen aragtirmalannda bunu yap-
maya ¢alistilar.

Bu iki Ingiliz bilgin, bekarhg, fizyolojik gelisimdeki
bir duraklama olarak ele aliyorlar. Niganhhk dénemin-
den itibaren, eslerin biyokimyasal varhklar (temel meta-
bolizmalan, i¢ salg1 bezleriyle ilgili devreleri vb.) artan
bir benzerlik yoéninde degisir. Fiziksel birlesme ve ¢ocuk-
larin doumu olgunlasma siireglerine yol agar. (20)

Acik ki burada, 6nemi kimsenin géztinden ka¢gmayan
bir aragtirma alam var. Ahlakglann ya da psikologlann,
agk olgusunun en "yiiksek” yonlerinin biyokimyasal bag-
lantilarim saptamanin bir giin mimkiin olmasim umut
etmeleri yasak degil- bu baglantilar, hi¢bir sekilde (bunu
gordik) askin kendi kendini astii bu "yitksek" bigimlerin
maddi bir yorumunu igcermez.

V. Agk: '"Psikolojik Bakimdan Duyarh Sentez”
"Ortodoks tipte déllenmesi” nedeniyle insam, cinsel

bayagnhkla suglarken Jean Rostandin, olgunun digsal
yonleriyle yetindigini ve agkin, ¢ok iyi tamdi ve gok kar-
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magik olan psigik yénint unutmus gibi gérindiigini bi-
liyoruz. Askta psige her gey miidahale eder ve bu miidaha-
le askin sadece cinsellikten en uzak ve en soylu bigimleri
i¢in sbzkonusu degildir: "Cinsellige ait en yiiksek ve en
asafh seyler heryerde en yakin iliski igindedirler”. (21)
"Fiziksel ask” ifadesini tam qlarak ancak hayvanlarda
bulabilir ve Freud’un “i¢giidiilerimiz"den ¢ok "itkiler"i-
mizden s6zetmesinin nedeni de kuskusuz budur.

Ne olursa olsun, Durkheim’in dedigi gibi, "bizde ask,
organik olmaktan ¢ok zihinsel bir olgudur.” Bu, ilkel de-
nilenler i¢in ve bir 8lgitde ¢iftlesmenin en hayvani satha-
lan i¢in de gegerlidir: J.Rostand soyle yazar: "Tki insan
vilcudunun birbirine gizlice yaklagsmasinda, toplum her
zaman icincii sahis olarak bulunur.” Dolaysiyla, beyin
kabugu ve "killtir" artan bir 6nem kazandikga, insani asg-
Yan karmasikliganin, psikolojik ve sosyolojik olanin siki s1-
kiya birbirine karstigy iki plan tizerinde gelistigini gérii-
yoruz. (22) O halde, “cinselligin insanilegmesi” gercek an-
lamiyla ve kaginilmaz bir sekilde ortaya gikar.

Bu "insanilegme™nin "ahlaki" olabildigi kadar "ahlak
dis1” da olabilecegini; en sadist erotizme varabildigi gibi
bzgecilige ya da 6zveriye de ulagabilecegini belirtmeye ge-
rek yok. Askin, G.Bataille tarafindan baganyla ¢dziimle-
nen bu "karanhk" yamacina daha sonra geri dénmemiz
gerekecek. (23) Fakat erotik pratiklerin anlam belirsiz-
dir, ¢iinkd $pisme, kucaklagsma, 1sirma ve oksamalar,
Ferenczi’nin ¢ok iyi gordiigii gibi, aym sekilde "eslerin
Ben’'leri arasindaki sinin silme"ye hizmet edebilir; "kars:-
hikl: olarak 6zdeslesmelerine” yol agabilir. Ve G.Bataille
da, bedenlerin birlesmesinin ahlaki sempatiyle uzatilma-
sinin, mutlu bir tutkuya, yeni "iki varhk arasindaki si-
rekli kopuklugun yerine olagantsti bir strekliligi koy-
maya” varabilecegini kabul eder. Hayvamn saldirganh
ve cinsel atilim, esas olarak psigizmin miidahalesinin so-
rumlu oldugu insani agk iligkisinin bu ugurumlanmn ve
doruklannin ancak zayif bir 6n belirtisi olabilir.

Aym gekilde agkla ilgili davramsglarin ahlaki bir yoru-
mu ancak insani diizeyde mimkiindiir. Agk olgusu i¢inde
"psikolojik bakimdan duyarli bir sentez” (Kierkegaard)
kabul edildigi andan itibaren, “insanilestirici ve insani-
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likten gkaria davramiglan” ayirdetmek tamamen olanak-
I hale gelir. Dolayisiyla "hovarda"ninki gibi “piiriten"in
tavr da insani geligime karsit olarak ele ahnabilir; biri,
6nemini azaltmak ve yok etmek ig¢in, digeri yiiceltmek ve
kiskirtmak i¢in olmak itzere, her ikisi de cinselligi yahtir.
Cinsel olam varolusun tamamindan ayirarak hem aski,
hem eslerini hem de kendilerini sakatlarlar. Clinkii ger-
cek ask "iki varhin bitiinliginin gergekten psikosoma-
tik bir birligidir" (P.Chauchard).

Insani askta psigik ve kiiltiirel olana atfedilen bu
dnem, sadece hayvani mirasimz degil aym zamanda
“duygu”nun ve "tutku"nun bitin fizyolojik kosullandir-
malanm da kiigimsemeye yol agmamaldir. Ornegin, Si-
mone de Beauvoir bazen, "disi"yi biitiin yénleriyle yarata-
nin insan ve "kiiltiir" oldugunu kabul etmek anlamina ge-
len radikal bir tutumu benimsemeye yoneliyordu.
J.Rostand1n alayh bir sekilde styledigi gibi, kimimiz be-
beklerle, kimimiz kursun askerlerle oynadigimiz igin er-
kekler ve kadinlar olarak aynhyoruz... S. de Beauvoir Le
Deuxiéme Sexe’de (Tkinci Cins), erkek ile kadin arasinda-
ki aynma dair anlayisimizda yeralan yapay ya da sonra-
dan edinilmis her geyi derinligine ¢oziimledi. Bu, &éte yan-
dan, yazarin, ¢ift arasindaki agkin en eksiksiz ve en zen-
gin bi¢imi gibi gorinen bu bag, birlik ve birlesme idealini
kavramaya ve yasamaya, kadimin dogal olarak daha yete-
nekli oldugunu gostermesini engellemedi. Kadin icin as-
kin dahil olmadign bir zevkin yoksunlugunu, yoksullugu-
nu ve sagmaligini ondan daha iyi ortaya koyan olmadi. S.
de Beauvoir'a gore cinsel olamin yahtilmas: ve .orgazma
tapma miistehcenlife girer. Eylemin biitiin unsurlanm
birlestiren ve onlara tam anlamim veren asktir: "Gergek
agkta,” diye yanyordu Nietzsche, "bedeni kusatan ruh-
tur."

VI. Eros ve Agape’nin Birligi
Genel olarak insan agkinin iki kutbu Yunanca Eros ve
Agape adlan altinda birbirinin kargisina konur. Eros “el-

de etmeye y6nelik” ve bencil arzunun agkidir, oysa Agape
erdemin "adanma” diizeyine yiikselebilecek 8zgeci bicim-
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lerini temsil eder. (24) Bu iki kutup pratik ahlak alanin-
da sik sik geligkiye diigebilecekleri halde, derin birlikleri
gbzden kagirilmamalhidir. Agape karsisinda Eros’tan baz
“dzveriler"in gerek¢elendirilebildigini ve arzunun baz s1-
nirhhiklarimn kagimilmaz oldugunu daha sonra girecegiz.
Simdilik bu iki yéniin tamamlaywctiigin: varguluyoruz.

Saint Augustin askin "ruha varana dek tensel, ete va-
rana kadar ruhsal” oldugunu styliiyordu. Eros’un “"tas-
kin” ve "totaliter” karakterinin, insan askimin kararsiz
dengesini y1kma riski tasidign ve dolayisiyla itkilerimizde
belli bir disiplini gerekli kildigh dogrudur. Ama, kurumlar
ve ahlak tarafindan desteklenen bu tiir bir "frenleme”,
sadece agkin yiliksek bigimleri lehine iglemez; aym za-
manda, bu olmadan, tam gelisimine ulasamayacak ve saf
bencillige, kihk degistirmig oto-erotizme dénugme ya da
nefrete ve sadizme bagh daha vahim sapkinliklar i¢inde
yozlasma riski tagiyacak olan bir Eros’u da zenginlesgtirir.
{ste boylelikle, edep cinsel itkiyi sadece gitkmaz yollardan
ya da geligimini bagansizlifa ugratma tehlikesi tagiyan
vakitsiz maceralardan korumaz; aym zamanda arzunun
en derin ve en mutlu basarilanm hazrlar. Hem gekici
hem de koruyucu olan edebin, aym zamanda tinsel ve du-
yumsal agidan giizel oldugu da soylenebilir.

Bu stirekli birbirine ge¢me nedeniyle, cinsellik, arac
haline gelebildigi akla ve ruha katilir. Michelet’ye gore
(La Femme - Kadin), kadin cinsiyeti "ruhun en 6nemli ka-
ptlanndan biridir." Ama cinsiyet kigiligin biitiini hakkin-
da bilgi verir: "Ruhlarn bir tir cinsiyeti vardir,” diye ya-
z1iyordu Madaule. "Aklin cinsiyetleri ortadan kaldirilmak
istendi,” diyor Teilhard de Chardin. Bunun nedeni, ix "~
lerinin, tannsallasmis varhgin bilesiminde yeniden bu-
lunmas: gerektiginin anlagilmamasidir. Ne de olsa, diisii-
nillebilecek en "yiiceltilmig" insan bile bir harem agas:
degildir! Tinsellik bir "monad”a degil, insani "ikilige" da-
yamr.

Eros ve Agape’nin birligi ve tamamlayicihg o kadar te-
meldir ki, ayrilmalar: agkin ¢ékmesine ve yadsinmasina
vanr. Bu egilim Stendhal, Proust ya da Sartre’da az ¢ok
sagirhic bir bicimde ortaya qikt1: "Oteki’nin varhfindan
kurtulmaya c¢aligiyorlar; onlar i¢in agk, yalmz yaganan
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bir olgudur”. (25)

Iste boylelikle, Swan’in agki, hemen hemen tamamen
kendisi tarafindan yaratildi. Yalmzhin kirmamakla kal-
mayip, asifa sadece kendi imgesini geri génderdi ve boy-
lelikle 6zit bosaltilan duygunun, sonunda umutsuzluga ya
da kotilige varmasina sagirmamak gerek. Ayrica
Proust’'un ¢éziimlemesindeki dogru ybénleri de yadsima-
maliyiz. Asik, agkinin nesnesini bile, Stendhal’in daha
6nceden kismen tanimini yaptigh ve Freud’un "ben idea-
li"nin yansimasi olarak agiklayacag, bir "yansitma” olgu-
suyla yaratir. Ama, diye karsi gikiyor Guitton, "yakinhik
duyulan varlik, ortaya ¢ikmak i¢in inanilmaya ve sevil-
meye ihtiya¢” duydugu dlgiide, bu ask nesnesi gergekten
de yaratilmiyor mu?’; dolayisiyla artik sézkonusu olan
basit bir yanilsama olmasa gerek.

Yansitma ve kendine duyulan ask, 6zgeci de olsa bu-
tiin agklarin normal bilegenleridir ve hi¢bir sey bize, bu
kaginilmaz ve megru sireglerden yola ¢ikarask ask: yadsi-
ma hakk: vermez.

Ask sorununun Jean-Paul Sartre tarafindan ortaya
konulma ve ¢bzilme tarzina daha yakindan bakarsak,
belki de Eros ve Agape’nin birbirinden ayrilmasinin nasil
askin tamamen yok olmasina vardigim daha iyi anlayabi-
liriz.

Once L’Etre et le Néant'da (Varlik ve Higlik) arzunun
mitkemmel ¢dziimlemesini yeniden okuyacaghz. Arzunun
heyecam: iginde, biling, bedenin "sarhogluguna” boyun
eger, "beden olmak ve bedenden bagka bir sey olmamak,”
ona "gémiilmek” ister: "Bagkasinin bedenine sahip olmak
i¢in bagkasinin 8niinde beden oluyorum.” Okgamalar bu
“iki yonld kargihkh cisimlesme“nin dogal araglandirlar.
Ancak bizi burada ilgilendiren nokta, Sartre’s gbre arzu-
nun, cinsel .organlann birlesmesinde basansizhga mah-
kum olmasidir. Burada iki bakimdan bir basansiziik soz-
konusudur. Oncelikle, orgazmin biyiisii arzuyu bitirir ve
otekiyle iligkiyi keser. Aynca, penetrasyon sirasinda, be-
den yeniden "ara¢” haline gelmek ic¢in ten olmaktan ¢-
kar; 8tekinin bilinci de i¢ine gémilldigi bedenden aynhr
ve artik kucaklanan yalmzca bir nesnedir.

Sartre’in ¢dziimlemesi dofru gériiniiyor, ama siirecin
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bu olumsuz yorumuna itiraz edilebilir. Arzunun yerine
esrimenin gecirilmesi, agk eyleminin, varolussal agidan
celigkili olmak i¢in daha az dogal ve hos olmayan iki ev-
resinin birbirini izlemesi olarak ele ahnabilir; uyanma
uykunun yadsinmas oldugu halde, her ikisi de sevilebi-
lir. Eg zamanlh esrime zorunlu olarak bir kopusu icerir,
ama aym zamanda, bedenlerin birlegsmesinin sagladif
biiyiilii dinlenmenin sonucunda eslerde, birbirini kars:-
likli olarak derinden tamimaya dayali bir bag yaratir.
Kuskusuz tensel "kavusma“nin kesintiye ugramas: sézko-
nusudur, ama bu "kavugma“nin agk eyleminin nihai ama-
¢t olup olmadigim, iki esin bunu gegici bir deneyden ¢ok
sitreksizligin ve yaliilmishgin kinlmasim, birlesmeyi,
olaganiistli bir zenginlesmeyi saglayan, amsi ve yenilen-
mesi ¢iftin ve birlifinin gelisimine katkida bulunan bir
deneyim olarak gbriip gérmedigini bilmek gerekir.

Sartre’a gére agk eyleminin bagarsizifh belki de eyle-
mi yapanin, insan arzusunun uyarabildigi ve ¢agirabildi-
#i ama tek basgina tatmin edemedigi mutlak bir istek tasi-
masindadir. Bu basansizhik ayn1 zamanda, agskin Agape
unsuruyla 6zetlenen 6zgeci ve yumusak yanlarimin unu-
tulmasiyla da agiklanabilir.

Suzanne Lilar, bir biitiin olarak insan agki konusunda,
Sartre’in olumsuz tutumunun varolussal kaynaklamm
uygun bir gekilde ortaya koymus gorfiniiyor. Suzanne Li-
lar Nausée’den (Bunalti) itibaren, Sartre’in arkasinda ya-
samsal ve tensel olana duyulan belli bir igrenmenin géri-
lebilecegi bu "yapigkan" korkusunu ayirdetti. Piiritaniz-
min sayisiz ornegini sundugu (Ornegin Julien Green’in
karakterleri diigtiniilebilir) tamamlayic bir biiyilenme,
bu korkuya bityiik bir dogallikla yamt verir. Kétiyti ten-
sel yasama ve iyiyi diistinceye yerlestiren bu tir bir piiri-
tanizmin kaynaklari, ilk egitiminde ve ¢irkin ¢ocugun
kompleksinde bulunabilir. Bunun sonucu, yukanda gér-
diigiimiiz gibi cinsellikle agkin birbirinden ayrilmasi, 6te-
kine bakmamn kina ve kigik diisirici olarak gorilme-
si ve agk iligkisinin “iki bilincin ¢atismas:” seklinde yo-
rumlanmasidir. (26) Bitin bu formiillerin ¢ok sayida ¢if-
tin iligkisini agikladign dogrudur, ama basanh olan ask
deneyimleri Sartrec tamimin simirlanm gbstermektedir.
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Ask bize digsal bir nesne olmadi$ i¢in, yapilan ¢dziimle-
me temel olarak bizim denedigimizi ve yasadiimiz ter-
ciime eder; dolayisiyla, Agape’yi uzaklagtirarak igte bas-
layan varolugsal bir tammin agkin olumsuzlanmasina ve
kokli bagansizhigina ulagmas: kagnilmazdir.

Buna karsilik, Eros’un “sempatik” ve ényargih olma-
yan bir ¢éziimlemesi, onda, bilincin yaymak ve gelistir-
mek zorunda oldugu ézgeci egilimlerin baglangicim: orta-
ya koyacaktir. G.Bataille’’n anladigh gibi, erotik cogku
"sureksizligimizi” ve savunmaya yonelik yalmzhigimz ki-
rar. Bizi agilmaya, kendimizi birakmaya ve birlegmeye
iter. Eros’un Agape ic¢indeki bu gelisiminde otomatik ya
da kagimilmaz higbir sey yoktur. Ancak birincinin kér sid-
deti ikinciyi 6nceden belirler ve onda devam edebilir.
Eros son derece bencil oldugu i¢in kapalhidir, ama ayni za-
manda bizi, kendimizden digsan gkmaya ve kendimizi ag-
maya davet eder.

VII. Askin Heryerdeligi

Askin "alt" ve "iist” seviyelerinin siki dayamgmasim
vurgulamamiz belki de, Freud’a kars1 sik sik yéneltilen
"pan-seksiializm” su¢lamalarnna maruz kalmadan, agkin
heryerdeligini diigindiirmemize izin verecektir; ne "yuka-
nya" ne de "asafnya” ayricahk tanimamaya ¢alisan mo-
nist bir gorils icinde, aym olgular, tinselci egilimli bir "pa-
namorizm”i (agkinbirligi) oldugu kadar, maddeci egilimli
bir "pan-seksiializm”i de destekleyecektir.

Askin heryerdeligi, sezgilen biliz. a<ar' ..ca dogru-
lanan sairler tarafindan sik stk aminsaunidi. Bu tamkhk.
larin sadece birkagim hatirla; o~ z.

Cigek ile agk arasindaki tiigki her zaman hissedilmisg
gibi goriniyor, ama s§zkonusu olanin sadece bir klige ol-
madif1 yeterince anlasildi m1? "Cicek ciplak bir cinsiyet-
tir ama kendini gizlemek icin ¢aba gdstermediginden uy-
gunsuz goériinmez,” diyor, Malcolm de Chazal, giirsel bir
dille. Kullenberg daha kesin bir temelde, zarkanathlarn
baz turlerinin erkekleri ile, digilerinin bi¢imlerini ve
renklerini taklit ederek onlan "bastan ¢ikaran” orkideler
-ornegin Ofris- arasindaki tuhaf ¢iftlesme girisimlerinin
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gercekligini ortaya koydu; bu zarkanathlar, ¢icek tozu-
nun girmesini saglayarak ¢icegi dsllediklerine gére onun
itzerinde etkili bir cinsel eylem uyguluyorlar. (27) Insan-
larin doga agki da duyumsallikla ytklenebilir; Van de
Velde, atesin ya da giizel bir manzaramn gériiniimityle
cinsel agidan uyanlan insanlar érnegini verir.

Bu tiir "ara egeylilik” (terime en genis anlamim veriyo-
ruz) olgulari, biitiin varhk kademelerinde Eros’un varhg-
m vurguladiklan élgiide, bilimsel ve siirsel agidan ilging-
tirler.

Boylelikle tamamen uyumsuz kayvan tiirleri arasinda,
burada asir1 antropomorfizmden kaginma geregini gozo-
niinde tutarak, kagimilmaz bir dostluk duygusu uyandi-
ran iligkiler gozlemlenebidigi soylenebilir. Aym: sekilde
hayvanlar ile insanlar arasindaki baglar tizerine de sasir-
tic1 gdzlemler yapildi: Heinroth kuluckadan ¢ikan kaz pa-
lazlarinin artik kendi tiirlerini tammadiklarim ve deney-
ciyi gercek anneleri gibi gordiiklerini belirtiyor; K.Lorenz,
insanlar tarafindan yetistirilen geng ala kargalarin cinsel
olgunluga erigtiklerinde insanlara kus yaptiklarim sapti-
yor.

Sairligi de olan yiirekli bir psikanalist, Ferenczi, cin-
selligin konumuzu ilgilendiren baz yénlerini parlak bir
sekilde ortaya koydu.

Ferenczi'ye gore, cinsel organlarin birlesmesi, "ben ile
digsal ortam arasindaki canh varhk igin ¢ok giig¢ bir sey
olan kopmanin heniiz tamamlanmamisg oldugu duruma,
yani annenin bedenine dénmek i¢in” benin gergeklestirdi-
gi bir girigsimdir (Thalassa). "Délyatag sitkuneti” arayisi-
nin gerisinde, “inorganik varolusun &lii huzuru"na duyu-
lan bir 6zlem gizlendigi 6lgiide. Ferenczi'nin varsayimi
Freudgu "8liim i¢giidiisii” kavramina da uygun digmekte-
dir. Ancak Ferenczi, askin bu temel 6zlemini, aym za-
manda uyku olgusunda da bulmaktadir: "Hentiz miicade-
lelerin olmadii, sadece yorucu olmayan bir biliytime ve
gelismenin yer aldiga cennetsel varolusa” déniigtin, geriye
doéntik ve "oto-erotik” niteliginin altim cizer.

Dolayisiyla agkin heryerdeligi insani etkinlikler ve ki-
silerarast iligkiler seviyesinde de saptanabilir. Agk, i¢ten
nezakette -"heniiz birbirlerini sevemeyenlerin ask”
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(J.M.Delivré)- varolur, oysa edep "teni heniiz unutmams
olanlarin unutmus gibi gériinmeleridir.” Dostlugun "cin-
sellikten arinmig” bir tiir agk oldugu, Goncourt kardesler
tarafindan 15 Kasim 1860 tarihli gazetelerinde agk yu-
reklilikle kabul edildi: "Ask? Agkin tensel yammn, cinsel
yaklagimim bir kenara birakin, ask bizim ararmzda varo-
lan seydir. Birimiz digerinden aynldifinda yanmiz eksik
olur.” )

Eros’un, Freud'a gére "gerceklik ilkesi"nin “zevk ilke-
si"ni denetim altina almay bagaramadif biricik bélgeler
olan kiiltiiriin ve diissel olanin "yilksek" bélgelerinde de
hitkiim siirmesi sasirtict olmayacaktir. Yazarlann,
Freud'un ilk ve zaman zaman biricik taraftarlar olmala-
nmn nedeni muhtemelen budur. Ve en parlak edebi yara-
timlarin bizi altiist etmesi kismen bunun sayesinde ger-
ceklesir. Freud, Oedipe Roi’nin (Kral Oedip) ¢arpicr etki-
sinin kolaylikla agiklanabilecegini séyliiyor: "Her seyirci
bir zamanlar diigsel olarak, tohum halinde bir Oedipe ol-
mugstur; yasama aktanlmig hayalinin gerceklestigini gor-
mekten korkuya kapihir..." (28)

Askin "elde etme"ye ve "adanma’ya dayal iki kutbu-
nun, hem kaynaklarn bakimindan uyum i¢inde ve hem de
etkileri bakimindan ¢eligkili yonlerinin bulugtugu bir
heryerdeligin muglakhgm belirtmeye gerek var m:? Agik
ki tutsak eden ve igkence eden agktan, 6zgiirlestiren ve
gelistiren agka kadar uzun bir yol vardir: "Tki geng sevgi-
linin titreyen ellerini birlestiren arzuyu da, kollann gar-
mihta gerili Phaidros'un bir kurt ulumasiyla distigt ka-
ranhk ugurumu da aym "agk” sbzciigityle adlandiniyoruz!
(G.Bernanos). Ayn1 zamanda 6zverilere ve erdemin en
olagantistii bagiglanna da "ask” diyoruz.

Ozgeci askin gok gegitli insan etkinliklerinde de yeri
vardir-ya da olmahdir. Iste boylelikle bu iki etkinlikten
higbiri, zarara ugramaksizin tamamlayicisindan vazgege-
medigi halde, giziimleme biiyiik bir siklikla agka karg ¢1-
kar.

Julien Green Journal'inde Andresen’le ilgili hem sevgi-
li hem de tiiyler iirpertici niikteli bir anekdotu hig bir yo-
rumda bulunmadan aktanr. Bu ¢irkin adam, en ¢irkin ol-
duklanna karar verdigi kadinlara bir buket teselli edici
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cigek sunmay1 kafasina koymusgtu: "Elinde kigik buke-
tiyle geldigi korkuyla izlenirdi..." Diigiincesizlik, en iyi 8z-
nel niyetin bile nesnel olarak acimasizliga varmasina ne-
den olabilir.

Buna karsilik, sempatisiz ¢6ziimleme sadece acimasiz-
lik defil, insanlara uygulandifinda, yanhshk riski de ta-
sit. Arzunun bazen "kor” oldugu dogru ise, ¢ozitmlemeyle
desteklenen ask daha st bir agklik bigimine ulagir: "In-
sanlar1 oldugu gibi gérmenin tek bir yolu vardir; onlan
sevmek” (Cl. Roy). Bu o kadar dogrudur ki, burada bildi-
gimizin nesnesi devinimsiz degildir, kendisine yénelttigi-
miz bakisin -diigsmanca ya da sempatik niteligine gére de-
gisir.

Insan etkinliklerinin bitiiniiniin sempati ve askla do-
yurulmasi muhtemelen ahlakin temel gérevidir. Zaten
"yagsayan insanlarin en zavallisi, artik sevmeye inanma-
dizh halde,” yoklugu hayatim bogluga ya da “cehennem”e
cevirecek olan "sevme gilciinii hala koruyandir” (G.Berna-
nos). Ruhsuz bir ask ruhsuz bir beden gibidir; La Roche-
foucauld bile bunu beklenmedik bir sekilde kavradi ve ru-
hun bu 8limiini hayran olunacak kadar 6z1ii bir formiille
ifade etti: "Sevenin ruhu igin agk, beden i¢in kendisine
can veren ruh neyse odur.”

VII. Asikhik Durumu

1. Agkwin Nesnel ve Oznel Yonii - Aski betimlemeye,
¢dziimlemeye ya da dile getirmeye 6zen gisteren ¢ok sa-
yida yazar kabaca iki kategoriye ayrlabilir; "bilginler” ve
"sanatgilar”. Ask olgusunun "uzmanlan”, olgulann nesnel
gbzlemini, kesin ve miimkiinse "nicel olarak ifade edilen”
¢dzitmlemeyi, deneyi azami dlgiide kullanmaya ¢ahsirlar.

Fakat "uzmanlar” tarafindan kullamlan ybntemlerin
sakincasi, tamamen biitiinsel bir nesnellik niyeti ta;ima-
lanndan kaynaklanir. Cok cesitli elestiriler, bu uzmanla-
nn, incelenen olgunun, dlgitlebilir ve gozlenebilir olmadign
halde ¢ok biyik bir yogunlukla hissedilen éznel kismini,
kismen ve bazen tamamen unuttuklan konusunda birle-
siyorlar. Bilgin, agktaki en insani unsurlan (sefkat, adan-
ma, agma, vb.) dogru olarak ayirdetmeye genellikle pek
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az yeteneklidir. Bu noktadan, bu égeleri atlamaya yalmz-
ca bir adim vardir.

Oysa yagandigh sekliyle agk, her seyden énce bir du-
rumdur ve bu agiklik durumu gézlerden kagqiyor. Bu du-
rumu anlamak bilgin i¢in olmazsa olmaz &zellikler olan
kesinlik ve ¢dziimleme nitelikleriyle ender olarak birara-
da bulunan imgelem ve "siir" niteliklerini gerektirecektir.
Bu elestiriler sadece bilimsel olan i¢in‘gecerli degildir; ta-
nikhklarina basvuracagimiz ahlakgilar ve hukukgular da,
yasalarna tdbi kilmaya c¢alishiklar1 durumun b&zgiil bir
nitelik tasiyan 6znel yapisini, yaganan niteligini ve sidde-
tini yol boyunca unutma riskini tagiyan "uzmanlar”dir.
Onlar da, Freud'u izleyerek, sanatgilar, ézellikle yazarlar
ve gairler gibi; agkin 6znel yamm en iyi bilenlerle sik: ilig-
ki i¢cinde bulunmaktan yarar saglayacaklardir.

Dolayisiyla agkin ortaya koydugu ahlaki ve kuramsal
sorunlann incelenmesiyle girigsimden 6nce, yazarlarin ve
sairlerin yardimiyla agtkhk durumunun bu 8znel yamna
kafa yormak yararsiz olmaz. (29)

2. Ask ve Giizellik - Daha o6nce temel arzu olgusuna
degindik ve bu noktaya yeniden dénecegiz. Arzu insan
giizelligine sikica baghdir. Giizellige duyulan hayranlik,
onu seyretme, ona yénelik cogku, agk i¢inde ve sanat, do-
ga vb. ask: gibi, "cinsellikten arinmig” oldugu halde yad-
sinamaz asgk niteliklerini daha az tasimayan sayisiz tu-
tum iginde biiyiik bir rol oynar. Dolayisiyla, guzellikten
yayllan ve agik olam kélelestiren bu giice sempati duy-
mak denenmedikge, asiklik durumundan hicbir sey anla-
silmaz. Michelangelo, Jules Romains’in muglakliimin al-
tim ¢izdigi hayranhkla la forza d’un bel viso’dan sbzeder:
"Bir ruhun giizel bir yiiz tarafindan uzun siireli ve derin
bir yikima ugratilmasi..."

Sanatgilarin, sairlerin ve bilginlerin arastirmalarimn,
ask bilgisi agisindan ¢ok buyitk énem tasiyan bu gizemin,
bir giin az da olsa aydinlanmasina izin verecegini diigiin-
mek yasak degildir.

Ornegin 10 ila 20 yiiziin fotograf teknigiyle ustiiste
yerlestirilmesinden olugsan "karma portreler"in her za-
man gergek bir giizellikle sonucglanmas: ilging. (30) Kar-
ma portre, say1siz zorluk ve travmadan dofan ve insan
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yliziinii bozan asimetrileri ve egri biigriiliikleri gérinmez
kildiga i¢in mi giizel oluyor? Evrimciler giizelligin séyle
bir agiklamasina yéneliyorlar: Son derece zor ve karma-
stk bir evrimsel seriivene giren insanlarin, hayvanlara
oranla ortalama olarak son derece yitksek bir ¢irkinlik
yuzdesi sergilemeleri belki de sasirtia olmamalidir. P. de
Saint-Seine, giizelli#i islevsel uyarlanma ile estetik ara-
sindaki tekabiil iligkisiyle apklarken aym yénde ilerliyor:
"Gizellik, uyumlu bir sekilde yasayabilir birey olma du-
rumu izerinde Evrimin damgas), onaylayicl imzasidir”.
(31) Dolayisiyla Saint-Seine, "biitunliik” iginde Giizel’in
bilesenlerinden birini gérmekten ibaret olan Tomasg du-
sinceden ¢ok uzak degildir; giizellilk uyumlu, mutlu ve
gicli geligmeleri belirtir; yiizlerin ¢ogu talihsizlik, friist-
rasyonlar ya da yas nedeniyle deforme olmug olsa da,
geng ve giizel bir yiiz bize, ilham ettigi aska kesinlikle bi-
yitk 6lgiide katkida bulunan bir hayranlik verir. Fakat
G.Bataille, bir kadin yiuiziiniin giizelliginde, hayvani bi-
¢imlerden -giizelligin insani yoniinii olugturan- bir uzak-
lagsmayr ayirdederken ek bir aragtirma yolunu oniimize
koyuyor. Nihayet, Giizelligin, gizemini tamamen koruya-
rak aydinlatan daha tutkulu sezgilere bizi gonilli olarak
siriikledigine isaret edelim: Giizel'in ¢éziimlemesi -ilk
kez anlasan- yeni Tomasgilan ve Teilhardalan burada
tannsal Askinhgn bir yansimasim gérmeye iter:
Tannsalin bu 1;imasina Teilhard de Chardin "berraklik"
diyor.

Gizelligin -ve 8zellikle kadin gizelliginin- gizeminin
kigkirttigh bitiin arastirmalar, biitiin énseziler ve varsa-
yimlar ne olursa olsun bu gézellikle arzu arasindaki iligki
higbir zaman yadsinmaz; sadece giizellik arzuya yol ag-
maz, fakat arzu ve asgk giizelligin yaratialandir ve asgk,
arzu ettifi nesneyi daha da giizellestiren agifin ruhunda
ve hatta sevilenin kisiliginde geligir. Eski sairlerimizden
biri bunu guzel bir gekilde ortaya koyuyor:

“Seven ve sevilen kadin

Cirkin ya da kéti olamaz.”

3. Agk ve Eksiksizlik - Dolayisiyla Antoine Héroet,
asikhk durumunda, sevmenin ve sevilmenin eksiksiz mut-
luluguna bagh bir iyilik kaynag gérilyordu. Askin basg-
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langicina ait bu cosku, kullamla kullanila degerini kay-
betmis olan giizel "seriiven” sézciifiniin haklihigini kanit-
lamaktadir. Her seyden énce agk, siir ve ¢ocukluk arasin-
da 6zsel bir bag kuran ve Aragon’un mutlulukla ifade et-
tigi giddetli bir yenilik duygusu sézkonusudur. '

Her zaman heyecanla titreyen bir ¢ift bulunacak

Ve bu sabah onlann ilk safag olacak

Charles Morgan, Fontaine'de, derinliklerinden uyanan
ve ilkbaharina ulagan ask ruhun bu yenilenmesinin do-
gasim betimliyor: "It is as if a part of me, long asleep, we-
re now awakening..."*

Bu agilma, biitiinsel "saglik durumu, aym sekilde agi-
n ¢evresindeki evreni de yeniler. O halde, Rimbaud’nun
deyigiyle “gercek yasam"in énceden “eksik” oldugunun
farkina varilmasin saglayan ikinci bir dogug gibidir. "Bu-
yitk bir olayin” olaganiistd, duyulmams bir seyin bagimi-
za gelecegi"ne dair bu igaretle akhn denetiminin sarsildi-
# anlagihir. (C.Pavese)

Siirsel durum gibi, asikhk durumu da, uzlastirdig ge-
ligkilerle kucaklagmaz; nese zamamn ritmini hizlandinr,
ama varolugsal eksiksizlik ona aym zamanda yeni bir ge-
ligim saglar, yaglanmay1 durdurur, gegici olarak &limi
ortadan kaldinr, kaygilan ve fritstrasyonlan siler.

4. Agk, Gii¢ ve Bilgi - Asikhk durumuna dzgii “er-
demler'In listesi elbette uzatlabilir. Bu yeni eksiksiz
mutluluga cosku verici yeni giigler elde etme duygusunun
eklendigini belirtmekle yetinelim. Asikhk durumu igimiz-
de, stvalye edebiyati ¢ok sik soziini ettigi icin tekrar et-
meye gerek olmayan bir risk zevki ve hatta bir kahra-
manhk duygusu uyandirabilir. Aynm1 zamanda insanin en-
tellektiel ve dzellikle sezgisel gii¢lerini keskinlesgtirebilir.
"Bir agk aninda her geyi kavrayabilirsin” (Patrice de La
Tour du Pin)... Agk cogkusu bilinci ve denetimi tehlikeye
sokmaya elverigliyse de diigitncenin kendisi i¢in gereksiz
degildir; agkin temel gercekligini unuttugu zaman, saf
akhn kullanim1 tarafindan igerilebilecek akildisi seyleri
ve buna kargilik cogku ve esrimelerimizin kapsadign ma-
kul geyleri anlamamiza yardim edebilir. Ask diiglincesi-

* Sanki uzun zamandir uykuda olan bir pargam uyamyor (C.N)
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nin bilyik dinbilimcilerin ve bilyiik felsefecilerin eserle-
rinde tuttugu 6nemli yer biliniyor. Empédocle, Platon,
Saint Augustin, Saint Bernard, Malebranche, Spinoza,
Bergson ve daha birgoklar: Ortega y Gasset, "felsefenin,
askin genel bilimi oldugunu diginityorum,” diye yaziyor-
du. Formill yakinda gorecegimiz gibi ahlakla ilgili olabi-
lir. Bu, Saint Augustin’in cesur formiiliinit dogrular: "A-
ma et quod vis fac”, "Sev ve istefini yap". En yiksek bi-
cimleriyle agk, eylemimizin'motoru olmaktan bir an bile
vazge¢meden, aym zamanda onun diimeni haline gelebi-
lir.

5. Agk ve "Gorkem' - Taslagim ¢izdigimiz gibi bir ta-
mim, bir biitiin olarak agikhk durumundan ¢ok, baglang-
cinin biitiin tazeligi igindeki agk ilaminin tamim: olabilir.

Mutlu ve biylyen bir agkin baglangianda, zevk, gii-
ciin ve iyiligin geligmesi; gelecegin ve diinyanin giizelleg-
mesi, varolugan olumsuz yénlerinin yok olmas; bitiin
bunlar, stk sik agk dile getirenlerin yazilarinda karglag-
tigimz "esriklik” ve "gdrkem" sdzcitkleriyle &zetlenen,
hem "tannsal” hem de basit tek bir ifadede birlegir. Mme
de Stael’in iinlil formiilinde -"gérkem Mutlulugun parlak
yas giysisidir”- "Mutluluk” kesinlikle "agk"a esittir. Bii-
tun politik, askeri ve edebi gorkemin agk gorkeminin za-
yiflamig yansimalanndan bagka bir gey olmadi1 ditgiin-
cesi Stendhal tarafindan daha da agik bir gekilde dile ge-
tirilmigtir: "Nemours ditkiiniin, Madame de Cl2ves ona
kendisini sevdigini sdyledigi zaman duydugu mutluluk,
saminm Napolyon’'un Marengo'da duydugu mutluluktan
daha biiytktir.”

Belki de yalmzca baz ayrncahkh sgiirsel ya da mistik
anlarda hissedilen gérkem duygusu, agkin gérkeminin
karikatiri ya da telafigi degil, ayni temel cogkunun yii-
celtilmig bicimleri olduklan sl¢iide, bu temel gbrkem duy-
gusuyla kargilastirilabilirler.

6. Apklik Durumunun Olumsuz Yiizii - Ne var ki, -
yetkinligi ne olursa olsun- "karanhk” olumsuz bir arka
yiiz ta;imayan hig bir eylemin ve hig bir durumun olma-
difr gergegti, muhtemelen ahlakin temel yasalarindan bi-
ridir. Insan agkinin bu "gérkemli” evresi de bu kuraldan
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kagamiyor. Bu kadar giddetli ve genellikle de bu kadar
gecici bir deneyim-insanin daha az derin degilse de daha
az gorkemli olan agtkhik durumlarina adaptasyonunu en-
gelleyebilecek bir biiyiilenme ve nostalji yaratabilir.

Burada kuskusuz "donjuanhin” ve Montherlantin ifa-
de ettigi gibi, tamamen "baglangiglar"dan olusan bir agk
yasam siirme arzusunun kaynaklarindan birine degini-
yoruz. Bu girisimde geligkili bir seyler var. Ashnda sade-
ce agk "yipranmaz”; insan da yenilenme ve hayran olma
yetkisini yitirir -ve bu yitirme, daha sinik olundugu ve
askin elde etmeye ybnelik bigimleri i¢inde daha ¢ok kalin-
di dlgiide daha hizh olur. .

Askin en biiyiileyici agamalarindan birine kapilmis bir
birey i¢in, bunu izleyen her gey sikia ve agagilhik goriinme
riskini tagir. "Ask diginda her sey sikict”, "Asksiz insan
bir higtir" gibi formiiller gsarkilarda yer alsalar da gercek-
likten yoksun degildirler; mistiklerin sdyledikleri bundan
farkl midir? Yine de burada sdzkonusu olan “agk” ¢ok si-
mrh ya da ¢ok "baslangica” iligkin bir anlam tasimyor
mu? Yoksa, biitiin gelisme ve biitiin yaratimlar gibi belli
bir miktar ¢aba ve 6zveri gerektiren bir ask seriiveninin
devaminda, sadece bikkinhik duyma riski vardir.

Kuskusuz bu tensel "gérkem”, bu bilyillenmede ve ah-
lakqlik igin bu kadar gok sorun yaratan bu saplantida te-
mel bir rol oynar. Yazarlar ve sairler, "6znel yagsamin gér-
kemi", "tensel eylemin gtz kamastinahf” (H. de Mont-
herlant), "kétii niyetle, saka olsun diye zevk adim verdi-
gim yldinm" (Colette) tarafindan harekete gegirilen bu
biiytlenmeyi duydular ve dile getirdiler. Ona, varolusun
yogunlugu ve “"bu essiz olay™in yol actigh esrime dediler
(J.Romains).

Kugkusuz, asif bir tir "ten mistik"ligine hapsedecek
olan bu cogku iginde hognut olmamn tehlikesi vardir. Fa-
kat tensel birligin yogun gercekligini hafizasinda hazir
tutmayacak olan ahlakgqimin agkla ilgili biitiin sorunlan
soyut, yanhs ve pek de inandiria olmayan bir sekilde or-
taya koyacaf1 agiktir. Sematik ve buyiik slgiide varolug-
sal 6ziinden soyutlanms bir asktan sézedecektir ahlakg.

Bununla birlikte, tensel btiyiilenme asikhk durumu-
nun tek tehlikesi degildir. Asikhk durumunun icerdigi
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"yetkinlikler" ve ahlaki erdemlerle ilgili olarak verdigi-
miz olumlu tamm, esrikligin gizledigi fakat ortadan kal-
dirmadif1 anlam belirsizliklerini ve riskleri bize unuttur-
mamalidir.

Agikhk durumunun hig bir "erdemi” -en uygun evre-
sinde ele alindiginda bile- sapkinliga varma egiliminden
yoksun degildir ve hig biri, gitndeme getirdigi sorunlan
tek bagina ¢8zmez: Giizellik? Pascal bu soruyu ¢oktan sor-
mus ve kdtiimser bir yamt vermisti: "Birini giizelligi ne-
deniyle seven, onu’ gergekten seviyor mudur?” "Sevilen
(...) hi¢ bir zaman kisiler degil, yalmzca niteliklerdir” (32)
Oysa bu estetik nitelikler, ahlakin temel skandallarindan
birine kaynakhk ederler: "Giizellik, iyilik karsgisinda ir-
kiitict bir bagamsizlik kazanabilir.” (R.Guardini). Kirkin-
dan itibaren insamin hakettigi yiize sahip oldugu konu-
sunda Camus’ye hak versek de, buna karsilik, gen¢ bir
yiiziin giizelligi ruhtan ¢ok tenin bagarisidir ve 151ldadir
kisiye gercekten ait degildir. Yine de bu "adaletsiz” ve ge-
cici gitzellik, gizledigi ruh egoizm ve oburluktan, "¢iiri-
milg yiirekte gbrkemli bir elmas”dan (Shakespeare) iba-
ret olsa da, genellikle en biyiik hayranhin kaynagidir...

G.Bataille daha da ileri gider ve onun basanis, giizelli-
gin karanhk ve ugursuz yamacim, fazlasiyla tek yanlh
ama derin bir bigimde ortaya koymasidir.

Bir cegit "théophanie” olmakla birlikte -ya da belki
tam bu nedenle-, disil giizellik, onun diigiincesine dalan
kiside giddetli bir gekilde "Kutsalligz ihlal etme" itkileri
uyandirabilir: "Tamamlanmig haliyle hayvanh# digtala-
yan gizellik eger tutkulu bir bigimde arzu ediliyorsa, bu-
nun nedeni bu giizellife sahip olmamn hayvani kirliligi
iceriyor olmasidir. Stzkonusu gtizellik kendisi igin degil,
kutsalhgmin bozulmasinin kesinliginde tadina varlan
seving i¢in arzulanir (...) Giizellik ne denli bilyiikse kirlet-
me o kadar derindir.”

Boylece giizellik diisiincesine dalmak, Platon’un istedi-
gi gibi, tannsal giizellige yitkselmeye yol agabilir ama ay-
m zamanda bizi, kurban etme ve kutsalli} bozma sidde-
tine kapilmaya da cagirabilir. Giizellik ve genclik takinti-
81, asinya vardinldiginda, kendisine kapilanlan geng ve
gizel olmayan her seyden derin bir bi¢gimde tiksinmeye,
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daha az giddet tasiyan degerlerin yadsinmasina, (33) in-
sanhk digithga ve acimasizhga, bilyiime ve yaslanmamn
caresiz bir reddine gotirme riski tasir.

Cozimleme iginde, a;inhk durumunun diger erdemle-
rinin de aym muglakhk ve karsithiklan ortaya koyaca@
kendiliginden gikiyor. Bunun nedeni, baglangigtaki ta-
mmlanmizin yanhs olmalan degil. Ama s8zkonusu ta-
nimlar kismidirler ve agigin, tabi oldugu varolusta higbir
olumsuz yon kalmadign konusundaki inanciyla anlayigh
bir bigimde $zdesglik kurmay: denemektedirler.

Gergekte, esrikligin 6rttiigi bu olumsuzlugu zaman or-
tava gikanr. Ote yandan, tim "gekiciliklerine” kargin,
baslangi¢ evresi bile bilyitk 6lgiide onu yagayan igin neye
malolduguna baghdir. Ispanyol hanlarinda oldugu gibi
agkta da ancak verdigin kadarim bulabilecegini iddia et-
mek biraz asin kagsa da, "agka giris"in tim varhklan de-
gistirmedigi kesindir; dncesine gére daha mutsuz, daha
zayf, daha gevsek, daha bencil ya da aptal hale gelenler
oldugu gibi, oldugu gibi kalanlar da vardir. Ask giigleri
bfitiin “zeminlerde” ayn: bigimde etkinlik géstermezler.

Boylece, Saint Augustin’in "Sev ve istedigini yap" ciim-
lesi agkin tam bagansim ve geligmesini igeriyordu, kisa-
cas1 sorunun ¢ézilmiis oldugunu varsayiyordu. Ama bag-
langig "mucizesi” hi¢ bir seyi ¢8zmez. En iyi durumda,
kendimize kars: tutmamiz gereken bir mutluluk vaadin-
de bulunur. Sonu, aym anda sansa, sezgiye ve agiklann
gtcine bagl olan bir macerayl, genellikle, yeni sorunla-
nn kaynag olan evlilik ve c¢ocuklarla sonuglandih i¢in
deha da zor olan bir maceray1 baglatir. "Ask, psisenin
tehlikesi mi, glictt mii?" diye soruyordu Rimbaud... Ahlaki
caba, zenginliklerinin yokolmasina izin vermeden, askm
tehlikelerinden siyrilmaya dayamr.
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_ UGUNCUBOLUM
AHLAKI VE KURUMSAL SORUNLAR

L Ask Egitimi

Ahlakglarn, effitimcilerin ve toplumun cinsel sorunlar
ve agk sorunlan iizerine sdyleyecek sézleri varsa, gocu-
gun almaya yatkinhigindan yararlanm~': igin, miimkiin
oldugunca erken midahale etseler iyi olur. Ayrica, tama-
men "biyolojik" bir cinsel egitim anlayis1 kugkusuz ¢ok ki-
sithdir ve ihtiyag duydugumuz gey gergekten biitiinsel bir
"ask egitimi"dir

"Victoria" dénemi ailelerinde bu konuda gtzlemlenen
tam sessizligin olugturdugu skandal farkedildiginden bu
yana, cinsel egitim ihtiyam siddetli bir bicimde kendini
ortaya koyar.

Bu dénemin orta ve burjuva simflaninda hig¢ bir cinsel
egitimin bulunmayis1 daha ilk anda sagirtic geliyor. Ses-
sizlige ve ayiplamaya, gengligin ilk cinsel belirtilerini -
bazen ¢ok sert bicimde- bastirma egilimi ekleniyordu. Ba-
zen bir tiir psikolojik “kastrasyon"a varan bu olumsuz
pratikler tarafindan bir¢ok kirilgan ve duyarh kisilik ya-
ralamyor ya da sakatlamyordu. (34)

Bu giivensizlik ve tehdit ortaminda, gece kirlenmeleri
ya da mastiirbasyon bazilarinda "biiyiik korkular” yarati-
yordu ve Mendousse bunlarin, gen¢ hastalik hastalanna
saghklanna zararl ilaglan ya da araglan ¢ok pahaliya
satan Amerikan “tip" kuruluslan tarafindan utanmasizca
kullaldignnmi anlatiyor. Bazilan santaji bile deniyorlar
ve kurbanlan tarafindan gizli kalacag1 digiinillerek yaz-
lan mektuplarin ticaretini yapiyorlardi. Bu “cinsel sefa-
let" ortaminin, yasadigi, tehlikeli ve igreng bir gey olarak
sunulan agkin sonraki agilim ve geligimine nasil engel
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olabildigi gtiglik cekmeden tahmin edilebilir. Geng kizla-
nin cehaleti ¢ok 6zel bir dikkatle siirdiiriliyor ve "masu-
miyet"le kangtinhyordu; ilk adaletler ve bzellikle diigiin
gecesi bazen psikolojik agidan onanlmas gil¢ yikimlarla
damgalaniyordu.

Diigtincelerin ve yagam bigimlerinin birinci diinya sa-
vagi tarafindan hizlandirilan evrimi, "piiriten” cinsel bas- -
ki sisteminin olumsuz yan etkilerini tamamen ortadan
kaldirmadan, hemen hemen genel bir ¢okiisiine yol agt.
Protestanlar kadar Katolik dinsel ¢evreler de "tenin" el
cabuklugu ile yok edilmesine ve degersizlestirilmesine
aktif bir sekilde katilmiglardi. Fakat yazarlar, dinbilimci-
ler ve ahlakgilardan olusan bir seckinler toplulugu tara-
findan hazirlanan ve Hiristiyan genglik hareketleri iginde
pratige konulan, daha saglkli egitim anlayiglarina agl-
mak i¢in ¢ok beklemediler.

Hakhdir, geng adam, ¢ag geldiginde

Giriince kadin yiiziini, hissetmekte

Bu sevinci

Ve iginde bir gii¢ kipirdamirken ve ona bakarken,
Ayni nisan gecesinde

Beyaz bah¢eyi yildinm altinda gériir gibi...

Claudel, Soulier de Satin’de (Saten Pabu¢) Dona Prou-
héze ile Koruyucu Melege su aydinlatial diyalogu yaptirir:

D.Pr. - Kadimin kollan arasindaki erkek Tannyi unu-
tur.

K.M. - O'nu unutmak m, yoksa O’nunla birlikte olmak
m1? O’nunla birlikte Yaratilignin gizemine katilmak
m?..

Bu, fiziksel agkin mesru bigimlerini ézgiirlestirmek ve
yiceltmek ve kigiyi biitin olarak kucaklayan gergek bir
ask egitiminin yollarim1 agmak demekti. Dogal olarak bu
"aqilig” bazi simirlan agmadi; Hiristiyan ahldki tarafin-
dan cinsel birlegmenin tek mesru olasihg olarak kabul
edilen evlilik belirleyici olarak kaldi; dolayisiyla geng Hi-
ristiyanlar ya ¢ok erken evlenmeye ya da hepsi i¢in zor,
bir gogu i¢in kahramanca ve sarsic1 olan tam bir iffetliligi
yagamayl denemeye itildiler. Burada, ne boyle bir idealin
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insani biiyiikliigiini, ne de bunun, evlilik i¢in agkta oldu-
&u kadar, bazen yiiceltme alaminda da ulasilmasini sagla-
dig1 bagarillann yadsimak sodzkonusu degil. Fakat erken
evlilik giderek uzayan yitksek okul egitimi engeline ¢arpi-
yordu, oysa bu arada "gevre'nin qigin "erotiklegtirme”
egilimi yasam bi¢iminin ve diiglincelerin "safhigam” gide-
rek gi¢ bir hale getiriyordu. Aym: zamanda, mastiirbas-
yonla cinsel rahatlamaya karg1 da yaygin bir bigimde mi-
cadele veriliyor ve bu olgu siddetle mahkum ediliyordu.
Yine de iki savag aras: déneme gore bityitk bir gelismenin
kaydedildigini ve agk egitimi sorunlarimin, Hiristiyan uz-
manlannin tutumlarnn gergek olasihkla uygun olarak
yumugatmaya ve gencleri fazlasiyla "suglu kilabilecek” is-
teklerden kaginmaya itildiklerini kabul etmek gerekir.

Hiristiyanhk digsinda kalan egitimcilerin, cinsel] egiti-
min vazgecilmez ve acil oldugunu oybirligiyle kabul etme-
lerine ragmen, bu egitimin nihai amaglan iizerinde an-
lagmalan dogal olarak daha gii¢ oldu. Burada sorun ta-
mamen fark: bir bigimde, ailelerin bu alandaki sorumlu-
luklarim yerine getirip getirmedikleri seklinde ortaya g-
kiyordu.

Cocuklar, gesitli nedenlerle, giderek daha erken gelisg-
tikce durumun aciliyeti artiyor. Ayrica, “cinsel olgunluk”-
la "toplumsal olgunluk" arasindaki (daha 6nce Mechikov
tarafindan vurgulanan) "uyumsuziuk" giderek daha belir-
gin bir sekilde ortaya gikiyor; 16 yasindaki bir erkek ¢o-
cuk cinsel giictiniin dorugunda oldugu halde on ya da oni-
ki y1l sonra evlenebiliyor.

Ailenin bu yetersizligi burada saymamz gerekmeyen
girigimlerin kékeninde yer aliyor.

Sadece okul kurumlarimin karma nitelifinin yaygin-
lagma egiliminde oldugunu ve bunun genel olarak olumlu
sonug verdigini amimsayalim. Sayllan giderek artan bir-
¢ok yayin bu soruna aynliyor.

Yine de cinsel egitimin ciddi sorunlar gkardigini itiraf
etmek gerekir. Sovyetler 6érnegi bunu kamthyor. Genglik
icin cinsel 6zgiirlik hangi noktaya kadar gidebilir?

"Muhafazakarlar” tarafindan agin gorillen bir cinsel
hosgéri Sovyetik bir neo-piiritanizmin yerlegsmesine yol
actr. Wilhelm Reichin bize ilk adimlanm betimledigi
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"Cinsel Devrim"in S.S.C.B.’de tamamen bagansizlifa ug-
ramig olmasi bir olgudur. (35)

Baz1 Batih itlkeler bu “neo-piiritenler”in karsit kutbu-
na ditgme ve cinsellikle erken tamgmay: destekleme (ero-
tik ortam, hap, vb.) egilimi tagiyorlar.

Ergenlik sirasinda ya da ondan hemen 6nce baglayan
bu erken cinsel etkinlik zararh m1? Organik planda yanit-
lar degigiyor. Bazilan zararsiz gériirken diger yazarlar
tam gelisme iginde olan geng kisinin, genital sisteminin
gelismesi sirasinda kendini tutmay benimsemesinin ken-
disi i¢in daha iyi olacagin: digiinityorlar. Bunun, toplum-
larimizin ¢ogalan erotizmi tarafindan olanaksiz kilinma-
mas1 gerekli. Ayrica, W.Reichin belirttigi gibi, mastiir-
basyonun gen¢ erkek ¢ocuklan arasinda yaygin olmas1 bu
kendini tutma idealinin titopik niteligini ortaya koyan bir
olgudur. Bizi burada daha ¢ok ilgilendiren psikolojik
planda, ¢ok erken cinsel etkinliklerin sonuglan en azin-
dan su anki toplum ¢ercevesi i¢inde 6zellikle olumsuz gé-
riitnmektedir. Bu etkinlikler sadece kizlarin ruhsal denge-
sinin bozulmasina katkida bulunmakla kalmiyorlar, daha
genel olarak sevgi dolu, yumusak ve dogru bir deyisle ag-
ka agik olunan evrenin el ¢abuklugu ile yok edilmesine
yol agiyorlar. Kisacas), "olgunlastiran” gercek aski engel-
liyorlar; "kaba” bi¢imleriyle cinsel iligkileri destekliyor-
lar, birey ve toplum i¢in itkisel tatminden daha az vazge-
¢ilmez olmayan bir yiiceltmenin ganslarini azaltiyorlar.

Kamuoyunun, egitimcilerin ve devlet giiglerinin cinsel
‘egitim konusundaki tereddiitleri lmzh bir degigim ve kriz
déneminin belirsizliklerini yansitiyor. Burada da -aileye
dayanan kurulu dizeni iyilegtirmeyi amaglayan- "refor-
mistler” ile -her geyden énce tabulan va ailenin kendisini
"patlatmay1” isteyen- "devrimciler” bazen son derece gid-
detli bir gekilde carpisiyorlar.

Ergenligi ¢abuklagtiran, yeniyetmelerin c¢ogunlugunu
siirekli bir tahrik durumunda tutan ve égrenim uzunlu-
gunun gerektirdigi geg bir evliligi onlara dayatan toplum-
lanmizin evlilik 8ncesi etkinlikleri kinamaya uygun bir
konumda olmadigimi kabul etmek gerekir. Fakat biitiin
kendini tutma ve cinsel tercih kavramlarnin1 yadsimak ve
genellikle oldugu gibi tamaman "teknik” bir cinsel egitim
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vermek de daha az kot degildir.

Gergekten de, cinsellik ¢ok bityik bir duygusal yiik ta-
gir ve en sapkin, en soylu cogkulan da dahil olmak tizere
biitlin insan yagsamina siki sikiya baghdir. Tamamen "“ge-
nital” bir cinsel egitim béylelikle nesnesini bile carpitir ve
insanhk digi hale getirir; agk bedenlerin iligkisinin &te-
sinde, kigilerarasi bir iligkidir. Kugkusuz biitiinsel bir
"agk” egitimine, "cinsel” bir egitimden (ki bu birinciye da-
hil edilmelidir) daha ¢ok ihtiyacimiz vardir. Okul cergeve-
sindeki bilgilendirme ve tartigma saatlerini engellemek-
sizin, aileler agk egitimini ele almaya ¢alismahdirlar. Co-
cuk kiigitkken baslandifinda ¢ok daha kolay olan cinsel
egitimde, ¢cok gelismig bir bilgilendirmeye karsi koyan
psikolojik engel ya da guglik yoktur. Agk egitimi ruhsal
olam hicbir zaman organik olandan ayirmayacaktir. Agk-
la egitim ilkelerden ¢ok 6rneklerle yola koyulacaktir: ger-
cek ve bilingli bir aile sevgisi, ancak hafif¢e "ybnlendirici"
olan baganil bir egitimin temel koguludur. Suglulann, fa-
higelerin ve nevrozlulann ¢ogunlugunun agik ya da gizli
bir gekilde par¢alanmis ailelerden gelmesi olgusu anaba-
bamn uyumlulugunun, ¢ocuklarn agktaki bagarilan ag-
sindan, bagka yerlerde edinebilecekleri tekniklerden ve
cinsel bilgilendirmelerden ¢ok daha énemli oldugunu ka-
mtlamaktadir. Son olarak, ilk aylann ve ilk yillann ¢ocu-
-gun gelecekteki geligimi tizerinde -olumlu ya da olumsuz-
gok dnemli bir etkisi oldugunu unutmayahm; bireylerin
agk kaderleri, dogumdan 6nce degilse de dofumla birlikte
¢izilmeye baglar.

1. Evlilik ve Agk

Bugliniin kogullan altinda, genglerin cinsel ve agkla il-
gili gelisimleri ¢cogunlukla evlilife varir. Bunun nedeni
sadece bunu dayatan toplum degil, uzamaya ve evlilik
kurumu iginde sitreklilik saglamaya egilim gosteren agk-
hk durumudur. Burada, zorunlu olarak askin merkezi so-
runlarindan birini hizh bir gekilde ele ahyoruz. (36)

Aska iligkin belli bir ;gérkem” duygusunun evlilik bag
icinde sitrekli olarak korunabilecegi geklindeki yaygin go-
riis kugku gétirir; nedensiz de degil. Bu evrenin yogun-
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lugunun bozulmadan kalmas: son derece giig ve az rastla-
nir bir durum; yeniligin yipranmasi kaginilmaz bir gey.
Buna karsihk, hem "elde etme"yi hem de “adanma’y1 ice-
ren gercek bir agk yaratilmigsa, en iyi halde, giivenlik,
duygusal agilma ve derin birlik duygulan artabilir. Fizik-
sel iligkilerin yogunlugu azalsa bile -ki bu ¢ok sik rastla-
nir bir durumdur- telafi edici bir derinlesme ve yiiceltme
ortaya cikabilir ve zamana direnen bir bag yaratabilir.

Dogrusunu isterseniz, yazarlarin ve sairlerin stirekli
evlilik agkimin yiiceltilmesine pek katkida bulunmadikla-
n gorillebilir. Bunun nedeni bu tir asklarnin az bulunur
olmast degildir: Kitaplarin diiglindirebileceginden ¢ok
daha fazla gibi gériiniiyorlar. Fakat bir "ka¢ma girigimi”
olarak edebiyatin, 6zellikle giindelik yasantimzin tekdu-
zeliginden aynlan bir tutkunun durumlarim cogkunluk-
larini ve giddetini sunmasi dogaldir. Bunun yanisira, tek-
diize ve tarihsiz bir mutlulugu betimlemekten zor bir sey
yoktur. Jacques de Bourbon-Busset Siirekli Agkin huzu-
runu, gielinii ve negesini anlatmakta ve dile getirmekte
pek bagansiz olmadi. Aym1 sekilde, Maurice Fombeure
siirlerinde -Qu'est-ce que le coeur? (Kalp nedir?)- kendisi-
ne ait tek bir kadina duyulan otuz yillik agk: ifade eder.
Elsa’mn yorulmak bilmez asi11 Aragon érnegini hatirlat-
maya gerek var m1?

Evlilik i¢i agk gocuk’ta somutlastifinda olaganiistii si¢-
ramalar ve zenginlesmelerle karsilagabilir; Novalis'in de-
yigiyle bu "géruniir hale gelen agk"tir. Cocuk gergekten
isteniyorsa ve yasam kogullan yeterince uygunsa, hala
¢ok kendine déniik olan bir agktan ¢ok gergek ve ¢ok so-
mut bir zgecilige ge¢isi destekleyecek yeni bir "gérkem”
ve "seriiven” bigimi ortaya gikabilir. Gerektirdigi butin
ozveri, gigliik, maddi organizasyonla, bebegin geleneksel
"tutku” semasim alt iist ettii ortadadir. Fakat o her agk
oykustine dahildir ve yoklugunda sakat kalan, onunla
birlikte gelecege yonelik simirsiz bir yeni boyut kazanan
bir deneyimi tamamlar. Kig¢iik ¢ocuk digmanhg; yok
eder ve onun beceriksizligi bile bizi heyecanlandinr. "Va-
rolma denemeleri kutsal bir beceriksizlige sahiptir"
(V.Hugo)... Yeni ve giizel yetkinligi i¢inde kendini hay-
ranliga sunar ve cinselligin son derece hafiflemis bir se-
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kilde katildifn agk hareketlerini tegvik eder.

"Kugkusuz hayran olmaya ahgiktim -hala da dyleyim.
Bu aligkanh@im: yeni doganin olusturdugu harikalar bi-
lesimi {izerinde uyguluyordum. Saydamhgiyla, pembe ka-
ridesle sisirilmis bocek puluna benzeyen tirnaklan, top-
raga degmeden bize gelen ayak tabanlar... Gézlerinin
mavimsi dilgleri arasina yerlestirilmig, yanaklar tizerine
ditgen tily gibi hafif toprak rengi kirpikleri... Daha yeni
yarilmsg badem gibi, dudak dudaga gelmis, tam olarak
kapanan ikicenetlileri andiran kiigiik cinsel orgam”
(Colette)?

Burada ¢ocuk dogamin bir¢ok harikasindan biridir.
Marcel Aymé La Jument Verte’de (Yesil Kisrak) bu giizel-
likleri hem sehvetli hem de sevecen bir sekilde, onlan ya-
ratan evlilik i¢i agka bagliyor: Honoré "¢ocuklanna par-
lak gézleri ve renkli tenleriyle, hala sicak olduklanm gér-
mekten seving duydugu eski arzularina bakar gibi baki-
yordu."

Romanda bu kadar dogrudan bir sekilde dile getirilen
bu iligkiyi J.Supervielle’in sehvetin ve utanmanmn harika
bir bigimde birlestigi bir siirinde, hem daha giglii hem de
daha 6l¢iilii bir bicimde yeniden buluyoruz.

Bu saf gocuk, iffetle pespembe,

Ne ilgisi olabilir gehvetle?

Ve ondaki masumiyetin gatafat
Bitirecek mi duyularimazin glginhigim?

Ama gairlerden uzmanlara gegelim; onlar evlilik kuru-
munun saglamhigim ve tamdign esgecilmez avantajlan
dogrular gériniiyorlar.

Fransiz ¢iftlerinin % 97’si evlilik yasalan altinda yasa-
digina gore, evlilik nicel olarak hi¢ sarsilmadi. Nitel ola-
rak, en azindan ilk asamalarinda, evlilik genglere ellerin-
den aldifindan daha fazlasinin verir gibi gbriintiyor.
1957'de Express tarafindan gerceklegtirilen "Yeni Dalga”
iizerine arastirma, 18 ila 30 yas arasindaki evli gengler-
den % 29’unun gok mutlu oldugu (bekar gengler iginde bu
aran % 21) sonucuna ulagt.

Durkheim Le Suicide (Intihar) adl kitabinda bu olgu-
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yu agiklamaya yardim edebilecek noktalara deginiyor:
"Duyarhligimiz higbir seyin dolduramayacag dipsiz bir
kuyudur,” diye yaziyor; "daha az simirlanmis hissedildi-
ginde,” diye ekliyor bagka bir yerde, "her simirlama daha
dayamlmaz hale geliyor." Nasil ki, daha zengin olduk¢a
daha fazla zengin olmamaya katlamlamiyorsa, nasil ki
tam bir dzgurlitk ve asiri cinsel etkinlik paradoksal bir
sekilde yipranma ve ¢ok kolay ve ¢ok sik tekrarlanan de-
neyimlerin "bayaglagmas” ile artan bir fristrasyon duy-
gusuna yol agabiliyorsa. Nitekim 1957 arastirmasinda,
kamuoyunun ¢ok bityitk bir boliilminiin evlilikte sadakat-
ten yana oldugu saptaniyordu.

Sadakat taraftarlarm orammnn -evlilikte “gok mutlu”
olanlar gibi- kadinlar arasinda erkek arasinda oldugun-
dan daha yitksek olma ihtimali bulundugu ileri striilebi-
lir; evlilik kurumu kadina daha fazla sey verirmis, sada-
kat ona genellikle daha kolay gelirmig ve evlilik 8ncesi
cinsel iligkiler sorunu onun i¢in daha az giddetliymig gibi
gérinebilir.

Esler arasinda bulunmasi gereken esitlik, nedenleri ne
olursa olsun -"dogal" ya da edinilmisg, biyolojik ya da
"kulturel"- iki cins arasindaki temel davranig farklarin:
gizlememelidir. Erkekler ve kadinlara tamamen simetrik
bir ahlakin uygulanmas isteniyorsa bile, bilinmemesi ba-
z1 ciddi yanlig anlamalara siiritkleyecek olan bu istek ve
mizag "disimetriler"inin ¢ok iyi taminmas: zorunludur. En
yaygn ask iligkileri iginde, kadimin ardindan kosan ve gi-
rigimde bulunan erkgkfirrkddin genellikle yavaglatic bir
eylem, igten ya da yapay bir "direnis” uygular; bu daha
dusitk bir birlegme arzusuyla agklanabilecegi gibi az ¢ok
bilingli olarak "degerini arttirma” istegiyle de agklanabi-
lir. Aslinda G.Bataillen altim ¢izdigi gibi kadin kendi ar-
zu etmese bile kendini erkegin arzusuna sunar (moda,
cilve vs.) ve kendini dogrulamak igin bu arzuya ihtiyac
vardir. Yine de, sevilme ve arzu edilme ihtiyaca higbir za-
man "kaba" cinsel ihtiyagla karigmaz ve A.C.Kinsey'in
arashrmas: bu noktada sagduyunun izlenimlerini dogru-
luyor.

"Birgok erkek,” diyor A.C.Kinsey, "benim Amerikan
kadimyla ilgili tanimima katilmay: reddediyor. Evlilik di-
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1 cinsel iligkilerin disik sayrda olusunu, "birlegme sira-
sinda higbir zaman orgazma ulagmayan kadinlarin ¢ok
bilyitk oranim:1 ve diizenli bir cinsel rahatlama ihtiyaa
duymayan ya da cinsel iligki diigiincesinin heyecan bile
vermedigi kadin niifusunun biyiik bir kesim olusturma-
sim1 gigliikle kabul ediyorlar. Kisacas), kadinlarin cinsel
arzulan -bunu sevme ihtiyaciyla karngtirmamak gerekir-
erkeklerinkinden ¢ok daha az canli oldugu halde, erkek-
ler kendi uyarilabilirliklerini kadina yansitma egilimin-
dedirler. (37)

“Uyarilabilirlik" konusundaki farklihk aym zamanda
evlilik dncesi sorununu da aydinlatir: Amerikan kadinlan
ancak 26 yasina dogru cinsel agidan olgunlagirlar, oysa
erkekler 16 yasinda cinsel giglerinin doruguna ulasirlar.
(38) Pek tamnmayan ya da yanhsg kullanilan dogum kont-
rol araclanna ragmen hala varhgm siirdiiren hamilelik
riski bir yana, kizlann bir ¢ogu ilk deneyimden énce du-
yulma ihtimali genellikle zayif olan bir arzudan ¢ok, "bir
tir gsantaja” boyun egiyorlar (Marcelle Ségal): "Modern"
olmamak korkusu, sevdigini kaybetme korkusu. Ayrica,
elde etmenin erkegin agkinm azaltmas: ya da tiketmesi ve
tam tersine kizinkini derinlestirmesi ender rastlanan bir
durum degil; dolayisiyla bu siire¢ kiz1, stk s1ik oldugu gibi
birlikteligin giivenceli ve siirekli olmasim arzu ettigi 8l-
citde agaf bir konuma yerlestiriyor. "Sahip olunan”, agka
daha fazla bagh oldugu icin her zaman erkekten daha ba-
giml olan ve tensel geligimi egine daha tabi olan kadinda
tensel bagin derinligine sik sk dikkat gekilir. Kadin igin,
gecici "seritven” bile birdenbire "evlilikle ilgili” bir y&n ka-
zamr; bu erkeklerde ¢ok daha azdir. Kadimn daha geg
olugan ve duygusalliga daha bagh olan cinsel olgunlugu-
nun, sirekli evliligi, gegici bir iligkinin saglayamayacaf
iyi bir geligme alam haline getirdigini ekleyelim.

Dolayisiyla kadin en azindan gimdiki halde, gocuklar
igin istikrar ve siireklilifin 6nemini bir yana birakarak,
toplumlarimizda resmi ‘olarak &giitlenen gdziim olmaya
devam eden ¢6zillmez ve tek esli evlilikten birinci derece-
de yararlanan kigi gibi gériindyor. Ana babalarin gegim-
sizligi ¢ocuklann duyarliliinda ve hatta canlilifinda bii-
yiik zararlara yol acabilir fakat ailenin kirnllmas ve par-
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¢alanmas: daha da fazlasim yapar; (39) igine kapanma,
okulda basanisizlik, kinlganlhk, sikinti, vb. Sik sik tamk,
yargi¢ ve hatta hakim olarak kullamlan, eski egler ara-
sindaki kine tamklik eden g¢ocuk tasiyamayacag kadar
agr bir yitkkiin altinda ezilir.

Bilingsizce talihsizliginin &6ciinii alma egilimi tasir;
suglulann % 85’i agkca dagilmis ailelerden gelmektedir...

Fakat bu konuda derinlikli bir tutumu yasa maddele-
rinin tutumundan ayirmak gerekir; bu da evliligi ve bo-
sanmayl agkin siginda degerlendirmek anlamina gelir.
Ask ya da sevecenlik duygulan diigmanliga ya da kine
doniigtiigt andan itibaren gercek bir boganma sézkonu-
sudur. Bosanma bu kopusu dogrulamak ve tamamlamak-
tan bagka bir sey yapmaz. Aym gekilde, evliligin onaylan-
masl, ancak birbirini seven ya da begenen bir erkek ve
bir kadin arasinda yasal bag yarattifinda ahlaki olarak
gecerlidir. Bu aqidan bakildiginda, stirekli, sadik ve ger-
cekten "evlilik igi" bir agkin giizel érneklerini sunan "ni-
kahsiz yagama" drnekleri vardir. Buna karsihik, baz evli-
likler agsk normlanna gére kinanacak bir durumdadir.
Stendhal, "Kilisede sdylenen i¢ adet Latince kelimeden
sonra ancak iki defa goriilen bir adamla yataga girmek,
iki yildir hayran olunan bir erkege kendine ragmen bo-
yun egmekten ¢ok daha fazla edebe aykindir,” diye yan-
yordu cesaretle. Yani ahlaki olarak evlilig megrulagtiran
agktir, tersi degil.

Bu, evlilik kurumunun gereksiz oldugunu sdylemek
anlamina m geliyor? B.Malinowski (40) “ilkel" toplumlar
lizerine yapti$ degerli gtzlemlerinden yola gikarak evlili-
gin 6nemli iglevini aydinlatiyor.

Hayvanlarda, cinsel itkiyi "evlilik egilimi" izler; bu, soy
sop gereklilikleri ol¢iisiinde egine bagl kalan erkek hay-
vanlarda da gegerlidir. Insanlarda, kadin, siklikla "anahk
icgudiisi” denilen geyi genel olarak korumaktadir, fakat
erkek dogustan gelen babahk egilimlerini biyiik dlgiide
kaybetmistir. Bu yiizden, i¢giidii alaninda tdrenlerine ve
o6zellikle kurumun dogasinda bulunan toplumsal baskiya
ihtiyac1 vardir. Dolayisiyla insan evliligi hayvan evliligi-
nin devamindan ¢ok, kiltir tarafindan yaratilmsg, erke-
£in yokolan icgiidiilerinin yerini algn bir ikamedir. (41)
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Modern evlilik, genellikle ve en azindan ilk tahlilde,
kendiliginden her zaman pek de giiglii olmayan babahk
egilimlerini tegvik ederek ve destekleyerek aym karakte-
ristiklere yamit verir ve aym islevleri yerine getirir.

Boyle bir tahlil, kurumun iglevsel gerekliliginin altim
¢izmekle birlikte, erkeklerin bu igten birinci derecede ya-
rar saglayanlar olmadiklan diigtincemizi dogrular. (42)
Buna ragmen, erkekler genellikle yolun ortasinda evlilik-
ten c¢ikar saglarlar ve baslangicta sik stk direniglerine yol
acan bir anlasmamn avantajlarim kesfederler. Freud,
Rougemont ve digerleri, basitlikten uzaklagtiran, yogun-
luk ve ¢ekiciligi arttiran, ask engellerinin yararim gdster-
diler. Hiristiyanlar bozulmaz bir anlasmanmn stirmesini
“hem soylarinin devamina hem de erd-me dogru” kendi-
lerini agmak i¢in kullamyorlar (J.M .uaule). Kesin bir
dinsel referansa sahip olmayan digerleri kendi mutluluk-
lariyla birlikte esglerinin ve ¢ocuklarimin iyiligi peginden
kosarak bu agmayr varolugsal olarak yasiyorlar. Ve
inangsizlar, bazen de ahlakgilarla aym sekilde, "kolayhk,
diizensizlik de dahil olmak iizere, her seyi bozar” ilkesi
dogru oldugu dlgitde, gozillmezlikten $zgir askin bile ka-
zan¢h aikfign sonucuna vanyorlar (M.Thibon).

Fakat evlilifin erdemlerinin bu kesfi, bencil zevk ta-
pinmasina artik diisilmeyecegini ve Tristan’da ortaya
aktig sekliyle “ailgin tutku"nun etkisiyle artik buyilenil-
meyeceffini varsayar.

Bu mitin en iyi ¢bzimleyicilerinden biri olan D. De
Rougemont, 1970’de, insanlan, ender rastlanan, gérkemli
fakat nihai olarak yikic1 bir egilim olan “tutkuya kars
derin bir giivensizlik" iginde efitmek gerektigini ilan etti.
Tutku temel olarak gegici oldugu halde, baganh bir evli-
lik iyi niyetle kabul edilmis belli bir disiplin, "baz 8zveri-
ler gerektiren bir sanat eseridir”: "Biitiin insanlar yalmz-
ca kendilerine ve zellikle olugturduklan cifte ait olan bir
sanat eserinin yaraticisi olmaya yoneltilirler. Kanimca bu
en giizel eserdir.” Dolayisiyla ger¢ek sevme sanati, bag-
langictaki aski -biititn kagimlmaz baskalasimlanyla bir-
likte -stirdiirme ve biiyiitme sanat1 olmahdir. Tek eglili-
#in sakincasi olan tekdiizelik eslerin iyi niyeti ve hayal
giicityle yenilecektir. Hatta, baslangigta yalmzca agk kih-
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f1na girmis arzunun varoldugu ve dzgeci agkin "evliligin
meyvast” olarak ¢aba ve sireklilikten dogdugu durumlar
bile olacaktir.

Boylelikle, evrensel kurum (43) evlilik, en azindan "u-
lagilacak hedefi ve korunacak ideali” olusturur. Gergek-
lestirilmesi kolay olmayan evlilik, kendisine alternatif
olabilecek ¢oziimlerden daha istin gériiniiyor: -6zgur be-
raberlik bir tir onaylanmamis evliliktir; kurumsal olma-
yan yapisi onu daha kirilgan yapar, gitvencesizlik gibi sa-
kincalar yaratir. Ardarda gelen birliktelikler aile yagami-
m olanaksiz kilar ve mutluluk getirdikleri ender goriiliir.
"Rastgele iligkiler”e gelince bu, gerisinde genellikle, cin-
sel yetersizlik ve bagansizhk korkusu (Adler), kararsiz-
hik, saldirganlik, asagilik duygusu ve temel bir tatminsiz-
lik bulunan, 6zellikle erkeklere 6zgii bir tutumdur. Arzu-
nun kigisel agska déniismesini engeller; ask saf¢a, esini,
bikkinhktan uzaklagmak i¢in degistirilmesi gereken nes-
nelere ya da yiyeceklere benzetir.

Evlilik? "Daha iyi bir ¢éziim heniiz bulunmadi” (A.Hes-
nard). (44) Aragon, "toplumun, iyilegmesi igin, temelinde
asik ve mutlu bir ¢iftin bulundugu bir hiicre Uzerine ku-
rulmas: gerektigini digiiniiyorum,” diyor. Buna ragmen
bu idealin sik sik bagansizhiga ugradignim kendisi de ka-
bul ediyor: "Tek esliligin yasal ve gok esliligin yaygin ol-
dugu bir toplumda yasiyorum. Bugiin evlilik i¢ginde mut-
luluk bir iitopya gibi goriiniiyor.” Bir¢ok insanin goziinde
“evlilik" ve "agk" sozciklerinin birbirine giglikle uyan
sbzciikler olmasina yol agan fiyasko nereden kaynak-
laniyor? Anlamaya ¢alisacagimiz nokta budur.

III. Evlilik Krizleri ve Careleri

Modern bat1 edebiyat: genellikle evlilige kars: ¢ok sert
bir tutum ald:; bikip usanmadan bagansizhklanni, baya-
ghiklarnm ve sefaletlerini (sikinti, karsihikli diismanhk,
zina, vs.) gosterdi ve bagarlanim pek az dile getirdi. Gele-
neksel agk edebiyati genellikle bir tutku edebiyatidir,
ama ¢agimz giderek bir zevk ve erotizm edebiyatinin da
gelistigini gérdi. Dolayisiyla, "burjuva” evliliginin ¢ok sa-
y1da yazar igin bir hedef tahtas olmasina sagsmamak ge-
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rekir: "Evlilik zinciri o kadar afirdir ki, onu tagimak igin
iki, bazen de ii¢ kisi olmak gerekir," diyordu, Alexandre
Dumas. Taine bunu daha zekice bir kara mizahla dile ge-
tiriyor: “Insan ii¢ hafta birbirini inceler, ii¢ ay birbirini
sever, {i¢ y1l tartigir, otuz y1l birbirine hoggori gésterir ve
cocuklar her seye yeniden baglar."

Gergekten de evlilik, en énemlisi aligkanlik olan bir
¢ok tehlike tarafindan tehdit edilir: Ionesconun
Smith’leri artik birbirlerini gérmezler, "birbirlerini duy-
mazlar” (ifadenin hayran olunacak iki yonlilliigu farkedi-
lecektir (*); birbirlerini artik nasil sevebilirler?

Dolaysiyla, basansiz ya da yetersiz evliliklerin ¢oklu-
guna sagmamak gerekir.

1970 Fransasi’'nda, giftlerin % 11i bogamyor ve %
10’dan az siirekli mutluluga ulasiyor, % 80’i zayf bir ge-
gici uzlagmayla duygusal bir bosanmaya denk olan temel
bir ge¢imsizlik durumu arasinda gidip geliyor.

Evliligin baghca sakincalarindan biri genellikle agin
bir ihtiyatla ammsatilir; ahskanhk nedeniyle karsihikh
olarak arzunun sonmesi. Askin elde edici ve bencil evresi-
" ni hi¢cbir zaman asmayanlar, genellikle; arzunun, ¢ekicili-
£ini kaybetmesinin olumsuz sonuglarim hafifletmeyi sag-
layabilecek sefkate ve dostluga ybnelmede giigliik ¢eker-
ler. '

Bu gecimsizlik kaynagimin her zaman varoldugu aqk-
tir, ama modern giftlerin durumunun bu noktada daha da
kottilegmedigini sdylemek haksizlik olacaktir: "Evlilik be-
raberliklerinin ortalama siiresi (1750’ye dogru) 17 y1ldan
fazla degildi, oysa bugiin 45 yilin iizerindedir” (J . Fouras-
tié). Bu olgu iyi niyetleri ne olursa olsun giftleri zor bir
duruma sokmaktadir. Evlilik dénemi sirasinda agk “fan-
tazileri"ne bagvurmak, bir ¢6zilm olmaktan ¢ok arzu ya-
ratmaya y8nelik kurnazca bir oyundur.

Arzunun kargihkh olarak sénmesi bir¢ok bagka neden-
le birlegerek, sik sik, bati toplumlarnda arthis1 yadsina-
maz hale gelen boganmaya varmaktadir.

* Fransizca "s'entendre” fiili, birbirini daymamn yanisira birbiri-
ni anlamak anlamina gelir. (C.N.)
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1967'den bu yana Fransa’da ¢ok net bir artig kaydedil-
di. Tagrayla karsilastinldifinda, Paris bolgesindeki bo-
sanmalarn oram iki kati olduguna gére, kentlegsme bu ol-
guyu arttiriyor. Sanayilesme de aym yonde etkide bulu-
nuyor: Fransiz ciftlerinin % 10 ila 12’si ayrilirken, bu
oran Amerikal ciftler arasinda % 22 ve Isvegli ciftler ara-
sinda % 18.

Dolayisiyla bogsanma giderek daha fazla yasam tara-
miza dahil olacak gibi gériintiyor ama bu, boganmanin ta-
raftarlan ile karsitlannin giddetle garpigmasini engelle-
miyor.

Biitiin olumsuzluklarina kargin, ¢iftin tam basansizli-
&imin ya da nesnel nedenlerin (zihinsel yabancilagma gi-
bi) yol ac¢tigr bosanma, evlilik baginmin bigimsel olarak ko-
runmasindan daha az aciya neden olabilir. Uzmanlar ay-
m zamanda olayin verdigi “hasann simirlamaya” ve
“catigma-bosanma” ya da yaptirim yerine biitiin uzlagsma
girigimleri tilkendikten sonra, dagilmig aile iyelerinin
gelecegini iyi kotii organize etmeye ugrasan bir "¢éziim-
bosanma" koymaya ¢ahgiyorlar (Colette Holstein-
Brunswic). Yine de, "karsilikhi hata" bosanmalannmn gi-
derek arttifin ve bunun értitk bir bigimde eslerin birbir-
lerini suglamak yerine, baslangigtaki hatalarim kabul et-
tiklerini gésterdigini saptamak gerekir.

Digerleri her seyden énce boganmay: énlemeye ¢ahisi-
yorlar. Boylelikle, "Evlilik Yénlendirme Enstitiisi" siste-
matik bir sekilde saglam ve mutlu birliktelikler hazirla-
may1 deniyor.

"Heryerde sakinimh saticilardan basgka kimseyi gor-
medim" diye yaziyor Nietzsche; "ama en kurnaz bile ka-
nsin1 gérmeden satin aliyor!" Bu demektir ki, askin -ya
da arzunun cogkulu evresi genellikle, zaten olagan kosul-
larda bile herkesin sahip olmadi$ psikolojik bir agkh@
digtaliyor. Enstitil, psikanalistlerin ve karakterologlann
¢aligmalarina dayanarak ve ayrica morfopsikolojiden,
grafolojiden ve daha ender olarak da bilgisayarlardan ya-
rarlanarak bu agkhk eksikligini gidermeye c¢ahsiyor.
"Milyarlarla muhtemel bilesimi temsil eden” onbinlerce
fig arasindan, uzmanlar en uygun verilerle ¢akisir gori-
nitn beg ya da altisim segiyorlar ve su ya da bu evlilik
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adayina iletiyorlar. (45)

Dolayisiyla, ¢ok sayida 6zel organizasyon tarafindan
daha az sistematik bir sekilde yiriititlen evlilik éncesi
yonlendirme, evliligin geleceffi tizerinde ¢ok ¢énemli bir
olumlu etki yapabilir ve Fransa’da "ajanslar yoluyla” evli-
liklerin orami genellikle samildigindan ¢ok daha yiiksek-
tir. "Duygusal yakinhklarin”, komedinin ve edebiyatin
¢ok fazla dahil oldugu bir “"tutku"nun siddeti yerine, bu
makul ve sakin agk tercih edilebilir. Bir birlikteligin
muhtemel tek hareket noktas: olarak tutkunun bu gekil-
de agilmas), uzun sireli bir evliligin bagan kogullarimin
daha agik gbrillmesini saglayabilir. (46) Bencillik sonra-
dan neredeyse kagimilmaz bir bagansizhfh igerir, buna
karsihik belirli bir atihm biitin umutlara izin verirken,
tek bagina tutku insanlann temel yonelimlerinden daha
az belirleyici gibi gériiniir.

Belki de evliligin saglamhg da romantik "gonil yolda-
gt riyasindaki gizemin yokedilmesinden karl gikacak-
tir.Bernard Shaw "asik olmak bir kadinla bir digeri ara-
sindaki fark: ol¢iisiizce abartmak demektir...” diyor.
D.R.Mace, gerc¢ekte ¢ok sayida muhtemel es ile mutlu bir
¢ift olusturabiliriz, diye yaziyor. Dolayisiyla "biricik" rii-
yasimin yerini ¢ok sayida muhtemel “génill yoldasi"min
aranmas) almahidir. Kisilerin bu uyumu baglangig i¢in bir
veri oldugu kadar, tamamlanmasi gereken bir yapttir;
higbir sey karsihkh uyum saglama ¢abasinin geregini or-
tadan kaldirmaz. Se¢imin de bazen iligkiler alaninin si-
mrhhgyla engellendigi dogrudur; 6zellikle komsgularla
evlilik bir yana birakihirsa (Evans’a gore, eglerin yaklasik
% 701 bizden en ¢ok 20 sokak &tede oturur), taminan 200
kisiden 100’1 kars: cinstendir, onbes tanesi uygun yasta-
dir, 7 ya da 8 "serbest"tir; onlari begenirseniz ve onlar
da sizi begenirse! (A.Morali Daninos).

Cok sayida yazar, belli bir dogum kontroliinii hayata
gecirmeyi 6grenirlerse giftlerin aym1 zamanda uyumlanni
da arttiracaklarim: diigtintiyorlar.

Cinsel sorunu olmayan g¢ok az ¢ift var; hamilelik kor-
kusu -icerdigi iglemlerle- dogrudan ya da dolayh olarak
doyumsuzlugun (cinsel sogukluk, cinsel duygulann basti-
rilmasi, nevrozlar, uyumsuzluk, vb.) temel nedenlerinden
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biridir. Mali, toplumsal (konut), tibbi (agin yorgunluk,
tehlikeli hamilelik, vb.) genellikle dogum kontroliinii iste-
nir kihiyor. Egitimle ilgili nedenler de aym olgiide gegerli;
cocuklann sayis ¢ok olunca, hepsi ortalama olarak daha
az mutlu olacaklar ve daha kétu ¢ahisacaklardir.

Dogumlarin denetlenmesi gocuk diiglirmelerin sayisim
da azaltabilir.

Baz yazarlara gore Fransa'da dogumlardan gok hami-
lelige goniilli olarak son verme stzkonusu. Bu pratigin
(yasadisi olusuyla daha da ciddilesen) sonuglar1 her aq-
dan ¢ok agirdir ve bu miidahalelerin son derece acil du-
rumlar (tecaviiz, anne igin tehlike, embriyonda tedavi
edilmez bozukluklar) i¢in kullanilmas) iyi olacaktir. Co-
cuk aldirma dogum kontrolii ile yaygin bir sekilde gerek-
siz hale gelecektir. (47)

Dogum kontrol ydntemlerinin (son derece rastlantisal
olan takvim y®dntemi ve derece ybntemleri harig)
Kilise’nin resmi &gretisince hala kinandig: dogrudur. Fa-
kat sorun Hiristiyan ¢iftler arasinda daha az giddetli bir
sekilde yasanmiyor ve bir Grenoble dogumevinde kendile-
riyle konugulan dindar Katoliklerin % 87’si “cehennem-
lik" dogum kontrol yéntemlerini kullaniyorlar.

Durum azgeligmig iilkelerde ve diinya ¢apinda o hale
geldi ki, kigisel tercihlerimiz ne olursa olsun dogumiarnn
denetlenmesine "mahkum™uz gibi gériiniiyor. Milyonlarca
Hintli aile i¢in dogum kontroli “ideal ¢6ziim degil ama ki-
sirlagirma, gocuk diiglirme, cocuklarin agh#, kadimin
8limil ya da biitiin evlilik yagsaminin sona ermesi karg-
sinda ehven-i ger bir yontem" (Mgr Roberts). "Yagama
sayg1” bilyiik degeri tartigilmayan bir sevgi idealidir, ama
kadinlann ve ¢ocuklann yasamina sayg ile embriyonun
yasamina saygl arasinda sec¢im yapilmas: gereken du-
rumlar var. (48)

Kollektif sorun bireysel insani sorunlardan daha az
acil degil. "Ekonomik 8zgiirlegme kag¢inilmaz bir sekilde
aile planlamasindan geger,” diye yazmyor El Miicahit (Ce-
zayir, 1966). Bu, (bu patlama nedeniyle) kabul edilebilir
bir yasam diizeyi elde etme konusunda bazen higbir umut
bulunmayan, giigli demografik patlamalann oldugu il-
keler i¢in 6zellikle dogrudur.
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Ayrica demografik patlama, orta vadede, "biitiin insan
tiiriine yonelik bir tehdit" olugturur (J.Monod). Ger¢ekten
de, evlilik beraberliklerinin uzayan siiresi ve 6liim oram-
nin diigligii Urkitiicih demografik 6ngérilere yol agiyor.
Fourastié gorece diigiik bir dofum oraninin bile 2500 yil-
larinda 1500 milyarlik bir niifusla sonuglanacagim séyli-
yor; bu say1, gezegenimizin biitiint tizerinde hektar bagi-
na 100 kisilik bir yogunluk anlamina geliyor (New York
kentinin niifus yogunlugu)! "Bu kadar inamlmaz bir art:-
sin, uygarlifin yokolmasina yolagacak kadar derin ruhsal
sarsintilara siirtikleyecegi” konusunda J.Monod’ya katila-
biliriz. (49) Cl.Lévi-Strauss da demografik patlamamn
6nceden kestirilebilir felaketlerin kayna# olacagim digi-
nityor; kargihkli hosgori "géreli bir egitlik"ten bagka, "ye-
terli bir fiziksel mesafe”yi gerektirir. Diinyanin agin nt-
fuslanmasim engellemezsek, su anki irk diigmanhklan
"yarin kurulmasi ihtimal dahilinde bulunan hoggoriisiz-
litk rejimi“nin yaminda zararsiz kalacaktir... Baslangicta
sadece "bencil" yam goriilen dogum kontrolii, bireysel agi-
dan oldugu kadar kollektif agdan da, nefrete kars: ve
agktan yana bir miicadelenin hizmetine konulabilir.

Aym sey ask hazzimin “teknikleri” i¢in de gecerli. Bu
teknikler, bazen ¢iftin uyumunu bozma ya da megru geli-
simini engelleme riskini tagiyan -beceriksizlik ya da bilgi-
sizlige bagh- baz1 temel] yanhsglardan kaginmaya izin ve-
rir. (50)

Soézkonusu etkinligin gizli ya da tabu olan karakteri
nedeniyle, bu agk tekniklerinin bilimsel bir bigimde ince-
lenmesi kuskusuz oldukg¢a zordur. Dr. Masters ve Mme
Johnson, Saint-Louis (Amerika Birlesik Devletleri) "Biyo-
lojik Aragtirmalar Merkezi"nde, her seye ragmen insan
birlegmesinin biitiin fizyolojik y6nlerini ¢bziimleme cesa-
retini gosterdiler. (51) Daha sonra bilgilerini, zor durum-
daki ciftlerin cinsel giiglerinin iyilestirilmesi ya da diizel-
tilmesi i¢in uyguladilar. (52)

Ask hazzinin incelenmesi karsisindaki direnmeler, bu
inceleme girigimi 6rtik bir materyalizmden esinlendigi
ve haz ile tekniklerini onlan esinlemesi gereken agktan
ayirdifh dlgiide hakh gikar. "Teknikler” agkin biitiinsel ge-
ligimine yardim® edebilirler, fakat onun yerini alamazlar;
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S.De Beauvoir'n Mandarins’inin kadin kahramammn
Scriassine ile gegirdigi gecede yasadifr korkung deneyim-
de oldugu gibi; az ask ve ¢ok tekniktense az "teknik" ve
¢ok askla sonug¢ daha iyi olabilirdi. Kugkusuz, digerini ge-
lismeye katma niyetiyle hareket edildigi 8l¢iide, zevk ara-
i1 ahlaki bir boyut kazanabilir. Ancak, aym zamanda,
maruz kalam gergek agkin comertligiyle uyusmayan mi-
kemmelliyetgi bir oto-erotizme hapseden sakatlayici bir
saplanti da olabilir.

Dolayisiyla, insan agkinda zamanla ve aligkanhkla za-
nflayan karsilikli tutkuyu yeni bir atilim vermeyi sagla-
yan ve daha sonra yeniden ele alacagimiz bir agma i¢gi-
diisil gercekten varoldukga, bu mesru saplantinin "en bii-
yitk amaca” déniismesinde yarar vardir: "Higbir ortak agk
tarafindan beslenmediginde, karsilikh ask besinsizlikten
tlmekte gecikmez,” diye yaziyor G.Thibon. Bu, Saint-
Exupéry’nin inld formuiliini destekliyor: "Sevmek birbi-
rine bakmak degildir, birlikte aym yone bakmaktir.”

Askin bu asma bigimleri egilimler kadar ¢esitlidir ve
¢ocuklarin egitiminden mistigin seriivenlerine kadar uza-
nir. Anne Philippe askin ortak eylem ve istekle bu bigim-
de yenilenmesini Le T'emps d’un Soupirde (Bir Solukluk
Zaman) cok iyi ifade etti: "Yillarca agkimizdan yola gka-
rak bir geyleri kurabilecegimizi sezdik. Cocuklar, meslek,
dostluklar, evler yapabilecegimizi ve belki de daha iyi bir
dinyanin kurulmasina yardim edebilecegimizi diigtin-
dik."

Dolayisiyla evlilik zor fakat olasiliklar agisindan zen-
gin bir girisim. Bu kurum bazlarina basit ve miitevazi
gelen ama siradan insanlarin ¢ofu i¢in Snemsiz olmayan,
burada deginmedigimiz baz islevleri de (beslenme, yar-
dimlagma, gitvenlik vs.) yerine getirir.

IV. Cinsel Devrim ve Ask Devrimi

Evliligin temel kurum olarak korunmasi a priori ola-
rak, bir giin "daha iyi bir ¢bzilm"lin bulunmayacag anla-
mina gelmez. Gergekten de 20. yizyilin ikinci yans: top-
lumlanmizin hizlanan evriminin 6zel yagamin bu $nemli
biliimiine hi¢ de saymh davranmadigim kanitlayan ger-
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cek bir cinsel devrime ve ask devrimine tamk oldu.

1. Kadinin "Bagimsizlagmast”- Bu alandaki temel
degigiklik belki de kadimin 6zgiirlesmesidir.

Derin nedenlerini anlamaya c¢alistigimizda bile eski--
den kadinlara verilen egitimi ve 19. ytizy1lda bile ahgtiril-
diklan kosullan kinamaktan bagka bir sey yapilamiyor
("Sultan kans: ya da yiitk hayvam,” diye yaziyordu Bal-
zac...). Kadinlar, likks tiketim ya da sémird nesneleri
olarak genellikle temel seylere dair bir bilgisizlik i¢inde
yetistiriliyorlar, tabi ya da asag: insan muamelesi géri-
yorlar ve erkek bencilligine kurban ediliyorlardi. Bu du-
rum Bati’da tamamen yokolmad: ve hala geleneksel ya-
gam tarzlanna sahip olan ¢ok sayida iilkede varhgim stir-
dirityor. (53)

Bat: iilkelerinde, kadimin bu kii¢iiltiilmiis durumunun
acgikca hissedildigi ddnem ok geride kalmadi.

Havelock Ellis’in istatistiklerine gore, 20. yuzyihin ba-
sina dogru, 100 erkek ¢ocuktan sadece biri cinsiyet degis-
tirmek isterken kizlarin % 75’ erkek olmay: arzu ediyor-
du...

Bu durum epeyce degisti, fakat kimileri hala
Rimbaud’nun "kadinin simrsiz koleligi® dedigi seye isaret
ettifine gore kuskusuz yeterince degil.

Kate Millett Engels’in Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Dey-
letin Kiokeni'nde kullandign sert ifadeyi yeniden ele al-
maktan ¢ekinmiyor: "Modern tek esli aile kadinlarin ev
icindeki aqik ya da gizli k&leligine dayamr... Aile iginde
erkek burjuvadir, kadin ise proletaryay: temsil eder.”

Bu alanda gergeklestirilen biyiik ilerlemelere ragmen,
batidaki yasalann halg, kadimn bagimhh# yeteneginden
kurtulmadigini ve toplumun, adaletsiz bir bigimde, bekar
annelere sorumsuz babalardan daha kati davranmaya
devam ettigini gérmek gerekir.

Ekonomik egitlik elde edilmis olmaktan ¢ok uzak. S.de
Beauvoirin saldirgan formilii gergekligi kismen igeriyor:
“Ustiinlitk doguran degil sldiren cinsiyete veriliyor..."

Kadinin bagimhlign oldukga hzh bir sekilde azahyor,
ama dil iizerindeki ya da mitler i¢indeki etkileri daha
uzun siire yokolmayacak. Yaygin kamya gére, kadinlara
atfedilen 6zelliklerin pek ¢offu kadinlarin temel "dogas:”-
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nin ifadesi olmaktan ¢ok, sonradan kazanmlan ve patri-
yarkal toplum tarafindan dayatilan bir doganin ifadesi-
dirler. Stendhal bunu 6nceden saptamigs ve Versailles
bahgelerinde bir gezintiden sonra "agaglarin budanmig
dogdugu” sonucuna varan aylaklarla dalga ge¢misti. Isi,
S.de Beauvoir’la birlikte kadinin hemen hemen biitiin 6z-
gunligiini yadsimaya vardirmadan, kadinlik durumu-
nun giincel yonleri iginde dogaya ve kiltiire ait kisimlan
aynstirmay1 bilmeliyiz. Suzanne Lilarin dogru bir gekil-
de belirttigi gibi, bu simirh 6zgiinlitk biyofizyolojik diizey-
de acik bir sekilde ortaya ¢ikar: (54)

Biitin hiicrelerimiz disi ya da eril kromozom yapilany-
la, cinsel olarak damgalanmigtir (beyin hiicrelerimiz de
buna dahil). Ancak sadece bir ¢ift gen tasiyre1 kromozom
cinse] 6zgiinliigii temsil eder, dier 22’si ortak insani ézel-
likleri belirler. Boylelikle, fark yadsinamaz ve kisinin bi-
tinitni etkiler, ama bu, ¢ok kismi bir farktir: "Kadim in-
san olarak belirleyen kadin olarak belirleyenden daha
agir basar.”

Dolayisiyla, cinsel tamamlayicihik kigiler arasinda ya-
sam tarzlarimiza yerlegsmekte oldugu gériilen temel bir
esitlikle hi¢ de uyugmaz degildir.

Kate Millett bu kiiltiirel degisimin derinligini vurgulu-
yor: Kadinmin biitiin alanlarda "kurtulugu” ile "patriyarka
cag"ndan gikmak iizereyiz. Ozellikle agk iliskileri alanin-
da, edebiyat ve sinema bu harekete katkida bulundu ve
kimileri ¢ok ileri gidildigini bile diigtinityorlar.

Colette "zevk almadan yapilan kétiiligd” artik kusur
olarak diigiinmiiyor ve kadimin arzularna ve fantazileri-
ne gore agiklarim gesitlendirdigini kabul ediyordu. Brigit-
te Bardot, imgeler sayesinde, durumu daha da derin bir
sekilde skandal haline getiriyor ve esitligi u¢ sonuglarina
kadar gétiriiyordu: "Ask oyununda,” diye yaziyor S. de
Beauvoir, "0, av oldugu kadar avadir da. O, erkek igin ne
tlgiide bir nesneyse erkek de onun i¢in o dlgiide nesnedir.
Bu, tam da erkeklik gururunu yaralayan seydir." O, er-
kek erotizminin saldirganhfim benimsemekle yetinmeye-
rek, agki, ruh, kalp ya da zihin alanina yerlestirmeyi red-
detti: her gseyden énce szkonusu olan tensel arzuydu; er-
kekleri uyarnyor, bunu biliyor ve bundan hoglamyordu.
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B.B. mitinin ¢éztimlenmesi kadimn "cinsel kurtulugu"-
nun hangi atmosfer iginde gelistigini daha iyi anlamam-
za yardim edebilir: O’nun igin, erkek erotizmini belirle-
yenlerden temelde gok az farklilagan erotik tutumlan be-
nimsemek sézkonusuydu.

2. Erotizmin Uygarlagmas: - Kadinin kurtulusuna,
cinsel yagamindaki belli bir yitkselisin eslik ettigi kesin.

Evlilik éncesi iligki yasayan Amerikan kadinlarinin
say1s1 20. yiizyahn bagi ve ortasi arasinda ikiye katlandi.
Ayrica evlilik dis: agk iligkilerinde de gozle goriiliir bir ar-
t1g oldu. '

Bu degisimler giderek daha giddetli ve daha kusatic:
bir erotizm gergevesi i¢ginde yorumlanmahdir. Bu erotizmi
nasil degerlendirmeli? Cogunluk, bu erotizmde "gelenek-
lerin bozulmasi"m gériyor, ama "kuraldisihga” olduk¢a
gevsek bir tepki veriyor. Kitle iletigim araglarinin etkisiy-
le desteklenen aktif bir aznlik, bu erotizmi "8zgiirlegtiri-
ci" olarak gdrityor. Son olarak, erotizm dev karlar sagla-
yan bir sanayiyi dogurdu. Sadece gelenekg¢iler arasinda
degil, “ilericiler” arasinda bile hala reddedilse de, erotiz-
min fiilen kazandi s6ylenebilir.

1969’da yapilan bir aragtirma Britanya niiffusunun %
87’sinin, (gengler ve yetigkinler) "toplumun hosgéri” sim-
rinin yeterince ileri gittigini ve daha fazla genislememesi
gerektigini disgiindiiklerini ortaya koydu. Bu, kuskusuz
en agin dzgiirlilk taraftarlarinin ve bu sektérde uzmanla-
san ig ¢evrelerinin dilgiincesi degil. Bu gevreler, Danimar-
ka Parlamentosu tarafindan her ttrli sansiirin kaldinl-
masindan yararlanarak, 1969’da, Kopenhag’da yasadis
olmayan ilk ticari pornografi fuarimi organize ettiler. Bu
firsat sonucu ortaya gikan aginhklar (oglancilik, zevk ale-
mi, ve sadizm imgeleri) siddetli tepkilere yol a¢t1. Bunun-
la birlikte erotizm Avrupa’da oldugu gibi, dev Amerikan
pazarindaki ilerlemesini de suirdiirdy; film sayisindaki
cesurca art1§, Sex Shop’larin hizla ¢ogalmas: vb.

Agktir ki, bu kadar "gbzebatan" bir olgunun kapsami-
n1 abartmamak gerekir. Dolayisiyla iyi diizenlenmis ge-
sitli aragtirmalann, olgulann karmasik gergekligini yeni-
den kurmaya ¢aligmasi yararlidir.

Geng Ingilizlerin tutumlan iizerine sosyolojik bir ince-
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leme 16 yasinda cinsel bir deneyimi olan erkek ve kizla-
nn oraninin % 8 ve % 7 oldugunu, bu oranin 19 yaginda
sirasiyla % 37 ve % 23’ qiktigim gosterdi; bu oranlar bek-
lenenin altindayd.

Sayilar ne olursa olsun, erotizm sorunun genglik diize-
yinde kendini §zellikle keskin bir gekilde ortaya koydugu
agk. Olgunlagmamis olmas: ve gabuk etki altinda kalma-
s1 gengligi kitle iletisim araglarimin giiglii etkisine dzellik-
le agik bir hale getiriyor. Tehlike, duyumsal erken gelis-
migligin artmas ve ge¢mistekine oranla ¢ok biuyik bir
bagimsizhikla daha da siddetleniyor.

Oysa, ask eylemi ilk bolseviklerin ona kolayhkla atfet-
tikleri gibi hi¢ de énemsiz degildir ("bir bardak su” imge-
si). Gergek bir agk bashyorsa, bu, kisinin, 6zellikle de zev-
ki duygusalliktan ayirmaya ¢ok daha az egilimli olan
gen¢ kizin gelisiminde ¢nemli bir asamadir. Duygusal
ybn sistematik bir bicimde uzaklagtinhr ve sadece zevk
aramrsa, askin bu gekilde "insanlik disy hale getirilmesi”
hemen her zaman olumsuz ve bazen yikiai sonuglara va-
ir.

Durum, strekli uyusturuce kullamm gibi son derece
etkili yeni bir par¢alanma faktériiniin kitlesel bigimde
gindeme gelmesiyle (en azindan Amerika Birlegik Dev-
letleri'nde) daha da vahimlesiyor.

Birgok illke aym sekilde, dzgiir agkin erken gelismesi-
nin ortaya gikardii ¢bziimi zor sorunlare ¢arpiyor. Bun-
lar, maddi sonuglan olan sorunlar; gen¢ bekar anneler,
terkedilen ¢ocuklar ve ¢ocuk aldirma. Sadece ammsadig-
miz dramlar degil, erken agk sinizminin genellikle vardi-
#h kisisel par¢alanma ve umutsuzlugu iceren tinsel ve
psikolojik sorunlar. Varilan agmaz, genellikle bu ¢ok say-
da deneyimin sonucu olarak, askla ilgili seylerden -ve
hatta yagsamdan- bikkinlik duyulmasiyla agrlasiyor.
Genglik arasinda "duygusalliga” kendiliginden bir déniis
(Erich Segalin Agk Hikayesi’nin olaganiistit basarisim
disiiniin), "agksiz askin” agimlklarina tepkiyle yeniden
ortaya ¢tkar gibi goriiniiyor. (55)

Ask anarsisinin olumsuz sonuglan hi¢ de beklenmedik
seyler degil. Durkheim, cinsel 6zgiirligiin geligimiyle, agk
fristrasyonunun paradoksal bir gsekilde artmasim goster-
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digi gibi, “anomi"nin “kaygi verici” niteligini de ortaya
koymustu: Arzunun doyurulmas: olanaksizdir; sadece
cinsel ybniine indirgenmis bir agkin "koreltilmis" niteligi,
arzuyu daha da siddetlendirmekten baska bir ige yara-
maz ve 6zneyi ¢ok derin bir kangikhia siiriikler. Baganh
bir yticeltmeyle telafi edilmedigi zaman cinsel friistrasyo-
nun genellikle nevroza vardiga dogrudur. Ancak, ilk ra-
hatlama ve 6zgilirlesme anlar gegtikten sonra, diizensiz
bosalmanin da genglerde nevrotik reaksiyonlara yolagtify
bilinen bir seydir.

Yine de zihinsel dengesizlige yol a¢an seyin cinsel 6z-
girlik oldugunu kabul etmek tehlikeli olur; bir¢ok du-
rumda cinsel anarsiyi agklayan seyin baglangictaki zi-
hinsel dengesizlik oldugu da aym sekilde sdylenebilir. Ay-
rica, tam bir cinsel kuraldisihi: ve ona eslik eden zihinsel
sorunlar, agiri geligmig toplumun kendi hastalikl niteli-
& gibi iciincii bir faktére baglamak da olanaksiz degildir.

Ne olursa ol.un, Wisconsin Universitesi psikiyatrlan
tam cinsel 6zgiirliikle zihinsel rahatsizlik arasinda, inan-
dina ve ¢ok net bir baglanti kurmus gériniiyorlar. Dola-
yisiyla, cinsel bastirma ile nevroz arasindaki siki iligki
"dogma”s1, erken cinsel anarsi ile zihinsel rahatsizlik ara-
sindaki siki bagin aym &lgiide dogrulanmasiyla tamam-
lanmaldir.

Bu, 19. yiizy1ldaki duruma geri déniilmesi gerektigi -
tabii bu mumkiinse- anlamina gelmiyor: Bastirma ile
anargi arasinda gegmisin puritanizmi ile erotizmin “neo-
piritanizmi” arasinda bir denge bulunmalidir. Eksiksiz
ve uyumlu bir cinsel etkinlik gelistiricidir, yaralayia de-
gil: ona biitiin boyutlarim ve anlamini veren insani, seve-
cen ve agkla ilgili baglamindan soyutlanmadike¢a, olum-
suz ve yadsiyicl bir hale gelmez.

Yine de 8zgiir agk taraftarlarimin "doktrin"inde hi¢ bir
olumlu igerik olmadifh sbylenemez ve ne ikiyizlilige
duyduklan nefret, ne daha diin varolan piiritanizme ve
sistematik bastirmaya kars: radikal muhalefetleri, ne de
gencgligin evlilik éncesi cinsel sorunlarina ger¢ek ve ma-
kul bir ¢éziim bulmadif i¢in toplumu suglamalan kina-
namaz. Buna ragmen agk, erotizm ve pornografi anarsiz-
minin sel gibi bogalmasimn, bireyleri ve toplulugu zen-
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ginlegtirmekten c¢ok zay:iflattigy ve gokerttigi goriiliiyor.
(56) Etkili ve diigsel bir bogalmanin, toplumsal dengeye
katkida bulunabilecegini kabul etmekle beraber, "agag
icgiidiller"in sistematik uyanminin, -s6zciigin en basit
anlaminda- materyalist ve 6lcemediZi seye ilgisiz bir uy-
garhgin kiiciimseme egiliminde oldugu hasarlar yaratma-
s1 gok muhtemel goriniiyor.

Dolayisiyla “erotik patlama"nin kétli sonuglarim farke-
denlerin tepkilerinin giderek artmasi, daha kesin ve daha
belirgin hale gelmesi sasirtici olmamali. "Bir toplumun
eritebilecegi en yitksek erotizm dozu bilinmiyor,” diyor
Jean Rostand, sakiniml bir ifadeyle, "su ya da bugiin bu
dozun amlacagindan emin olunabilir." Yapitlarinda ero-
tizme 6nemli bir yer veren A .Moravia Sdylegiler'inde ero-
tizmi kinarkan daha az sert degil. Ona goére koétd olan
nokta, "bagkasiyla gergek bir iligki kurmanin ve gelistir-
menin ¢aresiz bir bigimde ve tam olarak olanaksiz” olma-
s1dir; erotizm "6tekini bir zevk nesnesi durumuna indir-
geyerek yoketmek egiliminde” oldugu igin bu tamm kar-
silar. Erotizmin yayilmas1 kargsindaki Hiristiyan tepki-
ler ¢ok sert, ama "her geyin yapilabilecegini ve her seyi
yapmann ozgurlik oldugunu ileri siiren” "agin solcu” ve
"sbzde avant-garde” bir akim kargisinda komtinistlerin
tepkilerinin de daha yumusak olmadifim saptamak il-

~ging.

3. Erotizm ve "Agiri Erkek"” Toplum - Fakat cagdag
erotizmin en agik ve en derin elegtirisini muhtemelen Su-
zanne Lilar’da bulacagz.

Bu elegtiri temelde biseksiiel olusumuza dayamr.
Embriyonda ve kigitk gocukta ¢ok agik olan bu biseksitel-
lik yetigkinde devam eder. Jung, ikinci cinsiyetimizin
“diizenleyici rol"tinden sbzeder. Lilar'a gére hata, "Erkek-
ligi sadece erkek cinsine, Kadinh# sadece kadinlara ya-
lagtirmak ve sadece bir éncelik olan bir seyi bir tekel ha-
line getirmek"ten ibarettir. Yani "mutlak” cinsiyet degil
sadece "baskin” cinsiyet vardir.

Dolaynsiyla S. Lilar erkekle kadim: radikal bir gekilde
birbirinin karsisina koymay: reddediyor; gercek karsithk
kendi digtmizda ve kendimizde varolan Erkek (itiraz ve
yadsima) ve Kadin (niza ve birlik) gibi iki buyik deger
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sistemi arasindadir. “Doleytsiyla cinsiyeti ne olursa olsun
her insan: cezbeden bir erkekge ve bir kadinca varolug tar-
zi vardir” ve baskin cinsiyetimizi tamamen kabul etmekle
birlikte, ikinci cinsiyetimizi ve igerdigi degerleri bastir-
mamamiz gerekir. Oysa modern toplum etkinlik, saldir-
ganhk ya da rekabet gibi erkek degerlerine fazla deger
bigme ve kadinlar tarafindan temsil edilen karsit ve ta-
mamlayia degerlerle -agikhk, karsihkhlik, sayg, ask-
dengelenmedigi i¢cin emperyalizme, irkqihiga ve nihilizme
dénitgen "sigirilmis” degerlerine uygun olarak yasamm
cok tek yanh bir bi¢cimde organize etme hatasina digityor.
(57) Cagdas erotizm kesinlikle erkekligin bu abartilmas-
nin bir sonucu -¢ok sayida sonuglarindan biridir. (58)

Dolayisiyla, "asin-erkeklik”, M.Choisy’nin de istedigi
gibi, dengesizligini ve giddetini arttirdif1 insanlhk igin bii-
yiik bir kollektif tehlikeyi temsil etmektedir. Bu, agk igin
de ¢ok ciddi bir tehdit olugturmaktadir, ¢iinkii "sevecen-
lik ve cinsellik akimlan” arasindaki Freud’a gore eksikli-
gi gergek agki engelleyen "bag™1 ortadan kaldirmaktadir.

Oyleyse, giincel erotizmin goriinen yiizi ardindaki ig
katls mistifikasyonu ayirdetmek olanakhdir. Baslangigta
zevk artigina adanan erotizmin 6lgitsiizliigii cinsel zevkin
gercekten azalmasina varacaktir. "QOzgirlitkgit” bir giri-
sim gibi sunulan erotizm, ashnda toplumu bu igten asil
yarar saglayan pornografi sanayicilerinin denetimine so-
kacaktir. son olarak, genellikle "kadimin kurtulusu” ile
birlegtirilen erotizm, gergekte kadinin sadece erkege de-
gil, erkek ve hatta orgazm ve saldirganhk kiiltiiyle belir-
ginlegen "agin erkek” bir ideolojiye bagimlt olmasina va-
nir... Nasil ki sémiirgeci uluslar yoksul uluslan, eskisin-
den c¢ok daha dolayli ve ¢ok daha o&lgilit bir “yeni-
sémiurgecilige” tabi kilmaya ¢alis;iyorlarsa, aym sekilde
cagdag erotizm de, Kate Millett'in yaptig gibi, erkeklerin
sarsilmig tistiinlitklerini koruma ya da kurma yoniindeki
-genellikle bilingsiz- bir girigimi olarak yorumlanabilir:
dolayisiyla eskinin patriyarkasinda hafif bir degisiklik
stzkonusudur.

Dogrusunu stylemek gerekirse, isyan eden feministler
cok ileri gitme ve ancak kars degerlerle dengelenmeden
hitkiim siirdiigtinde zararh hale gelen erkek degerlerinin
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olumlu ve vazgecilmez niteligini yadsime riskini tasiyor-
lar.

Ferenczi’ye gore, kadin daha ilkel kalan esinin yanin-
da daha gelismistir. Gandhi, "Kadinlar insanh@in daha
iyi olan yansim temsil ederler,” diyordu. Aragon’da goyle
diyor: "Erkek iyi dogmaz. Kans: sayesinde iyi olabilir (...)
Ben haila sona ermeyen bu erkek egemenligine diigma-
mm. Bana gire, Marx'in, insan insanin gelecegidir dedigi
anlamda, kadin erkegin gelecegidir.

Bitiin bu formiller ¢ok tek yanh goriilebilir. Buna
karsihik su an i¢cin daha iyi olan degerler kadin degerleri-
dir, ¢iinkii erkeklerin ve erkek degerlerinin hakim oldugu
bir insanh#n dengesini ve uyumunu korumak igin ihti-
ya¢ duydugu degerler bunlardir. Aynca Teilhard de
Chardin’in gbziinde, dengesizlik karsisinda bile, tinsel
alanda ayni ¢arenin kendini dayattifim saptamak ilging:
Meryem’e tapinmanin gelisimi, ona goére, "korkung dere-
cede erkeklestirilmig bir Tanr’y1 kadinlagtirma yoniinde-
ki kars1 konulamaz Hiristiyan ihtiyacin," ortaya koyar.
"Tanr’nin tst-kesfi"nin miiminleri, "sik sik Incil’in kesin
6zii olarak sunulan” neolitik bir paternalizme tepki ola-
rak "kozmiklestirilmis” ve "kadinlagtirilmig” bir tannm is-
tiyorlardi. Dogrusunu séylemek gerekirse, siiregiden cin-
sel devrimin hi¢ degilse kismi bagansizlifn, tam bir degi-
sim halindeki bir diinyanin bagrinda cinsellik ve ask bi-
cimleri degismeden kalamazken, kagimilmaz goriilen al-
tiist oluglan hig¢ de engellemez. Ancak hi¢ kimse agkin ge-
lecekteki yonlerinin kesin bilgisine sahip oldugunu iddia
edemez, ¢iinki kimse gelecegin insen*mn nasil olacagim
bilemez. Nitekim insan, "kataloglar:: tummadif yeni ve
paradoksal bir memeliye" dénisiiyor; yakin bir zamanda
"yaprak biti gibi erkeksiz lireme, argonotlar gibi disisini
uzaktan dolleme, bazi baliklar gibi cinsiyet degistirme,
toprak solucanm gibi kokten suriilme, kanguru gibi ana
vilcudunun diginda geligme 6zelliklerini” kendinde topla-
yacak (J.Rostand). Dolayisiyla arzuda ve askta biitiin bs-
liinmelere ve biitin degisimlere direnecek bir tiir "parga-
lanmis cekirdek” kuskusuz varoldugu halde, cinsel ve
askla ilgili devrimlerin ortaya gikmas: ¢ok muhtemel. An-
cak olumsuz olanlar da dahil olmak iizere gelecekle ilgili
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biitiin tahminler ihtiyatsizhik olacaktir. Heniiz, ne igine
diigtidgiimiiz sorunlara ne de giristigimiz deneyimlere ha-
kimiz ve kapal gdzle ¢éziimler anyoruz. Ask insana bzgi
her seyi igerdigi igin, "agkin gelecegini kestirmek” en zo-
ru.

V. Agk Ahlika ve Tabular

1. Tabularin Sarsilmas: - Cagdas erotizme daha ko-
lay saldinlabilse de, Victoria tiirdi pitritanizm de gelenek-
cilerin kendileri tarafindan daha az kinanmiyor ve terk
edilmiyor. Dolayisiyla, kigilerin ve topluluklann, bu si-
metrik hatalara giden yolun yansinda cinsellige ve a. ca
dair bir ahlak bulmalan gerekiyor. Onceki cinsel ahlak-
lar “telafisi” gi¢ temellere oturduklan ol¢itde, bu duha
kolay olmayacaktir; derin sarsintilar geciren dinsel anla-
yislar, "insan dogasi” gibi yadsinan kavramlar (insanin,
sonradan edinilen niteliklerin bitiin paymm anlamaya
baglamasiyla birlikte), yanhs diigiinceler ya da mitler vb.
Daha dikkatli bir inceleme, kisaca, rasyonellestirilen bu
yapinin biitiinitntin aslinda, egemen olduklan sirece dog-
rulanmaya hig ihtiya¢ duymayan gigleri igerdigini goste-
rir; tabular. Oysa, "modernistler” gibi 1imh gelenekgciler
de agk ahlakini, gelenek tarafindan tasinan ve toplumsal
bask: yoluyla herkese dayatilan bu yasaklamalar tizerine
degil, rasyonel bir gekilde dogrulanabilir kavramlar iize-
rine kurmay: benimsiyorlar.

Hiristiyan disiincesinin en ytiksek bigimlerinin, bu,
disiinceden yoksun yasaklamalarla hi¢ ilgisi olmadifn
dogrudur.

Ortacagin Hiristiyan felsefesinde ahlag akla uygun
kilma ve onu sadece Tann’mn iradesiyle degil, kiginin de-
rindeki iyiligiyle, pozitif bir bigimde dogrulama ydniinde
aqk bir niyet vardir: "Tanr1 ancak kendi iyiligimize kars:
hareket ettigimizde hakarete ugrar,” diye yaziyor Saint
Thomas (Contra Gentiles, 111, 112).

Fakat gimdiki Hiristiyanlik kendini bu hiimanist ¢-
ziimlerle sikintiya sokmuyor ve yiizyllardir 6gutledigi
cinse] ahlak, 6ncelikle eski tabulara sikica baglanmig ya-
saklardan ibaret gériniiyor.
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Tabulara bu baghhifin sonuclan genellikle yikie: oldu.
Su anda erotizm kurbanlarim betimlemekten hognutluk
duyuluyorsa, ¢ok uysal ya da ¢ok duyarh sayisiz gengte,
nevroza ¢ok uyan pfiriten ortamin yol agtifn yikimlan da
unutmamamz gerekiyor. (59) Ancak piritanizmin elesti-
risi o kadar ¢ok yapildi ve geleneksel tabular saplantisi o
kadar geriledi ki bu noktada daha fazla durmaya gerek
yok. Cinsel iligkiler, genel kural olarak artik "lanete ma-
ruz kalmiyorlar” ve -geleneklerin gevsemesinin disinda-
eskiden ya da daha diin, sessizlik yasasina 6zellikle tabi
olan alanlarda agin bir dil serbestisi saptanabiliyor.

Escinsellik beylik bir konuya déniigme egiliminde. An-
cak ¢ok daha carpici tabu ihlallerine tamklik ediyoruz.
Daha dnce, Masters ve Johnson tarafindan yapilan, in-
sanlann birlegsmelerine iligkin gézlemlere degindik. Ya-
zarlar da bu konuda daha az cesur degiller. Sinema da
aym yonde ilerliyor: L.Visconti ve L.Malle "en 6nemli ta-
bu” denilebilecek enseste saldirmaktan ¢ekinmiyorlar.

Freud, tabulann, tamamen ahlaki ya da dinsel olan
yasaklardan bagka bir sey olduklarim gdsterdi. Bu kisit-
lamalar "kutsal bir buyruga indirgenemezler, kendi ken-
dilerini dayatirlar”; "hi¢ bir nedene bagh degildirler ve
kokenleri bilinmez". Modern cinsel tabular, a posteriori
dinsel, ahlaki ya da toplumsal dogrulamalarin arkasina
kotii bir sekilde gizlenmig bu arkaik nitelikleri korumaya
devam ettikleri &lgiide, her geyi agiklamak ve her geyi de-
nemek isteyen bir uygarh@n bilimsel ve deneysel zihni-
yetiyle uyusamazlar. Dolayisiyla tabularin ihlali ve "azal-
tilmas)” toplumumuzun gelisiminde vazgegilmez bir asga-
ma gibi gériniiyor.

2. Tabularin Iglevi - Yine de, uzmanlar, tabularn
gbzlenebilir biitiin toplumlardaki yayginhklarina ancak
hayret edebiliyorlar. Kugkusuz, tabular ¢ok cesitli ve ge-
nellikle geligkilidirler. Bununla birlikte, Bataille cinsel
yasaklamalann bu gegitliliginin, evrenselliklerini hig de
engellemedigini sdylemekte haksiz degildir; kisacas, ya-
saklar ¢ok ¢esitlidir fakat biitiin insan gruplarindaki si-
rekli varliklan, olgunun iglevsel énemini ortaya koyar go-
riiniiyor. Son olarak, biitiin toplumlarda ortak gériinen ve
"tek evrensel insani kurum"u olusturan bir yasafin varl-
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#1m saptayabiliriz: ensest yasag.

Dolayisiyla, kendini ahlakqiya oldugu gibi bilim ada-
mina da dayatan sorun, sadece ilkel toplumlarda tabula-
1in gordigi iglevleri kegfetmek degil, baz cinsel tabula-
nn akildigi gériniimlerinin, bir kism: gegerli olmaya de-
vam edecek nedenler icerip igermediklerini bilmektir.
"Her zaman akila bir bigim altinda olmasa bile, akil hep
varoldu,” diyen Marxin bu ciimlesi iizerinde diisitnmek
gerekir. En genel yasak olan ensest yasa belki sosyolo-
jik agidan en kolay agiklanabilen yasaktir: "Ailenin belli
bir biitiinlik ve uyum kazanmasina izin veren, aile i¢inde
cinsel rekabetin bulunmamasindan bagka bir sey degil-
dir” (D.Szabo).

Ancak akila bakig aqisindan bize sagma goriinen baz
tutumlar da derin bir amaghlifa sahip olabilirler. Bir za-
manlann egitimcilerinin cinsellik konusundaki suskun-
luklar, bdylelikle insanin ihtiyatsizea kendini birakmasi-
m engellemek i¢in cinsel cogkulan geciktirme ve "suglu-
luk duygusuyla yiikleme" yéniinde bir iglev gérityordu.
Bu taktik sik sk birey i¢in elverigli olmayan sonuclara
ulagiyordu ama daha sonra deginecegimiz ekonomik-
toplumsal nedenlerle ortaya ¢ikiyordu. Ayrica, muhteme-
len daha ilerde, uygarhfimizin bir temeli oldugunu gére-
cegimiz hayvanligin reddinin ifadesiydi. Hiristiyanh@n
ten kargisindaki kiigiimser tutumu, aym sgekilde, hem tin-
sel bir ¢agn ve hem de -¢ok daha kolay algilanabilir bir
gekilde- "hayyanlagma'ya davet igceren arzunun iki an-
lamhh@ina baghdir; buradan "Maddenin ve 6zellikle en
sert bigimi altinda Maddenin -Kadin- asgari kullanimiyla
yetkinlegmeye ulagildigi inancina geliniyor (Teilhard de
Chardin).

Nitekim, "eyleminin maddi kogullanyla belirledigi fi-
ziksel ¢aligmayla, ona eslik eden bir tir kigilik bulamkh-
fiyla,” tensel tutku, hayvanhk, kayg ve utangla agirlagir.
"Cinsellik organlarim yanhs secti,” diye ekliyor Jacques
Sarano; bu, Saint Augustin’in gercek¢i formiilinin nik-
teli ve yumusatilmig bir tekran: "Inter feces et urinam
nascimur.” Sonug olarak, Colette style diyor: "ask sayg-
deger bir duygu degildir!.."

Insanin, i¢inde bulunan hayvan karsisindaki bu ger le-
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mesinin cinsel tabularin kurulmas: ve devam etmesinde
oynadia rol kiigiimsenemez: “Insan temel olarak hayvani
ihtiyaglanm yadsiyor,” diye yazar G.Bataille. Edebe bagh
yasaklar da bu perspektif i¢ginde agiklanir: Joubert’in ze-
kice soyledigi gibi, nasil ki doga ¢icek agacaklan giine ka-
dar hayatta kalabilmeleri i¢in bitkileri tohum zanyla
kaplarsa, edep de bu hayvani kismu unutmamiza ve onun
tizerinde istiinlitk kurmamiza yardim ederken, aym za-
manda olgunluk dénemine kadar ¢ocugun gelisimine yar-
dime: olur. Tabular rasyonel olmasalar da nedensiz degil-
dirler. Tabular karsisinda dengeli bir tutum benimse-
mekte giiglik ¢ekiyoruz, ¢iinkil kéritkériine onlara boyun
egmek igin ¢ok geligtik, derin nedenlerini kavramak i¢in-
se az gelistik.

Ancak daha dncesine gitmek gerekir. Gergekte, cinsel
agk sadece utangla degil, zaman zaman kansgtinldig ko-
tilikle de birlestirilir.

Son derece ¢arpicl bir bigimde dile getirdiji bu énsezi
Baudelaire’in kafasini kurcaliyordu: Askin tek ve en yiik-
sek zevki kétiiliik yapma kesinliginde yatar. Erkek ve ka-
din dogumdan itibaren biitiin zevkin kétilikte bulundu-
gunu bilirler (Figekler).

Zevkin, "kétiiliik” yapma sevincinden ¢ok, kisinin, top-
lumsal ve ahlaki kisitlamalarin genellikle geligmesini en-
gelledigi dogal egilimlere, frenlemeden kendini birakabil-
digi zaman ¢ok dogal olarak duydugu yogun bosalma duy-
gusundan ileri geldigi 8ne siirillerek, bu uyanmn yikia
yamn zayiflatma denemesi yapilabilir. Ancak Sade, Bau-
delaire ya da Bataille'n ¢izgisinde, daha ¢ok cinsellikle
diismanlhk, siddet ve oliim giigleri arasindaki sikr bag
vurgulamr. Sade’in kahramanlarina bakildiginda, guglii
ve arzulanim nihai sonuglarina kadar gétiirmeye mukte-
dir birey i¢in, kendi dnemsiz zevkleri karsisinda 6tekinin
en bilyilkk acfyn ¢ekmesinin hi¢ 6nemi yoktur. Sade’in
"kahramanlan”, zevkleri 6l¢iisiizce artarken, (duygulann
yipranmasiyla) basit gehvetten ¢ok daha fazla siddet ige-
ren suca yénelir. Ik ¢éziimlemede simrh, yapay goriinen
bu durum (zorbalann pek gogu tarafindan gergeklestiril-
digi halde), insan erotizminin "gizlerinden birini ortaya
koyar: Zevk ile yasafin ¢ignenmesi; frensiz erotizm ile
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acamasizhik ve 8lim arasindaki bag.

Yani, cinsel yasaklann éldiirme yasagiyla siki baglan
vardir. Zaman zaman izin verilen ve kodlanan ¢ok sayida
ihlale ragmen, yasaklamalar belli bir uygarhgn korun-
mas igin vazgegilmezdir. B.Malinowski, insanda "kizig-
ma mevsimi” olmamasinin, vahim risklere yol agabilece-
gini; biitiin ailevi ya da toplumsal baglarnn, kollektif ¢a-
baya yapilan katkilarin yok olmasina yol agabilecek sii-
rekli ve simirsiz, "soluk aldirmayan ve zorlayic1” bir cinsel
itkiye gétiirebilecegini soyliiyor; dolayisiyla kiiltiir, hayat-
ta kalabilmek igin “yapay bir fren” sistemi yaratmalidir.
"Insan, bu alanda da hayvanlann sahip oldugu -aym tir
i¢inde gorillen érnekler tamamen istisnaidir- dogal fren-
lerini yitirdig i¢in, aym gey acimasizlik ve éldiirme konu-
sunda da gegerlidir. Kisacasi, "yasaklann temel nesnesi
siddettir” (G.Bataille) ve cinsel tabular, Baudelaire’in ve
cogu Hiristiyamn erotik bosalma ile "Kotultgu" birlestir-
melerini daha iyi anlamaya izin veren bu perspektif i¢in-
de derinlemesine aydinlanacaktir.

Bu iliski, ayn1 zamanda, bu tabularin genellikle ideolo-
jik, dinsel ve politik degisimlere neden direndiklerini
kavramamiza da yardim eder; boylelikle S.S.C.B.’de ya
da Cin'de "neo-piiritanizm” yeniden ortaya ¢ikt1 ve bu pii-
ritanizm Victoria ¢aginda, kapitalist ve teorik olarak Hi-
ristiyan bir toplumun bagrinda hitkiim siirenden farkh
bir yapiya sahip degil. Tabular kiicimsenemeyecek bir
"toplumsal savunma” iglevini yerine getirirler.

VI. Ask ve Bastirma

1. Cinsellik ve "Sug¢"- Toplumun ask ve cinsellikle il-
gili etkinlige mitdahalesi genellikle cesitli baskilar (egZiti-
min sertligi, cevrenin kinamasi, vb.) seklinde olur ve bu
miidahaleler kendilerine sayg gosterilmesi gérevini ist-
lenen yasaklara ve adli kurumlara dayanirlar. Fakat ta-
bulara, toplumsal yapilara, geleneklerin su anki durumu-
ne ve onlan degerlendirmekle yitkiimli olanlarin ideolo-
jik ve politik inanglanna bagh olduklan i¢in cinsel "ci-
rim" ya da "su¢” kavramlan, belirsiz kaliyor. Bu alanda-
ki baskiy1 elegtirmek de son derece miimkiin.
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Kimileri bu baskinmin yetersizligini vurguluyor: Top-
lum, kurbam koruma ya da sugluyu cezalandirma aragla-
rnna sahip olmadigh halde, bir insana manevi olarak ig-
kence edilebilir; gelisimi ve yagam mahvedilebilir; hatta
dolayl: bir bigimde &litmiine yol acilabilir. (60) Buna kar-
silik, baski ters yénde de zararh olabilir; bilgili uzmanla-
nn ya da nesnel ahlakglarin tamamen "masum” gérdik-
leri cinsel etkinlikleri kinayabilir ya da mahkum edilebi-
lir. Son olarak, birgok durumda, baskiy1 uygulayanlar
hizlandmlmisg bir déniigiim iginde bulunan bir toplumun
kangikhgina katilarak, hoggériilebilir olam hoggorilemez
olandan ayirdedemeyecek bir duruma geldigi i¢in, baski
esitsiz ve keyfi bir bicimde uygulaniyor gibi gériinecektir.

Sorun o kadar kangiktir ki agk etkinlifi dogrudan cin-
sel olmayan faktérlere siki sikiya baghdir. Clarisse Har-
lowe'un Capkin’ bunun tamamen farkindaydi: "Benimki
gibi bir ditgiince bigimine sahip olan biri i¢in, bu meseleye
askin yanisira baska nedenler de dahildir..."

Cinsel itki doyurulamaz ise de, gii¢ arzusu da kolay do-
yurulabilir bir sey degildir. Ask "bir egemen olma tutku-
sudur” (La Roche Foucauld). "Tensel olarak sevmek," di-
yor Proust’un kahraman, "¢ok sayida rakip karsisinda
zafer kazanmanin tadim1 gkarmaktir.” Prestij arzusu da
meseleye dahil olabilir: "Cinsel etkinlik yans atlan ya da
orman manzarah daire gibi, zenginligin digsal g6stergele-
rine de baghdir. (Jean Brun). Bir de kendini begenmislik
var: "Kalp bir kadim ister; duygular bir¢ogunu; kendini
begenmiglik hepsini,” diye yaziyor J.Rostand, ¢ok dogru
olarak... Ne olursa olsun, Robert Poulet ile birlikte, ask
doymazlifina dahil olan cinsellik disi her seyi vurgula-
mak gerekir: "Don Juan bir zevk duskinit miidir?.. Avm
tavsan eti yemeyi seven bir adam mar?.."

Bu ¢ok bigimli ve doyurulamaz tutku, su¢a yakin ya da
agtkca sug olan davramslara varabildigi gibi yogun fakat
son derece megru bir cinsel etkinlige de varabilir. Uyus-
turucu miiptelasimin biittin herkesi ve her seyi bu kars
konulamaz ihtiyaca feda etmesi gibi, bastan gikarma me-
rakhs: da biitiin hayatini ve ¢evresindeki herkesi saplan-
tisma tabi kilar. Montherlantin Guiscarth (La Rose de
Sable - Kum Giilit) "kigilerin siirekli olarak yenilenmesi-
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ne ihtiya¢ duyuyordu”. Bu bencil merakin gereklilikleri,
kendisinde en ufak bir sadizm ya da temel bir kétiiliik izi
aywrdedilmeksizin, onu, zaman zaman su¢ eylemlerine sii-
ritkliiyordu. Laclos tarafindan betimlendigi gekliyle, aci-
masiz agk oyunlarnda olaylar tamamen farkh gelisiyor.
Roger Vailland, onda "hovardalk brigten ¢ok boga giiresi-
ne benzer,” ve "oyun” Sade’inkinden sadece fiziksel igken-
cenin tamamen diglanmasiyla ayrlan bir acimasizhifin
zafer kazandif1 bir "6lim sahnesi"ne vanr, diyor. "Kur-
ban" kii¢iik disgiirilir, agagilamr ve yasami paramparca
edilir. Mme de Merteuil igin oldugu gibi Valmont i¢in de
"agk zevki” "elde edilen hayvam asla damgalamayan kiz-
gin bir demir" gibi algilamr. (61)

Arzunun bu sapkinh@mn kékenlerini inceleme gorevi-
ni psikanaliste biraksa da, ahlakei, agk olgusunu bu ac:-
masizlik egilimini ammsatmadan betimleyemez. Ask ta-
rafindan kullanilan araglar ayn: zamanda dismanhk ta-
rafindan kullamlan araglar da olabilirler; "acimasizhk
kartt” zaman zaman "sefkat kartr“min yerini alabilir ve
"ask yapilldigr" gibi "diigmanlik yapilabilir”. Sade, Laclos
ve rakipleri okundugunda edinilen izlenim budur. Ancak
gindelik hayattan alinan drnekler bunlar karsisinda il-
ginglikten uzak olsalar da, bu "u¢ durumlar”in siddetlili-
g1, bu sekilde betimlenen siirecin gérindigi kadar istis-
nai olmadigh olgusunu gizlememelidir. Yukanda, 8l¢iisiiz
erotizm ile siddet arasindaki yakin bag gordik. (62) Ger-
¢ek agkin eksikligi, "acimasiz agk"a dogru bu kayis1 des-
tekler; dolayisiyla her sey, asksiz "agk yapanlar”, bir tir
"ters” derinlikle, birlesmelerinde eksik olan bu "kutsal”
derinligi telafi etmeye ybtneltilirlermig gibi gerceklegir.

Son olarak siirekli bir sefahat yasaminin igerdigi doy-
gunluk sonucunda, sadizme ybnelimlerin 8limeciil hale
gelmedigi sdylenebilir: "En ahlaksiz rezillikler sinirlerin-
de dolagmaya basladifinda, kendini acimasizlikla uyandi-
nir; en korkung cinayetler, en canavarca sapmalar ruhu-
nu, hovardahf birakacagin uyusukluktan gikartir,” diyor
Sade’in bir kahramam. Igkencenin sefahate sik sik dahil
olmas, -Suétone’un Tibere'e atfettigi- tuhaf inceliklerin
acimasizlifn, muhtemelen asimlik aligkanhgyla uyusmus
duygulann canlandirma gibi temel bir igleve sahiptir.
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Genclik de erotizme erken yasta teslim olursa, duygula-
rin uyanisinin, sagduyunun olgunlagsmasindan ¢ok énce
gerceklesmesinden daha kontrolsiiz bir tagkinlikla, bu yo-
la girebilir. 19507lerden bu yana, "kollektif tecaviz"lerin
tedirgin edici artis: "ilkel” bir cinsellikle bityitlenme duru-
munun sadece savastaki askerlere ve zorbalara ozgi ol-
madigim kanitlamaktadir.

2. Bask: ve "Ust-Baskt"- Kimileri tarafindan giigsiiz-
liikle suglanan modern toplum, kimileri tarafindan da
asin sertlikle suglamyor ve baskiai igleyisin belirsizlikleri
nedeniyle bu iki ¢eligkili yaklasim zorunlu olarak birbiri-
ni digtalamiyor. Her zaman belli sayida yazar, toplumla-
rimizin, ¢agdaglanmazn ve 6zellikle de gengligin 6zel ya-
samina baskic), psikolojik ve yasal miidahalesini vurgu-
luyor ve kiniyor.

Ornegin, daha diin, egitimciler tarafindan, genclerin
"yalmz baglarina yaptiklar1 kotilige” karst miicadeleye
verilen énem biliniyor.

Bu "kotu aligkanliklar™in sakincalan zaman zaman
dogrudur (asimihktan tikenme, oto-erotizme kapanma).
Ancak baskinin yol a¢gtign yikimlar daha da vahim (kayg,
sugluluk, saplanti). Ayrica doktorlar asin olmayan bir
mastirbasyonun ciddi fizyolojik sakincalari olmadigim
disiuniiyorlar, hatta bazi uzmanlar hemen hemen daya-
nilmaz hale gelmig "libidonal gerilim"i yatigtirdigh 8l¢iide
gencin psigik dengesine katkida bulunabilecegini ileri sii-
riyorlar.

Ancak tizerinde durdugumuz sorun, daha diin, kendini
bitiin ndfusa dayatmayr deneyen "baskici” bir politika-
nin sadece bir yuziydi.

A.C.Kinsey’e gore, Amerikan top]umunun esas egilimi,
dinsel inanglarin, ahlaki ilkelerin, geleneklerin ve yasala-
nn birlesik baskisiyla, bekar kigiye, eksiksiz cinsel perhiz
dayatmakt. Isin dogrusu, istatistikler bu ¢abamn iflasim
kamtliyordu. Cinsel baski alaninda yakiciligini en ¢ok ko-
ruyan sorun gocuk diigtirme sorunudur. Bu alanda da ya-
sadaki bir yumugama hemen her agidan kendini gésteri-
yor.

"Cinsel baski"nin diigmanlan da ¢abalanm siirdiiri-
yorlar ve bazilan 6zgiirlitk adina bittiin baskinin ortadan
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kalkmasim istiyorlar. Digerleri -genellikle marksist
"aykirilar’- tartigmay1 genigletiyor, politik alana tagiyor
ve cinsel baskinin, "sémiirii"niin en ince bigimlerinden bi-
11 olarak yorumlanmas gerektigini ileri stiriiyorlar. (63)

A.C.Kinsey'in aragtirmalan, yiiksek dogum oranlarina
ragmen yoksul simiflarin cinsel etkinliginin yitksek simf-
larinkinden daha diisiik oldugunu gésterdi. Buna karsi-
lik, daha zengin, daha bagimsiz ya da daha aylak olan ay-
nicalikhlarin daha yogun bir agk yagam var.

Ancak sorunun politik ve toplumsal yénlerini ve kendi-
sine gére, cinsel bask: ile iiretict ¢aligma arasinda varolan
iligkileri en biiyik dikkatle ¢tziimleyen kisi kuskusuz
H.Marcuse’dir. (64)

Freud'un digiincesini siirdirerek ve aqiklayarak,
H.Marcuse, cinsel asimhigin toplumsal diizenle ve ¢aligma
randimaniyla uyusmaz oldugunu kabul eder ve tam da
bu nedenle iktidann ¢esitli araglarla onu frenlemeye ve
sinirlamaya c¢alistigim ileri siirer. Kismen bilingsiz olan
bu baskia politika, en azindan Platon’dan bu yana, "ire-
tici olmaktan ¢ok alic olan” ve "zevk ilkesi"ne daha sikica
bagh, "duygulu ve istekli" yetiler iizerinde belli bir zaferi
onvarsayan insan aklimn kokenlerine uzamr. Genital
olanin, bedenin diger erojen bolgeleri iizerindeki iistiinlu-
guni destekleyen ve ona emek araci olarak daha "ser-
best” olma olanag saglayan da aym organizasyondur.
Tek esli evliligi ve iremeyi destekleyen, zevki siipheli ki-
lan ve doruk noktas: "sémiiriicii kapitalizm"in yiikseligi-
ne denk diisen bir piiritanizmden sorumlu olan da aym
organizasyondur.

Kusgkusuz, H.Marcuse cinsel itkilerin bir 8l¢iide basti-
nlmasinin uygarhigin dogmasi ve devam etmesi i¢in kag-
nilmaz oldugunu, Freud’la birlikte kabul ediyordu. Ayn-
ca, -toplumsal hakimiyet ve sémiiriiden gelen- "iistbask:”
ile -biitiin toplumun normal isleyisinin gerektirdigi- te-
mel va asgari basit "baski"y1 birbirinden titizlikie aymr.
Boylelikle, su anda "sapkin” olarak kabul edilenler de da-
hil olmak iizere biitiin bigimleriyle, gereksiz sinirlamalar-
dan kurtulmus Eros’un, uyumlu bir sekilde ve eksiksizce
gelisebilecegi yeni bir diizen ister. Bu tezlere kars: gelisti-
rilen ¢ok gesitli tepkiler, "diizenleyici" tabular bir kere ki-

73



nldiktan sonra, anarsi ile baskinin, kiginin cinsel geligim’
ile kultirin ve kollektivitenin gereklilikleri arasinda bir
denge bulmamn ne kadar gi¢ oldugunu gostermektedir.
Ozellikle H.Marcuse’a kars: ahlaksizlik ve ittopya sugla-
malan yéneltildi. Aym1 zamanda, agkin tinsel boyutunun
titmiinii, agma giiglerini gérmemekle sucladilar onu.
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DORDUNCU BOLUM |
ASKIN ASMA GUCLERI

1. Agma Istegi

Askin Ben’e "siireksizliginden" kopma, "kendisinden
akma” ve 6tekine kavugma olanagh sagladifr sik sik be-
lirtildi. Bununla vurgulanmak istenen, genellikle gegici -
ve bazjlannin géziinde yanilticr- olmakla birlikte, yine de
benzersiz bir olay, alisilmig durumumuz iizerinde bir za-
fer olmaktan geri kalmayan bir ask atihimidir. Ama askin
en gii¢li ve en yiiksek bigimlerinde, bu atihm varolusu-
muzu tek bir bagka birey iizerinde yogunlastirmakla ye-
tinmez; sonsuz bir istek igerir.

Romantikler tarafindan iglenen -ama ¢ok sik bir bi¢im-
de de bayaglastinlan- bu tema, eger ask olayimn biiti-
niinii gézoéniine aldiimiz1 iddia ediyorsak incelemeyi ba-
simizdan savamayacagimiz dzgin bir dinsel (65) igerige
baghdir. Plotin agiklann birlesme girisimini mistik birli-
&in bir “taklidi” olarak kavriyordu ve ondan alinti yapan
Rank, "Ben’i ben olmayandan ayiran simirlann yok olma-
s1"nin olaganiistit 6nemini ayirdetmektedir. "Buitinlik’in
ttesine, Plérome’a dogru atihm iginde artik durmayan
arzu”, D. de Rougemont va baskalan tarafindan tannsal
bir sey olarak algilamir. Mircea Eliade’in vurguladifh "cin-
sellifin kutsallifi"nin kokleri tarih 8ncesine dek uzamr
ve arkaik toplumlar, genellikle, erdem kadar cinselligin.
de, "kozmik dogamn kutsal gii¢lerini harekete gegirdigi-
ne” inanirlardi. Goriniise ragmen ic¢inde yasadifimiz
yiizy1l cinsel olanin bu kutsal karakterini hissetmeye de-
vam ediyor ve sik sik, olumsuz bir bigimde "seylerin giig-
ten diistiriictt bir ayrih§1” olarak degil, "butiin giizellikler
boyunca bir atihm" (Teilhard de Chardin) olarak kavra-
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nan bir "saflik”, bir "masumiyet” nostaljisi gosteriyor.

Yunan felsefesi Eros’un bu “tanrisal” giiciinii derin bir
bigimde ifade eder. Platon’un agk konusundaki "Biitini
kendisiyle birlestiren bag" bigimindeki giizel formiilinii
anmimsayalim; ve sonradan Aristoteles, fizik dilnyanin bi-
tiniyle tabi oldugu kozmik bir giiciin boyutlan iizerinde
durdu: Tann "diinyanin arzusu”dur. (66)

Gereken tedbir gosterilmezse, "maddenin tinsel gici”,
"tensel ve disgil” izerine baz1 Teilhardgt metinler, tam da
aym ¢izgide, yani askin ne iireme ne de zevk gibi bir ni-
hai amaci olmadif, "biiyiik bir Varhk’a iligkin bir beklen-
ti ve duygu” oldugu biciminde yorumlanabilirdi. Ama bu-
rada, Katolik ve Cizvit olan Teilthard de Chardin’in dogal
olarak "kozmik Isa", evrensel Evrim’in "Omega Noktas:"
ile dzdeslestirdigi kisisel bir Tanr’ya hitap eden bir Ask
diizeyine gegiyoruz.

Saint Bernard iki agkin, tensel ve tinsel agklann -
simirlarimin gosterilmesi gereken- bu birligini 6énceden
sezmigsti ve P.Claudel bu diisiinceyi tinlii metinlerinde ye-
niden igledi: "Birbirimize verdigimiz sey, gesitli tiirler al-
tinda Tanri’dir.” Kadinin tizerindeki iktidann "Tann lutfu-
nunkine benzer" ve tam da bu nedenle kendisini bize, "6-
limi yokeden bu ¢ehreyle” sunar! Azize Thérése d’Avila
gibi biyitk mistiklerin yazilarindaki derin bigimde agkla
yukli vurgular genellikle ya indirgemeci bir anlamda
(M.Bonaparte) ya da tinsel (67) bir anlamda yorumlan-
mstir.

Ister Hiristiyan diisiiniirlerin ¢izgisine uygun bir bi-
¢imde insani agk tutkusunun tannsal Agk yéniinde asil-
masina bir ¢agn olarak yorumlansin, isterse -kurulu bir
dine referans yapilmadan- bir ¢esit "yatay askinlik", son-
suz ama insani Eros’a ickin bir asma gilciinden ibaret
olarak goriilsiin, bir tir "agkinlik"in, agk atihm i¢indeki
varh@im ortaya koymay: saglayabilecek sayisiz ve birbiri-
ne yaklagan tamkhifin bir dSkiiming burada yapmamz
sbzkonusu olamaz. Zaten bu gesitli yorumlar, ask iginde
hissedilen bu mutlak giiciin 6znel tanimina iligkin bir ge-
it uzlagma ile hi¢ de bagdasmaz degildir.

Paul Ricoeur’e gore, “cinsellik batik bir Atlantide’in en-
kazidir”, bu da olayin retrospektif bir degerlendirmesini
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gerektirir. Askin "erkegi ve kadim, yeniden, Cennet’te ya-
sayan o varlik haline getirmeye” ¢alistifim yazan P.Clau-
del i¢in de aym sey sb6zkonusudur. Yeniden bitiinligiine
kavusmaya ¢ahsgan ilksel ve tek bir canh toz konusundaki
Platoncu miti ileri yaslarinda yeniden kesfettigine gore,
Freud igin de durum aynidir. Freud bu varsayima kesin-
likle higbir dinsel boyut atfetmiyorsa da, Hugo gibi gairle-
rin sezgilerinde belli belirsiz ama i¢ten bir dinsellik bula-
biliyoruz: "Tensel varligin iginde kutsal varhfin titrestigi-
ni hissetmek... "Ancak yalmzca analojinin degil, aym za-
manda, duyumsal zevkle mistik deneyimin 6zdesliginin
dogrulanmasim belki de en ileri noktasina dek gotiiren
hinduist meditasyondur: "Her haz, her zevk tannsal ola-
na iligkin bir deneyimdir."; ve eksiksiz haliyle agk "askin
kendi agkidir, agkin sehvet varhginin askidar.” (68)

Ik ¢6zismlemede en din karsit1 (ya da her durumda en
Hiristiyanhk karsit1) segimlerin, agkin sonsuz bir agsma
gicit olarak tanimlanmasinin temel ¢izgilerini hi¢ degis-
tirmedigini kaydetmek 6nemlidir. Diger itkiler -o6rnegin
achk ya da susuzluk- sanatsal ve dinsel disavurumlara
ancak nadiren yaklagabildikleri halde, cinsel itki hemen
her zaman bir agsma ¢agnsi, insani "tamamlanmamigl-
#in" ayncaliklh "belirtilerinden” biri olarak tanimlanagel-
mistir. Eluard, agk aglhiga, susuzluga benzer diye yazar,
ama "asla tatmin edilemez". Benjamin Péret soyle der:
"Duygular i¢inde, asktan baska tam olarak kutsal bir
duygu goremiyorum”; agkla, insan "kendi kendisinin
6zi"; "metamorfoz ge¢irmis” ve "tannsallagmis” bir an gi-
bidir. Bertrand Russell, gairler ve azizler tarafindan dus-
lenen" gokyiiziiniin mistik dnbelirtisi” iginde militan
ateizmini unutur. Bataille, "beceriksiz bir girisim" bir "ta-
mamlanma” i¢in ne ise duyumsalligin da mistik deneyim
i¢in aym sey oldugunu kabul eder, ama bu onu, erotizmin
kangikhklarim, yani ugurumlan arayiginda oldugu kadar
doruklara yonelik ¢abasinda da aym ¢lgiide tatminsiz
olan bir agkin "lanetli" -ama yine de "kutsal"- egimini ter-
cih etmekten hi¢ de alikoymaz. (69)

"Tann" her tiirli kurulu dinden bagimsiz ve lqkm bir
agama giicil olarak kavramyor ve yasantilamyor olsa bile,
askin ve cinselligin bu dinsel ve kutsal yorumlarimn, in-
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sanin herhangi bir “tannsal” boyutu olabilecegini redde-
denlerin radikal muhalefetiyle kargilagmas) normaldir.
Céline’in su birkag satint éfke ve alayla doludur:

“Ask vardir, Bardamu!”

"Arthur, agk, kaniglerin erigebilecegi bir uzakhga yer-
legtirilen sonsuzluktur, bana gelince benim onurum var!
diye yamtliyorum".

(Gecenin ucunda yolculuk)

Ne var ki, askin kutsal yorumundan tiimiiyle kagina-
bilmek olduk¢a zordur. Bir gelismenin dénemecinde ya
da bir imgenin maskesi altinda yeniden ortaya qikaverir.
R.Poulet, kendi ask coskunluklariyla "mutlak ide" arasin-
da bag kurma iddiasindakilere karsi ¢ikar, ama "baska
seylerden konusurken giftlesen pervasiz agiklar” ona "a-
yinlerini bagtan savarak yapan papazlar cagnstinr!
Sartre agka saldinr ama bagka yerlerde, belirli bir misti-
sizme ilkel bir yatkinhigh oldugunu bize gésteren birinin,
agka kars: savasirken aym zamanda, "yaratilms olanin
arzusu altinda Tann arzusunu yeniden bulma" tehlikesi-
ne (S.Lilar) kars da savagip savasmadifini kendimize so-
rabiliriz. "Tutku" kavraminin, Musil’in dedigi gibi, "cinsel
olmaktan ¢ok dinsel” oldugu gonitlli olarak kabul edilir
ve erotizmin kendisinin Tkame dini" olarak yorumlanma-
s1 hi¢ de daha az rastlamr bir olgu degildir.

Ama "en tensel tutku i¢inde varhgm sirdiren dini"
(F.Mauriac) kabul etmekle birlikte, iki alanm birbirine ka-
ristirmay: tehlikeli bulmak da miimkindiir. Tutkusal ve
dinsel atilimlann belirli bir dayan:gmas: bu atihmlarin
derindeki ézdegliklerini igerir mi? Geleneksel Hiristiyan-
ligin -ve tabii ahlakin- tensel istek kar;isindaki horgori-
sli, arzunun savasilmas: gereken bir "kigkirtma" olarak
yorumlanmasi, "ask eyleminin hemen her zaman biraz
kutsalhiga saygisizhik niteligi tasimas:” (J.Madaule) (70);
titm bunlar bize, bu sorunun yanitinin saf ve basit bir bi-
¢imde olumlu olamayacafim disgtindiriyor. Nitekim, du-
yumsal agk, sonu belirsiz asamaya_tm' davettir ama bu,
ancak bir "’ qﬂe ve muglakhﬁa-ﬂhellard de Chardin tara-
findan ¢ok iyi bir bigimde ¢éziimlenen zevkin "biiyt"siin-
den belirli bir kurtulus yoluyla gergeklesir:

"Kadimin yakinlagmalarinda ve temasinda, bir cesit
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karanhk aydinlanma ile, yeni bir Diinya’min bizi bekledi-
# ve Madde’nin derinliklerinde geligecegi iggudiisiiyle
kusatiinz (...) Evet, dogrudur: Agk bagka bir Evren’in
egigidir." Ama "Maddehin derinlikleri sandifimiz sey,
Rub’un yiiceliklerinin bir yansimasindan bagka bir sey
degildir.” .

Boylece, Saint Jean "sevmeyen kimse Tann’yr tam-
maz" diye yazarken hem insani Ask’in buyuklagiint hem
de "tensel istek"le savagma ve onu agma zorunlulugunu
dogrulamaktadir. Geng Mauriac, kutsal hafta ve ilkbaha-
1in habercisi oldugu “¢ifte yenilenme"yi -Tann Liitfu ile
Doga’nin, Isa ile Kibele’nin yenilenmesi- giddetle hissedi-
yordu ve bu "teke tek ¢arpigma’nin Ask’in ytceltici ¢agn-
sina tam olarak yanit vermek isteyen bir varhkta yaratt-
# gerilimi betimliyordu. Bu nokta da, Morie Noél'in kav-
rayish bir bi¢cimde "Tanri’min Tanr’ya karg savas” ola-
rak tammladigh belirli bir "erdem"in zorunlulugu giinde-
me geliyor. Noél bu formiille, arzunun igerdizi tannsal is-
tegi ve aym zamanda, Tann yolunda ilerleyebilmek i¢in
stk sik arzuyla savagmak ve onu agmak zorunda olugu-
muzu vurguluyor. Béylelikle bizi, asksal ve dinsel atjhm-
lan birlegtiren ve bu iki giicii kem miittefik hem de diig-
man haline getiren baglarin dogasim belirlemeye davet
ediyor. Dolayisiyla, cinsel itki ile mistik istek arasinda
hem bir stireklilik hem bir kopus, hem birlik hem de ¢e-
liski olacaktir ve denetlenemeyen bir duyumsalhk, kendi-
sinin baslattif agma hareketini durdurmay: ya da saptir-
may1 bagaramayacaktir.

II. Ask Atilima ve Yiiceltme

L. Sug ve Giinah - Cinsellikle ilgili bask: ve "cinayet”
ya da "su¢'lardan sbzederken, dzellikle hukukeular ve
sosyologlarla birlikte kendimizi "toplumsal savunma”
plamna yerlegtirdik. “"Dinsel olmayan" (ya da olmadihm
iddia eden) bir diinyada "giinah” kavramini irdelemek
¢ok daha kolaydir, ¢inkii giinah, ilk ¢6ziimlemede ancak,
tam da ortaya koydugumuz dinsel ve kutsal perspektif
iginde anlaglabilir.

Bagkasina dogrudan zarar vermese bile, su "cinsel hi-
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pertrofi” yoluyla, takintih kiginin kendine zarar verdigi
dleiide, (saghghm gastronominin zevklerine adayan obu-
run durumunda oldugu gibi) ahlak¢imn cinsel takintiyn
mahkum edebilecegi dogrudur. Ama giinahin bagka bir
diizeyde yeraldign ve hijyeniyle ancak gérece ikincil bir
iligkisi oldugu agik. Yine de sorunun bu yan tibbi yonii
ihmal edilmeyecek kadar énemlidir ve Bernanos’un su
pasajim kismen agiklar: "Sehvetperestlikle (...), cinsleri
birbirine yaklagtiran arzuyu birbirine kansgtirmak, ti-
mérle tiimoriin yuttugu organa aym adi vermek, dyle ki
bi¢imsizligi, korkutucu bir bigimde gériiniimiind yansita-
na dek."

Fuhugun, genellikle ege bir insan olarak degil, bir nes-
ne, bir zevk araci olarak davramlmasim: i¢ermesi anla-
minda, cinsel giinah aym zamanda iyilik-Agk’a kars bir
giinaha da indirgenebilir. Paul Léautaud'nun Journeal
Littéraire'inde (Edebiyat Gazetesi 18. cilt), bu insanhkdisi
tutumun derin bir 6rnegini buluyoruz: "Insana higbir za-
man (...) en kiigitk bir ask duymadim (...) Hi¢bir duygu.
Zevkten baska higbir sey. Egim uygulama sirasinda 6lebi-
lirmig, tam kayitsizhk."

Ama G.Bernanos, sehvet duskiinliginde yagemin kay-
naginda bile (...) gizemli bir yara" gbrerek daha da derin
bir bakig agisim benimsiyor. Tann Esini ve Gelenek 151-
finda goriindiigii bicimiyle giinahin incelenmesini uzman
dinbilimcilere birakiyoruz ve burada sadece, tamamen
"Hiristiyanhktan ¢ikmig” da olsalar yine de aski nihai ag-
ma noktalarina dek anlamak konusunda daha az istekli
olmayan ¢agdaslarimizin géziinde giinah kavramnn na-
sil bir anlam olabilecegini kendimize soruyoruz. Insan
bilimleri, "indirgeme"ye yeltenmeden, bu "gizem"in ybnle-
rinden hi¢ degilse birini gérmemize yardima olamazlar
m1? Roger Bésus, Pour L'amour’da (Ask igin) tensel tut-
kuyu yiiceltir ama ayn1 zamanda, genglerin, gergek askin
kaynagim1 kurutmaktan ileri gelen, vaktinden &nce yoz-
lagmalannm ve davramglarindaki laubaliligi suglar. Pierre
Mendousse -yeniyetmelik konusundaki incelemesinde-
"pornografik edebiyat, gelisme halindeki cinsel duyguyu
zamanindan 6nce ve agaf bigimlerinden birine hapsede-
rek, bir ruhu sonsuza dek iffetsizlige siiritkleyebilir” diye
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yaziyor. Bu iki yazar dogru yonde ilerlememizi saghyor-
lar: Gengler arasindaki kangk cinsel iligkiler ve pornog-
rafik edebiyat ¢agdag toplum tarafindan gittikce daha ka-
bul edilebilir hale geliyor ama bunlarnn, hala cinsel sug
olarak kabul edilen baz davramslara atfedilenden gok
daha agir zararlara gizlice yolagmalan da son derece an-
lagilabilir bir sey. Hiristiyan giinah kavram, insan bilim-
leri tarafindan tasarlanan "agk enerjetigi’nin bugiin daha
derin bir bigimde kavramamizi sagladif bir siirecin kis-
men de olsa sezilmesini, énceden hissedilmesini ifade et-
mez mi?

2. Libido ve Yagamsal Ailim - Burada yalnizea ge-
matik bir tammim verebilecegimiz askin enerjetifi,
Freud’'un adi ve yapitiyla anilan bir kavrama, “libido"
kavramina dayanir.

"Ask sbzcigiyle 6zetledigimiz seyle iligkili olan egilim-
lerin enerjisini (nicel bir biyiikliik ifade ettigi ama heniiz
dlcitlemedigi disiinilen) byle tammlhiyoruz. Ask dedigi-
miz geyin ¢ekirdegi dogal olarak, ortak bir bigimde ask di-
ye taninan ve sairlere konu olan seyden, yani terim ola-
rak cinsel birlegmenin olugturdugu cinsel asktan meyda-
na gelir. Ama kendine duyulan agk, aile ve gocuklara du-
yulan sevgi, dostluk, genel olarak insan sevgisi gibi tiim
diger agk gesitlerini, hatta somut nesnelere ya da soyut
ditsiincelere duyulan baghlin bundan ayirmiyoruz (...)
Tim bu agk cesitleri, bazi durumlarda cinsel birlesmeye
davet eden, bagka durumlarda ise bu amactan saptiran
ya da ger¢eklesmesini engelleyen, ama her durumda ne
olduklan konusunda yamlmaya yer birakmayacak kadar
yeterli sayrda dogalarina 6zgii karakteristik ¢izgiyi koru-
yan (kendini feda etme, yakin temas arayis1) tek ve aym
egilimler toplaminin ifadeleridir.

Dilin, agk sozciigiine bdyle bir anlam ¢ogullugu yitkle-
yerek, tamamen hakh bir zemine oturan bir sentezi ger-
ceklestirdigi kamsindayiz (...) Kokenleri, goriiniimleri ve
cinsel agkla iligkileri bakimindan Platon’un Eros’u, agk
enerjisiyle, psikanalizin libidosuyla tam bir analoji saglar
ve Havari Saint Paul Epitre aux Corinthiens’de agki 6ver-
ken ve her seyden ustiin oldugunu sdylerken, kuskusuz
agk sézciglni bu “genisletilmis” anlamiyla diisiniir.
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Bundan ¢tkan sonug¢, insanlann, biyitk fikir adamlanna
hayranhk duyarmig gibi gériinmekle birlikte, onlan her
zaman ciddiye almadiklandir". (71)

Aynt agk enerjisinin tutkulan, sanatlan, felsefeleri,
ahlaki ve dinleri harekete gecirdigi konusundaki bilyitk
disiince, ortaya qiktign dénemde kutsalhiga saygisizhk gi-
bi gorindu, ciinkil "ytice" etkinliklerin 6zginliigiini -ya
da hi¢ deffilse yahtilmishgim ve tam o6zerkligini- yads:-
yordu. Dolayisiyla bu denli benzer bir disiinceye son de-
rece dinsel bir diigiiniirde rastlamak ancak daha ilging
olabilir.

Indirgemecilere gore, "ahlaki ve dini bakis agisindan,
cinsel olan, hi¢bir anlam tagimaz.” Gergekte, "i¢ diinyams-
21 besleyen ve dren enerjinin ilkel dogasimin tutkusal ol-
dugu diisiincesini (psikanalizin en ciddi temeli) yads:-
maktadirlar. Diger biitiin hayvanlar gibi insan da, temel-
de, tamamlayici birlige, sevme iktidarna yénelik bir egi-
limden ibarettir. Bu, uzun zamandir bilinir ve Platon ta-
rafindan coktan sdylenmistir. Entellektiel ve duygusal
yasamin zengin karmasikhiga bu temel atilimdan itibaren
geligir, yiikselir ve cesitlenir. Ne denli yiksek ve kaln
olurlarsa olsunlar, ruhsal dallarnmiz gévdeden ¢ikarlar.
Insanin ruhundaki sicaklik ve 1gik, bigim degistirerek,
Insanin tutkusal kaynaklarindan yiikselir’ L'Evolution
de la Chasteté (Iffetin Evrimi, yayinlanmams.)

Dogrusunu soylemek gerekirse, bu iki giizel metin ara-
sindaki benzerlikler, aralarindaki baz derin farklarin gé-
ziimiizden kagmasina neden olmamahdir. Sonugta Teil-
hard de Chardin Hiristiyan Askinhgn koruma kaygisim
tagimaktadir ve -yapitinin bagka pasajlannda- yaratilana
ya da Tanr’ya yonelik atihm i¢inde "birlegen" "tutkusal
gigler'le "mistik gugler"i birbirinden ayinr. Kuskusuz bu
ayrim, monist ve igkinci bir dinde hi¢ de zorunlu degildir:
Tann, dinyanin Evrimi'ne hitkmeden ve hem agk arzu-
sunda hem de mistik isteklerde kendini gysteren Ask’in
atilimi olarak gériilebilir. Tam tersine, Hiristiyanlik tut-
kusal akimla mistik akim -"Eros” ve "Agape"yi birbirine
kangtirma hakkina sahip degildir ve Anders Nygren bu-
nu ¢ok iyl anlamgtir. (72) Hem "Eros” hem de "Agape”
aym "agk” sbzciigiiyle ifade ediliyorsa da, bu terimler
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"birbirinden biitiniilyle farkl iki tinsel diinya"y1 ¢agristi-
nirlar. Eros’la, "insan gergegi, tanrsal gergek haline gele-
ne dek yucelir". Agape’de ise, "tannsal gergek” ask yoluy-
la “insana dek al¢alir” ve titm ilkel gercekligi i¢inde Haris-
tiyan ¢éziim, Tann ile insamin birligi sorununun bu din
merkezli ¢ozimildir. Platoncu anlayis Hiristiyanhk igin-
de derin bir etki yarattiysa da, s6zii edilen ¢6ziim, libido
ya da hatta Eros agirhkh diinya gériiginden oldukga
uzaktir. Soruna dogrudan dinbilimsel yéniiyle yaklagma-
yan birgok uzman, yine de, Freud’un, "tam olarak cinsel
enerji anlamini” (M.Robert) kesinlikle korumasim istedi-
& bu libidonun ortaya ¢ikarttig sorunlarla hi¢ de daha az
ilgili degildirler. M.Scheler, cinsel i¢giidiiniin, libidonun
evriminin bir agamasindan bagka bir sey olmadig yolun-
daki daha az Freudgu olmayan agiklama ile karsithk igin-
deki bu istege sasirmaktadir. (73) Freud’'un kendisi de
Platon’un Banquet’sindeki ($6len) mitleri yeniden kegfe-
der; ayrilmig pargalan “cinsel i¢giidii yoluyla biraraya
gelmeye c¢alisan”, baslangigta tek olan bir téz. Ama bu
mit kagmlmaz olarak, bir birlesme i¢giiditsiinii, “cinsel-
likten ®6nce gelen" bir "cinsel iggidi"yi (Pr. Gilbert-
Dreyfus), yasamin gérece daha ge¢ bir evresinde ortaya
gaikan cinselligin yalmzca bir arag olabilecegi bir "temel
cinsellik” tiiriinii ¢agmstirmiyor mu? Qyleyse, libido hali-
ne gelecek olan "bu ilkel ve temel egilim"in, sdzciigiin tam
anlamiyla “"cinsel" adlandirmasim ne 8lgiide hakettigini
kendimize soruyoruz; en fazlasindan "cinsellik éncesi" ol-
masl gerekmez mi?"... Freud’a tam olarak sadik kalan
Freudgulann diginda, bu kavram iizerine uzun siire kafa
yormus olanlarin hemen hepsinin, psikanalizin kurucu-
sunun belirtik niyetlerinin tersine, libidoyu "farkhlagma-
mis bir psisik enerji" olarak gérme noktasina gelmeleri
bir tesadif degildir. Hatta bazen, 6rnegin Jung’da, libido,
Evrer’in yagamsal atilimindan pek farkl: olmayan bir sey
he".ne gelir. ‘

3. Yiiceltme ve Cile - Ornegin gocugun cinsel yagam-
na iliskin Freudgu betimleme esas ¢izgileri bakimindan
hi¢ bir itiraz gérmezken, libido ortaya ciddi sorunlar ¢-
karmaktadir; bu kavrama simsiki bagh olan "yiiceltme"-
nin, giindeme getirdigi sorunlar da daha ¢nemsiz sayil-
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maz. Burada da bncelikle "yukan"dan "asagi"ya indirge-
meden, biraz Freud’'un anlayisimn fiilen icerdigi indirge-
meden kaygt duyan tinselcilerin muhalefeti ya da saki-
nimlanyla kargilagiyoruz; ama bu indirgemenin zayif bir
itiraza neden oldugunu ve olduk¢a kolay bir bigimde ya-
mtlanabildigini gbrdiik.

Ancak bundan daha 6nemli ve bu kez herhangi bir
ideolojik ya da dinsel a priori ile ilgisi olmayan gi¢liikler
de vardir. Freud’a gére "yiiceltme”, "bireyin ger¢eklegmesi
olanaksiz bir egiliminin, bazen tiimiiyle cinselligin digin-
da yer alan iistiin bir amagla ikame edilmesi"dir. Cinsel
itkinin bu bi¢imde "tireme"si, tatmine kars: koyan -i¢ ya
da dig- bir engelle karsilagsma sayesinde gergeklesir. Ama
libidoyu bastiran bu gigler nereden kaynaklaniyor? diye
sorar, M.Scheler. Freud’a gtre temel pisigik enerjimizi
olusturan bu libido, kendisini engellemeye yénelen giigle-
rin dogusuna nasil yol agar? Cinsel i¢gtidillerin kenarinda
varolan "Ben'in iggiidiileri“ne basvurulsa bile, egitimcile-
rimizin bize koyduklan yasaklan temsil eden "listben"in
varh@ amimsatilsa da, "anne-babamizdan baglayarak or-
taya ¢ikan iggiidiiniin tutkularint bastirma konusundaki
bu atalardan kalma gereklilik nereden kaynaklamyor?"

M.Scheler’e gtre, libidonun bastirnlmasinin tek sonu-
cu, "8nceden varolan yatkinhklara ve isteklere ybnelik bir
enerji akinina yardima olmaktir” ama bu yatkinhk ve
enerjileri yaratan, libido degildir. Dolayisiyla, Napol-
yon’un dehasi, baglangigtaki diigkinkhklan ve agka ilig-
kin yamlgilar olmaksizin serpilmezdi, ama aym zaman-
da, bu engellerin bir sonucu da olamazd;.

Bu giiglitkler, yiiceltmenin, psikanalizin bize kazandir-
digh kavramlar iginde en fazla genel kabul géren kavram-
lardan biri olmasim engellemez. Aslinda bu kavram
Freudculara, kendilerine ybneltilen geleneksel "materya-
lizm" sug¢lamasindan siyrilma olanajn saglar ¢inkd i¢gu-
diiden baslayarak kulturel degerlere dogru bir yikselig
ylceltmeyle olanakli hale gelir. Yiceltme, "tinselcilere”
de, Freudgulugun "eksikliklerini gidermek” ve onu, kuru-
cusunun hi¢bir zaman onaylamadin bir ybne itmek igin
bir ara¢ saglar. Ote yandan, teorik gii¢litkler ne olursa ol-
sun, yiceltme siireci hem "filojenetik” (tiiriin evrimi)
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planda hem de “ontojenetik” (bireyin evrimi) planda, ger-
cekten olup biteni en azindan buyiik 8l¢iide aqklar go-
riinmektedir. Antikite’nin en eski donemlerinden beri, if-
fet ya da cinsel perhizin "biiyiisel-dinsel giicil arttirict ya
da yogunlagtiric: bir arag” olarak kabul edildigi bir ger-
cektir (Mircea Eliade). Cok sayida ¢agdas diigiinir de, ki-
mileri bu gticii dinsel atihmin hizmetine seferber ederek
(Teilhard de Chardin ve bir¢ok baska Hiristiyan ve tinsel-
ciyle burada yine karsilasiyoruz), kimileri ise bu giicii
tutkunun yiiceltilmesinin ya da "ytice agk"in hizmetine
sokarak, bu cizgide yer ahrlar. Ornegin Benjamin Péret
sunlan sdyleyecektir: "Insan ancak simirh bir duygusal
giice sahip olabilir; eger en genig anlamiyla agk, ylice ag-
ka ulagmak iizere tiim insan yasamim ydnlendirecekse
arzunun tagkin agacin en alt dallarindan baglayarak bu-
damak zorunlu olacaktir” (Anthologie de I’Amour Sublime
- Yijceltilmig Askin Antolojisi). (74)

Nitekim her sey, Ben (ytnetmeye ¢ahigan) ve Ustben’in
(ahlaki ve yasaklarim temsil eden) higbir 6zel enerji "biit-
¢e"leri olmadan, insan, yalnizea arzularinin enerjisine sa-
hipmig gibi olup biter. Oyleyse varoluglanmiz ve uyarhk-
larimiz libido iizerinde ve aym zamanda ona karg: kuru-
luyor olmalidir; ama M.Choisy’nin basarili bir formiilde
belirttigi gibi, “tutkuyu harekete gegiren gii¢ aym zaman-
da onu reddetmemizi saglayan giigtur". Zaten Freud da
bunu saptiyordu: "Ne kadar tuhaf gériiniirse gériinsiin,
cinsel i¢cgiidiiniin bizzat dogasinda bulunan bir geyin, tam
bir tatminin gergeklesmesine karsm koymasi olasihfim
disinmek gerektigi kamsindayim.” (75) Ve "en muhte-
sem kiiltiirel yaratimlarin kayna@” bu "dogal” tatminsiz-
liktir. "Nitekim, eger i¢gtidiisel gii¢leri tam bir zevk sag-
lama yeterliligine (...) sahip olsaydi, insanlar bu giigleri
hangi nedenle bagka amaglar i¢in kullanabilirlerdi ki?
Kendilerini bu zevkten kurtaramazlard ve artik ilerle-
meyi bagaramazlardi." Zevke igsel, bir tir "karsithgin”
Freud'un géziine bile "tuhaf’ goriinen, dialist bir agkin
bir tinselciligin taraftarlan i¢in gii¢ kabul edilebilir olan
bu tamimy, ickinci bir monizmle ve libidoya, yani hem de-
vindirici enerjiyi hem de "bu i¢giidilyd bastirma konusun-
daki atalardan kalma gerekliligi” (ki, her ikisi de tiiriin
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devam ve kiiltiirel degerlerin yaratilmas: igin zorunlu-
dur.) saglayan yasamsal ya da tannsal atilima iliskin ge-
nigletilmig bir anlayigla ¢cok daha kolay bir bigimde uyum
saglar. Ne var ki, ne ortodoks Freudgularin ne de gele-
neksel tinselcilerin goniillid olarak kabul etmeyecekleri
bir ideolojik konuma ne kadar ¢ok itiraz ybneltilebilecegi
kolayhikla anlagilir.

Hig degilse, cinsel itkinin belirli bir siurlandiriimasuy-
la, uygarliklarin ve kiiltiirlerin geligmesi arasinda kargi-
Lkl bir iligkinin -oldukga farkh derecelerde de olsa- ta-
ninmas: sézkonusu oldugunda, genel sayilabilecek bir uz-
lagsmadan sozedilebilir mi?

Friistrasyon insanlan sakatlayabilir ama ayni zaman-
da, Kierkegaardn gtsterdigi gibi, yaratia da olabilir:
“sahip olamadiklar gen¢ kiz sayesinde deha, kahraman,
sair olurlar (...). Bu olumsuz iliski i¢gindedir ki kadin erke-
g idealite iginde tiretken kilar. Béylece kadin doruklara
yonlendirir." D. de Rougemont’a gore, yasaktan kaynak-
lanan "mesafe”, "algin ask™n bizzat kosuludur: "Her se-
yin serbest oldugu bir dinyada tutku yoktur”. (76) Daha
once gérdigiimiiz gibi, Marcuse baskimin fazlasina sid-
detle karsidir ama bu onu, duyumsal agkin bastinlmig
(inhibé) agka ve sefkate ddniigmesinin ensest tabusunun
roliinii tammaktan alikoymaz ve herhangi bir kiltirin
dogmasi, biyiimesi ve devam etmesi i¢in asgari bir bas-
tirmanin vazgecilmez oldugunu itiraf eder.

Bu olaganiistii ve yeterince islenmemis alanda geriye
kalan giiclitklerin sayis1 da az degildir. Simdiden bu denli
verimli olan yiiceltme kavraminmin daha somut bir bi¢im-
de incelenecegini, tammlanacafin: ve denenecegini uma-
biliriz. Bazilan, yiiceltmenin ya da yiiceltme yoklugunun
sonuglarinin daha belirgin bir bigcimde ve fizyolojik plana
dek tamimlanmasi bagarilamayacak mi? diye soruyorlar.

R.Desoille, "uyamk dilg gdrme" teknikleri sayesinde
"biling planlan” ve yiiceltmeye iligkin bir gesit deney uy-
guluyor: Yari uyku durumundaki denek, kendisine "in-
mesi" buyuruldugunda cinsel iggiidiistinii en ilkel bigim-
ler altinda bulmakta, ama "gikmasi” istendifinde tinsel
birlegsme durumlanna ulagmaktadir. Ve Saldirganlik ko-
nusundaki yapitinda Konrad Lorenz, hayvansal yasamin
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bagrnda bile, insani yiiceltmeye yol agan ket vurma (in-
hibition) siiregleriyle belki de belli bir akrabalk tasiyan
(gosterigler ve "térenler"den olugan hayvansal sanat eseri
tirlerinin dogumuna yol agtiklarnina gére) ket vurma sii-
regleri kegfeder...

Yiceltmenin mekanizmalan heniiz pek bilinmiyorsa
da, stnirlarnin net bir bi¢gimde bilincine varabilmek ¢in
yeterli bilgimiz var. Georges Devereux baganh yticeltme-
lerin ve suglarin aym catismalardan kaynaklandigim
amimsatiyor: "Cerrah, anatomist, kasap, katil (...) di-isi
tek ve aym siirekliligi olusturur ve béyle ¢éziitmlenmeli-
dir." Aynm1 bigimde, i¢giidiiniin bastinnlmas: kolaylikla ve
sik sik, yiiceltme siireciyle sonuglanmas: yerine nevroza
varir. "Yepyeni ¢catigma tehlikeleriyle kars: kargiya bulu-
nan” gocuklar konusundaki bagarlarina dayanan pa az
Pfister, arkadas Freudu yiceltmenin olanaklanm ki-
cumsemekle suglar.

Freud, s6zkonusu sonuglar yadsinamaz ve klasik psi-
kanalitik tedavi, yani "kendi kisgiliginiz izerinde erotik
transfer” yoluyla elde edilmislerdir, diye yanitlar. Ama
sunlan ekler: "Ama sizin, bu transferi Tanr’ya dek gétur-
me ve bdylelikle, en azindan bu noktada, dinsel inancan
nevrozu bogdugu eski mutlu ginleri geri getirme gansi-
miz var." Oysa bu, i¢gimizden bir gogu i¢in olanaksiz ¢iin-
kii biz dinsiz olduk diye stirdiirtir ve "dinin yerini tutabi-
lecek diger yiiceltme yollan (kugkusuz burada Freud sa-
nati, edebiyati ya da bilimsel ideali kastediyor) ise hata-
lanmizin gofunlugu i¢in ulasiimaz durumdadir.”

Sonug olarak, Freud -1909 Amerika Konferanslarinda
kendisine hem iitopik hem de tehlikeli gériinen "bityitk
bir kigkirtma"ya, "kultirin zenginlegmesine katkada bu-
lunmak i¢in yiiceltmeyi sonsuza dek uzatma“ya kars ¢1-
kar. "Nasil kullamlan 1simin belirli bir bslimiinden fazla-
sim yararll mekanik ige doniigtirmeyi bekleyemezsek,
ayni bigimde, cinsel enerjiyi kendi hedeflerinden tiimiiyle
saptirmaya da kalkmamaliyiz..."

Gelecek igin, kadin ve erkegin, "kargihkh ¢ekimlerin-
den ancak kendilerini ytikseltecek” kadarim koruduklan
“tenin tinsel bir kullamm”m tasarlarken, Teilhard de
Chardin’in kendisini kaptirdig1 belki tam da bu "kigkart-
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ma"ydi... Bu konumun tam karsitina Marcuse’da rasthyo-
ruz: Eros ve Uygarlikin yazan, "libidonun belli bir élgiide
feda edilmesinin” "uygarhk oldugunu” kabul etmekle bir-
likte, "zevk ilkesi"nin alamim, kithifin gerilemesiyle, yani
"baskia uygarhigin bizzat gergeklegtirdikleriyle” mimkin
hale gelen "baskinin tedricen yokedilmesinin" alammn
genisletmeyi nerir...

Yiiceltme siirecinin uygarlastirnicar kullaniminin ideolo-
jilere ve temel tercihlere gére ne denli farkh digiiniilebil-
digi bu iki érnekten de anlagilmaktadir.

I Agkin Olanaklar: ve Simirlar:

Askin bitiin bu diizeylerde ortaya qkardifz olaganis-
tit ve karmagik sorunlara ancak syle bir deginebildik ve
askin kaderi, 6ziinden ve amaglarindan bu denli kugkulu
oldugu bir dénemden pek nadiren gegmis olan bir insanh-
&in kaderiyle birbirine kangtigina gire, agk konusunda
gelecege iligkin bir sonugtan s6ézetme tedbirsizligine diis-
meyecegiz. Dolayisiyla birkag seyi belirtmekle yetinece-
giz.

1. Agk: "Evrensel Kozmik Enerji"... - Ifadesini agkta
bulan Yasam giicii, bilimsel kesifler i;1ig1inda, her zaman-
kinden daha sasirtian gérinmektedir. (13) Oldukga eski
kokenli ve giiclil dilsiince akimi, Evren’in tiim duzeyleri
i¢in, agkin temel karakterini kesin bir bigimde dogrula-
makta ve daha da giiglenmektedir. Askin bu evrensellige
taniklik eden sairlerin, dinbilimcilerin, azizlerin, yazarla-
rin ya da bilim adamlarinin glizel metinlerinden sonsuz
bir bicimde ahntilar yapilabilir. Insan yasaminda kétit
sevmek miimkiindiir ama "sevmemek miimkin degildir”.
Ask insanin disinda da “"duygusal” degil ama "enerjetik”
yoniiyle varolur. Vivekananda, "bu, evrendeki biricik de-
vindirici giictiir” diye yazar. Ve Teilhard de Chardin’e gé-
re ask, "kozmik enerjiler i¢inde en evrensel, en akil almaz
ve en gizemli olamidir”, "Evrimin bizzat kamdir”, "evren-
sel sentezin ifadesi ve aracidir”... Psikanalizin cinselligi
gocuklukta ve hatta ¢ocuklugun baglangicinda (M.Klein)
(78) kesfetmesi gibi, Teilhard de Chardin de ask: "yagsam
dncesi”"nde kegfeder.
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"Kuskusuz son derece ilkel ama yasamin basladig bir
durumda, birlegsmeye y6nelik bir i¢ egilim molekiile dek
varolmasaydi, agkin, bizim durumumuzda, yani insanlas-
ma evresinde daha yiice gbriinebilmesi fizik bakimdan
olanaksiz olurdu (...) Béyle bir egilimin en azindan bas-
langigtaki varhfina varolan her sey igin kabul etmemiz
gerekir" (Le Phénoméne Humain) (Insan Olgusu).

Simetrik bir gikarsamayla, agk yalmzca insanin ve gif-
tin berisinde degil, dtesinde de kesfedilecektir: Sosyoloji
(79) ve hatta felsefenin bir¢cok dah bir ¢esit "metabiyolo-
ji"ye déniigme egilimi gisterecektir ve bu da dogal olarak
cok sayida bilim adam,, felsefeci ve dinbilimcinin tered-
diit ve direng géstermelerine yol agacaktir. Monist egilim-
li bir dilnya goriigti, ashinda olaganiistii Evrim sarihini,
molekiillerin ya da hiicrelerin biraraya toplanmalarinda
kendini gdsteren ve kiltiiriin ve mistik olanin en tinsel
bigimleri altinda etkin olmaya devam eden bir agkin evri-
mi olarak kavramaktadir.

Bu diinya goriigleriyle psikanaliz arasindaki yapisal
benzerlige, iki perspektifin ideolojik bakimdan karsit ol-
duklan gozden kaginlmadan dikkat edilmelidir. Freudgu
psikanaliz ashnda, dstiin olam asa@ olana indirger ve
egilimleri bakimindan hem "ge¢misci” hem de kétiimser-
dir: "Oznenin erekbilimsiz bir arkeolojisi”, diye yazar, P.
de Lubac. Burada 6zetledigimiz agk felsefeleri bunun tam
tersi bir tavr temsil eder ve kararlh erekgiliklerinin yam-
sira tinselci ve mistik sonuglann da bu felsefelere -baz
kismi uzlagmalar her zaman dislamayan- (80) siddetli
elestirilere (J.Rostand, J.Monod, vb.) malolmustur.

Askta "insanin, evrensel yagsamin yaratic egilimine gi-
zemli ve i¢giidiisel katilimim" gérme egilimi (M.Scheler),
Freud ve Teilhardin yapitlarinda ¢éziimledigimiz hem
yakin hem de karsit diilnya géruslerini ¢arpistiranlann
goziinde bile g¢ekiciligini yitirmis degildir. Bu goriigler,
yalnizca diinyanmin ve insanhgin Evrim’ine iliskin bilimsel
kesiflere dayanmiyorlar; aym zamanda, mistiklerin ve
sairlerin sezgilerine de katihiyorlar ve agkin en yiiksek bi-
¢iminin bize “evrensel ¢ekimin enerjisini ve gizemini”
kesfettirdigini savunan Rougemont Dante’nin su giizel
imgesini aktanyor: "Ayni zamanda giinesi ve diger yildiz-
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larn da Ask harekete gegirir.” Bu yabaml giicii "ele gegir-
mek" olanaksiz midir? Bu noktada, yiiceltmeye iligskin zor
sorunu genisletilmis bigimiyle yeniden karsimizda bulu-
yoruz.

2. Oliim I¢giidiisii - Ask hakkindaki buyt¥ doktrinler
varhigin derin o6zlemlerini doyururlar ve kuskusuz ve
doktrinlerde &grenilecek ve hayran olunacak ¢ok sey var-
dir. Ama belki de, bu doktrinlerin zaman zaman bir ¢esit
agki "zafer sorhoslugu”na kapilip sorunun ¢ok énemli ba-
71 bgelerini bir kenara biraktiklar1 ditgtintlebilir. "Yagam
icgudiisti"ne karsit bir "6liim iggiidiisii"nin varh hatta
yalmzca varolma olasili1, Agk’in ilerlemesi ve "nihai ege-
menligi" 6niindeki engellerden birini olusturmaktadir.
Freud, uzun sire agkin -libidonun- dilnyaya hitkmettigini
savunduktan sonra, yagaminin son déneminde -her za-
man daha yaygin biitiinlitkler yaratma egilimindeki- ero-
tik itkileri, “canl: maddeyi inorganik duruma geri gotii-
ren” 8lim itkilerinin karsisina koymaya bagladi.

Freud, bu konuda, Schopenhauer’e ve hatta diinyanin
Nefret ve Asgk’tan olugan iki sonsuz antagonist giice tabj
oldugunu savunan Socrates-6ncesi Empedokies’e borglu
oldugunu kabul eder. Ferenczi’nin cesur varsayimlarina
gore belki de yasamin geligmeye basgladin ilkel
Okyanus’un bir semboliinden ve ikamesinden bagka bir
sey olmayan ana karnina dénme nostaljisi bi¢ciminde yo-
rumlanan bu "gerileme" (regresyon) arzusu iizerinde
Rank ve Ferenczi 1srarla durdular.

Her haltikarda, Freudeu perspektif i¢inde, gittikce da-
ha uzun ve karmagik bi¢imler altindaki yagam, éliime git-
mek igin dolambagl: yollarin bir toplamindan bagka bir
sey degildir. Ve i¢giidillerin nihai hedefi, aslinda “nirva-
na’, yani inorganik yagamin duraganhgdir. Dolayisiyla,
libido, bazen "destrudo” olarak adlandinlan hem antago-
nist hem de dayamsik bir itkiyle zitlasiyor olmalidir. Ter-
modinamigin ikinci ilkesinin igerdigine benzer bir bigim-
de, gezegenimiz ilzerindeki yagsamin nihai yokolusuna
iligkin perspektifler, bu kétiimser varsayim fizik planda
desteklemektedir.

Olam icgidusy, Psikanaliz’in hem iginde hem de disin-
da, teknik yénleri uzmanhk alamimizin disinda kalan
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ama gerekgeleri son derece aqik olan cesitli nedenlerle
saldinya ugradi. Marcuse’iin belirttigi gibi - banlanna
gbre, yikma icgiidiisiiniin dogugtan karakteri baskiya
kars: ¢itkma konusundaki biitiin umudumuzu yok edebi-
lirdi. Bagkalarina gére, sézkonusu varsayimin kétiimser-
ligi skandal niteligindeydi. Nihayet, Au-delé du Principe
de Plaisirin (1920) (Zevk IIkesinin Otesinde) baz okuyu-
cular, 6lim icgidiisii iddiastmin olduk¢a zayf klinik ve
rasyonel temellere dayandifini diisiiniiyor ve "varolussal”
motiflerin, Freud’un nihai evriminde belirleyici bir rol oy-
nayip oynamadigim sorguluyorlard.

M.Robert bu 6nemli sorunun verilerini agik bir bi¢gimde
tzetler. Freud’'un, Adler’in saldirganhk teorisine ve
Adler’in bgrencilerinin bir 8lum i¢giidisiine iliskin baz
sezgilerine siddetle kars: gikarak ige basladif bir gercek-
tir. Ne var ki, 1920’den itibaren, o ana dek "tziicii” olarak
gordigi kavramlan 6nce varsayimsal olarak, sonra kigi-
sel kesinlik diizeyinde benimser. "Insanin kotiiliige’, sal-
dirganha, yikima ve acimasizhga dogustan gelen bir egi-
lim gistermesi” (Malaise dans la Civilisation - Uygarhkta
Rahatsizhk), kisacas), her tiirlit olumsuz ybniimiizden so-
rumlu olan 6zerk ve dogustan bir i¢giidi dusincesi
Freud’da giderek agir basmaya baglar. Olimiin agk iize-
rindeki nihai zaferi artan kéttimserligine denk diiserken,
“Thanatos” ve "Eros" arasindaki bu savasin Freud’daki
temel dilalizmi tatmin etmesi dikkat ¢ekicidir.

Olim i¢gtidiisii teorisinin, "tedavisi miimkiin olmayan
bir hastaliga bagh bir acitmasiz eziyetler, fizik igkenceler
dénemiyle”, savagin acilan ve 8zellikle korkung bir savag
sonras1 donemin cileleriyle cakigtigina kusku yoktur.
Ama "8lim icgiidiisii"niin bilim disi gerekgeleri yash bi-
lim adamim ¢ok fazla etkilemig gibi goériuntiyorsa da,
"destrudo” kargitlarimn derin nedenleri de belki, 8lim i¢-
gidiisinin "dofugtan” gelmedigini ve "ikincil” oldugunu
savunanlarin ve drnefin nefreti, sadece agka iligkin bir
fritsstasyonun sonucunda ortaya gkan bir "intikam” ola-
rak yorumlayanlarin tercihlerinden ve varolugsal durum-
larnindan bagimsiz degildir. Baz1 psikanalistler ve dusi-
nirler 6lim icgiidiisiini diinya goériislerine eklemlemek-
tedirler ve "agkin nihai zaferi'ni arzulayanlann gbéziinde
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bu denli yikict olan bu varsayim, kendisine derin bir bi-
¢imde kars: olanlar tarafindan da ciddiye ahinmay: haket-
mektedir. Ph.Brabant’in belirttigi gibi, slttm i¢giidiistinii
libido iizerinde nihai egemenligine iliskin Freud¢u varsa-
yima baglanmaksizin, bir sliim i¢giidisiiniin varligin: ka-
bul etmek pekila miimkiindir...

3. Evrensel Bir Agk Olanakli nudir? - Kugkusuz,
aska dayah sayisiz doktrin, agkin "hitkmedecegi”, ya da
en azindan nefret gigleri karsisinda agir basacag bir
dinya umudundan vazge¢mez... Bazilari umutlarin, bir
ortak eylemin cogturucu perspektiflerine baglarlar: Saint-
Exupéry, "Onlan birlikte bir kule insa etmeye zorla, kar-
des haline gelmelerini saglarsin” diye yazar. "Aym gelece-
gin bagrinda ortak gelisme disinda agk yoktur” der, Teil-
hard de Chardin. Ama -¢ok iyimser oldugu sdylendifi
halde- o bile engellerin bilincindedir: "Monad"lann birbir-
lerini karsihkh ve i¢giidiisel bir bigimde itmeleri birlegti-
rici egilimlere karst qikar; insanhifin yenilgisi olasihf
karsisinda, askin ¢agnisina olumsuz yamt vermek konu-
sunda 6zgiir kalan belirli bir bunalty, giivene kars koyar:
Teilhard de Chardin, "ulasilan birlik kadar mutluluk ve-
rici bir gey yoktur ama Evrim’in devam kadar zahmetli
bir gey.de-olamaz,” diye yazar. Insanca konusacak olur-
sak, Ask’a ybnelik bu tiir bir "Uzun Yiriyiig"in bagansi-
n1 bize garanti eden hicbir sey yoktur.

insani askin baganlarinin Ben’in simrlanm gegici ola-
rak kirdizn dogrudur. Ama ¢iftin ulastign bu doruk nokta-
simin Stesinde, biitiin insanlart sevmek olanakl midir?
Acaba insanlik, daha énce i¢gitdiiniin insanilegmig bi¢imi
(81) olan ¢ift agkini "icat"” ettigi gibi, bu yeni ask bi¢imini
de icat edebilecek midir? Yine de ruhlar arasinda evren-
sel bir cekimin ortaya gtkmasina duyulan giiven genellik-
le bir Iman’a dayamr: Ornegin Teilhard’da sézkonusu
olan, her seyin "yaklagthign” Ask Mutlagi’'mn yanmsira,
diinyamn Evrimi’nin de terimi olan bir "Omega Noktasi"-
na Iman’dir.

Bununla birlikte, Aska duyulan dinsel ya da felsefi
Iman’in, Anders Nygren tarafindan Eros ve Agape isimle-
ri altinda derin bir bigimde ¢éziimlenen Iki diinya giriigii-
ne ayrildiklarim amimsatmaya gerek var mi? Daha &nce,
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bu dnemli soruna bagka bir diizeyde degindik; burada son
birkag¢ noktayi belirtmekle yetinecegiz.

Insan merkezli Eros, "iyi olamin ve bizi mutlu kilanin
evrensel arzusudur” (Platon). Din merkezli Agape, tiim
insanlara kendiliginden bir bigimde kendisini sunar ve
onlarin da Tann Litfu'nun yardimiyla taklit etmeye ¢a-
hstklan tannsal Ask’tir. Dolayisiyla, Agape Tanmn’dan
insanlara dogru "iner" ve kendi kendine duyulan askin
genelde olumsuz bir deger olarak ele ahindign disiiniile-
cek olursa, Tann ve gelecek agkinda doruk noktasina ula-
san bir asklar hiyerarsisini varsayar. Tersine, Eros in-
sanlardan Tann’ya dogru "gikar" ve Tanr’min insanlara
ybnelik agk: diye bir sey diigiiniilmediginden, kokleri ken-
di kendine duyulan agka uzamr. A.Nygren’e gére, dinbi-
limciler Haristiyanhk i¢inde geligen ¢ileci, mistik, Platon-
cu ve Aristotelesgi akimlarin etkisi altinda “zehirlenmis
olsalar da, Agape 6zgiin ve otantik bi¢imiyle Hiristiyan
Ask’tir.

M.Scheler, D. de Rougemont ya da A.Nygren tarafin-
dan dile getirilen radikal muhalefetin, yasanan askin
Archambault’'nun deyimiyle aym anda “merkezcil ve mer-
kezkag, Eros ve Agape oldugunun ileri siirillmesiyle,
M.Nédoncelle (Vers Une Philosophie de I'"Amour - Bir Ask
Felsefesine Dogru) ya da P. d'Arcy (La Double Nature de
" PAmour - Askin Ikili Dogas1) tarafindan reddedildigi ya
da niiansh bir hale getirildigi dogrudur. Ama iki agk ara-
sindaki bu varolugsal baglar, A Nygren tarafindan ortaya
konulan ve Ask doktrinlerinin baglandig iki bityiik "aile”
arasindaki temel ve ikna edici aynm akilda tutmamin
engellemez. Eros ve Agape’nin aligilmg anlamlarinda or-
taya gkan muglakliklar ne olursa olsun, Askin Saint
Paul’de ve Platon’da hi¢ de aym: anlama gelmedigi dogru-
dur. Sonugta Agape, Iman’a, Tann Esini’ne ve Tann Liit-
fu olmaksizin bizi Tanr’’dan aymracak olan agilmaz uguru-
ma vurgu yapar; oysa Eros insanmin yapitlarinda, misti-
ginde ve tannsal degerinde 1israr eder. Kisacas), biri
Ask’in agkinhgini digeri ise ickinligini vurgular. (82)

Ama stzkonusu muhalefetin, iki agk goriistintin icerdi-
g gesitli tinsel zenginliklerin bir sentezini yapmaya yone-
lik kararh bir ¢abaya izin verebilecek olas bir tamamla-
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ywtligh tasiyip tasimadifh sorulabilir. Buna derli toplu bir
yamt vermek din bilimcilere ve felsefecilere dusiiyor. Biz
kendimize diigen miitevazi zemin izerinde, Eros ve
Agape’nin, ayn1 ayn ele alinmasinin yazik olacagn deger-
ler ta;idiklarim saptamakla yetinecegiz. Tipki Giizellik’in
tannsal yénlerini en iyi anlayan oldugu gibi, insani agkin
ve onun tanrisal yonelisinin gilciini yiicelten de Eros’tur.
Ayni sekilde, kendi kendinden nefret hemen her zaman
kag¢inilmaz olarak baskasina yansidifina goére, bagkalan-
m sevmek i¢in -belirli simirlar i¢inde- vazgegilmez 6nem
tasiyan kendine duyulan aski kendi diinya gorisiine en
iyi bi¢gimde katabilen de Eros’tur: Descartes, Elisabeth’e
“insanin kendisine adil davranmas) gerekir’ diye yazar
ve Bernanos bile “kendini miitevazi bir bigimde sevme"-
nin iyi oldugunu diisgtinir...

Ama kendimizi yerlestirdigimiz somut perspektif igin-
de Eros’un belki de en biiyttk kusuru, igerdigi "yiikselen
diyalektik”in igleyisine duydugu agsin giivendir. Eros,
Askin dinamik birligi iddiasinda kuskusuz hakhdir ama
bize dyle geliyor ki ask diizeyleri arasindaki "egik’lerin
onemini kiiciimsemektedir. "Elde etme” agkindan "adan-
ma" agkina gegmek ¢ift igin zaten kolay degildir. Tensel
askin icerdigi mistik ¢agriya boyun egmek ise daha da
zordur. Eros degerler 6lgeginde gelecegin agkina ¢ok iyi
bir yer ayirmadikga, herhangi bir “evrensel ask™in 6niin-
deki engeller daha da biyitk olacaktir. Giizellik'in cazibe-
siyle harekete gecirilen Eros’un, bu diinyadaki nasipsiz-
ler igin duyulacak sevgiyi nereye yerlestirdigi zaten pek
iyi anlagilmamaktadir. Oysa evanjelik Agape onlara ku-
cak acar ¢iinkii herkese seslenir ve "sebepsiz”, “nesnesin-
den son derece bagimsiz" bir agktir (A.Nygren). Boylece,
kendi hallerine birakilmalar: ya da horgériilmeleri insan-
hk digi bir toplum anlamina gelecek olan ¢irkin, sakat,
zayif ve yash varhklan kazanmaya katkida bulunur.

- Genglik, basan ve {iretimin biyiiledigi- ¢cagdas diin-
yanmin bu konuda hi¢ de tatmin edici olmadif,
C.N.R.S’nin (Ulusal Sosyal Arastirma Merkezi) “modern
aile iginde yasli insanlar” iizerine yaptih bir arastirma
tarafindan anlamh bir bigimde ortaya konmaktadir:

- Yetigkinlerin % 8’1 anne-babalarinin hayatta olup ol-
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madiklarim bilmemektedirler.

- Yetigkinlerin % 27’si bu soruya yamt vermekten ka-
¢inmaktadir.

- 60 yasin itizerindekiler iginde yalmzca 10’da 1% ihti-
yarhk dénemi konusunda g¢ocuklarina giivenmektedir.
(83)

Sosyal giivenlik kurumlarinin ve yardimlagma sandik-
larimn ¢ok énemli kurumlar olduklan yadsinamaz ama
sunduklann dayamisma bireysel girigimin, insanin insana
duydugu sevginin yerini tamamen alamaz ve almamal-
dir.

Oyle goriiniiyor ki Eros’u yalmzca kismen, Agape’yi ise
gittikge daha da az anlayan ¢agdas toplumumuz, belki de
bu ikisinin igbirliginin sonucu olabilecek olan, ama bugii-
niin diinyasinda ancak dindarca bir dilek ya da iitopya
olabilen "evrensel agk"a olduk¢a uzak. Oysa, insan tiirii-
niin kendi kendisini birkag saniyede yok edebilecek arag-
lar buldugu, nifus patlamasimin gezegendeki sikistkliga,
gerilim ve catigmalan tehlikeli bir bigimde arttirdi, in-
sanlifin sefil durumdaki yansinin, zengin uluslann kiis-
tahca luksiine isyan ettigi, kentlegsmenin, sanayilesme-
nin, tarihin hizlandirilmasinin, gelenek ve degerlerin sar-
silmasimin yalmzhg, kangikh ve umutsuzlugu arttirdi-
g1 bir anda, bagkalarina duyulan somut sevgi insanhgn
en Snemli "acil gereksinimleri"nden biridir. Sevgi yoklu-
&u, kuskusuz, bizim krizimizin giddetlendirilmisg bir yan-
simasindan bagka bir gsey olmayan gencligin krizinin en
onemli etkenlerinden biridir: "Su anda, uyusturucular, bu
6zy1kim ugurumunda ask: (genel hatta belki Hiristiyan
anlamiyla) algilayabilmemizin tek araa...” (84)

Freud, zaman zaman, insanh@n biyik ¢ogunlugunda,
"ayak takimi“ndan baska bir sey gérmemeye itildiyse de,
sorunun dnemini ve aciliyetini mitkemmel bi¢cimde hisse-
diyordu; Romain Rolland’a gunlar yaziyordu: "Duygusal
gerceklerle ya da bir ideal ugruna degil ama (...), iggiidii-
lerimizin ve yasadifhimiz dinyanin durumu gdzéniine
alindifinda, bu agkin insan soyunun bekés: igin teknoloji
gibi seylerden daha az temel 6nem tasidiganm diigiinemedi-
gim i¢in, ben de insanhgin agk miiritlerinden biri oldum”
(altim biz ¢gizdik. (85) Psikanalizin kurucusunun géziinde,
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askin, egilimlerimizden ve kisisel konumlarimizdan ba-
ghmsiz, yasamsal bir gereksinim olmas: dikkat gekicidir.
Oysa, teknik, iiretim ve tiiketimle biyilenen bir uy-
garhik, askin incelenmesini, diigiiniilmesini ve uygulan-
masim yeterince ciddiye almaz. S.Lilar, aym zamanda
sair ya da mistik olanlar (Platon, Kierkegaard, Teilhard
de Chardin vb.) disgindaki felsefecilerin ¢ogunun ask: "na-
zik, saibeli, 6zel bir ilgi gbstermenin yakisik almayacag
bir konu" olarak gérdiiklerini belirtir. Katolik psikana-
listler Hiristiyan ask ahlakinin nasil yasale ve yasal sap-
lantili bir "iist-ben ahlaki” bi¢iminde garpildigim gésterir-
lerken, A.Nygren agkin Hiristiyanhkta tuttugu merkezi
yerle "dinbilimcilerin Hiristiyan agkin incelenmesi konu-
sunda gosterdikleri ihmalkarhk” arasindaki karsith@
hakl olarak vurgular... Oysa, Einstein'in dedigi gibi, s6z-
konusu olan “fizikten ¢ok daha karmagik” ve sonug olarak
insanhign bugiinkd durumu i¢in daha énemli bir "bilim-
“in politikas) olduguna gére, ask, pratik ve teorik olarak
6zenli ve 6ncelikli bir bigimde incelenmeyi haketmekte-
dir. -Insan bilimlerinin bu alanda bize ¢ok sey dgrettikleri
dogrudur ama baz sorunlan ¢dziimlemekle birlikte; san-
difimizdan ¢ok daha fazla bagka sorunu giindeme getir-
mig ve aynl zamanda, ¢ok iyi bildigimizi sandifimiz birgo-
gunun karmasiklhigim da gézlerimizin éniine sermislerdir.
4. Aragtirma ve "lyi Niyet" - Askan sorunlarimin kar-
magikhif, temel egitim diizeyinden itibaren ortaya gikar.
Kuskusuz, nefret cogunlukla, genel olarak ¢ocuklugun
ilk cagindaki bir sevgi fristrasyonundan kaynaklamr.
Ama vazgecilmez olmakla birlikte, aile gefkati tiim sorun-
lar ¢8zmez ve Freud, 6rnefin, -saldirganhgim géstermek
konusundaki her tiirli firsati ¢ocugun elinden alan- fazla
yumusak bir egitimin bazen ist ben’in gicinit tehlikeli
bir bigimde arttrdigim gosterir. Ote yandan, Mélanie
Klein, asin liberal bir egitimin getirecegi risklere dikkat
¢eker: Cocuk yalmzca arzulanm tatmin etmek degil, aym
zamanda anne-babasina karg) nefret ve saldirganhk an-
larnnda yaptigim distinddgi kétuligia “tamir etmek” ve
sevmek ister. Dolayisiyla “gevresindeki yetigkinlerin sal-
dirganh@imm ve bencilligini simirlamalanm ister ¢unki
kendi haline ve egilimlerine birakildiginda, vicdan azab
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ve iyi olmama hissi duyar (...) Sonug olarak, psikolojik ba-
kis agisindan, ¢ocuklann kargilagtiklan giglikleri onlan
hic friistre etmeden ¢bzmeyi denemek kesinlikle uygun
degildir." "Kagimlmaz ve zorunlu" fristrasyonlar kigiligin
geligimine 8nemli 6lgitde katilirlar. (86)

Bu, effitim sorunlanmn ¢bziimsiiz olduklanm gister-
mez, ama biyle bir ¢6ziimiin, en agin sefkat ve en mutlu
serbestligin, ¢ocugun uyumlu gelismesini saglamaya ye-
tecegini dilgiinen egitimcilerin hayal edebileceklerinden
¢ok daha ustaca bir dengeyi gerektirdigine isaret eder.

Daha genel bir diizeyde de kendimizi her tiirli gema-
tizmden koruyacagz. Myster Frontenac'in giizel bir sayfa-
sinda, F.Mauriac’in gen¢ kahramam, yusuf¢uk bdceginin
tuzagina diigsen bir bagka bécegin ¢ektigi 1zdiraba tamk
olarak Koétilik sorununun bilincine vanr. Yves bocegi
kurtanir: "Ask, hayranhk verici altiist etme niteligini
diinyamn drkititcii ditzenine sokuyordu..." En kiigiik sev-
gi davranmiglanmn bile diinyanin diizenini degigtirebilece-
gi dogrudur. Yine de, aynm davramslarnn olumsuz bir do-
niigim de yaratabilecekleri, besin olarak kullandign bo-
cekler kurtanlargk, onlan tuzafina digiren larvamn
Sliime mahkim edildigi unutulmamahdir. Sé6zkonusu ey-
lemlerin yapabileceklerimiz i¢inde en az zararhi ve en
olumlu eylemler olduklarini kabul etmekle birlikte, belki
de en saf iyilikseverlikten esinlenen eylemlerin, tiim in-
san davramsglan igin sdzkonusu oldugu gibi, bir "gélge”
tagimaya miisait olduklarim teslim etmek gerekiyor.

Insan bilimleri, "kotii” ile "iyi", agk ile saldirganhik
arasindaki sikr bag gostererek, basitlestirici ¢dztimlerin
olanaksizhfin zaten ortaya koyuyorlar. Saldirganhk "is-
levsel"dir ve Konrad Lorenz hayvani diizeyde bunun zo-
runlulugunu kanitlar: Yalitilmig bir tir bocek ¢iftinin er-
kegi, savasacak hemcinsler bulamadign kosullarda, "so-
nug olarak kendi kendisine saldinr ve disisini 6ldirir”
(87)! Ayn bigimde, insani diizeyde de belirli bir giddet bi-
reyin temel bir boyutu olarak ortaya ¢tkmakta ve yalmz-
ca "kotit" degil "iyi" etkinliklere de siki bir bigimde karg-
maktadir: Bu kosullarda, giddetin yalmzca "zararh" bi-
¢imleriyle miicadele etmek zorlagmaktadir. Kisacasi, agk
ile nefreti birbirine karsit olarak ele alma egilimindeki
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belirli bir giincel "manikeizm", bu iki "¢ift yiizla" olayr
birbirinden asin bir bigimde soyutlar: “Nefrete sikica
bagh olan” saldirganlik, "tamamen yikic1 ya da ac1 verici
olmaktan uzaktir (...) Ve yagam giiclerini doguran agk (...)
saldirgan hatta yikia1 gériniimler alabilir’ (J.Riviere)...
Insanin, ¢abuk evrilen, uzun sire istikrarh bir dengeyi
koruma becerisinden yoksun ve her zamankinden daha
“riskli bir varhk" olmasi, durumu daha da giglestirmek-
tedir (Konrad Lorenz). Insan, ilkel diizeyde hayatta kala-
bilmesi igin vazgecilmez olan ama bir uygarin ginlik ya-
saminda zararh ve kullamgsiz hale gelen bu saldirganlih
nasil kullanacaktir? Hayvansal evrede sahip oldugu ama
yapay silahlar icat ettigi donemde yokolan bu gizli sldiir-
me &gelerinin yerine ne koyacaktir? Ilkel kabilenin gerek-
tirdigi sinirli dayanigmadan, tiim insanlara yénelik sevgi-
ye nasil gececektir? Beynindeki 6zgiil olarak-insani olan
badlgeyi, "neo-korteks"i, duygusalligina hitkmeden gorece
kaba ve ilkel bilgeyle, yani "arkeo-korteks"le uyumlulas-
tirmay nasil bagaracaktir? (88)

Tim bu engeller muhtemelen agilmaz degildir. Nasil
ki"beynin kusurlanni dilzeltmek igin beynimizi kullan-
mamz" gerekiyorsa, aym gekilde saldirganh@imz yiicelti-
lebilir ve kendi agirhiklarnna karsi micadele etmek igin
yapia bir bicimde kullamlabilir: Her haliikarda, "Belli bir
saldirganlhik dozunun su ya da bu bigim altinda katilma-
dign verimli bir . etkinlifin varolmadifimi” bilmeliyiz
(M.Klein). Belki de, yikia olumsuzlugu gok daha belirgin
olan nefreti saldirganliktan ayirmak olanakhdir. Yine de,
bircok bakimdan hala bizim olan nefret ve sefalet dolu
diinyada bu gérevin son derece gii¢ oldugunun bilincine
varmalyiz. Hiristiyanhk, "biiyiik 6lgiide, agks her turla
saldirganhk ve kiskanghktan ayirmak igin iistiin bir de-
ney'e girismekle, bundan fazlasim yapmak istemistir
(J.Riviére). Ama saldirgan ve cinsel itkiler, ortadan kalk-
mamakla birlikte, 8zgeci agk lehine yadsinmig, horgoriil-
mis ya da mahk(m edilmistir. Dolayisiyla da, bu itkiler
"dolayl ve sinsi bigimler” altinda yeniden ortaya ¢ikmms-
lardir; hoggériisuzlik, eziyetler, nevroziar. Hatta belki
de, efer deyim yerindeyse, Seytan’in kigiliginde "tvzleg-
mig” ve cehennemin igkencelerinde zincirlerinden kurtul-
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musglardir; bu da belli bir dializmi yeniden kurmug ve
ylice ama erken dogmus evrenselci bir girisimin kismi ba-
sansizhifim kutsamigtar.

Lorenz’le birlikte, yalmzca “"redensel ¢éziimlemenin,
¢dziimleri hazirlayabilecegi” sonucuna varmak gerekir
mi? Ask ve nefretin, tiim karmasikhklan iginde derin ve
yanilsamalardan arinmig bir bilgisinin, (agkin "tam zafer-
"i dinsel umudun ve Iman’in alaninda kalmakla birlikte)
agka gergek bir iistiinlik verme girigiminin zorunlu kogu-
lu oldugu kesindir. Derinlikler psikolojisi bu bilgi konu-
sunda ilerlememizi tartigilmaz bir bi¢cimde saglamigtir.
Freud kendisini materyalist olarak ifade ettiyse de, soz-
konusu psikolojinin nihai hedeflerinde hi¢ de "materya-
list" bir sey yoktur. (89) Bilingdisim yiiceltmez "yonetici”
niteligi olan “Ben’i giiglendirmeye" cahsir. "f¢guidiiniin
varoldugu yerde Ben de olmalidir. Tipki Zuydersee’nin
kurutulmas: gibi, uygarh1 bekleyen gérev budur.” Yi-
celtmenin mekanizmalan, nihayet, Libido’nun igerdigi
saldirganlik ve agk enerjilerini "ele gegirme” konusunda
sturh ama oldukga gergek bir umut verir. (80) Dolaysiy-
la, derin psikoloji, agk guglerinin gelismesi igin cahisanla-
nn ¢abalarina énemli bir katkida bulunabilir.

Insan bilimlerinin agk konusundaki aragtirmalarr,
Incil’in baslatip, birgok sairin, sanatgmin, dilsiindriin,
azizin ve eylem adaminin siirdirdiigi evrensel agk ¢agn-
sina deha etkili bir yamit verebilmemizi saglayacaktir.
Ama -yararh uygulamalan oldugu kadar zararl uygula-
malan da pekala miimkiin olan- bu bilimlerin, agkin hik-
mettigi bir insanhk konusundaki bityitk umudu tek bas-
larina gerceklestirme kapasitesine sahip olmalan beklie-
nemez. Bagar1 aym zamanda, her insanin agk lehine bir
tercihine, agka iliskin bitmez tikenmez bir meditasyona
ve uygulamaya baghdir. "Emmaig’li Dostlann Yasam
Kurali" tim ¢abalan bu insan sevgisi ufkuna yénelten bu
gifte zorunlugu mitkemmel bir bicimde ifade eder: "Her
tirlt insan acist kargisinda, yalnizeca yapabildifin oran-
da, gecikmeksizin onu dindirmeye degil, ama aym za-
manda nedenlerini yok etmeye ¢alig. Yalmzca nedenleri
yok etmeye degil, gecikmeksizin aciyr dindirmeye ¢alg.”
Bu iki gérev "birbirini yadsimaksizin birbirinden aynla-
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maz.” Dolayisiyla, aragtirma, icimizden herbirinin "iyi ni-
yet'inin etkilerini arttirabilir, ama hi¢ bir bi¢imde onun
yerini alamaz.
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DIPNOTLAR

1) Bu kitapgik ancak bir taslak ve bir baglangi¢ noktas olabilir.
2) AMORALI-DANINOS, Histoire des Relations Sexuelles, "Que
sais-je?" dizisi, Paris, Presses Universitaires de France, 2. ba-
simn., 1965.

3) HIMARROU, Histoire de I'Education dans UAntiquité, Ed. du
Seuil, Bkz. aym zamanda R.FLACELIERE, L'Amour en Gréce,
Hachette, 1960. Roma’ya ilgili olarak, P.GRIMAL, L'amour & Ro-
me, Hachette 1963.

4) Bkz. aym zamanda ARISTOTELES'in Ethique & Nicomaque
metinleri: Biz biititn canlilar igin zevk, En Yiice lyi’dir. Fakat as-
Iinda "pesinden kogtugumuza inandifimiz ya da inandiumizi
styledigimiz" zevkin degil, daha derin ve kutsal bir zevkin pesgin-
den koguyoruz. (VII, XIII, 6).

5) J. E.KERNS, Les Chrétiens, le Mariage et la Sexualité, 1966.

6) Hiristiyanhnn bagrinda gelistigi toplumun derin knz1 kusku-
suz ¢ok snemli bir rol oynadi.

7) Les Mythes de U'Amour, "Idées" dizisi, 1961 ve L'amour et
U'Occident, dizeltilmig baskisi, Plon, 1956.

8) Bkz. DESCARTES, Les passions de U&me, art. LXXXI: "dost-
luk" agki, "sevilenin iyiligini istemeye tegvik eder”, oysa "diinye-
vi agk""sevilen geyi arzu etmekle” yetinir ve bu arzunun tatmi-
ninden bagka bir gey digiinmez.

9) Cl. DULONG, L'Amour au dix-septiéme Sidcle, Hachett,e
‘1969,

10) GONCOURT, La Femme au dix-huitiéme Siécle.

11) Goncuort’a gbre, 18. yiizyilin hovarda yagami, eski degerlerin
bitdn anlamm yitirdigi ve kétd durumunu agrlagtirmaktan
bagka bir ige yaramayan sefahate bir ¢are olarak sarilan bir top-
lumun higlik saplantisi, can sikintis1 ve nevrastenisinden dog-
mugtur.

12) Ph. ARIES, Histoire des Populations Frangaises, 1948. Aym
sekilde kadina karg: daha biiyitk bir sayg ve ¢ocuklara kars: da-
ha bitytik bir gefkat, giderek artan sayida aile iginde kendini gos-
terir. Gebelifin 6nlenmesi, 18. yiizyilda ¢ok yaygin olan gocuk
terketme olgusundan daha insani bir ¢bziime yol agar.

13) Bestiaire d’Amour, R.Laffont, 1958.

14) Toplumsal insan yagaminin 6ncitllerini olusturan yardimlag-
m= nlgulan da aym blgtide sik gdrdlir, Ornegin bkz. R.TOC-
QUEL. Meillewrs Que les Hommes, Fans, 1970.

15) "Agrsiz insan bir higtir”, "vasamak, seninle yagamak istiyo-
rum!” Bu gigtik bir agiga mi yoksa nustige mi ait?
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16) Bkz. D.LAGACHE, La Psychanalyse, "Que sais-ie?" dizisi, no
660, Presses Universitaires de France ve G.Ph.BRABANT, Clefs
pour la Psychanalyse, Seghers, 1971.

17) Thalassa. Psychanalyse des Origines de la Vie Sexuelle, Peti-
te Biblio. Payot, no 28, 1969.

18) J.AUBRY, La Carence de Soins Maternels, 1955.

19) R.ASPITZ, De la Naissance & la Parole, 1968.

20) M.CHOISY, Qu’est-ce que la Psychanalyse, 1950.

21) S.FREUD, Trois Essais sur la Théorie de la Sexualité, 1925.
22) P.CHAUCHARD, La Vie Sexuelle, "Que sais-je?" dizisi, sayr
727, P.ANTOINE, Sexualité Humaine, Paris, Aubier-Montaigne,
1970.

23) Georges BATAILLE, Lérotisme, "10/18" dizisi, 1965.

24) Bu iki terimi burada gegici olarak en gindelik anlamlannda
kullamyoruz.

25) J . GUITTON, L'amour Humain, 1948.

26) S.LILAR, A Propos de Sartre et de l’Amour, Paris, Grasset,
1967. .

27) N.TINBERGEN, La Vie Sociale des Animaux (...), 1967.

28) Freud aym zamanda kollektif olgularda (kitleler, sef kiltd
vb.) Erog’un etkisini ortaya koyar.

29) Bkz. Ch. DAVID, L’état Amoureux, 1971.

30) D.KATZ, Revue Internationale de Filmologie, sayr 7-8, t.II,
1948.

31) Bkz. M.GHYKA, Esthétique des Proportions.

32) Bu, ayn1 zamanda Kafka'nin Le Métamorphose’da (Degigim)
sordugu ve olumsuz bir bigimde yanitladign sorulardan biridir:
Igreng bir bécege doniigen Grégoire Samsa, yine de daha az ken-
disi degildir. Kizkardesi ona karg: sevgisini kahramanca koru-
maya ¢aligir ama sonunda ona terkeder.

33) Ornegin, zamana karg: direnen sadakat ya da kaliai bir gef-
kat duygusu. D.Jerrold, acimasiz bir mizah duygusuyla gdyle di-
yor: "Dogru dirist bir dilnyada 40 yaginda bir kadin 20 yaginda
iki kadinla degigtirilebilmelidir.”

34) Bkz. RUSSEL'in Autobiographie, 8.157) ilk karis: Alys konu-
sundaki taniklign: "Bu dénemin (1894) bitiin Amerikah kadinla-
n gibi cinsel eylemin hayvani oldugu, kadinlarin ondan tiksindi-
gi ve erkegin tensel isteklerinin ¢iftin mutlulugunun $niindeki
en biiytik engel oldugu digiincesiyle yetigtirilmigti...”

35) Reich tarafindan giddetle elegtirilen bu "gerileme” baglangm-
cindaki baz: girigimlerin cesaretiyle geligmektedir: Ornegin, bazi
avangard ¢ocuk bahcelerinde, kiigiiklerin cinsel meraklan ya da
mastirbasyon h¢ bastinlmamgti.

36) Bkz. M.DELMAZ-MARTY, Le Mariage et le Divorce, Presses
Universitaires de France, 1972.

102



37) Dogrusunu isterseniz, bu cinsel 8l¢iililik kismen sosyo-
kiltirel kogullara atfedilebilir gitnki baz Dogulular (6rnegin
Kamasutra) kadinin fiziksel agk ihtiyacimn erkeginkinden ¢ok
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oluyor, fakat genellikle tek bir eg stzkonusu ve bu kadinlarin
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sey).

39) J.DELAIS, Le Dossier des Enfants du Divorce. Gallimard,
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1569.
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ter al, ister birak. Bu enayi pazarhgint kabi’ _itikten sonra, ¢ok
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let).

43) AMORALI-DANINOS, Sociologie des Relations Sexuelles.
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luk arzularinin (6rnefin "baba ya da anneye tamamen sahip ol-
mek”, M Klein), yansitilmig fakat yine de gergek ve onaylanmig
gibi hissedilen bir bigimde gergeklegtirilmesine izin verir.

45) Maurice DENUZIERE, Le Monde, 19 Mart 1969.

46) "Genellikle muzaffer tutku boganmaya vanr. Belli bir kigiyi
gilginca arzu etmek bagka geydir, ona sahip olmak bagka sey”
(R.Poulet).

47) Bkz. J.DALSACE ve A.-M.DOURLEN-ROLLIER, L’Avor-
tement, Casterman, 1970 ve J.DALSACE ve R.PALMER, La
Contraception, Presses Universitaires de France, 1972.

48) A.FABRE-LUCE, Six Milliards d'Insects, Grenoble, Arthaud,
1962.

49) G.Bouthoul savaglarn patlak vermesinde agin nifuslanma-
ya bityik bir 6nem atfeder.

50) Bkz 8rnegin, VAN BE VELDE, La Mariage Parfait, Briksel,
ed. H.Studer, 1930. Acisiz birlegme ("Que sais-je?" dizisi, sayr
1134) kadinin geligimine de katkida bulunur.

51) Les Réactions Sexuelles, Robert Laffont, 1968.

52) Les Mésententes Sexuelles et leur Traitement, 1971.

63) Bkz. Fadela M'RABET, La Femme Algérienne, 1964,

54) Le Malentendu du Deuxieme Sexe, Presses Universitaires de
France, 1969.

55) Amerikah genglerin ¢ogu evlilik 8ncesi iligkileri kabul etme-
ye devam ediyor ama 6frencilerin ¢ofunlugu tam cinsel dzgirli-
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#i kimyor ve gergekte "niganlilar ya da birbirine ¢ok agik olan-
lar" tarafindan girilen iligkilerden bagkasim: onaylamiyor. (Dr.
ESCOFFIER-LAMBIOTTE, Le Monde, 8-8-1968).

56) Jean Cau géyle yaziyor:"Eger insanda zincirlerinden kurtar-
diamz tek gey hayvan olursa, Auschwitz uzakta degildir.” Aym
gekilde Roma Imparatorlugu’nun, igreng bir sadizmin siirsiz bir
erotizmle kangtign ve ne Juvenal'in ne de Martial hatta Pline’in
biyitk bir sakinca gérmedikleri "oyun"larindan da sézedebiliriz.
57) lletigimin reddedilmesi ve kiigumsenmesi, degerlerin ve bi-
¢imlerin bitiinliginin bozulmas, edebi ve sanatsal alanlarda
Erkekligin bu bi¢imde gigirilmesinin ifadesidir. Hippiler, uyustu-
rucu kullananlar ve illiministler bastinimg kadinca egilimlerin
isyanin (tefekkiir, pasifik, vb.) temsil ederler.

58) ‘Bkz. ayrica Kate MILLETT, La Politique du Méle, Stock;
1971.

59) B.MALINOWSKI a.g.e.), Trobriand adas sakinlerinin (en-
sest bir yana birakilirsa, erken cinselligin bastirilmadif bir top-
luluk) dengeliligini ve negesini, Amphlett adalarindaki komsgula-
rnmn (burada patriyarkal otorite evlilik 6ncesi iligkilere ciddi
baski uyguluyor) "nevrastenileriyle kargilagtinyor.

60) Goncourt'dan agk acimasizhginin ¢arpier bir rnegi: 18. yuz-
yilin bityisk kadin aveist Richelieu, kurnazlik ve zorbahkla 18 ya-
gindaki geng bir burjuva kizina sahip olmay: bagard: ve ona o
kadar acimasiz bir manevi igkence uygulad: ki geng kiz 61dd.

61) R.VAILLAND bu ifadeyi La Loi'min (Yasa) bir kigiligine
6dung veriyor.

62) A. Malraux'nun Insanltk Durumu’nds, Tchen "erkek"” olmak
i¢in bir kadina sahip olmanin yetmedigini onu 6ldiirmek gerekti-
gini diginir: "Oldirmeyenler bakir erkeklerdir.”

63) Wilhelm REICH, La Révolution Sexuelle, "10/18" dizisi, 1970.
R.REICHE, Sexualité et Lutte des Classes Maspero, 1971.

64) Eros et Civilisation, Paris, Ed. Minuit, 1963.

66) Burada "dinsel” s8zciginin hi¢bir bicimde "Hiristiyan” ile
birbirine kangtinlmadigim stylemeye gerek var mi? Agkin din-
sel icerigi Hiristiyan olmayan dinler tarafindan da betimlenmisg-
tir ve 20. yizyilda bol bol rastlanan "6rtild” ya da "yabaml” din-
sel akimlar iginde de ayni bigimde hissedilmektedir.

66) Bu noktada, Aristoteles'in Hiristiyan kullammnin bizi ko-
laylkla igine diigirebilecegi anakronizmlerden kaginmak gere-
kir: Aristoteles’in Tanns) insanlar ya da evreni "sev'mez ve
esinledigi arzu bir gegit manyetik ¢ekimdir.

67) Mystique et Continence, "Les Etudes Carmélitaines”, Desclée
de Brouwer, 1952.

68) Le polytéisme Hindou $.348, aktaran A.DANIELOU.

69) Christiane ROCHEFORT, Le Repos du Guerrierde, "Alem
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yaparken Snemli olan zevk degil, Tanr'dir" diye yazar.

70) "Arzunun dalgin gézlerinde aradignmiz, kararan bir ruhun
manzarasidir...”

71) Essais de Psychanalyse, Petite Biblio. Payot, sayr 4, Paris,
1970, 8.109-110.

72) Eros et Agapé (...) Aubier-Montaigne, 1944 (3 cilt).

73) Nature et Formes de la Sympathie, 1928. J MAISONNEUVE,
Les Sentiments "Que sais-je?" dizisi, say: 322, s.81.

74) R.Poulet sdyle yaziyor:"Agkin mucizesi, en kaba ihtiyacla en
zarif tapinma arasinda dogal bir siireklilik kurmasidir.”

75) Trois Essais sur la Théorie de la Sexualité, 8.19.

76) Ayrica yasaklar yok olmak yerine yer degistirirler;:Dr.Jivago
icin bunlar, ona Lara’dan ayiran engellerdir; Ulbrich de Musil
icin bu ensesttir; Nabokov i¢in, Lolita'min ¢ok geng yasta olmasi-
dir; "Butdn bu Tristan’lar kendi Kral Marc’lanna sahiptirler...”
77) Bugtin biliyoruz ki, engelsiz bir bigimde ¢ogalan tek bir bak-
teri sekiz gin i¢inde gezegenimizin kutlesinden daha ustdn bir
canh madde kutlesi olugturabilir. Insamn tek bir bogalmas: 300
milyon spermatozoidi kapsar ve bu da bir kitanin nitfusuna denk
diger (M.Marois).

78) Baz psikiyatrlar ceninin "cinselligi"nden bile sézetmeye bag-
ladilar.

79) Her turld "kozmiklegtirilmig” spekulasyondan sakinan
N.Tinbergen'e gére, "topluluk bir cegit siiperorganizmadir” (La
Vie Sociale des Animaux, Petite Biblio. Payot, say1 103, 1967).
80) Boylece, Teilhardq gériise genel olarak karg: olan J.Rostand,
askin artan bir "karmagikhia” ve hayvanlar diizeyinde, belirli
bir tercih alanina bagh ¢egitli bagtan gitkarma y8ntemlerinin mii-
dahalesiyle, 6n bilingte bir artiga y6nelik evrimini saptadigh 6l¢il-
de, bu gériige yaklagmaktadir (Bestiaire d’Amour, s.113-126).

81) Gérece gecikmig bir kazamim: Israil'de bile kadin genel ola-
rak erkegin mali, "en degerli demirbag pargasi“dir (J.Guitton).
Ama daha Cantique des Cantiques’de kigiler arasi bir iligki orta-
ya gikip geligmektedir.

82) Agape’nin Eros'tan "derece” degil "doga” bakimindan farkh
oldugu gézénine alindiginda, A.Nygren "yuceltme yoluyla bile,
Eros’tan Agape’ye gecig olanaksizdir” derken hakh gériindyor.
83) Sonugclar Faim et Soif'tan ahnmstir. Mayis-Haziran 1971.
84) Journal de V'Association Médicale Américaine’in (1 Temmuz
1968) yaptihh bir ankete bir 6grencinin verdigi yamt.

85) 1926 tarihli mektup; aktaran A.PLE; Freud et la Morale,
1965.

86) L'amour et la Haine, Petite Biblio, Payot, say1 112, 1968.

87) Essais sur le Comportement Animal et Humain, 1970.

88) Arthur KOESTLER bu sonucu sorunu Le Cheval dans le Lo-
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comotive (Lokomotifteki At) baghkh denemesinde inceliyor,
Calmann-Lévy, 1968.

89) Freud bir giin Ludwig Binswanger'in dniinde gunlan sdylu-
yordu:"Tin her geydir. Insanlik tini oldugunu her zaman bildi,
bana digen ona aym zamanda i¢giiditleri de oldugunu goster-
mek.”

90) Teilhard de Chardin’e gore de bang "savagin yuceltilmig bir
bigimi"nden, "kendisinin dtesine ve kendisinden daha yiksege
taginmig savag“tan bagka bir gey olamaz.
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