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TURKCE BASIMA ONSOZ

Bu ¢ahgmamin Tiirkgeye cevrilmis olmasindan seving duyuyo-
rum. Tiirk okuruna bu denli dolaysiz seslenebilme onuruna ilk kez
erisiyorum. Higbir yazar, farkh bir diyalogun baglayabilecegi
umulabilecek yeni ve 6nemli bir diisiinsel bolgeye erigilmesinin
bir ayncalik oldugunu yadsiyamaz sanirn.

Sorulan ortaya atma ve Oomekleri tartigma tarzimin medya,
devlet ve ulusun birbirleriyle iligkiye ge¢cme tarzlanyla baglantih
olarak, Tiirk okurlarinin halihazirdaki ilgilerine dolaysiz bir sekil-
de seslenebilecek denli genig olduguna ikna edildim.

Bu kitabin i¢ ice gegen ii¢ izleginin olduk¢a 6zgiil bir siyasal ve
kiiltiirel alana gireceginin farkindayim. Bu, iletigim ve siyasal gid-
det arasindaki iligkilere ve medyanin giiniimiizde jeo-kiiltiirel
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uzamlarin galkantili yeniden ingasiyla nasil iligkili olduguna ilig-
kin yorumlann kapsamin1 saptayacaktir.

Siyasal siddet ve haber medyasiyla ugrasan bu ¢aligmanin ilk
boliimiiniin, simdilerde Tiirk ve Kiirt ulusguluklar1 arasinda cere-
yan eden ¢atigma gergevesinde ve iletigimin devletin biitiinliigiinii
nasil desteklediginin ya da zayiflatiginin yorumlanmasi bazinda
okunacagina kugku yok. Soguk Savag’in kiiltiirel parametrelerini
irdeleyen ikinci bdliim, belki halihazirda Avrupa ve Asya'da
makro icerme ve diglama boélgelerinin yeniden sekillendirilmesiy-
le iligkili olarak tamdik bir melodi ¢inlatabilir. Hala inga siirecin-
de olan Soguk Savag sonrasi diizen, daha 6nce olup bitenlerle ilig-
kili olarak bigimlendirilmektedir. Buna karsilik, medya ve kolektif
kimlikler hakkinda iiretken bir sekilde diisiinebilmemizin nasil
olanakl kilinabilecegiyle en dolaysiz bir sekilde ugrasan iigiincii
bolim daha 6nce soylenenleri yeniden formiillestiriyor ve yeni bir
dogrultuya kanalize ediyor. Belli kiiltiirel gondermeleri olan bir
“Avrupa” yaratma yoniindeki saplanti, Avrupa Birligi'nin iktidar
simsarlarinin ve kamuoyu bigimlendiricilerinin Batili modemles-
me modelleri ile "Islam" arasinda kararsiz bir konumda yer aldig1-
m sOyledikleri Tiirkiye'yi dogrudan dogruya etkilemektedir. Ama
bana dyle geliyor ki, bu Avrupalilagtirma projesi, bizzat bugiin
Tiirkiye'de yiiriirliikte bulunan bir projeden 6tiirii Tiirklere oldukg¢a
tamidik gelecektir: Soguk Savag'in ardindan daha genis bir Tiirki
kiiltiirel, siyasal ve iktisadi uzamin yaratilmasi projesi. Dogal ola-
rak, kendi iginde bunu ategleyen, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne
fiili iiye olmak konusundaki kendi belirsiz tutumlandur.

Bu kitapta miinhasiran Avrupa'yla ilgilendigimi agik¢a belirt-
tim. Bu izlegin Tiirkiye'de okunma yollarindan birinin, Bosna-
Hersek Miisliimanlarina karg1 siirdiiriilen "etnik temizlik" denilen
savagtan gectiginin farkindayim. (Soykirim suguna tanik olmug
bir kitada bundan daha dehset verici bir hiisniitabir olabilir mi?
Bugiin bir bellek siyasetinin hi¢ olmadig1 kadar yerinde olacagina
kugku duyulabilir mi?) Yugoslav sonrasi bunalimin dinsel-
kiiltiirel ve etnik ingasinin saglam bir gekilde gergeklesip gercek-
lesmedigi tartigilabilir. Ne var ki, bu inganin eski Yugoslav-
ya'daki katliam korkularinin yorumlanmasinin ve agiklanmasinin

12



(hatta haklilagtiriimasinin) bir ¢ergevesi olarak iglev gordiigiine
—hi¢ degilse Miisliiman ve Hiristiyan diinyalarda yasayan pek ¢ok
kimse agisindan— kugku duyulamaz. Tek bagina bu bile, etno-
ulusal ilkenin yeniden canlaniyor gibi goriindiigii bir gezegenin sa-
kinleri igin yeterince kayg vericidir. Giiniimiiz ¢agindaki kolekti-
viteler hakkinda diigiinme tarzindaki boylesi kategorik kaymalarin
sonul icerimlerinin neler olabilecegini heniiz bilmiyoruz. Bununla
birlikte sunu s6yleyelim: Kendisini "dogal olarak" beyaz ve mez-
hep miicadeleleriyle boliinmiig olsa bile "6zii itibariyle” Hiristiyan
olarak hatal bir gekilde yeniden sunan, tarihsel gekillenigindeki
derin Yahudi ve Miisliiman tesirlerini yadsiyan, mevcut, olgusal,
coketnili ve gokkiiltiirlii karakterini reddeden bir "Avrupa", haliha-
zirdaki karmagikligin bastinlmasina yol agacak, bu da gelecekte
nasil yasayacagimiz konusunda i¢ kapayici ¢ikarimlar yapmami-
za yol agacaktr.

Kendi normatif konumumun sekiiler ve en azindan hoggorii il-
kesine adanmg oldugunun agik¢a goriilecegini umuyorum. Iginde
bulundugumuz giinler kardes sevgisine ve gesitlilige sahici bir
sayg gosterilmesine uygun degilmis gibi goriinse de, fiilen bunun
otesine gidebilecegimizi diigiiniiyorum.

Bu kitap, i¢inde yasadig: toplum tipi hakkinda sayisiz iddialar-
dan, hi¢ de dogru gibi goriinmeyen ideolojik kocakari ilaglannndan
rahatsiz olan bir gézlemci tarafindan yazildi. Giiniimiizde iletigim
Ozgiirliigli raison d'etat'yla (varlik nedeniyle) kargilagiyor ve bu
kargilagmadan en koétii sonugla ayriliyor. Ulusasgin siyasal makro
yapilar ¢esitli kurtanci idealler iddiasinda bulunuyor, ama siyasal
ifade bigimlerinin kisitlanmasiyla su¢ ortaklig1 yapiyorlar. Ve
sonra kolektivitelerin erdemleri, belli milliyet¢ilik bigimlerinin
aginliklarinda karanlik yiizlerini sergiliyor. Yazarken bu kadar
acik olarak ortaya koydugumdan kugkulansam ve sorunlari tam da
bu terimlerle iglemesem de, kitaptaki temel izleklerim bunlardir.
1990'h yillar iginde yazdiklarimin farkli bir odaga yerlesmesi ka-
¢inilmaz olacaktir.

ermeden once, ayr1 bir 6ns6z yazma firsatindan yararlana-
rak, bu kitabin olugmasindan bu yana —ki bu yaklagik dort yillik
bir siirece tekabiil ediyor— yaptigim caligmalar hakkinda Tiirk
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okuyuculanmi bilgilendirmek istiyorum. Elinizdeki kitap, daha
once devletlerin, siyasal siddetin ve kolektif kimligin nasil kargi-
Ikl iligkiye gegtigi konusunda yaptigim analizlerden olusuyor.
Ama buradaki agiklamalar eksiksiz olmaktan uzaktir. Bu, farkh
patikalara sapmig olsa bile devam etmekte olan bir yolculuk.

Bu ¢aligmanmin orijinal olarak Ingilizcede yayimlanmasindan
sonra televizyondaki siddet (erkeklerin kadinlara karg1 uyguladik-
lan) ve bunun toplumsal cinsiyet kimlik gegitleriyle nasil iligkiye
gegtigi konusunu aragtirdim ve irdeledim.! Bir anlamda simdiye
kadar Oykiiniin yansin1 anlattim, ¢iinkii s6ziinii ettigim ¢aligma
¢esitli kadin kategorilerinin bu soruyla ne bakimdan iliskili oldu-
gunu ele aliyor. Bu, erkeklerin igitsel-gorsel siddeti nasil gordiik-
leri ve bunun gesitli erillik anlayiglanyla nasil iligkili oldugu so-
rununu yanitsiz birakiyor —en azindan ben yanitlamadim. Bu
aragtirma, ilgimi siyasal giddetten cinsel ve hane i¢i siddete yo-
neltti. Bu ise oldukga farkh birtakim sorular doguran bir yonelim.

Bagka bir ¢aligma da, kisitlanmamig ve agik bir iletigim idea-
line bariz bir gekilde uzak diisen siyasal kamu alani ve bu alanin
nasil denetlendigiyle ilgiliydi.2 Bu aragtirmanin vasitasi, dogrudan
dogruya toplumsal denetim uygulamalanna isaret eden popiiler bir
haber tiirii olarak su¢ konusundaki haberlerdi. Bu ¢aliymada ama-
cim, Ozellikle enformasyon kaynaklan ile giindelik gazetecilik pra-
tigi arasindaki iligkilerin, birbiriyle rekabet halindeki aktorlerin si-
yasal amaglannin satilabilmesi igin bir promosyon kiiltiiriiniin
nasil kullanildigim oldukg¢a somut bir sekilde agiga ¢ikartabilecek
sekilde incelemekti. Eger iletisimin gercekten nasil yonetildigini
anlamak istiyorsak, bana dyle geliyor ki, siyasal tartigmanin kap-
sami ve hem iktidann marjininde yer alanlar hem de iktidann uy-
gulanmasinin merkezinde yer alanlann bu tartigmalarla ilgisi, ge-
lecekte hayati 6nem tagimasi gereken aragtirma alanlandir.

Yukaridaki ¢aligmalann ikisi de bu kitabin ilk boliimiiniin kay-
gilanm farkh yollardan ilerletmektedir. Soguk Savas mirasim ve

1. Bkz. Philip Schlesinger, R. Emerson Dobash, Russell P. Dobash ve C. Kay
Weaver, Women Viewing Violence. Londra: BFI Publishing, 1992.
2. Bkz. Philip Schlesinger ve Howard Tumber, Reporting Crime: The Medla
Politics of Criminal Justice. Oxford: The Clarendon Press, 1994.
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daha sonra ulusal sorunun yeniden canlanmasini irdeleyen ikinci
ve li¢iincii boliimler, siireg i¢inde bir biitiin haline getirmeyi umdu-
gum bir dizi yazinin ¢ekirdegini olusturuyor.? Bir kiiltiirel inga
olarak "Avrupalihk" sorusuyla ve bu sorunun daha genis bir kiiltiir
jeosiyasetiyle nasil iligkiye gectigini, Avrupamerkezci olmadiginm
umdugum bir tarzda ele aldim. Bu ise kiiltiirel emperyalizm, kiiltii-
rel iktisat ve siyasa yapimi hakkindaki tartigmalar: ve belirsizligin
ve Oteki korkusunun egemen oldugu bir désnemde kita gapinda de-
mokratik iletisimin —sahiden karmagik bir "Avrupali” kamusal
alanin- nasil gelistirilebilecegi konusundaki tartigmal sorunu an-
lamamiz1 gerektiriyor. Saninm bu konulan ancak yiizeysel olarak
ele alabildim. O nedenle bu megguliyeti siirdiirmenin zorunluluk
arz edecegi kesin. '

Ama simdi, sozii kitab1 en iyi sekilde yargilayabilecek olan
okuyuculanma birakmaliyim.

Philip Schlesinger
Stirling, {skogya
Haziran 1994

3. Bkz. "Media, The Political Order and National Identity®, Medla, Culture and
Soclety (13) 3 (1991), 297-308; “Europeanness®-A New Cultural Battlefield",
Innovatlon (5) 2 (1992), 11-23; "Wishful Thinking: Cultural Politics, Media and
Collective Identities in Europe®, Journal of Communication 43 (2) (1993), 6-
17, ve "Europe's Contradictory Communicative Space®, Daedalus, 123 (2)
(1994), 25-52.
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ONSOZ

Bu kitaptaki boliimler son yillarda siyasal hayatimiza damgasini
vuran temel konulan gegitli gekillerde ele aliyor: Liberal-
demokratik devlet i¢inde siyasal siddetin kullanimi; Soguk Savag
ve onun diisiincemiz iizérindeki derin etkisi; simdilerde yeniden
dirilen ulusal kimlik ve kiiltiirel kimlik hakkindaki sorular. Uzun
bir siiredir medya sosyolojisiyle ilgilenmemden &tiirii, bu sorular
ele alirken ige iletisimin analiziyle baglamam kaginilmaz oluyor.
Ama bunu kesinlikle bir kisitlanim olarak gérmiiyorum. Kendi
agimdan, iletigimin analizi sadece daha genig tartigmalara agilan
bir baglangi¢ noktasi olugturuyor.

Bu kitap kesinlikle yekpare bir biitiin olugturmuyorsa da, kita-
ba belli bir biitiinliik veren nokta, siyasal kiiltiirdeki tanimlama ve
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yorumlama siiregleri etrafinda donen yansin hayati bir 6nem tagi-
diginin kabul edilmesidir. Simdilerde gézden diigmiis bir deyimle
sOyleyecek olursam, ideolojik miicadeleye ve bunun cereyan ettigi
baglama verdigim 6nem kitabi bir biitiin kiliyor.

Yazilann orijinallerinde yalmzca tekrardan kaginmak igin ge-
sitli degisiklikler yaptim. Aradan gegen zaman bazi durumlarda
tarigmanin art yoresine iliskin baz1 ekler yapmam ve kilit 6nem-
deki kaynaklan yenilememi gerektirdi. Boylesi durumlarda ek 6ge-
lerden ne oOlgiide ¢ok —ya da az— s6z etmek gerektigi konusunda,
her seyi yeniden yazmak ile baz1 6nemli gelismeleri genel hatla-
nyla aktarmak arasinda bir se¢im yapma sorunu ortaya gikmigtir
hep. Aynca belirtilmesi gerekmeyen asikar nedenlerle ben ikinci
stkki yegledim.

Medyanin siyasal giddetin haber yapilmasindaki roliiyle ve bu
konu hakkindaki tartigmalarla ilgili yazilar birinci kisimda topla-
dim. Bunlarin arasinda, ilk kez Ingilizce olarak yayimlanan birinci
boliim, “siddet” kategorisini ve onun megruluk ve devletle olan
iligkisini kavramsallagtirmada ortaya ¢ikan sorunlan ele alarak
genel bir baglangi¢ noktasi 6neriyor. Bu boliim, liberal demokrasi-
lerde "terérizm"in haber yapilmasinin sansiir edilmesi lehine ge-
ligtirilen resmi argiimanlan elestirel bir tarzda degerlendiren ikin-
ci boliimiin art yoresini olugturuyor. Bu tartigmalarin devlet ve
onun diismanlan1 arasinda birbirleriyle rekabet halindeki propa-
ganda stratejileri baglaminda kavranmasi gerekir. "Terdérizm" teri-
mini timak igine alarak yaziyorsam bunun nedeni "siddet" gibi
"terorizm"in de siyasal sOylemde tartigmal bir terim olmasidir.
"Ter6rizm" teriminin uygulanmasim denetlemeye ¢aligmak, ka-
munun giiniimiiz miicadelelerini nasil anlayacagini denetlemeye
caligmak anlamina gelir. Ugiincii boliimde, Londra'daki iinlii fran
El¢iligi kusatmas1 6meginin ayrintili bir analizi yoluyla sansiircii-
liik dgretisinin analizinden sansiirciiliik pratigine hareket ediyoruz.
Bu esnada hem rehin almaya hem de devletin gii¢ kullanimina dair
ortaya atilan sorular gegerliligini heniiz yitirmemistir.

Goriildiigii gibi, birinci kisim giddet sorunuyla iligkili olarak
devletin ve toplumun diigmanlarina dair bir tartigma tiirii 6neriyor.
Opysa ikinci kisitm bu temanmin can alici 6nemde bir goriiniimiini
daha kapsaml olarak ele almakta. Dogu Avrupa'da 1989 yilinda
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gerceklesen devrimlerin pesi sira Soguk Savag’in sonu resmi ola-
rak ilan edilinceye kadar Manici® bir zihinsel evrende yagamigtik.
Bu evreni kabul etmesek bile bu evren uyannca tartigmak ya da bu
evrenin kigkirtict mevcudiyetiyle hesaplagmak zorunda kaldik.

Bu nokta bizi doérdiincii boliime ve yurtigi terdrizme kars1 agi-
lan savagin son yillarda sona eren Soguk Savag’la baglantilandi-
nlma tarzlanna dair bir incelemeye ulagtinyor. Eski ideolojik
diisman sifatiyla komiinizmin 6liimii, kargi-ayaklanmaci uygula-
malar ya da bununla yan yana serpilen terdrizm ¢aligmalan alam
iizerinde pek az etki yaratacaktir. Beginci ve altinci boliimleri, son
zamanlarda arkadag oldugum ve kendisinden ¢ok sey Ogrendigim
Philip Elliot'la birlikte yazdik. Hayat: erken bir yasta trajik bir se-
kilde noktalanmamig olsayd: bu bdliimleri bir kitaba doniistiire-
cektik. (Bu diigiinceden tamamen vazgegmedim, ama bunu gergek-
lestirecek olursam farkli bir goriiniime biiriinmesi kagimlmaz.)
Komiinizmin popiiler medya séyleminde temsil edilme tarz1 ve
bunun siyasal bilimde analiz edilme tarz1 besinci bdliimde yan
yana konuluyor ve baglantilandinliyor. Bunu yapmamin amaci,
bagka bir yerde daha biitiinliiklii bir sekilde gelistirilmis olan bir
argiimani, yani siyasal sdylemin karmagik bir gsekilde yapilandigi-
nm1 ve niianslan oldugunu gostermektir. Bu siyasal sdylem daha
genig bir ideolojik Soguk Savag’in pargasi olan "Avrupa Komii-
nizmi"nin (ikna edici olmayan bir pegeye biiriinmiis Eski Kizil
Kurt mu, yoksa bloklarin, hem Dogu'nun hem de Bati'nin biitiinlii-
giine meydan okuyan Barig Kuzusu mu; hangisi?) anlami iizerine
girisilen miicadeleyle baglantilidir; bu baglanti altinci béliimde
analiz ediliyor. "Avrupa Komiinizmi" etiketinin, her iki taraftaki
bagat gruplar tarafindan o denli kabul edilemez bulunmasinin ne-
deni, ideolojik miicadelelerde her iki tarafin da goreceli olarak
muglakhiktan anndinlmig siyasal siniflandirmalara ihtiyag duy-
masiydi. Birbirleriyle rekabet halindeki iletigimsel stratejiler bir
omek olay yoluyla sergilendi. Soguk Savag Gykiisiiniin bu boliimii
tamamen geride kalmig olsa da, bu boliimiin ortaya attig1 sorularin
bir¢ogu (Avrupa'da ve ileri kapitalist diinyanin bagka yerlerinde ne
tiir bir siyasal-ekonomik sistemin hiikiim siirmesi gerektigine dair

* Zerdustlakten esinlenip hem Allah’a hem de geytana inanan bir mezhep. (¢.n.)
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soru da dabhil), iistelik oncekinden ¢ok daha az ongoriilebilir tarzda,
siyasal giindemdeki yerini korumaya devam ediyor.

Boylece iigiincii kisma geliyoruz. Dost ve diigman imgelerinin
inga edilmesi ve bunlann bizim muhayyel siyasal diinyamizi ger-
¢evelemede oynadiklan rol hakkinda diisiinmenin bagka bir yolu
da, toplumsal ve kiiltiirel kolektivitelerin kimlikleri hakkinda ko-
nugmaktan gegiyor. Bu, kitabin son temasin olugturuyor ve ¢alg-
malarimin en son geligim ¢izgisini temsil ediyor. Soziinii ettigim
temanin giiglii otobiyografik kokleri var; baglangici ltalya'da "Av-
rupali” bir kurumda ¢aligmaya bagladigim tarihe rasthyor. Bu
tema beni, devam etmesi muhtemel goriinen bir sorgulama ¢izgisi-
ne girmeye sevk etti. Yedinci ve sekizinci boliimlerin orijinali tek
bir metinden olugsmaktaydi, ama okuyucuya kolaylik saglamak
icin burada ikiye ayirdim. Kaldi ki, baglangigtaki niyetim bu
metni iki boliim halinde yazmakti. Yedinci boliimde son medya te-
orileri iizerine yaptigim aragtirma, "ulus" ve "kiiltiir" gibi kolektif
kimlik bigimleri hakkinda diisiinmemizin temelini olugturan teo-
rik sorunlann ¢ok kaba bir gekilde atlandigi sonucuna varmama
yol agti. Daha kétiisii, iletigimin kiiltiirel kolektiviteler iizerindeki
etkisi hakkindaki ciddi sorular neredeyse hi¢ ele alinmamigti. Bu
sorularla, yukandaki durumun tersine, iletigim siiregleriyle olduk-
¢a giidiik bir diizeyde ilgilenilen giiniimiizdeki toplumsal teorinin
¢esitli ¢izgilerinin sundugu yonelimden hareketle sekizinci boliim-
de ugragmaya bagladim. Bu alanda yapilacak ¢ok ig oldugu bariz.
Bu ihtiyaca gsyle bir deginen ve Ingilizcede ilk kez yayimlanan
dokuzuncu béliim, "Avrupalilik” hakkindaki giiniimiiziin dinamik
alanini olugturan tartigmayla ugragmakta.

Sonugta, kitaptaki boliimlerin ulusal devlet ve siyasal siddetle,
siyasal megruluk ve dost ve diigman imgelerinin tasanmi ve tem-
siliyle, medyay: iceren miicadelelerin giiniimiizde aciliyet kazan-
mug kolektif kimlik sorusuyla baglantilandinlabilecegi yollarla ¢e-
sitli sekillerde ugrastig1 soylenebilir. Yukarida degindigim gesitli
iligkiler gelismeye devam ettikge bunlar hakkinda yeni bagtan dii-
sinmeye ihtiya¢ duyacagimizdan hemen hi¢ kugkulanmiyorum.
Ama bunu bagka bir zaman ve yerde ele alacagim.

) Philip Schlesinger
Stirling Universitesi, Eyliil 1990
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GIRIS

Birinci kisim kapitalist, liberal-demokratik, ulusal devlet igerisinde
haber medyalar ile siyasal giddetin kullanimi arasindaki iligkiler-
le ilgili. Beni bu konuda galigma yapmaya yonelten ilk etki, Kuzey
Irlanda'daki silahli gatigmanin Britanya medya siyaseti iizerindeki
etkisine dair gézlemlerimden kaynaklandi. Buradan yola gikarak
herhangi bir ulusal dmegin olduk¢a Gtesine tagan teori ve analiz
sorunlanyla ugragmaya bagladim.

Bu daha genig sorulardan bazilanni ele alabilmek igin birinci
boliim "siddet" kategorisinin igerdigi karmagikliklardan bazilarim
inceleyerek ige bagliyor. Zor ve gii¢ kullamiminin siyasal rizayla
(consent) nasil eklemlendigini dikkate almaksizin devlet iktidari-
nin nihai temellerini tartigamayacagimiz i¢in toplumsal ve siyasal
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analizde siddetin analizine merkezi bir yer verilmesi gerektigine
kusku yok. Bu kismin agthisini yapan boliimde bu sorunlar iizeri-
ne giiniimiizde siiregiden ve ¢6ziime kavusturulmamig teorik tar-
tigmanin ilgili boyutlar: iizerinde diigiinmeye ¢aligtim.

Baglandigimiz etik ve siyasal degerler uyannca giddet edimle-
rinin megruluguna ya da gayri mesruluguna dair yargilara varma-
miz son tahlilde kaginilmazdir. Boyle bir yargilama eylemi esna-
sinda, siddeti, sosyal antropolog David Riches'in sozciiklerini
kullanacak olursam, "stratejik ve bilingli bir bigimde kullanilan bir
kaynak olarak” (1986: 11) degerlendirip degerlendirmeyecegimiz
sorusunun temel bir 6nemi oldugunu savunmak istiyorum. Daha
basit bir gekilde s6yle sorulabilir: Ise, siddet edimlerinin berisin-
de amaglar ve niyetler oldugunu diigiinerek mi baglamamiz gere-
kir? Siddetin tiimiiniin bu tiirden oldugunu degil, ama siyasal gii-
diimlii siddetin analizi ig¢in bu varsayimi hareket noktas1 kabul
etmenin iyi olacagini savunmak istiyorum. Bu konum giderek
daha ¢ok kabulle karsilanacak goriiniiyor. Omegin, sosyolog Ro-
bert Slater ve Michael Stohl, 6zgiil terrizm émeginde son zaman-
larda bir yaklagim degisikligi oldugunu gézlemlemigler:

Teroérizm amaghdir. Terorizmi agirhikh olarak irrasyonel davranig ola-
rak kabul eden daha geleneksel goriisten vazgegen bir konsensiis orta-
ya ¢ikiyor goriinmekte... eylemlere bazi anlamlarda rehberlik eden bir
inanglar dizisi ya da hakhlastirma sistemi vardir. Boylece, terdrizme
dair tanimimizda, terérizmin izleyiciyi dolaysiz ya da dolayh etkileme
niyetindeki amagh bir edim oldugunu varsayiyoruz (1988: 4).

Kisacasi, siddet edimlerinin berisinde yatan bir mantik ara-
mak, sonraki aragtirmalar igin bir baglangi¢ noktasi olusturur.
Siddet edimleri, dogmatik bir inan¢ nesnesi olarak anlagilmamali,
ampirik analiz yoluyla verili durumlarda testten gegirilerek anla-
silmali (bkz. Miller, 1984: 414: 19).

Nedenleri ne olursa olsun birgok siddet edimi, birbirinden fark-
I yorum ve inang sistemleri arasinda kolaylikla siddet olarak tani-
nir. Siddetin iletisimsel ya da sembolik ve digavurumsal boyutla-
rnm giiniimiiziin tartigmalan a¢isindan bu denli ilging ve uygun
kilan iste bu niteliktir. Gelgelelim, fiziksel gii¢ ya da maddi tahri-
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bat edimlerinin (6rmegin, suikastlar ya da bombalamalar) taninma-
simn genellikle kolay oldugunun teslim edilmesi yalmzca bir bag-
langi¢ noktasi onermektir. Bu noktada kalinarak bu edimlerin
nasil yorumlanabilecekleri hakkinda higbir sey soylenemez. David
Riches, bununla ilgili olarak su gézlemde bulunur: "Bir bdéliinii-
miin (etnik ya da bagka tiir) bir yakasinda bulunanlarin bakig a¢i-
stndan, Obiir yakadaki insanlarin uyguladiklar1 ve sergiledikleri
siddet, alternatif bir hayat tarzinin var olugsunu sembollestirir hale
gelir" (1986: 14). Bagka bir anlatimla sdylendiginde, siddetin yo-
rumlanmasi diinyayr "dostlar" ve "diignanlar” halinde kodlama-
nin, "biz"i "onlar"dan, "ulusdag"i (national) "el"den ayirmanin bir
yolu olarak igleyebilir. Bu kisimda igte bunun gibi sorular ele ali-
niyor.

Bu sorulann ele alimigina rehberlik eden diigiince tarzinin
yolu, giiniimiiz liberal demokrasilerinde iletisimsel stratejilerin si-
yasal siddetle nasil baglantilandinlabilecegini sormaktan gegiyor.
Bu baglantiy1 kurarken bizim kamusal alana ve bu alan iginde
edimde bulunanlann mesruluguna ya da gayri mesruluguna dair
algilarimizin inga edilmesinde medyalann oynayabilecekleri
temel rolii bilmezden gelmek imkansiz. Ikinci ve iigiincii boliimle-
rin temasim saglayan tam da iletigimsel stratejiler iizerine girigi-
len gatigmadir. Bu béliimlerin orijinalleri birbirlerine paralel ola-
rak yazilmigti; farkh analiz diizeylerinde birbirleriyle iligkili
sorularla ugragmaktalar.

Siyasal soylemdeki gekigmeli bir kategori olarak "siddet"e dair
yaptigim daha genel agilig tartigmasindan sonra ikinci boliimdeki
esas amacim, medyalann "terérizm"i haber yapmalarinin denetlen-
mesi lizerine geligtirilmig olan resmi diigiincenin varsayimlarini
elestirmektir. Bu konu hakkindaki tartigma oldukga esitsiz bir
tarzda gelisti. Bu konu kesinlikle uluslararasi bir boyuta sahip.
(Ayrica, sinirlan asan gesitli siyasal giidiimlii giddet kullanimla-
rinin siirdiigii goéz oniinde bulunduruldugunda bu boyutun var ol-
maya devam ettigi soylenebilir.) Ama yine de, konunun en ¢ok ki-
zigtig1 an'lar ulusal krizin agikga algilanmasinin en yogun c!dugu
an'lara denk diiger. Sozgeligi, 1980'li yillarin baginda Fransa'da
terorizm hakkinda bir tartigmaya rastlamak epey zorduysa da,
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1980'lerin sonuna dogru bir siddet olaylan saganagindan sonra bu
konudaki tartigmanin tamamen kabardig goriiliir (bkz. Wieviorka
ve Wolton, 1987). Bagka bir 6rnek vermek gerekirse, siddet konu-
sundaki tartigma ltalya’da olaylann siddetlendigi yillar boyunca
en yiiksek derecesine ulagti (bkz. Lumley ve Schlesinger, 1982;
Wagner-Pacifici, 1988).

Resmi diigiincenin o zamandan bu yana énemli bir degisiklik
gostermemesinden 6tiirii, ikinci boliimde sunulan elestiri bugiin en
az 1980°li yillann baglangicinda oldugu kadar gegerli olmaya
devam ediyor. Liberal-demokratik devletlerde yonetimde olanlann
bakig agisindan sorun ayni: Sansiirciiliik gibi bariz bir megrulugu
yok edici edime bagvurmaksizin medyalann "sorumlu" bir haber-
cilik yapmalan ve kendi kendilerini kisitlamalanni nasil yapip da
saglama almalan sorunu. Bunun sonucunda resmi gorevlilerin
temel Ogretilerinde bir degisiklige ihtiya¢ duyulmadi. Kuzey At-
lantik Asemblesi'nin Terorizm konulu Altkomitesi'nin sundugu
yakin tarihli bir rapordan, hiikiimet ve parlamento ¢evrelerindeki
giiniimiiz uluslararasi konsensiisii hakkinda bir fikir edinmek
miimkiin: "Medyalarin haber yapma sorunlanna getirilecek pratik
¢6ziim, hiikiimetlerin dayattiklan kisitlamalardan ziyade, medya-
lar ile hiikiimet arasinda daha yakin ¢aligma iligkileri kurulmasin-
da yatar." Ikinci béliimde incelenen. 6gretilerin 6zii budur. Ustelik
su da kabul edilir:

Basin ozgiirliigii ve serbest girisim kaygilarindan ayr olarak, kisitla-
malarin yerine getirilmesi zor olacak ve bunlann yabanci medyalari
ille de etkilemesi gerekmeyecektir. Dahasi, sansiirciiliik, teroristlerin
medyalarda kendilerine yer verilmesi taleplerine uyulmadi§1 bir kriz
durumunda rehinelerin dldiiriilmesi ya da bagka tiirden siddet olaylari-
na yol agabilecek hi¢ de verimli olmayan sonuglar dogurabilir. Aynca,
gazetecilerin genellikle hiikiimetten daha iyi bir enformasyon kaynagi
olduklar1 ve olaylar siiresince teroristlerle daha serbest iligki kurma
firsat1 bulabilecekleri de akilda tutulmali... Daha genis olarak, medya-
larin terérizme yer vermemeleri saglandiginda terérizmin yok olacagi-
na inanmak biiyiik bir hata olur. (Nunes ve Smith, 1989: 20-1).

Gazeteciligin sistemi sarsici niteliklerinden ziyade destekleyici
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potansiyellerini vurgulayan bu olduk¢a pragmatik argiimanlar bazi
resmi gevrelerde de yanki bulabilir pekala. Bununla birlikte, genel-
likle medyalar ve devlet arasindaki iligkileri karakterize eden ka-
musal tartigmalar esnasinda medyalarin kabul edilebilir sinirlan
ihlal ettikleri diigiiniiliirken bu argiimanlar ¢ok daha az bir siklikta
igitilir. Herhangi bir anda hiikiimetin bu alandaki iletigimsel strate-
jilerinin uygulamaya konulmasi kayda deger 6l¢iide degisecek ve
ulusal siyasal kiiltiir ile medyalar ve devlet arasindaki 6zgiil ku-
rumsal baglantilar tarafindan kogullandirilacaktir elbet (bkz. Cre-
linsten, 1987a). Bu durum ne sekilde cereyan ederse etsin, sorunun
merkezinde yatan asil nokta medyanin dili, sesleri, imgeleri ve
yorum ¢ergevelerini kullanmasi iizerinde denetim kurma yoniinde-
ki ¢abalardir. Bu agidan, s6z konusu denetleme ¢abasinin devlet
kuruluglarindan ya da bunun yerine, yerlesik diizene kars:1 sidde-
te bagvuran ayaklanmacilardan gelmesinin bir 6nemi yok. Basinin
ve yayincihigin kullandig: terminoloji iizerinde yaptig1 inceleme-
de, "bir gazetecinin haber yaptig1 olaylann gerilimi altinda olan
bir siyasal ¢ergeve iginde ¢aligirken kat ettigi zor patika"y1 vurgu-
layan BBC muhabiri Peter Taylor, "siyasal siddetin anlambili-
mi'"nin yarattif1 sorunlara dikkat ¢eker (1986: 221). Siyasal hog-
goriiniin kaygan sinirlan, liberal demokrasilerde medya ile devlet
arasindaki iligkilerin aynlmaz bir pargasini olugturduklan igin bu
durumun degigme ihtimali pek az.

Ugiincii boliimde, 1980 yilindaki fran Elgiligi kugatmasini ele
alan 6mek olay ¢aligmasi, bagka yerlerde bulunabilecek birbirle-
riyle rekabet halindeki iletigim stratejilerini igler halde gostermek-
te. Omegin, Kanada'da FLQ'nun gergeklestirdigi iki kagirma ola-
yinin haber yapilmasini konu alan benzer bir g¢aligmasinda
Ronald Crelinsten (1987b), federal hiikiimet acil durum gii¢lerine
bagvurdugu vakit ayaklanmacilarin inisiyatiflerini nasil kaybettik-
lerini gostermistir. Cok daha ayrintili bir diizeyde, Robin Wagner-
Pacifici (1988), Italyan siyaset¢i Aldo Moro'nun kagirilmasi olay:
boyunca siyasal giicler ve medya tarafindan kullanilan stratejileri
incelemistir. Kagirilma olayinin ve bunun sonucunun siyasal anla-
mina dair bagat bir yoruma en sonunda varilmig olsa da, konsen-
siisii saglamanin zor oldugu bir medya diizeninde ve siyasal sis-
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temde bu sonuca biiyiik miicadelelerden gecerek vanlmigti. Ayri-
ca, Michel Wieviorka ve Dominique Wolton (1987) da, biiyiik 6l-
¢iide Fransa’nin son yillardaki deneyimlerine odaklanmig olsalar
da, medyanin, otoritelerin ve teroristlerin kendi amaglarim kovala-
diklar1 daha genis siyasal baglamlarin kargilagtirmali bir tarzda
incelenmesi gerektigini savunmuglardir.

Ugiincii boliim, belki biraz aligilmadik bir tarzda, Kuzey Atlan-
tik Asemblesi'nin Terorizm konulu Altkomitesi'nin davetiye ¢ikar-
dig1 devlet-medya igbirligi tiiriiniin ayrintili bir 6megini sunar.
Medyanin giivenlik gii¢leriyle igbirligine gittigi orneklerden ziya-
de medyanin terdrizmin (Britanya Bagbakam Bayan Margaret
Thatcher’in unutulmaz ifadesiyle) “reklam igin ihtiya¢ duydugu
oksijeni” saglama egiliminde oldugu iddias1 etrafinda koparilan
biiyiik patirt1 kamusal tartigma iizerinde egemenlik kurma egili-
mindedir. Medyanin terérizmi haber yapma konusunda kargilagti-
g1 kisitlamalar hakkinda 6nefnli ipuglan sunmalarindan &tiirii her
iki 6rmek de egit derecede ilging ve analitik olarak 6nemli. Britan-
ya omeginde, Televising "Terrorism"de (Schlesinger vd., 1983) sa-
vundugum gibi, radyo-televizyon yayinciligim1 ne devletin basit
bir araci ne de terdristlerin dostlan olarak gérmeliyiz. Bu yayinci-
ligin soylensel Dordiincii Giig'iin gozii pek bir pargasi oldugu ar-
giimanin savunmanin da dlemi yok. Gergeklik fiilen ¢ok daha kar-
magiktir. Asagida belgelendigi iizere, devlet ve onun silahh
diismanlarimin geligkili iletisimsel stratejileri belli bir zamanda
neyin ne Olgiide haber yapilabilecegini birgok bakimdan belirler-
ler.
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1. SIDDETIN YORUMLANMASI

Yorumlama ¢ergeveleri giiniimiiz liberal demokrasilerindeki gid-
det sorunu hakkinda nasil diigiinecegimizi nasil etkiler? Burada ta-
nimlama ve kategorilestirme sorulanna egilmek zorunda oldugu-
muz agikdr. Bundan &tiirii toplum ve insan bilimlerindeki bazi
teorik perspektifleri kisaca yorumlayarak ige baglayacagim. Daha
sonra toplumsal hafizanin igleyisi iizerindeki denetimin giiniimiiz-
de siddetin algilanig bigimleri agisindan tagidig1 6nem iizerinde
duracak ve bunu izleyen béliimlerde kitle iletigim araglan ve siya-
sal giddete gosterilen resmi ilgiyi tartigacagim zemini olugturaca-
gim.
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A. SORUN

Sinir gizgileri belirgin, yaygin kabul gormiig bir siddet kavra-
m1 yok. Tersine, giiniimiiz yorumculannin birgogunun isaret ettigi
gibi, "siddet", kavramsal degersizlestirime ya da anlamsal entropi-
ye maruz bir terimdir. Siddet terimi siirekli olarak hastalik ve sap-
mayla tehdit edildigimiz bir toplumsal patoloji s6yleminin, "telag-
landinct olmaktan da oOte diipediiz felaket tellalligi yapan”
(Chesnais, 1981: 8) bir s6ylemin pargas: olarak kullanilir. Tarihgi
Eric Hobsbawm'in gozlemledigi gibi, liberal demokrasilerde yaga-
yan yurttaglann ¢ogu agisindan bdylesi karanlik heyulalar giinde-
lik hayatin gergeklikleriyle baglantili degil, ¢iinkii dar anlamda fi-
ziksel giddet hala bu insanlardan uzak bir tecriibe:

Dolaysiz olarak (giddet -¢.n.) trafik kazasi bigiminde her yerde mev-
cuttur —rastgele, niyetlenilmemis, kurbanlarinin ¢ogu tarafindan 6ngo-
rillemez ve denetlenilemez tarzda... Dolayh olarak, kitle iletigim arag-
lannin ve eglence programlannin her yerinde mevcuttur... Hatta'daha
uzak bir sekilde, hem iginde yasadigimiz ¢agin genis, somut olarak ta-
hayyiil edilemez kitlesel afetlerinin... hem de fiziksel siddetin yaygin
oldugu ve muhtemelen giderek arttif1 toplumsal kesimlerin ve durum-
lann varhginin farkindayizdir. SiikGn ve siddet birlikte var olmaktadir
(Hobsbawm, 1977: 209-10).

Ama bizim gimdiki zamana dair duygumuz huzurlu mudur?
Hobsbawm'in yukarida alintilanan pasaji yazmasindan bu yana,
yani yaklagik yirmi yildir teror dengesine dair bilincin Avrupal
niifusun bir¢ok kesiminde daha keskinlegmis olmas1 muhtemeldir;
hele Cemnobil sonrasi yillarda bir niikleer savagin sonuglarinin ne
anlama gelecegi, diisiinen insanlar agisindan gayet belirgin olsa
gerek. Gegtigimiz yirmi yilda kokeni bakimindan genellikle ulus-
¢u ve bazen sistem kargit1 olan, hem ulusal sinirlar i¢inde hem de
bu sinirlar agacak sekilde kullanilan gesitli siyasal giddet bigim-
lerinin geligmesine de tanik olduk. Bu siyasal siddet bigimleri "te-
rorizm" etiketiyle algilandi1 ve simgesel 6nemi maddi 6neminden
¢ok daha fazla olan bir istikrarsizlik duygusunun yer etmesine kat-
kida bulundu. Ortadogu gibi ¢atigma boélgelerinden kaynaklanan
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"ulusagir1 terérizm" s6z konusu oldugunda fiziksel siddet genel-
likle bir baglamdan obiiriine aktanlir. Kuzey Irlanda'daki gibi sek-
torel catigmalar Britanya anakarasinda da cereyan ettigi vakit ayni
sey s6z konusudur. Ama bunlar terdrist siddetin yalmzca en ¢ok
tamtilan yiiziidiir; devletlerin kendi yurttaglan iizerinde bir biitiin
olarak uyguladiklan i¢ baskidan s6z edilmez pek.

Oyleyse, giiniimiizde siddetten soz etmek, her seyi kapsayici
olma, zora bagvurmanin ve etkilerinin birgok farkli tezahiirlerini
(bunlar cezai herhangi bir giddeti, kamusal diizensizligi ve askeri
eylemleri igerebilir) bir araya toplama riskini banindinr. Bu sorunu
nasil daha iyi kavranabilir kilabiliriz? Yorumlama pratiklerine
bakmanin ve bunlann igerdikleri sorunlann bazilanna isaret etme-
nin bir baglangi¢ noktas1 olabilecegini 6nermek istiyorum. Bu
baglangi¢ noktas: giddet iceren olaylan gézden kagirmamiza yol
agmaz. Ama en azindan ne yapmakta oldugumuzu ve su ya da bu
degerlendirme gergevesini yeglerken yaptigimiz temel segimlere
dair daha agik bir sekilde diigiinmemizi saglar.

Siddetin giiniimiiz toplumundaki yerini saptamaya c¢aligirken
atilmasi zorunlu bir adim, siddetin modem devletle olan iliskisine
egilmektir. Bu adim daha sonra, devlet tipleri arasinda bir aynm
yapmamizi gerektirir. Ama bu noktalarla ugragmadan 6nce “sid-
det" teriminden ne anlagilabilecegini kisaca gézden gegirelim.

B. TANIMLAMANIN SINIRLARI

Bu konuda tanimlama yapmanin rizikolarim bilmek igin giddet
ve terorizm hakkindaki literatiire birazcik agina olmak yeterli. Bu
baglamda tamimlama siireci ile simflandirma edimleri ve siiregleri
notr olmaktan ¢ok uzaktir, ¢iinkii bunlar megrulagtirma ve gayri
mesru kilma sorunlanyla yakindan baglantihidir. Bir kimse agisin-
dan terdrist olan birinin bagka bir kimsenin 6zgiirliik savagg¢isi ol-
dugunu belirten iinlii slogan bu noktay1 gostermenin en basit yolu-
dur. Bu slogan verili bir gii¢ kullanimimi ve bu giicii kullanan
failin (agent) statiisiinii degerlendirmede bagvurulan temel gerge-
velere dikkat ¢eker.
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Bu konuda rasyonel analiz yapmak amaciyla bir konum benim-
senecekse, bu kesinlikle "siddet" teriminin kapsaminin kisitlan-
masinm1 savunanlarin konumu olmalidir. Béylece iginde yasadigi-
miz donemin tam olarak ne Olgiide siddet igerdigi konusunda bir
oran duygusuna sahip olabilir ve siddeti gerekli aynmlan yapmak-
sizin ele alan yaklagimlarin enflasyoncu etkisine direnebiliriz.
Sembolik protesto, esitliksizlik¢i ekonomik karar alma siiregleri-
nin yoksullar iizerindeki tahrip edici etkisi, biirokrasinin rutin ve
gayri sahsi uygulamalannin igerdigi adaletsizlikler, insanlann 6l-
diiriilmesi ve sakat birakilmasi gibi "siddet"in gesitli tezahiirlerini
bir araya yigarak pek bir sey elde edemeyiz. Boyle bir kavramsal
muhafazakarligi benimsemek ilke olarak kolay olsa da uygulama-
da zordur. S6z konusu analitik sorunlar1 gosterebilmek igin, hemen
hemen keyfi bir sekilde, birkag kisitlayic1 siddet tanimim segip
ayirdim.

Yakin tarihli bir 5mek vermek gerekirse, son iki yiizyil boyun-
ca cereyan eden giddeti konu alan bir incelemenin yazan olan
Alain Chesnais sunu 6nermekte: "Dar anlamda giddet, 6lgiilebilir
ve tartigma gotiirmez tek giddet fiziksel siddettir. Fiziksel giddet
kigilere dolaysizca zarar verir; ii¢ karakteristigi vardir: Acimasiz,
digsal ve aci vericidir. Maddi gii¢ kullanimiyla tanimlanir” (Ches-
nais, 1981: 12). Sosyolog Robin Williams'in (1981: 26) formiilles-
tirimi de bununla aym ¢izgide gider: "Siddetin en ag¢ik 6rmekleri fi-
ziksel hasara neden olan, kasdi, pasif olmaktan ziyade aktif,
sonuglan agisindan dolaysiz olanlardir.” Siddet terimiyle ne denil-
mek istendiginin sinirlanni ¢izme yoniinde bagka bir girigim de
felsefeci Ted Honderich'den (1980: 153) gelir: "Bir giddet edimi...
insanlara ya da seylere karg1 onemli dl¢giide ya da imhaya yol aga-
cak oOlgiide gii¢ kullanimidir, bir normu ihlal eden bir gii¢ kullani-
m1."

Bunun gibi tanimlardan olugan bir kitap bile yazilabilir, ki as-
linda boyle bir sey yapilmigtir da (bkz. Schmid, 1984, 1. b6liim).
Dabhasi, bu tanimlan ¢esitli tarzlarda siniflandirmaya girigebiliriz.
Ornegin, yukaridaki ii¢ 6megimizde siddetin "temel" anlamina
dair kayith ve sarth onerilerde §oyle bir siniflandirma ortaya ¢i-
kiyor: (a) Yalmzca kisilere uygulanan fiziksel siddet; ya da (b)
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ister canli isterse cansiz olsun belirtilmemis nesne kategorilerine
verilen hasarla birlikte kasdi, dolaysiz vb. olmak seklindeki kisit-
layici sartlar; ya da (c) hem kisileri hem de seyleri igeren ve sid-
detin tartigilmasin1 normatif bir gergeveye koyan bir yan ciimle.

Buradaki ¢esitli tammlar arasinda biiyiik bir mesafe olmadig:
ve bunlann hepsini tatmin edecek: sekilde yapilacak bir uzlagtinci
yeniden formiillestirimin, bu ii¢ tanimin temel 6gelerini bir araya
getirebilecegi soylenebilir. Gelgelelim, sorun bundan daha derin.
Ciinkii "giddet"i tamimlamak hig¢bir gekilde giddetin incelenmesi
ve analiz edilmesi i¢in bir protokol onermekle ayn1 sey degil. Bir
tamim iizerinde mutabakata varabilir ama hala bunun ardindan ge-
lecek kategorilestirme ve kanitlan toplamak igin gereken uygun
metot konusunda anlagamiyor olabiliriz.

Nitekim, Chesnais giddeti ya "6zel" ya da "kolektif" olarak ka-
tegorilestirir. "Ozel" siddet baghg: altinda sug, intihar ve kaza sa-
yilir. "Kolektif" giddet baghg: altinda ise Sovyet devlet terorizmi
ve Batili devlet kargiti terérizm sayilir. Williams (1981: 28, 31)
kolektif siddeti bireysel siddetten ayirir. "Ig savaglar, devrimler,
gerilla savaslan, ayaklanmalar, isyanlar, siyasal tasfiyeler, soyki-
nm, siddet iceren grevler, diizenin saglanmasi i¢in keyfi zor kulla-
nilmasi, planh katliamlar, bagkaldirmalar, siyasal idamlar ve sui-
kastlar" kolektif siddet kategorisinde yer alir. Cinayet, yaralama,
tecaviiz, saldin, yikicilik ile kigilere ve miilkiyete yapilan saldiri-
lar bireysel siddet kategorisine yerlestirilir. Kendi agisindan Hon-
derich oncelikle agsagidan gelen ve demokratik bir siyasal sistemi
degistirmeye yonelik siddet ilkesinin incelenmesiyle ilgilenmekte-
dir.

Boylesi farkli stratejilerle kargilagildiginda rasyonalist tamim
yolunu terk etmek ve siyaset bilimcisi W. J. M. Mackenzie'nin
yaptig1 gibi (1975: 160, 117) sorunun "tanim yerine séylen yoluy-
la ortaya konulmasinin daha iyi olacagi"n1 sdylemek, ayartici bir
alternatif. Mackenzie giddetin "bizzat sembol ve metafor" oldugu-
nu diigiiniir. Iginde yagadigimiz dénemin 6biir dsnemlerden daha
m1 ¢ok yoksa daha mi az giddet icerdigini tartigirken, en genig an-
lamda iletisimin, mevcut tehlikelere dair algilarimizi nasil inga et-
tigine ve giindelik dram olarak giddetin hayatlarimizda oynadig:
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role egilmekten kaginamayacagimiza kugku yok.

Gelgelelim, bu, izlenmesi miimkiin diigiinsel ¢izgilerden sadece
bir tanesi. Cagdas toplumlann ne olgiide siddet icerdigine dair
daha genig kapsamli sorular ancak ampirik terimler bazinda
zaman ve mekan iginde yapilacak 6zenli bir kargilagtirma siireciy-
le kavranilabilir hale getirilebilir. Bu, Alex Schmid'in (1984: 3.
boliim) siyasal siddet ve terdrizm orneginde isaret ettigi gibi, veri
toplama konusunda devasa sorunlar doguran bir stratejidir. Ideal
olarak bu strateji bizden su kosullan yerine getirmemizi isteye-
cektir: (1) Cahgmada kullanilacak siddet tiplerine dair iizerinde
mutabakat saglanmig bir kategorilestirme, (2) incelemenin yiiriitii-
lecegi agik secik saptanmig bir donem, (3) kargilastirilabilir top-
lumsal sistemlerin incelenmesi, (4) teorik olarak bigimlendirilmig
genellestirmeleri desteklemeye yeterli kamtlarin ya da verilerin
kullanilmasu.

Bu nokta iizerinde daha fazla durmak istemiyorum. Ama gayet
agik oldugumuz ve bir toplum iginde siddet olarak kategorilegtiri-
lebilecek verili eylem tiplerini uzun uzadiya siralama yoluna gitti-
gimiz noktalarda bile, bunun, normatif varsayimlann segtigimiz
seyleri biiyiik olgiide etkiledigi bir alan oldugu besbelli. Omegin,
Britanya, Falkland Adalan’nda savagmak i¢in seferber oldugunda,
bagat goriis agisindan bu, diplomasinin bagarisizliga ugradig:
noktada giiciin megru bir kullanimiydi. Daha sonra Birlesik Kral-
lik'ta son on yil boyunca siddete gosterilen resmi ilgiye donecek
olursak, bu "kii¢iik savas" ve onun geride biraktig: oliiler ve yara-
lilar, futbol holiganizmi, terorist bombah saldirilar ve madencile-
rin grevi boyunca grev gozciisii hattinda ortaya gikan gatigmalarla
birlikte (her nasilsa) agiklanabilecek bir giddet tipi olarak ele alh-
namaz.

Ikinci bir agikdr nokta da, toplumda en ¢ok kabul goren "nes-
nel” siddet Olgiisiiyle, yani genellikle uluslararasi kargilagtirma-
larda baz olarak kullanilan sug istatistikleriyle ilgili (bkz., 6rnegin,
Chesnais, 1981). Gelgelelim, gayet iyi bilindigi iizere, siddet ige-
ren sug kategorilerine ve giidiilenimine dair anlayiglarin bir kiiltiir-
den Obiiriine farklhiliklar gostermesi yaninda, suglann haber yapil-
masi, uygulamanin sikilig1, suglularin yakalanmasinda gosterilen
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basari, yargi uygulamalan vb. de zaman iginde, hatta bir tek top-
lum iginde degisir. Boylesi zorluklar siddete dair kargilagtirmali
tartigmalar yiiriitiilmesini imkansizlagtirmaz elbet. Ama daima so-
runlu olmaya devam edecektir.

C. IKTIDAR, SIDDET VE DEVLET

W. J. M. Mackenzie'nin hakh olarak gézlemledigi gibi, soruna
egilmenin bir yolu, "siyasal iktidar1 kolektif karar almanin zorunlu
bir temeli olarak kabul edip, siddet sorununu siyasal iktidar soru-
nuyla iligkilendirmektir" (1975: 117). Bir toplumdaki siddetin ne-
leri kapsadigiyla ilgilenirken, gsiddetin bir yonetim sistemine hangi
yollardan yapisal olarak baglanmig oldugunu hesaba katmak zo-
rundayiz.

Max Weber'e gore, siddet araglarinin denetimi modern devletin
temel bir 6zelligini olugturur —higbir sekilde tek 6zelligi bu olma-
sa bile— ve siyasal diizen igindeki iktidarin uygulanmasinda kilit
rol oynar: "Devlet, belli topraklar iizerinde fiziksel siddetin megru
kullarum tekelini (bagarihi sekilde) elinde tutan bir insan toplulu-
gudur... Devlet, siddetin "hakh" kullamiminin tek kaynagi olarak
goriiliir" (Weber, 1948: 78). Son zamanlarda sivrilen tarihsel sos-
yolog Norbert Elias da, "bir gii¢ tekeli olusturuldugu zaman nor-
mal olarak giddet edimlerine rastlanmayan edilginlestirilmig top-
lumsal mekénlarin yaratildigi"n1 gozlemleyerek, merkezilegmis
ulusal devletin olusumunun teritoryal temele dayah gii¢ tekelleri-
nin yaratilmasin1 beraberinde getirdigini savunur (Elias, 1982:
235). Elias, bu baglamda giddet terimiyle, yetkili kilinmamig bi-
reylerin ya da gruplann fiziksel gii¢ uygulamasimi kasteder. Mo-
dern ¢agda, "fiziksel igkence, bireylerin hapse atilmasi ve hakarete
ugramasi, normal hayatta pek bulunmayan bir merkezi otoritenin
tekeli haline gelmigtir. Bu tekellestirmeyle birlikte bireye yonelik
fiziksel tehdit yavag yavag gayri sahsi hale gelir" (Elias, 1982:
237).

Siddeti tekellestirme "hakki”, hukuksal otoritelerin ve yasa uy-
gulayic1 organlarin karar alma siiregleri yoluyla siddet uygulan-
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masinin gayri sahsilegsmesiyle sonuglanir. Bu, Rene Girard (1977:
1. bolimde gesitli yerler) tarafindan sonugta, "devletin yankilanan
otoritesinin, bizi korumak i¢in orada bekledigi intikamin rasyonel-
lesmesi —bitip tiikkenmeyen, sonsuzcasina yinelemeli bir siire¢—"
olarak betimlenmigtir (Girard, 1977: 15, 22). Ama toplumsal koru-
ma iginde yer aldiklarim iddia edenler, yasallik ve megrulugun gi-
zemselligine bagvurarak gii¢ tekeline yonelik saldinlardan kendi-
lerini korumalidirlar: Bu, onlann siddeti (tiir bakimindan devlete
karsi edimde bulunanlann kullanma tarzlanndan farkhi olarak)
kabul edilmig tarzlarda kullanmalarina izin verir. Ciinkii, siyasal
teror hakkindaki ¢aligmasinda Eugene Walter'in igaret ettigi gibi:

Siddet igeren bir siireg, agina oldugumuz pratikler uyarinca toplumsal
olarak diizenlendigi ve mesru bir denetim ya da cezalandirma araci
olarak tamimlandig1 zaman yikici zarar 6lgiiliir ve sinirfar belirginlegti-
rilir. Yetkili bir metot olarak toplumsal tanimlama siddet kategorisini
siddet iceren siiregten gikarir —en azindan toplumun baki§ agisindan—
ve siddet kategorisini 6biir toplumsal onay goren zor kullanma teknik-
leriyle ayni bolgeye yerlestirir (Walter, 1969: 23).

Bundan dolayi, bu genig tartigma ¢izgisi kabul edilecek olursa,
devletin giddet tekelinin ickin imkanlarindan biri, teoride devletin
siddet tekelinin keyfiligini sinirlayacak sekilde hareket eden yasal
cercevelerin ihlal edilmesidir. Iste bu noktada terérist bir karaktere
biiriinmiig devletlerden ya da kullandiklarim yadsimak, gizlemek
ya da ortmek isteseler de kabul edilemez tekniklere (igkence gibi)
bagvuran devletlerden s6z edeniz.

D. DEVLET BICIMLERI

Artik resmi olarak 6lii olan Soguk Savag donemi boyunca dev-
let tipleri ile bu devlet tipleri i¢inde giddetin yeri arasinda fark go-
zetme egilimindeydik. En azindan eski komiinist bloktaki 1989-'90
devrimlerine kadar, bagat diinya resmi, en basit haliyle, bir sosya-
list (totaliter) Dogu'yla onun kargisinda bir kapitalist (demokratik)
Bati'dan olugmaktaydi. Berlin Duvari'min ¢oktiigii tarihte devlet
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sosyalizminin ¢ogu yerde bir Stalinist teror rejimi olmadigi yaygin
bir gekilde teslim edilse de, devlet sosyalizmi yine de hakl olarak,
muhalefetin polis baskisi altinda tutulmasim etkilemeye hala
devam eden giddet iceren koklere sahip, dogasi geregi baskici ve
otoriter bir sistem olarak goriiliiyordu (Curtis, 1979; Friedrich vd.,
1969). Gelgelelim, bunun tersine, liberal demokrasilerin ¢ogunun
siddet iceren koklerinin unutulmasi egilimi vardi (bu egilim hala
siiriiyor). Ama bu noktaya daha sonra donecegiz.

Bu basat diinya resminden 6tiirii liberal demokrasi totalitariz-
min zit 6megi olarak goriildii ve hila oyle goriililyor. Ted Honde-
rich'in (1980: 157) isaret ettigi gibi, "yaygin bir sekilde demokrasi
ve siddetin birbirleriyle bir bigimde gatigtig1” varsayilmigtir. Gel-
gelelim, boyle bir goriisiin ciddi bir gergekgilik dozuyla yumugsa-
tilmaya ihtiyact var. Eger Weber'in devlet goriigii dogruysa,
Weber'in devlet hakkinda sdyledikleri en az totalitarizm agisindan
oldugu kadar liberal demokrasi agisindan da gegerlidir: Ikisi ara-
sindaki farklhiliklar nitelik farki olmaktan ziyade derece farkidir.
Toplum teorisyeni Anthony Giddens (1985: 301), son zamanlarda
bu tartigma ¢izgisini mantiksal sonuglanna vardirmigtir. Giddens
sunu savunur: "Totaliter terimi, genel olarak sovyet - stili devletler
sOyle dursun, herhangi bir devlet tipine verimli bir sekilde uygula-
nabilecek bir sifat degildir. Totaliter terimi bir yonetim tipine gon-
derme yapar". Giddens'a gore tiim ulus-devletler totaliter yoneti-
min uygulamaya gegirilmesi potansiyeli tagir. Totaliter yonetimin
baglica 6gesi ise, "devlet otoritelerinin acil siyasal seferberlik ge-
rektirdigini varsaydiklan siyasal hedefleri gozetme amaciyla top-
lumu gozaltinda tutma iizerinde agin bir yogunlagmayi" igerir
(Giddens, 1985: 303). Aynca Giddens bunlara ahlaki totalizm,
teror ve bir nder figiiriiniin sivrilmesi gibi daha mutat karakteris-
tikleri ekler.

Giiniimiizdeki tiim rejimlerin bu anlamda, dogalar geregi tota-
liter oldugu goriisiinii kabul etmek zorunda degiliz. Daha az kap-
samli bir konum da su: /n extremis®, liberal demokratik devlet,
toplumsal diizenin savunulmasi adina tiim yurttaghk haklarini as-

* Ug hallerde (¢.n.)
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kiya alabilir. Weimar Cumhuriyeti'nden Ugiincii Reich'a gegisi 6n-
deleyerek (anticipate) sunlan sdyleyen Carl Schmitt'in ¢ikarci dii-
siincelerinin burada zikredilmesi uygun olacaktir:

Egemen, istisnanin ne olacagina karar verendir... Bir istisnayi nitelen-
diren sey, ilke olarak sinirlandirilmamis otoritedir, bu da var olan dii-
zenin tamamen askiya alinmasi anlamina gelir. Boyle bir durumda
hukuk geri gekilirken geriye yalmzca devletin kaldig: besbelli. istisna-
nin anarsi ve kaosdan farkli olmasindan 6tiirii, bilinen anlamda olmasa
bile, hukuki anlamda diizen, yiiriirliikte kalir.

Schmitt, laf1 agzinda hi¢ gevelemeden, genellikle kopmaz bir
¢ift olarak sozii edilen "hukuk ve diizen"in karsit yonlere gidebile-
cegini ima eder.

Bu denli kapsamli bir anlamda érat d'exception'a® yabanci degi-
liz: S6zgelisi, hem Yunanistan hem de Tiirkiye gectigimiz yillarda
demokrasinin askiya alinmasinin Orneklerini sunmuglardir. Ve,
omegin ortalama, sektérel bir mek sunan Kuzey Irlanda'da oldu-
gu gibi, ayaklanmayla miicadele ederken olaganiistii nlemler alin-
mugtir: Bu, daha genig siyasal gatiyr bir bolgedeki mutat ig haya-
tim askiya almanin etkilerinden yalitma yoniinde tamamen
basarili olmayan bir girigimdir (bkz. Faligot, 1980; Pistoi, 1981).

Ne de demokratik devlet, hi¢ kimsenin —hig¢bir yerde— goniillii
olarak kabul etmeye yanagmadig bir gii¢ kullanimina karsi, yani
iskenceye kargi1 bir garantidir. Bu siyasal siddet bigimine dair
yaptig1 ¢caligmada tarih¢i Edward Peters'in isaret ettigi gibi, ulus-
devletin ortaya ¢ikmasiyla birlikte devlete ihanet anlayiglarinda
bir genigleme olmustur. Kraliyet erkam iizerinde odaklanmig bu-
lunan lese-majeste’den*® "bir halka ya da devlete" yonelik tehditin
"hem daha genis hem de daha 6zgiil bir saldin" haline geldigi
lese-nation'a®* gectik. Peters soyle devam eder: "Engin bir devlet
giiciiniin, kaynaklar seferber etme yeteneginin ve fiilen sonsuz ge-
sitlilikte olan zor kullanma araglarina sahip olmanin gegerli oldu-
gu bir ¢cagda, paradoksal bir sekilde, devlet siyasalarinin birgogu

* Olaganustua hal (¢n.)
** Majesteye kargi (¢.n.)
*** Ulusa kars! (¢.n.)
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devletin i¢ ya da dig diigmanlan kargisinda asin dayaniksiz oldu-
gu anlayigina dayandinlmugtir” (Peters, 1985: 105, 7). Ustelik,
yirminci yiizyilda iskence ilkin Sovyetler Birligi ile Ugiincii
Reich'da ve Ispanyol fasizmi ile Italyan fagizmi altinda ortaya ¢ik-
mig olsa da, iskenceye 'siradan hukuksal otoritenin bulundugu
bazi gartlar altinda da’ rastlanmigtir” (Peters, 1985: 105).

Savag sonras: tartigmasim billurlagtiran klasik omek, Ceza-
yir'in bagimsizlik miicadelesi boyunca Fransiz yonetiminin igken-
ceye bagvurmasi ve bunun uzunca bir siire gizlenmesiydi (bkz.
Vidal-Naquet, 1972). Kuzey Irlanda 6meginde gozlerin baglanma-
s1 gibi duyusal mahrumiyet yontemlerini ve siddete bagvurulan
sorgulamalan igeren "karsi-terorist” operasyonlar yeterince belge-
lenmistir; bu uygulamalar "igkence" yerine, yumugak bir sekilde
“kotii davranma” olarak adlandinlmigtir (McGuffin, 1974; Taylor,
1980). Devlet giivenlik aygitlannin gelismesiyle ahlaki-felsefi
yarginin temeli olarak ulus-devletin giderek daha ¢ok 6ne ¢ikmasi-
nin "belki de iskencenin yirminci yiizyillda yeniden ortaya ¢ikma-
sinin nihai nedeni oldugu"nu savunan Peters'in (1985: 114) bu sa-
vina katilsak da, Anthony Giddens'in yaptig1 gibi tiim devletlerin
totalitarizme egilim gosterdiklerini s6ylememiz gerekmez.

Dolayisiyla, belirli bir giddet big¢iminin sdzgelisi bir kargi-
ayaklanma kampanyasi1 baglaminda hafiflestirilmeye ¢aligiimasi,
siniflandirma bigimleri ve bunun sonucu olarak da "siddet"in algi-
lanmasi ve 6l¢iilmesi konusunda girigilen bir miicadeleyi baglatir.
Ayni argiimanlar Bati'da, su anda mevcut terérizmin kokenleri
hakkindaki tartismada merkezi bir yer iggal etti Bu baglamda,
ilkin Reagan yonetimi tarafindan 1980'lerin baglarinda uluslarara-
s1 terorizm ile Sovyet komiinizmi arasinda ideolojik baglantilar
kurma yo6niinde sarf edilen ¢abalari unutmak miimkiin degil. Ara-
dan gegen on yil ve Soguk Savag sonrasinin ikliminin yarattig:
etki bu ¢abalar1 anlamsizlagtirmigtir. Bu satirlarin yazildig: anda
uluslararas: terérizm konusunda sahnenin merkezini Ortadogu'nun
"Islam" gulyabanisi isgal etmektedir.

Komiinizme karg1 sunulan ideolojik argiimanlar ABD'nin 6zel-
likle Latin Amerika ve Giineydogu Asya'daki baskici rejimlere
sagladig1 destekle baglantih olmustur. Sovyetler Birligi'nin ideo-
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lojik bag diisman olarak sahneden silinmesi ABD'nin bu tutumunu
gereksiz kilmayacaktir. Siyasal olarak kabul edilebilir sag rejimle-
re atfedilen "otoritarizm" ile "totalitarizm" arasinda aynm yapil-
mas1 yoniindeki ¢abalar 1980'lerin baslangicinda yogunlagmigti.
Bu ayrim Edward Herman ve Frank Brodhead'in (1984) "goster-
melik segimler” dedikleri Dominik Cumbhuriyeti, Giiney Vietnam
ve El Salvador'daki segimlerin yiiritiilmesinde de kilit konumda
olmugtur. Demokrasinin konsensiisle bir tutuldugu diisiiniiliirse,
rejimlerin demokratik goriinmesini saglamak demek, bu rejimlerin
megru goriilmesinin saglanmas1 ve dolayisiyla devlet terdriiniin
kabul edilebilir gii¢ kullanimi1 olarak yeniden kodlanmasi sonucu-
nun yaratilmasi demektir.

E. SIYASAL CERCEVELER VE TOPLUMSAL HAFIZA

Gelgelelim, analiz yapma konusunda sorunlar ¢ikartan yalnizca
bugiinkii mevcut sahne degil. Iginde yasadigimiz toplum tiiriine
dair algilamalarimizi yapilandirmada kabul goérmiis toplumsal,
hafiza diyebilecegimiz 6genin oynadig: rol, dolaysiz olana sapla-
nilip kalinan giiniimiizdeki tartigmalann ¢ogunda iizerine pek az
gidilen bir temay1 olugturur. Siddet igeren siyasal ¢atigsmanin her
patlak verisi, her "su¢ dalgasi1”, sanki bunlarin emsali daha 6nce
goriilmemisgesine, sanki bunlar yeni bir toplumsal patolojinin isa-
retiymiscesine duyurulur. Bu durum, farklh siyasal ¢ikarlar pegin-
de gidenlerin ve kitle iletigim araglarinin gazetecilik gereklerini
yerine getiren ahlak¢i ya da yorumcu roliindeki entelektiiellerin
faaliyetlerinin yorumlama gergevelerini yaratma, destekleme ve
sorgulama bigimlerine dikkatimizi geker.

Siyasal siddet tezahiirlerinin ve "su¢ dalgalari"nin sanki bunlar
s0z konusu ulusun demokratik siyasal kiiltiiriine yabanci yeni olay-
larmiggasina ve sivil hayatta esi benzeri goriilmedik bir gerilemenin
anlaml igaretleriyniiggesine nasil sagkinlikla kargilandigina gesit-
li yorumcular dikkat ¢gekmistir. Burada isbasinda olan dar zamansal
perspektifin, demokratik diizende siddetin oynadig1 roliin popiiler
diizeyde kavranabilme tarzi1 agisindan 6nemli sonuglari var.
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1960'lh yilann Amerika'sindan, kentlerdeki siyah gettolarin
ayaklandiklari, Vietnam Savagi'na kargi Ogrenci protestolarinin
yiikseldigi, Kennedy'lerin ve Martin Luther King'in suikasta ugra-
diklari1 Amerika'dan uygun bir 6mek verilebilir. Bilindigi gibi,
Johnson yonetimi "sivil kargaga"y1 incelemek iizere 1967 yilinda
Kemer Komisyonu'nu atamig ve sonraki yil "siddetin nedenleri ve
onlenmesi"yle ilgilenmek iizere Eisenhower Komisyonu kurul-
mugtu.

Eisenhower Komisyonu'nun yaptig1 ¢aligmalarin iiriinlerinden
biri, kargilagtirmali bir perspektifle Amerika'daki giddet iizerine
yapilan bazi tarihsel aragtirmalardu. Ister ihtiyathhk, kentsel ayak-
lanma, irksal siddet bigimine ya da isterse endiistri iligkilerinde
igerilen siddet bigimine biiriinsiin, kolektif siddetin Amerikan si-
yasal kiiltiiriiniin merkezi bir pargasi oldugunun saptanmasi, yiirii-
tillen ¢aligmalarin birgogunda ortaya ¢ikan bir temadir. (Soykiri-
min bu ¢aligmalarda kullanilan kategorilerden biri olmamasi hem
cok ilgingtir hem de ¢ok sey soyler.) Bu aragtirmalarin bir araya
getirildigi kitapta, kitab1 derleyenler Avrupa'yla olan paralellikleri
isaret ederek, "grup halinde uygulanan siddetin Avrupa'nin ve
Amerika'nin gegmiginde miizmin ve yaygin bir yeri oldugu" ve
"hem Avrupahlarin hem de Amerikalilarin toplumlarindaki yay-
gin siddeti unutma ya da yadsimada kayda deger bir kapasiteye
sahip olduklar1” yorumunu yaparlar (Graham ve Gurr, 1969: xxxi).

Benzer sekilde, tarihsel sosyolog Charles Tilly, belli bagh Bati
Avrupa iilkeleri iizerinde yiiriittiigii aragtirmasinda "kolektif hafi-
za makinesinin olgulan tahrip edici devasa bir kapasiteye sahip ol-
dugu"nu gozlemlemistir ve burada séz konusu olan amnezi,
Tilly’nin "tanihsel olarak, kolektif siddetin diizenli olarak kaynak-
landig1 yer Batili iilkelerin temel siyasal siirecleridir" bigiminde
dile getirdigi gayet iyi tesis edilmig bulgu iizerinde yogunlagir
(Tilly, 1969: 8, 4). Britanya, Fransa, Almanya, Italya ve Ispanya
gibi iilkelerin kentsel ve endiistriyel ulusal devletlere ve ekonomi-
lere doniigiimiinii ele alan Tilly, kolektif siddetin siyasal agidan
yorumlanmasimi savunur. "fktidar yapisinda tesis edilmis yerleri
kapma ugruna girigsilen miicadeleler,” Tilly'nin ilkel, reaksiyoner
ya da modemn olarak betimledigi kolektif siddetin ¢esitli tiplerinde

42



merkezi yeri iggal eder (Tilly, 1969: 10). Tilly, giiniimiiz bagla-
minda siddet iceren kolektif eylemin Orgiitsel agidan siyasal parti-
ler, sendikalar ve 6zel ¢ikar gruplan gibi birlik bigimlerine dayan-
ma egiliminde oldugunu ve siddet iceren kolektif eylemin,
otoritelerin bunu “tekeline alma, denetleme ya da en azindan kisit-
lama" yoniindeki (Tilly, 1969: 41) siiregiden ¢abalanyla etkilegim
icinde oldugunun goriilmesi gerektigini savunur. Kapitalizmin ve
ulusal devletin merkezilestirici egilimlerinin gelismesiyle birlikte
toplumsal iligkiler degistikge, Tilly'nin "kolektif eylemin repertu-
var" dedigi sey de uzun donemler igcinde degismistir. Buna rag-
men gosteriler, grevler ve silahli eylemler gibi on dokuzuncu yiiz-
yilin tipik kolektif eylem bigimleri bugiin hédla kullanihr -
bagrolleri oynayanlar farkl olsalar bile (Tilly, 1983: 73-8). Bura-
daki temel nokta, daha 6nceki ¢agda oldugu gibi demokratik ¢cagda
da kolektif siddetin siyasal hayattaki normalligidir.

Tarihsel gelismenin toplumsal hafizasi hakkinda isaret edilen
bu noktalar siddete farkh bir tarzda egilen bir yaklagim igin de ge-
cerli. Tilly "siyasal" addedilebilecek kolektif bigimlerle ilgilenir-
ken, sosyolog Geoffrey Pearson, kriminal siddet hakkindaki say-
gin korkularin tarihi dedigi fenomeni incelemistir. Pearson,
kuskusuz bagka ormeklere de genisletilebilecek Britanya 6regini
alarak, Britanya halkinin ahlaki ¢iiriiyiigiiniin ana motifi oldugu
"bugiiniin gerilemesi hakkindaki korkular ve sikdyetlerden olusan
yekpare" bir tarihi igaret eder (1983: 207).

Ulkenin sug dalgasiyla ve varsayimsal bir kanunsuzluk durumu
icine diigmesiyle savagmanin biiyiik Ol¢iide One ¢iktig1 "yasa ve
diizen" temasi, Britanya siyasal hayatinda 6zellikle Bayan Thatc-
her'in birbiri ardindan gelen hiikiimetleri sirasinda 6nemle iizerin-
de durulan bagat temalardan biri oldu. Muhafazakar siyasetgilerin,
polis orgiitiindeki iist diizey yetkililerin ve basinin biiyiik kisminin
beyanlan, Britanya halkinin uysal bir tabiati olduguna dair varsa-
yimlan paylasir ve savag-oncesinde saf ve sevimli bir huzurun ve
iyi davraniglann hiikiim siirdiigiinii tasavvur eder. Ulusun kendisi-
ne dair imgelerinin (ashnda sdylenlerinin) bu tip tartigmalar bi-
cimlendirmede oynadiklari roliin altim1 ¢izmek gerek. Pearson'in
(1983: 227) gozlemledigi gibi: "Bu agidan bakildifinda, kiiltiir
daha ¢ok siddet iizerindeki bir denetim olarak degil, siddete bir
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tegvik olarak goriilmelidir: Bir diizenleme bi¢imi kugkusuz; ama
siddeti tanimlayan, gelistiren, orgiitleyen ve yonlendiren bir dii-
zenleme." Bu, dikkatimizi ikinci ve tligiincii boliimlerde tartigila-
cak olan kitle iletigim arag¢lannin roliine geker.

Pearson, sokaklardaki gete ¢atigmalari, vandalizm, futbol holi-
ganizmi, sokak suglan gibi antisosyal siddet bigimlerinin aslinda
kesintisiz bir tarihe sahip olmalarina kargin, her ayr1 kusagin bun-
lan kendi zamanlarina 6zgii bir hastalik olarak algiladigim ikna
edici bir gekilde savunur. Pearson bunun kdokiiniin "bu holigan sii-
rekliliklerinin maddi temelini olusturan ¢ogunlukla fakirlerden ve
hi¢bir seye sahip olmayanlardan olugan bir agag1 sinifin toplum-
sal yeniden iiretimi"nde bulundugunu savunur (1983: 236). Bagka
yerlerde de (6rnegin bugiin Fransa, Italya ve Almanya'da oldugu
gibi) benzerleri olan bagka bir 6ge, birbirini izleyen go¢men dalga-
larinin ya da yabancilanin giddete dayali sugun sorumlusu sayil-
malandir. Britanya'da bu 6zellikle "gaspgilik"in belli bash kayna-
g1 olarak gorilen siyah topluluk omeginde goze g¢arpmaktadir.
Gelgelelim, bu etiketin Birlesik Devletler'den ithal edilmis olma-
sindan Gtiirii, tarihi II. Diinya Savasi'nin ¢ok dncesine uzanan eski
tarz sokak soygunculugunun "Ingiliz tarzi" olmadig1 gerekgesiyle
inkar edilmesine yol agmustir (Pearson, 1983: 20; bkz. Hall vd.,
1978: boliim 1).

Bunlan s6ylemek, higbir sekilde halkin ¢agdas siddet bigimle-
rine duydugu hakl ilgiyi kiiciimsemek anlamina gelmez. Gelgele-
lim bunlann s6ylenmesi, bu tip endigeleri tarihsel siirekliliklerin
simdiki mevcut krizleri bir perspektife oturttugu daha genig bir
baglama yerlestirilmesini saglar.

F. SEMBOLIK SIDDET M1?

Kolektivitelerde siddetin iggal ettigi yere dair tarihsel analizler
yapilmasr ¢agrisinda bulunmak, bir kiiltiirel yorum pratigine daha
bagvurmak demektir. Rasyonel yeniden inga ¢abalarinin giddetin
sembolik boyutunu ele almaktan kolayca kaginamayacag:
agikardir. Sonug olarak, bu konuyu daha agik bir gekilde ele alma-
nin zamani gelmig bulunuyor.
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Konuyla ilgili bir tartigma ¢izgisi sembolik ve giddet kavram-
larim "sembolik giddet" olarak tek bir kavramsallastirma igerisin-
de bir araya getirir. Alman iletigim teorisyeni Harry Pross "sembo-
lik siddet"i §Oyle tamimlar: "Anlamin gegerliligini gostergeler
yoluyla, baskalannin kendilerini bu anlamla dzdeglestirmelerini
saglayacak denli etkili kilma giicii... Sembolik siddet, gostergele-
rin maddiligiyle baglantihidir” (1981: 69). Terimi icat eden Fransiz
sosyolog Pierre Bourdieu agisindan "sembolik siddet, agik sidde-
tin imkansiz oldugu yerde siddetin biiriindiigii kibar, gizli bigim-
dir" (1977, 196).

Hiyerargik toplumsal iligkiler igerisinde zihinsel hayatin dii-
zenlenmesi ve fiziksel giiciin uygulanmasi yoluyla insan bedenleri
iizerinde kurulan denetim arasindaki analojinin ¢ekiciligini gérmek
kolay olsa da, sembollerin etkisini metaforik olarak siddet igerme-
lerinden daha fazla tarzda kavramamiz gerekip gerekmedigini sor-
gulamak istiyorum. Gelgelelim, bu konuda daha ileri gitmek ve
ciddi bir sekilde sembolik siddet ile fiziksel siddetin tek bir feno-
menin varyantlar1 oldugunda israr etmek, biitiin bir kapsam ve
tanim sorununu bir kez daha kargimiza ¢ikartir. Sembolik etkileri
nasil hesaplayacagimiz konusu, ¢agdas medya teorisinin ¢éziim-
lenmemis meselelerinden biridir ve gegmiste, kitle iletigimi ¢ag1
boyunca yinelenen yeniden kavramsallagtirmalann ve islemsel-
lestirmelerin konusu olmugtur (bkz. McQuail, 1987: 8. ve 9. bo-
liimler; Wolf, 1985: 1. ve 2. boliimler).

"Sembolik siddet" kavrami analitik olarak kullanigh iki dii-
siinceye aynlabilir: (i) Sembolik alan bir kolektivite igerisinde ya-
sayanlar bakimindan zorlayicidir (toplumsal yerlem ve kiiltiirel
sermaye donanimina gore farkh Olgiilerde olsa da); (ii) sembolik
siddet siyasal kosullann izin verdigi durumlarda fiziksel zora bir
alternatif Onerir ve bazi kogullarda sembolik siddet fiziksel zoru
tamamlayici bir rol dc oynayabilir. Hegemonya pesindeki bir yo-
netici simfin kullandig1 zor ve riza arasindaki iligki konusunda
yaptig1 analizle giiniimiizdeki bir¢ok tartigmay: sekillendiren An-
tonio Gramsci'nin eserlerinde bu sorunun merkezi bir yeri vardir.

Sembolik alanin ideolojik tahakkiim igin —kalpleri ve zihinleri
kazanmak i¢in- verilen miicadelelerin cereyan ettigi yerlem oldugu
yolundaki bir anlayis, bu kaygilarin gekirdeginde yatar. Tiim farkh
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renklerdeki rejimlerin ¢esitli araglar kullanarak propaganda iizerin-
de denetim kurmaya g¢aligmalari, sansiir uygulamalan ve devlet sir-
lan ve enformasyonun yonlendirilmesi yoniindeki ugraslari, biitiin
bir siyasal tayf igerisinde bu miicadelenin kanitlan olarak yaygin
bir kabulle kargilanir (her zaman cesurca belirtilmese bile).
Sembolik ve giddet terimleri, bagka bir yoldan da, yani kitle
iletisim araglannin -bugiin ©zellikle televizyonun- liberal-
demokratik devletlerin istikrarimi tehdit eden siyasal ve kriminal
siddete ve anti-sosyal davranis bigimlerine neden olup olmadikla-
rina duyulan saplantili ilgi icerisinde bir araya gelir. Bu konuda
davranigg1 psikolojiden etnografiye uzanan gesitli yaklagimlar
kullanilarak epey bir ¢aligma yapilmig olsa da, sonuglar kesinlik
tagimaktan uzak olmay: siirdiiriir (bkz. Gerbner, 1987). Bundan
sonraki boliimiin gosterdigi gibi, siyasetgiler, kargi-ayaklanmacilar
ve ahlaki girisimciler arasinda var olan, kitle iletigim araglarinin
dolayimladig: siddetin, kesin ve ayrintili bir gekilde belgeleneme-
se bile, bir sekilde zararli- etkileri olmasi gerektigi yoniindeki
gii¢lii inancin harladig: tartigmalar siiriip gidecektir. Boylece, dev-
letin diismanlanyla savasirken sembolik iletigim alaninin denet-
lenmesinin hayati oldugunu belirten ortak varsayim da var olmaya
devam edecektir. /
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2. "TERORIZM", MEDYA VE

48

LIBERAL-DEMOKRATIK DEVLET:
ORTODOKSININ ELESTIRIS]

Hiikiimetin, mevcut duruma dair kendi goriisiinii yayarak kendi dava-
sin1 savunmasi ve diigmaninkini zayiflatmasi gerekir. Bunun yolu,
daha iyi sozciik olmadigi igin maalesef “psikolojik operasyonlar” di-
yecegim, dikkatli bir sekilde planlanmis ve esgiidiimlenmis bir kam-
panyadan geger (Kitson, 1971: 78).

Konferans, gazetecilerin ve hiikiimet gorevlilerinin terdrizmle ugragir-
ken kendi agilarindan karsilastiklan sorunlarin daha iyi kavranmasini
saglamigtir. Katilmcilarin ¢ogu, insan hayat ya da ulusal giivenlik
s6z konusu oldugunda enformasyonun kamuya iletilmesinin birkag
giin ertelenmesinin kabul edilebilir oldugunda anlagmaktadir. Demok-
ratik bir sistemde basin ve hiikiimet arasinda daima bir dlgiide kargi-
likh giivensizlik olacaksa da, kriz zamanlarinda karsilikl igbirligi ve
uygun ¢alisma yordamlan devletin ¢ikarlan ile basinin gikarlan ara-
sinda kabul edilebilir bir denge yaratabilir (Galliner, 1980).



Bu bdéliim, sosyolojik literatiirde sistematik olarak pek az ele
alinmig bir konuyu serimlemekte: Batih demokrasilerde teroriz-
min medyada haber yapilmasi. llkin, "terérizm" teriminin mesru
siyasal faaliyet sorunuyla ve pratik rasyonellik kavramiyla nasil
iligkilendirilegeldigini gosterecegim. Boyle bir semantik boyut,
medya sdyleminin, bagat anlamlan rutin bir sekilde nasil yeniden
iiretebilecegini anlamak agisindan gerekli. Daha sonra, kitle ileti-
simi siirecini denetleme arayigim gostermek igin, terdrizmin
haber yapilmasinda medyanin oynadigi rol konusundaki resmi ve
yan resmi Ortodoks goriigleri inceleyecegim. Bu inceleme, resmi
Ogretinin nasil pratige dokiilebilecegini gosteren iigiincii boliimde-
ki 6rnek olay ¢aligmasinin sergilenecegi sahneyi kurar.

A. TERORIZM: RESMI VE GAYRI RESMI

Medyanin siyasal giddet edimlerini betimlerken kullandig:
dilin devlet organlarinin goziinde hayati bir 6nemi var. Standart
resmi goriig, Uluslararas1 Basin Enstitiisii'niin 1978 yilinda diizen-
ledigi "Terorizm ve Medya" konulu konferansta o dénemin Ingilte-
re hiikiimetinde Devlet Bakani olan Lord Harris tarafindan agik¢a
ifade edildi.! Kasede kaydedilmemig bir goriigmede sunlan soyle-
digi bildirilmektedir: "Italyan medyasi, kendisini Aldo Moro'yu
kagiran ve oldiiren Kizil Tugaylar'in diline teslim etti. Kizil Tu-
gaylar'in bildirileri denilen geyler, bunlan ihtiyatsizca kabul eden
medyamin yaranna sahneye konulan bir oyundan ibaretti." "Tero-
ristler... siradan suglulardir: Mahkemeleri yoktur, bildiriler yayin-
lamazlar ve kamu gorevlisi statiisiine sahip degildirler" (zikreden
Pontello, 1980).

Lord Harris'in daha bagka goriigleri ne yazik ki kamuya agik-
lanmamigtir. Bununla birlikte, Dr. Conor Cruise O'Brien, bu konu-
mun iizerinde diisiiniilerek gelistirilmig bir 6megini ifade eder.

1. Bu bdlumde surekli olarak, 1978'de Floransa'da dizenlenen bu uluslararasi
seminere gdnderme yapilacak. Toplanti Uluslararasi Basin Enstitdsa ile
Roma'daki Affari Esteri adli digpolitika dergisi tarafindan dizenlendi. Seminer
metinlerinin toplandig kitapta (IPI, 1980), sayfa numaralan olmadigi igin, tOm
gdndermeler tek tek makalelere yapildi.
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Daha once Irlanda hiikiimetinin Posta ve Telgraf Bakam oldugu ve
IRA sozciileriyle yapilan goriigmelerin televizyondan yayinlanma-
sinin sansiir edilmesinden yana ¢iktig1 diigiiniildiigiinde, O'Brien'in
sOyledikleri konumuzla ilgilidir. Dr. O'Brien, bu konu iizerindeki
diigiinme ¢abalarinin tamamimi gayet iyi temsil eden temel bir be-
liti (axiom) ifade eder: "Demokratik bir devletin kullandig1 giig
mesgru, ama terorist siddet gayri mesrudur” (O'Brien, 1977: 38).
Nitekim, denetime tabi tutulan bir siyasal sodylem, liberal-
demokratik devletlerin, diigmanlanna karsi verdikleri savaglarnn
zaruri bir pargasi olmaktadir: "Gii¢' ve 'siddet’ gibi terimler, 'ter6-
rist' ve 'Ozgiirliik - savaggisi' gibi biiyiik Olgiide duygusal propa-
ganda terimleridir. Belli bir edim hakkinda hangisini kullanacagi-
miz, bu edimin igerdigi gii¢ ve siddetin derecesine degil, edimin
hakh goriiliip goriilmeyecegine baghdir" (O'Brien, 1977: 38). Dr.
O'Brien, temelde IRA hakkinda konusurken, hem Britanya hem
de Irlanda devletlerinin, siyasal sorunlarin ¢6ziimlenmesi igin ras-
yonel yordamlan izlemelerinden otiirii mesru olduklanni, ama
IRA'nin siddet kampanyasinin hakh gosterilemeyecegini savunur.
Bu bakig agisina gore, liberal demokrasiler, rasyonelligin cisim-
lesmelerini temsil ederlerken, siddete bagvuran teréristler 6ziinde
irrasyoneldirler. Teroristlerin 6zgiirlesme nosyonlan, evrensel ya
da ulusalc1 (nationalistic) olup olmadigina bakmaksizin, {sa'nin
bin yillik egemenligi inanigiyla baglantilidir; bu 6zgiirlesme nos-
yonlan pratik akilla degil, inangla ilintilidir. Buradan, teroristlerle
siyasal tartigmaya girilmesinin reddedilmesi gerektigi noktasina
gecmek kolaydir, ¢iinkii "terorist kendi 6zel onciillerinden hareket-
le piiriizsiiz bir argiiman kurabilirse de, kendisininkinden farkli 6n-
ciiller temelinde kurulmus rasyonel argiimanlara agik degildir"
(O'Brien, 1977: 38). Teroristlerin tanitim1 yapilmamali ve onlarla
siyasal araglardan ziyade askeri araglar vasitasiyla ugragiimalidir.
Oysa, tartigma gotiirmez avantajlan ne olursa olsun liberal de-
mokrasiler rasyonelligin cisimlegsmeleri degildir. llkin, yaygin
esitsizlik, 1stirap ve iiretim anarsisinin demokratik pratiklerle bir
araya gelmesinin, bagka Olgiitlerle bakildiginda, pozitif olarak ir-
rasyonel degilse de, tamamen rasyonel olmadig! diigiiniilebilir.
Ustelik, O'Brien, ulusal giivenligin saglanmasi ugrunda giice bag-
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vurulmasim sorgulamiyor. Bu ugurda bagvurulan giiciin asla ve
kesinlikle sorgulanamaz olmasi mu gereklidir? O'Brien'a bakarsak
evet, ¢iinkii O'Brien rasyonelligin ve demokratik kurumlarin kargi-
likh olarak birbirlerini igerimledikleri bir tanimsal el ¢abukluguna
bagvuruyor. Dahasi, liberal-demokratik devlete kargi bagvurulan
siyasal siddetin dogast geregi irrasyonel olmadigimi kabul etme-
miz gerek. Liberal-demokratik devlete kars1 kullanilan siyasal gid-
detin rasyonel olup olmadig, bagarilh bir sonucun elde edilip edi-
lememesine baghdir. Bu, ahlaki agidan cazip bir gériis olmayabilir,
ama yine de revagtaki siyasal gercekliklerle ahenk ig¢indedir. Kisa-
casi, devlete kars1 olanlarin siyasal siddete bagvurmalan ilk ba-
kista ne bunlarin irrasyonel olduklarim kanitlar ne de rasyonel ol-
duklanm (bkz. Honderich, 1980).

Lord Harris ve Dr. O'Brien, siyasal ¢at1 igindeki iyi Ogelerin
kotii 6gelerden, diizenli olanin kaostan kokten aynldig: bir ideolo-
jik kapanmay: (closure) gergeklestirmek igin bir dilsel cerrahlik
bigimi Oneriyorlar. Boylesi 6zenli bir kavramsal sinirlar ¢ekme ig-
leminin kendi i¢inde barindirdig: tehlikeler var. Ahlaki reddiyelere
ve insanlan suglu kilan bir siyasete gark olmak, reddedilen edimle-
rin olasi siyasal gerekgelerini gozden kagirmaya yol agar. Bu du-
rumda bir genel siyasal rasyonellik varsayimi, bir “terorist sorunu”
analiz etmek igin 6nemli bir 6nkosul olarak goriinecektir. Ustelik,
devletin diigmanlannin insan kategorisine konulmamas: sivil 6z-
giirliikleri tehlikeye atar. Bu konumlan Profesér Edmund Leach ve
Franco Ferrarotti baganyla savunmuglarda.

Leach, birbirinden farkli rasyonellik, diizen ve sugluluk kav-
ramlarinin "tek bir siyasal alan matriksi i¢inde" bir arada var ol-
duklan zaman ortaya sorunlar ¢iktigim1 gézlemler. Gergek konsen-
siis mevcut olmasa bile, hukuksal aygit suglulan yalmizca siradan
birer insan olarak degil, aym zamanda insanlik dig1 olarak tanim-
layan ve dyle muamele eden bir konsensiise dayali goriis liretmeye
mecburdur. Nitekim:

Basin ve radyonun sorgulamaksizin kabul ettigi deger sistemine gore
diigmanliklarin nasil diga vurulmas: gerektigini gosteren gecerlikteki

gorenekleri kabul etmeyi reddeden herhangi bir kimsenin otomatik
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olarak suglu, kanun dig1, barbar, bir siiriingene ya da vahsi hayvana
benzetilmesinde sakinca olmayan bir terorist olarak kategorilendiril-
mesi gerekir (Leach, 1977: 26).

Leach, terorizmle gelisigiizel ugrasanlarin diigiince seklinde
potansiyel kurbanlann "bizden oldukg¢a farkl insanlar” olarak; in-
sanligin bir alt mertebesinde yer alan o6tekiler olarak; benim ahlak
kurallarnimin gegerli olmadig: insanlar olarak diisiiniildiigiinii be-
lirtir (Leach, 1977: 30). Bu hem devlet organlarina hem de onun
diigmanlarina atfedilen bir 6zellik elbet. Tertrle miicadele etme
cabasindaki devletler agisindan "misilleme seferleri” ilan etme ve
siyasal giddetin kaynaklarin1 belirsizlestirme tehlikesi vardir: "Te-
roristlerin eylemleri ne denli anlagilamaz olursa olsun yargiglan-
mizin, polislerimizin ve siyaset¢ilerimizin terdrizmin hayvanlag-
mig yamyamlarin degil, insan kardeglerimizin bir faaliyeti
oldugunu unutmalanna asla izin vermemeliyiz" (Leach, 1977: 30).
Bu hiimanistik ihtiyat Britanya, Italya ve Bat1 Almanya gibi libe-
ral-demokratik devletlerin Terorizmin Onlenmesi Kanunu, Berufs-
verbote ve Legge Reale gibi "olaganiistii" hukuksal gii¢ler kazan-
diklan bir zamanda o6zellikle gerekli goriiniiyor (bkz. Cobler,
1978; Cowan, 1980; Rose-Smith, 1979).

Franco Ferrarotti, siyasal terorizm dahil olmak iizere giddetin
degerlendirilmesinde bir Glgiit olusturacak bir dizi hiimanistik var-
sayimin taslagim ¢ikarmaya ¢aligmak konusunda Leach'den daha
ileri gitmistir. Ilkin, Leach'i hatirlatan terimlerle "siddet uygula-
yanlar(in) 'kudurmug kopekler' degil, tamamen insani varliklar ol-
dugu"nu savunur. Ikincisi, Ferrarotti, siddetin "6zgiil bir tarihsel
belirlenimi" oldugunu ve nedenlerinin ampirik agiklamay: gerek-
tirdigini ileri siirer. Son olarak, siddetin bir "erdem sapmasi” ve
rasyonel, biirokratik bir toplumun dayatti§1 deli gémleginden kur-
tulmay1 amaglayan bir anlam arayis1 oldugunu iddia eder. Ferra-
rotti'yi, siddeti bir "hastalik"in arazi olarak gorenler karsisinda
kugkulu olmaya iten, iste bu derin metafiziktir. Ferrarotti, teror
karsisinda sadece giddete sarilmanin teorik bir hata ve bu hatanin
muhtemel sonucunun da siddeti azaltmaktan ziyade fiilen artirmak
oldugunu ileri siirer (1980: 7. boliim). Ayrica medyanin kisa vade-
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li “psikolojik savag” hedefleri pesindeki devletler tarafindan gii-
diiliip yonetilmesinin bir sinin oldugunun kafalara dank edecegini
de buna ekleyebiliriz.

Profesér Noam Chomsky ve Edward Herman'in (1979a ve b)
isaret ettigi gibi, diizen, mesruluk ve rasyonellik hakkindaki var-
saymmlar kendilerini bir "‘ter6r’ anlambilimi” igine gomerler. Dr.
O'Brien gibi Chomsky ve Herman da, propaganda savaglarinda
dilin tagidig1 6nemi kabul ederler. Gelgelelim, O'Brien'dan farkh
olarak, liberal-demokratik devleti miikemmelen rasyonel olarak
benimsemekten ziyade, ABD'nin Ugiincii Diinya'daki baskilara
verdigi destege ve "insan haklan” retoriginin ideolojik islevine
isaret etmeye ¢aligmaktadirlar. Caligmalannin 6zii siddetin haber
yapilmasinda Batih medyanin gosterdigi performans konusunun
epey Otesine uzansa da, burada bu ¢aligmay: anlamh kilan, yuka-
ridaki konu iizerinde yogunlagilmasidir.

Chomsky ve Herman, ABD'nin Ugiincii Diinya devletleri konu-
sundaki siyasasinin, "kabul edilebilir ve kabul edilemez olan kan
dokme tiirlerini igeren tayfin tamimlanabilecegi,” her zaman igin
gegerli bir ideolojik gergeve sagladigini savunur. "Bat1 diinyasinda
giicliiniin anlamsal aletleri haline gelmig bulunan” terdr ve terd-
rizm sozciiklerinin bu gergeve i¢inde merkezi bir yeri var (1979a:
85). Chomsky ve Herman, hakl olarak bu sozciiklerin "genellikle
siddetin bireyler ve marjinal gruplar tarafindan kullamlmasiyla si-
nirlandirildigint” ileri siirer. "Hem kapsam hem de tahripkarlik ba-
kimindan ¢ok daha genig olan resmi siddet tamamen farkh bir ka-
tegoriye yerlestirilir" (1979a: 6). Bat’'min kamusal sdyleminde,
yerlesik diizenlere muhalefet edenler teroristtir. Oysa devlet tero-
rizmi, komiinist bloka gonderme yapmadig siirece fiilen asla kul-
lanilmayan bir kategoridir. Chomsky ve Herman, analizlerinin gi-
disat1 sirasinda kigkirtici bir ayrnm gelistirirler. Bir yandan
"toptan teror"iin sonucu olan "resmi giddet"ten, te yandan "pera-
kende teror"ii iireten "gayri resmi giddet"ten s6z ederler. Benim-
sendigi takdirde bu nicel 6l¢iit Batili demokrasilerde terérizm hak-
kindaki mevcut degerlerin yeniden degerlendirilmesine yol
acacaktir kugkusuz. Ama bunun, Batih medyalar ya da Stuart
Hall'un yerinde ibaresiyle, medyanin biiyiik ol¢iide yeniden iiretti-
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gi baslica toplumsal gergeklik tanimlanni saglayan "giivenilir s6z-
ciiler" nezdinde ikna edici olmasi ihtimali yok. Bunun yerine,
Chomsky ve Herman, Batili medyalarin biiyiik kisminin resmi
olarak benimsenmis bir kullanima uyum gosterdiklerini savunur.
Bu uyumlu kullanim, "1970'li yillarda yabancilagmig ve miilksiiz-
lesmis gruplarin daha hafif terérleriyle agir1 bir sekilde ugragma-
y1 kolaylagtiran bir vasita olarak kurumsallagtirilmig ve fiilen
devlet teroriinii ve yanagma (client) fagizmini mazur géstermenin
ortiilii bir bigimi olarak hizmet etmigtir” (1979a: 87).

Chomsky ve Herman'in elestirilerinin haklihigin1 kabul eder-
ken, "yabancilagmig ve miilksiizlesmig" gruplan elegtirel olma-
yan bir tarzda tamamen onaylamamak igin bir ikazda bulunmak
uygun olacak. Nicel elestiriyi ve onun dilsel reform konusundaki
igerimlerini kabul etmek, baski altinda tutulanlann uyguladiklan
gelisigiizel siyasal siddete ahlaki ve siyasal olarak kars: ¢ikma ih-
tiyacindan vazgegmek anlamina gelmez. Asagidaki gozlemleni ya-
parken E. P. Thompson (1980: 171) bu noktay: gayet iyi ifade
eder:

Asin baski kosullarinda demokratlar ve sosyalistler 6zsavunma yap-
mak ya da bir ayaklanma stratejisine bagvurmak igin silaha sarilmak
zorunda kalabilirler. Bu tiir kosullarda onlarla dayamsmaliyiz. Ama
obiir orgiitlenme ve ajitasyon onlemlerinin agik kaldig1 durumlarda te-
rorizme basvurmak, en iyi ihtimalle romantik, kendi kendini yenilgiye
ugratmaya mahkdm ve derin bir gekilde seckinci (tezlerle harekete ge-
cirilemeyen insanlar silahlarla terorize edilmelidir), en kotii ihtimalle
de yalmzca hasta ve habis bir tutumdur.

Chomsky ve Herman'in terimleriyle sdylendiginde, bu boliimde
"perakende teror"le ilgileniyorsam da, iilke igindeki muhalefetin
medya gibi denetim mekanizmalan yoluyla baski altinda tutulmas:
ile uluslararas: boyut arasindaki biitiinsel baglantilanin akilda tu-
tulmasi gerekir. Burada Chomsky ve Herman anlamh argiimanlar
ileri siirer. Ilkin, genel olarak devrimci terérizmin olay: baglatan
giic olarak sunulmasi (Britanya medyasinda Kuzey Irlanda'nin
haber yapilmasi ¢ogu zaman bu bigime biiriinmiistiir) sayesinde
devletin uyguladig: siddet sadece bir "kargiik verme" olarak go-
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riilebilir ve bundan dolay: devletlerin yurttag dzgiirliiklerini gigne-
meleri haklilagtinilmig olur. Ikincisi, megin Brezilya ve Uruguay
gibi Latin Amerika devletlerindeki resmi giddet Batili medyalarda
yeniden tamimlanir ve bu yeniden tanimlanmig haliyle benimsenir.
Yine “igeriden" bir émek vermek gerekirse, Kuzey lIrlanda'da
mahkimlara uygulanan devlet tarafindan onaylanmig igkence
ilkin adli makamlar, sonra da medyalar tarafindan “gayri insani ve
algaltici muamele" olarak yeniden tamimlanmigtir. Ugiinciisii, pe-
rakende terdrizm irrasyonel bir faaliyet olarak sunulur ve bu faali-
yetin goriiniirdeki irrasyonelligi yetersiz bir baglamsallagtirma sa-
yesinde daha ikna edici bir sekilde sunulur. Son olarak, Chomsky
ve Herman, Birlesik Devletler'de Vietnam Savagi kargit1 hareketi
destekleyenlerin “terdristler” olarak damgalanip itibarsizlagtinl-
diklanna dikkat ¢eker. Yine, Britanya'da ve bagka yerlerde, genis-
letilmig "yikicilik" kategorisi mesru ve gayri mesru muhalefet
arasindaki aynmi yukaridakine ¢ok benzer tarzda gérmezden
gelir.

B. ORTODOKS KONSENSUS VE SINIRLARI

Batih kapitalist demokrasilerde gayri resmi terérizmin medya-
da haber yapilmas1 hakkindaki tartigma, dncelikle devletin psiko-
lojik savag hedeflerinin menzili i¢inde gelisti. Bu bakimdan, "ig
diisman" takintisi iizerine oturtulmus bir "ulusal giivenlik" ideolo-
jisi uyarinca yoOnetilen Latin Amerika devletlerinde enformasyon
siyasasinin yerlestirilme tarziyla onemli paralellikler var (Matte-
lart ve Mattelart, 1979). Son on yil boyunca, 6zellikle 1970'lerin
ortalarindan beri resmi ve yan resmi gevrelerde medyalarin prag-
matik tarzda, nihai zafere katkida bulunabilecek ya da bunu 6nle-
yebilecek araglar olarak kavrandig: uluslararasi bir uzlagimsal di-
rayet gelistirildi. Devletin siddete bagvuran muhaliflerini bariz
oldugu varsayilan reklam avantajlarindan yoksun birakmak igin
tek care sinirsiz bir sansiirii zorla kabul ettirmek gibi goriiniiyorsa
da, sorunlar bu kadar basit degil. A¢ik sansiir, benimsenmis basin
Ozgiirliigii anlayiginin medyalarin devletten tamamen ayr1 olmasi-
m gerektirdigi bir diizen olan liberal-demokratik diizenin megrulu-
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gunu tehdit eder. O nedenle, aym zamanda devlet ve medyalann
zorunlu olarak ayn oldugu goriiniigiinii alikoyarken, medyalar: bir
ulusal giivenlik tasanmiyla biitiinlestiren bir enformasyon siyasa-
sin1 uygulamaya koymak devlet agisindan avantajhidir. Revagtaki
Ortodokside bagat olan goriig, Britanya kargi-ayaklanma uzmani
Tiimgeneral Richard Clutterbuck tarafindan kisaca ifade edildi:

Televizyon kameras1 sokaktaki bagibos bir silah gibidir. Her iki taraf
da bu silah1 ahip kullanabilir. Eger hiikiimetler bu silah1 soziinii ettigim
tarzda —memurlarini, polislerini ve askerlerini gazetecilere yardimci
olmaya ve onlarin sorularim yanitlamaya tesvik ederek— kullanacak
olurlarsa, bu silah herhangi bir sansiir ya da hiikiimet denetimi tiiriin-
den ¢ok daha etkili olacaktir (Clutterbuck, 1975: 147).

Medyalann isbirligini saglamaya ¢aligmaktan bagka iki miim-
kiin s1k daha var. llkin, agik sansiir sikk1 var. Ama bu ender ola-
rak herkesi etkileyecek sekilde savunulur ("haberlerin dondurul-
maya" ¢alisildig1 zamanlar harig, ki bu zamanlarda bile genellikle
medyanin nzasi istenir). Genel olarak, agik sansiir basindan ziya-
de televizyon s6z konusu oldugunda ve siyasal siddete bulagmig
illegal orgiitlerin sozciileriyle miilakat yapilmasina izin verilmesi-
nin reddedilmesi gibi simirlh baglamlar i¢inde savunulur. Dr.
O'Brien, Britanya ve Irlanda Cumhuriyeti'nde, "bugiiniin tehlikele-
ri agisindan anlaml bir liberalizmin hukuk i¢inde kalan otorite il-
kesini desteklemeyi ve giiclendirmeyi kaygi edinmesi gerekir”
(1979: 9) yollu daha genig savunusunun bir pargasi olarak 1srarla
bu ¢izgiyi izlemistir. Baz1 kargi-ayaklanma teorisyenleri ve Lond-
ra'da tesis edilen sagc1 Catigma Incelemeleri Enstitiisii de bu gizgi-
den yana ¢itkmugtir (ISC, 1978; Wilkinson, 1977: 169).

Bu konuda ¢ok daha az agiklanan bir konum olan liberter goriis
Ortodoksinin diginda yer alir. Omegin, ABD'li siyaset bilimcisi
Bernard Johnpoll (1977: 160) sunu belirtir: "Medyanin terér hak-
kinda ne yapabilecegini tartiymanin yaran yok. Medyalar hukuk
kurumlan degil; modern toplumlardaki rolleri enformasyon aktar-
maktan ibaret. Terorii nasil yok etmek gerektigi hukuksal ve etik
bir sorun; medyanin sorunu degil." Belki de bu ancak Birlegik
Devletler'de ve iistelik, hem gerceklik hem de ideal olarak giigler
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aynligina sahiden iman etmis biri tarafindan savunulabilirdi.

Basina miidahale etmeme ilkesi Birlesik Devletler'de yasa uy-
gulayici gevrelerde farkli zeminlerde savunulur. New York'ta
polis sefi olan Patrick Murphy bunun (1980) ii¢ nedeni oldugunu
ileri siirer: Sansiirciilik 6zgiirliikleri kisitlayarak "terdristlere bir
zafer ihsan eder"; medya sGylenti ve spekiilasyonlan imbikten ge-
cirerek "onemli ve olumlu bir rol oynayabilir ve oynar"; ve hiikii-
met medyaya "ince ayar" yapma yetenegine sahip degildir.
Murphy'nin igaret ettigi son nokta ozellikle ikiyiizlii bir tutumu
ifade eder; 6biir ikisi ise agikg¢a uzun vadeli bir psikolojik savag
bakis agisinin izini tagir. Terorizm ve Diizensizlik Durumlan Igin
Isbirligi Komitesi iiyesi H. H. A. Cooper da (1977) terérizmin
haber yapilmasina sansiir getirilmemesini, ama medyanin kotiiye
kullanilma ve bundan dolay: "sorumlu” konuma diisme gibi bir ih-
timal oldugunu kabul etmesi gerektigini onererek, yorumlarda ve
aragtirmalarda "6zenli" olunmasi gerektigini savunur.

"Toplumsal olarak sorumlu" bir medya savunusunu yapan bu go-
riigiin art yoresinde g¢agdas liberal-demokratik devletin ve medya-
nin bunun igindeki isleyisinin dogas1 hakkindaki olduk¢a sorgula-
nabilir varsayimlar bulunmakta. Bu varsayimlar sunlar: Liberal
demokrasiler ¢ok kinlgandirlar ve haberleri sansiir etmezler; medya
terorist propagandanin goniilli kurbamdir ve bdylesi goriislerin
acik kanallar olarak islev goriir; medya haberlerinin "bulasici etki-
si” vardir. Daha 6nce belirtildigi gibi, Conor Cruise O'Brien sonugta
liberal demokrasilerin "bugiiniin tehlikeleri agisindan anlamli”, "is-
tisnai bir karakter"e biiriinmeye ihtiyaci oldugunu savunmustu. Bu
savunu, liberal-demokratik devletlerin, 6zellikle kendilerinin tani-
timlarin1 yapma pesinde olan terdristlerle karsilagtiginda halihazir-
da oldukga zedelenebilir oldugu yollu goriigiin bir uzantisidir sade-
ce. Liberal demokrasilerin etkili bir baski aygitindan yoksun ve son
derece seffaf olduklar1 varsayilir. Her ikisi de siyasal giddet konu-
sunda onde gelen yazarlar olan Uluslararasi Stratejik Caligmalar
Merkezi Washington, DC'de gorevli Profesér Walter Laqueur ve
Colombia Universitesi Savas ve Barig Caligmalar1 Enstitiisii'nde
gorevli Dr. J. Bowyer Bell bu ¢izgide ¢aligmalar yapmuglardir.
(Bowyer Bell, 1978: 78; Laqueur, 1977: 109-10).
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Gelgelelim, liberal demokrasilerde c¢esitli sekillerde “giilii
devlet”, "otoriter devletgilik" ya da "ulusal giivenlik devleti" olarak
adlandinlan bir yonde onemli degisiklikler cereyan ettigini ileri
siiren ve son zamanlarda artis gosteren arastirmalarin 1;1g1inda bu
varsayimin elestirel bir sekilde degerlendirilmesi gerekir. Avru-
pa'da anti-terérizm kanunlannin geligimi, polisin ve askeriyenin
"i¢ savunma"da igbirligine gitmeleri, hem kriminal hem de siyasal
durugmalarda davahlarin sahip olduklan haklarin zayiflatilmasi,
polisin yiiksek teknolojiye dayanarak biitiin niifusu gozetleme ye-
teneginin geligmesi, genigletilmig "yikicilik” kategorisi, sendika-
lann haklan ve siyasal gosteriler yapma hakki iizerindeki sinirla-
malar, yurttaglarin idare edilmesinde baskici teknolojinin
kullanilmasi, tiim bunlar sozii edilen degisikligin tezahiirleridir
(bkz. 6megin, Ackroyd vd., 1980; Buylan, 1976; Enzensberger,
1979; Poulantzas, 1978; Thompson, 1980). Kismen gayri resmi si-
yasal siddete gosterilen bir tepkiyi temsil eden boyle bir art yore
kargisinda, "terérizm ¢aligmalan” uzmanlannin yazilannda
(mevcutileri kapitalist devletin tatbikatlanina dair bir analizin nere-
deyse hi¢ bulunmadig: yazilarda) tasvir edilen devletin kinlganli-
g1 varsayimina katilmak giig.

Ama, liberal demokrasinin kinlganhg: tezinin alikonuldugu
yerde, iletisim medyasinin bu zayiflig1 kizigtirmadaki roliinii ha-
yati bir rol mertebesine yiikseltmeye kii¢iik bir adim kalir. Nite-
kim, Profesor Laqueur sunu yazar:

Teroristler yiiriittiikleri kampanya agisindan medyanin fevkalade bir
onem tasidiginy, terorist edimin tek bagina higbir sey ifade etmedigini,
oysa tamtimlarinin yapilmasiin her sey oldugunu 6grenmislerdir.
Ama, siirekli gesitlilik ve yeni agilar ihtiyaci duyan medya, maymun
istahli dostlar ediniyor. Teroristler daima yenilik¢i olmak zorunda ka-
lacaklar. Teroristler bazi1 bakimlardan bizim donemimizin siiper-
eglendiricileridir (1977: 223).

Bu birka¢ gozlem yaygin bir onayla kargilaniyor. Bowyer Bell,
medyanin merkeziligini yikici tanitim stratejileriyle baglantilandi-
nr: Nitekim, "bir isyancinin yalmzca nigin ve nasil oldiirdiigii
degil, ama aym zamanda nerede ve ne zaman o6ldiirdiigii de birgok
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acidan onemli. Televizyon teroristi prime time'in yaptig1 seyin
siddetini artirma, medyay: giidiip yonlendirme, kitlelere ulagma
ihtiyacinin farkindadir." Bowyer Bell daha sonra terdristlerin med-
yay: giidiip yonlendirmelerinin birka¢ sartin yerine getirilmesine
bagh oldugunu savunur. Ilkin, iletisim kolayhklanna sahip iyi bir
yer olmasi gerekir (1972 yilindaki Miinih Olimpiyatlan gibi).
Ikincisi, medyanin giddet ihtimaliyle ya da siddetin fiilen varh-
g1yla bastan ¢ikarilmasi gerekir. Ve son olarak, medyanin dikkati-
nin ¢ekilebilmesi igin bir terorist "gosteri”nin, s6zgelimi bir ugak
kagirma olayinda oldugu gibi sahnede sik sik degisiklik yapabil-
mesi gerekir (Bowyer Bell, 1978: 110-16).

Bowyer Bell'e gore terdrist, bir reklamci ya da gjovmendir. Bu
dramaturjik perspektif benzer yazilarin hepsinde bulunur. Boylece
Laqueur "siiper-eglendiriciler"den s6z ederken, Rand Korporas-
yon'un uluslararasi terérizm uzmam Brian Jenkins (1980) benzer
sekilde su gozlemi yapar: "Terdristler bagvurduklar: siddetin ko-
reografisini yaparlar. Terorizm tiyatrodur.” Siyasal siddeti gayet
net bir bigimde etkili bir dram olarak goren bir perspektiften bakil-
diginda, medyanin olaylan izlemesine bu denli 6nem atfedilmesi
sasirtici degil. Terorist eylemler ile kapitalist medyanin degerleri-
nin ve ihtiyaglannin ¢akigtigin1 varsaydiktan sonra medyanin sid-
det siiperstarlannin goniillii kurbanlan oldugunu diisiinen goriise
gee¢mek igin biiyiik bir adim atmak gerekmez. Bununla birlikte La-
queur, siddet siiperstarlannin "maymun istahli" olduklarnna isaret
ederek buna bir kayit diiger.

Oyleyse, Ortodoks goriigse gore liberal demokrasiler, sansiire
ugramayan medyanin siddet ve dramaya agirhk verilen haber de-
gerleri pesinde engellenmeksizin kogtuklan rejimlerdir; bunun so-
nucu da terdristlerin tanitimlarinin oransizca yapilmasidir. Ama
bu argiiman, bazi liberal demokratik rejimlerin baskici1 aygitlarim
giiclendirerek ayn1 zamanda tanitimin yonlendirilmesi igin inceltil-
mig siyasalar da geligtirdikleri gercek gelismelere ters diiger. Bati
Almanya'da medyaya karg: gelistirilen devlet stratejileri bu konu-
ya bir dmektir.

Bati Alman hiikiimetinin resmi sozciisi Armin Griinewald
(1980) medyanin "terdristlerin lojistik orgiitlenmesinde 6nemli bir
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rol oynadigi"n1 ve bundan dolay: devletin basin ve televizyonlara
igbirligi yapmalan konusunda 1srar etmeye hakki oldugunu belir-
tir. 1970'lerde "enformasyon siyasasi istigarelerin sabit bir bilese-
ni haline gelmis" ve enformasyonun merkezi olarak yonlendiril-
mesini kapsayan medya ile devlet arasindaki igbirliginin ilkeleri
geligtirilmistir. Griinewald bu denetim siirecini agiklayici bir se-
kilde gosterir. Bati Alman sanayicileri Orgiitiiniin bagkan olan
Hanns Martin Schleyer'in kaginlmasi olayinda bir ay siiren "ha-
berlerin dondurulmasi” sirasinda:

Devlet Bakami Bay Bolling diizinelerce miilakat verdi, duyurular yapti
ve neredeyse tamamen bu kisitlamalann anlami ve mesrulugu etrafin-
da yogunlasan bir dizi tartiymaya katildi. Bu yalmizca bir anlam aray:-
st degil, bilingli bir hesapti. Haber yapmanin en dnemli dgesi olan
medyanin kendi kendisini kisitlamasi, medyanin ancak polis taktikleri
icin tehlikeli olmayan sorularla ugragmaya kigkirtilmas: kaydiyla uy-
gulanabilirdir (Griinewald, 1980; altin1 ben gizdim).

Medyanin basaril1 bir sekilde denetlenmesi hukuksal zora bag-
vurmaksizin (zaten boylesi giicler mevcut degildi) saglanmigti.

Bonn Asayig Masasi1 bagkan yardimcisi Reinhard Rupprecht
(1980), Schleyer'in kagirilmasi olay: siiresince haberlerin denet-
lenmesine dair benzer samimiyette bir agiklama sundu. "Haberle-
rin dondurulmasi” yerine daha hafif bir tabir olan "haberlerin erte-
lenmesi" tabirini yegleyen Bay Rupprecht, medyanin kagirma
olayina kanstigindan kugkulanilanlarin aragtinlmasinda kamu-
nun igbirliginin saglanmasinin hayati bir 6neme sahip oldugunu
savunur. Schleyer'in cesedi bulunduktan birka¢ dakika sonra bir
polis enformasyon filmi yayinland: ve biitiin basin,

aranan 16 teroristin fotograflan ve dikkat gekici karakteristikleriyle
birlikte, bir yandan teroristlerin toplanti yapmak ya da gizlenmek igin
daireler kiralamig olabilecekleri ya da kullanilmig otomobiller satin
almig olabilecekleri kugkusunu uyandiran ve 6te yandan herhangi bir
pasaport, kimlik kart1 ve ehliyet sahtekarhgim teshis etmede yararlani-
labilecek kanit ve ayrintilarin 6zetlerinin yer aldig biitiin bir sayfaya
yer vermisti.
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Kamunun bu gekilde "ulusal giivenlik" pesinde seferber edil-
mesi, birbirini izleyen dokuz giin boyunca dokuz polis filminin
daha yayinlanmasimi igerdi; boylece “"federal hiikiimete taninan
radyo ve televizyondan haber yayma hakkina bagvurmaya gerek
kalmamugt1.” Bu "arama operasyonu"nu daha etkili kilmak i¢in fo-
tograflarin ve grafiklerin kullanimi hakkinda 6zel aragtirma yapil-
masi kararlagtirildi. Medyanin zaman zaman ne kadar etkili bir bi-
¢imde devlet yonlendirimine maruz olabilecegini gosteren bu tiir
omekler goz oniinde bulunduruldugunda, Ortodokside revagta olan
genel yumusak yiizlii liberal demokrasi manzarasin1 kabul etmek
zor. Yine de, tiim devletlerin boylesi etkili denetim sistemlerine
sahip olmadig: kabul edilmeli. Aldo Moro'nun kaginlmas: olayin-
da Italyan basininin siirekli enformasyon sizdirmasi haberlerin
dondurulmasi ya da bir uygulama diisturu olusturulmasi yolunda
cagnlar yapilmasina yol agt1 (bkz. Sole, 1979: 221-30).

Simdi son standart varsayima gelelim; —terorist eylemleri haber
yapmasindan 6tiirii medyanin "bulasici etkileri” vardir— yollu var-
sayim. Bu varsayim, 6megin New York Eyalet Universitesi'nden
Profesor Yonah Alexander tarafindan savunuldu. Ama, Alexander
tanitimin terdrizmi megrulagtirdigini séylese de, bu iddiasini des-
tekleyen saglam kamitlar sunmaz. Sozgelimi, Alexander, 1974-75
yillannda, FKO'niin birgok medyanin dikkatini ¢ekmekte oldugu
bu yillarda, kamunun bu oOrgiitii daha iyi tamdigim1 gosteren
ABD'de yapilmig iki kamuoyu aragtirmasinin sonuglarim zikre-
der. Gelgelelim, Alexander, bir grubun varliginin kamu tarafindan
taninmasinin bu grubun amaglarinin kamusal bir destekle karsi-
landigim1 gostermeyecegini kavrayamamig goriiniiyor. Kaldi ki,
grubun taninmasi, kamuoyunun bu grubun amaglanni ille de onun
istedigi terimler i¢cinde anladigim da gostermez. Ciinkii medyanin
kusatmalara, bombalamalara, ugak kagirmalara yaptigi muamele
eylemin yapihig gerekgesinin tamamen diglanmasi, girgira alin-
masi, ¢arpitilmasi ya da énemsizlestirilmesiyle sonuglanabilir. In-
giltere'de icat edilen "Kizgin Tugaylar" bunun bir 6rnegidir (bkz.
Chibnall, 1977: 95).

Bu ¢ocuksu "etkiler" argiimaninin bagka bir g¢esidi de Alexan-
der'in, terérizmin tamtilmasinin daha sonra bagka yerlerde benim-
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senen siddet tekniklerinin ihracina yol agtig1 yolundaki iddiasidir.
Oysa zikredilen kanitlar ¢ok ciizidir aslinda: Bize sadece Nelson
Rockefeller, Andrew Young ve Tuggeneral Clutterbuck'in bunun
boyle olduguna inandiklarim anlatmakla yetinir. Su 6mek verilir:
"Arjantin'in Montonerolan Eva Peron'un cesedinin Ispanya'dan
geri getirilmesini saglamak igin eski baskan Pedro Aramburu'nun
cesedini kagirdiktan birkag hafta sonra, Birmanyal terdristler, Bir-
manya hiikiimetiyle yapilacak miizakerelerde kullanmak amaciyla
U Thant'in cesedini ¢aldilar" (Alexander, 1978: 47). Ama 6zel bir
teknik olan ceset hirsizhigy, tabii ki i¢cinde cereyan ettigi toplumsal
iligkilerden yalhitilarak ele alinamaz. Béylesi eylemlerin nigin orta-
ya ¢iktigini agiklayan dolayimlayici kosullarin net bir bigimde
belirtilmesi gerekir. Terorizmin "belli bir iilkenin digindaki kizgin
ve diis kirikligina ugramig gruplar, ¢aresizlik ve kizginliktan
otiirii benzer eylemlere girigmeye tesvik etme egiliminde olan
diinya ¢apinda bir teatral cazibe merkezi" (Alexander, 1978: 48)
oldugu yollu sézde agiklamay: desteklemek igin Latin Amerika ve
Asya'daki eylemler arasinda yasanan gevsek miitekabiliyetleri
ileri siirmek yeterli degil. Hangi kizgin gruplar? Nigin ozellikle
onlar? Bu gruplar hangi toplumlarda ve hangi kosullarda boylesi
teknikleri kullanir? Alternatifleri var midir? Sihirli bir anahtar gibi
medyanin etkilerinden bahsederek boylesi temel aragtirma sorula-
nna cevap falan verilmis olmaz.

Aslinda, Profesor Alexander'in argiimani, siddetin televizyon-
da, sinemada ya da bundan daha 6nce on dokuzuncu yiizyilda ti-
yatroda sergilenmesinin 6zellikle kolay etkilenebilen ¢ocuklar iize-
rinde zararh etkileri oldugu yolundaki saygideger ve kanitlanmig
olmaktan olduk¢a uzak bir iddianin bagka bir ¢esididir. Siddetin
medyada sergilenmesi ile verili bir toplumsal tepki arasinda basit
bir neden-sonug iligkisinin gimdiye kadar kurulamadigin1 agiga
vuran kiiltiirel elestiri ve kitle iletigim aragtirmasi alanlarinda bu
soru etrafinda uzun siireli bir tartigma cereyan etti. Aslinda sorunu
bu terimlerle, basit bir neden-sonug iligkisi i¢inde formiillegtir-
mek, popiiler tutumlara, bunlarin verili toplumsal iligkiler tarafin-
dan iiretilmesine ve iletisimsel faaliyetlerin gerektirdigi karmagik
anlam dolayimlanmas siirecine dair herhangi bir inceleme yapma-
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y1 bir kenara birakmak demektir (bkz. Hall, 1977; Halloran, 1978).
Alexander (1978: 51) medyanin olaylara kapsamh bir gekilde yer
vermesi yiiziinden teroristlerin davasiyla duygudaglk i¢inde oldu-
gu izlenimi verdigini ve boylece daha bagka siddet uygulama ey-
lemlerine uygun bir iklim yarattigini iddia ettigi zaman, ashinda
tesis edilmig bir 6nermeyi dile getirmekten ziyade, siyasal gidde-
tin haber yapilmas: ve bunun kamusal yorumlar1 hakkinda ileride
yapilacak aragtirmalar i¢in ortaya bir sorun atiyor.

C. SIMDI NEREYE?

Yukarida siralanan nedenlerden 6tiirii, "terdrizm ¢aligmalan”
uzmanlarinin medyanin siyasal giddeti haber yapmasina dair go-
riigleri, haber iiretim siirecinin ve bunun psikolojik savas yolunda
silahlanmig "istisnai" bir yonetim kipi dogrultusunda degisiklige
ugramig olan liberal bir demokraside kargilagtig1 kisitlanimlann
herhangi ciddi bir analizine yaslanmaz. 1970'lerin baglarindan
1980'lerin ortalarina kadar medya denetimi konusundaki Ingiliz
modeli, devletin kaba bir a¢ik sansiirden nasil kaginabilecegini ve
bunun medyanin kendi kendine uyguladig sansiirle birlesen do-
layh bir denetimle nasil ikame edilebilecegini gayet iyi gosterir.
IPI'nin (Uluslararasi Basin Enstitiisii) diizenledigi "Terorizm ve
Medya" konulu 1978 tarihli konferansta Ingiliz modeli izlenmeye
deger bir 6mek olarak selamlandi. Neden bdyle yapildigi hemen
goriilebilir. Bir kere, agik sansiirden kagimlmas: sayesinde devle-
tin ideolojik sermayesine dokunulmamig olur. Aynca, toplumsal
sorumlulugunu bilmesi ve "kendi kendisini goniillii olarak kisitla-
mas1” sayesinde medya da kamusal itibarim korumug olur. Ama
bu ¢oziimiin de devlet agisindan bazi bedelleri var: Herhangi bir
anda medyanin kurumsal zorunluluklan ulusal giivenlik 6gretisine
agir basar ve boylece sandal sarsabilir.

Burada ele alinan ve ulusal giivenlik zihniyetli resmi makamla-
rin aragsal kaygilarindan tiireyen Ortodoks argiimanlar, sansiiriin
artirllmasim ve gizliligin pekistirilmesini igeren tehlikeli bir yone-
limi isaret eder. Bu kisitlayici yolda daha fazla ilerleme kaydedil-
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mesini beklemeden, "terdrizmi bastirmak” yolundaki mevcut mii-
cadelelerin tanitilmasinin gergek 6nemine dair, miimkiin olan en
genig kamuya hitap eden serinkanli analizlerin yapilmasi ¢agrisin-
da bulunmak yerinde olacak gériiniiyor.

Belli bir devlet igindeki 6zgiil siyasal siddet bigimlerine ve
bunlarin neden-sonug iligkilerine dikkatle egilmeye ihtiyacimiz ol-
duguna kugku yok. Ulusal medya sistemlerinin orgiitlenmesine ve
bunlarin devletle eklemlenme tarzlarina ayrintih bir gekilde egi-
linmeli. Kargilagtirmah bir yaklagimin ulusal 6zelliklerin psiko-
lojik savag stratejilerinin evrimini nasil etkiledigini aydinlatma
gibi bir yaran olacaktir. Medya, siyasal giddet ve devlet arasinda-
ki diyalektik etkilegsime dair bdyle bir sistematik incelemenin bag-
ladigin1 sdylemek zor. '
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3. MEDYANIN KUSATMAYI YONLENDIRME
STYASETI: IRAN ELCILIGI KUSATMASI ORNEGI

fran Elgiligi kusatmasindan sonraki zindelik artik azaldig igin kugku-
lar da artiyor. Ama kime soracaksimiz? Guardian'in okuyucu mektup-
lan siitunlarinda yamithyoruz. Bu gazete diin, olduk¢a anlamh bazi so-
rular ortaya atan sasirtict bir mektup dizisi yayimladi Birisi
televizyondaki yarigma programinin yaymma kusatmanin coup de
grace’ yiiziinden ara verildiginden sikayet ediyor ve biz de bununla
duygudashk icindeyiz; baska birisi olayda televizyonun oynadig rol
hakkinda sdylenip duruyor ve iste en azindan potansiyel bir tez var ga-
liba burada. (Leader, Duily Telgraph, 10 Mayis 1980).

Prince’s Gate, Kensington'daki Iran Elgiligi'nin 30 Nisan ve 5

* Kesin darbe. (¢.n.)
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Mayis 1980 arasinda kugatilmasi baglangicindan itibaren par ex-
cellence® bir medya olayiyds; etrafta bir siirii gazeteci vardi. Ku-
satma kanli sonuglandi: Segkin Ozel Hava Indirme Alay1 (SAS),
ilk kez Britanya anakarasinda agik bir polis eyleminde kullanildi
ve igerideki insanlar rehine alan alt1 silahli kigiden besi 6ldiiriil-
dii. Milyonlarca Ingiliz televizyon izleyicisi bu akibeti canli olarak
izledi. BBC'nin Televizyon Haberleri Editorii Alan Protheroe gibi
bir¢ok medya profesyoneli agisindan bu olay televizyonun "en iyi
saatleri"nden biri (BBC TV, The Editors, 16 Haziran 1980)! ve "te-
levizyon haberciliginin standartlarinin bu iilkede ne kadar yiiksek
oldugunun kesin bir 6rnegi"ydi (Protheroe, 1980: 641). Ama bas-
kalan bu olayin biiyiisiine ¢ok daha az kapildi ve televizyon haber-
lerinin degeri hakkinda ciddi kugkular tagidi. Roman yazan John
Le Carré, Protheroe'nun Churchill'vari retoriginden sakinarak, tele-
vizyon kanallarinin kugatmanin patlak vermesinden bu yana olup
bitenleri dogru bir tarzda yorumlamay: beceremedigine isaret etti
ve sunlan ekledi:

ITN yorumcusu olup bitenler hakkindaki en tehlikeli teoriyi gelistirdi:
Bir felaket teorisi, otoriteler agisindan yazilan tam bir algakhk ve ba-
sanisizhk teorisi. ITN yorumcusu, bizim gibi bilgisiz izleyicilerin var-
saydig1 gibi patlamalan gerceklestirdigini varsayarak eylemcilerin bi-
nanin diginda belirmesiyle panige kapildigi diisiincesine siiriiklendi
(Le Carré, 1980: 2).2

BBC'nin yorumu ¢ok daha az bilgilendiriciydi. Aslinda, kugat-
manin patlak verdigi an televizyonun aktijalite programlarinin si-
nirlanm goz 6niine serdi. Olay:1 "gepgercek” haliyle gérmenin he-
yecaniyla yorumun yoklugunun ne kadar 6nemli oldugunu unutma
egilimi dogabiliyor.

* Mukemmel. (¢.n.)

1. BBC Televizyonunda yayinlanan The Editors gazetecilik meseleleri hakkinda
dazenli olarak yayinlanan bir programdi. Alintilar 16 Haziran 1980'de yayinlanan
programin BFI Egitim B8IGmu tarafindan yaziya ddkalen metninden yapild.

2. John Le Carre'nin makalesi, Observer'in haber ekiblnin olaylar sunduklar
Slege baglikli 30 Mayis 1980'de yayimlanan kitapgiginin girig yazisi. Agagida
bu metinden kapsamli bir gekilde yararlandim ve Obs geklinde génderme yap-
tim.
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John Le Carré, televizyonun iletisim kurma bagansizligim
mubhabirlerin igleri birbirine karigtirmasina atfediyor; bu da agik-
lanmaya ihtiya¢ duyan bir olgu. Eldeki kanitlar, yayincilann olan
biteni olup bitme zamaninda genel hatlariyla bilebilme konumun-
da olduklanm gosteriyor. Aynca, dyle goriiniiyor ki, muhabirler
de --en azindan kidemli editorler, 6zellikle de BBC'de ¢aliganlar—
hiikiimetin siyasas1 hakkinda bilgilendirilmiglerdi ve kugatmanin
muhtemel sonucunun ne olabileceginin farkindaydilar. Bu iddiala-
n asagida belgelemekteyim. Televizyon ve radyo endiistrisinin ga-
zetesi olan Broadcast, televizyonun haber yayim hakkinda yorum
yaparken hem ITN'nin hem de BBC'nin "ancak SAS'1n adamlan-
nin ates ve patlamalann ortasinda binaya saldirmalarindan sonra
canli yayina gegtigini" gézlemler. Binaya girig an1 videoya kayde-
dilmig ve ITN'nin haber yayim bundan dort buguk dakika sonra,
BBC'nin ise sekiz dakika sonra baglamigti. Bunun iizerine Broad-
cast (1980) su spekiilasyonu yapar:

Kusatma boyunca yayincilar ve giivenlik gii¢leri arasinda cereyan
eden yakin iligki goz oniine alindiginda ve igerdekileri rehine alan is-
galcilerin, elgiligin iginde bir televizyon bulabilecekleri akilda tutuldu-
gunda, oynanan oyunun isgalcilere agik edilmesi korkusuyla yayin or-
giitlerinin bu zaman arahg boyunca yaymnlarim fiilen kesmeleri
konusunda uyarilmis olmalar1 muhtemel goriiniiyor.

Yayin yapma zamaninin istigsareye tabi oldugu seklindeki bu
ima olduk¢a makul goriiniiyor. Ama yetkililerin kusatmanin bu
agamasinda televizyon yayminin "oyunu agik etmesi“nden endi-
selendikleri konusunda kugkuluyum. Kugatmaya dair agiklama-
larda televizyonun, eylemcilerin ortaya attiklan taleplerin uyandir-
digr tepkileri izlemelerinde O6nemli bir rol oynadigina dair
herhangi bir kamit bulunmuyor. Eylemcilerin sadece radyo haberle-
rini dinlediklerinden s6z ediliyor. Giivenlik gii¢lerinin kullandikla-
n ¢ok geliskin izleme cihazlan g6z 6niinde tutuldugunda, eylem-
cilerin ve rehinelerin televizyon izleyip izlemediklerini saptamak
miimkiindii. Ne simdiye kadar verilen raporlar ne de rehinelerin
ifadelerine dayanan Gykiiler bu ihtimalden s6z etmektedir. Bundan
otiirii, televizyonun elgilik kusatmasina dair haber yaymninin de-
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netlenmesinin, elgiligin i¢indekilere ulagan enformasyonu oldugu
kadar izleyici kitlesine ulagan enformasyonu da kapsadigini var-
saymak akla yatkin goriiniiyor. (Elgiligin ig¢indekiler televizyon iz-
liyor olsalardi, ¢atidaki faaliyetlerden ve giivenlik giiglerinin bag-
langigtan itibaren kullandiklan cihazlardan haberdar olurlardi,
¢linkii bunlar ITN'nin kugatmanin ilk gecesi olan 30 Nisan tarihli
News at Ten programinda yayinlanmigti.)

Bu girig kabilinden sunulan notlar kusatma boyunca medyanin
izerindeki devlet denetiminin kapsami hakkinda hayati sorular do-
guruyor. Aynica bu notlar insana medyanin, 6zellikle de televizyon
yayinciliginin ne gibi bir rol oynadigimi sordurtuyor. Yayimlan-
mig kaynaklarin elverdigi 6l¢iide bu sorular1 yanitlamaya ¢aliga-
cagim. Medyada kugatmaya nasil yer verildiginin ayrintili bir do-
kiimiinii yapmay1 degil, denetim siireglerini giindeme getirmeyi ve
bunu Britanya devletinin gectigimiz on yil i¢cinde "terérizm hak-
kindaki haberleri" denetlemek igin gelistirdigi stratejilerin bagla-
mina oturtmay1 amagliyorum.

A. MEDYANIN KULLANILMASI

fran Elgiligi'ndeki kusatmada hem devletin hem de eylemcile-
rin medyadan yararlanmak igin kullandiklari1 bilingli stratejileri
vardi. Elgilikte yirmi alti kigiyi rehin alan alt silahli adam, Iran'in
Araplarin ¢ogunlukta oldugu etnik bir bolgesindeki 6zerklikg¢i bir
gerilla hareketinin iiyesiydi. Iran'in merkezi hiikiimeti bu bolgeye
"Kuzistan", ozerklikgiler ise "Arabistan” adi verir. Grubun temel
amaci, Humeyni rejiminin kendi bélgelerini (bu bolge Iran'in pet-
rol zenginliginin temel kaynagidir) baski altinda tutmasina ve s6-
miirmesine dikkat ¢ekmekti. Genellikle terorist eylemlerin irrasyo-
nel oldugunun savunulmasindan &tiirii, fran Elgiligi'nin ele
gegcirilmesinin bariz bir siyasal gerekgesi oldugunu isaret etmemiz
gerekiyor. Eylemcilerin 6nderi "Oan", ayni1 zamanda rehineler ara-
sinda bulunan gazeteciler Mustafa Karkouti ve Muhammed Hagir
Farugi'yle yaptig:1 roportajda bu gerekgeyi soyle agikladi:
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Soru: Bu operasyonu burada ve simdi yapmakla gerceklestireceginizi
diisiindiigiiniiz dolaysiz amag ne?

Oan: Kendimizi disariya tamtmayi, propaganda yapmayi ve insanlari
bilgilendirmeyi amaghyoruz. Bu operasyonun ya da gelecekte yapila-
bilecek boyle herhangi bir operasyonun bize mesru haklanmizi kazan-
dirmayacaginin ve Iran hiikiimetini Arabistan'in 6zerkligini tammaya
zorlamayabileceginin farkindayiz, ama o6zellikle diinya medyasinin
yam sira Arap iilkelerinin ¢oguna ek olarak Tahran'daki merkezi hiikii-
metin etrafimizda olusturdugu enformasyon blokaj1 diisiiniildiigiinde,
bu tiir bir operasyonla diinya kamuoyunun sesimizi duymasim sagla-
yabiliriz.3

Asin araglara bagvurarak bir gikayeti duyurma yolundaki bu
bilingli ve apagik rasyonel niyetten ayn olarak, gerilla grubu aym
zamanda Britanya medyasi hakkinda belli varsayimlara sahipti:
"enformasyon blokajlari"nin yalmzca Iran hiikiimetinin yaratti
bir sey olmadiginin farkinda degildi. Kugatmadan sonra kendisiy-
le miilakat yapilan Mustafa Karkouti silahli adamlardan biriyle
arasinda gegen goyle bir konugmayi aktanyordu:

Basin ozgiirliigiinden s6z ettiler ve Britanya'da basin ozgiirliigiine
diinyanin pek ¢ok yerinde oldugundan daha ¢ok saygi gosterildigini
diisiindiiklerini soylediler. Britanya medyasinin Bati diinyasinin her-
hangi bir yerinde oldugundan daha gii¢lii oldugunu diisiindiiklerini
belli ettiler -Britanya medyasinin ve halkinin davalarina adilane bir ge-
kilde kulak vereceklerine inamyorlardi. (Obs: 76-7).

Gelgelelim gerillalarin medya anlayiglari, 6zellikle kugatma-
nin olaganiistii kosullarinda haber yapmanin nasil bir sey oldugu
konusunda agin ¢ocuksuydu —Britanya siyaseti ve toplumunun
gercekleri hakkinda dogru diiriist bir bilgiye sahip olmadiklarina
bakilirsa bu pek sagirtici degil. Britanya medyasi, her seyden
once devletin iggali kirmay: hedefleyen operasyonlanyla ilgilendi-
ginden Arabistan Ozerklikgilerinin mesajlanni diinyaya iletmesi

3. Sunday Times'in muhabir ekibinin haberlerinden olugan ve yine 1980 yilin-
da yayimlanan Siege'in 61 ve 62. sayfalarinda alintilanan bir gdrdgme. Bu gb-
ragsmeden de agadida genig bir sekilde yararlanmakta ve ST olarak gdnderme
yapmaktayim.
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kolay degildi. Ciinki, iletisimin denetlenmesi, giivenlik giicleri ile
bu tiirden eylemlerle devletin otoritesine meydan okuyanlar arasin-
da cereyan eden miicadeledeki kilit silahlardan biridir. Bundan do-
lay1 psikolojik savag zorunlu olarak agagidaki agiklamanin merke-
zi temalanndan biri olacak. Bu iki geligkili iletigim stratejisinden
ayn olarak, kusatmanin 6zellikle medya ve devlet arasindaki bag-
lant1 noktalan konusunda aydinlattig1 bir sey daha var. BBC tele-
vizyonunun iki adaminin, haber miidiirii Chris Cramer ve bir ses
teknisyeni olan Sim Harris'in gerillalar tarafindan yakalanmasi
BBC'nin sadece Prince's Gate'deki eylemin raportorii olmayip,
agagida gosterecegim gibi, aym zamanda miicadelenin iginde yer
alan onemli bir aktor oldugunu gosteriyor. Iki adamimin elgilikte
olmasindan &tiiri BBC'nin devlet agisindan onemi artmigti. Ingi-
liz gazetecilerinin el¢iligin i¢inde olmasinin, medyanin iizerinde
daha genel bir etki yapmig olmasi ve bdylece 6nceki yillarda zaten
kayda deger bir Olgiide tesis edilmig bulunan igbirligini tegvik
etmis olmasi muhtemel.

Basin ve yayin kuruluslari, kugatmanin ikinci giiniinden itiba-
ren polisin bildirdigi genel kurallara maruzdu. Nitekim kendi ken-
dini sansiir arayig1 soyle gelisti:

fran Elgiligi'nde rehinelerin tutulmas olay1 boyunca Sube Miidiirii, EI-
ciligin yakin gevresine personelin yerlestirilimesinin ayrintilarim ya da
ozel donamimlarin nasil kullanildigini anlatan haberler basmaktan ya
da yayinlamaktan kaginma konusunda sizden igbirligi yapmamaz isti-
yor. Buna benzer enformasyonun basilmasi eylemcilere degerli istih-
barat saglayabilecek ve boylece onlarin durumun farkina varmasinm
saglayarak rehinelerin giivenligini ve operasyonun basarisini tehlikeye
atacaktir. Operasyon kosullan izin verir vermez bu yondeki kisitlama-
lar ortadan kalkacaktir (ST: 42).

Gazetecilerin elgilige girmelerine polisin izin vermedigi diigii-
niildiigiinde, gazetecilerin bunun gibi ayrintilar1 basmamalan ko-
nusunda 1srar edilmesi tuhaf goriiniiyor. Bu durum sadece polisin,
yabanci radyolarin verebilecekleri, gerillalara yardimi dokunabile-
cek tim enformasyonu denetlemek istemis olabilecegine ya da
bunun yerine basinin, Britanya radyo-televizyon medyasinin izle-
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me zorunlulugu hissedebilecegi dykiiler gelistirmesini engellemek
istemis olabilecegine baglanabilir. Televizyon yaymm basindan
daha dikkatli bir sekilde denetlenmig goriiniiyor:

Bir ITN sozciisii "Kugatma siiresince yetkililerle her zamankinden
daha yakin bir iligki iginde gahigtik" dedi. Ayrica, BBC'nin iki adami-
nin baglangigtan beri rehineler arasinda oldugu ortaya ¢ikar ¢ikmaz,
BBC'nin giivenlik giigleriyle isbirligine gitmesi kaginilmaz hale geldi
(Broadcast, 1980). 4

O dénemde Igigleri Bakam olan William Whitelaw, kugatma
bittikten sonra yayin medyasinin kendi kendisine sansiir uygula-
masi konusundaki memnuniyetini dile getirdi:

Bunun gibi olaylarin kamunun ¢ogunlugunun ilgisini gekmesi kagimil-
maz. Bu olaylarin televizyon ve radyodan aktarilmasi gerekir. Yetkili-
lerden yaymnlanm kisitlamalarini istemeyi zorunlu kilacak bir an
olmus olsayd: boyle yapmalari istenirdi. Ama... olayin son anina kadar
boyle bir vesile ortaya ¢ikmadi (Broadcast, 1980'de zikrediliyor).

Boyle bir igbirlik¢ilik gokten zembille inmedi. Uzun bir hazir-
lik donemi olmusgtu.

B. DEVLET GUVENLIK ART YORES!

Iran Elgiligi kusatmas: 6biir kosullardan yalitilarak ele alindi-
ginda anlagilamaz. State Research (1980a: 117) dergisinin igaret
ettigi gibi, bu olay devletin simdilerde “yonetimi, diizenin saglan-
masm ve i¢ giivenligin askeri boyutlanni” gbzden gegirmekte ol-
dugunu yansitir. “Hem terérizmin hem de gosterilerin ve grevlerin
birlikte ele alinmasi bu sonucun dogmasinda rol oynamgtir.”
Bundan 6tiirii Britanya'da "giiglii bir devlet"in ortay1 ¢ikigi iizeri-
ne son zamanlarda yapilan gézlemlere kisaca géz atmamiz gereki-
yor.

4. BBC'nin 6 Mayis 1980'de yayinianan Newsnight programinda, polisin tele-
vizyon orgutlerinden elgiligin planlarinin gdsterilmemesini istedigi ortaya gikti.
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Nicos Poulantzas'in (1978) "otoriter devletgi” dedigi yonetim bi-
¢imi en azindan iki temel sorundan kaynaklanir. llkin, kendisine
eslik eden endiistriyel iligkiler konusundaki miicadelelerle birlikte
siiregiden ekonomik kriz var. Thatcher hiikiimetinin revagtaki "mo-
netarist uygulamalan” kitlesel igsizlik patikasina girilmesini ve
bdylece sermayenin yeniden yapilanmasini igerir. Bu siyasa géz
Oniine alindiginda, Andrew Gamble'in (1979: 15) gozlemledigi
gibi, "eger ekonomi serbest kalmaya devam edecekse devlet giiglii
olmak zorunda; en ¢ok da orgiitli emekle goériigmeler yaparken
giicli olmali.” Gelgelelim, "yikicilik"la bagsa ¢ikmaya ¢aligirken
silahl1 giiclere ve polise ¢ok daha bariz bir gekilde yaslanilmasi, gu
andaki yonetim altinda giindeme gelmigse de, silahli giiglerin ve
polisin gii¢lendirilmesi, ¢ok uzak olmayan bir tarihte, bagka ekono-
mi siyasalarimin izlendigi Keynes'ci giinlerde baglamigti. Ikinci
kilit sorun, Kuzey Irlanda'min toplumsal-siyasal sorunlarina ¢6ziim
bulma konusunda siiregiden basarisizliktir. Boylesi bir fonda, Bri-
tanya'nin "gizli devlet"inin (E. P. Thompson'in anlamh bir ibaresi-
dir bu) taslaklari son on yil boyunca giderek agiklik kazandi
Bunun 6nemli 6zellikleri arasinda sunlar sayilabilir:

* Dig saldin ve i¢ kargasa kargisinda kullanilmak tizere silahh
giiclerin ve polisin gii¢lendirilmesine "paralel” olarak devlet
icinde bir acil durum aygitinin yeniden tazelenmesi;

« paramiliter bir "ligiincii gii¢"lin ortaya ¢ikmasi ve siyasal poli-
sin gii¢lendirilmesi dahil olmak iizere dirlik ve diizenin saglan-
masi uygulamalarinda 6nemli degisiklikler;

» gevsek bir gsekilde tamimlanmig, 6megin denetimsiz veri ban-
kalari ve gizli viriis vasitalarim kapsayan "yikicilar"a kars: yiik-
sek teknolojili gozetlemeye giderek daha ¢ok bagvurulmass;

« gazetecilere kargi resmi gizlilik yasalarina bagvurulmasi;

» siyasal mahkemelerde jiiri kararlarinin siki bir bi¢imde denet-
lenmesi;

« gosteriler ve grev gozciiliigii iizerine kisitlamalar getirilmesi
ve saldirgan bir tutumla bunlara uyulmasinin saglanmasi;

« baskici teknolojilerin ve 6zel kuvvetlerin Kuzey Irlanda'da de-
neme amaciyla uygulanmasi ve ¢ikarilan derslerin bizzat Bri-
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tanya'da tedricen uygulanmasi (bkz. Ackroyd vd., 1980; Bow-
den, 1978; Bunyan, 1977; Hain, 1979-80; Leigh, 1980; Thomp-
son, 1980).

ligili malzemenin hepsini burada elden gegiremesem de, libe-
ral-demokratik devlet bi¢imi igindeki, bariz bir bigimde artan bas-
kic1 egilimlerin zorunlu olarak geri ¢evrilemez oldugunun varsa-
yilmamas: gerektigini belirtmek isterim (bkz. Kettle, 1980; Wolfe,
1971). Ama, var olan siyasal mekanin bu yollarla ihlal edilmesine
kars1 savunmaya gegmeye ¢abalanmazsa, en sonunda demokratik
ozgiirliiklerin tehlikeye girecegi kesin.

Devletin acil durum aygitindaki degisikliklerin bazilari, "sivil
giice verilen askeri yardim"in artan rolii ve siyasal giddetin haber
yapilmasinda medyayi, dzellikle yayinciligi denetleme yoniindeki
tikenmeyen ¢abalar, benim buradaki argiimanimla en ilgili nokta-
lar olugturuyor. Sivil Ani Miidahale Komitesi (CCC), Iran Elgiligi
kusatmasini denetlemekle yetkili kilindi. 1975 yilina kadar Ulusal
Giivenlik Komitesi (NSC) olarak adlandinlan bu organ, hiikiimetin
madencilerin grevini kirmadaki basarisizhgindan sonra 1972 yi-
linda olusturulmugtu. Ulusal Giivenlik Komitesi ordu, istihbarat
teskilati, polis, Igisleri Bakanligi ile Ticaret ve Endiistri Bakanl-
gr'ndan gelen personeli igeriyor ve bunlar tam giin ¢aligiyorlardi.
Gorevleri iki daldan oluguyordu: "Acil durumlar igin kisa vadeli
ani miidahale planlan hazirlamak ve devletin giivenligine igeriden
yoneltilebilecek muhtemel bir tehditi savusturmak igin sabit bir
‘Savag Plani'm1 yeniden hazirlamak" (Bunyan, 1977: 293). 1972
yilindan 1975'e kadar, sinirh grevlerden i¢ savaga ya da iggale
kadar uzanan durumlara miidahale edilebilmesi amaciyla hazirhk-
larin yapildigs, orduyu da igine alan bir Ulusal Giivenlik Plam ge-
ligtirildi. Tony Bunyan'in (1977: 277) isaret ettigi gibi, bu plan as-
linda "bir dig diismandan ziyade i¢ diijmana yOnelik"tir ve
temelde etkili bir kargi-devrimle ilgilidir. NSC/CCC, Savunma
Bakanligi'min polis ve sivil giiglere yardim edebilecegi vesileler
hakkinda yeni kurallar belirledi. Iran Elgiligi kusatmasi boyunca,
daha onceki vesilelerde silahli teréristlere kargi kullanilmig bir
diizenleme olan "sivil giiglere askeri yardim" ad1 altinda SAS bir-
liklerine gorev verildi.
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Prince's Cate'deki SAS eylemi daha 6nce benzeri goriilmemig
bir eylem olsa da, segkin bir askeri birligin bir kent eyleminde
kullanilmasi, polis ile ordu arasinda giderek artan igbirliginin
vardig:1 en son agamadan bagka bir seyi temsil etmez. Siyasal
gostericilerle, sendikalarla, irksal azinliklarla karg:1 kargiya gel-
dikge ve gesitli siyasal giddet bigimleriyle karsilagarak bunlarin
bastinlmas: gerektikge, polis son yillarda giderek giiriiltiilii bir
sekilde sivrildi. Boylesi "kanun ve nizam" sorunlarinin denetlen-
mesi yolundaki siyasal zorunluluk, son zamanlarda ordu ve sivil
polisin daha geleneksel iglevleri arasindaki paramiliter zemine
yerlesen "iigiincii gii¢"iin ingasina yol agti. Muhtemelen en tar-
tismali olan1 da Ozel Karakol Gruplari'nin faaliyetleriydi; resmi
inkarlara ragmen bunlar oldukg¢a seyyar ve ayaklanmalarin dene-
tim altina alinmasi konusunda egitilmis paramiliter silahl1 birim-
lerdir. Ama, Ozel Karakol Gruplan yeni "iigiincii gii¢"iin en go-
riiniir kismin1  olusturuyor. State Research dergisine gore,
ayaklanmalari bastirma konusunda egitim goren Polis Destek Bi-
rimleri olarak orgiitlenmig 12.000'in iizerinde polis var ve aynca
anti-terérizm miifrezesi ve diplomatik koruma grubu gibi 6zel bi-
rimlerde bir biiyiime s6z konusu:

Ingiltere'de polisin bir "ligiincii gii¢" olusturulmasina yamti iki uglu
oldu. Anti-terérist rol Ozel Karakol Gruplari, yeni olusturulan Taktik
Atesli Silahlar Birimi tarafindan ...ve son ¢are olarak ordunun Ozel
Hava Indirme Alay: (SAS) tarafindan yerine getirilir. Bir "igiincii
gii¢"iin kamu diizenini saglama roliinii Polis Destek Birlikleri ve Ozel
Karakol Birlikleri yiiklenir. Bir araya getirildiginde bunun anlami, po-
lisin roliinde nitel bir degisikligin ortaya ¢ikmis oldugudur (State Re-
search, 1980b: 152).

Bu analizden, SAS'in in extremis kullanilmasinin, "teknolojik
polis" ¢aginda polisiye dnlemlerin daha da sertlestirilmesine yone-
len bir egilim baglaminda degerlendirilmesi gerektigi ortaya ¢iki-
yor. Toplumsal degismenin polise daha ¢ok is ¢ikarmasi, askeri
birliklerin kullanilmasinin kabul edilebilir hale geldigi bir atmos-
fer yaratti.

Son on yil boyunca, hem ls¢i Partisi hem de Muhafazakar Parti
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hiikiimetleri SAS birliklerini, ilkin Kuzey Irlanda'da ve simdi de
Britanya anakarasindaki operasyonlarda gorevlendirdi. SAS'in
savag sonrasi rolii 6ncelikle Imparatorlugun tedrici ¢6ziilmesi bo-
yunca kargi-ayaklanmaci eylemler alaminda ortaya ¢ikiyordu.
SAS, hem IRA'ya karg1 miicadele etme hem de istihbarat iglevi
agisindan 6nem kazandigi Kuzey Irlanda'da bir kogbagsi haline
geldi (bkz. Geraghty, 1980: Bolim 6). SAS'in yurt sathindaki
ozgiil anti-terérist rolii, obiir Bat1 Avrupah yonetimler gibi, Ingiliz
hiikiimetinin Miinih Olimpiyatlan sonrasinda siyasal siddetin arti-
styla ilgilenmeye bagladigi 1972 yilina kadar uzanir. SAS iginde
Ozel bir "kargi-devrimci savag" (CRW) timi gelistirildi. Bu tim ilk
kez Ocak 1975'te Manchester'dan bir ugak kaginlmasi olayinda
kullanildi. (Geraghty, 1980: 168-9). Aralik 1975'te SAS birlikleri
Balcombe Caddesi Kusatmasi'nda hazir bulunuyordu; koseye si-
kigtirilmig IRA mensuplannin teslim olmasi i¢in sadece bu birlik-
lerin igbaginda oldugunun duyurulmasinin yeterli olacagi belliydi.
Ayni ay iginde, Paris'te gergeklestirilen bir Avrupa Konseyi top-
lantisinda Avrupali devletlerin igigleri bakanlannin terérizme
karg1 nasil savagilmasi gerektigini tartigmalarina karar verildigin-
de, anti-terorist kampanyanin "Avrupahlagtiriimasi” hiz kazan-
misti. Toplantilar Haziran 1976'da ve Mayis 1977'de gergeklesti-
rildi; terorizm hakkindaki enformasyonun ve terdrist olaylarla
ugragirken bagvurulan tekniklerin miibadele edilmesi konusunda
anlagma saglandi. Ulusal giivenlik giigleri arasinda enformasyon
ve personel miibadelesi yapilmasina da karar verildi. Bu diizenle-
menin yiiriirlige konulmasinin ilk vesilesi, Ekim 1977'de Mogadi-
su'da bir Lufthansa ugaginin kagirilmasi olayna bir son vermek
icin bir SAS irtibat timinin Bat1 Alman anti-terorist GSG-9 birligi-
ne yardim ettigi zamandi. Bu tiirden miigterek askeri igbirligi sim-
dilerde iyice yerlegsmis durumda. Bagka bir 6rnek de SAS'in kagi-
rilan ftalyan Hiristiyan Demokratlarin lideri Aldo Moro'nun
aranmasi igine dahil olmasiydi. Bu olayda Bati Alman polisi de
yardimci bir rol almigti.’ Britanya medyasinda yer verilmese de,

5. Bu konu hakkinda gu State Research Buitenleri'ne bakiniz: No.5, Nisan-
Mayis 1978: 83-4; No.11, Nisan-Mayis 1979: 84-5. Dirlik ve dizenin saglanmasi
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GSG-9'un baykam Ulrich Wegener Iran Elgiligi kusatmasi sira-
sinda Londra'ya gelmigti.6

SAS'1n yurtigindeki polisiye eylemlere var giiciiyle kangmasi,
Mogadisu'daki bagarili askeri eylemden sonra Callaghan hiikiime-
tinin CRW giiciiniin ciddi bir gekilde artinlmasi yolundaki kara-
riyla miimkiin oldu. "Bundan bdyle her boliik, Kuzey Irlanda'daki
ve yurtdisindaki egitim toplantilan arasinda rotasyon usuliiyle
CRW roliinii iistlenecektir. Bunun anlami, bundan béyle Britan-
ya'mn daha dnce hig diigiiniilmedik bir tarzda potansiyel bir SAS
operasyon bolgesi olacagiydr” (Geraghty, 1980: 173, altim ben
¢izdim). Bu birliklere hatin sayilir 6lgiide kaynak aktarildi; SAS
en son geligmis silahlara sahip oldu, daha fazla sayida (yakin
doviig egitimi verilen “6liim evi” gibi) egitim tesisi a¢ildi ve CRW
birimleri "saldin" ve "g¢evreyi denetim altina alma"da uzmanlagt:
(Geraghty, 1980: 174-5). SAS'In 5 Mayis 1980'de gerceklestirdigi
dramatik on bir dakikalik eylemin gerisinde bu geligmeler yatar.

C. “KANUN VE NIZAM” HABERLER! VE DEVLET

Iran Elgiligi kusatmasinin sona erdirilmesi gibi devlet giivenlik
eylemleri 6zgiil bir ideolojik ¢erceve iginde haber yapilir, yani
"kanun ve nizam" haberleri. Stuart Hall ve meslektaglar1 bu haber
bi¢iminin son on yil i¢inde Britanya devletindeki giderek biiyiiyen
"hegemonya krizi" baglaminda nasil gelistigine igaret etmiglerdi.
Hiikiimetlerin emegi disiplin altina alma ve sermayenin yeterli bir
kar oranina ulagmasim saglama konusunda siiregiden yeteneksizli-
gi, daha 6nce kabaca anlattigimiz daha otoriter bir yonetim yapisi-
na yol agti. Medya, sosyal demokratik konsensiisten "olaganiistii"
kanun ve nizam devletine dogru gerceklesen bu degisiklige riza
gosterilmesini saglamada hayati bir rol oynadi (bkz. Hall vd.,,
1978: 8. ve 9. boliimler; Hall, 1978). Bununla ¢akigan bir analizde

konusundaki yéndegmenin hukuki bir boyutu da var: ingiltere, Terdrizmle Mica-
dele Avrupa Uzlagimi Konseyi'ni onaylayarak siyasal suglularin iadesinin ze-
minlerini genigletmigtir. Bu konuda bkz. State Research Biltenleri No.4, Subat-
Mart 1978: 63-5; ve No.8, Ekim-Kasim 1978: 6-7.

6. Bu habere ABC'nin 2 Mayis 1980'deki Haber programinda yer verildi.
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Steve Chibnall (1977), medya séyleminde goriilen "siddet" iizeri-
ne odaklagmanin 6zel anlamim -Ozellikle giddet sGyleminin
megru muhalefetin sinirlarim diizenlemek igin kullanilma tarzim-
gosterdi. Medyanin yarattig1 "siddet toplumu” yapintisi i¢inde, ol-
dukga farkli nedenleri olan, birbirinden muazzam 6lgiide farkh fa-
aliyetler temelde aym olarak, "siddet" olarak siniflanir hale geldi.
Nitekim, "gasp”, Kizgin Tugay bombalamalan, IRA'nin teror
kampanyalan, polisin vurulmasi, futbol holiganizmi, grev gozciile-
rinin eylemleri ve siyasal gosteriler, bagat medya sdylemi iginde
temelde yatan bir toplumsal hastaligin —zor kullanip sopa goster-
menin giderek artan bir gekilde gekici bir yonetim alternatifti hali-
ne geldigi bir hastaligin— arazlan olarak temsil edilir.

SAS'In Prince's Gate'dekine benzer eylemlerine riza gosteril-
mesinin saglanmasi, hi¢gbir gekilde yalnizca biligsel olmayan, zi-
yadesiyle karmagik bir siireci igerir..Ugak kagirmalar, suikastlar,
kusatmalar ve bombalamalar —6zellikle bunlann Lord Mountbat-
ten ya da Airey Neave gibi 6nemli gsahislara yonelik oldugu du-
rumlarda-— biitiin toplumun tehdit altinda oldugu duygusu uyandi-
rabilir; ve Philip Elliottun (1980) isaret ettigi gibi, bu olaylar
medyada ritiiellegmis tepkiler uyandirirlar. Omegin, Elliott, IRA
faaliyetlerinin Britanya anakarasinda cereyan ettigi durumda basin
ve televizyon yayinciliginin toplumsal diizenin béliinmez biitiinlii-
giinii vurgulayan "onaylayici ritiieller"i yerine getirdigini savunur.
Britanya'da yetkili konumda olanlar tarafindan dillendirilen ortak
bir sembolik diizene baghlik gosterileceginin varsayilmasi miim-
kiin olurken, toplumsal béliinmelerin ciddi boyutlarda oldugu
Kuzey Irlanda'da ortak duyarligin bu sekilde seferber edilmesinin
imkansizhig: goriildi. Benzer gekilde, Yves Lavoinne (1979), rehi-
nelerin s6z konusu oldugu olaylarda devletten kaynaklanan ve
medyanin yeniden iirettigi bagat s6ylemde toplumsal konsensiisiin
vurgulandigim savunur. Elliott gibi Lavoinne da, rehinelerin
maruz kaldig1 saldinlann toplumsal kolektiviteye hakaret olarak
kabul edildigi ve terdrizmin insanlik dig1 ve irrasyonel bir sey ola-
rak, kaosun cisimlegmesi olarak degerlendirilmesini gerektiren
yar1 dinsel bir soyleme bagvurulduguna igaret eder.

Izleyicilerin giddete ve terdrizme dair agiklamalari nasil algila-
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diklan konusundaki bilgimiz hala béliik porgiikse de, devlet organ-
lannin medyanin yer verdigi olaylan denetleme ugrunda harcadigx
cabalar konusunda elimizdeki kamtlar daha giigliidiir. Bu, Prince's
Gate'deki kusatmanin gidisat1 boyunca benimsenen stratejilerin
art yoresine dair ipucu sunar: enformasyon akiginin denetlenmesi
ve devlet organlanna medya temsillerinde ayncalikh bir yer sagla-
mak igin harcanan uzun vadeli ¢abalar. Burada iki 6mege kisaca
yer verilecek: Sir Robert Mark'in medya stratejisi ve Kuzey Irlan-
da'daki giincel olaylara iligkin haberlere de facto uygulanan kismi
sansiir.

D. ROBERT MARK STRATEJISI

Britanya medyasinin Iran Elgiligi kugatmas: siiresince sergile-
digi itaatkdrhgin derecesi kismen, o zaman Metropoliten Polisi
Sube Miidiirii olan Sir Robert Mark'in 1972’de gosterdigi bir inisi-
yatiften kaynaklanir. Mark, sube faaliyetlerini gazetecilere daha
fazla agmaya ve "yalmzca hukuki kisitlamalara, bireysel mahremi-
yet hakkina ve devletin giivenligine" maruz olan enformasyonun
alikonulmasina karar verdi (Mark, 1980; vurgu orijinalinde yer al-
makta). Metropoliten polisi ve ulusal medya yeni kosullar iizerin-
de anlagti ve Igigleri Bakanlig1 bunlan onayladi. Daha sonra 24
Mayis 1973'te ilan edilen genel duyurusunda sdyledigi gibi,
Mark'in amaci polisin haber medyasiyla iligkilerini 1slah etmek ve
"sonugta polisin ve kamunun polis gii¢lerinin sorunlarim ve siya-
salarim daha iyi anlamalarim saglamak"ti (Mark, 1977: 123-9).
Gelgelelim bu yeni "agiklik", gazeteciler iizerinde belli bir 6lgiide
denetim kurma yolundaki kararh bir ¢abayla birlegmisti. S6ziinii
ettigim genel duyuru yeni bir basin kimlik kartindan s6z ediyordu.
Bu yeni kimlik kart1 sayesinde polis giivenilir gazetecileri giiveni-
lir olmayanlardan ayirabilecek ve bdylece polise yarar1 dokunma-
yacak olan gazetecileri, 6zellikle radikal basin iiyelerini saptayabi-
lecekti. Ulusal Gazeteciler Sendikasi'min kabul edilebilir
giivenilirlik konusunda yalmzca kendisinin verdigi kimlik kartlari-
nin yeterli olmasini saglama yolunda gosterdigi ¢abalar gimdiye
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kadar basarili olmadi. Mark, Eyliil 1975'te, ulusal medyanin edi-
torleri igin Scotland Yard'da "adam kagirma olaylariyla ugragirken
kargihikl yardim" konusunda, iizerinde mutabakata varilacak yor-
damlann geligtirilmesini amaglayan bir konferans diizenledi. Kur-
banlarin hayatlarinin kurtarilmasinin temel amag¢ olmasi ve "basi-
min benimsedigi kendi kendini kisitlayici herhangi bir dnlemin
tim basina uygulanmasi gerektigi" vurgulandi (Mark, 1980). "Ti-
cari” ve "siyasal" adam ve ugak kagirmalar arasinda bir aynm ya-
pild1 ve "siyasal" saldirilar mutabakata dahil edilmedi (Harland,
1977: 5-7). Sir Robert'in medya siyasasi, kendisini olduk¢a tatmin
ettigi belli olumlu sonuglar veren ii¢ vesileyle sinavdan gegmemig
olsaydi bu inisiyatif pek uygulanamazdi. S6ziinii ettigim bu vesile-
lerin ikisi kugatma, iigiinciisii de bir adam kagirma olayinda basina
uygulanan haber blokajiydi.

Bu iki kugatma bizi burada daha ¢ok ilgilendiriyor: Bu kusat-
malarin Prince's Gate'dekinden farklan nelerdi ve aralarinda ne
gibi siireklilikler vardi1? Prince's Gate'dekinden farkli olarak 1975
yilindaki her iki kugatma yalnizca Metropoliten polisinin denetimi
altindaydi. Knightsbridge'deki Spagetti Lokantasi'nda ii¢ silahli
adam bir restoran zincirinin yoneticilerini, giiniin hasilatin1 tam
bankaya yatirmak iizereyken rehin aldilar. Silahli adamlar ve rehi-
neler kusatma boyunca bir bodrum katinda tikilip kaldilar. Polis
once iki yil i¢inde tasarlanmig olan bir plam yiiriirlige koydu.
Olayin gegtigi bélge kamuya kapatildi; Igigleri Bakanhg: pazarhk
esnasinda yardimci olmalan igin irtibat subaylarim ve psikiyatrist-
leri gorevlendirdi. Irtibat subaylan askeri birliklere ihtiyag duyula-
bileceginden ve baz1 Italyan uyruklularin rehin alinmasindan 6tiirii
oradaydilar. Polis silahli adamlarin taleplerini tartigmay: reddetti
ama bir radyo araciligiyla "yalnizca kargilikl1 yiiksek sesle cere-
yan eden bir konugma yoluyla degil, aym zamanda haber yayinlan
yoluyla da onlann, bir hiicreden ya da (ille de istiyorlarsa) morg-
dan bagka higcbir yere gidemeyeceklerini bildirdi" (Mark, 1979:
199). Polis, once ses kayit cihazlari yoluyla ve sonra Scotland
Yard'in teknik destek brangi olan C7'nin gelistirdigi gézetleme ci-
hazlarinin sagladig bir televizyon yayimi yoluyla bodrum katimin
icinde neler olup bittigini izleyebiliyordu. Medyanin polise ziyade-

80



siyle yardimi dokundu. Daily Mail'in editérii David English, silah-
I adamlarin sug¢ ortaklarindan birinin tutuklanmasi hakkindaki at-
latma bir haberden vazgeg¢meyi kabul etti. Mark bu haberin radyo-
dan yayinlanmasim istedigi i¢in enformasyonun iistiinii értmeye
¢aligti. Scotland Yard bunun igin Mail'e ve basinin geri kalanina
tesekkiir ettigi halde bu durum kamuya duyurulmadi ve béylece
Mark kamunun 6niinde su ikiyiizlii yorumu yapabildi: "Gazeteci-
ler insan hayatim kurtarmak ugruna haberlerin hasiralt: edilmesin-
de yanhg .bir sey var duygusuna kapilmig gibiydiler" (Mark,
1979: 201).

Aralik 1975'teki Balcombe Caddesi kugatmasi daha bariz bir
siyasal olaydi. Spagetti Lokantasi'nda kimse oldiiriilmeden elde
edilen bagaril1 sonug, polisin bu olayla ugragirken daha bir ken-
dinden emin davranmasini sagladi. Bu kugatma IRA'min Britan-
ya'da yiiriittiigii bir bombalama ve adam vurma kampanyasinin zir-
vesini olugturuyordu. Polis, s6z konusu Gegici IRA aktif servis
birimine pusu kurmugtu; Mayfair'de baglayan bir kovalamacadan
sonra bu birimin dort elemam Balcombe Caddesi'ndeki bir apart-
man katinda kdgeye sikigtinldi. Kugatma daha iki ay Once tesis
edilmis bulunan ilkeler uyarinca gergeklestirildi. Igigleri Bakanh-
g1 bir kez daha bir irtibat subay1 gonderdi, bu kez SAS isin igine
girdi ve psikiyatristlerden olugan bir ekip diizenlendi. Polis apart-
manin telefonlarim kesip bunun yerine bir sahra telefonu gondere-
rek iletisimi denetledi. Polisin stratejisi yine, silahli adamlarin di-
renme giiciinii yavag yavag yipratmak i¢in zamanin kullamldig
bir bekleme oyunuydu. Sir Robert Mark bir kez daha medyanin
oynadig1 Oonemli role igaret etmekteydi: "Gazeteciler rehinelerin
giivenliklerinin nasil saglanacagim sordular. Onlara goyle yamt
verdim: Rehinelerin giivenliklerinin en iyi garantisi, baglarina her-
hangi bir sey gelir gelmez en hizh ve acimasiz yoldan kargihik
vermemizdir" (Mark, 1979: 193).

Kusatma azar azar yipranmaya baglayip SAS birliginin ¢atig-
ma igin igeri gonderilme ihtimali arttik¢a, medyanin oradaki mev-
cudiyetinin muglakhig: belirginlesti. Bir yandan, polis kanli bitebi-
lecegi icin kusatmanin ekranlarda gosterilmesini istemiyordu; o
nedenle kameralarin goriig alanim bloke etti. Ote yandan, medya
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yine giidiilip yonetilmeye agikti. Kameralann goriig alam apart-
man katim1 alamayacak sekilde daraltildigi sirada "hem Daily
Express hem de BBC kazara SAS birliklerinin orada oldugunu ilan
etti. Radyodan yayinlanan bu haber terdristleri kigkirtti. Artik bu
olaydan sonra yeterince hizli bir gekilde teslim olamazlard:"
(Mark, 1979: 194). Mark, baska bir agiklamasinda SAS birlikleri-
nin oradaki mevcudiyetlerinin basina sizdinldigim pervasizca
soyleyebiliyordu —dolayisiyla bu olayin yayinlanmas: hig¢ de "ka-
zara" degildi (Mark, 1980).

Kibnsh bir Rum kiz1 olan Aloi Kaloghirou'nun Kasim 1975'te
fidye i¢in kaginlmasi olayinda polis medyayla baganl iligkisinde
bir puan daha kaydetti. Mark, medyanin bu olaydaki davraniginin
"polis-basin -iligkisinde yeni bir ¢agi baglattigi"m bildiriyordu
(Mark, 1980). Editérlerden bu 6ykilyii kamunun g¢ikarlari ugruna
yayimlamamalan rica edildi. Polis, medyanin buna itaat etmesini
saglamak igin gazetecileri olup bitenlerden haberdar etmek ama-
ciyla, gazetecilere Scotland Yard'da giinlik haber konferanslan
verdi. Haberlerin bu sekilde gegici olarak durdurulmasi, kaginlan
kiz kazasiz belasiz serbest birakilincaya kadar on giin siirdii. Chib-
nall, bir¢ok gazetecinin bu pazarhktan dii§ kinkligina ugradigina
dikkat ¢eker. Aynca boylesi "aralar"in Britanya'da yaygin bir uy-
gulama oldugunu, burada tek miistesna boyutun bu olayda goriilen
igbirliginin kapsami oldugunu belirtir (Chibnall, 1977: 186-7).
Met'in "géniillii igbirligi"ndeki basarisindan sonra Igigleri Bakan-
hig1, Londra'daki "kurallar" modelini tasra basimimin editorlerini
de igerecek gekilde genigletti. Bununla birlikte, bu kurallar "siya-
sal" ve "ticari” terorizm arasinda bir aynm yapmadig: gibi, kimi
durumlarda il emniyet miidiirleri tarafindan, faillerin tamtilmasi-
nin hayati tehlike yarattig) vakit haberlerin gegici olarak engellen-
mesini isteyebilecekleri seklinde olduk¢a genig yorumlanmigtir
(Harland, 1977: 7). Boylesi ortak yordamlarin tesis edilmesinin
Prince's ‘Gate'deki kugatma sirasinda yetkililere yardimci oldugu
besbelli.
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E. KUZEY IRLANDA

Son yillarda "terérizm hakkindaki haberler”in baglica odak nok-
tas1 Kuzey Irlanda oldu (bkz. Belfast lscileri Aragtirma Birimi,
1979; Irlanda'da Diisiince Ozgiirliigii Kampanyasi, 1979; Dunkley,
1978; Howkins, 1978; Schlesinger, 1978: 8. béliim; Smith, 1972).
Philip Elliott'un (1977) isaret ettigi gibi, Britanya medyasi haber
yaptig1 . siddet olaylanini basitlestirme, olaylarin tarihsel art yore-
sinden kaginma, insani ¢ikarlara dair Oykiiler iizerinde yogunlagma
ve resmi kaynaklara dayanma egilimindedir. Yogun siyasal faaliyet
donemlerinde bile medyadaki Oykiiler oncelikle bir giddet —
irrasyonel, agiklanamaz bir giddet- Oykiisii olmugtur. Britanya
medyasinin gazetecilik uygulamasindaki zayifliklanindan ayn ola-
rak, olaylann tek boyutlu olarak sunulmasi en azindan kismen,
devletin psikolojik savas kampanyasinda hedefledigi uzun vadeli
ve etkili yipratma stratejisini yansitir. Bu agidan en hayati olan
boyut, Britanya devletinin televizyon haberlerini ve giincel olaylara
dair haberleri, kesinlikle gayri megru olarak bir agik sansiir zemini-
ne adim atmaksizin denetleme yolundaki ¢abalandir. Bu, goriiniig-
te tagkin bir dizi diizenli olaya ragmen sabirla ve maharetle yiiriitii-
len bir miicadele olmustur. Ote yandan, son zamanlarda yildirma
retoriginin agisinin biiyiidiigiinii gésteren igaretler var ve aleni mii-
dahale her zamankinden daha muhtemel goriiniiyor.

Kuzey Irlanda'daki olaylara bu gekilde yer verilmesiyle Iran El-
ciligi kusatmasi arasindaki dolaysiz iligki, Kuzey Irlanda 6megi-
nin BBC ve Thatcher hiikiimeti arasinda gerilimli iligkilere yol ag-
masidir. Bu gerilimli iligkinin nedeni televizyon haberleriyle ilgili
iki olayd. Birinci olay, Irlanda Ulusal Kurtulus Ordusu'nun, yani
muhafazakar hiikiimetin Kuzey Irlanda s6zciisii Airey Neave'e sui-
kast diizenleyen grubun bir temsilcisiyle Temmuz 1979'da Tonight
programinda yapilan bir roportajdi. Bu rdportajin  yapilmasi
BBC'nin Kuzey Irlanda Bakam Humprey Atkins'in takririyle,
Avam Kamarasi'ndan gelen sorularla, Neave'in sok olmug dul
esinden gelen protestolarla, Kuzey Irlanda Muhalefet Partisi'nin
sozciisii Merlyn Rees'in elegtirileriyle ve Bayan Thatcher'in "Deh-
sete diigtiim"” soOzleriyle kargilagmasina neden oldu. BBC'nin
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Genel Miidiirii bu olayin kendisine bir sorumluluk yiikledigini, ama
aym zamanda bu miilakatin demokrasinin diigmanlanna géz yum-
mak olmayip onlarin gergek yiizlerini agiga ¢ikarmaya yaradigina
inandigin1 ve aym zamanda bunun on yil iginde yasadig: bir orgiit
mensubuyla yapilan dordiincii roportaj olduguna igaret ederek ken-
disini savundu (Trethowan, 1979). Bayan Thatcher, Bagsavci'dan
olayla ilgili sorugturma baglatmasim istedi. Daha sonra Terdrizmin
Onlenmesi Kanunu'nun 11. maddesine gonderme yapildi -bu, Ingi-
liz hukuk sisteminde yeni bir baglangi¢ noktasidir (Connell, 1980).
11. maddeye gore terorizmle ilgili olmasindan kugkulanilan enfor-
masyonu polise bildirmemek su¢ olugturur ve cezasi beg yil hapis
ya da sinirsiz paracezasi ya da her ikisi birdendir.

BBC'nin kendi kendisini hiikiimet nezdinde itibarsiz kildig:
ikinci olay meydana geldiginde onceki olayin yankilar: heniiz yok
olmamigti. Bu kez IRA'min Carrickmore'daki bir yol kesme olayi
filme alinarak gosterilmigti. Bu yine, aslinda filmi yayinlamamig
olan ve IRA'nin sahip oldugu giiciin tezahiirlerini ekrana yansitma-
ma konusunda miitemadiyen ©zenli bir ¢aba gosteren BBC'ye
karg1 parlamentodan ¢ilgin bir protestonun yiikselmesiyle sonug-
landi. Bu olay iizerine BBC'nin "kendine bir ¢ekidiizen verme-
si"nin zamam geldigini sdyleyen Bayan Thatcher filmin gosteril-
meyecegini bildirdi. Polis ilk kez olarak, Terorizmin Onlenmesi
Kanunu'na dayanarak filmin bir kopyasina el koydu. BBC Tem-
muz 1980’e kadar Terérizmin Onlenmesi Kanunu'na dayamlarak
kendisine karg1 dava agilmasi tehditi ile kargi kargiya kaldi. Buna
gosterilen dolaysiz bir tepki Kuzey Irlanda hakkinda haber yapil-
masiyla ilgili kurallarin sikilagtirilmasi oldu: BBC'nin 6rnek
olusturacak sekilde sindirilmesinin gazeteciler arasinda paramili-
ter orgiitlerle kurulan baglantilarin megrulugu hakkinda yaygn bir
endise dogurduguna kusku yok. Hiikiimetin goriigii Agustos
1980'de, Bagsavci Sir Michael Havers, BBC'nin bagkam Sir Mic-
hael Swann'e hitaben yazdig1 bir mektupta her iki olayda da 1976
yilinda ¢ikarilan Ter6rizmin Onlenmesi Kanunu'nun 11. maddesi-
nin ihlal edildigini diigiindiigiinii soyledigi zaman agikhk kazandh.
Havers, herhangi bir sansiir uygulanmas: yoluna gitmeyi diigiin-
medigini sdylerken BBC'yi terdrist propagandaya yardimci olmak-
la sugladi ve BBC personelinin teroristlerin tutuklanmas: ya da
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haklarinda dava agilmasi igin, "gerekli enformasyonu ulagtirmak
iizere ilgili yetkililerle baglanti kurma" girisiminde bulunmamig
olmalarinm1 kinadi (Guardian, 2 Agustos 1980). Hiikiimet argiiman-
lanm yarg Oniinde sinama yoluna gitmedigi i¢in hiikiimetin go-
riiglerinin yasal statiisii karanhkta kalmaya devam ediyor. Yine de,
BBC'nin iizerindeki bu "kurallara gére davranma" yoniindeki baski
fran Elgiligi kugatmasinin art yéresini olugturur ve BBC'nin so-
nugta kendi roliinii tiizel bir yurttag modeline oturtarak yorumla-
masini etkilemis olabilir.”

F. KUSATMA SURESINCE MEDYANIN OYNADIGI ROL

Belki de polisin ilk 6nce basimi diisiinmesini ummak makul degildir;
bu olayda basinin oyunun bir pargas: oldugunu anlamis olmalarindan
otiird, basim ¢ok dikkatli bir sekilde diisiinmiis olsalar bile (Profesor
John Gunn).8

Devlet yetkilileri ve silahli eylemciler kendi iletigim stratejile-
rini ayrintii olarak nasil izlediler? Kusatmanin idaresinde tanitim
hangi agilardan hayati bir etkendi? Burada yaptigim analiz gegici
bir analiz; yalmzca televizyon haberciliginin ve BBC personelinin
oynadiklan rolii agiga ¢ikarmaya ¢aligityorum. Ayrrca bu analiz
biiyiik 6lgiide Observer ve Sunday Times'in eksik olduklan agikar
"hazir" kitaplanna dayanmasindan &tiirii de simirh bir nitelik tagi-
yor.? Kusatmaya dair 6ykiiniin biiyiik kism1 heniiz ortaya ¢ikmad:.

7. BBC'nin belki de nihai kefareti 6 Ekim 1980'de Airey Neave: A WIll of Steel
baghkl 6vica bir belgesel-dram yayinladi§) zaman vuku buldu. Programin bag-
@1, tabii ki son s6z0 sdyleyen kiginin, Bayan Thatcher'in bir cdmlesinden alin-
migti.

8. Profesér Gunn kusatma boyunca polisin psikiyatrik danigmanhgini yapti. Bu-
radaki alinti yukarida 1. dipnotta gdnderme yapilan The Editors'dan alind.

9. Aga@idaki argimani geligtirirken 6zel demegleri iki "kugatma* kitabinda sunu-
lan agiklamalarla baglantilandirdim. Bu kitaplari medyanin rolGyle ilintili sorular
sorarak okudum; oysa kitaplar bunun énemli géraldiga ama yine de bagka ko-
nulara tabi kiindig bir perspektiften yazilmig. Asagida dnerilen elegtirel okuma
kitaplarda oldukga Ustd 6rtok birakilmis kimi hayati anlan igaret ediyor; ve bu
okuma, 6zellikle televizyon yayinciligr ile devlet arasindaki iligkilerle ilgili tartig-
mali zemini kat ettikge argimanin iginde yer alan dnemli noktalar igin bir kanit
gosterilmesi aciliyet kazaniyor.
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Gelgelelim bu kitaplar, 6zellikle radyo-televizyon yayinciligina at-
fedilen biiyiik 6nemi aydinlatan epeyce malzeme sunuyor. Girig
boliimiinde igaret ettigim gibi, bu olayda silahli eylemcilerin ve re-
hinelerin radyo alicilan olmasindan 6tiirii radyo haberleri fevkala-
de onem tagiyordu. Silahli eylemcilerin ve rehinelerin kugatma
siiresince televizyon izleyip izlemediklerine dair net bir kant yok,
ama izlemediklerini varsaymak akla yatkin goriiniiyor. Elgilige ga-
zete sokulmasina da izin verilmiyordu (57 115).

Daha o6nce dikkat ¢ektigim yeni dogan "giiclii devlet"in pargasi
olarak geligen Sivil Ani Miidahale Komitesi'nin (CCC) burada 6zel
bir 6nemi var; ¢iinkii, Spagetti Lokantasi ve Balcombe Caddesi ku-
satmalarindan farkh olarak, operasyonun denetim yetkisi polisten
ziyade Sivil Ani Miidahale Komitesi'ne verilmigti. Ayrica, 1970'li
yillarin bagindan beri Britanya hiikiimetinin ugak kagiranlarin ve
rehine alanlann kagmalarina gz yummayi reddettigi —Avrupa’nin
anti-terorizm konusunda son zamanlarda benimsedigi konuma
uygun bir siyasadir bu— ve "sivil giice askeri yardim" adi altinda
SAS birliklerini giderek yurtigi diizenin saglanmasimin pargas: kil-
dig1 ammsanmaya deger bir nokta. Ele aldigimiz olayda kullanilan
birim Ozel Hava Hizmetlerinin Ozel Operasyonlar Grubu'ydu
(SAS-SOG) (State Research, 1980a: 118). Bu birimin ise kogulma-
s1 Metropoliten Polis Sefi Sir David McNee'yin resmi talebini ge-
rektirdi. Gelgelelim, polisin bu vurucu birliklere bagvurma karan
ancak Sivil Ani Miidahale Komitesi'nden ya da medyada denildigi
sekliyle COBRA'dan kaynaklanan kisitlamalar gergevesinde anla-
silabilir. Elgiligin iggal edilmesinin bagindan itibaren siyasal bir
karakter tagidigy diigiiniilmiigtii; bu yerinde bir diigiinceydi. Bu
iggal Iran hiikiimetini hedef alan hesapli bir jestti ve bu, olayin
uluslararasi sonuglar1 hesaba katildiginda, Britanya hiikiimetinin
olaya dogrudan dogruya bulagmasinin kaginilmaz oldugu anlami-
na geliyordu. Sivil Ani Miidahale Komitesi'nin bagkanhgin Igigle-
ri Bakam William Whitelaw yapiyordu ve ilgili devlet bakanlarin-
dan, emniyet ve istihbarat teskilatlarindan se¢ilmig on beg iiyesi
vardi. Digigleri ve Cumhuriyetler Bakanligi'm Douglas Hurd, Sa-
vunma Bakanhigi'm1 Barney Heyhoe temsil etmekteydi (Obs. 23;
ST: 43).

86



1. Giin: 30 Nisan Carsamba. Elgilik sabah saat 11.32'de iggal
edildi. Ogleyin 6zel radyo IRN, elgiligin ele gegirilmesi hakkinda
bir haber yayinladi; kisa bir siire sonra bir gorgii tamginin verdigi
bilgiye dayanarak polisin elgiligin ¢atisinda oldugunu duyurdu
(ST: 20). Eylemcilerin lideri Oan, kendisinin ve grubunun Irakli ol-
dugunu bildiren 6gleden sonraki BBC haberine kizmigt1 (ST: 30).
Bu haberi diizeltmek istedi. Bu noktada Guardian, elgilikteki te-
leks aracihigiyla eylemcilerle baglanti kurdu ve Oan goriigmeye
son vermeden Once silahli grubun Arabistan 6zerklik yanhlan ol-
dugunu 6grendi (Obs: 25; ST: 31). Silahli grubun medya ile bag-
lanti kurmasim onerenler rehineler arasindaki gazetecilerdi. Ogle-
den sonra 14.45'te Suriyeli gazeteci Mustafa Karkouti, BBC'nin
Bush House'daki Dig Haberler Servisi'yle baglanti kurmay: becer-
di ve "kendisinin bir mesaj bildirme emri almig bir rehine oldugu-
nu" agikladi Kendisini alikoyan eylemciler Arabistan'daki doksan
bir mahk@mun saliverilmesini istiyorlardi. Ve aynca BBC'nin dik-
kati rehineleri tutanlann Irakh degil, Iranh olduklanna gekiliyor-
du" (Obs: 25; ST: 31).

Bu talep ilk kez o zaman aktanhyordu. Metropoliten polisi ta-
leplerin ayrintilarim Ggleden sonra 15.15'te 6grendi. Bunlan ya
BBC onlara bildirmisgti ya da zaten hatta girerek 6grenmislerdi.
(ST: 32). Ogleden sonra 15.45'te Karkouti BBC'nin Dis Haberler
Servisi'yle tekrar konugtu ve Oan doksan bir mahkdmun ertesi giin
saliverilmesi talebini, aksi takdirde elgiligin rehinelerle birlikte ha-
vaya ugurulacagim bildirdi. Bundan on bes dakika kadar 6nce, re-
hineler arasinda tutulan BBC muhabirlerinden Chris Cramer, BBC
televizyon merkezine eylemcilerin talebini telefon ya da teleks yo-
luyla bildirmigti. Elgiligi havaya ugurma tehdidinden bagka, Arap
elgilerinin kendileri ile Ingiliz hiikiimeti arasinda aracilik yapmasi-
m istiyorlar ve Iranh olmayan rehinelere bir zarar vermeyecekleri
vaadinde bulunuyorlardi. Aracilik talebi polisin istegi iizerine iig
giin boyunca hasir alti edildi (Obs: 26-7, 137-8; ST: 33). llk giin
sona ermeden Once telefon baglantilari birkag kisisel konugma
icin kullamilmigti ve buna ek olarak eylemciler, herhangi bir uz-
lagmaya yanagmayan Iran Digigleri Bakam Sadik Ghotzbadeh'le
konugmuglardi (ST: 33).
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Eylemciler ilk giin boyunca amaglanni bildirmek iizere medya
ile baglanti kurabilmiglerse de, bunlar polisin istegi iizerine kamu-
ya tiim ayrintilariyla duyurulmadi. BBC Televizyon Haberleri edi-
toriine gore, Cramer'den gelen teleks vakit gegirilmeden polise
ulagtirilmigt1.!® Bush House ile kurulan baglantilarin mukaddera-
timin da boyle olmug olmas1 muhtemel —iki adaminin elgilik igin-
deki konumu diigiiniildiigiinde BBC hayati bir rol yiiklenmisti. Bu
rastlanti olmasayd: bile eylemcilerin BBC'ye 6nem verdikleri bel-
liydi. Elgilik iggali konusunda sonradan yazdig: bir yazida Chris
Cramer (1980) sunu soyliiyordu:

Bagirig caginy ve silah sesleri kesildikten hemen sonra eylemcilere bir
BBC muhabiri oldugumu sdylemeye karar verdim... Sonradan diigiin-
diim de, kendimi biitiin diinyada birgok kimseye hi¢ de mikemmel go-
riinmeyen bir Orgiitiin temsilcisi olarak sunmakla aptalca bir riske ati-
liyordum. Ama asil aptalca olan bunun igje yaramasiydi. BBC'nin
itibar oraninin teroristlerin nezdinde yiiksek oldugu besbelli... Bende
BBC'nin Ingilizce, Farsga ve Arapga biiltenlerinin yayin zamanlarini
biliyorlar izlenimi biraktilar. BBC diinya ¢apinda bu kadar taninmig
olmasaydi igler fena halde kangabilirdi.

2. Giin: 1 Mayis Persembe. Polisin, eylemcilerin Iran'daki
mahkiimlann 6gleye kadar saliverilmesi isteklerinin zikredilme-
mesi yolundaki istegine basinin yalmizca bir bolimii raz1 oldu;
yani The Times, Guardian ve Daily Telegraph (Obs: 44). Ama bu
pek az dikkat gekti; BBC bir kez daha fevkalade bir 6nem tagiyor-
du. Karkouti, sabah 06.20'de Oan'in istegi iizerine Ingiliz kamuo-
yuna Ogleye kadar tamnan siirenin gegerli oldugunu ama bu arada
franli olmayan rehinelere bir zarar verilmeyecegini hatirlatmak
iizere Bush House'a tekrar telefon etti. Radio Newsreelin gorevli
editorii, Oan'la uzun bir miilakat yapmay1 becerdi ve daha sonra
bunu sabahin erken saatlerindeki yurtigi haber programinda yayin-
ladi (Obs: 45-7, 138; ST: 35-9). Alan Protheroe, (6yle samyorum
ki belli bir enformasyona dayanarak) bu kaydin yayinlanmadan

10. The Editors programinda BBC personelinden Alan Protheroe gu gbzlemi ya-
piyordu: "llk gan Chris Cramer'in bize gdnderdigi bu teleksin igerigi hemen polise
bildirildi. Poliste teleksin kopyalari vardi. Teleksi alan insanlarla konugtular.”
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once polise teslim edildigi kanaatinde oldugunu belirtir. Eylemcile-
rin radyoyu dinlemeyi siirdiirdiikleri belli, ¢iinkii Karkouti'yle ya-
pilan goriigmeyi BBC'de dinlemigler ve Tahran Radyosu’nun ta-
leplerini reddeden bir yayin yaptigim1 zikretmiglerdi (Obs: 48).
Eylemciler gece boyunca hastalanan Chris Cramer'i sabah 11.20'de
saliverdiler. Cramer polis i¢in 6nemli bir enformasyon kaynagiyds;
omegin, Diplomatik Koruma Ekibi'nde gorevli olan rehine PC
Lock'in hdld silahh oldugunu anlatti polislere (Obs: 52; ST: 41).
Cramer, polise neler anlattigina dair hi¢bir gey soylemiyor. Baski
altinda kaldig igin silahli adamlara higbir seyi agik etmeyecegine
soz vermis.!! Gelgelelim, iizerinde baski kurulmadiginda gergek
tutumu yaptig1 yorumda agiga gikiyor:

Saliverilmemden sonra, hastanedeki bir yatakta uzamirken igten ige
tiim radyo-televizyoncularin tam da silahli adamlarin istediklerini yap-
malan igin, polis ve Igisleri Bakanhigiyla tam bir isbirligine gidilmesi
igin... gerekirse tamamen yalanlardan ibaret bir yayin yapmalan igin,
yani geride kalan rehinelerin giivenlik iginde saliverilmelerine yaraya-
cak herhangi bir seyi yapmalan igin yalvardim durdum. Bu diisiince
siireci' benim tim mesleki diisiincelerime tamamen yabanci. Ama,
BBC'deki yakin arkadaslarimdan birinin gegen hafta dedigi gibi, mes-
leki inanglar hayat kurtarmiyor (Cramer, 1980).

fkinci giin 6gleden sonra eylemciler konumlarinda degisiklik
yapmiglardi. Mahk@mlarin saliverilmesi isteginden vazgegmisler,
bunun yerine isteklerinin radyo ve televizyonlarda yayinlanmasim
ve ii¢ Arap biiyiikelgisinin kendileri i¢in bir ugak ayarlamalarin is-
temiglerdi. Ingiliz devletinin giivenlik polisi boyle bir ¢6ziimiin
oniinii tikkadi. CCC yoluyla ig goren hiikiimet, kendisinin denetle-
me imkaninin olmadig: herhangi bir Arap arabulucu istemiyordu.
fran-Irak gerilimi géz oniine ahndiginda, Ingiliz hiikiimeti Irakh
biiyiikelginin kullanilmasinin talep edileceginden endige duyuyor-
du. Ve yumusak bir ¢izgi tutturarak elgilige el konulmasini benim-
sedigi izlenimi yaratmak istemiyordu (Obs: 58-9; ST: 43, 45). Di-
rayetli bir gézlemci olan Karkouti'nin gunlar soyledigi aktanlir:

11. Bu, kendisinin BBC televizyon programi Newsnight'da 5 Mayis 1980'de ya-
pilan bir malakatta ileri sirddga bir sav.
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"Ikinci akgsamdan itibaren bu olay: elgilik digindakilerin bir gii-
venlik sorunu olarak ele alacaklarim1 ve bunun kritik bir durumla
sona. erecegini hissetmigtim. Olay artik siyasal bir durum degildi
ve bu oldukg¢a korkutucu bir geydi" (Obs: 57). Gergekte, 1970'lerin
bagindan beri izlenen anti-terorist siyasadaki gelismelerle uyumlu
olarak, bu olay isin bagsindan beri bir giivenlik durumu olarak ta-
nimlanmigti. Polis ikinci giin boyunca teleks ve telefon baglantila-
nin1 kesince eylemciler iletigim i¢in tamamen polisin sahra telefo-
nuna ya da pencereden yapilan konugmalara bagiml hale geldiler
(Obs: 50; ST: 46). Bundan 6tiiri, giin sona erdiginde medyanin el-
¢iligin icindeki haber kaynaklanna dogrudan ulagma imkan orta-
dan kalkmigt1 ve silahl1 adamlarin degigen niyetleri hakkinda her-
hangi bir gey duyurmasi imkansizdi.

3. Giin: 2 Mayis Cuma. Personelinin tam olarak oynadig: rol
hakkinda pek ¢ok seyi hédla bilmiyorsak da, BBC'nin eylemciler ile
polis arasinda bir arabulucu olarak ise dogrudan dogruya kangma-
s1 bugiin s6z konusu olmustu. lletisim imkanlannin kesintiye ug-
ratilmasi eylemcileri derin bir diis kinkhigina itmis ve ilk kez
belli bir rehinenin oldiiriilecegi tehdidinin savurulmasina yol ag-
mist1. Gelgelelim, PC Lock'in, Oan'in telefon ya da teleks yoluyla
medyayla baglant1 kurmasina izin verilmedigi takdirde bir adamin
oldiiriilecegini bildirerek Oan'a izin verilmesi i¢in yalvarmasina
ragmen, bu istek de reddedilmigti. Sonra Oan isteginde degisiklik
yapt1 ve Sim Harris'in tanidig1 bir BBC elemaniyla konugmasina
izin verilmesini istedi. Bu diisiincenin, onceki gece eylemcilerin
isteklerinin nig¢in yayinlanmadigim1 6grenmeleri i¢in kidemli bir
BBC yoneticisiyle goriigmelerini oneren BBC'nin ses kayitgisi
Sim Harris'den kaynaklandigi agikar.'2 Buna yamit olarak polis
orada BBC'den kimse olmadigini s6yledi ki, tamamen palavraydi
bu.

Gelgelelim, polis rehinelerden birinin 6ldiiriilecegi tehdidinden
sonra Yurti¢i Televizyon Haberleri editorii John Exelby" arayarak

12. The Day of the SAS: The Inside Story of How Britain Ended the Siege
of Prince's Gate olarak yayimlanan Harris'in gincesine gére. Bu savag ¢izgi
romani Daily Express'in kugatmayla ilgili olarak verdigi ilaveydi. Bir butdn olarak
alindiginda bu ilave olgusal degil ikonografik bir deger tasir.
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BBC ile baglantiya ge¢misti. Daha sonra Exelby'in yerine Televiz-
yon Haberleri Idari Editérii Tony Crabb elgilige gitmek iizere
sabah saat 9.00'da yola ¢ikt1 (Obs: 73-4; ST: 47). Crabb, saat
09.30'da elgilikte Harris ile konugmaktaydi (Obs: 74; ST: 51. Bu
noktada ST tahminen yanlg bir gekilde bu konugmanin 6gleden
sonraya kadar ger¢eklesmedigini yazar).!3 Harris, eylemcilerin is-
teklerinin nigin yayinlanmadigin1 sordu. Crabb, "ne istegi?" diye
yamt verdi. Cramer'in bu istekleri birinci giin teleks araciligiyla
Televizyon Merkezi'ne bildirmig olmasindan &tiirii bu yanit tuhaf
goriiniiyor. Observer'n ekibi, "polisin, eylemcilerin Arap biiyiikel-
cilerinin arabulucu olarak hazir bulunmalanni istemelerini nigin
basindan gizledikleri asla anlagilamadi" (Obs: 74) yorumunu
yapsa da, kendilerinin elinde bulunan kanitlar BBC'nin bu enfor-
masyona sahip oldugunu gosteriyor (Obs: 27, 131). Boylece tiim
medyanin arasinda yalmizca BBC bu hayati istegin gizli tutulmasi
konusunda polisin ¢evirdigi dolaba ortak olmugtu."*

Polis, Crabb'den hig¢bir sey soylememesini, konugmanin igeri-
gini kendisine saklamasim istemigti. Bu istegin merkezinde, Arap
elgilerin miidahalesi yolundaki can alici talebin iistiiniin ortiilmesi
yer aliyordu; bu istek Crabb'i "ne gagirtmig ne de 6zellikle kizdir-
migt1” (Obs: 74-5). Crabb, eylemcilerin isteklerini not etmigti:

Oan sunlar istedigini soyledi:
1) Eylemcileri, rehineleri ve bir Arap elgisini —ismi belirtilmedi— He-

13. Sim Harris'in gincesi Observer'in sundugu degiskeyi desteklemekte.

14. Bu noktanin dnemli olmasindan &tara kamitin uzun uzun alintlanmasi gere-
kiyor: "05.30'da Karkouti ve Cramer'in telefonu tekrar kullanmasina izin verildi.
Karkouti, Bush House'daki BBC Dunya Servisi'ni, Cramer de Shepherd's
Bush'daki BBC Televizyonunu aradi ve eylemcilerin taleplerini, eger bu talepler
kargitanmazsa Elgili§l havaya ugurma tehdidini, Arap elgilerinin aracilik yapma-
lan istegini ve Iranii olmayan rehinelere zarar verilmeyecegl vaadini bildirdi...
Arap elgilerinin araciik yapmalan istedi 0¢ gin boyunca gizlendi® (Obs: 27).
The Editors'daki tartigmaya bagkanlk eden (o tarihnte Economist'in, gimdi ise
Times'in editdrd olan) Simon Jenkins gibi tecribeli gazetecllerin bile bu nokta-
nin dnemini kavramamig géranmeleri gagirtici. Jenkins programda gunu sdyle-
misti: "Polisin... eylemcilerin Arap elgilerin irtibat memurlari olarak hareket etme-
lerini istediklerini medyaya bildirmeleri gerekirken bir iletisim kopuklugunun
yagandigi bir durum ortaya gikti. Polis, bu istegin yayinlanmasini istemese bile
bu istedi nigin medya yetkililerine bildirmedi?* Eh, iste en azindan bu drnekte
sadece sdz konusu istedi bildirmeye ihtiyag duymadilar.
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athrow Havaalani'na gotiirmek iizere bir yolcu otobiisii hazirlanacak;
2) franh olmayan rehineler Heathrow'da serbest birakilacak;

3) geri kalan rehineleri, silahli adamlar ve elgiyi bir Ortadogu tilkesi-
ne —yine isim belirtilmiyor— gotiirmek iizere bir ugak hazirlanacak ve
orada herkes serbest birakilacak (ST: 52).

Oyle goriiniiyor ki, giivenli bir sekilde gecip gitmelerine izin
verileceginden kugku duymamig olan eylemciler, amaglarinin ka-
muya duyurulmasi meselesini takint1 haline getirmeye baglamig-
lardi. Bir BBC biilteninde yeni isteklerden ancak bu gece 23.30'da
s0z edilmigti. "Ama, BBC Oan" kizdirarak isteklerini budamakla
kalmamig, yanhs bir agiklama yapmigti. Yayinda eylemcilerin iig
Arap elgisini Ingiliz hiikiimetiyle degil, fran'la pazarlik etmek igin
istedikleri soylenmigti ki, gergek tam tersiydi" (ST: 52). Bu, eger
kasith degilse olaganiistii bir hata. Ama iki kitap bu olay hakkinda
farkl1 seyler soyliiyor. Observer'in agiklamasi BBC'nin bu iigiincii
giiniin gece biilteninden hig¢bir bigcimde bahsetmeyip dordiincii
giiniin baglangicinda Oan'in “her zaman oldugu gibi polisin heniiz
kamuya agiklamadig ii¢ elgiyle ilgili istekleri konusunda ne deni-
lecegi kaygisiyla radyoyu dinlemekte” oldugunu belirtiyor. “Rad-
yodan, Tahran Radyosu'nun elgilerin Ingiliz hiikiimetiyle degil,
Iran hiikiimetiyle pazarhkta kullanilmak iizere istendigini sagkin-
likla dinlemigti" (Obs: 81).!5 Bu, BBC'nin istekleri yanhg anla-
maktan ziyade rapor etmedigini gosterir —bu noktanin ayrica ince-
lenmesi gerekir.

4. Giin: 3 Mayis Cumartesi. Ogleye dogru eylemciler istekleri-
nin yayinlanmamasinin yam sira ortalkta higbir el¢inin goriinme-
mesinden agik¢a huzursuzlanmaya baglamiglardi. Crabb'le bir kez
daha goriigmeyi talep ettiler. Gerilim arttik¢a polis kamuya yapil-
masi gereken duyuru hakkinda bir seyler yapmak zorunda oldugu-
nu anladi1 ve Crabb'i bulmak i¢in acil girigimlerde bulundu, ama
ogleden sonraya kadar bulamadi. (Obs: 82-3). Elgilikteki gizli din-
leme cihazinin, polisin en azindan eylemcilerin radyo haberlerine
gosterdikleri tepkiden haberdar olmasi bakimindan énemli oldugu
agikardi. Polis "Onceki gece yayindaki yanhglarin (bunlar ister

15. Bu, Sim Harris'in Dally Express‘in dzel ilavesinde yer alan, yukarida 12.
dipnotta zikredilen gincesine uymaktadir, s. 56.
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BBC'ye isterse Tahran Radyosu’na atfedilsin) ne kadar feci oldu-
gu"nu gayet iyi biliyordu (ST: 56).

Tony Crabb 6gleden sonra saat tam 14.00 civarinda elgiligin
oniinde belirdi. Crabb agikg¢a polisin taleplerine aracilik ediyordu
ve Oyle goriiniiyor ki, eylemcilerle tekrar goriigmeden 6nceki bir
saat boyunca polisten brifing almigti. "Polis benden, kendilerinin
silahli adamlar i¢in yaptiklari her geyin kargiliginda onlardan
gelecek bir iyi niyetli adim beklediklerini vurgulamam istedi.
Benim elgilikte bulunusumun polisin onlara verdigi bir 6diin ol-
dugunun vurgulanmasi istendi." Harris'in eylemcilerin istekleri-
nin ni¢in yayinlanmadig: sorusuna Crabb bir "yanlig anlama” ol-
dugunu soyleyerek yanit verdi. Eylemcilerin liderinin fena halde
ofkeli oldugu goriiliince, civardaki miizakereci polis bu isteklerin
dogru bir sekilde not edilecegini sdyledi. Bu talepleri ya polis
memuru ya da Crabb not etti (Obs: 84; ST: 56); agiklamalar birbi-
riyle ¢atigiyor. Eylemciler isteklerinin yanhgsiz olarak yayinlan-
masin talep ettiler. Crabb tereddiit etti, ama polis memuru iki re-
hinenin saliverilmesi kaydiyla pazarhk sartlarim kabul etti (Obs:
84; ST: 56). Isteklerin yaylanmasindan énce CCC'nin bu istek-
lerin yayinlanmasinin yol agacag: sonuglan degerlendirmesinin
neden oldugu gecikmeler oldu. Oan bu istekler yayinlanmadig:
takdirde rehinelerden birinin 6ldiiriilecegi tehdidini savurdu, ama
sonugta bunun yerine rehinelerden birini salivermeye ikna oldu.
"Polis memuru hemen aninda Oan'a tesekkiir etmek ve istekleri-
nin aksam saat 19.00'daki BBC Diinya Servisi'nde eksiksiz ya-
yinlanacagim sdylemek igin elgilige geri gitti" (Obs: 84-5; ST:
56-7). Bu sozler, polisle BBC arasinda ¢ok yakin bir igbirligi ol-
dugunu ima ediyor.

Aksam 20.35'te polisin sozciiliigiinii iistlenen Sube Miidiirii
Yardimcisi Vekili, bir basin toplantisinda istekleri okudu. Bu is-
tekleri okumadan 6nce gu yorumla girig yapti: "Bu isteklere ha-
berlerde maksimum oranda yer verilmesi gerektigini tekrar tekrar
vurgulamak isterim” (Obs: 85).

Buna ek olarak, Alan Protheroe'ya gore (1980: 641) istekler
orada toplanmig olan muhabirlere okunurken,
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iist diizeyde birisi beni telefonla arayarak, bu taleplerin yayinlanmasi-
nmin ne kadar acil oldugunu vurguladi... Olayda herkes Oykiiye yer
verdi —ama iyi bir dykii gelisimi oldugu igin yer verdiler. Kusatma ko-
nusunda pek az sey soylendi; en son talepleri siralayan iist diizey bir
polis vardi ve yine bu taleplerin maksimum diizeyde tamtilmalarin is-
tiyordu. Agikga, aciliyeti vurgulamaya ihtiyag¢ yoktu; oykiiyle ilgili bir
gazetecinin yapabilecegi degerlendirme zaten yapilmis ve bu oykiiyii
yeni bir biilten olarak yayinlamak iizere TV Haberleri, BBC Radyo
Haberleri, ITN ve IRN/LBC orada siralanmgti.

El¢iligin icinde radyolar IRN ve BBC Diinya Servisi'ne ayar-
lanmigti. IRN taleplerin yayinlanmasina yedi ila dokuz dakika bir
siire ayirmigti. Eylemciler ve rehineler BBC Radyo 4'ii ve BBC
Diinya Servisi'ni birlikte dinlediler. Burada yararlanmakta oldu-
gum her iki kitap ve Sim Harris'in giinliigii, eylemciler amaglarini
gerceklestirdikge elgiligin iginde ortaya ¢ikan derin ferahlamay:
anlatir. Bunun ardindan bir rehine daha saliverilir. Eylemcilerin
yaymlanmasim istedikleri duyuru, Ingiliz hiikiimeti ve halkindan
rehinelere zarar verme niyetinde olmadiklarina. emin olmalanni is-
tiyordu; olaya karisan herkesin giivenligini miizakere etmek iizere
iic Arap elgisine gerek oldugu ve elgilige el konulmasinin amaci-
nin Arabistan’in iginde bulundugu kotii duruma dikkat g¢ekilmesi
oldugu duyuruluyordu (ST 85-7).

5. Giin: 4 Mayis Pazar. Medyanin bu igse karigmasi 6nceki giin
zirvesine ulagmigti. Sabah haber biiltenleri, yardimci olmaya go-
niillii Arap elgilerinden ve el¢iligin yaninda hazir bekleyen Kizil
Hag'dan s6z ediyordu (Obs: 88). Gelgelelim, Ingiliz hiikiimeti izle-
digi siyasada israr etti ve Arap elgilerinden herhangi biriyle uygu-
lanabilir bir mutabakata varamadi. Hiikiimet eylemcileri serbest bi-
rakmayi reddetti ve ayrica elgilerin miizakereye girmelerine izin
vermek niyetinde degildi. Ingiliz hiikiimeti elgilerin yalnizca tes-
lim sartlarimi karg: tarafa bildirmelerini istiyordu. Beginci giiniin
aksaminda bir rehine daha saliverildi ve bundan sonra eylemciler
bir elginin gelmesini ve kendileri igin giivenli bir gegis imkam
saglanmasim talep ettiler (ST: 76). Giin boyunca Iran Digigleri
Bakam binlerce Iranhnin elgilige saldirmaya hazir oldugunu bil-
dirdi. BBC'nin miihendisleri elgilikteki telsiz antenlerini inceledik-
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ten sonra elgiliktekilerin Tahran Radyosu’nu dinleme imkanina
sahip olduklarim1 belirleseler de, Ghotzbadeth'in konugmasina
gonderme yapilmadi. Alan Protheroe (1980: 641) bunun "eylemci-
leri kigkirtmaktan kaginmak i¢in" yapilmadig: yorumunda bulun-
du ve Tahran Radyosu’ndan yayinlandigim bildigi seylerin "ya-
yinlanmamasi yolunda istekler oldugunu” ekledi.

6. Giin: 5 Mayis Pazartesi. Bugiin, Arap elgilerinin ortada go-
riinmemesinden ve eylemcilerin elgiligin ¢evresinde her yerde gii-
venlik hazirliklar1 yapildiginin ¢ok iyi farkinda olmalarindan du-
yulan endigeyle bagladi. Hem Harris hem de PC Lock,
miizakereci polislere elgilerin arabuluculugu konusunda bir ilerle-
me kaydedilmesi igin ricada bulundularsa da, konu denetimlerinin
digina g¢iktigindan otiirii bunu basaramadilar. Miizakerecilerden
biri bu konunun goriigiilmesinin hald devam ettigi giivencesi verdi
ve bunun kaniti igin saat 12.00'deki BBC Diinya Servisi biiltenleri-
ni dinlemelerini istedi (Obs: 108; ST: 82). Bu biiltende Digigleri
Bakanligi'ndaki toplantilar bildirildi ama ulagilan herhangi bir
mutabakat hakkinda higbir sey s6ylenmedi.!¢6 Boylece iki tarafin
da kimildayamaz hale geldigi bu pat durumu, silahli adamlarin
tayin edici bir eyleme gegmelerini sagladi: Bir rehineyi vurdular.
Bu da SAS birliklerinin en sonunda elgilige girmelerini saglad.

Kusatma konusundaki mevcut en iyi agiklamalar okudugu-
muzda, BBC'nin 06zellikle Onemli oldugu ortaya ¢ikmakta.
BBC'nin oynadig roliin iki boyutunun ayrica incelenmesi gerek:
BBC personelinin arabuluculuk igin kullaniimasi ve BBC'nin
almis olabilecegi 6zel brifinglerin kapsami.

Tony Crabb'in oynadig: roliin 6nemli oldugu besbelli; ayrica
bu roliin betimlenme tarzlan kaydedilmege deger. Broadcasra
gore, Crabb "bir agsamadan sonra giivenlik giigleri adina aracilik
yapan biri olarak hareket etti (Crabb daha sonra su agiklamay:
yapti: 'Higbir zaman bir miizakereci olarak hareket etmedim, ama
miizakerecilere bir nebze olsun yardim edebilmek igin gazetecili-
gin verdigi avantajdan bile isteye kagindim'.)"

Alan Protheroe (1980: 641), kugatma iizerine yazdigi makalede
bu formiilii yankilamaktadir:

16. Sim Harris'in guncesine gore, s. 60.
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Crabb ii¢ giin boyunca bile isteye ve onurlu bir bigimde gazeteci ola-
rak ¢alismayi birakti ve polisin hizmetine girdi. Higbir zaman bir mii-
zakereci olarak hareket etmedi, ama onun varlig1 gerilimin azaltilmasi-
na yardimci olmus olabilir; aynca miizakerecilere verdigi tavsiyeler
kusatmanin bitirilmesinde hayati bir rol oynadi.

Bagka bir yerde Crabb'in su yorumu alintilanir: "Eylemciler
beni bir gazeteci olarak goriiyorduysalar da, ben orada gazeteci
olarak bulundugum duygusu tagimiyordum" (Obs: 83).

Bu ifadelerin hepsi BBC'nin ige bulagmasinin 6nemini azaltma
endigesini agiga vurmakta. Crabb'in durumun yarattig1 gazetecilik
avantajlarimi kullanmamasi, tahminen Ugiincii giinde bildirilen ta-
lepleri yayinlamama karannda tezahiir etmigtir. Ama BBC silahli
adamlarin giivenli bir gekilde ¢ikip gitmelerinin saglanmasi konu-
sundaki hayati talepleri degilse de, arabuluculuk konusundaki tale-
bi zaten biliyordu. Zaten, Crabb gazeteciligin avantajlarini kulla-
nabilecek durumda degildi. Meseleyi yukanlara, Genel Miidiir’e
degilse de en azindan Haber ve Giincel Olaylar Miidiirii'ne havale
etmek zorundaydi. Enformasyonun ortbas edilmesi bir siyasa kara-
n olsa gerektir. Eger Crabb orada bir gazeteci olarak bulunmuyor-
duysa, rolii neydi? Protheroe, Crabb'in tavsiyelerinin polis agisin-
dan hayati 6nem tagidigim1 soyliiyor, ama hangi bakimdan boyle
oldugunu sdylemiyor. Guardian (6.5.80), Crabb'in "bagimsiz,
polis olmayan bir temsilci” olarak kullaniimasinin eylemcilerin
giivenlerinin kazanilmasinda 6nemli oldugunu iddia eder ve aslin-
da durum boyle oldugunu gosterir gibidir. Benzer iddialar kugatma
boyunca televizyon yayinlarinda da dile getirildi. Nationwide
(2.5.80), Crabb'i "taninmig bir BBC elemani” olarak betimledi,
ama onun "polis ekibine katildigi1"n1 ekledi. News at Ten (2.5. 80)
"elgiligin ¢evresindeki herkesin polis olmadigin1 kanitlamak igin"
orada olan BBC Yurtigi Televizyon Haberleri editorii John
Exelby'in elgilige varigini haber yapti. Newsnight (2.5.80),
Crabb'in’ eylemcilerle yakin bir iligki kurdugunu bildirdi. Bu nite-
lendirmeler BBC'nin yari-miizakerecisi Crabb'in oynadig1 roliin
onemini belirtir —iiglincii ve dordiincii giinlerde uygulanan oyalama
taktiklerine Crabb'in varliginin yardimci oldugu besbelli. Crabb'in
oynadig1 role dair yapilan ihtiyatlh betimlemeler muhtemelen
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BBC'nin devlet organlanyla i¢ i¢e ge¢mesi ve bu durumun kurulu-
sun gelecekteki itiban iizerindeki etkisi hakkinda BBC’de dogan
endigeyi yansitmaktadir. Newsnight, kugatmanin sona ermesinden
sonra Onceki giine geri bakarken, Crabb'in miizakerelere bulagma-
di1g1 konusunda israr etti. Ama, kendisine herhangi bir 6neride bu-
lunma yetkisi verilmemesi agisindan tam anlamiyla bir miizakere-
ci degildiyse de, silahli adamlarin taleplerinin dordiincii giin
yaymlanmasinin kargiliginda iki rehinenin saliverilmesinin sag-
lanmasina Crabb yardim etmisti. Crabb'in kendi kendisine atfettigi
rol bir gazeteci rolii degilse de, kanun ve nizamin korunmasinda
devlete yardimci olan sorumlu bir yurttag rolii olsa gerektir. Gaze-
teci profesyonalizminin bu bir kenara birakiligi in extremis Chris
Cramer'in daha 6nce zikredilen duygusunu yankilamaktadir.

BBC'nin oynadig: roliin 6biir kayda deger boyutu bu kurulugun
devletle baglantilarinin kapsamiyla ilgili. Alan Protheroe, BBC'nin
televizyon program The Editors'da (16.6.80) konugurken "otorite-
lerin medyaya giivenme ve basin yayin ¢ahgsanlarinin gergekte
derin tecriibelere sahip onurlu bireyler oldugunu kabul etme konu-
sundaki goniilsiizliiklerine" hayiflamr. One siirdiigii argiimanin
genel egilimi otoritelerin medyaya daha fazla giivenmesi gerektigi
ve "editorlere daha fazla enformasyon verilebilecek bir sistemin”
olusturulabilecegi yolundadir (Protheroe, 1980: 641). Protheroe
"yiikksek merciler"den emir almaya yarayan bir "direkt telefon
hatt1” oldugunu ve buradan alinan emirlerin enformasyonun &rtbas
edilmesine neden oldugunu yadsir ve bunun yerine, gazetecilerin
devletin stratejilerini kendilerinin bizzat gelistirebildiklerini vur-
gular.

Omegin, eldeki ipuglarindan ve giivenilir enformasyondan gikarsama
yaparak eylemcilerin, sozgelisi Spagetti Lokantasi'ndaki "haytalar"dan
ya da Balcombe Caddesi'ndeki IRA mensuplanndan kesinlikle ¢ok
daha profesyonel olduklarim1 saptamak miimkiindii. En baslarda yapti-
gimiz degerlendirmeler kesinlikle dogru ¢ikti: Bu kugatmanin SAS'in
ya da benzer bir grubun miidahalesi olmaksizin ¢Gziime kavugturula-
mayacagindan emindik (T he Editors, 16.6.80; altim ben ¢izdim).

Nasil bu kadar emin olabilirlerdi? Gazetecilik tecriibesi hakkin-
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da soylenecek seylerin olduguna kugku yok. Prince's Gate'deki
mubhabirlerin birgogu Londra'da cereyan eden daha onceki kugat-
malarda bulunmuglardi ve bu olayin baglangicindan beri etrafta
SAS komandolarinin ige el atacagi konusunda sodylentiler dolagi-
yordu. Muhabirler elgilige yakin bir yolda kazi1 yapan "havagaz
memurlari"ndan kugkulanmaktaydilar. Ama Protheroe'nin sdyle-
dikleri bu goreneksel gazetecilik dirayetinin Gtesine uzamyor gibi
goriinmektedir, ¢iinkii The Editors programinda, kendisinin kugat-
manin giddetli bir gekilde sona erecegi sonucuna varmasimi miim-
kiin kilan "birey olarak almis oldugu birtakim brifingler'"den s6z
etmigti. Bu ifade, BBC ve giivenlik gii¢leri arasindaki iist diizey
baglantilarin yalanlanmasi miimkiin olmayan bir kanitim1 sunuyor
goriinmekte ve dogru kararlann yalmzca gazetecilik tecriibesi sa-
yesinde iiretildigi yollu argiimam sorgulanabilir kilmaktadir.

Ayrica, Protheroe'nin, giivenlik giiglerinin son miidahalesinin
televizyonda yayinlanmasinin operasyona zarar getirmeyecegini
bildigini kendinden emin bir gekilde iddia etmesi de sasirtici. As-
linda, surlan sOylerken 3SAS komnandolarmin kullanilacagindan
eminmig goriinmektedir: "Herhangi birinin disan ¢ikmasinin en
kiigiik bir sekilde mumkiin olmadigini diisiiniiyordum... Birlikle-
rin ve polislerin egilimlerine bakarak, buradan hi¢ kimsenin teslim
olmadig: siirece ¢ikip gidemeyecegine son derece emin olmusg-
tum." Aynntil brifingler almig olmasaydi da, Protheroe'nin kendi
askeri istihbarat kaynaklar ve buna katkida bulunan Peter Snow
ve Christopher Wain gibi BBC savunma uzmanlannin degerlendir-
meleri onun bdylesi sonuglara varmasina yol agabilirdi.

Askeri kuruluglar ve polis kuruluglariyla BBC sik sik gayri
resmi istigarelerde bulunuyordu. Bu istisarelerden biri Prince's
Gate kusatmasindan alti1 ay kadar 6nce 16-18 Kasim 1979'da "Si-
yaset, Asirtlik¢uik, Medva ve Hukuk" iizerine gergeklestirilen ka-
pali Abingdon Konferansi'nda yapilmigti. Bu konferans Israil,
Bati Almanya, ABD ve Ingiltere'den iist diizey medya personelini,
memurlari, askerleri, polisleri ve siyasetgileri bir araya topladi.
Konferansin harcamalar1 Uluslararasi Basin Enstitiisii ve Ford
Vakf1 ile BBC tarafindan kargilandi. BBC'nin Haber ve Giincel
Olaylar Miidiirii Richard Francis ve SAS komandolannin elgiligi
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ele gegirmelerini haber yapan muhabir Kate Adie katihmcilar ara-
sindaydi. Bagka bir katiimci da kugatma siiresince yapilan ope-
rasyonlardan resmen sorumlu Sube Miidiirii Yardimer Vekili John
Dellow'di. State Research'e gore (1980a: 119):

Katihmcilann ilgilendikleri 6mek olay ¢aligmalarindan biri, Ortadogulu
bir muhalif hareketin bir Bat1 bagkentinde ele gegirdigi rehinelerin kur-
tariimasiydi. Bu 6mek olayin akibeti, olay boyunca siirekli eylemcilerle
konugsa da onlarin kagmasina izin vermeye hig niyeti olmayan hiikiimet
tarafindan orgiitlenmis bir ateg agip vurma olayiydi. Tartisma, daha 6n-
ceden rehineleri alikoyanlarla herhangi bir pazarliga girisilmeyip pusu-
ya diigiiriilerek vurulacaklarinin anlatildig bir gazetenin bu enformasyo-
nu halka duyurup duyurmamasi gerektigi konusunda yogunlagti.'’

Bu gibi senaryolara dair bilgiler, Protheroe'nin yukarida zikretti-
gimiz "belli brifingi."yle bir araya getirildiginde, hiikiimetin Prince's
Gate kugatmasi hakkindaki niyetlerinden iist diizey yayincilann
habersiz olmasinin pek miimkiin olmadigini ve bu beklentilerin ba-
zilarimin brifingler araciligiyla muhabir ekiplerine aktarilmig ol-
masi gerektigini gosterir.

Ama, eger durum boyleydiyse, olayin bu kadar tutarsiz bir bi-
¢imde haber yapilmasinin nedeni neydi? Basin sektorii dergisi
Broadcast (1980) suna dikkat ¢eker:

Saldin gergeklesmeden en az yarim saat 6nce kusatmada bir déniim
noktasina varildifi asikdrdi. Hem ITN hem de BBC Haberleri bir
insan cesedinin, muhtemelen bir rehinenin cesedinin elgilikten disar
atildigini duyurduklari en son haberi 19.14 ve 19.11'de yayinlamglar-
di. Gazetelerdeki haberlerde ise 19.18e dogru polisin faaliyetlerinin
arttifindan soz ediliyordu.

Aslina bakilirsa, daha 6nceki ugak kagirma ve kugatma olayla-
rindan giivenlik giiglerinin eylemlerine agina olan ve bu olay sira-
sinda giivenlik gii¢lerinin niyetleri hakkinda siirekli bilgilendirilen
mubhabirlerin olay: gok daha iyi yorumlamalan gerekirdi. Itiraf edil-

17. Konferansta tartigilan obur iki senaryo agin Sol ve Sag siyasetlere iligkin
haberler ve Kuzey Irlanda'daki gavenlik gagleri hakkinda ortaya atilan iskence
iddialaryla nasil ugragiimasi gerektigi sorusuyla ilgiliydi.
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digi iizere, SAS komandolarinin pencerelerden attiklar1 "gozyagar-
tict bombalar” yeni bir unsurdu, ama "el bombalan" 1977 yilindaki
Mogadisu ucak kagirma olayindan biliniyordu. A¢ikliga kavugma-
mig bir olay da, el¢iligin arka tarafinda yapilan hazirliklarin goéz-
lemlenmesini istemeyen polisin ¢ikardigi giicliige ragmen kugat-
manin son giininde bir ITN kamerasinin elgiligin arka tarafina
gizlice yerlestirilmesiydi. Bunun iizerine polisin ya da Igisleri Ba-
kanligi'nin bir hognutsuzluk belirtisi gostermemesi yeterince tuhaf.
Alandaki ITN yoneticisi, SAS komandolannin saldin gergekles-
meden ii¢ dakika once takviye edildiginin farkindayd: (ST: 116).
Televizyon yayinlan hakkinda son olarak, halihazirda en eksik-
siz programin giivenlik giiglerinin elinde olduguna kugku duyula-
mayacagim belirtmeliyim. Kugatma boyunca polis kameralan
Prince's Gate'deki olaylan siirekli kaydetti. Neye bakmalan gerek-
tigini bilen televizyon izleyicileri bu kameralan gorebilirdi ve ola-
yin "akibeti"nin yayinlandig1 bir yayin esnasinda bu kameralarn
sokiilirken gosteren bir ¢ekim vardi. Kugatmanin sonuna dogru
yukanda bir polis helikopteri ugmaktaydi. Genel olarak bunun gibi
helikopterlere televizyon kameralan yerlestirilir ve kugatmadan
alti ay sonra BBC'nin Nine O’Clock News programinin izleyicileri
bu agidan ¢ekilen bazi sahneleri izlediler. Televizyon kameralany-
la kaydedilmis bagka bir malzeme kaynagi da BBC'dir. Baz1 gii-
venilir kaynaklar SAS komandolannin eylemlerinin kaydedildigi
video bantlarinin SAS'a verildigini bildirmigtir. BBC daha 6nceki
vesilelerde boyle bir igbirligi konusunda olduk¢a duyarh olmustu.
Sozgelimi, Kraliyet Polisi'nin Aralik 1977'de gosterilen "Cumbhuri-
yetciler" hakkindaki tartigmali bir programin video bandim izin-
siz olarak yayinlamas:, giivenlik gii¢leriyle bir damgikli doviig ol-
dugu izlenimi dogurabileceginden Otiirii iist diizey editoryal
cevrelerde endige yaratmigti. BBC'nin 7 Mart 1978 tarihli Haber-
ler ve Giincel Olaylar 115 numarali tutanaginda, "BBC'nin yayin-
lanmig malzemenin teslim edilmesi konusunda herhangi bir resmi
bagvuruyu yamtsiz birakmamas: gerektigi, ama bu yonde resmi
talebin diginda kalan tiim taleplerin daima hem BBC'nin kendi ko-
numuyla hem de personelinin bireysel konumuyla ilintili olarak
dogurabilecegi sonuglarla baglantilar kurularak degerlendirdigi"
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belirtilmigtir. Aym toplantida Alan Protheroe, BBC'nin Savunma
Bakanligi'na ve Metropoliten polisine "egitim amacina yonelik"
olarak film verdigini s6ylemisti.

ITN'nin de giivenlik giigleriyle film verme yoluyla isbirligine
gidip gitmedigi agikhga kavugmug degil, ama boyle bir istek oldu-
gu takdirde itiraz etmeyecekleri de biliniyor. Televizyon yayinlan
polis tarafindan nasilsa izlenilip kaydedilebileceginden 6tiirii boy-
lesi istekler biiyiik Olgiide bir bigim meselesi. SAS birliklerinin
kurtarma operasyonunu belgeleyen kendi bantlan vardi. Eylemin
gergeklestirildigi gece verilen bir kutlama partisi vesilesiyle
SAS'in taktik merkez biirolarim ziyaret eden Bayan Thatcher bir
kayd: izlemeye davet edilmigti (Geraghty, 1980: 181). Ozellikle
ITN'nin kaydettigi, elgiligin arkasindaki ve oOniindeki kameralar
arasinda kayan yayinlanmamg goriintiilere otoriteler 6zel ilgi gos-
termis olsa gerektir. SAS'in Prince's Gate'deki el¢iligi bombalama
tarzim gagirtict ayrintilariyla toplayan bir bant —kamuya asla gos-
terilmeyecek bir bant- bir yerlerde mevcut olmal.

G.BAZISONUCLAR

Kusatmalar, ugak kagirmalar ve rehin almalar medya agisindan
onemli sorunlar yaratir. Medya iizerinde, hayat kurtarmak igin "so-
rumluca” davranmasi yolunda kamuoyu tarafindan desteklenen ve
devletten kaynaklanan bir baski olugur. Belki de béyle bir basin-
cin en yogun hissedildigi yer, yayinlan eylemciler tarafindan dog-
rudan dogruya izlenebilecek radyo ve televizyondur. fran Elgiligi
kusatmasinda, eylemciler goriiglerinin yayinlanmasini amagladik-
lar1 igin radyo haberlerinin sorgu gétiirmez bir 6nemi vard:: Talep-
lerinin yayimnlanmasinin birgok kiginin hayatim kurtardigina
kugku yok. BBC kusatmanin iki giiniinde pazarlik siirecine 6zel-
likle dahil oldu ve temsilcileri ¢eligkili konumlanm kii¢iimseseler
de, 6yle goriiniiyor ki, BBC kanun ve nizami korumanin isterlerini
gazeteciligin zorunlu kildig herhangi bir seyin 6niine koymustur.
ki BBC elemaninin rehineler arasinda olmasi kendilerine bunun
icin iyi bir kurumsal kilif saglamigti; daha az agik olan nokta ise,
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giivenlik gii¢lerinin amaglanna bu kadar yakindan hizmet etmenin
gelecekte herhangi bir sonu¢ dogurup dogurmayacagidir. Alan
Protheroe'nin otoritelerden medyaya daha fazla "giivenmelerini"
rica etmesinin, devletin kriz-yonlendirim aygitinin medyay: daha
fazla sogurmasiyla sonuglanabilecegine kugsku yok. BBC'de yayin-
lanan The Editors programinda polis ve gazeteciler arasinda "daha
iyi iletigim" kurulmasina ihtiya¢ oldugunu belirten, ama editorle-
rin neyin kullanilmas:1 gerektigine karar verme hakkim alkoyan
Observer'in editori Donald Trelford, biraz daha farkli bir konum
benimsemigtir. Boyle bir konumun devlete televizyonlar kadar
yakin durmayan gazeteler agisindan daha makul oldugu agikar.

Devlet gorevlilerinin hayatlar1 kurtarmak gerektigi seklindeki
kamusal retorigini hemencecik kabul edivermek ¢ok tehlikeli ola-
caktir. Gereginden ¢ok alayci olmaksizin —iddia edilen hiimaniter
ilgiler hi¢bir bigimde yok denemese de— sdylenecek olursa, devlet
gorevlilerinin bagka bir Oncelikler siralamasi var. "Terdrizm"in
herhangi bir tezahiiriiniin iistiine kararh bir gekilde gidilerek devlet
giivenliginin ve siyasal itibarin korunmasi bu 6ncelikler siralama-
sinin en baginda yer alir. Sir Robert Mark'in baz1 beyanlar resmi
tutumun ikiligini gayet iyi gosterir. Kagirma olayina haberlerde
yer verilmesi konusundaki yordamlar iizerine 1975 yilinda editér-
lerle bir mutabakata varirken, Robert Mark "daha baglangigta kur-
banlarin giivenliklerinin polisin ve umulur ki basinin oncelikli ilgi
odagi olmas: gerektigini” vurgulamigtir (Mark, 1980; altim1 ben
¢izdim). Mark'in bu agiklamasini, Balcombe Caddesi kugatmasi
iizerine belirttigi diigiincelerle kargilagtiriniz:

Rehinelerin giivenligiyle ¢ok yakindan ilgili olsak da, rehinelerin gii-
venliginin feda edilemez oldugunu bir an bile diijinmedim. Bay ve
Bayan Matthew'a candan bir sempati duydum, ama ayni1 zamanda gid-
detin bagarii olmasina izin verilmemesi gerektigi ilkesi kargisinda
tartildiginda insan hayatimn pek onemi olmadigim diigiindiim (Mark,
1979: 193; altim ben ¢izdim).

Sonugta devlet organlannin eylemlerine raison d'etat® rehberlik

* Hikmet-i hakamet. (g.n.)
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etmektedir; o nedenle biitiinsel bir igbirligi yolundaki tiim istekleri
dikkatlice degerlendirmenin yerinde olacag: goriiliiyor. Aksi tak-
dirde medya verili bir "psikolojik savag operasyonunun” aleti hali-
ne gelmeye egilimlidir; bu da devletin icraatlarinin sergiledigi ek-
sikliklerin elegtirisinde dayanilabilecek herhangi bir temeli
imkansizlagtiracaktir. ‘

Burada Iran Elgiligi kusatmasinin icrasina dair aynntili sorular
ortaya atmayr amaglamiyorsam da, bu kugatmanin tam bir baga-
nyla sonuglanmadigi kaydedilmeli. En agikar basansizlik can
kaybinin olmasiydi —SAS komandolar:1 beg eylemciyi, onlar da iki
rehineyi 6ldiirdii. Nihai ¢atigma Ingiliz hiikiimetinin eylemcilerin
serbestce cekip gitmelerine izin vermeme yoniindeki kararliligin-
dan kaynaklandi. Sunday Times ekibinin yorumladigi gibi: "Son
tahlilde hiikiimet, isteklere boyun egmektense rehinelerin hayatla-
rim gozden gikarmaya hazirdi" (ST: 71). Oliimler siyasal olarak
kabul edilebilirdi; ¢iinkii agik¢a sOylemek gerekirse, herhangi bir
Ingiliz rehinenin 6ldiiriilme tehlikesi yoktu. Aslinda, bu olayla ilgi-
li haberleri karakterize eden sey Ingiliz olmayan rehinelerin "gé-
riinmezligi" ile PC Lock'in kugku gotiirmez cesaretinin agin oviil-
mesiydi.

Birkag gazetenin —Observer, Sunday Times ve Guardian—
SAS'In eylemcileri nasil oldiirdiigii ve hiikiimetin elgileri daha
once devreye sokmamasinin ne denli akillica bir ig oldugu hak-
kinda sorular ortaya atmasi bu gazeteler igin art1 puan sayilmali.
Birinci soru hakkinda hem Observer hem de Sunday Times rehine-
lerin ifadelerine dayanarak ii¢ eylemcinin ikinci rehineyi 6ldiiriip
iki tanesini daha dldiirme girigiminde bulunduktan sonra silahlari-
m atarak teslim olduklanni agiga ¢ikarmigtir (Obs: 119-20; ST:
124-8). Rehinelerin teshis ettigi bu eylemcilerden ikisi SAS tara-
findan vuruldu. Hem Sunday Times hem de Observer yazarlan bu
olayin cereyan ettigi kosullar hakkindaki rahatsizliklarini ifade et-
migler, ama iki gazete de adamlarin silahlarini attiktan sonra hala
gizli silahlan olup olmadig: ya da elgiligi havaya ugurup ugurma-
yacaklari1 konusundaki belirsizlik g6z oniine alindiginda SAS ko-
mandolarinin o kogullar altinda yapabilecekleri bagka pek az sey
oldugunu savunmugtur. Sunday Times''n savunma muhabiri (ve
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SAS ‘arihgisi) Tony Geraghty (1980: 180) higbir ihtiyat payr bi-
rakmiyordu: "Teroristler gayet net bir sekilde kendilerini neyseler
o olarak tammlamadiklan ve agikga teslim olmaya yanagmadikla-
n siirece rehinelerin hayatlanni kurtarmanin tek yolu... terdristleri
oldiirmekti. O anda durum net olmaktan ¢ok uzakt:."

Sorular yine de yamitlanmig sayilmaz. Observerin ekibi "SAS
birligi tutuklama yapmamasi konusunda emir aldi m1 —eger aldiy-
sa bu emri kim verdi?" diye sormugtu. Bu sorunun SAS'n eylemi
konusunda sadece durum ag¢isindan yapilan agiklamayla (elgiligin
catigma alam oldugu yerde SAS'1n diigman1 yok etmekten bagka
segenegi yoktu seklindeki agiklamayla) cakigtigi agikar. Sunday
Times'in aragtirmacilar1 kendi savunma mubhabirleriyle anlagmaz-
hga diisiiyorlardi: "Hayati soru sudur: Eylemciler vurulmadan
once tiim silahlarim1 birakarak sahiden teslim olmuglar mudir,
yoksa olmamiglar mi1? Eger teslim olmuglarsa, bu insanlarin 6ldii-
riillmeleri herhangi bir hukuki ve ahlaki temelde haklilagtirilabilir
mi?" (ST: 127). Aslinda Tony Geraghty (1980: 169) SAS'In eyle-
minin giiglii bir hukuki temele kesinlikle sahip oldugunu iddia et-
migti:

SAS birlikleri, polisin sorumlu oldugu kanuni kurallara sikica tabidir.
Bu durum ordunun CRW (karsi-devrimci savag) birliklerine, Kuzey fr-
landa'daki askerlerin uymak zorunda olduklan kurallan diizenleyen
“Sar1 Kart"tan bile daha ayrintili bir temel kurallar yonetmeligiyle ha-
tirlatilir. Bu yonetmelik kusatmanin cereyan ettigi yere yakin bir bol-
gede yapilacak taktik operasyonlar dncesinde birliklere bir kez daha
hatirlatilir.

Bu gozlem bilgilerimize epey bir katk: yapar: State Research
(1980a: 118) dergisi bu yonetmelikler hakkinda daha fazla bilgi
edinmeye c¢aligtiginda Savunma Bakanlig1 bu yonetmeliklerin var
olup olmadig1 hakkinda bir yorum bile yapmamgtir. Gelgelelim,
bu yonetmeliklerin varligim bilmek, bunlarin ayrintida ne s6yledi-
gini bilmek anlamina gelmez. Ne de s6zii edilen kurallara uyulup
uyulmadigimi agiga ¢ikarr —kaldi ki, Kuzey Irlanda'da ortaya
¢ikan vesilelerde bu kurallara uyulmamig gibi goriiniiyor. Kusat-
manin sona eriginden alti ay kadar sonra bu makaleyi yazarken
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Britanya medyasinin bu sorulann iizerine gitmedigini gézlemliyo-
rum,; bu sorular hakkinda her nasilsa higbir gey basilmadi.
FCO'nun (CCC'nin emri uyannca) elgilerin aracilik etmesini
reddetmesi hakkinda ne sOylenebilir? Bunun, eylemcilerin kagip
gitmelerine izin veren miizakereye dayali bir ¢6ziime varilmas: ih-
timalinin reddedildigi iist-diizey bir siyasal hesap meselesi oldugu
besbelli. Eger rehinelerin hayatlar1 6ncelik siralamasinda en 6n si-
ray1 iggal etmiyorsa, getin bir ¢izgi izlemenin caydirici etkisi yete-
rince makul bir argiimandir zaten. Britanya medyasiyla birlikte
diplomatik miidahale talebinin sir ortakligim1 yapan BBC kendisini
elestirellikten gayet uzak bir gekilde hiikiimetin anti-terérizm siya-
sasina teslim etse de, bunun bir kamu g¢ikar meselesi oldugu
kesin. BBC, Arap elgiler hakkinda sessizligini korumasi sayesinde
hiikiimetin stratejisini ii¢ giin boyunca uygulamasinda hayati bir
rol oynamigtir. Bu durumun hig¢bir yoruma vesile olugturmamasi
—ashinda, durumun farkina varilmamasi— gayet tuhaf. Hiikiimetin
benimsedigi yaklagimin dirayetinden BBC'nin higbir kugkusu yok
muydu? Sirketin olaylar esnasindaki emsalsiz statiisii, BBC perso-
nelinin —diganda Tony Crabb ve el¢iligin igcinde Sim Harris— rehi-
nelerin serbest birakilmasi kargihiginda eylemcilerin amaglannin
kamuya tanitilmasina yardimci olma ve eylemcilerin iradelerinin
yipranmasina katkida bulunma tarzlan tarafindan da pekistiril-
misti. BBC kesinlikle gii¢ bir konumda bulunuyordu: Giivenlik
operasyonuyla genig bir igbirligine gitmek zorundayd: ve hakh
olarak personelinin giivenligiyle ilgilenmekteydi. Aym zamanda,
hi¢ kugku yok ki kugatma, barig zamaninda devletin yayin iizerin-
deki denetiminin bir kriz aninda uygulanmasinin bagka bir koseta-
sin1 temsil ediyordu. Belki de kosullarin gekillenmesi emsalsizdi;
ama ayni 6lgiide kahci sonuglan da olabilir.
Kusatma-yoneticilerinin bakig agisindan kismi bir sansiiriin
hi¢ sansiir olmamasindan daha iyi olduguna kugku yok. Ne var ki,
pratikte basanli olsa da, simdiki Ingiliz sansiir modelinin para-
doksal bir uzun vadeli sonucu var. Tam da biitiinsel bir sansiiriin
olmayisg, ilgili taraflarin kugatma operasyonlarimin ayrintilarini,
iletisim medyasinin rolii de dahil olmak iizere yeniden inga etme-
lerini olanakh kiliyor —tipki benim burada yaptigim gibi. Bu, en
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azindan ¢ok kotiimser bir varsayimla gelecekte rehin alma yoluna
gidecek silahl1 adamlarin okur-yazar olacaklar1 ve Britanya'da ig-
lerin nasil yiiriidiigiinii anlayacaklan diisiiniiliirse, giivenlik giicle-
rinin yeni bir "oyun plani” iizerinde kafa yormalan gerektigi anla-
mina geliyor. Kugatmanin sona ermesinden bir hafta sonra
giivenlik yakasinda gorev alan herkes genig bir sorugturmadan ge-
cirilirken "kugatmanin (binaya giren, “yiizleri karartilmig” SAS
gorevlileri dahil) aynntih bir sekilde televizyondan yayinlanmig
olmasindan otiiri, terorist olaylara yamt verme konusundaki ani
miidahale planlarim1 degistirmenin zorunlu olup olmadigi" ele
alind1 (Daily Telegraph, 11.5.80). Biitiinsel bir sansiir uygulamasi
ihtimal dig1 ve zaten hem medya hem de kamu agisindan son dere-
ce kabul edilemez olsa da, boylesi vesilelerde medya-devlet iligki-
lerini diizenleyecek agik bir uygulama kanununa ihtiya¢ var. Var
olan ad hoc® mutabakatlar gergekliginin (verdigimiz Ornekte
BBC'nin yaptig1 gibi) acemice ise kogulmas tercih edilen bir In-
giliz tarz1 ¢ikig yoludur elbet. Ama bunun en demokratik yol oldu-
gu soylenemez: Medyamn belli anlarda giivenlik gii¢lerine ne de-
receye kadar boyun egmeyi onerdigini ve nigin bdyle yapmayi
sectiklerini (ya da boyle yapmaya zorunlu kaldiklarini) bilmeye
hakkimiz var.

Son olarak, kugatmaya dair verilen haberlerin genelinde ciddi
kayg1 duymamiza neden olabilecek bir tiir benimsendi. Olaya ge-
nellikle yurtseverce, hatta goven terimlerle yaklagildi. Siddete da-
yah bir ¢oziim desteklendi, hatta goklere ¢ikanldi. Yurttaglik 6z-
giirliikleri agisindan bakildiginda bu durum endigse vericidir
ashinda. Siyasal sorunlarla ugragilirken zor kullanma taktiklerine
bagvurulmasinin siyasal kiiltiiriimiiziin kabullenilmig bir pargasi
haline geleceginin bir isareti mi bu?
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DERKENAR 1990

Prince's Gate'deki kugatma SAS'in gii¢lii sembolik roliinden &tiirii
medya sosyolojisi ve kiiltiirel ¢caligmalardaki analitik tartigmalann
bir tiir locus classicus'u® haline geldi (bkz. Bazalgette ve Paterson,
1980-1; Hartley, 1982; Knight ve Dean, 1982; Newsinger, 1983;
Paterson ve Schlesinger, 1983). 1982 yilindaki Falkland Adalan
kampanyasi boyunca bu birliklerden istifade edilmesi SAS'in sGy-
lensel niteliklerini daha da pekistirdi. Geriye bakildiginda, kugat-
madan sonra bagvurulan yurtseverlik retorigi bu "kii¢iik savag"in
bir 6n-yankisi olarak goriilebilir.

Okudugumuz ©mek olay c¢ahgmasi sansiir ve sug¢ ortaklif
anmm vurguluyor. Bu ¢aligmanin terérizmin haber yapilmasina
dair eksiksiz bir agiklama onerdigi sonucuna varmak yanlig olur.
Cesitli televizyon iiriinlerine daha genig bakildiginda (Televising
'Terrorism'de —Schlesinger vd., 1983-yapildig: gibi) ¢ok daha kar-
magik bir manzarayla kargilagilir. Program yapimi tipindeki degi-
sikliklere, bir programin yayinlandig1 kanala, kullanilan formatla-
ra, seslenilen izleyiciye, siyasal konjonktiire vb. duyarli olmamiz
gerekir. Dahasi, Britanya'da, hiikiimetlerden gelen baskiya televiz-
yon yayincilan kimi zaman hatin sayilir 6l¢iide direnmiglerdir.
Bunun uydu araciligiyla yapilan yayinlarin ve kablolu yayinlarin
onemi giderek artan bir rol oynadiklar ve yayinciligin "kamusal

* Klasik yerlem (¢.n.)
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hizmet" boyutunun yeniden keskin bir tarzda tanimlandig: yeni ve
daha karmagik bir yayin ekolojisinde gegerli olup olmayacag: ge-
lecekteki aragtirmalarin yanitlayacag: bir soru olarak duruyor.

Yukanda ana hatlaniyla anlatildig: gibi 1980 yilinda kugatma-
nin haber yapilmasini kosullandiran etkenler arasinda biitiin bir
ulusal giivenlik art yoresi (bu art yore icinde SAS, yurtigi kargi-
ayaklanma operasyonlarinin pargasi haline gelmisti), Metropoliten
polisi gibi devlet organlannin medya stratejilerinin evrimi ve ozel-
likle BBC ile Thatcher hiikiimeti arasinda Kuzey Irlanda konusun-
daki rahatsiz iligkiler vardi. On yil sonra temel senaryonun biiyiik
Olciide degismemis oldugu goriiliyor: Aslinda, eger sivil-liberter
elestiricilerin argiimanlanni ciddiye alacak olursak, enformasyon
Ozgiirliigiiniin kogullan genel olarak gerilemistir (bkz. Ewing ve
Gearty, 1990; Hillyard ve Percy-Smith, 1988). SAS'in en bildik
ornek olan ve asagida kisaca tartigilan 1988'deki Gibraltar silahli
catigmasinda oldugu gibi anti-terorist operasyonlarinda siirgit kul-
lanilmasi hararetli tartigmalara yol agmustir.

Gegtigimiz on yil, televizyon yayinciligi ve devlet konusunda
bir dizi 6nemli tartigmaya sahne oldu. Bu tartigmalar bagka yer-
lerde adamakilli belgelenmis oldugundan burada ¢ok kabaca en
onemli anlardan bahsetmek yeterli olacak.

Yazida bahsedilen patirtilardan beri (INLA miilakati ve
1979'daki Carrickmore olay1) Ingiliz hiikimetinin Kuzey Irlan-
da'ya dair haberleri denetleme ¢abasi giderek agik sansiire yaklag-
t1. 1985 yilindaki Real Lives olay: (bu olay Sinn Fein iist yonetici-
lerinden biriyle ‘miilakat yapilmasindan kaynaklanmigti), soz
konusu programin yasaklanmasi yolunda Igisleri Bakanligi'nin
BBC'ye yaptig1 yogun baskiyi igeriyordu. Yonetim Kurulu progra-
mu yasaklayarak Sirket'in iist diizey yoneticilerinin kararlarin iptal
ettiginde bu, BBC’de siddetli bir i¢ krize yol agt1. S6z konusu film
birtakim degisikliklerle sonunda ekrana getirilmis olsa da, bu olay
BBC'nin megrulugunu kotii yaraladi ve hiikiimetin yeni, oldukg¢a
miidahaleci bir yaklagim benimsediginin igaretlerini verdi (bkz.
Bolton: 1990: 160-76; Cockerell, 1989: 295-8; Schlesinger, 1987:
Xviii-xxi).

"Terorizm"le ilintili belli bagh kavgalardan bir bagkasinin
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kokleri de Kuzey Irlanda'daki siiregiden krizde yatiyor. Bu kavga
Kuzey Irlanda'da konuslandirilmis Ingiliz birliklerine bombali bir
saldin yapmay planlamakta olan ii¢ IRA personelinin Gibraltar'da
vurularak oldiiriilmeleriyle ilgiliydi. Bu ii¢ IRA personeli SAS ta-
rafindan oldiiriildiikleri esnada silahsizdilar ve olay kamuoyunda
hatir1 sayilir bir tartigmaya yol agti (bkz. Jack, 1989). Ingiliz hii-
kiimeti s6z konusu oldugu kadarnyla bu dldiirme olay: yasalara uy-
gundu (Gibraltar resmi sorugturmasinin sonradan benimsedigi
goriis de buydu). Gelgelelim, bagka yerlerde fazlasiyla belgelendi-
gi iizere, yanitlanmay: bekleyen bir siirii soru vardi. Thames Tele-
vizyonu’nun This Week adlh programi bu Oykiiyii Mart 1988'de
aragtirdi ve gorgii taniklarimin sundugu kanitlara dayanarak iig
IRA personelinin gizledikleri iddia edilen silahlara en kiigiik bir
sekildc davranmadiklar: halde ihtar edilmeksizin SAS tarafindan
vuruldugunu iddia etti. BBC'nin yalmzca Kuzey Irlanda'da yayin-
lanan Spotlight programi buna benzer sorular ortaya atti. Prince's
Gate'de eylemcilerin vurulmasiyla ilgili ¢6ziimlenmemis sorulann
endise verici bir yankisi vardi (bkz. Paterson ve Schlesinger,
1983: 57-8).

This Week'in yayini, Bagbakanligin, Digigleri Bakanlifi'nin
ve muhafazakar parlamento iiyelerinin bu kez IBA (o siralar ticari
televizyonu diizenleyen organ) ve Thames TV iizerinde odaklagan
diismanca miidahaleleriyle yeni bir patirtinin kopmasina yol agti.
Thames TV kendi giivenilir gazeteciligini tesis etmek igin, eski bir
muhafazakar bakan olan Lord Windlesham'r yaptiklan gazetecili-
gin diiriist olup olmadigim1 aragtirmaya davet etti ve Windlesham,
Thames T V'nin giivenilirligini biiyiik 6l¢iide onayladi. Ama bu hii-
kiimeti tatmin etmedi ve Windlesham'in bulgulanni reddetti (bkz.
Bolton, 1990: ¢esitli yerlerde; Windlesham ve Rampton, 1989: ¢e-
sitli yerlerde).

Gelgelelim, bugiine kadarki en agik sansiir edimi, Igisleri Ba-
kanligr’ min Licence and Agreement and the Broadcasting Act'e da-
yanan giiciinii kullanarak yasaklanmig orgiitlerin demeglerinin
BBC ve ticari televizyon ve radyo sirketleri tarafindan yayinlan-
masim yasakladigi tarih olan Ekim 1988'de goriilecekti. Bu yasak
hem cumbhuriyet¢i hem de hiikiimete sadik orgiitleri kapsiyorduysa
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da, bu yasagin ana amacimin yasaklanmig IRA orgiitiiyle olan bag-
lantilarina ragmen yasal bir siyasal parti olan Sinn Fein'e darbe in-
dirmek oldugu goriisii yaygin bir kabulle karsilanir (bkz. Ewing
ve Gearty, 1990: 243-50; Miller, 1990). Aktorlerin seslerinin Sinn
Fein'in temsilcilerinin ekrandaki goriintiileriyle senkronize edilme-
si gibi sagmaliklar doguran bu yeni kararnamenin Irlanda'ya dair
haberler iizerinde daha da engelleyici bir etkisi oldugu ve Kuzey
Irlanda'daki ¢atismaya ¢6ziim bulunmasina herhangi bir gekilde
katkida bulunmaksizin Ingiliz yayincihginin uluslararasi konumu
iizerinde ¢ok olumsuz bir etki yaptig1 apagik.

Gelgelelim, hiikiimetin Kuzey Irlanda iizerindeki bariz miidaha-
lesinin artmasi miinferit bir olay olarak goriilmemeli. BBC'nin
1982 yilindaki Falkland Adalan Savasi'na dair haberleri hakkin-
daki tartigmalar, 1987 yilinda genel segimlere gidilirken muhafa-
zakarlarin BBC'ye karg1 baglattiklari kampanya, Ozel B6liim'iin
BBC'deki film ve belgelere el koymak igin yaptig1 baskinlar ve
New Statesman dergisinin Secret Society dizilerini yaparken kul-
landig: belgeleri ele gecirmek igin yaptig: baskinlar gibi basin ve
yayina tekrar tekrar saldirilmasi, séziinii ettigimiz bu miidahalenin
birer pargasidir (bkz. Cockerell, 1989; Mormison ve Tumber,
1988).

Bu miidahalelerin Ingiltere'deki yurttag ozgiirliikleri iizerinde
yarattig1 etkinin biitiiniiyle ilgili olarak akademik avukatlar K. D.
Ewing ve C. A. Gearty (1990: 129), "bu yiizyil iginde tiim Ingiliz
hiikiimetlerinin temel takintis1 gizlilik ve giivenlik sorunlar1 ol-
mugsa da, son on yilda bu takintinin olaganiistii boyutlara vardi-
g1"na isaret etmiglerdir. Resmi gizliligin ihlal edilmesi konusunda
agilmig bir dizi iinlii davadan (iinii iilke digina yayilan Spycarcher
olay1 bunlardan biriydi) otiirii giivenlik hizmeti ve resmi gizlilik
kanununda 6nemli revizyonlar yapilmigtir. Bu degisikliklerin
amaci, "gizli devlet"in igleyigini aragtirmaya kalkanlarin igini
¢ok daha rizikolu kilmakti. Dahasi, 1974 yilindan bu yana "gegici"
bir hazirlik olarak sunulmug olan Ter6rizmin Onlenmesi Kanunu,
1989 yilinda baglangigta asla niyetlenilmedik bir siireklilik kazan-
di. Séziinii ettigim bu gesitli gelisim gizgileriyle yukarida [ran El-
¢iligi kusatmas1 boyunca ortaya ¢iktigini isaret ettigim c¢izgiler
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arasinda bir siireklilik vardir ve bugiin hala iizerinde diigiiniilmeyi
gerektirmektedir.
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Eski ideolojik
diismanla savagmak







GIRIS

Bu kisimdaki béliimler, Soguk Savag’in hala ¢ok yogun oldugu
bir donemde, Soguk Savag’in siyasal sOylemleri iizerine yazilan
birbiriyle baglantil bir diigiinceler dizisi olarak okunabilir. Bu ta-
rihsel evreden heniiz yeni giktik ve vakti geldiginde bu evrenin
kiiltirel sonuglarinin tartildig1 degerlendirmelerin yapilacagina
kusku yok. Bu kisimdaki denemelere bugiin tekrar baktigimda,
bunlarin, Pierre Bourdieu'niin ibaresiyle sdylendikte, (bkz. Bourdi-
eu, 1990: 8. ve 9. boliim) yapilagmug bir “entelektiiel alanda” ge-
ligtirilmig biitiin bir diisinme sistemiyle bu denli ugragmalar
bana c¢arpici goriiniyor. Muhalif ya da alternatif bakig agilan
bagat yorumlar kargisinda mecburen gelistirildi ve ka¢inilmaz si-
yasal zorunluluklann yani sira daha akademik zorunluluklar tara-
findan gekillendirildi.
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Kremlin'deki Eski Ideolojik Diigman resmen 6lii ilan edilerek
hizla bir dosta doniistiiriilmekteyse de, diinyanin yorumlanmasi
konusunda yapilmas: gereken daha pek ¢ok ¢aligma olsa gerek.
Bugiin, Sovyet blokunun dagilmasiyla birlikte, sayesinde
“Bat1"nin tanimlanabilecegi biitiinliiklii bir "Oteki" yitip gitti elbet.
Ne var ki, Soguk Savag’in sona ermesi bize diigiincelerimizi dii-
zenlemek igin oldukg¢a kullamigh bazi yordamlari miras birakt.
Bakig agisina bagli olarak, kapsamli bir diinya resmi ¢izerken bir
araya toplanabilecek birgok tehlike var. Bu satirlar1 yazarken
"Islam" (Albay Kaddafi, Saddam Hiiseyin ve ge¢ dénem Ayetullah
Humeyni gibi iblislerle ve sadakatleri ve asimile edilebilirlikleri
sorgulanabilir olan tiim Bati'ya yayilmig genig go¢gmen cemaatle-
riyle), Sovyet blokundan bosalan yerin en gii¢li adayr konumun-
da. Miisliiman diinyaya dair "oryantalist" yorumlar ve bunlann ile-
tisim araglan vasitasiyla insanlarin ¢ogunlugunun bilincine nasil
kazindiklan hakkindaki tartigma on yil 6nce Edward Said (1981)
tarafindan giindeme getirildi ve muhtemelen giderek daha merkezi
bir yer iggal eder hale gelecek.

I. kisimda oldugu gibi burada da, ulusal devletin diigmanlarina
ve onun temel toplumsal-ekonomik sistemine dair imgelerin inga
edilme tarzlanyla ilgilenmekteyiz. Aynca "bizim blokumuzun
diigmanlari”"ndan, bize yabanci bir inang ve hayat tarzin1 gosteren-
lerden s6z ediyoruz. 4. boliim, 6nceki kisimdaki denemelerle dog-
rudan baglantilidir, ¢iinkii bu béliim yurtigindeki siyasal giddet ve
yikicilik olaylarinin, nasil da Sovyetler’in diinya iizerinde tahak-
kiim kurma yo6niindeki daha genig amacinin pargasi olarak yorum-
landigim ele almaktadir. Bu boliimdeki tartigma her seyden dnce
Ingiliz kargi-ayaklanmaci diigiincesiyle ugragmaktaysa da, bu dii-
siince ABD ve Fransiz kaynakl kargi-ayaklanmaci ogretilerin de
boy gosterdikleri ¢ok daha genis bir uluslararasi baglama yerlesti-
riliyor. Kargi-ayaklanmaci diigiincede one ¢ikan aragsalci propa-
ganda anlayig1 I kisimda tartigtigimiz resmi konumlar: biiyiik 6l-
¢iide bicimlendirir. Siyasal giddetin rolii de ortak bir diisiiniig
tarzidir.

Kargi-ayaklanmaci diigiincenin herhangi bir gsekilde degerlen-
dirilmesi, entelektiiellerin siyasal roliine dair sorular dogurur; iste

116



bu kismin merkezi temasin1 da bu sorular olugturmakta. Burada
genellikle akademik kurumda ve hiikiimetin uzman damgsmanlar
grubunda bulunan askeri entelektiiellerin muglak konumuyla he-
saplagmaktan kaginilamaz. Askeri entelektiiellerin yapabilecekleri
kavramsal el ¢abukluklanina da dikkat ¢ekilmesi gerek.

Yalnizca gegici bir taslak 6nermis olsam da, kargi-terorist 6g-
reti lizerine revagtaki elestirel literatiirle bircok baglanti noktasi
saglayan bu taslagin hila gegerli oldugunu diigiiniiyorum. Avus-
tralyal siyaset bilimcisi Jenny Hocking (1 988), 1980'ler boyunca
liberal demokrasilerdeki kargi-terdrizmin ayaklanmalara karg: sa-
vagma gibi sinirli bir amacin 6tesine nasil tagtigim ve olaganiistii
kanunlarin gegirilmesinin savunulmasina, i¢ muhalefetin gézetim
altinda tutulmasinin megrulagtinlmasina, kanun ve nizamin sivil
giigler tarafindan saglanmasi ile askeri eylem arasindaki aynmin
bulaniklagtinlmasina ve medyanin yonlendirilmesine vardigina
dikkat cekmektedir. Felsefeci Alexander George (1991, yayimlan-
ma agamasinda) "teréroloji disiplini” adim yakigtirdigi disiplinin
temel varsayimlanni elegtirmigtir. Benim burada yaptigim gibi
George da, liberal-demokratik Batr'nin uygun gordiigii vakit gad-
darliklar1 dogrudan desteklemesine ya da nza gostermesine goz
yumulmasindan &tiirii, "terérizm"in Bati'nin diigmanlannin kapi-
lanna birakilmig oldugunu ve demokratik devlet uygulamasiyla
tezathk i¢inde goriildiigiinii savunur. George da "teréroloji"nin do-
gasinda bannan otoriter egilimlere ve bunun durmadan i¢ diigman-
lar aranmasinda nasil bir rol oynadigina dikkat ¢ekmigtir.

4. boliim 1970'erin sonlanna dogru Britanya'da terérizm ¢alig-
malan alaninin kurumsal 6rgiitlenmesinin taslagini ¢ikanr. O d6-
nemde yayin yapan kilit oyuncular bugiin de aktif olarak sahnede.
Britanya'da kargi-ayaklanmaci 6greti ve kurumlar iizerine yapilan
aragtirmalarin siirekli yetersiz kalmasina ragmen, boylesi kritik
caligmalar bagka yerlerde yapiliyor (bkz. Schmid, 1984). Son za-
manlarda ortaya ¢ikan en kapsaml agiklama (bu agiklamalar faz-
ladan, iki Ingiliz kurumuna, Catigma Incelemeleri Enstitiisii ile Te-
rorizm Caligmalan Enstitiisii'ne dair tamamlayici kisa analizler
sunar), Edward Herman ve Gerry O'Sullivan'in 1989 tarihli tero-
rizm ¢aligmalarim konu alan incelemelerinde bulunuyor. Herman
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ve O'Sullivan'in kurumsal analize yaklagimlarinin biitiiniiniin,
bagka birisinin bu yaklagimin varsayimlari konusunda benimseye-
cegi farkhiliklar ne olursa olsun (mesela ben 6zellikle medyanin
analizi konusunda onlardan farklh diigiiniiyorum), gelecekteki
aragtirmacilar ig¢in bir model olusturacagina kusku yok (bkz.
Schlesinger, 1989b: 295-302; Schiesinger, vd., 1983: 163-5).

Herman ve O'Sullivan "Terdrizm" baghg: altinda enformas-
yon, analiz ve kanaat imal eden, gelistiren ve paketleyerek dagitan
"endiistri"yi betimlemeye ve analiz etmeye girigirler (1989: 55).
Bu, onlan hiikiimet organlar ve yetkililerinin olusturdugu kamu
sektoriiniin yan1 sira beyin takimlari, aragtirma enstitiileri, giiven-
lik firmalar: ve "uzmanlar"dan olugan 6zel sektorii aynntili bir ge-
kilde aragtirmaya sevk eder. Caligmalarinda ele aldiklan belli
bagh iilke Birlesik Devletler olsa da, kismen Britanya, Kanada,
Giiney Afrika ve Israil'deki faaliyetlerden de s6z ederler. Bu galig-
ma Ozel sektoriin nominal bagimsizligina ragmen, 6zel sektoriin
toplam faaliyetlerinin, gergekte devletin hizmetinde ve hem yurtigi
hem de uluslararas:i olarak genig anlamda sagci bir ideolojik anla-
yisin biitiinsel bir pargas: olarak yiiriitiildiigiinii ikna edici bir ge-
kilde gosterir.

Terérizme kargi miicadele ve komiinizme karg1 savag Soguk
Savag diigiincesinde birlestirilmisti. Birbirleriyle yakinen ilintili
ve esasen birbirlerine paralel olarak yazilmig olan 5. ve 6. bolim-
lerde komiinizme karg1 savag temasi ele alimyor. 5. boliim genig
bir tablo ¢izer ve "komiinizm" tehdidinin bizim siyasal kiiltiirimii-
ziin temel 6nemdeki yanlarim orgiitlemede nasil iglev gordiigiinii
agmaya caligir. 6. bolim ise "Avrupa Komiinizmi" sloganinin icat
edilmesi iizerine yapilan bir 6rnek olay ¢aligmasi aracilifiyla si-
yasal sdylem iizerine girilen ¢atismanin ne kadar karmagik ve di-
namik olabilecegini gosterir. Her iki boélimiin temelinde, daha
genis uygulamalara elverigli analitik bir yaklagim yer aliyor.

Hem siyasal bir proje hem de ideolojik bir olugum olarak "anti-
komiinizm", 1917 yilindaki Ekim Devrimi'ne kadar uzanir. O giinle-
rin anti-Bolgevizminden diiniin anti-Sovyet miicadelelerine uzanan
siireklilik ¢izgileri var (bkz. Miliband ve Liebmann, 1984).
1990'larin avantajli noktasindan bakildiginda, bu béliimlerin yazil-
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dig1 glasnost 6ncesi giinlerden bu yana iki ayn evre saptanabilir.

Birinci evre bizzat glasnost tarafindan baglatildi. Birgok
medya yorumcusu Gorbagov ekibinin halkla iligkiler konusundaki
becerilerine ve Batii medya yonlendirme tekniklerini benimseme-
lerine dikkat ¢ekmigtir. Bu yeni yaklagimlarin 1980'li yillann or-
talanndan sonlarina kadar Britanya medyasinin Sovyetler Birli-
gi'ne dair yaptign haberler iizerinde giderek biiyiiyen etkisini
gozlemleyen Brian McNair (1988), bu gelismede daha "nesnel” bir
haber yapma bigiminin gelismekte oldugu yolunda ihtiyath bir
iyimserligi besleyecek nedenler bulmugtur. McNair'in farkina var-
dig1 Sovyet tehditine dair olug halindeki yeniden degerlendirmeler
"kesin" haberlerin igeriginden ziyade giincel olaylann analiz edil-
mesi alaninda goze garpiyordu. Glasnost Batih medyanin haber
toplamasim1 kolaylagtinci bir etki yaratmig ve bdylece Batili
medyada Sovyet toplumuna dair daha dolgun ve karmagik bir go-
riintiiniin ortaya ¢ikmasina izin vermigti. Buna ek olarak, dig ilig-
kiler inisiyatiflerini geligtirmek ve reformcularin faaliyetlerini ta-
ntmak i¢in Sovyet medyasinin daha geligkin stratejiler
kullanmasi, komiinist diigman imgesinin daha Sovyet bloku ¢ok-
meden, geleneksel Batili kamular agisindan eski berrakligini yi-
tirmekte oldugu anlamina geliyordu.

Gelgelelim, ikinci, tayin edici evre, bizzat Soguk Savag’in sona
erigiyle ortaya ¢ikti. Soguk Savag’in 1990 yilinda sona erdiginin
resmen ilan edildigi bu evre Oonceki Sovyet blokunun iizerinden
diigman etiketinin kaldirilmasim1 ve ortak, goriiniigte agkin bir
"Avrupall" mirasin yeniden kesfini igerdi. Bu satirlani yazarken
hala bir geg¢is evresindeyiz ve hem Avrupa ¢apindaki hem de daha
genig kiiresel baglamdaki siyasal kartografiyi dostluk ve diigman-
lik, benzerlik ve farklilik terimleri bazinda yeniden tanimlama
gibi 6nemli bir ige heniiz girigmeden, askida duruyoruz. Kugku-
suz, "biz" ve "onlar" arasinda bunun gibi temel ayrimlarin yapil-
masi her propaganda savaginin besinini olugturur; boylesi bolii-
niim ¢izgileri savag sonras: tecriibenin merkezinde yer ahyordu.
Ama, daha temel olarak, boylesi boliiniim ¢izgileri ayn1 zamanda
tim toplumlarin siirekli yapmak zorunda olduklan sosyo-kiiltiirel
kategorilegtirme faaliyetinin de bir par¢asidir. Nitekim, komiiniz-
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min Oliimiiniin biraktig1 boglugun biiyiik 6l¢iide savag sonrasinda
goriilenlere benzer tarzlarda bagka diigmanlar tarafindan doldurul-
mas1 muhtemel. Daha 6nce 6nermis oldugum iizere, "Islam" bu
rolin en 6nemli adayidir.

5. boliim, Batili haber medyasinin ve toplumsal teorinin yapti-
g1 komiinizm yorumunun bir toplum tipi ile bagka bir toplum tipi
arasinda yapilan temel farklilagtirma tarzlanyla nasil iligkili oldu-
gunu gosterir. Bu boliimde, devlet sosyalizminin kapitalist demok-
rasilerin antitezi olarak adlandinlmasinda totalitarizm teorisinin
onemli bir rol oynadig1 savunulur; buna totalitarizmin dissal eles-
tirisi denebilir. Bunun tersine, Jacques Rupnik'in (1988: 269) ikna
edici bir gekilde igaret ettigi gibi, 6nceki Dogu Bloku’ndaki i¢sel
totalitarizm elegtirisi Bati’daki digsal elestiriden farkliydi: Temel
ama¢ "kurumsallagtinlmig yalan olarak ideolojinin iistiinliigii"ne
karst ¢itkmak ve hafizanin tahrip edilmesine ve dilin ¢iiriimesine
direnmekti. Igeriden kaynaklanan bu miicadele parti-devlet tarafin-
dan bastinlan kimlik bigimlerinin ve 6zerkligin canli kalmasim
saglamaya ve rejiminkine alternatif bir ahlak geligtirmeye ¢aligi-
yordu. Dogu'da ve Ortg Avrupa'da meydana gelen devrimler nede-
niyle simdiki gorev, daha 6nceki Dogu Bloku’ndan tereddiitlii bir
sekilde ortaya ¢ikan demokrasilerde dayanakh sivil toplum bigim-
leri geligtirmektir.

Ben burada bir sinir koruma bigimi olarak digsal totalitarizm
elestirisinin oynadig rol iizerinde yogunlagiyorum. Analiz, farkli-
lik ve benzerlik, tehdit ve irrasyonallik gibi kavramlann uygulan-
mastyla gelistiriliyor: Bir yorumlama sisteminin pargasi olarak bir
arada ele alindiginda, komiinizm iizerine gelistirilen siyasal sdyle-
min biiyiik bir boliimiinii bu kavramlar orgiitler. Dahasi, burada
s0z konusu edilen yorum siireglerinin, kiiltiirel iiretim sisteminin
farkhh boliimlerinde —popiiler medya ve akademik ¢aligmalar— ce-
reyan etmelerine kargin birbirleriyle baglantih olduklar gosterile-
bilir.

6. boliimde analiz diizeyi farkli. Bu boliimde yer alan ¢aligma
bilebildigim kadariyla, "Avrupa Komiinizmi" teriminin nasil orta-
ya ¢iktigin1 ve bu terimin anlaminin siyasal tartigmalarin gidigati
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icinde nasil evrildigini inceleyen tek ¢alisma olmay: siirdiiriiyor.!
"Avrupa Komiinizmi" teriminin, 6lii sloganlar mezarhigina uzun
bir siire 6nce gomiilmiis olmasina kargin, gelisim mantig1 ayni
cizgiler iizerinde analiz edilebilecek 6biir birgok Avro-terim bugiin
revagta. Omegin, daha da gekigmeli bir zemine sahip "Avrupah
kimligi" su anda giiniimiiz tartigmalarina egemendir ve III. kisim-
da yer alan béliimlerin ana temasini olusturmaktadir.

"Avrupa Komiinizmi" {izerinde ideolojik diizlemde girilen sa-
vagin nasil cereyan ettigine dair yapilan 6rmek olay ¢aligmasi, si-
yasetgilerin ve entelektiiellerin iletigimsel stratejilerine, siyasal ve
kiiltiirel gatigmanin Obiir alanlarina da uygulanabilecek olan (bkz.,
omegin, Schlesinger ve Lumley, 1985) bir yaklagim uyguluyor.
Bu ¢aligma, siyasal sistemin ideolojik sinirlannin siyasal sdylem
yoluyla nasil savunulduguna ve meydan okumalarla kargilagtigina
dair aydinlatic1 birgok veri igerir. "Avrupa Komiinizmi" 6megin-
de, her iki blokta da heterodoksi tehditiyle kargilagiimigti.
Dogu'da ve Bati'da benzer sekilde yerlesiklesmis —ve birbirine
diigman olan- siyasal kimlikleri aym anda vurmasindan 6tiirii bu
tehdit s6z konusu kargilagsmay: 6zellikle ilging kiliyor.

6. bolim aynca medya sosyolojisinde "asli tanim" kavrami
hakkinda giderek biiyiiyen tartigma agisindan da olduk¢a anlamh
(bkz. Curran, 1989 ve 1990; Schlesinger, 1989a ve 1989b; Schud-
son, 1989). Bagka bir yerde, resmi kaynaklarin medyaya erigimle-
rinin biiyiik Olgiide toplumsal yapida iggal ettikleri yer tarafindan
saglama alindigin1 ve onlarin kamusal alanda tahakkiim kuran ay-
ricalikh tammlar yapma iktidannin bundan kaynaklandigin: varsa-
yan klasik "asli tamm" formiillegtirimine (bkz. Hall vd., 1978)

1. Dahas), etiketin mirasina dair analizimiz Augusto del Noce (1978: 7-8) tara-
findan bagimsiz bir gekilde onaylandi. Del Noce, "Avrupa Komuanizmi® terimini
Il Tempo'da (15 Kasim 1975) yayimlanan bir makalesinde kullandigi zaman,
bir tire¢ (neolojizm) yapmakta oldugunu digandagana soyler. Sonradan terimin
Frane Barbieri tarafindan Il Giornale Nuovo'da (26 Haziran 1975) zaten kulla-
nilmig oldugunu kegfetmis. Gelgelelim, bu terimi kullanma amaglar farkliydi.
Bir felsefeci olan del Noce, Italyan Komunist Partisinin stratejisine dair felsefi
bir incelemenin bir pargasi olarak bir kavram icat etmek istemisti. Bir gazeteci
olan Barbieri ise, basit¢e, oldukga kaygan bir durumu anlatmak istemisti. Ama,
7. bdiumun gdsterdigi gibi, dinamik bir entelektiel alanda sonuglar her zaman
niyetler beliremez.

121



kargt ¢ikmigtim. Bu goriis "poliyargik” siyasal sistemlerde ilke
olarak siyasal giindemi tanimlayanlar arasindaki ¢atigma miktarim
azimsama egilimindedir; biiyiik Olgiide zaman dis1 niteliklidir;
yeni giiclerin tanimsal mekan nasil yeniden bigimlendirebilecegini
bilmezden gelir; ve son olarak, medyanmin pasifligini abartir. O ne-
denle, medyanin haber kaynaklarindan hareketle medya stratejileri-
nin izlenmesini yeniden analiz etmemiz gerektigini belirtmigtim.
Tam da boyle bir stratejik eylem, "Avrupa Komiinizmi" tartigma-
sinda merkezi bir konumdayd:1 ve bugiin de Avrupa'nin gelecegi
hakkindaki giiniimiiz tartigmalarinda géze ¢arpmaktadir.

Bugiin olay1 o zaman oldugundan daha kolay gérmek miimkiin-
se de, on yil dncesinin garpigmalan Bati Avrupa'nin siyasetindeki
bir degisme ugragina damgasini vurdu. Bati Avrupa'da kapitalist
demokrasi ve devlet sosyalizmi arasinda bir "Avrokomiinist” terza
via'mn® dogmak iizere oldugu yamilsamalan Fransa, Italya ve Is-
panya'daki ulusal siyasetin hizh pargalayici etkisi kargisinda pek
ayakta kalamazdi. Sonugta bunun ardindan 1980'lerin baginda,
parti siyasetine dayal ittifak Oriintiilerinin degigmesinden Otiirii,
Moskova'yla arasina en biiyiikk mesafeyi koyan ve yonetici konu-
munda olmayan komiinistleri (en dikkate deger olarak Italyanlan)
ve bagka yerlerdeki (6zellikle Bati Almanya ve Fransa) sosyal de-
mokratlan ve sosyalistleri kucaklayabilecek bir "Avrupa-
Solu"ndan konusuldugunu isitmeye bagladik. Armen Antonian
(1987: 3. boliim), "Avrupa Komiinizmi"nin I. Diinya Savag1 dnce-
sinin sosyalist hareketine bir geri doniig ve yitirilmig Marksist mi-
rast yeniden kazanma girigimi olarak yorumlanmasi gerektigini
savundu. "Avro-Sol" inisiyatifin eger herhangi bir anlam var idiy-
se, 0 da Ekim Devrimi'nin boliicii mirasin1 agma yoniindeki ¢ok
daha bariz bir hamle olmasiydi.

Bugiin Sol’un ulusal kismiyetgiligi hala, Avrupa diizeyindeki —
simdi eski Dogu Bloku’'nun ¢ogunu igerecek sekilde geniglemis
bir Avrupa— tutunumundan (coherence) daha 6nceli goriiniiyor. Ne
var ki, "Avro-Sol" slogan1 ve bu sloganin selefi "Avrupa Komii-
nizmi" hem siyasal giicleri seferber etme konusunda hem de yeni
bir toplumsal diizenin 6zgiilliiklerini dillendirme konusunda sinirh

* Ugadnca yol. (¢.n.)
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bir basan sergilediyse de, bu sloganlar fiili gergeklesme ugragim
hi¢ kimsenin su ya da bu oranda dogru bir sekilde ongdremeyece-
gi derin bir degismeyi 6nceden canlandirdi: Yani, Ikinci ve Ugiin-
cii Enternasyonaller arasindaki tarihsel boliinme sorunu. On yil
sonra, Sovyet blokunun ige doniik infilakiyla, Avrupa'da bdyle bir
bolinmenin devam ettirilmesinin temeli aslinda yok olmustur.
Ama eger Avrupa ¢apinda bir demokratik sosyalizm yeniden yara-
tilacaksa, biiyiik belirsizlik kogullannda karmagik yeni bir siyasal
kimligin gelistirilmesi gerekecektir. Boyle bir amaca gotiiren
yolda karsilagilacak karmagikliklann bazilar1 daha sonra IIL ki-
simda serimleniyor.
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4-KARSI-AYAKLANMACI DUSUNCENIN BiCIMI
VE KAPSAMI UZERINE

Unlii bir ifadeyi kullanacak olursak, Bati'daki kargi-ayaklanmaci
diigiiniirler burjuva devletin kiralik 6diil avcilandirlar. Isleri dev-
rimi onlemektir. Diinya goriigleri Manichaean'dir: Burada Ozgiir
Diinya; orada Komiinist Totalitarizm. Karsi-ayaklanmaci sebeke-
ler yaygindir aslinda. Yikiciligin oldugu yerde hemen ardindan
ayaklanmanin gelmesi muhtemeldir. Ve kiigiik ayaklanmalardan
devrimler dogar ve gelisir.

Kargi-ayaklanmaci diigiiniirler devletin baski1 aygiti adina ya
da iginde ¢alisan entelektiieller olarak goriilebilir. Yerine getirdik-
leri iglev, bu aygitin kargi-devrimci savaslar1 kazanmada kullan-
masi igin stratejik ve taktik diigiinceler iiretmektir. Boylesi diigiin-
celerin, baskic1 tekniklere terciime edildiginde yerlesik diizenin
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giivenliginin saglanmasina yardimci olarak ise yarayacag diigii-
niiliir. Gelgelelim, kargi-ayaklanmaci diisiincenin sosyolojik ilgi-
ye deger yam yalmzca pratik igerimlerinden ibaret degil. Bu dii-
slince tarz1 aym zamanda onemli bir ideoloji bigimidir. Herhangi
bir kargi-ayaklanmaci kampanyanin temel 6zelliklerinden biri de
propaganda ve "psikolojik operasyonlar'dir. Amerikallarin Viet-
nam'da dedikleri gibi: KVZK... Kalpleri ve Zihinleri Kazan
(WHAM... Win Hearts and Minds).

Bu boliimde giiniimiiz Ingiliz kargi-ayaklanmaci yazimlann
bazilannin ideolojik dzelliklerinin analizine girigiyorum. Sosyolo-
jik literatiirde devlet konusuna ilginin son zamanlarda artmasi goz
Oniine alindiginda, bu aragtirma alaninin bu iilkedeki sosyologla-
rn hemen tamam tarafindan ihmal edilmis olmasi oldukg¢a sagir-
tict. Gelgelelim, akademik sosyolojinin diginda bu konuya ozel-
likle Ingiltere'de giderek artan bir ilgi duyuldugu besbelli. Karsi-
ayaklanmaci diigiince ve bununla ilgili "siyasal terérizm" konusu
tarihgiler (0megin, Iviansky, 1977; Laqueur, 1977a ve 1977b) ve
siyaset bilimciler (6megin, Wilkinson, 1974) tarafindan tartigild.
Son zamanlarda yapilan en ufuk agic1 galigma Marksist aragtirma-
ci-gazeteciler tarafindan yapildi (Ackroyd vd., 1977; Bunyan,
1977a). ABD'de bu alana duyulan ilgi uzun zamandir yerlesiklik
kazanmig olup, ABD’nin niifuz bolgesinde ve yurtigi simf yapi-
sinda kargi-ayaklanmaci diisiincenin oynadig1 role dair anlayigi-
miz1 biiyiik 6l¢iide zenginlegtiren baz1 6nemli ¢aligmalar iiretil-
migtir (Copans, 1975; CRCJ, 1975; Leggett, 1973).

Kargi-ayaklanmacilik masum ya da noétr bir teknik kavram
degil. Tersine, kendi ideolojik bagajin1 beraberinde tagir. Diinyaya
kargi-ayaklanma diisiincesinin penceresinden yaklasmak, ABD'nin
"ulusal-giivenlik biirokrasisindeki kalkig noktasi"ndan "azgelis-
mis diinyadaki devrimleri siddetin yoOnlendirilmesi ile ilgili bir
sorun” olarak goren "ulusal giivenlik yoneticileri"nin Weltanschau-
ung'unda merkezi bir ogedir (Bamet, 1972: 35). Sonug olarak,
Eqgbal Ahmad'in gozlemledigi gibi, bir pratik olarak kargi-
ayaklanmacilik,

orgiitlii devrimlere kars1 ¢ok yonlii saldiriy: igerir. Karsi-ayaklanmaci
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diisiince gibi yumusatilmig bir tabir, ne rastlantimin iriinidiir ne de ce-
haletin. Bu tabir, yurtdigindaki devrimlere karsi savasmaya adanmis
bir dis siyaset gergegini gizlemeye hizmet eder ve devrimcilerin yasa-
disihk statiisiine itilmelerine yardimci olur. Aynca bir devrimin yal-
mizca ayaklanmaya indirgenmesi, devrimin mesrulugunun a priori’
yadsinmasi demektir. O nedenle, bu makalede karsi-ayaklanma ve
karsi-devrim tabirleri birbirinin yerine gececek tarzda kullamlmakta-
dir (Ahmad, 1973: 325).

Burada Ahmad'in terimleri kullanma tarzim benimsemekteyim.
Kargi-ayaklanmaci diigiincenin incelenmesi dig siyaset alaninin
epey Otesine uzanir. Kargi-ayaklanmaci diigiince halihazirda "te-
rorizm"le yiiz yiize gelen ¢esitli Bat1 Avrupa devletlerinde (Britan-
ya'nin Irlanda sorunu bunun bir 6megi) devlet iktidannin yurtigin-
de uygulanmasinin analiziyle oldukg¢a ilintilidir ve 1960'larda
"yeni siyaset"in patlak vermesinden bu yana ABD'de yurtigi diize-
nin saglanmasinda kayda deger bir nem tagimgtir.

A. KARSI-AYAKLANMACI DUSUNCE,
TOPLUMBILIM VE EMPERYALIZM

Kargi-ayaklanmaci diigiince olduk¢a modern bir icat. Bu tabir,
en az baski ihtiyaci kadar eski bir anlam da tagir elbet. Ama bura-
da ele alindig1 anlamda kargi-ayaklanmaci diigiince, Bati'nin so-
miirgeci ve emperyal genislemesinin ve bunun sonucunda Ugiincii
Diinya'ya dayatilan tahakkiim iligkilerinin iiriintidiir. "Pasiflegtir-
me" teriminin, o vakitler Hindistan'da bazi kiigiik mahalli zorluk-
larla kargilagan Ingilizler tarafindan on sekizinci yiizyilin sonla-
nnda icat edildigine dikkat ¢ekmek ilgi gekici olabilir (Fairbaim,
1974: 46). 11k kargi-ayaklanmaci ilkeler daha sonra —yine Hindis-
tan'da— on dokuzuncu yiizyil boyunca bir "kiigiik savaglar” dizisi
patlak verdigi zaman geligtirildi. Ordunun gelistirdigi bilgi tiir,
"Ingilizlerin pasiflegtirmeyi iktidann siirekli takviye edilmesinin
bir araci olarak gormelerinden otiirii askeri bir bilgi olmanin yani
sira siyasal bir bilgiydi" (Fairbairn, 1974: 52). Kargi1-ayaklanmaci

* Onsel olarak (¢.n.)
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tekniklerin geligtirilmesi i¢in baska bir firsat, toplama kamplan ve
kapatma sistemleri hakkinda ¢ok seyin Ogrenildigi Boer Savagsi
siiresince ortaya gikti. ABD 6meginde, Amerikan yerlilerinin "pa-
siflestirilmesi” i¢sel somiirgelestirmeye zorunlu olarak eglik et-
misti. Ve Britanya'da, Britanya'nin "en eski somiirge"si olan Irlan-
da'ya benzer bir yaklasimdan dogan sorunlar hédla ¢éziimlenmemis
olarak duruyor.

Son zamanlarda antropolojinin dogusuna dair yapilan elestirel
tarihsel yeniden degerlendirmelerin kargi-ayaklanmaci diisiince-
nin tarihindeki ugraklan aydinlatmasi ilgingtir.

Talal Asad (1973: 16), sahneyi tasvir ederken sunu gozlemle-
migtir:

Antropolojinin kokleri, burjuva Avrupa'nin dogusuna kadar uzanan
Bau ile Ugiincii Diinya arasindaki esitsiz bir iktidar kargilagmasinda,
somiirgeciligin yalnizca tarihsel ugraklardan biri oldugu bir karsilag-
mada bulunur. Batr'nin tedricen tahakkiim altina aldig1 toplumlar hak-
kinda kiiltiirel ve tarihsel enformasyona sahip olmasini saglayan iste
bu kargilagmadir.

Antropolojik bilginin iiretiminin basit¢e somiirgeci tahakkiimiin
kullanimi igin gergeklestirildigini diigiinmek tam anlamiyla hata
olur. Olay ¢ok daha karmagik ve geligkili olup, bagka yerlerde ol-
dugu gibi kapsamh tartigmalar hak etmektedir. Gelgelelim, antro-
pologlar genellikle "somiirge durumunu bilimsel bir tarzda ele-al-
mamiglardir. Omegin, aralarindan pek azi yeni gogmenleri ve
yoneticileri incelemigtir ve bu durum onlann ¢aligmalarimi ger-
¢ekligin hayati bir boyutundan mahrum birakmigtir® (Kuper,
1975: 147). II. Diinya Savagi sonrasindaki ulusgu devrimlere
kadar, antropologlar agisindan, kendi inceleme nesnelerinin teme-
linde yatan emperyalist toplumsal diizenin mesrulugunu ve istik-
rarhiligini elestirel olmayan bir sekilde varsaymak miimkiindii.

Erken donem kargi-ayaklanmacilarin diigiinceleri, bu diigiince-
lerin emperyalizmin iggallerini desteklemek iizere 6zbilingli olarak
tasarlanmig olmalan olgiisiinde farkliydi. Eski, savag Oncesi ant-
ropologlarla paylastiklan nokta, emperyalist diizenin megrulugu
hakkindaki bir dizi varsayimdan olugmaktaydi. O nedenle, baz

128



antropologlarin sahip olduklar: becerileri, metropoliten iktidarlarin
savag ¢abalarinda ise yarayacak istihbarati toplamak igin agik¢a
kullanmalan ve boylece ikili bir rol oynar hale gelmeleri tarihsel
bir tesadiif degil. Boylesi eylemler dogal olarak ahlaki sorunlar do-
gurur. Bu ahlaki sorunlardan merkezi Onem tagiyani, goriiniigte
"insan bilimi" adina bir halkla iligki kurup hakkinda bilgi edinir-
ken aslinda o halki bir ayaklanmayla karg1 kargiya olan bir iktida-
rin kullanimina sunmada s6z konusu olan ikiyiizliiliiktiir. Giinii-
miize daha yakin malzemelerle kargilagmadan Once, bunun gibi
bir ya da iki drnege bakmak ilgi ¢ekici olabilir. Plus ¢a change...

W. F. Wertheim (1974), Islamiyet¢i ve antropolog C. Snouk
Hurgronje'nin Hollanda somiirge yonetimi adina Endonezya'da gi-
rigtigi faaliyetleri anlatir. Hollandahlar 1890’ yillarda Atchin'de
ihtilalci bir savagla karsilagmiglardi. Hurgronje, Atchin'lilerle
baglanti kurmug olmanin kendisine sagladig) avantaji, kalkigma-
nin onderlerini 6grenmek ve otoritelere baskici taktikler tavsiye
etmek igin kullanmigti.

Belki daha tamidik bir mek Ingiliz sémiirge tarihinde bulunur
ve Mau Mau kalkigmasiyla baga ¢ikilmasinda Kenya yonetimine
yardimci olmada gesitli toplumbilimcilerin oynadiklan rolle ilgili-
dir. Bu toplumbilimcilerin yiiriittiikleri ¢aligma, 6nde gelen tarih-
oncesi Oncesi ¢aglar uzmani Louis Leakey'in, geleneksel Kikuyu
ritiieli uyannca andin bozulmasini saglamanin yollarim bulmak
icin Mau Mau ittifak andimin aragtirilmasim igeriyordu. Daha
sonra, arazi imtiyazi sistemini degistirmenin yollarinin aragtinl-
masi i¢in Dogu Afrika Toplumsal Arastirma Enstitiisii'nden birkag
aragtirmaci kiralandi. Burada giidiilen siyasal amag, bundan boyle
yitirecek bir geyleri olmasindan &tiirii Mau Mau'yu desteklemek
istemeyecek istikrarl, orta 6lgekte bir koylii simifi yaratmakt: (Bu-
ijtenhuijs, 1975).

Boylesi girisimler, halihazirda Birlegsik Devletler kargi-
ayaklanma programlarinda ¢alisan toplumbilimcilerin ugragmakta
oldugu aragtirmalarla kiyaslandiginda gergekten devede kulak
kalir. Bunun klasik, en iinlii 6rnegi Camelot Projesi'dir. Bu proje
Birlesik Devletler Savunma Bakanhgi'mn Ozel Operasyonlar
Aragtirma Dairesi (SORO) tarafindan tasarlanmig ve Washington
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Amerikan Universitesi yoluyla "y6nlendirilmig"ti. Ashnda proje-
nin iddiasi biiyiiktii ~Amerikan askeri aygitinin kullanimina hasre-
dilmig eksiksiz bir kargi-devrim bilimi. "1 Numarah Belge" bu
amagclan yeterince agik kilar:

Camelot Projesi, gelismekte olan diinyadaki toplumsal degismenin si-
yasal agidan 6nemli boyutlarim1 6ngérmeyi ve etkilemeyi miimkiin ki-
lacak genel bir sistemler modeli gelistirmenin uygulanabilirligini be-
lirlemeyi amaglayan bir calismadir. Biraz daha ozgiillestirilerek
sOylenirse, bu projenin amaglan sunlardir: Birincisi, ulusal toplumla-
nn i¢lerinde tasidiklan i¢ savas potansiyelini degerlendirmede bagvu-
rulacak yordamlari tasarlamak; ikincisi, giderek artan gizlilik derecele-
riyle, i¢ savag igin bir potansiyel dogurabilecegi tahmin edilen
kosullan hafifletmek igin bir hiikiimetin atabilecegi adimlan sapta-
mak; ve son olarak, yukaridaki iki seyin yapilmasinda zaruri olan en-
formasyonu elde etmek ve kullanmak igin bir sistemin karakteristikle-
rini diizenlemenin olabilirligini degerlendirmek (aktaran Horowitz,
1974: 47-8).

Bu proje igin ii¢ yil ila dort yil boyunca, yilda aynlan bir buguk
milyon dolarla bagan ucuza getirilecekti. Sorgulanabilir metodolo-
jik varsayimlar1 ve Camelot'un kargi-devrim teorisinin gegerliligi-
ni su an igin bir yana koyalim, bu Onerilerin agiga ¢ikmasinin
"stratejik toplumbilim"in sevaplan ve giinahlanyla ilgili ahlaki bir
tartigmamn fitilini tutugturduguna dikkat gekebiliriz.

Camelot Projesi'nin rafa kaldinlmasi hikdyeye son vermedi.
Her seye ragmen bu proje, (Kiiba devriminin bagariya ulagmasi-
nin harekete gecirdigi) devletin istihbarat faaliyetinde kullaniimak
amaciyla sosyolojik bilgi toplamak i¢in tasarlanmig bir projeydi.
Latin Amerika iilkelerinde "kizil yikicilik" sorununun var olmaya
devam etmesinden otiirii kargi-ayaklanmaci aragtirmalarin yapil-
masi da devam ediyor. Camelot Projesi'nin ardindan, bu kez
CRESS'in (Toplumsal Sistemleri Aragtirma Merkezi) himayesinde
"6zel" kaynaklar tarafindan finanse edilen uzmanlardan olusan da-
mgma gruplannin tesis edilmesi giindeme geldi. Niifus denetimi,
gerilla gruplanna gosterilen sadakatin psikolojik mekanizmalan,
tutum degigiklikleri yaratilmasi, kapitalist miilkiyet bigimleriyle
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duygudashk igindeki segkinlerin yaratilmasi ve tegvik edilmesi
gibi birbirinden ¢ok farkli konulardaki birgok proje halihazirda
ABD askeri-endiistriyel karmasi tarafindan finanse ediliyor. Buna
ek olarak, Ingiliz ve Fransiz operasyonlanndan (6zellikle Malaya
ve Cezayir'deki) ¢ikanlan dersleri, bunlar1 gelecekte uygulamak
iizere "yeniden canlandirma" yoniinde girigimler yapildi.

Bu tip diigiince yalmzca somiirgeci ve emperyalist tahakkiimle
simirh degil. Bu diisiince tarzi emperyalizmin toplumsal temelini
saglayan yurti¢i simif yapilarinin siirdiiriilmesinin saglanmasi agi-
sindan da 6nemli. Aslinda, Leggett'in (1973: 322) isaret ettigi gibi,
ABD'deki yurtigi iktidar iligkileri ve kargi-ayaklanmaci diisiince-
nin hem yurti¢cindeki hem de yurtdigindaki kullanimlan arasinda
kag¢inilmaz bir "i¢ ige gegisg" s6z konusudur.

B. SOGUKSAVAS VE KARSI-AYAKLANMACI DUSUNCE

Batil askeri diigiiniirlerin ¢oguna gore, giiniimiiz diinyasindaki
tim ayaklanmalar, nihai olarak "diinya komiinizmi"nin gokbagh
tezahiirlerinden biriyle baglantihdir. Simdiki kargi-ayaklanmaci
diigiince Soguk Savag'in tarihi ve geligimi tarafindan gyekillendi-
rilmig olup, ister kaba olsun isterse geligkin, bir Soguk Savag
perspektifinin koydugu sinirlarla kargilagir.! Bu Onerme savag-
sonrasinda gelistirilen ¢ok iinlii Fransiz Ggretisine ve ayrica giinii-
miiz Ingiliz diisiincesine gonderme yapilarak somut bir tarzda ka-
nitlanabilir.

1. Batili kapitalist devletlerde karsi-ayaklanmaci digincenin oynadigi genel
rolun 6bir ideolojik akimlarla iligkili olarak incelenmesi gerekir. Sdzgelimi, de-
tente ¢aginda nigin hala gayretkes bir gekilde kaba bir Dinya Komanist Komp-
losu teorisi yayllmaktadir? Bu konudaki bir agiklama ideolojik isbdlamune degi-
nerek ige baslayabilir pekala. Elde hazir bulunan yapay agiklamalar kitle
taketiminin hizmetine sunulmaya elveriglidir ve devrimecl Sol'un megrulugunu
yok eden zengin bir semboller dizisi tarafindan kuitdrel olarak desteklenir. Basit
teoriler askeri maneviyatin desteklenmesinde de iglevseldir. Ama segkinlerin
daha iyi bilmesi gerekir: Dogru darast bilgilere dayanan komplo gordsleri igin
bkz. Problems of Communism ve Foreign Affalrs dergileri. Soguk Savas iZe-
olojisinin gegitleri sorusunu agagida 5. ve 6. bélamlerde ele almaktayim.



La guerre revolutionnaire®

Fransiz la guerre revolutionnaire Ogretisi Cin Hindi'ndeki dev-
rimci savag tecriibesinden dogarak gelisti ve Cezayir'deki ulusal
kurtulug miicadelesi baglaminda uygulandi. Bu &gretinin teoris-
yenlerini olugturan Fransiz subaylar grubu diigiincelerinde farkh
egilimlere sahipti. Buna ragmen, tagidiklan vizyonun genis tasla-
g1, devrime dair Batili Soguk Savag algilarinin sekli ve kapsami-
n1 incelemek igin ideal bir tip olarak alinabilir. Agagida gorecegi-
miz gibi, giiniimiiz Ingiliz diigiincesi bu ideal tiple birgok ortak
noktaya sahip.

1950'1i yillann Fransiz askeri diigiiniirleri, devrimci savagi
genel clarak Batr'ya karg1 girigilen "kutsal savas"in pargasi olarak
goriir: ’

Kendi i¢ geligkilerini bastiracak ve yonetecek kadar giiglii, becerikli

bir ideolojinin egemenligindeki komiinist iilkeler, Bati'nin siperlerini

bombalama tehdidinde bulunan tek bir varlik olarak goriiliir. La guer-
re revolutionnaire birgok agidan ondan farklilagmaktan ziyade ona
benzeyen bir antitez, bir guerre contre-revolutionnaire®® talep eder.

Bu anti-tez ancak devrimci taktiklerin yogun bir sekilde incelenmesin-

de ve elestirilmesinde ve uygun karsi-onlemlerin titizce hazirlanma-

sinda bulunabilir (Kelly, 1970: 424).

Bundan dolay1 devrimci eylemin ayaklan iistiine oturtulmasi
gerekmektedir. Daha dogrusu, bizzat devrimci eyleme karg1 miica-
dele etmek igin devrimci eylemin metotlarinin bir ayna imgesinin
olusturulmas: gerekir. Bu tip eylem, uluslararas: diinya diizeni ve
bu diizende devrimci savagin oynadig: rol hakkinda agik segik
formiillegtirilmig bir varsayimlar dizisinin olugturdugu baglamda
yiiriitiilir. Ambler (1966: 309-10), guerre revolutionnaire teoris-
yenlere dair yaptig1 analizde bu teorisyenlerin varsayimlarim kap-
samh bir gekilde dzetlemigtir:

flkin, 1950'lerin bagindan beri Dogu ve Bati arasindaki niikleer pata
kalma durumu niikleer savagi ihtimal digi birakti. Aslinda, Batr'nin sii-

* Devrimci savas (¢.n.)
** Kargi-devrimci savas (g.n.)
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riikklenmesi en muhtemel savag bigimi (aslinda zaten yiiriitmekte oldu-
gu savas bigimi) yikici, devrimci savastir. Ikincisi, simdi geligmekte
olan evrensel devrimci savasin asli amacinin diigmani yenilgiye ugrat-
mak degil, halkin fiziksel ve manevi anlamda kazanilmasi olmasi ba-
kimindan bildigimiz konvansiyonel savaga benzemez. Ugiinciisii, bu
aym devrimci savag uluslararasi komiinizm tarafindan da yiiriitiilmek-
te olup, siirekli ve evrensel bir savag olarak nitelendirilebilir. Uluslara-
ras1 komiinizmin yiiriittiiii devrimci savas, Bati'y1 kusatip zayiflata-
rak bunaltmak igin anti-somiirgeci ulusgulugu bir taktik olarak
kullanir. Daha 6nce Hindi Cini'nde oldugu gibi Cezayir igin girisilen
savag III. Diinya Savasi'min bir pargasidir; bu savagin sonucu komii-
nizm ve Batili medeniyet arasindaki miicadelede tayin edici olabilir
pekild. Dérdiincii olarak, Bati, kendisini savunabilmek igin sunlar
yapmali: Ozellikle propaganda, 6greti agilama ve orgiitlenme agisin-
dan diismanin tekniklerinden bazilarini kendi amaglan igin uyarlama-
lidir; ve ugrunda savagacagi ve savasirken yaslanacagi Batili bir ideo-
loji geligtirmelidir.

Simdi Ingiliz diigiincesine donmeden 6nce, yukarida sdylenen-
lere eklenmesi gereken birkag¢ nokta var:

1. Guerre revolutionnaire okulu diisiinceleri kaleme alinirken,
Cin-Sovyet ayrihig1 gelismekte olsa ya da tamamlanmig olsa
bile "diinya komiinizmi" yekpare bir yapi olarak sunulur.

2. Ulusal kurtulug miicadelelerini yaratanin emperyalist tahak-
kiime i¢kin etkenler oldugu kabul edilmez, bunlarin manipiilas-
yonun iiriinii oldugunu diigiiniirler. Bu tezin daha incelikli bir
¢esidi milliyetgilerin zorunlu olarak bilingli komiinistler olma-
diklarimi ya da bunun yerine, gizli komiinist giidiimiiniin farkin-
da olmadiklarini teslim eder.

3. Metotlar ve teknikler bu okulun temel saplantilaridir. Karg1-
ayaklanmacilik sanatinin gesitli temsilcileri, en onde gelenleri
zikredilecek olursa Albay Trinquier, Kumandan Hogart ve
Albay Lacheroy, yeni bir metot bulmakla ziyadesiyle ilgilen-
mekteydiler. Kilit bir kavram da action psychologique®'ti: Guer-
re revolutionnaire okulu devrimci savaglarin kitleleri beceriyle

* Psikolojik eylem (¢.n.)
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giidiip yonetenler tarafindan yiiriitiildiigiine inamyordu.2 Nite-
kim bu, ustaca bir propaganda kampanyasi yiiriitme ve s6z ko-
nusu halki Batili ideolojiyle donatma meselesiydi. Yikicihigi
onceden engelleyebilmek igin halk iizerindeki askeri denetimin
genigletilmesi ve bir baski aygitinin dayatilmasi, dogru diisiince
tarzlarinin bu sekilde zerk edilmesine destek olacakti.

C. HALIHAZIRDAK! INGILIZ
KARSI-AYAKLANMACI DUSUNCE

Ingiliz devletinin "diizen sorunu”

Karsi-ayaklanmaci diigiincede, iktidan elinde tutanlarmn bakig
acgisindan ele alinan sorun "diizen sorunu"dur. Harry Eckstein
(1964) "i¢ savas"i tartisgirken boyle bir yaklagimda iistii kapah
olarak bulunan teorik varsayimlar netlestirmistir. Eckstein "i¢
savag" terimiyle devlete karsi yonelmis eylemi kasteder ve boyle-
ce kendi muhafazakar yonelimini agiga vurur. Bu bakis agisindan
devrimci savag sosyolojisi, 6ziinde devlet iktidann ilgilendiren
krizlerin sosyolojisidir. Eckstein'in iglevselci gozliikleriyle bakil-
diginda "yerlesik kurumsal oOriintiilerin ciddi bir kangiklik igine
itilmesini igceren" ayaklanma, dengeleri bozar (1964: 12). Bu yone-
lim her seyden Once, var olan toplumsal diizenin siirdiiriilmesi ve
yeniden iiretilmesiyle ilgilidir. Boyle bir yaklagim, var olan devle-
tin mesrulugunu sorgulamaksizin kabullenme ve devrimlerin ne-
denleriyle sosyolojik teorinin bir sorunu olmaktan ziyade idari bir
sorun olarak ilgilenme egilimindedir. Daha sonra goriilebilecegi
gibi, bu perspektif asagida incelenen yazilarda yeniden ortaya
¢ikar. ‘

Britanya'da son zamanlarda kargi-ayaklanma ve “terérizm"
iizerine goriilen yaz1 seli, toplumsal diizeni zaman zaman bizzat
anakarada tehdit eden Kuzey Irlanda'daki ciddi kent gerillas: sava-
1 goz oniine alindiginda sagirtici degil. Yerimiz olsaydi, Fransa-

2. Guney Afrika'da bu dugdncenin uygulanmasi yolundaki girigimin kanitlar igin
bkz. Roberts (1977).
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Cezayir ve Ingiltere-Irlanda iligkilerindeki paralelliklerin bazilari-
n1 serimlemek ilging olurdu. Her haliikarda bu iligkilerin ikisi de
askeri diigiincenin uyaricilari olarak hizmet etmis olup, guerre re-
volutionnaire teorisyenlerininkine benzeyen bir Ingiliz literatiirii
inga edilmektedir.

Ingiliz askeri entelektiielleri arasinda kargi-ayaklanmaci dii-
siinceyi kigkirtan yalmzca Irlanda degil. 1960'larin "yeni siyaset"i
sokaklarda "kanun ve nizam"in saglanmasi konusunda sorular do-
gurdu. Cesitlj siyasal gruplann giristikleri ugak kagirma ve siya-
sal amaglarla adam kagirma olaylarinin sokiin etmesi ve genellikle
bununla iligkili "uluslararasi terérizm"in gelismesi de yogun bir
giivenlik bilincinin dogmasina neden oldu. Kargi-ayaklanmacilarin
hesaplarinda merkezi bir 6nem tagiyan 6ge, Britanya'nin simdiki
ekonomik krizi ve bunun iirettigi yaygin endiistriyel ve siyasal ¢a-
tigmaydi. Bu ¢atigma bigimini ve bunun olasi ¢6ziimiinii Ingiliz
devletinin Kuzey Irlanda'daki durumla ugragma tarziyla iligkilen-
dirmek gerek.

Ingiliz Bilimde Toplumsal Sorumluluk Demegi, baskici tekno-
lojinin geligmesini —su topu, sinir gazi, kauguk mermiler ve duyu-
sal yoksunluk teknikleri— belgelemis ve "Irlanda'nin Ingiliz ordusu
acgisindan en biiyiik degerinin, kisa siire sonra anavatanda ihtiyag
duyulacak tekniklerin gelistirilmesi i¢in bir laboratuvar hizmeti
gormiis olmasindan kaynaklandigi"m ileri siirmiistir (BSSRS,
1974: 1; bkz. Ackroyd vd., 1977). Ingiliz devletinin "i¢ savunma"
amagh hazirliklar yaptig1 agiktir ve sendika hareketi kargisinda
elindeki kartlari oynamak durumunda kalma ihtimalinin bu gelis-
meleri mahmuzlama iglevi gormiis olmasi muhtemel goriiniiyor.
1970'lerdeki belli bagh grevlerin olaganiistii hal ilanlarinin baha-
nelerini olugturdugu unutulmamali. Ayrica 1970ler liberal demok-
rasiye "alternatif" bir olaganiistii hal hiikiimeti yapisina doniik
planlarin yeniden tazelendigi ve Parlamento'nun bu hiikiimete ola-
ganiistii hukuki yetkiler tanidig1 bir donem olmustur.

Bu planlar, ulusal giivenligin ciddi bir tehditle kargilagmasi
durumunda polis, ordu ve sivil hiikiimetin "ii¢li grup olarak bir
arada yonetimde bulunup ¢aligtig1” bir kriz yapisinin ayrintilarini
sunan Kara Operasyonlari lll. Cilt: Kargi-Devrimci Operasyonlar
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baglikli ordu talimnamesinde cisimlegir (Bunyan, 1977b). Son za-
manlarda yayimlanmis birkag Igisleri Bakanhg: genelgesi de, ola-
ganiistii halin denetlenmesi konusundaki ayrintilara yer verir ve
enformasyon siyasasina 6zel bir 6nem verilir. Bu rejim altinda
resmi haberler, ekseriyetle BBC'den ve geri kalanin da Merkezi
Enformasyon Biirosu'ndan gelen personel tarafindan yonetilen
Savag Zamam Yayin Servisi (WTBS) tarafindan yayilacaktir
(Bunyan, 1977a ve 1977b; Kelly, 1976).

Boylesi gelismelerin "giiglii devlet"e dogru yapilmig hamle-
ler oldugu ileri siiriildii. Nitekim, Minnerup (1976) bdyle bir dev-
letin Bat1 Almanya'da ("gii¢lii devlet" terimi de Almanya'dan
kaynaklanir) ancak kismen terdrizme tepkinin bir pargas: olarak
ortaya ¢ikigini analiz etmigtir. Polis gii¢clerinin genigletilmesi,
devlet sektoriinde istihdam edilebilmek igin gegilmesi gereken si-
yasal testleri diizenleyen iinlii Berufsverbot ve yargilanan siyasal
davallarin hukuki haklarina getirilen kisitlamalar bu gii¢lii dev-
letin goriiniimleri arasinda yer alit. Minnerup, boylesi degisme-
lerin uzun vadeli 6nemlerinin, fiilen ihtiya¢ duyulmalanndan
once baski araglarini tedarik etmelerinden kaynaklandigini1 savu-
nur.

Bu noktada Minnerup'un yaptig1 analiz, gii¢lii devletin gelisi-
mini, biiyiik 6l¢iide Bati'min ekonomik krizi devam ederken en-
diistriyel ve siyasal didigmenin keskinlegeceginin bir dndelenisi
olarak géren Bunyan ve Ackroyd vd.'nin analizleriyle ¢akigir.
Boyle bir bask1 makinesi elde hazir bulunurken, teroérizmin basti-
rilmasinda kullanilan tekniklere isgilerin militanhigiyla ugragir-
ken de bagvurulabilir. Bu analiz dogal olarak konjonktiireldir. Gel-
gelelim, parga parga ortaya ¢ikan birgok gelismeyi anlamh kiliyor
goriinmekte.

Baz Ingiliz karsi-ayaklanmacilar
Burada giiniimiiz Ingiltere'sindeki askeri entelektiiel iiretimin

kaynaklarindan bazilarin1 basglangi¢ olarak gostermeye ¢aligiyo-
rum (ayrintilar ig¢in bkz. Ackroyd, vd., 1977: 11. boliim). Kars-
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ayaklanmaci Ingiliz diigiincesinin kurumsal altyapisina dair yapi-
lacak tam bir betimleme, tek bagina bu konuya bir bdliimiin aynl-
masim gerektirecektir. Bu kurumsal altyapinin finansmani, perso-
neli, ilgili ¢esitli kurumlarla arasindaki iligkiler, kargi-
ayaklanmacilar ile devletin gesitli sektorleri arasindaki baglantilar
ve iletigim medyasinin kullanimlar1 hakkinda hala goreceli pek az
sey biliniyor.3

Bu alandaki literatiirii okuyan herhangi biri Catigma Inceleme-
leri Enstitiisii'niin (ISC) himayesi altinda iiretilen ¢aligmalar kargi-
sinda sagkinliga kapilacaktir. Bu literatiir, Guardian'da (20 ve 21
Aralik 1976) Catigma Incelemeleri Enstitiisii'niin miidiirii Brian
Crozier ile CIA personeli arasindaki bariz baglantilar hakkinda ya-
pilan agiklamalardan 6tiirii 1976 yilinin sonlarinda belli bir iine
kavustu. Haberlerin yazarlar1 Peter Chippindale ve Martin Wal-
ker'a gore, Bay Crozier'in haber servisi Forum World Features
(FWF), ABD'deki araci bir girket yoluyla CIA tarafindan finanse
ediliyordu. FWF'nin bir sonucuydu ISC. 1974 yilinda FWF'nin
varlig1 son bulunca, onun yerine, ayn: kaynaktan finanse edilmeye
devam eden bagka bir girket, Rossiter Yayinlan konuldu. Bay
Crozier bu iddialan inkar etti (Guardian, 31 Aralik 1976). Bay
Crozier karg1-ayaklanma iizerine kaleme alinmig birgok kiigiik ki-
tabin yazaridir; We Will Bury You: Studies on Left-Wing Subversi-
on (Sizi Gomecegiz: Sol-Kanat Yikiciik Uzerine Caligmalar)
baglikli bir kitabin derleyicisi ve birkag¢ kitabin yazandir; bunlar
arasinda, asagida tartisilan A Theory of Conflict (Bir Catigma Te-
orisi) obiirlerinden biraz daha 6nemlidir.

Economist'in yalmzca abonelere gonderilen gizli "Di1g Haber"
ekinin editorliigiinii yapan ve bu gazetede gerilla savaglar iizerine
yazan Robert Moss, Bay Crozier'in yakin bir arkadasidir. Robert
Moss, Allende donemi boyunca Sili'de Economist'in muhabirligini
yaptt ve Halk Birligi'nin sosyalizme ge¢me girigsiminin sofu bir
muhalifi olarak iin kazandi. Moss'un Chile's Marxist Experiment

3. Fairbairns (1974), Ingiliz Savunma Bakanhd:, ABD Savunma Bakanhidi ve
NATO tarafindan desteklenen Ingiltere'deki altmig bes Gniversite ve kolejdeki
"savunma okutmanhgi* ve arastirma dzerinde yogunlagarak silahli kuvvetler ile
yuksek egitim sektord arasindaki baglantilardan bazilarini belgelemigtir.
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(Sili'nin Marksist Tecriibesi), Guardian'a gore CIA tarafindan do-
layl olarak finanse edilen "Diinya Gergekliklen" dizisinden ya-
yimlanmigti. Bay Moss, Catigma Incelemeleri Enstitiisii konseyi-
nin bir iiyesidir ve Bay Crozier'lle birlikte (agin Sag) Ulusal
Ozgiirliik Birligi'nin (NAFF) bir iiyesidir. Bay Moss Forum World
Features i¢in ¢aligmig ve hem ISC hem de Uluslararas: Stratejik
Caligmalar Enstitiisii (IISS) igin brosiirler yazmstir.

Bagka bir NAFF aktivisti, FWF icin bir kitap yazan Robert
Thompson'dir. Thompson, Ingiliz karsi-ayaklanmaci yazarlan ara-
sinda belki de uluslararasi alanda en ¢ok taninani olup, Viet-
nam'daki savagta Amerikan kuvvetlerine danmigman olarak oyna-
dig1 rolle bilinir. Defeating Communist Insurgency'nin (Komiinist
Ayaklanmay! Yenmek) yazandir. Robert Thompson'in genel yak-
lasimu halihazirdaki diisiinceleri etkilemis goriiniiyor, ama giinii-
miiz Ingiltere'si konusunda sdyleyecek pek az seyi var.

One ¢ikan isimlerden bir bagkasi da, Londra Universitesi'nden
bir toplumbilim doktorasina sahip ve Exeter Universitesi'nde siya-
set bilimi okutmani olan Tiimgeneral Richard Clutterbuck'tir. Clut-
terbuck, bir iiniversite ortamindaki askeri bir entelektiieldir ve
karg1-ayaklanma iizerine epeyce yazi kaleme almigtir. Protest and
the Urban Guerrilla (Protesto ve Sehir Gerillas1) bashkli kitab:
asagida ele alimyor. Dr. Clutterbuck su siralar terérizm ve medya
konulu bazi aragtirmalarla ugragmaktadir.?

Tiimgeneral Frank Kitson son zamanlardaki kargi-ayaklanmaci
yazarlardan muhtemelen en ¢ok taninanmidir ve Sol'un seytanlan
arasinda yer alir. O da askeri bir entelektiieldir, ama ordunun igin-
de kalarak yazan bir askeri entelektiiel. Asagida ele alinan Low In-
tensity Operations (Diigiik Yogunluklu Operasyonlar) bashkl ki-
tabr 1971 yilinda yayimlandiginda bir frisson® yaratti. Kitson ¢ok
ciddiye alinmig bir yazardir. Bunun nedeni ise, askeri egitimin
onemli Ol¢iide degistirilmesi gerektigine inanan Kitson'in kargi-
ayaklanmaciligin gereklerini orduya 6gretmeye kalkigmasidir. Bu
alanda yazan obiir kimseler sOyle siralanabilir: Urban Terro-

4. Bu aragtirmalar daha sonra The Media and Political Violence (Londra ve
Basingstoke: Macmillan, 1981, 2. ve 3. basim) baghgiyla yayimland..
* (Fr.) Urperti, titreme. (¢.n.)
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rism'in (Sehir Terorizmi) yazan Anthony Burton; askeri bir tecrii-
beye ve gazetecilik tecriibesine sahip olup IISC igin yazmgtir. As-
keri bir gegmige sahip tarihgi Geoffrey Fairbaim, Catigma Incele-
meleri Enstitiisii liyesi olan bagka bir kargi-ayaklanmaci yazardir.
Catigma Incelemeleri Enstitiisii okulunun daha az kaba iiriinlerin-
den biri olan Revolutionary Guerilla Warfare'i (Devrimci Gerilla
Savagl) yazmigtir. Fairbaim'in formasyonu Oncelikle akademik
bir temele yaslanir. Cardiff Universitesi'nde siyaset bilimi okutma-
n1 olan Paul Wilkinson da dyle.5 Siyaset bilimi alaninda bir dene-
me olma iddiasinda, ama daha ziyade agik¢a beyan edilmemig bir
kargi-ayaklanma metni olan Political Terrorism (Siyasal Tero-
rizm) baghkl bir kitabin yazandir. Bu kitabin kapsamli bir elegti-
risi agagida sunuluyor. Wilkinson'in da ISC ile baglantis1 vardir;
bu enstitii i¢in Terrorism vs Liberal Democracy (Terorizme Kargi
Liberal Demokrasi) baglikl bir brogiir yazmigtir.

Buraya kadar yazilanlardan goriilebilecegi gibi, bu konuya du-
yulan ilgi siyasal tayfin liberal kanadindan agin sagina kadar uza-
nan bir ag1y1 igine aliyor. Bu ilgi gelismeye devam edecek gibi go-
riiniiyor. Ilgideki bu kabarma, baz1 6gelerinin taslagim yukanda
verdigimiz giiniimiiz Ingiltere'sindeki degisen siyasal durumun bir
yansimasidir. Yogun kargi-ayaklanmaci diigsiince her zaman dev-
let iginde yer alan ve agikga algilanan bir devrim tehditi kargisin-
da devleti etkilemeye ¢aliganlardan kaynaklanan bir tepki olmusg-
tur. Son zamanlarda boOyle bir tehdit algisi1 bariz bir gekilde
biiyiimiigtiir.

D.GUNUMUZ INGILIZ N
KARSI-AYAKLANMA DUSUNCESININ OGELERI

Bu konuda son zamanlarda ortaya ¢ikan yazilan birlegtiren 6ge
bu yazilann ortaya koyduklan "senaryo“dur. Bu senaryo en iyi bir
sag-kanat felaket tellallig1 bigimi olarak nitelendirilebilir.

5. Daha fazla ayrinti igin bkz. Derkenar 1990.
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Ruslar geliyor

Ingiliz kargi-ayaklanma yazarlari, temel varsayim olarak tiim
protesto bigimlerinin nihai olarak genelde Bati'yr yikmay: amagla-
yan bir Komiinist Plan'la baglantili oldugunu kabul ederler. Bu ya-
zarlann goriigleri, CIA'ye ilk katildiginda Philip Agee'nin kafasi-
na sokulan goriislere ¢ok benzer: "Merkezi teori sunu soOyler:
Diinyanin gesitli yerlerinde diktatorliikler kurmak igin yapilan ko-
miinist girigimler gercekte, anavatanda Komiinist Parti'yi iktidarda
tutma ihtiyaci tarafindan belirlenen Sovyet yayilmacihiginin teza-
hiirleridir” (1975: 34-5). Boyle bit genel gergeve iginde, Bati siya-
setinde son zamanlarda ortaya ¢ikan geligsmeler Sovyet tarzi rejim-
ler dogrultusundaki kaymalar olarak yorumlanir. Nitekim, Robert
Moss, The Collapse of Democracyde (Demokrasinin Cokiisii)
Portekiz ve Sili'deki olaylan nihai olarak Sovyetler’in diinya iize-
rinde tesis etmek istedikleri tahakkiimiin planlanyla baglantih &r-
nekler olarak gosterir. Moss, Avrupa Komiinizmi’nin gelismesiyle
birlikte "savag alanlan(nin) bizim topraklarimizda agildig”
(Moss, 1975: 19) konusunda Brian Crozier ile hemfikirdir. Crozier
Avrupa Komiinizmini "devrim sorunlanna daha geligkin bir yakla-
sim" ve "Moskova'da 1968 olaylan iizerine gelistirilen derin dii-
siiniimiin bir sonucu"” olarak tasvir eder; bu haliyle de, Bati'min ele
gegirilmesinin olgunlagtirlmasi siirecinin bir pargasidir (1974:
114-15). Bu perspektif, Giiney-Dogu Asya uzmam olan Robert
Thompson'in perspektifine yakinen benzer. Thompson sdyle
yazar: "Nasil belli bir iilke i¢indeki komiinist ayaklanmayla miin-
ferit bir olaymig gibi ugragilamazsa, diinya ¢apindaki bir baglam-
da da komiinist ayaklanma miinferit bir olay degil, yikicihk ve
teror aracihigiyla gerceklestirilen siirgit yeralti komiinist saldir-
ganhginin biitiinsel bir par¢asidir” (Thompson, 1972: 156). Kitson
(1971: 19), ulusal kurtulug savaglarin1 SSCB, Kiiba ve Cin'in ¢i-
karlarim gelistiren yikicilik bigimleri ve halk cephelerini de basit-
¢e mahalli komiinist partilerin kamuflaji olarak algilar.

Bundan dolayi, Bati'daki siyasal degisme Soguk Savag'in bir
uzantis olarak goriiliir. Bx sifir toplamh oyunda Bati, kaybetmesi
muhtemel oyuncu olarak tasvir edilir. "Diinya devrimi/kamiinist
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iggali" perspektifinde, guerre revolutionnaire teorisyenlerinin be-
nimsediklerine ¢ok yakinen benzeyen iki konum var, Bu konum-
lardan kaba olani, Ruslar/Cinliler/Kiibalilarin basitge, gafil aptalla-
nin giidiiciileri oldugunu savunur. Daha geligkin olan 6biir konum,
gercekten milliyet¢i ayaklanmalar olabilirse de, bunlar daima
Kremlin'in mahalli kollannin ayartmalarina kapilmaya egilimlidir
der (Clutterbuck, 1973: 146).

Thompson, kaba konumu savunan okula egilim gosterir ve bize
ayaklanmalara kariganlarin bir tipolojisini sunar. Thompson'a
gore, ayaklanmaci hareketin toplumsal kompozisyonundan agikga
goriilebilecegi gibi, sahici bir devrimci savagin yaslanabilecegi bir
temel yoktur. "Dogallar" (inanglan koklii komiinistler) saflanm
"donekler"e dayanarak kabartir ve "kandinlanlar" (dogugstan basit
olanlar) onlan kitlesel olarak izlemeye basladiginda olaylar ¢i1g-
rindan ¢ikar (Thompson, 1972: 35-6). Sabit fikirli “"¢ekirdek
kadro"nun "siyasal olarak bilingli idealistler"i protesto igin sefer-
ber ettiklerini ve giivenlik giigleriyle kargilagmalar ortaya g¢tkma-
ya bagladiginda bu "¢ekirdek kadro"nun kitlenin duygudaghgini
kazanmaya ¢ahgtigim1 gozlemleyen Kitson, buna benzer bir giidii-
lenimsel modelle ¢aligir (1971: 84-5). Burada ele alinan yazilarin
hepsi komplo teorileriyle oriiliir.

Ingiltere'de bugiinkii yikicilik

Bildigimiz gibi, Ozgiirliigiin bedeli ebedi ihtiyattir. Karg:-
ayaklanmaci literatiirde sik sik aniden ortaya ¢ikan bir belit, en iyi
ayaklanma, hi¢ ayaklanma olmamasidir, der. Bu arzu edilebilir du-
ruma ulagmanin yolu, yikiciligin bagim daha tomurcuk halindey-
ken ezmektir. Ama bu belitten haraketle kargi-ayaklanmacilar ken-
dilerini meselenin diginda saymazlar. Tam tersi. Dikkatlerinizi bir
kez yikiciik konusuna gevirmeye karar verdiginiz zaman, bu,
Omiir boyu siirecek bir gegim kaynagina sahipsiniz demektir.
Gegip giden sahneden kiiflenme igaretlerinin taranarak saptanmasi
heybetli bir biirokrasiyi gerektirir. Yikicilar daima vardir. (Uygun
modeller i¢in Biiyiik Engizitére ya da Max Frisch'in Andor-
ra'sindaki Yahudi-Detektoriine bakilabilir.) Yikiciligin igaretleri
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birgok baglamda bulunabilir. Ornegin, Kitson'in yikicilig1 tamm-
lamasina bakalim: "Bir iilkede yagayanlann bir boliimiiniin o anda
o iilkede yonetimde bulunanlan devirmek ya da onlan yapmay is-
temedikleri gseyleri yapmaya zorlamak igin aldig1 tiim Onlemler
(silahl gii¢ hari¢)" (1971: 3). Bunun gibi "siddet icermeyen yiki-
cihk” siyasal ve ekonomik baski, grevler, protesto yiiriiyiileri,
propaganda ve kiigiik Olgekli siddet faaliyetlerini igerir. Aslinda,
"kii¢iik olgekli siddet" harig, bu faaliyetler liberal demokrasilerin
yurttaglarimn garantilendigi varsayilan haklaninin kullanilmasi
gibi goriiniiyorlar. Oysa yukaridaki liste kargi-ayaklanmacilarin li-
beral demokrasiye bakiglarina iirpertici bir netlik getiriyor. Tam
da "normal” siyasal hayatin isleyisi yikici olarak goriiliir. Liberal
demokratik yasalligin diizenledigi sartlar bazinda yasal olan yuka-
ridaki faaliyetlerin altinin gizilmesi temel bir noktanin 6nemini be-
lirtir: Yurttaghk haklan ve siyasal haklar toplumsal ¢atigmalarin
cereyan ettigi alanin merkezinde yer alir ve bu haklar statik "kaza-
mimlar” degil, siirekli bir miicadelenin nesneleridirler. Kargi-
ayaklanmacilann senaryosunda megru ve yasal muhalefet yikici-
lik olarak yeniden kategorilestirilir. Bu akil yiiriitme tarzinin so-
nucunda higbir siyasal faaliyet kugku diginda tutulamaz, ¢iinkii
avlanmayi bekleyen akil geliciler daima vardir.

Ogrenciler ve akademisyenler

Clutterbuck'a gore, "protesto’nun nedeninin ¢ogunlugu aldat-
maya muktedir militan bir azinhkta aranmasi gerekir. Clutterbuck,
ogrenci niifusa dair ayrintih bir "istatistiksel” hesap ¢ikanir: % 1-3
"eylemciler”; % 10-30 "protestocular”; % 60-80 "ortadakiler"; %
10-20 "bizimkiler"; % 1'den az1 da "fagistler” (1973: 189). Clutter-
buck'in kitabi orgiitli Sag'dan neredeyse hi¢ s6z etmez. Ulusal
Cephe gibi orgiitler ve olusum halindeki keyfi Ingiliz zorbalig
hakkinda ayrintili bir 6zet sunmaz. Daha ziyade CP, SLL, IWC,
Solidarity, IS, IMG, CPGB (ML) ve New Left Review gibi zan al-
tindaki dergiler hakkinda rastgele se¢ilmig malzemeler saglayarak
Sol radikallerin yakin iligkileri iizerinde durur. Uluslararasi Af Or-
giitii ve Sunday Times bile Kuzey Irlanda'daki ordu kargisindaki
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nahog tutumlanndan otiirii paylanirlar. Clutterbuck'in kitabi ger-
cekten tiim sol-kanat eylem ve diigiince bigimlerini (Is¢i Parti-
si'nin 1limhilan hari¢) ozellikle kugkulaniimasi gereken hedefler
olarak saptayan bir siyasal retorik aligtirmasidir. "Protesto” ile
"sehir gerillas1” teorik olarak degil, tahmin yoluyla baglantilandi-
nlir.

Crozier de, "ideolojik agir1 Sag'in mensuplannin epey az ve
nispeten onemsiz” (1974: 107) oldugunu savunarak Sol’u toplum-
sal istikrar agisindan baglica tehdit olarak goriir. Devrimci grupla-
rin el altindan olugturulmas: kargisinda uyanik olmak onemlidir:
"Universiteler bunun gibi hareketlerin besin kaynagidir. Eger 6g-
renciler ya da fakiilte iiyeleri anlagilmaz bir bi¢imde davranmaya
baglamiglarsa, ya da bagka iiniversitelere normalin iistiinde bir
siklikla gidip geliyorlarsa, iistii kapah devrimci faaliyetlerle ugra-
styor olabilirler” (1974: 144).

Grevler

Endiistriyel eylem ve bunun tehlikeleri hakkinda karg-
ayaklanmacilar arasinda etkileyici bir oybirligi var. Kitson'in,
1970'lerin sonlan hakkindaki sik¢a alintilanan senaryosuna baka-
lim:

Sozgelimi hayat standardindaki 6nemli dlgiide bir diisiigiin sonucunda
goriilebilecek sahici ve ciddi bir zorluk ortaya ¢ikarsa, su anda protes-
to enerjilerini farkli farkh davalara hasredenler gabalarim tek bir konu
iizerinde yogunlastirabilir ve polisin basa ¢ikamayacag) bir durum ya-
ratabilirler. Boyle bir sey oldugunda durumun hizla onarilmasi igin or-
duya ihtiyag duyulacaktir (1971: 27-8).

Asagidaki gozlemleri yapan Robert Moss'un yaklagimi biraz
daha dolaysizdir:

Yeterli hazirlik yapildig: takdirde —komiir ve petrol stoklarinin birikti-
rilmesi, ozel karayolu tagimaciiginin orgiitlenmesi, kaynaklarin ve
sivil goniilliilerin kullamlmasi igin acil durum planlamalari- ingilte-
re'nin grevlerden korkmasi gereksizdir ve ayrica, akillica yiiriitiilecck
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bir siyasal egitim kampanyasiyla kararh bir hiikiimet bir genel greve
bile dayanabilir (1975: 117).

Bay Moss, hakkinda kapsamli olarak yazdig: Sili'den dersini
almigtir. Dr. Clutterbuck agisindan, grevler 6zellikle "iki tutugsma
noktasi"ndan biridir (6biirii de 6grenci faaliyetleri). Clutterbuck,
"grev silah1"nin "endiistriyel amaglardan bagka amaglar i¢in kotii-
ye kullamlmamasi” gerektigini savunur. Endige verici grev-
kincilik selinden dogabilecek bir "sagci tepki” imkanim itiraf
eder. Bu imkan kargisinda 1960'1arin ve 1970'lerin i§ yasalan bir
¢Oziim olarak desteklenir (1973: 250-6).

Medya ve psikolojik savag

Belli durumlarda zor kullanmanin megru olup olmadig1 sorusu
biitiin kargi-ayaklanmaci tartigmalarda merkezi bir izlektir. Van
Doom, kargi-devrimle ugragan modern ordularin —ve bunlan ide-
olojik olarak destekleyenlerin— "muhaliflerinin yasalligim yadsi-
yarak ve kanun ve nizamin korunmas: ihtiyacin1 vurgulayarak
yasal megruluk bigimine bagvurduklari“na dikkat ¢eker. Muhalif-
lerini "yikic1 6geler”, "teroristler”, "agirili uglar" ve “haydutlar”
olarak adlandirmak bu genel egilimin bir pargasidir (1975: 103).
Boylesi nitelendirmeler, Kuzey Irlanda'daki mevcut ¢atigmanin
evrimini izlemig olanlar agisindan, agina olmaktan daha fazla bir
seyler ifade etse gerektir. Bunun gibi kavramlarin ideolojik kurgu-
lar oldugunu kavramak daha da 6nemli. Bu kavramlar giindelik
soylemlerde ve medya sdylemlerinde dylesine kullanilirlar ki, bu
kavramlann iktidardakileri destekleyen bir gerceklik degiskesini
onceden imal ettigine dair elestirel bir farkindalik goriilemez. Har-
ries-Jenkins, bir liberal-demokratik rejimde kanun ve nizamin ko-
runmast amaciyla silahli giice bagvurulmasinin ordu ve daha
genel olarak devlet agisindan- bir megruluk krizi yarattigini iddia
etmigtir (1976: 48-51). Bu, askeri miidahaleyi haklilagtirma ve ka-
munun destegini kazanma miicadelesinde enformasyonun yénlen-
dirilmesinin ve propagandanin 6rgiitlenmesinin hayati silahlar hali-
ne gelmesi demektir. Bundan dolayi, tiim kargi-ayaklanmaci
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teorisyenlerin gegerken soyle bir deginmek seklinde olsa bile
medyanin roliine dair sdyleyecek bir seyleri olmasi gasirtic
degil. Soylenenler de genel olarak medyanin aleyhinedir. Omegin,
Burton (1975: 19) medyanin 6nemine dikkat ¢eker ve "sehir terd-
rizmi"ni haber yapmanin bir 6zendirme riski yaratabilecegini belir-
tir. Aslinda, dyle goriiniiyor ki, burada ele aldigimiz yazarlann
¢ogu, uzun zamandir itibardan diigmiiy olan medya "etkileri"ne
dair uyan-tepke modeline yaslanmaktadir. Bu psikolojik model
sunu ima eder: Bir iletigimin igerigi, kendisine anlatilanlar1 nasil
yorumlamak gerektigi konusunda higbir segenege sahip olmayan
pasif bir alimlayiciya (recipient) zerk edilir. _

Boyle bir goriis hesaba katildiginda, kargi-ayaklanmaci teoris-
yenlerin "televizyonda devrimci savaglara —Vietnam ve Ulster'de
yasananlara benzer durumlara— yer verilmesinin her zaman tek-
yonli ve ¢atigmadaki resmi tarafin zararina olmasindan Otiiri"
(Crozier, 1974: 30) endiselere gark olmalari anlagilir bir gey.
Crozier'e gore, "bir rejimin itibarim1 zedeleyen, yonetici kurulusa,
kurumlara ve hiikiimete duyulan giivenin yitmesine neden olan” ve
"kanun ve nizamin ¢ékmesini" tahrik eden izlekler medyada sunul-
dugu vakit yikici unsurlarin igbaginda oldugu besbellidir (Crozi-
er, 1974: 202). Kitson, "insanlann zihinlerinde basaril sonuglar
dogurabilecek vasitalara” (1971: 78) ihtiya¢ duyuldugunu savunur-
ken aym zeminde konugmaktadir. Komiinist sempatizanliginin
Bati'da belli bir yer edindigini ve "totaliter psikolojik savas"in
amaglarina uyan ve etrafta "ulusal kurtulug cephesi” gibi nosyon-
larin iktidara susamig seckinlerin igtiyaklarin1 maskelediginin far-
kina varmaksizin bu tip yaniltici kavramlarin tuzagina diisen bir-
¢ok ahmak insanin bulundugunu savunan Fairbaim daha karmagik
bir tartigma ¢izgisi izler (1974: 286, 290).

Bu art yore goz oniine alindiginda, Ingiliz devletinin Kuzey Ir-
landa'daki giivenlik gii¢lerinin yiiriittiikleri propaganda savasginin
etkililigi hakkinda su siralarda duydugu endigeleri anlamak kolay.
Kargi-ayaklanmaci teorisyenler genel olarak sansiir edilmeyen
medyanin devletin ¢ikarlarina aykir1 bir tarzda igledigini savunur-
larken, Ingiltere'de son zamanlarda yapilan aragtirmalar bu gériigii
giiriitme egilimindedir. Ornegin, Ingiliz Ordusu'nun medyada

F10 /Medya Devletve Ulus
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olumlu bir tarzda tasvir edildigi ve devletin Gegici IRA'y1 sistema-
tik olarak itibarsizlagtirma konusunda bagarili oldugu gosteril-
migtir (Elliott, 1976). Ayrica, efsanelerin tersine, Ingiliz devletinin
BBC iizerinde kayda deger ve genel olarak basanl bir tarzda do-
laysiz denetim uyguladigi savunulmugtur (Schlesinger, 1978).
Chibnall (1977), gegtigimiz on yil iginde, Ozellikle "kriminal gid-
det" ve "siyasal giddet" etiketlerinin tedricen bir arada kullanilma-
lan yoluyla birkag izlegin Ingiliz medyasimin "kanun ve nizam"
haberlerinde nasil bulugtuklarim gostermistir. Bu iki medya kate-
gorisi sonugta daha genig bir medya kavrami olan "siddet toplu-
mu” kavramina dahil edilmigtir. Nitekim banka soygunlari, cina-
yetler, anarsistler ve IRA tarafindan gergeklestirilen bombal
saldirilar, endiistriyel ¢atigma; tiim bunlar sonunda muz gibi her
niyete yenilebilen aym "siddet" kategorisi bazinda sunulur hale
geldi. Kargi-ayaklanmacilarin ig¢i sinifi militanhigin1 yerlegik
diizene bir tehdit olarak algiladiklan g6z Oniine alindiginda, grev-
lerin, grev gozciiliigiiniin vb., sdzgelimi, "terérizm" ya da "gaspgi-
lik"tan tamamen ayn olmayan giddet bigimleri olarak tasvir edil-
mesinin Onemli ideolojik sonuglar1 var. Bu o6zellikle sendika
faaliyetinin ve bu faaliyetin amaglarinin megrulugunu yok eder.

Crozier'nin bu alandaki anlamh rolii gz oniine alindiginda, bu
boliimii onun dogru goriiglerin yayilmasin1 saglama konusundaki
tavsiyelerini ele alarak sonuglandirmaya deger:

Tim hiikimetlerin, 6zellikle itimat edilebilir ama isnat edilemez en-
formasyondan sorumlu olan bir, hatta birkag bakanlig1 olmali. Bu ba-
kanliklarin iglevi yaniltici ya da yikici iddia ve sdylentileri diizeltmek
—gergegi carpitarak degil, itimat edilen gazetecilerin gizli kalmas: kay-
diyla, dogru kanitlara erigsmelerine yardimci olarak ve gazetecilerin
kendi Oykiilerini yazmalarina izin vererek— olmalidir. Bu, haberlere
sansiir uygulama meselesi degil, olaylarin totalist gruplarin ve onlann
dis destekgilerinin amaglarindan bagka higbir seye hizmet etmeyecek
bir bigimde, tek-yanli olarak sunulmasinin yanitsiz kalmamasini sagla-
ma meselesidir (1974: 206-7).

Bu tip bir siyasanin basin 6zgiirliigiine dair klasik liberal ideo-
lojiyle pek az iligkisi var. Bu siyasanin haberlerin yonlendirilmesi-
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ne miistehzi yaklagimi Crozier'in demokrasiyi koruma meslegiyle
son derece ¢eligkili. Bu siyasa, medyanin demokratik bigimleri ali-
koyan ama bunlann toziinii tersine g¢eviren bir tarzda devletin en-
formasyon siyasasina dahil edilmesini igerir —bu konumun "tota-
listler"e saldirmaya elverigli oldugunu sdylemek zor. Ama bu,
Ingiltere'de su anda gegerlikte olan haberlerin yonlendirilmesi pra-
tikleri hakkinda birtakim yanilsamalara kapilmamizi gerektirmez.
Aslinda, polis ve askeri kaynaklar Crozier'in betimledigi teknikler-
den halihazirda yararlanmaktadirlar ve (6megin, 1919-21 IRA
kampanyasinda oldugu gibi) tarihte de boyle yapmiglardir (Chib-
nall, 1977: 6. bolim). Crozier'in yaklagiminin (enformasyonun
goriinirde ABD hiikiimetinin kendi malzemelerinin kaynag: oldu-
gunu kabul etmeyen ve malzemeyi sanki bunlar kendilerine aitmig
gibi iireten insanlara ya da orgiitlere atfedildigi) CIA'nin "gri pro-
paganda” ¢izgisine bu kadar ¢arpici bir gekilde benzemesi rastlant
degil belki de (Agee, 1975: 70).

Yikicilik ve ayaklanmaya verilen yanitlar

Kargi-ayaklanmaci diigiiniirler uzlagimsal olarak ayaklanmala-
n birka¢ evreye ayirir. Denetlenilmeyen yikicilik, miinferit tero-
rizm eylemlerine doniigiir. Teroérizm, gerilla savag1 haline gelir.
Ve son olarak, gerilla savag! tam anlamiyla konvansiyonel savag
haline gelir. Her agamada, igbagindaki hiikiimetin megsrulugu sal-
dinya maruzdur. Burada bu konuyu ya da devletin vermesi tavsiye
olunan "derecelendirilmig yamitlar” konusunu uzunca tartigmaya
yerimiz yok. Bununla birlikte, bu konudaki geleneksel yaklagima
kisaca deginebiliriz.

Tiim uzmanlar ayaklanma heniiz baglangi¢ agamasinda engel-
lenebilirse daha sonra sorun ¢ikmayacag: konusunda anlagirlar.
Bunun yapilabilmesi igin etkili bir istihbarat sistemine ihtiyag var-
dir. Moss, "daimi bir anti-terdrist gii¢"iin Orgiitlenmesi ve "anti-
terorist planlamanin tek bir merkezden esgiidiimlenmesi" ¢agrisin-
da bulunur (1975: 235). Bu ¢agn, giivenlikten, 6zel subeden, istih-
barattan, psikolojik savag gorevlilerinden, sorgu boliimiinden, 6zel
operasyonlardan ve egitimli anti-gerilla birliklerinden ve aynca

147



dilbilimciler ve antropologlardan olugan uzmanlan bir araya geti-
ren "Konvansiyonel Olmayan Savag Bakanliklan" kurulmas: ¢ag-
nsinda bulunan Crozier tarafindan yankilanir. (1974: 207). Bir
vaiz rolii oynayan Kitson, ordunun diisiinme tarzinda derin bir de-
gisiklik yapilmasi1 ve bir "uzmanlar toplulugu” yaratilmasi ¢agn-
sinda bulunur. Halihazirdaki ¢aligmalarda bulunan temel varsa-
yim, 1970'li yillann ana o6zelligi "6zellikle sehir bolgelerinde
sabotaj ve terorizmin eglik edecegi sivil rahatsizhik" olacag igin
devletin kendisine yoOnelik tehditleri 6ndelemeye ihtiyac1 oldugu-
dur. Boyle bir durumda "operasyon komutanlarinin enformasyonu
taktik amaglarla kullanmasi1” biiyiik onem tagir (Kitson, 1971:
199). Boylesi goriigler liberal-demokratik ideolojiyle geligen belli
bir askeri profesyonalizm goriigiinii ifade eder. Geligkin bir dene-
timin saglanmasi1 amaciyla uzman kadrolann yaratilmasi, ordunun
Land Operations Kara Harekatlan talimnamesinde ve Igigleri Ba-
kanligi'nin genelgelerinde ana hatlan ¢izilen tamamen alternatif
bir hiikiimet yapisi vizyonuyla dogrudan dogruya baglantihidir.

Bir ayaklanmanin baglamasinin —"halkin bir kisminin hiikii-
mete karg1 silahli gii¢ kullanmasi” (Kitson, 1971: 3)— normal hu-
kuki pratiklerin askiya alinmasin1 ya da degigiklige ugratilmasini
gerektirmesinin ¢ok muhtemel oldugu konusunda yaygin bir muta-
bakat vardir. Gelgelelim, bu gibi degisikliklerin, gorevlilerin meg-
ruluklanyla baglantih olmalanndan 6tiirii oldukg¢a ihtiyath bir ge-
kilde yapilmasi gerekir. Baz1 bolgelerde sikiyonetim ilan edilmesi
durumunda "bang igin plan yapilmasi, yani gegici olarak askeri
otoritelere birakilan alanlann ve iglevlerin gerisin geri sivil otori-
telere iade edilmesi i¢in hazirhk yapilmasi” ihmal edilmemeli
(Burton, 1975: 214). Kitson, kumazca tarafsiz bir hukuk sistemi-
nin alikonulmasinin, ama bunun sert anti-gerilla kanunlarla bir
arada var olmasinin hem "ahlaki olarak dogru" hem de "yerinde"
oldugunu savunur (1971: 69). Bu savunma ¢izgisi Thompson'in
kargi-ayaklanmanin “ikinci ilkesi" olarak sundugu ilkeyi yankilar:
"Hiikiimetin hukuk kurallan uyannca iglev gérmesi gerekir." Ama
hukuki sistem gimdi artik basitlestirilmig delil toplama ve yargila-
ma yordamlari, sinir disi etme kanunlari, kolektif para cezalan,
ayaklanmacilar1 destekleyenlere verilen cezalar ve siipheli gorii-
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lenlerin uzun siire gozaltinda tutulmasina elveren kanunlanyla bir
olaganiistii hal zemini iizerinde durmaktadir (1972: 53-4).

Crozier ve Moss'un, "otoriter bir ¢6ziim"ii agtkga savunmala-
nndan Otiirii 6biir kargi-ayaklanmacilardan ayrilmalan ilgingtir.
Her ikisi de ovgiiye deger bir samimiyetle "otoriter bir ¢dziimiin
totaliter bir ¢6ziime yeg" oldugunu savunur (Moss, 1975: 278).
Otoritarizm, insanlara istemedikleri bir siyaset ve ideolojinin zorla
benimsetilmesinin yerine, insanlara kii¢iik goriilmeme avantajinin
—siyasetten ¢ekilme Ozgiirliigiinin— bahgedildigi bir rejim olan
Franko Ispanya'siyla tanimlanir (Crozier, 1974: 200). Kargi-
ayaklanmacilara bakilirsa, otoritarizm, Dogu Avrupa'nin totalita-
rizmine ya da Bat1 Avrupa'daki her tiirlii sosyalizme ¢ok daha yeg-
lenebilirdir.

Guerre revolutionnaire okulunun buna ¢ok benzeyen ideolojisi
g0z Oniine alinirsa, bundan boyle liberal demokrasinin nihai olarak
terk edilmesi gerektigi agiktir. Bu diigiince, Kitson'in "kargi-
orgiitlenme” —"sayesinde hiikiimetin halk iizerinde denetim kurabi-
lecegi ve diigmanin bu yondeki girisimlerini bozguna ugratabile-
cegi bir metot" (1971: 79)- ihtiyacim1 savundugu yazisinda iistii
kapali olarak mevcuttur (resmi bir gorevli olarak herkesin oniinde
boyle seyler sdylemesine izin verilmiyor herhalde). Daha sonra
yayimladig: kitabinda da bu diisiincelerinde 1srar etmigtir (Kitson,
1977: 23. ve 24. boliimler).

Devrimin nesnel toplumsal tabar yoktur

Bu, 6nemli bir izlek olup, devrimlerin nedenleri hakkinda do-
gurdugu sorulann tartisilmasi bu béliimiin kapsaminin epey Gtesi-
ne uzanir. Ingiliz kargi-ayaklanmaci diigiiniirlerin benimsedikleri
konum simdiye kadar siylenilenlerde iistii ortiik olarak mevcut.
Bu diigiiniirlerin bir ayaklanmanin kokenlerini agiklamada giidiim-
leme/komplo teorilerine agin dayanmalari nesnel kogullardan zi-
yade siyasal olarak hareketli kii¢iik insan gruplarim kilit a¢iklayi-
ctlar haline getirir. Bu goriis simdiye kadar gézden gegirdigimiz
yazilardaki bagat goriistiir ve asagida gorecegimiz gibi kargi-
ayaklanmaci diisiinceye yonelik elestirilerde bir hayli yipratilmig-
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tir. Oziinde, burada inceledigimiz yazarlar biling ve ideolojinin
miidahalesini olduk¢a Leninist bir tarzda 6ne ¢ikarirlar. Bu yazar-
lara gore, Ugiincii Diinya'da ezici bir fakirligin ya da kapitalist
Bati'da ekonomik krizin oldugu dogrudur. Ama bir ayaklanmanin
ortaya ¢ikabilmesi igin bazi rahatsizlik yaratici kimselerin igleri
karigtirmasi gerekir. Yikicihig: orgiitleyenler destek kazanabilmek
icin davalarim segerler (Kitson, 1971: 29, Thompson, 1972: 21).
Bu goriisiin pervasiz bir ifadesi Crozier'de bulunabilir (1974: 14):

Kendi basina toplumsal g¢evre isyanin nedeni degildir, isyanin zaruri
art yoresi olsa bile. Bir isyan, bir kimse bu kosullar kargisinda yeterin-
ce giiclii bir sekilde bir seyler yapma ihtiyac1 duydugu zaman baglar:
Yani, kosullara isyan etme ihtiyaci. Potansiyel isyan onderinin zihnin-
de neler olup bittigi, bu kimseyi kusatan kosullarda neler olup bittigin-
den daha 6nemlidir.

Benzer bir gekilde, Fairbairn, "devrimci savagin toplumsal ve
ekonomik olarak dayamimaz kosullardan kaynaklanarak kendili-
ginden patlak verdigi yollu diizme argiimani” reddetmistir: Bu
goriis sadece "devrimci savasa duygudaslikla bakanlarin ellerin-
deki bir propaganda silahi"dir (1974: 71-2). Bu goriis aynca, top-
lumsal kogullarin algilanmasinin 6nceligini savunan ve nesnel ko-
sullar ile "i¢ savag" arasinda kati bir karsihikli iligki
bulunmadigin1 gostermeye ¢aligan Eckstein (1970) gibi Amerikan
karsi-ayaklanmacilari arasinda da bulunur (ki bu hi¢ gasirtici de-
gildir). Az ve 6z olarak soylendikte, burada ele aldigimiz goriig
hem iradeci hem de idealist gibi goriiniiyor.

E. KARSI-AYAKLANMADAN SIYASET SOSYOLOJISINE

Asagida tartisilan ¢aligmalarin ¢ogu kendilerini "akademik"
¢alisma olarak sunmaz. Bu ¢aligmalar dipnotlarla dolu olup, kimi
orneklerde hatir1 sayilir bir genislikte ve gesitlilikte bilgi sunar.
Gelgelelim, bunlarin propagandist ve ideolojik amaglarindan
kusku duyulamaz. Paul Wilkinson'in Political Terrorism (Siyasal
Terorizm) (1974) baghkh ¢aligmasi farkh bir kategoride yer alir.
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Bu kitabin 6nemi entelektiiel igeriginden ziyade Wilkinson'in aka-
demik konumunun "terérizm ¢aligmalan“na duyulan giiveni artir-
masindan kaynaklanir. Bundan dolay: asagidaki birka¢ sayfanin,
kargi-ayaklanmaci 6gretinin nasil siyaset sosyolojisi olarak sunu-
labilecegini agiga ¢ikaran bir 6rnek olay ¢aligmasi olarak okunma-
s1 gerekiyor.

Degisen inceleme nesnesi

Wilkinson (1974: 11), metninin asil ilgi konusunun "siyasal
teror" oldugunu savunarak ige baglar: yani, devrimci hareketler, re-
jimler ya da bireyler tarafindan siyasal saiklerle zora bagvurulmas.
Aslinda, Wilkinson kitabinda oldukga farkl bir seylere egilir. Kita-
bin sonuna dogru, tam liberal demokrasilere yonelik “terorist” teh-
ditlere bir saldin baglatmadan Gnce, tammlama ¢izgilerini biraz
daha cimrice g¢eker. Caligma gimdi "bir devrimci ter6rizm teorisi"ne
katkida bulunmay: hedeflemektedir (s. 129). Rejimlerin irettikleri
teror diigiincesinin manzaradan tamamen silinip gitmis olmas1 ma-
nidardir. Bu, liberal-demokratik kapitalist devletin yOneticilerine
taktik konusunda tavsiyelerde bulunmayi amaglayan kitaba geligim
mantig1 agisindan bakildiginda kazara olugan bir sonug degil. Oy-
leyse, bir inceleme nesnesi olarak geriye kalan tek sey iktidarin di-
sindaki, siyasal olarak hareketli kiigiik insan gruplandir: Devlet ikti-
dannin uygulanmas bir sorun olmaktan ¢ikmustir.

“Siyasal terorizm"in tanimlanmas:

Wilkinson'in yaptigi tamimlamanin merkezinde siyasal teroriz-
min "gelisigiizel bir dogaya" sahip oldugu diisiincesi yatar (s. 13).
Geligigiizel cinayet iglenmesini kinamasi yaygin destek bulur -
buna kim kars1 ¢ikabilir ki? (bkz. Finer, 1976; Rapoport, 1971).
Dahasi, tiim terorist eylemlerin “iistii kapal olarak ahlak disi ve
ahlak kurallanna kars1” oldugunu diigiiniir (s 17). Bu oldukg¢a
farkh bir diigiince. Ornegin, zalim baskilara karg1 terér uygulan-
masinin asla ahlaki bir temeli olamayacag: iddiasi su gotiiriir. Us-
telik, aslinda siim terdrizm cegitleri geligigiizel degildir. IRA'min
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1919-'20 yillarinda popiiler bir anti-somiirgeci hareketin askeri ka-
nadi degil de terorist oldugu varsayildiginda; aslinda o yillarda
IRA'nin, halihazirdaki kampanyada oldugu gibi kamusal yerleri
bombalamaktan ziyade Ingiliz ajanlanm ve istihbarat gorevlilerini
ortadan kaldiran, oldukga segilmis hedeflere yonelik saldinlar dii-
zenledigi savunulabilir. Bu omeklerin zikredilmesi terminolojik
sorularn1 giindeme getirir elbet. Birilerini terdrist olarak tanimlaya-
rak, o kimselerin mesrulugunu ortadan kaldinrsimz. Bagka higbir
nedenle degilse bile yalmizca bu nedenle "gerilla", "6zgiirliik sa-
vasgis1” ve "komando" gibi terimler daha ¢ok ragbet goriir. Wil-
kinson bu noktay1 goz dniine alir ve bir ikazda bulunur: "Ahlaki ve
degerlendirmeye doniik miigsahadeler biitiinsel olarak isin iginde-
dir. Bundan dolay), terdrizm aragtirmacisinin terimin polemik
amagh kullanimlanna karg: ihtiyath olmasi gerekir" (s. 21). Bana
oyle geliyor ki, "terdrizm" aragtirmacis1 karanni ¢oktan vermis
bulunuyor.

Wilkinson'in yaptig1 tanim polemik sonuglardan kagamaz. Wil-
kinson, terdrizmi devletin yaptig1 bir eylemden ziyade devlete
karg1 yapilmig bir eylem olarak sunan ve bugiin revagta olan terd-
rizm tammiyla kendisini aym g¢izgiye oturtmustur (Sobel, 1975).
"Terorizmin Onlenmesi igin hangi miimkiin koruyucu siyasal, top-
lumsal ya da ekonomik Onlemler alinabilecegini... (ve) Ozellikle
¢oktan terdrist saldinlara maruz olmus anayasal demokratik hiikii-
metlerin kisa vadede ne gibi etkili anti-terdrist eylemler yapabile-
cegini saptama"ya (s. 22) duydugu ilgi-yukandakiyle uyumludur.
Bunlar kargi-ayaklanmaci diigiiniirlerin klasik ilgileridir. "Bu
nig¢in oldu?" diye sormak yerine "Bununla ilgili olarak ne yapabili-
riz?" sorusunun belirledigi bolgedeyiz.

Wilkinson'n tipolojisi

Wilkinson, E. V. Walter'in yazdig1 Terror and Resistance
(Terdr ve Direnig) (1969) gibi bir kitap karsisinda tipoloji gelis-
tirmek agisindan bir ilerleme kaydettigini iddia eder ve sunu savu-
nur: "Yoneten-yonetilen ikiligine bagh olmayan ve devrim ve bas-
kidan bagka birtakim motivlerden kaynaklanan daha esnek bir
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tipoloji inga etmek zorunludur” (s. 35). Buna gore asagidaki ay-
rimlan yapar:

Birincisi, "bir¢ok hareketin ve hizbin siyasal devrimi gergek-
lestirmek amaciyla terdrist siddet taktiklerine sistematik olarak
bagvurduklari devrimci terdrizm"dir (s. 36). Buradaki orijinal
ornek Fransiz Devrimi siiresince goriilen Terordiir. Bununla birlik-
te, bu donemin devlet tarafindan orgiitlenen devrimci eylem doéne-
mi oldugu kaydedilmeye deger (Hobsbawm, 1973). Bu gézlemin
anlami birazdan netlegecek.

Bundan sonraki kategori (Wilkinson burada bir yenilik getirdi-
gini iddia eder), "devrim ya da hiikiimetin uyguladigi baskidan
daha bagka siyasal motivlerin kullanildig:r alt-devrimci terd-
rizm"dir (s. 38) ve siddete, kan davalanna, suikastlara vb. rastla-
nan kiiltiirlerde bulunur. Wilkinson bu tip faaliyetlerin "olduk¢a
geleneksel otokrasilerin diginda marjinal siyasal etkileri” oldugu-
nu belirtir (s. 40). Ama, Kuzey Irlanda'daki sekter ve "alt-
devrimci” oldugu kusku gotiirmez cinayetlerin etkileri bakimin-
dan o kadar marjinal olup olmadig1 epey su gotiiriir.

Nagil Walter yalnizca devlet terdriiyle ilgilenirse, Wilkinson da
temelde, olusturdugu iigiincii kategoriyle pek ilgilenmez: "baskici
teror”. Bu kategori, "belli gruplar, bireyleri ya da davranig bigim-
lerini bastirmak, susturmak, ezmek amaciyla terdrist siddet eylem-
lerinin sistematik kullanimi” olarak tanimlanir. "Baskici terdriin
yoneldigi belli bagl hedefler, ayaklanmacilar ya da ayaklanmaci
oldugundan kugkulanilanlardir” (s. 40). Bunun "agik ve segik" bir
kategori olmadigi besbelli. Devrimci Jakobenler baskict terorii
diigmanlarina karg1 kullanmiglarda.

Wilkinson, olugturdugu bu son tipin (baskici teror) liberal-
demokratik devletin bir analizi a¢isindan ne kadar anlaml oldugu-
nu bilmezden geliyor. Wilkinson'in biitiin bir yaklagimi, liberal
demokrasi bigimlerinin var oldugu yerde baskinin zorunlu olarak
var olmadig1 varsayimina dayanir. Wilkinson baskiy1 yalnizca ve
basit¢e yerlesik diizenin savunulmasinda bagvurulan askeri bir se-
ferberlikle 6zdeslestirir —gece bekgisi olarak devlet anlayiginin
golgeleri. Boyle durumlar i¢in Wilkinson sunu sdyler: "Eger hiikii-
met habeas corpus'u askiya alarak ya da sikiyonetime bagvurarak
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olaganiistii hal giiclerini devreye sokmak zorunda kalirsa, demok-
rasiyi korumak i¢in demokrasiyi askiya alma paradoksuyla kargi-
lagir" (s. 109). Ama, eger liberal-demokratik devleti farkl: bir ge-
kilde kavrarsak goriiniisteki bu paradoks buharlagir gider. Liberal-
demokratik devletin, varhgim siirdiirmek ve yeniden iiretmek igin
hareket ettigi sinif iligkileriyle ilintilendirilmesi gerekir. Devlet
icindeki agik baski uygulamaya yonelik gelismeler basitge tehdit
altinda kalan demokrasiyi koruma kaygisinin ifadesi degil, aym
zamanda ve daha temelde kapitalist iligkilerden olusan yapiy sa-
vunmak i¢in girigilmig eylemlerdir.

O nedenle, agik baskinin oynadig role dair yapilacak bir anali-
zin daha dinamik ve siireglere duyarh olmasi gerekir. Liberal-
demokratik devletin baski aygiti en ¢ok kriz ugraklarinda goriile-
bilir olsa da, bu, baski aygitinin birdenbire ortaya ¢iktig1 anlamina
gelmez. Her liberal devletin, kendisinin siddet tekeline ve temel
toplumsal iligkilerine yOnelik tehditlerin pes pese gelmesi iizerine
baskiya yonelme siirecine girdigi soylenebilir. Bundan dolayi, ken-
disini kat1 6nlemlere bagvurarak savunan ve bdylece sonugta ken-
disini ortadan kaldiran devlet liberal degildir. Tersine, liberal dev-
let baskici bir devlet haline gelmistir. Ayrica, dolaysiz tehlike
gecip gittiginde karsi-ayaklanmaci kapasitenin ve "gii¢lii devlet"in
de zorunlu olarak soniip gitmedigine dikkat ¢cekmek gerekir. Wil-
kinson'in yaptig1 analizin temel sorunu bu analizin iki duragan
tipin kargithgina dayandirilmig olmasidir. Aslinda baskici olarak
tammlayip ayirdigs tipin (s. 40), anayasal olarak tanimlayip ayir-
dig tiple (s. 109) aym g¢izgiye oturtulmasi gerekir.

Ciiriik bir tipolojinin uygulanmas:

Daha net olmak igin, Wilkinson'in yarim yamalak repertuvarin-
daki bir 6rnegin iizerinde yogunlasacagim. Ingiliz Bilimde Top-
lumsal Sorumluluk Demegi'nin ¢aligmasi1 The New Technology of
Repression (Yeni Baski1 Teknolojisi) ve John McGuffin'in tutukla-
ma merkezlerinde The Guineapigs'e (Kobaylar) (1974) dair tedir-
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gin edici agiklamasinin sundugu kamtlara gore, Ingiliz devlet ma-
kinesinin Kuzey Irlanda'daki operasyonlan iginde Wilkinson'in
"terorist siddet eylemlerinin sistematik kullammi" dedigi seyin
IRA'ya karg: yiiriitiilen savasin esas kismin olusturdugu agik¢a
goriilebilir. McGuffin, eserine yazdigi 6nsozde (1974: 9), ordu psi-
kologlarinin, psikiyatristlerin ve "karsi-ayaklanmaci stratejistle-
rin" Duyumsal Mahrumiyet denilen 6zel alanda, iizerlerinde deney
yapilmak iizere on dort goniilsiiz ve olayin farkinda olmayan ada-
min nasil segildigini anlatir.

Simdi, bu kamt (Wilkinson, Kuzey Irlanda ve IRA'y1 tartigir-
ken her nedense bu kamta bagvurmaz) Wilkinson'in liberal de-
mokrasi dedigi siyasal rejimin tartigiimasinda konuyla ziyadesiyle
ilgili degil midir? Ingiliz anakarasinda bu rejim bigiminin gegerli
oldugu iddia edilebilirse de, bu nitelendirmeyi bir devlet makinesi-
nin biiyiik bir azinhiga ayrim uygulanmasim ve baski yapilmasinm
rutin bir pratik haline getirdigi Kuzey Irlanda'y: kapsayacak sekil-
de genigletmenin pek bir zemini yok (De Paor, 1971; Downing,
1977). Benim degil, Wilkinson'in dlgiitleri uyannca, Kuzey Irlan-
da'min yakin tarihine dair yapilacak herhangi bir akuma buradaki
durumu baski kategorisi altinda ele almahdir; ¢iinkii "6yle goriinii-
yor ki, higbir baskic1 devlet, iiyeleri dzellikle adam 6ldiirme, is-
kence, zorla itiraf ettirme, agiklama yaptirma vb. metotlar konu-
sunda egitilen bir gizli polis aygitindan vazgegemez" (s. 42).

Bugiin yapilmakta oldugu iddia edilenler hakkinda higbir sey
sdylemesek bile, Ingiltere'nin gegmiste Irlanda'da cinayet ceteleri
kullandig sik sik ileri siiriilmiigtiir. Wilkinson, "enformasyon elde
edebilmek igin tutuklulara iskence yapmay: ve yildirmay:" 6zel-
likle baskici olarak adlandirir (s. 42) —bu tam da McGuffin'in kita-
binin konusudur. Ama buna ragmen Kuzey Irlanda'daki Ingiliz y6-
netimini bir liberal demokrasi olarak siniflandirmaya devam eder:

IRA'min 1970'ten bu yana Ingilizleri Ulster'den geri gekilmeye zorla-
mak ve Birlikgi rejimi yikmak igin Ingiliz hiikiimetine karg: siddet uy-
gulamasi olgiisiinde bu siddetin liberal demokrasiye kars1 bir kampan-
ya olarak betimlenmesi gerekir. Ama, Birlik¢i rejimin Stormont'da
1922 yilinda kurulmasindan beri Kuzeyli Katolik niifusun siyasal, top-
lumsal ve ekonomik ayrimcilia maruz kaldig1 da itiraf edilmeli. Uste-
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lik, Ulster'de 1922 yilinda kabul edilen Ozel Giigler Kanunu hiikiime-
te, hos kargilanmayan herhangi bir siyasal muhalefeti bastinnasi igin
olaganiistii bir gii¢ tammstir (s. 116).

Bu alint1 birbiriyle tutarsiz, tuhaf bir 6nermeler dizisinden olu-
suyor. Bir yandan, IRA liberal demokrasiye karg1 olan bir orgiit-
lenme olarak betimleniyor, ama 6te yandan IRA'nin kugkusuz biz-
zat liberal demokrasinin tanimlayici diisiinceleri olan toplumsal
adalet ve liberallikten yoksun olarak betimlenen bir rejime kars1
kampanya baglattig1 ima ediliyor. Wilkinson, 1920 tarihli Irlanda
Hiikiimet Kanunu ve 1949 tarihli {rlanda Kanunu'ndan kaynakla-
nan Kuzey Irlanda ile Birlesik Krallik'in geri kalani arasindaki
iligkileri analiz etmede basarisizliga ugrar. Tagra'daki rejimi ana-
karadaki rejimden ayirrmak gifte standarttir. 1974 yilinda, yani
uzun bir Dogrudan Yonetim (bunun dogrudan dogruya somiirgeci-
ligin elkitaplanndan alinmig bir ibare olmasi rastlant1 degil kesin-
likle) doneminden sonra yazan bir kimsenin iki ayn siyasal sistem-
den soz etmeye kalkigmasi kesinlikle samimiyetsizliktir. Aynca,
simdilerde gelisigiizel uygulanan ve Ingiltere'deki masum yurttas-
lara zarar vermesi hakli gosterilemeyecek siddet ile Ingiliz devleti-
nin Irlanda siyasasim yiiriitme tarzi arasindaki nedensel baglanti-
lan gozlemleyememek bir siyaset bilimcisi agisindan ¢ocuksu bir
hatadir. Wilkinson'in bu somut dmek olayi ele alma tarzi, kendisi-
nin liberal demokrasilerdeki terorizm sorununa teorik yaklagimi-
nin degerini azaltir.

Sosyolog mu, kar si-ayaklanmact mi?

Wilkinson'ir liberal demokrasi kavramina yaklagiminin bog
biraktif1 nokta, boyle bir rejim tarafindan yonetilen bir toplumun
ayn kisimlarinda kayda deger bir baski uygulanabilmesi imkanini
teorik olarak gozetmemesidir. Liberal devleti baskici devletten
ayiran sinir gizgisini nerede ¢ekecegiz? Devletin baskici sayilabil-
mesi i¢in baski uygulanan bu kismin ne kadar genig olmas: gere-
kir? Bu baskinin liberal-demokratik siyasetin megrulugu agisindan
icerimleri nedir? Iste, bunlar yanitlanmayan sorular. Liberal de-
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mokrasilerdeki bir "terorizm" teorisinin aym zamanda belli kogsul-
lar altinda bir kisimsal baski teorisi de olmas: gerekebilir.

Iste bu noktada zorunlu olarak kargi-ayaklanmaci bolgeye giri-
yoruz. Wilkinson burada, Thompson, Clutterbuck ve Kit-
son'inkinden ayirt edilemeyen bir iglev yerine getirir ve benzer bir
tarzda tartigir. Nitekim, Wilkinson hiikiimetlerin, "ikili savag stra-
tejisi"nin pargasi olarak, reform ile giiglii giivenlik 6nlemlerini bir-
lestirmeleri gerektigini savunur (s. 138). Bu, Magsagay'in Filipin-
ler'de bagsanyla uyguladigi bir teknikti (Taber, 1972: 120-3).
Wilkinson hiikiimetlerin baski ve reform arasinda bir denge gozet-
meleri ve "teroristlere ¢ok yumusak" davranmamalan gerektigini
savunur (s. 139). Dahas, belli orgiitlere iiye olmay: ve gosteri yii-
rilylisii yapmay: yasaklayan 6zel kanunlardan yana ¢ikar. Wilkin-
son, "tarafsiz mahkemelerde yargilanma ve temyiz hakkinin" 6zel
kanunlarla baglantilandinlmasim savunurken, Tuggeneral Thomp-
son'in paylastig: bir siyasal gergekeilik sergiler. Ama sunu sdyle-
diginde kendisiy'e gelisir: "Herhangi bir siire boyunca askeri yone-
time bagvuran, adina demokratik denilen higbir hiikiimet siirekli
bir kamu destegini hak etmez" (s. 141, altin1 ben ¢izdim).

Bu olaganiistii 5nerme oldukga ag¢iklayici. Kargi-ayaklanmacilar
agisindan, ayaklanmalar: yenilgiye ugratmak yoniindeki idari hedef
goriiniisteki amaca agir basar: Demokrasiyi giivenli kilma. Nitekim,
kamusal tiiketim agisindan 6nemli olan, demokratik bigimleri ali-
koymaktir. Wilkinson ashinda askerilestirilmig bir "demokrasi"
kavramiyla ¢aligmaktadir ve kendisini bu noktaya getiren de kargi-
ayaklanmaci diigiincenin mantigidir.

F. KARSI-AYAKLANMACILIGA YONELIK ELESTIRILER

Kargi-ayaklanmaci diigiince ve pratik zaman zaman ¢eysitli ge-
rekgelerle miinferit elegtirilerin nesnesi oldu. Boliimii bitirmeden
once bu elestiriler esnasinda yeniden ve yeniden ortaya ¢ikan so-
rulan ele alalim.

157



Ahlak ve siyaset

Kargi-ayaklanmaci arastirmayla ugragmanin ahlaki bir tavir
ahig1 igerimledigi agikdr. Anti-devrimciler diizenin korunmasini
ve devletin isterlerini birincil oncelik olarak kabul eder. Eger geril-
lalar Mao'nun dedigi gibi halkin olusturdugu denizde yiiziiyorlar-
sa, kargi-ayaklanmacilar da baliklar1 yakalamanin yollarini arar.
Karsi-ayaklanmacilar bunu yaparken zorunlu olarak yonetimdeki
rejimlerin megrulugunu benimser (ister emperyalist bir baglamda
olsun ya da isterse anavatanda). Bunu da, 6ziirlerinin kabahatlerin-
den daha biiyiik oldugu zeminlerde haklilastirirlar. Lucien Pye bu
tiirden stratejik nitelikli toplumbilimin Ugiincii Diinya'daki roliinii
soyle nitelendirir: Ugiincii Diinya "demokratik geligim imkanim
yikacak ve tiranlann yonetimini kuracak isyanlan denetleme sana-
t1 iizerine gesitli diigiincelerin biriktirildigi" bir alan iglevi goriir
(Pye, 1964: 179). Bu, emperyalist tahakkiim iliskilerinin aktif ola-
rak desteklenmesini savunmaktan daha cazip bir satig reklamudir.

Toplumbilimcilerin kendilerini bu tiirden operasyonlara teslim
etmeleri gerekip gerekmedigi konusu yanitlanmay: bekleyen bir
soru. Camelot Projesi, bir kimsenin devletin sorunlanm kendi so-
runlan olarak benimsemesinin ve bir kimsenin kendi iiriinii olma-
yan paradigmalar iginde ¢aligmasinin gerekip gerekmedigi sorusu-
nu net bir sekilde ortaya koydu. Daha sonralan Tayland'daki
"eylem programlan”nda sosyolojik tavsiyelerin de rol oynadiginin
kesfedilmesi (Copans, 1975) ve ABD'nin Vietnam'daki siyasasi-
nin olusturulmas: igine toplumbilimcilerin bulagtigin1 gosteren
Pentagon Dosyalan'nin agiga ¢tkmasi yalnizca ahlaki segeneklerin
gindemde kalmay: siirdiirdiigii ger¢eginin altim1 ¢izmeye hizmet
etti. Bu alandaki ahlaki se¢enekler siyasal bagitlanmalar (committ-
ment) ve belli zamanlarda belli toplumlarda siddet igeren toplum-
sal degismenin arzulanabilirligi konusunda bu bagitlanmalarin ge-
rektirdigi konumla kopmaz bir tarzda baglantihidir.

Kargi-ayaklanmaciligin safsatalari
Dikkatlerin ¢ogu "Kargi-devrim ise yartyor mu?" sorusu iize-

158



rinde yogunlagti. Kimileyin yaradigi, kimileyin yaramadig
agikdr. Boyle bir sorunun sorulmasi, devrimin nedenlerine dair te-
orik sorunlarin gizlendigi Pandora'nin kutusunun kapagini agar.
Etkili bir anti-devrimci kampanya baglatmak zorunlu olarak yeterli
bir devrim teorisini ongerektirir mi? Gerektirdigi kugkulu gibi. Bu-
nunla birlikte burada s6z konusu olan, béylesi kampanyalarin uzun
vadeli etkileridir. W. F. Wertheim, devrimleri yollanndan saptir-
mak i¢in basvurulan biitiin bir 6nlemler silsilesine dikkat ¢ekmig
olup, devletin bu durumlarda gosterdigi belli bagh ii¢ tepki bigimi
saptamaktadir: reform, sasirtma propagandas1 ve baski. Werthe-
im, "devrimleri 6nleme yolunda bilinen tiim girigimler er ge¢ bosa
gider" sonucuna vanr (1974: 293). Bu, tarihsel bir olgudan ziyade
bir inancin ifadesi galiba.

Kargi-ayaklanmacilig: elestirenler Wertheim'in konumunu be-
nimseme egilimindedir. Robert Taber'in saptadig1 "safsatalardan”
biri gu:

Devrimin yapay bir dolleme siirecinin (genellikle sakat dogan) evladi
oldugunu ve gerilla ¢ekirdekgiginin, toplumsal gevreyi karanhk ve
fesat amaglar igin giidiip yonetirken her nasilsa kendi toplumsal ¢evre-
lerinden ayn durabilen yabancilar, komplocular ve siyasal zombiler-
den —bagka bir anlatimla, gergek ya da manevi anlamda yabancilar-
dan- olustugunu savunan goriis (1972: 19).

Boyle bir yaklagimin bu bdlimde ele aldigimiz yazilan nite-
lendirdigine kusku yok. Komplo teorileri toplumsal gergekligin
hakkin1 ¢ok nadiren verir. Bu tiirden mekanistik ve oldukga tekgi
bir teorinin bazen gerekli agiklama igini yapabilecegi ve baskinin
basanyla uygulanmasina yardim edebilecegi dogrudur elbet. Gel-
gelelim, kargi-ayaklanmaci teorisyenler bu yaklasim ¢izgisine bir
tiir metafizik baglilik gosterme egilimindedirler. Yabanci inanglar-
dan s6z etmek, —pekala zayif bir ikame olabilecek— temiz kalpli
sagduyuyu mesrulagtirmaktir.

Taber'in saptadigi bagka bir safsata "metotlar” saplantisidir:
"Metotlar safsatasi... gerilla savaginin biiyiik Ol¢iide bir taktikler
ve teknikler meselesi oldugunu, bunlarin herhangi bir diizensiz
savag durumunda ihtiya¢ duyan hemen herkes tarafindan benimse-
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nebilecegini belirten gu eski moda anlayigtir” (1972: 20). Burada
gozden gecirdigimiz tiim teorisyenlerin, eger dogru teknikler kulla-
nilirsa yikicilik ve ayaklanmanin bastinlabilecegini belirten gorii-
se gii¢lii bir baghlik duyduklan kuskusuz. Eger kalpleri ve zihin-
leri kazanma gikk1 ige yaramazsa, sivil megruluk giysisi ¢ikarlip,
bu kalplerin ve zihinlerin sahipleri, son tahlilde su ya da bu askeri
yonetim bigimine tabi tutulabilirler. Metot saplantisi, ideolojinin
oynadig roliin farkina varilmasi sonucunu dogurabilir. Guerre re-
volutionnaire okulu bunun bir 6rmegi: Onlar agisindan bilincin ma-
nipiilasyonu temel 6nemde bir teknikti. Ama, bir kargi-devrimci
ideoloji iiretme saplantisi, kargi-ayaklanmacilarin devrimde gok
kiigiik bir rol oynadigim ileri siirdiikleri nesnel etkenleri tam anla-
miyla hesaba katmamalar1 ¢ok muhtemel oldugu i¢in kendi kendi-
ni bozguna ugratici olabilir.

G. ONUMUZDEK! YOL

Karg1 ayaklanmaciligin hem pratik hem de ideoloji olarak ana-
lizi, giiniimiiz devletinin olugturdugu kosullarda iktidar hakkinda
diisiinmek agisindan 6zellikle 6nemlidir. Liberal demokratik re-
jimlerde kargi-ayaklanmaciligin gelismesi, demokratik bigimler
ve askerilestirilmig pratikler arasindaki (sonugta temel bir mesru-
luk krizi yaratan) geligkili ¢ekismeden otiirii 6zellikle ilging hale
geliyor. Béylece Ingiltere'nin ve 6biir bazi Bati Avrupal devletle-
rin "i¢ savunma"sindaki geligsmeler, kargi-ayaklanmaciligin ince-
lenmesini ivedilestiriyor. Buna ek olarak, "Avrupa Komiinizmi'"ni
onleme girigimleri ve siiregiden ekonomik krize gosterilen tepki,
gii¢lii devleti ¢cok daha yaygin bir rejim bigimi haline getirebilir
pekala.

Liberal demokrasideki "siyasal terérizm"e dair bir teori, bir
devlet iktidan teorisine yer vermemesi halinde hatal olacaktir. Li-
beral demokraside "siyasal terorizm"e dair bir teori, demokratik bi-
¢imlerin varligina ragmen toplumun bir b6liimiiniin de bask: altin-
da tutuldugu ihtimalini hesaba katmalidir. Ashinda, kargi-
ayaklanmacilarin yaptiginin tersine, biz, devleti sorgulamaksizin
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kabul edip daha sonra toplumsal denetim hakkinda idari sorular so-
ramayiz. Devleti, bir ayaklanmanin kokenlerine ve geligmesine
dair bir agiklamamin asli bir pargas: olarak ele almamiz gerekir.
Kohl ve Litt'in (1974) Latin Amerikal gerilla hareketleri hakkin-
daki ¢aligmalarinda bir 6l¢iide yapilmigtir bu. Buraya kadar yaz-
diklanmdan, liberal demokrasilerdeki ayaklanmalar hakkindaki
bagat diiglinme tarzinin, liberal-demokatik devletin dogasi hak-
kinda ortaya atilan miinasebetsiz sorulan gérmezden gelmesinden
otiirii hatal oldugu ortaya ¢ikmigtir sanirim.

DERKENAR

Kargi-ayaklanmaci diigiince, iktidar sahiplerinin ¢ikarlanyla orga-
nik olarak iligkili ve devlet siyasasinin bagka alanlanindakine
benzeyen bir aragtirma hizmeti bi¢imidir. Bu diigiincenin sdyle-
minde "ayaklanma"”, "ter6rizm", "yikicilik" bir hastaligin arazlan-
dir. Bu boliim C. Wright Mills'in "sosyal patologlar" dedigi teoris-
yenler iizerine bir ¢aligma oldu. Burada incelenen entelektiiel
iiretimler, profesyonel bir ideolojinin oldukga tutarli uzmanhk var-
sayimlanim igermektedir. Higbir sey hareketsiz durmaz. Burada,
"kargi-ayaklanmaciligin" varhiginin bir siire dnce sona erdigini
sOylersem okuyucunun kendisini kandinnilmig hissetmeyecegini
umuyorum. Kitson'a gére ABD ordusu artik,

"karg1" ayaklanma ve "kars1” yikiciliktan bahsetmeyi birakip, bu isi "i¢
savunma ve gelisme" olarak yeniden adlandirmigtir. "i¢ savunma ve
gelisme”nin silahli kuvvetler tarafindan bir diizen iklimini korumak,
onarmak ya da tesis etmek amaciyla olugturulan kism "istikrar ope-
rasyonlar” olarak bilinir. "istikrar operasyonlar1” terimi, ayaklanmaci-
lar1 imha etmenin amacinin iilkenin ilerleyebilmek ve geligmesini siir-
diirebilmek igin ihtiyag duydugu istikrari saglamak oldugunu
vurgulamak igin tasarlanmigtir (1971: 52-3).

Bu sosyal patolojinin alaninda mevki edinmeye ¢aligan herke-
sin dikkatine.

F11/Medya Devlet ve Ulus
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DERKENAR 1990

Ingiliz terérizm galigmalari daha da kurumsallagtinldi. Son za-
manlardaki en 6nemli gelisme 1989 yilinda Terdrizm Caligmalar:
Aragtirma Vakfi'nin kurulmasiydi. Vakifin miitevelli heyeti bag-
kani ve bu vakfin destekledigi Teroérizm ve Catigma Incelemeleri
Aragtirma Enstitiisii'niin yoneticisi, daha 6nce Aberdeen Universi-
tesi'nde gorevli olan, simdi ise St. Andrew's Universitesi'nde go-
revli Profesor Paul Wilkinson'dir. Wilkinson, Ingiliz akademik
cevrelerinde ve medyada yorumcu olarak onde gelen kigilerden
biri haline gelmis olup, bu alanda 6nemli bir uluslararas: siyasa
danmigmanidir. Erken donem ¢aligmasi yukarida belli olgiide ele
alindi. Bu konuda son zamanlarda kaleme aldig1 yazilar, benimki-
ne ¢ok benzer gizgiler iginde bagka yerlerde elestirildi (bkz. Geor-
ge, 1991, yayimlanmak iizere; Herman ve O'Sullivan, 1989: 176-
83). Ama buna benzer elestirilerin "terorolojik" kurumlar iizerinde
pek bir etkisi olmuyor. Ama bdylesi elestiriler olmaksizin 6nemli
argiimanlara sadece kafa sallayip gegiliyor. Oysa bu kamuoyu nez-
dinde son derece dnemlidir, ¢iinkii terdrizm uzmanlarina sik sik
bagvurulmakta ve uzmanliklan asla sorgulanmamaktadir.
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5. BIR KULTUREL KATEGORI OLARAK
KOMUNIZMIN BAZI YONLERI
Philip Elliott ile birlikte

Bu béliim tam ve eksiksiz bir analiz degil, kesif amag¢h bir dene-
me. Bati kiiltiiriinde bagat komiinizm imgelerinden bazilarim tas-
vir eden bir tartigmayla ise baglaniyor, bu imgelerin'teoriye yer-
lestirilme tarzina dair kisa bir agiklamaya gegilip sonra da ortaya
cikarilan simrli yorumlar dizisi, halihazirdaki ideolojik iiretim
tizerine yaptigimiz ¢aligmayla iligkilendiriliyor.

Komiinizm, bu iiretim sisteminin dallanip budaklanmalarinin
incelenebilecegi kritik bir 6mek olay sunuyor. Komiinizm, liberal
kapitalist iilkelerin kendilerini tammlayabilecekleri bir kargit
kutup olarak hizmet gordii. Son zamanlarda "Avrupa Komiiniz-
mi"nin gelisimi bu duruma meydan okudu. Burjuva yasallig: ger-
¢evesinde calistiklarini, Sovyet modellerinden ve bu modellerin
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rehberliginden bagimsiz olarak kendi yollanndan gittiklerini, libe-
ral demokrasilerin yurttaglarinin biitiinsel haklarina saygi goster-
diklerini ve bu haklan geligtirmek i¢in ¢aligtiklann iddia eden
komiinist partiler s6z konusu kutuplagmanin netligini bulandirdi-
lar. Asagidaki satirlarda bunun esinledigi ideolojik onarm iginin
bir kismin1 aynintilanyla ele aldik. "Avrupa Komiinizmi", yeni 6g-
reti ile eskisi arasindaki siireklilikleri gostermeyi amaglayan bir-
kag kritik testin gelistirilmesi sayesinde totalitarizm teorisinden
esinlenen klasik Soguk Savas modellerinin iginde 6ziimsendi. Ha-
lihazirda bu testlerin en 6nemlisi parti 6rgiitlenmelerinde demokra-
tik merkeziyetgiligin siirmesidir. Siyasetgiler, dis siyasa uzmanlan
ve segkinlere seslenen gazetelerin hepsi, "Avrupa Komiinizmi"nin
bir kez daha soziin ger¢ek anlamiyla komiinizmle aym paranteze
alinmasina elveren kritik bir catlak olarak bu nokta iizerinde
durdu.

Biz ise, komiinizme dair ideolojik yorumlarin aragtinlmasinin,
Bourdieu'niin kiiltiiriimiiziin "ana driintiileri" dedigi seyin agiga ¢1-
karilmasina yardim edecegini savunuyoruz:

Kiiltiir yalmizca ortak bir kod ya da hatta siirekli yeniden ortaya ¢ikan
sorunlar igin hazirlanmig ortak bir yanitlar katalogu degildir; miizigin
yazilmasinda s6z konusu olan seyi andiran bir "icat etrne sanat1” saye-
sinde 6zgiil durumlara dogrudan dogruya uygulanabilir sonsuz sayida
tekil oriintiilerin yaratildigi, daha 6nce 6ziimsenmis ortak bir ana oriin-
tiiler dizisidir (Bourdieu, 1971: 192).

Komiinizmin ele alinmasina dair agiklamamizin biiyiik kismi
"ortak kod"u olugturan kalemlerin katalogunun ¢ikanlmasina has-
redilecek. "Icat etme sanati" burada ¢ogu zaman sonugta basit bir
yineleme 6megi olup ¢ikiyor. Ama, komiinizmin agik¢a kapitalist
toplumdaki megruluk sinirlarinin diginda yer almasindan Otiirii
komiinizmi degerlendirme tarzlan bu sinirlarin korunma bigimi
hakkinda birgok seyi ortaya ¢ikarir. Totalitarizm teorisinde iglen-
digi goriilen ve popiiler agiklamalarda iistii kapali olarak bulunan
rasyonellik ile komiinizm arasindaki gegitli kontrpuanlar, bizim bu
konunun bir ana kiiltiir oriintiisiiyle ilintili oldugu yoniindeki iddia-
miz1 hakhlagtirir.
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Bu bélimde komiinizm yorumlarinin ideolojik dolayimlarini
konu alan bir analizin belli bagh dort izlegi ortaya ¢ikardigini sa-
vunuyoruz. Bu dort izlek, savas zamaninda diigmana kars1 yapi-
lan propagandada goriilebilecek olan izleklere yakindan benze-
mektedir. Birincisi, farkli olarak, toplumun diginda olarak
tanimlananlar daima potansiyel bir diigmandirlar. Ikincisi, (i¢)
diismanin tanmimlanmasi daha tam olarak gergeklestirildikge, di-
sarhikll olanin davranigi daha tehditkar goriiniir. Ama disarlikli
olanlarin siiregiden mevcudiyeti ve dayaniklihg: agiklanmak zo-
rundadir. Iste iigiincii izlek budur: Verili bir toplumun terimleri
icinde boylesi bir dayamkhlik ancak irrasyonel olabilir. Gelgele-
lim, diigman ideolojinin pozitif iddialarina da disarlikhi olanlarin
bizle benzerligini vurgulayarak kargilik verebiliriz (bu dordiincii
izlektir -¢.n).

Bir arada alindiginda bu dort izlek komiinizme (ve daha genel
olarak diigmanlara) karg1 tam bir argiimanlar ¢gemberi olusturur.
Ama "¢emberler"den s6z etmek, bu anlam oriintiilerinin tutarhligi-
m ve kendi kendine yeterliligini abartmak demektir. Entelektiiel
tutarlilik yoniindeki baski, ideolojik cephaneligi dolu tutma yoniin-
deki baskidan daha azdir. Nitekim, gesitli entelektiiel emeklerin
sonuglanyla ugrasiyor olsak da, bu emek sadece entelektiiel so-
runlar ortaya ¢ikti diye sarf edilmis degildir. Tersine, entelektiiel
sorunlar temel bir siyasal ¢atigmadan dogmuy ve bu ¢atigma, en-
telektiiel iiretimin motoru olmugtur. Bu siyasal ¢atisma, ideoloji-
nin iiretim ve dagitim araglarinin tiim diizeylerde tahsisi konusun-
da da 6nemli bir rol oynamigtir; 6yle ki, alternatif goriisler gesitli
kiiltiire] gettolara diisiip zayiflarken, ideolojinin birgok farkh
bi¢im i¢inde genis bir alana yayildig: goriilebilir.

A. KOMUNIZM IMGELERI

Batii medyanin komiinizmle ve komiinist iilkelerle ilgili ha-
berlerinin en 6nemli 6zelligi ne s6ylendigi degil, ne kadarinin soy-
lenmedigidir.

Farklilik diigsiincesi haberlerde kendisiyle gelisebilecek seyle-
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re yer verilmemesinden beslenir ve sadece belli kligelere haber de-
geri yiikklenmesine neden olur. Batil iilkelere, komiinist iilkelerden
gelen ¢ok sayida habere hemen hi¢ dokunulmaz. Bu duruma getiri-
len standart agiklama, Batili haber degeri anlayisim kabul etme-
yen yetkililerin Batili gazetecilere koyduklar1 sinirlamalar yiiziin-
den boylesi iilkelerden dogru diizgiin haber gegilmesinin imkansiz
oldugudur. Gelgelelim, Demir ya da Bambu Perdeler'in berisindeki
"siradan hayat" hakkinda ara sira yayinlanan Oykiilere ya da prog-
ramlara eslik eden kamusal ilgi konunun bu kadar basit olmadigi-
m gosterir. Nitekim, 6rnegin BBC 2'de 1978 yilinda yayinlanan
"Cin Haftas1”, bir grup Batih yorumcunun daha dnceki program-
larda, siradan Cinlilerin giilimseyen insanlar olduklan yolunda
dogmus olan herhangi bir izlenime 6zellikle karg1 ¢ikmaya galig-
tiklar bir tartigma programiyla sona ermigti.

Ingiltere'de komiinizmin ele alinma tarzinda kligeler bombardi-
maninin yam sira yogun bir ilgisizlik de goze garpar.

BBC'nin 1977 yilinda Leicester Universitesi Kiitiiphanesi'ne
bagisladigi basindan toplanmis kupiirlerden olusan, Ingiliz ko-
miinist onderler hakkindaki biyografik dosya koleksiyonunda, ko-
miinist gazete Morning Star'dan kesilmis kupiirler 6biir gazeteler-
den kesilen kupiirlerin iki kati sayidaydi. Komiinist olmayan
basindan toplanmig birkag¢ kupiir de ¢okluk dosyanin konusuyla il-
gili olarak editore yazilmig mektuplardan olusuyordu. Kendi iilke-
lerinin siyasal sistemi baglaminda epey 6nemli olsalar da, Bat1 Av-
rupali komiinist onderler daha genis bir argiv ¢aligmasina konu
olmuglardi. Yalmzca ltalyan parti sekreteri 1974 yilindan bagla-
yarak kendi dosyasin1 beyan etmisti (BBC 1975 yilinda bu kolek-
siyona devam etmekten vazgecti).

Bu kupiirler hem genel olarak basinin haberlerine hem de
onemli bir medya kurulusunun kendi gazetecilerinin ve program
yapimcilannin kullanabilmeleri agisindan, bu haberlerden hangile-
rinin 6nemli oldugunu diisiindiigiine dair yararh igaretler barindi-
rir. Bu kupiirler iiretimin iginde cereyan ettigi genel medya kiiltii-
riine niifuz etmek igin uygun bir yol (Elliott, 1972) ve bu boliimde
kullanilan 6rnekler igin de sistematik bir veri tabam saglarlar.

"Avrupa Komiinizmi"nin uluslararasi giindemin bir baglig1 ha-

168



line gelmesinden bu yana gegen ii¢ y1l boyunca inceledigimiz 6biir
haber dergileri Time ve Newsweek'tir. Tiim diinyada gazeteciler ve
yayincilar tarafindan bir enformasyon kaynag: olarak kullanilma-
lannin yani sira habercilik tarzi, sunum ve yorum agisindan 6mek
alinmalanndan otiirii bu dergiler uluslararasi bir diizeyde genel
medya kiiltiiriiniin ne oldugunu anlamamiz ig¢in 6nemli birer kay-
naktirlar. Time ve Newsweek diinya olaylarina dair yaptiklar: ha-
berleri diizenli olarak Avrupa, Amerika ve Diinyanin Geri Kalam
olarak ayirir. Rusya'ya dair dykiiler ancak ara sira Avrupa kismin-
da yer alir. Bati'nin kars: karsiya bulundugu askeri tehdide dair
agtklamalardan ayn olarak Rusya, Dogu Avrupa ve 6biir komiinist
iilkeler iizerine yayimlanan Oykiiler baglica ii¢ tip farklilikla ugra-
sir: kigisel ve siyasal Ozgiirlik standartlarindaki farkliliklar, eko-
nomik zenginlikteki farklilklar ve hayat tarzi farkhligi. Bayan
Thatcher''n Temmuz 1976 yilindaki ikinci "Demir Leydi" konus-
masinda igaret ettigi gibi, "onlarin hayat tarzi, bizim hayat tarzi-
miz degildir".

Halihazirda kigisel ve siyasal 6zgiirliik, Bagkan Carter'in insan
haklar1 kampanyas ile haberler bi¢gimine biiriiniir. Bununla birlik-
te, yalnizca baghk ve gosterilen dikkat diizeyi yeni. Mahkemeler
ve muhalefete dair kanitlar Ingiliz basinin devaml ilgi konusu ol-
mugtur. Rusya'daki muhaliflerin mahkemeye ¢ikariimalari, hem
Rusya'da giiniimiizde 6zgiirliigiin olmadigin1 gosterir hem de bu-
ginki mahkemelerin, Stalin yonetimi altindaki Sovyetler Birligi
doneminde yapilan mahkemelerin ve terériin devami oldugunu ka-
nitlar. Boylece komiinist hiikiimetlerin diin oldugu gibi bugiin de
yurttaglarinin konugma ve hareketlerine miidahale ettikleri,
Batr'da diigiiniilemeyecek olan tarzlarda kendilerine uyum goster-
melerini talep ettikleri diigiiniilebilir. Komiinist iilkelerdeki sira-
dan insanlara dair bagat gorsel imgenin, siradan insanlan askeri
yiiriiyiislerde ya da atletik gosterilerde yer alan, ya da Cin 6rnegin-
de okulda ya da igyerinde garki ve mars sdyleyen kolektivitelerin
pargasi olarak sunmasi garpicidir. Bireysel hayatlarin ve duygula-
rin dogal olduklar: ve kendi dogalar1 geregince serpilmeye birakil-
malan gerektigi seklindeki varsayim, roman yazarlarina boylesi
sistemlerin bizimkinden yalmzca farkli olmakla kalmayip, kusurlu
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da oldugunu one siirebilecekleri yoniindeki, siirekli yeniden ortaya
cikan bir izlek saglamigtir (Ruhle, 1969).

Komiinizm aynca iflah olmaz biirokrasisi ve Bati'nin piyasa
ekonomileriyle kiyaslandiginda goriilen randimansizligiyla eko-
nomik sistem olarak da kusurludur. Ihtiyag maddelerinin vesikaya
baglanmasi, kitliklar ve karaborsalar, komiinist iilkelerdeki hayata
dair bir bagka bildik izlegi saglar. Yeri geldiginde komiinist hiikii-
metlerin kaynaklan halkin ihtiyaglan yerine askeri alanda sarf etti-
ginin ve dolayisiyla komiinizmin militarizminin kaniti olarak kul-
lanilan bu &ykiiler gokluk kapitalizmin, mal iiretiminin dogal ve
zorunlu bir tarzi oldugu goriigiinii perginler. Eger bir komiinist
iilke tiiketim mallan iretmede basan kaydetmisse, bu, ucuz iire-
tim maliyetlerinden ya da adil olmayan bir ekonomik avantaja
sahip olmaktan ileri geliyordur, ama daha muhtemel olanm yan-
kapitalist piyasalarin ve tegviklerin ise karigmig olmasidir. Yari-
kapitalizm en yaygin olarak Yugoslavya gibi marjinal komiinist iil-
kelerde kegfedilmistir; ama Bati medyasina gére, Dogu Bloku iil-
kelerinin ¢ogunda yan-kapitalizme gegme yolunda siirekli girigim-
lerde bulunulmaktadir. Time'a gore (13 Mart 1978) Rusya ve son
zamanlarda Macaristan da bu iilkeler arasinda bulunmaktadir. Bu
sayida, Macar ekonomisindeki iyilesmeler, bu yonde girisimlerin
heniiz yapilmadig: bir 6megi goriintiileyen ve "Komiinizmin uygu-
lamasi: Polonya'da sosis satin almak igin girilen kuyruk" altyazil
bir fotografla kiyaslanmaktaydi. Polonya aynca, Time'in 1977 yi-
lindaki Dogu Avrupa haberlerinden birine daha konu olmugtu. Ha-
berde Polonya ekonomisinin yeni otomobiller iiretme konusundaki
basanisizliginin otomobil tamirciliginin serpilmesine ve yari-
kapitalist perakende satiga dayal ikinci el otomobil ticaretine yol
agtigi anlatilmaktaydi.

Ekonomik alandaki yari-kapitalist tekmklen aportta bekleyen
Batili medya, Batili tiikketim tarzinin insanlara siyasal rejim tipine
bakmaksizin cazip geldifine dair kamtlar da bulmustu. Pepsi
Cola'nin iiriinlerinin Rusya'da imal edilmesi igin yaptig1 szlegsme-
ler son yillarda medyada biiyiik ilgi gordii. Gelgelelim, Time'a
gore, "komiinist bir ulus agisindan tiiketim zevklerinin daha Gnce
goriilmedik sekilde kabul edilmesi, Levis'in lisansh olarak iiretile-
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cegi Macaristan'da gergeklesmisti: "Dogu Avrupa'min komiinist
rejimleri blue jean'leri uzun siire kapitalist ¢iiriimenin bir sembolii
gormiis ve bazi1 durumlarda medyada resmi olarak kinamigti”
(Time, 12 Haziran 1978). Bu yeni hamle, kendisini karaborsadaki
yiiksek fiyatlar yoluyla hissettiren tiiketici baskisina rejimin verdi-
gi Odiini gosteriyordu. Ne var ki, Macar jean iiretiminin % 60",
diisiik iiretim maliyetinden kar edecek olan Levi Strauss girketine
geri satilacakti. Hayatin komiinizm altinda kasvetli, diizenlenmig
ve sistematiklestirilmig oldugu seklindeki standart agiklamada tii-
ketimciligin cazibesi, Batili miizik, eglence ve moda, uygun bir
kontrpuandir.

Son zamanlarda ragbet goren bagka bir kiyaslama da, tiiketim-
cilik ve sofuluk arasinda yapilan kiyaslamadir. Kiiba, Vietnam ve
Mozambik gibi iilkelerde yeni kurulan komiinist rejimler ziyade-
siyle ahlaki rejimler, cagimizin yeni sofulan olarak goriildii. Once-
ki rejimlerin bozuklugu ve giiriimiisliigiiyle yapilan dolaysiz ki-
yaslama yeni onderlere bir 6l¢iide taninan itibar1 yansitiyorduysa
da, ahlaki sofuluk, siyasal ve ekonomik alanlarda zaten tesis edil-
mig bulunan denetim diigiincelerini aktarir. Ayrica, Batili gozler-
de komiinist iilkelere dair uzun zamandir bulunan bir izlenimi ge-
listirir: Giizel kadinlann, yakigikli erkeklerin ya da daha basit
olarak, hayatindan memnun kimsenin ortalikta goriinmemesinin
igaret ettigi eglence ve cazibe eksikligi.

Komiinist devletlerde yasayan insanlarin topluluk iginde rahat
davranmadiklar anlayisi, en azindan Soguk Savag'in baglamasin-
dan bu yana vurgulanan bir izlektir. Taninmig bir anti-komiinist
olan ABD'li roman yazan Ayn Rand, 1944 yilinda Amerikan
Aleyhtar1 Faaliyetler Komitesi'ne ifade verdiginde "sosyalizm ke-
derlidir” tezini seslendirmigti. Bir Amerikan filmi olan Song of
Russia iizerine yorum yaparken, Ruslarn giilimserken gostermesin-
den 6tiirii bu filmin Sovyet yanlis1 oldugunu savunmustu. Vekil
John McDowell bu konuda Rand'1 sdyle sorgulamigt::

McDowell: Rusya'da artik hi¢ kimse giilimsemiyor mu?

Rand: Eh, dogrusunu sdylemek gerekirse, dyle.

McDowell: Cidden, giilimsemiyorlar m1?

Rand: Nasil desem ki... Giiliimseseler bile, 6zel bir ortamda ve kazara
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olur bu. Giilimsemenin orada toplumsal bir aligkanlik olmadig: bes-
belli. Sistemlerini onaylarken giilimsemezler. (Hellman, 1977: 2)

Giilimsemeyen ahlaki diiriistlik imgesi oldukga iyi tesis edil-
mis olsa da, bu imgenin komiinizmin Batili ahlak: yikic1 bir tehdit
oldugu yolundaki Onceki goriigle bir hayli gelistigi belirtilmeli.
Daha Onceki Fransiz Devrimi gibi Rus Devrimi'nin de siyasal dii-
zenin yan sira ahlaki diizeni de yiktig1 diisiiniilmiigtii. Yikicihk
korkusu Sag'in demonolojisinde yasamaya devam eder. 1970 yi-
linda Dul Kralige Lady Birdwood, Italyan Komiinist Partisi'nin ya-
yimladig bir dergiyi kamt olarak gostererek, komiinistlerin 6zgiir-
lik¢ii toplumu kigkirtmaya ve Bati ahlakim ¢okertmeye
cahstiklar1 konusunda uyanda bulunuyordu.

Eski goriig de nostal jiden beslenir. Lady Birdwood'un uyarisini
ileten gazete, Sunday Times, bir y1l sonra Avrupali komiinistlerin
Londra'da toplanan bir konferansim1 haber yapmist1. Irlandal bir
delege Betty Sinclair'in, 1930'lu yillarda partiye ilk katildiginda
annesinin bu konuda soylediklerini agiklayan sozleri gazetede alin-
tilamir: "Annem son derece endiseliydi. Onun zihninde komiinizm
serbest agk ve bunun gibi her sey demekti. Keske bu dogru olsay-
d1 diye diisiiniirdiim bazen." 1789'dan sonraki dncellerinin yaptigi
gibi kilise onderleri 1917'den sonra yeni devrimi yerlesik ahlaka
bir tehdit olarak gostermek konusunda siyasal Onderlerle birleg-
misti. Dinsel onderler genellikle inangh ve pervasiz birer anti-
komiinist olmaya devam etmektedirler, ama popiiler anti-komiinist
Hagl Seferi'nin 6ncii kolunda kendilerine 6ncelikli bir yer verilmi-
yor. Komiinizm ve din arasinda siirekli yapilan benzegtirim ve
neyin modern toplumun ahlaki olarak goriilmesi gerektigi konu-
sundaki kafa karigiklig1 goz oniine alindiginda bu durum sagirti-
c1 degildir.

Komiinizmin ortaya koydugu tehdidin i¢ yikim ve dig cebir
olmak iizere birbiriyle iligkili iki boyutu var. Bu iki boyutun iligki-
li olmasi, daha onceki boliimde igaret edildigi gibi, komiinizmin
Rusya ile olan uluslararasi baglantisindan ve herhangi bir yurtigi
siddet olayr karsisinda dig baglantilar kurma egiliminden ileri
gelir (Schlesinger, 1978). Ispiyonculuk ve casusluk olaylan, olgu-
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sal ve kurmaca medyada yaygin bir ilgiyle kargilanan belli bagh
yikicilik tiplerinden birini olusturur. Gegmiste, Ingiliz siyasetinde
ve endiistri iligkilerinde donemsel kizil panik olaylan da yagand.
Bunlardan son ikisi 1974 ve 1966 yillanndaki parlamento segimle-
rinden 6nce ve sonra ortaya ¢ikt1. Uluslararas: kizil panik olaylan
ise 1917'deki devrimden hemen sonra ortaya ¢ikti. Ancak, Lip-
mann ve Mertz'in (1920) New York Times'in devrimden sonra
Rusya'ya dair yaptig1 haberleri konu alan ¢aligmalarinda, "kizil
tehlike"nin o zamanki birgok gazete izleginden yalnizca biri oldu-
gunu agikca gostermiglerdir. "Kizil tehlike", ategkes imzalaninca-
ya kadar "Alman tehlikesi"nin, Almanya'nin Rusya'yr kendi savag
cabasina ortak olmaya zorlayabilecegi tehlikesinin golgesinde kal-
must1. Kizil tehlike ancak miittefiklerin Rusya'nin yardimina ihti-
yaci kalmamasindan ve Sovyet hiikiimetinin yikilmasi i¢in miida-
hale etmesinden sonra One ¢ikti. Hem gec¢misteki hem de
giinimiizdeki 6rmek olaylar siyasal yetkililerin panikte oynadiklan
rolii aydinlatmaktadir.

Dis tehdide dair halihazirdaki agiklamalar, Rusya'nin ekono-
misini yonlendirerek tiiketimcilikten kaginma yetenegi sayesinde
erigtigi askeri giicii ve omegi en son Afrika'da goriilen saldirgan
dis siyaseti lizerinde yogunlagir. Time ve Newsweek bunun gibi
dis siyaset konularina kayda deger bir yer verir ve Dogu ile Bati
arasindaki gii¢ dengesini diizenli olarak degerlendirir. Boylesi de-
gerlendirmeler NATO sozciilerinin Rusya'nin kara, deniz ve hava-
daki askeri giiciiniin biiyiimesine dair yaptiklan endiseli agiklama-
lar1 6ne ¢ikarir.

Eger dig tehdit halihazirda askeri giigte cisimlesiyorsa, i¢ teh-
dit de hemen her zaman "yatagin altindaki kizillar" metaforunda
dile gelir. Partridg'e (1977) gore bu tabir Amerika'da McCarthy do-
neminde ortaya ¢ikmig, ama kesin kokenleri karanlikta kalmigtir.
Bununla birlikte, siirekli olarak kullanilmasi bu metaforu komii-
nistlerle ilgili herhangi bir haberin neredeyse kag¢inilmaz yoldas:
kilmigtir. Subat 1974 genel segimlerinden 6nceki kizil panik bu
metaforun diiz kullamimlarinin yani sira birkag permutasyonunu
da sunmugtu. Tabirin igerdigi ii¢ terim de doniistiiriilebilir; boyle-
ce kizillar yatagin altinda degil i¢cindedir, haberin bagligina uygun
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olan cinasa bagh olarak kizillar modern hayatin obiir ¢esitli gorii-
niimleri altindadirlar ya da tehdit kizillardan degil bagka herhangi
bir gruptan kaynaklanmaktadir. 1974 yilinda iki dikkate deger ci-
nastan biri komiir madencilerinin miicadelesine génderme yapilan
"kOmiir yataklar1 altindaki kizillar"di, obiirii ise Birmingham'da
komiinizm iizerine yazilmig kirk sayfayi iceren bir din bilgisi kita-
bina gonderme yapilan "karyola altinda kizillar"di. Daily Exp-
ress'teki bir karikatiir, orak-gekigli flamalarla donatilmig bir yor-
gan Ortiinen ve birbirlerini "Gidigat ciddi! Hareketimizi tehdit
eden TEDLER YATAGIN ALTINDA" s6zleriyle uyaran sendika li-
derlerini bir yatakta birlikte yatarken tasvir ediyordu. -Bu figiirii
toplumun kargilagtif: tehdidin Sag'dan geldigini ima edecek se-
kilde tersine geviren sol-kanat girisimlerle kiyaslandiginda, bura-
da kendilerini tehdit eden kizillarin bir siyasetgiyle yer degigtirme-
si (Edward-"Ted"- Heath) gorece olagandisi bir seydir. Boylesi
girisimler pek az 6ne ¢ikmakla birlikte, solcu anlamlarin ancak
sagc figiirlerin yeniden orgiitlenmesiyle ima edilebildigi bir kiiltiir
iklimine iyi bir drektirler.

Bu donem boyunca en keskin permutasyon 24 Subat tarihli
News of the Worldden geldi: "Kalbi kirik bir es, segimlere giren
komiinist kocas i¢in oy toplamaya galigiyor... ¢iinkii 'her ikisini
de, hem kocami hem de Komiinist Partiyi seviyorum' Oykiisii gu
baglikla veriliyordu: "Yatagimi terk eden Kizila oy verin!"

Manget yazarlari iginse, ¢esitli yinelemelere ve permutasyonla-
ra izin veren kizillar (reds) ve yataklar (beds) yeterince uygun ki-
salikta sozciiklerdir. Yinelenen kullanmimlar bunlarin anlamlarinin
agitk¢a billurlagmasini saglamig, ama yine de birkag¢ karmagik
anigtirma s6z konusu olmugtur. Komiinist tehdit, eger insanlara
yatak gibi o kadar korunakli ve 6zel bir yerde bile ulasabiliyorsa
olduk¢a sinsi ve kapsamli bir tehdit olsa gerektir. Yatak, belli
bagh iki faaliyetle ilintilidir. "Kizillar yatagin altinda" metaforu
hem her zaman tetikte, dnlemini almig olma gerekliligini hatirla-
tir, hem de bastan ¢ikarilma ihtimali kargisinda bir uyari niteligi
tagir. Bagtan ¢ikarilma, insanlarin, 6zellikle entelektiiellerin nasil
birer komiinist destekgisi haline geldiklerini agiklamada bagvuru-
lan ortak bir metafordur. Kizil tehdit insanlara emniyette oldukla-
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nm diigiindiikleri ama tam da bu nedenle zayif ve korunmasiz ol-
duklan yerde ulasir. Kizil tehdidin ahlaki, kulak misafirinin ve
bagtan ¢ikaricinin ahlakidir.

Insanlarin kendileri agisindan hem yabanci hem de tehditkar
olan diisiinceleri nasil ve nigin savunur ve destekler hale geldikle-
rini agiklamak igin sik sik irrasyonellik kavramina bagvurulur. Bu
anlamlar dizisi bizi, komiinizm yorumu ile savas esnasindaki pro-
paganda arasindaki en yakin paralelliklere, biiyiik kismi elbette
agikca anti-komiinist olan ¢agdag kargi-ayaklanmaci diigiincede
ozellikle bariz hale gelmig olan bir paralellige getirir. Son otuz
yilin kurtulus savaglari, ayr1 devletler arasindaki konvansiyonel
savaglara oranla ¢ok daha biiyiik bir oranda kamuoyu destegi elde
etme ugrundaki ¢ekigmelerden olugmugstur. Emperyal iktidarin
giicleri yerli niifusla yakin baglanti iginde olmustur. Farkh savag-
larda kurtulug savasgisi olan ve olmayan yerlileri, diigmanlar1 ve
masumlan birbirinden ayrrma yoniinde, bagka bir anlatimla, bir
Sfarklilik agiklamasim yerlestirme yoOniinde gesitli girisimlerde bu-
lunulmustur. Gelgelelim, Cezayirlilere dair ¢aligmasinda Bourdi-
eu'niin igaret ettigi gibi, boylesi ayrimlar ortak somiirgeci tutum-
larda ve yerli niifusun yonetilmesinde pek bir etki yaratmaz:

Bir yandan, baz1 Avrupahlar kurtulus savasinin gercekte Fransa'va
sadik kalan niifusu hile ve terér yoluyla Fransa'ya kary1 kigkirtmaya
calisan miistehzi onderlerin yonettigi bir avug vicdansiz katiller tara-
findan yiiriitiildiigiinii iddia ediyorlardi; ama 6te yandan, ayni insanla-
rin davraniglari biitiin "Araplar"in birbirleriyle ittifak halinde olduklar:
ve Ulusal Kurtuluy Cephesi'ni destekledikleri yoniinde bilingh ya da
bilingsiz gergek duygulara dayaniyor goriinmekteydi (Bourdieu, 1962:
153-4).

Bourdieu burada boylesi ¢atigmalarin sistemli oldugunu, ancak
giic yoluyla bir arada tutulan tahakkiim altina alinmig ve tahak-
kiim eden bir toplum arasindaki genigleyen gedigin iiriinii oldugu-
nu savunuyor. Gelgelelim, ¢esitli emperyal ideolojiler bunun gibi
miicadeleleri anti-somiirgeci komplolarin sonucuymus gibi tasvir
etmigtir.

Her bicimde ve biiyiikliikte komplo teorilerine yabanci degiliz,
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ama bunlar 6zellikle tartigmakta oldugumuz diigmanin fiziksel
olarak tamimlanmasinda ve ahlaki olarak yahtilmasinda sorunlarin
bag gosterdigi ornek olaylarin karakteristigidir. Daily Sketch 1955
yilinda okurlarimi §6yle uyarmaktaydi: "Bir komiinistin genellikle
agiga cikarilmas: gerekir. Bir komiinist kimligini agiga vurmaz.
Korkutucu olan budur." Franz Neumann (1964) diktatérliige dair
yaptig1 analizde, komplocularin tehditkar ve farkli olduklannin
gosterilebilmesi igin irk¢1 ya da ulusgu 6gretilerin igin igine sokul-
duklar1 komplocu tarih teorilerini devlet iktidarinin popiiler des-
tekcilerinden bin olarak tammlamigti. Komplonun giindeme getir-
digi tehdit, ulus-devletin digindaki bir iktidar kaynagiyla
baglantilandinlmas: sayesinde itibarlh ve netameli kilinmigtir.
Neumann'in 6nemli komplo teorilerine dair verdigi 6mekler Ciz-
vitleri, Yahudileri, masonlan, kapitalistleri ve komiinistleri igeri-
yor.

Yine, Cezayir Savagi boylesi teorilerin, kanitlar ne olursa olsun
ideolojik olarak kendi kendilerini nasil yarattiginin iyi bir 6rmegini
sunar, bu siirecte askeri personel ve kurumlar merkezi bir rol oy-
narlar. Fransiz askeri 6gretisi la guerre revolutionnaire'e dair yap-
tig1 kapsamh tartiymada Ambler su noktaya dikkat ¢eker: "Ceza-
yirli ayaklanmacilann basitge tropik piring tarlalarindan uzak
diigiip Kuzey Afrika'nin kiyilanna vurmug "Vietler" olarak géren
Hindiginli kidemli askerler agisindan FLN ve komiinist taktikler
arasindaki benzerlik bu ayaklanmanin Moskova'nin yoneticiligi al-
tinda oldugunu yeterince kanitlamaktaydi” (Ambler, 1966: 311).
Gelgelelim, kurtulug savaginin daha baglarinda Fransiz Komiinist
Partisi'nin FLN'yi kinamas1 ve FLN'nin kendisini Cezayir Komii-
nist Partisinden uzak tutmaya 6zen gostermesi gibi buna uygun
diigmeyen olgular vardi. Ama bunlarin daha sofistike ideologlar
tarafindan kabul edilmesi bile, basit denkleme daha genel bir kiv-
nm kazandirilarak "devrimci savag(in) tamim geregi komiinist bir
fenomen” oldugunun s6ylenmesi anlamina geliyordu (ibid: 313)

Basit ya da genellestirilmig bigimi altinda olsun aym esitleme,
denizagin niifuz alanlarinda ayaklanmayla kargilagan tiim iilke-
lerde askeri ve siyasal yetkililer tarafindan yinelendi ve kitle ileti-
sim araglan tarafindan yayildi. Sagc1 Ingiliz siyasetgiler Kuzey Ir-
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landa'daki rahatsizliklar1 bunun gibi terimlerle yorumladilar ve bu
yorum zaman zaman genig bir giivenilirlik kazandi. Ekim 1971'de
Ingiliz basini, Irlanda Komiinist Partisi'nin ikinci kongresini ko-
miinistlerin sorun yaratmalarimin kamti olarak gordii. Bu konuda
Times kuskuluydu, ama Sunday Telegraph "Ruslann Kuzey Irlan-
da'daki sorunlan tahrik etmenin yam sira bu sorunlar1 yurtdiginda
propaganda yapma amaglar i¢in kullanma girigimlerinin, yaygin
bir gekilde krizin 6nemli bir etkeni olarak goriildiigii"nii duyur-
mugstu. Daha sonra Daily Telgraph'da gikan bir haber bu etkenin,
hem mahalli destek hem de Ingiliz hiikiimeti ve halkinin destegini
saglama konusundaki sorunlarin kugatmasi altinda kalan Eyalet
Bagbakami Brian Faulkner'in girigimleri agisindan énemli oldugu-
nu gosteriyordu.

1973 yilindaki bagka bir vesile iizerine Daily Mail'de yaynla-
nan "Kizil El Kimin" baghkh yaymin kuruluna ait bir yazda,
komplolarin nasil agiklanmasi gerektigini gayet net bir bigimde
gosterecek sekilde komiinizm hayaleti giindeme getiriliyordu.
Mail, rahatsizhklar bag gostermeden 6nce Ulster'de komiinistlerin
olmadigim belirtiyordu. Halihazirdaki yerel segimlerde yiizden
fazla komiinist aday secime katiliyordu: "Komiinizmin kaos ve ¢6-
kiigten nasil beslendiginin bundan daha dramatik bir 6megi olma-
mugtir." Sistemdeki catlaklarin komiinizme gegit vermesi, saghga
aykiri kogullarin mikrop ve hastalik yaratmasina ¢ok benziyordu.

John Gollan, Ingiliz Komiinist Partisi'nin Genel Sekreteri oldu-
gu zaman, Ingiliz basim yeni sekreterin hem goriiniis hem de aile
kokenleri bakimindan komiinizm ve fakirlik arasindaki baglantiy:
cisimlestirdigini goniil rahathgiyla kabul ediyordu. Evening Stan-
dard eski Genel Sekreter Harry Pollitt ile yenisi arasindaki kargit-
hig1 soyle belirginlestiriyordu: Harry Pollitt "bir¢cok insana gore
bir ¢iftci ya da kiiciik igadam gibi goriiniiyor”, Gollan ise "birgok
insanin kafasindaki komiinist tasanmina uyuyor. Zayif ve a¢ in-
sanlarin goriiniigii var onda. Aslinda, neredeyse bir deri bir kemik
kalmig gibi" (14 Mayis 1956). The Economist'e gore, bu kargith-
gin ilgili herkes agisindan netameli imalar1 vardir:
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Yoldaglar muhtemelen yagh ciice, kaba saba Harry Pollitt'in gevsekli-
ginin sona erdigini kegfetmek iizereler... Bay Gollan'in zayif, yogun
goriiniimii daima peslerinde olacak. Bay Gollan, ingiliz halkina kayda
deger bir hasar verdirdikten sonra Ingiliz Komiinist Partisi'ni yikabilir
belki.

Toplumun kusurlu oldugunun kabul edilmesi, komiinist komp-
lolar1 agiklamanin 6biir yollarindan daha az yaygindir. Dort agik-
lama tarz1 soyle Ozetlenebilir. Hastaliin bedeni sarmasina izin
veren kusurlar, genel niifusu riske sokan zor kullanma ve hileler ve
son olarak komplocularin kendilerini agiklamanin tek yolu olan fa-
natizm. )

Zor kullanma, The Economist'in Gollan'a yoldaglarim gozetle-
yen Biiyiik Birader anigtirmasiyla ima edilir. Zor kullanma 6gesi,
"teror” teriminin hem totaliter devlet denetimini hem de devrimci-
lerin devlet iktidarina karg: giristikleri siddet eylemlerini icerecek
sekilde kullamlmasinda cisimlegir. Bu denli ayr1 oldugu rahatga
goriilebilen iki fenomenin esitlenmesine iki benzerlik izin vermig-
tir. Her ikisi de bireyin haklarim1 ve kisiligini ¢igner. O nedenle
dogal degildirler. Her ikisi de etkililiklerini 6ngoriilemezlikten alir.
Boylece, bir anlamda irrasyoneldirler. Arthur Koestler'in Darkness
at Noon (Giin Ortasinda Karanlik) adli kitabinin bagligi, dogal ol-
mayam irrasyonel olan ile miikemmel bir bigimde baglantilandirir.

Komiinist devlete ve kurtulus hareketlerine uygulanan teror
esitlemesi, bunlarin aym uluslararasi komplonun pargasi oldukla-
rinin kamit1 olarak okunur. S6miirge savaglarinda terér iddialari-
nin, gaddarhk suglamalarinda (dogal olmayan yilgi ve diigmanin
savag! yiiriitmek i¢in ihtiyag duydugu destegi zor kullanma yoluy-
la nasil sagladifl. Burada, teror yoluyla zorlama, bir komplocu
azinhigin kendisini nasil niifusun ¢ogunluguna doniistiirebildigini
agiklamada siirekli olarak kullanilan bir izlektir) daha siradan pro-
pagandaya yonelik amaglan vardi. Teror yoluyla zorlama temasi
19401 yillarda Endonezya'daki Hollandahlar ve otuz yil sonra
Kuzey Irlanda'daki Ingilizler gibi birbirinden ayri &rneklerde sii-
rekli ortaya ¢ikar:

Oyle goriiniiyor ki, Hollanda askeri ideolojisinde tek ana ayrim Endo-
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nezya niifusu —terériin kurbanlari— ile diigman, yani her jeyden once
kendi halkimin diigmanlan olan teréristler arasinda cekilen gizgidir.
Askeri misyon resmi olarak "Adalet ve Giiven” ya da "Kanun ve
Nizam" adina icra edilmisti (Van Doorn, 1971: 82).

Hollanda 6meginde devrimci (komiinist) terér, Japon iggalinin
bir sonucu olarak geg¢misteki totaliter (fagist) tecriibeyle bile bag-
lantilandirilabiliyordu. Van Doom, bagkomutanin 17- Aralik 1948
giinli emrini alintilar: "Uzun siire terér ve baskiya maruz kalmig
bir niifusa adalet ve giivenlik tagidiginiz1 aklinizdan ¢ikarmayin”
(Van Doomn, 1971: 83).

Komiinizmi yorumlamada igin igine giren "icat etme sanati"nin
biiyiikk kismi, birbiriyle kargit fenomenler arasinda paralellikler
kurma ve eglestirmeler yapmaya baghdir. Benzerlikten hareketle
gelistirilen boylesi argiimanlar, olumlu ve olumsuz aynmlann da-
yandirildiklan temeli altiist eder ve boylece diigmanin ideolojisiy-
le onun sahasinda ugragiimasina ve alay konusu yapilarak havasi-
nin bosaltilmasina izin verir. Agagida biraz daha aynintihi
tartigilan bir 6rnek komiinizm, militan ateizm ve din arasindaki
paralelliktir. Obiir rnekler komiinist iilkelerde simif, zenginlik ve
statii farkliliklarinin siiriip gitmesine sarf edilen dikkati ve ilerici,
devrimci geginmelerine ragmen komiinistlerin temelde muhafa-
zakar olduklanna dair ironik iddialan igerir.

Komiinizmle ugrasirken, halkin bu rejimin kimi olumlu yonle-
rinin cazibesine kapilip aldanabilecek olmasi riski uzun zamandir
kaginilmaz bir ey addedilmektedir. Lippmann ve Mertz (1920),
Sovyet Rusya'ya karg1 miittefiklerin bir miidahaleye girigmeleri-
nin, savunuldugu 28 Aralik 1918 tarihli New York Times'in bagya-
zisim1 alintilar. New York Times ilerlemekte olan giiglerin igindeki
askerlerin, Bolseviklerin diisiincelerinden etkilenebilecegi iddiasi-
n1 ele alir ve su sonuca varir:

Miittefikler Boljevizmle ya gimdi, digleri bilyiimeden dnce savasabilir
ve askerleri arasindaki baz1 gelisgmemiy zihinlerin, cahilligin bilgiyi
yonetmesi gerektigi savunusu tarafindan baglan gikarilmasi riskini
goze alir, ya da Bolgevizmin bu savunuyu yalmzca ordu igindeki
degil, aym zamanda tiim niifuslan i¢indeki geligmemis zihinlere yay-
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masini bekler ve bozulmus bir maneviyatla daha sonra savasa girer.
- Bunlar arasinda bir secim yapmak hi¢ de zor degil (aktaran: Lippman
ve Mertz, 1920: 18).

New York Times'in "gelismemis zihinler" hakkindaki endige-
sinde, bagka bir¢ok agiklamay bigimlendiren koruyucu segkincili-
gin kokusu vardir ve bu koruyucu segkincilik 4. boliimde tartigilan
kargi-ayaklanmaci 6gretinin karakteristik 6zelligidir.

Gelgelelim, yoksullarin, egitilmemiglerin ve saflarn yani sira
lyi egitim gdrmiis olanlarin da gok kolayca aldatilabilecegi kizgin-
likla ifade edilmisti. Yukarida alintilanan ve "Igerideki Diisman"
baghgini tagiyan yazida 18 Haziran 1955 tarihli Daily Sketch bir
geng komiinistin "geng erigkinlerin kolayca etkilenebilir zihnini
zehirleme girigimi" konusunda uyarida bulunuyor, buna, Palme
Dutt ve James Klugmann gibi 6nde gelen komiinist entelektiielle-
rin partiye nasil kaydedildiklerine dair agiklamalar ekliyordu.

Cambridge mezunu hos biri olan Klugmann "dava'ya kazanildi,
ciinkii komiinistler onu anti-fagizm ile komiinizmin 6zdes olduguna
ikna ettiler. Bu tannisiz dinin Ingiliz-Hintli Bagpapazi Palme Dutt, Ox-
ford'da parlak ve hassas bir lisans dgrencisiyken pasifistlikten komii-
nistlige kaydi.

Komploculann gekirdegi olan fanatizme yukarida yiizeysel ola-
rak deginilmigti. Ornegin, Palme Dutt'1 bir bagpapaza benzetmek,
onu herhangi ¢agdas bir inangtan ziyade insam sorgusuz sualsiz
bir boyun egise zorlayan herhangi bir eski ve itibarim yitirmig
dinle baglantilandirmaktir. Komiinizm ve din arasinda yapilan
benzestirme Bati kiiltiiriiniin tiim diizeylerinde bulunabilecek bir
benzestirmedir. Popiiler bir diizeyde, rasyonalist bir perspektiften
yapilan saldiri, komiinistlere verilen destege dair yapilan bagka
bir "agiklama" sunar. Nitekim, sozgelimi Time, Ispanya'daki se-
cimler esnasinda bir konugma yapan Santiago Carrillo'nun bir fo-
tografina su baghg: iligtirmigti: "Carillo partili miiminlere vaaz
veriyor." Ispanya Komiinist Partisi'nin Genel Sekreteri'ni dinleyen
izleyiciler liberal model bazinda ikna edilmesi gereken segmenler
degil, zorunlu "inang sigramasi”ni1 ¢oktan gergeklestirmig miimin-
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lerdi. Bu benzestirme o kadar yaygindir ki, artik halka mal edil-
mig "Ogreti”, "hizipgilik”, "amentii" ve "inan¢" gibi sozciiklerin
arasinda gozden kagirmak ¢ok kolaydir. Bu benzegtirmenin mug-
lakliklann ve popiiler olarak kullanilma tarzinda giindeme gelen
birgok kangiklik, liberal kapitalizmin temel varsayimlarindan ba-
zilarini agiga vurur ve bizi toplumsal analizin belli bagh ve siiregi-
den sorunlanyla yiiz yiize getirir.

Devrimin yeni bir inanci cisimlegtirdigi iddias1 en azindan
Fransiz Devrimi kadar eski bir iddia. Fransiz Devrimi'ni yorumla-
yanlardan bazilan bu iddiay: akh selamlamak amaciyla olumlu an-
lamda kullanmig, diger bazilar1 ise yeni harekete ¢camur atmak
amaciyla olumsuz anlamda kullanmig ve bu yeni hareketin eski-
sinden de bayag bir tannya iman etmeyi gerektirdigini ima etmis-
ti. Bu ikinci goriigii savunanlardan biri olan Edmund Burke, ger-
¢ek dinin insanlarin Onderleri agisindan “toplumun bir biiyiik
Efendisinden, Yaraticisindan ya da Kurucusundan" devralinan
hugu verici giiveni esinlemek igin zorunlu oldugunu savunuyordu.
Bunun aksine devrim, yolundan saptinlmig dindi. Bu perpektif
Burke'iin fanatizm ile giddet arasinda bir baglanti kurmasina izin
vermigtir: "Lorraine Kardinali (St. Bartholomew'deki katliamin
kigkirticis1) on altinci yiizyilin katiliydi, siz (Krallhk Sarayi'min
akil hocalari) ise on sekizinci yiizyilda katil olma gsanina sahipsi-
niz; ve aramizdaki tek fark da bundan ibaret" (Burke, 1910: 139).
Burke buradan su ahlaki dersi g¢ikarir: Tarih “"gelecekteki medeni
nesillere bu her iki barbar ¢agin kotiiliiklerinden igrenmeyi 6grete-
cektir... Tarih gelecek nesillere din ya da felsefeye dayanarak, bize
bagislanmig bu en degerli iki geyi istismar eden ikiyiizliilerin
ayartmalarina kapilarak savagmamay1 ogretecektir” (Burke, 1910:
140).

Ahlaki Hagh Seferleri sifatiyla komiinizm ve din arasindaki
karsgitlagtiric1 6zdeslik bagkalar1 agisindan barizdi. Devrim son-
rasinda ¢ikan bir New Tork Times mangetini alintilayan Lippman
ve Mertz, Bolseviklerin Almanya'ya, ortak diigmana kargithgini
alkiglamak igin aradaki paralelligi ¢izer. Normal olarak Deccal de-
dikleri komiinizmin siki kargitlar1 olan kilise 6nderlerinin bile bu
kargilagtirmay:1 erdem kildiklan goriilebilir. Nitekim, 6rnegin o
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zamanki Canterbury Bagpiskoposu Geoffrey Fisher sunu ilan edi-
yordu "Modem diinyada neyin peginde olduklarim bilen iki tiir
insan var: Birincisi agikga komiinistler. Obiirii ise yine agikga
inangh Hiristiyanlar... Diinyanin geri kalani ise hog ama bog var-
liklardan ibarettir.” Sekiiler, kugkucu bir ¢agda diinyaya anlam
vermenin emin bir yolu olarak inan¢ ve baglanmanin bir cazibesi
var. Eski komiinistlerin komiinizmden vazge¢melerine dair yazila-
n bir araya getiren bir derleme olan Richard Crossman'in kitabinin
baslig1t The God That Failed (Basansizliga Ugrayan Tann), bu
ruhu yakalar. Sonugta bu ibare Ingiliz gazetecilerin imgelemini de
olusturmusgtur.

Ama ¢agin kuskuculugu, komiinizm-din analojisinin ¢ogunluk-
la her iki fenomeni de hakir gorme niyetiyle kuruldugunu garanti-
ler. Bu hakir gorme, uluslararasi komiinizm ve Katolik Kilise ara-
sinda paralellikler kurulmasi sayesinde Anglo-Sakson kiiltiirde
ozel bir Protestan egilim kazanmigtir. George Orwell'in The Road
to Wigan Pier'de belirttigi gibi: "Komiinist ve Katolik aym seyi
sOylemiyor, bir anlamda karsit seyler soyliiyorlar ve kosullar el-
verse birbirlerini bir kagik suda memnuniyetle bogarlar; ama diga-
ndan bakan biri agisindan birbirlerine ¢ok benzemektedirler."
Uluslararasi komiinizme uygulanan bu "ruhbanlik tezi" son zaman-
larda Avrupa Komiinizmi'ne uygulanan "reformasyon tezi"ne do-
niigtiiriildi. 6. bolimdeki aynntii tartigmada goriilebilecegi
iizere, Avrupa Komiinizmi'nin Santiago Carillo gibi liderleri, Bati
kiiltiiriine ait bu yorumu pervasizca benimser. Carillo, kitabinin
yayimlanmasindan sonra, Brejnev'in Papa’si kargisinda Luther ro-
lini oynayip Batii basina eglence malzemesi sunmaktan g¢ok
memnundu. Birlegik Devletler'e yaptig1 bir gezi sirasinda medya
Luther'i St. Paul'a, yeni kilisenin misyonerine doniistiirdii. Ote
yandan, ftalyan Komiinist Partisi sekreteri Enrico Berlinguer, izle-
yicilerine ya da (Amerikan haber dergilerinde bildirilen bagka bir
omekte) bu makam igin hak talep eden rakibi Papa'ya genelgeler
gondererek, oynadig: heretik roliinii papalik onderi roliiyle ikiye
katlama egilimindedir.

Anti-Katoliklik komiinist onderler agisindan kullanilabilir bir
temadir, ¢iinkii kilise, onun orgiitii ve Ogretileri, toplumun bilim,
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rasyonalizm ve endiistrinin etkisi altinda degigmesiyle topa tutula-
cak ilk ve en 6nemli hedeflerden biridir. Bu gelismelerin igerdigi
karmagik, anlagilmas1 gii¢ siireglerin iglenmesi birkag yiizyil
siirdii ve siirekli olarak gesitli analiz ve teorilere konu oldu. Gelge-
lelim, klasik sosyolojinin bir mirasi1 da bunlan geleneksel ve mo-
dern toplum arasinda g¢izilen temel bir karsithk icerisinde ozetle-
mek olmugtur (Kumar, 1978). Bu karsithg: farkli yazarlar farkh
tarzlarda tanidilar ve adlandirdilar. Gelgelelim bu yazarlar, gele-
neksel olarak anlagildig: sekliyle dini bu boliiniimiin tarihsel ya-
kasina yerlestirdiler. Saint-Simon, Comte ve Durkheim gibi kimi-
leri, yeni bir toplumun dini yeni bir bi¢im i¢inde yaratabilecegini
diigiindii. Bizzat Endiistri Devrimi'nin ¢ocugu olan komiinizm
boyle bir rolii oynayabilecek bir aday haline geldi. Gelgelelim, po-
piiler kiiltiiriin bu analojiyi kullanisi yeni bir dinin idealizmini
degil, peygamberlik techizatiyla, kutsal metinleriyle ve bitip tiiken-
mek bilmeyen gerhleriyle yeni bir kilisenin biirokrasisini anlati-
yordu.

B. IMGELERIN ARDINDAK! TEORILER

Yukarida tartigilan imgenin kapsami ve gesitliligi bu imgenin
temel tutarliligin1 ve daha 6nce zikredilen dongiisellik 6gesini ya-
lanlamaktadir. Modelin tutarliliginin kesin ve teorilestirilmig ig-
lenigi, esasen toplumsal ve siyasal felsefecilerin yerine getirdikleri
ideolojik iiretim sistemi igersinde ayr1 bir iglevdir. Savag sonrasi
donemde eski diigman Hitler Almanya'sinin yeni diigman Stalin
Rusya'siyla eglestirilmesine bagh olan totalitarizm teorisinin ge-
ligtirilmesine tutarlilik kazandirmak igin hayli ¢aba harcandi. Bu
bize, akademik siyaset bilimi ¢evrelerinde agir bir gekilde elesti-
rilmig, ama popiilerlestirici seckinler arasinda ve popiiler agikla-
malarda yara bere almak«1zin yasamaya devam eden bir teorinin
onemli bir drmegini sunar. Bu durum, David Lane'in igaret ettigi
gibi, "Bati diinyasinda 'totalitarizm'in genellikle SSCB'ye ve bu iil-
kenin 6nerdigi modele gore bigimlendirilmig obiir devletlere dair
en yaygin ve siyasal olarak cn onemli yorum olmasindan” Otiirii
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hi¢ de sagirtici degil. Bu haliyle totalitarizm teorisi bir "meta-teori
olarak, yani topluma dair yonlendirici bir 6nermeler dizisi olarak"
islev gormiistiir. "Ozellikle Soguk Savag boyunca oynadigi rol
Sovyet Marksizmine karg: bir tiir 'kargi-ideoloji' roliidiir" (Lane,
1976: 44). Barber (1969) totaliter bir sisteme dair fiili tammlann
bolluguna dikkat ¢eker; konuyu uzatmamak igin bunlar arasindan
sadece siyaset biliminde bir tartigma odag1 olusturmug olan Fried-
rich'in (1969) yaptign tamm zikredecegiz. Friedrich totaliter bir
sistemi tamimlamak igin su karakteristikleri siralar: Totalist bir
ideoloji; ideolojik olarak bagith ve genellikle bir kiginin 6nderlik
ettigi tek bir parti; son derece geligmig bir gizli polis tegkilati; ve
kitle iletigimi, silahlar ve tiim orgiitler iizerinde, 6zellikle de eko-
nomik Orgiitler iizerinde uygulanan tekelci denetim (Friedrich,
1969: 126). Barber (1969), Curtis (1969) ve Lane (1976) gibi ¢e-
sitli yazarlar bu tammin Sovyet tarzi sistemlere uygulanabilecegi
iddiasim etkili bir gekilde reddetmigtir. Bu tamm akademik dii-
zeyde hem olgusal yanlighgindan hem de buna eglik eden 6zciilii-
giinden otiirii reddedilmigtir. Ama bu akademik ret kendi iginde si-
nirh kalmigtir. Totalitarizm kavraminin gazetecilikte kullaniimasi
iizerinde hayli az bir etki yaratmigtir. Totalitarizm teorisinin aka-
demik siyaset biliminde reddedilmesi, devlet sosyalizmi rejimlerin-
deki giincel gelismelerin yakindan degerlendirilmesine dayanr.
Bu teorinin popiiler diizeyde yagamaya devam etmesinin boylesi
toplumlar hakkindaki ve o6zellikle Stalinizm sonrasi geligmeler
hakkindaki, medyanin yukanda dikkat ¢ektigimiz yogunlagma ek-
sikliginden kaynaklanan genel bilgi eksikliginden ileri geldigi tah-
min edilebilir. Yine de bazi akademisyenlerin, 6zellikle 6biir nii-
fuzlu seckinlerle yakin iligkiler i¢inde olanlann totalitarizm
teorisini tamamen birakmadigina dikkat ¢ekilmelidir. Halihazirda
Bati'nin kargilagtign  "totaliter ayartma'ya dair yazan Jean-
Frangois Revel gibi Raymond Aron da "Avrupa Komiinizmi"ne
getirdigi son elestiride totalitarizm teorisine bagvurmugtur. Totali-
tarizm teorisini elegtirenlerden Spiro ve Barber, totalitarizm kavra-
minin "karmagik ve ongoriilemez bir diinyay: iyi ve koti gibi
basit terimlerle yeniden rasyonellestirilmesinin Birlesik Devlet-
ler'e ne kadar yararh oldugu"na dair tutarh ve ikna edici bir agikla-
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ma sunmuglardir (Spiro ve Barber, 1970: 7). Spiro ve Barber "to-
talitarizm" kavraminin birkag ayn, ama birbiriyle ilintili kullanimi
oldugunu savunur. Birincisi, eger II. Diinya Savag totaliter devlet-
lere kargiydiysa, Japonya, ltalya ve Almanya 6rneklerinde totaliter
yapilann ilga edilmesi ve bunlann demokrasiye ¢evrilmesi
ABD'nin savag sonrasi ittifakin1 anlamli kilmaktadir. Ikincisi, "to-
talitarizm mantig1” —9zellikle "domino teorisi"ne gore s6zde Sov-
yet yayilmaciligi— komiinist blokun tehditkar davranigin1 agikla-
mak ig¢in kullamiir. Bunun berisinde kargi-ayaklanmaci
teorisyenlerin o gok sevdikleri diinya komplo teorisi vardir. Ugiin-
ciisii, demokrasi ve totalitarizm arasindaki miicadelede I"Jg‘iincii
Diinya'da tarafsiz bir zemin yoktur ve iilkelerin totaliter (yani, ko-
miinist) olmasim1 O6nlemek i¢in yapilan Amerikan miidahaleleri
hakhlagtirilir. Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, bunlar popiiler bir dii-
zeyde igleyen yorum bigimleridir.

Marksizm elegtirilerinin 6nde gelen iki teorisyeni aym zaman-
da liberalizm yandaglar1 olan Karl Popper ve Raymond Aron'dur.
Iki yazarin da kayda deger bir agiklik ve istekle yazma yetenegi
var. Bundan dolayr ¢aliyjmalanm okumak insana keyif verir ve
daha onemlisi ¢aligmalanm yalmzca simirhh bir akademik kamu
degil, biitiin bir entelektiiel topluluk kolaylikla okuyabilir. Aron
uzun bir siire iinlii bir basin yorumcusu oldu. Popper, Marksist var-
sayimlann, teorilestirmenin temeli olarak alinmasim irrasyonel
kilma basanisiyla taninir. Popper'in siyaset felsefesi, cagdag bilim
felsefecileri arasindaki iinli konumu sayesinde de ek bir agirhk
kazanmigtir. Popper'in en geligkin Marksizm elestirisi iki ciltlik
Open Society and its Enemies (Agik Toplum ve Diigmanlar1) bag-
hikli eserinde yer alir. Kitabin yazilmasi 1943 yilinda tamamlan-
mig ve kendi alaninda Marksizmin belli bagh elestiricilerinden
biri olmanin yan: sira halihazirda sag-kanat ekonomi teorisinde te-
sirli bir figiir olan H. A. Hayek'in yardimiyla yayimlanmigti. Pop-
perin Open Sociery'si savag sonrasi diinyada "Marksizmin ana
sorun haline gelecegi beklentisiyle" (Popper, 1974: viii) yazilmig-
t1. Popper'e gore, agik toplum, bazilar1 bilimsel ilerlemeye dair go-
riigleriyle baglantili olan birkag¢ karakteristikle tammlanir. Bugii-
niin agik toplumu “elestirel akil"in 6zgiil ampirisist anlaminda
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rasyonelligi gozeten "miidahaleci bir demokrasi"dir. Agik toplum
kapitalizmi ve ekonomik somiiriiyii geride birakmigtir ve "boliik
porgiik toplumsal miihendislik" metotlanim uygulamaktadir. Bu,
post-kapitalist teknokrasi ¢agidir —bu ibare Popper'e ait degil, ama
hi¢ kuskusuz Popper'in Aron'la paylagtig1 bir anlayis. Bundan do-
layl, The Open Society Marksizmi elestirirken ayn1 zamanda,
oziinde soyut ve felsefi planda olsa da, Bat1 kapitalizminin yeni 6r-
giitlenme tarzlarin1 onaylar. Gelgelelim, bu, kitabin ideolojik anla-
minin muglak oldugunu s6ylemek demek degil.

Popper sosyalizme planli bir gegisin mantiksal olarak
imkénsiz ve reformizmin mantiksal olarak devrimden daha savu-
nulabilir oldugunu gostermeye ¢ahigir. Siyasal faaliyetin tipki
bilim gibi tahminler ve ciiriitmelerle yol almasi gerekir ve boyle
bir pragmatizmin kutsallagtiriimasi liberal demokrasinin teori ve
pratiginde bulunur. Popper'in amaci, giiniimiiz kapitalizmini meg-
rulagtirmak igin bilimsel olarak dogrulanmig bir felsefe ortaya
koymaktir. -

Popper'in Manici diinya goriigii, diigsiincesinin ¢ift degiskenli
(binary) yapisinda yansir. Liberal pragmatistlerden farkli olarak
iitopyacilar ige milkkemmel bir toplum tasarisiyla baglar. Bundan
dolay: devrim biiyiik bir deneydir, ama pekala tam bir basarisizli-
ga doniigebilir. "[deal devlet"i, onu yaratmak igin pratik énlemleri
almadan 6nce mantiksal olarak belirleyemezsiniz. Ama iitopyaci-
lar toplumu planlamaya ¢alisip zorunlu olarak siddete bagvurma-
larinin igerdigi irrasyonelligi kabul etmeyi reddeder. Burada igle-
mekte olan kavramlar sistemi, Popperin Soguk Savas tamamen
yerlestigi bir tarihte, 1948 yilinda yazdigi "Utopya ve Siddet"
(Popper, 1976: 18. boliim) baghkhh denemesinde billurlagir. Ku-
tupsalliklar §oyledir:

akil/siddet

dogru rasyonalizm/yanhs rasyonalizm
tartigma/siddet

ara amaglar/nihai hedefler

toplumsal reform/kabul olunamaz iitopyaci tasarilar
rasyonel tutum/duygusal tutum
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Aron, Fransa'da siyasal tartigmalara Popper'in Ingiltere'de yap-
tigindan ¢ok daha dolaysiz olarak katilmigtir. Caligmalannin
biiyiik kismi, ozellikle Batr'min “"gogulcu-anayasal” devletlerini
Dogu'nun totaliter devletlerinden ayirmasi, yukarida ana hatlanyla
anlattigimiz zeminde yer alir. Popper gibi Aron da Marksizmin ir-
rasyonelligini vurguluyordu; hatta Marksizmin varsayilan peygam-
berimsi karakteristiklerini ¢ok daha gii¢lii olarak vurgulamigti.
Aron'in analizindeki siireklilik tam Kruggev'in "agiklamalar” yap-
masindan Once bagtan ¢ikarilmig gosistleri payladigi The Opium
of Intellectuals'dan (Aydinlarin Afyonu) (Aron, 1955), yeni kuga-
gin iirpertici kotiiciilligiine saldirdigt My Plea for our Decadent
Europe'a (Dekadan Avrupamiza ftirazim) kadar agikga gériilebilir.

The Opium of Intellectuals'da Aron'in temel amaci Marksizm
ve din arasindaki benzerlikleri tamtlamak ve Marksizmin dinin
ikamesi oldugunu savunmaktir. Aron, Marksizmi analiz etmek i¢in
"sekiiler din" terimini kendisinin icat ettigini iddia eder ve Komii-
nist Parti'nin "kurtulus mesajinin mutemedi ve muhafizi olan bir
kiliseyi: andirdig1"m1 savunur (1955: 268). Aron, Komiinist
Parti'nin Ortodoksiyi dayatmasi bakimindan Katolikligin talepleri-
ni devraldigini ileri siirerek dinsel paralellikleri uzun uzadiya ge-
ligtirir. Bundan otiirii (Marx"1 tepesi iistiine ¢evirerek), halkin af-
yonu olarak adlandinlmay: hak eden, Marksist ideolojidir. Aron
bu kitapta arzu edilebilir bir hedef olarak ideolojinin sona ermesi —
bir dogmanin ilga edilmesi anlaminda- yolunda bir argiiman gelis-
tirir. Orgiitlenmis din imgesi, daha sonra "Avrupa Komiinizmi" sa-
vunucularina karg1 giristigi polemikte yeniden ortaya ¢ikar. Bu
polemiklerinde Fransizlan, "bagkenti Moskova olan ideokratik ce-
maatle baglantili” bir partiden kaynaklanan tehlikeyle kars: kargi-
ya olduklan konusunda uyanr. $6yle devam eder: "Avrupa Komii-
nizmi yanhlan arasindaki en ‘ileri' Protestanlarin demeglerinden
hareketle bir yargiya ulagmak gerekirse, bunlar hilad diiniin
Roma'sina sadakat gostermekle, ilan ettikleri reformasyon arasin-
daki yan yolda durmaktadirlar” (Aron, 1977: 47).

Bu taslaktan oldukga bariz bir gekilde ortaya ¢ikan nokta, ras-
yonelligin Batr'daki liberal demokrasilerin pratigiyle 6zdeglestiril-
mesidir. Nitekim, kapitalizmin ekonomik ve siyasal temellerini
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onaylayan ve 6zgiirlik kavramini temelliik ederek "agik toplum"la
Ozdeslestiren bu konumlar olumlu bir megrulagtirici roliini
oynar. "ldeolojinin sonu" slogan1 da aym baglantiy1 kurdu. "Ideo-
lojinin sonu" sloganinin klasik formiillestirimi, "bir zamanlar eyle-
me uzanan yol olan ideoloji(nin) bir ¢ikmaz sokaga vardi"gini sa-
vunan Daniel Bell'in ¢cahgmasinda bulunabilir (Bell, 1962: 393).
Bu, ulastig1 "bolluk” sayesinde igleri tikirinda giden liberal kon-
sensiis¢iiliigii kendinden emin bir bigimde savunan bir iddia. deo-
loji tutku ve duyguyla 6zdeslestirilir ve bunlann giiniimiiz diize-
ninde yeri yoktur. Marksizmin bile ciddiye alinmasina pek gerek
yoktur:

"Gelecek tasarimlan” gelistirebilecegine ve "toplumsal miihendislik"
yoluyla yeni bir toplumsal uyum iitopyasinin gergeklestirilebilecegine
bugiin pek az ciddi kimse inamyor... Bat1 diinyasinda... bugiin entelek-
tileller arasinda siyasal konular hakkinda asag) yukari bir konsensiis
olustu: Refah devletinin kabul edilmesi; ddemimerkezilestirilmis bir
iktidar yapisinin arzu edilebilirligi; bir karma ekonomi ve siyasal ¢o-
gulculuk sistemi. Ideolojik ¢ag bu anlamda da sona erdi (Bell, 1962:
403).

Seymour Martin Lipset ayn1 duygulan daha 6zet olarak ve ¢ag-
dag bir insana komik gelecek bir kendini begenmislikle ifade edi-
yordu: "Sanayi devriminin temel siyasal sorunlan g¢oziimlendi"
(Lipset, 1960: 406). Bu bizi dogrudan dogruya makulliigiin ve sag-
duyunun diinyasina, post-endiistriyel teknokrasinin diinyasina go-
tiiriir. Rasyonellik Bat1 sisteminde cisimlegir ama yazik ki bagka
bir yerde mevcut degildir. Nitekim: "Bundan bdoyle istikrarhi ve
zengin demokrasiler igerisinde sinif miicadelesini siirdiirmek igin
ideoloji ve tutku gerekli olmayabilir, ama diinyanin geri kalan kis-
minda 6zgiir siyasal ve ekonomik kurumlan geligtirme yolundaki
uluslararas1 ¢abada ideoloji ve tutkuya ihtiya¢ oldugu besbelli"
(Lipset, 1960: 417).

Edward Shils, liberal bir toplumun ancak anayasal muhalefete
hosgorii gosterebilecegi yollu goriigii teorilestirdi. 1deolojik siya-
setin azalmasi kendisini "simif, din, meslek baghliklariyla uyusa-
bilir olan, ama bunlan ortak iyiye gosterdigi saygiyla diizenleyen"
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bir "medenilik"le gdstermigtir (Shils, 1972: 60). ldeolojik siyaset
yalmzca duygusal degil, ama aym zamanda patolojik bir durumun
pozitif bir tezahiiriiydii: "Her toplumun, toplumsal hayatin tekdiize
gerekliliklerine higbir otorite ve bagan diizeyinde ayak uydurama-
yan kendi toplum disi insanlan, sefilleri ve lanetlileri vardir”
(Shils, 1972: 53). Shils, Aron' izleyerek ideolojik siyasetin yalmz-
ca millenyarizmin ¢agdag bir dmegi oldugunu ve bunun gibi bir-
¢ok dinsel 6nderin paranoyak egilimlerine dikkat edilmesi gerekti-
gini savunmustur.

Bundan dolay, ister muhafazakar olsun isterse liberal, ideolo ji-
nin sonu teorisyenleri konsensiise dayali, "medeni”, ¢ogulcu kapi-
talist demokrasiyi rasyonelligin cisimlegmesi olarak selamlanma-
sinda ve belli bagh 6megi Marksizm olan ideolojik diigiincenin
yan-dinsel —ve gergeklestirilemez— bir gorii bigiminde tezahiir
eden entelektiiel bir hastaligin sonucu oldugu iddiasinda birlegir-
ler.

C. SONUC

Son yillarda medyanin roliinii 6zetlemek konusunda "gergekli-
gi yaratmak" slogani "toplumu yansitmak" slogamiyla yarigmaya
bagladi. Yansitma slogam televizyoncular ve gazeteciler arasinda
gozdeydi. Bu slogan, her seyden once, televizyoncularin ve gaze-
tecilerin sunduklan iriinlerin dogasinin sorumlulugunu tek bagina
tagimadiklar1 anlamina geliyordu. Medya aragtirmacilar ise feno-
menolojik sosyolojiden "yaratma" terimini aldilar ve bu terim
medyanin her seye ragmen gii¢li oldugu diisiincesinin yeniden
canlandirilmasinda rol oynadi.

Biz bu boliimde "yaratma" teriminin "yansitma“"dan daha iyi
bile olsa, medyanin roliine dair yamltici bir agiklama sundugunu
savunuyoruz. Bu terim bir kez daha medyay: sahne 1giklarinin al-
tina, sahnenin merkezine koymaktadir. "Yaratma" terimi medya-
nin yalnizca diinyanin pasif yansiticilar1 oldugunu yadsimasi 6l-
¢iisinde yeglenmelidir. "Yaratma" terimi pozitivizme toplum-
bilimde getirilen elestirilere dayanarak medyanin yansizligi, nes-
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nelligi nosyonlarin1 ve "yansitma" teriminin medya pratigini agik-
ladig1 varsayimini elegtirmenin temelini atmgtir. Gelgelelim,
"yaratma“dan s6z etmek aktif medya anlayigin1 yeniden giindeme
getirirken, yine de medyaya —ve ozellikle epeyce incelenmig olan
haber medyasina— gergekligi tammlama konusunda gereginden
fazla bir iktidar atfedilmesine yol agmgtir.

Medyanin yalitilmig halde hareket etmedigini, medyanin sun-
dugu izleklerin Stan Cohen'in Lemert'i izleyerek "toplumsal dene-
tim kiiltirii" dedigi seyi olugturan obiir failler tarafindan destek-
lendigini, devralindigim ve yinelendigini Ozenle gostermeye
caligan bagkalan da oldu. Birgok medya agiklamalan ve toplum-
sal denetimin Obiir failleri, yani Stuart Hall'un ibaresiyle "asli ta-
nimlayicilar” tarafindan iiretilen tamimlar arasindaki ahenk, med-
yanin genel kiiltiirel ortamla biitiinlesmesini ve boylece medyanin
gercekligin tek yaraticistymiggasina ele alinmasina karsi ¢ikma-
nin bir yolunu saglamigtir. Bu béliimde biz de medyanin yaratici-
hginin sinirlaniyla ilgilendik. Bunu yaparken gazeteciligin kurma-
calannin egemen kiiltirdeki daha genig kurmacalarla nasil
iligkiye gectigini ve bunlara dayandigimi serimledik. Komiinist
partilere ve onderlere dair popiiler medya agiklamalan ile entelek-
tiiel diizeyde komiinizm hakkindaki toplumsal-siyasal teoriler ara-
sinda var olan siirekliliklerden bazilarini saptadik.

Burada saptanan izlek tipleri genig bir kiiltiirel iiriinler silsile-
sinde bulunabilir. Burada yaptifimiz analiz, yine segkin ve kitle
diizeylerinde olmak iizere gazetecilik ve toplumsal teoriden edebi
temsillere uzatilabilir.

Tartigmalarin ¢ogunda bu ¢esitli kiiltiirel diizeyler ve uzman-
lik iglevleri arasindaki iligkiler yeterince teorilestirilmedi. Yuka-
ridan agagiya dogru bir yayilma siireci oldugunu varsayan bir kitle
toplumu teorisine hédld gereginden ¢ok giivenilmekte. S6zgelimi,
Hirsch, iki medya sektorii arasinda ayrun yapar: Birincisi, kiiltiirel
yaratimin merkezleri olarak gordiigii iretici, az sayida izleyicisi
olan seckin medyadir. Ikincisi ise, dagitimcilar olarak goriilen
kitle medyasi: "Basitge sdylendikte, iiretici orgiitlerin ve medyanin
rolii yeni kiiltiirel bigi mler, diigiinceler, oriintiiler ve iiriinler yarat-
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maktir; dagitimci medyanin rolii ise bunlann arasindan standart-
lagtinlmig ve sulandirilmig degiskeleri segerek kitleye sunmak-
tir" (Hirsch, 1978: 3).

Boyle bir modelde tasarlanan sistemin agikliginin ve akig yo-
niiniin sorgulanmasi gerekir. Basat agiklamaya tiim sistem igeri-
sinde farkl bigimlerde gegerlilik kazandiran mekanizmalardan ba-
zilanna yukanda deginmigtik. Tabii ki alternatif goriisler de
vardir, ama bunlar sistematik bir sekilde gozden irak tutulur ve
yalmizca belli noktalardaki 6zgiil insan gruplanna ulasabilir. Bun-
dan sonraki boliimde, "Avrupa Komiinizmi" lizerine yapilan tartig-
may1 inceleyerek, cesitli gekillerde orgiitlenip desteklenen ve
ozgiill medya tipleri yoluyla seslenilen ayn izleyicilere yonelik
Marksist ve “burjuva”, segkin ve popiiler farkli gruplar tarafindan
gergeklestirilen ideoloji iiretimine dair tamamlayici nitelikte bir
sosyolojik a¢iklama getirecegiz.

"Avrupa Komiinizmi" teriminin kokenlerine dair yaptigimiz
analizde Batili komiinist partilerin terimi temelliik etmek igin ver-
dikleri miicadeleyi gosteriyoruz. Terimin kendisi (bu nokta pek az
bilinse de) Sag tarafindan icat edildi. Terim, tamamen olumsuz
cagrisimlardan ziyade olumlu ¢agrigimlar edinmesiyle birlikte is-
tikrarsizlagti. Komiinistlerin koken itibariyle anti-komiinist bir te-
rimi boyle basanyla temelliik edebilmeleri belki de ender goriilen
bir olay. Komiinistler Bati'da yabancilar olarak goriiliir; bunun ne-
denine egilmeye ¢aligtik. Boylece komiinistlere yakigtirilan "yiki-
c1” ve "irrasyonel” gibi etiketleri daha iyi agiklamaya galigtik. Sid-
dete dayali sapma ya da siddete dayaliymig gibi goriinmesi
saglanan sapmalara akildig1 seyler deyip gegiyoruz.

Gelgelelim, komiinistler kendileri rasyonelligin bagat degigke-
siyle miicadele etmeye ve alternatif bir rasyonellik 6nermeye ¢ali-
styorlar. Dikkatimizin bilyiik kismini bizzat bu ¢abanin nasil ve
nigin irrasyonel oldugunu gostermeye hasrettik. Bunu yaparken, te-
orisyen-entelektiiellerin ve popiiler kiiltiir iireticilerinin, endiistri-
lesmis kapitalist toplumda revagta olan rasyonellik tipi hakkinda
sOyleyecek epey seyleri (en azindan iistii kapal olarak) oldugunu
gordiik. Bu, klasik sosyolojinin ana baghklarindan biri olmugtu ve
hila toplumsal degismenin gidisatim anlama girigimlerinin biitiin-
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sel bir pargasidir. Dahasi, bu konunun sinirlarin korunmasi sorusu
agisindan merkezi bir 6nemi var. Ciinkii, totalitarizm teorisinde
"akil", elestirilerin geligtirildigi mihenk tasini olugturur ve komii-
nizme dair popiiler agiklamalarda daha iistii kapal bir diizeyde
akla yukandakine benzer bir tarzda —sagduyu ortiisii altinda— bag-
vurulur. Bundan dolayi, basat kiiltirde hazir bulunan komiinizm
yorumlanna dair yapilacak bir tarigmanin bagat kiiltiiriin esas
oriintiilerinden birinin kavranabilmesinin bir yolunu olugturdugu-
nu ve bu yorumlann yalnmizca bir propaganda teknikleri dizisi ola-
rak kategorilestirilmemeleri gerektigini savunacagiz. Bu yorumlar
propagandadan daha temel bir seyler ifade eder.
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6. BIR SIYASAL SLOGANIN YUKSELISI VE
DUSUSU: "AVRUPA KOMUNIZMI" OLAYI
Philip Elliott ile birlikte

"Avrupa Komiinizmi" terimi ideolojik bir ingadir. Bu bdliimde
amacimiz bu terimin kokenlerini, geligimini ve halihazirdaki ideo-
lojik miicadelelerde kullamlan bigimlerini sergilemektir. Anti-
komiinistlerin icat ettikleri bir kavramin hem Marksist hem de
Marksist olmayan teorisyenler agisindan biiyiik 6l¢iide bir gonderi
terimi olugturmas1 onemsiz bir ironi sayilamaz. Bu ironinin iki
yonii var: Birincisi, terimin komiinistlerce benimsenmesi; ikincisi
ise terimin yaygin bir kabul gorerek "ugusa ge¢me" egilimi; yara-
ticilannin niyetlendigi saf anti-komiinist anlamindan kagarak
uzaklagmasi egilimidir. Bu ikinci gelisgme ideolojik yeniden ona-
rim iginde kendi payina diigeni yapmigtir. Boylesi geligmelerin
sosyolojik 6nemi ideolojik inisiyatifin 6nemli seckinler tarafindan
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nasil ele gegirilebilecegini, bu inisiyatifin belli bir olgiide nasil yi-
tirilebilecegini ve sonra bir kez daha nasil yeniden kazanilabilece-
gini gostermesinden kaynaklanir.

"Avrupa Komiinizmi", farkli ideolojik segkinler arasinda var
olan igbdliimiiniin incelenebilmesi igin kullanigh bir 6rmek olay
sunar. Olaylari haber yapanlar ve siyasal ve ekonomik seckinler
icin enformasyon saglayanlar; bu tiir enformasyonu analiz ederek
siyasa agisindan icerimlerini degerlendirenler ve olaylan dolaysiz
ya da dolayh olarak halkin tiiketmesi i¢in yorumlayanlar arasinda
bir aynm yapilmasi gerekir. Asagida bu ayrimlar1 geligtirme ve
bunlarin farkhh kurumsal konumlarla, farkli gazete tipleriyle ve
farkh iletisim araglanyla nasil iligkili oldugunu gosterme firsati
bulacagiz. Bizce bu katmanlar yoluyla asagiya dogru isleyen basit
bir sirayet etme ya da popiilerlegtirme siireci s6z konusu degil.
Bizzat "Avrupa Komiinizmi" sézii Ingilizce kullamlan medyada
ancak siirh bir dagitima erigmistir. Britanya'daki gergekten po-
piller medyada bununla iligkili fenomenlere dair agiklamalar
biiyiik ol¢iide Avrupa Komiinizmi dncesi, yani Soguk Savag terim-
leriyle sunulmugtur. Burada bilginin ve anlamin iiretildigi ve dag-
tildigr sistem konusunda yaptigimiz analiz bunun bdyle olmaya
devam edecegini ummamiza yol agiyor.

Bati'da ideolojik segkinler —burada siyasetgiler, gazeteciler ve
akademisyenlerden olugur— genellikle yerlesik diisiince oriintiile-
rine kayda deger bir yatirimda bulunurlar. Yeri geldiginde, 6zellik-
le kriz anlarinda ideolojik yeniden sekillendirme isiyle meggul
olmak zorundadirlar. Komiinizm s6z konusu oldugu kadanyla,
uluslararas: iligkilerde Soguk Savag'tan dérente'a gecilmesi ve
belli bagh Bati Avrupali komiinist partilerinde 6zellikle 1956'tan
ve en sonra olarak da 1968'den beri birka¢ 6nemli geligmenin orta-
ya ¢ikmasi boyle bir yeniden gekillendirme siirecini zorunlu kildi.
Bu geligmeler bir yere oturtulmak ve yorumlanmak zorundaydi.
Aynca, bu geligmeler, komiinist totalitarizm ve uluslararasi1 komii-
nist hareketin Sovyet Ortodoksisinin buyruklarina bagh oldugu yo-
lundaki sorgulanmamig varsayimlara dayanan basat, duragan ide-
olojik ¢erceve agisindan sorunlar ¢ikarmigti. Batii siyaset
seckinleri komiinizm konusunda geleneksel Soguk Savag goriisii
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ve ozellikle Italyan, Fransiz ve Ispanyol komiinist partilerinin
(PCI, PCF ve PCE) halihazirdaki beyanatlan arasindaki gedigi
agiklama sorunuyla kargilagmiglardi. Bu partiler kendi iilkelerin-
de siyasal iktidara yaklagtik¢a bu sorun zorla giindeme geldi. Biz,
"Avrupa Komiinizmi" teriminin icadinin ve bunu izleyen geligme-
nin bir détente doneminde 6nemli ideolojik uyarlamalar yapma ih-
tiyacim yansittigini savunuyoruz. Bu ihtiyag, asagida agimlanan
bir dizi farkli, Marksist olmayan goriis dogurdu.

Hemen baglangigta, bizatihi bir "Avrupa Komiinizmi" fenome-
ninin var oldugu goriisiinii benimsemedigimizi s6ylemeliyiz. Bati-
I komiinist partilerin bazilarinin arasinda birbiriyle yondegen ana-
lizler ve programlar oldugundan kusku duyulamaz. Bunlann
kapitalizmin mevcut krizindeki benzer yapisal geligsmeler tarafin-
dan iiretildigi, Stalinizmin ve sosyalizme giden tek yol olarak Sov-
yet modelinin reddedilmesine dayandig1 ve Bati Avrupa'da devri-
min imkam konusundaki yeni bir degerlendirmeyi yansittif1 da
kugku gotiirmez. Ama bizce, boylesi miisahadelerden homojen bir
fenomen -"Avrupa Komiinizmi" teriminin igerimledigi gibi— orta-
ya ¢ikmaz. Belli bagh Batili komiinist partiler ve baz1 sosyalistler
arasindaki ad hoc baglantilar dizisi heniiz Avrupa'nin ¢ehresini de-
gistirmeye yonelik tutarh bir hareket olusturmug degildir. Ama
bu potansiyel Ugiincii ve Ikinci Enternasyonellerin dgeleri arasin-
daki bir uzlagmay: miijdeleyebilir elbet. Ama bizce, Bat1 Avru-
pa'nin siyasal gelecegine dair degerlendirmeler yondesmeyi abart-
maktan ziyade, wlusal gergekliklere daha ¢ok dikkat gostermek
durumundadirlar.

A. "AVRUPA KOMUNIZMI" TERIMININ KOKENLER!

Bu denli kayda deger ideolojik yansimalan olan bir terimi icat
ettigini savunan ii¢ ayr kiginin olmasi hi¢ de sasirtici degil.!

1. Bu iddialar Wolfgang Leonhard'in Eurokommunismus: Herausforderung
fir Ost und West baslikl kitabinda da ortaya atimaktadir (1978: 9). Bu bdld-
man ilk degiskesinin yazilmasindan sonra bulabildigimiz bu kitap da degerlen-
dirmelerini bayak dlgtde bizimkilerle ayni kaynaklara dayandinyor. Leonhard'in
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Roma'da ikamet eden ve Euro-Kommunismus baghklh sagci bir
kitaba katkida bulunan Hirvat kékenli Avusturyali gazeteci Alfons
Dalma, bu etiketi ilkin Katolik felsefeci Augusto del Noce'nin dii-
siindiigiinii savunur (Dalma vd., 1977). Obiir iki iddianin daha
giiclii oldugu ve daha aynntili bir destege sahip oldugu goz oniine
alindiginda, del Noce'nin bu terimin en anlaml yaraticis1 olmadi-
g1 sonucuna vanyoruz.

Ikinci iddia sahibi, Torino'da gikan liberal gazete La Stam-
pa'nin editorii olan ve Newsweek'te Italya'yla ilgili haberleri yayin-
lanan Arrigo Levi'dir. Levi Aralik 1976'da Newsweek'te, bu terimi
bizzat kendisinin daha 6nce Aralik 1975 tarihli Newsweek'teki ko-
sesinde yazdig1 bir yazida kullandig igin terimin ilk yaraticisi
olabilecegini belirtmisti. Bu ilk kése yazisinda "Avrupa Komii-
nizmi"nin nigin diinyanin giindeminde oldugunu kayda deger bir
ongorii yetenegiyle agiklamaya girigmisti:

"Avrupa Komiinizmi"nin —ayn1 zamanda "beyaz komiinizm" ya da
"neo-komiinizm" olarak da adlandinlir- evrimi, Avrupa tarihi ve
Dogu-Bati iligkileri agisindan tayin edici bir etken olabilir. Avrupa
Komiinizmi Bati'daki geleneksel siyasal dengelere meydan okur, ama
ayni zamanda Dogu'daki Sovyet iktidarin katiigini da tehdit eder. So-
nunda kim daha ¢ok etkilenecek? Bu bir olgiide, Soguk Savas'in eski
“siper savagi'ndan gok daha biiyiik bir miidahalecilik gerektiren bir
diplomatik strateji hareketi olan detantin sonucu olmugtur (Vewsweek,
15 Aralk 1975).

Bu pasaj, pan-Avrupa konferansinin bir kez daha ertelenmesi
konusunda birlegen Batil1 komiinist partiler arasindaki geligmeler
iizerine yapilan bir tartiyma ortaminda kaynad: gitti. Bu konferan-
sin pek ilgi gérmemesi ve Onerilen alternatiflerin kapsami, tek bir
ideolojik figiirde karar kilinmasinin zorunlu oldugunu ve bu sege-
negin Italyanlan kendi iglerinden kaynaklanan yeni bir tehlike kar-
sisinda uyarmaktan ziyade, uluslararasi sahnede daha genig bir

baglica amacinin son zamanlardaki gelismelerin Sol agisindan dogurdugu pra-
tik, siyasal sonuglan serimlemek olmasindan &tard, Barbieri'nin iddiasini son
derece ciddiye alsa da, terimin kdkenlerini hesaba katmaz ya da terimin ideolo-
jik dallamp budaklanmalarinin dzellikle dnemli oldugunu diginmez.
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potansiyele sahip bir segenege dogru kaymakta oldugunu ortaya
koymustu.?

Gelgelelim, en kesin ve en iyi belgelenmis iddia, Hirvat koken-
li ve daha 6nce Belgrad'da yayimlanan haftalik dergi Nin'in yoneti-
ci editorii olan ve 1974'te Milano'da yayimlanan anti-komiinist ga-
zete Il Giornale Nuovo'nun yazi kuruluna katilan Frane Barbieri
lehine yapilmigti. Bu gazete 1974 yilinda, I/l Corriere della
Seradan gazetenin solcu ¢izgisine karsi ¢ikarak ayrilan Onde
gelen gazeteciler tarafindan, agikga Italyan Solu’nun biiyiiyen gii-
cine karst miicadele etmek i¢in kurulmustu. /! Giornale
Nuovo'nun editorlerinden biri (ve aym zamanda Liberal Parti’den
Milano senatorii olan) Enzo Bettiza'ya gore "Avrupa Komiinizmi"
terimini ilk olarak, "gazeteye Brejnev'in beklentileri hakkinda bir
kose yazis1 yazarken" Frane Barbieri kullanmisti (Giornale
Nuouo, 26 Haziran 1975). Bettiza sdyle devam eder: "Bu terim
tam anlamiyla komiinizm yanlis1 bir terim olarak tasarlanmamigti;
aslinda, 6nde gelen bir Ispanyol Marksist (Ramon Tamames) bu
terimi Winston Churchill'in 'Demir Perde'si ve Walter Lippmann'in
‘Soguk Savagyla birlikte Bat1 sozliigiiniin bir pargas: olarak de-
gerlendirmisti. Simdi bu durumda terim onlarin mu oluyor, yoksa
bizim mi?" (Bettiza, 1978: 21-3; vurguyu ben ekledim). Bu, hayati
bir soru. Bu soru ideolojik ingalarin nasil denetlenecegi konusunu
acikga ortaya koyup merkezi bir sorun haline getiriyor. Bettiza'nin

2. Yakin tarihte "beyaz* kelimesi genellikle, Fransa, Ispanya ve Rusya'nin mo-
nargistlerininki glbi kralci, lejitimist ve muhafazakér davalarla eglegtirilmigtir.
*Neo*, daha ndtr bir dnek gibi gérandyor, ama ltalyan baglaminda &zel bir ba-
ginti s6z konusu. Bu baginti bu kez, bir zamanlar yenligiye ugratilmis bir hare-
ketin yeniden dirilmig sardaracileri niteligindeki partiler igin kullanlan *neo-
fagist" nitelemesinin ginimoz kullanimlarinda ortaya gikiyor. Gelgelelim, "Avru-
pa' sdzcigu tamlayici olarak kullanildiginda, uluslararasi igbirligi, uluslararasi
kapitalizm, teknokrasi ve geligme hakkinda bir geyler anlatir. Bu dneklerin hep-
sinin de, bdyle herhangi bir dzgal ibarenin komunizmin farkl bigimlere baranebi-
lecegdini ima etmesinden &tdrd, Bati'da komanist partilere kargi gelisen muhale-
feti igine alabilecek bir ideolojik figar olarak hizmet etme konusunda hig
doyurucu olmadiklan sonucuna direnmek zor. Bu, komanizmin bir ve bdlinmez
oldugu yollu 6zca bir gdrigd benimseyen ve totalitarizm teorisinin tzerinde ku-
ruimug ve Soguk Savag boyunca populerlestiriimis olan yerlegik anti-komdnist
konumun tersi ydnande gider. Bkz. Clifford Geertz'in bagka bir doyurucu olma-
yan ideolojik figire dair analizii "Taft-Hartley Yasasi'na Uygulandigi Haliyle
'Kdle Emegi Hukugu'® (Geertz, 1975).
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bu goézlemleri, diizenli olarak yazdigi ve asagida goriilecegi lizere
"Avrupa Komiinizmi" iizerinde odaklanan ideolojik faaliyette
onemli bir yer iggal eden Encounter'da yayimlanmigti.

Terimin "arkeolojisi" bir Bat1 Alman diplomat: olan Dr. Manf-
red Steinkiihler'in Barbieri'yle yaptig1 bir miilakatta daha aynntih
olarak agiga cikar (Steinkiihler, 1977a). Bu miilakat Barbieri'nin
"Avrupa Komiinizmi" terimini icat ederken tagidig1 varsayimlari-
n1 ve niyetlerini sunar. Barbieri, Sovyet tarz1 sosyalizme gelismig
Batili kapitalist toplumlar baglaminda "sahici bir Avrupal alterna-
tif" gelistirilmesiyle ilintili olarak Ispanya Komiinist Partisi'nin iki
onderi Santiago Carrillo ve Manuel Azcarate'nin formiilasyonlann-
dan Ozellikle etkilendigini soyler. "Avrupa Komiinizmi" terimini
yaratirken, Arrigo Levi'nin 6zellikle "¢ok agir1” gittigini diisiindii-
gi "neo-komiinizm" terimiyle bir kargitlik olugturmaya niyetlen-
digini savunur. Uzunca alintilanmayi hak eden aynntili bir agikla-
masinda niyetlerini daha fazla agiklar:

Cografi agidan kesin, ama ideolojik olarak muglak oldugunu diigiindii-
gim icin "Avrupa Komiinizmi" terimini kullanmaya karar verdim.
Bunun tersine, "neo-komiinizm"in ¢gok daha belirli, kendi kendisini s1-
nirlandiran bir terim oldugunu diigiindiim. “Avrupa Komiinizmi”, yeni
bir ideolojik bilegkeye sahip oldugunu biitiin biitiine yadsimayacagim,
ideolojik olarak kaygan, belirsiz bir fenomen. Gelgelelim, kendi ken-
disini simrlandiran bir ideoloji oldugunu kabul etmem. Bu, "Avrupa
Komiinizmi"nin toplumsal temeli olmadig1 anlamtna gelmez. Toplum-
sal temeli var, ama bu temel var olan toplumsal diizenlemelerden ya-
rarlandif1 olgiide aragsal bir tarzda var olur. Tam da bundan o&tiir,
yani "Avrupa Komiinizmi"nin gergekte ne oldugunun belirsiz olma-
sindan otiiri Avrupa komiinistlerinin yonetecekleri bir AET'nin, ilk
bagta yaratilan AET'nin aynisi olup olmayacagini kendi kendime soru-
yorum. Bugiin, Avrupa Toplulugu, Bau Avrupah gelenekleri tamam-
lama yolundadir. Avrupa Komiinizmi yanlilann hem ABD'den hem de
SSCB'den bagimsiz kalmak istediklerini soyliiyorlar. Ispanyol Mani-
festo-Programi’'ni izleyecck olursaniz, Avrupa Komiinizmi yanhlari-
nin Sovyel sistemini adim adim Avrupahlagtirnaya niyetlendiklerini
cikarsayabilirsiniz. Ama bu bir yanilsamadir. Komiinist bir Avrupa,
kesinlikle Avrupa'nmin Sovyetlestirilmesi anlamina gelecekltir (Stein-
kiihler, 1977b: 348-9).

199



Barbieri'ye gore, Avrupa Komiinizmi yanhlan iktidann ele ge-
cirilmesinin agamalan konusunda geligkin bir anlayisa sahiptirler,
ama iktidan aldiktan sonra onu nasil uygulayacaklarina dair hi¢bir
fikirleri yoktur; Sovyet sisteminin tamamen geligkin bir elestiri-
sinden yoksundurlar; demokrasinin nasil saglama baglanacagim
belirtmemiglerdir; ve son olarak, Yugoslav komiinistlerinden fark-
I olarak ademimerkeziyet¢i olmaktan ziyade dirijist ve devlet-
merkezlidirler. Ozet olarak, Barbieri kendi anlayigini Bati komii-
nizminde son zamanlarda goriilen geligmeler hakkindaki bir dizi
teorik varsayimlar gergevesi igerisinde formiillestirmig ve bunlan
ltalyan Sagi’min anti-komiinist Hagh Seferi’nin pargasi olan bir
gazetede sunmustur.

Bundan dolayi, "Avrupa Komiinizmi" kavraminin kokeninde
yatan niyet, belli bagh Batili komiinist partilerde son zamanlarda
goriilen egilimlere bir kargithik sergilemek ve bu egilimler hakkin-
da kugkucu bir tutum takinmakti. Ama "Avrupa Komiinizmi" kav-
raminin iglenmesinin bundan sonraki agsamasinda s6z konusu olan
diipediiz bir kargithktan ziyade kabullenmeydi.

Icerme teorisyenleri

Arrigo Levi, Ocak 1976'da yazilan, ilk olarak Foreign Po-
licy'nin bahar sayisinda yayimlanan daha sonra bagka bir secgkin
dergisi olan Across the Board'da temmuz ayinda yeniden yayimla-
nan ve simdi terimin kendisini de iceren bir baghga sahip —
"Avrupa Komiinizmi: Giiniimiize Kadarki Italyan Tecriibesi'— bir
yazisinda bu konudaki ii¢ konumun taslagim ¢ikardi (Levi, 1977a
ve 1977b). Sagcilar "Avrupa Komiinizmi" terimini, tiim komiinizm
¢esitlerinin hangi kiliga girerse girsinler aym oldugunun savunul-
dugu 6zcii bir zeminden hareketle reddediyorlardi. Solcular arasin-
dan kimileri, Avrupa Komiinizmi’ni tam tersi bir zemine dayana-
rak, tim revizyonizm gesitlerinin bir sosyal demokrasi bigimi
oldugu gerekgesiyle reddediyorlardi. Ama bu ikisi arasinda, gerek-
li bir ihtiyat payim da alikoyarak Avrupa Komiinizmi’'ni ciddiye
almaya hazir olanlar da vardi. Levi, bu ii¢iincii goriigiin benimsen-
mesinin iki nedenini g6yle 6zetliyordu: Italya'ya 6zgii olan birinci
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neden, IKP'nin Hiristiyan Demokratlan bolecek ve ltalya'da parla-
menter hiikiimeti imkédnsiz kilacak hamlelerden kaginmak igin
kendisine hatin sayilir sinirlandirmalar getirmig olmasiydi; dig
siyasayla ilgili olan ikinci neden ise, IKP'nin Moskova'dan bagim-
siz olma yoniinde yaptif: itirazlan ciddiye almak igin yeterince
gerekge olmasiydi. Levi, terimi ilk kez kullanmig oldugu Newswe-
ek'teki yazisinda kugkucu kargithik ve ihtiyath kabul arasindaki
farkliligi, bunlann cografi temelini zikrederek agiklama yoniinde
caba gostermig ve talya ve Fransa'daki daha agik tartigmanin ter-
sine Ingiltere ve Amerika'daki kargithg igaret etmigti.

Yeni diigiincelere agik Avrupahlar ile kapali Anglosaksonlar
arasinda yapilan bu ayrimin g¢ekici yanlan olmasina ragmen des-
teklenmesi imkansiz. Bir kere, igermeden yana ¢ikan birgok Ame-
rikali oldugu gibi profesyonel anti-komiinist tepkiciler (agagida
biraz daha iizerinde durulacak) arasinda da bir¢ok onde gelen Av-
rupah vardi. Igermeden yana gikan Amerikahlara, Amerikan Di-
sisleri Bakam Cyrus Vance, Disgisleri’nin ve ABD diplomatik
hizmetler personelinin en azindan bir kismi1 ve 1976 ve 1977 yilla-
rinda etkili Amerikan dig siyasa dergilerine yaz1 verenler dahildi.
Foreign Policy'de Levi'nin (1977a), iki Amerikan siyaset bilimcisi
Peter Lange (1976) ve Robert Liber'in (1977) ve eski bir ABD elgi-
siyken akademisyenlige baslayan Laurence Silberman'in (1977)
yazdiklan da dahil olmak iizere, Avrupa iizerine yayimlanan yazi-
larin hemen hepsi bu tiptendi. Benzer sekilde Foreign Affairs'de,
ftalya Merkez Bankasi'min eski yoneticisi ve halihazirda Italyan
Imalatgilar Birligi'nin bagkam Guido Carli'nin (1976), London
Times'in Italya muhabiri Peter Nichols'in (1976), bagka bir akade-
misyen olan Charles Gati'nin (1977), International Herald Tribu-
ne'un Avrupa bagmuhabiri ve Newsweek'in muhabiri James O.
Goldsborough'nin (1977) ve Italyan Cumhuriyetgi Parti'nin 6nderi
ve Subat 1979'da bagbakanlik gorevine baslayacak olan Ugo La
Malfa'nin (1978) igerme konumundan hareketle kaleme aldiklan
yazilari yayimlanmigtir. Bu arada, davalarini i ve siyaset ¢evre-
lerinde etkili Batililara cazip gelecegini hesapladiklan terimlerle
tasvir eden 6nde gelen KP sozciilerinin yazdigi makaleler de vardi
(Kanapa, 1977; Napolitano, 1978; Segre, 1976). Avrupa Komiiniz-
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mi’nin 1978 yilinda tavsayarak Foreign Policy dergisinin giinde-
minden diigmesi ve aymi yil Foreign Affairs'in iki Ozcii, anti-
komiinist yaz1 yayimlamasi ilgingtir (Chirac, 1978; Revel, 1978).

Her iki dergi de Amerikan dig siyasetinin olugturulmasinda
aktif olarak yer alan seckin gruplanyla yakindan baglantilidir.
Yaklagik 18.000 adet dagitilan Foreign Policy dergisi Camegie
Uluslararas: Barig Vakfi'nin yardimiyla National Affairs Inc. tara-
findan yayimlanmaktadir. Foreign Policynin yazi kurulu David
Halberstam gibi 6nde gelen gazetecilerin yam sira Zbigniew Brze-
zinski ve Elliot L. Richardson gibi dig siyasa akademisyenlerini ve
devlet memurlarini igerir. New York'taki Dis lligkiler Konseyi ta-
rafindan yayimlanan Foreign Affairs daha fazla, 72.000 adet dag-
tilmaktadir. Foreign Affairs 1921 yilinda yayimlanmaya baglamig
olup, Domhoff'un isaret ettigi gibi, "zengin sirketlerin kendi arzu-
larim1 formiillestirdikleri ve hiikiimet siyasasina aktardiklar 6zgiil
mekanizmalar igerisinde 6nemli bir baglanti noktasi olugturur.”
Derginin ana finans kaynaklar1 "6nder sirketler ve belli bagl va-
kiflar"dir ve Dig lligkiler Konseyi (CFR) kendi iiyelerini ABD'nin
savunma ve dig iligkiler siyasa yapim aygitlarina yerlegtirmede
son zamanlara kadar epey bagari gostermigtir (Domhoff, 1969:
28-30). Londra'daki Uluslararasi lligkiler Krallik Enstitiisii (RIIA)
ve Bonn'daki Dig Siyasa Demegi gibi Dis lliskiler Konseyi de
hiikiimet gorevlilerinin iiyelerine verdigi kayd: tutulmayan brifing-
ler diizenler.

Yukaridaki dergilerin Ingiliz muadili denebilecek olan ve Ulus-
lararas1 lligkiler Krallik Enstitiisii'yle ilintilendirilen The World
Today de 1976 ve 1977 yillarinda icerme konumundan hareketle
yazilmig makaleler yayimladi (Popov, 1976; Stehle, 1977 ve
1978; Timmermann, 1977). Birlesik Devletler Enformasyon Servi-
si'nin yayimladig1 iki ayda bir ¢ikan dergi Problems of Commu-
nism de aym seyi yapti. Bu dergide bulunabilecek analizlerin ge-
ligkinligi ve kapsam, bir hiikkiimet yayiminin yalmzca bir
propaganda sozciiliigii yapacagi beklentisinde olan herhangi bir
kaba komplo teorisyenini kesinlikle yalanlayacak diizeyde. Tersi-
ne, bu derginin eldeki giklarin dengeli bir sekilde degerlendirilme-
sine olan baghligi bizim burada ileri siirdiigiimiiz ideolojik yeni-
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den islemden gegirme teorisini desteklemektedir. Siyasa-yapicilar
yanhg enforme edilmeye degil, ciddi enformasyona ihtiya¢ duyar-
lar; bundan dolay:, boyle bir derginin ideolojik igbdliimiinde
onemli bir yeri vardir. Bu yer bazen, yazilariyla katkida bulunan-
lar tarafindan agikga gosterilir. Omegin, Ronald Tiersky (1976),
FKP iktidara ortak oldugu takdirde Fransa'da "diktatoryal olmayan
bir sosyalizm"in muhtemel olup olmayacagina dair agiklamasini,
muhtemelen Problems of Communism'i okuyan vesveseli "Atlantik
siyaset seckinleri"nin indirgemeci analizlere siginmaya degil, iyi
bilgilendirilmeye ihtiya¢ duyduklan uyansiyla bitirir.

Bizim i¢cerme teorisyenleri olarak etiketledigimiz analizleri su-
nanlar arasinda kayda deger farklihklar oldugunu s6ylemek bile
gerekmez. Buna kargin, hepsinin de halihazirdaki geligmeleri,
icerme nedenlerini devam etmekte olan giivensizlik nedenlerine
karg1 dengeleyecek tarzlarda incelemelerinden otiirii aralanndaki
benzerlikler ¢arpicidir. Hepsi de ya komiinizmin burjuva demokra-
sileriyle toplumsal olarak biitiinlestirilebilecegi ya da en azindan
icerilebilecegi sonucuna varmaktadir. Bunlann igerisinde, agagida
Ozetledigimiz birkag izlek ve argiiman tekrar tekrar ortaya gikar.

Birincisi, kaginilmaz olanin hognutlukla karsilanmayacaksa da
kabullenilmesi gerektigi savunusudur. Nitekim, dmegin Lieber,
temel pragmatik oneriyi §oyle sunar: "Bati'nin goreceli agik, 6zgiir
ve ¢opulcu sisteminde degismeyi engellemek olaganiistii zordur",
o nedenle, "Amerika'min mahalli komiinist partilere (6megin IKP)
bir rol tamimas: da dahil olmak iizere reformist ya da hatta radikal
Avrupa mahalli siyasetine —kag¢inilmazlagtig1 takdirde— hoggoriilii
bakmas:1 gercekgi bir eylem ¢izgisi olusturabilir” (Lieber, 1977:
47-8). Benzer sekilde, Goldsborough (1977), KP'leri karantinaya
sokma siyasasinin iglemedigini ve bunlarin "hiikiimetten sistema-
tik olarak diglanmalannin Latin Avrupa iilkelerindeki krizlere kat-
kida bulundugunu” savunmustu.

Sisteme dahil etme konumundan gelen ikinci argiiman,
KP'lerden biri siyasal iktidan ele gegirecek bile olsa bu iktidarin
ancak mevcut anayasal gerceve igerisinde uygulanabilecegini savu-
nur. Omegin, bir siyaset bilimcisi ve Fransiz komiinizmine dair
ciddi bir incelemenin (1974) yazarn olan Ronald Tiersky (1976:
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46), bu diisiinceyi Fransa agisindan ve FKP 6meginde biiyiik bir
acgikhikla savunmugtur. "Yasayabilir bir Sosyalist Parti'nin, gii¢lii
mubhalefet partilerinin, gii¢lii bir biirokrasinin ve ordunun varlig
ve kamuoyunun tarihsel hafizasi1 g6z oniine alindiginda, FKP 6n-
derliginin kendi devrimini gergeklestirebilecek Ol¢iide ustalikh
manevralar yapabilecegi fevkalade kugkuludur." Lieber (1977)
gibi bagkalan ise, ~komiinistleri de iceren— her bir Batili hiikiime-
tin ugragmak zorunda oldugu ulusal ve uluslararasi ekonomik alt-
yapinin roliinii vurgulamiglardir.

Ugiinciisii, icerme teorisyenleri s6z konusu KP'lerin siyasa ve
stratejilerini sahiden degistirmig olduklanm kabul eder. Tiersky
(1976: 46), "Stalinizmin Fransiz komiinizmi igerisinde sonen bir
koz haline geldigine" kaniydi. Ozgiir Avrupa Radyosu'nun siyasal
analisti Kevin Delvin (1977: 19), "Avrupa Komiinizmi’nin, belli
bagh Batih KP'lerin (igerisinde bulunduklan toplumsal-siyasal
cevrelerine uyarlanma yolunda kendi siyasal ¢ikarlarina 6ncelik
verme egilimi olarak betimlenebilecek) ortak ¢ikarlanndan tiiredi-
gi"ni savunmugtur.

Dordiinciisii, uluslararasi iligkilerin goriis agisindan bakildi-
ginda, komiinist partilerin kendilerini Sovyetler Birligi'nin 6nderli-
ginden uzaklagtirmalanndan ve Dogu'daki muhaliflere ¢ekici
gelen konumlar geligtirmelerinden 6tiirii Avrupa Komiinizmi Sov-
yetler Birligi'ne meydan okur. "Avrupa Komiinizmi yanhlan" ile
Sovyetler Birligi Komiinist Partisi arasinda siiregiden baglantilar
oldugu ve bunlann Sovyet dig siyasalarim genel olarak destekle-
dikleri yolunda kamitlar olduguna inanan Devlin (1977) ve Colog-
ne Bundesinstitut fiir Ostwissenschaftliche und Internationale Stu-
dien'in bir iiyesi olan Heinz Timmermann (1977), bu goriise pek
ragbet etmezler. Yine de, Timmermann détente'in yeni gelismele-
rin ayakta kalabilmelerinin kilit bir kosulu oldugunu ve 6rnegin
FKP'nin NATO'dan ¢ikmaya tesebbiis etmesi halinde ya da Avru-
pa Komiinizmi kaynakh diisiinceler Dogu Bloku'nun istikrarimi
bozmaya bagladig: takdirde bunlarin tehlikeye atilmig olacagim
vurgular. Timmermann, son zamanlarda ortaya ¢ikan gelismelere,
ozellikle Ispanyol Komiinist Partisi onderi Santiago Carillo'nun
"Eurocommunism" and the State ("Avrupa Komiinizmi" ve Dev-
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let) baghkl kitabina Sovyetler’in saldirdigina ve bu saldirinin
Sovyetler’in Dogu Avrupa'nin ig¢ istikrar1 hakkinda duydugu endi-
seyi gosterdigine dikkat c¢eker. Gelgelelim Timmermann, Batili
KP'lerin SSCB'nin dig siyasa amaglarina yardim etmelerinden
otiirii aralannda bir kopma olmayacagi sonucuna vanr. Timmer-
mann'‘a gore, SSCB'nin Batili KP'leri bolmesi ve onlar1 "Finlandi-
yalagtirma"si1 daha muhtemeldi.

Besincisi, ekonomi baglaminda nadiren agikg¢a dile getirilen bir
argiiman daha vardir ki, kapitalizmi istikrarlilagtirma konusunda
Batili komiinist partilerin siyasal degerini vurgular.3 The Times Bu-
siness News'in Roma muhabiri John Earle, The World Today'de ya-
yimlanan makalesinde ve Guido Carli, Italya'min Confindustria's:
Foreign Affairs'de 1976 yilinda yayimlanan makalesinde bu nokta-
y1 agik¢a savunmuglardir. Earle (1976: 218), "Otuz yillik Hiristi-
yan Demokrat hegemonyasi miisrif, randimansiz ve irrasyonel bir
ekonomiyle sonuglanmigtir” diye yaziyordu. Carli de, IKP'nin
ekonomiyi temelde bagat siyasal gii¢lerin asla beceremeyecekleri
tarzlarda —biirokrasiyi daha randimanli kilma, kamu iktisadi tegeb-
biisleri iizerindeki devlet denetimini yenileme, sanayii modernles-
tirme ve etkili bir gelir siyasasi hazirlama— yeniden yapilandirma-
ya ozellikle uygun oldugunu savunmustu. Boylece, ihtiyag
duyulanin "daha genig bir siyasal konsensiis”" oldugu sonucuna
varmigti. "Bunun tersine inanmak, siyasi hayaller kurmaktir”
(1976: 718).

Uluslararas iligkilerle ilgili olan1 hari¢ tutulmak kaydiyla bu
argiimanlar Foreign Affairs'in yayimladig1 makalelerde komiinist
onderlerce de yinelendi. Ispanyol KP'nin Dig Baglantilar Komitesi
Bagkam Sergio Segre, FKP'nin Dig lligkiler Komitesi Bagkam
Jean Kanapa ve IKP'nin ekonomi sozciisii Giorgio Napolitano,
ABD'nin siyasa olugturuculanna, giiven verici oldugunu diigiin-
diikleri bigimlerde seslendiler. Hepsi de, partilerinin demokrasiye
baghiligini, Leninist proletarya diktatorliigii anlayigindan kopusu,
Moskova'dan bagimsizliklarini, NATO ve AET gibi Batili kurum-

3. Haziran 1976 segimlerinden sonra IKP'ye dair agikga destekleyici bir deger-
lendirme, buyUk Bati bankalarinin destekledigi bir aragtirma olan Euroecono-
mics'de mevcuttur, ama tam igerigi agiklanmamisgtir.
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lan kabul ediglerini, samimiyetlerini ve teknokratik egilimlerini
vurgulayarak aym ¢izgi igerisinde yer aldilar. ABD'ye, 6zellikle
Italya 6meginde IKP'nin siyasal sahneyi altiist etmeye niyeti olma-
digim goéstermesi durumunda Italyan ekonomisini saghgina ka-
vusturmada gergek bir katkida bulunabilecegi sirada miidahale et-
memesi ¢agrisinda bulundular.

Icerme teorisyenleri olarak etiketledigimiz ¢izgi ile koktenci
anti-komiinist bir ¢izgi benimseyenler arasindaki sinirda yer alan
bir yorumcu, Bati komiinizmine dair ciddi birka¢ ¢aligmanin yaza-
n ve Dow Jones'un yayimladig: bir New York finans dergisi olan
Barrons Weeklynin muhabiri olan Neil Mclnnes'dir. Mclnnes,
"Avrupa Komiinizmi" iizerine yaptig1 1976 yilinda yayimlanan ¢a-
ligmasinda birgok igcerme teorisyeninin metodolojisini izler. Bu ¢a-
lismasinda KP'lerin degistikleri iddiasini tek tek iilkeler ve bag-
liklar halinde degerlendirir. Ama bagvurdugu metot farkh
sonuglara varmasina yol agar. Kurdugu finansal baglantilara rag-
men, muglak siyasalann ve iyi niyetlerin bir ulus¢u, ekonomik po-
piilizm bi¢iminden daha fazla bir sey ifade edemeyecegini savuna-
rak ekonomi baglaminda ileri siiriilen igerme argiimanina ¢ok kisa
bir yer ayinr. Avrupa Komiinizmi yanlhlannin savunulannda sap-
tadig1 merkezi gatlak, parti i¢i drgiitlenmenin bir tarzi olarak "pat-
ronun yakin dostlanm iist diizey iglere gokten zembille atadig”
bir tarz olan demokratik merkeziyetgilige bagh kalmayi siirdiirme-
leridir. Bu durum, Avrupa Komiinizmi yanhlannin iktidara geldik-
leri herhangi bir toplumda ekonomik ve siyasal yonetimin agina
oldugumuz tipte (Dogu tipi) bir parti biirokrasisince icra edilecegi
korkusu uyandirmaktadir. Mclnnes, son tahlilde su nitelikte
KP'lerle ugragmakta oldugumuz sonucuna vanr:

Proletarya diktatorliigiinden vazgegmis, sosyal demokrat ve burjuva
partilerle ¢ok sayida uzlagmalar yapmis, Sovyetler Birligi savunularini
gevsetmis ve komiinist hareketteki uluslararasi otoriteyi tammlamis-
lardir —ama hala disiplini, taktik amagh esnekligi ve orijinal Leninist
partinin merkeziyet¢iligini alkoymaya ¢alismaktadirlar (1976: 48).
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Koktenci anti-komiinistler

Pek az koktenci anti-komiinist, McInnes'in belirttigi noktalan
kabul etmeye hazirdir. Bu kimselerin argiimanlar1 kendi ayr1 me-
todolojileri bazinda inga edilir. Koktenci anti-komiinistler, komii-
nist partilerdeki degigmeleri noktasina virgiiline tartigmak ve
giincel siyasa agisindan var olan alternatifleri dengelemek yerine,
Avrupa Komiinizmi’ni savunan partileri hdla Stalinist ge¢misleri-
ne baglayan ve boylece bu komiinizm tipini agina oldugumuz tota-
litarizm teorisinin gergevesi igerisine yerlestirmelerine imkan tani-
yan karakteristikleri saptamaya girigirler. Bu argiiman genellikle,
komiinistlerin kendileri hakkindaki tezlerini pek sorgulamaksizin
kabul etmeleri igin aldatilmig ya da bagtan ¢ikarilmig olanlara y6-
nelik agik bir saldin bigimine biiriiniir. Omegin, "Avrupa Komii-
nizmi"nin siyasal ve ekonomik ¢ekiciliklerine karg1 durmak igin
alana erkenden giren Walter Laqueur, (Agustos 1976 tarihinde
Commentary'de) Bati Avrupa Komiinizmi’nin ya da "Avrupa Ko-
miinizmi"nin savag oncesi fagizmin egdegerlisi oldugunu savun-
du. Buna gore, Avrupa Komiinizmi, 6zgiirliigii feda etme pahasina
ekonomik kurtulug vaat ediyordu. Laqueur'ye gore giiniimiizdeki
bircok Amerikah gazeteci ve entelektiiel bircok agidan tipki Mus-
solini'nin bagtan ¢ikardig: 6ncellerine benzemektedir. Burada ol-
dugu gibi komiinizm ve fagizmin birbiriyle esitlenmesi, anti-
komiinist saldiriyr destekleyen totalitarizm teorisinin merkezi 68-
retilerinden biri olmugtur.

Laqueur tipik bir koktenci anti-komiinist konumu temsil eder.
Londra'daki Cagdag Tarih Enstitiisii'niin yoneticisi olup, Birlesik
Devletler'de bagka gorevleri de vardir ve ¢agdas tarihle, 6zellikle
de Weimar, Ortadogu, terérizm ve gerilla savagi konulariyla ilgile-
nir. Aynca Commentary'nin* danigma kurulunda yer alir ve Mcln-
nes'in "Avrupa Komiinizmi" iizerine yaptig1 ¢aligmay1 yayimla-
yan Sage'in siyasa kitaplar1 dizisinin, Washington Papers'in
editorliigiini yapmaktadir. Laqueur'le kargilagtirilabilir —ve daha
¢ok bilinen— bir isim de, uluslararas1 konuma sahip kiiresel bir dii-

4. Asa@ida ayrintilariyla gdsterecegimiz gibi, Encounter gibi Commentary de
“Avrupa Komunizmi® tehdidine karg koymada aktif bir rol almigti.
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siiniir olarak kabul goren ve genig kapsaml birgok konu iizerine
yazdiklan pek ¢ok dile ¢evrilmig olan Raymond Aron'dur.

Aron'un en son kitabindan alinan ve Marksizm tarafindan bag-
tan ¢ikanlanlann kinandig: iki bolim 1977 yilinda Encounter'da
yayimlandi. Aron, 1955 yilinda Aydinlarin Afyonu baghkh benzer
bir saldin yayimlamigti. Daha sonra yenilenen saldirinin 1977 yi-
lindaki baghg1 Dekadan Avrupa’miza Itirazm idi. Aron, bu ki-
tapta totalitarizm teorisinin tiim argiimanlanna bagvurur. "Bir de-
mokrasinin segme ve segilme yapisinin iki intihar bi¢iminden
birini tercih etmek zorunda kaldig: bir durum" olarak tanimlanan
"Weimar sendromu" ayr bir 6nem tagir: "Ya kendisini imha ede-
cek olanlara iktidan birakarak ya da kendi megruluk ilkesini ¢ig-
neyerek intihar" (Aron, 1977:'8). "Avrupa Komiinizmi"ni savunan-
lara giivenilmemelidir ¢iinkii "kendilerini Kizil Bagkent’ten
uzaklagtiriyor olsalar bile... ortak bir inang yoluyla ona bagh kalir-
lar" (a.g.e: 10). Bunun kamiti1 olarak Aron da demokratik merkezi-
yetgilige igaret eder:

"Avrupa Komiinizmi" yar‘lan yillardir ayn1 tarzda yorumlanan ve
oziinde Sovyetler'inkiyle aym ogretileri agikga savunmaktadirlar: De-
mokratik merkeziyetgiligi yadsimadilar; ve sahip olduklari rejim kav-
rami, totaliter igerimlerinden kaginacaklarini iddia ediyor olsalar bile,
Sovyetler'in rejim kavramiyla 6zdestir. Amaglarimi gizleyip gizleme-
dikleri, metotlarinin ve diigiincelerinin muhtemel ya da kaginilmaz so-
nuglari kadar 6nemli degildir (a.g.e: 18).

ABD'li "akademinin ve liberal basin kurulusunun Avrupa Ko-
miinizmi efsanesini” yutma ahmakligiyla suglandig1 La Tentation
Totalitaire (Totaliter Egilim) baglikh kitabin yazan Jean-Frangois
Revel de aym geyi savunur.5 Simdiye kadar bu kurulugun bir orga-
m goriinimii veren Foreign Affairs 1978 yilinda Revel'in kritik

5. Savag yalnizca dig siyasetin segkin duzeyinde cereyan etmez. Aron ve
Revel, Fransa'da dnemli bir haftalik siyasal dergi olan L'Express'de hayati rol-
ler oynamuglardir. Aron derginin yazi kurulunun bagkanidir, Revel ise gazetenin
yobneticisi. L'Express simdilerde anti-komunist Hagh Seferi konusunda uzman-
lagmakta. Bkz. Walter Schwarz, "Editéran 200.000 Pound'luk Zaran®, Guardi-
an, 23 Subat 1979.
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Stalin'den arindirma testinin sadece demokratik merkeziyetgilikle
ilgili "teknik" konu oldugunu —"bunun digindaki her sey edebiyat
ve iyi izlenim birakmaya doniik bog laftir"— savundugu bir makale
yayimladi. "Avrupa Komiinizmi ancak komiinizmin ortadan kalk-
masiyla sonuglanmasi kaydiyla mantiksal ve tutarh olabilir"
(Revel, 1978: 297, 305).

Encounter'in yer verdigi yazilar, bizim 1977 yilindan itibaren
"Avrupa Komiinizmi"yle ilintilendirilen ideolojik yeniden igleme
siirecinin anti-komiinistlerin ellerinden igerme teorisyenlerinin
eline gectigi yollu genel tezimizi gayet iyi kanitlayan bir 6mek
olusturur. Encounter, bir makaleler ve miilakatlar dizisinde artik
kendilerini "Avrupa Komiinizmi" yanhsi olarak tanimlayan
KP'lerin itirazlanni sorgulayarak bu siiregteki inisiyatifi tekrar ele
gecirme ¢abasi igindeydi. "Bir ¢agdag tarih yazan" olarak tanitilan
George Urban, birisi IKP'nin merkez komitesinin bir iiyesi olan
Lucio Lombardo Radice'yle, dbiiriiyse Altiero Spinelli'yle gergek-
lestirilen iki miilakat yapmigti. Bu miilakatlann baginda yazi ku-
rulunun godyle bir agiklamasi vardi: "Vekil Avrupallar dehgete
diigtii. Ortak Pazar Birligi'nin kurucularindan biri olan ve uzun yil-
lar ftalya'min Briiksel'deki Yiiksek Vekilligini yapan Altiero Spi-
nelli... 'Avrupa Komiinizmi'nin 6nde gelen sozciilerinden biri hali-
ne geldi" (Urban, 1978a: 7). Urban'in sorulan IKP'ye ve onun
stratejisine giivenilmemesi konusunda daha 6nce Aron'in belirttigi
noktalarin aymsini vurgular. Bu iki miilakat, Urban'in Ozgiir Av-
rupa Radyosu'nda yiiriittiigii 6biir miilakatlarla birlikte 1978 yilin-
da kitap halinde yayinlandi. Kitaptaki 6ns6z aym 6zcii argiimani
yineliyordu:

"Avrupa Komiinizmi" yanlilar1 Marksist-Leninist-Stalinist deli gom-
leginin diigmelerini ters yonden ¢ézmeye girismekteler... Bu hamle-
ler yalmzca taktik amaci tasiyor olabilseler de, siyasal igerimleri
onemlidir. Bu hamleler bu girigsimin temelindeki jeolojik bir hatay:
acgiga vuruyor... "Avrupa Komiinizmi”, ya sosyal demokrasiyle so-
nuglanmasi ya da Leninizmin su ya da bigimine dénmesi gereken bir
garabettir. [lk sik gergeklesirse Avrupa Komiinizmi komiinist olmak-
tan gikacaktir, ikincisinde ise artik Avrupa'yla ilgisi olmayacaktir
(Urban, 1978b: 8).
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Ozciiler bu tip vecizelere pek merakh olur. Revel'in ortaya koy-
dugu degiskeyi yukarida alintilamigtik, Aron da kendi katkisini
sunmugtur: "Avrupa Komiinizmi Avro-dolar gibidir: 'Avro' ekini
aldig1 zaman bile komiinizm olmaya devam eder" (2 Ocak 1978
tarihli Newsweek'te zikredilmekte).

Encounter'n "Avrupa Komiinizmi"ni yalnizca tek bir goriisten
hareketle ele alip degerlendirdigi izlenimi vermek hatali olur. Eski
Marksist Polonyah filozof ve Marksizmin tarihi iizerine ciddi bir
caliymanin (1978) yazan olan Leszek Kolakowski, sosyaldemok-
ratiklesme tezini bir imkan olarak kabul etmigti: "Su ana kadar,
demokratik bir komiinizmin miimkiin olacagina dair ampirik kanit-
lardan yoksunuz ve var olan tiim kanitlar bunun tersini gosteriyor.
Buna ragmen, komiinist hizbin iginden sosyal demokrasinin yeni
bir ¢esidinin gikabilecegi imkanin1 diglayamayiz" (1977: 19).

Berlin'de uluslararas iligkiler profesorii olan Richard Lowent-
hal'in zorunlu degisiklikler yapildig: takdirde "Avrupa Komiiniz-
mi’'nin bizim bildigimiz komiinizm olmaktan ¢ikacag1" yollu 6zcii
argiimam savundugu daha onceki bir Encounter sayisinda ayni
noktaya igaret edilmisti. Bununla birlikte, Encounter''n daha sol
egilimli okuyucularina yonelik boylesi kabuller koktenci anti-
komiinist varsayimlarla bir araya getirilmistir. Bunun 6mekleri,
Kolakowski 6meginde Dogu Avrupa devletlerinin hila totaliter ol-
duklar1 konusunda israr edilmesini; "Avrupa Komiinizmi" yandag-
larinin samimi olabileceklerini ama diisiincelerinin tutarsizhigini
anlayip anlamadiklarinin sorulmasim1 (bkz. Aron ve Urban); "Av-
rupa Komiinizmi"nin ortaya ¢ikabileceginin ama bunun gimdiye
kadar gergeklesmediginin soylenmesini (bkz. Fransiz anti-
komiinist otorite Annie Kriegel); ve Avro-komiinistlerin Sovyetler
Birligi ve uluslararasi komiinizmden koparak ve Leninist partiden
kurtularak despotizme gercekten giiven beslemediklerini ve despo-
tizmden igrendiklerini kanitlamalar1 gerektiginin Onerilmesini ige-
riyordu (Neil McInnes, Raymond Aron, George Urban ve eski In-
giliz Digigleri Bakam David Owen da sadakat testleri
Onermiglerdi).

Gorgetown Universitesi simdiye kadar tartigilanlara ek olarak
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bagka birkag ideolojik girisime bir temel sagladi. Universitenin
Uluslararasi Is Programi'nin y6neticisi Roy Godson ve Ingiltere'de
Is¢i Partisi'nde Marksizmin s6zde giderek daha etkili olmasina
yaptig:1 saldirilarla taninan Stephen Haseler, "Eurocommunism”:
Implications for East and West ("Avrupa Komiinizmi": Dogu ve
Bati Agisindan Igerimleri) (1978) baghkli bir kitap yazmak igin
igbirligine gittiler. Yazarlar hem yeni bir siyasal fenomenin varhk
kazandig goriisiinii hem de yeni bir pan-Avrupa hareketinin olug-
ma siireci igerisinde oldugu goriisiinii reddediyorlardi. Bu savunu
kismen stratejiktir: Batili komiinistlerin kaydedecekleri herhangi
bir ilerleme Sovyetler Birligi'nin stratejik ¢ikarlarina yarayacaktir.
Bu argiiman aynca demokratik merkeziyet¢iligin devam etmesine
dayanir ve yeniden inga edilmemig bir 6zciiliige oturtulur:

Ashinda uluslararasi komiinist hareket iizerindeki Sovyet hegemonya-
sina yonelik ogretide ve tutumlarda degisiklikler olmugsa da, bizce
Ortodoksiden boylesi ufak tefek ayrilmalar heniiz Avrupa Komiiniz-
mi'nin Bat1 Avrupa'ya 6zgii, Sovyet niifuzundaki komiinist gegmisten
ve tecriibeden kopmus tamamen yeni bir kategori olarak taglandinl-
masina yol agamaz (1978: 4).

Yazarlarin "Avrupa Komiinizmi" terimine itibar edilmesini red-
detmeleri David Owen ve Walter Laqueur'niin paylagtiklar1 bir ko-
numdur. Yazarlarin Owen'in goriigleriyle yakinlklari, sosyal de-
mokratlarin KP'leri bolmeye ve "reformist” segmenleri KP'lerden
koparmaya ¢aligmalari gerektigini ileri siirdiikleri zaman daha be-
lirginlegir.

Godson ve Haseler'in ortak kitabi, Uluslararas: I Programi ta-
rafindan desteklenmekten ayn olarak, "demokrasilerde bilgili bir
kamuoyunun, yasayabilir bir Batili savunma sistemini saglama
almak igin zorunlu oldugu goz 6niinde bulundurularak strateji ve
savunma konularinin anlagilmasini tegvik etmek amaciyla” kurul-
mug bir organ olan Ulusal Strateji Enformasyon Merkezi tarafin-
dan finanse edilmigtir (1978: 125). Haseler'in Georgetown'dayken
yaptig1 aragtirma sagci bir dergi olan Policy Review'ii yayimlayan
Heritage Vakfi tarafindan desteklenmigti. Haseler Policy Revi-
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ew'iin yazi kurulunun bir iiyesidir.6 Bundan 6tiirii, Georgetown'da
konuglanmig ideolojik kargi-saldirinin araglarim saglamak iizere
birkag finans kaynaginin 6zellikle bir araya geldigi besbelli. Hase-
ler ve Godson, hepsi de asil yazarlarin makalelerine art yore olug-
turacak makalelerle kitaba katkida bulunan —bu, akademik gevre-
lerde olduk¢a ender rastlanan bir durumdur-, ¢esitli ulusal
komiinizmler iizerine uzman alt1 kigiden ibaret bir heyet tarafin-
dan desteklendiler. Ayrica, kitapta toplam yedi asistana tesekkiir
edilmektedir.

1978 yilinda, Washington Review of Strategic and Internatio-
nal Studies dergisi bigiminde bagka bir Gzcii ses daha sahneye
¢ikti. Ama, ses yeni olsa da, kimi eski yiizler bu sese eglik etmek-
teydi. Washington Review, Washington Papers'in yuvasi olan Ge-
orgetown Universitesi Stratejik ve Uluslararasi Caligmalar Merke-
zinde yayimlanir. Yeni derginin editorlerinden biri Walter
Laqueur'diir ve yayin yonetmeni ise Avrupa meseleleri hakkinda
Commentary'ye katkida bulunan Michael Leeden'dir. Roma Uni-
versitesi'nde tarih profesorii olan Rosario Romeo (her yerde hazir
ve nazir olan George Urban kendisiyle miilakat yapmigt1) ve ABD
senatorii ve eski BM elgisi Daniel P. Moynihan gibi dergiye katki-
da bulunan yazarlardan kimileri, Avrupa Komiinizmi'ni basitge to-
talitarizmle esitlemekle yetiniyorlardi. Bagkalari, 6megin Mart
1978 yilindaki Fransiz parlamento segimlerinde Sol’un kazanacag:
bir zaferin hem ekonomi hem de devletin giivenligi agisindan teh-
likeli olacag: goriigiinii benimseyen ve Bagkan Pompidou'nun ya-
verligini yapmig olan Xavier Marchetti gibi daha 6zgiil siyasal se-
naryolar onermiglerdi. Marchetti'nin argiimam bir yurti¢i domino
teorisi Onciiliine yaslamyordu: Mitterand, “"sonugta komiinistlerin
bir rehinesine doniigebilecek" sosyalistlerin sol kanat tutsag: ola-
caktir (1978: 47). Disigleri Bakanhigi'nda Kissinger'in ¢aligma ar-
kadaglanndan biri olan Helmut Sonnenfeldt, Michael Leeden'la

6 The Policy Review 1977 yilinda kuruidu ve ilk yayimladigi makale "Avrupa
Komdnizmi hayaleti“yle ilgiliydi. Bu makalenin yazar, ayni zamanda yayin kuru-
lunun dyesi olan ve Economistin gizli Foreign Report'unun editdrlagand
yapan bir Ingiliz gazeteci Robert Moss'dur. Moss, Ingiltere'de, kargi-
ayaklanmaci literattr Gzerinde uzmanlagan bir organ olan Gatisma Incelemeleri

Enstitast'nde oynadigi dnemii rolle taninir (bkz. 4. bdlam).
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yaptig1 goriigmede genig bir uluslararas1 perspektif sundu.” Bati,
Sovyet blokunu istikrarsizlagtiracak bir gii¢ olarak Avrupa Komii-
nizmini tegvik etmeli miydi? Avrupa Komiinizmi’nin "Dogu Av-
rupa'da daha biiyiik gesitlilik yoniinde zaten var olan egilimlere ek
etkiler"de bulunmasinin muhtemel oldugunu 6neren Sonnenfeldt
ihtiyathydi. Ama,

bizim igin nihai soru, miimkiin yararlarn ne olursa olsun bu etkilerin,
bu partiler iktidara geldikleri takdirde bizim kendi Batilhh kurumlarimiz
ve Batr'nin giivenligi iizerinde, Bat1 Avrupal uluslarin kendi arasinda
ve Bati1 Avrupali uluslar ve Birlesik Devletler arasinda ortaya gikmasi
kuskusuz zararh sonuglarla i¢ ice gegmis olup olmayacagidir (1978:
50).

Bu senaryolar daha genig tartigmalar baglaminda olugturuldu.
Bununla birlikte, "Avrupa Komiinizmi"nin itibani Washington Re-
view'iin Nisan sayisinda yeniden yayimlanan David Owen'in ko-
nugmasinin merkezi odagini olusturmaktaydi. Owen'in temsil et-
tigi konum hicbir gekilde yiizeysel bir Ozciilikle nitelenemez.
Aslinda, komiinizmin "dogal kosulu"nun "asla yekpare bir birlik
olmadigin1 ve bugiin boyle bir birligin, hele Moskova'nin yonlen-
diriciligi altinda, gegerli olmasi igin higbir dogal neden olmadigi-
mi" savunan Owen (1978: 7), komiinizmin tarihsel geligimi hak-
kinda oldukg¢a sofistike bir ¢izgi ¢iziyordu. Gelgelelim Owen'in
ilgilendigi temel nokta, sosyal demokratlar ile komiinistler arasin-
da gii¢lii bir sinir ¢izgisinin alikonulmasinin vurgulanmasiydi. Bu
cizgiler arasinda kardegligin baggostermesi arzulanan bir gey de-
gildi. Owen'in "Avrupa Komiinizmi" terimini kullanmay:1 agik¢a
reddedigi ve boyle yapmasinin gerekgesi —"insanlarin zihinleri
igin savagihyor"— onu Encounter'in ve Commentary'nin isgal etti-
gi ideolojik zemine yerlegtirir. Owen, dikkat gekecek sekilde dii-
risttiir:

7. Sonnenfeldt, dnceki Amerikan yonetimiyle birlikte zikredilen *Brezhfeldt 6gre-
tisi'ne goktan ismini vermigti. Bu 6greti SSCB ve ABD'nin nGfuz bélgelerinin is-
tikrarlarinin korunmasi gerektigini belirtiyordu. “Brejfeldt 6gretisi*, Le Monde'un,
Amerikan diplomatlarinin Londra'da Aralik 1975'te yaptiklan bir toplantida ifade

karigtirarak icat ettigi bir terim.
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Bir kez olsun Avrupa Komiinizmi terimini kullanmayigim kasithdir.
Boylesi biitiinliiklii bir fenomenin var oldugu hakkinda derin kugkula-
rim var. Avrupa Komiinizmi tehlikeli bir terim. Bu terim kotii tanim-
lanmug, esitsiz ve ne idigii belirsiz bir fenomene tutarhk ve saygideger-
lik bahgediyor. Batili komiinist onderlerin artik Avrupa Komiinizmi
terimini kullamyor olmalar1 ¢ok ilging. Batih komiinist 6nderler teri-
min cezbedici bir niteligi oldugunu gériiyorlar. Avrupa Komiinizmi,
uygun bir tagiyici terim. Bu terim insanlarin elestirel yetilerini askiya
almalarini, fenomeni ciddi bir sekilde tek tek iilkeler bazinda analiz et-
mekten kaginmalarim ve bunun yerine genelliklere siginmalarim sag-
lama egilimindedir. "Avrupa Komiinizmi" giderek saygideger hale ge-
liyor. Bu, sosyalistlerin kaginmalar1 gereken bir terim. Bu terime
gegerlilik kazandirmamaliyiz (1978: 14).

Owen'in goriigleri iizerine yorum getirdigi sunug yazisinda
Walter Laqueur de terimin komiinistlere saglar hale geldigi avan-
tajlarin farkinda oldugunu gosterdi: "Italyan ve Fransiz Komiinist
Partilerinin yapilan ve siyasalan arasinda biiyiik farkliliklar var...
ve Avrupa Komiinizmi terimi bu farkliliklar1 bulaniklagtirma egi-
limindedir. Bu terimin kullanimdan kaldinlmasi yolunda iyi bir
savunu yapilabilir, ama yazik ki bunun tiim taraflarca kabul edil-
mesi ihtimali yok" (1978: 3). Boylesi endigeler anlagilabilirdir.
Terim, seckin dergilerin ve gazetelerin uzlagimsal siyasal soylemi-
nin pargasi haline gelmigti. Temmuz 1978'de Problems of Commu-
nism'deki bir bagyazida "iistiinkorii bir gekilde 'Avrupa Komiiniz-
mi' denilen egilimler"e gonderme yapiliyordu. Komiinizme higbir
sekilde yakin durmayan Daily Telegraph Avrupa Komiinizmi teri-
mini Italyan KP ve Ispanyol KP'ne génderme yapmanin bir yolu
olarak kabul ediyordu. Subat 1979'da, Giineydogu Asya'daki olay-
lar kargisinda Avrupa'daki komiinistlerin tutumlarinin tartigildig:
bir makalede The Economist Avrupa Komiinizmi saflarindaki "bo-
linme"nin kamti olarak ftalyan KP, Fransiz KP ve Ispanyol
KP'nin benimsedigi konumlarin farkliligini igsaret ediyordu —bu,
yalnizca terimin kullanilmasinin miimkiin kildig1 bir "vaka" idi.
Terimin anlami ve 6zellikleri tartiyma konusu olmaya devam etse
de, terimin kullanimi komiinist partilere olumlu bir agiklama atfet-
me egilimindedir. Avrupali komiinist partilerin, temel Ozellikleri
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bariz olan ayn bir konumu var. Avrupah komiinist partiler iktidar
ele gegirmek i¢in giddete bagvurmak yerine parlamenter demokra-
sinin araglarimi yeglediklerini, siyasal haklara ve yurttaglik hakla-
rina saygi duyduklarini, ekonomik ve toplumsal olaylar baglamin-
da kolektivizmin daha agin bigimlerini yumusattiklarim ve
partilerarasi iligkilerde Sovyet hegemonyasini reddetme egilimin-
de olduklarim iddia etmektedirler. Ideolojik cephede hala girisile-
cek savaglarin oldugu besbelli.

Ideolojik isbéliimii

Eski Ingiliz Digigleri Bakani'nin Kasim 1977 tarihinde Camb-
ridge'deki konugmasinda Avrupa Komiinizmi’ne yonelik saldinla-
nna yaptigimiz géndermenin gosterdigi gibi, icerme teorisyenleri
ve koktenci anti-komiinistler arasindaki farkliliklar yalnizca birey-
sel farkliliklarla agiklanamaz. Tersine, bu bize, ideolojik iiretimde
0zgiil ideolojik fail gruplannin iistlendigi farkli rollerin analiz edil-
mesi gerektigini gosterir. Igerme teorileri dncelikle dig siyasanin
gelistirilmesiyle yakindan ilgilenen kurumlar ve orgiitler tarafin-
dan yayimlanan uluslararasi iliskiler dergilerinde boy gosterirken,
koktenci anti-komiinizm yanhis1 yazilar Commentary ve Encounter
gibi daha kolay erisilebilir, yan ticari dergilerde yayimlanmiglar-
dir. Oyle goriiniiyor ki, hem Policy Review'iin hem de Washington
Review'iin temelinde, dig siyasa alaninda icerme teorisyenlerine
kargilik verme girigimleri yatmaktadir. Gelgelelim, daha genig bir
kamuya seslenen siyasetgiler ve gazeteciler tarafindan bilahare da-
gitilmas1 umulan geligmelere dair yorumlar sunma roliinii iistle-
nen Commentary ve Encounter, 6biir sozii edilen dergilere kiyasla
¢ok daha fazla kamusal alana aittir.

Harold Wilson, David Owen ve daha erken bir agamada Mar-
garet Thatcher'in Ingiltere'de ortaya koyduklar belli bagh miida-
halelerin hepsi anti-komiinist bir ¢izgi izledi. Tek istisna, sosyal
demokratiklesme tezinin kendisine 6zgii degiskesi The Times (7
Kasim 1977) ve Guardian'da (29 Kasim 1977) yayimlanan Eric
Heffer olmugstur. Heffer'in Times'ta yayimlanan makalesi, Wil-
son'in Guardian'da (7 Kasim 1977) yer alan "sinirlan olmayan si-
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yasal bela"ya saldirilariyla ¢akigmigt: ve ig¢i hareketinin i¢indeki
bir tartigmanin kanmitiydi. Gelgelelim bu, i¢cerme yanlilarinin
biiyiik dlgiide parti dergileri ya da solcu yayinevleri yoluyla ¢alg-
ma kisithiligina maruz olduklari, buna kargilik geleneksel anti-
komiinist ¢izgiyi benimseyenlerin daha genig bir dagitima sahip
medyalar yoluyla daha bir izleyici kitlesine ulasabileceklerine
emin olabildikleri bir tartigmadir. Nitekim, Sassoon'in IKP konug-
malarindan olugan ve 1978 yilinda (Bertrand Russell Vakfi'nin fi-
nanse ettigi Spokesman Books of Nottingham tarafindan) yayimla-
nan derlemesine yazdig1 6ns6zde Stuart Holland bu kitab: "pek az
enformasyona sahip, zihni yorgun" insanlarin ya da "hem Avrupa
Komiinizmi’'nin demokratik siyasal biinyenin bir hastali1 oldugu-
nu diisiinen insanlarin hem de kamunun yargilamadan 6nce bil-
mek isteyen daha agik zihinli liyelerinin" mutlaka okumas: gerekti-
gini yaziyordu (Sassoon, 1978: 7).

Bu, Batih kiiltiirel sistemin dogasi1 hakkindaki hayati bir nokta-
y1, yani seckin diizey ile popiiler dilzey arasinda, yonetime y6nelik
siyaset ve segmene yonelik siyaset arasinda var olan ayrilig1 gos-
termektedir. Segkin diizeyinde, igerme teorisinin 1976 ve 1977 yi-
linda yiikselmekte oldugunu savunmanin dayanaklar1 var. Sozii
edilen yiikselis bu donemde, ABD'nin igerme teorisinin "biz"den
daha ¢ok "onlar"a zarar verecegi yolundaki dig siyasasi iizerine
kurulan i¢ siyasasiyla ¢akigtifn belliydi. "Avrupa Komiinizmi",
haber medyasinin ve nitelikli gazeteler diizeyinin Otesinde, en
azindan Ingilizce konugulan diinyada pek ragbet gormedi. Zaten
gordiigii ragbet de, tartismanin seckin diizeyinrde yayilmasindan
ziyade, koktenci anti-komiinistlerden gelen bir kargi-saldir bigi-
mini aliyordu. Omegin, Time ve Newsweek, anti-Sovyet icerimle-
rinden o6tiirii Carillo'nun kitabina yer verirken, aym1 zamanda Fran-
sa ve Ispanya'da yayimlanan gesitli anti-komiinist brogiirlere ve
acimlamalara da yer vermekteydi.

The Economist'te (S Kasim 1977) "Avrupa Komiinizmi"ne dair
yapilan genig bir degerlendirmede, Batih yorumcular arasinda yal-
mzca, hepsi de 6nde gelen birer anti-komiinist olan Annie Kriegel,
André Glucksmann ve Kissinger zikredilmekteydi. Avrupa'daki si-
yasal geligmelere dair basin haberleri bu terimi bir gazetecilik teri-
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mi olarak kabul etmig ve boylece "Avrupa Komiinizmi" terimine
gegerlilik kazandirmigti. Bunun anti-komiinistler arasinda yaratti-
g1 infialin bir kismina yukarida deginilmigti. Laqueur'niin arkada-
st Michael Ledeen, Avrupa Komiinizmi konusunda 1977 yilinda
Commentary'de yayimlanan Amerikan raporuna saldirmigti. Lede-
en'in makalesi o donemde tirmandinlmakta olan kargi-saldiriyi
acikga gosterir. Ledeen, Berlinguer'in propagandasim yapmak igin
icat edilmig olan bir terimin oldugu gibi kabul edilir hale gelme-
sinden gikayet ediyordu. Ama, finansal ve siyasal seckinlerin ¢ok
sinirh Glgiilerde ilgilendikleri bunun gibi basin haberlerinin, "Av-
rupa'daki komiinist” iilkelerden gelen gergek dykii, totalitarizm pa-
radigmasina ¢ok kolaylikla uygun diigen bir Oykii olarak giddet
konusundaki daha popiiler takintiyla birlikte degerlendirilmesi ge-
rekir.

En sivri anti-komiinistlerden olan Henry Kissinger, tartigmaya
bulagan hemen herkesin bagvurabilecegi bir gonderi noktasi sagla-
must1. Kissinger'in Londra'daki Uluslararas: Stratejik Caligmalar
Enstitiisi, Amerikan Kamu Siyasasi Aragtirmasi Enstitiisii, Hoo-
ver Savag, Devrim ve Barig Kurumu gibi seckin gevrelerle ve At-
lantic Quarterly ve Across the Board gibi seckin medyalarla iligki-
si vardi. Ama Kissinger'n baglica onemi Ozcii anti-komiinist
konumun bir tamitimcisi ve sembolii olmasindan ileri gelmekteydi.
Bu durum, 1978 yilinin Ocak ayinda orijinal olarak NBC'nin yap-
tig1 ve ABD'li milyonlarca insanin izledigi bir televizyon progra-
minda iyice belirginlesti. Programi milyonlarca kisinin izledigi,
bir pazar gecesi normalde sanat programlarina yer verilen bir saat-
te bu programin genig bir 6zetini yayinlayan BBC tarafindan bil-
dirildi. Tesadiifen Carter yonetimi de hemen hemen ayni1 zamanlar-
da IKP'nin Italyan hiikiimetine katilmasina kargt olan bir tutum
takinmigtu.

Kissinger "Avrupa Komiinizmi"nin Avrupa'daki komiinizm ol-
dugunu ilan ediyordu. Bu tanim, Kissinger'in programa, komiiniz-
min Bati'da gii¢ yoluyla basardig1 seyin sinirim1 temsil eden Ber-
lin Duvarr'nin filmiyle baglamasini miimkiin kilan bir tanimdi.
Ama, Kissinger, komiinizmin gimdi Bat1’y1 tehdit etmenin yeni bir
yolunu buldugu konusunda kamuyu uyanyordu. Komiinizm, igin-
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de tutuldugu duvarin sinirlarini segimler yoluyla gegmekteydi.
Daha sonra program, iilkelerin tek tek incelenerek KP'lerin gelis-
meleri hakkindaki ko6tii noktalann iyi noktalan gotiirdiigii ve Kis-
singer'in bu argiimanlan tek bir yerde odaklagtirmak amaciyla sii-
rekli yineledigi bir sloganlar dizisinin yer aldig1 bir aragtirmanin
sunulmasiyla devam etti. Bu sloganlar, "Avrupa Komiinizmi"nin
iktidann ele gegirilmesi i¢in bagvurulan Makyevelyan bir taktik
oldugu, Bati savunma sistemi iginde bir Truva At gibi hareket
edecegi, komiinist partilerde parti i¢i demokrasi olmadigi, Komii-
nist ekonomilerin kapitalist ekonomilerden her zaman daha az ve-
rimli oldugu, ne pahasina olursa olsun diizenin saglanmasi yolun-
da bir talep doguran teror ve giddetin komiinistlerin lehine igledigi
vb. bildik gerekgelere dayaniyordu. Bu sloganlarin hepsinde de,
Kissinger'in, kendisinin paradoks demekten hoglandig1 seye gon-
dermeler vardi. Bati'da bulunan refah ve Dogu'daki komiinist dev-
letlerin biirokratik geriligi arasindaki kargitlik géz Oniine alindi-
ginda komiinizm Batr'da nigin destek bulsun ki? Oyle ya,
komiinizm orada pratik olarak denenmig ve eksik bulunmustu.
Bundan dolays, elinizdeki yazinin bu noktasinda, Batih medya-
nin ve kiiltiir sisteminin tartigmalarin ve kanaatin serbest akigina
izin vermesi §Oyle dursun, bu sistemde siyasal iletigim agisindan
onemli sonuglara sahip bir igboliimii oldugu yolundaki gegici so-
nucumuzu agiklayabiliriz. Bir yandan, ideolojik seckinler, ideolo-
jik yeniden igleme dedigimiz iglemle yeri geldiginde ugrasabilir-
ler. Ote yandan, daha genel bir diizeyde, boylesi yeniliklerin bagat
kiiltiiriin ve onun sozciilerinin orijinal sermaye yatinmlarina duy-
duklarn giiveni (buradaki 6mekte bu orijinal yatinm Soguk
Savag'in 6zciiliigii olmaktadir) degistirmesi ihtimal digidir.

B. BURJUVA ANALIZDEN KOMUNIST ANALIZE

Bu bdéliimiin geri kalan kisminda "Avrupa Komiinizmi" terimi-
nin KP'lerin liderleri tarafindan temelliik edilme tarzin1 ve bunun
ni¢in gergeklestigini serimlemeye c¢aligsacagiz. Zorluklarla kargi-
lagilsa da, bu etiketin Gziimsenebilecegi bir teorik gelisme siireci
zaten baglamigti.
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Eldeki kamitlar "Avrupa Komiinizmi" .teriminin 1975 yilinin
ortasinda (Barbieri) ya da sonuna dogru (Levi) icat edildigini gos-
teriyor. Fernando Claudin, Eurocommunism and Socialism baghk-
I kitabinda bu tarih hakkinda sunlan soylerken kesinlikle yanih-
yor: “1970 yilinin sonuna dogru yeni bir terim uluslararasi: basinin
bag sayfalannda goriindii ve hizla siyasal soyleme dahil oldu: Av-
rupa Komiinizmi. Kaynag:1 gonderme yaptig1 komiinist partilerin
disinda bulunan terim, baglangigta bu partilerin 6nder kadrolarin-
da baz1 ¢ekinceler yaratmigt1” (Claudin, 1978: 7, vurguyu ben ek-
ledim). Asagida gorecegimiz gibi, konulan bu ¢ekinceler, kismen
bertaraf edilmisti. Su an i¢in 6nemli olan, Claudin'in sdzlerindeki
muglakhiktir. Yazdig iinli metin "Eurocommunism” and State'te
timak igaretlerini alikoyma yiikiimliiliigiini hissetmig olsa da,
"Avrupa Komiinizmi" terimi en gok Ispanyol Komiinist Partisi li-
deri Santiago Carrillo tarafindan igtenlikle benimsenmigti. Carril-
lo'nun terimle ilgili sdzleri, terimin anti-komiinist anlaminin nasil
doniistiiriiliip terime olumlu bir nitelik kazandinldigim oldukga
iyi aydinlatir: '

"Avrupa Komiinizmi" terimi... oldukga revagta: Komiinistlerce icat
edilmemig olsa ve bilimsel degeri kugkulu olabilse de, kamunun go-
ziinde bir anlam kazanmig olup, genel terimlerle sdylendikte, haliha-
zirdaki komiinist egilimlerinden birini tasvir etmeye yaramaktadir...
"Avrupa Komiinizmi"ni haklilagtiran siyasa ve teorik geligim, kitami-
zin gergeklikleriyle ugragsmaya baslayan modemn ilerici ve devrimci
hareketteki bir egilimi betimler —6ziinde yalmzca gelismis kapitalist
iilkeler igin gegerli olsa da- ve bu gergeklikleri zamanimizin karakte-
ristigi olan diinya devrimci siirecine uyarlar... Boylece, "Avrupa Ko-
miinizmi" terimi, daha iyi bir tamm bulamadigimiz siirece kendisini
bize bir gergeklik olarak dayatir (Carrillo, 1977: 8-9; vurguyu ben ek-
ledim).

Burada s6zii edilen ii¢ KP'nin ne zaman "Avrupa Komiiniz-
mi"ni benimsemeye bagladiklar1 konusunda bazi kugkular oldu.
Siirecin egitsiz bir geligme gostermesinden Otiirii bu anlagilabilir
bir durum: Kimileri buna iligkin olarak 1977 tarihini gosteriyorsa
da, 1976 yilinda oldugunu savunmak igin de dayanaklar var. Avru-
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pali KP'lerin Dogu Berlin'de Haziran 1976'da gergeklestirdikleri
konferansta Carrillo bu terimi kullanmak istemedi, FKP terimi kul-
lanmaktan kagind1 ve IKP ise terimi ancak belli gekincelerle kul-
landi. S6z konusu KP'lere kars1 yonelik ideolojik inisiyatif alti
aydan bu yana geligmisti ve Berlinguer, Berlin Konferansi’'nda
yaptig1 konugmada kamunun azami ilgisinin ¢ekilebilecegi bir
baglamda zekice bir yanit vermenin zorunlu oldugunu hissetmigti.
Berlinguer, Bati'nin sosyalizm konusunda kendi yolunu bulmasi
gerektigini ileri siirdiikten sonra Italyan Komiinist Partisi, Fransiz
Komiinist Partisi, CPGB ve Ispanyol Komiinist Partisi arasindaki
yondesmelere gonderme yapmig ve su gézlemini dile getirmigti:

Bazi insanlarin "Avrupa Komiinizmi" terimiyle gonderme yaptiklari
sey, iste bu yeni gelistirme ve aragtirma tipidir. Bu terimi icat eden biz
degiliz elbet, ama terimin bu denli genig bir dolagima girmis olmasi,
toplumun' sosyalist bir yonde doniigmesinin Bati Avrupa iilkelerinde
koklegmesi ve ilerlemésinde yeni ¢oziimler gorme arzusunun derinli-
gini ve genigligini gostermektedir (Berlinguer, 1976: 61).

Berlinguer'in terimi ele ahiginin ilging yonii, bu terimi temelliik
etme ve olumlu bir anlam kazandirma tarzidir: Bu, birkag¢ Batili
KP'de zaten cereyan etmekte olan yondes gelismelerle baglanti-
liydi. Berlinguer'in terimin kokenleri hakkindaki maksatl muglak-
lig1 ve terimin tutulmasimin sosyalist arzulan ifade ettigini iddia
etmesi, bu boliimiin baglarinda sunulan kanmitlar g6z 6niine alindi-
ginda, hesapli birer hamle olsa gerektir.

Yukarida Carrillo'dan yapilan alinti, Batili bir KP 6nderi tara-
findan terimin ilk kez popiilerlestirilmesi esnasinda aym temelliik
etme siireciyle ugrastigimi gosterir. Claudin'e gore, Carrillo terimi
ilk kez, Ispanyol Komiinist Partisi'nin Merkez Komitesi’ne sundu-
gu bir raporda oldukg¢a simirh bir tarzda (tamamen Berlinguer'in te-
rimlerini yankilayan terimler iginde) kullanmaya bagladi. Terimin
kamunun Oniinde kullamilmasinin tayin edici ugrag: Carrillo'nun
"iktidara giden Avrupa Komiinizmi yolu" sloganini ortaya atti
Aralik 1976 idi (Claudin, 1978: 8). Carillo'nun bu terimi tamamen
benimsemesi, kitabina yazdig1 Onsoziin tasidig: tarih tarafindan
bagimsiz olarak onaylanmaktadir. Bundan dolayi, baz1 yorumcula-
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nn ni¢in "Avrupa Komiinizmi"nin bizzat KP'ler tarafindan ilk kez
Berlin konferansinda resmen ortaya atildigini ileri siirdiikleri anla-
silmaktadir (6megin, Gati, 1977).

Bizim daha kabul edilebilir oldugunu savundugumuz tarih,
IKP, FKP ve Ispanyol KP'nin Mart 1977'de Madrid'de yaptiklan
toplantidir. Bu toplant1 basinda "Avrupa Komiinizmi Zirvesi" ola-
rak adlandinlmigti. Bu vesile iizerine, FKP'den Georges Marchais,
bu terimi KP'lerin icat etmediklerine bir kez daha dikkat ¢ekerek
"Avrupa Komiinizmi" hakkinda kapsamli bir yorum getirdi. 17
Mart 1977 tarihli Morning Star'a gore Marchais sunlan soyledi:

Geldigimiz ii¢ iilke arasindaki farklhihklari hesaba katsak da, bizim
sosyalist demokrasimiz su anda sosyalizme gegmis olan iilkelerde var
olan sosyalist demokrasiden farkli olacaktir. Eger Avrupa Komiiniz-
mi'yle bu anlatilmak isteniyorsa, biz bunu kabul ederiz. Ama, eger Av-
rupa Komiinizmi'nin yeni bir uluslararasi merkez kuruldugunu goster-
digi diisiiniilmiigse (ki hi¢birimiz bdyle diisiinmedik), o vakit yanitimiz
kategorik bir Hayir olacaktir.

FKP bu terime asla diigkiinliik gostermemigti, FKP'nin bu go-
niilsiizliigii kismen Marchais'nin koydugu c¢ekincelerde ortaya
cikar. Gelgelelim, Goldsborough'a gore, Marchais terimin KP'lerin
zaranna olmaktan ziyade yaranna islemekte olduguna kani ol-
mugtu.

Komiinistlerin "Avrupa Komiinizmi" terimini temelliik etmele-
rinin ikinci 6nemli adim1 Santiago Carrillo'nun kitabinin yayim-
lanmasiyla atildi. Carrillo'nun kitapta Sovyet "sosyalizm"ini eleg-
tirmesi, SBKP'nin New Times (Haziran 1977) dergisinde ona girkin
ve siddetli bir tepki vermesine neden oldu. New Times'in Carril-
lo'ya saldiris1 belli baglhi KP'lerin "Avrupa Komiinizmi" terimini
benimseme konusundaki goniilsiizliiklerine isaret ediyordu. Ama
bu pek az dikkat ¢eken bir nokta oldu. Carrillo'yu savunan KP'ler
bunu, onun goriiglerini —6zellikle Sovyetler Birligi'nin dogasina
dair elestirilerini— benimsemeksizin, kendi goriislerini savunma
hakk: oldugunu desteklemek adina yaptilar. L'Unita'da (28 Hazi-
ran 1977) yayimlanan bir bagyazi belli bagh Batili KP'lerin yonel-
digi ¢izgiyi benimsemigti, ama "Avrupa Komiinizmi" terimini fev-
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kalade dikkatli kullaniyor, terimi timak igine alarak yaziyor ve
"Oyle denilen" ibaresini ekliyordu. Carrillo'nun kitabinin, bir "Av-
rupa Komiinizmi" "Ggretisi"ne dair tamamlanmig bir serimleme
olmadig soyleniyordu: Var olmayan bir 6greti. Ciinkii, ilgili taraf-
larin onaymna yaslanan olduk¢a 6nemli belgeler ortaya konmug
olsa da, herhangi bir orgiitsel merkez ya da herhangi bir kapsaml
sistemlestirme yoktu. Bununla birlikte, makale daha sonra "Avru-
pa Komiinizmi denen seyin" temel bir 6zelligi oldugunu belirtiyor-
du; yani, "siyasal demokrasinin geligim siireci ile biiyiik toplumsal
doniigiimler arasindaki iligki".

Avrupa Komiinizmi teriminin kullamimi konusunda IKP, {span-
yol KP ve FKP arasindaki farkli tutumlara dair bir agiklama bulun-
masi gerektigi agiktir. Biz burada, Ispanyol KP'nin Frankoculugun
en sonunda ¢oktiigii bir zamanda iilke ¢apinda itibara ivedilikle ih-
tiyac1 oldugunu ve kendi demokratik giivenilirligini ortaya koy-
mak zorunda oldugunu ileri siirecegiz. Bunu yapmanin en kolay
yolu Sovyetler'in eksikliklerine saldirmakti. Ispanya KP'sinin "Av-
rupa Komiinizmi"ni olduk¢a ayn bir tarzda gelistirmesi kayda
deger. Bu ayirt edici yon, SBKP'nin "Avrupa Komiinizmi"ne yap-
tig1 agik saldirlarin goguna hedef olmustur. Ispanyol KP'sinin
uluslararasi boliimiiniin bagkan1 ve New Times'tan gelen ikinci sal-
dinnin hedefi Manuel Azcirate (1977), Madrid Zirvesi’nin "Avru-
pa Komiinizmi terimine belli bir bi¢im verdigi"ni savunmay1 ve
Sovyet blokunun elestirilmesine ihtiyag oldugunu —-bu IKP ve
FKP'nin yaklagimlarinda bulunmayan dikkat gekici bir vurgudur—
yeniden ileri siirmeyi tercih etti. Claudin, Camillo agisindan bir
destege dayanarak yola ¢ikmanin daha kolay olmasina ragmen
obiir KP'lerin iktidara daha yakin olduklarini, boylece de Mosko-
va'yla iyi iligkilerin korunmasinin iki parti agisindan bir devlet ¢i-
kar1 meselesi haline gelmeye bagladigin1 da g6zlemler.

IKP'nin kimlik sorunu yoktu ve o nedenle "Avrupa Komiiniz-
mi" terimine pek az ihtiyag duyuyordu. IKP, iyi tesis edilmis ayn
bir yolu ve bu yolun yorumlandigi uzun bir tarihi olan en biiyiik
Bati Avrupa KP'sidir. Berlinguer ve Napolitano gibi belli bagh
isimler, terimin yayilmasina ¢ok biiyiik bir 6nem atfetmeksizin te-
rimi temelliik etmekle yetindiler. Yine de, Berlinguer terimin iize-
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rinde bir tasarruf hakki edinmeye galigirken, partisinin obiir iiyele-
rinin bunda avantajl bir yan géremedikleri besbelli. Omegin, 1977
yilinda Modena'daki Unia festivalinde kidemli bir parti tarihgisi-
nin "Avrupa Komiinizmi"nin var olmadigim1 savunmasindan
sonra, Berlinguer 18 Eyliil'de yaptig1 konugsmada 6zellikle bu nok-
tay1 ele aldi. Berlinguer, bolgesel bir orgiitlenme olusturmadikla-
rina 6zenle dikkat gekerek Ispanyol, Fransiz ve ltalyan KP'leri ara-
sindaki yondesmeleri vurguladi ve bunun "Avrupa Komiinizmi"
olarak adlandinlmasinin yerinde oldugunu savundu (Radice,
1978). Ote yandan, Amendola gibi IKP'nin baz1 6nderleri 6zellikle
kendi izledikleri siyasalarin Italya'ya 6zgiiliigiinii vurguladi. Marc-
hais'yi animsatan bir iislupla Amendola sunu séyler:

Insanlarin "Avrupa Komiinizmi"nden so6z ederken yamldiklarim diigii-
niiyorum ¢iinkii ortada bodyle bir sey yok —komiinist partilerin sayisi
kadar o6zgiil stratejiler var. Komiinist hareket i¢in Moskova'daki gibi
tek bir diinya merkezinin yeniden tesis edilmesine karsiyiz— ve Roma
ya da Paris'te tek bir "Avrupa Komiinizmi" merkezi kurmayacagiz
(Amendola, 1977).

Eric Hobsbawm'in Giorgio Napolitano'yla yaptig: miilakatlarda
(Bau Avrupa'da yaygin bir sekilde gevrilen ve tartigilan bir kitap-
tir bu) "Avrupa Komiinizmi" teriminin ilk miilakatta (Ekim 1975
tarihli) hi¢ zikredilmemesi ve ancak ikinci miilakatta (Madrid Zir-
vesi’nden hemen sonra yapilmistir) isin igine girmesi kayda de-
gerdir. Napolitano terime olduk¢a muglak bir anlam verir ve
hemen ardindan aym analizin, 6rnegin Japon KP'si gibi Avrupa di-
sindaki KP'lere de tesmil edildigine igaret eder.

FKP, giittiigii ulusguluk ve NATO ile AET'ye diigmanlhig1 baki-
mindan 6biir iki KP'den daha tutarhdir. FKP'nin uluslararasi bolii-
miinden olan ve parti dergilerinden birinde (France Nouvelle, 28
Subat 1977) ileri kapitalist devletlerdeki KP'lerin geligtirmekte ol-
duklar1 "genig ortak temalar"in oldugunu kabul eden Gerard Stre-
iff, Marchais'nin Madrid'deki ¢izgisini 6ndelemigti. Ama aym za-
manda "Avrupa Komiinizmi"nin kendilerinin siyasal sozciik
dagarciginin pargasi olmadigin1 6zenle belirterek §oyle yazmgti:
"Aslinda, sosyalizmin herhangi bir evrensel ya da bolgesel ‘model'i
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olduguna inanmiyoruz.” Daha sonra, partinin siyasal biirosunda
gorevli Jean Kanapa, Kasim 1977'de Paris'te Fondation Nationale
des Sciences Politiques'de (Siyasi Bilimler Ulusal Vakf1) "Avrupa
Komiinizmi'nin karakteristikleri"ni siralamigti. Kanapa su goz-
lemde bulunur:

Sonug olarak sdylemek gerekirse, Avrupa Komiinizmi sozciigii kotii
secilmig bir s6zciik. Bu terim sonugta yalmzca Avrupa'nin baz1 komii-
nist partileriyle ya da Avrupa'nin tiim komiinist partileriyle ilgili olma-
yan bir gergekligi tasvir ediyor. Ama biz sozciik savagina merakh de-
giliz... Burada kullandigimiz anlamda Avrupa Komiinizmi ifadesi
bizce bugiinlerde olumlu, saldirgan bir anlam kazanmig bulunuyor; bu
terim ozgiirliik icinde sosyalizm igin ¢ahsanlarin arzularina terciiman
oluyor. Ve terim bu anlamda kabulle karsilamyor. Terimin bugiinlerde
onu icat edenlerin canini sikmasinin nedeni de budur kuskusuz (Kana-
pa, 1976).

Kanapa'nin sozleri, hala belli bir ihtiyathh uzakhg: korusa da,
Avrupa Komiinizmi teriminin temelliik edilmesinden komiinist
partilerin gordiigii yararin farkinda olundugunu, ciiretli sayilabile-
cek bir dille ve agikg¢a ifade eder.

Ozetle, gesitli KP'lerin, biiyiik bir ideolojik inisiyatifin baganl
olmasina izin vermemenin kendileri agisindan 6nemli olmasindan
oOtiirli zamanla "Avrupa Komiinizmi" terimini kullanir hale geldik-
lerini savunuyoruz. Soziinii ettigimiz ideolojik inisiyatife verdikle-
ri yamtta terimi temelliik etmeyi ve terime olumlu bir anlam ka-
zandirmay becerdiler ve boylece baglangigta terimi diigmanca bir
anlamda kullanmig olanlan zor durumda biraktilar. Burada kayda
deger olan bir nokta da, "Avrupa Komiinizmi"yle ilgili metinlerin
—ceviriler yoluyla— Batili Marksist kiiltiire fevkalade hizli1 bir ge-
kilde yayilmasidir. Bu bakimdan {KP ve Ispanyol KP'sinin iyi
birer tamitimc1 olduklan s6ylenebilir.

liging bir soru da, KP'lerin bu terimi gelecekte kullanmaya
devam edip etmeyecekleridir. Ortak Program’in Fransa'da bagan-
sizliga ugramasi ve Sol’un yeni bir ¢ogunluk olusturmada bagari-
sizliga ugramasiyla, yalmzca IKP yakin gelecekteki bir iktidarin
esiginde sayilabilir. Daha genig, Marksizm dig1 s6ylemde "Avru-
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pa Komiinizmi" teriminin giincelligini yitirmesi yoniinde belli bir
egilim s6z konusu. Kapitalizmi tehdit edebilecek ve bunu da 1974-
"76'da oldugundan daha az bir giigle yapabilecek tek bir KP'nin kal-
masiyla, "Avrupa" ibaresine pek ig diigmiiyor. Bu, kapitalist de-
mokrasinin ideologlarinin terimi en azindan gimdilik birakmala-
niyla sonuglanabilir. Terimin IKP ve FKP'deki goniilsiiz sicili gz
oniine alindiginda, Marksist s6ylem igerisindeki gelecegi de belir-
siz goriiniiyor. Terimin son zamanlarda benimsendigi tek alan
Dogu Avrupah muhalifler arasinda ortaya ¢ikiyor --Ornegin,
1978'in basinda Der Spiegel'de (2 ve 9 Ocak 1978) yayimlanan
SED mubhalefetinin manifestosu.

C. SONUC

Bu béliimde, komiinizmin son zamanlarda Bat1 Avrupa'daki ge-
ligimi iizerine yapilmig belli bagh ideolojik ¢aligma tiplerinden
bazilarim sunduk. Burada sundugumuz 6zetin eksiksiz oldugunu
savunmuyoruz, ama bdylesi ideolojik ¢aligmalarin yiiriitiilme tarz:
hakkinda birka¢ noktaya sonug kabilinden deginmeye yetecek
kadar kapsamh oldugu s6ylenebilir.

Ik ve en 6nemli nokta, ideolojinin iki farkh kiiltiirel sistemde,
Geertz'in kullandig1 anlamda iki farkli "anlam gebekesi"nde gelis-
tirilmig olmasidir. Bunlarin her biri farkh ideologlar, orgiitler ve
medyalar tarafindan desteklenir. Her biri obiiriine erigebilir. Bir
gelenek igerisinde c¢ahgan ideologlar Obiir gelenekte iiretilmig
malzemeyi alir ve ondan yararlanir. Ama bu ikisi arasindaki iligki,
miigterek anlamlar iizerinde kurulmug bir kargihikli niifuz etme ve
ortiigme iligkisi degildir. Daha ziyade, ikisi arasinda, ancak savag
haline benzeyen bir gsekilde gegilen bir sinir vardir. Enformasyon
ve diigiinceler karsit kamp igerisindeki gelismeler hakkinda istih-
barat toplamak igin kullanilir, kargit sistemin terimlerine gevrilir
ya da basitge savag esnasinda Obiir tarafla basa ¢ikmak igin basg-
vurulacak propaganda olarak kullamilir. Bu iki sistem arasindaki
farkhhigin derecesi Maurice Cornforth'un The Open Philosophy
and the Open Society (Agik Felsefe ve A¢ik Toplum) baghkh kita-
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binda bariz bir gekilde gosterilir. Karl Popper'e kargi, "Marx'tan
yana" bir tavir alan yazar Cornforth, tek tek bagliklar iizerindeki
farklihklarin hepsinin nasil da temel yaklagim farkliliginin aynl-
maz pargast oldugunu gosterir. Baghgindan goriilebilecegi gibi,
Comforth kitap boyunca bazi anahtar sembolleri yeniden ayni hi-
zaya dizmeye girigir.

"Avrupa Komiinizmi" s6z konusu oldugunda, iki sistemin ige-
rikleri arasindaki fark, ekonomi diizlemi ve simif iligkileri kargi-
sinda anayasal, siyasal formlara farkli bigimlerde yaklagilmasinda
goriilebilir. "Avrupa Komiinizmi"nin Bati'nin giindemine ilk ola-
rak girmesi, komiinistlerin segimler yoluyla siyasal iktidan ele ge-
¢irmeleri gibi bir ihtimalin dogmasiyla ger¢eklesmisti. Ama, anti-
komiinistlerin siyasal iktidann ele gegirilmesinde Makyavelci bir
taktik olarak gordiikleri sey, Marksistler agisindan ekonomik ilig-
kilerdeki ve simif miicadelesindeki giiniimiiz gelismelerinin yeni-
den analiz edilmesi gerekliligini ifade ediyordu. Goriildiigii gibi,
siyasal iktidar konusunda her diisiince sistemi farkl bir agiklama-
ya sahip.

Bu bizi ikinci onemli noktaya, bir ideolojik figiir olarak "Avru-
pa Komiinizmi" konusunda 6nemli bir noktaya getiriyor. Yeni bir
gostergenin (sign) gelismesinde igeriginden daha 6nemli seyler
s6z konusu olur. Ozellikle 6nemli olan1 da, yeni gosterge ile aym
konuyu daha énce ifade etmis olan arasindaki iligkidir. lleri siirdii-
gilimiiz sav, bu figiiriin yaratilmas: ve geligtirilmesindeki inisiyati-
fin nasil bir kamptan &biiriine kayip durdugunu gostermekten iba-
retti. Bati'da, komiinizm zorunlu olarak Vologinov'un ideolojik
gostergelerin "gok-vurgululuk"u dedigi seyi kullanmaya g¢aligan
bir kargi-kiiltiirdiir. Bati'daki mevcut komiinizm anlayigim gelig-
tirme tarzindan 6tiirii gok-vurgululuk 6zellikle "Avrupa Komiiniz-
mi" 6meginde belirgindi. "Avrupa Komiinizmi", komiinizm hak-
kinda bagat ideolojide tesis edilmis bulunan "tek-vurgulu”
aciklamay1 bozdu. Avrupa Komiinizmi yalnmizca demokratik deger-
leri kabul eden "iyi komiinistler" olabilecegini ima etmekle kalmi-
yor, daha temel olarak, farkl bir komiinizm tipi, totalitarizm teori-
sinin siirlarinin diginda yer alacak denli hayati farklilikta bir
komiinizm tipi olabilecegini ortaya koyuyordu. Totalitarizm teori-
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sinin vardig1 sonug, demokrasinin diigmanlannin temelde aym ol-
duguydu.®

Son zamanlara kadar, sosyal demokrasi dahil olmak iizere tiim
sosyalizm bigimlerinin bdliiniimiin ©6biir yakasina diistiigiinii
animsamak ilging olacaktir. Joseph Schumpeter, iinlii kitabi1 Kapi-
talizm, Sosyalizm ve Demokrasi'de, sosyalizm ve demokrasi arasin-
daki iligkileri daha once zikrettiklerimize ¢ok benzeyen kugkulu
terimlerle tartisgir. Omegin, Schumpeter (1970: 238), sosyalizmi
demokratik kilan 6zsel herhangi bir sey olmadigin1 savunuyor ve
"Tek sorun sosyalizmin demokratik olup olamayacag) ve hangi an-
lamda demokratik olup olamayacagi"dir diyordu. Schumpeter,
Ikinci Enternasyonal’in klasik Alman ve Avusturyah sosyal de-
mokratlarim Makyavelizmle ya da samimiyetsizlikle sugladigini
inkdr etse de, gordiigii oportiinizm izlerini 6zellikle vurgular:

Onlar demokratik olmayan soz ve pratiklerden fena halde alinan gev-
relerde yasadilar... Kimi durumlarda, kendilerini ve faaliyetlerini koru-
yan demokratik ilkeleri benimsemek igin her tiirli nedenleri vardi.
Bagka bazi durumlarda birgogu demokratik ¢izgilerde ilerlemenin do-
gurma vaadinde bulundugu siyasal ya da &biir tiirde sonuglarla tatmin
oldular... Béylece demokrasiyle ittifak kurulmasindan yana gikarken
basitge en asikar olan seyi yaptilar (Schumpeter, 1970: 238-9).

Tim sosyalizm bigimlerinin dogalar1 geregi anti-demokratik
olup olmadiklar1 sorusu hild canl bir tartigma konusu. Bu konu
son zamanlarda Avrupa Komiinizmi'ne karg1 agilan Hagh Seferle-
rinde gorev alan birgok ideolog tarafindan ortaya atildi. Commen-
tary dergisi 1978 yilinin Agustos sayisini, "kapitalizm ve demok-
rasi arasinda kaginilmaz bir bagint1” olup olmadigi sorusuna
verilen yirmi alti yamta ayirdi.. Bu sayiya yazilan 6ns6z, birgok
entelektiielin bir zamanlar hatali ya da siyasal agidan tehlikeli ol-
dugu gerekgesiyle reddettikleri seyi artik akla yatkin bulduklanni,
"sosyalizmi ‘totaliter ayartma'ya bertaraf edilemeyecek sekilde
maruz kilan yapisal bir seylerin olabilecegini” kabul ettiklerini

8. Bkz. Annie Kriegel'in "Avrupa Komunizmi*ne dair polemigl, Un Autre Com-
munisme?, Kriegelin yaniti ikirciksiz bir *Non, gest la meme chose!"dur
(Hayir, bu aymi seydir! -¢.n.).
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ileri siiriiyordu. Revel'e yapilan bu ortikk géndermenin yam sira,
Commentary dergisi Avrupa'da bu tip diigiinceleri savunanlarin 6r-
nekleri olarak Fransa'daki "yeni felsefeciler"e ve Ingiltere'de "Paul
Johnson ve digerleri"ne agik¢a gonderme yapiyordu. Ingiltere'de
oldugundan bahsedilen bu "digerleri” arasinda Stephen Haseler'in
oldugunu varsaymanin higbir zarann yok. Haseler, igerisinde
Revel'i, nouveaux philosophes ve Johnson', bazi insanlann sosyal
demokrasinin sosyalizme kaymasi kargisinda zaten uyanlarda bu-
lunmug oldugunun umut isaretleri olarak zikrettigi "Sosyal De-
mokratlarin Cokiisii" baghkli makalesini 1977 yilinda Commen-
tary'ye vermigti.

Bu noktada ideolojik miicadele totalitarizm teorisinin komii-
nizm elegtirisinden, miimkiin tek demokratik sosyalizm bi¢imi ola-
rak belli bir "sosyal demokrasi" anlayig1 gelistirmeye ve buradan
hareketle ideolojik mekani tekeline alma yolunda sarf edilen bir ga-
baya kayar. Bu bizi tekrar "Avrupa Komiinizmi" konusuna getirir.
Haseler, kitabinin bagka bir yerinde sunu savunmugtur: "Uslup ve
entelektiiel canhlik farklan bir kenara birakildiginda, Ingiliz Isgi
Partisi'nin sol kanadi1 Bat1 Avrupa'daki 'Avrupa Komiinizmi' hare-
ketinin bir brangidir. Onun 'Avrupa Komiinizmi'yle paylastig:
ortak noktalar, Kuzey Avrupa'nin sosyal demokrat partileriyle olan
ortak noktalarindan daha fazladir" (The Times, 27 Ekim 1978). Bu
makalesinde belirttigine gore, buradan tiireyen tehlike, Atlantik itti-
fakinin ve NATO'nun birliginin yikilmasidir. Ama Is¢i Partisi'nin
sag kanadinda yer alan atak bir grup olan Sosyal Demokratik ltti-
fak’in sekreteri Haseler, savunma siyasas1 konusundaki tek bir sug-
lamayla yetinse de, New Statesman'in eski editorii olan ve su aralar
Sunday Telegraph'a ve Evening Standard'a yazilariyla katkida bu-
lunan Paul Johnson, savag1 daha genig bir cephede yiiriitmektedir.
Johnson, Standard'daki bir yazisinda (5 Aralik 1978), kolektivizm
ile bireysel ozgiirliik arasinda secim yapilmasi gerektigini belirten
Confrontation: Will the Open Society Survive until 19897 (Hesap-
lagsma: Agik Toplum 1989'a Kadar Ayakta Kalabilecek mi?) (Eko-
nomik Aragtirma Enstitiisii, 1978) baghklh sagci1 yazilar toplami-
nin yeni cildinin yayimlanmasim hognutlukla kargilamaktadir.
Johnson, Sag siyasette geligen yeni bir dinamik Ortodoksiyi alkig-
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lamaktaydi. Bu Ortodoksi nouveaux philosophes'u totalitarizm hak-
kindaki ilk metinlerden biri ve Margaret Thatcher'in gézde kitab:
olan The Road to Serfdom'n (Kolelik Yolu) yazan 'Fritz' Hayek'i
ve Amerika'min dogu kiyisindan da Commentary'yi igerir. Bu ideo-
loglar grubu kendi tahminlerinin yarattig1 kasvet havasindan kur-
tulmak igin 1slik galarken bu korku isligim1 herkese miizik diye
dinletiyorlardi.

"Avrupa Komiinizmi" olaymna donecek olursak, farkl1 yeni bir
komiinizm tipinin taninmasi, komiinizmin bir, b6linmez ve diig-
man olarak tanimlanabilir oldugu yolundaki temelde 6zcii anlayig-
la uyugsmazhk igindedir. Bunun yarattigi sorun, "Avrupa Komii-
nizmi" tartigmasi seckin ¢evrelerden popiiler tiiketime daha ¢ok
kaydikga iyice belirginlesti. Bu bizi ii¢iincii sonu¢ noktamiza,
"Avrupa Komiinizmi" olayinin Bati'daki ideolojik segkinler ara-
sinda var olan igb6liimiine 151k tutmasina getirir.

Detente’1n ardinda kamuoyuyla ilintili sorunlar zaten mevcuttu.
Kissinger'in kendi agiklamasina gore, Cekoslovakya, Vietnam, Sili
ve bagka yerlerdeki olaylarla kafasi karigan Batili halklann giiven
tazelemelerini saglamak igin ideolojik ayarlamalar yapilmasi zo-
runluydu. O dénemden beri sorun, bu ideolojik yeniden diizenle-
menin, hesaplagmaktan vazgeg¢meksizin nasil baganlacagiyd.
"Avrupa Komiinizmi"nin baglangigtaki cazip noktalarindan biri
onun anti-Sovyet potansiyelinden ileri gelmig olabilir. Avrupa Ko-
miinizmi'ne bir anti-Sovyet insa oldugu gerekgesiyle saldiran ko-
miinist ideologlan etkileyen ilk nokta kesinlikle buydu. Ama, Av-
rupa Komiinizmi'nin Bati baglamindaki, insan yiizlii sosyalizmi
savunan Dubgek gibi, sosyalizme giden demokratik yolu temsil
eden Allende gibi zaten bag belasi oldugu kanmitlanmig semboller-
le baglantili yeni bir komiinizm bigimi baglamindaki anlami ¢ok
daha muglakti. Bu, Bati'da anti-komiinistlerin daima saptadiklar
farkliligin ashinda benzer oldugunu, "Avrupa Komiinizmi" savunu-
cularina giivenilmemesi gerektigini gostermeye ¢aligarak bir piis-
kiirtme taktigi izledikleri anlamina geliyordu.

Ozet olarak, "Avrupa Komiinizmi"nin Bati sistemindeki bir
figiir olarak dort iglevi oldugunu sdyleyebiliriz. ilk iglevi, yeni bir
bigim igindeki eski bir tehlikenin isaretini vermesiydi. Ikinci igle-
vi, Dogu Avrupa'daki muhalefeti kigkirtabilme ihtimali sayesinde
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diigmanlann saflarinda daha da kangiklik yaratma potansiyeli ta-
simas1 anlaminda dis siyasetle ilgiliydi. Ugiinciisii ise, tagidig
ekonomik potansiyeldi. Eger IKP'nin Italyan hiikiimetine katilmasi
bu iilkede krizle baga gikilmasina katkida bulunabilmesi i¢in zo-
runluyduysa, bu s6z konusu komiinizm bi¢iminin yalnizca eski ko-
miinizm olmayip yeni, ayn ve teknokratik bir ¢esni iceren bir ko-
miinizm oldugu anlamina geliyordu.

Avrupa Komiinizmi teriminin kullanilmasindaki doérdiincii
avantaj da, ideolojik geri destege karg1 savagma tecriibesiyle ilinti-
liydi. Ozlii bir terim olarak "Avrupa Komiinizmi", karsi-orek su-
nularak yapilan bir savunu bi¢imini miimkiin kildi. Bir iilkedeki
herhangi "iyi" bir fenomenin kargisina, bagka bir iilkedeki "kotii"
omek cikartilip, istii kapali ya da agik bir sekilde yalmizca
"kotii"niin gergek oldugunu savunan bir taktik benimseniyordu. Bu
teknik, Kissinger''n "Avrupali” olmasina kargilik hi¢ kimsenin
simdiye kadar "Avrupa Komiinizmi" terimi igine katmaya kalkig-
madig bir partiyi, Portekiz Komiinist Partisi'nin bir kismin "Av-
rupa Komiinizmi"ne dahil ettigi televizyon konugmasinda zirvesi-
ne ulagti. Avrupa Komiinizmi'nin tagjidign dig siyaset iglevi,
Carter yonetimi Avrupa Komiinizmi'ne dair degerlendirmelerini
Ocak 1978'de degistirdigi zaman itibanim yitirdi. Ekonomik iglevi
ise daima Italyanlann 6zel bir bigimde, miinferit olarak ele alinma-
styla ig gormiistii. "Avrupa Komiinizmi“nin sadece 6zlii bir terim
olma sifatiyla ayakta kalmasi1 pek muhtemel gériinmiiyor. Bu her
seyden once bir saldindan ziyade savunma taktigidir ve basat kiil-
tiirlin s6zciilerinin savunmaci bir konumu erdem haline getirecek-
lerini varsaymak igin bir neden yok.

KP'lere gelince, "Avrupa Komiinizmi"nin Marksist analizde
bagvurulan bir terim olmaktan ziyade, ideolojik bir inisiyatifi ele
gecirmek igin temelliik edildigi diisiincesindeyiz. Terim nasil ilk
yaraticilarinin "elinden kagti"ysa, aym gekilde KP onderliklerin-
deki temelliik edicilerinin de “elinden kagmigtir”. Bu Onderler,
kendilerini terimden uzak tutmaya gosterdikleri 6zene ragmen, te-
rimin gegici olarak en az genel siyasal diigiincedeki kadar gegerli-
lik kazandig1 Sol igi tartigmalarda da genellikle "Avrupa Komii-
nizmi" yanhsi olarak tanimlanmaktadirlar.
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Kolektif kimlik sorunlan







GIRIS

Insanlar genellikle diller hakkinda konusurlardi, yalmzca bizim sehri-
mizde yedi ya da sekiz farkl dil konusulurdu, herkes bu dillerin hep-
sinden biraz anlardi. Yalmzca koylerden gelen kiigiik kizlar sadece
Bulgarca konugurlar ve bu yiizden aptal addedilirlerdi. Herkes bildigi
dili hesaplards; birkag dil bilmek, bunun insanin hayatim1 ya da &biir
insanlarin hayatlarini kurtarabilecegi bilindiginden 6nemliydi.

Elias Canetti, Ozgiir Birakilmis Dil (1988).

Kimlikleri (birer kimlikleri olduguna inandiklarim1 varsaymak kaydiy-
la) en iyi ihtimalle yiizlerinde demir maskeler gibi biiyiimiistii. Kendi
kimligini, istedigi gibi sagiyor, inceliyor, bir kenara birakiyor, baska
bir kimligin iizerine koyuyor ve boylece kendisini her zamanki kadar
uyanik bir gekilde bir kez daha inceleyip daima su ya da bu gekilde
suglu buluyordu. Kimlikleri demir gibi muhkem bir hayat tarzindan
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degil, asin hafif, hemen hemen deneysel ve birbirinin yerine konulabi-
len malzemelerden déviilmiis ve onun ikinci dogasi haline gelmemisti.
Bu kimlikler tipki bilim adamlarinin inga ettikleri molekiiler modeller
gibi sadece hipotetik olsalar da, bu kimliklerin her birinde kendisini
bulmaktaydi. Onun agisindan bunlarin her biri yadsinamaz bir sekilde
Ben idi.

Gregor von Rezzori, Bir Anti-Semitifin Anilar: (1983).

"Bir halki tasfiye etmenin ilk adim", dedi Hubl, "onun bellegini sil-
mektir. Kitaplann, kiiltiiriind, tarihini imha et. Sonra bagka birilerinin
yeni kitaplar yazmasini, yeni bir kiiltir imal etmesini, yeni bir tarih
icat etmesini sagla. Cok gegmeden bu ulus simdi ve gegmiste ne oldu-
gunu unutmaya baglayacaktir. Bu unutus, ¢evresindeki diinyada daha

da hizh gergeklesecektir.
Milan Kundera, Giilisiin ve Unutusun Kitabi (1983).

Kimlik, ucu daima agik olan bir arayigken, bir kimsenin kendi kdken-
lerini saplantih bir sekilde savunmasi zaman zaman, bagka kosullarda
yerinden edilmeye isteyerek boyun egmek kadar geriletici bir kolelik
bigimi olabilir.

Claudio Magris, Tuna (1989).

Bu son bdéliimler kolektif kimlik sorunuyla ugragmakta. Bu iz-
legin 6niimiizdeki yillarda insan bilimlerinde giderek merkezilege-
cegi kesin. Burada yazilanlar ise daha sonra yapilacak olan ¢alig-
malar i¢in ancak yarim yamalak birer zemin temizleme igine
yarayabilir.

7. ve 8. boliimlerin orijinalleri kugkucu bir amagla tek bir uzun
deneme olarak yazilmigti. "Avrupali” bir akademik kurumda ¢a-
hgtigim sirada, ortak kiiltiirden s6z eden resmi ideoloji ile meslek-
taglarim ve arkadaglarim arasinda ulusal gesitliligin siirmesi ko-
nusundaki ayrihk beni hayrete diigiirmiigtii. Yarah bir Edebiyat
Cumbhuriyeti miydi s6z konusu olan? Kesinlikle. Bilginlerden olu-
san Avro-kabile mi? Eh, belki...

Bu kisimdaki boliimler, bugiinlerde sikga sozii edilen “kiiltiirel
kimlik", "igitsel-gorsel mekan", "ulusal kiiltiiriin savunulmasi” ve
son olarak bunlarla esit 6neme sahip su gii¢lii duygusal inga "Av-
rupah kimligi" nosyonlannin ardinda neyin yattigim1 gérmek ama-
ciyla iletigim ve kiiltiirel ¢aligmalar alaninda son zamanlarda ya-
pilmis olan bazi g¢alhigmalar1 sorgulayarak baghyor. Giiniimiiz
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siyasa tartismalaninda kullanilan formiilasyonlarin berisinde yatan
kilit varsayimlarin bazilann1 gézden gegirmeyi amaglamamdan
oOtiirii, burada analitik ve kavramsal bir yaklagim benimsedim.
Temel soru ise gu: Kiiltiirel tartigma alanim1 dolduran etiketler ve
sloganlar bollugu arasinda ciddi kavramsal diigiinceler kaynayip
gitmig midir? Ulagtigim sonug¢ bunun pek az oldugu ya da hig s6z
konusu olmadigidir: Simdilerde moda olan sdylem, kiiltiirel alanda
birbirleriyle rekabet eden ¢esitli siyasal-ekonomik projelere say-
ginhik ve yeni bir kimlik 6nermektedir. Ama olay: biraz daha kur-
caladigimz vakit, kangikliklann serpildigi yiizeyi eseleyerek teo-
rik yeraltina girmekten kaginamiyorsunuz.

Bu son kisma niifuz eden kugkucu tutum, her seyden 6nce kiil-
tirel kimliklerin ingasinda kitle iletigiminin oynadigi role dair
yaygin olarak paylagilan bir varsayimla baglantili. Bu varsayim
kolay ve agikar bir yanit banindirmakta: Bu kadar yaygin oldukla-
rina gore medyalar 6nemli olsalar gerektir. Cidden bdyle olmalan
gerekir mi ? Aynca, farkli kogullarda farkli yollardan nasil olup
da boyle olabilmeyi becermektedirler? Bu sorular 7. béliimde bizi
yakin donemin medya teorisine ve siyasal tartigmalara gotiirmek-
te. Gelgelelim, ulusal kimligi ya da ulusal kimligin ingasinda kiil-
tiirel siireglerin oynadig rolii nasil teorilestirmek gerektigi konu-
sunda bu g¢aligmalarda kesfedebilecegimiz pek az gey var. 8.
boliimde, ¢agdag diinyadaki kolektif kimlik kazaniminin can alici
onemde 6megi olmaya devam eden "ulusal kimlik" nosyonu hak-
kinda s6z almanin gerektirdigi derin ve kapsamli sorunlar konu-
sunda ihtiya¢ duydugumuz manivelay: saglamaya baglayan ve top-
lumsal teoriye yapilan dikkate deger ve biiyik Ol¢iide son
donemde gergeklestirilmis olan katkilardan bazilan ele aliniyor.

Kuskucu tutumum, 9. béliimde agiga ¢iktig1 iizere, "Avrupali-
lagtirma" projesiyle de ilintili. Bu bdliim heniiz sonuglanmamig
bir ¢caligma esnasinda yazildi; elinizdeki kitap yayima hazirlamr-
ken ortaya ¢ikan eserlere gegerken yapilmig gondermeler bir yana,
bu bdliimii 1990 bahannin sonlarinda nihayet (daha dnceki birgok
degiskelerden sonra) biiriindiigii sekil icinde biraktim. Bu bdlii-
miin ilgilendigi kosullar siirekli bir degisime maruz kalmakta
olup, akademik yayinciligin zaman olgekleri i¢inde degismelerin
hepsine yetigmek miimkin degil; en iyi ihtimalle daha ileride
yatan zorlu ¢ikmazlar saptanabilir.
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7. ULUSAL KIMLiK UZERINE (I):
KULTUREL SIYASET VE MEDYALOGLAR

A. EURO-ANGST, EURO-KULTUR-ALS-LOSUNG

"Ulusal kimlik", kiiltiiriin liretimi ve tiiketimi ile ulus-devletin ya
da AETnin olusumu arasindaki iligkiler konusunda giiniimiizde
yapilan tartigmalarin merkezinde yer alan, her ige yarar bir slogan
haline geldi. Hem bu ilginin ifade edildigi baglamlar hem de s6z
konusu baglamlan bi¢imlendiren varsayimlar ¢esitli.

AET'nin iginde kiiltiirel alarm ¢anlar1 ¢almakta. Bu ¢anlardan
yiikselen semptomatik bir melodi Avrupa Topluluklan (CEC)
Green Paper'1* Television without Frontiers'den (Sinirsiz Televiz-
yon) gelmekte:

* AT iginde, giincel metin olusturmaya ydnelik olarak hazirfanan politika taslagi (¢.n.)
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Enformasyon, Avrupa'nin birlesmesinde tayin edici, belki en tayin
edici etken... Avrupa'nin birlesmesi ancak Avrupahlann bunu isteme-
leri kaydiyla bagarilacak. Avrupalilar birlesmeyi ancak bir Avrupa
kimligi diye bir seyin olmasi kaydiyla isteyecek. Bir Avrupa kimligi
ancak Avrupalilarin bu kimlikten yeterince haberdar edilmeleri kay-
diyla gelisecek. Su anda, kitle iletigim araglan yoluyla aktarilan enfor-
masyon ulusal diizeyde denetlenmekte (CEC, 1984a: 2).

Oyleyse, simirlan agin ve birakin binlerce program gicek agsin.
Yukandaki alintida (raporun 2. ve 28. sayfalannda iki kez ortaya
¢ikt1g1 icin Snemli bir pasaj oldugu belli) ilgilendigim nokta, alin-
tinin retorigi ve varsayimlari. Burada birlik, ama¢ ve "enformas-
yon" da (bu terim —enformasyon- genig antropolojik bir anlamda
"kiiltiir"in bir goriiniimii olarak okunabilir) bu amaca erigmenin
araci oluyor. Avrupa diizeyindeki birligin, 6ncel bir kogula bagim-
l1 iradi bir edimin sonucu olacag1 s6ylenmekte: Bir "Avrupa kimli-
gi". Ama bu da bagka bir seye bagimli: "Enformasyon”. Bundan
dolay1 enformasyonun (kiiltiiriin), iradenin bir homojenlestiricisi
ya da eklemleyicisi olarak hareket edecegi savunulmakta: Bu, ar-
zulanan toplumsal diizenin ingasina dair tam anlamiyla idealist ve
iradeci bir algilama olup, epeyce ihtimal dig1 bir agiklama.

Boylesi hiisniikuruntulann 6biir birgok 6rneklerini sunmaya ga-
liymak bosa harcanmig bir ¢aba olurdu. Bununla birlikte, bagka
bir alint1 dikkat ¢ektigim noktay: pekistiriyor ve bagka bir noktay:
daha agiga ¢ikariyor. Bu alintinin kaynagi The European Commu-
nity and Culture (Avrupa Toplulugu ve Kiiltiir) adl bir brogiir:

Avrupa'da bir kiiltiir toplulugunun varhi§) zaten yadsinamaz bir olgu.
Yiizeydeki diller, zevkler ve sanatsal iisluplar gesitliliginin altinda
ortak bir kiiltiirel mirasa dayali bir benzerlik, akrabalik, bir Avrupali
boyut ya da kimlik var. Farkl1 bireylerin, diisiincelerin, iisluplarin ve
degerlerin katkilar: yiizyillar boyunca bizim ortak medeniyetimizi ya-
ratt1 (CEC, 1985: 3).

Ayni konturlar bir kez daha isin igine giriyor. Ortak bir kiiltiir
vardir; cesitlilik yalmzca yiizeysel bir fenomen ya da golge-

fenomendir. Ashinda, ortak kiiltir Avrupalilara zaren bir kimlik
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ihsan etmektedir. Bunun, 6ykiiniin daha olumlayici bir degigkesi
oldugu besbelli. Bu degiskede fiili kiiltiirel ¢esitliligin yarattig
tuhaf sorun igin hazir bir ¢6ziim vardir: Cesitlilik igcinde birlik.

Ama bu Avrupahlik mirasim1 nasil tahayyiil etmeli? "Cesitlilik
icinde birlik", bir¢ok formiilden yalmzca biri. Bir kategori olarak
"Avrupa" hakkinda daima bir muglaklik s6z konusu olmugtu. Bu
baglamda hog bir egitici kitap, II. Diinya Savasi'min sonlarina
dogru Avrupa medeniyetinin "nesnel” bir tarihi olarak tasarlanan
The European Inheritance'dir (Avrupa Mirasi) (bkz. Barker ve di-
gerleri, 1954). Bu tasariy1 doguran inisiyatif, Subat 1943'te Miitte-
fik Egitim Bakanlan Konferansi tarafindan atanan Kitap Komitesi-
nin Tarih Komitesi'nden kaynaklanmigti. Geng¢ insanlan 1slah
edici bir metin olmas1 amaglanan kitabin 6zelligi, dykiiniin Nazi
donemini geride birakan ve savag sonrasi boliinmeleri oldukga so-
gukkanh bir bi¢cimde degerlendiren olumlu bir Avrupa tarihi inga
etmekti. Kitabin "Ozet ve Sons6z" kisminda 6nde gelen bir tarihgi
Sir Emest Barker, eski Yunanlilara kadar giden, "gevresini kapla-
yan kiyilar ve bunlarin i¢ bolgeleriyle bir deniz" olarak Giineyli
bir Avrupa anlayis1 ile "fiziksel olarak genig Asya topraklarinin
bir ilavesi ya da ¢ikintis1 olan ve Bati'dan Dogu'ya (ya da
Dogu'dan Bati'ya, bu kiginin keyfine kalmig bir seydi) uzanan
uzun bir yatay yanmada olarak Kuzeyli ya da modemn Avrupa an-
layig1" arasinda bir ayrin yapti (1954: 296). Kiiltiirel kimlik hak-
kindaki tiim formiillerin uzun ve karmagik bir tarihsel siiregle ilin-
tili bir kalkig noktasim1 6ngerektiren yapintilar (artefacts) oldugu
agikar, ama belirtmeye deger bir nokta. Tam da giincel Avro-
formiillerin belirsizligi, bu tarihle, 6zellikle savag ve uluslararasi
rekabetin tarihiyle ugragsmanin getirdigi sorunlann bir belirtisi.
Asagida daha fazla tartigacagimiz bir ibareyle, Avro-ideologlar
cografi bir mekdndan "hayali bir cemaat" yaratmak zorunda kah-
yor: "Cografyacilarin Biiyiik Avrupa'si —Irlanda'nin Bat1 kiyisin-
dan Urallara ve North Cape'den Sicilya'nin giiney kiyisina uzanan
Avrupa— daima zihinsel ve tarihsel bir birimden ziyade mekansal
bir birim olmugstur” (Barker ve digerleri, 1954: 346).

Green Paper'a dondiigiimiizde, burada varsayilan birligin hala
gerceklestirilme siirecinde oldugunu anlanz. "Avrupa'min ortak
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kiiltiirel ve ulusal mirasinin zengin gesitliliginin farkinda olmayi
gelistirme ve besleme" ve "ortak bir mukadderat"in (CEC, 1984a:
28) taminmasimi gelistirme konusunda televizyona —6zellikle Av-
rupa kaynakh programlara— &nemli bir rol atfedilir. Gelgelelim,
Komisyon'un belgesi ne.geli ve (eger tutarh bir Avrupa-sdylemi
kosulunu dayatacak olursak) geligkili bir sekilde "gii¢lii bir Avru-
pa sinema ve televizyon endiistrisi yaratilmasi"nin "ig alanlarn ya-
ratacagini, Amerikan ve Japon yayilmasi kargisinda Avrupa’nin
kendi kiiltiirel kimliginin ve ekonomik yayilma umutlarinin korun-
masina yardim edecegini” varsayar (CEC, 1984a: 4, vurgu benim).
Burada kimlik agik¢a zaten var olmaktadir: "Avrupa"nin zaten
olugsmus bir 6zne ya da fail olarak kavrandigi, savunulmasi gere-
ken ulus-iistii bir kiiltiir vardir (bkz. Towards a European Televisi-
on Policy, CEC, 1984b: 8-9). Buradaki retorigi tamamlamamiza
yarayacak, Toplulugun uzun siire 6nce vefat eden bir babasindan
gelen torensel bir mesajimiz da var: Jean Monnet, "Eger Avrupa
Toplulugu'nu yeni basgtan baglatacaksak, kiiltiirle ise baglamamiz
gerek" demisti (CEC, 1984b: 10'da zikrediliyor). Bu tiirden bir
"kutsal" emir, geleneksel vurgunun goriiniiste tersine ¢evrilmesini,
ekonominin Onceliginden kiiltiiriin 6nceligine dogru gerceklegen
kaymay1 megrulagtirir. Gelgelelim, "kiiltiir"iin ekonomik amagla-
ra hizmet etmek iizere orada oldugu besbelli. Kiiltiir, alttan alta
yerli iiretim ve istihdam kapasitelerinin korunmasiyla eganlamh
bir islev gérmektedir.

Bununla iligkili obiir retorikleri incelemeden 6nce, resmi agik-
lamanin altinda yatan Avrupa tarihi vizyonu hakkinda bir noktay:
isaret etmek gerek. Giiya ortak kiiltiir yiizyillar boyunca "farkli bi-
reylerin, diigiincelerin, iisluplarin ve degerlerin" katkilariyla olug-
mustu. Ama, buna alternatif bir kavrayig, en azindan savasgla
gecen yiizyillarin Eski Kita iizerindeki ve emperyalist yayilmanin
kiiresel 6lgekteki harap edici sonucu iizerinde 1srar eden bir kavra-
y1§ olacaktir -savag ve emperyalist yayilma bugiin sahip oldugu-
muz seylerin yapicilari degil mi? Bu soru kargisindaki sessizlik
semptomatiktir. Ciinkii, ortak kiiltiiriin, korkung ge¢mis hakkinda-
ki zorunlu bir unutkanhga yaslanan hayali bir kiiltiir oldugu savu-
nulabilir pekala. Simdiki "ortak kiiltiir" Avrupasi her seyden 6nce
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II. Diinya Savagi'nin yagmalarinin ve bunu izleyen doniigiime ug-
ramig diinya diizeninin bir iiriiniidiir. Ama bu gergek giinlimiiz Av-
rupa retoriginin, sOylenilmesi patavatsizlik olarak goriilecek ve
kabul edilemez, bastirilmig 6nciiliidiir. Bunu bagka bir sekilde be-
lirtmenin yolu, mevcut "gesitlilik iginde birlik" projesinin, tarihin
yeniden yazilmasinmi ve toplumsal bellegin zorunlu olarak yeniden
kodlanmasini igerecek Olgiilerde ¢arpitmalara ihtiya¢ duydugunu
sOylemek olacaktir. Bunlar, asagida daha uzunca ele alinacak ko-
lektif kimlik ingasinin 6nemli 6zellikleridir.

B. KULTUREL SAVUNMA OLARAK IMGELER

Avrokratlann sorunlari, akademisyenlerin ve danigmanlarin
baglica ilgi alanlan haline geldi. Bunun 6mek bir kertesi, Manc-
hester Universitesi'ndeki Avrupa Medya Enstitiisii'nde yiiriitiilen
"Avrupa'nin Kiiltiirel Degerleri Projesi"dir (baghk, goriildiigii
iizere, kesfedilmesi amaglanani varsaymaktadir). Anthony Prag-
nell, Television in Europe (1985) baghigin1 tagiyan yakin tarihli
caligmasinda "Televizyon hizmetlerimizin daha fazla Avrupalilag-
tirilmasini tegvik etmek i¢in ne yapilabilir?" sorusunu ele alyor.
Bu proje "Bati Avrupa'nin kiigiik iilkelerinin televizyon kurulugla-
rinin temsilcilerinin Onerisi iizerine" baglatilmigti. “Bu iilkeler ya-
banci kaynakl, ozellikle Kuzey Amerika kaynakli televizyon prog-
ramlarinin gosterilmesinin Avrupa kiiltiirii ve degerleri iizerindeki
etkisinden kayg: duyuyorlar” (Pragnell, 1985: 1; vurguyu ben ekle-
dim). Bir kez daha Le défi américain.® Bu yeni olmadig gibi
onemsiz de degil. Gelgelelim, bir "Avrupa kiiltiirii" ve "Avrupa de-
gerleri” oldugu varsayiliyor. Dahasi, agik ve segik bir "nesne" iize-
rindeki "etkiler"den kavramilabilir bir sekilde s6z edebilecegimiz
de varsayilmakta.

Burada Pragnell'in ampirik bulgularindan ziyade sorun ve bu
sorunun ¢oziimii olarak kabul edilen geylerle ilgileniyorum. Prag-
nell, Avrupalilarin korkularindan géyle s6z etmekte:

* Amerika'nin meydan okuyusu (¢.n.).

242



Baska iilkelerden (6zellikle giiglii kiiltiiriiyle ya da gesitli kiiltiirleriyle
Birlesik Devletler'den) gelen programlarin fazla izlenmesinin zaman
icinde Avrupa iilkelerinin kiiltiiriinii, degerlerini ve kendi gelenekle-
rinden duyduklan gururu agindiracagindan korkuluyor. Ayrica, ABD
kaynakli malzemelerin gereksiz kullaniminin zaten hatir1 sayilir bir 6l-
ciide var olan ve Avrupa kurumlarinin beslemeyi amagladig bir biitiin
olarak Bati1 Avrupa kimligi duygusu iizerinde benzer bir etki yarataca-
gindan korkuluyor. (Pragnell, 1985: 5).

Bu algilama tarzi, tasgidigi ruh agisindan gegtigimiz yirmi
yilda Marksist bir g¢ergeve iginde Herbert Schiller ve liberal bir
mizag iginde Anthony Smith (1980) tarafindan benimsenen kiiltiir
emperyalizmi tezinden pek farkh degil. Schiller yakin bir tarihte-
ortaya koydugu formiillestirmede bir kez daha giiniimiiz ulusagin
sirketlerinin, "ulusal enformasyon sistemlerine handiyse toptan
niifuz ettikleri" goz ©niine alindiginda "ulusal yayin ve tele-
komiinikasyon kuruluglarini iglemez hale getirecek" sekilde ba-
sarili bir miicadele gergeklestirdigini savundu. Ulusagin girket-
ler, ulusun kiiltiirel mekdnini doldurarak her ulusal ortamda bagat
gii¢ olma yolundadirlar. "Ulusagin girketler diizeni"nin ulusal oto-
riteyi atlatma yeteneginden otiirii “ulusal kiiltiiriin korunmas:" kav-
ramsal olarak artik nafile bir ¢abadir (Schiller,-1985: 18, vurguyu
ben ekledim). Burada "kiiltiirel mekan", "Avrupa kimligi"yle aym
sekilde iglev goriir. Teshisteki esas farklhihik Schiller'in "kiiltiirel
savunma” hakkindaki kaderciligi kargisinda Pragnell'in “kiiltiirel
savunma"nin nasil bagariimasi gerektigine dair baz1 anlaml 6ne-
riler yapma yolunda kaginilmaz bir ihtiya¢ hissetmesinde yatmak-
tadir.

Pragnell'in yukarida alintilanan metni birkag 6nemli kaydirma
iceriyor. Pragnell, Avrupa iilkelerinin kiiltiiriinden ve ama aym za-
manda ¢esitli geleneklerden s6z ediyor. Kesinlikle iistii kapali ama
yine de mevcut varsayim, bunlarin saldiriya maruz kalmig her na-
silsa duragan nesneler oldugudur. Ama, "kiiltiirler" ve "gelenekler"
arasindaki iligkiler nelerdir? Yine —daha 6nce alintilanan Avrupa
Toplulugu belgelerinde oldugu gibi— "Bati Avrupa'da ortak bir
kimlik duygusunun" 6nemli 6lgiide var oldugu savunulur. Bu kim-
ligin ne oldugu ve bunu nasil bilebilecegimiz, resmi belgelerde ol-
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dugundan daha fazla bir sorun olarak goriilmez. "Avrupa" ve "Bati
Avrupa" burada birbirinin yerine konulabilecek sekilde kullanilir,
ama bu alanin fiili bolgesel (teritoryal) sinir gizgileri belirsizlige
terk edilir. Boyle yapilmasina ihtiya¢ oldugu gayet agik: "Avrupa
Toplulugu”na her yeni katilim, énceden bildirilmig olan kimligi
bir 6l¢iide degistirir.

Pragnell'in ¢aligmasi agik tamimlar getirmeye girisme gibi bir
erdeme sahip:

Kiiltiiriin, (hangi biiyiikliikte olursa olsun) topluluklar: birbirinden ayi-
ran dgelerin bilegimi olarak goriilmesi gerek. Bu 6geler, sozgelisi, top-
luluklar1 eglendiren, kederlendiren ve yiicelten geyleri tamimlar; ve
bunlar evdeki karakter formasyonunu ve okullar ile 6biir egitim kuru-
luslannda neyin ogretildigini (ve nasil 6gretildigini) yonetir. Ulusal
degerler kiiltiiriin pargas: olarak goriiliir ve bu degerler topluluklann
ahlaki, etik ve siyasal meselelere nasil yaklagsma egiliminde olacaklari-
m (bunlarn ille yeknesak sonuglari olmas: gerekmez) ve nasil davran-
diklarim etkilerler (1985: 8).

Duyarl siradan bir insanin yaptig1 tanim olarak bu tammin
tavsiye edecegi ¢ok sey var. Buna gore kiiltiirler, "ulusal karakter-
lerin” sgekillendiricisidirler; kiiltiir-tagiyici ulusal kendiliklerin
(entiry) yurttaglan iizerinde homojen etkiler iirettigi ve tekil kim-
liklere sahip kolektif aktorler olduklan diigiiniilir. Boyle bir
tamim, "kiiltiirii" yapimi tamamlanmig bir iiriin ve ulusu da istik-
rarh bir veri olarak kabul eder. Oyleyse, bu siradan adamin gorii-
sli, aym zamanda bir ulusal kiiltiiriin ne olabilecegi konusuna dair
yukandan asag1 resmi goriig modelinin miikemmel bir 6megi:
Biitiin, biitiinleyici ve biitiinlegsmis. Bu goriigiin "resmi" oldugunu
sOylemek, zorunlu olarak seckinci oldugu anlamina gelmez —ve
Pragnell hakh olarak dar bir yiiksek kiiltiir goriigiiniin sinirliligin
vurgular.

Pragnell, giiniimiiz ulus-devletlerinin kiiltiirel ¢eligkilerini
kabul eder, ama bunlan bir kenara iter:

Ulusal ya da bolgesel kiiltiirler diiiincesi ile daha genis (daha az belir-
gin ve daha az geligmis olsa bile) Avrupa kiiltiirii diigiincesi arasinda
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catigma olmasi gerekmez. Uluslar iginde, farkl1 bolgesel ve etnik grup-
lar arasinda (ve bugiinlerde yas gruplan arasinda) kimileyin oldukga
belirgin degisiklikler olacaktir. Ama ayr grup kiiltiirleri bir ortak ulu-
sal kiiltiir tarafindan yumusatilacak ve degisen derecelerde birlestirile-
cektir. Benzer sekilde, Bati Avrupa iginde bazi alanlarda zaten var
olan ve obiir alanlarda ortaya ¢gikmakta olan ortak kiiltiiriin gozle gorii-
liir 6geleri vardir (1985: 9).

Bu agiklamada ulusal kiiltiir modeli sonradan meydana gelen
model olmakta, ama var oldugu iddia edilen Avrupal "ortak kiil-
tiir"lin (burada "ortak kiiltiir", resmi literatiirde oldugu gibi, betim-
sel olarak bog bir mekéndir) 6gelerini 6ziimsemesi gerektigi icin
gereginden cok kapali olamamaktadir. Pratik olarak Avrupa Top-
lulugu i¢inde aragtirmasini yiiriiten Pragnell'in “gesitlilik i¢inde
birlik" formiilii lizerinde epey cahgtigi belli. Bununla birlikte,
" Avrupa-kiiltiirii"niin gercekte ne oldugunu sdylemek, basa ¢ikil-
masi miimkiin olmayan bir engel ¢ikanr.

Pragnell'in sundugu argiimanin pratik ¢izgisi Green Paper'la
aym ¢izgide yer alir, yani yerli iiretimin korunmas: ihtiyacini vur-
gular. Bu vurgunun zemini, daha 6nce gormiis oldugumuz iizere,
ithal iirinlerin hem kiiltiirel hem de endiistriyel agidan potansiyel
olarak zararh oldugu yoniindeki goriistiir. Gelgelelim, Pragnell,
"cesitli ve birbirinden ayr1 goriinen iiretim kuruluglannin giizel,
ama biiyiik ol¢iide yanhg bir Amerikan hayat tarz: imajinm olabil-
digince yayginlagtirma yoniinde birbirleriyle uyumlu ve tutarl bir
siyasaya sahip olduklan imasim tagiyan" Schiller usulii "kiiltiir
emperyalizmi” teorileriyle kendisi arasina bir mesafe koymay ar-
zular (1985, 12).

Komplo modelinin reddi olarak bu tutuma itirazimiz yok —
gorecegimiz gibi, bu modelin zaten yeni bir revizyonizmin saldiri-
s1 altinda olmasina ragmen. Bunu izleyen hamle belki daha sorgu-
lanabilir bir hamle; ¢iinkii Pragnell, Dallas gibi programlarin kar-
magik "okuma" tarzlarina dair yakin donemde Elihu Katz ve
Tamar Liebes (1985) tarafindan yapilan bazi ¢aligmalara dayana-
rak sonugta kiiltiir ithalinin giiclii ve agik segik etkileri oldugu
onermesine kar g bir argiiman geligtirmekte (1985: 13). Bu hamle-
nin bizzat kendisinin temel baglangi¢ noktalarindan birini zayiflat-
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tig1 agikardir. Biraz ileride ulusal bir kamu hizmeti iglevi géren
bir televizyon sisteminin "kendi tarihinin, kiiltiir ve geleneklerinin
bilincinde... bilgili bir topluluk” iiretme yoniinde ortak, homo jen-
lestirici bir etkiye sahip biitiinlegtirici bir gii¢ olarak edimde bulu-
nacagim varsaydig: (1985: 15) vakit bir kez daha kendi kendisiyle
celisecektir. Sonra bu ulusal kiiltiir modeli, sanki dengeli bir Ingi-
liz tarz1 televizyon rejimi bundan daha fazla giiriiltii ¢ikarmaksizin
yakin gelecekteki birlige kayda deger bir katkida bulunabilirmig
gibi Avrupa diizeyine yansitilir.

Avrupa Toplulugu i¢in yapilan bir aragtirmanin nasil geligtiril-
digi konusunda agik se¢ik bir 6mek sunmalarindan 6tiirii Prag-
nell'in varsayimlanm sorgulamaya biraz zaman ayirdim. Bu 6r-
nekte bircok seye inamildig: agik. Bunlar goyle siralanabilir:
Ulusal kiiltiirler biiyiik 6l¢lide sorunsuzdur ve bir Avrupa kimligi
zaten var olduguna (ama betimlenemedigine) gore, ters kiiltiirel et-
kiler bir 6lgiide agik bir gekilde tanimlanabilir —bu, biitiin girigi-
min motorunu saglayan bir varsayimdir. Kiiltiirel bir hasar oldugu
varsayilmadan kiiltiirel savunma yapmanin bir alemi olmayacaktir.

C. SIYASAL METAFOR OLARAK
"ISITSEL-GORSEL MEKAN"

Kiiltiirel savunma retorigi birgok terminolojiye bagvurabilir.
Bagka bir ayirt edici degigke, kiiltiirel kimlik hakkinda UNESCO
biinyesinde son donemlerde yapilan tartigmalardan kaynaklaniyor.

UNESCO'nun Mexico City'de 1982 yilinda gergeklestirdigi
Kiiltiirel Siyasalar Uzerine Diinya Konferansi'nda "kiiltiirel kim-
lik" kavrami hem Genel Sekreter'in yaptig1 6zette hem de konfe-
ranstan sonra yayimlanan rapor ve bildirilerde anahtar sdzciik hali-
ne geldi. Bu baglamda, agagidaki alintinin gosterdigi gibi, tanim
yapma yoniinde hatin sayilir oSlgiide bir ¢aba harcandi. Son
Rapor'da, inter alia (baglagiklar arasinda -¢.n.) sunlar sdylenmek-
teydi:

Kiiltiir insana, tiim insanlara aittir. Kiiltiir evrenseldi ama Birlik iginde
degil... Konferans, bu alanda herhangi bir hiyerarsiyi reddederek tiim
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kiiltiirlerin esit itibarim inangla ve giilii bir sekilde kabul etme ve ye-
niden onaylama konusunda diisiince birligi ig¢indeydi... Bundan 6tiirii
konferans, herkesin tiim kiiltiirlere sayg1 gosterme gorevini yeniden
onaylad. Kiiltiirel kimligin onaylanmasinin hem bireyler igin hem de
gruplar ve uluslar igin siirekli bir gereklilik haline geldigi agik¢a gorii-
lebilir. Kiiltiirel kimlik, gegmis kusaklardan devralinan geleneklerin,
tarihin ve ahlaki, manevi ve etik degerlerin savunusuydu (UNESCO,
1982: 8).

Komitelerin hazirladiklan taslaklarin diigiinsel tutarhiliga sahip
olmasim1 beklemenin gereginden fazla ey ummak anlamina gele-
cegi agikdr. Bununla birlikte, 6zellikle merkezi —ve epeyce esnek—
kavramin (kiiltiirel kimlik -¢.n.) yaygin bir gekilde revagta oldugu
goz oniine alindiginda, zihinsel kangikliklar 6nemli ve ilging olu-
yor. UNESCO'nun formiilleri aym "gesitlilik i¢inde birlik" kiihey-
lanina atlamig gidiyor, ama farkli bir diizeyde. Tiim insanlar (ve
kiiltiirler) esittir; 6yleyse birbirlerine sayg: gostersinler. Insanlarin
ve kiiltiirlerin bu buyruga boyun egmedikleri agik; o nedenle ikinci
bir adim da, modern diinyada kiiltiirlerin, en 6nemlisi uluslar olan
cesitli gruplara ait oldugunun kabul edilmesi gerekir ~ulusal kiiltii-
riin savunulmasinin megrulugu da buradan kaynaklanir. Boylece:

Ulusal ve yerel dillerin gelistirilmesine... verilen nem... Birgok dele-
ge, ulusal egemenlik ve toprak bagimsizlig: gibi temel kavramlar yeni-
den onaylanmaksizin kiiltiirel kimlikten s6z edilemeyecegini diisiinii-
yordu... Gelgelelim, birkag delege kiiltirel kimligin sadece ulusal
kimlik bazinda tammlanamayacagi konusunda israr etti... Obiirleriyle
hi¢bir baglantis1 olmayan bir kiiltiirel kimligi kavramanin miimkiin ol-
mamasindan otiiri, kiiltiirel kimlik bir ice dénme bigimi, en ge¢ kendi
iizerine ¢okmeye mahkidm sik1 sikiya miihiirlenmis bir kendilik olarak
goriilemezdi (UNESCO, 1982: 22-3).

"Cesitlilik i¢inde birlik" kiiheylamimi kiiresel diizeyde kogtur-
mak, "Avrupa" simirlarimin iginde oldugundan daha engebeli bir
yolculuga ¢ikmak demektir. Eger dil, kiiltiirel kimlik agisindan
merkezi bir role sahipse, verili bir ulus-devlet i¢inde gesitli dilsel
gruplar ikamet edebileceginden ya da kendi sinirlarinin Gtesiyle
baglantili olabileceginden dolay: kiiltiirel kimlik wulusal kimlige
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denk degildir. Alintida goriilebilecegi gibi, bir kiiltiirel 6zerklikgi
vizyon, birkag ciimle arayla ulusal biitiinlesmeci vizyonun kargisi-
na c¢ikanlir. Kiiltiirel kimliklerin bagibos olmadig1 savunulur;
ama bu durum bir kez kabul edildiginde, eger ayn1 zamanda bilig-
sel, siyasal ve ekonomik iktidarin diinyada tekbigimli dagilmadig:
kabul edilirse, kiiltiirlerin hiyerarsiklestirilmesi iistii kapal bir ge-
kilde itiraf edilmig olur. Tahakkiim ve esitsizlik sorunlar1 yalnizca
sozciiklerle halledilemez. Oyleyse, UNESCO soyleminin muglak-
liklan goyle belirtilebilir: Tiim kiiltiirlerin esit oldugunu séyleyen
cogullagtinc: egilim, kiiltiirel kimligi ulusal kimlikle eglestiren
anlayigin, ulus-devletle sinirlandirilmig kiiltiir anlayiginin reddi-
ni gerektirir. Ama ayn durma hakki, mutlak 6zerklik hakki, "igsel
olan ile digsal olan arasindaki bir diyalektik” (UNESCO, 1982:
23) oldugu teslim edilir edilmez tehdit altinda kalir. Bundan dolay:
ulusal kiiltiiriin savunulmas1 mantigim bertaraf etmek miimkiin de-
gildir.

UNESCQO'da MacBride Raporu’yla (1980) baglayan kiiltiir ve
enformasyon akigi alamyla yakindan ilgilenilmesi olayi, bir
"Latin igitsel-gorsel mekdn1" imkam iizerine yakin tarihlerde yapi-
lan aragtirmalarda 6zel bir egim kazandi. Armand Mattelart'n
Fransa'nin sosyalist hiikiimetine sundugu raporda (Mattelart ve di-
gerleri, 1983; Ingilizce gevirisi 1984) "gesitlilik iginde birlik" ar-
giimam 6zel bir dizi kiiltiir agisindan bir kiiltiirel savunma argiima-
nina doniigmiigtiir.

Mattelart ve c¢aligma arkadaglan, bir "Latin igitsel-gorsel
mekdni"n tesis etmeye ¢aligirken, ¢aligmalarinin baglangicinda
"Latin dili'nin statiisiiniin, ulusal resmi dilden azinhk ve ¢ogunluk
diline kadar degistigi genis bir cografi alan1 kapsamasindan ve iis-
telik kimi iilkelerde (6zellikle Latin Amerika'da) ‘Latinlik'in daya-
tilmig olmasindan” 6tiirii bu ifadenin dilsel olarak muglak oldugu
gozleminde bulunurlar (Mattelart ve digerleri, 1984: ix). Bunun
projeyi iptal etmeye yettigi diisiiniilebilir; ama hayir: "Siyasal, en-
diistriyel ve finansal diizenlemelerin tiim diinyada yeniden tamm-
lanmakta oldugu bir ¢agda yeni bir 'mekan’ ancak tecriibelerin bir
araya toplanmasi yoluyla ve farkh tarihsel, kiiltiirel ve ekonomik
miraslarin yondegmesiyle ortaya ¢ikabilir" (1984: x). Heniiz iire-
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tilmeyi bekleyen yeni bir igerikle doldurulmug bir "mekén" anlay-
s1, bir "Avrupa kimligi"ne duyulan istiyaklarla hemen hemen aym
iglevi goriir. Kiiltiirel yakinhigin nihai olarak var oldugu ve jeo-
kiiltiirel sinirlarin yeniden orgiitlenmesini megrulagtirmak igin ye-
terince saglam bir gii¢ oldugu savunulur. Bu proje, farkli —aslinda
kargit— bir biitiinlesme ilkesi dnermesinden 6tiirii Avro-anlayis
acikga gapraz keser.

Yine, burada Mattelartin kitabi hakkinda beni ilgilendiren
nokta, bu ¢aligmanin ampirik desteginden (ki hizla giincelligini yi-
tirmigtir —bu alana rahat yiizii gostermeyen bir sorun) ziyade kav-
ramsal yapisi ve amaglaridir. lsitsel-gorsel endiistriler iizerinde
odaklagan bu ¢aligma nihai olarak diinya kiiltiirel sisteminin yeni-
den orgiitlenmesi hakkinda bir argiimandir elbet. Bir mekan yarat-
ma retorigi kiiltiir endiistrilerinin dogasinda yatan muglakliklarla
oynar (bkz. Mattelart ve Piemme, 1982): "Isitsel-gorsel”, hem
sembolik bir alandir hem de ekonomik. Ba muglaklik bir ve aym
zamanda hem kiiltiirel hem de ekonomik bir argiimanin olugturul-
masina elverir. Temel maksat halihazirda diinya igitsel-gorsel pi-
yasasinda dezavantajli konumda olanlarin iiretim temellerini pe-
kigtirmek ve genigletmektir. Burada kamuyu cezbeden noktanin,
tehdit altinda olan belli tiirden kimliklerin korunmasi ag¢isindan
ulusal ya da Latin kokenli iiretimin zaruri oldugu yoniindeki duyar-
liliga seslenilmesi oldugu agikar.

Gelgelelim, bu nokta belirgin bir gekilde ifade edilmekten ol-
dukga uzak. "Kiiltiirel kimlik" ve ulusal kiiltiiriin savunulmasi kav-
ramlari, yeni bir "igitsel-gorsel mekan"in yaratilmas: diigiincesi-
nin kokiinde yer alsalar bile, aslinda sanki derin bir kugkunun
nesnesiymiglercesine ele alinir:

Yeni direnig bigimlerinin gelismesiyle baglantili projelerin paradoks-
larindan biri, bu projelerin degisme igin besledikleri gergek arzunun
en bayag ulusguluga ya da hatta irkgilifa asilanabilmesidir. Kiiltiirel
kimlik bu muglakligin yol alabilecegi en goze ¢arpan kanallardan biri
olup, bir grubun obiirleri kargisinda iistiinliigiiniin ulusgu bir onaylani-
-gina kolayca kayabilir (Mattelart ve digerleri, 1984: 110).

"Kiiltiirel kimlik" kavrami higbir yerde agik¢a tanimlanmamig
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olsa bile, kavramin dort yoldan "gergekligi perdeleyebilecegine"
isaret edilerek olumsuz bir gekilde nitelendirilir: Kiiltiirel kimlik,
aym anda bir iiretim siyasas1 geligtirmeksizin korumacilikla so-
nuglanabilir; "sabit bir ge¢migin savunulmasiyla” kangtirilabilir;
"0ziinde ulusagin bir kopyaya vurulan bir ulusal etikete" indirge-
nip "pitoresk folklor"a yol agabilir; son olarak, kavramin “alterna-
tif bir kiiltiir emperyalizminin standart tagiyicisi olarak" kullanimi
itham edilir —burada, III. Napolyon'un yonetiminde Latin Ameri-
ka'nin icad elestirilir (1984: 17-18). "Latin kiiltiirel kimligi" kav-
raminin ige yaramayacagi besbelli oldugundan, potansiyel olum-
suz ¢agrigimlan bertaraf etmek igin bagka bir seylerin bulunmasi
gerekir: Mesela "Latin isitsel-gorsel mekam"?

Sonugta, lekeli bir terim olan “kiiltiirel kimlik"in yerine daha
tumturakli, lekesiz bir terim olan "mekan"in konuldugu kavramsal
bir yerinden ¢ikma ve ikame ortaya ¢ikar. Bunun, UNESCO soyle-
minin dogasinda bulunan, ulus olma hali (nationhood) ile kiiltiir
arasindaki iligki iizerindeki merkezi, sakatlayic1 (kasdi) muglak-
liklarin yiikledigi sorumluluklardan kag¢inilmasini saglama gibi bir
erdeme sahip oldugu bariz. "Mekan" teriminin kullanilmasinin ne-
deni, bu terimin cazip muglakligiyla sorunlardan kagmak igin bir
acgik kap1 sunmasidir. Gelgelelim terim, niteleyici bir sifata ihtiyag
duymasindan 6tiirii bunu beceremez. "Latinlik"le birlikte (temiz-
lenmis, kardegge bir varyantin gizgileri iizerinde bile) kendimizi
dolaysiz bir gekilde gerisin geriye kiiltiirel tahakkiim ve savunma
sorunsalinin igine firlatilmig buluruz —"Latinler"in kendi aralarin-
da degil belki, ama kesinlikle Latinler ile geri kalanlar, 6zellikle de
hain Anglosaksonlar arasindaki kiiltiirel bir tahakkiim ve savunma
sorunsal1.

Gelgelelim, bu aligtirmanin acayipliklerinden biri, yeni ikame-
kavram "mekan"in iizerinde hig¢bir yerde uzun uzadiya durulma-
masidir. Ama bdyle yapilinca da oyun ifsa edilmis olur. Boyle bir
girigim igin, igitsel-gorsel bir mekdn anlayigini diigiinceyi tahrik
edici bir tarzda (ve goriilebildigi kadanyla kiiltiirel alandaki mev-
cut tartigmalardan epey bagimsiz olarak) kimlik sorunlariyla bag-
lantilandiran cografyaci Torsten Higerstrand'in ¢aligmasina goz
atilmasi zorunlulugu dogar. Bizatihi bu baglantinin kavramsal ola-
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rak yadsinmasindan 6tiirii Mattelart'in agiklamasinda higbir bigim-
de sistemnatik olarak gelistirilemeyen seyler igte boylesi temel so-
rulardir.

Isve¢'i 5rmek olay olarak alan Hagerstrand (1986: 8) iki toplum-
sal biitiinlesme bigimi arasinda aynm yapar: 'Bolgesel (territorial)
biitiinlegsme', "yakinligin en yiiksek kategori oldugu ve bundan do-
layr diigiinme, sadakat ve davramglann hayli yer-bagimli hale
geldigi" yiiz yiize toplumsal iletigim bigimlerine gonderme yapar.
Hagerstrand, bir kimsenin kendi yerel meskeniyle boyle bir 6zdes-
lesmeye duydugu ihtiyacin giiglii bir sekilde tamtlanabilecegini
savunur. Bunun kargisina gikardig: toplumsal biitiinlesme bigimi
ise, mesajlarin kiiresel bir dolagima girdigi giiniimiiz "sistem top-
lumu“ndaki "iglevsel biitiinlesme"dir. Hagerstrand (1986: 13),
radyo-televizyon yayinciliginin, bolgesel orgiitlenme tarzi igin ha-
lihazirda mevcut olandan daha fazla bir yer agilmasi arzusuna her-
hangi bir bi¢gimde yardim edip edemeyecegi sorusunu ortaya atar.
Giiniimiiz Isveg toplumunun mesaj yapilarimin iki yonde segirttigi-
ni savunur. Yerel basin bolgesel biitiinlesmeyi pekistirme egili-
mindeyken, radyo ve televizyon ulusal ve uluslararas1 diizeylere
agirhk verme egilimindedir:

Telemedyalarin dogasinda, insanlarin yiiz yiize iletisimden sogumala-

riyla sonuglanan hiyerargik ve merkezden yoneltimli bagintilar1 gelig-

time egilimi vardir. Ama bu simirlanimlar “gergeklesmesi miimkiin
mekan!" tamamen kugatmaz... birgok insan agisindan yagadiklar
mahal ve bolge, en azindan bilingalt1 diizeyinde, bir toplumsal
mekandan daha fazla bir seydir. Varolug aym zamanda, anlagilacak ve
gozetilecek temel bir kaynak ve bir kendilik olan elle tutulur bir top-
rakla kayithdir. Radyo-televizyon yayincilig: bu agidan da mekan bi-
lincini geligtirmek igin pek ¢ok sey yapabilir (Hagerstrand, 1986: 20,
25).

Bu giriis uyarinca asil konu, isitsel-gorsel mekanin yonetimi-
nin toplumsal kimligin ingas1 bakimindan 6nemli dogurgularinin
olmasidir. Hagerstrand medyalarin bir yerel tarih, zaman ve
mekan duygusunun yeniden uyandirilmas: ve pekistirilmesi igin

A_n

kullanilmasin1 savunur. "Gergeklesmesi miimkiin mekan" terimini
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bu baglamda kullanir. Bu agik¢a medyalarin toplumsal mekani
"ulusallagtirma” yoniinde "kendi dogasinda mevcut egilim"inin bi-
lingli olarak tesirsizlestirilebilecegini ve eski tarz, bolgesel temel-
lere dayali kimliklerin pekistirilmesi agisindan tagidiklar1 potansi-
yelin tiikenmis olmaktan uzak oldugunu ima eder. "lsitsel-gorsel
mekan" ve (toplumsal-kiiltirel) kimlik terimlerinin birbirlerine
kargit ya da ikame edilebilir terimler olarak goriilmesi gerekmedi-
gi, aksine, Hagerstrand'inki gibi bir analitik ¢er¢evede makul bir
sekilde bir arada kullanilabilecegi kayda deger bir noktadir.
Bagka bir ima da, mekén kavraminin gesitli tarzlarda ele alinabi-
lecegi yolundadir. Mattelart'in biiyiik tasannminda temel hareket,
heniiz tammlanamamasindan 6tiirii bog ve potansiyel olarak dol-
durulabilir kalmaya devam eden "Latinlik" alaninin yaratimina y6-
nelik bir sekilde disariya dogru olan harekettir. Hagerstrand'in
analizinde onerilen hareket ise yerelin, zaten bilinenin perginlen-
mesine yonelik bir sekilde igeriye dogru (ulusal mekén sorgulan-
maksizin kabul edilir) olan harekettir. Toplumsal mekédn, medya
ve kiiltiirel kimlik bigimleri arasindaki iligki hakkinda diisiinmede
saglanabilecek sonraki herhangi bir gelismede hem digariya hem
de igeriye dogru olan hareketlerin hesaba katilmasi gerekecek ve
asagida savunulacag iizere, bu da kimliklerin olusumuna dair
daha genis siireglere yakindan egilinmesini gerektirecektir.

D. YENI REVIZYONIZM

Mattelart'in yaklagimi Schiller'inkinden geriye atilan bir adimi
igaretler: Mattelart'in yaklagimi Schiller'in 6nerdigi tekmerkezci
goriiden daha ¢okmerkezcil bir kiiltiirel iiretim nosyonunu ima
eder. Gelgelelim, tiim merkezler esit degildir ve Mattelart Anglo-
saksonlarin agir1 geniglemis kiiltiirel mekam kargisinda goreceli
olarak dezavantajhh "Latinler" igin kiiltiire]l mekanin genigletilme-
sinin pesine diiger. Bununla birlikte, giderek Mattelart bize bu kii-
resel yapisalcihiklardan biitiin biitiine geri ¢ekilmeyi ima eden ve
alternatif bir 6znelcilige diigme tehlikesiyle kargilagan tamamen
farkl bir imge onerir. Burada medya tiiketimine dair yorumbilgisel
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(hermeneutic) bir model giderek one ¢ikmakta. Fred Fejes (1981)
birkag yil 6nce medya emperyalizmi tezinin hayati bir zayifligina
igsaret etmigti: Yani, Kuzey'deki kiiltiirel iktidar merkezlerinden
Giiney'e kiiltiirel iiriinlerin, tekniklerin ve orgiitlenme big¢imlerinin,
personelin, degerlerin ve egitimin akig1 hakkinda kaba terimlerle
pek ¢ok sey soylenebilse de, boylesi kiiltiirel akiglarin bunlan tii-
ketenler agisindan tagidigr igerimler biiyiik Olgiide karanlikta
kalir. Bu bakimdan Fejes, var olan teorinin tamamlanmas: ve ge-
nigletilmesi igin izleyiciler etrafinda donen aragtirmalann yapil-
mas! ¢agrisinda bulunmugtu.

Yeni ¢aligmalarin arz1 su an siiriip gitmekte ve aslinda bu ¢a-
ligmalarin bazilar1 Fejes'in miidahalesinden de 6nce yapilmigti.
Yeni revizyonizmin biiyiik kismi Stuart Hall'un Marksist kiiltiirel-
ciliginden kaynaklanir (6megin bkz. Hall, 1977). 19701 yillann
baglarinda medya s6ylemlerinin "kodlanmasi1” (encoding) ve "ko-
dagimi” (decoding) iizerine yaptig1 baz1 ufuk agici (gostergebilim-
den epey etkilenmig) ¢aligmalarinda Hall (1980), daha sonra
David Morley'nin (1980) ampirik olarak yolundan gittigi bir arag-
tirma ¢izgisi baglatti. Morley'nin izleyici iizerinde yfiriittigii ¢alig-
ma degisen "kodagimlan"n1 yorumcularin toplumsal konumlary-
la iligkilendirmeye giristi. Morley, pozitivistik etkiler ve
"kullanimlar ve doyumlar” yaklagimlariyla arasina bir mesafe ko-
yarak aktivist, anlam inga eden bir izleyici anlayig1 kullandi. Daha
sonra ¢aligmasin, aile i¢i toplumsal iligkilerin televizyonun evde
kullanilmasim ve yorumlanmasinm etkileme tarzlarin1 hesaba kata-
cak gekilde genigletti (Morley, 1986). Bu yaklagim sonralarn
biiyiik Olgiide benzer ¢izgiler icinde Ien Ang, Peter Dahlgren,
Elihu Katz, Tamar Liebes ve Justin Lewis gibi bagka kimseler ta-
rafindan benimsendi ve baz1 degisikliklere ugratildi (bkz. Drum-
mond ve Paterson, 1985).

Bu revizyonist akimin kiiltiir emperyalizmi sorusunu nasil ele
aldigim gormek igin biraz ara vermeye deger. Bunun igin iizerinde
odaklagilabilecek yerinde bir émek —olduk¢a ¢ok s6z edilmesin-
den ve artik bir &lgiide arastinlmig olmasindan 6tiirii—~ diinya ¢a-
pinda izlenen televizyon dizisi Dallas olabilir. Mattelart ve arka-
daglarina gore Dallas "bir kimsenin miicadeleye girdigi...
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miikemmel nefret semboliinii, kiiltiirel sefaleti" ifade eder (1984:
90). Oysa, revizyonist ¢erceve iginde bu dizinin onemi yeniden
kodlanir. Etno-semiyolojik veriler iiretmek igin gesitli etnik art yo-
relere sahip izleyici tartigma gruplarim kullanan Katz ve Liebes
(1985), farkh kiiltiirlerdeki insanlarin tepkilerinin degisen dagih-
mini vurgulamigtir. Amerika kaynakl hi¢bir mesajin yeknesak bir
sekilde algilanmayip, bir programi okumanin ekrandaki Oykii ile
izleyicilerin kiiltiirii arasinda cereyan eden bir miizakere siireci ol-
dugunu savunurlar (1985: 187). Gelgelelim, bu degerlendirmede
kiiltiir, kapsam agisindan fire verir ve herhangi bir iktidar ya da ta-
hakkiim iligkisinin tamamen digindaymig gibi goriiniir.

Ien Ang de (1985) izleyicilerin goniillii olarak yazdiklan mek-
tuplardan alinmig bir meklemeye yaslanarak Dallas dizisine gos-
terilen izleyici tepkilerinin karmagikhigiyla ugragir. Temel tezi,
insanlarin Dallas zevk i¢in izledikleri ve "kitle kiiltiirii ideoloji-
si"nin entelektiiel yanlilar1 dedigi kimselerin bunu géremedikleri
yoniindedir. Ang'e gore, "ulusal kiiltiirel kimlikler"in Bati Avru-
pa'daki yiice diigiincelere sahip savunuculan Amerikan kiiltiir em-
peryalizmini kinadiklan vakit, yanhs bir diizeye agirhk vermis-
lerdir. Bu entelektiieller siradan insanlann olay orgiisiiniin
melodramatik yapisi ve karakterleriyle ¢okkath bir bigimde ilgi-
lendiklerini géremezler. Burada yine, yeni revizyonist konum kiil-
tiiriin iiretimi hakkindaki siyasal-ekonomik argiimanlar ile tiiketil-
me ve yorumlanma tarzlar arasinda bir yank meydana getirmeye
caligir. Ne var ki, metnin verdigi hazzin kiigiimsenmemesi gerekse
de, hazla ilgilenmek adina iktidar sorusunun bir késeye konulma-
masi gerekir.

Bu degisen yonelim sonralan daha nitel, etnografik ¢izgilerde
yol alacak bir aragtirma programim ve kiiltiir emperyalizmi tezi-
nin yerine bagka bir tezin konulmasim savunan Michael Tracey
(1985) tarafindan gelistirildi. Tracey'ye gore, kiiltiir emperyalizmi
tezinin onerdiginin tersine ige dipten baglamak ve yukariya dogru
hareket etmek gerekir: [zleyicinin medya tiiketimine dair "fiili tec-
riibesi 'nin kilit veri kaynag: olarak kabul edilmesi i¢in boyle yap-
mak gerekir (1985: 36). Ayrica Tracey, bu tip aragtirmanin ger-
cekten sonu¢ c¢ikarmaya ¢aligmasi gereken noktanin “genel
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insanlik"in evrensel tepkileri oldugunu ileri siirer (1985: 41-3).
Hepimizin iginde gizlenen bu 6ze yapilan bagvurunun, Morley'in'
daha makul bir gekilde farklilagtinlmig, begenilerin mikrososyo-
lojisi programinin epey Otesine gittigi agikardir.

Yeni revizyonistlerin kiiltiirel iiriinlerin nasil yorumlandiklar
sorununun Onemini vurgulamalarinin mesru bir noktasi oldugu
yadsinamaz. Ne var ki, izleyicinin mikrosiyaseti iizerindeki vurgu-
lar1, kesinlikle kaginilmasi gereken bir 6znelci ayarticilig1 berabe-
rinde tasiyabilir. Medya emperyalizmi teorisyenlerinin siyasal-
ekonomik indirgemecilige egilimli olduklan yoniindeki elestiri,
adil bir elestiri. Gelgelelim, kiiltiirel iktidarin hem kiiresel hem de
ulusal diizeylerde nasil uygulanabilecegi ve bunlarin hangi yollar-
dan iligkilendirilebilecegi seklindeki kapsaml soru, indirgemeci-
likle suglanan bu teorisyenlerin gozden kagirmadiklari noktay:
olusgturur. Yeni revizyonistlerin yapisalci yaklagimdaki zayif bir
noktay1 saptamalanna ragmen, kendilerinin mikro-diizey analizi,
genig kiiltiirel kolektivitelerin kendi kimliklerini nasil olugturduk-
larimi incelemek igin pek iyi bir konum 6nermemektedir.

E. KESINLIKLI KAVRAMSALLASTIRMA IHTIYACI

Buraya kadar yapilan tartigma, kiiltiir ve iletigim iizerine re-
vagta olan sdylemde “kiiltiirel kimlik", "ulusal kimlik" ve hatta
"ulusagir1 kimlik" gibi ibarelerin iggal ettikleri merkezi yeri gos-
terdi. Gelgelelim, olduk¢a 6ne ¢ikmig olmalarina ragmen, bu te-
rimlerin ger¢ekte ne anlama geldikleri agik olmaktan uzak oldugu
gibi, daha 6nemlisi, burada zikredilen yazarlann hig¢biri bunun gibi
kollektif kimlik bigimlerinin nasil inga edildikleri konusunda tutar-
I1 bir goriise sahip degildir.

Kiiltirel savunma yanhsi g¢esitli argiimanlardan biri temel
olusturucu niteliktedir (ya da daha uygun bir sekilde yaygin bir
inang denebilir buna): Yabanci kiiltiir diriinlerinin, buradaki 6megi-
miz agisindan yabanci televizyon programlarinin agir1 derecede
ithali, kimliklere hasar verebilir ya da hatta harap edebilir. Yeni re-
vizyonizmin yadsidig1 bu goriig, dogal olarak, kiiltiirel tiiketimin
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etkileri hakkinda epeyce bilgili oldugumuzu varsayar. Ustelik, bu
sorunun ¢aresi olarak onerilen gey —kendine ait olam1 ya da kendin
icin iyi oldugunu diisiindiigiinii daha ¢ok tiiketmek— tami tamina
ayn Onciile dayanir.

Kiiltiirler ve bunlann sinirlannin nasil olusturulduguna, yeni-
den iiretildigine ve degistirildigine dair agiklanmamig varsayimlar
bu goriisiin temelinde yatar. S6z konusu tartigmanin, bu siiregleri
agikca kavramsallagtirmaya baglamadigimiz siirece 1leri goétiiriile-
meyecegi besbelli. Boyle bir entelektiiel caba olmaksizin kolektif
kimlikler ve bunlann kiiltiirel siireclerle iligkileri hakkinda faydah
bir sey sdylememiz muhtemel degil. Ama bunu yapabilmek igin
bagka literatiirlere de egilmemiz gerekecek. Ciinkii, kolektif kim-
lik kavrami iletigim aragtirmalarinda artik bir kategori olarak
islev gormektedir. Bagka bir anlatimla, simdi bizim goéreneksel
argiimanin terimlerinin etrafindan dolagmaya ihtiyacimiz var: lle-
tisim ve bunun kolektif kimlik ve kiiltiir iizerindeki varsayilan et-
kilerinden ige baglamamali, bunun yerine bizzat kolektif kimlik
sorununu ortaya atarak baglamali ve kolektif kimligin nasil analiz
edilebilecegini ve iletigimsel pratiklerin kolektif kimliklerin olugu-
munda ne gibi bir rol oynayabilecegini sormaliyiz.

lletigim alanindaki uzmanlann sessizlige gémiildiigii yerde ko-
nusan bagkalari var. Bundan sonraki boliimde, kolektif kimlik soru-
suyla iligkili bir dizi teorik konum incelenmekte ve kolektif kimli-
gin olusum ve yeniden iiretim siireglerinin kavramsallagtinlmasiyla
dogrudan dogruya ilintili ampirik ¢aligmalardan bazilar: tartigil-
makta.
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8. ULUSAL KIMLIK UZERINE (II): TOPLUMSAL
TEORIDE KOLEKTIF KIMLIK SORUNU

A. TOPLUMBILIMDE BIR SORUN OLARAK
KOLEKTIF KIMLIK

Kolektif kimlik sorunu, nasil kavramlagtirilmas:1 gerektigine dair
ortak bir oydagmaya gitme yolunda bir gseyler bulmak zor olsa da,
ana damar, sosyoloji ve siyaset biliminde zaman zaman ele alindi.
Daha 6nce ustaca yapilmig olmasindan 6tiirii, burada s6z konusu
malzemeyi kapsaml bir sekilde gézden gegirmeye niyetli degilim
(bkz. Sciolla, 1983). Konu hakkindaki yazilarin temelde birey ve
toplum arasindaki iligkilerle ilgilendigini ve her seyden once bi-
reysel "karakter" ve "kigilik" olugumuyla ilintili farkli ve erken
donem kavramsal dillere yonelik kaygilarla bir siireklilik arz ettigi-
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ni sOylemek yeterli olacaktir.

Simdiki tartigmanin siirdiiriilecegi en iyi diizey bu degil. Kimi-
leri "kimlik" kategorisinin kolektivitelere degil yalmzca bireylere
uygulanabilir oldugu yolundaki goriigii benimser —bu, drmegin so-
runa fenomenolojik bir tarzda yaklagsan Berger ve Luckmann'in
(1966) benimsedikleri bir konum. Oyle goriiniiyor ki, Berger ve
Luckmann'in kolektif kimlikler hakkinda konusulmasina kars:
yonelttikleri argiimanin baglica agirligi, bunun (kolektif kimlikler-
den s6z etmenin -¢.n.) kabul edilemez bir hipotezlestirme ya da
seysellestirmeyi gerektirecek olmasidir. Sciolla'min (1983: 14)
igaret ettigi gibi bu, olduk¢a sinirlandirici bir anlayis olarak ko-
lektif kimligin birey agisindan tamamen digsal ve kisitlayici ola-
rak goriildiigiinii 6nceden varsayar. Bunun yerine Sciolla sunu sa-
vunur:

Kolektif kimligi karmagik siireglerin bir sonucu olarak, yani her geye
ragmen verili bireylerin beklentileri ve tasarlariyla etkilesime giren
ve aym zamanda bir tiir istikrarsiz denge iginde dogurgulari ya birey-
sel kimligin i¢ degisiklife ugramasi (sinir durumda grubun terk edil-
mesi) ya da grubun kendi kimliginin i¢ degisiklige ugramasi (simir du-
rumda kolektif kimligin ¢o6ziilmesi) olabilecek sekilde gatiymaya
girebilen, 6zerk bir sinir gekme ve sembol inga etme siireci tarafindan
olugturulmug olarak kavrama imkam vardir.

Bu goriig, kimlik kategorisi iizerine yakin bir tarihte gergekles-
tirdikleri gahgymada M. Oriol ve P. Igonet-Fastinger (1984) tarafin-
dan da benimsendi. Bu aragtirmacilar da kolektif kimlik kavrami-
nin, grup iiyeligini kogsullandiran nesnel etkenlerle iligkili olarak
bir gruba ait olmanin 6znel boyutlarinin teorilestirilmesini ima et-
tigini savunur. Oriol ve Igonet-Fastinger'e gore, tam da "kimlik"
terimi bir diyalektige yapilan davetin gostergesi haline gelir: Yani,
"biz"i daima "onlar"la iligkili olarak, yasanan tecriibeyi kurumsal-
lagmig tecriibeyle iligkili olarak, simdiyi tarihle iligkili olarak ko-
numlandirmaya bir davet. Sonugta bu talimatlarin hepsi kargilikh
bir ¢gabanin ortaya ¢ikmasina neden olur (1984: 157).

Gegtigimiz yillarda kolektif kimlik sorunu, etni ve toplumsal
hareketleri konu alan literatiiriin iizerinde sik¢a durdugu bir mesele
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haline geldi. Hem Paolo Pistoi (1983: 82) hem de J. W. LaPierre'in
(1984: 197-8) igaret ettigi gibi, etni sorunu birgok Batil1 devletler-
de 1960'h ve 1970'li yillarda siyasal giindemi ciddi bir gekilde
isgal etmeye baslad1 ve kendi ig¢inde agiklanmasi ihtiyacim do-
gurdu. Etnik biling ve eylemlerdeki yiikseligin analizine, etnik
kimlige duyulan bir ilgi eslik etti.

LaPierre'e gore bu, kolektif kimligi toplumbilimleri agisindan
yeni bir nesne ve sorun haline getirdi. Maurice Halbwachs'in 6ncii
caligmasini izleyen LaPierre'e gore "kolektif kimlik, giiniimiiz
grubunun ortak bir ge¢mig, animsama, anma toreni, yorumlama ve
yeniden yorumlama yollanyla kendisini tamdig1 kolektif bir bel-
lekle iligkilidir" (1984: 196). LaPierre kolektif kimlikteki savun-
maya yonelik ve kargi-saldiriya yonelik ugraklan birbirinden ayi-
nr. Gruplarin zaman iginde farkli hale gelmelerine ragmen aym
kaldiklannda israr etmelerinde bir paradoks oldugunu savunur.
Ayrica, ister bireysel isterse kolektif olsun, bellegin segiciligine
igaret eder ve "tarihin segmeci yorumunda" entelektiiellere hayati
bir rol atfeder (1984: 203). ’

Pistoi, Fredrick Barth'in etnik kimligin igeriginin duragan bir
sekilde kavranamayacagi yolundaki 6nemli savunusunun altin
cizer:

Emilik kategorisi bir toplumsal 6rgiitlenme bigimidir, farkli zamanlar-
da ve gesitli toplumsal-kiiltiirel sistemlerde farkh igerikler yiiklenebi-
len orgiitsel bir vasita... Bundan dolayi etnik grubu tamimlamada kritik
etken, grubu aym diizene ait obiir gruplarla iliskili olarak tamimlayan
toplumsal simirdir, bu sinirlar igindeki kiiltiirel gergeklik degil (Pistoi,
1983: 83).

Etnik gruplarin farkli zamanlarda sinirlarim yeniden diizenle-
me ve farkli Olgiitler se¢me kapasitesine dair bu son derece kulla-
niligh kavramsallagtirmanin dinamik bir kimlik goriigii onerdigi
besbelli. Asagida gorecegimiz gibi, bagkalar1 da gesitli tarzlarda
olmak iizere konuyu benzer terimlerle ele almigtir.
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B. KOLEKTIF KIMLIGIN MANTIGI

Burada "ulusal kimlik"in en iyi 6zgiil bir kolektif kimlik bi¢imi
olarak anlagilacagim1 savunmak istiyorum. Bu argiimam geligtir-
mek i¢in, 6zellikle ulusguluk alanindaki yazilardan yararlanarak
bu konudaki literatiiriin bir kismin1 gézden gegirecegim. Bu arada,
ele alinan malzemenin pek azinin bu minvalde bir amag iizerinde
kuruldugunu belirtmeliyim. Bu noktaya dikkat ¢ekmek istedim,
¢iinkii son zamanlarda kolektif kimligin ne olduguna ve kolektif
kimligin nasil olugturulduguna dair genel sosyolojik soruna dolay-
sizca egilen pek fazla ¢aligma yok.

Bununla birlikte, bu soruyu ele alma yoniindeki en ilging ve
saglam girigimlerden biri Alberto Melucci'nin yakin tarihli ¢alis-
masinda (1982) bulunabilir; ben de bu ¢aliymay: baglangi¢ nok-
tam olarak kullanacagim.

Melucci'nin ¢aligmas1 her seyden once, 6zellikle 1960'h ve
1970'li yillarda serpilen toplumsal hareketlerin yorumlanmasiyla
ilgili. Melucci, bu yillarin ¢atigmalannin kimlik miicadeleleri ola-
rak yorumlanabilecegini savunur (Touraine ve Pizzorno gibi yazar-
larla oldukga benzer bir ¢izgidir bu —bkz. Sciolla, 1983). Melucci,
kolektif eylemin agiklanmasi iizerine yazan Charles Tilly ve Man-
cur Olson gibi 6nemli yazarlar elestirerek, kolektif kimlige nasil
yaklagilmas: gerektigine dair bir argiiman gelistirir. Melucci'nin
¢aligmasinin bu boyutunu degerlendirmek istiyorum.

Melucci'ye gore, Batili toplumlar sinifa dayali bir endiistriyel
kapitalist modelden uzaklagtik¢a, kimlik kavrami ¢esitli gruplann
olusumu ve faaliyetlerini agiklayan bir eylem teorisi agisindan gi-
derek onemli hale gelmistir. "Kimlik"in kavramsallastinlmasi
"her seyden Once bir 6znenin ya da nesnenin zaman igindeki sii-
rekliligi nosyonu"nu igerir. Melucci ayrica "bir 6znenin ya da nes-
nenin sinirlarini tesis eden ve onun tiim digerlerinden ayrilmasina
izin veren birlik nosyonu"nu da igaret eder. Son olarak kimligin,
"iki 6ge arasinda, bunlarin dzdes olarak tamnabilecegi bir ilig-
ki"yi igerdigini ileri siirer (Melucci, 1982: 62; vurgu orijinalinde
yer almakta).

Boylesi bigimsel olgiitler hem bireysel hem de kolektif kimlik
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bi¢imlerine uygulanabilir ve 6zellikle yukaridaki ilk iki 6lgiit kigi-
sel kimlikle ilgili olarak zihin felsefesindeki uzun tartigmalan
amimsatiyor. Ugiincii 6lgiitiin, tim kimliklerin bir toplumsal iligki-
ler sistemi i¢inde olusturuldugunu ve bagkalarinin karsilikli ola-
rak taninmasim1 gerektirdigini vurgulamak isteyen Melucci agisin-
dan 6zel bir 6nemi var. Melucci kimligin bir "sey" olarak degil,
daha ziyade "bir iligkiler ve temsiller sistemi” olarak goriilmesi ge-
rektigini savunur. Dahasi, bizzat kimlik kavrami agisindan birey-
sel ve kolektif diizeyler arasindaki aynmin Ghemi olmadigini
iddia eder; daha ziyade, "degigen, aktoriin gonderme yaptig1 ve
kendini onunla iligkili olarak tanidig1 yer olan iligkiler sistemidir”
(1982: 68).

Kimlik kavrami eylem kavramiyla baglantilandinlir. Melucci,
aktorlerin bir 6zdiigiiniim (self-reflection) kapasitesine, bir aidiyet
ve zamansal siireklilik algisina sahip olmalan gerektigini vurgular.
Bir failin kimliginin korunmasi bir veri olmaktan ziyade; kendi
kendiyle 6zdeslik ve farkliigin onaylanmasi gibi iki olugturucu
boyutun siirekli birbirine kenetlendigi daimi bir yeniden diizenlen-
me siireci olarak goriiliir. Giiniimiiz toplumunda bir "kimlik krizi",
"verili bir konfigiirasyonu zaman ve mekédn i¢inde korumanin
imkansizlig1" olarak tamimlanir (1982: 72). Boyle bir baglamda
toplumsal hareketlerin "bireylere kendilerini aktor olarak ortaya
koyma ve kendini tamma ile bagkalarin1 tamima arasinda bir
denge tutturma yolunda kolektif bir imkdn vermeleri"nden otiirii
kendi Ozgiin niteliklerine kavustuklan diigiiniiliir. (1982: 72)
(154).

Bu genel miisahadelerden sonra, Melucci'nin argiimaninin
biiyiik kismi kendisinin post-kapitalizme ait oldugunu diisiindiigii
"yeni antagonistik hareketler"le ilintili olarak ele alinir. Bu analizi
burada ilgilendigimiz konularla pek iligkili olmadig: i¢in sadece
birka¢ noktaya igaret etmekle yetinecegim.

flkin, Melucci'nin dikkati her seyden ©nce ulus-alti (sub-
national) diizeydeki kolektif kimlik ingasina yonelmistir: Ulus-
devlet sorgulanmaksizin veri kabul edilir. Bu tutumu, "ulusal kim-
lik"i yalnizca toplum igi bir odaktan kaynaklanan olduk¢a olumsal
zeminler iizerindeki bir sorun olarak diglama egilimine girmesin-
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den o6tiirii ciddi bir zayiflik olarak gériiyorum. Burada basitce Me-
lucci'nin genel yaklagimini bu diizeye genigletmemizi 6neriyorum.

Ikincisi, yaklagimin simif indirgemeciligini ve verili tarihsel
Oznelere belli roller dagitildigi yollu goriisii reddetmesinden
otiirii, Melucci belli bir toplumsal aktoriin nigin belli ugraklarda
sahneye c¢iktigina’ dair sorular ortaya atabiliyor. Farkl bir tarzda
sOylendikte: Kimlik, kolektif eylemin dinamik, zuhur eden bir bo-
yutu olarak goriiliir. Bu, izlenilmesi gereken kullaniligh bir genel
ilke gibi goriiniiyor.

Ugiinciisii, kimligin sembolik boyutuna hatiri sayihr 6lgiide
agirhk verilir.

Kimligi, herhangi 6zgiil bir igerigin 6tesinde eylemin bilincini (yani,
eylemin sembolik bir temsilini) iiretmek igin gerekli diigiiniimsel ka-
pasite olarak tammlayabiliriz. Kimlik bigimsel diisiinimsellik, saf
sembolik kapasite, verili herhangi bir ugrakta ¢evre ve biyolojik yapi
tarafindan konulan kisitlar iginde bir eylem duygusu iiretiminin tamn-
masi haline gelir (1982: 88).

Yine, burada ilgilendigimiz konu agisindan, béyle bir diigii-
niimsellige nasil erigildigine ya da bir kolektivite i¢cinde 6zgiil bir-
takim faillerin ("entelektiieller”) 6zellikle 6nemli bir rol oynayip
oynamadiklarina dair bir isaret verilmese de, kiiltiirel diizeyde yo-
gunlastirilan odak, genel olarak degerlidir.

Gordiigiimiiz gibi, kimlige temel yaklagim aktivist, anlam inga
edici bir anlayiga agirhk verir; dahasi, kimlik analizinin ilkeleri-
nin, yiiriitildiigii diizey ne olursa olsun sabit kaldig1 savunulur.
Melucci, kendine ait olan bu Onciillere kargi, sorgulanabilir bir
hamle yapar. Giiniimiiziin sanayi sonrasi toplumlarinin su gekilde
ayrilabilecegini savunur:

Kimlik bundan béyle kendisini ne doga tarafindan "verilmis" olarak,
ne de bireylerin dzdegslestikleri bir gelenegin basit igerigi olarak sunar.
Kimlik bundan boyle yalmzca "normatif olarak diizenlenmis birlikle-
re" (devletler, partiler, orgiitler) ait olmaya yaslanmaz. Bireyler ve
gruplar, kosullandirma ve simirlarin sonucu olmaktan ziyade kararlarin
ve tasarilarin sonucu olan kendi eylemleri yoluyla kimligin bigimlen-
mesine katilirlar (1982: 89).
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Sonugta, burada, giiniimiizdeki toplumsal hareketlerin aktivizin-
lerinin olduk¢a 6zgiil —yalmzca kendilerine uygun— bir kolektif
kimlik anlayigim gerektirdigi iddia edilir. Bunun tersine, daha is-
tikrarh kimlik kazandirici kendilikler (entity) atil kabul edilir.
Bunun Melucci'nin kendi terimleri bazinda hatal bir kiyas oldugu
ve toplumsal hareketlerin kimliklerinin tamamen ayn bir analizi
hak ettigi yollu bir varsayima yaslandig1 kesin. Gelgelelim, eger
Melucci'nin genel argiimami bir biitiin olarak bir gii¢ tagiyorsa
(ben tagidigina inamyorum), kimligin daha istikrarlh kendilikler
icinde ingasinin tam da aym bigimsel terimler bazinda analiz edil-
mesi gerektigi de kesin. Daha sonra "gelenegin icadi” yaklagimi
tartigilirken bu noktay: yeniden ele alacagim. Burada Melucci'nin
geleneklere yaptig1 anigtirmanin gelenekleri ilk bakigtaki degerle-
ri uyannca ele aldigini, yani siirekli bir doniigiime maruz olmala-
rindan ziyade "geleneksel” olarak kabul ettigini belirtmek yeterli.
Bunun yani sira, "devletler"e duragan kimliklerin isnat edilmesi de
kendi modelinin ulusal kimlikle ugragma kapasitesini hi¢ zorunlu
olmadig: halde kisitlar. Bu tuhaf imgelem bagansizligi, Meluc-
ci'nin "etnilik"e yaklag anda agik¢a goriilebilir. Melucci, etniyi,
biiyiik olgiide yerlesik ulus-devletler i¢cinde yeni toplumsal daya-
nigma bigimlerinin ortaya ¢ikmasinin bakig agisindan goriir. Asil
kaygisi, ulus-alti gruplann nigin etnik kimligi "yeniden kesfet-
me"ye ve siyasal-ekonomik bir kaynak olarak kullanmaya itildikle-
rini ele almaktir. Ama bu tam da ¢ok ilging ve 6nemli bir soruyu
gozden kagirmak oluyor: Yani, kolektif kim}4gin daha genig ulus-
devlet diizeyinde nasil analiz edilmesi gerektigi sorusu. Herhangi
makul bir zeminde bu soru, her ne kadar daha "uzak" bir diizeyde
olsa bile, kolektif kimligin aynm: eylemci mantigindan diglanamaz.

C. ILETISIMSEL CEMAAT OLARAK ULUS

Uluslarin nasil karakterize edilebilecegine dair potansiyel ola-
rak verimli bir sorugturma ¢izgisi, belirli bir grup iginde biitiinles-
tirici ilke olarak iletigimin (en genig anlamiyla) rolii iizerinde yo-
gunlasan ¢izgidir. Bu yaklagimin ulusguluk hakkingdaki
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¢aligmalarin tarihinde birgok seckin temsilcisi var. Gelgelelim bu
yaklagim da, giiniimiiz iletisim ¢aligmalariyla kargilikh bir korlii-
gin damgasini tagir: lletisim g¢aligmalarinda ulus-devletin kav-
ramsallagtirilmas: giidiik kalirken, ulusguluk literatiiriinde kitle
iletisim araglar1 genellikle teorilestirilmemis halde bulunur. Bu
cifte ctkmazin 6tesine gegmemiz gerek. Cogunlukla ulus "kolektif
kimlik" diizeyinde kavramsallagtirilmaz; yine de bu temanin ele
alindigr birkag 6mek vardir. S6zgelimi, bu tiir i¢inde yer alan daha
yakin tarihli bir gahgmada W. J. M. Mackenzie (1978), siyaset bi-
limindeki "kolektif siyasal kimlik" nosyonunu sorgulamaya girigir.
Mackenzie, "kolektif siyasal kimlik" teriminin ilk olarak Lucian
Pye'in siyasal gelisme iizerine yaptig1 ¢caligma yoluyla popiiler-
lestirildigini savunur. Mackenzie, Pye'in bir "kimlik krizi" diigiin-
cesini, odak noktasinin bireysel psigik geligim diizeyinde oldugu
Erik Erikson'in g¢aligmasindan devsirdigini savunur: "Kimlik
hala... bir bireyin bir kolektivite araciligiyla bulabilecegi kimliktir,
bir kolektivitenin bir kigi gibi bir kimlige ve kimlik krizlerine
sahip olabilecegi imasim1 banndiran Pye'a ait bir metafor degil"
(1978: 39). Bunun tersine, Mackenzie kolektif kimlik benzestiri-
minin (analogy) bireysel kimlik iizerinde uygun bir gekilde bina
edilemeyecegini savunur. Dahasi, Pye'in yaptig1 gibi, zuhur eden
uluslarin kendi kolektif kimliklerini aradiklarimm savunmak, bir
kimsenin tamitlayacagini soyledigi seyi onceden varsaymasi de-
mektir.

Mackenzie'ye gore, siyasal kimlik sorununa géreneksel siyasal
bilim araciligiyla doyurucu bir gekilde egilinemez. Kimliklerin
var olduklarim1 varsaymak yerine, "ortak amaci' gergeklestirmenin
hangi kosullar altinda miimkiin oldugunu” sormaliyiz (1978: 109).
Mackenzie'ye gore, bir kolektif kimlik kavrami, yalnizca genigle-
tilmig bir dil anlayig1 baglaminda kabul edilebilir:

fletisim cemaati, muglak olsa da, tanimlanma bakimindan ¢ikar ve
mekansal sinirdaghk cemaatinden daha keskindir. Modem diinyamizin
geleneksel kavramlarn ulus, irk, din, sinif... kendi iktidar konumlarim
korurlar: Ama, bunlarin her biri, sembolik tatminlerin bir miibadelesi
ya da sembolik tatminlere kaulim bazinda en etkili bigimde genellesti-
rilebilir (1978: 165).
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Oyleyse, bu analizde Mackenzie, kolektif (burada "siyasal")
kimlik sorununun kavramsallagtinlabilecegi baglam: yeniden sap-
tamakla ugragmaktadir. "Kolektif kimlik" ve onun olusumu bir
sorundur, siyasal eylemliligin bir 6nkosulu olarak var oldugu farz
edilebilecek bir sey degil. Mackenzie, siyasal faillerin aktif olugu-
mu iizerindeki bu vurgusunda Melucci'nin toplumsal hareketlere
dair analiziyle kismen yondegmektedir.

Mackenzie iletisimde bulunan gruplarin “dogal sinirlari"nin
neler oldugunu belirleme sorununun farkindadir ve ilke olarak
bunun bir "toplant1” (meeting) kavraminin genellegtirilmesiyle ¢o-
ziimlenebilecegini savunur. Boylesi kargilagmalarin "mektup ve
telefonla kigiden kigiye baglantiyi, uzmanlarin uzmanlik medya-
lar1 yoluyla baglantiya ge¢mesini, cemaatlerin kitle iletigim aragla-
r1 tarafindan se¢meci bir tarzda baglantilandinlmasini igeren top-
lumsal iletisim baghg: altina" yerlestirilmesi gerekir (1978: 132).

Boylesi sebekelerde etkilesimde bulunanlarin ayni "toplumsal
mekan"1 iggal ettikleri diisiiniiliir ve Mackenzie bir gebekeyi pay-
laganlarin bir kimligi paylastiklanm ileri siirer. Kendi terimleriyle
soylendikte, "ulusal kimlik" yalmzca, on dokuzuncu yiizyildan
miras kalan dort ana "kiiltiirel kimlik" bigiminden biridir (6biirleri
ise 1rk, din ve simif).

Bu argiimanin temelinde grup kimliginin sinirlarinin nihai be-
lirsizligi yer alir. Eger boyle bir yaklagim verimli bir gekilde, di-
yelim ki giiniimiiziin Bat1 Avrupa'sina uygulanacak olaydj, iletigi-
min (ya da farkhh bir deyimle, kiiltiiriin) kurumsal olarak
yerlegtirilmesi zorunlu olacakti. Boylece bariz gonderi noktasi
ulus-devlet ve onun sinirlan isaretleme ve korumadaki rolii ola-
caktir. Bu nokta, belirsizlik sorunu iizerine ampirik bir kisit koyar.
Aksi takdirde s6z konusu argiiman, kolektif kimligin nasil kavram-
sallagtinlmas: gerektigini yeniden sorunsallagtirirken, bunu anali-
tik olarak uygulanmasini imkansiz kilacak tarzda yapmig olur. Bu
noktayr asagida Giddens'in g¢aligmasin tartigirken yeniden ele
alacagiz.

Mackenzie'nin "toplumsal iletisim"e yaptigi gonderme Karl
Deutsch'un (1953, ikinci basim 1966), kiiltiirel antropoloji ve ileti-
sim teorisinin kavramsal bir harmanin1 6neren ulusguluk iizerine
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caligmasinin merkezi nosyonundan kaynaklanir. Deutsch'un mer-
kezi tezi su: "Bir halkin birliginin temel boyutu... bireyler arasin-
daki iletisimin tamamlayicihgi ya da goreli randimanhiligidir
-baz1 agilardan miigterek iligkiye, ama daha genig bir 6l¢ekte ben-
zeyen bir sey” (1966: 188). Oyleyse bir ulusun, "tamamlayicihk”
ve "goreli randimanlilik” denilen tutarlik ilkelerine sahip bir kiiltii-
rel kendilik oldugu savunulur. Deutsch'a gore, "iletisim siiregleri
toplumlann, kiiltiirlerin ve hatta bireylerin kisiliklerinin tutarhkla-
rinin temelini olugturur” (1966: 87). Aslinda, milliyet boylesi ilke-
ler bazinda tanmimlanir: "Kisacasi burada onerilen, ulusun iglevsel
bir tamimidir. Bir halka mensup olmak, toplumsal iletigimin genis
tamamlayiciligindan ibarettir. Yabancilardan ziyade genig bir gru-
bun iiyeleriyle daha randimanh ve daha genig bir konular silsilesi
hakkinda iletigsime ge¢me yetenegini igerir” (1966: 97).

Bu tanim "bir halkin bir diller, karakter, anilar ya da geg¢mis
tarih cemaati bazindaki mutat tamimlar1"yla agikga kargithk igine
konulur (Deutsch, 1966: 79). lletisimdeki tamamlayicilik ve ran-
dimanlilik toplumsal sivayr olugturur. Gelgelelim, bu ilkeler bir
sorgulanmaya dayanamazlar ¢iinki sinirhlik igin higbir 6lgiit oner-
mezler —Mackenzie'nin konumunun zayifligi da buydu. Nitekim,
tamamlayicihik kavrami "bireylerin bir dizi farkl toplumsal dii-
zenleme iizerindeki fiili ya da muhtemel iletigimsel randimanlili-
gin1 icerecek gekilde genigletilebilir” (1966: 110). Bagka bir anla-
timla, tamamlayicilik kavrami hem bir kasabaya hem de bir ulusa
gonderme yapmaya yetecek kadar belirsizdir. Belirtilen tek kisitla-
yic1 kosul, tamamlayiciligin daha yiiksek diizeylerinde “insanlar
(1n) birbirlerinden iletigimsel engellerle, iletisimin randimanlili-
gindaki 'belirgin gedikler'le aynl(diklandir). Boylesi gedikler go-
recelidir” (1966: 100). Ama bu sadece sorunu savusturur: Goreceli
ne kadar gorecelidir? Aslinda, tamamlayicilik ve randimanhilik il-
kesel olarak hicbir kisit tanimaz, dyle ki dogru kosullar saglandi-
ginda muhtemelen "kiiresel kdy"e ulagabiliriz: Tek biiyiik ulus;
tek bir ortak dil; Babil'in sonu. Bu noktada ulus olma halinin (na-
tionhood) bir agiklamas: olarak toplumsal iletigim teorisinin kulla-
nighligr oldukga sorgulanabilir hale gelir.

Bagka bir nokta da, Deutsch'un kullandig: iglevselci anlayigin
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ulusal farkliliklar: gerektirmesine ragmen iletisimsel cemaatler
(uluslar) arasindaki etkilegimle ugragmamasi —iletigim alanindaki
giincel tartigmalarin merkezi meselesinin bu oldugunu gérmiigtiik.
Bu iglevselci anlayig sinirlann nasil korundugunu saptayamaz:
Daha ziyade, yalmzca belli bir halkin tamamlayicilig1 kullanabil-
me yetenegine sahip oldugunu saptar ve bundan dolay1 s6z konusu
halki ipso facto® bir ulus olarak tamimlar. Ne var ki, boyle bir yak-
lagimin baglica avantajlarindan biri, ulus olma haline dair 6zcii
anlayiglara egilimli olmamasidir. Ustelik, ulusal olarak sinirl ile-
tisimsel yeterlilikleri, kurumsal bir ¢ergeveye ¢ok daha biiyiik bir
ozenle yerlestirmemiz gerekse de, ulusal kimliklerin ingasinda
toplumsal iletisimin oynadig: rolii gozden kagirmamak 6nemli.
Sorun, toplumsal iletisimin, daha genis kolektif kimlik olusumu
siireclerindeki O6nemini degerlendirebilmemize elverigli tarzda
nasil bir yere ve hangi analitik ¢erceveye oturtulmasi gerektigidir.

D. KULTUR ICIN SIYASAL BIR CATI

Ulus olma halinin kiiltiirel boyutunun merkezi bir 6nem tagidi-
g1, bir bagka etkili olmug teori Emest Gellner'in ¢aligmasinda bu-
lunur. Bu teori ilkin, Thought and Change'in (Diigiince ve Degis-
me) (1964) bir bélimiinde formiillegtirildi ve daha sonra Nations
and Nationalism'de (Uluslar ve Ulusguluk) (1983) gelistirildi.
Gellner'in baglica amaci ulusgulugun kokenlerini agiklamak. Gell-
ner ana hatlariyla, ulus-devletlerin olusumunun, endiistrilegmenin
ve onunla birlikte cereyan eden karmagik igbdliimiiniin talepleri
tarafindan harekete gegirilen merkezilesme siireglerinin kagimil-
maz sonucu oldugunu savunur. Endiistriyel iiretim bigimlerinin et-
kisinin, daha 6nceki (kirsal) toplumsal 6rgiitlenme bigimlerinin ye-
niden Orgiitlenmesi sonucunu dogurdugunu savunur. Zuhur eden
toplumsal iligkilerin tesis ettikleri merkezi bir talep "genel egi-
tim"dir: ilke olarak her geyi yapma yetenegi. Bu, sonugta standart-
lagtinlmig bir dilsel ortam kullanan evrensel, standartlagtinimig
bir egitim sistemini gerektirir. Gellner bu siirecin kag¢inilmaz ola-

* Yalniz bu nedenle. (¢.n.)
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rak "siyasal birim ile kiiltiir arasindaki iligkide derin bir uyarlama
yapmay1", yani "ulusguluk”u dogurdugunu savunur. Yeni formas-
yon "insan gruplarinin genig, merkezi egitimden gegmis, kiiltiirel
olarak homojen gruplar halinde orgiitlenmesini" gerektirir (1983:
35); bunun sonucunda "modern insan bir krala, bir topraga, bir
inanca ya da her ne iddia ederse ona degil, bir kiiltiire sadiktir.” Bu
acgiklainaya goére "simdi, devlet ve kiiltiiriin birbirine baglanmasi
gerek" (1983: 36).

Gellner'in kullandig1 ulusal egitim modeliyle ilintili olarak bir
nokta belirtilmeli. Bu model temel olarak sistemdeki merkezilesti-
rici, homojenlestirici egilimlerin endiistrilesme ve igb6liimiiniin
isterlerinin bir sonucu oldugunu varsayar. Bu agiklamanin, kiiltii-
rel tekbigimliligin aktaricilar1 olarak ulusal egitim sistemlerinin
yaratilmasi konusunda cereyan eden gatigmalara yer vererek daha
niiansh hale getirilmesi gerekir. Abram de Swaan'in (1985) isaret
ettigi gibi, boylesi doniigiimler, devlet ve yerellik arasindaki kendi
ayncalikli konumlarinin zayiflatilmasina igerleyen "araci segkin-
ler"in (6zellikle aydin tabaka ve ruhban sinif1) direnigiyle kargi-
lagmigtir. Gelgelelim, ulusal egitimin "yerel iletisim sebekeleri-
nin biiyiik bir ulusal miibadele sistemini gergeklestirebilmek igin
zorla agilmasini saglama yoniindeki en 6nemli girigim"i (de
Swaan, 1985: 125) olusturdugunu hem Gellner hem de Swaan
kabul edecegi igin, bu nokta yukandaki argiiman kargisinda tayin
edici bir itiraz degil.

Gellner'in yaklagiminin tam olarak nasil yorumlanmasi gerek-
tigi tartigmali bir mesele. Anthony Giddens (1985: 214), Gell-
ner'in yaklagimini, bence teorinin kalbinde yer alan endiistriyel-
lesmenin rolii iizerindeki vurguyu gézden kagirarak Deutsch-tipi
iletigim teorisi i¢inde 6ziimsemekte. Anthony D. Smith (1973: 72)
ise Gellner'in yaklagimin1 "en agik bir gekilde grubun kolektif ki-
siligini ifade eden dilin, her kiiltiirde tayin edici 6ge oldugu”, dile
dayali bir ulusguluk teorisi olarak simiflandirir. "Bunun sonucun-
da, ulusguluk oncelikle dilsel bir harekettir ve dildeki farkliliklar
belli kogullar altinda ¢ekigme iiretecek ve ulusal ayrilmaya yol
acacaktir." Gelgelelim, Smith'in kendisinin de kismen kabul ettigi
(1973: 74) gibi, bu konum, endiistriyel toplumda dilin merkezi ko-
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numda oldugu toplumsal baglara dair bir kiiltiirel teori olarak daha
iyi anlagilabilir; ya da, kendi terimlerimle ifade edecek olursam,
kiiltiriin dogasimin endiistriyel geligim iginde belli 6nkosullara
sahip oldugu ulusal kimlige dair bir kiiltiirel teori olarak daha iyi
anlagilabilir.

Gellner'e gore "kiiltiir" teriminin, venll bir cemaatin ayirt edici
yapip etme ve iletigim tarzim" anlatmak iizere "normatif bir an-
lamda degil, antropolojik bir anlamda" kullanilmas: gerekir (1983:
92). Temel varsayimi, giiniimiiz toplumunun big¢imsel modelinin
kendi yiiksek kiiltiiriiniin (burada yiiksek kiiltiir, 6zellikle ulusal bir
egitim sisterni tarafindan desteklenen verili bir dildeki okur-
yazarhk anlamina geliyor) bir "siyasal ¢at1"s1 (megrulagtiricis1 ve
savunucusu) olarak edimde bulunan bir ulus-devlet modeli oldugu
yoniindedir. Ulus-devlet bi¢iminin sakinleri agisindan kendi kav-
ramsal diinyalannin sinirlan biiyiik 6l¢iide ulusal kiiltiir tarafindan
sinirlandirilmigtir —burada ulusal kiiltiiriin tek bagina dilden daha
genig bir anlamda anlagilmasi gerekir:

Kiiltiir bundan boyle sadece, daha sert ve zorlayici kisitlar tarafindan
da desteklenen bir toplumsal diizenin siisii, onaylanmasi ve mesrulagti-
rilmasi degildir; simdi kiiltiir, iginde toplumun iiyelerinin nefes alip
verebilecekleri, varliklarim siirdiirebilecekleri ve iiretebilecekleri zo-
runlu miisterek ortam, hayat veren kan ya da belki asgari miisterek at-
mosferdir. Belli bir toplum igin bu, herkesin iginde nefes alip verebile-
cegi, konusabilecegi ve iiretebilecegi bir kiiltiir olmali; yani aym
kiiltiir olmali. Ustelik, bu kiiltiiriin artik bir biiyiik ya da yiiksek (okur-
yazar, egitim tarafindan desteklenen) kiiltiir olmas: gerekir. Bu kiiltiir
bundan bdyle gesitlenmis, yerel olarak raptedilmis, okur-yazar olma-
yan kiigiik kiiltiir ya da gelenek olamaz (1983: 37-8).

Diinyanin ulus-devlet¢i mono-kiiltiirlere egilim gosterdigi ve
simdi "kiiltiiriin sinirlari"nin "ulusal siyasal sinir” haline geldigi
yolundaki argiiman: akla yatkin bularak kabul ettik diyelim. Bu
formiilasyonda "kiiltiir"iin fiilen ulusal kiiltiiriin resmi degigkesine
esdeger olduguna dikkat edilsin. Burada bir kenara birakilan
onemli bir perspektif, kiiltiirii bir kargi koyma bolgesi olarak géren
perspektiftir. Bagka bir anlatimla, bu perspektif "ulusal kiiltiir"ii
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sorunsallagtirir ve ulusal kiiltiiriin alikonulma stratejilerini, meka-
nizmalarim ve bir toplumdaki verili gruplarin tahakkiimiinii sagla-
mada oynadigi rolii sorgular.

Ikinci nokta, Gellner'in kabul ettigi bir toplumsal iiriin olarak
kiiltiir goriigiiyle ilintili. Gellner'in teorisinin endiistrilegsme yoluy-
la tarimsal kokenli okumuglara dayanan siyasal yonetimden ulus-
devlete gegise gosterdigi ilgi gz oniine alindiginda, ortaya ¢ikan
egilim bir ulusal kiiltiiriin bagarilmasim biiyiik Ol¢iide uzak bir
gorev olarak gérmek oluyor. Bir kez biitiinlesme cereyan ettikten
ve ulusal dili yayan egitim sistemi yerlestirildikten sonra kiiltiirel
sinirlarin siirekli olarak yeniden iiretilmesi saglama baglanmig go-
riiniir. :

Gelgelelim, kimlik bagisglayici kiiltiirlerin baglangigtaki yarati-
m ile bunlarin zaman igindeki kaliciii sorunu arasinda ayrim
yapmamiz gerektigini ileri siirmek istiyorum. Gellner'e gore, nere-
deyse otomatik yeniden iiretimi giivence altina alan kilit 6nemdeki
birim, kétiplerin ve okur-yazarligin yayicilarinin iireticisi olan
ulusal egitim sistemidir. Ancak, bu goriig endiistriyel kiiltiirlerin
icinde zuhur eden farklilagma kaynaklannin ve resmi, ulusal kiil-
tiire muhalif konumda olabilecek yeni ¢esitli kolektif kimlikler ya-
ratilmasinin 6nemini azimsama egilimindedir. Ulusal kiiltiiriin ka-
¢imlmaz bir gonderi noktasi olugturdugu tartigma gotiirmese de
bu, kolektif kimlige dair tiim sorunlar1 ¢6zmez. Kaginilmaz bir
gonderi noktasi olugturmasi sayesinde ulusal kiiltiiriin yaptig: sey,
ulusal kimligin degiskelerinin yer alabilecegi sinirlan olugturmak-
tir.

Kiiltiirel olarak tanminan toplumsal farkliliklar sorununu ele al-
dig1 zaman, Gellner'in kendisi de "bir ulus, bir kiiltiir" modelinin
kargisina ¢ikan bu zorlugu kabul eder. Tim toplumlar igin her
yerde evrensel bir appianamento'ya ulagilabilmesi s6z konusu
degil. Kimi ayrimlarin agindirilmasinda ortaya ¢ikan basarisizli-
ga Gellner "entropiye dayamkli” der: "Bir siniflandirma, bir en-
diistriyel toplumun baglangigtaki ingasindan beri gegen zamana
ragmen tiim topluma esit bir sekilde dagitilmig hale gelmeme yo6-
niinde belirgin bir egilime sahip bir nitelige dayaniyorsa entropiye
dayanikhdir” (1983: 65). Bunun gibi entropiye dayamklh 6zellik-
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ler (Gellner uzun uzadiya hipotetik bir "mavi" azinlktan sz eder),
bu teoriye gore kolektif kimliklerin verili ulus-devletlerde nasil
tesis edilebilecegi acisindan hatin sayilir icerimler tagir. Eger
"mavilik" tamamen kargi-entropik bir tarzda iglev goriiyorsa bu,
bir devletin ¢atisi altindaki niifusun bir béliimiiniin yine de ¢ogun-
luk tarafindan ulusal cemaate taninmig iiyelikten diglanacag: an-
lamina gelir. Bu nokta, ideolojik sinir yonetimiyle ilgili i¢sel sii-
regleri ilging bir sorun haline getirir.

Bir pasajda Gellner, kurumsal olarak 6zgiil kitlesel medyatik
anlaminda iletigimin roliinii agik¢a ele alir. (Bunun kiiltiir ve ileti-
sime bu kadar 6nem veren bir teoride, s6z konusu basghga yetersiz
bir agirhk verilmesi olarak degerlendirilmesi miimkiin.) Gellner
hakh olarak, kitle iletigsim araglan olmaksizin ulusgu diigiincelerin
yayilmayacagim bildiren goriigiin tersi olan bir tarafi tutar. Boyle
bir anlayigin budalaca oldugu besbelli ~bu, medyada siddet sergi-
lenmeyeydi isyanlar, terérizm ya da savaglar olmazdi demeye ben-
zer— ve Gellner bu goriigii bir kenara birakmakla dogru bir ig
yapar. Gelgelelim, medyalarin bugiin verili herhangi bir ulusal kiil-
tirde oynadiklan rol konusunda Gellner'in kendisinin geligtirdigi
formiilasyon ¢ok daha su gotiiriir:

Medya, kendisine yedirilmekte olan bir diigiinceyi aktarmaz. Medya-
nin neyle beslendigi pek 6nemli degil: Aktanlan belirli mesajlara 6zel-
likle neyin konulduguna bakmaksizin ulusguluk diisiincesinin niivesini
otomatik olarak doguran bizzat medyadir; bir merkezden birgok kisiye
yonelik soyut, merkezilesmis iletisimin yayginhg ve 6nemidir. En
onemli ve devamh mesaj bizzat iletisim kanal tarafindan, boylesi
medyalarin modern hayatta edindikleri rol tarafindan yaratiir. Asil
mesaj, onemli olanin aktanmlann dili ve iislubu oldugudur... ger¢ekte
ne soylendiginin pek az 6nemi vardir. (1983: 127)

Gellner, McLuhan'in ibaresini (arag-medium- mesajdir -¢.n.)
yankilarcasina medyalarin mesaj olduklarim savunuyor. Daha
sonra bu formiilde, dil ve iisluba dair sorulan goéz oniine almak ve
boylesi kodlarin, nasil olup da izleyicilerin kendilerini ahlaki ce-
maatin iiyeleri olarak anlamaya davet ettiklerini agiklamak iizere
azicik i¢ degisiklik yapilir. Bu argiiman genel ¢izgisi agisindan,
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asagida Kisaca tartigilacak olan Benedict Anderson'in ulusu bir
"hayali cemaat" olarak kavramlagtirmasiyla yondesir. Gelgelelim,
"dil ve islup”, Gellner'in bizden varsaymamizi isteyecegi denli
kolay bir gekilde iletisimin igeriginden ayrilmaz.

Bu argiimani mantiksal sonucuna vardiralim. Programlarinin
yiizde 50'sini digaridan ithal eden ve ABD kaynakh dizi filmler,
Ingiliz kostiim dramlan ve konferans filmleri, Brezilya yapimi te-
lenovela'lar ve Japon ¢izgi filmlerinin bir kangimim sunan bir
Ulusal Televizyon Kurumu tahayyiil edelim. Bu karigimin hepsi
de ulusal dilde dikkatle seslendirilmektedir elbette (tipki ekrana
gelen birgok ABD yapimu filmler gibi). Ama boyle olsa bile, belli
bagh entelektiieller ve yaygaraci siyasetgiler kiiltiir emperyaliz-
minden endise duyacaklar ve ulusal kiiltiiriin savunulmasi konu-
sunda ateg piiskiireceklerdir. Programlarin geriye kalan yiizde
50'si, iislup ve yapr bakimindan s6z konusu ithal malzemeden
giiclii bir sekilde etkilenecek, ama ulusal olarak iiretilecektir. Ulu-
sal orijinalligin son tabyasi, evrensel olarak kabul edilmig etno-
santrik tarzda ilk planda yerli siyaset adamlarinin demeg ve eylem-
lerini aktarmaya adanmig Ulusal Gece Haberleridir.

Bu tiir iletigimin igeriginin izleyici agisindan 6nemsiz oldugu
sOylenebilir mi gergekten? Gellner'in boyle bir goriigii benimseme-
si, daha Once ana hatlariyla anlattigimiz iletisim ¢aliymalarindaki
yeni revizyonizmin daha agin degigkelerine baglanmasi demektir.
Ama gercekte farkli bir seyi savunmaktadir: Medya bir tiir gizli
kategorik sistem olarak iglev goriir (birgok kimsenin resmi egitim-
de 6nemli olanin "gizli miifredat programi” oldugunu savunurken
isaret ettikleriyle ayni tarzda). Gellner'e gore, ulusal medya kiiltii-
riiyle 6zdeslesmeye yapilan davet kagimilmazdir. Ne var ki, yuka-
nda verdigim 6mek, belli bir noktadan sonra medya kiiltiiriinii
nigin ulusal kiiltiir olarak adlandirmay: istedigimiz sorusunu do-
gurmakta. Diyelim ki, ithalatin oranimi yiizde 90'a (ucuz ve cazip
olmalarindan otiirii) yiikselttik ve ulusal hiikimetin ekonomideki
ozellestirme tedbirleri yiiziinden Ulusal Gece Haberleri, 6ziinde
uluslararasi haber ajanslarimin bir aktarma istasyonu haline gele-
cek ol¢iide kisitlandi. Bu durumda, 6nemli olanin yalnizca medya-
lar oldugunu, mesajlarin 6nemli olmadigin1 savunan konum des-
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teklenebilir mi? Sanirim desteklenemez. Gellner'in modeli, bizzat
ulusal medyalann varliginin sinirlarin ¢ekilmesi agisindan 6nemli
oldugunu savunurken dogru bir i yapmasina ragmen, boylesi
sinir igaretleyicilerin geri doniilmez sekilde bir yere tutturulma-
y1p, kapitalist kiiltiirel tiretimin uluslararasilagtinc: egilimleri tara-
findan ayartilabilecekleri imkdm kargisinda duyarsiz kalir. (Kiil-
tir emperyalizmi tartigmalarinin berisinde tam da boylesi
endiseler yatar —gordiigiimiiz iizre, sorunlarin nasil formiillegtiri-
lecekleri konusunda 6zenli davranmak gerekse bile.) Gellner'in
kendi teorisine sadik kalabilmesi i¢in, ara¢ mesaj olamaz; daha zi-
yade, medyalar hem ulusal igerikler hem de iisluplar saglayarak
iletisimsel sinirlanin korunmasiyla hatii sayilir 6l¢iide ugragmak
zorundadirlar. Ama bu, kitle iletigiminin ulusal kiiltiir ve kimligin
yeniden iiretiminde oynadig rolii yanitlanmamig olarak birakir.

E. CEMAATLERI HAYAL EDERKEN

Gellner'in teorisinde "ulusal kimlik", kendisi de "endiistrileg-
me" tarafindan sevk edilen kiiresel bir egilimin sonucu olan ulus-
devletin olugmasinin bir yan iiriinii olarak ortaya ¢ikar. Bu durum-
da Gellner'in sundugu teorinin kolektif kimligin aktif ingas1 hak-
kinda bir agiklama igermeyisi sagirtici degil: Aslinda, ulusgu en-
telektiiellere bazi ¢evrelerde hatal olarak ulusgulugu icat etme ve
yayma onuru verilse de, ulusgu entelektiiellerin berisinde diinyanin
gercek doniigtiiriiciisii olarak aslinda tarihin (endiistrilegsme gek-
linde) isledigi agik¢a One siiriiliir. Asagida "gelenegin icad1” yak-
lagimini inceledigimiz zaman goriilecegi gibi, bunun 6nemli bir
noktanin abartilmasi oldugunu diigiiniiyorum.

Benedict Anderson'in (1983) katkisi, agik¢a bu terimleri kul-
lanmasa bile ulusal kimlik sorununu daha dolaysiz olarak ele alr:

Antropolojik bir ruhla, ulus hakkinda su tamm o6neriyorum: Ulus
hayal edilmis bir siyasal cemaattir —kendisine ayn1 zamanda hem ege-
menlik hem de simirhlik ickin olacak sekilde hayal edilmis bir cemaal-
tir. Hayal edilmigtir, giinkii en kiigiik ulusun iiyeleri bile diger iiyeleri
tanimayacak, onlarla tamsmayacak, ¢ogu hakkinda higbir sey isitme-

274



yecektir ama yine de her birinin zihninde toplumlarinin hayali yaga-
maya devam eder... Ulus simrli olarak hayal edilir, giinkii belki de bir
milyar insan1 kapsayan en biiyiigiiniin bile, 6tesinde bagka uluslara
mensup insanlarin yasadig, esnek de olsa sonlu sinirlarn vardir... Ulus
egemen olarak hayal edilir, ¢iinki kavram, Aydinlanma ve Devrim'in,
ilahi olarak buyrulmusg, hiyerarsik hanedanhk miilklerinin mesruiyeti-
ni tahrip etmekte oldugu bir ¢agda dogmustu... Son olarak ulus, bir ce-
maat olarak hayal edilir, ¢iinkii her ulusta fiilen gegerli olan esitsizlik
ve somiirii iligkileri ne olursa olsun, ulus daima derin ve yatay bir yol-
daglik olarak tasarlanir (1983: 15, 16). (Bu pasajin tamam iskender
Savasir'in gevirisinden alindi -¢.n.)

Tanimlamaya yonelik bu konturlarin en genis firca darbeleriy-
le, iceriden digariya dogru bakildiginda ulus olma duygusunun ne
menem bir sey oldugunu ifade etme girigimi oldugu belli. Bundan
oOtiirli, buradaki konum hayli merkezi bir gekilde ulusal kimligin
olusumu hakkindaki bir konumu temsil etmekte. Anderson (1983:
15) kendi konumunu, "ulusgulugun sahte maskeler takindiginm
gosterme endigisesi iginde 'icat' 'hayal etme’ ve 'yaratim'dan ziya-
de 'uydurma’ ve 'sahtekarlik'la birlikte diisinme"ye egilimli olarak
betimledigi Gellner'in konumundan bilingli olarak ayirir. Asagida
gorecegimiz gibi, "icat" kavraminin bdyle zorunlu bir ¢agrigim ta-
simamasindan ve ashinda bunun Gellner'in konumunu temsil et-
memesinden Otiirii bu argiiman bana olduk¢a 6nemsiz bir anlas-
mazhik temeli gibi goriiniiyor.

Belki daha 6nemli olani, bu teorilerin dile atfettikleri roldiir.
Gellner'in modelinde, egitim sistemi araciligiyla aktanlan ulusal
dil ulusal birligin olusumu agisindan merkezi addedilir. Ander-
son'a gore, Avrupa disindaki uluslagma siire¢leri kapsaml olarak
incelendigi takdirde bu savin belli giigliikleri oldugu goriiliir.
Ciinkii, Anderson'in igaret ettigi gibi, eski somiirgelerin idari sinir-
lar1 ulusal sinirlar haline gelir. Bir ulusal dil birgok 6mekte, so-
miirge mirasinin pargasi olarak zaten in siru’ oldugundan 6tiirii ne
bir sorun olugturur ne de ulagilmaya g¢aligilacak bir amag. Ander-
son'n Latin Amerika'daki ulus-devletlerin olugumu hakkindaki
analizi bunun dmeklerini verir.

* Asil yerinde (¢.n.)
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Gellner oncelikle kirsal toplumlardan endiistriyel toplumlara
gegisle ilgiliyken, Anderson'in ¢aligmas: "hayali cemaat”e uzanan
birkag¢ degisik patikanin izini siirme goérevini yiiklenir. Avrupa'yla
iligkili argiimaninda "yeni cemaatleri hayal edilebilir kilan(in) bir
iiretim ve iiretim iligkileri sistemni (kapitalizm), bir iletigim tekno-
lojisi (matbaa) ve insanligin mahkdm oldugu dilsel ¢esitlilik ara-
sindaki yari-rastlantisal ama altiist edici etkilegim" (1983: 46) ol-
dugunu ileri siirer. Egitimin ulus-inga edici (nation-building) rolii
Anderson'in ¢aligmasinda ¢esitli 6mek olaylarda ortaya ¢iksa da,
buna Gellner'in teorisindeki gibi merkezi bir statii atfedilmez.
Daha ziyade Anderson'in merkezi savi "ulusgulugu icat edenin per
se belli bir dil degil, matbaa dili" oldugudur (1983: 122). Nitekim,
Anderson'in yaklasiminda 6zellikle dikkat ¢ekilmesi gereken 6ge,
uygun maddi kosullar altinda hayali cemaatin ingasinda ¢esitli
iletigim araglarina atfedilen 6nemdir.

Anderson, Avrupa'da "matbaa kapitalizmi"nin gesitli lehgeleri
(vemaculars) alip standartlagtirdigini ve piyasa araciligiyla yaydi-
g1 ileri siirer. Bu siireg, ulusal bilincin yaratimi i¢in gerekli ko-
sullan saglamigtir. Anderson, Walter Benjamin ve Lucien Febv-
re'i izleyerek, mekanik olarak yeniden iiretilen matbaa dillerinin
dilsel miibadele alanlanni birlegtirdigini, dilleri sabitlegtirdigini
ve kutsal evrenselci dillerin yerine gecirmek iizere yeni iktidar dil-
leri yarattigin1 savunur.

Anderson, "takvimsel bir biling"in 6rgiitlenme ilkesini olugtur-
dugu gazeteyle birlikte (bildik ortak bir mekanda cereyan eden ko-
nusuyla) "ulus¢u roman"1, bir ulusal bilincin olusumu igin gerekli
iki biiyiik vasita olarak ele alir. Bunlar, ulus-devlet 6ncesi kosul-
larda zaman ve mekam eggiidiim igine sokarak, fiili olusumundan
once muhayyel bir ulusal cemaate hitap edebilir. Bir tiir anlik kitap
olarak gazete, "diinya olaylarinin belli bir halk dili okurlarinin
Ozgiil diinyasina kirilarak yansimasini igerir"; dyle ki "bu muhay-
yel cemaat igin 6nemli olan zaman iginde siirekli, kati bir esza-
manhlik diigiincesidir” (1983: 63).

Anderson'in teorisi, medya teorisinin revagtaki ilgileriyle do-
laysiz bir iligki noktas: Onerir. Paylagmanin, yoldaghgin kavran-
masina dair yaptig1 benzegtirime 6zellikle dikkat edilmesi gerekir
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—ulusun sinirlan kaginilmaz bir gekilde, tam da iletigim araglan
tarafindan kullamlan kategorilestirmede iistii ortiik olarak bulunur.
Daha once dikkat ¢ektigim gibi, iste burada Gellner'in teorisiyle
bir yondesme noktasi var. Bu, yukarida zikredilen temel bir varsa-
yimla iligkilidir —yani, ger¢cek boliiniimler ne olursa olsun "ulus
daimaderin, yatay bir paylagsma ve yoldashk olarak" kavranir.

Bagka bir nokta zaman sorusuyla ilintili. Anderson'a gére, mo-
demn zaman anlayisi kutsal Mesih¢i zamandan kopusu ve bunun
yerine saat ve takvimle Olgiillen (Walter Benjamin'in ibaresiyle)
"homojen, boglukta akan zaman"in konulmasimi igerir. Burada,
"homojen, boslukta akan zaman iginde takvimsel olarak hareket
eden bir sosyolojik organizma kavrami ulus diisiincesinin kesin bir
benzegimidir" (1983: 31).

Ulusu randimanhlik ve tamamlayicilik gibi genel ve nihai ola-
rak anlamsiz Olgiitlerle tammlamaya girigmekten ziyade iletigim
icindeki insanlarin “"hayali cemaat"inin sinirlarini ulus-devletin
toplumsal mekan igine yerlestirerek ¢izmesinden 6tiirii 5nemli bir
itirazla kargilagsa da, Anderson'in argiimam bazi 6nemli agilardan
toplumsal iletisim yaklagiminin bir degiskesidir. Matbu iletigi-
min 6nemini kabul etsek bile, Anderson'in kendi argiimanin1 Gu-
tenberg sonrasi medya teknolojilerini hesaba katacak ve bunlann
ulus olma bilinci hakkindaki igerimlerini sinayacak ve inceleyecek
sekilde gelistirmemesi ziyadesiyle tuhaftir. 7. bolimde yapilan
tartigma bazinda alindiginda, boyle bir geligtirme girigiminin
baglica kertesi, igitsel-gorsel dillerle ve bunlarin ulusal sinirlan
kolayca ge¢melerinin i¢erimleriyle ilgilenilmesi olacaktir.

Bu ise (bir¢ok yiiksek kiiltiir sosyologu tarafindan gézden kagi-
rilsa da) oldukga agikar bagka bir noktaya yol agar. "Hayali cema-
at"i eszamanh bir hitap tarzina yerlestirmesinden o&tiirii gazeteye
ayn bir yer verilir. Ama bu, uzun zamandir radyonun ve sonra da
televizyonun bir etkisi olmugtur. Gelgelelim, Anderson radyo ve
televizyona yalmzca gegerken sdyle bir deginir ve "¢okdilli radyo-
televizyon yaymcihiginin okur-yazar olmayanlarda ve farkli ana-
dillere sahip olan insanlarda hayali cemaati uyandirabilecegi ni
(1983: 123) belirtmek igin zikreder. Miimkiindiir. Ama bagkalan,
omegin Kanada tecriibesi temelinde, tek bir devletin sinirlan igin-
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de yapilan rekabetgi ¢okdilli yayinciligin baz1 kogullarda kapsam-
I1 bir ulusal kendilikle 6zdeglesmeyi perginlemekten ziyade ayri-
lik¢1 egilimleri pekistirebilecegini savunacaktir (bkz. Desaulniers,
1985; Raboy, 1985). Bu gozlemde bulunmak, yalnizca Ander-
son'n genel yaklagiminin ilke olarak bu tip gekinceleri telif ede-
bilmeye muktedir oldugunu soylemektir. Ne var ki, ilkin gesitli
medyalarin 6zgiil analizine daha fazla dikkat sarf edilmesine ihti-
yag var; ikinci olarak, kolektif temsillerdeki genel paylagsma, yol-
daghk minvalindeki agin kullamilmig olan Katolik metaforun,
yeni ve kugkucu bir yaklagimla toplumsal olarak yerlestirilmig
bolinme kaynaklarina dikkat sarf edilerek ve ulusal hayal alanini
neyin olugturduguna dair muhalif goriiglerin iggal ettigi yere egili-
nerek dengelenmesi gerek.

Bunu farkh bir gekilde ifade edecek olursak, Anderson'in ileti-
simsel cemaat nosyonu kugkuya agiktir. Belli bir ulusal imgenin
sinirlanmighigr bir seydir; bu sinirlar igindeki homojenlik oldukga
bagka bir sey. Burada isareti verilen terimlerle sdylendikte, mese-
leye tamamlanmig bir olgudan ziyade siirekli bir yeniden inga sii-
reci olarak bakmaliyiz. Gavin Kitching (1985), Anderson'in yakla-
siminin bir tutku olarak ulusgulugu, Gellner'inkinden daha iyi
degerlendirdigini savunur. Belki 6yle. Ama, is tutkunun roplumsal
dagiimina geldigi zaman Anderson'in yaklagimi kesinlikle sorun-
dan kagar. Aslinda, Andgrson'in teorisinin (iletigimsel pratiklere
sarf ettigi dikkat bakimindan daha zengin olmasina ragmen) Gell-
ner'in modeliyle benzer bir eksikligi paylastigini ileri siirecegim:
{ki teoride de bir ulusal hitap tarzinin nasil (birinde egitimle, 6bii-
riinde matbaa kapitalizmiyle) olusturulduguna dair yapisal tespit,
bir ulusal kiiltiiriin nasil yeniden gelistirildigi ve ulusal kimligin
konturlannin miizmin bir sekilde nasil yeniden ¢izildigi konusun-
daki analitik olarak ayn bir soruyla kangtinlir.

F. "ZAMAN-MEKAN" VE ULUS-DEVLET

Anthony Giddens da, A Contemporary Critique of Historical
Materialism'in (Tarihsel Maddeciligin Cagdas Bir Elestirisi) ilk
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iki cildinde (1981 ve 1985) ulus-devlet ve ulusguluk hakkinda dik-
kate deger bir yaklagim geligtirdi. Giddens, zaman ve mekan kav-
ramlannin toplumsal teorideki roliine hatir1 sayilir derecede’ agir-
lik verir ve bunlan Benedict Anderson'in yaptigindan gok daha
kapsamh olarak gelistirir. Giddens'in genel konumu, ulus-devlet
ve ulusguluga dair yaptig: tartigmay: bigimlendirir. Giddens'in ¢a-
ligmasin tartigirken mim koymak istedigim asil nokta, kavramsal
semasinin ilke olarak "ulusal kimlik"i teorilestirmeye elvermesine
ragmen bunu yapmadig: ve "ulusal kimlik" ile "ulusguluk” arasin-
da 6nemli bir aynm yapmakta bagansiz oldugudur.

likin, Giddens''n "zaman-mekin iligkileri" hakkindaki genel
varsayimlarim ana hatlariyla aktaralim. Giddens, en istikrarh top-
lumsal hayat bigimlerine oldugu kadar, en agin ya da radikal de-
gisme tarzlarina maruz olan toplumsal hayat bigimlerine de derin-
lemesine sirayet etmig olan zaman-mekan iligkilerinin toplumsal
sistemlerin olugturucu 6zellikleri olarak tasvir edilmesi gerektigini
savunur (1981: 30). Yaklagim iliskisel bir zaman ve mekan anla-
yigina dayanir:

Mevcudiyet-hazir bulunma kavrami, toplumsal sistemlerin zaman-
mekan igindeki olusumunda bellek (hatirlama) ile mekansal dagilimi
baglantilandinr. Kolektivitelerin hepsi islem mahallini tanimlamigtir:
Kolektiviteleri toplumsal sistemler olarak olusturan ‘tipik etkilegim-
ler'le ilintilendirilen fiziksel ortamlar... Etkilesim ortaminin 6zellikleri-
nin miigterek olarak farkinda olmanin aktorler arasindaki anlaml ileti-
simin desteklenmesinde hayati bir 06ge olmasindan otiird,
kolektivitelerin mahalleri toplumsal sistemlerin yapisal olusumuyla
biitiinsel bir tarzda ilintilidir (1981: 39). .

Verili toplumsal sistemlerin olusumunda zaman ve mekanin
roliine dair bu olduk¢a soyut nitelendirme Giddens'in biirolardan
imparatorluklara kadar ¢esitli "mahaller"den s6z etmesine izin
verir: Bir "mahal”, zaman ve mekandaki etkilegimler tarafindan
olusturulur. Boyle bir soyut sema i¢inde, kendi tabi "bolgeleri”yle
verili bir mahal olarak "ulus-devlet'e de bir yer vardir. Giddens
yine ayn1 soyutlukta terimlerle "toplum"u ya da "toplumsal biitiin-
ligii" karakterize etmeye girigir. Giddens burada dort ayni 6zellige

279



AN

dikkat geker: Bir "toplumsal mekan" ya da "iggaliye alaniyla ilig-
kili olarak bir toplumsal sistem; iggal edilen toplumsal mekén iize-
rinde ‘megru kilinmig bir 6ncelik hakki dizisi: Katilimcilar arasin-
daki pratiklerin kurumsal olarak bir araya toplanmasi (Giddens
bunun 6zellikle 6nemli oldugunu soyler); ve son olarak,

belli bir "kimlik"e sahip kapsayic1 bir cemaate ait olmaya dair s6ylem-
sel ve pratik kapsamli bir farkindalik. flkin, "kapsayici” teriminin bir
o6lgiide vurgulanmasina ihtiyag var. "Topluma dair (societal) bir kim-
lik" bagkalaniyla yakinhigin bir "dig simir1” olmaya egilim gosterir:
"Topluma dair bir kimlik", zorunlu olarak daha giiglii hissedilmesi ge-
rekmese de, daha kisith grup yakinhklarindan daha genis bir yakinlig
igerir. Ikincisi, bir kez daha, zorunlu bir konsensiis varsayimindan ka-
cinmak zorundayiz: Bir kolektivitenin belli bir kimlige sahip olduguna
ve bir kimsenin bu kolektivitenin bir iiyesi olduguna dair bilinglilik ile
bu kolektiviteye normatif bir onay vermek aym sey degildir. (1981:
45-6). x

Burada, bir kez daha, "topluma dair bir kimlik"i nasil kavramak
gerektigi konusunda oldukga genellestirilmig bir nitelendirmeyle
kars1 karsiyayiz. Cesitli icerme ve diglama diizeylerine elveren
"mekan" metaforunun kullanildig: "topluma dair bir kimlik" terimi
ilke olarak bog bir terim. Kimlige dair farkindalik s6ylemsel (dii-
siiniimsel) ya da pratik (giindelik hayatta igerilmig) olabilir. Gel-
gelelim, Giddens bu kaymalarin tam olarak nasil cereyan ettigini
ya da kimligin eklemlenmesi agisindan neyi icerimledigini goster-
mez. Bu formiilasyonda kolektif kimlik (Melucci'ninkinden farkl
olarak), nihai olarak tahmin edilemez tarzda degistigi savunulan
duygulamimlara iligkin bir kavrayigla baglantilandinlhir. Bu
durum, Giddens tam bu bi¢imde belirtmese de, duygulanimlarin
seferber edilmesine dair bir sorunsalin Oniinii agar. Son olarak, bir
yanda kolektif kimlige dair farkindalik ile 6biir yanda kolektif ey-
lemler hakkinda bir konsensiis yaratimi arasinda yapilan kullanig-
11 bir ayrim var.

Giddens'in par excellence® bir kavramsal tanimlayici olmasin-
dan ve ulus-devletle iligkili olarak yapilan 6zgiil saptamalarin,

*Mukemmelen (¢.n.)
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kullanilan daha genis soyut semaya ornek olusturmasindan otiirii
bu olduk¢a genig 6n hazirlik saglayici notlar zorunluydu. Gid-
dens'in basglangi¢ noktasi, "ulus-devletin ortaya ¢ikigi(nin) kapita-
lizmin yayilmasiyla i¢sel olarak baglantili oldugu" (1985: 12) ve
ulus—devletin mutlakiyet¢i devletten ayri tutulmasi gerektigidir;
ulus-devlet tipik bir gekilde gectigimiz iki yiizyilin dogurdugu mo-
dern bir fenomendir. Giddens metinlerinin her ikisinde de "ulus-

devlet", "ulus" ve "ulusguluku birbirinden ayirir:

"Ulus"u "ulus-devlet"in zorunlu bir 6gesi kilan... ulusguluk duygulan-
nin varhgi degil (bunlar ne denli gii¢lii olursa olsun), kesin bir gekilde
tanimlanmig toprak sinirlan iizerinde iktidar uygulayan bir yonetsel
aygitin pekistiriimesidir. Bunun tersine "ulusguluk”, tikel bir bélgesel,
etnik ya da dilsel kategorinin iiyelerine bir tecriibe ortakli1 atfeden
semboller ya da inanglar olarak anlasilabilir —bir ulus-devletin aynm
sininyla yondesme iginde olabilir ya da olmayabilir (1981: 13; bkz.
1985: 116).

Ulus-devletin mekansal sinirlan ulusa bigimini verir. Ulusgu-
luk, kiiltiirel ve psikolojik bir fenomen olarak goriiliir. Bu izlekle
baglantili olarak, s6z konusu duygularin "Geertz'in gelenekte yer
etmig ezeli toplumsal yeniden iiretim duygulari dedigi seyin
biiyiik 6l¢iide ¢oziilmiig olmasindan beslendigi” (1981. 13) savu-
nulur. Giddens ayrica, merhametli ve saldirgan tavirlar arasinda
salinma yoniindeki dogasi geregi muglak, Janus yiizlii kapasite de-
nebilecek Onderlikle kitlesel 6zdeglesmenin 6nemine dikkat ¢eker
(bkz. 1985: 215, 218).

Kimlik izlegi (asla agik¢a ulusal kimlik olarak adlandiriimayip,
daha ziyade sonugta ulusgulugun kimlik 6zellikleri olarak ele alin-
mis olsa da) kitabinin ikinci cildinde biraz daha genis bir sekilde
gelistirilir. "Onceden var olan grup kimligi bigimleri"nin tersine,
ulusguluk moderndir ve ayn1 zamanda "su ya da bu bigimde tari-
hin icadina" izin veren matbaaya dayali bir ulusal kamu alaninin
bi¢cimlenmesine 6nemli derecede yaslanir (1985: 212). Giddens,
doyurucu bir ger¢evenin ulus-devletin siyasal karakterini, sinif ta-
hakkiimiiyle ilintilendirilen ideolojik karakteristikleri, psikolojik
dinamikleri ve sembolik igerigi hesaba katmasi gerektigini ileri
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siirer. Giddens'in Herder tarzi ulusgu entelektiielleri onemli addet-
mesi, toplumsal yeniden iiretimin olugturucu bir 6gesi olan diigiin-
celerin iiretiminin roliine nem veren yaklagiminin biitiinii agisin-
dan tutarhdir (1985: 216). Ulusgu inancin igerigi soyle
nitelendirilir:

Ulusguluk egemenligin kiiltiirel duyarhliidir, yonetsel iktidarin sinirh
ulus-devlet icinde eggiidiim icine sokulmasina eslik eder. Ulus-
devletin ortaya ¢ikmasiyla birlikte devletler daha 6nceden sahip olma-
diklar tiirden bir yonetsel ve teritoryal birlige sahip olurlar. Gelgele-
lim, bu birlik salt yonetsel kalamaz ¢iinkii s6z konusu faaliyetlerin eg-
gidim icine sokulmas: kiiltirel homojenlik ogelerini 6ngerektirir.
Bilgili bir yurttas grubu olarak biitiin cemaat "kavramsal" olarak igin
icine katilmaksizin iletisimin genislemesi s6z konusu olamaz. Bir
ulus-devlet, geleneksel devletlerin olmadig bir tarzda kavramsal bir
cemaattir (1985: 219).

Bu pasaj, daha 6nce alintilamig bulundugumuz "topluma dair
kimlik"le ilintili daha bigimsel tartigmay: 6zgiil bir "ulusgu” ige-
rikle doldurmaktadir. Ulusal cemaatin "kiiltiirel duyarlilik"1 ege-
men devletin yonetimi tarafindan sinirlandirilir. Boylesi bir kiiltii-
rel ya da “"kavramsal" bilegsen, (Benedict Anderson'in ibaresini
kullanmak gerekirse —kald1 ki Giddens'in yaklagimi buna garpici
bir sekilde benzer) "cemaati hayal etme"nin ve birlik-bahgetmenin
kaginilmaz bir bigimi olarak goriiliir: "Egemenligin ‘ahlaki bileg-
kesi' olarak ulus¢u semboller hem ulusal dayaniymanin hem de
ulusal muhalefetin retorigini 6nemli derecede gekillendiren siyasal
sOylemin g¢ekirdegini saglar” (1985: 221). Bu agiklamaya gore,
ulusun kolektif temsilleri, sevelim ya da sevmeyelim, kaginilmaz-
dir. Siirekli degisen oyunculardan olugan bir diinyada, yerlesik si-
yasal sinirlar indirgenemez bir gonderi noktas: saglayarak ulusal
kimlik sorununa en azindan olumsal bir sekilde ¢dziim getirir.

Bu agiklamanin garipliklerinden biri, Giddens'in ulusguluk ile
ulusal kimlik arasinda higbir yerde net bir ayrim yapmayip, daha
ziyade bu ikisini birbirine karigtirmasidir. Bu ikisi arasinda ayrim
gozetmenin Onemli oldugunu savunmak istiyorum. Ulusgulugun
belli bir 6greti tiirii oldugu kabul edilebilir, ama ulusguluk terimi
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kolektif bir ¢ikarin izlenmesi pesinde seferber edilmis (en azindan
kismen) bir cemaat anlamimi tagima egiliminde. Ulusal kimlik, ille
ulusgu olmasi gerekmeksizin bir gonderi noktas: olarak belirlene-
bilir. Bir ulusal kimligin ingasinin bir ulusgu programin pargasi
olabildigi ve bundan dolay: hatir1 sayilir dl¢iide bir entelektiiel ¢a-
ligmay igerdigi tarihsel donemlerin olduguna kusku yok. Gelgele-
lim, ulus-devletin siyasal sinirlan bir kez belirlendikten sonra,
sahip oldugu tiim sOylensel-kiiltiirel aygitlariyla bir ulusal kimlik
yerini bulmug olabilir ve bizatihi ulusgulukla 6zdeg olmasi gerek-
mez. Giddens'in, boylesi ya da benzer terimlerle ulusgulugun "kiil-
tiirel duyarhilig1” olarak tanimladig: seyin potansiyel degiskenligi-
ni kabul etmemesi ilgingtir. Ciinkii, boyle yapmak, onderlikle
O6zdeslesmenin kararsizligin1 betimleme tarziyla tamamen tutarh
olacaktir. Ustelik, daha 6nce isaret edildigi gibi, duygulann sefer-
ber edilmesi de, en azindan iistii ortiik olarak Giddens'in sorunsali-
nin pargasi. Gelgelelim, tek bagina "ulusguluk" kategorisi, ulus-
devletin simirlan igindeki kolektif duygularin degigskenlik kapsa-
minin hakkim vermek agisindan gereginden fazla genig bir havuz
olup, en azindan giiniimiiz baglaminda analitik bir terim olarak
"ulusal kimlik"in potansiyel bir kullamglilig: var.

G. ICAT EKOLLERI

Dogrudan dikkat gostermemiz gereken bir siireg, "ulusal kim-
lik"in siirekli tanimlanma ve yeniden tammlanma siirecidir. Bu
¢izgi dogrultusunda en aydinlatic1 ¢aligmalarin ¢ogunun tarihgiler
ve belli bir 6l¢giide antropologlar tarafindan yapilmig olmas gagir-
tici degil. Bu kisimda baz1 6mekleri ele almak ve bunlarin igerim-
lerini incelemek istiyorum.

Bu sorunla ugragmanin bir yolu, kimlik kayitlarinin bilingli
olarak giidiilip yonetilmesiyle ilgili kanitlarin bazilarini, Ernest
Gellner'in agagidaki argiimanina kargi ileri siirmektir:

insanlan simiflandirmanin dogal, Tann vergisi bir yolu olarak, igkin
ama uzun siire gecikmis bir siyasal mukadderat olarak uluslar, bir soy-
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lenden ibarettir; bazen 6nceden var olan kiiltiirleri alan ve bunlar
uluslara geviren ulusguluk, bazen uluslar icat eder ve genellikle once-
den var olan kiiltiirleri yok eder: lyi de olsa kotii de, bu bir gerceklik-
tir. Ulusgulugun tarihsel failleri olanlar ne yaptiklarim bilmezler, ama
bu bagka bir mesele (1983: 48-9).

Ozciiliige yonelik bir saldin sifatiyla bu konum bundan daha
iyi ifade edilemezdi. Ama bu pasajin son tiimcesinde bir abartma
oldugu kesin. Yeni ulusal kimlikler inga etme (Gellner'in sGyleye-
cegi iizere, icat etme) ve var olanlan giidiip yonetme meselesinde,
tarihsel faillerin ne yaptiklanmi tamamen bildiklerini gdsteren
bolca kamt var. Bu failler ulusgulugu icat etmemis olabilirler, ama
bu, ulusal kimlik iizerine sOylemler icat etmekten ayndir. Gell-
ner'in, Elie Kedourie'nin (1960) savundugu ulusgulugun koékenleri-
ne dair entelektiialist teorisine saldiris1 agiriya kagar ve bu yiizden
sinirlandiriimaya ihtiyaci vardir,

Bu sorun hakkinda iiretken bir saldin hatt1 yakin bir tarihte The
Invention of Tradition'da (Gelenegin Icadi) (1983) Eric Hobsbawm
ve Terence Ranger ile ¢aligma arkadaglarindan geldi. Bu ampirik
tarihsel denemeler toplami, "gelenekler” kesinlikle belli bir siire
icinde olugmug olsalar bile, aym zamanda "kisa ve tarihi saptana-
bilir bir donem iginde" ortaya ¢ikabilir ve "...kendilerini biiyiik
hizla yerlestirebilirler” yollu bir goriigten kaynaklanir (1983:1).
Marksist tarihgi Hobsbawm'in bu goriigii, olduk¢a uzun bir siire
once (ampirik ayrintilar serimlememis olsa da) bununla 6zdes bir
fenomene isaret eden muhafazakar bir sosyolog olan Edward Shils
ile paylagtigina dikkat ¢ekmek, gecerken edilmis bir laftan daha
fazlasim ifade etse gerektir. Shils, geleneksel inancin yalmzca
"devredilen” bir sey ya da "verili olanin pasif bir sekilde alimlan-
masi meselesi” olmadigim gozlemler: "Tavsiye ve alimlamay: hig
degilse kismen giidilleyen ve aym zamanda daha bagimsiz bir
bicim altinda ortaya ¢ikan geleneksel inangla daha aktif, daha ara-
yiget bir iligki vardir... 'Yeniden doguglar' (Renaissances), itibari
iade edilmis bu gelenegin karakteristik bigimleridir" (Shils, 1975:
192-3).

Amaglarimiz agisindan merkezi 6nemi bulunan bir nokta, Hobs-
bawm'in Endiistri Devrimi sonrasinda "icat edilmig geleneklerin”,
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bir cemaati ya da kurumu, sozgelisi bir ulus olarak temsil eden, diga-
vuran ya da sembollestiren bir "cemaatle” ve/veya kurumlarla 6zdes-
lesme duygusundan (kaynaklandigin belirten hipotezidir)... insanlarin
bizatihi yurttaghgin bilincine vardiklan vesilelerin ¢ogu, bilyiikk bolii-
mii tarihsel olarak yeni ve genis 6l¢iide icat edilmis olan sembollerle
ve yan-ritiiel pratiklerle (6rmegin segimler) ilintilendirilir: bayraklar,
imgeler, kutlamalar ve miizik (Hobsbawm ve Ranger, 1983: 11-12).

Hobsbawm ayrica, "yalnizca uzman aragtirma diinyasina degil,
ama aym zamanda siyasal bir varlik olarak insanin kamusal alani-
na ait olan ge¢misteki imgelerin yaratilmasina, par¢alanmasina ve
yeniden yapilandinlmasina” (1983: 13) tarih yaziminin katkida
bulunabilme tarzina dikkat ¢eker. Bu, bir ya da iki tasvirin kisaca
gosterebilecegi iizere, bir déformation professionelle'in esinledigi
tahayyiillerden daha fazla bir sey ifade eder. Ulus olma halinin
daha genis yayilimi ve fiili kolektif tiiketimi amaciyla gergeklesti-
rilen yorumlarin iiretilmesi agisindan bakildiginda tarih yazimi,
kimlik anlayiglarinin gelistirildigi ve desteklendigi birgok kiiltiirel
pratik bigimlerinden biridir:

fcat 6gesi burada epey belirgin, giinkii ulus-devletin ya da hareketin
bilgi fonunun ya da ideolojisinin pargas: haline gelen tarih, popiiler
bellekte fiilen alikonulan sey olmayp, islevleri geregi bunu yapmak
durumunda olanlar tarafindan segilen, yazilan, resmedilen, popiilerles-
tirilen ve kurumsallagtirilan seydir (1983: 13).

Bu agikga, ulusal cemaatin hayal edilmesi siirecinde entelektii-
ellerin oynadig1 6zel rol —6rnegin Giddens ve Anderson'in hayati
bir 6nem atfedecekleri rol- hakkinda sorular dogurur. "Popiiler
bellek" ile kodlanmig resmi gelenek arasinda yapilan aynm da
kabul etmek 6nemlidir; ¢iinkii bu, s6z konusu kiiltiirel siiregler iize-
rine yapilacak aragtirmalar agisindan hatir1 sayilir igerimler tagir.
Bu aynm, ulusal kimlige dair alternatif agiklamalar ve bu agikla-
malar iireten gesitli gruplarin giidiilenimleri, stratejileri ve pratik-
leri konusunu giindeme getirir. David Gross'un belirttigi gibi, mo-
dern ulus-devlet bizim ge¢mise dair temsillerimizi ve a fortiori®

“Bu nedenle (¢.n.)
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kolektif ulusal kimligi par excellence belirleyen temel kurumdur.
Modem ulus-devlet iiniter (teritoryal) bir mekan icinde akan iini-
ter, sekiiler bir zaman gergevesi saglar. "Zamana dair siyasal bir
yorum" devletin orgiitlenmesinde igkindir, ¢iinkii devlet "sembol-
lerin, degerlerin ve anlam ¢ergevelerinin giidiiliip yonetilmesi" yo-
luyla iktidar uygulayarak "uzak ge¢misten simdiye kadarki uzun
zaman araligin1 animsama ve yorumlama iginde oncelikli bir so-
rumlulugu oldugunu” iddia eder (Gross, 1985: 65). "Alternatifler"
ve "direnigler" oyununun iste bu belirlenimci konturlara karg1 oy-
nanmasi gerekir.

Gelgelelim, bdylesi ulusal zaman-mekan gergevelerinin kurul-
masindan Once, tanimlann ve kargi-tanimlann yansacagi genis
bir yer vardir. Giulio Bollati "L'italiano” baghkli harika bir dene-
mesinde (Bollati, 1983 iginde), Italyan ulusal kimliginin ingasini
serimler. Bunu, on dokuzuncu yiizyil tarih yaziminda alternatif im-
gelerin iiretilmesinin izini siirerek yapmustir.

Bollati, Levi-Strauss'un toplumsal gruplann simflandirma yap-
maya ihtiya¢ duyduklan ve bunu da farkliliga agirhk vererek,
olumsuz ve olumlu degerlendirmeler vasitasiyla yaptiklan yolun-
daki goriigiinii kabul eder. Bu kategorik yapr yalmzca yabancilarla
("onlar”) iligkili olarak iglemez, aym zamanda kimin "biz"den biri
olarak goriilmesi gerektiginin igaretini verir. Bollati, on dokuzun-
cu yiizyil Italya'sinda birlesme &ncesinden sonrasina giden do-
nemdeki tarih yaziminda cereyan eden hayati bir tammlama siire-
cini tasvir eder: "lItalyanlar" kategorisinin sinirh tutulmasindan
genigletilmesine dogru bir hareket vardir. Ama, "Italyanlar” kate-
gorisinin genigletilmesi belirli bir bagat "ulus" imgesini igeriyor
ve aynca kiiltiirel bir- kategoriden siyasal bir kategoriye —"6zerk
bir siyasal kigilige sahip etnik bir cemaate" ait olmak— ge¢meyi
gerektiriyordu (Bollati, 1983: 43).

Uniter bir imge yaratma esnasinda basa ¢ikilmasi zorunlu olan
sey due razze ya da due popoli algilamasiydi (nihai olarak herhan-
gi bir zaferin s6z konusu olup olmadigini insan merak ediyor). On
dokuzuncu yiizyi1lin baglangicinda italianita sozciigii igeridekileri
karakterize ederken, italianitudine sozciigii diglananlan anlatmak-
taydi. Bollati, yiizy1l déniimiinde 1limli Risorgimento taraftarlan-
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nin "Italyanlar”in Fransizlara karsi savagmalan gerektigini kabul
ettiklerini savunur. La patria'min savunulmasi ulusu 6ziinde top-
lumsal olarak muhafazakar bir ¢ergeve iginde genigletmenin bir
yoluydu; asag: tabakalar "efendilerinden bunu 6grenmeleri 6lgii-
siinde bir kimlige ve kendilerine ait karaktere sahip olacaklard:”
(1983: 59). Bu yaklasim bariz bir gekilde, ulus olma haline dair
soylemlerin eklemlenmesinde Gramsci'nin séziinii ettigi kiiltiirel
ve ideolojik tahakkiim sorunsalin1 giindeme getirir. Bu sorunsalin
Anderson gibi bir neo-Marksistte bulunmamas: tuhaf.

Bollati, daha yeni "igerilmis" olanlar i¢in bir yer agilmas:1 ge-
rektigini ve onde gelen cesitli entelektiieller ile heyetlerinin, kabul
edilebilir bir ulusal "ahlaki karakter" degiskesini inga etme gorevi-
ni Onlerine koyduklarim savunur. Ulusal birlik saglandiktan sonra
odak noktasi obiir uluslarla, 6zellikle gii¢lii endiistrilere sahip ulus-
larla kargilastinldiginda Italyanlarin ulusal imgesinin ne olabile-
cegi konusuna kaydirildi. Bollati burada, Italya'daki yararcilik kar-
sit1, kurumsal olarak muhafazakar, endiistri kargiti kiiltiiriin
kaynaklarina deginir. Bollati, kdyliilerin yiiceltilmesinin Afri-
ka'daki somiirgeci maceraciligin haklilagtirilmasina, I. Diinya Sa-
vagi'nda oliime kosacak askerlerin ¢agrilmasina ve fagizmin isgi
kargithgina payanda olugturdugunu savunur.

Bollati'nin denemesi birtakim sorular dogurur. flkin, belli ¢ikar-
lara sahip sinif fraksiyonlarinin iiyeleri olarak edimde bulunan en-
telektiiellerin bilingli eylemliligini metanetli bir tarzda giindeme
getirir. Ulus-tamimlayici gruplar arasinda tanimlama yapmaya yo-
nelik miicadele meselesi bununla iligkili bir meseledir. Bollati'nin
acgiklamasinda nigin belli goriiglerin kabul gordiigii ya da 6ne ¢ik-
tig1 belirgin degil; yine de, hayati 6nemdeki nokta, ulusal kimlige
dair rakip degiskelerin bir yarig alaninda cereyan ettiginin belirtil-
mesidir. Ustelik, Bollati'nin yaklagim, iletigim araglarinin agikga
analitik bir yere sahip oldugu bir yaklagim. Konuyla iligkili bir de-
nemesinde, "Il modo di vedere italiano"da (Bollati, 1983 iginde)
oldukga belirgin bir ekilde fotograf¢iligin ltalya'daki alimlanma-
sina ve kullammlarina dikkat geker ve ¢ogunluk Kkiiltiiriiniin Ital-
yan fotograf¢ilarim belli pratiklere nasil yonelttigi hakkinda soru-
lar sorar. Nitekim, Italyan fotograf¢ihginin nasil bir pitoresk
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argivi haline geldigine ve merkezi toplumsal kurumlan (6zellikle
monargiyi) temsil etme bigimlerine deginir. Gramsci'ci yonelimiy-
le uyumlu bir bigimde, Bollati'nin ¢aligmasinda bagka baglamlar-
da faydali bir gekilde gelistirilmeye ve uygulanmaya elverigli,
ulusal kimlik ingasimin analizine yonelik kiiltiirelci bir g¢ergeve
mevcut.

Bu kez Birlesik Devletler'de ulusal kimligin ingas1 hakkinda
olmak iizere aym sorular Michael Kammen (1978) tarafindan orta-
ya atildi. Kammen'e gére sorun, "Birlesik Devletler'de miigterek
tarihsel ¢ikann nispi eksikligi ya da wlusal —kismi etnik, dinsel ya
da bolgesel geleneklerin kargiti olarak— gelenegin hissedilmesi, al-
gilanmasi ve idame ettirilmesindeki zayifhiktir" (1978: 3). Kam-
men, kolektif ulusallik nosyonlarinin 6zellikle popiiler kiiltiirde
ulusal geleneklerin ingasina 6zen gosteren bir kiiltiirel tarih araci-
ligryla faydal bir gekilde serimlenebilecegini belirtir. Kammen'in
savunusunun merkezinde yatan tez su: Amerikan Devrimi, Ig
Savag'tan farkli olarak, niifusun onemlice bir boliimii tarafindan
asla reddedilmemig bir tarihsel ugrak olmasindan &tiirii Birlesik
Devletler'deki gelenek duygusunun ¢ekirdegini olugturur. Bundan
dolay1 Amerikan Devrimi, S. N. Eisenstadt'in ibaresi kullamlacak
olursa, "kolektif kimlige iligkin temel gonderi noktasi” saglar.
Kammen bu izlegi agimlayabilmek i¢in tarih yazimi, anilar ve 6z-
yasamoOykiilerinin yam sira devrim sonrasi déonemin “ikinci simf
agk romanlan"n1 ve "ligiincii simif romanlan" incelemigtir. "Sem-
bolizm ve imgelem"e verdigi 6nem bakimindan yaklagimi Bene-
dict Anderson'in yaklagimiyla yondesme igindedir.

Yakin tarihli tarihsel ¢caligmalara dair yapilan bu kisa tartigma,
"gelenekler”in nasil incelenmesi gerektigi sorusunu doguruyor.
Kammen geleneklerlé kismen "toplumsal bellegin siireksiz ve de-
gisen kullanimlan" bazinda ugragmak zorunda oldugumuzu be-
lirttiginde bu soruyu gayet iyi bir gekilde ortaya atar. Bunu, "ulu-
sal bellegin" -ve bundan dolayr ulusal kimligin— verili
degiskelerinin iiretilmesini miimkiin kilan kiiltiirel yeniden iiretim
siirecinde igleyen segici mekanizmalarin analizi seklinde yeniden
formiillestirebiliriz.
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H. SONUCLAR

Bu ve onceki boliim elestirel bir ruh tagiyor, ama bu elestirel-
ligin yalmzca olumsuz bir elegtirellik olmadigini umuyorum. Bas-
kalarinin galigmalarindan 6grenilecek pek ¢ok sey var. Gelecekte
ulusal kimlik sorusuna nasil yaklasabilecegimize dair bazi siste-
matik Onerilere de agagida kisaca deginecegim. Hem akademik
hem de resmi olarak desteklenen giiniimiiz medyalojisinin devasa
eksiklikleri olduguna kugku yok. Giiniimiiz medyolojisi "ulusal
kimlik", "kiiltiirel kimlik", "igitsel-gorsel mekan" vb.'den s6z eder-
ken soylemindeki kilit terimlere dair net bir kavramsallagtirma
onermiyor. Tiim bir aligtirmalar dizisi, terimlerin gergek gelisme-
ler ve bunlann nedenleri iizerine analitik manivelalar 6nermekten
ziyade, birbiriyle yangan siyasal-ekonomik projelerin igaretleri
olarak iglev gordiikleri konunun 6ziine uzak bir karaktere sahip
gorinmekte. Su anda bu tiirden sembolik siyasetlere —ister Avro-
projeleri, Latino-projeleri ya da isterse UNESCO-izmin ¢eligkileri-
ni megrulagtirmak igin olsun- bir talep olduguna kusku yok. 7.
boliimde yapilan analiz ¢aligma arzinin gelismekte oldugunu ve
kafa kangikliginin aragtirma girigimciliginde ciddi bir dezavantaj
olmadigimi tanitlamaktadir. Modas1 ge¢mis ve giivenilirligini Yi-
tirmig bir medya etkileri modeline yaslanmak ile son moda bir 6z-
nelcilik arasinda kalan giiniimiiz medyalojisinin, genelde kolektif
kimligin ve 6zel olarak da ulusal kimligin olugumuna 1gik tutmak
bakimindan 6nerecek ¢ok seyi yok.

Goreneksel olarak anlagildig: haliyle sorunun ayaklan iizerine
oturtulmas: gerek. Simdiye kadar iletigimsel ve kiiltiirel siirecler
iizerine geligtirilen argiimanlar ve yapilan ¢aligmalar ulus-devlet,
ulusal kiiltiir ve ulusal kimlik hakkinda keyfi varsayimlarda bulun-
makta. Bunlarin hepsi sorunsuz bir gekilde alinir ve merkezi ilgi
noktasin iletigim olugturdugu icin bunlar artik Rategoriler mua-
melesi goriir. Bu durum kargisinda, argiimanin terimlerinin tersine
cevrilmesini 6neriyorum: Ulusal kimligin nasil olugturuldugu so-
runuyla ise baglayalim ve iletigim ile kiiltiirii bu sorunsalin igine
yerlestirelim.

Yukandaki tartigmada ¢ok genel birkag¢ noktayr onayladigimi

F19 / Medya Devlet ve Ulus 289



gecerken belirtmigtim. Bu noktalan sonu¢ yerine geg¢mek iizere
Ozet olarak bir araya toplayacagim. Surasi agik ki, bu noktalarnn
ileride yapilacak ¢aligmalarda sistematik bir gsekilde gelistirilme-
leri gerekir.

Teori

Ister "etnik canlanmalar" olsun isterse yeni toplumsal hareket-
ler, yakin ge¢migteki geligmeler kolektif kimlik sorusunun teorik
bir sekilde kavranmas: talebini kigkirtmigtir. lletigim konusunda-
ki yakin geg¢migin literatiiriiniin bir elegtirisi bu talebi perginle-
mekte. Konuyla ilgili ¢aligmalar halihazirda yapilmaktadir; gelge-
lelim, bu ¢aligmalann biiyiik kismi, yerlesik ulus-devletler iginde
zuhur eden kolektivitelerin kimliklerinin kargiti1 olarak ulusal kim-
lik terimini kavramsallagtirmada basarisizliga ugramigtir. Ulus-
devletin parametreleri sorgulanmaksizin kabul edilmistir.

Ulusal kimlik

Bunun belli bir kolektif kimlik tiirii olarak anlagilmasi gerekir.
Bagka bir anlatimla, ulusal kimlik, bir toplumun verili bir stratejik
diizeyinde olugturulan bir kimliktir. Bigimsel terimlerle s6ylendik-
te, ulusal kimlikten s6z edilmesi, icerme ve diglama siireglerini
analiz etmemizi gerektirir. Ayni zamanda, igsel ve digsal tanimla-
malar arasindaki diyalektik iizerine de diisiinmek zorundayiz.
Daha once, kolektif duygunun ulusal baglamda seferber edilmesi
siireglerine daha ayirt edici bir tarzda egilinebilmesi i¢in ulusal
kimlik kavraminin ulusguluk kavramindan ayn tutulmas: gerekti-
gini iddia etmigtim. Bu analitik tutum, aksi takdirde tek bir kavra-
min karartacag) bir degisiklikler silsilesini telif etmemize izin
verir.

Eylemci bir perspektif

Kolektif eyleme onem veren bir yaklagimin ulusal kimligin
analizi i¢in uygun bir baglangi¢ noktasi1 Oonerdigini ileri siirmiig-
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tim. Boyle bir perspektif, kimligi kolektif eylemin bir 6nkogulu
olarak degil, daha ziyade siirekli olarak olugturulan ve yeniden
olusturulan bir kategori olarak gérmemizi gerektirir. Kolektif kim-
likten s6z etmek, bir failin belirli bir toplumsal iligkiler dizisi i¢in-
de siirekli eylemini gerektirir. Ayn1 zamanda bizden mekan ve za-
mani hesaba katmarmzi ister.

Mekin

Ulusal kimlik belli bir toplumsal mekan iginde inga edilir. Su
anda ulus-devletlerden olugan bir diinya sistemi baglaminda ulusal
kimligin yeniden iiretimiyle ilgili kisitlar verili teritoryal ve huku-
ki-siyasal sinirlardir. (Bu manzarayi, var olan ulusal sinirlarin ye-
niden ¢izilmesini gerektiren yeni ulusal kimliklerin ortaya ¢ikigini
da diisiinerek daha karmagik kilabiliriz elbet.) Ulus-devletin iggal
ettigi toplumsal mekan, ulusal kimligin nasil inga edildigi sorunu-
nu ¢Ozmez; sadece, imkan dahilindeki geligtirimlerine bir sinir
koyar. Toplumsal mekan igerisinde kiiltiirel mekan, ¢esitli kiiltiirel
kimliklerin gelistirildikleri mekandr.

Ulusal kiiltiir

Ulusal kiiltiir, ulusal kiiltiirel mekan igin kullanilan diger bir
ibaredir. Ulke olarak ulusal kiiltiir, verili bir ulus-devletin teritoryal
kisitlar: tarafindan sinirlandirilir. Bununla birlikte, "ulusal" karak-
teristikler verili degildir. Ulusal kiiltiirler, tim niifusun 6zdeg bir
iligki i¢cinde durdugu miisterek sembollerin yi1gildig:1 basit ambar-
lar degildirler. Daha ziyade, ulusal kiiltiirlere, tammlar iizerine re-
kabetin cereyan ettigi bolgeler olarak yaklagilmasi gerekir. Ulusal
kiiltiirlerin ilk olarak tesis edildikleri tarihsel evreler ile bunlarin
muhafaza edilmeleri sorunlarinin 6ne ¢iktig: tarihsel evreler ara-
sinda ayrim yapmaya ihtiyacimiz var. Ulusal kiiltiir, siniflandirma
sistemlerinin bir ambandir. Siniflandirma sistemlerinin bir ambari
olarak ulusal kiiltiir, ulusun sinirlan Gtesinde yer alanlar olarak an-
lagilan "onlar"a karg1 "biz"i tanimlamamizi saglar. Ayrica, ulusal
kiiltiir, i¢sel toplumsal boliinmeler ile iktidar ve tahakkiim iligkile-
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ri yapisini izleyen ¢izgide ulus-i¢i diizeyde "biz" ve "onlar" aynm-
lanini da yeniden iiretebilir.

Zaman

Ulusal kimligin gelistirilmesi zamansal bir siirectir. Ozellikle
onemli bir nokta, ulusal bir kolektif kimligin simdisiyle gegmisi
arasindaki iligkidir. Bu iligki, hi¢ degilse kismen, "gelenekler"in
ve "toplumsal bellek"in siirekli, se¢meci bir bigimde yeniden inga-
sinin dolayimladig1 hayali bir iligki olarak anlagilmali. Bu kate-
goriler, gegmis ile simdi arasindaki 6zdeglik zincirinin siirekli ig-
lendigi kiiltiirel kurumlann ve pratiklerin roliine dikkatimizi geker.
Aynca, ulusal kimligin aktif ingacilan olarak kiiltiirel iireticilerin
6zelroliine egilmemizi saglar.
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9. AKLIKARISANLARA KILAVUZ YOK: DEGISEN
BIR AVRUPADA KOLEKTIF KIMLIKLER

Bugiin, Avrupa'da uzun bir siiredir var olan kiiltiirel ve siyasal
kimlik Oriintiilerine, daha ©6nce kargilagmadigimiz bir meydan
okumayla karg1 kargiyayiz. Savag sonras: yillar1 nitelendiren iki
siyasal-ekonomik sistem arasindaki ¢atigma gézlerimizin Oniinde
sona erdi. Higbir ey bunu Kasim 1989'da Berlin Duvan'nin yikil-
masindan —hem s6zciik anlaminda hem de giiglii bir metaforik an-
lamda— daha dramatik bir bigimde sembollestiremezdi. Soguk
Savag yillannda yagsamig ve bu g¢atigmanin zirvelerindeki iimit
kiric1 ugraklan hatirlayan hi¢ kimse Dogu Avrupa'daki demokra-
tiklesme akimlarindan heyecan duymamazhk edemez. Gelgele-
lim, yine ayni nedenle, savag sonrasinda Avrupa'nin boliinmesine
yol agan felaket kogullarin1 hatirlayan hi¢ kimse ne tiirden bir yeni
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diizenin ve nasil inga edilecegi konusunda da kayitsiz kalamaz.

Gegtigimiz aylarin baghca geligmelerini aktarma ve yorumla-
mada haber medyalarinin rolii 6nde gelen bir nem tasidi: Gegti-
gimiz sonbahar ve kigtan bu yana eski siyasal anlaminda (yani,
Sovyet tahakkiimii altindaki tampon devletler olarak) "Dogu" Av-
rupa’'nin varhigi sona erdi. Boylesi ani bir degigme, toplumsal-
siyasal ¢cevremizi yorumlama araci olarak iletigim sistemlerimizin
yeterliligi konusunda birinci dereceden bir meydan okuma ortaya
koymaktadir. Aynca bunun, yeni olaylarin ve siireglerin yorumla-
yicilan olarak entelektiiellerin toplumsal rolii hakkinda da bazi
icerimleri var.

Carpici olan, 6nceki Dogu Bloku'na ait gogu iilkenin iletigim
sistemlerinin diinyaya goreceli agilmasinin (siyasal liberallegme-
nin bir dogurgusu olarak) giiniimiiz medya analizini nasil bozguna
ugratmig oldugudur. "Demokrasi" ile "totalitarizm" arasindaki mu-
azzam ideolojik miicadele iizerinde kurulmug bulunan analitik ge-
malar bir zamanlar tagidiklar1 agirhgi bundan boyle tagiyamazlar.
Yeni ve ¢ok pratik bir gorev, yani eski Dogu Bloku’ndaki geligme-
leri izleme ve degigsen kosullara uygun kavramsal gerceveleri fii-
len icat etme gorevi su anda aragtirma giindemine gelmis bulun-
makta. Ornegin, niimiizdeki yillarda gozlemlememiz gerekecek
en ilging siireglerden biri, ¢ok ¢esitli kapitalist medya girigimleri-
nin Dogu-Orta Avrupa'y: iggaline gosterilecek siyasal, ekonomik
ve kiiltiirel tepkiler olacak. Dayanikh bir "kamusal alan" baganyla
tesis edilecek mi? Piyasa ve devlet arasindaki yeni iligkiler kamu
yaranna nasil diizenlenecek? Daha genel bir diizeyde, sosyalizm-
den kapitalizme yeni gegisin iletisimsel boyutunu ve bunun sivil
toplumun yaratilmasindaki yerini teorilegtirmemiz istenecek.

Bununla ilgili ¢caligma arzinin hizla ortaya ¢ikacagina kugku
yok. Ashnda, kuskusuz gegici olsa da, Sovyetler Birligi'ndeki
glasnost'a dair ilk analizlere zaten sahibiz (bkz. Goban-Klas, 1989;
Graffy ve Hosking, 1989; McNair, 1989). Polanya, Macaristan ve
Dogu Almanya gibi iilkeler iizerine yakin donemde kaleme alinan
ve daha heniiz yayimlanmadan ortaya ¢ikan olaylarin hemen eskit-
tigi akademik yazilarin (bkz., 6rnegin Hanke, 1990; Jacubowicz,
1990) gosterdigi gibi, kisa vadede siirekli revizyonlar yapmanin
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kaderimiz olmasi muhtemel. Akademinin zaman 6lgekleri bir siire
yetersiz kalacak. Bugiin giindemi elinde tutanlar ve yeni yorumla-
rimizin taslaklanm ¢ikaranlar, muhabirler, yorumcular ve bilgin-
lerdir. (Akademisyen, bu kisvelerden birine ya da daha fazlasina
seve seve biiriinebilir —ve biiriiniir- elbet.)

Avrupa ortaya ¢ikmakta olan olduk¢a karmagik bir doniigiime
maruz kalirken, bizim iletigim sistemlerimiz (burada en genis an-
laminda yalmizca medyalan degil, Avrupa toplumlanni olugturan
ok gesitli toplumsal-siyasal gebekeleri de kapsayacak gekilde an-
lagilmasi gereken iletigim sistemnlerimiz) giderek bir nirengi nok-
tasi rolii oynayacak. Diiniin kapsamli, hazir ve nazir kligelerinden
bazilan agirliklanm yitirdiler (6rmegin, bugiin "6zgiir diinya"nin
"komiinizm"e karg1 misyonundan konugmak kesinlikle passé*dir),
ama bizim kategorilestirme, farklilagtirma ve giderek karmagikla-
san bir jeopolitik haritaciliga bir tiir anlam kazandirma ihtiyacimi-
za gayet uygun Obiir birgok aynmin isareti bolca bulunmakta. Ve
iste burada kolektif kimlikler sorusu iizerine baz1 diisiinceler sekli
altinda takip etmeyi istedigim izlek, tam da bu.

A.BASINC NOKTALARI

Siyasal soylemde kimlik kavram iizerine diigiinme yolunda re-
vagtaki kontrolsiiz modanin kaynaklarinin degigsmeye iligkin algi-
lamalarda yattig1 besbelli. Ideolojik olarak birbirine kargit iki top-
lumsal-siyasal ve ekonomik sistemden olugan mirasin gegerliligini
yitirdigi Avrupa'nin Yalta sonras: sekillenimi iizerinde baski yara-
tan etkiler arasinda su etkenlere 6zellikle dikkat ¢ekilmesi gerekir:

(i) Zaman zaman egitsiz bir geligim gosterse de, yalmzca eko-
nomi ve siyasal yonetim agisindan degil, aym zamanda kiiltiir
agisindan da cesitli icerimlere sahip olan Avrupa Toplulu-
gu'nda ekonomik ve siyasal biitiinlesmeyi gerceklestirme yo-
lunda hizlanan girigim.

(i) Gorbagov'un reform programinin akabinde sosyalist kam-

* Modasi gegmis. (¢.n.)
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pin biitiin biitiine dagilmasi. Brejnev doktrininin terki ve yone-
tici komiinist partiler arasindaki igsel ¢iiriime, siyasal ¢ogulcu-
lagma (ya da en azindan o6rgiitli ve megru muhalefet) igin ol-
duk¢a Ongorilmemis Olgiilerde bir mekan yaratti. 1990 yili
boyunca bundan bdyle en bloc* diigsiinmeyi biraktik. Polonya,
Cekoslovakya, Macaristan, Dogu Almanya, Romanya ve Bul-
garistan'da, gii¢ler dengesi ve degisme hizi1 simdiye kadar fark-
It oldu ve bu farklilik devam edecege benziyor.

(iii) Hem Dogu'da hem de Bati'da, farkli yollardan olsa bile,
ulus ve ulusun kendi kendisini.ifade etmesi sorunu siyasal giin-
deme giiclii bir sekilde yeniden girdi. Avrupa Toplulugu'nun
biitiinlesmesinde kaydedilen hizin artigi ulusal egemenlik ve
demokratik temsil hakkinda sorular iiretilmesini kigkirtti. Dev-
let sosyalizminin ¢oziilerek dagilmasi SSCB'de yeni etnik ta-
lepler yaratti (Litvanya'min birlikten aynlma girigimi sistemde-
ki celigkileri billurlagtirdi) ve simdiye kadar savag sonrasi
olusan paxr sovietica’nin Dogu-Orta Avrupa'da denetim altinda
tuttugu potansiyel sinir ¢atigmalarini giindeme soktu.

(iv) Sorunlan daha da karmagiklagtirmak iizere, iki Alman-
ya'nin yeniden birlegmesi sorununun, NATO ve par¢alanmakta
olan Vargova Pakt tarafindan kabul edilebilir yeni bir Avrupa
sinin ingasinin kargisindaki temel siyasal sorun oldugu yay-
gin bir sekilde kabul edilmektedir. Dogu Almanya'nmin ¢okiis
hizi en bilgili gozlemcileri bile hayrete diisiirdii. Gelgelelim,
yeni Sovyet Bati siyaseti'nin ultima ratio'sunun bir Almanya
Sorunu yaratacagi zaten yillardir bilinen bir seydi.

Diplomasi ve devlet adamliginin hiinerlerine ¢ok kapsaml bir
sekilde meydan okuyan bu 6nemli geligmelerin kigkirttig1 sorun-
lar hem siyasal-ekonomik hem de kiiltiirel sorunlardir. Bir yandan,
Avrupa'da siyasal ve ekonomik iktidar yapilarinin daha genis, kii-
resel icerimleri olacak tarzlarda yeniden diizenlenmesi potansiye-
linden s6z etmekteyiz. Obiir yandan, bu yapilar ve ig iliskiler hak-
kinda nasil diigiindiigiimiizii goz oniinde bulundurmamz gerekir
(ki bundan zaten kaginilamaz). Bu girigim Avrupahlann ittifaklari

* Bir batan halinde. (¢.n.)
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ve megruluklarinin zeminini borglu olduklan kolektiviteleri yeni-.
den incelemelerini gerektirecektir.

Café'lerdeki moda Marksist deyimle "Yeni Zamanlar" (Hall ve
Jacques, 1989) iizerine yeni diisinme tarzim benimseyeceksek,
genis kapsamh hatirlama ve unutma siiregleriyle ugragmak zorun-
da kalacagiz demektir. Avrupa kiiltir ve toplumunun paylagtig
seyleni hatirlamamiz ve Avrupa toplum ve kiiltiiriinii bolen geyleri
unutmamiz gerekir. Ama, bir alternatif olarak, boliinmeleri hatirla-
yarak ortak noktalan unutmay: segebiliriz elbet. Boyle bir direnig
tarzinin, seferlerin oldukca zor oldugu bir zamanda bir giiven taze-
leme yolu 6nermesinden &tiirii bir¢oklarina gii¢lii bir direnig tarzi
olarak goriinecegini samyorum. Bununla birlikte, kendi kendini di-
siplin altina alan bir analiz amaciyla, her haliikdrda bellegin ve
unutmanin gelecege dair yeni hayallerin (imaginings) inga edilme-
si amaciyla kullanilmalar ile bunlarin genellikle eklendikleri ham
duygulanimlar arasinda yeterli bir mesafenin bulunmasim sagla-
maya ¢aliymamiz gerekir. Oyleyse gorevimiz hem hatirlamak ve
unutmak hem de aym zamanda yeni alternatif ve imkanlar tasarla-
mak ve hayal etmektir.

Yerlesik diigiince oriintiilerinin bu gekilde yeniden diizenlen-
mesi, Ozellikle degigme siirecinin ne 6l¢iide kapsamh olacagindan
kimsenin emin olamamasindan &tiirii agir bir gorev. Siiriip gitmek-
te olan birgok tasarlama ve hayal etme girigimleri zaten var. Bilgi,
boslugu hoggdrmez. Avro-fiitiiroloji (ya da kisaca Avroloji mi
desek?) sikintisi ¢ekilmiyor. Kendisine saygi duyan hi¢bir Avrolo-
ji yorumcusu "2000 yilinin Avrupa'si"m tasavvur etmeye c¢aligan
bir taslak olugturmaktan kaginamaz. Londra'da yayimlanan /nde-
pendent gazetesindeki boyle bir tasanmda Alman sinin "kismen
hatirlanan gegici bir sapma havasina biiriinmiigtiir”. Cebelitarik'in
statiisii konusundaki tartigmalar siirerken, Ispanya GSMH's: Ingil-
tere'ninkinden fazladir; Orta Avrupa'nin su anki durumu Avustur-
ya-Macaristan [mparatorlugu'na ¢ok benzemektedir (Cottrell,
1989). Bagka bir gazete, Financial Times, asagidaki eglestirme
oriintiilerinin bulundugu bir 2020 yili "fantezisi" Onerir: bir "Bati
Avrupa Birlesik Devletleri" ve Orta Avrupali, Iskandinav-Baltik,
Balkanlar, Slavik ve Tiirki, Ermenistan ve Giircistan Kafkas Fede-

298



rasyonu gibi gesitli adlarla aynlan bir dizi "Birlikler" (Mortimer,
1990). Kategorilestirme gerekliligi hep giindemdedir. Bagka bir
omek vermek gerekirse, Le Monde'un "Debats" (Tartigmalar) kis-
minda, Bundestag'in SPD iiyesi, seckin Fransiz okuyuculanna bu
post-ulusguluk doneminde asil meselenin kiiltiirel Almanhk ugrag
oldugunu bildirmektedir. Diinya, kiiresel bir kimlige dogru yol al-
maktadir; o nedenle:

Bugiin, biz yurttag-izleyiciler, artik tek bir devlet igerisinde yasama-
maktayiz; hepimiz esanh olarak bagka devletlerde ve bagka kiiltiirler-
de yasiyoruz. Giderek daha gok, bir kiiltiirel kolaj i¢inde yasiyoruz.
Bu simdi yalmzca Almanlar igin degil, diinyanin gogu bélgesi igin ge-
cerlidir (Duve, 1989).

Bu iyi niyetli ¢izginin bizi bastan ¢ikarmamasi gerekir. Surasi
kesin ki, hakikatin tohumu, degismenin imgelerini ve yorumlarini
biiyiik 6lgiide farkh izleyicilere aktarma konusunda iletigim arag-
larinin tagidigs onemde yatmaktadir. Bu hizl siyasal doniigiim
doneminde uluslar arasindaki iletigim siiregleri her zaman oldu-
gundan daha biiyiik bir 6neme sahip olmug ve degismeyi yorumla-
yanlann sorumluluklari da buna gore artmigtir. Ama, yukanda
zikrettigim Le Monde'daki makalede yer alan, yurttag-izleyicinin
diinyay: gorecelik¢i bir kiiltiirel kolaj olarak gordiigii yolundaki
post-modernist varsayimi son derece inanilmaz buluyorum. Mesa-
jin yorumu tekbigimli degildir. Oder-Nisse Hatti'mn dayanikh
olup olmadig: sorusu, Birlegik Krallik'ta ya da Fransa'da géreceli
bir temkinlilik ve ilgiyle ele alinabilir; ama bu sorunun tinilan Po-
lonya'da ya da Sovyetler Birligi'nde aym degildir.

Avrupa mekani, kiiltiirel bir kolaj 6nermekten ziyade, ¢ikar ay-
nliklanna yaslanan ulusal kimliklerin keskin bir gekilde ortaya ko-
nulmasinin giindemde oldugu bir mekan gibi goriinmektedir: Bal-
tik devletlerindeki ayrihikgi hareketleri ve bunlarin merkezi
Sovyet devlet iktidanyla yasadiklan keskin zorluklan, Yugoslav-
ya'daki birbirine diigman ulusal gruplagmalar seklinde pargalanma
yoniindeki egilimi, Kafkaslar'daki 6liimciil etno-dinsel nefretleri ya
da Romanya'daki genis Macar azinlig1 ve onun zuliimlerle dolu ta-
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rihini digiinmek yeterli. Bir post-ulusgu Alman federasyonunun
bizim tiim geleceklerimizin imgesi olmasi gerekmez. Ciinkii su
anda hepimiz post-ulusgu degiliz.

Aslinda, bizim Avrupal olma duyumumuzun ne kadar karma-
sik ve niiansh bir hale geldigini, yeni bir Avro-kartografinin ol-
gunlagmasindan daha iyi anlatan bagka bir ey olamaz. Su anda,
varolugu, Soguk Savag'in kaba bir diigmanhiga yaslanan biiyiik ta-
sarimi tarafindan uzun siire gélgelenmis olan insanlan ve yoreleri
diigiinmek zorundayiz. Simdi, etnik ve dinsel boliinmelerin eski
giiclerini kazandiklan fiili ve potansiyel rahatsizlik noktalarim
gosteren haritalar bolca bulunuyor. Atlantik'ten Urallara uzanan
bdyle bir aragtirmada, gerilimlerin olugturdugu Avrupa denen ya-
mali bohgada kirk altidan fazla rahatsizlik noktasi saptand: (bkz.
Ascherson, 1990). Burada kendimi birdenbire odaga yerlesen iki
omek olay1 zikretmekle simirlandinyorum: "Alman” kimligi son
zamanlarda yeniden kesfedilen Polonya'daki Silezyalilar ve Uk-
rayna'daki Katolik Kilise Birligi'nin Rus Ortodoksluguna karg: ye-
niden hak iddiasinda bulundugu dinsel bolinmeler iizerindeki yeni
odaklanma (Clough, 1990; Gott, 1990). Avrupa'daki sinirlann
devam eden kangiklig1 goz 6niine alindiginda —yani, miikemme-
len aym hizaya oturtulmug siyasal yonetim ve kiiltiiriin 6l¢iit kabul
edildigi ulusgu sdylene gore yargilandiginda— yeni Avrupa diizeni-
nin dogasinda birgok gerilimin bulunacag: tahmininde bulunmak
pek az risk igeriyor.

B. KOLEKTIF KIMLIKLER

Bu ¢alkantili baglamda bugiiniin entelektiiellere yiikledigi kagi-
milmaz gorev, ulusal kimliklerin en 6nemlisini olugturdugu savu-
nulabilecek kolektif kimlikleri bi¢imlendiren siyasal, ekonomik,
toplumsal ve kiiltiirel giigleri analiz etmektir. Bununla birlikte,
pekala bilindigi gibi, entelektiiellerin oynayacag tek bir rol yok-
tur; daha ziyade siyasal ve ekonomik ¢ikarlarin eklemlenmesiyle
yakindan baglantili toplumsal olarak yapilagmig bir imkanlar sil-
silesi s6z konusudur (bkz. Schlesinger, 1982).
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Verili devletler igerisinde, entelektiiel faaliyetin kapsamim ta-
nimlamada simf iligkilerinin ve siyasal orgiitlenmenin biiyiik
onemi var. Devletler arasinda, ulus olma halinin hatali ¢izgileri bir.
ulusal soylemin gelistirilmesi i¢in gereken temel bir 6zdeglesme
kaynagim ve siyasal mekam saglarlar. Buna ragmen, ulusal kim-
likleri tikel devletlerin sinirlanyla karigtirmamamiz gerektigini
vurgulayacagim ¢iinkii siyasal birim ve kiiltiir birbiriyle sorunsuz
bir gekilde aym hizaya gelmez. Omegin, Britanya ve Ispanya gibi
devletler gokuluslu olup, kimlik kazandirma konusunda 6nemli
bolgesel farkliliklar igerir; bu, Iskogya ya da Katalonya'da ikamet
etmekte olan birinin farkinda olmamasinin miimkiin olmadig: bir
olgu. Bundan dolay: bu boyut ek bir kangiklik yaratiyor. Bunun
yam sira, entelektiiel projelerin dile getirilmelerinin cereyan ettigi
mevkiler olarak ulus-iistii, ulus-agin ve uluslararasi organlarin
onemi de ihmal edilmemeli. Avrupa'nin gelecegi igin yapilan
biiyiik tasanmlarin birgogu tam da bu diizeylerde gelistirilir.

Italyan sosyolog Alberto Melucci, su gizgilerde bir "kolektif
kimlik" tanimi yapmay: denedi:

Kolektif kimlik, kendi eylemlerinin yonlendirilmesinin yam sira ey-
lemlerinin cereyan ettigi firsatlar ve kisitlamalar alaniyla da ilgili olan,
etkilesim igindeki birden fazla birey tarafindan iiretilmig etkilegimsel
ve miigterek bir tammdur... Kolektif kimlik olusumu hassas bir siiregtir
ve ardi arkasi kesilmeyen yatimn gerektirir. Kolektif kimlik, daha ku-
rumsallagmig toplumsal eylem bigimlerine benzer hale geldikge orgiit-
sel bigimler, bir formel kurallar sistemi ve onderlik oriintiileri halinde
billurlagabilir (1989: 34-5).

Biligsel ve duygusal siireglerin bir firsat yapisi igindeki geligi-
mine verilen bu 6nem bana ¢ok yerinde goriiniiyor. Buna, kolektif
kimliklerin ikili bir siire¢ tarafindan desteklendigini eklemek isti-
yorum: "biz"im etrafimizda bir simir olusturan igerme siireci ve
"biz"i "onlar"dan ayiran bir diglama siireci. "Dostlar”, "diigman-
lar" ve "yansizlar" arasinda ¢izgiler gekmek toplumsal siniflandir-
malarin ortak bir karakteristigidir (bkz. Schlesinger, 1988).
Zygmunt Bauman (1990: 153), bu sekilde simiflandirmalar yapma-
ya ¢aligmanin modem ulus-devlet agisindan tipik oldugunu vurgu-
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lar; ve bizim ortamizdaki "yabanci” gibi inat¢i1 6geler, homojen bir
diizen arayig1 agisindan temel bir sorun olugturur. Boylesi simif-
landirma siiregleri asin uglara vardinldiginda 6liimciil olabilir
(Oteki'nin insandan sayilmamasi ve soykirim, bunun simir durum-
laridir) ve en azindan, Macaristan dogumlu mizah yazan George
Mikes'in dokunakh bir sekilde gézlemledigi gibi, genellikle 6nem-
siz olmaktan ¢ok uzak bir tarzda direngendirler:

Bir yabanci olmak utang verici ve kétii bir duygu; bdyle degilmis gibi
yapmanin yarari yok. Bundan kurtulus yok. Bir suglu 1slah olabilir ve
toplumun nezih bir iiyesi haline gelebilir. Bir yabanci 1slah olamaz.
Bir kez yabanci olan daima yabancidir. Ondan kurtulus yoktur. Britan-
yali olabilir, ama asla Ingiliz olamaz (1946: 8).

Bauman'in (1990: 158) hakl olarak belirttigi gibi, asimile etme
yoniindeki basing, yabanciyr agagi gormeyi gerektirir ve "yabanci
varliklar ve niteliklere kars1 agilan savagin” pargasi olarak goriile-
bilir. Mikes'in Ingiliz olmanin 6zellikleri hakkindaki gériigleri,
¢ok benzer kategorilestirme bigimlerinin Avrupa'daki bagka yer-
lerde de isledigini gozlemlememizi engellemez: Theodore Zel-
din'in Fransa ve Fransa'nin "yabancilan" iizerine yaptig1 gézlem-
ler bunun bir dmegi (bkz. Zeldin, 1985: 26. boliim).

Mevcut baglamda, onceki boliimde dikkat ¢ekildigi iizere, ko-
lektif kimliklerin analizi i¢in birkag ilgili ilkeyi g6z oniinde bulun-
durmak yerinde olacaktir. lkin, boylesi kimliklerin eylem icinde
olusturuldugunu ve hem igsel dinamikler hem de digsal gii¢ den-
geleri ¢izgisinde siirekli yeniden olugturuldugunu kabul etmemiz
gerek (kald1 ki, mevcut degisme hiz1 bu argiimani perginlemekte-
dir). Alberto Melucci'nin (1989: 25-6) hakh olarak savundugu gibi,
kolektif kimlikleri kolektif eylemin belirgin bir 6zelligi olarak gor-
meliyiz.

Ikincisi, gelenekleri yeniden inga etme ve kolektif hatiralari
faal hale getirme yolundaki olduk¢a karmagik imgesel siirecin or-
taya ¢iktig1 zaman boyutunun farkinda olmaliyiz (bkz. Hobsbawm
ve Ranger, 1983; Namer, 1987; Schama, 1987). Antropolog Mary
Douglas (1987: 70) sunu gozlemlemisti: "Kamusal bellek toplum-
sal diizenin depolama sistemidir. Kamusal bellek hakkinda diigiin-
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mek, diisiincemizin kosullar1 hakkinda diigiinmek kadar bize
yakin bir seydir." Oyleyse kilit sorular, kolektivitelerin iiyeleri
olarak toplumsal olarak neyi unuttugumuz ve neyi hatirladigimiz
—ve nigin— sorulandir.

Ugiinciisii, mekdnsal olarak da diigiinmeye ihtiyacimiz var. Ko-
lektif kimliklerin teritoryal bir yogunlagsma modeline ve hukuki-
siyasal biitiinlige diizenli bir uyum gostermesi gerekmediginden
bu da karmagik olabilir. S6zgelisi, devletlere sahip olmay: arzula-
yan uluslara ve etnik gruplara, devletlerin sinirlan arasinda konak-
layanlara, varliklarim siirgiin olarak siirdiirenlere bakin.

Bu oldukg¢a genel gozlemler giiniimiiz Avrupa gergekligi ve
onun yorumlanmasiyla ilintili. Savag sonrasi toplumsal-siyasal
mekan, genig farklilik etiketlerinin yapigtirildig1 Dostlar ve Diig-
manlar ¢izgileri boyunca boliinmiigtii: Demokrasi versus Totalita-
rizm; Kapitalizm versus Komiinizm; Dogu versus Bati. Bu basite
indirgeyici gergekler iki biiyiik kamp igindeki i¢sel farkliliklarin
iizerini orttii ve her bir kamp iginde t6zsel olarak farkh bir seylerin
ozlemini ¢ekenleri (McCarthyizm ve Gulag kesinlikle esitlene-
mezse de) parya haline getirdi. Savag sonrasi uluslararasi siyasetin
agirlig ortakliklar1 vurgulayan iddialan bastirdi ve Bati ile Dogu,
lyi ile Kétii halinde boliinmiig bir Avrupa'da yaratilacak bir Mer-
kez diigiincesini ortadan kaldirdi.

C. AVRUPA UZERINE SOYLEMLER

Giiniimiizde cereyan etmekte olan siyasal ve ekonomik degig-
me siirecleri siyasal soylem diizeyinde rekabet iiretmekte olup, en-
telektiiellerin (argiimanlarim1 ve gelistirdikleri gerceveleri yayan
kitle iletigim araglari ile birlikte) igte burada, yeni yorumlar bigim-
lendirmede 6nemli bir katkilan olabilir. Bizden, Avrupa mozayigi-
nin neresinde konumlandigimiza bagiml olarak, farkli bir giigle
ve farkll bir cazibeyle, birkag farkli Avrupa "hayal etmemiz" ya da
tahayyiil etmemiz isteniyor. Bu siirecin hizlanmas! ve yogunlas-
mas1 muhtemel goriiniiyor. Tartigmanin cereyan ettigi, agik¢a kar-
silikli iligkili olsalar bile, birkag¢ ayr1 alan var.
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Avrupa Toplulugu iginde, minimalizm ile maksimalizm arasin-
da simdilerde ¢oziilmeye baglamig goriinen bir ¢atiyma olmugtu.
Minimalist s6ylemin locus classicus'u, Ingiltere Bagbakam Marga-
ret Thatcher'in iinlii Bruges konugmasidir: "Avrupa Toplulugu...
Avrupah kimliginin bir tezahiiriidiir. Ama bu kimligin tek tezahii-
rii degildir. Bir zamanlar tamamen Avrupa kiiltiiriinii, 6zgiirliigiinii
ve kimligini paylagmig olan Demir Perde'nin dogusundaki insan-
lann koklerinden kopartildiklarim asla unutmamaliyiz” (Thatcher,
1988: 3). Bu sozler sabik Dogu'yu 1989 yilinda yeniden gekillen-
dirmeye baglayan devrimci degigmeden 6nce sarf edilmigti. Buda-
peste, Prag, Varsova ve Berlin bir kez daha genig Avrupa takimi
icindeki yerlerini alirken, Bayan Thatcher'in soyledikleri dogru
olsa bile, bu s6ylenenlerin kesinlikle masutn olmadig: diisiiniilebi-
lir. Thatcher'a goére, 1992 yilinda gegilmesi tasarlanan Tek
Pazar'dan daha genis olan ve gevsek bir sekilde yakin iligkiye
gecen bir Avrupa, hem Dogu'yu islah edebilir hem de Britanya'ya
daha genis bir oyun alam saglayabilir —ve Britanya'yla Avrupa
arasindaki mesafeyi koruyabilir (bu goriis Agustos 1990 tarihinde
Aspen Enstitiisii'nde yaptifi bagka bir konugmada yinelendi:
Thatcher, 1990). Bayan Thatcher'a ve onun yaptig1 gibi ulusal ege-
menligi vurgulayanlara gore, "bagimsiz egemen devletler arasin-
daki goniilli ve aktif igbirligi, bagsanli bir Avrupa toplulugu bina
etmenin en iyi yoludur". Bu goriigle eszamanh olarak, ulus olma
halinin, ulusal géreneklerin, geleneklerin ve kimligin "bir Avrupal
kigilik kimligi"ne ve "siiper-devlet'e kargi korunmasinda israr
edilmesinden (Thatcher, 1988: 5) 6tiirii burada devlet ve ulusun il-
ging (ama pek sasirtici olmayan) bir sekilde birbirleriyle karigti-
rilmasi s6z konusu. )

Ulusal egemenlik ve kiiltiirel biitiinliigii savunan bu minimalist
goriig belli dlgiilerde destek bulsa da, Avrupa Toplulugu iilkelerin-
deki biitiinlesmeden yana ¢ikan giigler kargisinda gegerliligini ko-
rumas! muhtemel goériinmiiyor. Nisan 1990 tarihinde, Bagkan Mit-
terand ve Sansolye Kohl siyasal birlik dogrultusundaki itilimi
hizlandirmay1 6nerdikleri zaman biitiinlesmeci vizyon yoniinde
o6nemli bir adim atildi. Kurumsal gelisme bakimindan bunun tam
olarak ne anlama geldigi tartigmaya agiktir ve nihai sonug pek gok
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pazarligin iiriinii olacaktir (bkz. Butt, 1990). Yine de, ulusal-devlet
diizeyinin Oniimiizdeki yillarda bir egemenlik ve karar alma kertesi
olarak daha az 6nemli olacagim varsaymak fazla zoraki bir varsa-
yim olmasa gerek. Bu son itilimin ardinda kismen, Demokratik
Almanya Cumhuriyeti'nin Federal Almanya Cumhuriyeti tarafin-
dan yutulmasi sonucunda genigleyen Alman devletini banndira-
cak uygun bir ¢erceve yaratilmasi ihtiyaci yatmakta.

Avrupa Toplulugu maksimalizmi, biitiinlegmig bir siyasal ve
savunma toplulugu i¢in bir firsat olugturacak, giderek muhtemel
goriinen bir "sosyal Avrupa" ya da "Avrupa-refah-devleti" tasav-
vur eder. Bu bakig agisinin s6zciileri, "Avrupa kimlik ¢antas1” go-
riigiiniin sundugu homojenlestirici imgeden daha farkl bir gelecek
imgesi sunar. Avrupa Komisyonu Bagkani Jacques Delors, basit
bir ifadeyle bir "Avrupa Koyii"niin yaratilmasindan s6z ederken,
Ispanya Bagbakam Felipe Gonzalez bir "Avrupa mekani"ndan s6z
etmekte.

~ Bu "mekan"in kesin yapisinin ayrintih bir sekilde saptanmasi
gerektigi belirtiimeli. 1980'lerden beri, 6zellikle birgok bakimdan
ABD televizyon programlannin ithaline kargi tanmimlanmig bir
"Avrupa igitsel-gorsel mekan1" etiketi altinda, Onikiler i¢in kiiltii-
rel bir karakter bulma yoniinde bir ¢aba (biiyiik 6l¢iide Briiksel'den
biirokratik olarak esinlenen bir ¢aba) gosterildigi besbelli. Simdi-
lerde carpici bir gekilde ortaya ¢iktigi gibi, Avrupa Toplulugu
medya mekaninin tout court giderek eski Dogu Bloku iilkelerinin
topraklarim da-iggal etmesinden &tiirii, bu projenin birgok bakim-
dan yeniden diigiiniilmesi zorunlu hale gelecek.

Aslinda, bir "Avrupa kiiltiirel mekéni"nin yeniden tanimlanma-
s1 girigiminin, 6niimiizdeki yillarin en popiiler entelektiiel ve bii-
rokratik meggalelerinden biri olacag1 ve damigmanlar ile aragtir-
macilar agisindan karh bir iy kaynagi olacagi umulabilir. Bu
tammlama girigimi, tiim ¢esitli gekilleri icinde fiilen kiiltiirle ug-
ragmak zorunda kalacagindan, tek bagina radyo-televizyon yayin-
ciliginin ve sinemanin diizenlenmesiyle de yetinemez. Son zaman-
larda, Avrupa Toplulugu ile Avrupa Serbest Ticaret Orgiitii
arasindaki bir dizi yeniden miizakere edilmis ticaret iligkilerinin
dogurgusu olacag diigiiniilen "Avrupa ekonomi mekani"ndan s6z
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edildigini duymaya bagladik. Dogal olarak, ekonomi’ mekaninin
bdylece yeniden sekilleniminin kaginilmaz siyasal ve kiiltiirel do-
gurgulan olacaktir (bkz. Cornelius ve Milner, 1990).

Avrupa kolektif kimlikleri ayn1 zamanda Avrupa'nin kolektif
giivenligi ve giivensizligiyle de derin bir gekilde bagintili: Sonug-
ta, NATO ve Varsova Pakti, milyonlann nominal bagliliklarini ta-
nimlayan sembolik markalar olarak iglev gordii. Bundan dolayi,
yukanda deginilen yeniden tammlama siire¢lerinin savunma ala-
ninda da benzer tarzlarda isbaginda oldugu umulabilir. Ozellikle
seckin medyalarinda hatin sayilir bir yer verilse de, bu tip diigiin-
celerin ayrintili dogasi, onlan siyasal pazarlamanin merkezine
yerlestirmekten ziyade uzmanlk alam kilmaktadir. Genel kamu,
kendisini daha giivenli ya da zedelenebilir hissettiren birliklerin ve
niikleer silahlann azaltilmasi konulanyla ilgili biiyiik jestler ve
onerilerden daha ¢ok haberdarken, siyasalann ve kurumlarin nii-
anslarinin daha az farkindadur.

Gelgelelim, stratejik savunma yoniindeki diigiince tarz1 ile obiir
genig siyasal tasarimlar arasinda biiyiiyen i¢ baginti muntazaman
belirgin hale gelmektedir. Omegin, NATO Genel Sekreteri Manf-
red Womer, yeni bir Avrupa "mimarisi" ¢cagnsinda bulunurken, is-
tikrann saglanabilmesi igin Atlantik {ttifaki'nin ele almasi gereken
merkezi konulardan biri olarak ulusal sorunu 6ne ¢ikardi. Wérner,
Avrupa'da yeni bir siyasal diizenin "uluslann kendi kaderini tayin
hakkina ve ulusal egemenlige saygi gosterirken ulusal sinirlar1 ¢ok
daha az 6nemli kilan bir diizen, tiim uluslara ortak refahta hayati
bir pay ve siyasal olarak birlikte hareket etmede ortak bir ¢ikar
saglayacak olan ekonomik biitiinlesmeyi besleyen bir diizen, tiim
devletlerde demokrasi ve insan haklarin esit derecede saglayacak
bir diizen" olmasi gerektigini savunur (1990: 10).

Bu, NATO igin gelecegin sinirlanni —CND'den Bruce Kent
gibi (1990) yazarlarin ortak giivenligi tesis etmenin yeni yollarim
savunarak temelden sorguladig! sinirlar— belirlerken, aym1 zaman-
da kiiltiir, ekonomi ve siyasal yonetimin birbirine niifuz edigini
uygun bir sekilde gosterir. Son on y1l iginde, genis savunma dii-
zenlemelerimizin kiiltiirel dogurgulannin en agik bir gekilde far-
kinda olan hareket anti-niikleer hareket oldu. Simdilerde, NATO
ve Vargova Pakti yeniden gekillenmeye bagladik¢a, Soguk Savag
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siyasal kimliginin agina koordinatlarinin diisiincemiz iizerindeki
derin etkisi gittikge fazla gevsiyor. Eski diimanin 6nemli bir teh-
dit olarak algilanmas: giderek daha azahyorsa da, bu tiim diigman-
larin ortadan kayboldugu anlamina gelmez. Tersine, tehdit olarak
algilanan seyin yer degistirmesi igin gerekli kosullar giincel gelig-
meler tarafindan saglanmig olup, bunun diinya sahnesinde yeni,
geniglemig bir Avrupa'yla yariganlarin algilamalarinda kiiltiirel
birtakim dogurgulara sahip olmas1 muhtemeldir. Elinizdeki metni
yazarken, 1990'1n Korfez Krizi dikkatleri Avrupa'dan uzaklagtird:
ve NATO gii¢lerinin "bolge-disi" denen kullanimi sorununu tiim
keskinligiyle ortaya ¢ikardi.

Son zamanlarda, Sovyetler'in bir "Ortak Avrupa Evi" ya da uguk
bir ¢eviriyle "Avrupa Ortak Evi" yolundaki ¢agnsi bigimindeki ikin-
ci bir s6ylem alan1 Avrupa Toplulugu igindeki tartigmalarla ortiigtii.
Bu, Emest Gellner'in (1983), baslanmizin iizerinde bir ortak gati
ibaresini igerimleyen 6zellikle ilging bir metafor. Ortak Ev, bir imge
olarak alindiginda, Sovyet s6zciileri bunu belli bir igerikle doldurma
yoniinde girigimlerde (6megin, tim Avrupa'yi kapsayan bir giiven-
lik sistemi ve gevre, enerji ve iletigim iizerinde eggiidiimlii eylem)
bulundularsa da, bugiine kadar programatik olmaktan ziyade duygu-
sal bir nitelik arz etti. Ama, iizerindeki ¢at1 ya da igindeki mobilya
sOyle dursun, Ortak Ev'in hala temellerden yoksun oldugu sdylen-
meli. Bu eksikliklere ragmen bunun, bagkalarinin onu temelliik et-
meye c¢aligmalarindan Gtiirii siyasal imgelemi harekete gegiren bir
slogan oldugu agik¢a belli. Bati'dan gelen bir yansimada Jacques
Delors bu vizyonu paylagtigim1 soyledi; bagka bir yansimada ise,
ABD Savunma Bakam James Baker, Yeni Ozgﬁrlﬁkler Avrupa-
si'nin, Gelecekteki Avrupa Evi'nin anahtanm elinde tuttugu yoniin-
de bir goriis beyan etti. Kisacasi, Soguk-Savag-sonrasi sdylem diin-
yasinda artan bir rekabet s6z konusu oldu.

Brejnev Ogretisinin terk edilmesi, bu 6gretinin, Sovyet Digigle-
ri Bakanhg1 sozciisi Gennady Gerasimov'un icat ettigi ibareyle
bagka bir yeni Sinatra dgretisiyle ("I did it my way...") yer degis-
tirmesine yol agti. Bu, Ortak Ev'in ingasindaki bir koge tag1 olarak
yeniden sunuldu. Gelgelelim, bugiine kadar Dogu Bloku iilkeleri-
nin Sovyet niifuzundan ayrilmalar1 miimkiin hale gelmis olsa ve
her ne kadar giderek daha fazla sayida Sovyet cumhuriyetinin ken-

4
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disini egemen devlet ilan etmesinden Otiirii hesaplagma giiniiniin
uzak oldugu pek sdylenemezse de, SSCB sinirlan i¢indeki yan-
aynlma bile ¢dziimlenmemig bir sorun olarak kalmakta.

D. DOGUDAN MERKEZE Mi?

Yeni Avrupa-fantezilerinin arasinda, en azindan gimdiye
kadar, bir siyasal mekan ve hatta ahlaki bir tasan olarak en ¢ok
Orta Avrupa'nin tartigma konusu olmasi 6zellikle ¢arpicidir. Cok
yakin bir zamana kadar tartigma Sovyet egemenligine kars: olan
muhalefet tarafindan derin bir tarzda gekillendirildi ve temelde Ce-
koslovakya ve Macaristan'daki (ve bir 6lgiide Polonya'daki) enteli-
jensiyanin bazi boliimleri tarafindan siirdiiritldi. Bu tartigmaya
eski Demir Perde'nin karg1 yakasindaki Avusturya ve Federal Al-
manya'da da ilgi gosterildi. Almanya ile Rusya arasinda ne tiir bir
siyasal ve kiiltiirel mekanin kendisini tanimlayabilecegi, Bati ‘ile
Dogu arasinda (baglangigta varsayimsal olan, ama gimdi bir ger-
¢ek haline gelen Sovyet iktidannin geri ¢ekilmesi goz oniine alin-
diginda) gelecekte ne gibi iligkilerin gelistirilmesi gerektigi ve
ayn bir Orta Avrupa kimligi olup olmadig1 (bkz. Schopflin ve
Wood, 1989) gibi sorular bu tartigmanin tam ortasinda yer aliyor.
1989 yilinin sonlarina kadar tartigma gergekten de olasiliklar etra-
finda donen bir tartisma oldu. Bunlann &tesinde, bolge hakkinda-
ki en bilgili yorumculardan biri olan Timothy Garton Ash'in (1989:
188-9) gozlemledigi gibi, "hem tarihsel Orta Avrupa'nmin gergek
mirasinin (boliinmelerle oldugu kadar birliklerle dolu bir mirasin)
hem de giiniimiiziin Orta-Dogu Avrupa'sinin ger¢ek kosullarinin
(farkhiliklarla oldugu kadar benzerliklerle dolu kosullann) serin-
kanh ve 6zenli bir incelemesine” ihtiyag var. Son zamanlardaki ge-
lisme, Cekoslavak Bagkan Viéclav Havel'in (1990: 18-19) belirtti-
gi gibi, ge¢misle yiizlesmenin ve gelecegi hazirlamanin artik
kaginilmaz oldugunu gosterdi.

Yeni retorikler eskilerden daha fazla rahatlik Oneriyor, ama
aym zamanda toplumsal-ekonomik ve siyasal yeniden yonelimle-
rin i¢erdigi birgok sorunu ortiiyor. Dogu'daki reform siireci kismen
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burjuva demokrasisi ve kapitalist verimliligin tarihsel bir zaferi
olarak goriilebilir belki. Ama bu siireci herkes bu gekilde formiil-
lestirmeyecektir. Popperci yonergeyi kullanan Ralf Dahrendorf
(1990: 36), OrasDogu, Avrupa nin "agik bir toplum, daha dogrusu
agik toplum yaratmak igin kapali bir sistemi pargaladigi(ni),
¢iinkii, bir¢ok sistem olabilse de, yalnizca bir tane agik sistem ol-
dugu”nu savunur. Sahip oldugumuz toplumsal sistemi dven bu 6z-
portre, Batili demokratik pratikleri rasyonelligin cisimlegmesi ola-
rak ideallestirme egilimine girmesinin yam sira, bu toplumun
siyasal ekonomisine dair sorunlan atlar ve digandan bakildiginda
"acik toplum"un nasil goriinebilecegini ihmal eder. Son zamanlar-
da Dogu'nun krizine saplanip kalmamizdan 6tiirii Bati'nin pek de
sorunsuz olmadiginm unutma egiliminde oldugumuza hakh olarak
isaret edildi (Pohoryles ve Kinnear, 1989). Fakirlik, igsizlik, esit-
sizlik, irk¢ilik, evsizlik ve ¢oziimlenmemis siyasal farkliliklar
hala mevcut. Ktiresel kapitalist ekonomi hala devrevi diizensiz de-
gismelere maruz; kargihikli bagimliligimiz1 kabul etmek zorunda
oldugumuz bir diinyada Kuzey-Giiney aynlhiginin ve baglca eko-
lojik sorunlann gelecegimizi sekillendirmesinin ne kadar muhte-
mel oldugunu goéz ardi edemeyiz. Kisacasi, Bati savag sonrasi
Kulturkampf1* kazanmig olabilir, ama zedelenmez olmaktan ¢ok
uzaktir.

Kolektif kimlik sorununa daha dolaysiz doniildiigiinde, zuhur
eden Ozgiirliikler Avrupasi denen Avrupa'min bir kimsenin gog et-
mekte daha Ozgiir oldugu (1989 yilinda Demokratik Almanya
Cumbhuniyeti'nden kagigin ¢arpici bir sekilde gosterdigi gibi) bir
Avrupa oldugu soylenebilir. Ev sahibi iilkeler iizerinde artan top-
lumsal-ekonomik talepler ve bununla el ele giden siyasal sorunlar
doguran genig Olgekli niifus hareketleri, savunmaci ulusal ve kiil-
tiirel kimlik anlayiglarim siyasal giindeme getirme egilimindedir.
Yeni gelenlere karsi irkgilik ve aynmcilik yapilmasi her zaman
mevcut tehlikelerdir.

Dogu'daki sistemsel degismeler hakkinda beslenen iyimser
beklentiler, Polonyah sosyolog Jerzy Mikulowski-Pomorski'nin
(1988) gercekten ortak "Avrupa degerleri" olup olmadig1 ve

*Kaitir savagi (¢.n.)
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Dogu'da komiinizmin ¢okmesinin uzun zamandir beklenen, sistem-
lerin "yondesme"siyle (convergence) sonuglanip sonuglanmayaca-
g1 seklinde ortaya attif1 yerinde sorulann ciddi olarak ele alinma-
sina yol agiyor. Mikulowski-Pomorski, totaliter egemenligin
yaygin bir sekilde yasantilanmasinin siyasal ahlakta ve yurttaglik
ahlakinda bir ¢iiriime yarattigim1 savunur: bagka bir anlatimla, bir
kamusal alanin ve canh bir sivil toplumun olmayis1 ve siyasal
farklihgin yarattign gerilimleri hoggoriiyle kargilama yoniinde
yerlesik bir aligkanlhigin yoklugu. Coktan goriilmiis olabilecegi
gibi, daha 6nce Dogu Blokunda yer alan devletlerin siyasal evrimi
tekbi¢imli olmaktan ¢ok uzaktir; bu yiizden tam anlamiyla demok-
ratik kurallara gore yapilacak segimlerin ne tiir hiikiimetler ve siya-
sal kiiltiirler doguracagi konusunu belirsiz birakmaya devam
etmek zorunda kalacagiz. Burada Dahrendorf (1990: 96) hakh ola-
rak, yurttaghgin yasama ve bunu destekleyen siyasalar yoluyla
bina edilebilecegini, ama "Orgiitlerin, goniillii birliklerin ve kurum-

gy

lann kolayca bina edilemeyecegini ve terbiye, 6zgiiven gibi yurt-
taghk erdemlerinin "bina edilemeyecegi"ni; bunlann (kendi kendi-
ne) biilyiiyebilecegini, ama bir mevsimde ya da hatta bir
parlamento doneminde biiyiiyemeyecegini, en azindan bir kusagin
ge¢mesine ihtiya¢ duyacagim igaret ederek tedbirli olunmasin
onermigtir. Timothy Garton Ash (1990: 56), kasvetli bir tutumla,
geligmeleri tiim post-komiinist devletler i¢in hayati 6nem tagiyan
Cekoslovakya, Macaristan ve Polonya'da "otoriter bir ayartinin to-
humlannin (degisen derecelerde) goriilebilecegi” gozleminde bu-
lunur.

Daha basiretli Batili siyasetgilerin farkina vardiklan gibi,
Dogu'nun doniigmesi ve liberal-demokratik kutsal patika uyarinca
"normallegmesi"nin ucuza gelmeyecegi besbelli. Ciinkii, siyasal is-
tikranin goreceli ekonomik 1slah yoluyla elde edilmesi zorunlu.
Nihai olarak, giizel sozler bir yana, sorunlann siyasal ve kiiltiirel
erdem hakkindaki argiimanlardan daha ziyade gikarlar ile Ortak
Ev'e (ve nihai olarak herkesi igeren bir AT'ye?) girmenin dogurdu-
gu maliyetler ve karlar bazinda ortaya atilacagimi diigiinen biri bu
yiizden kinanmamali. Iskog siyaset yorumcusu Neal Ascherson,
Avrupa evinin daima alt katlan ve iist katlan oldugunu ve mevcut
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ekonomik gii¢liiler ve zayiflar diizeninin, hizmet¢i odalannin bog
kalmayacagim garantiledigini igsaret eder.

Macaristanh sosyolog Gyorgy Csepeli (1984), 1989 yilindaki
gelismelerden epey once, Dogu'nun karh ¢ikmasinin beklendigi
bir noktanin, genig Avrupa mekani igindeki ulusal kimlik bigimle-
rinin modernlesmesi ve Gemeinschaft'dan Gesellschaft'a dogru
gerceklesecek bir kayma olacagim savunur. Bu 6nerme nasil de-
gerlendirilirse degerlendirilsin, etnik etkenin olaganiistii 5nemli ol-
maya devam edecegi kesin gibi goriiniiyor —bir diigiiniir bunu son
zamanlarda olduk¢a 6zgiil bir tarzda sorgulamig olsa bile. Eric
Hobsbawm, ge¢ yirminci yiizyilda ulusgulugun "bundan bdyle ta-
rihsel geligmenin temel vektorii olmadigi”m savunur (1990: 163).
Savundugu baglica nokta, ulusgulugun artik bir siyasal yeniden
yapilanma ilkesi saglamadigi ya da kiiresel bir siyasal program
onermedigidir. Bu argiimanin temelinde, ulusal ekonomiyi egemen
diizenlemeler yapmaktan aciz bir kerteye ¢eviren diinya ekonomi-
sinin kiiresellegmesi hakkindaki varsayimlar ve ulusgulugun giinii-
miizdeki tezahiirlerini 6ziinde niifus hareketlerine ve "gelecek
soku"na olumsuz reaksiyonlar olarak goren ilerlemeci bir teleoloji
bulunur.

Kiiresellesme hakkindaki tartigma giderek dallamp budaklan-
makta oldugundan, burada Hobsbawm'a yanit olarak birka¢ uygun
noktaya deginmekten fazlasi elimden gelmez. Ilkin, Almanya'larin
birlesmesi ve bunun AT agisindan s6z konusu olabilecek ongorii-
lemez dogurgulan 15181nda, geleneksel egemen ulus-devlet mode-
linin kiiresellesme siiregleri tarafindan i¢ degisiklige ugratildig-
nin kabul edilmesi zorunlu olsa da (bkz. Held, 1989), ulusal
projeyi tamamen silip atmadan once birazcik ihtiyath olmay: tavsi-
ye edecegim. Ikincisi, AT iginde bir dlgiide ekonomik yéndesme
goriilmesine ragmen, temel yurttaghk hak ve goérevleri hila ulus-
devletin alam iginde kaliyor ve bu agidan ortada bir degigmenin
dolaysiz isaretleri yok (bkz. Dahrendorf, 1990: 124-6). Ugiinciisii,
ulusal kiiltiiriin eklemleyicileri ve dolayisiyla hala istisnai bir
oneme sahip kolektif 6zdeglesme odaklari olarak devletlerin siir-
mekte olan agirhgin kiiciimsememek gerek (bkz. Smith, 1990).

Bugiin "Ortiigen ve devletlerin sinirlarimi agan kiiltiirel ve siya-
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sal motiflerden ve geleneklerden olusan bir Avrupa kiiltiirleri aile-
si"nden (Smith, 1990: 187) s6z etmek giderek makul hale gelse de,
Csepeli'nin Kuzey Amerika modeline gore tasarlanan bir Birlesik
Avrupa Devletleri yolundaki beklentilerin ulusal sorunun niikset-
mesine kargilik vermesinin zor oldugu yoniindeki gozleminin cid-
diye alinmasi gerekir. Eski Diinya'daki tarihsel 6nkogullarin Yeni
Diinya'dakilerle benzer olmadig:1 besbelli. Csepeli'nin kullandig:
terimlerle s6ylendikte, Birlesik Devletler "inorganik” bir ulustur;
yani, Amerikan ulusunun birbirini izleyen ¢esitli go¢ dalgalanyla
olustugu diigiiniildiigiinde, soy yakinlig1 sdyleninin iglerlik kaza-
namayacag) hukuksal olarak tanimlanmig bir ulustur. Bunun tersi-
ne Avrupa, ulus olmanin merkezi bir rol oynadig: tarihsel anilarla
tika basa dolu. Nitekim, "ne tiirden birlik, kimin igin birlik, hangi
sartlarla birlik?" sorularinin ortaya atilmasi bundan 6tiiriidiir.

E. AIDIYET SINIRLARI

"Avrupalilik” hakkindaki tartigmalan bu tarz iginde sorgula-
manin daha tuhaf risklerinden biri Avrupamerkezcilikle suglan-
maktir. Bu bolimiin daha onceki bir degiskesini birgok Latin
Amerikalinin yer aldig1 bir dinleyici kitlesine sunarken bu sorunla
kargilagtim. Bunun farkinda oldugumdan, 6nlem olarak, kendi
yurduma yakin bir geyleri agiklamaya ¢ok ilgi duymami Avrupa
izerinde odaklagmamin Oziirii olarak sunmugtum. Konpyu ele
alig tarzimin onaylayic1 olmaktan ziyade kaginilmaz bir gekilde
sorunlagtinci olarak yorumlanacagi bana agikar goriiniiyordu.
Oysa hig 6yle olmadi. Gosterilen tepki ogreticiydi: Agiklamalarim
ihmal edildi ve bdylesi ilgilerin bagkalanm diglama egiliminde
olabilecegi konusunda uyanldim. Bunun temelinde pratik bir algi-
lama yatmaktaydi: Giiniimiizdeki kendini agin zinde hissetme
hali, yatirnmlarin geligmekte olan Dogu Avrupa'ya akmasindan
otiirii agir bir borg yiikii altindaki Giiney'i ek rizikolara atmaktadir.

Ozellikle giindeme getirmek istedigim bir soru var: igerme ve
diglama sorusu ya da daha farkli sdylenirse, Avrupa'nin nerede
bittigi sorusu. Orta Avrupa hakkindaki son zamanlarda yapilan tar-
tigmalarda her seyden dnce Rusya'nin "Avrupali" sayilip sayilma-
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yacagr sorusunda odaklanildi. Bu sorunun giindemde kalmasi
umulabilir. Bu tartigmay1 1984 yilinda baglatan iinlii makalesinde
Milan Kundera'nin belirledigi diglama ¢izgilerinin (Kundera,
1984) son olarak Britanya'nin &nde gelen askeri tarih uzmanlarin-
dan biri olan Michael Howard'da yanki bulduguna isaret etmek il-
ging olacaktir. Michael Howard, Londra'daki Uluslararasi Stratejik
Cahigmalar Enstitiisii'nde son zamanlarda verdigi bir derste sunlan
sOylemekteydi:

"Orta Avrupa” bir zamanlar Bati Hiristiyanliginin pargasi olan toprak-
lardan olusur: Polonya ve Almanya’'nin dogu sinirlariyla birlikte Habs-
burg imparatorlugu'nun eski topraklari, Avusturya, Macaristan ve Ce-
koslovakya. "Dogu Avrupa” terimi Ortodoks Kilisenin egemenliginde
gelisen bolgeler igin kullanilmali: Bulgaristan ve Romanya ile Sovyet-
ler Birligi'nin "Avrupali” boliimleri. ilk olarak ve tiim samimiyetimiz-
le Avrupa uluslar topluluguna ve nihai olarak Avrupa Toplulugu'na
kabul etmemiz gerekenler iste bu eski Orta Avrupa uluslandir (Ho-
ward, 1990: 19).

Digandaki bekleme odasi deyiminin diglama ya da marjinal-
lestirmeyi lisan-1 miinasiple ifade etmenin muhtemel bir yolu ol-
dugu kabul edilecektir sanirim. Diigiinceler, edebi dergilerdeki tar-
tigmalardan askeri yorumculann diisiinme faaliyetine g¢abucak
terciime edilebilir hale geldigi vakit ciddiye alinmali. Yakin bir ta-
rihte Avrupa'nin devrimleri iizerine goriiy beyan ederken Ruslan
diglamak igin farkh gerekgeler 6neren Sir Ralph Dahrendorf aym
izlege deginmekteydi. Polonyali meslektagina giyabinda seslenir-
ken goyle demekteydi: "Sizin ve benim miigterek yuvamiz haline
getirmeye caligtigimiz Avrupa Evi, Sovyetler Birligi'nin ya da
onun yerini alan iilkenin bittigi yerde baglar" (Dahrendorf, 1990:
13). Onerilen gerekgeler sunlar: Eski hegemonik giiciin uzak tutul-
masi gerekir; Sovyetler Birligi hala gelismekte olan bir iilkedir; ve
Avrupa'nin kiigiik ve orta biiyiikliikte iilkelerden olugsmasi gerekir.
Bunlardan 6tiirii "bir siiper giiciin bu iilkelerin arasinda yeri yok-
tur” (1990: 112). Bu gerekgeler yukandakilerden farkli; ama mesaj
ayni ve bu mesajin yogunlugunun gesitli bilesimler i¢inde durma-
dan artmasi beklenebilir.
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Icerme ve diglama ¢izgileri, ister Dogu'da ve Bati'da ya da is-
terse Merkez'de olsun, Islam ve Avrupa arasindaki iligkileri de
capraz keser. Bu sorunla da gesitli alanlarda yiizlesmek zorunda
kalinacagina kugku yok. Akbar Ahmed (1990: 22) su yorumunda
hakh: "Son otuz yilda komiinizme yoneltilmis olan diigmanhgin
kismen Islama yoneltileceginin isaretleri var."

Britanya'da, Islamin Asyali topluluklara giiglii bir kolektif 6z-
deslesme kaynag) oneren siyasal-kiiltiirel bir gii¢ olarak ortaya ¢i-
kigi, son olarak Salman Riigdi olayinda iyice belirginlesti. Bilin-
digi iizere, Ayetullah Humeyni'nin Seytan Ayetleri baglikli roman
zindiklikla suglamasi nedeniyle Ingiliz Miisliman toplulugun ce-
sitli boliimleri yazar Riigdi'ye kars1 ayaklandi; bu suglamanin so-
nucu Riigdi'yi 6lime mahkdm etmek ve polis korumasi altinda
gizlenmek zorunda birakmakti. Bu durum hala siiriiyor (bkz. Ap-
pignanesi ve Maitland, 1989). Bu 6ykii kiiltiirel kimlik konusunda-
ki temel sorulan ve Islamci fundamentalizmin siyasal topluluk
icindeki yabanci bir gelenegin patlamasi oldugunu iddia eden
bagat goriisii ortaya ¢ikardi. Kendi kamusal alanim1 savunma ihti-
yaci hissetmeye zorlanan entelektiiel kesimin ¢ogunlugu, kiiltiir
iireticisinin yildirma ya da siddet tehditlerinden kesinlikle (ve
hakl olarak) bagimsiz olmasi gerektigini diigiinen liberal yazarhk
anlayigim1 savunmak igin Riigdi'nin etrafinda toplandi.

Ama bu sadece Sykiiniin bir boliimii. Riigdi olayi, Miisliiman
toplulugun maruz kaldig1 ayrimcilik ve marjinallestirmenin birik-
tirdigi hincin odaklanabilecegi bir odak noktasi sagladiktan sonra,
cok daha genis bir sorun iginde de billurlasti: Islam'in uluslararasi
siyasetinin kimi zaman Batil devletler i¢inde nasil eklemlenebile-
cegi sorunu.

Sorun higbir sekilde sadece Birlesik Krallik'a 6zgii degil.
ABD'nin 1986 yilinda Tripoli ve Bengazi'yi bombalamasindan
sonra, Belgika'da yagayan Miisliimanlar orgiitlii protesto hareketle-
rine girigti. Bu olay: ve iletigim araglarinda sunulugunu inceleyen
bir caligmada Dassetto ve Bastenier (1987: 119) su yorumu yapti-
lar: "Kolektif kimligin bir digavurumunun bugiin dinsel bigimlere
biiriinebilmesi gergegi, toplumsal-siyasal oyun hakkinda sahip ol-
dugumuz mutat anlayigimizi agikga kugkulu kiliyor." Buna,
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mutat anlayigin sonsuza kadar siirmeyebilecegi de eklenmeli.

Bu gerilimlerin berisinde, bolluk i¢indeki Bat1 Avrupah devlet-
lere emek gogiiniin ve daha genis toplumlar iginde oldukga ayrn
komiinal kimliklere sahip etnik altkiiltiirlerin tesis edilmesinin ya-
rattif1 hassas sorular bulunmaktadir. Yakin gelecekte AT nin, Tiir-
kiye'nin topluluga kabul edilmek igin yaptig1 agik bagvuruyla ug-
ragsma zorunluluguyla kargilagmasi ¢ok muhtemel. Christie
Davies'in igaret ettigi (1989: 24) gibi, "topluluga kabul edilmek
i¢cin Avrupa'min kapilarim ¢alan Tiirk siyasetgiler, Avrupali kom-
sularinin besledigi, bir¢ogu oldukg¢a eskilere dayanan giig¢li ve
derin koklere sahip bir Tiirk kargit1 duyarliklar dizisiyle kargilas-
mak zorunda kalacak.” Bu konu, "Avrupalilik” ile Islam arasinda-
ki iligki sorusunu tiim keskinligiyle ortaya koymakta.

Yukarida soziinii ettigim sorun, Papa II. Jean Paul ve Katolik
Kilisesi'ndeki diger 6nde gelen kimselerin "Hiristiyanlik(in) Avru-
pa kiiltiiriiniin koklerinde" (zikreden Kettle, 199: 14) yattigim ve
"Hiristiyanlik olmaksizin Avrupa'min kimligi olmadigi"n1 (bkz.
Koenig, 1989: 23) savunduklar: bir zamanda daha biiyiik 6nem ka-
zamyor. Anglikan ¢evreler de "Marksizmin 6limi" nedeniyle
maddeciligi sugladilar ve Avrupa'nin kimlik krizine bir ¢6ziim ola-
rak Hiristiyan maneviyatim1 onerdiler (bkz. Booth, 1990). Cesitli
Hiristiyan mezhepler ile Hiristiyan olan ve bu tasarilardan digla-
nan Hiristiyan olmayan inanglar arasindaki iligkilerin gelecekte
nasil bir geligme gosterecegi konusunda ancak birtakim tahminler
yapilabilir.

AT'nin disinda, Sovyetler Birligi'nin Miisliiman bolgelerinde
ve Yugoslavya'da da Islami dinsel-etnik ayrilikgilik yiizeye gikti.
Bu, sozii edilen devletler agisindan kapsaml dogurgulan olabile-
cek bir potansiyele sahip. Zaten zengin olan "oryantalist” tehdit ve
farklilik temsillerinin, Avrupa simirlannin hem igindeki hem de
disindaki Miisliiman diinyalar1 daha sistematik olarak kapsayacak
sekilde daha da geliskin hale getirilecegine kusku yok (bkz. Said,
1981).

Son olarak, siyasetin liberallestirilmesinin agik 6nyarginin en
gizli kalmig bigimlerini ortaya ¢ikardigi Dogu Avrupa'nin baz iil-
kelerinde anti-semitizmin yiikselmekte oldugunu gosteren kanitlar
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da gozden kagirmamaliyiz. Bu durumdan Bati da muaf degil.
Derin bir sembolik anlama sahip bir cesedin mezardan ¢ikanlmasi
ve Fransa'nin Karpentras'daki en eski Yahudi kabristanindaki me-
zarlarin bozulmasi, Fransa'min Yahudi topluluklan iginde ve Fran-
sa digindaki Yahudiler arasinda sok dalgalanmalara yol agti. Nazi
ideolojisinden esinlenen kampanyalar sirasinda Fransa'daki obiir
Yahudi kabristanlaninin ve Britanya'daki kabristan ve sinagoglann
kudsiyetine dil uzatildi. Bu baglamda, ezeli olanin post-modem
olandan daha ciddiye alinmasi maruz goriilse gerek.

F. SONUCLAR

Burada sonuca varmaktan ziyade tartigmaya ancak pro tempo-
re* son verilebilir. Bu bolimde ugrastigimiz alanin olaganiistii
kaygan ve gegici bir zemini var. Bu durumda kisinin diigiinceleri-
ni siirekli gozden gegirmesi gibi kaginilmaz ve kugkusuz yararh
bir sonug¢ ortaya ¢ikiyor. Buraya kadar s6ylediklerimden, iletigim
sistemlerimizin Oniimiizdeki yillarda ciddi bir agirlik tagiyacag
ve kamusal medyalar araciligiyla iletisimde bulunanlara bu agir-
hikla iligkili bir gsekilde, yasadigimiz zamam ustalikla, hoggoriiy-
le ve titizce yorumlamamizi saglamay: giivenceye kavugturma so-
rumlulugu diistiigii agikga goriilebilir. Tartigmali Avrupa kimligi
konusuna gelince, bunun gelecek yillarda epey 6nemli bir ideolo-
jik kapigma alam saglayacagi sogukkanh bir tarzda 6ngoriilebilir.
Bu aym zamanda insan bilimlerinde yapilacak birgok teorik, anali-
tik ve ampirik ¢aligmayi kigkirtacak bir konu.

Daha 6nce, analiz yapabilmek i¢in duygulan bir kenara birak-
mak zorunda oldugumuzu séylemistim. Gozlemledigimiz ve hak-
kinda yazdigimiz seyle aramizdaki canh iligki diigiiniildiigiinde
bunun zor olduguna kugku yok. Soruna temelden baktigimizda,
eger kolektif kimlik denen girdapta kendimize baganl bir gekilde
bir yol agacaksak, gelecegin Avrupa'‘sinda ¢ogulcu yapilan tam an-
lamiyla gelistirmekten, etnik ¢ogullugu, kiiltiirel ¢ogullugu ve
inan¢ ¢ogullugunu yeni bir diizenin zaruri 6geleri olarak taniyan

* Gegici olarak. (¢.n.)
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bir cogulculugu gelistirmekten bagka bir alternatif goremiyorum.
Bir kimse bunu soOyledigi anda, aym zamanda ©nerilen Ortak
Yuva'nin banndirdig: benzerliklerden ¢ok, derin ¢esitliligin ¢arpi-
c1 oldugunu kabul etmek zorundadir. '
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