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SOLEN

PLATON

IO yak. 427 yilinda Atina'da diinyaya gelir. Asil adi Aristok-
les’tir. Rivayete gore baba tarafindan soyu Atina krali Kodros'a,
anne tarafindan soyu ise Atinali kanun koyucu ve sair Solon’a
dayanmaktadir; ayrica annesi Peloponnesos Savaglarindan sonra
Atina'da yOnetimi ele gegiren otuz tirandan biri olan Kritias’in
yegenidir. Geng yaslarinda Sokrates'le tamismasi yaganunda bir
doniim noktasi olur; siyaset yagaminy, siir ve edebiyat hevesini bir
yana koyarak kendisini felsefeye adar. Ancak genglerin ahlakim
bozmakla suglanan Sokrates'in IO 399 yilinda idam edilmesinin
iiziintiisiine dayanamaz ve hocasinin diger 6grencileriyle birlikte
Megara’ya, Eukleides'in yanina siginir; ardindan Kyrene, italya ve
Maisir'a seyahat eder. Bu gezileriyle zihnini besleyip derinlegtire-
rek kirk yaslarinda Atina'ya geri déner ve IO 385 yilinda iinlii
felsefe okulu Akademeia'yr kurar. Ozellikle matematik, astrono-
mi, doga bilimleri, retorik, mantik, siyaset ve metafizik konula-
rinda egitim verilen bu okul Aristoteles, Theophrastos gibi felsefe
tarihine adint yazdiracak pek gok filozof yetistirir. () 347 yilinda,
ardinda otuzdan fazla diyalog ve on ii¢ mektuptan olusan bir kiil-
liyat birakarak yasama veda eder.
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GIRiS

Symposion Uzerine

Symposion' Yunan kiiltiiriine 6zgii toplumsal
bir olgudur. Arkaik doneme kadar izlerini sii-
rebilecegimiz bu toplumsal olgu en belirgin
sekliyle klasik ¢ag Atina’sinda karsimiza ¢i-
kar.? Gerek Platon'un gerekse Ksenophon'un
aym adi tasiyan eserlerinde canli birer or-
negini gordiiglimiiz gibi, Yunan insaninin bir
araya gelip siirlerle, sarkilarla gonliinii eglen-
dirdigi, siyasetten sanata tiirli konularda fi-

"

kir aligverisinde bulundugu bir “birlikte igme’

etkinligidir symposion ve bu yoniiyle “ziyafet
faslindan ayn bir yer edinmistir kendine.

"

1 Kelimesi kelimesine gevrildiginde “birlikte igme
anlamina gelen symposion, Bat1 dillerine sym-
posium seklinde geger, aym1 zamanda Ingilizcede
banquet, feast, Fransizcada yine banquet, festin
kelimeleriyle karsilanir. Dilimize ise “ziyafet” ve
“solen” (Erhat & Eyuboglu (gev.) 2002; Cemal (gev.)
1936) seklinde gevrilmig olmasina ragmen sympo-
sionun dinsel, kiiltiirel ve toplumsal igerigini g6z
o6niine aldigimizda bu tiir kargiliklarin bu kelime-
nin yaklagik bir egdegeri olmaktan 6teye gegmedigi
ortadadir. Bkz. Guthrie 1975: 380.

2 Symposionun kokeni ve niteligi hakkinda ayrintil
bilgi i¢in bkz. Corner 2005: 66-97.
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Platon, diyaloguna Symposion adin1 ver-
mekle birlikte s6z konusu etkinlikten bahse-
derken eserinin herhangi bir yerinde dogru-
dan dogruya bu kelimeyi kullanmaz.! Herhal-
de symposionlar her zaman bir yemegin veya
ziyafetin ardindan yapildigindan? olsa gerek,
eserinde symposion yerine gogunlukla “ak-
sam yemegi” anlamina gelen deipnon ve “ziya-
fet” anlamina gelen syndeipnon kelimelerini
kullanir.? Ancak bu durum Yunan kiiltiiriinde
symposion ile deipnonun, yani igme fashyla
yeme faslinin ¢ok yakin iligki iginde oldugunu
ortaya koymakla birlikte birbirlerinin yerine
kullanilabilecekleri yanilgisina neden olabi-
lir. Bu nedenle deipnon veya syndeipnon ile
symposionu kesin olarak birbirinden ayirmak
gerekir.

Yunan kiiltiiriinde deipnon veya syndeip-
non genel olarak yemek ve ziyafetlere verilen
isimdir. Bu tiir yemeklerde icki igilmez, ama

1 Ancak ii¢ yerde (212E, 213B ve 216D) bir symposi-
onda bulunuldugunu hatirlatircasina “kadeh arka-
das1” anlamina gelen sympoteés kelimesini kullanir.

2 Corner 2005: 46.

3 Platon Symposion'da bu iki kelime diginda, Ho-
meros'ta (Odysseia, 1.374) “pay” ya da “davet, ziya-
fet” anlamina gelen dais (174B), yine “ziyafet” diye
kargilayabilecegimiz thoiné (174C) ve daha genig
bir toplumsal katilima igaret ettigini diigiindiigi-
miizden “gblen, genlik” seklinde gevirebilecegimiz
euokhia (203B, 220A) kelimelerini kullanir.
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arkasindan gelen symposion tam bir “birlik-
te igcme” olayidir ve bu yoniiyle deipnondan
ayrilir. Yemegin, yani deipnonun ardindan
symposiona gegilirken sofralar toplanir, ko-
lelerin getirdigi suyla “arinilip temizlenilir”
ve tanrilar onuruna yere saf sarapla sunular
serpilir [spondeé], ardindan da tanrilara 6vgi
niteliginde ilahiler [hymnos veya paianlar]
okunur.! Bu baglangig ritiielleri? yerine getiril-
dikten sonra ev sahibi ya da bagka bir konuk
symposiarkhos® olarak secilir ve igme faslina
gecilir. Boylece kadin olarak yalnizca aulosgu
kizlarin (aulétris] ve hetairélerin katilabildi-
gi ve miizik, siir, dans ve gesitli eglencelerle
goniillerin eglendirildigi, gece yarilarina dek
siirecek symposionlar baglamis olur.

Symposion’un Tarihlendirilmesi
Platon'un Symposion diyalogu igin l¢ ayr
tarihlendirme s6z konusudur. Bunlardan ilki
s6z konusu symposionun ne zaman yapildigi,
ikincisi Apollodoros’un bu symposionu arka-
dasglarina ne zaman anlattigl, dgiinciisii de

1 Buritiieller symposionun ayn1 zamanda dinsel bir
toplant1 oldugunu géstermektedir. Bu konu hak-
kindabkz. ag. s. 40, n. 1; ayrica krg. Corner 2005: 53.

2 Platon, Symposion, 176A.

3 Symposiarkosun gorevi symposionda ne kadar igi-
lecegini ve ne gekilde vakit gegirilip eglenilecegini
belirlemektir. Bkz. Platon, Symposion, 213E; krs.
Ksenophon, Anabasis, 6.1.30.
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Platon'un bunu bir diyalog seklinde ne zaman
kaleme aldig: konusundaki tarihlendirmedir.

Diyalogun ana konusunu olusturan sym-
posion 10 416 yilinda gergeklesmistir. Giinkii
Atinali tragedya sairi Agathon'un ilk traged-
yasiyla kazandig: birinciligi kutlamak ama-
ciyla bu symposionu diizenledigini biliyoruz
(173A). Athenaios'un kaydettigine gore Agat-
hon bu birinciligini Euphemos'un arkhonlu-
gu zamanina rastlayan Lenaia genliklerinde
kazanmigtir.! Platon'un Agathon'u heniiz geng
biri olarak géstermesi (175E) ve 10 415 yih-
na rastlayan Sicilya seferi 6ncesinde Alkibi-
ades'in biiyik itibar gérdigini sdylemesi
(216B) bu tarihi dogrular niteliktedir, ancak
Agathon'u izleyen halk kitlesini otuz bin ola-
rak belirtmesi (175E) Lenaia senliklerine de-
gil, daha ¢ok Biiylik Dionysia senliklerine isa-
ret etmektedir.

Symposion'un giris sahnesi Apollodo-
ros'un bu olay: dostlarina anlattig: tarihi be-
lirlemek agisindan 6nemlidir. Agathon'un di-
zenledigi symposion oncelikle Apollodoros'un
katilabilecegi kadar yakin bir zamanda olma-
miastir (172C), ¢linki hem Apollodoros hem de
arkadaslar1 o siralarda hentiiz birer ¢ocuktur
(173A). Sonra Agathon'un Atina'dan ayrilip

1 Athenaios, Deipnosophistai, 5.217A: ho men gar
(Agathon) epi arkhontos Euphémou stephanoutai
Lénaiois.
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Makedonya krali Arkhelaos'un sarayina yer-
legsmesinin tizerinden yillar gegmistir (172C);
istelik Phaidon diyalogunda (59A-B) duygu-
larim1 dizginleyemeyen bir kisi olarak betim-
lenen aym Apollodoros, Sokrates'le dostane
bir iligki igine girdiginden beri ii¢ y1l bile ol-
mamigtir (172C). Diger yandan bu ifadelerden
anlasildig: kadariyla bu olay hem Sokrates’in
hem de Agathon'un 6liimiinden 6nce gergek-
legmigtir. Agathon'un 10 yak. 408 yilinda Ati-
na’'dan ayrildigimi ve 10 400 yilinda 6liince-
ye dek Arkhelaos'un sarayinda kaldigini goz
6niinde bulundurdugumuzda Apollodoros'un
s0z konusu symposionu arkadaslarina anla-
tis1 10 408 yilindan sonraya, i0 399 yilindan
onceye tarihlenmelidir.! Ancak Sokrates'in
10 399 yilinda idam edilmesini ve Apollodo-
ros'un onunla gegirdigi siirenin ii¢ yi1l bile ol-
madigini séylemesini dikkate alacak olursak
bu tarih olasilikla 10 400 yili olacaktir.?
Platon'un bu diyalogu yazdig: tarihi be-
lirlemek biraz daha giigtiir. Bu konuda kabul
edilen ol¢iit, Aristophanes’in konusmasinda
dile getirilen Lakedaimonialilarin Mantine-
ia'y1 ayirmasi [dioikismos] olayidir (193A).2
Ancak symposionun 10 416 yilinda yapildigin
diigiiniirsek Platon’un eserinde 10 385/4 yilla-

1 Bury 1969: Ixvi; Hunter 2004: 3-4.
2 Guthrie 1975: 366.
3 Ksenophon, Hellénika, 5.2.5-7.
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nna rastlayan bu olaydan s6z etmesi agikga
tarihsel bir yanilgiy1 goéstermektedir. Wila-
mowitz, gogu yorumcunun kabul ettigi ve dog-
ru saydig1 bu tarihsel yanilgiy1 elestirmekle
birlikte timiiyle reddetmez. Ona gére Platon
Mantineia'min 10 385/4 yillarinda dagitilma-
s1 nedeniyle boyle bir benzetme yapmistir,
ama Mantinea'dan degil, Arkadialilardan s6z
etmektedir. Bu da Platon’un 10 418 yilinda
meydana gelen Mantineia Savas1 sonrasinda
Lakedaimonialilarin Arkadialilar1 yurtlarin-
dan siirmesini ima ettigini gdsterir. Ciinki
Agathon’un birincilik kazandig1 giinlerde bu
olay Atinalilann hafizasinda heniiz tazeligini
korumaktadir. Dolayisiyla Wilamowitz’'e gore
bu benzetme diyalogun yazildig: tarihin belir-
lenmesi bakimindan 6nemli olmayip yalnizca
Platon’un tslubunu yansitir.! Ancak Dover ve
Bury'nin de aralarinda bulundugu pek g¢ok
yorumcu burada sozii edilen olayin 10 385/4
yllarinda meydana gelen Mantineia'nin dio-
ikismosuna isaret ettigi goriigsiindedir. Buna
gore diyalogun yazilabilecegi iist sinin ya da
en erken tarihi [terminus post quem) 10 385/4
olarak belirlemek miimkiindiir.? Diger yandan
Phaidros’un konusmasinda asiklardan ve on-
larin sevgililerinden olusan bir ordudan s6z

1 Dover 1965: 2. Ayrica bkz. Mattingly 1958: 31.
2 Guthrie 1975: 365; Bury 1969: Ixvii.
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edilmesi (178E) 10 378 yilinda Thebaili1 komu-
tan Gorgidas tarafindan bu sekilde olusturu-
lan #nld “kutsal birlik"i [hieros lokhos] akla
getirmektedir. Bu da diyalogun yazilabilecegi
alt sinin ya da en geg tarihi [terminus ante
quem] belirlemek agisindan 6nemlidir. Buna
gore diyalog 10 385/4 yilindan sonra, 10 378
yllindan 6nce kaleme alinmig olmalidir.! An-
cak Bury'nin yaklasimini temel alacak olursak
Platon'un Symposion'u olasilikla 10 385 ila
383 yillan arasinda kaleme almig olabilecegi-
ni soyleyebiliriz.?

Diyalogun Dramatik Kurgusu

Edebi agidan incelendiginde Platon’un di-
yaloglar:1 iki kisma ayrlabilir. Birinci kisim
tartisilan konunun dogrudan dogruya, yani
ilk elden; ikinci kisim ise dolayl olarak, yani
ikinci elden aktarildig: diyaloglardir. Bir anla-
tic1 kisinin bulundugu ikinci tiir diyaloglar da
yine anlaticinin tartigmaya bizzat tanik olup
olmamasina gore farklihik gésterir. Eger anla-
tici kigi tartigmanin tanigi degilse, tartigmaya
katilan bagka bir tanigin séylediklerinin “ak-
taricis1” konumundadir.

Symposion diyalogu da Phaidon, Thea-
itétos ve Parmenidés diyaloglariyla birlikte

1 Dover 1965: 15.
2 Bury 1969: Ixviii.
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ikinci tir diyaloglar arasinda yer alir. Ancak
anlaticl1 kisinin tartismaya tamik olmadig
ya da tartigmay1 bizzat Sokrates'in agzindan
duymadig tek diyalogdur Symposion. Bunun
nedeni agiktir: Diyalogun ana konusu Sok-
rates’e 6vgidir [epainos] ¢linki.! Ne de olsa
Platon’un Sokrates’'i yine kendi agzindan 6v-
mesi hi¢ de uygun olmayacaktir. Ancak bunun
yerine bu ige ¢cok daha uygun karakterler bu-
lur Platon. Aristodemos ve Apollodoros? Sok-
rates’e hayranliklarini bildigimiz ve s6zlerine
giivenebilecegimiz kigilerdir. Ustelik Apollo-
doros felsefi konugsmalara diigkiin, hatta ken-
disi de bu tiirden konusmalar yapan (173C) ve
son yillarinda Sokrates’in pesini hi¢ birakma-
mig, soyledigi ve yaptigr her seyi 6grenmeyi
kendine gérev edinmis bir kigidir (172C). Apol-

1 Bury 1969: xvi.

2 Apollodoros Atinalidir ve Apologia Sokratous'ta
(34A) kendisinden Aiantodoros'un kardesi ve mah-
kemede Sokrates’in destekgisi, Phaidon'da (59A-B)
Sokrates’in zehir igip 61digi giin duygularina ket
vuramayacak kadar Sokrates’in tagkin bir hayra-
n1, yine Symposion'da (173D) Sokrates’e hayranl-
g1 yiiziinden herkesi kotiileyen bir kagik [manikos]
olarak soz edilir. Ksenophon Apomnémoneumata
Sokratous'ta (3.11.17) onu Antisthenes’le birlikte
Sokrates’in takipgileri arasinda sayar. Aym sekilde
Kydathenaion bucagindan [démos] Aristodemos da
Ksenophon'un belirttigine gore, Symposion‘da da
tammlandig: gibi “ufak tefek” [to mikron] bir adam-
dir ve Sokrates’in ategli takipgileri arasinda yer al-
maktadir (Apomnémoneumata Sokratous, 1.4.2).
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lodoros'un kendisine kaynak olarak goster-
digi Aristodemos ise Oteden beri Sokrates’le
birlikte vakit gegiren, onun neredeyse biitiin
davraniglarini taklit eden (173B) bir kisidir.
Sonra Apollodoros, Aristodemos’tan igittigi
baz1 seyleri Sokrates’e sorup dogrulattigini
sOylemekte ve okuyucunun anlatacag: seylere
duyacag giiveni pekistirmektedir (173B).

Symposion, Phaidon'da oldugu gibi bir ag1-
lis konusmasiyla baslar. Apollodoros zengin
ve aslinda felsefeden anlamayan dostlarinin
istegi lizerine Agathon’'un evinde diizenlenen
ve Agathon, Sokrates, Alkibiades ve Atina'nin
kiiltiir ve politika yagsaminda 6nde gelen bag-
ka isimlerin katildig1 symposionu ve o sym-
posionda agk hakkinda yapilmis konusmala-
r1 [logoil, Aristodemos’un kendisine anlattig:
sekliyle en basindan baglayarak anlatmaya
koyulur. Bu agilig sahnesiyle birlikte diyalo-
gun dramatik kurgusunu Bury'nin yaptig1 bo6-
limlemeye' dayanarak su sekilde belirleyebi-
liriz:

Giris (172A-174A)

Arsitodemos’un girigi (174A-178A)

Phaidros’un konusmast (178A-180B)

Pausaniasin konugmast (180C-185C)

Birinci ara (185C-185E)

Eryksimakhos'un konusmast (185E-188E)

1 Bury 1969: vii-xv.
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Ikinci ara (189A-189C)

Arsitophanes’in konugmast (189C-193D)
U¢lincti ara (193D-194E)

Agathon'un konusmasi (194E-197E)
Dordiincii ara (198A-199C)

Sokrates ile Agathon arasindaki tartisma
(199C-201D)

Sokrates’in konugmast (201D-212C)
Beginciara (212C-215A4)

Alkibiades'in konugmast (215A-222C)
Kapanig (222C-223D)

Ceviri Yontemi

Bu geviride W. R. M. Lamb (tr.) (1961). Plato.
Lysis, Symposium, Gorgias, Loeb Classical
Library, London: Harvard University Press
kiinyeli edisyon temel alinmigtir. Ayrica temel
alinan bu metin hem Bury (The Symposium
of Plato, 1969) hem de Burnet (Platonis Opera,
vol. 2, 1901, repr. 1967) tarafindan tarafindan
hazirlanan edisyonlarla karsilastirilmigtir.

Edebiyat ve felsefenin ayrilmazcasina bir-
biriyle kaynastig, retorik ifadelerle bezenmisg
bu diyalogun dil ve iislup 6zelliklerini ¢6zim-
leyebilmek ig¢in yine agirlikl1 olarak Bury ta-
rafindan hazirlanan edisyondaki elestirel not-
larla [apparatus criticus] birlikte agiklama ve
yorumlara bagvurulmustur. Yine metnin anla-
silmas1 konusunda Leo Strauss'un Symposi-



GIRlS | 19

on lzerine yaptig1 bir dizi konusmanin kayda
gecirilmesiyle olusturulan ve Symposion hak-
kinda 6nemli bir degerlendirme niteligi tasi-
yan On Plato’s Symposium adl1 eserdeki (L.
Strauss (2001). On Plato’s Symposium, edited
with a foreword: S. Benardete, USA: The Uni-
versity of Chicago Press) agiklama ve deger-
lendirmelerden yaralanilmigtir. Eserin anla-
silmasi ve yorumlanmasi konusunda yararla-
nilan diger kaynaklar ise Kaynak¢a kisminda
belirtilmigtir. Ayrica Giris ve Notlar bélimiin-
de ad1 gegen antikgag yazarlarina ait metinle-
rin Kaynakg¢a'da bagka tiirli belirtilmedikge
Loeb baskilar: temel alinmigtir.

Son olarak ufuk agic1 ve yol gosterici tavir-
lariyla diisiinsel gelisimimde 6nemli bir yeri
olan degerli hocam Prof. Dr. Cigdem Diiriis-
ken’e, digerleri gibi bu ¢alismamda yardim ve
desteklerini esirgemeyen degerli dost ve mes-
lektaglarim Yrd. Dog. Dr. Ekin Oyken, Aras.
Gor. Bengii Cennet, Aras. Gor. Oguz Yarligag ve
Aras. Gor. Pelin Ercgelik'e tegekkiiri borg bili-
rim.






PLATON
SOLEN
SYMPOSION

[APOLLODOROS VE BIiR DOSTU]






APOLLODOROS: Sorup 6grenmek istediginiz
konularda hazirliksiz olmadigimi' diigiiniiyo-
rum.? Glinki 6nceki giin Phaleron’'daki® evim-
den ¢ikmis gelisigiizel kente gidiyordum. O
sirada tanidiklardan biri beni arkamdan go-
rip tanimis olacak, alayli bir nidayla seslendi

1 Hitabet sanatinda bir konugma veya sdylev iize-
rinde ¢aligma anlamina gelen meleté ifadesi Apol-
lodoros’'un konugmasina baglarken sdyleyecegi
seyleri aklinda hazir tuttugunu, bagka deyisle ko-
nusmasina énceden hazirlandigim1 gdsterir. Krs.
Phaidros, 228B.

2 Eserin tamaminda anlatici kigi (Apollodoros), adla-
ri1verilmeyen bazi dostlarinin [hetairoi]l Agathon'un
evinde diizenlenen symposion ve bu symposionda
konugulanlar hakkinda kendisine yoénelttigi soru-
lar1 cevaplamaktadir. Bunu pynthanesthe (sorup
6grenmek istediginiz) fiilinin ¢ogul olmasindan ve
biraz ileride (173C, 173D) gegcen hymin ve hymeis
(sizler) ifadelerinden anliyoruz. Ancak ¢ok sayida
dinleyici olmasina ragmen, temel aldigimiz edis-
yon da dahil ¢ogu edisyonda bu diyalogun alt bag-
hig1 olarak “bir dost” [hetairos] kelimesinin kulla-
nilmasinin nedeni, biri disinda Apollodoros’u din-
leyen biitiin karakterlerin sessiz olmasidir.

3 Atina’'nin merkezine yaklagik 20 stadion uzaklikta
bulunan eski bir liman.
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uzaktan: “Baksana Phaleronlu! Sana diyorum
Apollodoros, beklesene biraz!”! Ben de dur-
dum ve bekledim. “Apollodoros,” dedi, “tam
da seni arayip duruyordum bu aralar. Giinki
Agathon'u, Sokrates’i, Alkibiades'i ve o za-

1 Bu seslenmede alayin nerede oldugu tartigmalidir.
Ast, Hommel, Stallbaum ve Jowett bunu Phaléreus
(Phaleronlu) kelimesinde arar ve bu kelimeyle “kel
kafal” anlamina gelen phalaros ya da “su tavu-
gu” anlamina gelen phalaris kelimeleri arasinda
Apollodoros'un kel oldugunu ya da su tavugu gibi
yiridiigini ima eden bir oyun oldugunu diigiiniir.
Ancak Apollodoros'un kel olduguna ya da su tavu-
gu gibi yuriudigine iligkin kesin bir kanit yoktur.
Ote yandan Hommel bu ifadeyi ho Apollodédros sek-
linde okumay: 6nerir ve etimolojik bir agiklamayla
burada bu kargilagmanin olabilirligine (Apollon'un
litfu) bir ima oldugunu belirtir. Ancak Bury’e gére
bu da zorlama bir yorumdur. Schiitz, Wolf ve Hug'u
izleyerek buradaki alay:r (paidia) bir kisiye bag-
I oldugu démosun ismiyle hitap etmek seklinde-
ki resmi hitap tarzinda goérir (krs. Gorgias, 495D).
Ama bu durumda kelimelerin dizeni 6 houtos A.
ho Phaléreus seklinde olmalidir. Hug ise buradaki
alay1 6 Phalereus houtos A. seklindeki onbir hecelik
ritimde ve 6 houtos ifadesinin siirselliginde bulur.
Ancak Rettig'in Apollodoros kelimesini gérmezden
gelerek bu ifadeyi yalnizca ho Phaléreus seklinde
okumasi bunlarin arasinda en dogru goriinen oku-
madir. Ginkii buradaki sahneyi géziimiizde can-
landiracak olursak Glaukon, Apollodoros'un arka-
sinda, uzak bir mesafededir ve seslendigi kiginin
adini bilmiyormug gibi davranarak ona “Hey sen,
Phaleronlu!” seklinde hitap etmektedir. Bkz. Bury
1969: 1-2.
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manki ziyafette! hazir bulunan diger kisileri
bir araya getiren toplantiy: ve agka dair neler
konustuklarin1 6grenmek istiyordum. Gergi
Philipposoglu Phoiniks'ten? dinleyen bagka
birisi bana anlatt1 bunu ve senin de bildigini
sOyledi.Amahi¢ de dogru diiriist bir laf etmedi.
Bu yilizden sen bana anlativer. Ne de olsa sen
dostunun konugmalarini aktarmaya en uygun
kigisin.? Ama 6nce soyle bana, bu toplantiya
bizzat katildin m,* katilmadin mi1?” dedi. Ben
de soyle dedim: “Anlasilan® sana anlatan agik-
¢a anlatmamis bunu. Oyle olmasa sorup dur-
dugun bu toplantinin benim bile katilabilece-

1 Burada dikkat ¢eken nokta Glaukon'un bir sym-
posiondan degil de, sadece bir ziyafetten [synde-
ipnon] soz etmesidir. Ganka syndeipnon, sympo-
siondan daha belirgin bir anlama sahiptir. Benzeri
bir kullanima Aristophanes’te de rastlanmaktadir
(Gerytades, fr. 204: en toisi syndeipnois epainon
Aiskhylon).

2 Bu kisinin kim olduguna iligkin herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir.

3 Burada gegen “dost” [tou hetairou] ifadesi Apol-
lodoros'un neden bunu yapabilecek “en uygun kigi”
[dikaiotatos] oldugunu agiklar. Boylece Glaukon
dolayl yoldan Apollodoros’u bildiklerini anlatma-
ya zorlamaktadir.

4 Benzeri bir ifadeye Phaidon diyalogunun girigin-
de de (57A) rastlanmaktadir. Ayrica bkz. Homeros,
Odysseia, 17.173.

5 Ciimlenin devaminda ouden saphes seklinde tek-
rarlanan ifadeyle Glaukon'a anlatilanlann g¢arpi-
tilmig gergekler oldugu vurgulanmaktadir.
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gim kadar yakin bir zamanda yapildigini di-
siinmezdin.” “Ben 6yle saniyordum,” dedi. Ben
de, “Nasil olur Glaukon?”' dedim. “Yillardir?
Agathon'un burada® yasamadigini, benimse
Sokrates’le hemhal olup* her giin ne sdyleyip
ne yaptiginl bilme derdine diismemden bu
yana i¢ y1l bile gegmedigini bilmiyor musun?
Bundan 6nce basibos dolagir durur® ve bir ig

1 Bu ifade iistii kapali bir olumsuzlama bildirir (krs.
Gorgias 471D; Meneksenos, 235C). {1k defa burada
ad1 gegen Glaukon olasilikla Kharmides'in babasi
olan kigidir (Kharmideés, 154A), ama Politeia'da ad1
gecen Glaukon'la ayni kigi degildir (Bury 1969: 3).

2 Agathon 10 yak. 408 yilinda Atina'dan ayrihp Ma-
kedonya krali1 Arkhelaos'un sarayina gider.

3 Atina‘da.

4 Bu fiil [syndiatribo), 6zellikle Sokrates ig¢in kul-
lanildiginda siradan bir “birlikte vakit gegirme”
olaym yansitmaz. Daha gok bir 6grenci gibi bilge
bir kiginin yaninda bulunmay: ifade eder. Ornegin
Ksenophon Sokrates’in “kendisiyle vakit gegiren-
lere” [tous syndiatribontas heautsi]l kendisini
taklit ederek miikemmel bir insan olacaklar1 gek-
linde umut verdigini séyler (Apomnémoneumata
Sokratous, 1.2.3).

5 Burada belirli bir ilkeye bagh olmasizin yagamak-
tan soz edilmektedir. Benzer bir ifade Timaios
43B'de de kargimiza gikar: “Kaderin elinde rastge-
le ilerliyor” (ataktos hopéi tukhoi proienail. Aym
diigiincenin izlerini Seneca’da da siirmekteyiz (De
Vita Beata, 1.2): “Kag zamandir bir kilavuzun pesi-
ne takilmaksizin, gsurada burada kuru giiriiltiiler ve
yaygaralar kopararak bagibos dolasip duruyoruz.
Hayat boyle hatalarla heba olup gidecek. Bu yiiz-
den giindiizler ve geceler yeterli gelmese bile biz
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yaptigimi zannederdim.! Meger alelade bir in-
sandan daha zavalliymisim; felsefeden baska
ne olursa yapmak gerekir diye diisiinen senin
simdiki halinden bile agagi1 kalmiyormusum.”
“Benimle eglenecegine,” dedi, “su toplanti ne
zaman oldu, onu soyle sen.” Ben de, “Bizler he-
niz cocukken,? Agathon ilk tragedyasiyla bi-
rinci gelip de ertesi giin® galibiyetinin serefine
korosuyla birlikte adaklar sundugu* zaman,”

saglam bir akil igin galigalim.” [Quamdiu quidem
passim vagamur non ducem secuti sed fremitum
et clamorem dissonum in diversa vocantium, con-
teretur vita inter errores, brevis etiam si dies noc-
tesque bonae menti laboremus.]

1 “Bir ig yaptigim1” gseklinde kargiladigimiz bu ifa-
de “6nemli” ve “biiyik” bir igi vurgularken deva-
minda bir yanilgiy: ifade eder. Benzeri bir yanilg:
Alkibiades’'in konusmasinda da yaklagik ayni keli-
melerle [ho ge 6imén ti einail dile getirilir. Bkz. as.
219C; krs. Phaidros, 242E.

2 Apollodoros ve Glaukon'dan séz ediliyor. 10 yak.
427 yilinda dogdugunu diigiiniirsek, Platon da Aga-
thon'un birincilik kazandig: giinlerde (10 416) he-
niz bir ¢gocuktur.

3 Krs. Thoukydides, 1.60; Lysias, 19.22.

4 Bu durum Agathon’un ziyafeti kendisi veren, adak-
lan kendisi sunan bir yazar oldugunu gosterir.
Genelde bu tiir kutlamalar ya bir khorégos (koronun
giderlerini istlenen kigi) tarafindan (Aristophanes,
Akharnes, 806) ya da baganli olan yarigmacinin
dostlar: tarafindan (Ksenophon, Symposion, 1.4)
diizenlenirdi. Benzer sekilde Roma'da da bolik ko-
mutanlarinin (dux gregis) zaferden sonra boligiine
ziyafet vermesi adettendi (Plautus, Rudens, 1417
vd). Bkz. Bury 1969: 4.
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diye cevapladim. “Anlasilan epey geg¢mis tize-
rinden,” dedi. “Oyleyse kim anlatt1 bunu sana?
Yoksa Sokrates’in kendisi mi?” “Zeus agkina,
hayir!” deyiverdim. “Phoiniks’e anlatan kisi.
Aristodemos diye biri, su ufak tefek, boyuna
yalinayak dolasan' Kydathenaionlu.? Saninm
o donemde Sokrates’in 6nde gelen hayranla-
rindan biri® olarak katilmis toplantiya. Ama
yine de ondan isittigim bazi seyleri Sokrates’e
sordum. O da onun anlattiklarini aynen kabul
etti.” “Hadi ama, bana da anlat!™ dedi. “"Hem
zaten kentin yolu konusa sdylese ylriimemiz
icin yapilmis degil mi.”

Boylece bu konular hakkinda konusmalar
yaparak yola koyulduk. Bu nedenle, konugma-
min basinda da séyledigim gibi,’ hi¢ de hazir-

1 Bu soézlerden Aristodemos’un Sokrates’i taklit et-
tigi anlasiliyor (bkz. ag. 174A, 220B). Aristophanes
Nephelai 103'te sade bir yagamin ifadesi olan bu
duruma goéyle gonderme yapar: “Soluk benizliler-
den, yalinayak dolaganlardan sz ediyorsun; | ta-
lihsiz Sokrates ve Khairephon da onlarin arasin-
da.” [tous anupodétous legeis- | hon ho kakodaimdn
Sokratés kai Khairephon). Yine ayn1 eserde “yalina-
yak"” gondermesi 362. dizede tekrarlanir: “Nice be-
lalara katlanir yalinayak” [kanupodétos kaka poll’
anekheil.

2 Scholiast’a gére Kydathenaion, Pandionis phylési-
nin bulundugu kentte yer alan bir bucaktir [déemos]
ve Kydathon adiyla da bilinir. Bkz. Greene 1938: 55.

3 Bkz.yuk.172B.

Krs. Menon, 92D.

5 Bkz.yuk. 172A.

o
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liksiz degilim. Eger size de anlatmam gereki-
yorsa, bunlari anlatmaliyim. Aslinda ben ister
kendim yapayim ister bagkalarindan dinleye-
yim, felsefe hakkindaki konugmalar1 yarar-
I bulmakla kalmam, tarifsiz bir zevk alirim’
onlardan. Ama baska konusmalan dinledi-
gimde, 6zellikle de sizin gibi zengin ve para-
g6z adamlarin?konugmalarini, hem iiziilirim
hem de acirim higbir sey yapmayip da bir sey
yaptigini sanan siz dostlarima. Belki de benim
talihsiz bir adam® oldugumu diigiiniiyorsu-

1 Apollodoros’un felsefi konugmalardan [logoil duy-
dugu bu hazza Phaidros diyalogunda da deginilir
ve bu tir kigiler "konugma hastas1” [ho noson peri
logon] seklinde betimlenir (Phaidros, 228B). Benzeri
ifadeler igin bkz. Gorgias, 496C; Phaidon, 66A;
Theaitetos, 155C.

2 Apollodoros'un para konusunda gosterdigi bu du-
yarhlik Isokrates’in Kata ton Sophiston nutkunda
(291) biyik olasilikla Antisthenes igin séyledikle-
rini akla getirir: “Paraya pula ihtiya¢ duymadikla-
rin1 soylerler, giimiggiiklere ve altinciklara zengin-
lik adin1 verirler.” [legousi men hds ouden eontai
khréematon, argyridion kai khyrisidion ton plouton
apokalountes.] Alkibiades Sokrates'i 6verken (bkz.
as. 216E) ve onun dayaniklihgindan [karteria) s6z
ederken (bkz. as. 219E) bu konuya da deginir. Krs.
Politeia, 581C; Phaidros, 248D; Menon, 78C.

3 "Talihsiz bir adam” olarak gevirdigimiz kakodaimon
kelimesi aslinda “kétii bir ruhun etkisine girmis”
anlamina gelir. Ancak Aristophanes’in Nephelai
adl1 komedyasinda oldugu gibi (Nephelai, 103) bu-
rada da vurgulanan, bu etkinin yol agtig1 “talihsiz-
lik” durumudur.
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nuzdur. Sanirim dogru diigsiinliyorsunuz.! Ama
ben sizin bdyle oldugunuzu sanmiyorum, ak-
sine adim gibi biliyorum bunu.

DOST: Hep aynisin Apollodoros.? Siirekli
hem kendini hem de bagkalarini koétiilersin.
Bana kalirsa sen, basta kendin olmak iizere
istisnasiz herkesin,® tabii Sokrates harig, za-
valli* oldugunu diigiiniiyorsun. Bir zamanlar
sana taktiklar1 su kagik® lakabini nasil almis-

1 Apollodoros Sokrates’ten daha agag1 bir durumda
oldugunu bilir ve tam anlamiyla mutlu [eudaimaén]
olmadigini kabul eder.

2 Krs. Kharmides, 170A.

3 Bu tir timleyici bir ifade Politeia 432A diginda
Platon'da rastladigimiz tek érnektir.

4 “Zavallr” (athlios] kelimesi yukarida gegen “talihsiz”
[kakodaimon] kelimesiyle neredeyse aym anlama
gelecek sekilde kullanilir. Menon 78A'da gegen ifa-
deler bu konuda agiklayici olacaktir: “Zavallilar, ta-
lihsiz degil midir? Oyledir samyorum. (...) O zaman
zavalll olmak kétii geyleri isteyip elde etmekten
bagka nedir?” [tous de athlious ou kakodaimonas,
Oimai egoge. (...) ti gar allo estin athlion einai é
epithymein te ton kakon kai ktasthai?

5 Burnet buradaki “kagik” [manikos] kelimesi-
ni “milayim” [malakos] olarak okur. Ancak Bury,
Apollodoros'un cevabindaki “aklim yitirmek” [mai-
nomai) ve “kendini kaybetmek” [parapaid] fiillerini
dikkate alarak bunu manikos olarak degerlendirir.
Stallbaum ise “glinkii konugmalarinda” [en men
gar ktl] ifadesinden 6nce “saninm sundan dolay:
(bu ad1) aldin” [dokeis de labein autothen] seklinde
bir eksilti varsayar ve bunu Apollodoros’un dvgiide
ve yergide aginya kagmasiyla agiklar (Bury 1969:
6). Ote yandan Apollodoros'un Phadién 59A-B'de
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sin bilmiyorum. Ciinkii konugmalarinda hep
béylesin sen. Sokrates harig, hem kendine hem
de bagkalarina vahsi bir hayvan gibi kopirir
durursun.!

APOLLODOROS: Sevgili dostum, hem kendi
hakkimda hem de sizin hakkinizda béyle dii-
stiinmekle belli ki deliriyorum da aklim bagim-
dan gidiyor!

DOST: Simdi bunlar igin gekismeye deg-
mez? Apollodoros. Tam tersine senden bir sey
istedik. Bagka bir sey yapma da neler konu-
suldugunu anlat.

APOLLODOROS: Peki 6yleyse, konugulanlar
sunlarmig; ama iyisi mi onun bana anlattig:
gibi ben de size basindan itibaren anlatmaya
calisayim.3

duygularina ket vuramayacak kadar tagkin karak-
terli biri olarak tanimlanmasi da manikos tabiri-
ni dogrular niteliktedir. Benzer gekilde Kharmides
153B'de Khairephon yine manikos olarak tanimla-
nir. Krg. Menon, 91C.

1 Bu ifadeyi [agriaineis] bu gekilde ¢evirmek abarti-
i sayilmaz. Giinkii agraino fiilinin kékiinde “vahsgi
hayvan, ¢ok kizgin insan” anlamlarina gelen agrios
kelimesi vardir. Nitekim Politeia 493B‘de bu kelime
vahsi hayvanlarin kizginligini belirtmek igin kulla-
nilmigtir.

2 Burada gakayla karigik bir dille sdylense de “gekis-
me" [erizein] Platon'da "konugsma” [dialegesthai] ve
“tartigma"nin [amphisbétein] kesin karsitidir. Bkz.
Politeia, 454A; Protagoras, 337B.

3 Aym ifade yapisi Phaidon 59C ve Euthydémos
272D'de de tekrarlanir.
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Yikanip temizlenmis,' sandaletler giyinmis
bir halde? Sokrates’le kargilagtigini soyledi,? -
ki ¢ok az yapardi bu geyleri.—* Boyle giizellesip
nereye gittigini sormus ona.

O da “Yemege, Agathon'un evine,” diye ce-
vaplamis. “Cilinkl diin zafer kutlamasinda ka-
labaliktan korktugum i¢in uzak durdum ondan.
Ama bugiin igin gelecegim diye s6z verdim. Bu
ylzden siislenip piislendim, sirf giizel bir ada-
min yaninda® giizel durayim diye. Peki sen,” de-
mis, “yemege davetsiz® gelmek ister misin?"’

1 Bu tir toplantilardan 6nce yikanip yag siiriinmek
adettendi. Bkz. Homeros, Odysseia, 6.96-7; Ksenophon,
Symposion, 1.7; Aristophanes, Ploutos, 614.

2 Sokrates'in giydigi tam bir ayakkabi [hypodémal de-
gildir. Daha gok gymnasion ve symposionlarda giyi-
len ve bir bagla ayak bilegine baglanan bir tiir san-
dalettir.Sokrates'in bu yalinayak gezme aligkanligina
220Bde tekrar deginilir. Ayrica bkz. Phaidros, 229A;
Ksenophon, Apomnémoneumata Sékratous, 1.6.2.

3 Diyalogun bundan sonraki biitiin anlatimi ephé
(dedi, soyledi) ifadesine baglidir. Cevirinin okuna-
bilirligi agisindan bundan sonraki ifadeleri rivayet
zamanilyla kargilamay: uygun bulduk.

4 Aristophanes bu konuda da Sokrates’le alay eder.
Bkz. Ornithes, 1554; Nephelai, 835 vd.

5 Agathon'un yaninda. Pritagoras 315D-E'de Aga-
thon'un garpic giizelliginden [tén idean panu ka-
los] s6z edilir. Ayrica bkz. Aristophanes, Thesmo-
phoriazysai, 191 vd.

6 EskiYunan'da bazi kigiler davet edilmedikleri hal-
de bu tir ziyafetlere katilirlardi. Epikharmos’ta
¢ok sik gorillen bir karakter olan bu soytarilara
(gelotopoios] ilk defa komedya sairi Araros “asalak”
[parasitoil adim vermigtir. Bkz. Bury 1969: 7.

7 Krs. as. 176B; Protagoras, 352B; Parmenideés, 131E.
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“Ancak senin davetinle,” demis o da.

“Oyleyse yanimda gel,” demisg, “gel de bir
atas6zliini degistirip bozalim,! sonugta Iyi
adamin davetine kendiliginden gider iyiler.?
Zaten Homeros da hi¢ ¢gekinmeden bu ataso-

1 “Bozmak” [diaphtheirein] genelde Platon'da kurulu
bir diiglince veya ifadenin bozulmasi anlamina ge-
lir (Gorgias, 495A; Pratagoras, 360A). “Degistirmek”
[metaballein] ise dilsel bir degismeyi (Lat. transpo-
sitio) gosterir (Kratylos, 404C).

2 Bu atasézii iki degisik bigimde séylenir. 1. “tyiler
kendiliginden gider korkaklarin davetine” [auto-
matoi d’agathoi deilén epi daitas iasil. 2. “lyiler
kendiliginden gider iyilerin davetine” [automa-
toi d’agathoi agathon epi daitas iasi]. Scholiast’a
gére 6zglin bigim birinci deyistir ve Eupolis (fr. 289
Kock) ile Kratinos (fr. 169 Kock) tarafindan ikinci
deyisteki gibi degistirilmigtir (Greene 1938: 56).
Ancak Bury, Hug'un aciklamalarina dayanarak
ikinci deyigin 6zgiin oldugunu (agathoi agathon),
birincisinin ise Eupolis veya Kratinos'un yaptig1
bir parodi oldugunu belirtir. Diger bir sorun ise
“degistirip bozalim” [diephtheiromen metaballon-
tes] seklinde ifade edilen degisikligin nerede oldu-
gudur. Bu konuda Lachmann'in Agathdn’(i) seklin-
deki varsayimi dogru kabul edilmektedir. Ancak bu
degisiklik o kadar belirsizdir ki, bunu bir bozma
[diaphthora] olarak adlandirmak neredeyse im-
kansizdir. Sokrates’'in burada “iyilerin” anlamina
gelen agathon kelimesi ile Agathon ismi arasinda
sakayla kangik bir kelime oyunu yaptig1 agiktir.
Ginkii devaminda Homeros'un (kendi zamaninda
kullanilmayan) bu ataséziinii bozdugunu séyleme-
si gergekten giiling olacaktir (Bury 1969: 8-9.) Bu
tirden bagka kelime oyunlan igin bkz. as. 185C,
198C; Gorgias, 513B; Politeia, 614B.
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ziinld bozuyor, lstelik asagiliyor da.’ Ciinki
Agamemnon'u savag konusunda son derece
iyi bir adam, Menelaos'u ise yiireksiz bir kar-
gici? gibi betimledikten sonra, Agamemnon'un
kurbanlar kesip ziyafet verdigi sirada Mene-
laos'u ziyafete davetsiz gelirken,® yani daha
iyi bir adamin sofrasinda adi bir adam olarak
gostermis.”

Bunlar1 duyunca demis ki: “Ama belki ben
de senin sdyledigin gibi degil ey Sokrates, tam
tersine Homeros'unki gibi beg para etmez biri
olarak bilge bir adamin* ziyafetine davetsiz
gidecegim hi¢ ¢ekinmeden. Bak, beni pesine
taktigin igin bir bahane uydur. Davetsiz de-
gil,’ senin davetinle gelmeyi kabul edecegim
¢linki.”

1 Hukuki igerigiyle ele alininca bu fiil [hybrisail,
Homeros'un (yasal olarak) bu s6ziin hakkini ihlal
ettigine, yani safligin1 bozduguna igaret eder.

2 Homeros, llias 17.587'de Menelaos’'u bu sgekilde
“yireksiz bir kargic1” [malthakon aikhméten] ola-
rak niteler. Buradaki "yiireksiz” [malthakos] sifati
195D'de gegen malakosun bagka bir ifadesidir. Krs.
Phaidros, 239C.

3 Homeros'un suglandig: bu agagilama [hybris] da-
vetsiz kiginin iyi [agathos] degil de, yiireksiz [malt-
hakos} olarak gosterilmesinden ibarettir. Bkz. Ilias,
2.408.

4 Platon'un yagsadig1 ¢agda “bilge” [sophos] 6zellik-
le sairler igin kullanilan bir 6vgii sifatidir. Bkz.
Politeia, 331E, 489B.

5 Aristodemos davetsiz [aklétos] gidip gorgi kural-
larin1 bozmay: goéze alamiyor. Giinkii béyle bir du-
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“fkimiz birlikte yiiriirken birimizden biri-
nin! aklina gelir ne diyecegimiz,” demis. “Hele
bir gidelim.”

Boyle konustuktan sonra yola koyulmuslar.
Sokrates yol boyunca kendi halinde diigiince-
lere daldigi i¢in? arkasinda kalmis onun, ken-
disini bekleyince de énden gitmesini istemis.
Agathon’un evine vardiginda ise kapiy1 agik
bulmusg ve orada giiliing bir sey gelmis basi-
na. Glinkil o anda bir usak kosup karsilama-
va gelmis kendisini ve tutmus gétiirmis diger
davetlilerin yatip uzandig: yere.Tam da yeme-
ge baglamak lizereymigler. Onu gérir gérmez

rumda kalan kiginin déviilmesi igten bile degildir.
Ornegin Aristophanes, davetsiz gelip [aklétos ion)
kurbandan pay isteyen serserileri (alazon] sopala-
mak gerektigini [khreé typtein] soyleyen bir kehanet-
ten soz eder. Bkz. Aristophanes, Ornithes, 983 vd.

1 Budize Homeros'ta“iki kisi birlikte yiiriirken birin-
den biri diigiiniip bulur | yapilacak en iyi geyi” [syn
te du’erkhomend kai te pro ho tou enoésen | hoppds
kerdos eci] seklindedir. Platon burada bir kismim
alintiladig ilk dizeyi Protagoras 348D'de oldugu
gibi alintilar. Benzeri alintilar igin bkz. Aristoteles,
Politika, 3.1287b1 3; Cicero, Ad Familiares, 9.7.

2 Belli ki Sokrates Agathon'un evine gitme amacini
bir kenara koyup “kendisi iizerine” [heautsi] dii-
sinmeye baghyor. Platoncu bakig agisiyla deger-
lendirildiginde, Sokrates’in “kendini soyutlayarak”
daldig: bu diigiince bir “kendini bilme,” iyi ve koti
niteliklerini tanima, dolayisiyla “iyi” [agathon] iize-
rine diigiinme durumundan bagka bir gey degildir
(Strauss 2001: 30).
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Agathon, “Hey Aristodemos,” demis, “tam vak-
tinde geldin ziyafete. Bagka bir ig igin geldiy-
sen eger, baska zamana birak. Diin de aradim
durdum seni gagirayim diye, ama goremedim
bir tiirld. 1yi de nasil getirmezsin Sokrates'i
bize?”

O zaman doénip bakmig ki, ardi sira gelen
Sokrates’ten eser yok. Bunun iizerine “Sokra-
tes’le birlikte, hem de onun davetlisi olarak
geldim buraya, yemege,” demis.

“lyi etmigsin,” demis, “ama nerede bu
adam?”

“Ardimdan geliyordu daha demin. Dogrusu
ben de merak ediyorum nerede oldugunu.”

“Oyle bakip durma,” demis Agathon usa-
gina, “al getir Sokrates’i. Sen de Aristodemos,
geg uzan soyle Eryksimakhos'un yanina.”

Bir usak yikaylp temizlemis' kendisini
uzanmadan 6nce. Bagka bir usak da haber
vermeye gelmis: “Bu Sokrates geri donmis
komgularin esiginde dikiliyor, ne kadar ¢agir-
dimsa da gelmek istemiyor igeri.”

“Ne sagmaliyorsun,” demis Agathon, “6yley-
se git cagir onu ve gekip gitmesine izin verme
sakin!”

Ama Aristodemos, “Sakin ha!” demis, “Bira-
kin yakasini. Onun huyudur bu. Bazen nere-

1 Yemege oturmadan 6nce bir kéle gelip konugun
elini ayagim yikardi. Bu temizleme &adeti igin bkz.
Ploutarkhos, Phokion, 20; Petronius, Satyricon, 31.



PLATON | 37

yi bulsa gekilir oraya ve boyle dikilip durur.
Birazdan gelecektir bana sorarsaniz. lyisi mi
birakin, ilisgmeyin ona.”

“Sen Oyle diyorsan oOyle yapalim,” demis
Agathon da. "Haydi ugaklar, bir ziyafet ¢ekin
bize. Bir giizel donatin sofray1’ caniniz neyle
isterse, madem kimse karigmiyor size —6nce-
den de yapmighgim yok ya bunu.-? Oyleyse
simdi de beni ve su diger konuklar1 yemege
kendiniz davet etmis gibi hizmet edin de 6ve-
lim sizi.”

Sonra yemege basglamislar, tabii Sokrates
gelmemis igeri. Bu yilizden Agathon durma-
dan Sokrates’i gagirmalarini emrediyormus,
Aristodemos da engel oluyormus. Derken Sok-
rates, her zamankinin aksine,® gok gegcmeden
cikagelmis. Onlar da yarilamiglar neredey-
se* yemegi. Bunun lizerine Agathon -en ugta
yalniz basina® uzaniyormus ¢iinkii- “Buraya,”

1 Krs. Politeia, 372C.

2 Schmidt bu yan ciimleyle kélelerin bu konuda ser-
best birakilmasinin ¢ok az rastlanan bir olay oldu-
gunun ima edildigini diigiiniirken, Teuffel tam ter-
sine bunun insancilhgiyla 6viinen Agathon'un gos-
teriginin bir pargas1 oldugu kanaatindedir (Bury
1969: 12).

3 Sokrates’in bu huyu [ethos] Alkibiades'in konugma-
sinda (ag. 220C-D) daha garpici bir 6rnekle betimlenir.

4 Krs. Parmenideés, 127B; Timaios, 21B; Kriton, 43A.

5 Agathon'un uzandig: sedir [kliné¢] sagdaki en son se-
dirdir. Ev sahibinin uzandig: bu sedirin sol yan ise
onur yeridir [pronomeé). Sedirlerin duvar boyunca
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demig, “Sokrates, benim yanima uzan, uzan
da esiklerde erdigin hikmeti ben de edineyim
sana dokunarak. Belli ki bir gsey yakalamis tu-
tuyorsun elinde, yoksa birakmazdin oray1.”
Sokrates oturmusg ve “Ah ne hos olurdu
Agathon!” demig, “Tipk: bir yapagiyla daha
dolu bir kaptan daha bog bir kaba akan su
gibi, birbirimize dokunmakla daha dolumuz-
dan daha bogsumuza akan bir sey olsaydi hik-
met. Gergekten boyleyse hikmet, senin yanina
uzanmam fazlasiyla onurlandirir beni. Cinki
senden gelecek bir siirii ylice hikmetle dolup
tagacagimi bilirim. Bendeki hikmet yavandir
ve riiya gibi belirsiz,' sendekiyse gosteriglidir
ve gayet agiktir gelismeye.? Bu hikmet daha

dizili oldugunu ve yemek masalarnnin da ortada bu-
lundugunu diigiiniirsek Agathon'un sol yaninda ka-
lan bu yer ayni zamanda oturma diizeninin en sagin-
da bulunmaktadir. Ayrica bkz. Corner 2005: 48-50.

1 Hem nicelik hem de nitelik gésteren bu iki sifatla
bir 6nceki ciimlede gegen “bir siirii” [pollé] ve “yiice”
[kalé] sifatlarnin tam tersi bir anlam vurgulan-
makta, bagka bir deyisle siirsel bilgelik ile felse-
fi bilgelik kars: karsiya getirilmektedir (Strauss
2001: 33).

2 Hug bu ifadenin [pollén epidosin ekhousa] yildiz-
lara bir ima oldugunu, yani “yildiz gibi yiikselen”
seklinde bir anlam igerdigini diigiiniir. Oysa bdyle
bir anlam1 epidosis kelimesinin baglamindan ¢i-
karmak zordur. Nitekim Theaitétos’ta (146B) bu ke-
lime gengligin her yoniiyle “gelismeye agik” [epido-
sin ekhei] oldugunu belirtmek iizere kullanilmigtir.
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gengliginde boyle gérkemle parildadi,' hatta
gecen giin otuz binden fazla Yunan'in gézleri
o6niinde agiga vurdu kendini.”

“Yamansin? Sokrates!” demis Agathon.
“Bunlarin davasin1 goérecegiz® birazdan, bu
hikmet konusundaki seylerin, Dionysos'un
hakemligine* bagvurarak tabii. Simdi 6nce su
yemege bir bagla.”

1 Sokrates’in bu abartili sézlerinde alayh bir hava
sezilmektedir.

2 Sokrates'i niteleyen bu ifade ona- yoneltilen eleg-
tirilerden yalnizca biridir. Ancak burada hybristes
kesinlikle bilgeligin kargit1 olan 6lgiisiizliige degil,
daha gok Sokrates'in tepeden bakan alayh tavrina
igaret eder. Alkibiades'in bu konudaki elegtirileri
de (as. 215B, 219C) agikga bunu géstermektedir.

3 Genelde dikéyle ayn1 anlamda kullanilan diadika-
sia aslinda taraflarin kendi aralarinda tartigmala-
rna izin vermesiyle bu anlamin biraz uzaginda ka-
Iir. Teknik bir terim olarak iki veya daha gok rakip
taraf arasinda mal varlig1 veya mali yiikiimliiliik-
ten muaf tutulma konulannda yapilan durugmala-
n ifade eder. Diké ile diadikasia arasindaki diger
bir aynm ise taraflarin davali ya da davaci seklin-
de degil, tartigmanin konusuna gore yerlegtirilme-
sidir (Bury 1969: 15).

4 Giinkid Agathon o sirada bir yangmaya girmis ve
siirsel bilgeliginin [sophia] 6diilii olan birinciligi
elde etmigtir. Ancak bagka bir agidan bakildigin-
da bu ifadenin altinda bilgeligin [sophia] bir “igme
sanat1” [ars bibendi] olduguna dair bir ima yatiyor
olabilir. Nitekim Agathon igme konusunda gayet
dayanikhh [dynatdtatos] bir adamdir (176C). Bkz.
Bury 1969: 15.



176

40 | SOLEN

Sonra Sokrates de uzanip yemegini yemis di-
gerleriyle birlikte, sunular serpmigler yerlere,
tannya sarkilar séylemisler ve diger adetleri
de yerine getirip' igmeye koyulmuslar. O arada
goyle bir laf etmig Pausanias: “lyi de, yigitler,
nedir tadin1 kagirmadan igebilecegimiz usul??
Inanin diinki dlemden dolay1 ¢ok zor durum-
dayim® aslinda ve biraz soluklanmam gerek.
Cogunuz da boyledir bana sorarsaniz. Diin ora-
daydiniz ¢iinki. Onun igin bir diigiiniin, hangi
usulle igebiliriz bdyle tadim kagirmadan.”

Bunun izerine Aristophanes, “Hay agzini
seveyim Pausanias,” demis, “su i¢me igini ada-
makilli1 yoluna koyalim. Diinki kiifeliklerden*
biri de benim ne de olsa.”

1 Platon bu tdrenin tam bir agiklamasini vermez.
Ancak diger antikgag kaynaklarindan 6grendigimiz
kadariyla 6ncelikle agathos daimon igin saf sa-
rapla bir sunu yapilir (Aristophanes, Hippeés, 105),
sonra temizlenilir ve masalar toplanir (Ksenophon,
Symposion, 2.1), kdlelerin getirdigi suyla ikinci bir
defa eller yikanir (Aristophanes, Sphékes, 1217),
konuklarin basina gelenkler takilir (Aristophanes,
Akharneés, 1145), ardindan Olymposlu Zeus'a ve di-
ger Olymposlulara, kahramanlara ve Zeus Sotér'e
(Aiskhylos, Hiketides, 27) olmak iizere ii¢ ayr1 sunu
daha yapilir ve son olarak tanmnlar igin hymnoslar
terenniim edilirdi (Ksenophon, Symposion, 2.1).
Bkz. Bury 1969: 16.

2 Krs. Homeros, Odysseia, 4.565; Ksenophon, Apo-
mnémoneumata Sokratous, 2.1.9.

3 Krs. Theaitétos, 142B.

4 Aslinda “suya gark olmak” anlamina gelen baptizo
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Akoumenosoglu Eryksimakhos onlar1 du-
yunca, “Adam gibi laflar ediyorsunuz sahi!”
demis. “Ama birinizden daha duymam gerek,
daha ne kadar dayanabilir igmeye Agathon?”

“Kesinlikle, hi¢ dayanacak gilicim yok,” de-
mis o da.

“Anlagilan bize giin dogdu,” demis, “yani
bana, Aristodemos’a, Phaidros'a ve su adam-
lara; siz en dayaniklilar simdi birakiyorsaniz
eger igmeyi. Bizler hep giigsiiziiz ne de olsa.
Sokrates’ten s6z etmiyorum bile.! Ciinki o her
iki yola da gelir, sonugta ne yaparsak yapalim
yetinir onunla. Madem buradakilerin higbi-
ri sarabi fazla kagirmaya hevesli degil, bana
oyle geliyor ¢ilinkii, o zaman sarhogluk hak-
kindaki gergekleri dile getireyim, hem daha az
sikici olurum belki. Samiyorum hekimlik 6g-
retti bana bunu, yani sarhoslugun insanlara
zararli oldugunu.? Onun i¢in istesem de iste-
mem daha fazla igmeyi, bagka birine de salik
vermem, hele bir de diinden kalmaysa.”

fiili bir egretilemeyle “ickiye gark olmak” anlamin-
da kullanmihiyor. Yine bu ifade olasilikla Eupolis’in
Baptai oyununa bir géndermedir (Bury 1969:
16). Aynica krs. Euripides, Elektra, 326; Seneca,
Epistulae Morales ad Lucilium, 83; Horatius, Car-
mina, 4.5.39.

1 Krs. Phaidros, 242B; Politeia, 394B, 492E. Ayrica
bkz. ag. 220A.

2 Aym diigiince i¢in bkz. Aristophanes, Sphékes, 1253;
Ksenophon, Symposion, 2.26.
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Burada Myrrhinoslu Phaidros girmis ara-
ya: “Ben her zaman uyarim sana,” demis, “6zel-
likle de hekimlik konusunda soylediklerine.
Simdi iyice diigliniirlerse digerleri de uyar
sana.” Bunlar1 duyunca o anki toplantilarini
sarhoglukla siirdiirmeyip bdyle tadinda igme-
yi kabul etmis hepsi.

“Peki madem herkesin istedigi kadar i¢gme-
si, hig 1srar edilmemesi' aklimiza yatti, bir sey
daha atayim ortaya,”? demis Eryksimakhos.
“Demin igeri giren aulosgu kiz, birakalim
kendi kendine galsin ya da isterse gitsin ige-
rideki® kadinlara galsin. Biz de konugmalarla

1 Benzeri bir diigiince elegeia sairi Theognis'in dize-
lerinde de (472-3) savunulur.

2 Krs. Kriton, 48A; Ksenophon, Apomnémoneumata
Sokratous, 2.7.10.

3 Biiyiik olasilikla Anadolu kékenli ve Dionysos kiil-
tiyle yakindan iligkili bir ¢alg: olan aulos Yunan
yasam tarzinin hemen her alaninda kendini goste-
rir. Ozellikle symposionlarda konuklar1 agirlayip
eglendirmek i¢in aulos galan kizlara [aulétris], hat-
ta dansgilara ve soytarlara yer verildigini gériiriiz
(Protagoras, 347C-D; Ksenophon, Symposion, 2.1;
Aristophanes, Akharnés, 1090 vd). Bu galgiy: ¢ag-
das calgilardan herhangi biriyle kargilagtirmak
neredeyse imkansizdir. Gerek iki kamigh olmasi,
icra edilirkenki tutulug tarzi gerekse gikardig ses
uzun zamandir yanhs bir gekilde benzetilen fliit-
le higbir benzerliginin olmadigini, aksine kendine
6zgl bir galg1 oldugunu gostermektedir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Landels 2000: 24-46.

4 Evin kadinlara ayrilan béliimii [gynaikon] kastedi-
liyor.
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birbirimizi avutalim bugiin. Eger isterseniz
onereyim size ne tir konugmalarla' avunaca-
gimiz1.”

Hepsi de bunu ¢ok arzuladiklarini belirt-
mis ve bu 6neriyi sunmasini rica etmis ondan.
Bunun iizerine Eryksimakhos demis ki: “Euri-
pides’in Melanippé’sindeki gibi? baglamaliyim
konugmama. Ne de olsa sdylemeye galigtigim
s6z benim séziim dedil, su Phaidros'un. Giinki
Phaidros her defasinda dert yanar bana.? «Ne

1 Bu toplantiya katilanlar Atina'nin 6nde gelen ay-
dinlaridir ve degersiz insanlar gibi [phauloi] va-
kitlerini aulosgu kizlarla gegirecek kadar kendi-
lerine yetmiyor degillerdir. Protagoras 347C-D'de
bu agikga dile getirilir. Aym gekilde Simplicius bu
diigiincelerin belki de bir izdligiimii olarak “konug-
malarin olmadigi bir masanin hayvan yemliginden
farksiz oldugunu” [hé khoris logon trapeza phatneés
ouden diapherei] belirtir (Simplicius, In Epictetum
Commentaria, 33.6; krg. Theognis, 493 vd).

2 Euripides'in fragmanlar halinde giiniimiize kalan
Bilge Melanippé [Melanippé hé sophé]l ve Tutsak
Melanippeé [Melanippé hé desmatis] adinda iki oyu-
nu vardir. Buradaki alint1 Melanippé hé sophé'den-
dir (fr. 488 Nauck): “Bu s6z benim degil, annemin
ogrettigi” [ouk emos ho mythos all’ emés metros
para, ktl). Krs. Apologia Sokratous, 20E: ou gar
emon ero ton logon, ktl; Horatius, Saturae, 2.2.2:
nec meus hic sermo est sed quae praecepit Ofellus.

3 Phaidros'un bu kizginlig1 aslinda saglam bir te-
mele dayanmamaktadir. Giinkii o tarihten énce (10
416) Sophokles Antigoné oyununda (781 vd) Eros’'a
ovgi niteliginde bir hymnosa yer vermisgtir. Ayni
sekilde Euripides’in Hippolytos oyununda da (525
vd) béyle bir 6vgii yer almaktadir.
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korkung degil mil»' der, «Ey Eryksimakhos,
diger bazi tanrilara sairlerce yazilmigs hym-
noslar ve paianlar? vardir da, Eros’a, boylesi
degerli? ve bdylesi yiice bir tanriya bunca sa-
irden higbiri bugiine dek tek bir 6vgii bile yaz-
mis degildir. Bir de eger istersen* saygideger
sofistlerimize® bir bak, tipki ilistat Prodikos
gibi® onlar da Herakles ve digerleri i¢in 6vgii-
ler kaleme almiglar diizyaziyla.” Bu o kadar
da sasirtic1 sayllmaz. Aksine tuzun faydalar:
hakkinda akla ziyan bir 6vgiiyle dolu bir kita-
ba® rastladim daha yeni. Bunun gibi daha bir

1 Aym agagilayici elestiriyi Isokrates’in nutuklarin-
da da gormekteyiz. Krg. Isokrates, Euagoras, 5-8;
Helene, 12.

2 Hymnoslar lyra egligine tanrilar onuruna terenniim
edilen siirlerdir. Paianlar ise iiflemeli bir ¢alg egli-
ginde tann Apollon onuruna terenniim edilen yakan
ve giikkran hymnoslardir. Burada hem Yunan edebi-
yat1 hem de dinselligi s6z konusu oldugundan bu iki
kelimeyi de oldugu gibi birakmay: uygun bulduk.

3 Bkz. as. 178B.

Krs. ag. 209D, 220D.

5 Phaidros’un bu sézlerinde Sokrates¢i baglamda so-
fistlere kars: yoneltilen elegtirilere benzer bir alay
yoktur.

6 Burada Prodikos’'un Ksenophon araciligiyla 6g-
rendigimiz Herakles'in Egitimi [Herakleous pai-
deusis] adl1 iinli alegorisi ima edilmektedir. Bkz.
Ksenophon,Apomnémoneumata Sokratous, 2.1.21-
34. Ayrica bkz. Jaeger 1986: 378.

7 Krs. Lysis, 204D; Nomoi, 811E, 975D; Isokrates, Pros
Nikoklea, 7.

8 Genellikle hatip Polykrates'e atfedilen bu kitaba
hatip Isokrates de (Helené, 12) gbnderme yapar.

>
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siri seye ovgiiler diiziildigiini gorebilirsin
orada. Dolayisiyla bu tiir konularda kiyamet-
ler koparilmig da, bugiine kadar tek bir insan
bile Eros’a yarasir bir hymnos terennim et-
meye yeltenmemis; aksine boyle bdoyle ihmal
edilmis bdylesi yiice bir tanri.» Bana kalirsa
iyi demis Phaidros. Bu yiizden ben hem des-
tek olup! memnun etmek istiyorum onu hem
de su an burada bulunan bizlerin bu tanriy:
onurlandirmasi yerinde olur diye diisiiniiyo-
rum. Siz de boyle diigiiniiyorsaniz eger bu ko-
nugmalarla iyi degerlendirebiliriz vaktimizi.
Bana sorarsaniz? her birimiz, saga dogru si-
rayla,? giicii yettigince giizel* bir 6vgii konus-
mas1® yapsin Eros’a; ilkin Phaidros baglasin,
madem en bagta uzaniyor ve iistelik bu konusg-
manin da babasi® oluyor.”

2 Phaidros burada resmi bir dille [dokei gar moi] ko-
nusguyor. Biraz agsagida Sokrates’'in “hi¢ kimse senin
aleyhinde oy kullanmayacaktir” [enantia pséphiei-
tai] geklindeki s6zleri de bu resmi dili pekistirmek-
tedir.

3 Bkz. a§. 214B; krs. Politeia, 420E; Theaitétos, 175E.

4 Eryksimakhos 6vgiiniin giizelligine [kallos] vurgu

yapiyor. Ancak daha sonra Sokrates'in 6vgiiniin na-

sil olmasi gerektigi konusundaki diigiinceleriyle bu

yaklagim tarzi elestirilecektir (ag. 198D vd).

Krs. as. 214B; Phaidros, 260B.

6 Bu soz [paterlogoul] 6zellikle bir diigiince ortaya ko-
van kigiler [eiségetés] i¢in kullamilir. Krg. Phaidros,
257B; Theaitétos, 164E; Lysis, 214A.

(3]
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“Hi¢ kimse karsi oy vermeyecektir sana
Eryksimakhos,” demis Sokrates. “Zira ne ben
hayir diyebilirim sana -ben ki agktan bagka
marifet bilmem' derim- ne Agathon ile Pausa-
nias,? ne biitlin igi giicli Dionysos ve Aphrodite
olan® Aristophanes ne de bu gordiiklerimden
bagkasi. Dogru, biz en arkada* uzananlar igin
hi¢ de adil bir i degil bu. Ama bastakiler gii-
zel giizel, dolu dolu konusursa eger, o da yeter
bize. Simdi tanrilarin da yardimiyla® baglasin
Phaidros ve 6vsiin Eros‘u.”

1 Kabaca “agka dair igler” geklinde gevirebilecegimiz
ta erdtika ifadesi Phaidros 257A'da s6zii edilen “agk
sanat1” [hé erdtiké tekhné] baglamindaki biitiin ko-
nular igerir. Krs. ag. 186C, 212B; Lysis, 204B.

2 Agathonile Pausanias'in adlarimin birarada anilma-
s1aralarindaki agk: ima etmektedir. Krg. Protagoras,
315E.

3 Burada Dionysos ile Aphrodite arasinda kargilikh
bir iligki s6z konusudur. Oncelikle Dionysos Yunan
tiyatrosu igin en 6nemli tanridir. Aristoteles’in ak-
torleri “Dionysos’un saklabanlan” [Dionysokolakes)
olarak nitelemesi de dolaylh olarak bu duru-
ma isaret eder (Rhétoriké, 3.1405a23). Dahas:1 10
5. ylizyillda yasamig lirik gair Sikyonlu Praksilla
Dionysos'u Aphrodite'nin oglu olarak betimler. Yine
Aristophanes’e atfedilen giipheli bir fragmanda (fr.
490) Dionysos’un niteliklerinden biri olan “gsarap”tan
(oinos] “Aphrodite’nin siiti” [Aphrodités gala) ola-
rak s6z edilir. Biitiin bunlan géz 6niine aldigimizda
Dionysos ile Aphrodite’nin yan yana zikredilmesi ve
bu ikisinin de Aristophanes’le iligkilendirmesi ol-
dukga tutarh gériinmektedir. Bkz. Bury 1969: 20.

4 Sag basta. Bkz. yuk. 175C, s. 37, n. 5.

5 Sans, ugur ifade eden bu sézleri [tykhéi agathéi]
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Otekiler de kabul etmig bunlar: ve baglama-
sin1 buyurmuglar Sokrates gibi. isin dogrusu
soyledikleri her s6zii tam1 tamina hatirlami-
yordu Aristodemos, hog ben de onun her an-
lattigini aklimda tutamadim ya. Ama 6zellikle
bunlari, yani her birinin konusmasindan anil-
maya deger! gordiiklerimi anlatacagim size.

Soyledigim gibi? ilk 6nce Phaidros asa-
g1 yukar:® su soézlerle baglamis konusmaya:
“Eros yiice bir tanridir; ne tanrilar ne de in-
sanlar arasinda esi benzeri vardir. Her ba-
kimdan bdéyledir bu, hi¢ degilse soyu baki-
mindan. Giinki tanrilarin en eskisi?* olmasi
saygin kilar onu,” demis. “Bunun kaniti da

¢evirmeyi 6nerir. Biz de Wolf'un bu yorumlu geviri-
sini benimsedik. Krs. Philébos, 57E; Timaios, 26E.

1 Krs. Protagoras, 343A; Ksenophon, Symposion, 1.1.

2 Bkz. yuk. 177D.

3 Krs. as. 199C; Phaidros, 229B; Euthydémos, 275E.

4 Diger antikgag yazarlarinda da Eros’'un tanrila-
rin en eskisi olduguna iligkin agiklamalar vardir.
Ornegin Ksenophon, Symposion 8.1'de “Eros'un
6limsiiz tanrilarla ayni yasta oldugunu”[téi en kh-
ronai iselikos tois aeigenesi theois ... Erotos] belirtir.
Ayn1 sekilde Aristophanes, Ornithes 700'de “6lim-
siizler daha var olmadan Eros'un her seyi karigti-
rip kaynastirdigim1” [proteron d’ ouk én genos ath-
naton, prin Eriés syneiksen hapanta) séyler. Daha
ileride (195A) Agathon Phaidros’'un konugmasini
bu bakimdan elegtirecektir.

5 Ginki Yunan diigiincesine gére en yash olan [pres-
bytatos] ayn1 zamanda en onurlu, en saygideger [ti-
midtatos] olandir. Bkz. Jaeger 1967: 139.
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sudur:! Anasi babasi yoktur Eros’un, ne yazar
ne sair? hi¢ kimse s6z etmez onlardan.? Ama
Hesiodos 6nce Khaos'un olustugunu® séyler:

ve hemen ardindan
bagri yaygin Gaia, biitiin varliklarin her
daim emin kucag

ve Eros.

Akousilaos® da Hesiodos'la hemfikirdir. O
da sdyler Khaos'tan sonra bu ikisinin, Ge ile
Eros'un dogdugunu. Parmenides’e gelince,®
Olus der,

1 Krs. Kritias, 110E; Apologia Sokratous, 40C; Kse-
nophon, Symposion, 4.17.

2 Genellikle “birey” anlaminda kullanilan bu kelime-
yi Platon sair [poiétés] kelimesiyle kargit bir anlam
olugturacak sekilde kullamir. Krg. Phaidros, 258A;
Nomoi, 890A; Politeia, 366E.

3 Bu satirlarda Phaidros'un iistiinkérii bir yaklagim

sergiledigi agik¢a goériilmektedir. Ginkii Eros'un

annesiz babasiz olmasi géyle dursun, pek ¢ok sair
ve yazar onun soyuna iligkin agiklamalar yapmis-
tir. Ormegin Alkaios Eros’u Zephyros ile Iris'in (fT.

13 Bgk.), Simonides, Ares ile Aphrodite'nin (fr. 43),

Euripides Zeus'un (Hippolytos, 534), Sappho Ge

(Yer) ile Uranos’un (G6k) (fr. 132), Ibykos Khaos'un

(fr. 31) oglu olarak géstermigtir (Bury 1969: 22).

Bkz. Hesiodos, Theogonia, 116 vd.

5 10 5. yiizyilda yagayan Argoslu Akousilaos diizya-
zlyla tannlann kékenine iligkin baz1 genealogialar
kaleme almigtir. Ion lehgesiyle yazdig: bu eserle-
rinde biiyiik 6lgide Hesiodos'un Theogonia'sini
temel almigtir. Yukarida “yazar” [idiotoul olarak ni-
telenen kisi de olasilikla Akousilaos'tur.

6 Bkz.fr.13 DK; Aristoteles, Metaphysika, 1.4.984b25.

K
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biitiin tanrilardan énce tasarladi Eros’u.!

Sonucta Eros’un tanrilar i¢inde en eskisi
oldugu pek ¢ok kisi tarafindan dogrulanmak-
tadir. En eski tanri oldugundan bizim i¢in en
biiyiik iyiliklerin kaynagidir o.2 Giinkii ben,
daha baharinda bir geng i¢in iyi bir dsiktan
ve bir asik i¢in de iyi bir sevgiliden daha iyi
bir gseyin var oldugunu séyleyemem.?® Bu diis-
tur gilizelce yasamak isteyen insanlara yasam
boyu yol gostermeli. Ne akrabalik,* ne mevki-
ler, ne zenginlik ne de bagka herhangi bir gey
agk kadar giizel asilayabilir bunu. Ne diye-
yim ki bunun adina? Cirkin seylerden utan-
ma, giizel seylere diigkiinlik.5 Cinkd bunlar

1 Hermannve Hugburadaki genesis kelimesini meétio-
mai fiilinin 6znesi olarak alir (Bury 1969: 23). Ancak
bu fragmanin baglami tam olarak bilinmediginden
biz de bu gorisi takip ederek ve metiomai fiilinin
kok anlamini [metis] goz oninde bulundurarak bu
kelimeyi 6zellikle “yaratmak” ya da “dogurmak” an-
lamlannda gevirmeyi uygun gérmedik.

2 Krs. ag. 197C; Aristophanes, Ploutos, 469: “Biitiin
iyiliklerin kaynag1” [agathon hapanton aitian].

3 Ayn diigiince dostluk [philia] konusunda da dile
getirilir. Bkz. Lysis, 211E; Ksenophon, Apomneé-
moneumata Sokratous, 2.4.1 vd.

4 Phaidros’un bu ifadesi soyluluga génderme yapar.
Krs. Gorgias, 472B; Nomoi, 730B, 874A; Politeia, 491C.

5 Bu ifadeler Phaidros'un hayrani oldugu ve konus-
masinda taklit ettigi hatip Lysias’in s6zlerini akla
getirmektedir (14.42): “Giizel seylerden utanmak,
koti seylerle 6viinmek”[e pi men tois kalois aiskhy-
nesthai, epi de tois kakois philotimeisthai]. Ayrica
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olmadan ne bir kent yiliksek ve soylu islerin
altindan kalkabilir ne de bir birey. Ben de
buna dayanarak diyorum ki, kim olursa olsun
asik bir adamin olur da ¢irkin bir is gevirdigi!
fark edilirse ya da birinin bagina agtig1 bir isi
yireksizliginden o6tiri basindan savamadi-
g12 ortaya cikarsa, babasi, dostlar:1 veya bag-
ka biri tarafindan goriilmiis olmasi, sevgilisi
tarafindan gorilmis olmasi kadar aci vermez
ona. Sevilen i¢cin de bunun bdyle oldugunu?®
goriiyoruz. O da ¢irkin bir ig yaparken goriil-
diginde asiklarindan* utanir daha g¢ok. Bu
ylizden asiklardan ve onlarin sevgililerinden
olusan bir kent ya da bir ordu® kurmanin bir
yolu olsayd1 eger, kendi kentlerini yonetebil-

“utanma” [aiskhyné] kavram igin bkz. Aristoteles,
Ethika Nikomakheia, 4.1128b10.

1 Krs. ag. 194C; Ksenophon, Kynégetikos, 12.20.

2 Bu davranig, yani kétiilige maruz kalan birinin
aym gekilde karsilik vermesi Yunan ahlak anlay:-
sinca onaylanan bir davramsgtir. Krg. Ksenophon,
Kyroupaideia, 8.7.7. Aynca “yireklilik/yigitlik”
landreial kavrami igin bkz. Politeia, 467B.

3 Krs. Menon, 90E.

4 Bu kelimenin [tous erastas] gogul olarak ifade edil-
mesi ayn sevgiliyle [paidika] ilgilenen pek ¢ok asik
[erastés] oldugunu gosterir. Krg. Kharmides, 154A.

5 Benzer gekilde Ksenophon'un Symposion adli ese-
rinde (8.32) Pausanias’in agzindan dile getirilen bu
diigiince 10 378 yilinda Thebaili komutan Gorgidas
tarafindan olugturulan inli “kutsal birlik"i [hieros
lokhos] akla getirmektedir. Ayrica bkz. Ksenophon,
Kyroupaideia, 7.1.30.
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meleri igin, biitiin ¢irkin seylerden uzak dur-
malarindan ve birbirleriyle yaris etmelerin-
den' daha iyi bir yol olamazdi herhalde. Uste-
lik boyleleri, sayilar1 az da olsa, omuz omuza
verip savagarak? alt edebilir hemen hemen
biitiin insanlig1. Zira asik bir adam safim terk
ederken yahut silahlarini birakirken? sevgili-
si tarafindan goériilmeyi, eminim daha az is-
teyecektir bagkalar1 tarafindan gorilmekten;
bundan da 6nce 6lmiis olmay:1 yegleyecektir
binlerce kez. Sevgiliyi yiizlisti birakma ya
da tehlikede oldugunda yardimina kogmama
konusuna gelince, bu konuda bizzat Eros'un
icine erdem esinleyip* de dogustan cesur bir

1 Bkz. yuk. 178D.

2 Krs. Politeia, 471D; Ksenophon, Symposion, 8.32 vd.

3 Atina‘'da askeri suglar tek bir yasaya baghydi ve
suglu bulunanlar orduyu basarisizliga ugrattik-
lar1 [astreteia], savagta korkakga davrandiklar:
[deilial, saflarim1 terk ettikleri [(lipotaksion] ve
orduyu vyizisti biraktiklar1 [lipostration] igin
vatandaghk haklarindan mahrum birakilirdi.
Bu suglardan lipotaksion diger bitiin suglar1 da
icinde barindiracak kadar agir bir suglamayd:
(Bury 1969: 26). Krs. Politeia, 468A; Nomoi, 943D;
ayrica bkz. ag. 220E.

4 Entheos, “tann tarafindan esinlenmis,” daha agik
bir ifadeyle “iginde tanm olan” demektir (bkz. as.
180B). Phaidros konugmasinda agirlikh olarak “yi-
reklilik/yigitlik"e [andreia] vurgu yapmasina rag-
men burada areté kavramini en genig anlamiyla ele
alir.
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adama benzer kilmadig:' higbir korkak? yok-
tur. Homeros'un soyledigi sey de, yani tanri-
nin kimi kahramanlara cesaret tflemesi® de,
diipediiz Eros'un kendi 6ziinden sundugu bir
seydir asiklara.

Dahas yalnizca asiklar ister birisi ugruna
6lmeyi;* sadece erkekler degil, kadinlar da. Su
Pelias'in kizi Alkestis® bu savim ig¢in uygun
bir kanit sunar Yunan insanina.® Giinkii ana-
s1 babas1 dururken bir o 6lmek istedi kocasi
icin.” Alkestis'in, agki yliziinden baglilik konu-

1 Burada kastedilen anlam “denk”lik degil, “benzer-
lik"tir [homoion). Giinki burada betimlenen kahra-
manhk durumu dogustan cesur biri igin [ti aristoi
physeil s6z konusu olamaz. Aynntih yorum igin
bkz. Strauss 2001: 49.

2 Bagindan beri Phaidros'un ileri siirdigi sav, yi-
gitlik [andreia] temelindedir. Bu nedenle kakos ve
aristos kelimelerini bu baglamda degerlendirmek
gerekir.

3 Yerine gore “delice bir 6fke,” yerine gore “gii¢, der-

man” anlaminda kullanilan menosu Phaidros'un

savina denk diigecek gekilde “cesaret” olarak ce-

virmeyi uygun bulduk. Krg. Homeros, Ilias, 10.482,

15.262; Odysseia, 9.381.

Krs. Isokrates, Helené, 217C.

5 Apollon Pherai krali Admetos’a, eger yerine 6lecek

birini bulursa 6liimiiniin gecikecegini bildirir. Ne

var ki Admetos kendi yerine 6lecek kimseyi bu-
lamaz. Bir tek kansi Alkestis 6lmeyi kabul eder.

Fedakarhk 6rnegi bu kadin bu davranmisindan dola-

y! onurlandinlir ve tekrar yeryiiziine génderilir.

Krs. Protagoras, 312A; Gorgias, 526B.

7 Krs. Euripides, Alkéstis, 15 vd.

>
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sunda onlan bodyle geride birakmasai,! ogullarn
icin birer yabanci olduklarini, yakinliklarinin
da yalnizca bir isimden ibaret oldugunu goz-
ler 6niine serdi. Hatta bu eylemi gercgeklestir-
diginde yalnizca insanlar degil, tanrilar da
takdir etti ne soylu bir davranigta bulundu-
gunu. Sonugcta tanrilar birgok soylu is yapan
pek cok kigiden ancak birkagina ruhlarini Ha-
des’ten yukar: géndermek gibi bir ayricalik
tanidilar, ama onun ruhunu eylemine hayran
kaldiklar: i¢in? gonderdiler yukari. Demek ki
tanrilar da agkla ilgili bir ¢abay1 ve erdemi
6zellikle onurlandiriyorlar.? Ama Oiagrosoglu
Orpheus’u® eli bog génderdiler Hades’ten; alip
gotirmeye geldigi esinin hayalini gosterdiler
de vermediler kendisini. Bir kitharaci oldu-
gu icin5 korkak biri oldugunu, hatta Alkestis

1 Krs. Euripides, Alkéstis, 683 vd.

2 Krs. Phaidros, 259B.

3 Krs. Ksenophon, Symposion, 8.28.

4 Phaidros bu mythosu degistiriyor ve Eurydike'yi bir
hayal [phasmal, Orpheus’u ise amacina erememig
biri [atelés] olarak gésterip Orpheus’u cesur degil,
korkak [malthakos] olmakla sugluyor. Bu nedenle
6liimiiniin Dionysos'a saygisizliginin sonucu degil
de, bu korkakliginin bedeli olarak kadinlarin eliy-
le oldugunu ileri siiriiyor. Krg. Vergilius, Georgica,
4.454 vd; Ovidius, Metamorphoses, 10.1 vd.

5 Telli bir galg1 olan kitharanin da tipki aulos gibi
¢agdas calgilar arasinda tam bir kargiligimi bul-
mak giigtiir. Bu nedenle kithara ¢alan ya da kithara
esliginde garki séyleyen anlamindaki kitharéidosu
kitharaci seklinde biraktik. Ayrica burada kithara-
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gibi agki ugruna 6lmeyi géze alamayip da ya-
sarken Hades'ten igeri girmenin bir yolunu
buldugunu sandilar. igte tam da bu yiizden'
cezalandirdilar onu ve 6limiinin kadinlarin
elinden olmasini sagladilar. Oysa Thetisoglu
Akhilleus'u onurlandirdilar, istelik Kutlular
Adasi'na’ gonderdiler onu. Glinki Hektor'u 6l-
diirdiikten sonra can verecegini,® ama onu 6l-
diirmezse yurdunda yaslanip 6lecegini anne-
sinden 6grendigi halde asig1 Patroklos’un yar-
dimina kosup* 6clini aldiktan sonra yalnizca
onun ugruna can vermeyi degil, ayn1 zamanda
Olip gitmisg bir adamin ardindan 6lmeyi® ce-
surca yegledi. Bundan dolay: tannlar, asigina
béyle ¢ok deger verdigi i¢in biiyiik bir kivang
duyarak 6zel bir sekilde onurlandirdilar onu.
Aiskhylos ise Akhilleus’un Patroklos’a asik ol-
dugunu sdylerken sagmaliyor.f Giinkid yalniz
Patroklos’tan degil, biitiin kahramanlardan

nin kadinsi etkisinin vurgulandigim da belirtmek
gerekir. Bkz. Bury 1969: 28.
1 Retorik bir oyun yapihiyor. Krs. Isokrates, Areopa-
gitikos, 52.
Hades'te (6liiler iilkesi) erdemli ve cesur ruhlann
yasadig yer. Bkz. Hesiodos, Erga kai Hemerai, 170.
Bkz.Homeros, Ilias, 18.96.
Krs. Aristoteles, Rheétorike, 1.3.1359a3.
Bkz. ag. 208D.
Aiskhylos'un Myrmidones adl1 eserine génderme
yapihyor (fr. 135-6). Aynica krs. Ksenophon, Sym-
posion, 8.31.
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daha giizeldi' Akhilleus; hatta Homeros'un
dedigine gore daha sakali bitmemisgti, listelik
¢ok daha gengti.? Gergekte tanrilar agkla ilgi-
li olan bu erdemi? onurlandirirlar her seyden
once. Yine de bir asik sevgilisini sevdiginde
degil, asik olunan bir adam as1g1n1 sevdiginde
daha ¢ok hayran kalir,* daha ¢ok begenir ve
daha ¢ok bagista bulunurlar. Ginkd bir asik
daha tanrnsaldir sevgiliden; iginde tanrilik
vardir® da ondan. Bu nedenle Akhilleus'u Kut-
lular Adasi’'na géndererek Alkestis'ten daha
¢ok onurlandirdilar onu.

Ben béyle derim. En eski, en degerli tanri-
dir Eros ve insanlarin yasarken ya da 6ldiik-
lerinde erdemi ve mutlulugu elde etmelerinde
en etkilisidir tanrilarin.”

Iste boyle bir konugma yapmig Phaidros.
Phaidros’un konusmasindan sonra bagka bazi
konusmalar da olmus,® ama onlari1 tam olarak

1 Akhilleus sanatta da bu gekilde sakalsiz olarak be-
timlenir, hatta kadin yiizlii [gynaikoprosipos] ola-
rak nitelenir. Ayrica bkz. Homeros, Ilias, 2.673.

2 Bkz.Homeros, Ilias, 11.786.

3 Phaidros tekrar yigitlik [andreial konusuna gon-

derme yapiyor. Bkz. yuk. 179B.

Krs. Politeia, 551A; Ksenophon, Symposion, 4.44.

Bkz. yuk. 1794, as. 209B.

6 Bu ifadeyle [allous tinas einai] genellikle konu-
san kigilerin kastedildigi diigliniilmiigtiir. Ancak
Bury'nin yerinde saptamasiyla bu ifadenin konu-
san kigilere degil de, konugulan geylere isaret edi-
yor olmasi daha dogru gérinmektedir (Bury 1969:
30). Biz de gevirimizde bu goriigii temel aldik.

[$, 8
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hatirlamiyordu Aristodemos. Onlan bir yana
koyup Pausanias’in konugmasini anlatti. De-
mis ki Pausanias: “Bu konugsmanin 6niimiize
konulmasi, yani Eros'u bdyle basitge 6vmeye
davet edilmemiz bana hi¢ de dogru gelmiyor
Phaidros. Eger Eros bir tane olsaydi, tamam-
di. Ama tamam degil, ¢linki bir tane degil o.
Bir tane olmadig i¢cin de hangisini 6vmemiz
gerektigini 6nceden konugsmamiz' daha dogru
olur. Onun igin ben diizeltmeye galisacagim
bu hatay Yani 6nce 6vmemiz gereken Eros'u
belirtecegim, sonra da tanriya yarasir bir ge-
kilde 6vecegim onu. Hepimiz biliyoruz ki Eros
olmadan Aphrodite olmaz.? O bir tane olsay-
d1,3 Eros da bir tane olabilirdi. Ama ondan iki
tane olduguna gére Eros da iki tane olmak
zorunda. Nasil iki tanriga* olmaz olur? Kus-
kusuz birisi daha eskidir ve anasiz kizidir Ou-
ranos'un. Biz onu Ourania® diye adlandiririz.
Digeri, daha geng olani ise Zeus ile Dione'nin

1 Krs. Nomoi, 823D; Politeia, 504A.

2 Krs. Hesiodos, Theogonia, 201 vd.

3 Krs. Ksenophon, Symposion, 8.9: ei men oun mia
estin Aphroditeé é dittai, ktl.

4 Platon “tanriga” i¢in hem eril theos (as. 181C; Poli-
teia, 327A) hem de disil thea (Politeia, 388A, 391C)
kelimelerini kullanir. Ancak burada Eros'la karig-
mamasl igin 6zellikle theay: kullaniyor.

5 Aphrodite Gogiin (Ouranos) kiz1 olmasindan dolay1
“Goksel” diye gevirebilecegimiz Ourania adim alir.
Bkz. Herodotos, 1.105, 131; Pausanias, Periégeésis tés
Hellados, 1.14.7; Cicero, De Natura Deorum, 3.59.



181

PLATON | 57

kizidir. Onun adina da Pandemos' deriz. Ikinci
tanricayla birlikte is goéren Eros’a hakli ola-
rak Pandemos, digerine de Ouranios deme-
miz gerek. Biitiin tanrilar1 6vmeli tabii, ama
hi¢ degilse bu ikisinin payina diigenleri de bir
bir sayip d6kmek lazim. Biitiin edimler boyle
dir ¢iinki: Yapilan bir edim kendiliginden ne
giizeldir ne de ¢irkin. Ornegin gimdi su yap-
tigimiz, igmek, sarki séylemek ya da konus-
mak gibi seylerin higbiri kendi basina giizel
degildir. Aksine nasil yapiliyorlarsa Gyle bir
renge biiriiniir edimler. Yani giizelce, diirtistge
yapilan gey giizel, diiriistge yapilmayan seyse
¢irkin olur. Bu durumda Agk da asik olmak da
tiimiiyle giizel ve 6viilmeye deger degildir. Yal-
niz giizelce sevmeye itendir giizel ve 6viilmeye
deger olan.

Onun igin Aphrodite Pandemos’'un Agk'i
gercekten halka yoneliktir ve rastgele gaba-
lar durur. Bayag: insanlarin tutuldugu da bu-
dur. Boyleleri baslangicta oglanlardan daha
az tutulmazlar kadinlara. Sonra ruhlarindan
ziyade bedenlerine tutulurlar onlarin. Sonra

1 Ourania'nin tam tersi bir anlamda kullanilan
Pandemos “halka ait” demektir. Pausanias, Peri-
égesis tés Hellados 1.22.3’te bu tanriga adina yapi-
lan bir tapinaktan so6z etse de bu ismin kékeni tam
olarak bilinmemektedir. Pandemos'u da Ourania
gibi tanrigay: niteleyen 6zel bir sifat oldugu igin
¢evirmemeyi uygun gordiik.
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da sirf emellerine alet etmeyi' diisiindiikle-
rinden, bunun giizel olup olmadigini umur-
samadan mimkin oldugunca akilsizlara
tutulurlar. Bu nedenle gsans eseri iyi oldugu
kadar onun tam tersi bir sey yaparken bulur-
lar kendilerini. Clinkii bu Agk, digerinden ¢ok
daha geng olan ve mayasinda erkegin de disi-
nin de pay1 bulunan tanrigadan? kaynaklanir.
Ourania’'nin Agk'ina gelince, bir defa disinin
degil, yalniz erkegin pay1 vardir o Ourania‘da.
[Bu da oglanlarin agkidir.]? Sonra daha eski-
dir, tagkinliktan yana* nasipsizdir. O yiizden
bu agkin esinledikleri® daha gii¢lii bir doga-
ya ve daha yiiksek bir akla diigkiin olduklar:
icin erkek cinse ydnelir. Tek basina bu agkin
kigkirttign adamlar1 bizzat oglancilikta da
taniyabilir insan. Giinkid onlar ancak akilla-
r1 ermeye basladiginda tutulurlar oglanlara.

1 Ashinda bu ifade [to diapraksasthai] cinsel iligki-
nin kibar bir dille séylenmesinden bagka bir gey
degildir (Bury 1969: 32).

2 Hem annesi (Dione) hem de babasi (Zeus) olan. Bkz.
yuk. 180D.

3 Schiitz'iin metinden ayirdigi bu ifade biraz sonra
yapilan agiklamadan 6nce yer aldig: i¢in baglama
uymaz. Biz de aym gekilde parantezle metinden
ayn tutmayi uygun gordiik.

4 Burada gengligin getirdigi “tagkinlik” [hybreos] kas-
tedilmektedir. Krg. Euthydémos, 273B: hybristés dia
to neos einai.

5 Bkz. yuk. 179A, 180B. Krs. Kratylos, 428C; Menon,
99D.



182

PLATON | 59

Bu da' sakallarinin ¢ikmasina yakin olur. Bu
yaslarindan sonra onlar1 sevmeye basglayan-
lar, kanimca biitiin bir émiir onlarla birlikte
olmaya ve hayatlarini onlarla paylagmaya ha-
zirdirlar; yoksa toy bir delikanlinin diigiince-
sizliginden faydalanip onu aldatmaya, onunla
alay etmeye,? sonra da terk edip bagka birine
gitmeye degil. Hatta bunca g¢aba belirsiz bir
sey icin savrulup gitmesin diye kigiiciik go-
cuklar1 sevmeyi yasaklayan bir yasa bile ol-
mali. Clinki gocuklarin amaci beden ve ruhla
ilgili bir kotiilikte veya bir erdemde mi so-
nuclanir, bilinmez. lyi insanlar kendi istek-
leriyle uygular bu yasay1 kendilerine. Ama su
bayagi asiklar1 da boyle bir geye zorlamaliyiz;
elimizde geldigince 6zgiir kadinlarimiza asik
olmamaya nasil zorluyorsak onlari. Ginki
onlar Gyle bir iftiraya yol agarlar ki, sonugta
birilerine asiklar1 memnun etmenin® g¢irkin
bir sey oldugunu séyleme cesaretini verirler.
Hem onlan goz 6niinde bulundurarak, onlarin

1 Yani akillarinin ermeye baslamasi. Ancak bu ifa-
deyle Phaidros’un 178C'de séyledigi “baharinda bir
geng” [euthus neoi onti] ve 180A'da soyledigi “daha
sakali bitmemigti” [eti ageneios én] ifadeleri ara-
sinda bir geligki vardir.

.2 Bu aldatma [apaté] ve alay etme [katagelan] 181C'de

gecen tagkinhgin [hybris] dogurdugu sonuglardir.
Ayrnica bkz. ag. 219C, 222A.

3 Bu ifade 181B'de gegen diapraksasthai ifadesinin
tam kargit1 olarak olumlu bir anlama igaret eder.
Krs. Phaidros, 227C; Ksenophon, Symposion, 8.19 vd.
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bu uygunsuz ve hatali davraniglarina bakarak
soylerler bunlari. Ama akilli uslu bir gekilde
ve yasalara uygun olarak yapilan bir davranisg
higbir sekilde suglanamaz.

Dahasi agkla ilgili bir yasanin! baska kent-
lerde anlasilmasi kolaydir; sinirlan basitge
¢izilmistir ¢linkd. Burada [ve Lakedaimon’da)?
ise getrefildir. Zira Elis’te, Boiotialilar arasin-
da,® hatta s6z ustalarinin olmadig1 herhan-
gi bir yerde asiklari memnun etmenin giizel
oldugu basitge bir yasayla belirlenmigtir ve
ne geng ne yash hi¢ kimse, kanimca gengleri
sOzle kandirmaya galisma zahmetinden kur-
tulmak i¢in bunun ¢irkin bir sey oldugunu
soylemez, ¢iinkii imkam yok laf yapmaz agiz-

1 Burada nomosun yazili olmayan [agraphos] yasaya,
yani téreye igaret ediyor olabilecegini de hatirda
tutmak gerekir.

2 Winckelmann, Hug ve diger filologlar bu kismi
metinden ayirir. Bury, buna ek olarak bu kismin
bir sonraki ciimlenin igine yerlestirilebilecegini
belirtir. Ancak askeri-oligargik yapis1 diigiiniil-
diigiinde bu “getrefil yasa”nin [poikilos nomos]
Lakedaimon’a atfedilmesi giipheli goriinmekte-
dir. Nitekim 182D’'de aym diigiince tekrarlanirken
Lakedaimon'un adi ge¢mez. Biz de bu kismi pa-
rantezle metinden ayirmay: yegledik. Bkz. Bury
1969: 35. Ayrica bkz. Ksenophon, Lakedaimonion
Politeia, 2.13.

3 Elis, Peloponnesos yarimadasinin bati1 kiyisin-
da kalan boélgedir. Boiotia ise orta Yunanistan'da
Korinthos korfezinin kuzey kiyisinda, Attika’'nin da
kuzeyinde yer alan bélgenin adidir.
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lan. Ama Ionia'da ve insanlarin barbarlarin
boyundurugunda' yasadiklann bagka pek ¢ok
yerde ¢irkin sayilir. Ciinkii bu sey? zorba yéne-
timlerinden dolay: felsefe kadar, beden egiti-
mine digkiinliik® kadar girkindir barbarlarin
nazarinda. Bana sorarsaniz yonetilenler ara-
sinda yiliksek diisiincelerin,* saglam dostluk
ve birlikteliklerin dogmasi y6neticilerin isine
gelmiyor. Biitlin bunlar bagka biitiin seylerin
6tesinde, 6zellikle agkin asilamadan durama-
dig1® seylerdir. Zaten buradaki tiranlar da de-
neye yanila 6grendiler bunu. Ciinkii Aristogei-
ton'un agki® ile Harmodios'un vefali dostlugu

1 Olasilikla Peloponnesos Savaglari'mi sonuglandiran
Antalkidas Bangi'ndan sonra (10 387) tekrar Pers
boyunduruguna giren Anadolu'daki Yunan kentleri
kastediliyor. Krg. Kratylos, 409E; Nomoi, 693A.

2 Bu zamir iki anlama birden igaret ediyor olabilir:
1. Asiklann memnun etmek [to kharizesthai eras-
tais]. 2. Genel anlamda oglancilik [to eran pai-
don). Jowett, ¢evirisinde bu ikinci anlami esas alir
(Jowett 1931: 552). Ancak bizce belirsiz kalmasi
daha uygundur.

3 Krs. ag. 205D; Nomoi, 636B; Aristophanes, Nephelai,

973-80; Cicero, Tusculanae Disputationes, 4.33.70.

Krs. ag. 190B.

Krs. yuk. 178C.

6 Harmodios ile agig1 Aristogeiton 10 514 yilinda
tiranligin ortadan kalkmasina yol agan bir cina-
yet igler ve yakisikli bir gen¢ olan Harmodios'u
Aristogeiton’dan ayinp kendine ¢ekmeye galigan
tiran Hipparkhos'u 6ldiirerek halk arasinda agk ve
ozgiirliigiin simgesi haline gelir. Bkz. Thoukydides,
1.20, 6.54-57.

(S0
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¢Okertti onlarin iktidarini. Dolayisiyla asikla-
r1 memnun etmenin ¢irkin sayildig: bir yerde
béyle diisiinenlerin kétiiliigline, yani yonetici-
lerin aggoézliligi' kadar yonetilenlerin yiirek-
sizligine baghdir bu. Biisbiitiin giizel sayildig:
yerde ise boyle diisiinenlerin ruh aylakligina
baglidir. Ama bunlardan ¢ok daha giizel bir
yasa konmustur burada ve dedigim gibi onu
kavramak hig de kolay degildir.

Soyle disiiniin mesela: Agiktan agiga asik
olmanin gizliden gizliye asik olmaktan daha
gizel oldugu, hatta digerlerinden daha ¢irkin
olsalar bile 6zellikle en soylulara ve en iyilere
dsik olmanin giizel oldugu sdyleniyor; ve yine
bir asigin herkesge? yiireklendirilmesi harika
bir geydir deniyor. Nitekim ¢irkin bir sey yapin-
ca degil, sevgilisini elde edince giizel, elde ede-
meyince ¢irkin sayiliyor. Hatta yasa?® bile elde
etmeye calisirken olaganiistii islere kalkigan®

1 Bu ifade [pleoneksiai] Politeia 359C'de belirtilen
“egitlige sayg1” [hé tou isou time] diigiincesinin tam
tersi bir anlama igaret eder. Zira bu kelime tam ola-
rak kendi payinin digina tagarak bagkalarinin pa-
yina géz dikmeyi, yani Hipparkhos'un yaptig: gibi
bir hak ihlalini ifade eder.

2 Jowett bunu [para panton] “biitiin diinya” [all the
world] olarak gevirse bile (Jowett 1931: 552) bura-
da bu ifade Atina yasalarinin sinirlarini agmaz.

3 Jowett burada da “yasa”y1[nomos] yanhg okuyarak
insanliga yaygin bir gelenek geklinde genelleme ya-
par. Bkz. Jowet 1931: 553; ayrca bkz. Bury 1969: 37.

4 Krs. as. 213D; Apologia Sokratous, 35A; Theaitétos,
151A.
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bir 4s181n 6viilmesine izin vermistir. Birisi, bu-
nun disinda bagka herhangi bir seyin pesine
diisiip de gergeklestirmek istegiyle yapmaya
yeltenirse bunlar, [felsefe agisindan]’ en agir
suglamalara maruz kalir. Ciinkii eger birisin-
den para koparmayi, yonetimi eline almay1 ya
da baska herhangi bir yetkeye konmay: dile-
yip de tipki dsiklarin sevgililerine yaptigi gibi
yapmak istese, yalvarsa yakarsa dualarinda,
yeminler etse, kap1 onlerinde yatip uyusa,?
hatta higbir kélenin katlanamayacag: kdlelik-
lere razi olsa dostlar1 da diismanlar: da boyle
bir isi yapmaktan meneder onu. Diismanlari
onu yaltaklikla ve ugaklikla suglarken dostla-
r1 6giitler verir ona ve utang duyar bu yaptik-
larindan. Ama biitiin bunlari bir dsik yapt1 mi
hos karsilanir ve tiimiiyle giizel bir is ortaya
¢ikaracag igin de suglamalar olmadan yap-
masina yasayla izin verilir. En tuhafi ise, pek
¢ok kisinin dilinde dolastig: gibi, yemin edip
de yeminini bozdugunda yalnizca onun tan-

1 Parantez iginde verdigimiz ifadeyi Ast ve Stall-
baum’a gore okudugumuzda, felsefenin suglama-
larin kaynagi oldugu anlagilmaktadir. Bu durumda
“felsefenin” [philosophias) degil de, “filozoflarin”
[philosophon] denmesi daha mantikl1 olacaktir.
Ancak en iyi ¢6zlim Schleiermacher’le birlikte, tou-
tou kelimesinin yanlig okunmasina yol agtig1 igin
bu ifadeyi yok saymaktir (Bury 1969: 37).

2 Askin bu niteligi Agathon'un konusmasinda daha
acik bir gekilde dile getirilir. Bkz. as. 203D; krs.
Ovidius, Ars Amatoria, 2.238.
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rilar tarafindan affedilmesidir. Ask yeminini
yeminden saymazlar ¢linki.! Dolayisiyla hem
tanrilar hem de insanlar, buradaki yasanin da
soyledigi gibi, bir 4s1ga her tiirli serbestligi
tanimiglardir. Bu sayede asik olmanin ve asik-
lara dost olmanin bu kentte tiimiiyle giizel ka-
bul edildigi zannedilebilir. Ama ne zaman ki
babalar: asik olunan gocuklarin bagina egit-
menler dikip onlarin asiklariyla konusmalari-
na izin vermez ve egitmene de bdyle yapmasi-
n1 tembihler; yasitlar1 ve dostlari, eger boyle
bir seyin meydana geldigini gériirlerse onlar:
suglar; yine yaghh kimseler suglayan kisilere
engel olmayip dogru diizgiin konugmadikla-
r i¢in onlar:1 azarlamaz; iste o zaman insan
bu seylere bakip da bdyle bir olayin burada
gayet c¢irkin sayildigini diisiinebilir. Bana so-
rarsaniz bunun dogrusu sudur:? Hi¢ de basit
degildir bu is. Bagta da soylendigi gibi,? kendi
basina ne giizeldir ne de ¢irkin.? Aksine giizel-

1 Bu atasozii iki gsekilde soylenir: 1. Agk yemini yarala-
maz insam [aphrodisios orkos ou dakneil. 2. Agk ye-
mini cezalandinlmaz [aphrodisios orkos ouk empoi-
nimos). Aynica krs. Sophokles, fr. 694: Asiklarin yemin-
lerini kiiller iizerine yazarim ben [orkous de moikhon
eis tephran ego graphol. Ayrica bkz. Bury 1969: 38.

2 Bu ifade belirli bir ¢6zim ortaya koyar. Krs.
Theaitetos, 166A.

3 Bkz. yuk. 181A.

4 “Giizel” ya da“girkin” nitelemesi yukanda s6zi edi-
len “agiklar1 memnun etme” [to kharizesthai] duru-
muyla iligkilidir.
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ce yapilan giizel, ¢irkince yapilansa ¢irkindir.
Bunun igin adi birini adi bir sekilde memnun
etmek ¢irkindir, soylu birini soylu bir sekilde
memnun etmekse gilizel. Adi olan, ruhtan ¢ok
bedene tutulan su bayag: asiktir. Kalici olma-
yan bir seye asik oldugu i¢in o da kalic1 olmaz.
Ciinkii 45181 oldugu kisinin beden ¢igegi' sara-
rip soldugunda o da biitiin s6z ve vaatlerinden
utanarak kanatlanip gider.? lyi huylu birine
asik olansa kalici olanla kaynastirildig: igin?
omrii boyunca béyle kalir. Iste bizim yasamiz
iyice, glizelce sinamak istiyor bunlary;* hat-
ta kimlerin memnun edildigini ve kimlerden?®

1 Benzeri bir diisiince Politeia 601B‘'de de kargimi-
za cikar: “Gegip gittiginde hayatlannin bahan ...”
[hotan auta to anthos prolipéi ktl). Aynca krs.
Ksenophon, Symposion, 8.14; Theognis, 1305.

2 llias'ta (2.71) Agamemnon anlattig1 diigiini bu s6z-
le [oikhetai apoptamenos] bitirir. Ayrica krs. yuk.
181D; Phaidros, 232E, 234A.

3 Bu fiil [synteks] bir maddeyi eritip bagka bir mad-
deyle kaynagtirmak, bagka bir deyisle iki gseyi eritip
bir kaliba dokmek anlamina gelir. Aristophanes’in
konugmasinda (192D) bu anlami daha agik bir ge-
kilde goriiriiz. Euripides de (fr. 964) bu anlami dog-
rulayacak sekilde erkeklerle “kaynagan” biitiin iyi
kadinlanin sagduyulu olmay: 6grenebileceklerini
belirtir [pasa gar agathé gyné | hétis andri syntete-
ke sophronein epistatail.

4 Agiklan.

5 Biraz yukarida yapilan aynma isaret eden bu ifa-
deleri daha agik bir gekilde gbyle gevirebiliriz: “lyi
agiklarin memnun edilip bayag asiklardan sakinil-
digin1.” Ancak bir sonraki cimlede gegen ayn ifa-
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sakinildigini da. Bu nedenle oyunlar diizenle-
yip sinamalara basvurarak hangi tarafin asik
hangi tarafin sevgili oldugu belli oluncaya
dek kimilerine kovalamay: kimilerine de kag-
may! emrediyor. Bunun gdyle bir nedeni var:
Bir defa gabucak yakalamak ¢irkin sayilmis-
tir. Ginkid belirli bir zaman gegmeli aradan;’
hani dogru bir mihenk kabul edilir ya zaman.
Sonra paraya ve devlet yetkelerine kapilmak?
da ¢irkin sayilmigtir; ister bagina kot bir ig
geleceginden korktu ve dayanmaya giicii yet-
medi diyelim, ister paradan ya da devlet go-
revlerinden bir gikar gozettigi igin bunlar: hor
gormedi diyelim, fark etmez. Bunlardan esash
bir dostluk ortaya ¢ikmadikga higbirine kalici
ve saglam goziiyle bakilmaz. Eger bir sevgili
geregince memnun etmek niyetindeyse asigi-

delerin ilki [tois men] asiklara [erastai], ikincisi ise
[tois del sevgililere [eromenoi] igaret eder.

1 Burada sinama diigiincesiyle zaman anlayis1 bir-
birinin igine sokulmusgtur. Giinkii zaman (khronos]
yarigmada sonucu belirleyen mihenk tagiyla (basa-
nos] kargilagtirilmaktadir. Krg. Sophokles, Oidipous
Tyrannos, 614: “Yalnizca zaman gosterir hakl ki-
siyi” [khronos dikaion andra deiknysin monosl;
Euripides, Hyppolytos, 1051. Mihenk tas1 [basanos]
konusunda bkz. Gorgias, 46D; Politeia, 413E.

2 Krs. ag. 185A, 216D; Aristophanes, Ploutos, 153 vd.
Devlet yetkeleri [politikon dynameodn] konusunda
bkz. Ksenophon, Apomnémoneumata Sokratous,
4.2.35. Bu soézler Alkibiades'i ima ediyor gibidir.
Bkz. ag. 216B.
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ni, o zaman bizim yasamiza gore tek bir yol
kaliyor geriye. Cilinkii bizim yasamiza goére,
dsiklarin kendi istekleriyle sevgililerine kul
kole olmalar: yaltaklik ya da yiiz kizartic: sa-
yilmaz. iste bunun gibi yiiz kizartici olmayan
tek bir kodlelik kaliyor geriye; o da erdem yo-
lunda kéleliktir.

Eger bir insan, sayesinde bilgelik alaninda
ya da erdemin baska herhangi bir bélimiinde!
daha iyi olacagina inanip da kendisini birinin
hizmetine adarsa, yine onun bu génilli ké-
leligi de yaltaklik ya da girkin kabul edilmez
bizde. Bu iki yasay}, yani oglancilik konusun-
daki yasayla felsefe ya da diger erdemler ko-
nusundaki yasay: bir araya getirelim. Boylece
bir sevgilinin as1g1n1 memnun etmesi giizel
midir, degil midir anlariz. Ciinkii bir asikla
bir sevgili yan yana geldiginde, ikisinin de
kendi yasas1 oldugu igin, dsik kendisini mem-
nun eden sevgilisine nasil hak¢a davranmasi
gerekiyorsa 6yle davranir, sevgili de kendisini
bilge ve iyi bir kisi yapan asigina yine hakga
nasil davranmasi gerekiyorsa oyle davranir;?

1 Ancak Pausanias erdemin béliimleri [meré aretés]
konusuna agiklik getirmez. Bu konu agagida Aga-
thon'un konugmasinda (196B) daha ayrnntili bir
sekilde ele alinmaktadir. Krg. Protagoras, 329E;
Politeia, 427E.

2 Hemen hemen birbiriyle ayn1 anlama gelen bu iki
fiili [hypéreton ... hypourgon] burada erotik bag-
lamda degerlendirmek gerekir.
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asik disiince ve diger erdemler konusunda
yardimda bulunacak giigtedir, sevgili de egi-
tim ve diger bilgelikleri edinme' ihtiyacinda.
Iste bu yasalar bir araya geldiginde, yalnizca
o zaman bir sevgilinin d451§1n1 memnun etme-
si giizel olur, bagka zaman degil. Bu durum-
da aldatilmis olmak bile ¢irkin degildir. Ama
diger biitiin durumlarda aldatilmas: da alda-
tilmamas1 da utang vericidir. Eger bir insan
zengin sandig bir as181 zenginliginden 6tiri
memnun edip de aldatilmis olsa ve bu asigin
yoksul oldugu giin yiiziine giktiginda eline
para gecmese, hi¢ de daha az ¢irkin degildir
bu. Giinkii boyle bir insan kendi kisiligini or-
taya koyuyor demektir, yani para igin kime ne
sekilde olursa olsun hizmetten geri durmaya-
cagini. Bu da giizel bir sey degildir. Aym dii-
slinceye gore, bir insan iyi bir 45181 memnun
edip de bu as1gin dostlugu sayesinde kendisi-
nin de dahaiyi bir insan olacagini zannetse ve
onun koétii ve erdem yoksunu bir adam oldu-
gu gin yizine giktiginda aldatilmis duruma
diigse, yine de giizel bir aldanmadir bu. Giinki
o kisi de ayn1 sekilde kendi kisiligini agiga ¢1-

1 Burada bilgelikten [sophial s6z edilmesi, bilgeligin
Ogretilebilir bir sey oldugu anlamina gelir. Ancak
biraz yukarida bilgelik erdemin [areté] bir bélimii
olarak goésterilmigtir. Belki de bu ifadeyi Bury’'nin
ileri siirdiigii gibi “6gretim” [didakhé] seklinde an-
lamak daha dogru olacaktir. Bkz. Bury 1969: 43.
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kariyor demektir, yani erdem igin, daha iyi bir
insan olmak i¢in ne olursa olsun her geye can
atacagini. Ustelik biitiin bunlarin en giizelidir
bu. Dolayisiyla birini sirf erdem i¢gin memnun
etmek her bakimdan giizeldir.

Iste budur Goéksel tanrigcanin agki. Goksel-
dir ve gok degerlidir kent igin de tek tek bi-
reyler i¢cin de. Hem asigin kendisini hem de
dsik oldugu kisiyi erdem yolunda biiyiik ¢aba-
lar sarf etmeye zorlar ¢iinkii. Ama diger hepsi
otekine, bayag1 olana aittir. Igte Phaidros, agk
hakkinda sana dogagtan' yaptigim katkilar
bunlar,” demis.

Pausanias durdugu igin, g¢linki bilginler
Ogretiyor bana béyle es-konugmayi,? Aristo-
demos'un dedigine gére Aristophanes’in ko-
nusgmas! gerekiyormus, ama tam da o sirada
doygunluktan ya da bagka bir sebepten higki-
rik tutmus onu ve tek laf edemez olmus. Sunu
diyebilmis ancak biraz agagisinda uzanmak-
ta olan hekim Eryksimakhos'a: “Hey Eryk-

1 Hazirlikli konugmanin tersi bir anlama igaret
eder. Bkz. yuk. 1724, s. 23, n. 1; krs. Kratylos, 399D;
Kritias, 107E.

2 Apollodoros hitabet ustalarimin vyaptigi gibi
Pausanias kelimesindeki Pau- hecesiyle durmak
anlamina gelen pauomai filindeki pau- hecesi ara-
sinda bir ses benzerligi [isologia] kurar. Yine “bil-
gin” diye karsiladigimiz sophoi ifadesi Platon'da
¢ok cesitli anlamlara gelmekle birlikte burada
daha ¢ok hatiplere igaret etmektedir.
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simakhos, hi¢ kagarin yok, ya kurtaracaksin
beni bu higkiriktan ya da ben onu durdurun-
caya kadar konugacaksin benim adima.” Ery-
ksimakhos da demis ki: “Ikisini de yapacagim
bunlarin. Senin payina! ben konusacagim,
sen de higkirigin durunca konugsursun benim
payima. Ama ben konusurken uzun bir siire
tutarsan nefesini belki higkirigin kesilir. Yok
eger kesilmezse suyla gargara yap.? Eger ¢ok
siddetli bir higkiriksa eline boyle bir sey al
da onunla burnunu karigtirip aksir.? Bunu bir
iki defa denersen eger, istedigi kadar giddetli
olsun duracaktir higkirigin.” “Hele sen basla
konusmaya,”* demis Aristophanes, “bu soyle-
diklerini yaparim ben.”

Bunun iizerine Eryksimakhos konusmus:
“Pekala, madem Pausanias giizelce bagladi-
g1 konusmay: yeterli bir sonuca vardirama-
di1, sanirim ben bu konugmayi bir sonuca
baglamaya caligmaliyim; bunu yapmak zo-
rundayim hatta. Cinki Agk’1 ikiye ayirma-
s1 yerinde bir aynm gibi geliyor bana. Ama
yalnizca insanlarin ruhlarinda giizel kigilere
kars: yer etmez Ask, bagka pek ¢ok seye kars:
da yer eder; diger varliklarda da, yani biitiin
hayvanlarin bedenlerinde, toprakta yeserip

1 Krs. Menén, 92E.

2 Krs. Hippokrates, Peri Diaites, 3.75.
3 Kry. Hippokrates, Aphorismoi, 6.13.
4 Krs.as. 214E.
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filizlenenlerde, hatta neredeyse biitiin varo-
lanlarda da bulunur; éyle biiyik, dyle essiz,
insani ve ilahi biitiin iglere niifuz eden oyle
evresel bir tanridir o; sanirim bizim sanati-
miz' olan hekimlik dolayisiyla farkina var-
dim bunlarin. Konugmama hekimlikle basgla-
yacagim, hem bdylece onurlandirmig olurum?
sanatimi da. Ne de olsa bu iki Ask da barinir
bedenlerin dogasinda. Bilindigi gibi bedenin
sagligiyla hastaligl farkli ve benzemez sey-
lerdir. Ama benzemeyen sey® de kendisine
benzemeyenleri arzular ve onlara asik olur.
Dolayisiyla saglikli bedende yer eden agk*
bagkadir, hastalikli bedende yer eden bagka.
Hani Pausanias ahlakli insanlar1 memnun et-
mek giizel, ama ahlaksizlar1 memnun etmek
¢irkindir diyordu ya 6z 6nce, ayni sekilde biz-
zat bedenlerde de, her bedenin iyi ve saghklh
yanlarini memnun etmek herhalde giizeldir,
hatta gerekir. Adina hekimlik dedigimiz sey

1 Eryksimakhos 176Dde yaptig1 gibi burada da ken-
di sanatimi, yani hekimligi [iatriké] onurlandirir.
Daha sonra Agathon da kendi sanatimi onurlandi-
rirken bu durumu ima eder (ag. 196D). Ayrica krs.
Theaitétos, 161E.

2 Krs. as. 188C, 218D; Kriton, 46C; Politeia, 591C.

Krs. Hippokrates, Peri Physios Anthropou, 9.

4 Xrs. yuk. 186A: “Insanlarin ruhlarinda” [epi tais ps-
ykhais]. Eryksimakhos'un bakis agisina goére sag-
likl1 bedenin [to hygieion] agk: Pausanias'in yaptig1
ayrim gibi iyi agk, hastalikl1 bedenin [to nosddes]
asgki ise kotii agktir.

w
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de budur zaten. Ama kétii ve hastalikli yanla-
rin1 memnun etmek ¢irkindir, hatta niyetiniz
uzman bir kisi olmaksa terslemek zorundasi-
niz bunlari. Clinkid hekimlik,' 6zetle s6ylemek
gerekirse, dolma ve bosalmayla ilgisi baki-
mindan bedenin agkla ilgili bilimidir ve ag-
kin giizelini girkininden ayirt edebilendir? en
marifetli hekim. Bir agkin yerini digeri ala-
cak sekilde degisiklik yaratan?® ve iglerinde
agk olmay1p da olmasi gereken bedenlere onu
asilamayi, olup da olmamasi gereken beden-
lerden de siiriip gikarmay: bilen kisi de usta
bir zanaatkar? olabilir ancak. Zira gergek su
ki, bedendeki en uzlagsmaz geyleri® dost kila-
bilmeli o, hatta birbirlerine dsik edebilmeli.
Herhalde en uzlagmaz geyler taban tabana

1 Krs. Hippokrates, Peri Physon, 1.570.

2 Kuramsal hekimlik [episteme] ile uygulamali he-
kimlik (tekhné] arasinda bir ayrim yapihiyor. Giinki
diagignosko fiili teknik anlamda tan1 koymaya [di-
agnosis] igaret eder. Krg. Hippokrates, Peri Physios
Anthropou, 9: tén diagndsin ... poieisthai.

3 Krs. Hippokrates, Peri Hierés Nousou, 396.

4 Eryksimakhos bir bilim olarak hekimligi iki bolii-
me ayiriyor ve zanaatkar [démiourgos] kelimesiyle
pratik anlamda hekimlikle ugragan kigileri kaste-
diyor. Krs. Hippokrates, Peri Pathon, 1.

5 Hippokrates tibbinin temel aksiyomu da bu karsit-
hiklar diigiincesine dayanmaktadir: Hastalik ve sag-
lik bedende yer alan sicak-soguk, kuru-yas gibi kar-
sithklann yer degistirmesi ya da kargilikh iligkisiyle
meydana gelir. Bkz. Hippokrates, Peri Hierés Nousou,
1.2; Peri Pathon, 1; krs. Lysis, 215E; Timaios, 82A.
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z1t seylerdir; sicakla soguk, tatliyla aci,’ yas-
la kuru ve bu tiirden her gey. Bunlara agk ve
uyusma asilamay1 becerdigi ig¢indir ki piri-
miz Asklepios,? su sairlerin’ dedigi ve benim
de inandigim gibi, bizim sanatimizin temel-
lerini atti. Dolayisiyla ileri siirdiigim gibi,
hekimligin timii tamami bu tanr: sayesinde
yonetilir; ayn1 sekilde beden egitimi* ve gift-

1 Bu zi1thk [pikron glykei] diger ikisinin aksine temel
zithklardan olmayip tat alma duyusuyla ilgilidir.
Bu nedenle Ast, bu ifadenin metinden gikarilmasi
gerektigini ileri sirmiigtiir. Ancak Lysis 215E'de
zitlarin birbirine duydugu arzu anlatilirken bura-
daki gibi ii¢ zithk pegpege siralanir. Diger yandan
aci-tath ikiligi tip agisindan 6énemli oldugu igin
Eryksimakhos'un konugmasinin baglamina uygun-
dur. Theaitétos 166E'de hasta ve saglikh kisiler igin
ac1 ve tatli duyusunun degistiginden soz edilmesi,
yine Hippokrates'in Peri Diaites 2.56'da bu ikiligi
ornek olarak vermesi bu ifadenin metindeki yerini
dogrular niteliktedir.

2 Homeros'tan Asklepios'un “kusursuz bir hekim’
lieter amymon] oldugu diginda bir bilgi edinemiyo-
ruz (flias, 4.194). Ancak Pindaros ve diger sairler-
den 6grendigimiz kadariyla Asklepios, Apollon ile
Koronis'in ogludur ve hekimligi kendisini yetigti-
ren Kheiron'dan 6grenmigtir. Hekimler de bu bilgiyi
ondan aldiklan igin kendilerine Asklepiosogullar:
adim verirler. Burada Eryksimakhos bu durumu
ima etmektedir. Krs. Philebos, 270E.

3 Aristophanes ve Agathon'u igaret ediyor.

4 Beden egitiminin [gymnastiké] tedavi edici 6zel-
ligi 10 5. yiizyilda Selymbriali Herodikos tarafin-
dan vurgulanmigtir. Platon, Phaidros 227D'de ve
Politeia 406A’da Herodikos'un bu diigiincesine gon-
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¢ilik! de. Miizik de ayni bunlar gibidir, biraz-
cik dikkat eden herkes gorecektir bunu. Belki
Herakleitos da yaptig1 onca laf kalabaligi-
na karsin aynen béyle demek istiyor. Ciinki
uzlagsmayan bir sey yine kendisiyle uyusur,
tipkr yay ve lyranin uyumu gibi diyor.? Ama
uyumun uzlagsmama oldugunu ya da hi¢ uz-
lagmayan seylerden dogdugunu ileri siirmek
¢ok sagmadir. Belki de? baglangigta uzlagma-

derme yapar. Yine bagka diyaloglarinda da beden
egitimi ile hekimlik arasindaki iligkiyi vurgular.
Bkz. Gorgias, 452A; Sophistés, 464B; Politikos, 295C.

1 Giftcilikten [gedrgial s6z edilmesi ilk bakigta yersiz
gelebilir. Ancak Eryksimakhos'un 186A'da bitkile-
rin [phytal canlilarla [zéia] agk bakimindan aym
oldugunu ileri siirmesi bu diigiinceyi anlaml kil-
maktadir.

2 Bkz. Herakleitos, fr. 51. Hippolytos, Refutatio,
9.9.2'de gegen bu fragman soyledir: “Uzlagmaz gey-
lerin kendi aralarinda nasil uzlagtigini anlamazlar.
Kargit doniiglerin uyumu; yay ve lirdeki gibi” [ou
ksyniasin hokos diapheromenon heoutoi homo-
logeei- palintropos harmonié hokosper toksou kai
lyres). Burada farkh olarak uzlagmak [homologeeil
fiili yerine “uyusmak” seklinde gevirdigimiz “bir
araya gelmek” [sympherei] fiili kullanihyor. Yani
uzlagmayan, “farkl yone giden bir gey” [to hen ...
auto) yine kendisiyle uyusur, “bulusur veya bir ara-
ya gelir” deniyor. Nitekim fr. 8'de de karsit geyle-
rin bir araya geldigi [to antiksoun sympheron] ve
en giizel uyumun uzlagmaz seylerden dogdugu lek
ton diapheronton kallistén harmonian] vurgulani-
yor. Bu fragmanlann gevirisi ve yorumu igin bkz.
Gakmak 2009: 45, 133.

3 Krs. Philebos, 17C, 26A; Nomoi, 665B.



yan, ama sonradan uyusan ince ve kalin ses-
ten miizik marifetiyle olustugunu séylemek
istiyordu uyumun. Giinki uzlagmadiklar: si-
rece ince ve kalin sesten kesinlikle bir uyum
dogamaz. Uyum bir ahenktir ne de olsa,’
ahenk de bir tiir uyusmadir. Ama uzlagmaz
seylerden bir uyusmanin dogmasi uzlagmaz
kaldiklar1 siirece mimkiin degildir. Diger
yandan uzlagmayan ve uyusmasi da miimkiin
olmayan sey uyum saglayabilir ancak, tipk:
baslangig¢ta uzlagmayan, ama sonradan uyu-
san hizli ve yavastan olusan ritim gibi. Bi-
tiin bunlarda uyugmayji, yukarida hekimligin
yaptig1 gibi, burada da miizik saglar; kar-
silikli agk ve uyusma asilayarak tabii. Yani
miizik de, uyum ve ritimle ilgisi bakimindan
agkla ilgili bir bilimdir.? Bizzat uyumun ve
ritmin olugsumunda?® agkla ilgili geyleri ayirt

1 Ahenk diye kargiladigimiz symphonia, miizikte ses
perdeleri arasindaki gegis ve uyumu gosterir. Yani
ahenk ince [oksy] ve kalin [bary] perdedeki nota-
larin uyugmasini1 [homologial saglayarak ince ve
kalin sesi uzlagtiran uyumdur. En genel anlamiyla
her tirlid uyusma [homologia]l bir uyum [harmo-
nia], dolayisiyla da bir ahenktir [symphonia). Krs.
Kratylos, 405D; Politeia, 430E; ayrica bkz. Bury
1969: 50.

2 Krs. yuk. 186C.

3 Ozellikle “olugum” [systasis] kelimesi uyumun pek
¢ok unsurun birlegmesiyle meydana geldigini vur-
gular. Krg. Nomoi, 812C: “Uyumlann olugumu ...”
[tas ton harmnonion systaseis); Epinomis, 991E.Yine
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etmek! hi¢ de zor degildir; ama iki tirli agk
heniiz yoktur burada. Ancak ritim ve uyumu
insanlara uyarlamak gerekirse;? beste yapti-
gimizda —ki buna besteleme derler- veya bes-
telenmis ezgi ve siirleri dogru bir gekilde icra
ettigimizde —buna da egitim dendi- burada
bir zorlukla karsilasiriz ve usta bir zanaatka-
ra gerek duyariz. Doniip dolasip ayni yargiya
variyoruz:? Heniiz diizglin olmayan insanlar
daha diizgiin olabilmek i¢in diizgiin insanlar:
memnun etmeli ve koruyup gézetmeli onlarin
askini. Soylu olan budur, géksel olan, Mousa
Ourania‘dan tiireyen* Ask. Polymnia'dan ti-

Politeia 398D’de ritim [rhythmos] ve uyum [harmo-
nia]l miizigin unsurlari olarak gésterilir.

1 Krs. yuk. 186D, s. 72, n. 2.

2 Eryksimakhos yukarida hekimlikte yaptig1 gibi bu-
rada da miizigi iki béliime ayiriyor. Miizigin teorik
kism1 uyum ve ritmin olusumudur [auté hé systa-
sis]. Pratik kism ise bu uyum ve ritmin “insanlara
uyarlanmas),” bagka bir deyisle giinliik yagsamda
kullanimidir. Bu da yine teorik ve pratik olmak tze-
re iki b6liime ayrilir. Besteleme diye karsiladigimiz
melopoiia insanlarnn kullanimindaki miizigin teo-
rik bilgisidir. Digeri ise ezgi ve siirlerin dogru bir
sekilde icra edilmesini gosteren egitimdir [paide-
ia]. Bu ikisini yapabilecek kigi de hekimlik konu-
sunda oldugu gibi burada da usta bir zanaatkar-
dan [agathou démiourgou] bagkasi degildir.

3 Pausanias’in ileri siirdiigii diigiince ima ediliyor.
Bkz. yuk. 186B.

4 Mousalar Zeus'un Mnemosyne'den dogma, her biri
bilim ve sanatin farkh bir alanini temsil eden do-
kuz kizidir. Ourania da gok bilimini [astronomial
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reyense' bayagi olandir. insan bu agki kim-
lere veriyorsa sakinarak vermeli ki, higbir
Olclistizliige? yol agmadan hazzinin tadina
varabilsin; nasil bizim sanatimizda, aggilik
sanatiyla ilgili arzular1 diizgiin bir sekilde
kullanmak ve bdylece hastaliga yakalanma-
dan bu hazzin tadina varmak 6nemli bir igse.
Dolayisiyla miizikte, hekimlikte ve hatta in-
sani ve ilahi diger biitiin iglerde her iki agki
da olabildigince® koruyup gézetmeli insan.
Ginki her ikisi de bunlarda mevcuttur.

Bir yilin mevsimlerinin olugumu da* bu iki
agkla dolu olduguna gére daha demin sirala-
di1gim° sicak, soguk, kuru ve yag gibi nitelikler
diizgiin bir agk sayesinde birbirleriyle karsi-
lagtiklarinda ve 6l¢iili bir uyum ve birlige ka-

temsil eden bir Mousa'dir. Bagtan beri yapilan
aynmlar burada da gérmekteyiz: Giizel olan agk
Goksel olandir [Ouranios], dolayisiyla gokbilimini
temsil eden Mousa'ya (Ourania) baghdir.

1 Kutsal siir ve hymnoslar: temsil eden Polymnia bu-
rada Aphrodite Pandemos’un yerine kullanilmigtir.

2 Burada o6lgiisiizliik [akolasia] ahlaki anlamda 61-
culiligin [sophrosyné] tam kargit1 bir anlam
vurgular. Krs. Gorgias, 504E; Aristoteles, Ethika
Nikomakheia, 1118a23-5. Ayrica bkz. Urmson 1990:
16-17.

3 Krs. Politeia, 374E; Nomoi, 734E.

4 Aynisekilde Hippokrates de Peri Physios Anthriopou
7'de mevsimlerin saghk lizerindeki etkisinden soz
eder. Krs. Philebos, 26B. Ayrica systasis igin bkz.
yuk. 187C, s. 75, n. 3.

5 Bkz. yuk. 186D.
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vustuklannda, iste o zaman insanlara, diger
biitiin canlilara ve bitkilere saglik ve goneng
getirmeye baslarlar ve higbir zararlar1 da do-
kunmaz. Ama 6lgiisiiz bir agk yi1lin mevsimleri
tizerinde egemen oldugunda biiyiik yikimlara
ugratir, biiylik zararlar verirler. Ciinki musi-
betler bu tiir seylerden dogar hep, hayvanlar-
daki ve bitkilerdeki tiirli tiirlii hastaliklar da.
Hatta kiragilar, dolular ve kinaciklar! da askla
ilgili bu tir seylerin karsilikli 6lgiisiizlik ve
diizensizliginden dogar; zaten astronomi? adi-
nm1 verdikleri sey de yildizlarin hareketleri ve
yillarin mevsimleriyle ilgisi bakimindan agk-
la ilgili bir bilimdir. Ustelik biitiin adaklar ve
onlarla yapilan kehanetler de —dogrusu tan-
rilarla insanlarin karsilikli soylegisidir bun-
lar- Agk’in korunmasi ve iyilestirilmesinden
bagka bir seyle ilgili degildir. Giinkii insanin
diizglin bir Ask’t memnun etmesinden ya da
her igte onu onurlandirip yliceltmesinden de-
gil de, tam tersine tanrilara ve sag ya da 6li
ebeveynlerine kars: gorevlerinde digerini s-
tin tutmasindan dogar biitiin saygisizliklar.?

1 Kinacik [erysibeé] tahillara zarar veren bir tiir man-
tar ya da mantar kiifi hastaligidir. Krs. Politeia,
609A.

2 Krs. Politeia, 527D.

3 Burada “saygisizhik” baglaminda kullanildigim dii-
sindigimiiz asebeia kavram (Lat. impietas) ana
babaya ve vatana bagliligi da igine alan kapsam-
L1 bir dinsel olguya igaret eder. Krg. Politeia, 615C;
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Kuskusuz Agk’lar1 incelemek ve iyilestirmek
isi verilmistir kehanete; hatta dogruluk ve
sayglya dair insanlar: ilgilendiren ne kadar
ask konusu varsa hepsinin bilgisine sahip
oldugundan insanlar ile tanrilar arasindaki
dostlugu kuran yine kehanettir.

Sonugta bir biitiin olarak ele alindiginda
cesitli glclere, biiyiik giiglere sahiptir Agk, ki-
sacas1 her geye giicii yeter. Ama iyilik konu-
sunda tanrilar katinda da, insanlar arasinda
da sagduyuyla ve diiristliikle tapinilan Agk,
bu en biiyiik giice sahip olan Agk’tir ve biitiin
mutluluklar1 bize veren odur. Béylece birbiri-
mizle konugup anlagabilir ve dost olabiliriz,
hatta bizden ¢ok daha istiin tanrilarla bile.
Belki ben de' Ask’1 6verken istemeden de olsa
ihmal ettim birgok seyi. Ama eksik bir gey bi-
raktiysam eger, onu tamamlamak senin igin
Aristophanes. Yok eger ben tanriy: bagka tiirli
6vecegim diyorsan dyle 6v; hem higkirigini da
durdurdun zaten.”

Bunun iizerine Aristophanes lafa karisip
demis ki: “Durdu durmasina, ama aksiriga?
bagvuruncaya kadar da durmak bilmedi. Oyle

Ksenophon,Apomnémoneumata Sokratous, 2.2.13,
4.4.20.

1 Eryksimakhos Pausanias’a yoénelttigi elestiriyi yi-
neliyor. Bkz. yuk. 185E.

2 Eryksimakhos'un tavsiye ettigi tedavi yontemlerin-
den biri. Bkz. yuk. 185E.
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ki sas1p kaliyorum beden yapisinin' béyle ak-
sirik gibi giiriltileri, giciklanmalarn arzu et-
mesine. Ginki aksiriga bagsvurdugum anda
duruverdi birden.”

"Ilahi Aristophanes!” demis Eryksimakhos
da, “Yaptigin seye bak. Konusmaya baslayaca-
gna soytarilik ediyorsun ve artik rahatga ko-
nusabilecegin halde, olur da agzindan giiliing
bir laf kagirirsin diye konugmana dadilik et-
mek zorunda birakiyorsun beni.”

Aristophanes giilerek demis ki: “Dogru soy-
liyorsun Eryksimakhos, soylediklerimi sdyle-
memis olayim. Ama dadilik etme bana. Giinki
soylenecek soézler konusunda, komik seyler
soylemekten degil de, —zira hem bir kazang
hem de bizim Mousa’miza? 6zgii bir ig olurdu
bu- giiliing seyler® séylemekten korkuyorum.”

1 Burada “yap1” olarak kargiladigimiz to kosmi-
on (diizen) ifadesiyle Eryksimakhos'un hekimlik
hakkinda séyledikleri alaya alinir. Bkz. yuk. 186C,
187D, 188C.

2 Olasilikla Eryksimakhos’'un Mousa Ourania ve
Polymnia deyigine ve devaminda kullandig: “bizim
sanatimizda” [en téi hémeterai tekhnéi] ifadesine
gonderme yapiliyor. Bkz. yuk. 187D, E.

3 Aristophanes Eryksimakhos'un sézlerini farkl bir
anlama gekiyor ve giildiiriici gseyler [geloia] ile gii-
ling seyler [katagelastal arasinda ince bir ayrim
yapiyor. Yani Eryksimakhos'un geloion diye ifade
ettigi geyi Aristophanes katagelaston olarak ad-
landiriyor. Bu nedenle ikinci tekrarinda geloionu
“komik” geklinde karsilamay1 uygun bulduk. Krs.
as. 199D, 221E.
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“Hey Aristophanes,” demis o da, “tas atiyor-
sun,' sonra da pagay: kurtarabilecegini mi sa-
nmiyorsun. Dikkatli ol ve arkasinda durabilece-
gin sekilde konus. Ancak sdylediklerin aklima
yatarsa birakirim belki yakani.”

“Elbette? Eryksimakhos, seninkinden de
Pausanias’inkinden de bagka tiirlii konugsmayi
disiiniiyorum ben,” demis Aristophanes. “Ben-
ce insanlar agkin giiciini tam olarak anlamisg
degil; anlasalardi eger onun i¢in gérkemli ta-
pinaklar ve sunaklar inga eder, en gosterigli
adaklarini ona sunarlardi. Oysa hepsi onun
icin olmaliyken bugiin bunlarin higbiri yapil-
maz ona. Sonugta tanrilarin en insancilidir o;
hem insanlarin koruyucusu hem de iyilesti-
rildiginde insan soyuna en biiyiik mutlulugu
getirecek olan hastaliklarin sgifacisidir.? Bu
yizden ben size agik agik anlatmaya* galiga-

1 Bu deyim [balon ge, ktl.], yaptig: bir gseyin sorum-
lulugunu tstlenmeden kagip gidebileceklerini, yani
hak ettikleri cezadan kurtulabileceklerini digii-
nenler igin kullanilir. Krg. Politeia, 344D; Phaidon,
91C.

2 Aristophanes Eryksimakhos'un tehdidine ku-
lak asmadan dogrudan konugmasina baghyor ve
Eryksimakhos'un “bagka tiirlii konugsma“ [ei pds al-
los] 6nerisine gonderme yapiyor. Bkz. yuk. 188E.

3 Bu terim l[iatros] hekim Eryksimakhos'un konus-
masina gonderme yapar. Bkz. yuk. 186B, 188C. Krs.
Phaidros, 252A.

4 Tek bagina “anlatmak” veya “agiklamak” ifadeleri
bu fiilin [eiségesasthai]l anlamim1 tam olarak ver-
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cagim' onun giiciinii, ama siz de bagkalarina
ogreteceksiniz.? Oncelikle insanin dogasini ve
gecirdigi degisimleri® 6grenmeniz gerek. Cin-
ki dogamiz bir zamanlar ¢ok farkliyd: simdi-
kinden. Bir defa ii¢ cinsiyeti vardi insanlarin.
Simdiki gibi yalniz erkek ve disi diye iki cinsi-
yet yoktu, bu ikisinden de pay alan iiglincii bir
cinsiyet daha vardi. Adi1 bugiine kalmig, ama
kendisi yok olup gitmis. Clinki o zamanlar
hem erkek hem de disi cinsiyetten pay alan,
ad1 kadar gériiniisi de iki cinsiyetten olugan
bir androgynos vardi* simdi ise utanilasi
adindan bagka bir sey yok. Sonra biitiindii®
her insanin goriiniisdi, yuvarlakt); gcepegevre

mez. Dolayisiyla bu ifadeyi “sirrim1 agiga vurmak,
ifsa etmek” seklinde okumak daha dogru olacaktir.
Krs. Ksenophon, Apomnémoneumata Sokratous,
2.7.10.

1 Pausanias (yuk. 180D) ve Eryksimakhos'un (yuk.
186A) konugmalarina gonderme yapiliyor.

2 Krs. Meneksenos, 240D: “Bagkalar igin yol goste-
rici ve ogretici olurlar” [hégemones kai didaskaloi
tois allois genomenoil.

3 Burada “degigim” geklinde karsiladigimiz pathe-
mata terimi Hippokrates¢i baglamda degerlendi-
rildiginde bedenin maruz kaldig: biitiin “hastalik”-
lar ifade eder (Craik 2001: 111).

4 Krs. Lucretius, De Rerum Natura, 5.837; Ovidius,
Metamorphoses, 4.378.

5 Genellikle zarf olarak okunup gevrilen “biitiin” [ho-
lon] kelimesi aslinda insanin gériiniigiiniin, dolay-
siyla da dogasinin biitiinliigiine isaret eder. Krs. as.
192E-193A.
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sariliydi sirt1 ve yanlan. Dort kolu, bir o ka-
dar da bacag1 vardi her birinin ve yuvarlak bir
boyun iizerinde tipatip aym iki yliz tagiyordu
her biri. Ama ters yonlere bakan bu iki yiiziin
de tek bir kafasi, ayrica dort kulag: ve iki iire-
me organi vardi. Bunlara bakarak diger biitiin
kisimlarini canlandirabilirsiniz goéziiniizde.
Istedigi yere diimdiiz yiiriir giderdi simdiki
gibi; ama hizlica kogmaya bagladiginda, tipk:
taklaci cambazlar gibi bacaklarini déndiiriip
bas agag1 yuvarlanir dururdu sahiden; o za-
manlar sahip oldugu sekiz uzva birden daya-
nip hizlica dénerdi kendi etrafinda. Ama niye
béyle ii¢ cinsiyet vardi ve niye bu sekildeydi
bunlar? Erkek baslangigta Giines'in, digi Diin-
ya'nin, her ikisinden pay alan cinsiyet de Ay'in
soyundan geliyordu da ondan. Giinki her iki
cinsiyetten de pay alir Ay. Atalarina benzedik-
lerinden kendileri gibi kiireseldi yiiriytsleri
de.! Dolayisiyla korkung¢ derecede giigli ve
kuvvetliydiler, yiliksek diisiincelere? sahiptiler

1 Dairesel bir yuvarlakliktan ¢ok kiiresel bir yuvar-
laklik [peripheré] s6z konusudur. Ginkid bu varlik-
lar insan bigimli olmayan kozmik tanrilarin soyun-
dan gelmektedir. Bu nedenle hareketleri ve géri-
niigleri de onlar gibi kiireseldir. Krg. Timaios, 45A;
Politeia, 266B.

2 Tipki halkin tiranlara kars: gelmesi gibi kozmik tan-
nlar soyundan gelen bu ilk insanlar da “insan big¢im-
li” Olympos tannlarina kafa tutar. Ayrintih yorum
igin bkz. Strauss 2001: 124-125; krs. yuk. 182C.
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ve kafa tuttular tanrilara. Hatta Homeros'un
Ephialtes ve Otos! hakkinda sodyledigi sey,
yani gége tirmanmaya galigsmalari, tanrilara
saldirmaya kalkan bu kisiler i¢in de sdylenir.

Bunun ilizerine Zeus ve diger tanrilar diigi-
niip tasindilar ne yapmalar1 gerektigini, ama
¢ikar bir yol bulamadilar. Ciinki yildirimlar
sagarak soylarini kuruttuklari devler gibi yok
edemezlerdi? onlari, -bu durumda insanla-
rin kendilerine sundugu sunular ve adaklar
da ortadan kalkardi- izin veremezlerdi ya da
Ol¢iisiiz davranmalarina. Zeus gii¢ bela akl-
n1 basina toplayip® konustu ve dedi ki: «Bir
¢6zim yolu buldum galiba; bdylece insanlar
hem yasamaya devam edebilirler hem de daha
glgsiiz olacaklari igin vazgegebilirler 6lgii-
stizliiklerinden. $imdi kesip ikiye ayiracagim
onlar teker teker,» dedi. «Hem daha giigsiiz

1 Poseidon ile Iphimedeia'nin ogullar1 olan bu iki
giliglii titan Ossa Dagi'mi Pelion Dagi'min iizerine
y1g1p Olympos’a saldirmaya kalkar, ancak Apollon
tarafindan o6ldiirilir. Krg. Homeros, Odysseia,
11.305; Ilias, 5.385.

2 Burada tanrilann giigsiizliigiinden kaynaklanan
bir garesizlikten ¢ok ahlaki anlamda bir garesizlik
{aporial s6z konusudur.

3 Aristophanes “gii¢ bela” [mogis] soziiyle komik bir
gonderme yapar. Glinkii Homeros'tan tanidigimiz
Zeus her geye giigii yeten, “her seyi bilen” [omnis-
ciens] bir tanridir, ama burada bir tiirlii aklini to-
parlayip ne yapmasi gerektigine karar veremeyen
aciz bir kisi olarak betimlenmektedir.
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olacaklar hem de sayillan daha da artacag:
icin daha yararh olacaklar bize ve iki ayak-
lar1 iizerinde dimdik dogrulup yiiriiyecekler.
Eger hala o6lglistiz davranmay:r disiiniiyor-
larsa, rahat durmak istemiyorlarsa hala, bir
defa daha,» dedi, «kesip ayiracagim ikiye. O
zaman da tek ayaklan iizerinde hoplaya zip-
laya' yliriimek zorunda kalacaklar.» Bunlari
der demez kesip ayirdi insanlar, tipki kuru-
tup saklamak i¢in iivezleri bélenler? ya da yu-
murtalar killarla® ikiye ayiranlar gibi.* Sonra

1 Askoliasmos adiyla bilinen dansa komik bir gon-
derme yapiliyor. Dionysia genliklerinin ana eglen-
celerinden biri olan askéliasmos oyununda, kurban
edilen kegilerin derileri tulum haline getirilip yag-
lanir ve bu derilerin Gizerinde tek ayakla dans edi-
lir; kazanan kigiye de 6diil olarak lizerinde dans et-
tigi deri verilirdi. Krs. Aristophanes, Ploutos, 1130;
Vergilius, Georgica, 2.383.

2 Ozellikle kurutulup saklanan iivez [Lat. sorbum]
kastediliyor (krs. Vergilius, Georgica, 3.380). Uvez-
lerin nasil kurutulup saklandig: [tarikheuein] ko-
nusunda Varro, De Re Rustica'sinda (1.59) goyle
der: “Uvezleri pargalara ayirip armut gibi giin 151-
ginda kurutmay: ve boylece koyduklar: yerde kuru
bir gekilde saklamay: diigiiniirler” [(putant mane-
re) sorba quidam dissecta et in sole macerata, ut
pira, et sorba per se ubicumque sint posita, in ari-
do facile manerel.

3 Bu kelime [thriks], ayrica sag, sag teli, koyun yini
gibi anlamlara da gelir.

4 Yukanidaki durum [hoi ta oa temnontes], bu tibbi
ayirma igleminin nasil oldugunu, bu ikincisi ise
[hosper hoi ta da tais thriksin] bu iglemin ne ka-
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insanoglu kesigini' gorsiin de aklini bagina
toplasin diye kesip ayirdiginin yiiziini ve yari
boynunu kesik yerine déndiirmesini buyurdu
Apollon’a, tabii yaralarim iyilestirmesini de?
buyurdu. Apollon da déndiirdi yiiziini ve agz1
cekilip biiziilmiis keseler gibi her yanindan
derisini g¢ekip bugiin adina karin dedikleri
yerde toplad, bir de gébek dedikleri bir delik
acip karninin orta yerinde bagladi. Diger pek
¢ok kirigigini diizeltti ve eline kunduracilarin
kalip lizerinde? derilerin kirigiklarini dizelt-
mek i¢in kullandiklarina benzer bir alet alip
bi¢imlendirdi gégiislerini. Ama bir zamanlar
baglarina gelen bu belanin niganesi olarak
karninin ve gébeginin ¢gesitli yerlerinde birka-
¢in1 birakti. Boyle kesilip ikiye ayrilinca doga-
miz* her bir yar1 6zlemle bulusur oldu kendi

dar kolay oldugunu oérneklendirir. Ayrica burada
sOzli edilen yumurtalar: killarla kesme igleminin
ayn1 zamanda ¢ioskopia (yumurta fali) baglaminda
Orpheusgu biiyii ve kehanetle iligkisi oldugu disi-
niilebilir (Bury 1969: 60).

1 Bu ifade [tmésis], kesme siirecinden ya da tarzin-
dan gok kesimden sonraki duruma igaret eder.

2 Apollon, konumuna uygun bir gekilde bu tibbi mii-
dahalenin bir pargasi olarak iyilegtirici [akesios] ve
hekim [iétér] roliinde kargimiza gikiyor.

3 Krs. Horatius, Saturae, 2.3.106: si scalpra et formas
non sutor.

4 Burada physis kavrami yalnizca dolaylh anlamda
degil, gergek anlamda da insan dogasina [natura)
ve bu doganin bigimine (formal isaret etmektedir.
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yarisiyla. Hatta kollarini birbirlerine dolayip
kenetleniyorlar, yanip tutusuyorlardi biitiin-
lesmek icin; birbirlerinden ayr1 bir is yapmaya
yanasmadiklari igin de aglik ve yaygin bir ay-
laklik yliziinden' 6lip gidiyorlardi. Yanlardan
biri 6lip de digeri hayatta kaldiginda hayat-
ta kalan basgka birini ariyordu ve ister bugiin
kadin diye adlandirdigimiz bir disi bitiiniin
yarisiyla karsilagsin ister bir erkek biitiiniin,?
kenetleniyordu onunla; yok olup gidiyorlardi
béyle béyle. Ama yiiregi sizlad:1 da bagka bir
¢ozim yolu buldu Zeus ve alip énlerine koydu
iireme organlarini. Ciinkii o zamana dek arka-
larinda bulunuyordu bunlar ve birbirleriyle
degil de tipk1 agustos bocekleri gibi topraktan
dogup iriiyorlardi. Bu yilizden bdyle onlerine
yerlestirdi lireme organlarini ve bunlari kul-
lanarak, yani erkeklik organiyla disilik orga-
nin1 doélleyerek birbirleriyle iremelerini sag-
ladi. Niye mi? Bir cinsel iligkide? iligki kadinla
erkek arasinda olursa iiresinler ve soylari de-

1 Achigin bu genel aylaklhiga [tés alles argias] bagh
olarak ortaya ¢iktig1 vurgulamyor. Benzeri bir kul-
lanim i¢in bkz. Politeia, 554C.

2 Buifade”... yarisiyla karsilagsin” [... tou holou ent-
ykhoi hémisei] geklinde devam etmesi gerekirken
kisaltilarak sdyleniyor. Yine ardindan iiginci bir
olasilik olarak sdéylenmesi gereken “isterse de bir
androgynosun” [eit’ androgynou] ifadesi de ihmal
ediliyor.

3 Krs. yuk. 191B.
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vam etsin, ama erkekle erkek arasinda olur-
sa en azindan doyum olsun iligkiye ve durup
dinlensinler, iglerine gli¢lerine dénsiinler' ve

hayatlarinin geri kalaniyla ilgilensinler diye.
Bu nedenle ta o zamandan beri dogustan ge-
len karsilikli bir agk vardir insanlarda; onlar:
bastaki dogalarina? kavugturan?® ve iki geyi bir
yapmaya, insani dogay1 iyilestirmeye galigan.

O halde her birimiz bir insanin karsiligiyiz;*

tipki kalkan baliklan® gibi bir'den kesilip iki-

1

Bu ifade lepi ta erga trepointol, 191B'de gegen “ay-
laklik” [argia] digiincesiyle karsithk olugturur.
Yani ancak aylakliktan kurtularak hayatlarinin
geri kalanmiyla ilgilenebilir [tou allou biou epimelo-
into] ve en temel gereksinimlerini karsilayabilirler.
Krs. Nomoi, 842C.

Aritophanes’'in Hippokratesgi baglamda kullandi-
g1 arkhaias physeos ifadesi bedenin tibbi agidan
higbir hastalik gegirip bozulmamig, dolayisiyla te-
daviye maruz kalmamis ilk durumuna igaret eder
(Craik 2001: 111).

Platon'da nadir rastlanan bu kelime [synagdigeus]
burada “bozulmug dogalann onarip bozulmamig
hallerine kavugturan” anlamina gelecek sekilde
kullamlmigtir. Krg. Protagoras, 322C; Timaios, 31C.
Symbolon burada ev sahibinin konuguna ayrilirken
verdigi bir “konukluk nisan1” [Lat. tessera hospita-
lis] anlami diigiiniilerek kullanilir. Ev sahibi ikiye
béldigi kemigin [astragalos] bir pargasini konugu-
na verir, bir pargasini da kendisi saklard: ve kendi-
leri ya da gocuklar daha sonra tekrar karsilagtik-
larinda birbirine dig gibi gegen bu “kink” pargalar
[symbolon] sayesinde birbirlerini taniyarak yine
ayni konukseverligi gosterirlerdi (Bury, 1969: 63).
Yassi baliklar [Lat. rhombus maximus] tiirinden bir
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ye ayrildik ¢iinki. Onun igin her bir yar: ken-
di karsiligin1 ariyor durmadan. Dolayisiyla o
zamanlar androgynos diye adlandirilan ortak
tiriin kesigi olan biitiin erkekler kadin diigkii-
nidir' ve zina yapan erkeklerin ¢ogu bu soy-
dan tiiremistir; ayni sekilde erkek diigkiini ve
zina yapan biitliin kadinlar da bu soydan tiirer.
Ama bir disinin kesigi olan kadinlar hig ilgi
duymazlar erkeklere, daha ¢ok kadinlara mey-
lederler bunlar; iste seviciler bu soydan tiirer.
Bir erkegin kesigi olan erkekler de erkeklerin
pesini birakmazlar ve erkegin dilimleri olduk-
lar1 i¢in ¢ocukluklari boyunca erkekleri sever-
ler ve erkeklerle sarmas dolag olmaktan, yatip
kalkmaktan zevk alirlar. Hatta gocuklarin ve
delikanlilarin en iyileridir bunlar, ¢linkii en er-
kek bunlardir dogalar: geregi. Bazilari aldanir
da edepsiz olduklarini séyler? bunlarin. Ama
edepsizliklerinden degil, yirekliliklerinden,

balik olan kalkan balig: [hai pséttai] baglangigta tii-
rinin diger baliklan gibi simetrik bir yapiya sahip-
tir,ama zamanla iskelet yapisi degisir, bir gozii diger
gbziinilin yanina kayar ve asimetrik bir hale gelerek
yassilagir. Bu haliyle de ortasindan ikiye kesilmig
gibi goriiniir. Krg. Aristophanes, Lysistrata, 115.

1 Krs. Cicero, Tusculanae Disputationes, 4.11.25:
“Ayni sekilde bagka hastaliklar, ... Yunancada phi-
logynia denen, benim mulierositas (kadin diigkiin-
liga) adini verdigim,” [simileterque ceteri morbi, ...
ut mulierositas, ut ita appellem eam, quae Graece
¢tAoywvia dicitur].

2 Pausanias’'in konugmasina gonderme vyapiliyor.
Bkz. yuk. 182A.
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yigitliklerinden ve erkekge goériiniimlerinden
dolay1 yaparlar bunu, istekle sarilirlar kendi-
lerine benzeyene ¢iinki. Saglam bir kaniti var
bunun: Olgunlagtiklarinda® yalnizca bu tir
erkekler? devlet iglerinde kendilerini gdsterir-
ler. Erkeklige adim attiklar1® zaman da oglan
sevici olurlar ve dogalar1 geregi evlenmeye
de ¢ocuk yapmaya da sicak bakmazlar, ama
gelenegin baskisiyla* yapmak zorunda kalir-
lar bunlari. Evlenmeden birlikte yasamalari
onlara yeter. Boyle bir adam ne olursa olsun
oglan sevicidir ve ds1g1na baglidir,® her zaman
istekle sarilir kendi cinsine. Onun igin bir og-
lan sevici ya da bagka tiirden bir asik® o kendi

1 Krs. Politeia, 377B, 466E.

2 Oglancilik [paiderastia] ile devlet yonetimi arasin-
daki iligki i¢in bkz. yuk. 182C.

3 “Erkeklesmek” seklinde de gevirebilecegimiz bu
ifadeyi [androthosi] Platon bagka hig bir yerde
kullanmaz. Krg. Herodotos, 1.123, 2.32; Euripides,
Herakles, 42.

4 Bilindigi kadariyla Atina yasalarinda Sparta'da
oldugu gibi evliligi zorunlu tutan bir madde yok-
tur. Bu yiizden nomosu burada “yasa” olarak degil
de, en genel anlamiyla “gelenek” seklinde anlamak
daha dogru olacaktir.

5 Bagka bir deyigle biiyliyiip erkek olduklarinda og-
lan sevici [paiderastés] olanlar, gocukluklarinda
asiklarim seven ve onlara baglananlardir (yuk.
191E: philousi tous andras). Aynica philerastia ko-
nusunda bkz. as. 213D.

6 Butimleyiciifade 191D-E'de anlatilan biitiin tiirle-
ri igerir.
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yarisiyla! karsilastiginda, iste o zaman dost-
luk, igtenlik? ve agk duygulariyla goriilmedik
sekilde® akli basindan gider ikisinin de; ne-
redeyse bir an bile birakmak istemezler bir-
birlerini. Bunlar bir émiir birlikte yasayan,*
ama birbirlerinden ne elde etmek istedikle-
rini bir tirld dile getiremeyenlerdir. Bunun
yalnizca cinsel bir birliktelik oldugunu, bu
amagla® her birinin béyle biiyilik bir heyecanla
digeriyle birlikte olmaktan zevk aldigini di-
siinemez hi¢ kimse. Belli ki bagka bir gey is-
ter ikisinin de cani, ger¢i onu dile getirmeye
glcl yetmez, ama ne istedigini 6nceden sezer
ve listii kapali sezdirir. igste bunlar koyun ko-
yuna yatip uzanirlarken boyle, elinde aletleri
Hephaistos® dikilse karsilarina ve sorsa: «Ey
insanlar, birbirinizden elde etmek istediginiz
nedir?» Verecek bir cevap bulamadiklarinda
tekrar sorsa onlara: «Sahi gece ve giindiiziin

1 “Her bir yarikendi karsiligin1 ariyor durmadan” s6-
ziine gonderme yapiliyor. Bkz. yuk. 191D.

2 Krs.as. 197D.

3 Krs. ag. 211D.

4 Benzeri diigiinceler igin bkz. yuk. 181D, 183E;
Phaidros, 254 A, 255E.

5 Bagka bir deyisle “cinsel birliktelik amaciyla” [tés
ton aphrodision synousias henekal.

6 Zeusile Hera'min oglu olan demirci tanrn Hephaistos
bu ige uygun olarak koriik [physail, masa [pyragral
ve gekig [sphyra, rhaistér] gibi aletler kullanir. Bkz.
Homeros, Ilias, 18.372 vd, 474 vd; krs. Odysseia,
8.266 vd.
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sizi birbirinizden ayiramayacagi kadar birbi-
rinizle koyun koyuna olmak mi1 can attiginiz
sey? Bunu ¢ok istiyorsaniz eger, eritip' kay-
natayim? sizi birbirinize. Bdylece ikiyken bir
olur ve bir oldugunuz i¢in de yasadiginiz sii-
rece ikiniz birlikte yasar, 61diigliniliz zaman da
yine birlikte 6lerek 6teki diinyada, Hades'te
iki yerine bir olursunuz. Ama bir disiiniin,
tutkuyla arzuladiginiz bu mudur ve baginiza
geldiginde yetinir misiniz bununla?» Biliriz
ki, bunlar1 duyunca bir teki bile hayir diyemez
ya da bagka bir gey isteyemez, aksine tam da
6teden beri arzuladig: seyi duymus oldugunu
diisiiniir, yani sevgilisiyle birlesip eritilerek
iki olmaktan ¢ikip bir olmay:.

Bunun nedenine gelince, bagtaki dogamiz
buydu ve bir biitiindiik biz. Iste bu biitiinligi
arzulamanin ve aramanin adidir agk. Dedigim
gibi, 6nceden birdik. Simdi ise bir hatamiz
ylziinden tanri ayird: bizi,? tipki Lakedaimo-
nialilann Arkadialilar1 ayirmasi gibi. Onun

1 Krs. yuk. 183E, s. 65, n. 3; Timaios, 43A; Euripides,
fr. 964. Ayrica agkin etkisiyle “erime” [tékein) konu-
sunda bkz. Ksenophon, Symposion, 8.3.

2 Aristoteles, Politika 2.1262bl11'de ask konusuna de-
ginirken Aristophanes’in bu diigiincesini alintilar.

3 Bu ifadeyle [didgikisthemen ktl] olasilikla Lake-
daimonialilarin 10 385/4 yillarinda Mantineia’y1
dagitmalarina (Ksenophon, Hellénika, 5.2.5-7) gon-
derme yapiliyor. Bu konunun tarihsel tutarliliginin
degerlendirilmesi i¢in bkz. Dover 1965: 2-20.
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icin eger tanrilara karsi saygili olmazsak tek-
rar iki pargaya ayrilacagiz ve adeta yazitlarin
lizerine ¢izilen tavsirler gibi burunlarimizdan
asag ikiye kesilerek tipki béliinmiis bir zarin
karsiliklar: halinde' ortalikta dolagacagiz diye
bir korku var igimizde. Bu nedenlerden dolay:
tanrilara saygi duymay: her erkege? dgiitle-
meli herkes, 6giitlemeli ki Ask'in 6nderliginde
ve komutasinda kagip kurtulalim belalardan
ve muratlarimiza erigelim. Sakin kimse ters
davranmasin ona. Ters davranan, kim olursa
olsun iizerine geker tanrilarin 6fkesini. Cin-
ki eger tanriyla barisir ve dost olursak ken-
di sevgililerimizi arayip bulma sansina sahip
olacagiz. Bugiin pek az kisi elde eder bu sansa.
Ve Eryksimakhos, s6zliimii alaya alip da® Pau-
sanias ile Agathon'dan s6z ediyorum sanma-
yasin sakin. Belki onlar da bu talihlilerden-
dir ve her ikisinin de dogasi erkektir.* Bense

1 Agsik kemiklerinden [astragaloi] yapilan bu zarlar
[lispai]l 191D'de s6zii edilen symbolon gibi iki par-
¢aya aynlir ve her bir pargasi dostluk nigani olarak
saklanirdi. Krs. s. 88, n. 4.

2 Aristophanes Eros'u erkeklerden olugan bir ordu-
nun komutam [stratégos] ve 6nderi [hégemon] ola-
rak gosterir ve “her erkege” [pant’ andra) soéziiyle
kadinlarin agkini digarida birakir.

3 Krs. yuk. 189B.

4 Wolf'a gore bu ifade bir erkegin kesigi [tméma] ya
da dilimi [temakhia] anlamina gelir. Retting, buna
ek olarak bu ifadenin oglan sevici [paiderastés] an-
lamina da igaret ettigini belirtir (Bury 1969: 67).
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bitin kadinlara ve erkeklere sdyliyorum ki,
eger agkimizi bir sonuca vardirirsak ve her
birimiz kendi sevgilisiyle karsilagir da bas-
taki dogasina geri donerse,' ancak bu sekilde
mutlu olabilir bizim soyumuz. Ama en iyisi
buysa eger, simdiki sartlarda buna en yakin
olan da zorunlu olarak en iyisi olmali; bu da
dogasi génliimiize uygun bir sevgiliyle karsi-
lagmaktir. Buna neden olan tanr1 hakli olarak
kendisine hymnoslar terenniim etmemiz gere-
ken Asgk'tir, o Ask ki simdi bizi 6zlimiize? gotii-
rerek en biiyiik iyiligi yapar ve sonrasi i¢in de
biiyiik umutlar verir: Eger tanrilara saygimi-
z1 sunarsak?® bagtaki dogamiz geri vererek ve
iyilestirerek bizi mutlu® ve mesut yapacaktir.
Iste Eryksimakhos, Agk iizerine benim
konugmam bu,” demig, “ama bagka tiirli se-
ninkinden.® Onun i¢in senden istedigim gibi®

1 Krs. Politeia, 327B; Phaidros, 227E.

2 Olasilikla biraz yukarida dile getirilen (193A) “ayir-
ma, yurdundan siirme” anlamindaki digikisthémen
fiilini hatirlatmak amaciyla kullanilan bu kelime

"

[to oikeion] ayn1 zamanda kiginin kendi “evi,” “yur-
du” yaninda “kendiligi,” “6zii” anlamina da gelir.
Krs. Kharmides, 163D; Politeia, 586E.

3 Bkz.yuk. 193A.

4 Aristophanes konugmasinin basinda dile getirdi-
gi diigiinceyi yeniden vurguluyor. Bkz. yuk. 189D:
“tyilegtirildiginde insan soyuna en bilyiik mutlulu-
gu getirecek olan hastaliklarin gifacisidir.”

5 Bkz. yuk. 189C.

6 Bkz. yuk. 189B, 193B.
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konugmami alaya alma da geri kalanlarin ne
soyleyeceklerini dinleyelim, daha dogrusu
ikisinin; yalnizca Agathon ile Sokrates kald:
¢liinkd.”

“Pekala, uyacagim sana,” demis Eryksi-
makhos da. “Yaptigin konugma gergekten de
hogsuma gitti. Ve eger Sokrates ile Agathon'un
agsk konularinda usta olduklarini bilmesey-
dim, her tiirden pek gok sey sdylendigi i¢in
artik sdyleyecek s6z bulamayacaklarindan
korkardim siiphesiz. Ama ne olursa olsun gi-
venim tam.”

Bunun tuzerine Sokrates, “Gilizel bir tar-
tisma gikardin' Eryksimakhos,” demis. “Ama
eger benim gsimdi bulundugum, daha dogrusu
herhalde? Agathon da konugmasini yaptiktan
sonra bulunacagim yerde olsaydin® adamakail-
1 korkardin ve tipki benim simdiki halim gibi
bilemezdin ne yapacagini.”*

1 Sokrates’in bu s6zii [hégonisail, konugmacilann re-
torik bir ¢ekigme [agon] igerisinde olduklarna iga-
ret eder.

2 Benzeri kullanimlar ig¢in bkz. Politeia, 589D; Aris-
tophanes, Sphékes, 1486.

3 Krs. Terentius, Andria, 2.1.9: “Eger burada sen ol-
san bagka tiirli diglinirsin” [tu si hic sis, aliter
censeasl.

4 Bu ifade [en panti eiés], insan aklinin tiikendigi
son kerte caresizligi dile getirir Benzeri kulla-
nimlar igin bkz. Euthydéemos, 301A; Politea, 579B;
Ksenophon, Hellénika, 5.4.29.
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“Beni biiyiilemek istiyorsun' Sokrates,” de-
mis Agathon, “6yle ki seyircilerin? giizel konu-
sacagima dair biiyiik bir beklenti i¢ginde oldu-
gunu disiineyim de aklim karigsin.”

“Ancak unutkan olabilirim?® Agathon,” diye
cevaplamig Sokrates de, "oyuncularla birlikte
sahneye ciktiginda® ve kendi konusmalarimi
sunmak iizereyken bu kadar biiyiik bir seyirci
kitlesine kars1 baktiginda herhangi bir sekil-
de tereddiit etmezken, senin cesaretini ve ken-
dine giivenini gordiikten sonra gimdi bizim
gibi birkag kisi yiiziinden aklinin karigacagim
diigiindiiysem eger.”

"Ne yani Sokrates,” demis Agathon, “akli
basinda bir adam igin birkag¢ akillinin pek ¢ok
akilsizdan daha korkutucu oldugunun farkina

1 Ginkii asin 6vgii kiskangliga [nemesis] ve kem goéz-
lere neden olur. Devaminda ileri siiriilen gerekge de
zaten [hina thorybeths: aklim karigsin diye] bu bii-
yliniin etkisini géstermektedir. Krg. Phaidon, 95B.
Ayrica pharmattein konusunda bkz. Mendn, 80A.

2 Agathon to theatron ifadesiyle kugkusuz evinde
hazir bulunan davetli kalabaligin1 kastetmektedir.
Ancak tiyatroda [theatron] elde ettigi zaferin sar-
hoslugunu heniiz iizerinden atabilmis degildir.

3 Krs. Protagoras, 334C-D.

4 Buyik Dionysia genliklerinin basinda sairlerin
oyuncular ve koroyla kostiimsiiz bir gekilde sahne-
ye [okribas] giktagr 6n gosteri [proagon) kastedili-
yor. Scholiast’in konugma yeri [logeion] olarak tarif
ettigi okribas toplumsal konugmalarin yapildig:
béma gibi (krg. Ion, 535E) platform niteliginde bir
yapidir. Bkz. Greene 1938: 61.
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varmayacak kadar tiyatronun alkiglariyla do-
lup tastigim!® disinmiyorsun ya?”

“Gergekten de dogru yapmisg olmazdim
Agathon,” demis Sokrates, “senin gibi birinin
gorgiisiiz? oldugunu digiinmekle. Tam tersine
su bilge saydigin birkag kisiyle karsilagirsan,
onlari kalabaliktan daha fazla 6nemseyecegi-
ni ¢ok iyi biliyorum. Biz onlardan sayilmayiz
herhalde. Ne de olsa biz de orada bulunduk
ve bir parcgasiydik kalabaligin. Ama bilge olan
bagka kigilerle? karsilasirsan herhalde utanir-
sin onlardan, tabii girkin bir sey yaptigini di-
siniiyorsan eger. Ne diyorsun?”

“Dogru soéyliyorsun,” demis.

“Cirkin bir sey yaptigini1 diisiiyorsan kala-
baliktan utanmaz misin peki?”

Phaidros araya girip demis ki: “Sevgili Agat-
hon, Sokrates'i cevaplamaya kalkarsan, bir de
o tartigacag birini, hem de giizel birini* eline
gegirirse, artik oldugundan bagka bir noktaya
stiriikleyecektir® konusmay1. Gergi Sokrates’'in

1 Buradatheatroumeston ifadesiyle giginmek ve b6-
biirlenmek anlamlar: ima edilmektedir.

2 Krs. ag. 218B; Nomoi, 880A; Theaiteétos, 174D.

3 Bagka bir deyigle “bizden farkli olarak bilge olan-
larla.”

4 Sokrates'in glizellige ya da giizel kigilere kargi duy-
dugu sevgi [philokalos] i¢in bkz. ag. 213C, 216D.

5 Sokrates'in konugmaya diigkiinligii [philologos]
konusunda bkz. Apologia Sékratous, 38A; Phaidon,
61E.
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tartigsmasini dinlemek benim de hosuma gi-
der. Ama Eros’un 6viilmesine ve her birinizin
sirayla konusmasini sunmasina dikkat etmek
zorundayim. Bunun i¢in ikiniz de tanriya hak-
kini verin de' ondan sonra boyle tartisin.”

“Dogru diyorsun Phaidros,” demis Agathon,
“higbir sey konusmaktan alikoymuyor beni.
Sokrates’le bundan sonra da sik sik tartigma
firsatim olacak zaten.

Ben 6nce hangi yontemle konusmam gerek-
tigini agiklamak, ondan sonra konugmak isti-
yorum. Bana kalirsa? énceki konusmacilarin
hepsi de tanriy1 6vmek yerine tanrinin neden
oldugu iyiliklerden dolay: insanlarn kutladi.
Ama bunlari bagislayanin ne tiir bir varlik ol-
dugundan kimse s6z etmedi. Her 6vgiiniin her
konuda tek dogru bi¢imi, konugma kimin hak-
kinda olursa olsun onun ne tir seylere neden
oldugu igin ne tir bir varlik oldugunu® dile
getirmektir. Dolayisiyla bizim de 6nce Agk'in
ne tiir bir varlik oldugunu, ondan sonra bagis-
lad1g1 seyleri 6vmemiz gerek.

1 Krs. 220D; Politeia, 612B, C.

2 Agathon da digerleri gibi (yuk. 180D, 185E) ken-
dinden o6nceki konugmacilarin sézlerini elegti-
rerek retorik bir ifadeyle konugmasina baglar.
Krs. Isokrates, Busiris, 222B, 230A; Helené, 210B,
Panegyrikos, 41B, 44C.

3 Bu tir tekrarlar gair ve hatiplerin ¢ok sik kullan-
dig1 kelime oyunlaridir. Bkz. Sophokles, Aias, 923,
557; Trakhiniai, 995, 1045; Gorgias, Helené, 11.
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Bunun igin ben de, biitiin tanrilar mutlu
olduklarina gére, saygisizlik ve kabahat sayil-
mazsa eger sdyledigim,! en iyileri ve en giizel-
leri oldugu i¢in Agk'in onlarin en mutlusu ol-
dugunu sdéyliiyorum. $oyle oldugu igin en gi-
zeldir: Bir defa tanrilarin en gencidir, ey Pha-
idros.? Yaghliktan kagip uzaklastig: i¢in ken-
disi saglam bir kanit® saglar bu sava. Tez dav-
randig1 bellidir onun; umdugumuzdan daha
¢abuk erigir bize ¢iinkld. Ask dogas1 geregi
tiksinir ondan, uzagindan bile gecirmez hatta.
Her zaman genglerle diigiip kalkar, kendisi de
béyledir zaten. Eski bir atasézii ne giizel soy-
ler: Benzer hep benzeri yanina ceker.* Bagka
pek ¢ok konuda Phaidros’la® hemfikir olmakla

1 Giinki bir tanny: digerlerinden ¢ok 6vmekle diger
tanrilara haksizlik/saygisizlik [athemis] edilmig
olur, bu da onlarin 6fkesine [nemesis] Krs. yuk.
194A,s. 96, n. 1.

2 Phaidros konugmasinda Eros'un en eski tanr: ol-
dugunu vurguladig: i¢in Agathon 6zellikle Phaid-
ros'un adini anmaktadir. Bkz. yuk. 178A, C.

3 Bu ifade [mega de tekmeérion], Phaidros'un konus-
masinda gegen (yuk. 178B) “bunun kaniti1 sudur”
[tekmeérion de toutou] ifadesinin bir yansimasi ve
cevabi niteligindedir. Ayrica krs. yuk. 192A.

4 Bu sobzin asli Odysseia 17.218'dedir: “Tanri1 hep
benzeri benzerine ¢eker” |hos aei ton homoion agei
theos hos ton homoin). Krg. yuk. 186B, Lysis, 214A,
Politeia, 329A. Latince egdegeri i¢in bkz. Cicero, De
Senectute, 3.7: pares cum paribus, vetere prover-
bio, facillime congregantur.

5 Bkz.yuk.178B.
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birlikte suna, Eros’'un Kronos ve Iapetos’tan
daha eski' oldugu gorisgiine katilmiyorum.
Aksine onun tanrilarin en genci oldugunu ve
daima geng¢ kaldigini, Hesiodos ve Parmeni-
des’in anlattigi? tanrilara iligkin efsanelerin
ise, hakikati soyledilerse eger, Eros’'tan degil
Ananke'den® tiiredigini séyliyorum. Giinki
Eros aralarinda olsayd: eger, birbirlerini ke-
sip hadim etmeler, zincire vurmalar* ve basg-
ka pek ¢ok eziyetler olmaz, tam tersine gimdi
oldugu gibi Eros'un tanrilara hiikmetmesin-
den bu yana dostluk ve bang olurdu. Oyleyse
gengtir o, geng olmasinin yan sira duyarhdir
da.5 Tipk1 Homeros gibi, tanrisal duyarhiligini
gosterecek bir saire ihtiyaci vardir onun. Or-

1 Bu ifade [Kronou kai Iapetou arkhaioteros] en
eski ge¢misi anlatmak igin kullanilan bir kaliptir.
Kronos ve Iapetos, Uranos ile Gaia'nin gocukla-
n olan iki titandir (Hesiodos, Theogonia, 507) ve
Tartaros’a hapsedilmigtir (Homeros, Ilias, 8.479).

2 Parmenides ve Hesiodos, Phaidros'un goriigiini
kanitlamak amaciyla ileri siirdigi iki yetkedir
(yuk. 178B). Hesiodos Theogonia'da (176 vd, 746
vd) efsanelerden [palaia pragmatal s6z eder. Ancak
Parmenides’ten giiniimiize ulagan fragmanlar ara-
sinda bu konuya deginen bir ciimle yoktur. Bu ne-
denlekimi elestirmenler Agathon’un burada yanil-
digini digiinmektedir (Bury 1969: 74).

3 Kader tanngalannin (Moirail annesi olan Ananke

yazginin, zorunlulugun ve degistirilemez kaderin

kigilegtirilmig bi¢gimidir.

Krs. Euthyphron, 5E vd; Politeia, 377E.

5 Krs. Phaidros, 245A.

»



196

PLATON | 101

negin Homeros Ate'nin hem tanrisal hem de
duyarli oldugundan -hi¢ degilse ayaklarinin
duyarli oldugundan- s6z eder! ve der ki:

yine de duyarlhdir ayaklan, ¢iinkii yere
degdirmez de yigitlerin baglar lizerinde
atar adimlanni.

Onun duyarliligini giizel bir kanitla kanithiyor
bana kalirsa: Sert degil, yumusak yerde atar
adimini. Agsk'in duyarli oldugunu goéstermek
icin biz de ayni kanita bagvuracagiz. O ne yere
basar ayagini ne de pek yumusak olmayan
baslara, aksine varliklarin en yumusak yer-
lerinde yiiriir ve yerlesir. Ciinki tanrilarin ve
insanlarin ruhlarinda ve mizaglarinda? yapar
yuvasini, Ustelik 6yle tek tek biitiin ruhlarda
da degil. Tersine sert mizagl bir ruhla karsi-
lagtiginda uzaklasir ondan, yumusak olanla
karsilagtiginda ise mesken edinir onu. Madem
ayaklariyla ve her geyiyle siirekli en yumusak
seylerin en yumusak yerlerine dokunuyor, 6y-
leyse ¢ok duyarl olmak zorunda. ok geng ve
¢ok duyarlidir,® bunun yani sira gériiniisii de
esnektir. Sert olsayd: eger her seyi sarip sar-
malayamaz, her seyden 6nce de biitiin ruhla-

1 Bkz. Homeros, llias, 19.92-3.

2 Agathon kelimelerin anlamindan gok séylenigine
dikkat ediyor. Krs. yuk. 183E, 207E; Lysis, 222A.

3 Krs. Politeia, 377A.
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rin igine girip gikamazdi goriilmeden. Orantihi
ve esnek goriiniigiiniin saglam kaniti, kabul
edildigi gibi Eros'un her seyden farkh olarak
sahip oldugu zarafettir.! Cinki ¢irkinlik ile
Eros boyuna savagir durur birbiriyle. Teninin
gizelligi tanrinin yasamini ¢igekler arasinda
gecirdigini gosterir; zira ¢igeksiz ve sararip
solmus bir bedenin, ruhun ya da béyle bagka
herhangi bir seyin igine yerlesmez Eros. Ama
nerede ¢igeklerle donanmig mis kokulu bir yer
varsa yerlesir ve kalir orada.

Hala geride pek ¢ok sey kalsa da tanrinin
guzelligiyle ilgili olarak bunlar yeterlidir. Bun-
dan sonra Eros'un erdeminden? s6z etmek ge-
rekiyor. En 6nemlisi de Eros’un bir tanriya ya
da bir insana haksizlik etmemesi veya bir tan-
1 ya da bir insan tarafindan haksizliga ugra-
tilmamasidir. Eger onun basina bir sey gelirse
zorla gelmez. Zor Ask'l eline gegiremez ¢linki;
bir sey yaptiginda da zorla yapmaz. Ciinki
herkes her konuda kendi istegiyle hizmet eder
Ask’a. Kentin krali yasalar® da her iki tarafin
kendi istegiyle* yaptig1 anlagmalarin adil ol-

1 Krs. Politeia, 400C vd.

2 Agathon erdemin [areté], adalet [diakiosyné], 6lgii-
lik [sophrosynél, yigitlik [andreia] ve bilgelik [sop-
hia) seklindeki dort temel bélimiinden s6z ediyor.
Krs. Politeia, 427E.

3 Gorgias okulundan hatip Alkidamas'tan (10 4. yy.)
bir alint1. Bkz. Aristoteles, Rhétorike, 3.1406a18 vd.

4 Bagka bir deyigle “6zgiir iradeli iki kiginin karsi-
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dugunu sdyler. Adaletin yani sira dlgililikten
de fazlasiyla alir payini. Ne de olsa 6lgilili-
gin hazlara ve arzulara hiikkmetmek oldugu,’
higbir hazzin da Agk’tan? daha gii¢lii olmada-
g1 kabul edilir. Daha gili¢siiz olduklarina gore,
Ask’in hiikkmi altina girmeliler, o hiikmetmeli
onlara; sonugta hazlara ve arzulara hiikmet-
mekte son derece 6l¢iili davranir Agk. Yigitlige
gelince, Ares bile karst koyamaz® Agk’a. Ginki
sOylenceye gore,* Ares Ask'l ele gegirmez; ter-
sine Agk, Aphrodite'nin agki, ele gegirir Ares'i;
ele gegiren de ele gegirilenden daha giiglidiir.
Diinyanin en biiyiik yigidini hiikkmii altina al-
digina gore herkesten g¢ok daha yigit olmal.
Tannnin adaleti, élgililigia ve yigitligi konu-
suldu, Oyleyse geriye bilgeligi kaliyor. Onun
icin miimkin oldugunca eksik birakmamaya
calismali. Oncelikle Eryksimakhos'un kendi

hkh uyusup anlagmasiyla.” Giinki artik zor/bas-
ki [bia] ortadan kalktig: i¢in haksizlik/adaletsiz-
lik de l[adikia]l olmayacaktir. Dikaiosyné iizerine
farkli yorumlar i¢in bkz. Kriton, 52E; Ksenophon,
Symposion, 8.20; Aristoteles, Ethika Nikomakheia,
5.9.1136b32 vd.

1 Bkz. Politeia, 389D, 430E; Phaidon, 68C.

2 Krs. Euthydémos, 276D vd; Politeia, 572E vd.
Agathon burada Gorgias't taklit etmektedir. Bkz.
Gorgias, Helengé, 6.

3 Sophokles'in Thyestés adli eserinden bir alinti (fr.
235 Nauck).

4 Bkz. Homeros, Odysseia, 8.266 vd.
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sanatinl onurlandirmas: gibi' bu defa da ben
bizim sanatimizi onurlandiracagim. Tanrn si-
radan bir kisiyi bile sair yapacak kadar bilge
bir sairdir. O ana dek giirden yana nasipsiz
bile olsa? Ask’in dokundugu herkes sair oluve-
rir bir anda. Ozetle miizige dayali biitiin yara-
timlarda® Agk'in usta bir gair olduguna kanit
olarak bunu goéstermemiz uygun olur. Giinkd
kimse sahip olmadig1 veya bilmedigi seyle-
ri bagka birine veremez ya da bagkasina 6g-
retemez. Dahas1 tim canlilarin yaratiliginin
Ask'in bilgeliginin isi oldugunu, tim canlila-
rin bu sayede dogdugunu ve diinyaya geldigini
kim reddedebilir? Sanatlarin uygulanmiginda*
bu tann kime 6gretici olursa onun itibar ve iin
kazandigini; ama kimi eline gegirmezse Agk,
onun da silik kaldigini bilmiyor muyuz? Apol-
lon okgulugu,’ hekimligi® ve kehaneti’ agk ve
arzu kendisine yol gosterdigi igin icat ettigine

1 Bkz. yuk. 186B.

2 Euripides'in Stheneboea’sindan bir alint1 (fr. 663
Nauck)

3 Sokrates'in konugmasinda kapsaml bir gekilde ele
alinan yaratim [poiésis] kavramini Agathon 6énce si1-
nirhi anlamiyla “giir sanat1,” sonra da en genel an-
lamiyla her tiirli “yaratim” seklinde degerlendirir.
Bkz. ag. 205B.

4 Buradaki poiesis diger ikisinin aksine herhangi bir ke-

sif ve icat igermeyip tamamen zanaata [démiourgial

igaret eder. Bkz. yuk. 186C, D; krs. Phil¢bos, 56D vd.

Bkz. Homeros, llias, 2.827.

Bkz. yuk. 190E vd.

7 Bkz.Homeros, llias, 1.72.

[=2 4]
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gore o da Ask’in 6grencisi olmali, aym sekilde
Mousalar miizikte, Hephaistos demircilikte,’
Athena dokumacilikta,? Zeus tanrilar: ve in-
sanlart yénetmede.? Agk, agikgas1 giizelligin
agki aralarina girdigi i¢indir ki, igleri yoluna
girdi* tanrilarin. Cirkinligin Ask'lt olmaz ¢iin-
ki’ Bundan once, basta da sdéyledigim gibi,®
soylendigine gore Ananke'nin baskis1 yliziin-
den tanrilar arasinda pek ¢ok korkung sey
meydana geliyordu. Ama bu tanri dogduktan
sonra giizel seyleri sevmekten kaynaklanan
biitlin iyilikler hem tanrilar hem de insanlar
arasinda ortaya gikti.

Bana 6yle geliyor ki, ey Phaidros, 6ncelik-
le Ask'in kendisi en iyi ve en giizeldir, dolay:-
siyla diger biitiin seylere de bu tiirden bagka
nitelikleri” kazandiran odur. Ama manzum bir
sey® geliyor dilimin ucuna: Odur saglayan

1 Bkz. yuk. 192D.

2 Bkz. Homeros, Ilias, 14.178, 5.735; Hesiodos, Erga
kai Hemerai, 63.

3 Bkz. Homeros, Ilias, 2.205; 9.98; krg. ag. 197E.

Bkz. ag. 201A; yuk. 195C.

5 Agathon 196A’da ileri siirdiigii iddiay1 yineliyor.
Ayrica bkz. ag. 201A.

6 Bkz. 195C. Agathon devaminda tannlar arasindaki
catigmalarin Ananke'den kaynaklandigimi yinelerken
bunu kendisi degil de, bagka bir kigi s6ylemis gibi
“soylendigine gore” [hds legetai] seklinde konuguyor.

7 Bagka deyisle “glizellik ve erdem gibi seylere” [hoia
kallos kai areté] neden olur. Krs. Politeia, 372D.

8 Agathon gimdiye kadar sdyledigi (yuk. 196C, E) di-
ger siirlerin aksine burada alint1 yapmayip kendi
siirini sdylemektedir.

»
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insanlar arasinda bargi, denizde durgunlugu
rizgdrlann dinginligini ve keder icinde
rahat uykuyu.

Herkesin birbiriyle bulustugu bdéyle toplan-
tilar! diizenleyerek, bayramlarda, korolarda,
adak torenlerinde yol gosterici olarak igimiz-
deki yabancilig1 bosgaltan, bizi igtenlikle dol-
durup tasiran odur. Nezaketi veren, kabalig:
defeden; comertge iyilikte bulunan, kétiiliikte
bulunmayan; sevimli, uysal; bilgelerin hay-
ranlikla seyrettigi, tanrilarin takdir ettigi;
nasipsizlerin kiskandigi, nasiplilerin deger
verdigi; rahatligin,inceligin, kibarhgin, iyilik-
lerin, arzunun ve iptilanin babasi; iyilere 6zen
gosteren, kotlilere aldirig etmeyen; sikintida,
korkuda, eglencede, muhabbette yolcu ve kap-
tan, yoldas ve en iyi kurtaricy; biitiin tanrnla-
rin ve insanlarin onuru;? hem tanrilarin hem
de insanlarin aklini® basindan alircasina soy-
ledigi sarkisina herkesin eslik edip ahenkle
terennim ederek pesine diigmesi gereken en
iyi, en giizel yol gosterici hep odur.

1 Bu ifade o anki toplantiya [synousia] igaret eder.

2 Krs. Gorgias, Helené, 1: “Kentin onuru mertlik, be-
deninki ise giizelliktir” [kosmos polei euandria, so-
mati te kallos).

3 Burada noéma kavrami nousa (akil) karsilik gele-
cek gekilde kullanilmaktadir. Krs. Theognis, 435.
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Simdi ey Phaidros, alayli seylere de ciddi
seylere de dilim déndigi kadar 6lgiiyle' yer
verdigim bu konusmami, izin ver de sunayim
tanriya,” demis.

Aristodemos’un anlattigina goére, Agathon
konugsmasini bitirdiginde orada bulunan her-
kes hem kendine hem de tanriya yarasir? bir
konusma yapan bu delikanliy:r alkiglamig.?
Bunun lzerine Sokrates Eryksimakhos’a ba-
karak, “Hey Akoumenos’un oglu,” demis, “az
once korkulmayacak bir korkuyla korkmadi-
g1m1,° daha demin séyledigim seyleri,® yani
Agathon'un hayret verici bir konusma yapa-
cagini, benim de sdyleyecek so6z bulamayaca-
gim1 soylerken bir kdhin gibi konusmadigimi
mi1 sanlyorsun?”’

1 Olgii [metron] kelimesindeki ritim anlam iistii ka-
pal1 bir gsekilde Agathon'un konugmasindaki iislup
ve ritme gonderme yapar. Ayrica ritim ve giir konu-
sunda bkz. yuk. 187D, 205C; “6l¢iili konugma” ko-
nusunda bkz. Phaidros, 267A: en metroi legein.

2 Krs. Nomoi, 699D: “Hem kendine hem de vatana ya-
ragir bir gekilde konustun” [eirékas sautodi te kai téi
patridi prepontos).

3 Benzeri ifadeler igin bkz. Protagoras, 334C; Euthy-
déemos, 276B.

4 Sokrates bu alayla ciddiyet arasi1 hitap tarziyla
Eryksimakhos'un sézlerine (yuk. 193E: ei me synéi-
dé) gonderme yapar. Ayni hitap tarzi i¢in bkz. yuk.
172A, as. 214B.

5 Sokrates Agathon’un iislubunu yansihiyor. Krs. yuk.
197D.

6 Bkz. yuk. 194A.
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“Sanirim birinde, Agathon'un giizel konu-
sacagini soylediginde bir kahin gibi konusgtun.
Ama digerine, soyleyecek s6z bulamamana
gelince, boyle olacagini hi¢ sanmam,” demis
Eryksimakhos.

“Ama ey kutlu adam!” diye cevaplamig Sok-
rates, “Boyle giizel ve envai gesit! bir konusma
yapildiktan sonra konusacak olan ben ya da
baska herhangi biri nasil olur da séyleyecek
bir s6z bulabilir? Gerg¢i diger kisimlar1 aym
Olclide hayret verici degildi. Ama sonuna dog-
ru o kelimelerin ve ifadelerin? giizelligini kim
duyar da akh bagindan gitmez? Bense ne gii-
zel ne de bunlara yakin® sdzler séyleyemeyece-
gimi iyice bildigimden, bir yol bulsaydim eger,
az kalsin* kagip gidecektim utancimdan. Giin-
ki konusmasi 6yle bir aklima getirdi ki Gorgi-
as’1,® diipediiz Homeros'un anlattig1 sey® geldi

1 Krs. yuk. 193E; ag.198E.

2 Mantikta “konu” ve “yiiklem,” gramerde ise “isim"” ve
“fiil” olarak ayrilan bu iki ifadeden onoma genel-
de “tek bir kelime,” rhéma ise bir “s6z 6begi” veya
“6nerme” anlamina gelecek gekilde kullanilir. Krs.
as. 199B; Protagoras, 341E; Apologia Sokratous,
17B; Kratylos, 399A, 431B.

3 Krs. ag. 221D; Politeia, 378D.

4 Benzeri kullanimlar igin bkz. Theaitétos, 180D;
Euthydémos, 279D.

5 Gunkii Agathon, konugmasinin iislubundan da an-
ladigimiz kadariyla (6zellike 194E-195A ve 197C-E)
hitabet konusunda Gorgias’1 6rnek almaktadir.

6 Bkz. Homeros, Odysseia, 11.632.
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sandim basima. Agathon konusmasinda' son
olarak? o s6z iistad1 Gorgias'in basini® benim
konusmamin ilizerine saliverip de beni sessiz
sOzsiiz bir tasa déniistiirecek diye g¢ok kork-
tum. Siram gelince sizinle birlikte Agk'1 6vme-
yi kabul ettigimde ve agk konularinda usta ol-
dugumu séyledigimde, iste o zaman* ne kadar
giiliing oldugumu, hangi konuda olursa olsun
6vgiiniin nasil yapilmas: gerektigini gercek-
ten bilmedigimi fark ettim. Aptalligimdan,®
oviilen her bir sey hakkinda hakikati soylemek
ve bunu esas almak;® bu hakikatlerden de’ en

1 Bkz. ag. 201A; krs. Gorgias, 457D; Theaitétos, 169B.

2 Benzeri kullanimlar igin bkz. Phaidros, 228B, C;
Gorgias, 457D.

3 Kem gozlerin kigilestirilmig bi¢imi diyebilecegi-
miz, baktig: yeri tasa geviren [lithon téi aphoniai]
Gorgolar ile Gorgias arasinda bir kelime oyunu ya-
piliyor. Krs. yuk. 174B.

4 Bkz. yuk. 177D.

Krs. Theaitétos, 174C; Philébos, 48C.

6 Bu fiilin [hyparkhein] aym anlamda bagka bir kul-
lanim1 i¢in bkz. Meneksenos, 237B.

7 Burada agiklanan Sokratesgi hitabet anlayiginin
ug¢li bir yapis1 vardir: 1. Hakikati séylemek [to
taléthé legein]. 2. En giizel hakikatlerin segilmesi
[hé ton kalliston eklogél. 3. Bu hakikatlerin en uygun
sekilde derlenip toparlanmasi [hé euprepés thesis].
Ama “segme” ve “toparlama” sanatsal bir diizenle-
me anlamina geldiginden “hakikati séylemek” ka-
dar 6nemli sayilmaz. Bagka bir deyigle Sokrates’in
temel dayanak [hyparkhein] olarak ileri siirdiigi
“hakikati soyleme” durumu, diger ikisinden g¢ok
daha 6nemlidir (Bury, 1969: 87).

[¢)]
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giizellerini segip en uygun sekilde derleyip
toparlamak gerektigini diigiiniiyordum. [Her-
hangi bir seyi 6vmenin]' hakikati(ni) bildigim
icin de, giizel konusacagim diye hepten gog-
siim kabaryordu. Anlasilan bir seyi giizelce
6vmek bu degilmis aslinda. Tam tersine 6yle
olsa da olmasa da en yiice, en giizel nitelikleri
atfetmekmig? ona. Yalan da olsa dert degilmis.
Anlagilan hig birimiz Agk'it 6vmesin, ama ovii-
yormus gibi goriinsiin® diye konusulmusg 6nce-
den.* Saninm bu yiizden ne giizel, ne yiice ol-
dugu goriilsiin diye® her tiirli lafi dolastirip®

1 Bu ifade, hakikat [alétheial kavraminin hatal bir
anlam kazanmasina yol agtig1 igin Badham ve Hug
tarafindan paranteze alinmigtir. Giinkii bu ifade-
nin kalmasi durumunda alétheianin anlami "ger-
¢ek yontem” [tén aléthé methodon] ya da "dogru
yontem” [tén orthé methodon] seklinde degigecektir
(Bury 1969: 87). Bu nedenle biz de Badham" izleye-
rek bu kismi paranteze almay: uygun goérdiik.

2 Agathon'un konugmasini1 bitirirken kullandig
“sunmak/adamak” [anakeistho} fiiliyle hemen he-
men ayni anlama geldigi i¢in Sokrates’in bu ifadesi
olasilikla Agathon'un konugmasina bir génderme
niteligindedir.

3 Doksei fiili iizerindeki vurgu kani-hakikat [dok-
sa-alétheial karsithigini ima eder. Krg. Politeia,
365C.

4 177D'ye gonderme yapiliyor. Ayrica krg. yuk. 180D.

5 Bir onceki ciimlede gegen doksei fiilinin anlami ye-
niden vurgulaniyor. Ancak ciimlenin biitiiniini géz
oniine aldigmizda Sokrates’in Agathon’un konug-
masini ima ettigi anlagilmaktadir. Bkz. yuk. 195A.

6 Benzeri kullanimlar igin bkz. Philébos, 15E; The-
aitétos, 163A; Politeia, 453A.
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Ask’a atfediyor ve onun nasil bir gey oldugu-
nu, ne biiyik iyiliklere neden oldugunu sdy-
liyorsunuz; belli ki hi¢ bilmeyenler i¢in —ke-
sinlikle’ bilenler ig¢in? degil- gilizel ve saygiya
degerdir bu 6vgii.? Ama 6vgiiniin bu tirlisini
hi¢ bilmiyordum ben; bilmedigim i¢in de si1-
ram gelince 6vgiide bulunmak konusunda si-
zinle hemfikir oldum. Ama dilim s6z verdi, ak-
lim degil;* elveda.’ Ne de olsa bu tiirli bir 6v-
gide bulunmayacagim ben artik. Elimden de
gelmez ki zaten. Ama yine de dilerseniz eger,
sizin konusmalarinizla yaris etmeyip kendim-
ce® dile getirmek isterim hakikati, hem giiliing
duruma da diismem béylece.” Oyleyse boyle
bir konusmaya, bir adamin kelime ve ifadele-

1 Krs. ag. 200B; Euthyphron, 13A.

2 Krs. Gorgias, 459A.

3 Sokrates ironik bir bigimde Agathon'un évgiisiiniin
[epainos] takdirle kargilanmasim1 uygun buldugu-
nu sdyliiyor. Bkz. yuk. 198A.

4 Ufak bir degisiklikle Euripides'ten alintilanan bir
dize (Hippolytos, 612): “Dilim yemin etti, aklim yemin
etmig degil” [hé gloss’ omomokh’, hé de phrén ano-
motos]. Benzeri alintilar igin bkz. Theaitétos, 154D;
Aristophanes, Thesmophoriazysai, 275; Cicero, De
Officiis, 3.108: iuravi lingua, mentem iniuratam
gero.

5 Krg. Nomoi, 636D, 886D; Euripides, Médeia, 1044;
Hippolytos, 113.

6 Benzer kullanimlar i¢in bkz. Apologia Sokratous,
17B; Gorgias, 505B.

7 Sokrates bagtaki diigiincesine geri doniiyor. Bkz.
yuk. 198C.
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ri aklina estigi gibi siralayarak Ask hakkinda
anlattig1 hakikati dinlemeye gerek var mi, yok
mu sen bir diigiin ey Phaidros.”

Bunun lizerine Phaidros ve digerleri, nasil
konugmasi gerektigini diigiinliyorsa oyle ko-
nusmasini buyurmusglar.

“Oyleyse,” demis, “izin ver Phaidros, birkag
soru sorayim yine Agathon’a, ancak sézlerini
gozden gegirdikten sonra? bu gekilde konusa-
bilirim.”

“Izin veriyorum,” demis Phaidros da, “sora-
bilirsin.” Bundan sonra Sokrates agag1 yukan?®
su sekilde baglamig konusmaya:

“Sevgili Agathon, 6ncelikle Agk'in ne tiir bir
varlik oldugunu, sonra da onun islerini ortaya
koymak gerektigini sdylemekle, bana kalirsa
giizel basladin konugsmana.® Gergekten bege-
niyorum bu baslangici. Peki madem onun ne
tir bir varlik oldugu konusunda biitiin her
seyi giizel ve gosterisgli bir gekilde anlattin, o
zaman Agk’la ilgili olarak sunu da séyle bana:
Bu tiirden bir Agk bir seyin agki mi, yoksa
higbir seyin mi? Bir annenin ya da bir baba-
nin agki olup olmadigini sormuyorum. —Agk

1 Sokrates de tipki Agathon gibi (yuk. 197E) “konus-
manin babas1” [patér logoul oldugu igin Phaidros’a
bagvuruyor. Ayrica bkz. yuk. 177D, 194D.

2 Krs. ag. 200E; Gorgias, 489A.

Krs. yuk. 178A.

4 Agathon'un konugmasinin baglangicina génderme
yapihyor. Bkz. yuk. 195A.

w
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babanin aski midir, yoksa annenin mi soru-
su glling olurdu ¢iinkd.- Tam tersine soyut
anlamda baba kavramini sordugumu varsay.
Baba bir kimsenin babas1 midir, degil midir?
Yerinde bir cevap vermek istiyorsan, eminim
babanin, bir kizin ya da bir oglun babasi oldu-
gunu soyleyeceksin bana, degil mi?”

“Elbette,” demis Agathon.

“Oyleyse anne de tipk: béyle' degil midir?”
Bunu da kabul etmis.

“0O zaman bir iki soruma daha cevap ver,”
demis Sokrates, “boylece ne sdylemek istedigi-
mi daha iyi kavrayabilirsin. $oyle bir sey sor-
sam? ne dersin: Bir erkek kardes, soyut anlam-
da birinin erkek kardesi midir, degil midir?”
Oyle oldugunu séylemis.

“O halde bir erkek ya da bir kiz kardesin
kardesi degil midir?” Kabul etmis.

“Simdi de agktan s6z etmeyi dene bakalim,”
demis Sokrates. “Agk bir seyin agki mi, yoksa
hig¢bir seyin mi?”

“Elbette bir seyin agkidir.”

“Peki o zaman Agk'in neyin agki oldugunu
unutmadan aklinda tut,” demis Sokrates. “Ask
aski oldugu seyi arzular mi® arzulamaz mai,
asil onu soyle sen.”

4

1 Yani“bir oglun ya da bir kizin annesi” [estin hyieos
ge hé thygatros ho méter].

2 Benzeri kullamimlar i¢in bkz. as. 204D; Protagoras,
311E.

3 Krs. Lysis, 221D.
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“Elbette,” demis.

“Arzuladig) ve asik oldugu seye sahip olur
da ondan sonra mi arzular ve asik olur, yoksa
sahip olmadan mi1?”

“Olasilikla sahip olmadan,” demis.

“Olasilikla degil,”* demis Sokrates, “zorun-
lu olarak arzulayan yoksun oldugu seyi mi
arzulamali® ya da sayet yoksun degilse arzu-
lamamali mi, onu bir diiglin. iinki ben tama-
miyla bunun zorunlu oldugu kanisindayim, ey
Agathon. Sence nasi1?”

“Ben de o kanidayim,” demis.

“Yerinde konuguyorsun. O zaman uzun boy-
lu bir adam uzun olmay1 ya da giiglii bir adam
gii¢li olmay ister mi?”

“Kabul edilenlere gore miimkiin degil.”

“Clinkli bunlardan higbir zaman yoksun
degildir bu kisi.”

“Dogru diyorsun.”

“Eger giicli olan gii¢li olmay: istese,” de-
mis Sokrates, “hizli olan hizli, sagliklh olan
saglikli, —belki bu ve buna benzer biitiin du-
rumlarda bdyle olan ve bu tir seylere sahip
olan kisilerin sahip olduklar seyleri arzula-
dig1 disiinilebilir, bu ylizden aldanmayalim
diye sdyliiyorum- ey Agathon, eger iyi disi-
niirsen, bu adamlar sahip olduklar1 her bir

1 Benzeri kullanimlar i¢in bkz. Phaidros, 267A, 269D.
2 Benzeri diigiinceler igin bkz. Lysis, 221D;
Eryksimakhos, 405E; Gorgias, 496D; Philebos, 35A.
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seye isteseler de istemeseler de su an sahip
olmak zorundadirlar; hangi insan arzular ki
bunu? Ama birisi saglikli oldugum halde sag-
likly, zengin oldugum halde zengin olmak isti-
yorum ve bizzat sahip oldugum seyleri arzulu-
yorum dediginde ona diyebiliriz ki: Be adam,
sen zenginlige, sagliga ve giice sahip oldugun
halde gelecekte de bunlara sahip olmak isti-
yorsun, simdi su anda istesen de istemesen de
bunlara sahipsin ¢iinkii. $u anki seyleri arzu
ediyorum dediginde, simdi su anki seylerin
gelecekte de var olmasini istiyorum demek-
ten baska bir sey mi séyliyorsun, iyi diisiin.
Bundan bagkasini kabul edebilir mi?”Agathon
onaylamis.

Devam etmis Sokrates: “O halde insanin
heniliz kendisinde bulunmayan ya da sahip ol-
madig1 bir seye duydugu ask, korunan ve hep
hazirda olan geylerin gelecekte de kendisinde
olmasi igin duydugu agk degil midir?”

“Elbette,” demis.

“Oyleyse bu adam,' hatta arzulayan herkes
bulunmayan, hazirda olmayan, sahip olmadigi,
bizzat olmayan ve yoksun oldugu seyi arzular.
Arzunun ve agkin nesneleri bu tiir seyler midir?”

“Kesinlikle,” demis.

“Peki sdylenenleri gézden gecirelim o za-
man,” demis Sokrates. “I1ki, Agk bir geylerin

1 Bkz. yuk. 200C.
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agkidir; ikincisi, bu seyler kendisinde eksikli
gini duydugu seylerdir, degil mi?”

“Evet,” demis.

“Bir de konugmanda' agkin nesnesi oldu-
gunu ileri siirdiigiin seyler sana hatirlatilsin.
Istersen ben hatirlatayim sana. Sanirim soy-
le bir sey soyledin: Giizellerin agk: sayesinde
tanrilarin igleri yoluna girdi. Giinki ¢irkinle-
rin agki olmaz. Béyle bir sey séylemedin mi?"

“Soyledim,” demis Agathon.

“Dogru diiriist bir laf etmigsin? dostum,”
demis Sokrates. “Eger bu boyleyse, ancak gii-
zelligin Ask’1 agk olabilir, ¢irkinligin agki de-
gil, 6yle mi?” Onaylamis.

“Peki onun yoksun oldugu ve sahip olma-
dig bir seye asik oldugu kabul edilmedi mi?”

“Evet,"” demis.

“O zaman Asgk giizellikten yoksundur ve sa-
hip degildir ona.”

“Kesinlikle,” demis.

“Ne yani, glizellikten yoksun ve higbir za-
man buna sahip olmayan bir geye giizel mi di-
yorsun sen?”

1 Bkz. yuk. 197B; kry. Isokrates, Helene, 219A.

2 Bury'nin bu ctimledeki belirsizligi gidermek ama-
ciyla geleneksel okumadan ayrilip “séylemek” [lege-
in] fiilini gimdiki zamanda [legeis] degil de, ge¢misg
zamanda [eleges] kabul etmesine dayanarak bu ge-
kilde gevirdik. Giinkii diger durumda bu ifadenin
Agathon'un cevabina bir kargilik oldugu anlagilmak-
tadir. Oysa Sokrates Agathon’un verdigi cevab: degil,
yaptig1 konugmayi ima etmektedir (Bury, 1969: 93).
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“Kesinlikle hayir.”

“Bunlar boyleyse, hala Agk'in giizel oldugu-
nu kabul eder misin?”

Bunun tizerine s6yle demis Agathon: “Her-
halde o sirada soylediklerimi bilmeden soyle-
misim, Sokrates.”

“Glzel bir konugsma yaptin' Agathon,” de-
mis. “Bir iki sey daha soyle. Sence de iyi seyler
aym zamanda giizel degil midir?”

“Bence giizeldir.”

“Eger agk gizellikten yoksunsa, iyi seyler
de giizelse,? o zaman agk iyi seylerden de yok-
sun olmal1.”

“Sana laf yetistirmeye glicim yetmiyor Sok-
rates, sen nasil diyorsan 6yle olsun,” demis.

“Hakikate laf yetistirmeye giiciin yetmiyor
sevgili Agathon, yoksa Sokrates’e laf yetigtir-
mek hi¢ de zor degil,” demis.

“Artik kendi haline birakiyorum seni.? Yal-
niz bir zamanlar Mantineiali bir kadindan,
Diotima’dan* agka dair bir konugsma dinlemis-

1 Konugmanin igerigine degil, islubuna igaret eder.
Bkz. yuk. 198B, 199C.

2 Bu iki kavramin bir arada kullanildig: diger yerler
icin bkz. Protagoras, 360B; Hippias Meizon, 297B, C;
Philebos, 64E.

3 Buifade 199B’ye génderme yapar.

4 Platon’un “bilge” ve “kahin” bir karakter olarak
kargimiza gikardig1 Diotima, Bury'nin belirttigi-
ne gore kurgusal bir karakterdir ve yurdu olarak
Arkadia’da bir kent olan Mantineia'nin gosterilme-
si de “kehanet” [mantikés] kelimesini akla getirmesi
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tim. Bu konuda oldugu kadar bagka pek gok
konuda da bilge bir kadindi o. Hatta bir kere-
sinde veba salginindan once! Atinalilara kur-
banlarkestirerek hastaligin on yil gecikmesini
saglamisti. Agkla ilgili seyleri o 6gretti bana.
S$imdi onun yaptig1 bu konugsmay:1 Agathon’la
hemfikir oldugumuz seylerden hareketle, ken-
di adima, elimden geldigince aktarmaya ¢ali-
sacagim sizlere. Senin de belittigin gibi? Agat-
hon, 6nce Agk’in ne oldugunu, ne tir bir varlik
oldugunu, sonra da onun iglerini anlatmak
gerek. Bana kalirsa en kolay: bir zamanlar bu
yabanci kadinin beni sorguya gekerek anlat-

bakimindan 6nemlidir. Nitekim bazi elyazmalarin-
da bu kelime [Mantinikés], kehanet/kahin {man-
tikes] seklinde gegmektedir. Bu durum Diotima'nin
kahin kigiligine igaret eder. Diger yandan “tanrinin
onurlandirdig: kigi” anlamina gelen Diotima ismi
de bu kadinin bilgeligine [sophia] isaret ediyor ola-
bilir. Nitekim Sophokles’ten kalan bir fragman (fr.
226 Nauck) “ancak tanrinin onurlandirdig: kigile-
rin bilge olabilecegini” séyler [sophos gar oudeis
plén hon an timai theos] (Bury, 1969: 94).

1 Tarih¢i Thoukydides'in kaydettigi (2.47), Atina'da
16 430 yilinda meydana gelen biiyiik veba salgi-
n1. Herodotos'un s6z ettigi (1.91) bir bagka olay da
salgin ve musibetlerin kurbanlar kesilerek defe-
dilmesine ya da geciktirilmesine 6rnek olugturur.
Diger yandan Platon Nomoi'da (642D) “tannsal bir
adam"” [anér theios] olarak nitelendirdigi Giritli
Epimenides’in Pers Savaglan 6ncesinde zor du-
rumda kalan Atinalilara benzer gekilde yardim et-
tiginden s6z eder.

2 Bkz. yuk. 195A.
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tig1 sekilde anlatmaktir. Glinkid ona sdyledi-
gim bu tiirden bagka laflar demin Agathon'un
bana soyledikleriyle hemen hemen ayniydr:
Ask biiyik bir tanridir, giizel seylerin agkidir.
O da benim bu adama kars ileri stirdigim
nedenlerle ¢iiriitti beni: Benim konugsmama
bakilirsa Agk ne iyi ne de giizelmis.

Ben de «Ne demek istiyorsun Diotima? Yok-
sa Agk kotii ve girkin’ bir sey mi?» deyiverdim.

«O nasil soz dyle!»? dedi. «Yoksa sen giizel
olmayan bir seyin ¢irkin olmasi gerektigini mi
saniyorsun?»

«Elbette.»

«Bilge olmayan cahil midir? Bilgelik ile ce-
halet arasi bir geyin varligindan haberin yok
mu senin?»

«Nedir o?»

«Bilmiyor musun,» dedi «nedenini agikla-
yamadigin halde?® dogru bir kaniya sahip ol-

1 Sokrates mantiktan anlamazmig gibi geligik du-
rumlar ile kargit kavramlan birbirine karigtinyor
(6rnegin “giizel-olmayan” [ou-kalos] ile “girkin” [ais-
khros)). Krs. Sophistés, 257B, 257D; Euthydémos,
283B, 285A; Kratylos, 429B.

2 Bu fiil [euphémeo] dinsel torenlerde ugursuz séz-
ler séylemekten sakinmak, dinsel bir suskunluk
ve sayglyla susmak anlamina gelir. Sokrates ken-
disine yapilan bu uyariy: biraz ileride (ag. 214D)
Alkibiades'e yapar.

3 Nedeninin agiklanabilmesi, yani rasyonellik bilgiyi
lepistéme] bilgisizlikten (buradaki ifadesiyle amat-
hia ya da genel anlamda agnoia) ayiran temel nite-
liktir. Krg. Menon, 98A.
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mak' bilmek degildir, ¢linkii nedensiz bir gey
nasil bilgi olabilir? Cehalet de degildir, ¢linki
sans eseri gergegi yakalayan bir sey nasil ce-
halet olabilir? Kugskusuz bunun gibi bir gey-
dir dogru kani da, yani cehalet ile kavrayig?
arasi bir gsey.»

«Dogru soyliiyorsun,» dedim.

«Oyleyse giizel olmayanin girkin, iyi olma-
yanin da koti olmas: gerektigini iddia etme.?
Mademki agkin ne iyi ne de giizel oldugunu
kabul ediyorsun, o zaman onun ¢irkin ve koti
bir sey olmasi gerektigini degil de, bu ikisi
arasi bir gsey olmasi gerektigini diigiin,» dedi.

«Ama onun biiyiik bir tanr1 oldugunu her-
kes kabul eder,» dedim.

1 Platon'un burada kisaca degindigi kani-bilgi
[doksa-epistémeé] ayrim igin bkz. Politeia, 477 vd;
Menon, 99A.

2 Bilgelik [sophial, bilmek [epistasthai]l ve kavra-
yis [phronesis) gibi degisik ifadeler kullansa da
Platon burada biitiin bu ifadeleri cehaletin [amat-
hia] karsit1 olarak degerlendirir. Bunlardan 6zel-
likle phroneésis Sokrates i¢in erdemin [areéte] Gize-
rinde yer alan bir denetleyici diigiinsel durumu
ifade etmekle birlikte Platon bu kavramin ahlaki
igerigini giderek azaltir, hatta kimi yerlerde ak-
lin [nous] egdegeri olarak bilginin [epistémé] en
yiksek bi¢imi seklinde (Phaidros, 22A, 22D), kimi
yerlerde de idealan temaga etmek anlamina gele-
cek sekilde (Politeia, 505A vd) kullanir. Ayrica bkz.
Peters 1967: 157.

3 Benzer kullanimlar igin bkz. Kratylos, 432E; Par-
menides, 133C.



PLATON | 121

«Herkes dedigin kim, bilenler mi yoksa bil-
meyenler mi?»* diye sordu.

«Blitin hepsi.»

Diotima giilerek dedi ki: «Ey Sokrates, onu
tanridan bile saymayan bu kisiler onun biyik
bir tanr1 oldugunu nasil kabul edebilir?»

«Kim bunlar?» diye sordum.

«Biri sensin, biri de ben,» diye cevaplad1.

«Bunu nasil séylersin?» dedim.

«Hem de rahatlikla,» dedi. «S6yle bana, bii-
tiin tanrilarin mutlu ve giizel oldugunu dile
getirmiyor musun sen? Tanrilardan herhangi
birinin giizel ve mutlu olmadigini séylemeye
cesaret edebilir misin yoksa?»

«Zeus askina! Hayir,» deyiverdim.

«lyi ve giizel seylere sahip olan kigilere
mutlu demez misin?»?

«Kuskusuz.»

«Ama agkin, iyi ve giizel seylerin yoksunlu-
gu yiliziinden, tam da yoksun oldugu bu seyleri
arzulamak oldugunu kabul etmistin.»

«Kabul etmigtim.»?

«Oyleyse iyi ve giizel seylerden nasibini al-
mamig bir sey nasil tanr olabilir?»

1 Sokrates bilenler-bilmeyenler ayrimim iki yerde
daha yapar. Bkz. yuk. 194B, 199A.

2 Agathon'un konugmasina génderme. Bkz. yuk.
195A.

3 Agathon'un Sokrates’e verdigi cevaplar gibi (yuk.
200A-201B) Sokrates de Diotima'ya garesizce kabul
ettigini gosteren bu tiir kisa cevaplarla kargilik ve-
rir. Bkz. yuk. 201E.
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«Gorinige bakilirsa miimkin degil.»

«Iste gériiyor musun, sen de Agk’1 tanridan
saymiyorsun,» dedi.

«0 halde ne olabilir ki bu Agk? Bir 6limli
mii?» dedim.

«Hig de degil.»

«Oyleyse ne?»

«T1pki 6nceden soylediklerim gibi,! 6limli
ile 6liimsiiz arasi.»

«Nedir bu Diotima?»

«Biiylk bir tanrisal varlik? Sokrates. Glinki
biitiin tanrisal varliklar tann ile 6limli ara-
sidir.»

«Hangi giice sahiptir?» diye sordum.

«Insanlarin yaptiklarini, dua ve adaklarim
tanrilara yetigtirmek; tanrilar katindaki isgle-
ri, buyruklar: ve [adaklarn] kargiliklarini® da
insanlara aktarmak.* Arada bulundugu igin
de tamamen doldurur ikisinin arasini; dyle ki
biitiin evreni birbirine baglar. Onun aracili-
giyla gelir her tiirli kehanet; hatta rahiplerin
adaklarla, ayinlerle,® biiyllerle ilgili marifeti

1 Bkz. yuk. 202A-B.

2 Diotima Sokrates'in daha énceden yaptig1 “biiyiik
tanr1” [megas theos] tanimlamasini ima ederek di-
zeltiyor. Bkz. yuk. 202B.

3 Krs. Homeros, Odysseia, 1.318, 3.58; Ploutarkhos,
Peri Isidou kai Osiridou, 26, p. 361; Apuleius, De
Deo Socratis, 6.

4 Tannsal varliklarin [daimones] arac1 varliklar ol-
malar1 konusunda bkz. Epinomis, 985B.

5 Politeia 365A'da belirtildigine gore teleté, islenen ko-
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ve her tiirli bilicilik ve biiyiiciilik sanati da.
Tanrn insanla karisip kaynasmaz, ama uyur-
ken de' uyanmikken de tanrilarin insanlarla
<insanlarin da tanrilarla> her tiirla birlikteli-
gi, her tiirli konugmasi onun araciligiyla olur.
Bu tir konularda becerikli olan kisi tanrisal
bir adamdir;? ama bagka bir konuda, sanat-
larda ya da bazi el sanatlarinda becerikli olan
kisiyse siradan bir adamdir.? Gok sayidadir,
tirld tirlidir bu tanrisal varliklar.* Iste Agk
da bunlardan biridir.»

«Hangi anadan, hangi babadan® tiiremis-
tir?» diye sordum.

tiliiklerden kurtulma ve annma térenlerine verilen

isimdir [lyseis te kai katharmnoi adikematon ... has

dé teletas kalousin]. Bu tir arinma ya da arindirma
torenlerinin igerigi konusunda bkz. Kratylos, 405A.

Krs. Politeia, 571D vd.

Sokrates, Kratylos'ta (398C) daimon kelimesi ile

“bilgili, becerikli” anlamina gelen daémon kelimesi

arasinda kurdugu etimolojik iligkinin bir benzerini

burada da kuruyor gibidir.

3 Bu kelime hem “el igi yapan” hem de “siradan, ba-
sit” anlamlarina gelir. Dolayisiyla el sanatlany-
la [kheirourgia] ugrasan kigileri agagilamak igin
kullanilir. Burada aym zamanda bilgili/tanrsal
[daémon/daimon] nitelemesiyle karsitlik olugtura-
cak sekilde gergcek anlamda bilgisizlige igaret eder.
Nitekim Aristoteles, Rhétoriké 1.9.1367a31'de 6zgir
bir insanin alametinin el iggiligi gerektiren sa-
natlarda ¢aligmamak olugunu belirtir. Ayrica bkz.
Theaitétos, 176C, Nomoi, 644A; Politeia, 590C.

4 Krs. Politeia, 392A,427B, 617D; Nomoi, 713D, 717B.

5 Dolayli olarak Pausanias'in “Eros’un anas1 babasi
yoktur” seklindeki s6zlerini akla getirir (yuk. 178B).

N -
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«Uzun siirer anlatmasi,» dedi. «<Ama yine
de anlatacagim sana. Aphrodite dogdugu si-
ralarda Metis'in oglu Poros' ve diger biitiin
tanrilar bir ziyafet veriyorlarmis. Yemeklerini
yedikten sonra Penia? dilenmeye gelmis g6len
oldugu igin ve durup dikilmis kapida. Poros
nektarla® sarhos olup, heniiz sarap yokmus
¢iinki, Zeus'un bahgesine girmis ve agirlasip*
sizmig orada. Penia ise, kendi garesizliginden,
Poros'tan bir gocuk peydahlamay: kurmus
kafasinda, yatmig uzanmig yanina ve Eros’a
gebe kalmis. Bu yiizden Aphrodite'nin dogdu-
gu giinlerde ana rahmine distiigi i¢in onun
takipgisi ve hizmetgisi® olmustur Eros. Ustelik
Aphrodite giizel oldugu i¢in o da dogasi geregi
ds1g1dir giizelligin.® Poros ile Penia'nin oglu ol-
duguna gore Eros’un da béyle bir talihi vardir.
Bir defa hep sefildir o ve goklarinin zannetti-

1 Yunan mythosunda bilgeligi ve zekay: temsil eden
Metis, Zeus'un ilk esi ve tanriga Athena’'nin anne-
sidir (bkz. Hesiodos, Theogonia, 886). Gare, bolluk
anlamlarina gelen Poros ise burada Metis'in oglu
ve Eros'un babasi olarak kigilegtirilmigtir.

2 “Yoksulluk, sefalet, sikint1” anlamlarina gelen
Penia da kigilegtirilmig bir kavram olarak kargimi-
za gikar. Krs. Aristophanes, Ploutos, passim.

3 Tannlarin igkisi. Krg. Phaidros, 247E; Homeros,
Hlias, 5.341.

4 Krs. Homeros, Odysseia, 3.139.

5 Eros'un Aphrodite'nin hizmetgisi olmasi konusun-
da bkz. Hesiodos, Theogonia, 201.

6 Bkz. as. 204B, 206E.
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gi gibi' duyarl ve giizel olmaktan ¢ok uzaktir.
Tam tersine sert ve kabadir,? yersiz yurtsuz ve
yalinayaktir,® yataksiz déseksiz hep yerde ya-
tan, kap1 onlerinde* ve yol kenarlarinda agikta
uyuyan, annesinin dogasina sahip oldugun-
dan hep yoksunluk igcinde yagayan biridir. Ama
babasi bakimindan iyi ve giizel seylere tuzak
kuran, yiirekli, gayretli, istekli, usta bir avci,’
hep bir takim planlar kuran, diigiinceyi arzu-
layan ve veren,® biitiin yagsami boyunca felsefe
yapan, usta bir hokkabaz,” usta bir biiyiici ve
sofisttir 0.® Ne bir 6liimsiiz olarak dogmustur
ne de 6limli; ama ne zaman bolluk bereket
gorse ayni giin bir bakarsin yagam bulur ve

1 Bugenel kaniifadesi, duyarh [hapalos] ve giizel [ka-
los] ifadelerinden de anlasildigina gére Agathon'un
konugmasina génderme yapar. Bkz. yuk. 195C vd.

2 Sokrates bu tamimi [@ukhmeéros] Agathon'un “es-
nek” [hygros] nitelemesine kargilik olarak kullanir.
Bkz. yuk. 196A.

3 Yalinayak dolagmak ve diger nitelikler Sokratesgi
yasama tarzinin karakteristigidir. Bkz. yuk. 173B,
as. 220B-C.

4 Biraz yukanda Penia bu sekilde [peri tas thyras]

tanimlanir (yuk. 203B). Ayrica asiklarin kap:r 6nle-

rinde yatmalan konusunda bkz. yuk. 183A.

Krs. yuk. 182E.

Krs.yuk.197D.

7 Krs. yuk. 203A. Alkibiades'in konugmasinda Sok-
rates bir biiyiicii ve hokkabaz olarak betimlenir.
Bkz. ag. 215C vd.Ayrnca krs. Menon, 80A; Ksenophon,
Apomnémoneumata Sokratous, 3.11.17-18.

8 Bkz.yuk. 177B,as.208C; Ksenophon, Kyroupaideia,
6.1.41.

(=204, ]
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gelisip serpilir, bir bakarsin 6lir gider. Son-
ra babasinin dogasi sayesinde yeniden hayata
doéner, ama elde ettigi sey boyuna kayip gider
elinden. Sonugta Ask hi¢bir zaman yoksulluga
diismez ya da varlik iginde yiizmez.! Ote yan-
dan bilgelik ile cehaletin arasinda bulunur.
Ciinkli s6yle bir sey var: Higbir tann felsefe
yapmaz ya da bilge olmay1 arzulamaz, 6yledir
¢iinkii;? isterse bagka bir bilge olsun, o da fel-
sefe yapmaz. Ayni sekilde cahiller de ne felse-
fe yaparlar ne de bilge olmay: arzularlar. Tam
da budur cehaletin koétiiligi, yani ne iyi-giizel
ne de diigiinceli olmayan bir adamin yeterli
oldugunu sanmasi. O halde yoksun oldugunu
diisinmeyen bir adam yoksun oldugu aklinin
ucundan bile gegmeyen bir geyi arzulayamaz.»

«Bilgeleryada cahiller degilse, o zaman kim
bu felsefe yapanlar, ey Diotima?» diye sordum.

«Artik ¢ocuk bile anlar bunu.? Bu ikisi ara-
sindakiler tabii; Ask da bunlardan biridir.
Cinkii bilgelik en giizel seylerden biridir. Agk

1 Garesizlik, yoksulluk [aporia: agmaz] Eros’un an-
nesi Penia'min (yuk. 203B); ¢are [ploutos: zenginlik]
ise babasi Poros‘un niteligidir. Bu nedenle Eros
ikisinin de dogasimi1 benimsediginden bu bakim-
lardan ikisi arasinda yer almaktadtr.

2 Bagka deyigle zaten filozof ve bilgedir. Felsefenin
de cehalet ile bilgelik arasinda yer almasi konu-
sunda bkz. Phaidros, 278D; Lysis, 218A; Plotinos,
Enneades, 6.7.35 vd.

3 Krs. Euthydémos, 279D, 301A; Lysis, 205C.
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da giizelligin askidir. Dolayisiyla Ask da filo-
zof olmak zorundadir. Filozof oldugu igin de
bilge ile cahil arasinda bulunur. Bunlara ne-
den olan kendi soyudur. Bilge ve zengin bir
baba ile bilge olmayan, hatta sefil bir anneden
dogmustur ¢iinkii. Iste sevgili Sokrates, budur
bu tanrisal varligin dogasi. Senin Ask oldugu-
nu sandigin seyde diistiigiin yanilginin hig de
sasilacak bir yani yok. Bana kalirsa sen, soyle-
diklerinden anlayabildigim kadariyla, Ask’'in
seven degil sevilen bir gsey oldugunu diiginii-
yorsun. Sanirim bu ylizden Ask sana tiimiiyle
glizel goriiniiyor. Ciinki sevilen sey gergekte
giizel, narin,’ milkkemmel ve kutlu? bir geydir.
Oysa seven, demin de anlattigim gibi boyle
bagka bir goriiniige sahiptir.»

«Pekala yabanci, dogru séyliiyorsun. Ama
boyle bir seyse Agk, insanliga yarar1® nedir?»
dedim.

«Simdi de bunu O6gretmeye caligacagim
sana Sokrates,» dedi. «Bdyle bir seydir Ask ve
bu sekilde diinyaya gelmistir, ama senin de
soyledigin gibi giizel seylerin agkidir. Eger
adamin biri gelip bize sorsa: Giizel seylerin

1 Agathon'un konugmasina goénderme yapar. Bkz.
yuk. 197D.

2 Bagka ornekler igin bkz. Politeia, 465D; Phaidros,
256C.

3 Buradaki yarar [khreia] ifadesi 195A'da s6zii edilen
“bagiglar” [tas doseis] ve 199C’de s6zii edilen “igler”
lergal ifadesine kargilik gelir.
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Ask’1 da ne demek oluyor ey Sokrates, ey Dio-
tima? Ya da géyle daha acik bir soru sorayim:
Giizel seyleri seven kisi neyi seviyordur?»

«Bunlarin kendisinde olmasini,» diye ce-
vapladim.

«Ama bu cevap gdyle bir soruyu gerektirir:
Kendisinde giizel seyler bulunan kisi ne ola-
caktir?» dedi.

«Gergekten de kolayca cevaplayamam bu
soruyu,» dedim.

«Ama diyelim ki birisi soruyu degistirip
glizelin yerine iyiyi koyarak sorup 6grenmek
istiyor senden. Haydi Sokrates, soruyorum
simdi: lyi seyleri seven kigi neyi seviyordur?»
dedi.

«Bunlarin kendisinde olmasini,» diye ce-
vapladim.

«Kendisinde iyi gseyler bulunan kisi ne ola-
caktir?» diye sordu.

«Daha kolay cevaplayabilirim bunu,» de-
dim, «mutlu olacaktir.»

«Ginki iyi seyleri elde etmeyle mutlular
mutlu olur. Artik mutlu olmak isteyen kisi ne
ister diye sormaya gerek yok. Cevabin nihai
amag! oldugu anlasiliyor zaten.»

1 Giinki bu sorunun cevab1 olan “mutluluk” [eudai-
monia) ahlaki anlamda en ulagilmasi gerekeni [te-
los), yani en yiice iyiyi [Lat. summum bonum)] ifade
eder. Bkz. ag. 210E; krs. Kleitophon, 410E, Aristoteles,
Ethika Nikomakheia, 1.7.1097a33.
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«Dogru soyliiyorsun,» dedim.

«Bu istegin, bu agkin biitiin insanlar igin
ortak oldugunu ve hepsinin de iyi seylerin
kendilerinde olmasini her zaman istediklerini
mi saniyorsun, yoksa ne dersin?»

«Bu gekilde herkes igin ortak oldugunu di-
siniiyorum,» dedim.

«Madem biitiin insanlar her zaman aymni
seylere asik olurlar, dyleyse Sokrates, niye
herkesin asik oldugunu séylemiyoruz da bazi
insanlarin asik oldugunu bazilarinin olmadi-
gin1 soyliiyoruz?» dedi.

«Ben de sasiyorum buna,» diye cevapladim.

«Hig sagma,» dedi. «Glinki agkin bir tirini
secip ayiriyoruz ve biitliniin adin1 ona vererek
agk diye adlandiriyoruz onu. Ama geri kalan-
lara yalan yanlig bagka adlar takiyoruz.»

«Ne gibi?» diye sordum.

«Sunun gibi: Biliyorsun ki yaratim' g¢ok
anlaml bir kelimedir. Clinkii ne olursa olsun
yokluktan varliga gegen her seyin biitiin nede-
ni yaratimdir. Sonugta biitiin sanatlarin altin-
da yer alan ¢abalar yaratim, bunlarn ustalan
da bitiin yaraticilardir.»

«Dogru soyliiyorsun.»

1 Hem “giir” hem de genel olarak “yaratim” anla-
mina gelen poiésis kelimesiyle ilgili bu soruna
Agathon’un konusmasinda (yuk. 197A) da deginilir.
Yaratimin yoktan var olan biitlin geylerin nedeni
olmasi1 konusunda bkz. Sophistés, 265B.
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«Bununla birlikte,» diye siirdiirdi, «biliyor-
sun ki bunlar1 yaratici diye adlandirmazlar,
bagka isimleri vardir. Biitiin yaratimlardan mii-
zik ve olgilerle ilgili’ bir tiir? ayrilarak biitiiniin
ismiyle adlandirnlir. Yalnizca buna siir denir ve
yaratimin bu tiiriine sahip olanlar gairlerdir.»

«Dogru soyliiyorsun,» dedim.

«Oyleyse agk konusunda da béyledir. Genel
anlamda iyi seylere ve mutlu olmaya duyulan
her tiirli arzudur o en biiyiik ve her iste dii-
zenbaz olan agk. Fakat ister para kazanma, is-
ter beden egitimine diigkiinliik, isterse felsefe
bakimindan olsun bagka gekillerde ona yone-
lenlerin ne asik olmalarina asik olmak denir ne
de kendilerine dg1k. Ama bir tiiriiniin ardindan
gidenler ve iizerine titreyenler biitiiniin ismini,
yani [agki], asik olmayi ve agiklar: alirlar.»

«Galiba dogru séyliiyorsun,» dedim.

«Kendi yanlarini arayan kisiler asik olurlar
diye bir s6z sdylenir,»® dedi. «Benim séziimse
askin ne yarimin ne de biitiiniin aski oldugu-
nu soyliyor dostum, tabii kesinlikle iyi olma
ihtimalleri yoksa. Ciinkii insanlar yararsiz ol-
dugunu disiiniirlerse eger kendi ellerini, ken-

1 Krs.yuk. 187D, 196E.

2 Aslinda “bolim” anlamina gelen morionu Platon
burada “tir” leidos] anlaminda kullanmaktadir.
Bkz. yuk. 205B. Mantik konusunda bkz. Gorgias,
464B; Nomoi, 696B.

3 Aristophanes’in konusmasina goénderme vyapar.
Bkz. as. 192B, E; 212C.
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di ayaklarim bile kesip atmak isterler.! Bence
insanlar kendilerinin olan bir geyi bagrina
basmaz, tabii bir kimse iyi olan1 kendisine
ait? ve kendisinin, kéti olani da bagkasina ait
saymiyorsa eger. Insanlar iyiden bagkasini®
sevemezler ¢linki. Sen bagka tiirli mi disi-
niiyorsun yoksa?»

«Zeus agkina! Hayir,» dedim.

«O halde insanlarnn iyiyi sevdigini bdyle
dogrudan dogruya* séyleyebilir miyiz?» dedi.

«Evet,» dedim.

«Ne yani, iyinin kendilerinde olmasini da
severler diye eklememiz gerekmez mi?» dedi.

«Eklememiz gerekir elbette.»

«0 halde yalnizca olmasini degil, her za-
man olmasini da mi1 severler?» diye sordu.

«Bunu da eklememiz gerek,» diye cevapla-
dim.

«Ozetle ask, kisinin her zaman iyiye sahip
olmaya duydugu asktir,» dedi.

«Cok dogru sdyliiyorsun,» dedim.

«Ask hep bunun agki olduguna gore,» diye
siirdiirdi, «bunun® ardina disenlerin han-

1 Krs. Ksenophon, Apomnémoneumata Sokratous,
1.2.54.

2 Krs. Politeia, 586E; Kharmideés, 163C, D.

3 lyi [tagathon] arzunun nihai amacina [telos] igaret
eder. Krs. Philebos, 20B vd; Gorgias, 467D vd.

4 Bagka deyisle “higbir ek yapilmaksizin.” Benzeri kul-
lanimlar igin bkz. Phaidros, 244A; Protagoras, 331C.

5 Yani “iyinin her zaman kendilerinde olmasinin” [to
tagathon hautois einai aei).
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gi sekilde, hangi iste gdsterdikleri heyecan
ve gayrete' agk denebilir? Gergekte nedir bu
¢aba? Soyleyebilir misin?»

«Ah Diotima,» dedim, «dyle olsa? bilgeligine
hayran kalmaz, tam da bunlar1 6grenmek igin
ikide birde yanina varmazdim.»?

«Ben sana soyleyeyim o zaman,» dedi, «gii-
zel sayesinde hem ruhen hem de bedenen do-
gurinadir bu.»

«Bir kehanet gerekiyor ne soyledigini anla-
mak igin,» dedim, «hi¢ anlamiyorum.»

«Daha agik sdyleyeyim,» diye siirdirdi.
«Biitliin insanlar hem ruhen hem de bedenen
gebe kalirlar Sokrates,» dedi, «ve belirli bir
yasa geldigimizde dogurmay: arzular doga-
miz. Ama girkinle degil, giizelle miimkiindir
dogurmak. Ornegin erkekle kadinin birlikteli-
gi bir dogurma olayidir. Bu tanrisal bir igtir ve
6limli bir canlida 6liimsiiz olan sey bu gebe-
lik* ve iremedir. Bunlarin uyumsuzluk iginde®

1 Bkz. yuk. 203D: (Er¢s esti) syntonos.

2 Bu ifade dolayh olarak “eger bunu séyleyebilsey-
dim" [ei touto eikhon eipein] s6ziine igaret eder.

3 Benzeri kullanimlar igin bkz. Priotagoras, 326C;
Politeia, 328D; Phaidon, 59B.

4 Bu ifade [kyeésis], “gebe kalma" [syllepsis] ile “dogur-
ma" [tokos] arasindaki siireci belirtir. Krs. Timaios,
91A; Phaidros, 251A vd; Theaitétos, 150A vd.

5 Askin uyumla [(harrnonia] iligkisi konusunda
bkz. yuk. 187A vd. Bedenin uyumu konusunda
bkz. Politeia, 591D; ruhun uyumu konusunda bkz.
Politeia, 430E; Phaidon, 85E vd.
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ortaya ¢ikmas1 miimkiin degildir. Cirkin tanri-
sal olan her seyle uyumsuzdur ¢iinki, giizelse
uyumlu. Oyleyse Giizellik' iiremeye eslik eden
bir Yazgi, bir Dogum Tanrigasidir.? Bu yiizden
gebe bir varlik ne zaman bir giizele yanassa
sevimli? bir hale gelir, nesesinden gevseyip ra-
hatlar,* dogurur ve iiretir. Ne zaman da bir gir-
kine yanagsa suratini asar, acisindan kivranir,
yliziinli gevirir, ezilir biiziilir ve iiretmez, tam
tersine tagima zahmetine katlanir sahip oldu-
gu embriyoyu. Bu yiizden hem gebe olan hem

de artik arzuyla kabaran® bir kigide, sahip ol-

dugu bu siddetli dogum sancisindan kurtul-

mak igin® giizellige kars1 ¢ok giigli bir arzu

1 Giizellik [kallos), burada kigilegtirilmig bir kavram
olarak [Kalloné] karsimiza gikar.

2 Moira insanin dogumundan itibaren kader ipli-
gini egiren yazg) tanrigasidir. Krs. Homeros, Ilias,
24.49, 209; Hesiodos, Theogoina, 905. Eileithyia ise
dogumlara eglik eden bir tanrigadir. Krg. Homeros,
Ilias, 12.270; Hesiodos, Theogonia, 922.

3 Bu sifat Agathon'un Eros igin saydigi nitelikler
arasinda yer alir. Bkz. yuk. 197D.

4 Diakheitai fiili hem fiziksel hem de duygusal an-
lamda [lypoumenon syspeiratai ifadesinin tam
karsit1 olarak] ¢oziilmeye isaret eder. Buradaki ta-
nimlamalarin hemen hepsi ayni1 zamanda somut ve
gercekei tanimlamalardir.

5 Ayni gekilde spargonti ifadesi de yalnizca arzularin
kabarmasina degil, ayn1 zamanda somut anlamda
“sigip kabarmaya” igaret eder. Krg. Politeia, 460C;
Phaidros, 256A.

6 Gizellik [Kallone), bir dogum tanrigasi [Eileithyial
olarak yeniden kargimiza gikiyor.
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uyanir. Giinkii Sokrates, senin zannettigin gibi
ask giizelin agki degildir.»

«Nedir peki?»

«Gilizel sayesinde dogurmanin ve iiremenin
agki.»

«Oyle olsun,» dedim.

«Oyledir zaten,» dedi. «Peki nedir iireme
nin agki? Clnki iireme sonsuz ve 6limsiiz bir
seydir 6limli igin. Hemfikir oldugumuz sey-
lerden hareketle, madem agk iyinin' her za-
man insanin kendisinde olmasinin agkidir, o
zaman iyinin yaninda 6liimsiizligi de arzula-
mamiz gerekir. Bu diigsiinceden hareketle agk
6limsizligin ask: da olmak zorundadir.»

Biitiin bunlar1 agk tizerine yaptig1 konus-
malar sirasinda 6gretti bana. Hatta bir de-
fasinda da sdyle bir soru sordu: «Ne dersin
Sokrates, bu agkin, bu arzunun sebebi nedir?
Yoksa haberin yok mu senin, karada gezen,
havada ugan biitiin hayvanlarin sirf iireme
arzusuyla ne korkung hallere distiigiinden;?
once birbirleriyle ¢iftlesmek, sonra da dogan
yavrularina yiyecek bulmak i¢in hepsinin has-
taliga yakalanip agk derdine diistiigiinden; en
gligsiiz olanlarin bile yavrular i¢in en giiglii-
lerle savasmaya ve bu ugurda hayatlarini feda
etmeye hazir oldugundan; yavrularin besle-
yip biiylitebilmek i¢in kendi istekleriyle agliga

1 Bkz. yuk. 206A.
2 Krs. as. 207B, 208C, 215E.



katlandiklarindan ve her tiirli zorluga gogiis
gerdiklerinden? Birisi ¢ikip da insanlarin bu
seyleri akillan sayesinde yaptigini diigiinebi-
lir,» dedi, «peki ama bu hayvanlann béyle agk
derdine diigmelerinin sebebi nedir? Aciklaya-
bilir misin bunu?»

Ben bir kez daha bilmedigimi belirttim. O
da gbyle dedi: «Sen bunlar1 diiginmezsen, bir
gin agk konularinda usta' olmay: nasil diis-
lersin?»

«Demin de sodyledigim gibi? Diotima, tam
da bu nedenle, 6greticilere ihtiyacim oldugu-
nu bildigimden senin yaninda aldim solugu.
Haydi bunlann ve agkla ilgili diger seylerin
nedenini agikla bana.»

«Ask'in dogasi geregi, cok defalar izerinde
anlastigimiz seyin® aski olduguna inaniyor-
san eger hi¢ sasirma buna,» dedi. «Ginki bu-
rada da* aym ilkeyle 6liimli bir doga miimkiin
oldugunca® hep 6limsiiz olmay: arar. Bu da
tek bir yolla, eskinin yerine daima bir yenisini
birakan iiremeyle miimkiindiir. Giinki her bir
canlinin yagsadigi ve aym kaldig séylendigin-
de, 6rnegin bir insanin gocuklugundan yasglhh-

1 Krs. yuk. 193E, 198D.

2 Bkz. yuk. 206B.

3 Bagka deyigle “oliimsiizligiin” [athanaisas]. Bkz.

yuk. 207A.

4 Yani“hayvanlar aleminde” [ta therial.

5 Bu ifadeyle bunun kismi bir 6liimsiizliik oldugu
ima edilmektedir. Bkz. ag. 208A.
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gina dek ayni oldugundan s6z edildiginde, her
ne kadar bu kisi aym kisi olarak tanimlansa
da higbir zaman ayni nitelikleri kendisinde
barindirmaz; tersine siirekli yeni bir kisi olur,
saglar, etleri, kemikleri, kani, ve hatta tim
bedeniyle bozulup gider. Yalnizca bedenen
degil, ruhen de davraniglar, huylar, kanilar,
arzular, zevkler, tziintiler, korkular, bunla-
rin higbiri kimsede ayni kalmaz; tam tersine
bazilar1 dogar, bazilar1 yok olur. Ustelik bun-
lardan ¢ok daha ilging bir sey var: Bilgiler de
ayni kalmaz, bizde baz bilgiler dogar, bazi
bilgiler 6liir ve bilgi agisindan higbir zaman
ayni kigiler olmayiz. Bilakis her bir bilgi ayni
seye maruz kalir. Clinki 6grenmek dedigimiz
sey bilgimizin ¢ekip gittigini gosterir. Unut-
ma' bilgimizin bizi terk etmesidir, 6grenme
ise gidenin yerine tekrar yeni [bir hatira)? zerk
ederek bilgiyi korur. Boylece bilgi hep ayniy-
mis gibi goriinir. Ginki her 6liimla varlik bu
sekilde, adeta tanrisal bir varlik gibi sonsuza
dek tamamen aym kalmakla degil, tam tersine
cekip giden ve eskiyen bir geyin yerine tipki
kendisi gibi yeni bir sey koymakla muhafaza
edilir. Iste Sokrates,» dedi, «6liimlii olan ancak

1 Krs. Phaidon, 75D; Philebos, 33E; Menon, 81C;
Nomoi, 732C.

2 Baiter'in paranteze aldig1 bu kelime [mnémeén], ola-
silikla metne ya sonradan eklenmis ya da bozul-
mugtur (Bury 1969: 117).
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bu yolla! éliimsiizlikten pay alir, gerek bede-
niyle gerekse bagka her geyiyle. Bunun bagka
bir yolu miimkiin degildir. Oyleyse her varl-
gin dogasi geregi kendi soyuna deger verme-
si seni hi¢ sasirtmasin. Giinkii bu heyecan ve
bu agk 6limsiizlik ugruna musallat olur her
seye.»

Bu konugmay1 dinleyince hayretler igeri-
sinde kaldim ve dedim ki: «Sahi mi, gergekten
béyle mi bunlar, ey bilgeler bilgesi Diotima?»

Bunun iizerine o tipki bizim mikemmel
sofistlerimiz gibi? «bundan kugkun olmasin
Sokrates,» dedi. «Eger istersen insanlardaki
sohret tutkusuna® goyle bir géz at; Giinli olmak,
gelecek zamanlar icin 6liimstiz bir iin kazan-
mak sevdasiyla ne korkung hallere diigtiikle-
rini iyice diigliniip anlamazsan séylemis oldu-
gum seylerin anlamasizligina hayret edebilir-
sin. Glinki gocuklarindan ¢ok bu ugurda her

1 Krs. yuk. 207D.

2 Bu tanimlama [hosper hoi teleoi sophistail, Wolf ve
Hommel‘in ileri siirdiigii gibi olasilikla Diotima‘’nin
Sokratesgi diyalektikle karsithk olusturacak sekil-
de 6gretici/egitici tavrina igaret etmektedir. Giinkii
Diotima konugmasinda genel olarak diyaloga pek
fazla yer vermez, tersine bildiklerini belletmeye
¢aligan bir egitmen gibi davranir. Bununla birlik-
te Stallbaum bu sézlerde sofistlerin her geyi bilen
[omnisciens) tavirlarina alaylh bir génderme ol-
dugunu diigiiniir. Bkz. Bury 1969: 118; ayrica krs.
Kratylos, 403E.

3 Krs. yuk. 178D.
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tirli tehlikeyi géze almaya, paralarnni sagip
savurmaya, her tirli giigliige gégiis germe-
ye, hatta canlarni bile vermeye' hazirdirlar.
Samiyor musun ki,» diye siirdiirdi, «kendileri
hakkinda, bugiin bile aklimizda olan élimstiz
bir yigitlik hatiras: olacag: akillarina diisme-
seydi, Alkestis Admetos ugruna can verir ya da
Akhilleus Patroklos'un ardindan 6liime kosgar
veya su sizin Kodros? sirf gocuklarnnin krallig:
ugruna 6liimiin kollarnna atilirdi? Hig de dyle
degil,» dedi, «aksine ben 6limsiiz bir yigitlik
ve boylesi iyi bir iin i¢in herkes her geyi yapar
diye disiiniiyorum. Hem ne kadar yiirekliyse-
ler o kadar ¢ok sanlirlar bu ige. Giinki onlar
6limsiiz olan1 severler. Bedence gebe olan-
lar,»® diye ekledi, «daha ¢ok kadinlara yo6ne-
lirler* ve bunlar bu yolla, yani ¢gocuk dogurma
yoluyla olimsizligi, hatirayr ve mutlulugu
akillan sira sonraki tim zamanlar icin elde
etmek tizere asik olanlardir. Ruh bakimin-
dan gebe olanlarsa —¢iinki bodyleleri de var,»

1 Phaidros’'un bu konudaki sézlerine gonderme ya-
par. Bkz. yuk. 180A vd.

2 Atina’'nin son krali Kodros Atina ile Peloponnesos
kentleri arasindaki savagta, kendisi 6ldiiriiliirse
Atina'nin zafer kazanacagim bildiren bir kehanete
uyarak hayatini feda eder.

3 206B-C'de birlikte ifade edilen bu durum ilk olarak
burada beden ve ruh bakimindan gebelik olmak
tzere ikiye aynhr.

4 Krs. yuk. 181C, 191E.
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dedi— «gebe kalmas1 ve dogurmas: ruh igin
uygun olan seylere bedenlerinden ¢ok ruhla-
nnda gebe kalanlardir. Peki nedir uygun olan?
Sagduyu ve genel olarak erdem.! Biitiin yara-
tic1 gairler? ve mucit olduklari séylenen biitiin
zanaatkarlar® bunlardandir. Sagduyunun en
6nemli ve en gilizel yani ise,» diye siirdiirdy,
«kentlerin ve meskenlerin diizeniyle ilgili ol-
masidir. Bunun da adi 6lgililiik ve adalettir.®
Yine ne zaman bir insan, aslinda tanrsal ol-
dugu i¢in,’ gengliginden itibaren bunlara ru-
hunda gebe olsa ve yasi ilerleyince de artik do-

1 Burada sagduyu olarak karsiladigimiz phronésis
kavrami daha gok ahlaki bilgiye, yani bilgelige iga-
ret eder. Krg. Politeia, 427E; Menon, 88B. Ayrica bu
ifadenin tamami 184D’'de dile getirilen diigiincele-
rin bir yansimasidir.

2 Eski Yunan'da sairlerin [hoi poiétail Homeros gibi

dinsel ve ahlaki bilgilerin 6greticileri olarak kabul

edildigini diigiinirsek bu ifadeyle genel anlamda
ahlak 6greticilerinin kastedildigini séyleyebiliriz.

Nitekim buna benzer bir goériig Lysis 214A'da dile

getirilir: “Bunlar (gairler) bizim igin bilgeligin ba-

basi ve yol gostericilerdir” [houtoi gar hémin hos-
per pateres tés sophias eisi kai hégemones). Ayrica
bkz. Protagoras, 338E.

197A’ya génderme yapar: démiourgian ... aneuren.

Krs. Phaidon, 82A; Menon, 73A; Politeia, 432A.

5 Burnet'in “evlenmemis geng” [¢itheos] seklinde oku-
dugu bu kelime Bury'nin de belirttigi gibi daha gok
tannsalliga [theios] isaret eder ve yaklasik esdegeri
ancak entheos (bkz. yuk. 1794, 180B) olabilir. Nitekim
Menon 99C'de theios sifat1 entheosla aym anlama ge-
lecek seklide kullamlmigtir (Bury 1969: 121).

> ow
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gurmayi ve liretmeyi arzulasa, kanimca o kisi
kose bucak dolagir, birlikte iiretebilecegi giizel
bir varlik arar.! Gilinki ¢irkin bir varhkla? asla
iiretemez. Gebe oldugu i¢in de girkin beden-
lerden gok giizel bedenlerden hoslanir ve eger
giizel, soylu ve donaniml bir ruhla karsilagir-
sa her ikisine de® génlini kaptirir ve hemen
oracikta erdem izerine, iyi bir adamin nasil
olmas1 ve nelerle ugrasmasi gerektigi tzeri
ne sozler dékiilir agzindan* ve onu egitmeye
calisir. Kanimca giizel biriyle iligki kurarak ve
onunla hemhal olarak 6teden beri gebe oldugu
seyleri dogurur ve iretir, varhiginda da yoklu-
gunda da hatirlar onu, hatta dogurulan seyi
de® onunla birlikte ortaklasa besleyip biiyiitiir.
Sonugta boyleleri, birlikte daha giizel ve daha
6liimsiiz gocuklar paylastiklar: i¢in gocuklu ol-
manin getirdigi birliktelikten ¢ok daha biyiik
bir birliktelige, ¢ok daha saglam bir dostlu-
ga sahip olurlar. Hatta Homeros, Hesiodos ve
daha bagka biiyiik sairlere hayranlikla bakan,
arkalarinda biraktiklar: ve kendileri de béyle®

1 Bkaz. Protagoras, 348D; Politeia, 620C. Ayrica periie-
nai igin bkz. yuk. 1934, as. 219E.

2 206C'deki diigiince yineleniyor. Ayrica krs. Politeia,
402D; Phaidros, 253A vd.

3 Hem bedene hem de ruha.

4 Krs. ag. 223A; Timaios, 26D: hina euporoien logon

met’ emou.

Krs. yuk. 207B; Phaidros, 276E.

6 Hem “iin” [kleos] hem de “6limsiizlige” [athanasial
igaret eder.

[4)]
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olduklarii¢in onlara 6limsiiz bir iin ve hatira'
kazandiran bdylesi ¢cocuklara imrenen herkes,
insan evladi gocuklardan g¢ok béylesi gocukla-
n olmasini ister. Eger istiyorsan,» diye ekledi,
«Lykourgos'un? Lakedaimon'da biraktigi, La-
kedaimon'un ve neredeyse tiim Yunanistan'in
kurtancilar: olan gocuklarini 6rnek al. Ortaya
koydugu yasalar yiiziinden Solon?® da sizin i¢in
degerlidir.* Hatta ister Yunanlar isterse bar-
barlar arasinda olsun, bagka bagka yerlerde®
baska bagka adamlar da bir siiri giizel igler®
sergiledikleri, tiirld tiirli erdemler’ iirettikleri
icin degerlidirler. Iste boyle gocuklar: oldugu
icin onlar adina pek ¢ok tapinak® inga edilmig-

1 Krs. yuk. 208D.

2 Sparta’nin efsanevi yasa koyucusu. Buradaki vur-
gu olasilikla Sparta’nin bu yasalar sayesinde Pers
Savaglan sirasinda Yunanistan'in kurtanlmasinda
gosterdigi baganya igaret etmektedir (Bury, 1969:
123).

3 10 639-559 yillar1 arasinda yasamig Atinali sair ve
devlet adama.

4 Krs. Nomoi, 730D.

5 Bu ifade 182B'de dile getirilen ifadelerin yansilan-
masadir.

6 Krs. yuk. 179B, C; Meneksenos, 239A.

7 Krs. Kritias, 112E: kata tén ton psykhon pantoian
areten.

8 Herodotos'un kaydettigine gore (1.66) Lykourgos
adina inga edilmis bir tapinak vardir (ayrnca bkz.
Ploutarkhos, Lykourgos, 31). Bu ifade ayn1 zamanda
Aristophanes’in konugmasina bir génderme niteli-
gindedir. Bkz. yuk. 189C: megist’ an autou hiera
kataskeuasai.
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tir de, insan evladi gocuklar: var diye hig kim-
seye nasip olmamistir bu.

Asgk’la ilgili bu sirlara belki sen de ermis-
sindir Sokrates. Ama eger dogru yolda gider-
se bir insanin erisecegi, gayesi' bunlar? olan
en yilksek, en ylice mertebelere® sen erebilir
misin, orasin1 bilmiyorum. Ama yine de an-
latacagim sana,» dedi, «ve bu gayretten geri
durmayacagim. Elinden geldigince izlemeye
¢alis sen de. Bu iste dosdogru yol alan bir kisi,
daha geng¢liginde gilizel bedenlere yonelmeye
baslamali, eger 6greten* hakkiyla 6gretmisse
oncelikle giizel bir bedene ds1k olmal1 ve ora-
da giizel diisiinceler iliretmeli, ondan sonra bu
kisi herhangi bir bedendeki® giizelligin bagka
bir bedendekiyle kardes oldugunu kavramaly,
eger bigimce giizel olanin® pesine diigmek is-

1 Bagka deyisle “nihai amac1” [hon henekal. Krs. as.
210E; Kharmideés, 165A.

2 Agkla ilgili bu seyler [tauta ... ta erdtikal. Krs. as.
211C.

3 En yiiksek, en yiice mertebeler seklinde karsiladi-
g1m1z ta de telea kai epoptika ifadesi gizem dinle-
rinde [mysterial ulagilabilecek en yiiksek derecele-
ri ifade eder. Krs. Phaidros, 249C, 250C.

4 Bu ifade [ho hégoumenos], yol gosteren/erdiren
[mystagogos] seklinde bir anlam ifade eder. Aym
sekilde agagein (210C), paidagogethéi (210E) ve
agesthai (211C) fiillerini de bu baglamda erginle-
me, erdirme, yol gésterme seklinde anlamak gere-
kir.

5 Krs. yuk. 186A.

6 Krs. yuk. 196A, as. 215B.
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tiyorsa biitiin bedenlerdeki giizelligin bir ve
aym giizellik oldugunu akil etmemesi biiyiik
aptallik olur; bunu idrak ettiginde tim gi-
zel bedenlerin asigy olmaly, kiigiimsedigi ve
onemsiz saydig: i¢in de bir tanesine besledi-
gi bu siddetli duygudan kurtulmali, bundan
sonra ruhlardaki giizelligin bedendekinden
daha degerli oldugunu diigiinmeli, sonugta gi-
cegi! sararip solmus da olsa temiz ruhlu bir
kisi asik olmak, 6zen gostermek, genglerin iyi
olmalarin1 saglayan boylesi diigiinceler ara-
mak ve dogurmak igin yetip de artmali ona,
béylece torelerde? ve yasalarda gilizel olan
seyi temasa etmek ve her geyin aym soydan?
oldugunu gormek zorunda kalir, beden giizel-
liginin ¢ok da 6nemli olmadigini anlar; bilgi-
lerin giizelligini kavramak i¢in de térelerden
sonra bilgilere yonelmeli; boylece artik go-
ziinlin 6niinde bunca giizel varken bir ¢ocu-
gun, herhangi bir insanin ya da bir davrani-
sin glzelliginden hoslanarak, adeta kdle gibi
bir giizele kul olarak siradan ve 6nemsiz biri*
haline gelmez, aksine basini gevirip giizelligin
o engin denizini® temasa ederek birgok giizel,

1 Krs.yuk.183E.

2 Krsg. Politeia, 44E; Gorgias, 474E; Nomoi, 793D:
hosa nomousé ethétis ¢ epitedeumata kalei.

3 Krs. yuk. 210B.

4 Krs. yuk. 181B.

5 Krs. Politeia, 453D.
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gosterigli sézler ve derin diigiinceler dogurur
felsefenin comertligiyle. Sonunda kabarip bii-
yiyen bir istekle belirli bir bilgiyi, birazdan
deginecegim giizelligin bilgisini idrak eder.
Simdi kulagini iyice a¢ da dinle beni,» dedi.
«Ask’la ilgili konularda buraya kadar egi-
tilen kigi giizel gseyleri sirasiyla ve dogru bir
sekilde temasa edip de agkla ilgili bilgilerin
son kertesine' vardiginda birden? dogasi ge-
regi esi benzeri olmayan? bir giizel serilir goz-
lerinin éniine. iste Sokrates, daha énceki tiim
cabalar da hep bu amag¢ ugrunaydi.* Bir defa
o ezeli ve ebedidir, ne var olur ne yok olur, ne
biiyir gelisir ne de zeval bulur; sonra kismen
giizel kismen ¢irkin, kimileyin giizel kimileyin
¢irkin, bir bakima giizel bir bakima g¢irkin, bir
yerde giizel bir yerde ¢irkin, kimilerine gore
gizel kimilerine gore ¢irkin degildir; yine® bu
glzel sey ne bir yiiz, el kol ya da bedenin diger
parcalan geklinde goriinecek onun géziine; ne

1 I(rs yuk 210A telea, 204C: teleon, 205A: telos.

2 Bu ifade [eksaiphneés], bir takim kutsal igaretlerin
gorildiugi mistik bir aydinlanmaya [pheggos, augé]
igaret etmektedir. Krg. Phaidros, 250C; Plotinos,
Enneades, 43.17.

3 Krs. Phaidros, 250B.

Krs. yuk. 210A; Phaidros, 248B.

5 Birdefa ... sonra ... yine ... [proton men ... epeita

.. oud’ au ktl] seklinde siralanan bu niteliklerden
ilki sonsuzlugu ve degismezligi, ikincisi mutlakhg
ve goéreceli olmamay, dgiinciisii ise kendi bagina
var olmayi belirtir.

»
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bir s6z veya bir bilgi olarak ne de hayvan gibi
bagka bir varligin i¢inde yer alan veya yeryii-
ziinde, gokyiiziinde ya da bagka herhangi bir
yerde bulunan bir varlik olarak. Tersine her
zaman kendi basina, kendisiyle yekpare' bir
varlik olarak goriinecek. Diger tiim giizel sey-
ler de ondan su sekilde pay alirlar,? 6yle ki bu
seyler bir var olup bir yok olurken onda ne bir
artma, ne bir azalma meydana gelir ne de o
bir etkiye maruz kalir.? Ne zaman bir adam bir
oglan1 adamakilli1 severek bunlarin iizerinde
yikselir de o giizeli idrak etmeye baslarsa, o
zaman neredeyse nihai amaca erigmis demek-
tir. Ginkii budur agk konularinda dosdogru
yol almak ya da bagka biri tarafindan yol gos-
terilmek,* sirf o giizele varmak i¢in bu giizel
seylerin lizerinde yiikselmeye baslayip, tipki
bir merdivenden ¢ikar gibi, bir tanesinden iki
tanesine, iki tanesinden tiim giizel bedenlere
ve giizel bedenlerden giizel aligkanliklara, gi-
zel aligkanhklardan giizel bilgilere, giizel bil-
gilerden de giizelin kendi bilgisinden bagka
bir sey olmayan o bilgiye ermek, en sonunda
giizelin ne oldugunu goériip 6greninceye dek.

1 Krs. Phaidon, 78D, 80B; Theaitétos, 205D; Timaios,
59B; Politeia, 612A.

2 Bkz. Phaidon, 100C vd; Parmenideés, 130B.

3 Idealarnn etkilenmezligi [apatheia)] konusunda bkz.
Sophistés, 248A, 251C.

4 Bir paidagodgos ya da mystagogosa igaret eder. Bkz.
yuk. 210A, s. 142, n. 4.
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Iste sevgili Sokrates, giizelin bizzat kendi-
sini temasa ettigi an, hayatin tam da bu ani,
bagka her anin 6tesinde, insan i¢in yagsanma-
ya deger bir andir,» dedi Mantineial1 yabanci
kadin. «Sayet bir giin gériirsen onu, serveti,
giyim kusami, simdi agzin agik seyrettigin ve
senin gibi daha birgoklarinin sevgilisini gor-
mek ve siirekli onunla birlikte olmak i¢in, bir
yolu olsa yemeden igmeden yalnizca yiizleri-
ne bakmaya ve yanlarinda olmaya can attigi
giizel cocuklari ve delikanlilar: gélgede birak-
tigin1 anlayacaksin onun. Bir diigiinelim, eger
bir insan giizelin kendisini olanca safligy, te-
mizligi, katisiksizligi, insan tenine, rengine
ve bagka birgok 6limla kirintisina! bulanma-
miglig1 iginde gorme sansina erse, tek basina
bizzat o tanrisal giizelligi idrak edebilse ne
olur?» dedi. «Go6zlerini oraya diken ve uygun
bir aracgla? onu temasa eden, onunla hemhal
olan bir insanin basit bir hayat1 oldugunu mu
disliniirsiin? Ya da,» diye ekledi, «bir insanin,
giizeli goérinir kilan bir gozle baktiginda, ha-
yali degil hakikati kavrayacag: i¢cin, erdemin
bos hayallerini degil de hakikatlerini dogur-
mas1 ancak burada miimkiin olacaktir; insan
hakiki bir erdem dogurmakla ve onu besleyip
biiyiitmekle tanrilarin dostlugunu kazana-

1 Krs. Phaidon, 66C.
2 Yani akilla. Krg. Phaidros, 247C; Phaidon, 65E;
Politeia, 532A.
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bilir' ve eger bir insana 6liimsiiz olma yolu
acilirsa bu kisi ancak o olabilir diye gegirmez
misin aklindan?»

Diotima iste bunlari anlatti, ey Phaidros ve
siz dostlar, ben de kandim ona. Kendim kan-
dim ya, bu kazanci? elde etme yolunda insan
dogasina yardimci olarak® Agk'tan daha iyisi-
ni kimse kolay kolay bulamaz diye bagkalarini
da kandirmaya ¢alisiyorum.* Iste bu yiizden
de her yigidin agki onurlandirmas: gerek di-
yorum. Ben kendi adima ask islerini onurlan-
dirir, agir1 derecede yiiceltir ve bagkalarini
da buna tegvik ederim. $imdi oldugu gibi her
zaman Agk’in giiciini ve yigitligini® glicim
yettigince 6verim. Ey Phaidros, simdi bu ko-
nusmay! eger istersen Ask’a yapilan bir évgii
olarak kabul et ya da istersen hangi adla ad-
landirmak hosuna gidiyorsa o ad1 ver.”

Sokrates bu sé6zleri sdyleyince bazilar1 onu
alkiglamis. Aristophanes ise Sokrates’in ko-
nusmasi sirasinda konugmasiyla ilgili olarak®
kendisinden so6z edildigi gerekgesiyle bir sey

1 Krs. Politeia, 612E; Philéebos, 39E.

2 Yani "gilizelin bizzat kendisini” [autou tou kalou).
Krs. Philebos, 19C.

3 Krs. yuk. 180E, ag. 218D.

Krs. yuk. 189D.

5 Asgkin “giicii” [dynamis] konusunda bkz. yuk. 188D;
196C, 203D.

6 Bkz. yuk. 205D vd.

»
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soylemeye kalkigmis. O sirada birdenbire avlu
kapisina vurulmasiyla alemcilerinkine ben-
zer biiyiik bir samata meydana gelmis ve bir
aulosgu kizin sesi duyulmus. Bunun izerine
Agathon “Usaklar!” diye seslenmis, “Bakmaya-
cak misiniz? Eger dostlarimdan biriyse buyur
edin! igeri, yok degilse artik igmiyoruz, yatip
uyumak lizereyiz deyin.”

Cok ge¢cmeden Alkibiades'in sesi ginlamig
avluda. Fena halde sarhogmug ve bas bas ba-
girarak Agathon’'un nerede oldugunu soruyor,
kendisini Agathon'un yanina gétiirmelerini is-
tiyormus. Bunun iizerine aulosgu kiz ve diger
hizmetgiler destek olup Alkibiades'i igeri, on-
larin yanina gotiirmiigler. Sarmagik ve menek-
selerden orili sik bir gelenkle kendisini tag-
landirmis ve ne kadar gerit varsa basina takip
takigtirmig bir halde kapida dikilip durmusg
ve sOyle demis: “Selam size yigitler! Kafay: ye-
terince tiitsiillemis bir adami kadeh arkadas:
olarak kabul edecek misiniz, yoksa yalnizca
Agathon’a gelengini dolayip —~bunun igin gel-
dik ya zaten- gerisin geri gidelim mi? Bakin,
diin? gelemedim,” diye siirdiirmiig, “ama gim-
di su seritleri bagima takip geldim, sirf onlan
kendi basimdan gikarp bilgeler bilgesi, gii-
zeller giizeli bir adamin basina, bir de lafim

1 Krs. yuk. 174E, 175B.
2 Agathon’un zafer kutlamasi oldugu giin (yuk. 174A).
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bilsem, soyle bir dolamak i¢in. Sarhosum diye
giileceksiniz bana, degil mi? Tabii giilebilirsi-
niz, ama ben hakikati dile getirdigimi ¢ok iyi
biliyorum. Haydi acgik agik sdyleyin bana, bu
durumda igeri gireyim mi, girmeyeyim mi?
Birlikte igecek miyiz, icmeyecek miyiz?”

Bunun iizerine hepsi onu alkiglamig' ve
iceri girip bir yere uzanmasini rica etmis.
Agathon da buyur etmis? onu. Hizmetgilerinin
destegiyle ilerlerken bir yandan da dolayip
ta¢ yapacag seritleri sokiip cikarmaya c¢alig-
t1g1 icin gozlerinin 6niinde duran Sokrates'i
gormemis de gidip Agathon'un yanina, onunla
Sokrates'in arasina oturuvermis. Sokrates onu
goriince yana kaymis c¢iinki. Yanina oturup
Agathon'u selamlamis ve baglamis seritleri
basina dolamaya.

O zaman Agathon, “Usaklar!” demis, “G6ziin
Alkibiades'in sandaletlerini de ilgiinci kigi?
olarak uzansin buraya.”

“Tabii,” demis Alkibiades, “ama bizimle ka-
deh tokusturan iliglincii kisi de kim?” Arkasini
doner dénmez Sokrates'i gormiis karsisinda ve
gormesiyle yerinden sigrayip ¢igligi basmasi
bir olmus: “Ey Herakles! Bu da neydi! Sokrates
bu! Yine pusu kurup* uzanmigsin buraya. Hig

1 Krs. as. 198A.

2 Bkz. as. 212D.

3 Krs. Gorgias, 500A; Timaios, 54A.

4 Krs. yuk. 203D: epiboulos; Pritagoras, 309A.
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olmadigini diiglindiigiim yerde ansizin ortaya
¢ikmay1r huy edinmigsin. Ne diye geldin sim-
di? Sonra Aristophanes’in, giiliing olan ya da
giling olmak isteyen bagka bir adamin yani
dururken ne diye yatip uzandin buraya? Evde-
ki en giizel kisinin yanina uzanmak igin yine
ne dolaplar ¢evirdin?”

O zaman, “Gor bak Agathon, yardim et
bana,” demis Sokrates. “Clinkii bu adamin agki
az ig agmadi bagsima. Ona vuruldugum andan
beri higbir gilizele bakamaz, higbir giizelle laf-
layamaz oldum. Yoksa beni kiskanip igerler de
olmadik isler yapar,! soviip sayar ve bir daha
da diismez iki eli yakamdan. Onun i¢in bak,
simdi de bir olay ¢ikarmasin. Aramiza gir de
zor kullanmaya kalkarsa kolla beni. Clinki bu
adamin deliligi ve asigina baghligi? beni ¢ok
korkutuyor.”

“Simdi seninle hi¢ ugragsamam ben,” demis
Alkibiades de. “Bunlann 6ciinii bagka zaman
alacagim senden. $imdi Agathon,” diye sir-
diirmiis, “seritlerinden ver bana da bu adamin
su egsiz kafasina dolayip tag¢ yapayim. Sonra
seni taglandirdim da kendisini, senin gibi yal-
nizca gegen giin degil, her giin konugsmalariyla
tim insanlan alt eden adam taglandirmadim
diye sug¢lamasin beni.” Bunlari der demez se-

1 Krs. yuk. 182E, as. 218A; Nomoi, 686C; Theaitétos,
151A.
2 Krs. yuk. 192B; Phaidros, 255D.
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ritleri eline alip Sokrates’in bagina dolamig ve
gecip uzanmis.

Yatip uzandiktan sonra demis ki: “Pekala
yigitler! Ayik oldugunuzu gériiyorum. izin ve-
remem size, igmeniz gerek. Boyle anlagmigtik!
hani. Oyleyse siz adamakilli igine kadar bu is-
retin agasi1 sayiyorum kendimi. Agathon, var-
sa eger bir biiylik kadeh getirsin bana ugsagin.
Yok istemez, kalsin. Hey usak, su buz ¢anagi-
n getir,” demis. Cilinkii sekiz kotyleden? fazla
cektigini gormiis onun. Agzina kadar doldur-
tup once kendisi igmisg, sonra da Sokrates igin
doldurmalarini buyurmus ve o sirada soyle
demis: “Yigitler! Sokrates’e oyun oynamiyo-
rum. Giinkii o ne kadar i¢ derseniz o kadar iger
de asla sarhos olmaz.”

Bunun iizerine usak ¢anagi doldurur dol-
durmaz Sokrates i¢gmis. Eryksimakhos ise,
“Alkibiades, ne yapiyoruz biz?” diye sormus,
“Sarhos sarhos iki ¢ift laf etmeden ya da sar-
kilar séylemeden susamig kimseler gibi igecek
miyiz boyle?”

Alkibiades de, “A, Eryksimakhos! En akill,
en soylu babanin en soylu oglu, selam sana!”
demis.

“Sana da!” demis Eryksimakhos, “Ama ne
yapalim?”

1 Bkz. yuk. 212E.
2 Yaklasik yarim galon.
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“Sen ne buyurursan onu. Sana uymak zo-
rundayiz nasilsa:

Ne de olsa ¢ok kisiye bedeldir tek bir hekim.!

Onun i¢in ne istiyorsa canin buyur.”?

“Ac¢ kulagini 6yleyse,” demis Eryksimakhos,
“sen daha gelmeden her birimiz saga dogru
sirayla Ask lizerine elinden gelen en giizel ko-
nusmay! yapmali ve onu yiiceltmeli diye karar
vermigtik.? Buradakilerin hepsi sirasini savdi.
Madem bir sen konusma yapmadin, hem de
doyasiya igtin, simdi konugsmak zorundasin.
Konustuktan sonra istedigin konuyu Sokra-
tes’e sdylemekle yiikiimliisiin. O da sagindaki-
ne soylemeli ve digerleri de bu sekilde devam
etmeli.”

“Ama Eryksimakhos,” demis Alkibiades,
“glizel konusuyorsun da sarhog bir adamin
konusmasini ayik kimselerin konusmalanyla
karsilagtirmaya kalkmak esitlige uygun ol-
masa gerek. Bununla birlikte, ey kutlu adam,*
Sokrates’in demin soylediklerinden bir tekine
bile inaniyor musun sen? Her seyin onun sdy-

1 Homeros'tan bir alint1 (flias, 11.514).

2 Burada “buyurmak” geklinde kargiladigimiz epitat-
te fiili tip termilojisinde bir tedavi yolu géstermek
anlamina gelir ve Eryksimakhos’un hekimligine
gonderme yapar. Krs. Politeia, 347A; Nomoi, 722E.

3 Bkz. yuk. 177D.

4 Krs. ag. 219A.
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lediginin tam tersi oldugunu biliyor musun?
Cinki bu adamin yaninda bir tanriya yahut
kendisinden bagka bir insana ovgiiler yagdi-
rirsam eger, yakama yapisacak benim.”

“0 nasil s6z Oyle!” demis Sokrates.

“Poseidon agkina!”' demis Alkibiades, “Hig
ceneni yorma. Ciinkii sen buradayken bagka
birine évgiiler diizemem ben."

“Canin istiyorsa boyle yap o zaman,” demis
Eryksimakhos, “6v, ylicelt Sokrates'i.”

“Ne demek istiyorsun?” demig Alkibiades,
“Yapayim ister misin ey Eryksimakhos? Bu
adamin istiine varayim da sizlerin 6niinde
O0climii alayim mi?”

“Hey sen,” demis Sokrates, “ne kuruyorsun
kafanda? Beni daha da giiliing durumlara dii-
slirerek 6vmek mi niyetin? Ne yapacaksin?“

“Hakikatleri sdyleyecegim. Izin verir misin,
vermez misin bir digin.”

“Hakikatleri dile getireceksen elbette izin
veririm, hatta konugmani ben emrederim,” de-
mis.

“Hemen bagliyorum konusmaya,” demis
Alkibiades. “Ama goyle yap sen. Eger hakikat
olmayan bir sey kagirirsam agzimdan, diler-
sen yarida kes soziimi ve séyledigimin yalan

1 Poseidon’ayemin, Platon'da nadir rastlanan bir ye-
min bi¢imidir. Alkibiades olasilikla “igme” [posis]
ile “igki veren” [Poseidon] arasinda bir kelime oyu-
nu yapiyor.
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oldugunu belirt. Bile bile yalan séyleyecek
halim yok ya. Yine de anilar géziimde canla:
nirken gelisigiizel konugursam hi¢ sasirma.
Gilinki benim durumumda olan biri i¢in senin
tuhafhklarini akici bir sekilde, ardi ardina si-
ralamak hig de kolay bir ig degil.

Yigitler! Ben Sokrates’i bu sekilde, benzet-
melerle 6vmeye galigsacagim. Belki de o alay
etmek igin bdyle davrandigimi diisiinecek.
Ama bu benzetme hakikat adina olacak, alay
icin degil. Clinki ben onun heykel diikkanla-
rindaki Silenos' heykellerine tipatip benzedi-
gini ileri striiyorum, hani zanaatkarlar, elin-
de kaval ya da aulos bulunan, ortadan ikiye
ayrilinca icinden tann tasvirleri? gikan bazi
heykeller yapar ya, iste onlara. Yine onun bir
Satyros® olan Marsyas’'la benzestigini ileri
siiriyorum. Ginki bunlarla 6zdes bir goéri-

1 Silenos genellikle yagh ve bilge satyroslara verilen
isimdir. Ancak sonralar: tek bir kisiye, hem tanr
Dionysos’un egitmeni olan hem de onun maiyetin-
de yer olan oldukga yagli ve sarhog, ama bilge bir
satyrosa ad olmusgtur.

2 Krs. asg. 222A; Phaidros, 251A.

3 Satyroslar daglarda ve ormanlarda gezip dolasan
ve genellikle at kulagina benzeyen kulaklari, teke
ayagin1 andiran ayaklan ve arkalarnindaki at kuy-
ruklanyla yan hayvan yan insan geklinde betimle-
nen yaratiklardir. Siirekli igki i¢cip dans eden ve aym
zamanda doganin dogurganhgin simgeleyen bu ya-
ratiklar Dionysos alaymnin énemli bir kismini olusg-
tururlar. Aulos ¢alma konusunda olaganiistii bir ye-
tenegi olan Marsyas da Phrygiali bir satyrostur.
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niigiin var Sokrates, sen bile tartigmaya gir-
mezsin bu konuda. Kald:i ki onlan andiran
bagka yonlerin de var, dinle bak. Sen yaman
bir adamsin.! Degil misin yoksa? Aym fikirde
degilsen eger taniklar gosterecegim. Peki au-
los galan bir adam degil misin? Elbette ondan
daha essiz bir aulosgusun sen. Gergekte galgi-
larla insanlarnn mest eden bir gii¢ vardi onun
dudaklarinda. Bugiin bile onun ezgilerini kim
iflese mest eder insani. Zira Olympos’un? au-
losuna iifledigi ezgiler, bence ona bunlan 6g-
reten Marsyas'a aitti. Sonugta onun ezgileri,
ister usta bir aulosgu isterse bes para etmez
bir aulosgu kiz aulosuna iiflesin onlari, tan-
nsal ezgiler olduklan igin derin bir esrimeye
neden olur, tanmnlarin ve yiice mertebelerin
yoklugunu geken kimseleri agiga vurur. Senin
ondan tek bir farkin var. Sen galgilar olmadan
da yalin konugmalarla ayni etkiyi yaratiyor-
sun zaten. Ornegin baska birini, oldukga iyi
bir hatip de olsa, sdylevlerini verirken dinle-
digimizde hemen hemen higbirimiz umursa-
maylz. Ama ne zaman seni dinlesek ya da se-
nin soylevlerini baska birinin agizdan duysak,
bu kisi gergekten beceriksiz bir konugmaci da
olsa, kadin, erkek, delikanli hepimiz hayretler
icinde kalir, kendimizden gegeriz. En azindan

1 Krs. yuk. 175E.
2 Marsyas'in yetigtirdigi séylenen Phrygial usta bir
aulosgu. Bkz. Mings, 318B; Nomoi, 677D, 790D vd.



216

156 | SOLEN

ben, yigitler, biisbiitiin sarhog goriiniiyor ol-
masaydim eger bu adamin konugmalarinin
basima neler getirdigini, hdla da getirmekte
oldugunu yeminle anlatirdim sizlere. Glinki
onu ne zaman dinlesem hezeyan halindeki
Kybele rahiplerinden' ¢ok daha gilgin hallere
digerim, kalbim kiit kiit atar? ve gozyas1 dok-
tirir bana bu adamin konusmalari. Daha nice
nice insanlarin aymi duygulara kapildigini
goriiyorum. Perikles’i? veya gilizel konustukla-
rina inandigim diger usta hatipleri dinlerken
béyle bir duyguya kapilmadim hig; ne ruhum
sarsildi ne de hayiflandim kdélece yasayisima.*
Oysa bu Marsyas ¢ok defalar beni 6yle hallere
digirdi ki yasadigim hayatin hi¢ de yasanasi
bir hayat olmadigini diisiiniir oldum.® Bunlar
da hakikat degil® diyemezsin Sokrates. Simdi
de ona kulak vermek gegse icimden hig¢ daya-
namam, yine ayn1 duygulara kapilirim. Cok iyi
biliyorum bunu. Giinki birgok seyden yoksun
olmama ragmen héala kendimle ilgilenmeyip
Atinalilarin devletini yénettigimi kabul etmek

Bkz. Ion, 533E, 536C; Kriton, 54E.
Krs. Ion, 535C; Phaidros, 251C.
Pers ve Peloponnesos savaglar sirasinda etkili ol-
mus inli Atinali devlet adami ve komutan. Hitabet
yetenegi konusunda bkz. Phaidros, 269E; Mendn,
94A; Meneksenos, 235E, Thoukydides, 2.65.
4 Krs. yuk. 210D; Ksenophon, Apomnémoneumata
Sokratous, 4.2.39.
Krs.yuk.211D.
6 Krs. yuk. 214E, 215B.

w N =

[4,]
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zorunda birakiyor beni. Onun igin burada bu
adamin yaninda oturup yaslanmayayim diye
Seirenlerden kagar gibi! kulaklarimi tikaya-
rak gilic bela kagip uzaklasiyorum. Yalnizca
bu adamin karsisinda bir insandan utandigi-
m1 hissetmigimdir; kimse de ihtimal vermez
icimde béyle bir duygunun yeserecegine. Ama
ben bir tek bu adamdan utamiyorum. Giinkd
ona kars:1 ¢ikip siddetle tavsiye ettigi seyleri
yapmam gerekmez diyemeyecegimi, yanindan
ayrilir ayrilmaz kalabaliklarin verdigi paye-
ye yenik diisecegimi ¢ok iyi biliyorum. Igte
bu yilizden tabana kuvvet kagiyor,? uzak du-
ruyorum ondan; onu ne zaman gérsem verdi-
gim sozlerden® utaniyorum. Kag¢ defa onun bu
diinyadan goéglip gittigini gonil rahathigiyla
bir bilsem dedim. Yine de béyle bir gey olur-
sa eger, cok daha biiyiik dertlere disecegim-
den eminim. Agikgasi nasil basa gikacagim bu
adamla bilmiyorum.

Iste bu Satyros benimle birlikte pek ¢ok
insan1 bdyle duygulara siiriikledi ezgileriyle.
Ama onun, kendisine benzettigim varliklarla
ne kadar 6zdes oldugunu ve ne egsiz bir giice
sahip oldugunu benden dinleyin hele. Ciinki
higbiriniz tanimiyorsunuz onu, emin olun.
Ama madem basladim bir kere, goziiniiziin

1 Bkz. Homeros, Odysseia, 12.39.
2 Krs. Menoén, 97E.
3 Bkz. yuk. 216A.
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oniine sereyim onu. Goriin bakin Sokrates na-
s1l da giizellere vurulur, siirekli onlarnn ya-
kinindadir ve hayran kalir onlara; sonra her
seyden habersizdir ve hic¢bir gey bilmez. Bu da
onun bir oyunudur. Silenosga bir durum degil
mi bu? Elbette dyle. Tipk: yontulmus bir Sile-
nos gibi disina biiriindigi kiliftir bu. Ama igi
acildiginda! onun ne kadar biiyiik bir akilli-
likla dolu oldugunu tasavvur bile edemezsi-
niz, ey yigit kadeh arkadaslarim! Bilin ki bir
insanin giizel olmasi, varlikli olmas1 ya da
kalabaliklarin gipta ettigi tiirden herhangi bir
mevkiye sahip olmasi hi¢ mi hig ilgilendirmez
onu; tam tersine higbirinizin hayal edemeye-
cegi kadar hor goriir bunlari. Biitiin bu servet-
lerin higbir degeri olmadigin1 diigiiniir, hatta
bizlerin bile. Sizi temin ederim, biitiin hayati-
n1 bilmiyormus gibi davranip insanlarla alay
ederek? gecirir o. Ama bir ciddilesip de igci
agildiginda igindeki tasvirleri?® bilmem goren
var midir. Ben giiniin birinde gérdiim onlar:
ve Oyle tannsaldilar, 6yle altin gibi piril piri],
oyle essiz ve giizeldiler ki, soziin kisasi artik
Sokrates ne buyurursa yapmam gerektigini
anladim. Onun gengligimle ciddi ciddi ilgilen-
digini sanip bunun benim igin egsiz bir talih
ve bulunmaz bir firsat olugunu diigiindiim.

1 Krs. yuk. 215B.
2 Krs. as. 218D; Politeia, 337A.
3 Bkz. yuk. 215A.
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Sonugta Sokrates’in gonliini hog tutup bildigi
ne varsa dinleyebilecektim ondan. Ne de olsa
fazlasiyla oviiniirdiim gencligimle. Iste bu
disiincelerle, 6nceleri yanimda bir hizmetgi
bulunmadan onunla yalmz kalmak hi¢ ade-
tim degilken, artik hizmetg¢iyi bagimdan savip
onunla yalmz bulusur oldum. Biitiin hakikat-
leri bir bir anlatmaliyim size. Dikkat kesilin
sOzlerime; sen de Sokrates, yanlis bir laf eder-
sem eger dogrusunu gdster. Boylece yigitler,
bir o bir ben bulugsup goériigir olduk ve bag
basa! kaldiklarinda bir asigin sevgilisine fi-
sildadiklarin1 hemen oracikta o da bana fisil-
dayacak diye hayal eder, mutlu olurdum. Ne
yazik ki bunlarin higbiri gergeklesmedi. Tersi-
ne hep nasilsa dyle konustu benimle ve giini
beraber gecirdikten sonra kalkt1 yoluna gitti.
Ardindan onu birlikte idman yapmaya? davet
ettim ve belki burada bir bagar1 elde ederim
diye onunla idman yaptim. Yanimizda kimse-
cikler yokken bana idman yaptird:i ve sik sik
giires tuttu benimle. Ne dememi bekliyorsu-
nuz! Bir adim bile ileri gidemedim.? Bu yolla
higbir yerde basar: elde edemedigim i¢in ben
de var giiciimle bu adamin iizerine atilmam
ve ona rahat vermeyip -bir defa baglamigtim
ya bu ise- tam tersine artik bu isin aslini 6g-

1 Krs. Politeia, 604A; Phaidros, 236C.
2 Krs.yuk. 182C; Meneksenos, 236D; Politeia, 452A.
3 Bkz. ag. 222D.
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renmem gerektigine karar verdim. Bu yilizden
sevgilisine tuzak kuran bir asik gibi agikga
onu birlikte bir aksam yemegine davet ettim.
Bunu bile ilk anda kabul etmeye yanasmads,
ama zamanla ikna oldu tabii. Ilk geliginde ye-
megi yer yemez kalkip gitmek istedi. O zaman
yizim kizardi da gitmesine izin verdim. Bir
sonraki gelisinde yeni bir hile diigiinerek ye-
megimizi yedikten sonra gecenin bir yarisina
kadar durmadan gene galdim, kalkip gitmek
istedigi zaman da ge¢ oldugu bahanesiyle
kalmaya zorladim onu. Boylece benim sedirin
yani basinda, lizerinde yemek yedigi sedirde
yatip uyudu; odada bizden baska uyuyan da
yoktu.

Buraya kadar anlattiklarim herhangi biri-
ne de anlatilabilir giizel giizel. Ama bundan
sonrasini benim agzimdan duyamazdiniz; ta-
bii her gseyden 6nce, hani bir deyim vardir ya,
cocuklar olsun olmasin sarap dogruyu soylet-
meseydi eger,! bir de hazir Sokrates’i 6vmeye
baglamigken onun kiistah bir davranisini goéz
ard1 etmek insafsizca gelmese bana. Ustelik
yllan sokmus bir adamin felaketini yagiyorum
ben. Ne de olsa bu felakete ugramis bir kisi
kendileri de sokulmus kimselerden bagkasi-

1 Alkibiades sarhoglugun etkisiyle “Hakikat sarapta-
dir” [oinos kai alétheial ve “Gocuklar da, sarap da
dogru sézlidir” [oinos kai paides alétheis] seklin-
deki iki atasoziini birlegtiriyor.
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na anlatmak istemez derdini, bilirsiniz. Aci-
nin etkisiyle sdylemeye, yapmaya kalkigtig:
her seyi sonugta yalnizca onlar bilir, yalnizca
onlar anlar bu hali. Ben de bdyle pek belali
bir yaratik tarafindan sokuldum. Hem de bir
insanin sokulabilecegi en hassas yerinden,
yiregimden, gonlimden ya da adina bagka
ne demek gerekiyorsa tam oradan, onun fel-
sefi konugmalariyla yaralandim, 1sirildim.
Bu konusmalar ne zaman istidatli bir korpe
ruhu agina diigiirse, bir yilandan daha giigli
bir etki birakir da istedigi her seyi sdyletir ve
yaptirir ona. Bakin igte Phaidroslar, Agathon-
lar, Eryksimakhoslar, Pausaniaslar, Aristode-
moslar, hatta Aristophanesler; sonra Sokrates
—saymaya bile gerek yok onu- ve daha niceleri.
Felsefenin deliligi, hatta cogkusu sarmis hepi-
nizi. Tam da bu ylzden kulak kesilecek hepi-
niz. Ne de olsa o zaman yapilanlar1 da simdi
sOylenenleri de anlayigla karsilayacaksiniz.'
Koleler ve baska kim varsa erginlenmemis,
yontulmamis, dayasinlar en saglam kapilar
kulaklarina.?

Iste yigitler, kandil karanp da ugaklar diga-
n ciktiginda lafi agzimda fazla gevelemeden
aklimdan gegenleri ona agik agik anlatmam
gerektigine karar verdim. Ona hafifce dokuna-
rak sordum: «Sokrates, uyuyor musun?»

1 Bkz. yuk. 218A.
2 Krs. Theognis, 421.
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«Yok, ne uyumasi,» diye cevaplada.

«Biliyor musun, neler gegiyor aklimdan?»

«Sahi neler gegiyor?» dedi.

«Dilglinliyorum da tek degerli asigim sen-
sin benim, ama bana bundan bahsetmeye ¢e-
kiniyorsun gibime geliyor,» dedim. «Iste benim
halim: Bu konuda olsun, benim ya da dostla-
rimin servetine ihtiya¢ duyabilecegin bas-
ka bir konuda olsun seni memnun etmemeyi
biisbiitiin ahmaklik sayiyorum. Giinkii benim
icin istiin bir insan olmaktan daha 6nem-
li bir sey yoktur ve inaniyorum ki bu konuda
senden daha ehil bir yardimci olamaz benim
icin. Boyle bir adamin gonlini yapmadim
diye akilli kimselerden utanacagima, gonlini
yaparim da akilsizlardan, kuru kalabaliktan
utanirim daha iyi.»!

Bunlarn igitince o alisildik, kendine has
alayh tavriyla soyle dedi: «Sevgili Alkibiades,
aslinda sen hig¢ de aptal birine benzemiyor-
sun; tabii eger benim hakkimda sdylediklerin
gercekten dogruysa ve bende senin daha iyi
bir adam olmana yardim edecek bir gii¢ varsa.
Oyle ya senin yakisikliligindan biisbiitiin bas-
ka, olaganiistii bir giizellik gériiyor olmalisin
bende. Eger bunun farkina varip da benimle
uzlagmaya ve giizelligi giizellikle takas etme-
ye caligiyorsan, azimsanamayacak bir kazang

1 Krs. yuk. 194B.
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saglamay: diigiinliiyorsun benden, ama giizel-
ligin sahtesine karsilik gergegini' elde etmeye
calisiyorsun ve aslinda altint bakirla® degis-
mek niyetin. Ama ey kutlu adam, iyice diigiin
de bir hi¢ oldugum kagmasin géziinden. Bilir-
sin, ancak gbzlerimizin feri sénmeye yiiz tut-
tugunda keskin bakmaya baglar akil géziimiiz.
Sense bunlarin uzagindasin hala.»

Bunlari duyar duymaz soyle dedim ben de:
«Soylediklerim tami tamina bunlar; tek kelime
farkl1 séylenmis degil diisiindiiklerimden. Bu
durumda benim igin de senin i¢in de en iyisi
olduguna inandigin bir gsey varsa sen kendin
ara bul onu.»

«Bunu soylemen giizel,» dedi, «ileride bir
gin disiinir taginir, bu konularda olsun bag-
ka konularda olsun ikimize de en iyi goriinen
seyi yapanz.»

Onunla s6ylestikten sonra sézlerimi adeta
bir ok? gibi lizerine salarak onu yaraladigimi
sandim. Ve bu adamin daha fazla konugma-
sina firsat birakmadan yerimden dogrulup
iistiimdekileri onun ilizerine 6rterek —mevsim
kist1 ne de olsa- onun eski piiskii harmanisi
altina uzandim ve kollarimi bu sahiden tanri-
sal,? egsiz adama doladim da Gyle yatip uyu-

1 Krs. yuk. 198E, 212A; Philebos, 36C.

2 Homeros'tan bir alint1 (Ilias, 6.235-6).
3 Bkz. yuk. 189B.

4 Krs. yuk. 202D.
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dum biitiin gece. Artik bunlar1' da yalanlaya-
mazsin ya Sokrates. Bunlar: yaptigim halde o
tepeden bakt1 gengligime, hor goérdii alenen,
giliip gecti ve kiigimsedi bir sey sandigim
gengligimi; hey saygideger yargiglar! Ne de
olsa burada sizler yargiliyorsunuz Sokrates’in
yiksek gururunu. Emin olun, tanrilar, tanri-
calar adina yemin ederim ki, Sokrates’in ya-
ninda tipki bir babanin, bir agabeyin yaninda
uyumus gibi uyandim.

Bu olaydan sonra nasil bir diigiinceye ka-
pildim dersiniz? Bir yandan onurumun sar-
sildigin1 diigliniiyordum, ama diger yandan
hayran kaliyordum bu adamin mizacina,
akilligina ve yiirekliligine. Giinkii 6yle bir in-
sanla kars1 kargiya kalmigtim ki, sagduyu ve
dayaniklilk bakimindan béyle birisiyle kar-
silasacagim aklimin ucundan bile gegmezdi.
Boyleyken nasil kizabilirdim ona, nasil yok-
sun kalabilirdim dostlugundan, ne yapip da
yakinlagabilirdim ona! Gayet iyi biliyordum
ki para higbir gekilde iglemezdi ona, Aias’a
demirin islemesinden bile zor;? yalnizca bir
konuda elime gecirebilecegimi sandim onu,
ama kagip kurtuldu elimden. Ne yapacagimi
bilmiyordum, hi¢ kimsenin kimseye olmadig:
kadar bu adama kul kéle olmug dolaniyordum

1 Bkz. yuk. 217B.
2 Aias’inyedi kath saglam kalkanina génderme yapi-
hyor. Krs. Sophokles, Aias, 576.
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ortalikta. Biitiin bunlar daha yeni bagsimdan
gecmisti. Sonra birlikte Potidaia®' seferine ¢ik-
tik ve ayn1 kaderi paylastik orada. Her seyden
once sikintilara katlanmada yalmizca benden
degil, baska herkesten ilistiindii. Ne zaman bir
yerde yolumuz kapansa -hani seferlerde olur
ya hep- ve yiyeceksiz kalsak ondan bagkasi
katlanamazdi buna.Yine golenlerde? her geyin
tadini ¢ikarmasini yalniz o bilirdi ve istemedi-
gi halde ne zaman i¢gmeye zorlansa alt ederdi
herkesi. As1l hayret verici olan su ki, bugiine
dek hicbir insan sarhogken gérmemistir Sok-
rates’i. Saninm bunu da sinayacagiz biraz-
dan. Yine kigsa dayanma konusunda -oralar-
da kisglar korkunctur ¢iinkii- akil almaz igler
yapiyordu.® Bir keresinde ortalik ¢ok fena buz
kesmigti ve kimse digar1 gikmiyordu. Olur da
¢ikan olursa olmadik geyler sariniyor, ayakla-
rina kegeler baglayip kuzu postlari sariyordu.

"Ama o bu havada her zaman giydigi kiyafetle

cikt1 digari ve yalinayak, ayaklarini sarip sar-
malamis olanlardan ¢ok daha rahat yiridi
keskin buzlann tlizerinde. Askerler kendilerini

1 10 600 yilinda Yunanistanin kuzeydogusunda bir
Korinthos kolonisi olarak kurulan Potidaia kenti-
nin 10 432 yilinda Atina’ya bagkaldirmas: sonucu
diizenlenen ve Atina'min galibiyetiyle sonuglanan
seferden so6z ediliyor. Bkz. Apologia Sokratous, 28E;
Kharmides, 153A.

2 Krs. yuk. 203B; Nomoi, 666B.

3 Krs. yuk. 182E, 213D.
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kiigimsedigini diistinerek ters ters bakiyor-
lardi ona.

Bunlar boyle.

Sefer sirasinda bir giin, orada

bu dayanikli adamin nasul bir ig yaptigini,
neye katlandigini!

dinlemeye deger. Safakta aklini bir geye tak-
mist1 ve hala aym yerde dikilmis duruyor,
hep onu diigiiniiyordu. Bir ¢oziim bulama-
dig1 i¢in olacak yerinden ayrilmiyor, dylece
dikilmis ince ince disiiniiyordu. Artik 6glen
oluyordu, insanlar onu fark ediyor ve hayret-
ler iginde birbirlerine goyle fisildiyorlardr:
«Sokrates aklina bir sey takmig safaktan beri
oldugu yerde dikiliyor.» Sonunda aksam olur-
ken Ionialilardan bazilar1 yemeklerini yedik-
ten sonra yataklarini disan gikardi; —o siralar
mevsim yazdi- bdylece hem serinde uyuyor
hem de gece boyunca da boyle dikilecek mi
diye gozetliyorlardi onu. Ama o gafak s6kiip de
Giines doguncaya kadar dikildi durdu orada.
Sonra Giines'e yakardi ve yiiriidi yoluna gitti.

Simdi de isterseniz savaglarda nasil biri
oldugunu anlatayim. -Hak ettigi bu degeri
vermeli ona.- Giinkii savas sirasinda, hani ko-
mutanlarin bana yigitlik nisani verdikleri sa-

1 Ufak bir degisiklikle Homeros'tan yapilan bir alint
(Odysseia, 4.242).
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vas, ondan bagkasi degildi hayatimi kurtaran,
yaralandigimda yiziisti birakmak istemedi
beni, hem kendimi hem de silahlarimi kurtar-
mama yardim etti. Ben de o zaman, ey Sokra-
tes, yigitlik nisanini sana vermelerini buyur-
mustum komutanlara. Hi¢ degilse bu konuda
beni suglayamazsin ya da yalan séyliiyorsun
diyemezsin bana. Ama komutanlar benim
itibarimi dikkate alip yigitlik nisanini1 bana
vermek istedikleri zaman sen kendin nisani
senin degil de benim almam gerektigi konu-
sunda komutanlardan daha istekli davrandin.
Ustelik yigitler, ordumuz arkasina bile bakma-
dan Delion'dan cekilirken' bir gérmeliydiniz
Sokrates’i. Tesadiifen yaninda bulundum; ben
at sirtindaydim, o ise silahliydi. Askerler ¢ok-
tan dagilip gitmisken Lakhes’le? birlikte geri
déniiyordu o. Bu esnada karsilastim onlarla,
gorir gormez de yirekli olmaya ¢agirdim o iki-
sini ve ikinizi de yalniz birakmayacagim diye
bagirdim. Orada, Potidaia'dakinden daha iyi
gordim Sokrates'i. Glinkii at sirtinda oldugum
icin korkum yok denecek kadar azdi. Bir defa
serinkanlilifiyla gélgede birakiyordu Lakhes'i.
Sonra orada bile burada yiiriidiigi gibi yiri-

1 10 424 yilinda Boiotiada meydana gelen ve
Boiotialilann istiinliigiiyle sonuglanan savag. Bkz.
Thoukydides, 4.76.

2 Peloponnesos Savaglar sirasinda etkin bir rol oy-
nayan Atinali komutan. Bkz. Lakhés, 181B.
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diigiinii gérdiim, senin de dedigin gibi Aristop-
hanes, kasila kasila, gézlerini déndiire dén-
diire,’ dostlan da diigmanlan da sakin sakin
slizerek, bu adama satagsan olursa kendisini
gayet glcli bir sekilde savunacagini uzak me-
safelerden bile gostere gostere. Iste bu ylizden
yoldasiyla birlikte sag salim geri déniiyordu.
Cinkii savasta boyle davrananlara neredeyse
hi¢ dokunmazlar da apar topar kagigsanlarin
pesine takilirlar.

Insanin Sokrates'te 6vebilecegi daha bagka
ne harikalar var. Belki onun diger aligkanlik-
larinin bagka herhangi bir adamin aligkanlik-
lar1 gibi oldugu soéylenebilir. Ama eskilerden
ya da glinimiizde yagsayan insanlardan higbi-
rine benzememesi, iste bu, asil sagilacak olan.
Ginkid Akhilleus gibi bir adam Brasidas? ya
da basgkalariyla karsilastirilabilir; yine Perik-
les gibi biri Nestor’la,® Antenor’la* eslestiri-
lebilir. -Bagkalar1 da var elbette.— Hatta aymi
yontemle bagka insanlar da karsilagtirilabilir.
Ama hem kendisi hem de konugmalar1 tuhaf
béylesi bir insana yakin bir 6rnek, istedigi ka-
dar aransin eskiler arasinda, gliniimiizde ya-
sayanlar arasinda, bulunamaz yine de. Hem o

1 Bkz. Aristophanes, Nephelai, 362.

2 10422'decereyan eden Amphipolis Savasi'nda haya-
tim1 kaybeden Spartali komutan. Bkz. Thoukydides,
2.25, 85.

3 Bkz. Homeros, Ilias, 1.247 vd.

4 Bkz. Homeros, Ilias, 7.347 vd.
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hem de konugmalari benim séyledigim seyle-
re benzetilebilir ancak, yani Silenoslara, Saty-
roslara, bir insana degil.

Cinkid konugmamin baslarinda séylemeyi
unuttum bunu: Onun konusmalar da 6zdestir
i¢i agilan Silenoslarla. Eger birisi Sokrates'in
konugmalarin1 dinlemek isterse, bunlar basg-
ta giiling mi giiliing gelir ona; tipk: vahsi bir
Satyrosun postu gibi digaridan boyle tuhaf
kelime ve ifadelere' biiriindiiriilirler. Ne de
olsa semerli egekleri, demircileri, ayakkabi-
cilar ve dericileri diigiirmez dilinden ve ayni
seyleri hep ayni sozlerle anlatir gérinir. So-
nugta gorgiisiiz, kafasiz her insan gilip eg-
lenebilir onun sézleriyle. Ama agildiklarinda
birisi goriirse bunlari ve niifuz ederse iglerine,
her seyden once yalniz bu konugmalarin igle-
rinde bir anlam tasidiklarini; sonra da kendi-
lerinde ne tanrisal,? ne ¢ok erdem tasviri ba-
rindirdiklarini ve bunlarin pek ¢ok konuyla,?
daha gok da iyi-giizel olmak isteyen bir insan
icin gorilmesi uygun ne kadar gey varsa hep-
siyle ilgili olduklarini kegfedecektir.

Iste yigitler, budur Sokrates’e 6vgiim. itham
ettigim yanlariyla bana yaptig1 hakaretleri bir-
birine kattim da 6yle anlattim size. Ama bir tek
bana yapmadi ki bunlari. Tam tersine Glau-

1 Krs. yuk. 198B.
2 Bkz. yuk. 216D-E.
3 Bkz. yuk. 186B.
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konoglu Kharmides’e! de yapt1 bunlari, Diok-
lesoglu Euthydemos’a da,? 6nce bir asik gibi
akillarim gelip sonra kendisi dsik olacagina
sevgili durumuna gectigi daha bagkalarna da.
Bunlari sana séyliilyorum Agathon, aklini gel-
mesin bu adam. Bizim 1stiraplarimiz1 6gren,
ona gore 6nlemini al da ¢ocuk deneye yanila
6grenir® diyen atasoziindeki gibi olmasin.”
Alkibiades bunlan soyleyince Sokrates’e
héala asik oldugunu gosteren bu agiksozliligi
tizerine bir kahkaha kopmus. Bunun iizerine
Sokrates, “Bana kalirsa sen ayiksin Alkibia-
des,” demis. “Yoksa biitiin bunlar1 ni¢in an-
lattigini1 boyle giizelce, etrafinda déne dola-
na gizlemeye galigmazdin hi¢ ve 6nemsiz bir
sey soyliyor gibi en sona sikigstirmazdin onu.
Sanki biitliin séylediklerini bu yilizden, benim
bagka birini degil, seni sevmem gerektigini;
Agathon'u da bagka birinin degil, senin sev-
men gerektigini disiinerek Agathon’la beni
birbirimize disirmek igin sdéylemedin. Ama
gizleyemedin foyani, ama agiga ¢ikt1 senin bu

1 Atinali devlet adami ve Peloponnesos Savaglari
sonrasinda Atina'yl1 y6neten otuz tirandan biri.
Bkz. Kharmidés, 154, 157.

2 Platon’un Euthydémos diyaloguna adini veren ki-
siyle ayn:1 ad1 tasiyan ve Ksenophon'dan 6gredigi-
mize gore otuzlardan biri olan Kritias'in ilgi duy-
dugu geng. Bkz. Ksenophon, Apomnémoneumata
Sokratous, 4.2.40.

3 Krs. Homeros, Ilias, 17.33; Hesiodos, Erga kai
Hemerai, 218.
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Satyrosga, bu Silenosga oyunun. Ama canim
Agathon, daha ileri gitmesin bu adam, kendi-
ni 6yle hazirla ki, hi¢ kimse diigiiremesin bizi
birbirimize.”

Bunun ilizerine g6yle demis Agathon: “Ger-
cekten de dogru soyliiyor olabilirsin Sokrates.
Gelip aramiza uzanmasindan da anlasiliyor
zaten bizi ayirmaya galistigi. Daha ileri gide-
meyecek artik, gelip senin yanina uzanacagim
ginki."

“Elbette, elbette,” demis Sokrates, “buraya,
yamacima gel uzan.”

“Ah Zeus!” diye iinlemis Alkibiades, “Yine ne
igler agiyor basima bu adam. Her yerde ben-
den iistiin olmasi gerektigine inaniyor. Ey es-
sizadam,hig degilse izin ver, ikimizin arasina
uzansin Agathon.”

“Ama bu miimkiin degil,” demig Sokrates.
“Clnkii sen beni 6vdiin, benim de yine sagim-
dakini 6vmem gerek. Bu durumda Agathon
eger senin yamacina uzanirsa ben onu évme-
den, o beni tekrar 6vmeyecek mi? lzin ver ey
tanrisal adam ve 6viiyorum diye kiskanma
sakin bu delikanlhy1. Ciinkii can atiyorum onu
oviip yiiceltmeye.”

“Yasasin, yasasin!” demis Agathon, “Alki-
biades, artik imkani yok kalamam burada, ne
vyapip edip yer degistirmeliyim ki, Sokrates
6vsiin beni.”
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“Bunlar aligtigimiz geyler,” demis Alkibia-
des. “Sokrates’in bulundugu yerde bir basgka-
s1 mimkiin degil nasiplenemez giizellerden.
Simdi de sirf bu adam kendi yanina uzansin
diye inandiric1 bir bahane bulmakta zorlan-
mad1.”

Bunun ilizerine Agathon Sokrates’in yani-
na uzanmak igin yerinden dogrulmus. Birden
biiyiik bir dlemci giiruhu gelip dayanmig ka-
pilara ve kapilar1 agik bulup -¢iinkii o sira-
da birisi disar ¢ikiyormus- dogruca onlarin
yanina varmig ve sedirlere kurulmuslar. Bir
samatadir kopmus dért bir yanda ve artik
diizen kalmadig: i¢in alabildigine sarap ig-
mek zorunda kalmiglar. Bunun iizerine, Aris-
todemos’un anlattigina goére, Eryksimakhos,
Phaidros ve baska birkag¢ kisi ¢ekip gitmis.
Kendisi de uykuya dalmig ve geceler de uzun
oldugu i¢in uzunca bir siire uyuklamis. Ancak
sabaha karsi horozlar 6terken agmig gozleri-
ni. Uyanir uyanmaz kimilerinin uyudugunu,
kimilerinin de gitmis oldugunu fark etmis.
Bir Agathon hala uyanikmis, bir Aristopha-
nes, bir de Sokrates ve saga dogru sirayla
biiyiik bir kdseden igiyorlarmis. Sokrates on-
larla lafliyormus. Aristodemos konusmalarin
geri kalanini hatirlamadigini séyledi. Ne de
olsa basini kagirmig, hem de hala uykuluy-
mus. Ama dedigine goére, 6zetle ayni kisinin
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hem tragedya hem de komedya yazmay bil-
mesi gerektigini ve marifetli bir tragedya ya-
zarinin aym zamanda bir komedya yazar1 da
olabilecegini kabul etmeye zorluyormus Sok-
rates onlari. Bunlar1 kabul etmeye zorlanir,
ama pek de dikkatli takip etmezken uykular:
gelmis. Ilk 6nce Aristophanes uykuya dalms,
gin dogarken de Agathon. Sokrates omnlar:
uyuttuktan sonra kalkip yola ¢ikmig —kendisi
de her zaman oldugu gibi takilmig pesine- ve
Lykeion’a! gitmis, aklamip paklanmig, giiniin
geri kalanini her zamanki gibi gegirmis; gii-
niinii boyle gegirdikten sonra da aksama dog-
ruevine donmiig ve yatip uyumus.

1 Atina’'min dogusunda yer alan ve Apollon Lykeios
tapinagina komsu oldugu i¢in Lykeion adim alan
gymnasion. Krg. Euthydémos, 271A; Euthyphron,
2A; Lysis, 203A.
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geras, 195B

gigas, 190C

gléssa, 199A

glykys, 186D

goés, 203D

goeéteia, 203A

goneus, 178B, 188C, 190B
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gymnastiké, 187A

gyné, 176E, 179B, 179D,
179E, 181B, 182A, 191B,
191C, 191E, 193C, 201D,
206C, 208E, 215D

habros, 204C

habrotés, 197D

hapalos, 195C, 195D, 195E,
203C; hapaldtatos, 195E,
196A

hapalotés, 195C, 195D

haploos, 183D, 206A

haplés, 180C, 182A, 182B,
182D

harmonia, 187A,
187C, 187D, 188A

hédoné, 176E, 187E, 196C,
207E

hégemaon, 193B, 197D, 197E

hégoumenos, 210A

hekon, 176D, 188E, 196C,
215A

hekousios, 184C

hélikia, 206C, 209B

hélios, 190B, 220D

hémisy, 190E, 1914, 191B,
192B, 205E

heorté, 197D

hermaion, 176C, 217A

hérés, 179B, 180A

hésykhia, 190D

hetairistria, 191E

hetairos, 172B, 173C, 178D,
183D, 205E, 221B

hetoimos, 200D,
2078, 208C, 211D

187B,

200E,

hiereus, 202E

hieros, 189C, 190C, 209E

hiketeia, 183A

himeros, 197D

histourgia, 197B

holos, 189E, 191B, 192E,
205B, 205C, 205D, 205E,
219C

homilia, 203A

homoios, 173D, 179A, 1904,
190B, 192A, 195B, 215B,
216C, 221C; homoiota-
tos, 215A, 221D

homologia, 1878, 187C

homonoia, 186E, 187C

héra, 188A, 188B, 217A,
219C

horatos, 212A

hybris, 181C, 188A

hybristés, 175E, 215B, 221E

hydor, 185E

hygieia, 188A, 200D

hygieinos, 186B, 186C

hygiés, 186B, 200B

hygros, 186D, 188A, 196A

hymnos, 177A

hyperéphania, 219C

hyperéphanos, 217E

hypnos, 197C, 223C

hypokrités, 194B

iasis, 188C

iatriké, 176D, 186A4,
186C, 186E, 187C,
197A

iatrikon, 186C

1868,
187E,
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iatrikotatos, 186D 221A; kallistos, 177D,
iatros, 185D, 189D, 214A 185B, 195A, 197C, 197E,
idea, 1964, 204C 198D, 198E, 1994, 204B,
idiotés, 178B, 178D, 185B 2094, 212E, 213C, 214C
ilaos, 197D, 206D kalos, 176B, 177E, 178C,
iskhyros, 182C, 185E, 200B; 180C, 181A, 181B, 183D,

iskhyrotatos, 207B 184A, 184B, 186A, 1874,
iskhys, 190B, 200D 187E, 193E, 194B, 194D,
ités, 203D 197E, 198D, 199C, 199D,
kakia, 181E, 182C 200B, 201C, 204C, 214C,
kakodaimon, 173D 217E
kakos, 179A, 185B, 186C, kardia, 215E, 218A

197D, 201E, 202B, 205E karteria, 219D
kakos, 184B karteros, 217C, 220C
kallos, 196A, 196B, 197B, katadélos, 176C, 178D,

198B, 201A, 201B, 210B, 187A, 222D

210C, 210D, 218E katagelastos, 189B, 198C
kalos kagathos, 204A, katagraphé, 193A

222A katalogadeén, 177B

kalos, 174A, 175E, 178D, katharos, 211E
179C, 181A, 182B, 182D, kendsis, 186D
182E, 183D, 184D, 184E, kenoteros, 175D
185A, 185B, 186A, 186B, khalaza, 188B
186C, 186D, 187D, 194D, khalepos, 176D, 187C,
195D, 197B, 198B, 198C, 187D, 201D, 204A
201A, 201B, 201C, 201E, khalkeia, 197B
202B, 202C, 202D, 203C, khamaipetés, 203D
203D, 204B, 204C, 204D, kharis, 183B, 197D, 208B
204E, 206B, 206C, 206D, kheirourgia, 203A
206E, 209B, 209C, 209E, khlidé, 197D
210A, 210B, 210C, 210D, khoros, 197D
210E, 211A, 211B, 211C, khreia, 204C
211D, 211E, 212A, 213D, khréma, 183A, 184A, 184B,
216D, 218E, 223A; kal- 1854, 208D, 219E
lion, 180A, 182D, 209C, khrématismos, 205D
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khrématistikos, 173C

khrésimaoteros, 190D

khréstos, 177B, 178C, 183D,
183E

khroia, 196A

khronos, 175C, 184A, 185D,
192C, 200D, 208C, 208E,
213C, 217D, 219B

kitharoidos, 179D

kleos, 208C, 209D

kliné, 217D

koimesis, 183A

koinéi, 181D, 192E, 209C,
219E

koindnia, 182C, 188C, 209C

koinos, 189E, 191D, 205A

kolakeia, 183B, 184C

komastes, 212C, 223B

komoidia, 223D

komoidopoios, 223D

korybantiontes, 215E

kosmids, 182A

kosmios, 187D, 1884, 188C,
1894, 193A; kosmioteros,
187D, 190E

kosmos, 197E, 223B

kotylé, 214A

krasis, 188A

kreitton, 196C, 196D

kseros, 186D, 188A

ktéma, 212B, 216E

ktésis, 180B, 205A

kteétos, 197D

kybernétés, 197E

kybistontes, 190A

kyeéma, 206D

kyeésis, 206C

kyklos, 189E, 1904, 222C

kyrioteros, 218D; kyridta
tos, 180B

lampros, 175E

léthe, 208A

limos, 191B, 207B

lispé, 193A

logismos, 2078

logos, 172B, 173B,
173D, 173E, 176A,
176E, 177A, 177D,
179B, 180C, 182B,
185A, 186A, 187D,
189C, 193B, 193D,
194B, 194D, 195A,
196D, 197E, 198B,
198E, 199B, 199C,
201D, 201E, 202A,
207A, 207C, 208B,
210B, 210C, 210D,
212C, 213E, 214B,
215C, 215D, 215E,
221D, 221E, 222A,
223C

loimos, 188B, 201D

lypé, 207E

lyra, 187A

makarios,
214D, 219A

makaristos, 204C

makaron nésoi, 1 79E, 180B

malakos, 195E

malakotatos, 195E

173C,
176C,
178A,
183E,
1898,
193E,
1958,
198C,
201A,
205E,
209B,
211A,
214C,
218A,
223A,

193D, 198B,
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malthakos, 174C, 195E

mania, 213D, 218B

manikos, 173D

manteia, 203A, 206B

mantike, 188B, 188C, 188D,
197A, 202E

mantikos, 198A

martyria, 179B

martyrion, 196E

martys, 175E, 215B

mathéma, 211C

matheéteés, 197A

megalophrosyné, 194B

megaloprepés, 210D

megaloprepas, 199C

megas, 178A, 178D, 186B,
187E, 188D, 1924, 192C,
194A, 195A, 196A, 198D,
200B, 201E, 202B, 202C,
202E, 206E, 212D, 213E,
218B, 223C; megistos,
178C, 188D, 189C, 189D,
193D, 196B, 198E, 205D,

209A
meirakion, 192A, 215D,
223A
mékhané, 178E, 190C,

191B, 203D, 208B

meleté, 208A

melopoiia, 187D

melos, 187D

menos, 179B

meros, 184C, 185D, 198C,
199A, 214B

metaksy, 202A, 202B, 202E,
204B

meter, 179C, 179E, 199D,
203A, 203D, 204B

methé, 176D, 176E

metrios, 197E

metron, 187D, 205C

mneéme, 208A, 208D, 208E,
209D

mnémeion, 191A

moikheutria, 191E

monimos, 183E,
184B

monoeidés, 211B, 211E

morion, 205C

mousiké, 187A, 1878, 187C,
187E, 197A, 197B, 205C

mythos, 177A

neaniskos, 1984, 211D

nektar, 203B

nénemia, 197C

neos, 175E, 178C, 181D,
182B, 195B, 195C, 207D,
208B, 209B, 210A, 210C,
218A; neoteros, 180A,
180D, 181C; nedtatos,
195A, 195B, 196A

noéma, 197E

nomimas, 182A

nomizomena, 176A

nomos, 181D, 181E, 182A,
182E, 183B, 183C, 184A,
184B, 184C, 184D, 184E,
192B, 196C, 209D, 210G

noos, 174D, 181C, 181D,
187A, 189B, 189C, 191E,
192B, 193D, 194B, 210D,
214E, 217B, 222A

184A,
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noséma, 188B

nosaddeés, 186B, 186C

nosos, 187E, 201D

odis, 206E

odyné, 218A

oidé, 197E

oikeios, 193D, 205E

oikeiotés, 192C, 197D

oikéma, 217D

oikesis, 195E, 209A

oiketés, 210D, 218B

oinos, 176C, 203B, 217E

okribas, 194B

oksys, 187B

onar, 175E

oneidos, 1824, 183A, 183B,
189E

onoma, 179C, 186C, 189E,
193A, 198B, 199B, 205B,
205C, 205D, 209A, 221E

opheleia, 177B

opsopoiiké, 187E

organon, 191A, 192D, 215C

orkos, 1834, 183B

orthds, 180E, 181A, 183D,
187D, 210A, 210E, 211B

orthos, 190A, 190D, 195A;
orthoteros, 180C

ouranios, 180E, 185B, 187E

ouranos, 190C, 211B

ousia, 218D

paian, 177A

paidagogos, 183C

paidarion, 207D, 210D

paideia, 187D

paiderastés, 192B

paiderastia, 181C, 184D

paideusis, 184E

paidié, 197E

paidika, 178C, 178D, 178E,
179A, 180B, 183A, 184C,
184D, 184E, 193B, 193C,
211D, 217B, 217D, 222B

paidogonia, 208E

paidopoiia, 192B

pais, 181B, 181C, 181D,
181E, 191E, 192A, 204B,
208C, 208D, 209C, 209D,
209E, 211D, 217E, 218C

pakhné, 188B

palaios, 182B, 191A, 195B,
195C, 207D, 221C, 221D

pandémos, 181B, 18I1E,
183D, 185C, 187E
pankalos, 183B, 183C,
204C, 217A

pantodapos, 193E, 198B,
203
parakeleusis, 182D
parastatés, 197E
paroimia, 174B, 222B
patér, 177D, 178D, 179C,
183C, 197D, 199D, 203A,
203D, 203E, 204B, 214B,
219D
pathéma, 189D, 222B
pathos, 1914, 217E
pelagos, 197C, 210D
penés, 1854, 203C
phaneras, 182D
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phanos, 197A

pharmakeus, 203D

phasma, 179D

phaulos, 174C, 175E, 181B,
210D, 211E, 213C, 215C,
215D, 218D

philandros, 191E

philanthropotatos, 189D

philerasteés, 192B

philerastia, 213D

philia, 179C, 182C, 184B,
185A, 188D, 192C, 195C,
209C

philios, 221B

philodoros, 197D

philogymnastia,
205D

philogynés, 191D

philos, 183B, 183C, 186D,
188D, 193B, 194D, 204B,
211D, 218D, 218D, 222D

philosophia, 173C, 182C,
183A, 184D, 205D, 210D,
218A

philosophos,
218B

philotimia, 178D, 208C

phoberadteros, 194B

phobos, 193A, 197E, 207E,
221A

phora, 188B

phrén, 199A

phronéma, 182C, 190B

phronésis, 184D, 202A,
203D, 209A, 219D

182C,

204B,

phronimos, 204A, 218D

physis, 186B, 189D, 191A4,
191D, 192E, 193C, 193D,
203D, 203E, 204B, 206C,
207D, 210E, 219D; phy-
sei, 179B, 181C 1924,
192B, 203C, 207C, 208B,
212B

phyton, 188A, 188B

pikros, 186D

pleoneksia, 182D, 188B

pléresteros, 175D

pléesmoné, 185C, 186C, 191C

plousios, 173C, 185A, 216E

ploutos, 178C, 185A, 200D,
200D

poiésis, 196E, 197A, 205B,
205C

poiétés, 177A, 177B, 178B,
186E, 195C, 196E, 205C,
209A, 209D

poikilos, 182A

polemios, 221B

polemos, 1964, 221C

polis, 178D, 178E, 182A,
183C, 185B, 196C, 209A

politikos, 184A,184B, 192A

poneras, 183D

poneéros, 183D, 205E

ponos, 197E, 208D, 210E,
219E

poreia, 190B

porimos, 203D

posis, 176B, 213E

pothos, 197D
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potos, 176A, 197E

pragma, 182B, 183B, 183E,
186B, 195C, 197B, 198D,
198E, 201A, 202A, 206C,
210A, 213C, 217C

praksis, 181A, 183B, 206B

praotés, 197D

presbyteros, 180D, 181C,
183D, 218D, 219D, pres-
bytatos, 178A, 178C,
180B

presbytes, 207D

progonos, 186E

prosdokia, 194A

prothymia, 210A

prothymos, 176C

prothymoteros, 220E

psetta, 191D

pseudeés, 198E

psilos, 215C

psykhé, 179C, 181B, 181E,
182D, 183D, 186A, 192C,
195E, 196A, 196B, 206B,
206C, 207E, 209A, 209B,
210B, 215E, 218A

psykhros, 186D, 188A

psykter, 213E

ptoiésis, 206E

rhéma, 187A, 198B, 199B,
221E

rhetor, 215D, 215E

rhomeé, 190B

rhythmos,
187D

saphes, 172B, 172C; sap-
hesteros, 204D, 206C

187C, 187C,

satyrikos, 222D

seléné, 190B

semnas, 199A

silenikos, 222D

silenodeés, 216D

skhéma, 216D

skleros, 195D, 195E, 196A,
203D

skoteinos, 197A

skytotomos, 191A

smikrologos, 210D

soma, 181B, 18l1E, 183D,
186A, 186B, 186C, 186D,
189A, 196B, 206B, 206C,
207E, 208B, 208E, 209A,
209B, 210A, 210B, 210C,
211A, 211C

sophia, 175D, 175E, 184C,
184E, 196D, 197A, 202A,
203E, 204B, 206B

sophisma, 214A

sophistés, 177B, 203E, 208C

sophos, 174C, 175C, 182B,
184D, 185C, 194C, 196E,
197D, 201D, 202A, 203A,
203E, 204A, 204B; sopho-
tatos, 208B, 212E

sophron, 188A; sophrones-
tatos, 214A

sophrosyneé, 188D, 196C,
196D, 209A, 216D, 219D

soter, 197E, 209D

spondé, 176A

spoudé, 177C, 179D, 181E,
192C, 197E, 206B, 208B
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stratégos, 193B, 220E

strateia, 219E, 220A

stratopedon, 178E, 221A

sylleptor, 218D

symbolon, 191D

symmetros, 196A

symphonia, 187B

symploké, 191C

sympotés, 212E,213B, 216D

synagogeus, 191D

syndeipnon, 172B

synergos, 180E, 212B

syngeneia, 178C

syngenés, 192B, 210C

syngnome, 183B

synodos, 197D

synoikos, 203D

synousia, 172B, 172C,
173A, 173B, 176E, 191C,
192C, 206C, 219D

syntasis, 206B

syntonos, 203D

syrinks, 215B

systasis, 187C, 188A

takhys, 187C, 200B

tekhné, 186A, 186B, 186E,
187B, 187E, 196D, 197A,
202E, 203A, 205C, 223D

tekhnikos, 186C

tekmérion, 178B, 192A,
195A, 195D, 195E, 196A

telea, 210A

teleios, 204C, 208C

teleté, 2034, 215C

telos, 181E, 205A, 210E,
211B

temakhion, 191E
tettiks, 191B
thanatos, 179D
tharsos, 192A
thauma, 221C
thaumasios, 177B, 216C,
217A, 220B, 221C, 222E;
thaumasioteros, 215C
thaumastos, 177B, 178A,
182E, 186B, 192C, 198B,
204C, 210E, 213D, 213E,
217A, 219C, 220B; thau-
mastotatos, 220A
thaumastos, 198A, 200B
thea, 180D, 219C
theatos, 197D
theatron, 194A, 194B
theios, 186B, 187E, 206C,
206D, 208B, 209B, 211E,
215C, 216E; theiteros,
180B; theiotatos, 222A
thely, 181C, 189E, 190B,
191C
themis, 188D, 195A
theophiles, 212A
theos, 176A, 177A,
177C, 177D, 178A,
179B, 179C, 179D,
180B, 180D, 180E,
183B, 183C, 185B,
186E, 188C, 188D,
189D, 190B, 190C,
193B, 193D, 194D,
195A, 195B, 195C,
195E, 196B, 196D,
197A, 197B, 197D,

1778,
178B,
1804,
181C,
1868,
188E,
193A,
194E,
195D,
196E,
197E,
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198A, 201A, 201E, 202B,
202C, 202D, 202E, 203A,
203B, 203E, 214D, 215B,
215C, 219C

therapon, 203C

théreutés, 203D

theérion, 188B, 207A, 207C

thermos, 186D, 188A

thnétos, 202D, 202E, 203E,
206C, 206E, 207D, 208A,
208B, 211E

thoiné, 174C

thysia, 174C, 188B, 189C,
197D, 202E

timé, 178C,
216E

timesis, 190E

timios, 178B, 209D; timio-
teros, 210B; timiotatos,
180B

190C, 216B,

tméma, 191D, 191E

tokos, 206B, 206C, 206E

toksikeé, 197A

tokson, 187A

tomé, 190E

tragoidia, 173A, 223D

tragoidopoios, 223D

trophé, 207B

tropos, 176A, 176B, 195A,
199A, 206B, 207E, 208A,
211B

tryphé, 197D

tykhe, 203C; tykhéi agat
héi, 177E

tyrannis, 182C

tyrannos, 182C

zélotos, 197D

zoion, 186A, 188A,
206C, 207D, 211A

1974,
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