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ONSOZ

Sokrates davasi; iizerinde yiizyillardan beri tartigilan, insanhifin
¢ok O6nemli olaylarindan biridir. Eserimde esas olarak bu olaganiistii
davanin hukuki yanimi agiklamay1 amaglamakla birlikte; ayrica onun
sebeplerini ve insanlik tarihi agisindan dogurdugu sonuglan da belirt-
meye ¢alistim.

Eserimi hazirlarken bir ¢ok kitaptan yararlandim. Fakat, Sokra-
tes'in diigiincelerini tesbit etmek bakimindan, Platon'un sokratik diya-
loglarindan bagka higbir kaynaga bag vurmamaya gayret ettim. Boyle-
ce, sokratik diyaloglarin yalmzca Sokrates'e ait diigiinceleri belirttigi
varsayimini benimsiyerek, Platon'a 8zgii bazi diigiinceleri de Sokra-
les'e yiiklemek tehlikesini gdze almaktan ¢ekinmedim. Ciinkii, Platon
tarafindan yazilan; "Sokrates'in Savunmasi'nin” bile gergekien Sokra-
tes'e ait bir savunma olmadifinin ileri siiriilebildigi bir konuda, ¢ok
ileri gidebilecek bir ayiklamanin ortada Sokrates'e ait hig bir diisiince
birakmama ihtimali bile bulunmaktaydi. Ama bana, hocasini savun-
maya ¢ahigan gen¢ Platon'un, O'nun idamindan ¢ok az sonra yazmig
oldugu yazilarinda, yine O'nun gergek fikirlerini belirtecegi ve ancak
onlann savunmasin1 yapacag diisiincesi daha dogru goriindii. Zaten
Platon'un genglik diyaloglannin, sokratik diyaloglar seklinde isimlen-
dirilmelerinin anlami da bundan baska bir sey degildir.

Sokrates dinsizlik sugundan mahkim oldugu igin, 'Sokrates'in dii-
siinceleri’ bolimiinde, O'nun daha gok dini fikirlerinc yer verdigimi de
ayrica belirtmek isterim. Yine bu arada, sunu da belirtmeliyim ki; At-



henai'nin tarihi ve buna bagh olaylarin agiklanmasinda fazla teferrvata
girmeyerek yalnmizca yiizeyde kalmamaya dikkat ettim. Siiphesiz ki
olaylarin daha derinlerinde yatan bazi ekonomik sebepler de Athenai
olaylarim1 siddetle etkilemiglerdi. Esasen Athenai halkimn tarihi, eko-
nomik farklihklann hazirladig bir gatigmalar tarihinden bagka bir sey
de degildi. Ben bunlar: yalniz hatirlatmakla yetindim. Fakat Sokrates
olaymnin yalmizca ekonomik kokenli bir hareket olmadif ortada oldu-
gu igin, caliymami daha gok, Athenai toplumunun iist yap: olaylarinin
degerlendirilmesinde yogunlagtirdim.

Bu arada; eserimde miimkiin oldugu kadar konugma dilinden ayril-
mamaya ¢ahigtifimi, kdkeni ne olursa olsun herkesin bildigi ve yerles-
mis kelimeleri kullandiimi, bu konuda yalmizca kolay anlagilabilir ol-
maya ¢zen gosterdigimi de belirtmek isterim.

Eserimin, her seye ragmen, kusursuz olmadigiru bilmiyor degilim.
Ancak, mitkemmelligin insani sinirlann ¢ok iistiinde olugtufu bir ev-
rende, kigilerin biitiin ¢abalarinin degerlendirilmesinde bu gergek hig-
bir zaman unutulmamalidir. Bununla birlikte biiyilk yamlgilara da
diigmedigimi iimit ediyorum.

Eserimi okuyuculanmin takdirlerine sunarken; Her zamanki gefkat
ve sevgisiyle bu ¢ahsmamda da bana destek olan esim SEVIM
ANIL'a ve eserimin basim ve yaymmm gergeklegtiren Ara Yaymncilik'in
degerli yoneticisi sayin Vedat Corlu'ya en igten duygularla tegekkiir
ettigimi belirtmek isterim.

Yagar Sahin Anil



GIRIS

Urkmilg geyikler gibi sehre sigmdilar.

Giizel surlara dayarup kurutuyorlar terlerini,

Susuzlugu gidermek igin igiyorlardi kana kana.

Bu ara Akhalar, kalkanlan omuzlarinda, yaklagiyorlardi.

Bir Hektor duruyordu oldugu yerde,
Ugursuz bir kader mihlamigti onu

llyon'un digmda Bau Kapilarinin 6niine. *

Zamanmmtzdan ikibin y1l 8nce, Athenai'da goriilen Sokrates davasi-
nin, hala ilgingligini kaybetmedigini sdyleyebiliriz. Bunun siiphesiz ki
bir gok sebebi vardir. Ama dyle goriiliiyor ki, bu ¢aglar boyu siiriip gi-
den ilginin en Onemli kaynagt, Davanin ozgiirliik ile ilgili yanidir.
Ciinkii ¢cok defa Sokrates, bize; bir filozof ya da diigiiniir olmak digin-
da, giiclii bir 6zgiirlitk kahramani gibi goriiniir. Oysa 6zgiirliik, bugiin;
Hellenlerin ¢agindan ¢ok daha 6nemli ve onlara tamttifindan daha gok
sorunlar ortaya koyan bir nitelik géstermektedir. Ciinkii insanoglunun
yiizyillardir birikip, ¢1§ haline gelen sorunlan; gaglar boyunca giigle-
nen ve gesitlenen tutkulan; dzgiirliik ile ilgili biitiin problemleri besle-
yip biiyiiten engin bir ortam yaratmigtir,



Athena'ya; "Diinya zanncitiginden daha biiyiiktiir. Kutbun karlari-
ni, giiney semasinin muammalarimi gormiig olsaydin, ey daima sakin
olan 1annga, alnin bu kadar piiriizsiiz, bu kadar sakin olmazdi; bagin
daha genig olur, tiirlii giizellikleri kucaklardi”® diye yakaran Renan'a
hak vermemek elde degildir. Gittikge bilyiiyen diinya, ¢ogalan insan-
lar, uzaya dogru atlan insan zekasi ¢afimizi; 6zgiirliik sorununun cn
Onemli yanlanyla karg: kargiya getirmis, onda; Hellenlerin diisiincele-
rini yoklamasina imkén olmayan tiirlii gaugmalar bulmugtur. Ciinkii;
Caesar'dan Napoleon'a, Hitlerden Sualin'e dogru ilerleyen bir akig,
neslimizi gevirip sarmakta ve "bu teklifsiz canavar; bizim kusagin in-
sanlan etrafinda doniip dolagmasina higbir zaman ara vermemekte-
dir."* Ciinkii; dev adimlarla ilerleyen teknik, ¢agimizin en biiyiik ze-
kalarindan birine: "Korkarnim ki, miisaval da, hiirriyet gibi, bir
ondokuzuncu yiizyil riiyasindan ibaret kalacak"* dedirtecek kadar, in-
sanin cn derin, en sirh yerlerine dogru egemenligini genisletmig ve ge-
lecegin toplumunda: "fktidarsiz ve sefil olmak igin hiirriyet! Dort k6-
se bir delikte yuvarlak bir ¢ivi olmak serbestisi*® seklindeki sloganlara
yer hazirlayan fikri bir olusumu yaratmigtir. Ciinkii; "Y Oriingelerden
ya da kualar arasi fiizelerle her yerden, insanhigin iizerine bosalacak
termo-niikleer silahlar, insanlifi, gergek bir mahger giinii iginde, yok
olmaya gotiirebilecekken®; "Vidalani sikmak, tenkitleri susturmak,
hiirriyederi kaldirmak; insanlara hayvan muamelesi yapmak geklinde-
ki Créon'un rityas:, iktidar sahipleri igin devaml bir egilim olarak kal-
maktadir.”’

Boyle bir durumda elbetieki, Sokrates gibi diigiince dzgiirliigii adi-
na 0lmiig bir insanin iizerine egilmek, onun davasinin sebeplerini, bu
davay: hazirlayan toplumsal sartlan incelemek bizim igin de ilging
olur. Hele Sokrates'i idam eden toplumun, uygarlik alanindaki yeri
gdz Oniine alinirsa bu ilginglik daha da artar. Temelinde diigiince 6z-
girligi de bulunan bir uygarligin, diigiinceleri igin bir diigiince ada-
mim mahkidm etmesindeki tragedia insani rahatsiz edecek bir bigime
girer. Ciinkii Sokrates'in idami, Hellen Uygarlifinin tabii geligmesine
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Oylesine aykindir ki; bu olaya olagan bir olay goziiyle bakilmasi
miimkiin olmadig gibi, onu agiklamaga yeter scbep bulmak da zordur.
Oyle ki, idam tragediasini aydinlatacak tek sebep, yine, dzgiirliik soru-
nunun kendi igindeki gelismeleri olabilir ancak.

Bir uygarlik ki; onun "diigiiniirlerini okuyan kimse, Bat diigiincesi-
nin yaratu@ en giiglii diisiince aracimi kullanma imkanim kazamr",
toplanan bilgilerin sentczini yapip, ondan genel bir kural, bir yasa ¢1-
karabilme yetenegi olan ve bilmek igin bilmek anlamina gelen, bilim-
sel diigiince® o uygarlikia yaraulmis’ ve boylece, kendinden dnceki
hi¢bir uygarhifin ulagamadigi bu yetenege o erismislir.“' Bir Uygarlik
ki; insanlarinin kullandiklan arag ve geregler herhangi bir vahsinin
kullandiklariyle kiyas olunabilecek seyler oldugu gibi biitiin bilgileri-
nin toplami da, bugiin on yedi yagindaki bir ¢ocugun bilgi hazinesine
esit durumda iken"'; suf bzgiir diisiinceye vermis oldugu olaganiistii
deger ve imkan sayesinde: "Meydanlarda, toplanularda, bayramlarda,
hapishanelerde, kisaca insana rastlanan her yerde bilgelik Ogreten bir
Sokrates, ancak bdyle bir memlekette yetigebilirdi."?

Ama ne var ki, tarihin garip bir cilvesi olarak, bu biiyiik uygarlhk;
bir yerde kendini inkar bahasina, sirf diigiincelerinden otiirii ve daha
¢ok da diigiince Ozgiirliigiinii savundugu icin Sokrates'i idam etmek
kaderini yiiklenmek zorunda kaldi. Voltaire'i "Kotii idaresi bdyle al-
cakca serbestliklere miisaade eden bir ulus, biitiin bir ulus, bagmna ge-
leni, Romalilarin, bugiin de Tiirklerin kolesi olmay: hak etmistir"™ di-
yecek kadar isyan ettiren korkung bir giinah altina girmig oldu.
Siiphesiz ki Sokrates'in idami, Athcnai'da diigiince ozgiirliigiine kargi
yapilan saldinlann ilki degildi. Nitekim, ¢liimden ancak Perikles'in
yardimiyla, Athenai'dan kagarak kurtulan Anaxagoras ile kitaplan
Agora'da yiginlar halinde yakilan P}'olagoras; bu saldinlara iki iinlii
omek olarak gosterilebilir. Fakat biitiin bunlara ragmen, Sokrates'in
idamindaki tragedia Oylesine etkileyicidir ki; onun mahkiimiyetinin
infaz edilmig olmasindaki farkhlik bir tarafa, bu tragedia kargisinda,
Platon'un onu savunmada gosterdigi bilyiik gayret bile yavan kalmak-
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tadir. Ciinkii Sokrates, yalmzca diigiince 6zgiirliiiiniin degil (akat ay-
n1 zamanda, inanma Ozgiirliigiiniin de yigit bir savunucusu oldugu gi-
bi; w@lihin, insanin biiyilk asamalarinda gorevlendirmis oldufu misyo-
nerlerden biri olarak da kabul edilebilir. Zaten onun idaminin
sebepleri oldugu kadar, idammin uyandirdifii yankinin bdylesine ge-
nig olmasindaki sir da burada yatmaktadir.

Athenai1 bu korkung bagnazlifa zorlayan sebepleri ortaya gikar-
mak elbetteki kolay degildir. Ciinkii, Sokrates'i yok eden o uygarlik,
ayn1 zamanda onu hazirlayan ortami yaratmak gibi, giiclii oldugu
oranda da ¢ileli bir agamay1 hazirlamig bulunuyordu. Eger Sokrates,
tamamiyle bagnaz, tamamiyle ilkel bir ortamda yagamig olsaydi, siip-
hesiz ki onun idami1 konusunda s8ylenecek stzler fazla olmazdi. Eger
Athenai'n yargilayip cezalandirdif1 bu insan, o kadar biiyiik bir igin
sorumlulugunu yiiklenmig bir kigi olmasaydi; ortada yine tartigilacak
bir mesele bulunmazdi. Fakat; ¢aglan icinde yiikselmig bu iki devin
birbiriyle girigtikleri bu kiyasiya ¢augmanin temelindeki sebepleri
arastirmanin zorunlu oldugu ortadadir.

Bu ¢augma nigin oldu? Sokrates'in idaminin, onun idami goze ali-
sindaki o inatg1 uyugmazligin sebebi neydi? Bu sorularin cevabi siip-
hesiz ki, ¢ok yanli agiklamalarn gerektirecektir. Ama biitiin bunlann,
mutlaka, Ozetlenmesi gerekirse; en dofru agiklama belki yine Hux-
ley'in orjinal ifadesinde toplanabilir: "Dort kose delikte, yuvarlak bir
¢ivi olmak serbestisi"
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I. BOLUM
ATHENAI UYGARLIGI






ATHENAI UYGARLIGI

Hellen uygarhifina eskiden, bir mucize goziiyle bakilirdi. Ciinkii
gevresindeki biitiin uluslar, hayatlarim en ilkel gartlar iginde ve en ba-
sit bilgilerle siirdiiriirlerken, Hellenler; sanki yerden figkirmigcasina
muhtegem bir uygarhia ulagsmig goriiniiyorlar. Ama ne var ki ¢agdag
bilim, aruk Hellen uygarhgim mucize olarak degil, fakat o ulusa tari-
hin tanidig1 bir sans olarak niteliyor. Gergekien de, OnAsyanin yiizyil-
lardir biriktirmig oldugu bilgi hazinesini, kullanma firsati bulmug bir
uygarhgi, baska tiirlii niteleme imkan1 yoktur. Mezopotamya rahipleri-
nin topladif gizli bilgiler; Siimerlerin, Babilin kiiltiir hazineleri; Misir
uygarliginin biitiin degerleri; hepsi, bu uygarligin dogup geligmesi igin
bir atlama tag1 seklinde, zamanin enginliine dizilmig gibidir. Egeye
serpilen yiizlerce ada ve ilksiz bir koprii gibi batiya dofru uzanan
Anadolu; yillarca Hellas'a dogunun kiiltiiriind, bilgeligini, giizel olan,
yararh olan her geyini tagima goreviyle yiiklenmigti sanki. Caglar bo-
yu, uluslar sonu gelmeyen gog dalgalariyla, akin akin ve yorulmadan
uygarhk tasimiglardir Hellas'a. Goglerle, getirilmeyen, dofulu ulusla-
rin kendilerine sakladiklan diger bilgileri ise, Hellen'ler gidip kendile-
ri aldilar,
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Fakat; yurtlaninin tabii konumu onlara, yalmizca bilyiikk goglerin
gegit yerinde olmak firsatin1 saglamakla da kalmadi. Mora yarimada-
sinin fakir ve engebeli topragi ve Ege'ye beg koldan uzanan oylum oy-
lum koylari, Hellenleri denizin engin imkanlarina dogru itti. Boylece
de; ambarlannda garap ve zeytinyagi dolu gemiler, Mora kiyilarindan
Akdeniz'e dogru agildilar. Anadolu'nun birer sifinaktan farksiz yesil
kiyilarindan, yedi agizh Nil'in suladifn bereketli Misir'a, efsaneler
adasi Girit'e kadar biitiin Akdeniz, Hellen'lerin ticaret alani haline gel-
di. Denizin hirgin dalgalanyla ¢eliklestiler, yeni iilkeler gordiikge bag-
nazliklarindan siyrildilar; ticaret onlara kendine giiven duygusunu ver-
di ve herseyden Onemlisi; zenginlesmelerini sagladi. Mora'nin
engebeli yiizeyi, kentler arasina koydugu asilmasi zor engellerle, bii-
tin Hellas' giiglii bir kralin egemenligi altina girmekten korudugu
igin gabucak gehirlesmek de onlar igin bir nimet oldu.Ciinkii boylece;
uygarliklarinin temel taglanindan biri olan POLIS'i; sehir devletini, ko-
laylikla kurmug oluyorlardi. Artik gergek uygarliklarini; bilim anlayi-
gin1 yaratan; o, yalmizca bilmek igin bilme gabasina, tiirlii bilgi y181n-
lannin iistiinde olan evrensel yasalar1 bulabilme, bilgiyi soyutlagtirma
yetenegine ulagma yolunda ilerleyebilirlerdi.

Hellen polislerinin iginde en sanhsi Athenai oldu. Ciinkii o, Hel-
lenlerin geligimlerinin tabii kaynagi olan denizden yararlanma imkén-
larint sonuna kadar kullanma akillilifim gdsterdigi igin; biitiin Hellas
ticaretinin merkezi olmakta gecikmedi. Bu ise ona, yagama sevinci
dolu lyon'larn yaratug: bilimsel digiince ile ciddi ve agbagh
Dor'larin mistik yanlanm kaynagtirarak, iinli Hellen Uygarliginin
temsilcisi olma imkanin1 sagladi. Tabii konumunun gartlan iginde ser-
pilip gelisen Poliscilik bilinci, ticaretin yarattifi zenginlikle kaynasa-
rak Demokrasiyi ve o da kisilik kazanip, devletle boy Olgiigen dzgiir
insanlan hazirladi. Sonsuz bir yarigma ve gekigme gartlan iginde siir-
diiriilen hayat, insanlann ilkel toplumdan kopup, kendi baglarina bir
kigilik kazanmasina dogru gelisti. Bylece de, Athenai ilk bireylerin
yurdu olmak gerefini kazandi. Uygarlifinin en yiiksek safhasinda, Ak-
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ropolisinin istiinde anitlagtirdifn Parthenon, Athenai'in bu muhtegem
geligimini bag dondiiriicii bir mermer oymaciligi i¢inde yansitiyordu.
Parthenon'un dogu yoniindeki ¢au i¢geni iginde; tanriga Athena'nin
Attika'ya zeytin agacimi armafan edereck, Athenai'in tanrigasi olmak
icin kendisiyle yangan tann Poseidon'u yenisi canlandinliyor; az ileri-
deki Propylaia'nin ise, igi fyon.ve dig kismu da Dor uslbu ile siislene-
rek; bu olaganiisti uygarligin Oykiisii tamamlaniyordu. Tannsal bir
yarigma ve denizler tanrisinin bir zeytin fidam kargisinda aklin, bilin-
cin tanrigasi Athena'ya yenilmesi; Athenai uygarliinin 6zii de, sebebi
de buydu igte.

Ama siiphesiz ki hersey o kadar kolay da olmamigti. Hedefine var-
mak igin Athenai'in yiizyillar boyu siiren savaglar; en korkung kinler
iginde birbirine saldiran siniflar; ostrakismosa ugrayip polisten siiriilen
erdemli yurttaglar; bilgeler, ve tyranoslar kargasalif1 iginden stynlip
yiikselmesi gerekti. Parthenon'unda 1g1l 1§11 yanan, on iki metre yiik-
sekligindeki, altin ve fildigi karigimi Athena heykeli; Pheidias'in deha-
st ne kadar gizlemeye ¢aligirsa ¢aligsin, aslinda sonsuz bir yagama sa-
vagiyla birlikte; ezilen kolelerin, aldaulan uluslarin, somiiriilen
insanlann kaderlerini de yansitmaktadur.

ATHENAI TARIHININ OZETI:

Athenai tarihinin olusumunu izlemek igin fazla eskilere gitmek zo-
runlu olmasa gerek. Ciinkii, Hesiodos'un milattan yedi yiizyil dnce:
"Ey perses, sen de hakka kulak ver, azgin olma""* diye inleyen yakin-
masindan yiizyil kadar sonra: "Halkin basindakilerin diigiindiikleri hep
haksizlik: Bu hadsizlikleri yiiziinden onlan biiyiik acilar bekliyor."**
diye haykiran Solon'a kadar degisen higbir gey yok gibidir. Gergekten
de, basta kralin ya da aristokratlarin bulunmasi, toplumun kurulugu
hep ayn1 amaca galigacak sekilde diizenlenmis oldukdan sonra; insan-
lar igin, halk i¢in, higbir farklilik gosteremezdi. Boyle bir durumda,
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problemlcrin biitiin gii¢liliigii ve degismezligiyle ortada kalmasi zo-
runluydu.

Solon'dan 6nce; Athenai soylularin egemenligi alunda bulunuyor-
du. Biitiin toprak, birkag ailenin elinde toplanmisu. Halk bu topraklar
iizerinde yok pahasina galigarak yagama kavgasini siirdiiriiyordu. Usu-
le gore; mahsuliin altda biri halkin, geri kalam da toprak sahibinin
oluyor ve bu yiizden borglanmalar artiyor, yurttaglanin biiyiik bir go-
gunlugu agir tefecilik gartlan altunda eziliyorlardi. Borg yiiziinden ko-
lelik almig yiiriimiigtii. Aristoteles'in deyisiyle: "Biiyiik halk ¢ogunlu-
guna imtiyazhi bir azinlik igin angarya hizmeti gordiiren boyle bir
devlet diizeni iginde halkin yiiksek soylulara kargi ayaklanmamas: ol-
mayacak bir sey idi.""® Ve nitekim, sonunda da halk, olmasi gerekeni
yerine getirerek ayaklandi. Belki soylular, kendilerinde bu halk ayak-
lanmasini bastiracak giicii bulabilirlerdi ama; polisin ticaretle zengin-
lesmig ve bu zenginliklerine giivenerek devlet idaresi iginde soz sahibi
olmak isteyen oria tabakasi da halki destekleyince, panige kapildilar.
Onun igin herseylerini kaybetmekiense, biitiin siniflarca sevilen So-
lon'un arabuluculugunu kabul ctmek onlara zor gelmedi. Halk ve orta
sinif da Solon'a giivenle sanldi. Béylece Solon, Athenai'in ilk demok-
ratik reformlarini yapma imkamn buldu.

Solon, "Soyca asil oldugu igin aristokratlara, ticaretle ugrasufi
igin de orta sinifa yakindi. Adaletien dem vuran siirleri ile de, alt taba-
kanin giivenini kazanmisu."’ Ama yapug reformlar hi¢ kimseyi
memnun etmedi. Eski giiglerini koruyacaklarini uman soylular: Borg
koleliginin kaldirnilmasi, borglann af edilmesi, azami toprak biiyiiklii-
giiniin kisilanmas: gibi tedbirler karsisinda sagirdilar. Halk ise, umdu-
gunun higbirini bulamadi. Ciinkii devlet sonugta yine soylularin elinde
birakilmigti,. Memnun olabilecek olan belki de yalmizca orta simifu.
Ama onlar da elde ettiklerini, giiglerine oranla az buluyorlardi. Kisa-
cas1 Solon, biitiin iyi niyetine ragmen, toplumca bagsarisiz bir devtimci
olarak goriildi. Kendine karg: alabildigince gelisen bir hognutsuzluk
ve kizginlik karmagikhig1 iginde kaldi. Oyleki eger yurdunda kalsa idi,
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sonu kotii bile olabilirdi. Onun igin Solon, biitiin gérevlerini biraka-
rak, on y1l siirecek bir gezi i¢in Athenai'dan aynild.

Bundan sonra soylularla halkin ¢atigmas: daha da siddetlendi. Ezi-
lenler devletin kurumlarina korkung bir kinle saldiriyorlardi. Halk bez-
gin, hirsli ve aceleci olmugtu. Ama en biiyiik isyan orta siniftan geli-
yordu. Ticaretin ve kéle emeginin giiclendirdigi, zenginlifin tahrik
ettigi bu sinif; politik giic kazanmak yolunda en ufak bir sabir gostere-
cek gibi goriinmilyordu. Esasen Solon'un, Athenai toplum diizeninin
soylulukdan ¢ikarnp servete dayandirma gabalari, onlarin ellerine ge-
rekli silahi da vermigti. Onun igin orta sinif, sonunda yalin kilig savasa
auldi. Goriiniigte halk adina, ama gergekte sadece kendi sinifi yararina
soylularla hesaplagmaya giristi. Aristokrasi temelinden ¢atirdiyor,”...
iyilerin itibardan diistiiklerini; daha degersiz, daha kétiilerin de, aksine
servet ve itibar sahibi olduklarin1 gérerek buna kim tahammiil edebi-
lir" diye inleyen soylu ozan Theognis'in yakinmalari soylular igin te-
selli kaynag1 oluyordu.'® Igte bdylece Hellen uygarlifina rengini veren
sonsuz bir savag ¢ikt ortaya. Soylularla orta simifin bu kapigsmasi At-
henai uygarlifinin da kaderini ve yoniinii gizecekti.

Ticaret yoluyla Akdeniz'in dort yanindan, hatta Karadeniz kiyila-
rindan Athenai'a akan tiirlii mallarin iglenip, degerlendirilmesi geklin-
de gelisen endiistri, genig Olgiide kullanilan paranin ve bankacilifin
hizlanmasiyla geligir, Hellas'in tek ihrag mali olan iiziim ve zeytin iire-
timi de kolelik kurumunun sagladigi imkanlarla biiyiik ¢iftlikleri yara-
urken, kentte toplanan bilyiik insan gurubunun sorunlan da gogalmak-
ta gecikmedi. Ote yandan ticaretin tahrik ettigi kolonilegsme politikasi;
anayurttan kolonilere, kolonilerden anayurda dogru olan hizh bir insan
ve mal ahigverigini hazirladi. Boylece polis; koleler, isgiler ve yabanci-
larla dolup tasti. Insanlar arasinda tiirlii iligkiler gelisirken, kitle hare-
ketleri de kente cgemenligini kabul ettirmek isteyenlere yeni imkanlar
hazirladi. Bu ise politikacilara, kendi 6z amaglar ne olursa olsun, her
tiirlii politik ugraginin halk yararina oldugu goriisiini verme zorunlu-
gunu yiikledi. Gittikge bilyiiyen ve belli kisilerin elinde toplanmaya
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baglayan sermaye yaninda, halkin sinirh zenginligi ne kadar kiigiik ka-
Iirsa kalsin, devletin halk yaranna oldugu ilkesi, bilyiik kitlenin bir
inanct haline getirildi. Ve bdylece geligen fikri ortam, az sonra Peisist-
ratos'un diktatorliigii ile kesin bir gergek olarak da ortaya ¢iktt. Ciinkii
Peisistratos hayali, gelecegin biitiin politik olaylarini etkileyerek, At-
henai demokrasisinin diigiim noktasi haline gelecekti.

Peisistratos'min iktidara gegisi, Athenai tarihinin ve belki de biitiin
Diinya tarihinin en ilging olay1 olarak andmas: gereken bir macera ol-
dugu kadar; ayn1 zamanda demokrasi hareketinin gelismesinde etkili
olan sebepleri en garpici bigcimde ortaya koyan bir ibret dersi de olma
niteligindedir. Ve belki de biitiin didinmelere ragmen, bazi toplumla-
rin bir tiirlii demokrasiye nigin ulagamadiklarini agiklayabilecek drmek
bir olaydir. Oylesine 6rnek bir olay ki; kahraman: olan kisinin iktidar
donemi fakir halk tarafindan bir alun ¢ag olarak nitelendirilirken; son-
radan kurulan demokratik idareler zamaninda bile Pecisistralos'un
ogullanni oldiirenler bir 0zgiirlilk kahramani olarak saygiyla anilmig-
lar ve Peisistratos'un kendisi bile en olmayacak algakliklar, cinsi sa-
pikliklar ithamlanyla kétilenerek menfur bir insan olarak tarihe mal
edilmek istenmigtir.

Solon'un yapmig oldugu reformlar hi¢bir smifi tatmin etmemigti.
Toplumda bu yeniliklerin uyandirdig1 umutlar kisa zaman sonra yerini
hayal kinkligina ve sonunda da kirginhik ve kizginliga birakt.

Ticaretle zenginlegmig ycni bir simf, eski aristokratlarin hasedini
¢ekecek kadar servet biriktirmig ve bu serveli siyasi giice dondiirebil-
mek igin, 0,zamanlar siyasi ctkinligin énde gelen unsuru olan, toprak
miilkiyetine yatrmaya baglamigti. Eski toprak sahipleri ise toprakla-
rindan en iist diizeyde gelir elde edebilmek igin koyliileri agir1 6lgiide
somirmeye devam ediyorlardi. Esasen kole ticaretinin biiyiik olgiide
artmas! ve servetin muayyen ellerde toplanmig olmasi sebebiyle gide-
rck tanim biiyiik giftlikler halinde belirli kisilerin elinde toplamyor,
ozgiir ve kiigiik gifigiler hizla yok oluyorlardi. Toprak sahipleri iirii-
niin ancak aluda birini kdyliiye birakiyor ve faizlerin yiizde elli diize-
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yinc ulagmasi da bor¢lan ddenmez hale getiriyordu. Béylelikle éden-
mcyen borglar, masrafi kargilayamayan tanm ugragilanyla iyice fakir-
lesen koyliiler kéylerini birakip topraklarim terk ederek gehire hiicum
cdiyorlardi. Athenai surlanna yigilan bu insanlar, bir yandan sanayi ve
ticari faaliyetler i¢in ucuz ve hazir bir ig¢i kaynag saglarken 6te yan-
dan da; hem kirsal kesimde hem de gehirde huzursuz, homurdanan ve
her maceraya siiriiklenebilecek bir kitle olugturuyorlardi.

Solon'un yapmig oldugu reformlar sonunda aruk siyasi etkinlikler-
de bulunan bu biiyiik halk yigininin; boyle belirsizlik ve huzursuzluk
iginde kaynagmasini, baz1 muhteris politikacilar iktidara ulagma yo-
lunda gok 6nemli bir firsat olarak degerlendirilmekte gecikmedi. k-
darda gozii olan soylular, bu her maceraya hazir kalabalif1 kullanmak
igin birbirleriyle yangmaya bagladilar. Zaten M.O. 650-550 yillan bii-
tin Hellen diinyas: igin tiranlarin kaynastif1 yiizyilldi. Hemen hemen
biitiin gehir devletleri iktidan zorla ele gecirmis zengin diktatérler ta-
rafindan idare ediliyorlardi. Bunun igin, Athenaili politikacilar igin bu
yolda izlenecek bir siirii &rnek de vard.

O yillarda Athenai siyasi hayatinda ii¢ biiyiik parti hakimdi. Parti-
lerin liderlerinin hepsi de soylu ailelerden geliyorlarda.

Parali'ler partisi; deniz kiyisinda oturanlar gurubunu olugturuyor
ve daha ¢ok tiiccar ve liman esnafinin desteklendigi bu parti Anadolu
ile ticareti elinde tuian zengin ve soylu Alkmoionidai ailesinden Me-
gakles'in énderliginde bulunuyordu.

Pediak'lar partisi ovada oturanlar gurubunu olugturuyordu. Oli-
garkhia taraftar olan bu parti Iykurgos'un énderligindeydi.

Diakri'ler partisi; daglarda oturanlar gurubunu olugturuyor ve daha
¢ok topraklarim kaybetmis koyliiler, iggiler ve fakir ¢iftgiler tarafindan
destekleniyordu. Bu partinin ¢nderi de Trakyada Pangaion dagindaki
giimiig ve alun madenlerini igleten soylu ve zengin Peisistratidai aile-
sinden Peisistratos idi.

Parti 6nderlerinin iginde en ihtirashis1 bu son Diakri'den partisinin
lideri olan Peisistratos'tu. iktidan ele gegirip Tyrannos olmak i¢in bii-
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Liin gartlara sahip bulunan da o idi. Bir kere ¢ok soylu bir aileden geli-
yordu, gok zengindi. Ustelik Megara'lilarla yapilan savagta komutanh-
gim yapuigi birligiyle Salamis iizerinde egemenlik kurulmasinda
onemli rol oynamig ve Megara'nin liman schri olan Nisaia'nin alinma-
s da saglamigti. Bu bakimdan iyi bir gohreti de bulunuyordu. Parti-
sinin dayandig1 fakir ve ezilmis halk tabakasi igin bu vasiflar olaga-
niistii ilgi gekici bulunuyor ve boyle bir destekleyici kitlesi en olmaz
maceralarda bile bir umut arayabiliyordu.

Peisistratos iktidari ele gegirmek i¢in ilk denemesini bu gohretini
kullanarak yapti. Megara savagindaki kahramanliklar1 sebebiyle, diig-
manlarin kendisini dldiirmek istedigini styleyerck halktan kendisine
mubhafizlar tayin edilmesini istedi. Bir demokrat ndcrin oldiiriilmesi-
nin halk iizerinde ne kadar kotii bir tesir yapacag diisiiniildiigii igin
kendisine hemen koruyucular verdiler. Tabii Peisistratos'un esas ama-
c1 bagkaydi. O bu muhafiz giiciinii kullanarak yonetime el koydu.
Ama Peisistratosun bu ilk tiranlig: kisa siirdii. Aristokratlar, tiiccar ve
sanayiciler birleserek onu iktidardan uzaklagtirdilar. Peisistratos Athe-
nai'dan kagmak zorunda kaldi. Ama artik polisin disiplini bozulmus,
iktidar savag: biitiin dengeleri alt iist etmigti. Tiranin kovulmasi higbir
seyi diizeltmedi. Az sonra birlegerck tiram1 kovanlar da birbirlerine
diigtiller. Miigterek tehlike kargisinda diigmanhklarint unutan siniflar,
tehlike ortadan kalkinca menfaatlerinin birbirlerine ne kadar zit oldu-
gunu gordiiler. Aristokratlarin agir baskisi altinda kalan tiiccar ve sa-
nayiciler partisinin 6énderi Megakles, bu sefer Peisistratos ile anlagma-
y1 daha akillica buldu. Gizlice anlagan iki Onder; Once etrafa
yaydiklan sOylentilerle Tanriga Athena'nin Peisistratos'u Alinaya biz-
zat geri getirccegine halki inandirdilar; sonra da migfer ve zirhlarla
giydirdikleri Phye isimli iri yapili bir kadinin kullandig1 savag arabasi-
na binen Peisistratos Athenai'a tannilarin bir armagant gibi girerek yo-
netime ikinci defa cl koydu. Olay masallara benzeyen, inanilmaz ve
traji-komik bir vak'a idi. Ama toplum dylesine bezgin, huzursuzluk ve
i¢ ¢ekigsmeler dylesine tahammiilii agan bir seviyeye gelmigti ki; diize-
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nin saglanmas igin biitiin bir Athenai halki bu oyunu hakikatmig gibi
kabul etti. Umidini kaybeden insanlarin inanmayacag yalanlar olma-
dif1 gibi; sarlatanlan gergek kurtanicilardan aynlabilecek basireti de
kalmamigtu. Ama diger taraftan; Athenai'in sorunlan da boylesine gar-
latanliklar ve ucuz sahtekarliklarla ¢oziimlenecek boyutlar ¢oktan ag-
mugt. Olaylar ¢ok hizli geligerck Megakles ile Peisistratos'un arasinin
yeniden agtlmasina sebep oldular. Ciinkii Peisistratos gergekten da-
yanmak istedigi fakir halk tabakasina yaranabilmek i¢in onlarin yara-
rina devrim niteliginde yeni diizenlemeler yapmak zorundaydi: Halbu-
ki bu tip diizenlemelerin sonucu, Megaklesin dayandig: tiiccar ve
aristokratlarin servet ve -siyasi etkinliklerinin sarsiimasina sebep ola-
cak nitelikteydiler. Iste bu yiizden ¢ikan yeni bir anlagmazlik sonunda
Peisistratos Tiranlikdan ikinci defa uzaklagmak ve Athenai'1 terk et-
mek zorunda kaldi.

Aruk iyice anlagilmigt1 ki Athenai de halk yaranna yapilacak bir
hareket anlagmal1 degil, fakat koklii ve saglam bir iktidar saglanmasty-
la miimkiindii. Ciinkii Solon'un biitiin iyi niyetine ve nasihatlarina rag-
men saglayamadifi toplumsal uyugma, kargilikli anlagmalarla da sag-
lanamiyor; kendini giiglii hisseden taraf ilk firsatta taahhiitlerini yerine
getirmeyi reddediyordu. Halbuki iist iiste yapilan iki darbe ve bu dar-
belerin sonucunda ortaya ¢ikan kangikliklar Athenai de biiyiik bir yo-
netim ve disiplin boglugu yaratmisti. Eski gii¢lerini kaybetmis olan
aristokratlar karsisinda, gittikge zenginlesen tiiccar ve sanayiciler dev-
lete hakim olmak igin var giigleriyle ¢atigiyorlar; ve bu iki sinifin mii-
cadelesinde taraf tutma durumunda kalan orta smif ise bezgin, perigan
ve inangsiz bir halde kurtanci bekliyordu.

Peisistratos bu miicadelede, ileride Athenai tarihine kesinlikle y6n
verecek olan bir kararla; iktidan olugturacak ve onderi belirleyecek
yegane gii¢ olarak halki: segti: Artik bagka higbir sinifla anlagmay dii-
siinmeden ve sadece halkin destegiyle iktidara gelmeyi planladi. Bu-
nun i¢in her gareye bagvuracak ve fakat diger partilerle anlagma yolu-
na kesinlikle gitmeyecekti.
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Iktidardan uzaklastinlan Peisistratos, Trakyadaki ¢iftliklerine ce-
kildi. Bu yoredeki Laurion alun ve giimiig madenlerini satin aldi. Halk
kendisini destekliyordu ama, sadece halk destegiyle iktidar elde etmek
miimkiin olmadig i¢in kendisinin de bagka yontemlerle halka yardim-
c1 olmas: gerektigini diigiiniiyordu. Laurion madenlerinden elde ettigi
gelirle, Peloponez'den getirdifi Argolis'li iicretli askerlerden bir birlik
olugturdu. Sonra Eretria, Tebai ve Naksos tiranlarinin da yardimini
sagladi. Boylelikle tegkil ettigi orduyla Athenai iizerine yiiriidii. Yapi-
lan Pallene savagimi kazandiktan sonra iigiincii defa kesin olarak Athe-
nai yonetimini elegegirdi. Peisistratos artik Athenai'nin kesin hakimi
yani Tyrannos'u olmugtu. Athenaide ilk defa koyliilerin; borglular, fa-
kirler topraksiz giftgiler, suglular ve serserilerin destekledikleri bir 6n-
der iktidar mevkiine geliyordu. Bu olay ileride, iktidan elde etmek is-
teyen muhteris Athenaililar igin unutulmaz bir Omek olacak ve
Athenai demokrasisinin hem en biiyiik giicii ve hem de en biiyiik zaaf
olan yonetimde halkin yararinin her geyin iistiinde tutulmasi ilkesinin
dogmasina yol agacakti.

Peisistratos yonetimine el koyduktan sonra o zamana kadar yiiriir-
lilkte olan anayasal kurumlara dokunmadi. Ancak iktidanni siirdiire-
bilmek igin, yonetimin 6nemli mevkiilerine kendi adamlarimi tayin et-
ti. Ve sonra da demokratik gcligmeyi saglayacak, dar aile baglarnni ve
klanlara dayanan soylulugu dnleyecek, halkin refahini artiracak bir se-
ri Onlemlerle iktidarim pekigtirme yoluna yoneldi.

Peisistratos reformlarina 6nce, kendisine kars1 koymug aristokrat-
lan Athenai'den siirgiine gondermekle baglad:. Bu siiriilen zengin top-
rak sahiplerinin bityiik arazileri ve giftliklerini topraksiz koyliilere da-
gitarak kapsamli bir toprak rcformunu gergeklestirdi. Toprak dagittif
koyliiye aynca tohum ve kredi de vererek onlarin tanm faaliyetlerini
desteklemek suretiyle bu toprak reformunu kalic1 hale getirdi. Boyle-
likle iktidan ele gegirmesinde kendisine en bilyiik deste§i vermig olan
kdylii simifina borcunu ddedigi gibi, demokrasinin baglica destegi olan
dzgiir yurtlaglan da ekonomik yonden desteklemis oluyordu. Ama o
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bununla da kalmadi; 6zgiir emegin giiclenmesi i¢in 0 zamana kadar
pek yogun sekilde yapilan kole ithalini de yasakladi. Boylelikle hem
emckgi kesimin ucuza ¢aligunimasin dnliiyor hem de onlann kolayca
ig bulma imkanin: saglamig oluyordu.

Ote yandan biiyiik bir ileri goriigliiliikle, hazirlattif donanma saye-
sinde, Hellespont (Canakkale Bogazi) nda kontrolii altinda tutmayi ba-
sararak, 6n asya ve Misirdan saglanan bol tahil iiriinleriyle kentin ihti-
yacini ucuz yoldan sagladigi gibi bu gekilde tarim kesiminde elde
ettigi ig giicii fazlasinin sanayiye kayarak o kesimin de gii¢lenmesini
‘temin eti.”

Diger taraftan kentin imari igine de hiz vermek suretiyle; biiyiik bir
istihdam hacmi yaratmay: da bagardi. Gemi yapimi yaninda; ¢anak
¢omlek imalati, metaliirji alaninda yatirimlar yapiyor; Kemerli su yol-
lar1 yapimiyla kentin su ihtiyacini giderirken, inga ettirdigi Athena Po-
lias tapinag1 ve Agora gibi yapilarla bayindirlik alaninda da 6nemli
atilimlar yapiyordu.

Tabii bu arada iktidanmi tehlikeye sokmamak i¢in komgulanyla
hi¢bir gatigma ve anlagmazhifa dilsmemeye 6zen gostererek; disa dog-
ru gelismesini kolonilesme yoluyla saglayarak ticaret hacmini alabil-
digince genigletiyor; Trakyadan elde ettigi alun madeni geliriyle des-
tekledigi ekonomi politikas: halk i¢in tam bir altin devri ve refah ¢ag1
olugturuyordu.

Peisistratos bu ekonomik basarilarini toplumu moral degerler agi-
sindan gii¢lendirerek devamli kilma yolunda da énemli adimlar atma-
y1 ihmal etmedi. Aristokrasisinin klan tapimin kaldirarak doBu koken-
li ve evrensel bir din olan Dionysos ve Orphik tapimt resmi devlet dini
olarak desteklerken; o zamana kadar Athenai de pck bilinmeyen Ho-
meros destanlarimi toplayip halka 6gretmek suretiyle ve Panathenaia'y:
biiyiik bir ulusal bayram haline getirerek eski bagnaz i¢e kapanik ve
dar polisciligi demokratlastirip insana deger veren yeni bir sistem hali-
ne yiikseltti.



Bdylelikle; Athenai uygarh yavas yavas klasik goriiniimiine giri-
yor; her seyin halk yararina yorumlantp ¢oziimlendigi bir yonetim bi-
¢imi giderek kesin seklini almaya baghyordu. Kentte artan is imkani
ve elle wiulur hale gelen dzgiirliik sayesinde halk igin mutluluk ve re-
fah agikga yerlesmis bulunuyordu. Oyle ki halk igin Peisistratos ¢ag1
masallarda anlatilan alun ¢agdan farksiz bir kavram haline gelmekte
gecikmedi; halkin destegi ve halkin gayretiyle kurulmus gergek bir
halk ¢ag olarak belleklerde yasaytp durdu.

Peisistratos reformlari ve yonetimi; sonugta, aristokratik egemenli-
ge son veren, orta ve alt simiflarin yaranna hizmel etmig ve onlart poli-
tikada s6z sahibi kilmig ve hatta onlarmn politik agurlifinin ihmal edil-
meyecek giiciinii ortaya koyup ispatlamig bir hareketti. Ancak ne var
ki halkin ne derece yaranna olursa olsun ve ne derecede bagarili olur-
sa olsun liranhk netice itibanyla keyfi bir idare tarz1 ve agik¢a dikta-
16rliik bigimiydi. Tyrannos'un halk yararina faaliyetlerde bulunmast,
halka saygisindan ya da y6netim bagkanimin halk koékenli olmasindan
degil; fakat halk sayesinde iktidara gelmig bulunmasi ve halk sayesin-
de iktidarda kalmak diisiincesinden doguyordu. Tyrannos bir bakima,
iktidarda kalmak igin halk smifinin beklentilerini ve hatla a¢ gozliilii-
giinii kullanan, iktidara ulagmak ve orada kalmak igin her geyi, her yo-
lu deneyen mubhtcris bir politikaca tipi olarak tanimlanabilirdi: Nite-
kim zaman gecip de bu sistemin olusturdufu gegici dengeler
bozulmaya baglayinca; Tyrannos iktidarda kalabilmek igin artik halka
nisbetle daha giiclii gordiigii tiiccar ve aristokrat sinifin yararina gahg-
maktan da ¢cekinmiyecekir.

Peisistratos'un M.O. 527 de 6liimiinden sonra sirayla yerine gelen
ofullan Hipparkhos ve 6zellikle Hippias zamaninda; gelisen sanayi
siyasi 6zgirliie ragmen igciyi bir sanayi koélesi haline getirip; aristok-
rat sinif da dagitlan topraklanm yeni giftlikler haline sokup koylidyii
Ozgiir kiigiik ¢iftgi halinden yanagma durumuna getirmeye baslayinca;
Tyrannos, iktidanni halka ragmen koruyabilmek igin iicretli askerler-
den olusan muhafiz birliginin terdriine sifinmaktan g¢ekinmedi. Ama
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arttk halk yararina ¢ahigmayan ve tarihi gorevini bitirmig bulunan
Tyrannos'u paral askerleri de kurtaramayacaklardi. $imdi demokratik
partinin liderligini iisUenmis olan bagka bir aristokrat; Kleisthenes
bagkanliginda toplanmig olan Athenai giigleri, kisa bir garpigmadan
sonra; Thebai ve Spartaninda yardimiyla bu efsane yénetime son vere-
ceklerdi.

Tyrannos'un Athenai'den kovulmasindan sonra tabiidir ki hersey
eskisi gibi olamazdi. Peisistratos'un hayali hem yiikselmek istiyen po-
litikacilarin, hemde artik iktidan oylanyla ve eylemleriyle belirleyebi-
len halkin hafizasindan higbir zaman silinmedi. Iktidara gegmek iste-
yen herkes Peisistratos'a dzeniyor ve halk da iktidan isteyen herkesten
Peisistratos olmasini istiyordu. Ancak Athenai halkinin bu maceradan
kazandif1 en 6nemli ders; Tyrannos'un halkgi yamnin keyfilige bira-
kilmayip yasalagtirilmasi geregiydi.

Peisistratos'dan sonra, artik halk, Athenai polisi igin ihmal edilme-
yecek bir gii¢ olarak kabul edildi. Gergi Athenai, onun hazirladif1 o
muhtegem halk ¢agini bir daha tadamadi ama; halk kendi devletine sa-
hip ¢ikmak igin biitiin imkanlara da kavugmugtu. Aruk Athenai'da hig-
bir politik bagari halksiz kazanilamazd: Higbir tegebbiis halkin oyu
alinmadan deneme alanina koyulamazdi.

Nitekim, Peisistratos'un dliimiinden sonra ortaya ¢ikan tiirlii olay-
lar ve politk gekigmeler iginde; iktidar ele gegiren, yine bir halk lide-
ri oldu. Soylu bir kigi olmasina ragmen Kleisthenes'in halk egemenli-
gini kurma propagandas! onu, Athenai'in 6nderi mevkiine gegirdi.
Kleisthenes, Athenai'in klasik politik diizenini kurarak tarihi gorevini
yerine getirdi. "Kleisthenes'in reformlari, Solon yahut Peisistra-
tos'unkiler gibi, mevcut diizende baz1 degisiklikler yapmaktan ibaret
degildi. En kiigiik noktasina kadar diisiiniilmiig bir plana gore yiiritiil-
miis olan bu reformlar, aristokratik tegkilatin niifuzunu kokiinden kal-
dirmak, tam manasiyla ahenkli bir hiikiimet sistemi kurmak ve biitiin
yurttaglann hiikiimete katlmasim saglamak amacim giidiiyorlards,”’
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Bunun iginde Kleisthenes; kurdugu tiirlii kurumlar diginda 6nemli
iki tedbir daha getirdi: Once, toplumun biitiin diizenini degigtirerek,
eski kabile guruplanyla hig ilgisi olmayan yeni ve mahalle esasina da-
yanan bir diizenle halki topluluklara boldii. Bu yolla, halk: birbirine
kangtirarak soy gizgilerini pargalamak ve devletin yalmzca belli sinif-
lar yararina iglemesini dnlemek istiyordu. Oyleki, "kabileleri sorugtur-
mayin" sozii Kleisthenes devrinin modasi oldu. Artik herkes, baba ve-
ya siilalesinin soyadim degil, fakat bagh oldugu idari birligin ismini
tagtyabilecekti. Yeni bir giiliiler ssmfimin ve halk zararina bir tyranli-
gin dogmasini da, halkin eline miithig bir silah vererek onledi. Ostra-
kismos yoluyla, yani en az alubin yurttagin verecegi oyla, halk ege-
menligini yikmak amacim tasidign anlagilan kisilerin, on yil siireyle
yurt digina siiriilmesi usuliinii koydu. Ekklesia (Halk Meclisi), Boule
(Begyiizler Meclisi) gibi kurumlarla beraber, bu tedbirler; Athenaida
halk egemenligini tam olarak kurmusg, yabancilarla koleler disinda bii-
tiin erkek yurttaglara taninan hiikiimete dogrudan dogruya katilma im-
kam ise, Kleisthenes'in eliyle tarihin ilk demokrasisini hazirlamigt.
Athenai demokrasisi, bireyci, 6zgiir diigiiniige sahip, tesebbiis yetene-
gi olan bir halkin; giiciinii ortaya koyarak, en iist kurumundan, en ba-
sit kuralina kadar goze-goz, dige-dis yiritiigii bir savagin miikifat
olma serefini de iistiinde tagiyordu.

Iste bundan sonra, Athenai'da ortaya ¢ikan biitiin bityiik devlet
adamlarinin halka doniik olmas, hi¢ degilse halka doniik goriinmesi
adeta bir kural haline geldi. En soylu politikacilar bile, politikada ba-
san gosterebilmek igin siniflarina karg1 gikmak zorunlugunu duydular.
Athenai yurttaglarinin en soylusu Solon, altin ¢ag: yaratan Peisistra-
tos, demokrasinin kurucusu Kleisthenes onlar igin hep birer 6rmek olu-
yorlardi. Ciinkii bagka tiirlii de olamazd. Ciinkt halk, Athenai'da her
seye el koymug bulunuyordu.

Ama ne var ki, Athenaililar diinyada yalniz degillerdi. Zaman tan-
rs1, Kleisthenes'den daha kurnaz ve biitiin Hellenlerin giiciinden daha
iistiin ¢ikti. Ve yeni olaylar biitiin Hellenleri oldugu gibi Athenailila-
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rin politik sistemine hi¢ dilgiinilmemis unsurlar ekleyerek, onun nite-
ligini etkilediler. Ve boylece de, ilk ¢aglarin o biiyitk demokrasisi yep-
yeni bir gekle biiriindii. Mamafih Athenai'da yine halk her geye hakim
olacakti ama, artik onu etkileyen bagka unsurlar da eksik degildi.

Cagin en giicli imparatorlugunu kurmus olan Persler'in Hellasa
saldirist bu unsurlarin en 6nemlisi oldﬁ, Marathon savaginda Athena-
i'lilar Persleri yenerken, alabildigince geligmig bir bireyciligin zararla-
rin1 da fark etmiglerdi. Oysa ufukta beliren biiyiik Pers tehlikesi giiglii
bir idari ve askeri organizasyonu gerektiriyordu. Onun igin yapilan bir
yasa degisikligiyle, biitiin Athenai yurttaglan tarafindan bir yil siirey-
le, olaganiistii yetkilere sahip bir Polemarkhos (Baskumandan) segil-
mesi usulii kondu. Boylece askeri idarenin disiplininden yararlanan bir
kiginin, savag iglerini tek elden idare etme stiinliigii saglanmig olu-
yordu. Perslerin Athenai't yakip yikmalarina ragmen, sonunda Sala-
mis'de perigan edilebilmelerinde, Temistokles'in askeri dehasi oldugu
kadar, Polemarkhosluk makaminin tesis edilmig olmas1 da 6nemli bir
rol oynamigti. Bunun i¢in Polemarkhoslugun degeri alabildigince yiik-
seldi. Cok gegmeden, savag olmadifi zamanlarda da, Polemarkhoslar
politikayla ugragmaya bagladilar. Ciinkii kangik zamanlarda halki sa-
vaga hazirlamak da, bir bakima, savagla ilgili bir ig niteliginde goriilii-
yordu. Bu agamadan sonra ise; Polemarkhoslar, Demagogos (onder)
iinvammm tagimaya bagladilar. Ve giderek, Demagogosluk dylesine
onemli ve cezbedici bir duruma geldi ki, devlet adamlar, polise iste-
dikleri yonii verebilmek igin, artik ¢ekiciligini kaybetmig olan diger
memurluklar yerine bu sifatr alma yanigina girigtiler. Demagogosluk-
tan Polemarkhosluga, Polecmarkhosluktan da Demagogosluga ulagila-
bildigi i¢in bu makam, degerli kigilere halka hizmet firsati verdigi ka-
dar, ihtiraslarin da tatmin alant oldu. Temistokles'den Alkibiades'e
kadar, Athenai'in kaderinde stz sahibi olmug biitiin politikacilar hep
bu iinvana layik goriilenler arasindan giktlar.

Egemenligin tek kaynag gergekie halk oldugu igin, Demagogos da
biitiin yetkilerini halktan aliyordu. Ama ne var ki, halk aslinda, kendi-
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ni eikileyen, Demagogos'un goriiglerini ve eylemlerini onamaktan
basgka bir sey yamyor degildi. Polise yon veren, onu idare eden ger-
¢ekte halk degil fakat giiglii Demagogoslar oluyordu. Boylece, Kleist-
henes'in en ince ayrintilanna kadar diigiinerek kurdugu sistem, sonun-
da; yalmz Demegogosun goriiglerini hukuk kaliplarina oturtan bir arag
halini alarak, kurulugundaki niteligini kaybederken; giiclii kisilere kar-
st halk egemenligini koruyan ostrakismos da, Demegogoslarin rakip-
lerini sindirmek, hatta onlarin politik hayatlarim séndiirmek igin kul-
landiklan korkung bir silah haline getirilmekic gecikmedi. Bundan
sonra Demagogoslarnn iilkesi haline getirilen Athcnai'da; Ekklesia,
biitiin hukuksal yelkisine ragmen, sadece alkiglayan ya da kovan bir
kurum durumuna girdi. Gergek giic Demagogosta, onun soz sdyleme
yeteneginde toplandi. Ve boylece de, Logos (s0z); Athenai'in politik
hayatinda tek gii¢lii silah ve politikacinin muhtegem goriintiisii olarak
polisin biitiin kurumlannda hiikmiinii yiiriiten bir nitelik kazanda.
Ancak ne var ki, Athenai gittik¢e tiiccarlagip, ekonomi kapitalist
bir hal almaya baslayinca, Logos da ilk giiciinii kaybederek, yeni bir
unsur ile desteklenme ihtiyacim belli etmege bagliyordu. Ciinkii Pers
harplerinden sonra Athenai'n izlediffi emperyalist politika dolayisiyla,
endiistri faaliyetleri adamakilli geligip bunun sonucu olarak da 6zgiir
ig¢i yigm artinca, faal politikaya kangan bu kigileri yalmzca Logos
giicliyle cezbetmek imkani kalmamisu. Ote yandan savag sonrasinda
ortaya ¢ikan ahlak krizi, polisin giittiigii bu emperyalist politikanin et-
kisiyle; halkta, kolay kazanip, sorumsuz yasama hirsim yaratmakda
da gecikmemigti. Devletin emperyalist olma egilimi yurtiaglarda da,
yurttaghgin servet unsuru olabilecegi kanisim1 yaratarak onlann zih-
ninde politika ile para iligkisinin kurulmastna yol agui. Onun igin de
Athenai'da oy pazarlan, goériilmemig bir canlilikla kurulup iglemege
bagladilar. Zengin Demagogos Kimon'un servetinin kargisinda, soz
giiciindeki tannsalliin yetersiz kaldigint géren Olymposlu Perikles
de ikudan elde edebilmek igin aym yolu se¢mekie tereddiit etmedi.
"Kendi paran yetmiyorsa halka kendi parasini ver" dgiidiine uyarak,
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devlet hazinesinin kapilanim halka agtirdi. Ve bdylece Kimon'un ser-
vetini, devletin hazinesiyle kargilayarak iktidan ele gegirdi. Pers saldi-
rilanna karg1 yapilacak savunma masraflarini kargilamak amaciyla,
Delos Dcniz Birligi tarafindan biriktirilen hazineyi, Athenai'in iman
icin harciyarak, poliste biiyiik bir ig hacmi yaratip yurttaglara zengin-
lesme imkanlan hazirlarken, diger taraftan, o zamana kadar iicretsiz
olarak yapilan memuriyetleri de maaga baglama yoluna gitti. Q kadar
ki, Ekklesiada gidip oy kullanan yurttaglar bile Ekklesiast-iicreti adi
altinda bir para almaya bagladilar.

Ama biitiin bu olanlara ragmen Athenai, Hellasta gittikge geligiyor
ve Hellenlerin en iinlii kenti olma yoluna giriyordu. Ozellikle Perik-
les'in Polemarkhos segilmesi ve onun izledigi uzak goriiglii politika,
Athenai'ln 6nemini olaganiistii artirdi. Ve Hellenler iizerinde bir Athe-
nai hegemonyasinin kurulma firsatin1 hazirladi. Girigilen bayindirlik
cabalari, Akdeniz iilkelerinin biitiin biiyiik sanat¢i ve fikir adamlarim
Athenai'a cezbederek, kentin biitiin Hellasin diigiince merkezi haline
gelmesini sagladi. Bu arada geligen endiistri, ve emperyalizm; Athena-
i'a biitiin Hellasin ve hatta Akdenizin servetini akitiyor, Perslere karsi,
bilyiik savag sirasinda hazirlanan giiglii donanma, Athenai't Akdeniz'in
tek hakimi haline getirdigi igin; Delos Deniz Bifliéinc katilmig diger
kentlerin somiiriisii de agikca devam ediyordu. Iktidarda kalabilmek
i¢in, mutlaka halkin sevgisini kazanmasi ve onlan refaha ulagtirip bu
zenginlifin devamini saglamasi gereken Polemarkhos; "kendi gahsiye-
tiyle halk arasinda tam bir uygunluk kurarak"®' Ekklesia'nin, istikrar-
si1z ve giindelik heveslerinden siynlip giiglii bir politikaya ulagmig ve
devleti halkin higbir dzgiirliigiine dokunmadan, fakat kendi dehasina
gore idare etme {istiinliigiinii bulmugtu. Onun vakur bir sadelik iginde
verdigi sdylevlerde halk, tiirlii ihtiras ve ihtiyaglarim, ruhunun ta de-
rinliklerinden kopup gelen yonelislerinin ifadesini goriiyordu. Adeta,
Athenai'in biitiin tarihi olugumu, Perikles devrinde amacina erigmig, o
zamana kadar siiregelen tiirlii miicadelelerin sonuca ulagmasindaki ra-
hatlik biitiin yurttaglari sarmigti. Polisin, dostu ve diigmani somiirme
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politikasi sonucunda elde edilen servet, Periklesin ustaca kurdugu bir
sistemle dogruca halka intikal ettiriliyor; "Sark1 sdylerken, kosarken,
dans ederken, devlet gemilerinde dolasirken hep para vurmak, kendi
servetini artirmak, zenginliklerini kurmak isteyen halk” her tiirlii igleri
igin Athenaia gelmeye zorlanan "miittefik" uluslarin insanlarini; al-
diklart harglar, kira paralan ve tiirlii yollarla sémiiriiyor; devlet tara-
findan kurulan sosyal tesislerde de zenginlerden daha iyi bir sekilde
ihtiyaglarini gideriyor ve yine devletin gok sik diizenledigi ziyafetlere
ve hazirladifi bayram torenlerine igtirak ederck rahat bir hayat siirdii-
riiyordu. Diger uluslarin ticaret ve politika yoluyla somiiriilmesi esasi-
na dayanan, bu talan ve refah havasi iginde gittikge karmagiklagan,
tiirlii insan unsurlarini biinyesinde toplayan Athenai; Akropolis iistiin-
de yiikselen Parthenon'u filozoflan, sofistleri, tiiccarlari, gemicilen,
azathlan, fakirleri ve zengin kolcleriyle klasik goriintiisiinii kazanma-
ya baghyordu.

Aruk Athenai, Perikles'in soyleyisiyle: "Bir dava kazanmak zorun-
da oldugu zaman, mevcut devletler arasinda, sohretinden de daha kuv-
vetli olan bir devlet"® durumuna gelmisti.

Fakat, Athenai'in bu kadar giiglenip, {iniinii boylcsine artirmig ol-
mas1, Hellenler iizerinde hcgamonya kurma hevesinde olan, o ¢aglarin
Hcllasindaki ikinci bilyik polisin, Spartanin igine gelmiyordu. Athe-
nai ilc Sparta arasinda baslayan bu rekabet, ekonomik bazi ¢ikarlarla
da destcklenince, warihin iinli Peloponnesos savagi kaginilmaz bir ge-
kilde baglayiverdi. Ve bu tarihden sonra da tam yirmi yedi yil siiren
bir bogugma biitiin Hellas1 kasip kavurdu. bu arada Athenai, M.O. 430
yilinda veba salginina, 429 yilinda da Perikles gibi biiyiik bir devlet
adamini kaybetme feldketine ugradi. Savag scbebiyle Athenai polisi-
nin surlan igine kagip gelmig yiizbinlerce insanin, korkung veba salgi-
niyla kirilip perisan olmasi kentle, biiyiik bir panik ve ahlak krizi ya-
raurken; halkin bu savasin beyni, Athenai istiinliigiiniin mimari olan
Perikles gibi bir 6nderini kaybetmis olmasi da igleri biisbiitiin karigt-
racak nitelikieydi. Ciinkii Periklesin giiglii kisiligi kargisinda politika-
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y1 tamamen onun eline birakan, ve sadece Perikles'in peginden gitme-
ye aligmig bulunan Athenai yurttagi, bu biiyilk sorunlarin ortasinda
sagkinlik icinde kalmigt.

Savas biitiin hiziyla devam ederken, Perikles'den bosalan yeri dol-
durmak igin, Athenai politikacilan arasinda da yogun bir didisme bag-
lad1. Polemarkhos makamina goz diken Demagogoslar, Athenai politi-
kacilarninin  geleneksel usuliinii  kullanarak, halka donik, ona
yaranmaya ¢aligan bir propaganda ile birbirleriyle yarig etmeye bagla-
dilar. Demagogluk halki simartip, kigkirtan bir 1af ebeligi haline do-
niigtiirilldii. Temistokles'lerin, Perikles'lerin baglarinda bir mersin ge-
lengi ile ¢ikip halka ogiit verdikleri kiirsiide simdi; deri fabrikatorii
Kleon, iistiinde ig onliigii ile bagirip ¢agiriyor, soviip sayiyor; muhteris
Alkibiades hayali zaferler anlatiyordu. Halk ise, bu korkung kaos orta-
sinda gagirmig; bazen onemli bir seferin bagkumandanini savagin en
kritik aninda azlediyor, bazen; daha bir ka¢ zaman 6nce diigmanla bir-
lik olup Athenai‘'a savagin en biiyiik feliketlerinden birini tattiran hain
Alkibiades'i bilyiik torenlerle kargiliyor, biiyiik zaferler kazanmig alt1
amiralini ise pek sudan bir sebeple idam ediyordu. Bu karigiklik, bu
¢ilginlik devri, Perikles'in biriktirdigi servet, hazirladigt donanma ta-
mamen tiiketilinceye kadar siirdii. Yapilan yiizlerce hata ve sayisiz
ihanetlere ragmen Athenai dayandi. Fakat Sparta kumandam Lysand-
ros'un askerleri surlarini fliit sesleri arasinda yikarlarken, Athenai artik
a¢ ve donanmasiz kalmigu.

Perikles'in biiyiik bir gurur ve ihtisamla baglatmis oldugu Pelopon-
nesos Savagi, daha ¢ok soylu oligarkh sinifin ihaneti yiiziinden, Athe-
nai'in hezimetiyle bitmisti. Oyleki magrur Athenai; kolelikten, Spar-
tamin, onun muhtesem tarihine saygisi sayesinde kurtulabildi.
Miittefiklerinin biitiin 1srarina ragmen, Spartalilar; Pers saldirisi sira-
sinda: "Biiyiik ve gerefli igler bagarmig olan” bu polisi bagiglamak bii-
yilkligiinii gosterdiler. Ama buna kargilik yapilan bang anlagmasi ge-
regince; Athenai'lllar, "Spartanin diigman dedigine diigman, dost
dedigine de dost olacaklar, karada ve denizde Spartalilar'in emrinde
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nercye sevk edilirlerse, oraya gideceklerdi."** Bu, siiphesiz ki, Hellen

demokrasisinin tam bir yenilgisi anlamina da geliyordu. Onun igin de
Athenai'm oligarkh sinifi bunu sevingle kargilayarak, Spartanin galibi-
yetini kendi iktidarlan igin, olumlu bir ortam haline sokma ¢abalarina
girismekte gecikmediler. Once, Spartanin tavsiyesiyle, tamamen oli-
garkhlardan meydana gelen otuz kisilik bir meclis kurularak, eski ge-
leneklere uygun bir anayasa diizenleme igine baglandi. Ama ¢ok geg-
meden, bu otuz kisi anayasa g¢aligmalarini bir larafa birakip, polisi
diledikleri gibi yonetme tutkusuna kapildilar. Spartanin magrur ku-
mandani Lysandros'u da, polisi kotii yurttaglardan kurtarmak igin, At-
henai'a kendilerine yardimci olacak bir Sparta garnizonunun yerles-
mesi igin kandirinca®; artik tutkularim gergeklestirmek igin nlerinde
higbir engel kalmamig oldu. Ciinkii, Hellasin bir numarali adami hali-
ne gelmig olan Lysandros'un destegine sahip olduktan sonra; garnizon
kumandanina yapilan bir-iki dalkavuklukla, Athenai'in mutlak hakimi
olmak isten bile degildi. Artik halkin yiizyillarca siiren ve korkung fe-
dakarliklar1 géze alarak yiiriittiigii egemenlik ve demokrasi savagsi;
bagnaz Spartanin yardimina kavugan soylu oligarkhlarin zaferiyle bit-
mig gibi goriiniiyordu. Oligarkhlar yillarca halktan saklamig olduklan
ikinci yiizlerini, Athenai'in en buhranlh giinlcrinde sintarak ortaya ¢i-
karmiglardi. Perikles ¢aginin muhtesem demokrasisi iste boylece kor-
kung bir diktatorliik sekline doniigiiverdi.

Once; haksiz yere vatandaslari mahkemelere ihbar etmekle iin sal-
mis Sykophanlarin idamiyla baglayan teror; biitiin yurttaglarn silahla-
rini toplamak, "¢ok kimseleri diigmanlik yiiziinden, bir ¢oklarini da
servetlerine el koymak icin ldiirtmek suretiyle” genisletildi.* Cunta-
nin bag1 Kritias, biitiin olanlan biiyiik bir sogukkanlihikla: "Ustelik bu-
rada oligarkh ihtilali yapanlara diisman olanlar pek goktur, ¢iinkii ev-
vela sehrimiz Yunanistan'in cn kalabalk sehridir, ayrica halk pek
uzun bir zamandan beri hiirriyet i¢inde yagamaya aligmigtir. Ama bili-
yorduk ki bizim ve sizin gibi insanlar i¢in demokrasi mesum bir re-
jimdir, gene biliyorduk ki kuntancimiz Ispartalilar demokrasiden hig
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bir zaman hoglanmiyacak, yiiksck aileler ise onlarin itimadina daima
mazhar olacakur"® diye agiklarken: Bu hedefe varmak icin siiriiyle
yurttagin dldiiriilmesine devam olundu. Oyleki sekiz ayhik bir siire
icinde yok edilen 1500 yurttas, savag sonrast Athenai niifusunun onda
birini tegkil ediyor ve savagin son on yilinda verilen asker kaybindan
daha fazla bir miktara ulagiyordu.®®

Fakat Spartada, artk olaganiistii bir iin kazanmig bulunan Lysand-
ros'un giicii endige yaratida, bu yiizden gézden diigiince; is, tekrar bir-
den bire degisivcrdi.29 Sparta krali Paunsanias'in olumlu tutumundan
cesaretlenen demokratlar bu korkung idareye son vererek, Kritias ve
yardimctst Kharmides'in 6liilerinin iizerinde demokrasiyi yeniden kur-
dular. Biitiin bu miicadelelerin sonunda oligarkhlarin kazand:ifi tek
sey; yaptiklari ihanetlerin hesabinin kendilerinden sorulmamasi husu-
sunda, Sparta tarafindan telkin olunan, bir af yasasindan ibaret oldu.

Ama savag sonucu ne olursa olsun, Athenai'in talihi dénmiigtii ar-
tik. Bundan sonraki biitiin ¢abalanna, zaman zaman parlayan yildizina
ragmen, eski muhtegem c¢aglanna higbir zaman donemedi. Kardes
kavgalannin yikinular arasindan bagim kaldirdifit zaman ise: Kuzey
semalarinin Iskender'in korkung golgesiyle kapanmis oldugunu gore-
cekti.
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ATHENAIDA POLITIK KURUMLAR:

Athenai'da politik kurumlar tarih boyunca durmadan degigmisg;
Aristokratik bir nitelikten hareket ederek, agir1 bir demokrasiye dogru
geligmigtir. Ama ne var ki bu geligme dahi, higbir zaman istikrarh ol-
mamig; demokrasiden tyranliga aristokrasiden diktatorlige, sonra yine
demokrasiye gegmek suretiyle; daha ¢ok olaylarin ve toplum siniflari-
nin degigen giictine ve giigli simflarin degigen yararlarina bagh ol-
mugtur. Fakat biitiin bu olaylarin ve politik sekillenmelerin altinda,
Athenai'in politik diizeni demokratik karakterini daima korumuga ben-
zemektedir. Clinkii pek az ve bir iki istisna ile biitiin devrimler ve ge-
ligimler halk adina halk yaranna olmak niteligini korumus, biitiin poli-
tik micadelelerin amaci, bir halk hilkkiimeti kurma yoluna
yoneltilmigtir. Bunda da siiphesiz ki, simflar aras1 miicadelede, ancak
halki kendi tarafina gekebilen sinifin, iktidan ele alabilme imkanina
sahip olabilmesi sarti énemli rol oynamistir. Bu bakimdan Athenai
uygarlifinimpolitik kurumlarindan s6z aginca, onlarin ulagugi en de-
mokratik agamaya deginmek, hem Athenai'i gergek bigimiyle tanitma
amcina, hem de halkin politik kiiltiiriiniin nitelik ve niceligini kavra-
yabilme ¢abasina uygun olur.

Athenai politik hayaunin ¢n ¢nemli kurumu, Ekklesia denilen
Halk Meclisiydi. Agora veya tiyatroda toplanan bu meclise, on sekiz
yasgini doldurmug ve yurttaghk haklarina tamamiyle sahip bulunan as-
kerlik gorevini yapmuig biitiin erkek yurttaglar kaulabilirlerdi. Ekklesi-
a, otuz alu giinliik bir siire iginde en az dort defa olagan ve gerektigi
her zaman da olaganiistii toplantilar yapar ve polisin i¢ ve dig politika-
sinin lesbit olunmasi konularinda karar verirdi. Polisin egemenligi
Ekklesiada temsil olunuyordu.

Athenai polisinin yiiriitme organi nitcligindeki kurumu ise Boule
ismi verilen Begyiizler meclisi idi. Bu meclis, Athenai'da Kleisthenes
tarafindan tegkil olunan on mahalle iginden ve her mahalleden de elli
kigi olmak iizere, otuz yasini bitirmig yurttaglar arasindan kura ile ve
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bir yil igin tayin olunan bey yiiz kigiden kuruluyordu. Ekklesianin go-
recegi igleri diizenlemek, halk meclisinin verecegi kararlar igin teklifte
bulunmak gibi politik ve biitiin memurlan ve devlet paralarini idare
cdenleri gbzetmek, onlara talimat vermek, raparlarina bakmak gibi de
idari gorevleri bulunanan Boule'nin galigma gekli; yurttaglanin devlet
islerine dikkatle sanilmasini saglayacak nitelikteydi. Oyleki; Boule'nin
besyiiz iiyesi, elli kigilik mahalle guruplari halinde sirayla ve itk dort
gurup otuz alu, diger alu gurup da oluzbeser giin gorev goriiyorlar ve
boylece her mahalle gurubu yilin onda biri kadar bir zaman igin poli-
sin idaresini sagliyordu. Gorev siiresince devlet hesabina prytaneon
isimli resmi konakla yasayan bu elli kisilik guroplar daimi olarak bu
binada kaliyorlardi. Ancak giinliik igler; aralarindan segtikleri bir bag-
kan ile o bagkanin yine aralanndan segtigi, sayilarinin iigte biri kadar
iiye ile yonetiliyor ve bu yonetici gurup, her giin yeniden tayin olunu-
yordu. Bu meclisin kurulug ve igleyigi, biitiiniiyle, muhtemel bir tyran-
hg1 6nleme amacina dayaniyordu.

Athcnai'in politik tegkilatinda dnemli olan diger unsurlan ise yiik-
sek memurlar tegkil ediyordu. Arkhon'lar ve Strateg'ler geklinde iki
ziimreye aynlabilecek olan bu memurlardan; Arkhon'lar; dokuz tanc
olup, biri polisin bagkanligini, biri dini térenlere bagkanlik goérevini,
biri de ordulara kumanda gorevini yiiriitilyor, difer alt1 tanesi ise yasa
projelerini hazirliyorlardi. Strateg'ler ise; polisin dig politikasim idare,
i¢ inzibatin1 saglama, meclisleri toplantiya ¢agirma gibi iglerle gorevli
bulunuyorlardi. Biitiin bu yiiksek memurlar genellikle kura ya da se-
¢im yoluyla tayin olunurlardi.

Biitiin bu politik yap ise, halk egemenliginin daha da pekistirilme-
si i¢in, ayrica giiglii bir yargi denetimi igine oturtulmus ve yargilama
yetkisi halkin bizzat kendisine verilerek, Athenai polisinin toplum ha-
yati; halk igin halkin idaresi amacina gore diizenlenmigti. Athenai'da
halk yargisi, yasalann denetiminden, idarenin biitiin iglemlerine kadar
uzantyor ve boylece higbir politik organ halkin istegine kargt bir karar
alamadig gibi, kigiler de halka ragmen mahkiim edilemiyorlardi. Bu-
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nun igin Athenai'da demokrasinin igleyigini tam olarak agiklayabilmek
igin, polisin biitiin hayatim etkileyen bu yargi giiciine de deginmek ge-
rekir.

ATHENAI'DA YARGI TESKILATI:

Hesiodos, adalet duygusunun yalniz insanlara verilen bir nimet ol-
dugunu sdylilyordu. Hellenler de adaleti Bag tanr1 Zeus'un kizi olarak
kabul ettiler. Gergegi soyleyecegi igin, Agamemnon'a karsi Akhille-
us'dan koruyuculuk dileyen ihtiyar Kalkhas'in tragediasi onlar igin bir
ibret dersi olmugstu sanki. Onun igin, Athenai, adaleti tannlara yada
onlarin rahiplerine degil, fakat dogrudan dogruya halkin sag duyusuna
dayandird1. Yarg: giiciinii, yiiriitmenin ve yasama organinin elinden
alarak, ayn bir organa vermek suretiyle belki de, tarihin ilk gergek
mahkemelerini tegkil etme imkinini1 buldu. Higbir yurttagin yarg ka-
ran olmaksizin cezalandinlamayacagi goriigii, Athenai'da gok erken
¢aglarda yerlesti. Yiiriitme organinin verecegi kararlarin yarg1 deneti-
mine tabi tutulmas: ise® o ¢aglarda yalmz Athenai'da ortaya giku.
Hatta, Ekklesia'nin kabul ya da miizakere ettigi bir yasa teklifinin, yii-
riirliikte olan bir yasaya veya polisin yararlarina aykir1 oldugu gorii-
siinde olan bir yurttaga, yasa aleyhine yargi organlarina bag vurma
yetkisi de tamnmigt.> Bdyle bir durum tespit edildigi zaman yasanin
yiiriitiilmesi durduruluyor ve hiikiim sonunda da yasa iptal olunuyor-
du.

Athenai'in yargilama tegkilati olduk¢a kangikt. Biitiin diger ku-
rumlar gibi, yarg tegkilati da; halkin egemenligini engelleyecek un-
surlarin katilmasim engellemek, halk adaletini kisitlayip, sasirtacak
hususlarin ortadan kalkmasini saflamak igin tiirlii gekil kaliplarina
yerlestirilmisti. Ozellikle yargiglann seg¢ilme ve atanma usulleri, onla-
n tiirlii etkilerden pesin hiikiimlerden kurtarabilmek igin, dylesine ka-
ngik bir gekilde diizenlenmigti ki, Athenai'da yarg: tegkilaundan ¢ok,
halkin kendi kendini yargilamasindan bile stz edilebilir.
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Ozel davalara bakan hakemlerle, gezici nahiye yargiglan gibi ikin-
ci derecede onemli olanlar diginda, Athenai'in yargi organlar; Ark-
honlann toplanmasiyla kurulan Areopagos mahkemesi ile Heliaia adi
verilen halk mahkemesiydi. Areopagos daha ¢ok, adam oldiirme ve
yangin ¢ikarma davlarina bakiyor, Halk Mahkemesi ise, diger biitiin
davalarda yetkili bulunuyordu. Heliaia oniinde goriilen davanin seyri
hukuk veya ceza yargilama usuliinde hep ayniydi. Yalmiz hukuk dava-
larinda, mahkemeye bagvurmadan once, bir kere igi hakeme gotiirmek
gerekiyordu.

Athenai'da 6nemli olan esas mahkeme Heliaia idi. Bu mahkeme;
otuz yasini gegmig, devlete borgsuz, yurttaglik hak ve gerefinin hepsi-
ne sahip erkeklerden goniillii olarak bag vuran alt bin Athenai'll tara-
{indan kurulurdu. Ancak bu altibin kisinin hepsi tek mahkeme halinde
¢aligmaz, fakat her biri ortalama olarak 501 yargigtan kurulu, on ayn
halk mahkemesi tegkil edecek sekilde, kura usulii ile ayri mahkemele-
re dagilirlardi. Ayrica hergiin mutlaka on mahkeme kurmak zorunlugu
da yoktu. O giin ka¢g mahkeme gerekiyorsa, o kadar mahkeme kurulur
ve o giinler kuray: kazananlar yargilama yaparlardi. Sonra Heliaia'nin
yargi¢ adedi ve kesin olarak tesbit edilmemigti. Bazan bir Heliast mah-
kemesi, gorecegi dava dnemsiz oldugu zaman 201 yargicla toplanabi-
lecegi gibi; bazen de 6nemli davalarda, yargi¢ sayis1 1501'e kadar ¢1-
karilabiliyordu.

Bir Heliaia mahkemesinde dava goyle goriiliirdii:

Athenai'da savcilik tegkilau olmadig igin, hukuk davalarimi oldugu
gibi ceza davalarin1 da yurttaglarin kendileri agmalant gerekiyordu.
Yabancilar da dogrudan dofruya kendileri dava agamazlar, fakat, an-
cak bir Athenai yurttaginin temsilciligini saglayarak davaci olabilirler-
di.

Davact once; agacag davanin nev'ine gore, o isle ilgili arkhon'a
bagvururdu. Kendisine bagvurulan memur ise, davacinin ve davalimin
iddia ve savunmalarim ve gosterdikleri taniklarin ifadelerini yazip ye-
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minlerini aliyordu. Boylece, hazirlik safhasi biten dava, Arkhon tara-
findan Heliaia'ya yollaniyordu.

Hazirlik safhasi tamamlanmig olan dava, yargilamanin yapilacagi
giiniin sabahi ¢ekilecek kur'a iizerine, on mahkemeden hangisine dii-
serse, o Heliastlar mahkemesinde goriililyordu. Boylece, davanin han-
gi mahkemeye diisecegi Onceden kestirilemeyecegi igin; yargiglan et-
kileyecek bir takim tegebbiislerin peginen Onlenecegi tabii idi.
Yargiglan tesbit olunmug bulunan mahkcmede, once gerekli kurban
ve dua torenleri yapildikian sonra; bir haberci, hazirhik safhasinda tes-
bit edilmig bulunan iddia ve savunmayi okuyor, sonra; davaci ve da-
valiya soz veriliyordu. Her iki taraf yasalarin koydugu ve su saati ile
Olgiilen siire iginde, serbestge konuguyorlardi. Durugmanin bitimi (ize-
rine de, yargiglar ellerindek: ‘Evet’ ve ‘Hayir’ anlamindaki markala-
rindan birini, mahkeme bagkani olan memurun 6niindeki ¢omleklere
atarak kararlarim bildiriyorlardi. Davanin o giin aksama kadar mutla-
ka karara baglanmasi zorunluydu. Ancak, Athenai'da bazi suglar igin
yasalar dnceden ceza tayin etmemis olduklarindan, bu suglara ait da-
valarda degisik bir usul uygulamyor: Sanik ilk oylamayla suglu bulun-
dukdan sonra, bu suga gore davaci ve sanik birer ceza teklif ediyorlar-
di. Bunun iizerine yapilan ikinci bir oylama ile, davacinin ya da
sanifin teklif ettigi ceza mahkemece hitkkme baglaniyordu.

Hiikiimden sonra, hukuk davalarinda infaz davaciya birakihyor,
ceza davalaninda ise mahkim ONBIRLER denilen ve infaz iglerini
goren kurula teslim olunuyordu.

Goriildiigii gibi, Athenai'da yarg teskilati, halk egemenliginin tesi-
st amacina oldugu kadar, yargiglara dava sonunda iicret de verildigi
icin, halkin gelirine bir katkida bulunmak amacim tagiyordu. Ciinki
halka yaranmak isteyen politikacilar, Ekklesiada oldugu gibi Heliai-
a'ya igtirak eden yurttaglara da iicret verilmesi kuralim koydurmuglar-
di.
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ATHENAI POLISI'NIN YAPISI:

Athenai ¢ag, biitiin yonleriyle bir halk ¢agiydi. Ekklesia'si, Bou-
le'ii ve Demagogos'lariyle, orada her sey halk igin ve halk adina yapi-
lird1. Halkin yarari, Athenai'da en biiyiik yasa, degigmez bir amag ola-
rak tamnmigh. Halk isterse Perikles'i mahkiim eder, isterse
Alkibiades'e daha ihanetinin izleri gegmeden, yeniden Polemarkhos-
luk verirdi. Fakat ne var ki, her tiirlii agiriliktan nefret eden Hellen ze-
kas halkin sonsuz ihtiraslar iginde yiizen, en gelisik durumlan dahi
benimseyebilen heveslerini, giiglii baglarla sinirlamak imkanini da
bulmustu. Delphoi'un giriginde yazili; "Olgiilii O1” emrini, Athenai uy-
garh@y, tarihinin en eski ¢aglarindan siiziiliip gelen bir aligkanhiklar di-
zisi iginden "POLIS" mefhumu olarak gikard. Polis, halkin da demok-
rasinin de iistine yiikselerek; Athenai'a gok muhtag oldugu istikrar ve
disiplin duygusunu verdi. En giddetli arzular, en agin tutkular hep o
polis mefhumunun duvarlarina garparak duruldular. Bazen polisin, az-
gin bir bagnazligi hazirladif) da oldu ama, kokeninde bireyle polis ¢a-
ugmasimn bulunmasi Athenai uygarlifinin kaderi olmustu bir kere.
Bazen polisin, bazen de bireyin iistiin gelmesi bu kaderin bir sonucuy-
du. Polis belki bireyi sikiyordu, ama polis olmasa idi birey de var ola-
mazdi.

Athenai polisi; her seyden 6nce bir kentti. Akropolisi, surlarla gev-
rili kent kismu ve liman bolgesiyle bilyiikge bir kent teskil ediyordu.
Sonra kirlar, tarim alanlan, baglar ve bahgeleriyle bir yasayis ¢evre-
siydi. Ama Hellenler igin polis; ayrica "bir hayat tarzi idi de."* Polis,
"dahilinden aile, hukuk, siyaset gibi muhtelif mefhum ve telakkiler,
hatta bazen bunlarn birbirinden tefrikini imkinsiz kilacak surette,
yekdigeriyle tamamen imtizag etmig bir halde bulunuyordu.” O "ayni
zamanda dini bir birligi, miigterek bir ilah ve mabedi ifade ederdi."*
Bu bakimdan Hcllenler igin polis bir kentten daha ileri ve ondan g¢ok
daha genig bir anlam ifade ediyordu. Hellenlerin hayatinda polis, hem
maddi hem de¢ manevi bir sistem olarak etkili oluyor, Hellas insaninin
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kisiligini belli edici, onu her yamyla saran bir nitelik gosteriyordu. Ni-
tekim; polis, Hellenlerin kigiligini silebilecek giigte biiyitk ve giiglii
bir devletin meydana ¢gikmasina engel olup, polisler arasindaki reka-
bet Hellen bireyciligini giiglendirirken; 6te yandan, kigilerin biitiin ya-
sayigim kapsayacak sekilde ortaya koydugu agirh§ ile de yurttaglanin
ulus olma, kalabalklarin toplum bilincine ulagmasi imkanlarim da ha-
zirhiyordu. Sonunda sartlar dylesine isledi ve polisin kigiyi her yaniyla
kapsayan niteligi ile yine onun kisiligini geligtirmesine imkan hazirla-
yan yanlari, tarihin getirdigi olaylann zorlamasiyla dylesine gekillendi
ki; arihte ilk defa olarak Hellen uygarlif1 iginde, 6zellikle Athenai'da;
kigiyle toplum ayri birer varlik olarak kars1 kargiya geldiler. Polisin s1-
ki1 bencilligine bag kaldiran insan polisle birlikte, dinin, ailenin ve top-
lumun da iistiinde ve yalnizca 6zgiir varliina bagl, bir yagama ve dii-
siince alam1 bulunabilecegini kesfetti. "Bundan sonra insanlar, kabile
efrad1 degillerdi artsk: Hepsinin hayatlarinin kendisine vabeste oldugu
polisi ihya ile miikellef birer vatandas idiler."* Caugmada polis de, ki-
siler de ¢ok sey kaybettiler, ama sonunda, polisin makul emirlerine
saygili, Halk Meclisinin bir karanyla kabul edilen yasalardan bagka
bir buyruk tanimamakla iftihar eden™ birey, Hellasin incisi olan Athe-
nai'da dogdu. Bireye yurtlaghk duygusunu veren, onda bir diizen ve
disiplin duygusunun varlifin1 saglayan unsur ise onun polisi oldu.
Polis tnccleri; bir aile, din, hukuk ve politika birligini kapsiyordu.
Ciinkii insanligin gocukluk ¢agina pek yakin olan ilkel Hellen diinya-
sinda insan, bir toplumla kaynagmig ve sekil bulmamig o ilkel niteli-
ginden heniiz kurtulamamigti. O siralarda toplumlar, bir ailenin bilyii-
mesi ya da biiyilk bir ka¢ ailenin bir araya grclmcsiyle meydana
geliyordu. Bu kiigiik insan birikimleri birbirleriyle olan soy baghlikla-
rin1 heniiz unutmamiglardi. Toplulugun devami hala stki bir aile daya-
migmasim gerektiriyor; 6te yandan ailenin miigterek atasina tapinma
seklinde beliren ilkel din ise, toplulufun devamini saglayan ikinci bir
unsur olarak ¢ok 6nemli gorev goriiyordu. Atalannin mezarlarinin ol-
dugu ve aile ocagnin tiittiigii oturma alanlan bu yiizden kutsallagiyor;
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yasayisin sartlar: gibi goriilen bu birlik unsurlarini korumak, toplulu-
gun genel politikas: oluyor ve bu diizenin ilkel kurallan da hukuk hali-
ne gelerek miigterek bir maddi ve manevi ortam yaratiyordu. Sonrada
kurulan tapmakiar, agilan pazar yerleri ve o ¢evreyi korumak igin yiik-
seltilen surlar, bu maddi diinya ile kaynagarak ona polis ismiyle anilan
yeni seklini verdiler. Iste bu yiizden de polis, kisiler igin bir oturma
yeri, dilsmana karg: bir sifinak, bir pazar yeri olmaktan gtkarak onun
igin yasamanin kendisi olarak goéziiktii. Bunun igin "topluluk halinde,
her seyden evvel mevzuubahs olan, sitenin menfaal oldu". Ve polis,
her ige karigan, her tiirli faaliyete miidahale eden siyast bir tegekkiil
mahiyetini alarak, onsuz kiginin yagayamayacagi, terk ettigi anda hig-
lige diigebilecegi bir ortam haline geidi.

Ancak ne var ki; M.O. yedinci yiizyildan itibaren baglayan olu-
sumlar zamanla daha da gii¢ kazanarak, polisin bu ilkel bigimini gid-
detle etkilediler. Ve bu etki giderek Gylesine derinlemesine bir nitelik
kazand: ki, sonugta polis, yer yer sarstlarak, o eski kat1 ve bagnaz bigi-
mini kaybedip, kisi ile kendi arasinda denge kurma yoluna girdi. Ozel-
likle Athenai'da kesin bir gekilde, polis ile kigi ikiligi belirdi. Bu iki
varlik ilk defa kargi kargiya geldiler.

Athenai, bir yandan ticaretteki ustalif1 ile zenginlegip, somiirii dii-
zeniyle emperyalizme dogru kayarken; denizci bir ulus olmasinin so-
nuglar da polisi etkilemeye bagladi. Ciinkii, tanm alaninda ¢aliganla-
ra oranla daha serbest diistinceli olan ve birbirleriyle daha siki iligkiler
iginde bulunan denizciler, karada gegirdikleri bog vakitlerini polis yo6-
netimi ile ilgili sorunlara ayirabiliyorlardi. Bu nedenle de polisin ilkel
politik diizeniyle geligen bir durum yarauyorlardi. Boylece ileriki dev-
rimlere kaynak olacak ilk kipirdaniglar beliriyor, poliste degisen askeri
bazi durumlardan da desiek alan bu kipirdaniglar oldukga etkili hale
geliyordu. Ciinkii denizciligin yarattif1 bu yeni smf, politik bir giig
olarak kendini hissetirmeye basladig1 zaman, hoplit denilen piyade as-
kerlerinin savaglann kaderine tesir etmeye baslamalan seklinde beli-
ren bazi askeri durumlar polisin geleneksel diizeniyle gatigmaya bagla-
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migu. Oyleki, Pers savaglarinda 6nem kazanan Hoplitlerin kaynag
olan orta simf, bu askeri roliini politik alana aktarma imkénlari iginde
bulunuyordu. Ciinkii ticaret yoluyla zenginlesen orta simf, artik savag-
larda en 6nemli rolii oynayan agir piyade (Hoplit) olabilme imkanina
kavugmus ve kendini bir hoplit olarak donatabilme yalniz aristokratla-
ra has bir imkan olmaktan gikmigti. Bu bakimdan savasta aristokratlar
kadar gerefli hizmetler gormekte olan orta sinifin, barig zamanlarinda
da polisin polikitasinda soz sahibi olmasi tabii goriiliiyordu. Ote yan-
dan orta smifin gittik¢e zenginlegmesi de bu beliren imkanlar1 genig
olciide desteklemekteydi. Boylece politik gii¢ kazanan bu yeni simif-
lar, polisin gelencksel diizeninin degigebilecegi kamisini yaratarak,
bagnaz polisi giddetle sarstilar, Bu arada daha 6nce sozii edilen diger
gelismelerde, polisi ilkel durumundan siyrilmaya zorluyordu. Ve At-
henai, bilinen tarihi geligimiyle; demokratik bir idare diizeni yarata-
rak, polise kargi kiginin zaferini saglayan 6nemli bir agamanin ortami
haline geldi.

Fakat politik yondeki bu agamalar disinda, polisin ilkel bagnazlifi-
m yikan diger olusumlar da, daha az giiriiltiili sartlar i¢erisinde etkile-
rini gostermekte gecikmediler.

Polisin tlemel unsurlarindan ilkel saflifin1 kaybeden ilk kurum; aile
oldu. Ciinkii, yagmacilikla somiiriiyii ve kole ticaretini 6nemli bir ge-
lir kaynagi haline getirmis bulunan Athenai'da, daha ¢ok erken ¢aglar-
da biiyiik bir kéle yigin1 birikmig ve giderek bu koéle yigim M.O. 430
yillaninda 80.000 kisiye yani Athanai'li erkek yurutaglanin iki misline
ulagmisu. [ste biiyiik bir gogunlugu barbar diye isimlendirilen yaban-
cilardan meydana gelen bu yigin, Athenai polisinin igine katilip onun-
la kaynagarak polisin ilkel bigiminde bozucu bir etki gdstermekte ge-
cikmedi. Ciinkii bu yigin, buhranli zamanlarda orduya alinmak
suretiyle, Athenai yurttaglanina has bir gorevi yiiklenirken, baris za-
manlarinda polisin jandarmaligini da yapuklan igin, polisin ahlakim
etkileyebilecek durumdaydilar. Fakat, Athenai yurttaginin ailesinin
icine giren, onunla kaynasan bu yiginin, o aileyi etkileyip onun ilkel
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bagnazligindan siyrilmasmna yardimci olmasi igin mutlaka resmi go-
revler almasi da sart degildi. Ciinkii Athenai yurttagiyla sokakda, ar-
sida, is yerinde ve her yerde beraber olan bu insanlar onlan her an et-
kiliyor ve zenginleserek olsun, azat edilerek olsun, ona; polis i¢inde
yalmz olmadif hissini, polisin yalniz kendisine ait olmadif1 diigiince-
sini agiliyordu.

Diger taraftan, ticaret ve endiistrinin geligmesiyle Athenai'a topla-
nan biiyiik bir yabanci kalabalig1 da; polisin ilkel safligimin bozulma-
sinda 6nemli bir rol oynadi. Ciinkii dercce derece tiirlii hak ve yetkile-
re sahip bulunan bu insanlar da Athenai hayatina renk katiyor ve onu
etkiliyorlardi. Ayrica, Kleisthenes devrinden baglayarak bir ¢ok defa-
lar bu ziimrenin yurttaglar arasina alinmasi da; Athenai polisinin aile
birligi esasina dayanan ilkel niteligini iyice sarsmisti.

Polisin saf bigimini siirdiirmek yolunda en etkili unsur olarak gérii-
nen dinin geligmesi ise daha bagka oldu. Ciinkii Hellasta, dzellikle de
Athenai'da olaylar Oylesine geligti ki; din, biitiin 6teki unsurlardan da-
ha ¢abuk yipranip pargalandi. Ve boylece de din, polisin giiglenmesin-
den ¢ok, kiginin giiclenmesine yardim ederek bireyin dofumunda en
onemli rolii oynadi. Bu oluguma, Hellen dininin yapisi oldugu kadar,
siiphesiz ki tarihin akig1 ve olaylarin zorlamasi da katkida bulundular.

Onceleri tam anlamiyla bir aile atasina tapinma seklinde beliren
Hellen dini; ailelerin biiyiimesi, birbirleriyle birlegerek daha biiyiik
topluluklar haline gelmesiyle orjinal niteligini kazandi. Ciinki; her ai-
le, her kabile, kauldig yeni topluluga gircrken kendi tanrisini da geti-
riyor, topluluk da bu tannlara o kabilenin yeni toplumdaki yerine gore
bir deger tamyordu. Sonra tarih boyunca Hellas: ¢igneyip gegen goc-
ler de arkalarinda biraktiklar bir siirii inang bigimiyle, Hellenlerin di-
ninin bilinen 6zelliklerinin olugumuna katkida bulunuyorlardi. Iste
boylece; Hellenlerin o ¢ok tannh dinleri meydana ¢ikti. Daha sonra,
Homeros destanlariyla; bu tanrn kalabalikliginin genel bir simflandiril-
masi yapilarak, tanrilara yetenekleriyle gorevleri verildi. Homeros ¢a-
gin tarihi goriiniimii ve Ozellikle politik ve toplumun gii¢lii sinifi
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olan soylularin diisiiniis bicimine gore sekillenen, dost ve diisman
olan bu tannlar; yine o ¢agin toplumsal sartlarinin gerektirdigi ahlak
degerlerine gore de karakterlerini kazandilar. Bu din, Homeros &ncesi
fetigizm ile de birlegince; kurbanlar, tiitsiiler, adaklar ve falcilik alig-
kanliklar iginden yan politik, yan mistik ve siirsel niteligiyle ortaya
¢tkiverdi. Onun bu nitelikleri ise, daha sonra; din ile politika, sanat ve
diisiince iligkisini hazirladi. Din, sanat ve diigiince diinyasinin etkisiy-
le, bir inanglar dizisi olmaktan ¢ikarak iizerinde her tiirlii sanat ve dii-
slince spekiilasylonunun yapilabilecegi bir bilgi hazinesi haline getiril-
di. Tannlar, Homeros ve Hesiodos'un geleneklerini devam ettiren
ozanlarn, diigiiniirlerin hayal giicii ve mantik dogrultusu i¢inde, dur-
madan bigim degistirerek evrimlestiler. Bu ise, onlara daha ¢ok insan-
sal bir nitclik kazandirdi. Ciinkii aile ve hukuk diizeninde ortaya ¢ikan
sarsintu ve evrim; polisin ilkel diizenini bireycilige dogru kaydinrken,
dini etkileyen sanat ve diigiince adamlan da; dinde olaganiistii bir bi-
reycilik havasi yaratmak zorunda kaliyorlar ve bu yonde siddetle etki-
leniyorlardi. Bu yiizden tannlar, gittik¢e insanlagarak, o ¢agin insani-
nin karakter yapisimi kazamip klasik kisiliklerine ulagular. Hellasta
higbir kutsal kitabin ve ruhban sinifinin olmamasi da, diigiince ve sa-
nat adamlarinin bu yolda bir engelle kargilagmasini 6nliiyordu.
Boylece, Hellasta mal aligverigiyle birlikte, tanr ve kutsallik alig-
verigi de olaganiistii geligti. Dogunun tanrilan, ilkel Hellen toplumu-
nun inanglar1 hep birbirine kariguilar. Bu arada Iyon kentlerinde geli-
sen kozmoloji goriigleri ve tabiat felscleleri, din diginda yaratilan yeni
evren ve hayat anlayiglarini da din duygusunun yanina katarak, Hel-
lenleri ¢ok tanncilik yaninda, ¢ok dincilik duygusunu da kabul edebi-
lecek bir hale getirmekte gecikmedi. Esasen, Hellen dininin olugumu,
Hellenlerin politik ve ticari iligkileri boyle bir gelismeyi zalen hazirla-
mi§ bulunuyordu. Ciinkii dig temaslan olaganiistii fazla olan Hellen-
ler, her diigiince bigimine agik bir kafa yapisina ulagmiglardi. Hellen-
lerin biiyiik tannlarindan gogu; Hellen iilkelerinin digindan Olympos'a
gelip yerlestiler. Apollon, Dionysos, Artemis, Aphrodite hep yabanci
kaynakl tanrilardi. Ote yandan ozanlar da gevrelerindeki kahramanla-
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r1, dikkati ¢eken kigileri siirleri ile Olympos'a ulagtiniyorlar, bazen tan-
n ve bazen de yari tann olarak bir ¢ok yeni isme Olympos yolunu ag-
rak, Hellen tanrilarn insanlarla devaml bir iligki halinde tutuyorlard:.
Sonra da Iyonlarin bilgeleri, yeni diinya ve evren goriigleriyle, Home-
ros ile Hesiodos'un kaosdan baglattiklari yarauli masallarin allak bul-
Tak edince, Hellasta, dini bagnazligin higbir anlami kalmadi. Tanrilar,
dinler inanglar ve hayat goriigleri alabildifince ¢ogaldi. Bu gokluk
icinde ise, polisin ilkel ve saf yapisin1 korumasi, onda direnmesi miim-
kiin olamazdi. Bu yiizden polisin resmi dini, bir inang sistemi olmak-
tan ¢ok, siyasi bagin zorunlu ve bigimsel bir unsuru haline geldi. Or-
negin Athenai yurttaginin, tanrniga Athena'ya saygr gostermek
zorunlugu duymast, dini bir dogmanin ya da zorlamanin sonucu degil
fakat, polisin egemenligini benimsedifini gostermesi bakimindan
onem kazaniyordu. Muhakkak ki mitologyanin anlattif1 her geye, eski
fetigizm kalinuilarina tamamen inanan saf yurttaglar da eksik degildi.
Bu kahinular 6zellikle Dionysos ve Orpheus dinleri seklinde evrimle-
serek halk arasinda yagamaya devam ediyordu. Ama Homeros destan-
lariyla baglayan ve dinde koklii bir reformu belirleyen gabalar; Hella-
sin mutlu ¢aglaninda, ilkel bagnazhifi daima bastrdi. Ve bu baski
devam ettigi siirece gogunluk, destanlarin Oykiilerindeki o siir giicii-
niin etkisiyle, dini bir fantazi olarak gormekten vazgegmediler. Iste
bunun igin politik ve toplumsal nedenlerle 6nemini hala koruyan po-
lis, gittikge kutsallhigim kaybederek, varlifini kutsallik digindaki top-
lumsal zorunluklara dayandirmaya bagladi. Ciinkii dinin, katitlifindan
siynlmig olmasi; onun, toplayici ve zorlayici niteliklerini de kaybet-
mesi sonucunu dogurmus; polis dinin birlestiricilifiyle tesekkiil eden
bir toplum olmaktan ¢ikmigti. Polis dinden degil fakat din polisten
desiek almak zorunda kalmigti. O kadar ki, din 6zgiirlii§ii yoniinden
Athenai'dan gok daha gerilerde kalan bagnaz Sparta‘da bile, aslinda il-
kel ¢aglarin giines tannsi olan Lykurgos'un niifuzunu devam ettirebil-
mesi igin; tanrihikian gikanlarak, bir bilge, bir yasa koyucu olarak po-
litik bir nitelik almas1 gerekli goriilmiigtii.
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Ozcllikle Athenai'da, politik esitligin olaganiistii gelismesi sonucu,
din bagnazligindan genis Ol¢iide arindi. Ciinkii denizler tanrnisi Posei-
don'un oglunun goziinii gikaran Odysseusun Gykiilerini dinleyen,
Delphoi kahinlerinin aldiklar riigvetlere gore kahanette bulunduklari-
m soyliyen Herodotos'u Olympia'da alkiglayan; "QOkiizlerin, atlarin ve
arslanlarin da ellen olsayd: her birinin kendilerine benzeyen tann ge-
killen gizeceklerini” sdyleyen Ksenophanes'e yiiz yila yakin bir siire
kucak agmig biitiin 61eki Hellenlerden daha fazla olarak orada, politik
gelismelerin sonucunda da giiglii bir dzgiirliik havasi yaratilmigu. Di-
nin giderek giiciinii kaybetmesine kargilik, politik 6zgiirliigiin, Athe-
nai'm vazgeg¢ilmez bir 6zelligi haline gelmesi, dini bagnazligin ve di-
nin kau kurallarinin ortadan kalkmasim sagladi. Oyleki; Euripides,
orada rahatga: "Soyler clbette biri, gokte tanrilarin bulundugunu. Yok-
wrlar. Yokturlar. Insanlar arasinda bir budala ¢ikip da eski masali tek-
rarlarsa o bagka™” diyebiliyor; Trygaios'un tezekle beslenen osurgan'a
binerek, bas tann Zeus'un yanina gitmesini* halk tiyatroda, kahkaha-
larla seyrediyor ve eserin yazari Aristophancs birincilik miikifatina
layik gOriiliiyordu.

Boylece, Athenai'da din, bircyciligi destekleyen bir 6zellik goster-
meye baglamigti. Ciinkii bu sekilde bir nitelige biiriinen dinin, aruk
polisin ilkel aile ocag1 dini gibi kat ve bagnaz olmasi beklenemezdi.
Polisin ilkel bigiminde onun, kisiyi saran, ¢cepe ¢evre kisitlayan niteli-
ginin devamini saglama bakimindan énemli bir gérev yiiklenmig olan
din, giderek bu konuda olumsuz bir bigime ulagmig ve polise karsi in-
sanin bag kaldirmasini hazirlayan ctkenlerin bagina gegmigti. Ideal in-
san giizelligini gekillendiren tann heykelleri, heykelcilik sanatinin za-
feri oldugu kadar; insanin ozgiir kisiligini bulmasinda da bir rol
oynadi, Hellen heykeli, sirtin1 bir yere dayamadan ayaklannin iistiinde
duran insam sekillendirerek tarihi gorevini yerine getiriyordu. Ote
yandan dinin, gittikge gii¢ kazanan Delphoi ve Olympia gibi biitiin
Hellenlerce kutsal taninan inanglari hazirlamig olmasi da; polisin sag-
lam surlarinin sarsiimasina yol agu. Hellenler, ana rahminden ayrilmig
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bir ¢ocugun tedirginlik ve zorunlugu ile yavag yavas ilkel kabuklarin-
dan yeni bir yagama dogru yol almaya bagladilar.

Fakat, Hellen dininin agin derecede yeryiiziine bagh niteligi, onun
wahrik edip gelistirdigi bireyciligin, insanin toplum iginde yapayalniz
kalmasini ve yeryiiziinii 6liim sonrasinda ulagilacak, bagka bir diinya-
ya ¢evirmesini de engelliyordu. Ciinkii Hellenler i¢in 6biir diinya; an-
lamsiz, soguk ve istenilmeyecek bir yerdi. Insan ister savasta lsiin, is-
ler bagka bir sebeple Olsiin; can odbiir dilnyaya giderken; giiciinii ve
gengligini brrakug: icin kaderine aglar” Akhilleus'da; "Raziydim, bir
yanagma gibi hali vaku yerinde olmayan yoksul bir ¢ift¢inin hizmetin-
de olayim, su biitiin yok olmus dliilerc Han olmaktansa™’ diye dovii-
niirdd. Hellenlerin yagama sevinci dolu insanlari; hep hayata, yeryiizii-
niin tiikenmez nimetlerine ¢evrilmigti. Herkesin Oviip, hasretini gektigi
Kronos tanrimin alun ¢agi, gelecekte ya da bagka bir diinyada degil,
yeyiiziinde var olmugtu ¢iinkii.

Gergi bir zamanlar, 6zellikle 6. c1 yiizyilin sonlarina dogru, Orphe-
us dininin mistik inang sitemi ilc, Homeros'la giiglenen bu din devrimi
tersine dondiiriilir gibi olmugtu ama; biitiin ¢abasina ragmen orpheus-
culuk, Hellasda tutunma imkanini bulamadi. Ciinkii, halk arasinda ya-
siya gelen ve ilkel totemizmin artiklar seklinde goriilen inaglarin kaba
saba birlestirilmesinden ibaret olan Dionysos dininin, geligmis ve in-
celmig bir gekli olan bu din; biitiin ¢ekiciligine ragmen, Hellenlerin o
cagdaki inanglaniyla gelisir durumdaydi. Oyleki, yeryiiziindeki yagayig
bigimine gére mutlu ya da mutsuz bir nitelik alacak olan bir dbiir diin-
yayn, ¢ile ¢ekerek ruhu kurlarma, oldiikten sonra tekrar yeryiiziine
donme, oliimle tanriya ulagma haua tanrilagma, tarikata girme inangla-
r1 geklinde sunulan orpheusculuk, Pythagoras gibi bir dahinin ¢abalari-
na ragmen dahi; resmi bir din hiiviyeline giremedi. Hele, iyon'da do-
fup gelisen fclsefenin ve oOzellikle Ksenophanes'in eikisi bauyi
sarmaya bagladifi zaman; orpheusculuk igin halkin bilincinin karan-
liklarina yericgmckien bagka gikar yol kalmadi. Zira; yakin ¢aglarina,
Sokrates ile Platona kadar, viicudu hakir géren bir ruh ve beden ikili-
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gini tammamig olan Hellenlere®; felsefenin diinyacilig, akilciligy;
orpheusculuk ve ona bagh inanglarin mistisizminden daha olumlu go-
riinityordu. Bireyciydiler ama; insanliklarina saygilarini kaybetmemisg-
lerdi. Fikir ozgiirliiklerini kiskanglikla koruyorlardi; ama, sirf fikir-
den, disiinceden ibaret olmadiklarim1 da biliyorlardi. Sanatgilarmin
tannilagurdiklar: insan bigimlerinin, ancak ekleme ve her an kagmaya
hazir bir ruhla anlam kazanacag: goriigii, onlara korkung bir hakaret
gibi geliyordu.

Fakat biitiin bunlara ragmen; orpheusculugun kokeninde bulunan
ve fesitizm ile ilkel totemciligin inanglarina bagh kalintilara karg gin-
silen reform gabalar1 nasil Homeros deslanlarina kaynaklik ettiyse;
aymi karg1 ¢ikigin, Hellasta ve 6zellikle fyonyada ilk felsele sistemleri-
nin dogmasina da yardim ettiginin unutulmamasi gerekir. Ciinkit bun-
lar sonradan, din ile birlikte biitin polisin korkung bir elegtirisine giri-
secek olan sofizmin ortaya ¢tkmasini hazirlayan cn onemli kaynakiari
tegkil edeceklerdir.

Iste polis; aile, hukuk, politika ve din diizeninde ortaya gikan bii-
tiin bu geligimlerden sonra; ilkel niteligini aruk tamamen kaybetti.
Biitiin kurumlannda goriilen bir yumugama ve dzgiirliik havast i¢inde
yepyeni bir nitelik kazandi. Onun bu yeni niteligi ise; kigiye yurtlag
olma duygusunu veren bir disiplin olugunda beliriyordu.

ATHENAI UYGARLIGININ TEMEL GORUNUMU:

Tarihin biiyiik uygarliklarindan birinin olusumunu, o uygarhigin
sebebinin biitiin ayrintilariyla agiklamak; ¢ok genis ve ¢ok yanli bir
incelemeyi gerektirir. Oysa belli bir olayin anlagilmasinda ve belli bir
sorunun agiklanmasinda yardimci olacak zorunlu bilgilerin toplanma-
s1, ister istemez, pck kokenlere inmeyen, yiizeysel bir zetleme anla-
mina gelir. Ciinkii belli bir olayin agiklanmasi, kékeninin aragrilmasi
belli bir sinirda durdurulmazsa, incelenen olayin dnemi kaybolacagi
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gibi, sonuca varamamak ihtimali de ortaya ¢ikar. Athenai uygarhigs
konusu da, siiphesiz ki, dar bir aragtirma gergevesi iginde biitiin ayrin-
tilariyla incelenemez. Ama o, belli bir olayin aydinlaulmast igin; ko-
kenlerine pek inmeden ve yalnizca 6nemli olusumlarina igaret oluna-
rak, bir vakia, bir goriiniim geklinde agiklanabilir.

Gergekten de Athenai uygarhigs; birey ile polis arasinda kurulan bir
diyalog, bireycilikle toplumculuk arasinda siirdiiriilen bir denge sek-
linde goriiliir genellikle. Athenai'da, bireyin bencilliginin kargisinda
polisin otoritesi, polisin istibdadi kargisinda bireyin dzgiirliigii vard.
Ciinkii esasen biitiin Hellen uygarlifinin yarattif1 en biiyiik eser olan
birey, polise kargi ¢ikarak varligim kazanmig olmakla birlikte, hayati-
na devam edebilmek igin polisin gii¢lii himayesine hala muhtagti. Po-
lisini kaybettigi anda biitiin yurttaglhk haklanim kaybedecek olan insan,
bu haklar olmadan bireyligini de siirdiiremeyecekti. Insan, bagkaldira-
rak, ayaklannin iizerine dikilerek tarihinin en biiyiik devrimini Hellas-
ta yapti. Ama o ¢agn sartlan i¢inde bu muhtegem devrimi yagatabil-
mek igin; devrimi sinesinde hazirlayan, besleyen ve tahrik eden
polisini inkar edemezdi. Hele Athenai yurttag igin, polis bu niteligini
tarihinin her olugumu iginde ortaya koymamig m1 idi? Athenai, polis
ile bireyi bu zorunlu uyumunu sagladif siirece gergek kigiligini bul-
du. Bu uyum siiresince, uygarligim gelistirdi. Polisle bireyi kaynagti-
rip, onlan tam bir amag ve yarar birligi iginde bir araya getiren Perik-
les'in ¢ag1 onun i¢in, Athenai'in en parlak vc en muhtesem ¢agi haline
geldi. O ¢agda Athenai, biitiin tarihi boyunca ortaya koydugu eserleri-
nin en degerlisini yaratt. O ¢aga kadar, Solon'dan bagka higbir fikir
adam yetistirmemig olan Athcnai, Perikles gaginda uygarlifina imza-
stn1 atmig olan en degerli insanlarini yetigtirdi. Ciinkii, polisin giiglii
duvarlari, onun biitiin Hellen diinyasina yayilan iinii, zenginligi ve 6z-
girliikk dizeni; bireyin kigiliini gelistirme gabalar ile tam bir uyum
halindeydi.

Bu uyum devam ettigi siire, Athenai yiikseldi. Bu uyum devam et-
ligi siire, Athenai Hellen diinyasinin egemenligini elinde tuttu. Denge
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bozulup, birey ya da polisin agir basugi zamanlarda ise, Athenai peri-
san ve dertli idi. Bilinen sartlarin etkisiyle bu dengesizlik, gittikge da-
ha ¢ok ve giuik¢e daha siddedi sekillerle ortaya gikinca da; Athenai
kendini en olumsuz buhranlarn i¢inde buldu. Ciinkii bozulan denge
kolay kolay diizelmiyor, ve tabiat yasalan olaylari amansiz bir bigim-
de kullanarak biitiin uygarhklarin zorunlu sonucunu Athenai iginde
hazirhyorlardi.

Bu hazirlik, Athenai'in Sparta tarafindan iggalinden sonra daha da
hizlanacak, antik ¢agin o zamana kadar bilinmeyen, duyulmamis, ses-
siz ve ¢ok giiglii bir devrimini sahneye koyacak ve her tiirlii degerin
sarsilip, toplumdaki biitiin dengelerin allak-bullak oldugu bir ortamda;
bu devrim, Sokrates isimli bir filozofun baginda patlayacakt.
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SOKRATES'IN DRAMI

Perikles devrinde en iist basamagina ulagan Athenai demokrasisi-
nin, “halkin oyu, 6nderin ybnetimi" seklinde Ozetlenebilecek olan
ozelligi, ayn1 donemde, biitiin agiklif) ile ortaya ¢ikmigt. Perikles'in;
Pers Savaglannmin yaralarini sararak, Athenai'1 Hellasin en muhtegem
polisi haline getirme ¢abalarindaki tutumu da demokrasinin bu 6zelli-
gini genis 6lgiide destekleyecek nitelikteydi. Oyle ki, artik Athenai de-
mokrasisi; simflar arasindaki uyumu saglamig; biitiin simflann tutku-
lanm olabilecegi kadar tatmin etme yoluna girmig sayilabilirdi.
Perikles'in ustaca kurmug oldugu, emperyalist diizen aksaksiz igledigi
siirece; bu uyum biitiin giizellifiyle siirecek, refah seviyesi oldukga ar-
tan halkla, yonetim giiciinii elinde tutma imkanmna kavugmusg oligarkh
siif diizenle higbir gaugma sebebi bulamayacakti. Ama ne gare ki;
Spartanin, Athenai emperyalizminin kargisina dikilmesiyle iislcr kisa
siire sonra tam bir ¢ikmaza girmekte gecikmedi. Peloponnesos savasi-
nin baslamasi, arkasindan da Perikles'in ani 6liimii; simflar arasinda
kurulan bu gegici uyumu tamamen ortadan kaldirarak, yeni ve bilingli
bir sinif savagim pek siddetli bir gekilde baglauverdi. Zaman zaman
oligarkhlarin, polise ihanetlerine kadar geligen bu gatigma; Athenai'in
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Sparta kargisinda utamilacak bir yenilgiye ugramasina, haua daha da
sonraki larihlere kadar devam ctt. Ne var ki bu seferki gaugmalar, ar-
ik eskisi gibi sadece bir hak arama kavgasi seklinde degil, fakat ideo-
lojik bir savag seklinde de siirdiiriildiigii igin; her tiirlii bagnazli: hak-
11 gosterecek davramglar dizisine dogru da kaydirildi. Sonsuz bir inang
ve diigiiniis karmagiklifi icinde, siniflar birbirlerine var giigleriyle sal-
dirdilar. Catismanin ideolojik bir bigime girmesinde siiphesiz ki, Pe-
rikles'in kalkinma ¢abalari arasinda, Anaxagoras't Athenai'a davet et-
mesinin dnemli bir roli oldu. Ciinkii Anaxagoras, Athcnai'a felsefeyi
getirmekle ona, tiirlii diisiiniig bigimlerini tanima imkanim da sagla-
mi§ oluyordu.

Anaxagoras da biitiin diger Iyonya bilgeleri gibi; dine karg gika-
rak, ortaya kendi goriigiine gore yeni bir evren-bilimi koymustu. Ama
onun gevresini sarmig bulunan Athenai'lilan en gok etkileyen diigiince-
leri; "nous" adin1 verdigi ve madde aleminin kargisina gikardigi*? yeni
bir unsurla ilgili bulunanlardi. Ona gore, biitiin evreni hareketé geti-
ren, biitiin hayatin anlamm iginde saklayan, biitiin nesnelerin en iyisi,
en temizi, her sey hakkinda bilgisi olup, en biiyiik kuvvete sahip olan®
ve imtiyazl bir keyfilikle hareket edip, "sonra her gey digtan belirtil-
mig iken o, sadece kendisine bagh" kalan nous; evrenin agiklanmasi-
nin tek anahtan idi. Buysa; polisin yonetiminde tek soz sahibi olmak
isteyenlerin, sevingle benimseyecekleri bir diigliniig bigimi olarak go-
ziikiiyordu. Ciinkii US'a evrensel bir nitelik izafe edilmesinden bagka
bir sey olmayan bu nous kavrami; Anaxagoras'in ¢evresinde toplanmig
bulunanlarin kendilerini halktan ayiracak ve onlara halka tepeden ba-
kacak hakli bir iistiinliik saglamakla kalmiyor, fakat aym zamanda;
dar bir seckinler ziimresine, felsefcnin de destekledigi ve her tiirlii sa-
lagmanin istiine yiikseltilmig 6zgiir bir ortam da hazirliyordu. Boylece
‘nous’dan yararlanabilmek i¢in bilmi kavrama yetenegine ve ozellikle
bilimle ugragabilecek maddi imkanlara sahip bulunan bu segkinler,
biitiin giiglerini ‘nous’a dogru yonelttiler. Oyleki artik, Nietzsche'nin
deyisiyle: "Bir dev, zamanlarin kuru boglugu iginde bagka bir deve
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sesleniyor ve ayaklan arasinda siiriinen ve bile bile giiriiltii koparan
ciicelerden hig rahatsiz olmayarak, zekalann yiiksek konugmasini de-
vam ettiriyor"*® denebilirdi. Nitekim Anaxagoras, dinsizlikle suglamp
Athcnai'dan kagmaya mecbur cdildigi siralarda, Athenai aruk Hellen-
lerin okulu olmak igin biitiin hazirhiklarnini tamamlamig, ‘nous’a ulag-
mak igin tirlii diigiiniig bicimlerini denemeye hazir bir hale gelmis bu-
lunuyordu.

Anaxagoras'in agtig1 kapidan felsefe, Athcnai‘a biiyiik bir ¢aglayan
hiz1yla girdi. Miletos'un metaryalist felsefesinden, Pythagoras'in mis-
ik diigiince sistemine kadar, her tirlii diinya anlayisi Parthenonun
¢evresine dolugtular. Bunlardan kimi diigiiniis bigimi, ardinda higbir iz
birakmadan silinip giti. Kimi diisiiniig bigimi de; Athenai polisini ola-
gan wsti etkileyerek onun, kaderini tayin etmek durumuna kadar iler-
ledi. bu arada toplumsal siniflar da kendi ¢ikarlarina uygun gelen dii-
stniig bigimlerini benimseyerek, kendi ideolojilerini kurup, geligtirme
¢abalarina girigtiler. Ciinkii butiin Hellas'da: "Siyasal diisiiniig, bilim-
ler heniiz felsefeden aynlip uzmanlagmadiklari, biitiin bilimler felsefe-
nin iginde olduklan igin, siyaset felsefesine, siyaset felsefesi de genel
felsefeye dayandiriimigts.”*

Kisa zaman sonra, Athenai her gesit felsefe ve politik ideolojinin
kaynadig: bir kazan haline geldi. Bir yandan, aristokrat bir arkadagini
kentlerinden siirdiikleri i¢in Ephesos'lulara "kendilcrini asmalari ge-
rektigini" yakistran*’ magrur Heraklcitos'un soylulan yiicelten felse-
fesi; te yandan "bir giin gelecek ben elimdeki bu degnckle yine kargi-
mizda ders verecegim” diyecek sekilde® ruhun 6liimsiizliigiine inanan
Pythagoras'in devleti; ruhlarin en olgununu asil viicutlarinda sakladik-
lanna ve evrenin ilksiz hareketinin sesi demek olan ve halkin ancak
defalarca oliip-dirilmek ve defalarca gileli bir hayat siirmek kargiligin-
da duyabilecegi ‘Harmonia’yr dogdugu giin isitebileceklerine inandif1
aristokratlara vermeyi 6giitleyen 6gretisi; soylular Kleisthenes'in "ka-
bileleri aragtirmayin” s6ziinii unutturacak kadar costuruyor ve onlan
esasen higbir zaman sevmedikleri demokrasiye kesin olarak cephe al-
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maya zorluyordu. Ama buna kargilik; demokrasiyi savunan kigilere
fikri kaynaklarini hazirlayan felsefe sistemleri de yok degildi. Orne-
gin; "Bir halk yonetimindeki fakirlik, beyler yanindaki sézde bahtiyar-
hga, hiirliigiin kolclige iistiin tutuldugu kadar tercih edilmelidir."* di-
yen Demokritos'un felsefesi polisteki halk egemenligine diigiiniig
diinyasinda destek arayanlar igin mitkemmel bir yardime1 durumun-
daydi. Fakat demokratik diigiinceye; i¢inde halka defer vermeyen, de-
mokrasiyi kotiileyen kimseler bulunmug olsa bile, tarigmay: ve gerge-
ge ulagma yolunda hicbir engel tamimayan diiriist bir arastirma
ruhunu® ilke haline getirmis olan sofistik kadar, higbir felsefe okulu
yararli olmadi. Bunda ise, sofistik'in tarigmaya verdigi onem ve de-
mokrasinin en 6nemli araci olan sz sdyleme sanatin1 her isteyene og-
retme yiikiinii iistiine almak suretiyle; demokrasinin kokeniyle iligki
kurmus olmas: kadar; onun, gogunlukla sonugta oligarkh bir idareye
yol agacak olan felsefe sistemleriyle kiyasiya siirdiirdiigii tarihi miica-
delenin de etkisi vardi. Esasen hergeyin 6tesinde, dogmatizme ve bag-
nazliklara kargi kokten bir bag kaldinig ve bir ‘aydinlanma hareketi’
olan sofistik'in Athenai'daki fikri olusumlar bakimindan tagidi1 énem
ortadadir.

Sofistik, evrenin esasin agiklamaya gahisan tiirlii diisiincelerin,
belli bir konu iizerinde anlagamamasini ve her birinin ayn bir goriig
iistiinde 1srar etmesi sebebiyle, duyulan [ikri bir kriz iizerine ve ken-
dinden 6nceki tabiat felsefelerine bir tepki niteliinde ortaya ¢ikmst.
Iste onun igin de sofistik hareketin kokcninde; insanin higbir gey iize-
rinde kesin bilgi sahibi olamayacag), mutlak gergegin insan tarafindan
kavranamayacagi, bilgi santlan geylerin ise yalnizca kanilardan ibaret
oldugu bunun igin de, tabial felsefesi ve evrenin agiklanmasi yerine in-
sanin mutlulugunu saglamak gerektigi goriisii yatmakiaydi. Oyleki so-
fistlerin 6gretilerindeki temel diigiince, "tek tek insana deger verilme-
si, hakim olan dinin, devlctin, gegmekte olan hukukun baglarindan
kurtanlmast, her tiirlii konvention'un (nomos) yerine tabiatin (physis)
konulmas1"*' seklinde ozetlenebilir. Nitekim sofistlerin en iinliilerin-
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den olan Protagoras, kendinden 6nceki biitiin bir diigiiniis alemine kar-
s1 cesaretle: "Biitiin geylerin 6lgiisii insandir. Varolanlarin var oldugu,
var olmayanlarin var olmadiklan igin... Her bir sey bana nasil gorii-
niirse benim igin dyledir, sana nasil goriiniirse yine senin igin de 6y-
le... Usiiyen igin riizgar soguk, iigimeyen igin soguk degildir"* diye-
rek, toplumun biitiin degerlerinin kargisina ¢ikip, dogmalar1 kokiinden
sarsmaktan ¢ekinmemisti. Iste bunun igin de sofistler; biitiin giileriy-
le, higbir gergek degeri olmayip, kendilerinden 6nce gelen insanlarin
kanmilan olmaktan bagka bir anlam tagimayan bilgi ve toplum kurallan-
n1 yikmak, hatta onlara énem bile vermemek gabasina girigerek, biitiin
toplum diizenini kokiinden reddetmeyi kendilerine gorev edindiler.
Elegtirilmeyen ne devlet, ne din ve ne de ahlak kurallari kaldi. Ustiin-
den sirlan siyrilip alinan din, kékeninde tiirlii diizenbazhigin kegfedil-
digi toplum diizeni, muhtegem tahuindan indirilen devlet; bir harabe
halinde, insan zekasinin 6niine yig1hp biriktirildi. Bu korkung yikinti
iginde ¢agdaslarina gosterdikleri tek yol ise; insanin bir insan olarak
arzu ve tutkularini tatmin edip, mutlu olmyga ¢aligma akillihigmna
ulagmak, tavsiyesinden bagka bir sey degildi.

Mademki gergek yoktu, ya da vardi da insanin bilgi sinirlari digin-
daki bir yerdeydi; su halde insanin yapacag sey; onu aramak, gergegi
kavramaya galigmak gibi olumsuz bir ige sarilmak olamazdi. Kanila-
rin gergek diye tamuldif bir diinyada, her tiirlii degerin hem savunu-
lup hem de yikilabilecegi bir ortamda, zeka sahibi bir varliga diisen
sey: Kendi gergegini ortaya koyabilmesi ve onu herkese genel bir ger-
ek olarak tamitabilme yollarim 6grenmesi olabilirdi.* Kandirmaya
miisait bir yaradilisin sartlan iginde, ya yalana aptalca kanip mutsuz
olmak, ya da kandirip mutlu olma giklarindan birini tercih etmekten
bagka ne yapilabilirdi ki? Onun igin Sofistlerin tartigma sanatini §gret-
mekten bagka higbir iddialan olamazdi. Ciinkii, bir Athenai'lh igin
onemli olan; ister kendini mahkemelerde savunmak igin olsun, isterse
de Ekklesia'da onderlik igin yangirken olsun; giizel sdz sdylemesini
ve kargisindakini ikna etmesini becerebilmesi olabilirdi ancak.
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Sofistlerin bu agir1 elegtirici tutumu, onlardan bazilarinin Athena-
i'dan kovulmasi ve bu arada, sonradan fikir dzgiirliigiine kargi sik sik
kullanilacak, dinsizlige kargi koyulmus olan yasanin gikarilmasi se-
beplerini hazirladi. Ama, sofistik; Athenai'da tarihi roliinii oynamis,
insan zihnine giiglii giphe tohumlan atmig bulunuyordu artik. Bundan
sonra olacaklar ne yasa zoruyla ve ne de ceza tehdidiyle ¢nlenebilecck
nitelikte degillerdi. Onun igin; yikilan aristokratik degerlerle, alabora
edilen toplum diizenini sofistere karsi savunmak igin, aklin kargiti
olan saglam bir giiciin ¢ikarilmasindan baska bir gare bulunamazdi.
Her seye ragmen hala halk iizerinde etkisini siirdiiren ilkel dini duygu-
lara dayanmanin ise igi kolaylagtiracag: ortadaydi. Kaldi ki Pythago-
ras'in felselesinin bag kdgesine oturtulmus bulunan ruh kavrami da el-
de hazir bekliyordu.

Isic Sokrates, Athenai diinyasini tam bu fikri olusumlarin doldur-
dugu bir sirada, ortaya ¢ikt. Smif bilinglerinin iyice keskinlestigi, si-
niflar arasindaki ideolojik kavganin biitiin giddetiyle baglamig bulun-
dugu bir ¢afda; sofistik hareketin yikugi degerler yerine yenilerini
koymak sorumlulugunu yiiklenmek onun kaderi olacaku. Ciinkii top-
lum halinde yagsamak zorunlugu karsisinda, diisiinen bir insanin, sade-
ce ytkmakla yetinemeyecegini ve yikilmig biitiin degerlerinse artik
tekrar diriltilemeyecegini goriiyor; toplumun ortasinda yigilip kalmig
olan bu kalinulan temizlemeden once de, higbir sekilde yeni ve mii-
kemmel bir diizenin kurulamayacagim anliyordu. O, boylece; bir yan-
dan sofistik hareketle ileride ortaya ¢ikacak biiyiik felsefe sistemleri
arasinda koprii vazifesini goriirken; poliscilikden daha evrimlegmis bir
toplum haline gegisin 6nciilerinden biri olma durumunda da kaliyordu.
Isie bunun igin Sokrates; maharetle kullandig1 sofistik metodla bagla-
dig1 toplumu bagnazliklarindan kurtarma hareketine, Pythagoras'in
ruh ve 6biir diinya kavramlariyla yeni bir diinya kurina ¢abasi seklinde
devam edecek; demokratik kokenli bir hareketten, oligarkh bir yoneti-
me oradan da mistik bir diktatoryaya varacaktir. Ama bu fclseli ermis-
ligin geligimini incelemeden, niteligi tabii ki tam olarak kavranamaz.
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SOKRATES'IN KISILIGI:

Sokrates, Athenai'in basit ve fakir ailelerinden birinin oglu olarak
diinyaya gelmigti. Bir heykeltrag olan babasi ile ebelik yapan annesi-
nin miitevazi kazanci, ailenin ancak giinlilkk gecimini saglayabiliyor-
du. Bu yiizden Sokrates, higbir 6zel egitim gérmeden, polisin yurtlag
¢ocuklari icin hazirladif1 parasiz egitim kurumlarinda 6grenimini ta-
mamladi. Gengligi, Perikles ¢caginin o muhtegem kiiltiir ortam1 iginde
gectigi icin, o siralarda Athenai'a gelen ¢agin iinlii sofistlerini dinleme
imkdnin1 da buldu. Béylece; Anaxagoras'dan; Protagoras'a, Gogi-
as'dan; Zenon'a kadar, o ¢agin en biiyikk bilgelerini tanima firsatina
kavustu.

Cirkin bir adamdi. Basik burnu, sis karni, patlak manda gozleri ve
iri gbvdesiyle; Athenai halkinin zevkine tam aykiri bir bi¢ime sahipti.
Eski bir himationla ve yaz ki yalinayak gezer, kendisine para sagla-
yacak higbir i§ yapmazdi. Bu yiizden, ikinci evliligine kadar, kendisi
de, ailesi de biiyiik bir gecim sikinusi iginde kalmiglardi. Sokrates,
hi¢bir zaman iyi bir aile babasi olamamig; émriinii zengin dostlarnin
ziyafetlerinde, ¢arsida pazarda yolda; aklina estigi her yerde, her ¢esit-
ten halkla tarugip, onlara 6giit vermekle gecirmigti. Bazen giinlerce
evine uframaz, tiirlii mahrumiyetler i¢inde biraktifi karisiyla bu yiiz-
den hep catigirdi. Oyleki ilk karis1 Ksantippe'nin kavgaciligi bu yiiz-
den, Athenai'de giinliik bir konu haline gelmigti.

Dogru diiriist bir konugma tarz1 da yoktu; sofistlerin, Demagogos-
lann o alimli ve her davranig, her sozii hesapli konugmalarn karsisin-
da, bir takim sorular sormaktan ibaret olan konugma sekli, halka ya-
van ve hatta eglendirici bile geliyordu. Bazen yolda rastladig birini
durdurur, ona; hayatinin manasizliklarla dolu oldugunu 1spat eder, ba-
zen daldig1 diigiinceler iginde; ¢6zemedigi problemlere gomiilerek so-
kak ortasinda dimdik ‘gakilip kalir’, bazen de; gittigi bir ziyafette o iri
ve bi¢imsiz govdesiyle kendisiyle eglenilmesine aldirmadan dans et-
meye, oyun oynamaya kalkardi. Diigiincelerine dylesine dalmisu ki,
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halkmn giinliik yagayigtyle hemen hemen ilgisini kesmig gibiydi. Hatta
bir kere; Ekklesia'ya kura ile bagkan se¢ildiginde; rey toplama usuliinii
bile bilmedigini goren Athenai'lilar onunla alay etmigler, saskin tavir-
lariyle eglenmiglerdi. Fakal biitiin bunlara ragmen; Sokrates, devletin
kendisine verdigi gorevlere kogmakia da kusur etmemigti. "Yigit bir
hoplit olarak Polidaia, Delon ve Amphipolis savaglarinda doviigiiyor.
Potidaia'da o Alkibiades'in hayatim kurtardifa gibi, sipahi Alkibia-
des'de Delion gekiliginde hoplit Sokrates'e yoldaghk ediyordu."™

Sokrates'in kigiligini etkileyen en 6nemli yani; kendisine hep dog-
ruyu ve gergegi bildiren bir giiciin, bazen duyulan bir ses ve bazen de
goriilen bir hayalet geklinde igine yerlesmis bulundugu inanciydi. Bu
ses ve hayalet onu biitiin davraniglarinda etkiliyor ve Sokrates bu sesin
emrinden digariya asla gikmiyordu. Biitiin hayat1 boyunca onu etkisi
altinda tutan ve verdigi biitiin kararlan, biitiin davraniglarin1 yoneten
bu sesin; tanrisal nitelifine de biitiin benligiyle inanmigti. Bu ses onu
yargi¢larin Oniine gotiirecek ve yine bu ses onun dogru diiriist bir sa-
vunma yapmasini bile engelleyecekti. Ciinkii, Sokrales, davasi sirasin-
da iginden gelen bu sesin, kendisine dliimiinden sonra mutlu ve ebedi
bir hayat miijdeledigini duyuyordu.

Ote yandan Sokrates, yine tann larafindan kendisine insanlari
uyarma gorevinin verildigine de inanmigti. Kendisinin anlattifina go-
re; cok eski bir arkadagi olan Khairephon, bir giin Delphoi tapinagina
gitmis ve tannya "Sokrates'dcn daha bilgili bir kimsenin bulunup bu-
lunmadigini sordurmug ve tann sdzciisii (kahin) de Khairephon'a Sok-
rates'den daha bilgili bir kimsenin olmadigini soylemigti. Iste Sokrates
bunun iizerine, ve sirf lann soziiniin dogrulugunu smamak bakimin-
dan; ise girigmig ve Oniinc gelen herkesin, her meslek adaminin bilgi-
sini yoklamaya baglamigti. Sokakta, diikkanda, her yerde insanlan ya-
kalayip sorguya ¢ekmesi bundandi. Sorguya ¢ektiklerinin, kendilerini
en bilgili sandiklar1 konularda dahi bilgisiz olduklarin: anladikga ise
rahathiyor, tann soziiniin dogruluguna bir daha inaniyordu. Gergekten
de kimsenin higbir sey bilmedigi halde, birgeyler bildigini sandigim
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gorityor, kendisinin hi¢ olmazsa bilgisizligini bildigini goriiyordu.
Boylece de, gergekte higbir gey bilmeyen insanlan, gergek bilgiyi 6g-
renme ¢abasina sokmay1 kendisi igin bir gérev olarak kabul etmigti.
Bu yol ise; gergek bilginin, gergegin bilgisinin yolu olan felsefeden
baska bir sey olamazdi.

Iste Sokrates'in kigiligi onun bu pek kangik karakier yapisi iginde
beliriyordu. Russell'e gore: "Kendine giivenen, benlikli, diinya nimet-
lerine aldirmaz, tannsal bir sesle yonetildigine inanan, duru diigiince-
nin dogru yasama igin en énemli gerekim olduguna inanmig bir typos-

tu 0‘"55

SOKRATES'IN DUSUNCE DUNYASI:

Sokrates, Pcrikles'in iinlii soyleviyle, Athenai polisinin;" Yurttag-
lann miigterck bir mali olarak ortaya kondugu” ve bunun igin de poli-
tikayla ilgilenmecyen her Athenai'linin "rahat ve huzuru seven degil,
bilikis, tamamiyle faydasiz biri olarak telakki edildigi"* bir donemde
yetigti. Bunun igin onun hayat: da bir bakima, politik ugragilarla yog-
rulup sekillenmisti. O da her Athenai yurttas: gibi; iilkiileri vei digiin-
celeriyle o politik ortama siki sikiya baglandi. Ve kendi deyisiyle: Gii-
niiniin tek politikacis1 oldu. Ama, konusurken karsisindakinin gbziine
girmeyi diigiinmeyen, en hos olani degil, en iyi olan1 gbzeten bir poli-
tikactydr.” Iste bunun igindir ki; Sokrates'in diigiince diinyasina, onun
bu dviindiigii, kendinin en giglii gordiigii yanindan girmek gerekir.
Bu onun fikri olugumunu tam anlamiyla kavrayabilmek i¢in oldugu
kadar, Athenai yurttagi olmasinin da zorunlu bir sonucudur giinkii.

Sokrates tam anlamyla bir halk ¢ocuguydu. Tahsilini devletin pa-
rasiz egitim kurumlannda yaptikdan sonra; Agorada konugan bir so-
fistin soylediklerini, bir dost meclisinde duyduklarni, giiclii bellegine
yerlestirip topladif bilgilerini, usunun saglam mantif1 ile birlegtirerek
Athenai'in en iinlii bilgesi haline gelmisti. Ama, en biiyiik politikacila-
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rin hep oligarkh siiftan geldigs o ¢aglarda, Sokrates'in dogrudan dog-
ruyin politik cylemlere atulmasi imkani olmadif gibi; artik drnegin bir
Dragon'a, bir Solon'a itibar gsteren nesiller de yoktu. Politik bagan-
lur, soz sOyleme yelenegi ve servet ikilisini gerektiriyor ve bilgelerden
ise, solisterin yerlestirdigi bir aligkanlikla, yalnizca; halki kandirma
metotlarint ogretmesi bekleniyordu. Kimon'un serveliyle iktidara geg-
tigi, Perikles'in; polisin hazinesini halka aguif, sofist Zenon'un yiiz
mina iicret aldifi bir ¢ag idi bu. Gergek bilgenin, erdem sahibi bir
yurttagin yapabilecegi sey; ya Solon gibi yurdunu terk edip gitmek, ya
da her geye bagtan baglayip, usul usul ama emin adimlarla, halkini
egitmek olabilirdi ancak. Sokrates, iste bu ikinci yolu segti. Politikaya
bir "at sinegi" olarak auldi. Her an halk arasinda dolagan, onu uyaran,
ona bilgeligin, erdemin, mutlulugun yolunu goésteren; gerektifinde
onu azarlayan, gerektiginde 6ven bir at sinegi roliinii benimsedi. Bu-
nun igin de en agir silahlanini; mantigini ve konugma yetenegini hare-
kete gegirdi. Cargida, pazarda, oyun ve idman yerlerinde kisaca her
yerde; durmadan tarugiyor ve durmadan konusuyordu. Oyle ki, konug-
mak; onun igin, nefes almak gibi gerekli bir hale geldi. istediklerini
yapmadigi i¢in Otuzlar'in ona verdigi cn agir ceza; konugmasini engel-
lemek oldu. ama o konugmakta direndi. hatta son defa, yargilanirken
bile; 6liimii konugmamaya tercih clti.

Sokrates, biiyilk ugragisina elestirme ile bagladi. Kendisiyle konug-
may1 kabul eden herkesi, sordufu bir takim sorularla; bildigi ve inan-
dig1 her geyin tutarsiz olduguna inandinyor, aslinda; kendisi de dahil,
hi¢ kimsenin bir sey bilmedigini soylilyordu. Sokrates'le konugmayi
kabul edip de, inanglarinin bir bir yikildifini, bilgilerinin anlamini
kaybeltligini gbrmeyen hig kimse kalmamist. Dindarlar; dine uyan ile
uymayanin ne oldugunu bilmediklerini itiraf ediyorlar, dostlar; dostlu-
gun, kahramanlar; cesaretin, ozanlar; giirin tamimin1 kaybediyorlardt.
Alkibiades'den sofist Protagoras'a, kiigiik Lysis'den gelecegin diktato-
rii Kritias'a kadar herkes bu elestiriden nasibini aliyor; dagilmig, an-
lamsizlagm:g bilgi ve inan¢ yifinlanmn iginden, Sokrates'in "Hi¢ bir
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sey bilmiyoruz" s6zii gururlaninin tam ortasina saplamyordu. Boylcce
Sokrates, aligilmig diigiince kaliplarimi bir bir yikarken, hem kuracagi
diigiince sisteminin oniindeki engelleri kaldirtyor, hem de; bir ¢ok iin-
li kiginin sarsihp g¢okmesini izlemek igin gevresinden ayrilmayan
geng Athenai'lilari egitmekte olduguna inaniyordu. Gergekien de;
geng yurttaglar savaglarin bu kahraman hoplitini, giinlitk yagayisda da
yigit bir gergek savunucusu olarak goériiyor ve karisik ve tiirlii tutkula-
rin kaynastig1 bir gagda onu saglam bir bilge olarak tamiyorlardi.
Sokrates'e gore; her ulusun bir iistiin yani vardi. Kimi ulus savaggi-
l1g1 ile, kimi ulus dindarhifi ile viinebilirdi. Hellenlerin bu uluslardan
ayn ve iistiin yam ise bilginlerinde beliriyordu. Hellenler iistiinliikleri-
ni devam ettirebilmek, mutluluklarim saglayabilmek igin; iste bu bil-
gili olmak, kauksiz bilmi savunmak yanlarim korumak ve geligtirmek
zorundaydilar. Bu ise halkin egitilmesi, onun tiirli tutarsiz bilgilerden,
kaliplagmig bog inanglardan kurtarilmasi erdemli insanlar olarak yetig-
tirilmesine bagliydi. Oysa ki, o ¢aglarda ve ge¢mis yillarda Athcnai
onderlerinin yapuklari; yalmzea giinii giin etmek, bir takim koksiiz ve
dogrulugu siipheli ilkelere gore polisi yoneimek olmugtu. Athenai tari-
hini, yalnizca halka yaranmak icin yapilan bir siirii riyakarliklardan
ibaret gorilyordu. Temistoklesler, Miltiadesler ve haua Perikles; hig
biri bilyiik devlet adam sayilamazdi. Ciinkii onlar halki zenginlestir-
mig, simartmiglar fakat, onu asla cgitmemiglerdi. Hele Perikles, halki
paraya ve gevezelife aliglirarak, ona cn biiyiik kotiligi yapmisu.
Halk belki zengin, ama tamamiyle cahildi. Bu, Sokrates'in sordugu so-
rular, yapti1 binlerce konusma ile agik¢a ortaya gitkmamig mu idi? Hig
kimse isteyerek ve bilerek kotii olamayacagina gore; siiphesiz ki poli-
si saran tiirlii kotiiliikklerin bag sebebi, halkin igte bu bilgisizligiydi. Su
halde yapilacak ilk is; herkesin bu bilgisizlik girdabindan kurtarilma-
sina ¢aligmak, anlamsiz kendini begenmigligi bir yana atarak gergek
bilgiye ulagmak i¢in biitiin giicii ortaya koymak olmaliyd.
Bilgisizligin ortadan kalkmasi i¢in yapilacak sey ise; insanin ken-
dini tamimasindan bagka bir sey degildi. Ciinkii bu yol; insan1 anlam-
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siz 8vilnmelerden ve bog bilgilerden kurtaracag gibi, ona insan varli-
gmin kurtulugunu da 6gretecekti. Ciinkii insanin kendini tamimasi sa-
yesinde miimkiin olan ek bilgiyi de edinebilecegi ortadaydi. Béylece:
"Egyanin mahiyet ve baglangicina ait meseleleri ¢ézemiyorsak, hig ol-
mazsa, ne olmamiz 13zim geldigini, hayatin mana ve gayesini, ruh igin
en yiiksek iyiyi bilebiliriz, ve biricik saglam ve faydali olan bu bilgi-
dir, ¢iinkii biricik miimkiin olan odur. Ahlakin diginda asla ciddi bir
felsefe yoktur"® fikrini 1srarla savunmaktan daha dogru bir sey ola-
mazdi.

Fakat ne var ki, bu kendini tanima fikri onu, insanmin karmagik ya-
pisma gittikge daha fazla gémiilerek erdemin temelini aramaya yonel-
tince; ister istemez felsefesi de erdem bilgisinin sinirlarin1 zorlamaya
bagladi. Esasen diigiincelerinin, devamli temas halinde oldufu oli-
garkh sinifin ve iéinde duydugu ses ve gordiigii hayaletlerin etkisiyle
yeni bir agamaya ulagmasi kaginilmazd. Igte bunun igin de Sokrates,
bu noktadan sonra; mistisizme dogru yoneldi.

Sokrates'e gore; insan varlifi ruh ile beden ikilisinden meydana ge-
liyordu. Bu ikilide beden, ruhun bir aleti durumundaydi. Insanin aslini
ise ruh meydana getiriyordu. O ruh; gergegin kendisinde gizli oldugu
bir cevher, insanda varhi§i siiphesiz olan tanrisal yanin da bizzat ken-
disiydi. Iste bilgi, bu ruhun iistiine beden tarafindan ortiilen drtiiniin
kaldinlmasi igin bir arac1 ve ruhun besini, onun gelisip, giiglenmesi
igin sart olan bir nimetti. insan tiirlii tutku ve ag gozliiliiklerinden siy-
rilip, bilgisizligin agir karanhigin1 aydinlatabildigi olgiide ruhunu goriir
ve ancak 0 zaman mutlu bir hayata ulagabilirdi. Ciinkii insan, ruhuna
dondiikge tanrisallagir ve her tiirlii bilginin kaynag olan o tannisallifa
yaklagtik¢a da en gergek bilgiyc kavugma imkanina sahip olurdu. Eger
insanda bu tannsal bilgi ile dolu ruh olmasaydi; siirin ne oldugunu bil-
meyen ozanlar bilyiik sanatkar olabilir ve hayatinda hig bir egitim gor-
memis koleler en giic matematik problemlerini ¢ozebilirler miydi?
Ozan lon'a en giizel siirleri sdyleten, bilgisiz bir koleye bile gereginde,
en gii¢ bir matematik problemini ¢ozdiiren, hatla Sokrates'e hep dogru
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yolu gosteren, iste hep o ruh idi. Cinkii iginde tanrisal cevheri tagiyan
ruh; annnin insan viicuduna ifiirdiigii bir yetenekien bagka bir sey
degildi. Soylu olsun, halktan olsun, hatta isterse kole olsun, herkes ru-
hunu gelistirdigi, daha dogru bir sdyleyigle; ruhunun yeteneklerini be-
dene iistiin hale getirdigi olgiide bilgelesir, tiirlii bilimlerde oldugu ka-
dar; politik hayatta da soz sahibi olmaya hak kazamrdi. Ciinkii;
insanin dgrenebilecegi en giizel ve cn yararh bilgi olan erdem, ancak
bu yolla elde edilebilirdi. Ciinkii boylece; herkes her seyin dziinii bi-
lir, bilgi arttikga hatalar azalir, ve sadece bilgisizlikten meydana ge-
len, tiirlit fikir ve inanglar ortadan kalkarak, yalnizca aym kavrama
tirlii anlamlar vermekten dogan anlagmazliklar sonuglanirdi. Yoksa,
her tiirldl tutkunun, a¢ gozliliigin, halk dalkavuklugunun, tirla yarar
¢atigmalarinin kaynagtigi bir toplumda; en bilgisizin cn yitkksck maka-
ma gelebilecegi bir loplum diizeninde, polisin biitiin kurumlarnnn sal-
landig1, degersizlerin pohpohlanip, sarlatanlarin alkiglandif: bir or-
tamda mutlulufu aramak bosuna bir ¢aba, anlamsiz bir inang
olmaktan dleye gegemezdi.

Boylece Sokrates, politik diizenin bilgeler, ruhunu yiiceltmis ger-
¢ek bilgi sahiplerinin egemenligine dayanan bir sisteme dofru kayma-
s1 gerektigini kuvvetle ileri siirdii. Bu yiizden onun iilkiisii; tiirlii hileli
segimlerle ya da kura ile biitiin yurttaglarin yurdu ynetmesi esasina
dayanan halk demokrasisi olmaktan ¢ok; "malumat ve bilgiye daya-
nan aristokratik bir hiikiimet gekline temayiil gosteriyor"*® "Polisteki
aristokratik diigiiniig ¢izgisi izerinde yer aliyor ve entellektiielizmi ile,
aristokratik diigiiniigii yeniden canlandirip yiicelten biiyiik sistemlere
temel oluyordu."® Haua, bu diisiiniig sistemiyle Sokrates, polisin oli-
garkh simifinin iilkiisii haline gelmis olan; Pythagoras'a bagli, "en iyi-
lerin egemenligi” hedefine var giiciiyle kogarak onlarla kesin olarak
birlesiyordu. Ciinkii; ancak zengin soylularin gocuklarinin, yillarca
(hayatlarint kazanmak igin galigmak zorunda olmaksizin) bilgi pesin-
de kogabilmek imkénina sahip oldugu® bir toplumda; bilgeler egemen
olsun demek, oligarkhlara iktidar hazirlamak anlamina geldifi gibi;
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Sokrates, g¢evresini saran genglerin gogunun zengin sinifin ¢ocuklar
olmasinin etkisinde de kalarak; iistiin soydan gelen iistiin olur diisiin-
cesine kapilmakta da gecikmeyecekti.

Sokrates'in diigiinceleri ilc oligarkh sinifin inang ve iilkiilerini bir-
legmesi, onun igin bilyiik bir agama oldu. Ciinkii bu andan itibaren
Sokrates, "yapacak bagka bir igleri olmadig! igin etrafini geviren" soy-
lu sinifin gengleriyle kaynasarak, onlarin duygu ve iilkiilerini iyice be-
nimsemis ve demokrasiye agik¢a ccphe almaya baglamisti. Bu isc onu
labii olarak, kendi 6z sinifi ile kargi kargiya getirdi. Aruk o; polisin
yiiksck mevkiilerinc gegen "halktan kimsclerin, halk yararma, yiiksek
siniflar zararina bir politika giitmelerine"® tahammiil edemiyor; halk
yararina igleyen bir demokrasinin, bilgelerin mesru haklarimi gasbetti-
gi inancim besliyordu. Madem ki polisin mutlulugu erdeme baglydi
ve mademki crdem ancak bilgi ile, rubun yiiceltilmesi ile c¢lde edilebi-
liyordu; su halde polisin mutlulugu, yonetim mevkiilerine crdemli, bil-
gili yurttaglann gegmesine bagh degil miydi? Oysa ki o polisi mutlu
edecek bilgili yurttaglarin kaynagi, ¢cvresini sarmig, bilge olmak igin
cirpinan oligarkh sinifinin gengleriydi. Ve onlarin bilgiye dogru kos-
malar, ruh yiiceliklerinin en degerli kaniu nitcligindeydi. Bu inang
onu, biitiin benligiyle sariyor, onda iilkiistiniin gergeklesme umudunu
bulmus bir insanin coskunlugunu yaratiyordu. Iste Sokrates bu cos-
kunlukla, kendisini ziyafetlerinin bas misaliri olarak yillarca, hi¢ ¢alig-
masina liizum kalmadan beslemig olan vc gimdi de onu; bir yaman do-
viiggii olarak, saflarina katmak i¢in ¢irpinan oligarkh simfin kucagina
cekinmeden auldi. Once; tam bir halk gocugu olan, karis1 Ksantippe'yi
bogayip zengin bir oligarkh kizla cvlendi. Sonra da o eksilmeyen sa-
vasgiligiyla, demokrasiye karsi, oligarkhlarin avukathgim yiiklendi®
Potidaia savaginda Alkibiadesi 6limden kurtaran Sokrates® simdi de
oligarkhlarin savunmasint iizcrinc almigti.

Bundan sonrasi1 Sokrates igin daha kolay oldu. Artik ig, tamamen
yikip ¢iiriittiigii biitiin eski degerler iizerinc; yeni bir diisiince sistemi-
nin temelini atmaya kalmigu. Bu temel de siiphesiz ki, demokrasinin
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dogumunu hazirlayan biitiin fikir ve inang sistemlerinin kargisinda ati-
lacak; oligarkh simifin yarari, en sun'i gekiller ve cn olumsuz inang bi-
¢imleri geklinde de olsa savunulacakti. Elde hazir bekleyen ruh kavra-
m1, bu amacin gergeklestirilmesi igin alabildigince somiiriildii. Ruh;
polisin, demokrasinin ¢zgiirliigiin, yagsama scvincinin, o ¢aga kadar bi-
linen her geyin kargisina gikanld.

Sokrates, diigiincelerini; "Suri (gekli) hakikatin geni hakikate ekse-
riya tekabiil etmedigi meselesini tenvire" ¢ahgarak gelistirdi. Boylece,
insana hakim olan yasalan ikiye ayiriyor ve bu yasalardan birini: "Her
memlekette vatandaglar tarafindan, onlann miigterek bir ittihadile vii-
cuda getirilen ve her zaman degigtirilmesi miimkiin bulunan kanunlar,
yani hukuku mevzua" oldugunu; digerini ise: "Umumi ve ahlaki pren-
sipler seklinde niimayan olan ve hukuku mevzuanin mengeini tegkil
eyleyen ve insanlarin eseri olmayip kalplerimizde derunumuzda silin-
meleri gayri miimkiin bir sekilde hakkedilmig bulunan ve efal ve ah-
valin zaruri miinasabaunt tanzim ve tabiatin nizam ve ahcngini ifade
eyleyen gayri mektup” yasalar oldugunu s6yliiyordu. Bu "gayri mek-
tup olan kanunular ise, toplulugun arzu ve ihtiraslarina Labi olmayip
ancak dogrudan dofruya ilahi bir irade ve arzunun mahsulii idiler. Ve
mektup kanunularin da insanlara Cehab-1 Hak tarafindan tahmil edil-
mig olan ve kendilerinden derunumuzda bize emretmekie bulunan bu
gayri mekup kanunlara uygun olmalar"® gerektigini ileri siiriiyordu.
Iste onun, i¢inde duydugunu sbyledigi ve kendisine daima dogru olani
fisildayan ses de bu yazih olmayan, fakat tanrisal gergegin ifadesi bu-
lunan ilksiz yasalarin kurallarindan bagka bir sey degildi.

Bu noktadan sonra, insanin bir beden, bir goriiniim olarak tahtn-
dan indirilmesi zorunlu oldu. Sofistlerin ‘hergeyin olgiisii insandir’ s6-
zii, ‘hergeyin olgiisii tanridir* geklinde degislirilerek“ egemenlik mut-
lak olarak insanin elinden alinip, onun diginda; tesbit ve goriilmesi
miimkiin olmayan bir yere tagindi. Boylece Hellen diigiincesinin ka-
rakteri ve oziinii belirleyen goriiniim® ve onunla birlikte de Hellasin
tanrilarini kendisine benzeten, Kore heykellerinin giiliigii gibi katiksiz
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ve tabii insan1 anlamsiz bir et yigint ve sekil karmagikligt olarak bir ta-
rafa auliyor ve o insan bilinmezler iginde sonsuz bir karanlifa dogru
itiliyordu. Bu karanlik iginde, gittikge tutarliklarint kaybeden yerles-
mig deger Olgiileri, daha giiglii bir sekilde elestiriliyor, bir yeni diinya
goriigii, yine bu karanlik ve bilinmezlik aleminde biiyiik bir ustalikla
ince ince igleniyordu.

Aruk insan igin dzgiirliigiin ve mutlulugun tek yolu ruh kavramin-
da toplanmigti. Onemsenmeyen, her tiirlii tutkunun kaynag olarak go-
riillen beden™ ve ona bagh her olgu, hakir goriilebilecekti. Ciinkii; ma-
demki her seyin 6lgiisii olan tannyla iligki kurabilen tek nesne ruh
denilen o tannsal cevherdi, su halde; her seyin 6lgiisiiniin tann oldu-
funu sdylemek, ruhu insan hayatnin tek anlami haline getirmek de-
mek olacakti. Iste bunun igin de; insanin mutlu olup olmamasinin,
dogrudan dogruya ruh giiciine, ruhun bedene olan istiinliigiine bagl
oldugu fikri, Sokrates'in ¢ok bilyiik gayrete savundugu bir fikir olarak
ortaya ¢ikti. Ve ruh yiiceldikge beden egildi, beden egildikge de; tann
biitiin hagmetiyle, gbklerdeki yerini aldi. Bundan bdyle her arzunun
kargisina ¢ikanlabilecek bir gii¢ ve her fikrin, her duygunun baglana-
bilecegi saglam bir dayanak hazirdi aruk. Tirlii mantik oyunlarina,
Demagogoslarin dalkavuklarina, hatta daha sonraki ¢aglarda da Ana-
xagoras'in 0 muhtesem nous'unan yardimina kimsenin ihtiyaci kalma-
yacakti. Her problemin ¢6ziimii, agilmaz her kapinin anahtan Sokra-
tes'in ve onun gevresini tegkil eden soylu oligarkh sinifinin elinde
olacaku. Ciinkii; en giigli delil: "Tanr1 boyle istiyor” seklindeki iig ke-
limelik ciimlede gizli olacak ve o istegi de ruhlanim yiiceltmis oli-
garkh sinif kavrayip halka teblig edecekti.

"Yerinde duran saglam hiikiimlerden bagka higbir sey istemeyen
Sokrates; ilksiz ve sonsuz bir Tanri ile iligki kurduktan sonra, bu bii-
yiik iilkiisiine erismenin mutlulugu ile doldu. Ruhu yiicelten, bilgiyi
elde etme sirlarina ermig olan, soylu ve oligarkh yoldaglanyla birlikte
tanrinin ilk emirlerini dinlemek igin; biitiin dikkatini, i¢inde daha ¢o-
cuklufundan beri kipirdamgini ve fislulannt duydugu ve Daimon is-

7l
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mini verdigi sese dogru cevirdi. Arttk insanlarin biiliin y6netimi ve
kaderi, bu tanrisal sese ve onu iginde duyma bahtiyarhifina erigecck
olan {istiin bilgelere; daha dolaysiz bir sdyleyisle oligarkh smnifa dev-
redilebilirdi. Sokrales, polisin egemenligini, onlar mistik bir zirhla da
Orterek, kayisiz ve gartsiz olarak oligarkhlara teslim etmenin biitiin
olanaklarim1 bdylece hazirladi. Sonra da "halk ¢ogunlugunu 6nemse-
meme Ogidiini, "biitin dinya bana kars: olmug aldirmam, yeter ki
kendime karsi olmayayim, kendimle geliskiye diismeyeyim""* seklin-
deki bir mantikla destckleyerek; onlara ebedi bir diktatoryanin yolunu
agln.

Fakat, sistemin tamamlanmasi i¢in biraz daha ileriye gidilmesi ge-
rekiyordu. Iktidarin ebedi olmasi igin, son bir asamanin da atlanmasi
sarttt ¢iinkii. Oligarkh sinifin aktaracagi Tann buyruklannin yiriirlii-
gii ancak bu agsamaya varmakla saglanabilirdi. Politikayr; erdeme, er-
demi; bilgelige, baglayan Sokrates, bdylece: Biitiin hayata mistik bir
hava verme cabasina girigti. Ote yandan da, mitologyamin kiyisindan
kosesinden derledigi oykiileri birlestirerek insanlara bilgeligin mutlu-
lugu, bilgisizliin mutsuzlugu iizerine kurulumusg; yargilamali, miika-
fat ve cezalarla dolu, ilging bir ¢biir diinya hazirlad.

Insanin yeryiiziindeki gorevi erdemli bir hayat siirmekti. Bu erdem
ise; "herkesin amag bildigi iistiinlilklerden vaz gegerek, yalmz dogru-
lugu bilmek, elinden geldigince iyi bir insan olarak yasamak, sonra da
elinden geldigince iyi bir insan olarak 6lmek"ti”. "Halka onlara iyi,
yararli goriinen zevkleri hazirlamak, halkin hoguna gidcn"" seyleri
yapmak ise erdemsizligin en bilyiuigii idi. Sokrates, "Bin ¢ikar da seni
budala yerine koyar, sana hakarct ederse aldirma; vursa bile ne gikar
Zeus hakki igin, sen gergekten iyi, dogru bir adamsan, erdem yolunun
higbir zarar olmaz, negeni bozma, hakarelin sillesine bog ver"™ diyor-
du. Ciinkii ona gore: Her seyden 6nce, iki seyin, ruhla bedenin birbi-
rinden ayrilmasi olan 8liimle; "yasarken dogruluktan, dinden ayrilma-
mig olan, dliince Esenler Adasi'na gider, orada, fenaliklartan uzak,
tam bir mutuluk iginde bulunur, Yasarken dogrulukdan ayrilmarms,
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giinah islemis olansa Tartarcs denilen oc ve ceza evine gonderilir"di.”
Iste bunun iginde 6liimden sonra mutluluga kavugmak isteyen kimse-
nin, yeryiizii hayatim kiigiimsemesi, erdem ve bilgi edinme g¢abasi
iginde omriinii tamamlamasi gerekiyordu. Onca, bu 6biir diinya cenne-
ti 8ylesine arzulanacak bir yer idi ki; insanin yeryiiziinde ¢ekecegi bii-
tiin acilan karsilayabilirdi. Onun igin de hayatta mutlu olmaktansa aci
¢ekmek, bedeni iskenceye sokmak daha yerinde bir ig sayilmaliydi.
Ciinkii bedenin aci duymasi, ruhun temizlenmesi arinmasi ve Obir
diinyada yapilacak cennct-cehennem sinavini kazanmasi imkanini ha-
airhiyordu. Diinyalik kotiiliiklerle dolu bir bedeni tagimaktansa, onu,
igkenceler iginde inletip, ruhu cennetlik bir hale gelirmek gerekmez
miydi? Mademki, hasta bir ruhla yagamak, hasta bir bedenle yagamak-
tan daha kotii su halde; insan, "yanlhg bir ig yapica kendini, sonra da
yanlig bir ig yapan anasifi, babasini, gocuklarini, arkadaslarini sugla-
yabilmeli; dogruluktan ayrilmig olanin ceza gorerek iyilegmesi igin,
kotiligi agiga vurmali, gizlememeli; hekimin bigafi, kizgin demiri
aluna yatan pek yiirckli insanlar gibi, aciya aldirmadan, iyiye, giizele
varmak igin gozii kapali olarak aulmaya kendini de, bagkalanm da
zorlamali"™ idi.

Iste Sokrates bu ogretisiyle, Athenai yurtiaginin kargisina yepyeni
bir evren ¢ikariyor, onu biitiin can alici yerlerinden vurarak, kurdugu
mistik diinyasina sifinmaya ¢aginyordu. Siiphesiz ki bu ¢agnya ilk
kosanlar, yine, kendilerinde polisin yonetimine el koymak igin giiclii
bir hak goren Sokrates'in oligarkh talebeleri oldu. Alkibiades'ler, Kriti-
as'lar, Platon’lar; ileride, kendi Daimonlarinin gosterdigi yolda yiirii-
mek ve yurttaglarimi da cennete kavusturmak igin géreve dort elle sa-
nldilar, Ciinkii; "sagc digiiniig bazan saf¢a, bazan kiitlelerin, bir
azinhgin yararlandif1i materyal ¢ikarlan aleyhine manevi degerler su-
narak irrasyonel yonlere sevkedebilmek igin, kasith olarak da sik sik
kullamlmlsur."”

Fakat halk, kendi iginden ¢ikan bu bilgenin sesine pek kulak ver-
medi. Once, yalmiz; "Sokrates'i, grencileri ile bir (Fikirhanede) kapali
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yasayan, Tanr olarak yalmz bulutlan tanityan ve yeryiiziinde olup bi-
tenle hig ilgisi olmayip havalarda goéklerin sirlarin1 g6zmekle ugrasan
bir ukala"” olarak sahneye koyan Aristophanes'i alkislamakla yetindi.
Ama Sokrates, o her zamanki magrur tavriyla: "Beni ayiplamana kar-
sthik asil ben seni ayipliyorum, sana diyorum ki; yargilama giinii gelip
¢awuginda, kendini koruyamayacaksin, tepene inecek diyorum: Aegi-
nanin oflu olan yargicin 6niine gikacasin, seni tutup gotiirdiigii za-
man, sagkinbktan agzin bir kang agtk kalacak, ben diinya mahkemele-
rinde nasil sersemleyeceksem sen de orada Oyle sersemleyecek, belki
de suraunn orta yerine utandinct bir yumruk yiyeceksin, hakaretlerin
cesidini goreceksin”” diye israr edince 0 zaman is degisti.

Ciinkii artik, her iki tarafin da kendi mahkemelerine bagvurmala-
rindan bagka hi¢bir ¢ikar yol kalmamig oluyordu.
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III. Boliim
DAVA






DAVA

Sokrates ile Athenai halki arasindaki ¢atigma M.O. 399 yilinda ar-
ik iyice belirli hale gelmisti. Her iki taraf da, igin bir sonuca baglan-
masi geklinde giiglii bir cgilim goriiliiyordu. Ote yandan, bilinen sart-
lar da dylesine zorlayici bir nitelik kazanmiglardi ki, bu gatismanin
kesin olarak halledilmesi Athenai'ln mutlulugu i¢in vazgegilmez oldu.
Ciinkii; bir yanda; Sparta iggali, 6biir yanda; Otuzlarin zulmii Athena-
i'in biitiin diizenini perisan etmis ve halkta kuvvetli bir sekilde; yarala-
ri sarma ve eski mutlu ¢aglara donme dzlemi uyandirmigu. Biitiin po-
lisde bir kendine gclme ve kalkinma gabalarinin hazirhiklari
baglamigti. Oysa ki Sokrates bu hava iginde dahi, hala sorularna de-
vam ediyor ve hala ogretisini yaymakta israr ediyordu. Iste bunun
i¢in; her bakimdan tahammiiliinii kaybetmig bulunan Athenai halkinin
sinirliligi ile Sokraics'in higbir uzlagma tanimayan inat¢1 tutumu itige
kakiga mahkeme kapisina kadar geldiler. Aruk, insanlik tarihinin bu
¢ok onemli davasi kaginilmaz oldu.

Ug davacinin kendi aralarinda ne gibi hazirliklar yapmig olduklan-
nt bilmiyoruz. Ancak, davacilardan demokrat lider Anytos'un; ustalar-
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la politikacilarin, Meletos'un; ozanlarin, Lykon'un da hatiplerin duy-
gularina terciiman olduklar 6leden beri kabul edilmektedir.

Siiphesiz ki bu dava da, her davada oldugu gibi basit usul kuralla-
rina uyularak agilmigti. Athenai yasalarina gore dava igin; davacilar-
dan birinin Arkhon Basileus'a bag vurmasi gerektiginden; davacilar da
aralarindan Meletos'u bu igle goreviendirmiglerdi. O da, bu gorevine
canla bagla sarilarak Arkhon'a bagvurdu.

Hazirlik sorugturmasi, kisa ve basit bir usuliin yerine getirilmesin-
den ibaretti. Onun i¢in; Arkhon, davacinin iddialarini, huzura gagin-
lan Sokrates'in savunmasini ve her iki tarafin gosterdigi taniklarn ifa-
delerini bir tutanakla tesbit ederek her birine yemin ettirdikten sonra;
biitiin bu tutanaklari madeni bir kabin igine koyup miihiirlcyince; da-
vanin hazirlik safhasi bitmig oldu. Aruik is, davanin, son sozii sdyleye-
cek olan mahkemeye intikal ettirilmesine kalmig.

Arkhon, davanin Heliaia mahkemesinde goriilmesine karar verdigi
i¢in; toplanan delil ve vesikalar bir iddianameye baglayarak; "Mahke-
melerin hangi giinlerde toplamp davalara bakacagini tayin ctmek” ve
hangi memurlarin mahkemelere bagkanlik cdeceklerini tesbit etmekle
gorevli olan Thesmonthentler'e durumu bildirdi. Thesmonthentler de
gerekeni yapmakia gecikmediler® Arkhon iddianamesini: "Pithos ka-
sabasindan Meletos oglu Meletos, Alopckeli Sophroniskhos oglu Sok-
rates'it sitenin inandify Tanrilara inanmamakla ve iistelik Tann diye
yeni periler ileri siirmekle suglamaktadir. Son olarak onu, gengleri
bagtan ¢ikarmak, onlarin akillarimi ¢elmekle de suglamakiadir. Bunla-
nn cezasi dliimdiir"™ geklinde yazdi.

Biitiin bu iglemlerin ka¢ giinde bitirildigini tesbit etmek miimkiin
degil, ama Sokrates'in Euthyphron'la din iistiine uzun uzun sohbet etti-
gine bakilirsa iglerin fazla hizh ilerledifi de sdylenemez. Sokrates,
herhalde, savunmasin1 geregi gibi yapacak kadar, bir zaman bulmug
olsa gerektir. Ama ne var ki, onun bu davay: fazla ciddiye aldifini
gosterecek higbir belirti de bulunamiyor. Oyle gdriiliiyor ki o, sonu-
nun ne olacagim énceden kestirdifi bir dava i¢in, savunma hazirla-
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maktansa, sohbetlerine ve tartismalarina devam etmeyi daha yerinde
bulmugtu. Onun igin de; savunmasini hazirlayip hazirlamadigini soran
dostanina; biitiin hayatinin esasen bir savunma oldugu ya da iginden
gelen sesin davayi kaybetmesini sdyledigi yolunda cevaplar veriyor®
zamaninin en giicli hatiplerinden Lisiyas'in kendisi igin yazip getirdi-
gi bir savunmay da, giizel buldugu halde, kabul etmiyordu.”

Nihayet yargilamanin yapilacag giin geldi.

DURUSMA

Sabahin alacahginda, mahkeme alam yiizlerce insanla dolmugtu.
Gorevli memurlar, seyirciler, davali ve davaci kalabalifi kaynasiyor;
altibin goniillii yurttag iginden kur'a ile segilen yargiglar, yavas yavag
belli oluyordu. Zarlarin atilmasi bitip kuralarin sonuglan alindif za-
man; Sokrates'in davasina bakacak 501 yurttas, ellerinde gorevlerini
belirten renkli sopalan ve kanilarim bildirecekleri, bakirdan yapilmig
oy markalanyla, kendilerini halk kalabalifindan ayiran parmakliklarin
arkasindaki yerlerini aldilar. Bu sirada bir Thesmonthet, yine kura ile;
mahkemeye bagkanhk edecek memuru; o da, aym usulle, yargiglar
arasindan su saatini kullanacak olanla, oy verme igini diizenleyecek
dort kisiyi segmekle megguldiiler. Giinesin dogmasindan biraz 6nce;
secim igleri tamamen bitirilmig ve biitiin yargiglar; "Athenai halkinin
ve Begyiizler senatosunun kanun ve nizamlarina uygun bir sekilde rey
verecegim; mevzuatin sakit oldugu hallerde dogru olani yapacagim,
korku veya niifuza kapilmayacagim; yalmz mahkemenin tetkikine ar-
zedilmig olan meseleler hakkinda rey verecegim; davaciy:1 veya dava
edileni, migtekiyi ve miidafii dikkatle dinleyecegim; Zeus hakki igin,
Apollon hakk: i¢in, Demeter hakk: i¢in yemin ederim. Yeminimi tu-
tarsam ¢ok yasayayim, tutmazsam bana ve aileme lanet olsun"* sek-
lindeki yeminlerini eda etmiglerdi. Mahkeme bagkani, bagina takugi
¢elenkle yerini aldif1 zaman ise; dogan giinegin ilk 1gtnlan mahkeme
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alanin1 doldurmaya baglamig bulunuyordu. Artik Tannlara sunulan
kurban ve duadan sonra durugmaya gegilebilirdi.

Durusma, ilgili memurun, Arkhon tarafindan tutanakla tesbit olu-
nan davaci ve davalinin ifadelerinin, tamklarin bildirilerini ve son ola-
rak da; iddianamenin okunmasiyla bagladi. Sonra da bagkan usule go-
re, Once davacilara s6z verdi.

Once Meletos konugtu. Davanin sebeplerini, Sokrates'i nigin sugla-
digmi anlatt. Sonra da sira ile; Anytos ve Lykaon s6z aldilar. Anytos,
derici yapmak istedigi ogluna bilgelife yonelmesini Ofiitleyerek,
onun ruhi dengesinin bozulmasina sebep oldugunu sandig: igin; Sok-
rates'in daha ¢ok gengleri bastan gikarmasi konusunda konugtu. Onu
siddetle sugladi. Lykon ise, kendinden 6nce konusanlarin suglamalan-
m kuvvetlendirmek igin var giiciiyle gabaladn“. Davacilar, su saatinin
kendilerine ayrilan vaktin doldugunu haber vermesine kadar: Biitiin
iddialarim ortaya koydular, delillerini bildirip, taniklarini dinlettiler.
Kimi tanik; "Sokrates, gocuklarin babalarini baglamaya haklan oldu-
gu goriigiinii savundugunu” bildirdi. Kimi tamik: "onun, bir hasta ile
bir sanifa hekimlerle avukatlar, onlarin hisimlarindan daha faydalidir”
diyerek aile baglarin1 gevsetmek istedigini ileri siirdii. Sokrates'in, ce-
nazelerin hemen kaldirnlmamasi gerektigini sdylediginden, iinlii ozan-
lann siirlerini ahlaksizca yorumladifina kadar her tiirlii kanit ortaya
konuldu.*

Sira savunmaya geldigi zaman; baskan, Sokrates'i ¢agirdi. Su saa-
tini kontrol eden iiye, saatin suyunu yenilerken; biitiin hayatunin bas-
tan basa bir savunma oldugunu sdyleyen ihtiyar filozof, yetmis yagi-
nin biitiin agirhgiyla konusma yerine dogru ilerledi. Apollon'un beyaz
atlan, tannnin muhtegem arabasini gogiin doruklarina dogru yiikseltti-
gi sirada o, yeni Tanrilar yaratmanin hesabini vermeye gidiyordu. Mu-
sa'lar Pamassos daglarinda sarkilarina devam ederken, Delphoi'un bil-
geligini  miijdeledigi  Sokrates, giinegin tannsina;  giinesin
mahkemesinden tebessiimle bakiyor, bu muhtegem korobaginin ¢elig-
melerindeki sim kavramaya ¢aligtyordu. Yillarca sorulanyla, manuk
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¢ikmazlan i¢inde ¢irpindirdigs bu yargiglar, her sorusunun kendisine
hazirlameg oldugu bu kin ve dilgmanlik ¢cemberini seyretmek bile ona
boylesine kokli duygular ilham edemezdi. Ama inanmig bir adamin
cesaretiyle, gercegi taniyan bir bilgenin pervasizlifiyla konustu. Za-
man zaman cogarak, zaman zaman; ders vererek, bazen azarlayarak,
bazen de sanki yargi¢ kendisiymig gibi kararlarim bildirerek; su saa-
tinden dokiilen her su zerresinin hakkim vermeye gahsgti.

Sozlerine, kendileriyle ahigtiklar: gibi konusamayacag) igin oziir di-
lemekle bagladi. Ciinkii; "ilk defa yargig huzuruna gikiyorum” dedi.
Fakat, sonra hemen arkasindan ekleyiverdi: Mademki dogruyu soyle-
yecckti, sozlerinin giizel olup olmamasinin 6nemi olur muydu hig?
Dogru zaten giizelin kendisi degil miydi? Su halde, gercek yargiglar
gibi onlar da giizel de soylese, ¢irkin de sdylese onu dinlemeliydiler.
Zaten gorevleri de buydu.

Eskiden beri siire gelen suglamalar; Sokrates'in, yerin alunda ve
iistiinde olup bitenlere kangtifi; egriyi dogru, dogruyu egri gosterdigi;
ve bunlan bagkalarina da dgrettigi yolundaki suglamalardi. Oysa ki o,
bu suglamalari hakli gosterecek higbir davranigta bulunmus degildi.
Bu ismini bile bilmedigi, tanimadifi, gormedigi bir takim adamlar ta-
rafindan uydurulmug dedikodulardan ibaretti. Kendisinin bu iglerle ug-
ragsmadigina herkes taniklik edebilirdi. "Eger aranizda aksini iddia
edcn biri varsa gelsin sdylesin” diye seslendi. Sonra; parayla ders ver-
digi hususundaki iddialara karg1 da {akirligini tanik gosterdi. O diiriist
bir yurtagti. Polisin yasalarina hiirmet ediyordu. Kaldi ki, ne yerin al-
unda ya da iistiinde olanlarla ugragacak, nc de egriyi dogru gosterecek
bir bilgisi de yoktu.

Biitiin mesele; kendisi igin Dclphoi rahibinin, en bilgili adam Sok-
ratestir, demesinden ¢ikiyordu ashnda. Ciinkii o, bu s6zii igitince; me-
raka kapilmig, bu Tann rahibinin dogru séyleyip sdylemedigini arag-
tumaya koyulmugtu. Her 6niine gelene bir takim sorular sorarak, onun
bilgisini yokluyor; kendisinden bilgili olup olmadifina bakiyordu.
Ama, asInda kimsenin higbir sey bilmedigini, fakat ¢ok sey bildigini
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sandigim gorityordu daima. Evel dogruydu, kendisi herkesden bilgi-
liydi; ¢iinkii o, hi¢ olmazsa bilmedigini biliyordu. Oysa ki bagkalari
bu bilgiden dahi yoksundular. iste bunun igin ismi bilgeye ¢ikrmistr.
Iste bunun igin, herkes onu ¢ok sey biliyor saniyordu. Diigman kazan-
masinn, iftiraya ugramasinin, adimin kétilye ¢ikmasinin sebebi de
buydu. Ciinkii, sorulanyla bilgisizligini ortaya ¢ikardi1 her insan; ona
diisman oluyordu. Isin kétiisii, onun bu davranis: etrafim saran gengle-
rin de Hoguna gidiyor, onlar da kendisini taklit ediyorlar; bilge gegi-
nenleri onlar sinayip cahilliklerini ortaya koyuyorlard.. iste bunun igin
de kendisine, gengleri bozma, onlar bagtan ¢ikarma sugu yiikletilmig-
ti. Oysa suglu olanlar yalnizca, higbir gey bilmedikleri halde bilgili ol-
duklanni sanan sarlatanlar, palavracilar degil miydi? Tanrinin bir buy-
rugu, bir kdhanct yolunda ilerleyen, nasil olur da suglanabilirdi? Bu
durum kargisinda eski suglamalar igin stylenecek tek sey vards; o da,
bu suglamalarin birer yalan ve iftiradan ibaret olduguydu.

Bundan sonra Sokrates, hakkinda ileri siiriilen yeni suglamalan cii-
riitmeye gegti.

Bag suglayict Meletos'u yanina gagirdi. Manugnin korkung kisgaci
igine aldify zavalliya; suglamalarinin bastan basa tutarsiz oldugunu,
suclamalarinda akildan, mantikdan eser olmadigin itiraf ettirdi. Tanri-
lik iglerle ugragan Sokrates'in Tanny: tammamasinin, genglerle bera-
ber yagsama zorunda oldugu siirece dc gengleri bilerek bagtan gikarma-
sinin miimkiin olmayacagim1 kabul ettirdi. Bu arada taniklar da
dinletti, kendini savunan bir ¢ok dostlarinin konugmasin sagladi. Bii-
tiin bu davanin sonug itibariyle; iftira ve gekememezlik iizerine kurul-
dugunu muhtegem bir manukla ortaya koydu.

Goriiniigte savunma bitmig gibiydi. Bundan sonra yapilacak is;
yargiclardan, beraatini istemekten bagka bir gey olamazdi. Yalvarma-
masina, ¢ocuklarini getirip mahkemede aglaup, af dilendirmemesine
ragmen davay: kazanabilecek duruma gelmisti. Ama garip bir tutum-
la, bundan sonra Sokrates birden bire costu. Belki davay1 kazanmg ol-
manin verdifi giivenle, belki de; daha durugmadan 6nce styledigi ya-
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samama arzusunun® etkisiyle birden bire saldinya gegli. Savunmay1
birakip suglamaya, meydan okumaya yoneldi. Adeta mahkemenin
kendisini yargilama yetkisine itiraz ediyor gibiyd:.

Hayau boyunca dogruluk yolunda hizmet ettigini, dogru bir insa-
nin kimseye verilecek higbir hesab1 olamayacagini, s@ylcverek bagladi
saldinya. Savaglarda en biiyiik kahramanliklan gostermigti, §imdi ken-
disine Tann tarafindan verilen sorugturma gorevini yaptif i¢in suglan-
d1 diye, savaslardakinden daha az kahramanlik gostermesi igin bir se-
bep var miydi? Bilakis esas kahramanhifin yeri simdi, burasiyd.
Ciinkii o, Athenai'lardan degil, fakat yalmz Tanndan korkan bir in-
sandi. Sorularim sormaktan, halki erdem yoluna davet etmekten onu
kimse men edemezdi. "Herhalde, iyice bilin ki, bir degil bin kere 6l-
mem gerekse, yolumu asla degistirmeyecegim"** diye bagirdi.

Bu meydan okuma, biitiin yargiglan yerinden kaldirdi. Ta gururun-
dan yaralanan halk mahkemesi, hirsla, giiriiltiiyle doldu. liirazlar yiik-
seldi. Ama Sokrates aldirmadan devam ediyordu.”

"Bilesiniz ki, benim gibi bir adam $ldiimmekle, beni degil kendini-
zi zararlandiracaksiniz” dedi. Ciinkii o, Tannmin devletin bagina mu-
sallat ettigi bir at sinegiydi; efer onun ignelemeleri olmasa Athenai
uyusur kalir, adaletin pengesine gomiiliirdii. Athenain uyaran oydu.
Onu dogru yola iten de kendisiydi. Ama iginden duydufu ses ona,
dogrudan dogruya politikaya girmeyi yasakladif i¢in faal politikaya
girmemigti. Ciinkii politikaya girmek yok olmak demekti. Ciinkii At-
henai'da politikaci olup da; haksiz iglere karsi dogrulugu savundugu
halde 6liimden kurtulan hig kimse yoktu. Onun igin politikaya girip de
iyi bir adam, hak gozetir bir insan olarak kalmak miimkiin degildi. O
da onun igin politikaya girmemis, sorularla, nasihatlarla polise hizmet
etmek istemigti. Ama Tann istemis oldugu i¢in yapmis bulundugu bu
hizmelte kargilik bir lutuf da istemiyordu. Hakh idi ve hakl: olduguna
da inaniyordu.

Yargicin gorevi hakliya hakkim vermekten ibaretti; yoksa yalva-
ranlara iyilik etmek degil. Eger beraat ederse yargiglar gorevlerini ye-
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rine getirmig olurlardi. Onun igin, kendisi hakkinda oldugu kadar biz-
zat kendileri hakkinda da karar vereceklerdi. "Davami size ve Tanriya
birakiyorum” dedi.

Su saati konugma siiresinin bittigini haber verdigi sirada, Sokrates
de ilk konugmasim tamamlamigu. Simdi yargi¢lar onu, suglu bulup
bulmadiklarin bildirecekler ve durugmanin ilk boliimii bdylece sonug-
landirilacakti.

Gorevli memur her iki tarafa, taniklann ifadelerine bir diyecekleri
olup olmadifini sorduktan sonra: "Delikli rey pusulalar1 énce konu-
san, dolu rey pusulalari sonradan konugan igindir" diye bagirarak™
yargiglan oylarim vermeye ¢agirdi. Yargiglar, ellerindeki markalan
Bagkanin biraz ilerisinde bulunan bakir ve tahta kiiplere atmak igin s1-
raya girdiler. Eger bakir kiipe attlan deliksiz oy markalari, tahta kiipe
aulan delikli oy markalarindan fazla olursa Sokrates sugsuz sayilacak,
davacilar 1000 drahme para cezasi 6demeye mahkum olacaklar ve bir
daha kamu davasi agamayacaklardi™. Eger aksi olursa, Sokrates suglu
bulunmug olacaku. Eger oylar esit olurlarsa yine davanin diigmesi.ve
Sokrates'in beraat etmesi gerekiyordu” Oy verme isi fazla uzamadi.
Oy sayicilar bilyiik bir aligkanlikla oylan ¢émicklerden gikarip saydi-
lar. Sonra bir memur oylan yiiksek scsle agikladi. Davacilar 281 oy,
Sokrates ise; 220 oy almiglardi. Bu ise Soktcs'in suglulufu anlamina
geliyordu.

Aruk durugmanin ikinci bdliimiine gegilebilirdi. Bu bdliimde ise;
davacilar suglu igin bir ccza teklif cdecekler, suglu Sokrates de kendi-
si igin kars1 bir ceza isteyecekti. Yargiglara diigen de, bu iki cczadan
birine hitkkmetmekten ibaretti.

Yargiglar oy verirken iadc ettikleri renkli sopalarini ve yeni oy
markalarim tekrar alarak yerlerine gegtikten sonra; ilk s6z Meletos'a
verildi. Meletos, dliim cezas: istiyordu. Kabul edilen sugun cezasi
idamdi ¢iinkii. Sonra saate yarim khus su daha dolduruldu. Sira Sokra-
tes'e geldi.
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Sokrates, mahkimiyetine iiziilmedigini styleyerek basladi stze.
Hele oylarin denk denecek kadar birbirine yakin olmas1 onu sevindir-
migti bile. Davacilarin 6liim cezasi istemeleri kargisindaysa ne diyebi-
lirdi ki? Biitiin hayat1 boyunca Athenai'in iyiligi igin ¢aligmig, devletin
mutlulugu i¢in gabalamig bir adamin kendisi igin bir ceza istemesi, yi-
nc kendisiyle gelismeye diigmesi olmaz miydi? Onun bekledifi ceza
degil miikafatti aslinda. Onun igin ancak, devletin erdemli yurttaglan-
nin hayatlari boyunca beslendiklidi Prytaneion‘a kabul edilmesini dile-
yebilirdi. Iyi mi, kétii mii oldugu bilinmeyen 6liime karg1, kotii oldugu
muhakkak olan hapis cezasini; fakir oldugu igin de para cezasim teklif
edemezdi. Kendi yurdunda bile suglanan bir insanin siirgiin cezasim
istemesi zaten manuksizlik olurdu. Esasen suglu olduguna da inanmi-
yordu. Onun i¢in kendi hakkinda higbir ceza teklif edemezdi.

Ama, mahkemede bulunan dostlannin isran iizerine sonradan 30
mina kadar bir para cezasi teklif etmeye razi oldu. Oysa ki bu miktar
bdyle bir dava igin giiliing derecede az bir paraydi.

Yanm khus su, ancak bu kadar konugmasina izin veriyordu Sokra-
tes'in. Sozleri bittifi zaman tekrar oylamaya gegildi. Sonug feci idi.
Sokrates bu defa; 361 oyla 6liime mahkim edildi. Savunma yargiglar
tahrik etmis 6nce sugsuzlugu i¢in oy kullanan 80 yargici daha aleyhi-
ne gevirmigti.

Athenai yasalarina gore; su¢lunun bundan sonra sdz sdyleme hakki
yoktu. Usule gore bu oylamadan sonra, mahkeme bitmig oluyordu.
Ama Sokrates, durugmadan sonra bir iki soz daha sdylemek isteyince
onu dinlememezlik etmediler. Bir toplantinin bitimindeki daginiklik
iginde, kimi oturarak, kimi ayakta, kimi kapilara yigilmig bir halde, bu
bilyiik yurttaglarini son defa dinlediler.

"Beni 6ldiiriis olmakla kétii bir iinden bagka higbir kariniz olma-
yacak," diye seslendi Sokrates, "beni, size yalvarmadim, kendimi
acindirmadim diye Oldiirmek istiyorsunuz,” dedi. Halbuki o, silahlan-
m1 birakarak yagamaktansa, silahlari elinde ve savasarak 8lmeyi tercih
etmigti. Kaldi ki, 6liimiin kotilik oldugu da bilinmiyordu. Oldiigii za-
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man, vaktiyle yeryiiziinde yagamis, en ulu insanlarin yanina gitmeye-
ek miydi? Ama Athenai'lilar, kendini yargilayan yargiglar, yagayarak
ne kazanacaklardi acaba? Onlan bekleyen felakel Oylesine bilyiiktii
ki; yagamak onlar igin acilarin en bilyiigii olacakti. Ortaya gikmak igin
firsat bekleyen ve ancak kendisinin engel oldugu bir ¢ok insanlar, bir
¢ok geng; onun Oliimiiyle, karsilarina gikacak ve onlan incitecek ve
ugragtiracaku. Qysa, Athenai'lilar, insanlan 6ldiireceklerine kendileri-
ni diizeltmeye galigsaydilar biiyilkk mutluluklara ulasabileceklerdi. O,
"sormak yiiziinden 6lime mahkim edilmek tehlikesi olmayan” bir ye-
re gidiyordu. Athenai'lilarsa; yasamaya. Bu iki yoldan hangisinin iyi
oldugunu ise ancak Tann bilirdi.

Sokrates bunlar soyledikten sonra oradan ayrildi. "Bakiglarinda,
durusunda ve yiirityiigiinde sdzlerine uygun bir rahatlik vardi." Haksiz
yere mahkim edildigini sdyleyen dostlarina; hakli olarak mahkim
edilmedigine sevindigini soyliyordu.”

INFAZ

Heliaia mahkemesinin kararlan kesindi. Onun igin ikinci oylama
ile verilen kararin diizeltilmesi ya da degistinimesi imkani1 bulunmu-
yordu. Ceza davalarinda mahkiim olanlar, .infaz igleriyle ugragan On-
birler adli memurlara teslim ediliyorlar, onlar da, hikmii hemen®™ ye-
rine getiriyorlardi.

Sokrates de kararin verildigi giiniin akgam:, Onbirler tarafindan tu-
tuklandi®®. Ama ne var ki eski bir yasaya uyularak hiikiim hemen in-
faz edilmedi. Athenai yasalanna gore, her yi1l Delos'a, otuz kiirekli bir
gemiyle, Khoregie adi verilen bir baskanin idaresinde delikanlilardan
kurulu bir koro gonderiliyor ve onlar da orada Tanr1 Apollon adina di-
ni bir oren yapiyorlardi. Iste Athenai'in atas1 sayilan Theseus ile ilgili
bulunan bu yolculuun baglamasindan bitmesine kadar Athenai'in te-
miz kalmasi gerektiinden, poliste higbir 6liim cezasi infaz edilemez-
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di. Sokrates'in davasindan bir giin 6nce, gemi Delos'a hareket ettigi
i¢in, onun donmesine kadar hiikiim yerine getirilemedi. Bunun igin
Sokrates bir aydan fazla bir siire hapiste ayagindan zincirle bagh oldu-
gu halde idamin bekledi.

Bu uzun siire iginde, yine, kendisini ziyarete gelen dostlanyla ko-
nusuyor, onlara sorular sorup, fikirlerini islemeye ¢ahisiyordu. Oyle ki
hapishanede fazla yalnizlik gekmedi. Hatta isteseydi, bagka bir iilkeye
kagip kurtulma imkénina bile sahipti. Fakat, devletin yasalarina uy-
mak zorunda oldugunu soyleyerek dostlannin bu tekliflerini kabul et-
miyordu.

Delos'a giden gemi Pire limanina geldigi zaman, aruk Sokrates'in
idamim engelleyen higbir sebep kalmamagu. Onun igin, ertesi giin,
Onbirler Sokrates'i zincirlerinden ¢ozerek, o giin idam edilecegini ha-
ber verdiler. Sokrates, o giinii de dostlariyla konusup tarugarak gegir-
di. sonra dostlanna; "Dostlarim, kendimin gimdi sizinle goriigen ve ka-
nitlarimzin her birini yerli yerine koyan su Sokrates oldufuma
Kriton'u inandiramiyorum. O samiyor ki ben biraz sonra 6ldiigiinii go-
recegi Sokrates'im, bakin, cenazemin nasil kaldinlacagini soruyor;
¢oktan beri, bin kere tekrarlayip durdum ki zehiri igtikten sonra yani-
mzda kalmayacagim. Bahti insanlarin sonsuz saadetine kavugaca-
gim"* diyerek; celladin verdigi, baldiran zehirini tiksinip, irkilmeden
sonuna kadar igti. Son sozleri; liimle gergek sihhata ve mutlu bir ha-
yata kavugaca icin sevinen bir adamin s¢zleri oldu. Dostu Kriton'a:
Saghk tannsim kastederek, "Asklepios'a bir horoz borgluyuz. Parasini
ver, unutma" dedi.

Platon, "lgte,... bizim tamdifimiz su zamanin insanlan arasinda en

iyisi, en bilgini ve dogrusu olan bu adam bdyle oldi"” diyor.
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SONUC

"Nerede bir devir tcmelini kaybedip siirekli olam, kalanm: aramaya
baglamigsa orada felesefe dogmuslur."” Isic onun igin Sokrates soru-
nu da: "Yer ayaklanmizin alundan kayiyor sanki"® denilecek bir
¢agda ortaya giku. Uygarhifinin en iist noktasina kadar ¢ikmig olan
Athenai, Perikles'in dliimiinden sonra; kendini korkung bir kargagalik;
sarsilan, yikilan kurum vc inanglar arasinda bulmustu. Peloponnesos
savaglarinin sonuna dogru ise; bu kaos daha da korkunglasarak bir gir-
dap haline geldi. Fakirlik her tarafda gogaliyor, ahlaksizlik aruyor, ig-
timai miiesseseler kiymet ve otoritelerini kaybediyor, sik sik rejim de-
gisiklikleri oluyordu™'® Sonsuz bir gikmaz iginde bocalayan fikir
hayat; Demagogoslarin, sofistlerin tahrik etligi agin bir bireycilik
iginde bogulup kalmig; higbir soruna, higbir derde gare bulamayan bos
bir safsata haline gelmisti. Kaginilmaz bir siiriikklenis iginde yikintiya
dogru akan uygarlifin, saglam ve her yerde gegerli deger Olgiileri
icine oturtulmasi gartt. Fikir adamlarindan, halk dnderlerinden bekle-
nen, yalniz giinlilk meselelere gegici ¢oziim yollan degil, fakat, biitiin
bir uygarlift, yikilmig duvarlan arasinda can g¢ekisen polisi, kurtara-
cak koklii tedbirler olabilirdi. Iste Sokrates, "hi¢ degismeyen saglam
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degerler” aramakla, bu beklenen gorevi yiiklenmig oldu. Oysa boyle
bir kangiklik ortasinda bu goérevi yiiklenmek; bir yandan, sofizmin ge-
leneksel inangsizhgini siirdiiriirken, 6te yandan, biiyiik felsefe sisiem-
lerine yol agmak'” kaderini dec benimsemek anlamina geliyordu.
Ciinkii, artik degerlerini kaybetmis eski inanglari yikmadan, yeni bir
diinya goriigii kurmak miimkiin olamadif gibi; bu yeni diinya goriigii-
niin yerlesmesi icin de ayrica bir ¢aba gostermek kaginilmazdi. Sokra-
tes'in diigtincelerinin dogru, yanlis, yararl ya da zararl oldugu iddiala-
r1, onun izerine aldify gorev, yiiklendigi kader yaninda daima zayif
kalmaya mahkiim gibi goriiniiyor. Ciinkii o, yalmizca Athenai polisinin
sorunlarini degil; fakat insanoglunun belli bir agamasinin tekmil mese-
lelerine de el atmak zorunda kalmigu. Polisin bir pargasi durumundan,
birey olmaya gegen insan; iizerinden astif1 uguruma bakarken, Sokra-
tes'in giiglii omuzlarina bastif1 o zamanlan hatirlamak durumundadir.

Fakat Sokrates nigin mahkim olmugtu? Hegel, "Yapiimig olan sey
iyi bir harekelti, yapilmasi zaruri olan bir hareketti; milletin yasayabil-
mesi ve saglam olabilmesi igin Sokrates'in 6lmesi lazimdi" diyor.
Boyle bir kani, ancak; Sokrates'i, "baldiran otuyla susturmanin,
onun'” yakindif kotiiliiklerin tedavisinden daha kolay oldugu™® dii-
siincesi iginde gegerli olabilir. Oysa, Sokrates'in idami iizerinden daha
bir nesil bile gegmeden; Athenai'lilanin Ekklesialarinda {skender'in
Tanr olup olmadigim tartigtiklan'®; Demosthenes gibi iinli bir hati-
bin, sabah verecegi soylevlerini, gece aldig: riigvete gore diizenledi-
gi'® bir safhaya ulagtiklan haurlanirsa; Sokrates'in idamnin ne kadar
bosuna olduBu ortaya gikar. Ciinkii; yapilan hareket, Athenai uygarli-
ginin devam i¢in ne kadar zorunlu olursa olsun; tarihin siriikledigi o
giiglii akig kargisinda, sonugsuz kalmaya zaten mahkiimdu. Ama biitiin
bunlara ragmen, Sokrates'in mahkiim edilme sebebini yine de onun,
Athenai uygarlifi ile uyugma bilmez ¢atigmasinda aramak zorunlu gd-
riiliyor.

Heniiz din ve devlet aynmi1 yapilmadif1 bir ¢agda yetigmis ve
biitiin kiiltiiriinii, dini niteliklerden tamamiyle arnmamig poliscilikten

90



alan Sokrates'in, gozledigi kotiilikklerin tedavisini yine dini duygular-
da aramasindan tabii bir scy olamazdi. Ama o, aruk kimsenin varligi-
m ihmal edemeyecegi bireyciligi de, biitiin varhig: ile, bu aragtirma
alanina sokunca; polisin miisamaha sinirina dayanmig oldu. Eger, bu
noktada kalsaydi; o ¢aglarda yasayan bir ¢ok siradan sofist gibi belki
o da, bu miisamaha ortamindan yararlanmakta devam edebilirdi.
Ciinkii 0 zamanlarin Athenai'inda; bireycilikle polis pekala basarili bir
uyum iginde beraberliklerini siirdiiriiyorlar, bazen birey polisin kalip-
lanni, bazen de polis bireyin diigiincesini higbir engele carpmadan et-
kileyebiliyordu. Catigmay: baglatan, Sokrates'in sorular1 oldu. Hele bu
sonsuz sorular, giderek, bir 6ze varmaya, "degigmez, saglam degerler”
edinme amacma dogru yoneldikge de, kiyamet kopuverdi. Ciinkii,
Sokrates 6ze dogru yaklastikga; birey polisten kopuyor, din-devlet iki-
lisi yalmz ¢oziilmekle kalmayarak, din bireye dogru kayiyordu. Bu
ise, polisin yalniz yikilmas: degil, aym zamanda anlamm da kaybet-
mesi demekti.

Sokrates, girigilen bir igi; "Zcus'a hog goriiniir de Kronos'ta, Ura-
nos'ta nefret uyandinir, Hephaistos'un dostlugunu, Hera'nin diigmanli-
gim"'” kazanir nitelikte gorebilen bir dinin, "saglam ve degismez ku-
rallar" sagliyamayacaginm ¢ok erkenden fark etmis ve diisiincelerini,
dinin 6ziinii aramaya yoneltmisti. Bu ise onu, Tanrlar iistiinde bir
Tanrisallifin varh@ fikrine ulagtiniyor ve bu Tanrisallik da; biitiin bir
inancin dagilmig, pargalanmig; Tannlik iglerinin odak noktas: halinde
beliriyordu. Siiphesiz ki Sokrates'in, savunmasi sirasinda; "sugluyan-
lann inandigindan daha yiiksek bir manada” inandigin1 soyledigi'” ve
fakat mahkemede agiklamakian ¢ckindigi'® bu dini diigiinceleri poli-
sin biitiin miisamaha hudutlarini asacak nitelikteydi. Ciinkii; bdylelik-
le Sokrates, dini polisin elinden koparip aliyor ve onun varhgimni Oly-
mpos'dan ¢ok 6telere, evrenin sonsuz bilinmezliklerine yerlestirdigi
Tannsal'a, biitiin Tannlann miigterek Oziine bagliyordu. Fakat o, bu-
nunla da kalmadi. Insan bedeninin efendisi yapug ruhla, Tanrisal
olan1 mistik bir iligki igine sokarak; insan ile Tann arasindaki biitiin
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aracilan ortadan kaldirmay: denedi. Bdylece insan, polisin digina ¢ika-
rnlmig Tannsalla dogrudan dofruya temasa gegiyor, biitiin degerleri
bizzat kendi iginde bularak bireyciligin doruklarina yiikseliyordu.
Aruk insan idare edecek degerler, polisin diginda, polisin iistiinde 've
insanin i¢indeydi.

Fakat onun bu ¢ok agir1 bireyciligi, insana olan sonsuz saygisindan
cok; bilgiye ve giizele olan 6lgiisiiz'® tutkusundan kaynagm: ahyordu.
Onun igin, digiincelerinin bu yoldaki gelismesi, toplum halinde yasa-
ma zorunluguyla birlegince; sistemi, oligarkh bir diktatorliige dogru
kaymakta gecikmedi.

Boylece Sokrales; hem polise, hem de bireye karsi ¢ikarak, Athe-
nai uygarlifinin temelinde yatan polis-birey uyumuyla, ¢atigma haline
girmig oldu. Artik o, Athenai'in toplumsal diizeninde ne varsa, hepsiy-
le carpigmak ve tarihin tabii akiginin zorladify bir yikihigin en biiyiik
tahripcisi olmak zorundaydi. Sokrales, kendisini iistiin zekasinin ulag-
tirdig1 bu diigiince agamasim cesaretle kabullenecek; ruhi yapisinin so-
nucuyla da"*® bu caismay: Tanrisal bir gorev olarak siirdiirecekti. Igte
bu noktada da, sirf Athenai uygarlifii agisindan, Hegel'in belirttigi ag-
maza hak vermemek elde degildir. Ciinkii; Sokrates ile Athenai uygar-
liginin bir arada bulunmalari, burdan sonra artik miimkiin olamazd..

Ancak su hususun da énemle belirtilmesi gerekir ki; biitiin ahlak
degerlerinin kaybedildigi, eski sofulufun vc inanglann tamamen deje-
nere oldugu bir ¢agda, cger bir takim politik ctkenler araya girmesey-
di; Sokrates, her seye ragmen, Athenaida yasamaya devam edebilirdi.
Cinkil Peloponnesos savaginin yaralarini sarmaya galigan Athenai'in,
eski geleneklerine ve degerlerine dénme gabasina girigmesiyle'" daha
da siddeudenmig olan; Athenai ile Sokrates ¢ausmasi en az elli yildir
siircgelen Sokrates sorununu mutlaka ¢oziimlemeyi gerektirccek bir
nitelik kazanmig degildi. Caugma vardi; fakat. -* - a wnhine kadar,
Sokratcs'e yetmis yildan fazla tahammiil etmig bulunan'? Athenai'in,
saldirtya gegmesi igin daha bagka sebeplerin de ortaya ¢ikmasi gereki-
yordu. Bu sebepleri ise, Sokrates bizzat kendisi hazirladi.
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Gergege ulagmak balkimindan biricik arag olarak kabul eutigi ruhu
yiicelterek, bedenin baskisindan kurtarmak igin buldugu yol, onu oli-
garkhlarin dlkiisiyle aym paralele getirmigti. Otuzlarin y6netimi za-
maninda bir yurttagin haksiz olarak dldiiriilmesi igin kendisine verilen
odevi kabul etmemek gibi miinferit olaylar diginda, Sokralcs, tama-
men oligarkh yonetimi desteklemis; "Yetenekli kisileri iktidar mevkii-
lerine gegirme sorusuyla, siirckli olarak ugrasmisu*" Oyle ki, "Dog-
ruyu benimsemeye agik gordii§ii ve giiniin birinde gehirlerinin
sorumlu makamlarina ge¢gmelerinin muhtemel olacagim diigiindiigii
zaman""* Alkibiades, Kritias ve Kharmidcs gibi "geng adamlan ken-
disine ¢ekmek ve onlar iistinde etkili olmak umuduyla kendi yolun-
dan bile aynlmakla“"s tereddiit etmemig, "varhkh ziimrelerin kuklam-
s1 avukau kesilmisti.""¢

Iste onun bu tutumudur ki bilinen sonunu hazirladi.

Peloponnesos savagi; Sparta hayrani, ihanetgi oligarkhlarin yiiziin-
den kaybedilmisti''® Savag sonrasi Athcnai'da Sparta'nin destegiyle
kurulan otuz Tyranlar yonetimi yine hain oligarkhlarin igiydi. Bu y6-
netim, yiizyillardir siiren demokratlagma gabalanna oligarkhlann in-
dirdigi korkung bir darbe oldugu kadar, Athenai yurttaginin gururunu
da agir olgiide rencide etmis ve olaganiistii bir teror ve 1zdirap devri
olmugstu. Oysa bu devrede, o zamana kadar oligarkhlari 6ven ve onla-
rin Athenai'in bagina musallat olan en zalimlerini yetigtiren Sokratcs,
"enikonu..niifuz sahibi"""” bulunuyordu. Béyle bir durumda ise; otuz
Tyranlarin yonetimine ait kusurlarin, Sokratcs'e bulagacagi ortadaydi.
Ve boylece, o acili devrenin suglular arasina, ister istemez, Sokrates
de katldi. Ciinkii o giinkii ortam, iilkiiciiliik ile gergekgiligin, diigii-
niirliik ile eylemciligin arasindaki sinir ve farkliliklan. kavrayabilecek
durumda bulunmuyordu. Oligarkhlar1 hangi scbeple olursa olsun
Oovmek, onlarn biitiin eylem ve girigimlerinin giinahlarin1 paylagmak
anlamina geliyordu. Ustelik, Athcnai'a ihanet etmis olan politikacilar,
savayg sirasinda Sparta’nin zoruyla kabul edilmis bulunan bir af yasa-
siyla, polisin biitiin intikam duygularindan korunmug bulunuyorlardi.
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Athenai yuritagi igin, intikam arzularim doyurmak bakimindan agik
hedef olarak, kala kala, politikacit olmayan oligarkhcilar kalmiglardi.
Sokrates ise boyle bir kigiligin en tipik ve en taninan émegi durum-
daydi. Onun politik sayilabilecek girigimleri de af yasasimin kapsami-
na giriyordu. Ama, ne var ki, felsefesi ve inanglan yoniinden Athenai
halki igin menfur bir kigi oldugu kadar, intikim arzulan igin de agik
ve koruyucusuz bir hedef durumunda idi. Onun igin; "yurt haini diye
suglandinlamadigindan, Tannilar1 inkar etmekle™"® suglandirildi.

Aslinda bdyle bir suglama, tzellikle Athenai'in o devredeki ortami
icerisinde tamamen yapmacik ve tamamen gostermelik bir suglamay-
di. Suglayanlar i¢in; suglanan da, sug da tamamen sembolik bir nitelik-
te idi. Esasen suglayanlar dahi, Sokrates'in idam edilmesini istemedik-
leri gibi buna ihtimal de vermiyorlard' Davanin amac,
Oligarkharldan, Sparta'nin af yasasina ragmen intikam almak, onlara,
onlarin en iinlii avukatlarini cezalandirmak suretiyle demokrasinin gii-
ciinii gdstermek idi. Sokrates'e verilecek bir siirgiin cezasi, davacilan
da, ona kizan diZer yurttaglari1 da tatmin edebilirdi. Davanin ilk oturu-
munda Sokrates'in su¢suzlugu yoniinde verilen oy sayis1 da bunu agik-
ca gosteriyordu. Eger Sokrates, kendisi de isteseydi, idamdan kurtula-
bilirdi.

Oysa Sokrates, tamamen gostermelik olan suglamayi, ciddilikle ele
almak ve savunmasini ona gore yapmakla, kendi idamini yine kendisi
hazirladi. Esasen savunmasi da, bir davanin kazamlmasini saglayacak
nitelikte hazirlanmamigt1'®. Savunmasimi bir ara vaaza, sonra tehdide,
daha sonra da alaya dogru kaydirdi. Yargiglan yargiliyor gibi bir tavir
takindi. Ve giderek isi ¢ignindan ¢ikararak; yargiglari idamina karar
vermekten bagka higbir sey yapamayacak gekilde ¢ikmaza soktu. Go-
revlerine baglarken: "Dogru karar verirsem ¢ok yagayayim” diye
yemin eden yargiglara, 6liimiin giizelliginden bahsediyor; ve ruhu be-
dene iistiin gdrmek geklinde siirdiirdiigiinii iddia etti§i hayatinin, bu en
kritik aninda, hayat kiigimsemedigini ortaya koyarak, bastan basa bir
savunma oldugunu styledigi yasayiginin en biiyiik imtihanim basary-
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la vermek firsatim1 kagirmak istemiyordu. Oysa bu tutum, esasa girme-
si, gostermelik iddiay: kabullenmesi demekti. Ciinkii btylelikle, yar-
giclara polisle olan esas ¢atigmasini hatirlatiyor, oligarkhann yeni bir
savunmasini yapiyordu. Az sonra, iligkisi oldugu ve eyleme ge¢cmele-
rini zarzor nledigi, demokrasiye kargi olan bir gurubun gelecekieki
terdriinden de soz edince' yargiglara vermek zorunda olduklan kara-
n da haurlatmig oldu.

Sokrates, her seyden 6nce, inanmig bir insandi. Bu inanci sannlar
gbrme durumundaki ruhi yapistyla birlegince; inanci tam, davranigla-
rinda yasamasi s6z konusu oldugu zaman bile diiriist ve olaganiistii
bagnaz bir insan ortaya ¢ikiyordu. Toplum iglerinde, yetersiz kalmig
bulunan polisgiligin yikiligtnt, o yikiligtan daha tnce gbrmiig ve bunu
haber vermig, polisgilik yerine; demokrasinin kotilitkklerinden arin-
mu§, mutlakiyelgi ve genig bir insan kitlesini kapsayan, segkinlerin y§-
nettigi mistik bir devlet saghk vermis olmasi onu, oligarkhlarla aym
paralele getirmigti. Biitiin sucgu; ¢evresindeki ihanetgi ve gikarci oli-
garkhlari, o tasavvur ettigi muhtesem devletinin bagina gegmeye yete-
nekli kimseler olarak gbrmek yanlighfina diigmii ve onlarla ig birligi
yapmu§ olmasiydi.

Onun igin, biz de Russell'la birlikte: "Sokrates'in herhangi bir kigi
olarak, azizler 8begine katuldifina, fakat, bir philosophos olarak, bi-
limsel arafatta uzun siire kalmas: gerektigine inanabiliriz."**
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ISIM VE YER SOZLUGU

AGAMEMNON: Troya kralmin oglu Aleksandros tarafindan ka-
¢inlan giizel Hellene'yi geri almak igin Akhalar tarafindan kurulan or-
dunun bagkumandanudir. ilyada destaninda krallar krali olarak amilur.

Efsaneye gore; Agamemnon, ganimet olarak aldifi giizel cariyesi
Khryseis'i babasina geri vermedigi i¢in, Apollon Tanr1 orduya bulasici
bir hastalik yayar. Kahin Kalkhas, Akhalarin ecn kahramani olan Ak-
hilleus'un destegini sagladiktan sonra bagkomutan Agamemnon'a ha-
lasin sdyleyerek kizi babasina geri vermesini saglar. Agamemnon or-
duyu kurtarmak i¢in kahinin tavsiyesini yerine getirir; ama Khryscis'e
kargilik da, Kalkhas' koruyan Akhilleus'un sevgilisi olan cariyesini
alir. Ve bu yiizden Akhillcus danlarak savagtan gekilir,

Ancak sonradan geligsen olaylarla Akhilleus yeniden savasa girer,
Troya alinir. Savagin bitmesinden sonra krali oldufu Mykenai'ye
donen Agamemnon karisi ve kardesi tarafindan dldiiriliir.

AGORA: Eski Yunan kentlerinde, yurttaglann toplandifi agik
alanlara verilen genel isim. Agora genelde kamuya ait tapinak ve ya-
pilarla gevrili olurdu. Sunaklar, cesme ve agaglarla da siislenen Agora
kentin ortasinda veya liman tarafinda kurulabilirdi.
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AKHALAR (AKHAIOLAR): M.O. 2000 li yillarda Oria Avru-
pa'dan gelerck Yunan yarimadasina yerlesmis kavimlere verilen genel
isimdir. Bu kavimler M.O. 1600 yillarinda o ¢agin en giiglii devleti
olan Girit uygarliginin ctkisinde kalmiglardi. Kudreti krallar tarafin-
dan schir devleti seklinde yonetiliyorlardi. Akhalar M.O. 1200 yilla-
rindan itibaren baudan gelen yeni Dor kabilelerinin etkisiyle Anadolu-
ya dogru goge zorlandilar. Bu gg Troya savaglarina sebep oldu.

AKHILLEUS: ilyada destaninda, Troya'yr kugatmig bulunan Ak-
halarin en iinlii ve kuvvetli kahramani olarak tanitlir.

Bagkumandan Agamemnon ile csir bir kizin babasina geri verilme-
si sebebiyle arasi agilarak savastan gekilince, Akhalar ¢ok zor durum-
da kalirlar. Ancak arkadagt Patroklos'un savasta Oldiiriilmesi iizerine
yeniden savasa katilarak; Troya'lilarin en yigit savascist Hektor'u 6l-
diiriir.

Efsanc kahramanlarindan Peleus ile deniz perisi Thetis'tn oglu olan
Akhilleus'a Tanrilar uzun ve iinsiiz bir hayat ile kisa fakat gerefli bir
yasami segme hakki tamimiglar; Akhillcus screfli ve iinlii bir yasam
segmis.

Yiizlerce ¢arpigmadan zalerler kazanarak ¢ikan Akhillens, en zayif
yeri olan topuguna isabet eden bir ok yiiziinden 6lmiis.

AKROPOLIS: Kent devletlerindc, kentin en yiiksek tepesindeki
sato ve hisarlara verilen isimdir.

Athenai Akropolisi M.O. 2000 li yillarda kurulmus bulunuyordu.
Kralligin yikiligindan sonra bu ycr din igleri igin ayrildi. Pcisistratos
bir siirc burada oturduktan sonra tckrar din iglerine tahsis edildi.

Akropolis aslinda, savag zamanlarinda vadide oturanlarin sigindik-
lar1 bir hisar olarak yapilmisti. Sonradan din ve tdren iglerinc ayrilarak
kentin seref ve 16ren yeri haline getirildi.

Parthcnon, Nike Tapmagi, Propylaia gibi gérkemli binalar hep At-
henai Akropolisinde bulunuyordu.

ALKIBIADES: M.O. 450-404 tarihleri arasinda yasarmig Athe-
nai'li devlet adamudir. Siyasi yagam agiriltklar iginde ve sorumsuzluk-
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larla gegmigtir. Athcnai siyasetinde etkin bir rol oynamak igin tiirlii
yollan denemistir.

M.O. 415 de Athenai'lilan Sicilyadaki Syrakusa'ya savas agmak
i¢in ikna ctmig vc savasin baskomutanhigina getirilmistir. Ancak scfe-
rin baslamasinda kent meydanindaki, yolcularin koruyucusu Hermes
Tanrinin heykelinin kirilmasi iizerine suglaninca, Athenai'in diismani
Spartaya siginip Athenai‘a karsi haince diizenlere girigli; sonra ycni-
den yurduna doniip demokrat partinin bagina gegti. Basanli olamayin-
ca bu scfer de Athenai'a kargi Perslerle birlik oldu. Sonunda Persler
tarafindan 6ldiiriildi.

Alkibiades, Sokralesin sevdigi dgrencilerinden biriydi. Onun bu
muhteris ve ihanete varan hareketleri M.O. 399 da Sokrates'c yonelti-
len suglamalara gii¢ kazandirmigti.

ANAXAGORAS: M.O. 500428 yillan arasinda yagamis, aslen
fonia (fyonya)nin Klazomenai (giiladasi)nda dogmus ve M.O. 462'dc
Perikles zamaninda Athenai'a yerlesmis filozofiur. Felsefeyi Athcnai'a
getiren odur. Perikles'in yakin dostu oldugu i¢in onun muhaliflerince
Tanr1 tamimazlhikla suglanmig ve Athenai't bu sebeple terk etmek zo-
runda kalmgstir.

APHRODITE: Hcllenlerin giizellik Tanngasidir. Romalilar da
ona Vends adiyla tapinrlardi.

Efsaneye gore; giizeller giizeli ve daima giiliimseyen bir Tanriga-
dir. Bir isitiridye kabugu iginde deniz kopiiklerinden dogmusg ve Kib-
ns'ta karaya ¢ikmig oldugu igin Kypros adiyla da anilirdi.

Ask Tannsi Eros'un annesi olarak kabul edilen bu Kanriga iizcrinc
bir gok cfsanc vardir.

APOLLON: Olymposlu Tanrilann ¢ok énemlilcrinden biridir. E(-
saneye gore bag Tanri Zcus ile bir yan Tann olan Letodan olmugtur.
Leto onu Delos adasinda dogurmugstu. Bu bakimdan Hellenlerce
Dclos adasi kutsal sayilan bir adaydi.

Apollon bir ¢ok vasiflari kendisinde toplamig bulunan bir tannidir.
Giinesi temsil eden bu Tanr; korkung bir savasci oldugu kadar; hasta-
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liklara gifa veren, gelecegi bilme yetenegi olan ve giizel sanatlar1 koru-
yan bir Tannydi.

Hergiin dogudan kalkan ve beyaz atlarin ¢ektifi arabasina binerek
batiya kadar gogii kat eden giines onu simgeliyordu.

Biliciligin merkezi Delphoi, giizel sanatlarin kaynagi olan Parnas-
sos ve ilk ¢aglarin en biiyiik saglik merkezleriyle bu Tannnin iligkileri
vardi.

ARKHON: Polisin bagy6neticisine verilen isimdir. Krallifin yikil-
masindan sonra yonetimi asillerin ele gegirmesinden sonra ortaya ¢ik-
migtir,

Athenaide her y1l yeni Arkhon segimi yapilirdi. Bu segimlerde ii¢
Arkhon segilir, ve birinci Arkhon hem devletin bagt ve hem de halk
meclisinin bagkanhini yiiriitiirdii. Bu Arkhon'un gorev siiresi onun
adiyla amlirds. Ikinci Arkhon ise Polemarkhos yani baskomutanhk go-
revini yiiriitiir dieri de dini igleri goriirdii.

M.O. 5. yiizyilda Arkhon'lar nemleri giderek azalarak giiglerinin
biiyiik boliimiinii yeni tesis olunan diger memurluk ve meclislere kap-
tirdilar.

ARTEMIS: Aslinda Artemis Efsanesi, Anadolu'nun en eski tapim
sekilleriyle iligkisi olan ve ana Tannga Kybele ile baglantsi bulunan
bir inamigin yiizlerce degisik anlatimindan yalnizca biridir.

Yunan Artemis'i aym Apollon Tann gibi bag Tann Zeus ile
Leto'nun ¢ocugudur. Nasil Apollon giinesi simgeliyorsa, Artemis'de
Ay"1 simgeler.

Dokunulmamig, bozulmamig tabiaun, yabani hayvanlann ve kizla-
rin koruyucusudur. Apollon gibi avci ve dc¢ alic bir Tanngadr.

Romalilar Artemis’e Diana olarak tapinirlards.

AKSKLEPIOS: Saglik, tedavi ve hekimlik Tannsidir. Romalila-
rin Aesculapius adiyla tapindiklari bu Tann, Apollon'un oglu olarak
bilinirdi. Tedavi sanatinda dylesine ilerlemisti ki oliileri bile dirilttigi-
ne inantlirdi.

Asklepios'un ki1zi1 Hygieia da sagh$in korunmasiyla ilgiliydi.
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Asklcpios'un tapmaklarina Asklepion ismi verilirdi. Bu tapinakla-
rn en inliisii Bergama'da bulunan tapmakt. Bu Tannmn simgesi
yilan olup, kendisine adak olarak horoz kurban edilirdi.

ATHI-NA: El sanatian ve gehirlerin koruyucusu olan Athena akil
ve bilginin de Tanrigas1 olarak kabul ediliyordu. Athena Zeus'un ba-
stndan mizrak ve kalkaniyla birlikte dogmus, kizoglankiz bir Tann-
¢aydi. kendisine Pallas da denirdi. Romalilar bu Tanrigaya Minerva
derlerdi.

Athenai kentinin koruyucusu olan bu Tanriga zcytin dahiyla simge-
leniyordu.

ATHENAI: Atina Sehir devletinin eski adi. Mora Yarimadasinda
bulunan gehirdir. Efsaneye gore Athenai iinlii kahraman Theseus tara-
findan kurulmugtur.

Sehrin koruyuculugunu almak igin Tanrica Athena ile Poseidon
yarigmiglar; Zeus da sehre hangisi en yararli hediyeyi verirse sehrin
onun olacagimi soylemis. Poseidon sehre at, Athena da zeytin agaci
hediye etmig ve yanigmay1 da Athena kazanarak gehrin koruyucu Tan-
ri¢as1 olmugtur.

Athenai en parlak devrini Perikles zamaninda yagadi. Sonra 6nce
Iskender, sonra da Romalilarin egemenligi altina girerek eski siyasi
Onemini kaybetti.

CREON (KREON): Thebai sehri krali Oidipus'un yanlighkla ve
bilmeden babasimi 6ldiiriip annesiyle evlendigini anladiktan sonra
kenti terk etmesi iizerine; Kreon Thebai krali olmustu, kendi siddet ve
acimasizca yonetimi insan ve aile sevgisine 6nem vermeyisiyle iinlii
bir efsane kahramamdur,

Sophokles, Antigone isimli eserinde Kreon'la ilgili efsaneyi de is-
lemigtir.

DAIMON: Tannsal bir gii¢ anlaminda kullamlir. Daimon ikinci
derecede Tanrilan da ifade eder. Daha ¢ok, insan1 idare eden kigilegti-
rilmig bir kaderdir. Hellen inancina gore her varligin ayn bir kader
kuvveti vardir. Bu giice Daimon denir.
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DELOS: Ege Denizi'nde bir ada. Efsaneyc gore Leto Tann Apol-
lon ile Aricmis'i bu adada dogurdugu igin kutsal sayilirdi.

Perikles'in Perslere kargi kurdugu Yunan birliginin merkezi de bu
ada oldugu igin birlik; Delos Deniz Birligi ismini almigti.

DELPHOI: Eski Yunan tarihinin cn iinlii ve en 6nemli tapinak ve
kehanet merkezinin bulundugu yerin ismidir. Parassos daginda bulu-
nan Delphoi Tapmaginin yeri diinyanin merkezi sayiliyor ve biitiin
Hellenlerce kutsal olarak biliniyordu.

Buradaki Pythia isimli kadin rahip kendisine sorulan sorular1 Apol-
lon'dan aldig: ilhamla manzum olarak cevaplayarak gelecekte olacak
olaylar soylerdi.

M.O. 1. yiizyildan sonra tapinak cski 6nemini kaybetti. Kahinlerin
aldiklar hediyeler karsihginda istenildigi sekilde kehaneterde bulun-
duklan da sdylenir oldu.

DEMAGOGOS: Halk 6nderi ve parti lideri anlamina geliyordu.
Sonradan halk dalkavuklugu olarak anlasildi. Zamanla Demagogosluk
itibarin kaybetli.

DIONYSOS: Romallarin da Bacchus adimt verdikleri Dionysos
Trakya kokenli sarap ve icki Tannisiydl. Zcus Semele isimli bir kiza
tutulmug ve onunla birleserek Scmele'yi gebe birakmigti. Ancak Zeus;
Semele'ye, istegi iizerine; Tann haliyle goriiniince dayanamayan Se-
mele yanip kiil olmug, Zeusda miigterek ¢ocuklari olan Dionysosu bal-
dirinda saklayarak biiyiitmiig ve sonra da baldinndan ¢ikarmak sure-
tiyle dogurmugtu.

Boylece iki defa dogmug olan Dionysos bu vas(iyla 6idiikten sonra
dirilmeyi de simgeliyordu. Sarap icip sarhog olmak ve kendisinden
gecmek bu Tannya bir tapinig sekliydi. Bu yolla, yeniden dirilmek ve
gercek hayata ulagmanin miimkiin olduguna inanmiliyordu.

DOR: M.O. 13. yiizyll sonlarina dogru Balkan Yarimadasinin
giiney-batt kismini iggal eden kavimlerdir.

Akhalara gore geng ve ding olan bu kavimler kendilerinden dnce
Yunanistan'a yerlesen Akhalar1 yenerek Peleponnes'e yerlegtiler. Bu
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istilddan sonra yerlesik eski halkin bir kismu kolelestirildi. Diger bir
kismi da Anadolu'ya gé¢ ctmek zorunda kaldi.

DRAKON: M.0. 624 yilinda Athcnai'da koydugu kanunlarla iinlii
bir devlet adamidir. Koydugu kanunlar daha ¢ok Ccza hukukuyla ilgi-
li olup; kan giitme olaylarimi nlemeyi ve Ceza sisteminde devlet oto-
ritesini tesis edip, kabile ¢atigmalarini énlemcyi hedef almiglardir.

Drakon kanunlar1 daha ¢ok aristokrat sinifi kayiran kanunlar ola-
rak bilinir.

ERETRIA: M.0. 750-550 yillarinda Yunanistanda kolonilegme
¢af1 yasanirken kurulan koloni gehirlerinden biridir. Peisistratos'un
Athcnaida ydnetime el koymasinda ona yardimct olmugtur.

EPHESOS: Bau Anadolu'da ve Iyonya bolgesinde kurulan Antik
kent. Halen {zmir'in Sclguk ilgesi sinirlar iginde kalmaktadur.

Ephesos Schri Tanriga Artemis adina yapilan Aricmision tapma-
fuyla tinliiydi. M.O. 7. yiizyilda kuruldugu sanilan bu inlii gchir son-
radan Efcs adiyla anilir oldu.

Hiristiyanhigin yayilmasi strasinda da bu iiniinii korudu. MS. 262
de Gotlar Ephcsos'u ve iinlii tapinag yikular.

HEKTOR: Troya kralt Priamos'un cn biiyiik oglu, Troya ordusu-
nun cn yigidi ve bagkumandani. Akhalann saldinisini defalarca piis-
kiirtmiig ve Akhillcusun yakin dostu Patroklos'u 6ldiirmiigtii.

Ancak, sonradan Akhillcusla yaptuig1 doviistc yenilerek o6ldii. Er-
mugtur. Unlii ily da destaninin bag kahramanlarindan biridir.

HELLAS: Hcllenlerin oturdugu topraklara verilen isim. Hellenle-
rin yurdu anlamina gelir,

HELLEN: Yunan halkini olugturan biitiin kabilclerin miigterck
adu

Yunan irkinin atasi sayilan cfsanevi kiginin ismi.

HEPHAISTOS: Romalilarin Vulcanus adiyla taptiklan ateg Tan-
nsidir, Zanaatkarlar 6zellikle demircilerin koruyucusu olarak tapildi.
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Zeus ile Hera'mn oglu olup, ikisinin kavgasimi ayirmak isterken
Zeus'un onu gokten firlatmasiyla sakatlanip topal kalmigtir:

Hephaistos, Aphrodile ile evliydi. Tanrilarin ziynetleriyle silahlar-
ni1 o yapardi.

HERA: Bag Tann Zeus'un kiz kardegi ve Taris1 olan tanrigadir.
Ailenin ve dogum yapan kadinlarin koruyucusudur.

Kocasimin ¢apkinliklan yiiziinden onunla devamli kavga halinde
bulunurdu. Romalilar ona funo ismiyle ve ailenin kutsalliginin simge-
si olarak tapimirlardi.

HESIODOS: M.O. 7. yiizyillarda yasamis yunan sairi Theogonia
ile Isler ve Giinler isimli iki eseri olan bu gair Homeros gibi Yunan
Tanrnlarini belirleyip onlarin gorev ve vasiflarini anlatmigtir,

HOMEROS: Y unan edebiyatinin en biiyiik sairi. M.O. 10. yiizyil-
da yasadigi sanilan sair; ilyada ve Odysseia isimli destanlarin yaratici-
s1 ya da toplayicisi sayilir.

Homeros'un eserleri, biitiin Yunan edebiyatinin konu aldlf';l efsane-
lerin biiyiik boliimiinii igerir ve Yunan Mitologiasinin esasini tegkil
eder.

HOPLIT: Athenai ordusunun esas gekirdegini olugturan agir piya-
de askerine verilen isim.

Her Atina yurttagi bir yilim1 egitim ve bir yilin1 da gamizon hizme-
tinde olmak iizere iki yil askerlik hizmeti yapmak zorundadir.

Hoplit olan yurttas giysi ve techizauni kendi saglamak zorundaydi.

ILYON (ILION): Troya kentinin diger adi.

ISKENDER: M. O. 336-323 yillan1 arasinda Makedonya kralligini
siirdiirmiig olan tarihin bilyiik komutanlarindan biri. Yunanistandan
Hindistan'a kadar uzanan biiyiik bir imparatorluk kurmug ve bu arada
Athenai'l da egemenligi aluna almigur.

IYON (IONiA): Anadolu'nun bat bdlgesinc, eski Yunan Uygar-
i1 sirasinda lonia denirdi. Bu yoérede oturan halk; Yunanistan gog
eden Akhalarla gbgten dnce orada oturanlann karigimindan meydana
gelen 6zgiin bir halku.
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Bilimsel diigiinceye yaikin ve ycnilige agik insanlar olan [onialilar
uygarlifin gelismesini genig dlgiide etkilemiglerdir.

KALKHAS: Mitclogiadaki en iinli kdhindir. Troya'ya hareket
eden Akha donanmasina riizgar saglanmasi i¢in Agamemnona kizi Ip-
higencia'nin kurban edilmesini; Troya oniindeki salgindan kurtulabil-
mek igin cariye Khryseis'in babasina iadesi gerektigini o tavsiye etmig
ve Troya'nm on yil savastikian sonra alinabilecegini de yine o haber
vermigti.

KAOS (KHAOS): Evrenin yaratlmasindan onceki durumuma
Khaos denirdi. Bosluk ya da sekil verilmemis adam anlamina gelirdi.
Bu varhigi meydana getiren biitiin dgelerin birbirine kangmig halde
bulunmasini ve gekilsiz bir karmagiklif ifade ediyordu.

Khaos'un gekil bulmasiyla yavag yavag once Tannlar ve sonra da
diger varhklar yaraulmaya bagladilar

KHARMIDES: Athenai'in Isparta'ya yenilgisinden sonra iktidart
ele gegiren otuz diktatérlerden bir. Sokratesin dgrencisi.

KIMON: M. O. 510-451 yiliari arasinda yagamis Athenai'li dev-
let adami. Unlii Miltiadesin torunu olan soylu bir kisiydi. Delos Deniz
Birligi'nin bagkomutanligina kadar yiikseldi.

Athenai'in en zengin kigilerinden biriydi. Aristokrat bir aileden
geldigi i¢in soylulan tutuyor, ancak halka sundugu eglenceler ve imar
faaliyetleriyle halkin goziine giriyordu.

Sonradan Perikles'in demokrat partisi kargisinda yenilgiye ugradi.

KLEISTHENES: M. 0. 570-508 yillan arasinda yagayan Athe-
nai'll deviet adami. Athenai'in klasik demokratik devlet teskilatinin
kurucusudur. Kleisthenes reformlariyla halkin ¢ok genis bir kesimi si-
yasette etkin bir rol almay: basardi.

KLEON: M.0. 4. yiizyilda ve Perikles'in 6liimiinden sonra Athe-
naida etkili olan devlet adamidir. Sparta ile savaga siddetle devam
etmek fikrinin savunucusudur. Amphipolis savaginda Sparta'ya yeni-
lerek Oldiiriiidii. Athenai'in tiiccar sinifindan gelen ilk dnderdir.

107



KORE: Tanniga Demcter'in kizi Persephone'nin dier ismidir.
Kore veya Kora geng kiz anlaminda da kullanilir,

Yunan heykelciliginin iik devirlerinde meydana getirilen geng kiz
heykellerine de Kore ismi verilirdi. Bu heykeller; siislii giysiler iginde
suh bir harckelilik halini canlandinirlardi. Genelde sol bacak one
dogru aulmig ve clinde kiigiitk bir gigek demeti tutan bu heykellerin
yiizii, daima taze bir tebessiimle aydinlanmig olarak tasvir edilirdi.

KRITIAS: Athcnai'in Sparta'ya yenilmesinden sonra iktidan cle
gegiren aristokrat grubun lideri. M.O. 480-403 yillan arasinda yasa-
musur. Sokrates'in dgrencilerinden olup iktidan zamaninda demokrasi
taraftan binlerce kiginin idaminda rol oynamustir.

KRONOS: Tannlar soyunun kurucusu olan Uranos'un oflu ve
sonradan bag Tann olan Zcus'un babast olan bu tanriya Romalilar Sa-
turnus ismiyle tapinirlardi. Zamani simgeleyen bu Tann kendi gocuk-
larimi yemesiyle iinliiydii.

Kronos oflu Zcus arafindan tahtindan indirilerek siiriildii. Efsane-
ye gore Kronos ahundan indirilince lalya'ya kagip orada kdlcler ve
ezilmiglerden meydana gelen bir toplulugun kralt oldu.

Kronos ¢ag1 her seyin en giizel oldugu alun ¢ag idi.

KSENOPHANES: M.0. 560-478 yillarinda yagamig fonyal filo-
zol ve sairdir. Homeros ve Hesiodos'un siirlerindeki din anlayigimi
clestirmig ve Orphizm dinine ve bagnazlifa karst gikmigtir.

LYKURGOS: Sparta'nin cfsancvi kanun koyucusu. Gelenegic
gore Sparta'nin sert ve bagnaz siyasi yapisi aile ve egitim sistemini
kuran Lykurgos'un M.O. 7. yiizyilda yagadigina inamlir.

Ancak bdyle bir kiginin yasayis yasamadig da kesin olmayip; eski
giineg Tannsmin bilge kisi olarak degisitirilmis ve kigilestirilmis hali
oldugu da savunulmaktadir.

LYSANDROS: Spartali iinlii komutan. Peloponncssos savaglarin-
da Athenai'yr kesin yenilgiye ugraup, Athenai surlanim yikturmigt.
Savag sonrasi Athcnai'da yonctimi ele gegiren otuz Tiranlar ona daya-
niyorfardi.
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MARATHON: Athcnai'hlar ile Persler arasinda yapilan inlii
savag Miltiades komulasindaki Athenai ordusu M.O. 490 wrihinde
Marathon Ovasinda gii¢lii Pers ordusunu biiyiik bir yenilgiye ugrat-
migt.

MEGARA: Yunanistan'da Saronikos korfczi kiyisinda M.O. 10.
yiizyilda kurulmug bir kent. Pcisistratos'un yonctime ¢l koymasinda
kendisine yardim ctmigti.

MILETOS: Bau Anadolu'da Izmir'in Soke ilgesi simirlar iginde
lonia bolgesindcki antik sehir. fon bélgesinin en dnemli kentiydi.
Unlii filozof Thales de bu schirdendi.

MILTIADES: M.O. 540-489 yillar arasinda yasayan, Marathon
Savaginin iinlii komutanidir. Ancak Miltiades Paros adasina kars yap-
ug selerde yenilince azledilerck para cczasina ¢arptirildi.

MUSA: Zcusun kir vc akarsularin yan Tanngalan olan
Nymphe'lerden olan ¢ocuklandir. Sarki, miizik, bilim ve giizel sanat-
lann her dalinin bir Musa's: vardi. Sayilari dokuz olan Musa'lar Oly-
mpos'da sarki ve siirleriyle Tanrlan eglendirirlerdi.

Musalarin korosunu Tanni Apollon idare ederdi.

NAKSOS: Ege Denizi'nde bir adadir. Eski Yunan mermerlerinin
¢tkarildi bir ada olarak tinliidiir.

ODYSSEUS: Homeros'un iinlii Odysseia destaninin bag kahrama-
ni. Troya sclerinden yurduna donen fthaka kralinin doniis yolundaki
maceralanni anlatir.

OLIGARKH: Devlet yonctimini eline gegiren kiigiik bir grubu
olugturan kimseler. Bu sahislarin kurdugu devlet yonctim bigimine
oligarsi denir.

OLYMPIA: Eski Yunanistan'da dort yilda bir Tann Zcus adina
yapilan uluslararasi yanigmalar, {lk dnce M.O. 776 yilinda diizenlenen
bu yanigmalar; tarafsiz olan Elis ve Pisa gehri yakinlarinda yapilird.
Yarig alaninin saginda galiplere dallarindan yapilan gelenklerin venl-
digi zeytn agae1 ve sonunda da Pheidisas'in yapugi Zeus heykeli
vardi.
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OLYMPOS: Hellenlerce Tannlarin saraymmin bulundugu ve otur-
duklanna inanilan yiiksek dag:n ismidir. Gerek Anadolu'da ve gerekse
Yunanistan'da Olympos oldugu stylenen birgok dag vardir. Uludag,
Kazdag bunlardandur.

Olymposlarin en iinliisii Thessalia daglarindaki en yiiksek tepedir.

Olympos sonralan Tanrilarin oturdugu mevhum bir yer olarak dii-
giiniilmiigtir.

ORPHEUS: Hellenlerin en eski ve efsanevi gairidir. Altin postu
aramaya giden Argonautlara da kaulmigti. Soyledigi siirler ve galdi1
Lyra ile azgin dalgalan yatigtinr vahgi hayvanlan sakinlestirirdi. Ezgi-
leri kayalan ve agaglan bile etkilerdi.

Sevgilisi Eurydike'nin 8liimii iizerine onu yeniden diriltip yeryiizii-
ne getirmek igin Sliiler iilkesine indi. Caldig1 ezgilerle 6liiler iilkesinin
Tannsim1 merhamete getirip scvgilisini geri aldi. Ancak Eurydike
Diinyaya donerken arkasina bakug i¢in yeniden Oliiler iilkesine don-
mek zorunda kald.

Orpheus ayn1 zamanda orphik dinin de kurucusu sayilr.

Orfizm; dionynistik ve mystik bir din anlayigin1 ifade eder. Bu
inanca gore; Zeus'un oglu olan Dionysos Zagreus devler tarafindan 61-
diiriiliip yenilince; Zeus yildinmlarla Titanlan 6ldiiriip kiil haline ge-
tirdi. Iste bu kiiller iginde Dionysosun kiilleri de oldugu i¢in iyilik ve
kotiiliigi birlikte tasiyordu. Bu kiillerden Tannlar iyilik ve kotiililk va-
siflarini iginde tagtyan insani yarattilar. Onun igin insanin iginde bulu-
nan iyilikle kétitliik birbirleriyle hep ¢atisma halindedir. fnsanlar arin-
ma ve inan¢ yoluyla ve oliip dirilerek iyi taraflarini kotiiliige istiin
kilmaya ¢ahsirlar. lyiler 8biir diinyada mutluluga ererken, kétiilerin de
ceza ¢ekecegine inanilan bu din eski Yunan dininde bulunmayan ruh
inancimida getirmigtir.

OSTRAKISMOS: Athenai da Kleisthenes tarafindan yapilan re-
formlar sirasinda, M.O. 509 da konulan bir yasaya gore: Her yil halk
meclisinde dnce o yil Ostrakismosa gidilip gidilmeyecegi oylaniyor-
du. Eger karar olumlu olursa, ikinci bir toplantida ve en az 6000 yurt-
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tagin bulundugu oturumda, demokrasiye zararli olacak bir iine sahip
olan kisiler segilerek on yil yurttan uzaklastirilmalarina karar verilebi-
liyordu. Tyrannoslugu onleyici bir ¢are olarak konulan bu usul sonra-
dan siyasi rakiplere kargi bir silah olarak kullanildi.

PANATHENAIA: Athenaida Tanriga Athena adina dort yilda bir
ve Agustos ayinda yapilan genliklerdir.

PARNASSOS: Yunanistan'in orta kesimindeki dag silsilesidir. Ef-
sanelere gore Apollon ile Musa'lar bu daglarda otururlarmig.

Kanathi at Pegasus'un bir ¢ifte a1 kayaliklarindan Hippokrene
isimli bir kaynak ¢ikmig. Parassos dagindaki bu kaynaktan su igenler
biiyiik sanatg1 olurlarmig.

PARTHENON: Athenai Akropolisi iizerinde, Tannga Athena igin
yapilan iinlii tapinak. Pers savagi sirasinda yikilan eski Athenai tapina-
g1 yerine Perikles zamaninda yapildi. Yunanistan'daki en biiyiik tapi-
nakur.

PELEPONNESSOS SAVASI: M.O 431-404 yillan arasinda At-
henai ile Sparta polislerinin Onciiliik ettigi uzun yillar siiren savas. Bu
savagta once Athenai iistiinliik kurdu. Ancak sonradan Athenai 6nderi
Perikles'in 8liimii iizerine Sparta'ya yenildi.

PERIKLES: M.O. 495-429 yillarinda yasamig Athenai'li iinlii
devlet adamu.

Biiyiik bir hatip ve halk ¢nderiydi. Giristigi biiyiik imar faaliyetiy-
le ve emperyalizm yoluyla Athenai'i ¢aginin en giiglit devleti haline
getirdi.

M.O. 429 daki veba salgim sirasinda 6liimii iizerine Athenai eski
giiciinii kaybetti.

PERSES: Unlii sair Hesiodos'un kardesidir. Sairin babasindan
kalan miras hakkina elkoyup ona hissesini vermedigi i¢in, Hesio-
dos'un siirlerinde haksizlik yapan bir kimse olarak tamulir,

PHEIDIAS: M.Q. 5. yiizyilda yagamus iinlii heykelci. Perikles za-
maninda Athenai'in iman sirasinda Parthenon'un siislenmesi Pheidi-
as'a verilmigti. Olympia'daki dev Zeus heykeli ile Parthenon'da altin
ve fildiginden yapilan Zeus heykeli onun eseridir.
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POLEMARKHOS: Athenai'da bir yil siire ile scgilen bagkomu-
lanlara verilen isim.

Baskomutanlar olaganiistii yetkileri haiz olup; zamanimizin siki
yonetim kumandanlarina benziyorlardi. Mecliste kanun tasarisi suna-
bilen ve yeni yetkiler isteyebilen Palemarkhos'luk zamanla diger me-
muriyet ve mevkilerden daha 6nemli ve politikacilarin elde etmeyi ar-
zuladiklar: bir mevki durumuna geldi.

POLIS: Antik ¢agda schir devletlerine verilen isim. Polis, kent ile
cevresindeki tarim ve maden alanlarini kapsiyordu.

POSEIDON: Zeus'un erkek kardeslerinden biri. Denizlerin ve at-
larin Tannsi olup clinde ii¢ disli bir yaba ile temsil edilirdi. Romalilar
da bu Tannya Ncptunus ismi ile tapintrlardi.

Athenai gehrinin Tannsi olmak igin Athena ile yarigmig ve ancak
bu yangs1 kaybetmisgti.

PROPYLAIA: Athenai'un iinlii Akropolis'inin girig kism1 ve kapi-
sint olugturan yapinin ismi. Girig kapisi kuvveli ve genis orta duvarin
icinde olup; genis bir sutiinlu galeriye agihiyordu. Siitunlarin bir kismi
dorik bir kismu ise ionik tarzda yapilmigti.

PROTAGORAS: M.0O. 485-410 yillannda yasamis Trakya'li filo-
zof. Insanin kesin olarak mutlak bilgi cdinemeyccegini, insanm herge-
yin dl¢iisii oldugunu savunurdu.

Sofizmin &nderlerindendir. Verdigi iicretli derslerden biiyiik servet
kazanmigti. Sonradan Tann tamimazlikla suglanip Athenai'dan kagmak
zorunda kalmigtir.

PRYTANEION: Antik kentlerde kutsal misafirhane. Burada ya-
banci iilkelerden gelen clgiler, savagta ve yarigmalarda bagari kazanan
yurltaglar agirlanirlardi. Prytaneion'da kentin kutsal ategi yanardi.

SALAMIS: Athcnai'nin Limanmi Pirc'nin kargisinda bulunan ada-
nin ismi. M.O. 480 yilinda Pers donanmasi bu ada oniinde Athenai do-
nanmasi tarafindan biiyilkk bir yenilgiye ugraulmig ve boylelikle
Pers'lerin Yunanistan seferi tam bir baganisizlikla kapanmigti.
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SOLON: M.O. 6. yiizyilda Alhcnai'da sosyal ve siyasi reformlari
gerceklestiren devlet adam ve sair.

Solon sosyal siiflar arasi uyumu saglamak igin; Borg koleligini
kaldirdi. Azami toprak biiyiikliigiinii tesbit ctti, koylilerin borglann
affetti. Siniflar arasindaki ayrimi asalcte gore degil servet esasina gore
diizenledi. Ekklcsia'yr yani halk meclisini de Solon kurdu.

Ora sinif yararina yapilan biitiin bu rcformlar, sonugta simiflar
arast gaugmayi yinc de Onlcycmedi. Olaylar Pcisistratos'un Tyranligi-
na dogru gelisti.

SPARTA: Mora yarimadasinda, Dorlar tarafindan M.O. 8. yiizyil-
da kurulmustu. Kati bir sinif ayriminin siirdiiriildiigii her gey devletin
giiclii olmas1 amacina hizmet ediyordu. Ekonomi cski ycrli ahali olan
helotlann koleligi ve sdmiiriilmesi esasina dayamyordu.

Sparta kanunlarint Lykurgos isimli cfsanc kisinin koyduguna ina-
nilirdi.

THEOGNIS: Mecgaral aristokrat gair. M.O. 6. yiizyilin ortalarin-
da yasadi.

Ihtilaller yiiziinden fakirlegen bir asil olmas: dolayisiyla halka
kars giirleriyle Llaninmgtur.

THEBAI: Yunanistan'in biiyiik ve antik schirlerinden biri. Thebai
M.O. 360 yillarina kadar biiyiik varlik gosteremedi. Ancak Epamci-
nondos zamaninda Yunanistan'da hakim oldu. Bir¢ok cfsanclerin begi-
gi olan bu schir iskender tarafindan alinarak tamamen tahrip edilmig-
1ir.

TEMISTOKLES: M.O. 525-460 yillarinda yagamug iinli Athe-
nai'li devlet adama.

Athcnai'in giiclenmesi i¢in donanmaya 6nem verilmesi fikrini sa-
vundu. Persleri Salamis savaginda yenerek biiyiik iine kavustu. Ancak
sonradan vatana ihanetle suglanarak siiriildii.

THESEUS: Athcnai'in efsancvi kahramanidir. Bir ¢ok kahraman-
liklan ve maceralan vardir.
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Maceralarindan en iinliisii suydu; Athenai halk: her yil Girit'te ya-
sayan Minotauros isimli canavara yedirilmek iizere yedi kiz yedi
oglan ¢ocufu gondermek zorundaydilar. iste Theseus, Girit krah
Minas'in kiz1 Ariadne'nin yardimiyla bu canavan oldiirerek Athenai’
bu zuliimden kurtardi.

Theseus kardegi Pallas'in ofullanm &ldiirdiigii igin anmincaya
kadar Athenai' terk etti. Bu olay1 temsil i¢in belli zamanlarda Athe-
nai'de 6liim cezasi infaz olunamazdi.

TYRANNOS: Yunan polislerinin yonetimini hile veya zorla ele
gegiren keyfi idareleriyle iin yapan yoneticilere verilen isimdir.

Demokrasiye bagh kimselerce oldugu gibi asillerce de kotiilenmig-
lerdi. M.O. 7. yiizy1l Yunanistan'da Tyrannos ¢agidur.

URANOS: Tannlarin babasi ve ilk Tanndir. Toprak ana olan
Tanr Gaia'nin kocasi olan bu Tanr1 gégii temsil ederdi.

Oglu zaman Tannsi Kronos tarafindan tahtindan indirildi.

ZEUS: Kronos'dan sonra tanrilarin bagina gegen, goklerin ve yildi-
nmlann Tanris1 Zeus, Mitologia'nin en giiglii -ve en biiyiik Tanrisidir.
Romalilar ona Jiipiter derlerdi.

Kronos, kendisinin yapugi gibi ¢ocuklarinin da isyan ederek salta-
natina son vermesinden korktugu i¢in biitin gocuklarini yiyordu.
Ancak annesi Zeus'u Girit adasinda dogurup sakladi. Zeus da biiyii-
yiince babasini kovup, Tanrilarin bagi1 olarak Olympos sarayina yerleg-
ti.

Zeus Tanrilarin en giiglii ve biiyiigii idi.
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SOKRATES DAVASI

YASAR SAHIN ANIL

Zamanimizdan ikibin yil &nce, Athcnai'da gorilen
Sokrates davasinin, hala ilgincligini kaybetmedigini soy-
leyebiliriz. Bunun stiphesiz ki bir ¢ok sebebi vardir. Ama
Oyle goriuliyor ki, bu ¢aglar boyu siriup giden ilginin en
onemli kaynagi, Davanin ézgurlik ile ilgili yanidir. Ciin-
ki ¢ok defa Sokrates, bize; bir filozof ya da disunir ol-
mak disinda, glcld bir 6zglrlik kahramani gibi goruntr.
Oysa 0Ozglrlik, bugiin; Hellenlerin ¢agindan ¢ok daha
onemli ve onlara tanittigindan daha cok sorunlar ortaya
koyan bir nitelik gostermektedir. Cunki insanoglunun
yuzyillardir birikip, ¢i1g haline gelen sorunlari; ¢aglar bo-
yunca glglenen ve cesitlenen tutkulari; 6zgurluk ile ilgili
bitun problemleri besleyip buylten engin bir ortam ya-

ratmistir.
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