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ONSOZ

Cicero'nun felsefi yapitlarindan biri olan Laelius ya da De Amicitia (Laelius ya da Dostluk
Uzerine) 1.0. 44 yilinda yazilmistir. Diyalog bigiminde olan bu kitaptaki konusma, 1.0. 129
yilinda gecer. Sanki Scipio Aemilianus'un 6liimiinden ( 1.O. 129 ) birkag giin sonra,
Scipionun c¢ok yakin dostu Laelius, damatlar1 Scaevola ve Fannius'la "dostluk" iizerine
konusur. Bu konusmay1 sonradan Scaevola, Cicero'ya aktarir.

Diyalogu yoneten C. Laelius 1.0. 190 yilinda dogmus olmalidir. Babasi C. Laelius'la Scipio
Africanus Maior'un dostlugu gibi, o da geng¢ yasta Scipio Aemilianus'la dost olmus ve onun
yazinsal ¢evresine girmistir. Burada da Terentius ve Lucilius'la dost olmustur. Stoa felsefesini
yakindan tanimig, Diogenes, Panaitios'un diisiincelerini Roma g¢evresine yaymistir. Siyasal
yasama ne zaman basladigi bilinmemekle birlikte, Ikinci Pén Savasinda Scipio'nun
konsiilliigii sirasinda ( 1.0. 147 ) onun legati olarak ¢alismistir. 1.0. 145'te praetor olmus ve
bir sdylevle, halk tribiinlerinden C. Licinius Crassus'un "rahip kurullarinin halk tarafindan
secilmesi" dnergesini reddettirmistir. I.0. 142 yilinda Scipio'nun desteklemesiyle konsiilliige
adayligin1 koymus, ama Pompeius'a kars1 yitirmistir. Bu ylizden Scipio'yla Pompeius'un arasi
bozulmustur. Ertesi yil adayligint yeniden koyup kazanmis ve 140 yilinda Q. Servius Caepio
ile birlikte konsiil olmustur. Tib. Gracchus'un 6nayak oldugu i¢ savasta da Gracchus'a karsi
calismistir. 1.0. 132 yili baginda Tib. Gracchus &ldiiriildiikten sonra, onun yandaslarini
tutuklatmak i¢in kurulan konsiiller kurultayina katilmistir. 131 yilinda Scipio'yla birlikte halk
triblinii S. Papirius Carbo'nun, halk tribiinlerinin yeniden se¢ilmesi onergesini reddettirmistir.
129 yilinda ¢ok sevdigi dostu Scipio Aemilianus'u yitirmistir. Scipio'nun arkasindan ne kadar
yasadiglt bilinmemekle birlikte, ¢ok yasamamis olmalidir. Laelius'un iinii, yasarken ona
verilen bilge adindan ve Scipio'yla olan yakin dostlugundan ileri gelir. Laelius'la Scipio
arasindaki dostlugu Cicero, Tusculanae 112'de sdyle anlatiyor: "Askerlikteki essiz iinii
yiizlinden, Laelius Scipio'ya bir Tanr1 gibi tapardi; ama, sivil yasamda, daha yasl oldugu igin,
Scipio Laelius'a bir babaya gdsterilen saygiy1 gosterirdi."

P. Cornelius Scipio Aemilianus Africanus minor, 1.0. 185 yilinda dogmustur. Babasi Paulus
Aemilios'tur. Scipio Africanus'un evlathgi oldugu igin Scipio soyadini, 1.0. 147 yilinda
Kartaca'y1 yakip yiktig1 i¢cin Africanus sanini almistir. Biiyiik bir komutan olan Scipio, aym
zamanda stoac1 Diogenes'i, Panaitios'u, bundan baska Platon ve Aristoteles'i yakindan taniyan
bir disiinlirdii. Cevresine topladigi yiliksek kiiltiirlii Terentius, Lucilius, Polybios gibi
yazarlarla ve Laelius gibi hukukgularla yazinsal bir ¢cevre yaratmstir. 1.O. 129 yilinda, bir giin
yataginda olii olarak bulunmustur. Onun, kendi canina m1 kiydigi, yoksa oldiiriildiigii mi
iyice anlagilamamis, Gracchus'larin annesinden kuskulanilmistir. Dogal olarak, De
Amicitia'da Scipio dogrudan dogruya konusmaya katilmiyor, ama Laelius, dostluk
konusunda hep onun diisiincelerini aktardigindan, diyalogda o hep karsimizdadir.

Diyalogun o&teki kisileri, Laelius'un damatlart Q. Mucius Scaevola ve C. Fannius'tur. Q.
Mucius Scaevola, hukukgu ve rahip yetistiren {inlii Scaevola soyundandir. 1.0. 157 yillarinda
dogmustur. 1.0. 117 yilinda konsiil olmus, 1.0. 88 yilinda dlmiistiir. Roma'nin en {inlii
hukukgularindan biri idi. C. Fannius Strabo, kaymbiraderinden biraz yashdir. Ugiincii Pén
Savagma katilmigtir. Cicero'nun, Brutus'ta pek de iyi bir dille anlatmadig1 bir tarih kitabi
vardir.

Cicero'yla kitabin1 adina sundugu Atticus arasinda, eski ve biiylik bir dostluk, gen¢ yaslarinda
baslayip Cicero'nun o6limiine dek siirmiistiir. Cicero'nun biitlin yasami boyunca Atticus'a
yazdig1 mektuplar biiylik bir deste tutar. Atticus siyasal yasama karismamus, tarih alanindaki



kisisel ¢aligmalartyla, ticaretle, malinin yoOnetimiyle ugragsmistir. Cicero'nun kitaplarini da o
yayimlamigtir.

Cicero, De Amicitia'y1 yazarken hangi kitab1 6rnek aldigimi kesin olarak sdylemiyor. Kitabin
bir¢ok yerinde Aristo ve Theophrasos'a yaklasir. Aulus Gellius Noctes Atticae 13, 10'da
Cicero'nun, Laelius'u yazmadan once Theophrasos'un Peri Philias (Dostluk) adli kitabini
okumus oldugunu soyliiyorsa da, bu, Cicero'nun bu kitab1 6rnek aldigina kesin bir kanit
olarak gosterilemez. Cicero'nun; Aristo ve Theophrasos'un diisiincelerini i¢ine alan Panaios'un
Peri Kathekontos adli kitabindan esinlendigi kabul edilebilir. Aslinda "Dostluk"a bir¢ok
bakimdan benzeyen "De Officiis"de de Cicero bu kitab1 6rnek almistir: Dostluk'ta diyalogu
stoact Laelius yonetiyor. Dostlugun tanimi tam anlamiyla stoa felsefesine uygundur, ¢ilinkii
stoacilara gore dostlukta temel, birlikte yasamaktan ¢ok "symphonia" (anlagma) dir; Cicero
bunu "consensio" sozciigiiyle c¢eviriyor. Ama Cicero'nun yapiti kendisine kaynak olarak
gosterilebilecek yapitlardan su noktada ayrilir: Cicero, Yunan yazarlarinin dostluk iizerine
diisiincelerini birbirine dost iki Romalida (Laelius, Scipio) canlandirtyor, bu diisiinceleri
onlara uyguluyor. Boylece diisiinceler kisilik kazaniyor, canlaniyor, Romalilastyor.

Ceviri i¢in kullanilan metin, K. Simbeck'in diizenledigi Teubner'in 1917 Leipzig baskisindaki
metindir.



I

Augur (1) Q. Mucius Scaevola, kaynatas1 C. Laelius iizerine anilarin1 oldugu gibi, tath tath
anlatirdi. Her konusmasinda ona bilge demekte duraksamazdi. Erkek togasini (2) giydikten
sonra babam beni de Scaevola'ya gotiirmiistii; bundan sonra bu yasli adamin yanindan,
elimden geldigi kadar ve bana izin verildigi kadar, ayrilmadim. Ondan dinledigim bir¢ok
ciddi konugmay1 kisa, yerinde sdylenmis sozleri ezberimde tuttum; onun bilgisiyle daha bilgili
olmaya c¢alistyordum. Oliimiinden sonra, pontifex (3) Scaevola'yla yakinhik kurdum. Bu
Scaevola'nmin yetenegi, hakseverligiyle yurttaslarimiz arasinda seckin bir yer aldigini
sOylemekten ¢cekinmem; ama ondan baska bir zaman s6z acarim, simdi augura doniiyorum.

Scaevola her zaman tiirlii konularda s6z soylerdi; 6zellikle bir giin animsiyorum, evinde
benim ve birka¢ yakin dostunun bulundugu bir toplant1 sirasinda, aliskanligi {izere
hemicyclium'da (4) otururken, o zaman hemen herkesin dilinde olan bir konudan s6z agmisti.
Atticus, kesinlikle animsarsin, hele P. Sulpicius'un (5) ¢ok yakin dostu oldugun i¢in daha iyi
animsarsin, Sulpicius halk tribiiniiyken once ¢ok sevdigi, birlikte icli dislt bir yasam siirdiigii,
o zamanin konsiili Q. Pompeius'tan (6) kanli bigakli diisman olarak ayrilinca, halkin
sagkinlig1 ya da buna yerinmesi de diyebilirsin, ne denli biiylik olmustu!

Iste Scaevola bu olay1 andiktan sonra, Africanus'un dliimiinden birkag giin sonra, Laclius'un,
kendisi ve 6teki damadi Marcusoglu Fannius'la (7) yaptig1 dostluk iizerine konugsmay1 aktardi.
Bu konusmadaki diisiinceleri ezberimde tuttum, bu kitapta kendime goére anlattim; yalnizca
bircok "dedim", "dedi"nin araya girmemesi ve okurlara karsilarinda konusuluyor sanisini
vermek i¢in, kisileri dogrudan dogruya konusturdum (8).

Dostluk iizerine yazmam i¢in beni her zaman sikistirirdin; bu konu herkese tanitilmaya deger,
hem de aramizdaki yakinliga uygundur diye diisiindiim.

Bu yiizden, senin istegin iizerine bir¢oklarna yararli olmak i¢in, bu isi seve seve iizerime
aldim. Yashlik tlizerine senin adina sundugum Cato Mairo (9) adli kitabimda yash Cato'yu
konusturdum; ¢iinkii bence, hi¢ kimse yasamin bu ¢agindan, Cato'dan daha biiytik bir yetkiyle
s6z edemez. O, hem uzun bir yashlik ¢ag1 ge¢irmis, hem de yashiliginda parlak bir konuma
erismistir. Ote yandan, babalarimizdan C. Laelius ve P. Scipio arasindaki dostlugun pek iinlii
oldugunu 6grendigimiz icin, Laelius bana dostluk konusunu inceleyecek en uygun kisi
goriindii; Scaevola, Laelius'un bu konudaki diisiincelerini aktarmisti daha 6nce. Bundan
baska, ¢cok {inlii, tarihe karigsmis kimselerin sayginligina dayanan bu tiir konusmalarin, bilmem
neden, daha biiylik bir deger kazandigi sanilir. Onun igin yazdiklarimi okurken, arasira
kendimin degil, Cato'nun konustugunu sanirim (10).

Boylece, yashiyken bir yash ic¢in yaslilik iizerine yazdigim gibi, bu kitapta da ¢ok yakin bir
dost olarak, dostum i¢in dostluktan s6z actim. O zaman asag1 yukar1 zamaninin en yaslis1 ve
en akilli uslu adami, Cato konusmustu. Simdi hem bilge -¢iinkii bilge sayilmistir- hem de
dostluguyla iin salmis Laelius, dostluk {izerine konusacak. Rica ederim, bir zaman i¢in beni
diisiinme, Laelius'un ta kendisi konusuyor say. C. Fannius ve Q. Mucius, Africanus'un
Olimiinden sonra kaynatalar1 Laelius'u gormeye giderler. S6ze onlar baglarlar, Laelius
yanitlar; biitlin konusmasi dostluk iizerinedir; onu okurken kendini bulacaksin (11).



II

FANNIUS - Evet dyle Laelius, ger¢ekten Africanus'tan daha iyi, daha inlii bir kimse yoktu.
Ama simdi biitiin gozlerin sana ¢evrilmis oldugunu diisiinmelisin; yalnizca sana bilge adini
veriyorlar, yalnizca seni bilge sayiyorlar. Once bu adi Cato'ya veriyorlardi. Babalarimizin
zamaninda L. Acilius'a (12) da bilge dendigini biliyoruz, ama her ikisi de ayr1 bir nedenden.
Acilius yurttaglar hukukunda ¢ok bilgili sayildig i¢in, Cato ise yagsamdaki gorgiisii yiiziinden.
Cato'nun gerek forumda (13) gerek senatodaki uslu akilli ve ileri goriisleri, inat¢1 savunmalari,
keskin yanitlari anlatilirdi. Bu yiizden yashiliginda bilge san1 Cato'nun artik takma adlarindan
biri olmustu.

Sense bir bagka yonden, yalnizca yaradilisin ya da ahlakinla degil, daha ¢ok ¢aligmalarin ve
bilgin yiiziinen bir bilgesin; halkin anladig1 anlamda degil, bilginlerin bu sézciige verdikleri
anlamda bir bilge. Biitiin Yunanistan'da boyle bir bilge yetismedi, (¢linkii bu konuyu inceden
inceye arastiranlar, bilge denilen "Yediler"i (14) bilge saymazlar. Atina'da bir tek bilge
oldugunu biliyoruz; ona da, Apollon'un sdzciisii bile "En biiyiik bilge" (15) demisti: Iste sende
boylesine bir bilgelik bulunduguna inaniyorlar: sen her seyin sende bulundugunu sanirsin ve
erdemi insanla ilgili her seye istiin tutarsin. Bu yiizden benden, sanirim Scaevola'dan da,
Africanus'un 6liimiine nasil katlandigin1 soruyorlar; hele gecen ayin Nonae'sinde (16), augur
D. Brutus'un (17) bahgelerinde her zamanki ¢aligmalarimiz igin toplandigimizda, bu toplanti
giinlerini hi¢ kagirmadigin ve bu gorevini her zaman yerine getirdigin halde bu kez
gelmedigini gorenler, bunu daha ¢ok soruyorlar.

SCAEVOLA - Evet, C. Laelius, Fannius'un dedigi gibi, bir¢oklar1 bu soruyu soruyorlar, ama
ben onlara durumu gordiigiim gibi anlatiyorum: diyorum ki ¢ok biiyiik, ayn1 zamanda ¢ok
sevdigi arkadasinin Oliimiine sogukkanlilikla katlaniyor, ama bundan act duymamak elinde
degildir, aslinda bu onun insanligina yakismaz. Nonae'deki toplantimizda bulunmamasina
gelince, bunun nedeni acis1 degil, hastaligidir.

LAELIUS - Hakkin var Scaevola, dogru soyliiyorsun. Saglikltyken siirekli olarak yaptigin bu
gorevden acim beni alikoymamali. Benim diisiinceme gore saglam karakteri olan bir insani
gorevinden alikoyacak higbir olay olamaz. Sana gelince Fannius, bana bu derece deger
verildigini sOylerken -ben ne kendimi bu kadar degerli bulurum, ne de degerli sayilmay1
isterim- bir dost gibi davraniyorsun; ama Oyle sanityorum ki, Cato lizerine kanilarin dogru
degil. Ya kimse bilge olmadi (buna ben daha ¢ok inanirim) ya da bir bilge varsa, o da
Cato'ydu. Oteki davranislarini bir yana birakalim, ama oglunun 6liimiine nasil katlanmusti!
(18) Paulus'u (19) animsiyordum, Galus'u (20) gormiistiim, ama onlarin ¢ocuklar1 pek
kiicliktli; Catonunkiyse olgun bir ¢cagdaydi, degeri denenmis bir delikanliydi. Bu yiizden bir
bagkasini, sdyledigin gibi Apollon'un "en biiyiik bilge" dedigi o insani bile Cato'ya {istiin
tutmaktan sakin: Ciinkii Cato'nun davraniglari, 6tekinin sozleri dviilityor. Bana gelince, artik
ikinize de sesleniyorum; sunlari bilin benim ig¢in:

III

Scipio'nun yokluguna yanmiyorum desem, -bu konuda hakli miyim, haksiz miyim, bilgeler
diisiinsiin,- diipediiz yalan sdylemis olurum. Ciinkii esine sanirim hi¢ raslanmayacak, bana
inan ki, hi¢ mi hi¢ raslanmamis olan bdyle bir dosttan yoksun olduguma yanarim; ama ilaca
gereksinmiyorum, kendi kendimi avutabilirim; en biiylik avuntum da, dostlarinin ayrilisindan
act duyan insanlarin distiigli yanlisa dligmemektir. Scipionun feldkete ugradigini
sanmiyorum; bir feldket geldiyse bana gelmistir: kara bahtina yanmaksa, dostunu degil,



kendini sevmek olur. Yazginin ona giiler yiiz géstermedigini kim ileri siirebilir? Olmezlige
erismek isteginden baska -bunu diisiinmekten o ¢ok uzakti- insanlar i¢in tanrilarin sug
saymadigi neyi elde etmemistir? Daha ¢ocukken yurttaglarinin onun i¢in besledigi ¢ok biiyiik
umutlari, o, hemen gen¢ yasta, inanilmayacak bir yetenek gdostererek, fazlasiyla agmustir.
Konsiilliige adayligin1 koymadigi halde bir kez zamanindan 6nce (21), bir kez de kendisi igin
zamaninda, ama yurdu i¢in gec¢ sayilabilecek bir zamanda, iki kez konsiil secildi.
Egemenligimizin amansiz diismani olan iki kenti yakip yikarak (22) yalnizca zamanin
savaslarin1 degil, gelecek savaslar1 da ortadan kaldirmis oldu. Ahlakinin giizelligini nasil
anlatayim? Annesine olan baglihigi, kizkardeslerine karsi eliagikligi, yakinlarina ettigi
iyilikler, herkese karsi adaletli olusu icin ne diyeyim? Biitiin bunlar bildiginiz seyler.
Yurttaglarin onu ne denli sevdigi de, cenaze toreninde tutulan yastan anlagildi. Aslinda daha
birka¢ y1l yasamasinin ne yarar1 olurdu. Gerg¢i yaghlik koti bir sey degildir, ama, (Cato'nun
oliimiinden bir y1l 6nce Scipio ve benimle birlikte bu konuyu inceledigini animsiyorum) (23)
onda hala var olan dingligi alip gétiirecekti. Oyle bir yasam siirdii ki, artik ne mutluluguna, ne
iiniine eklenecek bir sey kalmisti. Oliimiinii de duymad: bile; dylesine ansizin geldi. Nasil
oldiigiinii soylemek zor, neden kuskulanmildigini biliyorsunuz (24). Yalnizca surasi gergek
olarak sdylenebilir: gordiigii bircok onur ve nese dolu giinlerin en giizeli, senatoda oturum
kapandiktan sonra, aksam iistii senato iiyelerinin, Roma halkinin, bagdasiklarin ve Latinlerin
onu evine gotiirdiigli, o iinlii giin olmustur. Oliimiinden bir giin dnceydi, bdylece, sanki
onurun bu en yiiksek basamagindan ayrilarak yer altindaki oliilere karigmamis, gokteki
tanrilara erigmistir.

vV

Ciinkii ben son zamanlarda ruhun bedenle birlikte 6ldiigiinii, 6liimle her seyin yok oldugunu
sOyleyenlerin diislincesinde degilim (25). Bence eski insanlarin, yani hem oliiler i¢in bu kadar
kutsal haklar taniyan atalarimizin -¢linkii onlar, higbir seyin oOliileri ilgilendirmedigine
inansalardi, bunu yapmazlardi- hem de bu iilkede yasamis, simdi yikik, o zaman parlak Biiyiik
Yunanistan'l (26) diizenleri ve kuramlariyla aydinlatmis olanlarin diisiinceleri daha degerlidir.
Giderek Apollon'un sdzciisiinilin bile "en biiyiik bilge" saydigi, bir¢ok konularda yaptigi gibi,
kimileyin soyle kimileyin bdyle konugmayip, bu konuda hep ayni seyi, yani insan ruhlarinin
tanrisal oldugunu, bedenden ayrildiktan sonra gdége doniis yolunun acildigini, en iyi, en
adaletli ruhlarin en ¢abuk goge eristiklerini sdyleyen insana inantyorum (27). Scipio da ayni
diisiincedeydi. Sanki 6lecegini bilmis gibi, 6liimiinden birkag giin 6nce, Philus, Manilius (28)
ve daha bir¢oklarmin bulundugu bir toplantida -Scaevola, sen de benimle gelmistin- {i¢ giin
devlet lizerine konustu. Konugmasinin sonunda, ruhlarin 6lmezliginden s6z acti ve bize
diisiinde bunlar1 Africanus'tan dinledigini sdyledi (29). Bu dogruysa, yani en iyi insanlarin
ruhlart 6liimden sonra, sanki zincirlerle baglandig1 beden zindanindan kurtularak ¢ok biiyiik
bir kolaylikla gbge doniiyorsa, kimin tanrilara yiikselisi Scipio'nunkinden daha kolay oldu
diye diisiinebiliriz? Bu yiizden onun dliimiine yanmak, korkarim, dostluktan ¢ok kiskanglik
olmasin. Ama bedenle birlikte ruhun da 61diigii ve hicbir duygunun kalmadig: diisiincesi daha
dogruysa bu durumda 6liimde hicbir kotiiliik de yoktur. Cilinkii duygu yok olunca, insan sanki
hi¢c dogmamis gibi olur; oysa, o dogdugu i¢in kivang duyuyoruz, bu ulus var oldukca da
bundan seving duyacak. Bu yiizden yukarda sdyledigim gibi, onun alin yazisi mutluydu.
Mutsuz olan benim; ondan 6nce dogdugum igin, dnce ayrilmam daha dogru olurdu. Ama
dostlugumuzun anis1 bana oyle tatli geliyor ki, yalnizca Scipio'yla yasadigimi diigiinerek
mutlu yasamis oldugumu saniyorum. Onunla devlet islerinde, ©6zel yasamimizda hep
birlikteydik. Evimiz birdi, askerlik yasamimiz bir; isteklerimizde, zevklerimizde,
diisiincelerimizde -dostlugun biitlin giicli buradadir- tam anlamiyla anlagiyorduk. Bu yiizden
bu dostlugun anisinin 6lmez olacagi umudu, beni demin Fannius'un animsattigi, aslinda



yerinde de olmayan bilge linlimden daha ¢ok sevindiriyor. Biitiin gegmis ylizyillar boyunca bu
tirli dostluklardan (30) li¢ ya da dort c¢ift sayilabilecegini diisiinerek daha g¢ok seving
duyuyorum. Umarim ki Scipio ve Laelius'un dostlugu da bunlar arasinda sayilacak, gelecek
kusaklarca taninacaktir.

FANNIUS - Boyle olacak, Laelius. Ama, bir kez dostluktan s6z agildigina gore, bos
zamanimiz da var, senden sorulan 6teki konularda diisiinceni bildirdigin gibi, dostluk iizerine
diisiincelerini de sOylersen, hem beni, hem de sanirim Scaevola'y1, ¢ok sevindirirsin. Dostluk
iizerine ne diisiiniiyorsun? Nasil olmalidir, dersin? Bu konuda koydugun temeller nelerdir?

SCAEVOLA - Gergekten, bundan ben de sevinecegim, ama Fannius 6nce davrandi. Ikimizi
de sevindireceksin.

v

LAELIUS - Kendime giivenim olsayd:, hi¢ giicliik ¢ikarmazdim. Ciinkii konu giizel,
Fannius'un dedigi gibi de, bos zamanimiz var. Ama ben kimim? Benim ne yetenegim var ki?
Verilen bir konuda hazirlanmadan s6z sdylemek bilginlerin, Yunanlilarin aligik oldugu bir
istir. Bu da giictiir ve bliyiik alistirmalar1 gerektirir. Bunun i¢in bana kalirsa, siz dostluk
konusunda sdylenecek sozleri, bu konuyu kendilerine is gili¢ edinenlerden sorun. Ben size,
dostlugu insanla ilgili her seyin iistlinde tutmanizi salik verebilirim. Ciinkii hicbir sey,
yaratilisimiza onun gibi uymaz; gerek mutlu, gerek kara giinlerimiz i¢in daha elverigli
degildir.

Once, benim diisiinceme gore, dostluk ancak iyi insanlar arasinda olabilir, ama bu konuyu
derinden inceleyenler gibi, iyi soziinii katiksiz iyi anlaminda kullanmiyorum. Onlarin belki
haklar1 var, ama boyle diisiinmekle, halkin yararina pek az yardim ederler: ¢iinkii bir insanin
bilge olmadan iyi olabilecegine inanmazlar. Peki Oyle olsun diyelim: ama onlarin anladigi
anlamda da bilgelige hicbir 6liimlii erisememistir. Bizse hayal ve dilekte kalan seyleri degil,
giinliik yasamda uygulanabilecekleri goz oOniline almaliyiz. Atalarimizin bilge saydigir C.
Fabricius (31), M. Curius (32), Tib. Coruncaniuslara (33), bu filozoflarin koyduklar
kuramlara gore, hi¢cbir zaman bilge diyemem. Bunun i¢in filozoflar bu kiskanglik dolu,
karanlik bilge sozilinii kendilerine saklasinlar, ama hi¢ olmazsa bunlarin iyi insan olduklarini
kabul etsinler. Bunu bile yapmazlar: bu sifat bilgeden baskasina verilmez derler (34). Ama
biz, deyis yerindeyse, kaba bir mantikla diisiinelim (35). Dogruluk, diiriistliik, hakseverlik ve
comertlikleriyle begenilecek bir davranis ve yasama yolu tutan, her tiirlii aggdzliiliik, sehvet
ve kiistahliktan uzak ¢ok direngen kimseler, 6rnegin yukarda saydiklarim gibi, iyi olarak
taninmislardir; onlara biz de iyi diyelim: ¢linkii onlar, bir insanin elinden geldigi kadar,
doganin, bu en iyi yasayis yolunu gosteren onderin izinden yiirlirler. Ben o kantya vardim ki,
yaradilistmiz geregi, insanlar arasinda toplumsal bir bag bulunur, ama insanlar bize yakin
oldugu o6l¢iide, bu bag daha giiclii olur; bunun i¢in yurttaslar1 yabancilara, akrabalarimizi
baskalarina yeg tutariz. Akrabalar arasinda dostlugu doguran, doganin ta kendisidir; ama bu
dostluk saglam degildir. Gergekten de, akrabalar arasindaki yakinlik yitebilmesine karsin;
dostluktaki yakinlik, her zaman vardir: iste bu noktada dostluk akrabaliga {istiindiir; yakinlik
ortadan kalkarsa, dostluk ad1 da kalkar, ama akrabalik siirer. Dostlugun giicii 6zellikle sundan
anlagilabilir: doganin insanlar1 birbirine yaklastirip olusturdugu sayisiz insan topluluklar
icinde dostluk, o denli sikismis, o denli dar bir alana siginmistir ki, ancak iki ya da birkag kisi
tam bir sevecenlikle birbirlerine baglanir.



VI

Dostluk insanlarin, insanlarla ve tanrilarla ilgili her seyde, yakinlik ve sevecenlik duygulariyla
anlagsmasidir. Bilgelik bir yana birakilacak olursa, 6lmez tanrilarin insana bundan daha iyi bir
sey verdigini sanmiyorum. Kimi zenginligi, kimi tam sagligi, kimi etkililigi, kimi toplumsal
konumlari, bir¢oklar1 da zevkleri {istlin tutarlar. Bu sonuncusu hayvanlara yarasir; 6tekileri
gecici, kuskuludur; bizim kararlarimizdan ¢ok yazginin cilvesine baghdir. Katiksiz iyiligin
erdemde bulunduguna inananlarin ¢ok hakki var.

Ciinkii dostlugu hem doguran, hem siirdiiren, erdemdir; erdem olmadan dostlugun higbir tiirii
olamaz. Simdi giinliikk yasamda ve dilimizde erdem sdzciigiine verilen anlami aciklayalim:
birgok bilginin yaptig1 gibi, onu parlak sozciiklerin 6lgiisiine vurmayalim: Paulus, Cato,
Galus, Scipio, Phillus (36) gibi 1yi sayilan insanlara iyi diyelim. Onlarin iyiligi her giinliik
yasam i¢in yeter; hicbir yerde, higbir zaman bulunmayan insanlar1 da bir yana birakalim. Bu
gibi kimseler arasindaki dostlukta &zel yararlar vardir ki, saymakla bitiremem. Once,
Ennius'un (37) dedigi gibi, dostlugun karsilikl1 yakinliginda kendisini dinlendirmeyen insan
icin yasam, yasam mudir? (38) Karsisinda kendinle konusuyormus gibi her seyi sdylemeyi
gbze alabilecegin birini bulmaktan daha tatli ne var? Iyi giinlerinde senin kadar sevinecek biri
olmasaydi mutlulugundan ne zevk alirdn? Ote yandan da, kara giinlerinde senden g¢ok
iizlilecek bir dostun olmasaydi, o giinlere katlanmak gii¢ olurdu. Son olarak, pesinde kosulan
her sey genellikle bir tek ise yarar: servet, harcamaya yarar; sozii gecerlik, sayginlik;
toplumsal konum, dviilme; zevkler, nese getirir; saglik, acidan kurtarir, bedenini istedigin gibi
kullanmana yardim eder. Dostluk, bir¢ok iyiligi bir araya toplar, gozlerini nereye g¢evirirsen
onu orada hazir bulursun, higbir yere yabanci, higbir zaman yersiz ve can sikici degildir;
bunun i¢in derler ki, ates ve sudan ¢ok dosta gereksinmemiz vardir. Hem ben burada, halk
arasindaki ya da diizeyli insanlar arasindaki dostluktan degil -bunun bile kendilerine gore
zevk ve yararlar vardir- adlar1 sayilan birkag kisinin dostlugu gibi gercek ve yetkin dostluktan
s6z ediyorum. Dostluk mutlu gilinleri daha aydinlik yapar, yikimlari dagitip paylasarak
hafifletir.

VII

Dostlugun ¢ok ve biiylik yararlar1 olmakla birlikte, biri 6tekilere ¢ok iistiindiir: dostluk,
gelecek icin parlak bir umut 15181dir; ruhu gligsiizliige diismekten ve kendini kapip
koyuvermekten alikor. Ciinkii gercek dosta bakan insan, sanki onda kendi 6rnegini goriir. Bu
yiizden, uzaktaki dostlar yanimizdadir, yoksullar zengin olur, gii¢siizler gii¢lii; dahasi, -
sOylemesi gii¢!- Oliiler yasamayi siirdiiriirler: dostlara duyulan saygi, onlarin anisi, 6zlemi o
derece insanin i¢indedir. Onun i¢in onlarin 6liimii mutlu, otekilerin yasami oviilmeye deger
sayilir. Dogadan sevgi ve yakinlik bagi kaldirilsa, higbir ev, hi¢bir kent ayakta duramaz.
Tarim bile yapilamaz. Bu kadar1 yetmezse, dostlugun, anlagmanin giicli, diislince
ayriliklarindan ve anlagmazliklardan kestirilebilir: hangi giiclii aile, hangi saglam devlet vardir
ki, kin ve anlagmazliklarla temelinden sarsilmasin? Bundan dostlukta ne biiylik iyilikler
oldugunu anlayabilirsin. Derler ki, Agrigentumlu bir bilgin (39), tanrilarin esiniyle yazdigi
Yunanca siirlerinde, biitiin diinyada ve evrende duran ya da kimildayan her seyin dostlukla
birlestigini, anlagsmazlikla ayrildigini bildirirmis. Biitiin 6liimliler de bdyle diisliniir ve
davraniglariyla bunu tanitlarlar. Bu yiizden tehlikeye atilarak ya da tehlikeyi paylasarak
dostuna yardim etmek gerektigi zaman yardim eden insanin bu davramisimi goklere
cikarmayacak kimse var midir? Daha gecenlerde konugum ve dostum M. Pacuvius'un (40)
yeni oyunu oynanirken, biitiin tiyatrodan yiikselen o 6vgii sesleri neydi! Kral (41) hangisinin
Orestes oldugunu bilmediginden, Pylades onun yerine kendisini feda etmek iizere, kendisinin



Orestes oldugunu sdyliiyor; Orestes de gergekte Orestes oldugu igin, "Orestes benim!" diye
direniyordu. Seyirciler, ayakta, bu uydurma olay1 alkisliyorlardi. Gergegi karsisinda kim bilir
ne yapacaklardi? Doga burada giiciini kolayca ortaya koydu: insanlar, kendilerinin
yapamadig1 seyi bir bagkasinin yaptigin1 goriince onun davranigint dogru buldular.

Dostluk iizerine bildiklerimi sdyleyebildim sanirim. Bundan baska sdylenecek seyler varsa, -
sanirim pek ¢ok vardir- bunlari, isterseniz, bu sorunlari inceleyenlerden sorun.

FANNIUS - Biz daha ¢ok senden dinlemeyi isterdik. Gergi bu konuyu onlardan da sordum,
sozlerini seve seve de dinledim, ama senin konugma bi¢imin bambaska.

SCAEVOLA - Gegende Scipio'nun bahgelerinde devlet konusunda diisiince yiirtitiiliirken
bulunsaydin, bu sozleri daha gii¢lii sdylerdin. Laelius, Philus'un o kadar 6zenle hazirlanmis
sOylevine karsi, nasil adaletin savunmani kesildi, gérmeliydin (42)!

FANNIUS - Adaletli bir insan i¢in adaleti savunmak ¢ok kolay olmustur.

SCAEVOLA - Peki? Dostlugu biiyiik bir baglilik, diren¢ ve dogrulukla korumasi yliziinden
iin almis bir insan i¢in, dostluktan s6z agmak kolay olmayacak mi1?

VIII

LAELIUS - Iste buna zorbalik derler. Beni nasil konusmaya zorlamis olursaniz olun,
yaptiginiz zorbaliktir. Ama damatlarimin isteklerine kars1 koymak, hem de 1yi bir iste olursa,
hem giigtiir, hem de haksizlik olur:

Dostluk konusunda diislindiigiimde, hep su noktay1 gz oniinde tutmali diye de diisiiniiriim:
acaba dostlugu arattiran neden giigsiizlik ya da gereksinim midir? Acaba karsilikl
yardimlagsmaya girisirken insanlarin amaci tek baslarina pek basaramayacaklar1 seyi bir
bagkasinin yardimiyla elde etmek, sirasi gelince karsiligini yapmak muidir? Yoksa bu
yardimlasma dostlugun 6zelligidir de, dostlugun daha derin, daha soylu, salt doganin yarattig1
baska bir nedeni mi vardir? Dostluga adin1 veren sevgi (43), insanlarin yakinlik duygulariyla
birbirine baglanmasinda baslica nedendir. Clinkii ¢ikarlar ¢cok kez kendine dost siisii veren ve
durum gerektigi i¢in saygi, ilgi gosteren insanlardan bile elde edilebilir; oysa dostlukta hig¢bir
sey yalan ve yapmacik degildir, her sey gercektir ve icten gelir. Bu yiizden, sanirim, dostlugu
gereksinim degil, doga yaratir. Dostlugun dogusunda ondan ne ¢ikarlar elde edilecegi
diisiincesinden ¢ok, ruhlarin sevgiyle baglanmasi var. Bu sevginin ne tiirlii oldugu
hayvanlarda bile fark edilebilir. Hayvanlar bir siire i¢in yavrularini o kadar severler ki,
sevgileri apagik goriilebilir; bu sevgi insanlarda daha da aciktir: 6nce, ana baba ve ¢ocuklar
arasinda ancak kotlii bir cinayetin ortadan kaldirabilecegi sevgi yiiziinden, sonra da,
kendisinde sanki bir adalet ve erdem 1s18mm1 gordiiglimiizii sanarak aliskanliklariyla,
yaratilistyla uyustugumuz insant bulunca bizde bu tiirli bir sevgi uyandigi igin. Ciinki
erdemden daha cok sevilebilecek higbir sey yoktur, higbir sey onun kadar kendine sevgi
cekemez: bunun i¢in erdem ve diiriistliikleri i¢in hi¢ gdérmedigimiz insanlara bile sevgi
duyariz. Kim, hi¢ gormedigi halde C. Fabricius'u (44), M. Curius'u (45), sevgiyle, iyi
duygularla animsamaz? Tersine kim, Tarquinus Superbus (46), Sp. Cassius (47), Sp.
Maelius'tan (48) nefret etmez? Iki komutan, Pyrrhos (49) ve Hannibal (50) Italya'da
egemenligi ele gegirmek i¢in bize karsi savastilar: ilki adaletli oldugu i¢in bizde biiyiik bir
nefret uyandirmads; 6tekinden, zuliim yaptig1 i¢in bu iilke hep nefret edecek.



IX

Diiriistliigiin giicli, bize kendini, hi¢ gérmedigimiz insanlarda, dahasi var, diismanda bile
sevdirtecek kadar biiyiikse, dost olabilecegimiz kimselerde erdem ve iyilik sezdigimiz zaman
ruhlarimizin eyleme ge¢mesine nigin sasmali? Gergi bu sevgi, goriilen iyilikle, sezilen ilgiyle
ve bunlara eklenen aligkanlikla gii¢lenir, sonunda ruhun ilk kimildanis1 ve yakinlagmasi
bunlarla birlesince, insanda biiylikk ve hayran olunacak bir sevgi alevlenir. Dostlugun
gligsiizliikten, herkesin kendisinde olmayan seyleri bir bagkasindan elde etmek isteginden
dogdugunu soyleyenler, dostlugu gereksinim ve zorunluktan dogmus saymakla, ona ¢ok asagi
ve hi¢ de soylu olmayan bir dogus vermis olurlar. Bu boyle olsaydi kendisini en gli¢siiz duyan
kimsenin dostluga en uygun olmasi gerekirdi. Oysa ki durum bambagkadir. Bir insanin
kendisine giiveni ne denli tamsa, hi¢bir seye gereksinmeyecek, her seyin yalnizca kendisinde
bulunduguna inanacak denli erdem ve bilgelikle donanmigsa, o denli dost edinmek ve
dostunun yakinligin1 kazanmakta kendisini gosterir. Peki, Africanus bana gereksinmiyor
muydu? Herakles hakki icin, hi¢cbir zaman. Ben de ona gereksinim duymuyordum. Ama ben
onun erdemine hayran oldugum icin, o da belki, ahldkim i¢in ¢ok koti bir diisiince
beslemediginden birbirimizi sevdik. Aligkanlik yakinligimiz1 giiclendirdi. Gerg¢i bu dostluktan
bir¢cok yararlar elde ettik; ama dostlugumuz ¢ikar kaygisindan dogmus degildir. Baskalarinm
minnet altina sokmak i¢in iyiliksever ve eliacik degiliz (¢linkii iyilik faize verilemez, bizi
eliagik olmaya yaratilisimiz zorlar); bence dostluk, bir 6diil almak kaygisiyla degil, biitiin
kazanc1 yalnizca o sevgide oldugu i¢in aranmalidir. Hayvanlar gibi her seyi zevke baglayanlar
bu diisiinceden ¢ok ayrilirlar. Buna sasmamali. Akli bu derece asag1 goriilen bir sorunda olan
insan, gozlerini hi¢bir zaman yiiksek, olaganiistii, tanrisal bir seye ¢eviremez (51). Bu yiizden
bu insanlar1 konusmamizin disinda birakalim; ama kendimize gelince; biz, diiriistliik belirtisi
gordiigiimiiz kimseye duydugumuz sevgiyi ve yakinliktan ileri gelen sevecenligi doganin
yarattigini anlayalim. Diiriistlii§ii arayanlar, sevmeye basladiklar1 insanin yakinligindan ve
yaradilisindan yararlanmak i¢in birbirlerine baglanirlar, yaklasirlar; istedikleri, sevgide es
olmak ve es hakka erismektir; isterler ki, yardim istemekten ¢ok yardim etmeye hazir
olsunlar, aralarinda onurlu yarigma bu olsun. Boylece hem dostluktan bir¢ok yarar elde
edilecek, hem de, dostlugu gii¢siizliigiin degil, doganin yarattig1 kabul edilince, ona daha
ciddi, daha gergek bir temel saglanacak. Ciinkii dostlugu perginleyen ¢ikar kaygisi olsaydi,
cikar kalmayinca dostluklarin da ¢oziilmesi gerekirdi; yaradilisimiz degismeyecegi igin
gercek dostluklar 6liimsiiz olur. S6zlerime katacak bir seyiniz yoksa, dostlugun kokeni iste
budur.

FANNIUS - Evet, konugsman siirdiir Laelius, Scaevola'dan daha biiyiik oldugum i¢in, onun
yerine de yanit veriyorum.

SCAEVOLA - Haklisin, dinleyelim.
X

LAELIUS - Peki, iistiin insanlar: Scipio'yla ¢ok kez inceledigimiz dostluk {izerine
diisiincelerimizi dinleyin Oyleyse. Scipio'ya gore, ger¢i dostlugu omriin son giiniine kadar
stirdiirmekten daha gii¢ bir sey yokmus: ¢iinkii derdi, bir ¢ikar ayrilig1 ¢cok kez ortaya ¢ikabilir
ya da devlet islerinde ayn1 diisiincede olunmayabilir. Dahasi, insanlarin huyu da degisebilir:
insanin yikim yiizlinden baska, lizerine ¢oken yaslilik yiiziinden baska huylari vardir.
Sozlerine ornek olarak gengligi aliyordu, ¢iinkii ¢ocuklar toga praetextayla birlikte en giiclii
sevgilerini de bir yana atiyorlar, derdi. Sevgileri genglik ¢agina dek siirse bile bir yarigma,
Ornegin, bir evlenme ya da ikisinin birden elde edemeyecegi bir ¢ikar yliziinden yok olur.



Dostluklart daha uzun siirse bile, ayn1 goreve istekli olurlarsa, bozusuyorlar. Ciinkii dostluk
icin bir¢oklarindaki para hirsindan, olgun insanlar arasindaki konum ve iin ¢ekismesinden
daha biyiik bir yikim olmaz. Bundan bir¢ok i¢li dighh dost arasinda biiyiikk diigmanliklar
dogmustur. Dostlardan dogru olmayan bir sey, o6rnegin sehvete aracit olmalar1 ya da bir
haksizlik yapmak i¢in yardim etmeleri istendigi zaman, biiylik ve ¢ok kez hakli anlasmazliklar
cikar. Boyle bir yardimi1 yapmayanlarin davraniglari gerci onurlu bir istir, ama istekleri yerine
getirilmeyen kimseler, onlar1 dostluk kurallarina uymamakla suglarlar. Dostundan her seyi
istemeyi goze alanlar, yalnmizca bu istekleriyle, dostlari i¢cin her seyi yapacaklarini agikca
bildirirler. Yakinmalari, yalnizca eski yakinliklarin1 bozmakla kalmaz, bitip tilkenmeyen
nefretlere bile yol acar; Scipio, 'Iste derdi, kara alinyazilar1 gibi, dostlarin iizerine ¢dken dyle
raslantilar vardir ki, bunlardan kaginmak, bence insan bilgeliginin degil, talihin isidir.'

XI

Bunun i¢in, isterseniz 6nce, dost sevgisi nereye kadar gitmelidir, onu goérelim. Coriolanus'un
(52) dostlar1 olsaydi, acaba onunla birlikte yurda kars1 silaha sarilmali miydilar? Acaba kral
olmaya kalktig1 zaman, dostlar1 Vecelinus'a (53), Maelius'a (54) yardim etmeli miydiler? 37.
Devlette kargasalik ¢ikaran Tib. Cracchus'u (55), Q. Tubero'nun (56) ve yasit1 dostlarinin
yiizlistli biraktigini gordiik. Ama Laenas (57) ve Rupilius'un konsiilliigii zamaninda, Scaevola,
konugumuz Cumaeli C. Blossius (58) kurulda (59) bana dilegini bildirmeye geldiginde,
kendisini bagislatmak icin su nedeni ileri siiriiyordu: Tib. Gracchus'a dyle saygist varmus ki, o
ne isterse yapmak gerektir sanirmig. O zaman "Capitolium'u (60) atese vermeni isteseydi de
mi?" dedim; "Bdyle bir seyi higbir zaman istemezdi..." dedi, "Ama isteseydi, yapardim."
Bakin, ne ugursuz bir s6z! Herakles hakki i¢in, dedigini yapti, daha ¢ogunu bile yapt1! Ciinkii
Tib. Gracchus'un kiistahligina yardim etmekle kalmadi, ona yol bile gosterdi: ¢ilgin 6fkesinin
yardakeist degil, onderi oldu. Bu ¢ilginlik i¢inde yeni bir sorusturmadan korkarak Asya'ya
kact1, diismana katildi, devlete kars1 isledigi cinayetin agir, ama yerinde olan cezasini ¢ekti.
Bir sugu dost ugrunda islemis olmak, o sucu bagislatmak i¢in bir neden degildir. Cilinki
dostlugun temeli, erdeme kars1 duyulan saygiya dayandigina gore, insan erdemden ayrilirsa,
dostluk stiremez.

Dostlarin her istedigini yerine getirmeyi ve onlardan her seyi istemeyi dogru bir i sayarsak,
bundan bir aksaklik, bir eksiklik dogmamasi i¢in, hepimizin 6rnek birer bilge olmamiz
gerekirdi. Ama biz Onlimiizdeki, gérdiigiimiiz ya da soz edildigini isittigimiz, giinliik yasamda
raslanan kimselerden konusuyoruz; Orneklerimizi onlardan, o6zellikle bilgelige en c¢ok
yaklaganlardan alalim.

Papus Aemilius (61), Luscinus'un yakin dostuydu (bunu babalarimizdan 6grendik; iki kez
birlikte konsiil censurada (62) is ortagi oldular. M. Curius (63) ve Tib. Coruncanius'un, hem
onlarla, hem de aralarinda ¢ok yakin dost olduklarin1 anlatirlar. Ama bunlardan birinin
dostundan, dogrulugun onuruna igtikleri sirada, devletin ¢ikarina aykir1 bir sey istedigini
sanmak bile yerinde olamaz; ¢linkii bu insanlar i¢in, dostlarindan bdyle bir sey istemis
olsalard1 bile, elde edemeyeceklerdi demek gerekli midir? Cok diiriist kimselerdi onlar;
dostundan boyle bir seyi istemek de, istenildigi i¢in yapmak da ayn1 derecede bir sugtur. Ama
bakin, C. Carbo (64) ve C. Cato, Tib. Gracchus'un izinden gittikleri halde, simdi bu kadar
yeginlikle davranan kardesi C. Gracchus onunla birlik olmamist1 (65).



XII

Utang verici bir seyi istememeyi, istendigi zaman da yapmamay1 dostlugun kutsal bir yasasi
olarak kabul edelim. Her sugun, hele devlete karsi islenen suglarin dost ugrunda yapildigini
ileri siirmek, hem utang verici, hem de hi¢ kabul edilmeyecek bir 6ziirdiir. Biz, Fannius ve
Scaevola, 0yle bir noktada bulunuyoruz ki, devletin basina gelecekleri uzaktan gorebiliriz.
Atalarimizin toreleri yollarindan (66) epeyce sapti. Tib. Gracchus kiral olmaya kalkisti, daha
dogrusu, birka¢ ay kral gibi egemen oldu. Roma halki bdylesini hi¢ gormiis, isitmis miydi?
Oliimiinden sonra bile onun izinde yiireyerek, arkadaslarmin ve yakinlarinmn P. Scipio'ya (67)
yaptiklarin1 gozlerim yasarmadan sdyleyemem. Ciinkii Tib. Gracchus'un ugradigi son cezayi
diisiinerek Carbo'ya (68) elimizden geldigince katlandik, ama C. Grascchus'un tribiinliiglinden
ne bekledigimi simdiden sdylemek istemiyorum. (69) .................... Giinden giine is sarpa
sartyor, ¢okiintiiye yonelen bir durum, bir kez baslayinca, kayar gider. Once Lex Gabinia
(70), iki y1l sonra Lex Cassia'yla (71) oy kagitlarinda ne hatalar yapildi, gériiyorsunuz. Daha
simdiden halkin senatodan ayrildigini, en ciddi sorunlarda ayaktakiminin keyfine gore
davrandigini goriir gibi oluyorum. Ciinkii bu olaylarin nasil yapildigin1 6grenenlerin sayisi
bunlara nasil karst konuldugunu Ogrenenlerden daha ¢ok olacak. Bu sdzleri nigin
sOyliiyorum? Hig¢ kimse ortaksiz boyle bir ise girisemez de ondan. Bunun i¢in bilmeden, boyle
dostlara diismiis iyi insanlari, devlete karsi biiyilk bir su¢ isleyen dostlarini yliziistii
birakmayacak kadar kendilerini onlara bagli saymamalar1 i¢in uyarmali, kotii insanlar iginse
cezalar koymali; ama bir baskasina uyanin cezasi, ihanete dnder olaninkinden agsag1 olmamali.
Yunanistan'da Themistokles'ten (72) daha {inlii, daha etkili kim vardi? Pers savaslarinda
komutan olarak Yunanistant tutsakliktan kurtardiktan sonra, ¢ekemezlik yiiziinden siirgiine
gonderilince, nankdr yurdun yaptigi haksizliga katlanmasi gerektigi halde, katlanamadi; yirmi
yil once bizde Coriolanus'un yaptigini o da yapti. Onlara yurtlarina kars1 gelmede yardim
edecek kimse ¢ikmadi, bu yiizden ikisi de kendilerini 6ldiirdiiler. Bunun i¢in kotli insanlarin
bu gibi anlagmalar1 dostluk perdesiyle ortiilmemeli, tersine her tiirlii cezaya c¢arptirilmali, ta
ki, yurduna karsi bile savasan dosta yardim i¢in izin vardir sanilmasin. Ama bu gidise
bakilirsa, belki bir giin bu bdyle olacak. Ben, devletin bugiinkii durumundan oldugu kadar,
6liimiinden sonraki durumundan da kaygilaniyorum.

XIII

Dosttan onurlu seyler istemeyi, dost ugrunda onurlu seyler yapmayr dostlugun ilk kutsal
yasasi olarak taniyalim; dostun bizden yardim istemesini bile beklemeyelim, yardim istegi
hep hazir; duraksama, uzak olsun; dzgiirce 6giit vermeyi gdze alabilelim. Iyi 6giit veren
dostlarin yetkisi giiclii olsun, agik¢a, durum gerektirirse sert uyarilar bile yapmak icin bu
yetkilerini kullansinlar ve onlara bas egilsin. Yunanistan'da bilge sayildigin isittigim bazi
kimseler, bence, sasilacak diisiinceler ileri slirmiisler (ama onlarin inceden inceye
arastirmadiklart hicbir konu yoktur) (73): kimi der ki, bir insanin, bir¢oklarinin derdini
iizerine almamasi icin, asir1 dostluklardan kaginmalidir. Onlara gore, aslinda herkesin derdi
kendine yetermis, bir de bagkalarinin islerini yiiklenmek, agir gelirmis; en iyisi dostlugun
gemlerini alabildigine gevsek birakmaliymis, onlar1 ister kasar, ister gevsetirmissin; mutlu
yasamakta asil olan, ering i¢cinde yasamakmis, bir insan bir¢oklarin kaygisini ¢ekerse bu
eringten yararlanamazmis. Anlattiklarina gore, baskalar1 insanliga ¢cok daha aykir1 seyler ileri
stirerlermis (74) -bu noktaya az once dokunmustum-, sanki dostluk, yakinlik ve sevecenlik
gormek i¢in degil de bir destek bulmak, yardim gormek kaygisiyla aranirmis; boylece insan
kendisini ne denli az saglam, ne denli az gii¢clii duyarsa o denli ¢ok dostluk ararmis. Buradan,
kadinlarin erkeklerden, yoksullarin zenginlerden, mutsuzlarin mutlu sayilanlardan c¢ok,
dostlugun destegini aradiklar1 sonucu ¢ikar. Ey yiiksek bilgelik! Dostlugu yasamdan



kaldirmak isteyenler, gilinesi diinyadan ayiranlara benzerler; O0lmez tanrilar insanlara
dostluktan daha iyi, daha tath bir sey vermedi. Aslinda bu erin¢ dedikleri de nedir? Bu,
goriiniiste ¢ekicidir, ama bir¢ok bakimdan kaginilacak bir seydir. Uziicii olabilir diye onurlu
bir ise baslamamak ya da basladiktan sonra yarida birakmak akla sigacak bir is midir?
Uziintiiden kagarsak, erdemden de kagmaliy1z. Erdem, kaginilmaz olarak kendisine karsi olan
seyleri asagi goriip onlardan nefret ettigine gore: Ornegin iyilik, kotiiliikkten; ilimlilik,
tutkudan; goziipeklik, alcakliktan nefret eder. Bu ylizden haksizligin dogrulari; algakligin
yigitleri; zevk diiskiinlerininse olgiilii kimseleri en ¢ok kaygilandirdigin1 gorebilirsin. O
durumda, iyi seyler i¢in sevinmek, kotiiliikler i¢in aci duymak dengeli bir ruhun 6zelligidir.
Bilge ac1 duyuyorsa, -kesin olarak da duyar, yok, her tiirlii insanca duygunun onun ruhundan
koparildigin1 diisiiniirsek, o baska!- biraz iiziilmemek i¢in dostlugu yasamdan biisbiitiin
kaldirmak neden? Ruhta eylem olmazsa, insanla hayvan arasinda demiyorum, ama insanla
agac kitiigii, kaya ya da bu gibi bir esya arasinda ne ayrim kalir? Cilinkii kendisinin sert, hem
de demir gibi sert olmasini isteyenlerin sdzlerini dinlemeyen erdem, aslinda bir¢ok iste oldugu
gibi, Ozellikle dostlukta yumusaktir ve islenebilir; dyle ki, dostun mutlu giinlerinde sanki
genisler, kara gilinlerinde sikisir. Bu yiizden dost i¢in duyulacak kaygi dostlugu yasamdan
kaldiracak denli biiyiik degildir. Ayn1 bigimde kimi sikinti ve iizlintiiler dogurabilir diye
erdemden vazgecilecek de degildir.

X1V

Yukarida sOyledigim gibi, ruhta erdem 15181 belirince dostluk olusur; bu ruha benzeyen baska
bir ruh yaklasir, ona baglanir; bu birlesme sonunda sevginin dogmasi kaginilmaz olur: Onur,
iin, yapi, giysi, beden bakimi gibi bos seylerden hoslanip da erdemle donanmis, sevebilen,
deyis yerindeyse (75), sevgiye sevgiyle karsilik vermesini bilen bir ruhtan hoslanmamak
sagma bir sey degil mi? Ciinkii hi¢bir sey bu sevgi aligverisinden, istekle yapilan karsilikli
yardimdan daha tatli olamaz. Peki? sozlerimize bir de sunu eklersek, benzerligin insanlari
dostluga cektigi kadar higbir sey baskasini kendisine ¢ekip siiriiklemez dersek -bunu demeye
de hakkimiz vardir- kaginilmaz olarak kabul edilecektir ki, iyi insanlarin iyileri sevmeleri,
sanki aralarinda bir akrabalik ya da dogadan gelen bir bag varmis gibi birbirlerine
baglanmalar1 yerinde bir istir. Cilinkii doga denli benzeri arayan, benzerlerini kapan hicbir sey
yoktur. Bunun i¢in, Fannius ve Scaevola, benim diigiinceme gore, iyi insanlar arasinda sanki
kacinilmaz denebilecek bir yakinlik, kesinlikle vardir; bu duygu, doganin yarattigi dostluk
kaynagidir. Ama onlarin iyiligi halka da yayilir. Ciinkii biitiin uluslar1 koruyan ve onlarin
iyiligi i¢in ¢alisan erdem insanliktan uzak, benlik¢i, kendini begenmis degildir; halk sevgisine
yabanci olsaydi, kesin olarak bdyle yapmazdi. Bundan baska, dyle saniyorum ki, dostlugun
kokenini ¢ikar kaygisinda gorenler, bu bagin en giizel diiglimiinii ¢6zmiis olurlar. Ciinkii
dostlukta hos olan, elde edilecek yarardan ¢ok, dost sevgisidir, dosttan gelen bir seydir; ancak
sevgiyle birlikte olursa zevklidir. Gereksinmenin dostlugun nedeni olmasi sdyle dursun;
tersine, zenginlige, erke, Ozellikle erdeme erismis -erdem c¢ok biiyiik bir destektir- ve
baskasina gereksinme duymayan insanlar ¢ok eliacik ve iyilikseverdirler. Hem de dost ille bir
seye gereksinme duymamali m1 bilmem: ne barista da, ne savasta Scipio benim yardimima ya
da 6glidiime gereksinme duymasaydi, ona sevgimi nasil tanitlayabilirdim? Demek cikar
diisiincesi dostlugu dogurmaz, dostlugun arkasindan gelir.

XV
Bu durumda zevke bogulmus kimseleri, ne kuramini, ne de uygulanigini bildikleri dostluk

lizerine yiiriitecekleri diisiinceleri dinlememeli. Ciinki, tanrilarin ve insanlarin hakki igin
kimseyi sevmeden, hi¢ kimsece de sevilmeden, her tiirlii varlik ve bolluk i¢inde yasamay1



isteyecek bir insan olabilir mi? Ciinkii, kuskusuz bdylesi, bir tiran yagami siirmek olur: bu
yasamda ne bagliliga, ne sevgiye, ne de siirekli bir yakinliga giiven vardir; her sey hep kusku
ve kaygi vericidir, dostluga yer yoktur. Cilinkii, korktugu ya da kendisinden korktugunu
sandig1 insan1 kim sevebilir? Ama tiranlara da bir zaman i¢in yalanci bir saygi gosterilir. Eger
bir giin, ¢ok kez oldugu gibi diiserlerse, ne denli az dostlar1 oldugu o zaman anlasilir. Siirgiine
gonderildiginde Tarquinius "Dostlarimdan hangisinin bana bagli, hangisinin bagli olmadigini,
artik onlara karsilik veremeyecegim bir zamanda 6grendim" demis. Ama ben onun bu kadar
burnu biiytikliik ve kiistahlikla birini dost edinebilmesine sagarim. Bu kimsenin ahlaki gercek
dost kazanmasina engel oldugu gibi, ¢cok zengin insanlarin varligi da kendilerine baglh
dostluklar1 kendilerinden uzaklastirmig olur. Ciinkii talihin gozii kor olmakla kalmaz, giiler
yiiz gosterdigi kimselerin de goziinii kor eder. Onlar ¢ok kez kendini begenme ve asagi géorme
duygusuna kapilirlar; higbir sey de talihli bir budaladan daha ¢ekimsiz olamaz. Kimilerinin,
Onceleri iyi ahlakliyken, komuta ve yetki elde ettikten, mutluluga eristikten sonra degistikleri,
eski dostluklarini asag1 goriip yenilerine baglandiklar1 da, kuskusuz ki goriilebilir. Varlik, erk
ve etkinlik elde etmis kimselerin, parayla alinabilecek her seyi, atlari, hizmetcileri, giizel
giysileri, degerli vazolar1 elde edip de, dostlugu, deyis yerindeyse, yasamin bu en degerli ve
giizel siisiinii elde etmemelerinden daha budalaca bir sey var midir? Ciinkii baska seyler
alirken ne kimin i¢in aldiklarini, ne de ne ugurda calistiklarini bilirler (bunlar kim giigliiyse
onun malidir), dostlarin karsilikli yakinliklart birbirlerine tam anlamiyla es olsun isterler;
iiclinciisiine gore, insan kendisine ne denli deger verirse, dostu da ona o derece deger
vermelidir. Bu ii¢ diislinceden hicbirini uygun bulmuyorum; herkesin dostuna kars1 kendisine
karst besledigi duygular1 beslemesini isteyen birinci diistince dogru degildir: gercekten,
kendimiz i¢in yapmayacagimiz nice igler vardir ki, dost ugrunda yapariz. Olmadik birine
dilekte bulunmak, yalvarmak, birine pek kotli ¢ikismak, siddetle saldirmak; biitiin bunlar
kendimiz i¢in yapilinca hi¢ de onurlu olmadig1 halde, dost ugrunda yapilinca ¢ok onurludur.
Bundan bagska 6yle durumlar vardir ki, 1yi insanlar kendilerinden ¢ok dostlar1 yararlansin diye,
bircok cikarlarindan el ¢ekerler ya da buna raz1 olurlar. ikinci diisiince, dostlugu esit emek ve
esit 1yl niyetle tanimlar. Yapilan ve goriilen iyiliklerin es olmasini istemek, dostlugu ¢ok ince
ve derin hesaplara vurmaktir. Ger¢ek dostluk daha zengin, daha eliagiktir; sanirim, aldigindan
cok vermemekte bu denli titiz davranmaz: dostlukta yapilanlarin yitmesinden, tasmasindan ya
da hakkindan ¢ogunu almaktan korkmamali. Ugiinciisii, yani bir insan kendine verdigi deger
denli dostundan saygi gormelidir diyen diisiince hepsinden beter. Ciinkii kimi insanlarin
goziipekligi kirilmis ya da zengin olma umutlar1 yitmis olabilir. Bir insan kendisi i¢in ne
diisiinliyorsa, dostunun da onun i¢in ayni seyi diisiinmesi, dostluga yarasmaz, tersine dostu,
insanin bozulmus ruhsal durumunu yiikseltmeye ¢alismali, ona daha iyi umut ve diisiinceler
asilamali. Bu durumda gergek dostlugun sinirlarini baska tiirlii ¢izmek gerekecek; ama once,
Scipio'nun her zaman pek ¢ok yerdigi seyi sdyleyecegim. Scipio, dostluk i¢in, "Insan dostunu
bir giin nefret edecekmis gibi sevmelidir diyen kimsenin soziinden daha biiyiik bir diisman
bulunamaz," derdi. Bunun, sanildig1 gibi, "Yediler"den biri sayilan Bias'in (76) sozili olduguna
bir tlirlii inanamiyordu. Bu, bir kotiinlin, bir aggdzliinliin ya da her seyde kendi ¢ikarim
diisiinen bir insanin sozii olmaliydi. Insan bir giin diisman olabilecegi bir kimseyle dost
olabilir mi? Ustelik yerme firsatin1 ¢ok bulabilmek i¢in, dostunun yapabildigi kadar ¢ok hata
islemesini bile isteyip dilemesi, 6te yandan da dostunun dogru davraniglar1 ve basarilar
karsisinda iiziintii, ac1 ve kiskanglik duymasi gerekecek. Bunun i¢in bu diisiince kimin olursa
olsun, dostlugu ortadan kaldirmaktan baska bir ise yaramaz. Onun yerine, dost secerken daha
dikkatli olmak salik verilmeliydi, ta ki, bir giin nefret edecegimiz birisiyle dostluga
baslamayalim. Dost secerken ¢ok sansli olmasak bile, Scipio'ya gore, diigmanlik giinlerini géz
Online getirmektense, bu duruma katlanmalidir.



XVI

Bence dostulugun simirlarint soyle ¢izmeli: dostlarin ahlaki tertemiz olmali; aralarinda her
konuda, diisiiniislerinde, isteklerinde, ayrimsiz, tam bir anlasma olmali. Ama raslar da,
dostlarin yasami ya da onuru sdz konusu olan bir sorun ortaya ¢ikar ve onlarin pek dogru
olmayan isteklerine yardim etmek zorunda kalirsa, dogru yoldan biraz sapilabilir; yeter ki
biliylik bir onursuzluga diisilmesin: ¢iinkii dostluk icin kimi seyler bir dereceye kadar
bagislanabilir; ama insan kendi iiniinii de savsaklamamali, hem de bir is yaparken halkin
yakinligin1 yabana atilacak bir silah saymamali. Bu yakinlig1 yiize giiliip dalkavukluk etmekle
kazanmaya ¢alismak kiigiiklik olur; insana sevgi kazandiran erdemden de hig
ayrilmamali.Ama Scipio, (her zaman ona donliyorum, ¢iinkii o her firsatta dostluktan soz
acardi) insanlarin dostluktan baska her islerinde ¢ok daha dikkatli olmalarindan yakinirdi:
ornegin hepsi ne kadar kegisi, koyunu oldugunu sodyleyebilir de dostlarinin sayisini bilmez.
Kegi, koyun satin alirken bile titiz davramir da, dost secimine énem vermezler. "Insanlarn
dostluga elverisli olup olmadiklarina bir karar verebilmek i¢in goriiniir belirtileri yoktur,"
derdi. Bu durumda saglam, degismeyen, hep ayni kararda olan dostlar segelim. Boylesine pek
az raslanir. Hem de denemeden karar vermek zordur; bu denemeyse ancak dostluga
girismekle yapilabilir. Boylece dostluk yargidan 6nce gelir, deneme olanagini ortadan kaldirir.
Boylece 1liml1 bir insan, arabanin hizin1 gemler gibi, dostluktaki sevginin atilimini yavaslatir.
Atlar1 denedigimiz gibi, dostlarin ahlakini az ¢ok denedikten sonra bu sevgiye yol verelim.
Kiminin ne denli hafif oldugu bir az parayla anlasilir. Az paraya kapilmayan kimi de, ¢ok para
oniinde ne oldugunu ortaya kor. Paray1 dostluga iistiin tutmayr kiigiikliik sayan kimseler
bulunsa bile, toplumsal konumu, devlet islerini, askersel komutlari, yonetimsel memurluklari,
etkililigi dostluga iistiin tutmayan insanlar1 nerede bulmal1? Bir yana biitlin bu konumlar, 6teki
yana dost olmak hakki konsa, birincileri, hem de ¢ogunlukla, dostluga {istlin tutmayacaklar
m1? Doganin giicii, bize etkinligi kiiclimsetecek denli biiyiik degildir. Dostluktan el ¢ekerek
etkinlik elde edenler, dostlugu unutturan nedenin biiylikliglinii 6ne slirmekle, suclarinin
ortiilecegini sanirlar. Boylece memurluk ve siyaset yasamina atilmis insanlar arasinda gergek
dostlara ¢ok giic raslanir. Dostunun seg¢ilmesini kendininkine iistiin tutacak insani nerede
bulmali? Haydi bu denli ileri gitmeyelim; ama bir¢oklar1 i¢in kdétii glinlerde birbirine bagl
kalmak, nasil da gii¢ bir istir! Yikimi paylagsmaya razi olacak insan kolay kolay bulunamaz.
Ennius hakli olarak:

"Belli dost bellisiz iglerde belli olur (77)" diyor, ama dostun gelge¢ goniilliliiglind,
zayifliklarini su iki sey ortaya koyar: iyi glinlerinde dostlarini asagi goriirler, kot giinlerinde
yliziistii birakip giderler. Hem iyi, hem koti giinde ciddi, direngen, degismez bir dostluk
gosteren insanin pek seyrek, tanrilagmis gibi bir soydan geldigine inanmaliy1z.

XVII

Dostlukta aradigimiz bu stireklilik ve kararin temeli bagliliktir. O olmadan higbir sey siirekli
olamaz. Bundan baska, yalin, herkesle dost, bizimle ayn1 zevkte, yani ayni seylerden zevk
aldigimiz kimseyi se¢meli. Biitiin bunlar dostluktaki bagliliga yardim eder. Karisik, hile dolu
bir kafada baglilik olamaz. Dostun hoslandig1 seylerden zevk almayan, onun yaradilisiyla
uyusmayan insan, bagli ve baglilikta siirekli olamaz. Sozlerimize sunu da katalim: Dost,
suclamaktan hoslanmayacak, suglamalara da inanmayacak. Biitiin bunlar deminden beri
iizerinde durdugum dostluktaki karara yardim eder. Dostlugun ancak iyi insanlar arasinda
(basta soyledigim gibi) olabilecegi diisiincesi boylece dogrulanmis olur. Ciinkii su iki noktaya
dikkat etmek, iyi insanin (ona bilge de denebilir) 6zelligidir: Once, her tiir yapmacik ve
yabanci gosteristen kacinmali, ¢linkii agikca nefret etmek, asil diisiincesini gizlemekten daha



soylu bir davranistir. Yalnizca baskalarinin suglamalarini reddetmekte kalmamali, kendisi de
kuskucu olmamali, dostunun bir hata isledigine hi¢bir zaman inanmamalidir. Buna dostlugun
hi¢ de kiicliik sayilmayan zevklerinden birini, sdylesilerinin, ahlakinin tatliligini eklemeli.
Gergi asik bir yiiz, her durumda ciddilik, insana agirbaslilik verir, ama dostluk daha gevsek,
daha tath, her tiirlii sevgi ve senlibenlilige daha agik olmali.

XVIII

Burada ince bir sorun oniimiize ¢ikiyor: Geng atlari eskilerine {istiin tuttugumuz gibi, dostluga
uygun gordiigiimiiz yeni dostlar1 eskilerine {istiin tutmali miy1z? Insana yakismayan bir
kusku! Bir¢ok seye oldugu gibi dostluga da doyum olmaz. En eski saraplar gibi, en eski
dostlar en zevkli olmali. Iyi dost olabilmek icin birlikte birka¢ tutam tuz yemeli diyenlerin
hakki var. Ama, umulan meyveyi sonunda bir giin veren bitkiler gibi, meyve verecegini
umdugunuz yeni dostlardan da kagimmmamali, ancak eskileri, uygun olduklar1 konumda
tutmali. Ciinkii aligkanligin ve eskiligin giicii biiyiiktiir. Demin soziinii ettigim atlara gelince,
hi¢ kimse bir engel olmadik¢a, alismadgi yeni bir ata binmeyi, alistig1 bir ata binmeye yeg
tutmaz. Aligkanligin giicli yalnizca canlilarda degil, cansiz esyalarda bile kendini gosterir:
Uzun zaman oturdugumuz yerleri, daglik, ormanlik bile olsa, severiz.

Dostlukta kendinden asagida olana es olmak sorunu ¢ok onemlidir, ¢iinkii kimi iistiin kisiler
vardir. Deyis yerinde olursa, bizim kiigiik siiriimiizde Scipio boyle oldu. Ama o hi¢bir zaman
kendisini Philus'a (78), Rupilius'a (79), Mummuis'e (80), degerce kendisinden asagi
konumdaki dostlarina {istiin tutmadi. Sivrilmis bir adam olmakla birlikte, kendisinden yasc¢a
bliyiik olan agabeyi Q.Mazimus'a (81), oldugundan istiinmiis gibi saygi gosteriyor,
yakinlarin1 kendi destegiyle biiylitmek istiyordu. Herkes boyle yapmali, bundan 6rnek almali.
Erdemce, yetenekce, varlikca {iistiin olanlar, bunlar1 yakinlariyla boliissiinler, paylagsinlar.
Ornegin orta halli aileden dogmuslarsa, zekd ve zenginlikten yana zayif yakinlari varsa,
onlarin olanaklarini ¢ogaltsinlar, onlara onur ve sayginlik versinler: tipki tiyatro oyunlarindaki
soyu sopu bilinmedigi i¢in kdle olmus insanlarin, bir giin bir Tanr1 ya da bir kral oglu
olduklar1 anlasilinca, uzun zaman baba sandiklar1 cobanlar1 sevmekten geri kalmadiklari gibi.
Gergek ve belli babalar s6z konusu olunca, bunu ¢ok daha fazlasiyla yapmali. Yetenek, erdem
ve her tiirlii Gistiinlikten en ¢ok yararlanmak i¢in, insan onlar1 yakinlariyla paylagsmalidir.

XIX

Dostlarina ve akrabalarina iistiin olan kimseler, daha az degerli olanlara es olmak zorunda
olduklar1 gibi, 6tekiler de dostlarinin zeka, varlik ve sayginlik¢a kendilerine iistiin olmasindan
act duymamali. Bu gibi kimselerin bir ¢ogu ya hep bir seyden yakinir ya da bir seye kusur
bulur; hele biraz ¢abalayip zorlugu goze alarak dostluklarini gosterecek bir is yaptiklarini
sandilar mi1, yakinmalar1 daha da artar. Yaptiklari iyilikten bile pisman olan igren¢ insanlar!
Bir iyiligi yapan anmamali. Bu yiizden, {istlin olanlar, dostlukta &tekilerin katina indikleri
gibi, onlar1 da ellerinden geldigi kadar, kendi katlarina yiikseltmeye calismali. Ciinkii asagi
goriildiiklerini sanarak dostlugun tadini kagiran kimseler de vardir. Bu da ancak, kendilerini
asag1 duyanlarin basma gelir. Onlar1 bu diislinceden yalnizca sozlerle degil, davraniglarla da
vazgecirmeli. Her dost i¢in dnce elden ne gelirse, sonra sevilen, yardim edilen kimse ne
kadarim kaldirabilecekse, ona o kadarini vermeli. Ne denli yiiksek olunursa olunsun, biitiin
dostlar1 yiiksek konumlara getirmek olanakli degildir. Scipio, P. Rupilius'u (82) konsiil
yapabildi ama onun kardesi Lucius'u (83) hayir! Bir insana her seyi vemek elde olsa bile,
onun bunlardan ne kadarini kaldirabilecegini géz o6niinde tutmali.



Genellikle insan ancak, yasi ilerleyip kisiligini bulduktan sonra dostluk tizerine bir karar
verebilir; 0rnegin gencliklerinde avlanmay1 ya da top oynamay1 sevenler, bu eglencelerden
hoglananlar1 o zaman sevdikleri halde, sonradan kendilerine yakin duymazlar. Yoksa siit
nineler ve lalalar, eski olduklarini ileri siirerek herkesten ¢ok sevilmek isterlerdi: dogru, onlar1
da savsaklamamali, ama onlara bagka tiirlii deger vermeli (84). Yoksa dostluklar kararl
olamaz. Ayri yaradilis 6zellikleri, ayr1 zevkler de dostlar1 ayrir. lyiler, kétiilerle; kétiiler,
iyilerle dost olamazlarsa, bu yalnizca aralarindaki yaradilis ve zevk ayriliginin alabildigine
biiylik olusundandir. Dostlukta hakli olarak su da 6giitlenebilir: ¢ok kez oldugu gibi, asir1 bir
diiskiinliik yiiziinden, dostlarin elde edebilecekleri biiyiikk yararlara engel olmamal.
Soylenceden bir ornek alirsam, Neoptelemos (85), goz yaslariyla onu yolundan cevirmeye
calisan, yaninda biiylidiigii Lykomedes'in soziinii dinleseydi, Trioa'y1r alamayacakti. Cok kez
dostlardan ayrilmay1 gerektiren biiylik olaylar olabilir. Dostunun yokluguna katlanmanin gii¢
olacagimi diisiinerek, bu olaylar1 énlemeye calisan insan, gevsek ve zayif dogusludur. Bu
yilizden dostluga hak kazanmaz. Her seyde dostundan ne istedigini, onun senden ne istemesine
katlanacagini1 gz onilinde tutmali.

XX

Kimi zaman bir yikim da basa gelebilir: dostlugu bozmak zorunda kalinir (¢linkii artik bilgeler
arasindaki dostlugu birakip halk arasindaki dostluklara gectik). Cok kez insanlarin ya
dogrudan dogruya dostlarina ya da bagkalarina zarar veren, ama sonunda yine dostlarinin
onurunu kiran kimi eksiklikleri birden bire ortaya ¢ikiverir. Bunlardan yavas yavas siyrilmali;
Cato'dan isittigim deyisle, boyle dostluklar1 yirtmaktansa sokmeli, yeter ki katlanilamayacak
bir haksizlik alevlenmemis olsun. Bu durumda hemen aligverisi kesip ayrilmamak ne dogru ve
onurlu bir istir, ne de olanaklidir. Cok kez oldugu gibi, insanin ahlakinda, zevklerinde bir
degisme ortaya ¢ikarsa ya da siyaset alaninda aralarinda diislince ayrilig1 olursa (¢iinkii az
once soOyledigim gibi, artik bilgelerin dostlugundan degil, herkesin dostlugundan soz
ediyorum), yalnizca dostlugun bozulmasini degil, diismanliga cevrilmis goriinmesini de
onlemeye calismali. Clinkii hicbir sey bir zamanlar ¢ok yakin oldugun birisine savag agmaktan
daha ayip degildir. Bildiginiz gibi benim i¢in Scipio, Q. Pompeis'le (87) olan dostlugundan
vazgecti. Siyasal diislinceleri ayr1 oldugu i¢in meslektagimiz Metellus'dan (88) uzaklasti; her
iki durumda da biiylik bir agirbaslhilikla davrandi; kabaca goniil kirmadi. Bu yiizden 6nce
dostla bozusmamaya ¢aba gostermeli, ama bdyle bir sey basa geldi mi, dostlugun birdenbire
kesildigi degil yavas yavag sondiigii sanilsin. Ama dostlugun biiyiik bir diismanliga
cevrilmesinden de kag¢inmali: bunlardan kavgalar, sovgiiler, asagilamalar dogar. Ama
katlanilabilecek seylerse, bunlara da katlanmali. Eski dostluga duyulan saygi yiiziinden,
asagilananin degil, yalnizca asagilayanin haksiz oldugunu kabul etmeli.

Biitiin bu eksiklik ve sakincalara kars1 bir tek umar ve 6nlem vardir: ne ¢cok ¢abuk sevmeli, ne
de uygun olmayanlar1 sevmeli. Sevilecek olan kimseler dostluk kurmaya uygundur. Bunlara
¢ok az raslanir. Ustiin olan her sey az oldugu gibi, kendi tiiriinde her ydnden {istiin olam
bulmaktan daha zor bir sey yoktur. Ama bir¢oklar1 insanlarla alig verislerinde iyi diye
yalnizca kazang getireni tanirlar. Hayvanlar arasinda oldugu gibi, dostlar1 arasinda da en ¢ok
kazan¢ umduklarini en ¢ok severler. Boylece, salt kendisi i¢in, kendi degeri yiiziinden aranan
bu en giizel ve doganin yarattig1r dostluktan yoksun olurlar. Dostlugun bu giiciiniin ne denli
degerli ve ne denli biiyiik oldugunu anlamak i¢in kendi kendilerinden de 6rnek almasini
bilmezler. Ciinkii herkesin kendisini sevmesi, bu sevgiden bir kazang bekledigi icin degildir,
herkese kendi varlig1 degerlidir de ondan. Dostlukta da bundan 6rnek alinmazsa, hi¢ kimse
higbir zaman gergek bir dost bulamayacaktir: ¢iinkii dost sanki insanin bir ikinci kendisidir.
Bu, hayvanlarda, havada, denizde, karada yasayan evcil ve yabanil biitlin hayvanlarda



goriiliir. Bunlar 6nce kendilerini sever (¢linkii bu duygu, her canlida dogustan vardir), sonra es
takimdan hayvanlara istek duyar, bunlar arar, bunlara baglanir; bunu da 6zlemle ve insan
sevgisine benzeyen bir bigimde yapar. Bu duygu insanda nasil da daha igtendir! Insan hem
kendisini sever, hem de bir baskasini arar, sanki iki ruhtan bir tek ruh yaratmak iizere ruhunu
onunkiyle birlestirir.

XXI

Ama bir¢oklar1 kendilerinde bulunmayan seyleri dostlarinda aramaktan -hadi sikilmiyorlar
demeyeyim de- yanilgiya diisiiyorlar diyeyim. Dostlarina vermedikleri seyleri onlardan
istiyorlar. Oysa, once 1yi insan olmak, sonra kendine benzeyeni aramak dogru olur. Deminden
beri soyledigim siirekli bir dostluk ancak su kimseler arasinda saglamca kurulur: yakinlik
duygulariyla birbirine baglanmis insanlar Once bagkalarinin tutsagi oldugu tutkularn
yenecekler, sonra dogruluk ve adaleti sevecekler, birbirleri i¢in her seyi yapacaklar, ama
birbirlerinden, onurlu ve dogru olmayan higbir seyi istemeyecekler, aralarinda yalnizca sevgi
ve begenme degil, saygi da bulunacak. Ciinkii dostluktan saygiy1 kaldiran, onun en biiyiik
sistinii kaldirmis olur. Bunun i¢in dostlukta her tiirlii tutku ve yanilgiya izin verilmis
oldugunu sananlar, tehlikeli bigimde yanilirlar. Doga, dostlugu, erdemin yardimcisi olsun diye
vermistir, yanilgilarin yardakgist olsun diye degil, onun amacit sudur: erdem tek basina en
yiiksek katina erisemedigine gore, oraya, baskasiyla birlesip ortak olarak erigsin. Bu tiirlii bir
birlik kimi insanlar arasinda var olmus ya da olacaksa, bu, onlar1 katiksiz iyilige gétiirecek en
iyi ve en mutlu birlik sayilmali. Iste, bence, insanlarin pesinde kosmaya deger sandiklar1 her
seyi, onuru, iinii, ruhun dinginlik ve sevincini i¢ine alan birlik, bu birliktir. Biitiin bunlar var
olunca, yasam mutluluk doludur. Bunlar olmadan yagsam mutlu olamaz. Bu birlik en iyi ve
istlin bir iyilik olduguna gore, onu elde etmek istiyorsak, erdem kazanmaya calisalim.
Erdemsiz ne dostluga, ne de istenen herhangi bir seye erisebiliriz. Erdeme deger vermeden
dost edindiklerini sanan insanlar bir giin kotii bir olayla karsilasmak zorunda kalirlarsa, o
zaman ne denli yanilmig olduklarini anlarlar. Bunun i¢in (bunu her seferinde yinelemeli) bir
kaniya vardiktan sonra sevmelisin, sevdikten sonra bir kaniya varmamalisin. Birgok islerde
oldugu gibi, 6zellikle dost seciminde ve dostluk kurmakta savsaklayict olusumuzun cezasini
hep cekeriz. Is isten gectikten sonra aklimiz basimiza gelir, eski atasoziiniin yasagina
aldirmayarak bosuna emek veririz (89). Giinliik yasayisimizla, dahasi karsilikli yardimlarla
birbirimize siki sikiya baglandigimiz bir sirada, beklenmedik bir kirginlik ortaya ¢ikti mu,
birden dostlugu yar1 yolda kesiveririz.

XXII

Béyle 6nemli bir sorunda bu derece kayitsiz davranmak ¢ok ayiplanacak bir sey! Insanlarla
ilgili sorunlar arasinda dostlugun yarari, herkesge, oybirligiyle kabul edilen tek konudur;
gercekten, bircok erdemi bile gosteris ve cakadir diye kiigiimser insanlar. Azla yetinen, yalin
bir yasam siliren bir¢ok insan, zenginligi asagi goriir. Kimi de baskalarimi tutkuyla yakip
tutusturan orunu o derece kiigiimser ki, ondan daha bos, daha degersiz bir sey olmadigina
inanir. Birgoklarinin gozlerini kamastiran seylerin, baskalar1 i¢in hi¢ de degeri yoktur; ama
dostluk konusunda herkes, ayrimsiz, ayni duyguyu paylasir. Kendilerini siyasete verenler,
bilgi ve bilimle ugrasmaktan zevk duyanlar, devlette gorev almadan kendi iglerinde
giiclerinde ¢alisanlar, giderek kendilerini zevke kapip koyuverenler, hep ayni diisiincededirler:
insana yakisir bir yagam siirmek istenirse, dostsuz yasam, yasam olamaz. Ciinkii dostluk
bilmem nasil olur da, herkesin yasamina karisir; hicbir tiirde yasamin kendisine yabanci
olmasma izin vermez. Insanlardan kagacak, nefret edecek kadar sert yaradiligh, yabanil bir
insan bulunsa, Atina'da Timon (90) adli birinin bdyle oldugunu anlatirlar. O bile, yaninda



ofkesinin agusunu dokecek bir insan aramamaya katlanamaz. Bu diisiince, su 6rnekle daha iyi
anlasilir: elde olsaydi da bir tanr1 bizi insanlarla konusmaktan alikoyup 1ssiz bir koseye
yerlestirerek, yaratilisimizin gerektirdigi her seyi bol bol verdigi halde bir insan gérmek
olanagini yok etseydi, kim bdyle bir yasama katlanabilecek denli tas yiirekli olabilirdi? Bu
yalnizlik, biitiin bu zevklerin tadin1 hangi insandan alip gotiirmezdi? O zaman, yaglilarin
baska yaghilardan duyarak bize anlattiklari, yanilmiyorsam Taroslu Arkhytas'in (91) sozii,
dogrudur: "Biri goge yiikselip evreni ve yildizlarin giizelligini seyretseydi, bu seyir ona hos
gelmeyecekti; ama yaninda, gordiiklerini anlatacak bir dostu olsaydi, bundan c¢ok
hoslanacakti." Evet, doga yalmizligi sevmez, hep bir destege dayanmak ister: ¢ok yakin
dostluklarin en tatli yani da budur.

XXIII

Doga ne istedigini, ne aradigini, neyi istedigini bdyle isaretlerle belli ettigi halde, bilmem
nasil oluyor da, sagirlastyor ve uyarmalarina kulaklarimizi tikiyoruz. Dostluk alis verisi ¢esitli
ve ¢apragiktir. Kusku ve kirginlik i¢in ¢ok neden ¢ikabilir. Bunlardan kaginmak, yerine gore
hafifletmek, yerine gore katlanmak bir bilgenin yapacagi istir. Yalnizca, dostlukta, hem bagl
kalmak hem de yararli olmak istendigi zaman ¢ikabilecek kirginliklara katlanmak yerinde
olur: ¢linkii ¢ok kez dostlara 6giit vermek ya da onlar1 yermek zorunda kalinir. Bu 6giit ve
yermeleri, iy1 niyetle sdylendikleri i¢in dost¢a karsilamali.

Ama, bilmem ni¢in, dostumun Andria'da (92) soyledigi s6z dogrudur:
"Yiizegiiliicii dost, gercek nefreti kazandirir."

Nefreti, bu dostluk agusunu doguruyorsa, gercekten kotli bir sey; ama suclar1 hos gorerek,
dostunun uguruma yuvarlanmasina géz yuman yiizegiilme daha da kotiidiir. En biiyiik suglu
da gerce8i asagi goren, yiiziine giiliindii diye yanlisa diisen insandir. Bu durumda, once
uyarirken sert olmamaya, yererken de asagilamaya kagmamaya cabalayarak 6zen gostermeli.
Ama yiizegiilme soziinde -Terentius'un sozciiglinii kullanmaktan hoslantyorum- "incelik"
bulunsun da, yanilgilarin yardake¢isi dalkavukluk uzak olsun: dalkavukluk bir dostla baska
tirli, bir tiranla baska tiirlii yasanir. Ama gercegi dostundan bile duyamayacak denli
kulaklarin1 kapayan insanin kurtulus umudu olamaz. Cato'nun (93) birgok sdzleri gibi, su
sOzii de ¢ok tUnliidiir: "Kimileri i¢in, act sozlii diismanlari, yumusak goriinen dostlarindan
daha ¢ok ise yarar; diigmanlari ¢ok kez gergegi sdyler, otekiler hi¢bir zaman!" Uyarilan
insanlarin asil kizilacak seye degil de, hi¢ kizilmayacak seye kizmasi ne de sasilast bir durum!
Yanilgiya diistiiklerine iiziilmezler de yerilmek agirlarina gider. Tam tersine yanilgisi igin
tiziilmek, bunu diizeltme firsat1 ¢iktig1 i¢in de sevinmek gerekirdi.

XXIV

Dostun agik¢a ve sertlige kagmadan uyarilmasi, kendimize yapilan uyarilarin da sabirla ve
kars1 koymadan kabul edilmesi, gercek dostlugun ozelliklerinden biridir. Dostluk igin
yaranmadan, dalkavukluktan ve yaltakliktan daha biiyiik yikim olamaz. Hicbir zaman gergegi
sOylemeyen, yalnizca hosa gitmek icin konusan gelge¢ goniillii ve aldatici insanlarin bu
eksinkigini belirtmek i¢in, daha bir¢cok adlar bulmali. Yapmacik, her seyde kotiidiir -¢linkii
gercek iizerine bir kaniya varilmasina engel olur ve gergcegi bozar- ama asil dostlukla taban
tabana karsittir; ¢linkii, agik yiirekliligi ortadan kaldirir; oysa onsuz dostluk adinin higbir
degeri kalmaz: dostlugun biitiin giicli bir¢ok ruhlardan tek bir ruh yaratmak olduguna gore,
her birinde, tek bir ruh, hep ayni kalan tek bir ruh degil de, karisik, degisebilen, ¢esitli ruhlar



bulunursa, bu birlige nasil varilabilir? (93) Bir bagkasinin yalnizca duygu ve keyfine gore
degil, yiizlinlin anlatimina ya da bas devinimlerine gore bile degisen insanin ruhundan daha
kararsiz, daha belirsiz ne olabilir? Ayni Terentius bu kez Gnathonun (94) kisiliginde:

"Biri hayir der, hayir derim; evet der, evet derim: yani ben kendime her seye bas sallamay1
ilke edindim" diyor. Bdyle bir insan1 dost edinmek diisiincesizligin ta kendisidir. Birgoklar1 da
Gnathon'a benzer; sadece soy, zenginlik ve {inleri ona iistiindiir; yalanlarina sayginliklar
eklenince, dalkavukluklar1 daha da tehlikeli olur. G6zboyayici ve yalanci olan her sey, gergek
ve igten olandan ayrilip taninabildigi gibi, dikkat edilirse, dalkavuk¢a dostlugu gergeginden
ayirarak tanimak da insanin elindedir. Hi¢ egitim gérmemis insanlardan olugmasina karsin
halk kurultay1 bile, halktan, yani dalkavuk ve diisiincesiz yurttasla, ciddi ve agirbash yurttas
arasindaki ayrimi anlayabilir. Daha gecenlerde, halk tribiinlerinin yeniden secilmesi iizerine
bir yasa dnerirken C. Papirius (95) halk kurultayinda kulaklara ne dalkavukga sozler fisildadi!
Bu oOnergeye biz karst koymustuk, ama beni birakalim, Scipio'dan s6z agmak daha hostur
benim igin. Olmez tanrilar! Bu ne ciddi, ne ulu bir sdylevdi; insan, konusanin Roma halkinin
yardimcist degil, onderi sanirdi. Ama siz de oradaydiniz, bu sdylev de elimizdedir. Boylece
halkin yararina olan bir yasa, halkin oyuyla reddedildi. Simdi de kendime doneyim:
animsarsiniz, Scipio'nun kardesi Q. Maximus (96) ve L. Mancinus'un konsiilliikleri sirasinda,
C. Licinius Crasus'un (97) 6nerdigi rahiplik yasasi nasil da halke¢1 bir yasa sayiliyordu. Ciinkii
bu yasaya gore rahip kurullarina yeni iiye se¢me hakki rahip kurulundan alinip halka
birakiliyordu. C. Licinius Crassus forumda soz sOylerden yiiziinii halka c¢eviren ilk
sOylevciydi (98) de. Buna karsin, bizim savunmamizla 6lmez tanrilarin davasi C. Licinius
Crassus'un bu cok tutulan sdylevini kolayca yendi. Bu olay konsiilliglimden bes yil dnce,
praetor sirasinda olmustu. Boylece bu davay: biiyiik bir yetke degil, davanin ta kendisi
savundu.

XXV

Halk kurultay1 denilen sahnede bile, diislemsel ve yalanci gosterisin 6nemli bir yer tuttugunu
gbzoniine koymak ve belirtmek kosuluyla, ger¢cegin degeri olmasina karsin, her seyin gergekle
Olciildiigli dostlukta gercegin degeri ne olmalidir, bir disliniin! Dedikleri gibi dostunun
yiliregini agamazsan hicbir seye giivenemez, hi¢cbir seyden emin olamazsin; sevdiginden ve
sevildiginden bile! Cilink{i bunun ne denli ger¢ek oldugunu bilemezsin. Dalkavukluk ne denli
tehlikeli olsa da, onu iyi karsilayan, ondan hoslanan insandan baska kimseye zararli degildir.
Bunun i¢in kendi kendisine dalkavukluk eden ve kendi kendisini pek begenen insan,
dalkavuklarin s6ziine en ¢ok kulak asan insandir. Genellikle erdem kendisini sever; c¢iinkii
kendisini pek 1iyi tanir, ne denli sevilmeye deger oldugunu bilir. Ama simdi erdemden degil,
bir erdem anlayisindan s6z agiyorum: ¢iinkii birgoklart erdemi elde etmekten c¢ok Oyle
goriinmeyi isterler. Iste dalkavukluktan hoslananlar bunlardir. Kendilerine, keyiflerine gore
uydurulmus sozler sdylenince, bu bos sozlerin kendi degerlerine birer tanik oldugunu sanirlar.
Biri gergegi duymak istemedigi, 6teki yalana hazir oldugu zaman, dostluk, dostluk olmaz.
Komedyalardaki dalkavuklar o6viingen askerlere dalkavukluk etmeselerdi, bize giiliing
gelmezdi.

"Thais bana ¢ok mu tesekkiir ediyor?", "Evet, ¢ok!" demek yeterken (99), "Sonsuz
tesekkiirler!" diye karsilik veriyor. Ciinkii dalkavuk, hosuna gitmeye calistig1 insan ne kadar
asirt olmasini isterse, sozlerine o denli asiriliklar ekler. Ger¢i bu dalkavukga yalanlara
yalnizca onlar1 isitmeye can atan, bunlar1 ¢agiran insanlar deger verir; ama agirbaslh, ciddi
insanlar1 kurnaz dalkavuklara kapilmamalari i¢in uyarmali. Ag¢ik¢a dalkavukluk yapani herkes
anlar, meger ki biisbiitiin budala olmasin. Ama diizenli ve sinsi bir insanin yavas yavas



damarimiza sokulmasindan sakinmali. Bunlar kolay kolay anlagilmaz: ¢iinkii kars1 koymakla
bile dalkavukluk ederler; tartisir goriiniir, sonunda alaya aldig1 insan daha anlayish goriinsiin
diye yenilgiyi kabul eder, yeniliverirler. Alay edilmekten daha ayip bir sey var mi1? Bu
duruma diismemek i¢in daha ¢ok dikkat etmeli.

"Bugiin benimle, komedyalarin budala, yash kisilerinden daha c¢ok alay edip beni diipediiz
maskara ediyorsun."

Gergekten tiyatroda bile bu saskin, budala yaglhlar, komedyalarin en aptal kisileridir. Ama
ornek insanlarin, yani bilgelerin (burada insanlarin erisebilecegi bilgelikten s6z ediyorum)
dostlugundan konusurken bilmem nasil oldu da, s6z gecici dostluklara dondii. Asil konumuza
donelim ve sozlerimizden bir sonug ¢ikaralim.

XXVI

Erdem diyorum, C. Fanius, evet, yalnizca erdem, Q. Mucius, dostluklar1 hem kurar, hem
korur. Ciinkii onda her tiirlii uyum, onda saglamlik, onda siireklilik vardir. Kendisini gosterip
151811 parlattigi zaman, bagkasinda parladigini gordiigii erdem 15181na yaklasir, ondaki 1giktan
da 151k alir. Bundan sevgi ya da dostluk tutusur; ¢iinkii, her ikisi de "sevmek" sozcligiinden
geliyor; sevmekse, hicbir seye gereksinmeden, hicbir yarar beklemeden sevilen insana
baglanmak demektir; ama yarar, istenmeden bile dostluktan cigeklenir. Gengken yash
insanlara; L. Paulus, M. Cato, C. Galus, P. Nasica, Scipio'nun kaynatasi1 Ti. Graccus'a (102)
bu tiir bir yakinlikla baglandik. Bu yakinlik yasitlar arasinda, benimle Scipio, L. Furius, P.
Rupius, Sp. Mummius arasinda daha da 1siklidir. Simdi biz de yash cagimizda genglerin
sevgisinden, Ornegin sizin, Q. Tubero'nun sevgisinden zevk duyuyoruz. Bundan baska, P.
Rutilius (103), A. Verginius'la senli benli olmaktan da hoslaniyorum ben. Yasamin ve
doganin kurdugu diizen geregince, bir kusaktan baska bir kusak dogduguna gore; dedikleri
gibi, insan yariga basladigi insanlarla ayn1 zamanda yarisin sonuna erismeyi her seyden ¢ok
istemeli. Ama, insanin her seyi zayif ve 6liimlii olduguna gore, bari sevecegimiz, bizi sevecek
insanlar1 arayalim. Ciinkii sevgi ve yakinlik olmazsa, yasamin higbir zevki kalmaz. Gergi
Oliim Scipio'yu umulmadik bir zamanda benden kopardi, ama benim i¢in o yasiyor ve hep
yasayacak. Ciinkii ben onun erdemini sevdim.

Bu erdem 1giklidir hala. Erdemini yakindan tanidigim igin, anis1 yalnizca benim gozlerimde
canli kalmayacak, gelecek kusaklar i¢in de parlak ve degerli olacak. Hi¢ kimse Scipio'yu
anmadan, onun diislemini g6z Oniline getirmeden, biyiik diislemler ve umutlar
besleyemeyecek. Kendi payima yazginin ya da doganin bana sundugu iyiliklerden higbirini
Scipio'nun dostluguyla 6lcemem. Bu dostlukta devlet isleri konusunda anlasma, 6zel islerim
icin 6giit, zevk dolu bir dinginlik buldum. Scipio'yu hi¢bir zaman, en ufak bir seyde bile
incittigimi  bilmem. Ondan istemedigim hi¢bir sey isitmedim; bir evde oturduk, ayni
yemekleri birlikte yedik. Yalnizca askerlikte degil, gezide, kdy yasamimizda hep birlikteydik.
Halkin gozlerinden uzak bir kosede, bos zamanlarimiz1 seve seve verdigimiz, o yeni bir sey
O0grenmek ve yeni bir bilgi edinmek askini nasil anlatayim? Biitiin bunlarin anis1 onunla
birlikte Olseydi, gercekten bodylesine sevdigim ve bagli oldugum adamin yokluguna hig
katlanamazdim; ama o yitmek sdyle dursun, onu diislinlip andikca daha da biiyiiyor,
giicleniyor. Bunlardan biisbiitiin yoksun bile olsaydim, yasim bana bir avuntu verirdi. Cilinkii
onun 6zlemi daha uzun siiremez. Kisa siiren her aciya, ne denli biiyiik olsa da katlanilabilir.



Dostluk iizerine sOyleyeceklerim iste bunlar. Size gelince, siz erdeme dylesine deger verin ki,
-onsuz dostluk olamaz- erdemden baska hicbir seyin dostluga {istliin tutulabilecegine
inanmayin.



ACIKLAMALAR
1. Augur. Doga olaylarinin gozleminde gelenekten gelen kurallar1 korumakla gorevli rahip.

2. Erkek togasi (toga virilis). Geng Romalilar 16 yasina dek kenarlarina erguvan gegirilmis ak
bir giysi giyerlerdi. Buna "toga praetexta (kenarlikli toga) derlerdi. Bu yastan sonra da "toga
virilis"i (erkek togasi) giyerlerdi.

3. Pontifex. Dinsel geleneklerin korunmasi, devlete ve bireylere dinsel borglar1 6gretmekle
gorevli kurulun {iyesi olan rahip.

4. Hemicyclium. Rahatca oturup konusabilmek icin, bahg¢ede yapilmis, icinde oturacak yeri
olan yarim daire bi¢iminde tas bina.

5. P. Sulpicius Rufus. Once Optimatlarin giiglii bir temsilcisi; daha sonra, 1.0. 88'de halk
tribiinli olarak Marius ve halk partisinin atesli bir yandasi olmustur. Bu yiizden o zamanin
konsiilii Q. Pompeius Rufus ve meslekdasi L. Corneius Sulla'yla aralar1 agilmisti.

6. Q. Pompeius Rufus. Sulla'yla 88 yili konstiliiydii. P. Sulpicius Rufus'a karst koymus ve bu
savasimda forumda ¢ikan bir kargasalik sirasinda 6ldiiriilmiistiir.

7. Onséze bk.
8. Cicero burada dostu Atticus'a sesleniyor.

9. Cato Maior ya da De Senectute (Yaslilik): Cicero'nun De Amicitia'dan (Dostluk) az dnce
yazdigr bir kitaptir. Bunda 85 yasina dek yasamis olan Cato, yashlik iizerine diislincelerini
soyliiyor. M. Porcius Cato Cessorius (1.O. 234-149): Eski dénemin iilkiisel Romali tipini
canlandirir; sert, inatgr ve savasimeidir. Eski Latin geleneklerine ¢ok bagli oldugu igin,
Roma'y1 bozacagi kaygisiyla Yunan kiiltiiriin Roma'ya girmemesi i¢in ugramistir.

10. Cicero 94 yili Mayisinda Atticus'a yazdigi bir mektupta, De Senectute kitabini sik sik
okudugunu soyliiyor. Ad Atticum, 14, 21, 3'de soyle diyor: "Sana yolladigim Cato Maior
kitabimi1 sik okumalryim. Ciinkii yaslilik beni daha hir¢in yapti; her seyden alintyorum.”

11. Cicero yine Atticius'a sesleniyor.

12. Lucius Acilius. Cato Censorius'un c¢agdaslarindan biri. Cicero'ya goére On Iki Levha
Yasasi'nun koyucularindan biridir.

13. Forum: Pazar yeri, Roma halkinin toplanma yeri, Roma toplumsal ve siyasal
calismalarinin merkezi.

14. Yunanistan'da yedi filozofa verilen ad (Yedi Bilgeler). Bunlarin genellikte Miletli Thales,
Pittacos, Bias, Kleoboulos, Khilon, Solon ve Periandros oldugu kabul edilirdi.

15. Sokrates'e gonderme: Sozcii, "Sophokles bilgedir, Euripides daha bilgedir, Sokrates biitiin
insanlarin en bilgesidir." demis.



16. Roma takviminde Mart, Mayis, Temmuz, Ekim aylarinin yedinci, 6teki aylarin besinci
giiniine verilen ad.

17. D. Iunius Brutus. 1.0. 138 yil1 konsiilii.

18. Marcus Porcius Cato. Yash Cato'nun oglu. 1.0. 152 yilinda Praetor olduktan sonra daha
gorevine baglamadan 6lmiistiir.

L. Aemilius Pauls'un (bk. not 19 ) komutasinda Persuas'a kars1 carpigsmustir.
19. L. Aemilius Paulus Macedonicus. 168'da Pydna yoresinde, Makedonya Kral1 Perseus'u
yenmistir. Bir y1l son yengisini kutlamistir. Yengisini kutladigi giinden bir giin 6nce bir

oglunu, ii¢ giin sonra bir ikincisini yitirmistir.

20. C. Sulpicius Galus. 168 yili savag tribiinii, 116 yili konsiilii; Gokbilimdeki bilgisiyle tin
almist.

21. Scipio once 147, sonra 134'te konsiil olmustur. Lex Villia Annalis'e ( 1.0. 180 ) gore
konsiil olma yas1 43 oldugu halde, ilk konsiilliigii sirasinda 36 yasindayda.

22. Kartaca 1.0. 146'da, Numantia da 133'te yakilip yikilmustir.

23. De Senectute'yi sdylemek istiyor.

24. Scipio'nun zehirlenmis ya da oldiiriilmiis olmasindan kusku duyulmustur. 129'da toprak
dagittmin1 6neren M. Fulvius, C. Cracchus, C. Corba'ya karsi koydugunun ertesi giinii
yataginda 6li bulunmustu. Carbo, Gracchuslarin annesi Cornelia ve daha birgoklari onu

0ldiirmiis olmak kuskusu altinda kalmislardi.

25. Epikuroscular. Cicero, Lucretius'un De Rerum Natura kitabiyla Roma'da yayilan bu
felsefeyi bir¢ok yerde taslar.

26. Magna Graecia (Biiyiik Yunanistan) adi, Italya'nin giiney par¢asina verilirdi.
27. Sokrates.

28. Cicero'nun De Re Publica adli kitabinda konusma, Scipio, 136 yili konsiilii L. Furius
Philus ve 149 yili konsiilii hukukcu ve sdylevei M. Manilius arasinda geger.

29. De Re Publica'nin sonunda Scipio, biiyiikk babaligi Yasl Cato'nun kendisine, ruhlarin
0lmezligi lizerine sdylediklerini aktarir.

30. Antikitenin taninmis dostlart sunlardir. Theseus ve Pirithous, Orestes ve Pylades,
Akhilleus ve Patroklos; Isa'dan sonra da Damon ve Phintias.

31. C. Fabricius Luscius. 282 ve 278 yillar1 konsiilii. Pyrrhos'a kars1 yapilan savagsta
diiriistliigli ve dogruluguyla iin salmistir.

32. M. Curius Dentatus. 290 ve 275 yillar1 konsiili. Ilimliligryla tanimistir. Samnitleri,
Sabinleri ve Pyrrhos'u yenmistir.



33. Tib. Coruncanius. 280 yil1 konsiilii. 252 yilinda Pontifex Maximus olan ilk pleb.
34. Stoacilar.

35. Bir atasdzii: Pingui Minerva agera (Ince eleyip sik dokumamak).

36. Bk. not 19, 20, 28.

37. Ennius (240-169). Roma yazininin ilk déneminde L. Andronicus ve Naevius'tan sonra
Roma siirinin gelismesinde biiyiik rolii olan sair. Roma tarihinin bagindan kendi zamanina dek
gecen olaylarin destanini Annalesinde anlatir. Roma siirine heksametre 6lgiisiinii sokan o
olmustur. Bundan baska katildigi Pon savaslarini (218-201) anlatan destani, tragedya ve
komedyalar1 vardir.

38. Ennius, "vita" (yasam) sozciiglinden bir sifat yapryor: "vitalis" (yasanabilir); burada bir
sOzciik oyunu vardir.

39. 1.0. asag yukar1 450'de Agrigentum'da dogmus olan Empedokles, Doga Uzerine adl
felsefl bir siirinde dostluk ve savasin, evrenin birlestirici ve ayirict ana giigleri oldugunu
sOyler.

40. M. Pacuvius. Ennius'un kizkardesinin oglu, tragedya sairi. 1.0. 220'de Brundisium'da
dogmus, 130'da Olmiistiir. Bircok tragedyast vardir. Yukarida adi gecen Euripides'in
Iphigeneia Tauris'te tragedyasindan almmis olmali. Tragedyamin Latince adi bilinmiyor.
Konusu: Orestes dostu Pylades ile Arthemis'in resmini ¢almak i¢cin Kirim'a giderler, ama
yakalanirlar; Kral Orestes't 6liime yargilar, ama hangisinin Orestes oldugunu bilmez. Her ikisi
de kendisinin Orestes oldugunu ileri siirer. Metindeki sdzler bu sirada gecer.

41. Thoas: Kirim yarim adasi hiikiimdari. Kirim'a gelen yabancilar Arthemis'e kurban
edilirlerdi.

42. De Re Publica'da Philus devletin haksizlik yapilmadan yonetilemeyecegini sdylemisti.

43. "Amor" (sevi) "amicitia" (dost sevgisi, dostluk), "amare" (sevmek) ayni kdkten gelen
sozciiklerdir.

44. Bk. not 31.
45. Bk. not 32.
46. Tarquinius Superbus. Roma sdylencesindeki "yedi kiral"dan sonuncusu. Sdylenceye gore,
615'den 510'a kadar egemen olmustur. Cok sert ve acimasiz oldugundan, ona Superbus

(Gururlu) ad1 takilmustir.

47. Spurius Cassius Vicelinus. 502, 493, 486 yillar1 konsiili. Bir toprak yasasi dnermis;
krallig1 ortadan kaldirmay1 diisiindii diye suclanarak oldiirtilmiistiir.

48. Spurius Maelius. 1.0. 440'da bir kitlik sirasinda yoksullara bugday dagitan kralligi ortadan
kaldiracagindan kuskulanildigindan 6ldiiriilmiistiir.



49. Pyrrhos: Romalilara kars1 savasmis Epeiros krali. Herakleia ve Ausculum'da Romalilart
yenmistir (1.0. 279).

50. Hannibal. (1.0. 274-183) Kartaca komutan1 Hamilcar Barcas'n oglu. Once Romalilari
Trebia savasinda (218), Trasimenus golii kiyisinda (217) ve Cannea yoresinde (216) yenmigse
de, sonra Scipio Africanus'a Zama'da yenilmistir (206). Ephesos krali Antiokhos'a siginmus,
sonra da diismana teslim olmamak i¢in kendini 6ldiirmiistiir.

51. Cicero, Epikurosculari tasliyor.

52. 1.0. V. yiizyilda yasamis Roma komutani. Yurduna biiyiik hizmetler gérmesine karsin
halk tribinliglinii kaldirmak istedigi icin plepin nefretini kazanmus; halk tribiinlerince
suclanarak siiriilmiis; onlar1 Romalilara karsi1 savasa kiskirtmissa da annesinin ve karisinin
yalvarmasi iizerine bundan vazgegmistir.

53. Bk. not 47.

54. Bk. not 48.

55. Tib. Semronius Gracchus. 133 yili halk triblinti. Tribilinliigli sirasinda soylularin biiytik
toprak sahibi olmalarina engel olmak ve koyli ciftlikleri kurmak iizere bir tarim yasasi
Onermistir. Ancak 132'de yasalara aykir1 olarak kendisini yeniden tribiinliige sectirmek
isteyince forumda c¢ikan kargasalikta oldiirtilmiistiir.

56. Q Aclius Tubero. Gen¢ Africanus'un kizkardesinin oglu; 1.0. 133'te belki halk
tribiintiyken Tib. Gracchus'a, 123'te de C. Gracchus'a kars1 savasim vermistir.

57. T. Populis Laenas ve P. Rupilius 132 yil1 konsiilleriydi.
58. C. Bloussius. Ti. Gracchus'un planlarina yardim etmistir. Tib. Gracchus oldiiriildiikten
sonra suclandig1 icin Roma'yla savasan Kral Aristonikos'un yanina Bergama'ya kagmis, fakat

kral yenilince kendisini 6ldiirmiistiir (130).

59. 132'de, oldiiriilen halk tribiinlerinin yandaglarini tutuklamak i¢in kurulan konsiiller kurulu
(Bk. Onséz).

60. Capitolium. Capitolium tepesindeki [uppiter tapinagi.

61. Q. Aemilus Papus ve C. Fabricius Luscinus. 1.0O. 282 ve 278'de birlikte konsiil, 275'de
censor (bk. not 62) olmuslardi.

62. Censura: censorluk. Censor, Roma'da niifus sayimi, torelerin ve genel servetin
korunmastyla gorevli bir memurdu.

63. M. Curius ve Tib. Coruncanius. Bk. not 32 ve 33.
64. C. Papirius carbo (164 119). 131 yil1 tribiinii. Tib. Gracchus'un koyu yandaslarindan biri.

131'de triblinken, halkin istedigi zaman tribiinleri yeniden se¢gmek hakkini elde etmesi i¢in bir
yasa onermistir. C. Cato: Yaglh Cato'nun torunu, 114 yil1 konsiili.



65. C. Gracchus. Biiyiigii Tib. Gracchus'un yolunda yiirtimiis; 132 ve 122'de kendisini halk
tribiinii sectirmistir. Tib. Gracchus gibi kdyliiye toprak dagitimi ugrunda ¢aligmis; ama ona
kars1 olan senato yandast M. Livinius Drusus, halki Gaius aleyhine ¢evirmistir. Diktatorligi
ele gecirmek istedigi ileri siiriilerek suclanmis ve toprak dagitimi i¢in yapilan ¢arpigsmalar
sirasinda oldiiriilmiistiir (121).

66. Latince "spatium" ve "curriculum"un Tiirk¢ce tam karsiligr olmadigr i¢in "kosu yeri",
"yarig yeri" anlamina gelen bu sozciikleri, Ciceronun kullandig1 benzetmeden vazgegerek,
"yollarindan" bi¢iminde ¢evirdik.

67. P. Cornelius Scipio Nasica Serapio. Pontifex Maximus idi. Tib. Gracchus'un
oldiiriilmesinde 6nemli bir rol oynamis ve Senato onu Tiberius'un yandaglarina karsi korumak
icin, bir el¢ilik bahanesiyle Asya'ya gondermistir. Az sonra Bergama'da {iziintlisiinden
Olmiistiir.

68. Bu konusma 1.0. 129'da gegiyor. O zaman C. Gracchus daha halk tribiinii degildi. Carbo
ve Flaccus'la birlikte "triumvir agro dividendo"dan (toprak dagitimi igin -segilen- Ugler) biri
olarak gorevlendirilmis; bu sifatla kargasaliklara yol agmistir. C. Gracchus ilk kez 123'te halk
tribiinii olmustur. Bu yiizden Laelius C. Grasschus'un tribiinliigli iizerine ancak "bilicilik"
edebilirdi.

69. Metnin bundan sonraki kisminda kii¢tlik bir eksiklik vardir.

70. 139 yilinda onaylanan bu yasaya gore (lex tabellaria) secimde gizli oy usulii konuyordu.
71. Lex Cassia'ya gore yargiclarin kararlar gizli oyla verilecekti.

72. Themistokles. 1.0. asag1 yukar1 525 yilinda dogmus Atina komutanidir. 1.Pers savasindan
sonra Atina'da demokrat partisinin 6nderi olmustur. Kserkses'in Yunanistan't almasi sirasinda
Atina donanmasinin komutani olarak Persleri Salamis'te yenmistir. Ama 471'de yolsuzluk
yapmakla suglanarak Atina'dan siiriilmiis ve Perslere sigmmustir. Orada 460'ta 6lmiistiir.
Kendisini o6ldiirdiigi s6ylenmekle birlikte, Manisa'da hastalanip 6ldiigiinti sdyleyenler de
vardir. (Thukydides, 1, 138). Burada Laelius, Themistokles gibi bir adam bile kendisini
kurtaracak dostu olmadigi icin, bir Coriolanus'un yaptigini yineledi diyor.

73. Dostlugu rahat yasamak i¢in bir arag¢ olarak kabul eden Epikuroscular.

74. Yalnizca gereksinmeleri goz oniinde tutan Kyrenaikler.

75. Cicero yeni bir sozciik yaratirken, bir sdzctigii yeni bir anlamda ya da bir benzetmede
kullanirken, ¢ok kez "ut ita dicam" (deyis yerindeyse) diyor. Burada "redamare" (sevgiye
karsilik yapmak) sozciigiinii yaratiyor; ilerde (55) dostlugu bir esyaya (supellex) benzetirken
ceviride "siis" yerine bu deyisi kullanacaktir.

76. Bias'm 1.0. 4'incii yiizy1lda yasadig1 sanilir. Ozlii sézlerinden birkac1 kalmistir.

77. Latince metinde "certus" (emin, belli), "incertus" (emin olmayan, bellisiz) "cerni"
(anlasilmak, belli olmak) ile s6zciik oyunu yapiliyor.

Euripides Hekabe 1226: "lyi insanlar kara giinde en giivenilir dostturlar."



78. Bk. not 28.
79. Bk. not 57.

80. Spurius Mummius. Cicero'nun De Re Publica'sinda konusan kisilerden biri; Scipio ve
Laelius'un dostu.

81. Q. Fabius Maximus Aemilinus. Lucius Aemilius Paulus'un biiyiikk oglu, Geng¢ Scipio
Africanus'un kardesi. Yash Scipio Africanus'un oglu, Geng Scipio'yu; Q. Fabius Maximus
Cunctator'un oglu da, Q Fabius'u evlat edinmisti. Q. Fabius Aemiliannus'un kardesi Geng
Scipio ¢apinda degildi; yine de I.0. 145'te konsiilken Lusitanlarm komutam Viriathus'a kars
yaptig1 savasta basar1 gostermistir.

82. Bk. not 57.

83. Lucius Rupilius. P. Rupilius'un kardesi.

84. Metnin bu boliimiinde bir parga eksiktir.

85. ve 86. Neoptolemus. Akhilleus ve Skyros kirali Lykomedes'in kizi Daidameia'nin oglu.
Asil adi Pyrrhos'tu; ancak babasinin dliimiinden sonra ¢ok geng yasta, Troia oniindeki Yunan
ordusuna girdi ve bu yiizden Neoptolemos (Geng Savasci) adini aldi. Akhilleus'un 6liimiinden
sonra Odysseus, bilici Neoptolemos olmadan Troia'nin alinamayacagini bildirdigi i¢in, gidip

onu yaninda biiylidiigii Lykomedes'ten almistir.

87. Q. Pompeius Neopos. 141 yili konsiilii. Laelius'a konsiil olmasi i¢in yardim edecegine s6z
vermis; sonra kendisini konsiil sectirmis. Bu yiizden Scipio'yla aralar1 bozulmus.

88. Q. Caecilius Metellus. 143 yil1 konsiilii. Roma'da Scipio Africanus'a kars1 olan bir partinin
onderiydi. Laelius'un "meslektasimiz" demesi, ikisinin de Augur kurulunda iiye
olmalarindandir.

89. Eski atasozii: "Actum ne agas" (Yapilmis isi yapma, bosuna emek verme).

90. Atinali Timon. 1.0. V. yiizy1lin sonlarina dogru yasamuis iinlii adamecil.

91. Tarash Arkhitas. I.O. IV. yiizyilin ilk yarisinda yasamis Pythagorasci filozof. Matematikte
de ¢ok bilgili imis. Kendi kendine ugan giivercin yapmay1 basarmis.

92. Terentius, Andria, 68.

93. Yash Cato.

94. Terentius. Eunuchus 251-252: "Ne derlerse dverim; doner de ayn seyi reddederlerse, onu
da 6verim. Biri hayir der, hayir derim; evet der, evet derim; yani ben kendime, her seye bas

sallamay1 ilke edindim."

95. Bk. not 64.



96. Bk. not 81. L. Mancius. 3. Pon savasina katilmis ve Kartaca alindigi sirada kente ilk
girenlerden biri olmustur (146).

97. 1.0. 145'te konsiil Licinius Crassus, "cooptatio" hakkinin rahip kurullarindan alinip halka
verilmesini Onermistir. Laelius o zaman praetordu; etkinligini kullanip bu Onergeyi
reddettirmistir.

98. Daha once sOylevciler senatonun toplandigi Curia yoniine donerlerdi.

99. Terentius. Eunuchus (391-392). Asker, sevdigi Thais'e armagan gonderir. Dalkavuguna
Thais'in bu armagandan hoglanip hoslanmadigin1 sorar.

100. Bu par¢a Ennius'un ¢agdasi Caecilius Statius'un, elimizde birka¢ parcasi bulunan bir
komedyasindan alinmistir.

101. Bk. not 43.
102. Tib. Gracchus. Gracchuslarin babasi, Scipio'nun kaynatasi.
103. P. Rutilius. Numantia kusatmasinda Scipio Aemilianus'un yaninda tribiiniis militaris idi.

104. A. Verginius lizerine pek az ¢ok bilgimiz vardir.



