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OLMAYA BIRAKILMISLIK
MARTIN HEIDEGGER

Almancadan Geviren: Mesut Keskin
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MARTIN HEIDEGGER: (1889 Messkirch - 1976 Freiburg i.Br.) {1909/11) Liseyi bitirdikten
sonra Katolik Kilisesinin destegiyle Freiburg i.Br.'de Teoloji 6grenimi gbriir ve rahip olmak
ister, ama 6drenime Matematik, Doga Bilimleri ve Felsefeyle devam eder. (1913/16) “Die
Lehre vom Urteil im Psychologismus. Ein kritisch-positiver Beitrag zur Logik” iizerine yazdigi
doktora tezinden sonra “Die Kategorien- und Bedeutungslehre des Duns Scotus” baglikli
habilitasyon tezini verdi. Saglik sorunlarindan dolayi, Birinci Diinya Savasinda kismen
askerlik yapt:. {1919/22) Freiburg’da, fenomenolojisiyle elestirel ihtilafa distigd Edmund
Husser!'in {1858-1938) yaninda asistanlik kadrosunu aldi; Karl Jaspers ile dostluk kurdu.
Schwarzwald'daki Todtnauberg‘te, dmriiniin sonuna degin sikga inzivaya gekildigi kuliibeyi
inga ettirdi. (1923) Matburg'da felsefe profestrii aday! oldu ve Kant felsefesine yoneldi.
(1927) Platon’dan beri geleneksel ontolojik sistemlerini feshetme iddiasindaki fundamental
ontolojiyi temellendirdigi bag eseri "Sein und Zeit"1 yayimlad:. Bu eserin farkh yorumlarla
alimlanmasi, 20. yizyll Bati felsefesi ve bilimi igin yol gdstericiydi. (1928/9) Freiburg
Universitesi Felsefe Bolimiine Husserl'in halefi olarak atandi ve “Kant und das Problem der
Metaphysik” metni yayintadiktan sonra, Nietzsche felsefesiyle yogun bir sekilde ugrasti.
{1930) "Vom Wesen der Wahrheit” metniyle geg donem eseri baslar ve hakikatin kuran
yeri olarak aglk Oradabk'tan [Dasein‘dan] artik stz etmeyerek metafizik bir varlik anlayigini
gne cikanr. (1931) Heidegger, Adolf Hitler'in harekete gegme hazirligina itibar etti. {1933}
Nasyonal sosyalistler, iktidan ele gegirdiginde Alman Nasyonal Sosyalist Isgi Partisi'ne
(NSDAP} tye oldu ve bu partiden “Alman kaderin yeni baglangici”ni umuyordu. Freiburg
Universitesi'nin rektdril olup “Die Selbstbehauptung der deutschen Universitat” baglikli
rektorlik konugmasinda Alman Gniversitelerinin “manevi Snclligi nt vurgulasa da “Fihrer
Universitesi“ne dair programi bosa ciktiktan sonra romantik, muhafazakar tavrindan dolay,
modern toplumun kisiliksizlestirme ve yabancilagtirma tarzlann! aleni bir sekilde elegtirdi.
(1934) Rektorliikten istifa ederek felsefe kiirsiisiinii korudu. {1936/8) Gok sonradan,
1989'da, yayinlanacak “Beitrage zur Philosophie. Yom Ereignis” adl ikinci bag eserini
kaleme aldi. (1947) Universiteyi Nazilerden arindirma gergevesinde 8§retim hakki Fransiz
ordusunca elinden alindi; Heidegger susar, ama “Uber den Humanismus” adli mektubuyla
birlikte eserleri, Sartre gevresindeki Fransiz varolusgulugunu, kiiltlr bilimlerini etkiledi ve
Oradalik analitigi temelinde bir psikiyatrinin ortaya ¢rkmasini sagladi. {1949/50) Bremen'de
yaptigi “Einblick in das, was ist" adh konusmada, teknik ile modern bilimin baglamini
elestirdi. Ogretim yasaginin kaldinimasindan sonra 1967 yilina degin, Freiburg'da kiigiik
bir dinleyici gevresi igin seminerler verdi, {1952) Emekliye ayrildi ve 1975'ten beri, 100 cildi
asan kiifliyati halen V. Klostermann yayinevi tarafindan yayintanmaktadir. 1985te Martin-
Heidegger-Gesellschaft kuruldu; 2002'de ise memleketi Messkirch'te Heidegger-Museum
agild. Hayat, eseri ve tesiriyle 20. yiizy)l Bati felsefesini derinden etkileyerek glincelligini
hala korumaktadir.

MESUT KESKIN: 1979 Nusaybin dofumu. 1996 Mardin Lisesi mezunu. Bursa (2001), Ber-
lin, Freiburg i.Br. (M.A., 2008), Bochum (2008/09) ve Heidelberg'de (Dr., 2012) Felsefe ve
Islamolaji okudu. llgi alanlan ofan Alman-Fransiz disiince hareketleri {fenomenoloji, her-
meneutik, psikanaliz), biyoetik, Bildwissenschaft ve cultural turns baglaminda doktora son-
rasi galigmalarini, “Das islamische Korperbild und Leibgedéchtnis zwischen Tradition und
Moderne” Uzerine yogunlastirmaktadir. Ayni zamanda Philosophischer Literaturanzeiger (V.
Klostermann Verlag) ve Der Islam (de Gruyter Verlag) dergileri igin periyodik yazdigi giincel
felsefe literat(irii efestiriferi ve yayinlanmak iizere olan kitap projeleri vardir.
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Olmaya Brrakilmislik

<endi memleketimde aleni bir gekilde sdyleyebilecegim ilk
I 50z, sadece siikran sézii olabilir. Uzun bir yolda bana bir-
likte sunmus oldugu her sey i¢cin vatanima tegekkiir ederim. Bu
birlikte-sununun neyden ibaret oldugunu, birkag sayfada orta-
ya koydum ki, dncelikle 1949 yilinda Conradin Kreutzer'in 6lii-
miiniin yiiziincii yih miinasebetiyle hazirlanan “Der Feldweg”
adli armagan kitabinda yayinlandi. Candan ve sicak kargilamasi
igin sayin Belediye Bagkani Schiihle’ye siikranlarimi sunuyo-
rum. Bugiinkii diisiindiiren merasimde bir hatira konusmasz
yapmaya iligkin giizel gorev i¢in bilhassa tesekkiir ederim.

Torenin Muhterem Katilimcilar!
Sevgili Hemseriler!

Hemgerimiz komponist Conradin Kreutzer'in merasimi igin
toplanmis bulunuyoruz. Eserler yaratmaya ¢agrilarak vazifelen-
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dirilmis insanlardan birinin diisiindiiren merasimini yaptigi-
muzda her seyden 6nce eserine layikiyla hiirmet etmek gerekir.
Bir miizisyenin ve ton sanat¢isimin durumunda bu, sanatinin
eserlerini tinlatmamiz sayesinde olur.

Conradin Kreutzer'in eserinden su anda sarki ve koro, ope-
ra ve oda miizigi tinlar. Bu tinilarda sanat¢inin bizzat kendisi
oradadir; clinkii eserdeki ustanin simdiki-mevcudiyeti, biricik
hakiki mevcudiyetidir. Bir usta ne kadar biiyiikse, sahsi da ese-
rinin arkasinda o kadar tam kaybolur.

Bugiinkii diigiindiiren merasimde katkisi olan oyuncu ve sar-
kicilar, Conradin Kreutzer eserinin su anda bizim i¢in tinlama-
sinu saglar.

Fakat toren, bu sayede ¢oktan bir merasim midir? Bir merasi-
me su olgu aittir ki, diigtiniiriiz. Ancak, bir komponiste yonelik
diigindiiren bir merasimde ne diisinmemiz ve séylememiz ge-
rekir? Mizik su sayede kendini gostermez mi ki miizik, tonla-
rinin sirf tinlamasi sayesinde “konugur” ve béylece alisilagelmis
dile, soziin diline, ihtiya¢ duyar? Bu soylenir. Ve yine de, soru
ortada kalir: Téren, oyun ve sarki sayesinde zaten bir merasim,
yani esnasinda diigiindtigiimiiz bir téren midir? Herhalde degil.
Bundan dolayi, toreni diizenleyenler bir “hatira konusmasi’ni
programa koydular. Bu konusma sadece, merasimi yapilan
komponisti ve eserini hatirlayarak-diisiinmemiz baglaminda
bize yardimac olur. Béyle bir hatirlayarak-diisinme, Conradin
Kreutzer'in hayat hikayesini tekrar tekrar anlatir anlatmaz,
eserlerini birer birer sayar saymaz ve tasvir eder etmez canli
olur. Boyle bir anlat1 sayesinde bazi agilardan ¢ok sevindirici ve
ac: dolu olani, 6gretici ve 6rnek olani tecriibe ederiz. Ne var ki
ashinda boyle bir konugmayla sadece sohbet ederek aramizda
konusgabiliriz. Boyle bir anlatiy1 dinlerken diigiindiigiimiiz, yani
bizden her birini aracisiz ve siirekli kendi 6ziinde ilgilendiren
bir seyi siiklinetle diistindiigiimiiz mutlaka gerekli degildir.
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Bundan dolayr hatta bir hatira konugmasi, bir merasimde dii-
sindiigiimiize dair teminati vermez.

Kendimizi kandirmayalun. Adeta isimiz geregi diisiinen biz
hepimiz, sik¢a diisiinceden-kitiz, pek de kolayca, diigiince-si-
ziz. Diiglincesizlik, giinlimiiz diinyasinda her yere girip ¢tkan
garip bir misafirdir. Ciinki giinimiizde her sey en hizli ve ucuz
yolla bilgiye ulasilir ve ayn1 anda hizlica unutulmustur. Boylece
bir etkinlik, bir digerini kovalar. Merasimler, hep daha diigiin-
ceden-kit olurlar. Merasimler ve diigiincesizlik, uyumlu bir ge-
kilde bulusurlar.

Ama diislincesiz oldugumuz esnada, diigiinme yetenegimiz-
den elbette feragat etmeyiz. Bu yetenege hatta kosulsuz ihtiyag
duyariz, siiphesiz bu, tuhaf bir sekildedir ki, diiginme yetene-
gimizi diigiincesizlikte nadasa birakiriz. Bu arada kendinde, bii-
ylyiip yetisme i¢in temel olan, mesela tarla gibi, bir sey nadasa
birakilir. Uzerinde higbir seyin biiyiiyiip yetismedigi bir otoban,
nadasa birakilmig bir tarla hi¢ olamaz. Tipki, biz duyanlar ol-
dugumuzdan ve sadece bu sebeple sagir oldugumuz gibi, tipk:
biz geng¢ oldugumuzdan, sadece bu sebeple yaglandigimiz gibi,
tipki insan, oziinlin temelinde digiinme yetisi, “ruh ve zihin”
sahibi olup diigiinme igin belirlenmis oldugundan, sadece bu
sebeple de diisinceden-kit ya da diisiince-siz olabilecegimiz
gibi. Sadece, bilgiyle ya da bilgisiz sahip olabilecegimiz seyi,
kaybedebiliriz ya da denildigi gibi, basimizdan savabiliriz.

Artan diigilincesizlik, bundan dolay: giiniimiiz insaninm ilik-
lerine igleyen bir siirece dayanir. Glinlimiiz insani, diisiinmeden
kagistadir. Diigiinceden bu kagis, diisiince-sizligin nedensel te-
melidir. Ama bu kagisi insanin ne gérmek ne de itiraf etmek
istedigi gercegi, diigiinceden kacisin bir parcasidir. Giiniimiiz
insani, digiinceden bu kagisi hatta dogrudan reddedecektir.
Ziddin1 iddia edecektir. insan ~ve bunu ¢ok hakli bir sekilde-
sOyleyecektir ki, bugiinkii gibi hi¢bir ¢cagda bu kadar ¢ok plan,
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bu kadar fazla aragtirma, bu kadar tutkulu bir sekilde inceleme
yapilmamustir. $liphesiz. Dirayet ve diigiincelerin bu masraf ve
ihtisaminin biiyiik faydasi vardir. Boyle bir diigiinme, vazgegil-
mez kalir. Ne var ki bunun, 6zel tiirden bir diigiinme oldugu da
orada kalir.

Bu diisiinmenin 6zelligi, plan ve arastirma yaparken, bir is-
letmeyi kurarken daima mevcut kosullar1 hesaba katmamizdan
ibarettir. Bu kosullari, belirli amaglara yonelik hesaplanan ni-
yetten 6tlirii hesaba katariz. Belirlenmis bagarilara ¢ok énceden
giiveniriz hesaplayarak. Bu hesaplama, her seyi planlayan ve
aragtiran diiginmeye isaret eder. Boyle bir diisinme, sayilarla
islemeyip sayan hesap makinesini ve biiyiik bilgisayart harekete
gecirmediginde de bir hesaplama olarak kalir. Hesaplayan dii-
siinme, hesap yapar. ilerlemis yeni, daima umut, gelecek vaat
eden ve ayn1 zamanda uygun olanaklarla hesap yapar. Hesapla-
yan diisiinme, bir firsattan digerine acele ettirir. Hesaplayan dii-
sinme, hi¢ durmaz, sitkinetle diigiinmeye varmaz. Hesaplayan
diistinme, bir siik(inetle derin diisiinme degildir, var olan her
seyde isleyen anlam iizerine tefekkiir etmez. Kendi tarzlarinda
yetkili ve gerekli olan iki diiginme t{irii vardir: Hesaplayan dii-
sinme ve siik@inetle derin diigsiinme.

Fakat, gliniimiiz insanimnin diiglinmeden kagigta oldugunu
soyledigimizde bu tefekkiirii kastederiz. Yalniz, o tarzda kar-
silagilir ki sirf tefekkiir, fiili gergeklik iizerinde ansizin siiziiliip
muallakta kalir. Zemini kaybeder. Mevcut meselelerin iistesin-
den gelmeye elverisli degildir. Pratigin icrast i¢in bir sey ortaya
koymaz.

Ve nihayet denir ki surf tefekkiir, devamli siikinetle ditglin-
me, sagduyu i¢in ¢ok “yiiksek”mis. Bu mazerette, sadece bir sey
dogrudur ki, siiklinetle derin diiginmenin kendisinden, tipk
hesaplayan diigiinme gibi pek az gey ortaya ¢ikar. Siik{inetle de-
rin diisiinme, bazen daha yiiksek bir ¢aba ve gayreti talep eder.
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Daha uzun 6gretilerek ¢aligilmay ister. Bagka her hakiki zana-
attan daha ince ve hassas bir itina ve dikkate ihtiya¢ duyar. Tipki
koylii gibi ekinin yeserip yesermedigi, olgunlagip olgunlagsmadi-
g, bekleyebilmelidir.

Diger yandan herkes, kendi tarzinda ve kendi sinurlarinda
tefekkiiriin yollarini izleyebilir. Neden? Clinkii insan, diisiinen,
yani derin digiinceye dalan varhktir. Tefekkiirde hicbir sekilde,
“yukartya dogru {¢ikarak] agsma’ya ihtiyag duymayiz. Eger biz
fakla] ya[t]km durmanin iizerinde duraksayarak [akla] en ya[t]
kin durani, yani burada, bu vatan par¢asinda ve simdi, su anki
diinya zamaninda her birimizi ilgilendiren seye iligkin siikinet-
le diigiintirsek yeter:

Eger siikinetle diisiinmeye hazirsak bu merasim bize neyi
yakinlastirarak 6nerir? Bu durumda suna dikkat ederiz ki, vatan
topragindan bir sanat eseri yetigmistir. Bu basit gercegi etraflica
diisiiniirsek o zaman sunu da hatirlayarak-diistinmek zorunda-
yiz ki Svabya topragi, énceki ve ondan dnceki yitzyilda biiyiik
sairler ve diisiiniirler ortaya ¢ikardi. Bunu siipheyle iyice diisiin-
meye devam edersek, o zaman su, ayni sekilde kendini gosterir:
Orta Almanya, ayn sekilde dyle bir topraktir, Dogu Prusya, Si-
lezya ve Bohemya da.

Tefekkiir ederek sunu soracagiz: Bir vatan topraginda kokles-
me, saglam dipsel bir sanat eserinin yetismesine ait degil midir?
Johann Peter Hebel, bir defasinda yazar ki: “-Kendi kendimize
ister itiraf edelim, ister etmeyelim- biz, eterde ¢icek agip meyve
verebilmek icin kokleriyle topraktan yiikselmek zorunda olan
bitkileriz” (Werke, ed. Altwegg 111, 314).

Sair sunu séylemek ister: Hakikaten sen ve sifali insan eseri-
nin yetigmesi gereken yerde insan, vatan topraginin derinligin-
den etere dogru yukariya ¢ikip yitkselmek zorundadir. Burada
eter, yiiksek gogiin serbest havasi, ruhun agik alani anlamina
gelir.
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Tefekkiir ederek sunu soracagiz: Johann Peter Hebel'in s6y-
ledigi seyin giniimiizdeki durumu nedir? Yer ile gok arasinda
insanin su sakin iskani hala var midir? Ulkenin {istiinde diisiin-
ceye dalan bir ruh hitkmeder mi hila? Topraginda insanin her
daim bulundugu, yani topraga meskén oldugu saglam kokli
vatan var midir?

Bir¢ok Alman, vatanini kaybetti, koylerini ve gehirlerini terk
etmek zorunda kald: ki, vatan topragindan siirgiinler. Onlara
vatanin kurtarilmis kaldig: diger sayisiz Alman, yine de go¢ edip
biiylik sehirlerin hareketli canlibigina maruz kaliyor, endiistri
mahallelerinin sikici tenhaligina yerlesmek zorunda kaliyor-
lar. Eski vatana yabancilagmislar. Ya vatan topraginda kalmis
olan Almanlar? Vatandan siirgiin edilen Almanlardan daha da
vatansizlar. Her saat ve her giin, radyo ve televizyon istasyon-
larinca biiyiilenmisler. Her hafta film, hi¢bir diinya olmayan
bir diinyay1 uyduran, aligtlmamis, ¢ogu kez siradan tasavvur
mahallelerine alip gétiiriir onlari. Her yerde, “resimli gazete”
bulunur. Modern teknik haberlesme araclarinin insanm her saat
onlarla cezbettigi, saldirdigy ve stiriikledigi her sey, iste tiim
bunlar bugiin insana, ¢iftlik ¢evresindeki hususi tarladan, vata-
nun iistiindeki gékten, gece ile giindiiziin akigindan, koydeki 6rf
ve adetten, vatan diinyasinin geleneginden ¢ok daha yakindir.

Tefekkiir ederek sunu soracagiz: Vatanda kalmig Alman-
lar durumundan daha az olmayacak sekilde burada, vatandan
stiriilmiis Almanlarda ne olup bitiyor? Bu sorunun cevabi, bu-
glinkii insanin vatan topragina meskdniyetinin, tehlikeyle en
icten kars1 karstya oldugu gercegindedir. Daha fazla séylemek
gerekirse, vatan topragina meskaniyetin kaybina, sadece dis
kaynakh sartlar ve kaderler ile sebep olunmamustir, bu kayip,
sadece insanin gevsekligine ve yiizeysel hayat tarzina dayanip
temellenmez. Vatan topragina meskdniyetin kaybi, biz hepimi-
zin i¢ine dogdugu ¢agin ruhundan kaynaklanir.
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Tefekkiir ederek sunu soracagiz: Durum bdoyleyse, insan ese-
ri gelecekte bityliylip gelismis bir vatan topragindan yetiserek
insan etere, yani gogiin ve ruhun genigligine yiikselebilir mi? Ya
da her sey, planlamanin ve hesaplamanin, organizasyonun ve
otomatik isletmenin kiskacina girecek mi?

Bugiinkii merasimde bize yakinlasarak oneren seye iliskin
stik@inetle diigtintirsek o zaman vatan topragina mesk@niyet
kaybinin cagimizi tehdit ettigine dikkat ederiz. Ve sunu sorariz:
Capgumizda esasen ne oluyor? Cagimizin karakteri nedir?

Simdi baglayan ¢agt kisa bir zamandan beri, atom ¢ag1 ola-
rak adlandirtyoruz. En rahatsiz edici belirtisi, atom bombastdir.
Ama bu isaret, sadece yiizeysel bir isarettir. Clinkii hemen idrak
edildi ki atom enerjisi, barig¢il ¢6ziimler i¢in de fayda saglaya-
bilir. Bundan dolay, gliniimiizde atom fizigi ve teknikgileri her
yerde, atom enerjisinden bariggil faydalanma i¢in genis ¢caph
planlamalar1 gerceklestirmek {izeredirler. Basinda Ingiltere’nin
bulundugu yetkili tlkelerin biiylik endiistri birlikleri, atom
enerjisinin devasa bir pazara déniisebilecegini 6nceden tasav-
vur ederek géz 6niinde bulundurdular. Atom isinde yeni bir
sans ve mutluluk goriiliir. Atom bilimi, kenarda durmaz. Ale-
ni bir icimde bu mutlulugu ve talihi duyurur. Béylece bu yilin
temmuz ayinda on sekiz Nobel 6dillii yazar, Mainau adasinda
bir ¢agriy1 agik¢a duyurdu: “Bilim -ki burada kastedilen, mo-
dern doga bilimidir- insanin daha mutlu yasamasina giden bir
yoldur”

Bu iddianin durumu nedir? Bir sitkiinetle diisiinmeden mi
kaynaklanir? Atom ¢aginin anlam hakkinda hig tefekkiir eder
mi? Bilimin deginilen iddiasiyla tatmin oluyorsak, o zaman
simdiki ¢aga iliskin siikinetli bir disiinmeden olabildigince
uzak kaluiz. Neden? Clinki tefekkiirli unutuyoruz. Bilimsel
teknigin, dogadaki yeni enerjileri kesfedip saliverdigi neye da-
yanip temellenir acaba?
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Bu, birkag yiizyildan beri biitiin asil tasavvurlarin kokli de-
gisiminin isler halde olduguna dayanir. Bu sayede insan baska
bir fiili gerceklige konulur. Diinyaya bakisin radikal devrimi,
veni ¢agin felsefesinde gergeklesir. Bundan insanin diinyaya
iligkin ve diinya igindeki yeni konumu ortaya ¢ikar. Simdi diin-
ya, [kargida duran] bir nesne gibi gériiniir ki bu nesneye hesap-
layan diisiinme, artik higbir seyin direnemeyecegi miidahaleleri
diizenler. Doga, modern teknik ve endiistri igin biricik, devasa
bir yakit istasyonuna, enerji kaynagina donisiir. Diinya biitiin-
lugiiyle insanin bu esas tekniksel iligkisi, ilkin 17. yiizyilda ve
daha dogrusu Avrupa'da, sadece Avrupa'da ortaya ¢ikt. Bu ilig-
ki, yeryiiziiniin diger kesimlerince uzun zaman boyunca bilin-
mezdi. Daha 6nceki gaglara, halk talih ve kaderlerine tamamen
yabanciydu.

Modern teknikte gizli gli¢, insanin var olan neyse onunla ilig-
kisini belirler. Bu giig, biitlin yeryiiziine hitkmeder. Simdiden
insan, yeryliziinden ayrilip uzaya dogru ilerlemeye baglar. Fa-
kat ilkin hemen hemen iki on yildan beri, atom enerjisiyle dyle
devasa enerji kaynaklar: kesfedildi ki, yakin zamanda diinya-
nin her tiir enerji ihtiyaci sonsuza dek kargilanir olacaktir. Yeni
enerjilerin aracisiz saglanmasi, yakinda kémiir, kereste, petro-
liin ¢ikarilmast gibi, artik belirli iilkelere ve yeryiizii pargalarina
bagli olmayacaktir. Yakin gelecekte, yerytiziiniin her yerinde
atom santralleri kurulabilecektir.

Bugiinkii bilim ve teknigin temel sorusu artik, yakit ve ener-
jinin yeterli miktarlarini nereden kazanacagimiz sorusu degil-
dir, aksine belirleyici soru, simdi sudur: Akil almaz biiytik atom
enerjilerini hangi tarzda zapt edip kullanarak boylece, -savaglar
olmadan da- bu devasa enerjilerin herhangi bir yerde aniden
patlak vermelerine, “sizmalari”’na ve her seyi yok etmelerine
kars: insanlig hangi tarzda koruyabiliriz?

Atom enerjisinin dizginlenmesi basarili olursa -ki baganlt
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olacaktir- o zaman teknik diinyanin yepyeni bir gelisimi bag-
lar. Bugiin film ve televizyon teknigi, trafik, bilhassa uqus tek-
nigi olarak, haberlesme teknigi, tip teknigi, gida teknigi olarak
bildigimiz sey, muhtemelen sadece kaba bir baglangi¢ evresini
gosterir. Gelecek olan koklii degisimleri, kimse bilemez. Tekni-
gin geligimi bu arada gittikge daha hizli cereyan edecek ve hig-
bir yerde durdurulamayacak. Hayatin biitiin alanlarinda insan,
teknik aygitlarin ve otomatlarm giicleri tarafindan hep daha siki
bir bigimde kusatilacaktir. Her yerde ve her anda teknik tesis
ve kuruluglarin herhangi bir seklinde insani meggul edip zorla-
yan, zincirleyen, siiriikleyip gotiiren ve sikistirip rahatsiz eden
glicler, iste bu giicler, coktan insanin irade ve karar yetenegini
agarak biyiimiiglerdir, ¢iinkil bu giigler insan tarafindan yapil-
mamuslardir.

Ne var ki bu da, teknik diinyanin benzersiz yeniliklerine da-
hildir ki, bu teknik diinyanin basarilarina en huizh yolla ve ale-
ni bigimde hayretle bakilir. Bdylece giiniimiizde herkes, teknik
diinya hakkindaki bu konusmanin degindigi seyi becerikli yo-
netilen her resimli gazetede sonradan okuyabilir ya da radyoda
dinleyebilir. Ama meselenin bir yonii vardir ki, biz bir seyi din-
ledik ve okuduk, yani surf biliyoruz; meselenin bir diger yonii
de, dinleneni ve okunani idrak edip etmedigimiz, yani stipheyle
diisiiniip diisinmedigimizdir.

Bu 1955 yilinin yaz mevsiminde Lindau'da yine Nobel 6diil-
li1 yazarlarin uluslararast bulugmasi oldu. Bu vesileyle Ameri-
kali Kimyaa Stanley, sunu soyledi: “Canli cevheri istedigi gibi
sOkiip kurarak degigtiren kimyacinin eline yasamin koyulmus
oldugu an, yakindir” Béyle bir ifade, dikkate alinir. Hatta bilim-
sel aragtirmanin ciiretine hayret edilerek béylece hicbir sey dii-
siiniilmez. Burada teknigin araclariyla yasama ve insan oziine
miidahalenin hazirlandigi, bununla karsilagtirldiginda hidro-
jen bombasinin patlamasinin daha az anlami oldugu stipheyle
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diistintilmez. Zira bilhassa, hidrojen bombalar: patlamazlarsa
ve insanin yeryiiziindeki yagsami korunursa, atom ¢agiyla diin-
yanin garip, gayri-agina degisimi yaklagr.

Bununla birlikte esas gayri-aginalik, diinyanin bagtan baga
teknik bir diinyaya déntismesi degildir. Insanin bu diinya de-
gisimi i¢in hazirhiklt olmadig, bu ¢agda aslinda yukart ¢ikarak
yaklagan seyle gercege uygun bir ihtilafa dogru siikiinetle diisii-
nerek varamayacagimiz ¢ok daha acayip kalir.

Higbir tek insan, hi¢bir insan grubu, 6nemli devlet adamlari,
arastirmacilar ve teknikgilerin hi¢bir komisyonu, endiistrinin
ve bilimin 6ncii insanlarinin hi¢bir konferansi, atom ¢aginin ta-
rihsel gidisatin1 durdurmaya ya da yonetmeye muktedir degil-
dir. Higbir sade insani organizasyon, ¢ag iizerindeki hakimiyeti
ele gecirebilecek giicte degildir.

Boylece atom ¢aginin insani, teknigin durdurulamaz {istiin
giicline korumasiz ve garesiz teslim edilmis olacak. Bugiiniin
insani, sirf hesaplayan diisiinme kargisinda siikéinetle diigtin-
meyi ortaya koymaktan vazgecerse, atom ¢aginin insani olur.
Ama stik@inetle diisiinme uyanirsa, o zaman tefekkiir siirekli en
goriinmez firsatta faal olmahdir, dyleyse simdi ve burada ve bil-
hassa bu diiglindiiren merasimde. Ciinkii atom ¢aginda 6zel bir
olgiide tehlikeyle kars: kargtya olan seyi, yani insan eserlerinin
vatan topragina meskiniyetini siipheyle diistindiirtir.

Bundan dolay1 simdi su soruyu soralim: Vatan topragina eski
meskiiniyet ¢oktan kaybolup giderse, yeni bir temel ve zemin,
yani insan varliginin ve biitiin eserinin yeni bir tarzda ve hatta
atom ¢aginda yetigebilecegi bir temel ve zemin insana yeniden
sunulamaz mi?

Vatan topragina gelecekteki meskiniyetin temeli ve zemini
ne olacak? Belki de bu soruyla aradigimiz sey, [akla] ¢ok ya[t]
km durur, yle yakin ki pek kolayca gézden kagirirz. Zira yakin
olana giden yol, biz insanlar i¢cin her zaman en genis ve bundan
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dolay: en zahmetli olanudir. Bu yol, bir tefekkiir yoludur. Siika-
netle diisiinme, bir tasavvura tek tarafh asilip kalmamayi, ta-
savvur yonelmesinde tek bir hatta kogmaya devam etmememizi
bizden talep eder. Siikinetle diigiinme, ilk gériintige gore kendi
iginde katiyen birlik olmayan béyle bir seye kendimizi biraka-
rak yanagmamzi talep eder.

Deneyelim. Birileri i¢in biiyiik kapsamda, bir digerleri icin
kiigitk kapsamda, hepimiz igin teknik diinyanin kuruluslar,
aygitlari, makineleri bugiin vazgecilmezdirler. Teknik diinya-
ya korii koriine kars1 kogmak, budalaca olacak. Teknik diinya-
y! seytan isi olarak lanetlemeyi isteme, basiretsiz olacak. Biz,
teknik nesnelere muhtaciz; teknik nesneler bizi hatta, gittikce
daha da artan 1slaha ¢agirip meydan okur. Ansizin ama biz, tek-
nik nesnelere o kadar sik tertip edilmisiz ki esaretlerine maruz
kalinz.

Ne var ki bagka bir seyi da yapabiliriz. Gergi teknik nesneler-
den faydalanabiliriz, ama ayni zamanda egyanin tabiatina uy-
gun faydalanmaya ragmen kendimizi teknik nesnelerden oyle
serbest tutabiliriz ki, teknik nesneleri her zaman saliverebiliriz.
Oyle kullanima tabi tutulmalar gerektigi gibi teknik nesneleri
kullanima tabi tutabiliriz. Ne var ki, bu nesneleri ayn1 zamanda,
en igte ve asil olanda bizi ilgilendirmeyen bir sey olarak siikin
etmelerine ve kendi kendilerine dayanmalarina birakabiliriz.
Teknik nesnelerden gerekli faydalanmaya “evet” diyebiliriz ve
ayni zamanda, bizi sadece mesgul edip zorlayarak 6ziimiizii
egriltmelerini, karigtirmalarini ve son olarak 1ssizlastirmalarini
onlara yasaklarsak, “hayir” diyebiliriz.

Fakat teknik nesnelere bu sekilde eszamanli olarak “evet” ve
“hayir” dersek, o zaman teknik diinyayla iliskimiz belirsiz ve ge-
ligkili olmaz m1? Tam aksine. Teknik diinyayla iligkilenmemiz,
olaganiistii bir bigimde basit ve sakin olur. Giindelik diinyami-
zin icine teknik nesneleri birakiriz ve aym1 zamanda bu nesne-
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leri disarda birakiriz, yani mutlak bir sey olmayan, aksine bizzat
daha yiiksek bir seye muhtag Seyler olarak siik@in edip kendi
kendilerine dayanmalarina birakiriz. Teknik diinyaya es zaman-
I1 evet ve hayir tutumunu eski bir s6z ile nitelemek isterim ki
bu, Seylere Birakilmighktir.

Bu tutumda Seyleri artik sadece teknik agidan gérmeyiz. Ba-
siretli olup fark edecegiz ki, makinelerin imalat1 ve kullanimi
bizden ger¢i, Seylerle, yine de anlam-siz olmayan, baska bir
iligkiyi talep ederler. Béylece mesela tarim ve ziraat, motorlu
gida sanayiine dontisiir, ~Bagka alanlarda oldugu gibi- burada,
dogayla ve diinyayla iliskide esasli bir dontisiimiin 6nde gittigi,
kesindir. Ancak hangi anlamin bu déntisiimde igledigi, iste bu,
miiphem kalzr.

Oyleyse biitiin teknik siireglerde bir anlam hiikmeder ki bu,
insani eylemeyi ve Birakma'y1 baglatan ve ilkin insanin icat et-
medigi ve yapmadig bir anlamdur. ’

Atom tekniginin gayri-asina ve garip olanin i¢ine dogru yiik-
selen hakimiyetinin neye niyetli oldugunu bilmiyoruz. Teknik
diinyanmin anlami, kendini gizler. Teknik diinyada her yerde, gizli
bir anlamin bize yakinlagarak dokunduguna bilhassa ve daima
dikkat edersek, o zaman hemen, bize yaklagip denk gelerek
kendini bizden gizleyen, daha dogrusu gizledigi, seyin alanin-
da bulunuruz. Kendini bu tarzda gosteren ve ayn1 zamanda ek-
silerek uzaklagip siyrilan sey, giz dedigimiz seyin ana hattidir.
Sayesinde, teknik diinyada gizli anlami agik tutan tutuma, gize
aciklik derim.

Seylere Birakilmishk ve gize agiklik, birbirine aittir. Diinya-
da bambagka bir tarzda iskan etme olanagini bize bahsederler.
Bize yeni bir temel ve zemin vaat ederler ki bu yeni temel ve
zeminde, teknik diinyanin igerisinde ve sayelerinde tehlikeyle
kargilasmadan durup bulunabiliyoruz.

Seylere Birakilmiglik ve gize agiklik, vatan topragina yeni bir
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meskiiniyet icin bize perspektif sunarlar. Vatan topragina bu
yeni meskaniyet giiniin birinde hatta eski, simdi hizh eksilip
kaybolan mesk{niyete doniigmiis bir sekilde geri ¢agirmaya
has-1l olabilir.

Siiphesiz simdilik -ne kadar zamandir oldugunu bilmiyoruz-
bu yeryliztinde insan tehlikeli bir durumda bulunur. Neyden
dolay1? Sadece, tiim insanlifin yok olmasiyla ve yeryiiziiniin
tahribatiyla sonuglanacak ii¢lincii bir diinya savasi aniden pat-
lak verebileceginden dolayr mi? Hayir. Uglincii Diinya Savast
tehlikesi ortadan kalktiginda bilhassa o zaman, ¢ok daha biiyiik
bir tehlike, yeni baglayan atom caginda tehdit eder. Tuhaf bir
iddiadir bu, tefekkir etmedigimiz siirece, elbette tuhaftir.

Demin ifade edilen 6nerme, ne dlciide gegerlidir? Teknigin
atom ¢aginda yuvarlayan devrimi, insant bir sekilde, baglayip
bityiileyerek gozlerini kamagtirip korlestirirse gegerlidir ki, he-
saplayan diiginme giiniin birinde gegerlilikte ve pratikte biricik
olan olarak kalacak.

Hangi biiytik tehlike o0 zaman, bas gosterir? Tefekkiire kars:
genel-gecerlilik, tam diisiincesizlik o zaman, hesaplayan plan-
lamanin ve icat etmenin en yiiksek ve bagaril dirayetiyle bir-
lesecek. Ya sonra? Sonrasinda insan, tefekkiir eden bir varlik
olduguna iligkin en hususi seyini inkar edip atacak. Bundan do-
lay1 insanun varhigini kurtarmak gerekir. Bunun i¢in, tefekkiirii
uyanik ve canli tutmak gerekir.

Yalmiz, Seylere Birakilmughk ve gize aqiklik, hicbir zaman
kendilerinden hareketle bize rastlamazlar. Rastlantisal bir sey
degiller. Her ikisi, sadece siirekli, candan bir diisinmeden kay-
naklanarak yetigirler.

Belki de bugiinkii diigiindiiren merasim buna sebep verir. Bu
sebebi elde tutarsak, o zaman Conradin Kreutzer eserinin ko-
kenini ve vatami olan Heuberg'in kokensel giiglerini diisiinerek
Conradin Kreutzer’i hatirlariz. Ve atom ¢agina giden ve bastan
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basa i¢cinden gegen yolu bulup hazirlamak zorunda olan kendi-
mizi simdi ve burada insanlar olarak bildigimizde biz, bdylece
diigtinenleriz.

Seylere Birakilmiglik ve gize agiklik i¢imizde uyanirsa, o za-
man yeni bir temel ve zemine gotiiren biryola varabilecegiz. Ka-
lan eserlerin yarat[1l]is1, bu toprak zeminde yeni kokler salabilir.

Boylece, déniigmiig bir tarzda ve degismis bir ¢agda yeniden
hakikilegsmek zorunda olacaktir Johann Peter Hebel'in dedigi
sey:

“-Kendi kendimize ister itiraf edelim, ister etmeyelim- biz,
eterde cigek agip meyve verebilmek igin kdkleriyle topraktan
yitkselmek zorunda olan bitkileriz” (Werke, ed. Altwegg III,

314).
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Olmaya Birakilmiglik’a Dair Tartisma
Diisiinme Uzerine Bir Patika Sdylesisinden




Aragtirmaci
(A)

Bilgin
(B)

Ogretmen
(0)



Insanin 6ziine iliskin sorunun, insana iligkin soru olmadigi-
n1 nihayet iddia etmektesiniz.

Sadece, 6ze iligkin soruyla o zaman &yle islenip islenmedigi
diisiincesinin kaginmilmaz olacagini séyledim.

Her neyse, insandan bakig ¢evirerek, insanin 6ziiniin her-
hangi bir zamanda nasil bulunmas: gerektigi benim igin,
aciklanamazdir.

Bu, benim i¢in de agiklanamazdir; bundan dolay:, bunun
ne 6l¢iide olanakl ya da belki de ne él¢iide pek zorunlu ol-
dugu hakkinda agikliga varmaya ¢alistyorum.

Insana yonelerek dikkatle bakmaksizin insanin éziinii gor-

mek!
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Evet. Diistinme, insanin 6ziiniin karakterize edilmesiyse, o
zaman ilkin uygun bir sekilde bu 6ziin 6zliig(, yani diisiin-
menin 0zii dyle goriilebilir ki, digiinmeyi gérmezden geli-
riz.

Ama diistinme, geleneksel tarzda, [nesnelestirip 6ne ko-
yan] tasavvur olarak kavranirsa, bir Isteme'dir; Kant da
diistinmeyi kendiligindenlik olarak karakterize ettiginde,
dugiinmeyi béyle kavrar. Diisitnme, Isteme'dir ve Isteme,
disiinmedir.

Diigtinmenin 6ziiniin, disinmeden farkl bir sey oldugu
iddias1 o zaman, diisiinmenin, Isteme’den farkli bir sey ol-
dugunu ifade eder.

Bundan dolayi, diiglinmenin 6zii izerine sitkQinetle diigii-
nurken aslinda ne istedigim sorusuna iliskin de size cevap
veriyordum, bu demektir ki, Istememe’yi isterim.

Bu arada bu ifade, bize kendini muglak olarak gosterir.

Istememe bir defa, bir isteme anlamina gelir, dogrusu 6yle
ki bunda bir Hayir hitkmeder ve bu, hatta Isteme’nin bizzat
kendisine yénelip onu reddeden bir Hayir anlaminda olsun.
Buna gore, Istememe, isteme’yi iradeyle reddetme demek-
tir. Istememe ifadesi o zaman, mutlak bicimde her tiir ira-

.. denin diginda kalan su sey anlamina gelir.
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-Bundan 6tiirii, higbir zaman bir Isteme’yle gerceklestirilip

kurulamaz.

Ama belki de, ilkin adlandirilan istememe tiiriinden bir Is-



teme sayesinde yakinlasiriz.

O halde, Istememe’nin biri, bir diger Istememe'yle belirli
bir iligkide bulundugunu goriiyorsunuz.

Bu iligkiyi sadece gormem. Soylesimizi harekete geciren sey
hakkinda tefekkiir etmeye ¢alistifimdan beri hi¢ ¢agrilma-
digimda, bunu itiraf edebilirsem, bu iligki tarafindan hitap
edilirim.

Istememe’nin birinin bir digeriyle iligkisini su sekilde be-
lirlersem, dogru tahmin ediyor muyum? isteme’ye ret anla-
minda bir Istememe'yi istiyorsunuz ki, biz isteme olmayan
diistinmenin aranilan 6ziine bu sayede kendimizi birakarak
yanasalim ya da en azindan kendimizi buna hazirlayahim.

Sadece dogru tahmin yiritmilyorsunuz, aym zamanda,
tanrilar sahittir, bizden kagmis olmayacaksaniz, 6zlii bir
seyi buldugunuzu soyleyecegim.,

Ovgiilii sozler séylemek icimizden birisine genel olarak ait-
se ve bu, séylesimizin stilini reddetmezse, Istememe’ye ilis-
kin muglak konugmanin yorumuyla bizi ve kendinizi asip
gectiginizi séylemeye ¢alismis olacagim.

Bunu basardigim, bana degil, aksine bu arada, siddete bas-
vurmaksizin toplanmaya zorlayan ansizin ¢oken geceye

baglhdur.

Gece, adim1 yavaglatarak siik(netle tefekkiir etmek igin
bize zaman birakir.
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Insanin meskeninden de gok uzaklagmis oldugumuz icin.
Bu soyleside bizi ele ya da daha dogru séylenirse, sézle alan
goriinmez refakate, gittikge daha huzurlu bir gekilde giive-

nirim.

Bu refakate, ihtiyacimiz var, ¢iinkii s6ylesi gittikge daha da
zorlagiyor.

Iradeden vazgegmemizden ibaret alisilmanus olani, zorlu
olanla kastediyorsaniz.

Sadece, isteme'den vazgecmeyi degil de iradeden vazgec-
meyi diyorsunuz...

Ve boyle etkileyici bir talebi, birakilmig bir bigimde ifade
ediyorsunuz.

Coktandir sadece, dogru Birakilmiglik’a sahipsem, o zaman
kastedilen vazge¢meden yakinda muaf olacagim.

En azindan, Isteme’den vazgegebilirsek, Birakilmishk'm
uyanmiginda birlikte yardim ederiz.

Daba ziyade, Birakilmislik’in uyanik kalmasinda.
Neden uyaniginda degil de?

Birakilmshk’:, kendimizden hareketle kendimizde uyan-
dirmadigimiz igin.

O halde Birakilmighk’a, bir bagka yerden sebep olunur.

SRS




Sebep olunmaz, aksine serbest birakilir.

Birakilmighik kelimesinin ne kastettifini gerci biliyorum,
ama tahminen seziyorum ki, bir Isteme olmayan geye ken-
dini birakarak yanagmaya 6ziimiiz serbest birakildiginda,
Birakilmighk uyanir.

Bir [olmaya] Birakma hakkinda, siirekli konuguyorsunuz,
oOyle ki bir edilgenlik tiiriiniin kastedilmis oldugu izlenimi
doguyor. Ayn1 zamanda, Seyleri giigsiiz siiziiliip siiritkkleme-
ye birakmanin, hi¢bir bigimde s6z konusu olmadigina dair
bilmeye inanirim.

Belki de Birakilmiglik’ta, insanliklarin biitiin yapimhkla-
rindan ve diinyanin biitiin eylemlerinde oldugundan daha
yiiksek bir eyleme gizlenir...

Ne yiice eylem ki yine de bir etkenlik degildir.

Buna gore Birakilmiglik, burada ya{t]kin durmadan s6z edi-
lebilirse, etkenlik ve edilgenlik farkinin diginda bulunur...

Clinkii Birakilmuglik, iradenin alanina dahil degildir.

Isteme’den Birakilmishk’a gecis, bana zorlu olanmus gibi g6-
rinir.

Birakilmughik'in 6zii bize héla gizlenmigse, o zaman tama-
men.

Ve bu her seyden once, diigiinmenin eski ustalarinda, me-
sela Meister Eckhart’ta oldugu gibi, Birakilmighk’m hala
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irade alaninin i¢inde diigiiniilebilerek.
Bundan yine de, birgok iyi sey 6grenilebilir.

Siiphesiz; ama adlandirdigimiz Birakilmiglik, giinahkar
Kendi-iptilasinin birakilip atilmasi ve ilahi irade lehine
Kendi-iradesinden vazge¢ip birakmay besbelli kastetmez.

Bu degil.

Birakilmislik kelimesinin bize nitelendirmeyecegi sey, be-
nim i¢in bir¢ok bakimdan agiktir. Ama ayni zamanda, ney-
den soz ettigimizi, gittik¢e daha az bilmekteyim. Ne var ki
distinmenin O6ziinli belirlemeye c¢aligiyoruz. Birakilmis-
lik’in, diiglinmeyle ne ilgisi var?

Simdiye kadarki kavrama gore diiginmeyi, [nesnelegtirip
one koyan] tasavvur olarak kavrarsak higbir ilgisi yoktur.
Ama, ilkin aradigimiz diiginmenin 6z4, belki de Birakil-

mighk’in i¢ine birakilarak yanagilmustir.

Diiginmenin bu 6ziind, en iyi iradeyle, [nesnelestirip 6ne
koyarak] tasavvur edemiyorum.

Bilhassa bu en iyi irade ve [nesnelestirip 6ne koyan] tasav-
vur olarak sizin diigiinme tiiriiniiz, sizi bundan alikoyar.

Tiim diinyada o zaman, ne yapmam gerekir?
Bunu ben de kendime soruyorum.

Bir sey yapmamuz degil, aksine beklememiz gerekir.




Bu kétit bir tesellidir.
Ister kotii, ister iyi olsun, teselliyi beklentiyle ummamarmiz
gerekir ki bunu, [tesellisizlik olarak] umutsuzluga sadece

battigimizda bizzat yapariz.

O zaman neyi beklemeliyiz? Ya nerede beklemeliyiz? Nere-
de oldugumu ve kim oldugumu artik bilmiyorum.

Kendimizi kandirmaya salar salmaz, bunu artik hepimiz
bilmeyiz.

Ama, bir yolumuz var m1 hala?

Elbette. Ne var ki, bu yolu ¢ok acele unutarak diisiinmeyi
terk ederiz.

Diiglinmenin simdiye kadar tecriibe edilen 6ziine gegip gir-
mek gerekirse, neyi hatirlayarak-diiglinmeliyiz?

Bu gegisin sadece kendisinden hareketle vuku bulabilecegi
seyi dislinmeliyiz.

Buna gore, diisiinmenin simdiye kadarki 6ziine dair yoru-
mundan caymak istemiyor musunuz?

Daha 6nceki sdylesimizde, devrimci olan tizerine ne séyle-
digimi unuttunuz mu?

Unutabilirlik, bu tarz séylegilerde bana gercekten 6zel bir
tehlikeymis gibi goriiniir.
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Dogru anliyorsam simdi, Birakilmishik olarak adlandirdi-
gimiz seyi, pek bilmiyoruz ve her seyden once hicbir yere,
dogru bir sekilde sigdirip diiglinmenin konugulan 6zt bag-
laminda gérmeliyiz.

Tam da bunu kastederim.

Nihayet transsendental-ufuksal [nesnellegtirip 6ne koyan]
tasavvur seklinde diigtinmeyi yeniden hatirladik.

Bu [nesnelegtirip 6ne koyan] tasavvur, mesela agacin aga¢-
siliginy, testinin testisiligini, kasenin kasesiligini, tagin tag-
siliginy, bitkinin bitkisiligini, hayvanin hayvansiliginy, igine
yonelerek dikkatle baktigimiz dis gbriiniis [manzara] olarak
bize verir, elbette agacin diga gériitnmesinde bu ey, testinin
disa goriinmesinde su sey, kasenin disa gériinmesinde bu,
tasin disa goriinmesinde bazist, bitkinin diga gériinmesinde
bir¢ogu, hayvanin diga gériinmesinde bir¢ogu kargimizda
duruyorsa.

Orada bir defa daha tasvir ettiginiz ufuk, [manzaray1] dig
goriiniigi ¢evreleyen [biitliniiyle gorme olarak] goriis alani-
dir.

Ufuk, nesnelerin disa gériinmesini asip gecer.

Aynen, nesnelerin algilanmasini, agkinhgin geride birak-
mast gibi.

Béylece ufuk ve agkinligin ne oldugunu, asip ge¢gme ve geri-
de birakma ile belirleriz...



Ki her iki kavram, nesnelerle ve nesnelerin [6ne koyulup]
tasavvur edilmesiyle geriye dogru iligkilenir.

Ufuk ve agkinlik, béylece nesnelerden ve [6ne koyup nes-
nelestirici] tasavvurumuzdan hareketle tecriibe edilir ve sa-
dece nesneler ile [6ne koyup nesnelestirici] tasavvurumuz
bakimindan belirlenirler.

Bunu niye vurguluyorsunuz?

Ufugu neyse o olmasina birakan seyin, béyle bir tarzda ka-
tiyen tecriibe edilmedigini belirtmek icin.

Bu iddiada bulunurken neyi hatirlayarak-diisiintiyorsunuz?

Ufugun icine yonelerek dikkatle baktigumiz iddia ederiz.
O halde [biitiiniiyle gérme olarak] goriig alani, bir Agik
olan'dir ki bu aciklik, ice yénelerek dikkatle bakmamuz sa-
yesinde goris alanina yanasmaz.

Ayrica, nesnelerin -goriig alaninin dis gortiniisiinii sunan-
disa goritnmesini bu A¢ik olan’in i¢ine koymayiz...

Aksine, A¢ik olan’dan kaynaklanarak kargimiza ¢ikar.

Ufuga tutuklu olan boylece yalniz, bizi ¢evreleyen bir A¢ik
olan’in bize ters doniik tarafidir, bu Agik olan, tasavvuru-
muza nesne olarak goériinenin disa goériinmesine bakan
manzarayla husule gelmistir.

Buna gore ufuk, [herhangi bir] ufuktan daha Bagka bir sey-
dir. Ama tartigilana gore, bu Baska, kendi kendisinin Baska
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olanidir ve bundan dolayi, Ayni olandir ki Bagka'dir. Ufu-
gun, bizi ¢evreleyip kusatan agiklik oldugunu soyliiyorsu-
nuz. Tasavvurumuzun ufku olarak da goriinebildigini dik-
kate almazsak, bu A¢ik olan’in kendisi nedir?

Bana bir [Karsida] Karis gibi geliyor ki biiylisit sayesinde,
ona ait olan her sey, icinde siikiin ettigi seye geri déner.

Simdi dediginizden bir sey anlayip anlamadigimdan emin
degilim.

Sunulmus olam tasavvur etme yetisini, yle ki bilinende
adeta varsayilip bu sayede asina ve giivencededir, “Anlama”
ile kastediyorsaniz ben de bunu anlamiyorum, zira Karig
olarak Agik olan {izerine sdylemeye ¢aligtigim seyi icinde
barindirabilecegim bilinen, benden eksilir.

Bu, herhalde burada, Karis diye adlandirdiginiz gey bizzat,
her barinmay ilkin koruyan oldugundan dolay: imkansiz-
dir.

Boyle bir geyi kastediyorum, ama sadece bunu degil.

I¢inde her seyin kendisine geri dondiigii “bir” Karig'tan soz
ediyorsunuz. Her sey icin bir Karis, aslinda bagka Karislar
arasinda bir Kar1s degildir, aksine tiim Kariglar'in Karig'idir.

Haklisiniz, [bilinen] Karig s6z konusudur.

Ve bu Karis'in biiyiisii, herhalde, 6yle adlandirirsam, 6ziin
hitkmiidiir, Karigir olan’dir.




Kelimeye gore bakildiginda Karis, Karstmiza gelen sey ola-
caktir; ama ufuk hakkinda da dedik ki, nesnelerin disa go-
riinmesi, ufukca gevrelenen [manzaradan] dig gériiniisten
kaynaklanarak karsimiza ¢ikar. Simdi ufugu, Karng’tan ha-
reketle kavrarsak, Karig'm kendisini, Karsimiza gelen ola-
rak anlarniz.

O halde bu bigimiyle, bizi ¢evreleyen Agik olan’in kendin-
de ne oldugunu aramamiza ragmen, daha dnce ufuk bag-
Jlaminda oldugu gibi, bizimle iliskilenmeden hareketle ka-
rakterize edecegiz. Bunun bir Karis oldugunu ve demin ad-
landirilan niyetle soylersek, o zaman kelime bagka bir seyi
nitelemelidir.

Ayrica, Karsiya gelme, katiyen Karng'in bir ve daha az bir
sekilde [bilinen] ana hatt1 degildir. O zaman bu kelimenin
anlami nedir?

Eski biciminde “Karigan” [“Gegnet”] demektir ve serbest
genisligi kasteder. Kars [Gegend] diye adlandirmak istedi-
gimiz seyin 8zii i¢in bundan bir sey ¢itkanmlabilir mi?

Hemen, hi¢bir sey h-asil olmamis gibi Kars, kendi kendi-
sine dayanp sitk(in etmede duraksa[t]maya dogru her seyi
her seye ve her seyi birbirine toplar. Karigma, durakta genis
dayanarak siik(in etmeye dogru toplayan yeniden gizleme-
dir.

Buna gore bizzat Karts aynm1 zamanda, genislik ve duraktir.
Karig, dayanak olarak siikin etmenin genisligine duraksar.
Serbestce kendi-i¢ine-donmiig-olan'in genigligine genisle-
tir. Bundan dolayi, yaygin isim “Karig” yerine bu kelimenin
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vurgulanmis kullamimi bakimindan “Karigan” da diyebili-
TizZ.

Karigsan, her geyi toplayarak acilan, duraksayan genigliktir,
Oyle ki her bir sey kendi dayanarak siik(in etmesinde a¢il-
maya birakmak i¢in, A¢ik olan, Karisan'da dayamp dur-

mustur.

Sunu gordiigiime o kadar inantyorum ki Karigan, kargimiza
gelmesinden ziyade geri cekilir...

Oyle ki Karigan'da goriinen seyler de [karsida duran] nesne-
lerin karakterine artik sahip degildir.

Seyler, sadece artik kargimizda durmazlar, ayn1 zamanda
katiyen durmazlar.

O zaman, ya[t]kin dururlar ya da Seylerin durumu nedir?

Dayanarak siik(in etmeden s6z ederken adlandirilan stikiin
etme ile kastedersek, Seyler ya[t}kin dururlar.

Ama Seyler nerede siikiin ederler ve siikiin etme, neyden
ibarettir?

Kendi-aidiyetinin genigliginin duragina geri doniiste, Seyler
stik(in ederler.

Yine de, hareket olan geri doniigte acaba bir siik{inet olabilir mi?

Sayet, [hareketsizlik olarak] siik{inet her hareketin kaynag:
ve hitkmiiyse, pekala.




ftiraf etmem gerekir ki, simdi Kar1s, genislik ve durak hak-
kinda, geri doniis ve dayanarak siik(in etme {izerine séyledi-
giniz her seyi tasavvur edemiyorum.

[One koyan nesnelestirici] tasavvur sayesinde her sey, bir
ufukta kargsimizda duran nesne haline gelirse, katiyen ta-

savvur edilemezdir.

O zaman sonugta, adlandirilmig olani, esasen tasvir ede-
mez miyiz?

Hayir. Her tasvir, adlandirilmis olani nesnesel gosterebil-
melidir.

Ancak, adlandirilamaz ve adlandirarak digliniilemez...

Eger diiglinme, artik [6ne koyan nesnelestirici] tasavvur de-
gilse.

Ama o zaman diisiinme, ne olmalidir?

Belki de simdi, diisiinmenin 6ziine birakilmak tizere buna
yakinizdir...

Diiglinmenin 6ziini bekleyerek.

Beklemek pekala, ama hi¢bir zaman umarak beklenti i¢in-
de degil; ¢linkii umarak beklenti i¢cinde olmak, 6teden beri
[6ne koyup nesnelestirici] tasavvur ve onun tasavvur edile-
nidir.

Ama Bekleme, bu tasavvuru salivererek birakir; ya da daha
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ziyade sunu demek zorundayim: Bekleme, [6ne koyup nes-
nelestirici] ta-savvura katiyen kendini birakarak yanagmaz.
Beklemenin esasen, bir nesnesi yoktur.

Fakat bekledigimizde, daima bir seye yonelik bekleriz.
Stiphesiz, ama bekledigimiz seyi [6ne koyup nesnelestiren]
tasavvuru yerine getirerek Durma'ya getirdigimizde, ¢ok
Onceden beklemeyiz artik.

Bekleme'de, agik birakiriz bekledigimiz seyi.

Neden?

Ciinkii Bekleme, A¢ik olan'in kendisine kendini birakarak
yanagir.

Uzak olanin genisligine...
Yakinliginda durak bulup burada kalir.
Ama Kalma, bir geriye donmedir.

Acik olan’in kendisi, sadece ve sadece bekleyebilecegimiz
sey olacak.

Ama Agik olan'in kendisi, Karigan'dir...

Diglindiigiimiizde, bekleyerek kendimizi i¢ine brrakip ya-
nastifaimiz Karisan'a.

O zaman diisiinme, uzakligin Yakinhk-a-gelme’si olacak.




Bu, bize orada rastlamig olan 6ziintin bir girisken belirleni-
midir.

[One koyup nesnelestirerek] tasavvur etmeksizin demin
adlandirdigimiz seyi sadece ozetledim.

Ve yine de kendinize bir seyi diistindiniiz.

Aslinda daha ziyade, neyi bekledigimi bilmeksizin bir seyi
bekledim.

Ama nasil ani olarak bekleyebildiniz?

Ilkin simdi daha ac¢ik gérdiigiim gibi, ¢ok 6nce soylegide
diiglinmenin 6ziiniin varigin1 bekledim. Ama simdi Bekle-
me’nin kendisi benim i¢in daha se¢ik oldu ve bir dlgiide bu,
sunu ifade eder ki, biz hepimiz muhtemelen yolda bekle-
yenlere doniigtiik.

Bunun ne Slgiide 6yle oldugunu bize sdyleyebilir misiniz?

Beni hemen tek tiik sozlere baglayacaginiz tehlikesine gir-
mezsem, bunu seve seve denerim.

Yine de bu, soylegilerimizde adet degildir.

Daha ziyade suna yonelerek bakariz ki, sozlerde serbest ha-
reket ederiz.

Clinkii soz, bir seyi {6ne koyup nesnelestirerek] tasavvur
etmez ve bunu hi¢bir zaman yapmaz, aksine bir seyi goste-
rip anlamlandirir, yani bir seyi gostererek, bu bir seyi kendi
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soylenebilirliginin genigligine duraksatir.

Bekleme'ye neden vardigimi ve diisitnmenin dziiniin bir
yorumlanarak agik kilinmasimi hangi yone[-lmeye] goére
basardigimu séylemem gerekir. Bir geyi [6ne koyup nesne-
lestirerek] tasavvur etmeksizin Bekleme, Agik olan’in igine
girdiginden, her [6ne koyup nesnelegtiren] tasavvurdan
serbest birakmaya ¢alisacagim. A¢ik olan’in agani Karisan
oldugundan, [6ne koyup nesnelegtiren] tasavvurdan ser-
best birakilmig bir halde, sadece ve sadece Karisan'a bira-
kilmis kalmaya galisacagim.

Buna gore, dogru tahmin ediyorsam, kendinizi Birakilmis-
lik'in i¢ine birakip yanagmaya ¢alisiyorsunuz.

Agik olmak gerekirse, demin Birakilmiglik hakkinda ko-
nusulmasina ragmen, bunu bilhassa hatirlayarak-diigiin-

medim. Konustugumuz tek tiik nesnelerin [6ne koyulup

nesnelestirilerek] tasavvuru sayesinde olmasindan ziyade
sOylesinin seyri sayesinde, deginilen tarzda kendimi Bekle-
me’nin i¢ine birakip yanagmaya sebep olunarak birakildim.

Kendini igine birakip yanagmaya d6niik sebep olunarak bi-
rakalma sayesinde oldugundan daha uygun bir sekilde, Bi-
rakilmighk’a pek ulagilamaz.

Sebep-leyerek birakma, heniiz dyle gériinmez oldugunda
her seyden 6nce bizi harekete gegiren bir séyleginin 1al seyri
gibi.

Bu demektir ki, Birakilmiglik'in kendisinden bagka hi¢bir
sey olmamus gibi gériinen yola, bizi getirir...




Siik(net gibi bir seydir.

Buradan yola ¢ikarak, hareketin ne dl¢iide siik{inetten ge-
lip, siik@inete birakilarak yanagmis kaldig: benim icin ani-
den acik hale geliyor.

O zaman Brrakilmighk, sadece yol degildir, aksine hareket-
tir.

Bu tuhaf yol, nereye gider ve bu yola gore hareket nerede
stikin eder?

Neyse o olan Birakimiglik’in onun igin var oldugu Karn-
san'dan farkli oldugu yerde.

Simdi nihayet yeniden geriye dogru sormam gerekir, kendi-
mi icine birakip yanagmaya ¢aligtigim Birakidlmuslik ne 6lgii-
de, Karisan'dir?

Bu soruyla bizi, zor bir duruma sokuyorsunuz.

Bu soru, i¢indeyken daima yolumuzda bulundugumuz so-
rudur.

~ Niye?

Her defasinda bir kelimeyle adlandirdigimiz sey, ama ilgi-
li kelimeyi hi¢cbir zaman kendine asilt bir levha veya etiket
gibi isimler olarak sahip olmayacaksa.

Adlandirdigimiz sey, 6nceden isimsizdir; o halde, Birakil-
mislik olarak adlandirdigimiz sey de isimsizdir. Ismin uy-
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gun oldugunu ve ne 6l¢iide uygun oldugunu tahmin etmek
i¢in, orada neye yoneliyoruz?

Yoksa her adlandirma, isimsiz olan karsisinda bir keyfilik
olarak mi kalir?

Ama, bu 6yle belirlenmis midir ki isimsiz olan genelde var-
dir? Birgok sey, bizim i¢in sik¢a, sdylenemezdir, ama sun-
dan dolayidir ki, bir¢ok seyin sahip oldugu isim, hatinmiza
gelmez.

Hangi adlandirma sayesinde?

Belki de bu isimler, bir adlandirmadan kaynaklanmazlar.
Isimler, i¢inde bilhassa ad1 koyulabilir olan, isim ve adlan-

dinlanin h-asil oldugu bir adkoymaya bor¢ludur.

Orada bilhassa adkoyma iizerine sbylediginiz sey, benim
igin muglaktur.

Herhalde, kelimenin ézityle iligkili olmalidur.

Buna karsin, adlandirma hakkinda kaydettiginiz sey ve
isimsiz olanin olmadig gercegi, benim i¢in akla yakindir.

Ciinkii isim meselesinde, Birakilmighk’t sinayabiliriz.
Ya da ¢oktan sinadik.
Ne olgiide?

Birakilmighk ismiyle adlandirdiginiz sey nedir?




Miisaadenizle, ben degil, aksine siz, bu ismi kullandiniz.
Sizin gibi pek az bir bigimde, bu adlandirmay: ifa ettim.
O zaman buy, kimdi? Bizden hicbiri mi?

Muhtemelen; ¢linki i¢inde iskan ettigimiz Karig'ta hicbiri-
miz degil idiyse, o zaman her sey sadece tastamamdir.

Sorumlu olunmayacak [cevap verilmeyecek] muammah bir
Kars.

Clnkii kendi kendisini dahi sorumlu kilan [kendi kendisi-
ne cevap veren] soziin Karng'idir.

S6ze uygun cevaba uyma bize kalir sadece.

Bu yeterli; sdylememiz, [d-]Juyulan cevabin sadece bir tek-
rarlayarak sonradan séyleme oldugunda da yeterlidir...

Eger, birinin 6nce bdyle bir tekrarlayarak sonradan séyle-
meye varip varmadiginda veya kimin vardifina higbir sey
baglh degilse, ki bu yiizden kime kendi sdylencesini tekrar-
layarak sonradan séyledigini sik¢a bilmez.

Bundan dolayi, “Birakilmighik” ismini dnce, s6ylesiye koyan
kisi hakkinda tartigmak istemiyoruz; bu tarz ve 6yle adlan-

dirdigimiz gseyin ne oldugunu siipheyle diisiinmek isteriz.

Bu, benim deginilen tecritbeden hareketle konusmam gere-
kirse, Bekleme'dir.
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O halde bu, isimsiz bir sey degil de, aksine ¢oktan adland:-
rilmis bir seydir. Nedir bu Bekleme?

Eger Bekleme, Agik olan ile iligkilenirse ve Agik olan, Kari-
san ise, diyebiliriz ki Bekleme, Karigan ile bir iligkidir.

Eger Bekleme, Karisan'a birakilip yanagirsa ve Karisan'a bu
yanagmada, Karisan’i Karigan olarak hitkmederek iglemeye
birakirsa, hatta belki de Karigan ile [bilinen] iligkidir.

Bir seyle iligki boylece, iligkilendigi sey tarafindan, kendi
hususi 6ziinde tutulursa, hakiki iligki olacaktir.

Karmsan ile iligkilenme, Bekleme'dir. Ve Bekleme, Kar1san'in
agikligina kendini birakarak yanasma demektir.

Oyleyse, Karigsan'a gir[is]erek.
Sanki evvelce, Karsan'in disindaymigiz gibi bu, duyulur.

Digindayiz ve yine de disinda degiliz. Diigiinen varhiklar ola-
rak, yani ayn1 zamanda transsendental [6ne koyup nesne-
lestirici] tasavvur eden varhiklar olarak, agkinhgin ufkunda
iskan ederiz. Ama ufuk, Karisan'in [6ne koyup nesnelesti-
ren] ta-savvura ters déniik tarafidir. Ufuk olarak bizi ¢evre-
leyip kusatarak kendini bize gosterir Karigan.

Karisan'in daha ziyade ufuk olarak ortiindiigiinii diisling-
yorum.

Kesinlikle; fakat yine de transsendental [6ne koyup nesne-
lestirici] tasavvur ederek ufuga yikselirken, Karisan'day1z.




Ve bununla birlikte sayet heniiz, Karisan olarak Karigsan'in
kendisine, kendimizi birakip yanagmasak da, yine Kari-
san’in i¢inde degiliz.

Fakat Bekleme'nin i¢inde vuku bulan sey.

Daha 6nce soylediginiz gibi, ufukla transsendental iligkiden
serbest birakilmigiz, bekleyerek.

Bu Birakilmis-olma, Birakilmughk’in ilk sathasidir, yine de
ne rast gelir ne de Birakiimuglik’in 6ziinit tamamen tiiketip
bitirir.

Ne 6l¢iide?

Ufuksal agkinliktan su serbest birakilmig-olmasinin mec-
buren énceden gittigi gercegi bir yana, asi Birakilmiglik
has-1l olabildigi kadariyla.

Eger asil Birakilmighk, Karsan ile uygun iliski olmaliysa
ve boyle bir iliski sadece iligkilendiginden belirlenirse, asii
Birakilmiglik, Karisan'da dayanarak siikin etmek ve ondan
Karigan'a dogru hareketi kargilamis olmak zorundadir.

Brrakilmuglik, Karigsan'dan kaynaklanir, ¢linkii Birakilmais-
lik, insanin Karsan’a birakilmig, daha dogrusu bu Kari-
san’in kendisi sayesinde birakilmis kaldigindan ibarettir.
Insan, Karisan'a kokensel olarak aitse, kendi 6ziinde insan,
Birakilmighk’a birakilmugtir. Baslangigta, Karisan’a has-il,
daha dogrusu Karigan'in kendisi sayesinde Karigan'a has-1l
olmussa insan, Birakilmighik’a aittir.
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Gercekte, bir seye iligkin Bekleme'nin 6zl1ii bir gey, yani her
seyi ayirip segerek belirleyici bir Bekleme oldugu varsayilir-
sa bu bir seye iligkin Bekleme, bekledigimiz seye ait oldugu-
muz olgusunda temellenir.

Bekleme'nin tecriibesinden, daha dogrusu Karigan'in ken-
dini agmasini Bekleme tecriibesinden dolay1, hem de boy-
le bir Bekleme'yle iliskilenmede bu Bekleme, Birakilmiglik
olarak hitap edilip ¢agrilabilir.

Karisan’a iligkin Bekleme'nin adlandirilmasi bundan dola-
y1, kargilik gelen bir adlandirmadir.

Ama, eger transsendental-ufuksal tasavvur, -ki bundan do-
lay1, Birakilmiglik Karigan'a aidiyet [duymasinin] temelinde
kendini serbest birakir- diisiinmenin simdiye kadar hitkme-
dip isleyen 6ziiyse 0 zaman diigiinme, boyle bir tasavvurdan
Karigan'a iligkin Bekleme'ye donisiir Birakilmiglik'ta.

Bu Bekleme'nin 6zii ise, Karigan'a Birakilmiglik’tir, ama
Karmsgan, Birakilmiglik’r daima kendine ait olmaya ve ken-
dinde dayanip siiklin etmeye birakan oldugundan diigiin-
menin o6zii, 6yle séylememe miisaade edilirse, Karigan'in,
kendi i¢inde Birakilmiglik’s Kariglama’'sinda temellenir.

Diigiinme, Karigsan'a Birakilmighk’tir, ¢iinkdi diigiinmenin
0zii, Birakilmishk'in Karmslama'sinda dayanarak siikiin
eder.

Ama bununla diyorsunuz ki, diiglinmenin 6zii diigiinme-
den hareketle, yani Bekleme olarak Bekleme'den hareketle
degil de, aksine kendi kendisinin bagkaligindan, yani ka-




riglayarak 6zii-stir[diir]Jen Karisan'dan belirlendigini s6yli-
yorsunuz.

Simdi Birakilmighk, Karisan ve Kaniglama hakkinda s6yle-
digimiz her seyi, belirli bir bigimde takip edebildim; ancak

bununla birlikte, hi¢cbir seyi tasavvur edemiyorum.

Séyleneni, 6ziine uygun digliniirseniz, tasavvur etmeniz
gerekmez.

Digiinmenin déniigmiis dzline uygun bir sekilde, bunu
bekledigimizi kastediyorsunuz.

Yani Karisan'in Kariglama’sini bekleriz ki bu, Karigsan'in igi-
ne, yani Karigan’a aitligin igine 6ziimizi birakar.

Ya Karigan’a ¢oktan, has-1l olmugsak?

Samimi ve hakikate bagl bir sekilde has-1l olmadiysak bu-
nun bize ne yarar var?

O halde ya samimi ve hakikate bagl bir sekilde has-1l olmu-
suz ya da olmamusiz.

Bu yine, Evet ile Hayir arasinda sitk(netsiz gidis ve gelistir.
Evet ile Hayir arasinda adeta muallaktayiz.
Fakat bu Aradalik’ta ikamet, Bekleme'dir.

Birakilmighik'in 6zii-stir{diirjme’sidir ki bu Birakilmishk’'in
igine dogru, Karigan, insam karisglar. Diistinmenin 6ziini,
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Birakilmus olarak sezip goriiriiz.
Birakilmigiks yeniden hemen unutmak i¢in.

Bizzat kendisini, Bekleme olarak tecriibe ettigim Birakil-
mughk’s.

Diisiinmenin hi¢bir sekilde kendisi i¢in mevcut Birakilmug-
lik olmadigin: siipheyle diigiiniiyoruz. Karigan'a Birakilmig-
lik, sadece Birakilmiglik'in Kariglama’s: olarak diiglinmedir
ki bu Kariglama, Birakilmighk’s Karigan'in igine birakmustir,

Karisan simdi, aym: zamanda Sey’i de genigligin duragina
duraksatir. Karigan'in Karigsma'sinu, Sey ile iliskide nasil ad-
landirmak gerekir?

Yine de bu, herhalde Kariglama olamaz; ¢iinkii Kariglama,
Karisan'mn Birakilmiglik ile iligkisidir, Birakilmiglik ise, dii-
stinmenin 6ziinii kendi iginde barindirir, ama Seylerin ken-
dileri diigtinmezler.

Onceki sdylesimizde Karisan'in genisligine testinin durak-
samasinda kendini gésterdigi gibi Seyler agik¢a, Karigan'in
Karigma’s1 sayesinde Seylerdir. Karisan'in Karigmas: bile,
Karigan'in Birakilmighk’ etkiledigi kadar az bir sekilde,
sebep olup etkiler Seyleri. Karigan, Kariglama'da da Bira-
kilmiglik'in ufku degildir; ister sadece [karsida duran] nes-
neler olarak tecriibe edelim, ister nesnelere ilaveten [one
koyulup] tasavvur edilen “kendinde Seyler” olarak kastede-
lim Seylerin de ufku degildir Karigan.

Simdi dediginiz gey, bana dyle belirleyici geliyor ki, Soyle-




neni alimane terminolojide siki tutmaya calismak isterim;
gerci terminolojinin sadece diigiinceleri katilagtirarak ha-
reketsiz birakmadigini, ayni zamanda yaygin terminolojile-
re kaginilmaz bir gekilde yapisip kalan muglakliga karsilik
gelecek bir tarzda diigiinceleri ayn1 bigimde, yine muglak
kiddigini biliyorum.

Bu alimane ¢ekinceden sonra, sakin bir sekilde bilgince ko-
nusabilirsiniz.

Beyamimiza gore, Karisanin Birakilmislik ile iliskilenmesi
ne bir nedensel etki-sonug baglami ne de ufuksal-transsen-
dental bir iligkidir. Daha kisa ve genel sdylemek i¢in denile-
bilir ki, eger genelde heniiz bir iligki degilse Karisan ile Bi-
rakilmiglik arasindaki iligki, ne ontik ne de ontolojik olarak
diistiniilebilir...

Aksine sadece Kariglama olarak.
Yine simdi ayni zamanda, Karisan ile Sey arasindaki iliski-
lenme, ne nedensel bir sonug baglami ne de transsenden-

tal-ufuksal iligkidir, bylece ne ontik ne de ontolojiktir.

Ne var ki Karisan'in Sey ile iligkisi, insanin 6ziini ilgilendi-
ren Karislama degildir besbelli.

Eger Karigan, bizzat kendi kendisindeki Sey’i Sey olarak
durakla[ti]rsa, o halde Karisan'in Sey ile iliskisini nasil ad-

landirmamuz gerekir?

Karnsan, Seyi Seye seyleyerek-gerektirir.
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Bundan dolay: Karisan, en yakin haliyle, Seyleyerek-gerek-
tirme'dir.

Fakat gerektirme, bir yapma ve nedensel etkileme degildir;
askinlik anlaminda olanakli-kilma da degildir...

Aksine sadece Seyleyerek-gerektirme'dir.

Seyleyerek-gerektirme’nin ne oldugunu diigiinmeyi o halde
ilkin 6grenmeliyiz...

Diigtinmenin 6ziini tecriibe etmeyi 6grenerek...

Boylece Seyleyerek-gerektirmeyi ve Kariglama'y: bekleye-
rek.

Yine de, iligkilerin one siiriilen cesitliligini belirli bir gef-
fafliga dayandirmak igin bu adlandirmalar ¢ok énceden bir
destektir. O halde simdi, karakterize edilmesinde bana en
ok akla ya[t]kin ihtimal olan iliski belirsiz kalir. Insanin
Sey ile iligkisini kastediyorum.

Neden bu kadar inat¢1 bir gekilde bu iligkiye takilip duru-
yorsunuz?

Yine de Ben ile [kargida duran] nesne arasindaki iligkiyi,
fizikal diigiinmenin dogayla gercek iliskisinden hareket-
le agiklamak igin ¢ok 6nceden, bu iligkiden hareket ettik.
En genel olduguna inandigim, stkea siije-obje-iligkisi diye
adlandirilan iligki olarak Ben ile [karsida duran} nesne ara-
sindaki iligki besbelli sadece eger Seyler, [karsida duran]
nesnelere déniigebilirse, insanin Sey ile iligkisinin tarihsel




bir déniigiimudiir...

Bu Seyler hatta, kendi Sey-varliklarina varmadan, [kargida
duran] nesne oldular.

Aymnisy, insan varhiginin Benlik’e dogru -karsilik gelen- ta-
rihsel doniigiimii icin de gecerlidir...

Ki bu Benlik, insanin varligs kendi kendisine geri doneme-
den 6nce ayni sekilde h-asil oldu...

Eger insan varliinin animal rationale’ye [akil sahibi varliga
/ hayvana] dogru sekillenisini nihai sekillenig olarak goriir-
sek...

Bugiinkii sdylesiden sonra herhalde artik pek miimkiin de-
gildir.

Bu konuda hemen karar vermeye tereddiit ediyorum. Bu
arada benim i¢in bagka bir sey agik hale geldi: Ben ve [kar-
sida duran] nesnenin iligkisinde tarihsel bir sey kendini
gizler ki bu, insanin [6z{-varolusarak-siirdiirmesi olarak]
varlik tarihine aittir.

Sadece Insamin 6ézii-varolusarak-siir[diir/me’si, insandan
hareketle degil de Karisan ve Karislama diye adlandirdigs-
muz geyden hareketle karakteristik dig goriiniigiinii tecriibe
ederse, sizin sezerek gdrdiigiiniiz tarih, Kargan'in tarihi
olarak h-asil olur.

Buraya kadar, birlikte digiinecek giicte degilim. Ben ile
[karsida duran] nesne arasindaki iligskinin tarihsel karak-
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terine icten bakis bende, bir bulanikligi ortadan kaldirirsa
memnunum. Yani, matematiksel doga biliminin pargalan-
masinin metodolojik tarafi i¢in karar verdigimde bu baki-
sin, tarihsel bir bakig oldugunu soylediniz.

Bu dnermeyi hararetle reddettiniz.

Artik, ne kastedilmis oldugunu goriiyorum. Matematiksel
taslak ve deney, Ben olarak insanin [karsida duran] nesne
olarak Sey ile iligkisinde temellenir.

Hatta bu iligkiyi birlikte belirleyip bu iligkinin tarihsel 6zii-
nii gelistiriyorsunuz.

Eger tarihsel olana yonelen her bakiga, tarihbilimsel denir-
se, o zaman gergekten de fizigin metodolojik ¢dziimlemesij
tarihsel bir ¢6ziimlemedir.

Ki bu minasebetle, tarihbilimsel olan kavramu, [gézlem
kaynakli] bilginin bir tarzini kasteder ve genig anlamda an-
lagilir.

Muhtemelen, diinyanin olay ve eylemlerinden ibaret olma-
yan tarihsel olana yonelmede.

Insanin kiiltiir basarilarindan da ibaret degildir.
Fakat tarihsel olan, bundan bagka neyden ibarettir?

Tarihsel olan, Karigan'da ve Karisan olarak h-asil olan seyde
dayanarak sitk(in eder ki, insana kendini geri gondererek
onu, dzii-varolusarak-str{diirjme’ye kariglar.

| ATATURK IL ALK KU Ui




Hayvanin rasyonellifinde heniiz gerceklesmemek sartiyla,
hangi 6zii-varolugarak-siirdiirme’yi ama, pek az tecriibe et-
tigimiz.

Boyle bir durumda, insanin 6zii-varolusarak-siir[diir]me’si-
ni sadece bekleyebiliriz.

Kendi hususi 6ziinii hila gizleyen Kansgana, sayesinde da-
hil ve ait oldugumuz Birakilmighk’ta.

Karigan’a Birakilmighk’s, diisiinmenin aranan 6zii olarak se-
zip goriiriiz.

Eger Kangan'a Brrakilmighk'in igine kendimizi birakip ya-
nasirsak, Istememe'yi isteriz.

Birakilmiglik gercekte, [6ne koyup nesnelegtiren] trans-
sendental tasavvurdan kendini-saliverip-serbest-birakma
ve boylece ufugun isteme’sini dikkate almamadir, bu dik-
kate almama, artik bir Isteme’den gelmez, ola ki Karisan'a
aidiyetin i¢ine kendini-birakip-yanagmaya sebep olunarak
Birakma, bir Istemenin izine ihtiyac duyar; bu iz, kendini
ice-birakip-yanagmada kaybolur ve Birakilmighik'ta tama-
men kaybolup silinmistir.

Fakat, bir isteme olmayan nasilsa 6yle bir geyle Birakilmig-
Iik ne dl¢iide iliskilenmigtir?

Duraklayan genisligin duraksamasi, geri doniiste dayana-
rak siikun etmeye birakma hakkinda, Karisan'in Karisma’st
hakkinda séyledigimiz her seyden sonra Karisan, irade ola-
rak pek sayillamaz.
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Zaten, Karnigan'in Karislamasi’nin, keza Seyleyerek-gerek-
tirme’nin her etkilemeden ve sebep olmadan 6zliice ayrildi-
g1, her irade 6ziiniin herkese ne kadar belirleyici bir gekilde
yabanc1 oldugunu gdsterir.

Clinki her irade, etkilemek ister ve [etkileyen fiili] gercekli-
gi kendi 6gesi olarak ister.

Bunu soyledigimizi duyan bir insan gimdi, etkileyen fiili
gayri-gerceklik ve boylece higselleme iginde Birakilmiglik'm
muallakta oldugunu, hatta azimden mahrum bir sekilde,
her seyin bir miisaade eden iradesiz birakilmasi ve esasen,
yasama iradesinin degillenmesi oldugu kanaatine ne kadar
kolay diiserek varabilecektir!

O halde, Birakilmighik’ta da azim ve kararlilik gibi bir seyin
ne dl¢ilide hitkmettigini gostermemiz sayesinde Birakilmig-
bk'in bu olanakli yanhg yorumuyla Karsilagmanin gerekli
olduguna inaniyor musunuz?

Tim bu isimlerin hemen, Birakilmiglik’ iradeye uygun ola-
na dogru yanlis yorumladigini bilmiyor olmamama ragmen
bunu kastederim.

O zaman mesela, “kararhilik” [“kapanmighiktan-kararli-sty-
rilma”] kelimesini, “Sein und Zeit"ta diisiiniildiigi gibi, di-
sinmemiz gerekecek, yani A¢ik olan i¢in Oradalik’in ken-
disince hususi tistlenilen Kendini-agmas olarak diisiinmek
gerekir...

Karigan diye diigtindiigiimiiz sey olarak.




Eger hakikatin 6ziinii, Yunan Soyleme’sine ve diigiincesine
gore Gizlenmemislik ve gizden siyrilan Ifsa olarak tecriibe
edersek sunu hatirlariz ki Karisan muhtemelen, hakikatin
gizlenmis 6zii-varolugarak-siir[diirjme’sidir.

O zaman diigiinmenin 6zii-varolusarak-siir[diir]me’si, yani
Karigan'a Birakilmighk, 6zii-varolugarak-siir[diirjen haki-
katin kapanmugliktan-kararli-siyrilmast olacak.

Birakilmushik’ta bir karar gizlenebilir ki, Birakimighk'in da-
ima, daha saf bir bigimde kendi 6ziine igsellegir ve bu 6zii
kararla dayanikl kilarak, bu 6zde durur.

Bu, bir tavra dayanip agilmayan, aksine daima, Birakilmis-
Iik'in sakin-etvari kalacak bir sakin-etvara dogru kendini
toplayan bir davranma olur.

O halde sakin-etvarla, kararla dayanikli olan Brrakilmiglik,
Karisan'in Kariglama'sinin Kargilama'si olacak.

Sayesinde Birakilmighk'm kendi ézilinde dayanarak siik{in
ettigi sakin-etvarla kararla dayanikli olma, en yiiksek [ste-
me’ye kargilik gelebilecek ve de gelemeyecek sey olur. Bira-
kilmiglik’in -bilhassa Karigan'in Karislama’sina ait olmaya
birakan Kendi-nde-dayanarak-siikineti i¢indir...

Ve belirli bir bicimde Seyleyerek-gerektirme'ye de...

Karisan'a kendinde dayanarak siik{in eden aidiyetin bu ka-
rarla 1srar ve sebat1 i¢in bir kelime bizden eksik.

“Instindigkeit” [“Icemeskfiniyet”] kelimesi belki de bazi
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seyleri adlandirabilir. Bir dostumda, bir yerde yazdig birkag
satirt bir keresinde okudum. Satirlar, bu kelimenin agiklan-
masini i¢eriyordu. Satirlari sezinledim, soyle gecer:

Icemeskdiniyet
Hi¢ hakiki bir sey degil
Ozii-varolusarak-siir[diir]en hakikatin
selameti karsilamasi ama
genis siireduran i¢in,
stir diistinen kalbi
asil hatiraya ait
yegane semahatin
basit sebat ve sabrinin i¢ine,

Karisan’a Birakilmislik’ta icemeskiiniyet buna gére, diisiin-
menin kendiligindenliginin hakiki 6zii olacaktir.

Ve diigiinme, 6ne siiriilen satirlara gore asil olan ile akraba-
liginda, zikredip-hatirlayarak-diisiinme olacak.

Karisan'a Birakilmighik’in Icemeskiniyeti, diisiinceli halin
kendisi olacak.

Bana &yle goriiniiyor ki, bu olasi olmayan gece, her ikinizi
de hayranliga buyiiler.

Sayesinde daha da bekleyici ve daha sakin, ayik hale geldigi-
miz Bekleme'de hayranhigi kastediyorsaniz, kesinlikle.

Goriiniige gore daha gariban ve yine de rast-lantida daha
zengin.




O zaman liitfen, Birakidlmiglik’in asil olan ile ne 6l¢tide akra-
ba olabildigini, tuhaf sakin ayikliginizda soyleyiniz.

Asildir, kokeni olan her sey.

Sadece kokene sahip olan degil, ayni zamanda kendi 6zii-
niin kokeninde duraklayandir.

Simdi asil Birakilmighk, insanin kendi 6zii-varolugarak-
sur[diir)me’de Karisan'a ait oldugundan, yani Karigan'a bi-
rakilmisg oldugundan ibarettir.
Ara sira degil, aksine -nasi soylememiz gerekir- 6nceden.

" Onceden ilerde, ki disina dogru aslinda diiginemeyiz...

Ginki diginmenin 6zii orada baslar.

O halde ezelden beri, insanin 6zii-varolusarak-siir{diir]
me’si Karigan'a brrakilmustar.

Hemen de ekledigimizden dolay, daha dogrusu, Karisan'in
kendisi sayesinde.

Karisan, kendi hususi Karisma’sina insanin ozii-varolusa-
rak-stir[diir]me’sini has-1l ederek devreder.

Boylece Birakilmiglik agikladik. Ancak, hemen dikkatimi
ceken geyi de, siipheyle dlisgtinmeyi ihmal ettik ki bu insa-
nin 6zii-varolusarak-siir[diirJme’si, Karigan'a has-1l edile-
rek devredilmistir.
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Insanin 6zii-varolusarak-siir[diirjme’si bundan dolay1 belli
ki Kangan'a birakilmagtir, ¢linkii bu 6z, Karisan'a o kadar
6zl aittir ki bu Karisan, insanin 6zii-varolusarak-siir{diir]
me’si olmaksizin, 6zlini stir[diir]digii gibi siir{diirjemez.

Bu, pek diisiintilemez.

Bunu [6ne koyup nesnelegtirerek] tasavvur etmek istedigi-
miz siirece, yani “insan” denen nesne ile “Karisan” denen
nesne arasindaki, nesnesel mevcut bir iliski olarak zorla
oniimiize getirmek istedigimiz siirece, katiyen diistiniile-
mez.

Bu olabilir. Ama, buna dikkat etsek bile yine de insanin 6zii-
varolugarak-siir[diir]me’sinin Karisan ile 6zlii iliskisi ilke-
sinde agilamaz bir zorluk geride kalmaz mi? Karigan’ igte
bu sekilde hakikatin gizlenmig 6zii-siir[diirjme’si olarak
karakterize ederiz. Karigsan yerine kisaca bir defa hakikat
dersek, Karisan ile insanin 6zii-varolusarak-siir[diir]me’si
arasindaki iligki ilkesi sunu ifade eder: insanin 6zii-varo-
lusarak-siir[diir]me’si, hakikate has-1l edilerek verilmistir,
¢linkii hakikat, insana ihtiya¢ duyar. Ama bu, hakikatin
ayrt edici karakteri degil midir, daha dogrusu bilhassa in-
sanla iligkisi bakimindan béyle midir ki o her neyse hakikat,
insandan bagimsizdir?

Hakikatin 6zii-stir[diir]me’sini ayrica agiklayip insanin 6zii-
varolugarak-siir[diirJme’sini daha agik ve se¢ik belirledigi-
mizde, elbette ilkin tartisabilecegimiz bir zorluga, bu s6yle-
nen ile dokunuyorsunuz.

Insanin ve hakikatin 6zii-siir[diir]me’sine giden yoldayiz il-



kin; yine de hakikatin insanla iliskisi hakkindaki ilkeyi bas-
ka sozlerle 6yle anlatmaya ¢alisacagim ki bir defa bilhassa
bu iliskiyi stipheyle diigiiniirsek, hakkinda siiktinetle derin
distiinmek zorunda oldugumuz sey daha secik hale gelir.

Bu konuda séylemek istediginiz sey, bundan dolay1 6ncelik-
le sadece bir iddia olarak kalir.

Kesinlikle; ve sunu kastederim: Insanin ézii-varolugarak-
stir[diir]me’si, bundan dolay1 yegane bir tarzda, Karigan'a
brrakilmistir ve buna uygun bir gekilde, Kartgan tarafin-
dan kullamlir, ¢iinkii kendisi icin insan, hakikate mukte-
dir degildir ve bu hakikat, insandan bagimsiz kalir. Sadece
bundan dolay1 hakikat, insandan bagimsiz bir sekilde 6zi-
stir[diir)mekte, ¢linkii insamn 6zi-varolusarak-siir[dir]
me’si, Seyleyerek-gerektirme’nin korunmasina ve Karis-
lama'ya Karigan tarafindan Karigana Birakilmuglik olarak
kullanilir. Hakikatin insandan bagimsizligi, elbette besbel-
li insanin ozii-varolugarak-siir[diirlme’si ile iligkidir ki bu
iliski, Karisan'a insanin ozii-varolusarak-siir[diir]me’sinin
Karislama’sinda siikiin eder.

Bu dyleyse, o zaman insan, kendi 6zii-varolusarak-siir[diir]
me’sinin kokeninde, Karisan'a Birakilmislik’ta Igemeskin
olan olarak duraklar ve bundan dolay: insanin 6zii-varolu-
sarak-stir[diirJme’sini su sekilde yeniden formiile edebiliriz
ki insan, hakikatin 6zii-stir{diirJme’sine dogru kullanilan-
dir. Kendi kokeninde bu denli duraklayarak insan, kendi
ozii-varolusarak-siir[diir|me asilliginden garipsenmis olur.
Diisiinceli hale insan, umarak ihtimal verdi.

Bu umarak ihtimal verme, herhalde Bekleme'den farkh bir
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sey olamayacaktir ki Birakilmslilk’in Igemeskiiniyet’i olarak
bu Bekleme'yi diistiniriiz.

Eger Karisan boylece, duraksayan geniglik ise, uzun siire
disiincelilik hali en genis sekilde, yani duragin genisligine
bizzat ihtimal verebilir, ¢linkii en uzun sekilde bekleyebilir.

Sebat ve sabirla diisiincelilik hali, su Isteme’nin saf kendi-
icinde-dayanak-siik@inetidir ki bu siikiinet, Isteme’yi red-
dederek, bir irade olmayanin icine kendini birakip yanas-
mugtir.

Diisiincelilik hali, diigiinmenin 6zii ve bdylece Siikran’in
6zii olur.

flkin bir sey i¢in tesekkiirii sunmayan, aksine sadece tegek-
kiir eden su Siikran'dir ki tegekkiir edebilir.

Diislinmenin bu 6ziiyle, aradigimiz seyi bulacaktik.

Ama [konusmalarin biitiinii olarak] sdylesimizin her sGyle-
neninin i¢inde siikin etmis gibi goriindiigii aranan seyi bul-
dugumuz varsayilirsa. Bu, Karigan'in 6zii-siir[diirJme’sidir.

Clinkii bu, sadece varsayilldigindan, belki de nasil fark etmis
oldugumuzu, uzun zamandan beri her seyin sadece varsa-
yilmus bir tarzda soyleriz.

Bununa birlikte, Karigsan'in kendisinin simdi bana her za-
mankinden daha uzakmug gibi oldugu sirada Karigan'in
ozliniin bize daha yakinlagtig itirafiyla daha uzun bir siire
oyalayamam.




Kargan'in 6ziintin yakinhginda oldugunuzu ve Karisan'in
kendisine ise uzak m1 oldugunuzu kastediyorsunuz?

Ama, burada Seyler'den genel olarak konusulabilecekse,
Karisan'in kendisi ve 6z, elbette iki farkli sey olamaz.

Karisan'm Kendi’si, muhtemelen kendi 6ziidiir ve kendi
kendisinin Aynr'sidir.

O zaman, s6ylesi sirasinda tecriibemizi su yone dogru ifa-
de edilebilir ki, Karisan'in yakinina gelip ayn1 zamanda ona
uzak kaliriz; bu arada elbette, Kalma, bir geri doniistdir.

Soylediginiz seyle ama sadece, Bekleme'nin ve Birakilmis-
lik’m 6zt adlandirilmis olacak.

Fakat o zaman, Karisan'in kendini i¢inde aydinlatip orterek
gizledigi, yakinlagtinp uzaklagtirdigy yakinlik ve uzakligin
durumu nedir?

Bu vyakinlik ve uzaklik, Karisan'in diginda hicbir sey ola-
mazlar.

Cunki Karisan, her geye karigarak, her seyi birbirine top-
layarak ve Ayni'da hususi dayanak siikiinetine dogru kendi
kendisine geri dénmeye birakr.

O zaman, Karisan'in kendisi, Yakinlag[tir]an ve Uzaklag|[tir]
an olacak.

Karisan bizzat, uzakligin yakinhg ve yakinlhigin uzaklig
olacak...
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Ki bu miinasebetle, bu karakterize edisi diyalektik diigiine-
meyiz...

Aksine, nasil?

Sadece, Karigsan'dan hareketle belirlenen diisiinmenin 6zii-
ne gore.

O halde, Birakilmuslik’ta igemeskiin vaziyette, bekleyerek.

Fakat uzakligin yakinligiysa Karisan, o zaman diiglinmenin
Ozi-siir[diirJme’si olacak?

Bu herhalde, artik biricik bir kelimeyle s6ylenemez. Ancak,
diisinmenin ve bununla birlikte gézlemleyerek bilmenin
de 6ziinil uygun bir gekilde adlandirmaya, kisa bir zaman
Oncesine dek h-asil olmug goriinen bir kelimeyi biliyorum.

Bu kelimeyi, severek duymak isterim.

Bu, cok 6nceden daha ilk sdylesimizde hatirladigim bir ke-
limedir. {1k patika séylesimizde nefis bir tembihe borglu ol-
dugu buglinkii konusmamizin baglangicinda belirtince bu
ice dogan hatirlamay1 da kastediyordum. Bugiinkii soylesi-
nin akisinda, bu kelimeyi, daha sik bir sekilde 6ne siirmek
isteyecegim. Ama her defasinda, diigtinmenin 6zii olarak
bize yakinlagan seye sanki daha az uyuyormus gibi goriiniir.

Hemen kendi kesfinizi ¢cok erkenden agiklamak istemiyor-
mugsunuz gibi, ice dogan hatirlamanizdan gizem dolu bir
sekilde konuguyorsunuz.




Hatirlayarak-diigiindiigiim kelimeyi, ben kendim kegfet-
medim, sadece alimane i¢ce dogan bir hatirlamadir.

O halde, dyle séylemem gerekirse, tarihbilimsel bir hatirla-
ma m1?

Oyle demek isterseniz tabii ki. Bu hatirlama hatta, Yunan
milletinin diisiinmesinden kaynaklanan s6zleri ve ilkeleri
sik bir gsekilde akigina serptigimiz bugiinkii konusmanin
stiline iyi uyardi. Ama simdi, kastedilen kelime, biricik bir
kelimeyle adlandirmaya galistigimiz geye artik uyamaz.

Diisiinmenin Ozii'nii kastediyorsunuz ki Karisan'a icemes-
kiin Birakilmuglik olarak bu 6z, yakinliga uzaklik olarak sez-
gisel gordiigimiiz, Karisan ile 6zlit beseri iligkidir.

S6z simdi artik uymuyorsa bile, yine de séylesinin sonuna
dogru bunu aqiga vurabilirsiniz; zira insani meskene yeni-
den yakinlagip zaten séylesiyi yarida keserek bitirmek zo-
rundayiz.

Onceden, nefis bir tembih olarak degerli olan ve simdi artik
isabetli olmayan kelime, bu arada, Séylenemez olan bir se-
yin 6niine geldigimizi bize agik kilabilir.

Bu kelime, Heraklit'indir.
Hangi fragmandan, bu kelimeyi ¢ikardiniz?
Kelimeyi, sadece kendisini gosterdigi icin, hatirladim. 122

numarali fragmani biricik fragman olarak belirleyen su ke-
limedir.
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Heraklit fragmanlarinin bu en kisa olanmi bilmiyorum.

Buna ayrica pek dikkat edilmez, ¢linkii izole edilmis bir ke-
limeyle pek baslanamaz.

Bu fragman, nedir?
‘AyxiBaoin [Agchibasie].
Bu neyi séyler?

Bu Yunanca kelime, Almanca kelime “Herangehen” ile ¢ev-
rilir.

Bu kelimenin, gézlemleyen bilginin 6ziiniin adlandirilmasi
icin mitkemmel bir isim olduguna inaniyorum,; zira [karsi-
da duran] nesnelere dogru 6ne ve yonelerek gitmenin ka-
rakteri, bu kelimede isabetli ifade edilir.

Bu, bana da 6yle goriintiyordu. Bundan dolay1 galiba, ilk
soyleside modern, gézlemleyen bilgide ve her seyden 6nce
bilimsel arastirmada emek, basari, eylem hakkinda konus-
tugumuzda, bunu hatirladim.

Dogabilimsel aragtirmanin, dogaya —yine de doganin s6ze
gelmesini saglayan- bir saldini gibi bir sey oldugunu secik
kilmak i¢in bu Yunanca kelime kullanilabilir. 'AyyiBecin
“Herangehen”: Modern bilimin 6zii hakkindaki konusma-
muzin parolasi olarak Heraklit'in bu s6ziinii kendime diisii-
nebilirim.

Bundan dolay, kelimeyi telaffuz etmeye simdi de tereddiit



etmekteyim, zira yolda ihtimal verdigimiz diigiinmenin
Oziine tastamam isabet etmez.

Ciinkii Bekleme elbette, Herangehen’in hemen hemen kar-
st hareketidir.

Kargi-siik(inet dememek icin.

Ya da diipediiz siiklinet. Ama, 'AyxBacinnin Herangehen
anlamina geldigi belirleyici midir?

Kelime kelime ¢evrilirse, “yakin[a] gitmek” {ya da yan an-
lamiyla “miiteessir etmek, sarsmak, yiiregine islemek”] de-
mektir.

Belki de sunu diigiinebilecegiz: “Yakinlik-a-gitmek”

Bunu tamamen kelime bazinda, “yakinlik-in icine-dogru-
kendini-ige-birakip yanagma” anlaminda mu kastediyorsu-
nuz?

Tahminen oyle.

O zaman bu kelime, buldugumuz seyin ismi, belki de en
giizel ismi olacak.

Yine de, kendi 6ziinde hald aradigimiz sey.
‘AyxBooin: “Yakinlik-a-gitmek”. Simdi bana dyle goriiniiyor

ki bu kelime daha ziyade, patika stiinde bugiinkii yiiriiyi-
slimiiziin ismi olabilecek.
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Bizi gecenin i¢ine dogru derince ytiriiten...
Ki gece, gittikce harikulade parlar yukariya dogru...
Ve yildizlar sasar...

Ciinkii gece, birbirine yakinlagtirir yildizlarin uzakliklarini
gokyiiziinde...

En azindan, ¢ocuksu bakanlar igin, Gyle kesinlik¢i aragtir-
macilar i¢in degil.

Insanin igindeki ¢ocuk igin, yildizlarin yakinlagtirani olarak
kalir gece.

Birlestirir gece, dikissiz, kivrimsiz ve ipliksiz.
Yakinlagtirandir gece, sadece yakinlik ile igler ¢tinkii.

Sayet her defasinda isleyip daha ziyade islemeyerek siik(in
etmezse gece...

Yiiksekligin derinligine hayret ederek.

Hayret boylece, siik(in ve kapal: olani agamayacak mu?
Bekleme'nin tiiriine gore...

Bir birakilmus olan ise eger bu Bekleme...

Ve insanun 6zii-varolusarak-siir[diir]me’si kalirsa oraya has-
il olmus...



O Kioradan, gagrilmisizdir.
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Agiklamalar

Konugma, komponist Conradin Kreutzer'in 175. dogum yildg-
niimi merasiminde, 30 Ekim 1955 giinii, Messkirch'de yapildu.
Tartisma, 1944/45'te kaleme alman, bir aragtirmaci (A), bil-
gin (B) ve 6gretmen (O) arasindaki sdylesiden alinmigtr.
Séyleside adlandiritan [kili igin, Was heiflt Denken? Nieme-
yer Verlag, 1954 ile karsilagtiriniz.
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Temel Kavramlarin Kéken ve Atif Baglamina Dair

ilin diigtinmesinden ziyade dilin konusmasini yola koyan

Heidegger, felsefenin bir konugma biitiinii olarak s6ylesi
kabiliyetini 6ne ¢ikarir ki bu ontolojik dil olgusu, ¢ok 6nceden
viicutlararasihiin fenomenolojik motiflerine demirlenmistir.
Herhangi bir dile yapilacak herhangi bir Heidegger cevirisi, dili
konugmaya birakma yolunda sadece bir adimdir. Heidegger gibi
bilhassa dilinin zorluklar: ve giicliikleriyle ‘meshur’ bir diisiince
adaminin ilgili okuru meggul etmesi ve hatta biktirmasi kendi-
liginden anlagilirdir. Zira ters yaz: faaliyetinin tersi olacak ge-
kilde, Heidegger'in meta-forlarla isi yoktur. Tek bir kelime ve
kavram hakkinda yogun bir atif baglamiyla diigiinen ve cesit ¢e-
sit anlamlar bulan, cevirileri bilinenden ¢ok farklilagtiran, hem
sadik olan hem de ihanet eden Heidegger'in Seyler’e dair tefek-
kiirii geregi, tek bagina ve yegane hicbir kavram, hedef dile biri-
cik bir kavram, soz ve kelimeyle aktarilamaz, aksine isine baglar
baglamaz ¢evirmen, gayri-asina ve miiphem bir yaban karista
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agmaz, sapa yollar ile karg1 kargiyadir; uzun, kesitli ve ¢izgili ke-
lime asalart kullanmaya mahkumdur, girilmemis, yogun metni
acarak yasa[t]mak icin.

Yazarin gorevi neyse, cevirmenin de gérevi odur denildigin-
de bu iddia, biiyiik diigiiniip biiyiik yanilan Heideggerciligin
kal[dirlimlarinda bilyiik ¢eviriler sunup biiylik hatalar yapacak
gevirmenlerin yazar1 konugmaya birakma gayretlerini diglar.
Okura az ya da ¢ok, serbest ya da sadik, anlamli veya anlam-
siz gelebilecek her gey ceviri faaliyetinde icerilmistir, ne var ki
bu fiili-gercek, “bagka tiirlii cevirememe™nin faktisitesini gol-
gelemelidir, zira gevrilmesi gereken sey neyse o, oldugu gibi ve
nastlsa 6yle hedef dilde aksetmeye birakildi. Elinizdeki ¢eviri,
seylerin durumundan hareket eden hermeneutik bir fenome-
nolojinin yabancilik usullerine dayanir ve “yazardan-daha-iyi-
anlama’nin zit diilnyasindaki su kavram durumunun gériliir-
liigiiniin alacakaranliginda iste bu “neyse/nasilsa O olarak” ve
“bagka tiirlii ¢evrilemezlik” ilkesinden hareket eder. Kavramin
neden bagka tiirlii degil de béyle gorindiigi gercegi, ayniligin
ve farkliigin Aradaliginda erimez, aksine yeniden dogup gelisir.

Bu ¢eviri metni, anlagilirliga, dogruluga ve her seyden 6nce
acikliga 6nem verir, ¢linkii hakikate bagli/tutukiu ve samimi
olmaya ¢aligir. Okurun bilindidi ve ulasildii kadariyla Almanca
ashi ve bagka dillerdeki geviriler ile kargilastirmas: akla yakin-
dur ki ¢eviri metni, orijinal eserin yakinlastiran uzakhigindan ve
basgka dillerdeki uzaklastiran yakinlhidindan beslenir. Gelassen-
heit metninin bir ugtaki ipi diiginmenin varlikla iligkisi bag-
laminda Birakma'nin patikalarina uzaniyorsa, bir diger ugtaki
ipi hakikat, a¢iklik, simdiki-mevcudiyet, Bekleme ve Karig-an
kavramlarini birbirlerine baglar. Heidegger cevirisi herhangi
bir felsefi, filolojik, dil-bilimsel sozliige bagl kalmadan, hatta
onlari paranteze alarak metni, neyse ve nasilsa O olarak sunma-
s1 gerekir. Buna gore, diigliniilmesi gereken kelimelerin atif ve
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koken baglamindan sadece ve sadece Heidegger metninin Al-
manca-Tirkee gostererek ayiran ve birlestiren diistindiirdiikleri
cikar ve baska hicbir sey...

Ceviride adkoyma ve adlandirma, Heidegger ile beraber soy-
lenirse, s6ze ¢agirir, orijinal metinde Varolam goriiniise ¢ikarir.
Asagida belli bagh kavramlardan olugan listenin genel agirhik
noktasi, agtklanmasi gereken anlagilamazliklar ve gevrilemez-
likleri adlandirmadir. Heidegger metnine iligkin okuru yonlen-
direcek yorum ve agtklamalardan kag¢inildi, daha ziyade, neyin
nasil anlagilarak cevrildigini gosterir. Ceviri metninde gecen
koseli parantezler bana aittir.

M.K.

ahnen: (Fenomenolojik “Anschauung” kavramiyla benzerli-
ginde) sezgisel gormek.

Andere (.1, .e, .s): Bagka olan, Bagka, Bagkas:. Tiirk¢ede eril-
disil ayrimi1 olmadigindan bagkaligm bu anlam alaninda sadece
insan ve nesne ayrimina yer verilebilir.

- Selbe (.s): Ayni olan, ayrulik, Ayni.

Ausdauer: Karar, durma, sabit olma.

bergen: gizlemek.

- Entbergung: Gizden siyrilan Ifsa; “Ent-” 6éneki, “Entzug”
(styrilma, geri ¢ekilme ve eksilme) kavramuyla iligkilidir. Bkz.
ziehen.

- sich verbergen: Kendini gizlemek, gizlenmek.

-,- Unverbeorgenheit: Gizlenmemislik.

- zuriikbergen: Yeniden gizlemek.

denken: Diisitnmek.
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- Denken (.s) : Diigiinme.

- andenken: Zikredip-hatirlayarak-diigiinmek.

- bedenken: Siipheyle diigiinmek.

- denken an etw.: Bir seyi hatirlayarak diiglinmek.

- Denkfahigkeit (.e): Diisiinme yetenegi.

- Auf der Flucht vor dem Denken: Diigiinmeden kagista.

- das herzhafte denken: Candan, goniilden diiglinme.

- das rechnende Denken: Hesaplayan diigiinme.

- nachdenken: Tefekkiir etmek, sonradan etraflica diisiin-
mek.

- das besinnliche Nachdenken: Siikiinetle derin tefekkiir.

-, Dank (.r): Stikran.

-,- danken: Tesekkiir etmek.

-,- bedanken: Tesekkiir sunmak.

-, Gedanke (.r): Diigiince.

-,- gedanken-arm: Diigiinceden-kit.

-,- gedanken-los: Diigiince-siz.

-,- Gedanken-flucht (.e): Diigiinceden-kagis.

-,- Gedankenlosigkeit (.e): Diislincesizlik.

-, gedenken: Hatirlamak, anmak.

-,- Gedenkrede (.e): Hatira konugmasi

-,- Gedenkfeier (.e): Merasim, diisiindiiren merasim. Anma
toreni olarak ¢evrilmedi, ¢iinkii Arap¢a kokenli merasim keli-
mesindeki resim, gerceklikten azli1 ve ¢oklugu, aktarim, ara-
cailik, temsiliyet, yerine gegme, tasviri, manevi, sinir durumu vs.
ozellikleriyle diisiindiiriir.

-, sinnen: Derin diisiincelere dalmak.

-,- besinnen: Siikiinetle, derin diigiinmek.

-,- besinnlich: Sakin, huzurlu.

-,- das besinnliche nachdenken: Stiklinetle tefekkiir.

Ding (.s): Sey.
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- bedingen: Gerektirmek, sart kosmak. Heideggerci baglam-
da “seylemek”. “Seyleyerek gerektirmek” olarak cevrildi.

- Bedingnis (.e): Seyleyerek-gerektirme. Karigsan'in Seylerle
iligkisini ve Seyleri olmaya-birakmay1 ifade eder.

- Dingwesen: bkz. Wesen.

eigen: Has, hususi, kendi.

-, eigentlich: Asil, esas, aslinda.

-, eignen: Has olmak, uygun olmak.

-,- s. ereignen: Hasil olmak, hasil etmek. Giindelik Alman-
cada “olmak, vuku bulmak” anlaminda kullanilan bu fiil, He-
idegger’in varlik tarihine iligkin tefekkiiriiniin en 6nemli yap1
taglarindan biri olan “Ereignis” (hadise, olay, daha dogrusu
“Hasil-olma”) kavraminin kékenini belirtir. Fiilin “Auge” (goz)
ve “erdugnen” (gozle gérmek, algilamak, dikkatle bakmak, goz
oniine getirmek) ile Almanca baglamu bir yana, gecisli (hasil
etmek) ve gecigsiz (hasil olmak) kullaniminda “has” ve “asil”
cagrigimlar vurgulanarak, yazarin niyeti daha iyi agiklanabilir.
Bu vurgu, ancak giiniimiiz Tiirkcesindeki sesin etimolojik kayb
“ceviri lehine” gérmezden gelinirse, Heidegger’i anlamaya yak-
lagilabilir. Ses kaybi ve anlam degigimi i¢in Hans Wehr'in Ara-
bisches Worterbuch adll Arapga sozligiine ya da herhangi bir
Arapga sozliige bkz.

- ge-eignet: Has-1l olmus, uygun.

- ibereignen: Has-1l ederek vermek.

- vereignen: Has-1l ederek devretmek.

Empfangen: Karsilamak.
- Empfangnis (.e): Kargilama.

fallen: Diismek.
- zufallen: Payina diismek, {izerine diigme, rastlamak, rast
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gelmek, denk gelmek.
- Zufall (.r): Rastlanti.
- Zu-falliges: Rast-lanti, te-sadiif.
- zufallig: Rastlantisal, rastlant1 sonucu.

geben: Vermek, sunmak.
- mitgeben: Birlikte sunmak.
-, Mitgift: Birlikte-sunu.

gegen: Alman dilinin “karsi, aleyhinde, -e dogru” edatidir.
Heidegger’in Baskalik, Sey ve mekan felsefesinin bagat kavram-
larindan “Begegnung” [Karsilagma] ve “Gegend” [Bolge, region)
kavramlarini kendi kdkeninde birlegtirip ayirir. “Gegend”, “Geg-
net” ve “Vergegnis” kavramlarina “region, regioning, enregio-
ning, that-which-regions” kargiliklarinin tam uymadig gerge-
ginde bitmez, aksine bagka bir yerde baglar mesele. Tiirkceye de
“bolge, bolgeleme, bdlgeleyen” olarak ¢evrilemez.

Bu her iki bagat kavramin anlaml durugu ve aktarum, Tiirk-
cede “Karsi-lagma” ve “Karig [Parmaklar birbirinden uzak dura-
cak bigimde gergin duran elde, bagparmak ile ser¢e parmaginin
uglari arasindaki agiklik” anlaminda bkz. Biiyiik Tiirkge Sézliik.]
kelimelerinin kékeni olan “karmak” [katmak, eklemek, karis-
tirmak, karilmak, diigman olmak, kars: karstya gelmek bkz. Ni-
sanyan, Sozlerin Soyadaci.] fiilinin kékiinden bagka bir yerde
aranamaz. ‘Kang” ve “Kars1” kelimelerinin bold yazilis1 satir
aralarinda bu aynt kéken varsayimina atifta bulunur ki bu kav-
ramlar giindelik kullanimin berisinde Varlik ve Varolanin onto-
lojik statiistinden hareketle diistintilmelidir.

-, Gegend / Gegnet (.e): Karig / Karigan. Felsefi baglaminda
kargiyla, kargilagmayla ve olup biten, ilgilendiren (angehend)
‘Digsallik” ile gergi iligkilidir, ama geri ¢ekilme, doniig, kagma
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ve siyrilip gitme anlaminda kullanilir. Gizlenmemiglik olarak
hakikatin 6zii ve Agik olana atifta bulunur. Bu kelime, (mesela
Almancadaki “Spanne: Ara, aralik, Karis, kisa siire” gibi) eldeki
“aciklik”a atifta bulunurken, “bolge” olmay1 da kendi i¢inde dii-
sundirir. Zira Almanca Gegend kelimesin genel anlamlar: bu-
metin baglamu igin genellesir: Karis'in agiklik olarak bulundu-
gu el, viicut-bedenin bir bdlgesidir ve bundan hareketle Kars,
manzaranin bir kismi, bir toprak pargasi, sehrin mahallesi ve
cevresidir, belirli ve belirsiz yer, yore, mintika ve niteligi, ilis-
kiselligi belirli, ama sinirlandirlmamis bolgedir. Kars, diistin-
menin kendini i¢e birakarak yanagtigi mekandir; ufuk ve Agik
olan gibi kavramlarla birlikte diigliniilmelidir ki, sitkin eden bir
alandan ziyade, kargidan gelen ya da karsiya gelen harekettir.
Tipki “das Ding dingt”, “die Welt weltet”, “das Nichts nichtet”
orneklerinde oldugu gibi Heidegger'in “Die Gegend gegnet”
(“Karis, karigir”) soziinii dikkate alirken, baglam i¢in Karis ke-
limesinin Tiirkcedeki deyimsel kullanimina da bakilabilir.

-, gegnen: Karigsmak.

-,- Gegnende (.s): Karisir olan.

-,- begegnen: Karsilagsmak.

-,- Begegnung (.e): Kargilagma.

-,- vergegnen: Karislamak.

-,- Vergegnis (.e): Kanglama.

- entgegenkommen: Kargstya gelmek, kargilagmak.

- entgegenstehen: Kargida durmak

- Gegenstand (.r): [Karsida duran] nesne, bkz. Stehen.

geschehen: Vuku bulmak, olmak.

-, Geschichte (.e): Tarih, gegmis, olay, vuku bulan tarih, bkz.
wesen, eigen.

- Historische (.s): Tarihbilimsel olan.
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Haltung: Tavir.

- Verhalten (.s): Davranma, davranis.

- Verhaltenheit (.e): Gizlienmis, sakin-etvar. Arap¢a kékenli
davranma ve (¢ogul halde) etvar kelimeleri, “tavir” kelimesine
geri gider.

Heim (.s): Yurt, ev, bark.

-, Heimat (.e): Vatan, yurt.

-,- Heimaterde (e.): Vatan toprag.

-,- heimatlos: Vatansiz, yurtsuz.

-,- heimatvertrieben: Vatandan siiriilmiis.
-, heimlich: Gizli, agina.

-,- unheimlich: Tuhaf, acayip, gayri-agina.
-, Geheimnis (.s): Giz.

- Behausung (.e): Mesken.

héren: Duymak.

- horen auf etw./jn. : Bir geye, kimseye uymak.
- gehéren: Ait olmak.

- Zugehorigkeit (.e): Aidiyet.

- zusammengehdren: Birlikte ait olmak.

Ich (.s): Ben.
- Ichheit (.e): Benlik.

Lassen: Birakmak. Varlik ile iligkiyi ifade eder.

-, gelassensein (.s): Birakilmig-olma.

-, sein lassen: Olmaya Birakmak.

-,- Gelassenheit (.e): Olmaya Birakilmighk. Teknigin esza-
manli olumlanmasi ve degillenmesi olarak diigiinenin zorunlu
temel tavridir, ne saf edilgenlik ne de etkenligin saf degillen-
mesidir. Ozgiirliik ve serbestlik ile dogrudan iliskilidir. Meister
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Eckhart'ta “Gelazenheit” bir hayat tarzi meselesiyken, Heide-
gger'de bu daha ziyade Varolani olmaya birakan bir varlik edi-
midir.

- anlassen: Sebepleyerek birakmak.

-,- veranlassen: Neden olarak, yol acarak, sebep olunarak bi-
rakmak.

- sich einlassen auf etw.: Kendine ige birakarak yanagmak.

- ablassen : Salmak, salivermek.

- loslassen: Saliverip serbest birakmak.

- zulassen; Serbest birakmak.

-, aufgehen zu lassen: Agilmaya birakmak.

-, fahren lassen : Vazge¢mek.

-, fallen lassen: Caymak.

machen: Yapmak, hazirlamak.

- Machenschaft-en: Yapimliklar, entrikalar; yapryormus gibi
yapmak. Almanca bilim kavramina (Wissenschaft) atifta bulu-
nur ve ¢ogul halde kullanilir.

- Tun (.s): Eyleme.

- Tat (.e): Eylem.

mut: Cesaret.

-, vermuten: [htimal vermek, tahmin etmek.

-, Grofdmut: Semahat.

-, Edelmut: Dislincelilik hali.

-,- edelmiitig: Diigtinceli hal.

-, Langmut: Sebat ve sabir, uzun siiren disiinceli hal.

Nah: Yakin, yan yana, bitigik.
- Nihe (.e): Yakinlik.

- Ndhernde (.s): Yakinlagtiran.
- Naherin (.e): Yakinlagtiran.
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- Nacht (.e): Gece.

- liegen: Yatik durmak, ya[t}kin durmak.

-, naheliegen: Yaft]kin durmak.

- Naheligende (.s): (akla) ya(t)kin durmak.

- Nachstliegende (.s): (akla) en ya(t)kin durmak.

- Ferne (.e): Uzaklik.

- Fernende (.s): Uzaklastiran.

- Herangehen / 'AyxBaoin: Yakin[a] gitmek, ya da yan anla-
muyla “miiteessir etmek, sarsmak, yiiregine islemek”.

Nichtigen (.s): Hi¢selleme.

offen: agik.
- Offene (.s): Acik olan.
- sich 6ffnen: Kendini agmak, acilmak.

Ruhe (.e): Hareketsizlik, stik(inet.

- beruhen: Dayanarak siik{in etmek.

- Gegenruhe (.e): Kargi-siik{inet.

- ruhen: Siik(in etmek, yatmak, stikiit etmek, sessiz durmak.
bkz. denken > sinnen.

sehen: Gérmek.

- aussehen: Diga goriinmek.,

- Aussehen (.s): Diga goriinme.

- Aussicht (.e): Dig gortins.

- sehen lassen: Goriilir kilmak, gostermek, gérmeye birak-
mak.

-Gesichtskreis: Biitliniiyle gérme olarak goriis alani.

sein: Olmak, varolmak.
- Seiende (.s): Varolan.
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- Sein (.s): Varlik. bkz. Wesen.

sprechen: Konugmak.

- entsprechen: Kargilik gelmek, tekabiil etmek.
- Gesprach: [Konugma biitiinii olarak] sdylesi

stehen: Durmak, dik durmak, ayakta durmak.

- bestehen: Mevcut olmak, siirmek.

-Bestindnis (.e): Streduran.

- Entgegenstehen: Karsida durmak.

- Es steht mit etw.: Bir geyin durumu.

-, Gegenstand: Nesne, [karsida duran] nesne, bkz. gegen.

-, Standigkeit: Mesk{niyet. Bkz. Denken, Ruhe.

-~ Instindigkeit: icemeskuniyet, iceyerlesiklik. Innestehen
(iceri-de durmak, duraklamak) ile iligkilidir.

-,~ Bodenstandigkeit: Topraga, vatan topragina mesk{niyet,
yerlesiklik.

stellen: Dik koymak, yerlegtirmek.

-, bestellen: Siirmek, ¢agirmak, koymak.

-, vorstellen: One koymak, sunmak, takdim etmek, tasavvur
etmek.

-,- Vorstellung: [One koyup nesnelegtiren] Tasavvur.

-,- Vorstellungsbezirke (.e): Tasavvur mahalleleri.

-~ Das transzendental-horizontale Vorstellen: [One koyup
nesnelestiren] transsendental-ufuksal tasavvur. “Iransandan-
tal” olarak yazimadi, ¢linkii Latince kokeni “trans-cendere”
olarak gecer ve “transandantal” biciminde Fransizca telaffuzu
kulak tirmaliyor.

Warten: Beklemek.
- warten auf etw.: Bir seyi beklemek, bir seye iliskin bekle-
mek.



- erwarten: Umarak beklemek, beklenti icinde olmak.

Weile (.e): Durak, mekan-zamansal durak, kisa siire.

-, weilen: Duraklamak, duraklatmak, kisa siire icin durmak.

-,- verweilen: Bir siire bir yerde durup kalmak; bekleme ve
tereddiit ile iligkide duraksa[t]mak.

Weite (.e): Geniglik.

- weiten: Genisletmek.

wesen: Eski Almancada “verweilen”, “wahren”, “wohnen”,
“geschehen” anlaminda kullanilir.

-Wesen, (.s): Felsefede existentia (Quodditas, Dassheit /
Thatness: Kilik, gerceklik) karsithiginda essentia (Quidditas,
Washeit / Whatness: 6z, nelik, doga) anlamina gelir.

Felsefedeki bu yaygin kullanum ve Varolugculuk felsefesinin
varolusu 6ze onceleme ¢abalarina karsi Heidegger, kendi “Exis-
tenz” kavramum farkl, yani “ek-sistere” (hinausstehen) kokiin-
den hareketle yorumlar. Buna gére Varhik'in (Sein) Ora’st (Da)
aydinlanarak a¢ilmigtir. -“Hinausstehen” fiilinin en yakin anla-
munda- ve bir gayri-nesne olan agik Oradalik (Dasein), ice agkin
ve disa agiktir, eksiktir ve tamamlanmamistir. Varsa Oradahgin
6z bu, varolusundadir, agikligimdadir, kendi Olabilmesinde,
olanaginda ve kaygisindadir. Nietzsche'ci “hentiz belirlenme-
mis hayvan” [“das noch nichtfestgestellte Tier”] tanimuyla ak-
rabadir. “Wesen” kavrami, Olmaya Birakma ve Birakilmiglik ile
dogrudan iligkilidir. Kavramin fiilimsiliginin s6z konusu oldu-
gu yerde, varolug kavraminin hem vuku bulup stirme hallerine
hem de varolusarak agiklik ve agkinlik durumlarina igaret edil-
mistir ki bundan dolayi, “6zii stir[diir)me” veya “6zii-varolusa-
rak stir[diir)me” olarak ¢evrildi. Bunun diginda klasik “6z” tani-
mi ve “varlik” tanimina da dikkat edilmigtir.

- Menschenwesen (.s): Insan varlig:.
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- das denkende, sinnende Wesen: Diislinen, derin diisiinceye
dalan varhik.

- Dingwesen (.s): Sey varlig: / ozil.

- das Wesen des Denkens: Diigiinmenin 0zii.

- das Wesenliche des Wesens: Oziin 6zligii.

Weg (.r): Yol.
-, Bewegung (.e): Hareket, gayri-siikiinet.

wirken: Etkilemek.

-bewirken: Yol agmak, meydana getirmek, etkileyerek sebep
olmak.

- Wirkungszusammenhang (.r): Etki, sonug baglami.

-Wirklichkeit (.e): Etkileyen fiili-gerceklik.

wollen: Istemek.

-Wollen (.s): isteme.

- Nicht-Wollen (.s): Istememe.
- Wille (.r): Irade.

Wort (.s): SOz, kelime.
-Antwort (.e): Cevap, karsilik, karsi soz.
-Verantwortung (.e): Sorumluluk.

ziehen: Cekmek.

- sich beziehen auf etw.: Bir sey ile iliskilenmek.
- sich entziehen: Siyrilmak, eksilmek, geri ¢ekilmek.
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Okumalan, dayanaklari, elestirileri ve hesap-disi tartismalarina bakildiginda
Heidegger'in dlsltince hareketi, Sokrates 6ncesi filozoflardan Platon ve
Aristoteles’e, Descartes, Kant, Leibniz, Hegel, Schelling, Nietzsche,
Brentano, Lotze, Natorp, Lask, Rickert, Dilthey ve Husserl'e uzanan bir
felsefe tarihinde zikzaklar gizer. Garp felsefesinin Yunan baslangiglarinin
latinlestiriimesine yénelik kokli genel elestirisine ragmen Heidegger,
Orta Gagda Augustinus, Thomas, Luther disiincesine ve bilhassa
Meister Eckhart mistiginin “geldzenheit” kavramina blylk énem vermistir.
Felsefesinin anlam alanina giren bu Orta Cag slkunet terminolojisini
asacak sekilde Heidegger Olmaya Birakilmishk kavramini, Heraklitgi
etken, hareket edici anlaminda "yakinlasan yakinlik” ile birlestirir. Ozneyi
asan, hitap ettigi insani gizlenmemislik sayesinde ait ve agik kilan varigin
anlamina “dénls” hareketi ve metafizikgi tasavvurdan uzak bir ‘basgka
baslangic’ ile Heidegger, varliga yakinhigi hatirlafti]r; siirleyen ddstinmeyi,
dustnen siire vardirnr. 1955'te Unll komponist Conradin Kreutzer'e
adanan ve bir sdylesiden ibaret Olmaya-Birakiimislik metni, hesaplayan,
nesneyi 0znenin dnlne koyan, yani tasavvur eden ddsinmenin 20.
ylzyildaki biricikligine karst bu dustnmeden kurtulup saliver{il)meyi
tefekkurle vurgular. Bu vurgularin yansimas: olarak Heidegger'in
Almancaya yabanci neologizmleriyse elinizdeki fark-gevirisinde, nadasa
birakilmaz, aksine karsi[da] olan bir karis Tlrkgenin Kendi-yabanciiginin
ters dinyasina birakilir,
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