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BERTRAND RUSSELL UZERINE

Yizyiimizin ikinci yarisinda nerede bir haksizlik
gorulmiuigse, ona ilk direnen Bertrand Russell olmus-
tur. Toplumun ézgurlugini, insanlanin kisitlanmadan
dugsunmelerini saglayabilmek igin yazi katindan ey-
lem katina kadar bir ¢ok girisimin kurucusudur. Ya-
kin tarihteki bir olayt hatirlayacaksiniz, Vietnam sa-
vas sucglularini yargilamak igcin Russell bir mahke-
me kurmustu. Bu, diinya barigi icin goésterdigi caba-
larin eylemsel bir érnegidir.

Matematik¢i ve filozof olan Russell, 6zel égreni-
minden sonra Trinity Koleji'nde ve Cambridge Univer-
sitesi'nde okudu. 1872'de Trelleck’'de (Ingiltere) dogan
filozof, babasindan Lord sanini da aldi, ama bunu kul-
lanmadi. Matematikciliginden gelen saglam digsiinme
yoéntemi ile agik, aydinlik ve tamimlama giicii olan bir
anlatim bicimi edindi. Sorunlarin c¢éziimlenmesinde
akilct yontemi kullandi, politikadan ahlakbilime kadar
her alanda reformcu bir tutumu benimsedi. Onun diin-
ya gorusiu, humanizm ve felsefi maddecilikten olu-
sur. Bu iki 6ge, onun din ve ahldk alanindaki dogma-
lara karsi ¢ikisini da agiklar.

1927 ile 1932 arasinda actigi okul, ilerici bir egitim
yéntemi uyguladi. Russell’a gore egitimden amag, in-
.sanin yaratic: niteliklerinin geligtirilmesini saglamak,
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ona bu alanda olanaklar yaratmakti. Ozgirlik dugiin-
cesinden ahléksal sorunlara, sekse kadar yagamin her
dalinda d&greticilik ve yaraticilk kavramlari, egitim
ve Ogretime bicim vermeliydi.

Birinci Diinya Savagt'na kargi ¢ikinca hapse gir-
di. Russellin savaga karsi tutumu sirecek ve lkinci
Diuinya Savagi'ndan sonra niikleer siléhlarin yayima-
sti butiun guciuyle - yazilardan sokak gésterilerine
kadar - engellemeye c¢alisacakts.

Russell''n anlatiminin 6zelligi, en giic ve bilimsel
konular, popiiler dille yazmasi ve béylece dar bilim
adamlarn g¢evresinden genis bir ¢cogunluga digiincele-
rini iletebilmesidir.

1950 yiinda Nobel Edebiyat Armagani'ni kaza-
nan Russell'in en énemili kitaplarinin basinda Principia
Mathematica (Matematigin flkeleri) gelir. A. N. Whi-
tehead ile birlikte yazdigi bu kitaptan sonra onun Fel-
sefe Tarihi'ne bakis acisini ortaya koyan Bati Felse-
fesi Tarihi anilir. '

Birinci Dunya Savast'ndan sonra Sovyetler Birli-
gi'ni ziyaret etti ve bir yil Pekin’'de felsefe profesor-
lugii yapt.

Kendini «mutlu bir karamsar» diye nitelendiren
Russell'in iilkemizde yaywnlanan Ritaplarinin baghica-
lan, Evlilik ve Ahlak, Bati Felsefesi Tarihi, Rolativite-
nin Alfabesi, Bilim ve Din, Aylaklhiga Ovgi'diir.

Russel, 1970 yilinda dldi.



I. Bolim
IKTIDAR GUDUSU

insanla &teki hayvanlar arasinda kimi ansal, kim§
duygusal cesitli ayriliklar vardir. Duygusal aynliklann bel-
libaghlarindan biri, insanlarin giglii isteklerinden bazilari-
nin, hayvanlarinkinin tersine, esas itibariyle sinirsiz ve do-
yurulmak olanagindon yoksun bulunugsudur. Boa yilani yi-
yecegdini yedikten sonra, tekrar acikincaya kadar uyur;
eger oteki hayvanlar ayni seyi yapmiyorlarsa bu, ya yiye--
ceklerinin yetmediginden, ya da digsmandan korkmalarin-
dandir. Bir ka¢i disinda, hayvanlarin eylemleri sa§ kalma
ve cogdalma gereksinmesine, bu iki temel gereksinmeye
dayanir; hayvanlarin eylemleri, bu iki gereksinmenin zo-
runiu kildigi eylemler disina cikmaz.

insanlar icin durum baskadir. Gerg¢i insan soyunun bii-
~ yuk bir bolimi vazgecilmez gereksinmelerini kargilamak
icin, daha bagska amaclara harcayacaok eneriileri kalma-
yacak kadar ¢cok caligmak zorundodir; ne var ki, gecim-
lerini sagloma baglamis olanlar, eylemden geri kalmaz-
lar. Xerxes, Atina seferine ¢ciktigi zaman, besin yéniinden
de, ist bas yoéninden de, kadin yéniinden de hi¢c bir ek-
sigl yoktu. Trinity Koleji'ne Ogretim Uyesi secildigi an-
dan itibaren, Newton’'in maddi rahati saglama baglanmis
_bulunuyordu, ama Newton da - Principia’sini, maddi ra-
hatim saglama bagladiktan sonra yazdi. St. Francis ile
Ignatius Loyola, Tarikatlarini kurarlarken, gereksinmeleri--
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ni gidermek zorunluluguyla hareket etmemiglerdi. Bunla-
rin hepsi de sivrilmig kigilerdi, ama aym belirgin nitelik-
ler, son derece tembei pek az insan diginda, herkeste go-
rilebilir. Kocasinin ig alanindaki bagansindan emin olan
ve caligmak zorunda kalma korkusu bulunmayan Bayan
A. zaturreeye yakalanma tehlikesini ¢ok daha ucuz bir
yoldan énleyecegdi halde, Bayan B’'den daha iyi giyinmek
ister. Eger ‘Bayan A'nin kocasi bir soyluluk sanina ka-
vugur ya da parlamentoya secilirse, ‘kan koca ikisi de
sevinirler buna. Kuruntularda, hayal edilen zaferlere sinir
yoktur, bu hayallere olabilir gbziiyle bakildi mi da, gercek-
legsmeleri icin caba harcanur.

Hayal gﬁcii, temel gereksinmeleri doyurulmus insan-
ogullarini, dur durak bilmeyen cabalara zorla yénelten bir
uvendiredir. Pek cogumuz yasamimizda nadiren $oyle di-
‘yebilmigizdir :

Simdi odlecek olsaydlm eger,

Bu benim en mutiu anim olurdu, zira korkonm ki,
Ruhum alabildigine doymusgtur ve korkarim ki,
Bilinmeyen bir akibette bdylesine bir doymusglugun
Yerini alacak huzur bulunmayacaktw. ‘

Pek ender olan tam mutluluk anlarimizda da, doymus-
‘jugun sirekli olmadigini bildigimiz icin, Othello gibi 6limi
istememiz dogaldir. Siirekli mutlulugu saglayacak sey, in-
:sanoglu icin olanaksizdir: .yalmz Tann’'dir tam mutluluga
erigen, zira ‘saltanat ve iktidar ve san ve seref’ O’nundur.
Yerylzindeki saltanatlar, baska saltanatlarla sinirlidir;
yerylziindeki iktidari 6lim kisa keser; piramitler de dik-
sek, ‘6limsiz siire bagh’ da olsak, yeryiizindeki san ve
geref, ylzyillarin gegcisiyle soner. iktidari az olanlara, san
ve serefi az olanlara, biraz daha fazlasi yetecekmis gibi
gelir, ama bdyle sananlar yanilmig olurlar: istekler doy-
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mak bilmezdir, sinirsizdir ve onlar ancak Tann’nin sonsuz-
{ugunda yatistirilabilir.

Var olmak ve ¢odalmak hayvanlara yettigi halde, in-
sanoglu yayilmak ister ve insanoglunun bu konudaki istek-
leri sadece hayal gicinin olanaklariyla sinirhdir. Her in-
san, eder elinden gelse, Tann gibi olmak ister; pek az
rastionan bazi insanlar vardir ki, bunun olanaksizhigini
kolay kolay kabul edemezler. Bunlar, Milton'un Seytan’iy-
la aym hamurdan yogurulmus, tipki Milton‘'un Seytan'i gi-
bi, soylulukla inansizligi kendilerinde birlestirmis kisiler-

_dir. ‘inansizlik’la, dinsel inanglara dayanan seyi sOylemek

istemiyorum: Birey olarak insan iktidarinin sinirhhidinin ka-
bul edilmeyisini anlatmak istiyorum. Soylulukla inansizh-
gin meydana getirdigi bu devlere yakisan karisim, 6zellik-
le blyik fatihlerde belirgin olarak gériliir, ama yine de
bunun bir kinntisi her insanda vardir. Toplumsal isbirligi-
ni zorlagtiran da budur, zira her birimiz bu igbirligini, icin-
de kendimize Tann yerini verdigimiz, Tanri ve Tanrt'ya ta-
panlar arasindaki isbirligi biciminde anlamak isteriz. iste,
zaman zaman dalgalanmalara, kan dékualmesine yol acan
rekabet hirsi, cani ve serefi tehlikeye atarak baskalarini
yonetmek gereksinmesi, baskaldirma durtiisi bundan ile-
ri gelir. Bireyin anarsi yolundan kendini zorla kabul ettir-
mesini Onleyecek torel kurallarin gerekliligi de yine bun-
dan dogar.

insanoglunun sinir tanimayan isteklerinin en bellibas-
lilar, iktidar ve san kazanma istekleridir. Bunlar, her ne
kadar cok yakin akraba iseler de, aym sey degillerdir: Bas-
bakanin sanindan ¢ok iktidar, Krahn ise iktidarindan cok
sani vardir. Bununla birlikte, bir kural olarak, san kazan-
manin e kolay yolu iktidar kazanmaktir; bu, 6zellikle, ka-
muyu ilgilendiren olaylarda eylemli rol oynayan kisiler igin
bdyledir. Bundan 6étiri, san kazanma iste§i de cogunluk-
la, iktidar sahibi olma isteginin dogurdugu davramisiarin
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aynini dodurur ve bu iki giidilye uygulama olaninda hemen
hemen hep 6zdes gobziiyle bakilir.

Ozel iktisadi cikarin toplumbilimde temel gidi ola-
rak " kabul edilebilecegini ileri siiren yerlesmis fikirlere:
bagh iktisatcilarla, bu konuda onlarin goriasini pdylasan
Marx yanilmiglardir. Mal hirss, iktidar ve san hirsindan ay--
nldidi zaman, sinirhdir; gecimi saglayacak insaflica bir pa-
rayla doyurulabilir. Gercekten de pahaliya doyurulabilecek.
gucli istekleri bize veren sey ise, maddi rahatiiga kavus-
ma istedi degildir. Bozulma dolayisiyle kdle haline geti-
rilmig bir yasama organi, ya do uzmanlar tarafindan se-
cilen eski sahaserlerden meydana getiriimis 6zel bir re-
sim galerisi gibi seyler, icinde rahat rahat oturulacak bir
. yer saglamak icin degil, iktidar ve san elde etmek icin
istenir. Akla yakin élciude bir rahat, saglama baglandi mi,
bireyler de toplumlar da servetten cok iktidar pesinde
kosarlar: iktidar saglamak icin servet sahibi olmak ya
da iktidarlarim arttrmak amaciyla servetlerini arttirmak
isteyebilirler, ama, her iki halde de bunlarin temel gu-
diileri iktisadi degildir.

Yerlegsmis goriglere bagh iktisatla, Marxist iktisa-
din distigi bu yanilgi sadece kuramsal olmayip, uygu-
lama aloninda c¢ok daha buyik 6énem tasimaktadir ve
son zamanlardaki bazi bellibogh olaylarin yanhs anlasil-
masina yol acmigtir. Ancak, toplumsal sorunlarda énemli
rol oynayan eylemlerin nedeninin iktidar aski oldugunu
anlamak yoluylo eski ya da yakin cag tonhl tizerine, dog-
ru bir yorumdo bulunulabilir.

Bu kitapta ben, fizikte nasil Enerji temel kavramsa.
ayni sekilde sosyolojide de iktidar'in temel kavram oldu-
gunu kanitlomaya caligacagim. Enerji nasil ¢egitli bicim-
ler ahiyorsa, iktidarin da ayni sekilde, servet, silah gici,
sivil makamlar, diisiinceye s6z gecirme gibi bicimleri var-
dir. Bunlarin hic biri otekine iistiin sayilamayaca@: gibi.,
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“bu bicimlerin hic biri otekileri kendinden tiretmis de de-

Gildir. Iktidarin bir bicimini, diyelim serveti, tekilerden ay-
ri olarak incelemeye kalkismak ancak yarm bir basari
.sadlar, tipki enerjinin bir bicimini, éteki bicimleri de dik-
kate almadan incelemeye calismanin belirli noktalarda ye-
tersiz kalacadi gibi. Servet nasil askeri iktidarin ya da
«dusince uzerinde etki kurmanin sonucu olabilirse, ayn
‘bicimde askeri iktidar ve disgtince .Uzerinde etki kurabilme
.de servetin sonucu olabilir. Toplumsal dinamidin yasala-
ri, iktidarin su ya da bu bicimi icinde degil, sadece ikti-

. .dar icinde anlatilabilecek yasalardir. Eski zamanlarda as-

keri iktidar, iktidarin 6teki bicimlerinden ayri durumday-
.di, bunun bir sonucu olarak da zaferler ya da yenilgiler
kumandanlarin rastgele niteliklerine badh goéruniyordu.
Zamanimizda ise, iktisadi iktidar, bitin oteki iktidar bi-
cimlerinin kaynad olarak ele alinmaktadir; bu da bence.
tarihi tamamiyla askeri yonden ele alan ve bundan o6ti-
.ri modalari gecen tarihgilerinki kadar biyik bir yanhs-
tir.. Propagandaya iktidarin temel bicimi goziiyle bakanlar
da vardir. Bu hic de yeni bir gérus degildir; mogna est
‘veritas et prevolebit! ya da ‘sehitlerin kam Kilise’nin ek-
tigi tohumdur’, diyen eski 6zdeyislerde de bunu goriyo-
ruz. Bu goériste de, askeri ya da iktisadi goristeki ka-
.dar gercek ve yaniima pay! vardir. Propaganda, e§er he-
.men hemen tamamiyla ortak bir gérii$ yaratabilse, karg
konulmaz bir iktidar dogurabilir; ne var ki, askeri ya da
iktisadi kontrolii elinde bulunduranlar, eder isterlerse, bu-
nu propaganda amaciyla kullanabilirler. Konumuzia fizik
arasinda analoji kurmayi sﬁr‘dﬁrelim: iktidar da, eneriji gi-
bi sirekli olarak bir bicimden bagka bir bicime gecmek-
tedir ve bu bicim dedigtirmelerin yasalonm aramak da
sosyolojiye diger. Iktidarin herhangi bir bicimini, hele

1 Gergek yilcedir -ve sonunda egemen olacaktir. LAt. Oadeyis.
2 - Tertullian’in bir 8zdeyisi. (Cev. Notu)
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gunimizde cok yapilageldigi gibi, 6zellikle iktisadi bici-
mini Otekilerden aywmaya caligsmak, uygulama alaninde
bidyik 6nem tasiyan yanllslor dogurmustur, hdl@ da do-
gurmaktadir.

iktidar bakimindan cesitli_toplumlar birbirlerinden bir
cok yollardan aynlirlar. Once, bireylerin ya da drgitlerin.
sahip olduklan iktidar derecesi bakimindan ayrilirlar; or-
negin, orgiutlenmedeki artis dolayisiyle Devlet'in bugiin:
eskisine oranla cok daha fazla' iktidara sahip oldugu apa-
ciktir. Toplumlar, birbirlerinden en etkili érgutlerinin cin--
sine gore de ayniliriar: Bir askeri despotizm, teokrasi, pli-
tokrasi, benzerlikleri- cok az olan tiplerdir. Toplumlar bir
de, iktidarin degisik yollardan elde edilisi bakimindan ay-
niirlar birbirlerinden: Babadan ogula kalan krallikiar bir
cins yuce kisi ortaya cikarir; biyik bir din adaminda ara-
nilan nitelikler ikinci bir cinsi; demokrasi, tc¢iincu bir
cinsi; savas da dordiincii bir cinsi ortaya cikarir.

iktidara gecme olanagina sahip kigilerin sayisini si-
nirlayacak, aristokrasi ya da babadan ogula kalma krallik--
lar gibi toplumsal kurumlarin bulunmadig: yerlerde, genel-
likle, iktidara gecme sansina en ¢ok sahip olanlar, iktida--
ra gecmeyi en cok isteyenlerdir. Bundan da, iktidarin her-
kese acik oldudu sistemlerde, iktidar saglayan makamla-
ra, bir kural olarak, siradan insanlardan olaganiisti ikti-
dar agkiyla ayrilan kimselerin oturaca@ sonucu cikar. ik-
tidar agki, insanoglunun en giicli gudilerinden biri olma-
sina kargin, hic de esit dagitimamigtir ve rahathk agki,.
zevk.aski, hattd bazen onaylanmak agki ile sinirlanmigtir.
Iktidar agki, fazla cekingen yaratiiglorda ondere uyma
kili§ina barinmigtir ki, bu da atigon insanlardaki iktidar
dirtisinin yayima .alanini biayitir. Iktidor aski glcsiz
olon kigilerin, olaylann akigint etkileyebilmeleri olanad da:
cok. azdir. Toplumsal dedigmelere yol acan kigiler, bir ku-
rol olorok, toplumu dedigtirmek istedinl kendilerinde gic-
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0 bir bicimde duyanlardir. Bundan &tiiri de, iktidar agki.
onemlilikleri bir rastlantidan ibaret olan kigilerin belirgin.
niteligidir. iktidar agkimi insanoglunun biricik giidisi diye:
kabul edersek, hic kuskusuz yanilmig oluruz, ama ikti-
dar aski Sosyolojinin inceleyecegi degisiklikleri meydanoc
getiren bellibash giidii olduguna gére de, bu yanhs, sos-
yolojideki egreti yasalan arastirmamizda bizi sanildig 'ko--
‘dar yolumuzdan saptirmaz. '

Toplumsal dinamigin yasalan - bence - cesltln bicim-
leri icinde diigiinilen iktidarla anlatilabilir. Bu yasalart
bulabilmek icin, énce iktidarin bicimlerini siniflandirma-
- miz, sonra da bireylerin ve érgiitlerin, insanlarin yagam-
larina kumanda etme olanagini ellerine geciris yollan ba-
kimindan énem tasiyan, degisik tarihsel érnekleri gbézden
gecirmemiz gerekir.

Butun kitap boyunco, iki amaci blrden gozoninde tu-
tacagim: Toplumsal degisimlerin genel analizinde, iktisat-
cilann ofrettiklerinden daha elverisli oldugunu sandigim
analiz yolunu énermek ve icinde yasadigimiz zamanla
yakin gelecegdi, imgelemleri on sekizinci yuzyll ile on
dokuzuncu yuzyiin egemenligi altinda bulunanlar icin da-
ha anlagilir héle getirmek. On sekizinci ve on dokuzun-
cu yuzyillar, cesitli bakimlardan oteki yizyillardan ayrt
tutulmas: gereken vylzyillardir, bizlerse simdi, yine bir
cok bakimlardan, bizden o6nceki o cadlann yasanti ve
dusunis bicimlerine doner gibiyiz. Kendi cagimizi, cadi-
mizin gerektirdiklerini, eski ve orta cadlan anlamamiz
sarttir, zira kendini bog yere on dokuzuncu ylzyil igin
gecerli olan acik gerceklerin egemenlijine keptumomig
bir ilerlemeye, ancak bdylelikie varabiliriz.
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II. Boliim
ONDERLER VE ONDERLERI
iZLEYENLER

iktidan elegecirme diirtiisii iki bicimde ortaya c¢i-
kar: Acik olarak (6nderlerde); kapah olarak (6nderleri iz-
deyenlerde). insanlar kendi istekleriyle bir onderin ardi-
na takildiklari zaman, bunu, énderin kumanda ettigi grup
yoluyla iktidan elde etmek amaciyla yaparlar ve 6nde-
rin utkulan onlara kendi utkulaniymisg gibi gelir. . Birgok
insan, bagl. bulundukian grubu utkuya ulastiracak yete-
negi kendinde gdéremez ve bundan 6tirid, dstinligin el-
de edilmesi icin gerekli cesarete, basirete sahip goérunen
bir 6nder ararlar. Dinde bile bu durtiiyu goériiriiz. Nietszche
Hristiyanhgi, insanlara kéle téresi agilamakla suclamig-
-ir, oysa Hristiyanhk oteden beri su amaci sonucsal ut-
ku bellemistir: ‘Ne mutlu zayiflara, zira yeryiizii onlara
kalacaktr.’ Yo da, bunu daha acik bir bicimde ortaya
koyan, su bilinen ilGhiyi ele alahm :

Savoga gidiyor Tonn’'nm Ogdlu.

Bir krathk tac: kazanmak icin.

Kan kutmzi soncofs siiziNiyor uzakta.
Kimdir onun ordinda giden?

Keodi elemini en lyl icebilen,

. Aciann tohatca yenebilen, _
Hociw swtnda sabwic togpiyabilendir,
Onun ardinda giden.
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Eger bu bir kble toresi ise, o zaman, seferin bitin
cefalarina sirf cikar ve seriiven askina gogius geren her
askerin, secim kampanyasi sirasinda canini disine taka-
rak cahsan her politikacinin kdle sayiimasi gerekir. Ne
var ki, aslinda, gercekten de yardimlasmaya dayanan her
girigimde, onderin ardi sira gidenler, psikolojik bakimdan
hic de onderin kendisinden daha fazla kéle degillerdir.

Orgiitlenmenin kacinilmaz hale getirdigi ve toplum-
daki organik dayanisma gelistikce, azalacagina artan ik-
tidar esitsizligini katlanilabilir yapan da iste- budur.

Bilgimiz icine giren en eski cadlardan beri, insan top-
luluklarinda iktidar dagihmi esitsizlidi hep var olagelmis-
tir. Bu kismen dis zorunluluga, kismen de insan dogasin-
da bulunan nedenlere dayanmaktadir. Biitiin toplu girisim-
ler ancak yoénetici bir kurulus altinda gerceklesebilir. Bir
ev yapiiacaksa, evin planlan izerinde birinin karar ver-
mesi gerekir; demiryollari iizerinde tren isletilecekse, va-
ns kalkis saatlerini gosteren tarife makinistlerin keyfine
birakilamaz; yeni bir yol yapilacaksa, yolun nereden ge-
. cecedine birinin karar vermesi sarttir. Demokratik yollar-
dan secilmis bir hikkiimet de yine bir hiikimettir, bundan
oturd de, psikolojiyle hi¢ bir iligkisi bulunmayan gerek-
celerle, - eder girisimlerin basariya ulagmasi isteniyorsa -
buyuran birtakim insanlar ve onlarin buyruklanna boyun
eden baska insanlar bulunmalidir. Bununla birlikte, bu ger-
cekle, olgusal iktidar esitsizliginin, teknik nedenlerin zo-
runlu kildi§t iktidar esitsizligini astid gercedi sadece bi-
rey psikolojisi ve fizyolojisiyle aciklanabilir. Bazi insan-
larin karakterleri, onlari hep kumanda etmeye, Otekileri-
nin karokterleri de boyun egmeye yoneltir; bu iki u¢c ara-
sinda da, bazi durumlarda kumanda etmek isteyen, bazi
durumlarda da éndere uymayu yedleyen ortalama insan- -
lar yigim bulunur.

Adler, insan Dogasim Anloma konulu kitabinda, bo-
17 F.: 2



yun edjen ve boyun egdiren olmak uzere iki tip aynr.
‘Usak ruhlu birey,” der Adler, ‘baskalarinin koydudu ku-
rallar ve yasalara gére yagar ve bu tip, &defu_ iginden
gelen bir zorlamaya uyarak, kendine ugakca bir yer arar.’
Adler, devamila, ‘Nasil herkesten (istiin olabilirim?’ diye.
soran, boyun egdiren tipin ise, bir yoneticiye gereksinme
duyuldugu -zaman ortaya ciktigimi ve devrimlerde bago
gectigini sdyler. Adler, her iki tipi de, hic degilse her iki
tipin en asinlanni, istenilmeyen tipler olarak niteler ve
bunlan egitimin Urinleri sayar. ‘Otoriter egditimin en bi-
yik kusuru,” der Adler, ‘cocuda bir iktidar dlkiisii agila-
masi ve ona iktidarin ele geciriimesine bagh zevkleri gos-
termesidir.” Biz dé Adler'in bu sGziine, otoriter egitimin
- isbirﬁgi yapan iki insan arasindaki biricik iligkinin, biri-
nin emir vermesi, otekinin de ona boyun egmesi bicimin-
deki'iligki oldugu yolunda bir diygi osilamasi dolaynsnyle -
despot tip kadar, kéle tip de yetistirdigini ekleyecegiz.

Iktidar agki, cesitli simirli bicimler icinde her zaman
evrensel, ama salt bicim icinde enderdir. Evinin ydneti-
minde iktidar sahibi olmaktan zevk duyan kadin, Basbo-
kanin zevk aldi§i siyasal iktidar biciminden pekéalé ceki-
nebilir; buna karsilik, ic savas sirasinda Amerika Birlesik
Devletleri'ni yonetmekten korkmayan Abraham -Lincoln
biyuk bir olasilikla kendi evi icindeki bir savastan kaci-
nirdi. Eger Bellerophon kazaya ugramasayd., ingiliz subay-
lannin verecegi, filikalarla kacma emrine, Napolyon belki
de kuzu gibi boyun egerdi. insanlar iktidan ancak, insan-
lan kendi yetenekleriyle idare edebileceklerine inandik-
lary surece isterier, ama kendilerini yeteneksiz gorduiikleri
anda, bir dnderin ardina takilmay: yeglerler.

Kumanda etme durtisi kadar gercek ve onun kadar
yaygin olan boyun egme dirtisiinin kdkiu korkuya daya-
nir. Diisiiniilebilecek en yaramaz, en ele avuca sigmaz ¢o-
cuk cetesi, yangin gibi korku verici bir durumda, yetkili
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bir yetigkinin emirlerine kuzu gibi boyun egecektir. Birin-
ci Diinya Savas: patiadi§ zaman, Pankhurstiar, Lioyd Ge-
orge’la bang yapmuslardi. Tehlike biyik olduu zaman,
cofu insanlar hemen bir Yetkili makam arar ve ona bo-
yun ederler; bu gibi anlarda devrim cikarmay: aklina ge-
tirebilen kisi pek azdir. Savag patiadi§i zaman batin halk
Hiikimete karsi ayni duyguyu besler.

Orgiitler, tehlikeleri onlemek amaciyla tasarlonmns
olabilir de, oimayabilir de. Kémir madenleri igletmeleri gi-
bi iktisadi 6rgitler, bazi durumiarda tehlikeyle icicedir, ne
var ki, bu gibi durumiar gelip gecicidir ve bunlar atlatil-
-diktan sonra iktisadi 6rgiitler eskisine oranla daha da ser-
pilir. Genel olarak, tehlikeleri kargilama, iktisadi &rgitle-
rin ya da icigleriyle ilgili hikamet 6rgutierinin esas ama-
cinin bir bolimu degildir. Buna karsilik, ordular ve donan-
malar gibi, cankurtaran ve itfaiye kuruluglan da tehlike-
leri . kdrgijamak. omoqula meydana getiriimiglerdir. Biraz
daha uzak bir anlamda, ayni sey, vorhgmm amaci kismen
insan yaratiiginin derinlerinde yoton metafizik korkulan
yatistirmak olan dinsel kuruluslar icin de gecerlidir. Bu-
nun dogru olup olmadidi- konusunda kuskuya digen cikar-
sa, asagiya aldigim iki érnege benzer ilGhileri aklina ge-
tirsin :

Yiizyllann Kayasi, benim icin yanl da,
Senin bagnnda saklanayim;

Seller gotirirken dort yani,
Ve firtinalar halé kiikrerken,
Ey ruhumun sevgilisi, ey isa,
Birak senin sinene kanat acayim.

Tann iradesine ‘boyun egme kavraminin 4ziinde, yer-
yuzindeki hi¢c bir variga asla boyun egmeyecek bircok,
hiikimdara din yolunda alcalmay: kabul ettiren, kesin bir
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giuvenlik duygusu yatar. Boyun egdigimiz 6nder insan da
olsa, tann da, biitin boyun egiglerin kéki korkuya daya-
nir. .

Saldirganh@in kékinin de korkuya dayandig: 6teden

"beri kabul edilegelmistir. Yalmz ben, bu kuramin biraz

fazla zorlanmis oldugunu kabul etme egilimindeyim. Ger-
¢i baz1 saldirganiiklarin, érnedin, D. H. Lawrence’inki gi-
bi saldirganliklarin temelinde korkunun bulundugu dogru-
dur. Ama korsanlarin basina gecen adamilarin, yireklerin-
de eskiden beri yer etmis baba korkusunu tagiyan kigiler
oldugundan, ya da Napolyon’'un Austerlitz’de, Madame
Mére’le hesaplastigim varsaydigindan da cok kuskudayim.
Attila’'nin anasi hakkinda fazla bir sey bilmiyorum, ne var
ki, anasinin Attila’yi bebekken fazla simarttigini, “Attila’-
nin da, sonradan bu $imarikhg yuzinden, kendisine za-
man zaman karsi kaydugu icin_diinyayi sinirlendirici bul-
dugunu kuskuyla karsilanm. Oyle-saniyorum ki, bliyiik &n-
derlere esin kayna@ olan saldirganhk tipi, utangachktan
dogon saldirganhk degildir; biuyik o6nderler, diyebilirim
ki, sadece yuzeyle kalmayip, bilincaltinin derinlikierine
kadar isleyen olaganustu bir kendine giiven duygusuna sa-

hiptirler. : '
Bir onder icin gerekli olan kendine giiven duygusu
cesitli nedenlerden dogabilir. Kendine given duygusu ya-
ratan nedenler icinde, tarihte. en cok rastlanani, kalitim
yoluyla yénetim yerinde bulunulmasidir. Ornegin, Kralice
Elizabeth’in buhran dénemlerinde yapti§i konusmalarin
metnini okuyunuz: Bu konugmalarda, kadinin dstine ¢i-
kan ve kadini da, kadin yoluyla ulusu da, ne yapiimasi
gerektigini bildigine inandiran hikiamdan goreceksiniz;
insanlara bdylesine bir inanc agilamayi ise hic bir sira-
dan kisi hayalinden geciremez. Kralice Elizabeth 6rnegin-
de ulusun cikarlanyla hiikiimdarin ¢ikarlan birbirine uygun-
du; ona ‘Good Queen Bess’ demeleri de bundandir. O,
20
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kimsede 6fke uyandirmadan, babasini bile Ovebilirdi. Ku-
manda etme aligkanhdinin, sorumluluklan yiklenmeyi ve
cabuk karar almayr kolaylagtirdiina kusku yoktur. Kalt-
sal sefi ardinca giden bir klan, oylama yoluyla sefini ken-
di secse belki daha iyi yonetilir. Obiir yandan, sefini, cok
g6ze carpan degimlerinden &tiri ve 6nemli yonetim yer-
lerinde biyik deneyim kazanmig kisiler arasindan secen
orta cad kilisesi gibi bir kurulug, aym cagddaki kahtsal
monarsilerin elde ettiji sonuclara oranla cok daha |yIv '
sonuclar elde ediyordu.

Tarihte bilinen en yetenekli 6nderlerin bazilan devrim
ortamlan icinden cikmistir. Biz gimdilik, Cromweil’i, Na-
polyon’'u ve Lenin’i basariya ulagtiran nitelikler uzerinde
duralim. Bunlann lcu de, gic doénemlerde kendi llkele-
rine egemen olmuslar ve dogustan boyun eder yaratiigh
olmayan yetenekli kisilerin kendi istekleriyle hizmet etme-
lerini saglamislardir. Yine bunlann Gcu de, meslekdaslo-
rninin, ‘zor durumiarda sadlam yargida bulunabilmek’ dedi-
gi niteligin yanisira, sinirsiz bir cesarete, sinirsiz bir ken-'
dine given duygusuna sahiptirler. Bununila birlikte, Ucun-
den. ikisi, Lenin’le. Cromwell bir tipe, Nopolyon ise bagka
bir tipe girer. Cromwell de, Lenin de, bir ¢egit derin din-
sel inan sahibiydiler ve yuce bir amacin yerine getirilme-:
si icin atanmis birer elci olduklanina inaniyoriardi. Bu ba-
kimdan onlar, kendi iktidar dirtilerini tarigma gotiirmez:
bir kesinlikle hakh gdrmiigler ve her ikisi de iktidarin - liks
ve rahathk gibi - kozmik amacin kimligiyle uzlogmosi ola-
naksiz nimetlerine dnem vermemiglerdi. Bu, 6zellikle Lenin
icin dogrudur, zira Cromwell, yagaminin son yillannda, ba-
21 gunahlar isledidini kendi de kabul etmisti. Bununia bir-
likte, gerek Lenin’in, gerek Cromwell'in ardion sira gi-
denlere dnderliklerini kobul ettirecek bir giiven duygusu
agiloyabilmeleri olonagini sojlayon, onlara cesaret versn
gey, biyik bir yetenedin yonisira, inon sahibi de oluslo-
nyds. '
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Cromwell ve Lenin’in tersine, Napolyon, in pesinde,
cikar pesinde kogan bir askerdi. Devrimin Napolyon‘a’ uy-
gun gelisinin nedeni, onun devrim sayesinde firsat ele ge-
cirmig olmasindandi, yoksa bu neden diginda devrim
umurunda bile degildi Napolyon'un. Her ne kadar Napol-
yon, Fransiz yurtseverligini hosnut biraktiysa da, Fransa
da onun icin bir firsattan ibaretti; hattd Napolyon genc-
liginde kafasindan Fransa'ya karsi Korsika saflarinda ¢ar-
pismak disiincesini bile gecirmisti. Onun basarisi, bir-
takim oladaniisti karakter niteliklerinden cok, savas tek-
nigindeki ustaligindan ileri gelmistir: Napolyon, baskala-
rinin yenilgiye ugrayacad durumlardan utkuyla cikmasini
bilmigti. 18 Brumaire ve Marengo gibi son derece ciddi
durumlarda, Napolyon basansini tamamiyla bagkalarina
borcludur, ne var ki, o, yardimcilarinin bagarilarini da ken-
di basarisina ekleyebilecek yeteneklere sahipti. Fransiz
ordusu, tutkulu genclerie doluydu; oteki tutkulu genclerin
basariya ulagamadikiar yerde Napolyon‘un bagariya ulas-
masini sadlayan gey, onun psikolojisi degil, zekadsiydi. Na-
polyon‘un, en sonunda kendisini yere calan yildizina olan
inanci, utkular kazanmasina yol acan nedenlerden ileri
geimiyordu;. bu inan¢, onun utkularinin’ sonucunda dog-
‘mugtu.

Zamanimiza gelelim: Psikolojik olarak Hitler'in Crom-
well ve Lenin’le, Mussolini'nin de Napolyon’la ayni sinifa
sokulmas: gerekir.

Un ve cikar peginde kogan asker, ya da korsan reisi,
‘bilimsel’ tarihgilerin sandidindan cok daha énemli bir tip-
tir tarihte. Bunlar, bazen Napolyon gibi, amaclan tama-
miyla kigisel olmayan asker topluluklarinin basina gece-
bilider: Fransiz devrim ordulan kendilerine Avrupa’nin kur-
tancis1 gbziiyle bakiyortardi ve Italya da, Bati Almanya
da onlon kurtanct saymigh, ne var ki, Napolyon kendi
igine uygun digenden fazla serbestlik getirmedi. Kigisel
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olmayan amaclar bir gerekce olarak nadiren ileri suril-
mistir. iskender, Dogu'yu Helenlestirmek amaciyla ise
baslamis olabilir, ama onun ardi sira giden Makedonya-
lilanin, seferlerin bu yonlyle fazla ilgilendikleri su géti-
rir. Romali generaller, Cumhuriyetin son yiiz yilinda, ¢o-
dunilukia para icin sefer aciyor, askerlerinin baglhiligini ise
onlara toprak ve servet dagitmak suretiyle saghyorlardi.
Cecil Rhodes, Britanya imporotorlugq'nda mistik bir inan¢
saviyla ortaya atildi, ama sonunda bu kdr sadlayan bir
inanc¢ halini aldi ve ayni Cecil Rhodes, Matabeleland’in fet-
-hi icin kiraladigi askeri birlikleri servet vaadiyle savasa
yaratta.

Diinyadaki savasglarda, érgitlenmis para hirsi ¢cok bu-
yik roller oynamis ve bu durum ya pek az kimse tarafin-
dan asagilik sayilmig, ya da hic sayilmamistir.

Kendi halinde siradan bir vatandasin, herhangi bir
Ondere boyun egisinin- korkudan ileri geldigini sdylemis-
tik. Ne var ki, kendileri icin daha barig¢ci bir is olanag
aciimadikca, durum bir korsan cetesi icin ayni degildir.
‘Bagkaldirici bir toplulukta bir énder bir kere yetke sag-
{ayabilirse. artik o toplulugun baskaldinici bireylerine kor-
ku agilayabilir, ne var ki, énder, dnder oluncaya ve .co-
" Junluk tarafindan onder olarak taminincaya kadar, kor-
ku salacak durumda degildir. Onder olmak isteyen kim-
senin bdyle bir toplulukta, yetkeyi saglayacak lstiin ye-
tenekler ortaya koymasi gerekir; bu yetenekler de, ken-
dine giiven, cabuk karar verebilme ve en dodru énlemle-
ri almakta gosterilecek ustaliktir. Onderlik bagintilidir: Se-
zar, Antonyis’i kendine boyun eddirebilirdi, ama yalniz o
ettirebilirdi, baskasi degil. Bircok kjmseye siyaset zor
gelir ve bu yizden bu kimseler, bir 6nderin ardi sira git-
menin kendileri icin daha hayirlt olacadimi digtinirier
- bunu, tipki képeklerin sahiplerine baglanisi gibi, icgidi-
sel bir yoldan, bilingsiz olarak yaparlar. Zaten eder bdy-
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"le olmasaydi, toplu siyasal- eylem diye bir sey de dusi-
nilemezdi.

Iste bu yiizden, iktidar agki, bir giidii olarak cekingen-
lik duygusuyla simrhdir: Ayni bicimde, bu cekingenlik duy-
gusu, kendi kendini yonetme duygusunu da sinirlar. Tk-
tidar, bagka tirli gerceklestiriimesi olana@ bulunmayan
isteklerimizi gerceklestirebiime olanad .verdigine ve bize
baskalarinin saygisini sagladidina gore, cekingenlik sini-
nnin ise karigtig noktaya kadar, iktidar istegini dogal say-
mak gerektir. Sorumluluk aliskanh§ bu cesit cekingenligi
azaltir, bundan dolayi da sorumlulukiar, iktidar istegini
arttirabilir. Zulim ve baski uygulamalarn iki tirli sonuc¢
dogurabilir: Kolaylkla korkutulabilenlerde gobzaitinda bu-
lunmaktan kacinma istegi uyanir, buna karsihk daha ce-
sur olanlar, zulme boyun egmektense, ona karsi koyobn-
lecek bir duruma geime carelerlm arariar.

Anarsiden sonra gelen ilk dogal asama despotiuk-
tur, zira egemenlik ve boyun egmenin icgudusel meka-
nizmalan despotiugu kolaylagtinr; aile, Deviet ve is ya-
sami bunun Ornekleriyle doludur. Esit igbirligi despotiuk-
tan daha zor oldudu gibi icgiidiiye de o kadar uygun de-
gildir. Insanlar esit isbirligine kalkistiklan zaman boyun
egme durtuleri bir rol oynamayacagindan, herkesin ote-
kiler tizerinde tam bir egemenlik kurmak icin caba harca-
masi dogal bir sonuc olarak ortaya cikar. Bdyle bir du-
rumda, ilgili olan butin taraflarin, kendilerinin tima di-
sindaki baska bir geye ortaklaga bir baghhk gbstermeleri
Gdeta zorunlu hale gelir. Cin'de, is yogaminda, aile girket-
leri, Konficyls doktrinine uygun bir ‘acileye bodithk’ duy-
gusundan &tiri cofunlukla basanyla yuritilir; buna kar-
silik, hissedarlan birbirine duriist davranmaya zorlayan
bir giidi bulunmadi§indan, anonim girketier genellikie yu-
ramez. Digince ve karara dayonon bir ydnetimin vor ol-
dugu yerde, bogan icin, yosaloro, ulusa, yo da bitaun par-
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tilerin saygi duyacaklan baz: ilkelere, herkesin saygi gos--

termesi gerekir. Dostlar Cemiyeti Gyeleri, tartismali bir-

konu lzerinde karar alinaca§) zaman sodece oya basvu--

rup, coduniugun verecedi oyla yetinmezler: Eskiden, Kut-.

sal Ruh tarafindan hazirlatildi§i kabul olunan ‘toplantinin:

esas anlomina’ varana kadar tortigiriar. S6zi edilen ce--

miyet olaganiistii derece homojen bir topluluk olarak kar--

simiza cikmaktadir, ne var ki, belirli bir homojenlik de .
bulunmadan, sadece tartigma yoluyla ydnetim disguniile-

mez.

Tartisma yoluyla yonetimi mimkin kilmaya yetecek
kadar dayanisma duygusu, Fugger'ler, Rotschild’ler gibi
ailelerde, Quakerler gibi ufak bir dinsel toplulukta, bar-
bar bir kavimde ya da savas halinde tehlike icinde bu--
lunan bir ulusta fazla giuclik cekmeden yaratilabilir. Ne
var ki, digandan bir baski garttir: Herhangi bir grubun
uyeleri yainiz kalmak korkusuyla birbirlerine sarilirlar. Ho-
mojenlidi en kolay saglayan sey, ortaklasa bir 'bi']yiik teh-
likedir. Ancak bu, bir bitiin olarak diinyadaki iktidar so-
rununa bir ¢d6zim saglamaz. Su anda, ogelerin birbirle-
riyle tutusmasini saglayan - érnegin savas gibi- buytik
tehlikeleri 6nlemek isteriz, ama toplumsal igbirligini yoket-
mek istemeyiz. Bu, siyasal yonden oldugu kadar, psikolo-
iik ydnden de ¢dziimii zor bir sorundur ve analojilere da-
yanarak yargida bulunabilirsek, eder bir gun cozulecek-
se, bir ulusun despotizmi altinda cézilecek gibi gérin-.
mektedir. Liberum veto’ya chgmisg uluslar arasinda ser-
best isbirlii, ‘Aynima’dan &nceki Polonya aristokrasisi
arasindaki kadar guctir. Burada da, Polbnya aristokra-
sisinde oldugu gibi, ortadan kalkig, sadduyuya yed tutu-
labilir. Insanlik ydnetime muhtactir, ne var ki, anarginin.
egemen oldugu bdigelerde, insanlik, dnce yalniz despo-
tizme boyun efjecektir. Su halde, despotca da olsa, dnce.
bir hakimet kurma yollanni arastirmamiz gerekir; haka-.



:met kavramina iyice aligmadan, hiikiimet oladan sayiima-,
dan,‘onu demokratik hdle getirmeyi umamayiz. ‘Mutiak
iktidar, orgdtlerin kurulugunda yararhidir. Iktidarin, o ik-
‘tidar altindaki herkesin yararina kullaniimasini isteyen
‘toplum baskisinin geligmesi daha adir, ama o derece de
.emin olur. Din ve siyaset tarihi icinde hic eksilmeden
siregelen bu baski, ekonomik alanda da kendini goster-
meye baglamigtir:.

Buraya kadar hep kumanda edenlerle, edilenler tize-
rine sz sdyledim, halbuki ticlinci bir tip de vardir - yani,
cekilenler. Bazi kimseler zorba olmadikian halde, boyun.
ogmeyi reddedecek kadar da cesurduriar. Bunlar toplum
‘yapisina kolay kolay uymaziar ve gdyle ya da boyle, bir
Jboglanna dzgir ydsayabilecekleri bir siginak ararlar. Bu
?K‘OfOtllwtoki insanlar zaman zaman biyiik tarihsel 6nem’
kazanirlar. S6zind ettigimiz kaciglar, siyimglar bazen zi-
hinsel, bazen de fiziksel olur; bazen bir tarik-i diinya
-gibi mutlak yalnizli§i, bazen de bir manastir yagantisinin
toplumsal yalmzli§im gerektirir. Zihinsel kacaklar arasina
belirsiz mezheplere badli olanlar, biitin ilgilerini masum
heveslere, zararsiz meraklara verenler ve yalmzca derin,
.ama 6nemsiz bilgilerle ugraganlar girer. Fiziksel kacaklar
arasinda ise, uygarhdin sinirlarint arayanlar ve on bes
y!l sadece Kizilderililer arasinda buyuk bir mutluluk icin-
de yagayabilen, ‘Amazon boélgesi uzmani, doda bilgini,’
‘Bates gibi kdgifler -sayilabilir. Tarik-i diinya yaratiligi, in-
sana inliligin ayarticih@ina kargi koyabilme, kamuoyu-
nun ilgisizligine ya da -cogunlugun digmanhdina kargin
6nemli igleri yurutebilme ve ylrirliikteki yanhslara kcrsit
fikirlere varabilme gicuni kazandirdidi icin, bazen, mi-

1 Berle ve Beans, «<The Modern Corporation and Private Pro-
perty» (Modern Sirketler ve Ozel Millkiyet), S. 353. Yazarlar,
endiistriel sirketlerden s6z ediyor burada.
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A ey
kemmelligin cesltll buclmlermde temel oge olarok géru—
lar. ’

Cekllenlerden bazilan aslmdo |kt|dar askmdan yok-
sun degil. iktidara bilinen yollardan ulagsma yeteneginden
yoksundur. Bu gibi kimseler dinsel inaniglara. aykin akim-.
lara 6nayak olurlar, aziz katina uloslrlar. tarikat kurar-
lar, edebiyatta yeni okul kurarlar. Bunlar, hem boyun eg-
me istedini hem de bagkaldirma dirtisind bir arada ta-
giyan insanlan kendilerine. cémez olarak baglarlar; bag-
kaldirma “dirtisu ortodokslugu Onler, boyun egme istegi
ise yeni doktrinlerin -elestirmesiz benimsenmesini- saglar.
Tolstoy ve comezleri bu dmegi simgelerler.- Gercek mimn:-
zevi tamamiyla baskadir. Bu: tipin ‘miilkemmel bir -6rnegi,
sirf siirgine gitmis olmak -igin iyi Diikller birlikte ‘siirgﬁhéf
giden, sonradan.da: sardya donmekterise kdti Diik‘le “O
manda kalmay: : yedleyen korasevdali¢Jacques'tir:* Bircok:
Amerikali 6nci, ‘uzun zaman giclukiere, ybk’suﬁluklﬁ'r'dl
gogis gerdikten sonra, uygarlik kendi bulundukliari yere-
ulaginco, ciftini gubugunu satip daha-Batiya gocmiistiir.
Bu yaratiigtaki insanlar icin - diinyanin ‘ortaya koyduﬁu
firsatlar gittikce azalmaktadir. Bunlarin bazilari suc’ igle-
meye yobnelir, bir' kismi huysuz kesilir, toplumu kargisina
alan bir felsefe giider. Bunlar hemcinsleriyle fazla temasta
oluslari- sonucunda insan sevmez hale ‘gelirler ve yalniz
baglarina kalamadiklari anda da bu insan sevmezlikleri
siddete donusgur. ’

Cekingenler arasinda &rgiitlenmeyi sadece onlarin bir
ondere boyun egme diirtiileri degil, ayni “ZOmcndo. tama
ayni duyguyu besleyen kalabali§i meydana getirenlerden -
biri olduklarini hissetmelerinin yarattigi giiven duygusu
saglar. Heyecanh bir mitingde, birisinin amacina sempati
duyuldu mu, yakinlagma ve givenle karigik bir yicelmis-
lik gelir insana: Paylagilan duygu yoguniasa yogunlasa,
ego nun cogaltiimasinin yarattidi yiicelmis bir iktidar duy-
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gusu disinda baska hi¢c bir duyguya yer birakmaz olur..
Toplu heyecan, insana sagdduyuyu, insanhgi, hattd kendi--
ni koruma duygusunu bile unutturan, igrenc kinmilara gi--
rigsiimesini mimkin kilan, kahramanca sehit olmayi goze-
aldiran tath bir sarhogluktur. Bir kere tadi alindi mi, 6te-
ki sarhogluklar gibi bu sarhosluga da karsi koymak zor-
dur, ama sarhosluk, eninde sonunda uyusukluga, yorgun-
luga siiriikler ve ilk atesin tazelenmesi istendigi zaman,.

‘her seferinde bir éncekinden daha gicli bir kamcilayici

gerektirir.

Miuzikle de, heyecan verici bir olayin seyriyle de sag-
lanabilen bu duygunun yaratHabilmesi icin bir 6nderin bu-
lunmasi sart degilse bile, yine de bu duyguyu en kolay
ve en genel yoldan bir hatibin sézleri uyandinr. Su halde,
toplu heyecanin verdigi zevk, 6nderlerin iktidan icinde
o6nemli bir dgedir. Onder, uyandirdigi duygulan paylas-
mak zorunda degildir; o, Shakespeare’in Antonius’u gibi.
kendi kendine séyle diyebilir :

Ok yaydan cikti artik: Beld, bir kere ayakiandin ya sen,
istedigin yolu sec, git hongi yone istersen!

Ne var ki, 6nder, ardindan gelenler Gzerindeki iktida-
nndan zevk almadikca kolay kolay bagariya ulasamaz. Bu
viizden de 6nder, baganisini kolaylastiracak cinsten du-
rumlan, basansini kolaylagtirmaya elverigli kalabahklan
secme egiliminde olacaktir. En elverigli durum, tam kara-
nnda bir tehlikenin, yani insanlara, ona karsi carpisacak
cesareti verecek kadar ciddi olan, ama korkuyu her se-
yin Ustune cikaracak kadar da yidirici olmayan bir teh-
likenin var oldudu - érnegdin, korkun¢ kabul edilen, ama
yenilmez sayilmayan bir dismana savas aciimasi gibi-
bir durumdur. Usta bir hatip savag istedi uyandirmak is-
tedigi zaman, dinleyicilerinde iist Oste iki katman halinde:




iki .inan¢ yaratir: Bunlardan biri yiizeysel katmandir ve
burada biiyiik bir cesaretin zorunlu oldugunu gdstermek
icin digmanin gicu biyutalir; alt katmanda ise, utkuya
kesin bir inan yer alir. Bu iki inanc, §dyle bir sloganda bir-
lestirilebilir: ‘hakh, zorluyu yenecektir.’

Hatiplerin istedigi kalabalik, diigiinmekten cok heye-
canlanmaya yatkin, korkular ve bu korkularin sonucu nef-
retlerle dolu, derece derece uygulanan, adir isleyen yén-
temler karsisinda sabirsizhk gosteren, hem iyice cileden
cikmis hem de hdla bir umut besleyen kalabaliklardir. Ha-
tip, eger insan erdemlerine inanmayan biri degilse, kendi
caligmalarnini hakh gosteren birtakim inanclara sahip ola-
caktir; duygunun akildan daha iyi bir kilavuz oldugunu,
diigiincelerimize beyinden cok. kanla bicim verilmesi ge-
rektigini, insan yasamindaki en iyi. dgelerin tek tek de-
gil. toplu Ogeler oldugunu diginecektir. Eger hatip, egi-
timin dizginlerini de elinde tutuyorsa, bu egitimi okul si-
rasnin yerini alan bir talim ve toplu sarhosluktan ibaret
hale getirecek, bilgiyle yargilama ise insanhk digi bili-
min soguk kolelerine birakilacaktir.

Bununia birlikte iktidar dsigi bireylerin hepsi hatip
dedigimiz tiplere bagh degildir. iktidar agklan makina iize-
rindeki egemenlikleriyle beslenen, tamamiyla degigik tip-
te insanlar da vardir. Ornedin, Bruno Mussolini'nin, Ha-
besgistan savasinda yaptii hava akinlan iizerine anlattik-
lanni alahm : ‘ S :

‘Ormanlik tepeleri, tarlalan ve kucik koyleri atese
vermek zorundaydik... O kadar edlenceli bir isti ki... Da-
ha bombalar yere deder dedmez beyaz bir duman c¢i-
kararak pathyor, muazzam alevler yikseliyor, kuru ot-
lar hemen tutuguyordu. Hayvanlan diganiyordum: Ya-
rabbi, nasil da kacigiyoriardi... Otomatik bomba hazne-
leri bogaldiktan sonra, bombalar elimle atmaya boglo-
- dim... Son derece zevkli bir geydi bu: Yiksek adaclor-
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la. cevrili biiyiicek. bir Zariba'ya! bombay: isabet ettirmek:
kolay is degildi. Saomandan yapilmis  dama dikkatle - ni~
san -aldigim halde ancak. Gcincu atigta: isabet ettirebili-
yordum. icerdeki hirpaniler damlarinin alev aldi§ini- go-
rince kendilerini digan atip deliler- gibi kaciyorlardi. -

‘Atesten bir cember icinde kalan. bes bin kadar Ha-
bes hapi yuttu. Cehenneme donmugti orasi.’

‘Hatip, bagari kazanmak icin buyuk capta sezgi psiko-
lojisine gereksinme duydudu halde, Bruno Mussolini ti-
pindeki havaci, insanlarin, yanarak élmenin tatsiz bir sey
oldugunu bilmeleri olgusunun kapsadi§: psikolojiden faz-
lasina ‘gereksinme duymamaktadir zevk almak icin. Ha-
tip, eski caglardan kalma bir tiptir; iktidan makinaya da- .
yanan insan ise moderndir. Yiizde yiiz degil: Ornegin, Bi-
rinci P6n Savagi sonunda, bagkaldiran ucretli askerleri
ezmek icin Kartaca fillerinin nasil kullaniidigini? okuyun;
burada da, bilim degilse bile, psikoloji, Bruno Mussolini'n-
kinin aynidir. ‘Ama igi orana vurursak, mekanik iktidar,
eski zamanlardan ¢ok cadimizin belirgin ozelligidir.

Mekanik iktidara dayanan zimre egemenligi psikolo-
jisi, ‘heniiz hicbir yerde tam anlamiyla geligsmis degildir.
Bununla birlikte, yakinda geropeklesmesinden korkulan bir
olasiliktir. ve nitelik bakimindan degilse bile, nicelik baki-
mindan oldukca yenidir. Teknik yonden egitilmis bir oli-
" ‘garsinin, ucaklara, donanmalara, giic merkezlerine, mo-
“ torlu qustnrmdyo v.b. egemen olarak, uyruklarinin hemen
hemen tamamiyla istedi diginda bir diktatorya kurmasi
bdyle psikolojide. pekdld gerceklegebilirdi gimdi. Loputa

lmporotorluéu giinesle baskaldiran bir eydlet arasina gi-
rebilme giicii sayesinde ayakta tutulmustu; ayni derecede

1 Aaclar, fundalar, ya da dikenli tellerle cevrili, bir ya da’
birkag¢ evin bulunidugu yer. (Cev. Notu)

2 Diodorus 8icilius, Kitap. XXV. Bak. !‘laubert’in c&lambo»
'adh eserl.




korkunc bir sey, bilimsel teknologlarnn meydana getirecek=
lerl bir birlik icin de pekdld mumkin olabilirdi. Bunlar,.
serkes bir bolgeyi, 6nce doyurup, 1sik, Isi, elektrik guci:
gibi rahathiklara alistirdiktan sonra, bunlarin hepsinden-
yoksun birakip acliktan Slime mahkdm edebilir; o boige-
yi zehirli gazlar, bakteriler altinda birakabilirlerdi. Boyle-
* bir durumda kargi koymak bosuna olurdu. Dizginleri elle-
rinde tutanlor, mekanik yoldan egitilmis olacaklarindan,.
sanki insanlar, makinistin kendi cikarina igletecedi yasa-
larla yonetilen ruhsuz nesnelermig gibi, insan yagsamina*
‘da, kendi makinelerine hangi gbézle bakmayi 6grendiler-
se, o goézle bakabilirlerdi. Bdyle bir rejimin en belirgin.
ozelligi, daha 6nceki zorba rejimlerin hi¢ blrmde goriil--
memis soduk bir insaniyetsizlik olurdu.

Bu kitapta benim isledigim tema, madde uzerindeki

- iktidar degil, insanlar Gzerindeki iktidardir; ne var ki, mad--
de lizerindeki iktidara dayanarak insanlar tizerinde tek-
nolojik bir iktidar kurmak da mimkiindir. Gicli mekoniz-
malari kontrolleri altinda tutmaya aligmig ve bu kontrol:
yoluyla insanlar Gzerinde iktidar sahibi olmus kimselerin
uyruklarina, durastlikten ne derece uzak yoldan olursa
olsun yine de insanlari ikna etme giiciine dayanan kim-
selerinkinden cok daha bagka, imgesel bir goris acisin-
dan bakmalari beklenebilir. Cojumuz, yasamimizda bir
giin, hic umursamadan bir karinca yuvasini bozup, mey-
dana gelen kargasaligi az cok zevkle seyretmigizdir. New'
York'taki bir gékdelenin tepesinden bakildigi zaman, qso—'
gida gidip gelen insanlar artik insan olmaktan c¢ikar, bel-
li belifsiz bir anlamsizlik kazanirlar. Jipiter gibi, insan da:
‘'yildirnmla sildhlanmig olsa, yildirimi eline geciren insan,
tipki, ona karinca yuvasini bozduran istege benzer bir
durtayle, yildirimi insan kalabaligh icinde savurmaya kal-
kardi. Ucagindan Habeglere bakan Bruno Mussolini'nin:
duygusunun do bdyle bir duygu oldugu anlagiliyor. Sui-,

.4'31 ‘



kaste ugramak korkusundan hep ucaklarda yasayan, ara
sira, o dé ancak yiiksek dag doruklarina ya da deniz iize-
rindeki sal bicimi alanlara inen bir hiikiimet gézéniine ge-
tiriniz. Boyle bir hikiimetin, uyruklarinin mutlulugu icin de-
rin bir kaygi besleyecegi diiguniilebilir mi? Tam tersine,
bdyle bir hikimetin uygulamada, uyrukliarina tipki eli al-
tindaki makinelere baktigi goézle, sanki onlar kisili§i ol-
mayan geylermig gibi bakmasi, ama o uyrukiarin maki-
ne olmadiklarini gésteren herhangi bir belirti ortaya cik-
ti§1 zoman do, kendi ortaya attiklari aksiyomiar astlan
tarafindan tartigilan kigilerin soduk ofkesine -kapiip, kar-
$!1 koyanlani en az zahmetli bir yoldan, ama bu yol ne
olursa olsun, ortadan kaldirmaya kalkigmasi olasih§ da-
ha akla yakin dedil mi?

Okur, butiin bunlan gereksiz bir karabasan sayabi-
lir. Kegske ben de bdyle diigiinen okurun gorusini pay-
lagabilseydim. Ben kuvvetle inaniyorum ki, mekanik giic
yepyeni bir digiiniig tarzi yaratma yolundadr; iste bu yiiz-
den de, bence, hikiimetleri kontrol altina alma yollarin
aragtirmanin 6nemi cagdimizda eski zamanlara oranla cok
daoha biyilktir. Teknik ilerlemeler yiiziinden Demokrasi
cok giiclesmis olabilir, ama cok daha énemli bir hale gel-
mig oldugu da gercektir. Eli altinda sinirsiz mekanik giic
bulunduran insan, eder kontrol edilmezse kendini bir tan-
n - Hristiyanlarin Sevgi.Tanrisi degil, putperestlerin Tor’u,
Vulkan” - gibi hissedebilir.

Leopardi, volkanik hareketin Veziv yamaciarinda ne-
ler yaptigini gbyle betimliyor :

Yogam izi birokmayan komiir tozlonyla ortiili,

Bir basina dolagsan hocinin ayak sesleriyle yonkilonan
Egri bigri, kambur kumbur donmus lavdon
Kabartmaoloria ortiiki;

Yilanin giineg altinda halka olup pusuya yattidn,
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Giclii beylerin bog vokMomdo bag dinledidi,

En cok sevdiji yerierdi bunior; ve buralarda

Onli kasobalar vardi,

Ne yozk ki, o omansiz dog, gurleyeresk agzini act,
Ates kusarak, ergimis modenden seileriyle
Hepsini bir anda mahvetti bitin insanianyla.
$imdi burada, koskoca bir harabe

Yerin altinda yatiyor yekpare.

Bugiin ayni sonuclan insanlar kendi elleriyle alabilir-
ler. Vaktiyle Guernica’da almiglardi buna benzer sonuglar;
belki cok yakinda, Londra’nin heniiz ayakta durdugu yer-
de de alirlar. Boylesine bir yikim yoluyla egemenlige ula-
san bir oligargiden insanlik ne hayir bekleyebilir? Yeni tan-
rilarin yildinmlariyla yikilacak yer Londra degil, Berlin de
olsa, Roma da olsa, Paris de olsa, bdyle bir igten sonra,
bu isi yapanlarin kigilijinde bir parcacik bile insanhk ya-
sor mi- artik?

iclerinde bir parcacik insanca duygu tagiyaniar, mer-
hametlerini baski altinda tutmak icin kendilerini zorla-
maktan cildirmaziar ve merhametlerini baski ‘altinda tut-
mak geredini duyimayanlardan bile korkunc hale gelmez-
ler mi?

Eskiden insanlar biyili gucler elde etmek icin ruhio-
nimi Seytana satarlarmig. Bugiin insanlar bu gigleri bilim
yoluyla elde ediyor ve birer geytan haline getmek zorun-
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da goériyorlar kendilerini. Kudret zararsiz hale getiriime-
dikce ve su ya da bu fanatik zorbalar grubunun degik
valmz beyazinin, sarisi karasiyla, fagisti, komunisti, de-
mokratiyla biatin insanhdin hizmetine verilmedikce, din-
ya icin bir umut yoktur; zira teknoloji $unu kaciniimaz
hale getirmigtir: Ya biitin insanlar yasoyocok ya bitin
insanlar dlecek.



III. Boliim
IKTIDARIN BICIMLERI

iktidar, ainmas: diigtiniilen sonuglarin drini olarak
tanimlanabilir. Bdyle olunca da iktidar, nicel bir kavram-
dir: Ayni isteklere sahip iki kigiden biri, 6tekinin gergek-
lestirdigi butin istekleri ve bunlarin yanisira daha bagka
istekleri de gercekiesgtirirse, ondan daha iktidarhdir. Ne
var ki, biri bir grup istegi, otekn de bagka bir grup istegi
gerceklestiren iki kiginin iktidarlari arasinda bir Slcigtiir-
me yapmaya olanak yoktur; érnegin, her ikisi de iyi re-
simler yapp zengin olmak isteyen ve biri iyi resimler ydp-
mayi, 6teki de zengin olmayi bagaran iki ressamdan han-
gisinin daha fazla iktidara sahip bulundugunu kestireme-
yiz. Bununla birlikte rahatlikla sOyle sOyleyebilirizz Kaba-
ca, eder A gerceklegtirmeyi disundiiklerinin cogunu, B de
gerceklestirmeyi disindiiklerinin azimi gercekle$tlrm|$se,
A'nin iktidari B'ninkinden fazladir.

iktidarin, her biri kendine gére insan gereksinmeleri-
ni doyurma giiciine sahip bicimleri, cesitli yollardan si-
" niflandirilabilir. Once, insanlar lizerinde iktidar ve 6lii
madde ya da yasamin-insdn digindaki bicimleri (izerinde
iktidar vardir. Ben boslléa,' insanlar Gzerindeki iktidar
ele ‘alacagim, ama modern ‘diinyadaki degismenin belli
bash nedeninin de teknije bor¢lu bulundugumuz, madde
uzerindeki gittikce artan iktidar oldugunu animsamak ge-
rekecektir.
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insanlar Gzerindeki Ilktidar, bireylerin etki altina ah-
mg tarzina ya da bireylerin etki altina alinmasi icin kurul-
musg Orgutlerin tipine gore siniflandirilabilir.

Birey su yollardan etki altina alinabitir: A. Bedeni Gze-
rine dogrudan dogruya bir giic uygulayarak (6rnegin, hap-
sederek, Oldirerek); B. Kandirma ve belli bir yone sev-
ketme araci olarak 6dil ya da ceza vererek (6rnegin, i
vermek veya issiz birakmak); C. Fikirlerini etkileyerek (6r-
negdin, en genis anlamiyla propaganda). En son siniflan-
dirma bash@ altina, bagkalarinda bulunm@s: istenilen alig-
kanlklarin, érnedin askeri talim yoluyla yaratimasi firsa-
til da almak zorundayim; yalmz burada bir tek fark var-
dir, o da bu durumda eylemin fikir denilebilecek ansal
bir araci bulunmaksizin sonu¢ olarak ortaya cikmasidir.

Bu iktidar bicimleri en yahn, en basit halleriyle, sah-
teciligin ve yapmaciklihgin zorunlu sayilmadigi, hayvanlar-
la olan iligkilerimizde gordlir. Belinden baglanan iple ci-
yak ciyak bagirtilarak geminin ambarina indirilen domu-
zun bedenine dofjrudan dogruya bir fiziksel giic uygulani-
yor demektir. Ote yandan, atalar séziindeki gibi, burnu-
nun ucuna sallandinlan havucun ardi sira giden esegi boy-
le yapmakta kendi cikan bulunduguna akhn yatirmak su-
retiyle. bizim istedigimiz gibi hareket etmeye yoneltmis
oluyoruz. Bu iki 6rnek arasinda ise, édiiller ve cezalar yo-
luyla birtakim ahgkanliklar kazandinlmig olup, bu yoldan
istenileni yerine getiren hayvanlar bulunmaktadir; ayrica,
daha baska bir yénden, kdsemenleri zorla siriiklenerek
iskeleden gecirilince bitin sirinin onun ardi sira isteye
dileye gitmesi ornegindeki gibi, gemiye binmeye kandi-
nlan koyuniar da buna eklenebilir.

Biitiin bu iktidar bicimlerinin insanlar arasinda da ér-
nekleri vardir.

Domuz érnegi, askeri gicle polis gicunii simgeler.

Havucun ard: sira glden egok, pmpogondo gucunun

M bir ornegidir.
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Istenileni yerine getiren hayvanlar, ‘egitimin’ giicind
gds:erir.

Zorla sirikienen onderlerinin ardi sira isteyerek gi-
den koyunlar, cok gbrildigu uzere, cok sayillan ve sevi-
Jen bir dnderin herhangi bir klik'e ya da parti geflerine
badlanmig bulunmasinin ‘86z konusu oldudu zemanlarda-
ki parti siyasetini simgeler.

Aezop tarzi bu analojileri Hitler'in yukseligine uygu-
layahm. Havuc, Nazi programi (6rnegin, faizin kaldirnima-
siyla ilgili bolumu) idi; esek de, orta simifin agad katman-
lar. Koyunlar ile 6nder, Sosyal Demokratiar ile Hinden-
burg’du. Domuzlar (sadece baglarina gelen felGketler ba-
kimindan), toplama kamplarindaki kurbanlar’di; istenileni
yerine getiren hayvanlara gelince, onlar, Nazi selGm ve-
ren milyonlardir.

En 6nemli orgitler, uyguladiklan glcun cinsine goére
csagi yukan ayirdedilebilir. Ordu ile Polis, beden iizerine
zorlayici ~i¢ uygular; ekonomik orgitler, esasta, heves-
lendirici ve caydirici olarak O&diillerle cezalara bagvurur;
okullar, kiliseler ve siyasal partiler fikirleri etkilemeyi he-
def tutar. Ne var ki, her 6rgit en karakteristik gucunin
yanisira bagska guc bicimleri de uyguladifindan, ara-
larindoki ayrimlar kesin cizgilerle cizilmig degildir.

Yasa gicu bu karmasikhklari ortaya koyacaktir. Ya-
sa gucinin en son sinin, Devletin zorlayici gucidir. Dog-
rudan dogruya ' fiziksel zorlamanin (bozi sinirlamalaria)
Devlete ait bir ayricalik olugsu uygar topluluklarin belir-
gin niteligdi, Yasa da, Devletin kendi vatandasgloniyla olon
" iligkilerinde bu ayricaliy kullanmak icin bagvurdugu be-
lirli birtakim kurallarin timidur. Ne var ki, Yasa, cezayi
sadece istenmeyen edimleri fiziksel bir gekilde olonaksiz
kilmak amaciylo dedil, ayni zamanda bir ikna aroc: olo-
.rak da kullomr; dmegdin, para cezasi bir edimi olonocksiz
“kilmoz, sodece cekici olmayan hale getirir. Bundon bog-
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ka -ve bu ¢ok doha dnemli bir husustur - Yasa, kamu-
oyunun destegini saglomadi§i zaman hemen hemen ta-
mamiyla gﬁcéﬁzdﬁr; bunun en gizel 6rnedini de, Ameri-
ka Birlegik Devletleri'nde ya da. irlanda’da 1880’lerdeki
icki Yasag sirasinda kacakgeilarin, halkin ¢cogunlugunun
sempatisini kazanmig olmasi ortaya koyar. Bundan o6tiird
Yasd, - etkili bir iktidar olarak, polisin yetkelerinden cok
fikir ve oya dayanir. Yasa'dan yana olmanin derecesi, bir
toplulugun belirgin niteliklerinin en dnemlilerinden biridir.

Bu bizi geleneksel iktidar ile yeni kazanilmig iktidar
arasinda zorunlu bir ayirim yapma durumunda birakiyor.
Geleneksel iktidar sirtici aigkanhk giciine dayamigtir; o

“yizden ne ikide birde kendini hakh gdstermek, ne de her-

hangi bir muhalefetin kendisini devirebilecek gicte olma-
digimi durmadan kanitlamak zorundadir. Ayrica, gelenek-
sel_iktidar, hemen hemen her zaman, hiikkimdara kars
koymanin kéti oldugu anlamini tasiyan dinsel ve dinsel
olmayan inanclardan yararlanir. Bu yuzden de gelenek-
sel iktidar, devrim iktidarinin ya da zorla ele gegirilmig

~ iktidarin givenebilecedinden cok daha biiyilkk élciide ka-

muoyuna givenebilir. Bunun az cok zit iki turli sonucu
vardir: Bir yandan, geleneksel iktidar kendini giiven al-
tinda hissettidi icin, ihanete ugramak korkusuyla tetikte
durmaz ve fazla eylemli siyasal zorbalhktan kacinabilir;
6bir yandan, cok eskiden kalma kurumlarin inatla tutun-
dudu yerlerde, iktidar sahiplerinin her zaman digmek egi-
liminde olduklari adaletsizlikler cok eskilere dayanan go6-
renedin onayiyla kargilanir ve bundan 6tiri, halkin des-
tegini saglamayl uman .yeni bicim bir hiikimet yonetimi
icin dugunilemeyecek kadar géze batici olabilir. Fransa’-
daki teror dénemi devrim, corvée! ise geleneksel despo-
tizm tipine omektir.

1 Angarya. (Cev. Notu)



- Gelenege ya da onaya dayanmayan iktidara ben. yo—
n’ |kt|dor diyorum. Yalin iktidarin bellrgm nitelikleri, ge-
‘leneksel iktidarin belirgin niteliklerinden. buyuk capta ay-
nilir. Geleneksel iktidarin tutundugu yerde rejimin karok- ‘
teri hemen hemen sinirsiz dlgide . onun kendmn guven ol-
‘tinda hlssedlp. hlssetmeylsme boglldlr

Yalin ‘iktidar genellikle askeri olup, ya bir ic despo-
tizm bicimini ya da ilke diginda yapilan bir fetih bicimini
-alabilir. Yalin -iktidann 6nemi, ozellikle - ikinci- bicimi icin-
de gercekten de cok buyuktur - bence, bir cok ‘bilimsel’
tarlhcmm kabul etmek |sted|g|nden de buyuktir. Biylk
iskender’le Jiil Sezar, savaslanyla tarihin biitiin gidigini
degistirmislerdir. Ne var ki, birincisi olmasaydi, Yunanca
yazilmig Dért incil bulunmaz ve Roma imparatorlugu si-
nirlan icinde Hristiyanlik 6gretilemezdi. Ikincisi olmasa,
Fransizlar, Latince kokten gelen bir dil konusamaziar ve
Katolik Kilisesi de ortaya c¢cikamazdi.. Beyazlarin - Amerika
Kizilderililerine askeri ustinlikleri, kilic iktidannin daha
da yadsinamaz bir bagka &rnegdidir. Sildh glciyle fethin
~uygarhi@in yayilmasindaki roli, herhangi bagka tek bir
aracin roliinden cok daha biylik olmugtur. Ama yine de
askeri iktidar, bircok hallerde servet, teknik bilgi ve kor
. inanclar gibi baska bagka bicimlerdeki giiclere dayanir.
Durumun her zaman icin bdyle oldugunu sdylemek iste-
miyorum; 6rnegin, ispanya Tahti Veraset Savagi'nda Marl-
borough’larin dehasi, sonucu belirleyen esas olmustur. Ne
var ki, bunu genel kurah bozmayan bir aynkllk saymak
gerekir.

onun yerini yalin iktidar degil, nifusun cogunlugunun ya
da biyik azinigimin onayr ve iste§i uzerine kumanda
_ eden bir devrimci sulta alir. Bagimsizhk Savagi’'nda, Ame-
_rika’da bu bdyle olmugtur. Washington‘un otoritesinde, ya-
Iin iktidann belirgin niteliklerinden hic biri yoktu. Ayni ge-

Geleneksel bicimde bir iktidar sona erdigi zaman -



ikide, Reformasyon sirasinda Katolik Kllisesi’nin yerini al-
mak Gzere-yeni Kiliseler kuruldu; bunlarin basarilan da
zordan cok onaya dayaniyordu. Devrimci bir otorite, eger
fazla zora bagvurmadan yerlegmeyi bogarmak niyetindey-
se, geleneksel otoritenin-gereksinme .duydugundan ¢cok da-
ha biiyiik ve cok daha canh bir halk destegi ister. 1911°-
de Cin Cumhuriyeti ilan edildigi zaman, yabanci egitim
gérmiig kimseler parlamenter bir Anayasa karan verdi-
ler, ne var ki halk uyusuk oldugundan rejim, Anayasaya
kargi olan Tucunlar (askeri valiler) yénetiminde hemen
yahn bir iktidar halini aiverdi. Daha sonra Kuo-Min-Tang
tarafindan saglanan birlik ise purlomentorizm@ degil, mil-
liyetcilije dayaniyordu. Aynen buna benzer seyler Létin
Amerika’da -sik sik olagelmistir. Bu durumlarin hepsinde
de, Parlamento’nun yetkesi, ejer bagari kazanacak kadar
halk destegi saglayabilseydi, devrimci olurdu; ne var ki,
qslmdo muzaffer olun askeri iktidar, yalin iktidard.

Geleaeksel devnmcx ve yahn iktidarlar arasindaki ayi-
nm’ psnkol}Suktlr Geleneksel iktidara, geleneksel sifatini
verisim, bunun eskiden kalma bicimlere sahip olugundan
degildir: Boyle bir iktidar ayni zamanda, kismen gérene-
ge dayahan sayglyi da kazanmak zorundadir: Bu sayg
kayboldugu oranda, geleneksel iktidar derece derece ya-
lin iktidara gec¢er. Bu siireci Rusya’da, devrim hareketinin
derece derece geligerek 1917'deki utkuya ulasmasindo
gérmek mumkuindiir. :

iktidara devrimci sifatini, bu |kt|dor Protestanizm, Ko-
miinizm ya da ulusal bagimsizlik gibi yeni bir. akide, prog-
ram ya-da gucli istek cevresinde birlesmis biyiik bir
gruba dayandi§i zaman veriyorum. Yaln. iktidara yaln
sifatini, bu iktidar bireylerin ve gruplarin sadece iktidar-
seven dirtilerine dayandi§i ve uyruklarinin igbirligini sag-
layaca@ yerde, korkutmak yoluyla boyun edmelerini sag-

ladi) zaman veriyorurm. Gorilecedi Uzere iktidarin yalin- .
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h@i, bir derece sorunudur. Demokratik bir tdkede, hik0-
met iktidar, muhalif siyasal partilere gére yohin dedil.
ama inanmig bir anarsiste gdre yalindir. Ayru’ bicimde, din
yuziinden insanlara eza cefa edildigi yerlerde Kilise ik-
tidan, yerlegmis dinsel inanclara karg gelenlere gore yo-
lindir, ama o inanclara koérii korine bagh gunohkdrloro

gbre yaln degildir. ’

Konumuz bir bagska noktoda daha ikiye ayrilir; bw
da, érgitlerin iktidariyla, bireylerin iktidari arasinda olu--
yor.-Orgiitlerin iktidar sahibi olmasi bagka gey, bireyin bir
orgiit icinde iktidar sahibi olugu ise bambagka bir geydir..
Her ikisi de, dogallikla, kendi aralarinda iligki halindedir:
eder Basbakan olmak isterseniz, sizin kendi Portiliz i¢in-
de iktidar sahibi olmaniz, Partinizin de ulus icinde ikti-
dan kazanmasi -gerekir. Ama eder geleneksel ilkenin ¢&-
- kuginden once yagsamis olsaydiniz, ulusun siyasal kont-
rolinii ele gecirebilmeniz icin, kralhdin varisi olmaniz ge-
rekecekti; ama buna karsin, bu durum size bagka ulus-
lara boyun egdirebilme iktidarim vermeyebilirdi, zira bu-
nun icin, codunlukla veliahtlarin yoksun bulunduklar bas-
ka niteliklere gereksinmeniz olacakti. Icinde yasadiginmiz:
cagda da, plutokrasinin genis Oicide kahtima dayandi§i
yerlerde, ekonomik alanda buna benzer bir durum héld
gorilmektedir. Fransa’daki iki yOz plutokratik aileyi ve
bunlara karsi kamuoyunu harekete geciren Fransiz Sosya-
listlerini dusiniiniz. Ne var ki, plutokrasllerde, suldleler,
iiahi Adalet ilkesinin genis yiginlar tarafindan benimsen-
mesinl saglayamadikiarindan, tahta oturduklari zamanlar-
daki eski surekliliklerini yitirmiglerdir. Yikselmekte olan:
biyuk bir bankerin kerdi 6z kardesini yoksulluja disar-
mesini, bu ig kurallara gore yapildi§i ve yikici yenilikler .
getirilmedi§i surece kimse Tanrn'ya kars: bir soygusuzllk
saymaz.

- Cesitli tipteki orgiitler basa Ce$ltll tipte blreylerl ge-
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Airir; toplumun. gesitli durumlan icin de ayni sey gecerli- -

dir. Bir.cag.. tarihte, géze carpan bireyleri yoluyla gorii-
tir. ve. acik karakterini bu- insanlanin karakterleririden
-alir. Onemin degismesi icin gerekli nitelikler degistikce,
onemli adamlar da .degisir. On ikinci yizyilda Lenin gibi,
simdiki yuzyilda da Arslan Yirekii' Risar gibi odomloﬂh
bulundugu varsayilabilir; ne var ki, tarih bunlari bilmez.
Bir an icin cesitli iktidar tiplerinin ne cins bireyler yqrot—

“hdini disiinelim.

Geleneksel iktidar bizde, ‘centilmen’ kavraminin dog-
‘masina yol acmigtir. Bu, asiret reislerinin sihirli nitelikle-
‘rinden kroilqrm ul(]hlyyetme .oradan $6volyeI|§e, goval-
yelikten de mayi kanh aristokrata: kadar gelen uzun tarih-
li bir kovromln az, cok dejenere olmus. bir..bicimidir. ik-
tldorln geleneksel oldugu yerdg,l hayronlik . duyulan . nite-
likler, bol bol bos vakte ve tartismasiz ustinlige sahip
‘bulunmanin yarattig: niteliklerdir. iktidarin monorslk ol-
maktan cok dflstokrotlk oldugu yerde,. terbiye icine, ken-
-dinden osogl smlftan kigilerle iligkide kendini sertlige basg-
“vurmadan kabul ettirmeye ek olarak, esit olanlara da in-
celikle dovronmok girer. Ama gecerli.terbiye kavrami ne
-olursa olsun, sadece ve sadece, .iktidarin, geleneksel ik-
tidar bicimi icinde bulundugu (ya da, son zamanlara ka-
dar bullundug_u), yerlerdedir ki, insanlar davramslannin in-
celigine goére Olcilir. Bourgeois gentithome’u, yagamlar

 boyunca toplumsal davranis incelikleri Uzerinde durmak-

» tan baska hi¢ bir $ey yapmamig bir kadin ve erkek top-
Iuluguna burnunu soktudu zaman, giiliing duser. ‘Centil-
men’e duyulan hayranliktan zamanimiza kalabilen taraf,
‘kahtim yoluyla elde tutulan servete dayanir ve ekonomik
iktidarla birlikte siyasal iktidar da babadan ogula gece-
.mez hale geldigi zaman ise, hizla- yokoimaya mahkimdur.

iktidann gercek ya da‘ sdzde -bilgi ve hikmet yoluy-
da kazanildi§i. yerde, cok  dedisik bir karakter tipi 6n. pla-
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ng cikar. Bu tip iktidarin en.dnemll iki drnegi Cin ile Kd-
tolik Kllisesi'dnr Bu ormekten zamanimizda, eskisine oran-
la cok az'gey kalmistir; Kilise diginda, Ingiltere'de bu ik-
tidar tipinden cok gey bulunmaktadir. Ne tuhaftir ki, bil-
gi diye yutturulan iktidarin en gucli olduju yer yabani
toplulukiardir ve bu- topluluklarda uygarlik ilerledikce bu
iktidar da giicini vyitirir. ‘Bilgi’ dedigim zaman, bunun ici-
ne, pek tabii, buyiicilerin ve sihirbazlarinki gibi varsayih
bilgiyi de sokuyorum. Lhasa Universitesi'nde Doktor  sa-
m alabilmek icin yirmi yilhk bir caligmada bulunmak ge-
rekir, bu san ise, Dalay Lama’ninkl diginda biitiin yiiksek
orunlara cikabilmek icin sarttir. 1000 yillarindaki Avrupa’-
nin durumuyla bu durum arasinda hemen hemen hic bir
aynhk yok gibidir, nitekim Papa Il. Sllvester kitap okudu-
gu icin siirbaz olarak in yapmig, bunun sonucunda da,
metafizik dehget sacma yoluyla Kilise'nin iktidarini. art-
tirabilmigti.

Alldme, allame olarak rahiple aym soydandir; ne var
ki egitimin yayginlagmasi onun iktidarimi elinden almistir.
Alldmenin iktidan koér inanclara, yani, geleneksel bir si-
hire ya da kutsal kitaba duyulan saygiya dayanir. Ta¢c Giy-
me Toérenine ingilizlerin verdikleri onemde ya da Ameri-
kallann Anayasaya duyduklan saygida goérilecedi tzere,
bu kdr inanclardan ingiliz dili konugulan (lkelerde haléa
bir seyler yasamaktadir; bu yiizden, Canterbury Baspis-
koposu ile Yice Mahkeme Yargiclari, eski bilginlerin ge-
leneksel iktidarina hélé bir miktar sahiptir. Ne var ki, bu,
Misir rahiplerinin ya da Cinli Konfiicyen bilginlerinin ikti-
darlannin soluk bir hayaletinden bagka bir sey degildir.

Centilmenin tipik erdemi onur ise, bilgi yoluyla ikti-
dar sahibi olan adamin tipik erdemi de hikmettir. Bir in-
sanin hikmet sahibi olarak Gn kazanmas: icin, derin ve
belirsiz yiginla bilgisi varmis, tutkularina egemenmis ve in-,
san yaratiiginin cegitli gorunisgleri konusunda cok dene-
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yimllymig gibi gérinmesi gereklidir. Bu niteliklerin bir kis-

- mimi sadece yagin verdigi sanilir, ‘presbyter, seigneur’ gi-

bi deyimlerin saygh anlatan deyimler olugu igte burdan ile- -

‘ri gelir. Ginli dilenci gelip gecenlere, ‘blyik yagh efendi’

diye seslenir. Ama hikmet sahibi adamlarin iktidarinin &r-
gitiendidi yerde, popaziar ya da okumuglardan meydana
gelen bir sirket vardir ve bitiin bilginlerin bu adamlarin
olugturdugu grupta toplandi§! varsayilir. Bilge, savagci $o-
valyeden cok degigik bir tiptir ve egemen oldugu yerde
cok degisik bir toplum meydana cikar. Cin ve Japonya bu
iki tip arasindaki zithdin guze! bir 6rnedini meydana ge-
tirir.

Bugin uygarhk dinyasinda bilgi, eskisine oranla ¢cok
daha biylik bir rol oynadi§i halde, yeni bilgiye sahip
olanlar arasinda iktidarin, bilgilerine es oranda geligme-
mis bulunuguna, bu garip oiguya daha énce de isaret et-
tik. Elektrikci ya da telefoncu her ne kadar rahatimiza (ve-
ya rahatsizhidimiza) hizmet eden acaip Seyler yapiyorlar-
sa da biz onlara ne birer bluyucu goéziiyle bakiyoruz, ne
de kendilerini kizdirirsak goékten yildinm yaddirabilecek-
lerini dusiniiyoruz. Bunun nedeni, fen bilgisinin, giic ol-
makla birlikte, gizemli olmayip, 6grenmek icin gerekli zah-
mete girmeyi gboze alan herkese acik bulunugudur. Bun-
dan 6turd, modern alléme insanda saygiyla karisik bir kor-
ku uyandirmaz, sadece bir is¢i olarak kalir; allome, Can-
terbury Bagpiskoposu gibi birka¢c ornek disinda, kendin-
den o6ncekilere iktidar saglayan sahte parlakh@ kaht ala-
mamigtir. : -

Gercek sudur ki, bilginlere gosterilmesi gereken dav-
ram$ hic bir zaman gercek bilginlere gosteriimemis, so6-
ziimona biuyuli guclere sahip olanlara gosterilmistir. Bi-
Ii‘m insanlara dogdanin gercek ylizini az cok tamitmakla
biiyliye inanigi, bundan dolayr da allameye duyulan say-
giy) ortadan kaldirmigtir. Bdylece durum su sonuca var-
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migtir bugiin: Fen adamlari, zamanimizi daha énceki cag-
{ardan ayiran riteliklerin temel nedenleri olduklan ve ke-
gifleri, icatlan yoluyla olaylarin gidigini son derece etki-
ledikleri halde, birey olarak, hikmetlerinden Otard, Hin-
distan'daki ciplak bir fakirin ya da Malenezya'daki bir
biyilcuniin sahip olabilecedi kadar biliyik iin sahibi degil-
lerdir. Kendilerine gosterilen sayginin yine kendi ¢caligma-
larindan &tiri azaldigini géren allémeler, modern diinyaya
kargi bir hognutsuziuk duyar olmusglardir. Bu hognutsuz-
lugu en cok duyanlar Komiinizm’e kayarlar, hognutsuziuk-
dan derin olanlar ise fildigi kulelerine kapaniriar.

Buyuk ekonomik orgitlerin gelismesi yeni bir tip ik-
tidar sahibi birey: dogurmugtur; bu, kendisine Amerika'da
verilen adla, ‘executive’! tiptir. Tipik ‘executive’ baska-
lan uUzerinde cobuk karar verebilen, kargisindakinin he-
mencecik ruhunu okuyuveren, demirden iradeye sahip bir
kigi izlenimi birakir ve onlar etkisi altina alir; bu tipin gii¢-
1i cene kemikleri bulunmasi, dudaklarinin simsiki kapa-
J olmasi ve ‘her zaman kisa, 6z konugabilmesi gerekmek-
tedir. Yine bu tip. akranlarina saygi, asla birer hi¢c ol-
mayan astlarina ise given- agilayabilmelidir. O,. buyik bir
generdlle, biyiik bir diplomatin niteliklerini kendinde bir-
legtirmis olmahdir: Sovagmoda amansiziik, goriigmelerde
ise ustaca bir esneklik yetenegi. iste insanlar dnemli eko-
nomik orgatlerin kontrolini “bu gibi nitelikler sayesinde
ellerinde tutariar.

Siyasal iktidar, demokrasilerde, buraya kodar gozden
gecirdidimiz Uc tipten cok degisik bir bagka tipin elinde
inmak egilimindedir. Bagari kazanmak isteyen bir po-
\aci dnce kendi rgiit mekanizmasinin givenini kazo-
bilmeli, ondan sonra da, secmenlerin coguniudunda

Plinlar1 ve amaclan yerine getirmeye uygun nitelikte olan
ybnetici. (Cev. Nctu) i
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bir dereceye kadar cosku uyandirabilmelidir. lktidara gec-
me yolundaki bu iki agama icin gerekli nitelikler asla 6z-
des olmadigi gibi, pek cok politikaci bu her ki agsama igin
gerekli iki ayn grup niteliklerden sadece bir grubuna sa-
hiptir. Amerika Birlegik Devletlerinde Cumhurbagkan:
adaylarinin, kendilerini parti yoneticilerine sevdirebilme sa-
natina sahip bulundukian halde, halk codunlugunun im-
gelemini harekete geciremeyen kigiler oldugu sik sik go-
rilen bir seydir. Bir kural olarak bu tip adaylar her za-
man yenilgiye ugrarlar, ama parti yéneticileri bunlarin ye-
nilgiye ugrayacadini 6nceden géremez. Bununla birlikte,
bazen, parti érgiiti bir adayin utku kazanmasimi sadlaya-
bilir de; bu gibi durumlarda secimlerden sonra kazanan
adaya parti érgiutii egemen olur ve o kisi hic bir zaman
gercek iktidara sahip olamaz. Bazen de tam tersine, bir
adam kendi mekanizmasini yaratabilme giiciine sahiptir;.
. Napolyon, Mussolini ve Hitler bu tipin 6rnekteridir.
Daha genel olarak, gercekten de basarih bir politikact,
zaten var olan bir mekanizmay: kullandigi halde, o me-
kanizmaya eninde sonunda egemen olabilen ve onu ken-
di iradesine kole edebilen kisidir.

Bir demokraside, politikaciyr bagarih yapan nitelikler,
ortamin niteligine gore degisir; ortamin siikinet icinde
bulundugu zamanlarda gerekli olan niteliklerle, savas ya
da devrim ortami icinde gerekli olan nitelikler ayni degil-
dir. Sakin ortamda, bir politikaci, metanet ve sagduyu
sahibi oldudu izlenimini birakarak bagan kazanabilir, ama
heyecanh ortamda bunlardan daha fazlasi gerekmekte-
dir. Bu gibi-ortamda etkileyici bir hatip olmak zorunlugu
vardir - bununla birlikte yerlegmis anlayiga uygun bir ge-
kilde gizel ve sanath konugsma yetenedine sahip bulun-
mak da gart dedildir, zira Robespierre de, Lenin de gizet
konugma sanatindan yoksun, ama kararli, tutkulu ve ce-
surdular. Tutku, soduk ve kontrol altina alinmig da oisac,




mutiaka bulunmalt ve duyurulmalidir. Heyecanlh ortamda:
politikacinin ne yargilama gicine, ne nesnel olgulari kav-
roma yetenedine, ne de bir parcacik bilgelije gereksinme-
si vardir. Onun icin gerekli olan biricik sey, insan yigin-
lannin tutkuyla istedikleri seyin elde edilebilecedine, ken-
disinin da amansiz azmi sayesinde bunu elde edebilecex.
insan olduduna, o insan yi§inlarini inandirabilme yete-
nedine sahip bulunmaktir.

En bcsarih demokrat politikacilar, demokrasiyi kaldi-
rnp diktatér olabilen politikacilardir. Bu, pek tabii, ancak
belirli kosullar altinda mimkiin olabilir; boyle bir seyi on
dokuzuncu yizyil ingiltere’sinde hic kimse gerceklestire-
mezdi. Ama bdyle bir seyin gerceklestiriimesi olanagd: bu-
lundugu zaman da, bu, demokrat politikacilarda, hi¢c degil-
se heyecanlt ortamda bulunmasi zorunlu olan niteliklerin
aynini, aynt derecede gerektirir. Lenin, Hitler ve Musso--
lini ylkseliglerini demokrasiye bor¢luydular.

Ortada kurulmus bir diktatérlik varken bir kimsenin
o6len bir diktatériin yerini almasi i¢in gerekli niteliklerle,
baslangicta diktatérligiin kurulmasi icin gerekli nitelikler
birbirinden tamamiyla ayndir. Kalitim yoluyla babadan
ogula gecen iktidarlarin devriliginde, perde arkasindan bir
6érguti yénetme, entrika ve Sarayin gbéziine girme, cok
énemli yéntemlerdir. Iste bu yiizden diktatérliikler, kuru-
cularinin 6liminden sonra karakterlerini mutiaka ve bi--
yuk Olcide degistirir. Herhangi bir diktatorin yerine gec-
mek icin gerekli nitelikler, rejimin kurulmasi igin gerekll
niteliklerden genellikle cok daha az etkileyici oldugundon
. kurucunun yetersiz gérilmesi ve sonunda bagka bir sis-
teme gecilmesi olasii§i coktur. Bununla birlikte, modern.
propaganda ydntemlerinin, Deviet’in bagindaki kisiye, kl-
gisel caba harcamadan halkin sevgisini kazandirmak su-
retiyle, bu egilime baganyla tepki uyguloyaooﬁu umulur-
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Bu ydntemierin ne dereceye kadar baganh olacagim gim-
diden kestirmek mimkin degildir.

Bireylerin, su ona kador Gzerinde durmadiyimiz bir’
iktidar bicimi daha vardir ki, bu da perde arkas: iktidan-
.dir. Saray nedimlerinin, entrikacilarin, casuslann iktidan

_bu tip iktidardir. Bitiin biyidk orgitlerde dizginleri ellerin-

de bulunduran kisilerin iktidori hatin sayilir derecede oldu
mu, bu kisilerden daha 6nemsiz adamlar (ya da kadin-
dar) ortaya cikar ve kigisel yontemlerle énderlerine séz
gecirebilme olanagini elde ederler. Perde arkasindan adam
ya da érgit yonetenlerle parti sefleri, tekniklerinin degigik
<lmasina kargin aym tipe girerler. Bunlar kendi arkadas-

" lanm kimseye sezdirmeden kilit noktalanina getirir ve boy-

lelikle, zamani gelince oOrgiatli ellerine gecirirler. Kahtim
voluylo gecmeyen bir iktidar bicimi olan diktatérluklerde,
diktatoér olince bu tip adamlar onun yerini almayr uma-
bilirler; bununia birlikte, bu tip adamlar 6n plGna gecme-

" yi' yeglemezler genellikie. Bunlar, san ve sereften ¢cok ik-

tidar seven kimselerdir; cogunlukla da toplumsal bir ce-
kingenlileri vardir. Bozen de buniar, Dogdu hikimdarlik--
lorindaki hadim agalan yo da bagka yerlerdeki kral met-
resleri gibi, Su ya da bu nedenle énderlik sanini tagiya-

. bilme olanagindon yoksundurlar. Nominal iktidarin' kaht-

sal oldugu yerlerde bunlarin etkileri en yiikksek noktaya ula-
gur, iktidann kisisel bir hiiner ya da caba &diii oldugu
yerlerde ise en asad naktaya diger. Bununla birlikte bu
gibi kimseler, en modern hiukdmet bicimlerinde bile, sira-
<an insanlara gizemli gérinen bakanliklarda mutlaka bii-
yik etki sahibi olurlar. Zamanimizda bu baukanliklonn en

“Snemlileri maliye ve disigleri bakanliklandir. 1. Kayser

‘Wilheim'in zomoninda. Baron Holstein (Alman Digigleri Ba-
kanhi§gi'min daimi basi) hemen hemen hic halk icine cik-
madi halde sinirsiz bir iktidor schibiydi. Bugiin de .in-
giliz Digisleri Bakanlg) daimi memurlannin iktidarianmin
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ne derece biiyik oldugunu bilemiyoruz; bunu Gjrenmek

icin gerekli belgeler belki bir giin cocuklarimizin eline ge-
cer.

Perde arkasi iktidarina sahip olabilmek icin gerekli
nitelikler, bitiin 6bir iktidar bicimlerine sahip olabilmek
‘icin de gerekli olsa bile, bir kural olarak, istenilmeyen ni-
teliklerdir. Saray nedimlerine ya do perde arkasindakilere
fazla iktidar saglayan bir sistem de, iste bu yizden, ge-
nellikle kamu yararina isleyen bir sistem degildir.




IV. Boliim
RUHBAN SINIFI IKTIDARI

Bu ve bundan sonraki bélimde, eski zamanlarda en
cok 6nem kazanmig iki geleneksel iktidar bicimini, yani,
ruhban sinifi iktidariyla, kral iktidanni ele alacagim. Bun-
larin her ikisi de simdi batis halindedir ve bunlardan hi¢
birinin yeniden canlanamayaca§int varsaymak her ne ka-
dar acelecilik olursa da, cdkigleri, ister gecici olsun, is-
ter kalici, h8ld canlih@ini koruyan iktidarlarin 86z konu-
su oldugu yerde mimkin olamayani, yani, bu iki kuru-
mun enine boyuna incelenmesini mimkiin kilmaktadir.

. Rahipler ve krallar, gelismemis bicimde de olsa, ant-
ropologlarca bilinen en ilkel topluluklarda bulunmaktadir.
Bazen her ikisinin iglevi bir kiside birlegebilir. Buna sade-
ce ilkel topluluklarda degil, yiksek uygarlik dizeyine ulag-
mig Devletlerde de rastlanir. Ogist, Roma’da Pontifex
Maximus!, tasra vilGyetlerinde ise tann idi. Halife, Mis-
liman dininin bagi oldugu gibi, Devletin de basiydi. Mi-
kado, $into dini icinde bugiin asag. yukari ayni duruma
sohiptir. Oteden beri krallar kutsalliklanindan 6tiri, Iqik
islevlerini genellikle kaybedip, birer rahip durumuna gel-
me egilimindedirler. Bununla birlikte coju zaman ve co-
Ju yerde rahiple kral arasindaki ayirm acik ve kesin ol-
mustur. ‘

1 En biyuk Bagkdhin. (Roma imparatorlugu'nda). Katolik
Kilisesi'nde Papanin karsihigidir. (Cev Notu)
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Rahibin en ilkel bicimi, biyicidir ve biyicinian ik-
tidari, antropologlarin dinsel iktidarla biyi iktidar diye
ovyirdettigi Gzere, iki tarlidir. Dinsel iktidarlar dogaistiu
varliklarin yardimina dayanir, buna karsihk biya iktidar-
lan séziimona dogal sayilir. Ne var ki, bizim varmak iste-
digimiz amag¢ yoninden bu ayirimin bir 6nemi yoktur.

Onemli olan, biyiiciinin, ister biyi, ister din yoluy-
ia baskalarina-iyilik ya da kotilik yapabilecek iktidara sa-
hip sayillagelmesi ve bu iktidarlarin tarla tiarld olduguna,
her énune gelen tarafindan elde edilemeyecedine inanil-
masidir. Biylcii digindd herhangi bir insanin da belirli
bir miktar biiyi giicii elde edebilecedi kabul olunmakla bir-
likte, biyicunin buyusindn ustunlugune inanilir. Bir in-
sen hostolondlgt ‘ya'da basina bif kaza geldlgl zomon ge-
nellikle bu herhangi bir* dusmamn kétii ‘amach buyusu-
ne yorulur, ama biytici, bu koti: buydya bozma carelerl-
ni- bilir. ‘Nitekim,“York Dk Addsr’ nda, buyucu ‘gaipten
haber alma yoluyla herhangi bir hastanin hastalik ne-
cenini kegfettikten sonro ellne blr _parca ku‘ec allp bi-
yulu bir dua’ okur ‘

, «leen kovan klrec Ahtapotu defedlyorum teo ylla-
rani defedlyorum, ingiet’in (ngll bir dernek) ruhunu de-
fediyorum; yengeci defediyorum; su yilanini defediyorum;
balivo yillanini defediyorum; .pitonu defediyorum, hala ké-
peglm defediyorum. Cinleri kovan kire¢. Camuriu siviyi
oefedlyorum kete sarmasigini defediyorum; To Pilana’ys
defedlyorum Tumbal'i defedlyorum Birisi bunlari denizin
dibine daldirmig. Onlan uzakta tutmak icin buhar yik-
selecek; onlar uzakta tutmak icin gece bastiracak; onlar
kendiliklerinden denizin derinliklerine dénecek»s!. .

Bu biyiili duanin tamamiyle etkisiz oldugu saniima-
sin. ilkeller telkine uygar insanlardan ¢cok daha a¢ik ol-

1 Rivers, <Medicine, Magic and Religions, S. 16. -
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duklan icin, bu yolla, yoni telkin yoluyla onlan cok kere
iyilegtirmek de hasta etmek de mimkundir.

Rivers’a gére Malenezya’'nin codu yerlerinde, hasta-
itklari iyi eden adam afsuncu ya da rahiptir. Anlagildi§i-
na gére bu bolgelerde biiyiiciilerle baskalari arasinda ke-
sin bir ayriltkk yoktur ve biyictligin az cok basit usul-
lerine herkes bagvurabilir. Ama Hekimligi buyu térenle-
rivle ya da dinsel térenlerle birlestirenler, sanatiarini ge-
nellikle 6zel bir siirec yoluyla, ya gésterme ya da talim
etme yoluyla kazanirlar ve Malenezya'da bdylesine bilgi-
lerin elde edilebilmesi icin 6teden beri bunlarin satinal-
ma zorunlugu vardir. Mediko - biiyiisel ya: da mediko -
dinsel sanatin herhangi bir dalinda tam bir bilgi sahibi
olabilmek icin, paranin égrenciden 6gretmene gecmesi
sarttir; yoksa tam bilgi .elde edilemez?.

Cok daha 6nemli biyisel ya da dinsel iktidarlan te-
kelinde bulunduran ve bunun sonucunda topluluk {ze-
rinde genis bir iktidar sahibi olan belirli bir ruhban sini-
finin, yukanda gésterdigimiz baslangiclardan cikarak na-
sil gelistigini kafada canlandirmak zor degildir. Misir ve
Babil'de, rahiple kral karsi karsiya geldigi zaman, ra-
hiplerin iktidan krallarin iktidarindan baskin cikardi. Ra-
hipler, ‘tannsiz’ Firavun ihnaton'u? yendikleri gibi, Babil
krah antiklerikal bir egilim gobsterdigi i¢in, anlagildigina
gbre, Cyrus’'un Babil'i fethine yardim da etmiglerdir.

Ruhban sinifi iktidarindan tamamiyle 6zgir bulunug-
lon bakimindan, antikitede Yunanistan ve Roma’nin esgi
tenzeri yoktur. Yunanistan'daki dinsel iktidar, bashca, ga-
ipten haber verme térenleri icinde ve O6zellikle, Pitonez'in?
(Pyhthoness) trans haline gecerek Apollo tarafindan gon-

1 Rivers, «Medicin:. Magic and Religion», S. 44.

2 Ahnaton da olabilir.

3 Gaipten haber veren falci kadin: Ozellikle, Yunanistan'da,
Delf tapinagindaki kdhine. (Cev. Notu)
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derildigi varsayillan yanitlar verdigi Delf tapinaginda top-
lanirdi. Bununla birlikte daha Heredot zamaninda, k&-
hinlerin riigvetle satinahndiklan herkesce bilinen bir gey-
di. Pisistratus (6l. M. O. 527) tarafindan siirgiin edilen
6nemli bir Atina’h aile olan Alcmaeonidlerin, Pisistratus’-
un ogullarina kargi rigvet yoluyla Delf tapinaginin deste-
gini sagladigini gerek Heredot, gerek Aristo aktarmakta-
dir. Heredot’un anlattiklan cok ilgi cekicidir: ‘Alcmaeonid-
ler, eger Atinalilar’a inanmak caizse, rugvet vererek Pito-
nez’i kandirmislar ve isportolllordon her kim gerek kisgisel
bir igi, gerek Devlet /$| icin gaipten haber almak (izere
Pitonez’e doms gellrse Pitonez’in bunlara, Atinah-
lar’ ’(PlSlstrfc{todl zulmi‘mden) kurtarmalan gerektigini
sOylemesinj saglamiglardi. Boylece, gaipten kendilerine
hep ayni yanitin,” Atinallar’t kurtarmalari gerektigi yamt-
nin verildigini géren Lacedaemonianlar, en sonunda daya-
namayip, yurttaslarni arasinda cok sivrilmis bir kigi olan
Aster’'in oglu Anchimolius’u Pisistratidler’i sirmekle gé-
revlendirerek - hem de Pisistratus ailesine cok siki dost-
luk baglanyla bagh olduklari halde - bir ordunun basinda
Atinalilar'in lzerine géndermiglerdi. Zira Lacedaemonian-
lar, tanrilarla olan iligkiierini, insanlaria olan I|I$kl|el'lnde'l
Gstan tutuyorlardr’.

Anchimolius yenildigi halde, tekrar acilan bir sefer-
de yollanan daha biyiik bir ordu bagarn kazandi ve Alc-
maeonidlerle ébur surgunler iktidan ellerine gecirdiler,
boylelikle de Atinollar ‘6zgurliik’ dedikleri seyi yeniden tot-
tilar. '

Bu oOykide dikkate de@er bircok noktalar bulunmak-
todir. Heredot siniklikten tamamiyla uzak, sofu bir odam-
dir, bu yiizden de gaipten gelen habere kulok verdikleri
icin Ispartalilar’dan yanadir. Ne var ki, Atina’yi Isparta’ya

1 Rowlinson’'un ¢evirisi, V. Kitap, Boldm: 63.
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yedler, Atina'yi ilgilendiren sorunlorda da, Pisistratidier’e
karsidir. Bununla birlikte riigvet veren taraf olarak Ati-
nalilar' gostermekte, ama .gerek basari kazanan taraf,
gerek Pitonez, inanclara karsi geldikleri halde tanrilar ta-
rafindan herhangi bir cezaya carptinimamaktadirl. Alc-
maeonidler, Heredot zamaninda hala nifuz sahibiydiler;
hattG onlarin en unlileri de, Heredot'un cagdasi Perik-
les’di. . ' .
Aristo, Atina Anayasasi {zerine olan kitabinda, yu-
karidaki hususu daha da algaltici bir 1gik altinda goste-

_rir. Delf tapinag M. O. 548 yilindaki yanginda mahvolmus,

tapinagin yeniden kurulmasi icin Alcmaeonidler tarafin-
dan bitin Yunanistan'’da para toplanmigti. Alcmaeonidler
- Aristo’nun savina gore - bu paranin bir bolimiinii Pito-
nez'e rigvet olarak vermigler, geri kalanini tapinagin ku-
rulimasina harcamak icin de, Pisistratus’un o§lu Hippias'in
iktidardan uzaklastinimasi sartimi  kogmuslardi; Apollo’-
nun onlarin safina katihg: iste bu yollardan olmustur.
Bu gibi rezaletlere kargin, Delf tapinagindaki gaip-
ten haber alma tdrenlerinin su ya da bu grup tarafindan
kontrol altinda bulundurulusu siyasal yoénden oylesine
onemli bir sorun olarak suriip gitmigtir ki, bu sorun din-
le baglantisi bakimindan ‘Kutsal’ adini alan bir savasgin,
Kutsal Savas'in ¢cikmasina yol acmistir. Ama yavas ya-
vag, herhalde gaipten haber verme kurumunun siyasal
kontrole acik bulundugu olgusunun herkes tarafindan iyi-
ce anlagiimasi, 6zgir dasincenin yayilmasinda bir etken
roli oynamig ve en sonunda Romahlar‘in, kutsal seylere
saygisizhkta bulunmanmin utancim zerre kadar duymaksi-

“zin, Yunan tapinaklanni soyup sogana cevirmelerini ve bu

topinaklann bitin yetkesini ortadan kaldirmalanm mim-
kan kilmigtir. Ciretkdr kigiler tarafindan er gec laik amoc- |

1- Heredot, Pitones’in gdrevini k3tOye kullamgna bagka bir
drnek daha veriyor. VI. Kitap, B41Gm: 6§.
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farla kullaniimak ve bdylelikle de iktidarlarinin dayandigji
sayglyl kaybetmek, codu dinsel kurumlarin alinyazisidir.
Greko-Romen diinyasinda bu, din orada hic bir zaman
Asyaq, Afrika ya da orta ¢cad Avrupa’sindaki kadar gugcli
olamadigindan, baska her yerdekinden daha patirtisiz,
daha calkantisiz gerceklegmigtir. Bu hususta Yunanistan'-
fa Roma'ya benzeyen biricik tilke Cin'dir.

Buraya kadar sadece, bilinen hi¢ bir tarihsel baglan-
gici olmaksizin, antikitenin karanliklarindan gelen dinler
uzerinde durduk. Ne var ki, kuruculari bunlunan dinler
hemen her yerde bunlarin yerine gecmistir; bu kuralin
disinda kalan iki 6nemli din, Sinto dini ile Brahmanizm®
dir.. Antropologlarin bugiinkii ilkel kavimlerde bulduklan
cinsten cok daha eski dinlerin nerden geldikleri hic belli
degildir. En ilkel kavimlerde daha énce de gérdiigimiiz
gibi, kesinlikle ayrilmig bir ruhban sinifi yoktur; rahiplik
iglevlerinin bu gibi kavimlerde basglangicta sadece yash-
lara ve tahminen, 6zellikle etki uyandirabilecek yaslhlara
ya da bazen, biyiculikte tGin yapmig kimselere taninan
bir hak oldugu anlasgiliyor.

Uygarh§in ilerlemesiyle codu ulkelerde rahipler hal-
kin geri kalanlarindan gitgide ayrimaya ve gitgide ikti-
dar kazanmaya baslarlar. Ama bunlar cok eskiden kalma
bir gelenedin koruyuculari olarak tutucudurlar; servet ve
iktidar sahibi olarak da, kigisel dine karsi digsmanca ya
.da kayitsiz bir tutum alma egilimindedirler. Bunlarin bi-
tiin sistemi er ge¢, devrimci bir peygamberin ardi sira
~-gidenler tarafindan yerle bir edilir. Budha, isa ve Mu-
hammed tarihsel yonden bunun en énemli 6mekleridir.
‘Bunlann iktidan baglangicta devrimciydi, ancak sonra son-
ra ve yava$ yavag geleneksellegti. Bu peygamberler, yer-
legme surecleri icinde, nominal olarak yiktiklan eski ge-
leneklerin cojunu genellikle 6ziimsemiglerdir. -

Gerek din ydninden, gerek laik ydnden yenilik geti-




renler - hic degilse basarilari en uzun' sirenler - ellerin-
den geldigi kadar eski gelenede basvurmuslar ve Kendi
sistemlerindeki yenilik ogelerini butin glgleriyle en aza
indirmeye ¢caligsmiglardir. Bunu bagsarmak icin uygulanan
plan, az cok hayal Urini bir gecmis icat etmek ve bu
gecmisin kurumlarimi canlgndirmaya cahsiyor goérinmek-
tir. 1. Krallar, XXll'de! bize rahibin Kanun Kitabini nasil
buldugunu ve Kralin kavmini nasil yeniden bu kitabin emir-
lerine uymaya yénelttidi anlatihyor. Yeni Ahit, Peygam-
berlerin yetkelerine bagvurmustu; Anabaptistier?, Yeni
Ahit'e basvurdular; Ingiliz Piritanlar), laik konularda, Fe-
tihten 6nce ingiltere’de varoldugu kabul edilen kurumla-
ra basvurdular. Japonlar, M. S. 645°'de Mikado’'nun ikti-
dernini ‘yenilediler’; 1868'de ise M. S. 655 Anayasasini
'yenilediler’. Ortacag§lardan ta Brumaire 18'e* kadar si-
rii suri ayaklanmalar, Roma’'nin cumhuriyet¢i kurumla-
rnm ‘yeniledi’. Napolyon, Charlemagne imparatorlugu’nu
‘veniledi’, ama bu yenileyis biraz fazla yapmacikh oldu-
dundan, tumturakh seylere 6nem veren bir cag bile et-
kileyemedi. Bunlar tarih sahnesinde, yenilik getirmis en
buyik kigilerin bile gelenedin gicline duyduklan saygiyi
goOsteren, rastgele secilmis birkac 6rnektir sadece.
Papazlara aqit orgiitler icinde tarihte bilinen en kud-
retli 6rgiut Katolik Kilisesi olmustur. Ben bu bolimde pa-
paziann iktidarim sadece geleneksel yoniu bakimindan ele
aliyorum; bundan dolayi, Kilise iktidarimin devrimci ol-
dudu ilk donem uzerinde simdilik durmayacagim. Roma
imporatorlugu’nun cokiisiinden sonra Kilise, kendi adina
bir sans eseri olarak, iki gelenegdin temsilciligini yapmak
zorunda kaldi; Hiristiyanhk gelenegine ek olarak, Roma

1 Eski Ahit, II. Krallar, 8-13.

2 Cocuk vaftizini reddeden bir Hristiyan mezhebinde olanlar.

3 Fransiz ihtildlinde 9 Ekim 1799 tarihi; bu tarihte yapilan
darbe. (Cev. Notu) .

55



gelenegdinin temsliclliinl de {izerine aldi. Borbarlann ki-
hc giicleri- vardi, buna kargihk Kilise. doha yiksek bir
vygerhik ve egitim dizeyine, kigilerin diginda tutarh bir
amaca, dinsel umutlarla kdr inanclardan dogan korku-
lara dayanma araclanna ve hepsinden: énemilisi, biitiin
Bati Avrupa’yl icine alan' biricik orgiite schipti. A2 cok.
oturmus Bizans ve Moskova imparatoriuklariyla ugras- .
mak zorunda kalan Yunan Kilisesi, tamamiyla Devlet’in
boyundurugu altina girdi; buna kargihk Batida micadele,
cesitli durumiar gostererek ta Reformasyon’a kadar siir-
di: ve-bugiin Almanya, Meksika ve ispanya’da héla siir-
mektedir.

Barbar istilésindan sonraki ilk altr yiz yi boyunca
Bati Kilisesi, ingiltere’de, Fransa'da, Kuzey Italya ve Hris-
tiyan ispanyd’da egemen olan durulmamig, saldirgan Cer-
men kral ve baronlariyla esit kogullar altinda iligkiler ku-
ramadi. Bunun cesitli nedenleri vardi. Jiistinyen'in italya’-
daki fetihieri bir siire icin Papah@ bir Bizans kurumu ha-
iine getirmis ve Batidaki etkisini cok azaltmigt. Kilisenin
yiksek orunlarina gelenler, birkac kisi diginda, derebey-
lik aristokrasisi arasindan seciliyor ve buniar, kendi is-
ierine karigmasindan hoslanmadiklar uzak ve yabanci bir
Papa’dan cok, derebeylik arisrokrasisiyle birlesme egilimi
duyuyarlardi. Kilisenin daha asag: orunlarina gelenler ise
cogunlukla cohil‘ ve evli kimseler olduklarindan, Kilise ug-
runa miicadele etmektense, arpalikiarinin ogullarinin eli-
ne gecmesi icin yollar aramakla ugrasmayl yedliyorlard.
O caglarda yolculuk cok zor oldugundan, Roma, yetkesini
uzak kralliklar uzerinde kullanamiyordu. Biiyik bir bd!-
geyi kapsayan ilk etkili ydnetim Papa’nin yonetimi deglil,
biitin caddaslan tarafindan Papa‘ya ustin sayillan Char-
lemagne yoénetimi olmustur. :

1000 yiindan sonra, beklenildigi gibi dinyanin sonu-
aun gelmedigi gorilince, uygarlik hizia ilerlemeye bagla-
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«. Ispanya ve Sicilya’da Magriplilerle kurulan temas, sko-

Jastik felsefenin ylkseligini hizlandirdi. Yizierce yidan -

beri korsanlik yoluyla sad solu haraca kesen Normaniar,

Fransa ve Sicilya'da cagdas dinyanin kendilerine 6rete-

blldigi biatin bilgileri edinip diizensizlik yaratan bir gic

.olmaktan cikarak, diizenin ve dinin glici haline geldiler;

.ayrica, fetihlerini mesru kimak bakimindan Papa’nin yet-

kesini de kendi cikarlarina uygun buldular. Kiliseye bagh

ingiltere ilk defa olarak Normanlar yoluyla tamamiyla Ro-

.ma’nin egemenligi altina girdi. Bu arada gerek Fransa Kra--

! ., gerek imparatoru, vassallarint kontrol altina almakta guc-

i luk cekiyorlardi. VII. Gregorius (Hildebrandj deviet adam-

I@ ve amansiz enerijisi iste bu kosullar altinda papalik

iktidarinin artmasi ve ondan sonraki iki yiz yil boyunca

eksilmeden surmesi olanadini yaratti. Bu dénem ruhban

: sinifi iktidari yéntinden Ustin bir 6rnek meydana getirdigi
: icin, uzerinde azicik ayrintilara girerek -duracagim.

Papaligin, VIl. Gregorius’un tahta cikisiyla (1073) bas-

dayan buyik ginleri, V. Clement'in Papali§i Avignon‘'da

kurusuna (1306) kadar uzanir. Papalik bu dénemdeki ut-

kularim éldaruaci silah guciyle- degil, 6rnegdin kor inanclar

gibi, ‘ruhani’ siléhlar yoluyla kazandi. Bitin bu donem

boyunca Papalar, Roma sehrinin kargasa cikarmaya egi-

limli soylulan tarafindan digardan gidilen diizensiz halk

‘yiginlan karsisinda eli kolu bagh kalmislardir - zira, Hris-

tivanlik dinyasinin geri kalan bolimu ne digunirse dii-

:gtnsiin, Roma, Papalik orununa hi¢c bir zaman saygi duy-

mamigtir. Biyik Hildebrand surginde &lmekle birlikte, ik-

‘tidar sahibi oldu ve bu iktidari hiikkimdarlarin en biyiik-

lerini bile dize getirmekte kullandi. Canossa', o anki si-

1 Kuzey ltalya’da, Reggio Emila sehri dolaylarinda, simdi yi- .
‘kint1 halinde bulunan bir sato. 1077 tarihinde burada ko-
nuk bulunan Papa VII. Gregorius, aforoz ettigi Alman Kral
ve Imparatoru IV. Heinrich tarafindan ziyaret edilmis ve
Imparator burada nedamet getirmistir.
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“yasal sonuclart bakimindan gérci imparator Iv. Heinrich’-

in isine gelmisti, oma daha sonraki cadlar icin de bir
simge oldu. Bismarck, Kulturkamp! sirasinda, ‘biz Canos-
"'sa’'ya gitmeyecediz,’ dedi; ne var ki, bunu sdylemekle
zamansiz bdbirlenmis oluyordu. Afaroz edilmis bulunan
IV. Heinrich, tasarilarini getceklestirebilmek icin Papa’-
nin affina gereksinme duyuyordu. Gregorius ise, nedamet -
getirmis birini bagislamay! geri cevirmemekle birlikte, ne-
damet getirenin Kilise'yle uzlagma isteginin bedeli olarak,
-onu utanilacak bir . duruma soktu. Politikacilara bakilirsa
insanlar Papa’ya dil uzatabilirlerdi, ne var ki, anahtariarin®
kudretini sadece kufr iglemeyi géze alanlar tartigabili-
vyor, kifre ise, Papalikla micadelesinin en kizgin déne-
minde imparator Il. Frederik bile yiiz vermiyordu.

VIl. Gregorius’'un papalik orununda bulundugu siire,
* kilise reformunun énemli bir déneminin dorugunu olus-
turur. Gregorius’a kadar, imparator kesin olarak Papa’-
nin ustundeydi ve Papa seciminde sk sik, sonucu etki-
leyecek bicimde sesini duyururdu. IV. Heinrich’in babasi
NI, Heinrich, papalik orununu parayla satin aldigi saviy-.
la Papa VI. Gregorius’u azletmis ve onun yerine bir Alman"
Il. Clement'i Papa yapmisti. Ne var ki, lll. Heinrich’in Ki-
lise’'yle bir alip veremedi§i yoktu; tam tersine, Heinrich,
zamaninin en gayretli batin papazlariyla birlik halinde bu-
lunan, koyu dindar bir hikimdardi. Onun destekledigi,
VIl. Gregorius'un da utkuya ulastirdidi reform hareketi esas
bokimindan, Kilisenin feodalizm etkisinde kalma egilimi-
ne kargi yonetiimisti. Bir kural olarak feo~’al aristokrasi-
den gelme olan ve kendi yerleri konusunua son derece

1 Alman kiiltlir seferberligi. ) ) .

2 Cennetin kapisim1 acip kapamaya yetkisi bulunduguna isa-
ret anlaminda Papa’'nin armasina konulmus olan c¢ift anah-
tar; anahtarlar sozilyle, Papalik orunu anlatilmaktadir. (Cev.
Notu) - ‘

'
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laik goriglere sahip bulunan Bagpiskoposlaria Piskopos-
lan Krallar ve soylular o orunlara atiyordu. imparatoriuk-
ta, imparator'dan sonraki en yiiksek kigiler eskiden, top-
raklanni yerleri sayesinde ellerinde tutabilen -memurlards;
ne var ki, on birinci yuzyiin sonlarina dogru bunlarin ye-
rini, varliklari kalitim yoluyla babadan ogula gecen soy-
luiar almisti. Kilisede de, 6zellikle manastir sistemine bag-
h olmayan papaziar sinifinin alt katmanlari arasinda da
buna benzer bir tehlike vardi. Kilisedeki reformcu grup
ayni niteligi tasiyan, kutsal seylerden kar cikarma ve ‘oda-
ik tutma’ (rahiplerin evienmesine ‘odalik tutma’ diyorlar-

. di) -gunahlarina karg: saldiriya gecti. Bu gruptan olanlar,

saldin kampanyasinda oldukca biiyik bir caba, cesaret,
baghihk ve diinya iglerine uygun sagduyu gosterdiler; kut-
calliklariyla siradan halkin destegini, konusma yetenekle-
riyle de daha 6nce kendilerine diigman olan cemaatlerin
destegini sagladilar. Ornegin, 1058 yilinda, Milano’'da St.
Peter Damian, ruhani zimreyi, Roma’'nin reformcu karar-
larina uymaya cadirdi;; bu ¢cadin baslangicta dylesine bir
kizginhk uyandirdi ki, St. Peter Damian'in yasami tehli-
keye girdi, ama en sonunda istegine ulasti’ ve yapilan bir
arastirmada, Milano’da, Bagpiskopostan en kigigine ka-
dar, kutsal seylerden kdr cikarmayan bir tek papaz bu-
lunmadid anlasildi. Bu papazlarin hepsi de suclarini iti-
raf edip ginoh cikarttilar, ilerisi icin de baghlik sozi ver-
diler; bu’ kosullar altinda bu papazlarin mal ve miilkleri
ellerinden alinmad), ama ilerde bu cesit suclarin acima-.
sizca cezalandinlacad da iyice anlasiimis oldu.

Hildebrand en cok duigiindiren sorunlardan biri ru-
hani zimrenin bekarh@iyd;; Hildebrand bunu zorla uygu-
latmak icin papazlar sinifi digindaki halk arasindari paray-
la adamiar tuttu, bu adamiar da papaziaria papaziarin
karilarina karsi sik sik ¢irkin bir zulme varan, suc niteli-

‘ginde hareketlere girigtiler. Kampanyo, dogal olarak, ta-
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mamiyla basari kazanmad: - érnegin, Ispanya’da bugiine
kadar bir basan saglanamamistir - ama amagclarindan hic
degilse biri, yerel papazligin kahtsal hale gelmesini on-
leyen, papaz ogullarinin babalarinin orununa gecemeyece-
gi karariyla gerceklesmis oldu.

Reform hareketinin en biyik utkularindan: biri Papa
secimi usuliinin 1059 karariyla degismez hale getiriligi-
dir. Bu karardan énce, imparator ve Roma halkinin iyice
belirlenmemis haklari, sik sik boélinmelere ve secimlerin
tartisgmal- olmasina yol aciyordu. Yeni karar -uzun bir
sure icinde, biiyik mucadelelerle de olsa - Papalan sec-
me hakkim yainizca Kardinallere verdi.

On birinci yizyihn ikinci yarisim dolduran bu reform
hareketi, Manastir reislerini, Piskoposlari, Bagpiskoposla-
n soylu derebeylerden ayirmayi ve Papalarin atanmala-
rinda kendilerine de s6z hakki taninmasini (zira secimde
s6z hakki taninmadii zamanlar, Papalar da orunlarini pa-
ra yoluyla elde etme egilimi tasiyorlardi) genis capta sag-
layabildi. Bu durum, yani, ruhban sinifinin derebeylerden .
ayrihigi halki hosnut etti ve Kiliseye olan saygilarinin art-
masina neden oldu. Reform hareketi zorlayici yoldan, pa-
paziarin bekdr kalmalarini saglamakia, onlan kendi cev-
releri disindaki dinyadan da daha kesin bir bicimde ayir-
mis ve hi¢c kuskusuz iktidar dirtalerini arttrmig oldu, zira
bircok oOrneklerde gorilecegi izere agin sofuluk, diinya-
dan el etek cekme, insanlarda iktidar durtusianag arttirir.
Yine bu reform hareketi; onde gelen kilise adamiarindo,
geleneksel bozukluktan kér cikaranlar diginda herkesin
inandigi bir davaya badlanma aski uyandirdi, bu davay:
yiriatme araci olarak da Papakk iktidorim biiyik capta
arttird.

Propogandaya dayanan iktidar genellikle, bu 6rmekte
oldugu gibi, baslangicta biyik bir cesaret ve &zgeciliv. -
ister, ama bu nitelikler sayesinde saygi bir kere kazanil-
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dnktar'l‘ sonra, bu nitelikler bir yana atilabilir ve diinya ig-
lerinde ileri gitmek icin dogrudan dogruya bu saygi bir
arac olarak kullanilabilir. Sonra, zamanla bu saygi azalr
ve sayginin kazandirdig Gstunlikler de elden gider. Bunun
siuresi bazen birkac yil, bazen de binlerce yil alir, ama
sirec ve sonuc¢ esasta hep aymdir.

, VIl. Gregorius hi¢ de barigsever degildi. Onun vaaz ka-
nusu olarak Kitabi Mukaddes’te en sevdigi parca suydu:
‘Kiicimi kandan esirgeyene lGnet olsun.’ Ne var ki, o bu-
nu, cismani seylere fazla deger veren insanlardan vaaz
kelamini esirgemenin ginah oldugu biciminde acikhyordu
ki, bu da onun, propagandanin gici konusundaki goris-
lerinde ne derece hakh oldudunu ortaya koyar.

Papalik koltuguna oturmus (1154-1159) biricik Ingi-
liz olan Nicholas Breakspear. Papa’'nin teolojik iktidarini
az cok degisik bicimde ortaya koyar. Abélard'in! ¢cdmez-
lerinden Breschia’li- Arnold, ‘toprak sahibi vaizlerin, timar
schibi piskoposlarin, miilk sahibi kesislerin dinsel kurtu--
lusa ulasamayacaklar’’ ‘doktrinini vaazediyordu. Bu dok-

1 Peter Abélard (1079'da Pallet’de dogdu; 1142'de Chalons-
sur-Sdone’'da 61dit), Fransiz tilozofu ve teologudur. Heloise'a
olan sevgisini ve bu sevginin feliketli sonuclarim <Historia
Calamitatum» adli eserinde betimlemistir. Kendisine sinirsiz
bir hayranlikla bagh olan ¢émezleri her yerde onun ardi si-
ra gitmislerdir. Kendi glicline sonsuz gliveni bulunan Abé-
lard, kendilerinden ders aldig {inli hocalarin hepsini eles-
tirmistir. Trinity’'de verdigi vaazlar, Soissons konsili (1121)
tarafindan reddedilmis ve Abélard, St. Gildas manastir1 re-
isi olarak mutsuz bir donem gecirdikten sonra Paris’e don-
miistiir. Solsson§ konsilinin kararinli Papa da onayladiktan
sonra, Abélard, biitlin umutlar1 kirllmis olarak, yasamimn
son gilinlerini Cluny'de gecirmistir.

Dialectica, Sic et Non, De unitate et trinitate divina ve
theologia christiana adl1 eserleri Ortacag mantif iizerine-
dir. Historia Calamitatum adh eseriyle Heloise’a Mektuplar’'-
1nda Ostlin bir Latince {isldp 6rnegi ortaya koymustur.
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trin hic kuskusuz ortodoks bir doktrin degildi. St. Ber-
rard! onun hakkinda séyle diyordu: ‘O ne ver. ne icer:
‘Seyton gibi, o da sadece ruhlarin kanina susarmstir.” Bu-
nunla birlikte St. Bernard onun 6rnek alinacak bir dindar
oldugunu kabul etmistir - Arnold’'un bu dindarhig: ise onu,
Papa ve Kardinallerle ¢catisma halinde butunan ve 1143
yihnda Papa’yl da Kardinalleri de surgun etmeyi basaram
Romalilar icin yararh bir mittefik haline getirmigtir. Ar-
nold, kendi doktrininde térel bir yaptinrm arayan Roma
Cumbhuriyeti'nin ‘canlandinimasini destekledi. Ne var ki,
IV. Adrian (Nicholas Breakspear) Kardinallerden birinin-
oldurilmesini vesile sayarak, Kutsal Haftada®? Roma’lila-
rin tapinma ve térenlerini yasakladi. Paskalya yortusun-
dan 6nceki Cuma giini yaklagirken Senato’'yu dinsel bir
korku aldi, bu da bitin Senato’'nun Papa'yae miskince:
boyun egmesi sonucunu dogurdu. imparator Frederik Bar--
barosa’nin da yardimiyla Arnold yakalandi ve asildi; ce-
sedi yakild, kiilleri Tiber wrmagina serpildi. Boylelikle, pa-

1 St. Bernard (Clairvaux’lu Bernard) (1090'da Fontaines-lés--
Dijon’da dogdu; 20. VIIL 1153'de Clairvaux'da oldd), 1112
yilinda, Citeaux'da Cistercien tarikatina giren St. Bernard
bu tarikata onur kazandirmistir. 1115 yilinda Harding ta-
rafindan, Clairvaux manastirinl1 kurmaya gonderilmis ve
6limiine kadar bu manastirin reisligini’ yapmistir. Bir aziz.
olarak erdemleri biitiin bat1 Hristiyanlhk diinyasinca tanin-
mls ve onun kusagindan hic kimse, kilise ve devlet siyase-
ti izerinde St. Bernard kadar etkili olamamistir. St. Bernard,.
papa aleyhtar1 Anacletus’'un yenilmesinde rol oynadig gibi,
vaazlariyle II. Hachi seferini baglatmis, Abélard’a, Gilbert
de la Porrée'ye ve Brescialh Arnold’e saldirmistir. Ogrenci—
lerinden biri III. Eugenius saniyla papa olunca, ona, <De
Consideratione» adl inlil risalesinde 6giitler vermistir. Ede-
bl calismalar1 cok olan Bernard'in en (inliL eserleri, «<De di—
ligendro Deo, De fradibus humilitatis» ve <Apologia ad Guil-
lelmumoasdur. . .

2 Paskalyadan dnceki hafta. (Cev. Notu)
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pazlarin zengin olmak hakkina sahip bulunduklari kanit-
lanmis oldu. Papa, imparator'u, St. Peter kilisesinde tac:
giydirerek odiillendirdi. imparator’'un askerleri yararh ol-
mustu, ama Kilisenin gerek iktidarini, gerek servetini laik
destekten cok kendisine bor¢lu bulundugu Katolik itika-
di kadar degil.

Brescia’l Arnold’un doktrinleri Papa’yla imparator’u
uzlastiracak nitelikteydi; zira gerek Papa, gerek impara-
tor, dizenin kurulmasi icin ikisinin birden gerekli oldugu-
na inamyorlardi. Ne var ki, Arnold tasfiye edilir edilmez,
kacinilmaz catigma yeniden aleviendi. Bunu izleyen uzun
savas icinde Papa yeni bir mittefik kazand); bu muttefik,
Lombard Ittifaki idi. Lombardiya kentleri, 6zellikle de Mi-
lano, o siralarda ekonomik geligmenin 6n safinda bulu-
nan zengin ticaret kentleriydi. Bu olgu, ingilizler icin, ‘Lom-.
bard Caddesi’ adinda ebedilegmistir. imparator, burjuva
kapitalizminin daha o zamandan digmanlik beslemeye bas-
lodigi feodalizmden yanaydi. Kilisenin ‘faizciligi’ yasakla-
mis olmasina ragmen, Papa’'nin kendisi borc para aldigi
ve Kuzey italya kentlerindeki bankerlerden ¢ok yararlan-
aid icin, faizcilik konusunda dinsel yaptirmlar hafifletil-
mek zorunda kalindi. Barbarossa ile Papalik arasindaki
yirmi yil siren catisma, imparator'un bir tiirlii tam yenil-
giye ugratamadigi Lombard kentleri sayesinde, berabere
sonucland, :

Papalik’la imparator II. Frederik arasindaki uzun sii-
reli cekismenin en sonunda Papa’nin utkusuyla bitmesinin
belli bash iki nedeni vardi: Bu nedenlerden birincisi, Ku-
zey Italya ticaret kentlerinin ve bu arada Toskana kodar
Lombardiya’nin da feodal sisteme karsi oluglary; ikincisi
de, Fransiskenlerin uyandirdi§i koyu dindarca duygulard.
St. Francis, havarilere yarasir bir yoksulluk ve evrensel
sevgi vaazediyordu; ne var ki, St. Francis'in O6liminan
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dzerinden birkac yil gecer gecmez, vaktiyle onun ardi
sira gidenler, Kilisenin milk ve servetini savunmak icin,
cetin bir savas sirasinda halkin mal ve miilkiine el ko-
'yan askeri gorevliler gibi davranmaya basladilar. impa-
ratorun yenilgisinin bashca nedeni, onun, davasini dinsel
ve toresel bir kilda sokamamis olusuydu.

Ayni zamanda, bu micadele sirasinda Papalarin basg-
vurdugu onlemler, pek cok kimsenin térel gerekcelerle
Papalida elestirici gbzle bakmasina yol acti. Frederik'in
élim dosegindeyken kendisiyle atistigi Papa IV. innosan
hakkinda Cambridge Orta Cag Tarihi (Cilt: VI, S. 176) $6y-
le yaziyor : .

‘IV. innosan, kendinden oncekilerden ¢ok daha laik
" bir Papalik onlayl$lno sahipti. Zayif yanlarinin, ‘politik ye-
tersizliginden ileri geldigini dusinur ve bunlara politik
careler arardi. Ruhani yetkilerini hep para toplamak ama-
ciyla kullanir, parayla dost satin alr, dismanlarina zarar
verir ve vicdansizhgiyla Papalda karsi her yerde saygi-
sizhk, dugsmanhk uyandirirdi. Kilise parasini dagitis bigi-
mi bir rezaletti. Ruhani gorevlerini ve yerel haklarini hor
gorerek, Kilise bagislarini Papalik geliri ve siyasal odil
‘araci olarak kullanirdi: Papadan timar alabilmek icin dort
adayin arka arkaya bekledigi olurdu. Yersiz atamalar boy-
ie bir sistemin dogal sonuclarindandi; savas halinde ve
diplomasi yénunden secilen papalik elgileri de cogunluk-
la gerektigi kadar laik bir karakter tagimazdi... Papa in-
nosan’in, kendi yol actigi ruhani etki ve sayginhk kay-
bindan kendisinin haberi yoktu. Niyetleri iyi olmakla bir-
likte, ilkeleri iyi dedildi. Cesaret, yenilmez bir azim, zeka
sahibi olan Papa, sansinin yiiziine gildiugi anlarda do,
felGket anlannda da sodukkanhih@ini yitirmez, dindarhiktan
uzak bir kurnazlikla, sabirla amacina ulagmaya cahgirdi;
bu da Kilisenin degerini digurardi. Papanin olaylar Gze-
rindeki etkisi muazzamdi. imparatoriugu gdcertti; Papa-
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ugm zayiflamasina yol acti;-italya’min almyoz:smo blcnm
verdi.’ : . : :

IV. Innosan’in 6limii papalik’siyasetine bir degigiklik
getirmedi. Onun ardih IV. Urban, Frederik’in oglu Man-
fred’e kargi actigi miicadeleyi tam bir ‘bagariyla yiriit-
ti ve toérel konuldrdaki yetkesini ilgin¢ bir bicimde . kul-
lanarak, italya’da hdld yikselis yolunda olan kapitalizm
Kiliseyi nerede oz destekliyorsa orada, bu destedi tam ola-
rak saglamasini bildi; bu, propogando iktidarinin ekono-
mik iktidara doniusmesinin klasik bir~ 6érnegini - meydano
getirir. Bankerlerin codu, papalik gelirlerini toplamak ken-
dilerine biiyik karlar sagladigindan Papa’dan yanoydllor,
ama bazi kentlerde, 6rnegin Siena’da Ghlbellme'lennl guc-
1] olusu yuzunden bankerler baslanglcta Manfred'in yanini
tuttular. Bunun izerine, barikerlerin Manfred'i tuttugu yer-
lerde "Papa; Bankalara bor¢lu olanlara, borclorml 6deme-,
relerini, bu bankalara bor¢ ddemememn 'bir Hristiyanlik
boicu oldugunu bildirdi ve tabii, borclular bunu hemence—‘
cik yetklll blr karar olarok kabul ediverdiler. Bunun bir so-
nucu olarak Siena'nin Inglllzlerle olan aligverisi durdu.
Biitin Italya’da, mahvolmaktan. kurtulabilen bankerlerin’
tumu, Popo nin bu manevroswlo Guelph olmaya zorlondl '

Ne var ki, bu gibi yollara bagvurulmasi Papa’ ya ban- -

1 Ghibelline, italya'da Ortacag’da. Papalar - Impatatorlar ara—

s1 mtilcadele tarihi icinde dnemli yer tutan. bir grubun adi-
dir. Ozellikle Frederik Barbarossa'min imparatorluk tacim
. glymesiyle alevlenen Papa-imparator milcadelesinde Kutsal
Roma Imparatorlugu’'ndan yana olanlara ‘Ghibelline’ler deni-
yordu; bunlar ulusal bagimsizlik istiyorlardi ve Papa’ya kar-
siydilar.  Guelph'ler ise Imparator'a kargt, Papa’dan  ya-
pa olan grubun adiydi. ltalya Ortacag tarihinin 1155'den -
1348’e kadarki donemi, Kuzey ltalya kentlerinde ve ozellik-

le Floransa ile Siena’'da bu iki grup arasindaki milcadeleler- .
le doludur. (Cev. Notu) :
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kerlerin destedini kazandirmakla birlikte, Papa’ nin jlGht
yetkesine duyulan saygiy1 azaltmis oluyordu.

Bati imparatoriugunun cOkiiginden on altinci yizy-
lin sonuna kadarki ddonemin timine, iki gelenek arasin-
daki catigmalar tarihi gdziyle bakilabilir: Bu geleneklerden
biri, Kilisenin temsil ettigi imparatorluk Roma’si gelene-
§i, Oteki de Deviet'in temsil ettigi Toton aristokrasisi- ge-
lenegidir. Kutsal Roma lmporotorlon. imparatoriuk Roma’-
si gelenegini Kutsal Roma imparatorlugu'na katmayo ¢a-
hgmiglar, ama bunu basaramamiglardir. Nl. Frederlk di-
sindaki bitin Imporatoriann Roma gelenedinl anlayama-
vacak kadar cahil oluslan bir yana, bunlann yakin iligki
kurduklan feodalizmin bitin siyasal kurumian do Cermen -
asiliydi. Egitilmis kisilerin - imparatorlara hizmet edenler
de icinde olmak uzere - dilleri uzun bir siire icinde, yavag
yavas, antik dillerden tiretilmigti; hukuk, Roma hukukuy-
du; felsefe, Yunon felsefesiydi, buna korgilik kokeni To-
tonik. olan gorenekler, terbiyeli konugsmalarda adiza alin-
mayacak nitelikteydi. Bugiinkii herhangi kl@sik -bir bilgi-
rin modern endistriyi Ldtince tamnimlamakta kargilagaca-
d gicliige benzer bir giiclik ortaya cikmisti o donemde.
Bati Avrupa uygarh@inda Totonik ogeler edebi ve entel-
lektiel alanda yeterli bir anlatima ancak Reformasyonla
Lirlikte, Latince yerine modera dillerin kabul ediligl Gze-
rine kavugabildi.

Hohenstaufenler’in cokusunden sonra Kilise, yirmi
otuz yil kadar bir sire icin, italya’nin Boti diinyas: iizerin-
deki egemenliginl yeniden kurmug gibi goziktu. Paora oi-
clleri Gzerinden bir yargida bulunulacak. olurso, bu ege-
menlik en agad Antonines zamonindoki kador saglomdi.
- Ingiltere ve Almanya’dan Roma’ya Killse gelirleri olorak
akan para, eski Roma timenlerinin zoria topladvidan . po-
ralann tutarim cok agiyordu. - Ne vor ki, bu sefer akon
para siléh zoruylo dedil, Popohouduwlonmm
riimek suretiyle -mvmm
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Bununla birlikte, Papalar-Avignon’a tasininca, bundan
dnceki G¢ yhz yiIl boyunca sadlamis olduklar saygiy vyi-
tirmeye bagladilar. Bunun nedeni sadece onlarin tama-
syla Fransa Kralinin egemenligi altina girislerinde de-
gildir; saygiyi yitirmelerinin daha da 6nemli bir baska ne-
deni, Papalarin bircok gaddarca iglerde, bu gaddarhg
vapan krallardan yana c¢ikmig almalaridir. Papalarin Kral--
la birlik olduklari bu gaddarca hareketlerden biri de Temp-
lar* tarikatinin sindiriligidir. Kral IV. Filip mali giclukler

, -icerisinde kivrandigindan g6zini bu tarikatin mulkine
! dikmigti. Hic bir gerekceye dayanmaksizin, tarikat uyele-
\ rinin dinsel inanclara kargi gelmekle suclandiriilmasina ka-
rar alindi. Papa’nin da yardimiyla, bu tarikat uyelerinden
" Fransa'da bulunanlar yakalandilar, iskenceye konularak
‘ afizlarindan, $eytana taptiklarina iligkin itiraflar alindi, yi-
: ne igkenceyle haca tiikirmek zarunda birakildilar v.b. On-
dan sonra da yidin yigin ateste yakildilar. Bu arada Kral,
' Papa’ya da kosesinden bucagindan bir seyler ayirmayi
P unutmayarak, bu tarikatin butin miilkine el koydu. Bu
gibi isler Papalikta térel bozulusun. baslangicini meyda-

na getirdi.

Biyiik Boluniis?, Papalik orununa géz koyan iki sdz
sahibinden hangisinin mesru oldugunun bilinemeyisi ve
her s6z sahibinin 6tekini afaroz edisi, ldnetleyisi yiizin-

\ den, Papa’ya saygi duyulmasini daha da giclestirdi. Bu-
yitk Boliniigin kapsadidi siirenin bagindan sonuna ka-
dar, her iki rakip de, din ve tére yoninden hi¢c de iyi
6mek sayilmayacak bicimde iktidar tasarrufunda bulun-

1 118 yilinda eski Kudils'te kurulan, Hazret! isa’min kabri ile

" siyaretgilerini korumaya memur tarikat, ya da bu tarika-
tin tyesi. . *

2 Bdiytk Biliinils (Bat: Boliiniisil): Bat: Hristiyanhgmnda, Pa-
pabk orununa secilis usulleri yiziinden dogan ve 1378den
1417°ye kadar sfiren bélfinilg. (Cev. Notu)




dular ve isi, en koyu yeminlerini bozmaya bile vardirdilar.
Cegsitii ulkelerde Devlet ve yerel Kilise birlik halinde, her
iki Papanin da soziinii dinlemekten -kacindilar. En sonun-
da bu soruna ancak bir genel konsilin ¢ozim yolu bula-
bilecegdi iyice anlagildi. Yanli§ bir yol tutan Pisa Konsili,
-bu iki Papanin- tutumlanni kifr iiGn etmekle birlikte bun-
lonn gerektigi bicimde saf digi birakamadan, bir Gciinci
. Papa yaratmig oldu. Sonunda, Constance Konsili, her (¢
Papay! da saf digi birakarak, birligi saglayabildi. Ne var
ki, bu micadele Papalik orununa duyulan geleneksel say-
gly! ortadan kaldirmisgti. Bu miicadele ve karigiklik done-
mi yizunden Wycliff’, Popollk icin sunlorl soOyleyebilmek
" hakkini ‘bulmustur kendisinde :

“Bodyle bir iblisten .kurtulmuk Kilise'ye zarar vermez,
tam tersine yararh olur; bu iblisin ortadan kaldinimasi
isinde, Tann yolundaki bu davada Kilise istekle cahgir.’

_ On besinci yizyl Papalg, italya’'ya uymakia birlikte, -
cok acik ahldksizhg yanisira, dunya igleriyle fazla ilgile-
nisi ve asin laikligi dolayisiyla Kuzey ulkelerin koyu din-
dorligina yamt verebilmekten uzakti. En' sonunda, Toto-
nik ulkelerdeki.torel ayaklanma, ekonomik etkenlerin ‘ko-
loylikla at oynatabilmesi olanagini saglayacak bir guce.
ulasti: Roma’ya harag verilmesi genellikle reddedildi, prens-
lerle soylular Kilise emlékine el koydular. Ne var ki, eger

l John Wyecliff (1320°de York'da, Richmond yakmlarmda dog-
du: 1384’de. 6ldii), Ingiliz siyasal filozofu ve kilise reforma-
‘torit: ‘Kiliseye yapilan bagislar1 siddetle yermis, papazlarm
insanla Tanr arasindaki aracihgina ve ‘Hazreti tsa’min kan
ve-etine donilisme’ (transsubstantiation) doktrinine saldirmus,

* Incilin kelime kelime Ingilizceye cevrilmesi geréktiéi tezini
savunmus ve kendi - doktrinlerini halk arasinda ° yoksul va-~

" izler' yoluyla yaymustir. Wyeliff, 1nglliz nonkorformizminin

> .baglangicinda Snemli’ bir doni&m hoktasxm meydana getirir
(Cev Notu) A ‘
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Protestantizmin doktrin yéninden bagkaldinsi olmasa buv

durum dogmaz, Buyuk Bélinis ve Ronesans Papahginin

tezaletleri olmasa Protestantizm gerceklesemezdi. Kilise-
nin tinsel gici icerden zayiflamamig olsa, Kiliseye saldi-
ranlar tinsel giucu kendi saflarina cekemez ve Il. Frederik
gibi yenilgiye ugrarlard.

Bu vesileyle, Machiavelli'nin, Hilkkiimdar adli eserinin
XI. béluminde ruhani hiukiumdarhklar konusunda séyledik-
lerine bir g6z atmak ilgi cekici olacaktir:

‘Bana simdi sadece, ruhani hikimdarlklardan sbz et-
mek dusuyor. Butin guglikler bu hikiimdarliklarin elde
ediligine kadardir, zira bunlar ya kigisel yetenekler ya da
talih sayesinde elde edilir ve kigisel yetenek de talih de
olmaksizin elde tutulabilir; ¢cunki ruhani hiakimdarlklar
cyakta tutan cok eskiden kalma din diizeni dylesine kud-
retlidir, Oyle bir karaktere sahiptir ki, ruhani hiukimdariar
nasil davraniriarsa davransiniar, nasil yasarlarsa yasasin-
lar, hukumdarlhklarini ellerinde tutabilirler. Devletleri olup
da bu devleti savunmayan, uyruklar olup da onlari yonet-
meyen, yalniz bu hukimdarlardir; devietleri savunmasiz

_ oldugu halde, hukimdarhklar, bu hukimdarlarin elinden

alinmaz, uyruklar ise yénetilmedikleri halde, yonetiimeyis-
lerini umursamazlar ve hikumdarlarindan vazgecmeyi ne
isterler ne de vazgecebilme yetenedine sahiptirler. Sade-
ce bu gibi hukumdarhklar, givenlik ve mutluluk icinde-
dir. Ne var ki, insan aklimn ermeyecegi gucler tarafin-
dan ayakta tutulan bu hikumdarlklar lzerine daha fazla
bir sey sdylemeyecedim, zira Tann tarafindan yuceltilip,
ayakta tutulan bu hukimdarliklar tartigmak kustahhik, ci-
retkarhk olur.’

Bunlar, X. Leo’'nun papahd sirasinda yazimist;; Re-
formasyon da X. Leo’nun papalig sirasinda baslamigti,
Dindar Almanlar, VI. Aleksandr’in amansizca akraba kayir-
masinin ve Papa X. Leo’'nun para yéniinden acgézlulii§ii-
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nin ‘Tann tarafindan yiiceltilip ayakta tutuldugu;nq yavas
yavas inanmaz oldular. Papalik iktidarim tartismaktan
‘Machiavelli kecindigi halde, ‘kistah ve ciretkar’ Luther,
bu tartigmaya girigsmekte cok hevesliydi. Kilise karsisin-
daki muhalefet térel ve dinsel destek kazanir kazanmaz
da, kigisel cikarlar. muhalefetin blyik bir hizla yayima-
sina neden oldu. Kilise’'nin iktidari anahtarlarin kudretine
dayandigindan, muhalefet de normal olarak yeni bir Ak-
lama doktriniyle iligki kurdu. Luther’in teolojisi, Kilise di-
sindaki hikimdarlarin afaroz edilmek ya da kendi uy-
ruklan tarafindan - térel yénden - lanetlenmekten kork-
maksizin Kilise'yi yerin dibine batrmalarina olanak verdi.

Ekonomik etkenler her ne kadar Reformasyonun yayi-
hsinda cok yardimci oldularsa do, bu etkenlerin - yizyil-
lardan beri isler halde bulunduklari gézéniine alininca -
Reformasyonun gerceklesmesine tek baslarina yetmedigi
aciktir. Pek cok imparator ve bu orada baska hikimdar-
lar, érnegin ingiltere’de Kral Il. Henry ile Kral John da
Papa’ya karsi koymaya calistilar. Ne var ki, onlarin bu dav-
ranislan giinah sayildi ve bu yizden direnisleri bogsa gitti.
Ancak Papalik uzun bir sure icinde geleneksel!gﬁclerini
torel bir ayaklanma dogduracak kadar koétiiye kullandiktan
sonradir ki, bagarih bir karsgi koyma olanagi dogdu.

Propaganda yoluyla nasil iktidar sahibi olunacagini
anlamak isteyenler icin, papalik iktidannin yukselis ve
disusu incelemeye deger bir konudur. insanlarm kér
inanc¢ sahibi olduklarim ve anahtarlarin kudretine inandrk-
lonni sdéylemekle is bitmiyor. Bitiun Orta Cag boyunca ge-
cerli dinsel inanclara karsi gorisler ortaya atilmistir; eger
Papalar genellikle saygin kigiler olmasaydi, tipki Protes-
tontizm gibi bu gérusler de yayilirdi. Yine Orta Cadda,
laik hiikimdarlar gecerli dinsel inanclara karsi gelmeksi-
zin, Kilise'yi Devlet'in emri altina sokmaya calistilar; bu
girisimler Dogu’da bagari kazanmakla birlikte, Bati'da ba-
sansizhga ugradi. Bunun cesitli nedenleri vard.,
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Birincisi: Papalk kalitsal olmadiindan, 1aik kralliklar
gibi uzun bir emekleme dénemi gecirmiyor, bu donemin
dertlerinden uzak bulunuyordu. Bir adam dindar, bilgili ve
yoneticilik yetenedine sahip olmadik¢ca Kilise'de koloy ko-
lay sivrilemezdi;. bundan dolay: Papalarin ¢ogu, bir ya da
birkac bakimdan ortanin cok ustine yikselmis kigilerdi.
Laik hakamdarlarin da yetenekli kigiler olarak kendilerini
gbstermeleri mimkindi, ne var ki, codunlukla bunun ter-
si oluyordu; ayrica, laik hikimdarlar ruhani hiikiimdarla-
rin tersine, kendi tutkularini kontrol altina alabilmelerini
saglayacak bicimde de egitiimemislerdi. Boganma istek-
leri yuzinden krallarin sik sikk basglari derde giriyor, .bo-
sanma da, ancak Kilise'nin ¢é6zim bulabilecedi bir sorun
oldugundan, Papalar kargisinda krallari gugsiz duruma

- dugurdyordu. Krallar bazen boganma sorununu -¢c6zmek

icin Kral VIII. Henry’'nin yontemine! bagvuruyorlardi, ama

bu da uyruklarini dehsete disiiriiyor, bu yiizden vassalla- .
rn baglihk andlarindan kurtulmus oluyvor ve en sonunda

krallar ya boyun egmek zorunda kaliyor ya da tahtlarini

yitiriyorlardi.

Papaligin bir baska buyuk gucu de, surekhllgmm ki-
silere bagh olmayisiydi. Frederik'in papalikla micade-
lesinde, bir Papa’nin 6lﬁmﬁnﬁn hemen hemen hi¢ bir de-
gisiklik yaratmayigi, hayret edilecek bir olgudur. Papali-
gdin.belli bir doktrini ve devlet yénetimi gelenedi vard,
krallar ise bunlarin karsisina koyabilecekleri herhangi
sadlam - bir doktrin ya da yoéneticilik geleneginden yok-
sundular. Laik hikdmetlier ancak milliyetciligin gicleni-
siyle birlikte papahginkine denk bir- amac surekllllai ya
da dayanikhih§: kozanabildiler.

- On birinci, on ikinci ve on ucuncii yuzyillarda krallar

1 Katclisizmde bogsanma yasak oldutundaﬁ ‘Kral VIII. Henry
.kanlanndan kurtulmak icin, bir bahaneyle onlan celldda
tesli*n ediyordu. ({ev. Notu) .
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bir kural olarak cahil, buna karsihk Papalar hem okumus,.
hem de bilgili kimselerdi. Ayrica, sirekli olarak anarsi.
tehlikesi icinde bulunan ve yeni ekonomik giiclere kargr
diismanca tutum alan, yonetimi zor feodal sistem kralla-
ra ayak bag oluyordu. Batundyle ele ahindigi zaman, o
yuzyillarda Kilise, Devlet’in temsil ettijinden ¢ok daha:
yiksek bir uygarh@ temsil ediyordu.

Ne var ki, on ucunci yuzyila kadar Kilise’'nin en bu-
yik giicu, asiladig toérel saygidan ileri geliyordu. Kilise,
térel hikkiumdarhk tahtini, eski zamanlarda uygulanan din-
cel cezalarin sadladi§i ve ta o zamanlardan kalan ibret
dersi uzerine kurmustu. Kilise’'nin zaferleri, daha énce de.
gbrdiigimiz gibi, papaziarin bekar kalmalarinin zor kul-
lonilarak saglanmasiyla iligkiliydi ve orta cagd kafasi icin
bekdarh@in etkileyici niteligi cok biiylkti. Aralarinda sayi-.
lan az olmayan Papalarin da bulundugu pek cok kilise:
odami, ilkeler s6z konusu oldugunda, teslim olmaktansa,
- buylk sikintilara gogus germislerdi. Para hirsinin, ahldk.
btozuklugunun, kisisel cikar kollamanin gemi aziya aldigi
bir diinyada pek cok Kilise ileri geleninin, kisisel cikarla-
nini ilgilendirmeyen davalar icin yagsadiklarini ve kigisel
cervetlerini bu udurda seve seve harcadiklarini siradan
insanlar acikca gériuyoriardi. Daha sonraki yizyillarda,
kutsalliklari etkileyici olan kigiler - Hildebrand, St. Bernard,
St. Francis - kamuoyunun gézlerini kamastirarak, baska-
lenmin k6th davraniglan yazinden térel sayginhi@ini yitire-
bilecek olan Kilise'yi bu tehlikeden kurtardilar.

Ne var ki, Glkiici amaclara sahip olan, bu yizden de
iktidar agkim mazur gosteren orgitler icin, Gstin erdem-
ler dolayisiyla kazanilan Gn tehlikelidir ve sonunda mut-
loka, sadece vicdansizca insafsizlik konusunda Ustinlige
yol acar. Kilise, bu dinyayla ilgili seyleri agagilik sayarak
bunu asiladi, bdylelikie de hikimdarlar Gzerinde Ustun-
lik kurdu. Kesisler hep yoksul kalacaklarina and ictiler;:

-
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bu .and dianyay: -Gylesine etkiledi ki, :bu sayede Kilise’'nin
.zaten muazzam olan serveti bir. kat-daha"artti. ‘'St. Fran-
-cis, kardesin kardesi sevmesi gerektigini vaazederek, uzun
:zamandan beri sirmekte olan rezilce bir savasin utkuyla
tamamlanmas icin gerekli olan cogkuyu yaratti. Sonun-
da, Ronesans Kilisesi servet ve iktidarimm borglu bulun-
dudgu bitin térel amaclarimi yitirdi ve bu amaclarin.yeni-
den yaratilmasi icin Reformasyon’un Kilise'yi sarsmasi ge-
rekti. )

Ustiin erdem, bir orgiite zorbaca bir giic kazandir-
.mak icin arac olarak kullanildi§i -zaman, butin bu kaci-
.nimasi olanaksiz sonuclarla kargilagilr.

Gelenekssl iktidarin ¢okisi, istildlar disinda, her za-
.man icin, bu iktidarin, Machiavelli gibi duginen - yani,
.bu iktidarin insan kafasindaki sayginhiginin en -agir, en
kaba suclar tarafindan bile sarsilamayacak kadar sag-
Jdam olduguna inanan - kigiler tarafindan kétiuye kullam-
.iginin bir sonucudur.

Yunanhlarin Delf tapinad kahinelerine, Orta Cagin
-da Papalara g(")sterdigi"saygl bugitn Amerika Birlesik Dev-
‘Jetleri'nde aynen Yice Mahkeme'ye gésteriimektedir. Ame-
Likan Anayasasi'nin igleyigini incelemis olanlar, Yiice Mah-
.keme’nin, plitokrasiyi korumakla gérevli giclerin bir bé-
Jiminden ibaret oldugunu bilirler. Ne var ki, bunun bdy-
le oldugunu bilenlerin bir bélimi plitokrasiden yana ol-
«uklan icin Yiice Mahkeme'ye duyulan geleneksel saygi-

- y1 zayiflatmay: hedef tutan hic bir harekette bulunmaz-

lar; o6te yandan, bu saygiy1 zayiflatmaya cahlsanlara da
-yikici ya da Bolsevik damgasi vurularak, siradan vatan-
daslarin géziinde bunlarin sayginhg yokedilir. Bir Luther
ortaya cikip da Amerikan Anayasasi’nin resmi yorumcu-
Jannin yetkelerine basariyla saldinncaya kadar, bu apa-
«¢ik partizanhk daha uzun bir sire diledigi gibi at oyna-
2acaktir. :
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‘Savasta yenilmenin teolojik iktidar Gzerindeki yikic
etkisi, laik iktidar tizerindeki yikici etkisinden 'cok daha
azdir. Gergi Rusya ve Tirkiye Birinci Diinya Savasi'ndan
sonra hem teolojik hem de siyasal bir devrim gecirmigler--
dir, ne var ki, her iki iilkede. de geleneksel dinin Devlet’le
cok siki bir iligkisi vardi. Savasta yenilgiye' karsin dinin
ayakta kahsinin en 6nemli bir érnegi, Kilisenin beginci
yizyida barbarlara istiin geligidir. St. Augustine!, Ro-
ma’nin barbarlar tarafindan yadmalanigindan esinlenerek
yazdigi Tannnin Ulkesi Hakkinda adh eserinde gecici ik-
tidarin, gercek inan sahibine vaadedilen iktidar olmadi-
“§ini, bundan 6tiirii de sofuca bir inan¢ sonucu olarak el-
de edilebilecegi umudunun beslenmemesi gerektigini acik-
lamisti. imparatorluk icinde barbarlarin kilicindan kurtu-
labilen putperestler, Roma’'nin, eski tanrilar terkedildigi icin
bir ceza olarak yakiip yikikdigini ileri sirdiler, ama bu
sav, butun gucune karsin, kamuoyunun destegini sagla-
yamadi; - istilacilar arasinda, yenilenlerin Gstin uygarhd
agir basti ve yenenler Hristiyan dinini benimsediler. Boy-
lece, Roma, Kilise araciigiyla barbarkar arasinda sézinu
gecirmeye devam etti ve bu barbarlarin hic biri, Hitler'e
gelene kadar, eski kiltir gelenegdini silkip atamadi.

1 Augustine, Aurelius, Saint.(354'de, Niimidya'da, Tagaste'de
dogdu:; 430'da 61dii.) Putperest bir baba ile Hristiyan bir
annenin oglu olan Augustinus 6grenimini Kuzey Afrika'da
gordii ve Kartaca'y: terkederek 383'de Roma’ya geldi. Mila-
no Universitesi Retorik kiirsiisiinde hocalik (383-87) ettigi

- sirada Hristiyan dldu. Afrika’ya dondiikten sonra, 391'de
papazlhiga atandi ve arkasindan piskopos oldu. Ciltler dolu-
su dogmatik, teolojik ve egitsel risaleleri vardir. Eserleri ara-.
sinda' en onemlileri 13 kitaplhik «ltiraflarnyla, bilgince ve
cok itstlin bir retorik usldbuyla yazlmiy olugu bakimindan
deger tagiyan Tann’ nin Ulkesi -Hakkinda (De Civitate Dei)
adlh 22 clltllk kltahxdxr (Cev. Notu)
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V. Bolim
KRAL IKTIDARI

Kraligin kékeni de, rahipligin kékeni gibi tarih én-
cesine kadar uzanir; kralidin evrimindeki ilk basamaklar
da ancak, en geri vahsi kabilelerde hala bulunan 6rnek-
lerden anlasilabilir. Krallilk kurumunun tam anlamiyla ge-
lismis oldugu ve heniz ¢ékiis yolunu tutmamis bulundu-
gu yerde kral, savagta kabilesini ya da ulusunu ardi sira
suriikleyen, ne zaman sava$ acilacadina, ne zaman barig
yapilacagdina karar veren adamdir; her zaman degilse bile
coguniukla, yasay: kral yapar ve adaletin yonetimini kont-
roli altinda bulundurur. Krall:ik sani genellikle, buyik ya
da kiicuk Olcude kaltsaldir. Kral, ayrica kutsal bir ki-
sidir de: Kendisi Tanr olmasa bile, hic degilse Tanr’nin
vekilidir.

Ne 'var ki, béyle bir kraligin gerceklesmesi icin, uzun
sure icinde evrinmig bir hikdmetin ve- vahgilerinkinden
¢ok daha 6rgitli bir toplulugun varh@ gereklidir. Cofu
Avrupalinin diigiindigi bicimde bir vahsi kabile reisini,
gercekten de ilkel topluluklar arasinda bulmak mimkin
degildir. Bizim reis dedigimiz adamin aslinda sadece din-
sel ve torenlerin yapilisi yoéninden islevieri bulunabilir;
bazen de Lord Mayor! gibi, kendisinden sadece ziyafet-
ler vermesi beklenir. Reis bazen savas acabilir, ama

1 Londra, Dublin, York ve Cork sehirlerinin belediye reisle-
rinin sani.
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cok kutsal bir kisi oldugundan kendisi savasa katimaz.
Bazen de Oyle bir mana'ya! sahiptir ki, kimse reisin yu-
" zine bile bakmaya cesaret edemez; bu da, tabii, onun
kamu islerinde fazla bir rol almasina engel olur. Yasalar
gorenekler yoluyla kuruldugundan, ilkel kabile reisi .yasa
yapamaz; ufak topluluklarda cezayi suglunun komsulari
kendiliklerinden uyguladiklar icin, reisin bu konudaki yé-
netimine de gereksinme yoktur. Bazi vahsi topluluklar-
da iki reis vardir; Sogun ve Mikado gibi, biri dinsel, 6bi-
rii de laik reistir. Ne var ki, bunlari Papa ile imparator'a
benzetmemek gerekir, zira dinsel reis, bir kural olarak,
sadece torenler yoninden iktidar sahibidir. ilkel vahgi-
ler arasinda genellikle bircok seye gorenekler karar ve- -
_rir; resmi hikumetin karar verdigi seyler cok az oldu-
gundan Avrupalilarin kral dedigi reisler, sadece belli be-
lirsiz, baslangic halindeki bir kral iktidarina sahiptirler=.

Goégler ve yabanci istildlar, géreneklerin yikiiginda,
bundan dolay: da bir hiikkimete duyulan gereksinmenin
yaratiiginda etkili birer guctir. Kral adini almaga IGyik
hikimdarlarin bulundugu en asad uygarlik dizeylerin-
de kral ailesi bazen yabanci asilli olabilir ve baslangicta,
belirli bir Gstunligi sayesinde saygi kazanmis bulunabi-
lir. Bununla birlikte bu durumun monarginin evriminde ge-
nel bir evre olup olmadi§i, antropologlar arasinda tartigi-
lon, lzerinde kesin gorus birligine varimamig bir konu-
dur.

Savas sirasinda kumanda birligi gereksinmesinin apa-
cik bir gercek olusu dolayisiyla, savaslarin, krallarin gii- -
cinin artmasinda ¢ok biyik bir rol oynamig bulunmasi
da ayni derecede acik bir gercek olarak ortaya cikiyor.
Bir kralin yerine kimin gelecedi konusunda aynlik ve

1 Teolojik terim olarak, ‘tinsel giic'. )
2 Bu konuda bak. Rivers'in ‘Toplumsal Orgit’ a.dll eseri.
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anlogmozlrklon Snlemenin en kolay yolu,. krolllgl kaltsal

"hale getirmektir; .kral, kendinden sonra yerine gececek

kimseyi saghginda atama .giiciine. sghip bulunsa bile, o
kimseyi mutlaka kendi dilesi icinden sececektir. Ne var
ki, suldleler sonsuz degildir ve her kral ailesi, yabanci
bir fatihin saltanat hakkina zorla. el koymasiyla kurulur.
Yeni kurulan kral ailesini genellikle din, geleneksel bir
toren yoluyla mesru kilar. Ruhban sinifi iktidan da, kral-
hgin sayginh@inin® saglanmasinda son derece onemli’ rol
oynamasi bakimindan, yeni kral ailelerinin kurulusundan
kendine cikarlar saglar. I. Charles, ‘Piskopos yoksa, Kral
da yok demektir,’ demisti; bu 6zdeyisin icindeki karsilas-
trma, krallann var oldugu batin cadlar icin gecerlidir.
Krallik, tutkulu kigilerin gézine Oylesine cekici bir orun

“olarak gorinir ki, onlarin bu orunu kendi ellerine gegir-

me umutlarnmi kirmak ancak cok guclu dinsel yoptmmlor-
la mimkin olabilir. :

Tarih 6ncesi asiret reisinin, tarih caglan icinde yer
alan krallar haline gelebilmek icin gecirdigi evrim ne olur-
sa olsun, bu siirec, vakanivislerin var oldugu en eski dé6-
nemde Misir ve Babil'de tamamlanmisg bulunuyordu. Bi-
yik piramidin M. O. 3000’den 6nce yapildigi kabul ediliyor;
béylesine bir yapinin kurulmasi ise ancak, uyruklan (ze-
rinde simirsiz iktidor saohibi bir hikimdann varh@iyla
mimkin olabilirdi. Bu dénemde Babil'de, birkac kral var-

.di ve bunlardan hic¢ birinin topraklannin simin Misir’inkiy-

le boy Olcusebilecek genislikte degildi, ama bu krallarin
hepsi de kendi bolgelerinde tam birer hiikiimdardi. M. O.
dcunci bin yiin sonundan d6nce. bir kralin yapmasi ge-
reken her seyi yapan biiyik kral Hamurabi‘yi (M. 0. 2125
2081) goriiyoruz. Hamurabi en cok, kendisine gines-tann
tarafindan verilen yasalarla tanminir; bu ise, Hamurabl'nin,
orta cag hikimdarlannin asla yapamadiklan bir seyi ya-

_pabildidini, yani, dinsel mahkemeleri laik mohkemeler em-

78



v altima sokablldigini gosterir. Ne var Ki, Homrabi ayms
zamanda bir asker ve mihendis olarak da Gnlddir. Yurt-.
severlik siirleri onun fetihlerine dvgilerie doludur :

Savosta firtina kesilen, digmamn vuran -

Yiice kral Homurabi’'nin yiice guici

Kendini bitin codlara tamtmigtir.

Digman toprokionm kasyp kavurarok,
Dedersiziere savas acip, isyonlon bastirarak,
Kota niyetiilerl kilden bebekler gibi mahvedip,
Asilsiz topolorin dik 'yomoclonm yardi gecti. -

Hamurabi, sulomo kanallari konusundaki caba ve bo-
saniiariii kendi kaydetmigtir :

‘Anu ve Enlil (bir tann ve tanrica), Simer ve Akad
lilkelerini benim ydnetimime verdigi ve o ilkelerin hii-
kimdarlik asalarini bana teslim ettigi zaman, Simer ve
Akad topraklarina su getiren Halkin Bereketi Hamurabi.
kanalini actim. Dadinik Simer ve Akad kavimlerini top--
ladim, onlara otlakiar ve suvatlar verdim; onlara bol ve
bereketli otlaklar verdim, onlari @sude konutlara yerles-
tirdim.’ '

Bir kurum olarak krallik, gelismesinin doruguna Bi-
yik Piramit zamaninda Misir'da, Hamurabi zamaninda da
Babil'de ulagsmisti. Daha sonra gelen krallarin daha bu-
yuk topraklari olmasina karsin, hi¢c biri kraliginin sinirlar:
icinde tam anlamiyla krallik dizeni kuramadi. Misir ve
Babil krallarinin iktidan ic ayaklanmalar yiiziinden degil.
sadece dis istildlar yizinden sona ermisti. Onlar gerci,.
uyruklarinin kendilerine boyun egdisi monarginin dinsel
yonden tasidigi éneme dayandigi icin, ruhani sinifla ca-
tismay: géze olomozlardl, ama bunun disinda yetkeleri si-
mrs:zdl

Yunanlilar, tarlh cadlannin b0$lamasmdon once, coju

79‘.




:gitelerde, snyosol birer hikimdar olarak krallarini basla-
nrindan otmlslordlr Romahlarda krallar tarih 6ncesi done-
.minde vardi ve Romalilar kral adina kargi bitin tarih bo-
yunca yenilmez bir tiksinti duymuslardir. Batida, Roma im-
paratoru hic bir zaman sdzciigiin gercek ve tam anlamiy-
la bir hikkimdar olamamigtir. Roma hiikimdari mesru ol-
.mayan asildan geldidi icin, her zaman sirtini ordusuna

.dayamak zorunda kalmistir. O, sivillerin 6niinde kendisini

bir tann ilan edebiliyordu, ama askerlerinin goziinde her
.zaman igin, onlara yeteri kadar bahsis veren ya da ver-
meyen bir general olarak kalmistir. Cok kisa siiren bir iki
dénem disinda, Imparatorluk kalitsal degildir. Esas ikti-
dar her zaman icin ordudayd ve imparator, sadece kendi
-dénemi icin bu iktidarin adayi oluyordu.

Barbar istilGlari monarsinin yeniden canlanmasina yol
:oct, ama yeniden canlanan monarsinin eski monargiler-
den bir aynhd: vardi. Yeni krallar Cermen kabilelerinin
gefleri oldugu gibi, bunlarin iktidarlarn mutlak degildi, her
zaman i¢in bir Ihtiyarlar Heyeti ya da buna benzer bir
kurulusun igbirliine dayaniyordu. Bir. Cermen kabilesi bir
Roma eydletini fethettidi zaman, kabilenin sefi kral olu-
yordu, ama kralin en yakin arkadaslarini da belirli bir de-
receye kadar bagmmsiziiklan bulunan soylular meydana
getiriyordu. iste feodal sistem buradan dodarak butiin Ba-
tt Avrupa hiakimdarlarini boronlar karslsmdo gucsuz bi-
rakti. :

Bunun bir sonucu olarak, monargi, Kiliseyi de feodal
soylulari da yola getirinceye kadar hep zayif kalmistir. Ki-
{isenin zayiflama nedenleri Uzerinde daha 6nce durduk.
Soylular, diizenli hikdmet icin bir engel meydana getirdik-
lerinden, krallaria olan mdcadelelerinde, en biiyik yenil- .
give Ingiitere ve Fransa’da ugradilar. Aimonya'da ise soy-
jular sinifinin dnderleri ufak ufak kralliklar kurdular, bunun
sonucunda da Almanyo, Fransa kargisinda gicsuz duru-
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. ma disti. Polonya'da aristokratik anarsi ta ayriiga kadar
siirdi. Ingiltere ve Fransa’da, Yiiz Yil Savaglarindan ve Giil
Savaslarindan sonra, siradan vatdndaslar gicla bir krahin
egemenligine boyun ekmek zorunda birakildilar. IV. Ed-
ward, Londra Sitesi'nin yardimiyla zafere dlostl, hattd Kra-
licesini bile bu Siteden secti. Feodal aristokrasinin diig-
mani - X. Louis yiiksek burjuvazinin dostuydu; burjuvazi
Louis'yi soylulara karg: desteklerken, Louis de burjuvaziyi
esnafa karsi desteklemisti. Encyclopaedia’ Britannica’nin
XI. Louis uzerine resmi hilkmi gudur: 'O, bir kapitalist gi-
bi ydnetmigtir kralligini.» ’ )

Roénesans hukumdarlarinin, Kiliseyle olan catigmala-
rinda, kendilerinden dnceki krallara oranla biiyilkk bir Us-
tanlukleri -vardi; bu uUstanlik, egitimin artik Kilisenin te-
kelinde bulunmayisindan ileri geliyordu. Kilise disindaki
hukukgularin yeni monarginin kurulusundaki yardimlan de-
ger bicilemiyecek kadar buyuktur.

ingiltere, Franse ve Ispanya’daki yeni monarsiler Ki-
lisenin de, aristokrasinin de ustindeydi. iktidarlar gelis-
me halindeki iki gliice, yani, milliyetgilikle ticarete dayani-
yordu: Hiukimdarlar bu iki gun icin yararh sayildiklari si-
rece gicli oluyor, ama milliyetcilik ve ticaret konusunda
yararhliklarini yitirdikleri anda ayaklonma cikiyordu. Tu-
dorlar her iki ‘alanda do yararhliklarini aksatmadan vyii-
. rattiler, buna kargihk Stuartiar, sarayhlara tanidikian te-
kel ayricaliklanyla ticareti bogdular, bunun sonucu.ola-
rak da Ingiltere dnce ispanya’nin, sonra da Fransa’nin sil- .
lelerini yedi. Fransiz monargisi ticarete 6nem vererek, ta
Colbert rejimine kadar ulusal giicini arttirdi. O donem-
den sonra, Nantes Fermani'nin feshi ile birlikte arka ar--
kaya cikan ve her biri bir oncekinden daha feidketli
sonuclar doguran savaslar, ezici vergiler ve ruhban si-
nifiyla soylulann mali gucliklerden bogisik tutuimasinin
uyandirdi§i kizginhk yiiziinden gerek ticaret, gerek milli-

s - F.: 8




yetiCilik krala kargi bir.tutum aldi ve en sonunda devri-
me yol acti. ispanya’yi devrimden ancak Yeni Diinya’nin
fethi kurtardi; ne var ki, Yeni Diinya’nin ispanyol ege-
menligi altindaki bdlimi ispanya’ya bagkaldirdi ve bunu
sadece, Ingiltere ve Birlesik Devletler’le ticaret kurabil-
mek icin yapti.

Ticaret, her ne kadar krallann feodal anarsiye karst
desteklemigse de, kendini yeteri kadar gic¢lu gérdigu za-
manlar hep cumhuriyet¢i olmustur. Antikitede, Orta Cag
italya’'sinin ve Almanya’sinin serbest kentlerinde, ticaret
gucunin doruga ulastigi ddSnemlerde Hollanda'da hep bdy-
le olageimistir. Bundan dolay: krallarla ticaret arasindaki
antlagsma, huzursuz bir antlagsmaydi. Krallar ‘tannisal hak-
ka’ dayanwyor, iktidarlarini ellerinden geldigi kadar gele-
neksel ve sézimona dinsel kilmaya calisiyorlardi. Bu ko-
nuda kismen basan kazandilar da: |. Charles’in idamina
sadece siradan bir cinayet gbziiyle degil, aym zamanda
dine karsg! islenmig bir kufir goéziyle, giinah gdéziyle bakil-
di. Fransa'da ise St. Louis bir masal kahramani haline
getirildi ve onun sofulugunun hdla ‘en Hristiyan Kral’ ni-
teligini tasiyan XV. Louis'ye bile hayri dokundu, St. Louis'-
nin dindarh@ kismen bu krala yokistirildi. Krallar yeni bir
soray aristokrasisi yarattiktan sonra, bu aristokrasiyi
burjuvaziye yedlemeye basladilar. ingiltere’de yiiksek aris-
tokrasiyle burjuvazi birleserek, sadece ve sadece par-
lamenter Unvanina sahip bir kral oturttular tahta; bu kral,
eski majestenin sahip bulundugu buydulii niteliklerden hic
birine sahip degildi: Ornegin, ‘kral beldsr'ni Kralice Ann
tedavi edebildigi halde, Kral 1. Gedrge edemiyordu®. Fran-
sa'da ise kral aristokrasiye ustun geldi, bunun uzerine

1 ingilizce'de siraca iiletinin ad1 ‘King's evil’ yani, sozctigi
sozciigline cevirdigimiz zaman ‘Kral belasi’'dir; burada B.
Russell bir 3ozciil: oyunu yapiycr. (Cev. Notu) '
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kend! xellesi de, aristokratlarin kelleleri de giyotine gitti.

Frederik Barbarossa zamaninda Lombard Birligi ile
baglayan ticaret ve milliyetcilik antlagmasi yavas yavas
Avrupa’ya yayilarak en son ve en kisa utkusunu RusyaQ’-
da Subat devriminde kazandi. Bu antlasma her nerede
gic kazandiysa, 6nce monarsiyle birlik olup, sonra ona
kars: tutum alarak, toprada dayanan kahtsal iktidar aley-
hine caligti. Bunun bir sonucu olarak her yerde krallar
vya ortadan kalktilar ya da sembolik birer hikimdar ha-
line geldiler. Bundan sonraq, ticaret ve milliyetcilik de or-
takh@: bozdu; italya, Aimanya ve Rusya'da utkuya ulagan
milliyetcilik oldu. On ikinci yizyilda Milano’da baslayan
liberal akim, kendi yolundan gsagmadan ilerledi.

Geleneksel iktidar, digardan yikilmadikca, hemen he-
men her zaman belirli bir gelisme goésterir. Uyandirdig
soygidan cesaret alarak, kamuoyunun onayini umursa-
maz, bu onay! hi¢c bir zaman yitirmeyecegini sanir. Tem-
belligi, delilikleri ve zulmiyle yavas yavas, tanrisal yetke-
sinden halki kuskuya diasurur. Tanrisal yetkenin de alig-
kanhktan daha elverigli bir kaynag bulunmadigindan,
elestirme bir kez baglayinca, aligkanlk kaynadi cabucak
durmadadin olur. Ayaklananlarin daha c¢ok igine gelen
yeni bir inanc eskisinin yerini alir; ya da, Haiti'nin Fran-
sizlar'dan badmsizhdini aldigi zaman oldudu gibi, daha
biyuk bir kangikhk dodar. Genel bir kural olarak, baskal-
dirma dusincesinin kafalarda dogup yayginlagmasi icin,
uzun siren cok igrenc bir kéti yénetim gerekmektedir;
bu disunce dogduktan sonra ise, bircok orneklerde go-
rilecegi lzere, baskaldiranlar eski iktidarin tiiminin bir
bolimiinii kendi saflarina almayr bagarabilmektedirler.
Ogust, Senato’'nun geleneksel sayginhdini iste bu sekilde
kendinde toplayabilmisti; Protestanlar, Katolik Kilisesi'ne
saygl gostermeyi reddettikleri halde, incil'e gosterdikleri
saygly1 korumuslard; ingiliz Parlamentosu, hiikiimdara
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sayglyr ortadan kaldirmaksizin, krahn iktidanini yavas
yavas kendi Uzerine almigti. )

Ne var ki, bunlarin hepsi de sinirh devrlmlerdl dort
bas1 mamur devrimlerde cok daha biyik giiclitklerle kar-
silasiimigt. Cumhuriyet hikdmeti biciminin kahtsal hi-
kimet bicimi yerini ahginin ani olduju yerlerde, yeni
anayasa insanlarin ahskanhklarind yanit verdigi' olcide
saygiyla karsilandi§indan, bu degisiklik cogdunlukla ce-
sitli sorunlarin dogmasina yol acar. Bundan 6tiiri, tut-
kulu kigiler diktator olmaya cahsirlar ve bu. niyetierinden
ancak uzun sirec icinde surekli basanisizhga ugradiktan
sonra vazgecerler. Eder dikta niyetlilerinin yénetiminde
boyle basgarisiz bir sire¢c geciriimezse, cumhuriyet ana-.
yasas! halkin goézinden diger, bu da istikrarsizhga yol
acar: Amerika Birlegik Devletleri, yeni cumhuriyetler icin-
de, ta basindan beri istikrar koruyabilmis olmasi baki-
mindan biricik 6rnedi meydana getirir.

Zamanimizin baghca devrimci hareketi, Sosyalizmile
Komiinizmin o6zel kisilerin. ekonomik iktidarina saldirisi-
dir. Bu harekette de, 6rnegin Hristiyanhgin, Protestani-
gin ve eski politik demokrasinin yiikseliginde 6rnek ka-
zanan cinsten hareketlerdeki ortak belirgin nitelikleri bu-

lobiliriz. Ama bu kpnu uzerinde daha ileriki bir boélimde
duracagim.



VI. Bolim
YALIN IKTIiDAR

i

Kahtsal iktidann ayokta tutan inanglar ve ahlgkanlik-
lar kaybolmaya yiiz tutunca, kahtsal iktidor da yavas ya-
vag yerini ya yeni bir inaniga dayanan iktidara ya da ‘yo-
hn iktidar’'a, yani, uyruklarinin onayina dayanmaya gerek
duymayan cinsten bir iktidara birakir. Kasabin koyun lze-
rindeki, istild ordusunun yenilmig bir ulus lzerindeki ve
polisin yakalanmig suikastgiler iizerindeki iktidan igte bu
cins bir iktidardir. Katolik Kilisesinin Katolikler uzerinde-
- ki iktidari gelenekseldir, buna karsilik, gecerli dinsel inang-
lara karg: su¢ islemelerinden otiri cezalandirdiklar: Gze-
rindeki iktidari yalindir. Devletin, kendisine bagh vatan-
daglant dzerindeki iktidart geleneksel, ama bagkaldiran-
lar Gzerindeki iktidon yalhndir. Uzun bir iktidar gecmigine
sahip orgutler, bir kural olarak, G¢ evreden gecerler: Bi-
rincisi, fanatik olan, ama geleneksel olmayan ve fetihle-
re yol acan inanc¢ evresi; ikincisi, yeni iktidarin hizla ge-
leneksel bir bicim alan genel onaya ulagmasi evresi; so-
nuncusu da, iktidarin, gelenekselligini reddedenlere karsi
kulianilarak, yeniden yalin bicim aldi§i evredir. Bir orgii-
tin karakteri, bu evrelerden gecilirken biiydk Slciide degi-
" giklige ugrar. '

Askeri fetihler yoluyla kazanilan iktidor, kisa ya da
uzun bir zaman sonunda cofuniukia, sodece askeri bir
iktidar olmaktan cikar. Romolilor tarafindan zoptedilen ba-




i
i
£

~ tiin ‘eyGletler, Judea’ diginda, kisa zamanda” imparatoriuga

sadakatle baglanmlslar ve bagimsiziik istegi duymoz ol
muslardi. -Asya ve Afrika'daki, Mislimanlar tdrafindan

" ele gegirilen Hnstlyun ulkeleri yeni hikimdarlanna isteye

dileye boyun egmiglerdi. |rlond0 bagimsizh§imi savundudu
halde, Gal yavas yavas Ingnhz egemenlidi altina girdi. Al-
bngensnyen1 kéfirler askeri giicle sindirildikten sonra, bun-
larin soyundan gelenler dig goriniisle oldugu kadar icten-
likle de Kilise'nin yetkesine boyun eddiler. Norman fethi,
ingiltere’de, bir sire sonra taht iizerinde Tannsal hak
sahibi oldugu kabul edilen bir kral ailesi yaratti. Askeri
fetihler ancak psikolojik fetihlerle desteklendikleri siire-
ce istikrarhdir ve bunun bdyle oldugunu gbsteren ornekler
pek coktur.

Yakin zamanda yabanci istildsina boyun egmemis bir
toplulugun hiikimetinde yalin iktidar, birbirinden ayn iki
kosullar bolugu icinde dogar: Birincisi iki ya da daha faz-
la inancin Ustinlik saglamaya cahstigi kogullar bélugu;
ikincisi de buitiun geleneksel inanclarin yikildigi, bunlarin
yerine yeni inanclarin gecmedigi ve bu yuzden kigisel tut-
kularin sinirsiz oldugu kosullar bolugudir. Birinci durum
salt degildir, zira bu durumda egemen inanca bagh olan-
lara yaln iktidar uygulanamaz. Bu durumu bir sonraki,
Devrim iktidart bashg altindaki béliimde inceleyecegim.
Bu bélimde sadece ikinci tiir durumla ilgilenecedim.

Yahn iktidarin tanimi psikolojiktir ve bir hiikimet sa-
dece uyruklarinin bir bélimiiyle olan iligkileri yoniinden
yaln olabilir, 6tekilerle olan iliskileri yoninden yahn ol-
mayabilir. Yabanc istilGlar disinda, bu alanda benim bil-
digim en mikemmel 6rnekler, Yunanistan'in en son des-
potlariyla, Ronesans italyasinin bazi Devietleridir.

Yunan tarihi, tipki bir laboratuvar gibi, siyasal iktidar

1 Roma Kilisesi muhalifleri; Albigenses: Bu muhaliflerin par-.
tisi. (Cev. Notu) .
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Uzerine . incelemelerde. bulunonlur icin bayuk bnem tasi-
yan kucuk kiick bir siri .deney olonaglm soclor Homer.
agmm kahtsal krolllgq, tonhsel “kayitlarin baglamasindan
dnce sona erdl ve onun yerini kohtsal onstokrosu aldi. Yu-
nan s:telerlyle |lgll| guvemlir tarih koyltlorlmn ba$lodsg|
noktadan itibaren, aristokrasi ile despotlzm arasindaki
mucodele gorulur Despotluk isporta disinda hemen her
' yerde bir siire icin ustin geldn. ama yerini..yu demokra-
~ siye ya da bazen plutokrosl b|c|m|n| alan, yeniden can-
ionmig aristokrasiye blroktl ilk despotiuk ¢agi, M. 0. ye-
dinci ve altinci ydzyillarin biyik bolimiunid icine alir. Bu
<ag, bir yahn iktidar cagi olmayip, iizerinde 6zellikle du-
rocagim, yahn iktidardan sonraki donemdir; bununia bir-
likte bu donem, daha sonraki yasadan yoksun siddet do-
nemlerini hazirlad.

‘Despot’ kelimesi baglangictaki kullanihginda, hikim-
darin koti nitelikler tasidigimi degil, sadece, tiirel ya da
geleneksel bir sana sahijp bulunmadigim anlatirdi. Eski
despotiarin bircogu ilkelerini akillica ve uyrukiarinin bi-
yik cogunlugunun onayiyla yonetmislerdir. Onlarin en uz-
lagmaz diasmanlar, bir kural olarak, aristokratiardi. Eski
despotlarin cogu, iktidara gecme olanagini parayla  satin
alan ve varliklarini askeri yollardan cok ekonomik yoi-
lardan koruyan zengin kimselerdi. Onlan zamanimizin dik-
tatorlerinden cok, Mediciler’le olcistiirmek gerektir.

Despotiugun ilk cagi, sikkelerin kullaniimaya baslan-
digr caddir ve sikkelerin, zenginlerin iktidarim arttingtaki
etkisi, tipki yakin cadlarda kredi ve kagit paranin yaptigi
gibi olmugtu. Bir sava goére! (bu savin gercede uygun-
Jugu dzerine yargida bulunma yetkisine sahip degilim)
sikkenin ortaya cikigi ile despotiugun yiikseligi birbirine
siki sikiya baghymig; giimiis madenlerinin, despot olmak

1 Bak. P.N. Ure'nin, «Despotlugun Kékeni» adh eseri. BR.
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isteyen herhangi bir adama bilyiik yaran dokunacagina
kugku yoktur. Para yeni yeni kullaniimaya basgladifi za-
man, uzun. sire Avrupa kontroli altinda kalmamis Afri-
ka dlkelerinde gorildiia Gzere, cok eskiye dayanan @& -
renekleri rahatsiz eder. M. O. yedinci ve altinci yazyillar-
da paranin .etkisi, ticaretin giciini arttirma ve bélgesel
aristokrasilerin giciini azaltma sonucunu verecek bicim-
de oldu. Persier Kigik Asya’yr ellerine gecirene kadar,
Yunan diinyasindaki sovasglar tek tik ve énemsizdi, ay-
rica uretim iglerinin biyik bolimu de kéleler tarafindan
goriimiyordu. Bunlar ekonomik iktidar icin ideal kosul-
lardi, nitekim, ekonomik iktidar da, tipki endiistriyaliz-
min on dokuzuncu yiizyilda yaptigi gibi, gelenegi kokin-
den sarsti.

Gelenegin zayiflayis, herkesin génence ulagmas: ola-
nagim sagladi§ surece, kéti sonuclardan cok iyi sonuc-
lar verdi. Yunanhlar arasinda, uygarhdin o caga kadar

,gbrilmemis bir hizla gelismesine (yalniz son dért yiz

yih bunun disinda saymak gerekir) yol acti. Yunan sa-
natinin, Yunan biliminin, Yunan felsefesinin 6zgurligu, kér
inanclarla boguimamis génencli bir caga aittir.” Ne var ki,
toplumsal yap: felGketiere dayanacak saglamhkta olmadi-
g gibi, bireyler de, erdemin artik basari saglayamadigi 20~
manlarda arttif goérilen, feldket dogurucu suclars islemek-
ten kacinacaok derecede giicli torel deger Slciilerine sahip
degillerdi. Art arda gelen savaslar dzgiar halk saytsint
azaltip, kdlelerin sayisini codaltt. Yunan andyurdu en so-
nunda Makedonya’nin boyundurudu altina dagta, buna kar-
s1, Elenik Sicilya gittikce giddetlenen ayaklanmalara, ¢
savaglara, despotiukiora kargin 6nce Kartaca'nin, sonra
da Roma’nin giiciine korgi savagimimi sirdirdi. Sirakiza
despotian gerek yalin lktidan temsil edigleri, gerek baba
Dionisus’la tortgon ve oful Dionisus’'u cdmezleri arasina
katmaya caligan Efidtun’u etkilemis oluglan bakimindan.
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ilgiye dedger. O cad ve ondan sonraki biitiin ¢odlanin Yu-
nanlilarinin genel olarak Yunan despotiari hakkindaki go-
riglerini, filozoflann, baba Dionisus ve Dionisus’tan sonra
gélen Sirakiza’h koti ydneticilerle talihsiz iligkileri etki~
lemigtir. :

Grote, ‘Iktidar mekanizmasini ele gecirmek icin, halkin.
cldatilarak gecici olarak baglihfinin saflanacagt ve bu
baghh§in halkin kendi istegine karsin siurdaralecegi yer-
lerde,’ diyor, ‘hilecilik mekanizmasi Yunanh zorbalarin bel-
li bagh sermayesiydi.” Eski despotluklarin halkin génal ri-
zasina karsin uzun bir siire devam ettirilebilmis olmast.
kuskuludur, buna karsilik, ekonomik olmaktan cok aske-
ri olan daha sonraki despotluklar, iktidarlarini uzun si-

devam ettirebilmislerdir. Ornegin, baba Dionisus’un
yijkseligindeki en buhranl an uzerine Grote'un, Diodorus’a
dayanarak anlattiklarint ele alaim. Sirakiza ordulari az
cok demokratik bir yénetim altinda, digsman kargisinda
bﬁyﬁk yenilgiye ugramig, onurlarini qubetmislerdi ve sa- .
vas, yanhlarinin atesli énderi Dionisus, yenilmis general-
lerin cezalandiriimasini istiyordu.

‘Sirakiiza meclisine egemen olan sessizlik ve huzur-
suzluk arasinda, meclise seslenmek Uzere ayada ilk kal-
kan Dionisus oldu. Gerek dinleyicilerin o anki ruh durum-
larina, gerek kendi gorislerine uygun bir konuyu enine
boyuna isledi. Atesli bir dille, generalleri Sirakiza’'min gi-
venligini Kartacahiar’a satmakla sucladi ve Agrigentum’-
un yikiligtyla, yaklagmakta olan biiyiik tehlikeyi orada bu-
lunan herkesin bu generallere borclu bulunduklarini ileri
sirdi. Generallerin kusurlari Gzerine gercefe uygun olan
ve olmayan saviar 6ne sirdi ve bunu yaparken sadece
sert, aci bir dil kullanmakla kaimadi, generallerin yasaya
bagvuruimadan, tipki Agrigentum’da yakin zamanda idi-
rilen generaller gibi katledilmelerinl saglamak niyetiyle,
_ batin tartigma siirlariit asan yirtict bir giddetle saldir-




d. «lsre, hainler orada oturuyort Tiirel yargilama ve ka-
ror beklemeyin, hemen uzerlerine atihp cezalarim kendi
ellerinizle verin,» dedi. BOylesine yikici bir kigkirtma... ya-
saya karsi oldugu- kadar meclls dizenine karg: da islen-
mis bir suctu.

Toplantiya bagkanhk eden yorglclor. Dlomsusu du-
zen bozucu ilan edip, yasalarin verdidi yetkiye dayanarak
onu para cezasina mahkam ettiler. Ne var ki, Dionisus’-
un _partizanlan onu desteklemek icin ortahd velveleye
verdiler. Filitus, Dionisus’a hikmedilen para cezasini he-
men oracikta 6demekle kalmadi, durmadan bdyle cezalar
kesecek olsalar bile, kendisinin sabahtan aksama kadar,
bu cezalari édeyecegini herkesin oninde ilan ederek, Di-
-onisus’u istedigi gibi konugsmakta devam etmeye kiskirtti.
Bir ycisuzluk olarak baslayan sey, artk yasanin acikca
cignenisi bicimini alarak ciddi bir nitelik kazanmig bu-
lunuyordu. Bununla birlikte meclis yoneticilerinin yetkileri

Oylesine zayiflamig ve sitenin o anki durumu igcinde ken-
~ dilerine kargi Syle giiclii bir egilim belirmisti ki, _konus-
maclyl ne cezalandirabildiler, ne susturabildiler. Dionisus
soylevine daha da kigkirtici bir tonla devam edip, sadece
generalleri gorevi kétiuye kulianip Agrigentum’a ihanet et-
* mig olmakla suclamakla kalmadi, genellikle bitiin bellibasg-
I zenginleri de oligarsi kurmakla, halk cogunluguna asa-
g1 gozle bakip, sitenin talihsizliginden kendilerine c¢ikar
" saglayan despot hir gicun temsilcileri olmakla suclad.
Tamamiyla degigik karakterde kimselere yetki verilmedik-
ce Sirakiiza’nin asla kurtonlonioyocogmo inandigini sdy-
ledi; Dionisus’a gore yetki, servet ve toplumdaki yliksek
yerleri dolayisiyle secilen kimselere degil, gosterigsiz aile-
-den gelme, halkin icinden cikma ve kendi zayifhiklarimin
bilincine sahip bulunuglar bakimindan halka en yakin olan
kimselere verilmeliydi'?. . ¢

1 Yunanistan Tirihi, Bol. LXXXT
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e Me :béyléce.;DloniSus,-bir ~despot oldu;..ne var ki, ta-
rih, onun yoksullara ve - g0Osterigsiz - ailelere yararli oldu-
guny koydetmiyor. Gerci Dionisus zenginlerin varina yo-
guna el koydu, ama bunlan halka degil, kendi -muhafiz-
lorina dagitti. Dionisus halkin sevgisini’ cabucak yitirmekle
birlikte, iktidarimi yitirmedi. Grote, birkac soyfo ilerde $0y-
le diyor :

‘Dionisus, Slrokuzolllonn kendisinden hosnut olma-
diklarimi ve iktidannin yalin gice dayandidimi anlayinca,
belki de kendinden Onceki hic bir Yunanli zorbanin bir
araya getiremedigi derecede giiclii 6nlemlerle kugatti ken-
dini.’

Yunan tarihinin kendine 6zgi bir yani da, isparta di-
sinda, gelenegdin Yunanistan'’da olaganiisti denecek kadar
zayif olugu gercedidir; ayrica, Yunanistan’da siyasal ah-
16k da yoktu. Heredot, hic bir ispartalinin risvete daya-
namadigini yaziyor. Biutin Yunanistan’da, bir politikaciya,
Pers Kralindan rigvet aldigi gerekcesiyle kargi cikmanin
hi¢c bir anlami yoktu, zira riigvet alan politikacinin muha-
lifleri de, satin alinmaya dedecek kadar gu¢ kazandik-
lari anda aym sgeyi yaparlardi. Bunun sonucunda Yuna-
nistan, gorevi kotiye kullanma, rigvet, sahtecilik, sokak
dogugleri, adam oldirme ve oldiurtmelerle yiritilen ve
biitin ilkeyi saran bir kigisel iktidar savagiminin karga-
saligina sahne olmugtu. Bu konuda en 6nde gelenler ara-
sinda Sokrat ve Eflatun’'un arkadasian da bulunuyordu.
Bu durum, 6nceden de anlagilacag iizere, yabanci ikti-
darlara boyun edmekle sonuclandi. '

Oteden beri bitin Yunanhlan birer Solon ya da Sok-
rat saymak ve Yunanhlann bagimsiziiklarimi yitiriglerine
yas tutmak bir gorenek olagelmigtir. Roma’'nin Yunanis-
tan’a kargi kazandigi zaferde iizilecek bir yan olmadig
‘Helenik Sicilya’nin tarihinde acikca gdritebilir. Yalin ikti-
don, Biyik Iskender'in cogdaglarindan biri olan ve M.
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0. 361°den 289°a kadar yasaylp} yagaminin son yirmi se-
kiz yihnda Sirakiza’nin despot hiikkimdarh§ini yapan Aga-
tokles'ten daha iyi temsil eden bir &mek bilmiyorum ben.
Sirakiza, Yunanistan'in ve belki de biitiin Akdeniz'in
en biyik sitesiydi. Sirakiiza’'nin en biyiikk rakibi Karta-
ca'ydi ve iki taraftan birinin qfir yenilgisini izleyen kisa
baris dénemleri diginda bu iki site birbiriyle sirekli olarak
savas “halindeydi. Sicilya'daki Oteki siteler, parti siyase-
tinin_aldi§r yone gore kéh Sirakiiza'y, kéh Kartaca'ys
tutuyordu. Her sitede zenginler oligarsiden, yoksullar de-
mokrasiden yanaydilar; demokrasi yanlikari Gstiin geldi-
gi zaman, bunlarin énderleri genellikle despot bir hiikiim-
dar olabiliyordu. Yenilen partiyi tutanlarin biyik bolimi
slrgiin ediliyor ve bu siirgiinler, kendi partilerinin gucla
oldugu sitelerin ordularina katiiyorlardi. Bununla birlik-
te, sildhli kuvvetlerin gévdesini, Helenik asilh olmayan

tcretli askerler meydana getiriyordu.

. Agatokles! gosterigsiz bir aileden gelmeydi; bir ¢cém- -
lekcinin ogluydu. Giizelli§i sayesinde, Demas adh zen-
gin bir Sirakizal'nin gdzdesi oldu ve Demas bitiin ser-
vetini, 6liumiinden. sonra karisiyla da evienen Agatokles'e
birakt. Savaglarda yararhk gosterip sivrilen Agatokles’in
despot olma niyeti besledigini sezdiler ve onu siirgiin edip,
bir yandan da, yolda oldirialimesi icin emir verdiler. Ken-
disine kurulan tuza§i sezen Agatokles yoksul bir adam-
la elbisesini degisti ve kiralik katiller Agatokles yerine.
bu adami didurduler. Sonra, Sicilya’nin icerlerinden bir or-
ou toplayan Agatokles, bu orduyla Sirakiazahlar Oyle bir

1 Buradan itibaren anlatilanlar Diodorus Sicilus’'un tarihinde
bu dénem Qzerine yazlanlara dayanmaktadir. Bazi yetkilf
modern tarih¢iler Diodorus’'un taraf tuttugunu, Agatokles'-
in milkemmel bir hikiimdar oldugunu sbylerler. Bununls.
birlikte Diodorus'un ana gercekleri deﬁlsnrmls olabilece--
Eine inanma.k zordur.
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yildirdi ki, Sirakiizahlar onunla andlagma yapmak zorun-
da kaldilar: Bu andlagmaya gore Agatokles, Sirakiza’ya ye-
niden kabul edildi ve Ceres tapinagina giderek demokra-
siye zarari dokunacak hic bir sey yapmayacagina yemin
etti.

Bu donemdeki Sirakiiza hiikiimetinin demokrasi ve
oligarsi karisimi bir hitkkimet oldugu anlasiimaktadir. Si- -
tenin en zengin kisilerinden meydana gelmis bir altiyiiz-
ler meclisi vardi. Agatokles ze‘nginlere' kars1 yoksullarin
davasini savundu. Bu zenginlerden kirkimn bulundugu bir
konferans sirasinda Agatokles, kendisine kargi bir komplo
hazirlandigini ileri siirerek askerleri ayaklandirdi ve kon-
fe,runsto yer alan zenginlerin kirkim da kilictan gegirtti.
Ondan sonra askerleri kentin lizerine yiriterek onlara,
altiyiizlerin biitin mallarini milklerini yagma etmelerini
'sOyledi; askerler denileni yaptiklari gibi, ne olup bittigini
gormek icin evinden digan admini atan butin vatandas-
lan da o6ldardialer; sonunda, pek cok sayida vatandas,
mallarint yagmalamak isteyen askerler tarafindan &idiriil-
di. Diodorus’un dedigi gibi, ‘Heyhat, tapinaklara kagip
tannlara siginan vatandaslar i¢in bile givenlik kalmamis-
ti; tannilara olan inanc ve saygi zalim insanoglunun ayak-
lan altinda cignenmisti: biitin bu suc¢lan Yunanhlar Yu-
nanhlara, hisim hisima ve kendi Ulkelerinde, hem de ba-
ns zamaninda, dodanin yasalarina da, ittifaklara da, tann
saygisina da kulak asmaksizin iglemeye curet ettiler; olan-
lan duyunica sadece dostlar degil, akh baginda her insan
gibi digmanlar da bu huzursuz halkin durumuno Ozilmek-
ten kendilerini alamadilar.’

Agatokles'in askerleri gunu erkekleri bojazlayarak ge-
cirdiler, geceleyin de dikkatlerini kadinlara cevirdiler.
Iki giin siren kitmdon sonra Agatokles batin tut-
saklan getirtti ve arkadagi Dinokrates disinda hepsini 6i-
dirttd. Arkasindan meclisi topladi, bitin zenginléri suc-




ladi ‘ve siteyi monarsi yanhlarindan temizleyecegini, son-
ra da bir kdgeye cekilip kendi hayatini yagayacagini sdy-
ledi. Boylece sirtindan uUniformasini cikararak yerine si-
villeri giydi. Ne var ki, Agatokles’in 6nderligi altinda ca-
pul yapanlar, onun iktidara gelmesini istiyorlardi, bu yuz-
den de oybirligiyle Agotekles'i bagbug sectiler. 'Yoksul-
larin codu ozellikie de borclu olanlar bu devrimden hosg-
nuttular,’ zira Agatokles borclarin bagislanacadim ve top-
raklarin yoksullara dagitilacagim vaadetmisti. Ondan son-
ra Agatokles bir sire ydnetimde yumusak davrand.

Savasta, Agatokles yetenekli, cesur, ama fazla atil-
gandi. Bir savasta Kartacalilarin tam bir utkuya ulasma-
larina ramak kaldi; ordulan Sirakiiza’yr kusatmis, donan-
malan da liman igsgal etmigti. Ne var ki, Agatokles bu-
yik bir orduyla gemilere binip Afrika’'nin yolunu tuttu
ve or‘ldo, Kartacalilarin eline gecmesin diye butin gemi-
lerini yakti. Sirakiiza’dan ayrilirken, yoklugu sirasinda
ayaklanma cikmasin diye, rehine olarak yanina cocuklari
almisti; aradan bir sire gectikten sonra, Sirakiiza’da Aga-
tokles'i temsil eden kardesi, siyasal muhaliflerinden, Kar-
tacalilarin dostluk kurduklari sekiz bin kigiyi surgin etti.
Agatokles baglangicta yengiler kazandi Afrika’da; Tunus’u
ele gecirdi, Kartaca'yr kugatt, bunun uzerine korkuya
kapilan Kartaca hiukimeti, tann Molok’a kurban verme-
ye basladi. Cok gecmeden, aristokratlarin kendi cocukla-
r yerine (tanri Molok'a gelenege gére sadece aristokrat
cocuklan kurban edilirdi) parayla satin aldiklari yoksul
cocuklarim kurban ettirdikleri anlagildi; tanri Molok’un,
aristokrat cccuklannin kurban edilmesinden daha ¢ok
hognut kaid.gi bilindidi icin, aristokratlarin cocuk degis-
tirmemelerini saglamak amaciyla siki dnlemler alindi. Bu
reformdan sonra talih Kartacahlara giilmeye bagladi.

Yedek askere gereksinme duyan Agatokles, o sira-
lorda Ptolemi’nin hiukumdarhk sinirlar icinde bulunan ve
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iskender'in yizbagilarindan biri olan Ofelos tarafindar
yonetilen Kiréne'ye (Berka = Sirenaika) elciler yolladi. El-
cilere, Ofelas’in yardimiyla Kartaca’'nm yerle bir edilebi-
lecegini; Agatokles'in biricik istedinin Sicilya’daki giiven- .
iigi saglamak oldugunu, Afrika’da hic bir yere g6z dik-
medigini ve Afrika'da birlikte fethedecekleri her yeri Ofe-
las’a birakacadini séylemelerini emretti. Bu tekliflere ka-
nan Ofelas ordusuyla birlikte ¢éli asti ve bulyik zorluk-
Icrdan sonra, Agatokles'in ordusuyla birlesebildi. Agatok-
les derhal Ofelas’t Oldiirttii ve onun askerlerine, kendileri
iIcin biricik kurtulug yolunun, kumandanlarini dldurenin
emrine girmeleri oldugunu anlatti.

Ondan sonra Utika'yr kusatti ve buraya hi¢c beklen-
-medik bir anda geldigi icin, tarlalarda calismakta olan in-
sanlarin G¢ yazini tutsak aldi; Utikalilar savunma ama-
ciyla carpigmaya kalkarlarsa kendi adamlarim &6ldirmek
zcrunda kalsinlar diye, bu tutsaklari kusatma kulelerinin
6nune baglatti. Agatokles’in bu duzeni basari kazandi,
ama o yine dé“'zgr bir durumda bulunuyordu, hele oglu
Arkagatus’un. orduyu kendisine kargi kigkirtiyor olmasi,
durumu busbitin zorlastirlyordu. Bu yuzden Agatokles
gizlice Sicilya’'ya kacti ve terkedilmelerine son derece
kizan ordu Arkagatus’u da, Agatokles'in 6teki oglunu da
oldirdi. Bunu haber alinca 6fkesinden deliye dénen Aga-
tokles, Sirakiiza'da, baskaldiran ordu askerlerinin hisim
okrabasi ne kadar insan varsa, kadin, erkek, coluk co-
cuk demeden hepsini kilictan gecirtti.

Bitin bu kotuliklere karsin, Sicilya'daki iktidari bir
sure devam etti. Aegesta’yl aldi ve bu sitedeki butiin
yoksul erkekleri oéldurtip, zenginlere de servetlerini sak-
ladiklan yeri soyletene kadar igkence ettirdi. Genc kadin-
larla cocuklarnn da anakara topraklari lizerinde bulunan
Bruttiler'e kdéle olarak satti.
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Agatokles’in ev yasami ne yazik ki mutlu degildi. Ka-
nis), ofluyla bir agk seriiveni yagamug, iki torunundan biri
Stekini 6ldirmiis, ondan sonra da ugaklardan birini kan- -
dirarak, dedesinin kirdanina zehir sirdirmisti. Olimi-
nin yaklastigim goéren Agatokles'in yaptii en' son is se-
natoyu toplayarak, torunundan &écini almalarini istemek
oldu. Ne var ki, dig etleri zehir yuzinden cilk yara haline
geldigi icin konusamadi Agatokles. Sirakiza halki ayak-
londi ve Agatokles daha 6lmeden, apar topar oliilerin ya-
kildig odun yiginlan Gzerine yatirildi, malina miilkiine el
kondu ve bdylece demokrasi s6zde yeniden canlandiril-
mig oldu. ‘ '

Ronesans italyast antik Yunan'la cok yakin bir kosut
gizer, ama Ronesans italyasindaki kanigiklik daha da bii-
yiiktiir. Rénesans italyasinda oligarsik ticari cumhuriyet-
le, Yunanistan’dan érnek alinma despot yénetimier, feo-
dal asilh hikimdarliklar ve bitin bunlara ek olarak da
Kilise Devietleri vardi. Papa, italya disinda sayg: uyandir-
mig ama ogullari bu saygiyi uyandiramamis ve Sezar Bor-
jiya yalin iktidar kurmak zorunda -kalmigti.

Sezar Borjiya ve babasi Vi. Aleksandr sadece kisilik- '

. deri yoninden degil, MochioVelli'ye esin vermis olmalan

bakimindan da ilgi cekicidirler. Yagamlarindaki bir olay, -
Creighton’un da yorumlaniyla, onlarin ¢cagini ¢cok giizel or-
taya cikarmaktadir. Colonna ve Orsini aileleri yillardan beri

Papaligin baginin beldsiydi; Colonna ailesi giiciinii yitirmis-

ti, ama Orsiniler hdld ayakta duruyoriardi. Vi. Aleksandr
onlarla bir andlasma yapti ve Sezar Borjiya’nin iki énemli -
Orsini'yi hile yoluyla ele gecirdigini &6§renince, Orsinile-
rin bag Kardinal Orsini'yi Vatikan’a ¢cagirdi. Kardinal Or-

-8inl, Papa’nin huzuruna cikar ¢cikmaz tutuklands; Kardinal’-

in annesi, ogluna yemek yollama iznini koparabilmek icin
Fapa'ya iki bin diikka altii 6demek, Kordinal'in metresi
de, Papa’'nin Steden beri gdz koydugu cok degerli bir in-



ciy! Hazret'e sunmak zorunda kaldi. Buna karsin Kardi-
nal Orsini -rivayete gére Papa’'nin eniriyle verilen ze-
hirli sarap yuziinden - zindanda 6ldi. Creighton’in bu olay-
Ia! ilgili yorumlari, bir yalin iktidar rejiminin karakterini
ortaya koymaktadir : '

‘Béylesine haince bir isin his bir protestoya yol ac-
mamasi, tam bir basariyla sonuclanabilmesi hayret edi-
lecek seydir; ne var ki, italya’nin uydurma siyasetinde her
sey, oyunu oynayanlarin hunerine bagh bulunuyordu. Uc-
retli askerlerin kumandanlari sadece kendilerini temsil
ediyorlardi ve hangi yoldan olursa olsun, ortadan kaldiril-
diklari zaman geride hi¢c bir sey kalmiyordu. Orsini‘lerin
ya da Vitellozzo’larin cékertilislerinden oturi darbe ye-
mis ne bir parti vardi ortada, ne de bir ¢ikar grubu. Uc-
retli asker ordulari ancak generallerinin ardi sira gittik-
leri surece bir gic meydana getiriyorlardi; generalleri or-
tadan kaldinlinca, askerler dagiliyor ve baskalarinin hiz-
metine giriyorlardi... Askerlerin codu, bu olayda Sezar’'in
gbsterdigi sogukkanhliktan étiri ona hayranlik besliyor-
du... Gecerli ahldk kurallarina darbe indirilmis . degildi.
itquﬁ’da pek cok kimse, toére kural olarak, Sezar’in
Machiavelli'ye séylediklerini yeter kabul ediyordu: «Hain--
likte birer usta olduklarini kanitiamis olanlari elde etmek-
te yarar vardir.» Sezar'in davranislari Gzerine basarilari-
na bakarak yargida bulunuluyordu.’-

Roénesans italyasinda, Yunan’da oldugu gibi ¢cok yiik-
sek bir uygarhk diizeyi, cok alcak bir ahlak diizeyiyle bir-
likte bulunuyordu: Her iki cag da, en yiksek dehalarla
birlikte, en asagilik haydutluklar birlikte ortaya koyar; bu
caglarda gerek haydutlar, gerek ddhiler asla birbirlerine
kars: degillerdir. Leonardo da Vinci, Sezar Borjiya icin ka-
leler yapmisti; Sokrat'in égrencilerinden bazilari, otuz des-

1 Papahk Tarihi, Cilt: V, s. 42.
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pot hikimdarin en berbatlan arasinda yer alir; Efldtun’-
un ¢omezleri, Sirakiiza’da utan¢ verici olaylara karigmig-
lardi; Aristo bir despotun yedeniyle evienmisti. Her iki
cagda da sanat. edebiyat ve cinayet yiz elli yil kadar yan
yana serpilip geligtikten sonra, Bat’dan ve Kuzey'den
gelen daha az uygar, ama daha dayanigsmah uluslar ta-
rafindan toptan ortadan kaldinildi. Her iki durumda da, si- -
yasal bagimsizhgin elden gidisi sadece kiiltirel ¢cokigi:
dogurmamig, aymi zamanda ticaret ustinlaginin vyitiril-
mesine ve feldketli bir yoksulluga neden olmugtu.

Yaln iktidarlar genellikle kisa siirelidir. Bir kural ola-
rak, yahn iktidarlar, su (¢ yoldan biri igcinde son bulurlar:
Birincisi, buraya kadar izerinde durdujumuz Yunanistan ~
ve italya orneklerinde oldugu gibi, istild yoludur. ikincisi,
kisa zamanda geleneksellesen istikrarh bir diktatérlagiin
kuruimasi ‘yoludur; bunun en dikkate deder ornegi ise,
Marius’tan, Antonius’un yenilgisine kadar siren i¢c savas-
lar ddneminden sonra kurulan Auguste imparatoriugu’dur.
Uciinciisii, s6zciigiin en genis anlamiyla, yeni bir dinin or-
taya cikisidir. Bunun en dikkate deger o6rnegini de, Ara-
bistan’daki catigma halindeki kabileleri Muhammed'in bir-
lestirebilmis olmasi meydana getirir. Birinci Dinya Sava-

-gI'm izleyen dénemde uluslararasi iligkiler alanindaki ya-

hn iktidar egemenligi, eder Rusya’'min ihra¢c edebilecek
besin fazlasi bulunsaydi, Kominizm'in bitin Avrupa’da
benimsenigiyle, son_ bulabilirdi.

iktidarin sadece uluslararas: iligkiler alaninda degil,
tek tek Devietler'in ic yoénetimlerinde de yaln oldugu
yerlerde, iktidan ele gegcirme yontemleri baska taraftaki
yontemlerden ¢ok daha amansizdir. Bu konuyu Machi-
avelli enine boyuna incelemis bulunuyor. Omeﬁin. Sezar
Borjiya’nmin, VL. Aleksandr'in 6limi dolayisiyla kendini ko-
rumak icin aldi onlemler konusunda Machiavelll’'nin
oviicu soézlerini ele alahm :



'Sezar Borjlya su dort yontemi uygulamaya karar ver-
di: Birincisi, mallarini, miilklerini ellerinden aldigi butin
Lordlarin qilelerini ortadan kaldirmak ve bu suretle Pa-
pa’'nin bu aileleri bir mazeret diye ileri sirmesi olasiigini
yok etmig olmak. ikincisi, Roma’li bitin beyleri kendi ta-
rafma ¢ekmek ve onlarin yardimiyla Papa’ya gem vurmak.
Uclincisi, 6gretmenler ve bilginler sinifini kazanmak. Dér-
diinciisi, ilk sdrsintiyi kendi kendine atlatabilmek icin, Pa-
pa dana -6lmeden, yeteri kadar gic kazanmak. Aleksandr
olduginde Sezor bunlardan iginid tamomiamis bulunu-
yordu. Zitg mallarim miilklerini elinden aldigi lordlardan
eline gecirebildiklerinin hepsini Oldiirmuisgtl; Sezar’in elln-
den canini kurtarabilen cok azdi.’ v.b. _

Bu yontemlerden ikinci, G¢iincii ve dordiinciisii her
zaman uygulanabilirdi, ama birincisi, diizenli bir hikamet .
yonetimi altinda kamuoyunu ayaklandirabilirdi. Bir ingi-
liz Bagbakani, Muhalefet Liderini dldurtmek suretiyle ye-
rini saglama baglamay: hi¢ bir zaman akhnin kdésesinden
geciremezdi; ne var ki, iktidarn yaln oldudu yerlerde bu
gibi torel kisitiamalar islemez hdte gelmektedir.

Bir iktidar, uyruklori ona bagka hic bir nedenden
6tiri degil de, sadece ve sadece iktidar oldugu icin say-
gt duyuyorlarsa, yalindir. Bdylece, vaktiyle geleneksel olan
bir iktidar bicimi, gelenek artik kabul edilmez hale gelir
gelmez, yahn iktidar bicimini- alir. Bundar da, 6zgir dii-
siince ve siddetli elegtiri donemlerinin, yalin iktidar bi-
cimine dénigme egiliminde oldugu sonucunu cikarabili-
riz. Yunanistan’da da, Ronesans Italyasinda da bu bdyle
olmugtur. Yakn iktidara uygun iktidar kuramimi EfiGtun,
Cumburiyet'inin birinci kitabinda, adaletin Gre-bilimsel ta-
nimimi yapabilmek icin tath dilli girigimlerde bulunmasin-
don dolays Sokrat'a kizan Thrasymachus’un adzindan or-

taya atmigtir. Thrasymachus, ‘Benim doktrinim,” der, ‘ada- .

tetin, giclinan cikan oldujudur.’
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Devam eder Thrasymachus :

‘Her yoénetimin kendi cikarlariyla uygun bir cerceve
icine alinmis yasalan vardir; demokrasi, demokratik ya-
salar yapar; despot, despotca yasalar yapar v.b. Bu yo-
netimler, boyle yapmakla, kendi cikarlarina olan geyin, uy-
ruklan icin adalet niteligi tagidigini ilén etmis olurlar; bu
yoldan sapanlar da, bu yénetimler tarafindan yasaya kar-

$!1 gelmis olmakia ve adaletsizlikle suclandinhp haklarinda

kovusturma acilir. Bundan 6tirii, sayin bayim, diyecegdim
odur ki, her sitede adalet aynidir, yani isbagindaki yone-
timin cikarniyla ézdestir. Ustiin giic de, bana kalirsa, yé-
netimden yanadir. Buna gére, dogru akil yiritme yoluy-
fo hep aym sonuca, yani, adaletin her yerde gucliniin
cikarindan ibaret oldugu sonucuna varilir.’

Bu goris genellikle benimsendigi zaman, hikiamdar-
lar, iktidarlarim elde tutmak icin yaptiklan seyler - bun-
lardan dogrudan dogruya zarar gbrenler diginda - kimse
tarafindan igrenc sayilmayacad icin, térel kisitiamalardan
yakalarini kurtarmis olurlar. Soylulan da ayni bicimde, sa-
dece basansizhda ugramak korkusu kisitlar; amansizca
usullerle bagariya ulagmalar olanad varsa, bu amansiz-
hgin oplara halkin sevgisini kaybettirecedi korkusunu duy-
mazlar.
~ Thrasymachus’un doktrini, genellikle benimsedigi yer-
lerde, dizen icindeki bir toplulugun varhdini yoénetimin
emrindeki dolaysiz kaba giice bagimh kilar. Boylelikle de
askeri bir despotizmi kaciniimaz hale getirir. Oteki hii-
kGmet bicimleri ancak, var olan iktidar dagiimina saygi
kazandiran yaygin bir inancin bulundugu yerlerde istik-
rar saglayabilir. Bu hususta bagari saglayabilmis inanc-
lar genellikle, ansal elestiri kargisinda tutunamayan cins-
ten inanclar olagelmistir. iktidar, 6teden beri cogunlugun
onayi ile, bir hak olarak sinirlandinimis ve bu hak sade-
ce kral ailelerine, aristokratlara, zenginlere, kadinlardan
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cok erkeklere ve dedisik renklerdeki insanlardan ¢ok be-
yaziara taninagelmistir. Ne var ki, uyruklar arasinda bil-
ginin ve olaylarla gerceklerin derinine inebilme yetenegi-
nin yayginlasmasi, onlar, bu sinirlamalan reddetmeye yo6-
"neltmis ve iktidar sahipleri ya boyun edmek ya da ya-
lin iktidara dayanmak zorunda kalmiglardir. Eder diizen-
li yonetim coguniugun onayina kumanda edecekse; in-
sanhdin coduniugunu Thrasymachus’unkinden baska bir
doktrin Uzerinde oybirligine varmaya kandiracak bir yol
bulmak gerektir.

Herhangi bicimde bir yonetim kurmak icin genel
onayi kazanma bakimindan, kér inanclar diginda bagvu-
rulan yontemlerin incelenmesini daha ileriki bir bélume
birakiyorum; bununla birlikte, baglangic olarak bu nok-
tada birkac sb6z sdylemeyi de uygun ‘goriyorum. Once,
bu sorun - Amerika Birlesik Devletleri'nde coziilmis ol-
duguna gore - cézilmez degildir. (Ingiliz hikdmetinin is-
tikrarinda esas 6geyi Taht meydana getirdiginden, bu so-
runun ingiltere’de coziilmiis oldugu séylenemez.) ikinci
olarak, duzenli yonetimin Ustinliklerinin cogunluk tara-
findan anlagilmas: gerekmektedir; bu ise, genellikle, ener-
ji dolu insanlar icin anayasaya uygun yollardan servet ve
iktidar sahibi olabilme firsatlarinin bulunmasini zorunlu
kilar. Enerji ve yetenek sahibi bireyleri icine alan bir si-
nifin, istenilen oranlara ulagabilme olanaklarinin engel-
lendigi- yerlerde er gec ayaklanmayla sonuclanacak bir
istikrarsizhk 6gesi var demektir. Uciincii olarak, 6zellik-
le dizenin cikarlan icin benimsenmis ve yaygin bir mu-
halefet yaratacak kadar gbéze batici adaletsizlik niteligi
tosimayan bir toplumsal teamiil bulunmasi gerekir. Bdy-
le bir teamul, bir sire icin bagarih oldugu takdirde, kisa
zamanda geleneksel nitelik kazanacak ve geleneksel ik-
tidann bitin guclerini devralacaktir.

Rousseau’nun ‘Toplumsal Sozlesme’sini modem bir

101




okuyucu pek de. devrimci saymoz, hattd, hiikiimetlerin-
bunu . niye o kadar nefretle: kargilamis ‘oldukiarini- anla-: .
makta giclik ceker. ‘Toplumsal Soézlesme’nin nefretle -
karsilanmis olusunun bellibash nedeni- bence,-bunun, yé-
netim iktidarini,. hikkimdarlara duyulan,. kér inanctan - gel--
me saygiya degil de,.-akla uygun gerekcelerle benimse-:
nen bir teamiile dayatmak isteyisidir.: Rousseau’nun dok:
trinlerinin -dinya - uzerindeki etkisi, yonetime  duyulan say-’
g konusunda, insanlari kor inanclar disinda bir ‘esas iize-
rinde birlesmeye kandirmanin ne derece gi¢ oldugunu
ortaya koymaktadir. Kér inanclar cok ani -olarak sipiiri-
lip -atildigir zaman, bu belki ‘de hic mimkiin degildir: Kor
inan¢c sahiplerinin "baglangic egitiminden gecirilebilmesi
icin, uygulamada bir sure’ bunlarin génilli isbirliginin
saglanmasi gereklidir. En blyik giclik, toplum d(zeni
icin yasaya saygi sart oldugu halde artik cogunluguh
onayina sahip olamayan ve bu yuzden devnmle olosogl
edilen geleneksel rejim olt;ndo bu soygmm soglunmosn-
nin olanaksizligindan dogmaktadlr Ama eger diizenli top- -
lulugun varhdmin, zekdmin zgirlik icinde uygulanmasiy-
lo uygunluk halinde bulunmasi isteniyorsa, ¢6zimi ne
kadar gi¢ olursa olsun, bu sorunun ¢ézilmesi garttir.

Bu sorunun 6zi bazen yanhs anlagilir. Bir kuramci-
nin, baskaldin icin yeterli etken saglayamayacak saydi-
g1 bir hilkkimet bicimini akil icinde bulmasi yetmez; var-
hg1 gercekten ortaya koyulabilecek ve var oldugu za-
man da devrimi bastirabilmesini ya da &nleyebilmesini
saglayacak kadar halkin baghhigini kazanmisg bir hiki-
metin bulunmasi gereklidir. Bu, deviet adamhginin uygu-
layici yoéniine ait bir sorundur ve bu sorun icinde, ilgili
halkin bitin inanclarim, ényargilarim hesaba katmak ge-
rektir. Bir araya gelen her ii¢c bes kisinin, Deviet meka-
nizmasini bir kere ele gecirdikten sonra, propaganda yo-
luyla genel onay: saglayabilecegine inananlar vardir. An-
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cak ‘bu goriistin sinirh oldugunu ortaya koyan apacik ger-
-cekler de vardir. Deviet propagandasinin, ulusal duyguyu
karsisina aldidi zaman, Hindistan'da ve (1921'den once)
irlanda’da oldugu gibi, giicsiiz kaldigim yakin zamanlara
ait ornekler ortaya koymustur. Devlet propagandasi, gii¢-
U0 dinsel duygu karsisinda da tutunmakta zorluk ceker.
Devilet propagandasinin, cogunlugun cikarlarina karsin
ne derece ve ne kadar zaman igin tutunabilecegi, yaniti
halé kesinlikle verilememis bir sorudur. Bununla birlik-
‘te, Devlet propagandasinin gitgide daha etkili oldugu-
nu da kabul etmek gerektir; bu bakimdan, ydnetimlerin
genel onay: saglamalarn daha kolaylagsmaktadir. Burada
ortaya attigimiz ‘sorular Gzerinde, ileriki bdlimlerde da-
ha enine boyuna duracadiz; simdilik bunlarin =adece akil-
da tutulmalan yeter.

Buraya kadar hep siyasal iktidar tizerinde durdum,
halbuki ekonomik alandaki yalin iktidar da en asad bunun
kadar 6nemlidir. Marx, gelecedin sosyalist toplulugunda-
ki ekonomik iligkiler diginda butin ekonomik iligkilerin ya-
hin iktidar tarafindan yirataldigand kabul eder. Obiir yan-
don Benthamism’in! tarihini yazan Elie Halévy, bir zaman-
iar, kabataslak soyle anlatilabilecek bir sav ortaya atmis-
‘ti: ‘Bir kimseye emegi karsihd odenen lcret, o kimsenin
emeginin kendi kafasindaki degeridir.’ Bu savin yazarlar
icin gecerli oimadigina eminim: Ben, bir kitabimi &tekiler-
den ne kadar degerli bulduysam, o kitap icin bana 6&teki-
lerden daha az para 6dendi. Eger basarih is adamlari yap-

1 Jeremy Bentham (dog. 15.11.1748; 61. 6.6.1832) adindaki in-
giliz hukuk yazar1 ve hukuk kuramcisi tarafindan ortaya
atilan ve ortaya cikisi bakimindan Stuart Mill'le iliskisi bu-
lunan yararci bir ahlak kurami. Bu ahldk kuraminda zev-
kin nicelik yoniinden degerlendirilisi, Jeremy Bentham'in
ruhsuz, dils giiciinden yoksun-:kafasinin bellrgin nltelltmr
ortaya koymaktadir. (Cev. Notu) ‘
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tiklari igin, getirdi§i para dederinde olduguna gercekten
inamiyorlarsa, bu baganih is adamlarinin goriindiiklerinden
de aptal olmalari gerekir. Buna karsin, Halévy'nin kura-
minda bir gerceklik payr da yok degildir. Bir toplulugun
calkantisiz olabilmesi icin, o topluluk icinde adaletsizlige
karg1 bagkaldin duygusuyla tutysan 6nemli bir ‘sinif bu-
lunmamalidir; buna dayanilarak da, biiyik bir ekonomik
hognutsuziugun bulunmadi§i yerde, ¢odu insanlarin hak
ettiklerinden dustik ticret aldiklari inancinda olmadikiari
varsayilabilir. Bir adamin geciminin sézlesmeden cok, du-
rum ve kosullara bagh oldugu gelismemis topluluklarda,
o adam bir kural olarak, gérenek neyi gerektiriyorsa onu .
adil sayar. Ne var ki, o durumda bile Halévy'nin formdld,
neden ve sonu¢ tersire cevirmis oluyor: Gérenek, o ada-
min adalet duygusunun nedenidir, yoksa o adamin ada-
let duygusu gorenedi meydana getirmemistir. Bu gibi du-
rumlarda ekcnomik iktidar gelenekseldir; ancak eski gé-
renekler tepetaklak edildigi, ya da herhangi bir nedenle
elestiriye hedef oldugu zaman bu iktidar yaln hale dé-
nusgur.

Endistrializmin emekleme caginda,. tcretleri diizen-
leyecek gorenekler bulunmadid: gibi, isciler de hentiz or-
gitlenmis degillerdi. Bunun bir sonucu olarak da igciyle
isveren arasindaki iligkiler, Devlet’in tamdig sinirlar icin-
de yalin iktidar iligkileri olarak ortaya c¢ikiyordu; baslan-
gicta da Devlet'in tanidigt sinirlar cok genisti. Ortodoks
ekonomistler, kalifiye olmayan emek karsihdinin her za-
man i¢in, ancak nafakayl sadlayacak bir Ucret duzeyin-
de tutulmasi gerekti§i tezini savunmuslardi, ne var ki,
onlar bu tezi ileri surerlerken, bunun gerceklestiriime-
sinin, ucretli igcilerin siyasal iktidardan ve kendi arala-
rinda birlesmelerinin sadlayacod cikarlardan uzak tutu-
labilmelerine bogh oldugunu anlayamamiglardi. Marx, bu-
nun bir iktider sorunu oldugunu gérmiig, ama bence, si-
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yasal iktidarin, ekonomik iktidara oranla énemini kiicim--
semistir. Eger ucretli iscilerin siyasal iktidarda agirhkla--
n bulunmasa, onlarin lcretleri konusunda pazarlk edebil--
me giclerini son derece arttiran sendikalar susturulabi-
lir; ingiltere’de de, eger kentli isciler 1868'den bu yana:
oy verme hakkina sahip bulunmasalardi, arka arkaya yi--
rarlige konulacak bir siiri yasa maddesiyle elleri kollar
bagh duruma dusirilirlerdi. Sendika érgutleri sayesinde:
artik tGcretler yalin iktidar tarafindan degil. mal alip sa--
timindaki gibi, pazarhk yoluyla belirlenmektedir.

Yaln iktidarin ekonomik olanda oynadi§i roliin 6ne-:
mi, bu role uygulama alaninda kendini gosterisinden 6n--
ceki donemlerde verilen onemden cok daha buyiktir. Bu,
bircok Orneklerde acikca gérilmektedir. Bir haydudun
kurbanini, ya do istilécilarin yenilmis bir ulusu soymasi,
hic kuskusuz bir yalin iktidar sorunudur. Kélenin, uzun bir~
aliskanhk sonucu olarak kadere rniza gésterdigi durum
disinda, kélelik de bir yalin iktidar sorunudur. Bir tcret, o
isi yapanin 6fkesine karsin da olsa, yalin iktidar yoluyla
ve zoria alinir. Bu gibi 6fkeler ise iki sinif durum icinde
gériilir: Ucretin géreneksel oimadigi ve durum degisik-
ligi yuzinden goéreneksel olanin adalet duygusuna ayki-
n sayiimaya baslandigi yerde. Eskiden bir erkek, kansi-
nin mulki Uzerinde tam yetkiye sahip bulunuyordu, ama
kadin haklarini savunan akim bu gérenege karsi bir ayak-
lcnmanin dogmasina, by ayaklanma da yasanin degisti--
rimesine yol acti. Eskiden igvererilerin, is kazalaryla il-
gili olarak iscilerine karsi bir yikumlulikleri yoktu; bu
konuda da anlayis degisti ve yasanin degistiriimesini
zorunlu kildi. Bu tirden érnekler saylamayacak kadar
coktur. .

Sosyalist bir isci, gelirinin ‘patronunkinden disiik olu-
sunu adaletsizlik sayabili;, o zaman onu, gelirine raz
olmak zorundo birakan sey, yahn iktidardir. Eski sistem.
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-ekonomik esitsizlik gelenekseldir ve gelenede karsi ayak-

lananlar diginda, kendi icinde 6fke yaratmaz. Boylece, sos-
yalist gorigin her gic kazanigi, kapitalistierin iktidarim

-daha yaln hale getirir; bu durumla, gecerli inanclara her

kars1 cikista, Kilise iktidarinin biraz daha yalin hale ge-
lisi arasinda biiyiik benzerlik vardir. Daha 6nce de gor-
digimuz gibi, genel onaya dayanan iktidara karsilik,
yahn iktidarin kahtsal koétalikleri vardir; bunun bir sonu-
cu olarak, sosyalist gorusiun her giic kazanisi kapitalist-
leri daha zararh hale getirir. Kapitalistlerin gaddarca uy-

-gulamalan eder biraz yumusgatilabiliyorsa, bu sadece on-

larin korkularindandir. Bitin ucretli igcilerin inannmig sos-
yalistler, bitin geri kalanlarin da o6tekiler gibi inanmig
kapitalizm yanhlan oldudu, tamamiyle Marxist dizene
uygun bir toplulukta, kazanan hangi ydn olursa olsun,
muhaliflerine karsi mutlaka yahn iktidar uygulardi. Marx’-
in bir kehanet gibi dnceden goérup sodyledigi bu durum,
cok adir bir durum olurdu. Marxin comezlerinin propa-
gandasi, basarili oldugu oranda bu durumu yaratacak gi-
bi goériniyordu.

insan tarihinde yer alan nefret uyandiracak nitelikte-
ki olaylarin en buyikleri yahin iktidarla iligkilidir - bunlar
arasina sadece savaslar degil. savaglar kadar gdsterisli
olmamakla birlikte en asad onlar kadar dehget verici olan
bagka olaylar da girer. Kolelik ve kdle ticareti, Kongo’'nun
somiriliigia, eski endustrializmin korkunc uygulamalar,
.cocuklara yapilan zulim, adli igkenceler, ceza hukuku,

.zindanlar, angarya, dinsel cezalar, Yahudilere yapilan ig-

reng seyler, despotlarin umursamaz acimasizhklan, siya-
sal muhaliflere bugiin Almanya’da ve Rusya’da polisin ina-
nilmayacak kadar esitsiz davranigi- bitin bunlar, yalin
iktidarin savunmasiz kurbanlara karg) kullanihgimin érnek-
deridir. . :

Kokleri gelenekte olan pek ¢ok adaletsiz iktidar bi-
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cimi eskiden her halde yalindi. St. Paul, Hristiyan xadin-
larin kocalarina boyun edmeleri gerektigini sbyledi diye,
Hristiyan kadinlar da yuzyillarca kocalarina boyun egdi-
ler; ne var ki, St. Paul'in doktrinini kadinlar genellikle
benimsemeden o6nce erkeklerin ne gibi gucluklerle kar-
st karsiya bulundukiarini Jason ve Medea Oykisi bize
gostermektedir. ‘

iktidar ya hiikiimetlerin ya da anarsist seriivencilerin
elinde olmak zorundadir. Hikametlere kargi ayaklanantar,
hattd siradan suc igleyenler var oldukca, yalin iktidar da
var olmak zorundadir. Ama eger insan yasaminin, insan-
ik yigini icin buyiik dehset dénemleriyle dolu karanlik bir
sefaletten daha bagka bir gsey haline gelmesi isteniyor-
sa, yalin iktidara elden geldigi kadar az yer verilmelidir.
iktidar uygulamasinin, ahldksizca bir igkence uygulama-
sindan daha iyi bir sey haline gelmesi isteniyorsa. " tida-
rin yasa ve gbérenek nobetcileriyle cevrelenip, ancuk eni-
ne boyuna digunlldikten sonra uygulanir hale getirilme-
si ve uygulanmasinin, bu iktidar uyruklanmh cikarlan
bakimindan yakin bir kontrol altinda tutulan kigilerin eli-
ne verilmesi gerektir. -

Bunun kolay bir ig oldugunu séylemiyorum. Bunun
gerceklesmesi icin, her seyden dnce savaslarin ortadan
kaldinimasi gerektir, zira biutin savaslar bir yalin iktidar
uygulamasidir. Yine bunun gerceklesmesi icin, dinyanin,
ayaklanmalara yol acan dayaniimaz baskilardan kurtul-
mus olmas:; yasam standardinin bitun dinyada yiksel-
mesi, 6zellikle de Hindistan’da, Cin’de, Japonya’da en asa-
~ @ Amerika Birlegik Devletleri'nin iktisadi buhrandan 6n-
ceki yagsam standardina ulagmass; Roma tribiinlerine! ben-

1 Roma'da, 6zellikle halkin cikarlarini soylular takimina kar-
s1 korumak, halkin hak- ve Ozglrliiklerini savunmak ic¢in
atanan memurlar. (Cev. Notu)
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zer, ama pir bitan olarak halk icin degil, azinliklor ve suc-
lular gibi baskiya hedef olabilecek her katma icin ayre
ayn kurumlar bulunmasi; ve hepsinden 6nemlisi, olgula-
nin do@rusunu arastirabilmek firsatlaniria sahip, uyomk bir
kamuoyunun bulunmasi gerektir.

Herhangi bir bireyin ya da bireyler grubunun erdemi-
ne bel baglamak bogunadir. Filozof - krala, bos bir dig
olarak ¢oktan yol verilmis bulunuyor, ne var ki, en asad
oteki kadar bos ve temelsiz olmasina karsin, filozof - par-
ti, yeni bir bulug olarak alkiglaniyor. iktidar sorununa,
azinh@in yonettigi sorumsuz bir hik(Gmette ya da herhan-
gi baska bir kestirme yolda ¢6éziim bulunamaz. Ancak, bu
konunun enine boyuna tartigiimasini, daha ileriki bir bd-
lime' birakacagiz.
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VII. Boliim
DEVRIM IKTIDARI

Geleneksel bir sistemin iki ayn yoldan parcalanabi-
iecedini sdyledik. Eski rejimin dayandid: inanclar ve an-
sal ahskanhklar kuskuculuga yol acabilir; bu durumda
toplumun dagimamasi ancak yahln iktidar uygulanarak
saglanir. Ya da, yeni ansal aliskanliklari gerektiren yeni
bir inanc bireyler arasinda gittikce daha cok tutunur ve
en sonunda, artik ise yaramaz hale geldigi dusinilen es-
ki yonetimin yerine, yeni inanislarla uygunluk icinde bu-
lunan bir yonetimi gecirecek kadar giic kazanir. Bu du-
rumda, yeni devrim iktidarinin, gerek geleneksel iktida-
rinkinden, gerek yalin iktidarinkinden ayri, belirgin nitelik-
leri vardir. Devrim basari kazandigi takdirde, kurdudu sis-
temin kisa zamanda geleneksel hale gelecegdi bir gercek- '
tir; ama surasi da bir gercektir ki, devrim savagimi, cetin
oldudu ve uzun surdiigi takdirde, codunlukia bozulur ve
bir yahn iktidar savasimi halini alir. Bununlu birlikte ye-
ai bir inanca baglananlar psikolojik yénden, tutkulu se-
civencilerden cok ayndiriar ve etkileri hem daha 6nemli,
hem de daha siirekli olabilir. _

Devrim iktidarimi dért 6rnek izerinde durarak anta-
tacagim: (1) ik Hristiyanhik, (1) Reformasyon; (lll) Fran-
s1z Devrimi, ve Milliyetcilik; (IV) Sosyalizm ve Rus Dev-
rimi. .

I. ik Hristiyantik. Hristiyanhgin - s6z gelisine gére bir-
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de gelmis bulundudu sirada, Misir monofisit!, Bati Asya’-
-mn bayik bir bdlimi de Nesturi idi. Bu Ulkelerdeki kafir-
ler, Peygamber’in cdmezlerine -bunlar Bizans hikdme-
‘tinden daha az gaddar olduklar: icin - kollarint actilar. Ki-
Jise, Hristiyan Devleti'ne karsi savagiminda oldudu gibi,
‘buna benzer butiin boy diclismelerden her yerde utkuyla
cikti; yalmz yeni Isldm dini, Devlet'e, Kiliseyi emri altina
Jc!obilme gucunua verdi.

Dérdiincii yiizyiin son yarisinda Kilise’yle Aryan im-
paratorlugu arasindaki ¢catigmanin ne bicim bir gey oldu-
-gunu, imparatorice Justina ile Milano Bagpiskoposu St.
.Ambrose? arasinda 385 yilinda yer alan savasim ortaya
koymaktadir. Oglu Valentinianin heniiz yasi ermediginden,
saltanat naibligini imparatorice Justina yapiyordu; im-
poratorice de, oglu da Aryan idi. Paskalya Yortusundan

“iBnceki hafta Milano’da bulunan impatorice'yi cevresinde-
kile¥, ‘bir Roma imparatorunun, imparatorluk sinirlan igin-
deki halka kendi dinini uygulatmaya hakki oldugu’ konu-
sunda kandirdilar; bunun Gzerine imparatorice, Bagpisko-
posa hic de asin olmayan, akla yakin bir 6neride bulun-
-gu; Milano ya da Milano dolaylarinda tek kilise kullan-

- maktan vazgecmesi gerektigini sOyledi. Ne var ki, Ambro-
seun davraniglarina egemen olan ilkeler bambagkayd:.
Yeryuzunun saraylar: gercekten de Sezar'a ait olabilirdi,
ama kiliseler Tanri'min eviydi ve kendi piskoposluk daire-
sinin sinirtan icinde, havarilerin megru ardih olarak, Tan-

"1 Masirdaki Kipti Kilisesi'nde oldugu gibi, Hazreti 1sa‘da yal-
niz bir tabiat oldugunu ya da onun nefsinde {ldhi ve insanf
tabiatlarin birlestigini iddia eden kimse.

:2 Ambrose, Aurelius, Ambrosius (Dog: 337; o6l: 397) Aziz ve
bati kilisesinin en yilksek bilgini. 374 yiinda Milano Bas-
piskoposu oldu ve Aryanizm’le siddetli bir savasima giristi.
390 yiinda, !mparator Teodosyts'd, Selinik kinmu dolayi-
siyle halk dn@inde nedamet getirmeye zorladl. (Cev. Notu)

112



r’'nin biricik vekili kendisiydi. Hristiyanhga taninmis ge-
rek dinyevi gerek ruhani ayricaliklar, sadece gercek inan
sahipleri icindi; boyle disinen Ambrose kendi teolojik g6-
ruglerinin, gercegdin ve ortodokslugun biricik Olcusu oldu-
guna da inaniyordu. Seytan'a uyanlarla bir konferans ma-
sasina oturmayi da, onlarla herhangi bir anlagma yap-
mayl da reddeden bagpiskopos, gdsterigsiz bir kesinlik-
le, Tanr'ya karsi gelenlerin kutsal inanclara saygisiziik
etmelerine g6z yummaktansa, bir din sehidi oiarak 6I-
meye kararli bulundugunu bildirdi*:.

Bununla birlikte, cok gecmeden, Ambrose’'un gehit
edilmekten korkmasina gerek bulunmadig anlasildi. Kon-
sil huzurunda savunmasini yapmaya cagrildigi zaman ar-
dina onu destekleyen ve sarayi basip, imparatoriceyle og-
lunu 6ldirme tehditleri savuran kizgin bir giruh takildi.
Gotlardan kurulu Ucretli saray muhafiziari Aryan oldukla-
n halde, bdylesine kutsal bir adama karsi harekete gec-
mek istemeyince, imparatorice de herhangi bir ayaklan-
ma cikmasin diye savindan vazgecti. ‘Valentinian’in an-
nesi Ambrose’un utkusunu bir tirll icine sindiremedi; genc
velloht hizmetkarlarinin kendisini kiistah bir papozin el-
lerine teslim etmeye hazir olduklan biciminde acikh bir 13f
etti’ (ibid). : .

Ertesi y!l (386) imparatorice, Aziz'i altetmek icin ye-
niden girigimde bulundu. St. Ambrose hakkinda bir sirgin
karari cikanildi. Bunun lzerine Ambrose kiliseye si§indi
ve orada kendisine bagh olanlarla, kiliseye 6denen soda-
kalan ceplerine indirenler tarafindan gece giindiuz korun-
du. Ambrose, kendisini koruyaniari uyanik tutmak icin MI-
lano kilisesine yeni ve ige yarar bir usul soktu; bu do,
duzenli olarak, yuksek sesle mezmur okumaktl. ‘St. Am- .
brose’un ardi sira giden!erin maneviyation birtokim mu-

1 Gibbon, Bbl. XXVII.
13 o F.:8




cizelerle daha da giclendirildi ve en sonunda, ‘italya’nin
zayif hikimdan, Cenabi Hakk'in bu sevgili kuluylo bag-
edemeyecegini anladi.’

Buna benzer pek cok catisma, Kilise'nit bagimsiz ik-

" tidarini iyice yerlestirdi. Kilisenin utkusu kismen sadaka

kurumuna, ‘asmen 6rgite, ama her geyden once, Kilise'-
ye karsi gicla bir inanc ya da duygunun bulunmayisi ol-
gusuna daycniyordu. Roma fetihler yapti§i zaman, bir Ro-
mal, Devletin gan ve serefinden yana giicli duygular bes-
lerdi, cinku Devlel onun imparatorluk vatandasi olma gu-
rurunu doyuruyordu i2tihlerle; ne var ki, dérdincu yuzyil-
da bu duygu coktan beri ortadan kalkmig bulunuyordu.
Dinle kargilagtirilabilecek bir gic¢ olarak Devlet'e cogkuy-
la baghhk ancak modern caglarda mlllnyetclllgm ortaya
cikigiyla birlikte canlanabildi.

Basari kazanan her devrim, otoriteyi sarsar ve top-
lumsal kohezyonu guclestirir. Kiliseye iktidar saglayan
Devrimde de Oyle olmustu. Kilise devrimi sadece Deviet
otoritesini cok zayiflatmakla kalmamig, daha sonraki dev-
rimlere de 6-nek saglamisti. Ayrica, Hristiyanhgin ilk gun-
lerinde, Hristiyan Ogretisinin 6nemli bir 6gesi olon birey-
cilik, gerek dinsel, gerek din digi ayaklanmalari besleyen
tehlikeli bir kaynak olarak varhigini korumustu. Birey vic-
dani, Kilisenin kararini kabul edemedigi zaman, bu karara
boyun egdmemek icin incilde kendisine destek bulabili-
yordu. Kiiise, buyruklarina karsi gelinmesine istedigi kadar
kizsin, bu, ilk Hristiyanlik ruhuna aykin degildi. '

Bu guicluk, dogusunu devrime borclu olan her otori-
te icin vardir. Her devrim, kendisinin hakh oldugunu id-
dia etmek zorundadir, 6te yandan, kendisinin yerini ala-
cak daha sonraki devrimlerin koti oldugunu da mantiken
iddia edemez'. Hristiyanh@in icindeki anarsi atesi, Orta

1 Boyle bir iddiada bulunmaya kalkisgmak bazen acaip sonug-
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Cag boyunca adamakilli kallenmekle birlikte, yine de tam
olarak s¢amedi. Reformasyonda bu ates birdenbire yeni-
den aleviendi.

Il. Reformasyon. iktidar goris acisindan bakildiginda,
Reformasyon’un bizi ilgilendiren iki yonu vardir: Refor-
masyon‘un dinsel anargizmi bir yandan Kilise'yi zayif di-
surdd; obur yandan, Kilise'yi zayif disirmekle Devleti gic-
lendirdi. Reformasyon'un belli bash 6nemi, herhangi laik
bir hikiéimetten daha gicli oldugunu bircok kez kamt-
lamis uluslararas: bir kurumun, kismen yikiigi anlamim
tasimasindadir. Luther, Kilise’'ye karsi basan kazanabil-
mek icin, laik hukimdarlarin destegine dayanmak zorun-
da kalmigti'; Luther Kilisesi, Hitler zamamina kadar, Ka-

lar dogurur. Rusya'da bugiin gencler, Carlik Rusya’'sindaki

" devrim hareketini 6ven oykiilerden dikkatle uzak tutulmak-
tadir. <Eski Bir Bolsevik'in Mektubus» (George Allen ve An-
win, Ltd.), birtakim 6grencilerin Stalin'e karst giristikleri
s6ziimona suikast1 anlattiktan sonra gbyle siirliyor: ‘Suclan-
dirilan dgrencilerin goriisleri iizerinden gidilerek, onlarin bu
goriisleri <¢siyasal bilimler ve parti tarihi profesdrlerindens
edindikleri sonucuna varildi. Bugiin, Rus devrimci hareketi
tizerine yazilmis her ders kitabinda, Hilkimetle ilgili eles-
tirici tutumlarin islenisinde son derece yardimci olan say-
falara kolaylikla rastlamr. Ofkeli gencler de, simdiki du-
rum iizerine bir yargida bulunduklar1 zaman, vardiklar1 so-
nucu daima, okulda kendilerine resmen yerlesmis kabul
edilen olgular goziiyle bakmalar1 dgretilen olgular: .one sii-
rerek desteklemekten hoslanirlar. Agraganov ic¢in, kendince
suikastcilerin su¢ ortag1 saydig1 profesorleri yakalamaktan
baska yapacak sey yoktu. ¢Onaltilarin yargilanmasindas ilk
saniklar grubu iste boyle topland1

1 Tawney, <Din ve Kapitalizmin Yiikselisi» adl esermde soyle
diyor: ‘Koyliiler Savasl, gliciinii Incil'den als1 ve korkung
kirim ile sadece Luther'i dehsete diisiiriip, onun, «Gizli ya
da acik, kim ki wvurabiliyor, kirabiliyor, bogabiliyor veya
hancerleyebiliyor... iste bu olaganiistii kosullarda bir hilkiim-
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tolik olmayan yodnetimlere asla sadakatsizlik géstermedi.
Luther'in hiikimdarlara baglilig vaazetmesine neden olan
etkenlerden biri de kdylilerin ayaklanmasidir. Lutherci al-
kelerde Kilise, uygulama alaninda bagmsiz bir iktidar
olma mtellglm yitirmis ve laik hukimete baghhd asilayan
mekanizmanin bir parcasi haline gelmlstnr

ingiltere’de, VIIl. Henry bu sorunu kendine  6zgi b|r
siddet ve gaddarlikla ele aldi. Kendisini ingiliz Kilisesinin
Bag ilan. ederek, dini devlet islerinden ayirmak ve ulusal
hale getirmek icin calgmalara giristi. Kral VIIl. Henry, in-
giltere’deki dinin, evrensel Hristiyanlik dininin bir parcasi
olmasi gerektigi diisiincesinde degildi; o, ingiliz dininin,
~ Tanr’'min ganina hizmet etmekten cok, kendisinin (kralin)
samina hizmet etmesini istiyordu. Kendisine boyun egen
Meclisler. yoluyla, Kral, dogmalan istedigi gibi degistire-
bildi; bu degisikliklerden hoslanmayanlari da idam ettir-
mekte hic bir giclukle karsilagsmadi. Manastirianin dagitil-

dar dua etmekten cok kan dokmek yoluyla Cennet'e liyik
‘olur,» diye feryat etmesine neden olmakla kalmadi, aynr
zamanda Lutherciligin, din disi otoritelere usakca baghhk
damgasinl yemesine de neden oldu.’ Tawney, birka¢ sayfa
ilerde, Luther’in bir baska sOziine yer veriyor: ‘Kimse diin-
yanin kan dékmeden yonetilebilecegini sanmasin. Yiriitme
organinin !!lllCl kiz1l ve kanl olacaktir ve olmahdir.” ‘Bu
hususta Tawney de gsdyle yorumda bulunuyor: ‘Boylelikle,
Kilise’ye kars1 gelenlerin yakildiklan odun yigininin yerini
celladin baltas1 almis ve mihrap yerinden kovulan otorite,
kralin tahtinda kendine yeni, aynm1 zamanda daha gilvenli
bir yer bulmus oluyordu. Hristiyanhk toresinin siirdiirilmesi
isi, sayginhginm yitirmis Kilise yetkililerinin elinden, Devle-
tin eline geciyordu. Tek boynuzlu yaratiklamin ya da ate§
icinde yasayan canavarlarin varhgn kuskuyla karsilayan
" Machiavelli ve VIII. Henry cagi, otekilerden cok daha ender
gorillen bir canavara, Tanri'dan korkan Hiikkimdar'a tapin-
ma safdilliligini gésterdi.’ Buna benzer baz safdillilikler, dev-
rim donemlerinin belirgin nitelikleridir,
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mos! ona bir gelir saglamisgti, bu gelir de onun, Ingillz KI-
lisesi'nden ayrilarak bagkaldiran Katolikleri kolayhkla te-
pelemesini mimkiin kildi. Barutun kullaniimas: ve Gil Sa-
vcslan eski feodal aristokrasiyi zayiflatmisti; Kral da, cani
istedikce iste bu aristokratiarin kellelerini ucurmaktan ge-
ri kalmad. Kilisenin eskiden kalma giicine dayanan Wol-
sey dusti; Cromwell ile Cranmer ise Henry'nin masalarin-
dan ibaretti.;’ Henry, kilise iktidannin kayboldugu yerde
Deviet iktidarinin mimkiin olabilecedini diinyaya ilk kez
gésteren bir oncuydii.

Kralice Elizabeth doneminde Protestanlikla iliskili bir
cesit milliyetcilik hem zorunlu, hem de kérh goriimeseydi,
VIIl. Henry'nin actidi ¢idir kendisiyle birlikte kapanir, bi-.
tin yaptiklari bosa giderdi. Kendi varh@ini siirdiirme gu-
diisi, Katolik Ispanya’nin tepelenmesini gerektirdiginden -
baska, hazine tagiyan ispanyol gemilerinin ele gecirilmesi .
gibi tath bir bicim de aldi. O dénemden sonra da Angli-
kan Kilisesi icin biricik tehlikeyi sad degil, sol temsil et-
meye basladi. Ne var ki, Sol'un saldins: yenilgiye ugro-
di ve yenilgiyi '

Sadokatin hic bir kétilik dogurmads,
iyi Kral Chodes in altin gunleri

izledi. quv Papax), Protestan iilkelerde Kilise'nin Deviet-
tarafindan’ yenilgiye ugratiisim anlatir. Dinsel hoggori
olanak dis1 sayildii sirece Papa ve Genel Konsiillerin
otoritesinin yerini alabilecek biricik elverigil otorite Eras--
tianizm! idi. : '

. Bununla birlikte, Erastianizm, kigisel din inanclan cok
gicli kimseler icin hi¢c bir zaman doyurucu deglldi. Araf'-
in vorhal ya da yokiugu gibi konularda insonlann Meclis’-

‘1 On sluna yfizyl bliginlerinden Erastus'un, ‘kilise iglerinde
devlet GstGnlOgfl' kuramuna yandaj olma. (Cev. Notu)
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in yetkesine boyun egmelerini- istemek gulin¢ bir seydi.
Bagmsizlar, teolojik otorite olarak Devlet’i de, Kilise'yi de
reddedip dinsel hosgériyu sart kostular ve 6zel yargl hak-
ki istediler. Bu goris hemencecik, laik iktidara karsi bir
baskaldirma bicimini aldi. Her bireyin kendine gére din-
cel goéris tasimaya hakki olursa, baska haklarn da ola-
maz miydi? Hikametin vatandasglara mesru olarak yapa-
bilecegi seylerin belirli sinirlan yok muydu? iste Crom-
well'in yenilgiye ugrayan yandaslarinin Atlantik’in &bir
yanina gétiirdikleri, Jefferson tarafindan Amerikan Ana-
yasasi'na sokulan ve Fransiz Devrimi'yle birlikte tekrar
Avrupa'ya doénen insan Haklari buradan dogmustur.

lil. Fransiz Devrimi ve Milliyetgilik. Bati diinyasi, Re-
formasyon'dan 1848'e kadar, insan Haklari Devrimi diye
tanimlanabilecek sirekli bir calkanti gecirmekteydi. 1848'-
de bu hareket, Ren’in dogusunda milliyetgilik bicimini al-
maya basladi. insan Haklari icin savagim ile milliyetgilik
akimi arasindaki iliski Fransa’da 1792°den, ingiltere'de ise
baslangictan beri vardi. Amerika’da 1776’dan sonra ortaya
cikmisti. Hareketin milliyetgilik yoni yavag yavas insan
Haklari yoniine agir basmisti, ama baglangicta lnson Hak-
lan yéni daha biylik énem tasiyordu.

insan Haklari'na, on sekizinci yizyildan kalma yiizey-
sel bir kuru laf kalabah§ diye yildinmlar yagdirmak gu-
nimuzde goérenek haline gelmistir. Felsefe acisindan ele
alindigi zaman, bu doktrinin savunulacak bir yanmi olma-
dig1 dogrudur; bununla birlikte, pu doktrin tarihsel ve prag-
matik yénden degisikti, nitekim, bizim bugunki 6zgurlik-
lerimizin bir cogu onun yardimiyla kazaniimisti. ‘Haklar’
kavramini soyut olarak kabule yanasmayan bir Benthamizm
yanlisi, uyguloma amaclari yoéninden ayni anlama gelen
doktrini su bicimde tammiayabilir: ‘Disaridan bir otorite
kansmaksizin her bireyin, icinde diledigi gibi hareket et-
mek Ozgurliigine sahip bulunacad belirii bir alan sapta-
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nirsa, genel mutluluk artar. Adaletin dagiigi da, insan
Haklar savunucularini ilgilendiren bir konuydu; onlar, ge-
rektldi gibi yasa sirecinden gecirilmeksizin hic kimsenin
yagsaminin ya da 6zgirliginin elinden alinamayacagini
savunuyorlardi. Bu goris, ister dogru olsun, ister yanls,
felsefi yonden hi¢ bir sacmalik tasimiyordu.

Bu doktrinin, manti§i ve ruhuyla, hiikimet aleyhtan
~.oldugu aciktir. Zorba bir hikdmetin uyrugunun istedigi
. dini secmekte, islerini yasalara uygun bir bicimde, ama
kirtasiyeciligin kisitiamalari bulunmaksizin yuratmekte, is-
tedigi yerde evienmekte ve biitin yabanci egemenlikleri-
ne karsi bagkaldirmakta 6zgir olmasi gerektigi tezini sa-
vunur. Hikametin zorunlu bazi kararlar almasi gerekiyor-
sa, o zaman bu kararlar - insan Haklan savunucularina
. gbre - krallar ve papaziar gibi keyfi ya da geleneksel bir -
otoritenin kararlari degil, bir cogunlugun veya cogunluk
temsilcilerinin kararlari olmalidir. Bu gériisler yavas ya-
vas butin uygar dinyaya yayilarak, iktidarda bulundugu
zaman bile' hitkimet icraatina karsi belirli bir kusku bes-
leyen, esi benzeri bulunmaz Liberalist anlayisi dogurdu.

Doktrinlerini din alaninda savunan, iktidar sahibi ol-
¢udu zaman da cogu kez bu doktrinlerden vazgecen Pro-
testanlik’la bireycilik arasinda mantiksal ve tarihsel bag-
larin bulundudu apaciktir. Liberalizmin, Protestanhk yoluy-
la, ilk Hristiyanhkla ve ilk Hristiyanhg@in, putperest Devlet
aliismanhigiyla bir iligkisi ‘vardir. Ayrica, Hristiyanh@in Dbi-
rey ruhu Uzerinde durusu dolayisiyle, Liberalizmin, Hris-
tiyanlikla daha da derin bir iligkisi vardir. Hristiyan tore-
hilimine gére Devlet'in cikarinin zorunlu kildi§i hi¢c bir
sey, yetkililerin bir insani ginah iglemeye zorlamasini
hakh gosteremez. Taraflardan birinin evienmeye zorlandi-
g1 durumda, Kilise bu evliligi hikimsiz sayar. Dinsel ce-
zalarin veriliginde de kuram yine bireyci nitelik tagir: Din-
sel cezalarin veriliginde. giidillen amag, cemaate hayirh
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olmaktan cok, sucu. isleyen bireyin nedamet getirip tdv- -
bekar olmasini sajlamaktir. Kant'in, ‘her insan kendi icin-
de bir amactir,’ bicimindeki ilkesi, Hrlstlyan 6gretisinden
tiremedir. Katolik Kilisesl'nin uzun suren iktidan, ilk Hris-.
tiyanh§in bireyci yoninia az cok killemigti: ne var ki, Pro-.
testanlik, Ozellikle: agirt bicimleri icinde, bunu yeniden,
canlandirdt ve hikdmet kuramina uygulads.

Fransiz Devrimi‘nde oldugu gibi, ‘devrimci bir inanc-.
la geleneksel bir inanc Gstanlak kavgasina tutugtukian za-.
man, yenenlerin yenilenler uzerindeki iktidari yalindir.
Devrim ordulan ve Napolyon ordulari, yeni bir inancin pro-
paganda gictyle yalin iktidar birlegiminin o giine dek Av-
rupa’da gérilenlerden’ cok daha buyuk Olcekli bir or-
negdini ortaya koydular; bunun da Kita Avrupa’sinin dis
guci Gzerindeki etkisi ta ginumuaze kadar sirdi. Jacobin’-
ler hemen her yerde geleneksel iktidara meydan okudu-
lor, ama bu meydan okuyugu etkili kilan da Napolyon’un
ordulaniydi. Napolyon'un ‘dismanlari, cok eskiden kalma
sémurd kurumianm savunmak icin dovagtuler ve en so-
nunda galip gelince, gerici bir sistem: kurdular.

Bunlarin ruhlan ezen baskisi altinda Napolyon’un
cmansizh ve zorbali§i unutuldu; biyik Barig'in 8li dog-
mas: kargisinda insaniar savagl tozpembe, singileri de
dzgirlik majdecisi gbrdiler. Kutsal Ittifak yillari icinde.

‘Byronkdri bir kabo giic mezhebi dofdu, geligti ve yavas

yavasg insanlarin ginlik dagincelerine bicim vermeye bag-
ladi. Biitin buniar geriye dogru izlendiginde, Napolyon'-
un yahn iktidanna ve bu yalin iktidarla devrimin dzgarlik
isteyen savag cighklan arasindaki iligkiye varilir. Hitler -
ve Mussolinl de en agad Stalin kadar, baganlianm Robes-

_pierre’le Napolyon'a borcluduriar.

Nopotyon Omeginin de gdsterdigl gibi, devrim ikti-
can, bozularak yolin iktidor bicimini almaya cok elverig-

“lidir. Isterdig fetihlerde, ister dinsel boskodo ister . sinif:
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‘sgvagiminda oisun, rakip badnazbkiar arasindaki cotig-
mayt yahn iktidardan ayiran bir olgu bulundugu dogrudur::
bu olgu, ktidan isteyenin bir birey degil, bir grup olugu
ve iktidan kendi adina degil, inanpct adina isteyigidir. Ne-
var ki, iktidar, kullandi§ araciardan ibaret oldu§undan.
ve amaclar uzun bir catigmo ‘siiresi icinde unutulabildigin-
den, 6zellikle savagimin uzun sirdida, giddetli gecti§i du--
rumlarda, badnazlik yavag yavag sadece utku ardinca kos-
ma bicimini alma egilimi gosterir. Bu bakimdan devrim
iktidan ile yalin iktidar arasindaki aynlik, cogunilukia, ilk.
bakista gérindiginden daha azdir. L&tin Amerika'da, |s-
panya'ya karsi ayaklanmaya baslangicta Liberaller ve de-
mokratlar 6nderlik ettiler, ne var ki, bu baskaldirma, ayak--
lanmalarin biribirlerinden ayirdi§i bir sird istikrarsiz as-
keri diktatdrliiklerin kurulmasiyla sonuclandi. isbirligi alig-
kanli@, ancak devrim inancinin gicli ve yaygin oldudu,
utkunun fazla gecikmedidi yerlerde devrim sarsintisini za-
rar gérmeden atlatabilir ve yeni -hiikkimetin sadece askeri
guce degil, genel onaya dayanmasini mdmkin -kilabilir.
Psikolojik otoritesi bulunmayan bir hikdmet, ister istemez
zorba olmak zorundadir.

V. Rus Devrimi. Rus Devrimi’'nin dinya tarihindeki:
6nemi Gzerine yargida bulunulamayacok kadar erkendir
vakit heniiz; biz, simdilik, Devrimin sadece baz: ydnlerin-
den s6z edebiliriz. Rus Devrimi de, ilk Hristiyanhk gib¥
uluslararasi, hatta milliyetcilidi reddeden doktrinler vaazet-
mektedir; Hristiyaniigin tersine, Isldm dini gibi, Rus Dev--
rimi de esas bakimindan siyasaldir. Bununia birlikte, Dev-
rim inarugimin gimdiye dek etkili olabilen biricik yani, Li-.
berallzm’e meydan okuyugudur. 1917 Kasim’ina kadar Li--
beralizm "sadece gericilerle savagiyordu; Marxistier de,
6teki ilericller gibi demokrasiyi, 85z 6zgirlGgana, bosuyi
Szgirlagini ve geri kalan bitin Liberal kurumion savun-~

dular. Sovyet HiikOmetl iktidan ahnca Katolik Kilisas!'nin:
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-gorkemli donemlndeku -Ogretilerine dondi. Gercedi, gerek
olumlu égreti yoluyla, gerek butin roklp doktrlnlerl baski
altinda tutmak suretiyle yayma ve asilama isinin Yetkili
oruna ait oldugunu ileri sirdi. Bu da, pek tabii, istikrar
icin Kizil Ordu'yo'QOyonon ve demokratik olmayan bir
diktatorligun kurulmasi sonucunu verdi. Ortadaki biricik
yenilik, siyasal iktidarla ekonomik iktidarin birbiri icinde
eritimesiydi ki, bu da hikdmet kontrolunun son derece
artmasini mimkin kild.

Komdnist doktrininin uluslararasi yoni etkisiz kalmes,
buna karsiik Liberalizmin reddedilisi olaganustu bir ba-
sari kazanmistir. Ren’den Biyiik Okyanus’a kudar hemen
her yerde, Liberalizm’in bellibash doktrinleri reddedildi;
-bnce Italya, arkasindan da Almanya, Bolseviklerin siya-
sal teknigini benimsedi. Demokrasiye badh kalan iilkeler-
de bile, Liberal inamis eski giiciinii yitirdi. Ornek olarak,
kundakcilar tarafindan kamuya ait yapilarin yakildigini
dusiinelim; bdyle bir durumda Liberaller, esas suclularin
bulunmasi icin polisin ve mahkemelerin harekete gecme-
si gerektigi tezini savunurlar. Modern kafalh adom ise, Ne-
ron gibi, sahsen hangi gruptan hoslanmiyorsa, uydurma
kanitlarla sucun o gruba atimasi gerektigi tezini savunur.
S6z oOzglrligia konusunda ise, modern kafahh adam, St.
Ambrose gibi, kendi grubundan baska hicbir gruba séz
Hzgirliga taninmamasi gerektigini savunur.

Bu gibi doktrinlerin sonucu, bitin iktidan 6nce dev-
rim iktidarina, sonra da derece derece, kacimimaz bir
bicimde yalin iktidara teslim etmek olur. Bu, yakinda baga
gelmesi beklenilen bir tehlikedir; ancak, bu tehlikeden ka-
cinma yollan Gzerinde daha ileriki bir bdlimde duracagim.

Liberalizmin ¢okiginiin gerek teknik, gerek psikolo-
jik bircok nedenleri vardir. Bu nedenleri savas teknigin-
de, dretim tekniginde, gittikce geligen propaganda kolay-
Jiklarinda ve kendisi de Liberal doktrinlerin bir Griinii olan .
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milliyetcilikte bulmak mamkindiir. Biitiin bu nedenler, dzel-
likle Devlet'in hem ekonomik hem de siyasal iktidara so-
hip oldugu yerlerde, hikiimetin iktidarimi son derece art-
tirmigtir. Bireyin Devlet'le olan iligkisi yoninden zamani-
mizin sorunlari, Locke’'un ya da Montesquieu’'niin yardim-
‘ariyla ¢cé6ziimleyemeyecedimiz yepyeni sorunlardir. Mutlu
ve gonencli kalmak istiyorsa, modern bir toplum da, en
’ asad on sekizinci yuzyill toplumlan kadar kigisel girigime
bir olanak alam tanimak zorundadir, yalmz bu alan yeni-
den belirlenmeli ve yeni yontemlerle givenlik altina alin-
mahdir.




VIII. Bolim
IKTISADi IKTIDAR

iktisadi iktidar, askeri iktidarin tersine, 6zgin degil
tiremedir. Iktisodi iktidar bir Devlet icinde yasaya daya-
nir; uluslararas: iligkilerde ise sadece ufak tefek sorun-
larda yasaya dayanir, ama biiyiik sorunlar s6z konusu olun-
ca ya savasa ya da savas tehdidine dayanir. Iktisadi ikti-
dari, bir cdéziimleme yapmaksizin kabul etmek gorenek ha-
line gelmis, bu da modern zamanlarda, tarihin neden ve
- sonug iligkisine gére yorumlaniginda iktisada savastan da,
propagandadan da fgzla, gereksiz bir 6nem verilmesine yol
. acmigtir.

- Emegin iktisadi.giicinden ayn olarak, iktisadi iktida-
rnin geri kalan timi, sonu¢sal c6zimlemede, gerektigi za-
man siléhl kuvvetlere de bagvurmak suretiyle, belirii bir
.toprak parcasi dzerinde kimin kalacagina, bu toprado ki-
min bir geyler sokacadina ve bu toproktan kimin bir gsey-
ler alacagina karar verilebilmesinden ibarettir. Bozi du-
rumlarda bu apaciktir. Giiney Iran petrolleri, Anglo-Perslan
Pewol Sirketi'ne aittir, zira Ingiliz HiikOmeti, kendinden
bagkasimin bu petrole el atamayacagina karar vermis ve
bugine dek bu karan zorla uygulayacak giici gdstermig-
ti; ama egder Ingiltere herhangi bir savasta agir bir ye-
nilgiye ugrasaydi, belki de petrollerin sahibi degisirdi. Ro-
dezya'dakl altin madenleri birkac zenginin elindedir, zi-
ra Ingiliz demokrasisi, bu birkac kiginin zengin kamla-
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sini sadlamak icin Lobengula ile savaga girmeyi cikar-
larina uygun bulmugtur. Amerika Birlesik Devietleri’'ndeki

_petrol belirli girketlere aittir, zira bu girketlere, bu pet-

rollere sahip olmak hakkini yasa vermistir ve Birlegik Dev-
letler sildhh kuvvetleri, girketlerin bu hakkini siléh zoruy-
la korumaya hazirdir; eskiden petrol alanlannin asil sahi-
bi olon Kizilderililer, savasta adir yenilgiye ugradikiarin-
dan, simdi bu petroller izerinde hi¢c bir mesru hakka so-
hip degillerdir. Lorraine’deki demir cevheri, Fransa ve Al-
.manya arasindaki en son savasta hangi taraf yenerse onun
olur. Bu o6rnekler bdylece cogaltilabilir.

Ne var ki, aym coéziimlemeyi bu kadar acik olmayan
durumiara do uygulayabiliriz. Kiraladig: toprad isleyen bir
.ciftci nicin kira vermek zorundadir ve uriinini nigin sa-
tebilir? Kira o6demek zorundadir, ciinkiu igledigi toprak,
toprak sahibine ‘qittir.” Toprak sahibi o topragin sahibidir,
<cunkii o toprad ya satin almak suretiyle ya do miras yo-
luyla eline gecirmistir. O topradin bu toprak sahibinin eli-
ne gecene kadar kimlerin elinde bulundugunu geriye dog-
ru ideyecek olursak, en sonunda, bu topra§ zorla -ya
bir krabn, saraydan olan birinden yana kullandi§i keyfi
iktidan, ya da Saksonlar’la Normanlar’inki-gibi genis cap-
‘ta bir fetih yoluyla - eline gecirmis birine gelir, dayaninz.
‘Bu gibi kaba giic uygulamalan arasinda, Deviet iktidan,
malschipliginin birinden bdgkasina yasaya uygun olarak
gecmesini givenlik altina alir. Topragin malkiyeti, o top-
rak tizerinde kimin kalacagina., kimin kalmayacagina karar
verme yetkisine sahip olanindir. iste kiraci, o toprag ki-
ralama iznine kargilik kira 6der ve bu kirayi odedlgl icin
ariniind satobilir.

Sanayicinin iktidan da aym tirdendir; bu iktidar da, -

- son cbzimiemede lokavta, yani sonayicinin, yetkili olma-

yanlann fabrikaya girmelerini Onlemek icin Deviet kuv-
vetlerini cadirabilmesi olgusuna dayanir. Kamuoyunun be-
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lirli tutumlan kargisinda Devlet, malsahibinin bu istegine
uymak istemeyebilir; béylelikle de, oturma grevieri ola-
nadi dogar. Devlet’in hosgoriiyle karsiladigs andan itiba-
ren, milkiyet tamamiyla isverenin elinde bulunmaktan ci-
kar ve isciler bir dereceye kadar milkiyeti paylasiriar.

Kredi, iktisadi iktidarlarin &6teki bicimlerinden daha
soyuttur, ama esas itibariyle bir mal, iretenden, dogru-
dan dogruya lretici bir igte caigmayanlara aktarma mes-
ru hakkina dayanir. Bor¢ para alan 6zel ya da tizel kisi
oldugu zaman, yukumliliklerin yerine getiriimesi yasa yo-
luyla zorlanabilir, ama bor¢ paray! alan hikdmet ise, en
son basvurulan ¢care baska hikimetlerin askeri giicudir.

'Bu ¢are, devrimden sonra Rusya’da oldugu gibi, para et-
meyebilir; para etmedigi zaman da, borcu alan, borcu ve-
renin milkinin sahibi olur. Ornegin, Lena altin madenleri-
ni kimin isletecegine karar verme yetkisi bu madenlerin
savastan onceki hisse sahiplerine degil, Sovyet Hiikime-
tine aittir. )

Bundan 6tiiri, 6zel kisilerin iktisadi iktidari, hikdmet-
lerinin, - gerektigi takdirde, miilke kimin girip, kimin gire-
meyeceg@i konusundaki birtakim kurallara uygun olarak -
silahh kuvvetlerini kullanma kararina baghdir; 6te yandan,
hiikimetlerin iktisadi iktidari da kismen kendi silahh kuv-
vetlerine, kismen de baska hikdmetlerin andlagsmalara ve
uluslaratgsi hukuka saygilarina dayanir.

iktisadi iktidarin hiikimetle iligkisi bir dereceye ka-
dar karsilikhidir; bunun aniami sudur ki, bir grup insan,
biraraya gelmek suretiyle askeri iktidari ellerine gecirebi-
lir ve askeri iktidan ele gecirdikten sonra iktisadi iktida-
ra da sahip olabilir. Aslinda bu gruplarin meydana gelis-
lerinin nedeni, sonunda iktisadi iktidar kazanmak istegi
olabilir. Ornegin, 1849 yilinda California’daki, birkac yil
sonra da Victoria’daki altina hiicum .dénemi sirasinda yer
alan yan anargik kosullara benzer durumlari géz onine
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alaim. Bdyle' durumlarda, kendi altin arama aianindo
yasal olarak altin cikaran bir adamin, bu altimi bankaye:
yatirana kadar iktisadi iktidara sahip oldugu sdylenemez--
di. Parasini bankoya yatirana kadar soyulabilir, éldirile-
bilirdi. Herkesin herkesle savastii tam bir anarsi halinde,.
tabancasim ¢ok cabuk cekebilen, ustalikla kullanan ve bu
suretle kendini her saldirana karsi koruyabilen bir kim-
seden bagkasina hayn dokunamazdi altinin; oma gereksin-
melerini Oldirme tehdidiyle doyurabilen boyle bir, odam.
icin bile, herhangi bir 6deme yapmak zorunda kalmamak,
tath bir dusten Oteye gecemezdi. Bdyle bir durum icinde
de, isler belki, besin maddeleri saglayan cok daginik bir
nifus disinda, ister istemez istikrarsiz olurdu. Miilkiyete:
saldiny1 ve urinlerin cahnmasini onleyecek yollar bulun-
madikca tarim yapilamazdi. Altina hiicumdaki. insanlar gi-
b1 az cok uygar bireylerden meydana gelmis anarsik bir
toplulugun, cok gecmeden, Vigilanteler komitesi® gibi bir
- cesit hikamet kuracad apaciktir. Enerji sahibi adamlar,
baskalar kendilerini soymasin diye bir araya gelecekler-
dir; kendileri diginda bir baska otorite yoksa, bunlar bas--
kalarini soyabilirler de, yalniz bunu aginiiga kagmadan, al-
tin yumurta yumurtlayan tavugu oldirmemeye dikkat ede-
rek yaparlar, .Bgnlor'.-;érnegin, bir adamin kazancindan yliz-
de alaggk onu korurlar. Buna gelir vergisi denir. Bu ko-
rumanin saglanisini belirleyen kurallar ortaya cikar cik-
maz, askeri gic, yasanin egemenligi kiigina birinir ve
anarsi ortadan kalkar. Ne var ki, yasanin ve iktisadi ilig--
kilerin kesin ve sonucsal temeli yine de Vigilanteler’in as--
keri iktidaridir.

1 ‘Vigilante’ Ispanyolca, ‘uyamk’, ‘tedbirli’ demektir. «Vigi—
lanteler komitesi» de bdyle uyamk :ve tedbirli kisilerin, ya-
sanin islemedigi topluluklarda bir araya gelerek, miilki-
yeti korumak icin kurduklari bir cesit “Tedbir komitesi'dir.
(Cev. Notu)
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Tarihsel gelisme, dogallikla, bundon daha bagka tir- -
10 olmustur, zira tarihsel gelisme derece derece ve bir
kural olarak, kendi dénemlerindekllerden daha uygar ku-
rumlara ahgik insanlara badh bulunmaksizin’ kéndini gds-
termistir. Bununla birlikte, yabanci istildsinin bulundugu
her yerde, 6zellikle eder istilacilar kiiciik bir azinhk ise,
yukarida verilen 6rnede ¢cok benzer durumlar yer alir; top-
- rak miilkiyeti de dodusu bakimindan, codunlukla bodyle
bir istilGya dayanir. Uluslararas: iktisadi iligkiler alaninda
heniz Vigilanteler komitesinin ilk kurulugunun temsil et-
tigi asamaya varmis ‘degiliz: Gicli uluslarin her biri, tek
tek, zayif olan ulusian 6lumle tehdit ederek onlardan hd-
16 para sizdirmaktadrr. ingilizlerin, petrol konusunda Mexi-
<co’ya karsi takindiklan tutum bunu gostermektedir, daha
dogrusu, eder Monroe Doktrini olmasayd), gdsterecekti.
Daha biiyik bir zorlamanin o6rnedini de Versay Andlas-
masi'nin Tazminat Kosullan ortaya koyar. Ne var ki, uy-
gar ulkelerin ic iktisadi sistemlerindeki turel kuruluglar
- karmagsiktir. Kilisenin serveti gelenede dayanir; ucretli
igciler sendikaciliktan ve siyasal eylemlerden bir dereceye
kadar yararlanmiglardir; evli kadinlar ve c¢ocuklar, ‘toplu-
lujun térel duygularina dayanan bazi haklara sahiptir.
Ama Devlet'in koydu§u iktisadi kurallar ne olursa olsun,
bunlarn zor kullanlarak uygulanabilmesi icin geri pién-
daki askeri iktidar esastir.

Ozel kisiler bakimindan, Devlet'in koydudu kurallari,
Yasa’'nin bununia iligkili bolimi meydana getirir. Yasa'-
nin bu bolumu de, butin 6teki bolumleri gibi, sadece ko-
-muoyu tarafindan desteklendigi sirece etkilidir. Kamuoyu,
.Musa’'nin ‘on emir’indeki sekizinci emir gibi, hirsizh yo-
saklar ve ‘hirsizh@r’, bir millke yasanin yasak saydi§ bi-
cimde el atmak diye tanimiar. Boylece 6zel kisilerin ik-
tisadi iktidan kesinlikle kamuoyuna, yani, ‘hirsizh§in yasa
tarafindan yasaklanmasina ve bununla birlikte, hirsizhgin
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yasa tarafindan tanimlanmasina izin veren aniayisa dayo- -
nir. Bu anlayisin zayif olduu ya da bulunmadi§i yerde,
mulkiyet tehlikeye diger; drnegin, Stalin, baslangicta, za-
naatini Komiinizmin cikarlari' uruna uygulayan cok usta
bir hayduttu. Papa’nin, insanlan sekizinci emre uymak yu- .
kumlilaginden kurtarabilme iktidarinin da ona nasil on
Gclinc yizyilda Italyan bankerlerini kontrolii altina alo-
bilme olanagim sagladigim daha 6nce gérmis bulunuyo-
ruz. .

Bir Devlet icindeki iktisadi iktidar her ne kadar tire-
den ve kamuoyundan dodarsa da, kolayca bagimsizlik ka-
zanabilir. Iktisadi iktidar, tireyi rugvetle, kamuoyunu da
propagandayla etkileyebilir. Politikacilan, ézgirliiklerini el-
lerinden alan yilkimidlikler altinda birakabilir. Mali buh-
ranlar yaratma tehdidine bagvurabilir. Bununla birlikte, ya-
pabilecekleri, kesin siniriarla belirlenmigtir. Sezar' iktida-
ra gecirenler, .onun alacakhlanyd:; bunlar, alacaklarini kur-
tarabilmek icin, Sezar'in basariya ulagmasindan bagka
"umar gdrmemiglerdi; ne var ki, Sezar da bagari kazaninca,
®orclanni yadsiyabilmesini saglayacak bir iktidar sahibi
oldu. V. Charles imparatorluk orununu satin alabilmesi
icin gerekli olan parayi Fuggerler'den cekmis ama impa-
rator oll"olmoz da Fuggerler'in girtlagina sariimigts; tabii,
Fuggerler, ona verdikleri paradan bir kurusunu bile geri
‘alomamiglardi®. Londra kenti de, gunimizde, Almanya’-

1 Fuggerler, Habsburg asillh birine para vermemezlik edeme-
mislerdir hi¢ bir zaman. Yalniz V. Charles'a degil, ondan
once Imparator Maximillian’a ve ondan sonra da onun. so-
yundan gelenlere bor¢ vermislerdir. «Fuggerlerin Havadis
Mektuplarisnin onsoziinde soyle denilmektedir: ‘Ispanyol

" krallar1 Fuggerler'den en asagl dért milyon duka altim borg
almis ve hic édememislerdir; onlarin Habsburg'larla  olan
is iliskilerinden gerek doguda, gerek batida dogan  kayipla-
rinin da sekiz milyon florini buldugunu sdylemek abart-

_ mal saylimaz... Ne var ki, onlar (Fuggerler) icin, Alman-
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nin kalkinmasina yardm etmekle buna benzer bir dene-
yim gecirmigtir; aymi $ey, Hitler'i baga geciren Thyssen'in
de bagina gelmigtir. : ‘
Bir an icin, demokratik bir iilkede plitokrasinin ikti-
darini géz 6nine alalim. Pliatokrasi, Asya’ll emekgileri Ca-
lifornia'da, ya da Avustralya’da kullanamaomigtir; yainiz
belki eski zamanlarda cok az bir boliminid kullanabilmig-
tir. Yine plitokrasi, sendikaciig ortadan kaldiramamigtir.
Plitokrasi, 6zellikle Ingiltere’de, zenginlerden adir vergiler
alinmasini da énleyememigtir, sosyalist propaganday da
énleyememistir. Buna kargilik, platokrasi, Sosyalistierden
kurulu hidkdmetlerin Sosyalizmi getirmesini Onleyebilir,
eder buna engel olamazsa, bir buhran yaratarak ve propa-
ganda yoluyla Sosyalist hilkametin dismesini sadlayabilir.
Eger bu yollardan istedigine ulasamazsa, Sosyalizmin yer-
lesmesini onlemek icin ortaligi karigtinp bir ic savas cika-
rabilir. Yani, sorunlarin basit, kamuoyunun kararh oldugu
yerlerde platokrasi iktidarsizdir; ama kamuoyunun karar-
siz ya da sorunlarin karmasikhd dolayisiyle sagkina don-
‘ mis oldugu yerde, pliitokrasi istedigi siyasal sonucu ala--- -
bilir. ' :

Sendikalarin iktidari, zenginlerin iktidarinin tam ter-
sidir. Sendikalar, beyaziarin disindaki emekgileri iclerine
almayabilir, kendilerinin ortadan kalkmasint Onleyebilir,
yikli 6lium sigortasi primi, gelir vergileri saglayabilir ve
kendi propagandalan icin 6zgirligi destekleyebilirler. Ne
var ki, bunlar gimdiye kadar Sosyalizmi getiremedikleri
gibi, kendi bedendikleri. ama halk codunlugunun giiven-
medidi hikametleri iktidarda da tutamamiglardir.

. ya'da Reformasyon belki de hic bir muhalefetle kargilagil-
maksizan utku kazanacaktl. Bu ailenin en yetenekli tiyeleri
ylzyilarca didinmisler, ama sayisiz varislerinin eline bir
yigin alacak senediyle ipotekli topraklardan bagka birsey
gecmemistir. .
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Bundan da anlagilacag iizere, bir demokraside ikti-
sadi orgitlerin siyasal kararlan etkileyebilme gicii, bir cok
6nemli- konuda, en yodun propagandaya bile kapilmay!
reddeden kamuoyu ile sinirhidir. Demokrasi, gercekten var
oldugu yerde, kapitalizmin bir cok karsitinin kabul etmek
istediginden doha biyilk bir gerceklije sahiptir.

iktisadi iktidar tiirel diizen altinda bulunduruldugu si-
rece, -her ne kadar sonuc itibariyle toprak miilkiyetine
dayaniyorsa da - modern toplumlarda iktisadi iktidardan
en bilylik hisse sahibi olanlar, nominal toprak sahipleri
degildir. Derebeylik caglannda, topragdi elinde bulundu-
ran, iktidara da sahipti; bunlar tcretler Gzerinde, i‘sci Sta-
tileri gibi 6nlemler yoluyla, ya da pogromlarin! Yorottlgr.
dogum halindeki kredi giici yoluyla, istedikleri gibi oy-
nayabilirlerdi. Ama endiistrializmin gelistigi yerlerde, kre-
di, nominal toprak milkiyetinden daha gicli hale gel-
- migtir. Toprak sahipleri, ister akillica, ister akilsizca ol-
sun, bor¢c alirlar ve bdyle yapmakla, bankalara bagimii
kale gelirler. Bu ¢cok olagan bir seydir ve tamamiyla ire-
tim teknigindeki degisikliklerin bir sonucu sayilir genel-
likle. Oysa aslinda, tarimsal dretim tekniginin modern ol-
madig Hindistan'daki durumdan da gorilecegi Gzere, bu,
ayni zamanda Devlet'in yasayi zorla uygulayabilme ikti-
dar ve azminin bir sonucudur da. Bitin gicin Yasa'da
toplanmadi§i yerde, bor¢lular zaman zaman, kendilerine
borg¢ para vermis olanlan 6ldirir, bor¢lu olduklarini gés-
teren bitin belgelerl de yakarlar. Kendi istegiyle borc
para verenlerin ortaya ik ciktii giinden beri, kdylisinden
hikimdanna kadar, toprakla iligkisi bulunan herkes borg
alma ahkanhigina tutulmustur; ne var ki, borc .alanlar,
ancak ve ancak Yasaya saygl duyulan ve Yasa'nin zorla
uygulandi§i yerlerde 6liinceye dek faiz ddeme zorundadir-

1 Pogrom: Eski Rusya'da, hikiimet ybnetimi altinda ve ozel-
likle Yahudilere kars: girisilen kinm. (Cev. Notu)
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lar. B8yle yerlerde, toprak miilkiyetinden dogan iktidar,
btorc alandan borc verene gecer. Modern toplumlordo da
borc veren, genellikie bankadir.:

Modern bir buyuk sirkette miilkiyet ve iktidarin ayni
kigide toplanmasi-asla zorunlu degildir. Amerika Birlegik
Deviletleri’'ni yakindan ilgilendiren bu konu, Berle ve Me-
ans’in, Modern Sirket ve Ozel Miilkiyet (1932) adhi 6nem-
i eserinde, yetkili bir bicimde incelenmistir. Berle ve Me-
- ans, milkiyetin merkezden cevreye, iktisadi iktidarin ise
cevreden merkeze dogru hareket halinde oldugu gérisin-
dedirler; son derece dikkatli ve yorucu bir incelemeyle
ae, Amerika Birlegik Devletleri endiistrisinin yansimin iki
bin kiginin kontrolii altinda bulundugu sonucuna varmak-
tadirlar. (Bak. S. 33). Onlar, modern girketlerin yonetici-
lerini, eski zamanlarin Papalari ve krallarina benzetmekte,
bu ydneticileri Adam Smith'in eserlerinde gorilen tiiccar
tipinin ardili saymaktansa, Biyik iskender gibi- adamlan
dikkatle incelemek yoluyla, onlara (girket yéneticilerine).
yon veren etkenlerin daha iyi' anlagiyabilecedi goérigini
ileri sirmektedirler. lktidarin bu muazzam iktisadi 6rgut-
‘lerde toplanigi - Berle ve Means’e gore - iktidarin Orta
" Caf Kilisesinde ve Milliyetci Deviet'de toplamigini andir-
makta ve slrketlenn Devlet’le ayni kogullar altinda reko-
bet etmesine olanak vermektednr

pu iktidar toplaniginin nasil meydana geldlgml anla-
mak kolaydir. Ornegin, bir demiryolu girketindeki' siradan
hissedar, demiryolunun yodnetiminde sbz sahibi degildir;
. bu ‘adam, kuramsal olarak, demiryolunun ydnetiminde,
Parlamento secimlerinde oy kullanan siradan bir secme-

~ nin dlkenin yonetiminde s6z sahibi olugu kadar s6z sahi-
bidir, oma uygulama alaninda degildir. Demiryolunun ik-
tisadi iktidan ic bes kiginin elindedir; Amerika’da bu ik- -
tidar 6teden beri, genellikle bir kiginin elinde toplanagel-
migtir. Her geligmig i(lkede, muazzam bir iktisadi iktidar,

132



ufacik bir azinhgin elindedir. Bu azinhgs ofugturan kigiler
bazen, Amerika, Fransa ve Biiyiik Britanya'da oldugu gibi,
ozel girigimcilerdir; bazen de, Almanya, ltalya ve Rusya’-
da oldugu gibi, politikacilardir. fkinci olarak gdsterdigimiz
sistem, iktisadi ve siyasal iktidarin birlestigi yerlerde do-
gar. iktisadi iktidarin birkac elde toplanma egilimi gos-
termesi cok rastlanan bir geydir, ama bu egilim yainiz ik-
tisadi iktidara degil, genellikle butiin iktidarlara 6zgi bir
seydir. Tipki bir Celik Trastinin, birbirleriyle rekabet ha-
‘lindeki ufak celik fabrikatérlerinin bulundugu asamaya
oranla daha ilerki bir asamada olusu gibi, iktisadi ve si-
yasal iktidarin birlestigi sistem de, daha ilerki bir agama-
dadir. Ne var ki, ben $Imdl1Ik totaliter Devieti tortnsmuk
istemiyorum.

Iktisadi iktidara sahip olusg, askeri iktidarin ya da pro-
paganda iktidaninin ele gecirimesine yol acabilir, ama
bunun tersi de ayni derecede miimkiindir. llkel kosullar
~altinda, cesitli ulkeler arasindaki iligkiler s6z konusu ol-
dudu zaman, askeri iktidar genellikle bagka tiirden ikti-
darlarin kaynagidir. iskender, Persler kadar zengin degil-
di, Romalilar da Kartacahlar kadar zengin degillerdi; ne
var ki ‘fskender de, Romalilar da savasta istin gelmek
suretiyle digmanlarindan daha zengin oldular. Masli-
manlar fetihlere ilk girigtikleri sirada, Bizanshiara orania,
Totonyah istilacilar da Bati Roma Imparatoriugu’na oran-
la ¢cok yoksuldular. Biitin bu &rneklerde askeri iktidar,
iktisadi iktidarin kaynaginit meydana getirmigtir. Yalniz,
Arap ulusu ‘icinde Peygamber‘in ve Psygamber ailesinin
cskeri ve iktisadi iktidan, propagandadan tiremigti; tipki
Bati'da, Kilise'nin iktidar ve servetinin propagandadan ti-
reyisi gibi.

Askeri iktidar), iktisadi guclen sayesinde kazonmlg._
ornek olarak gésterilebilecek bir suri Devlet vardir. An-
tikitede, bunun en onemli &mekleri, denizci Yunan site-
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leri ile Kartaca’ydi; Orta Cag'da, Italyan cumhuriyetieri;
‘Modern Cagda da Hollanda ile ingiltere. Biitiin bu &rnek-
lerde -endiistri deviiminden sonraki donem igin Ingilte-
re’yi- kismen disanda birakirsak - iktisadi iktidar, ham
madde miilkiyetine dedgil, ticarete dayaniyordu. Bazi site-
ler ya da Devletler, cografi astinliklerine bir de ticaret-
te ustaligin katiimasiyla kismi bir tekel elde etmislerdi. (is-
panya’'nin on yedinci yuzyilda gerilemeye baglayisinin da
ortaya koydugu gibi, sadece cografi ustiinlik yeterli de-
gildir.) Bu sitelerin ya da .Devletlerin ticaret ycluyla ka-
zandiklan servetin bir kismu dcretli askerlerin kiralanma-
sina harcandi, yani, askeri iktidarin kazaniimasi yolunda
kullamimis oldu. Bununla birlikte, sirekli olarak bir isyan
.ya da ihanet tehlikesinin varhg bakimindan bu yoéntem
sakincaliydi; iste bu nedenle, Machiavelli bu yéntemi ye-
rer ve ordularin vatandaslardan kurulu olmasini salik ve-
rir. Ticaretle zenginlesmig biyik bir llke icin bu 64giit
yararh olurdu, ama bir Yunan Site Devleti icin, ya da ufak
bir italyan cumhuriyeti icin bir yaran yoktu Machiavelli’- -
nin 6gudinin. Ticarete dayanan iktisadi iktidar, ya biyik
bir topluluja ya da komsularina oranla uygar bir toplulu-
ga ait oldugu zaman istikrarhdir. )

Bununla birlikte, ticaret dnemini kaybetmis bulunu-
yor. Ulastrma alanindaki geligmeler yizinden, cograft
durum eskisi kadar 6nemli degildir; emperyalizm dolayisiy-
la da, 6nemli Devietlerin dig ticaret gereksinmeleri eski-
sine oranla ozalmistir. Uluslararas: iligkilerde 6nem ka-
zanan iktidar bicimi, simdi ham maddelerle besin mad-
celerini elde bulundurmaktir; en énemli ham maddeler ise
savasta kullanlan ham maddelerdir. Bdylelikle, iktisadi
iktidarla askeri iktidar birbirlerinden zor ayirdedilir hale
gelmigtir. Ornek olarak petroli ele alahm: Bir ulke pet-
rolsiiz' doviigemez, doviigemedikce de petrol: bdigelerini
elinde bulunduramaz. Her iki durum da bagansiziikla so-
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nuclanmaya mahkdmdur: Iranlilann yeterli ordulan olma-
di§i icin petrollerinin onlara bir yaran dokunmadi, aym
bicimde eder Almanya petrole sahip olamazsa, Alman si-
Iahh kuvvetlerininn de Almanya’ya bir yaran dokunmaya-
caktir. Besin maddeleri alaninda da buna benzer bir du-
rum vardir: Gicli bir savas makinesinin kurulabilmesi icin
ulusal enerijinin cok biyik bir béliminin besin uretimin-
den cekilip alinmasi gerektir, iste bundan 6tiirii -de bdyle
bir savag makinesinin kurulabilmesi verimli alanlarin as-
keri kontrol altinda bulundurulmasina baghdir.

iktisadi ve askeri iktidar arasindaki iligkiler gecmis-
te, hic bir zaman bugiinkii kadar siki olmamistir. Hic bir
ulus, gelismis bir endistriye sahip bulunmadikca, Yeterli
bir askeri iktidara sahip olamaz ve ham maddelerle besin-
maddelerine ulagamaz. Buna kargibk, ulusliar kendi top-
raklarinda elde edemedikieri ham maddelere, askeri ikti-
dar yoluyla ulagrrlar. Birinci Diinya Savagi sirasinda, Al-
manlar fetih yoluyla Romanya’'nin petrollerini, Ukrayna’-
nin da tahil Granidna ele gepirdiler; ham maddelerini tro-
‘pikal bolgelerden ceken Devletler ise kolonilerini ya kendi
askeri giicleriyle, ya da muttefiklerinin askeri giicuyle el-
lerinde tutmaktadiriar. »

Ulusal iktidarda propagandamin oynadigi rol, egitimin
yayginlagsmasiyla birlikte artmistir. insanlarimin codu zor-
luklara katlanmayi, yine blylk bir bélimi de Slmeyi goze
almadikca, bir ulus modern savaslarda basan kazanamaz.
insanlara zorluga katlanmayi, éimeyi géze aldirmak icin
de, iktidarda bulunanigr, uyruklarini, savasin 6nemli - se-
hit aimaya dedecek kadar 6nemli - bir sey olduguna inan-
dirmak zorundadirlar. Birinci Diinya Savasi’'nda, Muttefik-
lerin utku kazanma nedenlerinin biyuk bir bdlimini, Sov-
yetler'in de 1918-20 yillarinda utku kazanma nedenierinin

1 Eserin fkinci Dilnya Savasx'hdan 6nce yaziip yayimlandi-
g hatirlatiniz. (Cev. Notu) C
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hemen hemen tuminu propaganda meydana getirmisti.
Askeri iktidarta iktisadi iktidarin birlesmesine yol acan
ayni nedenlerin, bu iktidar birlesimini ayni zamanda pro-
paganda iktidanyla da birlesmeye zorladi§i apaciktir. As-
linda, biitiin iktidar bicimlerinin, bir tek orgiitte toplanma-
si egilimi vardir ve bu tek érgitin Devlet olmas: gerektir.
Zit gicler harekete gelmedigi takdirde, cesitli iktidarlar
arasindaki aynhklar yakin bir gelecekte tarihe mal ola-
caktir.

- Bu' noktada, Marksizmin bizleri ahstirdidy bir goris,
yani, kapitalizmin, en sonunda butin ¢atismatarin ustine
cikacak bir sinif catismasi yaratma yolunda oldugu gé6-
risu Gstinde biraz duralim. Marks'i yorumlamak asla ko-
lay bir ig degildir, bununla birlikte onun soyle digiunmus
‘olabilecegi anlasiliyor: Baris zamaninda biitiin iktisadi ik-
tidar biiyik toprak sahipleriyle kapitalistlerin elindedir;
bunlar kontrol olanaklarimi son kerteye kadar sémirecek-
ler ve boylelikle proletaryayl ayaklanmaya kiskirtmis ola-
caklardir. Blyik codunlugu olusturan proletarya biresir
birlesnﬁez, savagtan yengiyle cikacak ve toprakla serma-
yeden tireyen iktisadi iktidarin biitin toplumun eline ve-
rileced! bir sistem kuracaktir. Bu kuram Marks'a ait ol-
sun, olmasin, genis anlamda kesinlikle bugiinkii komunist-
lere aittir ve bundan dolayi incelenmeye deger.

_ Bitan iktisodl iktidarin biyik toprak sahipleriyle ka-
pitalistierin elinde oldugu goriisu her ne kadar kabaca dog-
ruysa ve ben her ne kadar gu ana kadar bu gériigi be-
nimsemig bulunuyorsom da, bu goriigu simirfandiran dnem-
li noktalar vardir. Emek olmadi mi, toprak sahipleriyle ka-
pitalistierin elleri kollan bagdh kalr, aynca, grevier de, ye-
teri kadar azimle girigildijinde ve yeteri kadar yaygin-
logtidinda, emegi iktisadi iktidarda bir pay sahibi kilar.
Yalniz, grevin saglodid: olanakiar cok bilinen bir konu ol-
du@u i‘cin bunlar izerine daha fazla sz etmeyecegdim.
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Ortaya cikan ikinci soru $udur: Kapitalistier, kontrok .
olanaklann gercekten de son kerteye kadar sdmirecek-
ler mi? Ihtiyotlu kapitalistler, sirf Marks'in dnceden’ haber-
verdigi sonuclardan korktuklari icin, boyle hareket etmi-
yorlar. Kapitalistler, igcilere de bir génen¢ payi birakiriar-
sa, onlarin devrimci olmalarini 6nleyebilirler; bunun en dik--
kate deder 6rnedi usta iscilerin timinin Muhafazakar
oldugu, Amerika Birlesik Devletleri'dir.

Proleteryanin cofjunlukta oldugu vorsayimi ise cok.
tartigma kaldinr. Bu varsayim, 6zellikle koéylulerin malk
milk sahibi oldugu tarimsal iilkelerde gercede uygun de-
gildir. Biyik miktarda yerlesmis servetin ve iktisadi g6-
rig acisindan proleter sayilan pek ¢cok insanin bulundudu
ulkelerde ise, bu proleterler, is bulmalan luks istemine:
bagh oldudundan, siyasal savasimda zenginleri tutarlar.
Bu bakimdan, eder bir simif savasgi ¢ikarsa, bu savasi pro--
leteryanin kazanacad hic de kesin degildir.

Son olarak, cogu insanlar bir buhran sirasinda sinif-:
iarindan c¢ok uluslarina bagiik duyariar. Bu her zaman.
bdyle olmayabilir, Gma bitin nominal enternasyonalistie-
rin birer vatansever ve birer savasci haline geldikleri.
1914’ten bu yana herhangi bir degigiklik belirtisi gérilme-
migtir. Bu nedenle, her ne kadar bir sinif savasinin .uzak
gelecekte cikmasi tamamiyla kaybolmus degilse bile, mil--
liyetci savaslar héla buginki - kadar biyiik bir tehlike ola--
rak kalmakta devam etti§i siurece, sinif savasi beklene-
mez.

Ispanya’da simdi sirmekte olan ic savasla bu ic sa--
vasin Obir dlkeler Uzerindeki etkilerinin, sinif savasinin.
artik milliyetcilie ustin geldigini kamtladii séylenebilir.
Bununla birlikte ben, olaylarin gidiginde bu goérisiu des-
tekleyen bir yan gérmiiyorum. Almanya ve italya’nin Fran-
ko’yu tutmalan milliyetci nedenlere dayanmiyor; Fransa’y-
la Ingiltere’nin Franko'ya kargi tutum clmalar da yine:
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milliyetci nedenlere dayaniyor. Franko’ya kars Ingiliz mu-
halefetinin simdiye kadar cok buyik olmayiginin nedeni,
ingiliz Muhafazakarlarinin dogal olarak Franko'yu tutma-
landir; eder Hiukdmetimizin tutumunu dodrudan dogruya
ingiliz cikarlar belirleseydi, bu muhalefet hic kuskusuz
daha biiyik olurdu. Bununla birlikte, Fas’taki maden cev-
herleriyle Akdeniz havzasinin denizden kontroli s6z ko-
nusu olur olmaz, Ingiliz ¢cikarlarn siyasal sempatilerden
odir basmaktadir. Rus Devrimi'ne kargin, Blyik Gicler,
yine 1914’ten 6nceki gibi gruplagsmaktadir. Liberaller Car-
dan nefret ediyorlardi, Muhafazakarlar da Stalin’den; ama
ingiliz cikarlarinin sd6z konusu oldugu yerde, sunu ya da
bunu bedenip bedenmemek gibi bir 6genin rol oynama-
sina ne Sir. E. Grey, ne de simdiki ingiliz Hikimeti g6z
‘'vumabildi. ‘

Bu boliimde sdylediklerimizi soylece: dzetleyelim: Bir

- askeri birligin (cesitli bagimsiz Deviletlerden kurulmus bir

askeri birlik) iktisadi iktidan (a) bu birligin kendi toprak-
tarimi savunabilme yetegine, (b) bagkalarina ait toprakliar
tehdit edebilme yetenedine, (c) ham maddelere, besin
maddelerine ve endistri alaninda ustahda sahip olusuna,
(d) bagka birliklerin gereksindigi maddeleri ve hizmetleri

_saglayabilme giiciine dayanir. Biitiin bunlarda askeri ve

iktisadi etkenler ayrimaz bicimde igicedir; 6rnegin Ja-
ponya, bilyitk askeri giic haline gelebilmenin &nkogulu
olan ham maddeleri, salt askeri yollardan Cin'de elde
etmis, Ingiltere ile Fransa da aynmi bicimde Yakin Dogu
petrollerini ele gecirmiglerdir, ne var ki, daha 6nceden
belirli bir endiistriel gelismeye ulasmamis olsalardi, ne
Japonya, ne de Ingiltere ile Fransa bunu bagarabilirler-

~ di. Savag mekanize oldukca, bilimsellestikce, savasta ik-

tisadi etkenlerin 6nemi de gitgide artmaktadir, ama bu-
na kargin, Gstdn iktisadi kaynaklara sahip olanin savas-
tan mutiocka galip cikacagini varsaymak da glvenilir bir
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dusunus deglldlr Milliyetcilik duygusunu koriklemekte,
_propogondomn onemi de en asag |kt|sod| etkenler kadar
artmigtir. _
Sadece Devletin ic iktisadi iliskilerinde, bagkalarinin
sirtindan servet kazanma konusunda neler yapilabilecegini
yasa sinirlar. Bagkalan tarafindan istenilen bir sey iizerin-
ce tam veya kismi tekele ya bir birey ya da bir grup sa-
hip olur. Tekelleri yasa yaratabilir; érnedin patentler,
telif haklan, toprak miulkiyeti. Tekelleri, tréstler ve sendi-
kalarda oldugu gibi, birlesme de yaratabilir. Devletin, 6zel
kigilerin ya da gruplarin pazarlk yoluyla bagkalarimi ne
kadar sizdirabilecegini belirleyigsinden ayn olarak, gerekli
goérdigiini zorla almak hakki da vardir. Etkili 6zel grup-
lar, ulusun butini icin gerekli oimadigi halde, kendi ¢ikar-
larina yarayacak bicimde, Devleti, bu hakkini, hatta savas
acma yetkisini kullanmaya zorlayabilirler; bunlar ayrica,
yasayr kendileri icin elverigli olmaya da, érnedin igveren-
lerin birlesmesine izin verip, igcilerin birlegmesine izin ver-
memeye, zorlayabilirler. Bunlardan da anlagilacag lzere,
bir bireyin ya da grupun gercekte sahip oldugu iktisadi
iktidar derecesi, genellikle iktisat icinde diugunilen etken-
lere oldudu kadar, askeri giice ve propaganda yoluyla ka-
zanilan etkileme giciineg de dayanir. iktisat, ayn bir bilim
olarak disgunildigi zaman gercekci degildir ve uygulama
alaninda kilavuz diye ahnirsa, yanhs yollara sirikler.: ik-
tisat biliminin daha genis captaki incelenisi icinde - gerci
cok 6nemli olmakla birlikte - sadece bir 6dedir. =~
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IX. Boliim
DUSUNCE UZERINDEK{ IKTIDAR

Disuncenin kadir-i mutlak oldugu ve bitian oteki ikti-
dar bicimlerinin disinceden tiredigi gérigini destekle-
yen bir drnek ortaya koymak zor degildir. Askerler, ug-
runda dovistiikleri davaya inanmadikca, ya da lcretli as-
kerleri disginirsek, bunlar, kumandaniarinin kendilerini
utkuya ulastirablime yetenegdine glivenmedikce, ordular
hic bir ise yaramaz. Cogunlu§un sayg duymodi§i yasa
iktidarsizdir. fktisadi kurumilar yasaya gosterilen saygiya
dayanir; dmegin, siradan vatandaglarin sahtekarh@ hos
gormesi durumunda bankalarin ne hale gelecegini bir dii-
sininiz. Dinsel disince coguniukia Deviet'ten daha ik-
tidarh oldugunu tanitlamigtir. Herhangi bir iilkede eger
codunluk Sosyalizm’den yana olsaydi, Kapitalizm islemez
hale gelirdi. Bu esaslar (izerinden, toplumu ilgilendiren
konularda diguncenin kesin -iktidar oldugu ileri surile-
bilirdi. ' ,

Ama o zaman da, diiginceyi etkileyen gucler dikka-
te alinmamig olacagindan, bu gériis yarn yariya dogru-
luk niteli§i tasirdi. Askeri gicte dugsincenin temel bir
ogde oldugdu ne kadar dogruysa, askeri gicin disince -
dojurabilecedi de ayni derecede dogrudur. Bugiin Avru-
pa’nin hemen hemen her ilkesinde, o ulkenin on altinci
yizyiin ikinci yanisindaki hikdmeti hangi dini tutmus-
sa, o din vardir; bunun nedenini ise baglica, cegitli Gl-
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kelerde dinsel ceza ve propagandanin silGhl kuvvetler
tarafindan kontrol altinda tutulmus olmasina baglamak
gerektir. Dusunceyi ansal nedenlerin dodurdugunu var-
saymak geleneksellesmistir, halbuki bu ancak yakin plan-
daki nedenler icin dodrudur: Arka planda genellikle, her-
hangi bir inancin hizmetinde bulunan gic vardir.

Buna kargilik, bir inan¢ baslangicta emri altinda bir
guce sahip degildir ve yaygin bir digunisin uretilmesin-
de ilk adimlar sadece ikna yoluyla atimak zorundadir.

Bdylece, bir cesit tahterevalli elde etmis oluyoruz:
Once, salt ikna yoluyla bir azinhgin bir inanca baglanmasi
sadlaniyor; sonra, topluluﬁun geri kalaninin topyekdn pro-
pagandaya acik kalmasini saglamak icin zor uygulaniyor;
en sonunda da, bilyiik cofunluk istenilen inanca gercek-
ten baglaniyor ve bu, tekrar zor kullanilmasimi gereksiz
hale getiriyor. Bazi dugunig kameleri hic bir zaman ilk
agamanin Otesine gecemez, bazilan ikinci agamaya ula-
sip basarisizhga ugrar, bazilan ise her ¢ asamayr da
basgariyla gecer. Dostlar Cemiyeti', hic bir zaman ikna
csamasinin 6tesine gecememistir. Bagka nonkonformistler
" ise Cromwell zamaninda Devlet giiclerini elde etmigler,
«ama iktidara gectikten sonraki propagandalarinda basari-
It olamamislardir... Katolik Kilisesi, U¢c yiz yil siren ikna
<asamasindan sonra, Konstantin zamaninda Deviet'i ele
gecirdi, ondan sonra da zor kullanarak bir propaganda sis-
temi kurdu ve bu propaganda sistemi sayesinde biitiin
putperestleri Hristiyan yapmayi bagararak, Hristiyanhigin
barbor istilélarina dayanabilmesini sagladi. Marksist inanc
Rusya’'da, iciincii degilse bile ikinci agamaya ulostl, ama
bagka yerlerde hélé birinci agamadadir.

Bununla birlikte herhangi bir asamada zora bosvu-

1 Giyim kugamdsa, konusmada sadeligi savunmasi ve savag
* aleyhtarhf: ile tamnmis bir dinsel mezheptir. Genellikle
Quakerler diye bilinir. (Cev. Notu)
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ruimaksizin dasincenin etki altina clindigini gosteren
6nemli érnekler de vardir. Bunlarin en dikkate deger ola-
n bilimin yukseligidir. Zamanimizda, uygar dlkelerde bi-
limi Devlet koruyor, halbuki bilimin ilk zamanlarinda du--
rum hic de boyle degildi. Galileo s6ziini geri almak zo-
runda birakildi; Newton" Darphane Miidiura yaparak calig-
malarina set cektiler; Lavoisier'nin kellesi, ‘la République
n‘a pas besoin de savants,” gerekcesiyle giyotine verildi.
Ama yine de modern diinyanin yaraticilari. bu adamlar-
la, onlar gibi daha birkac kisi idi; onlarin, toplum ya-
sayisi. Gzerindeki etkileri Isa ve Aristo da icinde olmak
tzere, tarihin tamidid herhangi baska bir adamin etki-
sinden cok daha biiyuk olmustur. Etkisinin énemi baki-
mindan Galileo’yla, Lavoisier'yle, Newton'la boy olcise--
bilecek biricik kisi Pythagoras’tr, ama onun da varh§
kuskuludur.

Akh, toplumsal yagsami ilgilendiren islerde roli bulun-
mayan bir gi¢c sayarak batrmak, ginimiizde ahgkanhk.
haline gelmigtir, ama bilimin yiikselisi bu goériigi curiiten
cok gucli bir kanittir. Bilim adamilari, bilim digindaki ze-
ki insanlara, askeri basan ve servet kazanmakta akilhca
bir diinya gortisiinin yardimci oldugunu kanitladilar; gerek
askeri bagar), gerek servet, insanlar icin dylesine cekici
birer hedefti ki, gelenegin baskisinag, Kilise'nin gelir kay-
r.aklarina ve Katolik Kilisesi teolojisine baghligina ragmen..
yeni, akilci dinya gorusa, Orta Cagd kafasina uygun din-
ya gorusine ustin geldi. Hogsea'nin' giinesi hareketsiz:
biraktidina dinya artik inanmaz oldu, zira Kopernik ast-
ronomisinin- deniz ulagiminda biyik yaran gériaimasti;
diinya, Aristo’nun fizigini birakti, ciinki Galileo’'nun diigen
cisimler kurami, insanlara mermi yolunu hesaplayabilme

1 Musa’nin, on {i¢c atahlar siptindan herbiri icin Kenan di-
yarna yolladigy on ic adamdan biri; Efraim siptindan Nun
oglu Hogea’ya Musa Yesu adim verdi. (Cev. Notu)
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olanadim kazandirmist;; diinya artik tufan Oykisiine inan-
maz oldu, zira jeolojinin madencilikte yarari goréimustii
v.b. Artik ister savasta, ister baris zamam endiistrisinde
bilimin gerekliligini ve bilimsiz bir ulusun zengin de, ik-
tidarh da olamayacadini diinya kabul ediyor.

Dusunce uzerindeki bu etkilerin hepsini de bilim, dog-
rudan dogruya olgulan konusturmak yoluyla saglamistir:
genel kuramlar yénunden bilimin sdyledikleri tuizerinde tar-
tisilabilirdi, ne var ki, teknik alanda bilim herkesin gore-
bilecegdi apacik sonuclar aimigti. Bilim beyaz insanlara, dun-
yaya hikkmetmelerini saglayan bir dstinlik kazandirmis
ve beyazlar bu ustunligu ancak Japonlarin da beyaziarin
teknigini elde etmeleriyle yitirmeye baslamistir. :

Bu ornekten, genel olarak Akhn kudretine iligkin bir
seyler dgrenilebiljr. Bilim alaninda Akil, var olan hedeflere
ulasma araclarimi sagladigi ve bunu sagladigina iligkin
ortaya ezici kanitlar koydugu icin, ényargilara dstin gel-
migtir. Akhn, toplumsal yagami ilgilendiren iglerde bir gic:
. olmadigini ileri sirenler su iki kosulu gézden kacirmakta-
dirlar. Eger bir insam, Akil adina temel amaclarini degis-
tirmeye - 6rnegin, kendi iktidarint diginecegine genel
ciarak insanlarin mutlulugunu hedef tutmaya - caginirsa-
niz bagarisizhkla karsilagirsiniz, hem bunu haketmis de
clursunuz, zira yagsamin amagclarini tek bagina Akil be-
lirleyemez. Ote yandan, saviniz heniiz tartismaya acikken,
ya da savinizin anlagilmasi, onun gicini heniz ancok
bilim adamlarinin kavrayabilecegi kadar zorken, kokleri
cok derinlere inen 6nyargilara saldinrsaniz, yine aym ba-
sansizlikla kargilagirsiniz. Ama eder savimzi, incelemek
zahmetini géze alabilen her akh baginda insan icin inan-
diric: olabilecek bir kanitia dogrular, var olan isteklerin
doyuruimasini kolaylagtirma araglarina sahip bulundugu-
nuzu ortaya koyarsaniz, sonunda insanlann sizin dedik-
_ lerinize inanacaklarini, bir dereceye kodar givenle uma-
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bullrsmiz “Tabii’ bu,‘qovurqﬁuaceﬁin iz istekleriay .- istekleci
.elde edebllme |kt|dor ya da yetenegine sahip insanlara ait
-olmasi kosuluna baghdir.

Toplumsal. yagsam ilgilendiren islerde Akln iktidan
dizerine diyeceklerim bu kadar. $imdi baska bir zorlama-
s1z ikna bicimine, yani, dinlerin kurucularina geliyorum.
Burada surec, yalin formiline indirgendiginde, sudur: Be-
lirli bir 6nerme dogru cikarsa, isteklerimi gerceklestirebi-
lecedim; onun icin ben, o 6nermenin dogru cikmasini iste-
rim; bundan dolayr da, ansal bakimdan oladaniistii bir
kendi kendini kontrol edebilme yetenedine sahip bulun-
madi§im stirece, 0 Onerrmenin dogiru olduduna inanirimn.
Ortodokslugun ve erdemli bir yagayigin, 6ldigim zaman
cennete gitmemi sagiayacadini sdylemislerdir bana; buna
inanmak zevkli oldu§undan, zorla é6nime koyduklar za-
.man belki de inanirm buna. Buradaki inanma nedenli, bi-
limdeki gibi olgunun kaniti degil, cevrenin bu inanci ina-
miimaz ‘gérinmekten cikarmak icin goésterdigi ‘cabanin
etkisiyle birlikte, dogrudan do§ruya bu inancin kendi-
.finden dogan tath duygulardir. -

Reklamin gici de aym sinifa girer. Falancanin tab-
letleri size saghda kavusma umudu verdidi icin, bu tab-
letlere inanmak hog gelir; bunlarin ne kadar mikemmei
oldukiarini size sik sik ve Ustinde onemle durarak séy-
lerlerse, 0 zaman bu tabletlere inanabilirsiniz de. Akilla
ilgisi bulunmayan propaganda da. akil yoluyla yapilan pro-
paganda gibi, var olan isteklere seslenniek zorundadir,
ama o, olgulara basvuracagina, tekrarlama yoluno bas-
‘vurur. -

Akla seslenmekle, akla seslenmemek orosmdokn ayri-
hk, uygulama alaninda, yukaridaki ¢dzimlemede gorildi-
&40 kadar kesin dedildir. Genellikie bir derece akla uy-
gun, ama sonu¢ almaya yetersiz bir kanit vardir ortada;
akla uygunsuziuk, bu kanita gerektiginden fazia dayan-

144



maktan ileri gelir. inang, sait, geleneksel olmudlﬁl zaman,
cesitli etkenlerin- Grinddiir: Gaeli ‘istek, " karitt ve tekrar-
lama. Istek ya da kanittan birinin sifir oldugu anda, inanc
bulunmaz; digardan gicla bir destekleme gelmediji za-
man ise, inan¢ sadece dinlerin kurucular, kdsifler ya da
deliler gibi oladaniistii karakterlerde dogar. Yigin inanci
ya da toplumsal bakimdan 6nemli bir inan¢ yaratmak icin,
ic 6genin de bir dereceye kadar var olmas: gerektir; ama
Ogelerden biri glclenirken oteki zayiflarsa, elde edilen
inanc miktan dedismeden kalabilir. Kamti zayif olan inan-
cin kabuli icin, eder her ikisi de istege ayn ‘derecede
elverigliyse, kaniti gucli inancin gerektirdijinden daha
fazla propagandaya gereksinme vardir; v.b.

iktidan ellerinde bulunduranlar, inanci etkileyebilme
olanagini, tekrarlomanin giuci sayesinde kazaniriar. Res-
mi propagandanin eski ve yeni bicimleri vardir. Kilisenin,
bircok bakimlardan insam hayran birakan bir propa-
ganda tekni§i vardir, ancak, bu teknik matbaanin icadin-
dan 6nce geligtirilmis oldugu icin, bugin eskisi kadar
etkili degildir. Deviet, yuzyillardan beri birtakim yontem-
ler uygulayagelmistir: sikkelerin iizerine Krallarin kabart- -
ma portrelerinin konmast; tac giyme torenleri, yidonimil
kutlamalar, kara ve deniz ordulariin gésterileri v.b. Ne:
var ki, bunlarin hepsi de, egditim, basin, sinema, radyo gi-
bi modern yontemlere oranla cok giucsiz kalir. Saydig-
miz biatin bu modern yontemler totaliter Devietle de ala-
bildigine uygulanmaktadir, ne var ki, bagarilari konusun-
da bir yorgldo bulunabilmek icin vakit heniiz cok erken-
gir. '
Propagandanin gicli |steklere seslenmesn gerektidi-
‘ni soylemigtim: Birinci Dinya Savasi’'ndan 6nce Avustur-
ya-Macaristan'in biyik bdliimlerinde, 1922’ye kadar ir-
landa’da ve ta giniimize' kadar Hindistan’da oldugu gibi,
ulusal duygulara karsi hareket eden Deviet propoganda-
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sinin basarnisizliga ugramasi benim bu 'savimi’ destekleyen
bir 6rnek diye gosterilebilir. Propaganda ancak, propagan-
daya hedef olanin icindeki, érnegdin, élumsiz bir ruha sahip-
olmak, saglhkh olmak, ulusunun buyikliguni gérmek_gibi.
ve daha akla gelmedik suriyle gucli istekten biriyle uy-
gunluk halinde bulundugu sirece basari kazanir. Propa-
gandaya boyun egilmesi icin boylesine esash nedenler ol-
madik¢a, yetkililerin i1srarla sdyledikleri her seye alayct
bir kuskuyla bakilir. Demokrasinin, yoneticilik acisindan
bir Ustinligi de, siradan vatandagin hiikimete kendi
hikdmeti goéziyle bakmasi sayesinde, bu vatandaslar:
daha kolay kandiriir hale getirebilmesidir. Hizla basars
kazanmayan bir savasa karsi muhalefet, demokrasilerde,
herhangi baska bir rejimdekinden daha zor dogar. De-
mokrasilerde, codunlugun bir hiikimet aleyhine dénmesi
icin énce o cogdunlugun, énderlerini secerken yaniimis ol-
duklarini kendi kendilerine kabul etmeleri gerekir ki, bu-
nu kabul etmek zor, hem de tatsiz bir seydir.

Bugin, demokratik Ullkelerde genis capta sistematik
propaganda, Kiliselerle is alanindaki reklémcilar, siyasal
partiler, zenginler zimresi ve Devlet arasinda boélinmus-
tur. Esasinda, - muhalefet partileri disinda - bitin bu gic-
ler ayni safta calisirlar, hatta muhalefet partileri bile, eger
baga gecmek umutlari varsa, Devlet propagandasinin esas-
larina. muhalefet etmeyebilirler. Totaliter ulkelerde, Deviet
biricik propagandacidir. Ne var ki, modern propaganda-
nin bitin gicune karsin ben, savasta yenilgiye ugranil-
aidi zaman resmi propagandanin ¢ogunluk tarafindan ka-
bul edilebilecegine inanmiyorum. Béyle bir durum, tipky
ulusal duygulan karsisina alan yabanci bir hiikimet gibi,
ulusal bir hikimeti de bir anda gucsiz birakir; hele ulu-
sun savasma istegini kamc¢ilamak ic¢in utkunun kendile-
rinde olduguna halk ne kadar c¢ok inandinlirsa, utku ka-
zaniimast olanaginin kalmadig anlasildigr zamanki tepki
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de o derece biyik olur. Bu bakimdan, ikinci bir dinya
cavaginin, tipki Birinci Dinya Savasi gibi devrimler uri-
nu vererek sonuclanmasi - ikinci bir dinya savasi once-
kinden daha yikici olacagindan - ve bu savas sonunda.
cikacak devrimlerin 1917 ve 1918 devrimlerinden daha sid-
detli olmasi olasii@ vardir. Yoneticilerin, cilgina dénmus
bir halk yiGiminin ellerinde can verme tehlikesiyle - ki bu
tehlike, en agad askerlerin digman tarafindan &ldiriime-
si tehlikesi kadar biyik bir olasiiktir - karsi karsiya ka-
labileceklerini hesaba katmalari umulur.

Resmi propagandanin giici, hele rekabet oimadi§ za-
man, kolaylikla gdzde biyatilir. Resmi propaganda, sah-
telii zamanla kanitianacak sahte énermelere dayanarak
inan¢c yarattigi sirece, en asad, Galileo'ya muhalefet
eden Aristocular'in icine dustikleri kadar kotu bir du-
rumdadir. Her biri utkunun kendi taraflarinda kalacags
inancini yaratmak icin caba harcayan iki Devletler grubu-
nu ele aldigmizda, savas sonunda, her iki grup degilse
bile, gruplardan biri ister istemez, resmi beyanatlarinin
yalanci cikmasi biciminde aci ve dramatik bir deneyim
gecirecektir. Bitin muhalif propagandalar yasaklandigi
zaman, yoneticiler halki istediklerine inandirabileceklerinl
diginur, boylelikle de tahminlere fazlaca dayanarak dik-
katsizce hareket eder hale gelebilir. Yalanlarin canhhiim
koruyabilmek icin, rakip yalanlarin bulunmasi garttir.

Diigiince Uzerindeki iktidar da, bitin oteki iktidar bi-
cimleri gibi birlesmek, bir noktada toplanmak egiliminde-
dir; bu ise, mantiken, Devlet tekeline gotirir. Ne var ki,
savag hali diginda bile; Devlet tekelinde bulunan propa-
gandanin bir hukdmeti her turli darbeye karg mutlaka
badisik hale getirecedini varsaymak digincesizlik olur.
iktidan ellerinde bulunduranlar, tipki Luther zamanindaki
Papalar gibi, eninde sonunda, siradan insanlarin c¢ikor- .
larina kargi oc_lkco vurdumduymaz hale gelirler. Er gec
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A yeni bir Luther cikip Devlet otoritesine meydan okuya- -

cok ve dnceki gibi, o kadar cabuk bagsan kazanacak ki,
artik onu sindirmek olanag! kalmayacak. Yoneticiler bdyle
bir sey olamayacogina inandiklan icin olacaktir bu. Ama
degisikligin daha iyi olup olmayacagi 6nceden kestirile-
mez. ,

Propaganda. alaninda orgiitlenme ve birlesme devri-
mi geciktirir, ama devrim bir kez geldi mi de, daha sid-
detli gelir. Yalniz bir tek doktrine resmen izin verildi§i
zaman insanlar bagka siklari diginme ve tartigma ahg-

~ kanhigini elde edemezler; ortodokslugu ancak biiyiik bir

tutkulu ayaklanma daigasi tahtindan indirebilir; muhale-
feti, bagariya ulasabilmesini saglayacak derecede yirek-
li ve siddetli kilmak icin de, hiikimet dogmalarinin dogru
olanlarini bile yadsimak zorunludu ortaya ¢ikacaktir. Yad-
sinamayacak biricik sey, hemen bagka bir ortodoksluk
kurulmasinin 6nemi olacaktir, zira utkuya ulagmak icin

- bu zorunlu sayilacaktir. Bundan 6tira de, akilct bir aci-

dan bakildiginda, totaliter bir Deviet'te devrim olmasi ola-
sihdi, mutiaka sevin¢ nedeni sayilmamak gerekir. Asil is-
tenilen gey giivenlik duygusunda derece derece bir. arti-
sin meydana gelmesi, bu guvenlik duygusunun dur durak
bilmeyen calisma temposunun azalmasina ve aylakhiga
- aylakhk ki, totaliter bir Devlet'in yoneticisi icin, boyle bir -
yoneticinin varh@ini yitirmesi diginda, diigiiniilebilecek en
blyilik erdemdir - bir acik kapi birakmasidir.
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X. Boliim

IKTIDAR KAYNAKLARI OLARAK
. AKIDELER

Bir toplulugiun iktidan sadece, o toplulugun insan
kalabaligina, iktisadi kaynaklarina ve teknik gicine de-
gil. aymi zamanda inanclarina da dayanir. Bir toplulugun
bitdan dyeleri tarafindan tutulan bagnaz bir akide bazen
o toplulugun iktidanni son derece arttinir, bazen de azal-
tir. Bagnaz akideler on dokuzuncu yizyila oranla bugiin
cok daha revacta oldugundan, bunlarin iktidari etkileye-
bilmesi sorunu, uygulama yéniinden biyik 6nem tagir.
Demokrasiye karg: ileri sirilen savlardan biri de, bir ora-
ya toplanmis cilginlardan meydana gelen bir ulusun sao-
vasta basan kazanma gansinin, akh baginda insanlardan
meydana gelen biiyiikce bir grubu icine a‘on bir ulusun
sansindan daha fazla oldugudur. Bu savi tarih 1s:§1 al-
tinda inceleyelim,

Her seyden once, su noktaya dikkat etmek gerekir
ki, bagnazidin basariya gotirdiigi durumiar, bosonsnzllk
nedenleri az cok karaniikta kaldigindan, bagnazligin ba-
sansizhiga gotirdugi durumlardan daha iyi bilinmekte-.
dir. Bu bakimdan cok hizh bir inceleme insani yaniltabilir;
ama biz bu olasi yaniima kaynagini gdzdniinde tutarsak,
bdyle bir yonimaya diigmektan kacinmamiz zor olmaz.

Bagnazhk yoluyla iktidar elde etmenin kldsik dmegi
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Muslimanh@in yikseligidir. Myhommed, Ardplorm bilgi- -
lerine ya da maddesel génenc kaynaklarina higbir sey
eklemedigi halde, Araplar, Muhammed'in 6limiine birka¢
yil kala, en kudretli digmanlarini yenmek suretiyle bi-
yuk bir imparatorluk ele gecirmis bulunuyorlardi. Peygam-
ber'in kurdugu dinin, Arap ulusunun basarisinda temel ol-
duguna hic kusku yoktur. Muhammed, tam yasami sona
ererken, Bizans Imparatorlugu'na savas acti. ‘Misliiman-
larin cesaretleri kirnlmisti: Parasizligi, atlannin, erzakla-
rinin azliini bahane ediyorlardi: hasat mevsimi oldugun-
dan dem vuruyor, yaz sicaklarinin dayaniimazhdini éne
suriyorlardi. Gazaba gelen Peygamber, «Cehennem ¢ok
daha sicaktir,» dedi. Bahane ileri surenleri zorla askere
almaya tenezzil etmedi, ama doénisginde bellibash suc-
lularn, dinsel térenlere katiimalarimi elli gin icin yasak-
layarak cezalandirdt’ (Gibbon, Boélum: L). Muhammed ya-
sarken ve Oliminden birkac yil sonrasina kadar Arap
ulusunu bagnazhk bir arada tuttu, onlara savasta bag-
nazlk giiven verdi ve kdfirlerle dévisirken sehit diisen-
lerin Cennete gidecedi vaadiyle cesaretlerini bagnazhk
surekli kilds.

Ama her ne kadar Araplara baslangicta bagnazhk
esin kaynagi olduysa da, onlar uzun siuren utkularini da-
ha baska nedenlere borgluydular. Gerek Bizans, gerek
Fers imparatorlugu uzun siiren ve bir tiirli kesin sonu-
ca baglanmayan savaslar yizinden zayif dismislerdi;
Roma ordulariysa zaten o6teden beri sivariler karsisin-
da zayif kaliyordu. Arap athlan inaniimayacak kadar ce-
vik olduklan gibi, kendilerinden daha liks kosullar igin-
de yasayan komsularinin dayaniimaz saydig zorluklari-
nin belli bash nedenleri rahata alismis olmalarindan ile-
ri geliyordu. a

Cok kisa bir siire -herhangi baska bir biyuk dinin
ilk zamanlarinda géruldiginden ¢cok daha kisa bir sire -
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icinde, bagnazlik yoéneticilik tfahtindan indirildi. ‘Peygam-
ber’in damadi Ali, kendisine bagh bir miminler mezhebi
icinde ilk atesi canh tuttu, ama savasgta yenildi ve en so-
nunda oldirualdu. Ali'den sonra Hllgfeti, o zamana kadar
Muhammed'in en siddetli muhalifleri olan ve onun dinine
sadece siyasal bir goériisle boyun egmis bulunan Emeviler
devraldi. Muhammed’e eza cefa etmis olanlar, Peygam-
ber’in cocuklannin veraset haklarini zorla ellerinden: al-
dilar ve putperestligin sampiyonlari Peygamber’in dininin
ve imparatorlugunun basina gectiler. Ebu Siifyan vaktiy-
le siddetle ve inatla muhalefet etmis, Mislimanhd iste-
meye istemeye, Gdeta zorla kabul etmis, yeni dinine olan
imanim zorunluluk ve cikarlar gliclendirmisti; Ebu Sifyan
dine hizmet etmis, vurusmus, belki de inanmisti; cahiliye
doéneminde igledigi ginahlar da Emevilerin sonradan ortaya
koyduklan erdemler sayesinde affa ugramisti (Gibbon, ibid).
O andan sonra, uzun bir siire icin Hilgfet, dine 6zgir ve ge-
nis dusinig olanagi getirigsiyle seckinlik kazanirken, Hris-
tiyanlar bagnaz kaldilar. Mislimanlar, daha basindan, yen-
dikleri Hristiyanlarla olan iliskilerinde hogsgériy:e hareket
etmislerdi ve fetihlerini rahathkla yapabilmeleri, imparator-
luklarinin. istikran, baglica iste bu hoggoriye - Katolik IKi-
lisesinin eza, cefa etmekteki gayretkesligiyle cok gdcli
pir karsithk ortaya koyan bu hosgériye - dayaniyordu.

Bagnazh@in apacik bir basari érnegi de, Bagimsizia-
rin, Cromwell yonetiminde kazandiklan utkudur. Bununia
‘birlikte, Cromwell'in basarilarinda bagnazhdin ne derece
roli bulundugu yine de tartigilabilir. Kralla savasimda Mec-
lis kazandi, zira Londra ve Dogu Vilgyetleri Meclis'i tu-
tuyordu; Meclis'in gerek insan giici, gerek iktisadi kay--
naklari, Kralin insan gucuyle iktisadi kaynaklarint ¢cok ast-
vyordu. Presbiteryenler - bir devrimde cogunlukia ihimlla-
Tin basina geldi§i zere - utkuyu ylrekten istemedikleri
icin yavas yavas kenara itildiler. Cromwell’in kendi de,
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Iktidar elde eder etmez, gdc bir durumdan elden geldl-
Gince yororlorimuya ‘bakan,” protlk bir polltlkocl olup ci-
kiverdi; ama en sonunda partisinin tum yikiigina yol aca-
cak derecede nefret uyandiran taraftarlarinin. bagnazhgi-

m da gormezlikten gelemedi. Sonu¢ olarak, bagnazigin,

ingiliz Bagimsizlarina bagar kazandirmakta, onlarin’ énci-
leri Munster Anabaptistierine dokunan hayrindan daha
fazla hayr dokunmadigini sdylenebilir.

Fransiz Devrimi tarihi, genis capta Ingiliz Common-
wealth tarihine benzemektedir: Bagnazlik, utku, despot-
luk, cOkus ve tepki. Bu en elverisli iki ortamda bile, bag-
nazhdin basarisi kisa 6miirli olmugtur.

Bagnazhigin feldketten baska bir sey getirmedigdi du-
rumlara ait ornekler, gecici basan getirdi§i durumlara ait
orneklerden bile cok daha fazladir. Bagnazlik, Titus za-
maninda Kudiis’iin, Doju ve Bati Kiliseleri arasindaki
onemsiz doktrin ayriiklari yazinden Bati'nin terslendigdi
1453 yilinda ise Istanbul’'un mahvina neden oidu. Bagnaz-
ik, 6nce Yahudileri ve Magriplileri kovmakla, daha sonra
Felemenk ve Hollanda’da ayaklanmalara yol acip Din Sao-
vaslar’'m cikarmakia Ispanya’min ¢ékmesine neden oldu.
Obir yandan, modern zamanlar icinde en biyiik basari-
lar1 kazanan uluslar, kilise doktrinlerine kars: cikanlara en
az eza ve cefa eden uluslar olmugtur.

Bununla birlikte, ginimuzde, ulusal gic icin doktrin
birligini 6n kosul sayan inan¢ oldukca yaygindit. Bu go-
riigii en cok tutan ve ona gdre davranan iilkeler Almanya
iie Rusya, onlardan biraz daha az siddetie harecket et-
mekle birlikte yine bu gorisu destekleyen Oteki iki Ulke
de Italya ve Japonya'dir. Fransa ve Ingiltere’de Fasizm
aleyhtarlarinin -bircodu, disince ozgiirligunin askeri za-
yiflik kaynad oldugunu kabul ederler. O halde biz de bu
sorunu tekrar, ama daha soyut ve analltik bir bicimde
gbzden gecirelim.

1.




O g iR oo anle nbitdi
Ortaya attiim soru -gens ir som deﬁuldur- Dagunce

6zgirlagu desteklenmeli ya da hic degilse. hoggdriimeli
midir? $imdi, bundan da dar cerceveli bir soru soruyo-
rum: Ister kendilijinden meydana gelmis olsun, ister bir
~ guc tarafindan zorla kabul ettiriimis olsun, akide birli§i ne
dereceye kadar bir iktidar kaynagidir? Ote yandan, di-
since 6zgurligu ne dereceye kadar bir iktidar kaynadi-
dir? ‘ .
1905 yiinda bir Ingiliz askeri kolu Tibet'i isgal ettigi
zaman Tibetliler yigitce digman Gzerine ilerlediler baglan-
gicta, zira Lamalar onlara kurgunlan etkisiz kilacak til-
simlar vermigti. Ama Tibetliler bu tisimlara karsin ka-
yiplar verince, Lamalar, mermilerin nikel ¢ekirdekli oldu-
gunu goérdiler ve tilsimlarinin sadece kursun cekirdekli
mermilere karsi korudugunu ileri surdiler. Bundan sonra
Tibet ordularinin eski yigitlikleri kalmadi. Beia Kun ve
Kurt Eisner Komunist ayaklanmalari cikardiklari zaman,
Diyalektik Materyalizm'in kendileri icin savastigindan
emindiler. Kominterndeki Lamalarin Bela Kun ile Kurt Eis-
rer'in basanisizhklarini 6rtmek icin ne gibi bir mazeret
ileri surduklerini unuttum simdi. Bu iki 6rnekte, akide bir-
ligi zafere goturmemigtir. '

Bu konuda gercede ulagmak igin, iki karsit bslit ara-
sinda bir uzlagma bulmak zorunlugu vardir. 8elitlerden
birincisi sudur: Inanclar izerinde anlasan insanlar, an-
lasmamis insonlara oranla daha candan igbirligi yapar-
lar. Belitlerden ikincisi de sudur: inanclar gercege uygun
olan insanlarin bagari olasiliklan, inanclarn yanhg olan
insgnlarinkinden fazladir. Bu belitlerin ikisini de ayn ayr
inceleyelim.

Anlagmanin igbirligine yardimc: oldugu aciktir. Ispan-
ya ic savasinda, hepsi de Franko’nun yenilmesini ayni de-
recede istedikleri halde,- anargistler, koministier ve Bask
milliyetcileri arasinda igbirliginin saglanmasinda biydk
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-giclik cekilmistir. Ayni bicimde, daha az élgciide ol-
mckla birlikte, Karlistlerle modern usliptaki Fasistler de
isbirligi yapmakta guclik cekmislerdir. Yakin amagclar ba-
lkimindan ‘anlasma ve aym zamanda bir miktar huy uy-
-gunlugu gereklidir; ama bunlarin bulundugu yerde de, bi-
yuk gorias aynhklari zararsiz hale’ gelebilir. Waterloo sava-
sinin tarihini yazan Sir William Napier, Napolyon’a hay-
randi. Wellington'dan ise nefret ediyordu; kitabi da onun,
Napolyon’un yenilgisini Uzilinecek bir olay diye karsi-
ladigini gésterir. Ne var ki, Sir Willam Napier'in kendi si-
nifina ve askeri gérevine baghhk duygusu, falant sevip fi-
1dm sevmemek gibi salt duygusal inanclarimi bir kenara
ittirmis ve Sir William Napier su katimamis bir Tory ka-
-dar canla bagla vurugmustur Fransiziara kargi.. Durum ge-
rektirirse, bugiiniin Ingiliz Torylerinin de aym bicimde,
sanki Hitler'e hayranlik duyan onlar degillermis gibi, Hit-
ler’e kargi carla basla dévismeleri olasidir.

Bir ulusa, bir dine ya da partiye iktidar kazandirmak
icin gerek duyulan birérneklilik, uygulamada, duygu ve
ahigkanhga dayanan birérnekliliktic. Béyle bir birdrneklili-
gin bulundugu yerde, ansal kanilar énemsenilmeyebilir.
Bu birdrneklilik bugiin ingiltere’de vardir, ama 1745ten
oncesine dek yoktu. Fransa’da 1792'de, Rusya’da da Bi-
rinci Diinya Savasi ve onu izleyen i¢c savas sirasinda yok-
tu birdrneklilik. Su anda Ispanya’da da yok. Yurttaslari-
nin baghihdina yalniz sézde degil, eylemde de glivenebilen
bir hiikkimet icin disince 6zgirligini kabul etmek zor
-degildir;, ama bir de baghhga givenemedi mi, o zaman
is catallasir. Bir ic savas sirasinda propaganda 6zgurli-
4inin taninmayacad apaciktir; yakin bir ic savas teh-
likesi s6z konusu oldugu zaman daq, propaganday: kisit-
lamak geredi o derecede degilse bile, yine de agir ba-

-.sar. Demek ki, tehlikeli durumilar, birérnekliligin zorla ka-
dul ettiriimesinden yana giglu birer etkendir.
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Simdi- ikinci belitimizi de ele alahm: Gergekie uygiin-
‘k halinde bulunan inanclara sahip olmanin tstinlik sag-
judigi belitini. Dolaysiz istiinliikler sz konusu oldugunda
bu belirt sadece sinirh bir inanclar sinifi icin. dogrudur;
once, yliksek patlayict gicteki maddelerle zehirli gazla-
rin nitelikleri gibi hususlar icin; ikinci olarak da, karsi-
ikl guclerin birbirine orani gibi hususlar i¢in. Hatta bu
hususlarda bile, sadece politika ve askeri harekdti yone-
ten kisilerin dogru goérus sahibi. oimalarina gerek bulun-
dugu sdylenebilir: halkin utkudan emin olmasi ve bir ha-
va akininin tehlikelerini fazla umursamamas istenilen bir
seydir. Gercekleri sadece hiikimet, askeri sefler ve tek-
nik personel bilsin yeter, en cok istenilen sey, bitiin ge-
ri kalanlarin korukorine guven duymular, koérikorine
buyruklara uymalaridir. ¥

Eder toplumsal yasami ilgilendiren isler satranctaki
kadar dogru hesaplanabilse ve politikacilarla generaller iyi
bir satran¢ oyuncusu kadar zeki olsalardi, bu gorasin dog-
ru bir yam bulunabilirdi. Kazanilan bir savasin saglaya-
cad ustinlikler kuskulu, ama yitirilen bir savasin cikar-
lara verecegdi zararlar kesindir. Bundan dolayi, eger igle-
rin basinda duran bir tstin-adam savas! kimin kazanaca-
gin1 6nceden kestirebilseydi, ortada savas mavas kalmaz-
di. Halbuki gercekte savas vardir ve her savasta, her iki
tarafin hiikimeti degilse bile, bir tarafin hikiimeti, kazan-
ma sanslarini mutlaka yanlis hesap eder. Bunun cesitli
nedenleri vardir: Gurur, kendini Ustin gérme, cahillik ve
bulagici cogku. Halk cahillikten ileri gelen bir given icin-
de tutuldugu zaman, halkin bu giveni ve doéviskenligi ko-
layca yoneticilere de bulagabilir, onlar da bu yiuzden her
gazetede, her konugmada tath olgular diye ortaya atilan
savlar ardinda gizll ve tatsiz gerceklere gereken Onemi
veremezler. Histeri ve megalomoni bulagicidir ve hiikkiimet-
lerin bunlara karg: bagigikhg yoktur.
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Savqs gelip comgl zaman,, gerceklen gizieme slyoseti
‘Is‘ie‘rﬁhemn ymamiyla tersi* sonuclar yaratabilir. Kardnlik-
ta birakilan tatsiz gerceklerin hic dedilse bazilan ortaya
cikinca bunlarn halk bitiine yayabilir ve insanlar ne kadar
cok aldatiimig, gercekler insanlardan ne kadar cok gizlen-'
migse, insanlar gercekler karsisinda o derece biiyik bir
dehsete kapiliriar. Bu gibi durumlarda devrim c¢ikmas! ya
da ulusun maneviyatinin tam bir ¢okiintiiye ugramasi ola-
sihi@, tartismalar yoluyla halkin tatsiz gerceklere kargt
hazirlandi§ durumlardakinden cok daha buyuktdr.

Astlarin boyun eder davranigi, bu davranis zorla sag-
landig zaman, zekdya aykindir. insanlann sacmaligi apa-
cik bir doktrini istemeyerek de olsa, kabul etmek zorunda
bulunduklan bir topluluktaki en seckin insanlar, ya buda-
ladirlar ya da hallerinden memnun degildirler demektir.
Bunun bir sonucu olarak da akil diizeyinde bir alcalig mey-
dana gelir, bu al¢calis da cok gecmeden teknik ilerlemede
mutlaka kendini gosterir. Bu, 6zellikle resmi akidenin, ze-
ki insanlarin namusiu davrandiklars takdirde kabul edeme-
“yecekleri cinsten bir akide oldugu topluluklar icin dogru-
dur. Naziler en yetenekli Almanlarin ¢codunu sirmuglerdir,
bu ise, Aimanlarin askeri tekniklerinde er gec fel@ketli so-
nuclar doguracaktir. Bilim olmaksizin teknidin uzun bir
sure ilerlemeye elverigli kalmasi, ya da bilimin, digince
. : 6zgirlagunin bulunmadi§i yerde serpilip gelismesi ola-
f naksizdir. Bundan otird, savagla hemen hemen hic ilglst
bulunmayan hususlarda bile, doktrin birdmekliligl Gizerinde
direnilmesi, bilimsel bir cagda, teknik yeterlik Gzerinde
eninde sonunda oldiricua bir etki yaratir.

Simdi, yukarnida coézimlemesini yaptigimiz iki beli-
tin uygulama ydninden sentezini yapmaya girigebiliriz.
Toplumun dagiimadan kalabilmesi icin bir akideye, dav-
ranis kurallarinag, yaygin bir duyguya, ya da en iyisi, bun-
larin her Gcindn birarada olmasina, gerek vardir; boyle
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nin ya da yabanci bir fatihin egemenligi altina girer. Ne
var ki, toplumun dagilmadan kalmasini sadlayan 63elerin
etkili olabilmesi icin, bunlarin toplum katinda derinden
benimsenmis olmas: zorunludur. Bu, kiciik bir aziniiga - bu
azinh@in oladganisti bir zaka ya da olaganisti bir karak-
ter dolayisiyle 6zel 6nem tasimamasi kosuluyla - tepeden
inme kabul ettirilebilir, ama yine de bu duygunun ger-
cek olmasi ve biiyikk codunludun bunu kendilijinden ko-
bul etmis bulunmasi gerektir. Toplumun dagimamasini
sadlayan en mikkemmel araclarin, bir 6ndere baghlk, ulu-
sal gurur ve din gayreti oldugunu tarih gostermistir; ne
var ki, kahtsal hukumdarlklarin ¢dkusu dolayisiyla bir 6n-
dere bagliltk, bugin eskisi kadar surekli etki saglayama-
makta, 6zgir diguncenin yayiisi da din gayretini tehdit
etmektedir. Boylece,. geriye kala kala bir ulusal gurur
kalmig ve 6nemi eskisine oranla artmigtir. Sovyet Rus-
yd’du bu duygunun’ - Hristiyanh§a. oldu§u kadar dedilse
bile bu duyguya aykiri resmi bir akidenin bulunusuna kar-
gin - canlandigini gérmek ilgi cekicidir. :

Ulusal gururun ayakta tutulmasi icin 6zgirligin ne
derece ige karistinimas: gerekmektedir? Aslinda, &zgiir-
ligin gercekten ise kangtirildi§i durumiarda bu ama¢ g6z
6niinde bulundurulmaktadir. Rusya’da, resmi ortodoks go-
raglerden aynlanlarin, vatanseverce davranmalan olasi-
hg1 bulundugu varsayilir; Almanya ve italya’da hiikdmet,
milliyetcilik duygularina seslenebildigi élcide giclidir ve
herhangi bir muhalefetin de Moskova'nin c¢ikarlarina hiz-
met ettidi kabul edllir; Fransa’da ise eder ozgiirlik kay-
bolursa, biayiik bir olasilikla, Aimanya yandasglarinin iha-
netini dnlemek icin kaybolacaktir.

Batiin bu ilkelerde giicliik, simf miicadelesiyle mitli-
yetcllik miicadelelerinin catigmasindan ve bu catigmanin,
demokratik Glkelerde kapitalistleri, Fagist dlkelerde . de
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‘Sosyalistlerle Komunistleri, bir dereceye kadar, ulusal ¢i-
kartar disindaki digtincelerin ardina takiimak zorunda
birakmasindan dogmaktadir. Bir lilkede. ulusal hedeflerden
sapma onlenebilirse, o ilkenin giicii artabilir, ama eger
ulusal hedeflerden sapmanin énlenmesi icin, tim olarak
zeka diizeyini alcaltmak gerekiyorsa o zaman ulkenin gi-
ci artmaz. Milliyetciligin budalaca bir ideal oldugunu ve
bunun Avrupa'yi feldkete diriiklemekte bulundugunu bi-
tin zeki insanlar gordiga icin, ulusal hedeflerden sapma-
y! Onleyip, 6nlememe sorunu, hikdmetler icin cok zor bir
sorun olarak ortaya cikmaktadir. En dogru c¢ézim yolu,
bunu, demokrasi, kominizm ya da toplu guvenlik gibi ulus-
lararasi bir slogan kisvesine birindirmektir. Almanya
ve italya gibi, bunun yapillamadigs yerlerde, dis goriiniste
birdrnekligin saglanabilmesi zorbah§i gerektirmekte ve dig
gbrinuste birérnekligin saglanmasi, kolay kolay, gercek
ve icten bir duygunun yaratimasini da saglamamaktadir.

Ozetlersek: Toplumun dagimasini saglamak icin bir
cesit akide ya da duygu gereklidir, ama eder bunun giic
kaynadi olmasi isteniyorsa, teknik yeterligin kendilerine
dayandidi kimselerin buyik kismi da dahil olmak uzere,
cogunluk tarafindan ictenlikle ve kuvvetle benimsenmis
bulunmasi gerekir. Bu kosullar bulunmadigi zaman, huka-
metler onlart sansur ya da kovusturma yoluyla yaratma-
ya calisabilir; ama sansir ve kovusturmalar siddetli ol-
duklari zaman, insanlarin gercekle baglarini kopartir ve
onlarin, bilinmesi énem tasiyan gerceklerden habersiz kal-
malan sonucunu dogurur. iktidan ellerinde bulunduraniar,
iktidar durtileri nedeniyle yansiz dugtinemedikleri icin, en
buyik ulusal- guciin kazaniimasini saglayan 6zgirligin
derecesi, her zaman, hikimetlerin inanmak istediklerinden
daha az olacaktir; bundan dolayi, 6zgirligin kisitlanma-
sina karsi cikan yaygin bir duygu, anargiye varimadigi
surece, ulusal gucu arttirabilir. Ne var ki, belirli durumilar-
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la olan iliskisi diginda, bu genellemelerin Gtesine gecmelk
olanaksizdr.

Yukaridaki tartisma boyunca, bagnaz akidenin sade--
ce yakin sonuclan uzerinde durduk. Uzun vadeli sonuc-
lari ise tamamiyla degigiktir. iktidar kaynag olarak kulla-
nilan bir akide, bir sure icin, buyiik cabalar igin bir esimr
kaynagi olusturur, oma bu cabalar, eger buyik bir basa-
niyla sonuclanmazsa, bikkinlik yaratir, bikkinhik da kugku-
culuga - baslangicta, zekanin enerjik bir davranisi olan
inansizhga degil, sadece gugli bir inamin bulunmayigina -
yol acar!. Propaganda yontemierine cosku yaratmak ama-

1 Bu konuda, Lyons'un «Utopya’'ya Baglams» adlr eserindeki
‘Rusya’yl Kaplayan Kuskuculuk Sisi’ bashkli ilgi cekici bd-
lime bakimz. Yazar, Bes Yillik Planin uygulanmaya bas-
lams1 strasindaki cosku ve hevesi, vaadedilen rahathiklar
gerceklesmeyince de yavas yavas ugranilan diis kirikhgin
anlattiktan sonra, sdyle diyor: ‘Kuskuculugun kalin, 1slak
bir sis gibi Rusya iizerine yayilip, insanlarin derilerine is~
leyerek ta ruhlarina kadar girdigini gérdiim. Bu sis en asa-
£ halk kadar, onderlerin yiireklerini de iirpertti. Halk éniin-
de bueﬁn vakitlerini iyimserlik asilamak i¢in harcayan kim-
seler, 6zel yasamlarinda aci aci Planin plansizhigindan; kor-
kun¢ hammadde ve enerji kaybindan; organlarinin kimi
sismis, kimi kurumus ulusal ekonominin yerinden oynadi-
gindan so6z ediyorlardi. Halkin heves ve sevkinin kirildigr
konusunda gittikce artan kuskular, bir yandan para odiil-
leri, 6biir yandan da siddetli cezalar vermek gibf birbirine
taban tabana zit uygulamalarda anlatiminm buluyordu... Si-
radan iscileri disipline sokmak ve sindirmek i¢in hemen her
hafta korkun¢ kararlar aliniyordu. Bu kararlardan bir ta-
nesi, bir giin ise gelmemeyi, isin, ekmek karnesinin ve otu-
rulacak  yerin elden alinmasi cezasina miistahak kthiyordue
ki, bu da 6liim cezasina denkti. Yazar, bir baska boliimiin-
de ise soyle diyor: ‘Diktatorliikle yonetilen iilkelerde hal-
kin biitiln omiirleri boyunca heyecanli ve hevesli kalmaya
mahkdim bulundugu s6ylenilmistir ki, bu cok dogrudur. In-
san1 biktiricl bl; cezadir bu. O insanlar sefaletlerini yiirek—
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<iyla ne kadar ¢cok basvurulursa, tepki de o derece gid-
detli olur ve sonunda, sakin bir yasam, elde ediimeye de-
ger biricik gey gibi gérinmeye baslar insanlara. Bir din-
lenme siresinden sonra halk yeniden heyecanlandirilabilir
hale gelince, eski kamcilayiciya gereksinme duyulacaktir.
iste bundan 6tird, cok yogun bir bicimde kullanilan aki-
delerin verdi§i sonuclar gecici olur. On Ulclncu yuzyilda
insanlarin kafasina G¢ biiyiikk adam egemendi: Papa, im-
parator ve Padisah. Imparatorla Padisah ortadan kalkti-
lar, Papa’nin iktidari ise, bugin, eski iktidannin gdlgesin-
den baska bir sey degil. On altinci yuzyilda ve on yedin-
ci yuzyihn ilk yansinda Avrupa’yl bastan asag Katolikler-
le Protestanlar arasindaki savaslar kapladi ve her iki aki-
deden biri ya da Oteki hesabina genis capta propaganda
yapildi. Buna ragmen kesin zafer ne Katoliklere ne de .
Pibtestanlara kaldi;; asil zafere ulaganlar, Katoliklerle
' Protestanlar arasindaki sorunlan onemsemeyenler oldu.
Swift, bu miicadeleleri, Biyik Kizilderilileri'yle Kacik Ki-
zilderllller’i arasindaki savaglarda taglar; Voltalre’in  Hu-
ron‘u kendini hapisanede Jansenist’lerle beraber bulunca,
hukOmetin kendisinden sbziinden donmesini istemesi de;
kendisinin bunu reddetmesi de ayn: derecede sacma go-
rindr ona. E§er dinya yakin gelecekte Koministierle Fo-
gistler arasinda bdlunirse, kesin utku ne Lirire, ne de
‘Otekine kalacaktir; asil utkuya ulasanlar, omuzlanm sil-
kip, Voltaire’in Safoglant gibi ‘cela est bien dit, mais il
faut cultiver notre jardin,’ diyenler olacaktir. Akide Ikti-
darlannin kesin sinirforini sikints, bikkinlk ve rahat 62-
leml cizer.

lerine gémap, yaralarim herkesten gizli yalaya yalaya iyi
etmeye bin kez ram olurlardi. Ama bunu gdze alamazlard:;
hognutsuzlukla fthanet bir kapiya cikiyordu. Uzun yfrUyus-
ten yorgun dismis askerler gibi yine de resmi gegit icin
siraya dizilmek zorundadirlar.’
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'XI. Béliim
ORGUTLERIN BivoLoJisi

Buraya kadar, iktidarin en 6nemli psikolojik kaynak-
ian olan duygulan ele almig bulunuyoruz; 6zeliikle popoz-'
lara ve krallara duyulan sayg: bicimi icinde gelenegi; ya-
Iin iktidarin kaynaklon olan korku ve kisisel tutkuyu, dev-
rim iktidarinin kaynad olarak eski akidenin yerini yeni
bir akidenin ahgini; ve akidelerle oteki iktidar kaynaklan
arasindaki karsilikh etki ve tepkileri. $imdi konumuzun ye-
ni pir bdlimine geldik: iktidarin uygulanmasinda araci olan
orgutlerin once canh birer organizma biciminde dugiinile-
rek, sonra bunlarin meydana getirdikleri hiikGmet bicim-
deriyle iligkileri bakimindan ele alinarak, en son olarak da,
kendilerini meydana getiren bireylerin yasayislarini etki-
leyigleri yoniunden dusginulerek incelenmesine. Konumuzun
bu béliminde organizmalar, tipki insanlann anatomide
ya da bio-kimyada ele alindiklari gibi, elden geldiince
amaclan dikkate alinmaksizin digianulecektir. '

Bu bdlimde tartigilacak konu, yani orgiitlerin biyolo-
jisi, bir 6rgitin aym zamanda yasayan ve biylyip 6lme
egilimi gosteren bir organizma da oldugu gercegine da-
yanmaktadir. Orgitler arasindaki rekabet, tek tek hayvan-
lor ve bitkiler arasindaki rekabete benzedigi icin, az cok
Darwin’inkini andiran bir yontemle gbzden gecirilebilir.
Ne var ki, bu analojiyi, bitiin dteki analojiler gibi fozia
zorlamamak gerektir; analoji, akla yeni seyler getirmeye
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yarayabilir, aydinlatici- olabilir, ama: kesin yargilaro var- 3
dirmaz. Ornegin, toplumsal érgiitlerin eninde sonunda mut-
laka 6leceklerini varsaymamaliyiz.

iktidar, esasta érgiite dayamir, ama tamamiyla degil. 1
Eflatun’un ya da Galileo’nunki gibi salt psikolojik iktidar-
lar, bunlari karsilayan toplumsal kurumlar bulunmaksizin
da var olabilir. Ama bir kural olarak béyle bir iktidar bi-
- le, bir Kilise, bir siyasal parti ya da benzeri bir toplum-
sal organizma tarafindan beslenmedikce énemsizdir. Sim- -
dilik ben, bir 6érgutle iliskisi bulunmayan iktidar Gzerinde
durmayacagim.

Bir 6rgit, ortaklasa amaclara yénelmis eylemler do-
layisiyle biraraya gelmis insanlar takimidir. Orgiit, kulip-
ler gibi goénulluler tarafindan kurulmus olabilir; bir aile
ya da klan gibi, dogdal bir biyqlojik grup olabilir; bir Dev-
let gibi zorloma olabilir; ya da bir demiryolu sirketi gibi,
karmasik bir karigim olabilir. Orgiitin amaci gizli de ola-
bilir acik da; bilin¢li de olabilir, bilincsiz de. Bu amac¢ as-
keri veya siyasal, iktisadi veya dinsel, egitsel veya at-
letik olabilir. Karakteri ve amaci ne olursa olsun, her 6r-
gutte iktidar dagihmi ve diizenlenmesi bulunmasi gerek-
tir. Butin 6rgit adina karar alan ve hic degilse 6rgitin ku-
rulus amaclari bakimindan, tek tek iyelerin her birinden
daha iktidarh olan bir yénetim bulunmalidir. insanlar uy-
garlastikca, ve teknik gitgide karmasik bir hal aldikca,
gucbirligi etmenin saglayacad ustinlik de daha acik bir
gérunius kazanmaktadir. Ne var ki gucbirligi etmek, her
zaman badimsizh@ bir miktar kaybetmek anlamina gelir: -
Baskalar Gzerindeki iktidarimiz artar, ama onlar da bizim.
izerimizde iktidar sahibi olurlar. Onemli kararlar gitgide,.
tek tek bireyler tarafindan degil, bireyler toplulugu tara--
findan verilmeye baslanir. Orgiitin iye sayisi ¢cok az ol-
madikca da, bireyler toplulugunun aldi§ kararlar, yone-
timler tarafindan uygulanmak zorundadir. Bdylece, yone-
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tim, modern bir uygar topluludun yagsaminda, endiistrileg-
me dénemi éncesi toplumlarinin yagaminda oynadigindan
daha buyik rol oynar.

Tamamiyla demokratik (eder bdyle bir gey mimkiin
olabilseydi) bir yonetimde bile iktidar dadihmi gereklidir.
Ortaklasa alinacak kararlarda eder herkesin oyu esitse ve
eder Ornedin, bir milyon lye varsa, herkes bir milyon
kisinin timi Uzerinde milyonda bir iktidara sahiptir; hal-
buki her bir Uiye bir basina yabani bir hayvan gibi yasa-
saydi, kendi uzerinde tam bir iktidara sahip olacak, amo
otekiler iizerinde hic bir iktidar sahibi olmayacakt. Bu,
anarsi halindeki bireylerden meydana gelmis bir toplulu-.
dun yaratacagindan tomamiyla degigik bir psikoloji yara-
tir. Yonetimin tamamiyla demokratik olmadigi - ki bir de-
receya. kadar bu hep bdyledir - yerde de psikolojik etki
arter. Yoneticiler, demokratik yoldan secilmig olsalar bile,
6tekilere- oranla daha fazla iktidar elde ederler; demokra-
tjl'( yoldan secilmis bir ydénetimin atadi§i memurlar icin
de durum aynidir. Orgiit ne kadar biyiik olursa, yénetici-
- 'nin iktidari da o derece fazla olur. Bdylece, érgitlerin bu-
yiklugiindeki her artig, aynt anda siradan iyelerin ba-
gimsizhgini azaltip, yénetimin inisiyatif alanini genigletmek
suretiyle, iktidar esitsizligini de arttinir. isbirligi yoluyla,
insanlarin tek tek alacaklan sonuctan daha iyi sonuglar -
alinacad icin, siradan adam buna boyun eder; iktidar sev-
gisi olaganisti olan -kigiler ise buna sevinirler, zird - yo-
netim geleneksel olmadik¢ca, ya do iktidar seven birey
(bozi Ulkelerdeki. Yahudiler gibi) dnemii mevkilere gelme-
lerine izin verilmeyen bir gruba mensup bulunmodikga -
bu durum ona daha biyik firsotlar saglar.

. iktidar yolunda rekabet iki cinstir: Orgitler arasinda,

ve bir orgiit icinde onderligi elde etmek icin bireyler ara-
sinda. Orgitler arasinda.rekabet, bu orgitlerin 0z ¢ok
birbirine benzeyen ama uzlagmayan amaglan bulunmas:
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hallnde doéor, bu rekabet iktisadi, askeri alanda olablllr.
propaganda alaninda olabilir, ya da bu ‘iiciinden ikisini
veya icinii birden icine alabilir. lll. Napolyon vargiicily-
le imparator oimaya caligtigi siralarda, 6nce kendi cikar-
larina hizmet edecek bir 6rgit yaratmak, sonra da bu 6r-
gitin Ustinligani garantiye almak zorunda kalmisti. Bu
amacla, Ill. Napolyon bazi kimselere ticari ayncaliklar ver-
di -bu iktisadi yontemdi; bazi kimselere amcasinin ye-
“geni oldugunu hatirlatti - bu propoganda yontemdi; ve
son olarak muhaliflerinden bazilarii kursuna dizdirdi -
bu da -askeri yontemdil. Bu' arada onun muhalifleri de
bitin -cabalarini Cumhuriyet hiikimeti bicimini 6vmeye
harcadiklarindan, iktisadi ve askeri ydntemleri ihmal et-
miglerdi. Demokrasiyi kaldirip diktatérlilkk kurma teknigi ta
Yunanlilar zamanindan beri hic dedismemistir ve her za-
man rugvetle, propagandaylo. zulumle ydratilir bu tek-
nik. Ne var ki, bizim $u anac uzerinde durduumuz konu
bu degil, érgitlerin biyoloijisidir.

Orgiitler iki 6nemli hueus bakimindan birbirlerinden
ayrilirlar; bu iki 6nemli husustan biri buyiklik, oteki de,
iktidar yodunlugudur; iktidar yodunludu séziiyle, érgitle-
rin .Gyeleri kontrol altinda bulundurabilme derecelerini an-
iatmak istiyorum. Yonetim yerlerini ellerine geciren kim-
selerde ortaya cikmasi beklenen iktidar sevgisi sayesin-
de her 6rgit, karsit bir giciin bulunmayisi halinde, gerek
hacim, gerek iktidarin yodunlugu bakimindan biiyiir. Bu~
her iki cesit biyumeyi de ic etkenlerin durdurmasi mim-
kiindiir; érnegin, uluslararasi bir satran¢ kuliibii, kuliip
uyeligi icin yeterli derecede yetenek sahibi bitin satranc
oyuncularini icinde toplayabilir, ama ﬁyélerinin satranc di-
gindaki herhangi bir etkinligini kontrol altinda bulundur- -
mak istemeyebilir. Enerjik bir sekreterin ydénetimi attin-

1 Bak. Simpson, «LouiS Napoléon'un Yiikselisi.»
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da bu kuliip, daha cok insana ‘satranc sevgisi’ agilama-
1 amac edinedllir, ama efjer sekreterin kendisinin iyi bir -
satran¢ oyuncusu olmasi istenirse, bu amac ‘gercekleg- -
meyebilir; eger gerceklesirse, bu sefer de en iyi satran¢
oyuncularinin kusurlan yiiziinden kullip mahvolabilir. Ne
var ki, boyle durumlar sk sik gorillen seylerden degil-
dir; bir oérgutin amaci coduniuga seslenmek (servet ya
do siyasal bakimdan) olunca, hacimce biiyime, ya bag-
ka 6rgutlerin basinciyla ya da sbézi gecen érgitiun dinya
capinda bir 6rgut haline gelisiyle durdurulabilir; iktidar
yogunlugundakl artis ise, sadece kigisel bagimsizlik sev-
gisinin, bagka butin sevgileri bastiracak kadar giiclen-
mesiyle Onlenebilir.

Bunun en acik ornegdi Devlet'tir. Yeteri kadar giicli
“olan her Devlet, fetih yapmay:i amac¢ edinir; efjer bdyle
bir amaci yoksa, bu ya o Devletin, gercek glicuniin go-
rindigu kadar olmadigini deneyler yoluyla biliginden, ya
da deneyimsizligi doloyisiyle gucuni az sanmasindan ileri
gelir. Kahn cizgilerle kural sudur: Bir Devlet, iktidan ora-
ninda fetih yapar ve ancak baska bir Devletin, ya da
baska Devletlerin kendisininkine denk bir giic uyguladigs
. bir sinira gelince durur. Biyik Britanya, Afganistani ele
geciremedi, zira Rusya orada en agag Britanya kadar
gucludir: Napolyon, Louisiana’yr Birlesik Devietler'e sat-
ti, cunkd orasint savunamayacak hale gelmisti; buna ben-
zer ornekier cogaltilabilir. Esas gigcleri baktmindan her
Devlet, diinya capinda olma egilimindedir. Ama bir Dev-
letin iktidari, az ya da ¢ok, cografidir: Deviet iktidar ge-
nellikle merkezden cevreye dogru ycyilir ve merkezden
uzakhk arttikca iktidarin gici azalr. Bunun bir sonucu
olarak, merkezden az ya da cok bir uzaklikta, o Devletin
iktidari, bagka bir Devietin iktidariyla dengelenir ve ge-
"lenek giici araya karismadikca, sinin o dengelenme nok-
tasi meydana getirir.
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Su biraz 6nce sodyledigimiz sey, ornek vermedigimiz
takdirde, gercekle bagdastinlamayacak. kodar- soyut. ka-
lacak. Kiiciik Devletlerin varig:1 kendi iktidarlan sayesin-
de degil, buyuk Devletler arasindaki kiskanchk sayesin-
dedir; 6rnek olarak ortada Belgika vardr, clinkii onun
varhg Ingiltere’yle Fransa’nin isine gelmektedir. Porte-
kiz’in elinde bilyiikk sémirgeler bulunusunun nedeni, bi-
yik Devietlerin bu sdomiirgeleri paylasma konusunda bir
anlasmaya varamamalarindan ibarettir. Savas cok ciddi
bir sorun oldugundan, bir Deviet, daha gugcli bir Devlete
kaptirmaktan korkmayacad bir toprak parcasini uzun bir
sure elinde bulundurabilir. Ne var ki, bu gibi disunceler
bizim genel prensibimizi degistirmez; bu gibi disginceler,
kaba gicin harekete gecigini geciktirmekten baska bir
ise yaramaz.

Amerika 8irlegik Devletleri'nin, bir Devletin iktidan
oraninda fetih yaptigi bicimindeki kuralin disinda kaldig
ileri surulebilir. Surasi apacik ortadadir ki, ejer Amerika
Birlesik Devletleri isteseydi, Mexico’yu da, biitin Latin
Amerika’yi da biyuk bir guclikle karsilasmadan fethe-
debilirdi. Bununla birlikte, siyasal fetih etkenlerini, bu or-
nekte cesitli karsit giicler islemez hale getirmistir. ic Sa-
vastan 6nce, Amerika Birlesik Devletleri'nin Giiney Eya-
jetlerinin emperyalist amaclan vardi ve bu amaclar Mexico
Savasinda bir doyurulma olanagi bularak, Giiney Eydletle-
rinin biyiik topraklara elkoymalarina yol acti. ¢ Savas- '
tan sonra ise, topraga yerlesme ve Bati'nin iktisadi gelis-
mesi, en enerjik bir ulusun bile bitin enerijisini yutacak
kadar zorlu bir is olarak ortaya cikti. Bu is bir sonuca bag-
lanir gibi olur olmaz, 1898 Ispanyol-Amerikan Savasi, ye-
ni bir emperyalizm durtisunu serbest birakti. Ne var ki,
Amerikan Anayasasi toprak ilhakini guclestirmektedir: Bu
anayasaya gore bir toprak parcasi ilhak edildi mi, o top-
rak uzerinde yasayanlarin da yeni secmenler olarak ka-
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bulu gerekir, halbuki secmen olarak kabuli gereken top-
luluk, istenmeyen bir topluluk olabilir. Daha da onemlisi,
toprak ilhaki, serbest ic ticaret alanini genigletir, dola-
yisiyla da onemli iktisadi cikarlara zarar verir. Amerika
Birlegik Devletleri'ni filen Latin Amerika’nin koruyucusu
kilan Monroe Doktrini, bu bakimdan, egemen sinif cikar-
iaring, ilhaktan daha elverigli gelmektedir. Siyasal fetih
iktisadi bakimdan yararh gérildagu takdirde, fethin kisa
bir zamanda yapilacagina hi¢c kugku yoktur.

Hiikimdarlar 6teden beri, siyasal alanda iktidari ken-
di ellerinde toplamaya calismiglar, ybnetilenler ise buna
her zaman kargi koymamiglardrr. iktidarin tek elde topla--
mg), eski caglarin biyik imparatoriuklarinda nominal ola-
rak, buginin en diktatorce rejimlerindekine oranla bile
daha tamd), ama uygulama alaninda bu iktidar toplanig
teknik olanaklarla sinirhydi. Eski cad hikimdarlan icin en
onemli sorun, hareket yetenedi sorunu idi. Misir ve Ba-
bil'de, buyik irmaklar bu sorunun ¢ézimini kolaylagti-
niyordu; halbuki Pers hukimdarliklarinin hareket yetenek-
leri yollara baglhiydi. Herodot, Sart'tan Susa’ya kadar uza-
nan 2.400 kilometrelik, buyik krallar yolunu anlatir; bu
yol Gzerinde barig zamaninda Kral'in ulaklan, savag za-
maninda da Kral'in ordulan yolculuk edermis. Herodot,
‘Adi gecen yolun esas Gykusu soyledir,” diyor: ‘Butun yol
boyunca Kral'a ait konak yerleri, mikemmel kervansaray-
lar vardir ve yol hep insan oturan yerlerden gectigi icin
de guvenlik altindadir... Frikya'dant cikildiktan sonra Ki-
zihrmad agsmak gerekir; irmad asabilmek icin de, once
burada bulunan bazi kapilardan gecmek zorunlugu vardir.
Bu karakollan giclii muhafiz birlikleri bekler... Kilikya® ile
Ermenistan arasinda, kayiklarla agiimasi gereken Firat ir-

1 Kiitahya ve Afyonkarahisar havalisinin eski ad.
2 Kilikya: Adana havalisi.
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mag simir. meydang- getiric. .Ermenistan’da, konak. yerleri
on besg tane olup, her iki konak arasindaki uzakhk 56 1/2
fersah! kadardir. Bu konak yerlerinden birinde bir de no-
bet¢i karakolu vardir. Bu bélgede dért bluyik wrmak var-
dir ve bu irmaklarin hepsi kayikla asimak zorundadrr...
Konak yerlerinin toplam sayisi 111°e cikardmistir; bu ko-
nak yerlerinin bir coju aslinda Sart'la Susa arasinda bu-
lunabilen, dinlenme yerleridir." Herodot siirdurerek, ‘glinde
150 furlong’luk? bir hizla, (asad yukari bir ordunun hizi),
yolculugun tamamlanmasi tam doksan gin tutar?®, de-
mektedir. )

Bdyle bir yol genis bir imparatorlugun kurulmasinda .
yardimci olmakla birlikte, Krala, 'uzak eydletler iizerinde
ayrintilt bir kontrol kurabilmek olanagin saglamadi. Ath
bir haberci Sart'tan Susa’ya bir ayda haber getirebilirdi,
ama bir ordunun Susa’dan kalkip Sart’a varmasi ¢ ay-
hk bir yiriyisa gerektirirdi. Bu bakimdan, iyonyallar
Perslere karsi ayokk'pbc,i_;}slon zaman, herhangi bir as-
keri birlik Kiicik Asya’ya girene dek, aylarca serbest ha-
reket edebilmek olanagina sahip bulunuyoriardi. Batdn
. eski cag imparatorluklarinda ayaklanmalar cikmig ve bu
ayaklanmalar_ genellikle eydlet valileri tarafindan ydne-
tilmistir; acik dyoklonmolor cikmasa bile, fethin cok ya-
kin bir tarihte yapilmis olmasi durumu disinda, eydlet-
lerin dzerk bir ydnetim bicimi almalarinin éniine gegcile-
miyor ve bu yoénetim bicimi de kisa siire sonra bagim-
sizhja donisiyordu. Eski cagin biiyik Devletlerinden hic
biri, buginin buyiik Devletlerine azicik yaklasacak kadar
bile merkezden ydnetilememistir; bunun belli bash nede-
ni, hizh hareket yeteneginin olmayigidir.

1 Fersah: U¢ millik uzaklik. (Cev. Notu)

2 Furlong: Bir kara milinin sekizde biri; asag yukar iki yiz
metre. (Cev. Notu)

3 V. Kitap, 52. ve 53. Boliimler. Rawlinson cevirisi.
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+++-Rome" Imporatoriugii; ' merkezt hukomatii ‘yollar saye-

- - sinde nasil giclendirildigini Persler’den, Makedonyahlar

aracih§iyla 6Jrendi. Bati ve Giiney Avrupa’da, Kuzey ve -
Bati Asya'da imparatorun habercileri gece . giindiiz saat-- -
" te on millik bir hizla yolculuk edebiliyorlardi. Ama impa- -
ratorlugun her eydletindeki karakollar, .o eyalet askeri ku-
mandaninin kontroli altinda bulundugundan, kumandan..
birliklerini bir yerden bir yere gétirdiigi zaman, bu bir-
liklerin hareketinden ancak birliklerin yuruayds yolu uze-
rinde bulunan kimselerin haberi olabilirdi. Lejyonlarin hiz-
h ‘hareketine karsiik haberlerin adir gitmesi cogunlukla
isyancilara, Roma’da oturan imparator'a kars bir ustin-
lilkk saghyordu. Gibbon, Konstantin'in italya’y istila etmek
icin Galya'nin kuzeyinden yaptd yuriyi$i anlatirken,
onun hareket rahathdiyla, Anibal’in karsilastigi gucluklerm
zithgini ortaya koymaktodlr

‘Anibal, Gulyo'don italya Gizerine yiiridiigii zaman, én-
ce daglar asan bir yol bulmak, sonra da diizenli ordula-
ra hic bir zaman kolayca teslim olmamis vahsi kavimler
arasindan gecen bu yolu acmak zorunda kaldi. Alpler o
caglarda sadece doga tarafindan korunuyordu, bugin ise:
sanatin katkisiyla giiclendirilmistir. Aradaki siire icinde,
Alpler'i asmaya calisan generaller nadiren bir giclik
ya da karst koymayla kargilagsmiglardir. Konstantin za-
maninda, dadlarda yasayan kéyliler uygarlagmis, itaatli
birer uyruk haline gelmis bulunuyorlardi; llkede her tir-
It erzak ve hayvan bol bol vardi. Romalilarin Alpler uze--
rinden asirdi§: ycllar ise Galya ve italya arasinda ce-
sitli ulagtirma olanakldri sagliyordu. Konstantin, Kot (ve-
ya Kott) Alpleri ya da buguinki adiyla Mount Cenis yo-
funu secerek birlikierini dyle hizh yuritta ki, Maxentius'--
un (Roma’daki) sarayi daha onun Ren kiyiHarindan ayri-
ip aynimadidina iligkin dogru diriist bir haber alama-
dan, Piemont ovasina iniverdi.’

169




Bunun sonucunda Maxentius yenildi ve Hristiyanhk
‘Devlet dini oldu. E§ger Romalilarin yollan daha kéti ol-
saydi ya da Romallar daha hizii haber iletme olanakla-
rina sahip bulunsalardi, dinya tarihi belki de bagka tiir-
1a olurdu.

Buharlh gemiler, demiryollan ve en sonunda da ucak-
‘lar, hilkkOmetlere, giclerini biylik uzakhklara cok kisa bir
zaman siresi icinde ulagtirabilme olanadini kazandirmig-
“tir. Bugin Biyik Sahra’da ya da Mezopotamya'da ciKa-
cak bir ayaklanma bir kac saat icersinde bastinlabilir,
"halbuki yiiz yil 6nce oralara ordu yollayabilmek aylar alr,
{stelik ordunun, Biiliicistan’da iskender ordularinin bagi-
na geldigi gibi, susuzluktan kirimasini &nlemekte, biyiik
:glcliklerle karsilagird. '

‘lletisim alanindaki hizlilik da en agad ulagim alanin-
daki hizhhik kadar 6nemlidir. 1812 savasinda New Orleans
muharebesi, baris andlagmasi yapildiktan sonra, digman
ordularimn hi¢ birinin bu barig andlagmasindan haberleri
olmadigi icin yer aldi. Yedi Yil Savaslan sonunda ingiliz
‘kuvvetleri Kiba ile Filipinleri iggal etti, ama ancak barg
imzalandiktan sonra Avrupa’nin bundan haberi oldu. Tel-
«grafin icadindan 6nce baris zamaninda elciler, savas za-
:maminda da generaller zorunlu olarak biiyik bir hareket
.serbestligine sahiptiler, zira kendilerine verilmis olan ta-
~‘limat cogunlukla yeni gelismelerin ¢cok gerisinde kalird.
“‘Uzak iilkelerin ajanlarindan cok kere kendi bildikleri gibi
hareket etmeleri istenir, bdylelikle de bunlar merkezden
‘yonetilen bir siyasetin ileticileri olmaktan cok daha Ote-
.de roller oynarlardi. '

Onemli olan sadece iletigimdeki salt hizlilik dedgil,
«ama ayni zamanda, hatta bundan daha da énemli olmak
{izere, haberlerin insandan daha hizh gittikleri olgusudur.
Daha ytizyll 6ncesine dek attan izl yolculuk edebilen bir

170




sey yoktu. Bir haydut baska bir ‘kente kacti§: zaman, is-
ledigi sucun haberinden énce o kente varabilirdi. Zama-
nimizda ise, haber daha hizl gittiginden, kagcmak zorlag-
mistir. Savas halinde bitiin ulastirma ve haberlesme arag-
lari hikdmetlerin kontroli altina girer, bu ise onlarin ik-
tidarim buyiik capta arttirir.

Modern teknik, iletisimdeki hizlihk kadar demiryolia-
.n, telgraf, motorlu araclar ve hiikimet propagandasi yo-
biyla buyiik imparatorluklara eskisine oranla c¢ok daha
istikrarh olabilme olanagini saglamistir. Pers satraplar
ve Roma prokonsiilleri, isyanlarini kolaylastiracak kodar
bagimsizlik sahibiydiler. Iskender imparatorlugu, isken-
der’in dlimiiyle dagiliverdi. Attila ve Cengiz Han'in impa-
ratorluklari gecici oldu; Avrupa (lkeleri ise, Yeni Din-
ya’da ellerinde bulundurduklarinin ¢codunu yitirdiler. Ama
modern teknik sayesinde imparatorluklarin codu, dis sal-
din s6z konusu olmadi§i sirece eskisine oranla daha
blyiik givenlik icindedir ve devrimler ancak savasta ye-
nilgiye ugranildii takdirde beklenebilir.

Teknik nedenlerin tamamiyla bir yénde, yani, Devlet
iktidarim uzak yerlerde uygulamayi kolaylastirma yéniin-
de islemedigini de gdézéniinde bulundurmamiz gerekir; ba-
21 bakimlardan, teknik nedenler karsit sonuglar dogurmus-
tur. Anibal'in ordulan ulastirma yolunu acmaksizin yillar-
ca yasayabilmislerdi, oysa modern bir ordu aym kosullar
icinde bir iki giinden fazla dayanamazdi. Eskiden donan-
malar, yelkenle hareket ettikleri icin cok uzun sureli ve
uzun mesafeleri icine alan harekata girisebiliyoriardi, hal--
buki simdi, sik sik yakit almak zorunda olduklarindan, do-
nanmalar bir Gsten cok fazla uzaklasamaziar. Nelson za-
maninda Ingilizler herhangi bir bolgedeki denizlere ege-
men olunca, bitin denizlere egemen oidular demekti;
halbuki simdi, anavatan sularina egemen olduklan halde,
Uzak Dogu’'da zayiftiriar, Baltida ise hic cikamaziar.
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- Bununla birfikte genel bir kural olarak bugin bir mer-
kezden ‘uzaklora gic uyguldydbilmek, eskisine" oranla’da’

*.ha kolaydir. Bu ise, Devletler arasi rekabeti yogunlagtir-

mak ve - bir utku sonucu Devletin biiyiimesi ille de onun
etkinligini azaltmadi§i icin - utkuyu daha kesin kilma so-
nucunu dodurur. Bir Diinya Devleti bugiin icin teknik ba- -

-kimdan mumkindir ve ¢cok ciddi bir savas sonunda ut-

kuyu kazanan, ya da daha biyiik bir olasilikla, notralist

devletlerin en giclisii tarafindan kurulabilir.

iktidar koyulugu ya da (bagka bir deyimle) érgiit yo-
gunlugu- ile ilgili sorunlar karmagik ve Onemlidir. Her
uygar ilkede Devlet, eski zamanlardakine oranla ¢ok da-

. ha etkindir; Rusya, Almanya ve italya’da Devlet, insanlan

ilgilendiren hemen her seye kargrr. Insanlar iktidan sev-
diklerine ve ortalama olarak iktidar ellerine gecirenler onu _
herkesten cok sevdiklerine gore, Devleti kontrol altinda

““bulunduranlarin, normal kosullarda, Devletin topraklari

kadar i¢c etkinliklerini de arttrmak istemeleri beklenebi-
lir. Devletin iglevlerini genisletmek icin elle tutulur neden- .
ler bulundugundan, siradan vatandaglar da Devletin bu
konudaki istegini olumlu karsilama egilimindedirler. Bu-
nunla birlikte, siradan vatandaglarda yine de belirli bir
bagimsizik istedi vardir ve bu istek, belirli bir noktada,

~ Devlet ‘6rgutinin daha cok yogunlagmasini hic degilse

gecici olarak énleyecek kadar giic kazanir. Bunun sonu-
cunda ise vatandaslarin bagmsizlik agki ile memurlarin
iktidar aski arasinda - orgiitler belirli bir yogunluga ulas-
tigi zaman - hic degilse gecici bir denge kurulur, dyle ki,
orgiitler biyiidigi zaman bagimsizhk aski, orgitler ki-
culdigi zaman ise memurlarin iktidar agki daha biiyiik bir -
gic olarak ortaya cikar. ' .

Bagimsizhk aski, bir cok durumlarda, dis midahale-
ye kargi soyut bir hognutsuzluk degil, hilkkimetin igine ge-
len her tiirli kontrolden. - yasaklamalardan, askerlik yii-
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surd kontrol biciminden - nefret. geklinde goriilir. Bazen
bu gibi duygular, propaganda ve egitim yoluyla vyenilir,
bu da kigisel bagimsizhk dskini belirsiz bir derecede za-
yiflatir. Modern toplumlarda birdrnekligi sadlayabilmek icin
bir cok gicler -okullar, gazeteler, sinema, radyo v.b. -
ig birligi yapar. Nufus yodunlugunun da etkisi aynidir. Bun-
dan dolayi ‘bagimsiziik duygusuyla iktidar agki arasinda-
ki bir anlik dengenin durumu, modern kosullarda, gittik-
ce iktidar tarafina yatma egilimi gésterir ve béylelikle to-
taliter Devletlerin yaratiimasini, yaratildiktan sonra da ba-
san kazanmasini kolaylagtinir. Egitim yoluyla, bagimsiz-
hk agki, bugiin icin siniri kestirilemeyecek bir derecede
azaltilabilir. Devletin icerdeki iktidarinin, bir ayaklanma-
ya yol acmaksizin ne kadar arttirilabilecedini kestirmek
de olanaksizdir; bununila birlikte, belirli bir zaman sire-
'si icinde bu iktidarin, bugin en otokratik Devletlerde
ulagiimig bulunan noktanin bile cok tstinde bir noktaya
ulagabileceginden kugku duymak icin bir neden yoktur.

Devletten bggka butiin orgiitler, esasinda su ana ka-
dar gézden gecirdigimiz cinsten yasalara bagimhdir; ara-
da bir tanecik fark vardir:. Devietlerden bagka orgiitier
zor kullanamaziar. Kuliupler gibi, iktidar durtilerinin do-
- yurulmas$ina cok az .olanak veren orgiitleri geciyorum. Bi-
zim amsacimiza en uygun orgutler, siyasal partiler, Kili-
seler ve sirketlerdir. Amaclarinin gerceklesebilmesi umu-
du ne kadar az olursa olsun, bitiin Kiliseler diinya capin-
da olma amacini giiderler; ayni zamanda bunlann biyiik’
bir bdlimi, lyelerinin - evlilik,. cocuklarin egitimi gibi - en
Ozel iglerini diizenlemeye de cahsirlar. Kiliseler olanak
buldukca, Tibet'te, St. Peter vakfinda ve Reformosyon si- .
rasinda bir dereceye kadar Bati Avrupa’da. oldugu  gibi,
Devlet'in Iglevlerini zor kullanarak ele gecirmiglerdir. Ki-
liselerin iktidar durtilerini, birkac ayriklik diginda, sa-
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" dece firsat yoklugu ve kiifir veya boliiniig biciminde or-
taya cikacak bir ayaklanma korkusu sinrlamigtir. Bunun-
la birlikte, bir cok iilkelerde milliyetcilik, Kiliselerin ikti-
darimi azaltmig ve o zamana kadar doyuruima olanakla-
rini sadece dinde bulabilen bir cok duygulart Devlet’e ak-
tarmistir’. Din giiciiniin azalmasi milliyet¢iligin ortaya ci-
kisina kismen yardim etmisse, kismen de milliyetcili§in
guclenmesi, din gucinin azalmasina ve milliyetci Devlet-
lerin giglerinin artmasina neden olmustur.

Siyasal partiler daha son zamanlara dek cok dagi-
nik birer érgiittiler ve bu yuzden (yelerinin etkinliklerini
kontrol etmek icin fazla bir girisimde bulunamiyoriardi.
On dokuzuncu yiizyil boyunca Meclis Uyeleri cogunlukla
kendi Parti liderlerine karsi oy kullanmiglar bu yizden de,
bu karsi oy kullanislarin dogurdugu bélinmeler biitin tah-
minleri geride birakmistir; halbuki bugiin, benzer bir du-
rumun yaratacagi sonuclar az ¢cok kestirilebilir. Walpole,
North ve Pitt’lerin kiicigi parayla satin aima yoluna bas-
vurarak, yandaslarini bir dereceye kadar kontrol edebil-
miglerdi; ama yolsuziuklar azaldiktan. sonra, siyaset hd-
IG aristokratik bir kimlik tasidigi halde, hikametler de,
parti liderleri de adir basacak etkili bir yol bulamadilar.
Bugiin 6zellikle Isci Partisi'nde iiyeler partiye ortodoks-
" ¢a bir yeminle baghdirlar ve bu yeminin bozulmasi hem
siyasal yasamin sona ermesi, hem de para yitirme sonu-
cunu -dogurur genellikle. Isci Partisi'nde iki tirli baghlk
istenir; acikca belirtiimis goriiglerder programa baghk;
guni ginine izlenen siyasette liderlere baglhlik. Prog-

1 Joseph Chamberlain'i giimriik tarifelerinde reform gerek-
tigi gorlisiine getirmekte aracl rol oynayan miiteveffa W.
A. S. Hewins bana atalarinin atesli birer Katolik olduklari-
ni1, ama onlann duygularl kendilerini nasil Kilise'ye bagla-
migsa, kendi duygularinin da kendisini Britanya lmpara-
torluguna bagladigin: soylemisti. Bu tipik bir gelismeydi.
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ram nominal olarak demokratik bir yoldan kararlagtinimigs
tir, ama yine de, perde arkasinda kalmay! yegleyen bir-
kac kiginin biyuk capta etkisi altinda kalmigtir. Meclis:
ya da hikdmet cahigmalarinda programi uygulayip uygu-
lamamak liderlere birakilmistir; eger liderler programi uy-
gulamamay: yedlerlerse, bu sézden doéniigu, liderlerin ar-
dindan gidenlerin - bdyle bir seyin yer aldiim konugma--
larinda inkdr da etseler - oylariyla desteklemek gbérevileri
vardir. Liderlere, siradan yandaslarina karsi yirimek ve:
yaptirnm uygulamak zorunda kalmaksizin reform savunu--
culugu yapmak iktidarimi veren, iste bu sistemdir.

Bununla -birlikte, butin siyasal partilerde 6rgiitienme:
yogunlugunun buyik capta artmis .olmasina karsin, bu ar-
tis, demokratik partilerde, Komunistlere, Nazilere ve Fa- .
sistlere oranla dlcilemeyecek kadar azdir. Kominist, Na-
zi ve Fagsist partiler, tarihsel ve psikolojik yonden siyasal
partilerden degil, gizli cemiyetlerden geligsmislerdir. Otok-
ratik hikdmetin iktidarda bulundugu yerde radikal degi-
siklikleri hedef tutan kisiler ister istemez gizli cahismak
zorundadirlar ve bir araya geldikleri andan itibaren de, iha--
net korkusu bunlan ¢cok sert bir disipline yoneltir. Casus-
lara karsi guvenlik icinde bulunmak bakimindan bunlann:
dyelerinden belli sinirlar disina ¢ikmayan bir yagsayis du--
zeni istemeleri dogaldir. Tehlike, gizlilik, cekilmekte olan:
" acilar ve gelecekte utku kazanma umudu bu parti lye-

lerinde yan dinsel bir ylucelmislik duygusunun dogmasina
yol acar ve partiler bu duyguya cabuk kapilanlan kendi-
ne ceker. iste bundan 6tiri amaclar anargizm bile olsa,
gizli bir devrim cemiyetinde, cok siddetli bir despotlu§un:
ve genellikle siyasal etkinlik alani icinde dasunilen ol-
cileri cok asan bir denetimin bulunmasi olasidir. Napol--
yon‘un dususiunden sonra italya’da gizli cemiyetler miit--
his cogalmigti ve bunlara bazi insanlari devrimci kuram,.
. bazi insanlan da suc igleyebilme olanafi cekiyordu. Te-
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aror d6nemini_h geligiyle ayni gey Rusyodu da oldu. Ge-
rek Rus Komiinistieri'nin, gerek Italyan Fagistleri’'nin ka-
falarinda gizli cemiyet anlayigi derin bir iz blrkm|$t| ve

.-Naziler kendilerine onlari ornek aldilar. Bunlarin cesitli

Jliderleri hiikGmeti ellerine ‘gecirince, voktiyle partilerini
hangi ruhia yonettilerse, Devlet'i de aym ruhla yénetme- .
ye kalktilar. Bunlar, biitiin dinyadaki yandaglarindan bu

‘yénetim ruhuna uygun bir boyun egls istediler.

Marx’a; iktidarin glicleri ve yasalariyla ilgili gorig-
lerini esinleyen gey, iktisadi érgiitlerin hacimce biyii-
.meleri olmusgtur. Marx'in bu konuda soéylediklerinin co-
du dogru cikmistr, ama bu sadece iktisadi iglevleri bu-
lunan orgiitler icin degil, iktidar durtilerine doyurulma
.olanag saglayan biitiin drgitler icin dogrudur. Uretim ala-
ninda edilim, biyiik bir Deviete ve o deviletin uydularina
kogut tréstler yaratmak yolunda ojmug, ama siléh endiist-
risi disinda, diinya capinda tréstlerin kurutmasina nadiren

‘yol acmigtir. Giimruik tarifeleri ve koloniler, buyik ticaret

ve sanayi orgiitlerini Devlet'le siki iligkiler kurmak zorun-
da birakmgtir. iktisadi alanda yabanci istilGlar, istilay: ya-
pocak trostlerin mensup oldudu ulusun askeri guciine ba-
gimi hale gelmigtir; yabanci .iktisadi istilélar artik, cok si-
nirh bir cerceve diginda, hic de eskisi gibi salt ticari re-
kabet yéntemleriyle yiritilmemektedir. italya ve Alman-
‘ya'da biiyiik ticaret orgiitleriyle Devlet arasindaki iligki-
ler, demokratik iilkelerdekinden cok daha aciktir, ama
biiyiik ticaret érgitlerinin Devleti Fagist idarelerde, in-

-giltere’dekinden, Fransa’dakinden veya Amerika’dakinden

daha cok kontrol altinda bulundurdugunu sanmak da yan-
hgtr. Tam tersine, italya ve Almanya’da Deviet bagka
.her alanda oldugu gibi, ticaret alaninin da ustiine cikmak
‘icin, biyuk ig cevrelerinin gézini Komunizmle korkutmug-

‘tur. Ornegin gimdi {talya’da biyik capta varlik vergisi

‘toplanmaktadur, halbuki ingiltere’de Igci -Partisi cok daha
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akla yakin bir 8ica icinde bdyle. bir onlem &nergesi getir-
digi zaman kapitalistler yaygaray: basmiglar ve dnergenin
yasalagmamasini saglayabilmiglerdi.

Iki érgiit, birbirinden ayri, ama uyusmoz olmayan
amaclarla bir araya geldikleri zaman ortaya ¢ikan sonugc,
bu iki orgiitin tek tek meydana getirdiklerinden ya da
ikisinin tek tek iktidarimih toplamindan daha biyuk bir
iktidardir. Birinci Diinya Savasi'ndan once Great Northern
demiryolu sirketinin trenleri Londra-York arasinda, North
Eastern York-Newcastle arasinda, North British trenleri de
Newcastle-Edinburg arasinda isliyordu; simdi biitin bu gir-_
ketlerin bir araya gelmesiyle kurulan LNER sirketinin tren-
leri butiin bu yolu bir bastan bir basa gecmektedir ve bu
sirketin iktidan hic kuskusuz, eski iic sirketin ayri ayn
meydana getirdikleri iktidarin toplamindan daha biiyuk-
tiir. Eger bitiin celik endustrisi de, celik iretiminden ge-
mi yapimina kadar, béyle: bir tek girket tarafindan kontrol
edilseydi, daha biiyilkk bir Ggtiinlik kazanimis olurdu. Ig-
te bundan 6tiru, birlesmeye dogru dogal bir egdilim var-
dir; bu egilim sadece iktisadi alana 6zgii de degildir. Bu
siirec, en gicla orgitlerin, ozellikle de Devletin, butiin-
oteki Orgitleri kendi binyesinde eritmesi sonucunu ve-
rir. E§er cesitli Devletlerin amaclan birbiriyle bu derece
uyusmaz olmasaydi, aymi egilim Dinya Devleti'nin kurul-
masina yol acardi. Ne var ki, bu amaclar, tek tek ya da
bir arada, ulusal iktidardan daha az 6nemli sayildigindan,
cesitli Devletlerin amaclari ¢catismakta, birlesme yoluyla
ileriye gotiirilememektedir. Bundan dolayi bir Diinya Dev-
leti'nin ancak diinyanin, ulusal amaclar giiden bir tek Dev-
let tarafindan istildsi sonucu olarak ya da sosyalizm ve
sosyalizmden komiinizme gecis gibi, milliyetciligi asan bir.
akidenin ilk zamanlarindaki hali icinde bulundugunun ev-
rensel olarak kabul ediligi yoluyla gerceklegmesi umula-
bilir - tabii, eger boyle bir sey umulabilirse -.
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e, .
*** Milliyetciligin, Devletlerin biiyGmesini simirlayisi, par-
ti siyaseti ve dinde de gorilen en 6nemli bir simrlama
¢rnedidir. Bu bolimin basindan beri, 6rgiitleri, amaclarin-
dan bagdmsiz bir yagamlari varmig gibi ele almaya ugragi-
yorum. Bunun bir noktaya kadar mimkin olabilecegine
isaret etmeyi 6dnemli gorilyorum; ama hi¢c kuskusuz bu
ancak bir noktaya kadar mimkiindiir. O noktadan sonrq,
orgutlerin yanit verdigi tutkulan gézéninde bulundurmak
zorunlugu vardir. Bireylerin istekleri cesitli gruplar icinde
toplanabilir ve her grup, psikoloji bilginlerinin ‘duygu’ de-
digi seyi meydana getirir. Siyasal bakimdan énem tagi-
yan duygulan ele alirsak, yuva sevgisi, aile sevgisl, va-
tan sevgisi, iktidar sevgisi, edlence sevgisi_ vb. vardir;
acidan korkma, tembellik, yabancilardan hoslanmama,
yabanci akidelerden nefret gibi itici duygular da vardir.
Bir insanin herhangi bir anki duygulari onun yaratiligi-
nin, gecmisinin ve o anda icinde bulundugu kosullarin.
karmasik bir Grinidar. insanlanin bir araya gelmek yoluy-
la daha iyi doyurabildikleri her duygu, bir firsat cikti my,
bu duygunun doyurulmasini ama¢ tutan bir ya da daha
cok sayida orgiitin dogmasina yol acar. Ornek olarak
aile duygusunu ele alam. Bu duygu, konut, egitim, ya-
sam sigortas! ve bunlar gibi bir cok ailelerin ortak cikar-
larini olusturan bir ¢cok hususlan gerceklestirmek ama-
cini giiden oérgutlerin tasarlanmasina yol acmis veya ta-
sarlanmasinda yardimci olmustur. Ama yine bu duygu
- simdi oldugundan -¢cok, eski zamanlarda - tipki Manta-
gue’lar ve Capulet’lerin haklarini korumakla yikimli 6r-
gutler gibi, baska ailelerin zaran pahasina bir tek ailenin
cikarlarini temsil eden orgutlerin dogmasina da yol ac-
mistir. Hanedana dayah Devlet de iste bu cins bir érgiit-
tu. Aristokrasiler, belirli ailelerin, toplumun geri_kalan
bolimia zararina kendi ayrnicaliklarim korumak igcin kur-
duklan birer érgiittir. Bu gibi Orgltier her zaman, az ve-
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'ya cok, -korku, nefret, asagilama gibi - “itici duygulor
usyendirir. Bu duygular gicli olduklari zaman do, orgit-
lerin biyumesine engel olustururlar.

Teoloji, bu simirlamanin érnekleriyle doludur. Yahu-
diler, Hristiyanhg@in bo?longlc dénemindeki iki yazyl di-
sinda, Milletlerit Yahudi dinine sokma istedi duymamig-
lardi; kendilerini Tanr’nin Sectigi Kavim saymalarindan
ileri gelen ustiinlik duygusu onlara yetiyordu. Japonya’-
- min dinyada ilk yaratilan llke oldugunu vaazeden Sinto
dini, Japon olmayanlar icin diisiiniilmis bir din degildir,
ya da disiunulmemis olmasi akla yakindir. Cennete var-
diklan zaman, cennetmekdn kisilerin huzurunu ‘bozma-
sinlar diye orada baskalarmnin da bulundujunu 6grenme-
lerine engel olunan Eski Din taraftarlarinin dykisini her-
kes bilir. Aym tirden b|r duygu daha ugursuz bir bigim
oloblllr\kufr isleyenlere Cezu veren kimseler, ceza ver-
mektqn dylesine zevk duyabilirler ki, bunlar kiifr igleyeni
kalmamig bir dinyayi dayanilmayacak kadar sikici bula-
bilirler. Ayni sekilde, Hitler ve Mussolini de, en soylu in-
san etkinliginin savas oldugunu vaazettiklerine gére, bi-
tin dinyay: fethetseler, doviigecekleri bir tek disman kal-
masa, mutsuz olurlardi. Bunun gibi, bir parti s6z gotir-
mez bir Ustinlik kazandi§i andan itibaren, parti siyaseti
de ilgi cekici olmaktan cikar.

B:')ylece, bireylerin gurur, kiskanchk, nefret, asagila-
ma ya da yarigma zevki gibi gidilerine seslenen bir 6r-
giit, diinya capinda bir nitelik kazandidi zaman amacini
gerceklestiremez. Boyle tutkularin gicli oldugu bir diin-
yada, dinya capinda nitelik kazanan bir 6rgiit, kurulug-
larinda etken olan amaci Yltll’ml$ olacagindan, kesiﬂllkle
dagilir.

1 Dinsel edebiyatta ‘Mlllei:ler’, Yahudi olmayan’ uluslar. an-
lamina; Yahudilere gorée ise putperestler anlamina gelmek-
tedir. (Cev. Notu)
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Buraya kadar sdylediklerimizden de anlasilacad ize-
re, biz oérgitlerin yonetim kadrosunun duygularindan cok,
orgiitlerin siradan uyelerinin duygulan Gzerinde durmakta-
yiz. Bir o6rgiitin amaci ne olursa olsun, onun yoneticileri
iktidardan haz duyarlar ve bundan 6tiri, 6teki tyelerin
cikarlariyla 6zdes olmayan cikarlara sahiptirler. Bu ba-
kimdan, bir hiikimette diinyay: fethetme istegi, biyiik bir
olasilikla, dyelerin bu konudaki isteklerinden daha guc-
laddr.

Bununla birlikte, igbirli§i yoluyla gerceklestirilecek
duygulari kendinde toplayan érgiitlerle, amaclarinda catis-
ma bulunan érgiitlerin isleyis yasalan arasinda énemli bir
ayriik vardir. Bu cok genis bir konudur, bense simdilik
sadece Orglitlerin amaclar dikkate alinmaksizin, ne dere-
ceye kadar incelenebilecedine parmak basmakla yetini-
yorum. -

Suraya kadar orgitlerin biuyumesinden ve rakiplerle
rekabete girismesinden sb6z ettim. Darwinci analojimizi
tamamlayabilmek icin o6rgutlerin bozulmasindan ve yas-
lanmasindan da bir parca sdz etmemiz gerekiyor. Insan-
oflunun Olimli oldugu gercedi, oOrgitlerin de mutlaka
6liumlia olmas: icin bir neden degildir, ama yine de 6rgiit-
lerin cogu olir. Orgiitler bazen digardan gelen etkiyle,
aniden olirier, ama benim gimdilik Gzerinde durmak iste-
digim bu degdil. Benim uzerinde durmak istedigim, yagh
adaminkini andiran, hareket zayifigh ve adirh@idir; buna
eski orgiitlerde sik sik rastianir. Bunun en giizel 6rnekle-
rinden biri, 1911 devriminden énceki Cin Imparatorlugu’-
dur. Bu imparatorluk, gelmis gecmi$ en eski hiikimetti;
Romalilar zamaninda ve HilGfetin guclii donemlerinde as-
keri Ustiinliik gdstermisti; yiksek bir uygarhik gelenegine
ve hikimetin, eleme sinavi yoluyla secilen yetenekli in-
sanlar tarafindan yonetilmesi seklinde, cok eskiden kalma
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bir ylritme sistemine sahipti. Bu imparatoriugun c¢cokii-
sunin nedenleri, geleneginin giicinde ve ylzlerce yilhk
aliskanhgin meydana getirdigi zorbaliktaydi. Cin impara-
torlugu’'ndaki aydiniar, Bati uluslariyla asik atabilmek igin
Konfiicyus Klasiklerinden daha bagka bilgilerin gerekti-
gini, ya da yan barbar uluslara karsi ise yaradigi gorii-
len ata soézlerinin Avrupalilar karsisinda etkisiz kalaca-
gini anlayamiyorlardi, anlamalarina olanak da yoktu. Bir
Orguti yaslandiran sey, bagariya dayanan ahgkanhktir;
yeni kosullarla karsilagildi§i zaman, ahgkanhik artik silki-
lip atlamayacak kadar gi¢ kazanmig bulunmakta, alig-
kanhk silkilip atlamayaca@ icin de yeni' kosullara uyu-
lamamaktadir. Devrim zamanlarinda, kumanda etme alis-
kanh@ bulunanlar, artik alhiskanhigin boyun eddirici nite-
ligine guvenemeyecekleri gunun geldigini hic bir vakit
zamaninda farkedemezler. Ayrica, Yyiiceltimis kigilerin,
baslangicta yetkilerinin onayl anlaminda zorla sagladik-
lan saygi, zamanla kat bir etiket halini alir ve bu etiket
o yicelmis kisileri eyleme zorlayarak, basan icin gerekli
bilgiyi edinmelerine engel olur. Kral oluncaya kadar or-
dulan yonetenler, Kral olduktan sonra kutsallik kazandik-
lan icin arttk ordu ydnetmezler; onlara hoglarina gitme-
yecek gercekler de sdylenmez, zira o gercegi sdyleyeni
idam ettirebilirler. Krallar, zamanla sadece birer simge
haline gelirler, giniin birinde de halk uyamir ve Kralin,
hic de dederli bir geyin simgesi olmadi§im anlar.

Bununla birlikte, bistiin Orgitlerin Slimli olmalanm
gerektiren bir neden de yoktur. Omegin, Amerikan Ana-
yasas: herhangi bir insana ya da-insanlar grubuna, co-
hillije ya da iktidarsizhda yol acacak cinsten: bir sayg:
agilamadigy gibi, Yice Mahkeme'yle ilgili bazi durumiar
dmyinda, yenl kogullann benimsenmesine engel olabilecek
ata sdzlerine veya aligkanliklara da hemen teslim oimaz.
Boyte bir 6rgiitin belirsiz bir zaman boyunca siirmemesi
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Icin hic bir belirgin neden yoktur. Bundan otiri ben 6y-
le diginiyorum ki, érgitlerin cogu ya katihklan yuzinden
ya da dis nedenlerle dldikleri halde, bu 6limi kaciniimaz
kilan, 6ze iligkin bir neden bulunmamaktadir. iste bu nok-
tadan itibaren biyolojik analoji, eder fazla zorlanirsa, bi-
Zi yanilgiya gotirebilir. :




XII. Boliim

YONETIMLERIN YETKELERI
VE BICIMLERI

Bir 6rgutun, amaci disindaki en 6nemli belirgin nite-
likleri sunlardir: (1) buayiklik, (2) lyeler Gzerindeki yet-
ke, (3) Uye olmayanlar Gzerindeki yetke, (4) yonetim bi-
cimi. Biyuklik konusu uzerinde gelecek bdlimde dura-
cagim; bu bdéliimdeki konumuzu, o6teki belirgin nitelikler
meydana getiriyor.

Devilet diginda, megru sayilan orgiitlerin, lyeleri Gze-
rindeki yetkeleri yasayla kesin olarak siirlandinimigtir.
Bir avukat ya da dava vekiliyseniz barodan cikarilabilir,
hekimseniz kadro disi birakilabilir, yaris atlari sahibiyse-
niz, yanslara girmekten menedilebilirsiniz. Bu cezalarin
hepsi, ayni zamanda onursuzluk da getirir ve ilk Gclu bi-
yiuk bir iktisadi sikintiya yol acabilir. Ama meslegdinizde
ne kadar sevilmeyen bir insan olursaniz olunuz, mesiek-
daglariniz size, mesleginizi uygulattrmamaktan fazlasini
yapamaziar. Eger potitikaciysaniz, 6rgut mekanizmasina
bagh oimaniz gerektir; ama yine de sizin bagska bir partiye
girmenize ya da meclis caligmalarindan uzakta sdkin bir
yasam sirmenize engel olmazlar. Deviet disindaki 6rgut-
lerin Uyeleri Gzerindeki yetkeleri, Orgiitten atma hakkina.
dayanir ve bu yetkeler atiimaya esas olan kéotileme ile
atimanin dogurdugu mali sikintimin derecesine gbre az
<ok giddetli olur. _ - .
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Devletin vatandaslar izerindeki yetkeleri ise, anaya-
sa hiikimlerinin keyfi tutuklamayi, ya da gaspi menedisl

disinda, sinirsizdir. Amerika Birlesik Devietleri'nde hic bir-

vatandag, yasanin 6ngérdigi sirecten gecmeksizin (6r-
‘negdin, belirli kiginin, onu 6lim cezasina, ézgirlik ya da
malindan yoksun birakilma cezalarina mistahak saydira-
. cad onceden ilén edilmig bir fiili islediginin tirel makam-
lara gosteriimesi) 6lim cezasina, 6zgurlikten ya da mal-
dan yoksun birakiima cezalarina carptirilamaz. ingiltere’-
de Devletin yiiritme organinin yetkeleri de bdyle sinirh
olmakla birlikte, yasama argani kadir-i mutlaktir: Yasama
organy, filGncanin falan sucu islediginin kanitlanmasi ge-
redini duymaksizin, onun 6lim cezasina, 6zgirligunin ya
da malinin elinden alinmasi cezasina carptirilabilmesini

mimkin kilan. bir yasayr meclisten gecirebilir. Medeni .
Haklan - Kaldirma Yasasi® bicimindeki bu yetke sayesinde,.

Meclis, hikOmeti kontroli altina alma olanagini sagla-
misti. Hindistan’da ve totaliter Devletlerde bu yetke yirit-
me organina aittir ve rahatlikla uygulanir.. Bu, gelenege
uygun bir durumdur ve bazi Devietler bu salt iktidarlarimi
Insan Haklari doktrini dolayisiyle yitirmiglerdir. -

. Orgutlerin, iGyeleri olmayanlar {izerindeki yetkelerini
tdnimiamak daha zordur. Bir Devletin yabancilar izerin-
deki yetkeleri savasa ve savas acma korkutmasina da-
yanir; bu, gumrik tarifelerine, muhaceret yasalarina bile
uygulanabilir. Cin'de, gerek gumriik tarifeleri, gerek mu-
haceret yasalan, Cin'in savasta yenilgisi. sonucu imza-
lanan andlagmalaria diizenlenmigtir. Bir Devletin bagka
bir Devlet iizerindeki yetkelerini askeri gicten yoksunluk
~ diginda hi¢ bir gey sinirlayamaz; yeteri kadar bir istiinliik

kazanikdi mi, biitiin bir nifusun yokedilmesi ya da ko-

1 ingiltere'de, 3lim cezasina cupt.mlnnlahn veya vatana hi-
yaneti gorlilenlerin meden! haklanmn, mal ve molkdnQin
elinden ahnmanm 3ngdren Kanun. (Cev. Notu)



vulmas: ‘karan alinabilir, cogunlukla da ahnmigtir. Orne-
gin, Hosea Kitabi'ni, Babillilerin tutsaklanigini ve yok edil-
meyen Amerikah Kizilderililerin, sinirh toprak parcalar igi--
ne kapatiigimi gozéniine alahm.

Ozel orgiitlerin kendi biinyeleri- disindaki yetkelerini
Devlet genellikle kiskanclikia kargilama egiliminde oldu-
gundan, Orgutlerin bu gibi yetkeleri de codgunlukla yasa
disidir. Bu yetkeler baslica boykota ve daha agini bicim-- .
lerdeki yildirma yollarina dayanir. Bu gibi terérci etki-
leme yollan genellikle bir devrimin ya da anarginin preli-
diidiir. irlanda’da cinayetler énce toprak agalarinin, sonra
da ingiliz egemenliginin yikiigina yol acti. Carlik Rusya-
sinda devrimciler genis capta terdércii yontemlere daya-
niyorlardi. Naziler yasa disi kaba giic uyguldmalariyla ken-
dilerine yol actilar. Bugiin de, Cekoslovakya'da; Henlein’-
in partisine katiimayan Alman asilh halk, ‘kara’ listeye ge-
cirildin,” veya ‘senin de. siran gelecek,’ yollu korkutma
mektuplari almaktadir; Almanlarin Avusturya’yr isgali si-
~ rasinda, Almanlara muhalif olanlarin baglarina neler gel-

digini disinenler Gizerinde de bu gibi korkutma mektuplan
etkileyici olmaktadir. Bu gibi yasa disi hareketlerle basa
cikamayan bir Deviet er ge¢ bunun Gziintisini ceker.
Eger yasa digi hareketler belirli siyasal programi olan bir
orgitten geliyorsa, bu bir devrimle sonuclanabilir; yok,
haydut cetelerinden veya bagkaldirmig askerlerden geli--
yorsa, tam bir anarsi icine, kargasalik icine dismek ola-
sihg vardrr. ' ' :

Demokratik iilkelerde en dnemli 6zel orgiitler iktisa-
didir. Bunlar, gizli cemiyetlerin tersine, dismanlaring
olimle korkutmayip, sadece achiga mahkim ettikleri icin,
teroreuliklerini yasa digina digmeden. yiiritebilirler. Bu
orgitler - apacik anlatiimak zorunlugu bulunmayan - bu
gibi korkutmalarla, érnegin son zamanlarda Fransa’da ol-
dugu gibi, hikOmetleri bile cok kere dize getirmiglerdir..
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-Ozel érgitler, kendilerinden olmayan bireylerin dlmeyecek
kadar karinlarini doyurup doyuramayacagina karar vere-
bildikleri siirece, Devletin yetkesinin ¢ok ciddi bir bicimde
sinirlandinidi§i apaciktir. En asa§ Rusya’da oldugu ka-
:dar, Almanya ve italya’da ‘da Devlet bu konuda 6zel ser-
.mayeye ustin gelmigtir. . .
Simdi yénetim bicimleri konusuna geciyorum; bu ko-
nuya, tarih zamanlan icinde temel 6rgiatin en eski, en
‘basit ve en yaygin bicimi olan mutlakiyet sistemiyle bas-
lamam da dodaldir. Burada kral ve despot hiikimdar ara-
sinda bir ayinm yapacak degilim; ben sadece, ister ka-
‘Wtsal bir kral olsun, ister hikimdariik orununu zor yo-
luyla ele gecirmis bir kisi olsun, tek adam hikimdarhg
-Uzerinde duracagim. Bu ydnetim bicimi, Asya’'da, Babil-
lilerde tarih kayitlarinin baslangicindan Pers hiikiimdar-
hiklarina, oradan Makedonyalhlarin, Romalilarin egemenligi-
ne, Hilgfete ve Buyik Mogoi' dénemine kadar hep siir-
mustur. Gergi Cin’de, kitaplan yakan, Sih Huang Ti'nin (M.
0. 3. yizyl) hitkkimdarhi@ diginda, imparator mutlak hii-
kimdar degildi ve aydinlar cogunlukla imparatoru alt’
edebiliyordu. Ne var ki Cin 6teden beri, her konuda kural-
larin disinda kalmis bir ilkedir. Gunimuzde, her ne ka-

- -dar’ mutlak - hikimdarhklar ortadan kalkma yolunu tut-

mus ise de, mutlak hikimdarlida cok benzeyen ydnetim
bicimleri Almanya’da, italya’da, Rusya’daq, 'Tirkiye'de ve
Japonya’da hélé gérilmektedir. insanlarin dogal saydik-
lar1 ydénetim biciminin bu oldugu anlasihyor.

Psikolojik yonden bu yénetim biciminin ustinlukleri -
aciktir. Genel olarak bir kabile ya da insan grubu fetihe
Aikamdarnnin ardi sira gider ve hikimdarin ardi sira gi-
denler, onun kazandid in ve onurdan kendilerine de
‘pay cikarirlar. Persler, Medes’e karsi Siris’in ardindan

1 Timur ahfadindan Hindistan imparatoru. (Cev. Notu)
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giderek ayaklanmislardi; iskender, ‘Makedonyalilara ikti-
dar ve servet kazandirmisti; Devrim ordularini zafere Na-
polyon ulastirmisti. Lenin ve Hitler’in kendi partileriyle qlan
iligkileri de ayni tirdendir. Bir kabile ya da grubun basi
edger fatihse, o kabile ya da grup o basin ardindan iste-
yerek gider ve onun basarilariyla kendini de yiicelmis sa-
yar; fatihe boyun edenler, ona korkuyla karigik bir hay-
ranlik duyarlar. Bu korku ve hayranhi@ uyandirmak icin
ne siyasal bir editime ne de uzlagma aligkanidina gerek
vardir; gerekli olan biricik icgiidisel toplumsal baghlk,
hiikimdarin ardinca gidenler arasinda ona en yakin olan-
larin baghligidir ki, her seyin kahramanin basarilarina
bagh oldugu gercedi bunun 'saglanmasini cok kolaylasti-
rir. Kahraman 6ldiugua zaman, eseri de yerle bir olubilir;i
nitekim iskender’in 6limiiyle de béyle olmusgtur; ama onun
yerine gelen birisi, eder sansi varsa, o eseri daha da
ileri goturebilir ve yeni iktidar geleneksellik_kazanabilir.

insanlari bir toplum hatinde biraraya getirecek bag
olarak, yukarida s6zinu ettigimiz iliski disinda herhangi
baska bir iligkinin kurulmasi (kumanda ve itaat iligkisi
disinda) cok zordur ve bunun zorlugunu Devletlerarasi
iligkiler gostermektedir. Fetih yoluyla biyik imparatoriuk-
lar haline gelen kicik Devletlere ait pek cok érnek bu-
lundugu halde, kendi istekleriyle federe olmus Devletlere
ait ornekler ¢ok azdrr. Filip zamaninda Yunanistan'’da ve
Ronesans italyasinda cesitli 6zerk Devletlerin bir derece-.
ye kadar isbirligine gitmeleri kendileri icin 6lim kalim
konusu oldugu halde, bu isbirligi saglanamamisti. Ayni
sey bugiiniin Avrupasi icin de soylenebilir.” Kumanda ‘et-
mek, ya da, sadece bagdimsiz kalmak ahgkanhgina sahip
insanlan, goniillii olarak yabanci bir otoriteye boyun eg-
dirmek cok zordur. Bdyle bir sey ancak, kiiciik bir gru-
bun codunluk zararina biiyiik kazancglar elde etmeyi um-
dudu ve liderlerine, girisim inisiyatifini onun ellerine bira-
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‘kacak kadar giivendidi, korsanlar cetesi icinde gercekle-

seblilir. “Toplumsal Sdzlegsme’den dodmus bir yonetimden
ancak bu gibi bir durumda s6z edilebilir, ama o zaman da
so6z konusu soézlesme Rousseau’'nun sbézlesmesi degil,
Habbes’un sdzlesmesi, yani vatandaslanin (ya da korsan-
larin) kendileriyle liderleri arasinda yaptiklari s6zlesme
degil, sadece kendi aralarinda, birbirleriyle yaptiklari s6z-
lesmedir. Burada psikolojik bakimdan énemli olan nokta,
insanlarin 'bdyle bir s6zlesme yapmaya, ancak yagma ve
fetih icin biyilk olanaklar bulundudu zaman istekli olus-

- landir. Genellikle apac¢ik bicimde olmamakla birlikte, mut-

lak hikimdar olmayan krallarin bir savas kazanmakia
daha mutlak hale gelebilmelerini soélayon sey, |$te bu psn-
kolojik mekanizmadir.

Bu diigiincelerden cikarilacak sonug sudur Bir hii-
kimdarin keyfi iktidara sahip olabilmesi icin tahta yakin
bir orkodaslor cetesinin bunu candan goniilden onama-
lan gerektigi halde, hiitkimdarin uyruklarinin  cogunlugu
genellikle dnce korkudan, daha sonra da bir ahgkanhk

" ya da gelenek yiiziinden boyun egerler. ‘Toplum Sézles-

mesi’, tamamsyla masalsi olmayan biricik anlami icinde,
fatihler arasi bir sézlesmedir ve bu s6zlesme,. fatihler fet-
hin sagladigi kazanclardan yoksun olduklari anda, raison
d’etré’ini yitirir. Uyruklarin cogunlugu s6z konusu oldugu
zaman ise, iktidan bir tek kabilenin &tesine tagan bir kra-
la boyun egisin asil nedeni onama degil, korkudur.

Hﬁkﬁm‘dqru en yakin grupta bulunanlarin bagllik ne-
denleriyle halktaki korku nedenleri son derece basit oldu-

' .§gu, kolaylikla da yaratilabildigi icin, 6zerk Devletlerin ge-
niglemeleri hemen hemen her zaman gonillii federasyon

yoluyla dedil, fetih yoluyla olmustur; mutlakiyet yonetim-
lerinin tarihte bodylesine biiyitk bir rol oynumolorlmn ne-
deni de budur.

Bununla birlikte, monarstlerm cok. zoylf noktdlart da
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vardir. Eder bu. yonetim kalitsal ise, hikimdarlarin yete-
nekli kimseler olmayi sirdirmeleri _olasihg azdir; eger
hikimdarin yerine kimin gececedi konusunda kesin bir
yasa yoksa, bu sefer de hanedanlar grasi bir ic savas
-cikabilir. Doduda bir hikimdar genellikle tahta cikar c¢ik-
maz, erkek kardeslerini dldirtmekle ise baslar; ama kar-
"deslerden biri kacarsa, idamdan kurtulmasim saglayabi-
lecek biricik sans olarak hemen taht lzerinde hak iddia-
sinda bulunur. Crnegin, Mainucci'nin, Biyik Mogollar’i an-
lattigi Storia do Mogor adh eserinde, Bilyiik Mogol im-
paratoriuju'nu bagka her seyden cok taht kavgalarinin
zayiflattigi acikca belirlenmistir. Ingiltere’de de Gul Sa-
vaslari ayni téreyi gosterir.

Ote yandan, monarsi eder kalitsal degilse, ic savas
olasihgi daha da artar. Bu tehlikenin en giizel Grnegini,
Roma Imparatorlugu’nun, Commodus’un éliimiinden Kons-
tantin’in tahta cikigina kadarki dénemi verir. Bugiine dek
bu sorunun ¢ézumi icin sadece bir tek basarili yontem
digunilebilmigtir, bu da Papa’nin secilis yontemidir. Ne
var- ki, bu, demokrasiden hareket eden bir geligmenin
en son siniridir; ama buna kargin, Biyik Bolinme, bu
yontemin bile kusuisuz olmadigini gostermektedir.

Monarsinin daha da ciddi bir zayifig, bu ydnetimin
genellikle uyruklarinin cikarlarina - bu c¢ikarlarin kralin
cikarlariyla 6zdes olmasi. hali diginda - kayitsiz kalmasi-
dir. Cikar 6zdesligi sadece bir noktaya kadar var olabilir.
Kralin, ic anargiyi bastrmakta cikan vardir, bu bakim-
dan, anarsi olasiig artti§i zaman, uyruklar icinde yasaya
bagh olanlar krah destekliyeceklerdir. Uyruklarin zengin
olmasinda da kralin ¢cikari vardir, zira zengin uyruklardan
doha cok vergi alabilir kral. Dig lkelerle savagtan kral
utkuyla ciktii sirece, kralin' cikarlariyla uyruklarinin ci-
karlar ézdes sayilabilir. Kral egemenlik sinirlarini genis-
lettigi sirece, kralin efendiden cok lideri bulundudu, tah-
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ta en yakin grup, kralin hizmetinde bulunmayi kendi ¢i-
karlarina elverigli sayacaktir. Ne var ki krallar iki neden-
le yoldan sapariar: Gurur, ve kumanda iktidarim kaybet-
mig bulunan bir yakin gruba giivenme. Gurura bakalm:
Her ne kadar Misirhlar Ehramlarin yikine dayanabildiler-
se de, Fransizlar, Versailles ve Louvre’un liuksiine dayana-
mayip en sonunda homurdanmaya basladilar; ahldkgilar
da Steden beri saraylarin likksiine kargi cikmiglardir. Apok-
rifada bize, ‘Sarap kétiidir, kadinlar koétadir, kral koti-
diir,’ deniliyor. ' '

Monarsinin bozulugunun 6biir nedeni daha da 6nem-

lidir. Krallar, halk toplulugunun belirli bir béliumine gi- . "

venme aligkanh@im edinirler; bu belirti bélim aristokrasi,
Kilise, burjuvazinin yiiksek katmanlari, ya da Kazaklar gi-
bi, cografi bir grup olabilir. iktisadi ve kiiltirel degigiklik-
ler kralin tuttugu grubun iktidarimi yavas yavas azaltir ve
halk katinda bunlarin uyandirdi§i nefretten krala da bir
pay diser. Hatta kral, II. Nikola gibi, tamamiyla ondan
yana olan gruplarin destegini yitirecek kadar akilsizhik da
gosterebilir; ne var ki, bu kural disi bir durumdur. I. Char-
les ve XIV. Louis'yi aristokrasi destekledigi halde, orta si-
nif tutmadid icin dugmuistir bu krallar. '

Bir kral ya da despot, ic siyasette siirgit kurnaz, dis
siyasette de sirgit basarii olursa iktidarini koruyabilir.
Egder hiukimdarin yan tanrisal bir niteligi varsa, haneda-
ni belirsiz bir zamana kadar uzayabilir Bununla birlikte
uygarhigin geligmesi onun tanrisallik n.cligine olan inan-
. ca bir son verir; savasta yenilgiden her zaman kurtulmak
mimkin olmadig gibi, siyasal kurnazlik da sadece hi-

kiimdarlara 6zgi bir sey degildir. Bundan otiri, eger di- . §

sardan bir saldin olmazsa, er ge¢ bir devrim cikar ve
monarsi ya alagagt edilir, ya da iktidan elinden ahnir.

Mutlak monarsinin yerine, onun dogal ardih olarak
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oligargi gecer. Ama oligargi gesitli bicimlerde olabilir; bu,
kalitsal bir aristokrasi egemenligi, zenginler egemenligi,.
Kilise' egemenligi ya da siyasal bir parti egemenlidi olabi-
lir. Bunlarin her biri, birbirinden cok baska sonuglar do-
Gurur. Kalitsal bir toprak aristokrasisi tutucu, magrur,.
aptal ve zalim olma edilimindedir; bir cok nedenler ara-
sinda en cok bu nedenlerden &tiri de, kahtsal aristokra-
si, yiksek burjuvaziyle catismasinda hep alt olur. Or-
ta Cag boyunca, bitiin serbest sitelerde bir cesit zengin-
ler yonetimi siiriip gitmis ve bu yénetim, ta Napolyon ta-
rafindan ortadan kaldiriincaya kadar Venedik’te egemen.
olmustur. Bu gibi yénetimler genellikle tarihte bilinen bii--
tiin 6teki yonetimlerden dcha aydin, daha kurnaz olmus-
tur. Ozellikle Venedik, entrikalarla dolu ytizyillar boyunca-
basiretli bir yol izlemis ve hep, butiin 6teki Devletlerinkin-
den cok daha yetenekli bir diplomatik hizmeti emrinde bu-
lundurmustur. Ticarette para, diktatérce olmayan bir yol-
dan, zekayla kazanilir; basaril tiiccarlardan kurulu yone--
timlerde de bu belirgin nitelikler acikca gortlir. Modern:
endustri kaptani, kismen ticaret mallarinin teknik manip--
lasyonuyla ugrastidh icin, kismen de onun insanlarla alsg-
verigini, igbirligine zorlanmaktan cok ikna edilmeleri gere-
ken denkleriyle olan iligkileri degil, bir ordu kadar kala-

‘balik cahstinlanlar kadrosuyta olan iligkileri meydana ge-

tirdigi icin, tamamiyla degisik bir tiptir. . |

Kilise yonetimi veya - teokrasi denilebilecek - bir si--
yasal parti yénetimi, son yillarda yeniden 6nem kazan-:
mis bir oligarsi bicimidir. Bu oligarsinin St. .Peter Vakfi.
ve Paraguay’'daki Cizvit rejimi icinde daha eski bir bicimi.
vardi, yeni bicimleri ise - Miinster Anabaptistlerinin kisa:
sureli egemenligi disinda - Calvin'in Cenevre'deki yone--
timiyle baslar. ingiltere’de, Restorasyon déneminde sona
eren Azizler Yonetimi daha da moderndi ve bu yo6netim,
New_' England'da oldukca uzun sirdi. On sekizinci ve on
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dokuzuncu yizyillarda bu ydnetim biciminin temelli orta-
dan kalkti§i disginilirken, aym ydntem bicimi Lenin ta-
rafindan canlandirildi, italya ve Almanya’da benimsendi,
Cin'de de benimsenilmek iizere ciddi girigimlerde bulu-
nuldu. .

Halkin bilyiikk cogunlugunun cahil ve siyasal deneyim-
den yoksun oldugu Rusya gibi, Cin gibi bir iilkede, bagan
kazanan devrimciler kendilerini cok gii¢c bir durumda bul-
dular. Batih élcilerine uygun bir demokrasinin basan ka-
zanmasina olanak yoktu, Cin’de bu yolda bir girisimde bu- .
lunuldu, ama bu girigsim daha basinda fiyaskoyla sonuc-
landi. Obir yandan, Rusya’daki devrimci partilerin elin-
den, bdlgesel aristokrasiye ve zengin orta sinifa karsi nef-
ret beslemekten bagka bir sey gelmiyordu; gerceklestir-
meyt. diigindikleri amaclardan hic biri, bu siniflar icin-
-de‘n__secile}'cek bir oligarsiyle gerceklestiriemezdi. Bundan
oturi 'dev'rirpcvifﬁ soyle dediler: ‘Biz, devrimi gerceklestiren
parti, ilke demekrasiyi sindirecek hale gelene kadar si-
yasal iktidari“elimizde tutacagiz; bu arada da halki ken-
di ilkelerimize uygun olarak editecegiz.’

Bununla birlikte sonuc, Eski Bolseviklerin umduklan
gibi cikmadi. ic savasin, kithgin ve kéylilerdeki hosnut-
suzlugun zorlamalan altinda diktatorlik gittikce daha sert-
legirken, Lenin'in 6liminden sonra Komdinist Partisi icin-
-de baslayan savagim da, bu diktatdriiga Parti yonetimin-
den cikarip, tek adam ybnetimi haline getirdi. Biitin bun-
lar, 6nceden tahmin edilmesi zor seyler degildi. 1320°de
sbyle yazmigtim: ‘Bolgevikierin kuramina gére her iilkenin
er gec, Rusya’nin gimdi gecmekte oldudu yoldan gecmesi
gerekmektedir. Bdyle bir durumda da her dlke yonetimi-
nin dodustan O6zgirliikk sevgisine sahip olmayan ve dik-
tatoritikten dzgirlige geciste acele etmek icin bir neden
gormeyen insanlarin eline diigmesini bekleyebiliriz... Rus-
ya'da Boigevikier nasil yerlestilerse, Gylece yeriegen bu
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gibi adamlarin... iktidar tekelini birakmak istememeleri ve
yeni bir devrim kendilerini sipirene kadar iktidarda kal-
mak icin boyuna bahaneler bulmalari hemen hemen ka-
cinilmaz bir hal almaz mi?’ Iste bdyle nedenlerden o&tiirii
bir teokrasiyi, - bagka bakimlardan ustinlikleri olsa bile -
demokrasiye varmak icin bir adm saymak zordur.

Teokrasilerin ustanliikleri, yonetim yeni akideyi tem-
sil .ettigi vakit, bazen cok biyiktir, bazen de hic yoktur.
Her geyden once, inanmiglar devrimden sonra toplumsal
baghhgin cekirdedini meydana getirirler ve temelde aym
gorusleri tagidiklar: icin kolaylikla igbirli§i yaparlar; bun-

dan 6tird, bunlar, kendi goruslerinin bilincine sahip calig-
" kan bir yoénetim kurmakta zorluk cekmezler. Ikinci olarak,
Parti veya Kilise, daha dnce de gérdugiimiz gibi, su ya
da bu nedenle demokrasinin basarnisizhda ugramaktan
kurtulamadi§i durumda, siyasal iktidarin kendisine emanet
edilebilecedi bir azinhktir, zira bunlarin azinhk nitelikleri,
soylular ve zenginler simfinin azinlik nitelikleriyle bir de-
glidir. Uciincii olarak da, inanmiglar, halkin cogunlugundan
daha enerjik, siyasal bakimdan daha bilincli ve bir cok
durumlarda daha akilh olduklarindan hemen hemen emin-
dirler. Bununla birlikte bazi akideler - iktidan ele gecir-
mig bazi akideler de icinde olmak iizere- is arayan se-
riivenci. dékuntileri saymazsak, sadece budala insanlara
cekici gelir. Bundan 6tira zekG, sadece bazi teokrasiter-
de belirgin nitelik olarak goriiliir.

iktidar sadece bir parti grubu iyelerinin elinde bu-
lundugu zaman, sert bir ideolojik sansir de kaciniimaz
olur. Géniilden inanmiglar, yeni inanci yaymaya caligir;
otekiler ise yeni inanca dig gorinus itibariyle uymakia
yetinirler. Birincilerin davrantgi zekGnin 6zgiirce uygu-
lanma olanagini ortadan kaldinir; ikincilerin tutumu ise
iklyazlalaga besler. Egitim ve edebiyat klise . haline ge-
tirilir ve bunlarla inisiyatif ya da elestirici kafalar de-
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gil, her seye inanan kafalar yaratimaya cahsiir. Eder
liderler kendi teolojilerine ilgi duyuyorlarsa, inanctan sap-
malar gérilur ve ortodoksluk gitgide daha dogmatik bir
hal alir. Bir akidenin gok etkisi altinda kalanlari siradan
insanlardan ayiran sey, bunlarin az ¢cok soyut ve guinliik
yasantidan az ¢ok uzak. bir seyle duygulandirilabilme yete-
nekleridir. Eger sevilmeyen bir yoénetimi bu gibi insanlar
kontrolleri altina alirlarsa, sonuc, toplumun kendi halin-
deyken olabilecedginden daha da yiizeysel, daha da di-
suncesiz hale getiriimesi olarak ortaya cikar; bitin di-
siincelerde kalitsal olarak, gecerli inanclardan sapma ye-
teneginin bulundugunun ve bundan dolayr bitin disun-
celerin tehlikeli oldugunun bilinmesi, bu sonucu (yani, top-
lumun diigiincesiz ve yiizeysel kiinmasi) elde etmek icin
biyik caba harcanmasina yol acar. Bir teokraside yone-
ticilerin. bagnaz -cikmalar olasii§ coktur; bagnaz yoéneti-
ciler ise sert olurlar; sert olunca muhalefetle karsilagir-
lar; muhalefetle kargilasinca eskisinden de sert olurlar.
iktidar durtiileri bile, dinsel gayretkeslik kisvesine buri-
nir ve bundan 6tiirii de hic bir sinir tanimaz olur. Insan-
larin iskenceye konmasina, ateste yakilmasina, Gestapo’-
nun ve Ceka’'nin dogmasina da iste bu, yol acar.

Monarsi ve oligarginin hem erdemleri hem de kusur-
lar bulundugunu gordiik. Her ikisinin de belli bash kusu-
ru, bu hikiimetlerin er gec, siradan insanlarin isteklerine
karsi umursamaz hale gelmeleri ve devrime yol acma-
landir. Demokrasi, yerine saglam oturdugu zaman, bu
cins istikrarsizhga karsi bir koruyucudur. ic savas cok
biyik bir feldket olduguna:gore, en tavsiyeye deger. hii-
kdimet bicimi, bir ic savas tehlikesini ortadan kaldirabi-
lecek hiikimet bicimidir. Bugiin, bir i¢ savas ciksa bile,
eski iktidar sahiplerine zafer kazandiracak bir ic savas
disunilemez. Biitin oOteki. noktalarda bir denge bulun-
dudu halde, eger iktidar coguniugun elindeyse, bdyle bir
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hikGmetin ic savag kazanma gansi, azinhg. temsil eden
bir hiikdmetin ic savasi kazanma gansindan fazladir. Bu
da, demokrasinin Gstinltiginii gosteren bir bagka kamit-
tir, bununla birlikte son zamanlardaki bazi cesitli olaylar,
bu. kanitin da sinirh oldugunu goéstermektedir..

Bir hikiimete ‘demokratik’ diyebilmek icin, nifusun
oldukca biyiik bir béliminun siyasal iktidarda pay sahibi
olmasi gerekir. Yunan demokrasilerinin en asgirilari kadin-
larla koleleri siyasal etkinligin disinda tutmug, Amerika
ise, daha kodinlara oy hakki tanimadigs zamanlarda ken-
dini demokrasi saymigtir. Siyasal iktidara sahip nifus yiiz-
" desi arttii oranda, oligarsinin de demokrasiye yaklagtigi
aciktir. Oligarsilerin belirgin nitelikleri, sadece, bu yiizde
orani kigiik oldugu zaman -ortaya cikar.

Batin orguatlerde, ama 6zellikle Devletlerde, yonetim
sorunu iki kathdir. Yénetim acisindan sorun, yénetilenle-
. rin onayini saglamaktir; yénetilenler acisindan ise sorun
yonetimi, sadece kendi cikarlarini degil, Gzerinde iktidar
sahibi oldugu toplulugun cikarlarimi da dikkate .alan bir
yonetim haline getirmektir. Bu sorunlarin bir tanesi tam
olarak c¢ozilirse, Oteki sorun ortaya cikmaz; eger hic
biri ¢cdzilmezse, devrim ¢ikar. Ama bir kural olarak, uz-

lagtirici bir ¢cézame ulagilir. Yonetim safindaki belli bag- .

I etkenler - kaba giic diginda - gelenek, din, dis diigmanh-
lardan korkma ve insanlarin codunda dodustan bulunan,
bir lider ardina takilma istedidir. Yénetilenlerin korunmao-
sini hic degilse bir dereceye kadar saglayan sadece bir

tek yontem bulunabilmistir bugine dek, o da demokra-

sidir. A
Bir yonetim yontemi olarak demokrasi, bir boluga zo-
" runlu olan, bir bdlugl ise, prensip itibariyle zorunlu olma-
yan sinirlamolara baghdir. Zorunlu olan sinirlamalar iki
kaynaktan dogar: Bazi kararlarin hizla ainmasi, bazi ka-
rarlar icin ise uzmanlarin bilgiferine basvurulmasi - gere-
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kir. Biydk Britanya 1931°de altin esasini birakti§i zaman
her iki etken de igin icine kangmigti; cabuk hareket et-
-mek zorunlugu bulundugu gibi, altin esastnin birakiliginin
ortaya fclkor_'dlgl sorunlar, herkesin kolay kolay altindan
kalkabilecegi cinsten sorunlar da degildi. Bundgn dolay, -
demokrasi kendi goriglerini ancak, gecmigte yapildi§i gibi
ortaya koyabildi. Savag, mali sorunlardan daha az teknik
bir sorun oimakla birlikte, daha cabuk davramiimasini ge-
rektiren bir sorundur: Parlamentoya veya Kongreye danis-
mak (aslinda bicim bokimindan olmasa bile ‘de facto’ ka-
rar daha 6nce alinmig bulunacagindan bdyle bir damigsma
komedi, oynamaktan 6te bir anlam tagimayacaktir) mim-
kin ise de, secmenlere danigmak mimkin degiidir.

Zoruniu olan bu simirlamalar dolayisiyle, secmenlerin -
bir cok konuda karar vermeyi Hiikkimete birakmalan ge-
rekimektedr. Demokrasi, Hilkkiimet kamuoyuna saygi gos-
termek zorunlulugunu duydudu sirece basanh olur. Uzun
- Meclis?, xendileri stemedikce dagimama- karan almist;
daha sonraki Meclislerin de ayni yolu izlemelerine ne en-
gel oldu? Bunun yamiti ne basittir ne de given vericidir.
Her geyden Once, bir devrim ortaminin bulunmayigi, ya-
sama gorevini yiriitmekte olan Meclis iyeleri icin, yenil-
mig bir partiye mensup bile olsaiar, yine de tath bir yaga-
N§ siirhe olanagini garanti ediyordu; lyelerin codu yeni-
den secilebilirlerdi, secilmeyip yonetme ‘zevkini kaybetse-
ler bile, bu sefer de rakiplerinin hatalarini kamuoyu 6niin-
de elegtirme olana@ sayesinde, hemen hemen ydnetme-
deki zevke denk bir zevk duyacaklardi. Belirli bir sire son-
ra iktidara gelebilme olanaklan ise yitirilmig olmayacakti.
Ote yandan, eger Meclis iiyeleri, anayasa oyunlarina bag-
vurarak, secmenlerin kendilerinden kurtulmalanm olanak-

1 3 Kasim 1640'da toplamip, 20 Nisan 1653’de Cromwell tara-
findan dagtilan Ingiliz Meclisi. (Cev. Notu)
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siz hale getirselerdi, bir devrim ortami yaratmis olacaklar-
di ki, bu da hem mallarini, hem de canlarimi tehlikeye dii-
surecekti. Strafford ile I. Charles'in baslarina gelenler, du-
suncesiz davraniglar 6nleyen bir ibret olmustu. '

" Eger bir devrim ortami var olsaydi, biitin bunlar de-
digirdi. Tutucu bir Meclisin, gelecek secimlerde, mala ve
milke kargihgim 6demeden el koyacak olan Komiinistle-
rin cogunlugu saglamalarindan korktugunu varsayahim.
Bdyle bir durumda iktidar partisi pekaléd Uzun Meclis’i tak-
lit ederek, sirekli olarak is basinda kalma karan alabi-
lirdi. Sirf demokrasi ilkelerine saygi yuzinden de iktidar
partisinin bdyle bir karari almaktan kacinmasi olanaksiz
olurdu; onlari bdyle bir davramstan. alikoyabilecek (o da
eder alikoyabilirse) biricik gey, silahli kuvvetlere guvene-
memeleri olurdu.

Bundan cikarilacak ders sudur: Demokrasi, iktidar
secmenlerin oyuyla isbasina gelen temsilcilere teslim et-
mek zorunda oldugundan, temsilcilerin, bir devrim orta-
minda da secmenlerin isteklerini temsil etmeyi surdir-
melerine olanak verecek kadar giiven icinde hissetmez
kendini. Kolaylikla kavranilabilir kogullar icinde, bir Mec-
lisin istekleri, ulusun cogunlugunun isteklerine karsit ola-
bilir. Boyle kosullar icinde Meclis eder agr basan bir
gluce givenebilirse, dokunulmazlk kazanmig olarak co-
Junludun isteklerine aykin hareket edebilir.

Bununla demokrasiden daha iyi bir yénetim bicimi
bulundudunu sdylemek istemiyorum. Bununla sadece, in-
sanlarin ugrunda dévismeyi gbze aldiklan sorunlarin bu-
lundugunu ve bu sorunlar bir kere do§di mu, hic bir yo6-
netim biciminin ic savasi 6nleyemeyecegini sdylemek is-
tiyarum. HiukOmetlerin en 6nemli amaclarindan biri, so-
runlanin, bir ic savasa yol acacak kadar sivrilmesini on-
lemek olmaldir; bu goriis acisindan da demokrasi, buna
aligildi§ yerde, belki de butin Oteki ydnetim bicimlerin-
den daha iyidir. '
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Bir yénetim bicimi olarak demokrasinin giicligi, uz-
lasmaya hazir bulunulmasini istemesidir. Yenilen parti,
uzlagsmaya varmayi, kendisi icin bir onursuziluk haline ge-
tirecek kadar prensip sorunu yapmamaldir; ébiir yandan,
cogunluk partisi de, ustinligini kullanmada en son sinir-
lan zorlayip karsi tarafi ayaklanmaya kiskirtmamahdir.
Bitin bu saydiklarimizin gerceklesmesi deneyim ister, ya-
saya saygl ve kendininkine uymayan gorislerin ille de ké-
ti olmasi gerekmedigine inaniimasini ister. Bunlarin hep-
sinden de 6nemli olarak, asir bir korkunun bulunmamasi
zorunlugu vardir, zira bdyle bir korku bulundu mu, insan-
lar kendilerine bir lider ararlar, bulunca da ona boyun
egerler; bu ise o liderin daha sonra bir diktatér olmasi-
na yol acabilir. Bu kosullar saglanirsa demokrasi, bugu-
ne kadar ortaya konulmus en istikrarh yonetim bicimi ola-
bilir. Demokrasiyi, Amerika Birlesik Devletlerinde, Bu-
yiik Britanya'da, Kanada ve Avustralya’da, iskandinav iil-
kelerinde ve isvicre’de, ancak bir dis tehlike tehdit edebilir;
Fransa’da ise demokrasi gittikce daha saglam yerlesmek-
tedir. Demokrasinin, istikrar niteligi yamsira, hikametleri,
uyruklarinin - belki istenildigi kadar degil, ama hic degilse
mutlak monarsiler, oligarsiler ve diktatorliiklerdekinden
cok daha fazla- cikarini gbzetmeye zorlamak gibi bir
erdemi daha vardr.

Modern bir blyik Devlette demokrasinin, ayni alanda
baska yénetim bicimleriyle karsilastiriidigina goére degil,
ilgili bulyik nifus bakimindan, kacinilmaz bazi noksan-
hiklar vardir. Antikitede temsil sistemi bilinmediginden, va-
tandaslar pazar yerinde toplanir, her konu icin kendileri
oy kullanirlardi. Devlet sadece bir site sinirlari icinde kal-
digi surece bu, her vatandasa gercek bir iktidar ve so-
rumiuluk duygusu verirdi, hele sorunlarin codu, vatanda-
sin deneyimleri yoluyla anlayabilecedi sorunlar oldugu za-
man, bu iktidar ve sorumluluk duygusu daha da artardi.
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Ne var ki, secim yoluyla is basina gelmis bir yasama or-
ganinin bulunmayisi dolayisiyle, demokrasi daha genis bir
alana yayllamiyordu. italya’nin éteki bélgelerinde oturan-
lar da Roma vatandashdina kabul edildikleri zaman, bu
- yeni vatandaslar, siyasal iktidardan bir pay elde edemiyor-
lardi, zira bu siyasal iktidari uygulamak olanagina sadece
Roma’da oturanlar sahiptiler. Modern dinyada bu cog-
rafi gucluk temsilciler secme yoluyla ¢ézildu. Bir kez se-
cilen temsilciler, daha son zamanlara dek, bliylk bir ba-
gimsizlik kazanmis oluyorlardi, zira bagskentten uzakta ya-
sayanlar neler olup bittigini, goruslerini etkili bir bicimde
anlatmalarina olanak verecek kadar cabuk ya da ayrin-
tih 6grenemiyorlardi. 'Oysa simdi radyo, gozete, c¢abuk
ulasim olanaklari v.b. sayesinde blyik ulkeler gittikce da-
ha cok, antikitenin Site Devletlerine benzemektedirler;
.merkezdeki adamlarla merkezden uzak secmenler arasin-
da simdi daha fazla (bir cesit) kigisel iligski vardir; lider-
ler ve liderlerin ardindan gidenler, birbirleri Gzerine kar-
sihkh olarak daha cok baski ve etki uygulayabilmektedir-
ler, oysa bdyle bir sey on sekizinci ve on dokuzuncu yuz-
yillarda olanaksizdi. Bunun bir sonucu olarak temsilcinin
dnemi azalirken, liderin 6nemi artmistir. Meclisler artik
eskisi gibi secmenlerle hiikkimetler arasinda etkili bir ara-
ci olmaktan cikmistir. Eskiden sadece secim zamanlarin-
da basvurulan butin o givenilmez propaganda araclari
simdi araliksiz kullonilabilmektedir. Yunan Site Devleti,.
propaganda yoéntemleri yeniden aynen kulianiimaya bas- -
landidi icin, demagoglariyla, zalim hikimdarlar, muhafiz
askerleriyle, sirginleriyle, oldugu gibi yeniden canlanmis
bulunuyor. '

Buylk bir demokraside secmen, basinda bir lider gor-
mek icin buyuk bir istek duymasi diginda, o kadar az bir
iktidar duygusuna sahiptir ki, oyunu kullanmak zahme-
tine girmek bile istemez. EGer secmen, 6nemli partilerden
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birinin uyanik bir propagandacisi degilse, kimin yonetimi
ele alacagina karar verecek olan giiclerin enginligi kar-
sisinda kendi rolini dikkate alinmayacak kadar 6nemsiz
gorebilir. Uygulamada, secmenin bir kural olarak bitin
yapabilecegi, programlari kendisini hi¢ ilgilendirmeyebilen
ve birbirinden cok az ayrilan, secildikleri anda da dokunul-
mazhda siginip programdan ayrilacaklarini ¢cok iyi bildigi
iki kisiden birine oyunu vermekten ibarettir. Ote’ yandan
eder secmenin atesli hayram oldugu bir lider varsa, o
zaman ige karigan psikoloji, monarsiyle birlikte Gzerinde
durdugumuz psikolojidir; yani, kralla kabilesi ya da ken-
disini eylemle destekleyen bir grup arasindaki bag psiko-
lojisi. Butin usta siyaset tahrikcileri ya da orgitleri ken-
dllerlm halkin bir bireye baglanma arzusunu kamgcilama-
ya odorlor Eger bu birey biyik bir lider ¢ikarsa, sonug -
tek adam yonetimi olur; yok eder buyiik bir lider olamaz-
sq, 0 zaman da gercek iktidar, onu sectiren parti grubu-
nun &lihe gecer.

.-Bu gercek bir demoqusi degildir. Yénetim alaninin
bliyiik oldugu yerde demokrasinin korunmasi ¢ok zor bir
sorundur; bu sorun’a ileriki bir bélimde dénecegim.

Buraya kadar sadece siyasette yonetim bicimleri (ize-
rinde durduk. Oysa iktisadi orgiitlerde ortaya cikan bi-
cimler o kadar dnemli ve oyle degigiktir ki, iizerinde ay-
rica durulmasi gerektlr

Bir endistri girigiminde her seyden O6nce, antikite-
deki vatandas-kdle ayimina cok benzeyen bir ayirim
vardir. Vatandaslar, girigime sermaye yatiranlar, koleler
de igcilerdir. Bu analojiyi fazla zorlamak istemiyorum. ig-
ciyi kéleden ayiran gey, igcinin elinden gelirse istedigi
zaman igini degigtirebilme Ozgurligine ve caligma sa-
atleri digindaki_vaktini diledigi gibi kullanabilme hakkina
sahip bulunugu olgusudur. Benim ortaya cikarmak iste-
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digim analoji, yénetimle ilgilidir. Desﬁotluklor, oligargiler
ve demokrasiler ‘birbirlerinden, 6zgir insanlarla olan ilig-
kileri bakimindan ayniirlar; kélelerle olan iligkileri yo-
nunden ise hi¢ birinin 6tekinden ayrihd@ yoktu. Aym bi-
cimde kapitalist endustri girisimlerinde de iktidar, yati-
rnm yapanlar arasinda monargik, oligarsik ve demokra-
tik olarak bélunebilir, ama isciler, yatrim yapmadikian
sirece bu iktidarda hic bir pay sahibi olamazlar ve an-
cak antikitede kéleler icin diiginiildigii kadar hak sahibi
sayiliriar.

Ticari sirketler son derece degisik, oligarsik temel
orgut bicimleri ortaya koyarlar. Su andaq, iscilerin yéne-
tim disinda tutulduklar olgusunu diginmiyorum; sadece
pay sahiplerini dusuniyorum. Bu konuyu benim bildigim
kitaplar icinde en iyi anlatan eser, Berle ve Means’in da-
ha énce de sbziini ettigim, Modern Sirket ve Ozel Miil-
kiyet adli eserleridir. Berle ve Means, ‘YOonetim Evrimi’ bas-
likh bolimde, oligarsgilerin, cok kere miilkiyet lizerinde az
pay sahibi olduklari halde nasil buyik sermaye birikim-
lerinin yénetimini ellerine gecirdiklerini gdéstermektedirler.
Vekiller komitesiyle ilgili dizenler yoluyla, yénetim kurulu
'’kendi yerine gececekler fiilen dikte edebilir. Milkiyetin
yeteri kadar bélusuldugu yerde, yonetim kurulu, milkiyet
tzerinden payl 6nemsiz bile olsa, bdylelikle kendi ken-
dini surdiren bir kurulug haline gelebilir. Bu satirlar ya-
zannin, bagka herhangi bir yerde bulabildigi, bu kosullo-
ra en yakin yontem, Katolik Kilisesine hiikmeden 6rgutiin
yontemidir. Papa, Kardinalleri secer, Kardinaller Kurulu
da karsihk olarak, Papa’nin yerine gececek olam secer”.
Bu yonetim bicimi, birincisi dort milyar, ikincisi de iki mil-
yar dolarhk aktif (1 Ocak, 1930’da) sahibi olan Amerikan
Telefon ve Telgraf Sirketi ile Birlesik Devletler Celik Sir--

1 Adi gecen kitapta, s. 87-8
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ketleri gibi, diinyanin en buyuk sirketlerinden bazilarinda
vardir. Yukarida séziini ettigimiz sirketlerden ikincisinde
direktérlerin elinde bulunan paylarin toplami, butin pay
miktarninin ancak yuzde 1.4'Gdir; ne var ki, iktisadi ikti-
darin tuma onlarin elindedir.

Bir ticari sirket 6rgitinin karmasikhdl, herhangi bir
siyasal kurum Orgitinin karmasikliindan daha .biyik
olabilir. Direktorler, pay sahipleri, tahvil sahipleri, icra
kurulu heyeti ve siradan c¢aligan hep baska baska islev-
lere sahiptir. Yénetim genellikle oligarsi biciminde olup,
bu oligarsinin birimleri pay sahipleri degil, paylardir, di-
rektorler. de bu paylarin secilmis temsilcileridir. Uygula-
mada direktdrler pay sahiplerine karsi, siyasal oligarsi
yonetiminin tek tek oligarklara karsi elinde bulundurdu-
-gundan daha bilyuk iktidara sahiptir. Per contra!, sendi-
kacihigin iyi Orgutlendigi yerde calganlar calistinima ko-
sullarn konusunda sesini iyice duyurabilmektedir. Kapita-
list girisimlerde, esi benzeri bulunmayan bir amac ikiligi
(duality) vardir; bu girigsimlerin varoluslarindaki amag¢ bir
yandan kamuya mal ve hizmet saglamak, 6bur yandan
.da pay sahiplerine kar saglamaktir. Siyasal o6rgiitlerde,
politikacilar sadece kendi maaslarim en yuksege cikar-
may! degil, kamu yararini hedef tutarlar sézde; bu yalan-
cl gt‘)steristen,. zorbalik yénetimlerinde bile vazgecilmez.
Iste, siyasette i alanina oranla daha fazla ikiylzlalik bu-
lunugunun nedeni de budur. Ne var ki, demokrasinin ve
sosyalist elestirmenin biraraya gelen etkileri altinda, bir
.cok bulyilk endistri kaptanlari, siyasal aldaticiik sana-
tint elde etmisler ve servet yaparken gézoniinde tuttuk-
lan biricik amacin kamu yarari oldugu yalanini kivirma-
y1 6grenmiglerdir. Politika ve iktisat arasindaki birlesme-
yi hedef tutan modern egilimin bir baska 6rnegi de bu-
«dur.

1 Lat. Buna karsilik.
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Belirli bir kurumda yonetim bicimlerinin har.gi yollar-
dan degistigi konusunda da sdyleyeceklerimiz vardir. Bu
konuda tarih bize hi¢ kilavuzluk etmiyor. Misir ve Babil’-
de, tarih kayitlarinin basladigi dénemde mutlak monarsi-
lerin tam anlamiyla gelismis oldugunu gérmis bulunuyo-
ruz; antropolojik kanitlara dayanarak, mutlak monarsile-
rin, asiret reislerinin - baslangicta ihtiyarlar Heyeti ta-
rafindan sinirlandirilan - yetkilerinden gelistigi tahminini
yurutmeye curet edebiliriz. Batin Asya’da (Cin’i sayma- -
mak kosuluyla) mutiak monarsi, Avrupa etkisi altinda kal-
digi durumlar disinda, hic bir zaman baska bir yénetim
bicimine yol verme belirtisi gdstermemistir. Oysa Avru-
_ pa'da, tam tersine, mutlak monarsi tarin zamanlan icin-
* de hi¢ bir vakit uzun sire istikrarli olamamistir. Orta Cag-
da krallarin iktidanni, soylular sinifimn iktidar yarusira,
az cok oOnemli ticaret kentlerinin ic ozerkl|g| sinirliyordu.
Roénesans’tan sonra Avrupa’da krallarin iktidan artti, ama
bu artis, orta sinifin 6nce Inglltere de, sonra Fronso da
ve derken Bati Avrupa'nin dteki ‘{ifKeferinde yukseh$|yle
sona erdi. Bolseviklerin 1918 baslarinda Secilmis Mecli-
si kovmalarina kadar, parlamenter demokrasinin uygar
dinyada kesinlikle ydrirlikte kalacagi dusunilebilirdi.

Bununla birlikte, demokrasiden uzak akimlar yeni bir
sey degildir. Bunlara bir cok Yunan Site Devleti'nde, im-
paratorluk kurulduktan sonra Roma’da ve Orta Cag ital-
yasinin ticaret cumhuriyetlerinde rastlanir. Demokrasiye
yonelen ya da demokrasiden uzaklagan geligsmeleri belir-
leyen herhangi bir genel ilke bulabilmek mimkin muidir?

. Gecmiste demokrasiye karsi isleyen iki buyik etken
servet ve savas idi. Medicileri servet etkenine, Napolyon’u
da savas etkenine 6rnek goésterebiliriz. Servetlerini tica-
ret yoluyla kazananlar, bir kural olarak, iktidarlan toprak
milkiyetine dayananlardan daha az hasin ve uzlasmaya
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daha yatkindiriar; dolayisiyle bunlar paralariyla kendile-
rine iktidar yolunu agcmaktaq, iktidara gectikten sonra ise
siddetli tepkiler uyandirmayacak bicimde ydnetmekte, ik-
tidarlan kaltsal ya da geleneksel olanlardan daha usta-
dirlar. Ornegin Venedik'te ve Hanze Birligi'ne! giren kent-
lerde ticari kdr, yabancilarin zararina saglaniyor ve bu
kan saglayanlardan. kendi yurtlarinda, servetini emekginin
alin terinden kazanan imalatcidan nefret edildigi gibi nef-
ret edilmiyordu. Bu bakimdan, varlikhi kentlilerden kurulu
bir oligarsi, esas bakimindan ticari olan bir topluluk igin
en dogal ve en istikrarh ydnetim bicimidir. Varlikh aile-
lerden biri 6tekilerden daha zengin oldu mu da, bu yé-
netim bicimi kolaylkla monarsiye ddnusebilir.

Savas bambaska ve cok daha siddetii bir psikoloji
altinda igler. Korku, insanlara lider arattinir ve basarili bir
general, korku duygusunun tersi olan tutkulu bir hayran-
ik duygusu uyandirir. Bir an ig¢in, utku, énem tasiyan bi-
ricik konu haline geldiginden, basarih general kendisine
olaganiistiu iktidar verilmesi gerektigi konusunda ulkesini
kolaylikla ikna eder. Buhran devam ettigi siirece gene-
ralin basta bulunmasi gerektigi yargisina varilir, buhran
sona erdikten sonra da onun artik bastan uzaklagtinima-
sI ¢ok zor bir hale gelmis bulunabilir.

Demokrasiye kargi modern akimlar bir cesit savasci
anlayisla iligkili olmalarina karsin, Napolyon olayina ti-
pa tip benzemezler. Genel konusmak gerekirse, Alman
ve italyan demokrasilerinin yikihs nedeni halk cogunlugu-
nun demokrasiden bikmis olmas: degil, sildhli kuvvetler
adirhdinin say1 codunlugu safinda bulunmayisiydi. Sivil
hiikGmetin bir baskomutandan daha gugcli olabilecegi her
ne kadar tuhaf goriiniirse de, demokrasinin giicli bir ahs-

1 Orta Cag’'da, Almanya’'nin serbest gsehirlerinde kurulan ti-
caret birligi; tilccar loncalari birligi. (Cev Notu)
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kanlk halinde koék salmig bulundugu ulusiarda durum
bdyledir. Lincoln, baskomutanini atarken séyle yazmist:
‘Bana sizin diktatér olmayi hedef tuttugunuzu sdyliyor-
lar. Diktatdr olabilmeniz icin biricik yol, utkular kazanmaniz-
dir. Diktatorlik tehlikesini géze aliyor, utkularimizi bekli-
yorum.’ Lincoln, bagkomutaninin utkularini hi¢c korkmadan
bekleyebilirdi, zira hic bir Amerikan ordusu sivil hikime-
te saldirmak icin komutaninin ardindan gitmezdi. On ye-
dinci yizyilda Cromwell’in askerleri, Uzun Meclisi dagit-
mak icin komutanlarina isteye dileye itaat ettiler; on do-
kuzuncu yizyilda ise, eger Wellington Dikii bdyle bir sey
yapmayi tasarlasaydi, ardinca gelecek bir tek asker bu-
lamazd.. :

Demokrasi, yeni oldugu zaman, eski iktidar sahiple-
rine kizginhktan dogar; ama yeni olarak kaldigi sirece de
istikrarsizdir. Kendilerini eski monark ya da oligarklarin
dusmani diye gdsteren kimseler monarsik veya oligarsik
bir sistemi ihya etmeyi basarabilirler: Napolyon ve Hitler,
Bourbonlar’in ve Hohenzollernler'in yapamadigi seyi yap-
mig, kamuoyunun destegini kazanabilmislerdir. Demokrasi
ancak geleneksellik kazanacak kadar uzun surdugu yerde
istikrarhdir. Cromwell de, Napolyon da, Hitler de kendi
ulkelerinde demokrasinin ilk giinlerinde ortaya cikmislar-
dir; bunlardan ilk ikisini gézdnine alinca, UGclincisunin
hic sasirtici gelmemesi gerekir. Ayrica, ucincunun, ilk
ikisinden daha kalici olabilecegini diisinmek icin de bir
neden yoktur.

Bununla birlikte demokrasinin yakin gelecekte, on
dokuzuncu yiizyildaki sayginligina tekrar kavusabilecegin-
den kusku duymak icin ciddi nedenler vardir. Demokra-
sinin, istikrarh olabilmek icin, geleneksel oimak zorunda
bulundugunu soéyledik. O halde demokrasinin geleneksel
olma yoluna girmek {izere Avrupa ve Asya’'da iyice yerle-
sebilme sansi ne kadardir? ‘
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Hiikimetler 6teden beri askeri teknigin biiyikk dlciide
etkisi altinda ‘kolmlslai'dnr Roma’'min demokrasiye yonei-
digi dénemlerde Roma, ordulorn Roma vatandaglarindan
"kuruluyor, lmparotoﬁugun ‘ortaya cikmasina yol ag¢an lic-
retli asker ordularinin yerini bu ordular aliyordu.’ Feoda!
aristokrasinin gucu, zaptedilmez satolara dayantyordu,
ama bu gug¢, topun kullanilir hale gelmesiyle sona erdi.
Fransiz Devriminin buyuk, hemen hemen hi¢c egitiimemis
ordulari kendilerine karsi ¢cikan kucuk, profesyonel ordu-
lari yenmekle, halkin davaya baglanmasinin ne bilyik
6nem tasidigini goésterdiler ve bdylelikle demokrasinin
askeri yénden ustunlukler saglayabilecegini akla getirdi-
ler. Simdi ise, ucaklar dolayisiyle, sayica az olmakia bir-
likte son derece ustun diuzeyde egitilmis guclere yeniden
gerek duyhlmc}yo basladigi anlasiliyor. Bundan &tiru iler-
de, ciddi bir savas gecirmis her Ulkede hukimet bicimi-
nin, havacilarin istedigi hikamet bicimi olmasi beklene-
bilir; bu hiikkimet bicimi de buyik bir olasilikla demokra-
si olmayacaktir.

“Ama buna kargi ortaya atilabilecek cesitli tezler var-
dir. ister savasci bir devlet olsun, ister olmasin, gelecek
Biylk Savastan utkuyla cikacak biricik devlet, buyik bir
olasilikla Amerika Birlesik Devletleri olacak ve yine bi-
yuk bir olasilikla Amerika Birlegik Devletleri'nde demok-
rasi son bulacaktir. Fasizmin gucu buyuk 6lcude, savas-
taki sb6zde ustunlugune ddyonmoktodlr ve eger bu us-
tunluk ortadan kalkarsa, demokrasi dbguya dogru yayi-
labilir. Sonuc olarak, bir ulusa hi¢ bir sey yaygin bir egi-
tim ve vatanseverlik kadar biuyuk savas ustunlugi ka-
zandiramaz; vatanseverlik ise her ne kadar, simdilik, Fa-
sizmin yeniden canlanis yontemleriyle kamgilanabiliyor-
sa da, bu cesit yontemler, din. alaninda edinilen uzun
deneyimlerin de kanitladigi gibi, eninde sonunda bikkin-
hdga ve kaytariciiga yol acar. Bundan dolayi, bitin ola-
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rak askeri kanitlar, demokrasinin, héld var oldudu yer-
de yasayacagina, simdilik séner gibi oldugu ilkelerde ise
tekrar canlanacagina isaret eder. Bununla birlikte karg:
alternatifin de pekdalGé mimkin - olabilecegini kabul etmek

gerektir.
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XIII. Bolim
ORGUTLER VE BIREY

insanlar topluluk icinde yasamayi c¢ikarlarina uygun
buluriar, ama istekleri, bir kovan icindeki arilarin istekle-
rinin tersine, biyik o6lcide bireysel kalir; iste toplumsal
yasayisin gugclikleri ve bir ydnetim gereksinmesi de bu-
radan dodar. Zira, bir yandan yénetim zorunludur, ¢cunkd,
yonetim olmaksizin toplulugun ancak cok az bir bolimii
- 0 da acinacak kosullar altinda - yasayabilir. Ama 6bir
yandan da, yoénetim, iktidar esitsizligini gerektirecegin-
den, en cok iktidara sahip olanlar, iktidarlanni, siradan
vatandaslarin isteklerine karsit olan kendi isteklerini ger-
ceklestirmek icin kullamiriar. Bdylece, gerek anarsizm’in,
gerek zorbahidin ayni derecede feldketli oldugu ve insan-
lann mutlulugu icin, anarsizm ve zorbalik arasinda bir
uzlagsmanin zorunlugu ortaya cikiyor.

Bu bélimde, belirli -bir érgitle ilgili bireyler iizerinde
degil, belirli bir.bireyle ilgili 6érgutler luzerinde durmak is-
tiyorum. isin bu yénii, dogallikla, demokratik ve totaliter
Devletlerde birbirinden ¢ok ayridir, zira totaliter Devletler-
de, birkaci disinda biitin 6rgiitler Devlet daireleridir. Bu-
nunla birlikte ben, baglangi¢ niteliindeki incelememde bu
ayirimi elimden geldigi kadar dikkate almamak niyetinde-
yim,

Gerek kamu orgutleri, gerek 6zel érgutler bireyi iki
“yoldan etkiler. Bireyin kendi cikarlan icin dusiniulmis ér-
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gutler, bireyin kendj cikari oldugu varsayilan cikarlar i¢in
digunilmis orgatler, bir de, bireyin baskalarinin mesru
cikarina aykin yol tutmasim 6nlemek icin diginialmus Or-
gltler vardir. Bunlarin arasinddki ayirim kesin cizgilerle
belirtiimis degildir: Polisin varliinin nedeni namuslu va-
tandaslarin cikarlarina yardim etmek oldugu kadar, hir-
sizlara da set cekmektir, ama polislerin, hirsizlarin ya-
santisi Gzerindeki etkileri, namuslu vatandaslarin yasanti-
lan Gzerindeki etkilerden ¢cok daha carpicidir. Aradaki bu
ayinma hemen yine ddnecegdim; simdilik, bazi érgutlerin
kesin roller oynadi§i uygar topluluklardaki bireylerin ya-
santilarinda en 6nemli yerleri tutan noktalar izerinde du-
ralim.

Dogumla basglayalim: Bir doktorun ya da ebenin hiz-
metleri dogumda esas sayiimaktadir ve her ne kadar es-
kiden, egitimden tamamiyle yoksun bir Mrs. Gamp! dogum
icin ‘yeterli goriliyorduysa da, bugin, dojum yaptiracak
kimselerin belirli bir ustalik dizeyinde bulunmasi yetki-
li orunlar tarafindan sart kosulmaktadir. Bireyin bebeklik
ve cocukluk dénemindeki saghgini gézetmek bir derece-
ye kadar Devletin gérevidir; cesitli iilkelerde Devletin bu
konuyla ilgilenis derecesini en iyi bebekler ve cocuklar
arasindaki 6lim orani yansitir. Anne ve baba eder ana-
ik babalik gérevlerini yapmakta cok kusur ederse, co-
cuk, yetkililer tarafindan onlarin elinden alinip marevi
bir ana babanin ya da bir kurumun koruyuculuguna ve-
rilebilir. Cocuk bes, alti yasina geldigi zaman egitim yet-
kililerinin etkisi altina girer ve uzun yillar, hukametce her
vatandasa Ogretilmek istenilen seyleri 6grenmek zorunda
birakilir. Bu sure¢ sonunda, genellikle, bir cok gdrisler

1 Mrs. Gainp veya Sarah Gamp: Charles Dickens'in ‘Martin
Chuzzlewit’ adli romaninda yer alan. bilyilk semsiyesiyle iin-
1i bir dadi. (Cev. Notu)
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ve ansal aligkanliklar yasam boyunca sirecek bicimde be-
lirlenmis olur.

Bu arada, demokratik llkelerde cocuk, Devietin zor-
la uyguladigi etkilerden baska etkiler altinda da kalir. Eger
ana-babalar dindar ya da siyasal egdilim sahibiyseler, ¢o-
cuga bir akidenin veya partinin ilkelerini 6gretirler. Co-
cuk biyidikce, sinema ve futbol maci gibi drgitlenmis
eglencelerle daha cok ilgilenmeye baslar. Eger zekiyse,
Basinin etkisi altinda kalabilir;, ama cok zekiyse, kalmaz.
Eger Devilet okulundan baska bir okula giderse, bircok.
bakimlardan kendine 6zgi bir genel hava edinir. ingilte-
re'de bu, toplumsal bakimdan suriye ustiunlik taslama
havasidir. Bu arada da cocuk, kendi cagina, kendi sini-
fina ve kendi ulusuna ait torel kurallari benimser. Tére -
kurallan énemli olmakla birlikte tanimi kolay degildir, zi-
ra tére kurallarinin emirleri GU¢c siniftir ve aralarinda ke-
sin aynliklar yoktur: Birinc@si, kamuoyunun yergisiyle kar-
silasmamak icin gercekten uyulmasi gerekenler; ikincisi,
aciktan aciga uymamazlik edilemeyecek olanlar; tg¢lnci-
si de, mikemmellie ulagmak icin uyulacak birer 6git
gbzuyle bakilanlardir ki, bunlara sadece papaziar uymak
zorundadirlar. Batin bir halk topluluguna uygulanabilen
tére kurallari, yizde yiuz olmamakla birlikte bashca, din-
sel gelenek urunleridir; bunlar, dinsel 6érgitler yoluyla et-
kili olmakla birlikte, Orgitlerin dagilmasindan sonra da
kisa veya uzun bir sure daha yasarlar. Bir de meslek ku-
rallarn vardir; bunlar, bir subayin, bir doktorun ya da
avukatin neleri yapmamasi gerektigini belirler. Bu gibi ku-
rallari, modern zamanlarda, genellikle meslek kuruluglan
formiillestirir. Bu kurallar son. derece zorlayicidir; duello
konusunda Kilise ile Ordu kurallari ¢catismis, ama sonun-
da Ordu kurallan adir basmistir; doktorlara yapilan iti-
raflarla papaziara giinah cikarma sirasinda yapilan itiraf-
larin gizli kalmasimi gerektiren kural, yasalarin cignenmesi
pahasina da olsq, siriup gitmektedir.
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Bir genc erkek ya da kadin para kazanmaya baslar
baslamaz, cesitli 6érgitler bunlarin etkinliklerini etkileme-
ye baslar. isveren genellikle bir érgiittiir; buna ek olarak,
bir igverenler birligi de bulunabilir. Gerek sendikalar, ge-
rek Devlet, isin 6nemli yanlarini kontrol eder; sigorta
ve imaldthaneler yasasi disinda da Devilet, gumrik tari-
feleri ve kararnameler yoluyla, herhangi bir kiginin sec-
tigi istigal konusunun gelisip gelismeyecegini belirlemek-
te yardimci olur. Bir endustrinin gelismesinde para, ulus-
lararasi durum ya da Japonya‘’nin hirsi gibi cesitli kosullar
etkili olabilir.

Evlilik ve cocuklara kargi gbrevler bir insam tekrar
yasayla ve baslica Kilise’den dogan térel kurallarla iligki-
ye sokar. Bu insan eger yeteri kadar uzun yasarsa ve
yeteri kadar yoksulsa, yasliiginda emekli maas: alabilir;
o6iimunin kendi istediyle ya da baskalarinin istegiyle mey-
dana gelmediginden iyice emin olmak icin de yasa ve he-
kimlik meslegi 6lumiyle yakindan ilgilenir.

Bazi konularin kararlastinimasi yine de kigisel inisi-
yatife duser Bir erkek, sirf génlini hos etmek icin evle-
nebilir, yeter ki hanim razi olsun bunag; erkek, gencligin-
de, gecimini ne yolda saglayacad konusunda da bir de-
receye kadar secme hakkina sahiptir; bos zamanlarin,
olanaklan cercevesi icinde diledigi gibi gecirebilir; eger
dinle ya da politikayla ilgileniyorsa, kendisine en cekici
gelen akide veya partiye girebilir. Evlilik konusu disin-
da, secme hakkina sahip oldugu zaman bile, yine de or-
gitlerle bagimhdir: cok olaganistu bir insan olmadike¢a,
bir din kuramaz, parti kuramaz, futbol kulibii kuramaz
ya da kendi ickilerini kendi yapamaz. Bitin yapabilece-
§i, hazir alternatifierden birini secmekten ibarettir; ne var
ki, rekabet biitin bu alternatifleri, iktisadi kosullarin el-
verdigi oranda cekici yapabilir.

Buraya kadar, uygar toplumlarin belirgin 6zelliklerin-
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den olan orgutlerin etkisinin, bireyin 6zglrligini, az ge-
lismis bir topluluktaki (6rnegdin) bir kdyliiye oranla, arttir-
ma yolunda oldugunu gérdik. Bir Cinli koylinin yasan-
tisiyla, Batih bir iscinin yasantisinin kargilagtinidigim du-
sunelim. Cinli kdylu gerci cocuklugunda okula gitmek zo-
runda degildir, ama cok kiciik yastan baslayarak cals-
mak zorundadir. Yasam kosullarinin zorlugu ve tibbi ba-
kim eksikligi yuzinden genc yasta élmesi olasiligi ¢coktur.
Yasadidi takdirde, gecimini nasil saglayacad konusunda

bir secme yapabilecek durumda degildir; boyle bir secimi

ancak, asker olmaya, haydutluk etmeye hazir oldugu ya da
buyyk bir kente gbcmeyi goze aldigi takdirde yapabilir.
Evlilik konusunda da gérenekler onun ézgurligunu en aza
indirir. Bos zamani hemen hemen hi¢c yoktur, olsa bile
bu bos zamaninda zevk duyarak yapacagi bir sey olma-
yacaktir. Hep, kit kanaat gecinecek durumda yasar, kit-
hk zamaninda ise ailesinin buyuk bir bélimu achktan 6l-
mek tehlikesiyle karsi karsiya kalir. Erkek icin yasam ne
derece zor ise, bdyle bir toplumdaki kadinlar ve kizlar
icin cok daha zordur. ingiltere’de igsizlerin en umutsuz

“durumda olanlarinin yasantilari bile, ortalama bir Cinli

kdylinin yasantisina oranla cennet sayilir.

Gelelim o6teki Orgiitler sinifing; bireyin baskalarina za-
rar vermesini 6nlemek icin duginilmuis olanlara: Bunlarin
en 6nemlileri polis ve ceza yasasidir. Bu érgltler cinayet,
soygunculuk ve tecaviiz gibi, kaba gucle islenen sucla-
ra kanstiklari surece, olaganisti derecede yirtici ruhlu
bireylerden meydana gelen kiiclik bir azinhk disinda, her-
kesin 6zgiirlik ve mutlulugunu arttirirlar. Polis kontroli-
nin bulunmadi§i yerde capulcu ceteleri derhal bir terér
egemenligi kurarlar ve bu, uygarca bir yasantinin zevkleri-
nin ¢codunu, gangsterlerden baska herkes icin olanaksiz
hale getirir. Pek tabii, bu érgutin (yani polis érgiitiniin)
de tehlikeli bir yani vardir: Polislerin kendilerinin gangster
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olmalar, ya da hic dedilse bir cesit zorbalhk kurmalan
mumkindir. Bu hi¢ de diigssel bir tehlike degildir, ama bu
tehlikeyi defetmek icin de cok iyi bilinen ydntemler var-
dir. Ayrica polisin, iktidar tarafindan, istenilen reformlar-
dan yana olan akimlari durdurmak ya da engellemek icin
kullanilmasi tehlikesi de vardir. Bu bir dereceye kadar her
yerde olur ve bunu 6nlemek olanaksizdir. Anarsiyi Orle-
mek icin gerekli dnlemler, degismesi gereken statiiko’-
nun dedismesini nasil guglestiriyorsa, bu durum do ayni
sekilde, temel gigcluklerden birini meydana getirir. Batin
bu gucliklere karsin, uygar toplum uyeleri arasinda po-
lisin tum ortadan kalkmasini isteyen pek az kimse cikar.

Buraya kadar savas, devrim ya da bunlara kargi du-
yulan korku izerinde durmadik. Bunlar Devlet'in korun-
ma icgiudiusuni harekete gecirir ve Devlet’in birey yasan-
tisina en zorlayici kontrol bicimlerini uygulamasina vyol
acar. Kita Avrupasi llkelerinin hemen hepsinde askerlik
zorunludur. Savas ciktigi zaman, her yerde, askerlik ¢a-
dina gelmis erkekler savasa cagrilabilecedi gibi, her ye-
tiskine de, hiikkimetce utkunun kazanilmasi bakimindan en
etkili gérulen isi yapmasi emri verilebilir. Aym sekilde, dis-
manin igine yarayan etkinliklerde bulundugu kabul edilen
kigiler de 6lum cezasina c¢arptirihiriar. Barig zamaninda
bitin hikdmetler - kimi daha az, kimi daha cok zorio-
yici olmak uzere -, zamani geldiginde vatandaslarin seve
seve dovismesini ve her zaman ulusal davalara bagh kal-
masini saglama baglamak hedefini guden énlem!er alir-
lar. Hikdmetin devrim konusundaki davraniglari, devrim
cikmasi olasihdinin derecesine gore degisir. Hilkimet, va-
tandaslarin iyiligini ne kadar az gobzetirse, devrim tehli-
kesi de o kadar artar. Ama, totaliter Devletlerdeki gibi,
hiklmet sadece fiziksel yoldan zorla ikna . olanaklarini
degil, aym zamanda térel ve iktisadi ikna olanaklarini
da tekelinde bulundurdugu zaman, daha az yodun bir

213




yonetime oranla vatandas: dikkate almama konusunda
"cok ileri gidebilir, zira bdyle bir ydénetim altinda devrim
duygusunun yayilma ve oérgiitlenme olanag daha azdir.
Bu bakimdan, Devlet, vatandaslardan ayn bulundugu si-
rece, Devletin iktidarinda meydana gelecek her artisin
onu, vatandaslarin iyiligine karsi daha umursamaz yap-
masi beklenir.

Yukaridaki kisa incelemeden su sonucun ciktigi go-
riliyor: Esas bakimindan érgitlerin etkileri, hilkimetlerin
korunma icgiidilerinden dogan etkiler disinda. bireyin mut-
luluk ve iyi durumunu arttiracak niteliklerdir. Egitim, sag
lik, ig verimliligi, yoksulluga karsi énlemler hep, ilke olarak
uzerinde anlasmazlik ¢ikmamasi gereken hususlardir; bun-
larin hepsi de cok yiiksek bir dlizeydeki érgitlenmeye bag-
lidir. Ama devrimlere engel olmak ve savasta yenilmemek
icin alinacak 6nlemlere gelince, is degisir. Bu dnlemlerin
alinmasi ne derece zorunlu sayilirsa sayisin, énlemlerin
etkileri tadsiz olacaktir ve devrimin ya da savasgta yenil-
ginin daha da tatsiz olacadi bahanesi bir basina bu 6n-
lemlerin savunulmasina yetmez. Aradaki ayirim belki de
sadece bir derece sorunundan ibarettir. Asilanmanin, egi-
timin, yol yapiminin tatsiz oldugu ileri surilebilir, ne var
ki bunlar, cicek hastaligina, cahillige ya da asilmasi oia-
naksiz, batak araziye oranla daha az tatsizdir. Bununla
birlikte, derece farki, bir tur :fark biciminde ortaya ci-
kacak kadar blyuktur. Ayrica, baris zamanindaki ilerie-
meler icin gerekli dnlemler c¢ogunlukla gecicidir. Cicek

hastaligi ortadan kaldiniabilir, o zaiman asi gereksiz ha- -

le gelir. Bilimsel yontemler uygulanmak suretiyle egitim
ve yol yapimi tatsiz olmaktan kurtarilabilir. Ne var ki her
teknik gelisme, savasi daha aci verici, daha yikici yap-
makta, devrimin totaliter yéntemlerle 6nlenisini de insan-
lik've zekd icin daha feldketli hale getirmektedir. -~ . =

Bireyin cesitli érgitlerle olan iliskileri daha baska. bir
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yoldan - da siniflandinlabilir: birey bir musterl, gonuIIu bir
tiye, ya da disman olabilir.

Bireyin musterisi oldugu ‘Orgiitlerin birey toroflndan,
kendi ‘rahatliklarina hizmet ediyof kabul ednlmesu ‘gerekir,
ama bu érgatler ‘bireyin iktidar duygusuna fazla bir kat-
kida bulunmazlar. Birey, 6érgitlerin hizmetléri konusunda
iyimser diusiinmekle yanilmis da olabilir pekala:~ satinal-
digr haplarin hi¢ bir yaran’ bulunmoyoblllr bira kéta c¢i-
kabilir, at, otomobil v.b. yariglari. ise yaris acentalarina
yolunma araci’ olabilir. Bununla birlikte, bu_gibi durumlor-l
da bile birey, korudugu orgitlerden bir seyclkler elde ede-
bilir: umut, eglence ve kigisel inisiyatif duygusu. Yeni bir -
otomobu satinalma umudu, _bireye, uzerinde dusunecegl
ve k.onusccogu bir konu saglar. Butin olargk, paranin na-
sil_harcanacag konusundaki secme. 6zgirligii bir zevk
kaynagidir - 6rnegin, insanin kendi ev egyasina duydugu

vgi, cok giiclii ve yaygin bir duygudur; eger.Deviet he-
“pimize dayah déseli apartiman katlar verseydn bu duygu
var olmazdi.

Bireyin génilli Gyesi oldugu o6rgitler iginde siyhsol
partiler, Kiliseler, kullpler, arkadas topluluklari, bireyin
para yatirimi yaptigi girisimler v.b. girer. Bunlarin bir ¢o-
du, aym kategorilere giren disman 6rgutlerle karsi kar-
siyadir: rakip siyasal partiler, muhalif Kiliseler, rakip ti-
cari firmalar v.b. Bunun bir sonucu olarak gérinen yans-, .
malar, bunlcra ilgi duyanlara, bir ¢esit dram duygusu ya-
nisira, iktidar dartusiinin serbest birakiima olanagini da
saglar. Devletin zayif oldugu durumlar disinda, bu gibi
yarismalar, -bunlarla gizli bir ortakligi bulunmadig su-
rece - zorbaligi -ve kaba guc¢c uygulanmasini cezalandiran
yasa tarafindan sinirlandinhir. Muhalif 6rgitler arasinda-
ki savas - yetkililer taraiindan kansiz yiritilmesi sadlandi-
§1 siirece - aksi takdirde daha ugursuz doyurulma yolflarl
arayacak olan kavgacilik ve ‘iktidar sevgisi duygularinin
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bosalmasi icin yararh bir yoldur genellikle. Devlet gevsek
davrandi§t ya da taraf tuttugu takdirde, her zaman igin,
siyasal yarismalarin dejenere olarak bir sokak kavgasina,
cinayete ve ic savasa donismesi tehlikesi vardir. Ama bu
tehlikeler ortadan kaldiriidi§i zaman bunlar, bireylerin ve
toplumlarin yasaminda saghda yararh bir 6gedir.

Bireyin gonulstiz uyesi bulundugu en o6nemli 6rgut
Devlettir. Bununla birlikte, milliyet ilkesi, gecerli oldugu
andan baslayarak, bireyin bir Devlet’in uyeligini kendi is-
tegiyle kabul etmesi - ama kendi istedine bagh olmaya-
rak kabul edilmesi- yéntemine yol acmistir.

O eskiden bir Rustu belki,
Bir Fransiz, Tiirk, Prusyah,
Ya da belki, italyan,

Ama obiir ulusiardan olmanin
Bitin ayarticihgina karsn,
Bir ingilizdir gimdi.

Devletini degistirme firsati eline gecen cogu insan,
Devileti yabanci bir milliyeti temsil etmedikge, Devletini
degistirmez. Devletin giiciini arttrma konusunda hi¢ bir
sey milliyet ilkesinin basarisi kadar énemli rol oynama-
mistir. Vatanseverlikle vatandashgin el ele gittigi yerde,
bir insanin Devletine baghligi, genellikle Kiliseler ve par-
tiler gibi érgutlere uyelerinin baghhdini asar.

Devlete baglihk hem olumlu, hem de olumsuz etken-
lerden ileri gelebilir. Yuva ve aile sevgisiyle ilgili bir bag-
lihk &gesi vardir. Ama bu 6ge, iktidar sevgisi ve yabanci
saldinsindan korku etkenleriyle - bu ikiz etkenle - gliclen-
diriimedikce, Devlete baghligin aldig1 bicimleri almaz.
Devletler arasi yarigmalar, siyasal partiler arasi yarisma-
larin tersine, butun varhklarin ortaya konuldugu yarisma-
lardir. Lindbergh’in bebegdi kaciriip éldiruldigu zaman, bu
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bir tek bebegin basina gelenler bitin dinyayi dehsete
disirmiistiy, oysa bu gibi eylemlerin yizlercesi, binlerce-
si, hepimizin - Biylik Britanya’da - gelirimizin dortte biri
pahasina kargsildmaya hazirlandigimiz gelecek. savasta,
olagan sayilacaktir. Ulusal Devlet'in uyandirdigi baghlhik
duygusuna benzer bir duyguyu baska hi¢c bir érgit uyan-
diramaz. Devletin bellibagh etkinligi ise, yigin halinde in-
san olduriimesine kargi hazirhkh bulunmaktir. Bireyin to-
taliter Devlete katlanmasina ve yabanci boyundurugunu
kabul etmektense evinin barkinin yikilmasi, ¢olugunun ¢o-
cugunun perisan olmasi tehlikesini géze almasina yol acan,
bu orgiite 6limde biten bir baghlikla bagh bulunmasidir.
Birey psikolojisiyle hiikimet orgiti trajik bir sentez yarat-
mistir; eder feldketli yollar disinda bir cikig yolu bula-
mamakta devam edersek, bu trajik sentezin cezasini biz-
ler gibi cocuklarimiz da cekmek zorunda kalacaklardr.
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XIV. Boliim
REKABET

Keyfi iktidarin tehlikelerini ¢cok iyi anlayan on doku-
zuncu yuzyil, bu tehlikeleri dnleyecek elverisli bir yol bul-
mustu: Rekabet. Tekelin koétuliklerini, atalardan kalma
sOylenceler hald unutturamamisgti. Stuartiar, hatta Eliza-
beth bile sarayhlara karh tekel ayricaliklari vermisler, bu-
na-kargi yikselen itirazlar da, ic Savas'in nedenlerinden
birini meydana getirmisti. Derebeylik zamaninda malikéne
sahiplerinin, bugdaylarin kendi degirmenlerinde 6gutilme-
si icin diretmeleri olagan islerdendi. Kita Avrupasindaki
monarsilerde 1848'e kadar, rekabet 6zgurlugini kisitlayan
yan. feodal yasaklara bol bol yer veriliyordu. Bu yasaklar
ureticilerin ya da tuketicilerin yarari gbézetilerek degil, kral-
lann ve derebeylerinin ¢ikari gbézetilerek konuluyordu. Oy-
sa, on sekizinci yizyl ingilteresinde tam tersine, biiyiik
toprok sahiplerinin de kapitalistlerin de isine gelmeyen
- érnegin, asgari ucret yasasiyla, kamuya ait topraklarin
kapatimasini énleyen yasa gibi - bir sirii yasaklar yurir-
likteydi. Bundan 6tirii ingiltere’de biiyiik toprak sahip-
leri ve kapitalistler, Tahwl Yasasy'nin cikisina kadar, ge-
nel olarak laissez-faire sisteminin savunmasini yapmakta
birlesmiglerdi.

Avrupa’da en buyuk canlilik, disunce konularinda re- .

«kabetten yana olan akimlarda gériimiistir. 1815°den 1848’e
kadar, butin Kita Avrupasinda Kilise ve Devlet, Fransiz
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Devriminin getirdigi disuncelere karsi cikmakta birleg-
misti. Almanya ve Avusturya’daki sansir hem siddetli hem
de guluncti. Heine, asagidaki sézciklerden olusan bir
yazisinda bu sansiru alaya almigtir :

«Alman Sansiirclleri

budalalar

Fransa ve italya’da hiikimetlerin biitin amaci Na-
polyon efsanesinden sb6z edilmesini 6nlemek, ayni za-
manda da Devrime duyulan hayranhdi yok etmekti. is-
panya’da ve Katolik Devletlerde, bitiin liberal disunis,
hatta en yumusak liberal gdrisler bile yasakti; Papa hi-
kdmeti hala resmen biylculiige inaniyordu. Milliyetgilik
ilkesinin italya, Almanya ve Avusturya-Macaristan’da sa-
vunulmasina izin venlmlyordu Hemen her yerde butin
gerici hareketler, ticaretin ¢ikarlarina karsi ¢ikanlarla, koy-
lilerin haklarina karsi derebeylik haklarinin surduralme-
sini isteyenlerin bagi altindan cikiyor ve aptal krallarla ay-
lak soylular takimi da bu gerici hareketleri destekliyor-
du. Bu kosullar altinda laissez-faire, mesru etkinliginden
zorla alikonan enerjilerin dogal disa vurulusu oluyordu.

Liberallerin istedigi 6zgirlikler Amerika’da, bagimsiz-
hgin kazanildigi anda elde edildi; ingiltere’de, 1824'den
1846'ya kadarki dénemde; Fransa’'da 1871'de; Almanya’-
da, 1848'den 1918’e kadar siiren cesitli asamalarda; ital-
ya'da, Risorgimento déneminde; Rusya’'da da, kisa bir su-
re icin, Subat Devriminde. Bununla birlikte sonu¢, tam
Liberallerin istedikleri gibi c¢tkmadi; sonug¢, endustri ala-
ninda, daha ¢ok Marks'in kehanetlerini dogru ¢ikaracak
nitelikte oldu. En uzun Liberal gelenede sahip bulunan
Amerika, trostler dénemine yani,” eskisi gibi Devlet ta-
rafindan ayricalik olarak verilen degil de, rekabzatin de-
gal isleyisi sonucu meydana gelen tekeller dénemine ilk
giren llke oldu. Amerikan liberalizmi hirsh, ama iktidarsiz-
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di; Oteki ulkelerdeki endistriel geligmeler de Rockfeller’--

~in actigr yolda ilerledi. Rekabetin, yapay olarak siirdiiriil-
medi§i takdirde, rakiplerden birinin tam egemenli§ine yol
-acmak suretiyle kendi kuyusunu kazdi§ anlasild.

. Bununla birlikte bu, bitin rekabet bicimleri icin ge-
icerli degildir. Genel cizgiler Uzerinde konusulacak olursa,.

orgiitlerin biiyimesinin, verimliligin artisi anlamina geldi-

gi dogrudur. Bundan 6tiiri de ortaya iki soru. cikiyor: Bi--

rincisi, rekabet hangi durumlarda teknik bakimdan ziyan-
kérdir? Ikincisi de, rekabet, teknik gerekceler diginda ne:
‘gibi durumlarda istenilebilir?

Teknikle ilgili duginceler, genellikie, belirli bir konu-
yu ele almaya elverisli érgutlerin optimum biyuklige ulag-
‘malorma yol acmistir. On yedinci yizyilda yol sorunlariy-
la kaymakamliklar ilgileniyordu, simdi ise bu sorunlarla,
genis capta ulusal para yardimi ve teknik yardim géren
it Yonetim Kurullan ugrasmaktadir. Elektrik islerini, dzel-
likle Niyagara gibi énemli guc kaynaklarinin bulundudu
yerlerde, en iyi bicimde, buyukce bir bolgeyi kontrol al-
tinda bulunduran yetkili orunlar cekip cevirebilir. Sulama

igleri, cok buyik bir bélgeyi kontrol altina almadik¢a as- .

tan yiiziinden pahaliya gelecek olan, Asuan baraji gibi
dev bir kurulusu gerektirebilir. Biyik capta uretim eko-
nomisi, elde edilecek muazzam verimi kaldiracak bulyik-
liikte bir pazarin kontrol altina alinmasina dayanir. Ornek--
ler bdylece cogaltilabilir. - .

Genis alanlarin sagladig ustiinlikler daha baska dog-

rultularda da heniz tam anlamiyla kullanilir hale getiril-

memistir. ik 6grenim, hiikkimetin egitici filimleriyle BBC'-
nin yapacad ders yayinlar yoluyla canlandinilip, iyilegti-
rilebilir. Hele bu filimler ve dersler uluslararasi bir otori-
te tarafindan hazirlansa, cok daha iyi olurdu, ama bu
simdilik utopik bir digten ibarettir.- Uluslararas: nitelige
sahip bulunmayigi, sivil havacihigi kdsteklemektedir. Bi-
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‘tin amaclar bakimindan genis alan kaplayan Devletlerin,
kacik alan kaplayan Devletlerden daha. iyi oldugu ve hic
bir Devletin - dinya ¢apinda olmadikca- en biyuk ama-
c1, yani vatandaslarinin canlarini_koruma amacini tam an-
lamiyla gerceklestiremeyecegi opoclktur

Bununla birlikte kicik alanlarin da bazi Gstianlikleri
vardir. Bu gibi bélgeler kirtasiyeciligin daha az olmas:n,
kararlarin daha cabuk alinmasini ve yerel gereksinmelerle,
gbreneklere uyma olanaklarinin daha fazla olmasini ge-
rektirir. Bunun.en acik ¢6zim yolu da, bagimsiz olmayan,
ama belirli cerceveler icinde yetki sahibi olan. ve buyuk
sorunlarda, - gerektigi zaman ve yeteri kadar neden var-
sa mali yardimda da bulunan - merkez. orunlan tarafindan
kontrol edilen yerel ’yénetimdir. Ancak, bu konu bizi, tar-
tismak istemedigim, ayrintilarla ilgili sorunlara goéturdir.

Rekabet sorunu, daha da giic bir sorundur. iktisadi
“alanda bu konu {izerinde cok tartigmalar yapslmistir, ama
konunun, silahh kuvvetler ve propaganda yoniinden tasi-
digi 6nem de, en asag iktisadi bakimdan tasidigi 6nem
kadar -biyiiktir. Liberal gériis, is ve propaganda alanla-
rinda serbest rekabetin bulunmasi, ama siléhl kuvvetler
icinde rekabete yer veriimemesi gerektigini savunurken,
italyan Fasistleriyle Alman Nazileri buna taban tabana zit
bir gériisi savunarak, rekabetin her alanda kéti oldu-
gunu, yalniz ulusal savas bicimini aldigi zaman insan et-
kinliklerinin en soylusu haline geldigini ileri surmuslerdir.
Marksistler, karsit siniflarin iktidar savasime bicimindeki
rekabet disinda her turli rekabeti kétilerler. Akhimda kal-
digina gore, EfiGtun yalniz bir cins rekabete, yani, silGh
~arkadaglari arasinda goérilen ve kendi dedigine gore, ho-
moseksuel agkin kamciladigr rekabete hayranhk duyar.

Uretim alaninda, endiistrializmin ilk asamasini mey-
dana getiren, cok sayida ufak firma arasindaki rekabet,
aretimin en 6nemli dallarinda yerini, her biri en asad bir
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Devleti kapsayan trostler aras: rekabete birakmigtir. Sa-
dece bir tane 6énemli uluslararasi trost vardir, o da, silgh

_endustrisidir; bu endiistriyi Oteki endustrilerden ayiran

olaganiistii 6zellik de, burada, bir firmanin siparis alma-
sinin, bitin Oteki firmalarin da siparis almalarina yol ag-
masidir: Bir llke silGhlaninca, 6teki tilkeler de silghlandi-
gindan, siléh endiistrisi alaninda rekabete yol acacak ne-
den yoktur. Bu olaganiistii endiistri dah diginda, is ala- -
ninda rekabet haid vardir, ama artik bu rekabet, ulusla-
rin. birbirleriyle olan rekabeti icinde erimigtir ve basari-
y! kesinlikle belirleyen hakem de savastrr. Bu bakimdan,
modern i$ rekabetinin iyilik ya da kotialigi, Devletler ara-
i rekabetin iyilik ya da kétiligiyle aynidir.

Bundan bagka bir iktisadi rekabet bicimi daha var-
dir ve bu rekabet bugiin de eskisi kadar siddetle sirmek-
tedir: Mesleki rekabet. Bu rekabet daha okul siralarinda,
burs sinaviarinda baglar ve insanlarin ¢alisma yasams
boyunca sirer. Bu bicim rekabet yumusatilabilir, ama
tamamiyla ortadan kaldinlamaz. Bitin aktorler aym pa-
rayi alsalar bile, yine de aktér, Hamlet roliini Birinci
Denizci roliine yegleyecek, Hamlet roliine cikmak iste-
yecektir. G6zéniinde tutulmasi gereken iki kosul vardir;
oOnce, basarisizlar, kaginilmasi mimkin zorluklar iginde
kivrandiriimamiahdir; ikincisi, basari, mumkin mertebe
dalkavuklugun ya da kurnazhigin édiili degil, gercek bir

- yetenegin 6dili olmaldir. Bu ikinci kosula Sosyalistler

gerektidi kadar 6nem vermezler. Bununla birlikte, esas te-
mamizdan uzaklagsmamak igin bu konuyu fazla kurcala-
mayacagim.

Ginimuzdeki en 6énemli rekabet bicimi Devletler arasi,
Ozellikle de Bilytik Giic adi verilen Devler arasindaki re-

_kabettir. Bu rekabette utkuya ulasmanin bellibash yolu

o6lim cezasi uygulamak oldugundan, iktidar elde etmek,
servet elde etmek, insanlarin inanclarim kontrol altina al-
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mak amaglarini tasiyan bu rekabet, her seyden 6nce, in-
sanlarin yasamlarim kontrol altina almak amacini giiden
totaliter bir rekabet niteligiyle ortaya cikar. Bu rekabeti
sona erdirmenin biricik yolu, hic kusku yok ki, ulusal ege-
menligin ve ulusal silahll kuvvetlerin birakilip, sil@hli kuv-
vetleri tekelinde bulunduracak bir uluslararasi yénetimin
kuruimasidir. Bu 6nlemin alternatifi, uygar ilkeler nufu-
sunun buyik bir yizdesinin 6limi, geri kalanlann da ya-
n barbarlk ve yoksulluk iginde kalmasidir. Bugin icin,
buylik bir cogunluk bu alternatifi yeglemektedir.

Liberallerin, kuramsal olarak serbest birakmayi di~
sundukleri propaganda-rekabeti, silGhlanmis Devietler ara-
sindaki rekabetle iligkili duruma gelmistir. Eger Fasizmin
savunuculugunu yaparsaniz, bu savunuculugun en énemili
etkisi Almanya ve italya'ya giic kazandirmak olacaktir;
Komdinizmin savunuculugunu yaparsaniz, biyuk bir olasi-
likla, bu propagandayi yaptiginiz yerde Komdinizmi ikti-
dara getiremezsiniz, ama Rusya’'nin gelecek savasi ka-
zanmasina yardim etmis olabilirsiniz; eger demokrasinin
onemini belirtmeye calisirsaniz, Cekoslovakya’'nin savu-
nulmasi icin Fransa’yla askeri ittifak yapilmasi gerektigi
tezini savunan siyaseti desteklemis oldugunuzu gérursu-
niiz. Rusyaq, italya ve Aimanya’nin birbiri arkasindan pro-.
paganda 6zgirliginia kaldirmis olmalarinda sasilacak bir
yan yoktur, zira bu ilkenin daha 6nce benimsenisi, o Ul-
kelerin bugiinkii hiikimetlerine, kendilerinden o6nceki hi-
kdmetleri devirmek olanagini kazandirmisti, ayni ilkeyi
surdurmek ise bu hikametlerin kendi siyasetlerini strdir--
melerini tomom|ylo olanaksiz kilardi.

Gunimizin dunyas), on sekizinci ve on dokuzuncu
yizyllarin dinydsindan o kadar baskadir ki, Liberallerin.
- propaganda alaninda serbest rekabetten yana ileri sir-
dikleri kanitlarin, bunlar hdala yarurlikte kaldiklan sire~
ce, modern kosullar icinde yeniden ve dikkatle saptan~
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masi gerekmektedir. Bu kanitlarin hdla biiyikk oranda ge-
cerliliklerini koruduklarina, ama birtakim sinirlamalara
bagh bulunduklarina: ve bu sinirlamalari anlamanin ¢ok
Onemli olduguna inaniyorum.

Liberallerin doktrini, ornegm John Stuort Mill’in 62—
giirlik Uzerine adli kitabindaki doktrin, genellikle sanildi-
dindan cok daha az asiri idi. Onlara goére insanlar, ey-
lemleri baskalarina zarar vermeyecek kadar 6zgir ola-
" caklar, ama dzgurlikleri, baskalarinin 6zgirlik sinirlarini
asti§i zaman, Devlet tarafindan baski altina alinacakti.
Ornegdin, adamin biri Kralice Viktorya'nin éldirilmesi ge-
rektigine vicdanen inanmig olabilirdi, ama MIll bu ada-
ma, bu goérusi yayma Ozgirliginid tanimazdi. Bu cok
asin bir érnektir, ama savunuimaya ya da hasim olarak
alinmaya deger her goérus, mutiaka birtakim insanlar uze-
rinde ters etki yaratacaktir. S6z 6zgirlugu hakki, belirli
bireyler ya da siniflar icin tatsiz sonuclar dogurabilecek
seyleri sOylemek. hakkimi da icine almadig sirece, hi-
kimsuzdiur. Bundan o6turi, eder propaganda &zgurlugi-
~ nun belirli bir cercevesi olacaksa, bu cercevenin hakl
gbsteriimesi icin Stuart Mill’inkinden daha giiclii bir il-
keye gereksinme duyulacaktir. -

Bu konuya hikamet goérus acisindan, siradan vatan-
das goérus. acisindan, atesli yenilik yanhsimin goris aci-
sindan ya da filozof géris. acisindan bakabiliriz. Huka-
met goris acisindan bakarak baslayalim.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, hiikimetleri iki teh-
like tehdit eder: Devrim ve savasta yenilgi. (Parlamenter
bir ulkede resmi muhalefet hikimetin bir parcasi diye ka-
bul olunmalidir.) Bu tehlikeler korunma icgidiisiini hare-
kete gecirecedinden, hiikimetlerin bu tehlikeleri o6nle-
mek icin ellerinden geleni ardlarina koymamalan dogal-
dir. Bu gériig acisindan bakildiginda su soru ortaya ci-
kar: Gerek ic, gerek dig tehlikelere karsi en blyiik istik- .

- 094




ran saglamak icin gerekli propaganda 6zgurligu mikta-
r nedir? Bu sorunun yaniti, dogallikla, hikkimetin karak- -
terine ve zamanin kosullanna baghdir. Eger hiikimet ye-
ni ve devrimle is basina gelmis bir hiukimetse, halkin
hosnutsuzluk duymasi icin de gucli nedenler varsa, pro-
paganda 6zgirligi mutlaka yeni bir devrim getirir. Bu
kosullar 1793'de Fransa'da, 1918'de Rusya’da, 1933'de
Almanya’'da vardi ve her iUc¢ 6rnekte de propaganda 6z-
gurligua hikdmet tarafindan yokedildi. Ama hikamet ge-
leneksel ise ve halkin iktisadi kosullari ¢cok umutsuz de-
dilse, dzgurluk bir emniyet sipabi islevi gorerek, hosnut-
suzlugun azalmasina yardim eder. ingiliz Hikdmefi, her ne
kadar Komiinistlerin propagandasini ¢gelmelemek icin cok
calismigsa da, Komunistlerin Buylk Britanya’da basariya
ulagamayislarina neden bu olmamistir; ayrica, onlara pro-
pagandalarinda mutlak bir 6zglirlik tanimakla, hikdmet
gorus acisindan bile, cok akillica hareket edilmig olurdu.

Hic bir hikdmetin, érnegin, bellrli bir kiginin 6ldiit(l-
mesini hedef tutan bir propagandaya izin vermemesi ge-
rektigi inancindayim. Zira boyle bir seye izin verilirse, pro-
pagaendas: yapilan seyin gerekliliine cok az sayda in-
san bile inandinimis olsa, propagandada salik verilen
eylem vyerine , getirilebilr. Vatandaslarin kanunen &lim
cezasina carptinimay: hak edecek bir suc¢ islemeleri ha-
li diginda, vatandaglarinin canim korumak Devletin go-
revidir ve herhangi bir kimsenin Oldirilmesini hedef tu-
tan kiskirtmalar oldugu zaman, bu 6élimi 6nlemek ger-
cekten de zordur. Weimar Cumbhuriyeti bu konuda son
derece gevsekti. Bununla birlikte istikrarh bir hiikime-
tin, herhangi bir sinth ya da bazi kisileri mesru olarak
O6lim cezasina carptinimaya mistahak gostermeyi hedef
tutan bir propagandayi 6nlememesi gerektigine inaniyorum,
zira boyle bir propaganda mesrulugu tehlikeye sokmaz. -

Devietin varhgimi tehlikeye sokmayan goérislere ka-
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rigmiak ‘iin, hukﬁmet gér‘us agisindan bile? Hioki*bir ne-
den gosterilemez. ‘Eger bir ‘adam tutup da”diinyanin diiz

‘oldugu ya da Sebt! giiniiniin CumorteS|ye alinmasi ge-

rektigi goriisiini savunursa, bu adam insantan kendi dii-
siniisiine getirmek icin elinden geleni yapmakta dzgiir ol-
mahdir. Devlet, kendisini, bilimde, metafizikte ya da t6-
rede Gercedin bekcisi saymamalidir. Deviet gécmiste co-
Junlukla kendini bdyle saymistir, simdi de Almanya, Ital-
ya ve Rusya’'da bdyle saymaktadir. Ne var ki bu, bir zayif-
hGwin itirahdir ve istikrarh Devletler bundan boglsnk olmak
zorundadir.

Siradan vatandasa gelince, propaganda 6zgiirlugi-
niin hikdmet icin en tehlikeli oldudu, yani hikdmetlerin
varhgini tehdit ettigi durumlar disinda, siradan vatanda- -
sin propaganda o6zgirliagiyle cok az ilgilendigini géru-
riz. Hikamet, din ve milliyet bakimindan uyruklarindan ay-
rilabilir; hilkkdmet, soylulara karsi krali, burjuvaziyi temsil
edebilir; hikamet, Il. Charles hiikimeti ve savas sonrast
Alman hiikimeti gibi, vatanseverlik duygusundan yoksun
gorunebilir. Bu gibi durumlar siradan vatandasta hika-
mete karsi kigkirtmalara girisme istedi uyandirabilir ve
bu istekleri uyananlar, sampiyonlan hapse atilinca, s6z
6zgurligu ilkesini animsarlar. Ne var ki bunlar devrim-
lerden oOnce .goriilen kosullardir ve bu kosullarin bulun-
dudu yerde, hiikimetlerin ters propagandalari hos gor-
meleri gerektigini séylemek, aslinda, hikimetlerin iktida-
r birakmalan gerektigini sdylemekle birdir. Béyle kosullar
altinda hukometlerin iktidari biraKkmalari gerektigi husu-
su, hikGmetlerin kendi goriis acilarindan bile, codunlukla
gercede uygundur, zira hik(metler iktidan birakmakla sa-
dece iktidan yitirmis olacaktir, oysa; direnirlerse, sonun-

1 Yahudilerin kutsal ginii, Cumartesi; Hristiyanlann dinlen-

me ginil, Pazar. (Cev. Notu)
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do belki yagamianni da vyitirirler. Ne var ki, bunu gdre- -

bilecek akia sahip pek 0z hukdmet cikmigtir. Aynca giic-
10 bir Glkenin zayif bir ulkeyi ezdngi zamanlarda bu gérig
her zaman gercege uymomoktadlr.

Gelmis gecmis en mutsuz.
En huzursuz yerdir o iilke,
Cinkii orada insonlan asorlar )

Sirf yesil giydiler diye.

ingiltere iste bu siyaseti Irlanda’ya karsi sekiz yiiz
yH gudebilmig, sonunda ise yitirdi§i para az, ama say-
glnllk cok olmustur. Bliylik toprak sahipleri zengin, koy-
liler ise .achktan kinlacak kadar yoksul olduklan icin n-
giltere bu siyaseti sekiz yuz ‘yil basganyla gudebllmlstlr

Propaganda 6zgurligu, siradan vatandaslari ilgilen-
dirdigi durumlarda, yo siddetli bir devrlme. ya da hik@-
metin halka ‘daha genis bir 6zgiirlik tanimasing’’ “ydni
halka diledigi hiikimeti secme hakkini vermesine yol acar.

Propaganda é6zgirliigii ile, demokrasi ve hosnutsuz top- '

luluklarin, 6zerklik hakki - yani, aksi takdirde devrim yo-
luyla elde edilecek olani barnis yoluyla elde etmek hakki -
arasinda siki bir bag vardir. Bu cok 6nemli bir haktir ve
bu hakkin taninmasi, dinya banginin saglanmasi ic¢in zo-
~runludur; ne var ki, bu, propaganda 6zgirligi konusunun
disina cikarir bizi.

Geriye, dtesli yenilik yanhlannin gériasu Gzerinde dur-
‘mak kalyor. Bu tige o6rnek olarak Constantine’den énceki
Hristiyami, Luther zamanindaki Protestani ve giindmiizin
Koministini alabiliriz. Bu gibi insanlar icinden s6z 6zgir-
ligine inananlar nadiren ¢cikmistir. Bunlar, inandiklan da-
va ugruna dimeyi seve seve goze aldikian gibi, bagkala-
nnt da aym sekilde hareket etmeye zorlamak yolunu sec-
miglerdir. Tarih, kararh insanlann, hikOmetiere kargin ser-
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bestce konugabildiklerini gosterir. Bununla birlikte, ‘mo-
dern hiikimetlerin elinde eski hiikkimetlere oranla cok
daha biiyik olanaklar bulundugundan, bunlar-temelli ye-
niliklerin meydana cikmasini énleyebilirler. Obir yandan
savas, devrime ve hatta anargiye neden olarak, bir yeni-
Iipin baslangic yolunu acabilir. iste Komiinistler gelecek
savasi bu umutla beklemektedirler.

Yenilikci adam, bir kural olarak, millenariardandir?;
millenium’un, herkes onun akidesine sanldigi zaman gel-

mis_ olacagini iddia eder. Yenilikci adam simdi devrimci,

gelecekte tutucudur; mikemmel bir Devlete ulasilacak,
bir kere ulasildi mi da bu mikemmel Devlet degistiriime-
den korunacaktir. Bu goruslerle hareket ettigi icin de
yenilikci, gerek mikemmel Devleti arayista, gerek mi-
kemmel Devletin alasad edilmesini 6nleyiste, ne kadar
siddetli olursa olsun hi¢c bir zor kullanma ydnteminden
kacinmaz; bu adam, muhalefetteyken gézdad verir, ikti-
dardayken de ceza. Onun bu giddet kullanma inanci, do-
gal olarak, muhaliflerinde de ayni inancin belirmesine
yol acar; muhalifler iktidara gectikleri zaman ona eza
cefa ederler, iktidarda bulunmadiklan zaman da ona su-
ikast hazirlarlar. Bu bakimdan, bu millenar’in millenium’u
Herkesin hoslandigi bir sey degildir; bu millenium icinde
qosuslor. tepeden gelen emirlerle tutuklamalar ve top-
lama kamplari bulunacaktir. Ne var ki, millenar, tipki
Tertullian gibi, bunda hi¢' bir kétilik gérmez.

Gerci daha yumusak millenar tipleri de vardir. Ba-
zilar1 insanda en iyi $eylerin insanin icinden gelen seyler
oldugunu, hi¢c bir iyiligin insana disardan zorla kabul
ettirilemeyecegini sodylerler; bu goérisun en iyi ornegini
Dostlar Cemiyeti ortaya koymaktadir. Dis etkilerin, iyi-

1 Vahiy kitabinin 20. babinda zikrolunan, kiyametten 6nce' ba-
rig ve seldmetin hiikkim siirecegi bin yilhik donemin (mille-
nium) gegecegine inanan kimse. (Cev. Notu)
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rol oynayacat, ama hapis ve idam cezalar bicimi icin-

- de hic de iyi bir sonu¢c alamayacad inancinda olanlar

da vardir. Boyle o_domlor, atesli bir yenilik yanhsi da ol-
salar, propaganda &zgurligiine  inanabilirler.

Bir de evrim kuraminin sayginhik kazanigindan sonra
ortaya cikan bir tiur yenilik¢ci vardir; bunun en tipik 6rne-

" §i olarak, Sorel'i - sendikalist oldugu ginlerde - gostere-

biliriz. Bu gibi insanlar insan yasaminin, siirekli (ama
tanimlanabilir .bir hedefe yénelmis, ya da ilerleme olma-
dan énce kesinlikle belirtilebilecek anlamda degil) ve ati-
lan her yeni adimin bir ilerleyis oldugunun goérulebilecegi
bicimde, bir ilerleyis olmasi gerektigini savunurlar. Goér-

‘mek, gormemekten, konusabilmek konusamamaktan daha

iyidir; ama butin hayvanlar henuz kérken, onlarin reform-
da ikinci bir agsama olarak gérme duyusuna sahip olmay:
istemeleri olanaksizch. Halbuki gercekte ikinci asama bu
idi; bu da kanttlar: ki, statik bir tutuculuk hata olurdu. Bun-
dan- étiri butin yei..liklerin tesvik edilmesi gerekmekte-
dir - bdyle iddia ediliyor - zira bu yeniliklerin icinden bir
tanesi - hangisi oldugunu bilmesek bile- evrim ruhunu
temsil edecektir.

Bu géruste bir gercekllk payi bulunduguna kusku yok-
tur, ama bu yine de, yizeysel bir ilerleme mistisizmi ha-
lini almaya elverigli bir géristir ve belirsiz oldudu icin de
Siyaset alaninda uygulamaya temel alinamaz. Tarih icin-
de onemli yeri bulunan yenilikciler, Tanrn’'nin egemen ol-
dugu ulkeyi saldinyla fethedebileceklerine inanmislardir;
bunlar c¢ogunlukla kendilerinin egemen oldugu bir ulke
elde etmislerdir, ama bu, Tann’'nin ulkesi olmamistir.

Propaganda 6zgurligi bakimindan simdi de filozofla-
rin goriis acisi lizerinde duracagim. Gibbon, antikitenin
hosgérii ruhunu anlatirken géyle der: ‘Roma diinyasinda
gecerli olan tapimg bicimlerinin hepsini, halk aym dere-
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fhe

cede gercek, fllozoflar da, ayni derecede sahte ‘sayiyor-
lardi; yiksek' yonetim asamasindan olanlar -ise, hepsini
ayni .derecede yarorli- buluyorlardi.”- Benim: disindigum
filozof, butin gecerli akideleri aym derecede sahte say-
mayacak, yalniz hi¢c bir-akidenin yanligsiz sayimasina ya
da - eder bir rastlanti eseri - yanhgsiz ise bu mutlu olgu-
nun insan kafasinin yetileriyle kesfedilebilecedi diisiince-
sinin kabuliine izin vermeyecektir. Filozof gibi disunme-
yen propagandaci icin, gercek saydig) kendi propaganda-
siyla bir de aldatici olan karsi propaganda vardir. Bu pro-
pagandaci edger her iki propagandanin da yer almasina
izin veriyorsa, bu sadece onun, yasaklanacak propaganda-
nin kendi propagandasi olmasi olasih§iyla korku duyma-
sindan ileri gelir. Filozofca diiginen gdzlemci icin ise so-
run bu kadar basit degildir.

Filozof icin, propagandanin yararlan neler olabilir?
Filozof, propagandaci gibi $dyle diyemez : ‘Topluigne fab-
rikalan topluigne iiretmek ‘icin, disiince fabrikalann da
diisiince iretmek icin vardir. Uretilen diigiinceler, iyi ol-
duktan sonra, iki topluigne kadar birbirine benzese de
bundan ne cikar? Ayrica tekel sayesinde buyiik ¢capta Ure-
timin ucuz yapilmas! saglanabiliyorsa, tekeli bir alanda
hakh gosteren nedenler baska alanda da ayni derecede
gecerlidir. Hayir, sadece bu kadar da degil; rakip bir dii-
stince fabrikas), rakip bir topluigne fabrikasi gibi, ge-
nellikle benim fabrikamin cikardiklariyla ayni derecede
iyi olan baska disiinceler iretmez. Benim fabrikamin ¢i-
kardigr disinceleri yikmak hedefini giiden disinceler
uretir ve bOylece, halka benim uretimimi yetigtirebilmek
icin gerekli caigma miktanim biyiik élciide arttinr. is-
te bu yiizden, diisiince fabrikalan arasinda rekabete izin
verilmemelidir.” Sunu- belirtmeliyim ki, filozof, bunu bir
goris diye alhp da benimseyemez. Filozof, propaganda-
nin hizmet edebilecedi en yararh amacin, yanhshg he-
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men hemen kesin bir goriisign dogmatik bicimde. kabul
edilmesini saglomak degil, tam tersine yargiyi, akilci kug-
kuculugu ve karsit diiginceleri tartabilme yetisini sirdir-
mek olduduna inanmak zorundadir; propaganda da bu
amaca ancak, propagandalar afasinda rekabet varsa hiz--
met edebilir. Filozof, halki, her iki tarafi da dinleyen bir
yargic gibi disinecek ve propaganda tekelini tipki bir
~adir ceza mahkemesinde sadece savcinin ya da sadece
savunmanin dinlenilmesi kadar sacma bulacaktir. Boyle-
ce, propagandada birérnekligi istemekten cok uzak olan fi-
- lozof, her konuda herkesin elden geldigi kadar, tarafia-
nin hepsini dinlemesi gerektigi tezini savunacaktir. Filozof
hepsi de kendilerini bir partinin cikarlarina adamis, bir
parti liderlerinin gérislerini savunan bir siriu gazete ye-
rine, icinde butin partilerin temsil adildigi bir tek gazeteyi
yegdleyecektir.

Ansal yénden saglayacadi yararlar apacik olan tartig-
ma 6zgirkigiu, mutiaka rakip érgitlere muhtac degildir.
BBC. bilimsel tartigmalara aciktir. Birbirine rakip butin
bilimsel kuramlar Royal Society’de temsil edilebilir. Bilim
dallaryla ilgili kurumlar genellikle anonim bir propagan-
da yolu izlemezler, lyelerinin her birine ayrn ayr kendi
kuramlarini savunma firsati verirler. Bir tek 6rgut icinde
bu gibi tartismalarin yer alabilmesi icin, o drgitte, esasa
dedgin bir anlagma bulunmasi gerektir; hic bir ejiptolog,
kuramlari hosuna gitmeyen rakip bir ejiptologu ezdirmek
icin, orduyu onun uzerine saldirtmaya kalkismaz. Bir top-
Juluk, ybénetimi konusunda temelde anlagsmaya varmigsa,
6zgur tartisma olanad vardir o topluluk icinde, ama body-
1e bir anlagma yoksa, propaganda, kaba gic¢c kullanma yo-
“lunda bir prelid yerine gecer ve kaba giici ellerinde bu-
lunduranlar dogdl olarak propaganday tekellerine almayi
hedef tutarlar. Aynliklar, bir yénetim altinda barigci ig-
birligini -olanaksiz. kilacak kadar biylik olmadigi .zamar:,
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propaganda- 6zgurligu olanag: vardir. Protestanlarla Ka-
tolikler on altinci yuzyilda siyasal igbirligi yapamadilar,
ama on sekizinci ve on dokuzuncu ytizyillarda yapabildi-
ler; kendi iclerindeki dinsel hosgérii olanagi da iste bu-
radan doddu. Ansal 6zgurligin varh@ igin, hikimetlerin
istikrarh bir catiya sahip olmasi sarttir; ama ne yazik ki,
bdyle bir ¢cati, aym zamanda zorbalida yol acan bellibag-
h guctir. Bu sorun’un ¢6zumi buyik capta, yonetim bi-
cimine dayanir.




XV. Boliim
IKTIDAR VE TORE KURALIARI

Tére, hic degilse ibrani peygamberlerinden bu yana,.
birbirinden ayri iki yone sahip bulunmaktadir. Tére, bir
yandan yasayi andiran toplumsal bir kurum, ébur yandan.
da birey vicdanini ilgilendiren bir husus olagelmistir. T6-
re, birinci yoniyle iktidar mekanizmasinin bir parcasidir;-
ikinci yoOniiyle, genellikle devrimcidir. Térenin yasayi an-
diran tirine ‘pozitif’ tére denir; 6bir tirine ise ‘kisisel”
diyebiliriz. Bu boélimde, bu iki tir térenin birbirleriyle ve:
iktidarla olan iligkileri uzerinde durmak istiyorum.

Pozitif tore, kisisel toreden, hattd belki de yasa ve:
hikGmetten daha eskidir. Pozitif tore, kabile geleneklerin-
den dogar, yasa da yavas yavas pozitif tore icinde gelisir.
En ilkel yabanlar arasinda rastlanan, kimin kiminle evle-
nebilecegdini belirleyen, olaganustu denecek kadar incelik-
li kurallar bir disununiz. Bunlar bizim icin, kural olmak-
tan 6teye bir anlam tagsimasa bile, onlari kabul etmis olan--
lar icin zorlayici bir gigc niteligi tasirlar - tipki kendi té-
rel kurallarimizin tas:digl, akrabalar arasi birlesmeler kar-
sisinda etkisini duydugumuz zorlayici gic¢ gibi. Bunlarin-
kaynaklan kesinlikle bilinmemekle birlikte, bu kaynaklarin
bir anlamda dinsel olduguna kugku yoktur. Pozitif térenin
bu béliminin toplumsal egitsizliklerle - hicbir iiigkisi yok-
tur; o, ne olaganustu iktidar saglar, ne de bdyle bir ikti-
darin varh@n kabul eder. Uygar insanlar arasinda daha:
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'h@lé bu gibi térel kurallar vardir. Yunan Kilisesi, bir ¢cocu-
dun manevi anasiyla manevi babasinin evienmesini yasak-
lar; bu, iyi ya da kéti hicbir toplumsal ama¢ gercekles-
tirmeyen, kékii tamamiyla - teolojiye dayanan bir yasaktir.
Buglin akla yakin gerekgcelerle kabul olunan bircok yasak-
larin aslinda koér inanglardan ¢ikmig bulunmasi olasidir.
Eskiden, cinayet, 6lenin ruhunun sadece kendini éldiirene
degil, bitin topluluga da disman olacagina inanildigi icin
‘hos karsilanmazdi. Yani, bir cinayet islenince biitiin bir
toplulugun cikari s6z- konusu oluyordu, topluluk isin icin-
-den ya ceza vermek suretiyle ya da arinma térenleri yo-
luyla siyriiyordu. Zamanla annma tdérenleri ruhani, ayni
zamanda tévbe ve af ile 6zdes bir anlam kazandi; ne var
ki, annmanin ilk zamanlardaki térensel karakteri, ‘Kuzu-
.nun yaninda yikanan,’ gibi IGflarda halé animsanmaktadir.

Pozitif térenin bu yénu de 6nemli olmakla birlikte,
benim asil izerinde durmak istedigim bu degildir. Ben asil,
térel kurallarin, iktidari etkileyen yanlarimi ele almak is-
tiyorum. Geleneksel térenin - genellikle biyluk oranda bi-
lincsiz - amaclarindan biri, var olan toplum dizenini igler
halde bulundurmaktir. Geleneksel toére, basarih oldugu za-
man, bu amaci polis gicinden hem daha - ucuza, hem de
-daha etkili bir bicimde gerceklesgtirir. Ne var ki, geleneksel
tére, iktidarin yeniden dagitilmasi gereginin akla getirdigi
bir devrimei toreyle karsi karsiya kalabilir. Ben bu bélim-
.de once iktidarin tére . kurallar uzerindeki etkisini, sonra
da, tore icin daha baska esaslarin bulunup bulunamaya-
-cag1 sorusunu ele almak istiyorum. -

iktidar toresinin en acik gériiniglerinden biri, itaatin
<asilanmasidir. Cocuklar ana babalaring, karilar kocalarina,
usaklar efendilerine, uyruklar hiikimdarlarina (ve dinsel
‘hususlarda) ruhani sifati olmayanlar papaziara boyun eg-
mekle goérevlidirler (daha dogrusu, gorevli idiler); ordular-
«da ve dinsel tarikatlarda daha ¢cok uzmanlik alani icine gi-
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ren itaat gérevleri vardi. Bu gérevlerin her birinin, ken-
dini ilgilendiren kurumun tarihine kosut uzun bir tarihi var-
drr. '

Once evidtlarin ana babalarina saygl borclarindan bas-
layalim. Bugiin éyle yabani kavimler vardir ki, bunlar, ca-
lsamayacak kadar yaslanan ana babalarini, onlari yemek
icin satin alan ‘'yamyamlara satarlar. Uygarhgin gelisme
asamalarindan birinde, her halde olaganisti derecede ile-
ri goruslu bir adam, cocuklari heniiz gencken, onlari ka-
faca, kendisini yashihidinda sag birakmalarini saglayacak
bir diizeye getirebilecegini dusinmis olsa gerektir; bunu
disinen adam buyuk bir olasilikla, kendi yash ana ve ba-
basinin ortadan kaldinhsina taniklik etmis, ya da onlan
dogrudan dogruya kendisi ortadan kaldirmis olan bir kigi-
dir. Bu adam, cocuklarin ana babalarina boyun egmelerini
6ngdren gorisleri destekleyecek bir yandaslar grubu meyL
dana getirmek icin, hic sanmiyorum ki insanlarin sadece
sagduyularina seslenmis olsun; onun, kendi gérusune getir-
mek istedidi kigilerde Insan Haklar1 kavramini yaratmaya,
yalniz meyvayla beslenmenin yararlarini ileri sirmeye, ya
da cocuklar ugruna kendilerini yipratan ana babalarin t6-
rel ydbnden dokunulmaz oldugunu belirtmeye calistigi kus-
kuludur. Belki de, o siralarda, 6gutleri etinden daha de-
gerli sayilan, siska, ama olaganistu derecede akilli bir ih!-
tiyar ortaya cikmistir. Nasil olmugsa olmus, ama zamanla
anne ve babalarin yenmeyip, kutsanmalari gerektigi gori-
_su yerlesmistir. Eski uygarliklarda ana babalara gdsterilen
sayglyl biz bugiin asin buluruz, ama ana babalarin yenil-
mesi ahskanhgini ortadan kaldirmak icin de ¢ok guiclu bir
vazgegciricinin zorunlu oldugunu animsamak gerekir. Iste
| bodylece, anne ve babaniza saygida kusur ettiginiz takdir-
' de genc yasta -Oleceginizi séyleyen On Emir'e, Romal-

‘ lann ana ve baba 6ldiirmeyi en cirkin, en biylk suc soy!-
di§1 déneme ulasiyoruz ve -Konfiicyus'in, evidtiarin ana
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babaya saygisini térenin temeli haline getirdigini goriiyo-
ruz. Bitiin bunlar, icgidisel ve bilingsel olmakla birlikte, -
ana babanin cocuklar Uzerindeki iktidarimi, ¢ocuklarn za-
yif olduklari ddnemden ilerisi icin de garantiye aimak lze-
re dusunulmus birer onlemdir. Ana babalarin yetkisini,

. mulk sahibi oluglan hi¢ siphesiz giclendirmistir, ama eger:
ana baba saygisi diye bir sey olmasaydi, 0 zaman, ¢ocuk-
lar biraz bilyllyip de ana babalari yashhk dolayisiyla gic-
ten disgince, babalarinin sirdulerini ellerinden alirlardi.

-Ayni sey, kadinlarin boyun egisleriyle ilgili olarak da
yukaridakine benzer bir surec izlemistir. Erkek hayvanla-
rin fiziksel guc ustunlukleri, digilerin surekli olarak onlara
boyun egmeleri sonucunu saglamaz cogunlukla, zira erkek
hayvanlarda amag istikrari digilere oranla daha azdir. in-
sanlarda ise, kadinin boyun egisi, belirli bir uygarhk di-
zeyinde, ilkeller arasinda cldugundan daha tamdir. Bu bo-
yun edisi de :ep tore destekler. Aziz Pavlus, soyle diyor:
«Cunku erkek, Allah'in sureti ve izzeti oldugu icin basi-
ni 6rtmemelidir; fakat kadin erkegin izzetidir. Clinki er-
kek kodindan degii, fakct kadin erkektendir; cunki erkek
kadin degil, fakat kadin erkek icin yaratildi»’. Bundan da,
karilarin kocalarina itaat etmeleri gerektigi, karinin sada-
kotsnzlngmm kocanin sadakatsizliginden daha buayik gu-
noh oldugu sonucu cikariliyor. Ashnda, Hristiyanlik, kuram-
sal olarak zinayi her iki cins icin de ayni .derecede giinah
tutar, zira zina Tanr'ya karsi islenmis bir ginahtir. Oysa
uygulamada bu goris gecerli olmamis, hattd Hristiyanhk
6ncesi donemlerinde kuramsal olarak bile gecerli sayiima-
mistir. Eskiden, evli bir. kadinla zina kéti sayiliyordu, ¢iin-
. ki bu, kocaya karsi islenmis bir suctu; buna karsilik disi
kélelerle savas esirleri efendilerinin mesrd mal sayildig
gibi, bunlarla cinsel iligkide bulunmak da suc degildi. Bu

1

i Yeni Ahit, 1. Korintoslular, XI: 9-9. (Cev. Notu)
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gOriisun, en sofu Hristiyan kole sahipleri arasinda (kari-
lannin itirazina karsin), on dokuzuncu ytzyil Amerikasin-
- da bile savunuldugunu géruyoruz.

Térenin kadinlar icin bagka, erkekler icin bagka olu-
sunun esasl, hic kuskusuz, erkegln dstun iktidarina daya-
niyordu. Basglangicta bu ustinlik sadece fizikseldi, ama bu
esastan kalkilarak, tstlnliik, derece derece iktisadi, siya-
sal ve dinsel alanlar da kapsadi. Térenin sikidiizene saj-
ladigi Gstinluk bu durumda acikca gorilmektedir, zira ka-
dinlar daha yakin zamanlara kadar, erkeklerin egemenli-
gini meydana getiren toérel kurallara gercekten inaniyor-
lardi, bundan o6tiri de, 6teki turli olabileceginden cok
daha az bir zorlama gerektiriyorlardi. ,

Hamurabi yasalarn kadinin yasa yapanin géziindeki
oOnemsizligini ortaya koyan cok ilgi cekici bir érnektir. Bu
yasalara gore, eder birisi soylu bir adamin gebe kizina vu-
rur da, kiz bunun sonucunda élirse, vuranin kizi do 6l-
duralar. Soylu kigiyle vuran arasinda hakkin yerine geti-
rilisi bakimindan bu adilénedir; idom edilen kiz, vuranin
sadece bir malidir ve kendisi kendi yasami Gzerinde bir
hak iddiasinda bulunamaz. Vuran ise, soylu kisinin kizini
Oldirmekle, dldurdigu kiza karsi degil, soylu kisiye karsi
bir suc islemis sayilir. Kizlar, iktidar sahibi olmadiklar igin,
hicbir hak sahibi de degillerdi Hamurabi zamaninda.

. George zamanina kadar krallara dinsel sayg gos-
terilirdi.

Krah bir ¢it gibi kusatan dyle bir tannsallk vardir ki,
Hiyanet ancak bu citten Icersini gozetlemekle,
Ve niyet ettiginin cok azimi yerine getirmekle yetinir.

‘Hiyanet’ s6zcugl, cumhuriyetlerde bile, hala az cok
dinsel bir suc anlami tasir. inglitere’de hiikGmet, krallik
geleneginden ¢cok yararianir. Victorya dénemi deviet adam-
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lan, hattd ‘Mr. Giadstone bile, Kralicenin - hi¢bir zoman
Basbakansiz birakilmamasim saglamay, Krali¢e’ye karsi bir
gérev saymislardir. Yetkili oruna itaat gorevi hdld bircok-
lan tarafindan, hilkkiimdara karsi bir gérev sayilimaktadir.
Bu ciirimekte olan bir duygudur, ama bu duygu ciiriidik-
ce hiikimet de istikrarindan bir geyler yitirir ve Sa§ ya do
Sol kanat diktatoérligda daha ¢cok olanak kazanir.

* Bagehot'in ingiliz Anayasasi - gercekten de hald okun-
maya deder bir kitaptir - monarsinin tartismasina séyle
baslar : .

Kralicenin, vakur bir sifat icinde yaron simirsizdir. O
olmasa Inglitere, bugiinkii ingiliz Hilkkimeti hicbir sey ya-
pamaz, gocer giderdi. Kralice’nin Windsor sirtiannda dolas-
tig1 - Gal Prensinin de Derby at yanslanna gittigi - ko-
nusunda ¢ikan yazilan okuyan pek. cok kimse, ufak sey-
ler izerinde fazlaca duruldugunu, bunlara gerektiginden
cok onem verildigini duginmislerdir. Ne var ki, boyle du-
$unenler yoniimislardir; malikanesine cekilmig bir dulun
ve isi giicii olmayan bir delikanhnin nasil bu derece 6nem
tasiyabildigini izlemek de ayrica hos bir sey.

Monarsiyi giiclii bir hilkkimet yapan en giizel neden,
onun anlasilabilir bir hilkkimet olusudur. insanlar diinyanin
herhangi bir yerinde birbirlerini anlayamadiklan halde, in-
san yiginlan bir hitkkimeti anhyor. Genellikle, insanlan ken-
di imgelemlerinin yonettigi sdylenir; onlan imgelemlerinin
zayifigimin yonettigi séylense, daha dogru olurdu.

Bu goris hem dogru, hem de 6nemlidir. Monarsi, top-
lumsal kohezyonu kolaylastinr; bunun da iki nedeni var-
dir: Once, bireye baglilik duymak, soyut bir kavrama bag-
lihk duymaktan daha kolaydir, ikinci olarak da, krallik uzun:
tarihi icinde, hicbir yeni kurumun elde edemeyecegi diciide
sayg toplamistir. Geleneksel monarsilerin kaldinldig yer-
lerde, kisa ya da uzun bir sire sonra, kaldinlan monargi-
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nin yerini: genelllkle bagka bicimde bir tek-adam ydnetimi:
alir: Yunanistan'da_tiranhk, Roma’do imparatoriuk, ingit=
tere’de Cromwell, Fransa’da Napolyonlar ve glinimizde:
Stalin ile Hitler. Bu gibi adamlar, eskiden: kralija ydneiti-
len -duygularin bir bdlimind kanstiarlar. Rusya’daki yargi-
lamalarda . suclananlarin, itiraflarinda, en eski ve gelenek-
sel mutlakiyet .idarelerine yakisacak bir boyun egdig tore-
sini kabul ediglerini gérmek insana guiliing geliyor, Bunun-
la birlikte yeni bir diktatér, son derece olaganiistii bir in-
san olmadikca, kahtsal monarsilerin gecmiste sagladikla

n dinsel sayginin oymm kolay kolay uyandiramaz. Ty

Krallikta, dinsel 6ge, gorduﬁumuz gibi, cogunlukla ik—
tidara kprigacak kadar ileri gétardimigtar. Ama o zaman-
lar bile, dinsel 6ge, kralin simgesi oldugu toplumsal siste-|
min istikrarina yardim etmigtir. Bircok yar uygar tlkeler-
de, Japonya'da, Ingiltere’de bu béyle olmustur. Kralin ha-
ta yapamayacag ilkesi, Ingiltere’de, kral iktidarindan yok~
sun birakmak icin bir siléh olarak kullaziimig, ama bu du-
rum kralin Bakanlarina, kral oimadigi takdirde sahip buluna-
bilecekleri iktidardan daha fazlasim kazandirmigtir. Gele-
neksel bir monarsginin bulundudu her yerde, hiikkimete karsr
bagkaldirma, krala karsi iglenmis bir suctur ve sofular
tarafindan bir giinah, Tanri'ya karsi saygisizhik sayilir. Bun--
dan dolay kralhik kurumu, genel anlamda, statiiko - bu sta-/
tiko her ne olursa olsun - lehinde isleyen bir giictir. Ta-
rih ‘icinde bu kurumun en yararh iglevi, toplumsal kohez-,
yon icin elverigli, genig capta yaygin bir duygu yaratmasr
olmustur. insanlar yaratiliglan itibariyle siiri halinde ya-
samaya son derece az egilimli yaratiklar oldugundan, anar-
si surekli bir tehlikedir ve bunu 6nlemekte kralliklar cok:
biyilk isler bagarmiglardir. Ne var ki, kraligin bu yarar--
hgina kargi, onun_eskiden kalma kotilukleri surdirmek ve:
istenilen degismeye karg: cikan gigleri arttirmak gibi yo-!
rarsizhklannm da ortaya koymamiz gerektir. Monu(slnln bu-
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«gln yeryuzinin biydk bir béliminde ortadan kalkmis ol-
-masinin belli bagh nedeni de iste onun bu yararsizlikla-
ndir. .

Papazlarin iktidan ile tére arasindaki iligki, herhangi
‘baska bir bicimdeki iktidarla tére arasindaki iliskiye oran-
la cok daha aciktir. Hristiyan ulkelerde erdem, Tanr ira-
‘desine itaatten ibarettir, Tanr iradesinin neyi emrettigini
bilenler de papazlardir. Insandan ¢cok Tanri'ya itaat etme-
.miz gerektigi kural, gérdiigimiz uzere, devrimci olabilir.
Iki ayn kosullar grubu icinde bu béyledir: Birincisi, Dev-
let Kilise'ye muhalif oldugu zaman, ikincisi de, Tann’nin
"her bireyin vicdanina aracisiz, dogrudan dogruya seslendi-
gi gorisi kabul olundugu zaman. Devlet’in KiIise"ye mu-
halif olusu durumunu Konstantin’den énceki dénemde, Tan-
n’nin birey vicdanina dogrudan dogruya seslendi@i- gori-
:stnin savunulugunu da Anabaptisler ve Bagimsiziar ara-
sinda gorityoruz. Ama devrimci olmayan dénemlerde, yer-
lesmis, geleneksel bir kilisenin bulundugu yerlerde, pozi-
tif tére kiliseyi Tann ve birey vicdam arasinda bir araci

.-sayar. Kilise bovle saylldigi siirece, iktidari cok buyiktir
ve Kilise’'ye karsi bagkaldirma, herhangi baska bir kuru-
ma karsi bagkaldirmadan daha kétii tutulur. Kilise de ken-
-dine gore gucliklerle karsi kargiyadir. Zira, Kilise, iktida-
rini cok gbéze batacak bicimde kullanirsa, insanlar onun
Tann iradesini dogru yorumiadigindan kuskuya disebilir;
bu kugsku genellestigi zaman da, tipki Reformasyon doéne-
minde Toéton Ulkelerinde oldugu gibi kilise yapisi temel-
den coker.

Kilise s6z konusu oldugunda, iktidarla tére arasinda-
ki iligki, bir dereceye kadar, simdiye dek uzerinde durdu-
gumuz érneklerde gérilen iligkinin tersinedir. Pozitif tére
-ana babaya, kocotaraq, krallara, onlar iktidar sahibi olduk-
lan icin boyun egmeyl emreder; oysa Kllise'nin iktidari,
-tdre! yetkisinden gelir. Ne var ki bu, ancak bir noktaya
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kadar dogrudur. Kilise tehlikeden uzak bulundugu zaman,
tipki- ana babaya, kocalara ve krallara boyun egmeyi em-
reden tére gibi, Kilise’'ye boyun edmeyi emreden bir tore
gt'a'l‘isir. Bu boyun edgdirici téreyi reddeden devrimci dusi-
nis de ayni bicimde gelisir. Gecerli dinsel inaniglara ay-
kiri disinus ve boélinme, Kilise’nin 6zellikle nefret ettigi
seyler oldugundan, bunlar devrim programlarinda esas oge-
lerdir. Bununia birlikte papaz, iktidarina karsi cikigin daha
karmasik sonuclan da vardir. Kilise tére kurallarinin resmi
bekgcisi oldugundan, Kilise'ye karsi ¢cikanlarin doktrin ve yo-
netim konularinda oldugu kadar térel konuda da baskal-
dirmalari olasiigi vardir. Kilise'ye karsi cikanlar ayaklanip,
Puritanlar gibi daha da kati sinirlamalar icine, ya da Fran-
siz Devrimi'ni yapanlar gibi, daha da biyik bir gevseklik
icine disebilirler; ama her iki durumda da tére, eskiden
oldugu gibi bir kamu kurulusunun kararlarina bagh bir ko-
nu olmaktan cikip, 6zel bir konu niteligi kazanir.

Kigisel torenin, genellikle, en yumusak bir resmi pa-
paz toresinden bile daha k6ti oldugu saniimamahdir. M. O.
altinci yazyil siralarinda Yunan kollektif vicdam insanlarin
kurban edilmesi gelenegine karsi gigclu bir nefret duyma-
ya basladigdi zaman, Delf tapinagindaki kdhinlerin, bu in-
sani reformu kosteklermieye ve eski kati uygulamalarini sir-
dirmeye calstiklarina dair elde kanitlar vardir. Aym se-
kilde gunumiizde de, Devlet ve kamu ‘vicdani bir erkegin
6lu karisinin kizkardesiyle evienmesini hosgérse bile, Ki;\
lise, iktidar sahibi oldugu stirece, eski yasa@ surduirir.

Kilise iktidarimin zayifladi§i yerde tére, birka¢c ayrica-
bkl insan diginda, gercekten kigisel bir nitelik kazanma-
mistir. Cogunluk icin téreyi, gerek genellikle komsularin
gorusleri, gerek isverenler gibi gicli gruplarin goérisleri
demek olan kamuoyu temsil eder. Gunah isleyenin gorus
acisindan, degisiklik ylizeysel ve aym zamanda eskisine
oranla daha kéti olabilir. Birey, glinahkar olarak degil
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de yargic olarak. kazanch -ciktid:. zaman, gayri resmi de-
mokratik yonetim- heyetinin bir bélimi haline gelir, oyso
Cilise’nin giiclii oldugu yerde birey, yetkili orunun yasalag-
mi$ kararlarim kabul etmek zorundadir. Térel duygulan
glicli olan Protestan, papazin torel islevlerini zorla alir ve:
baska insantarin sevaplan ve giinahlar karsisinda - 6zel-
likle giinahlan karsisinda - yon yoénetici bir tutum takinir.

Komsulannin kusurlannit ve cilginhikianm
Saptayip onlatmaktir biitiin yapacagin gey.

Bu anarsi degildir; demokrasidir bu.

Toérel kurallarin iktidarin bir anlatimi oldugu tezi, gor-
digimiiz Gzere, tamamiyla dogru degildir. ilkel kavimle-
rin aym topluluktan olanlarin evienmelerini yasaklayan ku-
rallarindan bu yana, uygarhdin her asamasinda, iktidarlo-
gorundr. bir iligkisi bulunmayan torel ilkeler vardir - ken-
di toplumlarimizda homoseksuelligin lanetienisi bir 6rnek
olarak gésterilebilir. Térel kurallarin iktisadi iktidarin bir
anlatimi oldugu bigimindeki Marksist tez ise, bu kurallarin.
genellikle iktidarin anlatimi oldugunu ileri siiren tezden
daha da yetersizdir. Bununla birlikte, Marksist tezi dog-
ru ¢cikaran bircok durumlar da vardir. Ornegin, ruhban si-
mifi digindaki en giicli kesimin bilyilk toprak sahipleri ol-
dudu, piskoposluklarin ve manastir tarikatlarinin gelirieri-
ni topraktan sagladiklan ve bor¢ para verenlerin sadece:
Yahudiler oldugu Ortacag’da, Kilise hic duraksamadan ‘te-
feciligi’, daha dogrusu, her tirli faizle bor¢ para verme
yolunu Ianetlemisti. Bu bir borglar toresi idi. Zengin tiiccar
simfinin giiclenigiyle birlikte bu yasagin sirdirilmesi ola-
nad ortadan kalkti: Yasak, 6nce, migterilerinin cogu kent-
li ve zenginler olan Calvin, daha sonra Protestanlar ve en
sonunda bitin Katolik Kilisesi tarafindan kaldinidi*. Bu.

1 Bu konudz bak. Tawney'in, Din ve Kapitalizmin YQOkseligl..
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geferbor¢ verenler tdresi’moda oldir ve' bors ddenigrme an

biylk ginahlardan biri sayiimaya' bagladi. Dostlar: ‘Cemi-

yeti.: daha cok" yakin zamanlata kadar,  kuramsal olarak
~ degilse blie, uygulama -alaninda mufllslen uye kabul et-
miyordu. :

Dismanlara karsi uygulanaon tore kurallorl konusundd

cagdlar arasinda.biiyiik ayrihiklar vardir, bunun nedeni de

- ayn ayn caglarda iktidann kar saglayacak bicimde kul-
“ lanihsinin biyik degisiklikler gostermesidir. Bu konuda 6n-
ce Eski Ahit'in ne dedigine bakalim. '

«Allchun Rab, milk olarak ainmak igin gitmokto oldu-

" gun diyora seni gétirecegi, ve senin oniinden cok millet-
leri, Hittileri, ve Girgagileri, ve Amorileri, ve Kendnhian,
ve Pelzzileri, ve Hivilerl, ve Yebusileri, senden daha bi-
yik ve daha kuvvetli yedi milleti kovacads, ve Aliahin Rab
onlan senin 6niinde ele verecedi, ve sen onlar vuracodn
zaman; onlan tamomen yok edeceksin; onlarla ahdetme-
veceksin, ve onlara acimayacaksin; ve onloric hisimhk et-
meyeceksin; kizim onun ogluna vermeyeceksin, ve onun
kizim ogluna almayacaksin. Cinkii o senin oglunu benim
ordimco yirumekten soptiracak ve bagka ilGhlara kubuk
edecekler: ve Robbin 6fkesi size karg: alevienecek, ve senl -
cabuk yok edecek»!,

Eder bitin bunlar yaparsaniz, «biitin kavimlerden zi-
yade milbarek olocaksin: Erkek oisun kadin oisun, sizin
aranizda, ve hayvanianmiz orasinda kisir olmayocoks?,

Bu yedi milletle ilgili olarak, ileriki bir bab’da séyle-
nenler ise doha aciktir :

_ «Ancak Allchin Rabbin mircs olarok sona vermekte ol-
dudu bu kavimierin gehirterinden nefes olon kimseyl sof be-
rakmayacoksin; fokat pnlon... Alidlwn Rabbin sana emret-
tigi gibi tomamen yok edeceksin: Ta ki kendi ilGhionna yap-

1 Eski Ahit, Tesniye: VII: 1-4.
2 BEski Ahit, Tesniye, VII: 14. -
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tiklon bitiin mekruh seylerine gére yopmayi size 6gretme-
sinler»’. '

Buna karsilik, «Bu milletlerin sehirlerinden olmaysp
senden uzakta bulunan bitiin sehiriere...»* daha merha-
metli davranmaya |zm verlllyor

«...Onun her erkegini kiictan gecireceksin: Ancak ka-
dinlan ve cocuklan, ve hayvanlan, ve sehirde olan herse-
vi, biatin mahni kendin icin capul edeceksin; ve Allahin
Rabbin sana verdigi diismanlarinin mahm yiyeceksin»?.

Hatirlanacag lizere, Saul, Amalekileri vurdugu zaman
isi hafif tuttugu icin basi derde girmisti Tanri'yla :

«Ve Amalekilerin krah Agag’r sag olarak tuttu ve bii-
tin kavmi tamamen kilictan gecirdi. Fakat Saul ve kavim
Agag’i, ve koyunlarla sigirlann ve semiz hayvanlann en iyi-
lerini, ve kuzulari, ve herseyi esirgediler, ve onlan tama-
men yok etmek istemediler; fakat degersiz ve zayif olan
herseyi tamamen yok ettiler. Ve Samuel’e Rabbin su sozi
geidi :

«Saul’d kral ettigime nadim oldum; cunki artik ardim-
dan déndii ve sozlerimi tutmadi»*.

Bu mez?urlarda. Yahudi kavmi digindaki bitiin ka-
vnmler korsn nda Israilogullarinm cikarlarinin gozetildigi,
Qutun haklarin, yabanci kavimlerle catisan Israilogullarina
_.tanindig, ama Israil kavmi icinde din cikarlannin, yani ruh-
ban sinifi ¢ikarlarinin, bu siniftan olmayanlarin iktisadi ¢i-
karlarina istiin tutuldugu acikca gorilmektedir. Rabbin so-
zi» Samuel’e geldi gelmesine, ama Saul’e gelen de Samu-
el'in s6ézii oldu ve bu séz sdyleydi: «Oyle ise kulaklarima
polen bu koyun melemesi ve isittigim sigir bégurmesi ne-

1 Eski Ahit, Tesniye, XX: 16-18.

2 Eski Ahit, Tesniye, XX: 15.

8 Eski Ahit, Tesniye, XX: 13-15.

4 Eski Ahit, I. Samuel, XV: 8-11. (Cev. Notu)
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dir?»® Bunun lzerine Saul’iin, gunohlm itiraf etmekten bo$-
ka caresi kalmad.

Yahudileri, yenilen digmanlarinin kékini kurutmaya
yonelten sey, - anlagildidina gore mikroplan koyunlarla si-
girlara bile bulagmig olan - putperestlikten duydukian deh-
settir. Ne var ki antikitede hicbir ulus, yenilen halklara ne
yapilacadini sinirlandirma konusunda tiirel, ya da térel.
kurallar benimsemis degildi. Yenilen halklarin buyik bo-
limini ortadan kaldirmak, geri kalanlarini da kole ola-
rak satmak gérenek halindeydi.' Bazi Yunanhiar - 6érne-
gin Troyah Kadinlar adh eserinde Euripides - tutsaklarin
ortadan kaldinimasi usuliine karsi ¢ikan bir anlayis or-
taya atmaya, yenenlerde acima duygusu, yaratmaya ca-
hsmiglarsa da pek bagari kazanamamiglardir. Yenilenler,
iktidar sahibi oimadiklarindan, merhamet gérmeye de hak-
lar yoktu Bu goris, kuramsal olarak bile, ta Hristiyanhgin
ortaya ¢ikisina kadar birakilmadi.

-Insanlarin diigmanlarina kargi da gérevieri bulun-
dudu, anlagiimasi ve kabul edilmesi zor bir kavram-
_dr. Acimd, antikitede bir erdem olarak kabul edili-
yordu, ama ancak basarni kazandigi, yani, digsmani dost
haline getirdidi zaman; bunun diginda, bir zayifhk sayih-,
yordu. Insanlarin yiireklerine bir kez korku dusta ma,
kimse yuce ruhlulugun adim anmazdi o zamanlar: Roma-
hlar, ne Anibal'e ne de Spartakiis’in ardinca gidenlere
acimiglardi. $6valyelik cadinda bir sévalye baska bir $6-.
valyeyi tutsak etti mi, andan tutsagina ince davranmasi
~ beklenirdi. Ne var ki, sévalyeler arasindaki catigmalar o
- kadar ciddi degildi; buna kargilik, Albigensler'e en ufak
bir acima. gésterilmemigtir. Zamanimizda, Finlandiya, Ma-
caristan, Almanya ve Ispanya’daki terér hareketlerinin
kurbanlarina da hemen hemen ayni derecede biyik bir

1 Bski Mt. I. Samuel, X~ 14. (Cev. Notu)
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gaddarhkla davraniimis ve buna karsi siyasal muhalifler-
den basgka sesini yikselten olmamistir. Rusya’daki terdr
hareketine de bu kez solcularin biyik codunlugu ses ci-
karmamiglardir. Bugiin de, tipki Eski Ahit cagindaki gibi,
digman buyuk korku yaratacak kadar korkun¢ oldu mu,
dismana kars da insani gérevlerin bulundugu kimsenin
hatirina gelmemektedir. Aslinda, pozitif tére, hald sadece
kendisini ilgilendiren toplumsal grup icinde gecerlidir ve
bundan dolayi, aslinda, bir ydnetim dairesidir. Térel yi-
kamldliklerin insan irkinin sadece bir bélimiine aqit olma-
digim, kavgaci yaratihgh insanlara bir dinya hikametin-
den baska hicbir sey kabul ettiremez; bu tip insanlar, bir
diinya hikidmeti oimadikca, torel yikumliliklere bitin irk-
larin uymasi gerektigi goérusine ancak, mikemmellige
ulagsmak icin bagvurulacak bir digiince goziiyle bakarlar.

Bu bdlimde simdiye kadar hep pozitif tére iizerinde
durdum; bunun yetmedigi ise aciktir. Genel konusmak ge-
rekirse, devrime yer vermemekle, cekismelerin siddetini
azaltacak bir sey yapmamakla ve yeni bir térel anlayis
getirdigini ileri siren peygambere hak tanimamakla, pozi-
tif tore iktidarlarin guciine giic katmaktadir. Burada, ¢6zi-
mi gic bazi kuramsal sorular ortaya ¢ikar, ama biz bun-
lar uzerinde durmadan 6nce, ancak pozitif toreye karsi bir
muhalefetin basarabilecedi bazi seyleri kendi kendimize
amimsatahm.

Diinya, Dort incil'e bazi seyler borcludur gerci, ama
eder Dort incil'in etkisi daha derin olsayd, diinya da ona
daha cok borglu kalirdi. Diinya; kéleligi ve kadinlarin ezil-
mesini reddedenlere de bazi gseyler bor¢ludur. Dinyanin
" bir gin, savasi ve iktisadi adaletsizligi reddedenlere de
borclu kalacagini umabiliriz. Diinya, on sekizinci ve on do-
kuzuncu yuzyillarda, hosgéri havarilerine ¢cok borglu kal-
. mstir; bizimkinden daha mutiu bir cadda, belki yine kala-
caktir. Ortacag Kilisesi'ne karsi, Rénesans monarsilerine
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kars, ve buginku pliitokrasi iktidarina karg: devrimler, dur-
" gunluktan dodacak bozulmadan kacinmak icin zorunlu-
dur. insanhigin devrime ve bireysel téreye gereksinmesi
bulundugunu kabul edince - ki kabul etmek zorundayiz -
ortaya, diinyay: anarslye siriikiemeden bunlara bir yer
bulmak ‘sorunu ortaya cikiyor.

Uzerinde durulmas: gereken iki soru vardir: Once po-
zitif térenin kendi acisindan, kigisel téreye isinmak icin
almas: gereken en akillica tutum nedir? Ikincisi, kigisel to-
re, pozitif toreye ne dereceye kadar sayg borcludur? Yal-
niz, bunlari tartigmaya girigmeden énce, kigisel téreyle ne
anlatiimak istendigini bir parca aciklamak gerekiyor.

Kigisel tore, tarihsel bir fenomen olarak, ya da fel-
sefi goris acisindan ele alinabilir. Birincisinden baslaya-
hm, .

Tarihin bildigi kadariyla, hemen hemen bitin birey-
{er, bazi eylemlere karsi derin bir dehget duymuslardir. Bir
kural olarak bu eylemler sadece bir tek birey tarafindan
degil. fakat butin bir kabile, butin bir kavim, biatin bir
ulus, biitiin bir mezhep ya da sinif tarafindan menfur ve-
vya mekruh sayilmistir. Bazi eylemlerin mekruh veya men-
fur saylisinin baslangicta nereden c¢iktigi bilinmiyor, ba-
zilan ise torede yenilik getiren tarihsel kisilere dayani-
yor. Miislimanlarin neden hayvan ya da insan suretleri
yapmadiklarini biliyoruz; Peygamberleri bunu yasaklamig-
tir da ondan. Sofu Yahudilerin neden tavgan yemedikle-
rini biliyoruz; Musa Seriati tavsan: mekruh tutar da on-
‘dan. Bu gibi yasalar, kabul olunduklari zaman, pozitif to-
renin mah olurlar; ama baslangicta, ya da hi¢c dedgilse bi-
linen dogus dénemlerinde, bunlar k|$|se| térenin mahydi-
lar.

Bununla birlikte, tore ister pozitif olsun, ister nega-
tif, bizler icin, tapinma térenleriyle ilgili kurallar ve emir-
ferden daha bagska bir anlam tasir hale gelmistir. Tére, bi-
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zim tamimadiimiz bicim icinde ilkel bir gorinis dedil,
- Cinli bilgeler, Hindli Budistler, ibrani peygamberleri ve
Yunan filozoflan gibi - birbirinden badimsiz birtakim kay-
naklardan dogmus oldugu goérunisini tasir. Tarihteki
6nemlerini kicimseyemeyecegimiz bu ‘adamlarin hepsi
de, birbirlerinden bir iki yazyil arayla yagsamiglar ve hepsi
de, kendilerini daha 6nce gelenlerden ayirmaya yarayan
belirli nitelikler tagimiglardir. Lao-Tse ve Cung-Tse, Tao
akidesini gelenek yoluyla ya da bagkalarinin hikmetleri yo-
luyla degil, kendilerine gore kendi bildikleri kadar 6gretir-
ler; Tao akidesi de belirli birtakim gérevierden ibaret ol-

' mayip, bir yagayis yolu, bir disinis ve duyus tarzidir;
Oyle bir duyus ve dusinis tarzi ki, herhangi bir durumda
ne yapiimasi gerektugl kurallara gerek duyulmaksizin, bu _
ogretinin icinde acik secik gorulecektnr Ayni sey, ilk Bu- - :
distler icin de sdylenebilir. ibrani peygamberlerinin bitiin
yaptiklar, Musa $eriatini agsmalari ve gelenek tarafindan
“dedgil de, «Rab bdyle dedi,» sdzciikleri tarafindan salik ve-
rilen yeni ve daha icten bir erdemi savunmalaridir. Sok-
rates, yasalara gore secilmis devlet adamlarinin g(’Ssterdik- ’
leri gibi degil, kendi tanrisinin emrettigi gibi hareket eder;
o, icinden gelen sese uymamaktansa, dlimii gdze almdya A
hazirdir. Kendi yasadiklari donemde birer Gsi sayilan bu

- adamjarin 'hepsi de sonradan onur kazanmiglardir. Bu
adamlarin ortaya attigi ve kendi zamanlannda yenilik sa-
yilan seyler, sonradan oladan kabul' edilmigtir. Ne var ki, .
bu ‘seyler’in ne oldugunu belirtmek kolay degildir.

Tarihsel kayna@ bulunan bll' dine bagdh, ya da boyle

~ bir dinin, o dinden &nce din yerine gecen bir $eyden ge-.
ligtigini kabul eden dugiince -sahibi herhangi bir kisi, en
az sunu kabul etmelidir: ' Daha dnceki bir yogayis bicimin-
den bazi bakimiardon iyi olan bir yagayis bicimi, 6nce bir
birey ya da birtakim bireyler tarafindan ve bu bireylerin
< kendi caglanndaki Deviet ve Kilise Sgretilerine karsi ileri
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surdlmigtiar. Bundan da, bir bireyin torel sorunlar konu-
sunda, kendi zamanina kadarki ve biitiin insanhigin ka-
bul ettigi yargilara kargi cikmasinin bile her zaman icin
yanhs olmayabilecedi sonucuna varilir. Bilim alaninda
herkes, bugiin, bilime uyan akidéyi kabul eder; ne var ki,
bilim alaninda yeni bir akideyi sinama yollar: bilinmekte-
dir ve bilim alaninda her yeni akide, gelenekten daha
baska nedenlere dayanilarak ya herkes tarafindan hemen
kabul edilir, ya da herkes tarafindan reddedilir. Térebilim .
alaninda ise, yeni bir akideye uygulayabilecedimiz, boy-
lesine apacik bir sinama yolu yoktur. Bir peygamber
vaazina, ‘Rab bédyle dedi,’ diyerek baslayabilir, bu de
yeter; yeter ama baskalari onun sahici . bir vahiy alip
almadigimi nerden bilecekler? Ne gariptir ki, Tesniye'de
de, pozitif bilimde cogunlukla kesin kabul edilen sina-
manin ayni, yani, kehanetin dogru cikip cikmadigina bak-
ma yolu Onerilmektedir: «Ve; Rabbin soylemedigi sozii
nasil bilelim? diye yiireginden dersen; peygamber Rab-
bin ismiyle séyledigi zaman, o sey olmaz, ve cikmazsaq,
Rabbin sdyledigi sey odur; peygamber kiistahlikla sdyle-
mistir...»" Ne var ki, modern kafalar bunu bir térebilim-
sel akide sinamasi olarak kabul edemezler.

Su soruya yanit vermemiz gereklidir: Torebilimsel
akide ne demektir ve - eder bir yol varsa- hangi yollar-
dan sinanabilir?

Tarihsel olarak, térebilim dinle iliskilidir. Cogu insan-
lar yetkeyi yeterli saymiglardir: incil ya da Kilise tarafin-
dan yanhs ya da dogru diye ileri suriilen, yanhy ya da
dogrudur. Bununla birlikte zaman zaman, Tanri'dan esin-
lenen kisiler ortaya cikmistir: Bunlar, neyin dogru, neyin
yanhs oidudunu kendilerinin bildiklerini, zira bunlan ken-
dilerine dogrudan dogruya Tanri'min sdyledigini ileri sir-

1 Tesniye, XVIII; 21-22. (Cev. Notu)
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migterdir. Sofularin gériigleriyle bu bireylerin hepsi de
cok eski zamanlarda yasamiglardir ve eder modern bir
adam cikip da Tanr’'dan esinlendigi savinda bulunacak
-olursa onu timarhaneye kapamak gerekir, meger ki Kilise
bu birevin bildirilerini onaylaya. Bununia birlikte bir is-
yanci, diktatér haline genellikle bu yoldan geldigi icin,
isyancilarin mesru iglevlerinin ne oldugu konusunda ka-
rar vermemize bu durum yardim etmez.

Torebilimi dinsel olmayan terimlerle onlatobllir mi-
yiz? Victoria déneminin serbest diginirieri bunun mim-
kiin olabileceginden kusku duymuyorlardi. Ornegin, ‘fay-
dacilar,’ cok yiiksek ahldkh kimselerdi ve ahldkiarinin ak-
Jla uygun temellere dayandigina inaniyorlardi. Ne var ki,
bu husus, onlarin sandigindan biraz daha giictil.

‘Faydacilar'in adi gecince akhimiza gelen bir soru (ize-
rinde duralim: Bir davrams kurah, toérebilimin kendi ken-
dine varolan bir énermesi olabilir mi, yoksa bu kural, her .
zaman ilgili davranisin iyi ya da kéti sonuclarina gére
mi cikariimahdir? Geleneksel goéris odur ki, bazi eylem-
ler, sonuclarn s6z konusu olmaksizin iyidir, bazi eylemler
de, yine sonuclan séz konusu olmaksizin kétudir. Bag-
ka bazi eylemler ise torebilimsel acidan ‘nétr'diir ve bun-
lar Uzerinde sonuclarina gbére yargida bulunulabilir. Kur-
tulmalan olana@ bulunmayan hastalarin aci ¢cektirilmeden
Oldurylmesi ya da bir adamin, 6len kanisinin kizkardesiy-
le evlenip evlenemeyecegl torebilimsel bir husustur, ama
para dederine altimi esas tutma yontemi torebilimsel bir
husus degildir. ‘Térebilimsel’ hususlarin, her biri bu si-
fatin uygulandidi biatin durumlan kapsayacak iki yam -
vardir. Bir husus (A) eski ibranileri ilgilendirmisse, ya da
" (B) Canterbury. Bagpiskoposu'nun resmi uzmanlik alam ici-
ne giriyorsa, ‘térebilimsel’dir. ‘Torebilimsel’ sdzcuginin:
bu genel kullanihs biciminin savunulacak yani bulunma-
dig apaciktir, :
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Bununlo birlikte baz) Oyle davramglar var ki, kendi.
hesablma ben bu davramslordon lﬁrendlglm ve bu lgre-v
nigim bana ohloka uygun gorundugu halde, igrenisim, o
davromslarm sonuclarmm OpOCIk b|r degerlendlrlllslne da-
yonmomaktudnr Blrcok k|$ller banu .demokrasinin korun-
masi - ki bunun onemme momyorum- icin bmcnk yolun,.
bir yigin. cocugu zehnrlu gozlo oldirmek ve daha baska
dehset verici seyler yapmak oldugunu séylediler. Ben, - de*
mokraSiin korunmasi ugrunda bile - boyle yollgra bas-
vurulmasing razi olcmayocaglmm forklndoylm Kendn ken—ﬁ
dime, bu glbl yollara bagvuraniarin, lstemlen amocn scgl-;
onomoyocaklorml ya da saglasalar bile, bu yollorm. de-
mokrasinin getlrebllecegl batan iyilikleri sulecek kadar bi-
yuk kotiiliikler dogurocoglm soyluyérum Bu s<:wm|n dpg
ruluk derecesmden iyice emin deéullm Bem. bu yollarm'
istenilen ‘amaci* suglayacogmo ve btmlardan ba$kasm|n
asla ige' yaramayacadina ikna etséler ‘bile, ‘byle saniyorum
ki, ben yine de bunlan reddederdim. Buna’ ‘kargilik, psi-"
kolojik imgelem, iyl diye nitelemem gereken hicbir seyin’
bu yollardan saglonamayacagina beni mondmyor Felseﬂ
acidan konusursak, dyle saniyorum ki, biitin eylemler so-
nuclarina gére yargilanmak gerektir; ama bu zor oldugun-
dan, eylemlerin sonuclan dnceden kesinlikle bilinemeye-
cedinden ve eylemlerin sonuclanm gérmek zaman iste-
diginden, uygulamada, sonuclarinin arastmlmosn beklen-
meksizin, bazi eylemlerin mahkdm edilmesi, bazilarinin
da makbul tutulmas: gerektigi diigindlebilir. Bundan otiri
bence 'faydaculor’ gibi' herhangi bir kogul icin’de dogru
rin kotuluklerine kargi wulnk dengesini en cok saglamasi
-olasihgi bulunan eylemdir; ama bdyle eylemleri tére ku-
rollanmn varlngu destekleyeblllr diyorum. :

_ Bu gorus kabul. edllmekle. t6reblllm, |y| 'nin ve ‘kétu-
niin birer arac degil de, kendi iclerinde birer ama¢ olduk-
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lan geklindeki tanimlarina indirgenmis olur. ‘Faydacilar’
iyinin zevk, kétinun de aci oldugunu sdylerler. Ama biri-
si cikip da bu gériugte olmadigim sdylese, faydacilar ona
karsi ne gibi bir kanit ileri surebilirler?

Yasamin amagclan zerine ileri surilen cegsitli gérus-
leri dugunuriiz. Birisi cikar, ‘iyi zevktir’ der; bir baskasi
cikar, ‘iyi, Ariler icin zevk, Yahudiler icin istiraptir,’ der;
daha baska biri de, ‘iyi, Tanr’'yi daima 6évmek ve O'nu
kutsamaktan ibarettir, savinda bulunur. Bu iic adamin
iddia ettigi nedir ve bunlann birbirlerini ikna edebilmeleri
icin ne gibi yontemler vardir? Bu tic adam, bilim adamiar
gibi olgulara bagsvuramaziar: Bunlarin tartigmalarina ilig-
kin bir olgu yoktur. Bu ¢ adam arasindaki aynhk, olgu-
larin anlatihginda degil, gucli isteklerin anlatihgindadir.
~ ‘Bu iyidir' dedigim zaman bunun, ‘ben bunu istiyorum,’
demek oildugu savinda degilim; beni bir geye ‘iyi’ deme-
ye yonelten sey, sadece &zel bir tiir istektir. istek, bir
dereceye kadar kisilik digi (gayri sahsi) olmalidir; istek,
sadece benim &zel kosullarimla degil, beni hognut ede-
cek ‘tirden bir dunya ile de ilgili olmaldir. Bir kral séyle
diyebilir: ‘Hukimdarlik iyidir, ben de hiikimdar olduguma
memnunum.” Bu énermenin birinci bélumi kuskusuz t6-
rebilimseldir, ama kralin hikimdar olmaktan duydugu
memnunlugun toérebilimsel nitelik kazanmasi icin, kralin

bir inceleme sonucunda,. bagka hi¢c kimsenin kendisi ka-

dar iyi bir kral olamayacagina akli yatmasi gereklidir.

Daha 6nce de bir miinasebetle (Din ve Bilim’de), de-
ger yargilarinin bir sav olarak degil, insanhdin istekleri-
ni ilgilendiren bir istedin anlatimi olarak yorumlanmasi
gerektigini animsatmistim. ‘Nefret koétudir,’ dedigim za-
man, ashnda ben gdyle diyorum: ‘Kegke hic kimse nefret
duymasa.’ Burada bir sav ileri sirmiiyorum; sadece bir ¢ce-
sit dilek anlatiyorum. Benim bu anlatimimi duyan, dilegi-
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min bu olduQuhu anlar, ama anlayabilecegi butin olgu
budur ve bu psikolojik bir olgudur. Bu anlatimda, hicbir
térebilimsel olgu yoktur.

Térebilim alaninda yenilik getirenler, baskalarindan
“cok bilen kisiler degillerdi; onlar, baskalarindan ¢ok iste-
yen, daha dogrusu, istekleri baskalanninkinden daha kisi-
lik dis1 olan ve siradan insanlarinkine oranla daha genis
bir alani kapsayan kimselerdi. Bitin insanlar kendi mut-
luluklarini isterler; cogu insanlar cocuklarimin mutlulugu-
nu isterler; azimsanmayacak sayida insan ulusunun mut-
lulugunu ister; bazilan da, gercekten ve giicli bir bicim-
de bitin insanh@in mutluluunu isterler. Bagkalarinin bdy-
le duygular tasimadigini ve bunun evrensel mutluluga bir
engel olusturdugunu géren bu insanlar, baskalarinin da
kendileri gibi duymasini dilerler; bu dilek, ‘mutluluk iyidir,’
sOzcukleriyle anlatilabilir.

Budha ve Stoiklerden son zamanlara kadar gelmis gec-
mis bitiin biyik ahldkeilar, ‘iyilik’i, olanak bulundugu tak- -
dirde butin insanlar tarafindan esit tadilmasi gereken bir
sey olarak ele almislardir. Onlar kendilerini hilkkiimdar ola-
rak, Yahudi ya da Yunanl olarak disinmemisgler, sadece
birer insan olarak dusunmiuslerdir. Onlarin térebilimleri
hep iki kaynaktan tiremistir: Bu ahldkcilar bir yandan
kendi yasamlarindaki belirli bazi 6geleri degerlendirmisler,
6te yandan sempati onlari, kendileri icin istediklerini bas-
kalan icin de istemeye yoneltmistir. Sempati térebilimde,
evrensellestirici guctur; burada sempati derken, kuram-
sal bir ilkeyi degil, psikolojik bir duyguyu anlatmak isti-
yorum. Sempati bir dereceye kadar icgiidiseldir: Bir co-
cugun aglamasi baska bir cocugu mutsuz edebilir. Ne var
ki, sempatinin sinirlari da-dogaldir. Kedinin fareye sem-
patisi yoktur; Romalilar ise fillerden gayn hicbir hayvana
sempati beslemezlerdi; Nazilerin, Yahudilere sempatileri
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yoktur, Stalin’ m de’ kuloklur’u1 Sempati sumrllllgl oldugu
anda, onu karsilayan |y|Iik kavrarm da sinirlanir: O - za-
man iyilik, yace ruhlu kigilerin, ya da sadece Arilerin, ve-
ya proletaryanin, veyahut da sadece Christadelphianiarin?
tadabilecegi bir ey olur. Buniar hep, kedi ile fare tore-
sidir. _

Kedi ile fare toresinin, olanak bulundugu zaman c¢u-
rutilmesi, kuramsal alana deg'il uygulama alanina girer.
Bdyle bir térenin ustasi olan iki kisi, érnegin kavgaci iki
cocuk karsi karsiya geldiler mi, her biri gdyle der: ‘Hadi
seninle kedi ile fare oyunu oynayalim, ben kedi olayim,
sen de fare.’ Bunun lizerine yine ikisi birden itiraz ederler:
‘Hayir hayir, sen kedi olamazsin, ben olacagim kedi." Boy-
lece, cogunlukla her ikisi de birer Kilkenny* kedi olurlar
sonunda. Ama egder ikisinden biri 6tekine tam anlamiyla
ustin gelecek olursa, o kendi tdrebilimini kurabilir; iste
o zaman Kipling’le, Beyaz Adamin Boynunun Borcu'yla*, ya
da Kuzeyli Irki veya buna benzer baska turden esitsizlik
akidesiyle kargi kargiya kalinz. Bu gibi akideler, hic kusg-
ku yok ki, fareye degil, sadece kediye cekici gelir; bunlar
fareye yalin iktidar yoluyla, zorla kabul ettirilir.

Toérebilimsel tartismalar cogunlukla amaclar lzerine

1 Kulak: Qarlik Rusya'sinda bilyilkk toprak sahipleri; toprak
agalarl.

2 Christadelphian: Teslisi reddeden ve ebedx hayatta sadece
hakkin iistiin gelecegine inanan Dr. John Thomas tarafin-

dan 1830'de A.B.D.'de kurulan dinsel mezhebe mensup olan-

lara verilen ad. (Cev. Notu)

3 Kilkenny kediler: irlandalhlarin bir fablinde gecen iki ke-
di; masala gore bu iki kedi Oylesine hirshh doviismiislerdir
ki, dovils sonunda ortada kuyruklarindan baska bir sey
kalmamistir.

4 Beyaz irkin obiir irklari ezmesi, ama bunu onlari yoénet-
menin bir yolu, onlar1 yonetmeyi de kendinin bir- gérevi
saymasl. (Cev. Netu)

284 i




dedll, araclar iizerinedir. Kolelige, koleligin iktisadi olma-
dig sawviyla saldirifabilir; kadinlann erkek dniinde boynu
edik kalmasi, dzgir kadinlann konusmalarinin daha lig
cekici oldugu sawi ileri surilerek elegtirilebilir; dinsel ne-
denlerden &tirii insanlara eza ve cefa edilmesi, bu eza
ve cefalar yoluyla insanlarda sadlanan dinsel inanglarim
sahici olmadig1 gerekcesine (bu arada sunu da belirt-
meliyim ki, bu tamamiyla yanhstir) dayanilarak azintiy-
le kar$ilanabilir. Bununla birlikte, bu gibi saviarin ardin-
da, amaclar boktmindan genellikle bir. aynlik vardir. -
zen, Nietzsche'nin. Hristiyanh@ elestirmesinde oldugu gi-
bi, amac ayriid ciniciplak ortadadir. Hristiyan toreblil-
minde butin insanlar esit sayilir; halbuki Nietzsche'ye
gbre codunluk, kahraman icin bir aractan bagska bir sey
degildir. Amaclarla ilgili tartismalar, bilimsel tartismalar
gibi olgulara bagvurularak yiratilemez; bu gibi tartisma-
larin, insanlarin duygularnini degistirmeye caligmak yoluy-
la yuritalmesi gerekir. Hristiyan, sempati uyandirmaya..
Nietzsche yandasi da gururu kamcilamaya calisabilir. ik-
tisadi ve askeri iktidar, propagandayi destekleyebilir. Bu
savasim, ashinda siradan bir iktidar savasimindan bagkar
birsey degildir. Herhangi bir akide, hattd evrensel esit-
ligi savunan bir akide bile, herhangi bir grubun egemen--
lik sadlamasi yolunda bir ara¢ olarak kullanilabilir; or--
nedin, Fransiz Devrimi demokrasiyi siléh giclyle yqy-
ma igine giristi§i zaman bdyle olmustu. '

Siyasal savasimlarda oldugu gibi, térebilimsel sava-
" simlarda da, iktidar bir aractir. insanlar birbirlerinden
nefret etmelerine, birbirlerini sémirmelerine, birbirlerine
iskence etmelerine karsin, yakin zamana kadar, degisik
bir yasam bicimi 6neren kisilere saygi duymusiardir. Es-
ki zamanlarin kabile inanclarimin ya da ulusal kaitlerinin
yerini alan ve evrensellii ama¢c edinen biiyik dinler in-
sanlari, ister boyunduruk altinda olsunlar ister 6zgiir, Ya-
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hudi ya da Yalhudi'den baskalari diye degil, insan olarak
.duasinmislerdir. Bu biyiik dinlerin- kurucular, sempati-
leri evrensel olan kisilerdi, bundan 6tiri de onlarin, ge-
Gici ve tutkulu despotlarin bilgeliklerini ¢cok asan bilge-
Jide sahip olduklarina inaniliyordu. Bu kurucularin elde
éttikleri sonug, elde etmeyi istemis olabilecekleri sonug-
lara yaklasamamistir bile. Bir auto-da-fé' sirasinda seyir-
ci kalabaliginin kurbanlarin uzerine saldirmasina engel ol-
mak icin polis gici kullanmak gerekiyordu ve eger se-
yircilerin, diri diri yakilirken seyretmek istediklerinden bi-

ri, cezasinin sonradan degistirilmesi dolayisiyla énce bog-'

qurulup, sonra atese atimak ayricaligint elde edecek olur-
8a, seyirci kalabahg ofkeden cilgina déniiyordu. Buna
karsin, evrensel sempati ilkesi, ulkeleri birer birer fethe-
.derek yayildi. Bu, kisilik disi merak gibidir; ansal alanda
kisilik disi merak neyse, duygu alaninda da kisilik disi
sempati odur; bunlarin her ikisi de anh@n gelismesinde
temel ogelerdir. Geri getirilen kabile téresinin ya da aris-
tokrat téresinin uzun bir sire ayakta kalabilecegini san-
miyorum; Budha'dan bu yana bitin insanhk tarihi buna
"omomlylo ters yonde bir gidisi gosterir. iktidar ne derece
biyilk bir tutkuyla istenirse istensin, insanin derin diisun-
ceye dalarak kendi kendiyle basbasa kaldigt murakabe
:tImndc iyi diye disinillen sey iktidar degildir. Insanhgin,

annsallija en yakin buldudu kigilerin karakterleri bunu

kanittamistir.

Bu bdlimin basinda ele aldigimiz tére kurallan - ev-
laédin ana babaya saygisi, karinin kocasina saygisi, kral-
lara baglihk v.b.- hep ya tamamiyla ya da kismen c¢lri-
mistir. Curlyip gécen bu kurallarin yerini ya Ronesans’-
ta oldugu gibi tam bir térel basibozukluk ya da Reformas-
yon'da oldugu gibi, kullanilmaktan c¢ikan eski kurallara

1 auto-da-fé: Engizisyon doneminde insanlarin atese atllma-
; 8. (Cev. Notu)
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oranla bircok bakimlardan cok daha siki yeni kurallar
alir. Devlet'e baglilhk pozitif tére alaninda, zamanimizda
- eskisine oranla ¢cok daha blyuk bir rol oynamaktadir; hic
kuskusuz bu, Devlet gicinin artiginin dogal bir sonucu-
dur. Térenin aile ve Kilise gibi, baska gruplarla ilgilenen
bélumleri eski yetkelerini kaybetmislerdir;, ama teraziye
vurdugumuz zaman térel duygularin ya da térel ilkelerin
bugiin insanlar uzerinde on sekizinci yuzyldakine veya
Ortacag’dakine oranla daha az etkili olduguna iligkin bir
belirti géremiyorum.

Bu bolimiu 6zet halinde bir ¢coéziimlemeyle bitirelim.
likel toplumlarda, bu topluluklara ait tére kurallarinin, do-
Jdaistu bir kaynad bulundugduna inanilir genellikle; biz bir
bakima bu inan¢ icin ortada bir neden géremesek de, bu
inanc¢ blylik capta, s6zii gecen toplumdaki iktidar denge-
sini temsil eder: Tanrilar, iktidar sahibine boyun egmeyi
gbrev sayarlar, ama iktidar sahipleri de devrim doguracak
kadar gaddar olmamalidiriar. Halbuki peygamberlerin ve
bilgelerin etkisi altinda, bazen eskisiyle yan yana, bazen
de eskisinin yerini alan yeni bir tére dogar. Peygamberler
ve bilgelerin biyik codgunludu, iktidardan baska seylere
- 6rnegin, bilgelige, adalete ya da evrensel sevgiye - de-
ger vermigler ve bunlarin, kisisel basaridan daha degerli
birer amac olarak bellenmesi gerektigine buyuk insan yi-
ginlarini inandirmiglardir. Bir toplumsal sistemin, peygam-
berin ya da bilgenin degistirmek istedigi herhangi bir bé-
limden zarar géren kisiler, peygamberin veya bilgenin
gorislerini kendi kisisel nedenleri dolayisiyla desteklerler;
bu destekleyisin sonucu olarak ortaya cikan devrimci ey-
lemi karsi konulmaz kilan sey de, destekleyicilerin kigisel
cikarlariyla, peygamber ya da bilgelerin kisilik disi tore-
lerinin birlesmesidir.

Baskaldinnin toplum yasayigindaki yeriyle ilgili ola-
rak bir sonuca varabiliriz artik. iki tir bagkaldin vardir:
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Bu ya kigisel olur, ya da baskaldinnin kendini icinde bul-
dudu topluluktan bagka tir bir topluluk istedi dogurur
bagkaldin disgiincesini. ikinci durumda, baskaldiranin is-
tegi baskalan tarafindan paylasilabilir; bircok érnekler de
bu istegin, var olan sistemden yararlanan kiciik bir azin-
ik disinda herkes tarafindan paylasildigim gésterir. Bu tip
baskaldin anargik degil, yapicidir; eylemi gecici bir anarsiye:
yol acsa bile, hareketin esas amaci, sonunda istikrarli bir
toplum yaratmaktir. Bu tip baskaldingi anarsik baskaldi-
nstan ayiran gey de, onun amagclarinin kigilik disi1 karakte-
ridir. Kamu acisindan, bir baskaldinnin hakh goriliip gé-
rilmeyecegini sadece ve sadece olay belirler; baskaldw
hakh goériildugi zaman, baskaldindan énceki iktidar, kendi
cikari bakimindan, siddetli bir direnmede bulunmamakia
akillik” eder. Herhangi bir kigi, insanhigin isteklerinin co-
gunun, var olan sistemdekinden daha iyi yerine getiril-
mesini sadlayacagina inandi@ bir yasam bicimi ya da bir
toplumsal érgiut yontemi dusunebilir. Eger disundigu se-
yi kafasinda iyice billdrlastirabilir ve insanlari kendi re-
formunu benimsemeye kandirabilirse, o kisi hakh c¢ikar.
! Baskaldin olmasa, insanhk durguniuktan kokusur ve ada-
letsizligi giderecek careden yoksun kalirdi. Bundan dola-
yi, otoriteye boyun edmeyi reddeden adamin, belirli ko-
sullar altinda mesru bir iglevi vardir - yeter ki, onun ita-
atsizlik - nedenleri kigisel degil, toplumsal olsun. Ne var
ki, bu, niteligi dolayisiyla, birtakim kurallara boglonmosv.
olanad bulunmayan bir husustur.

1 P . .
w"»‘iﬁ S O DL R PR R IG PO PSR- L

l 258



XVI. Boliim
IKTIiDAR FELSEFELERI

!

Bu bélumde, esinlerini baghca iktidor askindan alan
bazi felsefeler Gzerinde durmak niyetindeyim. Bu felsefe-
lerin konularinin iktidar oldugunu sdylemek istemiyorum,
sadece bu filozoflarin, metafizik yaparlarken ve torebilim-
sel yargilarda bulunurlarken esinlendikleri kaynadin, bi-
lincli ya da bilingsiz, iktidar aski ictepisi oldugunu anlat-
mak istiyorum.

inanclarimiz, istek ve gézlemlerin degisik dereceler-
de birlegtirilmesinin bir sonucudur. Bazi inanclarimizda, et-
kenlerden birinin, bazi inanclarnmizda da &tekinin orani
azdir. Deneye dayanan kamitlarla kesin bir bicimde ortoyo

koyabilecegimiz fazla bir sey yoktur ve inanclarimiz, de- .

neylere dayanan kanitlarin étesine gectigi zaman, bunla-
rin olusmasinda istek rol oynar. Obir yandan, inanglar,
kendilerinden yana ya da kendilerine karsi kanitlar bu-
lunmadigr zaman yiizyillarca yagayabildikleri halde, bog-
luklarim ortaya koyan kesin ve sonucsal kanitlar kargisin-
da uzun zaman ayakta kalabilen pek az inan¢ vardir.
Felsefeler yasomdan daha baddasiktir. Yasamda, bir-
cok isteklerimiz bulunabilir, oysa felsefeler genellikle, bi-

tin oOteki isteklerin ustine cikan bir tek istekten esinle-

nirler; onlarin bagdasikhg da igte burdan gelir.
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Zu frongmentarisch ist Welt und Lebén.

ich will mich zum deutschen Professor begeben,
| Der weiss das Leben zusammenzusetsen.

Und er macht ein verstoendinges System daraus'.

Cegsitli filozoflarin cahigmalarina cegitli istekler ege-
~men olmustur. Bilmek istedi ve bununla hic de ayni sey
olmayan, dinyanin bilinebilir oldugunu tanitloma istegi;
mutluluk istedi, erdem istedi ve bu ikisinin biregimi - mag-
firet istegi; insanlarda, insanlarin Tann ile ya da bagka
insanlarla birligi anlayigini yaratma istegi; gizellije ulas-
ma istegi; haz duyma istegi; ve iktidar istegi, bunlar ara-
sinda sayilabilir. )

Biiyik dinler erdemi amac tutarlar, ama genellikle,
sadece erdemi amac¢ tutmakla da kalmazlar. Hristiyanlhk
ve Budizm, madgfireti -daha mistik bicimleri icinde de -
‘Tanr''yla ya da evrenle birlesmeyi ararlar. Ampirik filozof-
lar gercegi, idealist filozoflar da - Descartes’tan Kant'a
kadar - kesinligi ararlar; gercekten, Kant'a kadar (Kant
da icine almak uzere) bitun bliylk filozoflarin ilgilendigi
60$I|co istekler, insan dogasinin, bilmeye ya da kavra-
rhoya ait (cognitive) bélumiiniin istekleridir.. Bentham ve
Manchester Okulu felsefeleri zevki amac, serveti de bel-
libagh arac sayarlar. Modern zamanlarin iktidar felsefe-
Igri genis capta, ‘Manchesterismus’a® karsi bir tepki ve
yasamin amacinin birbirini izleyen zevklerden ibaret bu-
lundugu - gerek fazla daginikhd, gerek yeteri kadar et-

1 Diinya ve yasam daginik parcalar halindedir. Basimi alip
Alman Profesore gidecegim; o, yasamin biresiminin nasil ya-

pllacaginl biliyor ve bundan akla yakin bir sistem kuruyor. .

2 Manchesterismus: Ingiltere’de, Cobden ve Bright'in 6nder-
liginde Manchester Okulu’'nun, yalniz kendi c¢ikarinm1 diisii-
nen bir politika izlemesini destekleyenler icin kullanilan
alayc: bir terim: ‘en bilyilk Manchesterliler’ demektir. (Cev.
Notu)
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kin olmayisi dolayisiyla mahkim edilen bir amag - géri-
gune kargi bir itiraz olarck dojmustur.

Yasam, istem (volition = irtiyat) ile irade disi olgular
arasindaki karstlikh bir etki-tepki iliskisi oldugundan, ik-
tidar guldileri tarafindan yénetilen filozof, kendi irademi-
zin Grund olmayan olgularin oynadigi roli en aza indir-
meye ya da batrmaya ¢alisir. Burada ben sadece Machia-
velli ya da Cumhuriyet'de adi gecen Trasymakhos gibi, ya-
hn iktidar yucelten kisileri dusunmiiyorum; kendi iktidar
asklarimm metafizik ya da torebilim kisvesi altinda sakla-
malarini saglayacak kuramlar icad eden kisileri disuniyo-
rum. Modern zamanlardaki bu cins filozoflarin birincisi ve
dort dortligu, Fichte'dir.

Fichte'nin felsefesi, diinyada biricik varolan diye ka-
bul ettigi, egodan hareket eder. Ego, kendini gercek ola-
rak kabul ettirdigi icin vardir. Her ne kadar ego'dan bas-
ka bir sey yoksa da, gunin birinde ego kucuk bir darbe
(ein kieiner Anstoss) ver ve bu darbenin sonucu olarak
non-ego'yu gercek diye kabul ettirir. Ondan sonra ego,
Gnostik' Teoloji'ninkine benzer, tirimler'e (emanation =
sudir) koyulur; ne var ki, Gnostikler tirimleri Tanri'ya
bagladiklan - ve alcakgénillilikle biraz da kendilerinden
saydiklari - halde, Fichte, Tanri ile ego arasinda bir ayi-
rimi zorunsuz sayar. Ego, metafizik alaninda isini bitirdik-
ten sonrq, Almanlarin iyi, Fransizlarin kétia, bundan dolayi
da Fransizlarla dévismenin Almanlar. icin bir goérev ol-
dugunu kabul ettirmeye koyulur. Almanlar da, Fransizliar
da. hi¢ kuskusuz, Fichte'nin tirumlerinden ibarettirler, an-
cak Almanlar daha yuksek bir turamdurler, yani, Fichte’-
nin ego’sundan baska bir sey olmayan mutlak gercek’e
daha yakindirlar. Biyik iskender ve Ogiist, kendilerinin

1 Gnosticism: Tanrn bilimde. ruhani sirlarm ve yaratilis mu-
ammasinin bilinebilecegini iddia eden okul; Gnostik: bu oku-
la ait.
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- tann olduklanm iddia etmigler, baskalarim da bunu ka-
bul eder gorinmek zorunda bwrakmuglardi; Fichte ise, yo-
netim onun kumandasi altinda olmadig icin, kendi tanri-
hgim esash bir bicimde ilan edemedlglnden tannisizhkla
suclandinldi ve isini kaybetti.

Dis dunyay: tamamiyla ego’nun disgucinin bir Gri-
nu saydigindan, Fichte’ninki gibi bir metafizigin toplumsal
goreve yer vermeyecedi besbellidir. Bu felsefeye uzlasa-
bilecek, akla gelen biricik tdore, kendi kendini gelistirme
toresidir. Her ne kadar mantiga aykin olsa da, bir insan
kendi ailesini ve ulusunu, ego’sunun, baska insanlara oran-
la kendine daha yakin bir parcasi, dolayisiyla da, baska-
larina oranla daha degderli sayabilir. iste bu yizden irka
ve milliyetcilige inams, solipsistik' felsefenin dogal bir
urinidur - hele irk ve milliyetcilik kuraminin esinini acik-
ca iktidar isteginden alisi ve iktidarin sadece baskala-
rimin yardimiyla elde edilebiligi, bu inanigin solipsistik fel-
sefe urunu olma niteligini daha da guiclendirir.

Bitiin bunlar, ‘idealizm’ adiyla bilinir ve dig diinyanin
varhdini kabul eden herhangi bir felsefeden, térel anlam-
da daha soylu tutulur.

Benim kendi irademden bagimsiz olanin gercekligi, fel-
sefe icin ‘gerceklik’ kavraminda toplanir. inanglarimin ger-
cekligi, sagduyu acisindan, bircok durumiarda benim ya-
pabilecedim herhangi bir seye dayanmaz. Ben yarin kah-
valti edecedime inaniyorsam ve bu inancim gercekse, bu-
nun gercek olusu kismen, benim gelecekle ilgili kendi is-
temimdendir; ama eder Sezarin, Mart ayinin on besinde
6lduruldugine inaniyorsam, bu inanisimi gercek kilan sey,
tamamiyla benim irademin giicii digindadir. iktidar agkin-
dan esinlenen felsefeler bu durumu tatsiz bulurlar, bun-

1 Solipsism: Gercek varligl olan seyin yalmz nefs oldugu, zi-
ra insanin nefs disinda hicbir sey bilemeyecegi kurami;
Kant felsefesinde egoizmin bir bic¢imi. (Cev. Notu)
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dan o6tiiri de, sagduyunun, olgular: gercedin kayna@ ya da
inanglarda gercede uygunsuzlugun kaynadi- sayan anla-
yisini ¢esitli yollardan zayiflatmaya calisirlar. Hegelciler,
gercegin, inancimizin olgu ile uyusmasi hali olmayp, bu-
tin inanclar sisteminin kargilikh- uyusmasi hali oldugu-
nu iddia ederler. Eger iyi bir romandaki. olaylar gibi hep-
si 'de birbirine uyuyc+sa, bitin inanclarimz gercek de-
mektir; aslinda, bir romanciya. gore gercekle, bir tarihgi-
ye goére gercek arasinda hicbir ayriik yoktur. iste bu an-
layis, sb6zimona ‘gercek’ dinyanin zincirlerinden kurtar-
digi yaratici imgelem’e 6zgurliik kazandirir.

Pragmatizm, bazi bicimleriyle, bir iktidar felsefesidir.
Pragmatizme gore bir inan¢, eder sonuclar: tatlysa, ‘ger-
cektir.’ insanlar ise bir inancin sonucunu tath ya da tat-
siz kilabilirler. Eger bir diktatérin yénetiminde yasiyorsa-
niz, diktatérin yiksek erdem sahibi o!duguna inanmak,
inanmamaktan daha tath sonu¢c saglar. Resmen gecerli
kabul olunan inanclara saygisizhk edenlerin siddetli ceza-
lara carptiriidigi yerde, resmen kabul olunan akide, prag-
matist anlamda ‘gercektir.’ Bundan dolayi pragmatist fel-
sefe, iktidarda bulunanlara, daha yavas kalan bir felse-
fenin vermekten kacinacagi, metafiziksel bir kadir-i mut-
lakhik (omnipotence) verir. Bununla, bitiin pragmatistier
felsefelerinin bu sonuglarini -kabul ederler demek istemi-
yorum; sadece bunlarin birer sonu¢ oldugunu, pragmatist-
lerin, genel gercek anlayisina saldirmalannin da, iktidar
- belki insanlar uzerinde iktidar saglamaktan cok, cansiz
esya uzerinde iktidar saglamak - agki urunu oldugunu
belirtmek istiyorum. :

Bergson‘un Yaratici Evrim’i, Bernard Shaw’un Back
to Methuselah! adli oyununun son sahnesinde fantastik bi-

1 ‘Tanrt’y1 Arayan Kara Kiz' adli dykiiler kitab1 i¢cinde yer-
almakta olup, tarafimdan (Methusela'ya Doniis) adiyla Tirk-
celestirilmistir. Cem Yayinevi, 1989. (Cev. Notu)
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cimde geligen bir iktidar felsefesidir. Bergson, aklin, asi-
rn derecede edilgin ve sadece dusunmeye yatkin olusu
dolayisiyla mahkdm edilmesi gerektigini ve bizim sade-
ce, suvari saldirisi gibi gicli bir eylem sirasinda gercek
anlamda goérebildigimizi iddia eder. Bergson, hayvanlarin
g6z sahibi olugunun, onlarin, gérebilmenin tath bir sey
oldugunu sezmelerinden ileri geldigi indncindadir; hay-
vanlar baslangicta koér olduklarindan, akillar gérme ko-
nusunda disunemezdi, ne var ki, sezgi imdada yetisip
bu mucizeyi gerceklestirdi. Bergson‘a gore butun evrim-
ler siddetli iste§e baghdir ve istek yeteri kadar tutkulu
olduktan sonra, gerceklestirilebilecek seylere sinir yok-
tur. Ona gére, biyo-kimyacilarin yasamin mekanizmasint
anlamak i¢in el yordamiyla yaptiklari ¢cahsmalar bosuna-
dir, zira yasam mekaniksel degildir ve yasam her zaman
icin dyle bir gelisme izler ki, akil, dogasindan gelen ni-
teligi dolayisiyla, bu gelismeyi kestirmek yeteneginden yok-
sundur; yasam ancak hareket halindeyken anlasilabilir.
Bundan da, insanlarin tutkulu ve akilsiz olmasi gerektigi
sonucu c¢ikar; Bergson hesabina ne iyi ki, insanlar genel-
likle boyledirler.

Baz filozoflar iktidar ictepilerinin, metafiziklerine ege-
men olmasina izin vermezlerse de, bu ictepilerini térebi-
lim alaninda alabildigine bagibog birakirlar. Bu filozof-
lar icinde en Onemlisi, Hristiyan téresini kéleler toéresi
diye reddedip, onun yerine, kahraman hukimdarlara uy-
gun bir tére koyan, Netzsche'dir. Pek tabii, bu, esas iti-
bariyle yeni bir sey degildir. Buna benzer bir seyler He-
raklitos’da, bir parca Efldtun’da, epeyce de Ronesans’ta
vardir. Ne var ki bu, Nietzsche'de islenmis ve bilin¢li bir
karsi cikis olarak Yeni Ahit 6gretisinin kargisina oturtul-
mustur. Nietzsche'nin géruguyle suriiniin, suriyu meydo-
na getirenlerin 6zdegerlerinden dogan bir dederi yoktur;
surunun butiin degeri, kendi celismesini ilerletmek igin
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gerekli gérdiginde suriiyi ezmek hakkina sahip bulunanm

kahramanin biyiklik kazanma araci olusundan ibarettir.
Gercekte, aristokrasiler 6teden beri hep, ancak bdylesi-
ne bir térenin hakh bulacadi bicimde davranagelmislerdir;
buna karsilik Hristiyanlik, kurumsal alanda, butin insan-
larin Tann gézinde esit oldugu goérigsuni savunmustur.
Demokrasi, Hristiyan ogretisinden medet umabilir; ama
aristokrasiye en uygun tére, Nietzsche’ninkidir. ‘Eger tan-
rilar var olsaydi, tanri olmamaya nasil katlanabilirdim
ben? Bundan otiri tannilar yoktur.” Nietzsche'nin Zer-
dist’'d bdyle der. Yeryuziindeki tiranlara yer acmak icin,
Tanr’nin tahtindan indiriimesi gerekmektedir.

ikti_dor aski normal insan dogasinin bir parcasidir, oy-
sa iktidar felsefeleri, ince nitelikleri herkes tarafindan ko-

"lay kolay goériilemeyen birer deliliktir. Gerek madde, ge-

rek bagka insanlar olarak dis dinyanin varhgi, bazi gurur-
lu kisilerin kabul etmekten utan¢ duyduklari, ama ancak
delilerin reddedebilecedi bir veridir. iktidar agklarinin ken-
dilerine dinyay: oldugundan bagka bicimde gdstermesine
g6z yuman insanlara. her timarhanede rastianir: Biri ¢iI-
kar, kendisinin ingiltere Bankasi Guvernorii oldugunu id-
dia eder, baskasi cikar, ingiltere Krali oldugunu séyler,
bir bagkasi da Tanr oldudunu ileri sirer. Burada saydik-
larimiza cok benzeyen kuruntular, 6grenim gérmus kisiler
tarafindan, kolaylikla anlagilamayacak bir dille anlatil-
diklan zaman, onlan anlatan kigilere felsefe profesorlugu
sani saglar; coskulu kisiler tarafindan, cok iyi anlasilir
bir dille anlatildiklan zaman ise, o kigilere diktatérlik sag-
lar. Vesikal deliler, davraniglar: elestirildigi zaman, gid-
dete basvurma egiliminde olduklarindan, timarhaneye ka-
patilirlar; vesikasizlarina ise giiclii ordularin komutasi tes-
lim edilir, bunlar da bdylece, ellerinin erigebilecedi butiin
akilhlary éldurebilme, onlan turli feldketlere dugurebilme
olanagina sahip olurlar. Deliligin edebiyatta, felsefede ve
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l. )
i siyasette. bagan kazanmasi, .cagimza 6zgi tuhaftiklardan

biridir; deliligin. basan kazanan bicimi de hemen hemen
tamamuyla, iktidara y6ne|mi$ gudilerden hareket eder.

Bu -durumu anlayabilmek igin, iktidar felsefelerinin
toplum yasayigiyla olan iliskisi uzerinde durmamiz gere-
kir; builigki ise ilk bakista tahmin edilebilecedinden daha
karmasiktir. - ' : ‘

ise solipsizm’den baslayalim, Fichte’'nin, herseyin ego’-
dan ciktigi savini okuyan kimse sdyle sdylemez: ‘Hersey
Johann Gottlieb Fichte'den cikarmis. Amma da sacma!
Yahu, daha birka¢ gin 6ncesine kadar adini bile duyma-
mistim ben onun. Ya o dogmadan Onceki zamanlar ne-
cilik?. Yani hegsini kendisinin mi icad ettigini saniyor bu
adam-sahiden de? Amma da sacma, amma da. kendini
bedenmislik, ha!’ Tekrar..ediyorum, bu, okuyucunun séy-
lemedigi seydir; okuyucu-kendini Fichte'nin yerine kor ve
o0 zaman bu-savi hic 'de o kadar sacma bulmadz. ‘Ge¢cmis
zamanlar. (zerine: ben ne hiliyorum ki?’ diye dusunir.
‘Sadece - benim dogumumdan o6nceki bir dénemle ilgili
olarak yorumladigim birtakim deneyimlerimin bulundugu-
nu. Ya hi¢c gérmedigim yerler hakkinda bildiklerim neler?
Buralarn sadece haritalarda gérdiigiimi, ya da bunlardan
's6z edildigini duydugumu biliyorum, o kadar.

Sadece kendi deneyimlerimi biliyorum; geri kalanlar,
kuskulu ‘cikarim’lardan ibaret. Kendimi Tanri’'nin yerine
koyacak ve dinyanin benim eserim oldugunu sdyleyecek
.olsam, hicbir sey yanildigimi tanitlamaz.” Fichte, yafmz
Fichte'nin'vor oldugunu iddia eder, bu iddiay1 okuyan fa-
lanca kigi de, - Fichte'nin bu sonuca varmak istemedigi-
ne dikkat etmeksizin - yalniz kendisinin var oldugu sonu-
cuna varir.

Solipsizmin bu yoldan belirli bir toplum yasayigi bigi-
minin temeli .olmasi olana@ vardir. Her biri kendini Tanri

. sanan bir surd zirdeli, birbirlerine terbiyeli davranmay: 64-
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renebilirler. Ne var ki, bu tanrilarin terbiyeleri ancak, her
bir Tanr’nin, kendi kadir-i mutlakhginin. 6teki tannilardan
biri tarafindan bozulmadigim gordigu sirece siirer. Eger
Bay A. kendini Tann saniyorsa,_étekilerinin de kendilerini
Tanri saymalarini, onlarin davraniglari kendi amacina uy-
gun distugu sirece hoggorebilir. Ama eder Bay B. onun
Tannhdm bozmaya ve onun hic de kadir-i mutlak ol-
madigina iligkin bir kanit getirmeye kalkisacak olursa, Bay
A. kinlenir ve Bay B.’'nin ya Seytan’in ta kendisi, ya da
Seytan'in vekillerinden biri olduguna karar verir. Pek ta-
bii, Bay B. de tipki Bay A. gibi diigiinecektir. Bdylece her
ikisi de birer parti kuracak ve sonunda savas cikacaktir -
.aci, gaddarca ve delice bir din savasi. ‘Bay A." yerine
Hitler'i koyunuz, ‘Bay B.’ yerine de Stalin‘i; 0 zaman mo-
dern dinyanmin portresi serilir goézlerinizin 6niine. Hitler,
‘Ben Wotan'im,” der. Stalin de der ki: ‘Ben-Diyalektik Ma-
teryalizm‘im.” Her birinin savimi, ordular, ucaklar, zehirli
gazlar ve gonilli sucsuz insan yiginlan yoluyla engin kay-
naklar desteklediginden, her ikisinin de dellllgl kimsenin
dikkatini cekmez.

ikinci olarak da, Niet'zsche'nin. bitun ‘ise yaramaziar’i
kahraman icin kurban diye disindigiu, kahramanhk dini-
ni ele alaim. Bu dine hayran okuyucu, dogal olarak ken-
dinin kahraman, buna kargilik namussuzca entrikalaria
“kendisini geride birakmig olan falancanin da ‘ige yara-
mazlar'dan biri oldugu inancindadir. Bundan da, Nietzs-
che’nin felsefesinin mikemmel oldugu sonucuna vara-
caktir. Ne var ki, ayni seyi o falanca da okur ve ayni
sekilde o da bu felsefeye hayran kalirsa, o zaman kah-
ramanin hangisi olduguna hangi yoldan karar verilecek-
tir? Pek tabii, sadece savas yoluyla. Bu iki kisiden biri
astinlugia sagladr mi da, kahramanlk samna yalniz ken-
disinin hakki bulundugdunu - iktidan birakmamak y,‘oluylc,L
surekli olarak kamtlamak zorunluunu duyacaktir. Bunu
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yapabilmek icin, yaman bir gizli polis érgutii kurmas: ge-
reklidir; artik o, her an bir suikaste kurban gitme, onun
digindaki herkes de ihbar edilme korkusu icinde yasaya-
cak ve kahramanlik dini bdylece, tiril tiril titreyen taban-
sizlardan olusmus bir ulus yaratacaktr.

Ayni cisten dertler, sonuclari tatli olan bir inancin
gercek oldugunu iddia eden pragmatist kuram icin de di-
suniilebilir. inancin sonuclari kimin icin tath olacaktir?
Stalin’e inanmak onun icin tath, ama Trocki icin tatsiz-
dir. Hitler'e inanmak Naziler icin tath, ama Naziler ta-
rafindan toplama kamplarina atilan kimseler icin tatsiz-
dit. Su hususta yalin giicten baska hicbir sey karar ve-
remez: Bu inancin gercek oldugunu kanitlayan tath so-
nuclar kime yarayacak?

iktidar felsefeleri, toplumsal sonuclari gz éniine alin-
dikta, kendi kendilerini curuturler. Benim Tanr oldugum
inancini eder benden baska paylasan cikmazsa, -beni ti-
marhaneye kapatiriar; eder inancumi baskalari da payla-
sirsa, bu ‘bir savasa yol acar ve ben buyuk biir olasilikia
bu savas icinde yok olurum. Kahramanhk dini korkak bir
ulus yaratir. Pragmatist inan¢, egder yayginsa, yalin gii-
cliin egemenligine yol acar ki, bu da hos degildir; bundan
dolayi, pragmatist inan¢, yine kendi denek Ol¢lisi lzerin-
den, temelsizdir. Eger toplum yasami, toplumsal istekleri
doyuracaksa, bu toplum yasémmln, iktidar askindan tire-
meyen bir felsefeye dayandiriimasi gerektir.
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“XVII. Boliim
IKTIDAR TOREBILIMI

Cileci (ascetik) bir sonuca varmanin ve birey yasan-.
~tisi icin en iyi yol olarak, ister iyi niyetle, ister koti ni-
yetle baskalarini etki altina alma’ yolunda her tiirli giri-
simden vazgecmeyi desteklemenin dogal karsilanabilme-
si icin, buraya- kadarki boliimlerde daha c¢ok iktidarin ko-
tulukleri Uzerinde durduk. Lao-Tse’den bu yana bu gori-
su destekleyen, hem glzel konugsma yetenegine sahip,
hem de akilh adamlar gelmigtir; bircok gizemciler (mistik-
ler), bircok sekinciler (quietist) ve kisisel kutsaliga deger
verenler, bu gorisu bir etkinlikten cok, bir duyus ve di-
siinig havasi saymiglardir. Her ne kadar iclerinden bazi- -
larinin pek ¢ok yararlari dokundugunu kabul ediyorsam da,
" bu adamlarla ayni gérﬁsu'poy!osomnyorum. Bu adamlar,
iktidar1 reddettiklerine inandiklari halde, aslinda iktidan
sadece belirli bicimleri icinde reddettikleri icin yararh ol-
muslardir; eder iktidan kokten reddetmis olsalard, kendi
akidelerini ilGn edemeyecek, dolayisiyla da, yararl ola- g
mayacaklardi. Bunlar zorlayici. iktidari reddetmisler, ama
ikna etmeye dayanan iktidari reddetmemiglerdir.-

iktidar aski, en genis anlamiyla, gerek insan, gerek
insandan bagska sey olarak dig dinya uzerinde istenilen
etkileri yaratma arzusudur. Bu arzu insan yaradilisinin
esash bir parcasidir ve eneriji sahibi bir insanin yaradih-
sinda hem c¢ok biiyik, hem de cok 6nemli bir yer tutar.
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Aninda yerine getirilemeyen her arzu, bu arzuyu yerine
getirebilme istegini dogurur, bundan étiru de iktidar as-
kinin bir bicimi olmak niteligini tagir. E§er komsunuzu se-
viyorsaniz, onu mutlu kilabilme iktidarina sahip olmay: is-
tersiniz. Bu bakimdan, tiim iktidar agskini mahkdm etmek,
komsunuzu sevmek kavramini da mahkim etmek olur.

Bununla birlikte, bir ara¢ olarak arzulanilan iktidar
ile, bir amac¢ olarak arzulanilan iktidar arasinda da bi-
yiik bir ayniik vardir. iktidan bir arac olarak arzulayan
insanin énce baskaq bir arzusu vardir, bu arzuyu gercek-
lestirebilecek durumda olmak istedi sonradan gelir. Ikti-
darni bir amac¢ olarak arzulayan insan ise hedefini, bu he-
defi ele gecirebilme olanagina gére secer. Ornegin, si-
yaset alaninda, bir insan birtakim usullerin yasallagtigini
gbrmek isteyip kamu igleriyle ilgilenmeye baslar; 6te yan-
dan, kigisel bagari kazanmak isteyen bir bagkasi, bu ama-
cini gerceklestirebilmesine en elverisli buldugu bir prog-
rami - bu program her ne olursa olsun - benimser.

isa Mesih'in colde dolagirken hedef oldugu ueuncu
ayartihs!, bu iki istek arasindaki ayriig cok guzel simge-
ler. isa Mesih’e, iblis'in 6niinde dize gelmesi kosuluyla
dinyanin butun kralliklar dnerildi; yani, ona, kendi amag-
lanni degdil, daha baska amaclari gerceklestirebilme ik-
tidar 6nerildi. Bu, hemen her modern insanin bazen cok
kaba bir bicimde, bazen de son derece Seytani bir ince-
lik icinde hedef oldugu bir ayartiigtir. Modern insan, bir
sosyalist oldugu halde tutucu bir gazetede is alabilir; bu,
daha cok kaba bir bicimdir. insan, Sosyalizmin barisct
yollardan gerceklestirilebilecedi konusunda umudunu ke-
sip komunist olabilir; bunu, istediginin bu yoldan gercek-

1 ‘Iblis, Isa'y1 cok yilkksek bir daga da gotirdd ve ona diin-
yanin bitin ilkelerini ve onlarin izzetini gosterdi; ve 1b-
lis ona dedi: Eger yere kapanip bana tapinirsan, biitiin
bu seyleri sana veririm.’ Matta Incili, IV; 8-9. (Cev Notu)
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lestirilebilecegdini sandidi icin degil, bu yoldan bir seylerin
gerceklestirilebilecegini sandidi icin yapar. O, istedigi se-
yi savunup da basgariya ulasamamayi, istemedigi seyi sa-
vunup da basarili olmaktan daha bos sayar. Ama eger
kisisel bagari digindaki istekleri giiclii ve kesinse, bu is-
tekler doyurulmadikca onun iktidar arzusu doyurulamaz ve
o, basan ugrunda hedeflerini degistirmeyi - Seytan’a ta-
pinmak diye adlandirabilecegimiz - bir ¢esit donmelik sa-
yar.

iktidar aski, hayirh olabilmek icin, iktidar amacindan
baska bir amacla sinirlandinimis bulunmahdir. Bununila
iktidar icin iktidar aski olmamahdir demek istemiyorum,
zira bu gidi, eylemci bir karyer icinde nasil olsa doga-
caktir; benim sdylemek- istegim sudur: iktidardan baska
bir amac arzusu o derece giclu olmamaldir ki, iktidar

" bu amaca hizmet etmedikce hakli gérilemesin.

iktidardan baska bir amac bulunmasi zorunlugu bir
basina yetmez; bu amacin, gerceklestirildigi zaman, bas-
kalarinin da arzularini doyurabilir olmas: zorunlugu var-
dir. Eder siz herhangi bir kesifte bulunmayi, bir sanat
eseri yaratmayi, ya da eskiden beri birbirine dismanhk
besleyen gruplari uzlastirmayr amag¢ tutuyorsaniz, basa-
nnizin, - eder basan kazanirsaniz- sizden baskalarini da
hosnut etmesi olasih@ vardir. iktidar agkinin, hayirh ola-
bilmek icin yerine getirmesi gereken ikinci kosul da sudur:
iktidar aski, 6yle bir amaca bagh olmalidir ki, bu amac,
genel anlamda, onun gerceklestiriimesinden etkilenecek
baska insanlarin arzulariyla uyum halinde bulunsun.

Formiillestirilmesi biraz zor olan icinci bir kosul da-
ha vardir. Amacinizi gerceklestirme araclariniz, gercekles-
tirlecek amacin miikkemmelligine goblge disurecek kéti
sonuclar yaratmamalidir. Her insanin karakteri ve arzula-
i, o insanin etkilerinin ve cektiklerinin sonucu olarak si-
rekli bir degisme gosterir. Zorbalik ve adaletsizlik, hem
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.bunlar uygulayanlarda, hem de bunlarin kurbani olanlar- .

.da zorbalik ve adaletsizlik dogurur. Yenilgi - tam olmadigi
zaman - kin ve nefret, tam oldugu zaman da uyusukluk
ve hareketsizlik dogurur. Kaba gii¢ yoluyla kazanilan ut-
ku, savastaki asil gidiler ne kadar yiice olursa olsun, ye-
nilene karsi bir insafsizlik ve hor gérme duygusunu dogu-
rur. Bitin bu dusunceler, her ne kadar kaba giicten ho-
-yir gelmeyecegini tanitiamasa da, kaba gicin ¢ok tehli-
keli oldugunu ve kaba gu¢ arttii oranda, baslangicta
iyi olan her amacin, daha sovoslm bitmeden ortadan kay-
bolacagini gbsterir.

Bununla birlikte, dizginlenmedikleri takdirde cabucak
anarsiye ve barbarhda yol acabilecek canilerle, anti-sosyal
tutkulari bulunan kimseler var oldugunddn, uygar topluluk-
larin, bir dereceye kadar gu¢ dgesine basvurmaksizin var-
hklarim korumalari olanaksizdir. Kaba giice bagvurmak-
tan baska care kalmadigi zaman, bu giiciin yasalara goére
.atanan yetkililer tarafindan ve komunun ceza hukuku igin-
de anlatimini bulan iradesiyle uyum iginde kullaniimasi
gerektir. Ancak, bu noktada iki guclikle karsi karsiya ka-
linyor: Birincisi, kaba giicin en dnemli kullamima yeri-
Inin, baska bagka devler orasinda olugunun ortaya cikor-
-di§r gicliklerdir; zira baska bagka Devletler arasinda or-
taklaga bir hikGmet ya da yetkisi - etki saglayacak de-
recede - kabul olunmus, herhangi bir yasa, ya do turel
otorite yoktur; ikincisi ise, kaba gucin hikGmetin elin-
.de toplanisinin hikimete, bir dereceye kadar toplulugun
geri kalan bélimini uzerinde zorbalik kurma olanagini
saglamasidir. Bu gigcliklerin her biri tzerinde, gelecek
bélimde duracadim. Bu bdlimde, iktidarin hiikimetle alan

. iligkisi Uzerinde degil, bireysel téreyle olan iligkisi Gzerin-
de duruyorum.

iktidar aski, sehvet gibi, dylesine gicli bir gidiidir
ki, codu insanlanin hareketlerini, onlarin gerekli saydikiQ-
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rindan daha cok etkiler. Bundan dolayi, en iyi sonuclan
doguracak térebilimin, iktidar askina kargi akhin hakh gé-
rebilecedinden daha dismanca tutum takinan bir térebi-
mil olacag iddia edilebilir: insanlarin, iktidar elde etme
yolunda kendi yasalarini cignemeleri hemen hemen kesin
olduguna gore, yasalari eder biraz fazla kati ise, onlarin
bu davranislari da asag yukari hakli sayilacaktir. Ancak,
torebilimsel bir doktrin éneren  bir kimse, bu gibi dugin-
celere kaptiramaz kendini, zira eder kaptirirsa, erdemin
cikarlar icin bile bile yalan sdylemek zorunda kalir. S6-
zine inanilir olmaktan cok, terbiye edebilir olmak istegi
vaizlerle egitimcilerin bas beldsidir; kuramsal alanda bu
istekten yana ne kadar cok sey sodylenebilirse sdylensin,
uygulama alaninda bu istedin zararh olduguna ve bu za-
rarlan hafifletme olanag bulunmadigina kusku yoktur.
insanlarin, iktidar aski yiuzinden kétii davranigiarda bu-
lunduklanni ve bulunmayi surdureceklerini kabul etmek
zorundayiz; ama bu yuzden de, hayirli, hic degilse zarar-
siz sayabilece§imiz bicimler icinde bile iktidar askinin is-
tenmeyen bir sey oldugunu iddia etmemeliyiz.

Bir insanin iktidar askinin alabilecedi bicimler, o in-
sanin huyunag, eline gecen firsatiara ve hinere baglidir;
6te yandan insanin huyuna da, buyik capta kosullar bicim
verir. Bundgan 6tird, bireyin iktidar askini belirli kanallara
donduretmlmek ancak bireye gerekli kosullari, gerekli fir-
satlari ve en uygun hiineri saglamakla olur. Bu ise, dogus-
tan gelen egilimleri bizim sorunumuz disinda birakir; bun-
lar - islenmeye elverigli iseler - insan irkini diizeltmeyi amag
tutaniarn ilgilendiren konu icine girer; ne var ki, yukarda
saydigimiz araclar yoluyla yararh bir eylem bicimi sec-
meye yoOneltilemeyecek ¢ok az kisi vardir bir topluluk
icinde. ' _

Huy uzerinde etkili 6ge olarak kosullardan baslaya-
hm: Zalimce gudilerin kaynadi codunlukla, mutsuz gec-
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mis. bir cocukluk déneminde ya'da, iginde Slumin ve 1s-.
tirabin sik sik goérildiigi, insanlarin birbirlerini 6ldirdik-
leri, birbirlerine aci cektirdikleri, ic savas gibi aci deneyim-

lerde aranmak gerektir: Ergenlik caginda ve gencligin ilk

dénemlerinde enerjinin bosalmasini saglayacak mesru bir

cikis kapisi bulunmamasi da ayn etkiyi dogurabilir. in-

sanlara akillica bir ilk 6gretim saglanmis olsa; insanlar ¢o-

cukluklarindan beri cevrelerindeki insanlarin birbirlerine

zulmettiklerini gérmemis olsalar ve bir meslek sahibi ol-

makta hak etmedikleri gacluklerle karsilasmis olmasalar,

oOyle inaniyorum ki, iclerinden cok az zalim cikardr. Bu

kosullar saglandi@i takdirde, ¢ogu insanin iktidar aski,

hayirh, hic degilse zararsiz bir ¢ikis kapisi bulmay: - tabii,

eger bulabilirse - yedleyecektir. .

Firsat sorununun olumlu ve olumsuz iki' yont var-
dir: Bir korsanin, bir haydutun ya da bir diktatériin mes-
legini yurutebilmesine firsat taninmamasi gerektigi hal-
de, bunlardan daha az yikici bir meslek icin firsatlar bu-
lunmalidir. Suglan donlemek icin gicli bir hilkkdmet var ol-
mali, 6te yandan, hem mesru haydutluk olanaklarini yok-
edecek, hem de elden geldigi kadar cok sayida gence
cekici meslekler saglayacak akillica bir iktisadi sistem bu-
lunmalidir. Gittikce zenginlesmekte olan bir toplulukta bu-
nu saglagmak, gittikce yoksullasmakta olan bir topluluk
icinde saglamaktan daha kolaydir. Bir toplulugun térel
diizeyini hicbir sey servet kadar yiikseltemez ve hicbir
sey yoksulluk kadar alcaltamaz. Ren’den Buyik Okya-
nus’a kadar olan toplumiarin bugtnki genel gérinisle-
rindeki sertlik, biiyik capta, pek cok sayida insanin ana
ve- babalarina oranla daha yoksul bulunmalan olgusuna
dayanmaktadir.

iktidar askinin alacagi bicimi belirlemede, hiinerin
Onemi cok buylktur. Modern savasin belirli bicimleri di-
sinda yikicilik, genel olarak biyiik bir huner istamez, hal-
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buki yapicitik, hele ‘en yiiksek - bicimleri icinde yapicilik,
er zani0a icin biyilk hiner ister. Elde edilmesi zor olan
tipte bir  hiiner kazanan insanlarin' ¢cogu bu hunerlerini
gbstermekten zevk duyarlar ve bu etkinligi, daha kolay
olan etkinliklere yeglerler; buni(in nedeni. ise, baska her-
seyde esit olan iki - insandan,: zor elde edilebilir hinere
sahip ‘olaninin, bu :hiiner yoluyla iktidar askini Stekine
oranla daha iyi doyurabilmesidir. Ucaktan bomba atma-
sini 6grenmis bir adam bu' igi, barig zamanlarinda kendi-
sine " acik -olan sikici, tekduze -iglere  yegleyebilir; buna
karsilik, (6rnek olarak) sarn humma ‘ile ‘aavasmayl -ogren--.
mig bir adam da bu isi, savagta:-ordu cerrahli§i yapmaya
yegieyebilecektir. Modern savas:.cok bliyik ‘bir hiner ge-
rektirdiginden, bu durum savas: cesitli-alanlardaki. bircok:
uzmanlar_icin_cekici. kilar; bonscu bir_bilim dam, ke$|fle-
r|n|n ve |catlor|n|n gelecek sovqsta YIkIClllgI arttlrmok icin
kuljomlmoyocagmdon thblr surette emin olomoz Bunun-
la blrl;kte genel onlomdo. b0r|$ zomonlnda en gems uy-
gulomo alant bulan tirden hunerlerle sovos zomonmdo'
en genig uygulama alani bulon turden hunerler orosmdd
bir aynhk. vardir. Boyle bir oynluk bulundugu surece de,
bir adamin iktidar aski, edger qdomm huneri birinci tur-
den ise onu baniga, ikinci tirden ise savasa egilimli kilar.
Teknik egitimin, iktidar agkinin olocogl bi¢cimi bellrlemede
bu yollardan oynodlgl rol bayudktir.

ikna- etme ile zorlama’'nin vtomomlylo baska baska
seyler oldugu dogru degildir. Bircok ikna bigimleri - hattd
herkesin onadigi ikna bicimlerinin bile bircogu - ashinda
bir cesit zorlamadir. Cocuklarimiza yaptiklarimizi duguni-
niz. Onlara sbéyle demeyiz: 'Bazi insanlar dinyanin yu-
varlak oldugunu, - bazilari da diz oldugunu disunirler; -
sen biyidigin zaman, eder canin isterse kanitlari ince-
ler ve hangi disiniisiin dogru olduguna kendin karar ve-
rirsin.’ Bunun yerine séyle deriz onlara: ‘Diinya yuvarlak-
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tir.” Cocuklarimiz kanitlari inceleyebilecek yasa geldikleri
zaman da, bizim propagandamiz kafalarini ¢coktan ele ‘ge-
cirmis oldugu icin, Diinyanin Dizligine inananlar Der-
negdi'nin ileri sirecedi en inandirici kanitlar bile cocukla-
rimizi etkilemez. Ayni gey, ‘burnunu karigtirma’, ‘bezel-
yeyi bicakla yeme' gibilerden, gercekten de o6nemli say-
digimiz tére emirlerine de uygulanabilir. Ben bilmesem
bile, bezelyeyi bicakla yemek icin mikemmel nedenler bu-
lunabilir, gelgelelim, kiclikligimde ikna edenlerin yarat-
tig buyileyici etki, bu nedenleri dederlendirebilme yete-
nedinden tamamiyla yoksun birakmistir beni.

iktidar toérebilimi, bazi iktidar bicimlerini mesru, bazi-
larini da gayri mesru diye ayirmaktan ibaret olamaz. Bi-
raz 6nce de goérdugumiz gibi, aslinda zorlamadan bas-
ka bir sey olmayan bir ikna bicimini, bazi durumlarda
hepimiz onariz. imgelemde kolaylikla canlandirilabilecek
bazi kosullar altinda, fiziksel yonden kaba gi¢ uygula-
~ mayi, hattd o6ldirmeyi bile hemen hemen herkes onar.
Tutun ki, treni atege vermek isteyen kundakciyl su¢ us-
tinde gordiiniz de, feldketi 6nlemek icin onu vurmak-
tan bagka care bulomadiniz; siddet aleyhtan olanlarin bi-
le tumu, sizi bu hareketinizde hakh gobreceklerdir. Boyle
bir sorunu, bozr eylemleri yuceltip, bazi eylemleri batir-
mak suretlyle birtakim soyut genel ilkelerle c6ézmeye
kalkmak bostur; iktidarin uygulanisini sonuclarina gére
yargilamali ve bundan Otiri de, 6nce ne gibi sonuclar
elde etmek istedigimize karar vermeliyiz.

Kendi hesabima ben, iyi ya da kéti olan herseyin
topluluklardan degil bireylerden geldigini dusiniyorum.
Korporatif Devilet'it desteklemekte kullanilabilecek bazi

1 Korporatif Devlet: ltalyan fagistlerinin akidesine gore, her
subenin ayr1 ig¢ci ve patronlarinin temsilcilerinden meyda-
na gelen, ayri iktisadi idare birlikleri bulunan devlet. (Cev.
Notu)
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felsefeler - 6zellikle Hegel'in felsefesi - topluluklara oOy-
le birtakim Ozellikler malederler ki, vatandaslarinin cagu
kotu olsa bile, Devlet, toplulugdun bu ézellikleri yliizinden
mikemmel sayilabilir. Ben, bu gibi felsefelerin, iktidar
elinde bulunduranlari hakh cikarmak amacini giden birer
dizenbazliktan bagka bir sey olmadi§ ve siyasetimiz her
ne olursa olsun, demokratik olmayan bir téreden yana
gecerli bir kanit bulunamayacagi gériigiindeyim. Demokro-
tik olmayan tére ile, insanh@in belirli bir bélimini geri
kalandan ayirip, ‘iyi olan geylerden bu insanlar yararlana-
cak, geriye kalanlar ise onlara hizmet edecek,” diyen bir
téreyi anlatmak istiyorum. Boylesine bir téreyi herhalde
reddederdim, ne var ki, bdylesine bir térenin, doaha énce
de gérdigumiiz gibi, kendi kendini curitmek gibi bir za-
yifhg vardir zaten; zira uygulama alaninda, bitin insan-
larin, aristokratik kuramcilarin bu dstin insanlara uygun
gordikleri tirden bir yagami sirdirmeleri olanag hemen
hemen yok gibidir.

Bazi isteklerin hedefleri mantik yoéniinden, herkesin
yararlanabilecedi tirden hedefler olup, bazilari da nite-
likleri dolayisiylg, ister istemez toplulugun belirli bir bd-
limiine ait kalmaktadir. Herkes - biraz akillica bir igbir-
lidi sayesinde - oldukca iyi- bir gecim saglayabilir, ama
komsusundan daha zengin olmak zevkini herkesin tada-
bilmesi olanaksizdir. Herkes bir dereceye kadar kendi
kendini y6netebilir, ama baskalannin bagina diktatér ke-
silmek olanad: herkes icin disunilemez. Belki bir gin
gelecek, bitin bireyleri oldukca zeki bir toplum ortaya
cikacaktir, ama herkesin ologaniistia bir zekd sahibi ola-
cai diginilemez. Ornekler bdylece codaltilabilir.

Tamel olarak iyi dedigimiz seylere - yeterli gerecler,
gbnenc, sagdlik, zekG ve bagkalarina istinliikten ileri gel-
meyen her tirli mutluluk - sahip olabilmek bakimindan
toplumsal isbirligi olanad vardir. Halbuki rekabette Us-
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tiinlik kazanmaktan dogan mufluluk bicimleri tiimel ola-
maz. Birinci cinsten olan mutluluk dostca bir ‘duygunun,
ikinci cinsten oldn mutluluk (ve ‘bu mutluludun ‘ister iste-
mez gerektirecedi mutsuzluk) ise dostca olmayan duygu-
nun driinidir. Dostca olmayan duygu, mutluluga akla
uygun bir yoldan ulagmay: tamamiyla ve kesinlikle 6n-
ler; nitekim ginimiizde de, uluslararasi iktisadi iligkiler
alaninda bu bdyle olmaktadir. Dostca duygularin agir bas-
tig1 bir toplum var olsa, ne cesitli bireylerin ne de cesitli
gruplarin c¢ikarlan catisird;; gunimizde var olan catisg-
malar, dostca olmayan duygulardan dogmakta ve bu ca-
tismalar geri dodnerek, icinden ciktiklari dismanca duy-
gulan kériiklemektedir. Ingiltere ile Iskocya vyiizyillarca
birbirleriyle ¢carpistilar; sonunda, bir kalitim rastlantisi ola-
rak, iki ulusun kralig da ayni adama distu ve savaslar
bitti. Bunun sonucunda herkes mutlu oldu - hattd, soylu
davraniglarr kendisine, ulusunun savas utkularinin kazan-
dirabilecedinden kuskusuz daha biyiik zevkler kazandir-
mis olmasi gereken, Dr. Johson bile.

Artik, iktidar térebilimi konusunda bazi sonuclara va-
rabiliriz. :

iktidar sahiplerinin kesin hedefleri - ki hepimiz bir
parca iktidar sahibiyizdir - toplumsal isbirligini herhangi
bir grupta, baska bir gruba karsi- degil, butin insan irki
icinde desteklemek olmalidir. Simdilik bu amacin 6énine
cikan bellibash engel, dost¢ca olmayan duygularin ve us-
tinlak isteginin varhi@dir. Bu gibi duygular ya dolaysiz
olarak din ve maneviyat yoluyla, ya da dolayh olarak, ha-
lihazirda bu duygulan kamcilayan kosullan - ézellikle Dev-
letler arasindaki iktidar rekabeti ile, buylk endustriye ulas-
mis uluslar arasindaki buna bagh servet rekabetini - kal-
dirmak yoluyla azaltilabilir. Her iki yontem de zorunlu-
dur: Bu iki yontem birbirinin alternatifi degil, biribirini- ta-
mamlayan iki dgedir. )
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Birinci - Dinya- Savagi. ve bu savagin sonuclarindan
olan diktatérliikler, bircok insanlarin, askeri giicle hiik@-
met giicii digindaki bitiin iktidar bicimlerinin degerini k-
cumsemelerine neden olmustur. Bu, tarihsel gerceklere
uymayan, basiretsiz bir goérigtiir. E§er benden, bitin 6te--
ki. iktidar sahiplerinden daha iktidarh dort adam goster-
memi isteselerdi, Budha ile isa’nin, Galileo ile Pithago-
ras'in adlarn verirdim. Bu dért adamdan hicbiri, propa-
gandalari biyiik 6lciide basari kazanincaya kadar Devlet
desteginden yararlanmamiglardir. Yine bunlarin dordi de,
yasarken biyik bagan kazanmamiglardir. D6rdi de, bi-
rinci amaclari iktidar kazanmak oldugu takdirde etkileye-
bileceklerinden ¢cok daha fazla etkilemiglerdir insan yasa-
yisini. Bunlarin hicbiri, bagkalarini kéle durumuna geti-
ren turden bir iktidar istememis, insanlan 6zgur kilacak
tirden bir iktidar aramiglardir; ilk ikisi bunu, baskalarini
gecmek icin cekismeye yol acan arzularin nasil dizginle-
necegini gostermekle, sonra da koleligi ve boyun egisi sa-

sil kumanda altina alinabilecegini gostererek. Sonuclara
bakildi§i zaman, insanlarin, kaba guc¢ tarafindan degil,
istesek de istemesek de, icinde yasamak zorunda bulun-

‘dugumuz dinyanin mutlulugu igin, bu dinyanin manevi

barigi ve anlagiimasi icin insanhgin ortak arzularina yanit
wverenlerin bilgeligi tarafindan ydnetildigi gorilir.
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XVIII. Boliim .
iKTIDARIN YOLA GETIRILMESi

‘Thai daginin yanindan gecerken, Konfiigyls, bir me-
zarin baginda aci aci adlayan bir kadina rastiadi. Ustat
adimlarini hizlandinp hemen kadina yaklasti; sonra da
Tze-lu'ya kadinin aglamasinin nedenini sordurdu. «Senin
aglaman,» dedi Tze-lu kadina, «aci istiine aci cekenle-
rin aglomasina benziyor.» Kadin, «Oyle,» dedi, «bir sefe-
rinde kocamin babasini bir kaplan 6ldirmisti, sonra bir
baska kaplan kocami éldirdi, simdi oglumu da yine bir
kaplan 6ldirdi.» Ustat, «Oyleyse neden bu diyardan git-
miyorsun?» diye sordu. Kadin su yanmiti verdi: «Burada
hikamet baskisi yok da ondan.» Bunun izerine Ustat $6y-
le dedi: «Unutmayin cocuklarim: Baski yapan hiikimetler
kaplanlardan daha dehset vericidir.»’

Bu bolimdeki konumuz, hilkGmetin kaplanlardan da- .

ha az dehset verici-olmasini saglamak sorunudur.

Yukariya aldigimiz parcanin da gésterdigi gibi, ikti-

darin yola getirilmesi, gecmisi cok eski zamanlara daya-
nan bir sorundur. Taoistler bu sorunu ¢ézilemez sayarak,
anargizmi savunmuslardir; Konfiicyenler, térebilim ve y6-
netim alaninda birtakim egitim yodntemleri uygulayarak,
iktidar sahiplerinin iyiliksever, 6l¢iilii bilgeler haline geti-
rilebilecegine inanmislardir. Aym ¢cadda, Yunanistan'da de-
mokrasi, oligarsi ve tiranhk, iktidar: ele gecirmek icin ce-
_ kisme halindeydi; iktidarin kétiye kullamimasimi dnlemek
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amacini giden demokrasi, ikide birde kendini herhangi
bir demagogun gecici basarisina kurban ettiginden, si-
rekli olarak yenik dismekteydi. Eflatun da Konficyiis gi-
bi cézimii, egditilerek bilge haline getirilmis kigilerden ku-
rulu bir hitkimette aradi. Iktidarin.:sadece ‘onderlik sana-
t'na sahip kimselerin elinde bulundudu tipte bir oligarsi-
ye hayran olan Bay ve Bayan Sidney Webb, Eflatun’un
bu-gérisini yeniden canlandirdi. Eflatun ile Webbler ara-
sinda kalan zaman bélimu icinde diinya askeri otokrasi-
yi, teokrasiyi, kalitsal monarsi ve oligarsiyi, demokrasiyi
ve Azizler Hiukimdarhgm denedi - bunlardan sonuncusu,
Cromwell denemesinden sonra Lenin ve Hitler tarafindan
yeniden canlandirildi. - Bu denemelerin timu, sorunu-
muzun hal@ cozilememis oldugunu goésterir.

Tarihi ya da insan dogasini inceleyen herhangi bir
kisi demokrasinin, tam bir ¢6zim olmamakla birlikte, ¢6-
20min esash bir bolimi oldugunu herhalde acikca go-
rir. Sadece siyasal kosullar Gzerinde durmaklia tam bir
¢6zime varamayiz; iktisadi da, propagandayi da, kosul-
larin ve egitimin etkiledigi psikolojiyi de hesaba katmamiz
"gerekir. Bu bakimdan konumuz kendiliginden dért bolime
aynimis oluyor: (I) siyasal kosullar, (ll) iktisadi kosullar,
(In) propaganda kosullari ve (IV) psikolojik kosullarla egi-
tim kosullari. Bunlarin her birini sirasiyla gézden gecirelim.

1

Demokrasinin yararhklari negatiftir: Demokrasi mut-
laka iyi bir hilkimet saglamaz, sadece bazi kétiiliikleri én-
ler. Kadinlar toplum iglerinde rol almaya baslayincaya ka-
dar, evli kadinlarin mallari, milkleri, hatté kendi kazanc-
lan bile kendi kullanimlarinda degildi. Kazancim ¢ocukla-
rina harcamasina sarhos kocasi tarafindan engel olunan
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‘bir gindelikci kadin icin, bu durumu dizeltebilme olanagdi
yoktu. On sekizinci ylizyilda ve on dokuzuncu yuzyihn bas-
larinda oligarsik Parlamento, yasama yetkisini gerek kent-
li gerek koyli emekgilerin kosullarini adirlastrmak paha-

‘sina zenginlerin servetlerini arttirma yolunda kullanmis-
tir. Yasa zoruyla sendikalagmanin olanaksiz hale getiril-

e««Mesini ancak Demokrasi 6nleyebilmistir. Eger demokrasi
olmasaydi Bati Amerika, Avustralya ve Yeni Zelanda, be-
yaz aristokratlar azinh@ tarafindan yoénetilen yan usak,

.sar1 irktan insanlarla dolardi. Kéleligin ve serfligin kotu- .
likleri hep bilinen seylerdir ve her nerede bir azinlik siya-
-sal iktidar tekelini saglarsa, orada cogunluk er gec kole-
ligin ya da serfligin karanliklarina gomalir. Cogunluklarin
-¢ikarlarinin gézéninde bulundurulmas! yoéninden  azinhk-
Ioro\guvenilemeyecegini bize tarih géstermektedir.

) Oligarsinin, ‘lyi’ insanlardan meydana geldigi takdir-
de mikemmel bir rejim oldugunu kabul eden, eskisi ka-
dar giicli bir egdilim bugiin de vardr. Roma imparatorlu-
gu hikdmeii Konstantin zamanina kadar ‘kétd’ idi, Kons-
tantin’den sonra ‘lyi’ oldu. Eski Ahit'in Krallar Kitabi’'nda,
Tann goézinde iyi isler yapan krallar da vardir, kéti isler .
yapanlar da. ingiliz tarihinde, cocuklara ogretildigi Uze-
re, 'iyi’ krallar da vardir, ‘kétd’ krallar da. Yahudilerden
kurulu bir oligarsi kétiu'dir, ama bir Nazi oligarsisi ‘iyi'dir.

- Carhk. Rusyas! aristokratlarinin oligarsisi ‘k6tl’ idi, ama
Komiinist Parfisi oligarsisi ‘iyi'dir.

Bu tutum, vyetiskin in'sanlar icin hicbir deger tasi-
maz. Bir cocuk, emirlere boyun eddigi zaman ‘iyi’, eg-

‘medigi zaman ‘yaramaz’'dir. Bu ¢ocuk buyiliyip de bir si-
yasal énder oldugu zaman, ta bebekliginde kulagina dol-
«durulan anlayislan atamadigindan, kendisine boyun egen- -
feri ‘iyi’, egmeyenleri de ‘kéti’ diye tanimlar. Bunun bir '
:sonucu olarak, kendi partimizi ‘iyi’ insanlardan, muhalif
portiyi de ‘kétl’ insanlardan kurulu bir parti diye belle-
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‘lyi’ hikdmet, kendi partimizin kurdugu hiikamettir, -

‘k6ti’ hikimet de muhalif partinin kurdugu. Montagular
‘iyi’, Capuletler de ‘kéti’'dir; ya da bunun tersi.

Bdyle bir gdrug, eger ciddiye alinacak olsa, toplum
yasayisini olanaksiz kilar. Kimin “iyi’, kimin ‘kotd’ oldu-
durma o zaman ancak zor yoluyla karar verilebilir ve ve-

rilen karar), bir ayaklanma her an tepetaklak edebilir. Boy- -«

le bir durumda iktidari ele alan grup hangisi olursa olsun,
ayakianmaya yol agma korkusu disinda hi¢cbir nedenle 6te-
ki grubun cikarlarini géz éniine almaz. Toplum yasayisinin
eger tiranhktan daha iyi bir sey olmasi isteniyorsa, be-
lirli bir tarafsizlik sarttr. Ancak, bircok hususlarda toplu
eylem zorunlu oldugundan, bu gibi hususlarda yansizhgi
uygulama alaninda saglamanin bmcnk yolu cogunlugun
yoénetimini kabul etmektir.

Su da var ki, demokrasi, ne kadar zorunlu olursa ol-
sun, iktidarin yola getiriimesi icin asla biricik siyasal ko-
sul degildir. Demokrasilerde de, cogunlugun azinlk {ize-
rinde tamamiyla gereksiz, gaddarca bir tiranlik kurmasi
olanag vardir. 1885'den 1922'ye kadarki dénemde Britan-
ya Kralhg (kadinlarin siyasal haklara sahip bulunmayis-
lari diginda) demokrasiydi, ama bu, irlanda’nin baski al-
tinda tutuimasina engel olmuyordu. Demokrasilerde de,
sadece ulusal bir azinhga degil, aynt zamanda dinsel ya

da siyasal bir azinliga da eza ve cefa edilebilir. Azmllklorm"

korunmasi - dizenli bir hikimet bu korumayr uygun bul-
dugu sirece - iktidarin yola getirilmesinin en énemli b6-
ldmlerinden biridir.

Bu ise, toplumun hangi hususlordo bir batin olarak

hareket etmesi gerektiginin ve hangi hususlarda birérnek-
lidin zorunlu olmadiginin g6zéniinde bulundurulmasiyla
olur. Toplu bir kararla kargilanmasi en zorunlu olan sorun-
lar, esas itiboriyle cografi olan sorunlardir. Yollar, demir-
yollari, gaz borulari vb. hep belirli bir dogrultuda doge-

283




nir ister istemez. Ornedin, veba ya da kuduza karsi ali-
nacak sadlik 6nlemleri codrafidir: Kilise inanclarina bag-
h kimseler, hastaligin bagkalarina da bulagtirilabi.>cegdi ge-
rekcesiyle 6nlem alinmamasi gerektidini ne kadar ileri
surseler, yine de bosunadir. Savas - bir ic. savas olma-
- dikea - cografi bir fenomendir, hattd bir ic savasta bile,
cok gecmeden bir bélge bir tarafin, éteki bolge de 6bur
tarafin egemenligi altina girer.

Belirii bir cografi bélge icinde toplanmis bir azinhdin
-1922'den o6nce Irlanda’da oldugu gibi- bulundugu yer-
de, sorunlarin ¢ogu, niifusun bagka yere tasinmasi yoluy-
la c6zimienebilir. Ama azinlhik, o cografi bolge icinde ya-
yilmis bir durumda bulundugu zaman, bu yéntemin uygu-
lanabilme olanagd hemen hemen yoktur. Hristiyan ve Mis-
liman cemaatlerinin yan yana yasadigi yerlerde, gerci her
iki cemaatin de ayri ayri evilenme yasalari vardir, ama bun-
lar, dinsel konular diginda, aymi hiikkimete boyun egmek
zorundadirlar. Zamanla, dinsel birérnekligin Devlet icin
zorunlu olmadid ve Protestanlarla Katoliklerin ayni huka-
metin ybnetimi altinda baris icinde yasayabilecekleri 6§-
renilmis bulunuyor. Oysa, Reformasyon’u izleyen ilk 130
yil icinde durum hic de bodyle degildi.

Diizene aykirn digmeyecek 6zgurliigiin derecesinin be-
lirlenmesi sorunu, soyut alanda ¢ézumlenemeyecek bir so-
rundur. Bu konuda, soyut alanda séylenebilecek biricik
sey, toplu karar verilmesi icin teknik bir neden bulunma-
digi zaman, ozgurlikle catigacak bir karar alinacaksa,
kamu diizenini ilgilendiren gicli bir nedenin bulunmasi
gerektigidir. Kralice Elizabeth’in hikimdarh@ déneminde,
Roma Kilisesi‘'ne bagh Katolikler onu tahtindan etmek is-
tedikleri zaman hikGmetin bunlari hi¢c de hos kargilama-
mis olmasinda sagilacak bir yan yoktur. Aym sekilde, Pro-
testanlarin ispanya‘’ya karsi ayaklandiklan Belcika ve Hol-
ianda’da da, ispanyollarin bunlar cezalandirmasi bekle-
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nirdl. Zamanimizda dinsel sorunlar, siyasal sorunlar ka-
dar 6nem tasimiyor. Hattd siyasal aynliklar bile, ¢cok de-
rin olmadik¢ca, bir cezalandrma nedeni meydana getir-
miyor. iclerinden hig biri Anayasay: zorla degistirmek ama-
c1 gitmediklerinden, Muhafazakérlar, Liberaller ve Isci
Partisi mensuplan yan yana, barns icinde yasayabilmek-
tedir; buna karsilik Fasistlerle Komunistlerin bu yagsayiga
.uydurulmas: daha guctir. Demokrasinin bulundugu yer-
de, azinligin zor kullanarak iktidari ele gecirmesi ve bu
yoldaki girigimlerin tegvik edilmesi, yasalara bagh ¢cogun-
lugun banis icinde yasamaya hakki bulundugu gerekce-
siyle, mantiga uygun bir bicimde yasaklanabilir. Ne var
ki, yasayl bozacak herhangi bir girisimi amac tutmayan
her tirli propaganda serbest birakiimah, yasa da bu gi-
bi propaganday: teknik yeterlik ve dizenin korunmasiyla
banigik oldugu oranda, hosgérmelidir. Psikoloji bashg al-
tinda, bu konuya tekrar dénecegim.

iktidarin yola getiriimesine yénelik gériis acisindan,
y6netim biriminin ideal biyiikligi konusunda ¢6zimu cok
zor sorunlar ortaya cikar. Biyik bir modern Devlette, bu
Devlet demokratik olsa bile, siradan vatandasgin siyasal
iktidarda cok az bir oyu vardir; bir secimde s6z konusu
edilecek sorunlarin neler olacagina o karar vermez; bu
sorunlar, onun ginlik yasantisim uzaktan bile ilgilendir-
meyen sorunlar, hattd@ onun hic bilmedigi sorunlar bile
olabilir ve onun oyu butine o derece az bir katkida bu- -
lunur ki, bu katkiyi siradan vatandas hic énemsemez. Es-
ki Site Devleti'nde bu gibi kéti yanlar daha azdt; gini-
muzin yerel yonetimlerinde de azdir. Kamunun yerel so-
runlarq, ulusal sorunlardan daha cok ilgi géstermesi bek-
lenirken, durum bunun tersinedir; secim bolgesi ne kadar
biuyik olursa, oy verme zahmetine katlanan secmenlerin
orani da o derece yiiksek olmaktadir. Bu belki de kismen,
dnemli secimlerde propaganda icin cok biiyuk paralar
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. harcanmasindan, kismen de, bu  gibi secimlerde - ortayo

gtllon sorunlarin daha ilgi ¢cekici olmasindan ileri gelmek-
tedir. Secimlerde en cok heyecan uyandiran sorunlar, sa-
vasgi ve olasi bir dismanla olan iligkileri icine alan sorun-
lardir. 1910 yih Ocak ayinda, yash bir rencber bana, Mu-
hafazakarlara (ki Muhafazakar Parti'ye oy vermek onun
kendi cikarlarina kargiydi) oy verecegini, cunku kendisini,
Liberallere dy verdigi takdirde Almanlarin bir hafta icinde
Ingiltere’de olacagina inandirdiklarini sdylemisti. Bu yash
rengberin, kendi kdyiindeki Kilise meclisi segcimlerinde - bu
secimlerde onun daha iyi anlayabilecegdi sorunlarin ortaya
atilmasi olgusuna karsin - oy kullanmis olacagini hic san-
miyorum; kendi kdylndeki Kilise meclisi secimlerinde or-
taya atilan sorunlar, yidinlari cezbeye sokma niteliginden
yoksun olduklarn ya da bu cezbeyi besleyen masallarn ya-
ratamadiklarl icin o rencberin ilgisini uyandiramamistir.

Ortada soyle bir ikilem vardir: ilgili grup kiiciik oldu-
gu zaman, demokrasi insana, siyasal iktidarda énemli bir
pay sahibi cldugu duygusunu verir, ama grup bliyik olun-
ca ayni duyguyu vermez; 6te yandan, grup buylk olunca,
ortaya atilan sorunlarin bireyi ilgilendirmesi olasihig ki-
cuk gruplarda ortaya atilan sorunlarin ilgi cekme olasili-
gindan daha fazladir.

Secim dairesi cografi olmayip da mesleki oldugu za-
man, bu giclik bir cereceye kcadar ortadan kalkar; 6r-
negin bir sendikada gercekten de etkili bir demokrasi
miimkiindiir. izlenecek siyasetle ilgili tartismali bir konu-
yu ele almak uzere her meslek dalindaki tyeler toplana-
bilirler; uyelerin cikarlari ve deneyimleri arasinda yakin-
Ik vardir ve bu, tartismalarin yapici, semereli olmdsin
saglar. Bundan dolayi da buitiin sendikanin son ve kesin
karari, tyelerin buyik codunlugunun, icinde paylari bu-
lunduguna inandiklari bir karar olabilir.
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-Ancak, bu yontemin de siirh oldudu. apaciktir. Bir-
cok -sorunlar esas itibariyle cografi oldugundan, cografi
bir. secim dairesinin. kabuli zorunlugu vardir. Kamu kuru-
luglari yasantimizi o kadar cok noktada etkiler ki, siya-
setci olmayan mesgul bir insan, 'kendini- ilgilendiren yerel-
va da ulusal soruniarin cogunda harekete gecemez. Bel-
ki de bu konuda en iyi ¢6zim yolu, belirli bir cikari temsil
etmek lzere secilen sendika baskanligi kurumunu daha
yaygin hale getirmektir. Glnimizde, bircok cikarlarin

" bdyle bir temsilcisi yoktur. Demokrasinin -siyasal bakim-

dan oldudu kadar psikolojik bakimdan' da varh@ini koruya-
bilmesi icin, cesitli cikarlarin érgiitlenmesi ve bu cikar-
larin, siyaset piyasasinda, secmenlerinin sayl ¢okluguyla
cabalarinin kendisine hakh olarak sagladig nifuzu kul-:
lanabilecek kisiler tarafindan temsil edilmesi gerektir.
Bu gibi temsilciler, Mecliste yerlerini almalidir demek is-
temiyorum; yalmz. Meclis bu temsilciler kanalyla cesitli
votondas-gruplbrmm isteklerinden haberdar edilmelidir.

Ayri secim bolgelerindeki secrhenlerin yerel secim.
bélgeleriyle ilgili cikar ve dusunceleri, federasyonu ilgi-
iendiren cikar ve disuncelere agir bastigi zaman, federal
sistem gereklidir. Eger bugine kadar uluslararasi bir hi-
kdmet kurulabilseydi, bu hiikimet hic kuskusuz, her biri-
nin iktidan kesinlikle simirlandiriimis ulusal hiikimetlerden
meydana gelen bir federasyon olurdu. Bugiin de érnegin
postacilik alaninda oldugu gibi, belirli amagclarla kurulmus
uluslararasi nitelige sahip yetkili orunlar vardir, ama bu
gibi amaclar kamuyu, ulusal hiikmetler tarafindan ele
alinan amaglar kadar ilgilendirmez. Bu kosulun bulunma-
digi yerde, federal hikimetler yavas yavas, federasyona
bagh cesitli birliklerin hukdmetlerinin i¢c islerine karisma
egilimine girerler. Amerika Bii'lesik Devletleri'nde, ta Ana-
yasanin ilk kabul clindugu giinden bu yana federal hii- -
kimetin bitin kazanclari, Eyalet hikametlerinin kayipla--
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71 pahasina olmustur. Aymi egilim, 1871'den 1918'e kadar
Almanya’da da vardi. Federal bir diinya hiikimeti bile, ye-
rine hangi hikimetin gececedi konusu lizerine cikan bir
ic savasla karsi karsiya kalsa - ki bdyle bir sey pekala
olabilir - ve bu ic savagtan zaferle ¢iksa, cesitli ulusal hi-
kimetlere karsi sinirsiz derecede giiclenmis olurdu. Bu
bakimdan, bir yéntem olarak federasyonun cok kesin si-
nmirlan vardir; ne var ki, bu sinirlar icinde de federasyon
gerekli ve 6nemlidir.

Oyle goriiliiyor ki, modern diinyada cok genis bir yo-
netim alanina sahip hikidmetin varli§ bir zorunluktur; ger-
.cekten de, en 6nemli amaciardan bazilariyla ilgili olarak,
Ozellikle savas ve barigi ilgilendiren konularda en elve-
rigli biricik yénetim alani, dinyanin timidir. Blyik yo6-
netim alanlarinin psikolojik yénden ortaya cikardigi sa-
kincalarin, - 6zellikle siradan secmenlerde dogacak ikti-
darsizlik duygusu ve bunlarin bircok énemli sorunlar ko-
nusundaki bilgisizlikleri yéniinden - kabul edilmesi ve kis-
.men yukarda salik verildigi bicimde cesitli ¢cikor grupla-
rinin Orgiitlendiriimesi, kismen de federasyon ya da ce-
'maatlerin bagka yerlere aktarimasi yoluyla elden geldi-
gince en aza indirilmesi gerektir. Bireyin bir dereceye ka-
-dar boyun egisi, toplumsal érgitlenmenin artmasinin ka-
cinlmaz bir sonucudur. Ne var ki, savas tehlikesi orta-
dan kaldinlabilseydi, yerel sorunlar tekrar 6n plGna gecger
ve insaalar, gerek bilgi, gerek etkili bir oy sahibi olabile-
-cekleri sorunlar uzerine daha buyuk bir ilgiyle egilirlerdi.
Zira insanlari, dikkatlerini uzak ulkeler Gzerinde ve kendi
hikdmetlerinin digigleriyle ilgili etkinligi Gizerinde topla-’
mak zorunda birakan en bilyiik etken savag korkusudur.

Demokrasinin bulundugu yerde yine de bireyleri ve
.azinhklan tiranhga karsi givenlik altina almak zorunlugu

‘vardir, zira hem tiranlik zaten istenilen bir gey degildir,
hem de diizenin bozulmasina yol acma olasih@ vardir.
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Montesquieu'niin savundugu sey -yasama, yiritme ve
yargilama organiarinin ayriimasi -, Ingilizlerin kontrol ve
dengeye verdikleri geleneksel 6nem, Bentham’in siyasal
doktrinleri ve butin on dokuzuncu yizyil liberalizmi hep,
jktidarin keyfi kullaniigini 6nlemek icin digiunidlmis yon-
temlerdi. Ne var ki, bu gibi yontemlerin, hiikimetin ca-
isma yetenegini azalttigi disiincesi yerlesmistir. ingil-
tere'de Savas Dairesi (Savunma Bakanligi) ile Hassa Su-
varileri'nin birbirinden ayrimasi hi¢ kuskusuz askeri bir
diktatorlige karsi givenlik saglamis, ama Kirim Savasi'n-
da feldketli sonuclar dogurmustur. Eskiden yasama ve yi-
ritme organlar1 arasinda bir anlagsmazhk cikti mi, bunun
sonucunda, c¢ozilmesi cok zor bir koérdigim meydana
gelirdi; bugin ingiltere’de hikametin calisma yeterligi,
bu iki gicu, her turli niyet ve amaclar bakimindan Kabi-
ne'de birlestirmekle saglanmistir. Keyfi iktidari énlemek-
te on sekizinci ve on dokuzuncu ylzyillarda kullanilan yon-
temler artik bizim kosullarnnmiza uymadi§i gibi, bu gibi
yontemlerin hala var olanlari da énemli bir etki saglaya-
mamaktadir. Ozgiirliigin $u ya da bu bicimini giivenlik
altina alacak ve yetkilerinin simrim agan memurlari, po-
lisleri, savcilan ve yargiclari cabucak hizaya getirecek
elestirmelerde bulunacak kuruluslara gerek vardir. Ay-
rica, kamu hizmetlerinin her énemli kolunda belirli bir si-
yasal dengenin varhd da zorunludur. Ornegin, polisin ve
hava kuvvetlerinin, llkenin genel goriinigine oranla da-
ha gerici bir diuguniige sahip olmasi, tehlikeli bir durum-
dur.

Her demokraside, ancak belirli ve kesinlikle sinirlan-
dinlmig yiritme iglevlerine sahip bulunmalan istenilen
bireyler ve orgiitler, kontrol edilmedikleri takdirde, asla
arzulanmayacak bagimsiz bir iktidar elde edebilirler. Bu
durum o6zellikle polis i¢in dugiinulebilir. Yeteri kadar kont-
rol edilmeyen bir polis giciiniin dodurabilecedi kéti so-
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nuclar, Amerika Birlesik Devletleri ile ilgili olarak, Ernest
Jerome Hopkins'in, Our Lawless Police (Yasa Tanimayan
Polisimiz) adh eserinde gucli bir tarzda ortaya konulmus-
tur. Sorunun 6z0 gudur: Amerika Birlesik Devletleri'nde
bir polis:memuru, herhangi bir suglunun hikim giymesi-
ne yol acan etkmllglnden oturd terfi ettirili. Mahkemeler
de itirafi bir su¢c kaniti olarak kabul ederler; bunun bir so-
nucu olarak da, her polis memuru, tutuklanan kigiyi itiraf
ettirinceye kadar ona iskence etmekte kigisel cikar gérir.
Bu kétulik, az ya da cok olarak, hemen hemen butin l-
kelerde vardir. Hindistan'da bu koéti eylem doruga ulas-
migtir. Engizisyon igkenceleri de temelde, igkence edilen-
lerin itirafimi saglamak istegine dayaniyordu. Eski Cin'de,
samklora _igkence etmek bir gelenek halini almist, zira:
msonsever lmparotor sucunu itiraf etmedikce hic kimse-
‘nin mahkim. edllmemesnnl .buyurmustur. Polis giiciintin yo-
la getlnlmesml sogloyobllmek icin, itirafin hicbir. kosul al-
tindg, asla bir kamt olarak kabul edilmemesi .gerektir.
Bununla b:rllkte bu reform, her ne kadar .zorunlu
ise de, asla yeterli degildir. Bitun ulkelerde polis sistemi,
bir saniga karsi kanit toplamanin kamuvu ilgilendiren bir.
husus, saniktan yana kanit toplamanin ise dagridan dog-
ruya saniga ‘ait bir husus oldugu varsayimina dayanmak- .
tadir. Sugsuzun aklanmasinin, suclunun mahkdmiyetinden
daha énemli oldugunu ileri siiren pek cok kimse cikmistir,
ama her yerde polisin gbérevi sugsuziugu kanitiamaya ya-
rayacak kamit toplamak degil, suclulugu kanitiamaya ya-
rayacak kanit toplamaktir. Haksiz yere cinayetle suclan-
dinldiginizi ve size karsi mikemmel bir prima facia® bu-
lundugunu varsayiniz. Size karsi tanik bulmak i¢cin Dev-
let’in biitiin olanaklari harekete gecirilir ve jirinin gdziin-
de size kargi bir 6n yargi yaratabilmek icin en yetenekli

1 Prima facia: aksi sabit olmadikca yeterli ve gecerli sayl~
lan kanit. (Cev. Notu)
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avukatiar tutulur. Siz ise bu arada, size yardim. eden hic-
bir ku‘nu kurulu';‘u bu|unmodlglndon sucsuzlugunuzu ka-
nltlomayo yarayacak kanit toplayabllmek icin kigisel ser-
vetinizi hurc_omak zorunda kalirsiniz. Yoksulluk beyan eder-
seniz, size bir Danigman verirler,, ama bu danigman bi-
yik bir olasilikla, savci kadar yetenekli biri olmaz, Ak-
lanma karari koparabilseniz bile, sizi iflastan ancak si-
nemalar ve adliye oykiilerine sayfalarinda fazla yer ve-
ren tipte gazeteler kurtarabilir. Bununla birlikte haksiz
yere mahkim olmaniz olasili§i cok daha fazladr.

Yasayd saygih vatandaslarin, polisin haksiz iskence-
lerine karsi korunabilmesi -i¢in iki tane polis gicd, iki -
tane de Scotland Yard bulunmasi gerektir; bunlardan bi-
ri, $imdi oldugu gibi, suclulugu kanitlamakla, 6teki de suc-
suzlugu kanitlamakla gérevli olimaldir; buna ek olarak, sa-
mg. suclandirmakla gérevli savcinin yanisira, bir de sa-
nigi savunmakla goérevli savcr bulunmall ve bu savci da
tirel bakimdan, sani§i suclandiran savci kadar énem ta-
simalhdir. Sugsuzun aklanmasinin da en asagl suclunun
mahkdmiyeti kadar kamuoyunu ilgilendiren bir husus oldu-
gu apaciktir, yeter ki, bu goris kabul edilsin. Ayrica, ba-
zi suclar, yani, suclayici polis giicii tarafindan ‘gérevleri-
nin’ yerine getirilisi sirasinda iglenen suclar s6z konusu
oldugu zaman, savunucu polis giici, suclayici polis gi-
cinin iglevini uzerine alabilmelidir. Benim gérebildigim
kadariyla, polisin simdiki ezici iktidari ancak bu yoldan
(baska hicbir yoldan degil) yola getirilebilir.

Simdi, keyfi iktidarin en aza indirimesi icin gerekli
iktisadi kosullan: ele alacagim. Bu konu son derece énem-
lidir ve 6nemi hem dogrudan dogruya konunun kendisin-
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den, hem de bu konuyla ilgili digiincelerde biiyik bir ka-
ngikhik bulunmasindan ileri gelmektedir.

Siyasal demokrasi, sorunumuzun bir bolimiini ¢6z-
mekle birlikte, asla bitunini cézememektedir. Marks, ik-
tisadi iktidar monargik ve oligarsik kaldig siirece, iktida-
nn gercekten dengede tutulmasi olanagi bulunmadigina
isaret etmistir. Bundan da iktisadi iktidarin Devlet elinde
bulunmasi, Devletin ise demokratik olmasi gerektigi sonu-
cu cikariimigtir. Bugin Marks’'in comezleri olduklarini id-
dia edenler, Marks’in doktrininin sadece yarisim almsglar,
Devlet'in demokratik olmasi . gerektigini sdyleyen oteki
yarisini atmiglardir. Boylelikile de, bunlar, hem iktisadi
hem de siyasal iktidarn aym oligarsinin elinde toplamig-
lardir. Bunun sonucunda ise, bu oligarsi, eski oligarsile-
rin herhangi birinden hem cok daha iktidarli, hem de ti-
ranhg uygulamaya ¢cok daha yetenekli hale gelmistir.

Gerek eski usul demokrasi, gerek yeni usul Marksizm,
iktidarin yola getirilmesini ama¢ tutmustur. Eski usul de-
mokrasi, sadece siyasal oldudu icin basarisizhga ugramis-
tir, yeni usul Marksizm de, sadece iktisadi oldugu icin.

Toprak miilkiyeti ile blyuk iktisadi orgitleri elde bu-
lundurmak hakkini Devlete taniyan gérusten yana ka-
nitlarin bir bélimii teknik, bir b&limi de siyasaldir.: Tek-
nik kanitlar iizerinde, Fabian Cemiyeti ve - Tennesse Val-
ley Authority ile ilgili olarak bir dereceye kadar - Amerika
disindaq, fazla duruimamistir. Buna karsin bu kanitlar, 6zel-
likle elektrik ve su giici ile ilgili olarak, Muhafazakar
hiikOmetleri bile teknik goris acisindan sosyudlist sayila-
bilecek 6nlemler almak zorunda birakacak kadar gucli-
dur. Orgutlerin, cagdas teknolojinin bir sonucu olarak, na-
81l biiydmek, birlegmek ve alanlarini genigletmek egilimini
aldiklarim gérmiis bulunuyoruz; bunun kac¢iniimaz bir so-
nucu olarak da siyasal Devlet, ya iktisadi islevleri gittikca
daha cok uzerine almak ya da kargi konulamayacak veya
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kontrol edilemeyecek kadar iktidar kazanmis olan o&zel
girisimier lehine, kendi iktidarindan kismen vazgecmek zo-
runda kalir. E§er Devlet bu gibi girisimlere karsi bir Us-
tinlik saglayomazsa, onlarin kuklasi haline gelir, onlar
da gercek Devlet haline. Cagdas teknolojinin bulundugu
yerde, su ya da bu bicimde, iktisadi ve siyasal iktidarin
birlesmesi zorunludur. Birlesme yolundaki bu hareketin,
Marks'in bir kehanet gibi 6nceden goérdidi gelismeye
bagladig, karsi konulmaz bir kigilik disi karakteri vardir.
Ancak bunun sinif savasi ya da proletaryanin tuttugu yan-
lis yolla hicbir iliskisi yoktur.

Bir siyasal akim olarak Sosyalizm, endiistri igcilerinin
cikarlarimt arttirmayr ama¢ edinmistir; bunun teknik us-
tiinliikleri daha cok geri planda tutulmustur. inanc odur
ki, 6zel sermaye sahibinin iktisadi giicu ona isciyi ezmek
olanagim saglamakta ve isci, eski zamanlardaki el sana-
ti erbabi gibi, bireysel olarak kendi uretim araclarina sa-
hip olamayacagindan, onu sermaye sahibinin baskisindan
kurtarmak icin, kollektif milkiyet hakkini tim iggilerin
olusturacagi o6rgite vermekten baska c¢ikar yol kalma-
maktadir. Bu inanci desteklemek lizere de su sav dne si-
rilmektedir: Eder sOémirilenler 6zel sermaye sahipleri
olsaydi, Deviet’i tum isciler meydana getirir, bunun bir
sonucu olarak da, iktisadi iktidar-sorunu, toprak ve ser-.
maye miilkiyeti hakkini Deviet'’e vermekle kokinden ¢6-
zilirdi; ve ¢6zim icin bundan baska bir yol asla tu-
tulmazdi. Bu, iktisadi iktidarin yola getiriimesini hedef
tutan bir 6neri oldugu icin, simdi (zerinde durdugumuz
tartisma konumuz icine girer.

Bu savi incelemeye gecmeden Once, konu disi ola-
rak, gerektigi bicimde genisletimesi ve giivenlik énlemi
alinmasi kosuluyla bu savi gecerli saydigimi sdylemek is-
terim. Buna karsihk bdyle bir givenlik 6nlemi ve genis-
letilime olmadi§ takdirde bu savi son derece tehlikeli
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ve iktisadi tiranliktan tam anlamiyla kurtulmayi siddetle
isteyenleri yanlis yola yéneltebilecek nitelikte buluyorum,
zira iktisadi tiranhktan kurtulmay: siddetle isteyenler, bu
sava kapildiklari takdirde, eger bir guvenlik 6nlemi alin-
mamigsa, eskilerine oranla cok daha korkun¢, hem ik-
tisadi hem siyasal olan bir tiranhgi, geri dénilemeyecek
bicimde kendi elleriyle kurmus olduklarim gdrebilirler.

Herseyden 6nce, ‘mulkiyet’ ile ‘kontrol’ aym sey de-
gildir. Eger bir demiryolu Devlet'in milkiyetindeyse ve
Devlet'in bitin vatandaslari temsil ettigi kabul ediliyor-
sq, bu, her siradan vatandasin bu demiryolu Gzerinde mut-
laka kontrol olanagina sahip bulundugu anlamini tasimaz.
Burada bir an icin Mr. Berle ve Mr. Means'in, buyik Ame-
rikan sirketlerindeki mulkiyet ve kontrol lzerine soyledik-
lerine dénelim tekrar. Mr. Berle ve Mr. Means, bdyle bii-
yik Amerikan sirketlerinin cogunda, bitiin direktorlerin
sermaye paylari toplaminin, bitin sermayenin sadece yliz-
de biri ya da ikisi kadar olduguna, buna karsilik gercek-
te butin kontroli direktérlerin ellerinde bulundurduklarina
isaret etmektedirler : .

‘Yoénetim kurulu seciminde, pay senedi sahibi genetl-
likle Uc sik ile karsi karsiyadir. Oy vermekten kacinabilir,
yilik toplantiya katilarak kendi oyunu kendi kullanabilir,
ya da bir vekdletname imzalayarak, oy verme vyetkisini,
sirketin yénetim kurulu tarafindan secilen birtakim kisi-
lere, yani, vekiller kuruluna devredebilir. Pay sahibinin
- pay! buyik olmadikca - kisisel oyu toplantida buyiik bir
rol oynamayacagindan, pay sahibinin aslhnda ya_ hi¢c oy
vermemekten, ya da oy hakkiny, iizerlerinde hicbir kontrol
olanagina sahip bulunmadigr ve secilislerinde rol almadigi
bireylere devretmekten baska caresi yoktur. Her iki sikta
da pay sahibi hicbir kontrol olanagi elde edemeyecektir.
Kontrol, daha c¢ok, vekiller kurulunu secenlerin eline ge-
cecektir... Vekiller kurulunu da ydnetim kurulu atadidina
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gore, gercekte, yonetim kurulu, kendi yerini alacak olan
ybénetim kurulunu diledigi gibi sectirecektir.’

Su nokta gbézden kacirilmamak gerektir ki, yukaridaki
satirlarda durumlari anlatilan zavall bireyler proleter -de-
gil, kapitalistlerdir. Onlar, eder sanslar varsa kendilerine
bir parca gelir saglayacak olan mesru haklan ellerinde
bulundurmalarinin tasidi§i anlam iginde, hissedandirlar o
sirketlerin; ama kontrol olanagini ellerinde bulundurama-
yislan yuzunden gelirleri cok kittir.

1896'da Amerika Birlesik Devletleri'ni ilk ziyaretimde,
- iflas eden demiryolu sirketlerinin ¢coklugu karsisinda hay-
retler icinde kalmistim; sorusturunca, bunun, direktorlerin
dirayetsizliginden degil, cok dirayetli oluslarindan ileri gel-
digini anladim: iflds eden sirketlerin siradan hissedarla-
rinin yatirimlari, su ya da bu duzenle, o sirketlerin direk-
torlerinin buyuk karlar sagladiklari baska sirketlere akta-
riimisti. Bu son derece gdze batan bir ydontemdi; bugiin
bu gibi dolaplar cevrilirken her ne kadar géz boyamaya
daha cok 6nem veriliyorsa da, kurallar yine aynidir. Her
biyik sirkette iktidar, ister istemez milkiyetten daha az
dagiimis durumda olup - baslangicta her ne kadcr siya-
sal nitelikte ise de - sinirsiz bir servet kaynadi haline ge-
tirilebilme Gstinligu tasimaktadir. Siradan hissedarlar ter-
biye ve yasa dairesi icinde soyulup sogana cevrilebilmek-
tedir; bu soygunu yonetenlerin, soygunlarini sirdiirmek i¢in
dikkat ettikleri biricik nokta, soyduklan kisilerin canini
gerektiginden cok yakip da, onlan, biriktirecekleri para-
lan gelecekte yastiklarinin altinda saklamak zorunda bi-
rakmamaktir.

Bir 6zel sirketin yerini Devlet aldigi zaman da durum
aslinda bundan pek farklh degildir; gercekten de, siradan
hissedarin elini kolunu baglayan neden, sirketin bulyuk-
ligli olduguna gobre, siradan hissedar Devlet karsisinda
daha da eli kolu badh duruma dusecektir. Bir savas gemisi
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kamunun malidir, ama egder siz bu gerekceye dayanarak
milkiyet haklarimizi kullanmaya kalkisacak olursaniz, size
hemen haddinizi bildiriverirler. Gerci buna karsi sizin de
elinizde bir silah vardir: Gelecek secimlerde, Donanma Gi-
derlerinde indirim yapimasi gerektidi tezini savunan bir
adaya verirsiniz oyunuzu - tabii, bdyle bir aday bulabilir-
seniz; ya da gazetelerin gsikdyet sutunlarina, deniz kuv-
vetlerinin, ziyoretcilere daha terbiyeli davranmalari ge-
rektigini yazarsiniz. Ama bundan fazlasini yapamazsiniz.

Ote yandan deniliyor ki; ‘O savas gemisi kapitalist
bir Devlet’e aittir; hele igci Devleti’nin mali olsun, 0 zaman
isler degisir.” Bu disiniis tarzi bence, iktisadi iktidar so-
rununun bugiin bir miilkiyet sorunu olmaktan ¢ok, bir yé-
netim sorunu oldudu gercegdinin iyice kavranamadigini
gostermektedir. Tutalim ki, Birlesik Devletler Celik Sirke-
ti'ni, Amerika Birlegik Dev!etlen Hukumeti' devralmis ol-
sun; bu durumda da yme $nrket| yoénetecek adamlara ge-
rek duyulacaktir ve bu adamlar ya girketin eski yénetici-
leri ya da gercek dirayet, gerek genel goriigleri bakimin-
dan onlara benzeyen adamiar olacaktir. Eski sirket ydne-
ticileri vatandaslara karsi hangi tutumu takiniyor idiyse,
onlar da ayni tutumu takinacaklardir. Ger¢i bu ySneticiler
hiikimet kontroli altinda olacaklardir, ama hiikimet de-
mokratik olmaz ve kamuoyu kargisinda sorumluluk tagi-
mazsa, 0 zaman bu yéneticiler de memurlarininkine ¢cok
yakin bir anlayis tasiyacaktir. '

Marks ve Engels’i hdld birer otorite sayan Marksist-
ler, bu baghliklarinin bir sonucu olarak, gecen yiizyilin ilk
yarisina ait disinds bicimlerinin bircogunu hald koru-
makta, daha hdalé is alanlarini tek tek kapitalistlerin elin-
deymis gibi gdérmektedirler; bunlar, miilkiyetle kontroliin
ayriimasindan alinmasi gereken dersleri daha almamis bu-
lunuyorlar. Onemli adam, nominal miilkiyet {izerinden ufa-
cik bir payi ‘elinde bulunduran degii, iktisadi iktidarin diz-
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ginierini elinde bulunduran adamdir. Downing Caddesi 10
No. Bagbakanin miilki olmadigi gibi, Piskoposlann otur-
dudu saraylar da onlarin mah degildir; ama bundan étiru
de, gerek Basbakanin gerek Piskoposlarin konut bakimin-
dan, siradan igciye oranla daha.iyi kosullar icinde bulun-
madigini iddiaya kalkismak sacma olur. Demokratik ol-
mayan herhangi bir bicimdeki sosyalist yénetim altinda,
iktisadi iktidarin dizginlerini ellerinde tutanlar hi¢cbir ‘miil-
kiyet' hakkina sahip bulunmasalar bile, saray gibi resmi
konutlarda oturabilir, en iyi otomobillerde gezebilir, prens-
ler gibi eglenebilir, Devlet mali olan sayfiye yerlerinde
Devlet kesesinden istedikleri gibi tatil yapabilirler v.b. Bu
adamlar igcileri neden bugin iktisadi iktidar |plerm| el-
lerinde bulunduranlardan fazla dusunsunler’? isciler, bun-
lorl bulunduklarl yerlerden otobllme glicine sahip bulun-
modlkco. onlarm igcileri du;unmelen igin ortada higbir
neden yoktur Aynco bugiin' biyik $|rketlerdek| ufak his-
se sohlplerlnm eziligi, ‘demokrasi’ kapitalistlierden meyda-
na gelmis oldugu zaman bile memurlarin demokrasiyi na-
sil kolaylikla cigneyebildiklerini gdstermektedir.

Bundan dolayi, Devlet miulkiyetinin ve iktisadi girigim-
lerin kontrol altinda bulundurulmasinin siradan vatandaga
yarari dokunabilmesi icin sadece demokrasi yetmez; bu
demokrasinin ayni zamanda etkili bir demokrasi de olmasi
gerekir. Ne var ki, bugiin hikkimetin ve endiistri ile mali
isleri yoneten kisilerin sahip olduklari gucleri, biirokrasi
dikkatli bir denetim altinda tutmadigi zaman memurlar
zumresi kendi ellerinde toplayacaklarindan ve konferans
salonlarinin, basinin, bitin 6teki 6nemli propagonda arac-
laninin biricik sahibi olarak hiikGmetin bizzat kendisi, hii-
kimete kargi kiskirtma hareketlerinin eline araclar vere-
ceginden, etkili bir demokrasi ¢cok daha zor soglonacok-
tir.

Bundan dolayi, iktidarin yola getirilmesi icin biyik




capta endistri ve sermayenin kamu milkiyetine gecmesi
her ne kadar zorunlu kosul ise de, yeter bir kosul olmak-
tan ¢ok uzaktir. Bu kosul, daha mikemmel ve memur zim-
resi- tiranhigina karsr daha givenlik altina alinmis bir de-
mokrasi ile, gelmis gecmis butiin siyasal demokrasiler-
dekinden daha bilingli bir bicimde propaganda 6zgurlaga-
nin saglanmasiyla tamamlanmak zorundadir.

Devlet Sosyalizminin, demokrasilerinkinden degisik
tehlikelerini, 'S.S.C.B’'nde olaylarin gidisi ortaya koymus
bulunuyor. Rusya’dan yana tutumlar dinsel bir inana ben-
zeyen kisiler vardir; bunlarin gbéziunde, o ulkede iyi ol-
mayan seylerin de bulundugunu ortaya koyan kanitlari
incelemek bile suctur. Ne var ki, bu kanitlari ortaya c¢i-
karan eski sempatizanlarin tanikliklari, kafalari bu konu-
da akil ydratmeye ocnk olanlara gittikce daha inandirici
gelmeye boslomlstlr‘ Bu kitdbin daha énceki bolqmlermde
ele aldigimiz tarihsel ve psxkolouk kanitiar, sorumsuz ik-
tidardan hayir bekiemenin ne bulyuk bir duguncesizlik ol-
dugunu géstermistir. Gercekte, bdyle bir iktidardan ne
beklenebilecegini Eugene Lyons, asagidaki satirlarda 6zet-
lemistir : '

‘Basanli bir mutlakiyet, calisma ve eglenmeyi, 6dul
ve cezayl, her tirli yasama ve anlatim araclarini teke-
linde bulunduran bir devlette ylzbinlerce, hattG milyonlar-
ca irili ufaklh despotun varligi demektir. Merkeziyetci bir
despot ydnetim, .ister istemez, kendilerine yetki emanet
edilmis insanlardan kurulu bir makine - her kademesi bir
iisttekine boyun eden, ama kendi altindakileri ezen, mer-
tebeler dizisine gére kurulmus bir memurlar piramidi - yo-
iuyla islemek zorundadir. Gercekten demokratik bir kont-
rol ve herkesin, hattd Rabbin yénetici olarak atadiklarinin
bile boyun edecegi kesin, cabuk isleyen, yola getirici ada-
let olana@i bulunmadi@i surece, iktidar mekanizmasi bir
baski makinasi halini alir. Biricik igveren olarak Devlet
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bulundugu verde, iktisaden hayatta kalabilmenin tek ko-
sulu uysalhiktir. Ayni memurlar grubunun, gizli adam tu-
tuklomak, gizlice cezalara carptirmak, haklardan yoksun
etmek, keyfe gbre ise almak ya da isten atmak, insanicr
keyfi dlculere gbére besin ve konut kategorilerine ayirmak
gibi korkun¢ iktidar uygulamalarina basvurduklan yerde,
ancak bir budala ya da durup dururken sehit olmayi ar-
zulamak gibi sapik zevklere sahip bir insan bunlarin éniin-
de yerlere kapanarak saygi gésterisinde bulunmaktan ka-
¢:nabiilr.

iktidarin bir tek orgutte - Devlet'te - toplanmasi ha-
linin, en asiri bir despotizmin sonuc¢larini dogurmamasi
icin, o érgitte iktidarin genis capta dagilmis_bulunmas: ve
alt kademe gruplarinin genis capta bir Gzerklige sahip ol-
masi, gerekir. Yasadig| cezajgra, karsy, bq,gjﬁpkllglr}qump
modugu, hokko sayginin bulunmod|g| b|r demokrasi, ikti-
sadi ve siyasal iktidarin birlestigi, yeni ve korkunc bir ti-
ranhk aracindan baska bir sey degildir. Rusya'da, herhan-
gi bir kolhozda, kendi yetistirdigi tahilddan bir parca calan
kéyli, 6lim cezasina carptiriir. Bu yasa, hikimetin bile
bile 6nlemekten kagcindig aclk ve achgin dogurdugu has-
taliklar yizinden milyonlarca kéyliinin kinldigi bir zaman-
da konulmusturz,

$Simdi iktidarin yola getirilmesi icin gerekli propagan-
da kosullarini ele alacagdim. Hosnutsuzluklarin acik¢a or-
taya konulabilmesi olanagi bulunmahdir; yasayr bozmayi
amac guden bir eylem yaratmadigi sirece, kigkirtma ser-
best olmaldir; yetkilerini asan ya da kétiye kullanan me-

1 ‘Assignment in Utopia’ adli eserde, s. 195.
2 Eugene Lyons'un, Assignment in Utopia adl eserinde, s. 45.
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murlari mahkeme 6niinde suciayabilme olanag bulunma-

hdir. GUniin hikameti, gézda¢j verme, secmenlerin kayit
fislerinde kalem oynatma ya da buna benzer yontemlerle
kendi sirekliligini saglama baglama durumunda olmama-
hdir. Onemli kisileri elestirenlere, bundan dolayi resmi ya
da resmi olmayan cezalar verilmemelidir. Demokratik {il-
kelerde bugiin bunlarin pek codu parti hiikimeti tarafin-
dan saglanmigtir ve bu sayede iktidardaki politikacilar ulu-
sun hemen hemen yarisinin digsmanca elestirilerine hedef
olabilmektedir. Bu elestirilere hedef olabilmeleri ise, poli-
tikacilarin, aksi takdirde isleyebilecekleri suclari islemele-
ri olanagini ortadan kaldirmaktadir.

iktisadi iktidar Devlet'in tekelinde bulundugu zaman,
Devlet iktidari biyik capta genislemis olacagindan, yu-
karida saydiklarimiz, bdyle bir Devlet icinde, kapitalist
Devlet icinde oldugundan daha biiyilkk 6nem tasir. Somut
bir 6rnek verelim: Kadinlarin kamu hizmetlerinde caligmasi
durumu. Bugiin i¢in kadinlar, erkeklerden daha az icret
aldiklan icin hognutsuzdurlar; hognutsuzluklarini kamu-
oyuna duyurabilmeleri icin mesru yollar vardir ve onlari
bu yollara bagvurmalarindan 6tirii cezalandirmak akil igi
degildir. Simdi, esitsizligin, Sosyalizmin benimsenmesiyle
mutlaka ortadan kalkacagini varsaymak icin hicbir neden
yoktur, sadece, yukaridaki ornekte belirttigimiz durum-
lara benzer durumlarin ¢arcabuk diizeltilebilmesi kosuluy-
la, Sosyalizmin benimsenmesi yolunda girigilen kiskirtma-
lar ortadan kalkar, o kadar. Sosyalizm benimsendigi tak-
dirde gazeteler ve biitiin basin hiikimete ait olacagindan,
bunlar sadece hikimetin emrettigi seyleri basardi. Hiiki-
metin, kendi giittigii siyasete yapilan saldirilari basinda
yayimlattiracagi disinebilir mi? Eder disinilemezse, ba-
sin yoluyla siyasal kigkirtma olanagi da yok demektir. Sa-
lonlarin hepsi hiikimete ait olacagindan, halk toplantilan
da cok zor yapilabilirdi. Bunun sonucunda, siyasal 6zgiir-
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1aga givenlik altina alma amacini tasiyan ciddi énlemler
var olmadid surece, hosnutsuzluklarin belirtilebilecegdi hic-
bir arac bulunmaz ve bir kez secilen hiikOmet Hitler ka-
dar despot kesilerek, butin secimlerde hep kendisinin se-
cilmesini kolaylkla saglayabilirdi- Demokrasi bigimsel ola-
rak sirer, ama Roma imparatorlugu zamaninda siiriikle-
nip giden halk hikimetinden daha cok bir gerceklik
tasimazd..

Sorumsuz iktidarin, sirf adi Sosyalizm ya da Komii-
nizmdir diye, gecmisteki keyfi iktidarin bitin kétu nite-
liklerinden mucizevi bir bicimde siynlabilecegini varsay-
mak, ancak bebekleri avutacak bir psikolojidir: lyi hii-
kiimdar, kéti hikumdar: altetti ve onlar erdi murading,
biz cikalim kerevetine. Eder hiikimdara givenilecekse,
hikumdar ‘iyidir' diye degil, 'kétl’ olmak onun c¢ikarlarina
karsidic diye giivenmek gerektir, .Bunu. saglamok demek,
iktidan zararsiz hale getirmek demektir; ancak, ‘iyi’ ol-
duklarina inandigimiz kisileri sorumsuz despotlar haline
getirmekle, iktidar zararsiz kihinamaz.

BBC, propaganda o6zgurlidiiyle hikamet tekelini uz-
lastirma yolunda nelerin mumkin olabilecegini goésteren
bir Devlet kurumudur. Genel Grev durumu gibi énemli
durumlarda, BBC’'nin yansizig bir kenara biraktid kabul
edilmelidir; ne var ki, normal zamanlarda bu radyo c¢esit-
li gorisleri, say1 cokluguna gére temsil edilisleri oranina
en yakin bir oranda verir. Sosyalist Devlet'te de, halk top-
lantilarinin yapilaca@ salonlarin kiralanabilmesi, tartisma
edebiyatinin basilabilecedi matbaalarin tutulabilmesi yo-
lunda, ayni sekilde yansizhk saglama olanaklan bulunma-
hdir. Cesitli goris acilarini yansitan cesitli gazeteler ola-
-cagina, her sayfasi baska bir partiye ayriimis bir tek ga-
zete olmasi belki daha bile iyidir. Bdylelikle butiin okur-
lann, butin goérasgler hakkinda bilgi sahibi olmalari olana-
& saglanir ki, bu da bu okurlari, bir gazetede kendi go-
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ruslerine aykin hicbir sey gérmeyen okurlardan ¢ok da-
ha yansiz kilar. :

Sanat g_ibi, bilim gibi ve (kamu duzeninin) elverdigi
oranda) paiti siyaseti gibi, birdrnekligin hi¢ de zorunlu, hat-
ta istenir bir sey olmadigi alanlar vardir. Bunlarin her biri
mesru rekabet alanlaridir ve kamu vicdaninin bu gibi ko-
nularda degisiklik gdéstermesine kizmamak ¢ok dnemlidir.
Demokrasi, bagsariya ulagabilmek ve ayakta durabilmek
icin hosgéri ruhuna muhtactir - asiri bir nefrete, asin
bir siddet sevgisine degil.

v

iktidarin yola getiriimesi icin gerekli psikolojik kosul-
lar, nazi bakimlardan en buylk guclikleri ortaya koyan
“KkS8ullardir“IXtidar psikolojisiyle ilgili - olarak: gbrmis bu-
lunuyoruz ki, korku, kin ve butin Obir toplu cogku cesit-
leri, insanlari kérlkoérune bir dnderin ardina takilmayc
'yoneltir ve bircok durumlarda o6nder, ardina takilanlarin
guvenlerinden yararlanip kendini bir tiran olarak kabul et-
tirir. Bundan dolayi, demokrasinin korunabilmesi bakimin-
dan, hem genel cosku yaratacak kosullardan kagcinmak,
hem de toplumu, bu ¢esit ruh hallerine yatkin olmamala-
rini saglayacak bicimde egitmek ¢ok dnemlidir. Yirtici bir
bagnaziik ruhunun egemen oldugu yerde, insanlarin kabul
etmedikleri herhangi bir gdrus, barisin bozulmasina yol
acabilir. Okul dgrencileri, gorusleri kendilerine aykiri ge-
len bir cocuga koéti davranma egdilimindedirler, bircok ye-
tiskin insan da okul ¢ocuklarinin zekd yaslarinin 6tesine
gecememigslerdir. Bilimsel kuskuculukla renklenmis yay-
gin bir liberal ruh, toplumsal isbirligini kolaylastiracage
gibi, 6zgurligu de daha mumkin kilar.

Nazilerinki gibi bir yeniden canlami§ coskusu, yarat-
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tig1 enerji ve apacik 6zgecilik yoluyla bir¢coklarinda hay-
ranhk uyandinr. Toplu coskunun, acilara hatta élime kar-
g1 bile insanlarda bir umursamazlik yarattigini tarih bize
Orneklerle godstermektedir. Boyle. bir duygunun bulundu-
gu yerde, 6zgirlik olamaz. Coskulu kisiler ancak zor kul-
ianilarak dizginlenebilir, dizginlenmedikleri zaman ise bun-
lar birbirlerine karsi zora basvururlar. 1920°de, Pekin’de
tanistigim bir Bolsevigi hatirhyorum; bu zat, odada bir
asagi, bir yukarn dolasarak, tamamiyla gercedi anlatan
su sOzleri tekrarliyordu: ‘If vee de not keel zem, zey vill
*keel us!! Bu ruh durumunun bir yanda bulunmasi, pek
tabii, karsi yanda da aym ruh durumunun dogmasina yol
acar; bunun sonucunda da, bir dlim kalm kavgasi cikar
ve bu kavgada hersey utkuya feda edilir. Kavga strasin-
da hiikimet, askeri nedenlerle despot bir iktidar kimli-
gine birinir; sonunda, eder utkuyu hikimet elde eder-
se, iktidann Once digmandan arta kalanlan ezmekte,
sonra da kendi ardinca gidenler Gzerinde diktatorligini
surdirmekte kullanir. Elde edilen sonucla, baslangicta
heveslilerin ugrunda doévistikleri ama¢ arasinda daglar
kadar ayirim bulunur. Cosku, bazi sonuclar saglayabil-
digi halde, asla amac¢ tuttugu sonuclan saglayamaz. Top-
lu coskuya hayranlik duymak basiretsizlik ve sorumsuz-
luktur, zira bdylesine bir coskunun sonucu siddet, savas
ve esarettir.

Savas, despotizmin belli bash destekleyicisi ve so-
rumsuz iktidardan elden geldigi kadar kacinabilmeyi sag-
‘layan bir sistemin kurulmasina da en biyik engeldir. Bun-
dan dolayi, savasin énlenmesi, sorunumuzun dnemli - hat--
ta diyebilirim ki, en énemli - bir bélimuddur. Ben dyle ina--
niyorum ki, diinya savas korkusundan bir kurtarilabilse,.

1 Bu bozuk soyleyisli Ingilizce climle su anlami tasiyor: ‘Biz.
onlar1 6ldlirmezsek, onlar bizi oldlirecek!>. (Cev. Notu)
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hangi bicim hiikimet ya da hangi iktisadi sistem altinda
olursa olsun, insanlar zamanla yéneticilerinin azginhgina
gem vurma yollarini bulabilirler. Obiir yandan bitiin sa-
vaslar, 6zellikle de modern savas, cekingenlerin bir 6n-
der aramalarina neden olarak ve daha atigan ruhlular
bir toplum olmaktan c¢ikarip bir siiri haline getirerek, dik-
‘tatérliige yol acar.

Savas olasiligl, bir cesit yidin psikolojisinin dogmasi-
na neden olur, bu yigin psikolojisi de, hem despotluk,
hem de savas olasihi@imi arttinr. Bu bakimdan, toplumla-
r kollektif histeriye kapilmaya en elverigsiz ve demokra-
siyi basariyla uygulamaya en elverigli kilacak cinsten egi-
tim Gzerinde durmamiz gerektir.

Demokrasinin bagari kazanmasi icin, ilk bakista ta-

ban tabana zit gibi gorinen: iki niteligin cok yaygin olma--

si zorunlugu vardir. Bir yandan, insanlarin bir dereceye ka-
,dar kendilerine giivenleri olmal ve bu insanlar kendi yar-
gilarini giclendirmeye istekli bulunmalidir; pek c¢ok in-
sanin icinde rol alabilecegi, birbirine karsit propaganda-
lar olmalidir. Ama 6bir yandan, insanlar, kendi cikarla-
rnna karg! bile olsa, cojunlugun kararlarina boyun egme-
ye de razi olmahdir. Bu iki koguldan herhangi biri bulun-
mayabilir: Halk asin derecede boynu egdik olabilir ve gic-
li bir liderin ardina takilarak onu diktator yapabilir; ve-
ya her iki taraf da asir derecede kendini kabul ettirmek
arzusu besleyebilir, o0 zaman da ulus anarsi icine diser.
Egitimin bu konuda neler yapabilecegdini iki ayri bas-
hk altinda gézden gegirebiliriz: Birincisi, karakter ve duy-
gularla ilgili olarak; ikincisi de, 6gretimle ilgili olarak. Bi-
rincisinden baglayalim.
~ Demokrasinin igleyebilmesi icin, halkin mimkin oldu-
gu kadar nefretten, yikiciliktan, aym zamanda korku ve
ugakca boynu egiklikten uzak bulunmasi gerektir. Bu duy-
gular siyasal ya da iktisadi kosgullarla yaratilabilir, ama

304




benim uzerinde durmak istedigim nokta, halkin bu gibi
duygulara en az elverigli kihnmasinda egitimin oynadig
roldiir.

Bazi ana babalar, bazi okullar, ¢ocukiara mutlak ita-
ati 63retmekle ise baslarlar; bu girigim, hemen hemen her
zaman, ya bir kéle, ya da bir asi dodurur ki, demokrasi
icin bunlarin ikisi de gerekli degildir. S$iddetli disiplin uy-
gulayan egitimin sonuclan konusunda, Avrupa’nin butun
diktatérleri benimle ayni goéristedirler. Birinci Diinya So-
vasi’'ndan sonra hemen hemen bitiun Avrupa llkelerinde,
disipline fazla yer verilmeyen, 6Jretmenlere fazia sayg
gosterilmeyen birtakim oOzgiir okullar vard;; ama askeri
zorbalik rejimleri, S.S.C.B. de icinde olmak (izere, birer
birer, okullardaki butiin ézglrlikleri kaldirdilar, eski bi¢cim
egitime dondiiler ve dgretmenlere bir cesit minyatir Fih-
rer ya da Quce gobziiyle bakitmasi usulini getirdiler. Bun-
~dan su sonucu cikarabiliriz: Diktatérlerin hepsi de okul-
da ozgtirligu, demokrasiye uygun bir egitim; okulda mut-
lakiyeti ise Devlet mutlakiyetinin dogal bir preliidii say-
maktadir.

Bir demokraside her erkek ve kadin, ne bir kdle ne
de bir asi olmaldir; her erkek ve kadin, bir vatandas,
yani, hikumetin digsunusunu gerektigi kadar (ama daha
fazla degil) benimseyen ve baskalarinin da benimseme-
sine izin veren bir kisi olmalidir. Demokrasi bulunmayan
yerde hiikimetin diigiiniis bicimi, efendilerin kélelere kar-
$1 sahip olduklan disgiinis bicimidir; oysa demokrasi olan
verde hikimetin disinis bicimi, bireyin kendi gérisi-
ni bir noktaya kadar kuvvetle ortaya koyabilmesini ge-
rektiren, esit isbirligini kabul eden diigiiniis bicimidir.

Bu bizi, bircok demokratlar icin bir dert kaynad olan
seye, yani ‘ilke’ denilen seye getirir. Demokratlarin cogdu,
fedakarhiktan, bir davaya kahramanca baghliktan v.b. az
cok kuskuyla bakilmasi gereken seyler olarak séz eder-
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ler. Bir parcacik psiko-analiz, bu guzel adlarin altinda ya-
tan asil seylerin bambaska - gurur, nefret ya da 6¢ alma
istegi gibi, ideallestirilmis, kollektiflestiriimis ve soylu bir
idealizm bicimi icinde cisimlendiriimis seyler - oldugunu
gosterir. Yurdu icin dévigmeye hazir, hattd hevesli olan
savascl yurtseverin, oldirmekten zevk aldigi kuskusunu
bir dereceye kadar beslememiz akla uygundur. Cocuklu-
dgunda sevgi gérmus, mutlu kihnmig, gencliginde dinyay!
baris icinde bulmus insanlardan meydana gelen yumusak
yaratiish bir toplulukta, yurtseverlik gibi, simif savasi gi-
bi, daha neler neler gibi, yigin halinde insan &ldirmak.
amaciyle bir araya gelmekten ibaret idealizm bicimleri
gelismezdi. Bence, idealizmin zalimce bicimlere yonelisi-
nin ardinda biraz da, insanlarin cocukluk dénemlerindeki
mutsuzluklar yatmaktadir ve eder.cocuklukta verilen egi-
tim, kazandinlan duygular bakimindan gerektigi gibi ol-
sa, bu zalimce egilimler biliylik- copta azaltilabilirdi. Bag-
nazlk, kismen duygusal, kismen.de ansal bir kusurdur;
bagnazlkla savagmak icin, insanlari sevecen kilan mut-
lulugu saglamaya ve insanlarda bilimsel bir dusinus bi-
cimi yaratan turden zekdy: gelistirmeye calismak ge-
rektir.

Demokrasinin basarih olmasi icin gerekli olan ruh-
sal yapi, dusince yasaminda bilimsel ruh yapisi neyse,
odur; bu, kuskuculukla dogmacilik arasinda yari yolu be-
lirleyen bir asamadir. Kabul olunmak gerekir ki, gercek
ne tamamiyla elde edilebilir bir seydir, ne de tamamyla:
elde edilemez bir sey; gercek, ancak belirli bir dereceye
kadar, o da, blylk gﬁclﬁkle'rle elde edilebilir.

Mutlakiyet, modern bicimleri icinde, her zaman bir
akide ile birlikte gorintir: Hitler'in akidesi, Mussolini'nin
akidesi, ya da Stalin’in akidesi. Mutlakiyet olan yerde,
genclerin kafasina, daha onlar disunebilecek hale gelme--
den, birtakim inanglar yerlestirilir ve bu inanclar éylesi-
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ne surekli, dylesine israrh bir bicimde tekrarlanarak 63-
retilir ki, o6grencilerin ilerde, cocuklukiarinda edindikleri
bu derslerin buyuleyici etkisinden kurtulabilmeleri bekle-
nemez. Bu inanclar, o inanclan hi¢ degilse gercek gibi
gosterecek nedenler bile ileri suriimeksizin, sadece pa-
pagan gibi tekrarlama yoluyla, yigin histerisi, yigin telkini
yoluyla yerlestirilir kafalara. Bu yoldan, birbirlerine karsit
iki akide 6gretildi mi insanlara, bu akideler, karsilikli ge-
cip tartisabilecek iki parti degil, doviisecek iki ordu ya-
ratir. Hipnotize edilmis olan her bir otomat, en kutsal olan
herseyin, kendi tarafinin yengisine bagh oldugdu, éte yan-
dan en korkunc olan herseyi de karsi tarafin temsil ettigi
inancim besler. Boylesine bagnaz taraflar Millet Mecli-
si'nde karsi korslyo gelip de, ‘bakalm hangi taraf cogun-
lukta.’ diyemezler; her iki taraf da kutsal bir davayi tut-
tugundan, bodylesi, onlar icin ¢ok uzun zaman alacak, si-
kici bir yoldur. Diktatorliklerden kacinilmasi isteniy'ors'o
bu bicim bagnazhigin 6nine gecilmeli ve egitimin teme-
lini, bu bagnazh@ ©6nleme careleri meydono getlrmelldlr

Eger egitimin kumanda |pler| benim elimde olsayd,
her konu alaninda, o konuyu ilgilendiren hususlari en ates-
i ve en mikemmel bicimde savunan kigilerin hepsini
BBC'de konusturur ve cocuklara bunlari dinletirdim. Og-
retmenleri sonra cocuklardan, bu konusmalardan ileri si-
ralen kanitlari Gzetlemelerini ister ve onlara usul usul,
guzel konusma sanati ile somut kanitlarin birbiriyle - ters
orantii oldugunu anlatirdi. Bir demokrasi icin, vatandas-
larin giizel konugsma sanatinin etkilerine karsi baglslkllk
kazanmasi son derece 6nemlidir.

Modern propagandacilarin égretmenleri, akla uygun
olmayan inanclar yaratiimasi tekniginde énclilik eden rek-
Iamcilardir. Egitim, egitiimemislerin dogal safdillikleriyle,
dogal kuskuculuklannin etkilerini yok- etmek amacina uy-
gun bir bicimde dizenlenirdi: Ortada hic neden yokken,
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glcli bir bicimde ifade edilmis bir s6ze inanmak aliskan-
hgiyla, en esash kanitlara dayanan, ama gugli ifade edi-
lememis bir séze inanmamak ahgskanhdini ortadan kal-
dirmay! hedef tutardi bu egitim. ise ana okulundan bas-
lar, cocuklarin 6niine, istediklerini secebilecekleri iki tir
sekerleme koyardim: $ekerlemelerin iyi olanlari, ¢ok so-
guk bir ifadeyle ve sadece nelerden yapildid anlatilarak;
son derece tatsiz, berbat olan 6teki sekerlemeler ise en
miikemmel reklamcilar tarafindan biiyiik bir ustalikla sa-
ik verilirdi. Bu dersten bir sire sonra cocuklan, tatille-
rini gecirebilecekleri iki yerden birini secme durumuyla
kars! karsiya birakirdim: Bu yerlerden giizel olanini fiziki
cografya haritasina dayanarak, kéti olanini ise gérkemli
afiglere dayanarak salik verdirirdim.

Tarih dersleri de hemen hemen buna benzer bir an-
layisla verilirdi. Gecmiste biyilciligan gercekligi gibi,
kéleligin iyiligi gibi, kimsenin tutmadi§i goérisleri biyik
bir dirayet gostererek savunan énemli hatipler ve ‘yazar-
lar cikmistir. Genclere bu hitabet ustalarinin tanitiimasi-
ni, genclerin de bu ustalarin hem hitabet giiclerini, hem
de inatciliklarini dederlendirmelerini saglardim. Derece
derece, yavas yavas ginin sorunlarina gecerdim. Kendi
tarihlerini iyice sindirmeleri icin, Ispanya hakkinda (ya
‘da o sirada en ¢ok tartigma konusu olan sorun iizerine)
once Daily Mail'de yazilanlari, sonra da Daily Worker'da
yazilanlari okuturdum; sonra onlardan, gercedin ne oldu-
Junu cikarmalann isterdim. Zira demokratik bir rejimde
yasayan vatandaslar icin, gazete okuyarak gercegdi cikar-
makta ustallk kazanmaktan daha o6nemli pek az sey
vardir. Bu amacla Birinci Diinya Savasi'nin en buhranh
giinlerinde cikan gazetelerle, sonradan resmen tarihe ge-
cen kayitlar arasinda genclere karsilastirma yaptirmak,
cok Ogretici olurdu. Savas histerisinin dogurdugu, zama-
nin aazetelerinde ortaya konulan cilginhik karsisinda 6§-
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rencileriniz afallayinca da, onlan, dengeli ve ihtiyath bir
yargilama yetenegine sahip olmadikiari takdirde, hiiki-
metin teror ve kan hirsi yaratma yolunda girigecegi ilk
kigkitmada hepsinin bir anda ayni-bicimde bir cilginiiga
kapilabilecekleri konusunda uyarirdiniz.

Bununla birlikte, vatandaglara tamamiyla olumsuz blr
duygusal tutum kazandirilmas: gerektigi tezini savunuyor

. degilim; bitin gicli duygularin yikici bir cézimleme suz-

gecinden gecirilmesi gerektigini séylemiyorum. Ben bu
tutumu sadece, toplu histerinin temeli olan duygulara kar-

, 81 savunuyorum, zira savaglari ve diktatdrlikleri kolaylag-
"tiran gey, toplu histeridir. Ne var ki, bilgelik sadece an-

.

laksal degildir: Anlak ydn verebilir, yonetebiiir, ama eyle-
me yol acan guci dogurmaz. Giiciun duygulardan iretil-
mesi gerektir. Toplumsal sonuclari bakimindan hayirh
duygular, nefret, kin ve korku kadar kolay yaratiamaz.

' Bunlarin yaratilabilmesi, buyuk capta, cocukluk caginda

verilecek etkilere dayanir; biylk capta da, iktisadi ko-
gullara. Buna ragmen, uzerinde iyi duygularin yeserece-
gi topragi beslemek ve insan yagamina deger kazandiran
geylerin ne oldugunu iyice aniatmak bakimindan, siradan
egditim icinde de bir seyler yapilabilir.

Gecmigte, dinin bellibagh amaclarindan biri de buy-
du. Bununla birlikte, Kiliselerin daha bagka amaclari da
vardi ve dayandiklari dogmatik temeller, giclikler yara-
tiyordu. Geleneksel dine artik olanak tammayanlar icin,
daha bagka yollar da vardir. Bazilan gerek duyduklari
geyi mizikte, bazilann da giirde bulurlar. Bazilarina gére
de astronomi ayni amaca hizmet eder. Yildizlar Gleminin
ne kadar buyiik, ne kadar yagh oldugu konusu lizerinde
durup digindiigiimiiz zaman, bu minicik gezegenin (ize-
rindeki anlagmazliklar bir parca énemini kaybetmekte ve
tortigmalorimizin aciid az cok sacma goézikmektedir. Bu
olumsuz duygu bizi 6zgirlige kavugturdu§u zaman lse,
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mizik veya siir, tarih veya bilim, guzellik veya aci yoluy-
la, insan yasaminda gercekten de dederli seylerin bir sa-
vas alaninda gecen olaylarda ya da siyasetlerin ¢catisma-
sinda, yahut da insan yiginlarinin, distan zorla kabul “et-
tirilmis bir hedefe dogru uygun adimla yiruyisinde -ol-
mayip, bireysel olduklarini daha iyi anlayabiliyoruz. Top-
lum yasayisinda érgitienme zorunludur, oma sadece -bir
mekanizma olarak zorunludur, yoksa kendinden ileri ge-
len dedere sahip bir sey degildir érgitienme. insan yasa-
minda en dederli olan seyle, bitun buyiuk din égretmen-
lerinin sézini ettikleri sey arasinda biyik benzerlik var-
dir. Korporatif Devlete inananlar, en yiice etkinligimizin,
kollektif etkinlik oldugu tezini savunurlar, halbuki ben, he-
pimizin en yuce etkinligimize, ayn ayn yollardan ulasti-
gimizi ve kalabaligin duygusal birliginin ancak 0$0QI bir
dizeyde sadlanabilecegini iddia ediyorum.

) Liberal Deviet gérisiyle, totaliter Devlet goriisii ara-
sindaki en esash ayrilik, birincisinin, Devlet'in cikarinin
en sonunda bireyin ¢ikari anlamini tastyacagini diisiinme-

si ve bireyi, Devlet'e bu amac icin gerekli birer parca
- cikarlar, yoneticilerin cikarlarini gizleyen bir maskeden
baska sey olmayan mistik bir mutlaokiyet ugrunda feda

edilmesi gereken birer parca - olarak gérmesidir. Eski Ro-
ma'da Devlet’e tapma akidesinden bir seyler vardi, ama
Hristiyanhk, Imparatoriarla savasip onlari yendi. Libera-
lizm, bireyi-dederlendirme konusunda Hristiyan gelenegini
-izlemektedir; Liberalizme saldiranlar ise, Hristiyanliktan
once gecerli olan bazi akideleri yeniden canlandinyoriar.
Ta:basindan beri, Devlet'e tapanlar, egditimi basarinin ki-
lit. noktasi olarak gérmiglerdir. Bu goris, 6rnegin, Fichte'-

nin,:enine boyuna egitim Uzerinde duran, Alman Ulusuna:
Sdylev adli eserinde gortlur. Fichte, |sted|kler|n|. osoﬁlyo

aldlgum parcada ortaya ‘koymaktadir :
.- ‘E@er birisi cikip. dd g6yle sdyleseydi: «Egmmm 64-
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renciye dogruyu goésterip bunu ona kuvvetle tavsiye et-
mesinden; 6grencinin bu tavsiyeleri tutmasinin kendi ya-
raring, tutmamasinin.ise yine kendi zararina olacagini- gos-
termesinden; ona, hicbir egitimin €linden ‘alamayacagdi bir
6zgur irade sahibi oldugunu anlatmasindan daha fazla
ne istenebilir editimden?» Kendi kafamda tasarladigim egi-
timi daha keskin cizgilerle belirtebilmek icin bu soruya, bu-
giine kadarki egitimin ilk yanlarinin, égrencinin ézgir ira-
desinin bdylece taninmis ve bu iradeye giivenilmis olma-
sinda bulundugu, bdylelikle de bu egitimin yetersizlik ve
boslugunun kendiliginden kabul edilmis oldugu yanmitini
verirdim. Zira bitin gicla etkilerinden sonrq, egitim, ha-
16 daha iradenin 6zglr, yani iyi ile koti arasinda karar-
s1z bulundugunu kabul etmekle, iradeye - ve insanin esas
kéklu irade olduguna goére, insana - bicim veremedigini,
vermek de istemedigini ve bunu tamamiyla olanaksiz say-
digini kabul etmis olur: Yeni-egitim, tam tersine; ef attigi
alanda irade 6zgirligunid tamamiyla ortadan kaldirmayi
hedef tutmahdir.’ '

Fichte'nin ‘iyi’ insan yaratma isteginin nedeni, iyi in-
sanlarin 'kétu’ insandan daha makbul oluslari degildir;
ona iyi insan yaratma istedini veren neden, sudur: ‘Al-
man ulusu sadece bdyle (iyi) insanlar sayesinde daim ola-
bilir, ama kétu insanlar yizinden ister istemez baska ulus-
larla birlesmek zorunda kalr.’

Biitan ‘bunlar, liberal bir egitimcinin elde etmek iste-
yebilece§i seyin tam tersi bir tezin anlatimi olarak kabul
-edilebilir. Liberal egitimci, ‘irade 6zgirligind ortadan kal-
dirmak,” isteginden tamamiyla uzak, bireyin yargilama ye-
tenegini giclendirmeyi amac edinecektir; liberal egitimci,
bilgi elde etme yofunda bilimsel tutumu kafalara yerles-
tirmeye ‘calisacaktir elden geldigi kadar; inanclari, kanit-
lara kars: duyarlt ve kanitlaro cveap verebilecek nitelige
sahip kilmaya caligacaktir; o, dgrencilerinin 6niine herseyi

)
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bilen bir insan pozunda c¢ikmayacak ya da, mutlak iyiye
ulagsmaya coli$t|g| bahanesiyle kendini iktidar askina kap-
tirmayacaktir. Politikaci icin oldugu gibi, egitimci icin de
iktidar aski en biyuk tehlikedir; cocuklarir. egditimini kork-
madan ellerine verebilecedimiz egitimci, cocuklari, her-
hangi bir davanin propaganda ordusuna katilacak birer
asker olarak gérmemeli, onlar: birer insan olarak sevme-
li. Fichte ve Fichte’nin ideallerini kaht alan iktidar sahip-
leri, bir cocuk gérdiikleri zaman séyle diisiiniirler: ‘Iste
avucumun icinde yodgurabilecedim, amaclarima hizmet
edecek bir makine gibi davranmay: 6gretebilecedim bir
hammadde: Yasama sevinci, kendiligindenlik, oynama gu-
disu ve disardan zorla kabul ettirilen bir amag icin degil
de, insanin kendi icinden dogan bir amac¢ icin yasama
arzusu - igte bitin bunlar, simdilik hep birer engel ola-
rak karsima cikabilir; ama okul yillari icinde benim ona
zorla kabul ettirecedim egitinden sonra, bunlarin hepsi
olup gidecektir; dis giicu, sonat, disunce kudreti hep
itaat tarafindan yok edilecektir; nesenin Sldurulisu, bog-
nazhgin kolaylkla benimsenmesini kolaylastiracaktir; ve
sonunda ben, bu insandan hammaddeyi, tas ocagindan
cikma bir tas ya da kébmir madeninden ¢cikma bir kémur
parcas! kadar edilgin olarak bulacagim. Onlari siiriikleye-
cegdim savaslarda kimi 6lecek, kimi kalacak; o6lenler, birer
kahraman gibi, yicelmislik duyarak élecekler, kalanlar da
benim okullarimin kendilerini aligtirmis olacadi kopkoyu
bir ansal kdlelik icinde, benim"kdlelerim olarak yasamayi
sirdirecekler.” Cocuklara dogustan sevgi besleyen her in-

san icin, bitun bunlar dehset vericidir; ¢cocuklara nasil:

otomobil altinda kalmamayi, eziimemeyi 6gretiyorsak, ay-
ni bicimde onlara, zalim fanatikler tarafindan ezilmemeyi
de Ogretmeli ve bu amacla, az cok kuskucu ve tamamiy-
la bilimsel bir diglince bagimsizh§ yaratmaya, aynm za-
manda da her sadlikh cocukta bulunmaei dodal olan ye-
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sama sevincini korumaya calismalyiz. Liberal bir editimin
gorevi sudur: Cocuklara, egemenlikten daha baska seyle-
re deder verebilme yetenegini kazandirmak, ézgiir bir top-
luluk icinde yasayacak akilli vatandaslar yetistiriimesine
yardm etmek ve bireysel yaraticilik .icinde vatandaslik
hak ve gérevleriyle dzgiirligi birlestirmek suretiyle, insan-
lara, insan yasamina bir parlaklik verebilme yetene§ini

"kazandirmak - birkac egitimci bunun gerceklestirilebilece-

gini  gostermistir.
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