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Glinimiiz siyasetinde medyanin rold bizi, nasil bir dinyada, nasil bir toplumda
yasamayl arzuladigimizi ve Ozellikle de bunun ne tiir bir demokrasi anlayisina
uygun demokratik bir toplum olmasini istedigimizi sorgulamaya iter. iki farkla
demokrasi anlayisinin karsitliklarini gdstererek baslamak istiyorum. Bu
demokrasi anlayislarindan birine gdre, demokratik toplum, halkin kendisini



ilgilendiren konularin ydnetiminde gergek anlamda soz hakkina sahip oldudu bir
butindir; bu toplumda bilgi edinme yollari serbest ve aciktir. S6z1idl acip
demokrasinin anlamina bakarsaniz bunun gibi bir tanimla karsilasirsiniz.

Bunun alternatifi olan demokrasi anlayisina gdre de halk, ydnetimden tamamen men
edilmistir; bilgi siki sikiya ve kati suret-

le kontrol altinda tutulur. Bdyle bir demokrasi anlayisi tuhaf gelebilir fakat
bunun, yiriirliikte olan hé&kim demokrasi anlayisi oldudunu kavramak o6nemlidir.
Aslinda, sadece uygulamada dedil teoride de durum uzun zamandir bodyle. 17.
yiizy1l Ingiltere'sinin erken ddénem modern-demokratik devrimlerine kadar uzanan
uzun bir tarih, bu bakis acisini anlatmaya fazlasiyla yeter. Konuya, modern
doénemden kopmadan, bu tir bir demokrasi kavraminin nasil gelistigi, bunun yani
sira medya ve yanlis bilgi sorununun, neden ve nasil bu balamin icine dahil
oldugu istine birkac sz sdyleyerek devam edecedim.

Noam Chomsky

MEDYA DENETIMI

Propagandanin Oladaniistii Basarilari

PROPAGANDANIN ERKEN DONEM TARIHI

Modern devletin ilk propaganda operasyonuyla baslayalim. Woodrow Wilson hikimeti
zamaniydi. Woodrow Wilson, Birinci Diinya Savasi'nin tam ortasinda, 1916 yilinda
"Peace Without Victory" (Zafersiz Baris) sloganiyla baskan sec¢ilmisti. Son
derece pasifist olan halk, bir Avrupa savasina dahil olmak ic¢in hic¢bir neden
gbremiyordu. Aslinda savasa c¢oktan imza atan Wilson ydnetimi, bu konuda bir
seyler yapmak zorundaydi. Hikimetin "Creel Komisyonu" adiyla kurdudu bir
propaganda komisyonu, alti ay i¢inde etkisini gdstererek o barisg¢il halka,
histerik bir savas ¢idirtkani haline doniistiirdi ve Alman olan her seyi yakip
yikmak, tim Almanlari lime lime etmek, savasa gidip dinyayi kurtarmak isteyen
insanlar yaratmayi basardi. Bu esasli bir basariydi ve ardi

sira gelen basarilara da oOnayak oldu. Tam bu siralarda ve savasin hemen
ardindan, ayni yontemler histerik Kizil Korkusu'nu kiskirtmak ig¢in
kullanildiginda ise sendikal birliklerin tahribi ve siyasi diisiince ile basin
60zglrligl gibi tehlikeli sorunlarin saf disi birakilmasinda oldukca biiyiik basara
saglanmisti. Bu isi organize eden ve isin basini c¢ceken o c¢ok biyluk gii¢g, aslinda
medyadan ve is diinyasindaki bliylik sirketlerden gelen yodun destekti ve tam
anlamiyla bir basariydi.

Wilson'in savasina etkin bir sekilde ve hevesle katilanlarin arasinda, John
Dewey cevresinden olan ve sovenist fanatizmin ortaya ¢ikmasini sadlama yoluyla
"gonltlsiiz" halki dehsete disiirerek nasil savasa siriklediklerini, o ddneme ait
kisisel yazilarinda gururla anlatip bundan "toplumun daha zeki insanlari”
olduklari sonucunu c¢ikartan ilerici aydinlar da vardi. Saldiri yontemlerinin
kullanim alani oldukca genisti. Ornedin, Alman askerlerinin zulmii, kollari
koparilmis Belcgikali bebekler ve hé&léd tarih kitaplarinda okudugumuz tirld tirla
vahset idretimi... Bunlarin c¢odu, o donemin gizli milzakerelerinde "dinyanin
diistincesini y®netme"yi vaat eden Ingiliz Propaganda Bakanli§i tarafindan icat
edildi. Ancak bundan da onemlisi, o zamanlar baris yanlisi tlkeyi bir savas
zamanl histerigine doénltstirip yoldan c¢ikartan propagandayi yayginlastirabilecek
daha zeki Amerikan toplumu bireylerinin diislincesini kontrol etmek istemeleriydi.
Ise yaradi; hem de cok. Ve bir ders verdi: Devlet propagandasi, egitimli
siniflar tarafindan desteklendidi ve herhangi bir doneklige izin verilmedigi
takdirde, buylk bir etki yaratabilir. Hitler ve daha birc¢ogundan alinan bu ders,
ginimiize dek izlenmistir.

SEYIRCI DEMOKRASISI

Bu basarilardan etkilenen bir dier grup ise liberal demokrat kuramcilari ve
medyanin 6nde gelen sahsiyetlerini kapsiyordu. Ornedin, liberal demokrasinin
6nde gelen kuramcisi ve ig¢/dis politika elestirmeni olan, Amerikali
gazetecilerin duayeni Walter Lippmann bunlardan biriydi. Yazilarina bir goz
atarsaniz "Liberal Demokrat Diisiincenin ilerlemeci Kurami" gibi altbasliklara
rastlarsiniz. Lippmann, bu propaganda komisyonlarina dahil edilenlerden biriydi
ve bu komisyonlarin basarilarinin farkindaydi. "Demokrasi sanatinda devrim"
olarak tanimladidi seyin "riza iretimi" ic¢in, yani propagandanin yeni
yontemlerini uygulayarak halkin istemedidi bir seyi halka kabul ettirmek icin



kullanilabilecedini savunuyordu. Bunun sadece iyi bir fikir dedil ayni zamanda
da

bir gereklilik oldugunu diistiniyordu. Gereklilikti; ciinki "kamuoyunun ortak
¢cikarlari tamamen bir kenara attidini" ve bunun, ancak sorun ¢dzme yetisine
sahip "sadduyulu insanlardan" olusan "secilmisler sinifi" tarafindan anlasilip
yurtitiilebildigini One siriiyordu. Bu teori, hepimizi ilgilendiren ortak c¢ikarlari
ancak Deweyite'lerin bahsettigi kiiciik elit, entelektiiel bir toplulugun
anlayabilecedini ve yine bu c¢ikarlarin "halki bir kenara attigini" iddia ediyor.
Bu goris ylizyillar oOncesine dayanir. Bu ayni zamanda tipik bir Leninist
goristliir. Aslinda bu, devrimci aydinlardan olusan oncli bir grubun devlet giiciini
ele gegirmelerini, halk devrimlerini devleti ele gegirecek bir gili¢ olarak
kullanmalarini, sonra da kendileri i¢in bir gelecek tasarlayamayacak kadar aciz
ve ahmak olan aptal kitleleri ydnetmelerini 6ngdren Leninist gdriisle cok yakin
izler tasir. Liberal demokrat kuram ile Marksizm-Leninizm, genel ideolojik
varsayimlari ag¢isindan birbirine c¢ok yakindir. Sanirim bu, insanlarin yillar
icinde herhangi bir dedisim duygusuna kapilmadan bir durumdan diderine bdylesine
kolay sapmasinin nedenlerinden biridir. Glclin nerede oldugunu tayin etme
sorunudur bu yalnizca. Belki de bir halk devrimi olacak ve bu bizi iktidara
dahil edecektir, ya da belki bu hic¢ olmayacak; ancak her durumda da bizler
sadece gercek giici elinde tutan insanlar icin calisiyor olacadiz; is dinyasi
icin. Fakat yine ayni seyi yapacadiz: Ahmak kitleleri kendileri ig¢in akil
edemedikleri bir dinyaya tasiyacadiz.

Lippmann bunu, epeyce genisletilmis bir ilerlemeci demokrasi kuramiyla
destekledi. Dogru sekilde isleyen bir demokraside birbirinden farkli siniflar
oldugunu iddia etti. ilk olarak, kamuyu ilgilendiren konularda aktif rol almasi
gereken yurttaslarin sinifi gelir. Secilmisler sinifi iste budur. Politik,
ekonomik ve ideolojik sistemlerdeki isleri yiirltiten, icra eden, kararlar alan ve
analiz yapan insanlardan olusur. Bu, nifusun ki¢clik bir ylizdesini kapsar.
Elbette, tim bu fikirleri &ne slirenler bahsedilen kiigik grubun bir parcasidir ve
sirekli Otekilerle ilgili olarak ne ya-

pilmasi gerektigini konusurlar. Kicik grubun disinda kalan Otekilerse
Lippmann'in "saskin siri" olarak tanimladigi blylk codunluktan olusur. Kendimizi
"kiikreyen ve duzene karsi gelen saskin suruden" korumaliyiz. O halde
demokrasinin iki "islevi" var: Sagduyulu insanlardan olusan sec¢ilmisler
sinifa, distinmek, planlamak anlamina gelen idari isleri ylurttir ve ortak
cikarlari anlarlar. Sonra saskin sirl gelir, onlarin da demokraside bir islevi
vardir. Onlarin islevi, Lippmann'a godre, aktif katilimci dedil "seyirci"
olmaktir. Ancak bundan baska islevleri de vardir, c¢inkl bu bir demokrasidir.
Arada sirada nufuzlarini, sec¢ilmisler sinifinin bu ya da su iUyesine oding
vermelerine izin verilir. DiJer bir deyisle, "Sizin liderimiz olmanizi
istiyoruz" ya da "Sizin liderimiz olmanizi istiyoruz" demelerine izin
verilmistir. Bunun nedeni, devletin totaliter dedil, demokratik olmasidir. Bunun
adi secimdir. Ancak niifuzlarini herhangi bir secilmisler sinifi iiyesine &odincg
verdikleri anda, tekrar geldikleri yere ddnerek katilimci dedil seyirci olmaya
devam etmeleri beklenir onlardan. Bu, dodru bir sekilde isleyen demokrasilerde
boyledir.

Bunun arkasinda bir mantik vardir. Hatta bir c¢esit zorlayici ahlaki ilkesi bile
vardir. Zorlayici ahlaki ilke, halkin biylk codunlugunun bir seyleri
kavrayamayacak kadar aptal olmasidir. EJer kendilerini ilgilendiren konularin
yonetiminde s6z sahibi olmaya kalkarlarsa, sorun c¢ikarirlar. Bu nedenle, boyle
bir seye izin vermek uygunsuz ve ahlaksizca olacaktir. Saskin sirtyi
evcillestirmemiz gerekir, ki galeyana gelip de her seyi ezip gecerek, yok
etmesinler. Uc yasindaki cocugun karsidan karsiya yalniz gecmesine izin vermenin
cok yanlis olacadini séyleyen mantidin aynisi neredeyse. Uc yasindaki cocuga
boylesi bir Ozgiirlitk tanimazsiniz c¢lunkl, ¢ yasindaki cocuk bu O6zgiirliikle basa
cikmayl bilmez. Ayni sekilde, saskin siriiye aktif katilimci olma hakki da
tanimazsiniz. Onlar sadece sorun ¢ikarirlar.

Oyleyse, saskin siiriyii evcillestirmek icin bir seye ihtiyacimiz var ve bu sey de
demokrasi sanatindaki yeni devrim: Rizanin ilre-

timi. Medya, okullar ve popller kiltir bdélinmeli. Siyasi sinif ve karar verenler
icin uygun inanclari asilamakla yUkimli olmalarinin yani sira, bos gdrilebilir



bir gerceklik duygusu da saglamalidirlar. Dikkat ederseniz burada, tanimlanmamis
bir terim sdz konusu. Tanimlanmamis bu terimin -sorumluluk sahibi insanlar bunu
kendilerinden saklamak zorunda olsalar bile- bu duruma nasil geldikleri ve karar
verme yetkisini nereden aldiklari sorusunu cevaplamasi gerekiyor. Bunu yapmanin
yolu, tabii ki, gercek glice sahip olan insanlara hizmet etmekten geg¢iyor.
Oldukca dar bir grup olan gercek glice sahip insanlar, toplumun da sahibidir.
Eer sec¢ilmis sinif gelip de "ben sizin c¢ikarlariniz ig¢in hizmete hazirim"
derse, o zaman ydneten grubun bir parcasi haline gelirler. Ancak bunu gizli
tutmalisiniz. Bunun anlami, bu 6zel sektdriin ¢ikarlarina hizmet edecek
igsellestirilmis inang¢ ve doktrinlerinin oldugudur. EJer bu beceriye sahip
olamazlarsa, secilmis sinifin bir parcasi olamazlar. Ozel sektdriin ve bunu
temsil eden devlet-sirket badinin defJerlerini ve c¢ikarlarini icsellestirmis
olmalari gerekir. EJer bunu basarabilirlerse, o zaman secilmis sinifin bir
parcasi olabilirler. Saskin slUrinin geri kalan kisminin ise sadece oyalanmasi
gerekir. Dikkati baska seylere ¢ekilmeli ve beladan uzak tutulmalidir. Arada
sirada, aralarindan sececekleri gercek liderlerden birine niifuz sadlamak disinda
¢ogunlukla seyirci kalmalari saglanmalidir.

Bu bakis acisi, baska pek ¢cok kisi tarafindan gelistirilmistir. Aslinda, oldukcga
da gelenekseldir. Ornedin, George Kennan'in ve Kennedy aydinlarinin gurusu, &nde
gelen bir ilahiyatc¢i ve dis siyaset elestirmeni olan, bazen de "kadrolu
ilahiyatc¢i" diye adlandirilan Reinhold Niebuhr, aklin, sinirlari ¢ok daraltilmis
bir yeti oldugunu ileri sirer. Ancak cok az sayida insan ona sahiptir. Cogdu
insan duygu ve diirtiileriyle hareket eder. Akla sahip olanlarimiz, saf budalalari
az c¢cok yola sokabilmek icin "gerekli yanilsamalar" ve duygusal yodunluklu
"basitlestirmeler" yaratmalidir. Bu, c¢addas siyaset biliminin temel parcasi
haline geldi. 1920'ler-

de ve 30'larin baslarinda, modern iletisim biliminin kurucusu ve onde gelen
Amerikalil siyaset bilimcilerden biri olan Harold Lass-well, "insanin kisisel
¢ikarlari icgin en iyi yargicin yine kendisi oldudunu sdyleyen demokratik
dogmatizme" teslim olmamaliyiz diyordu. Cinkii, onlar bdéyle dedgildir. Toplum
¢ikarlarinin en iyi yargici bizleriz. Bu ylzden, siradan ahlaki dederlere godre
de onlarin, kendi yanlis kararlarina dayanarak harekete gecgmelerine firsat
tanimamaliyiz. GUinUmizde, totaliter ya da askeri rejim olarak tanimlanan
yonetimlerde bu oldukg¢a basittir. Kafalarinin istinde bir copu hazir
bekletirsiniz ve yoldan ¢iktiklari takdirde onu kafalarinda parcalarsiniz. Ama
toplum, daha 06zglir ve demokratik bir hale donlismiisse bu glici kaybedersiniz. Bu
nedenle artik propaganda tekniklerine ydnelmek zorundasiniz. Mantik cok acik.
Totaliter devlette cop neyse demokraside de propaganda odur. Bu bilgecedir ve
iyidir; cinkl yine, saskin sltri ortak c¢ikarlari bir kenara atar. Onlari
anlayamazlar.

HALKLA ILISKILER

Halkla iliskiler endiistrisine Birlesik Devletler Onciiliik etmistir. Liderlerinin
tanimladidi gibi bu endistrinin amaci "halkin aklini denetlemek"ti. Creel
Komisyonu'nun "Kizil Korku"yu yaratma basarilarindan ve bunun sonuc¢larindan c¢ok
sey Ogrendiler. Halkla iliskiler endistrisi o glnlerde c¢ok biiyik bir yayilma
donemine girdi. Bir siire ig¢in, 1920'lerde halkin is diinyasinin kurallarina
neredeyse tamamen boyun edmesini sagladi. Bu, o kadar radikal bir gelismeydi ki
1930lara gelindiginde parlamento komiteleri tarafindan incelemeye alindi. Bu
konudaki bilgilerimizin ¢odu buradan gelir.

Halkla iliskiler dev bir endiistridir. Su an icin yilda yaklasik bir milyar dolar
harcaniyor. En basindan beri hedefi halkin aklini

denetlemekti. 1930'larda, Birinci Diinya Savasi sirasinda yasananlara benzer
bluylik sorunlar yeniden bas gdsterdi. Esasli bir is¢i Orgltlenmesi ve c¢ok biiylk
bir ekonomik bunalim sdz konusuydu. Gercek su ki, isc¢iler ilk yasal zaferleri
olan orgltlenme hakkini 1935 yilinda Wagner Yasasi'yla kazanmislardi. Bu, iki
ciddi soruna neden oldu. ilk olarak, demokrasi yanlis isliyordu. Saskin siri,
gercekten yasal zaferler elde ediyordu fakat demokrasinin boyle islemesi dedildi
beklenen. Diger bir sorun ise, insanlarin orgiitlenmesinin mimkiin hale gelisiydi.
Oysa insanlarin ayristirilmasi, ayrimlandirilmasi ve yalniz olmasi gerekiyordu.
Orgiitlenmemeliydiler; ciinkili bdylece olaylara seyirci olmanin &tesinde bir konuma
gelebilirlerdi. Kisitli olanaklara sahip pek cok insanin, siyaset arenasina



girmek ig¢in, bir araya gelmesi durumunda aktif katilimci olma olasiliklarzi
doJardi. Bu gercekten cok Urkiitiicti, isverenler tarafindan, bunun, iscilerin son
yasal zaferi ve halk 6rgiitlenmesindeki demokratik sapmanin sonunun baslangici
olduguna herkesin emin olmasi icin biiylik bir karsilik verildi. Ise yaradi. Bu
iscilerin son yasal zaferiydi. Bu noktadan sonra -Ikinci Diinya Savasi sirasinda
sendikali insan sayisi bir sltire ic¢in ylkselse de bu sayi savastan sonra diismeye
basladi- sendika yoluyla hareket etme glici gittikg¢e azaldi. Bu rastlanti
degildi. Simdi, tonlarca para ve enerji harcayarak bitiin bu sorunlarla halkla
iliskiler endiistrisi, Ulusal Ureticiler Birligi ya da Isadamlari Birligi gibi
diger organizasyonlar yoluyla nasil basa ¢ikacaklarini dislinen is dleminden soz
ediyoruz. Bu demokratik sapmalara karsi koyacak bir yol bulmak ic¢in derhal ise
koyuldular.

ilk durusma bir yil sonra, yani 1937'de yapildi. Bati Pennsylvania'da
Johnstovm'da celik iscileri biiyiik bir grev yapti. Isverenler, isci direnisini
kiran ve epey ise yarayan yeni bir ydntem denedi. Hem de fedai mangalarina ve
siddete basvurmadan. Bu kaba ydéntem artik ise yaramiyordu; fakat propagandanin
daha etkili ve zarif yollari vardi. Parlak fikir, halki, grevcilerin topluma ve
ortak g¢ikarlara zarar veren bozguncular oldufuna inandirmanin

yollarini bularak onlarin aleyhine dondirmekti. Ortak c¢ikarlar "hepimizin"dir;
is¢inin, isverenin, ev haniminin. "Hepimiz" buyuz. Hepimiz uyum ic¢inde
Amerika'ya ylrekten baglilidimizla yasamak ve calismak istiyoruz. O halde su
disarida gordikleriniz yikici, basa bela, uyumu bozan ve Amerika'ya ihanet eden
kot grevcilerden baskasi dedildir. Ancak onlari durdurabilirsek hep birlikte
yvasamaya devam edebiliriz. Sirket ydneticisi ya da yerleri temizleyen adam; her
kim olursa olsun, hepimizin g¢ikarlari ayni. Hep beraber, birbirimizi severek
Amerika ic¢cin uyum ic¢inde calisabiliriz. Mesajin 6zU buydu ve kabul edilmesi icin
cok biiylik caba harcandi. Ne de olsa is diinyasiydi; tim medya ve dider kitlesel
araclar ellerindeydi. Ise yaradi; hem de cok etkili bir bicimde. Sonradan da
"Mohawk Valley Yontemi" adini alarak grevlerin kirilmasinda defalarca
kullanildi. "Grev kirmanin bilimsel yollari" adini verdikleri ydntemin bu kadar
etkili galismasinin sirri, toplum diisiincesinin Amerikancilik gibi bos ve
sevimsiz kavramlarin esareti altina alinmasiydi. Kim buna ya da uyuma karsi
olabilir ki? Veya Korfez Savasi'nda duydugumuz "Birliklerimizi destekleyin"
sloganina kim karsi olabilir? Ya da karantina seritlerine kim karsi olabilir?
Bastan asadi aptallik.

Size biri gelip de "lowa'daki insanlari destekliyor musunuz?" diye sorsaydi,
"evet, destekliyorum" ya da "hayir, desteklemiyorum," diyebilir miydiniz? Bu bir
soru bile dedil. Hicbir anlam ifade etmiyor. Iste amac bu. "Birliklerimizi
destekleyin" gibi halkla iliskiler sloganlarinin amacil bu; hicbir anlam ifade
etmemeleri. Towa'daki insanlari destekleyip desteklemedidiniz ne kadar anlam
ifade ediyorsa bu sloganlarin da o kadar anlami var. Tabii ki bir soru vardi.
Soru, "politikamizi destekliyor musunuz?" idi. Ancak insanlarin bu soruyu
diisinmesini istemezsiniz. Iyi propagandanin pif noktasi iste budur. Hic kimsenin
karsi olamayacadi ve herkesin kendini feda edebilecedi bir slogan yaratmak
istersiniz. Hi¢ kimse ne anlama geldidini bilmez c¢lnki anlami yoktur. Can alici
O6nemi ise, dikkatinizi anlami olan bir sorudan bas-
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ka yone cekmesidir. "Politikamizi destekliyor musun?" Hakkinda konusmaniza izin
verilmeyen soru budur. Bdylece, birlikleri desteklemek istliine tartisan insanlar
elde edersiniz. "Tabii ki onlari desteklememeyi desteklemiyorum." O halde
kazandiniz. Iste Amerikancilik ve uyum bu. Hepimiz birlikteyiz; bos
sloganlarimiz var; haydi katilalim; sinif mlcadelesinden, haklardan ve benzeri
seylerden bahsederek bizim uyumumuzu bozmaya c¢alisan bu k&éti insanlardan
arindigimizdan emin olalim.

Tim bunlar c¢ok etkileyici. Giliniimiizde de hizla artarak devam ediyor ve tabii ki
cok dikkatlice tasarlaniyor. Halkla iliskiler endiistrisindeki insanlar, bu isin
eglencesi i¢in orada dedgiller, islerini yapiyorlar. Dodru dederleri asilamaya
calisiyorlar. Aslinda, demokrasinin ne olmasi gerektidi hakkinda bir fikirleri
var: Demokrasi, sec¢ilmis sinifin, toplumun sahibi olan efendilerinin hizmetinde
calismak lzere egitildigi bir sistem olmalidir. Nufusun geri kalan bolumii, her
cesit Orgilitlenmeden yoksun birakilmalidir, cinkli 6rgiitlenmek sadece basa bela



olur. Onlar, yalniz baslarina televizyon karsisinda oturarak, hayattaki en
O6nemli seyin mal milk edinmek ya da su izlediginiz iyi halli, orta sinif aileler
gibi yasamak ve Amerikancilik, uyum gibi iyi degerleri elde tutmak oldudunu
sbyleyen mesaji kafalarina kazimalidir. Hayat bundan ibarettir. Hayatta bundan
daha fazlasinin olabilecedini gec¢irebilirsiniz aklinizdan; ama o kanali tek
basiniza izlerken her sey orada olup bittigine gdre kendinizin delinin teki
oldugunu zannedersiniz. Ve bir Orgiitlenmeye izin verilmedigi ic¢in -ki bu
kesinlikle ¢ok O6nemli- asla deli olup olmadidinizi OJrenme yolunuz yoktur; bu
ylizden sadece zannedersiniz, c¢inkl boyle zannetmek doJal bir seydir.

Iste, ideal olan budur. Bu ideali gerceklestirmek icin biiyiik bir caba sarf
edilir. Arkasinda belli bir kavramin yattidi aciktir. Kastettigim sey demokrasi
kavramidir. Saskin siri bir sorundur. Onlarin kikremesini ve diizene karsi
gelmesini engellemeliyiz. Onlari baska seylerle oyalamaliyiz. Onlar, siper lig
maclarini, televizyon dizilerini ya da siddet filmlerini izlemeli. Arada sirada
yanlarina
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ugrayip, "Birliklerimizi destekleyin" gibi sloganlara eslik etmelerini
istersiniz. Onlari sirekli korku halinde tutmalisiniz, clinki iceriden,
disaridan, her yerden gelip onlari mahvedecek seytanlardan adamakilli korkmazlar
ve dehsete dismezlerse, dislinmeye baslarlar ki bu, disiinme yetisinden yasal
anlamda mahrum olduklari icin, cok tehlikeli olabilir. Bu nedenle, dikkatlerini
baska yodnlere cekmek ve olaylarin merkezinden uzaklastirmak Onemlidir.

Bu da bir demokrasi anlayisi. Is dinyasina doénmek gerekirse, iscilerin son yasal
zaferi, gercekten de 1935 Wagner Yasasi'ydi. Savas kapiya dayaninca, sendikalar,
kendileriyle Dbltinlesmis ¢ok zengin bir is¢i sinifi kiiltiriyle birlikte yitip
gitti. Yok edildi. Dikkat c¢ekici sekilde bir ticarethane toplumuna déniistiik. Bu,
kendisiyle karsilastirilabilir toplumlarla kiyaslandiginda, siradan sosyal
givenceleri dahi saglamayan tek kapitalist endistriyel devlet toplumu. Sanirim,
Gliney Afrika disinda, ulusal saglik hizmeti olmayan tek endistri toplumu.
Nifusun, sistem kurallarini takip edemeyen ve bireysel olarak kendi kendine
kazanamayan kesimlerine, asgari yasam kosullarini bile saglayacak toplumsal bir
taahhiit yok. Sendikalar fiili wvarliklarini yitirmis. Halk yapilarinin dider
modelleri fiili varliklarini yitirmis. Siyasi partiler ve Orgiitlenmeler yok.
Ideal olana en azindan yapisal olarak ulasmak icin daha cok yol var. Medya desen
kurumsal bir tekel. Hepsi ayni bakis acg¢isina sahip. Var olan iki parti de ticari
partinin iki tarafi. Nufusun biuyik kesimi oy vermeyi kafasina takmiyor bile
clinkii hicbir anlami yok. Olaylarin merkezinden uzaklastirilmis ve dikkatleri
baska yodnlere c¢ekilmis. Sonuc¢ta hedef budur. Halkla iliskiler endistrisinin &onde
gelen ismi olan Edward Bernays, Creel Komisyonu'ndan gelmedir. Onun bir
parcasiyken Ogrenecedini 6Jrendikten sonra, "razi etme mithendisligi" dedigi ve
"demokrasinin 6zU" diye tanimladigi seyi gelistirmeye devam etti. Razi etmenin
mihendisligini yapabilecek olanlar, kaynaklara ve bunu yapabilecek giice sahip
olan -is dinyasina ait- insanlardir; yani hizmetinde oldudunuz insanlar.
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MUHENDISLIK DUSUNCESI

Halki, yurtdisi maceralar yoluyla kiskirtmak da gerekir. Halk, aynen Birinci
Dinya Savasi'nda oldudu gibi genellikle pasifisttir. Kiyim ve iskence gibi
yurtdisi maceralara girmek istemez. Bu nedenle kiskirtilmalari sarttir. Ve
onlari kiskirtmak icin korkutmaniz gerekir. Bernays, bu baglamda cok onemli bir
basariya imza atmistir. 1954 yilinda, Birlesik Devletler Guatemala'nin kapita-
list-demokrat hikiimetini devirmek icin harekete gecerek, onun ? yerine, faydasiz
demokrasi sapmalarindan daha iyi korunmak ic¢in o zamandan bu zamana varligdini
ABD'nin siirekli para akisiyla saglayan &6lim timine doniistirilmis toplumu basa
getirdiginde, Bernays United Fruit Sirketi'nin halkla iliskiler kampanyasini
yurtitiyordu. Halkin karsi c¢iktigdi yerel politikalari devamlzi
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surette pekistirmek gerekir c¢linkii halkin, kendisine zarar verecek yerel
politikalardan yana olmasinda bir mantik yoktur. Tabii ki bu da genis bir
propagandayil gerektirir. Son on yil boyunca bunlardan c¢ok fazla goérdiik.
Reagan'in programlari hicbir sekilde ilgi gdrmezdi. Neredeyse, Reagan'in lcte
ikilik oy cogunluguyla sonuclanan 1984 secimlerinde sec¢menler, onun



politikalarinin icraata sokulmamasini umdular. Silahlanma, sosyal harcamalarin
kisitlanmasi gibi programlara bakarsaniz, neredeyse hepsinin halkin siddetle
karsi ciktidi seyler oldudunu goriirstiniiz. Ancak olaylarin merkezinden
uzaklastirilarak dikkatleri baska yone cevrilen insanlarin, O&rgitlenmek,
disliincelerini 0Ozglirce sdOylemek ic¢in sansi olmadidi ve hatta kendileri gibi
diistinenlerin olup olmadigini bilmedigi siirece, sosyal harcamalari askeri
harcamalara tercih eden ve bunu anketlerde ortaya koyan insanlarin her biri, bu
sacgcma dislncenin sadece kendi kafasinda dolastigini zanneder. Bunu baska hicgbir
yerde duymamislardir. Kimsenin bunu distnmesini beklemezler. Bu ylizden eger
boyle diisiiniiyorsaniz, bunun cevabini bir ankette verdiyseniz, tuhaf biri
oldugunuzu zannedersiniz. Bu diisiinceyi paylasan, destekleyen ve bunu acikca
anlatmaniza yardimci olabilecek baska insanlarla bir araya gelemedidginiz ic¢in de
kendinizi tuhaf ve acayip hissedersiniz. Bdylece, bir kdsede oturup, olan
bitenle ilgilenmezsiniz. Siper lig mag¢lari ya da benzer bir seylere Oylece bakar
kalirsiniz.

O halde, bu ideal belli bir 6lclde gerceklestirilmistir; ancak asla tamamen
dedil. Halen tahrip edilmesi imk&nsiz olan kurumlar var. Ornedin kiliseler hala
ayakta. Birlesik Devletler'de karsit goris eylemlerinin biylik bir b&élimii, sadece
var olduklari igin kiliselerden c¢ikiyor. EJer bir Avrupa Ulkesine gidip siyasi
konusma yaparsaniz, kendinizi bir sendikanin toplanti salonundaymis gibi
hissedersiniz. Burada ise bdyle olmamasinin nedeni, sendikalarin glicbela var
olmalari ve var oluyorlarsa da siyasi bir Orglit olmamalaridir. Fakat kiliseler
gercekten vardir ve bu nedenle de sik sik kiliselerde konusma yaparsiniz. Orta
Amerika'daki daya-
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nisma calismasi c¢ogunlukla kiliselerden c¢ikar; codunlukla, clinki kiliseler
gercekten vardir.

Saskin slrid asla adamakilli evcillesmeyecedi ic¢in bu, sltrekli bir miicadeledir.
1930'larda yeniden ayaklanip sindirilmislerdi. 1960'larda yeni bir muhalefet
dalgasi olustu. Bunun bir adi da vardi. Seg¢ilmisler sinifi buna, "demokrasi
krizi" dedi. Demokrasinin 1960'larda krize girdigi wvarsayilmisti. Kriz, nifusun
genis bir boliminlin eyleme gecerek Orglitlenmesi ve siyaset arenasinin
katilimcisi haline gelmeye c¢alismasiydi. Bu noktada, iki ayri demokrasi
anlayisina geri doniiyoruz. Sozlilkteki anlamina bakarsak bu, demokraside bir
avantaj. Hakim olan anlayisa gdre ise bir sorun, Ustesinden gelinmesi gereken
bir kriz. Halkin, kendisi ic¢in uygun olan kayitsizlik, itaat ve pasifist
durumuna geri plskirtilmesi sarttir. Bizler, bu yizden, krizin istesinden gelmek
igcin bir seyler yapmaliyiz. Bunu basarmak i¢in caba gdsterildi, ise yaramadai.
Demokrasi krizi h&ld var ve neyse ki iyi de durumda; ancak siyaseti
deJistirmekte pek etkili dedil. Fakat, bircok insanin inandidinin aksine,
distinceyi degistirmekte etkili. 1960'lardan sonra, bu hastaligi yok ederek
istesinden gelebilmek ig¢in ¢ok caba harcandi. Hastaligin bir ylUzunin gercekten
teknik bir ismi var aslinda: "Vietnam Sendromu". 1970'li yillarda kullanilmaya
baslayan "Vietnam Sendromu" terimi, ihtiyac¢ duyuldukc¢a tanimlandi. Reagan
yanlisi aydin Norman Podhoretz onu, "askeri glicin kullanimina karsi olan
hastalikli tutum" olarak tanimladi. Genis bir halk kitlesi tarafindan siddete
karsi godsterilen hastalikli tepkilerdi bunlar. Halk, neden etrafta iskence
yvaparak, insanlari Oldirerek ve orayi burayi yodun bombardimana tutarak
dolasmamiz gerektidini anlamadi. Goebbels'in de tespit ettigi gibi, bir toplumun
bdylesi hastalikli tutumlara yenik dismesi cok tehlikelidir, c¢linki o zaman
yurtdisi maceralarin bir siniri olur. Kdrfez Savasi histerisi esnasinda
Washington Post'un da, daha c¢ok iftiharla wvurguladidi gibi, insanlara "savas
degerleri'ne saygili olmayl asilamak gerekir. Bu Onemlidir. Yerel ydnetimlerin
isleyisi-
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ni alasadi etmeyi basarmak ic¢in diinyayi kaba kuvvet kullanarak bir uctan bir uca
gezen bir siddet toplumuna sahip olmak istiyorsaniz, biutin bu siddet karsiti
hastalikli tutumlardan uzak durup, savasin sahip oldugu degerlerin takdir
edilmesi gerekir. Demek ki asil hakkindan gelinmesi gereken sey Vietnam
Sendromu' ymus.

16



GERCEK GIBI GOSTERME

Tarihi de tamamiyla carpitmak gerekir. Bu, hastalikli tutumlari alt etmenin bir
baska yoludur; boylece, saldiri diizenleyip birilerini yok ettidimizde, olaylarin
baska tirli gdorinmesini saglayabilir; kendimizi bazi gercek saldirganlara ve
canavarlara karsi savundugumuzu sOyleyebiliriz. Vietnam Savasi'ndan beri tarihin
bu kisminin yeniden insasi i¢in muazzam bir caba sarf edildi. Bir siri asker
dahil, baris hareketine katilan pek ¢ok geng¢ ve daha bircok insan gercekte ne
olup bittidini anlamaya baslamisti. Bu c¢ok kotliydi. Bu kot disiincelerin yeniden
diizenlenmesi ve bir tir disiincenin yeniden olusturulmasi gerekiyordu, yani "biz
ne yaparsak dodru ve asildir" cimlesine boyun edmeyi &6retmek sart olmustu. EJer
Gliney Vietnam'i bombaliyorsak bu, Giliney Vietnam'i birilerinden, orada baska
kimse olmadigina gdre Gliney Vi-
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etnamlilardan koruduumuz ig¢indir. Kennedy yanlisi aydinlarin Glney Vietnam'da
"i¢ saldirilar"a karsi savunma dedikleri sey budur. Bu, Adlai Stevenson ve
digerleri tarafindan kullanilmis bir ifadeydi. Onu, iyi Ozimsenmis ve resmi bir
tablo haline getirmek gerekirdi. Cok da ise yaradi. EJer medya ve editim sistemi
istiinde tam hé&kimiyete sahipseniz, bilim adamlari da konformist ise bunu
basarabilirsiniz. Massachusetts Universitesi'nde son Kérfez kriziyle ilgili
davranislar Ustiine yapilan -televizyon izlemeyle ilgili dislince ve davranislari
arastiran- bir calismayla bu ortaya konuldu. Calismada sorulan sorulardan biri
sbyleydi: Vietnam Savasi sirasinda sizce tahminen kag¢ Vietnamli &6lmistiir? Bugln
Amerikalilar tarafindan verilen ortalama rakam yliz bin. Resmi rakamlar ise iki
milyon diyor. Gercek sayi biyik olasilikla tic-dért milyon arasi. Calismayi
yiuritenler yerinde bir soru c¢ikartiyorlar ortaya: Bugin Almanya'da insanlara,
"Yahudi soykiriminda sizce tahminen kac¢ insan 61di?" sorusunu yonelttiginizde
alacaginiz ortalama yanit ¢ yliz bin olsaydi, Alman siyasi ahlaki hakkinda ne
distinirdintz? Bu bize Alman siyasi kiltird hakkinda nasil bir fikir verirdi?
Onlar soruyu yanitsiz birakiyorlar ama siz devam ettirebilirsiniz. Bu bizim
ktiltirimiz hakkinda nasil bir fikir veriyor? Epeyce bir fikir veriyor. Askeri
glicin kullanimina ve diger demokratik sapmalara karsi olan hastalikli tutumlarin
iistesinden gelinmeli. Bu 0zel durumda ise yaradi. Her konu basligi ic¢in de
gecerli. Istedidiniz konu baslidini secebilirsiniz: Ortadodu, uluslararasi
terdr, Orta Amerika; her ne olursa olsun, halka gdsterilen diinya tablosunun
gercekle ilgisi yok. Olayin gercedi, yalanlar Ustine kurulu gorkemli binalarin
altinda goémilti. Demokrasi tehdidinin yildirilmasi ag¢isindan tim bunlarin Ozgir
kosullar altinda yapilmasi cok biiyik bir basaridir. Bu basarilar, totaliter
rejimlerde oldugu gibi gi¢ kullanilarak dedil, &zglir kosullarda elde ediliyor.
E§er kendi toplumumuzu anlamak istiyorsak, bu olaylar hakkinda distnmeliyiz.
Bunlar onemli gercekler, o6zellikle de nasil bir toplumda yasadidini Onemseyenler
icin.
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MUHALIF KULTUR

Tim bunlara karsin, muhalif kiiltiir wvarligini korudu. 1960'lardan itibaren
oldukga bluylyen bu kiiltiir, 1960'larda asiri derecede yavas bir gelisim hizina
sahipti. Oyle ki, Birlesik Devletler Giiney Vietnam'ai bombalamaya basladiktan
yillar sonrasina kadar kimse Cinhindi Savasi'm protesto etmemisti. Bu kiltir
biiyimeye basladiginda ise c¢ogunlugu &6grencilerden ve gen¢ insanlardan olusan,
cok dar bir muhalif hareketti. 70'lere gelindiginde bu durum epey degisti.
Baslica toplumsal hareketler gelisti: Cevresel hareketler, feminist hareketler,
niikleer karsiti hareketler ve diJerleri. 1980'lerde ise dayanisma hareketlerinde
yvayilma oldu ki bu, en azindan Amerikan, belki de tim diinya muhaliflerinin
tarihi acisindan ¢ok yeni ve Onemliydi. Yalnizca protesto etmek-
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le kalmayip kendilerini, baska yerlerde aci c¢eken insanlarin yasamlarina
samimiyetle soktular. Bundan o kadar cok sey Odrendiler ki Amerika'daki ana
egilime, medenilesmek adina epey katki sadladilar. Tim bunlar biylik bir dedisimi
beraberinde getirdi. Yillar boyunca benzeri eylemlere katilan herkes bunu fark
etmis olmali. Kendimden biliyorum. Bugiin iilkenin en tutucu yerlerinde
-Georgia'nm merkezinde, Kentucky'nin tasrasinda, vb.-yaptidim konusmalar, o
zamanlarin en atesli baris eylemlerinde, en aktif katilimcilara yapamayacadim



tiirden. S$imdi bu konusmalari her yerde yapabilirsiniz. Insanlar size katilir ya
da katilmaz ama en azindan neden bahsettidinizi anlarlar ve hic degilse
izleyebilecediniz ortak bir payda wvardir.
Bunlarin hepsi, her tirll propagandaya, bitin riza Uretimine ve diusiinceyi
hdkimiyet altina almak ig¢in sarf edilen c¢abalara radmen var olan medenilesme
etkenlerinin belirtileridir. Ayni zamanda insanlar, disltnerek bir seylerden
sonu¢ ¢ikarmak ic¢in gerekli olan yetiyi ve istedi kazaniyorlar, iktidara karsi
duyulan sipheler blylidi ve bircok konuda sergilenen tutumlar dedisti. Bu
degisimler, bir buzdadinin erimesi kadar yavas ilerlese de oldukca
hissedilebilir ve 6nemlidir. Ancak bunun, diinyada olup bitenlerle ilgili dikkate
deer bir dedisim yaratmaya yetecek kadar hizli olup olmadigi baska bir soru.
Bilindik bir Ornek verebiliriz buna: Su meshur cinsiyet ayrimi. 1960larda kadin
ve erkedin, "savas deJerleri" gibi konularla ilgili disiinceleri ve askeri glic
kullanimina karsi aldiklari hastalikli tutumlari asadi yukari ayniydi. 60larin
baslarinda kimse, ne kadinlar ne de erkekler, boyle hastalikli tutumlara
bulasmamisti. Tepkiler ayniydi. Herkes, oralardaki insanlarin bastirilmasi ic¢in
siddet kullanmanin kesinlikle dodru oldudunu disiiniiyordu. Yillar gecgtikge bu
degisti. TUm gruplarda, hastalikli tutumlar iyice gelisti. Ancak bu arada bir
ayrim da gitgide bluylyerek bugiin olduk¢a belirgin bir hale geldi. Yapilan
anketlere gbre bu oran yiizde yirmi bes civarinda. Ne olmustu ki? Olan suydu:
Kadinlarain olusturdugu, en

20
azindan yari-drgitlil toplumsal bir hareket vardi: feminist hareket. Orgiit, kendi
etkilerini ig¢inde tasir. Bu, yalniz olmadiginizi kesfetmeniz anlamina gelir.
Digerleri de sizinle ayni disiincelere sahiptir. Disincelerinizi
kuvvetlendirebilir, inandiginiz ve disindigliniiz sey hakkinda da&d" fazlasini
O0grenebilirsiniz. Bunlar oldukca gayri resmi hareketlerdir, yani insanlar
arasinda karsilikli etkilesimi gerektiren sendikal oOrgitlenmeler gibi degildir.
Cok gbze carpan bir etkisi vardir. Demokrasi tehlikesidir bu: EJer orgiitlenmeler
gelisebiliyor, insanlar yalnizca koltuklarina yapismis halde aptal kutusuna
bakip kalmiyorlarsa, akillarina, askeri glic kullanimina karsi gdsterdikleri
hastalikli tutumlara benzer boylesi komik diistincelerin ve daha nicelerinin
gelmesi mumkindir. Bunun iUstesinden gelinmeli ama henliz gelinmedi.

GECIT TORENI

Son savas yerine bir sonraki savastan bahsetmek istiyorum, c¢iinkii bazi
durumlarda, tepki gdstermek yerine hazirlikli olmak daha faydalidir. Su siralar
Birlesik Devletler'de cok tipik bir gelisme s6z konusu. Diinyada bunu yapan ilk
ilke o degil, igislerinde gitgide biyluyen toplumsal ve ekonomik sorunlar, hatta
belki felaketler kendini gdstermekte. Iktidardaki hic kimse, bunlarla ilgili bir
sey yapma niyetinde dedil. Gecen on yilin hiikimetlerinin -Demokrat muhalifler de
buna dahil- ic¢isleri programlarina baktiginizda, saglik, egitim, evsizlik,
issizlik, artan su¢ orani, hapishaneler, varoslardaki bozulma gibi ciddi
sorunlar yiginiyla ilgili bir ¢bzim Onerisine rastlayamazsiniz. Gittikcge
kotltilesen bu sorunlarin farkindasiniz. Yalnizca George Bush'un iktidarda ol-
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dugu bu iki yil ig¢inde, U¢ milyon cocuk daha ac¢lik sinirini asti, borcglar hizla
artti, egitim standartlari disiiyor, reel icret nifusun bircodu icin 1950
sonlarindaki seviyesine geriledi ve kimse bunun ic¢in kilini kipirdatmiyor. Boyle
durumlarda, saskin sirinin dikkatini baska taraflara cekmeniz gerekir, c¢inkl
eder olan biteni fark ederlerse, kendileri maddur olduklari i¢in bu durumdan
hoslanmayabilirler. Yalnizca siUper 1lig maclarini ve televizyon dizilerini
izlemesini saglamak yeterli olmayabilir. Onlari disman korkusuyla koriiklemeniz
gerekir. 1930'larda Hitler, Cingene ve Yahudi korkusuyla kortklemisti sitrtyi.
Kendinizi korumak i¢in onlari yok etmek zorundaydiniz. Bizim de ydntemlerimiz
var. Son on yil boyunca, her iki yilda bir, hatta her yil, kendimizi onlardan
korumamiz gerektidi sdylenen bazi esasli canavarlar yaratildi. Iclerinden
0zellikle bir tanesi her zaman kullanima hazirdi: Ruslar. Kendinizi her zaman
Ruslara karsi koruyabilirsiniz Fakat bir diisman olarak ¢ekiciliklerini kaybetmek
izereler ve kullanimi gittikge zorlasiyor; bu ylzden yenilerinin yaratilmasi
sart. Aslina bakarsaniz insanlar George Bush'u, bize gercgekten neyin
saldirdidini anlatamamasi ya da acikca sdOyleyememesi konusunda haksiz sekilde



elestirdiler. Bu cidden haksizlik. 1980 ortalarindan once, radyodan su sozleri
ninni gibi dinleyerek uyurdunuz: Ruslar yaklasiyor. Fakat, Bush bu sansi yitirdi
ve aynen Reagan dénemi halkla iliskiler takiminin 1980'lerde yaptidi gibi, onun
da yeni diismanlar bulmasi gerekti. Tam da bu nedenle uluslararasi terdristler,
uyusturucu kagakg¢ilari, ¢ildirmis Araplar ve dinyayl ele gegirecek olan yeni
Hitler, Saddam Hiseyin yaratildi. Birbiri ardina gelmeyi strdirmek
zorundaydilar. Halki urkitir, terdrize eder, ona gdzdadi verirsiniz; o da dyle
bir siner ki seyahat edemeyecek kadar korkar. Iste o zaman, ne olduklarina bakma
zahmetine bile girmeden alt edebilecediniz -ki cidden bdyledir- Grenada, Panama
ya da baska korunmasiz iciinci dinya Ulke ordularina karsi muhtesem zaferler
kazanirsiniz. Iciniz rahatlar. Oh be! Son anda kurtulmusuz. Bu, saskin
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stiriyi kontrol altinda tutma ve etrafinda gercekten olan bitenle
ilgilenmesindense dikkatini baska ydnlere cgevirmenin yollarindan biridir. Digder
bir yaklasan tehlike ise, biylk olasilikla, Kiba olacaktir. Bu, yasadisi
ekonomik savas halinin devamlilidini ve muhtemelen siradisi bir uluslararasi
terdrizmin yeniden canlandirilmasini gerektirir. Su ana kadar uygulanan en
esasli uluslararasi terdrizm, Kennedy hikimetinin Mongoose Harekati ve
sonrasinda Kiba'ya yapilanlardir. Bir ihtimal Nikaragua'ya ac¢ilan savas disinda
-eJer bunu terdrizm olarak nitelendirirseniz- hic¢bir sey bununla uzaktan
yakindan kiyaslanamaz. Uluslararasi Adalet Divani bunu, daha c¢ok, saldira
sinifinda dederlendirdi. Daima, hayali bir canavarlar sehri yaratan ve sonra da
onu yakip yikmak ic¢in miicadele eden bir ideolojik saldiri vardir. EJer
direnebilirlerse, o sehre giremezsiniz. Bu ¢ok daha tehlikelidir. Fakat eger yok
edilebileceklerinden eminseniz, onlari bir vurusta darmadadin edip, bir kez daha
derin derin oh c¢ekebiliriz.

ALGIDA SECICILIK
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Oldukga uzun siiredir devam etmekte olan bir sey var: 1986 Mayis'inda, tahliye
edilmis Kibali mahk@m Armando Vallada-res'in anilari yayimlandi ve medyada hemen
sansasyon yaratti. Size birkac¢ alinti yapacadim. Medya, bu adamin ac¢iklamalarini
soyle tanimladi: "Castro'nun, siyasi muhalifleri cezalandirip yok ettigdi bluyik
iskence ve hapis sisteminin belgelenmesi." Bu, "barbarca hapishanelerin,"
insanlik disi iskencelerin ve en sonunda bahsi gecen kitaptan 6grendigimiz,
ylizyilin bir baska toplu katliamcisinin kontroliindeki devlet siddetinin "yeni
bir despotizm yaratarak iskenceyi nasil sosyal denetim mekanizmasi olarak
[Valladares'in de yasadidi] cehennem Kiba'da kurumsallastirdidi"nin "ibret
verici ve unutulmaz bir dokimi" idi. Washington
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Postun ve New York Times'in tekrarladidi yazilar. Castro, "diktatdor bir
kundakc¢i" olarak tanimlanmisti. Gaddarliklari, kitapta Oylesine inandirici bir
sekilde gdzler online serilmisti ki "ancak en budala ve sodukkanli Batili
entelektiieller bu zalimin tarafini tutabilir" demisti Washington Post. Unutmayin
ki tim bunlar, tek bir adamin basina gelenlerin ortaya ¢ikisi. Hadi diyelim ki
hepsi dogru, iskenceye maruz kaldigini sdyleyen bir adamin basina gelenler
hakkinda sorgulama yapmayalim. Valladares, Kubali kanli gaddarin dehset ve
iskencelerine katlanmakta gdsterdidi cesaret sebebiyle Ronald Readan tarafindan
insan Haklari Gunii'nde Beyaz Saray'da diizenlenen protokole cadrilmisti. Sonra
da, Salvador ve Guatemala hikiimetlerini ABD'nin saldirilarina ve kendi basina
gelenleri solda sifir birakacak kitlesel vahsetlere karsi korumak icin ihbar
hizmeti verebilecedi Birlesmis Milletler insan Haklari Komisyonu'nun Birlesik
Devletler temsilcisi olarak atandi, isler boyle ylriyor iste.

1986 yi1li Mayis'inda olmustu bunlar. Cok ilging¢ti; insana, riza Uretimiyle
ilgili biraz fikir veriyor. Ayni ay, liderleri &ldiiriilen El Salvador Insan
Haklari grubunun hayatta kalan iiyeleri, yodneticisi olan Herbert Anaya da dahil,
tutuklanarak iskence gordil La Esperanza (Umut) Hapishanesi'ne gonderildiler.
Hapisteyken de insan haklari miicadelelerini sirdirdiler ve avukat olduklari ig¢in
yeminli beyan toplamaya devam ettiler. Bu hapishanede dort yiiz otuz iki mahklm
vardi. Bu mahkGmlarin doért yiz otuzunun, kendilerine elektrikle ve diger
yontemlerle yapilan iskenceleri anlattigi yeminli beyanlarindan biri, Kuzey
Amerikali Uniformali bir Birlesik Devletler binbasisinin yaptigi iskencelerin de



oldukga ayrintili bir anlatimini kapsiyor. Bu, az rastlanilir bir aciklikla
ortaya konulan kapsamli taniklik, bir iskence odasinda ne olup bittigini
anlatanlar icinde, ayrintilari nedeniyle, biiyik olasilikla essizdir. MahkGmlarin
yiz altmis sayfalik yeminli taniklik raporu, insanlarin iskence gormeleriyle
ilgili taniklik yaptiklarini gdsteren video kasetiyle beraber hapis-
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haneden disariya sizdirildi. Marin Eyaleti inang¢lar Arasi isbirligi Grubu
tarafindan dagitildi. Yerel gazeteler bunu basmayi reddetti. Televizyon
kanallari yayinlamayl reddetti. Marin Eyaleti'nin yerel gazetesi San Francisco
Examiner'da bir makale yayimlandi; sanirim hepsi bu kadardi. Baska kimse de bu
konuya dokunmayacakti Devir, etrafta bir strt "budala, sogukkanli Batila
aydinin" Jose Napoleon Duarte ve Ronald Reagan'a o6vgller yaddirarak kol gezdigi
devirdi. Anaya ise hicbir 6vginiin muhatabi degildi. Insan Haklari Ginii'ne davet
edilmedi. Higbir yere atanmadi. Bir mahklm dedisimi sirasinda tahliye edildi ve
sonra da, biyik olasilikla Birlesik Devletler destekli giivenlik gligleri
tarafindan katledildi. Bununla ilgili cok az bilgi ¢ikti ortaya. Medya ise,
gaddarliklari hasir alti ederek susturmak yerine ac¢ida c¢ikarma yolunu sec¢seydi,
Anaya'nin hayatini kurtarabilir miydi diye kendi kendini asla sorgulamadi.

Bu bize, iyi isleyen bir riza lUretimi sisteminin calisma yontemi hakkinda bir
seyler soylilyor. Herbert Anaya'nin El Salvador'da olanlarla ilgili yaptigi
aciklamalarla kiyaslandiginda Valladares'in anilari incir c¢ekirdedini bile
doldurmaz. Fakat herkes isini yapmak zorunda. Bu, bizi, gelecek savasa gotirir.
Sanirim bir sonraki harekdta kadar bunlardan daha cok duyacadiz.

Sonuncusuyla ilgili birka¢ yorum daha. Son olarak buna donelim. Daha o&nce de
bahsettidim Massachusetts Universitesi'nin yaptidi su arastirmadan baslamak
istiyorum. Bu calismanin bazi ilging¢ sonuclari oldu. Arastirmada insanlara,
Birlesik Devletler'in yasadisi isgali ya da ciddi insan haklari ihlallerini
engellemek ig¢in askeri gli¢ kullanarak miidahale etmeli mi, etmemeli mi diye
soruldu. Neredeyse her iki kisiden biri etmeliyiz diye disiniiyordu. Yasadisi
toprak isgalleri ve agir insan haklari ihlali durumunda askeri gii¢
kullanmaliymisiz. EJer Birlesik Devletler bu oneriyi dinleyecekse, o halde E1
Salvador'u, Guatemala'yi, Endonezya'yi, Tel Aviv'i, Capetown'i, Tirkiye'yi,
Washington'! ve diger bilitlin devletleri bombalamaliyiz. Bunlarin timl

yvasadisi isgaller, saldiri ve adir insan haklari ihlali kapsamina giriyor. Egder
6rneklerin genisligi hakkindaki gercekleri biliyorsaniz, Saddam Hiseyin'in
saldirilari ve gaddarliklarinin da bu alanin icine girdigini pekéaléa
biliyorsunuzdur. Yani onunkiler en ucta olani degdil. Neden kimse bu sonuca
varmiyor? Nedeni, kimsenin bunu bilmemesi, iyi isleyen bir propaganda
sisteminde, bu Ornekleri listeledigimde kimse neden bahsettidimi anlamaz. EgJer
zahmet edip de bakarsaniz, bu 6rneklerin c¢cok da yerinde oldudunu anlarsiniz.
Korfez Savasi sirasinda, mesum bir bicimde nerdeyse fark edilecek olan su ornedi
ele alalim. Subat ayinda, bombardiman seferberlidinin tam ortasinda, Libnan
hiktimeti Israil'den, Liilbnan topraklarindan hemen ve kosulsuz olarak
cekilmesini taahhiit eden B.M. Giivenlik Konseyi'nin aldigi 425 no'lu karara
uymasini talep etti. Bu karar 1978 Mart'aindan kalmaydi. O . zamandan bu yana,
Israil'in Lilbnan topraklarindan cekilmesini sart kosan art arda iki karar daha
cikti. Tabii ki bu onu badlamiyor, ciinkii Birlesik Devletler, Israil isgaline
arka cikiyor. Bu sirada da Giliney Lilbnan yildiriliyor. Icinde dehset verici
seylerin olup bittigi bluyik iskence odalari var orada. Giiney Libnan, ilkenin
diger bolimlerine saldiri icin s olarak kullaniliyor. Libnan 1978'den beri
isgal altindaydi; Beyrut bombalandi; yaklasik yirmi bin insan &6ldirildd,
bunlardan yaklasik ylizde sekseni sivillerden olusuyordu; hastaneler tahrip
edildi; daha c¢ok terdr, yadma ve hirsizlik boy gdsterdi. Her sey yolunda,
Birlesik Devletler bunu destekliyor. Bu, Orneklerden yalnizca biri. Medyada
bununla ilgili ya da Israil ve Birlesik Devletler'in uymasi gereken B.M.
Glivenlik Konseyi'nin 425 no'lu karariyla veya difer kararlarla ilgili bir sey
duymadiniz, yahut nifusun ic¢te ikisinin kabul ettidi prensiplere karsin kimse
Tel Aviv'in bombalanmasini talep etmedi. Sonugta, bu da yasadisi isgal ve adir
insan haklari ihlali. Bu, Orneklerden yalnizca biri. Cok daha berbat olanlari
var. Endonezya'nin Dodu Timor'u istilasi iki
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yiz bin kisinin ©6ldirilmesiyle sonug¢landi. Digerleri bunun yaninda Onemsiz
gorintiyor. Bu da Birlesik Devletler tarafindan kuvvetle desteklenmisti ve halen
Birlesik Devletler'in biiyik diplomatik ve askeri destediyle devam etmekte. Bu
Ornekler siralamakla bitmez.
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KORFEZ SAVASI

Bu size, iyi isleyen bir propaganda diizeninin nasil ¢alistigini anlatir. Biz
Irak'a, Kuveyt'e saldirdiysak, insanlar bunu yasadisi isgalin ve insan haklari
ihlalinin siddet go&sterilerek engellenmesi gerektidi kuralina gercgekten
uydugumuz i¢in yaptigimiza inanabilirler. EJer bu kurallar, Birlesik Devletlerin
tavrina karsi uygulansa, durumun ne olacadini akillarina getirmezler, iste bu
gercekten, oladganiisti bir propagandanin basarisidir.

Gelin baska bir Ornede gdz atalim. 1990 AJustos'undan beri yapilan savas
haberlerine dikkatle bakarsaniz, birkac¢ carpici ifadenin noksan oldudunu
goriirstiniiz. Ornedin, "Irak'taki demokrat muhalefet" denilen sey aslinda, oradaki
cok cesur ve tam anlamiyla gercek demokrat muhalefettir. Ve tabii ki, Irak'ta
daha
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fazla barinamadidi ic¢in sirglinde is go&rir. Esasen Avrupa'dadir. Bankaci,
mithendis ve mimar gibi mesleklerden insanlari kapsar bu muhalefet. Onlar
distincelerini acikca dile getirebilen, sesi olup konusabilenlerdir. Gecgen subat,
Saddam Hiseyin halen George Bush'un en iyi arkadasi ve ticari ortagiyken, Irak
demokrat muhalefetinin kaynaklarina gdre, bu insanlar Irak'ta parlamenter
demokrasi kurulmasinin talep edilmesi yoéniinde onlarin destedini almak ig¢in
bizzat Washington'a gelmislerdi. Siddetle reddedilmislerdi, c¢inki Birlesik
Devletler bunlarla ilgilenmiyordu. Kamusal alandan ise buna tepki gelmedi.
AJustostan itibaren bu muhalefetin varligini inkdr etmek biraz daha zorlasti.
Saddam Hiseyin'i destekleyerek gecirdigimiz yillardan sonra, adustos ayinda
birdenbire ona disman kesildik. Burada, konu hakkinda fikri olmasi gereken bir
Irak demokrat muhalefeti vardi. Isi bitmis ve paramparca olmus bir Saddam
Hiseyin gérmekten mutluluk duyardi. Saddam, onlarin erkek kardeslerini Oldiirmiis,
k1z kardeslerine iskence yapmis ve kendilerini de ilke disina slirmistii. Ronald
Reagan ve George Bush Saddam'i beslerken bu insanlar ona karsi micadele
veriyorlardi. Peki ya sesleri? Ulusal medyaya bir gbz atin; bakalim 1990
Agustos'undan 1991 Mart'ainin sonuna kadar Irak demokrat muhalefetiyle ilgili ne
kadar haber bulabilirsiniz? Tek bir kelime bile bulamazsiniz. Bu, onlarin
seslerini c¢ikarmamis olmasindan kaynaklanmiyor. Bu insanlarin iddialarai,
O0nerileri, cadrilari ve talepleri var. Bunlara bakarsaniz, Amerikan baris
hareketinden neredeyse ayirt edilemez olduklarini gorirsiiniiz. Onlar, Saddam
Hiiseyin'e de Irak'a acilan savasa da karsilar. Ulkelerinin yakilip yikilmasini
istemiyorlar. Istedikleri sey bariscil bir ¢dzim ve bunun basarilabilir oldudunu
cok iyi biliyorlar. Bu yanlis bakis ag¢isi ylzinden sistemin disindalar ya zaten.
Irak demokrat muhalefetiyle ilgili tek kelime duymuyoruz. EJer onlardan haberdar
olmak istiyorsaniz, Alman ya da Ingiliz basinini takip edin. Gerc¢i onlar da cok
fazla bilgi vermezler ama en azindan bizim olduumuzdan
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daha az denetim altinda tutulduklari ic¢in birkag¢ sey sdyleyebiliyorlar.
Propagandanin olaJaniistii basarisi budur. Once, Irakli demokratlarin sesi tamamen
disarida birakilir ve sonra da kimse bunu fark etmez. Bu da c¢ok ilging¢. Oyle ki,
iyice beyni yikanmis bu halk, Irakli demokrat muhaliflerin sesini duymadigdini
fark edip de kendine "Neden?" diye sorup su asikldr cevabi bulamiyor: Cinki,
Irakli demokratlarin kendilerine ait disiinceleri wvar; uluslararasi baris
hareketiyle ayni fikirleri paylasiyorlar ve bu nedenle de disarida
birakilmislar.

Gelin bir de savasin nedenleri sorusunu ele alalim. Savas ic¢in cesitli nedenler
6ne slrtldi. Bu nedenler sunlardi: Saldirganlar 6dillendirilmemeli ve isgale
siddet yoluyla derhal son verilmeli. Savasin nedeni buydu. Temelde, gelistirilen
baska bir neden yoktu. Bunun savas nedeni olmasi olasi mi? Birlesik Devletler,
saldirganlarin o6diillendirilmemesi ve isgale siddet yoluyla derhal son verilmesi
prensiplerine mi uyuyor? Bu gercgekleri art arda dizerek zekdnizi asagilamak
dedil niyetim, ancak gercek su ki bu iddialar ergenlik cadindaki okuryazar bir



gen¢ tarafindan iki dakika ig¢inde ciritilebilir. Ancak, asla ciritilmedi.
Medyaya bir bakin; su medyaya, liberal yorumculara ve elestirmenlere, Kongre'de
yemin eden insanlara bir bakin ve birilerinin, bu ilkelerin Birlesik Devletler
tarafindan savunuldudu varsayimini sorgulayip sorgulamadidini gorin. Birlesik
Devletler, Panama'da bulunan kendi isgal kuvvetlerine karsi koyup bu durumu
engellemek i¢in Washington'i bombalamaya kalkisti mi1i? Gliney Afrika'nin
Nambiya'y1l isgali 1969 yilinda yasadisi ilan edildiginde, Birlesik Devletler
gida ve ilaca ambargo koydu mu? Savasa gitti mi? Capetown'i bombaladi mi? Hayir,
yirmi yil boyunca "sessiz diplomasi" yiUrtttid. Bu yirmi yil boyunca durum pek hos
degildi. Reagan-Bush yonetimi doneminde, Gliney Afrika'nin sadece cevre iilkelerde
61dirdigt insan sayisi bir bucuk milyondu. Glney Afrika'da ve Nambiya'da
olanlari bos verin. Her nedense, bu bizim hassas yi-

32

regimizi daglamadi. Biz "sessiz diplomasi"yle yolumuza devam ettik ve
isgalcilere bol bol 6dil vererek isimizi bitirdik, isgalcilere giivenlik
kaygilarini hesaba katarak bircok avantaj saglanip, Nambiya'nin ana limani
verildi. Hani bizim tutundudumuz ilke, nerede? Bunlarin kesinlikle savas nedeni
olamayacagini aciklamak c¢ocuk oyuncagidir, c¢inkl bizler bu ilkeleri
sahiplenmiyoruz. Zaten kimse de aciklamadi; &nemli olan da bu. Ve hi¢ kimse
bundan ¢ikan su sonucu gdstermek ig¢in kilini kipirdatmadi: Hicbir neden savasa
girmeye yetmez. Hem de hig¢. Ergenlik ¢adinda, okuryazar bir genc¢ tarafindan
yaklasik iki dakika icinde ciliriitiilemeyecek tek bir savas nedeni yoktur. Iste bu
da totaliter bir kitltirin damgasi. Bizi korkutmak, Oyle derinden
totaliterlestirmelidir ki, hicbir sebep olmadan savasa slritklenebilmeli ve
Libnan'in c¢agdrisini, 1limliligdini fark etmeyecek hale gelmeliyiz. Bu ¢ok c¢arpici
bir gercek.

Bombardiman baslamadan hemen once, ocak ortalarinda, genis capli bir Washington
Post-ABC arastirmasi ilginc¢ bir sey cikartti ortaya. Insanlara, "EJer Irak,
Arap-Israil catismasinin Giivenlik Konseyi tarafindan ele alinmasi sartiyla
Kuveyt'ten g¢ekilme karari alsaydi bunu olumlu karsilar miydiniz?" sorusu
yoneltildi. Neredeyse iigte iki oraninda halk buna olumlu bakiyordu. Irak
demokrat muhalifleri dahil olmak izere, biitiin diinya da &yle bakiyordu. Amerikan
halkinin {icte ikisinin bunu destekledidi bildirildi. Tahminen, buna olumlu
bakanlarin her biri, diinyada bdyle disiinen tek insanin kendisi oldugunu
zannetmistir. Elbette, basindan kimse bunun asla iyi bir fikir oldugunu
sdylemedi. Ama Washington'dan gelen emirler 0Oyleydi; bizim "baglanti"ya yani
uluslararasi siyasete karsi olmamiz bekleniyordu ve bu ylizden emri alir almaz
herkes uygun adima gegerek diplomasiye karsi oldu. Basinda bir yorum bulmaya
calisirsaniz, Alex Cockburn'un, Los Angeles Times'da, bunun iyi bir fikir
oldugunu savunan k&se yazisina rastlayabilirsiniz. Bu soruya cevap veren
insanlarin, yalniz olduklarini distndiklerini sdylemistim ama
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bu sadece benim fikrim. Farz edin ki insanlar, yalniz olmadiklarini, tipki
Irakli demokrat muhalifler gibi diderlerinin de bdyle diisiinebilecegini
biliyordu. Farz edin ki, Irak'ain ydnelttidi bu sartli teklif bir varsayim degdil,
tam anlamiyla gercekti. Bundan daha sekiz giin 6nce, Birlesik Devletler st diizey
yetkilileri tarafindan kamuoyuna duyurulmustu. 2 Ocak giini bu yetkililer, Arap-
lsrail c¢atismasinin ve toplu imha silahlari sorununun Giivenlik Konseyi
tarafindan ele alinmasi karsiliginda Irak'ain Kuveyt'ten tamamen cekilme
teklifini basina aciklamisti. Birlesik Devletler ise, Kuveyt'e girilmesi
o6ncesinde bu konuyu goriismeyi reddediyordu. Farz edin ki halk, teklifin
gercekten masaya yatirildidindan, codunluk tarafindan desteklendiginden ve
aslinda bunun, isgalin Onlenmesini istediimiz dider nadir durumlarda oldudu
gibi, barisi onemseyen, akli basinda her insanin onaylayabilecedi tiirden bir
teklif oldugundan haberdardi. Farz edin ki bunlarin timii biliniyordu. Sizin
fikrinizi bilmem ama bence bdylesi bir durumda, su lUc¢te ikilik oran, ylzde
doksan sekize yiikselirdi. Iste size propagandanin miithis basarilari. Biiyiik
olasilikla, ankete katilan insanlardan bir teki bile az once bahsettigim
seylerden haberdar dedildi. Insanlar yalniz olduklarini diisiindiiler. Bu yiizden
de, hic muhalefetle karsilasilmadan savas politikalarina devam etmek olasiydi.



Ambargolarin ise yarayilp yaramayacagdil konusunda bir hayli tartisma yasandi. CIA
baskaninin ortaya c¢ikip bunlari tartistidini gordik. Ancak, cok daha belirgin
bir sorunun tartismasi yapilmiyordu: Ambargolar ise daha simdiden mi yaradi?
Cevap evet'ti, yani goriiniste ise yaramislardi; ya adustosun sonlarinda ya da
daha buytuk ihtimalle aralik sonunda. Irak'tan gelen, onaylanmis ve bazi
durumlarda Birlesik Devletler'in iist diizey yetkilileri tarafindan "ciddi ve
iizerinde konusulup anlasilabilir" bulunarak kamuoyuna ag¢iklanan cekilme teklifi
icin baska bir sebep diisiinmek gercekten cok zor. Oyleyse gercek soru su:
Ambargolar simdiden ise mi yaradi? Bir c¢ikar yol var miydi? Nifusun geneli,
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dinyanin bluylik codunlugu ve demokrat Irak muhalifleri ig¢in kabul edilebilir bir
¢ikar yol olabilir miydi? Bu sorular tartisilmamisti; zaten iyi isleyen bir
propaganda sisteminde bunlarin tartisilmamasi c¢ok Snemlidir. Boylece, Ulusal
Cumhuriyetc¢i Komite baskaninin sdyle sdylemesine olanak taninir: "EJer
bakanlikta tek bir Demokrat dahi olsaydi, bugiin Kuveyt kurtarilamayacakti." Bunu
sbyler ve sonrasinda hicbir Demokrat kalkip da "EJer ben baskan olsaydim bugiin
degil, ta alti ay once kurtarilacakti, c¢linkli o zamanlar, ele gecirmek icin
ugrasacagim bazi firsatlar vardi; boylece Kuveyt, on binlerce insan
o0ldirtulmeden, cevresel felaketlere neden olunmadan kurtarilacakti," demez.
Hic¢cbir Demokrat sodylemez, c¢iinkii hicbirinin fikri bu dedildir. Henry Gonzalez ve
Barbara Boxer bdyle distnen insanlardandir, ancak sayilari o kadar azdir ki
neredeyse yok gibidir. Hemen hemen hic¢bir Demokrat'in bunu dile getirmeyecegdi
gergceginin farkinda olan Clayton Yeutter ise diistincelerini beyan etmekte
dzgurdiir. Scud fizeleri Israil'i vurdugunda, basinda kimse bunu alkislamadi. Bu
da iyi isleyen propaganda sistemine iliskin ilging¢ bir olaydir. Neden
alkislanmadi diye sorabiliriz. Ne de olsa, Saddam Hiiseyin'in iddialari en az
Bush'unkiler kadar iyiydi. Peki neydi bu iddialar? Libnan'i ele alalim &rnedin.
Saddam Hiiseyin, ilhaka dayanamadi§ini sdyliiyor. Israil'in, Gilivenlik Konseyi'nde
oybirlidiyle alinan karara karsi gelerek Suriye'deki Golan Tepeleri'ni ve Dogu
Kudiis'ii ilhak etmesine izin vermeyecedini sodylilyor. Ilhaka tahammiilii yok. Isgale
tahammiilii yok. Israil, uymayi reddettigi Giivenlik Konseyi kararlarini ihlal
ederek Glney Libnan'i 1978'den beri isgal altinda tutuyor. Bu siire boyunca,
bltin Libnan'a saldirdi ve halen de Libnan'in c¢odu kesimini bombalamakta.
Saddam, bu duruma dayanamiyor. Israil'in Bati Seria'daki zulimleri iistiine
hazirlanan Uluslararasi Af Raporu'nu okumus olsa gerek. Yuredi kaniyor;
dayanamiyor. Ambargolar ise yarayamaz, c¢linkili Birlesik Devletler tarafindan veto
ediliyor. Mizakereler sonuc¢ veremez, c¢linkl Birlesik Devletler tarafindan
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engelleniyor. Siddet disinda ne kaliyor geriye? Saddam Hiseyin yillardan beri
beklemekte. Liibnan meselesi icin on ¢ yil, Bati Seria icin yirmi yil. Ayni
iddiayi daha once de duydunuz. Bununla, &nceden duydugunuz iddia arasindaki tek
fark, ambargolarin ve mizakerelerin Birlesik Devletler tarafindan engellenmesi
nedeniyle ise yaramayacadini Saddam Hiuseyin'in samimiyetle sdylemesidir. Ote
yandan George Bush bunu sdyleyemedi, c¢linkl ambargolar sdzde ise yaradi ve
miizakerelerin de bdyle olacagina inanmamak icin hic¢cbir neden yoktu; tabii
mizakere yoluna gidilmeyecedini acgikga ve kararlica beyan etmesi disinda. Buna
dikkat ceken birine rastladiniz mi basinda? Hayir. Onemsiz bir sey. Ergenlik
caginda, okuryazar bir geng¢ tarafindan bir dakika ic¢inde anlasilabilecek
seylerden biri daha. Fakat, hic¢ kimse, hic¢bir yorumcu, hic¢bir kodse yazari buna
dikkat cekmedi. Iste bu da iyi isletilen totaliter bir kiultiirin isaretlerinden
biri. Riza iretiminin ise yaradidinin gdstergesi.

Ve bunun Ustiine son yorum. Anlatmaya devam ettikce daha birgok &rnek
verebiliriz. Saddam Huseyin'in -Amerika'da genis c¢apta, ciddiyetle inanildigzi
gibi- dinyayi ele gecirmek isteyen bir canavar oldugu fikrini ele alalim,
insanlarin kafasina iist iiste kazinan bir distince: O, her seyi almak iizere. Onu
durdurmaliyiz. Nasil bu kadar giliclendi? Endiistriyel altyapisi olmayan kiiciik bir
diclincli dinya ilkesi alti Usti Irak sekiz yildan beri iran'la savasiyor. Yani su,
yonetici sinifinin ve askeri glicinin bluyik bir bélimint tasfiye eden devrim
sonrasi Iranla. Bu savasta, Irak az da olsa destek aliyordu. Sovyetler Birligi,
Birlesik Devletler, Avrupa, belli basli Arap illkeleri ve Arap petrol treticileri
ona arka c¢ikiyordu. Gel gdr ki iran'i yenemedi. Ama her an biitin diinyayi ele



gecirmek icin hazir bekliyor. Buna dikkat c¢eken birini godrdiniiz mi peki? Aslinda
en basta, koyli ordusu olan bir {icinci dinya Ulkesiydi. Simdilerde ise istihkém,
kimyasal silahlar vb. gibi konularda bir ton yanlis istihbarat toplandidi itiraf
ediliyor. Buna dikkat c¢eken biri oldu mu? Hayir. Hemen hemen kimseyi
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goremedik. Bu tipiktir. Dikkatinizi c¢ekerim, bu olay, Manuel Noriega'ya tam da
aynisi yapildiktan bir yil sonra gercgeklesmisti. George Bush'un dostu Saddam
Hiiseyin'le veya Pekin'deki diJer arkadaslariyla, hatta Bush'un kendisiyle
kiyvaslandiginda Onemsiz bir hayduttur Manuel Noriega. Kotidir fakat su
alistigimiz tlrden diinya standartlarinda bir haydut degildir. Diinyaya
si§amayacak kadar biyik bir canavara donlistiiriilmiistii. Uyusturucu tacirlerini
yoneterek bizi yok edecekti. Bir an Once harekete gecip, ylzlerce hatta belki
binlerce insani o6ldiirerek, kiicliciik, yaklasik ylizde sekizlik beyaz oligarsiyi
yeniden glUg¢lendirerek ve Birlesik Devletler'in askeri ydneticilerinin kontrolini
siyasi sistemin her asamasinda etkin hale getirerek onu yok etmeliyiz. Ya
kendimizi kurtarmak icin bunu yapmaliyiz ya da bu canavar tarafindan yok
edilmeye hazirlikli olmaliyiz. Bir yil sonra ayni sey Saddam Hiiseyin tarafindan
vapildi. Kimse buna dikkat ¢ekti mi? Kimse neyin ni¢in oldudundan bahsetti mi?
Bunu bulmak i¢in ¢ok ufrasmaniz gerekir.

Dikkat ederseniz bunun, baris yanlisi bir halki Belc¢ikali bebeklerin kollarini
koparan Alman askerlerinden kendisini korumak i¢in Alman olan her seyi yok etmek
isteyen g6zl dénmils histerik bir topluma déniistiiren Creel Komisyonu'nun
yvaptidindan bir farki yok. Teknikler, televizyonun ve akitilan bir yidin paranin
sayesinde daha gelismis olabilir, ama yine de tam anlamiyla geleneksel.

Asil yorumuma geri donmek gerekirse, sanirim sorun sadece yanlis bilgi edinme ve
Korfez Krizi degil. Cok daha genis. Asil sorun, O6zglr bir toplumda mi, yoksa bir
cesit kabullenilmis totalitarizm altinda olaylarin merkezinden uzaklastirilmis
saskin sltrl olarak bir yerlere siiriilen, dehsete disltriilen, vatansever sloganlari
bas bas badiran, hayatlari ic¢in siirekli korku duyan, husu ile kendilerini yok
olmaktan kurtaran liderlerine hayran olan; egitimli siniflarinsa bir emirle
uygun adima gecgerek kendilerinden beklenilen sloganlari tekrar ettigi ve evinde
degerlerini kaybede-
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rek gerileyen bir toplumda payimiza diseni mi yasamak istedigimiz. Diinyayi
mahvetmemiz icin Otekilerin bize &deme yapacagini umarak parayla zoraki itaat
saglayan bir devlet olmaktan vazgecmeliyiz. Bu bir secimdir. Yizlesmek zorunda
oldugumuz bir sec¢im. BOylesi sorularin cevabi aslinda biyiik 6lciide senin benim
gibi insanlarin elinde.
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Marsli Gazeteci

"Terdre Karsi Savas"in Nasil Aktarilmasi Gerektigi Ustiine

Bu metin, 22 Ocak 2002 tarihinde "Habercilikte Dogruluk ve Tarafsizlik" adli
mesleki sivil toplum kurulusunun on besinci yi1ldonimini dolayisiyla New York
Belediye Binasi'nda verilen konusmadan derlenmistir. . .
Sanirim bdoyle bir firsatta tartismaya sunulacak en uygun konunun ne oldudu c¢ok
agik: Medya, son aylarin en Onemli hik&yesini, nam-1 dider "terdre karsi savas"
sorununu &zellikle Islam diinyasi ekseninde nasil ele aldi? Bu arada aklima
gelmisken, burada medya derken yorum, analiz ve fikir dergilerini, yani aslinda
genel olarak entelektiiel kiltirl de kapsayan oldukca genis bir kavrami
kastediyorum.

Bu gercekten Onemli bir tartisma konusu. Digerleri icinde, ADALET kavrami
tarafindan dizenli olarak ele alinan tek konu bu. Ayni zamanda da, Ustine
konusma yapmak i¢in ¢ok da uygun bir konu dedil; nedeni ise ¢okcga ayrintili
analiz gerektirmesi. Bu yiizden de yapmak istedidim sey biraz degisik bir
yaklasim-
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la devam ederek hikdyenin tarafsizlik, do§ruluk, uygunluk gibi rehber olarak
kabul goren genel ilkelerle baddasacak bigimde nasil ele alinmasi gerektigi
sorusunu sormak.

Gelin buna bir cesit diisiince deneyi yaparak baslayalim. Marsli zeki bir adam
canlandirin gbdziniizde ("adam" dememin nedeni genelde Marslilarin erkek oldugunun



varsayilmasi). Bu Marsli, Harvard ve Columbia Universitelerinin Gazetecilik
fakiiltelerinde okudu ve orada tim ylice dederleri &6Jrenerek onlara ylrekten
inandi. Bu Marsli boyle bir hikdyeyi nasil ele alirdi?

Bence, Mars gazetesine gdnderecedi bazi gercede dayali gdzlemlerle baslardi ise.
Gergcede dayali ilk gozlem, terdrizmle savasin 11 Eylil’de dedil, aslinda ondan
yirmi yil Once ayni sOylemin kullanilmasiyla ilan edildigidir. Reagan Hiuklmeti,
eminim hepiniz biliyorsunuzdur, baskanin "korkung¢ terdr felaketi" diye
tanimladidi durumu lanetleyip, terdrizmle savasin ABD dis siyasetinin esasi
olacadini ilan ederek ydénetime geldi.* Asil nokta, Islam diinyasinda ve o
zamanlar Orta Amerika'da da var olan devlet destekli uluslararasi terdrizmdi.
Uluslararasi terdrizm, "modern zamanda barbarizme bir geri donts", "medeniyetin
ahlaksiz dismanlari"*" tarafindan yayilan bir veba olarak tanimlanmisti. Aslinda
devlet bakani George Shultz'dan alinti yapiyorum.

Reagan'dan alintiladidim ctimle Ortadodu terdriyle ilintiliydi ve 1985 yilina
aitti. Bu doénemde, bdlgedeki uluslararasi terdrizm her yil yapilan Associated
Press anketinde editdérler tarafindan yilin Onde gelen hikéyesi secilmisti. Bu
durumda, su bizim Marslinin belirtmesi gereken ilk nokta terdre karsi savasin
2001 yilinda ikinci kez ilan edildidi ve yilin en onemli hikdyesi haline
geldigi, yani terdrizmle savasin ilk kez dedil, daha once de sik sik yapildiga
gibi, yeniden ilan edildigidir.

Ustelik, cok carpici bir gerceklik s&z konusudur, ki bu da hep

New York Times, 18 Ekim 1985. Washington Post, 26 Ekim 1984.
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ayni insanlarin "yol gdsteren" konumunda olmasidir. Terdrizme karsi savasin
ikinci raundunun askeri ayadini sirdiren Donald Rumsfeld, doruktaki yil 1985 de
icinde olmak lizere, ilk rauntta da Reagan'in 6zel Ortadodu delegesiydi. Savasin
Birlesmis Milletler'deki diplomatik ayadini ylUriitmek lzere daha birkac ay once
atanan kisi, terdre karsi savasin ilk raundunda Birlesik Devletler'in ana issi
olan Honduras'taki operasyonlarini idare eden John Negroponte'un ta kendisidir.
Glc¢ Unsurunun Kullanilmasi

1985 yilinin 6nde gelen hikdyesi Ortadogu'daki terordii, fakat Orta Amerika'daki
terdrizm de ginin hikdyelerinde ikinci sirayi aliyordu. Hatta Shultz bunu, Orta
Amerika'daki vebanin en dehset verici belirtisi olarak tanimliyordu. Anlattidina
gdre asil sorun, "bizim yarikiiremize yerlesen kanser"di;* onu kesip atmak
istiyorduk, ki bunun cabucak yapilmasi sartti, c¢linkli bu kanser Hitler'in
Kavgam'daki amaclarini ortaya koyuyordu ve neredeyse diinyaya hdkim olmak
lizereydi. Bu gercekten tehlikeliydi. Tehlike o kadar ciddiydi ki 1985 yilinin
Adalet GuUni'nde baskan, ulusal sikiydnetim ilan etti, c¢linki dedidine gdre bu
kanser, "ulusal glvenlie ve Birlesik Devletler'in dis siyasetine alisilmadik ve
olaganistii bir tehdit" yoneltiyordu. (Adalet Gluni, ne tesadif ki, dinyanin geri
kalan kisminda Amerikali iscilerin miicadelelerine omuz verilmesi anisina
kutlanan bir glindir. Birlesik Devletler'de ise sovenist bir bayramdir 1 Mayis.)
Kanser en sonunda sokiUp atilana kadar sikiyodnetim yilda bir kez yenilendi.
Devlet Bakani Shultz, tehlikenin o kadar uUrkittiici oldugundan bahsediyordu ki, bu
sartlarda 1limli yollara devam etmeyi siirdiremezdiniz; yani kendi deyimiyle
"Eger pazar-

Jack Spence ve Eldon Kenworthy'nin makalelerini incelemek icin bkz: ed. Wal-ker,
Thomas; Reagan vs. the Sandinistas; Boulder: Westview,1987.
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11k masasina glcin gdlgesi dismezse miizakereler yalnizca kapitiilasyon kazanimi
icin bir diizmecedir" (14 Nisan 1986). Shultz, "Esitlikteki gii¢ unsurunu hesaba

katmayl reddeden Birlesmis Milletler, Uluslararasi Mahkeme vb. dis arabulucular
kullanmak gibi yasal, idtopist yol" arayanlari suc¢luyordu.

Aslina bakarsaniz Birlesik Devletler esitligin gii¢ unsurunu, Uluslararasi
Mahkeme, Latin Amerika ilkeleri ve tabii ki diinyayi fethetmeyi aklina koymus
kanserin yasal ve iitopist bir yol arayisina basariyla engel olan John Negroponte
kumandasinda Honduras'ta is kuran licretli askeri birlikler yoluyla kullaniyordu.
Medya bu konuda hemfikir oldu. Gercgekten ortaya c¢ikan tek sorun taktiklerdi. Her
zamanki gibi savas sahinleri ve baris glivercinleri arasinda bir cekisme séz
konusuydu. Savas yanlilarinin durumu, The New Republic'in editdrleri tarafindan
gayet iyi aciklanmisti (4 Nisan 1984). Kendi deyimleriyle, "kac¢ tanesinin



katledildigine bakmaksizin Latin tuUri fasistlere" askeri yardim gdondermeye

devam etmek gerektidini sdylediler c¢inki, "Salvador'daki ve hatta bdlgenin
diger herhangi bir yerindeki insan haklarindan daha &nemli olan Amerikan
oncelikleri" wvardi. Savas sahinleri iste boyleydi.

Ote yandan baris yanlilari, yasal yollarin tam anlamiyla ise yarayamayacagini
iddia ederek Nikaragua'yi, yani kanseri, "Orta Amerika tarzi"na donistiirmek ve
ona "bolgesel standartlari" kabul ettirmek ig¢in bazi yeni alternatif yollar
6nerdiler. Washington Post'dan (14-19 Mart 1986) alinti yapiyorum. Orta Amerika
tarzi ve bdlgesel standartlardan kasit, o donemde soykirimlar, iskenceler
yvaparak tasvir edilemeyecek sekilde ortalidi yakip yikan El1 Salvador ve
Guatemala terdr devletleriydi. Yani baris glivercinlerine gdre, Nikaragua'yi da
Orta Amerika tarzina c¢evirmemiz sartti.

Ulusal basindaki editdrler ve kdse yazarlari, givercin ve sahin taraflari
arasinda neredeyse ylzde elli-elli dagilmisti, istisnalar
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tabii ki vardi, ama kelimenin tam anlamiyla istatistiksel bir hatanin
ig¢indeydiler. Bu konu iistiine basilmis bir strt kaynak var; hatta uzun zamandir
var, efJer bir gdz atmak isterseniz.* O zamanlar vebanin ortaligdi kasip kavurdudu
baska bir 6nemli bodlgede, Ortadogu'da, terdrdeki istikrar cok daha radikaldi.
Savas Ayni, Hedefler Farkli

Demek ki, bizim zeki Marsli yakin tarihe iliskin bu dikkat c¢ekici siireklilige
kesinlikle Onem vermeliymis; yani Mars'taki mansetler terdre karsi bahsi gecen
savasin, ayni hedeflere karsiymis gibi gdriinen, fakat -Marsli muhabirimizin de
6zel olarak belirtecedi gibi- asla tam anlamiyla ayni olmayan hedeflere karsi
duran insanlar tarafindan tekrar ilan edildidini yazmaliymis.

1980'in CIA ve isbirlikcileri tarafindan orgltlenmis ve silahlandirilmis
0zglirlik savascilari, egitildikleri 6zel glicler tarafindan su siralar Afganistan
maJaralarinda aranan ahlaksiz medeniyet dismanlarinin ta kendisidir. Onlar,
terdre karsi ilk savasin S6nemli bir bileseniydi ve bu savasin ig¢indeki diger
bilesenlerle tamamen ayni sekilde hareket etmisti.

Cok onceden, tam olarak 1981'de Misir Basbakani'na diizenlenen suikastla baslayip
bugiine kadar uzanan terodrist amaclarini saklamadilar. Bu maddelerin ig¢inde,
Rusya'ya dlizenlenecek terdrist saldirilar o kadar agirdi ki, bir noktada fiilen
Pakistan'la da bir savasa girdiler. Ruslar, 1989'da Afganistan'dan c¢ekilerek
perisan olmus ilkeyi Birlesik Devletlerin en gdzde toplu katliamcilarinin,
tecavizcllerinin ve terdristlerinin eline biraktidinda Afganistan, tarihinin en
kot donemi olarak tanimlanan sirece girmisti. ABD'nin gdzdeleri, simdi de Kabil
sinirlari disinda is basinda. Bu sabahki Wall Street Journal' a (22 Ocak 2001)
gbre, bol-

Baz1i yorum ve kaynaklar icin Bkz: Chomsky, Noam, Medya Gercedi, Everest Yay.,
Ekim 2002.
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gedeki en onemli diktatdrlerden ikisi, biliylik bir savasin patlamasina neden
olacak bir bahanenin izini siiriiyorlarmis. Umariz basaramazlar.

Iste bunlarin tumii Mars basininin mansetlerini olusturuyor; tabii ki sivil halka
ifade ettikleriyle birlikte aktariliyor; ctinkl sivil halk kavrami, dort ay
6ncesinden kullanilmaya hazir oldugu halde, kosullar ylzinden dagitilmayan gida
ve diger ihtiyac¢lardan hdld caresizce mahrum birakilan ¢ok bluytk bir insan
toplulugunu kapsiyor.

Bunun sonuclarini bilmiyoruz ve asla bilmeyecediz de. Cinkli entelektiiel kiltirde
bir ilke vardir ki buna gdre, diismanin suclarini bir lazer keskinligiyle
sorusturursunuz, ama asla donip kendinize bakmazsiniz, -bu nokta cok Onemlidir-
bbylece, Vietnam'da, Salvador'da ya da baska yerlerde ardinizda biraktidiniz
cesetlerin sayisi hakkinda oldukg¢a muglak tahminlerde bulunursunuz.

Ahlaki Denkligin Sapkinligi

Daha once de sdyledidim gibi, Mars'taki manset bu olacak, iyi bir Marsli
muhabir, birkac¢ temel disiinceyi aciklamak isteyecektir. Her seyden Once,
terdrizmin tam olarak ne oldugunu; sonra da buna verilecek uygun tepkinin ne
oldugunu 6grenmek ister, ikinci sorunun cevabi her ne olursa olsun, verilecek
uygun tepki, dogruludu kabul edilmis bazi ahlaki Onermeleri tatmin etmek
durumundadir ve Marsli da bu Onermelerin neler oldudunu kolayca kesfedebilir; en



azindan terdre karsi kendi kendini ilan eden savasin liderleri tarafindan nasil
anlasildigdini ortaya c¢ikartabilir; cinkli bize hic¢ durmadan ne denli dindar
Hiristiyanlar olduklarindan, "ikiytzld" kelimesinin, cok hiirmet ettikleri Kutsal
Kitap'ta Onemle verilmis tanimini ezbere bildiklerinden bahsedenler o

liderlerdir. S$Soyle ki, "ikiylzlid," kendisine uygun bulmadigi kosullari baskasina
uygun gdrendir.
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O zaman Marsli, asgari ahlak seviyesine ulasabilmek i¢in Ustiinde karara
varilmasi hatta i1srarla durulmasi gereken bir sey oldugunu anlar: EJer
vaptigimiz bir hareket bizim ic¢in dodruysa digerleri ig¢in de dogrudur ve eder
digerleri yaptiginda yanlissa, o zaman, biz yaptigimizda da yanlistir. Simdi,
ahlaki 6nermenin bu en temel bilgisini anladiktan sonra Marsli, tasini taradgini
toplayip Mars'a geri donebilir. Cunki arastirma gdrevi artik bitmistir.
Terdrizme karsi savas Ustine yapilan genis yayinlarin ya da yorumlarin
hicbirinde bu asgari diizeye biraz olsun yaklasmayili basaran bir cimle, tek bir
cimle bulma sansi yoktur. Benim lafima bakmayin siz, kendiniz de bir deneyin.
Abartmak istemiyorum; yani biylk olasilikla belki simdi, belki baska zaman sayfa
kenarlarinda nadir de olsa bir cimle bulabilirsiniz.

Bununla beraber, bu ahlaki Onerme ana goris sinirlari icinde taninir. Son derece
tehlikeli bir sapkinlik olarak kabul edilir ve bu yiizden de, kimse onu agiga
vurmadan, karsisina gecg¢it vermez duvarlar Oriilmelidir. Aslinda, saygi duyuyormus
gibi yaptidimiz ahlaki Onermelere uymayip da sapkinliga tutulmaya, ona tabi
olmaya kalkisacak birilerinin olmasi durumunda kullanima hazir teknik bir sdzciik
de var. Bu suclular "ahlaki gdrecelik" -bu, kendimize uygun gérdiigimiiz kosullari
baskalarina da uygun goriyoruz Onermesiyle ayni anlama geliyor- denilen bir
seyden sucludur ya da "ahlaki denklik" ten. Sanirim bu terim, birilerinin de
bizim suclarimiza bakmaya cesaret edebilecedi tehlikesini bertaraf etmek icin
Jeane Kirkpatrick tarafindan icat edilmisti.

Ya da onlar, Amerika'ya yonelik agir bir elestiri sugu isliyorlardir; belki de
Amerika karsitidirlar. Cok ilging¢ bir kavram. Bu terim, sadece totaliter
rejimlerde, ©rnedin Rusya'nin eski glnlerinde yani "anti-Sovyetizm"in en biyik
su¢ oldugu dénemlerinde kullanilmisti. EJer biri kalkip da Italya'da Anti-
Italyan adiyla bir kitap yayimlarsa, buna Milano ve Roma sokaklarinda verilen
tepkinin nasil olabilecedini hayal edebilirsiniz; zaten 6zgiirliltk ve demokrasinin
ciddiye alindigi her ilkede bu gecgerlidir.
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Islevsiz Bir Tanim

Fakat biz Marslinin, &nlenemez azarlayici sert sdzlerle, iftira yagmuruyla
caydirilamadigini ve en temel ahlaki Onermelere bagli kalmakta inat ettigini
varsayalim. Daha 6nce de belirttidim gibi, eJer bunu yaparsa evine geri
doénebilir; ancak onun sirf meraki yiiziinden kalip biraz daha inceleme yapmak
istedigini farz edelim. Peki sonra ne olacak? Dosdogru, Onemli bir soruya,
"Terdrizm nedir?" sorusuna donis yapilacak.

Bunun cevabini bulmak i¢in ciddi bir Marsli muhabirin izleyecedi uygun bir yon
var: Terdrizme karsi savasi deklare eden insanlarin terdrizm tanimina bak; bu
yeterince adil olur. Ve aslina bakarsaniz, Birlesik Devletler kanunlarinda,
askeri yasalarda ve daha baska yerlerde terdrizmin resmi bir tanimi vardir. Ne
oldugu kisaca anlatilmistir. Alinti yapmak gerekirse terdrizm, "Cikis noktasi
geredi siyasi, dini ve ideolojik olan amacg¢lara baski, gdzdadi verme ve korku
telkin etme yoluyla ulasmak icin planlanmis siddet kullanimi ve vahset
tehlikesi"dir. Oldukca basit geliyor kulaga; gdrebildigim kadariyla cok da
uygun. Ancak siirekli olarak, terdrizmi tanimlama sorununun ne denli can sikici
ve karmasik oldudunu okuyup duruyoruz ve dodal olarak bizim Marsli da bunun
neden bdyle oldudunu merak edebilir. Bir cevabi var. Resmi tanim islevsizdir.
Hem de iki 6nemli nedenle islevsizdir. Birincisi bunun, resmi siyasetin tanimina
yakin hatta c¢ok yakin bir yorum olmasi. Ancak is resmi siyasete gelince
terdrizmin adi, distk yodgunluklu catisma ya da terdr karsiti savas olur.

Sirasi gelmisken belirteyim, bu sadece Birlesik Devletler'e 06zgii degildir.
Gozlemledigim kadariyla bu uygulama evrensel. Ornek vermek gerekirse, 1960'larin
ortalarinda daha c¢cok Pentagon'la baglantili bir arastirma kurumu olan Rand
Sirketi, Japonya'nin 1930'larda Mancurya'ya ve Kuzey Cin'e diizenledigi



saldirilara konu alan ilging bir Japon "isyan bastirma kilavuzu" serisi basti.
Oldukca ilgimi cekmisti ve bu kilavuzla hemen hemen ay-

48

nisi olan Birlesik Devletlerin Gliney Vietnam kilavuzunu karsilastiran bir makale
yazmistim o zamanlar.* Ancak belirtmeliyim ki makale o kadar da zekice degildi.
Her neyse, bu bir gercek ve hatta bildigim kadariyla evrensel bir gercgek. O
halde, resmi tanimi kullanamamamizin birinci nedeni buymus. Ikinci neden ise
bundan c¢ok daha basit: Terdristlerin kim olduklarina dair biitin yanlis
cevaplari, temelden yanlis cevaplari vermesi. Oyleyse, resmi tanimin tamamen
terk edilmesi gerekir ve bu yiizden size dodru cevaplari verecek bir cesit
gelismis tanim bulmaniz sart olur ki bu zordur. Terdrizmin taniminin ne kadar
zorlayici bir tartisma konusu oldugu ve biylk beyinlerin onunla miicadele verdigi
vb. seyler duyuyor olmanizin nedeni de iste budur.

Neyse ki bir ¢bzim var. CozUm terdrizmi, onlarin bize -biz her kim olursak
olalim- karsi uyguladiklari terdrizm olarak tanimlamak. Bildigim kadariyla bu
evrenseldir; gazetecilikte, bilimde. Ve sanirim tarihsel bir olgudur da; yani ne
de olsa bu uygulamalari takip etmemis bir tlkeyle hic¢ karsilasmadim. O halde,
yine de sorundan bir ¢ikis yolu var. Terdrizmin bu ise yarar tanimiyla her zaman
okudugunuz klasik sonuclari c¢ikartabiliriz: sdyle ki, bizler ve bizim
mittefiklerimiz terdrizmin asil kurbani ve terdrizm ise gligsiiziin silahi.
Elbette, resmi anlamda terdrizm de dider silahlar gibi glg¢linin silahi; fakat
bir kere "terorizm"i bize karsi uygulanan terdr olarak algiladiysaniz o, tanimi
geredi, glgsltzin silahidir. Demek ki tanimi geredi, terdrizmin gi¢siiziin silahi
oldugu dogrudur. O halde, siirekli olarak gazetelerde veya dergilerde bununla
ilgili yazanlar ve yazdiklari da dogrudur; gereksiz tekrarlar; kural geredi.
Liberation, Eylil-Ekim 1967. Yeniden Basim: Chomsky, Noam; American Power and
The New Mandarins; New York: Pantheon, 1969.
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Tipik Terdrizm "o-

Bizim Marsli'nin, bu gérinitiste evrensel olan kurallara meydan okumaya devam
ettigini ve tekrar tekrar sozii edilen ahlaki Snermelerin yani sira terdrizmin,
Birlesik Devletler tarafindan yapilmis resmi tanimini da gercekten kabul
ettidini varsayalim. Yalniz sunu sOylemeliyim ki, simdiye kadar coktan uzayda
yvol almaya baslardi ama hadi biz yine de varsaymaya devam edelim. EJer Marsli bu
kadar ileriye giderse, hig¢ siphesiz orada terdrizmin c¢ok belirgin resimleriyle
karsilasir. Ornedin 11 Eylil, terdrist vahsetin &zellikle sok edici bir
Ornedidir. DiJer bir belirgin Ornekse, ingiliz savunma kurmaylarinin baskani
olan Amiral Michael Boyce tarafindan ilan edilen ve ekim sonlarinda (28 Ekim
2001) New York Times'in bas sayfa haberi olarak yayimlanan ABD-Ingiliz karsi
saldirisidir. Amiral, Afganistan halkina "liderini dedistirinceye kadar"
Amerikan ve Ingiliz ordularinin onlara karsi diizenledidi saldirilara devam
edecedini bildirmisti.

Dikkat ederseniz resmi tanima gdre bu, uluslararasi terdrizmin tipik bir resmi;
okumasini tekrar yapmayacadim fakat bunun istiine dislinirseniz kesinlikle
kusursuz bir ornek oldugunu gdrirsiniz.

Bu aciklamadan iki hafta once George Bush Afganlara, daha dodrusu Afganistan
halkina, aranilan zanlilar teslim edilinceye kadar saldirilarin devam edecedini
bildirmisti. Hatirlatirim ki Taliban rejiminin devrilmesi diisiincesi akillara,
—aslinda bunu kendi ¢ikarlari ic¢in kullanarak, savasin ne denli hakli oldudgunu
yazacak olan entelektiiellerin aklina- bombalamadan birkac¢ hafta sonra gelmisti.
Elbette bu da tipik terdrizmdi: Teslim etmenizi istedidimiz bazi insanlari bize
verene kadar sizi bombalamaya devam edecediz. Taliban rejimi bazi deliller
gostermesini istediyse de Birlesik Devletler siirekli olarak bu istedi gormezden
geldi. Ayni Birlesik
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Devletler, tam da o dbénemde gelen suclulari iade tekliflerini dikkate almayi
bile dipediiz reddetti; bu tekliflerin ne kadar ciddi olup olmadigini bilemiyoruz
clinkli geri cevrildi.

Sliphesiz Marsli bunlarin hepsini belgeleyecektir ve biraz ev odevi yaptiysa olan
bitenin nedenlerini, baska bir siril 6rnek de bularak, cabucak
aciklayabilecektir. Nedenler cok basit: Dinyayi ydnetenler bir seyi acikliga



kavusturmak zorundadir ki bu da baska hi¢bir otoriteye boyun edmedikleridir. Bu
sebeple delil sunmak durumunda olduklari fikrini kabul etmez, suclularin
kendilerine iadesini talep yoluyla halletmeyi uygun gdrmezler; nitekim,
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin yetkisini de ag¢ikg¢a reddederler. ABRD
anlami ag¢ik ve net olan yetkiyi kolayca, hig¢gbir nedene ihtiyac¢ duymadan ele
gegirebilirdi. Fakat bu secenedi geri c¢evirdi.

Ve bu oldukc¢a anlamli. Nitekim uluslararasi iliskilerde ve diplomaside bunun
ig¢in kullanilan bir terim de var. GlUvenilirlik saglama deniyor buna. Baska bir
ifadeyle, "biz terdrist bir devletiz ve eJer yolumuza c¢ikarsaniz bunun
sonu¢larina katlanirsiniz" climlesinin ilan edilmesidir. Tabii bu ancak
"terdrizm"i resmi anlamda yani Birlesik Devletler yasalarinda ve digerlerinde
tanimlandidi anlamda kullaniyorsak gecerlidir ve daha &nce dedindigim sebeplerle
de kabul edilemezdir,

Tartisilamaz Olaylar

Gelin ahlaki onermelere geri donelim. Neredeyse evrensel olarak kabul gdormesinin
yanli sira adil, takdire sayan ve kesinlikle dodru diye tanimlanan resmi OJgretiye
gore Birlesik Devletler'in -ta ki Afganlilar, kanit sunmayi ve suc¢lulari iade
talebi yapmayi reddeden ABD'ye, zanlilari teslim edene kadar ya da Boyce'un daha
sonra soOyledigi gibi, liderlerini dedistirinceye kadar- onlara karsi terdrist
bir savasi sirdiirmesine izin verildi. Yani, Kutsal Kitabin acikladidi anlamda
ikiytzld olmayan bir kimse aninda su
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sonuca varacaktir: Birlesik Devletler, bes bin 6limin dort bininden sorumlu olan
bir terdrist birligin lideri olmaktan suc¢lu bulunan katil Emmanuel Constant'z
teslim edene kadar Haiti'nin ABD'ye karsi biuyik capli terdrist bir saldiri
yirlitmesine izin verilmistir.

Bu olayda kanitlar ortadaydi hic¢ siiphesiz. En sonuncusu 30 Eylil 2001'de -yani
stipheli teroOristleri teslim etmedidi takdirde Afganistan'in terdre tabi
tutulacagi Ustiine tim o konusmalarin yapildidi sirada- olmak lzere Haiti, tekrar
tekrar Emmanuel Constant'in iadesi talebinde bulunmustu. Elbette sadece dort ya
da bes bin siyah insanin 6lmiis olmasi nedeniyle sanirim c¢ok ciddiye alinmadi.
Bu durumda belki de, Birlesik Devletler'de kitlesel terdr baslatmalilar.
Bombalayamadiklarina gdre, biyo-terdr ya da ne bileyim, baska bir ydnteme
basvurmalari gerekir; ABD, on ikinci ylizyildan bu yana Haiti halkina karsi
korkunc¢ suclardan sorumlu olan ydnetimini degistirene kadar.

Ya da ahlaki Onermelere bagli kalmak gerekirse, Nikaragua'nin da, sirasi
gelmisken, terdrizme karsi acilan savasi yeniden ilan eden liderleri, yani yine
ayni insanlari hedef alarak bahsedilen ydntemlere basvurmasina mutlaka izin
verilmistir. Nikaragua'ya dizenlenen terdrist saldirinin 11 Eylil'den bile daha
amansiz oldugunu animsayin; on binlerce insan 6ldiriilmis, Ulke belki bir daha
asla telafi edilemeyecek derecede harap dismisti.

Bu da tartisilamaz Orneklerden biri oldudu ig¢in istiinde durmak zorunda dediliz.
Tartisilamaz olmasinin nedeni Uluslararasi Mahkeme'nin, bitiin tlkelerin
uluslararasi yasalara uymasi gerektigi yoniindeki -kimsenin adini sdylemeyen ama
kimi ima ettigi acikca belli olan- ancak ABD tarafindan veto edilen ve
Ingiltere'nin cekimser oy kullandigi Gilivenlik Konseyi kararina dayanarak
Birlesik Devletleri, uluslararasi terdrizmden suclu bulan hikmidir. Ya da Genel
Kurul kararinin yine ayni seyi onayla-
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yan, fakat Birlesik Devletler ve bir-iki miivekkil devlet tarafindan karsi
cikilan hikmii de tartisilmaz olmasinin bir nedenidir. Uluslararasi Mahkeme,
Birlesik Devletler'e uluslararasi terdrizm suguna hemen bir son vererek yiukli
tazminatlar &6demesini emretti. Birlesik Devletler saldirilari hemen kizistirmak
amaciyla iki yanli bir kararla cevabini verdi; medyanin tepkisini daha Once
anlatmistim. Tim bunlar, kanser yok edilinceye dek strdi ve hdld da devam
ediyor.

Boylece, terdrizmle savasin tam ortasinda, Kasim 2001'de, Nikaragua'da sec¢imler
oldu ve ABD secimlere kokiinden mildahale etti. Yanlis sonuglari kabul etmeyecegi
yoniinde Nikaragua'yi uyardi; hatta nedenini bile séyledi. Disisleri Bakanliga,
1980'lerdeki uluslararasi terdrizmde Nikaragua'nin -Birlesik Devletler'in en
yiksek uluslararasi merciler tarafindan suc¢lu bulunmasina neden olan terdrizme



direnerek- oynadigdi role godz yumamayacadgimizl ac¢ikladi. Kendini tutkuyla
terdrizme ve ikiylizlilige adamis entelektiiel kiiltirde, bunlara dair hicbir yorum
yapmadan gec¢ilir ama sanirim Mars basininin mansetlerinde bir yer bulabilir.
Burada ise nasil ele alindigina bakin ve gdrin. Sirasi gelmisken bir de, bu
tartisilmaz olaydaki en gbzde "adil savas" teorinizi olusturmaya calisin.
Cogunlugun Ehlilestirilmesi

Nikaragua'nin, terdrle savas bahanesiyle kendisine ABD tarafindan yodneltilen
uluslararasi terdrizme karsi elbette bir savunmasi vardi. Soyle ki,
Nikaragua'nin bir ordusu vardi. Dier Orta Amerika Ulkelerinde ordu, Birlesik
Devletler ve diger uydu devletleri tarafindan silahlandirilarak editilen
terdrist gl¢clerden olusuyordu ve dodal olarak terdrist gaddarliklari c¢ok daha
kotiydti. Baris yanlilarinin, Nikaragua kanserini Orta Amerika tarzina
donlistirmeliyiz dedikleri buydu. Fakat bu durumda, kurban bir devlet olmuyordu
ve bu ylizden de Uluslararasi Mahkeme'ye ya
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da Gluvenlik Konseyi'ne basvurulari reddediliyor, -belki Mars disinda- tarihin
¢op tenekesini boyluyordu.

Bu terorin etkileri uzun solukluydu. Burada, Birlesik Devletler'de, 11 Eylil
terdrist vahsetinin genis capli etkileriyle ilgili -zaten gerektidi gibi-
oldukga c¢ok kaygi duyuluyor. Bu nedenle, Ornedin, New York Times'daki (22 Ocak
2002) bir basmakalede, yasadiklari trajedi nedeniyle c¢ikarin Otesine gecen
insanlardan s6z ediliyordu. Tabii ki ayni sey ¢ok daha k&éti terdr suglarinin
kurbanlari icin de gecerli ancak bu yalnizca Mars'ta haber olabilir.

Bu yiizden, diyelim, birkac¢ yil once Salvador Cizvitleri tarafindan bir miizakere
yapildigini soOyleyen bir haber bulmaya c¢alisabilirsiniz. Cizvitlerin, Birlesik
Devletler uluslararasi terdrizmi altinda yasadiklari tiyler irperticiydi.
Mizakere raporu,* "terdrizm kiiltiri" diye tanimlanan seyin, ardinda biraktigi
etkiler idstinde durmustu. Bu kiiltlr, egemen terdrist devletin ve onun yerel
temsilcilerinin emirlerine boyun edmesi gerektigini ya da devlet destekli
uluslararasi terdrizmin doruklarda oldudu seksenlerde, baris yanlilarinin
tavsiye ettigi gibi, yeniden Orta Amerika tarzina dondiiriileceklerini fark eden
cogunlugun emellerini ehlilestirir. Tabii yasadidimiz yerde bundan sz edilmese
de belki Mars'ta manset olabilir.

Istekli Ortaklar

Dogrusu Marsli, savasin birinci ve ikinci doénemleri arasindaki diger ilging
benzerliklerin de farkina varabilir. 2001 yilinda, akliniza gelebilecek
neredeyse blitlin terdrist devletler biiylik bir sevkle terdrizme karsi olusturulan
koalisyona katiliyordu ve bunun nedeni hi¢ de gizli degildi.

Ornegin, Ruslarin neden bu denli istekli olduklarini hepimiz

Envio, Mart 1994.
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biliyoruz: Cegenya'daki korkung terdrist faaliyetlerine Birlesik Devletler onayi
almak istedikleri ig¢in.

Tirkiye de 6zellikle istekliydi. Asker gdnderme Onerisini getiren ilk devletti
ve basbakan bunu séyle acikladi: Tirkiye'nin en kotd terdrist zulimden
kurtulabilmesi ve 1990'larin etnik sorunlarini bir an evvel halledebilmesi icin
ona glc¢ vermek amaciyla yalnizca Birlesik Devletler'in asker -Clinton ddneminde
ordunun ylzde seksenini- yigma teklifinde bulunmasina duyulan minnetti bunun
nedeni. Minneti o kadar buyluktid ki terdrizme karsi acilan bu yeni savasta asker
gondermeyi teklif etmislerdi. Unutmayin ki bunlari yapan biz oldudumuz icin,
kural geredi, yapilanin adi terdrizm olmuyor. Listenin devami icin de ayni sey
gecerli oldudu ic¢in siralamaya devam etmeyecedim.

Ayni sey, sirasi gelmisken ekleyeyim, savasin ilk donemi ic¢in de gegerliydi.
Amiral Boyce'dan alintiladidim aciklama, Israil'in inli devlet adamlarindan biri
olan Abba Eban'in 1981'deki sdzlerinin benzer bir yorumuydu. Terdrizme karsi
savasin ilan edilmesinden hemen sonraydi. Eban, Israil'in Lilbnan'daki vahsetiyle
ilgili gercekten korkung itiraflari soyle sOyleyerek mesru kilmaya calisiyordu:
"Etki altindaki halklarin, carpismalari durdurmak ig¢in baski uygulayacagi
yoniinde mantikli bir olasilik vardi"* Dikkatinizi c¢ekerim; bu, resmi anlamdaki
uluslararasi terdrizmin dider bir tipik resmi.



Bahsettigi carpismalar Israil-Libnan sinirinda meydana gelen carpismalardi.
Ezici yogunlukla Israil kaynakli olan ve genellikle bahane bile bulmadan
cikartilan bu carpismalar, Birlesik Devletler tarafindan desteklendigi icin,
kural geredi, ne terdrizm sayiliyordu ne de terdrizm tarihinin bir pargasi O
zamanlar, ABD'nin kararli destediyle Israil, planlanmis bir istila icin bazi
bahaneler bulmak amaciyla Libnan'a saldirilar diizenliyor, orayil bombaliyor ve
daha bircok zulme basvuruyordu. Dogrusu, bahane bula-

Jerusalem Post, 16 AJustos 1981.
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masa da her kosulda, on sekiz bin insani ©ldiirerek istilayi basardi ve
sonrasinda daha birgok vahsete imza atarak yirmi yil boyunca Giliney Libnan'i
isgali gerceklestirdi; ancak bunlarin timi kayit disiydi cinkl Birlesik
Devletler'in azimli destedi arkasindaydi.

O0diilli Zuliimler

Tim bunlar -82 sonrasi saldirilarin bas gOsterdidi- 1985'te zirveye ulasti; bu
ayni zamanda, "Demir Yumruk Operasyonlari" denilen ABD-Israil zulimlerinin Giliney
Libnan'da doruda ulastigi yildi; bu operasyonlarda, baskumandanligin "terdrist
koyliler" diye tanimladidi insanlarin c¢ok bliyik bir bolimi katledilmis, bir
kismi da sirgline gonderilmisti. Basbakan Simon Perez'in emrinde ylriyen bu
operasyonlar, terdrizmin en Onde gelen hikédye oldugu zirve yili 1985'in en
berbat uluslararasi sug¢u Odiline adaydi.

Baska rakipler de vardi. Onlardan biri, yine 1985'in baslarinda Beyrut'ta
meydana gelen araba bombalama olayiydi. Bir caminin hemen disinda bulunan
arabadaki bombanin patlayacadi zaman Oyle bir ayarlanmisti ki, olabilecek en
fazla ceset sayisini garanti etmek i¢in, insanlarin camiden ¢iktidi an
secilmisti. Olayin tiyler idrpertici bilancosunu ortaya koyan Washington Post'a*
gbre, bomba seksen kisiyi 6ldirmiis ve iki yiiz elliden fazla insanin
yaralanmasina neden olmustu. Bunlardan c¢odu kadinlar ve kiz cocuklariydi; bomba
o kadar agir ve kuvvetliydi ki yatadindaki bebekleri &61diirdi. Ve zulmiin daha
baska halleri... Gerci bu da sayilmaz, cinkii CIA ve Ingiliz istihbarati
tarafindan diizenlenmisti ve bu yiizden de terdrizm dedildi. Oyleyse 6dul icin
gercek bir aday olamazdi.

0 halde, zirve yili 1985'te miimkiin olan tek rakip Israil'in,

Washington Post Weekly, 14 Mart 1988
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yetmis bes insani &ldiren Tunus bombalamasiydi; Israil basinindaki guvenilir
muhabirlerin verdidi bazi tliyler Urpertici bilancolar vardi ABD de bu zulme
Tunuslu muttefiklerini, bombacilarin yolda oldudu konusunda uyarmayi ihmal
ederek ortak oldu. Disisleri Bakani George Shultz hemen Israil Basbakani Yitzhak
Shamir'i cadirarak Birlesik Devletler'in bu olaya sonuna kadar sempati duydudunu
anlatti. Ancak, Glvenlik Konseyi oybirligiyle -tabii ki ABD'nin cekimserligiyle-
olay1l silahli saldiri eylemi olmaktan sug¢lu bulunca Shultz, uluslararasi
terdrizmden aldigi acik destedi korku iginde geri cevirdi.

Gelin Washington'a ve uydularina, Nikaragua olayinda oldudu gibi, lehte diisiinme
hakki verelim ve gelin farz edelim ki sug¢, Giivenlik Konseyi'nin tanimladigi gibi
cok daha ciddi bir su¢ olan saldiri dedil, yalnizca uluslararasi terdrizm
sucuydu. EJer bu bir saldiriysa ve eJer ahlaki Onermelere uygun ilerleyeceksek,
o halde, Nuremburg davalariyla devam etmek gerekir.

Bunlar, 1985 zirve yilinda bu dizeyin yakininda bir yerlere ulasabilen yegane uc¢
davadir. Tunus'un bombalanmasindan birkac¢c hafta sonra Basbakan Peres
Washington'a gelerek, Ronald Reagan'in Ortadodgu'daki "korkung terdr felaketi"
Ustlne yaptidi aciklamaya katildi. Bunlardan hicbiri tek kelime yorum
icermiyordu ve dogruydu da, c¢lnkil kural geredi, yine hicbiri terdrizm degildi.
Kurali hatirlayin: Bu, yalnizca bize yapilirsa terdrizmdir. Biz o&tekilere bunun
kat kat koétiisiinii de yapsak, bu, terdrizm olmaz. Iste yine evrensel ilke. Her ne
kadar bizim yasadigimiz yerde tartisilamaz' olsa da belki Marsli onun farkina
varabilir.

Birka¢ yil Once bununla ilgili bir yazi yazdidimda tarihteki en iyi elestiriyle
karsilastim. (18 Eyliil 1988) Washington Post'a, Ortadodu muhabiri tarafindan
vazilan bu iki kelimelik elestiride makalem, "nefes kesecek kadar kafa



karistirici" diye tasvir ediliyordu. Bunu sevdim. Bana kalirsa "nefes kesecek
kadar" demekte yaniliyordu -makaleyi okursaniz oldukca agirbasli oldudunu
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gorirsiniz- fakat "kafa karistirici" sozinde hakliydi. Yani, temel ahlaki
onermeleri kabul etmek ve anlatilmamasi gereken gercgekleri anlatmak ic¢cin kafanin
karismis olmasi gerekir.

Asagilik Bahaneler

Simdi Marsli'ya geri donelim. Medeniyetin ahlaksiz diismanlari diye tanimlanan
Ortadogu'daki uluslararasi terdr tarafindan yasadigimiz zamanin barbarizme
dontstlirtilmesinin zirve yilinin neden 1985 oldudu sorusuyla saskina donmiis
olabilir. Boyle hissetmis olabilir, c¢iinkii bdlgede uluslararasi terdrizmin neden
oldugu en koétid durumlar hafiza kuyusunu boylamisti; aynen Orta Amerika'daki
uluslararasi terdrizm ve daha baska bircok olay gibi. Giincel olanlar, &6zellikle.
Yine de 1985'deki bazi olaylar hatirlaniyor; iyi ve dodru hatirlaniyor c¢inkl
onlar terdrizmdir. Yilin terdrizmi resmi 06dili, Ac-hille Lauro'nun ucak
kacirmasina ve kotirim bir Amerikali olan Leon Klinghoffer'in &6ldiriilmesine
veriliyor. Bu olayi herkes bilir. Tam anlamiyla bir vahsetti. Elbette sonra, bu
vahsetin failleri eylemlerini, bir hafta Once Tunus'a diizenlenen bombardimana
misilleme olarak yaptiklarini agikladilar ki bu bombardiman uluslararasi
terdrizmin cok daha kotii bir kanitiydi; fakat hakli olarak bizler, bu faillerin
6ne slrdigl bahaneyi, hak ettigi gibi asadilayarak, kabul etmeyi reddettik.
Kendini 6dlek ve ikiylizlli olarak tanimlamayan herkes, siddet yoluyla yapilan
diger tim misillemeler soz konusu oldugunda bu prensip sahibi tavrzi
takinacaktir. Ornedin bu misillemelere, hani su milyonlarca insani aclik
sinirinin esigine getirecedi ag¢ik ve net olarak beklenen Afganistan'daki savas
da dahil. S6yledigim gibi, asla bilemeyecediz, ilkesel sebepler yiliziinden...

Ya da su anda Israil isgali altindaki bdlgelerde yasanan daha disiik siddetli
vahsetler her zamanki gibi Birlesik Devletler destekli oldudu ig¢in tabii ki
terdrizm dedil. Marsli, Birlesik Devlet-
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ler'in su siralarda bir kez daha terdre karsi savasi, terdrizmi korumak ve en
6nemli uydu devletindeki terdrizmi tirmandirmak ic¢cin bahane olarak kullandigda
haberini hi¢ siiphesiz birinci sayfadan verirdi.

Bunun en son asamasi 1 Ekim 2000'de basladi. 1 Ekim'den itibaren yani halen
sirmekte olan Intifada basladiktan sonraki ilk giinlerde, Israil helikopterleri
roketleriyle silahsiz Filistinlilere saldirmaya basladi; diizinelercesi yaralandi
ve 6ldiiriildii. Kendini savunmak icin bahanesi yoktu. [Ek yorum: "Israil
helikopterleri" ifadesi okundugunda, bunun gerekli e§itimle donatilmis Israilli
pilotlarin kullandigi, Birlesik Devletler helikopterleri anlamina geldigdi
anlasilmalidir.]

Clinton aninda bu vahsete yanit verdi. 3 Ekim'de, yani iki glin sonra, eylil
ortasinda gdnderilen Apachi saldiri helikopterlerinin yedek parcalariyla
birlikte onlu gruplar halindeki en bluyik askeri helikopter naklini yapmak ig¢in
ise koyuldu. Basin, isbirligi yaparak bunu yayimlamayi reddetti; bakin reddetti
diyorum, beceremedi dedil. Yani hepsi olan bitenden haberdardi.

Gecen ay Mars basini, oradaki terdr cemberinin daha ¢ok kizismasini
cabuklastirmak icin Washington'in nasil miidahale ettigini kesinlikle manset
yvapardi. 14 Aralik'ta ABD, Glvenlik Konseyi'nin Mitchell Onergelerinin yirirlige
konmasi ve siddetin azaltilmasinin ne kadar gerceklestirildigini kontrol edecek
uluslararasi gdzlemcilerin yollanmasi yodniindeki kararini veto etti. Bu karar
derhal genel kurula gdnderildi ancak orada Birlesik Devletler'in ve bir de
Israil'in itiraziyla karsilasinca kayiplara karisti. Basinda cikan haberleri
kontrol edebilirsiniz.

Bir hafta Oncesinde Cenevre'de, resmi anlasmalar tarafindan kongreyi ylurittmek
izere yikimli kilinan D&rdincii Cenevre Sdzlesmesi taraflarinin bir kongresi
vardi. Bu sdzlesme, bilindigi gibi, Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra Nazilerin
zulmiini yargilamak amaciyla kurulmustu. Camp David miizakereleri sirasinda,
Clinton ve Barak sayesinde siirekli yiikselen Birlesik Devletler'in
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tam destegiyle kurulmus ve gelistirilmis yerlesim yerleri de dahil, isgal edilen
tiim bdlgelerde ABD ve Israil ne yapsa bu konvansiyon tarafindan fiilen
engelleniyordu. Israil bu yorumu reddediyor.

Konu, Ekim 2000'de Guvenlik Konseyi'ne geldiginde ABD, yasalarinin sartlarindan
haberdar oldudu uluslararasi hukukun onemli ilkelerini ihlal konusunda, bdylesi
acik bir durus sergilemek istemeyerek c¢ekimser kaldi. Glvenlik Konseyi boylece,
on dérde sifir oyla Israil'den yine acikca ihlal ettidi konvansiyonu
onaylamasini talep etti. Clinton Oncesinde Birlesik Devletler de didger iyelerle
birlikte, Konvansiyonu "acikca ihlal" etmesi nedeniyle Israil'in suclu oldudu
yéniinde oy kullandi. Bu, uluslararasi hukuku ve Birlesmis Milletler'in Israil-
Filistin {istiine aldigdi erken doénemdeki kararlarini, uygulamada yiiriirliikten
kaldiran Clinton ydntemine uygundu.

Medya bize Araplarin, Sozlesme'nin baska devletin hékimiyeti altindaki bdlgelere
uygulandigina inandigdini soéyliyor ki bu, biraz ihmaller yapilmis olsa da
dogrudur. 5 Aralik 2001'de yapilan ve tim Avrupa Birlidi'ni kapsayan toplantida
konvansiyonun baska devletlerin hdkimiyeti altindaki bdlgelere
uygulanabilirlidi, sémiirgelestirmenin yasadisiligi tekrar onaylandi ve Israil
-yani ABD ve Israil- uluslararasi hukuka riayet etmeye Cadirildi. Birlesik
Devletler, toplantiyi boykot etme suretiyle etkisiz hale getirdi. Basinda ¢ikan
haberleri yine kontrol edebilirsiniz.

Bu hareketler yeniden bélgedeki terdrizmin, en berbat unsuru da dahil,
gerginlesmesine katkida bulundu ve medya onu, alisildik bigimde aktardzi.
Terdrizme Cevaplar

En sonunda Marsli arastirmaciya katildigimizi ve kurallardan kesin olarak
saptigimizi farz edelim. Ahlaki Snermeyi kabul ettik diyelim. EJer bu dizeye
ulasabilirsek, ancak o zaman, terdrist
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suclara nasil karsilik verilmesi gerektidi sorusu samimiyetle ortaya g¢ikar.

Buna verilecek bir yanit, yasaya uyan devletlerin &rnedin Nikaragua'nin
uygulamalarini takip etmektir. Elbette oradaki uygulama basarisiz oldu c¢inki
diinyanin kanunla degil gilicle ydnetildigi gergedinin dikine gittiler; ancak ayni
sey Birlesik Devletler ic¢in bir basarisizlik olmazdi. Buna karsin acgikca goz
ardi edildi. Ben su son birka¢ ayin o yodun yayin akisinda hu uygulamayla ilgili
en ufak bir climle dahi gdremedim.

Baska bir yanitsa Bush ve Boyce tarafindan verilmisti fakat bunu derhal geri
cevirdik, cinkl kimse Haiti'nin, Nikaragua'nin, Kiba'nin ya da bu listenin dinya
capindaki geri kalan uzun bolumiiniin, Birlesik Devletler'e ve onun uydularina
veya dider zengin ve glug¢li devletlere kitlesel terdrist saldiri dizenlemeye
hakki olmadigini dustntyordu.

Vatikan da dahil bircok kaynaktan gelen daha makul bir yanit, dederli Anglo-
Amerikan askeri tarihg¢isi Michael Howard tarafindan gecen ekimde kaleme alindi.
Aslinda, onde gelen bir dergi olan Foreign Affairs'in son sayisinda (Ocak-Subat
2002) basildi. Simdi Howard, yiliksek prestijinin yaninda bitiin uygun referanslara
da sahip; Britanya Imparatorlugu'nun biiyiik bir hayrani, hatta daha abartili
haliyle onun, kiiresel hékimiyetteki varisi, bu ylizden ahlaki gdrecelik ve
benzeri suclarla itham edile-

mez.

Howard, 11 Eylil'e gdnderme yaparak, suikast timine karsi diizenlenecek bir polis
operasyonu onermisti. Tim Uyelerinin yakalanip adilce yargilanabilecekleri ve
suclu bulunmalari halinde uygun bir cezaya carptirilabilecekleri uluslararasi
bir mahkemeye cikarilmasini onermisti. Bu tasarlanmis bir sey dedildi ama bana
oldukca akilci gorindi. EJer akilciysa, cok daha kotl suglar igin de
uygulanmaliydi. Ornedin, Birlesik Devletler'in Nikaragua'ya diizenledigi
uluslararasi terdrist saldiri ya da yakinlarda ve baska herhangi bir yerde
baslayip bugiine uzanan daha koétd sal-
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dirilar ic¢in. Karsit sebepler olmasaydi bu tavsiye asla akla gelmezdi.

Demek ki diiristliik, bir ikilemle karsilasinca bizi terk ediyormus. Basit cevap,
kurallara uygun ikiyiizliiliikte. Diger bir secenekse, dirlistligimiizle itiraf
ettigimiz ilkelere uyan Marsli dostumuz tarafindan benimsenmis olandir. Eger



dinyanin daha koti felaketlerden sakinilmasi gerekiyorsa bu, gdze almasi daha
zor, ancak yapilmasi gereken bir secimdir.
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Noam Chomsky  Medya Denetimi
Kitaplar, uygarliga yol gdsteren isiklardir.

UYARTI:
www.kitapsevenler.com

Kitap sevenlerin yeni bulusma noktasindan herkese merhabalar...

Cehaletin yenildigi, sevginin, iyilidin ve bilginin paylasildidi yer olarak
gordiglimiiz sitemizdeki

tim e-kitaplar, 5846 Sayili Kanun'un ilgili maddesine

istinaden, engellilerin faydalanabilmeleri amaciyla

ekran okuyucu, ses sentezleyici program, konusan "Braille Not Speak", kabartma
ekran

vebenzeri yardimci arac¢lara, uyumluolacak sekilde, "TXT","DOC" wve "HTML" gibi
formatlarda, tarayici ve OCR (optik

karakter tanima) yazilimi kullanilarak, sadece gdrmeengelliler igin,
hazirlanmaktadir. Tumiyle lcretsiz olan sitemizdeki

e-kitaplar, "Engelli-engelsiz elele"dislincesiyle, hicbir ticari amac
gbzetilmeksizin, tamamen gontilliilik

esasina dayali olarak, engelli-engelsiz Yardimsever arkadaslarimizin yodun emedi
sayesinde, gorme engelli kitap sevenlerin

istifadesine sunulmaktadir. Bu e-kitaplar hicbirsekilde ticari amacla veya
kanuna aykiri olarak kullanilamaz, kullandirilamaz. Aksi kullanimdan dogabilecek
timyasalsorumluluklar kullanana aittir.

Sitemizin amaci asla eser sahiplerine zarar vermek degildir.
www.kitapsevenler.com

web sitesinin amaci gbrme engellilerin kitap okuma hak ve Ozglrliguni ylceltmek
ve kitap okuma aliskanligini pekistirmektir.

Sevginin oldugu gibi, bilginin de paylasildikca pekisecedine inaniyoruz.

Tim kitap dostlarina, gdrme engellilerin kitap okuyabilmeleri ic¢in gdsterdikleri
cabalardan ve

yaptiklari katkilardan otlri tesekkiir ediyoruz.

Bilgi paylasmakla ¢ogalir.

ILGILT KANUN:

5846 Sayili Kanun'un "altinci Bolim-Cesitli Hiklmler" bolimiinde yeralan "EK
MADDE 11" : "ders kitaplari dahil, alenilesmis veya yayimlanmis yazili ilim ve
edebiyat eserlerinin engelliler ig¢in dretilmis bir niishasi yoksa

hicbir ticari amacggtdiilmeksizin bir engellinin kullanimi ig¢in kendisi veya
fictincti bir kisi tek niisha olarak

yva da engellilere yodnelik hizmet veren egitim kurumu, vakif veya dernek gibi
kuruluslar tarafindan ihtiyac¢ kadar kaset, CD, braill alfabesi ve benzeri
formatlarda cogaltilmasi veya oding verilmesi

bu Kanunda ongdrilen izinler alinmadan gercgeklestirilebilir."Bu nilshalar hicgbir
sekilde satilamaz, ticarete konu edilemez ve amaci disinda kullanilamaz ve
kullandirilamaz.

Ayrica bu niishalar idzerinde hak sahipleri ile ilgili bilgilerin

bulundurulmasi ve ¢ogaltim amacinin belirtilmesi zorunludur."

bu e-kitap Gorme engelliler ig¢in dizenlenmistir.

Kitap taramak gergekten incelik ve beceri isteyen, zahmet verici bir istir. Ne
mutlu ki, bir gdrme

engellinin, dizglin taranmis ve hazirlanmis bir e-kitabi okuyabilmesinden duydugu
sevinci paylasabilmek

tim zahmete deder. Sizler de bu mutlulugu paylasabilmek icin bir kitabinizi
tarayip,



kitapsevenler@gmail.com

Adresine gdndermeyi ve bu isimsiz kahramanlara katilmayi disinebilirsiniz.

Bu Kitaplar size gelene kadar verilen emede ve kanunlara saygl gdstererek litfen
bu aciklamalari silmeyiniz.

Siz de bir gdrme engelliye, okuyabilecedi formatlarda, bir kitap armadan
ediniz...

Tesekkiirler.

Ne Mutlu Bilgi i¢in, Bilgece yasayanlara.
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