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OZET

Bu ¢alismada, Alain Badiounun “Gzglirlesme siyaseti” yakiasimi elestirel bir sekilde tartismaya agilacaktir. Badiounun
calismalarinin merkezini olusturan olay, hakikat, dzne ve sadakat gibi kavramlarin dzgiirlesme siyasetiyle nasil bir iliski iginde
oldugu gosterilmeye calisilacaktir, Ayrica bu kavramiarin, dinyamin diizenini dedistirmeye ya da kurulu dizenden kurtulmaya
yonelik bir imkdni nasil sadlayabilecedi vurgulanacaktir. Evrensel bir 6zglirlesme tahayyiiliini gergeklestirmeyi amaglayan bu
siyasi miicadele yakiasiminin yeni bir kolektif bicimlenmenin olusturulabilmesinde sadlayacadi katkilar (izerinde durulacaktir.
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ABSTRACT

In this study, Alain Badiou’s "politics of emancipation” approach will be discussed critically. It will be tried to show how the
concepts of event, truth, subject and faith that consistute the central themes of Badiou’s philosophy are related with the politics
of emancipation. Also it will be emphasised how these concepts would provide a possibility to change the world’s established
order. The contributions of this political contention approach —which aims to realize a universal emancipation imagination— to
the creation of a new collective formation will also be stressed.

KeyWords: Politics, event, truth, subject, state.

“Ozgiirlestirici siyaset her zaman, tam da durum icerisinden
bakildiginda imkénsiz oldugu ilan edilen seyi
miimkiin gdstermekten ibarettir.”*

Alain Badiou'da 6zgiirlesme siyaseti her seyden 6nce “devlete mesafe alan bir siyasi miicadeleyi” ifade
eder. Mevcut siyasi ve toplumsal yapilanmalarin iyilestiriimesi gabasi yerine, bu yapilanmalarin
degistiriimesini, bagka bir toplumsal diizenlemenin olusturulmasini amaglar. Miizakereye dayall,
parlamenter demokrasiyle sinirli siyaset yapma bigimine karsi durarak siyasetin militanca bir siireg
oldugunu gosterir. Siyasetin 0znesi olarak acida c¢ikan Kisileri de bu sirecin militanlar olarak
konumlandirir.

Badiou’da &znenin militanlasma sureci verili durum agisindan istisna olusturan bir olayla baglar.
Badiou’nun &zglirlesme siyasetinde olay gok 6nemli bir yere sahiptir; yalnizca devletin iktidarindan

! Alain Badiou, Peter Hallward, “Siyaset ve Felsefe: Alain Badiou'yla Séylesi, £tik: Kotiilik Kavrayisi Uzerine Bir Deneme iginde,
gev. Tuncay Birkan, Metis, Istanbul, 2006, s. 119.
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kurtularak meydana gelebilir. Badiou'nun tabiriyle, “bir olay ancak Devlet'in giiclinden calabildigi
dlclide gergeklesebilir.”? Ornegin Paris Komiinii, Kiiltiir Devrimi ya da Mayis 1968 bir olay’dir; clinkii
devlete mesafe alan hatta devletsiz siyaset anlarini ortaya cikarabilmistir. Badiou icin bu olay'lar,
aniden ortaya cikan oladanistii anlari, olanaksiz goriinen seylerin agida cikmasini ifade ederler.
Badiou'da olay olasiidin sinirsiz olmasidir; olasiidi sinirlandiran devlete karsi sinirsiz bir olasiliklar
seviyesinin karsimiza c¢ikmasidir. Peki, olay ne anlamda 0Ozneyi devlet iktidarindan &zgiirlestirir ve
militanlastinr? Bu, olay’in actidi sonsuz olanaklarin olumlanmasi olarak bir idea’ya sahip olunmasi
sureciyle gergeklesir.

Devletin iktidarindan siyrilarak ortaya cikacak bir olay bizler icin olanaksiz olanlari olanakli kilabilecek
bir potansiyeli barindirir. Bu potansiyel siireklilife tasinmak isteniyorsa bir idea’'mizin olmasi gerekir.
Ciinkii Badiou’ya gére bir Idea, bizim heniiz tasavvur dahi edemedigimiz olasiliklarin olanagini
barindirir. “Bir idea her zaman yeni bir hakikatin tarihsel olarak mimkiin oldugunun olumlamasidir.”
Bir idea’mizin olmasina cesaret etmemiz gerekir ve Badiou icin gercek siyasetin de buna inanmakla
basladigini belirtmeliyiz.

Bir Idea’ya sahip olmak kapitalist ekonomiden, ordudan, polisten, kar diizenine sahip yasalarindan ve
0zel cikarlardan kurtulmus bir diinya distincesine sahip cikmayi gerektirir. Dinyanin diizeninin
degistirilebilecegine yonelik bir olasiigi* savunmayi talep eder. Bu talepte bulunan birey, “yeni
Ozne'nin bir 6desi olarak Tarih'in akisina olan aidiyetini hisseder.” Bir “0Ozne” olusturma kapasitesini
edinir. Bireye indirgenemeyecek bir Ozne, idea’nin isleyisinde kendini var eder.

1. Olay’in Oznesi, Hakikat ve Felsefe

idea’nin isleyisi, durumdan siddetle bir kopusu ifade eden ve yeni éznelerin ortaya cikma potansiyelini
saglayan bir olay’la baslar. Olay durumun normal diizeninden radikal bir kopus®, durumu kesintiye
udratan bir kinlma ani‘dir. Dider bir ifadeyle, olay, “seylerin bir duruma bagh oldugu olagan kaidelerin
askiya alindi§i bir an’dir”’; durumun icinde ortaya cikar ve durumun normal isleyisinde bir
kinlma/ugrak yaratir. Badiou’nun sozleriyle:
Tarihsel bir ayaklanma; her zaman olay niteliinde olan esit-olmanin bir yikselisinin, sizin varolus
yogunlugunuza dayanan yargiy! yargilamayi olanakli kildigi bir an/ugrak yaratir.®
Tarihsel ayaklanma, yani olay, durumdan bir kopusu —var olmayanin ortaya ciktigi bir kopusu-—
gerceklestirir. Olay'in imledigi kopus, yeni bir diizlemin acilma imkanidir ve Badiou'nun kuraminda
dzneden, ancak bu yeni diizlemin bilesenleri olarak bahsedilebilir.’

Ozne ile olay arasindaki iligkinin agsamalarini olay’in iki temel ézelligi agisindan ele almak mimkiin. Olay
ile iliskilendirilebilecek ©6zne oncelikle, olay'in karar verilemezligiyle birlikte distinilmelidir. Olay
Onermesi, “karar verilemezlik” niteligi altinda “durum”un icinde devinir. Karar verilemezlik olay'in igsel
bir &zelligidir.’ “Olay’da olup biten, ne olay’in basina gelenin varligina ne de énermenin anlamina

2 Alain Badiou, “Komiinizm Idea’si”, Bir Idea Olarak Komiinizm, ¢ev. Ahmet Ergeng ve Ebru Kili, der. A. Badiou ve S. Zizek,
Ayrinti, 2011, Istanbul. s. 19.

3 Alain Badiou, Komtinist Hipotez, cev. Oylum Biilbiil, Encore, Istanbul, 2011, s. 200.

4 Bu noktada, olasilikla kast edilen sey, Badiou’nun da vurguladigi gibi komiinist idea’nin olasilia kavusmasi diisiincesidir.

5 Alain Badiou, “Komiinizm idea’si”, Bir Idea Olarak Komiinizm, s. 15.

6 Olay'n radikalligi, durumun icinde etkin olan sosyo-ekonomik alan gibi herhangi bir diizenlemeden dogmamasindan
kaynaklanir.

7 peter Hallward, “Introduction: ‘Consequences of Abstraction”, Think Again: Alain Badiou and the Future of Philosophy, der.
Peter Hallward, Continuum, Londra ve New York, 2004, s. 6.

8 Alain Badiou, Tarihin Uyarisi, gev. Murat Ersen, Monokl, Istanbul, 2011, s. 112.

° Duygu Tiirk, Oteki, Dijsman, Olay, Metis Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 253.

10 Alain Badiou, Being and Event, cev. Oliver Feltham, Continuum, Londra, 2005, s. 201.
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karsilik diser; o yalnizca olay'in karar verilemez oldugu; olay'in hakkinda karar verildigi ve dogru karar
verildigi olgusuna karsilik diiser.”*! Karar verilemez olay’in actigi yerde, olay hakkinda karar verici 6zne
dahil olur. Ozne karar verilemez olay karsisinda karar verme durumundadir ve olay’a iliskin verilen
kararla 6znenin olusum siireci baslamis olur. Bu slireg olayl olay olarak tanimayi ve olay‘a sadakat
gelistirmeyi igerir. Olay” olay olarak tanimak, “ortaya ciktigi gibi kaybolan ani adlandirarak sabitlemek
demektir.”*? Adlandirma edimiyle sonsuzluga baglanan olay’a 6zne sadakat gésterir. Yani 6zne, olay’i
hem adlandirir hem de adlandirdidi olay’a sadakat gelistirir. Olay’i adlandirmasi ve onun sonuglarina
sadakatiyle birlikte kendini var edis sirecini, Badiou'nun ifadesiyle sdylersek, militan bir figlir olarak
tanimlanma stirecini gerceklestirir. Militan bir figlr olarak siyasal 6zne, “olay’in hakikatini etkinlestirme
cabasinda olusur.”*® Ozne, olay’dan énceki durumun icinde var olmaz, diger bir deyisle, olay'in hakikat
slirecinden 6nce 6zneden sbz edilmez.**

Olay’'in gelip gegciciligiyle, yani ortaya ciktigi gibi kisa bir siire sonra kaybolur olusuyla olay'a sadakat
gosteren/bagh kalan 6zne arasindaki iliski 6zgiirlesme siyaseti acisindan énemlidir. E§er olay geciciyse,
O0znenin olay’a “sadakat durumu”, olay'in sonuglarini takip etme anlaminda sireklilik gésteren bir
sireci acia vurur. Esitligi ortaya koymak suretiyle, toplumsal esitsizlik ve adaletsizlikle orGli
durumdan kopusla gerceklesen “yeni"yi inga etme siirecini hayata gecirir. Bu noktada sadakat, Simon
Critchley'in de vurguladigi gibi, “duruma inatla olay’in agisindan bakma seklindeki 6znel azimdir.”*> Bu
azim, iginde bulundugumuz durumdan yeni bir seyi meydana getirir ve Badiou’nun hakikat kavramiyla
ifade ettigi sey, bu yenilik diizenidir:

Hakikat ampirik olgularin gergede uygunlugu ya da mantik 6nermelerinin tutarliidi degildir; durumun iginde

bir kopus yaratmak iizere bastan basa yeni bir seyin ortaya ciktigi bir icat diizenidir.'®
Durumun baslangicta, hicbir olay kendisine eklenmemis oldugundan bir hakikate sahip olmadigini
belirtmeliyiz. Badiou bu diizeyde sadece dogruluk olarak adlandirdi§i seyin var oldugunu sdyler. Bir
olay'in ‘ek’lenmedigi bir durumun hakikati yoktur. Hakikat bir durumun hakikati olarak olay araciligiyla
ortaya cikar; hakikat olay’a aittir, “bir olay’in belirisine baglidir.”*” Bir yenilige, nadir, olagandis bir seye
sahiptir. Dolayisiyla hakikat, 6nceden verili ya da mevcut bir parca olamaz; durum {izerinde bir fazlalik
olusturan seyle, yani bir olay’la baglantili olarak aciga cikar:*®

Hakikat stirecinin baslamasi igin, bir sey olmasi gerekir. Ortada zaten olan —mevcut bilgi durumu— tekrardan

bagka bir sey yaratmaz. Bir hakikatin yeniligini teyit etmesi igin, ortada bir eklenti olmasi gerekir. Bu eklenti

de rastlantiya baglidir. Ongériilemez, hesaplanamaz. Olanin Gtesindedir. Ben buna olay diyorum. Yani

olaysal bir eklenti tekrar kesintiye ugrattigi icin biitiin yeniligi icinde bir hakikat ortaya cikar.*
Peki, hakikat hangi alanlarda ortaya cikar? Badiou'ya gore hakikatin ortaya cikti§i ya da dretildigi
alanlar siyaset, bilim, ask ve sanattir. Bunlar ayni zamanda, olay’in ortaya cikabilecegi alanlardir. Bu
alanlar felsefeyle iliski halindedir. Dider bir ifadeyle, felsefe felsefi-olmayan bu alanlara dayanan ve
oralarda Uretilen hakikatlerle ilgilenen, bu hakikatlerin bir arada diisiinilebilmesini saglayan diistince
yeridir. Felsefe, hakikati dile getirmez yalnizca bu alanlardaki hakikatleri yakalar. Badiou icin “onun
edimi bu yakalayistir. Felsefe, bu edim aracilidiyla hakikatlerin var oldugunu duyurur ve bu ‘varn
diisiinceyi kavramasini saglar.”® Edim yoluyla gerceklesen bu yakalayis, diisiincenin ve hakikatin
birligine; ayni zamanda insanligin gercekligine taniklik eder.

1 Alain Badiou ve Slavoj Zizek, Felsefe ve Giincellik, cev. Ozgiir Aktok, Encore, Istanbul, 2009, s. 50.

12 Duygu Tiirk, Oteki, Diisman, Olay, s. 255.

13 Adriel M. Trott, “The Truth of Politics in Alain Badiou: ‘There is Only One World”, Parrhesia, 2011, s. 89.
4 Ciink{i Badiou’ya gére, olay’in hakikat siirecinden dnce sadece bireyler vardir.

15 Simon Critchley, mansiziarin Imani, cev. Erkal Unal, Metis, Istanbul, 2013, s. 111.

¥ Ag.e.

7 Alain Badiou, Baska Bir Estetik, gev. Aziz Ufuk Kilig, Metis, Istanbul, 2010, s. 69.

18 Alain Badiou, Felsefe Igin Manifesto, cev. Nilgiin Tutal ve Hakki Hiinler, Ara-lik, Izmir, 2005, s. 99. 148.
19 Alain Badiou, Sonsuz Distince, gev. Isik Ergiiden, Tuncay Birkan, Metis, Istanbul, 2006, s. 30.

2 Alain Badiou, Sonsuz Disiince, s. 117.
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Bu alanlari felsefenin “kosullari” olarak da adlandirabiliriz.?! Bu kosullarin birlikteligi felsefenin

dogusunun da kosulunu olusturmaktadir. Felsefe degisik donemlerde bu alanlardan birine indirgenmis
—ornedin Marksizmde siyaset alaniyla ya da Heidegger ile birlikte siir ile kosullanarak sanat alaniyla
sinirflandiriimistir. Dolayisiyla Badiou'nun “yeni felsefe” onerisi, hakikat yaratan alanlarin yalniz biri ile
kosullanmaya karsi, alanlarin tiimiini ayni anda kendi kosullari olarak ilan etmek durumundadir.?
Fakat felsefeyi bu alanlarin timiyle kosullandirmak, bir bakima, onu bu alanlarla sinirlandirmak, onlara
tabi kilmak demek degil mi? Badiou’nun felsefeyi, bilim, ask, siyaset ve sanat kosullarinin emrine
sundugu ve bu kosullardan bagimsiz bir felsefe olamayacadini savundugu, felsefeyi dogmatik bir
bicimde bu dort kosula indirgedigi anlamina gelmez mi? Bu sorularin yanitlarini arastirirken, Jean-Luc
Nancy’'nin miidahalesini dikkate almamiz gerekiyor. Nancy, felsefenin taniminin sahip oldugu
cogalmaya imkan saglamak zorunda oldugunu belirtir. Nancy icin, bu gerekli kabul, felsefi imkani
genel olarak tanimlar ve bu imkan bir yaniyla, belirli bir tarihsel durum —Bati'nin tarihsel durumu-—
ierisinde sahip oldugu kosulla iliskili olarak ifade edilir. Diger bir yaniyla ise, en genel yapiyla ilgili,
kosulsuzluk icin bir arayis olarak dile getirilir. Kosulsuzluk icin tanimlanmayan bir arayisi tanimlayan
tarihsel bir kosul s6z konusudur.” Nancy’e gére, birlikte dért kosulu olusturan hakikat prosediirlerinin
her biri kuralcl (buyurgan)'dir, ¢linkl bir hakikat prosediirii ya da stireci 6zgiil bir yéntemle onlarin her
birinin iginde tiiketilir ve onlarin her biri kosula baglanir, zira felsefenin isi her zaman o veya bu hakikat
tiirlerini cekmeye dayanir.?* Dolayisiyla, felsefenin sahip oldugu kaynak sadece hakikat siirecinin elde
edildigi alanlara indirgenir; hakikatin kendisi de bu alanlarla sinirlandirilir.

2. Bireyden Ozneye Yaratici Bir Edimsellik

Daha once hakikati mimkin kilanin hakikat stirecine dahil olmak, yani olay’a sadakat gostermek
oldugunu soylemistik. Hakikat siireci, 6znenin olay’a sadakat® siirecini, yani Oznelesme sirecini
gerceklestirir. Ozneden yalnizca sadakatle devam eden bir hakikat siirecinin oldugu yerde
bahsedilebilir. Ozne, 1871 Paris Komiinii ya da 1917 Rus Devriminde oldudu gibi, olay’a dogru
“sadakati” kurmayl amaclayan siyasal hakikat silirecleri —bu sirecler siyasi yeniliklerin ya da
devrimlerin iretilmesi siirecleri olarak gercekligin ta kendisidirler— yoluyla aciga cikar. Oznenin hakikat
siirecinden vazgegmesini ise Badiou, ihanet kavramiyla karsilar. Thanet verili duruma ickin cikar veya
kanaatlerin baskin gelmesinin sonucudur. Hakikatten vazgecmekle birlikte, geriye doniik olarak hakikat
slirecine bir yanilsama addetmeyi beraberinde getirir.> Ihanet ayrica, olay’a sadakatin yitirilmesidir,
Oznenin, adlandirdigi olay’a badliidini kaybetmesidir. Bu baglamda Badiou, olay’a sadakatin/baghhgin,
siyasal 6zne'nin kurulmasi, siyasi diistince ve kolektif, 6rgltlii eylem biciminin gelistiriimesi acgisindan
olumlu bir siirec oldugunu, tam tersine, olay’a sadakatin yitiriimesiyle aciga cikan ihanet’in ise, siyasal
6zne’nin kendisini kuramamasi ve siyasi eyleme biciminin zayiflamasi agisindan olumsuz bir sireg

2 “Benim analizim, sdzgelimi, yeni bir sonsuz kavramina, ama ayni zamanda yeni devrimci siyaset bicimlerine, Mallarmé,
Rimbaud, Pessoa, Mandelstam ya da Wallace Stevens’in muazzam siirlerine, Samuel Beckett'in nesrine ve psikanaliz baglaminda
ortaya gikmis yeni ask figiirlerine, cinsiyetlenmeye ve toplumsal cinsiyetle ilgili tim meselelerin gegirdigi kapsaml dénlsime
dayaniyor.” Bkz. Alain Badiou, Yen/ Bir Siyaset Icin Felsefe, cev. Banis Ozkul ve Erkal Unal, Encore, Istanbul, 2013, s. 10-11.

22 Duygu Tiirk, Oteki, Diisman, Olay, s. 237.

2 Bu noktada, Nancy'nin elestirilerini de dnceleyen Gilles Deleuze ve Félix Guattari'nin Badiou’ya dair getirdikleri cok énemli bir
elestiriye deginebiliriz: “Olay’in, onlardan kosullarini alip bu kez kendisi onlara dayatmakla birlikte, daha Onceki dort
fonksiyondan farkllasan kavram ya da kavram olarak felsefe olusudur. — sanat temelli olarak “siir” olsun ve bilim
biitlinliiklestirici ve sevgi de Lacan’in bilingdisi olsun, siyasa da doxa-goriisten kurtulakolsun-* Bkz. G. Deleuze ve F. Guattari,
Felsefe Nedir?, cev. Turhan Ilgaz, YKY, Istanbul, 1996, s. 136.

24 Jean-Luc Nancy, “Philosophy Without Conditions”, Think Again: Alain Badiou and the Future of Philosophy iginde, s. 39-40.

* Bu hususta Badiou'nun, sadakat kavramini, dogmatik inangtan farkli bir bicimde ele aldigini, bkz. Alain Badiou, Being and Event
s. 252 ve ask’la birlikte diisiindiigiinii belirtebiliriz. Giinkii ona gdre ask bir giictiir. Oznel bir giictiir ve anda gerceklesen bir
rastlantidan hareketle bir sonsuzluk énermesi ileri siirdiigimiiz ender deneyimlerden biridir. Bu deneyimin &zii, Badiounun
kullandigi anlamda sadakat olan aski kanitlar. Bkz. Alain Badiou, Nicolas Truong, Aska Ovgdj, cev. Orcun Tiirkay, Can, 2011, s.
43-44.

%5 Duygu Tiirk, Oteki, Diisman, Olay, s. 292.
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oldugunu distinmektedir. Bizim buradaki itirazimiz ise sudur: Bir olay’a sadakatin kendisi zorunlu
olarak, devrimci/yaratici bir edim, bireylerin 6zneler konumuna gelmesine yol agan dénustlrici bir
siire¢ olmayabilir; clinkii bazi durumlarda sadakat, bireyler arasindaki baglilik ya da dayanismayi aciga
cikaramayabilir, bireyler arasindaki 6rgilitlenmeyi giiglendiremeyebilir. Bunun disinda, ihanet’in kendisi
de bazi zamanlar glicli yeniliklerin dogmasina, yaratici edimlerin gerceklesmesine yardimci olabilir.
Bagka bir deyisle, bir “dava”ya baglligin kendisi zorunlu olarak, ozgirlestirici bir siyasete imkan
tanilyamayacad gibi, bir “dava”“dan kacmanin kendisi yeni bir seyin yaratimini agida cikarabilir; yasamin
yeni baglarinin yaratiimasini saglayabilir.”® Ayrica, bir olay’a sadakatin kendisine olumlu bir deger
atfedilirken, o olay’a sadakat gostermeyen bireylerin durumuna ne olacaktir? Bu baglamda, Badiou’nun
olay’a sadakat gosteren 6znelerden hareketle kuramini gelistirdigini ve olay’a sadakat gdstermeyen
bireyleri kuramsal bir tartismanin zeminine dahil etmedigini sdylememiz saniriz yanls olmaz. Olay ve
hakikat zemininden tiretilerek olumlanan 6zglirlesme siyaseti olay’a ve hakikate sadakat gostermeyen
bireyler hakkinda nasil bir tutum icerisinde olabilir? Bu sorunun yanitini Badiou’dan hareketle vermemiz
pek mimkin gérinmiyor.

Bu hususta ayrica, Negri'nin getirdigi elestiriyi de dikkate almamiz gerekiyor. Negri hakli bir sekilde,
Badiou'nun bizi ancak bir “olay” kurtarabilir distincesini elestirir. Clnkid bu disiince, kendisini
belirleyebilecek her turlli 6znel varolusun disinda kalan bir olay tanimini varsayar. Bu varsayim olay’i
tarihin bir GriinQ olarak gérmeyi de zorlastirir. Clink{i Negri'nin belirttigi gibi, “devrimci olay, paradoksal
bicimde, Isa’siz, Roberspierre’siz, Mao suz var olur. Fakat olay Uretimiyle ilgili bir ic mantik yoksa, olay
inang konusundan nasil ayirt edilebilir?”? Burada bir kopus noktasi olarak acia cikan olay’in
gerceklesmesindeki ontolojik zemin ve 6znel varolusun gliciiniin bir kenara birakildigini soyleyebiliriz.
Olay'a dair yaklasim ontolojiye dayanmadi§i anda itopyaya, bireysel bir inanca doniisebilir®® ve
herhangi bir etki Gretmez. Olay ve inang arasindaki ayrimi tartisan Negri'ye gore ise:

Badiou genellikle Tertullianus'a atfedilen mistik bir dnermeyle yetinir: “Credo quia absurdum” — sagma

oldugu igin inaniyorum. Burada ontoloji stptrilip atilmistir. Komunist diistince bir akil karina, bir zihin

businessna indirgenmigtir. Deleuze ve Guattari gibi sdylemek gerekirse: “Sonugta [Badiou’ya gore] bizatihi

olay bir tekillikten ziyade kopuk ve rasgele bir nokta —boslugun askinligi veya bosluk olarak HAKIKAT iginde

yere eklenen veya yerde eksilen bir nokta— olarak gériiniir (ya da ortadan kaybolur).?
Olay kopuk ve rastgele bir nokta olarak ele almak, olayin acia cikmasini sadlayan &znelesme
siirecini, devrimci 6znelerin bu surecte kendilerini Uretme kapasitesini tanimlanamaz kilar. Devrimci
O0zne kisinin oldugu seyden ziyade haline geldigi seydir. Bu olus-halindeki 6zne sadece olay'l
adlandirmasiyla ya da ona sadakat gostermesiyle degil, olay’in her tiirli siyasi pratik diizleminde
kendini var eder. Dolayisiyla Negri'nin de belirttigi gibi, Badiou’nun her tiirli kitle gosterisini kiiclik
burjuva performansindan ibaret olarak gérmesini; maddi veya bilissel emekle, sinif veya toplumsal
emekle ilgili her tiirli dolaysiz miicadelenin glicten yoksun oldugu goriisiinii savunmasini sorunlu
buluyoruz.®® Giiniimiizde agida ¢ikan kolektif kapasitedeki pek cok miicadele 6zgiirlesmenin siyasal
Oznesinin gercekligini hayata gecirme potansiyelini tagimaktadir.

% Ornegin Gilles Deleuze , “hain” olmak kavramina olumlu bir deger atfeder. Onun icin “hain’ olmak cok zordur, ciinkii bu
yaratmak demektir.” Yine benzer bir sekilde onun igin “kagmak” da 6nemli bir donustiiriicii eylemdir. “Kagmak, gergek liretmek,
yasami yaratmak, kendine bir miicadele silahi bulmaktir.” Bkz. Gilles Deleuze ve Claire Parnet, Divaloglar, cev. Ali Akay, Baglam,
Istanbul, 1990, s. 69, 74.

% Antonio Negri, “Ortak Olanin Insasi: Yeni Bir Komiinizm”, Komiinizm Fikri, cev. Okan Dogan, Savas Kilig, Haluk Barigcan, der.
Alain Badiou ve Slavoj Zizek, Metis, Istanbul, 2011, s. 170.

% “Olay'in olay’dan &nce var olduguna /nanamam.” (italik bana ait) Bkz. Alain Badiou, “Alain Badiou ile Bir Agik Oturum”,
Direnisi Dijsiinmek 2013 Taksim Gezi Olaylarriginde, cev. Ilksen Mavituna, Monokl, Istanbul, 2013, s. 278.

2 Antonio Negri, “Ortak Olanin Insasi: Yeni Bir Komiinizm”, Komiinizm Fikri, s. 170.

3 Negri'nin bu konudaki elestirisi igin bkz. a.g.e., s. 169.
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3. Devlete Karsi Ozgiirlesme Siyaseti

Badiou'nun distncesindeki olay, 0©zne, hakikat ve sadakat gibi kavramlarin elestirel bir
degerlendirmesini gerceklestirdikten sonra bu kavramlarla badlantih bir sekilde “6zgirlesme
siyasetinin” imkanini dislnebiliriz. Clnki Badiou’'nun felsefesinde tartisilan bu kavramlar, onun
Ozgurlesme siyaseti dustincesinde etkin bir rol oynar. Badiou'da &zglirlesme siyaseti, evrensel bir
0zglirlesme tahayyliini gergeklestirmeyi amaglar. Biitiin insanligin 6zgiirlesmesine déniik evrensel bir
hareketi talep eder. Yeni bir seyin yaratimini acia ¢ikarma, yasamin yeni baglarini kurma sirecine
yonelir. Bu siirec daima devlete karsi mesafe alarak®, “devletin ve yasalarin ortadan kalkisinda aktif
olmaya devam ederek”™? gerceklesir. Diger bir ifadeyle, devleti olusturan sistemlere, —kapitalist
ekonomi, anayasal hiikiimet, milkiyet ve mirasa dair yasalar, ordu polis vb.— karsi radikal bir
miicadeleyle acida c¢ikar. Ozgiirlesme siyaseti “kendisini devletin alanindan eksilten/cikaran
(subtraction) yeni yollar insa eder. 1871 Paris Komin{, yenilgisine ragmen devlete mesafe almis bir
siyaset aninin en parlak 6rneklerinden birisidir.”** Bu aslinda, Badiou’nun “tarihin uyanisi” olarak
adlandirdidi seydir. Burada tarih’i yeniden uyandiran elbette “kapitalizmin barbar muhafazakariiginin ve
onun ¢ilgina dénmiis gidisatini korumaya calisan tiim devlet aygitlarinin gézii dénmuisligi”>* degildir,
bu yeniden uyanma, kurulu diizenden gergekten kurtulmak isteyenlerin bir girisiminin uyanisidir. Boyle
bir uyanis, mevcut topluma karsi uzlasmazhgin ve toplumun degistirilmesi fikrinin glicinii ortaya koyar.
Bu fikir kominizmdir. Komiinizm fikri, savasa ve yikima indirgenmeyen, bireylerin birlikteligine
dayanan yeni bir kolektif bigimlendirmenin politik insasidir. Bu tipte bir politik insa ickin bir faaliyettir,
paylasilan bir fikir altinda (déniisim ya da devrim yoniinde egilim tasiyan bir fikir etrafinda) icra edilen
bir faaliyettir, yoksa, ekonomi ya da devletin hukuki bigimcili§i gibi dis zorlamalar tarafindan
belirlenmis bir faaliyet degildir.*® Badiou’nun, hakli bir sekilde belirttigi gibi, “komiinizm fikri yoksa,
0zgiirlesmenin siyasal 6znesinin gercekligi de yoktur, dolayistyla tam anlamiyla 6zgiirlesme siyaseti de
yoktur.”*® Ozgiirlesme siyaseti, evrensel bir dzgiirlesme tahayyiilinii tanimlayarak biitiin insanligin
Ozglirlesmesine doniik bir siyaseti niteler. Siyasal eylemin yerellesmesi ile tarihin evrensel dontisimu
arasindaki bagla ilgili bir tasavvura isaret eder. Hem tekil hem de evrenseli amaclayan bu tasavvurun
etkinlestirilmesini saglayan anlar gerceklestirir:

Politik miicadeleler, isyanlar, devrimler yapisal etkiler/sonuglar dedil, anlardir ve ani yakalamak, kosullari

adlandirmak vs. bize diiser. Ama an, politik miicadeleler toplumsal geligkileri anlatir/ifade eder ve igine alir.

Iste bunun igindir ki bir isyan hem tekil hem de ayni zamanda evrensel olabilir. Salt tekil, ¢linkii o bir andir,

ar an ve evrenseldir, ¢linkii sonucta bu an genel temel celigkilerin ifadesidir.>”
Ozgiirlesme siyasetinin tarihi acisindan bizim icin asil 6nemli olanin tekil ve evrensel miicadelelerin
anlari oldugu konusunda Badiou’ya katiliyoruz. Bu anlar, devletin yetkilerinin ortadan kayboldugu ya
da kesintiye ugradigi anlardir. Ayrica bu anlarda siyasal 6zne temel celiskilerin icinden kendi 6zel cikari
hakkindaki bilincinin 6tesine gecer ve kendisini biitiin insanligin tarihsel &zgiirlesmesinin “militani”®
olarak ortaya koyar. Bu militan, bir durum icinde, fakat o durumu evrensellik yoniinde asacak sekilde
acida cikan talebe kendisini sadakatle baglar. Evrensel bir iddiasi olan bu yeni siyaset yaklasimi
herhangi bir seyi temsil etmez, liberal demokrasiye 6zgii temsil alaninin iginde yer almaz, temsiliyet
iliskilerine —secim, siyasi partiler, piyasa ve basin gibi farkli yapilanmalarin birlikteligiyle isleyen bir iligki

3 Devlete kargl alinacak mesafe, Critchley’in de belirttigi gibi, “devletin icerisindedir, yani devlet topraklarinin icerisinde ve
Uzerindedir. Diyebiliriz ki ¢atlak kabilinden bir mesafedir, iceriden agilmasi gereken bir ic mesafedir bu.” Bkz. Simon Critchley,
Sonsuz Talep, gev. Tuncay Birkan, Metis, Istanbul, 2010, s. 122.

32 Alain Badiou, “Demokrasi Bayra§i”, Demokrasi Ne /f/emde?, cev. Savas Kilig, der. Eric Hazan, Metis, Istanbul, 2010, s. 23.

33 Savas Ergill, “Alain Badiou”, Siyaset Felsefesi Tarihi, Dogu Bati, der. Ahu Tuncel ve Kurtul Giileng, Ankara, 2013, s. 832.

3 Alain Badiou, Tarihin Uyarisi, s. 30.

% Alain Badiou, “Devlet Devrimcisi Figiirii: Esitlik ve Terdr”, Direnisi Diiscinmek 2013 Taksim Gezi Olaylart icinde, s. 246.

36 Alain Badiou, Komdinizm Fikri, s. 12.

37 Alain Badiou, Felsefe ve Politika Arasindaki Gizemli Iliski, cev. Murat Ersen, Monokl, Istanbul, 2011, s. 80.

38 Badiou’da “militan sinirsiz bir kategori, kimliksiz ya da kavramsiz &znel bir belirlenim”dir. Bkz. Alain Badiou, Metapolitics, gev.
Jason Barker, Verso, Londra ve New York, 2006, s. 143.
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bicimine— son verir ve temsil edilmeyenin siirecini yansitir. Bu sirecte siyasi bir 6zne de temsil
edilemez, cinki siyasi kurulusundan 6nce toplumsal olanda var olamaz. Yalnizca bir hakikat-olay’l
(buna devrim de diyebiliriz) ile baglantii olan nihai sadakat siireci yoluyla kurulur.*®* Burada
dzgiirlesme siyasetinin yaklagimiyla temsil disi/karsiti yaklasim bir arada ilerler. Ozgiirlesme siyaseti,
devlet yonetimi siyasetiyle arasina mesafe koyan (giinimiz dinyasinin godunlukla parlamenter
demokrasiyi kosulsuz bir ilke olarak savunmasi bu mesafenin yitirilmesi, vatandaslarin sadece oy
verme edimiyle sinirflanmasi anlamina gelir) devlet-disi, parti-disi®® bir aktivizm bicimi, yeni siyasal
Oznelerin ortaya cikmasini saglayan bir praksis olarak anlasiimalidir. Dolayisiyla topluma dair bir plani
tasarlayan programdan ziyade kolektif bir insani kapasitenin olumlanmasini saglayan, yeni bir kolektif
bicimlendirmenin insasini gergeklestiren bir harekettir. Bu noktada, kolektiflik ile kast edilen yalnizca
sayisal bir kavram dedildir, ayni zamanda, “dogrudan dodruya evrensellestiricilik iddiasini da
tasimaktadir.”*! Bireyci taleplere kayitsiz bir evrenselcilik anlamina da gelmektedir. Kolektif olana dair
bdyle bir kavrayis siyasal olarak dislanan, sayilmayan ve taninmayanlarin haklarini korumayi gerekli
kilar. Badiou, hakli bir sekilde, “bu yiizyl totaliter yiizyildir*> der. Ancak bu yiizyil sadece totaliter bir
yuzyll dedil, ayni zamanda, dislananlarin, ezilenlerin haklari icin verilen miicadelelere, bu alandaki
tarihsel uyanislara taniklik eden bir yiizyildir. Onemli olan bu uyanis anlarini ¢odaltabilmek; esitlikci ve
0zglirlikcl hakikat sireglerini agida cikarabilmektir. Bunu gergeklestirmek igin &ncelikle yapilmasi
gereken seylerden birisi, kolektif edimlerin sirekliligini, birlikteligini sadlayacak ve gelistirecek bir
mucadele tarzi olusturmaktir. Farkh talepleri olan ayri ayri micadeleleri/hareketleri ya da gruplar bir
araya getirebilecek bir birlik insa etmektir. Badiou’nun yakin zamanda soyledidi su sozleri dikkate
almamiz gerekiyor:

... Tek sorun ve en 6nemli sorun tim bu miicadelelerin ayrisik kalmasi. Bu miicadeleler ayrsik kaldiklarinda

toplumsal olmaktan Gteye gidemiyor. Politika miicadeleler birlestiginde baslar. Bu cok basit ve ayaklar yere

basan bir tanim. Eder bir yerde, banliyédeki genclikle tniversitelilerin ortak eylemi olursa o zaman iginde

bulundugumuz durum kesinlikle politik olacaktir. Zira bu insanlarin gikarlari aykiridir; ortakliklari politik bir

fikirdir. Ne olursa olsun politik program denilecek sey farkli miicadelelerin birligini saglamaya, farkli

miicadelelere ortak bir disiplin, ortak bir bag yaratmaya muktedir olmalidir. Benim deneyimim de bundan

ibaret. Ben sahsen ¢ncelikle entelektiiellerle yabanci isgiler arasinda bir bag kurmaya adadim kendimi.

Yapmak istedigim ve yapacagim sey de bu.®
Ozgiirlesme siyaseti farkli miicadeleleri bir araya getirmeye cabalayarak verili olani déniistiiriicii bir
pratigi yasama gecirmeyi, devlet iktidarina karsi bir giicii yaratmayi basarabilir. Devlete karsi olan bu
siyaset bigimi devletin eylem ve midahale kapasitesini azaltarak politik, ekonomik ve toplumsal yeni
bir o6rgitlenme tarzini gergeklestirebilir. Badiou’da 6zgiirlesme siyaseti, 6zgirlik icin ortak bir
miicadele ve yeni bir yasam bicimini ortaya cikarabilecek potansiyeli icinde barindirmaktadir.

Badiou’daki bu potansiyeli gliclendirmek icin giiniimiizde aciga cikan toplumsal hareketlerin siirekliligi
meselesi lizerinde de durmamiz gerekiyor. Bu hareketlerin énemini g6z ardi etmeden, ancak onlarin su
ana kadar neden cok giicli bir etki yaratmadi§i sorusunu da hesaba katarak ¢ikarimlarda bulunmamiz
dnemlidir. Bu noktada diyebiliriz ki, Wall Street, Yunanistan ya da Ispanya’daki gibi son yillarda aciga
gikan hareketler mevcut halin kabul edilemez oldugunu bizlere gosterdiler, fakat heniiz alternatif
yasam pratiklerini olusturmada sireklilik saglayamadilar. Hareketlerin yerinden edici etkisinin baslangig
asamasinda gugcli olmasinin énemli oldugu kadar, daha sonraki siirecte, onlarin &z-yonetim
kurumlarini/yapilarini insa etmelerinin de hayati dneme sahip oldugu belirtiimelidir. Ornegin, Occupy
hareketinde Genel Meclis ve calisma komisyonlari gibi yeni demokratik pratikler, ag, hasta olan,
distinmek isteyen ya da kendi yayinini yapmak isteyen herkese acik mutfaklar, klinikler, kiitiiphaneler

¥ Oliver Marchart, Post-Foundational Political Thought, Edinburgh University, 2007, Edinburgh, s. 116.

40 Badiou’nun &zellikle 1990lardan giiniimiize kadarki siyasi yazilari partisiz bir siyasetin imkanini arastirmaktadir. Ciinkii Badiou
igin parti formu devlet formuyla i ice gegmekte ve hem kolektif diisince hem de 6znel militanliktan yoksun kalmaktadir. Bkz.
Nina Power ve Alberto Toscano, “Politics”, Alain Badiou: Key Concepts iginde, der. J. Bartlett ve Justin Clemens, Acumen,
Durham, 2010, s. 102.

*1 Alain Badiou, Metapolitics, s. 141.

2 Alain Badiou, Yiizyi, gev. Isik Ergiiden, Sel, Istanbul, 2011, s. 9.

* Alain Badiou, “Alain Badiou ile Bir Agik Oturum, Direnisi Diisiinmek 2013 Taksim Gezi Olaylari iginde, s. 272.
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ve medya merkezleri kurulmustur.** Bunlar, egemen temsil bicimlerini ve &6zel/kamusal miilkiyetin
temsili kisisini yeniden tretmek yerine, dogrudan katiimin temsili olmayan bicimlerini yaratmaktadir.
Kolektif olarak paylasilan bir iradenin kurulabilecedi yaratici direnis ve Uretimin yeni mekanlarini
olusturmaktadir. Fakat yine de, bu tarz otonom 6z-yonetim pratikleri ve kurumlarinin gelecede yonelik
surekliliginin daha gliclii bir bicimde insa edilmesine ihtiyag vardir. Bunlarin, sadece bir anda sahneye
cikan ve birkag ay sonra yok olan hareketlerle sinirli olarak distinilemeyeceginin, ortak varolusun
faydali bicimlerinin somut imkanlan oldugunun gosterilmesi gerekiyor. Yoksa diger tirlii, Badiou ve
pek cok baska kuramcinin da dedigi gibi, “hareketler neyi reddettiklerini biliyorlar fakat ne istediklerini
bilmiyorlar, politik sosyal ya da ekonomik bir drglitlenme sunmuyorlar” gériisiiniin daha ¢ok duyulmasi
muhtemeldir. Bu noktada, Badiou’nun bu hareketleri olumsuzlamasini dogru bulmadigimizi, onlarin
icerisindeki toplumsal olan’t donistiirme potansiyelinin onun 6zgiirlesme siyaseti agisindan gok biyiik
imkanlar tasiyabilecegini belirtmeliyiz (6rnegin, hareketlerin devlete mesafe alan bir siyaset anlayigini
yasama gecirmeleriyle birlikte dzdeslik olusturmayan, her tirli aidiyet kosulunu reddeden bir konumu
da sahiplenmeleri). Burada dile getirilen sey, Badiou’nun da altini cizdigi gibi, hareketler arasindaki
yatay badlarin daha fazla giiglendiriimesine énem vermekle birlikte yaratici kolektif deneyime dayali
yasam pratiklerinin siireklilik kazanmasina da gaba gosterilmesi gerekliligidir. Kapitalist olmayan bir
toplum anlayisinin kurumsallasmaya calisiimasi, olay’in ortaya ciktigi an kadar 6nemli bir siireci teskil
etmektedir. Badioucu &zgiirlesme siyaseti, bu kurumsallasma siirecini olay’in gergeklestigi anla birlikte
gelistirmeye calismali ve temsili olmayan kurucu yapisiyla herkesin tek tek eyleme gticiini arttiracak
ortak varolusun faydali bicimlerini yaratabilmelidir.
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