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Teskilatda Ayakland:

EMEK'in bu saym basloya girdigi
zaman 15 Hasm taribli Gemel Yinetim
Hurulu teplantim hemiiz vapilmanmus bulu-
nuyordn. Oysa, Gemel Yimetim HKurulunun
bu toplantim, partimizin taribhinde cok
dwemii bir dinitm noktas teskil stmekte-
dir. Clinkii bu toplantada Aybar yémetimi-
nin su ya da bu sekilde degistirimesi siz
konuswdur. Gergekien, Partimizin icine
dipsmils oldufn bubrama bir som vermenin
yollarnm arsmak fiizere, secimlerden won-
ra Ankara'da ki defa toplanrms olan bir
gurup partili arkadas, Ik adim olarak, 15
HKasmmduki Genel Yonethn Kurulu teplan-
tinda Aybar yimetimini degistirme hu-
susunda tam bir mutabakata varousglardar,
Toplanfilara katidmis olan partililerin, ge-
sitli fHerdeki parti teskililarmda yénetim
girevieri yiiklenmis kisiler ¢lmalan, bura-
da abmnan ve haslatilan harekete Szel hir
anlam  kazandirmakfadir. Bu  bareket,
«partimizin bugiin icinde bulmmdugn du-
rumdan kertanhp thzilgiin amac ve ka-
rakter maddesi dofrultpsunda sosyalist
clzgide yemiden derlenip toparlanabilmesi
igim ik adm olarak Aybar yinetiminin
derhal som bulmass..» mn bashea gerek-
gelerini tesbit eden hir metne Imza topla-
mak seklinde yiirGitiilmektedir. Toplana-
cak imzalar, metinle birlikte, 15 Kasimda
toplanacak Genel Yinetim kuruluna sonu-
lacaktar.

Bu metin, dikkatle celendigi taktir-
de, aym zamanda, gelecek vinetimin ey-
lem progranumn ana haflanm da ortays
koydugu girillecektir.

Bunlar, hatrlanacag: Uzere, EMEK'in
baglangictan beri partinin derlenip toplan-
mas icin sart ghrdiii fikirlerdir. Asag-
da bu meinl aymen veriyoruz.

'
TURKIYE 1§CI PARTISI
GENEL BASKANLIGINA

ANKARA

Biz, asajida imzalar bulunan ve Par-
tinin tizllk, program wve Billyllk Xongre
kararlarina candan bagh ve gimdiye ka-
dar muhtelif kademelerinde savimz girev
ve sorumluluk yiiklenmiy vewa halen gé-
revde bulunam partililer; Genel Bagkan
Mehmet Al Aybar'm, teorik sapmasindan

Aankara : Yalgn Cerit eski 11 Baskam, Osman Sa-
kalsiz eski 11 Sekreteri, Sadun Aren Genel Yonetim Kurulu
iiyesi, Behice Boran Genel Yinetim Kurulu tiyesi Saban
Erik Genel Yonetim Kurulu diyesi, Minnetullah Haydarog-
lu eski Merkez Yiiriitme Kurulu iiyesi,

Bahkesir : Adil Bayn eski Iice Baskani,

Eskisehir : Turgut Kazan eski 11 Baskam,

Gaziantep : Slikrii Secinti 11 Baskant, Zeki Torun 11

Sekreteri, Sabri Emre 1l Saymam,

Giresun : Mustafa Oksal 11 Baskam, Ozkaya Giivendi

Il Temsilcisi,

Istanbul : Murat Sarica eski 11 Yénetim Kurulu Uye-
si, Nihat Sargin Genel Yinetim Kurulu tiyesi,
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baglayan ve bugiline kadarkd stireg lginde
eylemde somutlagan kigisel ybGoetim'inin,
Partimizin bugiin icinde bulundufu dagh-
mk duremunun esas pedeni oldufunda go-
riiy birlifine varnus bulunuyoruz.

Bbylekl :

1) Sosyalizmin biiminden saparak,
Partimizin karakterini belirleyen lgei sim-
fima demokratik Onefiiifll flkesini ve sos-
yalist milcadelenin femel ilkcelerinden clan
Bilinglenme'yl reddetmigtir. Buna bagh
olarak, tlziftmilziin Amir hitklimlerinden
olup son biiyllk Kongremiz kararnda so-
mut ifadesini bulan derinlemesine Srgiit-
lenme ve efitim konusunu iamalin 8tesin-
de, fiilen hice saymighr. Programmuzda
yer alan ve Bzellikle ilk afhzda yapilacak
doniiglimler olarak gésterilen reformlann
gerceklegtiriimest halinde sosyalizmin ta-
mamen tegekkill edecegini iddia etmistir.
Biiylik Kongremizde ahnan tiizlik ve prog-
ramummn  geligtiriimesi karan dogrultu-
sunda ciddi hig bir adum atilmamgtar.

10) Ikinei Biyiik Kongremizin kara-
rinda belirlenen Tirkiye'de sosyalizmin
asapidan yukam demokratlk bir yoldan
gerceklegecefi texini, yalmz ve yalmzea
emekgllerin Hste baglarna  getirtimeleri
anlaminda yorumlayarak propagandasim
yapmiy, gercekte son uygulamada géril-
Jigth gibi bunun da tersine hareket et-
migtir,

HI) Bununla biritkte. sosyalist milea-
deleyl, efitilmis ve militan bir #Hrgflite da-
yanmaksian yalmzcea genel bir propagan-
da ile elde edilecefini umdufu oylan art-
tirmaktan jbaret saymg ve Partiyi oy av-
cilifr’'na ybneltmigtir. O kadar ki, son se-
¢imde afalann afahfa dayanan oylann-
dan bile medet umulmusgtur. Oysa, egitil-
mig bir Srglite dayanmakszn sosyalist
milcadele yapmak degil, yalmzca oylan
artirmamn blle miimkiin clmadiffn gerge-
gini son seclm sopuglara en agk gekilde
teyid etmis bulunuyor,

IV) Kendisinin, Partimizin tiizilk
program ve kongre kararlarma aykin bu
tutumuna karst gkan ve Partimiz! yeni-
den soayalist dofrultusuna ydnelimeye ca-
hgan partilileri; devamb olarak halksiz
sosyalizm: yapmakia, tepeden inmeecilikle

ve ciga baghhbkia itham etmekten gekin-
memigtir., Difer yandan partililer aramnda
kendisine taraftar toplamak gayretiyle,
Parti i¢inde emekcl-aydin karmbfi yarat-
maya cahgmgtir, Bu davramg ve eylemle-
riyle tizlifiin kendisine ylikledigi g6rev-
lerin baginda gelen Partl birllk ve beraber-
ligini kormmak sbyle dursun, tam aksine
dajitics olmugtur. Biitiin bunlann sonuen
olarak partililer aramndakl kardesce da-
vamgma engellenmek suretivle gruplagma-
lara yol acalmistir,

V) Parti organlarym ahenkll caligtir-
mak defll, tersine tegkllafs hice sayavak
glirigtigl eylemler ve Snayak oldufu ters
kurul atamalan sonucunda Genel Merkez-
Je teghilit arasinda baglar kopmugtur, Oy-
le ki, buglin Genel Merkez kend! atadifn
kurulu defigtirmek gilclinden dahl yoksun
hale gelmiy, otoritesi safira inmigtir.

V1) Béylece Genel Bagkan Aybarin
Partinin, amacim gergeklegtirmesi yolun-
da etkin bir siyasi kuvvet haline Adnilsme-
sl igin gimdiye kadar ylriitillen biltlin ca-
balari ve ulamlan agamayl yoketmeye yB-
pelen bir tutum ve davramgta oldugu g6-
riibmektedir,

Yukanda baghealan Szetlenen husus-
lar gozdnfinde tutulmak suretiyle; FParti-
mizin, buglin iginde bulundufu durumdan
kurtanhp thzlighn amag ve karakter mad-
desi dofrultusunda sosyalist cizgide yeni-
den derlenip toparlanabilmesi icin ilk adim
olarak, Aybar ybnetiminin derhal son bul-
mast ve bunun yaratacafh ciddl ve ferah
oriamda kongrelerimizin yapihp en yilce
orgammz bfiylk Kongremizin toplanarak
duruma ¢! koymas gerektifine inamyoruz.

Aksi Halde; Partimizin giderek ¢ziil-
me ve Bkiintilsfl ve neticede, son zaman-
lara kadar biitiln part! fyelerinin elbir-
lifiyle ve gevkli, inanh cabamyle kazam:-
Jan Tirkiye sosyalist mfilcadele tarthinde-
ki ciddi yerini tamamen kaybetmesi kag-
mimaz olacaktir.

Uyarnminn, ister i{stemez tarihi bir
tercth yapma rorunlugunda bulunan Genel
Yopetim Kurulu'ma iletiimesinl rica ede-
riz.

Sayzlarnimazla,

fzmir : Giiner Flicin eski II Baskam, Cemal Kiral es-
ki 1l Yénetim Kurulu iiyesi, Savas Al eski 11 Yinetim Ku-
rulu tiyesi, Esat Balm eski 1! Yénetim Korulu iiyesi,

Koeaeli : Sinas:i Yeldan 11 Baskam, Hayri Balkan 11

Yonetim Kurulu uyesi, Fatma Hilimet Ismen Senatir,

Malatya :
11 Sekreteri,

Hayrettin Abac: eski f1 Baskam
Manisa : Al Riza Duranh 1l Baskam, Fahrettin Ozler

Sakarya : Ahmet Sahin 1l Baskam, Muzaffer Satir

eski 11 Baskam, Zeki Ozmen Merkez lice Baskam,

Tokat : Sadik Basdal 1 Sekreteri,

Zonguldak : Ahmet Hamdi Dinler i1 Baskam, Sabri
Eryilmaz 1l Sekreteri, Yavoz Unal eski 1l Saymam.
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ADIL UZKOL

Se¢im sonrasinin en acele iglerinden bi-
ri olarak, hikUmlllere, sivasi haklarinin geri
veriimesi hakkindaki Anayasa degiyikligi ger-
ceklegtirildi. Bayindan beri bilindi§i Uzere, bu
dedigiklik, CHP liderinin benimsemesi saye-
sinde mimkOn clabilmigtir. Indni, smirico
hakim sinflarin tam destedini tagiyan Demi-
rel'i bir parti igi buhrana sirlikiemek gaye-
siyle meseleyi yaralann saridmas:  geklinde
suslUyerek siyaset sahnesine getirmigtic. An-
cak bekienen olmayip da, Demirel sarsintiy:
kazasiz beldsiz atlatarsk bir secim galibiye-
tiyle yerini perginleyince, inéni'ye bu sefer
jahsi prestij ugruna inadinda israr etmek
digmigtir, InnG ve CHP  bakimindan bu
davramigin onem verilmesi gereken ydni ge-
nellikle tam destedini aldiklan ve yakin za-
mana kadar gok givendikleri bUrokrasiyi ih-
mal edip hattd kizdirarak etrafa girin goz0k-
me ¢abasina akillariin yatmig olmasidir. Bu-
nun asd alhnda yatanin ise, AP ve CHPYyi
gittikge birbirine yaklaghran etkenin bir uzan
tist oldu§unu hesaba katmak gerekir. Bir si-
redir CHP kurmayinin ne denli keskin léflar-
la giziemiye galigirsa caligsin, esas itibariyle
AP iktidarinin belkemigini olugturan unsur-
lara hog gorUnmek cabasini bir siyasal rahat-
Ik ve kurnazhk saymaya bagladigini gorme-
meye imkan yoktur. Af meselesini de daha
ziyade bu plan igerisinde ve bugiinki siya-
sal tartiyma dengesinin CHP - AP birli§inin
isteklerine ve gqikarlarina fazla aykini yonde
seyretmemesi igin ahimiy bir adim olarak
gormek yerinde olur. Boylelikie somirlcy
hakim siniflara rahatsizhik verebilecek unsur-
lari da bir objektif sonug olarak biUnyesinde
tagiyan yani bir Siciide de olsa Tirkiye'de
sosyalizmin geligmesine imkdn veren Anaya-
sal hikim ve vygulamalar hakkinda da ile-
ride arzulanan bi¢imde kararlar verebiimek
imkam ele gegirilmiy sayiimakiadir. Anayasa-
mn sosyal geligimi engelleyecek, emekgi si-
niflarin bilinglenmesine imkan vermeyecek,
hasili bir sosyalist iktidar geciktirecek tfarz-
da ele alinarak ve bu unsurlarina adirlik ve-
rilerek uygulanmas: AP ve CHP kurmaylan-
mn siyasi geleceklerine ve dayanaklan olan
Smlrlicl hakim swvflarninn sSmirme Seglr-
Iklerine pek uygun dugmektedir,

Yeni safhalarini da onimizdeki ginler-
de girecefimiz bu ittifakin kargisinda bizlere
uyanik olmak dUglyor. SomUrGcd hakim simf

lara dayanan partilerin her davranglarinda
olduu gibi burada da maskenin arkasindaki
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asil gehreyi aramalyiz. Fikirleri ugruna yil-
larca hapislerde yathktan sonra gimdi de si-
yasal haklarindan mahrum bulunan sosyalist-
lere bu haklann tarumayan (herhalde Tirki-
ye'yi Amerika ya pegjkes gekmedikleri, yakin-
lant ile ortakhiklar kurup baginds bulunduk-
lan devieti soymadiklar: igin olacak) bir ya-
ralari sarma gayreti higbir insani duygu ile
ilgili olmayan, temel niteli§i itibariyle bir yil-
dirma gayreti, Indni bakimindan siyasal ma-
haret kisow iflas etmis kigisel bir inat ve De-
mirel bakimindan ise daha fezla geciktiriime-
mesinde ufak tefek te olsa faydalar tagivan
bir zorunluluktur.

Biz sosyalistler olarak ashinda kimsenin
siyasal haklarindan mahrum birakiimasina ta-
raftar defjiliz. Eski DP liler de buna dahildir,
Onlarin sal digi siyaset digi birakilmas: bi-
zim igin kendiliinden 8nem tagiyan bir so-
run defjildir. Demirel’in Bagbakan oldugu bir
ilkede Bayarin affedilmesi baghbagina yeni
bir unsur sayilamaz.

Bu bakimdan eder bitin siyasal sugiula-
r kapsayan bir yaralar: sarma ijine kalkigil-
mi olsayd: sosyalistler buna karg gkmaziar,
aksine desteklerlerdi.

Anayasalar elbette dokunulmaz miesse-
seler sayilamaziar. Ebediyen ve hi¢ dediyme-
den aym kaimalarina ne imkan ne de lUzum
vardir. Anayasalarin toplumlardaki dengele-
rin birer siyasal gorUmtis) olarak gerekli de-
gigmeler gormeleri icap eder. Ama bu dediy-
menin larihsel gelisime uygun olmasi yani
toplumun ilerici unsurlanmi tegkil eden sos-
yalistlere karg: acik veya kapah niyetler fa-
g'mamas: vazgegilemeyecek bir sarmtir. Bu
gart dikkate almayan dedigiklikler gerici dav-
ramglardir.

igte bizim itiraz ettifimiz ve dikkat et-
memiz gereken nokta Anayasa degisikligi
aitinda, bir dogal uvzanh olarak sosvalist ey-
lemi engellemek oyununun yatmakta olma-
sachr.

inBni bir taraftan yarm asirhik zorlu ra-
kibini kigisel bir inatla kuyudan gikarmay:
tasarlarken difer taraftan da sosyalist eyle-
min bagka kuyulara atilmas: igin yardimc: ola
bilecegini belirtir tarzda gbz kirpmaktadir.
Millet Meclisi Bagkanlik Divaninda gruplarn
temsil oran: veya Senato Komisyonlarinin go-
reve devam sOrelerinin tayini gibi salt huku-
ki nitelik tagiyan ikincil konularda ylritile-
cek tarhgmalann olugturdufu perde arkasin-
da yepiimas: diglnilen bir sey vardw : Bo-
zuk diizeni ve onun savunucularini ciddi ola-
rak tehdid eden tek alternatifi tegkil sden

sosyalist iktidar formUlinin gittikge daha
gok tekrarlanir bir hale gelmesine tedbir ola-
rak yeni garelere bagvurmak...

Demirel’inde Yirkiye'deki birgok gevre-
ye eskilerinden gok dahs sempatik gelecex
olan kabinesiyle birlikte uzun vade bakimin-
dan kendisine ok cazip gbrinen bu yolu
tutmamasi imkdm yoktur.

Bir tarafta «DP lilerin durumu 1924 ana-
yasasinin kaginilmaz bir sonucudurs ip
zimnen 1960 da kendisi de iktidarda bulun-
saydt aynu buhranin  dodabilecadini  kabul
eden biylece de AP ve DP ile temel ortak
noktasimi istemeyerekte olsa aydinlatmak du-
rumunda kalan indni ve onun yaminds 1960
da 1962 de «DP idarecilerinin  masumiugu
yolundaki iddalar bir ahldk buhram yaratabi-
lecek seylerdirs deyip simdiki tutumy belli
olan Ecevit... Diger tarafta gekli ilericilik
gosterileri ile yetinmeye gikarlar icaby hazw
olanlara gittikge daha tatli havalar galmak
yolundaki Demirel Orta yerde ise bu iki fiili
ortak arasindaki zararsiz cekigmeleri keyifli
bir mUsamaha ile seyreimekie olan Emperya-
lizmin sintkan gehresi...

Tirkiye'deki sosyalist eylem, kargisinda-
ki siniflarm bu esasen beklenen itifakina
saflam teghisini  koymal, aldanmacalardan
kaginmahdw. Kuyubaginda ayak oyunlan ya-
pilirken bizler iginde canlsr calmaktadir. Di-
gimizdaki ittifak iyice belirlenir iken igimiz-
deki sapmalarda aym Giglide kesinlik kazan-
maktadir. Iggi sinfimin SnclIGEUn0  redde-
den, sOmirlc) siif partilerine Szenerek gi-
righifi oy avoldh kampanyasinda yaya kalan
sapmalar, gimdi artik ilkelerden ayrilmigligin
bagibogluu igerisinde karyisindaki gruplann
digan lle ilgileri oldugunu ima eden iftiralara
bzl baglamak durumuna digmiglerdir.

Sosyalistler digaridaki  tifaklara karg
nasil miicadele edeceklerse igerideki sapma-
lara da ayrmi onemi vermek zorundadiriar.
Partinin tekrar do§ru yola girmesi igin bi-
ton sayginhklarin yitirmiz bulunan y&netici-
lerin  yonetimden uzaklaghrilmalan bir én
meseledir. Gereklidir fakat tek bagina yeter-
li olamaz. Bu &n meselenin hallinden sonra
girilmesi gereken derinlemesine Srgitienme
déneminin bagariya ulagmasi ve bir defer
ifade etmesi sosyalistlerin bilimsel ilkeler iy:-
Ginda adirhiklarini ve kararhliklaring eksik et-
memeleri ile mUmkin olabilir?

Digimizdaki ittifaklarin glcini ve etki-
sini de ancak bu dogru davramigla kirabiliriz,
Bagannin tek yolu budur.

-
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12 Ekim sec¢imlerinden sonra Tilrki-
ye'de penel oy ilkesine dayapan cok par-
tilf diizen baglica tartigma kopulart aras-
na girdl. Ashmda bu geligmeyl Bnceden ha-
ber veren birgok belirtl meveuttu. Tirki-
ye'de ¢ok partili rejim Iginde kallinmak
olamuiyacag: fikrl fizerine kurulu esgerler
yazlmas:, secimlerl ylizde yillz karp ol-
duklan: AP'nin kazanmasim temenni eden
kimselerin garip beyanatlan, Stedenberi
pariementer rejime karst oldufu intibaim
uyandiran birtalim yazarlarim baz filke-
lerdeki askeri rejimiert agikca dvmele bag-
lamalar), sonucu ana hatlamyla Snceden
belll olan secimlerden sonra agilacak kam-
panyamin igaretleriydl Nitekim secimler-
dén sonra, her ybne cekilebilecek bir de
slogan (P.D.M.) bulunarak, kampanya
baglatildi. Bu durumda biz de Tirkiye'de
pariemanter rejim hakkndaki grligierimi-
zl agklamak istiyoruz. Ancak bu yazimiz-
da komuyu dagiimamak amaciyla, omilli-
yeigl - devrimel asker - givil aydmlars
pnabana ghre gerbet vermek icin sosyalist
tarimini bile defterden sllen yazariar fize-
rinde durmayacafiz. Amacamz  bilimsel
sosyalfzmden hareket ettiffini iddia eden
ve kendflerine eproleter sosyalistleris adina
veren kigllerin, «gerici parlemantarizms
formilii fle giderek «Devrim» cilerin pe-
§ine talnimalarmn teorik temellerini acik-
lamaktir,

Tiirkiye'de sosyalizm tlartigmalarinda
Marksisi devlet teorisi {le sumf teorisi, milli
demokratik devrimeiler tarafindan ya bir
cehalet eserl olarak, ya da -daha bilyilk
bir thiimalle- kasten karnsgtimlmaktadsr,
By balkimdan meseleyl agkbfa kavagtur-
mak amaciyla, Onee bilinen bam sgeyleri
tekrarlayacafiz.

Marksist devlet teorigine glre deviet
ayg;ti egemen smflarm bir aracsdir, Bu-
nunla beraber mmf iMgkilerinin grift ol-
dun ve smflar arasindaki  celigkilerin
kaskinlegtigl dinemlerde gegici bir bagm-
sigltk kazanabilir. Bu teorik temel, ashnda
saywsiz sommut tahMlere yol acacak bir o-
kg noktamdir. Fakat, ne yamk kI bu konu-
da sosyalist literatflr yeterl derecede zen-
gin defildir ve artik klasik olmug #n Snem-
I tahliller yine bilimsel sosyalizmin kuru-
culan tarafindan yambmsgtir. Bunyn ne-
dent acikbir Fgemen smflar deviet me-
kanizmemm kendi menfastlerinin  arac

SIYASI REJIMIMIZ ve

olarak degi], fakat biitiin smflann fistiin-
de ve toplumun blit@inlnin menfaatierini
Roruyan bir varlik olarak gostermekte
fayda gorlrier. Simfh toplumlarda ege-
men simflann ideolofisl hakim ideoloji ol-
dugu igin, bu gbrily derece derece biltlin
smfian etkiler ve yabancalastinir, Bati
memleketierinde devlet teorileri adi altin-
da «organ teorisls, «ifizel kigilik> teorisi
v.b geklinde bir slirll metafizik teori gelig-
tirilmisgtir. Tirkiye gibl batinn iktisadi ve
killtfirel basium altinda bulunan filkelerde,
bu mefafiziic gevezellkler hukuk egitimi
programlanna girmig ve skolastik bir ge-
kilde Ofretilmigtir. Oysa bugfin batwda bu
ghriigler goktan terkediimigtir. Ornefin
anti - marksist Fransmz hukukgusu Prof,
Duverger, marksist deviet teorisl igin «bu
teori tartigma gbtiirmez olaylara dayam-
yors (1) demekie; yine marksist olma-
yan, fakat Fransa'da marksizm bilgini
olarak gbhref yapmi§ bulupnan Maximilien
Rubel lse, aym teoriden «bu sifata layik
tek teoridirs (2) diye sbzetmektedir. Bi-
zim finiversitelerimizde de Guibmiizdeki yi1l-
larda, bu konular gok daha agk bir tar-
tigma konusu olacaktir. Ancak bu geligme-
de, eskiden oldugu gibl «batih moda» ya
uyma gayreti defil, aksine Tirkiye'de dev.
letin fonksiyonunun somut tahlillerle (s-
mfsal biltge ve hukuk tahlilleri gibl) da-
ha fy! anlamlmas sflreci bayroll oynaya-
caktr.

Parlemantarizm tartigmalan da yu-
karda Gzetledifimiz teorik temel iginde ele
abnmalhidir. Ashnda Anayasa hukukgulan
parlemantarizmi 8ze¢l bir anlamda (yasa-
ma - yiirfitmes iligkilerinin bellil bir gekil-
de diizenlenmesi) kullamriar. Ancak Tir-
kiye'deki siyasi tartigmalarda parleman-
tarizm, «cok partili diizen» anlammnds
kullamimaktadir. Biz de parlemantarizmi
bu anlamda ele alacafiz,

Parlemanter refim, batii  filkelerin
gelismelerinde burjuva devrimlerinin ya-
rattifn bir yOnetim peklidir ve gensl oy il
kesine dayamr, Genel oy ise sdmiiriilen m-
nflarn egemen mmiflara karm verdikler
miicadele ile elde edilmisgtir. Ondokuznneu
agirda amf kavgalanmn en agk gekillere
biirfindligl! Fransa tecriibest, bu agdan
gok Ofreticidir. Fransa da genel oy, 1848
devrimi {le kazambmsbr, Ba devrimi cum-
huriyetci burjuvazl, kilgllk burjuvasi ve

proletarya miigtereken yapmiglardar. An-
cak kazamilan genel oy daha sonraki se-
cimlerde proleterya ve kiiclik burjuvazi le-
hine iglemiye baglayinca, bir kanunla ki-
sitlandi. Bu anlamladir ki Marks, «31 ma-
yis 1851 kanunu, burjuvazinin hiikiimet
darbesidir.. Genel oy'u ortadan kaldirmak

" suretiyle burjuvazl bizzat smf milcadele-

sine son verdl» (3) demiglir.

1848 de Fransa'min egemen smflan
bilyilk toprak sahipler! ile sanayl burju-
vazisi idi Her ki smf da ashnda kral-
cibfn savunuyordu. Fakat bliylik topraklh-
lar. Bourbon hanedamn, sanayl burjuvazis!
ise Orlean hanedanimi tutmakiaydi. Bu ba-
Jomdan Fransa da «<pariemanter cumhu-
riyet burjuvazinin iki kolunun egit haklar-
ia bir arada bulunablidikleri nbtr bir saha
olmakian fazla Dbirgeydl. Miliglerek ege-
menliklerinin zorunlu gartiydi» (4) Oysa
preletarya - kflgik burjuvazl ittifak: par-
lementoda gliglfiydll. Bu bakimdan bunlar
Bnce burjuvazi tarafindan sokaga siliriikle-
nerek sokakta ezildiler, Ancak daha son-
raki ara secimlerinde tekrar bagan kaza-
minca, yukarda sbyledifimiz gibl, genel oy
bir kanunla ortadan kaldinid,

Bu Srpegin gdsterdigl gibl parieman-
ter rejin de egemen smflarin menfaatle-
rine uygun bir bicimde igler. Engels’in de-
dift gibi «gergekte deviet bir sunfin differ
difer bir mmfi basks altma almass igin bir
aractan bagka birgey deglidir ve bu mo-
nargide biyle oldufu gibl demokratik cum-
huriyette de bdyledir.> (3) Aneak bundan
cikanlacak sonug, Engels'in  monargl ile
demokratik cumhuriyetl bir tuttuffu ol-
mamaldir. Nitekim Lenin bu sbzlerl gby-
le yorumlanughr. Engels bu sozleriyle «ba-
71 anargistlerin ileri slirdfikleri gibi, basiu
biciminin sfyle ya da béyle olmamasimn
proleterya bakimmndan Bnem tagimadifim
anlatmak istememektedir. Siuf hakimiye-
tinin daha dggiir, daha genly ve daha agk
bir bigimi, igcl mmfinin miicadelesinl geniy
digtide kolaylaglirir.s (8}

Evet, parlemanter refim de egemen
smflarnn menfaatine uygun bir bigimde
igler. Fakat, bir devrim ortamm olmadi
glirece, stmiirilen ssmfilarn bilinglenmesi-
ne ve Orgittlenmesine en elverigli olanak-
lan da parlemantarizm saflar. Bu ylz-
dendir ki sosyalist diigiinilrler, parleman-
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«GERICI PARLAMENTARIZM>»

tarizmin sert bir elegtirisini yapmakia be-
raber, parlemanter olanaklan higbir za-
man kiiglimsememiglerdir. Ornegin Lenin'-
in su sizlerini hatirlatabm @ cparlemento-
da blr milletvekillifi peginde kogmamal-
dir, ama her yerde halla uyandirmah, bi-
linglendirmell, yifmmlann arkalstindan sii-
ritklemeli, burjuvazinin demokrasi iddiala-
nm ciddiye alarak onun yaratmg oldufu
cihazdan, yaptirdif: segimlerden, biltiln
halka cagnlanndan yararlanmalidir.s (7)

Qinde de Mao Tse Tung, iggl simfimn
dncliliifiinde anti ~ emperyalist ve anti -
feodal savag ylrfitlirken milli demokratik
devrim stratejisini gu gekilde savunmug-
tur ; «... Japonya'ya karg silahh milcade-
lemizde bizi baganya ulastiracak anahtar,
siyasi demokrasi ve hilrriyettir... Cin ki
hususta demokratik defigiklikle fge bagia-
gerici Kuomintag'in tek parti ve tek sumf
diktatérifigil yerinl biltiln stmflarin ve bil-
tiln partilerin igbirligine dayanan demok-
ratik bir hitiklimets Mhrakonahdar. Bunun
igin de millet meclisini segmek ve topla-
maX igin demokratlk olmiyan usuller de-
Figtiribmeli, demokratik segimlerle meclis
segilmeli, toplantilannda hilrriyet saflan-
mal ve daha sonra da ger¢ekten demok-
ratik bir anayasa kabul edilmell, ger¢ek-
ten demokratik bir parlemente kurmal
ve gergekten demokratik bir sivaset glide-
cek bir hilkfimet kurulmabdir.s (8) Aym
konugmada Mao Tse Tung sdz, toplanma
ve dernek kurma hiirriyetierini savunarak
gunlar ilive eder : «Bu hiirriyetler olmak-
suzn, siyasl sistemi demokratik bir gekle
sokmamiz imkansizdir.» -

Tiirkiye'ds parlemanter refim aleyhi-
ne agilan kampanyada batih demokrasiler-
le Tirkiye'dekl refim arasinda radikal bir
aynm yapilmaktadir. Bu = kampanyamn
sbzelllerine gbre, batill refimler gergek si-
yasi demokrasiyi, Tirkiye'deki rejim ise
«Filipin tipl demokrasi» yi temsil etmek-
tedir. Bununia kastedilen gudur Tiirkiye'de
genel oy bir sumf milcadelesi somucu elde
edilmemigtir ve anglo - sakson emperya-
lizminin bir hediyesidir, Bu balamdan as-
linda emperyalizmin hakimivetine sahte
bir edemokratiks giriinfly vermektedir. Bu
ylzden bu sahte demokrasiye wve «gerici
pariemantarizm» e «paydos» demek gere-
Kir.

-
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Kapitalizmin geligme derecelerinin gok
farkh oldugu llkelerde, siyasi rejimlerin
de farkh olacagr dofaldir. Bu yiizden »l-
betteki ‘Tiirkiye'de rejim batihi rejimlerden
farklidir. Bununia beraber Tirkiye'dekd
emperyalizmin hakimiyetinden parlemen-
ter rejiml sorumlu tutmak bilyfik bir yan-
hghir. Nitekim, eproleter sosyalistlerls de
ckargt - devrims olarak nitelediklerl gelis-
meyl 1942 de baglattiklanna gbre (9), bu-
nu kabul etmeleri gerekir.

Burada herhangi bir fikir kansikhgi-
na meydan vermemek igin bir noktay:
agklamak isteriz : Milli demokratik dev-
rimciler, «proleter devrimcileri... ilke ola-
rak parlemanter miicadeleye smrt cevir-
mezler... BSahtesinin yerine gercefini ko-
yamadigvmiz bugiln, parlemanter mileade-
leye sirt gevirmek «sol sapmas dir (10) de
mektedirier. Bu beyan, sadece, Rendileri-
nin ilkelere baghlik konusunda nekadar
hafif olduklarimn bir &rnegidir. Tirkiye gi
bi son on yil iginde bir askeri hareket iki de
darbe tegebbiisll gegirmig bir tilkede, 8zel
bir amagla ylir@itillen «pariemanto dm
muhalefets korosuna katilmamin objektif
anlami g¢ok agiktir. Aynca, biz kendileri-
nin lyimseriifine katilarak bunun bir «sol
sapmas oldufu fikrine de katibmyoruz.
8ol sapmamn da bir ciddiyeti ve haysiyeti
vardir. Sol sapma bilingli ve Srgiltil bir
sumfa (veya simflar ittifakma) dayanan
bir hareketin, devrim Lkogullanmmn tam
oldufu hususundakl yanhg bir deferlendir-
mesinden dogar. Oysa proleter sosyalistle-
i derler ki : «Tirkiye'de proletaryva bu-
glin, devrime Sncililiik edecek objektif wve
sitbjektif gartlara tam olarak sahip defil-
dir. (11) Bu durumda, parlemanter ola-
naklardan yararlanma yetenefinden yok-
sun olduklan i¢in, kendilerinden gok da-
ha glicil kuvvetlerin basgit bir magas: ol-
mafa mahk@mdurlar. Igci simifi  enerde
hareket orda berekets felsefesi lle ya da
papagan gibi ezberlenmiy efimlelerin tek-
rarlandifn organlarla kazamlamaz. Clddi
ve aynmntih tahiillere dayanan eylem bi-
cgimleri gerekir. Kiigilk burjuvazi igin de
durum aynidir. Ml demokratik devrim-
ciler bu tahlilleri yapmadiklan igindir ki
kafit fizerinde miltefik olarak ilan ettik-

leri kiiglik burjuvazlyi taglarla ve sopalar-
la Ogrenci hareketlerinin karpsnda hul-
musglardr. Eylemde amprik, teori de ise

dogmatik olmamn dogal sonucu budur ve
bunun sosyalimmle higbir {lgisi yoktur

Yazmnuzn baglangieinda millli demok-
ratik devrim sglanyla ortaya orkanlann,
marksist deviet teorisiyle simflar terol-
sini kangbrdiklarnm belirtmistik.  Simdl
saca sapmalarm temelini tegkil eden wve
kendl tezlerine de ihanet halinde olduklan
m gosteren teorik temell agiklamak gsti-
yOruz.

Mill demokratik devrim tezine gore,
Tirkiye Snefl rollinfl preletaryamn  oy-
nayacafn ve proletarya-kilglik burjuvazi-
milll burfusvaz! ittifakinm gerceklegtirece-
gt bir devrim agamasindadr, Oysa «Tirk
proletaryasumn hala geniy Slclides <kendi-
liginden bir smf> dorumunda oldugu,
ckendisl igin bir sumfs olma yohunda an-
cak 1k admlan atmakta oldugu bir ger-
gektiry (M.D.D. brogiirll . 18) Ve «Tilrki-
ve'de proletarya bugiin devrime Bneflliik
edecek objektif ve siibjekiHf garilara tam
olarak sahip defildir» MilH burjuvaziye
gelince, onun da <bugiin igbirlikel sermaye
kargisinda boynu bitkilk oldufu ve bafim-
siz bir giig olarak toplumnmuza agirhium
koyamadifn bir gergektir.s (MDD s 21)
#Biz de mill burjuvazl deviimel barutunu
tiketmigtir.» (MDD, s. 22)

O halde?

O halde geriye kiiglik burjuvazi kal-
pughr ve «Tiirkiye gibi bir filkede kilglik
burjuvazi (ki Tirk toplumunda Snemli bir
yerl olan asker-sivil ziimre de cofunlukia
bu smmftan gelmektedir- bati toplumiarma
Kiyasla gok daha bilyfik bir devrimel po-
tansiyele sahiptir» (M.D.D. s 23)

Yukarda belirttifimiz gibi somut tah-
lillere dayanmadan eyleme kalkiganlarin,
dfrenci hareketlerinde kilglik burjuvazinin
devrimel potansiyeli fle naml karmlagtik-
larmm g8rdilk. Oysa. hayale kapilmayalum,
milli demokratik devrimeiler simfian fire-
tim iligkileri Iginde ele almadiklan igin
gercek kilgilke burjuvaziyl bir tarafa itnlg-
ler ve asker-sivil aydmlardan jbaret yenl
bir kiigik burjuva simfi  yaratrglardir,
Bu sapma nasil obnugtur?

Herkes bilir ki kilgfik burjuva sumn
emekle- sermayenin aynimadig, yani hem
kiigllk sermayedar hem de emekgi fertler-
den tegekkill eden gegicl bir mmftwr. Bu
bakimdan bir memlekette sermaye biriki-

{Bayfay1 ¢eviriniz)
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paralel olarak bu stufin bir Jusou
bir kissm da burjuvalagr.
gibl sermaye birikiminin yavag
oldugu filkelerde bu sfire¢ yavagtir.) Kii-
¢lik burjuvazinin tutarmzhi: ve kararsiz-
b1 buradan kaynak abr. Oysa milli de-
mokratik devrimciler Sncfi bir suanf sap-
tayamamamn ve amprik eylemlerinin ¢a-
resizligi icinde giderek «kilglik burjuva bii-
rokrasisi> (M.D.D. s. 27-28) gibi diizmece
bir simf icadetmiglerdir. Yaznman bamna-
danber! belirttigimiz gibl bilrokratlar dev-
let ayfiti iginde ele alnmasi gereken dec-
retli bir kategori tegkil ederler. Simflan
gadece gelirlerinin kfkenine gére tes-
bit etmek gerekseydi, bunlan ayrn bir
smuf olarak diglinmemiz Jdamdi. Oysa
Marks'in dedigi gibi «<bu agdan Grnegin
doktorlar ve memurlarda bir sumf tegkil
edecekierdi» (12) Birokratiann c¢ofunlu-
funun kigllk burjuva kSkenlli olmas: da
birgey degigtirmez Bugiln Tirkiye'de is-
birlik¢! sermayedarlann da bir ksma (8r-
nefin Vehbl Kog) kiiglik burjuva kékenli-
dir. Bu teorik sapmadan (daha dogrusu
tahrifattan) hareket ettikler! igindir ki mil-
I demokratik devrimeciler «Avcioflu'nun
«llikemizin bugilnkil geligme agamasinda
milliyetci-devrimeiler bir kez daha ©&n
plinda rol oynamaya aday gbzllkmekte-
dirs szl hic olmazsa bir sfire icin yanhs
degildir» diyebilmiglerdir. (13)

Mehmet AU Aybar Tirkiye'de <bi-
rokrat sumfstan sSzetmektedir. (14) «Ki@i-
¢lik burjuva biirokrasisi» teriminia muci-
di clan ¢proleter sosyalistieri> aym teorik
sapmamn igindedirler. Su farkla ki Aybar
bilrokratlan gerici sumflar iginde ele ahr-
ken, demokrattk devrimeiler onu devrim-
lerine Gncfl olmaya layik gdrmektedirler.

Bu ylizdendir ki M. All Aybar «ceber-
rut devlet-halks geliskilerini kbrfiklemege
galigirken, demokratik devrimeiler «yliz-
vildan uzun bir sliredir Tirkiye'nin kade-
rine hilkmetmig olan asker-sivil bilrokrat
zillare, bir gegmigin, bir gelecegin temsil-
cisidir.» demektedirler. Daha sonra da
«emili geleneks dedikieri bu gelenefl bve-
rek «<biz tarihin afw basacaf:, milll gele-
nefin fistlin gelecegi kamsindayiz.> (M.D.
D. s 27) diye ilive etmektedirler. Yalon
tarihimizi birazeik olsun tamyan herkes
bilir ki demokratik devrimcilerin emilli ge-
lenek> ve «Mustafa Kemal gelenefis de-
diklerl geyi, Atatiirk tam tersine milli ge-
lenekten uzaklagma ve kozmopolitlik ola-
rak nitelemls, gok sert elegtirmigtir., «Biz
bize benzerizs sbziinlin ve dil ve tarih te-
orilerinin anlami budur. Gergek devrimei-
lere dligen bu ¢abalarin neden tam baganya
ulagamadifnm aqklayabilmektir. Yok efer
demokratik devrimciller gibl «milli gele-
neks sbzll ile bir ylizyilhk tarihi agiklama-
ya kalkarsak Ovlllebilecek bir Canakkale
ve Kurtulug savamindan bagka pek az gey
bulabiliriz Hattd bu kavrama tarihimizde
uygularsak Damat Ferit'i de «mill gele-
nek» igine sokmak gerekmektedir. Biitiin
bunlar bilimsel ybBntem bir yapa bralubp
metafizife dahnca insamin ne kadar sag-
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m gistermesi balimindan ma-
nidardir,

Yazmmza fikirlerimizi Szetleyerek biti-
relim. Parlemanter refim, egemen smfla-
nn bir ySnetim bigimidir. Bir memlekette-
ki sermaye birikiminin derecesine gbre bu
egemen mmflar milll burjuvazi olabilecegi
gibl, yabaner memieketlerin burjuvazisi de
(emperpalizm) olabilir. Bu sadece Tiirkiye
gitt kapitalizmin az geligmiy oldufu filke-
ler igin degil, batii filkeler i¢in de dogru-
dur. De Gaule Fransa'ss Ornegl  gozler
Gniindedir. De Gaule biitdn anti - Ameri-
kan demogojisine ragmen Amerikan ser-
mayesinin Fransa'ya giriginl Bnleyememis
tir. Biitiin bunlar gtzéiniinde bulundurulur-
sa bir asirdan ber{ bilinen sgeyleri cgerici
parlemantarizms» formulil fle yeni kegfedil-
miy seylermiy gibi ilerl slirenlere sagmak
gereldr. Bugiln Tirkiye'de gercek sosya-
listlere dilgen, 1861 Anayasasimn olanak-
lanndan layiliyla yararlanarak gerekli
tahlilleri yapmak ve eylemi bu tahlillere
dayanarak yiiriitmektir. Bu ise kollektif
ve disiplinli calblsmay: gerektirir. Bilimsel
gabgma zor, yaygaracihk ise cok kolay-
dir. Eylemde amprik ve teoride ise dofma-
tik oclan milli demokratik devrimeilerin,
caplan hi¢ de yeterli olmadigy halde bir
«likidatrs roll oynamaya heveslerl hils-
ranla sonuclanmaya mahkumdur.
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BUYUK
EYLEM

I
irkiye'de, iktidar ittifaloun unsur-
Thn.y:llwmm,lhr, ticuret,
tarmm ve sanayi burjuvazisiyle bii-
vitk mali burjuvazidir. Bu iktidarn nitele-
yen ve yinlendiren unsur ise, ticaret bur-
juvazisidir,

Sosyal pratik, tlearet burjuvazisinin,
kendi icinde birbroeklik géstermedigini,
emperyalizmle ilk elden baglan olamn bil-
yiik ticaret burjuvazisi (ithalitqa ve jhra-
catgilarla samayicl khfindaki tiecariar,
yani montajeilar) ve bir yandan biiyiik ti-
caret burjuvazisi kanahyla emperyalizmin
ng beyl olma nitelifini siirdiiriirken, ote
yandan i¢ piyasays ve zellikle tarum ke-
simine yémelen kiiglk ticaret burjuvazisi
seklinde ikilestigini ortaya koymustur.

Thrkiye'nin ekonomi politikasi, genel
likle egemen sauflar ve dzellikle biiyiik ti-
caret burjuvazisiyle kiiclik ticaret burju-
vazisi arasmdaki giic dengesi (ve tabia-
tiyla, Amerika’mn, somut durumliarda,
kendl somut cikarlarman dikie ettigi yim-
de takmacagr somut totum) tarafindan
belirlenmektedir. Yine sosyal pratik, tica-
ret burjuvazisini teskil eden unsurlar ara-
sinda, ama gizli, ama aqk, bir milcadele-

rak, bu dengenin, kih birinden, kih #te-
kinden, yana degistigini gostermistir. Bir-
iki $rnek vermek gerekirse, ERDEMIR
grevinde «Koppers-kiiglik ticaret burjuva-
zisin Isbirliginin agwr bastifym, Odalar Bir-
gl catist altinda stirdiirilen savastan da
biiylik ticaret burjuvazisinin galip akti-
m séyleyebiliriz.

enel secimler yapldi; bakanlar ku-
rulu ve kurulun eylem programm a-
¢tklands. Secimier, iktidarm sonf
yapium  degistirmemistir. Bu gizlemin
tartisimaya acik bir yam yoktur. Gelgele-
lim, tizerinde Szelikle ve inemle durnlma-



BURJUVAZININ
PROGRAMI

yisle, bassmn, «Turgul’un, Bilgic'in vb.
tasfiyesis diye nitelendirdigi olay, ashn-
da, kilcitk ticaret burjuvarisini dogrudan
temsil eden unsgriarnn ylriitme orgam -
sinda halmas:, buna karsahk, bilyilk tica-
ret burjuvazisini dogrudan  temsil  eden
unsurlarmm mutlak egemen durama gelme-
sidir., Ba durumda, Sntimiizdekl dirt yihin
ekonomi  politikasm, hiikiimet  progra-
nunda fadesini bulan biiviitk burjuvazinin
eylem prograzm belirleyecektir. Bu politi-
kamn unsuriarm en kahn cizgileriyle a-
ciklarken, aym zamanda, dnfimiizdeki di-
nemin de genel girimilsiingl acklamms ola-
cagz

111

konomi politikasamn bas  kisesini,

kacuulmaz olarak, Anayasa Mahke-

mesi’nden gecebilecek duruma geti-
rilmis bir «Yetki Kanunus ya da benzeri
cilitzenleyici tedbirlers isgal edecelktir, Ge-
rek ekonomik ve gerekse siyasal yinden
biiyiik fnem iasavan ve bakamlar kuruluna
«hkanun seviyesinde kararnames okarma
hakkim getiren bu tasam, herseyden dnce,
yasama ve ylirlitme yetkilerinin fek bir
organda, yirlitme orgammda, toplanmas:
amamm  glitmektedir. Buna neden gerek
duynldugu konusu fizerinde biraz duralm,
Bir kere, kilgilk ticaret burjuvazisinin
temsilelleri, hernekadar yiiriitme orgamn-
dan tasfive edilmislerse de, yasama orga-
mnida, eskisinden pel de farkh olmayan
bir gilee sahiptirler. Dofrudan defruya
buyuk burjuvazinin ciharlarma hizmet e-
den bir takom fedbirleri bakanlar kuruiun-
dan gecirmek ne Kadar kolaysa, Meclis’-
ten gecirmek de o derece zordur. Bu ka-
nunun ckanimassm zorunlu kalan  ikined
etken, vergileme yeoluyla olusan kamu fon-
larmun dzel sekibre transferinde, her tiir-
lii biirekratik ksitlamadan kurtulma kay-
gwadir. Bilindigi gibl, yasama ve yiiriitme
yetkilerinin tek bir erganda, yliriitme or-
ganusun tekelinde toplanmas:, biirokrasi-
min panzehiridir. Ozetlorsek, giic dengesi,
belkd de gecicl olarak, bliyiik ticaret hur-
Jovazisinden yana donmiistiir ve dengenin
bylece slirdiiriilebilmesi icin, (1) a. yasa-
ma orgamna yansidifn Sletide yiirlitme or-
gamns yanmmaysn kiiciik tlearet burju-
vazisinin, b. kamu fonlarmm &Grel teseh-
blise transferinl kistekleyen ya da, hi¢ de-
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filse, geecilitiren bilrokratik kmitlamalarin
ethisiz duoruma getivilmesi; (2) yiriitme
orgamna, smi de olsa, yasama yetkileri-
nin  tanmmmasiyla, yasama ve ylirlitme
yetkisinin, yiiriitme orgamoum  tekelinde
foplanmas: gerelkmektedir,

w

fiyitk ticaret burjovazisinin karsila-
Bwagl bir diger dnemll fakal «ge-
civin sorun, kuskusuz, devalilasyon
sorunudur. Devaliiasyona mutlaka gidile-
cektir. Bir kere, yagma diizeninin en Snem
Ii unsuriarindan ve biiyiik burjovazinin en
bhilyiik vurgun kaynaklarimdan biri  olan
iy yardinlarin devami, devaliasyon sar-
tina baglannustir. Ikinci olarak, ithalat
halemlerimizdeki talep elastikiyetinin dii-
siik olmas nedeniyle, yaplacak bir deva-
lasyon, ithaldt bacnum fazlaca etkileme-
yeeek ve, dis fiyatlarla birlikfe ic fiyatla-
rn da artacafn nedeniyle, ithaldtgilarn
asirt karanclarinda herhangi bir disme
varatmayacaktar. Uclinei olarak, serma-
ye cevreleri, devaliiasyonun yamlacagin-
dan Lesinkes haberlidirler ve bu yiizden
#llerindeki paray: cokian mala dSnfigilr-
meye baslamslardir; fhracata dintik mal-
larda ve OGzellikle tarim firiimlerinde alivre
ahm yapanlar, ihracatodar ve stok birik-
tirmis bulunan ithaldtolar, 7 Eylid 1946
farihindeki devaliiasyon kKaranndan sonra
oldufa gibl, bilylik vurguslar vuracallar-
dir. Dirdiineiistt ve sonuncusu, devaltiss-
yonun ethkin olabiimesi igin, filke dahilinde,
deflasyonist bir politikamn izlenmesl ge-
regidir; bupun anlann da, emelicl kitlele-
rin smrfindan, yanl vorgunlarm vuruolaca-
gudur.

v

fiyiik burjuvazinin eylem progra-

manida, kendi gkarlarinn gemel ciz-

gisine uygon diistiifi dlclide, ege-
men siflarm  difer mmsorlarm da yag-
madan yararlandiran bazm Gnemli tedbir-
ler yer almaktadir. Bu tedbirleri séyle o-
zetleyebiliriz : (1) ithaldtin yapsam wve
dikiimfinfi fesbit etmede ticaret burjuva-
zising biiylik Sictide serbestlik tamyan bir
sekilde, Iberasyom listelerinin genisletil-
mesi; (2) tarnmn kredileri, tohumluk yar-
dimnlan, «kiiclik ciftliklerin ekonomik bi-

KURTHAN FiISEK

rimler haline getirilmesis, makinlesme vb.
voluyla, feodal beyleri tasfiye etmeden fe-
odalitenin tasfiyesi, yani tanm kesiminde-
ki kapifalistlegme silirecinin, bugiine ka-
dar oldugu gibi, bundan biyle de, feodal-
lerin burjuvalagmas sgeklinde yiirlitiilme-
sl; (8) dis ticareti gelistirecek yonde, a.
serbest limanlarm kurulmasi, b. sanayinin
ihtiyae duydugu hamn maddelerin oksfhsiz
karsilanmasi; (4) Avrupa-Oria Dofu-As-
ya arasmda transit yollarim korulmasiyia
transit ticaretin gelistirilmesi vb. vh.

fiyiik burjuovazinin eylem progra-

mina bakilacak olursa, siyvasal (ve

fizellikle anayasal) plinda, saysz
«iyilike dusiimiiimektedir. Gérfistmiize gh-
re, bunlam gerceklestiremeyecek, gercek-
lestirmek istemeyecelitir. Acklayabm :

Egemen siaflar stirekli olarak rahat-
iz eder giriinen «gthban baslans, (1) yar-
gi organlan, (2) TRT, (%) Universiteler
ve (4) sosyalist harekettir, Yargy organ-
lamyla uzamn boylu ugrasilmayacafn ve
emangalda kill hirakmamaks la yetinile-
végi, burjuvazinin ghkarlanna ters diisen
Pamgtay kararlamnmn bugiine kadar uyguo-
lanmanns olmasindan ve ¢Yetki Kanunus
nun  Anayasa Mahkemesi'nco iptalinden
sonra, basbakanmmn, «Zaten biz bu isleri
kanun olmadan da yapiyordul. Kalkfik,
‘mesrlilastirabm’ dediks anlamina geleeek
sizler etmesinden anlasiimaktadre. TOrki-
ye'deki somut birikind eyleme diniytir-
mekten deciz girimen Aybar yinetimindeki
bir Tirkiye Iscl Partisi'ni, tasfiye etmek
yerine, buglinkii dafimk ve kesinkes sos-
yvalist olmayan sekliyle, «demokrasi vitri-
nivnde teshir etmek, burjuvazinin daha
ook isine gelecektir. Semut bir birikime
tekablil etmeyen fakat «dokomuldufn za-
man hiiyiik ses verens TRT ve Universite’-
yle de uramlmayacaktir. Kala kala, geri-
ye, bu konularda neden bu kadar «kurn
glirtiltlis gkarnidf hkalmaktadr ki, onun
da cevaby, iflis etmis ve ifidsa tarih Bnfin-
de tescil ediimis olan bir kapitalist diize-
nin, bir yagma, bir piyango rejiminin bu
ifiimim, ¢yerim dar da enun igcim oynaya-
madim» diyen gelin gibi, mesrtlagtirmak-
L,
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BOYLESINE

' BEHICE BORAN

Mehmet AN Aybar «Mlilliyets
gazetesinde tefrika edilen r6-
portajda pek ¢ok gey sbyler
gorimilp de asiinda hig bir gey
siylememenin gok pariak bir
drnefini wveriyor. Aybarim bu
konugmalan yalmz bir konuda
su gotlirmez sekiide agk ve ke
sindlr : O da sosyalist muha-
nflerine karm bagtan beri yii-
ylteligl, Blkan'a tag gikartan
suclamayi bir kademe daha ile-
ri gbtlirlip somutlaghrmasidir,
Bu konuyu daha sonra ele al-
mak {lzere, Bpce segim sonug-
lanmn <tahlili> ve kendisinin
«sosyalizm anlayums konularn-
da sbylediklerini bLir gdzden ge-
cirelim.

Secimlerde kOtll sonuclar ah-
nigmn  pedenlerinl | Aybar su
noktalarda topluyor :

1) Oteki partilerin T.LP. nin
sloganlarnn, hatta programm
kendilerine mal edip T.LP.inden
oy kapmalar:.

2) Emekgi halkon kendisinin
fktidara gelebilecefine inana-
mamasn, TIPain bunu «anla-
tamamig» olmasi

3) Sosyalist muhalefetin se-
¢imleri baltalamas:.

Bir an igin - farmmuhal ola-
rak - Aybarin ileri siirdfigil bu
rédenierin gegerd oldugunu ka
bul etsek dahi, bu sfzde neden-
ler aslinda hi¢ bir geyi izah et-
miyor. T.1LP, sloganlarm, prog
ramimu yillar boyu futarlh ve 1s-
rarli bir gekilde anlatiyor, ya-
yiyor, gene de oy kaybediyor
da, buplan tutarmz, bollik br-
eflk, «k8tll bir kopya» olarak
son kertede kendllerine akta-
ran partiler nasm:l oylant kapa-
bilfyorlar? Meselenin  dliglim
nokiasi burada. izalm gereken
durum budur,

Tinel enedens igin de avm
gey. Neden emekgl halk kendi
iktidarina fimandimlamiyor ?
«Anlatamadiks> demek birgey
demek defiidir Nicin asnlatila-
mamigtir? Kaldh ki, 1965, 1968
secim sonuglamyla 1969 sonuvg-
lan arasindaki farkn bu «anla-
tamanugs olmak keyfiveil hic
izah etmez. Oylanno oran ve
mutlak rakam olarak dilgmesi
resmi rakamlarin gisterdigin-
den de fazladir, giinkfi 1965'de
parti 4 {lde segime glrmigti,
1860'da ise 67 ilde. Bir ynl &n-
ce, 1968'de Sepato secimlerins

8

girllen illerde oy oram % d'in
Ustiine cilomigtr. Blr ymida bu
bityfik diigls peden” Bir yi on-
ce canlatmugtiks da bir y1l son-
ra m1 anlatamadik? Aradaki
fark istikrarmiz oylardir demek
de inaadiner bir izah degildir.
Istikrarsiz da olsa nicin T.1LP.
bunlan mubafaza edemed! de
bbillr partilere kaptirdi?

Oylarin dilgmesinin  {ctinedl
nedeni olarak leri slirdif sos
yalist muhalefetin segimleri
baltalamas: konusunda Ayhar'-
in partl Srgfitierine yolladifh
genelgede sdyledikleriyle «Mil-
livet» gazetesine sByledikleri ol
dukga farkbidir. Cenelgede mu-
halifierin 8y kily gezip T.LP.
ne oy verilmemesini propagan-
da etiklerinden sikdyetgi; bu-
nun giiliingligiinll sonradan ken
disi de anlarmy olmali ki rdpor-
tajda teskildtta bir talum te-
reddlitler yaratilarak dolayh
yoldan sonuglarin etkilendifin-
den 58z etmektedir,

Burada &nce gunu belirtelim
ki, sosyalist muhalefet konu-
sunda Aybar, parti fgindeki
sosyalist muhalefeti, parti -
smdaki Demokratik  Devrimel-
leri ve «Devrim» gazetesinin
sdzclilligling ettifi alom hig
fark gizetmeksizin aym torba-
ya koyarak toptan ve genpel bir
suglamaya geciyor. Oysa bu fig
akim birbirinden farkhdir, hele
partl igi sosyalist muhalefetle
parti dujt Obilr ikl hareket M-
Gak kesiml birbirinden ayndir.

Part! igindeki sosyalistler se-
gimleri baltalamak sdyle dur-
sun, gerek «<EMEK> deki yam-
laria, gerekse se¢im dbénemin-
deki gezilerle, bagmz ve kendi
haline birakilmg partl tegkila-
tim desteklemek, partinin sa-
hipsiz olmadifim gbstermek, u
mut vermek igin elden pgelen
gayreti g8stermiglerdir, Mahal
Il érgiitler de partiye sahlp -
karak - merkezden hig bir des-
tek gormeksizin - imkinlan
zorlama gizgisinde calhgnuglar-
dir. Ama bir disiplin anlayigy-
12 kendilerinl belirll igleri yap-
maya roriasalar da eski inanch
ve gevkii caligmamn etkenigi
elbette gerceklegemivordu. Ma-
halll Srglitler ne kadar gayret
gOsterirse glstersin  merkezin
hareketsizlifi manevi otorisini
ve jtibanm yitirmig olmasi, par
ti birligi ve biitiinliRliniin par-
¢alanmiy bulummasmi, kendl ba-
sina olumsuz bir faktbrdil. Kon

tenjanlardan liste baslanna,
kontenjan konulmammn gerek-
gelerine dayawmyan, suf par-
t1 i¢l hir partizaphk davramsiy
la - agikga Aybarct diye - ma-
halli Srgfitlerin benimsivemiye-
cegl adaylann getiriligi de se-
¢im cabgmalarim engelledl. Ay-
bar, sosyalist mubalefetl «ideo-
lojik ihtilaf maskesi altinda
ylrfitiilen baltalama hareket-
lerls> olarak nitellyor ve «tegki-
latta bir talum tereddiitler ya-
ratilmak suretiyle tegkilitin ca
bhymalarm  engellemesi  itiba-
nyla secim sonuglan {izerinde
dolayli menfi etkisi olmugturs,
diyor. Ne maskesi, ne tereddi-
dl? Istanbul, Ankara, lzmir gi
bi nitelik ve nicelik bakumindan
partinin agirifini  teskil eden
fllerle difer bir gok dnemH ille-
rin ybneticileri bagtan beri a-
cik¢a ve |kesinlikle Aybar ve
politikasina karst cephe aldilar,
Merkezlie mahalli OSrgifitlerin
iHsgkisi, baflantima koptu. B@-
yik fllerin baglarina mfitegeb-
bis heyetler getirildi. Bu gekil-
de segimlere gidilemiyecegini,
sonug ahnamyecaffim aylarca
dnce Genel Ymetim Kurulu top
lantilanndak! konugmalarimiz-
da, EMEK'deki yazmlarmuzda
belirttik. Ama parti Brgltiintin
ve kadrolanmn doemind kiiglim
semme, T.1P.ni bir Uder partisi-
ne dbniigtlrme, parti Grgiitiini
bir kenara birakarak resen dog
rudan dofruya kitlelere seslen-
me yoluna sapan Aybar bu u-
yarmalara kulaklanm tkad.
Kaygusu, tecrlibeli kadrolan ig
bagjinda tutmak ya da igbasina
getirmek degildl, kullandigr 6l-
¢, kendisini tutan - tutmayan
aynnn idl. BSylece partl orgi-
ti cazlgmalar: bizzat Aybar ta-
rafindan baltalanmyg oldu.

Aybar kendisinin bilimsel sos
yalizmden sapmmg, parti Grgil-
tiinili felee ufratmis olmasmn
secim sonuglan Ozerindeki etk
sini kfiglimsiiyor. Parti i¢t ihti-
Jaf sadece bilylik gehirlerdek]
aydinlar arasinda yansimustir,
kitlelere, klylere hic intikal et-
memigtir, diyor. Ve kargalan
blle giildlirecek laflar ediyor :
«Bu gibi iddialana bir de sby-
Je bir gocuk¢a yam oluyor. San
ki segmen kitleleri dogmatik
sosyalizmi benimsemiy de, dof-
matik olmiyan partimizi oy ver
miyerek cezalandirmug.» Cocutk-
¢a olan Aybar'in bu sSzleridir,
¢«Dogmaciliks iddiass blr yana-

anlagmbyor ki Aybar bilimsel
sosyalizm| dogmacihk sayiyor -
ancak Aybar zihniyetinde olan-
lar sosyalizmden sapmamn kit-
leler! etkilemes! igin kitlelerin
bilmsel sosyalizini bilmesi ge-
réektigine inanabilirler. Bilimsel
sosyalimnden sapma, parti Or-
plitiingd ve cabgmalanm etkiler,
Srgflitlin durumu da kitlelerde
yansir. Aypar'in bu sézieri par-
tinin, yanl igci-emekel sumflar
Grgiitiiniin Snemin! kavrayama-
mug olmasirun kesin ve agk be-
lrtisidiy. Bu da Aybarin Srgit
konusundaki genel tutumuna,
politikasina uygundur. Kald
W, isgl - emekgl Mdtleler bilbm-
sel sosyalizmi genel glizgileriy-
le olsun Sfrenmemisse, partide-
ki ihtiidfin farlanda bile degil-
lerse, bu partinin gbrevini yeri-
ne getirmedifinin, isgl- emekgi
suflann gergekten partisi o-
lamadifnm gdsterir, 15ci - emek
¢l kitleler kend! partilerinde o-
lup bitenlerin farkunda defiller-
mis! Bu, &fiinillecek degil, Oze-
rinde dilginiilecek bir mesele-
dir.

Oysa ibtildf kitlere hic inti-
kal etmemis de deffildir. Partl-
de olup bitenlerin dogrudan
dofruya kitlelere yansamasimn
yamsira, asil BnemH yanmma
partl Srgiitiinin alt kademele-
rine, parti diindaki partiyi des
tekliyen sempatizan gevreye,
mahalle ve k8yilerdeki daha u-
yamk, daha bilingll, kendl or-
tamlarinda etkili kimselere yan
sumasidir. Kitleler burada ay-
natlanna glremiyecefimiz ge-
gitl nedenlerle ihtilifin pgergek
mahiyetini kavmyamamig olsa-
lar bile, kafalanndaki Ig¢i Par-
tisi imaf bozuldu, « bu da Steki
partiler giblymily, bunlar da
birbirlerine diigtll,» dediler. Bu-
na karm, «eh Shifldh siz gkar-
dimz, ¢ kasrmasaydmz,» dene-
mez. «Kol kimbr yen igindes
taktigi sosyalistlerin asla be-
nimsiyemiyecekleri  oportiinist
bir taktiktir. Mesele kolun lo-
rnimamasidr; kinlmgsa yen §-
ginde saklanamar, kangren o-
ur. Agga cikanp king: tedavi
etmek gerekir. Thtildf yetkild
ve ilgili organa, Merkez Yfiriit-
me Kuruluna, Ik getirildipi
giin daha Aybar meseleyl a-
dam yeme», «partiye saatll bom
ba koyma», «kigisel lhtirass o-
larak yorumlayip, partl Srgiit-
lerine ve lkamuoyuna 1srarla
biyle gistermekte direnmesey-
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di, muhaliflerinl silkanvan sucg-
lamalarla akh sira kdgeye si-
lgtinp tasfiye etmefe niyel-
lenmeseydi, fikir ve politik giz-
gl seviyesinde elegliri ve tar-
tigmalar ne kadar sert olursa
olsun, kamuoyu meseleyi yuka-
nda belirttifimiz gekilde yorum
lamaz, parti hakkndaki gorilsli
ve inaner sarmimazdi. Ihtilafin
partiyl bastan asagn bilen olum
suz yorumlara yol agan hale
gelmesinde sorumluluk Aybar'-
dadur,

Dolayh yansima Ise gok 8-
nemldir. Blr sosyalist partinin
iggi-emekgl kitlelerd naml etki-
ledifini, etkileme mekanizmas-
mn nasmi igledigind Aybar asla
anlamamig gbriinéiyor. Oylar
sadece radyo konugmalari, mer
kezden verilen demecler, biil-
tenler, Aybarin bir kag¢ giin
gezmesiyle saglanmiyor. Oylan
sagliyacak dnce parti Grgitlerd
ve partl dgindaki destekliyici
sevredir. Partinin bagi ile gov-
desi kopuk hale geldi mi, Brgiit
ler Uist kademenin politik ¢izgi-
sini reddeder oldu mu, parti kit
leler Gzerindeki etkenlifini yi-
tirir. «Ust kademelerin kararla
N, kabul ettigi politik clizgi, alt
kademeleri baglar: sekli gerek-
gesiyle mesele coziilemez. Alt
drglitlerin ve faal partililerin
tofuniugu bu kararlan ve poli-
tik ¢izgiyi icten benimsemes,
dogru bulmazsa, gekll disipiin
zorlamalan ile igler yiiriitiile-
mez, en azmdan bir pasif diren
me fili durumu meydana gelir
ve halen de gelmigiir.

Aybar, thtilaf sadece biiylik
gehirlerdeki aydinlar arasinda
yanstmagtir, diyor. Oysa biltfing
Anadoluya yayilmig, okumug-
Juk anlamnda aydm olsun ol-

masin, partisiz ama partiyi ty-

tan sosyalist bir kesim vardar.
Mahalli drgiitlerin  kurulugun-
da, gahgnalsninda, segmenleri
etkllemekte, se¢im sandiklamm
denetlemekte, bu kesim etkin
rol oynamigtir. Bunlar partiye
karg, hig defllse paslf, bir du-
ruma gegtiler mi, ¢ok Snemk
bir yardunci unsuruy yitirmiy o-
lursunuz ve bugfin part! bunu
yitirmigtir, «Oy vermeyins pro
pagandasm yapmalarina hacet
yokiu. Partiyl tamtimak, kabul
ettirmek, oy verdirmek igin ga-
ba gBstermemeleri
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Aybarin  6bllr konulardaki
blitlin sbzleri de partinin isggi-
emekgl sanaflann politik Srgiitl
olarak grevini, anlamim, Onpe-
mini kavramadifim gbsteriyor.
Emekgllere kendilerinin  iktida-
ra gelmelerinin gereginl anlata
madik; birikim olmadi; yarn
konjoktllr degisir, bakaran oy-
lar bir milyona, iki milyona ¢-
kay, diyor. Bu sbzier pasif, me-
kanlk bir determinizm gbriigii-
niin ifadeleridir. Bu birikimi,
oy sigramalarim objekiif sartla
rn geligmesi kendilifinden mi
saghyacaktir? Partinin gdrevi,
roifl nedir bunda? Aybar sade-
ce kiy kily gezip <anlatinaks
dan sz ediyor. Bunu bagarmak
igin de maddi imkinlar kitmas,
partinin bir orgam yokmus. Pe
kiy, Orgiit ve Brgfitlenme so-
ranlan? Tek kelime etmiyor
bu konuda. Kaldy ki, bu imkin-
sizhklar daha Onceki segimler-
de daha fazlamyla vard.

Maddi imkanlar ne kadar bol
olsa da lork A altrmg bin kby
tek tek gezilemezr ve sadece
«anlatmaksia da bir sonug ahb-
namaz. Partl, Genel Merkez de
mek degildir, hele Genel Bas-
kan hi¢ degil. Partinin kitlele-
re gitme yolu da sadece geziler
ve yayin orgam degildir. Parti,
merkezden illere, iicelere, ma.
halle ve kSylere uzanan, nfifuz
eden Hrgiit demektir. Bu capta
sa@lam, faal, milcadelect bir
sosyallst &rgiitin olursa ve bu
orglit «anlatmaksla yetinmeyip
ig¢i-emekgl kitleleri hak ve &z-
glrliiklerine sahip qkarmakta
i5 gbriir, omlarn miicadelesine
Ouclilik ederse, kitlelere, parti-
¥yl ve sosyallzmi anlatma im-
kKinlann kolayca bulunur.

Aybar, Anayasamn 28, mad-
desine iligkin olarak diyor ki :
«Ben her gezdifim kdyde, kiy-
hilert bu haklanna sghip gikoma
ya tegvik etiim. Toprak m is-
tigorsunuz? MahsullinGiz{i de-
ger pahasmna satamiyor musu-
nuz? Pekly, birlesin on kdy,
yirmi k8y, otuz kdy, lark kdy.
Belli bir giinde yilirilyfin gehir-
lere dedim we yollanm géster-
dim.» Bir sosyalist bagkam af-
zindan  igitibnes! biraz garip
wzin: doffrusu. Bir sosyallst
partinin esas gbrevi halka sby-
le goyle yap dive Bgilit vermek
midir? Yoksa bhalkin Oniine dil-
glip mitingl, yliriyisit yapma-
sina fiflen yardumer mi1 olmak-

tir? Bir sosyalist parti emekgi
halkin bu milcadele araclarmm
kullanmasinda Bnefi, 8rgltleyiel
olmayacaksa, varkfmmm <sebebi
hikmeti> nedir? lIsci-emekel s
maflann  politik drgiiti olarak
gbrevi, igi nedir?

Hem su halka verdifimiz
tallknmlan Gnee kendimiz tutl-
sak da partiye yapilan saldinia
ra karst Anayasamn 28, mad-
desinin  tamdifr haklam parti
clarak biz kullansak nas! olur?

Emekgl hallun kendisipin ik-
tidara gelmesine inanamama-
s konusunda da Aybarin sdyle
dikieri en amndan hayret vyan-
diner geyler. «<Bak, ligtelerde
343 emekgl aday var. Ver oyla-
n, ge¢ kendin suyun basina's
diyeceksin, halk da sipidak oy-
lar1 wverpcek, iktidara gelecek-
sin. Ne kolay sey! Bu da kes-
tirme yoldan gitmek arzusunun
bir bagka seklidir ashnda. Once
parti gamar oflam gibi boyuna
salhinya ufrayip saldinisra fig
glin somra merkezden  demeg
vermekte yetinmekten giksin,
28. maddenin tamdi#s haklan,
megru mfiildafaa haklkim kullan-
sin. Isci-emekgl kitlelerin Oniine
dilgslin, onlarin kendiliklerinden
verdikleri miicadeleleri sosya-
list miicadeleye @dénilstliirmeye,
onlan eylem icinde sosyalist
bilince kavugturmaya calgsin
Bak o zaman en uzak daf kiy-
leri bile partiyi nasl ofrenir,
tamir ve ig bagaracafina Inamr.
Sonra halk adiu samm duyma
difn 343 kigiye neden oy versin?
Vermez elbette. Isci-emekgl si-
mflann iktidara gelmesi, fabri-
kadan, tariadan, tezgih bagmn-
dan herhang! bir igcinin, emek-
ginin dogrudan dofruya Mecli-
se girmesl degildir. 1ggl-emelkgi
sumflann iktidart bu sanflann
sosyalist partisinin aracibfn ile
gerceklegecektir. O milyonlar-
la lgcl-emekel arasindan ancak
bir kag yiiz kigi Yasama ve Yl-
riitme Organlannda yer alacak-
tir. Demek ki, on milyonlann
arasindan bir kac viziin secil-
mesl soruny, on milyomlarin bir
kag yllzle temsili sorunu var-
dir. Nasil olacak bu? Partl ara
cilifa {Je. On milyonlamn &ra-
smdan en uyamk, en cegur, en
becerikli olanlar parti iginde ve
partii olarak kitleler igindeki
¢aligmalamyla birer sosyalist
militan olarak yetigecekler, ta-
munacaklar, igci-emekel smfla-

rn etkin temsilclleri olabilmek
yeteneklerinl 1spat edecekierdir.
Bunlar meg¢hul! kimseler olarak
degil, se¢men cevrelerince sos-
yalist militan bilinen kimseler
clarak lstelerde yer alacaklar-
dir. Isci-emekgi smmflar &rgilit-
leyip bilinglendirmek, politik
milcadeleye sokmak ve sosya-
list militaniar yetigtirmek g-
revierini yerine getinmeyen bir
parti, ne kendini, ne de adayla-
rmm kitlelere tamtamaz, kabul
ettiremez. Bunun igin Orgiit ve
orglitlenme ve eylem icinde sos-
yalist egitim birincl! planda ge-
lir, diyoruz.

Bunlart siiylemek Aybarin
kavlince «tepeden inmecilik,,
«bir aydin kadronun smyal’&m:
kurmak istegidir.» HKendisiyse
sosyalizmin agagydan yukan
halkla beraber kurulmasmdan
yanadr. Ama bunu somut ola-
rak nasil gerceklestirecektir?
Asil cevaplanmasi gereken bu
konuda tek kelime sdylemiyor.
Orglitlenmemig, bilinglenmemis,
yiin halinde Mrakilmiy igcl-e-
mekgl kitleler ne sosyalizmi ku
rahilly, ne ybnetime fillen %ka-
tilabilir, Milli Demokratik Dev-
rimeilerin, Cuntacilann, Anar.
gistlerin tutumu ne kadar iggi-
emekel simiflay partisipe kargin
{anti-partl) ise, Aybar da bas-
ka bigimde ama aym dereceds
partiye kargidir. Parti egit ken-
disi, Lider olarak kendis! ve is-
gl-emekgl smfiann  «safduyu-
su», «tarthsel sezgisis ve se-
gimden segime onlann kargs-
na gikip «evvela selim  eder,
saygilanm: sunarum. Biryol da
bizl dene!» diyerek oy istenme-
si Tiirkdye'de sosyalioml gergek
legtirmek {gin yeter. Gergekien
diinyada, teoride ve pratikte,
misli gbriiimemis bir «sosyalizm
anlayums dir bu! «Dilnyada ilk
defa» sosyalizm bbyle hurula-
cakimy. Bu, «ilk defa» hk hig
bir zaman gerceklegmiyscektir,
clinkil béyle sosyalizm olmaz
Agsafidan yukan, demokratik
sosyalizm idd#asinda olan Ay-
bar tepeden inmeciligin en ug
Grnefidir, ¢linkli onun  tepeden
immecilifi bir kadronun bile de-



Inthigr, tliglinell olagan kongrede
okuduiu mahut yaz e hanpno
yuna duyurdufu suclamayl da-
ha somutlegtivip  keskinlegtive-
rek siirdfirmesidir. Kendl «sos-
valizm anlayigs m  belirierken
hep sosyalist haveketin bagumn-
gizhfiun altun cleiyor, yabane:
nerhang! bir merkesden direk-
tif alinmamasm icin  mileadele
ettifrini belirtiyor. Yani bitylece
muhaliflerinin diga bagh olduk-
larim ima ediyor. Bununla da
yotinmiyor, sonunda baiklay:
afzndan tam glanyor . «Tirk
sosyalizmine herhangl bir ya-
hanet merkezden, favalye mahi-
vetinde de oplsa, direktifler ve-
rilmesi  ihtimalleri kargisada
pyamk olmak zerunlulnfuna
inamyorumos, diyor. Biylece Ay
bar dipedfiz sug tesn ediyor.
Hemen arkasindan ekledil csos
valist dilnys tarhi kugkulari-
muzan yanhs olmadfim gbster-
mektedirs kagamak cilmlesi ken
digini suc tasni etmis olmaktan
kurtarmaz BSyle bir sug tasnii
jcin kullamlacak sifat gok afwr
placagindan yazmak istemiyo-
rum. Sadece, polis blle, Meclis-
te Bilkan bile bu kadanna ciir'-
yetinece-

2t edemedl, demekle

Eim,

Sagimlerden Once «Milliyetste
cikan rdportajda Aybar, se¢im-
lerde lgci Partisi oylarmin en
azmdan iki misline cgilcacagim
kesinlikle s8yliyor, baska par-
tilerin T.LP. ten oy alabfime-
lerini wvarit gbrmiiyordu. Segim-
Jerden sonra ige bagka partile-
Bin oy cekmesint TILP. oylari-
mn  diigiiglintin baghea Sebebl
olarak ilerl siiriyor ve <masa
baginda hesap etifimiz gibi ol-
muyors diyor. Bagka hic bir se
bep olmasa. memleketin ve kit-
lelerin durnmundan, partisinin
durumundan bu kadar habersiz,
tahminleri bu kadar yanhg q1-
kan bir parti bagkammn gorev-
den cekilmesl Igin bu kendl ba-
sima yeter bir gerekes, Seghn-
lerden Hnce, Bay Abdl Ipekei'-
nin sogyalist muohalefetle iigkin
olarak«Topliyacagimz 0F Sayisi
gonueu tayinds Spemll bir fak-
tér olacaktir,» yargisna Aybar
igtirak adiyor ve «Oyle sanirm.
Yani Tirkiye lsgi Partisinin bu
segimlerde alacag: sonug HBpem-
I bir faktSr olacaktir. Bir ¢ok
meselenin cevalum getirecaktirs
diyor. Seglmlerin somucu ahn-
mustir ve gelirdifi cevap, <Ay-
bar'a we onun politikaxna
HAYIR!s dir.

Divitcioglu ve Ust Yapi
Tahlillerinin Sinirlari

Sencer Divilgiogiv'nun 14 Ekim

taribli Ant'taki yazisi.  «Yarinki
Tirk Sosyalizminin  Potansiyelis,
belli bagh Uc sorunun  cevabim

aramaktadir :

— 1946'dan sonra DP ve daha
sofira AP nin, halkin cogunlugu-
nu teskil eden tabakalar srasinda
kazandig siyasi bagarinin  sebebi
redir?

~— Bugln AP nl teskil eden
aiglerin i celiskileri nelerdir?

-~ Tirkiye'deki sosyalist hare-
ket bakimindan bu geliskilerden
ne gibl sonuglar gikar?

Tirkiye'de sosyalizmin  ulaghd
asamada bu sorvlara dofjru cevap
lar bulmak biiyik Snem tasimak-
tadir. CinkD by sorvlar, tarhigma-
y1 meselelerimizin gercek kokeki-
ne gotirecek nitellktedir,

Teorik tarhisma orfamimizda,
yanhs sorulmyg sorvlara, yanhs
yontemlerle verilen yanhs ve yi-
zeyde kalan cevaplarin oram, en-
dise verecek seviyede ylUksek go-
runmektedir. Bu ortamda tam
bir kesmekes ve korddgusinimn or
tabii kasip kavurmas: dogaldir.
Dikkat edilirse, teorik tarhsmala-
rimizdaki kavram anargisi, nakil-
cilik ve ezbercilik ve butin bun-
larin sonucu olan eylemle bagla-
rini koparmig teorik disiince ya-
pimiz, iginde bulundu§umuz ey-
fem kargasaligsnin ve basansiz-
Iiklanmizin tam bir aynasidir.

Bu sebeple Sencer Divitciogiu'-
nun yazdiklarini dikkat ve ftitizlik-
le tartismak gerekir. Kendisi sim-
diye kadarki Uretiminde kolay
ve nakilci genellemelerden kag-
masimi ve temel sorunu jkincil
sorundan  ayrmasimi  bilmigtie.
S8z konusu yamsindaki fikir ve
sorunian  farhsarak bugln ¢oz-
mek zorunda oldugumuz sorun-
lara dogiru acidan  yaklagsmak
mumkindir.

Sencer Divitciofilu'nun  yukar-
daki sorularla ilgill cevab:, esas
olarak birinci soruya werdigi ce-
vaptan ¢ikmaktadir. DP Hareketi

temsll edilen bir Devietin Gnemil
cok &nemll bir yeri oldugu ileri
stirlifmektedir. Bunun befll bash
sebebi hakim zimrelerin pek ce-
limsiz olmasidir: buyik toprak sa
hipleri, yani agalar ve egraf ciliz~
dir, cunké kicik toprak miulkiye-
ti olduksa yaygindir, «Ticaret ve
bir miktar finans burjuvazisi= jk-
tidara ciddi olarak falip olacak
glgte degildlv; cinki biyik ser-
mayeye ve sanayi sermayesine
dayanmamaktadir; ¢iinkil  sanayi
yok gibidir,

DP Hareketinde birlesen takvi-
yeli burfuvazinin, 1950'de ikfida-
r almak Uzere, tabi simflan (ya-
ni ufacik isgl sinifim, fakir kiylo-
yU, tarm iscisinl ve esnafi) ar-
kasinda toplamasi olayr nasil ol-
mugtur? Qriada gercek bir celis-

fakat asaz tbariyle. halk kitlele-
rinin CHP iktidar tarafindan en
azmidan thmal edilmis ofan deger
yargilarimi ve inamiglarini oksaya-
rak, hallkin biylk codunivgunun,
calisan, arhk-deger yaratan sinif-
larin destedini karanmgter. (Esas
itibariyle diyorum, clinkll  Sencer
Divitgioglu, tabi simfin  =gérin-
tilere kapilaraks.. bu «tuhaf it-
tifak»a kahldigim ssylemekiediv.)

Bu perspeklif icerisinde 1960
iktidar degismesi CHP-birokrasi-
nin, burjuvazinin  basanpizhifin-
dan yararlansrak ikiidan ele ge-
cirme ve toplum dengesindeki ye-
rini hukuki tedbirlerle sa@lamlias-
tirma, emniyet alhina alma gayre-
tidir.

Bugin AP icindeki gekiyme de
disa _baglh komprador-byrjuvazi

/

me vardw; cinki bu seklide ta-

ite bir nevli sanadolucus  milli

mmlanmis bir burjuvazi kan da-

burjuvazi arasindaki _celismedir.

martar: ile digariya, hristiyan ba-
ti_kapitalizmine baglidir. Bir &lgi-

de zaten onun yarathgi bir sif.
tir. Dolayisiyla bagh olacaf de-
Gerler ne millidir, ne misliman-
dir. Halbuki Tirkiye'de <halk ta-
bakalarinins bagh oldugju deger-
lar mifli ve mislémandir. O hal-
de DP bu celiskiyi nasil yenmis,
temel simf menfaatleri zaten ga-
tismas: gereken simiflarn, Ostelik
farkli Ust yapr degerleri bayrag
altinda toplayabilmigtir?

Burada Sencer Divilgioglu, ge-
rek kendisinin daha once yaphg,
16. Asra kadar Osmanh Toplumu-
nun  yamsiyla Hgili ;ah;mtllnﬁ?
bir nevi izdisimu clan ve gerek-
se son zamanlarda idris Kicik-
dmer’in__ geligtirdigi  «Birokrasi-
halk celigkisi» kavramini uygula-
maktadw. DP icinde bulundugu
celiskiyl, bir onceki donemden,
tek parti-CHP ddneminden kalan
celiskilerden vyararlanarak ¢bzmis
tir. Bu tarthi bakimdan gok bere-
ketli cozimin ana hatlan sdyle :
tek partl olarak CHP (ve temel
dayanadn birokrasi), nedense,
Tirk toplumunun sadece sinifsiz

1934 ten sonraki E&vhk;llikle.

bir toplum oldugunu ileri sir-

ikinci Dilnya Savasinin ve Ameri-

mekle yetinmemis, bir de bu fop

kan yardiminin,  palazianmasina

lumu  bahlaghrmaya karar ver-

sebep oldugu Tirk Burjuvazisinin
siyasi iktidara gelmesidir. Osman
lidan miras kalan ve DP_devrine
kadar asaft yukar devam eden
simif ve lktidar yapisinda ise,
shakim zUmrelerden nisbeten ha—;

gimsizs, chakim zimreler arasin-

da_nazim»_roléinl_oynayan ve as-
keri - sivil birokratiar ‘Ill‘lflﬂdlﬂj

mig. Bu kararin sonucu olarak
yapilan bir seri Ust yapr «reforms
far ve temsil eftikleri Kemalist
ideofofi, «halk tabakalarinin» top
lumsal deder yargilariyla geliyme
halindedir. Buna kargpthk DP'nin
gelirdifi kapitalist ideolo]i, zaten
bir miktar kendl i¢inde bulunan
anti_laik egilimi _de kullanarak,

Sencer Divitgiogluna gore, gin-
Ik basiwn bir ara «takunyalilars
diye alaya aldigs bu grubun «da-
yanadih, baslangici ve gelighii or-
fam, Tirk halk tabakasinin ikfisa-
di wve kiitirel gergeklerini yansit-
maktadir.» Bu celigmenin ortaya
ctkmasi da DP hareketinin dogusw
gibi, «Tirk halkimin bagrinda ge-
lisen bagkaldwrma glicinl goster-
mektedir. «Kendi emek-gicine
sahip gikacak halk ile kendi kii-
furUnden taviz vermayecek olan
halk aym Tirk halkidir. Yarinki
Tirk sosyalizmi de ancak by iki
unswr Uzerine kurulabilir ve bu,
potansiye! olarak hazirdir.s
Sencer Divitgio@lu'nun yukar-
da Gzetlenen tezindeki bazm nok-
talarin, daha fazla tartismasiz ka-
bulé imkénsiz garinmekiedir.
Yazar, Tirkiye'de hurhﬂﬂn{ 5 o
cesitll sartian degerlendirerek ik-
tidar, 14 bundan 20 yil 8Bnce ele
gecirecek  kadar  kuvetlendigini
Jabul etmektedir. Burjuvazinin ik- 5
tidar: ele gecirebilecek kadar kuv-
vetlenmesi demek, toplumda knJ)
i

ly &

ha
= iy

pitalist Uretim iligkilerinin hakim ‘?

Uretim  iligkilari haline geimes

demektir. Kapitaiist tretim iligkile-

rinin tek Urefim iligkileri olmasi- '3

na hacet yok: eger bunlar sadece

paxm iligkiler haline gelmigse, fé.
yvabancilasmanin  temeli, Oretim Q.
iliskilerinin, yani insanlar  veya

siniflar _arasi_Higkllerinin, mallar -3!
arasindaki  iliskilere  donigmesi f
elayindacir. (Yani emtia fefigiz-
minde). Kapitalistlesmis bir top-
lumda_arhik, «din ve gelensk bi-
yilk_capta, dogrudan Ureticiler ile
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urisn arasindaki iliskileri dizenle-
yen ve it iliskilerini peceleyen,
] sal Gruntuler, oclaylars
glamaz. Hem Tirk toplumunda
kapitalist - burjuva sinifi hakim-
dir demek, hem de Turkiye'de fa-
bi simflarin_en kokli yabancilag-
mas: «din_ve gelenek» sebebiyie
glmakiadir demek, terimlerde ce-
ligneye dUgmektir. Bu geligme-
yi oriadan  kaldirabilmek igin,
bagka bir sirii hususu isbat et-
mek gerekir. Tirkiye'deki
siniflart  diger

tabim~ rador burjuvazl lle
Ulkelerdekinden () celiski yizeyde ve kisa gorigl

leri ve parabilan ya «Vila-Sanasmin
balge toptan sahcisi veya belli
bagh yabanci trakidr veya baska
makine markasiin  temsilcisidir.
Veya yabanct sirketlere cok za-
man paravana gorevi giren .
den veya baska madde fhracatii-
dir. Anadolu burjuvazisi yabana

sermayeye kollarini _ acmasa, |s-
fanbul’da” bir kompradar sunifs

kiitir ve geleneklerine saygih ol
malidir. Sosyalizmin, insanin bé-
tunliiginé bozan degil, onu muh-
kemlegtiren, ona serbest ve simur-
siz geligme olanaklann  saglayan
bir duzen oldugunu anlamalidir.
Bu konularda zaten ciddi bir ih-
tilif yok. Sadece bam naklicilerin
gevezelikleri ve cehaletleri wvar.
Eger Sencer Divilgioglu butin bu

nasil dogar ve gelisir? Bunun di-
sinda Anadolu veya tagyra burju-
vazisinin en gicli unsurlan ge-
nellikle Devlet taahhitlerinden
zenginlesmiglerdir veya son za-
manlarda oldufu gibl turistik fe-
tis yapmak veya benzeri isler icin
uygun sarth biiyUk krediler eide
etimiy ve bu gekiide zenginlesmis
kimselerdir. Bunlarin en faal ve
becerikli olanlannmin da goézl. da-
ha tatir ve cabuk kirlar safjlayan
yabanc: sermaye ile bir sekilde
isbitligi kurmaye cevrikiir. Komp-
aralanindaki

aywan Grellikler nelerdir? Yoksa T bir celigkidir. Gelecegi bu celigki
Tikiye'deki kapitalist-burjuva di i Uzerine bina edenlerin pek vzaga
veni mi Gzel nitelikler gostermek & gitmesi beklenemez.

tedir? Bu Oozellikler
Yoksa daha baska sebepler

oprakia kuguk milkiyetin yay-
ginhgs ile agahk dizeninin zaynf
hin arasindaki iliski de tartisma
gotielr. Bir kere kigik miikiye-
tin Tirkiye'nin her tarafinda aym
yayginkkia oldugu soylenemez.
Sonra, kiracilik, yercihk, kredi me
kanizmam vs. kigUk  mulkiyetin
nisbeten yaygin olmasina ragmen
afaligin  kuvvetlenmesine yara-
yabilir,

Ugiineu yanhiy gorimen deger-
lendirme, Erbakan Grubu ile AP

nelerdir? §

Yalniz, kemprador burjuvazinin

Mi D ileri gelenleri arasinda aznbiklara

vard: r; m:::}cﬁhw <

mensup tlccar ve «sanayicilersin
daha basarih olmalan, slUphesiz
bircok burjuva unsurlan arasinda
oldugu gibi Amadolu burjuvazisi

by kiskanglikdart

arasindaki catigmasinin dederien-
dirilmesi ile ligiti. Ortada bir ¢e-
kisme oldugu muhakkak, fakaf
bunun iarihi anlam: Uzerinde ben
ce onemli bir yanhs yapilmakia-
dir : sematik olarak Erbakan Gru-
bu Anadolu ticcar ve sanayicisi-
ni, AP de daha zivade buyik se-
hirler komprader - burjuvazisini
temsil etmekiedir deniyor. Bir ke-
re benim bildigim kadariyla, dev
rimel gegisier bir farafa birakslie-
sa, vluslar arasi sermaye ile igbir-
ligi vyapmus burjuvaziden  bir
amillis burjuvazi okhgn gorlime-
miglir. Tersi olmustur sadece. O
halde orfada bir =millicis burju-
vazi grubu olamaz, olsa olsa de-
| magojl yapan ve Gnemsixr bir
grup olabilir. Kaldi ki meseleyi
biraz daha somut sartlanyla bera
ber ortaya korsak pek karanhk
bir tarafi kalmamaktadir; Anado-
lu ticcar ve sanayicisi dedi§imiz
kimdir? Bu konuda sistematik
bir c¢aligma yapilmis  degildir.
Fakal biraz Anadolu Hle iligkisi

olan herkes bilir ki «Anadoly tUc-

dedigimiz grup
szici goduniufiu lle thccardir ve
bunlarn da en ileri gelen-

r_.-nusutm

arasinda da kiskanchiklar vyarat-
makiacdir ve Erbakan ve kendi
caplarinda MHP lilerin bir lasau

1 siyasi sermayeye
cevirmek Uzere kullanabilirier ve
hatta bunu bir miktar halk taba-
kalarina da bulaghirmay: basara-
bilirler. Fakat bu da pek derine
giden bir celigki gibi gtrinme-
mekiedir, Onemii olan, Tirkiye'
sermayenin, iteknolojisiyle, ham
maddesiyle, turizmiyle, sabirsiz-
lanan halka bir olgide de olsa
is bulma imkanlariyla, dig _serma-
yeye bagh olduudur. Anadolu’-
da veya baska yerde, ciddi ser-
maye sahibi herkes, sermayesinin
varbimin ve gelecedinin yaban-
€1 sémiriye bagh oldugunu bil-
mektedir,

Bitin bunlara ragmen Sencer
Divitgioglu'nun geliglirdigi  fexin
ana gizgilerinde Snemli gergekier

var. Birokratiarin her zaman bil@

sinif adina hareket ettigini_kabul

etmek sartiyla, Tirk toplumunda
biirokrasinin &zel bir farihi anlam

tagidsgn kabul edilebilir. CHP nin
birokrasiyle ozel baglan oldufv
inkar edilemez. Nihayet Tirk
«halk tabakalarinins din ve gele-
nege baghifi ve gereginde bu
konularda ¢ok istismar edildigi de
gergek. Tirk burjuvazisi de ge-
ligkilerle doludur. Ancak bu ger-
gekleri bu seviyede ve genellikie
ortaya koymak sosyalist hareke-
fin geligmesine yardim  edecek
ipuglan vermekle midir?

Hic siiphe yok ki Tirk sosya-
listleri «halk tasbakalarnins din,

(B Despenie chauser

tezi_bu arkadaglara ger¢egi gis-
termek igin _geligtirdiyse, bence
fazla zahmefe girmis. Gercek dev
rimci, icinde bulundufju ortamda,
suda balik gibi rahat ve kabul
gormis olmaldir. Oyle defilse
zaten devrimci dedildir. Oyle gé-
rinlyor ki, hallin inang ve kil-
turune mgi ve saygl duymayan
kimse de Tirk loplumuns, suya
dékiilmis mazot gibi yabancidr:
endan fazla hayir gelmez. Dev-
rimecinin iginde yasadign foplum-
la iligkileri divalektik iligkilerdir;
gorevi o teplumu kokinden de-
gistirmektir, dal ve budaklarindan

! degil. Bunu yapmak icin de o fop

lumun halk tabakalarinn  deger-
leriyle ziflagmak degil, o deger-
ferin his yikinU, sosyal anlam
ve kokenini anlamak, hisseimek
gerekir. 'l_'“&_umu degistirme si-
reci_buradan baslar. Devrimel, sa
dece gelecekle yasayan insan
dedildir; iginde buginu ve gele-
cegi beraber yagalir. Gozu gele-
cege donlkilr ve bitin iradesi
bu yéne dogru gerilmiglir, ama
ayaklann buginin topragindadsr,

Tarif _eMtigim devrimci tipi bir

cogumuza garip gelebilir. Bunyn
sebehi, birgodumuzun  tamidig
tek deyrimel tipinin, kicuk bur-
juva tipi dewrimci olmasidir.

Son birkag yilda, aralarinda
Sencer Divitgioglu'nun da bulun-
duvgu yazarlanmiznin yaphg:, Ost
yapidaki dalgalanmalarin  fahlill
oldy. Bu tahlil yararsiz degil. Fa-
kat bunun sivrlari arhk belli ol-
du. Bu tip Ust yap) tahlilleri ve on
lara dayanan teorilerie baz ger-
cekler ortaya cikh. Fakat bundan
sonra bizi daha bir adim  ileri
gitirecekieri yok.

Bundan sonra bu lst yapi olay
larimin altinda yatan defiisme ve
celismeleri incelemek gerek. Ya-
ni, gergek, somut dinyamizda e-
lanlarn ve orfaya ¢ikan celismele-
ri incelemek ek. Pek ald mim
kindir ki bu incelemelerin so-
nucu olarak, fakir kbyli-iggi-es-
naf tabakalarmin, burjuva - kapi-
talist Tktidarda gergek anlamda,
iktisadi anlamda bir flerleme gor-
mekie, bulmakia olduklarn anla-
silacaktw. Bu ilerdeme, onlar igin;
heniz biitin kozlarm  oynamis
bitirmis, bitin figekierini harca-
mug goriinmeyebilir. Bu geligme-
nin geligkileri, ontar igcin heniz
clgunlagmamis olabilir. Dolayisiy-
la jabi swniflar heniiz, sosyaliz-

min cevap olarak orfaya cikaraca-
@1 soruyu sorma agamasina gelme

O3 v y;h} &“M&'

miglerdir. Bugiin bir insaat iggisi-
nin 6murdidigind  kim  inkdr
edebilir? Ama eger altermatifi
koylinde bos, agagr yvkan bitin
yil igsiz kalmak, yani arbk wveya
baska tirly hic defer yaralma-
maksa, insaatta arhk deger yara-
tip sémirlimek ona neden daha
karh gelmesin? Neden bu sému-
rilme ona bir ilerleme gibi gdrin
mesin?

Ankara sokaklarinda, icinde bir
yigin plastik fabak-canak bulunan
el arabasimi iterek. «kalayci» diye
bagiran saticilart bilirsiniz. Bunlar
la konusun. Plistik mutfak egyas
satarak, babadan kalma sanatari-
nt, kalaychd, bir widede &l0me
mahkOm ettiklerini biliyorlar. Fa-
kat her hal ve kirda olacagim
bildikleri bu siure¢ten hic olmaz-
sa bir pay almak pesindeler.

Elimizde saglam istatistikier ve
bilgiler yok. Fakat yine de son
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5-6 yilda ig¢i Ucretierinin luyd.i-\

tigi ilerlemeler sosyaiistler tara-
findan tahlil edilmeli, yorumlan-
mahiyds. Yurt diinda calisan 200
frin Iﬁi. en az bir milyon kigisin
hayat seviyesinde ve yasama tar-
imda kokli degigmelere yol ag-
mistir. Daha &nemlisi milyonlarca
baska insan bu yeola bel bagiamis
fir ve bir gcesit Umille beklemek-
tedir. Tarimda yavas fakal belki
de onemli degismeler olmaktadir,
Almanya'dan gelen isci, Diy Tica-
ret Rejimi ve doviz kuru oyunla-
rimin bUtiin inceliklerini bilmekie
ve kullanmaktadir. Bu durum, az
da clsa kredi alabilen toprakh
kilgik koyll ve kicik esmaf icin
de dofiru olabilir. Derece derece
genis kitleler kapitalistiesmenin
nimetlerinden yararlandigum san-
makta, karinca karannca bu yag-
madan paymm aldigmi  sanmakta,
biilngli veya bilingsiz olarak ken-
dinl sistemle sug ortagn hisseimek
te olabilir.

Siphesiz kapilalist geligme bu
siniflannn sirhndan  elmaktadw.
Bu, ergec anlagilacaktir. Fakat
simdilik, dig borglanma ve bagta
isgicl olmak izere ic kaynakla-
rin israfh kullamion, kapitalistles-
me siUrecini nisbeten az sanch
bir sire¢ haline getiriyor olabilir.

Stylemek Ilhdiﬁ:-\ynnhg anla-
stimasm. Efer alt yapr kogullar
yukarda igaret ettiiim, son dere-
ce basitiestiriimis gemaya uyuyor
sa, her tirll sosyalist caligmanin
durdurulup, ramanmn gelmesinin
bekienmesl gerekmez. Celigmele-
rin kendiliginden derinlesip ¢lri-
mesi ve meyvalann kendiliginden
veya ufak bir sallama ile dokil-
mesi sbz konusu degdiidir. Fakat
gercek dinyada olan bitenden,
tretim gigierinde meydana gelen
degigmelerden habersiz ve iigi-
siz olarak sosyalisi hareket strate-
jisi tarbigrlamaz.
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| K. Marx, F. Engels : GOTHA VE ERFURT
| PROGRAMLARININ ELESTIRISI (Ceviren:}. KABAGIL),

| Sol Yaymlan, Ankara, 1968

ORTAM

(iotha Kongresi, 22 Mays 1875'de top
landi, Bu Kongrede, Almanyadaki ikl Isci
partisi, cAlman Emekgilerl Genel Derne-
Bis flo, *Alman Sosyal Demokrat igel Par
tigls, esas itibariyle Lassalle’c: dogmalara
dayanan bir program flzeringe birlestiler.

¢Alman Emekcileri Gensl Derneffis,
1582 wilnda Lassalle farafindan kuruimug
bulunan ilk igci partisiydi. Marksist ag-
dan, yanhg teorik temellers daysmyordu
«Alman Sosyal Demokrat fsel Partisis ise,
Liebknecht wve Bebel tarafindan, 1568'da
Eisenach kentinde kurulmus marksist bir
partivai,

Gerek bdyla bir partinin  kurulmasi,
gerekse Bismarck tarafindan izlenen geri-
vl siyaset sonucu, 1870 yllan basnda, Al-
manyada igel hareketinin, yani iki parti-
nin birleamesi ybninde giicll bir efilim
doffdu. 1ki igcl partisinin varhf, iggl hare-
keti fizerinde olumpuz etkiler yapiyordu.
(fstelik, Lassalletn 1864'de  Blmesinden
gsonra, Hagenclever, Hasselmann ve Tolcke
gibl lassalle’'cilanin yinetimine gegen «Al-
man Emelkeileri Genel Dernegis, on yu
iginde igel simfi {izerindeki etkisini glin-
den giline yitirmig ve 1875 yihinda tam bir
bunalim igine dilgmils bulunuyordu. Fige-
nach'eilaria birlegme teklifi Jassalle'cilar-
dan geldl. Bunum {izerine, 1875 Subatinda
Aotha kentinde karma bir komisyon tep-
lanarak, birlegik Alman Sosyal Demokrat
Partisi igin bir program tasans hazrlan-
di. «Gotha Programuun Hlegtivists, igte
bu tasarinin elegtirisidir, Marx, bu elestl-
vivl, «Alman Isgi Partisi Programmmn Ke-
nar notlaris adiyla, & Mays 1873 tarihli
bir mektupla birlikts Eiseanch'gilarn -
derlerinden biri olan Bracke'ye gindermis
tir. Aym tasan, daha b6nee, Engels tara-
findan da, Bebel's gBnderilen 18-28 Mart
1875 tarihli bir mektupta glddetle elegtiril
mig bulunuyordi,

Ama, Marx ve Enpgel#'in elejlirileri,
Hzellikle ne bahasina olursa olsun hirlegme
den yana giriinen Lisbmecht iarafindan
dikkate alnmayarak, tasam, birlegme
kongresinde, hemen hamen aynen  kabul
edildi,

Gotha Programimn elegtirisl, 15 wil
gizli kaldikian sonra, ancak 1801'da En-
gels tarafindan yaymlanabildl. Gotha Prog
rami, bu arada, 1878'de ylriirliife girip
1880'a kadar yiiriirilikie kalan Biamarek'-
m anti-sogyalist kanunu yiizfinden, fizerin-
de hic bir defisiklik yapibnadan mubafa-
za edilmigtl, Ama bu kapunun kakhmima-
sindan sonra. 1880 Ekiminde toplanan
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Halle Kongresinde, Gotha Prograsunn de
glatirilmesi meselesi ortaya kb, ve buan-
dan yararlanan Engels, yenl program ¢a-
hgmalannda dikkate alinmast icin, «Gotha
Programunn Flegtirisi-ni 1881  Ocaginda
vayinladi, Nitekim, 1891 Ekiminds yapilan
Erfurt Kongresinde kabul edilen yeni par-
ti programi. yani «Hrfurt Programis, las-
salle'er dogmalardan anndifn gihl, Eagels’
iz bu yeni program taslafn fizerindeki eles
tigdleyini de geniy OGlclide hesaba katoug
bulunuyordu.

GOTHA PROGRAMININ ELESTIRISI

Marx, esas itibariyle lassallec’cs dog-
malarm bilimsel ve siyasal gegersialigini
ghstermege calhghifi «Gotha Programumn
Elegtirisisnde, teorik balumdan biiylik &-
nem tagivan bir ¢ok meseleyle birlikte,
proletarya diktartoryasi kavrami fizerin-
de dnemle durarak, marksist deviet teori-
sine de biiyiik bir agikitk getirmigtir. Mark
sist deviet teorisini gellgtirmeffe cahghifn
eDeviet ve Ihtllalsde, Lenin «Flegtirlsnin
bu bakondan tagidifn defferl ackea gbste-
rir.

Marx'a gbre, Gotha Program, lagsal-
le'ar dogmalara dayanmas nedeniyvie, bi-
limsel balomdan aq:l.l.m.:l.; bulunan bir nok-
taya Adonliglli ifads ediyor, bunun sonueu,
sekter, gericl ve iitopyact bir nilelik tas-
yordu.

Gergekten, Srneffin toplumdaki biitiin
Gbilr ssmfiar iggl mmfi karmsinda tek bir
geriel blok olarak degerlendiren Lassalle'-
in sakter tutumu, aslinda iggilerin degil,
Prusyalh toprak afalartmin simf cgikarla-
rina uygun diigiiyor, ve bu nedenls Bis.
marck tarafindan hognutlukia karsilam-
yordu.

fgel hareketinin bilimsel ve siyasal ba
mdan dogru ve fleri bir program etra-
finda hirlegmesine bllyllk hir Gnem wveren
Marx, bunu saflamak i¢ln, Gotha Progra-
mmda yer alan: iscinin biitlin ¢alizmea firfi
nil {izerinde hak sahibl olmast; fieretierin
tung kanunu; toplumdaki bhiitiin &bllr s-
mflarn igel simfi karpainda tek bir geried
blok teskil etmesi; sosyalizmi pgercekleg-
tirme aract olarak kabul edilen koopera-
tiflere yapilmas1 fstenen deviet yardmm;
deviet sosyalizmi ve Szgilr deviet gibi bel-
Ii hagh biitlin lassalle’er dogmalan giddet-
le elegtirmis, ve bunu yaparken, son dere-
ceda Gnemli teorik meseleler dzerinde du-
ravak, kendi girislerini agpklamg, ve ba-
71 temel teorik kavramlara biiyilk bir agk
hk getirmigtir, Bu arada, Lassalle'in fleti-
sadl goriiglerini  elesgtirdifi bir parcada,
devrim sonrast toplumunun derim bir iktl-

* MARKSIST PROGRAM

sadi tahlilini yapan Marx, «Elegtirisde,
hendl deviet anlayimn da en kesin geklide
ifade etmigtir,

88z konusu parcada, Marx, iggilerin
biitfin galigma firlinleri fizerinde halk sahi-
bl olmalam gerektifi yolundaki lassalle’c:
dogmay: eleglirirken, sosyal {lirlinden baz
indirimler yapilmas: bunun bir kKismimn
«basit ve genigletilmis yeniden-firetim, bir
kismmmmn da toplumsal ihilyaclarn kars-
fanmasm Igin aynlmas gerektigini goste-
rir, ve devrimden wsonra ortaya akacak
¢komiinigts toplumun belli bagl ki evre-
ginl birbirinden kesin bir gekilds aynr.

Marx'in cok Szgiil bir gekilde «komii-
nigts olarak adlandirdiffn gelecek toplu-
mun her ki evresinde de ortak olan Bzel-
lik, liretim araglar: fizerinde Bzel millkiyst
olmamasdir, Gelecek toplum, bu  temel
{lzerinde gerceklegecektir. Ama bunun di-
ginda, ikl evreyi birbirinden ayiran gok
Bnemll farkbhiklar vardir. Ornefin, uzun
ve stirapl bir dofumdan sonra gercekle-
gecek birinei evrede, firetim araglar: fize-
rinde 6zel miilkiyel olmayacak, ama igin-
den qiicmg bulunduklan kapitalist toplu-
mun derin izlerini tagimakta devam eden
insanlarin yagayacagn bu yeni toplumda,
calismalar nicelik we yofunluk baliman-
dan birbirinden farkh olan fireticilere, sos
yal firfinden -gerekli ndirimler yapildik-
tan sonra- farklx paylar verilecektir. Yani
tireticller calsmafa zorlanacak, bunun
igin maddi tegvik unsurlan kullamlacak-
tir. Biylece, ilk evrede herkesten yetene-
Eine gdre alinacak, herkess calismasina
ghre verilecek, bagka bir deyigle, sburjuva
hukukunmin dar wfuklar henilz  aglma-
mig» olacaktir, Ciinkil, «hukuk, hig bir za-
man, toplumun iktisadi dwrummdan wve
ona fakabill eden uygarlik derecesinden
daha yliksek olamaz. Oyleyse bu evre, as-
hnda ¢yan-burjuva» bukukla «ayar-bur-
Juvas devletin devam edecefi bir ogecly
dtmemisdir,

Ancak bu gegiy déneminden sonra
«komiinist» toplumun ikinci evresi, yani
geregek anlamda komfiinist evre gelecek. ve
Marx'a gbre, ebireylerin iz bSiimfine we
onunla birlikts kafa emepi ile kol emegi
arasindaki celigklys ldblece boyvun egigleri
sona erdiff zaman; emek, sadece bir ge-
¢im aract defll, ama kendisi birincl hayati
ihtiyag haline geldifi zaman; bireylerin
cagith bigimde pellsmeleriyle, firetici gitic-
fer de arttiffs ve biitlin kollektif zenginlik
Raynaklan giielil gilelil fgkirdigh zaman,
ancak o zaman, burjuva hukukunon dar
ufuklar: kegin olarak aginug olacak ve
toplum, bayraklanmn {istfine gunu yazabi-
lecektir. «Herkesten ysteneffine gbre, her-
kese fhtiyaclarina gére!s (s 33).
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Marx, deviet teorisini, bu gergeve igime
oturtur. Bu ¢ergeve igindeki marksit dev-
let teorlsinin temel kavrami, proletarya
diktartoryam Xkavrammdir. Marx, «yan-
burjuva» hukukla <yarn-burjuvas devietin
var olmakia devam edeesfl ghkomilnists
toplumun birinel evresini, «Elegtirbanin TV,
Béllimiinde, «Ozglr Deviet> kavramm e-
legtirirken, gbyle belirler : «Kapitalist top
Jumia komiinist toplum arasmg, birinci-
den tkinciye devrimel donfigim dfnemi gi.
rer. Bu dbneme bir sivasi gegis dnemnt te-
kablil eder ki, burada devlet, proletarya-
mn devrimel dikiatoryasmdan bagka bilr
sey olamazs. Biitlin devietleri son tahlilde
bir egemen mmf Jdiktarioryas: sayan
Marx'a gbre, «proletaryamn devrimel dik-
tatoryasindan bagka bir gey olamayacak:
olan bu deviet, «devrimei dbniiglim dbne-
minde», devrimel rejim altinda, yavag ya-
vag gekil degigtivir. Bu dinemin hasmda,
daha c¢ok bliyllk kapitalistlerin dfrencini
knrmaga, eski sdmfiHicl mmflan basla al-
tinda tutmafe yarar. Ama aslolan gey,
devrimeci refim altinda, devieti toplum Gze-
rinde yer alan blirokratik bir organ ol-
maktan Qkartip, topluma hizmet eden,
ona stla miaya bafh bir organ haline do-
nilgtirmektir. Proleter devlet, ashnda bir
yan-devlettir; yok olma yolunda bulunan
bir deviettir. Cilnkil bu devietin &Guziinii,
halk ynfmlanmn miimkiin olan ea peniy
gekilde yonetime katiimam ve halk iktida-
n, yani demokrasinin en genilg gekl tey.
kil eder. Ikinci evrede, devlet, yerini tam
Remfinist bir toplumun ihtiyaclamna teka-
88l eden yenl toplimsal kendi-kendini-yé-
petim gekillerine birakarak, yok olacaktir.

Marksist deviet teorisinin ana cizgile-
¥, Gotha Progranimn Hlegtirisi'nde agik-
landiin sekliyle, biiyle Gzetlenshilir

ELESTIRININ TURKCESL
Gotha ve Erfurt programlarimn eleg.

|
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toplanan mekiuplar; Lenin'den. «Deviet
ve Ihtilal»in hazmrhk calismalanmn  bir
pargasint teghkil eden Hnemli bir b8lim: ve
1. Enternasyonal tiiziigfiyle, Alman sosyal
demokrasisinin ddrt program: gibl, konu-
ya dahs bir aydinhk getirici metinler de
yer almaktadir. Bu bakuma, kitabin mii-
kemmel bir dilzene sahlp oldufu sbylene-
bidir.

Béyle oldugn lgindir ki, bu kitabm ta-
gidhin Szellliler gtz Sniinde tutularak, ola-
paniistii bir dikkat ve Bzenle gevrilip ya-
vinlanmast gerekirdl. Ama, bu konuda,
«olaffansdan fazla bir tiHizllk g8sterilme-
mi§ bulunuyor. Dikkatien kac¢hiin anlagi-
lan bam «tashihs hatalan, Srpefin, 46.
sayfada, Liverpool'lu «mall islahatgilars
programimn 88z konusu edildifi ctimiede,
ediyorlarsa yerine etmiyoriarsa; 60, say-
fada, Partl yazilann Hstesine... 1ki yaazamn
konmamas: yerine kommasa gibl geyler, bu
kitapta bisbiitlin batiez bir hal ahyor. Ay-
nea, bu gibh hatalann, kitapta durdugu
gl durmadklarm da biliyoruz,

Kitabin gevirisinde de yeteri kadar
dikkatli ve titiz davramlmadifim gosteren
bazn Orpekler vermek mimkiin. Orpefin,
Lenin'den aliman pargayla figii bir dip
notta, N.B. (nota beme) kargihfr <kenar
notu» denmesi gihi Nota bene, kenar no-
tu, dip notu anlamlarmna da gellr; ama
Lenin, Groefin : «(Yan-burjuva) buku-
kuyla (yari-burjuva) devlet de heniiz ta-
mamen ortadan kalkog degiidir. Bu, po-
tabenel! (s 148) derken, her halde, «Buy,
kenar notu!l> demek istemiyordn. Lenin'-
in metinlerindeki N.B., kenar notu anla-
minda degil, <Gnemlis, edikkate deffers
anlammnda kullambmigtir.

Ama geviride yapilan en bilylk dik-
kaisizlik, bence eproletarya diktatoryass
terim) hargsinds gisterilen tutarsizitk o)-
mugtur, Kavramlarda agkbk saflamanm
ik gart:, terimler lizerinde dikkatll dav-
ranmaksa, bu ¢evirl, bu alanda gisterdipi
«iglihs ve «yormm» cabasm pedeniyle, mark
gzt deviet teorisinin &zlinde bir apkbk
saflayacak yeterlikte olmaktan uzak sa-
yilabilir,

Oroefin bu  gevirlde, Marx, sistemli
Pr dgrarla, eproletarya iktidansndan séz
ediyor. Ornefl 44. sayfadan alalm. Marx
giyle diyor : «Kapitalist toplumla komil-
nist toplum aramnda, birinden Gtekine
devrim yoluyla gegig dSnemil girer., (Bu
climlede, devrimei déndiglim dfinemi,
devrim yoluyla gecis dSnemdi geklinde
<islahy edibniz) DBuna bir siyasl pe-
iy ddpemd tekabilll eder ki, burada deviet,
proletaryamn devrimel iktidarmdan bas-
ka bir gey clamazs, Bu, bfyle, Ama aym

TOSUN KAYA

sayfada, Bottigelli'nin bn parcayla Jgili
dip notunda da, gdyle bir pasaj var ; «Ta-
rihin Materyalist Anlayis adh kitabendas
ise, Kautsky, demokrasiye karsti ¢ikan sos
yalistieri sugipmaktadir 1 «Bu sosyalistier,
genel olarak, iktisadi bakimdan geri kal-
mig filkelerden, proletaryas: gerl olan dl-
kelerden ckmaktadirlar... Onlar, Marx ta
rafindan’ bir defa ve o da gegerken rasi-
lanti olarak zikredilmig proleyarya dikia-
torigll deyimine atifta bulunmaktadir-
lars. Bu da biyle.

lgte hig yoktan bir bimece : Marx,
proletarya diktatfritigfl deyiminl, Kautsky
¥e gbre, «bir defa ve o da gegerken, rq‘t—
lant: olarak», acaba nerde zlikreimiyg?

Bu kadar da depil. Marx «proletarya
iktidar» diye dursun, Lenin, kitabin 141
sayfasinda, bir bagka geyden (!), proleter
ya diktattrifigiinden sz etmmekledir. Ne-
den? Marx'la Lenin, «siyasl gecly dSnemi-
ne tekabill edens deviet hakknda farkh
geyler mi diigfinliyorlar? Farkh geyler dil-
glinmiiyorlarsa, kullandikian terimler we-
den farkh?

Marksist i{eorinin temel kavramlarn-
dan birl olan, ve Marx'in 1852'de Weyde-
meyer'e yazdifn mekiupta, «<yenl olarak
vaptifis fic geyden biH diye siz ettifl
«proletarya diktatoryass ilzerinde tam
bir agklbfa varmadan, marksist teoriyle
ilgili haz meselelerin iginden Qkmak, Or-
nefin, tu kitaba yazdifa Snsbzde : «Bir
toplum bigiminden blr bagkasina «bang
iginde geglyy, marksist dilgiincenin vardifn
sopuglan sonyna ghthrmemekte dikkatll
dayranan reformistlerin ber zamanki sa-
vag aracr olmugturs (s 12) diyen Bottl-
gelle ile, Erfurt Programimn Elegtirisi'n-
de : «Halk temailcllerinin biltlin iktidari
ellerinde topladiklan illkelerde, anayasa
gerefinee, ulusun cofunlufiu seni destek-
ledikee, her geyi yapabilecefin Mlkelerde,
Fransa ve Amerika gibi demokratik cum-
huriyetlerde, hanedamn geri alinmas me-
selesinin her glin basinda tartipldiffs, ve
bty hanedamn ballin iradesi karpsnda
gligsiiz bulundugu Ingiltere gitl Jarallhk-
larda, eski toplumun yeni tophuna dofru
bung yoluvla evrimi diiglnfilebilirs (s
106) dyen Engels'in, charnsa gegis> me-
selesing ki farkh plinda ele aldiklanm an
lamak, her hangl bir okuyucu ign, kolay,
hatta milmkiin miidir?

Kavramlay fizerinde agkbfa varma-
mn tagudifn bilyllk Snem ve zorunluluk ko
ousunda kirpsenin kugkusu olmamak ge-
rektifine gire, gerek tu giline kadar ya-
pilan ve bliylik himmetler glren, gerckse
bundan bdyle yapdacak gevirl caligmalars-
mn, bir de bu acdan ele alinmam zamam
gelmigtir diyorum.
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M. KUTLAY

Dr. Sedat Ozkol'un «Geri Biraktinlmis Tiir
kiyes adh kitabi, ANT yayinlan arasinda ¢ik-
t. Kitap, itk ¢ bélominde genel bir yak-
lagimla; geri Ulkelerin geri olmalarimin ne-
denlerl, emperyalizmin sdmirme ve geri bi-
rakma ydntemlerl ve kalkinma stratejilerine
ediliyor; son ig bolimde ise Turkiye'nin sa-
yisal ekonomik verilerinden yola ¢ikarak ege-
ri birakhinimigligins bir Grnek olayim anla-
tiyor, bu werileri Tirkiye'nin  komgulanyla
kargilaghiriyor ve devrimei bir acidan kurtu-
lus yolunw gosteriyor.

Ozkol'un inangh ve kendine giivenli bir
kalemi var. Yeni terimler ortaya atarken, baz
claylara yeni birtalom nedenler gosted “an
beliriyor bu &zellik.

DOGRU VARGI

Yazar, kitabin bagindan beri savundugu
goriglerin ve agikladifn wverilerin  mfinda
ulagtim soyledi§i vargilan, alhinc: b8liimde
toplamig. Ama bize kalirsa, «Kallkinma Soru-
numuz ve Bilimsel Sosyalizm» adint alan bu
boliim, daha 8nceki bélimlerle cok az ilinti-
H ve bu ylUzden de, o bdlimlerin baz: yan-
lig yaklapimlaniyla sakatlanmamis, genellikie
dofiru olan seyleri topluyor.

Gergekfen, Ozkol'un bu bdlimde var-
dith vargilara kahlmamak elde defil : Anti-
emperyalist ve sosyalist micadelelerin birligi,
devrimin stibjektif kosullarimin sentezi, Par-
tinin icinde bulunduiv durum Kin getirilen
¢dzlim yollar.. Bu konularda dogru sonuglara
varmig yazai.

Ama Ozkol, bu sonuglarin «sebeplerinis
aciklarken ¢ok da dofru seyler sdylemiyor,

YANLIS SORULAR

Gerl Ulkeler gergedinin agiklanmasinda
igsel ve cigsal faktrlerin etkilerinin belirtil-
mesi, cok giig bir igtir. Bugiinklh geri Ulkeler,
aslinda, Bati Avrupa’'in kapitalist Olkeleri gi-
bi bir gelisim Igine giretekken emperyalizm
(digsal fakidrler) tarafindan bu gelisim en-
gellenmis midir? Yoksa bu Ulkeler, esasen
herhangi bir gelisme dinamigine sahip oima-
diklar icin mi (igsel fakirler) geri kalmig-
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lardir? Bunlarin ne birl, ne de dteki dogru-
dur.

Ozke!l, bizim formile ettigimiz tarzda
oimasa da, birinci soruya =evet» cevabin
vermektedir. Ona gdre, gerilik, tomiyle dis-
sal fakidrlerin bir sonucudur ve igsel fakibr-
ler bunu sUrdirmek Uzere sekillendirilmig-
lerdir.

Terim wve biling meseles

Althusser gibi terimlerde 5i'dh gici ara-
mak ya da Marcuse gibi dilin baghbagina bir
somirl aract olduunu sdylemek yanhg bir
sey degil. Ancak bdyle bir igi yiklenince gok
dikkatli olmak gerek. «Geri birakhnlmis {Ul-
kes» terimini kullanmak, Ozkol'un dedigi gibi,
gergekten wezilenlerden yana olmayi» gerek-
tirivor mu? Ya da tersini soralim: Ezilenier-
den yana olmak, «geri bwaktinimis Ulkes
terimini kullanmay: gerektiriyor mu?

Aslinda bu terim, ne var-ne yoksa her-
seyi emperyalizmin-yani baz yerlerde hichir
zaman somut olarak boy gostermeyen bir
digmanin - sboynuna yuklers ve devrimei s
niflan bdyle bir bilince kanalize eder. Em-
peryalizmin efiyle, kemigiyle boy gosterdigi
yerlerde, bu =bilings, eksik bir micadele
tarzina yoneltir. «Emperyalizm gitfigi zaman
hersey hallolacak» gibf bir uvmut wverir. Em-
peryalizmin efiyle, kemidiyle boy gdsterme-
digi yerlerde ise, devrimi kiglk burjuvazi-
nin «hizik ellerinex teslim eder.

Guriligin gelisimi

«Geriliks meselesine, duygularimiza ka-
piimadan yaklagmak zoruniu. Bah  Avrupa
kapitalizmi, keskin bir simf farklilagmaginin
bulundugu feodal Uretim tarzinda; ekonomik
glicliyle bagdasan bir politik giice sahip ol-
mak igin devrime yénelen burjuvazi tarafin-
dan gerceklestiriimigtir. Oysa, kastlarn doru-
guna ulagan bir feodalifenin doguda verol-
macdigdn, siniflar arasinda belirli bir mobili-
tenin varoldu§unu biliyoruz. Kapifalizmin or-
taya cikmasindan &nceki yizyillara ait bir
simif yapisindan da mi, emperyalizm sorum-
lu tutulacaktir? Eder emperyalizm kapitalizm-
den &nce de var idiyse, o halde emperya-
lizm nedir?

Ozkol'a gore, ugeriliii dofuran, belir-
leyen ve sirdiren etkenler Ig olmakian ¢ok,,
dig etkenlerdir. D13 etkenlerin beliriedidi i
etkenier, sadece diy etkenlerin Ulke igerisin-
deki faaliyetini kolaylashirir ve  gizleriers
(s. 9).

Ozkol, gerilifi «dofuran= etkenlere dig
etkenler derken yaniliyor; ama geriligi =belir-
leyen ve siirdiirens etkenler, gergekten dig
etkenlerdir ve yazar teshisinin ikinci b&il-

« Geri

miinde tamamen hakhdir. Emperyalizm, ge-
rili§in slrmesini saglamak Uzere, i etkenleri
tamamen kendi istefine gore gekillendirmek-
tedir.

Kapitalizm, yayilirken, i¢ dinamigi zayf
olan (igsel etken) toplumiarm bu durumun-
dan dofial clarak yararlanmig ve bu toplum-
lar, kapitalist Olkelerin isteklerine uygun ola-
rak bafimh lalinmiglardir (dissal etken). ig-
sel ve digsal etkenlerin agirisgs, cesitli Ulke-
lerde degisik &igllerde olmustur.

Hang! ferim kimden yana?

Ozkol, w«azgelismis, geligmekte olan ve
geri kalmigs ferimlerinin emperyalizmin ta-
rafint tuttufunu belirtiyor. =Azgeligmis ve
gelismekie olans terimleri igin yazarin soy-
tedikierine tamamen katihyoruz. Emperyalizm,
by terimlerl, kendi amaclarina hizmet simek
icin icadetmigtir,

Ama, =geri kalmig» teriminin taraf tut-
tugunu soylemek kolay degildir. Kaldi ki,
sosyalist  Olkelerin  genellikle kullandig
vbackward = geris teriminin de, wbiraktiril-
migs kelimesi eklenmedigi halde taraf tutan
bir terim oldugu sdylenemez.

Tersine, «geri Ulkes ve «geri kalmug ka-
pitalizm» sozieri, i¢sel ve digsal fakidrierin
énemi konusunda semaltik bir genellemeyi
icermedikleri Igin, sosyalist bilimadamlarmn
ve devrimcilerin, kendi Ukelerinin  somut
kosullarma uygun olan analiz ve stratejileri
uygulamalarina imkén wverir.

Ote yandan, Ozkol'un kitabindaki «em-
peryalizm» kavrami, Tirkiye'de genel olarak
kullamilan «emperyalizm» kavramindan cok
daha ileri ve geligtirilmis bir kavramdir. Gz-
kol, emperyalizmi, «keskin anti - emperya-
listlerden» gok daha Iyl bilmektedir.

"Har zaman, yer yerde mi?

Ozkol'vr eserinin en biyik eksikiig
bagtan beri belirtmeye calishgimiz gibl, bir
bitinlige sahip olmamasidir. Gergekten, dogd
tu sonuglarn yaninda yanhs nedenler; dofjru
modellerin yaninda onlardan bagimsiz ve
nisbeten eskimis analizier yer almaktadir.

Sozgelimi Ozkol, emperyalizmin mono-
kiltirel yap: sekillendirmesini genellemis ve
bazi sonuglan buna dayandirmistir, Geri Ul-
kelerdeki monokiltirel (tekirinli) yapilar
gercegini wve bu jekillendirmenin emperya-
lizm tarafindan yUritildigind hig kimse in-
kiar edemez, ama Tirkiye'nin emperyalizm
tarafindan moncokiltirel bir yapiya sahip ki-
tindigini da kimse iddia edemez. Monokilti-
rel yapi, emperyalizmin hild ban yerlerde
kullanmakfa direndid! bir silfhfw. Ama, ne
tek sildhtir, ne de en yeni sildhtir. Emperys-
lizmin, monokiltirel bir ekonomik yapiya

EMEK 17 KASIM 1969



u

Biraktirilmis Tiirkiye»

sahip olmayan ulkelerde de hayiti cikarian
sldugunu gosteren bir Brmegi, bizzat Ozkel-
un kitabinda buluyoruz. Kiran kirana savayn
yer aldifn Glney Vietnam'in pamuk ve pi-
ringte uzmanlagma oram sadece yUzde 10
dur. Bu ornek de gosteriyor ki, emperyaliz-
min en cok onem verdigi mesele, tek UriniU
yapi olmaktan arhk cikmighr.

Teknoloji ve nufus sorunu

Ote yandan Ozkol'un kitabinda emper-
yalizmin asitdhlan, askerleri, uvzmanlan, ba-
g goniillileri, okullar, misyonerleri ve so-
mirlcl sermayesis ile bir Ulkeden kovulma-
si halinde, kallonmanin mimkiin olacads be-
lirtilmekiedir. Ozkol'un buradaki ifadesi gerci
simirlayicr deglidir ama, eksiktir, Emperyalizm,
ekonomik siratejisinin eikilerini  sUrdUrmeyi
basardi) takdirde, yukarda saydanlanin heps:
pkip gitmis olsa bile, Ulkenin bagimh ve ge-
ri bir Ulke olarak kalacafina emin olabilirsi-
niz. Ozkol, belitmemesine ragmen., buna
inanmaktadir. Yani, emperyalist somirtinun
gunimizde almaya basladiy sekli sezinle-
migtir. Ve ipucunu da Uglncl bolime ek ola-
rak verdi§l P.F.W. Preece’in tezini dzelleye-
rek gostermigtir. Ama ne yank ki, sayin ya-
zar, bundan sonraki ekonomik yap: analizie-
rini bu agdan geligtirmemiy ve klisik ftarz
bir yaklagim: benimsemigtir,

Baliniz, Ozkol kalkinmay: saglayacak
tek sekiér olan makine-yapan-makineler sek-
torinin kesinlikle sermaye-yogun teknoloji-
lere ihiiyag gdsterdifini bir vena bwrakiyor
ve isglcinin biylk bir kisminin igsiz ya da
gizli igsiz halde bulundugu Ulkelerde niifus
arhgnin Urefime % 1.5 katsay: dahilinde bir
arhiy saglayacagum varsayiyor. Boyle Ulkeler-
de arfan niifus, kalkinmayi arthinc dedil, ke-
sin olarak engelleyici bir rol oynar. Bu efki,
tuketim harcamalarinin ylksekligi ve demog-
rafik yatwunlarin agubf dolaysiyla oldugu
kadar, teknolojl secisinde istihdam sorunu-
nun roll ile de ortaya cikar.

Uzun dbnem analizleri,

hedefleri

Sayin Ozxkol, «Geri Buwaktinlog Tirki-
yexnin Tirkiye ile ilgili bolUmlerini, esas o-
larak plin verilerinden yararlamip incelemis.
Bazan kargilaghwrmalan ¢ok kisa sireler igin
yapmis ve ancak konjokilrel sonuglara va-
rilabilecek béyle kisa dénem analizierinden
yapisal degisme gostergeleri gikarmug; Tirk
fanmimn monokUltirellesmeye dofirv goti-
rildigi, sanayilegme yerine madenciligin &-
nem kazandig: (s. 81) gibi vzun devre ana-
lizlerinl gerekiiren hikimlere kolayca var-
-

Bunlann yaninda ise, hizmet sekiGrinun
genighgl we genigleme himimin yiksekligine
hakls olarak dedinen yazar, bu Gzelligin de
igsel faktérlerle mi, yoksa digsal faktirlerle

parazitler, plén
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mi edinildigini agiklamaliydi. Ashinda, hizmet
sekiGrimiin ayrnntih olarak incelenmesi, bu
kesimin parazitlerinin kim oldugunun ortaye
konulmas:, Tirkiye'de «kir degnegini bellers
usulinde devrimei micadele yapilabilecegini
sanan «<hiydli mittefikier merakiinn keskin
devrimcileres jyi bir ders clurdu.

Ozkol'un dedindigi 6nemii bir nokia da,
ainhi dénemin - ya da kigUk burjuva ideo-
lojisinin deviet mekanizmasinda agirhgim
duyurdugu willarin - plinuz deneme oranla
daha yUksek hedefiere sahip olmayipdir.
Evel, «kaikinma hizi=s olarak saptanan % 7
gayrisafi milli hasla arhg orami, plinsiz do-
nemdeki «kalkinma hizinas kiyasla daha di-
suk, ya da en fazla onun kadardir. Hedefle-
rin digik olarak tesbit edilmesini, plincila-
rin boyle sagma sapan bir plinlama ile kal-
kinmanin  saglanamiyacagiv bilmelerinde a-
ramak geliyor akla. Bircok baska nedenin ya-
mnda tabii..

Hangisi daha iyi?

Ozkol'un tanmsal ihracal  konusunda
soylediklerine katilmak ise elde degildir. Ya-
2ar, «..blylk loprak szhipieri, hatta cok
kereler orta ve kigik foprak sahipleri dahi
yurt igi ihtiyaglarini bir kenara iimekie, top-
raklarnimi dig pazarlar igin Uretilen sinai bit-
kilere acmaktadirlar. Boylece diger Urinlerde
arhiglarin  hichirisi  saglanamamaktadir, lIgte
bu nedenlerie bir zamanlar dunya fahlil Ure-
fim merkezierinden birisi olacag) ileri suru-
len TOrkiye, bugin her yil en az 300.000 ton
hububat ithil etmek zorunda kalmighrs
{s. 85), demektedir.

Biyle bir gelismeye Uziuimek degil, se-
vinmek gerekir. Gergeklen, orla ve kigik
toprak sahipleri bile kapitalizmin erdemle-
rine (!) ermigler ve ihracat mallan Ureime-
ye baglamuglardir. By, dinya pazarmdaki fe-
kelci unsurlara ragmen bdyle oimaktadsr.
«Dinya tahi Uretim merkezierinden biris ol-
maktansa, sinai bitkller Thrag eden bir Ulke
clmak, daima tercih edilecek bir seydir.

Dy borglanin defigen gorevi

Ozkol, geri Ulkelerin dig borglan konu-
sunda da, gene dogru bir lezle meseleye
yaklagmig, fakat konunun iglenmesini dedi-
yik bir tarzda yUrbimigtir., Ozkol aymen sun-
lan yazmaktadir :

«1956 - 1967 willan arasinda geri bewrak-
tinlmig Glkelerin.. kapitalist Ulkelerden aldik-
lart borglar.. azalmamiy, %328 arteighr. Bu-
na kargiik aymi yillar igerisinde kapitalisi Ul-
kelerin birbirterine tamdikian.. borglar.. %
16,9 artmughr.» (s. 37)

Geri Ulkelerin borglanimin ¢ok arimasina
ragmen tekelcl kapitalist Ulkelerin borglan-
nin az artmasi, onemli ve belirieyici bir olay
midir? Kalkinmak zorunda olan bir ilkenin
alacadr yabanc krediler, boyle bir zorunluluk
altinda olmayan bagka bir Ulkenin alacaln

kredilerden gok cdaha fazia olmayacak midu?
Asil mesele, bu berglann neden verildigidir.
Artk agik - segik orlaya gikmughr ki, borgla-
rin aul gorevi, emperyalizmin geri Ulkelerde-
ki yzanhlannmn - yani tekelci kapitalizmle en-
fegre olan sémurdcl siniflarin -  iktidarn
korumaktir. Krediler, hem kita siireli bunahm
lan gegigtirmek icin hem de ganak-yalayscilar
larn gegigtirmek icin hem de yeni canak - ya-
laywalar kazanmak icin verilir. Diydn-u Umu-
miye lipi soygunculuk, arhk sadece tali bir
fonksiyon haline gelmigfir.

Geriligin  strdurdlmesi

Bu nokiada, «geri llkelerin geriliginin
surdurtlmesis meselesine bir kere daha edil-
mek gerekmektedir. Gerillk, nishi bir kavrah-
dir ve tekelci kapitalizm ile arade tekelci ka
pitalizmin Istedigi kadar bir mesafe kaldigs
takdirde, geri uUlkelerin belirii bir gayrisafi
milli hasila arhig hzina sahip olmalarinda bir
sakinca yokiur. Kaldr ki, geri Ulkelerin adam-
bayina gayriséfi milli bhawulalarnda her yil
uvfak bir arhgin olmas, geriligi sUrdiermenin
en onemll sartlarindan biridir; cunky ;

ljci ve koyli siflanimin devrimd paila-
mas, geriligin cemberini kiracak tek claydir.
O halde., bu patlamayi engeliemek pahasina
her tirlé faviz wverilebilir. Askeri Uslerden
vazgecilebilir. sindi krediler verilebilir, gir-
ketlerin yubeleri kapahlabilir, v.5..

Demek ki, emperyalizmin yeni geklini
bir kere daha soylece dzellemekie yarar var-
dir :

Onemli clan, geri Ulkelerin lekelcl ka-
pitalizme oranla geri bir durumda olmalar-
dir ve by, ancak isci - kdylU siwflariin ikii-
dara gelmemesi ve en son ieknoloji e ku-
rulan blyik - dlcekli fabrikalarda yUritile-
cek agw sanayi temeline dayanan plinh bir
kalkinmanin baganlamamas: halinde mim-
kindir. lggi - kéyll simflannin devrimel ey-
lemini geciklirmek ise, ancak, bu siwflara
zaman [ibariyle nisbi bir refah saglayarak
mimkiindir. Bunun igin de, emek - yodun
teknikli, tarma yakin hafif sanayi ve «iyl-
legtirilmigs tarmsal Uretim, emperyalizm igin
bigiimis kaftandsr. igte, emperyalizmin en son
numaras: budur!

Ozkol'un eserinin emperyalizm konu-
sunda getirdigi ileri anlayig, emperyalizmi
hild «belledikieri dedneks sanan MDD cilere
ibret olmalidhr. Ozkol, birlakim «keskin fec-
risyenlers gibl bitin giniind geri Ulkelerde
sosyalist micadele verilemiyecediini ishata
caligan feoriler icadedip oporiiinist geveze-
ik yapmakla gecirmemekie; bagka bir bilim
dalinda wvzmanlaghiih halde, dinyadaki so-
runlar dedigen dinamikieri icinde incelemek-
le ugragmaktadir. Saym Ozkol'un caligmasina,
sadece bu ybnden de ayn bir defer vermek
gerekmektedir.
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Demokratik Devrimeciler Kime
Hizmet Ediyorlar?

MUHARRIM I(II.IQ

Mili Pemokratik Devrim tezinin bir
kiiglik burjuva sapmas: oldufu agk seglk
ortaya cikmaktadir. Gerek EMEK'in kav-
ramlara getirdifi agkhk ve ortaya koy-
dufu Tlrkiye'nin somut gergekleri, gerek-
se MDIyeifer tarafindan yapilan eylemle-
rin nitelgi ve sonucu bu yargmy dofrula-
maktadir. 1969 yii baglarinda patlak ve-
ren kiylil hareketlerinin afirbk noktasim
tegkil eden Atalan ve Gdllllce'deki segim
sonuelar fle gectiffimiz glinlerde Orta Do-
gu Teknik Universitesindeki MDD cllerin
Ortanm solundaki genglerle olan iligkileri,
fizerinda durulmas gereken iki Sroek olay-
dir.

{nce Atalan ve Gdlifice'de olup biten-
lere bir gz atalun. Atalan ve Golliice'dekl
toprakaiz ve lasmen az toprakh kdyliler,
Hamm Afamn fizerinds gbriilen ama as-
Imda hazine mal olan toprakiar iggal et-
migler ve {opyekin bir toprak mfilcadelesl-
ne girmiglerdl. Hareketln baglamasinda,
ilk birikimin saflanabilmesl bakuunndan,
fzmirde yaymmlanan mahalli bir gazetenin
yaymlan Spemi Slglide rol oynamgh, 11
kin politik bilingten yoksun olarak bagla-
yan ve bir milddet 6yle devam eden bu yi-
gmn hareket! giliphesiz sosyalistler igin ka-
aurtimayacak bir firsatis Ne var ki biling-
H ve hareket kabiliveti yliksek devrimel
bir drglitlin yoklugu dolaypsiyle yeni gikan
bu firsatin gerefl gihi deferlendirilebilme-
#l ve ybnlendirilebilmesi mfilmkiin olma-

magts.

HKbylilerin bu kendilifinden hareksti-
nl Srglitlemeyi ilstlenen FEKF Izmir Sekre-
teriigi, yirlittigd propaganda ve ajitas-
yon faallyetini devrimel bir bigimde plan-
layamadijfi ve kficlik burjuva dalkavuklu-
#u doffrultusunda hareket ettifi icin, mil-
cadele devrimel raya oturtulamamigh. Yi-
ne kiylfilerden gelen yiirlylls Onerisi Or-
tamn Selunda bir gazetenin muyhabirl fa-
rafindan  engellendifi halde, Izmirli De-
mokratik Devrimcl gencler buna giiz yum
muglard:. Biylece kendiliinden gelme ha-
rekete, defil teslim olmak, has militefikle-
vl tirkfibmemek igin onun gerisinde kalini-
yordu. Aynca, olaylarn hemen ertesinde
Atalan ve Goillice’ye giden TIP milletveki-
I Yusuf Ziya Bahadinh, kiylilsr zaten
TPl seviniyor, gemekeesivle Demokratik
Devrimellsr tarafindan elegtiriiyor, buna

———————
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ragmen CHP Genel Bekreteri Blilent Ece-
vit eradikal kiylti hareketlerl lideris ola-
rak lanse ediliyordu. Boylece, hem hareke-
tin geniglik ve olgunluk kazanmas hem
de sosyalizmnle iligkisl engellanmig oluyor,
fakat, mutlaka, devrimel taktlklerle rayi-
na oturtulinas: gereken hareket bir burju-
va partisine armafan ediliyordu.

Iste bu olaylarin ardindan aylar geg-
migtir. FEKF'nin halk ssmifiarma yBnelmiy
bir eylemi olarak dillere destan edilen
Atalan we Gollllce cahgmalan, sonugta
CHPye yaramghr. 1968 Genel Milletvekili
Secimlerinde gorillmilgtlir ki, TIPIn  adi
bilegegmeyen bu ikl kiyda tiim oylar eski
«kiylll hareketlerl Uderis gimdilerde «kar-
#@1 devrimel» Ecevitin CHP sine akmmstir.

Beabelli ki, Demokratik Devrim teori-
siyle harekete gegen militanlann eylemleri
kilglik burjuva ideclojisinin simrlanm asga-
mamakta ve kuyrukguluk noktamnda yo-
Funlagmaktadir. Oysa bu beylers hatir-
latmak gerekir ki, kapitalist toplum olan
Tirkiye'de kiglik kiyliniin kurtulusu da
prolateryamn polittk miicadelenin bagan-
sina baflidir. « Ve bu alanda, kilgfik kSylil-
ye, daha bu giinden kavrayabilecegi avan-
tajlan gidstermek igin ellmizde saywmz ga-
re bulunmaktadir» Onlimtizdeki devrimel
adim, yani sosyallst devrimi, igcl mnmifi tek
bagma gerceklegtirmeyeeek wve agkir ki,
en yakm, en do@al milttefiki voloyul kdylil-
ler olacakiir. Demokratik kiyill hareket-
lerinin yalmz ve bafhimsz clarak pek an-
lamli olmayacaffim ve ancak igci mmfimin
politik Srgiitiinlin sosyalist devrimm dofirul-
tusundaki micadelssinin vazgeciimez bir
parcasi oldugunu wnutmak yahut hafife
almak, devrimeiyl Atalan'da, Golliice'de ve
her yerde kilgiik burjuvazinin militam du-
rumuna sokar.

Gegan ay iginde, ODTI deki Demok-
ratik Devrimellerle Ortanin  Solundaki
gengler birlegerek Milli Cephe» yi kurdu-
lar. Kuyrukquluffun ve sa@ oportiinizmin
teseill agmndan bu fkincl oclay birinelden
daha az flging defildir. Ortaya gikan bu
yenl durmmun kavranabilmesl igln  yakin
gecmisl hatilamakta yarar vardir,

ODT(de 1968 Nisamnda yapilan Of-
renci Birlifi Se¢imlerini Ortamn solu gu-
rubu kazanmigtr. Bununla birlikte sosya-
list gengler iiniversite igindek! etkinlikleri-

ni vitirmemigler, kendi Srglitlerl aramb-
fiyla eylemlerini yfiriitmiiglerdir. 1869 yi-
hmn 1k giinlerinde Amerikan Blyiikelgist
Komer'in arabassun  yakilmasmyla bagla-
yan, boyhkot ve iggallerie devam eden dire-
nig hareketierinde Ortamn Solu her zaman
muhalif kalmg ve karg - devrimel bir ¢iz-
giye dilsmiigtlir, Antl - emperyalist geng-
lerin tusflyesi igln Universite  ySnetimi
ils igbirlifl yaprmgtir. Nisan aymda dur-
durulan Sfretim Afustos ayinda tekrar
agilinca, Ogrenel Birligl secimlerins gidil-
mig ve sonuglann tespiti siramnda, MDIY-
¢l genclerle ortamin solundakiler arasnda

vend ve sert catigmalar oimugtur, Sonra,
MDD'cilerin elinds bulunan Genel EKurul

Bagkanlif: Ofrenci Birlifine, eski Birlik
yOneticisl Ortamn Soluy guruba da gok iyl
anlaghklar Rektbriin yardomyla Rektbr-
lik binasina gidip yeriegmiglerdir.

Bu olyp bitenlerden sonrs, ® Ekim’de
yapilan FKF Kurultayanda ODTU olayla-
1 konusulmug ve her ikisl de Demokratik
Devrim tezini benimssyen ki gurup ara-
sinda flging tarigmalara yol agmghy. Te-
rorell diye nitelenen gurup, «EKnyrukgu-
lars tarafindan, kiicilk burjuvazinin geng-
lik kesimindeki devrimecilerle «Mill Itifa-
ks bozuyor diye afir gekilde suglammagtir,
Kurultay srasmnda bu tilr suglamalara bil-
ylik tepki g8steren ODTIVH fiyeler, ara-
dan ¢ok gegmeden kendilerinl els wveren,
{iniversite ySnstimd ils igbirigi edarsk dev-
rimel 8frenciler] tasfiye igine katilan or-
tamun soluyla «Milli Cephe» kurmuglardir,
Proletaryanin devrime! giddeti ile terdrizmi!
birbirine kangtiran kimselerin bu yaptik-
larina sosyalizmin istadlan saf oportil-
nizm dlyorlar. Devrimel iktidar milcadele-
sinin yarattifs ve ciddl bir mesele olan«giig
bisligini» bir takim Bfrenc! kuruluglan
arasindaki kardeglik - itiifaln olarak gi-
ren anlayiga sosyallzmde yer yoktur.

Hig sliphesiz bu lkiz kardeglerin sah-
neye koyduklarm son komedi, Ozilindes dog-
ru olan Parlemento Dijt Muhalefeti kilclik
burjuva devrimciligl agmndan giren Uelin
cfi Kuvvetlerin biigisi ve etkisl dpmnda
degildir. Tygl smfoun objektif olarak var-
bffim inkdr eden, sonrada uydurma teori-
ler fcad edip kendilerine hayall miltiefik
arayaniar her ige yarariar ama sosyalizne
degil.
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