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EMEK ACISINDAN

tip kongreleri devam ediyor

Thrkiye Isci Partisifmin I ve Ilce kongrelerinin yapilmasi devam ediyor.

Partimmizin gelisme silreci agimindan, icinde bulundefumuz dénem biyik
bir dnem tammaktadir. TIP'in olgunlasius i¢c ve dis celiskiderini ciézerek, onun,
glinimtiziin gereklerini karsiayacak bir duruma getirilmesi bu dbénemin ylik-
ledigi baghea girevdir. Orgiitiin sosyalisi yonde gelisinesini saglayacak bir
yémetime kavagmas: ve icinde boy verem yiluci umsurlarin saf disi birakilmas:
gibi iki temel sorunun ¢ziimii genis Siclide kongrelers baghdir, Bu konuda
esas belirleyici etken Bliyith Kongre obmakia birlikie, Srgltiin alt-yatay bi-
rimderindeld ayklama miicadelesinin de anlamh bir ethen oldufune unut-
mamak gerelir.

Bu giine kadar yamlan il ve ilce kongreleri, genel olarak ele ahndiginda,
partimizin hayatiyetini ve militan potansiyelinin Snifimizdeki yeni donemin
¢cetin gorevlerini kaldirabilecek durumda oldufumu gistermistir, Biiylik Kong-
renin yaklastin su giinlerde her sosyalistin, kongrelerin yerine, ulagacaf ik
hedefi deferlendirirken idealizine, yrginhga ve ucuz bir iylmserlifge kamima-
masi; soayalist partinin zorlu bir slirecin #@riinti oldugunu aklmdan akarma-
mas1, her zamankinden daha cok gereklidir.

Simdiyedek yapilan kongrelerde, TIP'j igerden kundaklamakla girevli,
burjuvazinin ajam MDIYciler, partt {iyelerinden gerelien dersi almusglardr,

Kongrelerde, parti organlarina «sosyalist devrimy girilsiingi savoman arka-
daslanmuz, secilmelkite, Sosyalist devritn gériistmilzii belirleyen Kararlar ahn-
maktadir,

Buglinedek yapilan kongrelerden MDD ihanetini belgelemesi ve ajanhk-
larumn somut Srnegi olmasi balumindan en $nemlisi Ankara Il Kongresidir,
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13 Eylil 1970 giinii Tiirkiye'de sosyalist miicadele bakimin-
dan tarihi bir giindiir. 13 Eylal Pazar giinii yapilan Ankara 1i Kong-
resi bir fagist ihanet gebekesinin takindigi maskenin kesin olarak
diigmesini saglayan olaylara yol agmis ve igrenc fasist suratlarin
sosyalistlik perdesi arkasina siginmalarma son vermistir.

Bilindigi gibi, Tirkiye Isci Partisi biiyitk kongresi yakiasmig-
tir. Bu nedenle uzun bir siiredir ardarda il kongreleri yapilmakta
ve sosyalistler, parti igine sizan burjuvalariyla bu kongrelerde kar-
g1 kargiya gelmekte ve partide sosyalizmi hdkim kilmak i¢in miica-
dele etmektedirler. Iste bu cerceve igindeki kongrelerden biri de
gecen pazar yapllan Ankara Il Kongresiydi. Bu kongrenin de Ste-
kiler gibi, esas itibariyle, kongre ici bir miicadeleye sahne olmasi
ve burjuvazinin parti icindeki giiclinii bir de bu kongrede temsilcisi
MDD'ciler aracihifiyla denemesi beklenmekteydi. Oysa kongre bu
simirlar agt, daha biiyitk bir onem kazands.

Her zamanki gibi, parti militaniar kongrenin giivenligini ko-
rumak ve kongrede delegelerin demokratik hir ortam icinde karar
vermelerini saglamak icin kongreden dnce kongre binasi iginde ve
etrafinda tedbir almiglardi, delege olmayanlari kongreye sokmu-
yorlardi. Aslinda, bu tedbir yeni fagistlerin, yani MDD’¢i komando
taslaklarimn kongreleri basmalar: sonucu kongreler tasallut altina
girince ahnmig ve ilk olarak Izmir Il Kongresinde uygulanmgt:.
Parti militanlarimn tam bir disiplinle uyguladiklart MYK'nun kong-
relere delegelerden bagkasimin giremeyecegini  Sngdren karan
MDD’c¢i fagistlerin oyununu bozmustu. Onlar kongreleri basip, de-
legelere baski yaparak istedikleri sonucu almay1 diigiinmils ve bu-
nu Cankaya Ilge Kongresi ve Istanbul II Kongresinde uygulamig-
lardi, Hep boyle olacak samyorlardi. Fakat Merkez Yiiriitme Ku-
rulu'nun kongrelere delegeler ve iist kurul iiyelerinden bhagkasi gi-
remez yolundaki karari, MDD’¢i burjuva ajanlarimin oyununu boz-
mugtu.

Bu sefer, MDD’ci hainlerin amaglar, kongreleri basarak yap-
trmamak gekline doniigtit. Bunu ¢esitli il kongrelerinde ve son
olarak Ankara il Kongresinde denediler.

SALDIRI BASLIYOR

Kongre sabahi saat 8.30°’da Ankara Il Kongresi'nin yapildigs
yerin Oniine gelen MDD’ci saldirganlar, igeri girmek istediler. De-
legelerden basgkasinin igeri giremeyecegi bildirilince, 20-30 kigilik
fagist saldirganlari, parti militanlarina saldirdilar. Ilk darbe, An-
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tep’li arkadagimiz 60 yasina yaklagan, kidemli ve yigit partili Ba-
ki Celiker’e, torunu yasindaki bir fagist zorbadan geldi. Partilile-
rin azmi kargisinda gerileyen «ihanet giirithu» daha sonra topla-
duklar1 taglarla kongreye saldirdilar. Buna partililer kargilk ve-
rince, tast taragl toplayip gittiler.

GENEL MERKEZ BASILIYOR

Kongreyi basma gorevlerini yerine getiremeyen ve kongrenin
yapilmasina engel clamayan MDD’ci ihanet gebekesinin bu kong-
re basmakla gérevli giiriihu, oradan Tiirkiye Igci Partisi Genel Mer-
kezine gelerek girevlerine burada devam etmiglerdir. Genel Merkeze
igeride Genel Bagkan §aban Yildiz, MYK {iyesi Saban Erik ve Genel
Ydnetim Kurulu iiyeleri Savag Al ile Atilla Agut'un bulundugu bir s-
rada gelen bu giirith binaya girmigler ve ilk ig olarak, profesyonel bir
gangster gebekesi gibi, telefon hattim kesmiglerdir. Bir kismi di-
gari gikan saldirganlar, o sirada (Genel Merkeze - gelmekte olan
Prof. Sadun Aren’i yanlarina gelince hirpalayip, yaralayarak par-
ti binasina sokmuglardir. Bu arada genel bagkam da tartaklayan
fagist zorbalar, genel bagkania Merkez Yiiriitme Kurulu iiyesi
Aren’i bir odaya kapamglar ve duruma miidahale eden AtillA Asut
ile Savas Al dévmeye baglamiglardir, Buna dovme degil iskence
demek daha dogru olacaktir.

Bu dayak ve igkence olaylar1 devam ederken, bir yandan da
hirsizhik yapilmig ve genel merkezdeki kiymetli egya toplanmig-
tir. Bu iglem de bitince saldirganlar, Genel merkezi terkedip EMEK
ve Sosyalist Genglik Orgiitii binasina dogru yola koyulmuslardur,

EMEK VE SGO BASILIYOR

Partiyi basmak iizere ¢zel olarak tuttuklar: ve plika numara-
st bizde bulunan minibiise yeniden binen saldirganiar, EMEK ile
Sosyalist Genglik Orgiitii'niin bulundugn binaya gelmiglerdir. Bu-
rada da kapiy1 zorlayarak agan saldirgan burjuva veletleri igeri-
de kimseyi bulamamglar ve tahribata girigmiglerdir., Kapilars,
camlari, masalar:, daktilolar, sandalyeleri kirmiglar, lnzlarim ala-
mayip kill tablalarim yerlere serpmigler ve dergileri, Lenin resim-
lerini pargalammlar, biitiin evrak ve dergi koleksiyonlarmn: altlist
etmigler, musluklart agarak binayl terketmiglerdir,
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ISKENCE MASASI MEMURLARI?

Sosyalist bir partiye zorbaligi sokmamn ihanet oldugu bilinen
bir gercektir. Bunu EMEK'te de defalarca yazdik. Ancak bunlarin
yaptigl, olagan bir kavga, fiili giice dayanarak partiyi kazanmaya
galigmak midir? Hayir! Bunlar, Amerikan askerlerinin Vietnam-
Iiya, Nazi milisinin yahudilere ve sosyalistlere, fagist kara godm-
leklilerinin biitiin ilerictlere uyguladiklar iskence metodlarim uygu-
lamaktadirlar.,

Insan olanlar diisiinsiin! Bir insanin yere yatirlarak, iki ko-
lundan ve iki ayagindan dort adamin tutup bir hayvann ise haya-
larina tekme savurmasi hangi erlik, yigitlik kitabinda yazihdir?
Bu olay 13 BEylill ihapet giiniinde ayniyle olmustur. Simdi bu ola-
ya maruz kalan arkadagimiz kan igemektedir. :

Gene diisiiniin ey MDID’ye yiiregi yatlan baylar !

Bir insana, yirmi kiginin gullanmas: ve civili sopalarla sirtin-
dan kafasina kadar insafsizea vurulmasi, bir insanin agzindan girt-
lagma kadar kalas sokulmasi, daha yasina girmemis kizina olmadik
kiifiirler edilmesi size bir seyler stylilyor mu? Bu hayvanhk sizi
hi¢ diigiindiirmeyecek mi?

Evet, saldirgan giirthun, yigit kavgacalar degil iskence masast
memurlar:1 olduklarma siipheniz var mu daha.

Ama bunlar ne adina yapihyor bilivor musunuz; devrimeilik
adina. Kiiciikken babasindan dayak yiyen burjuva veletierinin sa-
dist hirslarim, héld devrimcilik adina destekleyecekler bulunacak
m? Varsa, bunlar da igkence masas: memuriuguna talip ciksinlar,
Oncelikle ige alinacaklarina giiphe yok!

HIRSIZLIK DA DEVRIMCILIGIN SANINDAN MI?

Bu MDD’ci ihanet gebekesinin beyinsizler ve ajan provaka-
torlerden kurulu, igkence masasi memurlari giirthu, «devrimeilik»
adina bagka marifetlerde gosterdiler. Tahrip ve igkence diginda hir-
sizltk, daha dofrusu gasp eyleminde de bulundular. Genel Merkez-
den ¢alinan egya'min bir kism: gunlardir;

5 daktilo

1 teksir makinesi

1 telefon ve bir ¢ok evrak.

Kiymetli egyadan baska geylere iltifat edilmemesi olayin tam bir
gasp oldugunu gostermektedir. Buna bir diger kant da Genel mer-
kezde, orada calisanlarin bile, sadece 3 daktilonun varhgindan ha-
berdar olmalan, diger iki daktilonun sakl bulunduklar: yerlerden
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cgikarilarak gdtiirtilmesidir. Bunu ise, ancak, profesyonel hirmzhk-
tan haberi olanlar bagarabilir.

PARTI MILITANLARI ISTESEYD! SALDIRGANLARI
TUKURUKLE BOGARLARDI

Ankara Il Kongresini saldirganlara kargi korumak iizere, An-
kara'ya yurdun gegitli yerlerinden 150'yi agkin partili gelmisgti. Is-
ciler ve emekegilerden kurulu parti militanlanmn sayis, aslinda,
20-30 kigi kadar olan saldirganlan tiikiiritkle bogmaya yeterdi.

Antep’ten, Izmir’den, Istanbul’dan, Eskigehir'den, Izmit'ten v.b.
yerlerden gelen parti militanlar kollarini sivayip burjuva veletle--
rine derslerini vermek igin degil, parti kongresinin tasalluttan
uzak, demokratik bir ortam iginde yapilmasim saglamalk i¢in gelmis-
lerdi. Onun icin fagist burjuva veletlerinin kongreve girmemesini sag-
lamakla yetindiler.

Ama bunun hata oldugu, simarik fagist komando taslaklari-
mn bir derse muhtag bulunduklari anlagiimaktadir. O dersi de
partili ig¢i ve emekgiler yakin bir zamanda herhalde vereeeklerdir.

KONGREDE DELEGE DENGESiI NASILDI ?

MDD’ciler, Ankara I! Kongresini almak i¢in biitiin giiclerini
harcamiglar, $grenci tiyelerin cok sayida bulundugu Cankaya ilge
kongresinde kaba kuvvete dayanan bagarilar onlart umutlandir-
migti. Fakat, daha sonra igcl ve emekei kokenli parti iyelerinin
cogunlukta oldugu ilge kongrelerinde sosyalist devrimecilerin ka-
zanmasl umutlarim azaltmista.

Ankara il kongresinde, eger bitiin MDD’ci delegeleri getirse-
lerdi, saylar1 ancak 351 bulacak ve kongrede hazir bulunan sos-
yalist devrimei delegelerin yaninda hemen hemen 1/3 gibi bir azin-
ik olarak kalacaklardi. Kaldi ki, biitiin delegelerini kongreye pe-
tiremeyecekleri acik bir gercekti. Bunun igin kongreyi basip yap-
tirmamay1 ve parti icindeki giligsiizliiklerini biylece perdelemeyt
diigtiniiyorlardi.

KONGRE, SOSYALIST DEVRIM GORUSUNU BENIMSEDI

TIP Ankara il kongresi sonunda, sosyalist devrim gbriigii bir
karar tasarisiyla kabul edilmig ve biitiin organlara sosyalist dev-
rimei adaylar secilmiglerdir,

Bir ara kongreye katiip sonra, gok azinhkta olduklarim an-
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layip giden MDD'cilerden bir gruba ise, partinin isci ve emekei de-
legeleri bir hain goziiyle bakmglardir. Fakat buna ragmen, bu
hainlere karg: bile, en ufak bir demokratik olmayan tavir gésteril-
memig, isteyenler istedikleri kadar konugmuglardir. Bu arads bur-
juva gazetelerinin ve MDD’ci ihanet gebekesinin yazdiklarinin ak-
sine, hi¢ bir delege iceriye girmekte giicliik cekmemigtir. Isteyen
her delege tam bir giiven icinde kongreye katilmistir. Bunun aksini
iddia edenler yalancidirlar.

TIP Ankara il kongresinin oybirlifiyle kabul ettifi karar séyledir :

«Bugiin yeryilzinde emperyalizm, sosyalizmin karsisinda zla geriler-
ken milli kurtulus savaslarindan da esash yaralar almakta, emperyalizmle
is ve cqhkar birligi halinde olan yerli burjovazinin yénetimindeki ilkemizde
de sosyalist miicadele hzlanmaktadir,

Geri bir hkapitalist iilke olan Tiirkiye’nin esas celiskisi, simf milcadelesi
plimnda kendini gdstermektedir. Bu celisme, isci simfi 6nciiliifiinde, basta
yolsul kiyliiler olmak iizere difer simiirillen ve ezilem sumf ve tabakalarm
lktidara gelmesiyle, yani sosyslist devrim ile cizillecektir.

Son Istanbul ve Kocaeli olaylanyla dosta ve diismana giiciinik ispat eden
isck ssmfimizin uzun bir geemise dayanan milcadelesiyle, gelisen kiylit ha-
reketlerinin, Tiirkiye sosyalist hareketinin biricik sivasi orgiiti olan TiP'ne
dgnemll girevler ve sorumluluklar yikledigi aqilihr.

Birbirinin kargit1 olan sapmalara Kesinlikle red ve tasfiye ederek haya-
tiyetini belli eden partmmizy bugiin arnma miicadelesini bitirerek derinleme-
sine orgiitlenme ve efitim faaliyetinin agirhk tamifn bir déneme girmek
zeredir,

Gergekten arhk, sosyalist kimlife Dbiiriinmeye cahsan kiiglik bur-
juva Ideolojisinim feylizii amfa cllone ve ilerici genclifin potansiyelini parti-
ye karsi kullanmaya cabahyan Parti yiluctlan, isci ssmfimin objektif balam-
dan yokiugunu iddia ederek, TIP’in is¢i siufimn 6z orgiitii olanuyacagmm ile-
ri siirerek, partinin karmsina secimlerde bagimsiz aday cikararak ve parti
kongrelerini basmaya cahsarak belli ettikleri asil karanhk niyetlerini, uzum
bir silredir parlak sézierle sakhyamaz duruma diismiislerdir,

Ote yandan, sosyalizmin temel ilkelerini redde kadar varam, sosyalist
orgiitlenme anlayisina karsi ¢qkan dteki sapma da partimizde agirhfim yi-
tirmis durumdadir. ’

TiP Ankara il kongresi, her iki sapma LKkarsisinda baganli bir miica-
dele verem sosyalistleri kilelik burjuva ideolojisini partiden siiriip cikarmaya
ve billmsel sosyallzmin ilkeleri siPinda partiyl giclendirmeye cafinr: bu
gorevin Tiirkiye'de sosyalist iktidam kurma wmiicadelesinin aymilmaz bir par-
cam oldugunu ildn eder.

TIP Ankara il kongresi, biitiin parti srgiitiinit, somirtiniin kékiiniin ku-
rutuldugu, filkemizden emperyalizmin kesinlikde hkovuldugu sosyalist Turki-
ye'nin kurulmas1 milcadelesinin zorlu (dénemeclerine hazir olma cahsmalarna
iz vermeye davet eder ve biitiln parti érgiutiniin TIPin girevini yapam-
yacafn yolundaki yikacr veya yilgin girlislere dimdik kary durmasim ister.»
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EMEEK ACISINDAN

OLAYLAR, MDD'Ci ITHANET SEBEKESININ
SADECE SON BIR MARIFETIDIR

MDD’ci ihanet gebekesinin igkence masasi gorevlisi giirthu-
nun bu ilk tahrip tegebbiisii degildir.

Gorevlerine baz1 gerici ogrencilere igkence etmekle baglayan
bu sadist burjuva veletleri, daha sonra saldirilarim 6zellikle TiP'e
ve sosyalistlere ydneltmiglerdir.

Cankaya ilge kongresindeki zorbaliklar, Altindag ilge kongre-
sinin bir kere zorla yaptiriimamasi, <Toplum Polisi Kaldirilmalh-
dir» afisi asan genclere saldiri, Istanbul il kongresinde biitiin par-
tililere tasallut; Izmir, Antalya ve Manisa il kongrelerini basma ve
yaptirmama tegebbiisleri, Sosyalist Genglik Orgiitinli basma ve
bu Orglit iiyesi bazm gencleri tek tek yakalayip 20-30 kisi ile dévme
olaylart Ankara il kongresinden dnee ve son bhir yil iginde meydana
gelen olaylardan sadece bir kismidir.

POLISIN FASIST ZORBALARA MUSAMAHASI

Ankara il kongresinden baglayarak, TIP Genel Merkezini ve
SGO-EMEK binastu basan, tahrip, igkence ve gasp suglar: igleyen
MDDr'ci fagist zorbalarini, 13 Eyliil giinii adim adim izleyen polis,
highir yerde hichir miidahalede bulunmamigtir. Olaylardan sonra,
taminan samiklarin yerlerini bilen polis, suclularr yakalamak wve
gaspedilen esyayl bulmak igin higbir ¢aba gdstermemigtir.

Hatta ifadesini aldigr bir arkadasimiza save:, gunlar1 sdyle-
yebilmistir: «Simdi bu adlari, sabikalidlar arasindan arariz, bula-
mazsak sizden adresini sorarizs, Bu sbzier acikea biz bu adamlar
yvakalamak istemiyoruz, onlarin yaptiklarindan hoglamyoruz de-
mek degil de nedir?

BU OLAYLAR GEBEREN DUSMANIN
CAN CEKISMESIDIR

MDD’ci ihanet sebekesinin tertipledigi bu olaylar, agk ve ke-
sin olarak, burjuvazinin TIP igindeki bu yoldan yiiriittiikleri caba-
larinm bagarisizhga ugradigini gdstermektedir. Onun icin, beyin-
sizler ve ajan provakatdrlerden kurulu bir giirihu partiye saldirt-
makta ve bbylece partinin itibarinm zedeleyerek sonuca ulasmak is-
temektedirter. Bu olaylar, MDD'ci ihanet sebekesinin parti iginde-
ki likidasyon galigmalarimn bagarisizhginm ve dolayisiyla idam fer-
maninin imzalandigim gistermektedir.
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Burjuvazi simdi, herhalde yeni oyuniar tezgihlayacaktir. Bu
tuzak, uyamk partililerin direnci sayesinde tutmamugtir.

OLAYLAR, BIR MIHENK TASIDIR

Son olaylarin 6neml bir yam da sosyalizm dilgmanlan ile sos-
yalistleri kesin olarak ayirmasidir. Bundan bdyle, kim ki, MDD’ci
ihanet gebekesinin yanindadir, o sosyalizmin diigmamdir. Kim ki,
bu harekete kargt ¢lkmaz, partiyi bunlarin tasallutlarine kars:
agitkea savunmaz, kim ki hik muk ederse o kesin olarak karg: dev-
rimeidir, 13 Eyltl 1970 giinii ihanet giiniidiir. MDD’ cilik bu ihane-
tin ideolojik ve pratik kiifidir.

Artik herkes yerini segsin!

«siki yonetim» uzatiimadi...

Istanbul ve Kocaeli'de; 15-16 Haziran «Iggi direnigt> tizerine gaskinliga
kapilan hakim simiflann alelacele iian ettikleri ve daha sonra 2 ay uzattiklan
skt ybnetim sessiz sedastz kalktl

Sikt yénetimin ne oldufu, ve ne olmadifn miinakasaiar hala siiritp git-
mektedir, Ama agik clarak bilinen gercek, sk yénetimin uygulama silresinin
demokratik giliglerin, hakim smuflann bask: tertiplerine kar; direnme ugra-
siyla gectigidir.

Neden sk ydnetim ilin edilmigti? Yapilmak istenen sey meydi? Bu so-
rulara dogru cevap verilebilirse, &nillmiizdeki giinlerin daha lyi degerlendiril-
mesi miimkiin olur.

Ulkemizde iggi sinifi hareketleri, gegmisteki deneyimlerle de zenginlege-
rek, son ytlarda biiyilk bir hizla gelismekte ve serpilmektedir. Ozelikle son
ca y1l iginde, burjuva demokratik haklanmn biraz daha genigiemesi, bir siya-
si parti imkanina kavugulmasl, san sendikacilift reddeden devrimei sendika-
larmn ortaya cikigr, is¢l sinifi hareketini geligtiren en dnemli unsurlar olmus-
tur.

Tgcl simfinin ekonomik bilincinin gelisme hizi bu dbénemde Snemli Slglide
biiyiik olmugtur, Ozglr sendika kurabilme hakl: tamndiktan sonra, sendika-
list hareket uzun sfire sam sandikacilann elinde, igglyi kendi meslekt drgfit-
leri aracilifiyia patronlarin kulu haline getirme uygulamalaniyla slriip git-
migtir, Bu gbrev, Tiirk-Is Konfederasyonuna bagh sendikalara verllmigtir. Bu
sendikalar yillarca; toplu stzlegme yapiyoruz diye, tamamen iggilerin diginda
wve onlarin en kiiglik bir drgiitli giicline dayanmadan, isgileri patronlara sat-
mak ve hakim simiflarin menfaatini korumak giirevini haklayla yerine getir-
miglerdir,

Bu arada, igei symfi icinden yetismvg kadrolann girigtikleri devrimei
brelitlenmeler, sendikalagma gabalarn da en kaba yb&ntemlerle susturulmaya
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galigilmighr, «San sendikacilifins Kargisinda rakip istenmemigtir. Kaba sald.-
rilare ve baskilara rafmen kurulan DISK, Tiirkiye'de sendika hareketlerini
<sar1 sendikaslardan kurtarmays c¢ahgmigtir. Bu girisimin hakim simflar na-
g1l UrkittUginl anlamak igin, kuruldugu yllarda burjuva bastmmn DISK'e
ait haberleri vermeme kampanyasi1 hatirlanmalidir.

Toplu sbzlegmelerde, 1g¢i lehine kesin tawir takimilmasi, patronlarla ighir-
ligine gidilmemes!, zamanla DISK'in iscilerin glivenini kazanmasim saglarken,
TURK-1§'In maskesi her toplu harekette, her grevde hir kere daha diigmiis
ve igbirlikgi ylizli ortaya qkmstir. Ayrica toplu sbzlesme galigmalarim yiirti-
tirken etkin giic olarak, igveren ve hakemler kurulu dostluklammn degil, ig-
¢inin Srgtitiine baglanmas) ve dayamigmasimn sagladif1 birliFi dngdren anla-
vi§ da DISK'i olumlu bir geiisme icine sokmustur. Bdylece toplu sdzlegme
ve grev kurumu; sendikalarla, patronlar arasinda isgiyi «satmak» igin dii-
zenlenmig bir oyun olmaktan gtkmisgtir. Igci simfi bilingli, dayamsh grevierin-
de, daha etkin, daha kararh ve daha gii¢li olmaya haslamigtir. Burjuvazi ile
proletarya arasindaki miicadele, proletarya kendini bagimsiz bir giic olarak or-
taya koymaya basglarmgiir. Yani, <kendisi i¢in simf» bilincini geligtirmeye
baglamgtir.

Son 2-3 yildaki toplu stzlegme sayisi, siratle sopuca ulasan grev sayisi,
uzun siireli grevlerdeki birlik ve dayamsma bilinci, miicadele iginde geligtirilen
yeni dayanmgma bigimleri, politik tavir takinmada giderek daha kararli bir
hal alg, isci simfi hareketlerinin nasil yeni boyutlara ulastifim gdsteren ka-
mtlardir.

Iggi stmifimn elkonomik hareketlerinin bbylesine yeni boyutlar hkazanmas:
ve bunlann DISK tarafindan kismen de olsa saglam mileadele bigimlerine
yoneltilmesi hakim siniflary lirkiitmilgtiir. Aym zamanda, isci simfi devrimei-
lerinin elinde, onun dnciisii bir partinin, Turkiye Isci Partisi'nin, varhg ve
bu partinin kiigik burjuva sapmalardan arinarak giderek giiglenmesi, igci si-
mfi devrimeilerinin 1g¢i sumf hareketlerindeki etkinliklerinin hergiin biraz da-
ha artmast bu korkunun en Snemli unsuriarindanr birl clmusgtur.

Bu geligmeler karsistnda burjuvazi, igci-patron dayamsgmasi, simflararasi
uzlagma terapeleri ile ve bunun meddahlifim TURK-1S'e yaptirarak, simf ca-
tigmasint kiilliyebilecegi umuduna sarilmigtir.

274-275 sayilt yasalarin deglstirilmesi ¢abas: bu anlayisin sonucu olmug-
tur. Yasa degigiklikleri meclislere getirilmeden cok dnce Cahgma Bakant, «Ih-
tilalci sendikacibflr dnleyeceklerini ilan etmistir!.. Yani, patronlara «satnl-
mayans sendikalann kapahlacafim séylemigtir.

Bu yasalann kabhul edilmesi ile iggilerin, yeni bastan san sendikalara hap-
sediimesi, iktidann kontroli diginda hig¢ bir direnmeye girememesi, hakim st-
mflara kargl orgiitli ekonomik miticadele verebilme imkanlarimin orfadan kal-
dirlmas1 amaglanmigti. Yani, bu yasalar ve bundan 8te tedhirlerle, igci smumfy
hareketleri, bir kere daha ve daha iyice, simrlandiniiarak igci simifimin, top-
lumun devrimei d8nligimil igin tarihi gérevini daha iyl kavramas:, biling-
ienmesi, gittikge artan aktivitesi ve simflararasy gii¢ dengesindeki Oneminin
artigl, onlenmek istenmigti,

Burjuvazinin, kanunsuz tedbirlerin ve baskilarin yofunlagtifi bir fagist
rejime adim adim yirlidigi ortamda, 274-275 sayili yasalara eklenen anti-
demokratik hiilkiéimlere, demokratik haklarin savunuimasimn en Sniindekd giig
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olarak iggi simfi, 15-16 Haziran'da «Biiyiik Iscl Direnigisyle karsi koymus-
tur. Bu, burjuvaziye, basli rejiminde bir adim daha atmak igin ilham kaynag
olmug ve Istanbul ve Kocaeli'de sik1 yénetim 1lan edilmigtir.

Gercekten, ¢ aylik sikn yonetim uygulamas: da, varelug nedeninin biitiin
gereklerini yerine getirmeye caligmigtir. Bu donemde, Istanbul ve Kocaeli'de
igeli sumfy ve isci smoft devrimeceileri lizerinde terdr havasi estirifmigtir. Hakim
stmiflann geligen is¢l sinifh harekeflerini fasisi baslkilaria geriletmek igin yii-
riittikleri miicadele iki ydnlil olmustur. Bir yandan, siki yOnetim idaresini
«olaganiistl ybnelim:» olarak takdim edip, ig¢l simifimin bugline Kadar kanim
alutarak kazandifr haklan =zorbalikla geriletmieyi ve bunlann yerine baski
kurumlamm geligtirmeyi denemiglerdir. Sik1 ynetim uygulamasiyla jlgili ce-
gitli drnekler bunu dogrulamaktadir:

— Toplu stzlegme imzalama ddneminde, devrimei sendikalan, elindeki en
onemli silakhindan mahrum ederek, grev yapmay! yasaklanmigtir. Ama san
sendikalar icin gerekli izinler verilmigtir. BOylece isci symfi icinde yeteri ka-
dar bilinglenmemis unsurlarin DISK'e bagl sendikalardan, sari sendikalara
gecmesi saglanmaya calimlmisfir. Bunun igin, birgek is yerinde tehdit, dayak
gibi ydntemler kullantlmigtir,

— Tgellerin en aktif oldugu bu ddnemde, isyeri temsilcileri, suclu sugsuz
takip altinda tutulmusg, tutuklanrms. isciler korkutularak yonetimsiz hralad-
maya cahslmistir,

— @ilu y6netim bir olaganiistii yonetim olmadigr halde, demokratik hak-
lart zedeleyici Kararlar uygulanmigtir. Siyasi parti toplantilari, gésteriler ya-
saklanarak igci simf: direniginde yalmz birakilmaya galisilmistir,

-— En dnemlisi, sk y@netim is¢i ssmfimn 8ncll milcadelecilerine bir -
simla saldirarak. ytldirma peginde kogmustur. 3 ayhk dénemde grev hakki ya-
sakiamrken, pekcok igyerinde toplu isten ¢ikarmalar birbirini izlemigtir. 13
verierinde, harektlerin ne kadar éneiisii varsa sorgusuz sualsiz iglerinden atil-
miglardir. DISKe bagl: sendikalara lye iggilerin, bir lismi ihbarsiz ve tazmi-
natsiz, bir Kigmi ihbarh ve tazminatlar 8denerek ve bir kisnmu da zorla igten
istifa ettirilerek 1500 ¢ wyalkin isgl igten gikanlmighr.

«Ayakianmas: bahanesiyle isten cikamlan bu isgilerden ancak 114 Xkisgisi
olaytardan sortimlu goriilerek tutuklanmis ve bunlann da ancak 21 tanesi
suciu girdlerek tutukluluklan sirdiirillmils ya da mahlkum edilmiglerdir. Ve
yine isten afilan 1500 Xkisi icerisinde en dnemli toplu cikarmalarin vukubul-
dugu isyerleri de dikkati gekmektedir. Derby 139, Vinlex 134, Sungurlar
131, haymak 67 Kkigiyle, basta gelmektedir. Bunlar son yillarda isci hareketleri-
nin en yofun oldugu ve gesitli direniglerin yapildigh igyerleridir, Ve hele Sun-
gurlar Fabrikasmmin sahibinin, iggal c¢laylarindan sonra, biitiin iggileri igten
atmak icin ettigl yeminter hatirlardad:r.

Damokratik haklara fiili tecavizlerin disinda, bir yandan. is¢i simfi ha-
reketlerini izole etmek ve iggi sumfim yanhz birakmak icin genig bir ideole-
jik kampanyaya girigilmigtir. Bu kampanyaya tiim burjuva basim da agizhir-
ligi etmistir, Islenen ana tema sudur:
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«lgciler, «birtakim amm akimiarins etkisi altinda haksiz taleplerde bu-
lunmakta, eylemler yiiritmektedirier. Bu da iilkeyi karskhga gitiirmekte-
dir. 81k ybnetim ig¢i hareketlerini ve «komlinist: faaliyetleri engelleyverek
Ulkeyi sulha ve sukina kavugturmustur. Bsyle otoriter bir idarede sorunlann
goziiml daha kolaylagacaktir.»

Biitin bu laf kalabahgi, demokratik haklarin kisitlanmas ve geriletilme-
si gabalarmin, bir kiifidir. Ve hakim smflann, isci sumfi hareketini engel-
lemek igin kullandiklarr baski yéntemlerinin megrulashimlmas: cabasidir,

Elhetteki, bagta Tiirkiye Iggi Partisi olmak izere biltiin sosyalist ve de-
mokratik gigler, bu iki ydnli saldinyr goégiislemigierdir. Sikt ydnetim itam-
nin anayasaya aykin oldugu belirtilmig, anayass mahkemesine itiraz edilmis-
tir, Ve hakim smiflardan <ulufe» beklemeyen hiitiin bilim adamlar, 15-1¢ Ha-
ziran olaylarimn hir ayaklanma degil, haklan gaspedilmis is¢i simfimn cde-
mokratik direnrig» hareketi oidugunda, sik1 ySnetimin bir olaganistl idare ve
olaganisti yetkilerle miicehhez olmadiginda hirlesmiglerdiv. Bu mesele, iggi-
lerin sikt y8netim mahkemesince yargilanmasi sirasinda ve, cegitll bildiriler-
ie defalarca tekrarianmigtir. Demokratik giliclerin, anti-demokratik girigim-
lere kargl bu etkili miicadelesi ile hakim simflarn «olaganiisti durum. yarat-
ma c¢abalart suya dilgmfigtiir. Demokratik giigler bir kez daha basariya ulag-
mi§ ve s1K1 yonetim, «ciiriitiilmigtiir.. )

15000 devrimei iggi, igyerinden atilmg, tutuklanmis olmusinz ragmen isci
sinifi kazandifl deneyimlerle simdi daha da ¢ok bilingll olarak miicadeleye
kararhidir. Hakim siniflarin biitlin baskx  tertipleri, ig¢i simifi  hareketinin
pilinglenmesi ve seviyesinin  yiikselmesinder hagka bir sonug getirmemistir.
Bunun icin sitk1 ydnetimin kalkmasiyla hburjuvazinin miicadelesinin zayifladi-
g1m diisiinmek yanltgtir. Tam fersine oyle gdriniiyor ki hakim simflar mi-
cadeleyi «eli sopaliy ylirlitmek sevdasindadir. «Sila yOnetimsizs s yonetimin
siireceginin belirtileri géritlinektedir. 1, Ordu kumandamnin, Universite Szerk-
ligine kargl <«lsmmhbe iutumu, bir fakiilte dekanmina <uyari. yollamas: héyle
igaretlerdendir. Ayrica, iggt hareketlerinin bastinlmasinda hullamilmak izere
Istanbul’a komando hirligi yerlestirilmektedir. Derby Lastik Fabrikasinda ig-
ciler, sart sendikaya kaydolmalart igin dayaktan gecirilmektedir. Bu egilim
kargtsinda hiittin ilerici, demokratik glicler, igci simfi ve onun partisi, Tiirkiye
Isci Pariisi, Onciiliigiinde demokratik haklar igin miicadelede kararli olarak
yiiriimelidirler. Basla tedbirleri hesa ¢ikarilmalidir.

Bu direnigin somut bi¢imleri ortadadir:

—- Isciler, fabrikalardan atilan arkadaslam yeniden igse alimincaya kadar
direnmelidirier. Gaspedilmis haklar geri ahnmaldir.

— 274-275 sayiyh yasalarin anayasaya aykirn olup olmadifina karar veri-
linceye kadar san sendikalar meseleyi fiilen  halletmeye caligmaktadirlar.
Cesitli ybntemlerle ig¢ileri sari sendikalara aktarmaya ¢aligmaktadirlar. Las-
tik-Ig'e bafl isyerlerinde baskiyla, dayakla, polis tehdidiyle sendika degig-
tirmeye zorlanan lgciler bunun &rnekleridir. Béylesine fagist basllara karm
biitlin iggiler dayanigma ve birlik icinde olmahdirlar. Biitiin sosyalist ve ileriel
giicler bu baskilara kar@m mticadele vermelidirler.
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itksen-tos ortak kurultayi
lizerine bir kac soz

EMEK Haftabk Yayin'in gecen sayisinda vayinlanan ILKSEN-TOS ortak
kurultayr konusundakl kisa rot, TOS icindeki Sosyalist ogretmenlere saldin

igin vesile edilmigtir. Aym konuya iliskin gorilglerimizi bir kere daha ifade
etmekte yarar gbriiyoruz.

1 — O yazndaki s0z Konusu ciimle;

a. TOS'in baz ybneticilerinin Milli Demokratik Devrime yaklagan hatal
ve sorumsuz tutumiarimn tashihi;

b. Hem ILKSEN'In hem de TOS'iin drgiit rekabetgilifine kapiimasioin
yanhghf noktalamnda foplanan bir uyaryd.

Sosyalistler yanhs egilimleri, onlara teslim olarak degil. onlart diiriistge
elegtirerek  diizeltebilirler. Biz, MDD'eiler gibi, yanhig egilimleri diizeltmenin
dalkavuklukla, teslimiyetle, adam tavlama ikl yiizhiliigi ile yapilmasim tas-
vip edemeyiz.

2 — TOS bittlin ilerict dFretmenleri drgiitleyen yigin Srgiltlerinden biridir,
Iginde kemalistinden sosyalistine kadar bir¢ok ideclojik ¢lzgileri henimseyen
unsurlar bulunmaktadir. Bu, onun wigin srgiiti olmasindan btiirddiir ve yadir-
ganacak bir durum defildir. Fakat sosyalistlerin gorevi, bu orgiit icinde sos-
yalizmin etkenlifini ve giderek hakimiyetin! (yan &rgiitlerdeki anlamiyla) kur-
maktir. Sosyalist fikirlerin genils c¢evrelerce benimsenmesi ve TOS'Un sosya-
list &rgitierden biri olmast hem Ofretmen miicadelesini, hem de TOS1 dogru
bir yola sokar, onu giiclendirir. Zaten TOS igindeki Sosyalist Devrimei Bgret-
menlerin de Grgiit ici milcadelesi bu anlamda ve bu gizgidedir. TOS asil TOS
yapan igindeki gercek devrimel sosyalist dfretmenlerdir; Sendikal milcadelenin
yerini, siyasi sosyalist hareket kargtsindaki konumunu ve gercek iglevini en iyi
onlar deferlendirdigi icin, TOS&'{in devrimei hareket bakimindan gelecegl de
onlann TOS icindeki ethkenligine baghdir.

TOS icindeki Sosyalist Devrimelleri tasfiye etmek, hem TOS8'e hem of-
retmenin ilericl eylemine ve devrimeci miicadeleye jhanettir; hem de bu ig hig
kimsenin hatrci degildir. Clinkii TOS'Un temeli, mayas: onlardsr. TO®'lin zorun-
lu gelisme cizgisini onlar temsil etmektedir, Bu ylizden TOS'e yabanci kalan-
lar, burjuva ideolojisinin bir cesidi olan milli demokratik devrimeilife yamanan
ve T8 igindeki sosyalist cizgiyi terkederek kiigiik burjuva cizgiye adapte
elanlardir; Devrimei Egltim Surasi kararlarnnt ¢igniyenlerdir.

3 — EMEK'in Tirkiye Ugretmen sendikacilif konusundaki goriisi, kisa
vadelj, kér, dnyargil: bir gbriig degil; hayat1 ve gercekleri dikkate alan bir gb-
viigtiir,

EMEE, TOS'U de ILKSEN'i de, esas olan itibariyle, devrimei sendikalar ola-
rak gbrmekte ve her ikisinin de iyi niyetle, 6gretmen sendikaciifi alamnda
bir birlik kurulmast icin calistiklarina inanmaktadir. Her iki sendika arasin-
da Srgiitlenme higimiyle {lgili tartigmalari esas alip, bu konudaki girilg ay-
riligint hastmhga vardwracak tutumiar takinmak, birine dilgman Obiiriine dal-
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kavuk olmak seklindeki oportdnist tutumlara BEMEK hichir zaman iltifat
etmeyecektir,

4 — Her iki sendikada da sosyalist devrimcei arkadaslarimiz bulunmakta-
dir. Bunlar «Birlegsmenin: bi¢imini farkh sekilde degerlendirmektedirler. Ama
bu, onlarin sosyalist devrim miicadelesi igin hbirlesmelerine bir engel tegkil
etmemektedir. Birlik konusundaki gbriig farkhhif1 Tiirkiye'nin somut gercefine
ve devrimel mticadelenin geligme seyrine bagl olarak hir ¢bziime ulagacaktir.
Kaldi ki, TOS ve ILKSEN birblrinin dlisman: degildir. Onlamn arasindaki ya-
kinlagmay1 ancak burjuvazi késtekler; husumetl ancak burjuvazi kériikler,

EMEK’te ¢ikan bir climleden istifade ederek, TOS icindeki sosyalistleri
yipratmaya yeltenenler ve bu bir ciimleyi kasten =zorlayarak kiicilk burjuva
gizgisine teslimiyeti girin gosteren dénekler. boguna bir ¢aba igindedirler.

Qlnkil, TOS icindeki tek devrimei, bilimsel tutum Sosyalist Devrimeilerin
tutumudur. Onlann bu kararll tutumu kan davasi zihnivetinden degil; dev-
rimei sorumluluklarindan; mileadele ciddiyetinden gelmelktedir. Iste bu yiiz-
den devrimei yoldaki her basarn TOS igindeki Sosyalist Devrimeilerin dam-
gasim tagiyacaktir, Bu da hidylece hiline. .,

orta dogu diigimii

Orta Dogu'da uzayip giden anti-emperyalist miicadele, «Rogers Plamzmn
Masir ve Urdiin hiikiimetlerince kabul edilmesi ve arkasindan Filistin Diren-
me Orgilitlerinin bu plana karst yiikselen tepkileri sonucu Urdiin'de askeri
bir hilkimetin igbagina getirilmesi ile yeni bir gdriniim kazanmigtir. Urdlin
asitert kuvvetleriyle Filistin Gerillamn arasindaki carpigmalar bu hdlgedeki
anti-emperyalist, anti-siyonist milcadelenin i¢ celigkisini dig celigkisinden da-
ha apir bir duruma sckmugtur. Emperyalizmin silahll saldirisi halinde bile
Arap fiilkelerindeki burjuva- feodal iktidarlarla, Devrimei gerillalar arasin-
dakl celigki 8n plana qkmig gériinmektedir. Bu olay Snemle iizerinde durul-
mas1 gereken bir noktadir.

Bilindigi gibi «Rogers plam», Giivenlik Konseyinin 22 Kasim 1987 tari-
hinde aldifn ve Israilin isgal ettifi topraklardan ¢ekilmesini, fakat aym
zamanda Israil'in «giivenilir simirlars iginde varolmasim  dngdren karanpa
dayalb hir atesg-kes plamdir. Misir ve Urdiin hitkiimetleri bu plam kabul et-
migler; ama Suriye, Irak ve Cezayir hilkiimetleri ile Filistin Direnme Orgiit-
leri giiriiltitlii tepkilerle ona karg cgikmaglardi

Filistin miiltecileri sorununu hesaba Rkatmayan bu plana karsi geriliala-
rin tepki gostermesi dofaldir. Qlinkil Israil Devleti'nin zoraki ve sun’t ku-
rulugu sothucunda, Filistin'de yerlegen Araplar yurtlarindan siriilmilg; orada
kalabilenler de fagist Ispail yoénetiminin zulmuna terkedilmigtir. Bu yiizden
Filistin gerillalar, Filistin halklarimn &zglrliife kavugmasi igin siyonist-
fagist Israil Devleti'nin yokedilmesini, ama onua yerine Arap ve Yahudi halk-
larinin  yanyana yagadi®y Demokratik Filistin Cumhuriyeti'nin  kurulmasim
istemektedirier. Oysa gerek 1967 Giivenlik Konseyi karari, gerekse Rogers
Plims Israil Devletinin varhfin kabul esasi fizerine oturmaktadir,

Urdiin'de son glinlerde meydana gelen olaylar ashnda eskiden belirlen-
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mig politik ¢izgilerin somutlagmasindan bagka birgey degildir. Bilindigi gibi
Filistin geritllalari Arap ilkelerindeki burjuva - feodal iktidarlamn anti-em-
peryalist miicadelede yetersiz kalmalarimn, Israil kargisinda yenilmelerinin so-
nucu olarak ve milliyet¢i hareketin ortasinda dogmugtur. Baglangicta siyonist
Israil'i hedef alan ve simirlarda Srgiitlenen baskinlarm agamayan komando ha-
reketi, giderek daha devrimei bivr 8z kazanmaya, simfsal bir muhalefet ol-
maya dogru geligti. Bu gelisme ve olgunlagma siireci heniiz tamamlanmig de-
gildir. Gerillalara gdre 1967 yenilgisinin asil nedeni Israilin ve onun destek.
leyen emperyalistlerin teknik #stiinligd degil, kiigiik burjuva iktidarlana em
peryalizm kargisindaki Kaypak ve Rararsiz tutumu; gilicl bir halk hareke-
tinden iirkerek <halk savagi»na cephe almig olmalarnidir, Bu yiizden, ekonomi-
si, politikas:, sosyal durumu ve asheri gilici zawf, cliriik olan bu burjuva-fe-
odal iktidariamn yerlne demokratik halk iktidaninmin kurulmasi anti-emperya-
list miicadelenin ayriimaz bir parcasidir.

Ancak bu anlayig bitin gerilla &rgiitlerine yerlegmig bulunmamaktadir.
Sayilare 12'yi bulan gerillarin hepsi en dogru yonde devrimei cizgiyi izliyor
degildir. Aralarinda sumfsal -ve ideolojik farkhiliklar vardir. Kurulug dooe-
minin izlerini tagiyan statiikocu unsurlar da gerillalar arasinda yer almaktadir
Arap -Islamer gizgiden baslay:p marksist-lenicist egilimlere kadar gesitli ide-
olojiler Filistin Direnme &rgiitleri iginde yagamaktadir. Fakat i¢c ve 0Ozellikle
g etkiler sonucu tutucu efilimlerin =zayifladigr, daha devrimei unsurlarin
hakimiyetinin arthigi da bir gergektir. Bununla birlikte Direnme Orgiitleri,
esa3 olarak, heniliz siyasi iktidar1 alip siirdiirebilecek olgunluga ve oturmug-
luga sahip defillerdir. Onlana bu durumu Sovyetler Birligi'nin Orta Dogu
politikasint da etkilemektedir.

Bilindigi gibi bugtin igin Sovyetlerin Orta Dogu politikas: devrimei -ilerici
kazan¢lann muhafazasy ile yetinmektir. Arap ililkelerindeki kiiclik burjuva
jktidarlarin, anti-emperyalist, bariger milli  kurtulus hareketierinden yana ve
sosyalist diinya sistemi Kargisindaki olumlu tavn, sosyalistler agisindan ileriei
kazanglardir, Sovyetler Birligt bir yandan Orta Dofw'da sosyalist giiglerin
geligmesini saflamaya galigirken; dte yandan da iierici kazanglarin daha ile-
risinde yenl kazancglarin, yani sosyalist iktidarlann kurulmasim bugin igin
erken gormektedir. Bu tutum, onun global dlinya politikas: iginde ele ahn-
diganda tutarhdir. Ancak Sovyetlerin «Rogers Plini»m tasvip etmesi ve kilgitk
burjuva iktidarlara kargt gerillann radikal tavmn: benimsememis olmasi, dev-
rimei giigleri tatmin etmemektedir, Zaten Sovyet tezine gire, getirilen helli
bir cdzlimiin en devrimei olmasi, en ilerici plgleri tatmin etmesi de, her du-
rumda, mitmkiin ve gerekli degildir.

Songlnierde Orta Dogu'da meydana gelen olaylarin ve bu olaylar karge-
sinda Amerika, Ingiltere ve Fransa'min takindifl tehditkar tavrin, biz Tiir-
kiye devrimcileri igin blylik hir énem tamdifim unutmamak gerekir,

sili secimleri

Giiney Amerika'da demokrasinin besigi olarak tamnan Sili'de bir siire dn-
ce yapilan bagkanlik se¢imierini komiinistler, sosyalistler, hiristiyan demok-
rat Parti'den ayrlan her kesimie, radikallerdep olusan  Halk Cephesi'nin
adayr Salvador Allende kazanmigtir.
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Segim, isgi ve emekel simflavin burjuvaziye karst miicadelelerinde kul-
landiklan y8ntemierden yalmzca bir tanesidir. Burjuvazinin bir aldatmaca
aract olarak tamdifr genel oy hakk: is¢i ve emekel simifiarin hareketleri icin
bir 8l¢ll aracr oldugu gibi, sosyalistler icin de haik yginlanyla olan temaslan
yogunlagtinr. Bu ac¢idan Halk Cephesinin aday: Allende’nin sagcr ve orta-sol
efilimli Hiristiyan Demokrat adaylar arasinda oylann 1/3'inden fazlasim al-
mast gnernlidir. Ancak Allende'nin secimle {§ basina gelmesi =ol hareket yo-
nfinden bir bagart sayilsa da, igin asil Snemll olan tarvafi Halk Cephesi clarak

bu bhagarnyr Amerika'ya ragmen muhafaza etmek ve bu yolda adimlar ata-
hilmektir,

Dérdiancii hez Halk Cephesinin adayr olarak segimlere katilan Aliende,
kendi deyigiyle, anti-emperyalist, antl-feodal ve anti-oligargik bir miicadele
verecektir. Allende, Hallt Cephesi olarak llkedeki tiim bankalar, sigortalar,
dig ticareti, balur, demir ve azot endiistrilerini millllegtirmeyi, toprak refor-
mu yapmayl, Amerika'ya bagh idare sistemini tamamen defigtirmeyi, var-
olan Burjuva demokratik Anayasamn yerine devrimei bir Anayasa Roymay:
ve sosyalist {ilkelerle diplomatik wve ticari iliskiler Kurmay: vaadetmigtir.
Halk Cephesi iktidann bunlar gergeklegtirdigi dlglide devrimei adimlar atmag
sayrlacakfir,

Ancak Giiney Amerika'da henzeri segirnlerle is basmina gelen bagkanlar,
6rnefin, 1961'de Brezilya'da Iggl  Parti'sinin adaylan Quadros ve Goulart,
1962'de DPominik'te Devrimei Parti'nin adayr Juan Bosch, iktidarda az hir
slire kalabilmigler ve Amerikanin diizenledifi sager darhelerle digliriiliniig-
lerdir.

Allende’'nin bu bagarnsi heniliz Parlementoe tarafindan onaylanmarmigtar.
Ancak teamiili olarak Sili Parlementosu, oylatin cogunlugunu saglamasa da
en fazla oy alan adayl hagkan secmektedir. Boylece sagci adaywn bagkan se-
¢ilmesi ihtimali Hiristiyan Demokratlarin da Allende'yi destekleyecegi dii-
giiniiliirse imkansiz goériinmektedir. Salvador Allende’nin se¢imi hazanmas)
iilkedeki Amerikan sirketlerini heyecana diglirdigi gibi, sago giigleri de te-
laglandirmugtir. Buna karsilik, ig¢i sendikalari, Allende’nin Parlementoda bag-
kan segilmemesi halinde genel greve gideceklerini ilan etmiglerdir.

Dinya balkirnmn ¢% 12'sini iireten §lli'deki Amerikan Apaconda ve Ken-
necoth girketleri, Peru'daki gibi fazminatsiz millilegtirme olacafmndan kork.
maktadirlar, Her iki sirketin hisse senetlerinin ¢ 51" Sili Hikiimeti'nin elin-
dedir. Geriye kalan % 49 oramindaki hisse senetlerini satin almast i¢in Sili
Hiiktimeti'ne ii¢ yilhk bir tercih siiresi tamnmighir. Orta-sol politika izleyen
bundan Snceki Eduardo Frei ydnetimi millilegtirme igini agirdan almigtir. Oy-
sa Allende, girketlerle yapilacak gériigmelerin kademe kademe afir agir git-
mesgini protesto etmektedir.

Ulke ig¢indeki sager gilicler ise segimierin hemen ardindan kaleme aldik-
tar1 hildirilerle, Halk Cephesini daha gimdiden yipratma igine girigmiglerdir.
Ancak gerek tekelei Amerikan sermayesi, gerekse iilke ig¢indeki yandaslan,
igci sendikalarimin  Allende’nin yamrnda yer almast gibi bir durumla karsi
kargiya bulunmaktadiriar. Emperyalistler ve miittefiklerinin Halk Cephesine
kargl bir sagel darbeyi drgiitlemeleri zaten maskesi diigmils olan emperya-
lizmi diinya devrimei kamu oyunda bir kere daha yere galacaktir.
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program sorunu
ve

lenin
(1895-1903)

KAYNARK

Lenin’in program sorunu ile ilgili caligmalarint baghca iki dinemde top-
lamak miimkiin : Birincisi, Rusya Sosyal-Demokrat Isci Partisinin II. Kong-
resinde (1903) kabul edilen partl programina ddniik, ya da bu programia ya-
kidan ilglli galismalar; ikincisi, Ekim [Ihtililinden sonra, Rusya Komdiinist
(bolgevik) Partisinin VIII. Kongresinde (1918) kabul edilen «yeni» parti prog-
ranmuyla ilgiti ¢aligmalar.

Birinei dnem cahgmalarimin belli bagh iiritnieri, Eserler'in (fransizea bas-
ki- bu yazida daima Eserlerln fransizea baskisindan stz edilecek) IL, IV, ve

VI, ciltlerinde; ikinci dénem gahigmalarinin iiriinteri ise XXIX, cildinde bulun-
maktadir, Once bu iirtinlerin bir d8kiimilnti yapalim.

II. Ciltie:
Sosyal-demokrat Parti Program Tasarnsmn Agllama ve Yorumu (s, 89-
117y — Program Tasanst Arallk 1885; Program Yorumu Haziran-Temmuz

1896'da Petersburg haplshapesinde yazilmis, ilk olarak «Proletarskaya Revo-
litsiya» dergisinin 3. saysinda, 1924'de yayinlannustir.

Rus Sosysl-demokratlarimun gorevieri (s. 329-358) — 1897 »l sonunda
Sibirya'da siirglinde yaminug ik olarak 1898'de, Cenevre’de «Emegin Kurtu-
lugu» grubu tarafindan yayinlanmigtir,

IV. Ciltte :

Partimiz icin Program Tasans (s. 233-261) — 1809 sonunda sirgiinde

yazllnug, ilk olarak 1925 ywlinda «Lenin'den Derleme-III» iginde yayinlanmig-
ar,
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VI Ciltte :

R.S.DLIP. Programmmun Hazirlanmas: icin Malzeme baghif: altinda top-
lanmig (8. 9-74) bir dizi yaz, — OQOcak-Nigan 1902 déneminde hazirianan bu
yazllar, ilk olarak 1924 yillinds «Lenin'den Derleme-IT» icinde yayinlanmmstir,

Bu yazilar sunlar:

Plehanof'un Birinei Program Tasans: Uzerine Notlar — en geg 8 Ocak
(21 Ocak) 1902 de yazilmig;

Rusya Sesyal-Demokrat fs¢i Partisi Program Tasans — 1902 Ocak So-
nu-Subat baginda yazilmig;

Program Tasanuna Ug Defisiklik — 1902 Subatimin ikinei yamsinda ya-
zilmig;

Plehanof'un Ikinci Program Tasarsi Uzerine Notlar — 1002 Subat sonu-
Mart baginda yazmimig;

Plehanof'un Ikinci Program Tasaris) Uzerine Bir Diigiimce — 1802 Subat
sonu Mart baginda yazilmis;

Komisyopun Program Tasamsa Uzerine Notlar — 30 Mart (12 Nigan)
1902'de yazilmig;

Komisyonun Program Tasamz1 Uzerine Tamamlayier Notlar — Nisan 1802'-
de yazilmag;

Program Tasamsium Tarimsal Kismuna Degisiklikler — Nisan 1802'de ya-
zilmig.

Leninin program sorunuyla ilgili «bhirinci dbnems cahgmalarinin temel
driinleri, bualar,

Arada, bu yazmnin konusu chsinda kalacak olan «ikinci dérem» cahgma-
larnmmn iirdinleri iizerinde de kisaca durahm :

Bu g¢ahsmalarm, 18-23 Mart 191%'da toplanan VIIIL Kongrede kabul edi-
len ¢yeni» parti programiyla ilgili olduklarim s8ylemnigtim, Asbinda, partinin
adimin ve programimn degistirilmesi, 6-8 Mart 1918'de toplapnan VII. Kongre
tarafindan kararlagtinilmisii, Biylece Rusya Komilnist (bolgevik) Partisi adi-
m alan partinin yeni program tasarsini, VII. Kongre tarafindan segilen ve
Lenin tarafindan yonetilen dzel bir komisyon hazirlam:g, ve tasar:, Pravda'min
25-26-27 Subat 1919 tarihli {i¢ sayisinda yayinlanmigtir, Tasarimn bellf bash
kisimlan, Lenin tarafindan yazilmigh, Lenin'in «yeni» programla ilgili gahg-
malannmn Eserler'in XXIX. cildinde bulunan belli bagh {irlinleri gunlardir:
«R.K.P’nin Program Tasarisi Taslagi», «Rusyada Proletarya Diktatoryasinin
Temel Girevleri»; «Programmn Siyasi Kismina Konmak Uzeres; Programin
Mills Tligkilerle Ilgili Noktasi»; «Programin Iktisadi Kismiyla Ilgill Noktalaris;
«Prograrmn Tarimsa!l Meseleyle Tlgill Noktasi» (s. 95-136); ve «VIII Kongreye
Raporlars, ozellikle: <«Parti Program Uzerine Rapors; «Partt Program Uze-
rine Rapor'un Tartisilmastndan Sonra Sonuglars (s. 163-196), :

Bu yazimin konusu, Lenin'in program sorumuyla ilgili caligmalarmmn «bi-
rinci Gonems»i, yant «eski» prograrmn hazirlanmast ve yorumuyla iigilli cahg-
malam olacak., Yukarida, bu calismalarin temel drGinlerinin bir dbk{imiini
yaptim. Ancak, Lenin'iln program scrunuyla ilgill birinci ddnem c¢ahgmalan
{izerinde daha etrafll hir fikir sahibi clabilmek i¢in, hi¢ defilse stzli gecen
ciltierde yer alan, program sorunuyla siki silaya ilgili birkag yazimin daha
gbzonlinde tutulmasm yararh olacak. Bu tiirlli yazilann da -kesin olmayan-
bir doklimil yapilabilir.
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IV. Ciltte :

Rusya Sosyal-demokratlaroun Protestosu (s 171-186) — 1899 Agustas so-
nu- Eylil baginda Sibiryada siirglinde yazilig, ilk olarak 1899 Aralhpinda
yurt dwiginda gikan «Rabogeyo Diyelo» dergisinin 4-5 sayisinda yayinlanmgtir;

Rabocaya Gazeta’'mn 3. sayisi icin hazirlanan {i¢ makale: ¢Pregrami-
miz»; «Yakin Girevimizr; «Acil Bir Mesele» (s, 211-232), — Bu makaleler,
1898 Minsk Kongresinde partinin resmi orgam olarak taninan bu gazete igin
1899 yihmn ikincl yars1 icinde yazilmig, ama gazetenin 3. sayis1 ¢ikmadi-
gindan, ilk olarak ancak 1925 yilinda, <Lenin'den Derleme-«IIl» iginde ya-
yinlanabilmiglerdir;

‘Rus Sosyal-demokrasisi Icinde Geriyve -Dontik Bir Hareket- {s. 262-203). —
1899 sonunda yazilmig, ik olarak 1924 yhnda <Proletarskaya Revoliitsiyas
dergisinin 8-9. sayisinda yayinlanmigtir;

Hareketimizin Yalun Hedefleri (s. 381-386). — Kasum 1900'de yazilmig,
aym wihn Arahfinds, «Iskrasmn 1. sayisimda yaymnlanmistir;

Isci Partisi ve Koylidler (s. 437-445). — Subat 1901'de yazilmig, aym yi-
lin Nisaninda, «Iskrasmn 3. sayisinda yayinlanmgtir,

VI Clitte :

Rus Sosyal-demokrasisinin Tarmmsal Program: {s. 105-150). -— 1902 Subat
ve Martimn ilk yarnsinda yazilmg, itk olarak aym yilin Afustosunda «Zaryas
dergisinin 4. sayisinda yaymlanmigtir,

Yolsul Koyliilere (s. 371-452). - Mart 1903 de yazilmig, aym yihin Ma-
yisinda, Cenevre'de, «Yurt disindaki Rus Sosyal-demokratlar Birligi» tara-
findan yayinlanmgtir;

Programmuzda Milli Mesele (5. 475-485) — <Iskrasmn 15 Temmuz 1903
tarihli 44. sayisinda yayinlanmgtir;

Lenin’in II. Kongrede yapltif1 bhazi konugmalar: «Parti Pregramu Sorunn
Uzeriney (s. 513-515) Tanmsal Programin Tartisilmasinda Birinei Konusmay
(5. 517-519); Tarmsal Programin Tartisitbnasinda Ikinci Konusmar (5. 520-
521); Tarmmsal Programin Tartisilmasi Esnasinda Uglincit Konusmar (s. 522).

Lenin'in, program sorunu iizerindeki g¢alismalarinin birinci dénemiyie il-
gili olarak burada bir doklimiinii verdigim yazlari, Eserler’de, 350 sayfa ka-
dar bir yer tutmaktadir. Bu mnitelikieki yazlarnn ddkiim listesine bagka ek-
ler yapmak da miimkindir, Kaldi ki, Lenin'in program sorunuyla o Kadar
ilgili goriinmeyen yaziar1 da bu sorun agisindan, yeni bagtan ckunabilir. Le-
nin‘in yazilarini, hatta bunlar daha &nce bir kag kere okumug bulundufumuz
yazilar bile olsa, bizi ufrastiran her somut sorun agisindan bir kere daha oku-
yabiliriz: O zaman, bu yazilar bhizin igin yenl bir boyut kazanacaklardir.
Ciinkii, yaratic1 bir diigialir olan Lenin’in yazilary, bereketli bir canlihfa sa-
hiptir. Gergekten canlh yazilardir bunlar, Oyle ki, aslinda Lenin'i ugragttran
sorunlardan farklt bir sorun dolayisiyla bile, bu yazlarla gergek bir diyalog
kurabiliriz. Ama bu diyalogu kurabilmenin (tek degil silphesiz) ilk sarti, yazi-
lantm yazarken Lenin’i ufragtiran somut sorunlaria bu yazilar arasindaki
sila iligkinin gdzden kagirilmamasi, bagka bir deyigie, bu yazilann fetigleg-
tiritmemesidir. Aksi halde, Lenin'in zenginligi, umutsuzluk verici bir digiinee
yoksulluguna dénidsgtiirilmiits olur. Oysaki, Lenin'in benzinligi, bizim umut
kaynaklanmizdan biridir.
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PROGRAM OYRUSD

Lenin'in program sorunu ile iigili (birinei dénem} caligmalarna gegme-
den dnce, «eskiy programun Jykiisiinii bir hatirlatmakta yarar var,

Bilindigi gibi, Rusya Sosyal-demokrat Ig¢l Partisinin II. Kongresinde ka-
bul edilmig bulunan program, Lenin'in gazetesi olan Iskra yaz Kurulu tara-
findan, 1901 sonu ile 1802 yih birinei yansinda hazirlanmigtie. (Iskra yazn
kurulu: Lenin, Plehanof, Akselrod, Vera Zasulic, Martof, Potresof).

Aslinda, «eski> programin Sykiisiice, Plehanof'un adi jle baglamak gere-
kir. Gergekten, Rus Sosyal-demokrasisinin hazirtadigr ik program (daha dog-
rusu itk iki program}, «Emegin Kurtulusu» gurubunun eseridir ve Plehanof
tarafindan yazmlmagtir, («Sosyal-demokrat «Emefin Kurtulusu: Gurubunun
Programi» (18383) ve «Rus Sosyal-demokratlannin Program Tasansi» (1887).
Bu metinler icin: 8.8.C.B. Bilimler Akademisi Felsefe Enstitiisl tarafindan
yayinlanan Plehanofun «Felsefi Eserlersine-fransizca baski-bakmmz, C. I, s
362-368 ve 369-373).

Lenin tarafindan hazirlanan ilk program tasamns: ve yorumu, 1895-1896
yillarinda, hapiste yazildi {«Sosyal-demokrat Parti Program Tasans1i Aqk-
lama ve Yorumus- Eserler, C. II, s, 89-117).

Lenin, 1899 sonunda, Sibiryadaki sitrgiinltifii esnasinda, ikinei bir tasan
hazirladi {«¢Partimiz I¢cin Program Tasarisi», Eserler, C. IV., s. 233-261).

Lenin, 1901 yazinda, partl adina bir program tasarisi yayinlamanin mut-
lak bir zerunluluk haline geldigini yaziyordu {cAkselrod’a Mektup», 8 Tem-
muz 1901-C. XXXVI, s. 74.75).

tekra yaz kurulu adina, II Kongreye gétiirlilmek icin hazrlanmasina
galigilan partt programimn teorik Xisminin ilk tasansim, Lenin'in teklifi ize-
rine, Plehanof yazdi {(«Plehanof'un Birinel Program Tasarisi» denilen helge).

Iskra yaz kurulunun 1902 Ocaginda Miinih'te yaptift bir toplantida, Le-
nin, Plehanof'un bu tasansim, ofuz kadar nokta idlzerinde eleglirdi (Gerek ta-
sar, gerek Lenin'in elegtirileri icin: Eserler, C. VI, 5. 11-19).

Pichanof, Lenin ve obiir yaz kurulu iiyeleri tarafindan yapuan elegtiri-
lerin etkisiyle, tasarisimin ilk iki paragrafim degistirmeyi kabul etti; ama
gerl kalan kisim igin ileri siiriilen dbilr diglince ve tekliflerin ¢ofuna karg
ciktr.

Plehanof tasamsinmin tartisiimasi, Iskra yazi kuruiu {iyeleri arasinda de-
rin farkiibklar oldufunu gdstermisti.  Tartismalar swrasinda ortaya gkan
farkliliklardan en dnemlisine, Lenin tarafindan, programin daha baginda, ka-
pitalizmin Rusya'da geligtifinin acikca tespit edilmesi yolunda yapilmig bu-
lunan bir teklif sebeboldu: Bu {eklife, 3 ilye lehte, 3 liye de aleyhte oy ver-
migti.

Plehanof'un tasarisim umdugu gibi bulmayan Lenin, bu defa kendl bir
program tasarsiy yazmaya girigti. Tasarnmn ilk metni, 25 Ocak (7 Subat)
1902 tarihinde yazildi. Iskra yazi kurulu iiyelerinin yazigmalannda Fray ta-
sams olarak adlandimlan bu metnin teorik Jasmm Lenin tek bagina, pratik
smim ise dbilr yazi kurulu iiyeleriyle birlikte yazrmg, bu kisimda dbilr iye-
lerle mutabik bulunmadil hazi noktalarda, ayrica kigisel formiilasyon tek-
liflerinde bulunmugtur. Lenin, bu tasanmya son geklini, 18 Subat (3 Mart) 1902
tarihinden 8nce vermligti («Rusya Sosyal-demokrat fscl Partisi Program Ta-
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sarisi», Eserler, C, VL, 5. 20-27).

Miinih'teki toplanti'dan sonra, Plehanof da aym olarak, ikinei hir prog-
raf tasarist Uzerinde calhigmaya devam ediyordu. Tamamlandiktan sonra, bu
tasar da Lenin tarafindan esash bir elegtirisel tahlile tabi tutuldu («Pleha-
nof'un fkincl Program Tasars Uzerine Notlar, Eserler, C. VI, s. 31-52; «Ple-
hanof'un Ikinei Program Tasarisi Uzerine Bir Ddigiince;, Eserler, C. VI, s.
53-55).

Bunun iizerine, Iskra yazt kurulunun 8biir iiyeleri arasindan, Lenin ve
Plehanof tasarilarn: birlegtirmek ve bundan tek bir metin gxkarmak]a gb-
revil bir komisyon kuruldu («Uzlagtirma Komisyonus),

Komisyon, ¢abgmalarina temel olarak Plehanof'un metaini almigti. Ama
Lenin’in isran sonucu, uzlaghrma homisyonunun hazirladigl metinde @ 1) k-
¢ilk {iretimin biiylik iretim tarafindan bertaraf ediidifi tezi, Lenin'in iste-
digi acikhkla, Plehanof'un bu konudaki muglak formiilii yerine gecmis; 2)
partinin proleter sinitf karakteri, Plehanof tasansindakinden daha kesin bir
gekilde belirtilmig; 3) proietarya diktatoryasindan, programda sosyalist dev-
rimin temel gart1 olarak stz edilmesi, programin kilit tag haline gelmisti.

Lenin, Komisyon Tasamsindan, 30 Mart (12) Nisan 1902'de haberdar ol-
du. O smada, {renle Miinih'ten Londra'ya gidiyordu.  Trende, hu tasan iize-
rindeki diigiincelerini yazd: (<Komisyonun Program Tasarsi Uzerine Notlars,
Eserler, C. VI, s, 56-68), Iskra {ve Zarya- giinkil bu hilimsel ve siyasi dergi-
¥t de aym kurul yayinliyordu) yazi kuruiu, 1 Nisan (14 Nisan} 1902’de, Zii-
rih’te toplanarak, yazi kurulunun Kkesin tasarisimi kabul etti. Lenin bu toplan-
t1da bulunmadi. Kesin tasaruin teorik kismi, Komisyon farafindan hazrlanzn
metin, pratik kismi ise, Iskra yazi kurulunun biitiin fiyeleriyle, Mart 1902 ba-
smdan bheri oriaya konmug bulunan metindi.

Lenin tarafindan onerilmis bulunan diigiince, diizeltme ve eklemelerin
dnemnli bir kisimi, tasarimn Kesinlesmesinden {nce, Zirih toplantismindaki tar-
tigmalar sirasinda, tasam yazarlan tarafindan onaylanmig bulunuyordu.

Bbylece, Iskra ve Zarya yaz kurtlu  tarafindan  hazirlanmig bulunan
R.8.D.1.P. program tasarisi, Iskra'mn 1 Hagziran 1902 tarihli 21, sayisinda ya-
vinlandi ve bazi teferruat degisgiklikleriyle, 17 Temmuz- 10 Agustos (30 Tem-.
muz-23 Agustos) 1903'de Briiksel ve Londra'da toplanan IL Parti Kongresi
iarafindan, partl program: olarak kabul edildi.

Bu program, 191% Martina yani REK. (b} P. VIIL. Kongresinde «yeni»
bir program kabul edilene kadar yiiririiikte kaldi. Yani Ekim ihtilali, bu
programla yamldi,

LENIN’IN TASARISI

Lenin’'in program sorunu iizerindeki diigiincesine hir ilk yaklamm yapa-
Mlmek icin, hareket noktast olarak yukarda bir dékilimili yapilan metinlerden
hangisini almali? $iiphesiz, «Fray Tasansism («Rusya Sosyal-demokrat Is-
¢l Partisi Program tasarisis). Cinkil, Lenin'ln «birvinei donem» cahgmalan-
mn en yofun bhigimde yansidif1r metin budur.

Tasan sbyle bir notla sunuiuyor : <«Bu tasarimn ilkelerle lgili lkasmu,
yazi kurulunun bir fiyesi olan Fray tarafindan sunulmug bulunan tasaridan
meydana gelmigtir (ve Fray bu tasany Plehanof'un ilk tasarisna dayanarak
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hazirlamgtir). Pratik ksim (agagida igaret edilen yerden sonuna kadar) bii-
tiin komisyon, yani yazt Rurulunun bheg {iyesi tarafindan sunulmugtur.:

Fray, daha dnce de degindifim gibi, Lenin’in yazit kurulu iiyveleri arasin-
daki yamgmalarla kullanilan takma adudir. Yaz kurulunun bes liyesinden séz
edildifine gére, programin «pratiks kismi, Lenin, Akselrod, Zasulig, Martof
ve Potresof tarafindan hazirlammis demektir. Lenin, bu kisimda, komisyonun
ohiir iiyelerine kabul ettiremedigi diglince ve formiilasyonlarim, metne not
halinde (Frayin teklifleri olarak) sokturmustur.

Once, Lenin’in tek bamna hazirladif cteorlks lusmi, programin <ilkeler-
le ilgiii ktsmuznt gorelim. Aynen goyle:

[Al
1. Piyasa igin lretim Rusya'da gitgide daha hizh ge-

ligiyor, ve kapitalist liretim higimi bu flilkede giigide daha
egemen bir durum kazaniyor.

II. Teknigin durmadan gelismesi, kiigik tiretimin bii-
yuk liretim tarafindan gittik¢e daha ¢ok bertaraf edilmesi so-
nucuna veriyor, Uretim araglarimn en biiylik kst (toprak
ve fabrikalar, alit ve makinalar, demiryollarnn ve Obiir ulag-
urma araglar), nispeten az saynda kapitalist wve toprak
sahibi elinde toplamtyor, onlarn é&zel miilkiyeiini tegkil edi-
yor. Kiiclik bagimsz lireticiler (koyliler, zanaatkarlar),
liretim araglarm: kaybedip proleter haline doéniigerek, ya
da sermayenin hizmetkdr wve haraca kesilenleri haline ge-
lerek, durmadan yihuna ugruyoriar. Sayilarn durmadan ar-
ran emekeiler, caligma giiclerini satmak, biylece miilk =a-
hiplerinin bagimhlir aitinda bulunan ve cahgmalanyla on-
larn zenginlifgini yaratan lieretli iggiler haline gelmek Zzo-
runda kahyorlar.

III. Teknik gelisme ilerledikce, c¢ahgma gilcii talebin-
deki artig, caligma giicd arzindaki artigin gerisinde Xkahyor,
ve bunun sonucu, kapitalistler bakimindan, iggilerin sdmiiril
derecesini yiikseltme olapaklar da o 6lgli de artiyor. Is-
sizlik wve glivensizlik, s8mir boyundurugu ve her tiirki
agafilanma, cgahgan nifusun gitgide daha genig tabaliala-
mrn ortak kaderi haline geliyor.

1v. Kapitalizmin temelindeki celismelerin kagimimaz so-
nucu olap smai buhranlar, bu sireci daha da glddetlendi-
rlyor. Uretilen metalar igin mahrec bulmadaki imkansizhik
sonucy, hir yanda toplumsal zenginlik israf edilirken, bir
yanda yZlar yoksulluk ve sefalet iginde yamyorlar.

V. Bbylece gitgide toplumsallasan toplumsal gahgma-
mn iretim gilclerindeki [liretkenligindeki- K.8.] devsel ge-
lismenin yam gsira, aslindz niifusun son derece kigilk  bir
azinhfi, bu gelismenin bashcea yararlanm kendi tekeline
aliyor, Toplumsal zenginlifFin artmasiyla birlikte, toplum-
sal esitsizligin bliyUdigu, miilk sahipleri (burjuvazi) ve pro-
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leter simf arasindaki ugurumun derinlegip genigledifl go-
riilijyor,

[B]

VI Ama kapitalizmin biittin bu ayrilmaz gelismelerinin
bilylimesi ve geligmesiyle birlikte, proleterlerin say1 ve bii-
thinliikleri, hognutsuzluk ve §fkeleri artiyor, kapitalistler s-
mfina kars ig¢l simfinin miicadelesi giddetleniyor, ve kapi-
talizmin tahammiil edilmez bhoyundurugundan kurtuima is-
tegt de bilyilyor.

VIL Iggilerin kurtulugu bizzat iscilerin eseri olmabdir.
Cafdag toplumun biitiin 6bilir simflar, mevcut iktisadi re-
jimin temelerinin muhafazasindan  yanadirlar. Isci simfi-
nin gergek kurtulusu, kapifalizmin bitiin geligmesi tarafin-
dan hazirlanmig bulunan toplumsal devriml, yani iiretim
araclarimn ©Ozel miilkiyetinin ortadan kaldirlmaswa, top-
lumun biltlin fiyelerinin refahint, ve tam ve Gzgiir geligme-
sini saglamak ig¢in, iiretim arac¢iarinin toplumsal miilkiyet
haline doniigiiminii, ve kapitalist meta Gretimi yerine, iire-
timin toplum ¢apinda sosyalist hir drgiitlenmesini sart ko-
sar,

VIO Bu proletarya devrimi, toplumun simflar halin-
deki boHindlgiinii, dolayisiyla, bu béliniigten dofan blitlin
toplumsal ve siyasal esgitsizlifi ortadan kaldiracaktir,

IX. Bu toplumsal devrimi yapmak icin, proletarya si-
yasi iktidarn fethetmek =zorundadir. Siyasi iktidarin fet-
hi, proletaryayr duruma hakim lalacak, ve omnu bhilyiik ama-
cindan ayiran biitiin engelleri ortadan kaldirmasim sagla-
yacaktir. Bu haloma, proletarya diktatoryas), toplumsal dev-
rimin zorunlu siyasi gartin: tegkil eder,

X. Rus sosyal demokrasisi sunlari amacglar: Igcilere,
kendi gikarlanmyla kapitalisilerin gikarlari arasinda varolan
uzlagmaz celismeyi gostermek; proletaryaya, yapmakla gé-
revli bulundugu toplumsal devrimin tarini Snemini, karak-
terini ve gartlanm aqklamak; prolejaryamn milcadelesini
biitiin gerceklegme sekilleri iginde ydnetmeye yetenekll dev-
rimei bir sumf partisi drgiitlemek,

XI. Ama uluslararas: miibadelelerin gelismesi ve diin-
ya piyasast igin iiretim, biitin uygar dinya halklart ara-
sinda dylesine siku iligkiler meydana getirmigtiv ki, cagdas
iggi hareketi uluslararasi bir hareket olmak zorundayd ve
uzun bhir siireden beri de uluslararasi bir hareket haline gel-
mis bulunmaktadir. Rus sosyal-demokrasisi, Kendini, diinya
proletarya ordusunun birliklerinden biri olarak, uluslarara-
51 sosyal-demokrasinin bir pargasi olarak giriir,

XII. Bununla birlikte, iiitkemizde, kapitalizm dneeki top-
lumsal diizenin, feodalitenin bircok kahntilan, iiretim giig-
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lerinin  gelismesini iyiden lyiye geciktirdigi, proletaryamn
simf niiicadelesinin biitiin gekilleriyle tam bir yayzinhik ka-
zanmasint imkdnsiz kldigl, emekei nilifusun yagama dii-
zeyini diglirdiigli, milyonlarca k#ylit icin Asyai bir bar-
barbfin yikima ufratma sekillerini birlikte getirdigi, ve
biitiin halk: cehalet, akil durgunlugu ve haklardan tam bir
voksunluk iginde tuttugu icin, Rus sosyal-demokrasgisinin
yakin hedefleri, hissedilir &iciide degismistir.

XIII. Bu feodal rejim kalmtilarnmn en dnemiisi, bu
karbarhfin en giiclii kalesi, ¢garltk otokrasisidir, Carlk otok-
rasisi, proletaryanin kurtulus hareketirin ve tim hallan
killtiire! ilerlemesinin en zalim ve en korkung diilgmanichr.

Programin itek bamina Lenin tarafindan hazrlanan lismi, «ilkelerle ilgili
kisim», bu, Simdi. yazi kurulunun bes fiyesinden kurulu komisyon tarafindan
hazirlanan <pratiks kismunr gérelim. O da soyle:

tcl

Bundan 6tirfi, Rusya Sosyal-demokrat Ig¢i Partisinin
kendisine yalin siyasi gorev olarak saptadifi sey, carhik
ofokrasisinin ywikihs:, ve opun yerine, demokrvatik bir ana-
yasa temeli Uzerinde, cumburiyet’in Xurulusudur. Demok-
ratik anayasa. sunlan saghyacakiar:

1) Halk egemenligi, yani devlet iktidarimie halk tem-
giicilerinden kurulmus bir yasama meclisi elinde toplan-
mast;

2) Biitlin yerel kendini-ybnetim organlar: segimleri igin
oldugu gibi, yasama meclisi segimleri igcin de 21 yasina gir-
mis biitiin vatandaglara genel, egit ve dolaysiz oy hakk
biitiin secimlerde gizli oy; hiitiin secmenler ic¢in, biitiin tem-
sili mecliglare secllme hakk:, halk temsileileri ig¢in bir dde-
nek;

3) Yurttaglarin kisi ve konut dokunulmazhigr,

4) Tam bir viedan, s6z, basin, toplanma, grev ve der-
nek kurma Szgiirligi;

5) Yer degistirme ve tegebbiis dzgiiriugi

6) Kastlann ortadan kaldirilmasi, ve ecinsiyvef, din, ya
da 1rk ayrinu oimaksizini, yurttaglar arasinda tam bir hak
egitlifi;

7y Devleti tesgkil eden biitiin milletler icin kendi kade-
rini tayin hakklinin tanmnmasi;

8) Her yurttasa, hiyerarsik yol tarafindan engellenmek-
sizin, herhangi bir memur hakkinda dava agma hakkinin

verilmesi;

9 Slirekli ordunun, halkin genel silahlapmasiyla de-
Figtirilmesi;

103 Kiliseyle devletin ve okulla kilisenin birbirinden ay-
rilmasi;
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11} Onaltt yagna kadar parasiz ve mechuri efitim; yi-
yecek, givecek ve okul gereglerinin yoksul aile gocuklarina

‘devlet hesabina verilmesi,

D]

tgct simifimn korunmasi ve kavga vetenefinin yilksel-
tilmesi yaranna, Rusya sosyal-demokrat Isci Partisi sunia-
r1 talep eder:

[Lenin, bu climlenin su gekilde degigtirtlmesini Sneriyor:
Igel simtfim maddi ve manevi yozlagmaya karsi savunmak,
ve kurtulugu i¢in miicadele etme yetenefFini arttirmak ama-
ciyla, Rusya...]

1) Blttn {icretlt igciler igin ig-giiniiniin sekiz saatle
simrlandinimasi;

2) Milli ekonominin bfitiin kollarindaki kadin-erkek bii-
tin dcretli iggiler igin kesintisiz en az 36 saatltk bir haf-
talik tatiiin kanunen tamnmasi;

3) Fazla mesainin tamamen yasaklanmasi;

4} Teknik nedenler dolayisiyla zorunlu halier disinda,
milli e¢konominin biitliin kollarinda gece mesaisinin (akgam
9dan sabah 5'¢ kadar) yasaklanmasi;

§) Patronlann onbeg yagindan kiciik g¢ocuklarn iicret-
11 calighrmalarimn yasaklanmasi;

6) Kadinlar bakimindan bzel teklikeler gbsteren igkol-
lannda kadinlarn gahstinimasimn yasaklanmasi;

7) Is kazalan ya da Uretdmin safhfa aykirt gartlam
yliztinden igcilerin calisma yeteneklerini tamamen ya da
Insmen kaybetmeleri halinde, igverenlerin hukukf sorumlu-
lugunun kanunen diizenlenmesi; igg¢i igin, sz konusu kayhin
igverenin kusuruna bafh eolduunu ispat mecburiyetinin kal-
dinlmas;

8) Ayni iicret Odenmesinin yasaklanmast;

[Lenin, bu climleye goyle bir ekleme yapilmasint dneri-
yor: Riitiin iz mukavelelerinde iggi ficretlerinin haftadan
haftays ddenmesinin kanunen tespiti]

9) Caltgma yeteneklerinden yoksun ihtiyar iggilere bir
devlet emekiilik ddenegi baglanmasz;

10) Is miifettiglerinin sayisimin artinlmasi; kadin g¢alsg-
masimn afir hastify iz - kollarinda kadin ig-miifettigleri ta-
yini, galisma mevzuatinin uygulanmasimn isgiler tarafindan
secilmis ve devletce iicret ddenen temsiiciler araciyla gdze-
timi ve {licret tarifeleri ve {riinlerin kalite kontroliniin ig-
¢i delegeleri tarafindan yaptlmasi;

11y Ueretli igcilerin hayatina, kigisel &zel ve yurttag-
Ik faaliyetine patronlarn karigmasimi dnlemek amaciyla, is-
cilere patronlar tarafindan tahsls edilmig bulupan konut-
larin saghk durumu, ig ybnetimi ve kira gartlan Uzerinde,
igcilerin segilmis temsileilerinin de katilmasiyla, yerel ken-
dini-yonetim organlar tarafindan bir denetimin Kurulmasi;
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12) Ueretll emek kullanan biitiin igletmelerdeki ¢aligma
gartlart Uzerinde tam ve iyi Srgilitlenmis bir saghik denetimi
kurulmasi;

13) Is teftisi denetiminin kiiglik sanayie, ev sanayiine
ve devlet igletmelerine tesmili;

14} Emegin korunmast lizerindeli kanunlara aykim dav-
raniglar igin cezai sorumluluk;

15) Me sebeple (ceza, kahbahat, v.s.) olursa olsun, pat-
rontarin ficret iizerinden kesinti yapmalarimin yasaklanma-
83

16) Isci ve patronlarmn cgit sekilde temsil edilmeleriyle,
milli ekonominin biitiin keliarinda toplumsal hakem mahke-
melerinin kurulmas,

[E]

Ayrica, Rus devletinin iktisadi y&nden dermokratlagtinil-
masl yararina, Rusya Sosyal-dewmokrat Igci Partisi, biitin
delayl vergilerin kaldinlmast ve miiterakki hir gelir ver-
gisinin Kabuliinii talep eder,

Eski feodal rejim kalnmtuarimin bertaraf edilmesi baki-
mindan, Rusya Sosyal-Demokrat Isci Partisl. gsunlann sag-
lanmasina cehgacaktir:

[Lenin bu clmlenin bir ek yapmlarak su hale getirilmesi-
ni dneriyor: «Eski feodal rejim kalintilarimin bertaraf edlil-
mesi bakimindan, ve kiylerde simif milcadeiesinin Szgtir-
ce gelismesi yaranna, Rusya Sosyal-Demokrat Isci Partisi,
sunlarin saflanmasina cahgacaltir.]

1} Kurtulug tazminaflan ve teprak borclarimn, ve ha-
raca baglanmig bir kast olarak bugiin koylilere yiklenmis
bulunan biitiin miikelefivetlerin kaldtrlmast;

2) Zincirleme kefillifin ve koyliiyll toprazina tam anla-
miyla tasarruftan ahkoyan biitlin kanunlarnn kaldiriimas,;

3} Kurtulug tazminati ve toprak borcu olarak halktan
alinmig bulunan hbiitiin para meblaglarnmin halka geri ve-
rilmesi; bu amacla manastir ve ¢ar soyuna ait miilltlerin
miisaderesi ve toprak tazminatindan yararlanmig bulunan
bliylik toprak beylerinin topraklarna d#zel bir vergi kommna-
st; bu sekilde elde edilen paralarn, kéy topluluklarn yara-
rina ve oniarin kiiltiire! ihtiyaclart izin ozel bir halk fonuna
ddenmesi;

4) Koyitl komitelerinin kurulmasi: |Su iki nedenle -¢.]

a) Toprak kiileliginin kaldirtlmas1 sirasinda koylilerin
elinden ahnan ve topral sahipleri elinde Lkoyliileri koleles-
tirme aract olarak kullamlan topraklarn (otrezki), koy
topluluklarina tister kamulagtirmayla, ister, topraklar el
degigtirdifi takdirds, yeniden-satinalmayla, v.s.) geri veril-
mesi igin;
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b) Ural'da, Altay'da, dofu bblgesi ve Ulkenin Oblir
bélgelerinde hald varlbifam siirdliren toprak koleligi kahntila-
v bertaraf edilmesi igin;

5) Mahkemelere agir1 toprak kiralamnmn indirilmesi ve
hkdlieleglirici hir nitelik tastyan mukavelelerin feshi hakki-
nin veriimesi.

LrF]

Yakin siyasi ve iktisadi amacglarina erigmek igin gbés-
tergigi caba iginde (Lenin bu ecilimlenin goyle haglamasim
dperiyor: <Yukarda belirtilen talepler igin miicadele ede-
reks], Rusya Sosyal-Demokrat Isci Partisi, Rusya'da meveut
toplumsal ve siyasi diizene karst yOnelmis biltiin muhalif
ve devrime! hareketleri destekler, ve emekci yifanlar iize-
rindeki polis vesayetinin her genigleyigini toplumsal mese-
lenin ¢Bztimilne dofru atilmis bhir adim  olarak gdsteren
biitlin reformist tasanlan kesinlikle reddeder (Lenin, bu
ciimlenin sonunun giyle degigtirilmesini Sneriyor:s... ve
amekel yfinlan fizerindeki polis ve idare vesayetinin, ne
gekilde olursa olsun, her hangi bir genisleme ya da gig-
lenmesine bagl: bitiin reformist tasanlari Kesinlikle red-
deder],

Rusya Sosyal-Demokrat Igci Partisi, kendi payina, Sner-
digi toplumsal ve siyasi dinlglmierin sistematik, tam wve
kasin hir uygulamsimin, ancak otokrasinin yikist ve halkin
bitiini tarafindan ézgirce segilmis bir kurucu meclisin top-
lanmastyla miimkin oldugu inancindadir.

«Fray tasarist., hu. Lenin, 1802 Subat ayinin ikinei yans iginde, bu tasa-
rda g deflgiklik yapilmas: gerektiZini didgiiniiyor. Birincisi, paragraf [A]
IT'de: «Teknifin durmadan geligmesi, Kiclk ilretirnin hiiyiik dretim tarafin-
dan gitfik¢e daha ¢ok hetaraf edilmesi sonueunu veriyor: yerine: «Tekelk dur-
madan ilerlivor, bilylk firetim gitgide geligiyov, kilgllk lretim git gide berta-
raf ediliyor ya da geriliyor» climiesinin keamas:; ikincisl paragraf (Bl VII'de-
kl: «Cagdag toplumun biitiin dbilr siniflar, meveut iktisadi relimin f{emelle-
nin muhafazasindan yanadirlar: cilimlesinden sonra: «ve kapitalizmin boyun-
durugu altina dismiis bulunan kicik iiretiei, dorumunun gkmazda oldugu-
nun hilincine vardigl ve preletaryanin gorils acisimt kabul ettigi Slgiide dev-
rimei hale gelirs, climleciginin eklenmesi; li¢lineiisii de, paragraf |B] XII'de-
ki: e¢milyonlarca kéyli icin Asyai bir barbarhigwn yiknva ugratma sekillerini
hirlikfe getirdigi: climlecigi yetine: «Asyai bir barbarhifin sémiirit gekillerini
ve zahmet ve stiraptan bitkin diismiis milyonlarca koyliiniin yiluma uframa-
sinl birlikte getirdifiz ciimlecifinin Kommasi («Program tasansina iic degi-
gikliks).

«Fray tasarnizim bu degisikliklerle birlikte ele alirsak, 1902 Subat'inda
Lenin'in program sorunu {izerindek: digiineesini yogun bicimde yansitan
bir belgeyle karsi karsiya bulundugumuzu kabul edebiliriz. Bu belgeden ha-
reketie (tabii konuyla ilgili &biir yazilann da yardinmiyla), Lenin'in program
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gorunu Uzerindeki diiglincesiyle ilgili bazy ipuglan yakalamak, gecicl de ol-
s5a, hazr sonuglar ¢ikartmak mimkindir,

PROLETARYA DIKTATORYASI

Rusya sosyal-demokrat iggi Partisinin II. Kongresinde kabul edilen prog-
ramin, «o tarihite, proletarya diktatoryasi fikrini formille eden tek program»
oldugunu bhiliyoruz (Bk. <100 Soruda Ekim Ihtilali», Gercek Yayinevi, Is-
tanbul 1970, s. 61).

Bunda Lenin’in biiyilk katkisi olmustur. Bu katkimin &nemini anlamak
igin, II. Kongrede bazi feferruat degigtklikleriyle kabul ediien Iskra ve Zarya yazi
kurulu tarafindan hazirlanan tasarinin, «Komisyon Tasarisisnha dayandif,
ve ad gecen «Komisyonsun da, caligmalarina temel olarak, Plehanof'un
«Ikinet Program Tasarisi; metnini aldi@gim hatirlamak yeter: Oysaki, Pleha-
nof'un ikinei program tasarisinda, «proletarya diktatoryasts terlmi kullaml-
miyordu?

Lenin, «proletarya diktatoryasi» terimine, programy sorunuyla ilgill gahs-
malarinda, ilk defa «Fray tasarisisnda yer vermisti, Gergekten, drnegin Ple-
hanef'un birinci tasarisim elegtirirken, degindigi otuz kadar noktamn belki
en ilginci, bu tasands «diktatoryasdan, yani proletarya diktatoryasindan séz
edilmesiydi. Plehanof'un birinci program tasarsinda, proletarya diktatorya-
sindan su gekilde sbz edilivordu: «...proletarya siyvasi iktidara sahip olmaldir;
bu, onut durumun hédKimi lalacak, ve biylik amacina gdtiiren yol iizerinde
rasthyacafl biitlin engelleri amansizea ezmesint safhiyacaktir. Bu bakima,
proletarya diktatoryasy, toplumsal devrimin zorunlu siyasi gartim tegkil eders
{paragraf VIII}. Lenin, bu paragrafin Karsisina aynen sdyle vamyordu:

«Durumiunr hakimis, «amansizca ezmeks, «diktatorya: 7?°?% (toplumsal
devrim bize yeter.)-— Eserler, ¢, VI, 3. 16,

Buna ragmen, bu elegtiriden ¢ok kisa bir zaman sonra kaleme aldifn
program tasarisinda, Lenin'in «proletarya diktatoryasi» terimine yer verdigi.
ni ve bunu programin Kilit tagy haline getirecek ydnde caba gosterdifini
biliyoruz.

Ama Plehanof, Lenin'in gergekten sert ve insafsiz (Srnegin, proletarya-
mpa sadece cahgma gieline sahip oldufunu ve ancak onu satarak yasayabile-
cefrini sbyleyen Plefanof'u elestiritken «proletaryamn bazm tiiketim nesnelerine-
ve bir kimim proletaryamn, liretim araglarina da -sahips oldugunu séyliiyordu.
Eserler, C. VI. 5. 11) elegtirilerinden sonra kaleme aldigi tkinei program tasari-
sinda, «proletarya diktatoryasi» terimine yer vermemisgti. Lenin bu yer verme-
yigin, ¢tesadiifen», «dalginlikla: olabilecegi ihtimali ilizerinde de durmakla be-
raber, bunun, ashnda, proletaryamn niifusun &biir tabakalarn tarafindan des-
teklenmesi konusunda, Plehanof'un sahip bulundugu yanlis anlayisin zorunin
bir sonucu oldugunu diigiinliyor. Lenin'e giore {1902 Subat'indayiz), «diktator-
ya» fikri, proletaryaya digsardan bir destegin kabul edilmesiyle uzlagmaz bir
geydir: «proletarya kendi devrimini, proleter devrimi yapacafl zaman, kiigik
burjuvazinin onu destekleyecegini kesinlikle kabul edebilseydik, c«diktatoryas»
dan sidz etmeye gzrek kalmazdr, c¢linkit o zaman dylesine ezici bir ¢ogunluk
saflamig olurduk ki, (<elegtiriciler»in bizi inandirmagfa gahgtiklan gibi} dik-
tatoryadan pek 414 vazgegebilirdik. Proletarya diktatoryast zorunhlugu,
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Homiinist Bildirisi'nin sadece proletaryamn gercekten devrimei bir simf oldu-
gu tezine silu stkiya ve ayrilmaz bir gekilde baghdir> (Eserler, C. VI, 5. 46).

Lenin'in bu anlayisi. «kiiglik Greticiler»in tutucu, hatta gerict zihniyetle-
rinden «olumlu», devrimet zihniyetlerinden ise ancak «sarta baglis sekilde sbz
edilebilecegi yolundaki temel diigiinceye bagh (bu koan ifizerinde, ilevde, «itti-
fak sorunu» dolayisiyla duracagim), Oysaki, Plehanof, proletarya ile kiigiik
lreticiler arasindaki iligkileri yanhg disimmekte, kiigiik burjuvazinin <garta
baglhs durumundan, onun genel durumuymus gibi, ¢olumlus olarak s8z etmek-
tedir, Tek devrimci simf proletaryadu. Lenin, burada, Plehanof'a kargi, En-
gels’in «Erfurt Program Taslag: Elestirisizne dayaniyor. Bilindigi gibi, En-
gelg’in elegtirisinden sonra, taslaktaki gu parcga: «Sosysl-demokrasi, bu kur-
tulug miicadelesinde, sadece iireticilerin degil, bitin sémdiiriilen ve ezilenlerin
savunucusu niteligiyle, genel olarak hallin, dzel olarak izei stmifimin durumni-
nu dizeltmeye ozgil biitlin talep, fedbir ve kurumlai destekler, (Engels hbu
pargayl elegfirirken, «genel olarak halk! Bu da ne demek? diye dalga geci-
yvordu), su parcayla degistirilmisti: <ig¢ilerin kurtulugsu bizzat igcilerin eseri
clmalidir; ¢linkil biitiin dbiir simflar firetim araglamnin dzel miilkiveti ala-
ninda yer alrlar, ve ortak amaclarl, meveut toplumun temellerinin muhafa-
zagsidirs.

Plehanof, ikinci tasansinda, <proletarya  diktatoryasi yerine, hkapitalist
somiirliden 1sfirap ¢eken niifusun obiir tabakalan tarsfindan destektlenen pro-
letaryanin yapacafl devrim»i gegitmistir Lenin'e gdre. Hatta, proletaryamn
simf miicadelesi yerine, ¢alisan ve stmiiriilen ywgimn miicadelesini koymusgtur
{«Plehanof'un Ikinci Program Tasanst Uzerine Bir Diigiince», Eserler, C. VI
s 54), Oysaki, proletarya «g¢aligan ve sOmirillen y1gins tarafindan, «<kigiik
hurjuvazi» tarafindan desteklenirse, dyle hir ¢ofunlufa dayanaeaktir ki, «pro-
letarya diktatorvasi» gercksiz olacak, «pek ala vaz gecilebilir> hir hale ge-
lecektir.

Lenin'in ¢proletarva diktatoryasi» anlayisl, 1902 Subat-Mart aylarnda.
budur. Yani proletarya dikiatoryasy, biiyviik bir cogunluga dayanmayan, bityviik
hir gogunluk tarafindan desteklenmeyen bir deviet, ya da demokrasi higimi
olarak diginiilmektedir. Oysaki, Srnegin Deviet ve Devrim'de, <«proletarya
diktatoryasinda ilk defa olarak s8miiriietl bir azinhifin baski altina alinmasi-
mip yani sira, halk i¢in, g¢ogunluk ig¢in bir demokrasi meydana gelecegini-
soyleyen Lenin'in, bu konudaki dilgiincesinde, zaman icinde Onemli degisikiik-
ler oldugu, ve bu degigikliklerin, proletarya diktatoryas: teorik kavramim son
derece zenginlestirdlgi unutulimamalidir. (Lenin, VIII Kongrede, proletarya
diktatoryasim, proletaryamn tek basina iktidarnt oclarak degil, onun kiigiik-
burjuvazi, kiigiik patronlar, koylitller, aydinlar gibi proleter - olmayan c¢egith
emekgi tabakalarin hepsi, ya da counlugn teskil eden bir kismiyla, sermaye-
ye kargl, onu tamamen alasagl etmek. burjuvazinin direncini ve eshi stmilril
diizenini yeniden-kurma girigimlerini tamamen kirmak, sosyalist toplumu ku-
rup giiglendirmek icin gergeklestirdigi somut hir ittifak gekl olarak tamml-
yordu. -Balimz: <160 Soruda Ekim Ihtilali-, s 296-297).

Devam edelim, Lenin'e gire, Plehanof'un iKinei program tasarmsindaki gi-
rigimi, Enternasyonal'in temel ilkesine: «igcilerin kurtulusu, bizzat iggilerin
eseri olmalidirs Hkesine aykiridir, «Proletaryamin burjuvaziye karg miicadele-
ginde, «¢aligan ve sémiirllen »gin»in geri kalani (yani esas itibariyle kiiglik
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iireticiler), ancak lusmen devrimeidir. Daha agk bir deyisle, ancak «proletar-
yaya yazkm katilmasim dliglinereks, ancak «proletaryamn goriig agisim benim-
sedigi zamans devrimcidir. Tasar, kiigiik {ireticilerin gerici karakterinden
hig stz etmiyor; Syle ki, proletarya ile ¢calisan ve sOmiiriilen yifins arasinda-
ki iligkiler, biitiin halinde. yanhs bir sekilde aniatiliyors (. VI, s, 54).

Peki, proletaryamn «caligap ve sdmiriilen yginsn tiimiinG temsil etmesi
olzusu, programda masil ifade edilmelidir?

Lenin bunu gdyle cevaplandinyor: <Kapitallzmi, (sadece ig¢i simfrmin
degily yifinlann sefaletine, ve isadece iggilerin degil) <cahgan niifusun git
gide daha genig tabakalanmns igsizligine sebeb olmakla itham ederek» (C. VI
8 53- Yani, Lenine gdre, Kapitalizm., daha burjuva demokratik devrim asga-
masinda, itham edilmesi gereken bir seydir.)

Proletaryanin szcaligan ve stmirilen yiZinsmn oncii ternsileisi olmasit so-
runu izerinde, II. Kongrede kabul edilen parti programina temel olan Komis-
yon tasamsinin VIII, paragrafi dolayisiyla da 1srarla duran Lenin, bu duru-
mun mutlak degil, sarta bagh bir durum oldugunu séyleyerek, bu tasanda da,
kiigitk ireticilerin melez, yari-gerici, mevecut rejimin savunucusu {(hi¢ degilse
bir kismumn) karakteri lizerinde hic durulmamasim elestirivor, Lenine gire:
«Proletaryanin hareketinden, samf miicadelesinden, ve hatta bir sumf diktator-
yasindan stz etme hakluna olmak igin. dnce sadece bir simfi ayirmak, ve
ancak bundan sonra bu simfin temsilei rolli {izerine bir tamamlayict eklemek
gerekirs («Komisyonun Program Tasarsi Uzerine Diiglincelers, Eserler, C. VI,
5. 62). Bu arada, proletaryamn obilir «gahsan ve sOmiriileny simf ve tabaka-
lardan geregi gibi ayrilmamasimn ne gibl sonuglar verebilecegini «clmayana
ergi» (abese irea) yontemiyle géstermeye cahsan Lenin, aym yerde, parantez
icinde: i(&yleyse neden «emekgi yginlar diktatoryasi> degil ?7) dive soru-
yor. Gercekten, <emekgi ygnlar diktatoryasi:. carpiel bir sa¢gmalhk gibi g8-
riiniiyor. («Isgi-kOyll devrimci demokratik diktatoryasism, «emekei yiginiar
diktatoryasizmin bir belirli kiliga  biiriinmiis seklinden cok, bu sa¢mahgin
diyalektik bir inkan olarak degerlendirmek, her halde daha dogru olur, — «Is-
ci-kfylii devrimei demokratik iktidams disilincesine, tarih ig¢indeki somut bir
drnek olarak, «Jacobin iktidari:ndan hareketle hir yaklasim yapmak miimlkiin-
dliry.

Lenin'in «proletarya diktatoryasi» terimini, ilk olarak «Fray tasartsisnda
kutlandifim sbylemigtim. Ama «¢proletarya diktatoryasi» flkrel, yani marksiz-
min deviet konusundakl en ilging ve en &nemli fikirlerinden biri olan bu fi-
kir, daha sonra Devlet ve Devrim’de sdylenecegi gibi, Komiinist Bildirisi’'nde
ifade edilmig bulunduguna goére, Lenin’in, «preletarya diktatoryasi» fikrine, bu
terimi kullanmamakla beraber, daha program sorunuyla ilgili ilk galismala-
rndan itibaren 8nemli bir yer verdigini séyleyehiliriz. Gergekten, Lenin, daha
Petershurg hapishanesinde Kaleme aldif: 9 (21) Aralik 1885 tarihli bir prog-
ram tasarnsinda {(«3osyal-demokrat Parti Programi Tasarisi») gdyle yaziyor-
du (madde:A-4): «Isgi simfimn kapitalistler simfina karg yiirtittligii miica-
dele, bagkasimin g¢abgmasindan yagayan biltiin simflara ve biitiin sdmiri
gekillerine kargt bir miicadetedir. Bu micadele. ancak siyasi iktidann... igci
simfina, gecmesiyle son bulabilir, (C. II, s. 92). Aym tasan izerine, Haziran-
Temmuz 1806'da kaleme aldifi «Yorumsda ise su aciklama var: «Kapitalist-
ler simfimn emekciter yigm izerindeki egemenliginin temelinde ne bulunur?s
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Uretim araglarimn zel millkiyeti... Oyieyse, emegin sermaye tarafindan si-
milriiimesine son vermenin sadece bir yolu vardir: Uretim araglar iizerinde-
ki dzel millklyetin kaldirilmasi, ve bizzat igciler tarafindan yénetilen sosya-
list hir kollektif iiretimin drgiitlenmesi... «Ama bunun igin, siyasi iktidarn,
yani devlet yonetiminin, kapitalistler ve bilylk toprak sahiplerinin etkist al-
tinda bulunan ya da dogrudan dogruya Kapitalistler tarafindan secilen tem-
stleilerden meydana gelmis bir hilkimetin elinden, ig¢i simfimn eline gegme-
3i zorunludurs. (Eserler, C. IL. s, 104-105). Lenin'e gbre, isci sumfimn mii-
cadelesinin ana eregi budur, iscilerin tam kurtulugsunun sarti budur.

Proletarya diktatoryas: fikri, Kominist Bildiri'nin terimleriyle, Lenin-
den gok Once, «Emegin Kurtulugu» grubunun Plehanof tarafindan yazilan ilk
iki program tasarsinda da ifade edilmistir. 1Yani hem 1883 de yazilan zSos-
yal-demokrat «Emegin Kurtulugu. grubunun programisnda. hem de 1887de
yvazilan «Rus Sosyal-demokratlann Program Tasarsiznda).

Nitekim, Lenin'in, 1889 sonunda, Sibiryadaki siirglinligii sirasinda kale-
me aldifr ikinei tasarmsinda («Partimiz icin Program Tasarisi:}, teferruatla
ilgili bazy degigikliklerle parti programina temel olabilecegini sbyledigl «Ple-
hanof'un 1885'lerde hazmriadifi tasan- (<Rus Sosyal-demokratlarin Program
Tasarist>) «siyasi iktidann igel sumfi tarafindan fethisnden sbz etmeXtedir
(Eserler, C. IV, 5. 238 v. d.).

Lenin, «Fray tasarisi>na kadar, <proletarya diktatoryasi» terimini kullan-
madi. Oyle ki, droegin gene 1899 yihnin ikinci yansi icinde Rabogaya Gazete
icin yazdin «Programimz» haghkh makalede, hatta Marxin doktrinini &zet-
lerken hile, «proletarya dikiatoryasi» terimini kullanmadigimi gbriiyoruz. Pro-
letarya dikiatoryas1 fikri, gene Bildiri terimleriyle ifade edilivor: «Devrimeci
sosyalist bir partinin gergek gorevi... proleteryanin sinif miicadelesini Srgitt-
lemek, ve ana erefi sivasi iktidarin proletarya tarafindan fethi ve scsyalist
topilumun 6rgiitlenmesi olan bu miicadeleyi ytnetmektirs (Eserler, C. IV. s
217,

Lenin, «Fray tasansisna kadar, «proletarya diktatoryasi» terimint neden
kullanmad1 7 Hatta, bu tasanyi kaleme almadan cok lisa hir slire Snce, Ple-
hanof'un birinci tasarmsinda bu teriml kullanmasina neden Karsi ¢kti?

Marx, Weydemeyer'e yvazdifn & Mart 1852 tarihli mektupta, «Yeni olarak
vaptigi» ilg geyden birinin, «simf milcadelesinin zorunly oiarak proletarya
diktatoryasina gotiirecegini» gdstermek oldufunu sdéyliiyordu 1Oyleyse, Lenin,
bir marksist olarak, «diktatoryadan pek ali vazgecmeksten sz edemezdi).
Ne var ki, Lenin, bu dénemde, henliz bu mektuptan haberdar olamazdi, Clinkit
bu mektup, yazildiktan 45 yil sonra, Mehring tarafindan, 1907'de Neue Zeit'-
ta yayinlandt. Gene de, bu clgu, Lenin’'in «Fray tasarisizna kadar «proletarya
diktatoryasy: terimini neden kullanmadigm ac¢iKlayamaz; Ciinkii, Lenin Gotha
ve Hrfurt programlarinin Marx ve Engels tarafindan kaleme alinnug elestiri-
lerini (bu clegtiriler 1891'de yaynlanmigtir) okumug huilunuyordu. Ve hu eles-
tirilerin her ikisinde de, proletarya diktatoryasindan sdz edildigini hbiliyoruz.
Lenin, 1899 sonunda, esas itibariyle gegerli goérdigi «Emegin Kurtulusu« gru
bu programina (1887 Programl), cnu Erfurt programina yaklagtiran de§igik-
likler getirmek istiyor, ve goyle diyordu: «Biz Erfurt programm taklit et-
mek istiyorvuz... Ama taklit etmek, diipediiz Kopya etmek demek degildir»
{«Partimiz icin Program Tasarisi», Eserler, C. IV, s 241). Oysaki, Erfurt
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programinda, «proletarya diktatoryasiy terimi kulltamlpnyor, bu fikir, gene

Bildiri'nin terimleriyie ifade ediliyordu: «Igel sinh, siyasi iktidan almadan,
Giretim ara¢larnmn toplulugun miilkiyvetine gegizsini gerceklegtirermez., Ne wvar
ki, Erfurt programnda. cumhuriyet'ten de séz edilmiyor, Bhgelg’in deyimiy-
le, programda asit sdylenmesi gereken ey séylemmemis bulunuyordu. Ciinkii.
gene Engels’in deyimiyle, «buna dokunmak tehlikeydi.. Clinkii, Erfurt prog-
raml, imparatoriugun kegal partisinin programiydi: Srnegin  «Cumhuriyets
gibl, bir terimin, bu arada belki «proletarya diktatoryasi» teriminin de, %ul-
lamimamast, «anlagiir> bir geydi. Ama aym anlayis;, {stelik «Cumhuriyets
teriminin rahat rahat kullamldigi illegal Rusya sosyal-demokrat igei Partisi
program tasarilan icln gbdstermek biraz zordur,

Geriye ne kaliyor? Acaba bunu Kauisky'nin etkisivle aciklamak milmkiin
mildiir? Kauisky, o siralarda Lenin i¢in de tartisilmaz bir otoriteye sahip
bulunuyordu. 86z konusu edilen metinlerde, Lenin tarafindan, sik sik Kautsky'-
nin tamkhima bag vuruldufunu gbrityoruz, Ve daha somralar, Kautsky'nin,
«Tarfhin Materyalist Anlayigi+ adh kitabinda, «demokrasiye karsi cikans sos-
yalistleri sugladifimi, ve «bu sosyalistler, genellikle, iktisadi balamdan geri
kalmig Glkelerden, proletaryasi geri olan iilkelerden qkmaktadiriar..., Onlar,
Marx tarafindan bir defa, ve o da gegerken, rastlant:t olarak sozil edilmisg
proletarya diktatoryas deyimine atifta bulunmaktadirlars dedigini biliyoruz.

«Proletarya diktatoryasy: teriminin Lenin tarafindan uzun siire kullaml-
mamasim Kautsky'nin etkisiyle agiklamak miimkiin ve dogruysa, o zaman
«Fray Tasarisi»>ni. daha uzunca bir siire devam edecek baghliina ragmen,
Lenin'in Kautsky etkisinden siynlrnaya baglamasmin ilk belirtisi (ya da ilk
helirtilerinden biri) olarak degerlendirmek ide} gerekir.

Bu konuyu bitirrieden Snee, bir de proletarya diktatoryasimin biiriinecegi
somut higim sorunu uzerinde durraak gerekiyor. Marx, saghfinda, «nihayet
bulunmug bir siyasi bi¢im» olarak, Paris Komiini lizerinde durmusgtu. Engels,
Erfurt programinin elegtirisinde, demokratik cumhuriyet'in, «proletarya dik-
tatoryasimn da 8zgil bicimi» oldugunu sOyliiyordu. (Deviet ve Devrim’in Le-
nin'ine gore, Marx'in hiitiin eserlerine egemen olan fikir. demokratik cumhu-
riyetin, proletarya diktatoryasina gétiiren en kisa yol oldugu fikridir). S8z
konusu dénemde {(ve daha sonralan, &zellikle daha sonralam!), Kautsky ve
Plehanof'un, prolefarya diktatoryastmin biirlinecegi (ve bilirlinmesi gereken}
somut bigim olarak, demokratik cumhuriyeti diisiindiiklerini sdyleyebiliriz.
Daha Sovyetlerin tarih sahnesine gikmanug bulundugu bu dénemde, Lenin igin
sorun nasil g¢bziimlenivordu? Kautsky ve Plehanof'la, bu konuda bir anlag-
mazhg var miydi? Adi gegen metinlerde, bu sorunun kesinlikle cevaplandiril-
masim saglayacak ipuglart yok- ya da, hu okuyusumda, hen géremedim,

SOSYALIST DEVRIM

Lenin'in bu dinemdeki yazilarinda, sosyal (toplumsal) devrim sosyalist
devrimle, siyasi devrim de burjuva demokratik devrimle eg-anlaml terimler-
dir (baska tirili olabilir miydi?y. Sosyal devrim, bir silrectir; ve Lenin, Ple-
hanof'un bhirinei program tasarsimin  elegtirisinde:  «Durumun hakimis,
«amansizea ezmek:, «diktatorya:7 77 (Sosyal devrim bize yeter.) derken, so-
run'un sireg yoniinii birinci plana koymak ister gibi gbriniir.
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«Fray tasanisisnda verilen tamuma gére, sosyal devrim, yani sosyalist
devrim, «iiretim araglarinin 6zel miilkiyetinin ortadan kaldimlmasim, toplu-
mun bitln tyelerinin refahim, ve tam ve 8zgiir gelismesini saglamakt igin,
Uretim araclarimin topiumsal miilkiyet haline dénilgiimiinii, ve kapitalist me-
ta Gretimi yerine, firetimin toplum capinda sosyalist bir drglitlenmesini sart
kogar. Bu proletarya devrimi toplumun siniflar halindeki béliniigtini, dolay-
giyla, bu hiliiniigten dogan biitliin toplumsal ve siyasal esitsizlifi ortadan kal-
diracaktir. Bu toplumsal devrimi{ yapmak igin, proletarya sivasi iktidam fet-
hetmek zorundadir. Siyasi iktidarnn fethi, proletaryayi duruma hakim kilacak,
ve onu bliyiitk amacindan ayiran biitiin engelleri ortadan kaldirmasini sagla-
yacaktir. Bu bakima, proletarya  diktatoryasi, toplumsal devrimin zorunlu
siyasi gartim tegkil eder: {Tasarimin VI., VIII, ve IX, maddeleri).

Jimdi, terimleri bir kere daha saptayalim: Sosyal devrim —=Sosyalist dev-
rim (proletarya devrimi); Siyasi devrim= Burjuva demokratik devrim; Prole-
tarya diktatoryasi= sosyal (toplumsaly devrimin zorunlu siyasi sart.

Siyasi devrim, Rus sosyal-demokratlanmn yalan eregidir, ve otokrasinin
devrimciler tarafindan devrilmesi anlamina gelir. Ama otokrasinin devrimei-
ler tarafindan devrilmesiyle, iktidarin devrirmciler tarafindan alinmastm bir-
birine kanghrmamak gerekir. «Rus sosyal-demokrasisi iginde geriye donilk
bir hareket: bashkh yazida bu kopu lizerinde de israrla duran Lenin, siyie
yazar:

«... Ama mutlakiyetin devrilmesi me demekiir?.. Otokrasi (mutlakiyet,
mutiak monarsgi), devlet iktidarimin tamamen ve iek bagina (sinirsiz olarak?
Car tarafindan kullamldign bir hiikiimet geklidir... Oyleyse. otokrasi, memur-
larin ve polisin keyfi sekilde davranmas: wve hallkin kolece hir durum Iigine
diismesi demelktir... Buna gore, mutlakiyetin devrilmesi demek, Carin sioir-
siz iktidardan vazgecmesi, ve memurlarin faaliyetinl yasalara baglamak, de-
netlemek, devlet hazinesi gelir ve giderierini kontrol etmek igin, halka tem-
silcilerini se¢gme hakkimn taninmasi demektir. Halkin deviet yasama ve yo-
netimine katildign hikiimet geltline, anayasal hiiktimet gekli denir (Anavasa,
halk temsileilerinin, yasalarvin cikarilmasi ve devlet iglerinin yénetimine katil-
masim diizenleyen yasadirli. Buna gbre, otokrasinin devrilmesi, otokratik hii-
kiimet gekl yerine anavasal hiikiimef{ seklinin gecinesi anlamina gelir, (Yok-
sa, iktidamn devrimeiler tarafindan ahnmast anlamina gelmez.- K.8.}... Neden
‘otokrasinin devrilmesi Rus iggi simfimn ilk gérevi olmalidir? Cilnkii otokra-
tik rejimde isgh simifi milcadelesini genigletemez; iktisadi alanda olsun, siyasi
alanda olsun, durumunda highir saglamlagma saglayamaz; giliglii ygin or-
giitleri kuramaz; biitiin cahsan yifinlar dnilinde sosyal devrim (sosyalist dev-
rim antayimz- K.8.) bayragim acarak onlara sosyal devrim i¢in mflcadele et-
melerini &.gretemez. Ancak bir siyasi fzgiirliik rejimindedir ki biitiin igci si1-
nifi burjuva simfina karst kesin bir miicadeleye girigebilir; ve bu miicadele-
nin ana eregi. siyasi iktidann proletarya tarafindan fethi ve sosyalist top-
lumun proletarya tarafindan Srgitlenmesidir> (Eserler, C. IV, s. 271.272).

Iktidarn deveimeiter tarafindan almmasy, ofckrasinin devrimeiler tara-
findan yikibmasindan, yani otokratik hiikiimet gekli yerine, anayasal hiikiimet
geklinin geg¢mesinden, bagka bir deyigle, burjuva demokratik devrimden bam-
bagka hir seydir: Siyasi iktidarin proletarya tarafindan fethi. Bu fetih, yant
proletarya diktatoryasimin kurulmasi, Lenine goére, (henliz) sosyalist devrim

32 EMEK EKIM 1970



KENAN SOMER

degil, sosyal devrimin zorunlu hir gartidir. Bu sosyalist devrim anlayim, bii-
tin II. Enternmasyonal Marksistlerinin paylastighn bir anlayistir; ve Lenin,
1902 yihnda, sosyalist devrim anlayig;t bakimindan, herhangt bir II. Enternas-
yonal marksigtinden bagha bhir sey degildir. II. Enternasyonal’in Kautsky gibi
Plehanof gibi, adlan giniimiizde de bir Snem tagiyan Onderleri, sonuna kadar
bu anlayiga bagl kaimiglardir. Bu anlayiga bagl kabmayan, <somut gartlann
somut tahlili» ustast Lenin olmusgtur. Lenin, emperyalist cagin getirdigi degi-
gikiiklerin, «scsyal devrimin zorunlu siyast sartizm nasil birinei plina cikar-
dignnt gdrmiig, ve I Enternasyonalin, marksizmin lLifzina sadik (o da her
zaman degil) kitabi marksistleri tarafindan muhafaza edilen sosyalist devrim
anlayigindan ayrilarak, marksist devrim teorisini leninist katkilarla, ¢agin
somut gartlarimin zorunlu luldigr katkilarla zenginlestiimege baglamigtir, Le-
ninist sosyalist devrim anlayigimn egemen gizzisini yakalamak icin, devrimin,
burjuva devletin, yerini proleter devlete birakmasiyia tanmmlandifi Devlet ve
Devrim’e kadar gitmege gerek yok. Lenin, «Fray tasamssndan kisa bir stire
sonra, 1905'te yazdigr tki Taktik’te: «gercekten, sosyal-demockrasi tarafindan
«iktidarin fethis, sosyalist devrimin ta kendisidirs... diyordu (Eserler, C. IX,
s 26).

Stiphesiz, bu anlayizin tohumlar, daha geride, 8rnegin, Leninin parti so-
runu fizerindeki diiglincesiyle ilgili bazi ipugltanm aradifymiz ddnemdedir. Gene
de, belirli bir dénemin {iriinlerini, daha sonraki donemlerin friinleri againdan
yorumlamak, kigiyi ¢ok yanhs sonugilara, {(en iyi durumda skraldan ¢ok
kralct olmas girigimime) gofiirebilir, Gériinen gudur ki, 1902 Subat’inda sosya-
list devrim, Lenin i¢in: «Topragin, fabrikalarn ve genel olarak biitlin firetim
araglarimin topluma gegigi, ve hkapitalist Gretimin, toplumun biitéin lyelerinin
gikarinl gézeten tek bir plina gore wapilan sosyalist retimle degigtirilmesl»
(Cilt IV, s 283) sonucunu veren bir siirectir, Aym pargada (<Rus sosyal de-
. mokrasisl i¢inde geriye-doniik bhir hareket:}, Bernsteln'in: «Sosyalizm, modern
toplumun, yiiksek bir plinda, sfirekli bir gelismesinden bagka bir gey degildir»
tamimina, yaphg buldufu igin karsi qikarak: «Sosyalizmi gergeklestirmelk igin
meodern sosyalizm tarafindan Ongbriilen arag:n, yani «¢slyasi iktldann Srgiit-
lenmig proletarya tarafindan fethinin: (C. IV, s. 283) lizerinde ne kadar israrla
durursa dursun, «bu arags, heniiz hirinci planda dilgiinilen siireg¢'in zorunlu
siyasi sartindan bagka bir ey degildir. Asil Snernll olan, slirectir. Evet, az son-
ra boy vermeye baglayacak bitkinin tohumu buradadir; o afag, bu tohumdan
gikmighir,-ama, bu tohumun diyalektik bir inkir: oldufunu da unutmamak ge-
rekir. Nihayet, geyleri zorlamamah, bir metne, demedigi geyleri dedirtmemeli-
gir,

Geng Marxin maruz kaldin egirigim.den {(tasalluttan) geng Lenin'i esir-
gemeliyiz (tabil, Lenin'in bastan beri, Marx'in bir noktadan sonra markgist; ve
bunun gibi, Lenin'in bir noktadan sonra marksist-leninist oldufgunu unutmadan}.
Marxin eserini, olgun Marxt gen¢ Marx'da, Marxin gelecefini Marxin geg-
miginde bulacak gekilde «yorumlamaya« {«tarihi futur anteriewr’'de yazma-
ga») cahgan Adam Schaff, Marx fersine cevirdi (ve &liilerin ruhunu ticiz
ettil igin fena halde carpildi), Togliatti, aym tutumla, 1844 El-yazmalar
icinde Kapital'i ckuyordu! Togliat{i'nin bu girigimi, giiphesiz onun hiitlin teo-
rik pratigi, ve bununla tutarl oldufu Slgiide, blitiin pratik tutum ve davra-
mglarinda yansimugtir, (Ama teorik pratikle, pratik tutum ve davramglar ara-
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sindaki bu tutarhhk, enteliektlieller igin, genellikle gligtiir; ne var ki, teorik
pratik de entellektiiellerin hareidir; iste fikirlerin yiZinlara yayillmasimin bir
Snemi de burada: o zaman tutarl davranmasin bakalim entellektliel efendiler!)

Gene de, geng Marxh b8ylesine bir «girisime» maruz irakanlarin hepsini
ayn torbaya doldurmamak gerekir: Bir Togliattiyi dligiinlin, bir de gu bizim
Milliyet'in bile balir madeni durumuna dilgen gizli-papaz Garaudy.yi!

Gen¢ Lenin'in «Fray tasanisisnda ifadesini bulan sosyalist devrim anlayg,
zamanla kokli bir defigime uframug, ve leninist sosyalist devrim teorisi, bu
degigimn i¢inde olugup bigimlenmisgtir. (Leninist Sosyalist devrim teorisinin basit
bir dzetl igin «100 soruda Ekim Ihtilalirrun 41'inci sorusuna bakimz- s. 167-172).
Ekim Ihtilali, Leninist devrim teorisini dogruiadi. Ama Leninist devrim teori-
sinin dogrulanmasim dzellikle Ekim Ihtildlinin basarisinda gérmek yanlig olur,
(Ekim Ihtilali bagansizhiga da ugrayabilirdi!). Evet, dogrunun Slgiitii pratiktir;
ama hangi pratik? Teorik alanda 8nemli olan, teorik dogrulama, teorik pratik
tarafindan dofrulanmasichr. Engels'in Pudding'i, sadece allegorik bir tazelige
sahiptir.

Bu arada, gene 20syal devrimle ilgili bir diiglincesine deginmek istiyorum
Lenin'in. Plehaoof, ikinci program tasarisinda, sesyal-demokrasinin «biitiin ezi-
len insanb@ kurtaracagwdan: sbz ediyordu., Lenin bu formili hognutsuzilukla
kargihyor, ve bunun yerine Marx tarafindan Gotha programinin elestirisinde
dnerllen gu formilin konmasimn daha jyi olacagim sByliiyor: «Simflar halin-
deki bolilnilgin ve bundan dogan esgitsizligin ortadan kaldirilmasi». Ve Engels'-
in, Erfurt programinin elegtirisinde: «3imiflarnn ortadan kaldirilmasy bizim te-
mel taleblmizdir: fikei Ggerinde israrla durdugunu belirterek, bu «temel tale-
bin» programda acik¢a ifade edilmesini istiyvor (C. VI s. 49-50). Sosyalizmin
«temel talebis olarak, «insamn her tiirli yabancilasmadan kurtarilmasis feker-
lemesinl dillerinden dQiigiirmeyenlerin kulaklarn gmmlasm! Biliyorum, <Lenin 44
El-yazmalarini okumamigtr ki!'s diyecekler. Leninle okudugu {ve okumadigl -
1884'de Hegell okumamgthy, ya da listiinkdril okumugtu/Althusser'e gire, 24 ya-
ginda, Kapital'i bugiine kadar kimsenin okuyup anlamadif gibi okuyup anla-
van Lenln, o zaman Hegel'i asil Kapital aracilifiyla okumugtu/ama Hallan
Dostlar’'ndaki Hegel elegtirisi, hald «ylrirlilktedir»!) kitaplar arasindaki ilig-
ki sorununu bir yana hirakarak soralim: Neden ockumamistt? Ciinkil Marx, bu
El-yazmalari'ni, yaytmlama olanafina sahip oldugu halde, yayinlamaktan vaz.
gegmisgti! (Burada, qok sonralari, El-yazmalarr’'mn yayinlanmasina kargm bir
kinama yok. El-yazmalam'min yayinlanmasi, Marxi gercekien anlamak iste-
yenler igin de yararh oilmugtur). Marx El-yazmalarimn yaynlamaktan vaz-
gecmigti, clinkfi bu eser, yamldifr sirada, sonradan kazanacaZi tarihi deger'e
sahip defildi; ve Marx, bu eserdeki helli-bagh tezleri yadsimaga baglamgtl.
Zamanla, bellki ig-béliimil konusundaki tezi hari¢, El-yazmalarindaki belli bagh
tezlerin hepsini yadsidi Ve bugiin, ig-b6liimi konusunds, kkleri 44 El-yazmalary’-
nda bulunap, ve hayatimn sonuna kadar muhafaza ettigi diistincenin, Marx'in
eserinde kalmig son {iopyaci tortu olup olmadifn tartisiimaktadar,

Ashnda Lenin‘in 44 El-yazmalarn'nl okumadifindan s8z edenlere sorula-
cak daha kestirme bir soru vardir: Hadi Lenin okumadi, ama programda

sosyalizmin «temel talebini» agik¢a belirtecek formiiliin sahibi, yani Marx
da m okumadi gu 44 El-yazmalar'm?
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ITTIFAK SORUNU

Ittifak sorunu, Lenin'in <birinci d8nems program c¢aligmalarinda Snemli
bir yer tutmakta, ve daha bu ddnemin ilk belgelerinde, aqik wve olgun bir
gekilde formiile edilmis bulunmaktadir. Ornegin 1895 Arabfinds kaleme al-
dipn ilk program tasansinda («Sosyal- demokratik Parti Program Tasarsly)
gbyle yazmyordu: «lggi simfimn kurtulugu igin yaptigi milcadele siyasi bir
milcadeledir, ve ilk gorevi de siyasi Ozgiirliifii elde etmektir... Bu nedenle,
Parti, ig¢t hareketinden kopmaksizin, otokratik bir hiikiimetin mutlak ikti-
darna kKars:, imtiyazhh bir stmf olan toprak aristokrasisine karg, serbest
rekabeti lisitlayan biitiin toprak kéleligi kahintilam ve kastlar sistemine kar-
81, her tiirli toplumsal hareket! destekllyecektir. (C. II, s 92).

Bu pargadan da anlamiabiiecegi gibi, Lenin, ittifaklar sorununa, feodal
toprak sahipleri diktatoryasim temsii eden otokratik bir hilkiimetin bagta
oldugu, ve kapitalist gelismenin, toplumsal gelisme c¢ikarlanyla yondeg bu-
lundufu bir tarih kesiminin somut gartian lginde yanagmaktadir. Oyleyse, Le-
nip’in bu konudakl g¢abgmalarindan teerik sonuglar gikartma girigiminde, bu
cerceve gbzden uzak tutulmarmalidir,

Aynl belgenin 1896'da yamlmig ¢Yorum» kisminda da, gunlarn okuyoruz:
«Program adgiklar ki, iggilerin bagta gelen miittefiki, hiikiimetin muttak ikti-
darina kars gikan biitiin toplum tabakalandir. Iscilerin kurtulus harelketi kar-
sisindaki esas engel, bu mutlak iktidar oldufundan, bunun dofal sonuecu, iggi-
lerin acil ¢ikar:, mutlakiyete kargt yénelmig biitiin hareketleri desteklemele-
rini gerektirir, Kapitalizm geligtikge, bu hiirokratik yonetimle (mutlakiyetle)
burjuvazi arasindaki geligmeler sgiddetlenir. Ve Parti, mutlakiyete karsi cikan
biitin burjuva tabaka ve kategorilerl destekleyecegini 11an eders (C, II, s.
115-116).

Gorildigt gibi, Lenin, iggi simfimin miittefikleri sorununu, ig¢l hareketi
kargisindaki esas engel'in bhir fonksiyonu olarak dligiinmektedir. Gergekten,
somut durumun somut tahliliyle ig¢i hareketi karsisindaki esas engel dogru
olarak saptanmadikca, ittifaklar mesetesi de dogru olarak g¢oziéimlenemez., Le-
nin, bu sabirlart, igei simfimin, kapitalizmin geligmesinden ¢ok, toprak kdle-
¥igl kahntilan ylizinden yeteri kadar geiigememesinden stirap cektigi bir
ortamda yazmaktadir. Gene de, bir konuda gok dikkatli olmak gerekir:

¢Ama, Parti, mutlaklyete kargr yonelmig biltiin toplumsal hareketleri
destelteyecegini ilin ederkem, gunu da a¢ikca belirtir ki, ig¢l hareketinden
asla ayrlmayacaktir; ciinkii ig¢l simfi, biitin &biir sumflann cgikarlamyla ga-
tigan kendi dz qikarlanna sahip bir sumftir... efer iggiler hilkiimetin mutlak
iktidarina karsiysalar, bu, sadece, kapitalistler simfina karmt agik¢a ve ge-
nigge milcadele edebilmek icindir: (C. II, s. 116).

Biyle oldufu igindir ki, Lenin, «Rus Sosyal-demokratlarimn Gorevlerisn-
de (1897}, s«demokratik gdrevlere Hzel bir Omem veren ve bu girevleri biitlin
programin ve biitiin devrimeci eylemin temeli yapmak isteyen» (s. 334) dev-
rimeilerin biiyliik bir anlayismzhk i¢inde bulunduklamnny, ve bu durumun, on-
lar1 sosyal demokrasiden uzaldaghrdifim soyliiyordu. Aym makalede, Lenin
gbyle yamyordu: <Sosyal demokratlarin pratik eylemi, prolefaryamn simf
milcadelesini  ybnetmeyi ve bu miicadeleyl iki dilzeyde drgilitlemeyl kendine
g8rev olarak alr: Birinctsl sosyalist dizeyde (simflar refimini yikmak ve
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sosyalist bir toplum &rgiitlemek i¢in kapitalistler simfina kar;: miicadele);
ikincisi demokratik diizeyde (Rusyada siyasi SzgiirHigdi kurmak ve iilkenin
siyas! ve toplumsal rejimint demokratlagtirmak i¢in mutlakivete kargsi mii-
cadele)... Rus sosyal demokratlan... prolelaryanm simf miicadelesinin ki
yonlind ve ikili muhtevasim daima belirtmigler, sosyalist ve demokratik gd-
revierinin aynlmaz baghhg iizerinde daima israrla durrmustardir> {s. 334-335).
«Sosyalist ve demokratik propaganda ve ajitasyon birbirine ayrlmaz ge-
kilde baghdir, Ama bu iki eylem ve miicadele gekli arasinda Snemli bir fark da
vardir. Proletarya, ilktisadi miicadelede, tek basinadir: toprak aristokrasisi ve
burjuvazi ona kargidir, sadece {ve heniiz daima defil) hazm kiiclk burjuva un-
surlarn desteginden yararlamir. Oysaki, demokratik miicadelede, siyast mii-
cadelede (biitlin bu metinlerde demokratik miicadeleyle siyasi miicadele terim-
lerinin esanlamb terimler olarak kullanilmasina dikkat ediniz- K.8.). Rus igci
sunfs yalmz degildir: mutlakiyete kars ve mutlakiyetin su ya da bu bigimiyle
savagan, siyasi balumdan muhalefetie bulunan hiitiin uasurlar, biitiin simf ve
tabakalar onun yamndadir... Bu durumda ortaya pir mesele ¢@luyor: Isci si-
mfinin bu nsurlarla iligkileri nasil olmaldir? Mutlakiyete kars;i biriikte miica-
dele etmek icln onlarla birlesmesi, onlara katiimas) gerekmez mi? Biitiin sos-
yal-demokratlar, Rusyada siyasi devrimin {demokratik devrim anlayimz. K.8.)
sosyalist devrime Ongelmesi gerektifini kabul ettifine gdre, mutlakiyete karm
miicadele etmek i¢in biitlin siyasi muhalefet unsurlanyla ittifak ettikten sonra,
sosyalizmi gimdilik bir yana birakmak uygun olmaz mi? Mutlakivete karst
miicadeleyi yogunlagtirmak igin bu zorunlu degil mi?. (C. Ii, s. 340).
Meselenin bam teline dokunan bu scrulara kesin bir cevap vermeye cah-
gan Lenine godre, igci stmifimin, mutlakiyete kars:, yani demokratik devrim igin
savagan bir simif olarak, toplumdaki bitin 8bhiir siyasi muhalefet grup ve
sipiflarina kars tutumu, sosyal-demokratizmin, Kominist Bildirisinde agikla-
nan ang ilkeleri farafindan tam bir agkbkla belirlenmistir. Sosyal-demokratiar,
toplumun ilerici simflanni, gerici simiflara Karg, burjuvazivi imtlyazh teprak
miilkiyeti temsilcileri ve memurtar ziimresine karsy; biiyiik-burjuvaziyi kilgiik-
burjuvazinin gerici Szlemlerine kargsl desteklerler. (Ilerici simflarla gerici si-
miflar arasindaki rol bélimiiniin, somut durumiara, dolayisivia devrimei mii-
cadele asamalaripa gbre degistiZini unutmayahm- K 3.). Ama asil dnemlisi,
«bu destek, sosyal-demokrat olmayan program ve ilkeler {izerinde bir uzlag-
ma aniamina gelmez: bu, bir miittefikin, belirli bir diigmana kars desteklen-
mesidir, Sosyal-demokratiarin bu destefi gostermelerinin sebebi, ortak diisma-
nin yikihsim gabuklastirmaktir, ama bu gegiel miittefiklerden bizatihi hi¢ bir
gey beklemezler ve onlara hi¢ bir tavizde bulunmazlar, S8osyal-demokratlar, hak
egitligi icin ylirlittikleri miicadelede, meveut toplumsal rejitme karst biltlin
devrimei hareketleri. biitiin ezilen miilliyetleri, zulmedilen bitin dialeri, hor
giriilen biitlin toplumsal kategorileri desteklerler... Sosyal-demokratlar, iggt
simfimin bu guruplaria su ya da bu meselede, su ya da bu hedef icin dayanigma
halinde bulundugunu gdstereccklerdir... Rus sosyal-demokratlan, gu ya da bu
kismi hedeflere erisme bakimindan, farklt yfnelimlere sahip devrimcilerle itti-
fakiar yapmaya hazirdirlar... Sosyal-demokratlar, su ya da bu muhalefet gu-
ruplanyla isgiler arasnda daima bir dayanigma goésterecekler, ama iggileri da-
imna birinel plina koyacaklardir. Bu dayamgmama gegici ve garth karakterioi
daima agklamaga calgacaklardir. Proletaryanin, bu giinkil mlttefiklerine yann
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kargl ¢ikabilecek ayr: bir simf oldugunu daima belirteceklerdir. Bunun bdyle
oldugunu belirtmenin, su anda siyasi Szgiirliik igin savaganlan gicten diistire-
cefl sOylenebilir. Aslinda, bunun bdyle oldufunu belirtmek, siyast Szglrllik
icin savaganian giclendirecektir. Sadece, gergek, iyl anlastimug  belirll sumf
cikarlaripa dayanan savagqilar giiclidlirler... Igte hu ylizden, iggi simfinin de-
mokratik eylemini dblir simf ve guruplarin demokratizmiyle kaynastirmak
(fusion). demokratik hareketin giicini zayifiatabilir, siyast micadeleyi zayfla-
tabilir, bu niicadeleyt daha az kararh, daha az tutarly, uzlagmalara daha a¢ik
hir hale getirebilir: (C. II, s, 340-343}.

Buna karsihk, «... iKktisadi ve siyasi meselzlerin, sosyalist ve demokratil
eylemlerin, proletaryamin bir tek sumf miicadelesi halinde, bir biitlin halinde
toplanmast, demokralik hareketi ve siyasi miicadeleyi, giicten dfigirmek giyle
dursun, halk yifinlannin gergek gikarlarina yaklagtirarak, giiclendirirs s. 345).

Lenine gbére. «devrimel bir portinin cekirdegi» olan Petersburg <Igei Simfb-
‘min Kurtulugu i¢in Miicadele Birligis, giiciint «Petersburg proletaryasimn sos-
yalist miicadelesiyle demolratik miicadelesini, tek ve wollinmez bir simif miica-
delesi halinde kaynasfirmaktan (fusion'dan) aliyordu» (s. 348).

Demek ki, yalm kat bir diiglince plaminda dogru gibi gdriinecek olammn
tersine, ig¢i simfimn demokratik miicadelesiyle Sbiir muhalif simf ve gurupla-
rn demokratik miicadelesint kaymastsrrmamak (¢iickil bu halde genel demokra-
tik hareket giicten diiger), ama isci simfimn demokratik miicadelesiyle sosys-
list miicadelesini birbirinden ayirmayip, ek ve biliinmez bir simf miicadelesi
halinde kaynastirmak (¢iinkil bu durumda genel demokratik hareket de gilic
kazanir} gerekiyor Lenine gire, Lenin'in stk sth kullandif1 bir deyimle sdyli-
yeyihm: ~bu, nota bene!s

Paki, Iggiler bu «tek ve bélinmez sinif miicadelesini» nasil, hangi araclaria
yiiritecekler” Buna da, Lenin'in aym yazida verdigi cevap su: «Bu &rgiitiin
(yani Partinin- K.5. mutlakiyete kesin bir darbe Indirmek igin kullanacagh
aracin dnceden kararlagtinlhnasina gelince: Ornegin, oOrgiit ayaklanmayr m,
voksa siyasi yifin grevini mi. ya da bagka bir saldirt yolunu mu tercih edecek,
-bu mesele idzerinde &neceden bir karara varmak ve bu meseleyi hemencecik
Lir ¢oziime haZlamak istemek, bog bir doktrinalizmden bagka bir gey olamaz»
{s. 349}, Tabil igei samfimn «mutlakiyete kesin bir darbe indirmek igin» kulla-
nacafl araciarla, eylemlerini acikga gisiermek ve hareketlerini Srgiitlemek
icin yararlanacagi araclar birbirine karnghirmamak gerekir, Lenin, bu ikinci-
leri, «Yakin Gorevimiz - 11899) haghklh makalede, soyle acitkhyor. «Gazete, par-
lamenter eylem. secint ajitasyonu, agik toplantiar, yerel toplumsal (kbysel
ve kentselr huruymlara katilma, meslekl bivliklerdeki isendika, kooperatif} ya-
sal eylem, v.s» (C. TV, s 225-226).

Ittifak sorununda Kkesion bir agikhfa wvarabilmek igin, proletaryamin simf
miicadelesinin niteligini iyi kavramak gerekir. Lenin, «Programimizs (1599}
baghkli makalede, bununla ilgili olarak. sdyvle yaziyor: «Proletaryanmn simf
milcadelest, ekonomik eylem (isgilerin durumunun diizeltilmest i¢in baz kapi-
talistlere yva da bazy kapitalist guruplara kargt) ve sivasi miicadeleyt (halkin
haklarimn genigletilmesi igin, hiltklimete kargy) kapsar... Sosyal-demokrasi, eko-
nomik miicadeleyle siyasi miicadeleyl. preletaryamn tek hir simf milcadeles!
icinde, birbirine ¢Oziilmez bir gekilde baglamak zorundadir... Birlnei ve esas
erek, siyasi haklarin fethi, siyasi dzgiirligiin fethi olmabdirs (C.IV, 5. 218-219).
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Neden? Lenin bunun cevabim gok 8ncelerl vermisti. Ornegin, 1896 da yazdh
ilk program tasarisi yorumunda gdyle diyordu: «Rus iscileri, devlet {izerine
dogrudan defruya etkide bulunamazlar. Oylesine gartlar iginde yasgarlar ki,
en ilkel medeni haklardan yoksundurlar. Ne toplanabilirler, ne iglerinl birlikte
tartigabilirler, ne birlikler kurabilir, ne de bildirilerini basabilirler; kisacas:,
yasalar sadece kapitalistler simfinin qikarlarnna gére yapilmakia kalmaz, ayr-
ea igcilerl yasalar {izerinde her hangi bir etkide bulunma ve yasalan degistirme
olanafindan yoksun birakirlar... Rusya. otokratik bir hilkiimetin swmrsiz bir
iktidara sahip bulundufu tek Avrupa {ilkesidir> (C. II, s. 106-107).

Proletaryama simf milcadelesinin niteligi iizerinde «Yakin Gorevimizs
baghkh makalede de duran Lenin, géyle yaziyor: «Iagilerin miicadelesi, ancak
lilkedeki tim ig¢i simfimin biitin temsilcileri tek bir igel simfi meydana getir-
dikleri bilincine sahip olduklari, ve su ya da bu patrona karst degil, biitlin
kapitalistler simfina ve onu destekleyen hiikiimete karsi harekete bagladik-
lari. zaman simf miicadelesi haline gelir... Iscilerin kapitalistlere karst mii-
cadelesi, bir stmif miicadelesi oldugu Sl¢iide, zorunlu olarak siyasi bir eylem
haline gelir. Sosyal-demokrasinin gdrevi, iggileri drgiitleyerek, propaganda ve
ajitasyonla, onlart basla ve somiirli altinda tutanlara karsti  kendilifinden
miicadelelerini, blitlin hir simfin miicadelesi, belirli siyasi ve sosyalist idealler
fcin belirli bir siyasi part¥’nin miicadelesi haline ddniigtiirmektirs (C. IV, s.
221-222). Bu durumda, Rus sosyal-demokrasisinin kargtsindaki gergek mese-
le, «... mutlakiyeti yikmak igin miicadele edecek, ve Rusyadaki biitiin muha-
lefet unsurlanna dayanmaga, devrimei milcadelesi bakimindan biitiim muha-
lefet gosterilerinden yararlammaga yetenekli bir devrimei isgi partisinin nasil
drgiitlenecegldir» («Rus Sosyal-demokrasist lginde geriye -donlik bir hareket:
C. IV, s. 278).

Lenin, 1902 yilindaki program g¢ahgmalarna katildigy zaman, itiifak so-
runu {izerinde biylesine bir dliglinsel hirikime sahip bulunuyordu. Devrimei
hareketin biitiniligi iclnde, igei simtfimn kapitalizme karsi  miicadelesindeki
miittefikleri sorunuyla, biitiin hailun otokrasiye kargl muicadelesinde 1ggi sim-
fimin  miittefikleri sorununu birbirinden kesin gekilde ayinyordu. Ornegin,
igei-kdyll ttifaka cercevesinde, otokrasiye karsi devrimei demokratik bir ha-
reket olarak genel kéylll hareketiyle ittifak bir geydi; burjuvaziye kars yok-
sul koylilerle ittifak bir bagka seydi, Ve bu ikl ittifakin, aym zamanda,
aynhk ve birlik halinde gerceklegmesi gerekiyordu. Bbyle oldufu i¢indir ki,
Lenin, 1802 program c¢aligmalarinda, hir yandan iilkedeki biitiin muhalefet
simf ve tabakalarindan yararlanmak, bhir yandan da, proletaryanin bu sumf
ve tabakalar kargisindaki (coffunlukia géizden kacirilan) Szgiil durumunu, de-
yim yerindeyse «tek bagmmalifimi» agk bir sekilde belirtmek igin, iki y@nll
blr caba g8sterdi.

Ittifak sorununum, program cahgmalan dolaysiyla, Iskra yaz kurulu
icinde, daha ¢ok proletaryamn sesyalist dilizeydeki simf miicadelesi agisindan
ele ahnrp tartigldifim gériiyoruz. Ittifak sorunu bu acidan ele alimnea, gi-
niin somut gartlann i¢inde, esas itibariyle spekiilatif planda tartiplabilirdi.
Nitekim &8yle olmusgtur. Biitiin halkin otokrasiye karsi miicadelesinin &rgiit-
leyicisi olarak proletaryamn «gegici» miittefikleri sorunu ikinci planda bira-
luhp, proletaryamn burjuvaziye karst milcadelesindeki <«kalici> milttefikleri
gorunu tartigma kKonusu yapihnca, ittifak sorunu, giinlin somut gartlan igin-

38 EMEK EKIM 1970



KENAN SOMER

de, katilma gorunu haline gelmig, ya da katilma sorunuyia kansk bir gekilde
tartigilmigtir. Bu tartismalarda, sorunun, esas itibariyle, proletaryamn kiliglik
iireticilerle iligkileri sommnu bi¢iminde somutlaghify goriliiyor.

Lenin, kiigiik iretimin bilylik {iretim tarafindan bertaraf edilmesi olgu-
suna Otedenberi bliylk bir dnem veriyordu. Ornegin, 1895 Aralh@inda yazdifi
ilk program tasarisi, bu olguyu dile getirmelkle baglar: «Kiiglik sanatkarlar
ve kiigiik kdyliiler yikima ugrayarak ig¢l haline d@niigliyorlar «(C. IL, s 91).
Bu nedenle, kicilik liretimin bitylik {iretim tarafindan bertaraf edilmesi olgu-
sunun programda agik bir sekilde formille edilmesi geregi ilizerinde israrla
duruyor. * Plehanof'un ikinei tasansindaki: «...biylk igletmelerin ikiisadi
oneminir artisi, kilgliklerin nisbi sayisindaki azalis ve iilkenin iktisadi ve
toplumsal hayatindaki rolerinin hiigiiligii...» blgimindeki formiilasyonuny mug-
iak hularak, gbyle yaziyordu: «Biz elegtiricilere karsi bir makale degil, zana-
atkdr ve koylillere hitap eden bir kavga partisinin programim yaziyoruz...
Acgik ve net yazmaliyiz, ancak © zaman su sonug glkar: Sizin tek Lkurtulug
yolunuz proletarya partisine kafumaktir: (C. VI, s. 38).

Bu durumda, proletaryamn kiiglik iireticiler karsisindaki tutumunu, hig
bir karmkhFa yer vermeyecek sgekilde belirtmek gerekiyordu. Isin kbdtisi,
ortada biyle bir kansikltk vardt OrneZin Plehanof, ikinci program tasarisin-
da, «¢calgan ve stmiriilen yifin1in git gide artan hognutsuzlugundans» séz edi-
yordu., Oysaki Lenin, «galigan ve sdmiirtilen yifin»in proletarya ve Kilglik
fireticilerden meydana geldifini belirterek, bu kategorilerin ikisinl birden
kapsayan bu ifadenin, bir yandar Komiinist Bildirisi ve Enternasyonal Tiizli-
giinfie temel ilkeleriyie catigtifimi, bir yandan da her tiirlil kii¢iik burjuva
yanlig anlamalara yol acacak bir nitelik tasidifnn: sdyliyordu.

«Cahgan ve sdmiirtlen yi1gin» hognufsuzdur; ama preletaryanin hosnut-
suzluguyla kiigiik iireticilerin hognutsuzlufunu birbirine kamngtirmamak gere-
kir, diyordu Lenin. «Kiigiik ireticinin hosnutsuzlugu cofunlukla kicik miilk
sahibi varhfim savumma arzusundan dogar (hig degilse cofu igin)» -3, 44,

Plehanof, proletaryayr kiigiik lireticinin 6neli temsilcisi olarak goster-
mektedir. Proletaryamn miicadelesiyle birlikte, kiiglik direticinin milcadele-
sinin de giddetlendigini sdyler. Ama Lenine gfre, kii¢ilik dreticinin giddetle-
nen miicadelesi, ¢cogunlukla proletaryaya Kkarst yonelmigtir; ¢iinkii kiicik fire-
ticinin duruma, onun ¢ikarlartyla proletaryamn c¢ikariarim birbirine acikea
karsit hale getirir. (Kapitalist gelisme cikarlarnnin, toplumsal gelisme, dola-
yisiyla proleter simif qikarlaryla ytndes oldugu hir dénemde bulundugumuzu
unutmayalim-K.8.}. Ayrica, proletarya, hiigik ireticilerin, yani kiiglik-burju-
vazinin, hichir gekilde &ncli temsileisi degildir. Ama kigiik lireticiler, yok ol-
maya mahkum bulunduklarim anladiklari, ve proletaryamn gdriis acisim be-
nimsemek icin kendi gériis acillarm terkettikleri zaman, ancak ¢ zaman, pro-
letarya kligiik burjuvazinin oncl temsileisi olabilir. Aksi halde, <kendi gorilig
aciginly henilz terketmedigl slirece, ¢agdas kliglik ireticinin &ncii temsileisi,
proletarya degil, ¢ofunlukla yahudi dilgmani ve tarimei, milliyetgi ve popiilist,
gsosyal-reformist ve marksizmin elegtiricisidir-(g. 44).

Plehanof'a gtire, «uluslararasi sosyal-demohrasi, cahsan ve simiiriilen
yiganin kurtulug hareketinin bagindadir. Oysaki, sosyal-demokrasinin simfsal
niteligini kesinlikle vurgulamaya c¢aligan Lenin'e gire, hic de dyle defil:
Utluslararast sosyal-demoKrasi, sadece is¢i smafinun, sadece isgl hareketinin
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bagindadir; efer bu simfa bagka unsurlar katiliyorsa, bunlar sadece unsur-
lardan ibarettir, simiflar degil. Ve bu unsurlar, ancak <kendi gorilg agilarim
terkettikleris takdirde tamamen ve kayitsiz gartsiz katilmig olurlar. {(s. 45).

Burada, asil tarbsilmasi gereken smiflararas ittifak sorununun. bundan
tamamen farkh bir soruna, baz unsurlarnin proletaryaya kayitsiz gartsiz
katilmas1 sorununa doniigtiigilinii gériiyoruz. Aslinda Lenin, bu katilmarnin
«blok halinde» olabilecegi imkdmim da kabul ediyor. R.S.D.LP./nin II. Kong-
resinde, bu imkan {izerinde duran Liber's karsi goyle soyliiyordu: «Bu imkan
inkér edilemez. Marx, 1852'de (18 Brumaire), kéyliilerin bazan ge¢migin, ba-
zan da gelecegin temsilellerl colarak davrandifim yazar, Ve Komlinciilerin
gu iddtasim dofru olarak kabul eder: Komiinlin davasi, kéyliligiin de dava-
siydi (Fransa'da I¢ Savas).

Baz1 gartlarda, emekgilerin su ya da hu tabakasimin proletaryadan yana
gecresi hic de imkansiz degildir. Blitln mesele, bu sartlarnin dofru olarak
belirlenmesindedir. Ve stz konusu sart, «proletaryanin grils actsimi benimser-
ler» kelimelerinde tam bir agkhkla ifade edilmistir» (C. VI, s 513).

Lenin, kiiclik liretictlerte ilgili olarak, onlarn esas itibariyle {(<olumin
gekilde») tutucu, hatta gerici, ancak baz helirli durumlarda {¢sarth olarak:}
devrimel bir nitelik tagidiklarimin belirtilmesi fizerinde siirekli bir israr gbs-
teriyor. Bunun baglica nedeni, popiilist kokenli kii¢lik burjuva devrimellerin
Kiglik Qreticileri idealize etmeleri, ve popillizmin, o siralarda, sosyal-demok-
rasi karsisindaki en biyilik engellerden biri clmasidir.

Nitekim, Plehanof'un ikinci tasarisint da, bu acidan elestiriyor: «Pleha-
nof'un tasarist, ktigik burjuvazinin devrimei niteliginden olumiu bir gekilde
80z ediyor (eger proletaryayl «desteklivors ise, bu devrimei oldugu anlamina
gelmez mi? seklinde), ama tutucu (hatta gerici) Ozit Uzerine tek stz sbdy-
lemiyor. Bu tamamen eksik ve yanlis bir gdritstiir» (C. VI, s 45).

«Olumlu  gekilde, kigik-burjuvazinin tutwceu niteligini kaydetmek haki-
na (ve gorevine) sahip bulunuyoruz. Kiiglik-burjuvazinin devrimei niteliginden
ancak garth olarak stz edebiliriz. Ancak boylesine bir formiilasyon, Marx’in
doktrininin bilitiin Sziine tastamam uygun diigecektir. Marx, Komiinist Bildi-
risi'nde agkca séyler: «Bugtin burjuvaziyle catigma halinde bulunan biitin
stmflar iginde, sadece proletarya gercekten devrimei bir simftir... Orta si-
mflar, kiiclik imaldtglar, perakendeciler, =zanaatkérlar, kéyliler... devrimci
degil, tutucudur; dahasi, gericidirler... Efer devrimciyseler (<eZer»'}, bu,
proletaryaya yakin katilmalanm ditsiindiikiert... proletaryamn giriig ac-
sim1 benimsemek {izere, kendi gdrlig acilarim terkettikleri igindivs. Bunun bLdy-
le oldufunu Engels de sbylemigtir. Fransiz tarim programi elegtirirken,
1894'de, sbyle sbylliyordu: «Kiliclik koylli kendi gbris acisim terketmedikee,
bizimkilerden degildir (C. VL., s. 46).

Lenin, kiiciik {ireticilerin devrimei aitelifinden ancak gartli olarak soz
edflebilecegi tizerinde israrla duruyor. Ama kendi program tasamsinda, bun-
dan sarthh olarak bile sdz edilmedigi itirazna karsm gikarak, bbyle bir itirazin
asilsiz olacagim  sdyliyor. Ona gbre, kendi projesinde, kiiglik {ireticilerin
varsayimsal devrimei nitelifinden, bu nitelifin ifade edibmesinin miimkiin ol-
dugu tek sekilde: Kapitalizme hkarst Kinama muhtevast icinde stz edilmigtir,
Ciinkii, devrimci sinifin partisi, 8biir simiflarin varsayimsal devrimei niteli-
Fini ancak tek bir sekil altinda ifade edebilir: Onlarin maruz kaldig: felaket
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uzerindeki kendi anlayigim ve bu feldkete karst kemdi savag ilamim yaparak
«Bunun dogal sonucu sudur ki, bu doktrini kabul eden herkes, hize gelmek
zZorundadir.» (8. 48).

Bu par¢a, ittifak sorununun, proletaryamn kapitalizme kars:t miicadele-
deki milttefiklerini saptama bakinundan tartigma Konusu edildifini anmkega
gisteriyor. Rus proletaryasimn yakin gérevi, siyast Ozgiirliktiir. Ama bu,
sosyalist dilzeydeki simf miicadelesini erteleme anlamina gelimez: «Rus pro-
letaryasimn partisi. programinda Rus kapitalizmine kargt sikayetlerini ve
ong savag ilanim en ufak bir belirsizlife dismeden aqklamaldir. Pratik bir
milcadeleye girmig bulunan bir parti igin bu savag ilam, her geyden daha
dnemlidir» (Plehanof'un ikinei program tasarisi iizerine bir diiglinces, C. VI.,
4. 53). Bu satirlar, Rus proletaryasimn. kapitalizmin geligmesinden cok, ye-
teri kadar gelismemesinden aci cektigl bir dBnemde yazilnugtir. Nota Dbene!

Ittifak sorunu, proletaryamn sosyalist dilzeydeli sumif rniicadelesi agisin-
dan ele almnea, bu sorunun. o giiniin somut sartlan iginde, ister istemez
spekiilatif bir plinda tartigildigim ve hir katdma sorunu haline ddniistliginii,
ya da katuma sorunuyla kamstifim sdylemistim. Ama daha bu agamada bile,
Lenin'in ittifak sorununa, katilma sorunu disinda bir yaklasim yapabildigini
gosteren bir igaret var. Komisyon tasarisindaki «Proletarya, bu amacla, bii-
titn burjuva partilerine karsi bafimsiz bir siyasi parti halinde drgiitlenerek...»
{par. 10} cilimiecifini ele alan Lenin, bunun karsisina aynen sbyle yamyor:
(Biitiin burjuva partilerine karst», hu, kiigiik-burjuva partilerine de karsi
olmak anlamina gelir, degil mi? Ama, kigiik-burjuvalar ¢ogunlukla <galigan
ve stmiirillen: kimselerdir). Ve eklivor: «Tutarsiz: (C. VL 5 B4).

Burada, durvmlarimn (umutsuzlufunun) bilincine vardiklann ve prole-
taryamn goriig agisini benimsediklert igin, onun saflarina katilan kiigiik ire-
tleiterin durumundan, yani gercek anlamda bir ittifak olmayan bu durumdan
farkh bir durum stz konusu ediliyor. Henliz durumilarnnin bilincine varmadik-
larn ve preletaryamin gérlly acisim benimsemediklert igin, ayrm partiler ha-
linde &rglitlenen kiiclik f{ireticilerin, ya da kiicik-burjuvalarin durumu. Ve
biitiin burjuva partilerin: karsi ayrt bir siyas! parti halinde Brgiitlenmek
gerekgesiyle, bitlin cezilen ve sGmiirliten yiffin'in dncii temsileisis roliine aday
proletarya partisinin. ¢ofunlukla ~ezilen ve sdmiiriilen. kimselerl temsil eden
bu kiciik - burjuva partilerine karst olarak gosterilmesi, «tutarsizhks sayi-
lyor. Igte, proletaryanin sosyalist diizeydeki sinif miicadelesi agisindan ele
alinacal itfifak sorununu., bu noktadan hareketle diisiinmek gerekir. Ve daha
sonraki yillarda, Lenin hdyle yapacaktir. Ama stz konusu dénemde, devrimei
hareketin iginde olugtugu somut gartlar. sorunun bu sekilde ele alinmasina
pek uygun gibi gériinmiiyor. Ittifak sorununun., proletaryamn sosyalist dii-
zeydeki simif miicadelesi acisindan ele aliminca, bir katilma sorunu haline d6-
niismesi, herhalde diiginsel bir karngikhggin degil, somut sartlann diiriinfidir.
Bu gartlar icinde, Lenin'in ana kaygusu, «siniflar miicadelesi» kayrami yerine,
«galigan ve sdmiirilen ygmim miicadelesi> kavramimn gegiriimesine engel
olmaktir. «Komisyonun program tasaris: iizerine tamamlaywcr diistinceler-de,
Lenin'in, kiiglik {ireticllerin gok bidyilk hir kesiminin sosyal demokrasi saf-
larina alinmasi, ve bu igin (Batiya gérey daha hizhh olacafi, ve bunu hagar-
mak icle, kendilerine bagli olan her geyi yapmak. ve bu «temenniyis program-
da ifade etmek yolunda Vera Zasulic tarafindan ileri siiriilen fikri paylasti-
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fim goriyoruz. Ama bu tememni'nin, gercek olarak alinmasina karsi cikiyor:
«Eilbette biitlin kiigiik {reticilerin bize ¢ekilmesi temenni edilir bir geydir.
Ama, onkar 8zel bir stmif meydana getirirler, proletaryaya binlerce bafla bag-
L, ama gene de dzel bir simfs (C. VI, s, T1). Lenin, burada, ittifak sorunu-
nun, katilma sorunundan apayrn bir gey oldugunu sbyler gibidir.

Proletarya, ayri, bagimsiz bir simftir. Oyleyse, «Proletaryayl once biitiin
ohilr simiflardan ayirmak, onu ayrica ve tek basina ortaya koymak, ve ancak
ondan senra proletaryamn herkest kurtaracagini, herkesi kendi saflarina ga-
girdignim ildn etmek gerekic.»

«Bu «sonra» iizerinde mutabam, ama ondan evvel su «Bnces iizerinde
israr ediyorum..

«Bir «avugr fabrika jscisi miicadeleye, sinii miicadelasine baglamadan
once, «galigan ve sémiirilen yifinsin cektigi cehennemi acilar, Rusyada en
kiigltk bir halk hareketine sebep olmadi» (C. VI, s Tl

Kiiglik {ireticilerin ¢ok hiiylik bir Rkesiminin sosyal demokrasi saflarina
altpmasi (bu temenni edilir durum) balumindan Lenine gbre o siralarda ge-
rekli olan sey, sosyal-demokratlarn dnce sadece proletaryamn sinif miica-
delesini ilan ederek, kendilerini simifiar miicadelesi kavrami yerine <hiitiin
galigan ve ezilenlerin miicadelesi, kavramimi koymagr ¢neren devrimei - sos-
yalistlerden ayirmalar, sonra da herKkesi cafirdiklanmpi, her seyi yapacakla-
rm, herkesl iclerine alarak genigleyeceklerini sdylemeleridir.

Yani omce stmirlama, sonra genisleme,

Bu kural, katilma sorunu igin oldugu kadar, ittifak sorunu igin de gecger-
lidir,

ROYLU SORUNU:

Koyli soruntu, Lenin'i, hayati boyunca ugrastiran en d&dnemli sorunlardan
biri olmugtur. Leninden kalan ilk yazimin, Rusya k&ylerindeki simf farkhlag-
malarinin geligmesini konu edinmesi bir rastlanti obnasa gerek, Bu sorun,
gliphesiz program gallgmalarnda da dSnemii hir yer tutmugtur,

Sorun, genel planda, sudur: «Koyli nasi! kurtulabilir?:

Lenin, 1901 subatinda yazdig1 «Isci Partisi ve Kbyliiler» baghkli bir ma-
kalede, paramn giiclintn, koylilleri sadece ezmekle kalmayip, aynca oblar
holdiigiini, farkh siniflar haline getirdigini de belirttikten sonra, kiiglik kéy-
lilerin, sermaye boyundurugunu, ancak is¢i hareketine katlarak, sosyalist
rejim ij¢in, topragin ve obir iiretim araclarimin (fabrikalar, igyerleri, makine-
ler, v.s) toplumsal miilkiyet hallne dénligimili igin yaptif1 miicadelede hu
harekete yardim ederek sarsabilecegini soyliiyordu. «Kapitalizmin geligmesine
kargp kiigiik tiretim ve kiigiik millkiyeti savunarak kdyliileri kurtarmak iste-
mek, toplumsal gelismeyi bog yere gecikiirmek, koylileri kapitalist rejim
icinde bir refah imkanina inandirarak aldatmak, cofunluk yararina bir azin-
bhga imtiyazli bir durum saglayarak galigan simflari bilmek sonucunu verir.
Ama bizim kéylil, gormiis bulunduumuz gibi. sadece sermaye boyundurugun-
dan degil, ayrica biyiik toprak ve kolelik kalintitarindan da, bir o kadar, hat-
ta daha da cok 1stirap ceker. Bu engellere kars;i amansz bir miicadele... zo-
runludur... ve sosyal demokrasi, bu miicadeleyi biitiin olanaklanyla destek-
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femezse, girevini yerine getirmemis olur. Bu destek, kisaca, stmf miicadele-
sini kdye solkmalk’tan ibarettir» (C. IV, s 439-440)

«8Bin1f milicadelesini kdye sokmak» Bn tez, Lenin'in kéyli sorunuyla ilgili
¢aligmalarinda, bir kitmotif gibi tekrarlanacalctir.

Rusyadaki k@yli sorunu, dzgiil bir sorundur; yani batidaki kéylil soru-
nundan iyiden iyiye farkli bir sorun: ¢Ama sadece su anlamda ki, Bati iilke-
lerinde hemen tamamen bir kapitalist toplum. bir burjuva toplum kéyliisii
stz konusudur; oysaki Rusyada séz konusu olan gey, kapitalist iligkilerden
oldugu kadar (hattd daha da cok), dzellikle kapitalinm-dncesi kurum ve ilig-
kiterden, toprak kélelifi kabntilairndan 1siirap ceken hir kdylidiirs, («Parti-
miz Igin Program Tasarisi», Eserler, C, IV., s. 248), Bundan &tiri, Rus pro-
letaryas ile Rus koylisi arasindaz, mutlakiyete karsi miicadele halimin-
dan, siki bir baglik vardir. Ig¢i Partisi, kéylileri, ayrim gézetmeksizin, asla
kiigik millk sahipleri ve kiiclik patronlar sumfi olarak degil, genel olarak
toprak kéleligi kalntitarina, 6zel olarak mutlakiyete karsi devrimei bir mil-
cadele yiirlitmeye yetenekli bir swmf olduklar Olgiide destekleyecektir (Bura-
da sumf terimini, altim gize cize, odzellikle kullamyorum. Nedenine birazdan
zelecefim). «Clinkil, sosyal-demokratlar, toprak kélelifi kalintilarina ve mut-
takiyete kargi devrimei bir milcadele yaphfi iclide, biiyilk burjuvaziye ka-
dar, biitlin toplumsal giicleri’ desteklemege hazrdirlar... Biyilik burjuvazinin
likeral istekierini desteklemek, nasil biiyiik burjuvazinin destekienmesi anla-
mina gelmezse, kiigik-burjuvazinin  demokratik isteklerini desteklemek de,
ayns gekilde, kii¢iik burjuvazinin desteklenmesi anlamina gelmezs (s, 249).

Genel olarak toprak kélelifine, 6zel olarak mutlakiyete kar;i ylirittagi
miicadele bakimundan Rus proletaryast ile siki bir baglihk halinde bulunan,
bu baghlik iginde, Rus Sosyal-Demokrasisi tarafindan desteklenmesi bhir gi-
rev olan Rus Kioylisii («Koyliiliks), neden bir sumftir?.

Lenin bunun cevabim gdyle veriyor: «Feodai rejim, feodal beyler, ve onla-
ra hizmet eden devlet balamindan, kéyltiler bir simf olarak kalr; ama kapi-
talist toplumun bir simfi olarak degil, feodal toplumun bir simifi olarak, bir
kast-simf olarak. (Dip-not'tan: «... Kdéleeli ve feodal toplumlarda simflar ge-
ne vardir, ama kast-ssmf olarak. Kapitalist toplumda, simflar vardir, ama
kastlar, dolavisiyla kast-simflar yolktur.)

Ve «kfyliiliik» ile imtlyazh toprak sahipleri arasindaki feodal rejime &z-
gii simf kargith@r var oldukga, lg¢i partisi, hic slphesiz, <k&ylUliks yamnda
yer almak, miicadelesini desteklemek, ve onu biitiin toprak kéleligi kahntila-
rina karst miicadeleye kigkirtmak zorundadir.

... Modern toplumda, koylilik tek bir simf degildir. Kapitalizm geligtik-
ge, koyliillik tek bir simf olmaklan gikar ve (biliylk, orta. kilglk, gok kiiglik)
tamm burjuvazisi ve tarim proletaryasi haline diniisiir. Ama bu arada, feodal
iligkiter varhklarim siirdiirdiikce, «k8ylitliik» bir simf olmaya, yani, tekrar
edelim, burjuva toplumun degil, feodal toplumun bir sintfi olmaya devam
oder» (¢Rus sosyal-demokrasisinin Tarimsal Programi:, Eserter, C. VI, s 113-
114).

Proletarya, feodal kalintilara karsi miicadelede, «fecdal toplumurn bir si-
nifis olarak, igte bu kiyldl wgimnm destekler. (Toprak kileligi kalintitammna
kargn bir miicadele gergekten sdz konusu oldugu zaman, igel-koylik ittifak
deyince, giz Onlinde tutulmasi gereken itk nckta budur.) Ama neden? «Kiy-
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lerde simf miicadelesinin dzgiirce geligebilmesi icin.» Lenin de dyle sdylliyor
«Rus Sosyal-Demokrasisinin Tarimsal programinda.: «Biitiin devrimei talepler,
bu sarta hagl olmall: Kéylerde simf miicadelesinin dzgiirce gelismesis (s.
123), Ve bbyle oldufu Icindir ki, toprak k&lelift kalntilarina kargt zengin
hkoyliilerle omuz omuza savagmalarl gereken yoksul kdyliler, aym zamanda,
blitlin  emekgilerin  tam kurtulusu igin, hiitlin burjuvaziye kargi savagmak
bakimindan, gehir iscileriyle de siky  ittifak halinde, zengin kéyhileri arala-
rina almamak sartiyla, kendi 0z birliklerini kKurmak zorundadirlar {(«Yoksul
kijyliilere», Eserler, C. VI. s. 424}, igci-kéylil ittifak) sbz konusu oldufu za-
man, hatta feadal kalinfilara kars;i tsosyalist parti tarafindan desteklenen)
bir miicadele s6z konusu oidufu zaman bile, hi¢ unutulmamast gereken gok
dnemli bir baska nokta da budur (Lenin «cephe bozgunculugu» mu yapi-
yor?),

Peki, toprak kélelifi kalintilamna kars koylih simifim desteklemek, kiy-
lerde burjuva iligkilerin geligmesine katkida bulunmak, burjuvaziye bir <he~
dive» vermek anfamina gelmez mi? )

Gelir, Ama toprak kdleliginin ortadan kalkmas: anlaminda bir hediye.
«Proletarya, burjuvazi tarafindan egilen ve burjuvaziyle catigma halinde bu-
lunan blitlin &blir simflardan su yonden ayrthr ki o umutiarum burjuva gelis-
menin durmasi, simf miicadelesinin  zayiflamasi ya da hafiflemesi izerine
degil, tersine, bu miicadelenin en tam ve en zgiir gelismesine, burjuva ilerle-
menin hizlanmasina dayanditir... Geligme halinde bulunan kapitalist hir top-
lumda, burjuvaziyi giclendirmeden feodal kalintilart ortadan kaldivmak
milmkiin degildir» (C. VL, 5. 124-125).

Bagka bir deyigle, sosyal-demokrasi. koylit smmifin, ya da kiigiilk milki-
yeth, kapitalizme kargm degil, fecdalizme karst koruyacaktir. Bu hiyle oldu-
£u igindir ki Lenin’e g&re <«tarimsal programa hkarakterini veren eksen...
otrozld'dir: (s, 123). Otrozki, 1861 reformuna kadar Woyliler tarabfindan is-
lendigi halde, <kurtulugztan sonra onlarnn elinden alinan topraklarin adidir
«Otrozkilerin kéylilere gerl verilmesi, kiiclik miitkiyet: giiglendirmeyecek mi?
Sosyal demokratlar, belltii de koyllilerden calinmis hulunan topraklar iizerin-
de uygulanmakta olan bilyilk kapitalist ekonomi yerine, kii¢lik ekonominin
gecmasint temenni edebilivler mi? Miylk isletme yerine kigiik isletmeyi ge-
girmenin gerici bir tutum oldufunda hi¢ siiphe wyok, ve bhiz hunu tavsive et-
memeliyiz. Ama, tasarlanan talep. su amacgla sartlandiminmsfor: «toprak kole-
ligi kahntilarim ortadan kaldirmak.. Oyleyse, bu istek, bilyiik igletmenin par-
calanmasy sonucunu vermez; sadece, esas itibariyle angarya iizerine daya-
nan eski islefmeleri ilgilendirir; by igletmelere nazaran, biitiin ortagagsal en-
gellerden kurtulmus kdyli isletimesi gerici defll, ilericidirs (Partimiz igin

rogram Tasansi: (C. IV, 5 257

Gergelten, Lenin, Otrezki'lerin ancak iki sartla, yani: 1) 1861'de koylil-
lerin elinden alinmig olmasi; 2) Simdi kdlelegtirme igin (yani feodal iligki-
lerin devamim saglama bakimindan) kullamlmakta olmast iyanl cebri ¢alig-
maya, bor¢ karsilifn c¢zhigmaya., angaryays konu olmasiy sartiyla koyliilere
gerl verilmesinden yanaydi Sahipleri tarafindan kapitalist metodlarla igleti-
len otrezki'ler bu iki sartin diginda kalhyordu. Kisaca, Koéyld sorunu karsisin-
da Lenin, «Otrezkileri sahiplerine vermelo,ten yanaydi: «Kdylilere, biltlin top-
rak kéleligi kalintilanm miinkiin oldugu kadar tam bir gekilde ortadan kal-
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dirmalan igin yardim etmeli ve onlan huna tesvik etmeliyiz, (C. VI, s 127)
divordu.

Lenin, koéyli sorunu lizerinde dilgliniirken, kapitalistlegsme siirecine girmig
kdylerdeki simif micadelesinin iki diizeyde geligsen karalkterini daima vurgu-
luyordu : «3imf micadelesinin iki esas bigimi, bugiin Rus kOylerinde i¢ ice
bulunuyor: 1) Koyliiliigin imtiyazh toprak sahiplerine ve toprak kileligi ka-
Inthilarna kargi miicadelesi; 2 Dogug halindeki kiysel proletaryanin kdysel
burjuvaziye kargsi micadelesi. Bu ikinel miicadele, sosyal-demokratlar icin,
elbette daha Gnemlidir; ama, topiumsal gelismenin cikarlatiyla celismedilice,
sosyal-demoklratlar birinci miicadeleyi de mutlaka desteklemelidirler: (Par-
timiz lein Program Tasarisi», C. IV., s 238).

Gergekten, sosyalist bir partl programimn ~HKéyli Kismi:, yani «tanm
programi», iki dizeyde diginilebiliv: 11 Yari-igci yan-koylileri, bagka bir
deyigle, kéy proleter ve yarni-proleterlerini, Lenin'in o zamanki terimiyle,
«Sosyal-demokrat, harekete katmak icin; 2) Koylhi yifuum (feodal «kdyli
smifin») feodal kalintilara karsi demokratik hareket igine cekmek igin. Ya-
ni, birincist sosyalist diizeyde. ikincisi demokratik diizeyde. Gene Lenin'in be-
tirttigl gibi, tarimsal kapitalizm ilerledikge, birinci diizeydeki tarimsal prog-
ramin dnemi artar, ikinci diizevdeki tarimisal programun dnemi azalir (C. VE,
5. 119, dip-not’a balkimz).

Lenin, parti programnmn «kdyll lisnment, demokratik diizeyde hazirlan-
nug bir farnm  program olarak digiinliyordu. Ve bu kKonuda, hemen herkes
ittifak halindeydi; hattd aralanndaki ucguruma ragmen, Rusyadakt marksist-
lerle popiilistler, <«Rus kdylerinde toprak kéleligi kalintilammmn topraktan
figturdi@1» noktasy lizerinde birlegivorlardl (5 129),

Lenin, demokratik tamm programumn anlamini, «feodal rejim hkahntila-
rinin ortadan kaldirilmas: ve hoylerde simif miicadelesinin gelismesis (5. 144)
geklinde belirliyordu. Tarimsal iligkiler alanindaki merkezi olgu, bagka alan-
larda da oldugu gibi, simflar micadelesiydi. «Esas ve yakin hedefimiz, kSy-
lerde simfiar micadelesinin gelismesine yolu acmaktir, — diinya sosyal-de-
mokrasisinin ana arnacina, proletarya tarafindan sivasi iktidarin fethi ve
sosyalist toplumun temelerinin kurulmasi amaecina yodnelen proletarya simi-
fimin miicadelesine » {s. 148},

Lenin. kfyli sorununa, esas itibariyle, asgari program acisindan balayor,
tarim programinl, burjuva demokratik devrim agisindan kaleme aliyordu.
Clnkii o donemde Rus Sosyal-demokrasisinin yalun gérevi, siyasi Gzgiirliifiin
fethiydi; blitin soswyal demokratlar, «siyasi devrimin sosyal devrime ongel-
mesziz Konusunda anlasmig bulunuyorlard:.

Rus sosyal-demokrasisinin yalun hedefleri, feodal kalimtilammuo varlgl ne-
deniyle, hissedilir dlclide degizmis bulunduguna gére («Fray tasarisi»mn
B-XII. maddesine bakimz), kaba bir yaklasimla, prograrmn «teoriks Iismim
«sosyalist», «pratih kismim «demokratiks program; gene bundan hareketle,
programin «sosyalist. kismim «dzami», <demokratik: Kismum sasgarls prog-
ram saymak miimkiindiir.

Daha hu «kaba yaklasim» dizeyinde bile, sosyalist parti programinin,
hi¢ bir zaman (yani demokratik devrim agamasinda da), tiimilyle bir <asga-
ri program. niteligl tagmyamiyacagl anlasihr. Sosyalist parti programu, her
hangi gekilde bir «asgari. unsur kapsasa bile, her zaman sosyalist bir nitelik
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tagir. Her zaman sosyalist bir programdir. (Frenkler, bu tlirlli sozlere lapalis-
sade derler. Apagik bir geyin yeni bir kegifmig gibi soylenmesi anlamina, Ozel-
likle vahim bir clddiyetle dile getirilen lapalissade’lar, insaml gergekten giil-
diriir. Gene de, lapalissade’lara aykin diigmemekte yarar vardir. Ornefin,
dlmeden onbeg dakika Once, kisinin gercekten hayatta olmasy iyi bir geydir:
«Miigkiil budur ki, 8lmeden evvel Gliir kigi!»> Bunun gibi, sosyalist parti prog-
ramimn, her zamam sosyalist bir program olacagim unutmamakta da yarar
vardir).

Ama bu asgari-dzami yaklagiminin kabka bir yaklasjim oldufu unutulup,
bundan yamnlig sonuglar gikarmaktan da kacinmak gerekir. Clinkli, Rus Sos-
yal-demokrasisinin «yakin hedefleri», ya da programin <«pratik» kismi agi-
sindan da hir asgari ve azami program sorunu sz konusu olmaktadir.

Lenin, «Rus Sosyal-demokrasisiniln @ tarim programi»nda sdyle yaziyor:
«Programin ig¢i Kisminda, reformist toplumsal talepler cercevesini agma hak-
lina sahlp degiliz, k8ylii kisrmnda ise, devrimei toplumsal talepler kargisin-
da bile gerilememek zorundayiz Baska bir deyisle : is¢i kisminda asgari prog-
ram gergevesi iginde kalacafiz; koyli kisminda &zami bir program formiile
edebilirlz, ve etmeliyiz des (2, 116),

Partinin yalun gorevleri bakimindan, programimin <pratilk»> kismi baln-
mindan dzami ve asgari bir program séz konusudur burada. Birl yakin talep-
ler balkimindan asgari: yani kapitalist cergeve icinde reformist {programin
igei Kism); &bilird, gene yakin talepler bakimindan &zami: yani feodalizm
kargisinda devrimei {(programin kiiylis kismi}.

Prograrmn «pratiks Kismi, genel olarak <demokratiks programi meydana
getirdifine gore, demokratik programi (zasgari programi») karakterize eden
geyin, kapitalizme kars:i reformist (asgari), feodalizme kargn devrimei (4za-
mi) bir program oldugunu séyleyehiliriz. Yani, programn <«ig¢i kismti», bur-
juvaziye karsi asgari; «kéylii lusmis, toprak heylerine kavsi azaml talepleri
kapsar. «igci kisminda, burjuva egemenliginin yikilmasiyla ilgili talepler for-
miile edemeyiz: burjuva egemenliginin  yikilmasi, asil amag, yalun talepler
bakimindan igel kismunda degil, programin ilkeler lusrmnda belirtilmigtir; ve
biz bu amaci, yakin talepler halimindan miicadele ederken, «bir an hiles gdz-
den kaybetmeyecegiz.

Koylli kisminda ise, toprak beylerinin egemenlifini tamamen yikacak ta-
lepler yer alir, Ciinkii toprak beylerinin egemenliginl ykacak bir toplumsal
devrim (yani burjuvazinin, Fransiz ihtililine benzer hir toplumsal devrimi)
meveut burjuva diizeni temeli fizerinde mimkiindiir. Is¢i kisminda, toplum-
sal reformlar alapinda, yani burjuvazinin egemenligipi yitirmeden wverebilece-
gi geyler alanminda; kdylli lsminda ise, sosyal-reformistlerden farkh olarak,
koylllligiin devrimei hareketinin zorla alabilecegi, toprak heplerinin vermek
istemeyecegi seyler alamnda kalmiyor (C. VI, s. 118).

Lenin, ayrica, yalkin taiepler balumindan «asgaris saydifl programin «ig-
¢i lusmusni, «tarimsal programim sosyalist lusmi» olarak da degerlendirmek-
tedir. R.S.D.LP. ' nin I1. Kongresinde, 31 Termmuz {13 Ajfustos) 1903 ginidl yap-
tig1 bir konugmada, Liber'in, «prograrmn demokratik Jismiyla sosyalist kis-
m arasindaki farkt unuttufunus sbéyliiyor. Lenine gore, Liber, programin de-
mokratik lasnmunda sosyalist hi¢ hir gey bulamadigr igin, programm «yoksul-
luksla elegtirerek, tarimsal alanda da kokld reformlar istemektedir. <Oysa-
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ki, tarimsal programin sosyalist kismi, bagka bir yerde, igcilerle ilgili bd-
liimde bulunmaktadir; ve bu bdlim, tarima da uygulamr. Demokratik ve
sosyalist talepleri, devrimci-sosyalistler gibi birbirine karistirmamak, onlari
birbirinden tyice ayrrmak gerekirs. (C. VI, = 519},

Bu, {yani yalin talepler balkimindan <«asgari», «toplumsal reformist» sa-
yilan programin <«ig¢l kismiymin, tarumsal program hakimindan «<sosyalists
saylimasi), ilk bakigta sagqirticr gelebiliv, Ama, burada sbz konusu olan gey,
tartm proletaryasimn sosyal-demokrat harekete cgekilmesidir; programin «ig-
¢i kismi», bu nedenle, «tartmsal programin sosyalist kKismrs sayiimaktadar.
Lenin, aym kongrede, ertesi giin, yani 1 (14) Agustos 1903'de yaptifr hir
hagka konugsmada, bunu gbyle agikhyor:

«Kirda, nitelik bakimmdan farkh iki amac izliyoruz: itk olarak, burjuva
iligkilere geligme dzgilirligil saglamak istiyoruz, ikinci olarak da, proletarya-
pin milcadelesini  yiliriitmek, Hedefimlz, devrimci-sosyalistlerin dnyargilarnmn
tergine, koylilere, kéiylii proletaryamin devrimei proleter gorevlerinin nerede
bagladiftma gbstermektedir. Bu bakima, Kostrof arkadasin itirazlam yersiz-
dir. Bize, koyliligiin bizim programinuzia yetinmeyecegi, daha ileriye gide-
cefi sdyleniyor; ama biz bundan korkmuyoruz, bizim sosyalist programinmz
var..» {8 521).

Asgari program, dzami program gibi sézler edilirken, bu «teferruat»in da
alilda tutulmas yararh otlun

Bir de, programin «sesyalist» sawyilabilmesl igin, kéyli }sminda, top-
ragin millegtiritmesinden sz edilmesini sart sayanlar var. Oysaki, topra-
gin millilegtiritmesinden s6z etmeden sosyalist bir pregram yapmak milmkiin
oldugu gibi, topragin millilestiriimesinden s6z edilmesi, bir programa maut-
laka sosyalist bir nitelik kazandirmaz.,

Clinkii hemen her tedbirim, bir burjuva, bir de proleter anlami vardir,
Lenin, <¢Rus sosyal-demokrasisinin tarimsal programusnda, topragin millileg-
tirflmesi talebi iizerinde duran Nadejdin'e kars:, bu talebin, (ama burjuva
anlamda)}, otrezki'lerin geri verilmesini istermekten daha ileri hir talep ol-
dugunu, ve belirli bir devrimei anda, bu istegi reddetmiyeceklerini yaziyordu
{s. 139). Nitekim, Lenin, Stokholmn Kongresinden (IV. Kongre} dnce hu ta-
lebl formtile etmig {«isci Partisinin Tartmsal Programumn Revizyonus», Eser-
ler, C. X, 5. 167-198) ve Kongrede de savupmustur. (<R.8.D.1.P. Birlegme
Kongresi (izerine Rapors, Eserler, C, X, s. 329-401 icinde, Tanm sorunu, s,
341-363).

Ne var ki, Lenine gdre, topragin millilegtirilmesi, sosyal demokrat prog-
ramda, prensip itibariyle sosyalist bir tedbir olarak degil, burjuva bir tedbir
olarak dogrudur: ciinkd, sosyalist aqidan, yalmz topragin degil, bidtiln {ire-
tim araglartmin millilegtirilmesi istenie.

Bu bdyle olduguna gire, isei symft iktidan (tabii mittefikletriyle birlikte)
ve liretim araclammn millilegtiriimesinden sz eden bir programi, topragin mil-
lilegtirilmesinden sdz etmiyor gerekgesiyle, sosyalist bir program saymamak,
ciddiye alimacak bir tutum degildir. (Lenin’in, «Yoksul kdyiiileres sdylediklerini
hatirlayalim. Sosyal-demokratlann, orta kdylid jle kil¢iik kdyliiniin elinden ma-
Irmi miilkiinii almak istedikleri iddiasim giddetle yalaplayan Lenin : «Sosyal-
demokratlar yalmz biyiik Isletmectlerin malinl millkiinii, yalmz baskasimn
emegi ile gecinenlerin malhm miilkiinii ellerinden almak isterler, Ucretli emek
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kullanmayan kiigiik igletmecilerin ve orta kéylilerin mahn miilkiiaii hig bir
zaman ellerinden almak istemezler: diyordu).

Lenine gére, topragin, burjuva toplumi femeli fizerinde millilestirilmesi,
toprak rantinin devlete gitmesi anlamina gelir, ve by tedbir, tanmdaki ka-
pitalist gelismeyi hzlandinr,

Kisaca formiile etmek gerekirse, topragin burjuva bir tedbir olarak mil-
lilegtirilmesl sonuecu, topragin d&zel miilkiyeti ortadan kalkacak, ama top-
rak iizerindeki ozel igletme (Ozel tegebbiis) kalacaktir. Ve toprak millilesti-
rildigi zaman, bundan kiigik koyld miilklerinin aym tutulnamasi gerekir.
Nihayef, millilestirilen topraklar, emekgl koyliilerden cok, kapitalist mite-
gebhislere kKiralanmalidir; aksi halde gericilife dilglitrndly olur. (C. VL, s, 141).

Topraklar: mililestirme hikayesinin, program sorunu agisindan, bir de hu
yonl vardir,

PROGRAM NASIL YAZILMALI?

Program, Lenine gére, «sosyalist ig¢i hareketinin dstiin bir gekli olan
Partinin» (C. IV., 5. 265), «elde etmek istedifi ve ugrunda dogistiigl seylert
kisa, agik ve kesin olarak ifade eden hir bildiri demektir, («Yoksul Kdyli-
leres, C. VI, 5. 412).

Partimiz icin Program Tasans:»nda, hareketin &cil gorevinin, hareketi
orgiitieme girevi oldugunu belirten Lenin, $8yle yaziyordu: «Bu adimu atmak
igin, bir program gerekir. Bu program, bizim belli bagh gorevilerimizi for-
miile etmeli, yalin siyasi g&revlerimizi agikhkla saptamalt, ajitasyon calg-
mamezin ekseni olmasy gereken acil Isteklerimizi belirtmeli, ajitasyon g¢alig-
mamiza birlik kazandirmah, kilgiik ve tek tek istekier igin yiiriitlilen &ze)
ajitasyonu, sosyal-demokrat isteklerin biitiind icln yiiriitillen bir ajitasyon
haline ddniigtiirerek, onu yaymall ve derinlegtirmelidir.. Nihayet, Bus kamu-
oyu, Rus Sosyal-Demokratlarimin gergek gorevieri ve eylem usulleri konusun-
da da iyiden iyiye yamldiy igin, bir program yapma zorunlulugu kendini gos-
termektedir... Ig¢i hareketi, efer Rus toplumunun biltiin demokratik unsur-
lammin hagina gegmek istiyorsa, sosyalizm ve siyasi miicadeleyle (demok-
ratik miicadele anlayimz-K. S.) kaynasarak, bir parti meydana getirmek zorun-
dadir. (C. IV., s. 236). «Guphesiz, genel hir Parti programimn hazirlanmasi, her
tiirld polemigin son bulmasi anlamina gelmez, ama bu program, hareketi-
mizin karakteri, hedeflari ve gérevleri iizerindeki temel diiglincelerimizi sap-
tayacaktirs (s 237).

¢Partimiz igin Program Tasarisiznda, hareketin 4eill gbrevinin, hareketi
ri ve gorevieri iizerindeki temel diiglincelerin saptanmasi son derece Snmemli-
dir, Lenin, daha ilk program tasarsimin yorumunda gdyle yazmigti: Parti,
faaliyetiyle, iggilerin simf mileadelesine yardimer olmalidir. Partinin gorevi,
iggilerin yardimina kosmak i¢in akla gelmedik careler tasarlamak degil, on-
larin hareketiyle birlegmek. bu harekete 131k getirmelt, iggilere girigmig bu-
lunduklan miicadelede yardimer olmaktir. (Aym yazida, ama bu parcadan az
sonra, 5. 1l5‘de, Lenin, partinin bu hareketi ybnetici giirevinden de sbz edi-
yor. - K. 8.) Partinin gbrevi ig¢ilerin gikarlarim savunmak wve ig¢i hareketi-
nin biitGniin gkarlarim temsil etmektirs (C. II, s 109).

Parti, miicadele halindeki iggilere nasil yardim: edecek, onlana miicade-
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lesini nasil ydnetecek? Baghca iig gekilde: Birincisi, ig¢l ssmfimn bilincini ge-
ligtirmege galigarak. Ig¢t simfimn bilinei demek, kaderlerini diizeltmek ve kur-
tuluglarim gergeklegtirmek i¢in, biiyiik fabrika ve igyerleriyle birlikte ortaya
gitkmig bulunan kapitalistier ve fabrikacilar simfina karsm milcadeleden hag-
ka bir carenin olmadifi gergeginin, iggiler tarafindan anlasitmasi demelktir.
Isgi ssmfimin bilinei demek, biitlin iggilerin ¢lkarlarimn ayni oldugunun, bii-
tln iggllerin aym bir simf tegkil ettiklerinin iggiler tarafindan anlagilmas:
demektir. Ig¢i simfimn bilinei demek, amaglarmpa ulasmak, igin, devlet igter1
tzerinde etkili olmalarl gerektiginin igciler tarafindan anlagilmas demektir.

Ikinecisi, igcilerin #rgtitlenmesine yardim ederzk.

Uglinelistl, milcadelenin gercek amacim, emegin sermaye tarafindan sb-
mirilmest ve bunun kagimimaz scnuglarimi, yani programin bzetledigi geyl
anlatarak (C. IL, s 109-113).

Lenin, aym yorum'un baginda, 1895 Aralifinda kaleme aldig1 itk program
tasansimin yapmsina goyle Gzetliyor. «Program, ti¢ esas lisma billinliyor. Dk
lustm, sonraki iki kismin dayanacag ilkeleri aqikliyor. Burada, ig¢i simifimn
mevceut toplumdaki rolii, fabrikacilara kargi miicadelesinin anlami ve &nem),
ve i8¢l simfimn Rus devlelindeki siyasi durumuo tammlamyor. Ikiaci lnsim,
Partinin gbrevlerini ve Obiir siyasl egilimler kargisindaki durumunu agikhyor...
Uglineti kusim, 3 kesim halinde, partinin siyasi taleplerini kapsiyor: 1) Siya-
sl dizeydeki genel reformlar; 2) Igcl sumfimn talepleri ve program; 3) Kby-
luler yararina talepler» (C. IL, s. 93).

Kékenini «<Emegin Kurtulugu» gurubunun hazirladign ilk iki tasan ve Era
furt programindan alan bu yapl, bundan biyle Rus sosyal-demokrasisi adma
hazrianacak hiitin tasarnlann genel cercevesini tegkil edecektir,

Lenin, 1899sonunda kaleme aldih «Partimiz igin Program tasansiznda,
Rus sosyal-demokrasisini kurmug bulunan «Emegin Kurtulugu» grupu ading
1887'de Plehanof tarafindan yazilan <«Rus Sosyal-Demokratlanmn program
tasansi»ndan («Emegin Kurtulugu, grubunun ikinci tasarisi) hareket ede-
rek, Rus sosyal-demokrat iggi Partisi programimn yapicisi unsurlarinl, «kendi-
sine gdre», giyle saptiyerdu:

1) Rusyanin iktisadi gelismesinin temel Rarakteri iizerine bilgi;

2) Kapitaliznin kagimlmaz  sonucu olan sefaletin artim (daha sonra,
1902'de, Komisyon tasansini elestirirken, sefaletin artigindan mutlak yok-
sullufu anlamadighm styleyecek, ve bu dénem cgaligmalarinda, $2zellikle Kaut-
sky've dayanarak, Marxin yoksullagma teorisini parlak bir bigimde agkla-
yacaktir. - K. 8.} ve iggilerin hognutsuzluguny iizerine bilgi;

3) Hareketimizin temeli otarak proletaryamin simf milcadelesi Uzerine
bilgi;

4) Sosyal-demokrat iggi hareketinin ana {nthai) amacglarn {zerine, bu
amaglara erigme bakimindan preletaryanin  siyasi iktidam fethetme (heniiz
«proletarya diktatoryast» terimini kullapmuiyor. . K. 8.) §zleml iizerine, ha-
reketin uluslararast karakteri lizerine bilgi;

5) Simf milcadelesinin zorunlu siyasi karakteri lizerine bilgl;

68) Halln kdlelegtirip ezen ve sOmiriiclilerl koruyan Rus mutlakiyetinin,
1g¢i hareketi karmsindaki esas engel oldugu, ve bidylece toplumasal geligme-
nin ¢karlart agisindan da zorunlu bulunan siyasi &zglirliglin fethinin, Par-
ti ba¥Ximindan ilk styasi gorevi tegkil ettigi olgusu iizerine bilgl;
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7) Halkin mutlakiyete kargi miicadele halinde bulunan biitin parti ve
tabakalarina partinin gosterecegi destek ve hiiklimetimizin demagojik dav-
ramglaryla miicadeledeki kararhiligi lizerine bilgi;

3) Basheca demokratik taleplerin sayilmasi;

%) Isci simifi yararna istekler;

10) Koyliiler yararina istekler ve bu isteklerin genel harakterinin agik-
lanmasty {C. IV, s5. 260).

Bu yapiy1 belirleyen olgu, Rus sosyal-demokrasisinin &zii, esas gorevi,
programin {emelinde yatan esas unsurla, Rus sosyal demokrasisinin yakin
gbrevi arasindaki (ilkenin ve diinyanmn somut sosyc-ekonomike-politik gartla-
moa siki skiya bagh bulunan) farktir, Programin temelinde yatan gey ko-
nusunda, Lenin, «Rus sosyal-demokrasisi iginde geriye - dénilk hir hareket
baghkh makalesinde gtyle yazar: «Emegin kurtulusu grubu tarafindan 1885'-
de (1887'de, . K. 8.) yaywlanmi§.. buiunan program tasarisim acimz... gé-
receksiniz ki, programin temelinde, emegin sermaye baskistndan tam Kkurtu-
lugu, biitlin iiretim araclarinin toplumsallagtirilmas:, iktidarin igei simfi ta-
rafindan allmmast (¢Emegin Kurtulusu» grubunun tasariarinda da «prole-
tarya diktatoryasi» terimi kullamilmiyordu; ama «komiinist devrimsden siz
ediliyordu. - K. 8.), devrimci bir ise¢i partisinin  Xurulmas: yer almaktadirs
{C. IV, s. 274). Buna gire, Rus sosyal-demokrasisinin ik{ temel ilkesi sdyle
formille edilebilir:» 1) Sosyal demokrasinin 0Ozil, siyasi iktidari fethetmek,
biitiin {iretim araglarim topluma maletmek ve Kapitalist ekonomi yerine sos-
yalist ekonomiyi gecirmek balimindan proletaryamn sinif milcadelesini drgiit-
lemektir; 2} Rus sosyal-demokrasisinin gorevi, otokrasinin devrilmesini, siya-
sl dzgiirliigiin elde edilmesini yakin hedef olarak alan devrimei bir Rus iggi
partisi drglitlemektir. <«Bmegin Kurulusu» grubunun progranunds acgiklikla
formiile edilmis bulunan ve Rusya Sesyal-Demokrat Isci Pariisi Bildirisi»nde
{1898 Minsk Kongresinde yayinlanan bildirl. - K. 8.) yer alan bu temel iike-
lerden sapan kigiashinda sosyal-demokrasiden sapmig olur. {s. 293).

Lenin, parti programipin, agik, kesin, ve Kisa olmasindan yanadir. Uzun
aciklamalar, program metninde degil, yoruni metninde yer almahdir. Prog-
ram metnindeki formiilasyonlar, muglik ve Kkitabi olmamalidir, Ornegin Ple-
hanof'un ikinci program tasarisimi  elegtirirken, bu tasandaki: «Kapitalizm,
Rusyada git glde egemen tiretim bi¢imi haline geliyor...» clmlecigini ele ala-
rak, bu formtilasyonun tamamen yelersiz oldufunu sfylemektedir. Lenine goé-
re, kapitalizm g¢oktan egemen Uretim bigimi haline zelmigtivr Rusyada; <«efer
60, der, 40’'dan daha blyiiktiir diyorsam, bu 40'n var olmadigl, ya da ihmal
edilebilir bir nicelik oldugu anlarmipna gelhmez.. Popiilistiere kargt bu konuda
en ufak bir vuzuhsuzluga yer verilmemesi gerekir. «Ve efer hapitalizm he-
niiz egemen duruma gelmemisse, sosyal-demolrasiye dort elle sarlmakta ne-
den acele ediyoruz?s (C. VL, s. 50).

Ayreca, Plehanofun ikinei tasansinda zaptadifi ddrt esas hata, Lenin’in
programin nasil yazilmast konusundaki dilglncesinl tam bir agiklikla gds-
terecek niteliktedir. Lenine gbre, Plehanof'un ikinci program tasarisindaki
(1902) dort esas hata gudur:

1) Formiilasyonlardan cofupun, bir kavga partisine degil, bir ders ki-
tabina uygun gok soyut bir karakter tasumasy;

2) Bus kapitalizminin tzglil niteligi ya hertaraf edilmis, ya da iistl ka-
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pah gecilmig,-gok vahim bir hata, c¢ilinkili prograrmun Rus kapltallzmine
kargi ajitasyon icin temel bilgileri vermesi ve bir rehber olmasi gerekir. Rus
kapitalizminin agik bir tamimum yapmal, ve ona karsl, adim acik¢a koyarak,
kesin bir savag acmalyiz,

3) Proletarya ile kiiciik iireticiler aramindaki iliskilerin feci gekilde eksik
ve yanhg digiinllmesi; bu durum, bizi, <elestiriciler» wve bagka bircoklarina
karsy savay yapmakta dayanacak bir temelden yoksun birakir;

4) Program metninde, sitrecin aqklamasim verme yolunda siirekli bir
egilim. Ne var ki, bu aciitlama verilmemis, ama program uzamig, tekrarlar
cogalmig, ve program yorumlamaya dénmiigtiir> 1C. VL., s. 52).

Sor olarak, bir program deferiendirirken, kullamlmasi gereken temel 81-
clit (kriter) konusunda Lenin'in ne dlgilndigiinii gorelim, Bu #&lgiit, Lenine
gore, programin, iktlsadi ve toplumsal gelismenin ydnliyle catismaya dilg-
memesidir, Yoksa, programun «gergeklegme imbkim, degil. Programin ¢ger-
ceklegme imkant», ancak onun reformist kisim ve noktalar icin gecerlidir;
ama genel olarak devrimeci bir parti prograrmimn biitiint icin asla gegerli de-
gildir. Onemli olan, programin, iktisadi ve toplumsal geligme gerekleri ve yo-
niiyle c¢atigmaya diligmemesidir. O zaman, program, Kelimenin genis ve fel-
sefi anlaminda, gerceklegebilir bir programdir («Rus Sosysl-demokrasisinin
tarimsal programi», Eserler, C. VI, s, 118).

Bu yazida, Lenin'in «birinei ddnems» program caligmalarnnda bana énem-
li gibl gorilnen bir ka¢ nokta iizerinde durmaga galhgtim. Onemli gibi gériin-
mesinin nedeni, bunlardan yararlamlabilecegini sanmamdir. Cagimizin en Sz-
giin (en orijinal) diiglinGrit olan Lenin: <«Biz Erfurt programim taklit etmek
istivoruz., diyor, ama arkasindan eklivordu: «Taklit etmek, dilpediiz kopya gek-
mek demek degildirs.

Onemii olan, tarihin bilyiik olgularndan ders aimak, onlardan yararia-
niimast milmkiin sonuglar gikartmalktir, Yoksa onlan tekrarlamaya cgaligmak
defil, Zaten tarihin bilyitk olgularmin tekrarinan, kaba gildlrii bigimine bil-
riindigiind biliyoruz.
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isci sumfi ve
milli kurtulus devrimi

Ririnei Enternasyonal, ezilen halklarmn milli kurtulugunun, devrimei ig-
¢i simfimn kutsal bir gorevi oldugunu  agklamig, kuruculanmn sgzindan,
“bagha bir halla ezen bir hallnn Gzgiir olamayacafim” ilan etmigti. Bbylece,
proletaryamn sosyalizin i¢cin miicadelesi, sdmilrge wve yan-somiirgeler halk-
lartmin milll kurtulug hareketine silku sikiya baglamyordu.

Buglin, stmiirgeter diinyasinda biiyiik degisildikler oldugunu goriiyoruz.
Geride kalan yilizyil iginde, diinya burjuvazisi, stmiirge imparatorhuklam kur-
mays ve bunlan ebediven kaybetmeye “muvaffak oldu”.

Birinci Enternasyonal kuruldugu siralarda, kapitalist devletler henilz
diinyayr tamamen paylagmamuglards. Diinyada, heniiz stémilrge haline déniig-
tirillmemig g¢ok "bog” toprak vardi. Ama daha o zaman, sermaye hermen bi-
tiln yeryiiziind “katetrnis” bulunuyordu. Her tarafta, dlinya ekonomisini tek
bir erege, kapitalist-yeniden-firetim eregine baglayarak, tabii ekonomi reji-
mini parcahyor, baz 1ilikelerin ekonomik kapahhgina son veriyordu.

Kapitalizm, milletlerin iktisadi yaklagsma. egilimini dogurdu, bazr milli
ekonomileri ditnya ekonomisinin unsurlar haline ddniistiirdii. Buaunla birlikte,
dlinya ekonomisinin birligi, bitin ikeler ekonomisini birlegtirerek defil;
tekellerin kapitalizm-fncesi tiretim bi¢imleri {izerinde egemenlik kurmasi, diin-
yamn genig topraklarimn gerilikleri iginde tutulmast geklinde gergehlegti.
Ulkelerin ekonomik birligl, milletlerin 8zgilir muvafakat ve egitlik temeli {ize-
rinde bir araya gelmelerinden degil, bagumhhiktan, stmiirge haline dniigtii-
rillmiig bulunan yabanci {ilkelerin fethinden, halklarin c¢ogunlugunun miHli
bagimsizhiklarnndan yoksun biraliimasindan doguyordu.

Tekelcilik-0ncesi kapitalist geligmenin en yiiksek noktasi, halklar bask:
altinda tutan dilnya sdmiirgecilik sisteminin baglangicim gdsterir. Diinyamn
“hirligl”, tekellerin ve mali sermayenin boyundurnfuyla pekistirildi; ve *mil-
letlerarasindaki ighdlimfti”, sinat ve tammsal f{ilkeler, metropoller ve koloni-
ler, sbmilrgeci soygunu uygtulayanlar ve bu soyguna maruz Kalanlar arasin-
daki bdlilnme haline donlgtli. Emperyalizm, diinyamn genig bdlgelerinin, As-
¥a, Afrika ve litin Amerika {ilkelerinin ekonomisini bozdu. Tekelci burjuva-
zi, bu kitalarnn feodal gerieflifiyvle uluslararast bir ittifak kurdu, eski iligki-
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leri muhafaza etti, iiretim giiglerinin geligmesini yavaglatti. Birgok hallun
nasibi, korkung bir sefalet, achk, hastahlk ve erken 8liim oldu. Somilrgecilerin
“uygartagtirier gérevi”’, iste buydu.

BEmperyalizm, koca kitalar halklanm sdmirgect kblelik altina alds, ko-
ca filkeleri halklar zindan: haline déniigtiirdii. Insanlk-digt stmiirgect baskl,

capul ve giddet sistemi, diinya burjuvazisinin en tiksing cinayetlerinden biri-
dir.

Emperyalist boyundurugun evrenseilifi, bir avug emperyalist metropolle,
bir gok sbmiirge ve yan-sdmiirge arasinda gelismeler dogurdu. Sdmiirge diln-
yas1 halkiarl, kendilerini ezen zorbalara karst giddetli bir milcadeleye girigti~
ler, ve silAha sanlarak clsun, hagska araglaria olsun, somfirgeci rejimleri de-
virdiler. Emperyalizmin tabiatinda bulunan uzlagmaz geligmenin, metropoller
ve somlirgeler arasindaki karmthgin istesinden igte biyle gelindi.

Somiirgeci sistemin c¢Okilgii. ezilen Ulkeler halklamnin siyvast bagimsiziik
kazanigl, 20. ylzyilda, Ekim Ihtilalinin etkisi altinda olugan yeni ve nemll
bir devrimadir. Sadece Ikinci Dfinya Savagindan sonra, dlinya haritasi {izerin-
de 63 geng egemen devlet ortaya kil Cafimizdaki anti-emperyalist milli
kurtalug devriminin ilk sonuglarn buniardir.

S5Hmiirge halklarimn atilipn  kargisinda emperyalizmin giigsiiz kahgim
nasil agiilamall? Ekim lhtilalinden ve dinyanin ilk proleter devletinin ku-
rulmasindan Snce, ezilen halkiar, sémilrgeci sisteml devirmeye glic yetire-
miyorlardl. Gilgler egit defildi, ve emperyalizm, halk ayaklanmalarni kan
icinde hofuyordu. Emperyalizm sartian i¢inde, halklarin smiirgeci sistemi
yikma hagarnst gostermelerini nasil aciklamali? Bu ancak séyle aciklanabilir:
Sosyalizm. ezilen halklarin  kurtulug cagim agmistir; ve tipki sosyalizmin
mficadele eden milli kurtulug giiclerinin zafer sartlamm hazirlamasi gibi,
bu giicler de, bugiin sosyalizmt pekigtirmektedirler. Sosyalist devrimler
ve milli kurtulug devrimtleri, giigli bir devrimei akim halinde kaynagmisglar-
dir. :

Lenin. iginde ne ezen, ne de ezilen bulunan hakkaniyetli bir yeni toplum-
sal rejim yararna. yani, netice itibariyle, sosyalizm wve komilnizm igin, ma-
ii sermayenin her geye kaadir giiciine kars, insanin insan tarafindan her tfir-
i sHmiirisiine karst milcadelenin, hkagimlmaz  gekilde, milli ve somfirgeci
boyundurugun Minimasim igerdigini Ofretiyordu. Bu, milli kurtulug devrim-
lerinin, her t{irlli sfmiirl ve esitsiziik iligkisinl ortadan kaldirmaya ybdnelen
hiiyltk diinya devriminin bir unsuru olduklanm anlamina gelir.

Y., Boayalist devrim. ne sadece, ne de esas itibariyle her iilkedeki devrim-
cl proletaryamn kendi burjuvazisine karst bir miicadelesi olacaktir; hayir,
sosyalist devrim, emperyalizm tarafindan ezilen biitiin haiklarin ve biitlin {ilke-
lerin, biitiin bagimh idlkelerin, uluslararas: emperyalizme karsi miicadelesi
olacaktir (1)".

Lenin, diinya devrimci siirecinin kKarakter ve &dzilnii, proleter devrimier
ve milli kurtulug devrimlerinin telt bir anti-emperyalist ve anti-kapitalist
dalgasi geilinde ortaya koyup, ig¢i simfinin, bu kendini kurtararak, aym za-
manda dbiir siniflan da kurtaracak olan tek sinifin yodnetici rolitnll daima
belirtmigtir. Ve tpki bir iilke dlglisiinde, tekelet zermayeye karst miicadele-
de, proletaryamn, koylilert, kligik burjuva wgintarim, blitiin ara tabakalan
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peginden siirliklemesi gibi, diinya Olgiistinde de, uluslararasi proletarya, milli
kurtulug ve sosyalizm igin emperyalizme karsi miicadelede, sayisiz kiyll, yar-
proleter ve kiiclik-burjuva yiginlamnin, kapitalist toplumun ilkel ve tarimsal
maddeler saglayicisi durumunda bulunan ilkeler halklarimin ezici bir gofun-
Jufunun baginda yiirdir.

Cagimizin gu Ozelligi vardir ki, uluslararast proletarya, diinyamin bir
kisminda, kendi 6z devletsel Srglitiine, dilnya sosyalist sistemine sahiptir.
Bu durum, onun diinya devrimindeki 8neil roliini biiyilk Slgiide arttirnmg, ve
milli kurtulug devrimlerinin muzaffer yiriiytigiine gézle giérlliir bir katkida
bulunmugtur. Mitli kurtulug milcadelesi, sosyalist devrimin helirleyicli ve yi-
netici glic cldugu diinya devrimel siirecinin bir unsurunu tegkil etmesi ne-
deniyle, emperyalizmin yilulisinda giicli bir etken haline gelmistir,

Lenin, milli kurtulug devrimierinin, ¢iinya devrimei sireci igindeki yerini
ve rollinii gdsterdikten sonra, bu devrimlerin zaferi icin zorunlu somut gart-
larn da tahlil etti. Daha birinci dinya savasi esnasinda, Lenin, milli, anti-
emperyalist savasglarin basarnsinin, “ya ezilen iilkelerdeki hiiyiik sayida in-
samn cabalarm birlegtirmesine {(vermis oldufumuz &rnekte, yani BHint ve
Cin drneginde yiizlerce milyon); ya dzellikle elverigli bir uluslararasi konjonk-
tiire (8rnegin, emperyalist devletlerin miidahalesinin, giigcten diigmeleri, ara-
lannda savaga tutugmalan, aralarindaki karsithklar, v.s. sebebiyle felce ug-
ramast); ya da, bilylik devletlerden birinin proletaryasimn burjuvaziye kar-
§1 aym zamanda bir ayaklanmasinin ige Karigmasina (siralamamizda sonun-
cu olan bu rastlanti, ashnda en bagta gelir, yani proletaryamn zaferi ba-
kimiodan en arzu edilir ve en elverigli olamidir) bagh" (2) bulundufumuz yazi-
yordu.

Aym zamands, Lenin, somilrgelerin kurtulugunun, bir dizi devrimler ol-
maksizin gerceklegemeyecefini, ve sosyalizm olmaksizin siireklilik kazanama-
yacagin da belirtiyordu,

Sosyalist Ekim Ihtilalinin zaferi, sdmiirge ve bagiml iikelerin milli kur-
tulugunu hazrlayan kesin bir etken coldu. Ekim ijhtilali dogu halklarm uyan-
dirdr. Milli ve toplumsal kolelikten kurtulmusg Sovyetler Birlifi halklan Srnegi,
emperyalizme kargti miicadelelerinde, s8miirge ve yari somiirge halklarim
uyard. Milli kurtulug miicadeleri yangimi durmadan yayiliyordu. Sdmiirgeler
dinyasinda, Ekim Ihtilalinin dolaysiz etkisi albinde kurulmug komilnist par-
tileri ortaya qikti; ve bu partiler enerjik bir faaliyet gbsterdiler. Yifinlarim
kendilifinden eylemlerinin yerini, siyasi bakimdan drgiitlenmig milli hareket-
ler ald:. Stmiirgec! sistemin buhram bhaghyordu. Ama emperyalizZm heniiz
glgiiydil; milll kurtulus eylemlerini ezebiliyordu.

8.8.C.B."de sosyalizmin kurulmasi, ikinei dilnya savasinda Sovyetler Bir-
lifinin zaferi, Alman fasizminin ve Japon militarizminin yenilgiye uframas,
emperyalizmin biitiln clarak gilgten dilgmesi, bir ¢ok Avrupa ve Asya il-
dtesindek! sosyalist devrimler, sBmiirgeler dilnyasindaki milli kurtulus hare-
ketinin genislemesi sonucunu verdl. Bu hareket, uluslararasi ig¢ci simfi ve
bunun emperyalist metropollerdeki birlikleri tarafindan destekleniyordu. S&-
miirge sisteminin ¢dkiisii bagladi. Diipya sosyalist sisteminin kRurulugu, artan
glicli, ve toplumsal evrimin en Snemli etkeai haline doniigimii, stmiirge sis-
teminin Kesin ykiligt dénemini belirter. Milli kurtulug devrimierinin zaferi
igin zorualu biitin gartlar bir araya gelmis bulunuyordu.
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Nk olarak, diinya sosyalist sistemi, geng egemen devletler igin, cmper-
yalizmin saldirgan hareketlerine karst koruyucu bir kale oldu. Dilnya sosya-
list sistemi, gen¢ egemen devletlere, dolaysiz bir sivasi, iktisadi ve askeri
destek saflad.

tkinei olarak, anti-emperyalist ve anti-kapitalist hareket, biitlin Jitalara ve
hiitin dlkelere. igci simfi kdyliler, yurtsever aydinlar, milll burjuvazi gibi
nilfusun en genis yifinlarina vayilds,

Uelineil olarak, emperyalist devletler isgi simfinin dneit birlikleri, Lko-
lonyalist (stmiirgeci) siyasete karst miicadelelerint yofunlagbirdilar. Komii-
nist partilerin miill kurtulug hareketi kKarmisindaki siyaseti. ezilem halklarn
kurtuluguna paha bigilmez bir katk: saglad.

Ve son olarak, sosyalizm ve milli kurtulus hareketi giligleri. uluslararas
dlgilde cok daha sika bir gekilde bir araya toplandilar. Yasadifimiz cafin
{i¢ bilylik devrimci giiciiniin, yani sosyalizmi ve Xomiinizmi kuran halklarin,
ulusglararast igel simfimn, ve milli RKurtulug hareketinin ighirligi, sOmiirge ve
bagimh {ilkeler halklarimn emperyalizme karsi muzaffer miicadelesinde giiglii
hir sildh oldu.

Emperyalizm, sémiirgect sistemin iflisim  Snlemekte, milli kurtulug ha-
reketini silahla ya da bagka sgekilde ezmehkte yetersiz kaldi. Bu ydndeki bir
golt girigim giiriiltillii bir bagarsizhfa ufradi. Emperyalizmin sémlirgeel re-
jimleri ve kukla hiikiimetleri tutmak Igin girigtigi yeni g¢abalar bagansiz-
hfa mahkGmdur.

Diinyada, blylik kii¢lik, herhangi bdir illkenin, slyasal! egemenligini ger-
cek hir milli bagimsizik unsuru haline doniistirmesini saflayan yeni  bir
olusum meydana geldi. Bir zamanlar, bu iilkeler i¢in sadece bir gelecek var-
di: Sémiirge ya da bagimh bir iilke haline ddnilsmek. Sosyalizmln, diinya
geligmesinin esas ve belirleyici etkeni durumuna gelmis bulundugu giiniimiiz-
de, yeni bir efilim agwrhk kazamyor: Bagimhhktan bagimsizhga gegis. Bii-
tiln iilkeler. diinya sosyalizmine dayanarak. milli gelismelerinin yolunu &z-
girce agabilirler. Bu nedenle, cafnmizda, aslolan, milli kurtujug hareketiyle
diinya sosyalist sistemninin sarsilmaz birligini saglamaktir, Bu birlik, emper-
yalizme kargs zaferin, yani Asva. Afrika, ve Latin Amerika {lkelerinin asirhk
gerilifini ortadan kaldirmalktan ibaret  bulunan tarthi gorevin yerine ge-
tirilmesinin giivencesidir,

Glinfimiizde wmilli Kurtulug hareketinin  tek bamina, oObiir devrimei giig-
Jerin yardimi olmakmizin, emperyalizmin hakkindan gelmegfe yetenekli nldu-
funa lnanmak son derece yvanhg olur. Diinya devrimei siirecinin ii¢ akimin-
dan her birinin Oniinde, ancak obhiir devrimei giiglerle ittifak halinde iiste-
sinden gelebilecegi gorevler vardir. S6miirgeei rejimi devirmek, iilkesini em-
peryalizm{n izlerinden kurtarmak, emperyalizml cephe-gerisinden yoksun -
rakmak, hiitiln hunlar. dinya sosyalist sisteml halklari ve emperyalist iilke-
ler ig¢i sinift tarafindan desteklemen milli kurfulug giiclerine diigen gérev-
jerdir. Kapitalizmi baslica emperyalist burciarinda alagay etme girevi, {il-
kelerindeki anti-monopolist koalisyonun baginda hulunan ve diinya sosyaliz-
miyle milli kurtulus harekefleri giclerinin desteginden yararlapan ig¢l sini-
fina diiger. Tki diinyanin ekonomik yansmasinda kapitalizmi kesin bir yenil-
giye ufratma, kendi kudretiyle hiiliin devrimei glicleri destekleme ve hiltin
devrimei giglerle hirlikte insanhfi sosyalizmin zaferine gotiirme gdrevi de,
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dinya sosyalist toplulugu halklarina diiger. Emperyalizmin yikilmasini, insan-
him kapltalist diizenden ebediyen kurtulmasimi, bir nlikleer diinya felaket!
degll, sadece bugiinkit blitin devrimei glglerin birligi saZlayacaktir.

Milll kurtulug devriminin bugiinkii evresinde, anti-emperyalist miicadele-
nin giglli destegi olarak sosyalizm giiglerinin rolll durmadan artiyor. Ezilen
hatklar, siyasi bafimsizitklarim bu giiglere dayanarak kazanmiglardwr. Siya-
st bafimsizhk bir formalite degll, bllyiik bir devrimei ilerleme, yeni bhir ha-
yatin kurulmasina zorunlu bir baglangicti, Emperyalistler, milli kurtulug dev-
rimini bununla simrlamak, béylece onu durdurmak, Snlemek, dahasi, geng
milli devletlerin siyasi bagimswzlifam hayal haline ddniigtirmelc istiyorlards.
Ama halklarnn miicadelest siyasi bagimsizhfin kazanilmasiyla yetinemez; ¢lin-
kt, iktisadi kurtulug olmadikga ve emperyalist tekeller “diinya tarimsal
Uriinler saglayicisr”m sdmilirmekte devam ettlkge, milli kurtulug eksik ka-
lacaktir. Litin Amerika drnegl, gekilden ibaret bir egemenlifin, iktisadi ba-
Simazikianm saglayamarg litkelerin tekeller tarafindan soyulmasim hlg de
engellemedifini parlak bir gekilde gosterir.

Stlyast kurtulug, cofuniukia ekonomi-dimi baskiya dayanan deviet ikti-
dan lizerine emperyalizmin dogrudan-dogruya el-koymasindan dogan somiirgeci
stimiirt bigimlerini ortadan kaldinr. Bunun yamsira, agagidaki nedenlerden
Stril tamamen bertaraf etmemekle beraber, fktisadi sdmiirii biglmlerine de
bir darbe indirir:

Her seyden Snce, mall sermaye, az-geligmis lilkeler elonomisinde c¢ok
" 5nemli pozisyonlarnn henliz muhafaza eder.

Ikinei olarak, kapitalist sistem cgergevesinde, mali sermaye, hattd tam
bir siyast bafimsizhifa sahip devietleri hile kendine bagimli kKilar ve atmii-
riir.

Uglineil olarak, eski s$miirge iilkeler, kapitalist ekonomi iginde kaldik-
lam silrece, “diinya tilketicisi” tarafindan mutlaka sbdmiiriilecek olan bir
“diinya tarimsal driinler saflayicisy” olmaktan oteye gidemezler, bundan hag-
ka highir gey olamazlar. Eski metropol ve eskl sSmiirge Ulkelerdeki top-
lumsal caligma iiretkenl@i dtizeylerinin birbirinden gok farkh olugu, bu sé-
miirfiniin maddt temelini teskil eder,

Cagirmzda milli kurtulug hareketinin esas yonii, iktisadi bagimsizlik igin
milcadeledir, Bu miicadele, milli kurtulug devriminin mantiki devamudir ve
siyast bagimsizlifin kazamlmasindan sonra yer alir. Bu evrede, kurtulmug
halklamn esas digmani, siyasi yeni-sémiirgecilifiyle emperyalizin olarak ka-
Iir. Ekonomik bagimsizhfl elde etmeksizin, asirhk gerilikten kurtulmak,
gergek bir milli yeniden-dofug saglamak imkansizdir.

Ekonomik bagtmsizhk igin miicadele, kurtulmug ii'kelerin iktisadi, {op-
lumsal, ideolojik ve siyast, toplumsal hayatimn biitiin alanlarini kapsar. Bu
miicadele, gegitli toplumsal simif ve tabakalarn, iilke igindeki wve iilke disin-
daki hayatl ¢ikarlarim llgilendirir. Bu wmficadelenin  bagarsi, simf giigleri
fligktgine, milcadeleyi ydneten siyvast gliclere, milli egemenlifin kazamlma-
sindan sonrs iulkede kurulan siyasi rejime baghdir

Ixtisadi bagumsizlik miicadelesi, giintimiizde anti-emperyalist micadele-
nin Kesin bir unsuru haline gelmigtir.

Emperyalistler, artik sdmilrgelere hig¢ ihtiyaglam olmadifini, ve az-ge-
ligmis #ilkeleri stmiirmekle ilgilenmediklerini, ¢linkidi bu dlkelerin, ham mad-
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de kaynaklar, sirim piyasalam, sermaye ihraci alami, savaglarda topun ag-
zing siirfilecek asker kaynaklan, stratejik nitelikte h8lgeler olarak Snemleri-
ni yitirdiklerini sdylerler. Kamt olarak., dogal ham maddeler yerine sente-
tik maddelerin ge¢mesl., emperyalist devletlerin dig ticaretinde az-geligmig
Ulkelerin payinin azalmasi, ve ileri iilkelere yapilan sermaye ihracimn rolii-
niin artmas egilimini gosteren istatistikleri &ne siirerler.

Bu iddialar gergefe uymaz Her seyden i#inece, aralarindan hazilarinin
yerine sentetlk maddeter kullamlsa da, dogal ham maddeler dnemlerini yitir-
memiglerdir. Petrol kokusu, tekelcileri daima sarhos eder; Asya, Afrika, ve
latin Amerilta'min maden yataklan tekelcileri daima kendine ceker. Mesele,
sadece maden yataklarimin toprak-altinda egitsiz bir sekilde dagtlmasi ve
emperyalist Ulkelerin bir ¢ok halde kendi {tlkelerinde bu ham madde kaynak-
larindan yoksun bulunmasi meselesi degildlr. Her seyden 6nce. tekellerin,
bir zamanlar bagka iilkelerin isletmesi en avantajli ve kendilerine asm-kar-
lar sagflamaya en elverigli ham madde rezervlerine el koyduklanm, ve bu
kayneklardan aymlmak bir yana, hamn! hari) yeni kazane kaynaldar aradik-
larm gdz dniinde tutmak gerekir. Yapay ham maddeler kullamilmastna ge-
¢ig meselesine gelince, tekeller bunlardan dogal ham madde fiyatlan Uze-
rinde etkili olmak, nisbi ucuzluklarindan Kar saglamak igin yararlanirlar.

Ikinci olarak, az-geligmig filkelerin uluslararasy ticaretteki nishi yeri
kigillmekle beraber, bunlarin emperyalist filkelerle yaptiklar ticaretin mut-
lak hacmi biiydr: bu durum, tekellerin, bu ilkelerle yapilan ticaretten daha
¢ok Kkir elde etmelerini saglar. SUriim meseleierini i¢ piyasada ¢Sziimlemek-
te yeteneksiz bulunan tekelci kapitalizm. dis piyasalara yayilmak ister, Em-
peryalist devletler, ic iktisadi geligmelerini, &biir {ilkeler, ve en bagta az-
gelismiy iilkeler zararina céziimiemeye caligmirlar ve galigacaklardrr,

Uglinell olarak, sermaye, tabiati geregi, millli simirlar pargalar; ve em-
peryalist iilkeler arasinda, bugiinkili iktisadi ylikseligle baghhk halinde giig-
lenen kargihkh sermaye thracit, gelecekteki kazang oyunlarl bakimindan
sermayelerinin thrac imkanlanm arttirmak icin, kapitalizmin gelisme ha-
linde bulunan iilkelerdeki siyast pozisyonlanmn  istikrarn meselesini @kar-
tir ortaya. Eski somilrgelerle eski metropoller arasinda, ig-glicli. toprak., v.s.
fiyatlari konusunda muazzam bir fark wvarcldukca. tekeller, sermaye yah-
nm alanlar ve ucuz ig-giicii kaynaklarm olarak, ister istemez bu {ilkeleri
kendilerine baglamaya girigeceklerdir.

Dérdiineli olarak, bu illkelerden saglayacaklan ekenomik ¢gikar digmnda,
emperyalist devletler, askeri islerini muhafaza etmek ya da askeri flisler
kurmak, atomik poligonlar olarak yararlanmak, aralarindan bazilarim diin-
yamn c¢egitli bblgelerindeki niifuzianmn dayanak noktas, dinya sosyalist
toplulufuna karm yikma ve saldin girisimleri igin hareket Ussli haline d6-
nligtiirmek amaciyla, bu iilkelerle askeri ve stratejik baliumdan ilgilenirler.
Bu nedenle, ¢agdag emperyalizmin yeni s8miirgect akumimin esas yondi, gelis-
me halinde bulunan devletlerde kapitalizmi muhafaza etme, ve bu devletleri
diinya kapitalist ekonomisinin yoriingesinde tuima  efilimidir. Bu nedenle,
“emperyalizm, giniimiizde, silah zoruyla da olsa. bu efgllimi zorla kabul ettir-
mekte tereddiit etmez. Bundan &tird, iktisad! bagimsizhk miicadelesi. kapi-
talizme karst bir miicadele haline gelmigtir,

Gellgme halinde bulunan iilkeler, iktisadi ba@im=mzhfe ulagmak igin, iil-
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ke iginde bir dizi ciddi tedbir almak zorundadirlar. Bu tedbirier gunlardir:
Yabanct tekeller miilkiyetinin millilegtirilmesi; millilegtirilmis sektdriin 4za-
mi derecede genigletilmesi; biitiin kaynaklann ve biitiin giiglerin milli ekono-
minin mzh bir gelisinesi igin harekete getiribmesini saglayan hir planlama-
nin geligtirilmesi; sdmirgeci yapilann yilkalmasiny, emperyalist giiclere ha-
gmhhktan kurtulmayl, ve tekellerin diktasina kafa tutmay saglayan bir
sanayllegme; koyliyli toprak sahipleri ve tefeciler bpoyundurugundan kurtar-
may1, hayal seviyesini ylkseltmeyi, sanayi igin bir ig piyvasa yaratmay gt-
zeten bir tanm reformu,

Demokratik program, demokratik devrim cgercevesini agmaz. Bu prog-
raml meydana getiren hiitiin bu tedbirlerden hi¢ biri sosyalist bir karak-
ter tagimaz; ¢iinkil bu programin gérevi, sOmiirgeci egemenlifin mirasim
tasfive etmektir. Emperyalizme karyi micadele eden milli burjuwvazi de bu
programun gerceklegtirilmesine katiir. Ama milli  burjuvazi, iktisadi gerili-
gin bertaraf edilmesi mesclesini koymak ve g¢bziimlemekte yeteneksizdir.

Az-geligmisg iilkeler bujuvazisi, anti-emperyalist ve anti-feodal  devri-
mi manfitki sonucuna gotiiremez, Demokratik program burjuvazi hegemoaya-
st altinda gergeklegtirilemez, clinki bu programda  oOngibrilen doniigiimler,
bltln halinde, kapitalizmin dar ¢ergevesini agarlar. Buginkil evresinde, mil.’
11 kurtulug devrimi, burjuva demokratik devrimden c¢ok daha derin ve gok
daha genlgtir.

Kurtulmug dlkelerin deneyi gliritiilmez bir higimde gdsterir ki, kKapltalist
geligme yelunda iktisadi bagimsizliga ulasmak ve asirhk gerilifi tasfiye et-
mek miimkiin degildir.

Once, Kkapitalizm yolundaki gelisine, kurtulmug tlkeleri kapitalist ig
bélimii sistemi iginde tutmaktan bagka hir sey yapmayacaktir; bunun so-
nucu, diinya olgiisiinde, hu iiikeler, emperyalist devletlerin ilkel ve ifarmsal
maddeler sagiayicilan pozisyonunda XKalacaklardir.

Ikinci clarak, kapitalizm, gelisme yolunda bulunan ilkelerin sémiirgect
iktisadi yapilarindaki derin yeniden-Orgiitlenmey! gergeklegtiremez. Bu ill-
kelerdeki milli sermaye gii¢gstizdiir, gercek bir sanayilegmeyi ve tanmn kal-
kinmasind saglayacak durumda degildir. Kapitalist metedlar, yeferli dlgiide
mali ara¢ birlkimine, ve bu araglar, milll kurtuluzun bilyik gérevlerinin
coztimiinde kullamilmasina uygun degildir.  Sonug¢ olarak, kapitalizm, geri
iilkelerin iktisadi gelisme dilzeyini, ileri sanayici devletlerin ik{isadi gelisme
diizeyinden ayiran ugurumu doldurmak igin yeteri kadar yiiksek iktisadi
bilyime tempolan saglamakia yeteneksizdir.

Uglineit olarak, kapitalizm, caligan siflarin, dzellikle kéyliilerin  yiki-
miga bagl uzun ve zahmetli bir yoldur. Kapitalist iligkilerin yeniden-liretimi,
iktisadi balkimdan geri lilkelerin nifusunun ezici bir c¢ofunlufu igin, sefale-
tin, sémiiriniin ve 1strraplann, git gide daha genig bir yeniden-liretimidir,
Ayrica, bu ilkelerde, kapitalizm. ortagag kahntilan ve oblir gilinit geqmis
foplumsal ve iktisadi iligskilera sk sikiya hagh en tikslng bigimler altinda
geligir.

Dérdiincl olarak, deney gdsterir ki, milli yeniden-kurulug alamnda en bii-
yiik bagarilar, yiginlann yaprar bir faaliyete, toplumsal, iktisadi ve siyasi
nesalelerin ¢bziimine katildiklan., ve toplumsal hayatin demckratlagtirilma-
st tedbirlerinin alindigr kurtulmus #lkeler tarafindan elde edilmigtir. Kapi-
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llzm sadece bdylesine kbklii girigimleri bagarmakta yeteneksiz olmakla kal-
maz, ayrica yifinlann giriskenligini frenler, milli yeniden-dogus gorevlerind
verine getirmek Icin onlamn g¢abalarim harekete getirmekten korkar.

Boylece, hayat gbsterir ki, iktisadi bakimdan geri {ilkelerin hayati ni-
telikteki milli gdrevierinin ¢dzlim# konusunda. kapitalizm gilesiizliigilini ka-
nitlamgtir. Kapitalizm. bu iilkelers 1kl gelecegin yolunu gésteremez, ve
zaten kendi de, tarihi bakimdan, parlak bir gelecege zahip degildir.

Bu Ulkelerin, Kapitalist-olmayan, sosyalist yolda gelismeleri i¢in nesnel
bir olanak wvar m 7 Tabii ekonominin wve kiiglik meta fliretiminin hilkiim
sirdigil ilkelerde sosyalist bir geligme yolu arama, hayali bir sey degil mi”
Kiigik meta firetiminin her saat, her dakika kapitalizmi deogurdugu colt iyi
bilinir.

Bundan, milli kurtulus devriminin, sadect alam hkapitalizin lcin hazirla-
makla grevli oldugu, ve ancak burjuva demolratik devrim cergevesi igin-
de kalabilecefi sonucu ¢lkmaz na?

Eger soyut ve teorik bir biglmde, somut tarihi gartlar hesaba kalilmak-
sizin  diglnilliirse, kiiciik wmeta Gretiminin kapitalizmi dofurdugu dogrudur.
Ama Marx'a, proleter devrim ileri Bati (lkelerinde zafer kazandif takdirde,
Fus ortak-toplulugu i¢in kapitalist-olmayan bir gelisme yolu imkanmm ka-
hul ettiren sey, somut bir tarihi tahlil olmustur 3), Qagumizda., dinya sos-
yalist sistemninin Kurulusu, milli kurtiulug devrimminin gelisme perspektifleri-
ne yenl bir higimde yanagmamuzi saghyor ve bunu bizim igin bir gérev ya-
pLyor,

Bu durumda, kurtulmus gen¢ devletlerin geligme perspektiflerl nedir?

Bu soruya cevap vermek igin, bugilin  somiirgeei bagunhhktan kurtul-
mug bulunan {ilkelerde olugsan ig siireglerin ciddi bir tablili yapilmahdir, Bu-
nunla birlikie. hu siiregler tek baslarnna incelenemez: bu siirecleri, diinya
Slgiisiinde kapitalizmden sosyalizme gegis cagr  toplumununun evrimine siki
sitkiya baglamak gerekir. Her {ilkenin sgartlann ve geligme yollart ne hkadar
gegltli olursa olsun, iki sistemin miicadelest tarafindan sartlandirilig bazi
genel kanunlar vardir. Hattd emperyalizmin  olugma halinde bulundugu do-
nemde bhile, sosyalist devrimi sadece belirli bir iilkenin ic gelismesi sonucu
olarak diigiinmek yetersizdi. Devrimi, emperyalizmin dinya sistemindeki ¢e-
ligmelerinin bir sonucu olarak digiinmek gerekirdi. Buglinkii sartlar igin-
de, milll kurtulug devrimlerini ve hu devrimlerin perspektiflerini sadece
gui ya da bu illkenin ig gelismesi agqsindan incelemek haydi haydi vetersiz
kahr. Bu devrimleri, sosyalizm ve emperyalizm arasinda diinya 6lglisiindeki
miicadele sartlarina siki sikiya baglamak gerekir.

Lenin, Bkim Ihtilalinden sonra, halklar arasindaki. Qiinya devletler sis-
temi igindeki iigkilerin, sovyetik hareket ve hagsinda Rusya'min bulundugu
sovyetik devietlere Kargl, bir avug emperyalist devietin miicadelest tara-
findan hbelirlendigini s8yliiyordu. Lenin, bhdyle s8ylemekle, sosyalizmin. top-
lumsal evrimin belirleyici gilicii haline geldigini anlatmak istivordu, Hatta
diinyanin en uzak noktas: da sézkonusu olsa, eger milli mesele ya da sdmiir-
geler meselest dofru bir bigimde konmak istenlyorsa, bu ethkenleri hesaba
katmanin zorunlu bulundugunu belivtiyordu, Ancak béylesine bir tutum, ile-
i filkelerde oldufu kadar, iktisadi bakimdan geri {ilkelerde de, komdinist
partilerin dogru bir siyaset, dogru bir taktik. ve dofru bir strateji hazrla-
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malarnim miimkin kilar. Ancak bu gérlis acisindan hareketle, dlinya milli
kurtulug devriminin yeni y&nleri aqikeca gérillebilir.

Eger bir zamanlar, kapitalizm diinyada tek bagina egemenlik siirerken.
bagimsizhfin devrimei yoldan kazamlmas), milli bask:iy: reddetmek, ve en iyi
durumda, sémiirge ve feodal toplumdan Xkapitalist topluma pecig igin uy-
gun sartlar yaratmak zorunda idiyse, bugiin artik bu kadan yetimez. Sog-
yvallzmin kapitallzm {zerinde dlinya capinda lstiinlltk safladigy cafimizda, anti-
emperyalist ve anti-feodal milli devrim, burjuva demokratik devrimin meselele-
rini g¢lzmekle heraher, orada durmaz. Halk yginlan, uvanarak, Grgiitlenerek,
ve siyasal alana inerek, bu devrimin derin bir toplumsal devrim haline dé-
niismiinii saflarlar.

Milli kurtulug devrimieri, kendini yeni bir durum Iiginde géateren yeni
devrimlerdir. Bu devrimler, karakter ve oOzellikleri, hareket ettirici gligler
ve gbrevleri bakimindan., aleldde burjuva demokratik devrimlerden aynlan
demokratik tipte devrimlerdir. Esas §zellikleri, sbmiirge ve yan-somiirgeler
ezllen halklanmn anti-emperyalist ve anti-feodal milli kurtulug devrimlieri
olarak ortaya cikmak ve gelismektir. Bu devrimleri, asrhk gerilife bir
son vermek nesnel zoruntulugu dogurur. Baslangicta kuriuluggu, anti-em-
peryalist bir karaktere sahip bulunan devrim, giderek, esyamn mantifi so-
nucu, genel olarak kapitalizme karst ydnelmis bir devrim haline gelir.

Her ne kadar c¢afimizin milli kurtulug devrimleri, toplumun sosyalist
déniiglimiinit birinci gérev olarak koymazlarsa da. simf muhtevasimn  ve
toplumsat yodneliminin giicli, burjuvazinin isteklerini yerine getirmekie til-
kenmez, Hatta lktidara da geg¢se, milli burjuvazi, devrimi kapitalizm ¢erge-
vesinde tutmakta yeteneksiz kalir. Biiyiik Onem tagmiyan genel demokratik
girevierin gergeklegtirilmesi, ister istemez kapitalizmle ¢atigir. Bu gekilde,
kapitalist iligkilere bir yol a¢maya ydnelmeleri giyie dursun, bu devrimler,
ancak feodalite ve kapitalizme karsi miicadele icinde geligebilir, derinlege-
bilir, ve tlerieyebilirler. Lenin’in dnceden goriip sbyledigi gibi, “diinya dev-
riminin yaklasan kesin c¢atigsmalan esnasinda, diinya niifus gogunlugunun
baglangigta milli Kurtuluga ydnelmig bulunar hareketi, kapitalizme ve em-
petryalizme karsi dSnecektir’ (4). Iste, milli, halkq, demokratik devrim-
den, sosyalist devrime gecis teorisidir bu. Bugin milli baskidan Kurtulmua
ve kiklil toplumsal doniiglimler evresine gecen bir ¢ok iilkede kendini gds-
teren siireclerin derin anlami igte bu gecis iginde bulunur. Deney giésterir ki,
hattd, mill bafmsizhfin silah yoluyla kazanilmug bulundugfu iilkelerde bile,
bu gegig gergin bir siniflar milcadelesi ortaminda olugur, ama mutlaka bir
i¢ savag ya da silahll ayaklanma yoluna dékillme:z.

Milti kurtulug devrimleri, toplumsal wve iktisadi gelismenin cgegitli asa-
malannda bulupan iilkelerde yapihrlar. Bunlardan bazmlarn geligmig bir sa-
nayie sahiptiv, ssmflar arasindaki farklhlagma yiiksek bir diizeye erigmisgtir;
bazilamnda, sanayi ancak baglangig halindedir, ig¢i sumfi hatin sayiir bir
giig tagimaz. Nihayet, simf farkhliklamnin ancak tohum halinde bulundufu
fitkeler vardir. BGtin bu farklhiliklar, gesitli {ilkelerdeki milli kurtulus dev-
rimlerinin karakteri {zerine damgalarni basarlar., Ama gene de, biitiin hu
titkelerin sosyalizme geg¢iglerini engelleyemezler,

Milli kurtulug devriminden sosyalist devrime geclg, cesgitli bigimiere hii-
rilnlir. Kiiba ve Cezayir gibi baz {lkelerde, halk yiginlanmn faaliyetl, ke-
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sin rolleri, kendini dogrudan dogruya ve dolaysiz sekilde gbsterir, devrim
agafidan baglar. Ama, hattd devrimi ileri gétiirmek icin wfnlarin dev-
rimei hamlesinin ilk evrede yeteri kadar giicli  olmadign ve d8niigiimlerin
yukaridan gerceklegtirildifi  iilkelerde bile, bu dobniigiimlerin yapilabilmesi
igin siyasi iktidarin gene de yfinlara dayanmas1 gerekir.

Milli kurtulug devrimi, hizindan yitirmemek i¢in, anti-feodal, anti-em-
peryalist devrimi sonuna kadar gdtlirmelidir. Igte o zaman, milli burjuva-
zinin devrimi sonuna kadar gétiirmekteki yeteneksizligi aqkea ortaya cikar.

Milli burjuvazi, yabanci tekellerle olan celigmelerini, onlara karsi asla
kararh bir gekilde miicadele ederek degil, sadece igbirligi sekil ve gartlarim
diizelterek, uzlagmalar yoluyla  diizenlemeye yatlundir. Yabanci sermayeyi
bertaraf etmekten ¢ok, onun esit haklara sahip ortaft durumuna gelmek is-
ter. Milli burjuvazinin, genel kural olarak, emperyalist tekeller millkiyetl-
nin millilestirilmesi gibi kOklli eylemlerin ilk basglaticis: olmamas:, karak-
teristik bir clgudur.

Kapltalizmin gafafinda, kapitalizmin yiikselme c¢aginda, sanayilegme,
burjuvazinin bag kaygisiydl Bugiin, artik bu gbérevi yerine getiremez. Yerel
burjuvazinin yeni yeni ortaya <aktify ve heniiz gilicsfiz oldugu yerde, Ozel
gsermaye modern bir sanayiin kurulmasini iistienecek durumda degildir.
Kaldt ki, burjuvaszi, iktisadi bakimdan yeteri kadar giiclendigi yerde bile,
halkin biitinlini ilgilendiren hedef ve gérevler gdyle dursun, kendi sinf ¢-
Karlarnnen tam bir kavrayigina yiikselemez. Milli burjuvazi, baslangicta faz-
la verimli olmayan ekonomik alaalara sermaye yatirmayacak kadar bhencil-
dir; havadan para kazanmay!, arsa, han-hamam satin almayl, yabancr gir-
ketlerin hisse senetlerine- sahip olmayi, liiks maddeler ithal etmeyi yef tu-
tar.

Tarihi deneyle miicehhez burjuvazi, tutarh doniigitmlerin, ka¢imimaz ge-
kilde, halk »Zinlarimin hareketlenmesi ve sol giiglerin hliyimesiyle hbirlikte
gergeklegecegini, bununsa, netice  itibariyle, anti-kapitallst efilimleri art-
tirma sonucu verecegini bilir.

Milli burjuvazinin, toprak meselesini, az-gelismig Utlkelerin Sniindeki bu
1 numarall meseleyi c¢ozmekte yeteneksiz oldufu ortaya cqlomgtir, Oysaki,
b meseleyi g¢tzmeden o6nce. milli kurtulug devrimini daha yiiksek bir asga-
maya gotlirmek imkinsizdir. Gergekten,  kéylliler, bu {ilkelerde, devrimet
gliglerin dayandig: esas yugu meydana getiririer. Kayliilerin isteklerinin
kargilanmasi, devrimin geligme ve derinlegmesinin sarisdir.

Ama burjuvazi bu ybnde higbir sey yapmaz. Yaptif1 tarvu reformlari,
ne kéyililerin istirap gektigi toprak Ikthgma g¢are olur, ne de yan-feodal
somilriiydi ortadan kaldirir. Topraklartn daima toprak sahipleri elinde halan
biiylik kismi, kdylllerin kapitalizm-dncesi s8miirll sekilerine temel hizmeti
glirmekte devam eder.

Hatta reformlann uygulanmasindan sonra bile, kéyllilerin ¢ogunlugu
ya hic topraksizdir, ya da ihtiyaglarim kargiama bakimindan gok az top-
raga sahiptir. Bboylece, Suriye'de kbyliilerin sadece ¢£10-15; Irak'ta :15-20;
Venezdeld’da ¢ 10-15; Bolivya'da < 10-12 kadarina toprak verilmigtir.

Koylilerin ¢ofu durumda verilen topraga karsihk hayl yliksek hir be-
del ddemeleri gerektifinden topragin yeni dagilimindan yararlananlar genel-
likle kdyWilerin halt vakti yerinde tabakalaridir. Clinkii genis kiyli yifinla-

EMEK EKIM 1970 61



fSCIL SINIFI VE MILLI KURTULUS DEVRIiMI

rimn istenen fiyati Odeyecek parasi yoktur. Zengin kéyliiler, g¢oguniukla sa-
dece hiiylik topralk sahipleri zaramna degil, ayriea az toprakh ya da hig
topraksiz kfylller zararina, bu igten kazan¢h cikarlar. Bu durum, yénetici
simflann kiylillert bélme, ve zengin kdylileri kendi miittefikleri haline ge-
tirerek kilysel bilgelerdeki toplumsal desteklerini  genigletme &zlemlerinin
sonucudur,

Biiylik emekei koyli yifinlanna gelince, onlar gene eskisi gibi toprak

sahiplerinin topraginda ¢alismaga ve onlara, hattad yiiriirliikteki kanunlara
gire, gogunlukla iirinin yansipa, bazan daha da c¢ofuna ctkan yiksek bhir’
kira ddemegfe mecbur olduklarim giériirler.
' Bununla birlikte, miili burjuvazi y8énetimi altinda uygulanan tarm re-
formlari, kéylilerin yari-feodal sdmiiriisiinli, ve dolayisiyla toprak sahiple-
rinin gelirlerini belirli bir Siclide isitlar. Gerek bu durum. gerekse kapita-
lizmin bu ilkelerdek! geligmesinde gériilen genel hizlanma nedeniyle, top-
rak sahiplerl ¢oguniukla topraklarim ficretli isgiicii ve tartmsal makinalar
aractyla Kendileri islemek yolunu tutarlar. Bunun sonucu, ciftgi-kdyliiler,
iuzerinde g¢ahgtiklan toprak pargalarindan kovulur, ve hu kdysel emelgiler
arasindaki toprak lathgi artar. Olgular gdsterir ki, bazi ilkelerde (Hindis-
tan, Pakistan., v.s). reform wmllart esnasinda, toprak sahibi edilen kdyliler
sayisinda belirli bir artig gériilmesine ragmen, emekgi kdylliler tarafindan
sahip olunan topraklamn toplam yUzdlelimii, hiiylimek géyle dursun, s0zd
gecen kovulmalar nedeniyle, kiigillmiigtdr, Bu iilkeler hilkiimetleri tarafindan
tanmsal kooparatifieri- tegvik etmek wve lursal bdlgeleri geligtirmek igin al-
naa giliing tedbirler (“toplum  kalkinmas1” adi verilen program), koylileri
sefalet ve yiumdan kurtaramaz.

Siiphesiz. su ya da bu feodal kalintimn burjuva metotlanyla bertaraf edil-
mesi, tarmmsal firetim giig¢lerinin belirli hir Slglide artmaswna katkida hulu-
nur. Ama bu kadam, gelitme yolunda bulunan {ilkelerdeki tarimsal mesele-
nin &zitnii tegkil eden meselelerin timiini ¢Bzmez, ve cozmekte de yetenek-
sizdir,

Tarmdaki iiretim giiclerinin son derece diigiik geligme diizeyi durumu
hiishiitlin vahirnlegtirir. Asya, Afrika ve litin Amerika iilkelerinin ¢ogunda,
tarimsal iretim niifus artisinin gerisinde kalr, ve bhugilin (Kisl basima he-
sapla) savag Oncesinden daha diisik bir diizeyde bulunur.

Kdylerde muazzam hir nfifus fazlalgi, kisa vadede sanayi tarafindan
ozimlenemiyecek wmilyonlarea ‘‘fazla” is¢l  vardir. Bu nedenle, halkiar, ta-
rimdaki faal niifus istihdaminda gliclii bir artig saglayacak bir ¢éziim bul-
mak meselegiyle karst karsiva bulunmaktadirlar,

Iktidarin burjuvazi ve toprak sahiplerine ait hulundugu kurtulmusg tlke-
lerdeki yonetici siniflarin koéyliller yararing derin doniigiimier yapmag red-
detmeteri, bu fiilkelerin iktisadi, toplumsal, ve siyasi’ geligmeleri Uzerinde
olumsuz etkiler yapar. Toprak miilkiyetinin muhafazas), siyasi' gericilifin en
derin kdklerinin muhafazasi anlamiana gelir, Anti-komiinizm  hizmetinde, ve
milli kurtulug dev-iminin ilk evresi eshasinda halklar tarafindan elde edil-
mig demokratik kazanclara Kkargt amansiz bir miicadele halinde bulunan en
gerici, soven ve emperyalizinden yana olan tlini hareket ve partiler, toprak
sahiplerinin desteginden yararlamrlar.

tktidarin milli burjuvaziye ve 8biir sémiriicii tabakalara gectigi iilke-
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kelerde, bagimsizligin kazamlmasindan hu yana, toprak iizerinde caligmann
genel gartlarinda pek bir diizelme olmamstir.

Su son yillarda, bircok kurtulmusg iilkede. kdyliiler, artan bir cogunluk-
ta, sadece feodal boyunduruk kahntilarmna kargt degil, mali siyvaset, flyat
politikasi, ve girigkenlifin milli burjuvaziye ait oldugu 3biir tedbirlere karm
da bpagkaldirmakitadirlar.

Deverimin bu iilkelerdeki gelismesi kéylilere agkca gésteriv ki, burju-
va hiiklimetler onlara ne toprak getireceklerdir, ne de sdmiiriiden tam bir
kurtulug Koyl yifinlan i¢inde, milli burjuvazinin siyaseti karsisinda duyu-
lan heoghutsuziuk artmaktadir, Koylillerin ilerici temsileileri, kapitalizme kar-
g1 dugmanhklarnm gitgide daha kararlh bir gekilde ortaya koymakta, iktisadi
ve toplumsal geligmenin yeni yollarim aramakta, sosyalist fikirlere dogru
hir yaklagma gistermekiedirler,

Yani hburjuvazi, yeni evrede, antl-emperyalist miicadeleyi yOnetmekte,
koklil iktisadi ve toplumsal déntisglimler yapmakta, toplumun sbmiirge yapisi-
n1 yitkmakta yeteneksiz oldufunu ortaya koymustur. Halk yiginlarimn hayat
yikiini hafifletmelk, isyan ettirici sefalete son wvermek i¢in ciddi higchir ise
girigmemigtir. Biitiin bunlar, halk arasmnda hilylik bir dig kinkhfina sebep
olmug, genel milli gorevlerin ¢bziimiinde kapitalist metodlara karsi halkin
gliveninl sarsmug, toplumsal rejim olarak kapitalizmi itihardan diigirmilgtir.
Biitiin bubplar en imandiricr bhir bigimde gostermistir ki, kapitalist gelismede-
ki anargi, ekonominin yeniden orgiitlenmesi ve geligmesi, ve halk yiginlan-
nmn sefaletinin tasfiyesi i¢in zorunluy kKaynaklarin birikimini imkansiz Kilar.
Deviet miidahalesi olmaksizin ilerlemenin mimkiin olmadif: anlasilmig ve
bu durum, baz iilkelerdeki milli liderleri, sosyalizmi hir toplumsal &rgiitlen-
me bigiml olarak kabul etmefe hazirlamigtir.

Lenin, devrim esnasinda, az ¢ok miilk sahibi biitin simflamn, hizzat mnii-
cadelenin manhf tarafindan, iktidardan uzaklagtirlacalkiarm, ve iktida-
rin tedricen, baglarmnda ig¢i simfi bulunan emekeilere gececefini soyliiyordu.

Stmiirgeci egermenlikien Kurtulmug bulunan birgok iilkede, anti-emper-
yalist, anti-feodal ve demokratik devrimin bu gekilds gelistigini gériiyoruz.
Ve hattd proletaryamn su ya da bu nedenle ydnetici rolii heniiz oynayvamadif
iilkelerde, emekgiler iktidarm fikri yayginhik kazamyor: genig halk yifinlan
¢ikarlarimin temsilcileri olan devrimei demokratik yénetim, hu egilimin ter-
ciimam oluyor,

Bliylik halk yifinlartnin kékld bir toplumsal dénidglimler programi etra-
finda toplanmasi, emperyalist saldirn  gliclerinin geng  devletlere yonelttigi
dolaymz saldinm tehdidi tarafindan hizlandinlmgtir. Kiiba'da, yifinlar, Ameri-
kan emperyalizminin halk devrimini bofma girisimini defetmek Ii¢in bir-
legmiglerdir. Cezayirde, Fransiz sdmiirgecilerini kovmug bulunan devrimei halk,
ekonomiyi we biitliin deviet hayatini bozmayt  gozeten emperyalist komp-
loyu boga q@karnushr (5). Birmanya ve bagka birgok illke, emperyalizm ta-
rafindan sabotaj ve iktisadi bask: lkonusu olmugiardir. Bu tirlii girigimierin
tek sonucu, siyasi yonetimin sola dofru kaymaga, yani milli bagimsizhigin
savunulmasing, emperyalizmin iilke i¢indeki toplumsal dayanaklarimn herta-
raf edilmesine yonelmesi colmugtur.

Diinya sosyalizminin verdigi &rnek ve yaptifi etki; Sovyetier Birligi ta-
vafindan Kiiba ve Misira gerek iktisadl abluka ddneminde, gerekse silahh
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saldir1  esnasinda saflapan kesin  destek; Cezayir halkina, sbmiirgecilere
kargt miicadelesinde yapilan Sovyet yardimi; Dbiitiin bunlar diinya sosyaliz-
minln halk yifinlart arasindaki itibarimi daha da arttumigtir. Halk ngin-
lar, sosyalizmin yeni bir dzgiirliik ve adalet toplumunun kuruluguna., maddi
ve kiiltiirel ilerlemeye egit oldufunu anlamaya baglamglardir.

Birgok ilikedeki devrimei demoklrat ydneticiler, k8klli anti-kapitalist ve
sosyalist pozisyenlarl igte bu sartlar iginde kabul etmiglerdir. Bu y&netici-
ler arasinda en ilerici olanlar, sosyalist ideolojiye baglanmaya gitgide daha
cok egilim gosteriyorlar. Kapitalizmden kopuglan, dnceden diigiiniilmiis dokt-
rinal bir tercih sonucu olmarmig, blzzat devrimin gidisi tarafindan zorlanmag-
tir. Emperyalizm ve ig¢ gericilife karsit miicadelenin manti@), devrimei de-
mokrat ydneticileri daima daha sola, daima daha kiklli diniigiimlere dogru
itmistir. Hayat onlara Ogretmistir ki, gergek mitll bagimsizhk, toplumun sé-
miirge yapisimin yikumasi, halk yifinlarimn refahi, ancak ililke iginde emek-
gilere ve kesin dig destek unsuru olarak da sosyalist iilkelere dayanarak ger-
ceklegtirilebilir,

Baz1 ytneticiler, milcadele. esnasinda gerilemis, ve emperyslizm ile bir-
legerek kargl- devrim saflanna gecgmiglerdir, Ama bu yoneticilerin halka siki
sikiya bagh bulunan devrimei kanadi, kiiglik-burjuva sosyalizminden, iitopyact
sosyalizmden, Lenin'in dedifl gibi, cegitli “gecici” sosyaltzm bicimlerinden
gegerek, en sonunda, proieter ideclojisine, bilimsel sosyalizme ulasir. Toplum-
sal gellgmenin mantifr, kiclik-burjuva aydinlarin namuslu siyasi ydnetiicile-
rini, ig¢l simfimin kesin roliinfin tam bir kavrayisina, ve igei simfi ideolo-
jisinin benimsenmesine gotlirfir,

Devrimcei-demokrat ybneticilerden, sadece bilitiin marksist tezleri kabul
etmedikleri ve marksist-lerinist olmadiklanm igin uzak durmak Istemek ve on-
lardan kugkulanmak biliylik bir hatd colur. Marksist-leninistler inamrlar ki,
hayat devrimei demokratlarnn marksizm-leninizm  pozisyonlarina  gdtiirecek-
tir, ve marksist-leninistlerin gbrevi onlara yardimec: olmaktir.

Devrimei-demokratlar, ashnda iktidarn almak igin yeteri kadar giigli,
drgiitlt ve etkili olsaydi, proleter dnciiniin  gergeklegtirecegi tarihi amaci,
orijinal bicimler altinda, gergeklegtirmege girigmiglerdir. Emperyalizmin bii-
t{in siyast egemenlik kalintilarm tasfive ederler, yabanei igletmeleri millileg-
tirmege baglariar, ve dig siyaset alamnda stmiirgecilife kary miicadele eder,
biitlin mazlum halkian destekier, emperyalist askert anlagmalam reddeder,
harig igin micadeleye aktif bir sekilde katihir, ve sosyalist filkelerle dostca
ve sk iligkiler kurarlar, Eski devletin, yeni meselelerin goziimiine artitk uy-
gun olmadiF1 inancina varan devrimeci-demckratlar, eski devlet makinasim
yikmaga girigir, tabandaki insanlan yilksek gbrevlere getirirler, Ashinda bu,
bir milli demokrasi devleti programindan bagka bir gey degildir.

Mili kurtulug devriminin gidigi ve perspektifieri, ancak, geng¢ egemen
devletler iginde olugan siniftar miicadelesinin  marksist-leninist bir tahliline
dayanarak dogru bir gekilde degerlendirilebilir. Ve biz bugiin devrimci-de-
mokratlann gu anda oynadiklart yeni relden sz  edebiliyorsak, bizim igin
apacik bir geydir ki, bu durum simmflar miicadelesinin giddetlenmesi sonucudur;
yanl sémiirgecilife kesinlikle kargi ¢tkan, milli kurtulug devriminir sonuna
kadar gitUrillmesini, kapitalist-olmayan, sosyalist bir gelisme yoluna gegilmesini
isteyen wiginlarin devrimei hamlesi sonucudur. Bizler, biz marksist-leninistler,
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milli kurtulug milcadelesinin biitiin bagamlamm, diinya sosyalizminin, ulustar-
arasi sogyalist hareket giliclerinin zaferlerine baglanz

Marksist-leninistler, milli kurtulus devriminin biitlin evrelerinde, emper-
yalizme Kkarg), Ulkelerinin siyasi ve iktisadi kurtulugu, toplumsal canlams,
halklann dzgiirliigii i¢in savaganlann ilk saflarinda bulunmusglardir. Marksist-le-
ninistler, her yerde halk yiginlari gtkarlarimn gergek sdzellleri, milli kurtu-
lugun egilmez miicahitleri olduklarim géstermiglerdir. Hatta, somut sgartlar
nedeniyle, miicadeleyi ydnetemedikleri ve miili kurtulug hareketinin bagina
gegemedikleri yerlerde bile, silrekli olarak. miicadele halindeki ygmlarla si-
ki bir bag kurmuglardir, Marksist-leniniscderin parolalan. c¢ogunlukla, ashn-
da marksist-leninist ckulda yetigmis bulunan devrimei-demokratiarin  parola-
#1 haline gelmigtir.

Marksist-leninistler, milli kurtuiug devriminin kaderinde, bu giin her za-
mandan daha ¢ok tarihi sorumluluk  sahibidirler. Her zamandan daha cok,
marksist-leninistlerden, karsm karsiya bulunan giglerin iligkileri iizerine dog-
ru bir tahlll yapmalar, dofru pareclalar formiile etmeleri, gelecekteki devrim-
ci eylemlere dofru bhir ybnelim vermeleri bekleniyor. Gergin ve karmagik si-
mflar miicadelesi iginde halk wiganlarim kusursuz bir gekilde ancak mark-
sist-leninistler yOnetebilr, devrimi hedefine gétiirecek giliglerle, devrimi her
tiirli aracgla engelleyecek giicleri onlara ancak marksist-leninistler gosterebi-
lir. Marksist-leninistler, hailk yZwnlarini, onlara miicadele yoilarimn agk bir
bilincini vererek sildhlandirmak, ve devrimel ddntgidmlerin ruhu ve beyni ha-
line gelmek i¢in blitlin imkénlara sahiptirler,

Biitlin bu yeni siireg¢ ve egilimler, sosyalizm ufuklarinin gagimizda ne ka-
dar geniglemis, kapitalizmden kopmaya karar vermig halklar éniinde ne ka-
dar elverigli perspektifler acilms oldugunu gosterir. Dilnya sosyalist sistemi
var olmadan, Sovyetler Birligi ve obiir sosyalist iilkeler az-geligmig illkelere
oldukga dnemli bir iktisadi yardim saglamaya bagslamadan oOnce, Asyada ve
Afrikada, sosyalist doniigiimier perspektifleri, normal olarak, icinde sosayalist
gelismeye gegmek igin zorunlu maddi ve toplumsal gartlarn clgunlagmasi ge-
reken az g¢ok uzun siireli bir gegis evresine haglamyordu. Genel dermokrasi
programi tarafindan ongdriilen bu evre, su anda da kacimlmaz bir evredir,
gu farkla ki, bu programin gergeklegtiriimesi belirli gartlar iginde hizlandin-
labilir. Bu giin iktisadi balimdan az-geligmig her iilkenin, iiretim giicleri-
nin kapitalist geligme Adneminden ge¢mege mechur eoldufunu diglinmek yan-
Iig olur. Cagimizda, diinya sosyalist sistemi, uluslararasi diizeyde, maddi plan-
da oldugu kadar siyasi ve manevi planda da. dncii proleter gorevier ifa eder.

Bu kesin olgu, kapitalist- olmayan yol, yani, kisacasi, sdmiirgeci boyun-
duruktan kurtulmug bulunan {iikelerin scsyalist geligme perspektiflerini be-
lirler. Lenin'in 8gretmis oldugu gibi, .. kapitalist geligme agamasinin geri
kalmig halklar igin kKagumlmaz oldufuna inanmak dogru deflldlr.. Geri il-
keler, ilerici iillkeler proletaryasintn  yardimuyla, sovyetik rejime, ve bam
geligme agamalarndan gecip, kapitalist agsamayr bertaraf ederek, komlinizme
ulagabilirier.” (6}

Tarih, Lenin'in bu diglncesinin dogrulugunu gistermis bulunuyor: Orta
Asyadaki Sovyet Cumhuriyetleri ve Mogolistan Halk Cumhuriyeti, kapita-
lizmi bertaraf edersk sosyalizme gegtiler; geri durumlarmna son verip Kiil-
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tiirel dlizeylerini yilkselterek, neiicede yiksek bir iktisadi ve toplumsal aga-
maya ulaghiar.

Simdi, diinya sosyalizm giiclerinin kudret ve otoritesi biiyiik dlglide art-
g1 sirada. farkli bir bigim altinda, sovyetik iktidar ve proletaryamn dog-
rudan-dogruya diktatoryas: olmaksizin da olsa, bazi Afrika ve Asya ililke-
lerinin de aym yola girdiklerini giériiyoruz.

Dilnyadaki gicler iligkisinin emperyalizm zaranna ve sosyalizm yararna
degigtigi bir anda, eski stmiirge ve yan-stmiirgeler &niinde, sosyalizme gitii-
ren kapitalist-clmayan yol acilmig bulunuyor. Aym zamanda, kapitalist-olma-
van geligme, tutarh ve tedrici bir devrimcei stirectir; milli kurtulug devriminden
sosyalist devrime gotiiren bir dizi araci1 evreden gecer. Devrimin déniigmesiyle
birlikte geligen ve derinlegen bir genel demokrasi program tedbirleri, kapi-
taltst-olmayan geligmenin maniveldlamn haline gelirler.

Devrimin diniismesinin siyasi bicimnlerinden biri ve baglangigta genel de-
mokrast programinmin bir uygulama araci olan milli demokrasi devleti, za-
manla lapitalist-olmayan yola, sosyalist yola gegigin  araci haline dSniigir.
Sosyalizm; demokratik ve milli, anti-emperyalist ve anti-feodal nitelikteki mil-
B kurtulug devriminin biitiin gidiginin mantiki sonucunu tegkil eder; asirhk
geriligin telafisini saflayan hzli ve emin tek yoldur; milli canlanma ve top-
lumsal ilerleme yoludur sosyalizm.

Dilnya sosyalizm giiglerinin  destegi, emperyvalizmin, kapitalist-olmayan
yola girmig bulunan iitkeler tarinini geriye cevirme, kKarsi-devrim ihrag et-
me girigimlerinl s:mirlandinir, ya da tamamen felce ugratir. Sosyalist dev-
letlerin iktisadi yardimu, bu Ulkelerin, kapitalizmin dilnya iktisadi sistemi
egemenliginden en az zahmetle kKurtulmalarim sagiar.

Hayat, kapitalist olmayan yolla ilgili leninist teorinin dogrulugunu géste-
rivor., Geri {ilkeler, “ileri Ulkeler proletaryasinin yardimiyla”, toplumsal kuru-
lug olarak, geligme asamas: olarak, kapitalizmden sakinabilirler. Lenin’in 6g-
rettigi gey iste budur. Gdrevimiz, marksist-ieninist teorinin safhimr savun-
mak, proletaryayla milli kurtulug gilcleri arasindaki birligi pratikte gliglen-
dirmektedir. Diinya sosyalist devriminin zafer glivencesi budur.

(Bu yazu, Sovyet iktisademsi A, Arzamanya'mmn Birinei Enternasyonal’in
100. ynidéniimé (1964) dolayimyla yardirs “Un Siécle de la Vie du Monde”
(DMinyamn Hayatinda Bir Asir) adh brogiirden gevrilmistir,)

e e ]

{1} Lénine, OFuvres, t. 30, pp. 157-158

{2} Lénine, OBuvres, t. 22, p. 336.

(3) [Burada sdz konusu edilen mesele, Marx ve Engels'in, Komiinist
Bildirisi’nin Rusga ¢evirisine yazdiklan 21 Ocak 1882 tarihli onséz'iin
gu satirlanyla igilidir: “Eger Rus devrimi, Batida hir proletarya
devriminin baglangic isareti olur, ve biylece bu iki devrim birhirini
tamamlarsa, bugilinki Rus ortak toprak milkiyeti, komiinist bir ge-
ligmenin basglangrc noktas1 olabilir.”’-¢.]

(4) Lénine, OEuvres, t. 32, p. 313.

(8} [Bu yazmda Cezayir lzerine sbylenen sgeylerin 1964 yihinda sdylen-
mig oldugu unutulmamabdir.-g.]

{8) Lénine, OEuvres, t. 31, pp. 251-252.
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halke! efjitim ve
direnct eylemler

Ofrenci hareketlerl dogal efrisini tamamlamak lzere, Hig clmazsa de-
nebilir ki, Sgrenct eylemlerini degerlendirebilmek i¢in wyeterlf bir birikim var
elde,

Once nasil bir degerlendirme yapmak gerektigi sorunu ile kargtlagilmak-
tadir, Ofrenci hareketlerine soyut bir agdan, her geyden bagimsmz olarak,
bakmamn yararsizl iizerinde fazla durmak igin bir neden olmasa gerek.
Bunun yerine, stz konusu hareketlerin, Tiirkiye toplumunu zorunlu olarak
gitmekte oldugu tarihsel hedefe ne kadar yaklastirdifim, bu tarihsel gidisi
ne Sl¢lide mzlandirdignm Blgil almak zorunlulugu var, ortada.

Burada ise, soyut kavramlardan ¢ok, geligtirilen somut efilimler &m pla-
ng ¢rkmalidir. Soyut bir diizeyde s8ylenecelk, savunulacak genel yaklagimiar
artik afarhfim yitirmek durumundadir. Bu Tirkiye toplumunun gerek nes-
pel ve gerekse Ozmel alanda son yillarda ulagmig oldufu olumlu geligmenin
yararh bir vargisidir,

En gok s6zi adilen bir kategori, halkgr bir egitimdir. Bugilinkil, Szellikle
yitksek efitimin halkqr olmadiBt ve de halkg:r olmak zorunlulugu {zerinde
gok durulmustur, Bu ugurds iggaller olmug, boykotlar yaptlmig ve degerli
gehitter verlimigtir. Biitlin bunlann sobucunda, haltkgr egitim amact etrafin-
da etken bir gofunluk saftanmigtir, Yilksek ofTetimin biitéin Sgelerli bu amag
etrafinda birlegmig pdrliinmeNktedir.

Bu, hir bagar1 sayilabillr. Ve de genellikle $yle yorumianmaktadir, Halk
yararna, hatka donilk bir egitim ilizerinde herkesin birlegmesini saflamak
gercekten de bir bagan olabilir. Ancak, bunun somut bir bagar: saylabil-
mesi igin, halk¢ bir efitimin dgelerinin dogru olarak ortaya konmug ve bu-
nun etrafinda birlegiimig olmas) gerekir. Bu yapilmazsa halke egitim kate-
gorisinin soyut bir kategorl olarak Xkalacag:, kazantlan bagarimin lse sadece
goriinlirde bir bagar1 olacagi acgiktir,
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Halkgr egitim devrimel egitim degildir. Devrimei efitim ancak devrimei
bir diizen kurulduktan sonra igletilebilir, drgiitlenebilir, yayginlagtirilabilir,
Devrimei dilzen kurulmazdan &nce, devrimei egitim ancak devrimei simf
iginde, devrimei sif igin ve devrimei simfin temsileileri ve bu simfla zdesg-
mig aydinlarea yamlabilir. Bunun diginda, devrim oncesi bir diizende, bu dii-
zenin Ruruiu egitim Srgiitlerinden devrimel egitim beklemek, bunun igin ¢a-
hgmak gergekiesmez bir diis igin caba harcamak demektir; Diizen demok-
ratlagmazsa, efitim demckratlagsmaz, diizen devrimei olmazsa, egitim devrim-
¢i obmaZz Ve de bunun Srnegi yoktur. Ne sovyet devriminden 8nce, ne Cin
devriminden &nce ve de ne Kilba devriminden ®nce, devrimci egitim olabil-
migtir. Fakat hepsinde de, devrimden tnce devrimei Grgiit icinde devrim igin
efitim yapilmghr ve bu egitimdir ki basarida énemli bir rel oynamghr.

Halkgr egitim devrimei efitim degildir, fakat halkgr efitim devrimei di-
zenin egitimidir ve devrim &ncesi diizende halkgl efitim igin cabigniak, bunu
zotlamak ilerici 8gelerin vazgegilmez gdrevleridir, CUnki bu konuda elde
edilecek bagari, devrimci dilzenin kurulmasin hizlandirabilecegi gibi, devrim-
ci diizende egitim yapisimn belirlenmesini de kolaylagtiracaktir.

Halker egitim, bir yandan yoksul gocuklann ckuyup yiikselebildigi, difer
yandan ise egitimin ekonomi ile stlu sikiya bagh oldugu bir egitimdir. Ve de
bunlann ikigsini efitimin her diizeyinde birlestirebilen bir egitimdir.

Igci-Koylii kaynakli g¢ocukiarin okuyabilmesinin tek wve en etken yolu
yaygin bir burs sisterni degiidir. En etken yol bugiin iggi-kéyMi gocuklarnin
ya da daha gergekei bir deyigle, daha az yoksul cocuklann gidebildikleri okul-
lardaki simarhh kaldirmak, bu okullanin en yiiksek egitlm wve sorumluluk
verea efitim kuruluslarina kolaylhkla uzanabilen bir zincirin halkalan olma-
larin1 saglamaktir. Erken yaslarda baslayan ve dofrudan dofruya uygulama-
ya doolk beceriler veren orta ve yarn-yiliksek efitim kuruluglarim bitirenleri,
ekonomide kazamilan deneyimlerle birlilite yiiksek egitimin temeli saymaktir,
Bagka bir degigle efitim alamnda da, iistelik ordudakinden de yaygin olan, ast
subaylik uygulamasina son vermek; deney ve de bilgi birikimleri, siirekli ola-
rak yapmak zorunda birakildiklari iglevi agan hkimselerin daha sorumlu ve
daha g¢ok bilgi isteyen iglevlere gecmesini saglayacak egitim dlizeyine ydnel-
mel,

Ekonomiye doniikk efitim, arada sirada ekonominin sorumlanyla ilgili bir-
iki aragtirma yapan bir egltimdén ibaret degildir. Ekonomiye déniik efitim,
gerek efiticisi ve gerekse efifileni ile birlikte ekonomi ile kaynasmiz birles-
migtir. Egitimi, &zellikle yiiksek egitimi ekonomiden koparmak hu diizen i¢in-
de geriye dbniig oldugu gibi, bundan sonraki dilzende de, yani sosyalist d4ii-
zende de, biitlinliyle savagiimas:. gerekii saflksiz bir egllimdir, Gerek Sovyet
ve gerekse Cin devriminin illt anda yaptigr katky egitim ile ekenomiyi bilrleg-
tirmek olmugtur. Oyleki, Sovyet devriminde, birakiniz normal, orta ya da yiik-
sek egitimIn fabrika ve tanm igletmelerini lgine alaeak bir bitinliife erig-
tirilmesini, yiiksek egitim sonrasi galigmalarin dogrudan dofruya igletme icin-
de tamamlanmasi clanaf yaratilmigir,

Bkonomiye dbnilk efitim, aym zamanda ekonominin gereksingdifi bece-
rileri en kisa ve en tutumlu bir bigimde veren hir egitimdir. Tarihsel ve tek-
nolojik geligmeye sik1 sikiya bagli, ve bu gelismenin kogullandirdigy iglevieri
kargilayan bir egitimin nesnel temelidir.
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Bugiinkil egitim, bdyle bir efitim diizeninden somsuzlar kadar uzak bir
egitimdir. Bugiinkii egitim yoksul kaynakli 8grencilerin egitim ve sorumluluk-
larinin gelistirilmesi olanagim vermekten gok uzaktir, Bugiinkil egitim, eko-
nominin ihtiyaglartndan fazla. ve ihtiyaglari biiyiik talan ve liiks iginde wve-
ren bir egitimdir. Bu egitimin bir simfsal mantifn ve dayandfr bir ideolojist
vardir; fipki halkgl egitimin bir mantifi ve dayandifn hir ideolojisi oldugu gi-
bi,

Ofrenci  eylemleri, tutarll bir halkg egitim diizeninin savunuculufunu
yapmamistir, yapamamigtir. Yapmasim da beklememek gerekir. Ciinkli halke
egitim &frenct eylemlerinin mantifina aykiridir, Ogrenci, kendi simfsal kay-
nag ve de bu efitim diizeninin olanaklarimin simirlan 8leiisfinde radikaldir,
daha fazla degil. Her ilerici hareket, onu clugturan simf ya da tabakalarm
ilericitigi kadar ilericidir; daha fazla degil.

Bu yargimin drnekleri, gézle giriinfircesine ortadadir. Hepst igin, su sdy-
lenebilir: Halk¢l efitime donik dgrenci eylemlerinde, &grenctleri bu efitimin
sagladifr ayricabklardan her hangi birinden yoksun edecek bir Sneri ile kar-
smlagilmamistir. Cok tipik bir drnek: Bu eylemler iginde ODTIIlit $Frenciler,
onemli ve etkin bir yere sahip olmustur. Eylemde sik sik liderlik rolll onlara
diigmiigtiir, Buna karsiz, ne orta dogulu eylemcilerden ne de bagka eylemci-
lerden orta dogunun dili sorununa dokunan olmamigfir. Bu kiiltlir ve tekno-
loji komisyonculugu, hiitiiniiyle eylem digt tutulmugtur. Neden? Bu, her halde
ingilizcenin, bu okulu bitirenlere, lcret almada, ve elverigli ig yerleri bulma-
da saglarmg oldufu ayricahktan bagka bir gey olamaz. Ciinkll devrimeiligi
elden birakmayanlarin, anadolu tepraklarnt fizerinde milyonlarca insan, ilk efi-
timini bile kendi dilinde yapamazken, bagka bir dilde yliksek efitim yapma-
mn ksirlagtiriel, uyusturucu ve yabancillagtiniet etkisini gérmemelert igln, nes-
nel nedenierin onlann goziinii kapatmis clmasit gerekir. Orta Dogunun dili
konusu bdyle hir olfudur. Kurulugundan onbes yii sonra, yeteri kadar ve hat-
ta yeterinden fazla digarda egitim gbérmiis ve doktora yapmus egiticisi olan
bu iiniversitenin hala Ingilizce efitim yapmasimn alkila acgiklamr bir nede-
nini bulmak son derece giictiir.

Efiticilerinin Ingilizece efitimi tartigma dimt tutmalan kolaylkla anlag-
Iir. Onde, daha &ncelerin deneyi var. Bir zamanlar yine Tirk Universiteleri
egitici olsunlar diye, batn dlinyasitun iinlii kbgelerine SFrenci gbnderdi. Bun-
lar Gnlii kigilerin yaninda, basanll bir egitim yaptilar ve Tirk Universiteleri-
ne egitimet olarak hkatitdilar. Fen ve Teknik Universitelerde biylelerinin sa-
yis1 oldukca yiiksek oranlan buldu, Fakat zamanla, bunlar bu gilnkt duruma
gelditer. Digsanda yapmig oldukian efitim diizeyini agamamug, yeni geligme-
lerden habersiz, digarnds iken yaprg olduklan c¢aligmalarin bagans ile yeti-
nen, almig olduklar diplomalann verdigi gilvence ile egitim ¢aligmalarim siir-
diiren egiticiler oldular.

Bu durum bdylelerinin kigisel ozellikleri ile agiklanamaz. Bugiln bilim,
teknolojinin dolayisiyla ekonominin itlei diirtiisliniin, her zamankinden dahsa
fazla etkisi alhinda, Her zamankinden daha fazla; ¢iinkii bilim yapmak son
derece masrafll bir ig. Deney, malzeme ve yardimeisiz yenl bir katln artik
cok daha az rastlanan birgey. Ve kapitalist diizende ancak Sdeme kapasitesi
clan billm g¢aligmasi yapiabilir. Bagka bir deyigle teknolojinin yarattifr so-
runlara yénelik Hilim sdz konusudur. Ve Tirkive teknolojisi, ithale dayanan.
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teknoloji, bu yetigmis kigilere, hi¢ bir ilging sorun vermemigtir. Bu, bugiin
bile biyledir. Oyle ki, bugiin iiniversitelerin stzde aragtirmalarnm bilylik bir
hiks icinde destekleyen Tiirkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu., bu
araghncitara aragtirmalarnoin Tiirkive endiistrist ile igisini belirlemelerl igla
ayrica maddl destek! olmayl planlamaktadir,

Orta Dofunun dili biyle bir sorunu ¢oziim getirmektedir: Efer THrk tek-
nolojisi bilime katlaya yol acacak sorunlar yaratmiyersa, bilimsel kuruiusglarn
lleri Amerikan teknolojisinin kuyrufuna takmak, neden ¢dziim olmasin? Ya-
pilan bu. Yapilan bu eolunca da, dilin Ingilizce olmasi kagimlmaz.

Fakat orta dogunun efiticileri devrimcillk gdsterisi iginde degil. Bu ba-
¥imdan, onlarn Kinamak sbz konusu colamaz. S8z devrimcilifi kimselere bi-
rakmayan llerici 8grencileredir.

ikinei ornek, diger bir teknik iniversite ile ilgili. Bu iiniversitenin &g-
rencileri de ayni derece de eylemin iginde ve &nilinde. Halkgr egttim bu dni-
verzitede de siirdfliriilen eylemin temel amaclanndan birisi. Fakat fleri siiriilen
Bnermelsr arasinda, Istanbuldaki teknik {niversitenin ayricabkiarindan fede-
karltk yapmaj gerektirecek bir dnerme bulmak olanaksiz.

Geneliikle Tdrkiye'deki egitim Tiirkiye ihtiyaglanna gore bir liks sa-
vilacak kadar uzun. Teknoloji yaratmayan, fakat teknoloji uygulayan ve de
bunu ancak ekonominin oldulga kiiglik bir kesiminde yapan bir dizen de egi-
timin bu kadar uzun olmasimin hig¢ bir gerekgesi, olamaz. Bbylesine uzun hir
efitim ancak ahl kapasite yaratmayas yol agar.

Tlrkiye'de egitimde ki israfi gbrmek igin biriki-sadece gbze batici- Grnek:
Eczacibf1l alimz. Bu glin bir kimsenin eczac: olabilmesi igin liseden sonra dort
il daha okumast ldzm. Okuduktan sonra yapacagl ig, agag1 yukan yilzde dok-
sam standartlagtiriimig, paketlenmisg ildglarla birlikte dis macunn, fircas1 wve
benzerlerini satmaktan bagka hig birgey degil. Ve bunu da cokea zaman orta
okul mezunu kalfalar yapmaktadir.

Tiirkiye'de ilic sanayii ve ithal ila¢ teknolojisi az saynda bliyiik Ffir-
malarin elinde toplanrmg durumda. Teknolojinin varrug oldugu dilzey, eskiden
oldugu gibi tek tek eczacilarin kendi eczahanelerinde ili¢ yapmasim hem ge-
reksiz ve hemde ¢ok masrafli bir duruma sokmustur. Tek fek eczacinn ilag
yapip satmasi ekonomik bakimdan sadece intihardir. Bunun disinda, hangi
tldglann kullanmilacaft konusu, daha doBrusu benzer Szellikier gésteren 1lage-
lardan belirli durumlarda hangisinin secilecefi hkonusu, artik bliyiik ilag fir-
malarimin lise tahsilini agmayan yaygin satis milmessillerinin doktorlar ikna
giietine kalmigtir. Satts miimessilleri her tilrlii ikna gflelinii kullaparak be-
lrli ildcin satisini artiran en etkili haikalardan birisidir.

Béyle bir teknoloji ve biyle bir igletme dlizeyinde, ilag dagrtiminda en
Hizumsuz halka eczaectlardir. Dagitimt bir eczacilik diplomasina baglamak, or-
ta okuldan sonra stirdiiriilecek 1ki yllhik bir teknik egitimle yapitlabilecek bir
iglevl beg yillik ve ek bir efitime baglamalk, akil almaz israfa tipik Srnektir.

Fakat drnegi tek saymamak gerekir. Ronigen uzmanhifym alimz. Rént-
gen uzmanh§ bu giin doktorluk egitimi {izerine yapitlan réntgen ihtisasi ile
elde edilir. Bu uzmanlhgin elde edilebllmesi i¢in uzun doktorluk egitiminin
neden ve ne Siglide gerekli oldufu. sorulmasi gerekli bir sorudur. Hacettepe
Universitesinde simdiye dek dektorluk sonrasi ithtisasla elde edilen bir ¢ok uz-
manlik (kan tahlilleri, biyo-kimya wv.s.) dofrudan dogruya dirt ylhk bir
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egitimle saglanabilmektedir. Bdylece her uzmanda 3-4 efitim yili tasarrut
edilmektedir, Ayni tasarrufun réntgen konusunda da saflanmamas icin bir
deden yoktur,

Tip egltimindeki 1srafa, bagka bir deyisle lilkse verilecek &rnekleri artrr-
mak miimkiindir. Diggilikle géz doktorlugu gozlik wveren gz doktoru arasin-
da bir paralellit kurarak, gbz doktorlugunun neden bu kadar uzun bir efitimi
gerektirdifi aragtirmaga deger, Yalntz difer drnekleri bhagka alanlardan ver-
mekte 1grafin genellifini gésterme bakimindan yarar vardir,

1968 Eylillinde Tiirkiye Ogretmenler Sendikasimin diizenlemis oldufu egi-
tim gurasinda ilging aciklamalar yapilmigtir. Bunlar bugilin de gegerli: Mi-
marlar odasitin yapmug oldugu hesaplara gore, Tirkiye'de mimarhkla ilgil
igler, biitiin mimartarin ancak ligte birini tam olarak meggul edebllecek du-
rumda. Bu hesaba 6zel olullardan yetigenler dahil degil. Dahil olmayan, bir
de, ne deve ne de kusg olan ve sadece Amerikancilifin bir yansunasindan iba-
raet olan, hilge ve gehir plancilart, Yine aqiklandigina gore, Tiirkive'de ki zi-
raat miihendislerinin yansindan gofu, Istanbul. IzZmir ve Ankara'mn tarim-
cthk blirolarinda kiimelenmig durumda, Tarmeilikla ilgiteri bagka okullardan
yetigenlerden fazla degll

Diger miihendislik alan]a.nndakj durumda bundan farkl degil. Hatta daha
agk, gozle gbriilir bir bigimde mitihendislik dim ya da mithendislik alty igier
yapma durumundalar. Ustelik dilnya da pek az gbriinen bir garabetle. Pek
cofu yliksek miikendis olarak mezun olma durumunda. Zoruntugun olmadig,
vani milhendislik ile mezuniyet sonrasi egitimin kural olarak aynlabildigl
alanlards bile, gercekte miihendis yerine yiiksek milherdis yetistirilmekte,

Simdiye dek drnekler teknik alandan seciidi. Ciinkil, rivayet odur ki, asn
ihtiyag oradadir. Bunun anlami, asil itsraf teknik alandadir. Eger bhir ekonomt
Urettifi becerileri kullapamiyorsa, bir israf stz konusudur. Bu gilin Tiirkiye'-
de teknik efitim biliylik israf kaynaklarindan birisidir, Alil dim;y diizen bu 1s-
rafa mani olamamaktadir ve olamazda. Sistemin mantifna bunu zorunlu kl-
maktadir. Ve de efitimi. eKonomiye yaklagstirmak i¢in egitim kurulugslanmn
hagina dogrudan dogruya is adamlarnm getirmek {Orta dofu &drnefinde oldu-
gu gihl) bu israfi Snleyememektedir. Qiinki egitim diizeninin temel amaca
ekonominin ihtiyaclarim ekonomik ¢larak kargilamak degil, diizenin hizmetcist
kigileri yetistirmektir. Universitenin basina is adamini getirmek de bu diizen-
de efitimi ekonomtye yaklastirmak olanagim yaratmamakta, sadece cevrele-
rine satihk kalemt bulma clanagim vermektedir.

Ofrenci eylemleri, bu 1srafz degil karsi g¢ikmak, deginmek durumuna bi-
le gelememigtir. Teknik egitimde savunulmasi gerekli tezin, teknlk egitfmin
kisatilmast gereginin, unutulmusg clmast kir rastlanti olamaz.

Ashnda salt bir 6grenci eyleminin bbylesine tezlerle ortaya ¢ikmasim bek-
lemek asin ilyimserlik olabilir. Fakat, stz konusu eylemler ya da eylemciler
solculugu dilden diigiirmez ise, kendisinden baghka biitiin solculara oportiinist
etiketini yapistirirss, onlardan bu kadarcik bir yaratialhlk beklemek Xaciml-
mazdir. Ciinki, tutarl selculuk, alatcidir ve dolayisiyla da yaraticadir.

Kald: ki, bu giin ki bir solcunun hergeyi yeniden yaratmasy sdz konusu
degildir. 8ol kuram ve uygulama bir c¢ok yerlerde yeferli bir kaymaktr. EEi-
tim konusunda da, Sovyet devriminin egitim wve &zellikle teknik efitim konu-
sunda getirdiklerini hatirlamak, halker egitimin temel ilkeleri konusunda ye-
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terll ipuglari verebilir. 11k planin 8nermelerinden biri egitimi kisaltmaktir, Bu-
nun diginda teknik egitimin bliyllk agirbj fabrikaya kaydnlmighir. Birakimz
normal egitimi, doktora ve henzer! dereceler bile endiistrinin icine oturtul-
mugtur. Egltim-galigma-egitim zinciri en saglam ve gegerii bir bigcimde ku-
rulmusgtur.

Denebilirki sovyet devriml tarihin sayfalari arasindadir ve eylemciler,
eylem yapmaktan diigiinmefe ve okumaga zaman bulamamglardir., Kabul
Fakat c¢cok yalkin giinlerin olayi olan proletaryamn biiylik kiltiir dev-
rimi, efer yukandaki tezler etrafinda dénmemigse, bagka ne getirmistir? Pro-
letaryamn bilyiik killtir devriminin efitimle ilgili olarak getirdiklerini ikiye
indirmek milmkiindiir: Birincisi, egitim silirecini indirmek, ikincisi egitimin ya-
bancilagmasint egitimin fetiglegmesini Snlemek. Bunun iginde egitiml ve efiti-
lenleri ekonomiye ydneltmehk. Herkesi egitimle birlikte dogrudan tiretken iglevlere
sokmalt. Anlagilan Mao'culugu kimselere birakmayanlar, heniiz proletaryamn
bilyiik kiiltlir devrimini incelemefe zaman hulamarmglardir,

Biitlin bunlar, vakit hbulamamalar v.h. rastlanti degildir. Israfll egitim
iki ybnlii cahgmaktadir, Bir yandan dlizene, az saymda ve fakat yliksek iicret
verilebilecek bir etiketliler ziimrest yaratma olanagim kazandirmaktadir, Bu
yiiksek diplomalilarin, dipiomslarimn gerektirdifinden daha az heceri isteyen,
vani ylUksek miihendislerin tekniker iglevi grmesinden, karsihfinda elde edi-
len sumfsal kazan¢ dolayisiyla, rahatsiz olmamaktadir. Difer yandan, efiti-
lenlere, kendi yar-monopolcii durumunu sirdiirmek olanagim vermektedir. Or-
ta, ve yiiksek gelirli tabakalar, bu dumlan siirdiirebilmektedirler. Bunlann,
egitimt daha yaygin bir tabana yayma egitimi gistermemeleri, lasa bir siire
iginde iicret elde etmeye imkan veren, fakat ya ekonomi iginde ya da ek efi-
timle daha yliksek iglevlert grme yeteneklerini hkazandiran bir egitimden
acikca yana olmamalari bu yari-monopolci durumu devam ettirebilmek igin
kagmlmaz olmaktadir.

Ofrenci eylemlerinin, halkel efitim konusunda, yani dofrudan dogruya
kendilerinl ilgilendiren konuda getirdiklerinin deferlendirmesi bu kadardir.
Ozet olarak sbylenebilecek su: Ofrenci eylemleri, halkgl efitim konusunda,
bugiinden savunulabiliv ve yarinki halkg diizende gergeklegtirilebilir highir
Uneri geligtirememistir. Bu gilin bir liks sayilabilecek kadar uzun olan egiti-
min kargisina élk]lmamlgtlr. Becerili emek ile dilz emek arasindaki celigkinin
azaltilmasmm saglayacak ve aym zamanda becerili iggiicliniin igin kendisinden
uzaklagmast eyilimlerini azaltacak bir egitim savunulmanngtir. Egitimin te-
melinin, her alanda en ¢ok tekniker diizeyin de beceriler saflama amacim
yBneltilmesi gereklllifi unuiulmustur. Bunlarin yerine, buglinkii ayncahXlar
diizenini silrdilren ve dzellikle yliksek Ogretimin ekonomi ile meveut bag-
larim da kopartmaya yonelen, toplumun disinda ve gerektigi zaman toplu-
ma G6Flit verecek, bu ogiitlerin tutulmasim bekleyen bir yiiksek diplomahlar
toplulugunun yetigtirilmesi savunulmugtur. Egitim ile ig ve ekenom arasinda
slirekli baglarin kurulmast zorunlulugu unutulmusgtur.

Ofrenci eylemlerinin bir biltn olarak deferlendirilmesi konu dimsdir. Yal-
mz, eylemlerin difer alanlarda getirdiklerici anlayabilmek igin ve de Oroek
olarak, eylemeilerin encok Oviindilkleri bir iki noktaya definmekte yarar var.

Ogrencilerin, 8grenci eylemlerinin bir bagars: olarak gdrdikleri bir konu,
bugiin {Iniversitelerde sosyalist yayinlann rahatga ckunmasi, sosyalist efilimli
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Ogretim Uyeierinin {Universitede rahatga barnabilmeleri. Eger bu yapilabili-
niyorsa, deniliyor, bundan dolay &frencilere borgluluk duygusu ile bagh ol-
mak gerekir.

Boyle bir yargt guna benziyor: Eger yirmi yedi mayisian sonra sol ha-
reket bir canhlik kazanmig ise, bu yirmi yedi Mayisgilar sayesinde olmugtur.
Bu yargn ne kadar hakh ise, 8frencilerin borgluluk istekleri de o kadar, hat-
ta ondan ¢ok daha az haklidir Yirmi yedi mayia bir toplumsal gerilimin so-
nucudur ve bu gerilimin dne {ttifi gicler yirmi yedi mayisa yol agmia ve bu-
giin yirmi yedi mayis: da, opun anayasasinl da asmugtir. Eger bu giinkii sol
yirmi yedi mays anayasasina sahip ¢ikiyorsa. bu, anayasayl gerisine gecilmez
bir ¢lzgi olarak kabul ettigi icindir, Yoksa bu anayasaya erigilmesi gerekh
bir hedef olarak kabul eftigi igin defil. Ayni bigimde, yirmi yedi mawyis son-
rasinin nesnel ve dznel gelismeleri yeni eylem ve atilimlarn da beraberinde
getirmigtir. Bu geligmeler gesitli sinif ve tabakalar igin yent eylem bigimlerini
zotunlu Kilnugtir: Sot eylemler, is¢l eylemleri ve Ofrenci eylemleri. Her hir
eylem kendi dayanagi nesnel Kogullar ve simifsal kaynafa uygun hir bigim ka-
zanmigtir, Ogrenci hareketlerinin gittikge anti-sosyal. gittikce kapah ve pgit-
tikge milliyetgi bir dzellik kazams gihl. Bu geligmelerin {iniversiteyi etkile-
memesi s6z konusu degildir, Biitiin dilnyada gériildiigi gibi. dimyamn hir
ekonomik bunalimn galkantilarini duydugu, devrimei eylemlerin yeniden yay-
ginlaghf bir zamanda Marksizm bag vurulacak bir kaynak olugu kagumimaz-
dir. Eldeld biitiin kuramlar iflas ederken, ne kadar devrimei simftan uzak
olursa olsun, lniversitenin de iginde yasatg: dinamigi anlamasina en ¢ok ya-
rarll Kkurama donmesi gayet normal hir geligmedir. Ve de bu doniiglin lic kay-
nafr var: Birlncisi, ki gok kiiciik béligl, marksizmi Srenip uygulamaya
geemek, Ikincisi geligmelert ilgisiz bir bicimde anlamaga calismak, diferi ise
marksizmin yaolishfgim! gistermek. Son yilarda. sadece Tiirkiye'de degil,
diinyanin her kogesinde en ¢ok satilan kitaplarmn solcu ya da soleu gérii-
niimli kitaplar olmas:, eskiden ¢ok az sayida basilmig kitaplarin gimdilerde
yaygn bir bicimde yeniden basumina girigilmesinin nedeni budur. Biitiin dlin-
yadaki bu geligmenin gerefini {izerine almalt isieyen, Tiirkiye 8grencilerin-
den bagka kimse qikmadi!,

Diger bir iddia eylemlerin, isgileri uykudan uyandirdifr. Sosyalist man.
tik, sok yolu ile devrimeci yapma diiglincesine cok uzak, EMEK'de bu konu
tizerinde daha Oncelerl yeterl kadar duruldu. Tekran gerekli degil. Yalmz gu-
nu eklemekie yarar var. Kig¢lik burjuva kaynakblarin e¢gercegi» gdrrnelerin-
de gok ve benzeri tedavi bigimlerinin yeri ¢oktur. Bir olay, bir datrbe bunlan
sosyallst yapmaya yetebilir. Tipki, kiéigik ya da bliyik, bir olayin bunlan
sosyalist olmaktan uzaklagtirabilecegl, diinyanin en biiyilk kii¢lik-burjuva par-
tist olan eski-sosyalistler partisine iiye yazdirmafa yetebilecegi gibi,

Igei simifi kaynaklilarin sosyalist bilince ulagmasi bunun tam tersi bir
glireci 1zler. Sosyalist olma, uzun siireli ve ¢olcasy yiz ylize bir iligkiyi ge-
rektiren ve gegith oigularla dofrulanan bir etkileme zincirini gerelitirir. Uzun
ve sayica daha az verimli sosyalistlegtirme siireci, sosyalist olanlarin daya-
mklhlign ve devamhhf gibi bir dzellife sahiptir. Cegitli olaylar kargisinda,
Srnefin parti i¢i calkantilar dolayisiyla, sosyalizmden uzaklagma igci kaynak-
It ve sosyalizme hir ¢ok sonucu degil de, uzun siireli etkilenme sonucu geg-
mig olanlar da, gok daha az rastlanan bir egilim, bir istishadir.
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Sok kaynaki: yaygin ethileme, Tirkiye Sosyalist harzketinin gerisinde
kalmigtir. Ezlimiglifi, horlanmay1 ve haksizhfl radyo ya da mitinglerde vur-
gulayarak sosyalistlegtirme yolu bir zaman lgin tek yol olarak ortaya cikmig
ve kullamlmigtir. Bu balumdan dgrenci eylemlerinin, iggailer ve henzeri ha-
reketlerle, igei simfina Sraek gelirme egilimi, iggl partisinin dahs Bneeki uy-
guiamasinn bir uzantisidir, Bunun daha dnceki bir uygulama olugu da rast-
lantt degildir. Cinkli etkilenmesi s6z konusu oianlar arasinda, gehir kilgilk
burjuvast ile koy kigiik toprak sahipleri de tremli bir yer tutmustur.

'Simdi, giindemin en Gnemli maddesinin sikica kenetlenmigz bir militanlar
biitiinli yaratilmas: oldugu bir zamanda, Tiirkive Sosyalistleri igin Sdev uyan-
dirma degil, militan yaratma ve bunlan sikica orgilitleme clmaktadir. Bu du-
rumda, ok ve benzeri yontemler mrakimz yararli olmayl, ancak zarar geli-
rebilir, En baginda, iggi stmfimn sosyalizme ydpelmis eyilemlerinin dinamiginin
gozlerden uzak kalmasina yol agar. Daha Onceki devrimel birikme ragmen,
Istanbul ve Kocaeli Sanayi Proletaryasinin son eyleminin, biiyilk bir esiirprizs
etkisi yapmasinin nedeni budur.

Ogrenciler ilericidirler; Sgrenci eylemleri, ilerici eylemlerdir. Ecevit'in ile-
rici, bir bbiiik bastnin ilerici, Sgretmenlerin llerici oldugu gibi. Fakat, ilerici
oimak, sosyalist olmak demek degildir, tstelik, sdzde sosyalist kavramlarn
vetmedigini gistermek icindir ki, sosyal-fagistler, sosyal-sbvenler, Sosyal-em-
peryalistler v.s. kavramlar geligtirilmigtir, sosyalist kuram ve uygulama da.
Bunlar, lafta sosyalist, gercekie fagist, séven ya da emperyalist olanlardir.

Ggrencllerln ilericilikierinin &zellik ve simrlarim anlayabilmek igin, bazm
testlere bakmal gerekir: Ofrenci hareketlerinin dinamizm kazandif1 bir sira-
da, Ggrenci kittlesinin biiyiik bir boGiigil, Steden beri Grgiite karst bir grupla
birlegti. Kimileri bunu, orgiite kargt demokratik devrimeij, kiigiik burjuva kay-
nakll grubun basanst olarak yorumladi. Ashnda olan, bu grubun, o zamans
dek herhangi bir tabandan yoksun kiigik burjuva grubunun, dinamizm kaza-
nan ogrenci kitlesini taban se¢mesinden baska birgey degildi. Ogrenci kitle-
sinin belirll ilericilifinin benimsanmesinden, onlarin ideolojik cercgevelerinin ka-
hulenmesginden bagka bir dzellik tasimamaktaydi. Bagka bir deyigle, bu birley-
me de baskin olan yamama liderlik degil. fakai yaygn olan Ofrenci Kkitlesi
iqdi.

Yamama Hderlifin kendi iginde holiiniigld, bu iligkinin dnemli bir dogru-
layicizt olarak ortaya gikti, Béllinitste, inkdr edilen iggi simfimn devrimei ey-
lemleri ile, bilyiik lmit baglanan Ecevit Halk Partisinin Sgrenci ve diger

aydinlar: reddedist Snemli rol oynadi Ecevit sola kaydikca, bu grup Ecevit'-
den uzaklasti!

Bdliinlige kimi solcular bliyiilk umut bagladi. Aslinda iki grup da gimdiye
kadar kendilerine ydnetilmis elestirileri, tutarsiz bir bigimde paylagarak biri-
birine kargi kullandiar. Aradaki kavga, basansiz bir politika sonucu, &frenci
kitlesini kaybetmeme kavgas idi

Bir taraf kaybetti, diger taraf kazand:r Ofrencileri elinde tutan taraf,
daha ilerici bir tutumu savundu. Karm tarafi, yani «Proleter devrimcis aydin-
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Likglan, Ecevit'i elegtirmekten cekinmekle, Kampus Mac'culufu yapmakla,

Devrim dergisine yalun durmakla v.s. itham etti. Tg¢l sipifimn varhin! kabul
edildi

Fakat bir kag¢ olaym gelismesi ile durum hiltiiniiyle tersine dondii: Ilerici
tutumu savunanlar igin, bugilin sikt y6netim yok gibi birgeydir. Olsa bile cok
yumugak eldivenlidir. Zaten ig¢i direnisi mrasipda da bu davramsim géster-
migtir: Polisler ig¢ileri kurgunlamig, subaylar hkurtarmigtir. Dofudaki terdrii
sineye cekmek gerekir, Clinkii, aksi takdirde, ¢ikacak kargasalk devrimecilere
yaramaz, AP'ye yarar. Dofudaki uygulama takrirl sikun uygulamasini hatir-
latmaktadir. Fakat 8nemli kogullardan eksiktir. {rnefin gimdi basta bir Mus-
tafa Kemal yoH. Olsa, insan tahammiil edebilir.

Yamama liderligin ileric} kanadimn bu glinkli ¢izgisi bu. Buna karsin di-
ger grub gimdl, eski iddialan bu kez, bunlara karm kullaniyor ve Lircok yan-
ligin yamnda dogru tezlerle cikiyor. «Sosyalisty aydinhikgilara yenl kesgfettik-
leri marksq1 devlet kuramin: aniatiyor. siki yOnetime, dofudaki tvrdre karm
cikryor.

Neden? Verebilecek cevap, efer Kigiliklerden arimlabilinirse, gayet agk
«Proleter devrimeller» &frenci Kitlesinin agirbgindan kurtulmus durumda. Bir
kiliciik burjuva aydin grubu olarak ilericilifin cegitlemelerinden istedigi {ize-
rinde oyoayabilmekte istedigi Olgiide eksantrik olabilmekte. Mao'cu olabil-
mektie, Kivilerm’er olabilmekte; yarmn bagka bir sey olabilecektir. Ve de bunu
cok izl hir bigimde yapabilir. Buna Kkarsip, «seosyalists aydinhkaglar bu
lliksten yoksundurlar, tabanlarintn, yani Sfrenci kitlesinin ilericilifini agma-
mak zorundadirlar. Bunun icindirki, askerci olmak, aydin‘ci olmak ve de bir
miktar milliyetgi olmak zorundadiriar, Dofu'daki terfre gdz yummak zorun-
dadirlar. Aksi halde tabamindan aym diiger ve ayrm diiglince de yok olurlar.

Dinamik bu. Etken olan burada da taban. Bu taban ya da kitle belirli s1-
nilar iginde bu diizene karsm. Fakat karst olus. sosyalist kars colugun tutar-
hbgindan vzak Cilinktli, igei simfindan uwzak. Clinktl isgi simfiyla kaynasmak
amacinda ve yeteneginde degil; sosyalist hareket icinde aymcahgl olan bir
ada gibi kalmak egilimde. Sosyallst hareket vu hitleyi, igglidiisel bir bigimde,
diminda tutar. Ve bu kitleden, kendisiyle kaynagabilecek tek tek bgeleri ceker.
Zaman bu gekigin etkinlestigini gdatereceltir.
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uluslar arasindaki ekonomik esitsizlikler ve

uluslar - arast dayanisma o

Riitiin ilkelerdeki igcilerin dayamsmas) tezi, bazan cgegitli filkelerdeki iggilerin
¢tkarlarlt arasinda derin bir ayribk oldugu fikri tarafindan mukabele belirlegtir.
Bu fikri savunanlara gire, iddia edilen ayrihgin k6keni «yoksul: denilen bazm iilke-
lerin «zengin» denilen baska iikeler tarafindan sdmiiriillmesindedir. Burada varsa-
Alan sémilrmenin, hi¢ olmazsa ilke olarak, emperyalist sdmiirme (1) olmadif1 fa-
kat kapitalist pazardaki milbadelenin dogrudan bir sonucu cldugu séylenmektedir,
tddia edilmektedir ki, hu sbwmiirii, lilkeler arasindaki iieret egitsizliklerinin sonucu
olan «egit olmayan bir miibadele. den dogmaktadir. Séylendigine gire, béyle cesil
olmayan bir miibadeles, «zengin:. ilkeler iggllerinin «yohksuls iilkeler iscilerini s6-
miirmesi demcktir. Efer bu boyleyse uluslararasy iggi dayamgmasi tezinden vaz-
geemek gerekir, ¢linkil bu durumda yUksek {cret ilkelerindeki igciler kendilerinden
" bagumsiz olan bir ekonomik durumun «faydalanicisi> olmaktan ¢ikip bu durumun
«aktif Ofeleri» olurlar. Bundan baska. bu isciler her zaman iicret artigian elde
etmekte bagar kazamrlarsa yoksul iilkelerin sSmiriilmesini arttirivorlar demektir,

Bu giriiz agsimin dayandifi varsayym, dersilerin imtiyazh bir «bagimsiz degis-
ken» rolii oynayarak fivat yapis:t ve fiyat dizeyini belirledigi yolundadir. Bdyle bir
varsaymm oldukc¢a keyfidir. Buna ragmen kolayhkla kabul ediimesi tehlikesl vardir,
cilnkii lehinde baz: ~akla uygun- yanl hazi «doprudan kamtlar: vardir ki ashnda
bt kamitlarin herzaman bilimsel olarak gidzden gecirilmesi gerekmektedir. Bu ger-
ceve icinde ileri siriilen <hkamitlar.. gerlel ekonomik kavramlara pek diskiin olan-
larin igcileri ¢cok fazlas flicretlerin ddemmesi igin yaptiklarn baskimin sonucu imig
gibi fiyat artiglart, enfldsyon v.s. den sorumlu tutarken ortaya Koyduklam kamtila-
rin aynisidtr. Bu iddia ve varsayunlarin hepst amlsizdir, licretler de diger fiyatiar
gibi bir geyin fiatidir -emek-gieiiniin fiyatl- ve genel fiyat diizeyl fizerinde highir
«imtivazh» etkileri yoktur. Para devaliie edildifi zaman ise iicret artiglan fiyvat
artiglartna defil karlarda bir azalmaya yol acar ve paramn devalie edilmesi de te-
ret artislan tarafindan <«tayins edilmez, Genel elarak, licretlerin fiyatlar iizerinde
«imtiyazli» bir rolii oldugunn iieri sliren biitiin tahliller kamtlanmanus olan hir so-
nucun «kamtiniz da, bir varsayim olarak, beraherinde getirir,

.(x)- Economi-c Inequallties hetween Nations and International Solidarity,»
Monthly Review, Vol. XXII, No. 2, June 197¢. pp. 19 - 24,
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TULUSLARARASI UCRET ESITSIZLIKLERININ KOKENI NEDIR?

Uluslararas der:t egitsizliklerinin etkilerini anlamak i¢in bunlarin ne oldugu-
nu bilmemiz gerzXir. Teori ve somut tahliller gdstermektedir ki uluslararasi ticret
egitsizlikleriniz Kkdki, kapitalist Gretim tarzimn cegitli {ilkelerde egit olarak gelis-
meyigine ve bu farkll geligmenin emegin yofgunlugu ve irethenligi lzerindeki etki-
lerine kadar uzanir. Genel olarak, bu etliler kapitalist liretim tarzimn geligmesiyle
beraber artar ve sonunda iiretimin belirli bir dahnda her ilke aym i3 siiresinde
aym mahn degisik miktarlanm {retir olur. Fakat diinya pazarmnda hu mallar aym
«diinya fiyati» na satihir ve bdylece geligmig Kapitalist Ulkelerin iscileri aym zaman
afiresi iginde, parasal olarak. azgeligmilg iilkelerin isc¢ilerinden daha cok deper iiret-
mis olurlar,

Parasal olarak ifade edilen bu Uretkenlik fark: hem ulusal fiyat ve lcret dii.

zeylerine hem de uluslararas: kapitalist ihtisaslasmaya dair bir talum sonuglarin
cikantmasim gerektirir,

Butrada ¢ok dnemli olan bir nokta sudur : Nominal ileretler uluslararasi liret-
kenlik farkliliklarina uygun olarak defismekten ¢ok uzaktir - ki bu gergek ileret-
ler igin ¢ok daha dofrudur. (2) Deolayisiyla ortaya, mantifa uzak gibi gériinen
fakat kapitalist {iretim tarzimn c¢aligma kanunlarina bagh olan, bir gercek glkar :
Geligmis kapitalist itlkelerde sdémilrme oram (3) azgeligmig filkelerdekinden cokl
daha yiikseltir,

Geligmiy kapitalist tlkelerdeki s8milrme oraninin azgeligmig tlkelerdekinden
yliksek oldufunu siylemek, kapitalist {ilkeler is¢ilerinin tilketim diizeyi nin azgelig-
mig Ulkeler ig¢ilerinin titketim dlizeyinden diigiik oldugunu séylemek demek degil-
dir. {Bunun ftersinin dofru oldufgunu bilivoruzi. Bu, yalmz, geligmig iilkelerdeki
tcretlerin, eger (retkenlik parasal olarak diciiliirse, géreceli olarak daha alcak
oldugu anlamina gelir. Azgeligmis iikelerde teretlerin sefalet derecesinde al¢ak
olmazsina ragmen bu ilkelerde orialama sdémiirll orani da goreceli olarak daha
alcaktir ¢iinkil ig¢! basma iliretimin degeri alcakiir.

Ulkeleraras: fivat ve iicret diizeyleri parasal olarak ifade edilen iiretkenlik
farklamn tarafindan izah edildifine gdre geligmis kapitalist ilkelerdeki iggilerin al.
diklan yliksek Udcretler highir zaman azgeligmig iilkelerin iscilerinin zaramna elde
edilmiyor demektir: Bu iicretler kendilerinin tayin etmedigi bir ftiyat sisteminin
igindedir.

Yukanidaki agklamamn pratik bir sonucu olarak ortaya su ciluyor : Geligmis
tiretim giiclerine sahip bir kapitalist lilkede igeciler yiiksek ieretler almadiklan za-
man yoksul filke iscilerinin yagama hoguilan diizelmez tersine zengin fitke kapita-
listlerintn kdrlan artar ve dilkelerin esif olmayan gelismesi lozlamir. Diger taraftan,
endiistrilegmig iilkeler isgilerinin elde ettiklert {eret artiglan azgelismis iilkelerin
endiistrilerini rakip duruma getirehilir ve bu tlilkeler iggilerinin ekonomik simf kav-
galart igln daha elverigll bir ortam yaratabilir,

TEMEL GER(CEK : KAPITALIST URETIM GUCLERININ ESIT OLMAYAN
GELISMESI VE BAGIMLI ULKELERIN GELISMESININ «ENGELLENMESi:

Son ¢bziimlemede, diinyaya hiikineden Rkapitalist firetim iligkileri altinda iiretim
giglerinin esgit olmayan geligmesi, uluslararasi {icret esitsizliklerinin gercek nedeni
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olarak ortaya cikar, Bu durum kendini «egit olmayan miibadeles bigiminde belli
eder Emperyalist sbmiirmenin temeli budur ve egit olmayan geligmeyi daha kétl
yapan da budur. Azgeligmig iilkelerin Uretim gii¢lerinin <engellenmesi» de hergey-
den ¢ok bu emperyalist sdmilrmenin sonueudur,

Bu <engellemes» zaten meveut olan ekonomik esgitsizliklerin genigietilmig bir
gekilde yeniden ortaya gikanmlmasindan bagka bir sey degildir. Kapitalist tretimin
diinya capmmda egemen olmasimn baglica sonuclarindan birisi de budur. Agikca go-
riilityor ki gelismis kapitalist filkelerin zenginlesmesi azgelismis tilkelerin smiiriil-
mesinden cok, ki bu azgeligmig iilkelerin gelismis oldugunu varsayar, «yoksuls
iithelerde mevecut bulunan muazzam servetlerin gelistirilmesine dayanir. (4)

TOPLUMDAKI TEMEL CELISKI NEDIR?

«Yoksuly illkeler igcilerinin «zengins Ulkeler is¢ileri tarafindan somiiriilmesi
8bz konusu olmadigina gdre bu ikisi arasinda hi¢ bir temel g¢eligkinin olmadifim
kabullenmek gerekir. Tersine hu iilkeler iscileri arasinda nesnel dayanmgma baglan
vardir ¢linkii hepsi dogrudan dogruya veysz dolayh olarak kapitalist sémiirme altin-
dadirlar veya bu sémiirii tarafindan tehdit edilmektedirler

Kapitalist ydnetim ve sémiirli altindaki biitiin leretli isgiler, licretleri ne olur-
sa olsun, hepsi aym durumdadivlar giinkil kapitalist simfin zenginlegmesi ancak
oitlarin emeltieriyle mimkiindir. (5) Uretim araciarim kontrol eden ve nasil kul-
lamlacaklarna Karar veren de bu kapitalist sraftir. Kapitalist simfin yonetimi al-
tinda eolan biitiin igciler emperyalist sdmiird altinda olan bhagimll ilkelerin halklar:
ile de dayanigma icindedirier,

Son gtizimlamede ortaya ¢ikan gudur : Temel toplumsal geligki btitiin tilkelerin
iggilerini, onlarl emeklerinin driinlerinden ve Uretim arag¢larimn kontrollinden uzak
tutan egemen ve sdmiridell sumfiaria karsi karsiya getiren celiskidir, Bu celigkiyle
kargilagtinldigl zaman goOrillilr ki baz filkelerin iggilerint difer ulkelerin iggileriyle
karst karsiya getiren Szel veya «ulusal: @ikarlar ikinecil olmaktan Steye gideme:z.

Jurasi bir gergeliir ki bu ikincil celigkiler egemen simflar tarafindan kendi
egemenliklerini slirdiirmelk icin kullanihiriar. Bir toplumdaki temel celigkinin ne ol-
dufunu siirekll olarak akiida tuimak zorunlugu tamamiyla bu nedenden dolayidir.

Biitiin tilkelerin halklarm bugiin her zamankinden daha g¢ok, hapitalist Gretim
tarzimin dogal sonucu olan ulusal ve uluslararas), savasglar dahil, krizlemin elinde

kalmig oldu@u igin igcilerin nesnel dayamsgmasim bugiin herzamankinden daha faz-
la clarak hatirlamak gerekir.

Diinya egemenlifini elinde tutmak isteyen emperyalizmm durmadan yeni savag-
lar glkarmaltadir, Bu savaglar ya Vietnam ve Orta Dofu'ds oldugu gibi agk bir
sekilde ya da bazi Asya ve Latin Amerika dilkelerinde oldugu gibi i¢ savag veya
gerilla miicadelesi bigiminde cereyan etmekie, inmsan hayan, gekilen siluntilar ve
askeri harcamalar ydniinden gittik¢e daha pahaliya mal olmaktadir. Dilnya halk-
lar, emperyalist egemenlife son vermaek igin eyleme déniik bir dayamigmanin ne
kadar gerekli oldugunu bu savasiar yilziinden giin gectikge daha agik olarak 6g-
renmekte, Emperyalizm, sosyalist bir gelisgmenin gergeklegtirebiiecegi iliretim giig-
lerinin dretlme yapacagl Katludan biitin diinyayr mahrum ederken insanbin gok
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biyik bir b&lligiind sefalete mahkam etmekte, gok kiigik bir aznhg) ise diinyamn
hiitlin nimetleriyle donalmaktadir.

N OTL A R

A

)

3

(4)

(3)

«Emperyalist somilrmer terimi, bilyilk endlstriyel ve mali giicler (emperya-
list giicler) ile bunlann ekonomik ve politik olarak egemen olduklar: iilkeler
arasindaki ekonomik iliskileri, ve bu iliskilerin miimkiin kldaf kadar, ya-

banci sermaye yatirnnmbam yolu ile bn iilkelerdeki iscilerin sémiiriitmesini
anlafir,

Eldeki istatistikler gostermektedir ki, bazm durumlarda, gelismis kapitalist
ilkelerim isgilerinin bir saat icinde yaphklan isin (para olarak) Lkapitaliz-
min daha az gelistigi Glkelerdeki isciler tarafindan bir saat icinde yapilan
ise oram bire lork delayindadir. Istatistilderin gosterdift diger bir sey de
gelymlis kapitalist illkelerdeki notninal ortalama icretlerin azgelismis iilke-
ferdekinden 20 ila 30 defa daha yitksek oldugudur.

Uretilen degerin ficret disinda kalan ksnn artik deferdir. Artik defer, emn-
diistriyel ve ticari kar, faiz, toprak ve binalarm kiras), ve sirketler tarafin-
dan Hdenen vergiler seklinde bir paylasima ugrar. Toplam artk degerin top-
lam icretlere oram «sémiirme orams m verir.

Bu izah geklinden ortaya cikan somu¢lann hepsine burada deginmek imkian-
szdir., Fakat bu sonuclardan bir tanesi séyle izah edilebillr : Diinyada ya-
tirimiarmm en cok biriktigi ve yofunlastifn bdlgeler diisitk-Heret degil «ylik-
seli-licrety iilkeleridir; «yolsuly ilkelerdeki emperyalist yatnmlardan elde
edilen kirlarin biiyik béliimii tekrar «yolisul» lkelerde yatirmm icin kullami-
maz fakat «vatanlarina diner» ve «en zenginy iilkelerde yatirihir, bu da esit
olmayan gellsmeyi cok daha kitllestirir. Hemen ekleyeyim ki kKuilandifim
xengellemer terimi yalmz tamumlayier anlamda kullamlmistr. A. Emmanuel’.
in L’echange Inegal kitabinda yaymmlanan «Teorik Gézlemier» adh yazimda
gostermeye cahstignm gibi bu terimm ¢ok daha harmasik bir gercegl, «bagim.
hbgn gelismesin diyebilecegimiz ve emperyalizmin egemen oldugu llkeleri
herseyden coek bir ucuz hammadde iilkesi yapmay amaclayan bir gercegi
anlatir.

Gelismis kapitalist iilkelerin iscilerinin «yiiksek» iicretleri ashinda bu iscilere
¢ok pahbabya mal olmustur. Iy temposunun hizlanmas: ve isin yofuniasmawm,
gittikge kétiilesen bir fiziksel ve sinirsel tikenis, cok sk bir is disiplindi, en
kilgiik bir yanbshk yvapinca isten atikma tehditleri, yaslanan iscilerin isten
akarima#s, ulasin ve konut sorumlamyla giim gectik¢e zorlasan ve gayn-
uhi:ilegem bir hayat, ve kapitalist endiistriyel gelismenin beraberinde getir-
digi biitlin  «belilar», iscilerin sirekli olarak karmlastiklan giichiklere bir
ornek olabilir.
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ant'in «kiigiik» bir
dikkatsizlifii iizerine

ANTIn Ekim 1870 tarihli 6. saywsm, Ankarah abonelerin eline 28 BEylil
1970 Cumartesi giinli gecti.

Bu sayida, <TIP wve Isci Simifi Partisi- baghkli, «<ANT tarafindan hazir-
lanan ve iki sayr siirecek olan: bir «incelemes var.

«Incelemesnin bir yerinde (derginin 30. sayfasinda) adim gecgiyor. «Cep-
he» konusundaki tutarsizhklar ara-baghg: altindaki bir parcada, ANT ben-
den de s8z etmek geregini duymus Sodyle: )

sParti organt Sosyal Adalet'te Kenan Somer, emperyalizme karg, dere-
beylige karsi, demokrasi igin bir syurtsever smmifiar blokusnun <Tirklye igin
sadece teorik degil, belki daha ¢oX pratik bir Snem tasidifindan sz ederek
Chesneaux'nun «Milli Demokrasi: baghkh hir yazisini sunmaktadir.»

Evet, Sosyal Adalet'in Mart 1965 tarihli 12, sayisinda, Jean Chesneaux'nun
«Milli Demokrasi Nedir?» adh uzunca incelemesinden bir parcga gevirip, kii-
¢k sunug yazisiyla birlikte, yayinlamigtim. Chespeaux'nun }nceiemesi, L1
Pensée’nin Aralik 1964 tarihli sayisinda yayinlanmsti.

ANT, Chespneaux'nun incelemesinden bhir ciimlecikle, benim sunug yazim-
dan bir citmlecik ahp ardaraz zetirerck, IKenan Sonmier'in neden séz ettigini
gosiermege calhigtyor,

Oysaki, Kenan Somer'in neden «sdz ettlifFi- agk Sunusg yazisinth ANT
tarafindan cimhizlanan parceasinda sdyle diyorum:

«Milli demokrasi terimi farklh ozel sartlar i¢inde olusan genis bir hareketi
anlattifina gére, her gecen ginle zenginlesen anlamlar kazanmasi, yeni yo-
rumlara konu olmasi, kisaca, temel ayirdedici nitelilkleri degigmeksizin, iize-
rinde durmadan tartisilmasy kKaginilmaz bir senugtur. Bu tirii tartismalann
{altimi ANT igin ¢lziyorum - k.s.) Tirkiye icin sadece teortk degil belki daha
da ¢ok pratik bir dnem tagidif1r ortadadir.:

Biyle. Béyle oldugu igin, 1970 yiinda, «lki Kitap-1ki Cizgi» baghkh bir
yaz1 yvayinladim. Tabii bagka odrnekler de verilebilir,

ANTIn sadece tahlil hatalar yaphgim samiyordum, Bundan biiyle, ufak
tefek «dikkatsizlikler. yaptifim da aklimda tutacagim.

(26/8/1870)
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