AYLIK SOSYALIST DERGI

e 0zlem Gzglir / toprak ve koylil sorunu

e nuri yildirim / tiirkiye toplumu
ve «iki aragtirma»

e zeki kilig / TIP 4. hityiik kongresinin
gnemi : yeni devrimei donem

e feyzullah ertugrul / devrim igin
hangisi daha dnemlidir?

e TIP merkez yiiritme kurulunun son
olaylaria ilgili bildirileri

e ankara televizyonundaki actk ofurum
8 e emek acisindan ayin olaylari

OCAK 1971



Ocak 1971
Say1 :+ 8

Sahibi : $aban ERiK

Sorumlu Midir : Nurettin PIRIM

Yénetim Yeri : SUleyman Sint Sokak 2/8
Yenisehir - ANKARA

Dizgi ve Baski : Baylan Basim ve Ciltevi

iCINDEKILER " Sayfa

® TiP merkez yirime kurvlunun

son olaylarla gili bildirileri 1
® EMEK AGISINDAN 4
® Acak Oturum 20

® Toprak ve kiyli soruny / Oz-
lem zgir 24

® Tirkiye toplumv ve “iki arag-
tirma” / Nuri Yildirm 41

® TiP 4, Biyik Kengresinin One-
mi «Yeni devrimei dénems / Zeki
Kilig 55

® Devrim igin hangisi daha dnem-
lidir? / Feyzullah Ertugrul 61




TiP MERKEZ YUORUTME KURULUNUN
SON OLAYLARLA ILGILi BILDIRILERI

politik buhrana kestirme yoldan
¢oziim bulunamaz

«Tirkiyenin iginde bulundugu politik buhrana gtzlim aramr, ¢bzlim yol-
lan tartigiirken, bugiin icin hangi diizeyde cbziimiin sbz konusu oldugu acrk
se¢lk ortaya konulmalidir.

Biliyoruz ki, yilzeydeki politik buhran temeldeki yapisal bozuklugun,
Tirkiye'nin igine sokuldugu kapitalist yeldan hkalkinma ¢@kmszimn bir so-
nucudur. Buhramn gegerli ve gergekel gdziimii iktidarn simfsal $ziiniln, ni-
teliginin deflsmesidir. 36 milyon i¢inde kiiglk bir azinlik olan egemen simf-
lar iktidam yerine igei ve emelkel simflamn iktidanmin gerceklesmesidir, An-
cak béyle bir iktidar temel ¢bziimleri getirebilir, Ne wvar ki, is¢i ve emekei
smflarimizin henliz almalart gereken bir mesafe vardir. Bu nedenle buglin
i¢in sorun iggi ve emekgi siniflarnn politlk hareketinin geligip giliglenmest ve
giderek 1ktidara gelebilmesit icin, biitiin anti-emperyalist ve demokratik Kkit-
le hareketlerinin geligebllmesi ig¢in hangi ortamin, {ist ylizeyde hangi c¢dzii-
min elverigli olacafl sorunuddr,

Sorun béyle konulunca, agik ve kesindir ki, Anayasal dilzen icinde de-
mokratik hak ve Obzgiirliiklerin genigletilmesi milcadelesini miimkiln Julacak
yinde bir ¢bzim aranmas: gegerlidir. Igel ve emekel simflar iktidara gele-
cek gilicte ve dilzeyde olmadikea, Tiirkiye'nin ig¢inde bulundugu buhrana her-
hangi bir kestirme yoldan, {iniformall veya iiniformasz herhangi hir Anaya-
sz dugt iktidar formiilliyle gézlim bulunamaz,

Buglin igin buhrana temel yapisal dlizeyde bir ¢dzlm getirmek milmkiin
olmedifina gire, sorunu daha iist diizeyde ele almak ve bu iist dilzeyde bir
czlim aramak gerekir, Ust dfizeydekl politik buhran, en lusa zamanda ge-
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nel secimlere gidilerek gegici de olsa bir ¢bziime baglanabilir. Ust dizey-
dekl buhramn iist diizeydeki sebebi, bugiinkii parlamentonun kompozisyonu-
nun Tiirkiye'deki temel toplumsal giicleri, politik akimlan simrh dleliler
iginde bile yansitmamas), temsil etmemesidir. AP'nin igindeki buhran ve bu-
nun Demirel dzerinde toplanmas dahi, egemen simflar igindeli giic dengesi
degismelerinin sonucudur ve AP'nin Meclise girmis kanadimn bu degisme-
leri yansitmamasindandir. Biitiin bu nedenlerle, #nce, toplumdaki oluslarn
parlamentoda yansumasim  saflayacak gekilde se¢im hanunu degigtiriimeli,
milli bakiye sistemi geri getirilmeli, 6n segim aksakhklan giderilmelidir. Top-
lumdaki temel gligleri ve olugsumlar bugiline luyasla biraz daha temsil eden
bir parlimento bilegimi meydana geldikien sonra, emperyalizme ve fagizme
karg, bagimsizhk, demokrasi ve sosyalizm igin miicadeleye hiz vererek de-
vam etmek, iggi ve emekei sumflart bu maksatla bilinglendirip Srgiitlemek,
biitiin ilerici ve devrimet giigterin boyle genel bir micadele clzgisinde bhir-
legmesinl saglamak biitiin sosyalistlerin, ilerici ve devrimei giiglerin gérevidir.»

icinde bulunduumuz siyasi buhrana
anayasal demokratik ortami geriye gotiirerek
goztim aramak cikar yol dedildir,

Son olaylarla ilgili olarak TiP Merkez YirGime Kurulurun
ikinci bildirisi de halka daditiimak icin hazirland.. Bildiri bi-
ton Turkiye'de Parti teskilatlar) tarafindan dadmildi. Ancak bu
datntim sirasinda TiP'ten ve gergeklerin agiklanmasindan kor-
kan burjuvazinin emrindeki gigler engelleme cabalarina girig-
tiler. Hacettepe Universitesinde DEV-GENG {yesi bazi kigiler
bildiriyi dafitmak igin Universiteye giden Sosyalist Genglik Or-
gUtu Uyelerine mani olmaya kalkizhilar. Ayni oyun [stanbulda
da tekrarlanmis Dev-Geng’in forum yaphdi Capa Yiksek O3-
retmen QOkulunda Partinin biidirisini dagitan iggilere enge! olun-
mak istenmistir. .

Ancak bildiri bUtin Turkive’de basgariyla dadihimighr. Bil-
diri soyledir:

Bon siyasal geligmelerin Anayasal demokratik hak wve dzgiirlikleri teh-
dit eder duruma gelmesi karmsinda olaganiistii bir toplanti yapan Merkez
Yiiriitme Kuruwlumuz, siyasi partilerimizin Anayasa dii tertiplere kargt olduk-
larim ikin ederken, Anayasal diizeni sadece Parlamentodan ibaret saymalanm
da kasithh bir eksiklik olarak gérmektedir. Anayasa disi heveslere hkargl ni-
karken, cagdas demokrasinin asgari miigtereklerini tegkil eden demokratik
hak ve odzgiirliiklerden hahsetmemek ve (dstelik politik amacglaria bunlann
kisilmasim1 dngoren bir ortam yaratmaya g¢aligmak, hakim sumf partilerinin
iclnde oldugumuz buhramn temel niteligini gézlerden uzak tutma cabasindan
hagka birgey degildir. Demokratik hak ve Gzglirliklere ydnelecek Anayasa
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digt niyetlere kars;t oldugumuz kadar, parlimenter tertiplerle maskelenerek ge-
tirilmek istenen sivil fasizme de karsiyiz.

Iktidar partisinin fagizan kanun tagsarilari ve bazi muhalefet partileri-
nin toplumsal olaylari anti-demokratik g¢dziimlere dayanarak edinme niyet-
leri, demokrasinin yalmzca korumak cgabalardir.

Bugiinkii igci, kéyli ve genglik eylemlerinin temel sebebi yapisal bozude-
luklar ve iktidardaki hakim simfin yiriittligli Anayasa disn baskilardw. Her
seferinde belirttifimiz gibi bu sorunlanin tek ¢dziim gekli ig¢i ve emekegi simf-
lann iktidara gelmesidir. Ancak, bu iktidar miicadelesi siiresinde dogacak buh-
ranlarin ¢bziimleamesinin tek yolu, bu miicadeleyi diizenliyen temel ilkelerin
uygulanmasi, diger bir deyisle Anayasal diizenin gerisine dilgiillmemesidir.

Eu sebeplerle Anayasal dzgiirlliklerini ve sendika segme haklann: kulla-
nan igcilerimiz iizerinde terdrin kaldinmlmasl, Anayasamizda oOngérillen hak-
lar1 taminmiyan koéylilerimize uygulanan haskilara son verilmesi gerekmek-
tedir,

Zaman zaman hedefinden sapmakla beraber, ilerici genclik harcketleri em-
peryalizme ve hozuk diizene yonelen devrimei eylemlerdir, Endige veren silah-
It vurugmalarn durdurulmasy ters yorumlar ve malksatll tahriklerle degil, fa-
kat ilerici genglige karm polis himayesinde yliritiilen saldirilardan vazgegil-
mesiyle sagFlanabiliv. Ilerici genclifin emperyalizme ve bozuk diizene karg
ctkig1 ise, gerefli bir miicadele clarak devam edecektir. Hakim simf parti-
Jeri bunun asil nedeninl, dayandiklam simfin geriel nitelifinde aramayr arfik
gZrenmelidirler.

Diger bir sorun, varhklam bir sosyolojik gercek olarak devletin resmt
istatistiklerinde de ifadesini bulan ve etnik bir grup olarak Kiirt hallam
olugturan wvatandaglarimiza bu niteliklerinden &tiiri baskt yapiimamasit ve
bu konuda Anayasamizin 2, 3 ve 12, maddelerinin titizlikle uygulanmasdir,
Ulusal hiitlinlligimiiziin Anayasal diizenin ve haklarin uygulammasiyle sag-
lanip korunabilecegi ve bu konuda yamlacak politlk amagh tahrik ve abart-
malann bir taraftan Anayasamiza aykin diigerken, diger yandan da biitiin-
iliiglin korunmast bakumindan tersine sonuglar verecegt aciktir.

Bitin bunlann 1mginda Anayasal diizenin, demolratik hak ve Ozgiir-
liklerin baghca savunucusu durumunda bulunan Partimiz:

1 — Bu ortami geriye gitiirecek parlamento igi veya dim biitiin tertip-
lere kargl oldugunu,

2 — Ig¢i simifumuzn emekgi simiflarin, demokratik miicadele veren hil-
ttn kuruluglarin wve kitlelerin Anayasal diizen dis1 tertiplere, Anayasal di-
-renme haklanm kullanarak kargt cikmasi gerektigini;

3 — Baskilar ve gartlar ne olursa olsun, Tiirkiye Isel Partisinin tarlhsel
hakhlifindan ve is¢i ve emekgl sintflardan aldgr giicle bagimsizhk, demok-
rasi ve sosyalizm Igin miicadelesine devam edeceginl bir kere daha beyan
ader.
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son siyasal bunalim
ve fasizm ozlemleri

Titrkiye, uzun bir zamapdanberi «siyasal bupalim» diye adlandirian bir
ortam lcinde bulunmaktadir. Bunaliun, hakim simflann; geligen ygin hareket-
leri kargisinda duydufu tedirginlik, parlamentonun isgbremez hale geligi, ha-
kim simif partilerinin kendi bilnyeleri iginde dénilslimlere ugramalary, cesgitll
yasa deglgiklikleri ve bu degisikliklerin gerekiiligl ve uygulama imkanlan tze-
rinde actlan tartigmalarla derinlegmis ve hiitiin bunlann sonhucu olarak «vejim
buhramsna dSnligmiigtiir,

Tiirkiye'de birgeylerin  olmakta oldugunun ya da olmasi gerektifinin
herkes farkindadir. Hakim simiflar, bunu kendi simflan agysindan, ellerinde-
ki her tirhil aract kullanarak propaganda etmeye ve sugu, hakim smflara
karst miicadele yiriitenlere, emperyalizme karsi gikanlara, halklarin demok-
rasl wve tzgilirlik miicadelelerine yiiklemeye g¢aligmaktadirlar. Bu gevreler,
Tiirkiye'de, sosyal giicler arasindaki iliskileri ve bu iligkilerdeki geligmeleri,
somut olarak agkga tartigmaktan kesinlikle kaginarak, meseleyi kim vurduya
getirmelt istemelktedirler,

Bu nedenle, buglin varolan siyasal bunalimuin kaynakiarim hir kere daha
ortaya koymal, sorunun iyice anlamimasi i¢gin faydali clacakiir.

¥MEK'in daha Onceki sayilarinda da belirtildigi gibi, Tiirkiye kapitalist
{iretim iligkilerinin egemen oldugu bir iilkedir. Kapitalist iligkiler, dzellikie son
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20 yidir Gnemli gellsmeler géstermis, toplumsal giic dengesinde bliylik degl-
siklikler meydana getirmistir. Tiirkiye, 1923 ten bu yana gecirdifi dénigimler-
le firetim giiclerinin seviyesi bhalumindan kticimsenmeyecek ve kendini gerl
kalmig iilkelerden ayiran nispeten ileri bir seviyeye ulagmigtir. Cegitli istatis-
tikler, biiyiik sermayenin giderek yogunlagtifim ve giic Razandigim ve toplum-
sal gllg dengesinin biiylik sermaye lehine diniigimlere ugradifim agikca gis-
termektedir. ke ekonomisi gesitll asamalardan gegerek; buglinkl seviyesi-
ne gelmigtir. Biiylik sermaye aqsindan, Tiirkiye'de, ekonominin ve toplumsal
geligmenin bugiinkil gereksinmesi; bilyiik sermayenin daha gok geligebilecegi,
daha rasyomel c¢aligabilecegi bir ortamn yaratacak déndglimleri saflamaktir.
Plan, program ve difer tedbirlerle saglanmaya cahsilan gey, esas itibarlyle,
budur.

Bugiin Tiirkiye'de, ekonomide, sanayi (afir veya hafif) sekitriiniin agir-
Lhgr gittikce artmakta ve tiim ekonomik tedbirler bunu daha da artinet yon-
de alinmaktadir. Biiyiik sermayenin temel egilimi bu yondedir. Plamn, prog-
ramlann hedefleri ve stratejileri, ayrica, gimdiye kadarki plin uygulamalarn-
dan alinan sonuglar (sanayi kesiminde daha yiiksek seviyeye ulagan bhiiylime),
hep bu olgunun kamtlardir. Yani, bugiin, Tiirkiye'de ticari ve mali sermaye
hareketi kesinlikle sanayie dofru ybnelmekte ve aym olgn giderek tarimda
bile gizienmekiedir.

Nitekim, son 2 yilhk plan uygulamalarinda plan hedefleri sanayi kesimin-
de tahminlere daha yaklagik olarak gergeklegmistir. 1971 »li ihracatinda
sanayt tirfinlerinin payinin %% 30 olacaf aqklanmsgtir. Siiphesiz, bu Tirkiye'-
nin gergek bir sanayilesme, sahkh bhir kallunma igine girmig olmast demek
degildir. Ama, bilyllk sermaye, Tlrkiye'de sanayi kesimine dofru ydnelmek-
te ve orada yofunlagmakiadir. Ciinkii, sermaye difer alanlarda massedileme-
yecek bhir boyuta ulagmghr. Iste, kaynaklann en ®nemli ksmmn sanayiin
geligtirilmesi dogrultusunda kullamlmak istenmesinin ve bununla iigili cesiti
tedbirler ahnmasimn nedeni budur.

Uretim gliglerindeki ve toplumsal alt yapdaki bu degigikliklere uygun
olarak, toplumun iist yapr orglitlenmesinde yani burjuva devlet mekanizma-
sintn sosyal tabamnda da gerekli degisikliklerin olmasi gerekir, Ekonomide bu
dbniigiimlerin yaprlabllmesi i¢in, siyasal iktidara sahip olanlann, uygun top-
lumsal doniiglmleri gergeklestirecek giice ve otoriteye sahip olmalan zorun-
ludur. Biliyoruz ki, 1908 burjuva d<devriminden sonra, siyasal lktidar, cegitli
ugraklardan gegmls, cesitli ittifaklardan olugmug ama, her defasinda bilylik
sermaye sahiplerinin egemenligi biraz daha artmigtir ve iktidar, giderek artan
olgiilerde hiiylik burjuvazi tarafindan kullamilmigtir. .

Onceleri toprak, ticaret ve sanayl burjuvazisinin sikt igbirligi ve kiiglik
burjuvazinin cegitll kesimlerinin katilmasiyla olusan ittifaklar, tek partili ve
¢ok partili uygulamalaria, amaca hizmef edecek giligte iktidarlan olugturmus-
lardir.

1960'lara kadar bliylik burjuvazinin i¢ ige geemis unsurlar arasindaki bir-
lik sila bir gekilde slirmiig, burjuvazinin gelismesi icin gerekli ortami olugtur-
makta kii¢lik burjuvazinin her defasinda defigebilen cesitli kesimleriyle uzlag-
malara ya da catigmalara diigiilmiigtiit,. Ama, 1960'dan sonra, artik biiyiik
burjuvazinin kendi unsurlarm arasinda da gittikge belirginlegen cekigmeler bag
gostermig ve sanayi burjuvazisinin ortaklikiaki nisbi afirhg1 giderek artmmgtir.
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AFP ve CHP iginde, zaman zaman basggdsteren tartigmalann ve béliinme-
lerin somut kaynagim burada aramak gerekir. Siyasal iktidann paylagilmasz,
yani hdkim simflarin ittifaklarrmn gozden gecirilmesi ve yeniden diizenlen-
mesi soruny, giderek, hakim simflar igin g¢dziilmesi giic fakat gerekli bir so-
run halini almghr. Cinkil dnemii olan gey, burjuva devlet mekanizmasimn
giiglenmesidir, Ya da bagka bir deyigle, kapitalist gelismeye gore kendisini
yenilemesidir. Bunun igin, her tirlii amelive gtze alnacaktir. Bir zamanlar,
AP icin en dnemli oy destegi colan kiiciik burjuvazinin iist kesimi ile topral
sahiplerinin AP’den adeta kovulmalan ve aym toprak agalarinin Snemll kis-
minmin CHP'den atilmalart bu gergegi cok iyi yansitmaktadir. Bu operasyon-
larla, sdzgelimi AP, Gnemli bir oy deposunun kaybine goze almigtir.

Gergi, biitlin bu girigilen iglerde, vazgecilen bu unsurlarnn sosyal glicler
dengesindeki Sneminin zayifftamasi ve giderek etkilerinin azalmasi séz konu-
sudur. Ama, yine de bugiin icin durum, bu kadar billurlagmis degildir ve ati-
lan unsurlarn oylar fizerindeki kontrolleri, bir Slclide devam etmektedir. De-
mekki, lretim giicleri agisindan toplumsal doniiglimlerin  gergeklestirilmesi
zorunhilugu, hakim simflan, ayak bagr unsurlann yavagea tasfiyesi gibi daha
calkantisiz bir yol yerine, bir ¢ok riski (burade, dzellikle, {lzerinde cok titiz-
likle durulan <rejim: sorunu sdzkonusudur) godze almak zorunda birakmak-
tadir. Ozetle, hakim simflarin simf hakimiyetlerini slirditrmeye yarayan itti-
faklar tabam i¢inde bir revizyon, daha glicli bir iktidar saglayacak daha ileri
diizeyde weni ittifaklar sistemi zorunlufu, rejim buhrammn ternel bir nede-
ntdir,

Toplumsal yapidaki bu déniigimler, kacimlmaz olarak, sémiirfilen simf-
lann da etkilemektedir. Tilrkiye'de {liretim gligleri seviyesinin yiikseimesi, ka-
pitalist toplumun iki temel giiciinden biri {Kapitalist gelismenin seviyesi ne
colursa olsun} olan igci stmfi hareketlerinin de genislemesine ve giderek top-
Jumsal hayat: etkinleyen en Snemli unsurlardan biri olmasina yol acmistir,
Tgci sumfimn, ekonomik biling seviyesini siiratle gelistirip, bu biling seviye-
sinde bile olsa, birligini saglamas, geligtitmesi ve giderek en Onemli ve Ka-
rarli toplumsal giic haline gelimesi de 1960 lardan sonra, hzla gergeklegmig-
tir., Sendikalarda toplanan igci saytsi, igeli simfi diigmam TURK-1S'in bircok
bélgelerds ve is kollarinda stiratle g¢bkmesi ve DISK'in ileri bir diizeyde bu
hareketi yoneterek igcilerin birlifini saflamasi, bu alanda gok dnembi hir
gelisme olmustur. TURK-1§'in biitlin uzlagma ve «sosyal bargs cabalarina
rafgmen, kendisine bagh sendika ve isyerlerinde %hile, girigilen grevleri, dire-
nigleri dnleyememest, ve lgci simfimin ardsiz arasiz yogun eylemleri, toplum-
sal giig dengesinde yeni ve giiclli bir unsurun olanca agirhgiyla ortaya cikti-
gm ve geligmeleri etkiledifini gostermektedir. Nitekim, ig¢i simfimn demok-
ratik haklan igln girigtigl eylemler, Tlirkiye'de tim anti-demokratik uygu-
lamalara karsi toplu bir direnigin de en parlak &rnegi olmug ve bu simfin
toplumsal hayattaki biiylik giliclinli gdzler Gniine sermistir.

Tiirkiye'de, kapitalist geligmenin ortaya cikardi@y bir bagka olgu da,
varligt, cesitli resmi veya gayri resmi bir¢cok emuteber: yayinlarla ve ana-
yasa ile tanmnan Kiirt halkinin demokratik hak miicadelesinin gelismesi ol-
mugtur. Kirt hallumn, bir etnik grup colarak, karstlagtifa baslulara ve siddet
politikasina karst verilen miicadele, Tlrkiye'deki genel demokratik miicadele-
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nin bir parcasi halinc gelmigtir ve bu da llkemizdeki toplumsal gig den-
gesini etkileyen bir gelismedir.

Ayrica, geri toprak iligkilerine kars girigilen milcadeleler yapiian yiirt-
yilgler, gisterller ve toprak iggalleri ile, bliyiilk sermayenin hoyrat baskisin
her gecen giin daha agik bhir gekilde hisseden ve kavrayan kiyli kentli, kii-
ciik burjuvazinin alt kesimleri ile yari-proleter unsurlarin direnigleri de top-
lumsal iligkilere yeni etkenler clarak girmektedir. Bu arada, liniversite geng-
liginin, ilerici vylemterini de stz konusu etmek yerinde olacaktir.

Daha &8nce sdylendigi gibl, bir yandan kendi iglerindeki c¢elismeyi halle-
derek siyasal iktidarlarinin etkenligini artirmak, ihtiyaci, beri yandan gelig-
mekte olan devrimei hareketlerden duyduklan tedirginlik, hakim siniflar.
sivasal iktidarlarmn yapisim yeni bastan gdzden gegirmeye zorlamaktadir.
Bu, iktidarn sosyal iftifaklar tabamm yeniden olugturmak, daha giiglii kil-
mak ve nlifuzunu artirmak cabasidir. Bunun igin, AP'den baglayarak hakim
simf partileri ve Brgiitlert «siyasal buhrap’as ¢Ozlim bulmak i¢in gesitli dne-
rilerde bulunuyorlar. Cesitli askeri hareketler, yar1 askeri (asker-sivil kan-
gtn1) operasyonlar, Yahya Han formiilil, erken seg¢im yoluyla parlamentonun
degigtirilmesi (yani bliyltk sermayenin daha dofrudan bir denetim ssglaya-
bilecegi bir parlamente), hep bu dogrultuda sdyienmis tedbirlerdir. Bitlin ha-
kim simif partileri ve &Srgiitleri siyasal iktidarn kullambs sgeklinde anlaga-
mamalarina ragmen, nlifuziu hir siyasal iktidarin kendileri tarafindan nasil
gercelklegtirilebilecefini propaganda ediyorlar ve zaman zaman da <hep bera-
ber toplanalim, suna bir gare bulalm: diyorlar. Hepsinin program: da ortak
tabii ve bzl gu: Tiirkiye'de gelisen emekei yfin hareketlerini ve Kiirt hal-
kinin demokratik taleplerini, yani tiimiiyle devrimei hareketi Snlemek ve
bu igleri bagarirken (!) de siyasal iktidarn yeni giiciini olugturmak, pekis-
tirmek. Biitiln bunlar yapmak icin gerekce de hazir: Genglik hareketleri.

Bugline defin, genclik hareketlerinin, olumsuz bir yola girmesi igin elin-
den gelen biitiin ¢abayl gbsteren, genglerin silahli bir g¢atigma igine girmesine
ortam ve imkin yaratan burjuvazi, ddnfip bu hareketlerin silahli gatigmalar
halini almasint bahane ederek, Tiirkiye’deki devrimci hareketleri bastiracak
fagist tedbirlerl getirmek hesaby icindedir, «Hem suclu hem giiclil> olmay
tasarlayan ecgemen cevreler baski ve giddet fedbirferini, «rejim»in gelecegi
ve «demokrasi» adina yaptiklarini sdylemeyi de ihmal etmiyorlar. Hakim
simflarin bu harekatina, en sonunda CHP Genel Bagkam Ismet Indnii'de ka-
tild:, Son olaylar ve esiyasi buhrans la ilgili gbriislerini agikladi Ingnii'niin
goriigleri, ashnda, CHP'nin bir siiredir izledifi demokratik tutumla celigl-
yordu. Anlasilan Pasa bunda sakinea gbrmedi

Inénii’ye gbre, son bunallmin baglica nedenlerinden biri, Tiirkiye'yt bol-
meye, simf diigmanhklart yaratmaya ve tilkeyl kana bogmaya caligan kotil
niyetli ve ¢vatan disisndan etkilenen gruplarnn varhgidir. Bunlar, milli bil-
tiinliiglin ve rejimin digmamdirlar. Tirkiye halklarn demelert, bunun bir gos-
tergesidir.

Son demeciyle, Tiirkiye'nin «de Gaulle»ii olmaya heveslenen Ismet Paga,
byle anlagiliyor ki, son yirmibes, dzellikle son on wilda kipriilerin aitindan
gecen sulann farkinda degildir. Anayasay: anlamamigtir, Konugmasinda so-
runlan ele ahg tarz bunu géstermekiedir,

Inénl’ye gire, demokrasi demek parlamento demektir. Efer, bask: ve

EMEK OCAK 1971 7



EMEK ACISINDAN

anti-demokratik tedbirler de dahil olmak {izere, herhangi bir gekilde parla-
mento'nun varhgl keorunursa, «demokrasi» kurtulmmusg olur. Oysa, demokrasi,
parlamento devam etse bile, yok edilmis olabilir. Bu agidan, parlamentonun
gok partili veya tek partill olmasi Gnemli degildir. Nitekim, Tiirkiye, tek par-
tili ve c¢ok partili demokratik olmayan ybnetimleri, Cumhuriyet'ten 1960'a
kadar yagamagfir. Ancak 1960 sonrasi, Tiirkiye'de demokratik ortam, 1961
anayasasi, Turkiye Ig¢l Partisinin ve difer ilerici giiglerin verdikleri yogun
miicadeleler sayesinde hayata gegirildigi ol¢lide gerceklegmistir. Demoklrasi-
nin cagirmzdaki 8lelitli, igci ve difer emekgi simflara tanmnan haklardir. Igci
ve emekei simflara, ideolojikk, ekonomik, politik alanlarda Grgiitlti miicadele
hakk tammayan, ya da bu haklny sumrlayan dilzenlere, parlamentosu ve ¢ok
partisl olsa da, olmasa da, demokrasi denemez. Cilnkii, parlamento. gok parti,
sadece egemen siniflann tekelinde kaldikga, onlarmn kendi aralanndaki cgikar
giirtligmelerini, kuvvet iligkilerine gire ve yumusak bir gekilde c¢dzmeye yara-
yan bir mekanizmamn araclan olmaktan dteye gegemezler.

Inoni, itinayla hazirlanmig demecinin en Snemll bsllimlinde son zaman-
larda, biitiin hakim sumf politikacilanmn yaygaralarina konu ettiklert Kiirt
sorununa deginmehtedir. Paga'ya gore Tiirkiye'de «etnik soruns yoktur. Bu-
ny kendileri gok oneceden cbzmiglerdir, Simdi, «vatan dig» bazi glicler bu
konuda tahriklerde bulunmaktadirlar. Efer Paga'nin dedigi dogruysa, yani
Tirkiye'de «etnik sorun» yoksa veya vakti zamamnda halledilmigse, kaygu-
lanmaya, mevhum  tahriklerden korkmaya higbir neden yoktur. Topiumsal
bakimdan, gergek olmayan durumlara dayall «tahrikslerin highir sonug ver-
meyecegi, toplum biliminin en ilkel bulgularindan biridir, Yok eger, Tirki-
ye'de bdyle bir sorun varsa, gergekel bir politikacinin bu sorunu ele alip

ciddiyetle incelemesi gerekirdi. Ciinkii, ancak bdylece, derde «devas buluna-
bilirdt.

Ne wvar ki, Paga'mm algkanlhl, sorunlara, genellikle veya uzun hir za-
men, yitzeyden bakmaktir, Niteldm, daha dnceki uygulamalarn da bu yolda-
dir, Paga, cumhuriyet sonrasi Kirt isyanlarini, sadece, giddetle bastirmsg
va fakat, nedenleri ilzerinde durmak wve ¢bziim getirmek yoluna gitmeyi hig
diiglinmemistir; gergek bir birligin kogullarim aragtirmayr aklina bile getir-
meden, baski ve giddetle sagladifh zorakl suskunlugu «birllks saymugtir. Iste
paga’'min challetmeksten kasdi budur. Pasa’min «etnlk sorun» lizerinde daha
titizlikle durmasi, hi¢ degilse devletin resmi istatistiklerinl, devletin yaynla-
dif1 Islam ansiklopedisinde <Kiirtlers maddesine ayrlan 25 sayfayt incele-
mesi ve difer bazm ansiklopedilerin Kiirt ve Kirtler maddelerine baimasi,
bazi anayasa maddelerini okumasi dogru olacakfir. Clnkii, biz «yokiurs de-
mekle bir gercek ortadan kalkmaz Hele, billiclillik, «Vatan digi» hk gibi suc-
lamalaria, gimdiye kadar hicbir sorunun halledildigi gdriilmemisgtir. Bir de,
Tiirkiye'de 30-40 yl dneeki uygulamalan hatirlatarak, gézdagr veya misal
vermenin hichir gecerliligi yoktur. O glinden beri, diinya deglgmigtir. Tiirkiye
degismigtir. Kafalar defigmemigse bu, bir eksikliktlr, Bu tir hahrlatma-
laria, yahut almmast diigiiniilen bask: ve giddet tedbirleriyle, ne Kiirt halk:
yok olur, ne de Kirt hallumn demokratiht haklarim ifade ve gergeklegtirme
miicadelesi durur, Ayrica, rejim buhranlarmmn gergek sebeplerini arayip bul-
mak yerine, hallin devrimel miicadelesinl bastirmak igin cabalamak da cikar
yol degtldir, Clinkli rejim buhrammn temelinde yatan gergek, siyasl {ist ya-
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pintn toplumdaki gil¢ dengesinin ve simflar arast iligkilerin defigmelerine
ayal uyduramamis olmastdir.

Son olaylar dolaytsiyla hakim stmf politikacilarimn kopardiklann yay-
garalarin baglica nedeni. iggi ve emek¢l wifinlarmn devrimel  hareketlerinin
geligmesi ve egemen siniflarin gegitli kesimleri arasindaki i¢ celigilerin kuv-
vetlenmesiyle zayiflayan kendi siyasi iktidarlarim  devrimei harekete bask
ve giddet uygulayarak giictendirmeye caltgmak amacidir, Yahya Han formiil-
leri, iiniformahli-liniformasi1z fagist yGnetim onerileri v.b. nin altinda bu yat-
maktadir. Kapitalist Gretim iligkilerinin geligmesinin buhramn ve buhranlarin
asil nedeni oidugu saklanmak istenmektedir.

Buhrana ¢odzim yolu olarak, burjuva gevrelerinin one sirdiikieri careler,
parlamentolu veya parlamentosuz, demolratik hak wve dzgfirliiklert lusmak,
anayasayl rafa kaldirmak noktalarinda toplanmaktadir.

DemoKkrasiyi yok edecek ve fagizmi getirecek olan bu iki Oneri arasindaki
tartismay1 ise, demokrasinin yok olmasi veya korunmasi olarak odne sirmek-
tedirler.

Aciktir ki, sémiiridlen simiflann ve baski altinda tutulan diger giicterin,
milcadele haklar1 tamndifn siirece bir hurjuva demoKkrasisinden sz edilebilir.

Isgilerin, devrimel sendikalarin y&netiminde greve gitmelerini yasakla-
yan kanunlar ¢ikararak, yilirliylis yapan iggiye karg silu ydnetim ilan ederek,
fagist haski ve giddete karsmi qikan Kiirt halky {izerine komando birlikleri yol.
layarak, ilerici gengleri polise ve fagistlere vurdurtarak «demokrasi» yapila-
maz. Bunlara kargt mfiicadele etmeden demokrasiden yana olmaktan soz
edilemez.

Tiirkiye'de demokratik diizenin devam edebilmesinin ilk kogulu ise, jsci
ve emekeli sinmflann politika alamndaki apirhbklanmn artmasidir. Bu gergek-
lesmeden, ya da bunun gergeklegmesini &tnlemeye kalkarak «demokrasi»yi
siirdiirmenin olanaf yoktur. Nitekim, bu gergek her adunda yeniden kendini
gostermektedir.

Acikga bilinmeli ve kabul edilmelidir ki, simifhh ve stmiirliye dayanan bir
toplumda, simfsal ve ulusal baskilara kKarg, sosyalist diizen kurulup ba bas-
kilar sona erinceye kadar, amansiz bir miicadele siirecektir. Bu milcadelenin
hak olarak tamndigr iilkelerde bir burjuva demokrasisinden stz edilebilir.
Tersinin ad1 ise fagizmdir.

Ozetle, lilkemizdeki Rkapitalist geligmenin simflar arasi giic dengesini
degigtirmesinin bir sonucu olan son siyasal buhram egemen simflar ve onlann
politikactlary, hallin devrimci miicadelesine karg: giddet ve bask: kullanmak
igin vesile yapmak istemektedirler. Gérevimiz bu oyunu bozmaktir.
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Milli Emniyet Teskilahnmn Anayasanin 15, 17, 22,
56 ve 57. maddelerini hice sayarak; kanuni gGrev ve
yetkilerini ¢idneyerek, Turkive Cumbhuriyeti yasalarina
gore faaliyette bulunan Tirkiye lsci Partisinin teskila-
tiile yaphdr haberlesmeyi kontrol altinda bulundurdu-
gu, Turkive Isci Parlisi yetkililerince belgelere dayana-
rak kamu oyuna agiklanmishr. Bu konu ile ilgili ola-
rak Tirkiye is¢i Partisi Genel Sekreteri Sait Ciltas'in
basin foplantisinin tam metnini ve toplantida agikla-
cdigs belgeleri aynen yaymhiyoruz.

tip genel sekreteri sait ciltag’in basin toplantisi

«Partimizin 13.11.1970 giininde Kizilay postahanesinden lzmir 11 drgiitiine
gonderdigi yazimuz tasityan zarf, Milli Emniyet Tegkilatinca aglmigtir, Kont-
rol edildigi anlagilan zarfin igine, tekrar kapafilmas: sirasinda adi gegen yazi-
mizdan baska, Milli Emniyet Caligmalartna ait olan ve Milli Emniyet Hiz-
metleri Bagkan Y, Izzettin Cebe’nin imzasmmi tagiyan resmi helge ve eklerd
de karignmghr.

Gerek Parti yazimizi tasiyan zarfin aciimasy ve gerekse Milli Emniyet
Tegkilatina aif belge ve eklerle Anayasamizin haberlesme hiirriyetint tamyan
17. maddesi ve Slyasi Partilerle ilgili 56 ve 57. maddelerl gifnenerek afir bir
Anayasa sugu iglenmistir. Kanuni sumrlar dahilinde galigmasy gereken Milli
Emniyet Tegkilatimn bu zorbalif ile ortaya c¢ok ihret verici sonuglar da oik-
mig ve bu kurulugun Tirkiye Igci Partisine demokratik ve ilerici gliglere karm
bir gericilik tezgahi gibi g¢alstirildifl, yine bu yolda hiikiimet adamlarnmn po-
Htik cikarlan ydniinde faaliyet gOsterdigi bir kere daha helgelerle tesbit edil-
migtir,

Aqilan zarfa karigtirilan eklerden biri, Sdke’de bulunan bir hesap Uznia-
mmn Dogan Aveloflu'na DEVRIM gazetesinde yaymmlanmak lizere yolladif
haberin bir kopyasidir. Bu haberde Basbakan Demirel'in kardeglerinin Kug-
Tur tesislerindeki gasp ve yolsuzluklan ayrica siyasi niifuzlanm kullanarak
yiriittlikleri kanunsuz iglemlere dair iddialar yer almaktadir. «Cok gizli» iba-
resini tagiyan resmi belge Milli Emniyet Mistesarhfindan Izmir ve Bdalgesi
Daire Bagkanlhfna ginderilmis, burada Aveioflu'na yollanan haber ve mek-
tubun iligik oldugu belirtilerek ve pervasizea bunun Demirel'leri yipratma ama-
cina yonelik oldugu yazidarak, ilgili hesap uzmammn ldeolojik durumuyla. te-
maslar hakkinda bilgi toplanmasi istenmistir.

‘Boylece Partimiz balimindan Anayasammn 17, 56 ve 57. maddelerindeki
haklar cignenirken, Avcioglu'nun ve adigegen uzmanin da haherlesme hiirri-
yetinin ihlil edildigi, basin hiirriyetini diizenliyen 22, maddenin ve &zel haya-
tin gizliligini emreden 15. maddenin ayaklar altina alindifi anlasilmaktadir.
Milli Emniyet Teskilabimn Tirkiye Isci Partisine, biitiin ilerlci gliclere ve te-
ker teker vatandaslartimiza karst kirli tertiplere giristigi en somut &rnekleri
ile ortaya crkmigtir.

Elimizdeki beigelerle niteligi somutlagmig Milli Emniyet Tegkilat1 girev
ve kanuni yetkilerini agmig, Partimizin siyasal giivenligini, haberlegme &zgiir-
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ligiinfi, basin Szgirliigiini, kigilerin kanaat ve diiglinee Gzgirigilini ve gil-
venlifini ardi ardina Anayasal suclar isliverek ihlil etmigtir. Cliretkir bir
gekilde kanunsuzluga yonelmis bu kurulugtan hig kusku yok ki Baghakan
Demirel sorumludur.

Bu tertipleri sergilemeyi demokratik miicadelesinin geregi sayan Tiirkiye
tgci Partisi iterl giicleri fagizan davramglarla miicadeleye cafirirken, kamu
oyunu bu agiklamamuz {izerine ismi gegen hesap uzmanina yapilacak actk ve
glzli hiltliin baskilara karsi uyarmayr da gerekli gormektedirs

buniari duymus muydunuz?

{Dogan Avcioglu’'na ginderilen mektubun tam metni)

Kusadasrndan izmir'e giderken deniz kiyisint  izleyen Devlet karayolunun
veri degistirilerek daglari hrmanan yeni bir vol yapimmin devam ettidini gdrir-
suniiz. Yeni kara yolunun att kisminda Demirel’lere ait oldugu soylenen Kus-Tur
Tatil KéyU bulunmaktadr. Halen Kugadasi-izmir karayolu bu tatil kéybnin &niin-
den gegmektedir. Kdyin Ust kismnda yapiimakta olan yol tamamlandi@inda, tahl
koyilinin onUnden gecen Karayolu Kug-Tur'a ait olacak ve sadece bu kdyin mis-
terileri bu yoldan yararlanabileceklerdir. Kus-Tur'un ondnden geten bu yolun sirf
Demirel’lerin  yararina uygun distigu igin Devlet karayolu olmaktan gikarldi@
soylenmektedir.

Bu vazin bagtarinda Kugadasi Mal ModUrd Ankara’'yva Maliye Bakanhdina,
Milli Emlak Gene! MUdirligine bir yaz vyazarak, Kus-Tur'un oniundeki karayelu
ile deniz arasindaki plaj arsast Uzerinde vyapitan plaj tesislerinin durumunun ne
olacagmi sordu. Bu plaj arsasi Hazineye aitti. Kug-Tur tarafindan bu arsa kiralan-
mamigt, satin da alinmamigt. O halde bu arsa (zerinde Kus-Tur'un plaj tesisleri
yapmast mimkin dedildir. Ustelik bu yaz baglarinda vayinlanan HUikdOmet karar-
namesine Qdére de Mazineye, helediyelere ve Szel idarelere ait sahil arsalarimin
satigl, kiralanmasi, devredilmes] ve &zel kisilerin yararina birakilmast vyasaklan-
rugh, Slleyman Demirel Bagbakan olduguna gére, acaba Demirel’lere ait Kus-
Tur'a hazine sahil arsalarin birakiimas) igin Kararnameye oSzel bir hikbm mo
konulmustu? Kus-Tur Mal MUOdorligine kira da ddememisti bu sahil arsast igin.
Bu arsa Uzerine kurulan tesisteri Mal MUdUrd ne vyapabilirdi? Bunlarn Milli Emlak
Genel Midirliginden sordu. Ankara’dan gelem yaziya gore, daha dodrusu ilgili
Genel Mudirligln emrine gére, Hazine hukukunu  korumak igin, Kus-Tur'un
derhal bu tesisleri soktirmesi gerekiyordu. Mal MUdiury Ankara’dan aldi yaziyi
Kug-Tur Yénetim Korulu Bagkani $evket Demirel'e tebligd ettirdi. Fakat kizifca ki.
yamet o zaman koptu. Ankara’da werilen emrin uygolanmasint durdurmak igin
bir heyet Aydin Valiligine, bir diger 3Sevket Demirel baskanhdindaki heyette An-
kara'yva gith. Aydin Defterdart Mal MUdirine; sem boyle bir yazwy bize haber
vermeden nasil yazarsin, bize niye sormuyorsun? dive cikish. Her halde Ankara’ya
giden heyet isini halletmis olacak ki, bu yar baglarindan beri Kus-Tur, Hazine
arsast Ozerine yaphrdign sahil tesislerini  sokturmedi ve kendi maliymig gibi,
bir kurug kira da vermeden bu hazine arsasindan yaz boyunca yararlandi. Ankara-
ra'dan daha dnce wverilen emir de uyguianamadi.

Kus-Tur ashnda bir anonim sirkeftic. 1965 yilindan beri faaliyettedir, Ali De-
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mirel'in, Sevket Demirel'in ve bunlann bir ¢ok akraba wve dostlanirin sirkette his-
saleri vardir, Masil ki, Al Demirel, 1966 ydinda M. Salth Sanin kurup kérl olarak
istetrnekte oldugu Ozel Yikselis Kolejini ele gegirebilmek igin, ortak olarak isfet-
meye girdiginde, ilk kez isletmenin idaresini ve mihasebesine el koyduysa wve
bu islerden diger ortad: uzak tuttuysa Kug-Tur'u ele gegirebilmek igin de Demir'-
el’ler aym vyolu izlemislerdir. Sevket Demirel, Kug-Tur Yénetim Kurvlu bagkani-
dir, Sirketi o idare etmektedir, sirketin muhasebesini de, girdi gikhisini da o bil-
mektedir,

Jirket 1965 yilindan beri devaml zarar gostermekte ve ortaklarina higbir sey
vermemektedir. Oysa ki Kusadasinda en ¢ok yerli ve yabanci turist ¢eken fesisler
Kug-Tur tatil kdyidnindlr. Sirketin ydnetimi ve muhasebesi Demirel’lerin elinde
oldugu i¢cin devaml zarar gobstermek ve ortakiara birsey vermemek her raman
igin mumkundlr. Devamh  zarar gOsterilmesinin nedeni de sirketin difer hisse
senetlerini gayet diUsiUk bedelle ele gegirebilmektir. Hissedarlardan pek g¢ogu sir-
ket devamh zarar eitidi icin hisse senetlerini elden ¢ikarmaktalar ve bu hisse se-
netlerini de Demirel kardegler nominal bedelleri Uzerinden sahn almaktadirlar.
Boylece Demirel kardegler, 300 hisseyi ellerinde toplamis bulunmaktadirlar. Her
halde daha da hisse senedini ele gegirclikten sonra ya da tamamen Demirel kar-
deslerin eline girket dogtOkten sonra, zarar gdstermekien vazgececek wve karli
duruma gececeldir. Al Demirel’'de Oze! Yikselis Kollejinden kurucu Salih San’s
vzaklastirabilmek igin orteklik sGzlesmesine iki-U¢ dbnem ortakhk zarar ederse,
isletmeyi satin alma hakkini sakh tutmus ve idaresi ve muhasehesine el koydudu
okul ké&rli durumda iken, birden zararli duruma gegirmis ve 0Ust Uste zarar gos-
termede baglamustir. Okut ele gegirildikten sonra da isletme birden bir milyen
lira kdra gegmigtir. Aynr oyun simdi Kus-Tur'da oynanmaktadir. $irket hissedarla-
ri hisselerini, girket devamli olarak zarar ediyor diye elden c¢ikarmakialar ve fakat
bu hisseleri Sevket Demirel, diger kardesleri adina ve hesabina ele geg¢irmektedir,

Ali Demirel'in Devlet Demir Yollarn arsasini ele gegirmek igin Ankara sehri-
nin imar planmt dedistirterek, volsuzlukla D.D.Y. arsasimi yok pahasina kapathdn
duyuimustu, hatta Ankara’min ortasinda imar Kanununa aykin olarak, Belediye-
den yapi ruhsatlan bile almadan okul binalan yaptirdifii ve yapy kullanma izin
belgeteri almadan bu binalar kullanmakta oldugu tesbit olunmustu, ama Hazine
arsalarimi Demirel kardeglerin bes kurus Gdemeden wve kanunsuz olarak kullandi-
&1, islerine &yle geldidi igin Devlet karayolunun ydninU degdigtirdikleri her halde
ilk kez duyuluyor olmalidir,

@
sosyalist genclik orgiitii 1. kongresini yapt

Sosgyalist gencler tarafindan bir 3l bnee kurulan ve bu gline kadar sos-
yalist hareketimizin bilyiilk kongre Uncesi ddneminde bir yan brgit olarak gi-
rev alan 8.G.0., I. Otagan Kongre'sini 28-29 Kasim tarihleri arasinda yapmig-
tir. Hem TiPin 4, Biylik Kongre ile girdifi yeni ddnemin icinde, hem de
genglik hareketlerinin tam agmaza dligtlgld bir ortamda S.G.0nlin I. Kong-
re’si Szel bir anlam tammaktadr,
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$.G.0. SOSYALIST HAREKETIMIZIN GENCLIK ORGUTUDUR

Bugiin Tirkiye'de «ilerici, devrimel» adi alfinda cesitli genclik Grgiitleri
bulunmaktadir. 1966 yilinda sosyalist gengler tarafindan kurulan Fikir Ku-
liipleri Federasyonu 1968 yilina kadar Tirkiye Isgi Partisinin yiriiftigid dev-
rimei milicadeleyle sthn baglar kurarak ileriei Gniversite gencligini drglitleyip
eyleme sokmakta bagarth adimlar atrustir, Bir yandan sosyalist harekete
yandag Orgit olarak fillen katilirken, &te yandan iniversite reformunun ger-
ceklegtirilmesi, iniversitenin demokratiklesmasi, dzerkligin korunmasi yolun-
da da ik etkin eylemi baglatmugtir. Bu iki yiihk miicadele sonunuda fakiilte
ve yliksek okul 8grenct dernekleri sosyalist gengler tarafindan ele gegirilmig
ve liniversite gengliginin sosyalist hareketimize katkist yeni heyutlar kazan-
migtr, Ankara, Istanbul, fzmir Erzurum wve Trabzon'da Srgiitienmesini ger-
ceklegtiren FKF antl-emperyalist ve demokratik eylemler iginde de fiilen
gorev almugtir, Fakat 1968 yilinda, sosyalist hareketin girdigi bunallm orta-
minda ve iiniversite gencliginin kiiglik burjuvalifr temelinde, FKF yavag ya-
vag yozlagmaga ve gergek fonksiyonunu unutmaya yiiz tutmugtur. Keskin
sloganlarin gekiciligine her zaman agmk olan genglik ortam: giderek Kkigiik
burjuva devrimciligi demek olan Mili Demokratik Devrimei ideolejinin etkisi-
ne girmigtiv. FKF ydnetimini bu sartlar altinda ele geciren MDDciler, geng-
ligin sosyalist miicadele icindeki yeri ve rolii konusundaki iikeler! ¢igneye-
rek, sosyalist hareketten kopuk ve bam hozuk eylemiere baglanuglardir, Or-
giit igerisinde sosyalist sloganlar yasaklanmig ve soyut bir milliyeteilik akim
genglik kitlesini sarmgtir. TIP'in, 6rgit tyeleri Uzerindeki sayginhign ve et-
Kisi her firsatta yoledilmeye ¢ahgibmig, Sosyalist Fikir Kliiplerinin y0netici-
lerine isten el gektiribmiy ve 1968 yrhmn ilk aylanndan ifibaren Grgiitiin sos-
yalist iiyeleri uydurma gerekcelerle ihra¢ edilmeye baglanmigtir. Béylece MDD
kasirgasimn etkisinden kurtulabilen sosyalist gencler yeniden hiraraya gele-
rek saglam ve dogru yolda bir genclik 3rgiitlenmesini bagarmak Uzere gahg-
malara girigmigtie. Ozellikle FKFnin 1869 Ekiminde yapian 4. Kongresinde
resimen tescil edilen MDD hakimiyeti ve anargizmin FEF'yi sosyalistlikten
clkarmasi Kargsisinga, bilimse! sosyalizmden taviz wvermeyen gengler Sosyalist
Genclik Orgiltiinii kurmuslardir. 8.G.0. birinei déneminde, T.IP.nin sosyalist
yBnetime kavugmas) ve parti ictndek{ anti-sosyalist unsurlarin tasfiyesi go-
revinde etkin bir sekilde ve yan drgiit olarak galsnustir. Ote yandan diger
sosyalist gencleri orgiitte hirlestirmek {izere caba gdsfermis, gesitii ilerici yi-
Ein eylemlerine katimigtir. 8.G.0O., gerek T.LP. tarafindan temsil edilen dog-
ru devrim stratejisini benimsemesi, gereksz yan Srgiit olmamn hiitlin sorum-
luluklanm idrak etmesi balumindan Tirkiye genclifinin biricik sosyalist &r-
glitii olmaya hak Rkazanmasiir.

Bugiin Dev-Gen¢ gengliin dogal tepki ve efilimleri Oniinde siiriiklenen,
drgiit olarak ¢iirlimiis bulunan, T{rkiye sosyalist hareketi kargsinda dilgman-
ca tavir talinan ve girigtigi eviemlerle her giin daha derin agmagzlara diigen
bir kii¢iik burjuva drgiittiiv. Dev-Geng sosyalist gengligin degil anargist ve te-
rérist Mabadayilarin Srgitiidiir. Ortaya koydugu eylemler burjuvazinin ekme-
ginelyag siirmektedir. Gerek Ogrencl kitlest, gerekse ilerici kamuoyu nazarin-
da Dev-Genc'in sahte devrimeiligi ortaya gkmakta ve bu durum her gecen
glin daha ¢ok anlagilmaktadir.
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8.G.0. 1. KONGRESIYLE YENI BIiR DONEME GIRMISTIR.

Sosyalist Genclik Orgiitii ilk kongresinde somut gartlar dogrn hir ge-
kilde degerlendirerek, onimiizdeki dénemde iizerine dilgen gérevleri derinden
kavradigim gostermigtir, Iscl stmhnin biitiin diger yan Srgiltleri gibi genglik
drgiitleri de sosyalist partinin kitleler i¢indeki kollartdir. Tavirlarinda isgl
sintfimin dneil giicil olan partiye bafimliir. Onun koydugu hedeflere ulagmak
icin iizerine diigen gidrevieri yapar. Genglik eylemlerinin yoguniuk Razandig:
ve {ilkenin politik ortamim Snemli &lclide etkiledigi Tiirkiye’de de genglik
drgiitlerinin ciddi ve tutarh bir bigimde degerlendirilmesi gerekir. Sosyalist
parti, yozlaghf igin sosyalizm aleyhtar olan genglik hareketleri karsisinda
sadece gbzlemei olarak halamaz, Oniimiizdeki gorevlerin yerine getirikebil-
mesi igin oldufu kadar, partiye yeni liye kazandirabilmesi baktrmindan da
genglik Srgiltlerinin rezerv olma fonksiyonu gidzden kaginlamaz.

igte Tiirkiye sosyalist hareketinin siyasi érgiiti T.1.P. de 4, Biiyiik Kong-
resinde bu meseleyi dofru bir sckilde ele alemg, hem flerici ve demokratik
penclik eylemleri karsisindaki tavem ve hem de sosyalist bir genglik hare-
Ketinin olugturulmas: gerektigini ayr hir kararla tesbit etmigtir. Durumu
dogru bir gekilde kavrayan sosyalist gencler de buna paralel olarak kongre-
lerinde kendi scrunlarini enine boyuna tartigmglar; S.G.0.'nin gelisip giig-
lenmesi igin Tiirkiye'nin somut gartlan igerisinde, bu ddnemde &nce Sfren-
ci genglifin drgiitlenmesi zorunlulugunu saptamiglar, hir yan drgiit olarak
Partiye ve difer yan orgiitlere, dzellikle sendikalara kargl gorev ve sorumlu-
luklarint dogru bir gekilde karar altina almiglardir. Orgiit fiyelerinin distplini
ve ilgisi, ahnan kararlarin Tirkiye sosyalist hareketi ag¢isindan degrulufu
ve kongre sopuclar bakimindan SGO, Birinel kongresinden daha gigli bir
gekilde qiknugtir.

SGO GOREVLERINI BASARACAKTIR

SGO bu donemde bir yandan finiversite gengligi iginde sidu bir drgiitien-
meyi bagaracak, Hte yandan ig¢i ve k3yli hareketlerine fiilan destek olacak-
tir. Bu arada hi¢ unutulmamasi gereken bir girev olarakta T.IL.P. nin bagar-
31 i¢in elinden gelen cabayiy gbsterecekiir.

Bu gbrevlerin yerine getirilebilmesi icin S.G.0. 8nce kendi ig &rgiitlen-
mesint daha sik1 bir gekilde tamamlamah ve kitle iginde biiyiiyebilmenin ik
adimlarim atmalidir, Kongreden hemen sonra, yeni secilen Genel ¥8nretim Kuru-
Iy drgiit meselelerinide ele almig ve birinei dénemde sadece Ankara'da bulunan
drgiitii bagta Istanbul olmak ilzere diger gehirlerde de kurmayl prensip ola-
rak karara baglanugtir. Bugiinkit haliyle 8.G.0nlin Ankara ve Istanbul'da
bilge sekreterliklert resmen hkurulmustur. Ayrica Bskigehir ve Izmirde de
hu yolda cahgmalar yapilmaktadir,

8.G.0. liselerde G&rgiitlenmeyi gerceklestirmek {izere Liselerle Tlligkiler
Biirosu kurmug ve llerici liseli gencleri #rgiit etrafina toplamaya baglamis-
tir, Tagradaki ilerici Mseli genglerle fiili iliskiler kurulacaktir,

Genel Yonetim Kurulu, iggl sinifimn ekonomik miicadelesinde sendika yé-
neticilerine yardimc: olmak, kendi {iyelerini bu alanda efitmek wve iggi geng-
leri drgiite kazanmak gdrevlerini gergeklegtirmek lizere Sendika ve Fabrika
Biirosu olugturmugtur. Ozellikle Ankara'da, az da olsa varglan fakat heniiz
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sosyalistlerin ciddi bir gekilde giremedikleri fabrikalardaki devrimei Srgiitlen-
me meselesinde S.0.0'me Snemli bir yardimeihk goérevi dligmektedir. Cinki
Ankara'da sosyalist hareketin is¢i simifiyla haglantisi heniiz saflanamamgtir.
Bu girevde genclik Srgiitiinlin katkisi sbz konusudur.

Sosyalist genglik drgiltiinin I. kongresinde kabul edilen kararlan ve yo-
netim giérevi verilen arkadaglarn isimlerini agafida yayinhyoruz.

8GO'niin YENI YONETICILERI

Genel Baskan: Muharrem Kili¢, Genel Sekreter Gitrhan Fisek, Genel Say-
man Ihsan C(ver Merkez Yinetim Korulunun diger iiyeleri ise, Silleyman
Coskun Mehmet Ali Ugur, Peyami Arurk Umur Ceskun’dur,

SOSYALIST GENGLIX ORGUTU 1. KONGRE KARAR|

Sosyalist Genglik Orgiti 1. Kongresi

Sosyalist dunya cisteminin buglinkl glcine kavusmasina; kapitalizm-emper.
yalizmin gitgide gerilemesine; Milli Kurtulug  Hareket, savas ve devrimcilerinin
dinya sosyalist devriminin birer parcasi olarak hizlanmasina ve yeni yeni zaferier
kazanmasina bilgi ve eylemleriyle 6ncidlok etmis olan bUtin doOnya is¢i simify
devrimcilerinin andanm saygiyla anarak,

— Bilimse} sosyalizmi rehber edindidini; buna gdre Turkiye'deki sosyalist
micadelenin Ug temel meselesinin TUrkive isgi simfini Srgitlemek, isgi-kdylO itti-
fakini saglamak, halklarin demokratik micadelesini desteklemek oldugunu,

— Torkiye'de sémirilen emekgilere we ezilen halkiara kurtulus yolunu gds-
teren, Tirkiye proletaryasimin SncUsi tek gercek siyasi parti olarak Tirkiye fsgi
Partisi‘'ni tamidigimi kabul eder.

Sosyalist Genglik Orgiti 1. Kengresi

Bilimsel sosyalizmin rehberliginde ve TIP 4. Olagan Kongresi kararlari ist.
ginda, 6rgUtimizin,

— Ofrenci genglikten bagka, il ve emekgi gengleri de binyesinde topla-
mast gerektidini ve bu neadenle bir kitle &rgitd oldudunu,

— Ancak, sosyalist devrime, proletaryanin zaferine calishd igin, simifsal &zU
bakimindan bir ig¢i sinvfi 8rgit oldugdunu,

— Sosyalist hareketin bir yan gUcU olarak, drgitlenmede badimsiz, fakat
tavirlarda ana &rgite badh oldudunu kabul eder, :

Sosyalist Genglik Orgitii 1. Kongresi

Torkiye'deki genglik hareketlerinin dgrencilere minhasir kaldd igin devrim.
ci isim takinsa da, devrimci giarlar kullansa da, simifsal yapisindan &10rU yoz-
lagh@ini, anargist-terdrist hareketlere donU§tiginy, provokasyonlara agik ve dev-
rimci hareketi babalayici, mahiyette oldudgunu tesbit ederek: anti-emperyalist, de-
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mokrat, ilerici Universite gencligini emperyalizmin ve egemen siwuflarin, macera-
otarin ve ajan-provokatdrierin etkisinden kurfarmay) ve &rgUtlemeyi gbrev bil-
digini kabul eder.

Sosyalist Genglik Orgiitd 1. Kongresi

-— Orpltimizin sosyalist harekete militan kazandiracak bir siizgeg oldugunu
gezden kagiwmayarak,

— ilk ve en &nemli g&revimizin orgUflenme oldudunyu, by nedenle: isci
simfirun sendikalar 8ncUligindeki  ekonomik mdcadelesini  desteklemek, kendi
Uyelerimizi editmek ve,

— Yeni Uyeler kazanmak i¢in sendikalardaki ¢aligmalarimiz: gofaltmamiz ve
sendikalar aracihd ile isgi gengleri Srgitlememiz gerektigini,

~— Devrimci birikimi ve &rgltlenmeye wygun ortami olan bélgelerde &rgit-
lenmemiz gerektidini,

— Yoksu! kdylUleri Sraglitieyebilmek Uzere kidylU genglerle sk badlar kur-
mak igin galigmay: gorev bildigini kabul eder.

Sosyalist Genclik Orgith 1. Kongrest

Sosyalist hareketin iginde bulundugu sosyalist devrim igin drgitlenmenin ba-
saniyla  gergeklestirilebilmesi igin egitim ve oOrgltlenmenin  birlikte yUrdtilmesi
gerektidini bilerek, tizlk esaslarmdan aynimaksizin,

— Sosyalist drgUtlenmenin  temel ilkelerinden olan demokratik merkezivet-
ciligi, elegtiri.bzelestiri mekanizmasiny, uzlagmaz orfam vyaratmaksizin  meseleleri
kurullarda tartisma ve alinan kararlarda 2zinhi§in ¢odunluga uyma, disiplinli ¢a-
hgma, zaman iginde ikna, birlik ve kaynasma, her tirll sag ve sol sapmalaria
ideolojik micadele sUrdirme ilkelerini bir an bile aksatmadan uygulamayi,

— Kiglk burjuva tavirlarla amansizca micadele etmeyi bu nedenle, birey-
cilik, dalkavukluk, kariyerizm, pasifizm, oportinizm, sovenizm, ilkesizlik, acele-
cilik, sabirsizitk, kUlhanbeylik, tembellik, dedikoduculuk wve disiplinsizlie karge
savag acmay: bu hastalikian dgimizde vyagatmamak igin azimle savagymak geredini
kabul eder,

Sosyalist Genclik Orgiith 1. Kongresi

— Orgit Uyelerinin Srglte baghbdmin en Bnemli &l¢Usbnin &dentileri za-
maninda aksatmadan ddemek olduduny kabul eder.

Sosyallst Genglik Orgith 1. Kongresi

— Qevresinde ve asracihii ile drgitlenme ve editim calismalartmizi yir{te.
bilecedimiz, dizenti gikan bir yayin orgaminin gerekbiigini kabul eder.

Sosyalist Genclik Orgiti 1. Kongresi

— Turkive'de halklar meselesini, bilimse! sosyalizm agisindan benimser wve
Uyelerini bu agidan editmeyi amac bitir. -
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‘HO 8t MINH'NIN ‘MILLE KURTULUS SAVASIMIZ' ADLI
KITABI TURKIYE'DE MAHKOM EDILDI

.. Vietnam Devlet Bagkani Ho i Minh'nin (1890-196%) ‘Milli Kurtulus
Savasumiz’ adl eserini dilimize cevirip yayinlamaktan sorumiu Toplum Ya-
yinevi ybnetment Remszi Inang, 18 ay afir hapis ve & ay siirgiin cezasina
mahk(m edlidi. Bu cezayt Yargitay 1. Ceza Dairesi 3/2 onayladl. Biylelik-
le Ulkemizde ilk kez bir kitap yaymmindan &tiirii kesinlikle mahkimiyet ka-
rar1 verilmig cldu. Ayrica kitap toplattimldi,

1968 wihnda Toplum Yaymnevince  yayinianan ve gedikll bilirkigi
~Prof. Sulhi DBnmezerin verdifi raporla acilan dava, Ankara 3, Afwr Ceza
Mahkemesinde aliglmanug bir gabuklukla  gbrilglilmlig ve sonuglanmigt.
(Mahkeme Kurulu: Bagkan M., Sabri Ozbek, Fuat Eribol, M. Suphi Poiat,
savel: Yiksel! Yazel)

Bilirkigi, kitaptan aktardifr oSrneklerde, kitapta ‘komiinizmi dvme’ sugu
gbrdigiink ve bu hareketin de T.CHK. 142/4 & ihlAl ettigini bildirmigti. Sa-
mk avukath Rauf Capan, mahkemeye verdigi dilekgede, bilirkigi Dénmezer’-
in, kitaptan aldifx ciimlelerde tahrifat yaparak mahkemeyi yamltthifini, yer
yer slyasi kanaatini raporda beyan ettifini ve ayrica yetersiz bir bilirkigl
sayildifymn Yargitayca da tescil edildifini iddia ve ispat ederek, dosyamn
yeni bir bilirkigi heyetine incelettirilmesini istedi, Mahkeme heyeti ve iddia
makaml bu dilegi reddettiler.

2 Haziran 1969’da, samk Remzi Inangin yaptifr savunmadan hir-
ka¢ dakika sonra, mahlteme, bir sayfallk hazirlanmmg kararim okudu. Mahke-
me de, bilirkigi Sulhi Ddnmezer'in kanaatini benimseyerek, samga 18 ay agir
- ve 6 ay slirgln cezasi verdi. Ankara 3. Afir Ceza Mahkemesinin gerekegeli
karan okundugunda samk ve avukatlan gagimp kalditar. Ciinkil, aldig1r or-
neklerle tahrifat yaphf igin gikayet edilen bhilirkisi Ddnmezer'den beterini
mahkeme yapmigt, Aldgr Ornekleri eksik ve yanhs aktarmanm yanmsira,
-monte edilmig bir climieyl de, kitapia varmig gibli aynen karara geqlrmigler-

. Hele bir ciimle g¢ok ilgincti. Kitaptaki:

«Emperyalistiere ait olan bankalara ve fteki isletmelere el koymak ve
bunlan iscl-koyli, asker hiikiunetinin kontrolii altina almaky
c¢limlesi mahkeme Xkararina aynen gdyle yazilmisti:

«Emperyslistlere ait bankalarn, igletmeleri, (yani Gzel 6egebbiisti kaldinp)
ispi-héyii hitkkhmetine devretineliyiz.»

Adi lizerinde ‘Milli Kurtulug Savaguruz’ kitahm yargtlavan mahkeme
kurulu, emperyalistlerle &zel tegebbiisii egantamlt sayiyordu...

. Yargitay Bagsavciliga, dosyayl 1. Ceza Dairesine génderirken eltledigi
Teblignamede, yerinde gerckgeler g8stererek, verilmis olan mahitGmiyet ka-
ranm yolsuz buluyor ve bozulmasim oybirligiyle istiyordu.

Yargitay 1. Ceza Dairesinde (26.6.1970) miidafaa yapan samk avu-
kat: Halit Celenk, kurul tiyelerine kitabin dziinil, yayinlani§ amaglarinl ayrin-
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tilariyla anlatarak, gerek bilirkigi Ddnmezer’in, gerekse Ankara 3. Afwr Ce-
za Mahkemesinin yaphil tahrifatlar drneklerle iddia ve ispat etti. Aynca
iyelere ve savoiya dava konusu kitaptan birer adet dafittu

17 Temmuz 1970de karar agiklandi, Ug iiye (Abdullah Uner, Ab-
dullah Pulat Goziibiiylik, Omer Kénil) mahkGmiyetin onanmas, ki iye de
{Mithat Sungur ve Niyazi Gencer} bozulmass yolunda oy kullanmglarch, Bi-
lirkisi Dénmezer'in ve baglangictaki mahkemenin Srneklerini ve kansaatlerini
benimseyen bu g liyeye kargillk, samk lehinde oy kullapan lki iiye, cafdag-
aydin yargig tipine &rnek hir pigimde davranmiglar, saglam gerekgeler ve
Yargitay'in daha &dnce benzer davalarda vermis oldufu kararlar tamk gis-
termiglerdi,

Dosya Bagsavcilifa gonderildi. Davanin bu agamasinda Remzi Inang
vekili Prof, Dr, avukat Ugur Alacakaptan, usul ve esasa iligkin gok kapsam-
Ii bir dilekge yazarak, Bagsaveihfin, 3/2 cikan bu ‘mahkGmiyeti onama' ka-
rartna itiraz etmesini, davayr Ceza Dairelerl Genel Kuruluna gdtiirmeain,
uygun goriiltiyorsa ‘tashihi karar’ yapilmasim istedi. Prof. Alacakaptan bu
dilekgesine de, iki Anayasa Hukuku Profestrii Muammer Aksoy ile Mimtaz
Soysal'dan 8zel olarak alinmg ve imzalant Fakilitece onaylanmg bir rapor ekle-
‘di, Bu raporda ©zet olarak, dava konusu kitabn ‘bilimsel’ nitelikte oldugu,
Siyasal Bilgiler'de yardimc1 ders kitabi olarak kaynak gosterilip tavsiye edil-
digi belirtilmekte ve «Viemam’daki gelismelerle ilgili olarak yapilnus her-
hangi bir seminer ya da ders ¢ahgmasinda bu temel eserin kullamlmams ol-
suu hiiylik bir eksiklik sayanz» demekteydiler,

Yargitay Bagsavcilifi 1. Bilimii, daha dnce oybirligiyle bozulmasi-
m istedifl mahk@imiyet karamnm, bu kez 3/2 ¢ofunlukla onanmg olarak ken-
disine intikalinde tavir defigtirmig ve ¢ikan karan benimseyerek samk vekl-
Haln dilegini reddetmig ve dosyayl infaz savahfina gindermigti

En basit davalarda bile, istegine aylart kararlar qkhifinda  genel
kurulu mesggul eden Bagsavethk 1. BSlimil, stzkonusu bir fikir sugu oldufu
halde, dava dosyasint daha genlg ve yetkili bir kurula inceletme gibi salim
bir yola bagvurmamig; eli yildan beri emperyalistlers kargt kurtulug sava-
g1 veren bir halkin &limsiiz lideri Ho §i Minh'in ‘Mili Kurtulus Savagnuz’
adh kitabhm yayinladigi icin, Toplum Yayinevi yonetmeni Remzi Inang'in
18 ay agir hapis ve 6§ ay slirglin cezasi gekmesi i¢in yesil 1mk yakmugti
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genclik olaylarini kanh bir nitelige
hiiriindiiren burjuvazidir

~ Son genclik olaylar: ile ilgili olarak Ankara televiz-
yonunda yaplan agik oturumun kisa ézetini veriyoruz.

Behice Boran- Bence bu son giinlerde bilhassa Kinanan ve hakkinda ted-
bir alinmasi 18rarla isiemen bu kanl, dégiismeli «gengiik olaylari» denen or-
‘tam istenerek yarabilmigtir, Biyle oldufu igin de gimdi bdyle kanamalay, tedbir
istemeler bana pek ciddi gortinmtiyor Genglik hareketlerinin iki yam var,
Onlan birbirinden ayirmak -Idzim, Genglik harekeflerl Tiirkiye'nin bagunh
durumda olmasindan, bozuk sosyal diizenden dofan huzursuzluklarmn sorun-
larin neticesi olarak beliriyor., Ve bu durumlann diizelmesini istiyor. Emper-
yalizme karst qkbigi, bozuk diizene karst gkihign Blelide desteklenir ve ben
desteklerim. Ve bunlar devam edecektir. Ama, gimdi glkﬁ.yet konusu olan ve
tedbir ahnmasi istenen b8yle baslunlar, vurustar kacirmalar v.s. bu ortam
kanaatimce -fekrar ediyorum. istenilerek yaratilmugtir. Ortada 17 tene geng
8Mislt var. Onun kadar, belki daha da fazla yaralanmalar var. Ve bunlann
hi¢hirinin faili bulunamiyor. Olmaz bodyle gey! Giivenlik kuvvetleri ve Orgitt-
leri bu derece beceriksiz degildir. Ve adi vakalarda pek alid faillerin bulun-
dufunu gdriyoruz. Demek ki, bu adeta devam edilsin isteniyor. Diger taraftan
miitemnadiyen burada sol genglerin  beyanlarindan, &rgilit ve hareketlerinden
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bahsedildi, Ama, komando &rgiitleri ve kamplari diye bir olgu var. Onun lize-
rinde durulmuyor, Kanunlara aylun olarak kamplar kuruluyor, efitimler ya-
pihyor ve 17 tane Bl listesine dikkat ederseniz, gofu sol devrimei denen ka-
nattandir. Ve haler, su anda bugiin hangi 8grenci yerlerl isgal altindadir
diye sorarsamz -yurt, fakiilte, akademi olarak- ve kimlerin iggali altindadir
diye sorarsamz buntar komande denilen birliklerin, gruplann isgali altindadir.
Binaenaleyh biyle geceyarilari camlar kursunianarak sokaklarda dolagihiyor.
Yok Dil-Tarih'in Oniinde aghik grevi yapan genglerin ¢adim  yakihyor, hur-
gunlanmyor ve biitiin buniar bu komando denilen gruplar tarafindan yapildi-
£ gazetelerde yaziliyor. Ve bunlar hig takip edilmiyor, bu keamplar kapatil-
miyor. Atatlirk Ofrenci yurdu Mayis'tan berl isgal altinda. Ahg talimleri ya-
pildifr gazetelerde cikiyor, Hichir gey yapiimiyor. Ve bunlarmn iizerinde dur-
madan, miltemadiyen sol dentlen, devrimel kanat denilen genglerin beyanlari
iizerinde durmak, en azindan bir haksizltk oluyor. Ve bu ortam istenilerek ya-
ratilmugtir. Ve iki amag¢ glididlmiigtiir. Birincisi, «efendim, ne yapalim demok-
rast var, igie demokraside kanatlar olur, bunlar da icabinda garpisir, iste nil-
mayislerde dlen olurs gibl bir tavir talunan iktidar sol ve devrimeci kanadi
sager kanada lardirma yoluna gitmigtir. lkinci bir amag¢ da -anladifyim ka-
dariyla- birkac seneden beri sbzili edilen ve gimdi Meclislere getirilecegi yeni-
den tazelenen bask: giddet kanunlarim Anayasa ozgilirliiklerinl kuga gevire-
cek fagizan kanunlariu, kamuoyuna kabul ettirmek igin uygun bir ortam ya-
ratmak. Ortalif: velveleye yakmak, su huzur bozuluyor, gu oluyor, bu oluyor
bu kanunlar kabu! edilsin demek, B&yle iki amacgla bu ortamin olugmasmna
miisaade edilmigtir. Difer taraftan dyle anlamhyor ki, iktidarin disinda da
Demirel'slz ama aynt nitelikte demir 8keeli bir iktidan olugturmak isteyen
ilniformah veya iiniformasiz bilmiyorum ne diisintilityor, baz cevrelerde ge-
ne bu ortam istismar ederek kamuoyunn heyecanlandirmak we bdyle bhir da-
ha agik terdre dayanan, daha fagist nltelikie bir yonteme gitmek igin bir
ortam hazirlanmak isteniyor. Iste Romiinistlik, b®iliciiliik falan bu iddialar
da aym gerekgedir, Bir memiekette genglik hareketleriyle bilmem halk savag-
lanna oOnciillik edildifi, olugturuldugu, ihtilaller Dbaglatildifl girliilmemigtir,
Bu higim olaylar biisbiitiln yapisal bir takim nedenlerden gelir ve daha yapi-
sal gliclere dayanir. Iggal olaylariyla olmaz bunlar. Miisaade ederseniz he-
men bitilyorum. Yani bu tarihin neticesinde bence tedbir nedir sorusu biraz
havada kalan bhir sorudur. Hic olaganiistii tedbirlere gitmeden,yeni kanunla-
ra filan bagvurmadan bugiinkili kanunlar ger¢evesinde ve bugiinkil tegkilit ile
pekald bu katillerin kimler oldugu bulunup ortaya cgikanlabilir, Bilah kay-
naklarn nelerdir? Kimler temin ediyor, onun {izerinde durulmuyor. Ve sildh
termin eden kaynaklar bulunup tesbit edilebilir. Ve bu anlamda bu dnlenebilir,
colaganiistll tedbirlere, kanunlara lizum yoktur, Anayasa disina zaten qik-
makta olan iktidarnn ve politikasnman bu ybne gitmesine hi¢ Hizum yoktur,
Antl-emperyalist bir miicadele olaraktan emperyalizme karg;t bir bafimsizhik
miicadelesi olarak, bozuk diizene karsm bir miicadele clarak o devam edecektir,
Onun devarn etmemesi igin bu durumilarn degismesi lazimdir. Son olarak
su noktaya da igaret etmek isterim. Sitiphesiz, silahli gatigmalara siddetle
kargs cgikariz. Ama hal, her hal ve sartta durum ne olursa olsun katiyen gid-
det kullamiimaz. Silah kullamilmaz diye bir kural yoktur. Mesele insanlan
silah ve glddete bagvuracak durumda birakmamaktir. O Zorunlulukta rak-
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mamaktir. Oyle durumlarda zorunluluk hasil olursa insanlar lcabinda silah
ve glddet de kullamr,

Yénetici Oktay Ekginin. gencilik hareketlerinde Mao'cu bir nitelik bulun-
dugunu iddia eden Feyziodiu, Tager ve Yal¢in’dan esinlenevek sordudu sory-
ya& Behice Boran goyle cevap vermistir:

— Dogrusu, Mac'cu bir yam olmasi bir dig baglantiss oldufu anlamina gel-
mez Hem demokrasi diyoruz, bati demokrasilerini drnek alacafiz diyoruz.
hem de Maco'cudur, Marksisttir filAndir diye suglamalara gidiyoruz. Bu ol-
maz. Irtibati daha maddi ve delillere dayanarak isbat etmek gerek, yani st
bir fikir henzerlifl var diye bir irtibat iddia edilemez. Kaldi ki sa@et kana-
din irtibatr hakkinda bastnda daha gok delil citkmagtir.

Turhon Feyziodh'nun, Anayasomn smf wmiicadelesini  yasakladigim ve
Ceza EKanununun 1451 ve 152 maddelerinin Anayasaya aykirt olmadifmr iddic
etmest tizerine, kargthklh lartigmalar obnugiur. Behice Boran, Anayasa Mah-
kemesinin 131 ve 142, maddeleri, Anoyasanm komiinizmi yasakledign gerek-
cegine dayanarak dedil, daha bagka gerekgelere dayonarak iptal etmemis oldu-
Gunu belirtmigtir. Feyzioflu ifreng Relime oyunlrgle TIP'in komiinist oldu-
funu ve Komiinizmi de Anayasanin yasaklodigmt iddic eimds, fakat ohiir
demokraiik rejfimden yanaywm» diye demagofi yopmasima ragmen, kendisi-
nin dortdortliik bir fagist oldugunu ortaye Koymugtiur. Bunun iizerine Boran:
yorsunuz, Sistemlerden bahsetmiyorsunuz, demigtir.

— Efendim hiir demokratik diye styledifinlz rejimin iktisadl temelini
soruyorum. Kapitalizm dememek igin demokrasi kelimesinin arkasina sigim-
yorsunuz. Sistemlerden bahsetmiyorsunuz. demistir,

BIZ 1SC1 VE EMEKCI SINIFLARIN HURRIVETINI SAVUNUYORUZ

Feyziodiv'nun sosyalist diizende iggi ve Fkoyliler dahil herkesin esir ol-
dugunu iddia etmesini, Boren.

— Sizin demagojiniz 0. Ben iggli ve emek¢i swmflarin hiirriyetini diyo-
rum. Igel ve emekgt siuflar ise milletin biiyilk gogualugudur. Sizse azmn-
hEm.. diyerek cevaplundirmaigtir. Hiirrigetin sadece kanunlarim meneimenmesi
demelk olmadidint, ekonomik bakimdan imkdn sahibi olmak anlammna geldi-
diné soylemigtir. Kapitalizmde igginin ve kiylinin maddi imkdn: olmadidh
igin, kanunde {anmyis olmasma ragmen, edilim ve seyahal hiirriyetinden
yararianamadigms belirtmiglir.

Oktay ERksi'nin genclik hareketlerinin milli biitiinlidi zedeleyip =zedele-
medifdi konusundaki soruya B. Boran §iyle karsthic vermistir.

— Efendim, dolaysiyle buma cevap verdim. Bir memlekette olan halk
savagl, ihtilal hareketi genclik olaylariyla baglamaz, genglik olaylarindan
dofmaz. Yapisal sorunlardan, hozukluklardan gelir. Bu olmaz, dlinyamin hig-
bir yerinde bir ihtilil hareleetine, bir halk savagina, bir antl-emperyalist mii-
cadeleyi bagariya ulagtiracak bir harekete genglik hareketinin, Srgiitlerinin
dncillilk ettigl, onlarn bagardift goriilmemigtir,

— Memilekette zaten siuf ayirimlarn var, Esasen simf miicadelest var,
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Denillyor ki, Anayasa yasaklhyor. Ihtlldlden sonra en biiylik simf miicadele-
si aract grevdir ve grev hakkm Anayasa tanimghir, Sipirsiz tanimigie grev
hakkini.

demig ve Anayasamn Komiinizmi yesokladipr yolunda hicbir agkhfm olma-
dighim belirtmigtir. Bugiin Tirkiye'de mutiu bir azmhgm hakimiyeti oldudu-
nu ve bunun Angyasaya aykwrr oldugunu siylemistiv. Peyziofluw'nun «Homii-
nist degilic demenizi bekliyoruz, siz Komiinist oldufunuzu sSyliyemezsiniz, yo-
lundaki demagojik iddinsmea kargth Behice Boran:

— Demiyecegim.. Ben, kendimin, Partimin bu memlekete neler yapilma-
sim istedifimiz, neler yapacafumiz, tktidara gelirse, acik-segik sdyliyorum.
Buna ne likap takarsamz talun, ne etiket takarsamz takin, Programmiz
agiktir, ortadadir, stylevlerimizde, radyoda yapilan konugmalarda, bildirile-
rimizi her zaman agikliyoruz. Siz ne ad takarsamz takin, biz bununla hig
alakadar degiliz, Biz is¢t ve emekel simflam agirlifam koymak igin memle-
ket politikasina, ¢aligiyoruz. lktidan igin cahgmiyoruz. Ve biz Iktidara geldi-
gimiz zaman milletin bilylik gogunlufunu tegkil eden izgi ve emekgi mmila-
rn demolkrasizl, mutlulufu olacaktir.

Feyzioglu liderlifindeki, fagist politikacilar acik otuium boyunca, Tiirki-
yve Igcl Partisi'ne karsi bir provokasyon hareketi yiiriitmiislerdir, Genel Bag-
kan Boran, acik oturumdaki tutumuyla, Tilirkiye Igci Partill'lerin, burjuvazi-
nin anti-komiinizm korusuna ve fagist suclamalarina, diin oldugu gibi bugiin
de, pabug brrakmayacaklarini bir kere daha gbstermistir.

Nitekim, Aydin Yalgin'in, «Bizlin Radyo»nun kir yayimmndan bahsederken,

«-— Yalniz, saymn Boranin arkadusi olan Zezi Bagtimar, Ttrk Komdinist
Partisi...»

Siizlerine; . Boran:

—- Ben kendisini tamrun. Arkadas filan diyerek neyi telmih etmek isti-
yorsunuz ?

diye cevap vermistir. Bunun tizerine, oyununun bozuldufunu anlayan Ajr«
din Yalcin gerilemig ve dziir dilemel geregini duymusgtur.

Daha sonra diger konugmacior arasmdae gecen tartigmalar yeniden Fey-
zioglu'nun fasist iddia ve suclamalarma dbniigmiigtiir. Feyzioflu, Tirkiye'de
Marksistlerin Kirtgilitke yaparak, kongrelerde, yaywmlarda ve afiglerde Halk-
larmn Ozgirliginden bahsederek boliciiliik yoaphdwm ileri siirmiigltir. Bunun
fizerine Behice Boran Tiirkiye'de holklar meselesini aqklomak icin wrarla
562 istemigse de yonetici Oktay Eksi «Saym Borgw'dean dziir dilemeye mec-
burum, vaktimiz yoks diyerel s6z vermemigtir, '
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toprak ve koylii sorunu

Kapitalist {lretim bigiminin egemen oldufu bhir fopiumda, toprak ve buna
Nligkin olarak kdyHi sorunu denildifinde kavram, tanm kesimindeki simf ve
tabakalann {iretimdeki yerlerini, topragwn miilkiyet bigimini, dretimin ilegi-
mini ve ttretici gliclerin gelisme durumunu v.b, igerir. Sorunun Hnemi, insan
toplumlarinin yerlegik tarnma gegmesiyle baglanmus ve gilnlimlizedek Snemin-
den fazia birgey yitirmeden gelmigtir. Devrimlerle cegitli agamalardan gegerek
kapitalist iiretime gelinceye kadar, insan toplumlarimn #refimi biiylik oranda
tarma dayall kalmigtir. Bugilin dilnyamiz, iiretim bigimleri dikkate alinmadan
yapilan bir ayinma gire, sinai ve tarimsal egeligmis ve geri kabnmig» toplum-
lar olarak iki hillimde toplanmaktadir. Sanayi toplumlarnnda toprak ve héylii
sorunu, tarim toplumlarina gére farkh bir anlam tagtmakia, bagka bir deyigle
gerl {ilkelere oranla, gellgmiz ekonomilerde konunun &nemi agirhfrm kaybet-
mig bulimmaktadir. Sanayi toplumlarinda ileri {iretim tekniklerinin kullamhgm
ile tamm, dofal kogullara baglbhktan kurtulmug ve glderek bu kesimdeki cali-
gan niifus saytsimin, toplam niifus saysina oram, onemli derecede kliglilmiig-
tir. Ote yandan geri kKalmig toplumlarda, tanmin dogal kosullara baghlig: ve
caligan toplam nilfusun bliyiik bir béliimiiniin bu kesimde bulunmas), soruna
bu ekonomtlerde dzel hir agirhk kazandirmaktadir.

Kapitalist {iretim iligkileri icindeki toplumlarda toprak we kiyld sorununu
iyi kavrayabilmek ve simfsal aqidan Ronuyu gereggince deferlendirebilmek icgin,
tarimda feodal Uretim ile kapitalist iiretimin farkim ve feodal liretim bigimin-
den kapitalist iretim bigimine gegigin yoHarimi Insaca gbdzden gecirmek ya-
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rarll olacaktir. Feodal Gretimin 6ziinll, dogrudan iireticiler «zanaatkarlar ve
noyli ¢ifteiler» ile onlarin feodal heyleri arasindaki ilighkilerde aramak gerekir.
Bu iligkiler, gerek bazm hizmetlerin gériilmesi ve gerekse para veya mal olarak
ddenecek vergiler bigiminde, bir feodal beyin belirli ekonomik isteklerini yerine
getirmek igin, zorla ve kendi iradesinin disinda iireticiye yiiklenen yilkiimlii-
liklerdir. Feodal iiretim bigimi ile kapitalist {iretim big¢imi arastndaki kar-
sithk, tiiketim igin iretim ile pazar igin liretim arasindaki kargithktan Steye,
feodal toprak miilkiyetl ve serflik ile endiistrt kapitali ve iicretll emek sistemi
arasindaki karsithktir. Bu anlamda, feodalizmden hapitalizme gegigin  temel
sliregleri, firetim araglammn dogrudan iireticilerden ayrnlmasindan dogan, ig-
glieliniin toplumda varolusg bigiminde degigiklik, dogrudan ireticilerin kutup-
lagmasl, ya da koyliiHigin farkhlagmasidir.

Kapitalist lilkelerde tarumin gelismesi ya da feodal dretim biciminden ka-
pitailst iiretim bigimine gec¢iy iki gekilde olmusgtur. Bunlardan birincisi, klasik
bicim diye adlandirabilecegimiz ve tipik rnegini, Fransa'da 1789 burjuva dev-
riminde gdrdiifiimiiz, feodal toprak miilkiyetinin ve igletme seklinin kesin ola-
rak tasfiyesi ile {iretici gticlerin hizh geligiminin saglanmasidir. Fransa'da asil-
lerin ve kilisenin kamulagtirilan toprakiar, topraksiz ya da az toprakl koyli-
lere satilmig ve kiigiik koyli igletmeleri tarima egemen olmugtur. Dogal ola-
rak bu hkilgiik igletmeler,zamania, hapitalist tarim iligkileri icinde temerkiize
ufrayarak hilyiik kapitalist tarim igletmelerine ddnligmiiglerdir.

Ikinecisi., Junkers denilen ve klasik droefini Almanya'da gordiigimiiz gelis-
me tipidir. Burada feodal igletme bicimleri esas olarak kahr, zamanla yavag
yavag kapitalist igletmelere doniislir, Almanya'da feodal simif, Fransa'da oldu-
gu gibi, kesin ve kklil bir tasfiyeye ugramamis, fakat toprak hey ve agalan
kendileri farkl:lagarak kapitalist iliretime ge¢miglerdir. Tarumda kapitalizmin
bu tilr gelismesine ana hatlanyla Garhk Rusyas:, Italya, Japonya ve Tirkiye
drnelt olarak gdsterilebilir.

Agafida, verilerle Tiirkiye'nin toprak ve kéylii sorununu inceleyecegiz. Bu
konuda aydinlifa cikabilmek, sorunu teorik kavramlann igifinda degerlendire-
hilmek igin, igin elifba’simin hir defa daha telkrarlanmasi yaral olacaktir,

Once, toprakta kapitalistlegsme siirecinin Szgii} bigimlerini ve &zelliklerini
gérelim. Bu stirecin ortaya qkigimn iki nedeni vardir: 1) Meta idretimi, 2} Urii-
niin degil iggiiciiniin meta olugu. Bu iki unsur, Marksist teorinin tanma uy-
gulanmasinda kuskular uyandirabilir ve uyandirmighr da. Kapitalizmin temel
ozelliklerini ve onun sanayi ve tamm kesimlerinde uygulanig biclmlervini bir-
hirine karistirmamak kosuluyla, teori, kuskusuz, sanayi i¢in oldugu kedar, ta-
rm igin de gegerlidir. Tarim kesiminde kapitalizmin geligmesini iyi hkavraya-
bilmek igin iki soruyu cevaplandirmalk gerekir: 1} Ticari tarim nasil geligir?
2y Igei stmifimin dofusu kendisini nasil ortaya koyar? Birineisi, ticari tarmun
geligme slirecinin temel koguliari; sanayi niifusunun hizla biiyliimesi, s6zii gegen
ilkede tahil kthg yaratwr, yani tahi iiretiminde uygulanan teknoloji degis-
meden kaldigl siirecl, tahil ithalatim zorunlu hale getirir. Topragin dzel miil-
kiyeti kogullamm altinda ta! i¢in artan gereksinim, tekel fiatlarimin dofusuna
yol agar. Ticari tammin ortaya ¢ikig siireci, endiistride oldugu gibi geligmez,
sanayl alamnda basit ve:dolaysiz bir gekilde geligir, 6te yandan tanm kesi-
minde, ticari ve ticari olmayan bdliimlerin karma bicimi farkll hir sistem or-
taya getirir. Fkincisi ficretli iggller simiftm dofuran siirec, kdylliniin iki simifa
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ayrilmast, yada farkhlagmasi olarak tammlamr: 1} Tarum endiistri olarak ka-
bul eden ¢iftciler, 2) fieretli iggiler. Bu siire¢ dengesiz bir gekilde geligir: Bir
yanda feretli igciler simfimin dofugu difer yanda ataerkil sistemin varhfim
slirdiirmesi, ¢te yandan geligmekie olan kapitalizm,

Bir itilkede kapitalist tarirmn egemen hale geligini igeren, «toprak rantis
kavramim gorelim: Cegitli ydrelerin kendine Szgili niteliklerini gbzden Kacgir-
mamak kosulu ile, kapitalist bir iilkede niifus, esas itibariyle, lic simfa ay-
rlir; 1) fleretli iggiler, 2) toprak sahipleri, 3) kapitalistler. Teoriye gire bir
iriin 3ziinde, gerekli iirline ve arty firline biliintir, Arht driintin belirli bir kis-
mt toprak rantinl, yani sermayenin ortalama kirmnin cgikarilmasindan sonra
geriye kalan kspm meydana getirir. Aynea teori iki rant biglmini birbirin-
den ayinr: difransiyel rant ve mutlak rant. Difransiyel rant, topragwn sinir-
1 olmasindan topragin miilkiyetine sahip olunup clunmadifina ballmaksizin,
topragin kapitalist igletmeler tarafindan kaplanmig olmasindan dogar. Cesit-
li igletmeler arasindaki topragin verimiilifindeki farklardar, pazarlara olan
uzaklik farklamndan ve toprafa yatirlan ek sermaye yatinmlarnmn {iretken-
ligindeki farklardan dogar. Tarim firlinlerinin iiretim fiaf:, ortalama toprak-
taki fliretim kosgullan tarafindan degil. en kotii topraktaki dretim  ko-
sullarl tarafindan belirlenir. Ciinkii, en iyi topraklardan elde edilen tirfinler tek
bagina, biitin talebi karmlamaga yetmez. Belirli bir iiretim fiat1 ile en yliksek
iiretim fiati arasindaki fark difransiyel ranttir. «{UTretim fiati == {irfinlin iire-
timine harcanan sermaye 4 sermayenin ortalama Kkar oranis.

Mutlak rant ise, topragin kapitalist miilkiyetinden dofar., Bu rant, igin-
de bir telkel unsury, bir tekel fiat1 tasir. Toprak ranti, difransiyel rant geklin-
de; bir rekabetten dofar; mutlak rant geklinde ise tekelden dofar. Pratikte
toprak ranti, kendisini kisimlara biliinmiis sekilde gdstermez, hangi Hismin
difransiyel rant, hangi Jismin mutlak rant oldugunu sdylemek miimk{in de-
gildir. Hatta toprak rantt genellikle, toprak sahibi tarafindan harcanan ser-
mayenin faizi ile kargtirnlhr, .

Uelincil olarak topragin millilestirilmesi ne anlama gelir onu gorelim: Ka-
pltalist Uretim iligkileri icinde, topragin millilegtirilmesi, rantin, devlete akta-
rilmasy demektir ve bu anlamda kapitalist toplumun bir hkategorisidir. Mitli-
legtirme, difransiyel rantin sahibini degistirir ve mutlak ranfi ortadan kal-
dirtr, Buna gdre millilegtirme, kapitalizmin simirlar iginde kismi bir reform-
dur ve &te yandan genel olarak kapitalizmin tiim gelismesini engelleyen top-
rak tekelini ortadan kaldinr, Giderek topragin millilegtirilmesi, yani toprak-
ta dzel miilkiyetin kaldinlmasi, sermayenin bu kesime kelayca girmesini sag-
layabilecek ve bundan &tiirii kapitalizmin ve dolayisiyle kirlarda samf mii-
cadelesinin dzgilirce gelismesine yardimer olacaktir ve bu anlamda burjuva-
zinin yapabilecefi en son fedakarbktir. (Geng kapitalist toplumlar kastedil-
mektedir., 9.0.) Iste teorilt olarak kapitalist firetim iliskileri icinde, topragin
millilegtirilmesginin aniarmi budur., Yalmz pratik olarak burjuvazi, iki nedenie
topragin millilegtirilmesini istemez: birincisi, kendisi de toprak sahibi oldugu
icin; ikincist, sosyalistlerin biittin liretim araglarimin kapitalist miilkiyetini he-
def almalari korkusundan.

Toprak ve tarum reformu ne demektir? Toprak reformu denildigi zaman,
kavram, teorik olarak, hilylk toprak parcalarnnin kamulaghtirilarak, toprak-
siz ya da az toprakh kbyllilere kii¢lik isletme birimleri bi¢iminde dagitiima-
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sint icerir. Yalmz sézdi gecen uygulamamn burjuva demokratik devrim aga-
masinda sz konusu oldufunu akiidan qkarmamak gerekir. Bu anlamda
toprak reformu feodalizmin tarimda kesin tasfiyest demelktir. Tarim reformu
kavram: ise, tarim igletmelerinin ileri metodlar kullanmalanyla tarimio do-
gal kogullara baghhfimin azaltilmasim icerir, yanl sermayenin énemli oran-
da tarima alki;mn saglanmasi anlatilmalk istenir. Bu iki tamm teorik kav-
ranmiyls birlikkle yiirtititmek istenirse birbiriyle celigir, bilindigi gibi kiigiik
tarm igletmelerinin sermaye unsurunu kullanabilme olanaklam sumrbdir, As-
Iinda pratikte igleyigine baktifimiz zaman, genellikle kapitalizme gecigle top-
raklar kiigiik pargalara boliinGr. sonra temerlkiize ugrayarak, ileri metodlarnn
kullanilma olanag: saglanmig olur.Glnilimiizde toprak ve tarmm reformu lkav-
ramlan, &zellikle geri kalmig tarim iilkelerinde, zdeg anlamda bir istismar
unsuru olarak, burjuva idecloglart tarafindan kullamlmaktadir.

Shztinll ettifimiz toplumlar, kaplitalist {iretimin egemen oldugu, geligme-
mig tarnm toplumlandir, ayrica bu ilkelerde tamm kiiglik igletmelere dayah
clup, temerkiizlegme siireci igine girmigler, ya da biliyiik igletmeler kendi biin-
yelerinde déniigiime ugrayarak kapitalistlesmisglerdir. Bu ekonomilerde bu aga-
mada, mevcut bitylik kapitalist ¢iftliklerin kiigiik pargalara bdéllinmesini sa-
vunmak, kapitallzmin geligmesine, lkarlardaki simf miicadelesinin geligmesine
kargt cikmaktir ve giderek sosyal geligmeyi gereksiz yere kosteklemektir.

OSMANLI TOPLUM YAPISI

Her toplumsal yapi, kendinden &nceki yapinin ve gevresinin izlerini tag-
digr gibi, her alt yapida kendisinden OSnceki alt yapima tizerine kurulur. Bu
acidan, kalin cizgilerle de olsa, Osmanh Devleti'nin toplum yapisim gézden
gecirmemiz gerekir. Bunu yaparken Osmanh teplumda temel {firetimin ta-
rima dayall olmas: nedeniyle, daha g¢ok tfoplumun toprak rejiml incelene-
cektir. Osmanh toplumunun toprak rejimini; birineisi kurulugtan 16 1nc1 yliz-
vila kadarki reaya-sipahi illgkilerini, ikinci 16 inc1 ylizyildan 1920 hareketine

kadarki reaya-milieztm iligkilerinl kapsayan dénem olarak, iki béliim ince-
lemek zorunludur,

Birinel donemde, Osmanh toplumunun rejimi askeri biinyeye uygun ola-
rak, dirlik sistemi denilen odrgiitlenmeye dayamyordu. Osmanllarda savag
sonrasl bir yer egemenlik altina zhmnea, buranin topraklart, ya niifusu,
hag hane oldufu, ve verimi saptanarak, topraklar wverim durumlarina gbre
ttmarlara ayribyor ve asheri gérev hargilifinda  Sipahilere birakihiyordu.
Ya da stzfl edilen topraklar, daha hilyllk degerlerde iseler, gelirlerine gére
Zeamet ve Has olarak ikiye ayriliyor ve daha bilydk kumandanlara biraki-
liyordu, Bu usuliin Osmanhlara Selgukiu Devietinden miras kaldigr anlagl-
maktadir. {Askeri ikta sistemi). Aynen Selguklu askeri ikia slateminde ol-
dugu gibi, sipahiler artt iirilnil gegitli vergiler adi altinda reaya'dan ahyor
ve buna karsihk art iirlintin toplam degferine gbore saptanan sayda cebeli
(silahlt asker) savag sirasinda gdndermekle yikiimid laliniyorlard:.

16 1nc1 yiizylla kadar uzanan birinei dbremde, Osmanl toplumunda
toprak rejimi, topraklari dc gekilde dizenlemelhiedir: (dsriyye, Haraciye, Arz
Miri. Osriyye adi verilen topraklar, bir yerin egemenlik altina alinmasindan
nce yerll miisliimanlara ait olan veya sonradan mfiislimanlann yerlegtiril
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dikleri topraklarcir. Osriyye’'nin dzelligi, toprag: igleyenin miislliman olmasi
ve toprafin 6zel miilkiyetine sahip olmasidir. Qsiir adi altinda, topragin ve-
rimine, bélgelere ve ilriiniln gesidine gdre ¢¢ 10-20 arasinda vergi alinan bu
topraklar, istendifi gekilde tasarruf edilebilir: satilabilir, islam miras huku-
kuna gore pargalanabilirdi.

Haraciye adi verilen topraklar, bir yerin egemenlik altina ahnmasindan
sonra, yerli gayrl miisliim halkin &zel miilkiyetinde birakilan tepraklardir,
Igieyenlerin her tiirlid tasarruf hakluna sahip oldugu bu topraklardan Harac-l
Mukassem adiyla Osiir ve Harac-. Muvazzaf adiyla arazt vergisi alimtyordu.

Osmanh teoplumunda, topraklarn onemli bir kisnurm Miri topraklar colus-
turuyordu. Bu topraklarin qiplak miilkiyeti (rakabesi,) Beytiil Male (Deviete)
altti, Osmanli toprak rejiminin karakterini olusturan Miri Toprak Sistemdt,
ya da reaya-sipahi iligkileri, Osmanli toprak kapunnamesi ile diizenlenmistir.
Topraktaki iiretim iligkllerini somut bicimde gbsteren bu kanunnamenin Snem-
I maddelerini gézden gecirmek yararli olacaktir:*

Kanun - Sipahi, reayas: nerede olursa olsun topragin bhagine geri getir-
mekle gdreviidir, Fakat yerini terkedipte reaya gittigi vyerde yirmi yildan
fazla kalmigsa, tekrar geri getirmek yasaktir. Ancak reaya'dan yirmi bes akec
¢cift bozan resmi ahmr,

Kanun - Bir sipahiye defterde igtirak hakkin: haiz yerler kayt edilmigse
ve sipahi reayasma bu yer igin yart iochum ve Okliz yardimu yaparsa, mah-
suliin yans kendisinln ve yarisida ziraat yapamn olur.

Kanun - Sipahiler reayalarina bir ig gordiirmek istedikleri zaman, reaya-
mn bunu yapmasi zaruri ve kanun icabidhr. Efer yapmakta itirazian vareza,
mahkeme tarafindan cezalandinhr, .

Kanun - Reaya, sipahisine bir anbar yaparak, verecekleri dsri oraya koy-
mak veya en yalkin pazara bunu tagimak vazifeleridir.

Kanun - Pazara, sipahi dgriinii gotirdiigii zaman, kirasim reayamn ver-
mesi veya bir padigah seferi vukuunda slpahinin davan yoksa yardim etmek;
ona satin almak veya sipahiye Oding para vermek, kendisinde yoksa baska-
sindan alarak vermek Yanundur.

Kanun - Keza sipahilerin sik sk reayalarim teftis ederek, namaz kilma-
vanlanm tetkik ve onlarin her tiirld halleriyle mesgul olarak iglerinde sarap
igenler ve sarhos olanlar varsa, onlari mahkeme kanaliyla cezalandirmalar:
kanundur.

Kanun - Sipahide, reaya lizlarmm babalarimin izni olmadan evlendiremez.
Veya evli olam bogalttiramaz. Kanuna aykindir, Buna mukabil reaya, lz-
lartm veya ofullarm eviendirecegi zaman sipahiden izin almast lazimdir.

Kanun - Reaya, toprak hususunda sipahileri yararna sgahltiik yapamaz.
Keza reaya basit geyler igin sipahilerini dava edemezler. Bazt meselelerde
sipahinin geriata ve kanuna uyguun sbzlerine reaya muhalefet edemez., Kanun
nezdinde sipahinin sézii makbuldiir. Reaya inat ettifi takdirde mahkeme tara-
findan cezalandinlir,

16 i1ne1 yiizyihin ortalarina kadar bu ortamla gelen Osmanl toplumu, gide-
rek ig ve dig etkilerle sarsilmaga baglamistir, Iote, iki yiiz yili agltin merleszi
bir feodalite olugturma cabalarina, merkezdim: feodallarin tepkileri siddetlenir-
ken, digta dmemli geligmeler oluyor, bati feodalitesi iginde fillzlenen kapita-

* Raynak: Dofan Avcrofln, Turkiye'min Diizeni, Bilgli Yaymevi, Ankara
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list iretim iligkileri feodalifeyi ¢bzmege baghyor, iki farkh sosyal yapiyr kar-
st kargiya getiriyordu. Osmanlt toplumunun yeni egemenlik altina aldify yb-
reler, yerli feodallanin eski haklarinin aynen tamnmas: (lepki gdstermemele-
rt gerekgesiyle) ve askeri harcamalar nedeniyle, bir gelir kayna@ olmaktan
tteye, birer gider kapisi tegkil ediyordu. Ote yandan, batimn yeni ticaret
yollar1 bulmas: ile Osmani ticaret yollarn dnemini yitirmig ve giderek kagak-
ciligin artmast merkezi feodaliteyi bu gelir kaynaklanndan da yoksun hirak-
migtl, Oysaki, merkezi feodalitenin gelirleri azalirken, gereksinimleri, aksine,
hir okadar artiyordu.

Bu nedenlerle olacak, askeri gorev kargihf sipahilere biraktifn arti iiri-
nil, merkezi feodalite artik kendisi almak istemektedir. Toprakia arti drfin
milltezim denen Kigilere sunulurken, buna kargiik belirli miktar para merkezi
feodal tarafindan abmiyordu. Bu yeni tutumla Osmanh Devleti'nin askeri biln-
yesi de alt dst oluyordu, Osmanli Devleti’nin askeri rejimi, topraktaki mir
slstemine stk1 sikiya bagh olup, temel giict, sipahilerin savasg zamanlar gon-
derdikleri kiyliler olusturuyordu. Topraklariz, sipahilerden almarak miilie-
zimlere veriligi eski askeri yapiyl bozuyor ve parah asker sisterni, yeni top-
rak sistemine uygun olarak Osmanh Devleti'nia askeri yapisim meydana ge-
tiriyordu.

1274 (1858} tarihinde i1k defa olarak toprak rejimini biitiin ayrntilanyla ice-
ren bhir toprak kanunu meydana getirdi. Kanun tarihi bir zorunluk olarak or-
taya gkmigh ve Osmanli Imparatorlugunun toprak millkiyet bigiminl tesbit
ediyordu. Adi gecen kanun'un ilk maddesi uyarinca iilke toprakiari bege ay-
riliyordu: 1)Arazi-i Memlitke (Milk toprakiar), 2) Arazi-i Emiriye (Miri top-
rakiar}, 3) Arazi-l Mevkufe (Vakif topraklar), 4) Arazi-i Metruke (Kimu'-
nun kullamibmasina tahsis edilen topraklar), 5) Arazi-i Mevat (0l toprak-
lar),

Yukarida adt gecen toprak kanununa gére, miri topraklann kuru miikki-
yeti gene devlete kaliyor. devlet Tevriz denilen &zel hir stzlesme ile bu top-
raklar Gzerindeki kullamm hakkimt kigilere devrediyordu. Bu séziegmede dev-
leti temsil edenler, daha @nceki dirlik sahipleri, militezimler, muhassillerdi.
Bundan sonra, bu yetkiyi tapu oOrgiiti’niin  1290/1874 tarihinde kuruluguna
kadar memurlar kullannuglardir,

Yararianma hakkini verirken, hakki olan kigl toprain millklyet kiyme-
tine yalun bhir parayt devlete ddedigi gibi, aymea topragwn {irtinlerinden de
her yil Ogiir veya Mileccele adi zitinda vergi &derdi. Ancak yararlanma hak-
i sahibi, bu haklim bagkasina devredebilirdi. Bu hakkin devrine Ferag adt
verilir ve devlet bu islemden de, Ferag Harci diye hir vergi alirdi. Yararian-
ma hakk: sahibi Skirse, kendisinin haklan bhir kistm mirascilanina intikal
eder ve bu iglemden de Intikal Marcer diye bir vergi ahmrdi (Veraset vergisi).
Goriilgligt gibi, 1274/1858 tarihli foprak kanunu jle miri topraklarin ézel mitl-
kiyete,evrimi yolunda dnemli hir agama gergeklegmigtir.
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Table 1 : 1913 yihnda ekili topraklanp dagzlimm

Toplam toprak

Aileye diisen

Cliftei ailenin miktarn biiytikHigii Topraklarn
Atle sayisi yiizdesi {Hektar) (Diéniim ) yiizdesi
Dere Beyl 10.000 Fe 1 3.000.000 3000 “% 39
Toprak Afasi 40000 4 2.000.000 500 G 26
Orta ve az
koyli 870.000 e 87 2.700.000 31 o 35
Topraksiz
kiyli 80.000 % 8 — - —
Toplatn 1000000 1060 1.700.000 100

Kaynak: Tiirkiye'nin dizeni Dogan Aveiogle s, 99

1913 yuinda iglenebilir topraklarn 9.3 milyon hektar oldugu tahmin edil-
mig, aragtirma bu topraklann 7.7 milyen hektarm kapsamigtir. Bu aragtirmaya
gbre, gaylart 50 bini bulan derebeyi ve toprak agalarmnp topragin % 65 ini
elinde tutiuklari anlagilmaktadir. Yalmz, bu kimselerin dnemli hir kisminmn
topragin bzel mililkiyetine sahip olmayan, sadece artl firiinil alan miiltezim-
ler oldugunu alildan gikarmamak gerekir. Toprak agasi colan kesimde de, lc-
retll amele ¢ahgtiran (genellikle Bati Anadolu ve Marmara bdlgelerinde) kim-
selerin Snemli bir yekln tuttufu gergektir,

(Birinci cihan harbine girerken)

Tablo 2 : Topraklann islefme bilyiikliigii agsindan dagnbina (Hlere gore)

Ortatama isletme
bityitkliZii (DUniim)

itler

Isletmelerin dagihm <%
11 - 50

olarak

10 doniimden az doniim §1 ve daha fazla déniim

Dogu Anadolu

Erzurum 15
van 33
Mamiiret-iil-Aziz 19
Bitlis 83

Dogu Karadeniz
Trabzon (1) 168
Gar_lik _{Samsun) 17

Giiney Dogu Anadoiu
Urfa (2) 31
Diyarbaiar 40

(1) Canik mutasarrifthin haric
(%) (Urfa, Maras, Antep) bir grup olarak Halep ilinin d@sinda almmigtar,

45
36
27
21

38
18

18
17

40
37
45
41

46
60

53
38

15
27
28
38

18
21

27
47

30
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Kuzey Dogu I¢ Anadolu

Sivas 24 32 46 22
¢ Anadolu :

Ankara 41 13 o8 29
Konya 35 23 48 31
Akdeniz

Adana 45 18 36 46
Orta Kuzey

Kastamonu (3) 19 28 58 14
Bolu 20 19 66 15
Bati Anadelu

Aydin {Izmir) 45 18 36 46
Bursa (4) 23 15 60 25
Karagi 54 35 43 22
Biga 20 21 49 30
fzmit 27 — 67 3z
fstanhul 11 43 35 22

Raynak: Tevfik Cavdar, Milli miicadele baslarken saynlaria vaziyet ve
manzara-i umumiye, 1328 tarih ozetl (Yaymnlanmak iizere)

Birinei cihan harbine girerken, Osmanh toplumunda topraklarin oldultca
kiigiik igletmelere bhildlndligi 2 nolu tablodan anlagilmaktadir. Bunuo nedeni,
Osmanh toprak rejimini olugturan, topraktakl mir sisteminden ileri gelmek-
tedir. Yukarida anlatitchg gibi, 1858 tarihli kanuna gére, kiyli ailelerin
dnemli hir kesimi, tevriz denilen sbziegme ile igledikleri topraklamn bilyiik
bir kismimn &zel milkiyetine sahip olmuglardi. Ote yandan, Dogu Anadoiu'da-
ki toprak bey ve agalar’mn toprakiam yine elllerinde kaliyordu, Aslinda, Os-
manh Imparatorlugu dofudaki Xiirt bey ve agalanmn, topraktaki miilkiyet
haklamna hi¢ bir zaman dokunmamastivr, Bu agdan, s6zi edilen topraklarda,
tarimin kiigitk k&yli igletmeleri evresinden gecmemis olmasiyla, iiretiet gile-
lerin geligmesi olduk¢a yavag olmug ve giderek bu yérelerde kapitalistlegme
gldukca uzun bir siireyi gerektirmistir, Ozetleyecek olursak, 1920 hareketi
ile burjuvazinin toprak reformu diye bir konu ile [lgilenmemesi, (bunu ger-
celdestirmeyigi) topraklarin belli bir kesiminin #nemli oranda hiigiik pargala-
ra héllinmiis olmas OSte yandan bilyiik toprak sahiplerinin ayni zamanda te-
feci, tiicear olmalam npedeniyle 20 hareketinin toplumsal tabamm olugturan
gliclerden olmasiyla agiklanabilir. Bir de, 20 hareketinin anti emperyalist yo-
nitnlin, emekel simif ve tabakalarn uyandirmamak amacy ile fazla abartilmas-
ni, biiyiik toprak sahiplerine kargit emekei kitlelerin hognutsuzlugunu, térpi-
leyen bir peden olarak, vurgulamak gerekir,

(3) Bolu mutasarnfb1 baric
(4) EKarasi mutasarriihfa harie
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1920 hareketi ve Toprak Sorumu

Buglin Tirkiye'de toprak wve kbyli sorunlarm iizerindeki fikir kargagasi-
mn, bu konuda yilardir her hkafadan farkl bir ses cthkmasinin bitinei ve en
onemli nedeni, 1920 hareKetinin, yerine dogru bigimde konmamasihr. 1920 ha-
reketi, ya da popliler adiyla sBylemek gerekirse «Kurtulug Savagi» daima
dzilnden saptiniarak ele alinmig ve bu nedenle Tiirkiye'nin biitlin sorunlan
kasith olarak, anlasitmasi glig bir hale sokulmall istenmigtir. Aslhinda konuyu
dziiyle koymak ve tarihi zorunluk olarak varolan devrimi, anindaki bigimiyle
defferlendirmek gerekir. 1920 hareketli, anti emperyalist ve anti feodal bir §z
tasiyan, ticaret burjuvazisi, bayiilt toprak szhipleri, sivil-asker aydin Kkesimin
toplumsal tabamm olugturdugu, Fransz - Ingiliz - Italyan somilrgecilifine ve
eski feodal yapimn iktidanna kargu yapitmig ve hagart kazanmig bir hareket-
tir. Devrimin toplumsal tabamna bir takim feodal unsurlarin girmesi, hareke-
tin anti feodal niteligini defigtirmez. Ciinkil, Gzlinde o devrim, eski feodal
kahntilarae ydnelmis ve onun glirlimekte olan ilist yapr kurumlarm sokiip at-
migtir, Ancak devrimin toplumsal tabamnda feodal unsurlartn yeraligi, o un-
surlarin bulundugu ybreterde, feodal iligki kalintilarimin kesin ve kokli tas-
fivesini engellemis ve kendi biinyelerinde ddniislime ugramalart beklenmisg-
tir.

Rus aragtirici A. Snurov 1920 devrimini gdyle anlatmaktadir: «. Ig¢i si1-
mft e kiylii kitleieri o zamanlar heniiz zayifti, Simf imenfaatini heniiz kav-
ramig degillerdi, Usteiikte hi¢c bir gekilde érgiitlenmemiglerdi. Bunun i¢in dev-
rimde baghibagina bir rol oynayamadilar. Devrimin bagina Tirk ticaret hur-
juvazisi gecti. Tiirkiye tarm memleketi oldufu igin, tiecarlarin baghca alg
verigi, tartm #riinleri {izerine idi. Bdylece ticaret burjuvazisi, agalar ve hi-
yik toprak sahipleri ile sk haglar kurdu. Her Tirk kiyiinde aga ve bii-
ylik toprak sahibi, ayni zamanda tefeci ve kéyli tirlnicrinin helli bagh ahcais:
ve. saticisy idi..» (1)

.. Kéylii, iggi ve kliciik esnafin kapitalistler ve toprak agalarina karg
duydufu hognutsuzluk, ustalikla yabanci kapitalistlerle miicadeleye dontigtii-
ritldii. Bunun icin devrlm biitiin yurda yayillarak milli bir karakter aldi. Ne
olursa olsun yinede, burjuvazi, burjuvazidir, Burjuvazi i¢in bag diigman s8mii-
renler degil, sSmiirlilenlerdir; ister kendi hallundan oisun, ister yahanc uy-
ruktan olsun..»{2)

TOPRAKLARIN AILELER ARASINDAKI DAGILIMI

Tablo 8 1988 Tarm Anketi Sonuclar

Islenen Toplam islenen
Dekar (dintim)  Aile sayim Ailelere oram alan (Hek,) alana. oram
500 den kiiglik 2.492.000 e 9975 16.500.000 % 86
500 den hiiylk 6.182 % 0.25 2.600.000 G 14

{1) Turkiye'de Kapitallstlesme ve simf kavgalari, A. Snurov - Y. Rozaliyev.
of. 18
(2} Age. st 19
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Tablo 4 1930 Tarm Sayum Sonugiar

Isienen Toplam islenen
Dekar (dénitm)  Aile sayisi Allelere oram alan (Hek.) alana orant

1 - 100 2.122.000 7 83.5 7.650.000 o 39
106 - 500 367.000 % 65 6.980.000 % 35

500 4 33.840 % L5 4.826.000 o 25
Table 3 1963 Tanm Sayum Sonuglar:

. Islenen Toplam islenen
Dekar (déniim) Aile saym Ailelere oram alan (Hek.) alana orans

Topraksiz 308.000 % 9 —_ —_—
1. 100 2.694.000 % 19 10.756.056 % 56.8
100 - 200 291.693 % 8.5 3.5468.351 % 18.7
200 - 500 99.785 & 3 2.533.225 o 13.4
500 + 15,352 < 0.5 2.100.654 7 11,1
Toplam 8.400.830 18.936.286
Table 6 1983 Tarun Saymmuna Gire Topraklann Isletme Biiyiikligiine
Gire Dagilism
Disniim Isletme Sayisi
1 - 100 2.694300
10t - 200 291.693
201 - 500 99.785
501 - 1000 11.029
100t - 2500 2.851
2501 - 5000 981
5000 + 491

1938 - 1963 wilanm kapsayan 25 yihk ddénemde, yapian iic tarim sayum
sonuclarina gire, Tirk tarumina kiigik tanm igletmelerinin egemen oldugu-
nu séylemek miimkindiir. 1938 il tarim anketi sonuglari ile 1950 tarim sa-
yum sonucian kargiiagtirildifinda, ilk sayimda 500 dbniimden kiigilk igletme
sahipleri, tliim eckilebilir topraklarin % 86'stni ve 500 dénlimden biiylik isletme
szhiplerl ise % 14'nfl elinde bulundurmaktadir. 1950 sonuglarina gére ise, 500
dsnitmden kii¢ilk igletme sahipleri, tiim ekilebilir topraklann <% 74'ne sahip
glkarken, Bnembli miktarda topragi ellerinden gikarnislar, dte yandan hilyiik
toprak sahiplerinin topraklarinda ayni oranda artma olmustur. Bagka bir de-
yigle, Tlrk miras sisteminin ters ybnden etkisine ragmen, 1938 - 1950 arasin-
da topraklarda gozle goriilir bir temerkilz olmusgtur. Ayrea, 1950 tarim sa-
yum schuglamnna gore, 400000 aile tarm isciligi yapmaktadir, ve bunla-
rin 90.000inin hi¢ toprag: yoktur,

1963 tarim sayimi fonuglanna gelince, 1963 yili  fstatistiklerine gére,
Tiirkiye'de ekilebilir topraklarn 27.166.000 hektar olmasina karsihk, sayim
kapsaminda 18.936.286 hektar ekilebilir toprak gézithkmektedir. Baghka bir de-
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y¥imle, topraklarin ¢, 35 sayim sonuclari disinda kalmaktadir. Bu sayim so-
nuglarina gore, 1950 de 1-100 dénlim bilyliklikieki igletme sahipleri toplam
topraklamn % 3%'na, 1963 yilinda ise ¢ 56.8'ne sahip olmaktadir. 100 - 500 di-
niim biiyiiktikteki igletme sahipleri birinei sayimda biitiin topraklarin % 35'ne,
1963 yiinda ise 9% 32'ne sahiptir, Bliyik igletmeler 1950 ywilinda toplam top-
raklarn < 25'ne sahipken, 1963 yilinda bilyilik bir digisgle % 1t'ni ellerinde
tutmaktadirlar, Kilgitk igletme birimlerinin ellerinde bulunan topraklarn mik-
tamndaki artis nedeni, 1931 - 1980 wllan arasinda toprak Xkomisyonunun
18.737.565 dbnlim toprag, ortalama 50 dénlm biiylklikteki igletmeler bigimin-
de 369.445 aileye dagitmasidir. lgin en ilging yonii, dagitilan toprak mikta-
rim ekledifiniz zaman dahi, 1-100 dénGm biiyiiklikteki isletnielerin 1950
sayimindan 1963 sayimina kadarki dSnemde, topraklamnda ortma oldugu gi-
riitmekte, yani topraklarda temerkiiz degil, aksine kiiglik pargalara bilinme
oldugu ortaya ctkmaktadir, Kugkusuz bu durumu ihtiyatla karsilamak gerek-
li olup, bu konuda sonuglarnn bir kag nedenle tutarsiz oldugu kams yaygin-
dir: Birineisi, teprak reformu korkusuyla, biiyiik toprak sahiplerinin yanha
bilgi vermeleri, ikincist yine aym kughkuyla, biiyiilk toprak sahiplerinin yakin-
larntna tapu ile topraklan parc¢alayip nakilleri, liciinciisi sayimin kendi uygu-
lanmasindaki aksakhklar,

Tarim uzmanlanmn, foprakta iiretimin optimale yaklagmasi igin, cegitli
bhilgelerde, igletme birlmlerine koyduklam asgari bilyitklik gbyledir*

Marmara ve Bati Anadolu Bolgesi 75 - 100 Doniim
Giiney ve Giineydogu Bblgesi 120 »
Karadeniz Blgesi t 200 - 300 >
Orta Anadolu Bilgesi 120 »
Kuzey Dogu Bolgesi 800 »

Tarmmsal {iretimin rasyonel bir higimde yapilabilmesi, topraktan geregince
yararlamlabilmesi ve topragin verim giiciiniin kosteklenmemesi igin, ortalama
toprak 235 donlim olmalidir, Oysa istatistiklerin gdsterdigine gdre, Tirkiye'de
ortalama igletme biiyGkligli 50 dontm civarindadir. Bu sonuclara gére igle-
nen topraklamn & T0-80'ni, ileri metodlarin kullamhgina, yani sermaye un-
surunua gerefince hu kesime girmesine engeldir. Bu konuyla ilgili, A 1L
Ziraat Fakiiltesi Zirai Ekonomi ve Isletmecilik Kiirsiisiince, 1963 yilinda 578
kiigik igletme biriminde yapilan bir aragtirma bizi dogrular gozitkmektedir.*

Sermaye Cesitleri Ortalama deger Toplam sermayeye
(F.L.} oran
Toprak sermayesi 52,103.80 o 68.66
Toprak 1slahi sermayesi 32.23 % 0.04
Bina sermayesi 7.356.16 % 9.67
Nebat sermayesi 1.407.00 % 1.85
Hayvan sermayesi 4.049.37 % 5.35
Alet ve makinag sermayesi 2.508.25 % 3.30
Ev egyasl sermayesi 4.574.85 &% 6.03
Yardumer maddeler sermayesi 3.365.88 % 443
Para mevcudu 508.67 < 0.87

* 100 soruds toprak meselesl, Do¢. Dr. Suat Aksoy sf. 87
* Kaynak ; Ismail Cem Geri Kalmishn Tarihi
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Bu ortamdaki tartm kesiminde, klasik bir toprak reformuyla sorunun
cOziimlenmesini dnermek, bize gére havanda si ddvmek olacaktir. Titm bii-
ylik igletmelerin kamulagtinhp dagitilacafr diiginiiliirse, «optimal gergevede»
bundan yararlanacak aile sayist 100.000'ni bulamayacaktir. Oyza 1963 tarum
sayimna gére sadece topraksiz aile sayis1 300.000 den fazladir. Ote yanda,
topragi kendisine yetmeyen aile sayist 3.000.000 civarindadir. Kald ki, kepi-
talizmin helli bir agamasina geldikten sonra, ileri metodlan hullanan biylik
tarim igletmelerinin bélilnmesini istemek, hem tecrlk anlamiyla ve hem de
pratik anlamiyla yaohgtir, Bllindigi gibl bir toplumda, toprak reformu sz
konusu edildigi zaman, bunun anlanm fireticl giiclerin geligmesini saglamak
amaer ile topraklarin kiiclik igletme birimleri bigiminde dogatilmasidir, ama
o iilkede demokratik devrim agamasinda ve feodalizmin kesin tasflyesi an-
faminda. Konu, kapitalizmin baginda, burjuvaziyi tamm kesimine sermayenin
slamm kolaylagtirmak ve giderek kdylinlin kapitalist Uretim iginde farkh-
lagmasim hizlandirmak igin ilgilendirir; iggt simfim ise, yine bu anlamda ve
fakat bu farklilagmamn Kka¢imlmazlifli ve bu durumun Xirlardaki sumf mil-
cadelesinin gelismesinin 6én garti oldugu bilinci agisindan ilgileadirir. Yalmz
igei simfi hilylk igletmelerin, kapitalistlegmis ya da kapitalistlesme agama-
aindaki biiylik igletmelerin kiiqlik pargatara hililnmesi yolundaki kiiglile bur-
juva isteklerini destekiemez, bunu sbézde devrimei gecinen kiigiik burjuva
ideologlarl yapar ve yeterince yapmaktadir. Iggl simfi, effer feodal dretim
biglminin egemen oldugu, burjuva demokratik devriminin basinda wve illkede
topraklar kiigiik birimlere bdlinmemis olsaydi, igte o zamnan, (is¢i simfi)
kiyliinlin demokratik haklan, topraklarn kiiglik- igletmelere bidllinmesi, do-
gal olarak kapiltalizmin kirlarda geligmesi ve giderek simf mlicadelesinin
gelilgmesi leln kéyiilleri destekier ve bu aniamda onlarla ittifak kurard.

Ornegin, 1900°lerde Rus isci simfi, kidylillerle bu anlamda ittifak kurmus
ve koyliinlin toprak ve odzglrliik istemini sonuna kadar desteklemistl, Ama
o anda, Rusya'ds, heniiz hirakin kiiglik millklere bdliinmeyi, daha topraklarda
dzel milikiyetin evrimi tamamlanmamigti, Avrupa Ruays’sinda 240 milyon
desyatin (1 desyatin = 1.} hektar) topragin dagihnu gbyle idi: 108 milyon
desyatin toprak feodal beylerin elinde olup, bunun 7 milyon desyatini bag
feodal Carin, 6 milyon desyatin kilisenin ve geri kalan 131 milyon desyatin
kdy komiinterinin (mir sitemi) elindedir* Aynca aym dbnemde 30.000 aile-
nin elinde bulundurdugu, aile basina dilsen toprak miktam 25.663 dénlimdir,
Gte yandan ise komilnlerdeki toprakiarda ailenin herbirine dilgen toprak or-
talamast 77 donldmdlir.**

* Kaynak . Lenin, Kylth Meseleleri ve Sosyalizm
** Kaynak : Kenan Somer, 100 Soruda Ekim Ihtilf#i sf. 47
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Tablo 7 : Tarim Bilgelerine Goére Kéyiin En Onemli Sorunu

Tarm Bilgeleri ® o =
o oy ®© 8

: 0z £ 2 & § % @

Ege 17.0 342 163 0.8 3.1 13.0 5.9 9.7
Marmara 14.9 179 112 0.7 74 20.3 8.1 21.5
Orta - Kuzey 25.9 241 10.3 4.9 37 13.2 34 12.5
Akdeniz 16.0 19.7 4.9 0.9 78 18.5 9.3 23.5
Karadeniz 2.8 26.3 3.3 1.5 2.0 . 243 7.8 5.0
Orta - Giiney 103 289 58 29 59 201 61 202
Dogu - Kuzey 18.9 17.2 1.0 42 35 20.6 9.0 25.6
Dogu - Gliney 283 307 14 81 117 22 18 2.8
Orta - Dofu 254 26.4 28 52 2.6 17.3 10.1 10.3
Toplam 21.9 25.6 6.7 3.2 59 17.3 6.4 12.9

Kaynak : Tiirk kiyiinde modernlesme egillmleri D.P.T. 1970 sf. 29

Toplam cevaplandiricilara giére, en Snemli gereksinimler, su, yol, elek-
trik ve toprakiir. Ancak difer gereksinimler yamnda toprak gereksinimi kii-
¢lik bir defer tagmakta, yalmz Giiney-Dogu biolgesi olduk¢a yilksek bir
 yilizdeyi bulmaktadwr. Bunun nedeni, koyliinlin toprak gereksiniminin kargi-
landifr anlamindan oteye, koyliniin kapitalist ilretim  bicimi i¢inde bunun
gerceklegsme olanaginin olmadiFim anlamasinda, mevecut topraklarn kidyli
nilfusu gec¢indirmesinin imkinsizifim anlamasinda aramak gerekir. Ornegin
bu sorulara, «ig ister misiniz» geklinde bir soru eklenseydi, kuskusuz Bnemli
bir yizdeyi bulurdu. Tanm Bakanlifimn Calisma Bakanlhi ile anlagmas
ile baz1 Jursal yidrelere Almanya’ya ¢ahsma nedeniyle gideceklere 8n-
celik tamnmas) sonucu, dogu illerinde kéyHinin talepleri sorulmug ve alinan
cevaplar ilgilileri sagirtacak kadar yiliksek olmustur, yani eli ayagl tutan
her koyli Almanya'ya cahgmaga gitmek ve bu rezillikten kurtulmak iste-
mektedlr, «Bagkar cevaplar arasinda (17.3) en sk belirtilmig clan sorunlar,
sel baskini, koprii, baraj, kanal ve sulama, topragn verimsizligi, mahsuliin
para etmemesi, fakirlik v.b. unsurlar yer almaktadir. Kéyin Snemli sorunla-
rt tarnm bilgelerine gire incelendifinde Ege ve Marmara bilgelerinde yol
sorununun daha diigik ve buna kargihk, elekirik sorununun daha yiiksek
oldugu goriillecektir, Geligmemis hdlgelerde ise yol, su ve okul sorununun
oldukea yilksek ve fakat buna karmbk elektrik sorununun oldukca diigdhk
oldugu giriilmektedir. Bunun anlam, sozid edilen yorelerde elektrik gerek-
siniminin kargilandifn degil, boyle bir gereksinimin heniiz duyulmadifidir.
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Tlho 8 : Tarim Bilgelerine Gire Tarim Gellrinin Yeterliigi

Bilge Yetmez ¢ Ancak yeter 7 Artar ¢ Cevapmz %
Ege 42.3 52.6 4.7 0.4
Marmara 28.5 60.6 10.9 0.0
Orta - Kuzey 42.4 31.5 5.8 0.3
Akdeniz 44.2 524 34 0.0
Karadeniz 62.6 35.4 2.0 0.0
Orta - Giiney 41.2 52.3 6.5 0.0
Dogu - Kuzey 72.7 26.3 11 0.0
Dogu - Giiney 76.9 221 1.0 0.0
Orta - Dogu 53.6 42.8 3.6 0.0
Toplam 52.1 43.7 41 0.1

Kaynak : Tiirk kiyiinde modernlesme egilimleri D.P.T. 1870 sf, 36

8 nolu tabloya gire Tiirkiye'de, tarim kesiminde yagayan ailelerin %% 52.1'i
tarim gelirinin yetmedigi, 9% 43.7’si ancalk yettigl ve ¢-4.1'i arttifr geklinde
cevaplamiglardir. Gelir dengesizliginin, ya da gelir digikliglinlin en yofun
oldugu bélgeler, Kuzey - Giiney - Orta Dogu Ansadolu bdlgeleri ile Karadeniy
boigesidir. Bilgelere gére tarnim kesiminde yagiyan ailelerin verdifi cevaplara
gorve; Dogu Kuzey'de < T2.7'si yetmez, % 1 si artar, Dogu - Giiney’'de % T76.9'u
vetmez, 7 't artar ve Karadeniz bolgesinde % 62.6’s1 yetmez. 92 si artar
seklindedir, Karadeniz holgesindeki gelir yetersizlifi ekilebilir {opraklarin si-
nirhhfindan, diger yirelerde ise, topraklann dengesiz dagilim ve toprafin ran-
tabl igletilememesinden ileri gelmektedir. Artan tammsal gelire sahip ciftei
ailelerin Tiirkiye ortalamasi ise 7% 4.1 olup, bu orvtalamamn Ustlindeki bBlgeley
siras ile Marmara §¢10.9, Konya ve civarn 6.5, Orta Anadoiu'nun Kuzeyt 5.9
ve Ege 9: 4.9 dur.

Kentlesme olayr ya da topraktan itilenler

Tablo 8 : Sehirli ve koyldl niifus

nliar Kiyli niifus Toplam niifusa &chirli nilfus Sehirli niifus
oram oramndaki artis
1927 10.347.224 75.8 3.301.046 100
1940 13.474.701 5.6 4.346.249 132
1950 15.702.851 75.0 5.244.337 159
1960 18.895.089 63.1 8.859.731 268
1965 20.585.604 65.6 10.805.817 a7
1870 21.848.832 61.2 13.817.717 419

Kaynak : D.LE, adigegen wllar niifus saymm sonuglan
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Tablo 10 : Tanm béigelerive gire bolge igi ve hdlge dim gehirlegme eRilimleri

Sehre yerlesmek Sehre Yerlesmek lsteyenler
Biige istemeyenler % Bolge ici % Bilge s o Kararsizlar %
Bge 19.8 67.3 9.8 3.1
Marmara 264 64.7 2.5 6.4
Orta - Kuzey 10.6 71.3 13.4 4.7
AXkdeniz 14.0 71.9 5.4 8.7
Karadeniz 17.2 32.7 397 10.4
Orta - Gliney 13.0 58.1 28.7 2.2
Dogu - Kuzey 10.7 33.3 411 149
Dogu - Gilney 16.8 50.1 28.7 4.4
Orta - Dogu 0.5 46.9 35.8 7.8
Toplam 15.3 55.2 226 6.9

Haynak : Thrk kiyinde madenlesme egitimleri D.P.T. 1870 »f. 107

9 ve 10 nolu tablolar, birincisi kentlesme olayim, ikincisi ise, lirsal ybre-
lerde oturaniarn kentlere gitme gereksinimlerini gostermektedir. 9 nedu tab-
loya gire, Thirklye'de kentlegme olayt kiigiimsenmeyecek oranda hiz kazanmig,
Srnegin 1927°de 100 olan kentlegme orani, dzellikle 1950°lerden sgonra yivmest
artarak bitylimils ve 1970'te 419 olmugtur, bagka tiirli sdylemek gerekirse,
koyli nfifus 1927'de 10.347.224 den 1970'te 21.848.832'ye yilkselirken % 111 lik
bir arfig olmus, buna karsmhik sehirli nlifus aym ddnemde % 319 bir artigla
3.301.0468'dan 13.817.71Tye ylikselmigtir. Isin llging y®nii, kentlesme olayrmun,
son nfifus saytmuina gore, bat1 bdlgelerine orania dogu blgelerinde daha yiiksek
olmasichr: Son beg yilda, Tiirkiye'nin il merkezlerindeki gehirlegme oramndaki
artiy % 25 olmasina karsiik, Adiyaman'ds ¢:35, Bingdl'de < 39, Giimiighane’de
Go 47, Maras'ta % 51, Mug'ta 9 40, Tunceli"de 7 47 dir:

9 nolu tablo olayin gergeklegmiy yontinli vermektedir, Oysa ki, 10 neo.lu
tabloya goére, lkirsal ybrelerde yerlegik ailelerin kentlere gitme istemleri ¢ok
daha ylksektir: Kentlere gitmek isterneyenlerin oram 9 15.8, kararsizlarin
% 6.0 iken topraktan kagmalk isteyenlerin orant 9 77.8 dir. Bu gereksinimlerin
gergeklesememesinin nedent, Kirsal yérelerdeki bu «millksiizlesme istemini> ya
da fggiicl arzim, kentsel ytrelerdeki igglici talebinin kargilamakta yetersiz
kalisidir. Bagka bir deyigle, sapayl yatirmlarnin ekonominin siiritkleyici kesim-
leri yerine, Insa ddnemde hiiyGk @karlar saflayan tiiketim mallan iretimine

yaprlmas ve bir igsizler ordusunun devamiyla iicretlerin dliglikltiglinlin saflan-
magdir.

V AR G 1

Tiirkive bugtinkii yapisiyla kapitalist liretimn biciminin egemen oldugu, ta-
rimsal milli gelirin toplam milli gelir icindeki pay1 9% 31 we 1970 niifus sayimina
gire, lursal ybdrelerde oturan nifusun toplam niifusa oram % 61.2 (1965 te
%85.6) olan, geri kalmg bir toplumdur., Ekonomik yapr tarnmdan endilistriye
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hizla kayarken, sechirlegme oram da aym hizla artmakta, yani krh nlfus
topraktan itilmektedir. 1963 yih verilerine gbre, Tiirkiye'de topraklarn ve tarm-
sal milil gelirin sumf ve tabakalar arasindaki dagiim: goyledir: 1-50 ddniim bi-
yilklikte 2 milyon tarim igletmesi, tarimsal milli gelirden kigi bagina 485 T.L.
pay alirken iglenen topraklarim ¢ 24.8 ne; 51-200 dniim biiyitklilkte 850 bin
tarimsal igletme, tarimsal gelirden kisi basina 1117 T.L. ahrken iglenen toprak-
larin % 41.7 ne sahip olmaktadir. 201-1000 ddniim biiyiiklikte 111 bin igletme,
iglenen topraklarin ¢ 284 nil elinde tutarak, tarimsal gelirden kigi basina 7417
T.L. ele gecirmekie; Ste yandan 1000 déniimden biiylik topraklara sahip 4323
tarim igletmesi, ekili topraklarin <7 10.1 ni elinde bulundururken, kigli basina
tarimsal gelirden 49.750 T.L. pay almaktadir,

Aragtirma sonucu Tirkiye'de topraklarin Onemli bir hélimii kiglik tanm
igletmeleri bigiminde olup, ileri tarim girdilerini kullanmak olanagindan yoksun-
dur. Ashlinda bir yandan topraklarda kiiglimsenmeyecek oranda temerkiiz olur-
ken, diger yandan, Tiirk miras sistemi toprag parcalayan bir Snemli etkendir.
Ayrica kiiclik toprakh, ya da topraksiz koyliniin, topraktan kagma isteml
(kentlere gitmeistemi) gergeklesenden ok daha fazladir ve bu gereksinimin
gerceklesme olanag daha hizh bir sanayilegme ve giderek hizmet sektérlerin-
deki gelismeye bagh bir durumdur.

Tirkiye'de ortalama igletme biiyilikliglinin 50 donlim oldugunu ve ilerl
tanmin yapilabllmesi lgin, igletme biy{kliginin 235 dénlim olmast gerektiZini
sbyledik. ‘Buna gbre, Tirkiye'de tlim ekilebilir topraklarin 27 milyon hektar
oldugu ve bu kesimde 4 milyon aitlenin yasadifr diigiliniiliir ve bir an i¢in top-
raklann dengeli dagildigy varsayihirsa, meveut ekilebilir topraklann aneak, 1
milyon 148 bin aileye yeier durumda oldugu, ya da 3 milyon tanm allesinin
topraksiz kaldifn gdrillmektedir. Burjuva partileri, Gzellikle, CH.P {oprak-
layin dengeli dlestirilmesi ve ileri metodlarin Kullanilmasiyla, bu sorunu, bu
iiretim bhigimi iginde, cbziimleyebilecegini ummaktadir, Bir defa gordilk ki,
fleri metotlamn  kullamlabilmesinin alt simn 235 ddniimden baglamaktadir,
C.H.P.'nin dedigi yapilirsa, aile bhasina ortalama 65 doniim toprak diismekte
ve bu durum ileri metodlarin kullamlabilme olanaim ortadan kaldirmaktadir.
Ayrica, CH.P. topraklann satigim «temerkiiziis Onleyerek, dliinya'nin hi¢ bir
yerinde gorlilmemis bir gekilde, kiicilik igletme birimleriyie tanmsal itretimi
artiracagm: sanmaktadir. 86zii edilen partinin bu tutumunu fazila yadirgama-
mak gerekir, ¢linkti, C.H.P. bu yapisiyla kii¢ik burjuva ideolojisini savunmak-
ta, kapitalizmnin ve dolayisiyle simif miicadelesinin gelismesini kisteklemek is-
ter durumlara digmektedir.

AP'ye gelince, onun hugiine kadarki tutomu kendi simf cqikarlar agl-
sindan tutarlhh godriilmektedir: Toprak reformu slogamna, A.P. gu nedenle
karsi koymaktadir; «kimin topragim: kime vereceksiniz?: stziinde dzetini bu-
lan karsi cikisin Gaiinde, hem burjuvazinin topraklanmig olusu ve hem de,
kismen de olsa, biliyik topraklarmn kamulagstirthp dagitilmasi, sosyalist un-
surlarin tiim iretim araglarimn kollektiflestirilimesi y&niinde tazylklerinin ar-
tacagt korkusu vardir. Buna gére. simfsal acidan balaldigl zaman, A.P.’nin
toprak reformundan, yalmz topragin rantahl isletilmesini anladiffim, kendi
toplumsal tabamnin yararlarim iyi korudugunu ve giderek kwrlarda simf mii-
cadelesinin geligmesine yarayacak tedbirleri savundugunu sdylemek yanhg ol-
mayacaktir. Kahn hatlanyla 6frenebildigimiz kadariyla, Tarum Bakanlhifimn

EMEK OCAK 1971 39



TOPRAK VE KOYLU SORUNU

hazirladiy toprak reformu kanun taslagi, A.P. nin bu konuda diislindiikierini
acikea ortaya koyuyor ve sdylediklerimizi teyit ediyor., Taslagin dzill, birinei
olaralk, kiiglik igletme birimlerini degil, aksine, biiyik igletme birimlerini sa-
vunuyor, ikinci olarak, Tirk miras sisteminin topragin héliinmesini doguran
etkisini ortadan kaldinyor, liciincli olarak, toprakta ileri teknolojinin uygula-
nabilmesi kosullarim yaratan tedbirleri getiriyor. Dogal olarak, bunlarin ger-
ceklegebilmesinin 6n sarfy, tarnmu diger kesimlerden soyutlayarak degll, aksine
tarun kesimindeki fazla iggilciiniin difer kesimlere aktanrilabilme olanagiyla
birlikte dilginmektir. Onlimiizdeki glinterde bu konuds neler olacaginy gire-
cefiz, biraz beklemek gerek.

Sorunun asil Snemli yam, iggl sumfinmin bu konuda ne digiindiigil ya da
nasil diglinmesi gerektigidir. Kugkusuz kéyli meselesi sosyalizmin tzmel me-
gelesi defildir, onun temel meselesi, liretim araglarimin kollektiflegtiritmesinin
saglanmast amaciyla, isci simifi iktidarm gercekiegtirmektir. Ama isgi simfi,
sosyalist iktidara yaklagtikca, onun sosyalist iktidarr kurabilmesi icin miitte-
fiklerinin saptanmasi gerekir. Yani koyli sorunu dnem kazamr. Igel safi,
toprak ve kdyli sorununda tutarh davranabilmek igin, konuyu birbirinden
farkli tki déinemde dilginmek ve buna giore davranmak durumundadir, Birincisi
kapitalist liretim lligkileri igindeki dénem, ikincisi, sosyalist Uretim ya da dev-
rim -dénemi. Birinci donemde, ig¢i sumfi kirlarda kapitalizmin ve dolayisiyle
simf miicadelesinin geligmesini gerektiren burjuva tfedbirlere Kkarsi glkmaz,
bunun anlami, kiigiitk kiyli igletmelerinin kayholmasina miilksiizlegen kitleler
onlinde alkig tutmak degildir. Igei sumf, kilciik igletme birimlerinin kapita-
lizmin gellgmesiyle hirlikte yok ofacagim bilir ve firlardaki yan prolefer ve
kiiglik burjuva unsurlara bunu anlatir, onlara kurtuluglarimin ancak sosyalist
tktidarla mimkiin olacaginl tekrar, tekrar anlatir, Igci sumfi, kapitalist gelig-
me ile yok olan kiiglik miilklerin kaybolugu karsisinda hig bir zaman kiigiik
igletme hirimlerini savunmaz ve iretim bhigimi degigmeden burjuva iktidarina
topragt kilcfik hirimlere hélmesi yolunda istekte bulunmaz, bhiyle bir istegin
anlamm, kapitalist liretim icinde, kiiglik miilk sahipierine kurtuluglarimin milm-
kiln oldufunu savunmak demektir.

Burada, iggi simifi, tokraksiza toprak slogam atmalinuidir sorusu akla ge-
lehilecektir. Bu soruya verilecek cevap olumlu olacakiir ve fakat hermn bag
sorun olmamak ve hemde sloganin anlami {yl belirtilmek kosuluyla. Bir defa
topraksiza toprak slogan: iki farkli anlama gelebilir: Birincisi klasik bigimiyle
bliylik topraklamn topraksiz ya da az toprakh kdylillere dagitilmas: anlaminda,
ikincisi kapitalist giftliklerin b8liinmeden kamulagtirilp, topraksiz kéytiilerin
kullamimuina sunulmasi anlanunda. Iste sorunun bam teli buradadir. Hangi an-

lam kastedilerek toprak sorunu igei simifi tarafindan ajite edilmelidir, Buna
" kesin karar verebilmeX igin, bir defa devrim ammin; ikinci olarak da devrimde,
topraklarda kapltalist gelismenin hangi agamada olacaginin kestirilebilmesine
haghdir. Eger devrimde, tarimda kapitalistlegmenin énemli oranda gerceklege-
cefi umuluyorsa, yani koylilerin homojen iki temel simf biciminde somut ola-
rak farkhlagacag: kestirflebilivorsa, kdylitlere klasik anlamiyla toprak reformu
slogant etmek yanhg olacaktir. Yok bunun tam aksi kestiriliyorsa, ¢ takdirde
kiylilye toprak reformu slogam edilecek ve iretimin diismesi pahasinada olsa
koyliiye toprak dagitilacaktir,
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tiirkiye toplumu ve
«iki arastirma»

Bu yazida, Tiirkiye sec¢menlerinin oy verme egillinleri {izerinde elkonomik
faktorlerin etkisi (rolii) konusunda yaptlmig iki aragtirmay: Ozetlemeye cal-
gacak, sonunda da sonuglarla fgili olarak ek yorumlarda bulunacagiz.

Sézkonusu aragtirmalardan ilki «Tirk se¢menlerinin oy verme egllimlerin-
de iktisadi sebeplerin dnemi iizerinde bir deneme» (Dog¢. Dr. Tuncer Bulutay-
MNuri Yiidirim, SBF dergisi. Arahk 1968), ikineisi ise, «Tirk Toplumsal Haya-
tinda Iktisadi ve Siyasal Gelismeler» (Dog. Dr. Tuncer Bulutay, SBF dergisi,
Eylil 1970) dir. Makalelerden birincisinde, 1850-1954.1957 secimleri sonuglarina
gore Demokrat Partinin, 1981-1965 secimleri sonuglarnna goére de Cumhuriyet
Halk Partisinin segiimlerle «oy» iligkileri incelenmeye cahstlmig, ikincisinde ise
aym iligski 1965 ve 1969 secimleri sonuglarnna gbdre Adalet Partisi icin incelenmis
ve ayrnca Tirkiye'nin toplumsal hayatindaki simifsal defismeler arastinimigtir.
Her iki aragtirmada da, bagta Devlet Istatistik Enstitiisti olmak iizere, cesitli
kuruluglarin meveut istatistik verileri hullaminugtir,

1 — BIRINCI ARASTIRMA :

Bu aragtirmada, segmenlerin oy verme egilimleri iizerinde iktisadi motifle-
rin biiylik bir etkiye sahip oldugu yolundaki iddia, mevcut verilerle helli 8lgiide
dogrulanmig ve oy kuliamiminda, ne anlama gelmesi gerektigini dzetlerin so-
nunda belirtecegimiz, bir «rasycnelliksin meveut bulundugu gosterilmeye cali-
hsimigtir.
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A — D.P. Iktidan Siiresi :

1950 mayisinda yapilan genel se¢imle iktidara gelen DP'nin oyiarinda 13
Mayis 1954 de yapitan miiteakip genel secimde tiim yurt capinda bir artig
olmusg( sadece dort ilde azalma wvar), ekim 1957 secimlerinde ise tam tersine
bir durum olmug ve @brt il hari¢ tiim illerde dilgme gbzlenmigtir. Aragtirma-
cllara gore, bu yikseliy ve diigiig'li tiim ilke capinda etki yaratmig bir ortak
nedenle aciklamak gerek. Iktisat dist etkemlere afirlik veren gdtiigler bu
zortak nedensi izah edememektedirler. Aragtirmacitar bu «etKen»in iktisadi
oldufu kamlarim isbatlamak icin, 1954 ve 1857 seg¢imlerinde DP'nin, bir dnceki
se¢ime gdre, oylarnda enfazla artis {veya en az diigils) ve enfazla diislis (veya
en az artig) gbzlenen on’ar tane il ele almig ve bu illerin 1- Tarimsal Urin
kompozisyonu ile bunlamn fiyatlarn iligkileri. 2- Tarimsal iiriin degerinin artig
bakimindan durumiar @zerinde durmuslardir.

1 — 1950'den 1951 yihpa: 1950 ye gore 1954 secimlerinde DP oylarinda en
fazia arhig gézienen on il 1. grup, disils veya en az artis goézlenen on il 2, grup
olarak alimyor,

Arastirmaya gire :
a — Uriin kompozisyonu bakimindan dorum :

1950-1953 yillan arasinda fivall en fazla arfig gésteren iiriin et hayvanla-
ridir, Bugday fiyati azalis gdstermis, arpa ve siit fiyati,, aradaki azalglara
ragmen, 1953'de 1950'ye coranla yiikselmigtir. Aragtirma, yukanda saydifnmz,
oylarinda en fazla artis clan on ilin firtinleri iginde fiyatlar artan lriinlerin
nisbi payimn, oylarl azalan (veya en az artan) son grup on ilin Grlinleri igin-
deki nisbi payindan gok oldugu, fiyatlan diigen {irlinler igin de ters hir duru-
mun meveut oldufu sonucuna varnughr. Sdyle ki, 1. grup illerde et hayvan-
larimin diriindeki katlis (fiyaty artan {Urtin) ik bes il icin ¢ 17, on il igin
7% 18 dir. Oysa 2. grup illerde gene ¢t hayvanlarmn Katkis1 ilk beg il igin
% 12, on il lgin ¢ 13 giir.

Bugdaymn pay: ise( fiyat1 digen {irin) 1. grupdaki ilk beg il icin 7% 16,
on il igin 18 dir, Oysa 2. grup iller igin, ilk bes il icin ¢35, on il igin
o 29 dur.

Et hayvam ile siit ve bugday ile arpa heraber alindiklarinda; et ve siitiin
hirlikte pay1 1. grup on il igin % 42, 2. grup on il igin % 27 dir. Bugday ve
arpanmin briikte payr gene 1. grup on il icin % 23, 2. grup on il iginde < 37 dir.
{Arpa fiyatimn 1933 de artmig oldufu hatirlanarak son rakamiar dikkatie
yorumlanmahdir) Goriildilgii gibi, rakamlar «lktisadi motif;in nemini dogru-
lar yindedir.

b — Uriln degerinin artis1 balkimindan durum ;

Oylannda en fazla artig gbzlensn 1. grup on ilde ortalama tarimsal {iriin
degeri 1952=100 dersek 1953=119.07 olmugtur. Oysa oylarnda en fazla dilsis
veya en az artig gozlenen 2. grup on il icin 1952=100, 1953=114.11 dir. Tiir-
kiye ortalamasi 1952=100, 1953=116.8 dir. Cok aqk fark olmamakla beraher
1grup illerdeki iirin artis;i Tirkiye ortalamasinin tstiindedir ve 2. grup iller.
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tnkinin ortalama artigindan yliksektir, Bu da aym kamy: destekler ydnde
bir sonugtur tabi.

2 e 1954 den 1657 yuhina :

1957 sechmlerinde 1954'e gore D.P. oylarinda en g¢ok ddisme gdzlenen on
il ve artis veya en az dilgily gozlenen on il ahnmig, yukardaki gibi iiriin kom-
pozisyonu ve iiretim degeri artist ydniinden iller gruplannin ortalama du-
rumlart mukayese edilmigtir

S6z konusu dionemde, et hayvanlarimn fiyatlarninda hugdayinkinden daha
istikrarli ve olumiu geligme goriilmekle heraber, siit ve arpa fiyatlan da dik-
kate alindiginda, fiyat seyirleri arasinda, ok helirgin farklar gézlenememek-
tedir. Nitekim il gruplarmnin iiriin kompozisyonu da, yukarndaki kadar aqk
fark gbstermemektedir. Style ki, 1. grup il igin (oylarda en c¢ok diigmenin
oldugu) iller) tammsal iiriin deferleri igcinde bugday % 1%, arpa % 6, et hay-
vanlann ¢ 18, sUt % 23 oranlannda yer tutmaktadir, Oylannda artiy ya
da en az dligiis gbsteren 2. grup iller i¢in ortalama, buggday 7% 14, arpa < 8,
et hayvanlarn ¢ 21, siit % 22 oranlarnda yer tutmaktadir. Et hayvanlan ve
hugday fivatindaki gelisme farkl yeterince  yanstmaktadir bu rakamlarda.
Ayrica, fiyatlardaki benzerlife paralel olarak iirlin kompozisyonunda da actk
farkin bulunmamast «ikiisadi motif.in Snemind dogrular ydndedir.

Uriin degerinin artist bakimindan durum

Bu halimdan iki grup arasinda biiylik bir fark gézikmektadir (Genel
kaniyr dofrulayan niteliktel, $dyle ki, 1953 yii 100 alindiginda, 1. grup iller
icin ortalama tamnmsal firiin deferi &nce azalip ve sonra artarak 1956 da
1225 e cikmugtir. Aym dénem Tlrkiye igin bu rakam 125.7 dir. Halbuki,
2. grup iler igin 1953=100 ahndiginds Grilin degeri devamli bir artig goste-
rerek 1956 da 156.7 ye cikrstir. Ki bu deger Tirkiye ortalamasi ve 1, grup
iller ortalamasimin ¢ok fistiindedir gorillecegi gihl. Bu da «ikiisadl etken:in
onemini gasterir iyi bir kamttir,

B — C.H.P. Iktidar: Stiresi :

Ekim 1961 d¢ yapilan Milletvekili segimlerinden sonra 14 Subat 1965 e
kadar koalisyon kabinelerinin basinda CHP vardir. Birey basina gelir, 1950
ye 100 dersek 1957 de 126.49 a qkarak yilbk % 3.98 ortalama hir artig gis-
termigtir. 1961-1964 donemi igin bu artig oram 4 3.7% olarak hulunmaktadir.
D.P. nin oylan 1950 de ¢ 53.3 iken 1957 de <r 47.3 ¢, %6 puanbhk bir aza-
hg; CHP nin oylart ise, 1961 de ‘% 36.7 den 1865 de ¢ 287 ¢ % 8 puanlik
bir azalhg gostererek ditsmiistir. Buradan su somuclar qkar: 1- segmenler;
iktidarlar i¢in kullandiklari oylari muhafaza etmek igin, D.P. ve CHP nin
sizkonusu donemlerde gergeklegtirdiklerinden daha yiiksek bir bilylime hz
beklemektedirler. 2- secmenler iktisadi diglinceler bir tarafa hrakitdifinda
DP ye, CHP ye beslediklerinden belirgin Glgiide daha fazla sempati duymamig-
lardir,

Bu sonuglart zikrettikien sonra, aragtirma, yukanda DP icin antattifi-
miz ydntemi aynen CHP icinde uygulanusghir
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1961 den 1964'¢ et hayvanlan fiyatlarndaki arts, ¢ok biiyiik fark hbu-
lunmamakla beraber, bugday ve arpa fiyatlarindaki artistan yliksektir. Fakat
CHF ye verdikleri oylar bakimindan 1961 e gore 1965 de oylannda en fazla
digits gbsteren on ilin, iiriin kompozisyonu, oylarinda artis ya da en az diigiis
giriilen on ilin tanmsal iirQin kompozisyonuna gore gbsterdigl fark daha betir-
gindir, S§6yle ki; Oylarda en fazla diisme gisteren I. grup iller i¢in toplam
iiretime hkatly olarak ortalama, bugdayin payr 7 21.73, arpaminki 97 590, et
hayvanlarinin payr % 15.71, siitiin payt %7 18.99 dur. Oysa oylarda artis ya da
en az diisiis gozlenen 2. grup on il icin ortalama, bugday <F 10.75.arpa’t 2.59,
et hayvanlan o 23.19, siit % 26.37 agirhiktadir,

Gortldiigil gibi fiyatlanndaki degigmeye paralel olarak fahlllarin hiiyik
yer tuttugu illerde iktidar partisine tepki bilylik olmus, aksine fiyatlarindaki
degismenin olumlu oldugu {nisbi olarak) et hayvanlan iiretimi daha yaygin
olan iilerde bu tepki daha az olmusgtur. Ve «lktisadi etkensin @nemini dog-
rulamigtir bu sonuc.

Uriin degerinin artim bakKimindan iki grup iller arasindaki fark daha da
belirgindir. En ¢ok dilsmenin oldugu 1. grup iller igin tarimsal iiriin degeri,
1963=100 Lkabul edilirse 1964 de 99.55'e digmiistiir. Oysa oylannda en az
diisme ya da artma olan 2. grup illerde bu deger 1963=1I100 ise 1964 de 115,16
ya ¢ikmmsgtir, Fark cok belirgindir, godriildigi gihi. Arastirma ayrica 1965
iktidar degigikligi ile beraber yukardaki iki grup illerin tarimsal gelirinin
1965 yilinda bubun tersi ydniinde degistifini rakamlarla gdstermisgtir. Boyleca
ilerin oylarmn defisimi yonil ile tarimsal gelirlerinin defisimi ybnleri ara-
sinda bir paralellik bulunmusgtur.

Arastirmada daha sonra. 1950-1957 arasi gelir ve DP oylan defigmeleri
arasindaki iligkilerden yararlanaralk iktidar partisinin oylarini muhafaza et-
mesi igin ylizde kae¢ bir gelir arbim saglamasi gerektigi araghirilmaya calis-
hyor ve bu oran % 5 civarinda bulunuyor i(sabit fiyatlarla}. Buradan Tiirkiyve
gegmeninin iktidardan iktisadi alanda beklediginin oldukga yiiksek bulundugu
kanisina vanliyor, Ancak bunu  yorumliarken, gelir dafihimindaki egitsiziik
dolayisiyle ancak ¢ok biiyiik gelir artiglaninin ancak belli bir yilizdesinin genis
halk yiginlarina ulagabilecegi, kiigik gelir artislarinin genis kitlelerin gelirle-
rinde hissedilir bir etki yaratmayacagir oclayim g@z Oniinde tutmak lazym
geldiFi belirtiliyor.

Yukanda dzetlemeye galighifimiz arastirma, bitiin bunlardan su sonuclan
gikariyor

1 — Oy vermede meydana gelen (le}gif,-meler genellikle tiim 'Tiirkiye'yi
kapsar sekilde olmaktadir.

2 — Secmenin oy verme egiliminde iktisadi diisiincelerin birinci derecede,
¢ok ve en dnremli dlgilde pay tasudigim gésteren dzellikler, bulgular afir bas-
maktadir,

3 — Iktisadi motifin kaydedilen bu Snemi ile ilgili olarak tfarimsal iire-
timierin icinde tahil (bugday, arpa) uretiminin katlusinm yiiksek bulundugu
iller iktadara karsi daha hasin davranmaktadiriar.

4 — fktidarlar aldkian oylar1 dénem sonunda da koruyabilmek ig¢in
dnemli ileiide iktisadi bilyiime saglamalk zorundadirlar (bu husus, belirtildigi
gibi, esitsiz gelir dagiimiyla ilgili olabilir).
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I — IKINCI ARASTIRMA :

Bu aragtirmada, Odnce «iktisadi etkenlerin Onemi» tezi 1969 secimlerine
dayanarak AP oylari acisindan inceleniyer, daha sonra Tilrkiye'nin simfsal
yapisindaki yeni gelismeler arastirihyor ve 1969 secim sonuglart bu amag
fein de kullambyor ve nihavet{ varilan sonuglar dzetleniyor.

A — AP iktidan Diénemi :

Gene 1. Aragtirmadaki aym ybntem: kullambiyor ve 1869 secimlerinde,
1965 e gire AP oylarinda en cok artis gosteren on il ve en cok azahyg
gosteren on il alimyor. Artis ve azahyg 8lglisii olarak iki farkhh gey kullamh-
yor: Birinecisi 19692 daki rakamn 1965 deferine gire indeks deferi, ikincisi
ise iki secimdeki oy oram degismesidir.

Uriin Kompozisyonu Agisindan durum :

Tarimsal triin fiyatlan en fazla artandan e2n az artan (ya da azalan)a
dogru siralandiginda, et hayvanlart ve hayvan iirlinlerinin ve hububatin (bug-
day, arpa) fiyatlammn iist yanda, yani cek artan lsunda kaldig), buna kar-
ik amai bitki ve meyvelerin fiyatlarmmn daha az artfif1 ya da azaldifa ve
ayrica. seyirlerinde inig ckaglar oldugu gériiliir. Araghirma; fiyatiammn daha
hizhh arttifs yedi {rilinden besinde, AP oylartmn en cok arttift on ilde hu
driinlerin paylarinin AP oylarinin en ¢ok azaldigr on ildeki paylarindan daha
yiksek oldugunu hulmustur, Aym gekilde fiyatlari en az artan ya da azalan
7 firinden beginde de, tersine, AY oylarinin en ¢ok azaldgl grup illerde bu
driinlerin ortalama agirhginmin AP oylarinin en ¢ok arttifn 1. grup illerdeki
agirhifandan yiiksek bulundugunu gdstermektedir. Sdyle ki, oylarda en cok
arhis gbsteren on ilde degerler 1964.1968 donemi ortalamasi olarak, hububat
% 25,72, et hayvanlan, ©F 26.04, hayvan liriinlert & 24.30 minai hitkiler ¢ 1.13,
meyveler % 6.02 agirhfa sahiptirler. Oysa oylarda en ¢ok azahs gdsteren 2.
grup on il i¢in ayni ortalama paylar; hububat <% 21.57, et hayvanlar:, ¢ 20.24,
hayvan Urlinlerl <7 21.40, sipnai hitkilee % 3.39, meyveler 7% 13.53 diir.

Urtin Degerinin Artist Agsindan durum :

Aragtirma cegitli Kriterler kullanarak AP oylarinda en ¢ok artig'in oldu-
Zu iller grubunda diriin degerinin daha zh ve siirekli yilkseliginin mevecut
oldugu, buna kargilk em c¢ok azabs gisteren iller grubunun tarimsal iiriin
deferinin ise tersine daha az hizh arttifn ve aynea artigin siirekll defll dal-
gah oldugunu gdstermektedir, Biz sadece bu gistergelerden birini verelim:

Oylarda engok artiy gosteren on ilin iiriin degerinin ortalamas: 1964=100
iken 1968 de 164.0 olmugtur, Oysa en ¢ok azalhs gisteren grup igin bu rakam
1968 i¢in 133.1 dir. Aym dénem i¢in Tiirkiye tarimsal iiretim deferinin genel
biiytime endeksi ise 1964=100 iken, 1968=14528 dir. Gortldiigi gibi iktidar
partisine tepki (oy vermeme geklinde) tarnim gehliri arti;i Tirkiye ortalamasi-
mn altinda olan iller tarafindan gdsterilmis, gene tanm gelirl Tlurkiye oria-
lamasinin ¢ok Ustiinde artan illerde tepki degil, cok oy verme geklinde bir
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cevap s0z Konusu olmugtur. Bylece 1969 segimleri de ondan evvelki segim-
lerin dogruladigy «iktisadi etkenin fnemi»ni dogrulamigtir.

Aragtirma, 1, makalede (bzetledifimiz) sunulan ve isbatlanmaya ¢algi-
lan oy verme egilimlerinde iktisadi etkenlerin hirinei derecede &Gnemli rol
oynadiklarl tezini 1969 segim sonuglarha gdre de bbylece sinadiktan sonra,
agagtda Bzetlemeye cahsacafimz sekilde son willarda Tirkiye'nin simfsal
yapisindaki degigmeler tlizerinde duruyor.

AP iktidari déneminde, 1984-1969 arast, sabit fiyatlarla niifus bagina
milli gelir 100 den 12145 e yiikselerek, yihk ortalama < 3.982 lik bir biiyl-
me izt gergeklegtivilmistir, AP ovlan 1965 de 9¢ 52.9 oramnda iken 1969 da
% 46.5 e diigmiistir. Tirkiye iktisadl ve sosyal vapisinda dnemlii bir degigme
olmadifinda béyle bir biylGme hiziyla AP oylannda bu kadar bir diigme bek-
lenemezdi. Bu dilgiiglin temel nedeni, «iktisadi ve toplumsal hayatta meydana
gelen, belirtilerini segmen oylarinda ilk kez 1969 segimlerinde ortaya koyan
bir geligme» dir.

1823 Ierden beri siirdiriilen ve en canh dénemini 1950 lerde yasayan bur-
juva yetigstirme cabasi, zamanla bliyiik burjuvazinin ekonomik ve politlk ha-
yattaki egemen duruma gelme siirecini yaratfi. 1660 larda Gzellikle 1980 larin
son yarisinda bu sire¢ tamamlanm:s ya da tamamlanmak i{izeredir. Bliyik
burjuvazinin by geligimi simfsal yapida su degisiklikleri getirmigtir, kendisi
ile heraber ;

a — Bilyiik burjuvazi-biiyiik biirokrasi isbirligl ve Httifak,
b — Bijylik burjuvazi-kiiciik burjuvazi catismas,

1 — Bliyiik burjuvazinin egemenlife yonelmesi:

1950-1969 ddnemindeki kapitalistlesme siireci sonucu, milli gelir iginde
tarmmin paye % 49.9 dan % 32,8 e digmils, sanaylinin (Madencillk; imalat
sanayii, elektrik, havagaz, su; insaat sanayii) pay ¢ 158 den % 264 e k-
mig, devlet hizmetleri pay1 sabit kalirken, ticaretin pay:r azaimig, ulagtirma,
mali miiesseseler, serbest meslek ve hizmetler ve mesken gelirleri paylan ise
artmgtir. Bu geligme, agkea burjuvazinin gelisimini gdstermektedir, Gene
hu kapitalistlegme hareketinde bliyilk burjuvazinin katlus: gittikce artnushr.,
Bu konuda su kamtlar ileri siiriilebilir.

~— Imalat sapayiinde bilyiilk igyerl olarak niteienebilen 10 kigiden fazia
caligtiran Ozel kesime ait kurumlarnn imalat sanayii geliri i¢indeki Kkatkilan
y¥illar bhoyunca artrmsgtir. 86z konusn Hzel kesim ig yerlerinde imalat sonucu
varatilan Miymetin Tiirkiye imalat sanayii gelirine orani 1950 de 0,3200 iken,
1962 de 0.4397 ye ulagmighir. Gene 58zel kesimdeki hiiyilik igyerieri katma de-
gerinin Tilrkiye imalat sanayil gelirine oram 1963 de 0.3766 iken 1967 de
0.489F e clkmigtir.

— Ayrica stz konusu igyerleri igerisinde, daha biiyiik olanlamn kathis:
zaman igerisinde artmghr. 1863 den 1967 e, 10-19, 2049 kigi g¢aligtiran igyer-
lerinin payinda bir azalma meydana galirken 50 kigiden fazla cgaligtiran is-
yerlerinin katkisinda bir artma olmugtur. Nisbi Sneminde en fazla dilgiis olan
igyerleri 16-19, en gok artig olan lgyerleri ise Snce 200-499 sonra 1000 ya da
daha fazla igci galighiranlardir, (Her iki aragtirmada da tiim bu bilgiler de-
tayh tablolarla verlimektedir)
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— Imalat sanayiinde temerkiizii su oraniarda gostermekhtedir agkga:
igyeri hagtna imalat sonucu yaratilan kiymeti sabit fiyatlarta 100.000 TL. dan
fazla olan sektérlerin imalat sonucu yaratilan kiymetlerinin, tim sekidrlerin
imalat sonucu yaratilan kiymetleri toplamina oram 1950 de 0.6946 iken 1962
de 0.9687 ye cikmigtir. Gene aym degerin  Tlrkiye imalat sanayii gelirine
oram 1950 de 0.2223 iken 1962 de 0.4260 a ¢ikmigtir.

— Imalat sanayiinde firma basina hkatma degerde zaman iginde meydana -
gelen artig da firmalarm zamanla bilyiidlgid ve giderek bilyilk firmalann kat-
kilanmn arttigt konusunde ileriyve stirilehilecek difer hir kanittir. 1950 de
imalat sonucu yaratilan luymet isyert basina 121557 TL. iken 1961 de 452022
TL. olmustur. (bu deger sabit kalsaydi 1961 de genel fiyat artisina gore
328326 'TL. olacakti) Gene 1963 de firma hagsma katma deger 1131288 TL,
dan 1967 de 2272253 TL. na yiikselmistir. {oysa sabit kalsayd genel fiyat
seviyesi artigina gére 1398021 TL. olacaktt 1967 de)

— Bu kobpunun basinda zikredilen, Tiirkiyve ekonomisinin sektdrel yapa-
sinda olugan degismelar de, llke hapitalistlestikce firmalarin tekellegecegi
varsaylimindan hareket ederek Tirkiyve ekonomisinde tekellegmeye igaret sayr-
labitir. Iste yukandaki kamtlara dayanlarak biiyltk burjuvazinin 'Tiirkiye
iktisadi ve toplumsai hayatinda egemenlik yolunda oldugu (ve bu siireci ta-
imamlamaya yaklagmig bulundugu) gdriigii boylece savunulabilecektir,

2 — Biiyitk Burjuvazi-Kileitk burjuvazi cafismas:

— Veriler 1963-1967 siliresinde kii¢lik imalat sanayiinde bliyltmenin ¢ok az
oldugu (hatta gerileme oldugu) yeolundadir, Soyle ki, 10 ve daha fazla kigi
caligtiran dzel kesime ait imalat igyerlerinde katma deger, sbzkonusu donem-
de, indeks olarak 100 den 220.04 e cthmistir, Tirkiye toplam olarak imalat
sanayii gelirinin artizt ise aym donemde 100 den 169.39 a alimistir, Bu son
deperi tibm Kkiigiik ve biyiik igyerlerinin ortalama artig &Siciisit olarak kabul
edip ve biliylk isyerlerinin bliyiimesini (220.04) de dikkate ahrsak buradan
kiiclik burjuvazinin {sanayi) hiiyiimeden ne kadar az pay aldif1 (hatta geri-
ledigi) sonucuna varirz (aragtirmada bu sonug rakamla verilmektedir),

— Milli Nizam Partisi ve 41 ler hareketi kiiclik burjuvazinin Biliyik
burjuvaziye kargt (AP iktidar) milcadelesidir. Erbakan'in Ticaret ve Sanayi
Odalanndaki micadeies! de bunun bir pargasidir.

-— Kil¢iik Tiiccar ve Sanayicinin ve asnafin fazla miktarda bulunmasi
normal olan en bilyiik 27 ilin Diyarbakir haric hepsinde, ilge merkezlerinde,
AP oylannda diigme vardir. Bu, kilglik burjuvazinin AP'den uzaklagtigr gek-
linde bir egilimin ifadesidir,

Bu kanmtlar bilyldk-kilgiik burjuvazi catigmasinin  mevcudiyeti gériigiinil
dogrular ybndedir.

3— Buylk Burjuvazi-Buyiik Biirokrasi Ishirligi :

— 1960 dan sonra biiroktrasinin iilke idaresindeki afirhgi ve milli ge-
lirdeki payr artrmgtir. Devlet hizmetleri gelirt &lgii olarak kullamldi@inda,
biirokrasinin milli gelir igerisinde payr 1951-60 arasm ortalamast ¢ 833 iken,
bu oran 1961-64 doneminde ¢ 9.33, 1265-1968 dineminde % 9.94 e qkmgtir.
1961-1969 ortalamasit ise 9.67 dir.
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-— AP iktidarnnca getirilen ve bBzellikle biiylik memurlann, yiiksek ritheli
subaylarin maasglarim artiran personel kanunu yukardakl oram biiyiik dlgide
artiracaktir. i

Biiyiik kapitalistlerin egemen oldugu goriigil ileri silriildiigiinde bilylk bii-
rokrasinin gelirinin artmasi, biiylik burjuvazi-bliylik blirokrasi ighirlifi demek
olacaktir agikea. ;

-— Ordy Yardimlagma EKurumn ve yeni personel kanunu ile memurlar
igin kuruwlacak aym nitelikteki sandik biiylik sermaye ile bliylik biirokras!
arasindaki bagl kuvvetlendirmektie ve cikarbirligi yaratmaktadir.

— Biiyiik 8ze! firmalar yliksek {icretll biirokratlar kullanmaktadirlar. Bu
slire¢ igbirligi dogurur dogal olarak, (Kanimca makalede bu noktada zimmen
dzel flrmalann gittikge bilyliyGp tekellesmesi sonucu, bu ileretli idarecilerin
stz konusu firmalarla, -bliylik sermaye ile- iligkilerinin silulagacagl ve hir
kaynagmamn olacagl hbelirtilmek istenmektedir. N.Y.)

Bu kanitlar biiyliik burjuvazi- hiiyilk bilrokrasi igbirligi g&riigiinii destek-
lemektedir.

Araghirma, Tiirkiye'nin simfsal yapisindaki degigmeleri yukanda &zetle-
meye caligtigtmiz sekilde arastirdiktan sonra, 1969 milletvekili se¢im sonug-
lartni kullanarak gene simfsal yapn ile ilgili baz: hususlar iizerinde duruyor.
Simdi bunlan Hzetleyelim :

1 — Halk Kitlelerinin Se¢imlere Kars: Ilgisi ;

Genig halk kitlelerinin milletvekili segimlerine karsi gosterdikleri ilgi
zamanla devamll bir gekilde azalmakiadr, Tiirkiye toplarm: olarak se¢ime
katilma oram 1950 de < 89.3, 1954 ¢ 88.8, 1936 ¢ 76.6, 1961 ¢ 81.0, 1965
% 713 ve 1969 da 7 64.3 olmugtur. Gorilldiigid gibi 1961 harig oranlar git-
tikge diigmigtiir. Iktidara aday iki parti PP (ya da AF) ve CHP nin oy
oranlan toplam da devaml bir sekilde ve hizlanarak diigmiigtiir: 1950
% 93.2, 1954 <¢ 914, 1857 < 879, 1961 <t 715, 1985 ¢4 81.6, 1969 da da % 73.9
a digmiistiir. Bu, genigs halk kitlelerinin iktidar karsisinda giderek daha
gok yabancilagtifina (egemen simiftarin iktidardaki agirhklan belirginlegtik-
ce) gisterir,

2 — Toprak Afalanwmm secimlerdeki etkililikleri :

Aragtirmac: «toprak agalarubun iktidara aday iki partide de bulunduk-
lar, iki partinin her hangi biriminin dayanag ofmaktan uzak oldaklars go-
riglinde oldufunu ifade ettikten sonra, «Toprak agalarinin segmenlerin oy-
larna etkili olduklarmmn kabul edilmesi, bizim secimlerde en 8nemli etke-
nin iktisadi olmasi geklindeki gdriiglimiizi ¢liritmez» demektedir. Ciinkii,
geniy anlamda aga-koylil mkar catismas (kurulu diizenden yana olma olma-
ma geklinde), gimdiye kadar iktidara aday hi¢ bir siyasi parti tarafindan
«alternatif diizen» programu  sunulmadig: j¢in segimlerde yansiyamanugtir.
Ancak gerceklegme ganst olan héyle bir alternatif stz konusu oldugunda kidy-
liiniin kimden (kendinden mi, afadan m1) yana oy kullanacagim mbaya-
hilecefiz.
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Béyle olunca, koyld «kendisine hiralulmus tek yolda giinliik kigik cikar-
larina bakarak hareket ederse, bu davranigs onun Kendi yaran tersine, afa
aikarlan ybntinde yéneldigi seklinde yorumlanamaz, denmektedir,

Aragtirma foprak agalamnin segimlerdeki ethilerini verilerle gisteriyor:
Aga etkisinin oldugu iller daha gok dofu anadoluda Ozellikle gliney dogu
anadoluda bhulunmaktadir. Nitekim 1969 sec¢imlerinde hafimaizlann ¢z 10 dan
fazia oy aldiklar iller (Adiyaman, Arivin, Bingdl, Diyarbakr, Elazng, Gazi-
antep, Giresun, Giimilghane, Hatay, Maltya, Marag, Mardin, Mug Ordy,
Siirt, Tokat, Tunceli, Urfa, Van) ve YTP nin % 10 dan fazla oy aldig iller
(Bingdt, Bitlis, Diyarbakir, Mardin, Mug, Siirt, Tuncell, Van) genellikle bu
hélgelerde bulunmaktadirlar,

1969 secim sonuglarindan aga etkisinin kendisinl daha gok g«protesto
niteligindeki oylar» Uzerinde gisterdigt gikmaktadir. (secime katilmama pa-
sif protesto, iktidara aday iki partl disindaki kilglik partilere ya da bagim-
si1zlara oy verme aktif protestodur),

Secime Kkatilma orami 1969) en yiiksek ve en lislik or'ar i1 ahindiginds,
en yiitksek kahilma oram olan itk on ilden Zonguldak harig 9'u afa etkisinin
vilksek oldugu beklenilen Dogu ve Giineydogu'dadir. Katilma oranlan orta-
lamasy ¢ 76.99 dur ve Tilrkiye Ortalamasindan (% 64.3) bir hayli yilksektir.
Aym ilterde AP, CHF oy o¢ranlan toplamm diigliktitr (% 51.67) wve Tiirkiye
ortalamasimn (% 73.9) bhir hayli alondadir. Aksine, katilma oranlarn en diistik
on ilden sadece biri (Elazif) dogudadir, Bu iller i¢in katilma oranlam orta-
lamast % 58.01 dir ve Tirkiye ortalamasimin (% 84.3) altindadir. AP, CHP
oy oranlari toplami{ ortalamaj ise bu grup igin ylksektir (% 76.66) ve Tir-
kiye ortalamasimn (% 73,9) iistindedir,

Oya katilsin katilmasin, AP, CHP nin hirlikte se¢menlerin tiimiinden
{segmen listesindeki se¢men says1) aldiklar oy oranlan 1. grup iller igin
ortalama 9 39.63, ikine! grup iler igin 9 44.44 dlir. Tidkiyve igin ortalama
ise % 47.52 dir.

Ayn nitelikte sonuclar AP - CHP oy oranlarimn en yliksek ve en dilglik
oldugu on’ar il alindifinda da ortaya ¢ikmalktadir. Agn etkisinin yiiksek bek-
fendigi illerde katilma oram yiiksek fakat AP, CHP oy oranlan toplamm
ditstikitir. Aksine aga etkisinin beklenmedigi illerde katilma oranlan diisiik
fakat AP, CHP oy oranlan tfeplamm yilksektir. Yani aga etkisinin yliksek
beklendigi deogu illerinde aktif protesto, bu etkinin olmadifr fllerde ise pasif
protesto girlilmekte, biylece afa etkisi kendini pasif protestoyu alktife do-
niistiirmelite hissettirmektedir. (Her iki grup oy kullansin kullanmasin tiim
secmenlere oram balimindan AP, CHP oy oranlan toplam birbirine yaklag-
maktadir, yani iktidara aday 1ki partiye giden oylarda aga etkisinin az
oldugn sonucn ctkmaktadur).

8 —- Esnaf ve lsci oylan ;

Avragtirma, esnaf ve igcllerin AP ye verdikleri oylarda 1969 segimlerinde,
dnceki segime gire bir azalma oldufunu, AP den uzaklagsan esnaf oylamnin
CHP'ye yonelmezhken is¢li oylammn CHP'ye gidebildifini ortaya koymakta-
dir. Bunu Gzetliyelim
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Esnaf ve igegilerin biiylik niifuslu kentlerde yogunlagacafi gerekgesi ile
1985 sayunina gore 50.000 den yukart niifuslu jllerin ilge merkezleri ahndi-
gnda, (27 it ediyor) hu ilge merkeglerinin, Diyarbaler harig, hepsinde AP
oylarmds 1965 den 1969 a bir diigme vardir. Espaf ve ig¢i oylanmn AP den
kactsim gosterir bu. Sz konusu 26 ilin (ki hepsinin iige merkezlerinde AP
oylan diigliyor} 13 {infin ilge merkezlerinde CHP oy oranlar arttyor, 9 unda
dilgliyor, diferlerinde sabit kaliyordur.

Sonra iller; her ilin sigortall ig¢i saysimin o ilin segcmen sayisina oram
(iggl yogunlugu) na gdre siralandifinda 1965 den 1969 a AP oylari azahirken
CHP oylannin (ilce merkezlevinde) arttifa 13 i1, isct yofunluguna gdre yapi-
lan bu mralamada ik baglara rastlamaktader. (12 si 1. ve 21. ci sira arasinda
yayilomg bulunmalkta sadece birisi (Urfa) ikinei yariya diismektedir.) Diger
vandan AP oylan azahrken CHP oylarininda azaldigh 9 il gene bu swralama-
da pisbeten altlarda yer alyor.

Demekki, AP oylant azahrken CHY oylammn arttig illerde is¢i yogun-
Ingn, AP ile beraber CHP oylanmin da azaldify illerdeki isci yogunlafundan
daha fazladir. Bu durum, isci oylarimn AP den kacarken CHP ye gidehbildigini,
esnaf oylarnnin ise gitmedifini gdstermektedir.

CHP oylarndaki arhg TIP  oylarindaki azaltstan da kaynaklanabilir,
Nitekim CHP oylarmn arttifn 12 ilden 12 sinde TIP oylannda diisme var-
dir. Fakat bu artiglann tiimiint acgiklayacak biiylkittkte degildir,

8 — Esnaf oylan :

Kiiclik tficcar ve esnaf iktisaden giicii olmadklarindan bagimsiz simf,
dolaysiyle iktidara aday bir glic olma yetenefinden yoksundur, Bu yiizden
aralarinda geligki olmadifn silirece bilylilk sermayenin peginden giderler. Ge-
Hgki akbhfwnda da giliglii bagimsiz siyasi bir hareket Royamazlar ve oylan
protesto nitelifinde kalir, hiolgesel liderlere bagh olarak gok dagir. Bu du-
rum 1969 secimlerinde acitk¢a gdzitkmektedir. Bu segimde, esnaf oylarpa,
peginden silriikleme gayesi ile bilylik burjuva partisi AP nin yaninda, GP,
MP ve MHP yonelmiglerdir. - Arabfin (range) ortalamaya oram geklinde
bir defisme 8lgiisll kullamidifinda 1969 segimlerinde MP, GP ve MHP nin
oylanmun AP ve CHP ye gbre daha biiylik bir dagmklk gdsterdiffiini gér-
mekteyiz- Bu dlgli AP igin 1.2101, CHP igin 1.0354, GP igin 4.4348, MP igin
8.2719 MHP icin 3.0433 olarak bulunuyor. (TIP oylamnda 1965 secimteri igin
hu dafikhk dleitsliniin kiglik glimas, dafumkhfin kiigiik parti olma nite-
lifginden geldigl gorlginii clirdtebilinektedir),

b — Isci oylan

1950-1962 arasi verilerine gére, imalat sanaylinde {icretin, yaratilan kiy-
met ya da katma defer icindeki payr zaman igerisinde genig degismelere ug-
ramamaktadir. Ozel kesimde bu pay 0.30 civarmnda kararhlik géstermektedir
(en yliksek defer 0.3564, en dislik defer 0.2925 dir) Kamu kesiminde ise hu
pay daha dalgall bir durum gbstermektedir (en yiliksek 0.3445, en dliglik
0.1878 dir}

Bu veriler, iicretin imalat sanayiinde yaratilan defer i¢imdeki paymun
zainan icinde artmadifim géstermektodir.
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Ortalama giinHik kazanclamn ise, verilere balnldifwnda, gelir artigima 1z-
loyemedigini girilyornz- S8yle ki,

Imalat sanayiinde sigortah isgilerin ortalama giinllik kazanclarn 1964-88
arasinda 1964=100 iken 1968 8de 138.83 e qilomigtir. Oysa sanayi geliri carl
fiyatlarla 1964==100 iken 1968 de 18B.69 a gkmigtir. 1964-1968 dbdnemi iginse
ficretler 1969 da 163.87 ye, sanayl gelri 195.88 e ckmighir. Bu rakamlar
ticretlerdeki artislanm gelir arbslarmun me kadar altimla kaldifim géstermek-
tedir. (1964-68 ddneml igin tilm sektérlerde aym durum var}) Bu durum AP
nin iggiler kargisindaki davramsm ve igci oylammn AP den uzaklagmasimin
nedenipl belirtmekbedir,

Aragtirma en son, yukarida varllan somuglara ek olarak hkapitalistlegme
sfirecinin siyasi partilerin yaprsinda deglgiklikler meydana getirdifini, Szel-
likle CHP nin batimin Sosyal Demokrat Partilerine benzer bir hiiviyet Kazan-
mak ¢abasinda oldugunu, AP nin ise gene batimin muhafazakir partilerine
benzeme yolunda oldufunu, fakat uygutama alamna aksedecek politikalan
arasinda anlamh farklar bulunmayacagim belirtmektedir.

Diger bir vargi; Tiirkiye’de buglinklli meveut klasik demokrasinin «gele-
eefirnin, gdrilemiyen digsal, amzi etkenlerin yoklufunda, genig Slciide iktisa-
di alanda saglanacak biiytime hzmna hagh bulunacag: kantsidhr, Her ne kadar
Tirkiye ekonomisinin bu bliyitme haddini saglama yetenegi zaynf ise de, k-
tisadi geligme bu giinkit Slgiide saglandiginda, klasik anlamda demokratik ida-
re slirdtirtilebilecektir.

Ozetlemeye cahshgimiz 2, aragtirma burada hitiyor,

«ARASTIRMALAR» UZERINE BAZI YORUMLAR:

— Her iki araghirma da mevcut istatistikd verilerle yaptlmgtar. Thrkiye-
deli iatatistiklerin sihhat derecelerinin tartigmali hali ileri aiiriilerek aragtir-
malarda ulagilan neticelerin anlamsizligl iddia edilemez kammea. Clinkill, yu-
kardaki dzetlerden anlasilabilecefi gibl bir ¢kami», ya birden ¢ok dbnemlerin
istatistiklerine ya da cesitll kriterlere dayamlarak isbatlanmaya cahsmimighyr.
Ornegin, oy vermede iktisadi etkenin Sunemini 1950 den bu yanaki tlm secim
ve firetim Istatistikleri dofrulamistir. Aruk bu kadarn <tesadiifse maledile-
mez. Fakat bu, aragtirmalarda difer tim ulagjlan tek tek sonuclarin hepsinin
tam «anlamlis ve tesadiife yer bwrakmiyan elnsten oldufu anlamina gelme-
meli,

— Omemli bir nokta, bu aragtirmalarda kullamlan «rasyonelliky kavrami
ile {lgllidir. Aragtirmalarda se¢cmenlerin oy Xullanma egilimlerinde en fazla
onemli olan etkenin «ikttsadi etken» oldugu ve se¢menin iktisadl omkarian
dofrultusunda oy kullandig1 igin de rasyonmel davrandfr tezi lshatlanmaya
caligilmigtir. Bu noktayl dikkatll yorumlamak gerek. Kammea, bu rasyo-
nelllk, tlim segmenlerin tam bir ¢siufsal biling» seviyesinde bulundugu, ya
da glinlik qhkarlar &tesinde hig bir geyin (slibjektif defer yargilan, propa-
ganda v.s. gibi) etkisinde kalmadikiari anlamina gelmemelidir, Rasyonellik
burada, halk kitlelerinin biling seviyesi veri iken onlanmn siyasi tercihlerinde
en fazla -somut anlamda- «ekomomik cikarsin helirleyicl rol oynadifn an-
lamina gelmelidir bence. Ornegin bir «masonluks ya da <berber nuhs mese-
lesi gibl zayiflatma kampanyalan gegen ddnem segimierinde iktidar partisi
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aleyhine ne kadar kullamlabilmistir, ve ne kKaybeitirmistir. Kammca hig! Peki,
1969 sombaharinda Lkurakhk dolayimiyla hiiklimetin batidan doguya hayvan
yemi nakli i¢in demiryolu nakliyatim parasiz yapmasi iktidara ne kadar oy
kazandirmighir? Kamimca g¢ok! Iste bu «dar: anlamda rasyonelliktir bu. Uzun
vadeli simfsal cikarlan gdzeten, Iisa dbnemde lehine bir gey yapmasa bile
ileride kendisini iktidara getirecek partiye oy verdirecek bir rasyonellik de-
gildir. Fakat 1965 segimlerinde TIP'in durumunu biraz istisna sayarsak Tiir-
kiye’de boyle bir «alternatif» zaten olmarmigbiv. Bu yilzdenr seg¢men yifinlarin
«rasyonellik»ini dyle cok «dar» da yorumlamak hakkuwmz degildir, Difer yan-
dan, halk yiginlanna, onlarin hiling seviyelerinden (8rgiltlenme derecesi v.s.)
‘bagumsiz olarak, mutlak bir «rasyonellik: izafe etmelt bhizi «ekonomizmone
«popillizmye gitilrtir. Orgiit ve propaganda gdrevlerimizi, igel simfimn en hbi-
lingli kesiminin ideolojik wve fiili dneilliigi, halk ygmnlarina digandan  biling
verme ilkesi v.s. gibi, marksist-leninist feorinin temel kurallarim kiigiims®mae,
uygulamama gibi, son derece yanhs yerlere gotliriir bizi.

Bu makalelerdeki rasyonellik, halk: bir siirii sayan ve cegitli fagist teo-
rilere temel tegkil eden goriigiin mutlak yanhghfm ve halk yiginlarinéa as-
gari bir sagduyunun varhifium gostermek anlaminda ele alinmahdir, Yoksa
halk yifinlarinin burjuvazinin ve onun bir halkasini olugfurdugu diinya em-
peryalist sisteminin her tiiriii propaganda ve kiiltlirel baskisindan muaf oldu-
fu anlamina defil, Zira o zaman Alman iggilerinin  Hitlerin generallerinin
peginden Moskova &Onlerine kadar yilirdten «iktisadi wmotif+i bhulmakta hir
hayli gilicliik gekeriz kantmea,

Araghrmalar, halk yiginlarindaki hilinglegme slirecini (Ozellikle 1960 dan
sonra Sol hareketteki gelisme sonucu) oy verme egilimlerinde yerine oturt-
mamaktadir, Bu anlamda statik analiz yapilmistir. Yani 1950 se¢menleri ile 1989
secmenleri aym «veri bilingne sahip kigilerdir ve aralananda bu bakimdan fark
yoktur. Fakat istatistiki verilerle ¢alismak bu kadar bir simirlamayl artik zoe
runlu Kifacaktir ve hog girilmelidir.

—Halk yifinlarim ajite etmek, eyleme sokmak volundaki c¢alismalari-
mizda, bu araghirmalarnn ortaya koydufu «rasyonelliksden geniz dersler oka-
rabiliriz.

Ornegin, su amn Tirkiyve'sinde halk yifmnlarimn kargisina, somut sorun-
lann dile getirmeyen, simfsal dzden yoksun sloganlarla cikmamn ne kadar
az ethin ve verimsiz clacagim cikarabiliriz buradan. Yani halk ygalanna
somut sloganlarla gitmek, cna somut hedef gistermek gerek mutlaka, fakat
hi¢ bir zaman hallkin iktisadi milcadelesini gdzde agsin hiiyiliterek ve hergey
bununla halledilecekmig gibi bu miicadelenin kuyruguna takitlarak degil asla.

—2. aragtirmamn biiyilk sanayi burjuvazisinin geligimi ile, 6zellikle ima-
lat sanayiinde tekellesme ile ilgili kanitlarm; «Tiirkiye'nin Sniindek! devrimei
adim mill demokratik devrimdir: ya da «yan-baginh, yan-feodal Tiirkiyes
diye sol harekete zaman kaybettirenlere ithaf clunmal.

— 2. aragtirmamn «Biiyiik burjuva-kiicitk burjuvan catismasm ve «biyik
burjuva-biiyillk biirokrat isbirlifi» vargilarm beraber cle alinmah bence, Bilin-
digl gibi blirokrasi, egemen simfin devlet iglerini ylirGtmekle gorevli ve kii-
¢iik burjuvazinin bir tabakasim olugturan hir kategoridir., Ve her kategori
gibl de bir st ve alt kesimi vardir. Igte, burada, «biiyiik burjuvazi ile ishir-
ligly halinde oldugu gésterilen bilrokrasinin bLu iist tabakasidir. Ve gene bii-
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yik burjuvazi ile celigkisl oldugu belirtilen kiigik burjuvazinin igine sadece
esnaf, tacir girmez, birokrasinin hu alt tabakasida girer. Geme kOylii nil-
fusun ¢ok bhilyiilk kismt {az foprakl, orta toprakli kéyliler) kiigik burju-
vaziye dahildir,

Arastirma bliyik burjuvazi ile geligkisi olan kiiglik burjuvazinin «ktigiik
imalat sanayii» ve «kigctk ficears kesimleri lizerinde duruysr. Kigiik bur-
juvazinin diger kesimieri (birokrasinin egeimen simflanyla hiitiinlesmeyen
tiim alt kesimi, kiiciik ve orta kiyliilerynin biiyilk sermayeyle celigki lize-
rinde de durulabilirdi- Sonra 4U'ler hareketini kamimca kiiglik burjuvazinin
degil, sanayi sermayesine karm tlicear sermayesinin (tarihsel olarak sanayi
sermayesinden daha geri bir kategori) -8zellikle tagra tiiceart- miicadelesi
olarak almak daha uygun olur.

— Diger hir nokta «biiyiik burjuva-biytik birokrat isbirligi» terimi ile
ilzilidir. Kanimea burada «isbirlifis terimi yerine bagka blr terim kullan-
mak gerek. Cilnkii biirokrasi tarifi icabt sermayenin emrinde olmast gere-
ken bir unsurdur. Osmanl toplumundan kalma hir Szellikle bizde biirokra-
sinin egemen simflarin zayif oldugu dbnemlerde belirli bir bagimsiz giell var
gihi ise de, arastirmanin ortaya Xoydugu gibi 1950 lerden bu yana biiyik bur-
juvazinin gelismesine paralel glarak bu «gilgs kaybolinug ve artik hilyiik bii-
rokrasi (biiroKrasinin iist kesimi yanl) egemen simfin hizmetine, onunla
dnemli bir celiskisi olmayacak sekilde, girmistir, Yani biiyik burjuvazi ile
sighirligi» edecek sgekilde ondan bagimsiz mutlak bir giice sahip degildir ve
tersine varhgim onunla beraber colmaktan almaktadir. Bir ishirligi defil «ta-
bi olma» s6z konusudur.

- Aragtirmanin «biyitk burjavazi-kiiciitk burjovazir celiskisi tezini hen-
ce giyle yorumlamal. Kapitallzm gelistikce simflar iyice belirmeye baglar.
Bu belirme siireci sadece isci sintfi ve burjuvazi igin degil «kiigiik burjuvazis
icinde gegerlidir. Zamanla kiclik burjuvazi bir yandan burjuvaziden diger
vandan proletaryadan, objektif varhgim  Keskin c¢izgilerle aymmr ve bunu
onun ldeolojisi olan «sosyal demokrasiznin gelisimi izler. Kendi partisini ku-
rar ve geligtirir, Iste ortamn solu ve Ecevit CHP'si objektif olarak gitgide
keskin gizgilerle beliren Kigik hurjuvazinin ideolojtsi ve Srgltli olma yolun-
dadir. Bu anlamda «bliyllk burjuvazi-kii¢ik burjuvazis geligmesinin varhg
gergekten agqktir Tirkiyede.

- 2. aragtirmianmn «<toprak agalar: ile ilgili kismn gok ilging, «yarifeodal
iilker eyari-feodal iktidar. «<yari-feodal meclis» sloganlanna iyi bir eevap ol-
mug bu kisim. Se¢menler lizerinde aga etkisinin s6z konusu olabilecegi dogu
ve glineydogu illerinde AP ve CHP nin oy oranlamn toplamimn batidan cok
diisiik olmas: toprak agalarmin bu partilerden hichirine kesin hir gekilde taban
tegkil stmedigini gdsteriyor, Gene dogu illerinde bagimsiziann, YTP, GP'nin
hlok oy almalan (agalann destefiyley toprak asfalarimin 1970 Tiirkiyesinde
«ogemen sinify olma ya da «egemen siniflardan biri olina» giiciinden bir hayli
uzak olduklarim, hatta yeknesak bir politik partilerinin bile olmadifini gis-
teriyor. Toprak agasi-bliylik burjuvazi geliskisi Tirkiyede sol gevrelerde hic
fizerinde durulmayan bir konu. Aragtirmadaki veriler, «kapitalizmin feodaliz-
min yasamasmdan pek de memnunluk duymadifi» yolundadir. Oysa emperya-
lizmin ve kapitalizmin feodalizmi muhafaza edecegi hatta yeniden yaratacagh
«topraktan figkirtacagr» konusunda ne kadar ¢ok nutuk dinledik son iki yildir,
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Balumz;, 18969 da AP, CHP oy oranlan toplami en az olan 8 il: Bingdl,
Mug, Van, Mardin, Tunceli, Diyarbakir, Siirt ve Marag'tir {oranlar toplam
% 26,5 ile ¢ 49,6 arasinda degisiyor) aynml oramn en fagia oldugu 10 ii: 1s-
parta, Bursa, Aydin, Izmir, Bilecik, Samsun, Zonguldak, Mugla, Antalya ve
Kocaeli'dir (Oranlar toplart % 95,5 - % 85,3 arasinda degigiyor)

Artik, kallnp Demirel iktidanna (hatta meclisine) yan-feodal demek bit
hayli giiliing olur herhalde,

Tiim bunlardan, Tiirkiye sol hareketinin bu tirlfi arag@irmalara nc kadar
ihtiyact oldugu sonucunu cikartyorum ben. Cofu kimsenin tabu saydifr ya
da yanhghgimn farkinda olupia tersini sdylemeye korktugu kanilan ve fikir-
leri bdyle rakamlarla teker teker giiriitmeli, gergekieri agqifa cikarmal (son
aragtirma, en ¢ok bu ydnii ile ilgingtir). bilimsel sosyalizm, ancak o zaman
bir bilim ve bir eylem klavuzu olacakitir., «Somut durumun somut tahlili» ilke-
si o zaman uygulanmns olacaktr.
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tip 4. bilyiik kongresinin dnemi :
yeni devrimci donem

Degigik devrimcei donemler ve stratejik agamalar, yiiriitilecek simf miica-
delesinin yol ve ybdntemlerinin, yeni somut durumlann 1giginda degigtirilme-
sini ve geligtirilmesini gerzktirir. Sosyalist miicadele slireci iginde her yeni
devrimei ddnemds sosyalistlere diisen temel gdrev., stmf miicadelesini yiiril-
tiirken mevcut toplumsal sartlardan en biliylik biiyiik oOl¢ide faydalanmay:
saglayacak ntiicadele araglarim hazirlamak ve bunlarin en etkili bir bigimde
kullanilmasint gerceklegtirmektir,

Yeni bir devrimel dénemin strateji ve taktikleri, «devrimei» duygusal-
liklara dayandirilarak tesbit ediiemsz, Bilimsel Sosyalizm bize, bu yeni stra-
teii ve taktiklerin, devrimel miicadelenin deneylerine oldufu kadar, iilke igi
ve iilke dig bitiin toplumsal glcler hakkinda objektif bir degerlendirmeye
dayandirilmasint emreder. Toplumsal giiclerin objektif  degerlendirilmesine
dayanan strateji ve taktiklerden amag, soyut tezleri somut olaylara iistiin
tutmadan, burjuvaziyve Karg yeni donemin ihtiyaclarina uygun araglarla ikil.
dar i¢in mticadele etmektir.

Burjuva sizmalarna karst dirtyila yalin bir stiredir slirdlirlilen parti igi
savagin sinavindan gecgerek bilenen yeni miicadeleleri gbglisleyebilecek yete-
nekler kazanan partililterin olugturdufu Dordilncli Biliyiik Kongrenin, 131k fu-
tucu kararlarmyla belirledigi yeni devrimei doénemin  6zelliklerine gecmeden
dnee yeni donemin gerekl tdifr giorevlert kavrayablimek igin 1966 yilina

EMEK OCAK 1971 55



TIP 4, BUYUK KONGRESI

1966 yihna kadar siirem birinei yiikselme doneminde partimiz cabasim
daellikle;

— Demokratik ortami, difer bir deyisle siyasal hiirriyetleri geligtirmek
bunun iginde esas olarak Anayasayt dinamik bir agidan yorumlamak ve kabui
ettirmek,

Varolan demokratik ortamdan ve olanaklardan yararlanarak secimlere
glrebilmek, parlamentoda temsil edilmek ve kitleler iginde varlifim duyurabil-
mek igin yaygin bir grgiitlenme olugturmak,

— Sogyalist diiglinceyi, sinmif sorununu genel olaral Kitlelere ulagtirmak
ve propaganda etmek,

— Ulkemiz ilizerindeki emperyalist etkileri, zedelenen ulusal bhagimsizh-
gimz1 ortaya koymak ve bagimsizhk igin yeniden hir miicadeleyi baglatmak
noktalannda toplamagtl, Biitiin bunlann iginde ge slyasal gzglirliikler igin
verilen miicadele diferlerinin on sarti olmas) bakimindan bir digiim noktas,
o dbnemde siirdiirillen sosyalist miicadelenin mihveriydi.

Stratejik savunma agamasi denilebilecek bu devrimei dinemds partimiz,
ig¢i sinifi ve difer emekei simf ve tabakalarin kitle hareketlerinin baglatil-
mast, yaygwnlagtinimasi ve giderek politik bir nitelife déniigtiiviilebilmesinin
temel sarty olarak, fagist kanun ve uyguiamalarin kaldinlmasint ve hukuken
var olan fakat egemen simflarn uygulamamakta direndigi gdemokratik hak-
lapin hayata gecirilmesini baglica miicadele alam olarak gormigtor.

Demokratik haklarn kazamlmast icin burjuvaziye karg girigilen miica-
delenin sosyalist .miicadelenin esasim olugturdugu bu dénemde partimiz ses-
yalist hareketin ve devrimci miicadele yapan kitlelerin tartigmasiz lideri du-
rumundadir, Bu nas) olmustur. Baska hir deyigle nasil olmug da TIP 1966
ya kadarki dnemde anti-fagist, anti-kapitslist ve anti-emperyalist miicadele
veren kitlelere liderlik yapabilmigtir?. Bunun nedeni o dénemde tespit edilen
hedeflerin ve bu hedeflere ulagmak i¢in verllen inlicadelenin sosyalist miica-
delenin o ddnemdeki ihtiyaglarina oldugu kadar kitlelerin dzlemlerine de ¢ok
iyl cevap vermesidir, Partimiz bu dénemde isei snlfi hareketinin dnfindeki
engellere, en 6n safta miicadele ederek darbeler indirmig, kitle hareketleri
igin imkanlar hazirlamigtir. Gergekten is¢i s:mifi partisinin iggi simfi ve di-
ger emeklici kitlelere liderlik edebilmesinde ilk gart tarihi geligime uyan femel
siyasal sloganlarnt ve bu sloganlan gergeklesfirmek igin her geligim asamasi
ve dnemli dénim noktast sayilacak olaylara iligkin eyiem sloganlarm ortaya
atmaktir. Partlmiz scosyalist miicadeledeki liderligi igin zorunilu clan bu gart
gerceklegtirmistir. Soyle ki: TIP, igei simfumin biitiin direniglerini destekle-
migtir. Bunu yapatken 1s¢i simfi eylemlerinin genel olarak ve odzellikle yik-
selme donemlerinde egemen siniflarn ve onlann iktidarlarinin aleyhine ol-
dugu gerceginden yola gknugtir, Burjuvazinin igel simft hareketleri iginde
tezgahlayabilecegi provokasyonlarin bile miicadelenin anti-kapitalist anti-fa-
gist Oziinil defistiremeyecegini buniarin ancak hareketin etkinlifinde nisbi
bir azalmaya yol agabilecefini gézoniinde bulundurmustur,

fgci sinifi ve difer emekei kitelerin miicadelelerinin burjuvaziye kars;
kaliea basarlar elde edebilmesinin temel garti; kitlelerin iyl yagsama miica-
delelerinin politik miicadele ile biitiinlegmesidir. Oysa ekonomik istekler icin
verilen miicadele kargisinda bile tedirgin olan burjuvazi politik karakier ta-
giyan ytgan hareketleri karsisinds cileden c¢ikar. Her tiirli baski ve terdr
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yoluna bhagvurur., Bdylece Keskinlegen geligkiyi degerlendirebilimenin ve miica-
deleyi Kifleler yararina bir adun ileri gétiirebilmenin tek yolu iggilerin somut
hedefler karmsinda hbiitiinlesmelerini saglamaktir, Burjuvaziye karst kalie
zaferler kazanmak ancak igcilerin sl bir dayamsmasi ve orgiitlenerek bii-
tinlegmesi ile mimkiindir. Bunun temel sarti zorunlu ve yeterli Slglide bir
demokratik ortanun saglanniasidir,

Iste partimiz birinei yiikselme doneminde bir yandan iggl simfi ve diger
emelkci Kitlelerin miicadelesinin oniinde yerinl alirken difer yandan da bitin
anti-fasist giiglerle hirlikte burjuva iktdarmmn baski ve terdr hareketlerine
kargl etkili bir anti-fagist hkampanyay! silirdiirmiigtir. Ceza Kanununun fa-
sizm kalintizi 141-142. maddelerinin demokratik hayat fizerindeki <Demok-
lesin Wlien. rolii bu etkili miicadele ile genig oSlglide Snlenmistir, TIPin bu
demokratik hedeflere ulasmak konusundaki, biitlin imkanlamm seferber eden,
stirsiz coskunlugn ve sadakati hirinci yikselme dénemindeki liderlifinin so-
mut dayanag olmustur. Bu dénemde partimiz gettikce genigleyen saflarinda
ideolofik birtigi ve saflam disiplin anlaywgim siirdiirmeyt basarngtir,

Bu donemin zorlu miicadelesi ile elde edilen demokratik haklara Kkitle-
ler sahip Qiktikea, perde arkasmnda at oynatan burjuvazinin gercek yizi ve
toplumsal diizenin sinfsal nitelifi agikca gédzler &niline serilmigtir, Burjuva-
zinin smf egementifine paravana olarak kullandifgr dnernli Kalelerden biri
gliphesziz parlamentodur. Bu parlamentoda yer almak, parlamentonun imkan-
jarim igel smfinin devrimel milcadelesi yaramna kullanmak igin bu parla-
mentoda yer almak, parlameniods tezzahlanan oyunlan parlamente kiirsi-
siinden aciklamak, en devrinwel sloganlarn yifmlara ulastirmak icin hu par-
lamentoda yer almak, demokratik haklar icin verilen mificadelenin esas oldu-
gu dénemin en ileri en devrimei adinmdiv. TIP li milletvekillert her tiirlii bas-
ki ve zor karsisinda yiumadan parlamentoda igei smmifimn giir sesini duyur-
muglardir. Kendi varliklan ile partinin  varh@m, isci ssmfimn devrimel mii-
cadelesinin varlifint parlamentoda fillen kabul ettirmiglerdir. Devrimel (D
lafazanlitklarla parlamentoda verilen miicadeleyi kiigimsemeye kalkanlar igin
bu dénemden alinacak ¢ok dersler vardwr. TIP i diln ve bugiin ydnetenlar sos-
yalist milcadelede hig bir miicadele ydoteminin kiiglimsenmemesi gereXtigini
hig hir miicadele hiciminin tek milcadele bigimi clamiyacagini cok iyi hil-
mektedirler. Ancak g¢i sumfimn diismanlan, ancak sosyalist miicadzle icine
stzmig hurjuvazinin adamlart devrimet (!} iafazanhklarin arkasina saklana-
rak herhangi bir miicadele hicimini tekk miicadele bigimi olarak Onerirler.
Ancak onlar ig¢i simfinin genig devrimel miicadele imRanlarim bir tek mii-
cadele biciminin dar alam iginde simrlamaya kalkarlar.

Parlamento yoluyle miicadele, burjuvazi bu mteadele usulliniin kuralla-
rina uydugu siirece, bu miicadele igei simfimin devrimel miicadelesine yarar
sagladil siirece yapilacaktir. Parlamento yoluyla miicadele ne devrimeii!y
lafazanlarin gOstermeye cahsgti®: gibi kilglimsenecek ne de her gart altinda
vazgecilemeyecek bir miicadele yoludur, Partamentonun imkanlarmm iggi si-
mfintn miicadelest igin kullanmalk nasl demokratik hakkimz ise parlamento
yolu kapamnea bunu kapayanlaria her usulle miicadele e=tmek kitlelerin en
dogal demokratik haklar olacaltir.

Partimiz her yeni toplumsal dvrum iginde daima is¢i sumfinin ve onun
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miittefiki emekgi  kitlelerin ¢ikarlarum tiém davramsglanmn  temeli olarak
alacaktir.

TIP icinde bulundugu demokrasi igin savag doneminin geregi olarak dev-
rim zincirinin bag halkasim demokratik haklar ig¢in verilen miicadeleye ayir-
migtir. Ve bu ugurda kaher sonuglar veren bir miicadele yapmigtir. Sasyalist
Partiler devrimi adim adim ilerletebilirler, ancak iilkedeki biitiin fagist basl
ve zulilm yBntemlerinin birikiirdigi pislikleri bir anda temizliyemezler. Gegen
uzun fasgist yillarin iilkemize miras biraktii pislikler ancak iggi sinifi ve miit-
tefiklerinin uzun cabalaryla temizlenebilecektir. Kaldi ki demokratik haklar
igin verilen micadelelerde iilkenin her yerinde ayni sonuglar ahpnamamgtir
Bugiin yurdumuzun bazi yerlerinde hald anayasal demokratik haklar uygu-
lanamamaktadir. Bu bdlgelerde demokratik haklarin uygulanmasimn  sagla-
mak igin verilecek miicadele hala bliyiik onem tasimaktadir. Bu miicadelenin
son savagiarl bu hélgelerde verilmelidir, Iscilerin yofun oldugu bdlgelerde
kitle hareketlerini miimkin kilan kazanilmig demokratik ortamin Xkorunmasi
ve geligtiritmesi igin miicadeleye devam edilmelidir. TIP dért yildwr, dikkat
ve enerjisini biiyiik Slglide parti igindeki iggi simfiin devrimei miicadelesine
zararh unsurlarla miicadeleye ybneltmigtir. Bu siirede diga dinfik gdrevler
zaman zaman gerektigi bigimde siirdiirilememigtir. Ancak bu arada parti
birlik ve biitiinldgt yeniden saglanmig. Once alelade bir sosyal demokrat
sapma olan Aybar hareketi tasfiye edilmis bu unsurlar sosyalist miicadele-
mizde bir iz bhile birakmadan, tarih ¢arkinin digleri arasinda eriyip gltmis-
lerdir. Bundan sonra Parti yikicisi unsurlara karst kararll hir miicadele ve-
rilmistir. Sosyalist parti'nin parti yikienlarimin zorbaliklamna pabu¢ brrak-
miyacagl parti yincasi MDD cilere ve onlarin agababasi «Milli Burjuvaziyes
gosterilmigtir. Burjuvazinin bu oyunu da parti disina sirilip atilnmg orada
{abii dliimleriyle yok olmaya birakilmigtir. Biitlin bu dénemlerin zorlu do-
Figlerinde yetigen, egitilen, bilenen partililer kazandiklar: deneyimlerle ka-
rarli, her tirli eyuna Kars;t uyamk bir yapr kKazanmiglardir.

TP Dirdiincii Bliylik Kongrenin nirengi noktasim tegkil ettigi dnilmiiz-
deki devrimei donemde Onceki dinemin esas itibariyle tamamlanan devrimel
gorevlerinin yerini giintimiizliin somut  devrimei ihtiyaglarindan dofan yeni
gbrevier alnugtir. :

Bu dénemde Partimiz;

— Is¢i simfinin miicadelesinde devrimei kitle hareketlerine bizzat Kkati-
larak Onciilik etmek bhdylece kitle hareketlerini en etkili bir bicimde siirdii-
riirken diger yandan da isgi sumfi iginde ethen hir bigimde &rglitlegmek,

— Partinin tiim &drgiitlinii, egitim ve eylem ile, yeni ihtiyaclara uygun
yeni Orgiltienme semasina uygun olarak geligtirmek,

— Anti-emperyalist miicadeleyi simf milcadelesi temeline oturtmak,

-— Halk yiginlarimn biitiin  direniglerini igci simfimn devrim miicadele-
sinin bir parcas olarak isci sinifi milcadelesi ile tek bir devrimei dalga ha-
linde birlegtirmel icin,

— Kazanlmig demokratik haklarin kKorunniasi, saglamlagtinlmast ve ge-
ligtirilmesi i¢in micadele edecektir,

Partimiz bu dnemin hepsi biiylik dnem: tagiyan devrimeci gbrevlerinin hic
birini ihmal etmeden hepsinin basarsimin 8n garti olan kazamlmig demokra.
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tik haklarnn perginlenmest, Korunmas gorevine hiitiin dikkat ve gilicl ile
girismelidir.

Bu yeni devrimeci ddnemde Kkazamlmig demokratik haklar perginleyecek
ve kapitalizmin Sziinli sarsacak yani anti-fagist, anti-kapitalist sloganlan bi-
zim temel sloganlarimiz olmalidir, Ulkemizde son geligen olaylar demokratik
haklarin korunmasi ve saglamlastinimasim tarihi bir gorev olarak partimize
yiiklemigtir, Girigtlen yeni terdér ve bask: tedbirleri dofudaki komando meza-
limi bu gorevi gecikilymenin sancilaridir. Ote yandan yeni demokratik hak-
lar elde etmeye yOnelik sloganlar Oniimiizdeki agsama icin gerekli ve Tiir-
kiye sosyalist hareketinin biitiinlii#l i¢in zorunludur.

Bir siredir isci simfi ve difer emekel simf ve fabakalan simifsal gikar-
lar1 ig¢in mitcadelenin gesitli Orneklerini  vermektedirler. Bu deneyimlerden
gecmek bu kiitleleri daha bir bilit@inlegtirmis giliclendirmig, kitle hareketleri
mevzii direnme eylemleri oimaktan ¢lap kapitalizmin dziine ydnelik onu k-
kiinden sarsan dayanigmal bir miicadele halini almistir. Bu miicadelenin di-
sinda ve gerisinde kalmak sosyalist parti igin sézkonusu olamaz.

Burda en Snemli nokta demokratik haklar ve direnme iklisinin organik
biitiinliginil saptamakiir. Bagka bir deyigle bir yandan demokratik haklar
kitle eylemlerinin temel gartin: olugtururken, diger yandan Kkitle eylemleri-
nin kendisi demokratik haklarin korunma ve geligtivilmesinin en dnemli yolu-
dur. Sosyalist miicadelenin defigmez hir {lkesi olan bu karsthkh iligkiyi gér-
mek ve uygulamak, bu ydndeki cabgmayr bu agamamn en Onemli gdrevi
kabul etmek gerekir.

Gerek partimizin on yila yakin sosyalist miicadelesi gerekse diinya sos-
yalist mitcadeleler tarihinin bize 8Zrettifi bir gercek sudur; Bilimsel sosya-
lizmin ideolojik zaferi, burjuvaziyi ve onun hizmetindekileri sosyalizme ¥kar-
5t gikarken Marksist hir kibga bilrvinmek Marksist bir gil ile konugmak zo-
runda birakir. Bu giin sosyalist miicadeie ortamina balinca, bu tiir sézde
devrimel burjuva ideolojisini g@rmemek milmkiin degildir. Bir yanda sosya-
list miicadele oriamim kiiglik burjuva anarsizmi ile bofmaya kalkanlar, siis-
lii lafiarla asker-sivil-aydin <kurtarcilarin: 6zleminl yaymaya  cahsanlar.
Bir yanda anarsiyi oOnlemek huzur saglamak, vatan:-milleti «kurtarmaks
igin straya girenler. Bunlar geligen devrimci kitie eylemleri karmisinda hur-
juvazinin birini irakip birine sarddifgy  capkurtaran simlitleridilr. Sosyalist
miicadelenin geligmesini  durdurmak, bunlarn ortak amaclandir. Bu amag
igin alelade basl ve terdrden baghyarak, demokratik ortami tamamen orta-
dan kaldirmak iizere burjuvazinin yedekte bekleyen kadrosunu iktidara getir-
meye kadar her gare bu ¢vatan kurtarmecitlarnin: programinda vard.

Bu diénemde fakdim bigimi ne olursa olsun is¢t simfi ve difer emekci
simif ve tabakalarin hareket ortammm kisitlayan demokratik ortami daraltan,
dzlinde burjuva tktidarlarmn nébet  degistirmesinden ibaret her hareketin
karsisina gikmak sosyalist hareket icin bir zorunluluktur. Bupu anlamayan-
lar ancak hurjuvaziye Karsma verilen yogun miicadeleyle kazambwng demokra-
tik halklart kiiciimseyenler yeni démemin ihtiyaglarim anlamiyanlar. su yada
bu gekilde burjuvazinin diimen suyuna girenlerdir,

Biz biliyoruz ki, burjuvazi ve onun iktidar: her donemde sosyalist hare-

keti ve onun yOneticisi sosyalist partivi yok etmek amacindadir, Bu egemen
siniflarn iktidarda kalmalannin tek garantisidir. Ancak yok etmeyi iste-
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mekle bunu hagarabilmek ¢ok farkh geylerdir. Bu durumda bize diigen gorev
burjuvaginin sesyalist hareketi yok etmek igin uyguladify ybntemi iyi bir se-
kilde degerlendirip ona gire davranmaktir. Bu gilh burjuvazinin, sosyalist
hareketi yoketme ydntemi elbetteki demokraiik hakiarn kazanilmast agama-
sindaki ydntem olmayacaktir. Bu giin sosyalist hareketin ve onun ybnpeticisi
partimizin yok edilmesi igin burjuvazinin kullanacag: yOntem, partimizin ye-
ni dénemin gereklerini yerine getirmesini engellemeye yodnelik olacaktir.

Yeni devrimei dénemde Kitle eylemlerinin ortak bir hedefe kontrollu bir
bicimde ydneltilmesi gerekir. Bu ancak partinin kitlelerle kuracagl organik
baglarla saglanabilir. Bu baglar saglayacak bigimde yeniden drgiitlenilemez-
se, kitle hareketlerinin burjuvaziye kars;i dayamsmali bir bigimde sirdiirii-
mesi saflanamazsa, dagimk tek tek hareketler kolaylkla burjuvazi tarafin-
dan kontrol altina ahmir ve bastirihr, Bbylece giiciinii isgi ve emekei kitleler-
den alan partimizin geligmesi durdurulur. Goriliyor ki, dniimiizdeki donem-
de kitle hareketlerini dagumk tutmak ve lkolay ezebilmek igin burjuvazi
demokratik ortarm1 kisitlama yoluna  gidecektir. Bylece partinin kitlelerle
iligki kurma gibl bhu doénemin en &neml jhtiyacy engellenmig olacakti, Oysa
partimiz bu dénemde ilit defa gergek anmlamuyla her tiirlli grev boykot gibi
kitle eylemlerini igci ve diger emekgi kitleleri arasindaki en bilingli en cesur
uyeleri ile ydneimek zorundadir. ’

Biitiin parti iiyeleri burjuvazinin yok etme metodlarim yalindan izleme-
lidir. Uputulmamaldir ki, burjuvazinin ve onun iktidarinin sosyalist hareketi
durdurma, yok etme yontemleri savag ve katliamdan reform ve aldatmaya,
sert tedbirlerden yumusgak bir politikaya askeri yBotemlerden politik manev-
ralara kadar bliyiikk hir cesitlilik gosterir. Bu yintemleri zamaninda deger-
lendirmek ve en uygun tedhirleri almak sosyalist parti igin kagimlmaz bir
gorevdir,

Oniimiizdeki yeni devrimei donemde Tiirkiye Is¢i Partisinin Dérdiineli
Bilylik Kongresinin yol gsterici kararlarinin éndertiginde.

Isci simifi ve miittefiklerinin  kapitalizmin temellerini sarsic: nitelikdeki
biitiin hareketlerini bilitiin giielimfizle desteklemek Kitlelerle eylem iginde or-
ganik iligkiler kurmak igin .

Genel olarak demokratik isteklerin dzel olarak Kiirt halkinin demokratik
ve anayasal istekleri konusundaki miicadelesini desteklemel icin,

Sendikalarla ve Ozellikle devrimei sendikalarla dogru ¢izgide sosyalist
miicadelenin bittilnliiglini saptayacak baglarin gercgeklegtirilmesi igin,

Burjuvazinin sosyalist hareketi yok etme, demokratik haklari kisitlama
ve ortadan kaldirma gayretlerine karst biitiin glcilimiizii, kitlelerin bitiin
giiclinii seferber edelim.

Devrimel milcadelemizi bilimsel sosyalizmi Dilen gahsgkan, yetenekli, fe-
dakar, gicliiklerden yiimayan isgt sumfina ve onun partisine sadik kadrolara
dayandiralim.

Partimizin devrimei politikasim kitlelerin politikas:t durumuna getirmek
igin, hi¢ bir gayreti esirgemeden, 1srarla, sahirla, Gzenle, calismak iizere bii-
tiin giiclimiizle, yeni devrimci didpemin devrimei yelu lzerinde hulusahim.
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devrim ic¢in hangisi
daha onemlidir?

Isci sendikalarinds oldugu gibi memur sendikalarinda da, bu
arada genclik Orgiitlerinde de kendini dev aynasinda goren yoneti-
ciler vardir. Bunlar, drgiitlerinin genig olanaklariyla &viniirler, Or-
negin yiiksek rakamli banka mevduatlanyla, konforlu katlar ve
daireleriyle, yurdun dért bucagindaki sube ve femsileilikleriyle ....
giginirler. Onbinleri, yiizbinleri bulan iiye sayilanyla bobiirlenirler.
Varsinlar bobiirlensinler. Ama bu bobiirlenmeler hem devrimeilik
adina yapiir ve hem de iggi simfinin siyasal Srglitiine oranla #istiin-
liilk taslama biciminde yiiriitiiliirse, iste buna seyirei kalinamaz.

BIRAZ DAHA ACALIM

Sorunu bhiraz daha acalim: Bir iggj smift partisi diisiiniiniiz.
Bu, maddi-manevi olanaklari ydniinden elbette ki anadan dogma
«milkemmel> bir Srgiit olamayacaktir, Hele kendi ilkesinde ilk kez
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ortaya c¢tkan ve uzunca bir gecmisi de olmayan bir Srgiitse bu,
sapmalardan, burjuva kosteklemelerinden ileri gelen manevi giic-
liikklerin yamsira maddi olanaksizhiklaria da karsi karsiya olacak-

tir, Ornegin il ve ilgelerde bir bakkal, bir berber ditkkamndan, ya
da bir partilinin evinden y&netilmekte olabilecektir. Genel merke-

zinde bile dogru diiriist ¢aligmaya yetecek arag-gere¢ bulunmaya-
zinde bile dogru diiriist caligmaya yetecek aracg-gerec bulunmaya-
bilecektir. Suradan suraya gitmeye, kiminde telefon etmeye bile pa-
rast olmayabilecektir. Bu siyasal {rgiitiin genel bagkanlarim bile
geiitl.erinde meydanlar, salonlar dolusu kargilayanlar olmayabile-
cektir.

Kendi orgiitlerinin sayi ve arag-gereg iistiinliigiine bakarak, ig-
te bdyle bir siyasal orgiitii kii¢limseyen sendika ve genglik liderleri-
ne, yalmz gimdi degil, tarih boyunca rastlanmistir. Bunlar, iistelik
devrimei de geginirler, <0 da kim oluyormug» gibilerden devrimeilik-
te kendilerini igci siufi partisinden iistiin goriirler,

DEVRIM NEDIR?

Devrim nedir, hangi kogullar altinda devrim yapilir ve kim ya-
par devrimi?

Bir iiretim bicimini tasfiye ederek daha ileri bir tiretim bicimini
kurmak, tek devrim tanimi degildir. Bu, iist diizeyde yeniden bir
simfh toplum doguraeak olan bir devrim (burjuva demokratik dev-
rimi) tamm olabilir. Ama sinifsal geligkisi olmayan bir toplum dii-
zeni yaratmaga ydnelmis bir devrim igin siyasal iktidarin ele geci-
rilmesi, iiretim bicimi degisikliginden 8nce gelir ve bu tiir devrimde,
emperyalizmin de etkisiyle siyasal Oge Oncelik ve agirhk kazamr.
Bunup i¢indir ki, sosyalist devrim icin Lenin, is¢i simfimn siyasal
iktidarin fethinin ta kendisidir demistir. Le Duan da «Vietnam Sos-
yalist Devrimi» kitabinda séyle der:

«Devrimimiz, milli tarihimizden daha derindir. Biitiin devrim
siireglerinden ders alarak siyasal devrimimizi yaptik. Bunu, aym
zamanda teknik devrim demek olan itiretim iliskileri devrimini bas-
latmamiz izledi.» (sayfa 11)

O halde, bugiin, kim ki ig¢i simifinin siyasal iktidarimin stz ko-
nusu ocldugu bir tarih agamasinda teknik devrim tanmimlamalarini
tutundurmaya, sosyalist devrim gercegini ciiriitmeye calisiyorsa ve
bunu kasith olarak yamyorsa, igci sinifina ihanet etmis olmaktan
kurtulamaz ve bu ihanetini marksist terim kalabalig1 ile siirgit Ort-
bas edemez,

Sosyalist iktidar miicadelesinde devrim denilince siyasal devrim
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kastedilir. Ve bir: daha belirtelim ki devrim, siyasal iktidarin simf-
sal niteligini degistirmektir, Bu ise, devrimei simifin siyasal ikti-
dara gegmesi ve hegomonyasim kurmasyla gerceklegebilir., Dev-
rimei simfin (miittefikleriyle birlikte tabii) siyasal iktidara geg-
mesi demek, pratikte onun siyasal drgiitiiniin, yani partisinin ikti-
dara gegmesi demektir. Bu duruma gore, Srnegin igei simfimin ve
onun siyasal &rgiitiiniin bulundugu bir yerde, kisiler ya da meslek
drgiitleri besbelli ki ig¢i sumfi partisinin iktidar miicadelesine omuz
verdikleri Olgiide devrimcidirler. Bunun tersine, hele icinde bulun-
dugu maddi olanaksizhiklara bakarak igei sumfi partisini kiiciimse-
mek, «o da kim oluyormus» havasina girmek, devrimeilikle bagda-
gir gey degildir. Boyle bir tutumu kasith olarak siirdiirenler ve de
bireyei tutkularda kula¢ atanlar, agzinizla kus tutsanmz bu tutum-
larindan vazgecmezler. Ama iyiniyetliler i¢in, zengin arag-gerecli
meslek orgiitlerinin yonetimsel rahathk ve cekiciliginde igc¢i simfi
partisinin anlam ve Onemini gozden kagiran iyiniyetli meslek ve
genclik orgiitleri yoneticileri icin, bir kag noktaya daha deginmek
gerekiyor:

Bir igci ya da memur sendikasi bir genglik Orgiitii, fonksiyon
bakimindan siyasal orgiitle aym gey degildirler. Birincilerin siya-
sal iktidar iddia ve olanaklan yoktur. Ama siyasal Orgiit igin ikti-
dar sorunu tam tersine bir varlik nedenidir.

EGEMENLIK DUVARINI ASMAK

Gene kapitalist toplum Ornegini esas alirsak, kéyli ve genclik
drgiitleri gdyle dursun, en etkili savag araci olan sendikalar bile
tag catlasa kapitalist simfin ve onun siyasal iktidarimin egemenlik
duvarm: asamazlar. 86z gelimi isgi simifi ve devlet personeli, sade-
ce sendikal miicadele ile ezilmekten, imkdm yok, kurtulamazlar.
Gergi, grev ve benzer yollardan patronu istemedigi oleitde ileret
zammina da zorlayabilir iggi ve emekgiler. Amma egemen durumda
olan onlar degil patrondur, kapitalist simiftir. Bu nedenle, hem razn
olamyacag: iicret artigina seyrek hallerde zorlanabilir ve hem de
bilyilk olgiide zam koparilmig olsa da, kapitalist diizenin ipleri ken-
di elinde oldugundan, ig hacmini daraltarak ya da enflisyon yo-
huyla fiyatlan artfwrarak kérndan zamlarla yitirdigi parayr yeni-
den ve mutlaka geri alir. Ornegin gimdi bizde memurlar, Personel
Kanunu ile eeplerine giren maag zamlarim fiyat artiglanyla da-
ha gimdiden yitirmiglerdir. Kapitalist simf, daha zam olmadan fi-
yatlart arttirmig, memur maaglarina zam c¢oktandir kuga dénmiis-
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tiir. Personel Kanunu uygulamasiyla daha da belirgin olarak tezgéhla-
nacak enflidsyon, memur maaglarindan, kapitalist simfa, ddediginden
fazlasim gotiirecektir. Yani gercekte, igei ve tiim emek¢i simiflara,
hi¢ bir yerde ve tarihin hic bir doneminde kapitalist sinifin ve onun
siyasal iktidarinin razi oldugundan fazla licret zammi koparmak
nasip olmamigtir ve bundan sonra da olmayacaktir. Onlar i¢in ken-
di iktidarim, yani sosyalizmi kurmaktan bagka bir tek kurtulug
yvolu voktur. Bagka bir deyigle, igei smnifinn, yoksul ve ortahalli
ktylitlerin, esnaf ve zanaatkfrlarla deviet memurlarimn insanca
yagayahilecekleri bir diizen, ancak ve ancak siyasal iktidann =1-
nifsal niteligini degigtirmekle, yani kapitalist sinifin iktidarina son
vermekle, yerine ig¢li simfimin iktidarim kurmakla gercgeklegebilir.
(Burada, igci simfi iktidar: derken onun hakim karakterini belirti-
yoruz. Elbette ki, sosyalist iktidar, bir isgi ve diger emekel simflar
iktidart yani bir ittifalun iktidar olacaktir. Nitekim, burjuva ikti-
dar1 da sadece burjuvazinin iktidari degildir. Fakat agurlik burju-
vazidedir). (Tiirkiye kogullarinda emperyalizmi kokiinden sokiip
atmamn da yolu buradan geger.) Igte bu dilzenin kurulmasinda
onciiliigii en devrimei simf, yani iggi simfi (onun siyasal orgiitii)
yapacaktir,

POLITIKA FOBISI

Bu gercegi, yani bagina gelecegi cok iyi bilen kapitalist simf
ve onun siyasal iktidari, ig¢i ve Oteki tiim emekei siniflar arasinda
bir politika fobisi yaratir, zihinleri partiler iistii sendikacihk zirva-
lariyla uyusturur. Akla hayale gelmedik daha nice tuzaklar kurar.

Diigiiniilsiin ki, kapitalist sinifin oyununa gelenler sadece san
sendikalar ve sar1 sendikaecilar degildir. Kimi zaman, devrimei or-
giitlerin devrimei hilinen iyiniyetli yoneticiler arasinda bile, pekali
kapitalizmin diimensuyuna girenier olabilir. Bir igei sumfi partisi
ile kendi Orgiitii arasindaki fonksiyon farkini gézden kagiran, sbz-
gelimi kendi drglitiiniin arag-gereg iistiiniiigiinti is¢i sinmifi partisi-
ne oranla bir iistiinlitk nedeni sayan sendika ve dernek yOneticileri,
igste bunlara hir ornektir.

Goriiliiyor ki, ig¢i simifinin siyasal Srgiitine yandag olmak ve
onun iktidar miicadelesine maddi-manevi katkilarda bulunmaktir
devrimei sendika ve Orgiit liderlerinin boynuna hbore olan, Yoksa,
igei simif1 partisine caka satmak ya da onun iktidar miicadeiesini
devrimeilik adina baltalayan drgiitlerin dilmensuyuna girmek, on-
lara destek olmak degil.
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