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OZET

1081 ve 1083 yillannda ik defa Cin kaynakionnda Huang-t’ou Hui-he (San Bas Uygur)
olarak zikredilen San Uygurann (San Yugurar), sadece tarihi kdkenleri hakkinda degil bu
foplulugun etnik adi hakkinda da farkll gérisler bulunmaktadrr. Cin kayrlannda bu
fopluluk Sa-ii Wei-wu, Sha-la Weikuo-er, Sa-li Wei-wu-er, hatta Huang-fan (San Boylar),
HsiHa Ku-er Huang-fan (Shira Yugur San boylar), HsiHa Ku-er Hei-fan (Shira Yugur Kara
Boylan), Huang Huang-fan (San San Boylar) ve Hei Huang-fan (San Kara Boylar) gibi
TUrkge ile Cince kansmi etnik adlar ile isimlendirimektedir. Arastirmacilar, séz konusu
fopluluga verilen bu adlannin Turkge “San Uygur” oldugu hakkinda hem fikierdir,
ancak isimde gecen “san” sifah konusunda tarfismalar yasanmaktadrr. Bu arasirmada
“San"nin “merkez boy" ya da “lider boy” yani fanndan kut almighdr iddia eden “asil ve
asll” boyun 6zel sifafi oldugu ortaya koyulmaya ¢alisimis ve San Uygurlann Orhun Uygur
devletinin kurucu kabilesi Yaglakar'dan kdken oldugu gorUsU ileri sOrOImUstCr.
Neticede, San Uygur toplulugu tarihte ne kadar etnik degisime ugramis olursa olsun
“San Uygur" adinin Yaglakar ailesinin &zel konumundan kaynaklandidi gorist
ispatianmaya calisimistrr.
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ABSTRACT

In 1081 and 1083, San Uygurs, on which there are different ideas not only on their
historical origins but also their ethnic name, were mentioned as Huang-t’ou Hui-he (San
Bas Uygur) in Chinese sources. The San Uygurs were named in Chinese sources as Sali
Wei-wu, Sha-da Wei-kuo-er, and even Huang-fan (San Boylar), Hsi-la Ku-er Huang-fan
(Shira Yugur San Boylar) and Hei Huang-fan (San Kara Boylar), which are the mixture of
Turkish and Chinese. Researchers agree on the idea that these names mean “San
Uygur” in Turkish, but there are arguments going on albout the adjective, namely “san”.
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In this arficle, it is proposed that the “san” is the special adjective of “central clan” or
"leader clan” receiving grace from God, which is “noble and original”, and is also
pointed out that San Uygurs were originated from the Yaglakar, the founder clan of
the Orhun-Uygur State. It will also be fried fo be proved that no matter how much San
Uygurs were ethnically changed in history, their name comes from the special place of
the Yaglakar family.
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Uygurs, San Uygurs, Mongols, San (Gok) Turk, San TUrgis

1.Giris

Bugiinkii Sant Uygurlarin veya kendi dilinde Sart Yugurlarm ¢ogu Cin'in Kan-su
eyaletinin Su-nan Yu-ku (Yugur) Ozerk nahiyesi #fF§#4[# i35 ve Chiu-ch'uan
i sehrinin Huang-ni-pao V)¢ & kasabasinda yasamaktadirlar. Ayrica 400'e yakin
Sar1 Uygur, Dogu Tiirkistan ve Ch'ing-hai eyaletinde bulunmaktadir. Toplam
niifuslart 12-13 bindir. Su-nan Yuku (Yugur) Ozerk nahiyesinde bulunan Sar
Uygurlarin dogu kismu (kendi adlandirmalar ile Sara Yuyur) Mogolca agirhgikta Sar
Uygurca, bat1 kismindakiler (kendi adlandirmalart ile Sarig Yuyur) ise Tiirkce agirhkta
Sann Uygurca konusmaktadirlar. Mogolca konusan Yugurlarn niifusu Tiirkce
konusan Yugurlara gore azdw. Her iki grup karsiikhi olarak birbirine Yugur
demektedir (Tung Wen-yi 1996: 32, 42). Genel olarak bugiinkii Sar1 Uygurlarmn XL
yiizyilda ortaya ¢ikan Sar1 Bas Uygurlar (Huang-t'ou Hui-he) ve daha sonra XII-XVI.
yiizyillarda Kan-su eyaletinde yerlesen Uygur ve Mogollarn karisimu ve az da olsa bir
kisim Tibetlilerin karismastyla olustukart kabul edilmektedir (Kao Tzu-hou 1996a: 46-
60). Yazih belgeler ve rivayetlerine gore, bugiinkii Sar1 Uygurlarmn etnik adlari, toplum
yapist ve boy adlari, dilleri, gelenekleri ve inanglar1 gibi 6zellikleri bakimmndan
tarihteki Uygurlar ile aralarmda siki bir bagin oldugu goriinmektedir. Ayni zamanda
Mogollarla da kdkensel baglart meveuttur (Wu Yung-ming 1984: 34-39)."

2. San Uygurlarin Tarihsel Sureci

San1 Uygur (Sar1 Yugur) ads, ilk defa 1081 ve 1083 yilinda Hotan ile Bizans elgilerinden
haberdar olunmus ve Cince kaynaklarda Sart Bas Uygur, Huangt'ou Hui-he
wi[Alf7Z seklinde yazilmugtir (Sung-shih, 490, 1977: 14109; Sung-hui-yao Chi-kao, 197,
1957: 7722). Elgilerin ifadesine gore Sart Bas Uygurlarm bulundugu yer bugiinkii
Dogu Tiirkistan'm giineydogusu, Kan-su eyaletinin giineybatisi ve Ch'ing-hai
eyaletinin batisndadir. James Hamilton'a gére Hotan'm dogusundaki Enderi

! Bugiinkii Sar1 Uygurlar ile ilgili baz1 bilgiler icin ayrica bakiniz, The Western Yugur Steppe
(http://home.arcor.de/marcmarti/yugur/index.htm).
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harabesinin hemen yanindadir (Hamilton 1977: 362).? Sar1 Uygurlarn Cincedeki Sart
Bas Uygurlardan geldikleri siiphesizdir (Hamilton 1977: 362). Ancak Sar Bas
Uygurlarn kokeni konusunda mubhtelif goriisler bulunmaktadir.

Bir ¢ok arastirmaci Sar1 Bas Uygurlarm, Orhun Uygur devleti yikildiktan sonra
bir grup Uygurun He-hsi 71/l bolgesine (Kan-su eyaleti Sar1 nehrin batisi) yerleserek
Kan-chou H/l (Kan-su eyaleti Chang-ye sehri) merkezli kurulmug olan Uygur
hakimiyetinin neslinden oldugunu ortaya koymaktadir. Batili arastrmacilardan E.
Bretschneider ve V. Minorsky bu tespiti ilk yapanlar olmuglardir (Bretschneider, I,
1888: 241, 263, 11, 1888: 305-308; Minorsky 1937: 256, 264-265). Laszl6 Rasonyi'ye gore,
bugiinkii Sar1 Uygurlarm 840 yiindan sonra Tun-huang ve Kan-chou civarma
yerlesen bir kisim Uygurlarm kalintist olduklart sanilmaktadir (Rasonyi 1973: 107).
Tbrahim Kafesoglu da benzer goriistedir (Kafesoglu 1988: 126). Résonyi daha net bir
ifade ile Sar1 Uygurlarm 850 tarihine dogru Nan-shan cevresine gog ettiklerini ileri
stirmektedir (Rasonyi 1973: 137).

Cinli arashrmaclara gore, 840 yilinda Orhun Uygur devleti yikildiktan sonra
Uygur devletine bagh olan biitiin boylar dort tarafa yayilmus ve arada bir grup Uygur
He-hsi bolgesinin degisik sehir ve bolgelerine yerlesmeye baslamuslardir. Kan-chou’a
yerlesen Uygurlar ilerde Kan-chou Uygur devletini kumuslardir (Wang Jih-yii 1985:
648-653). Japon arastirmacilara gore, 840 ve 842 yillarinda iki defa Uygur gruplarn He-
hsi bolgesine yerlegmistir. Ozellikle bolgenin dogusuna yerlesen Uygurlar He-hsi
bélgesinin niifusunun énemli bir kismimni olusturmaktaydilar (Kiyoura 1993: 217). Cin
kaynaklarmna gore, He-hsi bolgesine go¢ eden Uygurlar bolgeyi kontrol altinda tutan
Tibetlilerin emrine girmisler ve Tibetliler bu Uygurlart bolgenin farkh yerlerine
yerlestirmislerdir (Chiu Wu-tai-shih, 138, 1976: 1841; Hsin Wu-tai-shih, 70, 1974: 916). 847
yiinda Tibetliler, Uygurlarm T’ang Siilalesine karsi saldirtya gecmelerini tesvik
etmislerdir (HTS, 8, 1975: 247, HTS, 218, 1975: 6165; TCTC, 248, 1956: 8030). Demek ki
840 yilindan kisa bir stire sonra Uygurlar He-hsi bolgesine yerlesmeye baslamslardir.

Japon arastirmaci, Ta-chung saltanat devrinin (847-860) sonu ve Hsien-tung
saltanat devrinin (860-874) basinda Kan-chou'da bolgeyi alt {ist edebilecek Uygur
gruplarmin bulundugunu tespit etmektedir (Kiyoura 1993: 227). 866 yihinda Uygur

> Wang An-chung’un £% ' kalem aldigi Ch'u Liao-chi (#]%££) adli eserinin 6. boliimde yer
alan Ting-kung Chi-fa Pei (EL#E{kA) mezar tas yazisina gore, Ta-kuan K#i saltanat
devrinin ikinci yilinda (1108) Sung Siilalesi ordusu bugtinkii Ch’ing-hai eyaletinin Kék-nor’dan
onun batist Dogu Tiirkistanin Cercen’e kadar ulasmis ve burada bir ka¢ onbin Tsao-t'ou
Uygurlar ®EREIFZ (Ts'a0-t'ou, ot veya saman bagi demektir) teslim olmuglar. Tsao-t'ou
Uygurlar’m bulundugu mekan ve tarihi itibariyla bu Uygurlar Sar1 Uygurlardan olmalilardir.
Ch’ien Po-ch’iien de, Ts'ao-t'ou HEH kelimesi, Huang-tou 8 (Sar1 Bag) kelimesinin yanlig
yazilmis oldugunu ileri siirerek séz konusu Uygurlarin Ts’ao-t'ou Uygurlarin Sar1 Uygurlar
olmast gerektigini ortaya koymustu (#1111 2004:100; #i5 <, 1987:109).
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beylerinden P'u-ku Chun ££[i{2 Tibetlilerin Begbahk ve Hsi-chou'daki (Turfan
bolgesi) hakimiyetine son vermis (CTS, 194, 1975: 660; HTS, 216B, 1975: 6108; HTS,
217B, 1975: 6133-6134) ve aym zamanda Tibet hakimiyeti iktidar kavgalar1 sonucunda
gli¢ kaybetmeye baslamstir. Bu olaylardan sonra Tibet'in Dogu Tiirkistan ile He-hsi
bolgesindeki otoritesi ¢okmiistiir. Tibet hakimiyetinden kurtulan He-hsi bolgesindeki
Uygurlar mubhtelif alanlara sahip olmalarma ragmen bdlgenin sehirlerine hakim
olamamuslardir (Chiu Wu-tai-shih, 138, 1976: 1839-1840). T'ang Siilalesinin Sha-chou
askerl valisi Chang Yi-ch'ao 5Rz%W] ile ilgili bir siirde (P. 3500) Kan-chou
Kagar HM AT adi gegmektedir (Wang Chong-min 1957: 117). Bunun bir Uygur
kagari olmasi muhtemeldir ve tarihi belli olmasa da takriben 856-857 yillarinda Kan-
chou’a yerlesen Uygurlarn kaganhgimi kurmus olabilir. 872 yihnda Chang Yi-ch’ao
Olmiis ve yerine Ts'ao Yi-chin #{#4> gegmistir. Bu tarihten kisa bir siire sonra He-hsi
bolgesindeki Uygurlar Sha-chou 7P (Tun-huang nahiyesi), Su-chou i/ ve Kan-
chou'u ele gecirmisler (TCTC, 256, 1956: 8164) ve otaglarm Kan-chou'da insa ederek
bolgede Kan-chou Uygur devletini kurmuslardwr (Chiu Wu-tai-shih, 138, 1976:1839-
1840). Cin kaynaklarma gore, T'ang Stilalesinin (618-906) yikilisia dogru Uygurlar
Kan-chou, Liang-chou 74/ (Kan-su eyaleti Wu-wei sehri), Kua-chou JAM| (Kan-su
eyaleti An-hsi nahiyesi) ve Sha-chou gibi bolgelerde boylarma gore dagilmigslardi ve
her bir boy kendi liderleri tarafindan yonetilmekteydi (Wu Kuang-ch’eng, 7, 1995:61).
Cin kaynaklarmna gore Orhun Uygur devleti dagildiktan sonra (840) Uygurlar batiya
gog etmisler ve bu nedenle Kan-chou’da K'e-han Wang #JiT+ (Kagan hiikiimdarr),
Hsi-chou’'da P9/ (Kuga ya da Turfan) K'e-han Wang 5w F (Kagan hiikiimdari) ve
Hsin-fu Chou’da #f&M (Hotan, Karahanhlar?) Hei Han Wang i# T (Kara Han
hiikiimdar1) bulunmaktadir (Sung-shih, 490, 1977: 14117). Kan-chou Uygur kaganhg:
en erken IX. yiizyiln ikinci yarisindan sonra tesis edilmis olabilir.

1036 yilnda Hsi-hsia /5% (Tangutlar) hitkimdan Chao Yiien-hao 705
Uygurlarm [1]%7Z Kua-chou, Sha-chou ve Lan-chou Hi/ll bélgelerine saldirarak
buralar: tahrip etmistir. Bu saldirmmn sonunda Kan-chou Uygur devleti de yikilnustir.
Kan-chou Uygur devletine bagh biitiin He-hsi bdlgesindeki Uygurlar da
dagilmuslardir (Hsii Tzu-Chih T'ung-chien, 40, 1972: 950; Hsi-hisa Chi, 6, 1988: 285-286).
45 yil sonra Sung Siilalesi imparatoru Bizans ve Hotan elcilerinden Dogu Tiirkistan,
Kan-su ve Ch'ing-hai eyaleti ii¢geni arasmda bulunan Sar1 Bas Uygurlarmn admnu
Ogrenmis olacakti.

Cin kaynaklarnda Sar1 Bas Uygurlarm Kan-Chou Uygurlarindan geldiklerine
dair higbir kanit yoktur. Bu nedenle bazi arashrmacilar bu konuda farkh goriisler ileri
stirmektedirler. Baz1 aragtirmacilara gore, Kan-chou Uygur devleti yikildiktan sonra
birkag on bin Uygur Tibet kavime sigmmuslar ve bu Uygurlar daha sonra batiya gog
ederek ilerde ortaya gikacak Sar1 Bas Uygurlar tesekkiil etmislerdir (Li Fu-t'ung 1984:
135; Tung Wen-yi 1996: 35). Buna karsi olarak Tibet kavmine sigman Uygurlarn Kan-
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chou Uygur devleti yikilmadan 6énce yani 1015 yiinda Liang-chou'daki 5|
Uygurlar olmast gerektigi savunulmaktadir (T'ang Kai-chien 1984: 87). Bazi
arastrmacilarin fikrine gore, bir grup Uygur Tibetli kavime ve bazilan Tanguta
sigmmuslar, diger bir grup soylu Uygur ise Sha-chou'un giineyi ve Lop Nur'un
civarma yerlesmislerdir. Bu grup Uygur daha sonra Sar1 Bas Uygurlar olarak tarih
sahnesine ¢ikmus ve diger He-hsi bolgesinde kalanlar ise Tibet, Tangut ve Cinliler
arasinda kalarak asimile olmuslardir (Lang Chien-lan 2002: 367). Diger arastrmacilara
gore, Kan-chou Uygurlarmmn (ya da He-chou Uygurlar) bir kismi uzun siiredir
komsu etnik gruplarla birlikte yasayarak karsihikh kaynasmuslar ve zamanla Uygur
merkezli bir yapiya sahip olmuslardir. Sung Siildlesi Tarihinde yer alan Sar1 Bas
Uygurlar ise bu grup Uygurlardan meydana gelmislerdir (Luo Hsien-you 1996: 231).

Baz1 arastirmacilar da Sar1 Bag Uygurlarm Kan-chou Uygurlarmdan degil, aslinda
Kan-chou Uygur devleti dagildiktan sonra Sha-chou’a hakim olan Uygurlardan
olduklarim iddia etmektedirler (Liu Yi-t'ang, 1977:193). Buna karsi olarak 1036-1070
yillarnda Sha-chou ve Kua-chou'da Uygur devletinin kurulup kurulmadigma dair
tartismalar bulunmaktadir (Ch’en Ping-ying 2001: 68-72). Bununla birlikte bazilar: Sart
Bas Uygurlarin Kuga Uygurlarmdan olduklarmu ileri siirerken (Ch’ien Po-ch’tian 1996:
32, 61-74) bazlan ise Hsi-chou yani Turfan Uygurlarmdan geldiklerini
savunmaktadirlar (Ku Chi-ch’en 1987: 109). James Hamilton Sar1 Uygurlarm Kan-
chou Uygurlarindan geldikleri goriisiine siiphe ile yaklasmaktadir. Ona gore Sart
Uygurlar (Sar1 Bag Uygurlar) Tarmm vadisinin dogusunda yasayan Budist Uygurlardir
(Hamilton 1977: 363). Ancak bu Uygurlarm nereden geldiklerine dair bilgi
vermemektedir. Keigo Kiyoura, Sart Bas Uygurlarmn Kan-chou Uygurlarmdan degil,
Hsi-chou (Kuga ya da Turfan) veya diger bir yerden geldigi goriislerinin temelsiz
oldugunu ortaya koymaktadir (Kiyoura 1993: 219). Genel olarak, arastirmacilar
arasinda Sar1 Uygurun (Sart Yugur) kokeni ile ilgili Kan-chou Uygurlar, Kuga
Uygurlar, Kao-ch’'ang Uygurlar1 ve hatta Selenga (Serik?) nehri Uygurlar gibi
muhtelif goriisler bulunmaktadir (Chung Ching-wen 1995: 9-14).

Sar1 Uygur (Sar1 Yugur) kokenli aragtirmac Chung Chin-wen ${1i£ 3 ise farkli bir
tezi savunmaktadir. Kan-chou Uygur devleti dagildiktan sonra birkag on bin Uygur
Ch'ing-tang 75)# bolgesindeki (Ch'ing-hai eyaleti bagkenti Hsi-ning yakininda)
Tibetli kavime, bir grup Uygur Sung Siilalesinin bati smur1 Ch'in Zive Long i
bolgelerine ve diger bir grup Uygur ise Kan-chou'un batisna dogru Sha-chou ve Kua-
chou’daki akraba bdlgelerine sigmmuslardir. 1070 yili civarinda Tangut ordusunun
Sha-chou'u zapt etmesi {izerine buradaki Uygurlar yine batiya dogru Hsi-chou
Uygurlarmna (Turfan Uygur) kagmuslardir. Bir siire sonra bu Uygur grubu Hsi-chou
Uygur hakimiyetine son vermistir. Sart Yugurlarn hangi Uygur gruplarindan
tesekkiil ettikleri pek bilinmemektedir (Chung Ching-wen 1995: 36-38).

1226 yilinda General Subutey’in liderligindeki Mogol ordusu Dogu Tiirkistan'm
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giineydogusunda ve Kan-su eyaletinin bati bolgelerinde yasamakta olan Sa-li Wei-
wu i HE kavmini maglup ederek onlart kendine baglamugtir (Yiian-shih, 121,
1977:2976). Plan Carpin’in eserinde de bu olay teyit edilmektedir ve Cengiz Han
Nesturi Uygurlara bas egdirdikten sonra Sari Huiur bolgesini fethederek ve onlart
kendine baglamustir (Plan Carpin 1965: 56). Arastirmacilar genel olarak Sa-li Wei-wu
(Sarig Uygur) kavminin 1081 ve 1083 yilinda Cin kaynaklarinda zikredilen Sar1 Bas
Uygurlar oldugunu kabul etmektedirler. Wang Kuo-wei'in 1926 yilinda Mogol tarihi
tizerindeki arastirmasinda, Yiian Siildlesi Tarihi, Subutey Tezkeresi'nde yer alan Sa-li
Wei-wu U, Meng-ku Yiian-liu 22 1501 (Mogollarm Kokeni) adh kitabinda yer
alan Sha-la Wei-kuo-er Yl 5 . ve Ming Siilillesi Tarihi nde yer alan Sa-li Wei-wu-
er LTS gibi adlann hepsinin Sar1 Bag Uygurlara ait oldugunu tespit etmistir
(Wang Kuo-wei, 12, 1968: 5080). Japon arastirmact Kuwata Rokuro da Sari Bas
Uygurlar ile Sa-li Wei-wu-er # 'L {2 U 5, (Sarig Uygur) toplulugun kokenlerini Orhun
Uygurlarma dayandirmakta ve bunlarm Uygur devletinin yikilisi sonucunda He-hsi
bolgesine goc eden Uygurlardan geldiklerini belirtmektedir (Rokuro 1928: 130).
Aragtirmacilara gore, Sa-li Uygur (Sarig Uygur) olsun Sar1 Bas Uygur olsun bu
adlarm hepsi farkli donemlerde ayr etnik gruba verilen addir (Tung Wen-yi 1999: 50-
51). Yani Cin kaynaklarindaki Sa-li Uygur (Sarig Uygur) ve Sar1 Bas Uygur direkt Sart
Uygur olarak okunmalidir (Yang Chien-hsin 1988: 506). Bazilarma gére Mogollar Sar1
Bas Uygurlart hakimiyet altna alinca onlara Sa-li Wei-wu (Sarig Uygur) demeye
baglamuslardir (Hu Kuo-hsing 1991: 301). Yani bir Mogolca ifade oldugunu ileri
stirmektedirler. Sar1 Bas Uygurlar Mogol hakimiyetine girince bu toplumda artik
Mogol unsur yer almaya baglamustir. Sa-li Wei-wu ya da Sa-li Wei-wu-er (Sarig
Uygur), Sar1 Bas Uygurlar ile farkh olarak bu Mogol unsurun yer almastyla yeni
kavram kazanmustir. Arastirmacilar bu Mogol unsurunun Cengiz Han'm soyundan
olan ve XII. yiizyilldan sonra Sari Uygurlari idare eden Ch'u-po /1 ailesinden
geldigini tespit etmektedirler (Kao Tzu-hou 1996b: 32, 109-119).

Dogu Cagatay devleti ile ilgili bir tarih eserinde, Sarig Uygurlarin Tibetlilerin
kuzeyi, Dogu Tiirkistan'm giineydogusundaki Cergen’'in dogusu ve Kan-chou'un
batisinda oturduklar isaret edilmektedir (Elias&Ross 1972: 348-349; Hamilton 1977:
362-263). Dogu Cagatay devleti hiikiimdar1 Veys Han (Uveys Han; 1418-1428) kafir
olan Sarig Uygur bolgesine saldin diizenlemisti (Elias&Ross 1972: 64). Mansur Han da
1516 yihndan itibaren kafir Sarig Uygurlara saldir1 planlart yapmust: (Elias&Ross 1972:
348). Yani XIV-XVI yiizyillar arasmnda Sarig Uygurlarn (Sarigh Uyghur) ayni bolgede
yasadiklar1 goriinmektedir (Hamilton 1977: 363).

Sarig Uygurlarmn ne zaman bu gélgeden Kan-su eyaletine gog ettikleri konusunda
da ortak fikir yoktur. Arastirmacilar Sarig Uygurlarm Ming Stilalesi doneminde (1368
1661) tedricen Kan-su eyaletine gog ettiklerini belirtmektedirler (Kao Ch’i-an 1996: 32,
120-128). Baz1 arastrmacilara gore, 1405 yilndan 1528 yilina kadar Ming Siilalesi,
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Mogol asilh Turfan devletinin saldirisi karsismda Sarig Uygur bolgesinde tesis edilen
baz1 valiliklerini Kan-su eyaletinin i¢ bolgelerine tasmustir. Bu siireg iginde Sarig
Uygurlar da Kan-su eyaletine go¢ etmisler ve He-hsi koridorunun orta bolgesine
oOzellikle Kan-chou'un Nan-shan daglarma yakin bolgelerine yerlesmislerdir (Lang
Chien-lan 2002: 367-368; Su-nan Yii-ku-tsu Tzu-chih-hsien Kai-k'uang, 1994: 83). Bu
gortisiin bir benzeri de Hamilton’a aittir; Sar1 Uygurlarm Budist olduklart icin
Miisliimanlarin batidan doguya dogru sikistirmalarmm sonucunda Kan-su eyaletine
sigmmus olduklan goriisiindedir (Hamilton 1977: 363). Kao Tzu-hou ise bunu Sarig
Uygurlarm Mogol beylerinin i¢ ¢atismasi, diger bolgelerdeki Mogol beylerin Sarig
Uygurlara devamh saldirmalari, Miisliiman giiciin batdan doguya dogru yayilmas:
ve Ming Stilalesinin bu bolgedeki etkisinin zayiflamast olarak dort sebebe
baglamaktadir (Lin Kan& Kao Tzu-hou 1995: 260-263). Sar1 Uygur kokenli aragtirmact
Chung Chin-wen’a gore, XIV-XVL yiizyiln farkl dénemlerinde, Dogu Tiirkistan'm
dogusu ve Kan-su eyaletinin batisnda bulunan Uygur-Mogol kavimleri, Turfan
Uygurlarinu alikoyan Uygur-Mogol kavimleri ve diger Ya-lan #E[# Mogol beyinin
liderligindeki kavimlerin doguya dogru bugiinkii Kan-su eyaletinin degisik
bolgelerine yerleserek bugiinkii Sart Uygurlart (Sart Yugur) meydana getirmistir
(Chung Ching-wen 1995: 43-44). Biitiin bu goriisler, Sarig Uygurlarin tekrar He-hsi
bolgesine go¢ etmeleriyle birlikte yeni bir toplumsal yapmin olusmasma sebep
oldugunu ve boylece bugiinkii Sar1 Uygurlar: meydana getirdigini gostermektedir.

3. San Uygur Adi Uzerindeki Tarismalar

San Uygurlarm adi Cin kaynaklarinda degisik donemlerde farkh Cince geviri adlar ile
verilmistir. Sung Siilalesi doneminde (960-1127) Huang-tou Hui-he 55H[FI#Z (San
Bas Uygur); Yiien Siilalesi déneminde (1271-1368) Sa-li Wei-wu f#Z22J (Sarig
Uygur) ve Sa-li Hui-he-er fiZES#1#7 (Sarig Uygur); Ming Siilalesi doneminde
(1368-1661) Sa-li Wei-wu-er {2 JLHT (Sarig Uygur); Mangularm Ch'ing Siilalesi
déneminde (1644-1911) Hsi-la Wei-ku-er #il{2 4 5, (Shira Uygur), Huang-fan %53
(Sar1 Boylar), Hsi-la Ku-er Huang-fan V5| 7 #ff 25 (Shira Yugur Sar1 boylar), Hsi-la
Ku-er Hei-fan 75|l %75 (Shira Yugur Kara Boylari), Huang Huang-fan &%
(Sar1 Sar1 Boylar) ve Hei Huang-fan % (Sar1 Kara Boylar) gibi adlar verilmistir
(Chung Ching-wen 1995: 3). Baz1 arastirmacailar Cin kaynaklarinda Sann Uygur adimn
20-30 (Wu Yung-ming 1984: 34) ya da 39 cesit transkripsiyon seklinin bulundugunu
belirtirlerken (Kao Tzu-hou 1996c: 149-161), baz1 aragtirmacilar ise bunun 40'tan fazla
oldugunu ortaya koymaktadirlar (Ch’en Tsung-chen 1996: 162-163).

Sar1 Uygur adindaki “Sar1” ya da “Sarig” sozctigiiniin kokeni hakkinda Kao Tzu-
hou bazi faraziyeler derlemistir: 1. Sar1 kiyafet giydikleri icin; 2. Sar1 saglar1 oldugu icin;
3. Sar1 Uygur soylu yani Yaglakar soyundan olduklar igin; 4. Karasar (Karasehir) yer
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adimin “Sar”dan kaynaklandig icin; 5. Sar1 baghk kullandiklart igin; 6. Sart Tiirgis
soyundan geldikleri icin; 7. Sar1 Bagh Shih-wei 55 # ile iligkili olduklar igin ve 8.
Hsi-chou Uygurlarinun 75/H[=]# bir bagka adi oldugu igin (Kao Tzu-hou 1986: 10). Bu
goriislerin hig biri gogunluk tarafindan kabul edilmis degildir (Kao Tzu-hou 1986: 10-
13). Kao Tzu-hou bu goriiglerle beraber farkh olarak Sa-li'nin (Sarig) {3 “Sur” yani
Shu-le #i#) nehri adindan geldigini ortaya koymustur (Kao Tzu-hou 1986: 13-14).
Yang Fu-hsiieh ve Li Chi-he da benzer derlemelerde bulunmuglar ve ilave olarak
Tibet Budizmi'nin sar1 tarikaty; yirtict kus olan Sarig (?); Sarnt Uygurlarm ¢olin yani
“sailik” bolgede yasamus olmalary, Turfan’da ¢ikan bir Uygurca tahta yazitta gegen
“Sar1 Bas Tutun” adindan dolay: aralarinda bir iliski kurulabileceginden sar1 denmis
olabilecegini ileri stirmiislerdir (Yang Ching-chih 1996: 3-5). Ch'ien Po-ch’tian, Orhun
Uygur devletinin kurucu ailesi “Yaglakar” sozciigtinde eskiden “sarr” manasmmn
bulundugu (?) iddia ederek Cince kaynaklarda gegen Sar1 Bas Uygurlar, Yaglakar
Uygurlar, yani Yaglakar ailesi merkezli Uygurlar olarak okunmas: gerektigini ileri
stirmektedir (Ch'ien Po-ch’tian 2004: 104). Sar1 Uygur adinmn Yaglakar ailesinin 6zel
konumundan kaynaklanmasmun ihtimali vardir, ancak “Yaglakar” sozciigiiniin
“sar’” manasl tastylp tasimadigr stiphelidir. Li Shu-hui de eski Cin ve gocebe
topluluklardaki renk ile yonii belirleme gelenegine dayanarak sar1 rengi merkezi renk,
yani merkez Uygur ya da merkezli Uygur anlaminda oldugu goriisiindedir (Li Shu-
hui 2001: 32).

Aragtirmacilarm arasmda en ¢ok soz konusu edilen “Sar’” ya da “Sarig”
sozcligiiniin bu Uygurlarin saglarmmn sar1 olmasindan dolayr boyle adlandirildigy
kanaatidir (Luo Hsien-you 1996: 229). James Hamilton bu goriisti kabul etmektedir
(Hamilton 1977: 363, not 27). Laszlé Rasonyi de, Cin kaynaklarimin da onlara “Sarisin
Uygurlar” adm verdigini belirtmektedir. Onlarin daha Tarim havzasinda iken Hint-
Avrupali Tohar kavmi ile karismalar1 ve bu yiizden “sarism yani agik sar lakabiu
almus olabileceklerini ileri stirmektedir (Rasonyi 1973: 137). Minorsky de Marvazimin
(1046-1120) eserinde gecen ash-Shariya bolgesinin Sar1 Uygurlarn yasadig1 bolgeyle
kayaslayarak (Minorsky 1942: 73, 100, 101), agik sa¢h olmalarmdan dolay: onlara Sart
Uygur denmis olabilecegini ifade etmektedir (Minorsky 1942: 77, not 3). Saguchi Toru
da sar1 sag ve sar1 baglik gortistinii kabul etmekle birlikte (Saguchi Toru 1986: 50), Sart
Uygurlarm “sar1”smm mahiyetinin ne oldugunun agik olmastyla birlikte “hafif sar1
sagll” ya da “sar1 baglik” kullanildig: ihtimalini de ortaya koymaktadir. Saguchi Toru
aym zamanda “sart’nin onlarin etnik kokeninin bir simgesi olabilecegini de
belirtmektedir (Saguchi Toru 1986a: 20).

Yang Fu-hsiieh'ye gore, “Sar1” veya “Sarig” Cince kaynaklarda hep “Sar1 Bas”
olarak terciime edilmistir. Cin kaynaklarnda Huang-t'ou Shih-wei # 5% & kavim
ad1 gecmekte ve bu da Sar1 Bas Shih-wei demektir. Bunun nedeni Sar1 Bag Shih-wei
halkinin saglarimn sar1 olmast idi (Yang Fu-hsiieh 1997: 115). Buna 6rnek olarak Chin



164 Modern Tirrklilk Arastrmalan Dergisi ~ Cilt 4 . Sayi 3 . Eylil 2007

Silalesinin (1115-1234) kurucu kavmi Nii-chenlar’da %25 Sar1 Bag Nii-chen 551 20 H
boyunun bulunmasin gostermektedir. Hung Hao'm #f elgi olarak Chin Siilalesine
gittig§inde ahkoyuldugu donemde (1129-1143) yazdig:r hatirast Sung-mo Chi-wen
faEikc i adl eserde, Sart Bag Nii-chen kavminin Sari Bag Shih-wei'den gelebilecegini
ileri stirerek, Sart Bas Nii-chen'm sa¢ ve sakallart sari, yani beyaz-sari karigimli
olmasmdan bu ad: vermisler demektedir (Hung Hao, 2000:395). Sung-mo Chi-wen adh
eserde tarihi gerceklerden uzak birgok bilgi olmasma ragmen Sar1 Uygurlarmn sar1 sach
olmalarindan dolay1 Sar1 Uygur olarak adlandirilmasi sadece bir faraziye olarak kabul
edilebilir. Diger bir farkli goriis ise “kara”nin karsinda “sar’” denmesidir. Tung Wen-
yi'ye gore, Uygurlar sadece sar1 renge 6nem vermezler ayrm zamanda siyah rengi de
onemli sayarlar. Sar1 Uygurlarin kendilerine sar1 denmesinin ash nedeni onun
batismda kurulan Karahanllarla farkhilastrmanin bir ifadesi olmasidir (Yang Chien-
hsin 1988: 506).

Bunun yaninda birgok Cinli aragtirmaa Sart Bag (Huang-tou %) Uygurlar
teriminin “Huang-t'ou” ifadesine takilmislar ve Sar1 Bas Uygurlar1 yalnizca “Sart
Uygur” olarak terciime etmenin yanls oldugunu ileri siirmektedirler (Tung Wen-yi,
1999: 50). Yani Sar1 Bas Uygur ile Sar1 Uygur arasinda fark olmas: gerektigini iddia
etmektedirler. Cin tarih eserlerinde Sar1 Bag Shih-wei (Huang-t'ou Shi-wei) $#5H % %%
kavim ad1 (CTS, 199B, 1975: 5357; HTS, 219, 1975: 6176) bazen de Sar1 Shih-wei (Huang
Shi-wei) # % &% olarak gecmektedir (Liao-shil, 2B, 1974: 24; Liao-shih, 7B, 1974: 82; Liao-
shih, 36, 1974:430). Demek ki Sar1 Bag (Huang-tou 378H) Uygurlara ayni zamanda
Huang Hui-he #[1]%Z (Sart Uygur) da denilebilir. Tung Wen-yi'ye gore, Sar1 Bag
terimindeki ~ “bag”  sozii, Tiirkee'de  yalmzca insann  basi  olarak
degerlendirilmemelidir, aym zamanda 6ncii ve liderlik gibi manasi da vardir, 6rnegin
bin bast gibi (Tung Wen-yi 1999: 52). Sar1 Uygur'dan “lider Uygur” manasir
cikarmaya calishg agiktir.

4. San Gok Turk ve Sari Turgisler

Tirk tarihinde San Uygurlar disinda Sar1 Bag (Gok) Tiirkler #EHFK ve Sari
Tiirgigler #1555 gibi kavim adlar da bulunmaktadir. Sart Bag (Gok) Tiirkler ve
San Tiirgislerin “sar1” ile adlandirilmasimn incelenmesiyle Sar1 Uygurlarm neden sart
sifatinin kullandigma agiklik getirilebilir.

T'ang Stilalesinin veziri Chang Chiu-ling'in 7RJUE& (673-740), T'ang Siilalesi
Imparatoru Hstian-tsung’un (Gok) Tiirklerin yikilacag: igareti ile ilgili tahminini
kutlayan bir yazismda (EELEMZERREEA TCEILIES RIK), kuzey bolge You-chou
i) askeri valisi Chang Shou-kui'nin #<FEE gonderdigi habere dayanarak, Gok
Tiirkler hakkinda bilgi vermektedir. (Gok) Tiirklerden kagan Kitay bayaru Ch'ii-
chiang'm Jif} 1% ifadesine gore, Tiirk bolgesinde “Sar1 Bag (Gok) Tiirkler” ile “Mo-ch'uo
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BRI (691-716) (Gok) Tirkleri” arasinda miicadele yagaryormus (Chang Chiu-ling
1992: 104). Ts'en Chung-mian 4}, bu yazinn 735 yilmn son baharmna ait
oldugunu tespit etmis ve yazida yer alan “Sar1 bas (Gok) Tiirkleri"n Sar1 Uygurlar
olduklarir ileri stirmiistiir (Ts'en Chung-mian 1958: 447). Ancak bu tarihlerde Sart
Uygur adi heniiz tarih eserlerinde yazilmamustir, tistelik Uygurlar 735 yillarmda Gok
Tiirklere karst miicadele edebilecek giicte degildiler. Cinli arastirmac Hstieh Tsung-
cheng ise s6z konusu yazinin 736-737 yillarmna ait oldugunu tespit etmektedir (Hstieh
Tsung-cheng 2005: 420).

Chang Shou-kui 3E5FEE 734 yilmin 6. ayinda You-chou E#JIl Valisi olarak
atanmugtt (Li Chih-fan 1999: 472). Yani general Chang Shou-kui You-chou KN
Valiligine atandiktan sonra Gok Tiirklerle ilgili haberleri vermeye baslamus olabilir.
739 yihinda gorevinden uzaklastirilmusti (Li Chih-fan 1999: 473). Chang Chiu-ling
iR ise 733 yiln 12. ayinda imparatorluk divan yazisma ve ferman hazirlama
isinin sorumlusu olan Chung-shu Shih-lang HEAFH[S gorevine atanmmug ve ertesi yil
yani 734 yilmm 5. ayinda ii¢ vezirden biri olan divan bagkaru (reisiilkiittap?) "' #5
olarak terfi edilmisti (HTS, 5 1975:137-138). 736 yimn 11. aymnda gorevinden
uzaklastimlmst (HTS, 5, 1975:139). Yani buna gére Chang Chiu-ling'in sz konusu
yazist 734 yilhnin 6. ay1 ile 736 yilinin 11. ay1 arasinda yazilmis olacaktir. 735 yilinda
imparator Hstien-tsung'un General Chang Shou-kui'yi vezir yapmasina karsi ¢ikmus
ve bundan dolay1 hem imparator hem de General Chang Shou-kui ile arasi agilmistt
(HTS, 126, 1975: 4428; TCTC, 214, 1956: 6810). Bu dikkate alindigmnda séz konusu
yazinun 734-735 yillari arasinda yazilmis olmast olasihgy yiiksek olur. 734-735 yilar
arasinda Gok Tiirk devletinde iki kagann 6liimii meydana gelmisti: Bilge Kagan ve
bir cok problemleri ile birlikte oglu Yi-jan Kagan.

Bilge Kagan kendi Buyruk Cor'u ##$#4 tarafindan zehirlenmisti, ancak Slmeden
once Buyruk Cor ve adamlarmu dldiirmiistii. Sonra kagan dlmiis ve yerine oglu Yi-jan
Kagan A T]7T gegmisti. Kisa bir siire sonra o da 6lmiis ve yerine kardesi Teng-li
Kagan SH[H]7T (*Tengri Kagan) gegmisti. Oliim haberi 734 yilhnmn 12. aymmn 23.
gliniinde (21 Ocak 735) T'ang Siilalesinin dogu saray1 Luo-yang'a ulasmusti (T5'e-fu
Yiian-kui, 975, 1994: 11455A; THY, 94, 1936: 1678; CTS, 1944, 1975: 5177; TCTC, 214,
1956: 6809).> Ancak Yeni T'ang Siildlesi Tarihi farkli yazmaktadir. Bilge Kagan dldiikten
sonra halk onun oglunu Yijan Kagan olarak segmisti. Yijan Kagan sekiz yil tahtta
oturduktan sonra Slmiistii ve hayatinda ti¢ kez elci gondermisti. Yerine, onun kardesi
Bilge Kutlug Kagan itttk n7T olarak secilmisti. T'ang Stilalesi General Li
Chih'y1 4 gondermis ve onu Teng-li Kagan (*Tengri Kagan) olarak tanumugt (HTS,
215B, 1975: 6054). Cin kaynaklarindan bazilan Bilge Kagan oldiikten sonra yerine

® Bilge Kaganin &liim tarihi Louis Bazin tarafindan 22 Kasim 734 olarak tespit edilmistir; (Basin
1974:248). Yani Cin imparatoru iki ay sonra Bilge Kagan'in 6liim haberini almis olacaktr.
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gecen Yijan Kagan'in kisa bir stire sonra 6ldiigiinii, bazilari ise Yijan Kagan'm sekiz
yil tahtta kalarak oOldiigiinii ifade etmektedir. Bu kangik belgeler {izerinde bir¢ok
arastirmact mesgul olmus ancak heniiz ortak bir goriise varilamanustir (Pelliot 1929:
229-246; Ts'en Chung-mian 1936: 236-242; Ts’en Chung-mian, II, 1958: 843-850, 1032-
1034, 1037-1038; Liu Mau-tsai 1958: 621-629, not 1001; Liu Yi-t'ang 1990: 639-642).

Yine Chang Chiu-lingin kaleme aldig1 ve imparatorun adma Teng-li Kagan'a
yazilan bir mektupta, Bilge Kagan'm Oliimiine iiziildiigli, cenaze tOreni igin ne
gerekirse isteyebilecegi, yakinda taziye bildirmek icin adam gonderecegi ve bahar
doneminin baginda hentiz soguk oldugu igin Teng-li Kagan'in kendine dikkat etmesi
gerektigi bilgileri yer alir. (Chang Chiu-ling,11, 1992: 79). Bilge Kagan'm 6ltim tarihi 25
Kasmm 734'dir ve yog merasimi de 22 Haziran 735de gergeklesmistir (Bazin 1974: 248).
Yani mektup en erken 22 Haziran 735 tarihinden once yazilmis olmahdir. Cin
geleneksel takvimine gore, bahar dénemi miladi 4-5 Subat ile 20-21 Nisan arasicir.
Mektupta zikredilen “bahar déneminin basmnda heniiz soguk” ibaresine gore, bu
mektup Subat 735 tarihlerinde yazilmis olacaktir. Biitiin bu incelemelere gore, vezir
Chang Chiu-ling'in Gok Tiirk kagamnin 6liimidi ile ilgili, 6liimii sonrasi Goktiirklerin
yikilacagini tahmin eden kutlama yazisi, Bilge Kagan'mn 6liim tarihi 25 Kasim 734 ile
Teng-li Kagan’a yazilan mektubun tarihi Subat 735 arasinda yazilmig olmahdir. Bu
tarihler arasinda iki Gok Tiirk kagam olmiistiir. Eski T"ang Siililesi Tarihine gore, Kitay
bayan Ch'ii-chiang'mn s6z ettigi kagan Bilge Kagan veya oglu Yijan Kagan da olabilir,
ancak Yeni T'ang Siildlesi Tarihine gore sadece Bilge Kagan olmahdir. Nitekim bu
kitapta Bilge Kagan oldiikten sonra oglu Yijan sekiz sene (734-741) tahtta kalmustr
(HTS, 215B, 1975: 6054). Vezir Chang Chiu-ling ise 736 yilnin 11. ayinda gorevinden
uzaklagtirilns ve bu tarihten 6nce de Slmiis olan kagan yalnizca Bilge Kagan'dir.*

Vezir Chang Chiu-ling'in imparatora yazdig1 diger bir kutlama mektubunda
(Gok Tiirklerin Kiigiik Kaganmin Mutlaka Olmiisligii Hakkinda Kutlama
G N TR EEERR), Gok Tiirk generallerinin her giin otag dniinde agladiklari,
bunun da belki Kiigiik Kagan'in 6ldiigiinii isaret etmekte oldugunu ve Gok Tiirklerin
yikilacag isaretini verdigini ifade etmektedir (Chang Chiu-ling 1992: 104). Buna gore
Teng-li Kagan tahta gkmadan 6nce agabeyi Yijan Olmiis olmahdir. Yani Bilge
Kagan'm 6liim tarihi 25 Kasim 734 ile T’ang Siilalesi Imparatorunun Teng-li Kagan'a
gonderdigi ilk mektubun tarihi olan Subat 735 arasinda Yi-jan Kagan tahtta olabilir.
Kiiciik Kagan ise Yi-jan Kagan olabilir.

Her seye ragmen Bilge Kagan'm oliimiinden sonra 25 Kasim 734 ile Subat 735

* Iwasa Seiichird 45 {%4%—H de veziri Chang Chiu-ling’in imparatorun Gk Tiirklerin yikilacag
tahmini {izerinde yazdig1 kutlama yazisinin tarihinin belli olmadigini, tespit etmesinin zor
oldugunu ve dolayisiyla 6lmiis olan kaganin Bilge Kagan olabilecegini ileri siirmektedir. Bkz
(Iwasa Seiichird 1936: 550-551).
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tarihleri arasmda Gok Tiirklerin arasinda iktidar kavgasi yasanmustr. Zira Vezir
Chang Chiu-ling'in kutlama yazisinda “Sar1 Bas (Gok) Tiirkler” ile “Mo-ch'uo (Gok)
Tirkleri” arasmda bir miicadele s6z konusudur. Bu ibareden kolayca anlasildig: gibi
Bilge Kagan'in olimiinden sonra Mo-ch'uo #{# Kagan (691-716) soyundakiler
hakimiyeti geri almak i¢in Sar1 Bas (Gok) Tiirkler ile miicadele etmiglerdir. S6z konusu
San Bas (Gok) Tiirkler Yijan Kagan ya da Teng-li Kagan ailesidir. Aslinda Mo-ch'uo
Kagan ailesi ile Ilteris Kagan ailesi arasmdaki iktidar kavgalari Steden beri vardk.

Ilteris Kagan (682-691) dldiigiinde de cocuklart kiigiik oldugu icin kardesi Mo-
ch’uo kendini kagan ilan ederek hakimiyeti ele gecirmisti (CTS, 194A, 1975: 5168; HIS,
215A, 1975: 6045; TCTC, 205, 1956: 6493). 699 yilinda Mo-ch'uo Kagan (691-716)
kardesi Tuo-hsi-fu’yu 7% Sol Sady, Tlteris Kagan'm (682-691) oglu Mo-chii'yii k%1
Sag Sadi yaprmusti. Ay zamanda kendi oglu Fu-chit'yti #{H Kiigiik Kagan yaprsty;
bunun yetkisi her iki Sad'm {istiindeydi (CTS, 194A, 1975: 5169; HTS, 215A, 1975: 6064;
TCTC, 206, 1956: 6543-6544). 716 yiinda Mo-ch'uo Kagan'm dldiiriilmesiyle yerine
oglu Kiiciik Kagan gegmisti. Ancak Ilteris Kaganm oglu K&l Tigin, Kiigiik Kagan
dahil akrabalarmin gogunu ve yakin adamlarmmn hepsini oldiirmiistii ve kaganhk
tahtina ise kendi agabeyi Mo-chi-lian'i BR#E (716-734) oturtmustu (CTS, 194A, 1975:
5173; HTS, 215A, 1975: 6049; TCTIC, 206, 1956: 6719). Aslinda Kol Tigin ile Bilge
Kagan'm babast Ilteris Kagan bu hakimiyetin kurucular idiler. Tanridan kut alan
fliteris Kagan'dir ve hakimiyetin de bu aileye ait olmasi gerekmektedir. Bu taht
kavgalarindan dolay1 734 yilinda Bilge Kagan'm dldiiriilmesinden hemen sonra, Mo-
ch’'uo Kagan ailesindekiler bu firsatt kullanarak tahti geri alma girisimde bulunmus
olmahdirlar. Kitay bayan Ch'ii-chiang'm soz ettigi “Mo-ch'uo (Gok) Tiirkleri”
bunlardandir. “Sar1 Bag (Gok) Tiirkler” ise Yijan Kagan ya da Teng-li Kagan’dir. Yani
Sar1 Bag (Gok) Tiirkler adi, 682 yihnda kurulan Gok Tiirk devletinin kurucusu llteris
Kagan'm soyundan olanlar1 kasdetmektedir. Buradaki “Sar1 Bas” ise asil ve asil
anlamina gelmektedir.

Sann Tiirgisler adi Cin kaynaklarmda Huang-hsing (Sart Oymak) Tiirgisler
w5l olarak gegmektedir. Tiirgis toplulugu, hiikiimdar Shakenin %
neslinden gelenlere Sart Oymak (Huang-hsing) #%F, yerine gegen hiikiimdar Su-
Iu'nun f#ffk (*Suluk) boyuna Kara Oymak (Hei-hsing) #244 demektedir (HTS, 215B,
1975: 6068; TCTC, 214, 1956: 6833). Sha-ke, Batt Gok Tiirklerin hakimiyeti yikildiktan
sonra bolgede otoritesini tesis eden ve On-ok kavminin Tiirgis boyunun lideri Wu-
chih-le'nin 58 #) ogludur. Wu-chih-le 6ldiikten sonra oglu Sha-ke 708 yilinda yerine
gegmis ve kaganligini ilan etmisti (CTS, 7, 1975: 146; TCTC, 209, 1956: 6625). 709
yiinda T’ang Stilalesi de Sha-ke'nin kaganhgm kabul ederek ona Kui-hua Kagan
BT (CTS, 7, 1975: 147) ve bazi kaynaklarda gegen On Dért Oymak Kagaru
ULk R (On Oymak Kagani?) unvanini vermistir (HTS, 97, 1975: 3048; TCTC, 209,
1956: 6629). Bu yilda Sha-ke Kagan ve kardesi Che-nu (-na) i#% arasnda mal
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paylasma {izerinde ihtilaflar yasanmust. Che-nu, Gok Tiirklere sigmms ve Gok
Tiirklerin agabeyi Sha-ke’ya karsi saldinlarinda onlara yardima olacagimi soylemisti.
Gok Tiirk Kagarm Mo-ch'uo B8, Che-nu'yu kendi bélgesinde birakarak 20 bin
askerle Sha-ke'ya saldirmis ve onu yakalayarak geri donmiistiir (CTS, 194B, 1975:
5190; T'ung-tien, 199, 1935:1079C). Sha-ke ve kardesi Che-nu’yu birlikte oldiirmiistiir
(CTS, 194 °F, 1975: 5190). Baz1 Cin kaynaklarma gore Sha-ke'nin Sldiirtilmesi 714
yilinda gergeklesmistir (TCTC, 211, 1956: 6707). Ancak Kol Tigin yaziti D34-38 ve Bilge
Kagan yazit D27-28 satirlarma gore, Kol Tigin 26, Bilge Kagan 27 yasindayken yani
711 yilinda Tiirgis Kagani yakalanarak oldiiriilmiistiir ve “Kara Tiirgis budunu” da
teslim olmustur.’ Baz1 kaynaklara gore, Mo-ch'uo Kagan ordusuyla geri déndiikten
sonra, Tiirgis Kagani Sha-ke'nin emrindeki generali Su-lu kalan Tiirgjisleri toparlamis
ve kaganhgini ilan etmistir (CTS, 194B, 1975: 5190, 5193; TCIC, 211, 1956: 6714). Baz1
kaynaklara gére Mo-ch'uo Kagan dldiikten sonra (716) Su-lu kendini kagan ilan
etmistir (CTS, 194A, 1975: 5176; HTS, 215B, 1975: 6051; TCTC, 211, 1956: 6720). Su-lu
Kagan Tiirgislerin bir bagka soyu olan Ch’e-pi-shih #LELiti (*Capis > Cavus) Cor'u idi
(HTS, 215B, 1975: 6067; CTS, 194B, 1975: 5194). Yani Tiirgis Kagaru Sha-ke soyundan
degildir. Su-lu Kagan Tiirgislerin bagina gecince Tiirgis halki arasinda Sha-ke'nmn 272
neslinden olanlara Sart Oymak, Su-lu Kaganin boyuna Kara Oymak denmeye
baglanmusti. Tiirgislerin arasmda Su-lunun otoritesini tanimayan boy reisleri isyan
etmeye baslamuglardy; {istelik Kara Tiirgisler ile Sar1 Tiirgisler arasmda giivensizlikler
yasandig] i¢in bu iki grup birbirine diisman olmustur (HTS, 215B, 1975: 6068; TCTC,
214, 1956: 6833; CTS, 194B, 1975: 5192).

Burada anlasildig gibi Sar Tiirgisler ile Kara Tiirgisler ayrimy, Tiirgis devletinin
kurucusu Wu-chih-lenin oglu Sha-ke'min dldiiriilmesiyle yerine onun generali ve
Sha-ke'nin boyundan olmayan Su-lu'nun gegmesi ile beraber ortaya ¢ikmustir. Yani
Su-lu, Sha-ke'ya gore asil ve asil soydan degildir ve Kara Tiirgig'tir. Wu-chih-le ve
onun oglu Sha-ke ise asil ve asil soydan olup Sar1 Tiirgis'dirler.

Ancak Orhun yaztlarmda maglup edilen Tiirgisler “Kara Tiirgisler” olarak
zikredilmekle birlikte Cin kaynaklarinda Tiirgis Kagani Sha-ke'nin oliimiinden 6nce
“Kara Tiirgis” tabiri heniiz ortaya gkmanustir. Bu dénemde “Kara Tiirgis” tabirinin

® Cin kaynaklarinda Mo-ch’'uo Kagan'in Tiirgislere karsi seferi 708 ya da 709 yili olarak
gosterilmektedir (CTS, 93, 1975: 2981; HTS, 111, 1975: 4152; TCTC, 209, 1956: 6621).
Arastirmacilar ise daha ¢ok 709 yilin1 kabul etmektedirler (Ts’en Chung-mian 1958:900). Sha-
ke'nin oldiiriilme tarihi hakkinda Cin kaynaklarinda karisik bilgiler bulunmaktaysa da Orhun
yazitlarinda zikredilen 710 yada 711 yili daha dogru olabilir (Ts'en Chung-mian 1958: 900-901);
Tonyukuk yazitinda (B6-7) Tiirgis Kaganinin oldiiriilmesi ile ilgili ifadeler bulunmaktadir. V.
Thomsen Turcica adli ¢alismasinda, bu olaym Radloff ve Hirth'in 688-690 yillar1 arasinda
gergeklestigi iddiasini erken bulmustu. Thomsen bu olayin Bilge Kagan ile Kol Tigin yazitindaki
Tiirgis seferi ile aym oldugunu ileri siirerek Gok Tiirklerin Tiirgis seferinin 710-711 yillart
arasinda yasanmis oldugunu ortaya koymaktadir (Thomsen 2002: 408-409).
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mevcut oldugu kabul edildigi takdirde Mo-ch'uo Kagan “Sar Tiirgisleri” degil sadece
“Kara Tiirgisleri” mi maglup etmistir? Yoksa Kol Tigin ve Bilge Kagan yazitlar Kara
Tiirgis Su-lunun kendini kagan ilan ettikten sonra yani Kara Tiirgis adi ortaya
gktiktan sonra yazildig: i¢in kavramsal hatalar yapilmis miydi? Bunun makul bir
aciklamasi ise, daha dnce Gok Tiirklere bagh olan On-ok toplulugunun bir boyu olan
Tirgislerin, liderleri Wu-chih-le'dan sonra oglu Sha-kenin kendini kagan ilan
etmesiyle, 682 yilinda yine A-shih-na soyu tarafindan kurulan ve tanridan kut almis
olan ikinci Gok Tiirk hakimiyetine nispeten “kara” olmalardir, yani Gok Tiirkler
“sar1”, Tiirgisler ise “kara”dir. Bilge Kagan yaziti D16'ya gore Tiirgis Kagar Tiirk
budunu idi. Bu ifadede gerek siyasi gerekse etnik bakimdan bir hata yoktur.® Ancak
Tiirgisler Gok Tiirklere nispeten tanridan kut almis soylu kavim degildirler. T'ang
Siilalesi imparatorunun Gok Tiirk Kagamna yazdig bir mektubunda, Tiirgislerin Gok
Tiirklere gore soylu olmadigmu ve “farkh soydan” (Yi-hsing) 524t geldikleri
vurgulanmusti (Chang Chiu-ling, 11, 1992: 80). Bu da Tiirgislerin Gok Tiirklere gore
asil ve asil olmadiginin bariz bir 6rnegidir.

Tiirk kiiltiir tarihinde renklerle yonii belirleme anlayist da vardir. Tiirkler icin
dogu yonii mavi, giiney yonii kizil, bati yonii ak ve kuzey yonii kara renklerle
simgelenirdi. M.O. 200 yilinda Hunlar, Han Silalesi ordusunu dért yonden dort gesit
renkli ath orduyla yedi giin muhasara altinda tutmuslard (Shih-chi, 110, 1975: 2894;
Han-shu, 94A, 1962: 3753). Bahaeddin Ogel’e gore, Tiirk mitolojisinde “kara-han”, asil
soydan gelmeyen hiikiimdarlara verilen bir addir (Ogel 1989: 104). Bunun bir 6rnegi
de, Kirgizlarm Manas destaninda Sar1 Nogay unvanh Manas'mn, Kara Nogayl olan
hitkiimdardan daha asil ve soylu olmasidir (Ogel 1989: 301). Resat Geng'in
arastirmasmna gore sart renk, diinya merkezinin sembolii ve hiikiimranligin rengidir
(Geng 1997: 31, 33). Bu durumda Sar1 Gok Tiirk ve Sar Tiirgisler ifadesinin aslinda
asil, asil ve merkezi boylar anlamim tasmmaktadir. Bunun tersi olan “kara” ile
sifatlanan boy ve héakimiyetler ise asil ve asil olmayan yani tann tarafindan kut
verilmeyen hakimiyet anlamma gelmektedir. Kara Kitay ve hatta Karahanhlar
devletinin “kara” soziinii bu anlamda ¢oziimlemek miimkiindiir. Kara Kitay
devletinin (1124-1211) kurucusu Ya-lii Ta-shimmn HSfftA4 (1087-1143) Liao
Stilalesinin (947-1125) kurucu boyundan gelmis olmasma ragmen hiikiimranlik
ailesinden degildir. Karahanh devletinin kurucusu da belki bundan 6nce kurulan
Tiirk devletinin kagan ailesinden olmayan bir boyunun tesebbiisii ile devlet olmus
olabilir.

® Cin kaynaklarinda bir ¢ok yerde Tiirgislerin Gék Tiirklerden oldugu yazilmaktadir (CTS, 7,
1975:146; CTS, 92, 1975: 2972; TCTC, 206, 1956: 6540; CTS, 97, 1975: 3044; HTS, 122, 1975: 4362.).
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5. Yaglakar ve San Uygurlar

Cin kaynaklari Orhun Uygur devletinin kurucu ailesinin soy adinun Yaglakar 2555
oldugunu belirtmektedir (HTS, 217A, 1975: 6111, 6114).7 Kan-chou Uygur devletinin
kaganlari arasinda Yaglakar soy admi kullanan bir ¢ok hiikiimdar vardir. Ornegin
Yaglakarfk#%#z Mi-li-e i Kagan (980) (Sung-shih, 490, 1977: 14114), Yaglakar
KAz Kagar (1004) (Sung-shih, 8, 1977:149), Kagan Hiikiimdari A[iTF Yaglakar
V&R (Sung-shih, 490, 1977: 14116), Kagan Hiikiimdan AV F Yaglakar 7% Kui-
hua it (1016) (Sung-shih, 490, 1977: 14116), Kagan Hiikiimdar]{TF Yaglakar
V%N Tung-hsiin JE8IE (1023) (Sung-shih, 490, 1977: 14117) ve Yaglakar {J*454% Le-
su-yalJfifs (1029) (Yii-ku-tsu Chien-shih, 1983:25-26) gibi Kan-chou Uygur kaganlart
bulunmaktadir. Bir de 1028 yilinda Cin kaynaklarmda goriinen Kan-chou Uygur
Kagani Kuo-pao Yaglakar F[F#/#z adl bir kagan bulunmakta ve bazi
aragtirmacilar bu kaganin Yaglakar &% T'ung-hsiin ile ayru kisi oldugunu ileri
stirmektedirler (Lin Kan ve Kao Tzu-hou 1995: 195). James Hamilton, Kan-chou
Uygur kaganlar1 arasinda Yaglakar soy adinmn kullanildigina dikkate gekerek Kan-
chou Uygur stilalesinin Orhun Uygur devletinin kurucu ailesinden olabilecegini
tahmin etmektedir (Hamilton 1955: 133). Bu tahmin ashnda dogru sonug olarak kabul
edilmektedir (Yii-ku-tsu Chien-shih 1983: 26). Kao Tzu-hou, bugiinkii Sar1 Uygur
toplulugunda bulunan Ya-la-ke 57#74% ailesini incelemistir (Kao Tzu-hou 1989: 247-
260, 280). Kao Tzu-hou'a gore, bugiinkii Sar1 Uygurlara (Sart Yugur) bagh olan Ya-la-
ke nifvi% kabilesi T'ang Stilalesi déneminde (618-906) Uygur devletinin kurucusu
olan Yaglakar #j%f%) kabilesi ve Sung Siilalesi déneminde (960-1127) He-hsi
bolgedeki Uygur hakimiyetinde yer alan Ye-luo-he /%% (Yaglakar) kabilesi ile
ayrudir. Yani San Ya-la-ke 5i#uf%, Yaglakar'dan kokenlenmektedir. Orhun Uygur
devleti yikildiktan sonra Yaglakar kabilesi He-hsi koridoruna goc etmistir. Ming
Stilalesi doneminde (1368-1661) Cin kaynaklarinda bu aile Ya-lan *4"Bf, bugiin ise Ya-
la-ke i h7#% olarak adlandimlmaktadir (Kao Tzu-hou, 1989:247). Son zamanlarda Sart
Uygur aileleri (urug) Cinlilesmis adlar1 kullanmaya baslamis ve Yaglakar ailesi Yang
i soyadim almugtir (Wu Yung-ming 1984: 35; Fan Yii-mei, 1996: 177-183).

Bu cergevede bazi aragtrmacilar Kan-chou Uygurlarinda Yaglakar kabilesi
bulundugunu ve kagan soyundan oldugu icin bu Uygurlara Sar1 Uygur dendigi
kanaatine varmuslardir (Saguchi Toru 1986: 36-37). Ciinkii Uygurlar “sar1” renge

" Yaglakar ile ilgili aragtirmalar1 igin bakimz (Hamilton 1955: 160). Marvazi'nin (1046-1120)
eserine gore, Cin'e giden yol tizerinde Shari adli bir topluluk bulunmakta ve bu topluluk,
Basm’l (Basmul ?) adli reisi ile tamlmaktadir. V. Minorsky Shari toplulugunun Sar1 Uygurlar
olabilecegi kanaatindedir (Minorsky 1942: 73, 100, 101). Yani bu Sar1 Uygurlarin basinda Basmil
kavminin reisinin bulunmus oldugunu isaret etmektedir. Eger soz konusu Uygurlarin reisi
Basmil boyundan ise, demek ki, bu Sar1 Uygurlarin basinda sadece Yaglakar ailesi degil, Basmil
ailesinin de ge¢mis oldugu haberini vermektedir.
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onem vermektedirler; bunun sebebi de bu rengin 6zel olmasidir (Yii-ku-tsu Chien-shih,
1983:11). Baz1 arastrmacilar ancak kagan soyuna sahip olan boylarm “sar1” sifatirn
kullanabilecegini ileri siirerek bunun 6rnegi olarak “Sari Bag Nii-chen” #8H L ve
“Sar1 Bag (Gok) Tirk” #HHI K gibi 6zel isimleri vermektedirler. Sar1 Uygurlarda
Yaglakar kabilesinin bulunmasi nedeniyle bunlara Sar1 Uygur denmistir (Su-nan Yii-
ku-tsu Tzu-chih-hsien Kai-k'uang, 1984:28). Ch'ien Po-ch'ian’e gore, kuzey milletleri
renk ile kavimleri aynstrmakta ve Uygurlar san rengi ¢nemsedikleri igin, aym
zamanda Sar1 Uygurlarda Orhun Uygur devletinin kurucusu Yaglakar kabilesinin
bulunmastyla soylu oldugu i¢in kendi kavmine “sar1” sifati1 kullanmuglardir (Ch'ien
Po-ch'tian 1996: 32, 69). Bu tespitler arastirma {izerine insa edilmemis olmasma
ragmen tarihin gergegini gostermektedir. Sar1 Gok Tiirk ve San Tiirgis aragtirmasmda
varilan neticeye gore, Sar1 Bas Uygur ya da Sar1 Uygur olarak adlandirilmis olan bu
Uygurlarm Orhun Uygur devletinin kurucu ailesi Yaglakardan gelmeleri
muhtemeldir. Yani Kan-chou Uygur kagan ailesi Orhun Uygur devletinin kurucu
ailesinden gelmektedir; Sung Stilalesi donemindeki Sar1 Bag Uygurlar #¢#i[0l#7 (1081
ve 1083) Kan-chou Uygurlarindan gelmektedirler (Li Fu-tung 1984: 136-137). Yiien
Stilalesi dénemindeki Sa-li Uygurlar 22T (1226) da San Bas Uygurlardir (Li Fu-
tung, 1984:137-138).

James Hamilton, Sann Uygurlarm Kan-chou Uygur devletinin yonetici ailesi
Yaglakar'dan geldikleri tespitine kargidir. James Hamilton'a gore Kan-chou'un daha
batisinda bulunan Kao-ch’ang ve diger bolgelerdeki Uygur hakimiyetlerinde de
Yaglakar adimn tastyan hiikiimdarlar vardir ve bu ad sadece Kan-chou Uygurlarma
has degildir (Hamilton 1977: 363, not 27). Hamilton, F. W. K. Miiller'in Farsca
Maniheizm belgesinde gegen Kao-chang Uygur devleti hiikiimdarlarmmn birinin
adinin Yaylaqar inal (yglxr ynl) olmasmi 6rnek gostererek (Miiller 1912: 10/62) kendi
goriigiinii desteklemektedir. Ancak bir tek Ornekle Kan-chou Uygur devleti
kaganlarmin bircogunun Yaglakar adinu tasidigy gergegini goz ardi etmek de dogru
degildir. Ustelik Yaglakar ailesinden olmayan ancak bu soy adin tastyan 6rnekler de
vardir. Omegin Ediz soyundan olan Uygur Kutlug Kagan (795-805) Yaglakar soy
adm tagimaktaydi (TCTC, 235, 1956: 7568; Ts'e-fu Yiian-kui, 965, 1994: 11352; CTS, 13,
1975: 381).2 792 yilinda Uygurlardan T'ang Siilalesine gonderilen elci Yaglakar Ling
BESE %55 aslinda Lii Ling % adli bir Cinli idi. Uygur bolgesine sigmmus ve Uygur
Kaganu tarafindan evlat edinilmisti. Bu nedenle Uygur kagan ailesinin soyadim
almustir (CTS, 195, 1975: 5210; HTS, 217A, 1975: 6115). Bu baglamda James Hamilton'm
goriisii ikna edici sayllmaz.

Yaglakar ailesinin ne zaman Kan-chou bolgesine go¢ ettigi hakkinda

® Baz1 Cin kaynaklarinda vezir Kutlug'un 6. ayda tahta giktig1 yazmaktadir (CTS, 195, 1975:
5210).
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arastrmacilar arasmda ortak fikir bulunmaktadir. Yani 840 yilinda Uygur devleti
yikildiktan sonra Yaglakar ailesi dahil bazi Uygur kabileleri He-hsi bolgesine gog
etmis ve daha sonra Kan-chou merkezli Yaglakar ailesi tarafindan bir Uygur devletini
kurmuglardir (Kao Tzu-hou 1989: 247). Bunun devaminda Kan-chou Uygur devleti
dagildiktan sonra Uygurlarn bazilart Tibete ve Sung Siilalesine sigmmuslar,
aralarnda Kan-chou Uygur devletinin kagan soyu olan Ye-luo-ke 7%k kabilesi
dahil bir grup Uygur ise Sha-chouun giineyine go¢ ederek gogebe hayati
stirdiirmeye devam etmislerdir. Bu Uygurlar iste Sar1 Uygurlarin atalaridir (Su-nan
Yii-ku-tsu Tzu-chih-hsien Chih, 1994: 81). Baz1 arastirmacilara gore Kan-chou Uygurlar
Tangutlar tarafindan maglup edilince hanlik soyunu olusturan Yaglakar kabilesi Sha-
chou M (Tun-huang) Uygurlarma sigmmus ve oradaki Uygurlarla kaynagmaya
baglamustir. Daha sonra Tangutlarm Kua-chou (An-hsi), Sha-chou (Tun-huang) ve Su-
chou i/ gibi bolgeleri zapt etmelerinden sonra buradaki Uygurlar, Sha-chou'un
giineybatisina dogru Saydam vahasma gog etmislerdir. 1226 yilinda Mogol ordusu
bat1 seferinde General Subutey komutasinda bu Uygurlart maglup edinceye kadar
ayr bolgede yasamuslardir (Hu Kuo-hsing 1991: 298).

Orhun Uygur devletinin kurucusu olan Yaglakar ailesi devletin 840 yilinda
yikilmasima kadar iktidarimi devam ettirememistir. 789 yiliin 12. aymda Kutlug Bilge
Kagan Slmiistii ve yerine P’an-kuan Tigin ¥/ F 45§} unvanh oglu Tuo-luo-ssu 23
gecmisti (789-790) (HTS, 217A, 1975: 6124; CTS, 195, 1975: 5208). 790 yilmn 4. ayinda
Tuo-luo-ssu Z 4T kardesi tarafindan oldiiriilmiis ve yerine heniiz ¢ocuk yaginda
olan Tuo-luo-ssunin oglu A-ch'uo P& geemisti (790-795) (HTS, 217A, 1975: 6124;
CTS, 195, 1975: 5208-5209).° 795 yiliin 2. ayinda A-ch"uo da 6lmiis (CTS, 13, 1975: 381;
Ts'e-fu Yiian-kui, 976, 1994: 11462)"° ve A-ch'uonun gocugu olmadigs igin 5. ayinda
yerine vezir Kutlug gegmisti (795-805) (TCTC, 235, 1956: 7568; Ts'e-fu Yiian-kui, 965,
1994: 11352; CTS, 13, 1975: 381)."" Ancak Kutlug, Yaglakar ailesinden degil, Adiz
(Ediz) ailesinden idi. Kutlug kiiclikken yetim kalmis ve Uygur Biiyiik Beyi
(MK 7548 tarafindan evlat edinilmisti. Kutlug tahta giktiginda tepki almamak igin
yine Yaglakar soyadmu tasiyordu ancak Kutlug Kagan (795-805) bir siire sonra
Yaglakar ailesinin gocuklarmin hepsini T'ang Siilalesi sarayma gondermisti (THY, 98,
1936:1747; TCTC, 235, 1956: 7568; HTS, 217A, 1975: 6126)."* Yani Hu San-sheng'mn

° Baz1 kaynaklarda Tuo-luo-ssu'min 790 yilimin 3. ayinda &ldiiriilmiis oldugu yazmaktadir
(TCTC, 233, 1956:7521). Oglu A-ch’uo’nun tahta oturdugu yasla ilgili olarak 15 (TCTC, 233,
1956:7521) ve 16 ya da 17 (CTS, 195, 1975:5209) gibi farkl1 kayitlar bulunmaktadir.

% Bazi kaynaklarda A-ch'uo’'nun 794 yilimin 4. ayinda &ldiigii yazilmaktadir (THY, 98,
1936:1747).

11 Baz1 kaynaklarda vezir Kutlug'un 6. ayinda tahta ¢iktig1 yazmaktadir (CTS, 195, 1975: 5210).

12 Kutlug Kagan Yaglakar soyadini tagidigina goére, Uygur Biiyiik Beyi de Yaglakar ailesinden
olacaktr.



San Uyguriann Kékeni Erkin Ekrem

173

=4 agklamasma gore, Kutlug Kagan'dan sonra Yaglakar soyu tamamen sona
ermis ve bundan sonraki Uygur kaganlar1 ise Kutlug Kagan'm neslinden (Edizler)
gelmislerdir (TCTC, 236, 1956: 7623). Hstieh Tsung-cheng, Dokuz Oymak Uygur Kagan
Yazt'mn  (JLZERIEG VT yazibsimn  sebebini aslinda  Yaglakar soyundan
hakimiyeti ele geciren Adiz soyu olan hiikiimdarmn kendini megrulagtirma gabalarmna
baglamaktadir (Hsiieh Tsung-cheng, 1997: 31; 1998: 46-52). Neticede Yaglakar ailesi
hakimiyeti kaybetmis ve T"ang Stilalesine stirgiin edilmistir.

Yaglakar ailesinin T’ang Siilalesine gonderildikten sonar, nereye yerlestirildigi
konusunda belgeler bulunmamaktadir. Biiyiik ihtimalle He-hsi bolgesine gonderilmis
olabilir. Bundan 6nce Uygurlarm bu bolgeye yerlestiklerine dair bazi belgeler
bulunmaktadir. Cin kaynaklarma gore, Imparatorige Wu-hou'un #Jri iktidan
doneminde (684-705), Mo-ch'uo Kagan'm baskisindan dolayr Uygurlar, Ch'i-piler
B, Tzgiller [84% ve Hunlar J# (*Hunlar) Cin’e kagmaya baglamuglardir (HTS, 217A,
1975: 6114). Bu boylar Kan-chou ve Liang-chou bélgelerine yerlestirilmislerdir (CTS,
199B, 1975: 5349). 716 yiinda Uygurlar, Tongralar, Hsiler &, Baywkular 5[ ve
P'u-kular {1 Cin’e kagmuglar ve Cin'in kuzey simir bolgesi olan Ta-wu Chiin KE(EH
komutanhgmna yerlestirilmislerdir (CTS, 8, 1975: 176). Aynu yilda Uygurlarm bir bagka
boyundan olan Yi-chien # i Ilteber #{F% ve Tongra ile Hsi % kavimleriyle birlikte
Cin’e kagmus ve aynu yere yerlestirilmislerdir (HIS, 217A, 1975: 6114). Bilge Kagan
yaziti D37'de Bilge Kagan 33 yasindayken (716 yili) Uygur Ilteberin yiize yakmn adami
ile Cin‘e kaghgm yazmaktadir. 727 yilinda Kan-chou ve Liang-chou bdlgesinde
bulunan Uygur lideri Hu-shu ##fi T'ang Stilalesinin bolge askeri komutanuu
Oldiirmtis ve bir stire sonra Gok Tiirklere kagnmistt (HTS, 2174, 1975: 6114; TCTC, 213,
1956: 6779; HTS, 133, 1975: 4547; CTS, 103, 1975: 3191-3192). Bilge Kagan yazitt D35'de
Dokuz Oguzlarin Cin'e kagip geri dondiikleri yazmaktadir. Orhun bolgesinden Cin'e
kacarak Kan-chou'a yerlesen Uygurlar hakimiyetlerini olusturmuslardi, zaman
zaman Cin ordusuna siivari takviye etmekteydiler ve T’ ien-pao saltanat devrinin (742-
756) sonuna kadar bu gorevleri devam etmisti. Orhun bolgesinde kalan Uygurlarm ise
Mo-ch'uo Kagan'a bagh olarak valilikleri devam etmisti (THY, 98, 1936: 1743). Bu
kayitlara gore Uygur devleti dagilmadan 6nce Uygurlar yogun bir sekilde He-hsi
bolgesinde yasamuslardi. Bu baglamda Yaglakar ailesi de bu Uygurlar gibi He-hsi
bolgesine yerlestirilmis olabilir.

fleri siiriilen bu goriis dogru ise Yaglakar ailesi Kutlug Kagan (795-805)
doneminden itibaren Cin'in He-hsi bolgesine go¢ etmis olacaktir. 840 yilinda Uygur
devleti yikildiktan sonra bir grup Uygurun yine bu bdlgeye yerlesmeye
baglamalariyla Yaglakar ailesinin bu takviye giiclere dayanarak bir siire sonra asil ve
asil aile sifattyla Kan-chou Uygur devletini kurmus olmast ihtimali yiiksektir.
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6. Sonug: San Uygurlarin Kokeni

Sant Uygur (San1 Yugur) etnik yapist itibariyle, tarihteki Uygurlar ile 1226 yihnda
Mogollarn idaresi altina girmekle Mogol unsurlardan olusmaktadir. Bunun yaninda
bugiinkii Sar1 Uygurlarin etnik olusumunda sayica az olmalarma ragmen Tibetliler ve
Cinliler de etnik dokuya katilmuslardir (Wu Yung-ming 1984: 39). Bu nedenle
bugiinkii Sar1 Uygurlar Tiirkge ve Mogolca konusan iki ziimreden olusan 6zel bir
toplum yapismna sahiptirler ve her iki ziimre kendilerini Sar1 Uygur olarak kabul
etmektedir. Yani Sar1 Uygur adinda bir {ist kimlige sahiptirler.

XIIL ytizyllda Mogol idaresine giren Sar1 Uygurlar (Sar1 Bas Uygurlar) Mogollarla
kaynasma stirecinde yeni bir yapiya sahip olmaya baglamuslardir. S6z konusu Sart
Uygurlar yani Sa-li Uygurlar (Sarig Uygurlar), Ming Siildlesi déneminde artik
Mogollarn bir kolu olarak tarihte goriinmeye baglamstir (Tung Wen-yi 1996: 42; Kao
Tzu-hou 1996a: 54). Yani Sarig Uygurlar, Mogollarn 6n planda olduklar bir topluluga
doniismeye baslamuslardir. Bu stire¢ XII-XVL yiizyillar arasinda gergeklesmis, ancak
bugiinkii Sar1 Uygurlar XVL. yiizyildan itibaren He-hsi bolgesinin muhtelif yerlerine
g0¢ eden Sart Bag Uygur-Mogol toplulugunun yeni bir siireg icinde kaynasmastyla
olusmuslardir. Bugiinkii Sar1 Uygurlarm olusma siirecinde Sar1 Yugur ve Kara Yugur
gibi iki topluluk ortaya gikmustir. Sar1 Uygur toplumu ve dili tizerinde arastirmalar
yapan ve bu konularda 6nde gelen G. N. Potanin (1893), C. G. Mannerheim (1907) ve
E. R. Tenisev (1965) gibi bilginlerin saha ¢ahsmalarmda bunlar tespit edilmisti (Saguchi
Toru 1986: 21-39). Mogolca konusanlar kendilerine Sar1 Yugur, Tiirkee konusanlari ise
Kara Yugur (Yaglakar ve Kurungut adh iki boydan olusuyor), hatta Sart
demektedirler. Bunun da Cin kaynaklarinda zikredilen Huang Huang-fan =%
(Sart Sar1 Boylar) ve Hei Huang-fan #:%% (Sar1 Kara Boylar) gibi adlandirmalar ile
benzerlikleri bulunmaktadir. Ancak Tiirkge konusan Sar1 Yugurlar kendilerine Kara
Yugur denmesini reddetmektedirler (Ch’en Tsung-chen, 1996:167-168). Mogolca
konusanlarm kendilerine Sar1 Uygur demeleri ve Tiirkce konusan asil Sar1 Uygurlara
Kara Yugur olarak isim vermeleri, Mogollarn s6z konusu toplumda basat konuma
gelmeleri ile ilgili olabilir. Yani XIII. yiizyilldan sonraki stirecte Mogol kokenliler Sart
Uygur toplulugunda temsilci konumuna gelmisler ve Sar1 Yugur adim kendilerine
mal etmislerdir. Diger yandan Tiirkge konusan Sar1 Uygurlar, Mogolca konusan Sar
Yugurlart Angar (anyar) yani “yabanca” veya “Otekiler” olarak adlandirmuslard:
(Ch'en Tsung-chen, 1996:174-175; Chung Ching-wen, 1995:39). Bu da bugiinkii San
Uygur toplulugunun gekirdeginin aslen Sart Yugur oldugunu, Mogollarm ise
sonradan bu topluma katilarak bugiinkii Sar1 Uygur toplulugunun olusturulmus
oldugunu isaret etmektedir.

Bugiinkii Sar1 Uygurlarn tarihsel kokeni hakkinda arastirmacilar aralarinda
genel olarak ortak bir goriise sahiptirler. Uygur devleti 840 yilinda yikildiktan sonra
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He-hsi bolgesine gog eden bir ya da iki grup Uygur bir stire sonra Kan-chou Uygur
devletini kurmus; 1036 yilindan sonra Tangutlarm saldiristyla séz konusu Kan-chou
Uygur devleti yikimus ve Uygurlar He-hsi bolgesinin degisik bolgelerine
dagilmuglardir. Aralarnda Yaglakar ailesinin onderligindeki bir grup Uygur Dogu
Tirkistan'm giineydogusu, Kan-su eyaletinin batist ve Ch'ing-hai eyaletinin
kuzeybatinda bulunan bélgeye yerlesmistir. 1081 yilnda bu Uygurlan Cin kaynaklar:
Sar1 Bag Uygurlar olarak kaydetmistir. Ancak bazi araghrmacilar Sar1 Bas Uygurlarin
Kuca ya da Kao-chang (Turfan bdlgesi) Uygurlarmdan geldiklerini de iddia
etmektedirler. 1226 yihinda Sar1 Bas Uygurlar Sa-li Uygurlar (Sarig Uygur) olarak
tammlanmaya bagslanmuglardir. XIII-XV1. yiizyillar arasinda aymu bolgede kalan Sart
Uygurlar XVL ylizyihn ortalarmdan itibaren Kan-su eyaletinin Nan-shan daglan
civarna go¢ ederek yerlesmeye baglamslardir ve bugiine dek bu bolgede
yasanslardr.

Ancak 840 yihinda Uygur devletinin yikilmasiyla birlikte Uygurlarmn hangi
tarihlerde He-hsi bolgesine gog ettikleri hakkinda net bir bilgi yoktur. Kan-chou
Uygur devleti yikildiktan sonra hangi tarihlerde ve hangi Uygur grubunun nereye
g0g ettigine dair farkh goriigler ve tarismalar devam etmektedir. Kan-chou'un daha
batisma go¢ eden Uygurlarin ne zaman He-hsi bolgesine tekrar gog ettikleri ve hangi
yol ile dondiikleri konusu da hentiz ¢oziimlenmemistir.

Bu ¢alisma, Orhun Uygur devleti hentiz yikilmadan 6nce Kutlug Kagan (795-805)
doneminde Uygur Yaglakar ailesinin He-hsi bolgesine yerlestirildigi kanaatindedir.
Yaglakar ailesi 840'tan sonra He-hsi bolgesine sigman diger Uygurlarla birlikte IX.
yiizyllin ikinc yarisdan itibaren gii¢ kazanmaya baglamstir. X. yiizythn ilk
geyreginde Yaglakar ailesi liderligindeki Kan-chou Uygur devleti tesis edilmistir. 1036
yilindan sonra Kan-chou Uygur devleti Tangutlar tarafinda yikilmistir ve Uygurlar
yine dagimuglardir. Aralarmda Yaglakar ailesinin liderligindeki bir grup Uygur ise
Kan-chou'un daha batisma go¢ etmis ve 45 yidan sonra bu Uygurlar Cin
kaynaklarmnda Sar1 Bas Uygurlar olarak adlandirilmistir. Sar1 Bas Uygurlarm bundan
sonraki tarihsel gelismeleri diger malim arastirmacilarm goriisleri ile ayrudir.
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