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Hiimanizma ruhunun ilk anlayis ve duyus merhalesi, insan varliginin en miisahhas sekilde
ifadesi olan sanat eserlerinin benimsenmesiyle basglar. Sanat subeleri i¢cinde edebiyat, bu ifadenin
zihin unsurlar1 en zengin olanidir. Bunun i¢indir ki bir milletin, diger milletler edebiyatin1 kendi
dilinde, daha dogrusu kendi idrakinde tekrar etmesi; zekd ve anlama kudretini o eserler nispetinde
artirmas1, canlandirmasi ve yeniden yaratmasidir. Iste terciime faaliyetini, biz, bu bakimdan
ehemmiyetli ve medeniyet ddvamiz i¢in miiessir bellemekteyiz. Zekasinin her cephesini bu tiirlii
eserlerin her tiirliisiine tevcih edebilmis milletlerde diisiincenin en silinmez vasitasi olan yazi ve
onun mimarisi demek olan edebiyat, biitiin kiitlenin ruhuna kadar isliyen ve sinen bir tesire
sahiptir. Bu tesirdeki fert ve cemiyet ittisali, zamanda ve mekanda biitiin hudutlar1 delip asacak
bir saglamlik ve yayginli§1 gosterir. Hangi milletin kiitiipanesi bu ydnden zenginse o millet,
medeniyet dleminde daha yiiksek bir idrak seviyesinde demektir. Bu itibarla terciime hareketini
sistemli ve dikkatli bir surette idare etmek, Tirk irfaninin en Onemli bir cephesini
kuvvetlendirmek, onun genislemesine, ilerlemesine hizmet etmektir. Bu yolda bilgi ve emeklerini
esirgemiyen Tiirk miinevverlerine siikranla duyguluyum. Onlarin himmetleri ile bes sene iginde,
hi¢ degilse, devlet eli ile yiiz ciltlik, hususi tesebbiislerin gayreti ve gene devletin yardimi ile,
onun dort bes misli fazla olmak iizere zengin bir terciime kiitiipanemiz olacaktir. Bilhassa Tiirk
dilinin, bu emeklerden elde edecegi biiyiikk faydayi diisiiniip de simdiden terciime faaliyetine
yakin ilgi ve sevgi duymamak, hi¢bir Tiirk okuru i¢in miimkiin olamiyacaktir.

23 Haziran 1941
Maarif Vekili
Hasan Ali VYiicel



Tiirkce Cevirinin Onsozii

Felsefe tarihgileri Gorgias hem boyutu hem de igerigi bakimindan, Platon'un (I.0.
428/427-348/347) '"biiyik" diyaloglarindan biri olarak goriirler ve Platon'un bu diyalogu
yasaminin dnemli bir ddneminde, etkin siyaseti birakip tiimiiyle felsefeye yoneldigi yillarda (1.0.
387'ye dogru) olusturduguna inanirlar.

Retorik Ustiine alt basligini tasiyan Gorgias'da, Kallikles, Khairephon, Gorgias, Polos ve
Sokrates, halka sOylev verme ve sOzli bir ydnetim bi¢cimi haline getirme sanati olarak da
tanimlanan retorigi hemen her agidan, ama ozellikle de siyasal ve ahlaksal degeri agisindan ele
alip tartigirlar; bu tartismalarda Sokrates'in retorik konusundaki Ogretisinin, sofistlerin retorik
hakkindaki goriisleriyle ¢atistigi goriiliir.

Gorgias, i¢inde tasidigi konularin zenginligi, cesitliligi, dnemi bakimindan da dikkati ceker.
Ama, diyalogda ana eksen, o donemdeki retorik sanatina, anlayisina getirilen -elestiridir.
Dolayisiyla bu diyalog, Platon'un kurmus oldugu yeni okulun bir bildirgesi olarak kabul edilir.

Gorgias dilimize, Emile Chambry'nin 1967'de yayimlanan Fransizca ¢evirisinden aktardik:
Platon, Protagoras - Euthydeme - Gorgias - Menexene - Menon - Cratyle, Paris, Garnier-
Flammarion, s. 165-284 (notlar: s. 484-488). Ceviriye ekledigimiz dipnotlar1 da yine E.
Chambry'nin agiklamalarina dayandirdik. Kendi koydugumuz dipnotlariysa, T.C.N. (Tiirkge'ye
Cevirenin Notu) kisaltmasiyla belirttik.

Cevirimizde ayrica, Alfred Croiset ve Louis Bodin'in 1924'te yayimlanan Fransizca c¢evirisinden
de biiylik olgiide yararlandik: Platon, (CEuvres completes, cilt 1II, 2. bolim, Paris (Gorgias-
Menon), Societe d' Edition "Les Belles Lettres", s. 87-224.

Bu arada, gerektiginde, bir iigiincii ceviriye, yapitin Ingilizce g¢evirisine de basvurduk: The
Dialogues of Plato (Ingilizce'ye ceviren: B. Jowett), New York, Random House, 1. cilt, 1937
baskisi, s. 503-587.

Mehmet Rifat
Beylerbeyi, Mart 1999



GORGIAS

Konusanlar

KALLIKLES, SOKRATES, KHAIREPHON,
GORGIAS, POLOS

KALLIKLES - Sizin yaptiginiz gibi, ancak savasa ve kavgaya gec¢ katilabilir insan, Sokrates.
Atasozii de boyle der.
SOKRATES - Yoksa, denildigi gibi, sdlenden sonra m1 geldik? Ge¢ mi kaldik acaba?

KALLIKLES - Evet, hem de nefis bir sélenden sonra; ciinkii Gorgias y1ginla giizel sey anlatti
bize az dnce.

SOKRATES - Biitiin sug, su gordiigiin Khairephon'da, Kallikles: Bize agorada bos yere zaman
kaybettirdi.

KHAIREPHON - Uziilme Sokrates, hatami1 gidermeye calisirim. Gorgias dostumdur; istersen
hemen simdi ya da dilersen bir baska sefer bize ayn1 seyleri yine anlatir.

KALLIKLES - Ne diyorsun Khairephon, Sokrates Gorgias't m1 dinlemek istiyor?
KHAIREPHON - Evet, biz de zaten tam bunun igin geldik.

KALLIKLES - Oyleyse istediginiz zaman bana gelin. Gorgias bende kaliyor, sizinle de oturup
konusur.

SOKRATES - Sag ol Kallikles; ama Gorgias bizimle konusmak ister mi bakalim? Sanatinin
0zl nedir, bu sanatiyla ne yapmaya, ne 6gretmeye calisir, onu 6grenmek isterim. Anlatacagi oteki
seyleri de senin dedigin gibi bir baska sefer dinleriz.

KALLIKLES - En iyisi bunu ona soralim, Sokrates; ¢iinkii senin dgrenmek istedigin de onun
anlatacaklar1 arasinda. Az 6nce burada bulunanlardan, kendisine akillarina gelebilecek her seyi
sormalarini istiyor ve hepsini de yanitlayacagini sdyliiyordu.

SOKRATES - Miikemmel, sor 6yleyse ona Khairephon.
KHAIREPHON - Ne sorayim?

SOKRATES - Ne oldugunu sor.

KHAIREPHON - Yani ne demek istiyorsun?

SOKRATES - Diyelim ki, meslegi ayakkab1 yapimciligidir; o zaman sana kunduraci oldugunu
soyleyecektir. Anliyor musun simdi ne demek istedigimi?

KHAIREPHON - Evet anliyorum ve ona soracagim. Soyle Gorgias, Kallikles'in de dedigi gibi
sana sorulabilecek her soruyu yanitlayacagin, dogru mu?

GORGIAS - Dogru Khairephon, benim de az dnce herkese sdyledigim buydu zaten; ayrica sunu
da belirtmeliyim ki yillardir hi¢ kimse sasirtabilecek bir soru sormadi bana.



KHAIREPHON - Oyleyse yanit vermekte hi¢ de zorluk ¢ekmeyeceksin Gorgias.
GORGIAS - Hele bir sor bakalim Khairephon.

POLOS - Gergekten de oyle, Zeus hakki i¢in. Ama istersen dnce bana sor Khairephon. Ciinkii
Gorgias yorulmus olmali, ne de olsa uzun bir konusma yapti demin.

KHAIREPHON - Ne yani Polos, Gorgias'tan daha iyi yanit verecegini mi diisiiniiyorsun?
POLOS - Onemli olan seni tatmin edecek bir yanit vermek degil mi?

KHAIREPHON - Bana gére hava hos, madem istiyorsun konus bakalim.

POLOS - Sor.

KHAIREPHON - Peki soruyorum: Gorgias da kardesi Herodikos” gibi ayni sanati
uyguluyorsa Gorgias'a ne diyebiliriz? Kardesine ne diyorsak onu degil mi?

POLOS - Evet.
KHAIREPHON - Oyleyse ona hekim dersek dogru sdylemis oluruz.
POLOS - Evet.

KHAIREPHON - Sanati, Aglaophon'un oglu Aristophon'un”l ya da erkek kardesinin sanatiyla
ayni ise o zaman Gorgias'a ne diyebiliriz?

POLOS - Ressam, elbette.
KHAIREPHON - Ama Gorgias'in asil sanat1 nedir, ona ne demeliyiz?

POLOS - Bak Khairephon, diinyada insanlarin deneyimle elde ettikleri sayisiz sanat vardir.
Ciinkii deneyim, yasamimiza, sanata gore yon verir, deneyimsizlik ise yasami rastlantilarin
akigina birakir. Kimi insan bu sanati, kimi de su sanati segerken, en iyi sanatlari secenler en
miilkemmel insanlardir. Iste Gorgias da bu miikemmel insanlardan biridir ve sanati biitiin
sanatlarin en giizelidir.

SOKRATES - Goriiyorum ki Polos gayet iyi konusuyor, Gorgias. Ancak Khairephon'a verdigi
sOzil tutmus sayilmaz.

GORGIAS - Nasil yani Sokrates?
SOKRATES - Bana dyle geliyor ki sorulana tam olarak yanit vermiyor.
GORGIAS - Oyleyse kendin sor ona istersen.

SOKRATES - Hayir. Ama eger sen bana yanit vermek istersen sana sormayi yeglerim, hem de
seve seve; c¢ilnkii biitin bu konusmalardan anladigim kadariyla Polos karsilikli konusma
sanatindan ¢ok retorikle ugrasmis.

POLOS - Neden Sokrates?

SOKRATES - Ciinkii Polos, Khairephon sana Gorgias'in sanatinin ne oldugunu soruyor, sense
onun sanatinin ne oldugunu sdyleyecek yerde, sanki elestiriyorlarmis gibi bu sanat1 dviiyorsun.

POLOS - Biitiin sanatlarin en giizeli oldugunu séylemedim mi?

SOKRATES - Kuskusuz sdyledin ama, sana onun sanatinin niteligi degil, bu sanatin ne oldugu
ve Gorgias'a ne diyecegimiz soruluyordu. Az dnce Khairephon'un verdigi o6rnekleri kisaca ve
dogru olarak yanitladin. Simdi ayni bi¢cimde bize Gorgias'in sanatinin ne oldugunu ve ona nasil
bir ad vermemiz gerektigini sdyle. Ya da en iyisi ustast oldugun sanatin ne oldugunu ve sana ne
diyecegimi sen kendin soyle bize, Gorgias.



GORGIAS - Benim sanatim retoriktir Sokrates.

SOKRATES - Sana hatip dememiz gerekir dyleyse.

GORGIAS - Hem de iyi bir hatip Sokrates. Homeros'un” da dedigi gibi "ben bdyle olmakla
Oviniiyorum".

SOKRATES - Benim istedigim de buydu zaten.

GORGIAS - Beni boyle adlandir dyleyse.

SOKRATES - Ustelik sanatin1 baskalarina da dgretebilecegini sdyleyemez miyiz?
GORGIAS - Evet benim de, yalniz burada degil, her yerde sdyledigim bu zaten.

SOKRATES - Peki Gorgias, simdi yaptigimiz gibi konusmamizi soru ve yaniiiarla siirdiirmeye
ve Polos'un baglattigi uzun konusmalar1 bir baska sefere birakmaya razi misin? Yalniz verdigin
sOzii tut ve sorularima kisa kisa yanitlar ver.

GORGIAS - Bazi sorular1 gelistirilmis olarak yanitlamak gerekir. Ama ben elimden geldigi
kadar kisa konusacagim, zaten oviindiigiim seylerden biri de budur: Kimse ayni seyleri benim
soyledigimden daha az sozle belirtemez.

SOKRATES - Istedigim de bu Gorgias. Simdi bana yalmzca kisa konusmadaki ustaligini
goster, yanitlart uzun tutmay1 ise bir baska sefere birak.

GORGIAS - Tamam Sokrates, gdreceksin ki simdiye kadar benden daha kisa ve 6zlii konusan
birine hi¢ rastlamadin.

SOKRATES - Peki, mademki retorik sanatinda usta oldugunu ve hatip yetistirdigini iddia
ediyorsun, bana su retorigin ne oldugunu soOylesene. So6zgelimi, dokumacinin sanati kumas
dokumaktir, degil mi?

GORGIAS - Evet.

SOKRATES - Miizik de ezgiler bestelemektir, degil mi?

GORGIAS - Evet.

SOKRATES - Hera hakki i¢in, yanitlarina hayranim Gorgias: Daha kisast olamaz.
GORGIAS - Gergekten ben de bu konuda yeterince basarili oldugumu saniyorum Sokrates.

SOKRATES - Dogru! Oyleyse retorik hakkinda da ayni1 bicimde yanit ver bana. Bu bilginin
konusunun ne oldugunu soyle.

GORGIAS - Sézler.

SOKRATES - Hangi sozler Gorgias? Hastalara sagliga kavusmalar: i¢in izleyecekleri yolu
goOsteren sozler mi?

GORGIAS - Haynr.

SOKRATES - Demek ki her tiirlii s6z retorigin konusuna girmiyor.
GORGIAS - Kesinlikle hayr.

SOKRATES - Ama yine de retorik konusmayi1 6gretir, degil mi?
GORGIAS - Evet.

SOKRATES - Dolayisiyla, hakkinda konusmay1 6grettigi seyler iistiine diisiinmeyi de ogretir,
degil mi?



GORGIAS - Elbette.

SOKRATES - Ama az once sOziini ettigimiz tip da hastalar {istiine diisiinme ve konusmay1
O0gretmez mi?

GORGIAS - Tabii.

SOKRATES - Oyleyse tibbin konusu da sézlerdir.
GORGIAS - Evet.

SOKRATES - Hastaliklarla ilgili olan sézler mi?
GORGIAS - Kesinlikle.

SOKRATES - Beden egitiminin konusu da bedenlerin iyi ve kotii durumuyla ilgili sézlerdir,
degil mi?

GORGIAS - Kuskusuz dyle.

SOKRATES - Demek ki biitiin 6teki sanatlar icin de ayni sey gegerli Gorgias: Her sanatin
konusu, kendi alanina giren seylerle ilgili sdzlerdir.

GORGIAS - Elbette.

SOKRATES - Mademki sozlerle ilgili sanata retorik diyorsun, konusu séz olan 6teki sanatlara
da neden retorik adin1 vermiyorsun?

GORGIAS - Ciinkii Sokrates, oteki sanatlarda sanatcinin biitiin bilgisi el islerine ve benzeri
seylere dayanir. Oysa retorik higbir el isi gerektirmez, biitiin eylem ve etkisi sézlerdedir. Iste bu
nedenle retorigin konusunun sozler oldugunu iddia ediyor ve verdigim tanimin dogru oldugunu
savunuyorum.

SOKRATES - Retorik sozciigiinden ne anladigini pek iyi kavrayamadim. Ama az sonra daha iyi
anlayabilecegimi saniyorum. Soyle bana: Birgok sanatin var oldugunu kabul ediyorsun degil mi?

GORGIAS - Evet.

SOKRATES - Biitiin bu sanatlarin bazilar1 6zellikle nesnelerin yapimiyla ilgilenirler ve soze
gerek duymazlar, bazilariysa sozii hi¢ mi hi¢ kullanmazlar. Resimde, heykelcilikte ve daha bir¢ok
sanatta oldugu gibi is, soze basvurmaksizin gerceklestirilebilir. Oyle saniyorum ki, retorikle
higbir ilgisi yok dedigin sanatlar bunlardir. Oyle degil mi?

GORGIAS - Diisiincemi tam anlamiyla kavradin Sokrates.

SOKRATES - Ama daha baska sanatlar vardir ki islerini yalnizca s6zle gergeklestirirler, eyleme
sanki hi¢ gereksinmeleri yoktur, ya da pek az gereksinme duyarlar. S6zgelimi aritmetik, hesap,
geometri, sans oyunlar1 ve daha bircogunda séze eylem kadar hatta eylemden de cok is diiser.
Oyle ki séz bu sanatlarin tek eylem ve iiretme araci olur. Sen de herhalde retorigi bu tiir sanatlarin
arasina katiyorsun.

GORGIAS - Evet, dyle.

SOKRATES - Bu sanatlardan higbirine retorik adin1 vermek isteyecegini sanmiyorum. Ancak
senin sozlerini oldugu gibi ele aldigimizda, biitiin giicli s6ze dayanan bir sanatin retorik oldugunu
soyledigin anlasiliyor; su retorik iistiinde tartismak istersek soyle diyebiliriz: "Demek ki, Gorgias,
senin retorik dedigin aritmetik, O0yle mi?" Ama ben senin aritmetife de geometriye de retorik
dedigini sanmiyorum.

GORGIAS - Yanilmiyorsun Sokrates; bdyle diisiinmekte haklisin.



SOKRATES - Peki simdi de, soruma verdigin yaniti tamamla. Mademki retorik dogrudan séze
iligkin sanatlardan biridir ve retorik gibi daha baska sanatlar da vardir, dyleyse sen s6ze dayanan
bu retorigin konusu nedir onu anlatmaya c¢alis. Eger bana birisi demin saydigim bu sanatlardan

herhangi biri hakkinda soru sorsaydi, sézgelimi "Aritmetik” nedir, Sokrates" deseydi, az Once
senin yaptigin gibi sozle isleyen sanatlardan biri oldugunu sdylerdim. Ayrica, "Ne ile ilgili
sozler?" diye sorsaydi, birbirlerine gore biiylikliikleri ne olursa olsun tek ve ¢ift sayilarla ilgili
sozler derdim. Yine ayni bicimde bana, "Hangi sanati hesap diye adlandiriyorsun?" deseydi,
hesabin da yalnizca soézle isleyen sanatlardan biri oldugunu séylerdim. "Ne ile ilgili s6zler?" diye
sorsaydi, halk toplantilarindaki kararname yazicilar1 gibi soyle derdim: Hesap aritmetik gibidir,
clinkii o da aym1 seylerle, yani tek ve cift sayilarla ilgilenir; hesabin aritmetikten ayrildigi nokta
tek ve c¢ift sayilar1 yalnizca kendi iglerinde degil birbirleriyle olan bagintilarina gore
incelemesidir. Ve bana astronominin ne oldugunu sorsalardi, onun da, amacini yalnizca sozle
gerceklestiren bir sanat oldugunu soylerdim. Ayrica, "Ya bu astronomideki sézlerin neyle ilgisi
var Sokrates," diye ekleselerdi, yildizlarin, giinesin, ayin hareketleri ve bu hareketlerin karsilikli
hizlaryla ilgisi var derdim.

GORGIAS - Cok iyi yanitlar vermis olurdun.

SOKRATES - Simdi de sira sende Gorgias. Retorik, amacini yalnizca sozlerle gerceklestiren
sanatlardan biridir, degil mi?

GORGIAS - Evet, dyle.

SOKRATES - Simdi bu sozlerin neyle ilgili oldugunu sdyler misin bana? Yeryiiziinde bulunan
biitlin seyler arasinda hangisi retorige 6zgii sdzlerin konusuna girer?

GORGIAS - Insanla ilgili biitiin islerin en biiyiikleri ve en miikemmelleri girer Sokrates.

SOKRATES - Ama Gorgias senin bu sdyledigin hi¢ de agik secik degil, pekala tartisma konusu
olabilir. Herhalde solenlerde sdylenen sarkiytr duymussundur; bu sarkida yasamin iyilikleri
sayilirken, en onemlisi saglik, ikincisi giizellik, ti¢linciisii de sairin dedigi gibi, hilesiz kazanilmis
zenginliktir, denir.

GORGIAS - Duydum tabii ama, ne demek istiyorsun pek kavrayamadim?

SOKRATES - Iste sairin 6vdiigii biitiin bu giizel seylerin yaraticilar1, sézgelimi bir hekim, bir
beden egitimi hocasi, bir sarraf derhal ortaya ¢ikip sana karsi cephe alirlar. Saldirtya 6nce hekim
gecer ve soyle der: "Gorgias seni aldatiyor, Sokrates! Insanliga en biyiik iyiligi yapmay1
amaglayan onun sanati degil, benimkidir." Ben o zaman ona, "Sen kimsin ki bdyle
konusabiliyorsun?" diye sorsam, hi¢ kuskusuz bana hekim oldugunu soyler. "Ne demek istiyorsun
yani? lyiliklerin en biiyiigiinii senin sanatin m1 yaratir?" desem, hi¢ kuskum yok ki bana su yaniti
verir: "Benim sanatim saglik getirdigine gore, bunun tersini iddia edebilir misin Sokrates?
Insanlar igin sagliktan daha biiyiik bir iyilik var midir, sdyleyebilir misin Sokrates."

Hekimden sonra beden egitimi hocas1 gelip, "Eger Gorgias sana sanatiyla insanliga
benimkinden daha biiyiik bir iyilikte bulundugunu gosterebilirse buna c¢ok sasarim Sokrates,"
dese, ben de ona, "Dostum sen kimsin, isin nedir?" desem, "Beden egitimi hocasiyim, isim ise
insanlarin bedenlerini giizellestirmek ve giliclendirmektir," diye yanit verir.

Beden egitimi hocasindan sonra bu kez de sarraf hem de biitiin Otekileri son derece
kiigiimseyerek bana soyle der: "Hadi bakalim Sokrates, Gorgias ya da baska biri zenginlikten
daha biiyiik bir iyilik yaratsin da gorelim." "Ne yani, sen zenginlik mi yaraiiyorsun?" diye sorsak,
"Evet," der. "Peki ama nasil?" desek, "Sarrafim da ondan," diye yanit verir. Bunun iizerine ona,
"Zenginligin insanlar i¢in iyiliklerin en biiyiigii oldugunu mu savunuyorsun?" diye sorsak,
"Elbette," der. Ben de, "Ama bak Gorgias kendi sanatinin seninkinden daha biiyiik bir iyilik
yarattigint iddia ediyor," derim. Tabii bundan sonra o, "Bu iyilik nedir, Gorgias anlatsin da
o0grenelim," der. Diisiin ki, ayn1 soruyu onlarla birlikte ben de soruyorum sana Gorgias. Sen simdi



bize, insanlar i¢in iyiliklerin en biiyiigii olarak gordiigiin ve yaratmakla Oviindiiglin seyin ne
oldugunu soyle.

GORGIAS - Gergekten de iyiliklerin en yiicesidir bu Sokrates. Bu iyilik hem insanlarin 6zgiir
olmalarin1 hem de ayni zamanda kendi iilkelerindeki insanlara hilkmetmelerini saglar.

SOKRATES - Yani ne demek istiyorsun?

GORGIAS - Sunu demek istiyorum ki, benim sanattim mahkemede yargiclari, Meclis'te
senatorleri, halk meclisinde ve biitiin 6teki toplantilarda yurttaglar1 ikna etme giiciine sahiptir. Bu
glicle, hekimi de, beden egitimi hocasini1 da kendine kul kdle edersin; su meshur sarrafa gelince,
onun kendisi i¢in degil de, baskalar1 i¢in, konusmasini ve kitleleri ikna etmesini bilen senin igin
para biriktirip zengin oldugunu goriirsiin.

SOKRATES - Oyle saniyorum ki Gorgias, retorigin sence ne oldugunu elinden geldigi kadar
dogru olarak gosterdin. Anladigima gore retorigin bir ikna etme is¢isi oldugunu ve biitiin ¢abasini
bu yolda harcadigini 6ne siiriiyorsun. Bu sanatin, dinleyicileri ikna etmekten de 6teye uzanan bir
glicli oldugunu da savunabilir misin?

GORGIAS - Hayir, Sokrates, yaptigin tanimlama bence ¢ok dogrudur, ¢iinkii retorigin asil
¢abasi1 budur.

SOKRATES - Dinle beni Gorgias; sunu bilmeni isterim ki, bir tartismada her seyden once ne
konusuldugunu acik secik olarak bilmek isteyen insanlar varsa onlardan biri herhalde benim,
obiirli de umarim ki sensin.

GORGIAS - Biraz daha aciklar misin Sokrates?

SOKRATES - Aciklayayim: Retorikten gelen su soziinii ettigin ikna tam anlamiyla nasil bir
seydir, neye dayanir? Bu iknanin yapisi ve konusu hakkindaki diisiinceni sezdigimi sanmakla
birlikte, retorigin yarattigi bu iknadan ne anladigini ve bu iknanin hangi konulara uygulandigini
soylemeni isterim yine de. Ne diisiindiiglinii tahmin etmekle birlikte neden onu kendim
anlatacagim yerde sana soruyorum. Bunu senin i¢in degil de tartistigimiz konunun daha bir
aciklik kazanarak gelismesi i¢cin yapiyorum. Sana yeniden sormakla da ne kadar hakli oldugumu
anlamigsindir herhalde. S6zgelimi, sana Zeuksis'in ne tiir bir ressam oldugunu sarsaydim da, sen
de bana canli varliklarin ressamidir diye yanit verseydin, hangi canli varliklarin resmini ¢izdigini
sormakta hakli olurdum degil mi?

GORGIAS - Elbette.

SOKRATES - Ciinkii onunkilerden farkli bir yigin canlinin resmini yapan baska ressamlar da
vardir.

GORGIAS - Dogru.
SOKRATES - Bu tiir resimleri ¢izen yalniz Zeuksis olsaydi sdyledigin gecerli olabilirdi.
GORGIAS - Elbette.

SOKRATES - Oyleyse yalnizca retorik mi ikna eder, yoksa bu ikna giiciinii saglayan baska
sanatlar da var midir, sOyler misin? Aslinda sunu demek istiyorum: Ne 06gretirsek 6gretelim,
Ogrettigimiz sey konusunda baskalarini ikna edebilir miyiz?

GORGIAS - Evet, hi¢c kuskusuz ki ikna ederiz Sokrates.

SOKRATES - Az 6nce soziinli ettigimiz sanatlara donelim yine. Aritmetik ve aritmetik¢i bize
sayilarla ilgili seyleri 6gretmez mi?

GORGIAS - Kuskusuz dgretir.
SOKRATES - Demek ki o da ikna eder.



GORGIAS - Evet.
SOKRATES - Oyleyse aritmetik de bir ikna etme ustasidir, degil mi?
GORGIAS - Evet, dyle.

SOKRATES - Dolayisiyla bize, bu nasil bir iknadir ve ne tiir konulara uygulanir diye sorsalar,
ister tek, ister ¢ift olsun sayilarin biiylikliigiinii 6greten bir iknadir diye yanit veririz sanirim. Az
Once sdziini ettigimiz Obiir sanatlara da bakarsak, onlarin da ikna etme isini yerine getirdiklerini
anlatabilecegimiz gibi, bunun ne tiir bir ikna oldugunu ve neyle ilgilendigini de gdstermis oluruz,
degil mi?

GORGIAS - Evet.
SOKRATES - Oyleyse retorik tek ikna etme ustas1 degildir.
GORGIAS - Dogru sdyliiyorsun.

SOKRATES - Peki mademki yalniz retorik degil, oteki sanatlar da bu etkiyi yaratiyor, az 6nce
ressam konusunda yaptigimiz gibi, retorigin hangi ikna iistiine kurulu bir sanat oldugunu ve bu
iknanin neye uygulandigini sormamiz dogru olur herhalde. Sen de bdyle bir sorunun yerinde
oldugunu kabul ediyor musun?

GORGIAS - Evet.
SOKRATES - Peki, mademki benimle ayn1 goriistesin yanit ver o zaman Gorgias.

GORGIAS - Bu ikna etme, az once de belirttigim gibi, mahkemelerde ve oOteki toplanti
yerlerinde ortaya ¢ikar, konusu da dogru olan ya da dogru olmayan seylerdir.

SOKRATES - Diislincende bu tiir ikna etmeye ve yine bu tiir konulara yer verdigini biliyordum
Gorgias. Ama acik secik gibi goriinen bir konu hakkinda az sonra sana benzer bir soru
sordugumda sasirip kalmaman i¢in sunu yeniden belirteyim ki, seni sorgulamadaki amacim,
kesinlikle kisiligini hedef almak degil, tartismanin diizenli olarak gelismesini saglamaktir.
Birbirimizin diisiincelerini sezdigimizi bahane ederek bunlar1 aceleyle Onceden sdyleme
alisgkanligin1 edinmememiz gerekir. Senin de meslegini kendi tarzina ve kendi diisiincene gore
yapman beklenir.

GORGIAS - Miikemmel bir yontemin var Sokrates.

SOKRATES - Oyleyse tartismamiz siirdiiriip bir de sunu inceleyelim. Senin bilmek dedigin bir
sey var mi1?

GORGIAS - Evet, var.

SOKRATES - Peki, ya inanmak dedigin bir sey?

GORGIAS - Elbette var.

SOKRATES - Bilmek ile inanmak, bilim ile inan¢ sana gére ayni mi, yoksa farkli seyler mi?
GORGIAS - Bence farkli seyler Sokrates.

SOKRATES - Boyle diisiinmekte haklisin Gorgias. Bunu kanitlayabilirim de. S6zgelimi sana,
"Bir yanlis, bir de dogru inan¢ var midir, Gorgias?" diye sorsalar, sanirim ki evet diye yanit
verirsin.

GORGIAS - Evet.
SOKRATES - Peki ama bir yanlisg bir de dogru bilim var midir?
GORGIAS - Yoktur tabii.



SOKRATES - Demek ki, bilmek ve inanmak ayni sey degil.

GORGIAS - Dogru.

SOKRATES - Bununla birlikte, inananlar da bilenler kadar ikna olmuslardir.
GORGIAS - Dogru.

SOKRATES - Oyleyse biri bilimsiz inanc1, 6teki de bilimi yaratan iki gesit ikna kabul edebiliriz
degil mi?

GORGIAS - Gayet tabii.

SOKRATES - Mahkemeler ile 6teki toplant1 yerlerinde retorik dogru ile yanlisa iliskin olarak
bu iki ikna yolundan hangisini kullanir acaba? Bilimsiz inanci yaratani mi, yoksa bilimi yaratani
mi1?

GORGIAS - Elbette ki inanc1 yaratan1 Sokrates.

SOKRATES - Bundan ¢ikan sonuca gore retorik, dogru ile yanlis iistiine bilgi veren bir ikna
etme ustasi degil, inandiran bir ikna etme ustasidir degil mi?

GORGIAS - Evet.

SOKRATES - Oyleyse diyebiliriz ki hatip, mahkemelerde ve 6teki toplant1 yerlerinde, dogru ile
yanlis1 6gretmez, yalnizca oradakileri inandirmaya calisir. Hem zaten bu kadar biiyiik kalabaligi
cok az bir siire i¢inde, listelik de boylesine biiyiik konular {istiine bilgilendiremez.

GORGIAS - Gergekten de hayir.

SOKRATES - O zaman, simdi, retorikten ne anladigimizi incelemeye ¢alisalim; ¢iinkii ben hala
bu konudaki diisiincemi tam olarak saptamis degilim. Eger devlet, hekimler, gemi yapimcilar1 ya
da Oteki zanaatkarlardan birilerini se¢mek icin bir meclis kurarsa, basvurulacak kisiler konusma
ustalar1 olmayacaktir herhalde, degil mi? Ciinkii bu zanaatkdrlarin en usta olanin1 segmek
gerekecektir. Ayni bicimde, sur insa etmek, liman ya da tersane yapmak icin de hatibe degil
mimarlara bagvurulur. Yine, komutanlar se¢mek, bir orduya savas diizeni vermek ya da bir kaleyi
fethetmek i¢in s6z sanati uzmanlarina degil, savas sanati uzmanlarina danigilir. Bu konuda sen ne
dersin Gorgias? Mademki hatip oldugunu ve hatip yetistirebilecegini soyliiyorsun, sanatin iistiine
bize bilgi vermek de sana diiser. Su anda surf senin iyiligini diisiindiigiim i¢in boyle davrandigimi
da unutma. Kimbilir belki de burada bulunanlar arasinda senin ¢dmezin olmak isteyenler vardir.
Hem bir¢cogunun bu istekle dolu oldugunu, ama bir tiirlii cesaret edip sana soramadiklarini
biliyorum. Bu nedenle, sorular1 yalnizca benim degil onlarin da sordugunu kabul etmen gerekir.
Sana yonelttigimiz sorular sunlar Gorgias: "Senin derslerini izlemekle ne kazaniriz? Devlete
hangi konular hakkinda bilgi verebiliriz? Yalnizca dogru ile yanhs {istiine mi, yoksa Sokrates'in
az dnce soziinii ettigi konular iistiine mi? Iste bu sorular1 yanitlamaya calis Gorgias.

GORGIAS - Evet sana retorigin giiciinii biitiiniiyle ve acik¢a gdstermeye calisacagim Sokrates.
Ciinkii izleyecegim yolu sen belirledin. Sen de bilirsin ki Atina'daki bu tersanelerin, surlarin ve
limanlarin bir bolimii Themistokles'in, bir boliimii de Perikles'in dgiitleri iistiine insa edilmistir,
meslekten olanlarin 6giitleri iistiine degil.

SOKRATES - Themistokles'in bu konuda 6giit verdigini duydum, Gorgias. Perikles'e gelince i¢
sur'un”l yapilmasini 6giitledigini kendi kulagimla isittim.

GORGIAS - Gériiyorsun ki Sokrates, az dnce sdyledigin seyler arasindan bir segme yapmak soz
konusu oldugunda, bu konuda fikir verenler ve bu fikirleri kabul ettirenler hatiplerdir.

SOKRATES - Beni de sasirtan ve sana konusmamizin ta basindan beri retorigin giicii hakkinda
soru sormama neden olan da bu ya zaten Gorgias. Gergekten de bu agidan bakildiginda retorik
bana olaganiistii biiyiik goriiniiyor.



GORGIAS - Retorigin biitiin giicleri kendinde topladigini bilseydin ne derdin kimbilir,
Sokrates. Sana bu konuda ¢arpict bir kanit verecegim. Bircok kez, kardesimin ya da oteki
hekimlerin yaninda bulundugum siralarda, kendilerine verilen ilac1 igmek istemeyen ya da bigak
ve atesle cerrahi yoldan tedavi olmaktan ¢ekinen hastalara rastladim. Iste hekimin bir tiirlii ikna
edemedigi bu hastalar1 ben sirf retorik sanatiyla ikna edip yola getirdim. Diyelim ki herhangi bir
sehirde, ya halk meclisi oniinde ya da &teki toplantilardan birinde hatip ile hekimden biri hekim
olarak secilecek, seni temin ederim ki, eger hatip isterse hekimi alt edip kendini sectirmesini bilir.
Ayni bigimde, baska bir zanaatkar ile rekabete girdiginde de, eminim ki hatip yine kendini
sectirecektir; ne de olsa konusma ustast olan adam topluluk 6niinde herhangi bir zanaatkardan
daha ikna edici bir bigimde konusur. Iste retorigin giicii de yapis: da budur.

Bununla birlikte, retorigi de biitiin 6teki carpisma sanatlar1 gibi uygulamak gerekir. Yumruk
atmasini, doviismesini ve kiligla saldirmasini bilen insan, sanatinin ustaliklarini herkese karsi ayni
bi¢gimde kullanmamalidir; insanin dostunu da diismanini da alt edecek kadar hiinerli olmasi,
dostlarin1 dovmesi, yaralamasi ve oOldiirmesi i¢in bir neden degildir. Ayni1 bigimde, herhangi
birinin Palaistra'da calisip, gii¢lii kuvvetli olmasi1 ve ustaca ddviismesini bilmesi, babasini,
annesini, ya da akraba veya dostunu oOldiirmesi i¢in bir neden degildir, Zeus hakki i¢in; ayni
zamanda bu, beden egitimi ve doviis hocalarina hirslanip onlar1 sehir disi etmek i¢in bir neden
olamaz. Ciinkii bu O6gretmenler, sanatlarini 6grencilerine, baskalarina saldirsinlar diye degil,
kendilerini savunsunlar, diismanlarina ve kotii yola sapanlara dogrulukla karsi koysunlar diye
ogretirler. Ama 6grenciler kimi zaman hocalarinin 6grettiklerinin tersine gii¢lerini ve sanatlarini
kotiiye kullanirlar. Bu nedenle kotii olanlar hocalar degildir ve sanat bu suglardan sorumlu
tutulamaz: Bence biitiin su¢ 6grendigini kotiiye kullanandadir.

Ayn1 diislinceyi retorige de uygulayabiliriz. Hi¢ kuskusuz hatip herkesle her sey hakkinda
konusabilecegi icin istedigi hemen her konuda karsisindakini herkesten ¢ok ikna edebilir. Ama bu
ona, hekimlerin ve Oteki zanaatkarlarin itibarini yok etme yetkisi vermez; tam tersine insan,
retorigi de oOteki c¢arpisma sanatlari gibi dogrulukla kullanmalidir. Ama retorik sanatinda
ustalagsmis biri giliclinii ve sanatini kotiililk yapmak amaciyla kullanirsa, sucglanip sehirden
kovulacak kimse, hocas1 degildir bence; ¢iinkii o bilgisini 6grencisine dogru yolda kullansin diye
aktarmis ama, O0grencisi bu bilgiyi tamamiyla ters yonde kullanmistir. Demek ki, asil suglanacak,
sehirden kovulacak ve oldiirlilecek kimse 6gretmen degil, bilgiyi kotiiye kullanandir.

SOKRATES - Senin de, Gorgias, benim gibi bir¢ok tartismaya katildigini ve bu tartismalarda
bulunanlarin ele aldiklar1 konuyu tanimlamakta ve konugsmay1 hem kendilerini hem de baskalarini
aydinlatacak bigimde bitirmekte ne kadar giicliik ¢cektiklerini gordiigiinii sanirim. Ama ¢ekismeye
baslarlar da iglerinden biri oOtekine yanildigin1 ya da agik se¢ik konusmadigini sdylerse,
Ofkelenirler ve kendilerine kiskanclik nedeniyle karsi ¢ikildigini diisiiniirler; tartisma da
sorunlarin incelenmesinden ¢ikip kavgaya doniisiir. Hatta bazilar1 sonunda, kaba adamlar gibi,
Oylesine kiifiirler edip ¢irkin sozler soyleyerek birbirlerinden ayrilirlar ki, orada bulunanlar boyle
bir tartismaya katildiklar1 i¢in kendilerine kizarlar.

Sana biitliin bunlar1 niye sOylilyorum biliyor musun? Retorik iistiine simdi dediklerinle daha
once belirttiklerin birbirini pek tutmuyor. Ama yine de sozlerini ¢iiriitmekten ¢ekiniyorum: Boyle
bir sey yaparsam amacimin konuyu aydinlatmak degil de seninle agiz kavgasi oldugunu
sanmandan korkuyorum.

Eger sen de benim gibi biriysen sana seve seve sorarim, yok degilsen, sormaktan vazgecerim.
Peki ben nasil biriyim? Ben, yanlis bir sey sodylediklerinde elestirilmekten hoslanan, bagkalari
yanlis bir sey oOne siirdiigiinde, onlarin bu fikirlerini c¢iiriitmeyi seven ve elestirmek kadar
elestirilmekten de hoslananlardan biriyim. Hatta diyebilirim ki, diisiincemin ¢iiriitiilmesini daha
cok isterim; ¢iinkii insanin kendini kotiiliiklerin en biyiigiinden kurtarmasi baskalarini
kurtarmaktan ¢ok daha iyidir; ¢iinkii, bence, insan i¢in en biiyiik fenalik, onun, tartisilan konu
hakkinda yalan yanlis diisiincelere sahip olmasidir. Dedim ya, e§er sen de benimle ayni durumda
oldugunu kabul ediyorsan, konusmamizi siirdiirelim; yok konusmamizi burada keselim diyorsan,
keselim ve tartismaya devam etmeyelim.



GORGIAS - Ben de senin anlattigin insanlardan biriyim Sokrates. Ama galiba bizi dinleyenleri
de diisiinmemiz gerekir. Siz gelmeden ¢cok 6nce de ben uzun uzun konusup onlara anlattim; simdi
tartismamiza yeniden baslarsak, belki ¢ok uzun siirer. Bu nedenle onlar1 da diisiinelim; eger
iclerinden baska isi olanlar varsa engel olmayalim onlara.

KHAIREPHON - Burada bulunan beylerin sizi ne kadar dinlemek istediklerini, su isittiginiz
seslerden de anlarsiniz sanirim Gorgias ve Sokrates. Bana gelince, bdylesi bir konusmay1 ve
boylesi konusmacilar1 birakip gidecek kadar acele ve daha dnemli bir isim yok.

KALLIKLES - Tanr1 hakki igin, ben de bugiine kadar bircok konusmada hazir bulundum,
Khairephon; ama hig¢birinden bugiinkii kadar zevk aldigimi animsamiyorum. Yani diyebilirim ki,
biitlin giin boyle tartigsaniz daha ¢ok memnun olurum.

SOKRATES - Bence hi¢bir sakinca yok Kallikles, yeter ki Gorgias kabul etsin.

GORGIAS - Bana sorulacak biitiin her seyi yanitlayacagima dair séz verdigime gore artik kabul
etmemek benim icin ayip olur. Mademki, bizi dinleyenler rahatsiz olmuyor, o zaman konusmay1
bastan al ve bana diledigin sorular1 sor.

SOKRATES - Bak Gorgias, konusmalarinda beni su noktalar sasirtiyor. Ama belki sen dogru
soylemigsindir de ben yanlis anlamisimdir. Derslerini izleyecek olanlar1 hatip olarak
yetistirebilecegini soyliiyorsun degil mi?

GORGIAS - Evet.

SOKRATES - Hem de 6grencini, konu ne olursa olsun kalabalig1 egitecek bicimde degil de,
ikna edecek bicimde yetistirebilecegini iddia ediyorsun degil mi?

GORGIAS - Evet, dyle.

SOKRATES - Ve yine az once, konu saglik bile olsa, hatibin hekimden daha ustalikla ikna
edecegini soyliiyordun.

GORGIAS - Evet, en azindan kalabaligin niinde.

SOKRATES - Kalabalik demekle bilgisizler demek istiyorsun herhalde; ¢iinkii, bilgili insanlar
oniinde, hatip kuskusuz hekimden daha az ikna edici olacaktir.

GORGIAS - Dogru.

SOKRATES - Mademki, hatip hekimden daha ustaca ikna edebiliyor, bu, onun bilgili olandan
daha ikna edici oldugunu gdstermez mi?

GORGIAS - Kesinlikle dyle.

SOKRATES - Ustelik kendisi hekim olmadig1 halde degil mi?

GORGIAS - Evet.

SOKRATES - Ama hekim olmayan, kuskusuz hekimin bildigi seyleri bilmez.
GORGIAS - Gayet tabii.

SOKRATES - Oyleyse hatip ikna etmekte hekimden daha becerikliyse, bilgisizler &niinde
konusan bilgisiz de bilgiliden daha beceriklidir, ikna etmekte. Bence, bundan bdyle bir sonug
cikar. Sen de ayni fikirde misin?

GORGIAS - Béyle bir sonug kaginilmazdir, en azindan bu durumda.

SOKRATES - Biitiin 6teki sanatlar1 ele aldigimizda, hatibin ve retorigin {istiinlii§li hep ayni
istiinliik degil midir? Bilgisizlerin 6niinde bilgililerden daha bilgili goériinmek icin retorigin
birtakim seylerin gercekte ne oldugunu bilmeye gereksinmesi yoktur.



GORGIAS - Retorikten baska bir sanat dgrenmeden, biitiin 6teki sanatlarin ustalariyla bas
edebilmek biiyiik kolaylik degil mi Sokrates?

SOKRATES - Hatibin bu sanatin sinirlarn i¢inde kalarak oteki sanat ustalarina esit olup
olmadigini, az sonra, sira geldiginde ele alip inceleriz. Simdi Once, hatibin, saglik ve oteki
sanatlarda oldugu gibi, dogru ile yanlis, cirkin ile giizel, iyi ile kotii karsisinda da ayni olup
olmadigini inceleyelim; hatip birtakim seylerin gerg¢ek bi¢cimini tanimadan ve iyi ile kotiiniin,
glizel ile ¢irkinin, dogru ile yanlisin ne oldugunu bilmeden biitiin bunlar1 bilgisizlere bilenden
daha iyi bildigini gosterebilir mi? Ya da retorik 6§renmek isteyen birinin bunlari senden ders
almadan Once bilmesi veya 6grenmis olmasi gerekir mi? Yoksa, bir retorik hocasi olarak, okuluna
gelene, bunlarin hig¢birini 6gretmeden (bu da zaten senin isin degil) onu kalabaligin karsisina,
bilmedigi halde her seyi bilirmis gibi, diiriist olmadig1 halde dirlistmiis gibi ¢ikacak bicimde
yetistirebilir misin? Ya da, bu konularda 6nceden dogru bilgiler edinmemis birine retorik dersi
vermen kesinlikle olanaksiz m1? Bu konudaki diisiincen nedir Gorgias? Zeus hakki i¢in, az once
verdigin s6ze uyarak bize retorigin giiciinii aciklayiver.

GORGIAS - Diisiincem su ki Sokrates, o, bunlar1 bilmese bile yanimda dgrenir.

SOKRATES - Tamam, iste iyi konusmak buna derler. Demek ki, herhangi birini hatip olarak
yetistirebilmen i¢in, onun ya dnceden ya da senin okuluna girdikten sonra dogru ile yanlisin ne
oldugunu 6grenmis olmas1 gerekir.

GORGIAS - Kuskusuz.

SOKRATES - Peki, ama diilgerlik 6grenmis olan bir kimse diilgerdir degil mi?
GORGIAS - Evet diilgerdir.

SOKRATES - Miizik 6grenmis olan biri de miizik¢idir degil mi?

GORGIAS - Evet.

SOKRATES - Tip 6grenmis olan da hekim degil mi? Boylece ayni ilkeyi biitiin 6teki sanatlara
uygulayabiliriz sanirim. Oyleyse herhangi bir sanat1 6grenmis bir kimse o sanatin ustasi olmus
sayllmaz m1 sence?

GORGIAS - Evet sayilir.

SOKRATES - Yine bu ilkeye gore dogrulugu 6grenmis olan dogrudur degil mi?
GORGIAS - Hic¢ kuskusuz.

SOKRATES - Dogru olanin yaptigi is de dogrudur degil mi?

GORGIAS - Evet.

[SOKRATES - Demek ki, retorik sanatiyla yetisen birinin dogru olmasi, dogru olanin da dogru
isler yapmak istemesi gerekir.

GORGIAS - Evet, besbelli.

SOKRATES - Dolayisiyla dogru adam higbir zaman bir yanlislik yapmak istemeyecektir.

GORGIAS - Evet, istemeyecektir."'

SOKRATES - Oyleyse, hatip, bizim akil yiiriitme bicimimize gore, kesinlikle dogru bir
insandir.

GORGIAS - Evet.

SOKRATES - Bu bakimdan hatip hi¢bir zaman yanlislik yapmak istemez.



GORGIAS - Oyle olmali.

SOKRATES - Animstiyorsan, az 6nce, bana, eger doviis¢ii, doviis sanatin1 kotiiliik yapmak icin
kullanirsa, sucu beden egitimi hocasina yiikleyip sehir dis1 etmenin dogru olmayacagini
soylemistin; ayn1 bicimde, hatip de retorigi kotii yolda kullanirsa, suclanip sehir dis1 edilecek olan
kimse retorik hocasi degil, retorigi kotii yolda kullanan olmalidir diyordun, degil mi?

GORGIAS - Evet.
SOKRATES - Az 6nce hatibin dogruluktan hi¢bir zaman ayrilamayacagini gérmedik mi?
GORGIAS - Evet gordiik.

SOKRATES - Konugsmamizin basindan beri retorigin konusunun tek ve ¢ift sayilarla ilgili
sozler degil de, dogru ve yanlisla ilgili sézler oldugunu séyliiyordun degil mi, Gorgias?

GORGIAS - Evet.

SOKRATES - Boyle soyledigini duydugum anda, daima dogru iistiine sdylevler veren retorigin
hi¢bir zaman yanlis bir sey olamayacagini diisiinmiistim. Ama az sonra, hatibin de retorigi kotii
yolda kullanabilecegini belirttigini duyunca, oldukca sasirdim, ve sézlerinin birbirini tutmadigini
sanip, sirf bu nedenle, sen de benim gibi elestirilmekten hoslanirsan tartismamizi siirdiirelim,
yoksa keselim dedim. Ama, sorunu yeniden ele alip inceledigimizde, sen de goriiyorsun ki, hatip
retorigi yanlis bir yolda kullanamayacagi gibi dogru yoldan da ayrilamiyor. Gergek olan hangisi
bunlarin? Sorunu tam bir agikliga kavusturmak i¢in olduk¢a uzun tartismamiz gerekecek Gorgias.

POLOS - Nasil yani Sokrates? Biitiin bu sdylediklerin retorik iistiine olan asil diisiincelerini
belirtmiyor mu? Gorgias sana, sirf kendi kibarligindan o6tiirii, hatibin dogruyu, giizeli, iyiyi
bildigini ve biitiin bunlar1 6nceden bilmeyenlere O0gretebilecegim sdyledi; bundan dolayr sozleri
arasinda bazi celigkilere rastlanabilir; 6yle saniyorum ki, onu kendin bu sorunlarin i¢ine soktugun
icin de memnunsundur... Diyebilir misin bana, kim dogruyu bilmedigini ve de bunu baskalarina
Ogretemeyecegini sOyleyebilir? Tartismay1 boyle bir diizeye getirmek i¢in insanin kotii niyetli
olmas1 gerekir.

SOKRATES - Bak sevgili Polos! Bizler dost ve ¢ocuk sahibi olmay1 sundan dolayi1 istiyoruz:
Yaslaninca hatali bir sey yaparsak, siz gen¢ler hem hareketlerimizi hem de sdzlerimizi
diizeltirsiniz. Su anda bile, ben ya da Gorgias tartisirken yanlis bir sey soylersek hi¢c durma diizelt.
Bu senin gorevin. Oyle ki, su ya da bu konuda bizim kabul ettigimiz ama senin yanls buldugun
baz1 seyler varsa, onlari da kendi istedigin bigcimde yeniden ele alabilirsin. Yalniz bir tek seye
dikkat etmen gerekir.

POLOS - Neye?

SOKRATES - Konusmanin basinda kendini kaptirmak {izere oldugun s6zii uzatma hevesine
hi¢bir zaman kapilmamaya.

POLOS - Ne demek yani, istedigim kadar uzun konusamaz miyim?

SOKRATES - Yunanistan'in en Ozgilirce konusulan sehri Atina'ya gelip de, bdyle bir
Ozgiirliilkten yalnizca kendinin mahrum birakildi§in1 goérseydin, o zaman gercekten mutsuz
olurdun giizel Polos. Ama bir de kendini benim yerime koy: Eger sorularima yanit vermek
istemez de uzun uzun konusmay1 yeglersen, o zaman, seni dinlemeden gitmeme izin verilmezse
ben de mutsuz olmaz miyim? Ama, az Once yaptigimiz tartismaya ilgi duyuyor ve diizeltecek
yanlar buluyorsan sen de, az dnce belirttigim bi¢cimde, Gorgias ve benim gibi yapip hosuna
gitmeyen yanlart kimi zaman sorarak kimi zaman da yaniliayarak degistir. Hem karsindakinin
diisiincelerini ¢iiriit, hem de karsindaki senin diisiincelerini ¢liriitsiin. Gorgias'in bildiklerini senin
de bildigini soylityorsun degil mi?

POLOS - Evet.



SOKRATES - Sen de onun gibi herkesin sana istedigini sorabilecegini ve sorulanlarin hepsini
yanitlayabilecegim soyliiyorsun degil mi?

POLOS - Kesinlikle.
SOKRATES - Peki 6yleyse, hosuna hangisi gidiyorsa, onu yap: Ya sor ya da yanitla.

POLOS - Ben de dyle yapacagim. Yanitla bakalim, Sokrates. Mademki, Gorgias'in sana
retorigin ne oldugunu anlatmakta zorlandigini sOyliilyorsun, o zaman retorigin ne oldugunu sen
soyle.

SOKRATES - Retorigin bence ne tiir bir sanat oldugunu mu soruyorsun?
POLOS - Evet.
SOKRATES - Dogrusunu sdylemek gerekirse retorigi bir sanat olarak kabul etmiyorum Polos.

POLOS - Peki o zaman sence retorik nedir?

SOKRATES - O senin gegenlerde okudugum incelemende”' sanat olarak gosterdigin bir sey.

POLOS - Yani?

SOKRATES - Bir tiir gérenek.

POLOS - Demek ki sence retorik bir gérenektir.

SOKRATES - Evet, eger senin itiraz edecek bir seyin yoksa tabii.

POLOS - Peki neye yarar bu gorenek?

SOKRATES - Nese ve zevk vermeye.

POLOS - Oyleyse retorigi zevk verdigi icin giizel bir sey sayiyorsun degil mi?

SOKRATES - Bak Polos, ben sana retorik hakkinda ne diisiindiigiimii anlattim mi ki, sen ikinci
soruya gecip, gilizel bulup bulmadigimi soruyorsun.

POLOS - Retorigi bir cesit gorenek saydigini sdylemedin mi?

SOKRATES - Mademki zevk vermeyi bu kadar dnemsiyorsun, bana zevk verecek kiigiik bir
sey yapar misin?

POLOS - Memnuniyetle.

SOKRATES - Oyleyse sar bakalim bana, as¢ilig1 ne tiir bir sanat olarak goriiyorum?
POLOS - Peki soruyorum: Asecilik sence nasil bir sanattir?
SOKRATES - Ascilik bir sanat degildir, Polos.

POLOS - Nedir 6yleyse soyler misin?

SOKRATES - Soyleyeyim, bir cesit gdrenektir.

POLOS - Peki neye yarar?

SOKRATES - Nese ve zevk vermeye, Polos.

POLOS - Oyleyse ascilik ile retorik ayn1 sey midir?

SOKRATES - Hayir ama, her ikisi de ayni meslegin birer parcgasidir.
POLOS - Hangi meslegin?



SOKRATES - Gergegi sOylemek galiba biraz sert kacacak. Gorgias yiiziinden gercegi
soylemeye ¢ekmiyorum. Meslegini giiliing kilmaya calistigimi1 sanmasindan korkuyorum. Aslinda
Gorgias'in 0grettigi de benim diisiindiglim miidiir bilmiyorum; ¢ilinkii az Once yaptigimiz
konusmalarda diisiincesini tam olarak anlamis degiliz. Ama benim retorik diye adlandirdigim sey
hi¢ de giizel olmayan bir seyin parcasidir.

GORGIAS - Hangi seyin Sokrates? Hi¢ ¢ekinmeden sdyleyebilirsin.

SOKRATES - Bak Gorgias, bence retorik, sanatla higbir iliskisi olmayan, ama keskin goriis,
yigitlik, insanlarla konusup anlasabilmek i¢in {istiin yetenek isteyen bir istir. Ben bu isin 6ziini
dalkavukluk diye adlandiriyorum. Dalkavukluk da bir¢ok boliimden olusur. Ascilik iste bu
boliimlerden biridir. Herkes asciligi bir sanat olarak kabul eder ama bence o bir sanat degil, bir
deneyim, bir gorenektir. Ayrica, retorigi, siislenmeyi ve safsataciligi da dalkavuklugun boliimleri
saytyor ve bu dort bolimiin de dort ayr1 konusu bulundugunu kabul ediyorum.

Simdi, Polos bana sormak istiyorsa sorsun; ¢iinkii, daha heniiz ona retorigi dalkavuklugun hangi
bolimii olarak gordiigiimii anlatmadim. Bu konuda ona hala yanit vermedigimi fark etmiyor da,
retorigi giizel bulup bulmadigimi sormakta israr ediyor. Ama ben retorikten ne anladigimi
aciklamadan, onu giizel ya da c¢irkin mi buldugumu sdylemeyecegim; ¢ilinkii konusmanin
diizenini bozmak istemiyorum Polos. Eger, benim ne diisiindiigiimi o6grenmek istiyorsan,
retorigin bence dalkavuklugun hangi b6liimii oldugunu sor.

POLOS - Peki, dyleyse soruyorum: Sence retorik dalkavuklugun hangi bélimiidiir?
SOKRATES - Retorik bence siyasetin bir boliimiiniin benzeridir. Yanitimi anlayabildin mi?
POLOS - Ne demek istiyorsun? Yani giizel mi yoksa ¢irkin mi?

SOKRATES - Mademki sana, sOyleyecegim seyi onceden anliyormussun gibi yanit vermek
gerekiyor, bence cirkin; ciinkii ben kotii olan her seye cirkin derim.

GORGIAS - Zeus hakki igin Sokrates, sdzlerinden ben de bir sey anlamiyorum.

SOKRATES - Buna hi¢ sasmam; c¢iinkii diisiincemi tam olarak aciklamadim heniiz; ama ne de
olsa Polos geng ve ateslidir.

GORGIAS - Onu birak da, sen bana retorigin siyasetin bir boliimiiniin benzeri oldugunu nasil
savunacagini anlat.

SOKRATES - Retorigin bence ne oldugunu anlatmaya g¢alisacagim. Eger retorik sandigim gibi
bir sey degilse Polos soézlerimi cliriitiir. Hi¢ kuskusuz beden ve ruh denilen iki ayr1 sey vardir
degil mi?

GORGIAS - Vardir, elbette.
SOKRATES - Her ikisinin de saglik denen bir durumu bulunduguna inaniyor musun?
GORGIAS - Evet.

SOKRATES - Ve bu sagligin gercek degil de goriiniiste bir saglik olabilecegini de kabul ediyor
musun? Yani sunu demek istiyorum: Bir¢cok kimse saglikli goriindiigii halde hastadir; hekim ya
da beden egitimi hocasindan bagka biri, bu insanin goériindiigii gibi saglikli olmadigini pek kolay
anlayamaz.

GORGIAS - Dogru sdyliiyorsun.

SOKRATES - Ben de aymi bi¢cimde, beden ile ruhta, hi¢ de iyi olmadiklar: halde, onlar1 iyi
gosteren bir seyin bulundugunu soyliiyorum.

GORGIAS - Cok dogru.



SOKRATES - Bakalim simdi, sdylemek istediklerimi sana daha agik se¢ik olarak anlatabilecek
miyim? Nasil iki t6z varsa ben de iki sanat vardir diyorum. Biri ruhla ilgilidir: Bunu siyaset diye
adlandirryorum. Oteki ise bedenle: Ancak bunu tek bir adla belirtemeyecegim hemen. Ama, bir
biitliin olusturan beden bakimini ikiye ayiriyorum: Beden egitimi ve tip. Ayni bicimde, siyaseti de
ikiye ayiriyorum: Biri beden egitimine denk diisen yasama, dtekiyse tibba denk diisen yargilama.
Bu her iki grubun sanatlar1 ayni konuyla ilgilendiklerinden, tibbin beden egitimiyle, yargilamanin
da yasamayla biiyiik iliskisi vardir, ama aralarinda yine de ayriliklar bulunur.

Birbirine c¢ok yakin bu dort sanatin bir béliimii bedenin, o6teki bolimii de ruhun bakimiyla
ilgilidir. Diisiinerek degil de tahmin yoluyla elde edilen dalkavukluk da dort boliime ayrilip bu
sanatlardan her birinin kiligina biiriinerek kendini onlardan biriymis gibi gosterir. Iyiyi arayip
bulmak diye bir kaygisi yoktur, aradigi yalnizca aptallari zevkin cekiciligiyle biiyiilemektir;
onlara derhal bir tuzak hazirlar ve sirf bu nedenle hepsinin saygisini kazanir. Iste ascilik da tibbin
gOriiniisiine biirlinlip bedene yararli olan besinleri biliyormus gibi 6ylesine bir tavir takinir ki, asct
ile hekim ya ¢ocuklarin ya da ¢ocuklar kadar az diisiinceli insanlarin 6niinde, kim hangi besinlerin
daha yararli, hangisinin daha zararli oldugunu biliyor diye bir tartismaya girisseler, hekimin
acliktan 6lmesi gerekir. Benim dalkavukluk dedigim de budur ve ¢irkin bir seydir; ¢linki, iyiyi
arayacagl yerde hosa giden arar; bu sdzlerim sana Polos. Ayrica sunu da belirtmeliyim ki,
dalkavukluk bir sanat degil bir gorenektir, ciinkii ilgilendigi seylerin gercekte nasil oldugunu ve
nasil yaratildigini1 aciklayamaz. Ben akildan yoksun olan bdyle bir seye sanat diyemem. Bu
konuda itiraz edecegin bir sey varsa tartismayi siirdiirmeye hazirim.

Evet, yine sodyliiyorum, yemek pisirme dalkavuklugu, tibbin kiligina biiriindii. Ayni bigimde,
zararli, aldatici, bayagi olan, 6zgiir bir insana yakigsmayan ve kiskirtmak igin bigimlerden,
renklerden, parlakliktan, giysilerden yararlanip beden egitimiyle elde edilen giizelligi ihmal
ederek, egreti bir gilizelligin pesinde kosan siislenme de beden egitimi kiligina biiriindii. So6zi
daha fazla uzatmadan sana geometricilerin diliyle konusup (belki o zaman beni daha iyi anlarsin)
soyle diyecegim: Beden egitimine gore siislenme ne ise tibba gore de ascilik odur; ya da beden
egitimine gore slislenme ne ise, yasamaya gore de safsatacilik odur; ve tibba gore asc¢ilik ne ise,
yargilamaya gore de retorik odur. Iste biitiin bu seyler arasindaki dogal ayriliklar bunlardir; ama
yine de birbirlerine yakin olmalar1 nedeniyle, safsatacilar ile hatipler ayn1 alanda ve ayni konular
istiinde calisirken karmakarisik olup, birbirlerinden ayirt edilemez bir duruma gelirler ve asil
islerinin ne oldugunu kendileri bilmedigi gibi obiir insanlar da bilmez. Gergekten de, ruh bedene
egemen olmayip da beden kendi kendini yonetseydi, ve ascilik ile tibb1 ruhun kendisi inceleyerek
ayirt etmeyip de bunu beden, kendisine verilen zevklere gore degerlendirseydi, Anaksagoras'in su
soziinll ettigi diizensizlik hi¢ de eksik olmazdi sevgili Polos (bu senin bildigin bir seydir): "Her

sey birbirine karismis olacak"”, tip, saglhik ve asc¢ilikla ilgili seyler birbirinden ayirt
edilemeyecekti. Retorik konusundaki diisiincelerimi anladin herhalde; beden icin ascilik ne ise,
ruh i¢in de retorik odur.

Sana uzun uzun konusmayi1 yasaklamig olan benim, bu kadar uzun konusmam belki bir
tutarsizlik oldu ama, yine de bagislanmayi hak ediyorum; ¢iinkii, kisa konustugum zaman beni
anlamamistin: Verdigim yanitlardan hi¢bir anlam c¢ikaramadigin i¢in sana acgiklamalarda
bulunmam gerekti. Sira gelip de ben de senin verdigin yanitlar1 anlayamazsam, o zaman sen de
sozlerini genisleterek konus. Ama sdzlerini anlarsam, benim o sdzlerle yetinmeme karsi ¢ikma
sakin. Simdi yanitima kars1 sdyleyecegin bir sey varsa, hadi soyle.

POLOS - Ne diyorsun? Retorigin dalkavukluk oldugunu mu iddia ediyorsun?

SOKRATES - Yalnizca dalkavuklugun bir par¢ast oldugunu soyliiyorum. Ne o Polos, daha bu
yasta bellegin zayiflamaya baslamis; ya yaslaninca ne olacak?

POLOS - lIyi hatiplere sehirlerde dalkavuk goziiyle bakilip pek saygi gosterilmedigini mi
santyorsun?

SOKRATES - Soru mu soruyorsun yoksa konusmaya mi basliyorsun?



POLOS - Soru soruyorum.

SOKRATES - Oyle saniyorum ki onlar1 dikkate almiyorlar bile.

POLOS - Nasil dikkate almiyorlar? Devletin en giiclii olanlari, onlar degil mi?

SOKRATES - Giiclii olmay1 bu giicii elinde bulunduranlar i¢in iyi bir sey sayiyorsan, hayir.
POLOS - Oyle sayiyorum.

SOKRATES - O zaman, bana gore hatipler yurttaslarin en gii¢siiz olanlaridir.

POLOS - Ne demek yani? Hatipler de tiranlar gibi, istediklerini dldiirtiip, istediklerini de siirgiin
edip mallarina el koyamazlar mi1?

SOKRATES - Her soziinde kendin i¢in mi konusuyor, kendi diislinceni mi agikliyorsun, ya da
bana kendi diisiincemi mi soruyorsun, bir tiirlii anlayamiyorum, Polos.

POLOS - Senin diisiinceni soruyorum tabii.
SOKRATES - Peki, dostum; ama bana ayn1 anda iki soru birden soruyorsun.
POLOS - Nasil iki soru?

SOKRATES - Az once bana hatiplerin de tiranlar gibi istediklerini 6ldiirdiiklerini, istediklerini
de siirgiin edip mallarina el koyduklarini séylemedin mi?

POLOS - Evet, soyledim.

SOKRATES - Oyleyse, ben de bu sozlerinde iki ayr1 soru bulundugunu sdyliiyorum; ve her
ikisini de yanitlayacagim. Bence, Polos, hatipler ve tiranlar devlet icinde ¢ok az bir giice
sahiptirler; ciinkii, az 6nce de belirttigim gibi, kendilerine en iyi goriinen seyleri yaptiklar1 halde
kendi istedikleri seylerin hemen hemen hig¢birini yapmazlar.

POLOS - Peki, bu giiclii olmak degil midir?
SOKRATES - En azindan Polos'un dedigine gore degil.

POLOS - Ben degil mi dedim; tam tersini sdyledigimi santyorum.

SOKRATES - . ™ hakki i¢in degil dedin; ¢ilinkii giiglii olmanin bu giicii elinde bulunduran
i¢in iyi bir sey oldugunu soyliiyorsun.

POLOS - Evet yine sodylerim.

SOKRATES - Akildan yoksun birinin kendisine giizel gdriinen bir seyi yapmasinin, kendisi i¢in
iyi bir sey oldugunu mu saniyorsun? Gii¢lii olmak dedigin bu mu senin?

POLOS - Hayair.

SOKRATES - Oyleyse, hatiplerin sagduyuya sahip olduklarin1 ve retorigin bir dalkavukluk
degil, bir sanat oldugunu gdostererek sozlerimi ¢iiriitmeye c¢alisacaksin, Ama eger ciiriitemezsen,
devlet icinde hosa gideni yapmanin hatipler ve tiranlar icin iyi bir sey olmadigi kesinlikle
dogrulanacaktir; bununla birlikte, gii¢lii olmak senin dedigin gibi iyi bir seydir; ancak sen de itiraf
edersin ki, sagduyusu olmayan bir insanin hosuna gideni yapmasi kotii bir seydir, degil mi?

POLOS - Evet.

SOKRATES - Eger Polos, Sokrates'in sozlerini ¢lirlitemez ve ona hatipler ile tiranlarin kendi
istediklerini yaptiklarini ispat edemezse, bunlarin devlet i¢inde giiclii olduklari nasil sdylenebilir?

POLOS - Bu adam da...



SOKRATES - Ben onlarin kendi istediklerini yapmadiklarini savunuyorum, hadi giiriit
sozlerimi.

POLOS - En iyi sandiklar1 seyi yapiiklarini az 6nce sdylemedin mi?
SOKRATES - Simdi de soylerim.

POLOS - Oyleyse kendi istediklerini yapiyorlar demektir.
SOKRATES - Hayir.

POLOS- Hoslarina gideni yaptiklari halde mi?

SOKRATES- Evet.

POLOS - Cok degersiz ve bos seyler sdyliiyorsun Sokrates.

SOKRATES - Ben de senin gibi konusayim bari: Canimin i¢i Polos, tut icindeki hinci, konugma

sakin ac1”'. Eger bana soru sorabileceksen, sor da yanildigimi goster; yoksa kendin yanit ver.
POLOS - Ne demek istedigini anlamak i¢in sana yanit vermekten baska bir sey diistinmiiyorum,

SOKRATES - Insanlarin, bir ise giristiklerinde, yaptiklar1 seyi mi yoksa ulasmaya c¢alistiklar:
seyi mi istediklerini saniyorsun? So6zgelimi sence, hekimin verdigi bir ilaci yutanlarin istegi,
verilen bu tatsiz ilact igmek midir, yoksa bu ilacin getirecegi saglik midir?

POLOS - Sagliktir, elbette.

SOKRATES - Ayni bicimde, denize agilanlar ya da aligveriste bulunanlar her giin yaptiklari
seyi istemezler; hem sdyler misin kim ister denizle bogusmayi, tehlikeye atilmayi, sikintiya
diismeyi? Onlarin istedikleri, bence, denize acilmakla elde edecekleri zenginliktir; ¢ilinkii insan
zengin olmak icin denize acilir.

POLOS - Kuskusuz.

SOKRATES - Her sey icin de boyle degil midir? Insan bir sonuca ulasmak igin bir is yaparsa,
istedigi bu yaptig1 sey degil, erisme ugruna bu ise katlandigi sonuctur.

POLOS - Dogru.

SOKRATES - Simdi de soyler misin bana, diinyada iyi ya da kotii olmayan veya ikisinin ortasi
olmayan bir sey var midir?

POLOS - Boyle bir sey olamaz, Sokrates.

SOKRATES - Bilgeligi, sagligi, zenginlikleri ve biitiin 6teki benzer seyleri iyi, bunlarin tersini
de kotii diye nitelendirmiyor musun?

POLOS - Evet.

SOKRATES - Ne iyi ne de kotii olan seyleri kimi zaman iyi, kimi zaman kotii seyler olarak, ya
da oturmak, yiirlimek, kosmak, denizlere agilmak, veya tas, tahta ve biitiin ayn1 cins nesneler gibi
iyilikle de kotiiliikkle de ilgisi olmayan yansiz seyler olarak gérmiiyor musun? Senin ne iyi ne de
kotii olan dedigin seyler bunlar mi, yoksa baska seyler mi?

POLOS - Hayir, bunlar.

SOKRATES - Insan bu yansiz seyleri iyi seylere varmak i¢in mi yapar, yoksa bu yansiz seyleri
elde etmek icin mi iyi seyler yapar?

POLOS - Yansiz seyleri iyi seylere ulagsmak icin yapar.



SOKRATES - Demek ki, yiiriidiigiimiiz zaman iyinin pesinden gideriz; bunun kendimiz i¢in en
iyi oldugunu diisiiniiriiz. Ama yilirimeyip de durursak, yine ayni ama¢ ugruna, yani iyi ugruna
dururuz degil mi?

POLOS - Evet.

SOKRATES - Bunun gibi herhangi birini 6ldiirsek ya da mallarina el koyup siirgiin etsek, biitiin
bunlar1 iyi olduklarina inandigimiz i¢in yapariz, degil mi?

POLOS - Kuskusuz.
SOKRATES - Oyleyse bu tiir seyler kendisinden hep iyilik beklendigi i¢in yapilir.
POLOS - Elbette.

SOKRATES - Bir seyi bir ama¢ ugruna yaparken, istedigimiz, bu yaptigimiz sey olmayip da,
ulagmaya calistigimizdir dedigimizde, seninle anlasmistik, degil mi?

POLOS - Evet.

SOKRATES - Insanlar1 6ldiirmeyi, siirgiin etmeyi, mallarina el koymay1 gecici bir heves
ugruna istemeyiz. Biitiin bunlari, bize yararli olduklarinda yapmak isteriz; eger zararliysalar
istemeyiz. Ciinkli senin de belirttigin gibi, istedigimiz, iyi olan seylerdir; ne iyi ne de kotii
olanlara gelince, onlar1 da kotii olanlar gibi, istemeyiz. Dogru degil mi? Hakli miyim, degil
miyim, Polos? Hadi yanit versene.

POLOS - Haklisin.

SOKRATES - Bu konuda seninle anlasti§imiza gore, sdyle soyleyebiliriz herhalde: Bir tiran ya
da bir hatip kendine zararli oldugu halde yararli oldugunu sanarak herhangi birini oldiirttiigii, ya
da sehirden siirgiin ettigi veya malina miilkiine el koydugu zaman kendi hosuna gitmis olan seyi
yapmis olur degil mi?

POLOS - Evet.

SOKRATES - Yaptigi, sonug olarak kotii bile olsa, yine de kendi istedigini yapmis degil midir?
Hadi yanit versene.

POLOS - Hayir, sanirim istedigini yapmis olmuyor.

SOKRATES - Oyleyse, senin de belirttigin gibi giiclii olmak iyi bir seyse, boyle bir giice sahip
olan kimse kendi sehrinin yonetiminde ¢ok giiclii olabilir mi?

POLOS - Hayir, olamaz.

SOKRATES - Demek ki devlet iginde ¢ok gii¢lii olmayan biri kendi istedigini degil de kendi
hosuna gideni yapar, derken hakliymisim.

POLOS - Sanki sen, Sokrates, devlet i¢inde hosuna giden seyi yapabilme ozgiirliigline sahip
olmayi, yapamamaktan ¢ok istemezsin; ve yine sanki sen, herhangi bir adamin istedigi kimseyi
oldiirttiigiinii, malina el koydugunu, zincire vurdugunu gordiigiin zaman, kiskanip onun yerinde
olmak i¢in can atmazsin!

SOKRATES - Biitiin bunlar1 hakli olarak m1 yoksa haksiz olarak m1 yapar?
POLOS - Ister dyle olsun, ister boyle yine de kiskanilacak bir sey degil mi?
SOKRATES - Boyle konusma Polos.

POLOS - Neden?

SOKRATES - Ciinkii kendilerine imrenilemeyecek olanlar ile zavallilara imrenmemeli, onlara
actmalidir.



POLOS - Ne yani benim sodyledigim kimseler bu tiir insanlar mi1?
SOKRATES - Nasil 6yle olmasinlar ki?

POLOS - Herhangi biri caninin istedigi bir insan1 6ldiirtse, ve bunu hakli olarak yapsa, ona
zavall1 ve acinacak bir kimse goziiyle mi bakarsin?

SOKRATES - Hayir, ama hi¢ de imrenilecek bir sey olarak gdriinmiiyor bana.
POLOS - Zavalli oldugunu az 6nce sdylemedin mi?

SOKRATES - Evet, haksiz olarak dldiiren i¢in sdyledim; iistelik de acimali dedim. Hakl1 olarak
oldiiren de imrenmeye degmez.

POLOS - Asil acinacak ve zavalli olan haksiz olarak 6ldiiriilen degil midir?
SOKRATES - Onu oldiiren kadar degil, ve hakli olarak 6ldiiriilen kadar da degil, Polos.
POLOS - Nasil olur ama Sokrates?

SOKRATES - Bal gibi olur. Ciinkii, koétiiliklerin en biiyligii haksizlik yapmakiir.

POLOS - En biiyiik koétiiliik haksizlik yapmak mi1! Bu haksizliga ugramak daha biiyiik kotiiliik
degil mi?

SOKRATES - Hig de degil.
POLOS - Yani sen haksizlik yapmaktansa haksizliga ugramayi mi istersin?

SOKRATES - Ne birini ne de 6tekini isterim; ama ya haksizlik yapmam ya da haksizliga
ugramam gerekseydi, haksizlik yapmay1 degil, haksizliga ugramayi yeglerdim.

POLOS - Oyleyse sen tiran olmay1 kabul etmeyeceksin degil mi?
SOKRATES - Eger tiranliktan benim anladigimi anliyorsan hayir.

POLOS - Yineliyorum, benim i¢in tiranlik demek, devlet yonetiminde istedigi gibi davranmak,
oldiirmek, siirgiin etmek ve her seyi kendi zevkine gore yapmaktir.

SOKRATES - Sevgili Polos birak da konusayim; sz sirasi sana gelince elestirirsin beni.
Diyelim ki, halkin agorada toplandigi bir sirada, koltuk altima bir kama saklayip, sana su sozleri
soyliiyorum: "Polos, bir tiraninkine esit, miithis bir giic elde ettim: Su gordiigiin insanlardan
hangisinin dlmesini istersem, o, yargimi verdigim an 6lecek; hangisinin kafasini kirmak istersem,
o kafa derhal kirilacak; hangisinin elbisesi yirtilacak dersem, o elbise yirtilacak. iste, sehirdeki
gliclim boylesine biiyiik olacak." Sozlerime inanmadigini goriip de, sana kamami gdstersem, o
zaman herhalde bana sdyle dersin: "Boyle olduktan sonra, herkes gii¢lii olur, herkes istedigi evi
atese verir, Atinalilarin tersanelerini, kadirgalarini ve ister devletin mal1 olsun ister kisinin, biitiin
gemileri yakip yikabilir, Sokrates." Oyleyse her hosa gideni yapmak biiyiik bir giice sahip olmak
sayilmaz degil mi?

POLOS - Bu kosullar altinda elbette degil.

SOKRATES - Bu tiir bir giice nasil kars1 koyulur; bir fikrin varsa sdyler misin?
POLOS - Evet soylerim.

SOKRATES - Soyle hadi.

POLOS - Kim bdyle davranirsa cezalandirilir.

SOKRATES - Cezalandirilmak kotii bir sey degil midir?

POLOS - Kotiidiir, hi¢ kuskusuz.



SOKRATES - Sen de goriiyorsun ki gen¢ dostum, insan hosuna giden ve kendine yarar
saglayan seyleri yaparsa biiyiik giic sahibi sayiliyor, ve bu da ancak o zaman iyi bir sey oluyor.
Iste bilyiik giic denilen budur bence; bundan otesi kotiiliik ve giigsiizliiktiir. Ayrica sunu da
inceleyelim: Az oOnce sdyledigimiz o 6ldliirmenin, siirglin etmenin, insanlarin malina miilkiine
sahip ¢ikmanin kimi zaman iyi, kimi zaman da kotii oldugunu kabul etmedik mi?

POLOS - Ettik, tabii.
SOKRATES - Oyleyse, bu noktada seninle anlasiyoruz, degil mi?
POLOS - Evet.

SOKRATES - Hangi durumda bunlar1 yapmak daha iyidir? Nasil bir ayrim yapiyorsun, sdyler
misin?

POLOS - Hayir, Sokrates, kendi soruna kendin yanit ver.

SOKRATES - Oyleyse, Polos, mademki beni dinlemek istiyorsun, ben bu davranislar1 hakli
olarak yapmanin iyi, haksiz olarak yapmanin ise, kotii oldugunu séyliiyorum.

POLOS - Sozlerini ¢iiriitmek o kadar giic ki! Bir cocuk bile yanlis diisiindiigiinii sana
kanitlayabilir.

SOKRATES - Bu cocuga ¢ok minnettar kalacagim gibi sen de sozlerimi ¢iiriitiip beni sagma
seyler soylemekten kurtarirsan, sana da o kadar minnet duyarim. Seni seven bir insani hosnut
etmekten yilma ve sozlerimi ¢iiriit.

POLOS - Sozlerini ¢iiriitmek i¢in, gegmisteki drneklere basvurmak gerekmez Sokrates: Diinkil
ve bugiinkii ornekler sana yanildigini ve de haksiz olan insanlarin mutlu olduklarini gostermeye
yeter de artar bile.

SOKRATES - Hangi 6rneklerden s6z ediyorsun?

POLOS - Makedonya'da hiikiim siiren su, Perdikkas'in oglu Arkhelaos'u'-* gérmiiyor musun?
SOKRATES - Gormiiyorsam da kendisinden s6z edildigini duydum.

POLOS - Mutlu mu yoksa mutsuz mu sence o?

SOKRATES - Bir fikrim yok Polos; ne de olsa kendisiyle heniiz karsilasmadim.

POLOS - Goriismiis olsaydin, mutlu ya da mutsuz oldugunu elbette ki bilirdin; ama burada
kalarak, onun mutlu oldugunu baska bir yoldan 6grenemez misin?

SOKRATES - Zeus hakki i¢in hayir.

POLOS - Yani sundan emin olabiliriz ki Sokrates, bu biiyiik kralin bile mutlu olup olmadigini
bilmedigini sdyleyeceksin.

SOKRATES - Boyle demekle gergegi sOylemis olurum; c¢iinkii bu kralin bilgi ve dogrulukla
olan iliskilerini bilmiyorum.

POLOS - Ne yani mutluluk yalnizca bunlardan mi olusur?

SOKRATES - Evet bana gore dyle Polos; erkek ya da kadin, her kim ki diiriisttiir, o mutludur;
her kim ki dogru yoldan ayrilmistir ve kotiidiir, o mutsuzdur bence.

POLOS - Oyleyse, senin savundugun bu fikre gore, Arkhelaos mutsuzdur degil mi?
SOKRATES - Dogru yoldan ayrilmigsa evet dostum.

POLOS - Nasil dogru olsun ki? Perdikkas'in erkek kardesi Alketas'in kolesi olan bir kadindan
dogdugu i¢in bugiin sahip oldugu tahtta hi¢bir hakki yoktu. Yasalara gore, o, Alketas'in kdlesiydi;



eger yasalara uymus olsaydi, Alketas'a kolelik edecek ve senin de ileri siirdiigiin gibi mutlu
olacakt, ama, o en biiyiik suclar1 isledigi igin, iste gordiigiin gibi son derece mutsuz oldu. Once
Perdikkas'in zorla elinden aldig: taht1 sanki geri vermek i¢in, efendisi ve amcasi olan bu Alketas't
cagirttirdi; onu, kendi evinde agirladi ve oglu Aleksandros ile birlikte sarhos etti; 6z yegeni olan
ve kendisiyle hemen hemen ayni yasta bulunan bu Aleksandros ile babasini bir yiikk arabasina
koyup kacirdi ve sonra her ikisini de bogdurup ortadan kaldirdi. Bu cinayeti isledikten sonra
insanlarin en mutsuzu oldugunu fark etmedi ve hi¢ de pismanlik duymadi. Aradan ¢cok ge¢cmeden
de, kardesi ve Perdikkas'in mesru oglu olan, istelik yasalara gore iktidara gegmesi gereken, yedi
yaslarindaki bir ¢ocuga gozlerini dikti. Onu mutlu etmek icin okutup yetistirecegi ve iktidari
kendisine birakacagi yerde, kuyuya atip bogduktan sonra, annesi Kleopatra'ya oglunun kaz
kovalarken kuyuya diisiip 6ldiigiinii soyledi. Iste bugiin Makedonya'da en fazla sug islemis olan
bu adam, Makedonyalilarin en mutlusu degil en mutsuzudur. Ve belki de basta sen olmak iizere
bircok Atinali bu Arkhelaos'un yerinde olmaktansa, herhangi bir Makedonyalinin yerinde olmay1
yegleyecektir.

SOKRATES - Ta basindan beri retorik sanatindaki ustaligini 6vmiis, ama karsilikli konusma
sanatin1 ihmal ettigini sdylemistim sana. Ben, dogru olmayan bir insanin mutsuz olacagini
soyledigimde, bir ¢cocugun bile sodzlerimi ¢iiriitmek i¢in kullanabilecegi, senin de beni haksiz
oldugum konusunda ikna etmek i¢in basvuracagin yol bu, Oyle mi? Sana nasil olur da
inanabilirim sevgili dostum, iddialarinin hig¢birini kabul etmiyorum ki.

POLOS - Kétii niyetlisin de ondan; aslinda sen de benim gibi diislinliyorsun.

SOKRATES - Sevgili Polos, beni mahkemelerde hatiplerin ileri siirdiikleri kanitlarla alt etmeye
calisiyorsun. Gergekten de mahkemelerde, savunduklar: seyleri destekleyecek bircok dnemli tanik
bulabilen hatipler, karsi taraf yalnizca bir tek tanik bulabildigi ya da onu bile bulamadigi
zamanlar, rakiplerinin fikirlerini c¢iiriittiiklerini sanirlar. Ama, fikirleri bu bi¢imde ciiriitmek,
gercegi bulmayi saglamaz, ciinkii su¢suz bir kimse, yetkili gibi gorlinen bir¢ok sahte tanigin
sozleriyle pekala suclu sayilabilir. Eger simdi de gercegi sdylemedigimi kanitlamak i¢in birtakim
taniklar kazanmak istiyorsan, zaten senin bu sdylediklerinden sonra hemen biitiin Atinalilar ve
yabancilar seninle hemfikir olacaklardir. Benim gergegi sdylemedigimi ispatlamak igin, ister

Dionysos tapinaginda sirali duran sehpalarin'” sahibi Nikeratos'un oglu Nikias ile erkek
kardeslerini, ister Pytho'da gordiigiimiz o gilizel adaklar1 yapmis olan Skellios'un oglu

Aristokrates'i®', istersen de biitiin Perikles ailesini ya da diledigin herhangi bir Atinali aileyi
¢ikarabilirsin karsima.

Ama ben, tek kalmama karsin yine de yilmayacagim; ¢iinkii beni inandiramiyorsun; yalnizca,
elimden mallarim1 ve ger¢egi almak icin karsima bir siirli sahte tanik ¢ikartiyorsun. Buna karsilik,
ben, tanik olarak seni gdstermez ve ileri siirdiiklerim konusunda seninle uyusamazsam, bizi
ilgilendiren bu konu hakkinda degerli hi¢bir sey yapmadigimi sanacagim. Ayni bigimde, biitiin
oteki taniklari gondermez ve benim soylediklerimle uyusup lehine taniklik etmemi
saglayamazsan senin de bu konuda higbir sey yapmadigin sdylenebilir. Demek ki, iki tiirlii kanit
cliritme yolu vardir: Biri senin ve oOtekilerin inandigi, Obiirilyse benim kabul ettigim. Bunlari
birbirleriyle karsilastirip, aralarinda bir fark bulunup bulunmadigini gérmeye c¢alisalim. Ne de
olsa, uyusamadigimiz konular olduk¢a 6nemlidir, ve gercegi bilmek ne kadar giizelse, bilmemek
de o kadar utang vericidir. Ciinkii, sonunda, kimin mutlu, kimin mutsuz oldugunu bilip
bilmemeye dayanmaktadir. Simdi, bizi ilgilendiren bu nokta {izerinde duralim: Arkhelaos'un
cinayet isledigi halde mutlu olduguna inanman, insanin kotiiliikk ya da haksizlik yaptiginda mutlu
olabilecegini savundugunu gosterir. Senin de demek istedigin bu degil mi?

POLOS - Evet tam anlamiyla bu.

SOKRATES - Ben de bdyle bir seyin olanaksiz oldugunu ileri siiriiyorum. Iste seninle
uyusamadigimiz ilk nokta bu. Simdi Obiiriine gecelim: Suclu bir insan cezaya carptirilirsa ve
yaptiklarinin cezasini ¢ekerse mutlu olur mu?



POLOS - Hayir; tam tersine ¢ok mutsuz olur.
SOKRATES - Oyleyse, sence suclu olan bir kimse cezalandirilmazsa mutlu olur degil mi?

POLOS - Elbette.

SOKRATES - Ben, 6yle diisiiniiyorum ki Polos, sug¢ isleyen ya da sugluluk duygusunu icinde
tasiyan bir insan, her zaman mutsuzdur. Ustelik, isledigi suclar cezasiz kalirsa ve yaptiklarinin
cezasinl ¢ekmezse mutsuzlugu daha da artar. Ama tanrilar ve insanlar tarafindan cezalandirilirsa
ve yaptiklarinin cezasini ¢ekerse bu mutsuzlugu biraz olsun azalir.

POLOS - Tuhaf seyler soyliiyorsun Sokrates.

SOKRATES - Bak arkadasim, duygularimi seninle paylasmaya c¢alisacagim; c¢iinkii seni bir dost
olarak kabul ediyorum. Anlasamadigimiz noktalari senin de goriip bilmeni isterim. Az Once
haksizlik yapmanin haksizliga ugramaktan daha kotii bir sey oldugunu sdylemistim.

POLOS - Dogru.
SOKRATES - Sen de haksizliga ugramanin daha biiyiik bir kotiiliik oldugunu sdyledin.
POLOS - Evet.

SOKRATES - Ayrica, haksizlik yapanlarin mutsuz olduklarini sdyledim, sen de sozlerimi
¢lrittiin.

POLOS - Zeus hakki i¢in evet.
SOKRATES - Sen dyle saniyorsun Polos.
POLOS - Oyle sanmakta da haklryim.

SOKRATES - Olabilir. Ama sen 6te yandan, cezaya c¢arptirilmayan sug¢lularin da mutlu
olduklarini savunuyorsun.

POLOS - Elbette.

SOKRATES - Bense, ceza ¢ekmeyenlerin en mutsuz, suglarinin cezasini ¢ekenlerin ise daha az
mutsuz olduklarini séyliiyorum. Bu diisiincemi de cliriitebilir misin?

POLOS - Bunu ciirlitmek az 6ncekini ¢iiritmekten daha giic Sokrates.
SOKRATES - Gii¢ degil, olanaksiz Polos; ¢iinkii, gercek asla ¢iiriitiilemez.

POLOS - Ne diyorsun? Iste sana 6rnek olarak, tiranlig1 zorla ele gegirmek i¢in hazirladig: bir
suikast sirasinda sugciistii yakalanan ve iskenceye c¢arptirilan kotii ruhlu bir adami gosteriyorum;
iskence sirasinda gozlerine mil ¢ekilir, kendisine tiirlii eziyetler edilir, kolu bacag: sakat birakilir,
ayni igskencelerin, karisina ve cocuklarina da yapildigin1 goriir; sonunda ¢armiha gerilir, bedeni
ziftle sivanir ve diri diri yakilir; simdi bu adam iskencelerden kurtulup da tiranlig1 ele gecirseydi
ve sehrin hakimi olup hayatini diledigi gibi yasasaydi, boylece de hem yurttaglarinin hem de
yabancilarin 6zlem ve hayranligini c¢ektigi bir hayat siirseydi daha mutlu olmaz miydi? Senin
cliriitiilmesi olanaksiz dedigin seyler bunlar m1?

SOKRATES - Yine beni korkutup sindirmek istiyorsun yigit Polos; ama az Once taniklar
getirmeye calistifinda oldugu gibi ¢iiriitemiyorsun bu sdzlerinle de sOylediklerimi. Ne olursa
olsun, bir ayriniiyi animsamama yardim et. "Bu adamin tiranlig1 zorla ve haksizlikla ele gecirmek
istedigini," sdyledin degil mi?

POLOS - Evet.

SOKRATES - Oyleyse, tiranligi zorla ve haksizlikla elde etmeyi basaran ile cezaya
carptirtlandan biri obiiriine gore daha mutlu degildir. Ciinkii, iki mutsuzdan biri 6biirlinden daha



mutlu olamaz; ama en mutsuz olani, cezadan kurtulup da tiran olandir. Ne demek bu, Polos?
Benimle alay m1 ediyorsun? Higbir kanit ileri siirmeden yalnizca siritarak alayli alayli bakmak,
fikirleri ¢lirtitmek icin yeni bir yol mu yoksa?

POLOS - Hi¢ kimsenin savunamayacagi seyleri ileri siirmekle, zaten tamamiyla ¢iirtitiilldigiine
inanmiyor musun, Sokrates? Burada bulunanlardan herhangi birine sor istersen.

SOKRATES - Ben siyaset¢i degilim Polos; nitekim gecen yil rastlaniiyla senator secildikten
sonra, baskanlik sirasi benim i¢inde bulundugum topluluga gelince, sorunu oya sunmak bana
diistiigiinde bu isin nasil yapilacagini bilmedigimden giiliing durumda kaldim. Bu nedenle,
benden, burada bulunanlarin fikrini almami isteme, ve de eger onlarin tanikligina basvurmaktan
daha iyi bir kanitin yoksa, birak da az onceki gibi bir de ben sana sorayim; sen de benim kanit
gostermekten ne anladigimi aragiir ve bu yolu bir dene. Ben, savundugum seyler hakkinda sana
bir tek tanik gdsterebilirim; o da kendisiyle tartistigim kisidir, biitiin 6tekileri hi¢ hesaba katmam
bile. Yalnizca bir tek tanigin oyuna basvurur, Oteki dinleyenlerle asla tartismaya girmem.
Bakalim, benim kanit gdstererek seni ¢lirlitmeye ¢alismama razi olacak ve sorularimi
yanitlayacak misin? Ben, suna inaniyorum ki, sen, hatta ben ve biitiin 6teki insanlar, haksizlik
yapmanin haksizliga ugramaktan ve de ceza géormemenin ceza gormekten daha kotii oldugunu
sanlyoruz.

POLOS - Ben de tam tersine, ne benim ne de baska bir kimsenin bu fikirde oldugunu
savunuyorum. Sanki sen haksizlik yapmaktan ¢ok haksizliga ugramayi mi yeglersin?

SOKRATES - Evet, sen de, senin gibi herkes de bunu yegler.

POLOS - Tam tersine; ne ben, ne sen, ne de bir baskas1 ister boyle olmasini.
SOKRATES - Peki bana yanit verecek misin?

POLOS - Elbette verecegim; c¢iinkii karsiliginda senin ne diyebilecegini merak ediyorum.

SOKRATES - Mademki merak ediyorsun, O&yleyse, sanki sana ilk kez bir soru
yoneltiyormusum gibi yanit vermeye calis bana. Sence en biiylik kotiilik haksizlik yapmak midir,
yoksa bu haksizliga ugramak midir, Polos.

POLOS - Ugramaktir bence.

SOKRATES - Peki ya en ¢irkini hangisidir? Yapmak midir, ugramak midir? Yanit ver.
POLOS - Yapmaktir.

SOKRATES - Mademki en c¢irkinidir, dyleyse en kotiisiidiir de.

POLOS - Hig de degil.

SOKRATES - Oyle anliyorum ki, sen gordiigiim kadariyla, giizel ile iyinin, kétii ile cirkinin
ayni seyler olduguna inanmiyorsun.

POLOS - Kesinlikle hayir.

SOKRATES - Peki bakalim, suna ne diyeceksin? Beden, renk, bi¢im, ses, ugrasilan is gibi
bircok seye nedensiz yere mi giizel dersin? Sozgelimi gilizel bedenleri ele alalim; bunlara ya
yararli olduklar1 i¢in ya da goriiniisleri bakanlarin hosuna gidip onlara 6zel bir zevk verdigi igin
glizel demez misin? Bunlarin disinda sana bir beden i¢in giizel dedirtecek baska bir neden var m1?

POLOS - Hayir yok.

SOKRATES - Bu sdylediklerimiz, bi¢im, renk gibi biitiin 6teki seyler icin de gecerli degil
midir? Ya belli bir zevk verdikleri ya yararli olduklar1 ya da hem zevk verdikleri hem de yararh
olduklari i¢in giizel diye nitelendirmiyor musun bunlar1?

POLOS - Evet.



SOKRATES - Bu soylediklerimiz, seslerle ve miizikle ilgili olan seyler icin de gecerli degil
midir?

POLOS - Evet.

SOKRATES - Yine ayni bicimde yasalar ve ugrasilan isler arasinda giizel olanlar, baska bir
nedenden otiirli degil, ya yararli, ya hos, ya da hem yararli hem de hos olduklar1 i¢in giizeldirler.

POLOS - Gériiniise gore Oyle.

SOKRATES - Bu soylediklerimiz, bilgilerin giizelligi i¢in de gecerli degil mi?

POLOS - Sanirim Syle; hem sonra giizeli, hos ve iyi'” ile tanimlamakla ¢ok iyi yaptin.
SOKRATES - O zaman, ¢irkin de, bunlarin tersi olan aci ve kotii ile tanimlanabilir, degil mi?
POLOS- Elbette.

SOKRATES - Demek ki, iki giizel seyden biri obiiriinden daha giizelse, bu onun 6tekini bu iki
nitelikten birinde ya da her iki nitelikte de astigini géstermez mi; yani ya zevk vermede, ya yararl
olmada, ya da her ikisinde de 6tekinden iistiin oldugunu gdstermez mi?

POLOS - Kuskusuz gosterir.

SOKRATES - Ve de iki seyden biri obiiriinden daha ¢irkinse, bu ya daha ¢ok ac1 verdigi ya da
daha cok kotiilik getirdigi i¢indir. Sence de bdyle olmasi gerekmez mi?

POLOS - Evet.

SOKRATES - Peki, yapilan ya da ugranilan haksizlik iistiine ne diyorduk az Once? Sen
haksizliga ugramanin daha kotli, haksizlik yapmanin ise daha cirkin oldugunu sdylemiyor
muydun?

POLOS - Evet soyliiyordum.

SOKRATES - Eger haksizlik yapmak haksizliga ugramaktan daha c¢irkinse, hem ac1 verici hem
de ¢irkin demektir; ¢iinkii, biri 6tekine gore ya daha c¢ok aci verir ya da ¢ok kotiilik eder, ya da
hem aci1 verir hem de kotiiliikk eder. Bunun da boyle olmasi gerekmez mi sence?

POLOS - Gerekir hi¢ kuskusuz.

SOKRATES - Once, yapilan haksizligin ugranilan haksizliktan daha m1 ac1 verici oldugunu, ve
haksizlik yapanlarin haksizliga ugrayanlardan daha m1 ¢ok aci ¢ektigini arastiralim.

POLOS - Hayir soyledigin gibi degil, Sokrates.

SOKRATES - Demek ki, haksizlik yapmak daha ¢ok aci verici degildir.

POLOS - Hayir degildir.

SOKRATES - Eger daha ¢ok ac1 verici degilse, hem aci1 verici hem de kotiiliik edici de degildir.
POLOS - Elbette hayr.

SOKRATES - Oyleyse, 6teki daha coktur.

POLOS - Evet.

SOKRATES - Yani kétiilik degil mi?

POLOS - Oyle olmas1 gerek.

SOKRATES - Mademki haksizlik yapmak kotiiliikk getirir, 6yleyse haksizlik yapmak haksizliga
ugramaktan daha kotiidiir.



POLOS - Elbette.

SOKRATES - Az once herkes gibi sen de haksizlik etmenin haksizliga ugramaktan daha c¢irkin
oldugunu sdylemedin mi?

POLOS - Evet.
SOKRATES - Yine az dnce bunun ayn1 bicimde, daha kotii bir sey oldugunu da gérmedik mi?
POLOS - Gordiik.

SOKRATES - Simdi, sen daha c¢irkin ve daha kotii olan bir seyi daha az ¢irkin ve daha az kotii
olan bir seye yeglemez misin? Yanit vermekten c¢ekinme Polos; bundan sana higbir kotiiliik
gelmez. Kendini bir hekime nasil korkmadan teslim edebiliyorsan, tartismaya da ayni bigimde
birakiver kendini. Ve de soruma ya evet ya da hayir de.

POLOS - Yok Sokrates, bir tercihte bulunamayacagim.
SOKRATES - Tercihte bulunabilecek biri var midir sence?
POLOS - Bu diisiince bi¢cimine gore dyle saniyorum ki yoktur.

SOKRATES - Demek ki, benim, senin, ve de baska birinin haksizlik etmeyi haksizliga
ugramaya tercih etmeyecegini sdylemekle dogru demisim; ¢iinkii haksizlik etmek c¢ok koti bir
seydir.

POLOS - Oyle saniyorum.

SOKRATES - Sen de goriiyorsun ki Polos, benim kanitlama yolum ile seninki karsilastirilinca,
aralarinda hicbir benzerlik yok. Sen, benden baska herkesin oyunu kazanmissin. Ben ise,
yalnizca, senin s6z ve tanikliginla yetiniyorum; yalnizca senin goriisiin yeter bana, baskalarinin
fikrini sormam bile. Bu nokta iistiinde, simdilik pek fazla durmadan seninle uyusamadigimiz bir
ikinci noktay1 inceleyelim: Suclu olan bir insanin cezalandirilmasi senin dedigin gibi kétiiliiklerin
en bliyligli miidiir, yoksa benim dedigim gibi cezadan kurtulmak midir koétiiliikklerin en biiyigii?
Konuyu su agidan ele alalim: Yapilan bir yanlisligin cezasini ¢ekmek ile su¢lu olundugunda hakli
olarak cezalandirilmak sence ayni seydir degil mi?

POLOS - Evet ayni1 sey.

SOKRATES - Simdi de bana dogru olan her seyin dogru kaldigi siirece giizel olmadigini
soyleyebilir misin? Yanit vermeden dnce bir diigiin.

POLOS - Hayir Sokrates; ben de dyle saniyorum.

SOKRATES - Bir de sunu incele: Herhangi biri, bir sey yaparsa, bu kisinin yaptigindan
etkilenen bagka birinin de bulunmas1 gerekmez mi?

POLOS - Oyle santyorum ki gerekir.

SOKRATES - Biri yapar oteki katlanirsa, katlanan kisinin katlandigi sey ile yapan kisinin
yaptig1 sey bir degil midir? Iste bir 6rnek sana: Biri vurursa, bir seye vurulmus olmasi gerekmez
mi?

POLOS - Elbette.

SOKRATES - Kuvvetli ya da hizli vurursa, vurulan seyin de ayni bicimde vurulmus olmasi
gerekmez mi?

POLOS - Evet.
SOKRATES - Oyleyse, vurulan seyin iizerindeki etki, vuran seyin yaptigidir degil mi?
POLOS - Kesinlikle.



SOKRATES - Ayni bicimde biri yakarsa, yanan bir seyin bulunmasi gerekmez mi?
POLOS - Gerekir kuskusuz.

SOKRATES - Yakan kimse ¢ok yakar ve siddetli bir ac1 verirse, yanan nesne de yakanin bu
yakis bigimine uyar, degil mi?

POLOS - Elbette.

SOKRATES - Biri keserse de ayni sey soz konusu degil midir? Kesilen bir sey vardir o zaman
da.

POLOS - Evet.

SOKRATES - Kesen kimse biiyiik, derin ya da ac1 vererek kesmisse, kesilen nesne de kesenin
bu kesis bi¢imine uyar, degil mi?

POLOS - Oyle.

SOKRATES - Ozetlersek, az dnce sdyledigimin, biitiin durumlarda da bdyle oldugunu kabul
ediyorsan, o zaman herhangi bir etkenin yaptig1 etkinin, etkilenenin ugradigi etki ile ayni
oldugunu kabul ediyorsun demektir.

POLOS - Evet, ediyorum.

SOKRATES - Bu konuda anlastigimiza gore, sdyler misin bana, cezaya carpiirilmak aci
cekmek midir, yoksa bir sey yapmak midir?

POLOS - Elbette ac1 ¢cekmektir, Sokrates.

SOKRATES - Yani bu ac1 ¢ekmek de bir sey yapanin isidir.

POLOS - Kuskusuz ceza verenin isidir.

SOKRATES - Hakkiyla cezalandiran biri, dogru olarak cezalandirmistir degil mi?
POLOS - Evet.

SOKRATES - O zaman yaptigi bu hareket dogru mudur, degil midir?

POLOS - Dogrudur.

SOKRATES - Isledigi bir sugtan dolayr cezalandirilan bir kimse dogru bir davranisla
karsilagsmis olur degil mi?

POLOS - Oyle olmal.
SOKRATES - Oysa biz, dogru olan bir seyin giizel oldugunu kabul etmistik?
POLOS - Evet etmistik.

SOKRATES - Oyleyse, bu iki adamdan biri giizel bir sey yaparsa, oteki, yani cezalandirilan da
glizel bir seye katlanir.

POLOS - Evet.

SOKRATES - Ama, giizel olduguna gore iyidir de; ¢iinkii, giizel, ya hos ya da yararlidir degil
mi?

POLOS - Cok dogru.
SOKRATES - Demek ki, cezalandirilanin ¢ektigi ac1 da iyidir.
POLOS - Evet, 0yle olmali.



SOKRATES - Oyleyse, bunda bir yarar da vardir.
POLOS - Evet.

SOKRATES - Ne var ki, bu benim anladigim bigimde bir yarar mi1 bakalim? Herhangi bir kimse
hakl1 olarak cezalandirilmissa, ruhu da iyilesmis olmaz mi?

POLOS - Olabilir.
SOKRATES - Oyleyse cezalandirilan kimse ruhunun kétiiliigiinden de kurtulmus olur degil mi?
POLOS - Evet.

SOKRATES - Boylece de, koétiiliiklerin en biiyligiinden kurtulmus sayilmaz mi1? Sorunu bir de
dolayli olarak su ac¢idan incele. Kendine servet saglamak isteyen bir adam ig¢in, yoksulluktan daha
fena bir kotiiliik diistinebiliyor musun?

POLOS - Hayir, diisiinemiyorum.

SOKRATES - Sana gore kotiiliikk, bedenin yapis1 bakimindan, zayiflik, hastalik, c¢irkinlik ve
ayni tirden oteki kusurlar arasina girmez mi?

POLOS - Evet girer.
SOKRATES - Ote yandan ruhun da kétiiliikleri olduguna inanmiyor musun?
POLOS - Inaniyorum elbette.

SOKRATES - Bu kotiiliikkleri de, haksizlik, bilgisizlik, kalleslik ve benzeri bicimlerde
adlandirmiyor musun?

POLOS - Kuskusuz.

SOKRATES - Demek ki, sen su ii¢ seye karsilik yani servet, beden ve ruha karsilik, yoksulluk,
hastalik ve haksizlik olmak {izere {i¢ kusur bulundugunu séyliiyorsun.

POLOS - Evet.

SOKRATES - Peki, bu ii¢ kusurdan hangisi daha c¢irkindir? Haksizlik, yani, ruhun kusuru,
kotiligi degil mi?

POLOS - Hem de otekileriyle karsilastirilamayacak kadar.
SOKRATES - Peki, bu en ¢irkini olduguna gore en kotiisiidiir de degil mi?
POLOS - Yani ne demek istiyorsun, Sokrates.

SOKRATES - Sunu demek istiyorum: En ¢irkin olan sey, ya en ¢ok aci veren ya en ¢ok zarara
neden olan, ya da bu kotiiliiklerin her ikisini de yapan seydir; seninle az 6nce anlastigimiz nokta
da buydu zaten.

POLOS - Dogru.

SOKRATES - Oysa, az oOnce, en ¢irkin olar1 seyin haksizlik ve genellikle de ruh kotiiligi
oldugunu kabul etmedik mi?

POLOS - Ettik.

SOKRATES - En cirkin sey de, ya en aci1 verdigi ve en kotli oldugu ya en zarar verdigi ya da
her ikisine birden neden oldugu i¢in ¢irkin degil midir?

POLOS - Elbette.



SOKRATES - Oyleyse haksiz, dlciisiiz, kalles ve bilgisiz olmak, yoksul ve hasta olmaktan daha
m1 kotidir?

POLOS - Konustuklarimizdan sonra bana degil gibi geliyor Sokrates.

SOKRATES - Demek ki ruh kétiiliiglinlin diinyanin en ¢irkin seyi olmasi igin, ya ¢ok zarar

verici ya da en ¢ok kotiiliige yol agict olmasi gerekir; ciinkii senin belirttigine gore, ruh kotiligi
en ¢ok aci veren sey olamaz.

POLOS - Dogru.
SOKRATES - Ama en ¢ok zarar veren de kotiiliiklerin en biiytigidiir.
POLOS - Evet.

SOKRATES - Demek ki, haksizlik, 0lciisiizlik ve genellikle ruh kotiligi diinyadaki
kotiiliiklerin en biyiikleridir.

POLOS - Oyle gériiniiyor.

SOKRATES - Bizi yoksulluktan kurtaran hangi sanattir? Para yapma sanati degil mi?
POLOS - Evet.

SOKRATES - Ya hastaliktan? O da tip degil mi?

POLOS - Hi¢ kuskusuz.

SOKRATES - Ya ruh koétiliigiinden ve haksizliktan? Eger sorumu yanitlamakta glicliik
cekiyorsan, degistirerek sdyle sarayim: Bedeni hasta olan birini nereye ve kime gotiiriiriiz?

POLOS - Hekimlere, Sokrates.

SOKRATES - Ya haksizlik edip 0l¢iisiiz davrananlar1 nereye gotiiriiriiz?

POLOS - Yargiglara demek istemiyor musun?

SOKRATES - Suglarinin cezasini ¢ekmeleri i¢in degil mi?

POLOS - Evet.

SOKRATES - Hakl1 olarak ceza verenler, adalet kurallarina uyarak cezalandirmazlar mi?

POLOS - Evet.

SOKRATES - Oyleyse, para yapma sanaii yoksulluktan, tip hastaliktan, adalet de o&lciisiiz
davranislardan ve haksizlik yapmaktan kurtarir.

POLOS - Oyle gibi.

SOKRATES - Peki bu soziinii ettigin seylerden hangisi daha giizeldir?
POLOS - Hangi seyler?

SOKRATES - Para yapma sanati, tip ve adalet.

POLOS - En giizeli adalettir, Sokrates.

SOKRATES - Mademki en giizeli adalettir, dyleyse o da, ya en ¢ok zevk verir ya en ¢ok yarar
saglar ya da her ikisini birden yaratabilir.

POLOS - Dogru.

SOKRATES - Hekimlerin eline diismek hos bir sey midir? Insan hekimler tarafindan tedavi
edilmekten zevk mi alir?



POLOS - Sanmiyorum.

SOKRATES - Ancak, boyle olmasinda da bir yarar vardir, degil mi?
POLOS - Evet.

SOKRATES - Ciinkii, insan biiyiik bir kotiililkten kurtulur; bu nedenle, aciya katlanip sagliga
kavusmak onun yararinadir.

POLOS - Kuskusuz.

SOKRATES - Bu kosullarda insan ne zaman en iyi fiziksel durumdadir? Hekimlerin
tedavisindeyken mi ya da hi¢ hasta degilken mi?

POLOS - Elbette ki hi¢ hasta degilken.

SOKRATES - Gergekten de mutluluk koétiiliikten kurtulmak degil, kotiiliige hi¢ ugramamaktir.
POLOS - Dogru.

SOKRATES - Bedeni ya da ruhu hasta olan iki insandan hangisi en mutsuzdur? Tedavi goriip
hastaliktan kurtulan mi, yoksa tedavi gérmeyip hastalig: iistiinde tasiyan mi1?

POLOS - Oyle santyorum ki tedavi gérmeyen.

SOKRATES - Cezasini ¢ekmek, insani en biiylik kotiiliikten, yani ruh koétiiliigiinden kurtarir,
demedik mi az 6nce?

POLOS - Evet, dedik.

SOKRATES - Gergekten de ceza insani uslandirir ve daha diiriist yapar; adalet de ruh
kotiliigiinii tedavi eden tip gibidir.

POLOS - Dogru.

SOKRATES - Dolayisiyla, insanlarin en mutlu olani, ruhunda hi¢bir kétiiliikk tasimayandir;
clinkii az 6nce gordiiglimiiz gibi, ruh kotiiligi kotiiliiklerin en biiyiigiidiir.

POLOS - Hi¢ kuskusuz.
SOKRATES - Mutlu olmada ikinci siray1 kotiiliikten kurtulmus olan alir.
POLOS - Oyle.

SOKRATES - Ve bu insan da kendisine uyarida bulunulan, azarlanan ve cezasini ¢eken biridir.

POLOS - Evet.

SOKRATES - Oyleyse en mutsuz yasami siiren insan kotiiliikten kurtulmak yerine onu kendi
icinde saklayan kimsedir.

POLOS - Gergekten de oyle.

SOKRATES - Oysa bu insan, en biiyiik suclari isleyen, en biiyiik haksizliklar1 yapan sonra da
her tiirli uyar1, paylama ve cezadan kurtulabilen bir insan degil midir? Senin de sdyledigin gibi,
Arkhelaos ile oteki tiranlar, hatipler ve zorbalar da aynit durumda degil midir?

POLOS - Oyle gériiniiyor.

SOKRATES - Iste bu insanlar, Polos, en ciddi hastaliklara yakalandiklar1 halde hekimlere
basvurmaktan c¢ekinen ve her tiirlii tedavi usuliinden kacan kimselere benzerler; bunlar aci1 verir

diye ates ve demirle tedavi gormekten korkan cocuklari andirirlar. Sen de ayni fikirde degil
misin?



POLOS - Evet.

SOKRATES - Ciinkii, bana dyle geliyor ki, bu adam beden sagligi ve saglamliginin degerini
bilmiyor. Zaten seninle anlastigimiz ilkelere gore yargilayacak olursak, cezadan kurtulmanin
yollarini arayanlarin da ayni bicimde davrandiklarini sdyleyebiliriz, Polos. Bu insanlar cezalarin
ac1 veren yanini goriirler de yararli olan yanini gormezler. Ustelik de, hastalikli, bozuk, diiriist
olmayan ve kotii bir ruhla yasamanin hastalikli bir bedenle yasamaktan daha acinacak bir sey
oldugunu bilmezler. Bu da, onlarin ceza ¢ekmemek ve kotiliikklerin en biiyiigiinden kagip
kurtulmamak i¢in ellerinden gelen her seyi yapmalarina yol agar. Zengin olmak, es dost edinmek
ve inandirabilmek i¢in, s6z sdyleme sanatinda olabildigince usta olmak isterler. Diyelim ki, kabul
ettigimiz ilkeler dogrudur, o zaman, tartismamizin ortaya ¢ikardigi sonuglar1 goérebiliyor musun?
Yoksa bu sonuclar1 birlikte mi ¢ikarmamizi istersin?

POLOS - Evet, birlikte ¢ikaralim liitfen.

SOKRATES - Bu sodylediklerimizden, en biiyiik kotiiliiglin haksizlik yapmis olmak ve
haksizliklar icinde yasamak oldugu ortaya ¢ikmaz mi?

POLOS - Elbette.

SOKRATES - Ote yandan, insanin bu kotiililkten cezasin1 g¢ekerek kurtulacagini da gérmedik
mi?

POLOS - Evet, gordiik.
SOKRATES - Cezasiz kalmak ise kotiiliigiin siirdiiriilmesine yol agmaz mi1?
POLOS - Evet.

SOKRATES - Demek ki, haksizlik etmek biiyiik kotiiliiklerin arasinda ancak ikinci sirada yer
alir; ama cezasiz kalmig haksizlik biitiin kotiiliikklerin hem en biiyiigii hem de ilkidir.

POLOS - Oyle gériiniiyor.

SOKRATES - Sevgili dostum, seninle anlasamadigimiz nokta da bu degil mi zaten? Sen,
Arkhelaos'un, en biiylik suclart isledigi ve her tiirli cezadan kurtuldugu i¢in mutlu oldugunu
savunuyorsun; ben ise, tersine, suglarinin cezasini ¢cekmeyen Arkhelaos'un ya da herhangi birinin,
dogal olarak, en mutsuz insan oldugunu soyliiyor ve haksizlik yapanin haksizliga ugrayandan,
cezasiz kalanin da cezasini ¢ekenden her zaman daha mutsuz oldugunu savunuyorum, degil mi?

POLOS - Evet.
SOKRATES - Bu da, benim dogru konusmus oldugumu kanitlamaz m1?
POLOS - Oyle gériiniiyor.

SOKRATES - Nihayet kabul ettin. Peki Polos, mademki benim sdyledigim dogru, dyleyse
retorigin biiylik yarar1 nerededir? Gergekten de seninle anlagsmaya vardigimiz ilkelere gore, her
seyden once haksizlik etmekten sakinmak gerekir; ¢ilinkii, bunun yeterli bir kétiiliik oldugunu
kabul etmistik, degil mi?

POLOS - Dogru.

SOKRATES - Oyleyse, insanin ya kendisi ya da yakinlik duydugu baska biri bir haksizlik
yapmigsa, o kimse, haksizlik hastaliginin miizminlesmesinden ve insanin ruhunda onulmaz bir
yara agcmasindan korkup, aynen bir hekime bagvuruyormus gibi, cezasint hemen g¢ekebilecegi yere
gitmeli, yani yargi¢ oniine ¢ikmalidir. Onceden sdylediklerimiz hala gegerliyse, daha baska ne
diyebiliriz ki Polos? Tek yol, ortaya ¢ikan sonugla bu sdylediklerimiz arasinda bir uyusma
yapmamiz degil mi?

POLOS - Oyle Sokrates, gercekten de baska ne diyebiliriz ki?



SOKRATES - Demek ki, kendimiz, ana babamiz, dostlarimiz, ¢cocuklarimiz ya da iilkemiz bir
haksizlik yaparsa, kendimizi savunma konusunda retorigin higbir yarar1 olmaz bize, Polos.
Retorikten ancak, Once kendi kendimizi, sonra da ana babamizi ve dostlarrmizi haksizlik
yaptiklar1 her sefer suclamak, sucumuzu gizlememek ve onu isleyen, ceza ¢ekip sagliga
kavusabilsin diye sugu aciga c¢ikarmak icin yararlanilabilir. Retorik insani, hem kendi kendine
hem de baskalarina yilmadan kars1 koymaya, sirf, iyi ve giizel ugruna, hem de aciy1 hi¢ hesaba
katmadan, hekimin kesip dikmesine ve daglamasina katlanir gibi, gozii kapali ve cesurca kendini
ortaya koymaya zorlar. Eger islenen sugun cezasi dayaksa, su¢lu doviiliir; hapse atilmaksa suglu
zincire vurulup hapse atilir; para cezasi ise, Odetilir; siirgiinse, striiliir; 6liimse, oldiiriiliir.
Kendine ve yakinlarina karsi ilk taniklik edecek yine insanin kendisi olmali ve retorigi suglarini
itiraf ederek, kotiililklerin en biiyligii olan haksizliktan kurtulmak i¢in kullanmalidir. Bu
soylediklerimi kabul ediyor musun, yoksa etmiyor musun, Polos?

POLOS - Dogrusu, bu soylediklerin bana tuhaf geliyor Sokrates; ama belki de, az Once
soylediklerimizin bir sonucudur.

SOKRATES - Oyleyse, ya ilk soylediklerimizi geri almak ya da bu sonuglar1 kabul etmek
gerekir.

POLOS - Evet, oyle.

SOKRATES - Simdi bir de tersini ele alalim. Diyelim ki bir insan diismanina ya da baska birine
kotiliik yapacak (yeter ki diismandan bir koétiiliik gelmesin, c¢linkii boyle bir durumda insanin
tetikte olmast gerekir). O zaman, o insanin cezalanmamasi ve yargi¢ Oniine ¢gikmamasi i¢in biiyiik
caba harcanip gerek soze gerekse eyleme basvurulmalidir; eger yargic Oniine ¢ikarsa, kurtulmasi
ve ceza yememesi i¢in 0yle ¢aba sarf etmeli ki, ¢ok altin ¢almissa geri vermesin, ve bunu kendisi
ve dostlar1 i¢in saklayarak, haksizca ve ahlaksizca harcasin; isledigi suglarla 6liimii hak ettiyse,
oliimden kurtulsun ve eger olanakliysa asla 6lmesin. Ya koétiiliikklerinde 6liimsiiz olsun, ya da en
azindan bu kotilik dolu haliyle olabildigince ¢ok yasasin. Iste, bence bu amaglar
gerceklestirmede yararlanilir retorikten Polos; c¢linkii haksizlik yapamayacak bir kimseye biiyiik
bir yarar1 dokunacagini hi¢ sanmiyorum retorigin. Herhangi bir yarar1 olsa bile, daha 6nce ileri
sirdiigiimiiz kanitlardan da anlasilacagi gibi, bu yarar yine de higbir sey saglamaz.

KALLIKLES - Soyle bana Khairephon, Sokrates ciddi mi konusuyor, yoksa saka m1 ediyor?

KHAIREPHON - Oyle samiyorum ki, ¢ok ciddi konusuyor, Kallikles; ama en iyisi bunu
kendisine sormak.

KALLIKLES - Tanrilar hakk: igin, ben de 6yle olmasin1 diliyorum. Sdyle bana Sokrates, senin
su anda ciddi konustuguna mi inanalim, yoksa saka ettigine mi? Ciinkii, ciddiysen ve gergegi
soyliiyorsan, bu, toplumsal yasamimizi altiist etmen anlamina gelir ve dyle goriiniiyor ki, bizlerin
de gerekenin tam tersini yapmasi demektir.

SOKRATES - Bak Kallikles, insanlar ayni tutkulara sahip olmayip da, herkesin kendine 6zgii
bir tutkusu bulunsaydi, birinin Otekine kendi duydugunu anlatmasi kolay olmazdi. Bdyle
konusmamin nedeni, su anda bizim, yani senin ve benim ayni durumda oldugumuzu ve yine her
ikimizin de iki seyi, benim Kleinias'in oglu Alkibiades'i ve felsefeyi, senin ise Atina Demos'unu
Li*l ve Pyrilampos'un oglu Demos'u sevdigini fark etmemdendir.

Oysa, glizel konusmana karsin, sevdigin ne derse desin ve nasil diisliniirse diisiinsiin, sen tersini
iddia edemiyor ve bir diisiinceden Otekine gecip duruyorsun. Toplantilarda, bir goriis ortaya
koydugunda, Atina Demos'u bu goriise karsi ¢ikarsa, sen de hemen bu goriisii savunmaktan
vazgeciyor ve sozlerini onun isteklerine gore ayarliyorsun; Pyrilampos'un yakisikli oglu Demos
icin de aynini yapiyorsun. Bu da senin, sevdiginin isteklerine ve sozlerine karsi koyamadigini
gosterir. Yine, eger, biri, her konusmanda onlarin hosuna gidecek seyler sdyledigini goriip de
sasirsa ve bu sozlerini ¢ok sagma bulsa, sen ona, sevdiklerin sozlerini degistirmedik¢e, dogruyu
konusmak bile istesen, onlar gibi konusmaktan geri kalmayacagini sdylersin.



Benden de ayni yanit1 alacagini diisiin ve sdylediklerimi isitince sasirmayip sevdiklerimden biri
olan felsefenin bu tiir konusmasini engelle. Su anda, benden isittiklerin aslinda onun sézleridir ve
0, benim obiir sevdiklerimden daha az degiskendir; ¢iinkii Kleinias'in oglu bir sdyle, bir boyle
konusur, ama felsefe her zaman ayn1 sdzleri savunur. Seni sasirtan sézleri hep o soylemistir, ve
onun konusmalarina bizzat sen de katildin. Yineliyorum, sen benim degil onun sézlerini
cliriiteceksin. Ona, haksizlik yapmanin ve haksizlik yaptiktan sonra da ceza ¢ekmeden yasamanin,
kotiiliiklerin sonuncusu olmadigini kanitla. Yoksa, Misirlilarin tanrisi iistiine sana yemin ederim
ki, Kallikles kendi soyledikleriyle celiskiye diisecek ve siirekli bir ¢eliski i¢cinde yasayacak. Oysa
ben, sevgili dostum, kendi kendimle uyusamayip celiskiye diismektense, akordu bozuk kétii bir lir
calmayi, ahenksiz bir koroyu ydnetmeyi ve hatta insanlarin bir¢oguyla fikir agisindan celismeyi
yeglerim.

KALLIKLES - Bana dyle geliyor ki, gergek bir halk hatibi gibi sdylevlerinden kivang duyuyor
ve Polos da sucladigi Gorgias gibi senin karsinda gii¢siiz kaldig1 i¢in bdyle konusuyorsun,
Sokrates. Polos'un dedigine gore, sen, Gorgias'a, retorik 6grenmek isteyen biri, dogrulugun ne
oldugunu bilmeden senin okuluna gelirse, ona retorik sanatini 6gretir misin diye sordugunda, o,
hayir demeye utandigindan ve beklenilenden baska tiirlii bir yanit alinca giicenen insanlarin
Oonyargilarina karsi1 koymak istemediginden, Ogretebilecegini sdyledi. Bu itirafla, Gorgias'in,
sozleriyle bir celiski icinde oldugu ortaya ¢ikt1; senin de aradigin buydu zaten. Iste bunun iizerine,
Polos seninle alay etti ve dyle saniyorum ki, boyle yapmakta hakliydi.

Ama, goriiyorsun ki, Polos da aynen Gorgias'in durumuna diistii. Ben onun, haksizlik etmenin
haksizliga ugramaktan daha c¢irkin oldugunu kabul etmesini dogru bulmuyorum. Sen, bunu firsat
bilerek gosterdigin kanitlarla, onu susturdun; ¢iinkii o kendi diisiincesini sOylemeye cesaret
edememisti. Aslina bakilirsa, gercegi aramak bahanesiyle, dogaya gore degil de, yasalara gore
glizel olan iistiine konusup siradan bir hatip gibi davranan sensin.

Oysa, cogunlukla, doga ve yasalar birbirine karsittir. Bu nedenle, insan utanip diisiindiigilini
soylemekten c¢ekinirse, sdzleri birbirini tutmaz olur. Sen de, bu sirr1 fark edip ortaya
cikardigindan, tartisma sirasinda tuzak kurmaya ¢alisiyorsun. Biri, sana yasalara dayanarak
konussa, sen dogaya dayanarak sorular yagdirirsin, dogadaki diizenden s6z etse, sen yasalardaki
diizen hakkinda soru sorarsin. S6zgelimi, simdi, yapilan ve ugranilan haksizlik konusunda da ayni
tutum i¢indesin. Polos, yasalara gore en c¢irkin olan seyden soz ederken, sen, tartismayi dogaya
bagvurarak siirdiirliyorsun. Ciinkii dogaya gore en kotii olan ayni zamanda en ¢irkindir de; aynen
haksizliga ugramak gibi. Ama yasalara goreyse, en kotii ve en ¢irkin olan kotiilik yapmaktir.
Haksizliga ugramak da, bir insana degil, yasamaktansa oOlmeyi yegleyen ve kendini de
sevdiklerini de bu haksizliga kars1 koruyamayacak durumda olan bir kéleye uygundur. Ama bana
gore, yasalar gii¢sliz insanlar i¢in ve onlarin biiylik bir boliimii tarafindan yapilmistir. Bu nedenle
de, yasalar1 kendi ¢ikarlarini diisiinerek yaparlar, ve yine kendi ¢ikarlarini diisiinerek bu yasalari
ya Overler ya da alaya alirlar. En gii¢lii olanlari, kendilerine iistiinliik saglayabilecek olanlari
korkutmak ve bu listiinliigii elde etmelerini engellemek i¢in, kendi payina diisenden daha ¢ogunu
elde etmeye calismanin ayip ve haksizca bir sey oldugunu ve de baskalarindan daha fazlasina
sahip olmak istemenin tam anlamiyla bir haksizlik sayildigin1 séylerler. Ama, kendilerine gelince,
daha {istiin alanlarla esit degerde olmaktan baska bir sey arzulamazlar sanirim.

Iste bu nedenle, yasa diizenine gore, herkesten daha fazlasina sahip olma tutkusu dogru degildir
ve ¢irkindir; haksizlik denilen de budur. Ama goriiyorum ki, doganin kendisi bile en miikemmelin
en fenadan, en gii¢liinlin de en zayiftan daha iistiin olmasinin dogru oldugunu sdyliiyor ve bunun
yalnizca hayvanlarin diinyasinda degil, insanlarin diinyasinda da boyle oldugunu yiginla érnekle
kanithiyor ve biitiin sehirlerde, biitiin irklarda, en giicliiniin zayifa hiikkmetmesinin, {istelik ondan
daha iistiin olmasinin kabul edildigini gosteriyor. Gergekten de, Kserkses Yunanistan'da, babasi
da Skythia'da hangi hak adina savasip durdular? Bu konuda sana sayisiz 6rnek verebilirim. Ama
bu insanlar dyle saniyorum ki, dogru yolu izlemek i¢in, insanlarin koydugu yasalar1 degil de,
dogrulugun dogasina gore, ve Zeus hakki i¢in, doga yasasina gore hareket ettiler. Aramizdaki en
milkemmel ve en gicliileri, aynen aslan yavrular1 gibi kiiciik yasta alip, biiyiiciilik ve
gozbagcilikla yetistirir ve onlara esitlige saygi gostermenin gerektigini, giizelin de dogrunun da



bu oldugunu ogretiriz. Ama, biitiin bu baglar1 sarsip koparacak ve bdylece onlardan kurtulacak
glicte bir insan c¢ikarsa ortaya, eminim ki, yazilarimizi, gézbagciligimizi, biiyiilerimizi ve de
dogaya uymayan biitiin yasalar1 ¢igneyerek baskaldirir, ve kdlemiz iken efendimiz oluverir; iste o
zaman da doga dogrulugunun tiim giiciiyle parladigini goriiriiz.

Oyle sanityorum ki, benim biitiin bu sdylediklerimi Pindaros su lirik siirinde acikga ortaya
koyuyor:

"Yasa, diinyamn, oliimliilerin ve oliimsiizlerin kraligesi".™ "Bu yasa", diye ekler, "en siddetli
hareketleri bile dogrulayp, o giiclii eliyle her seyi yodnetir. Bunu Herakles'in yaptigi islerden
anliyorum, ¢tinkii onlari satin almadigi halde..."

Siiri ezbere bilmiyorum ama, sdylemek istedigi asagi yukari bu iste. Buradan ¢ikarilabilecek
anlam ise su: Geryones'in Okiizlerini satin almadigi ve bu okiizler kendisine verilmedigi halde,
Herakles dogaya gore hakli oldugunu sanarak ve zayiflarla kiigliklerin 6kiiz ve mallarinin en
milkemmel ve en gii¢lii insanlara ait oldugunu diisiinerek, bu okiizleri alip gotiirmiistiir.

Iste gergek budur. Felsefeyi bir yana birakip daha 6nemli islerle ugrassan sen de bu gercegi
gorebilirsin. Felsefeyle genclikte ugrasmak giizel seydir, Sokrates; ama, istiinde gerektiginden
fazla durulursa, insan i¢in yikim olur. Ciinkii, insan ne kadar iyi niteliklerle bezenmis olursa
olsun, eger ileri yaslara dek felsefeyle ugrasirsa, seckin ve saygideger bir insan olmak igin
ogrenilmesi gerekli seylerden habersiz kalir. Gergekten de o zaman, devletin yasalarindan higbir
sey anlamaz ve gerek Ozel gerekse kamu iliskilerinde nasil konusacagini bilemez; zevk ve
tutkular istiine, kisaca insanlarin karakterleri iistiine, higbir deneyimi olamaz. Nitekim, 6zel bir
isle ya da bir kamu isiyle gorevlendirilecek olsa, siyaset adamlar1 sizlerin konusma ve
tartigsmalariniza katildiginda nasil giiliing bir duruma diisiiyorsa, o da ayni bicimde herkese alay
ve giilme konusu olur.

Euripides'in de dedigi gibi:
"Herkesin parladigi ve kendini adadigi sanat, kendi kendini astigi ve giiniin biiyiik boliimiinii

onun i¢cin harcadigi sanattir'-.

Ne var ki, pek anlayip kiviramadigi bir sey olursa, insan ondan sakinir ve onu elestirir; oysa
otekini, biiylik bir saygiyla over ve boyle yapmakla da kendini dviiyor sanir. Ama, bana kalirsa,
en iyisi her ikisini de 6grenmektir. Egitilecek kadar felsefe 6grenmek giizel bir seydir ve geng biri
icin felsefe yapmak ayip degildir; ama, yasliliginda da felsefeyle ugrasan insan giiliing olur; bu
gibileri de, bana dili dolasan ve ¢ocukluk eden kimseleri animsatir Sokrates. Kekeleyip duran ve
oynayan bir ¢ocuga rastladigim zaman, bunlar o yastaki bir ¢cocuga yakisiig1 ve ona 6zgiir adam
havasi verdigi i¢in hosuma gider ve beni eglendirir. Oysa, acik secik konusan bir cocuk goriirsem,
bu nitelik beni sasirtir, isittigim soézler kulagimi tirmalar ve bayagi goriiniir. Ama, buna karsilik,
dili diiglimlenen ve oynayip duran kimse, yasini basini almis biriyse, bu hali ¢ok giiliing oldugu
gibi, kendisine hi¢ yakismaz ve kirbaglanmay1 da hak etmis olur.

Felsefeyle ugrasanlar da bende ayni duyguyu uyandirir. Bir gencin felsefeyle ugragmasini sever,
yerinde bulurum; bu bana, onun 0Ozgir bir adam oldugunu gosterir. Tersine, felsefeyle
ilgilenmeyen de, bence, giizel ve yiice bir is yapabilecegine inanmayan basit bir adamdir. Ama
yasli bir adamin, hala felsefeyle ugrasmasi ve bundan vazge¢memesi bence kamgilanmay1 hak
ettigini gosterir Sokrates. Az dnce sOyledigim gibi, bir insan ne kadar yetenekli olursa olsun, bu

gibi durumda, sairin de dedigi'” gibi, herkesin parlayip sivrildigi sehrin merkezinden ve
toplantilardan kagarak kendini adam olmamaya, biitiin 6mriinii bir kosede {i¢c-dort gencle,
agzindan hicbir 6zgiir, bliyiik ve yiice s0z ¢ikmadan, fisildagsarak gegirmeye mahkiim eder.

Bana gelince, Sokrates, sana karst ¢ok iyi duygularim var. Su anda dyle saniyorum ki, az 6nce
belirttigim Euripides'in oyunundaki Zethos'un Amphion i¢in besledigi duygular uyaniyor icimde
sana karsi. Ben de, sana, Zethos'un kardesine verdigi 6giitlere benzer 6giitler vermek ve senin asil
ilgilenmen gereken seyi bir yana birakip "cok comert gonliinii ¢ocuksu bir tavirla degistirdigini ve



dogruluk iistiine olan tartismalarda dogru bir s6z sdylemedigini, gercek gibi gdriinen ve ikna edici
seylerle ilgilenmedigini ve mert¢ge bir 6giit vermedigini" sdylemek istiyorum. Ama yine de,
sevgili Sokrates, bana kizma: Sana olan dostlugumdur bana biitiin bunlar1 sdyleten. Senin ve
senin gibi felsefe incelemelerini bu denli ilerleten kimselerin, i¢cinde bulundugu su durumda
goriinmesi seni utandirmiyor mu? Su anda, seni ya da senin gibi olanlardan birini tutuklasalar ve
islemediginiz bir sucla suglayarak hapse gotiirseler, ¢ok iyi bilirsin ki, sasirir, akliniz1 yitirir ve ne
soyleyeceginizi bilmeden, agziniz agik kalirsiniz; mahkemeye c¢ikarildiginizda da, sizi suglayan
kimse ne kadar adi ve hor goriilecek biri olursa olsun, eger isterse sizi pekald 6liime mahkim
ettirebilir. Oysa, sdyler misin bana Sokrates, "¢ok yetenekli bir insant koti bir duruma
siiriikleyen", kendi kendini ya da herhangi baska birini koruyamayacak ve en biiyiik tehlikelerden
kurtaramayacak bir duruma getiren, diismanlar1 tarafindan yoksul birakilmasina ve kendi
iilkesinde serefinle yasayamamasina neden olan bir sanatin, ne gibi bir degeri vardir ki?
Soylemesi biraz kaba kacacak ama, boyle bir adamin suraiina samar indirmeye hakkimiz vardir.

Inan bana, benim iyi dostum, inan da gereksiz laflar1 bir yana birak ve Musalarin sevdigi islerle
ugrag, ve bilge bir adam olmaya calis; ister bunaklik densin, ister aptallik, "su seni bombos bir
evde oturmaya zorlayan kibarliklar1 baskalarina birak da, 1vir zivir seyler {iistiinde tartisma
yapanlar1 degil, varlikli, saygideger ve bin tiirli {istlinliigii olanlar1 6rnek al kendine."

SOKRATES - Eger ruhum altindan yapilmis olsaydi, Kallikles, altinin degerini sinadiklari
taglardan birini, hem de en iyisini bulmak hosuma gitmez miydi saniyorsun? Bu tasla ruhumu
sinaylp onun gercekten de iyi yetistirildigini gérmek, beni iyi durumda olduguma ve yeniden
sinanmanin gerekli olmadigina inandirmaz miydi?

KALLIKLES - Bu soruyla nereye varmak istiyorsun, Sokrates?
SOKRATES - Soyleyeyim: Sana rastladigim icin ne kadar talihli oldugumu diisiiniiyorum.
KALLIKLES - Nasil yani?

SOKRATES - Eger ruhumun diisiinceleri iistiine benimle ayni fikirde olursan, onlarin mutlak
dogruluklarindan kesin olarak emin olacagim. Gercekten anladim ki, bir ruhun iyi ya da koti
olarak yasadigini inceleyebilmek icin, su sende bulunan ii¢ nitelige sahip olmak gerekir: Bilgi,
iyilik g6zetme ve acik yiireklilik. Cogu kez, Oyle insanlara rastliyorum ki, senin gibi bilgili
olmadiklarindan beni bir tiirlii anlayamiyorlar; kimileri de bilgili olduklar1 halde senin gosterdigin
ilgiyi bana gosteremediklerinden gergegi sdylemek istemiyorlar. Su Gorgias ve Polos adli iki
yabanciya gelince, her ikisi de bilgilidir, her ikisi de bana dost¢ca davranir ama tam anlamiyla bir
acik yiireklilik gosteremedikleri gibi ¢ok da c¢ekingendirler. Hem bu ¢ekingenligi dylesine ileri
gotiiriiyorlar ki, en dnemli konular iistiine konusurken bile, bunca dinleyicinin karsisinda, sahte
bir utangaclik gostererek birbirlerinin sdylediklerinin tersini sdyleyiveriyorlar.

Sen ise, tersine, baskalarinda olmayan biitiin bu niteliklere sahipsin: Birgok Atinalinin da
dogrulayacagi gibi giiclii bir 6grenim godrmiissiin ve benim iyiligimi istersin. Biitiin bunlari
nereden mi anladim? Soyleyeyim. Siz dordiiniiziin, yani sen, Aphidna'li Tisander, Andration'un
oglu Andron ve Kolargos'lu Nausikydos'un, felsefe yapmak i¢in bir araya geldiginizi biliyorum.
Bir giin, bu ¢alismay1 nereye kadar ilerletmek gerektigi konusunda tartisirken isitmistim sizi. Bu
konuda ¢ok fazla derine inmenin gereksiz oldugunu ve insanin gereginden fazla bilgili olunca da
farkina varmadan bozulabilecegini sdyliiyordunuz birbirinize. En yakin dostlarina verdigin
Ogiitlerin aynini bana da verdigini goriince, bunu, bana kars1 duydugun yakinligin bir kanit1 olarak
kabul ettim. Tam bir agik yiireklilikle ve sahte bir ¢ekingenlik gostermeden konusabilecegini az
onceki sozlerinle de kanitladin.

Demek ki, simdi su noktay1 acik¢a aydinlatmis olduk: Tartisma sirasinda benimle hemfikir
oldugun noktalar iistiinde yeterince durdugumuzu kabul edip, yeniden ayni konular hakkinda
tartismaya girismeyecegiz; c¢ilinkii, benim sodylediklerimi kabul etmen, bilgisiz ve asir1 derecede
cekingen olusundan ileri gelmemektedir, ayrica suf beni aldatmak i¢cin bana 6diin de



vermiyorsun. Ciinkii, ne de olsa benim dostum sayilirsin; hem bunu kendi agzinla sdyliiyorsun.
Demek ki, aramizda varacagimiz bir anlasma, tam bir ger¢cege ulastigimizin kanit1 olacaktir.

Oysa, Kallikles, biitiin tartigsma konularinin en giizeli su senin bana elestiri olarak yonelttigin ve
insanin ne olmasi gerektiginin, daha dogrusu, ister yaslilikta ister genclikte olsun, hangi alanda ne
dereceye kadar c¢aligmasi gerektiginin arastirilmasidir. Bana gelince, eger davranisimda bir
yanlislik yaparsam, emin ol ki, bu isteyerek degil, bilgisizlikten yapilmistir. Bu nedenle, aynen
baslangictaki gibi bana her an kendi diisiinceni sOyle; hangi sanati secmem gerektigini, bu alanda
nasil basariya erisebilecegimi acikga belirt ve sozlerini dinleyip kabul ettigim halde onlara
uymadigimi goriirsen, bana aynen bir kalles goziiyle bak ve o zaman hicbir ise yaramayan bana
bir tek 6giit bile verme.

Ama konuyu yeni bastan bir kez daha ele alalim: Pindaros ve sen dogaya gore dogruluktan ne
anliyorsunuz? En gilicliiniin, en zayifin mallarina el koymasint mi, en iyinin daha az iyilere
hilkmetmesini mi, ya da en degerlinin daha az degerliden ¢ok daha fazlasina sahip olmasini mi?
Dogruluk iistiine baska bir diisiincen var mi1, yoksa ben mi tam olarak animsamiyorum?

KALLIKLES - Evet, az once de ayn1 seyi sdyledim, simdi de ayn1 seyi sdyliiyorum.

SOKRATES - Ama, en iyi adam ile en giiclii dedigin adam ayni midir? Az 6nce ne demek
istedigini pek iyi anlayamamistim. En iyi dediklerin en gii¢clii olanlar midir? Ayrica, en zayiflarin
da en gilicli olanlara boyun egmesi mi gerekir? Biiyiik devletlerin kii¢iik devletleri doganin
verdigi hakla alt ettiklerini sdylerken, Oyle saniyorum ki onlarin daha kudretli ve daha giicli
olduklarini belirtmek istedin. Bu da en kudretlinin, en gii¢liiniin ve en iyinin ayni sey olduklarini
ortaya ¢ikarir. Peki en kii¢lik ve en zayif olan insan, hi¢ en iyi olabilir mi ve de en kotii olan insan
hi¢ en gii¢lii olabilir mi? Ya da en iyinin ve de en gii¢liiniin tanim1 ayni midir? Benim senden
kesin bir bicimde agiklamani istedigim iste bu: En kudretli, en iyi ve en giiclii ayn1 sey midir,
yoksa ayr1 seyler midir?

KALLIKLES - Sana acik¢a sdyleyeyim ki, her iicii de ayn1 seydir.

SOKRATES - Doga diizenine gore, az donce senin de belirttigin gibi, ¢ogunlukta olanlar yasalar1
bireye karsi yaptiklari i¢in tek basina olan insana oranla daha gii¢lii degiller midir?

KALLIKLES - Kuskusuz.

SOKRATES - Oyleyse cogunlukta olanlarin buyruklar1 en kudretli olanlarin buyruklaridir degil
mi?

KALLIKLES - Elbette.

SOKRATES - Ayni zamanda da bu buyruklar en iyilerin buyruklaridir; ¢iinkii sdyledigine gore
en kudreiii olanlar en iyi olanlardir.

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Demek ki onlarin buyruklar1 en kudretli olanlarin buyruklari oldugu i¢in, dogaya
gore de en giizel buyruklardir.

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Oysa, az once de sdyledigin gibi, ¢ogunlukta olanlar dogrulugun esitlikte
oldugunu ve haksizlik yapmanin haksizliga ugramaktan daha c¢irkin sayildigini diisiinmezler mi?
Soyledigim gergek degil mi? Sen de su anda sahte c¢ekingenlikten uzak tut kendini. Cogunluk,
baskalarindan ¢ok degil de, onlar kadar varlikli olmay1 dogru, haksizlik yapmay1 da haksizliga
ugramaktan daha cirkin sayar degil mi? Bana yanit vermekten ¢ekinme, Kallikles; ¢linkii sen de
benim gibi diisiiniiyorsan eger, dogru ile yanlis1 birbirinden ayirt etmeyi bilen baska bir kimsenin
de benimle ayn1 diisiincede oldugunu goérmekle fikrimi daha da saglamlastirmis olacagim.

KALLIKLES - Evet, cogunluk bdyle diisiiniir iste.



SOKRATES - Demek ki haksizlik yapmanin haksizliga ugramaktan daha ¢irkin olmasi ve
dogrulugun esitlikte olmasi, yalnizca yasa geregince degil, doga geregincedir de. Ancak, az once,
yasa ile doganin birbiriyle celistigini ve benim bunu bildigim halde dogaya gore konusanlari
yasaya, yasaya gore konusanlar1 da dogaya yoOnelttigimi, hem de kotii niyetle ydnelttigimi
soylemekle, hi¢ de ger¢egi konugsmamis ve beni haksiz yere su¢lamis oluyorsun.

KALLIKLES - Anlasilan, bu adam sagma sapan konusmaktan yilmayacak. Sdyle bana,
Sokrates, bu yasta, birtakim sdzciik oyunlar1 yapmaktan, birinin dili siirgerse bunu firsat bilip alay
etmekten utanmiyor musun? En kudretliler demekle en iyilerden baska bir sey mi demek
istedigimi saniyorsun? En kudretli ve en iyi olanin bence, ayni sey olduklarini séylemedim mi,
sana? Beden giiclinden baska hicbir seyi olmayan yiginla kéle ve ne idigi belirsiz bir siirii adamin
bir araya gelip sdyledikleri su ya da bu sdzii, yasa diye kabul edecegimi mi saniyorsun?

SOKRATES - Oyle olsun pek bilgili Kallikles. Demek sdylemek istedigin buydu.
KALLIKLES - Evet tamamiyla buydu.

SOKRATES - Evet sevgili dostum, en kudretli sozciigiinii bu anlamda ele aldigini ¢ok 6nceden
beri tahmin ediyordum; bu konudaki diisiinceni daha agik bir bicimde 0grenebilmek i¢in de ayni
soruyu sana yeniden sordum. Ciinkii, sen de iki kisinin bir tek kisiden daha iyi olduguna,
kolelerinin de senden daha iyi olduklarina inanmiyorsun agik¢a; buna neden olarak da onlarin
senden daha giiclii olduklarini ileri siiriiyorsun. Oyleyse, konuyu bastan alarak sdyle bakalim
bana: Mademki en iyiler en giicliiler degildir, o zaman en iyiler kimlerdir. Yalniz benimle sert
konusma ki, sdzlerini dinlemeden kagip gitmeyeyim, sevgili Kallikles.

KALLIKLES - Alay mi1 ediyorsun benimle Sokrates?

SOKRATES- Az once, benimle alay ederken sdziinii ettigin Zethos adina yemin ederim ki, alay
etmiyorum Kallikles. Hadi bana en iyiler dedigin insanlarin kimler olduklarini soyle.

KALLIKLES - Daha degerli olanlar.

SOKRATES - Birtakim sozciiklerle yetinip, hi¢bir sey anlatamadigini goriiyor musun sen de?
Soyler misin bana, en iyilerden ve en kudretlilerden, en bilgeleri mi yoksa baskalarini mi1
anliyorsun?

KALLIKLES - Evet, Zeus hakki i¢in yemin ederim ki en bilgeleri anliyorum.

SOKRATES - Oyleyse sana gore bir tek bilge adam, binlerce akilsiz insandan daha iyidir. Emir
vermek ona, emre itaat etmek de baskalarina diiser. Emir veren kimsenin ise, emir alanlardan
daha varlikt1 olmas1 gerekir. Bir tek kisinin binlerce kisiden daha kudretli oldugunu sdylediginde
-s0zclik oyunu yapmiyorum- bunu demek istiyordun herhalde.

KALLIKLES - Evet, bunu demek istiyordum. Bence en iyi ve en bilge olanin degersizlerin
basina ge¢cmesi ve onlardan daha biiyiik paya sahip olmasi dogaya uygundur.

SOKRATES - Dur biraz! Su sdyleyecegime ne diyeceksin bakalim? Aynen simdi oldugu gibi,
bir¢ok kisi belli bir yerde toplanmisiz ve hepimize yetecek kadar ¢ok yiyecek ve icecegimiz var;
toplulugumuzda kimileri giiglii, kimileri de gii¢gsliz olmak iizere her ¢esit insan bulunmakta ve
yine aramizdan biri kimilerinden daha gii¢lii, kimilerinden de daha gii¢siiz olmasina karsin, hekim
oldugu icin, otekilerine gore, saglik islerinden daha iyi anlamaktadir. iste bu hekim bizlerden
daha bilgili oldugu i¢in hepimizden daha iyi ve daha kudretli sayilmaz m1 bu kosullar altinda?

KALLIKLES - Sayilir elbette.

SOKRATES - Eger durum bdyleyse, o en iyi oldugu i¢in yiyecek ve iceceklerin en biiyiik
payina mi sahip ¢ikmalidir? Basa gectigi icin biitiin erzakin pay edilmesi ona diismez mi aslinda?
Bu yiyecek ve igeceklerden beslenmek icin yararlanirken, kimileri kendisinden daha biiylik,
kimileriyse daha kii¢lik pay aldiklar1 halde, o sirf tedirgin edilmemek i¢in baskalarindan daha ¢ok



almamaya dikkat etmemeli midir? Bir rastlanti sonucu eger hepsinin en zayifiysa, en iyi oldugu
halde, herkesten daha kii¢iik bir pay almalidir, degil mi, aziz dostum?

KALLIKLES - Bana yiyecek, icecek, hekimler ve daha bir siirii sagma sapan seylerden soz
ediyorsun. Oysa benim sana sdziinli ettigim seyler bunlar degil.

SOKRATES - Ne olursa olsun en iyi dedigin en bilge olan degil midir? Evet mi, hayir m1?
KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - En iyi olan da herkesten daha biiyiik paya sahip olmalidir demiyor musun?
KALLIKLES - Evet ama, yiyecek ve icecek konusunda degil.

SOKRATES - Anladim. Sen belki de giyecek konusunda demek istiyorsun. Dokuma sanatinda
en usta olan en biiylik harmaniyeyi mi giymeli, sehirde en degisik ve en giizel giysilerle o mu
dolagsmal1?

KALLIKLES - Hangi elbiselerden soz edip duruyorsun?

SOKRATES - Ayakkabilara gelince, burada da en biiyiik pay bu isin ustasina, bu isten en iyi
anlayana diiser. Kimbilir, belki de kunduraci, herkesten daha ¢ok ayakkabiya sahip olmali ve
belki de en biiyiik ayakkabilari o giymeli.

KALLIKLES - Ne ayakkabilar1 be kardesim, neler sagmalayip duruyorsun?

SOKRATES - Soziinii etmek istedigin biitiin bu saydiklarim degilse, belki de topragi islemeyi
bilen bir ¢iftcidir: Kimbilir belki de o herkesten daha ¢ok tohum alabilmeli ve topragini
olabildigince ¢ok ekmelidir.

KALLIKLES - Nasil oluyor da, hep ayni seyleri yineleyip duruyorsun bdyle Sokrates?
SOKRATES - Yalnizca ayni seyleri degil Kallikles, ayn1 zamanda da ayn1 konulari.

KALLIKLES - Tanrilar hakk: icin, tartistgimiz konu sanki kunduracilar, cirpicilar, ascilar ve
hekimlermis gibi hep bunlardan konusup duruyorsun.

SOKRATES - Sen, yani sonunda bana en kudretli ile en bilgenin, neleri 6teki insanlardan ¢ok
daha fazla almaya hakki oldugunu sdylemeyecek misin? Ne benim ileri siirdiiklerimi dinlemek
istiyorsun ne de kendiliginden konusuyorsun.

KALLIKLES - Gériiyorsun ki konusuyorum. Hem de, deminden beri. Ne var ki, en kudretliler
derken kunduracilar1 ve ascilart degil, devlet islerini gerektigi gibi yonetebilecek olan hem zeki
hem de cesur insanlar1 diisiiniiyorum; ¢iinkii, bunlar, diisiindiiklerini gerceklestirebilen ve ruh
zayiflig1 yiiziinden korkaklik gostermeyen kimselerdir.

SOKRATES - Senin bana yonelttigin elestiriler ile benim sana yonelttiklerimin ne kadar ayri
seyler olduklarin1 fark ediyorsundur herhalde, degerli Kallikles. Sen, benim siirekli olarak ayni
seyleri sdyledigimi ileri siiriiyor ve beni bundan dolayr sugluyorsun; ben de tersine, seni ayni
konular istiine hi¢cbir zaman ayni seyleri sdylememekle sugluyor, en iyi ve en kudretli olarak en
glicliileri, sonra da en bilgeleri gdsterdigini soyliiyorum. $imdi de baska bir tanimlama yapip
ancak cesur insanlarin en kudretli ve en iyi insanlar oldugunu soyliilyorsun. Kisaca belirtir misin
artik, sence kimlere ve de nelere gore insan en iyi ve en kudretli olabilir?

KALLIKLES - Demin séyledim ya: Bence, en iyi ve en kudretli insanlar, kamu islerinden
anlayan ve cesur olan insanlardir; devlet yonetmek onlarin isidir ve aynen yoOnetenlerin
yonetilenlerden daha varlikli olduklar1 gibi, onlarin da oOtekilerden daha ¢ok varlikli olmalar
gerekir.

SOKRATES - Peki, onlar kendilerine gore yoneten mi yoksa yonetilen midir?

KALLIKLES - Ne demek istiyorsun?



SOKRATES - Herkes kendi kendini yonetir demek istiyorum. Yoksa kendi kendini yonetmek
gereksizdir de, yalnizca baskalarini yonetmek mi yeterlidir?

KALLIKLES - Kendi kendini yonetmekten ne anliyorsun?

SOKRATES - Karmasik bir seyi degil. Herkesin anladig1 gibi, iliml1 ve kendi kendinin efendisi
olmay1; zevklerine ve tutkularina hitkmedebilmeyi anliyorum.

KALLIKLES - Cok hossun! Ilimli dediklerin budalalardir.
SOKRATES - Nasil olur; budalalardan s6z etmedigimi herkes, pekald anlayabilir.

KALLIKLES - Bence, kesinlikle onlardan sz ediyorsun, Sokrates. Insan herhangi birinin
kolesiyse nasil mutlu olabilir ki? Sana, dogaya gore giizel ve dogrunun ne oldugunu acgikga
soyleyeyim: Iyi yasamak icin tutkular1 bastirmamak, tersine onlarin olabildigince gelismesini
saglamak; en gii¢lii olduklari anda onlar1 cesaret ve zeka yoluyla hosnut kilmak; ve her tiirli
isteklerini yerine getirmek.

Ama bu, Oyle saniyorum ki, herkesin iistesinden gelecegi bir is degil. Bundan dolay1 da,
tutkularinin istegini yerine getiremeyenler, bu konuda becerikli olanlari, sirf utanglarini ve
glicsiizliiklerini Ortbas etmek icin suglarlar. Bu tiir insanlar asiriligin ¢irkin bir sey oldugunu
soyleyerek doganin daha zengin niteliklerle yaratti§1 kimseleri kul kole etmek isterler ve kendi
tutkularin1 hosnut edebilecek bir bicimde dindiremedikleri i¢in de, kendi korkakliklar1 yiiziinden
tlimlilig1 ve dogrulugu dverler. Ciinki, kralin oglu olarak diinyaya gelme sansina sahip olan ya da
dogal olarak kendinde bir komutanlik, bir zorbalik, bir hiikiimdarlik elde edebilecek giicii bulan
kimse i¢in 1limliliktan daha utan¢ verici, daha kot bir sey var midir? Hi¢ kimse tarafindan
engellenmeden yasamin biitiin iyiliklerinden yararlanabilecekken, halkin yasalarina, sézlerine ve
alaylarina boyun egmek durumuna diisecektir. Ve kendi iilkesinin hakimi olan bu adam,
dostlarina diismanlarindan daha fazla bir sey veremedikten sonra, dogrulugun ve ilimliligin su
sozde giizelligi onu nasil olur da mutsuz kilmaz ki? Aradigini sdyledigin gercek, iste su Sokrates:
Bolluk i¢inde yasama, Olglisiizlik ve oOzgirlik giicliiyse, erdemi ve mutlulugu olusturur; geri
kalan biitiin bu giizel diisiinceler, dogaya aykiri olan bu uzlagmalar sagmadir ve birer higtir.

SOKRATES - Konusmandaki acik yiireklilik, gilizel bir vyigitligin belirtisi, Kallikles.
Baskalarinin diisiiniip de soyleyemedigi seyleri sen acik¢a sdyleyiverdin. Higbir zaman uzlasma
yoluna gitme ki, biz de nasil yasamanin gerektigi konusunda acikg¢a bir fikre sahip olalim. Hem
soyler misin bana: Insan, nasil olmak gerekiyorsa &yle olmak igin tutkularini engellememeli,
tersine bu tutkular1 olabildigince gelistirip biitiin isteklerini yerine getirmelidir, degil mi? Erdemin
de bundan ibaret oldugunu ileri siiriiyorsun herhalde?

KALLIKLES - Evet, benim de sdylemek istedigim bu.
SOKRATES - Oyleyse hi¢bir gereksinmesi olmayanin mutlu oldugunu sdylemek yanlistir.
KALLIKLES - Evet, ciinkii bu hesaba gore taslar ile oliilerin ¢ok mutlu olmalar1 gerekir.

SOKRATES - Bununla birlikte, senin anlattigin gibi olsa bile, yasam yine de ¢ok tuhaftir.

119y

Kendi kendime Euripides'in"”' su dizelerde gergegi sdyleyip sdylemedigini sorarim:

"Kim bilir belki de yasamak olmektir
Olmek de yasamak."

Belki aslinda birer 6liiyiiz bizler de. Bir giin, bilgili bir adamdan'” isittigim gibi, yasamimiz
bir 6liim, bedenimiz bir mezardir ve ruhumuzda tutkularin bulundugu yer, yaradilis1 geregi,
duygudan duyguya geciverir, bir ugtan 6biir uca atlayiverir. Sicilyali ya da Italyali” zeki bir
efsane yazari, sozciikler iistiinde oynayarak ruhun bu yerine, uysalligi ve saflig1 yiiziinden fig1
der; akilsizlara da islenmemisler adini verir. Tutkularin bulundugu ruhun o &l¢iisiiz ve higbir sey
tutamayan yerini de a¢gozlii olusu nedeniyle, delik bir figiya benzetir. Senin diisiincenin tersine,



bu adam, Hades'te -goriinmezi bdyle adlandirir- oturanlar arasinda en mutsuzlarin bu
islenmemisler oldugunu ve delik ficilara yine delik eleklerle su tasidiklarini gdsteriyor Kallikles.
Bunlar1 bana anlatanin sozlerine bakilirsa, bu adam elek sozciigiinden ruhu anlamakta, akilsizlarin
ruhunu da bir elege benzetmektedir; ¢iinkii, bu ruh bir elek gibi delik desiktir; ¢iinkii bu ruh hig
sadik degildir ve unutkandir, her sey akip gider ondan.

Bu alegori, olduk¢a tuhaf ama, sana anlatmak istedigim seyi de ¢ok iyi belirtiyor; ¢iinkd,
amacim, diislinceni degistirip seni, diizenli ve her giiniin kendisine getirdigiyle yetinmeyi bilip de
fazlasini arzulamayan bir yasamin a¢gdzli ve hirsli bir yasamdan daha {istiin olduguna ikna
etmektir.

Bilmem diisiinceni degistirip seni, Ol¢iilii insanlarin nefsini tutmayanlardan, 6l¢iisiizlerden daha
mutlu olduguna inandirabildim mi? Yoksa, ayni tiirden daha yiizlerce 6rnek gostersem bile fikrini
degistirmeyecek misin?

KALLIKLES - Bu son sdyledigin daha dogru Sokrates.

SOKRATES - Oyleyse sana yine ayni okulun'??' ileri siirdiigii baska bir benzetmeyi

soyleyeyim. Diisiin bakalim, 6l¢iilii ve 6lciisiiz olan bu iki yasamdan her birini birgok fi¢isi olan
iki adamla karsilagiirabilir misin? Diyelim ki, bir adamin fi¢ilar1 ¢ok saglam ve bu fi¢ilardan biri
sarapla, Obiirii balla, bir ii¢linciisii siitle, Otekileri de ender goriilen, pahali ve ancak bin bir
glicliikle elde edilen igkilerle dolu olsun; ficilar1 bir kere doldu mu, bu adamin onlara koyacak
hicbir seyi kalmaz; bu bakimdan da, higbir kaygis1 olmaz ve ici rahat eder. Oteki adam da,
diyelim ki, soziinii ettigimiz ilk adam gibi, giic de olsa i¢ki bulabilmektedir; ancak, figilar1 delik
ve catlak oldugu icin, ¢ok biiylik sikintilara katlanarak onlar1 gece giindiiz hi¢ durmadan
doldurmak zorunda kalir. Eger bu iki adamin durumuna iki ¢esit yasamin denk diistiiglini kabul
ediyorsan, Olciisiiz adamin yasami, oOlgiiliiniinkinden daha mutludur diyebilir misin? Verdigin
alegori Ornegiyle seni, Olciilii yasamin Olg¢iisiizden daha iyi olduguna inandirabildim mi, yoksa
inandiramadim mi?

KALLIKLES - Inandiramadin Sokrates. Ficilar1 dolu adamin higbir zevki yoktur artik. Benim
de az once tas gibi yasamak deyisim, figilarint doldurduktan sonra ne zevki ne de iiziintiisii kalan
bu adam1 anlatmak i¢indi. Yasamin tadini veren ise, onu elden geldigince doldurmaktir.

SOKRATES - Ama eger ¢ok doldurulursa, o kadar ¢ok akmasi, bunun i¢in de biiyiik delikler
olmas1 gerekmez mi?

KALLIKLES - Gerekir elbette.

SOKRATES - Oyleyse, senin 6vdiigiin bir dliiniin ve bir tasin yasam1 degil, bir yagmurkusunun

Jréal yasamidir. Soyler misin bana: Sen, insan acikmali, acikinca da yemeli mi demek istiyorsun?
KALLIKLES - Evet.
SOKRATES - Ve de insan susamali, susayinca da igmeli degil mi?

KALLIKLES - Evet, hem de biitiin isteklere sahip olup onlar1 tatmin edebilmeli ve mutlu
yasayabilmek icin bu isteklerde bir zevk bulmali.

SOKRATES - Cok giizel, degerli Kallikles. Sozlerini basladigin gibi siirdiir ve sahte
cekingenlikten sakin. Ote yandan, ayni seyden ben de uzak durmaliyim. Ama her seyden once,
sen bana sdyler misin: Insan uyuza yakalanip da kasinmak isteyince, biitiin dmriinii istedigi gibi
kasinmakla gecirirse, mutlu mu yasamis sayilir?

KALLIKLES - Sagmaliyorsun Sokrates; herkes seni gercek bir halk hatibi sanacak.

SOKRATES - Polos ve Gorgias't da boyle sasirtip iirkiittiim, Kallikles; ama, senin de sasirip
irkmende hicbir sakinca yok; c¢iinkii sen oldukca cesursun. Yalniz yanit ver.



KALLIKLES - Oyleyse, insan kasinarak, hos bir bicimde yasayabilir, diyorum.
SOKRATES - Hos bir bicimde yasaniyorsa, mutlu yasaniyor demektir.
KALLIKLES - Elbette.

SOKRATES - Insanin yalnizca basindaki kasintilar m1 hostur, yoksa sorularimi daha da ileriye
gotiireyim mi? Bu zevkle ilgili olarak sana baska sorular sorulsa, ne yanit verecegini diisiin,
Kallikles. En belirgin 6rnegi vermek gerekirse, bir fahisenin yasami ¢irkin, utang verici ve sefil
degil midir? Arzu ettikleri seyleri bolca elde ediyorlar diye, bu tiir insanlarin mutlu oldugunu
soyleyebilir misin?

KALLIKLES - Konusmamizi bu tiir konulara yéneltmekten utanmiyor musun, Sokrates?

SOKRATES - Tartismamizi bu konular iistiine ben mi yoneltiyorum, yoksa, her tiirlii zevkin
mutluluk oldugunu gayet rahatlikla sdyleyen ve zevkler arasinda iyiler ile kotiileri ayirt etmeyen
sen mi? Bir kez daha sdyler misin bana: Sence hos ile iyi ayni sey midir, yoksa, hos olup da iyi
olmayan seyler de var midir?

KALLIKLES - Suf ilk sdyledigimle celiskiye diismemek icin, bu iki seyin birbirinden ayri
oldugunu degil de, ayni sey oldugunu sdyliiyorum.

SOKRATES - Daha once sdylediklerini ¢iiriitiiyorsun, Kallikles. Ve eger diisiindiigiliniin tersine
konusursan, benimle birlikte gercegi arastirma niteligine sahip olamazsin.

KALLIKLES - Sen de ayn1 seyi yapiyorsun, Sokrates.

SOKRATES - Eger dyle bir sey yapiyorsam, ben de senin gibi haksizim demektir. Ama iyi
diisiin, sevgili Kallikles: Iyilik belki de herhangi bir zevkte degildir; ¢iinkii boyle olsa, az once
iistii kapali olarak soziinii etti§im utang verici sonuglar birbiri ardindan sokiin ederdi.

KALLIKLES - Evet, en azindan sana gore dyle Sokrates.

SOKRATES - Ama sen ileri siirdiigiin kanitlar1 gercekte savunuyor musun, Kallikles?
KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Oyleyse sdylediklerini ciddiye alip tartismak gerekir degil mi?
KALLIKLES - Elbette.

SOKRATES - Peki, mademki, sen boyle diislinliyorsun, soyler misin bana: Bilgi diye
adlandirdigin bir sey var mi1?

KALLIKLES - Evet, var.
SOKRATES - Az o6nce bir g¢esit cesaretin de bilginin yaninda yer aldigini sdylemedin mi?

KALLIKLES - Soyledim.

SOKRATES - Cesaretin bilgiden farkli olusu nedeniyle, bunlardan iki ayr1 sey diye s6z etmedik
mi?

KALLIKLES - Evet, dyle, soz ettik.

SOKRATES - Peki zevk ile bilgi birbiriyle ayni1 mi, yoksa ayr1 seyler mi?
KALLIKLES - Ayri sanirim, ey insanlarin en bilgesi!

SOKRATES - Cesaretin de zevkten farkli oldugunu mu saniyorsun?
KALLIKLES - Kuskusuz.



SOKRATES - Oyleyse simdi, Akharnania'li Kallikles'in, hos ile iyinin ayn1 sey, ama bilgi ile
cesaretin birbirinden ve iyiden farkli oldugu konusunda sdylediklerini animsamaya g¢alisalim.

KALLIKLES - Ama Alopekai'li Sokrates bizim gibi diisiinmiiyor, degil mi?

SOKRATES - Hayir, diisiinmiiyor; eger Kallikles de diisiincesini tam bir dogrulukla incelerse,
kendi de oyle diisiinmeyecektir. Soyler misin bana: Mutluluk ile mutsuzlugun birbirine karsit iki
durum olduguna inanityor musun?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Birbirlerine karsit durumdaysalar, aralarindaki ilgi aynen saglik ile hastalik
arasindaki ilgiye benzemez mi? Ciinkii, ne de olsa, insan hem saglikli hem de hasta olamaz ve de
hem sagligin1 kaybedip hem de bir hastaliktan kurtulamaz, degil mi?

KALLIKLES - Ne demek istiyorsun?

SOKRATES - Sézgelimi, bedenin istedigin herhangi bir parcasini al ve diisiin. Insan goz
iltihab1 denilen bir goz hastaligina yakalanabilir mi?

KALLIKLES - Elbette yakalanir.
SOKRATES - Oyle saniyorum ki, insanin gozleri hem saglikli hem de hastalikli olamaz.
KALLIKLES - Olamaz elbette.

SOKRATES - lyi ama, insan goz iltihabindan kurtulunca gozlerinin saghigini da yitirir mi;
sonunda hastalik gidince saglik da elden gider mi?

KALLIKLES - Hayir.
SOKRATES - Elden gitmesi zaten insani sasirtan sagma bir sey olur, degil mi?

KALLIKLES - Elbette.

SOKRATES - Oyle sanirim ki, bunlar sirayla olur: insan hastalaninca sagligini yitirir, iyilesince
de sagligina kavusur.

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Gigliiliik ve zayiflik i¢in de ayn1 sey s6z konusu degil midir?
KALLIKLES - Elbette.

SOKRATES - Hizlilik ve yavaslik i¢in de 6yle degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - lyilikler ve mutluluk ile bunlarin tersi olan kétiiliikler ve mutsuzluk sirayla gelip,
sirayla gider, degil mi?

KALLIKLES - Evet, ben de ayni diisiincedeyim.

SOKRATES - Oyleyse insanin, ayni1 anda hem yitirdigi hem de sahip oldugu seyler varsa, bu
seylerin iyilik ile kotiiliikk olmadig1 apacik ortada. Bu konuda seninle anlastik degil mi? Istersen
iyice bir diislin de ondan sonra yanit ver.

KALLIKLES - Bu konuda seninle tam olarak anlastik.

SOKRATES - Peki dyleyse, simdi seninle anlastigimiz konular iistiinde duralim. Ac¢ligin hos
mu yoksa kotii bir sey mi oldugunu savunuyordun? Ben aglik olgusundan séz ediyorum.

KALLIKLES - Kétii bir sey oldugunu, ama acikinca yemenin de hos bir sey oldugunu
savundum.



SOKRATES - Anliyorum. Ama aclik kotli miidiir, yoksa degil midir?
KALLIKLES - Kétiidiir.

SOKRATES - Susamak da dyle degil mi?

KALLIKLES - Hem de ¢ok kotii.

SOKRATES - Sorularimi ¢ogaltayim mi1, yoksa her gereksinme ve istegin kotli oldugunu kabul
ediyor musun?

KALLIKLES - Kabul ediyorum; yeter, sorularin1 kes artik.
SOKRATES - Peki ama, susayinca igmek sence hos, degil mi?
KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Kullandigin "susayinca" soziiniin, "act duyunca" anlamina geldigi kesin, degil

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Ama i¢mek bir gereksinmenin karsilanmasidir ve bir zevktir, degil mi?
KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Oyleyse, insan su icerken zevk duyar diyorsun, degil mi?
KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - En azindan susamis oldugunda degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Yani act duydugunda.

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Simdi ortaya nasil bir durum ¢ikti§in1 goriiyorsun degil mi? Susayip da igilince
hem zevk hem de aci duyulur, diyorsun. Bu da, istersen ruhta, istersen bedende, ya da herhangi
bir yerde olsun, ayni yerde ve ayni zamanda meydana geliyor degil mi? Dogru diisiinmiiyor
muyum?

KALLIKLES - Dogru diisiiniiyorsun.

SOKRATES - Bununla birlikte, aynt zamanda mutlu ve mutsuz olmanin olanaksiz oldugunu
soylemedin mi?

KALLIKLES - Evet, soyledim.

SOKRATES - Ote yandan da, insanin ac1 duyarken ayni zamanda seving de duyabilecegini
soyliiyorsun, degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Oyleyse, seving mutluluk degil, act da mutsuzluk degil; ayrica, hos da iyiden
farkl bir sey.

KALLIKLES - Soyledigin bu incelikleri pek kavrayamiyorum, Sokrates.

SOKRATES - Aslinda ¢ok iyi kavriyorsun ama, bilmezlikten geliyorsun Kallikles. Konuyu
biraz daha acalim.

KALLIKLES - Bakalim, daha neler zirvalayacaksin?



SOKRATES - Amacim, fikirlerimi ¢iiriitmek isteyen senin ne becerikli, ne kurnaz bir adam
oldugunu gostermek. Igimizden her biri, susuzlugu gecince artik su icmekten de zevk almamaya
baslar degil mi?

KALLIKLES - Ne demek istedigini anlayamiyorum.

GORGIAS - Boyle konusma Kallikles. Hig¢ olmazsa, bizi diisiinerek yanit ver de su tartismamiz
sona ersin artik.

KALLIKLES - Ama, Sokrates'in dedigi dedik: Sizin sodylediklerinizi ciiriitiinceye kadar bir siirii
basit ve anlamsiz soru soruyor.

GORGIAS - Ne 6nemi var sence? Onun sdylediklerine deger bigmek zorunda degilsin. Birak da
Sokrates istedigi gibi kanit gostersin.

KALLIKLES - Mademki Gorgias bdyle diisiiniiyor, hadi bakalim, su sagma ve anlamsiz
sorularini sor.

SOKRATES - Ne mutlusun ki Kallikles, Kii¢iik Sirlar1 6grenmeden once Biiylik Sirlart

ogrendin.'”” Boyle bir seye izin verilebilecegini sanmiyordum. Tariismamiza biraktigin yerden
baslayalim. Simdi, sdyler misin bana: Insanin susuzlugu ge¢cmisse, onunla birlikte zevk duymasi
da gegmez mi?

KALLIKLES - Evet, geger.

SOKRATES - Aglik ve oteki istekler i¢cin de ayni sey sz konusu degil mi? Yani, istek
kalmayinca zevk de kalmaz degil mi?

KALLIKLES - Evet, dogru.
SOKRATES - Ac1 ve zevk de ayni anda kesilir degil mi?
KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - lyilikler ile kétiiliiklere gelince, bunlarda durum tersine doner. Ciinkii bunlar
ayni anda yok olmaz. Bunu daha 6nce kabul etmistin; simdi de kabul ediyor musun?

KALLIKLES - Evet, ediyorum; peki sonra?

SOKRATES - Bu da, dostum, iyinin hos ile kdétiiniin de aci ile ayn1 sey olmadiginin kanitidir;
clinkii insan bunlarin bazilarindan ayni anda kurtulabilir; bazilarindan da, aralarinda farklar
bulundugu i¢in kurtulamaz. Durum bdyleyken, nasil olur da, hos iyi ile, ac1 da koti ile bir
tutulabilir?

Ama, istersen, sorunu dolayli olarak bir de su noktadan incele; ¢ilinkii dyle saniyorum ki,
verdigim kanittan sonra bile diisiincemi kabul etmedin. Soyle bakalim: Sence, iyiler kendilerinde
bir¢ok iyilik bulundugu i¢in iyi, gilizeller de kendilerinde bir¢ok giizellik bulundugu icin giizel
degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Ama senin iyi dediklerin akilsizlar ve korkaklar m1? Az o6nce, onlara degil de
cesur ve zeki olanlara iyi diyordun. Yine iyi dediklerin bunlar degil mi?

KALLIKLES - Elbette.
SOKRATES - Soyler misin bana, akilsiz bir ¢ocugun seving duydugunu hi¢ gérmedin mi?

KALLIKLES - Gordim.

SOKRATES - Kafasiz bir insanin da sevindigini gordiin mii?



KALLIKLES - Gérdiim ama, bunu sormakla nereye varmak istiyorsun?
SOKRATES - Bir yere varmak istedigim yok. Yalniz sen yanit ver.
KALLIKLES - Gérdim.

SOKRATES - Ya da tersine, akli basinda bir adamin ac1 ¢ektigini ve seving duydugunu goérdiin

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Peki kimler sevinci ve aciy1 daha canli olarak duyar, bilgeler mi yoksa akilsizlar
mi1?

KALLIKLES - Bu agidan aralarinda pek biiyiik bir fark olmadigini saniyorum.
SOKRATES - Bu kadar1 bana yeter. Savasta korkak adam gordiin mii sen?

KALLIKLES - Kuskusuz gordiim.

SOKRATES - Peki, diisman geri cekilirken kimler daha sevingli goriiniiyordu, korkaklar m1
yoksa yigitler mi?

KALLIKLES - Her ikisi de ayn1 derecede sevingliydi ya da sevingleri asag1 yukar1 ayniydi.

SOKRATES - Aradaki farkin 6nemi yok; anladigima gore korkaklar da sevin¢ duyuyorlar,
degil mi?

KALLIKLES - Evet, hem de cok.

SOKRATES - Oyle saniyorum ki akilsizlar da?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Peki, diisman ilerleyince yalniz korkaklar m1 sasirir, yoksa yigilier de mi?
KALLIKLES - Her ikisi de.

SOKRATES - Ayni derecede mi?

KALLIKLES - Korkaklar belki de daha cok.

SOKRATES - Diisman geri ¢ekilirken daha ¢ok sevinmezler mi?

KALLIKLES - Belki.

SOKRATES - Demek ki, soyledigine gore, akilsizlar ile bilgeler, korkaklar ile yigitler ac1 ve
sevinci ayn1 derecede duyar, ama korkaklar yigitlerden daha ¢ok duyar, degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Ama bilgeler ile yigitler iyi, korkaklar ile akilsizlar kotiidiir, degil mi?
KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Oyleyse, iyiler ile kétiiler seving ile aciy1 asag1 yukar1 ayn1 derecede duyarlar?
KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Peki, iyiler ile kotiiler ayn1 derecede iyi ve kotli miidiirler ve kétiiler iyilerden de
daha m1 iyidir?

KALLIKLES - Zeus hakki i¢in, ne demek istedigini anlayamiyorum.



SOKRATES - lyilerin kendilerinde bircok iyilik bulundugu igin iyi, kotiilerin de kendilerinde
bir¢cok kotiiliikk bulundugu i¢in kotii ve de zevklerin iyi, acilarin da kotii oldugunu sdylememis
miydin?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Seving duyanlarda da iyilik ve zevk vardir, ¢ilinkii sevinglidirler, degil mi?
KALLIKLES - Hi¢ kuskusuz.

SOKRATES - Oysa, sevingli olanlar, kendilerinde iyilik bulundugu i¢in de iyidirler, degil mi?
KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Peki, ac1 ¢ceken de kotiiliikk ve aciyla dolu degil midir?

KALLIKLES - Doludur elbette.

SOKRATES - Kétiilerin de kendilerinde kotiiliikk bulundugu i¢in kotii olduklarini sdylemistin.
Bu goriisiinde 1srar ediyor musun?

KALLIKLES - Evet, ediyorum.
SOKRATES - Oyleyse seving duyanlar iyi, ac1 duyanlar kétiidiir degil mi?
KALLIKLES - Kesinlikle.

SOKRATES - Ve de bu duygular1 ne kadar gii¢liiyse iyilik ve kotiiliikleri de o kadar giiclii; ne
kadar zayifsa, iyilik ve kotiiliikleri de o kadar zayif; ne kadar birbirine esitse, iyilik ve kotiiliikleri
de o kadar esittir, degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Oysa, sen seving ile acinin, bilgeler ve akilsizlar, korkaklar ve yigitlerde
birbirine esit, hatta korkaklarda daha fazla oldugunu soyliiyorsun.

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Bu itiraflarindan ¢ikan sonuglari, simdi benimle 6zetlemeye calis; ¢ilinkii, giizel
seyleri iki ya da ii¢ kez yinelemenin giizel oldugunu sdylerler. Bilge ile yigidin iyi oldugunu
soyliiyorduk, degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Akilsiz ile korkagin da kotii oldugunu degil mi?
KALLIKLES - Kuskusuz.

SOKRATES - Ote yandan, seving duyanin da iyi oldugunu.
KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Acit duyanin da kotii.

KALLIKLES - Elbette.

SOKRATES - Ve de son olarak iyi ile kdtiiniin ayn1 ac1 ve sevinci duyduklarini, hatta belki de
kotiiniin daha ¢ok ac1 ve seving duydugunu soyledik degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Oyleyse, kotii olan, iyi olan kadar kotii ve iyidir, hatta ondan daha da iyidir. Hos
ve iyinin ayni seyler oldugunu savunursak, bu sonug¢ da Oncekiler gibi zoraki bir sonugtur. Yani,
bunlar kaginilmasi olanaksiz sonuglardir. Degil mi, Kallikles?



KALLIKLES - Uzun siiredir seni dinliyorum Sokrates ve kendi kendime insan bos bulunup da
bu adama en ufak bir 6diin verse, hemen bu 6diine ¢cocuk gibi biiyiik bir sevingle simsiki sarilir
diye diisiiniiyor, bu yiizden de sozlerine uyuyorum. Benim de herkes gibi, kimi zevkleri daha iyi,
kimilerini de daha kotii bulmadigimi m1 saniyorsun?

SOKRATES - Ah, Kallikles, dyle kurnazsin ki! Beni ¢ocuk yerine koyuyorsun: Kah sdyle, kdh
boyle konusuyorsun ve beni aldatmaya calisiyorsun. Baslangicta, beni aldatmak isteyecegini
sanmiyordum, c¢linkii seni bir dost olarak kabul ediyordum. Ama yanilmisim. En iyisi, eski bir
atasoziiniin de belirttigi gibi, verdigin kadarin1 alip elimdekiyle yetinmeliyim. Oyle saniyorum ki
simdi sen, zevkler farklidir, bunlarin kimisi iyi kimisi de kotiidiir diyorsun, degil mi?

KALLIKLES - Evet.
SOKRATES - lyiler yararli olanlar, kotiiler de zararli olanlar, degil mi?
KALLIKLES - Kesinlikle.

SOKRATES - Ama yararlh olanlar iyilik getirenler, zararli olanlar da kétiiliikk yapanlardir, degil

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Simdi de, az 6nce sdziinii ettigimiz, yemek ve icmek gibi beden zevklerinden soz
etsen! Bu zevklerden, bedene saglik, giic ve her tiirlii fiziksel nitelik kazandirana iyi, bunlarin
tersini kazandirana da kotii demiyor musun?

KALLIKLES - Elbette.
SOKRATES - Acilar da aynen boyle; kimisi iyi, kimisi kotii degil midir?
KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Biitiin eylemlerimizde yeglememiz gerekenler de iyi zevkler ve iyi acilar degil
midir?

KALLIKLES - Kuskusuz.
SOKRATES - Kétiiler degil.
KALLIKLES - Degil elbette.

SOKRATES - Eger, animsiyorsan, Polos ile ben, insanin biitiin davraniglarini iyiye gore
diizenlemesi gerektigini kabul etmistik. Sen de bizim gibi, biitiin eylemlerimizin iyilikle bitmesi
gerektigini ve baska seylere kavusmak icin iyilik yapmanin degil de her seyin iyiye kavusmak
icin yapilmasi gerektigini mi diisiiniiyorsun? Yani bu konuda sen de bizimle ayni diisiincede
misin?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Oyleyse insan her seyi, hatta hos olan1 bile iyilik i¢in yapmali, yoksa iyiligi hos
seyler i¢in degil. Dogru mu?

KALLIKLES - Dogru.

SOKRATES - Herhangi biri, hos seyler icinden hangisinin iyi, hangisinin kotii oldugunu
anlayabilir mi, yoksa bunun i¢in her birinde uzman olan bir kimse mi gereklidir?

KALLIKLES - Bu bir uzman isidir.

SOKRATES - Simdi, Polos ile Gorgias'a sOylediklerimi yeniden goézden gegirelim: Eger
animstiyorsan, kimi sanat dallarinin yalnizca zevki goézettigini ve yalnizca zevk verdigini, ayrica
iyi ile kotliniin ne oldugunu bilmedigini, buna karsilik kimi sanat dallarinin da iyi ile kotiiyii



bildigini soyliiyordum. Zevk verenler arasina, as¢iligi bir sanat olarak degil, bir gérenek olarak
koydum; iyilik edenler arasinda da tibb1 saydim. Dostluk tanrisi hakk: i¢in, Kallikles, benimle
dalga gecmek gerektigi fikrini aklindan c¢ikar ve bana yanit verirken diisiindiiglinlin tersini
soyleyip, gelisiglizel yanitlar verme. Ayrica, sdyleyeceklerimi de saka olarak dinleme.
Goriiyorsun ki, tartistigimiz konu orta zekali bir insan1 mesgul edebilecek en ciddi konulardan
biri. Yani, nasil yasanmasi1 gerektigini; bana onerdigin yasama bi¢cimine uyup da, halk 6niinde ya
retorik ya da bugiin sizlerin yaptig1 gibi siyaset yaparak, erkekce yasamak mi1, yoksa felsefeyle mi
ugrasmak gerektigini ve de bu tiir bir yasamin Oncekinden hangi bakimlardan ayrildigini
tartisiyoruz. Belki de yapilmasi gereken en iyi sey, az dnce benim de yapmayi denedigim gibi,
bunlar1 birbirinden ayirt etmek ve ayirt ettikten sonra da, bu iki yasam bi¢ciminin birbirinden
nerelerde ayrildigini bulmak ve ikisinden hangisinin sec¢ilmesi gerektigini incelemektir. Kimbilir,
belki de ne demek istedigimi hala kavrayamamisindir.

KALLIKLES - Inan ki kavrayamadim.

SOKRATES - Oyleyse daha agik¢a anlatayim. Mademki, her ikimiz de iyi ile hosun varligini ve
hosun iyiden farkli oldugunu kabul ediyoruz ve mademki, bunlardan birini elde edebilmek, biri
hosu, obiirii de iyiyi amaglayan bir ¢esit ¢alisma ve hazirlik gerektirmektedir... Ama, her seyden
once, sen bu dediklerimi kabul edip etmedigini soyle. Ediyor musun?

KALLIKLES - Evet, ediyorum.

SOKRATES - Simdi, Polos ile Gorgias'a dediklerimi dogru buluyorsan, onlar1 da kabul ettigini
soyle. Onlara, asciligin bence bir sanat degil de bir gorenek, tibbin ise tersine bir sanat oldugunu
soyliyordum, asagi yukari. Ciinkii, tip bir hastayi tedavi etmeden Once, hastanin biinyesini
inceler, yaptig1 her seyin nedenlerini bilir ve bunlar1 ni¢in yaptigini da agiklayabilir. Buna karsilik
ascilik, yalnizca zevkle ugrasir, amacina beceriksizce ve zevkin yapisini da nedenini de
incelemeden yonelir. Higbir seyi acgik secik olarak goéremeyen gercek bir kor gibi, yalnizca
uygulama ve gorenek yoluyla, her zaman yapilan seyleri edinir ve zevki de bu yolla elde etmeye
calisir.

Once, bu soylediklerimi dogru bulup bulmadigini belirt, sonra da ruhla ilgili olan ayni tiir
mesleklerin de bulunup bulunmadigini agikla. Yani, bazi mesleklerin sanata uyarak ruhun
iyiligine calistiklarini, bazilarinin ise, onun iyiligini disiinmeksizin yalnizca, as¢ilik konusunda
da belirttigim gibi, ruhun zevkini ve ona bu zevki saglama yollarin1 aradiklarini diisiin. Zevkler
arasinda en iyi ve en kotiilerini ayirt etme konusuna gelince bu mesleklerin boyle bir seye
aldirmadiklarini ve iyi ile kotiiyli diislinmeden yalnizca zevk vermekle ugrastiklarint gor. Bence,
Kallikles, bu tiir meslekler vardir ve bu mesleklerin yaptig1 seyler tam anlamiyla bir
dalkavukluktur; ¢iinkii dalkavukluk da, yararli ya da zararli olabilecegini hi¢ hesaba katmaksizin,
bedene, ruha ya da herhangi bir seye zevk verirken aynen bu bi¢cimde davranir. Bu konuda
bizimle ayni goriiste misin, yoksa baska tiirlii mii diisliniiyorsun?

KALLIKLES - Hayir, seninle ayni goriiste degilim ama, sirf tartismayi siirdiirebilmen ve
Gorgias't sevindirebilmen i¢in, bu konu iistiinde durmayacagim.

SOKRATES - Soéziinii ettigim bu dalkavukluk, bir tek ruha kars1 mi, yoksa iki ya da daha ¢ok
ruha karsi mi1 kullanilir?

KALLIKLES - Iki ya da daha ¢oguna kars1.
SOKRATES - Oyleyse, gercek ¢ikarlarini gdzetmeden bir siirii ruh hosnut edilebilir, degil mi?
KALLIKLES - Oyle sanirim.

SOKRATES - Simdi, bana bodyle bir etkiyi yaratan mesleklerin hangi meslekler oldugunu
soyler misin? Ya da istersen, ben sana sorayim; sen de, bu kategoriye giren bir meslek olursa

evet, olmazsa hayir de. Flit” calandan baslayalim. Bu meslek sana, baska hicbir sey
gbzetmeksizin, yalnizca bize zevk vermeye yarayan bir meslek olarak gériinmiiyor mu, Kallikles.



KALLIKLES - Evet, dyle goriiniiyor.

SOKRATES - Buna benzeyen biitiin 6teki meslekler i¢in de ayni sey s6z konusu degil midir?

Sozgelimi, yarismalarda kithara'** calanlar icin?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Korolari egitmek ve dithyramboslar'-*"' yazmak igin de ayni sey soz konusu degil
mi? Meles'in oglu Kinesias' 551

dinleyicileri iyilestirecek seyler mi, yoksa yalnizca seyircilerin
. - e N
hol%%fL%llgicﬁg §eﬁli%re§1ilalls$1?yhe()dsl 1gni]’mslae IYSO‘[re%llléi besbelli, Sokrates.

SOKRATES - Ya babasi Meles, kithara esliginde sarki sdylerken, iyilik mi diisiiniiyor
saniyorsun? Soyledigi sarkilar insanit uyuttugu halde, o da seyircileri hosnut kilmak istemiyor
mu? Diisiin bir kere; kithara esliginde sdylenmis siirler ve dithyramboslar yalnizca zevk vermeyi
amaglayarak yazilmamislar midir?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Ya su trajedi denen yilice ve harika siirin amaci1 nedir? Ne ister, ne yapmay1
arzular? Biitiin istegi seyircilerin hosuna gitmek midir, ki ben 0yle oldugunu saniyorum; yoksa
kotii ama seyirciler i¢in hos ve giizel bir sey varken, onu yok ederek, ister sevindirsin, ister {izsiin,
hos olmayip da yararli olan1 m1 dile getirir? Trajedi, bu ikisinden hangisini yapar sence?

KALLIKLES - Hosa gitmeyi ve halkin zevklerini oksamay1 amacgladig1 bir gercek, Sokrates.
SOKRATES - Oysa, az dnce, biitiin bunlarin dalkavukluk oldugunu sdéylemedik mi?
KALLIKLES - Soyledik.

SOKRATES - Ama herhangi bir siirden ezgiyi, ritmi ve Ol¢iiyii ¢ikarirlarsa ortada sozlerden
baska bir sey kalir mi1?

KALLIKLES - Kalmaz elbette.

SOKRATES - Oysa, bu sozler kalabaliga ve halka sdylenir degil mi?
KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Demek ki siir de halka sdylenen bir ¢esit sozdiir.
KALLIKLES - Oyle gériiniiyor.

SOKRATES - Yani hatibin sdylevidir. Sen, sairlerin tiyatrolarda hatiplik yaptiklarina inanmiyor
musun?

KALLIKLES - Inaniyorum.

SOKRATES - Oyleyse, cocuk, kadin ve erkek, hem de kole ve 6zgiir her tiirlii insandan olusan
bir halkin yararlanabilecegi bir ¢esit retorik bulduk. Ama bu retorigi bir dalkavukluk olarak kabul
ettigimiz i¢in, ona pek deger veremiyoruz, degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Peki. Simdi de Atinalilar ya da 6teki devletlerin halklar1 i¢in yani 6zgiir insanlar
i¢in olan retorik iistiinde diisiinelim biraz da. Sence, hatipler her zaman en biiyiik iyiligi gézeterek
yurttaslarini sozleriyle olabildigince erdemli kilmak i¢in mi konusurlar, yoksa yalnizca onlarin
hosuna gitmeyi diisiinerek ve halkin ¢ikarini bir yana itip yalnizca kendi ¢ikarlarini gozeterek,
halkla, ¢ocuklarla konusurmus gibi mi konusurlar? Ve de boyle konusup halki hosnut ettikleri
zaman, yurttaglarini iyi ya da koti kildiklarina dair bir kaygi duyarlar m1 saniyorsun?



KALLIKLES - Bu soru o kadar basit degil. Yurttaslarin ¢ikar1 icin konusan hatipler oldugu
gibi, senin sdyledigin bicimde konusan hatipler de vardir.

SOKRATES - Yeter. Halkla iki tiirlii konusma yolu varsa, bunlardan biri dalkavukluk ve utang
verici bir konusmadir; Otekiyse, diiriist, yani, yurttaslarinin ruhunu olabildigince iyi kilan,
dinleyicilerin hosuna gitsin gitmesin, her zaman iyiyi sdyleyen konusmadir. Ama, sen daha boyle
bir retorik géormedin. Ama eger, bu 6zellikleri tasiyan bir hatip biliyorsan, hemen adini soyle.

KALLIKLES - Zeus hakki i¢in, bugiinkii hatipler arasinda bdyle birini gdsteremem sana.

SOKRATES - Ya eski hatipler arasindan, soze baslar baslamaz Atinalilar1 daha iyi kilan birini
gosterebilir misin? Ben bdyle birini bilmiyorum.

KALLIKLES - Ama nasil olur? Themistokles'in, Kimon'un, Miltiades'in, hatta su gecenlerde
olen ve senin de dinlemis oldugun Perikles'in boyle bir hatip oldugunu isitmedin mi?

SOKRATES - Bak, Kallikles! Daha 6nce de ileri siirdiigiin gibi, insanin kendi tutkulariyla
baskalarinin tutkularini tatmin etmesinin gergek bir erdem oldugu dogruysa, bu soylediklerine
karst ¢ikamam. Ama, durum boyle degilse ve isteklerimiz arasindan insani kotii kilani degil de
daha iyi edeni yerine getirmenin gerektigini, bunun da bir ¢esit sanat oldugunu séylemek zorunda
kalirsak, bu hatiplerden birinin, séziinii ettigimiz niteliklere sahip oldugunu 6ne siirebilir misin?

KALLIKLES - Sana nasil bir yanit verebilecegimi bilemiyorum.

SOKRATES - lyi diisiin, bulursun. Hadi istersen, yavas yavas birlikte inceleyelim; bakalim
hangisi bu niteliklere sahip. Her soziinde en biiyiik iyiligi gozeten adam, gelisiglizel degil de,
bilingli olarak konusur degil mi? O da, biitiin 6teki zanaatkarlar gibi, ne yapmak istedigini bildigi
icin, yapitina gerekli olan gerecleri oradan buradan toplamaz; yalnizca 6zel bir bicime
sokabilecegi geregleri secip toplar. Sozgelimi, su ressamlara, mimarlara, gemi yapimcilarina ve
istedigin herhangi bir is¢iye bak. Goreceksin ki, her biri, diizenli bir bi¢cim elde edebilmek igin,
biitlin gereclerini diizenli olarak yerlestirmekte ve gereclerinden her birini de, daha once
yerlestirdiklerine gore ayarlayip koymaktadir. Her zanaatkar i¢in ozellikle de, az Once sOziini
ettigimiz bedenle ugrasan su beden egitimi hocalar1 ile hekimler i¢in de bu boyledir: Onlar bedeni
diizeltip diizenlerler. Bu konuda anlasiik degil mi seninle?

KALLIKLES - Oyle olsun bakalim.

SOKRATES - Oyleyse, bir evde kurallara uygunluk ve diizen varsa, o ev iyidir; diizensizlik
varsa, o ev kotidiir.

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Bir gemi i¢in de boyle, degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Bedenlerimiz i¢in de ayn1 seyi sdyleyemez miyiz?
KALLIKLES - Kuskusuz sdyleyebiliriz.

SOKRATES - Ya ruhumuz? Kuralsiz ve diizensiz olursa mi, yoksa kuralli ve diizenli olursa m1
iyidir?

KALLIKLES - Daha 6nce belirttiklerimize gore, ikinci varsayim gegerli olmali.
SOKRATES - Peki, ya kural ile diizenin bedendeki etkisine ne ad vermeli?
KALLIKLES - Herhalde saglik ve giicten s6z etmek istiyorsun?

SOKRATES - Evet. Peki, ya kural ve diizenin ruhtaki etkisine ne ad verecegiz? Beden i¢in
yaptigin gibi diisliniip de bana soyleyiver.



KALLIKLES - Peki, niye sen sdylemiyorsun, Sokrates?

SOKRATES - Istersen sdylerim. Diyecegimi dogru bulursan kabul et; yoksa, sozlerimi ¢iiriit ve
beni durdur. Bana kalirsa bedendeki diizene saglamlik adi yakisir. Saglik ve biitiin 6teki fiziksel
nitelikler bundan dogar. Dogru mu?

KALLIKLES - Dogru.

SOKRATES - Ruhtaki diizen ve kurala da yasaya uygunluk ve yasa denir; insanlar1 hem dogru
hem de kurallara bagh kilan, 6te yandan dogrulugu da, ilimlilig1 da olusturan budur. Oyle degil
mi?

KALLIKLES - Oyle.

SOKRATES - iste benim soziinii ettigim, hem sanaii hem de erdemi izleyen hatibin ruhlara
yonelik biitiin sdylevlerinde ve ayrica biitiin eylemlerinde gdzetecegi sey bu. Bdyle bir hatip,
halka bir sey verirken ya da halktan bir sey alirken, her zaman yurttaslarinin ruhunda dogrulugu
yaratip haksizlig1 ¢ikarip atmayi, orada ilimhilig: filizlendirip dengesizligi yok etmeyi, kisacasi,
ona biitiin erdemleri verip biitiin kotiiliikkleri de almayi diisliniir. Bu sdyledigimi kabul ediyor
musun, yoksa etmiyor musun?

KALLIKLES - Ediyorum.

SOKRATES - Gergekten de, hasta ve durumu kotii olan bir bedene, hi¢ yaramayacak ve hatta,
iyi disiiniilecek olursa, daha kotii gelecek bol besin vermek, leziz igkiler icirmek ve benzeri biitiin
glizel seyleri vermek neye yarar, degil mi? Dogru mu diisliiniiyorum, Kallikles?

KALLIKLES - Evet, dogru.

SOKRATES - Oyle saniyorum ki, bir insan i¢in hasta beden ile yasamak hi¢ de iyi bir sey
degildir. Ciinkii, boylece kotii bir yasam siirmek zorunda kalir, degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - iste sif bunun igin degil midir ki, hekimler genellikle saglikli olanlari
istediklerini yapmakta, sdzgelimi, acikinca istedikleri kadar yemekte, susayinca da istedikleri
kadar i¢mekte serbest birakirlar da, buna karsilik hastalar1 istedikleri kadar yiyip i¢mekten
alikoyarlar. Bu konuda da benimle ayni gdoriiste misin?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Ruh ic¢in de kural ayni degil midir, degerli Kallikles? Diisiincesizligi,
dengesizligi, haksizlig1 ve dinsizligi nedeniyle kotii oldugu siirece, onu istedigi, arzu ettigi seyden
uzaklastirmak ve onun, kendisini daha iyi kilacak seylerin disinda baska bir seyle ugrasmasi
engellenmelidir. Ayn1 gorliste misin sen de?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Ruh i¢in en iyi olan da bu degil midir?

KALLIKLES - Elbette.

SOKRATES - Ama birini arzusundan uzaklastirmak, onu cezalandirmak degil midir?
KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Demek ki, az 6nce diisiindiigiiniin tersine, ceza, ruh i¢in dengesizlikten daha iyi
imis.

KALLIKLES - Ne demek istedigini anlayamiyorum, Sokrates. Istersen bana degil de, baska
birine sor.



SOKRATES - Bu adam kendisine hizmet edilmesini hi¢ istemiyor ve sdziinil ettigimiz seye,
yani cezaya katlanmiyor.

KALLIKLES - Séylediklerine hi¢ aldirmiyorum. Sana da suf Gorgias't memnun etmek igin
yanit verdim.

SOKRATES - Peki ama, ne yapalim yani? Konusmamizi bitirmeyip de yarida m1 keselim?
KALLIKLES - Nasil istersen.

SOKRATES - Bir masal bile yarida birakilmaz derler. Eksik goriinmesin ve ne demek istedigi
anlasilsin diye onu tamamlamak gerekir. Konusmamizi bir sonuca baglayabilmemiz i¢in, sen de
geri kalan sorulara yanit ver.

KALLIKLES - Amma baski yapiyorsun Sokrates! Sonunda sen bu tartismayr ya burada
keseceksin ya da baska biriyle siirdiireceksin.

SOKRATES - Kim benimle tartigsmak ister ki? Herhalde tartismamizi yarida kesecek degiliz.

KALLIKLES - Sen kendin yalniz basina konusarak ya da kendi sorduguna kendin yanit vererek
sirdiiremez misin tartismay1?

SOKRATES - Epikharmos'un dedigi gibi, eskiden iki kisinin soyledigini, simdi benim tek
basina séylememi mi istiyorsun?'** Korkarim ki sonunda 6yle yapmak zorunda kalacagim. Ama
bana gore, tartistigimiz konu iistiinde dogru ya da yanlis her ne varsa, bunu ortaya ¢ikarmak ig¢in
hepimiz yarismaliyiz; c¢iinkii, bu noktayr aydinlatmamiz hepimizin kazanci ig¢indir. Ben
diisiincelerimi sizlere agiklayacagim, i¢inizden biri sdylediklerimde yanlig bulursa, beni durdurup
sozlerimi ¢liriitsiin. Hem zaten, ben de soOylediklerinden emin bir adam olarak konusmuyor,
sizlerle birlikte arastiriyorum. Eger icinizden biri, sdylediklerimin tersini ileri siirdiigiinde,
dogruyu konusuyor gibi goriiniirse, onun sdzlerini herkesten dnce ben kabul ederim. Bunu sizlere
sOylememin nedeni, belki tartismayr sonuna dek gotiirmek istersiniz diyedir. Yok eger
istemiyorsaniz, konusmamizi burada kesip dagilalim.

GORGIAS - Bana kalirsa Sokrates, dagilmayalim da, sozlerini sonuna kadar gotiir. Oyle
saniyorum ki, Obiirleri de benim gibi disiinliyor. Ben sahsen, sdyleyeceklerini dinlemek
istiyorum.

SOKRATES - Bense kendi acimdan, Gorgias, Amphion'un Zethos'a sdylediklerini Kallikles'e
soyleyene dek onunla tartismak isterdim. Ama, mademki tartismamizi bitirebilmek i¢in bana
yardim etmiyorsun, Oyleyse beni en azindan dinle ve yanlis bir sey soyledigimi goriirsen durdur,
Kallikles. Eger bana yanlisimi gdsterirsen, senin bana yaptigin gibi kizmam; tersine, seni bana
iyilik edenlerin en basina koyarim.

KALLIKLES - Hadi dostum, kendi kendine konus da tartismay1 bitir bakalim.

SOKRATES - Dinle dyleyse. Tartismay1 yine en basindan ele alacagim. "Hos ile iyi ayn1 sey
midir? Kallikles ile benim kabul ettigimiz gibi, hayir degildir." "Hosu iyiye varmak i¢in mi ya da
iyiyi hosa varmak i¢in mi yapmalidir? Hosu iyiye varmak ic¢in yapmalidir." "Hos, varligi bize
zevk veren, iyi ise varligi bizi iyi eden seyler degil midir? Kuskusuz." "Oyleyse, biz ve oteki iyi
olan seyler, i¢cimizde bulunan bazi niteliklerden dolay1 iyiyiz. Bu bana tartisma kabul etmez gibi
gorliniiyor, Kallikles." "Ama, herhangi bir seye, sozgelimi, esyaya, bedene, ruha ya da hayvana
Ozgii bir nitelik, ona bir rastlant1 olarak ve eksiksiz bir bicimde gelmez; her birinin yapisina uyan
bir diizenlemeden, bir dogruluktan ve bir sanattan gelir. Dogru degil mi? Bana kalirsa dogru." "O
zaman, her seyin erdemi, bir diizen icinde yatmaktadir, degil mi? Evet." "Oyleyse, herhangi bir
seyi iyi yapan, o seyde kendine 6zgii bir diizen bulunmasidir. Benim de goriisiim dyle." "Bu
nedenle, kendine uygun bir diizeni olan ruh, kendine uygun bir diizeni olmayan ruhtan daha
iyidir, degil mi? Elbette." "Ama diizenin egemen oldugu bir ruh, iyi diizenlenmis bir ruhtur, degil
mi? Hi¢ kuskusuz." "lyi diizenlenmis bir ruh da isteklerinde ilimlhidir degil mi? Elbette."



"Oyleyse, isteklerinde 1liml1 olan bir ruh iyidir, degil mi? Bence bunlara kars1 sdylenecek hicbir
sey yok. Eger sence varsa, soyle."

KALLIKLES - Devam et dostum.

SOKRATES - "Demek ki ben 1liml1 olan ruh iyi, ilimli olmayan ruh ise kotiidiir diyorum. Hem,
itlimli1 olmayan ruhun akilsiz ve diizensiz oldugunu da gormiistiik. Elbette." "Ilimli bir insan
tanrilara ve insanlara karsi olan ddevlerini yerine getirir; ¢linkii bu gorevleri yerine getirmezse
iliml1 olamaz. Evet, dedigin gibi olmas1 gerekir." "Insanlara kars1 olan &devlerini yerine getirirken
dogrulukla, tanrilara karsi olan odevlerini yerine getirirken de dindarlikla hareket etmis olur;
oysa, dogrulukla ve dindarca davranmis olan kimse, dogru ve dindar degil midir? Evet" "Ayni
zamanda cesurdur da; c¢linkii, izlenmesi de kacinilmasi da gerekmeyen bir seyin izlenmesi ya da
ondan kag¢inilmasi ilimli bir adamin isi degildir; 1liml1 bir adam, yalnizca kag¢inilmasi ve izlenmesi
gereken seylerden kacinir ya da bu seyleri izler; ister nesne olsun ister insan, ister zevk olsun ister
act, bunlardan ya kaginir ya da bunlar1 arayip durur, 6devine de tam anlamiyla bagli kalir. Bu
nedenle, Kallikles, ilimli bir adamin, gordiigiimiiz gibi dogru, cesur ve dindar olmasindan otiiri,
tam anlamiyla iyi bir insan olmasi, iyi oldugu icin de biitiin yaptiklarinin iyi ve dogru, bundan
dolay1 da, kendisinin mutlu ve talihli olmasi, kotil isler yapan kotii adamin da mutsuz olmasi
gerekir. Oysa, bu kotii adam, 1limli adamin tersidir ve bu da, senin dengesiz dedigin adamdir."”

Iste benim ileri siirdiigiim ve dogru olduguna inandigim ilkeler bunlar. Eger bu ilkeler
dogruysa, herkesin bildigi gibi, mutlu olmak isteyen insan, ilimli olmaya g¢alismali, asiriliktan
biitiin giicliyle uzak durmali ve ceza ¢ekecek bir duruma diismemeye bakmalidir. Ama kendisinin
ya da yakinlarindan birinin ceza ¢ekmesi gerekiyorsa, bu ceza ¢ekecek olan kimseler ister tek tek
kisiler olsun, isterse de biitiin iilke halki olsun eger mutlu olmak s6z konusuysa, o kisi ya da
kisiler cezaya carptirilmak ve cezalarini da ¢ekmelidir.

Bence, insan, yasamini diizenlemek istiyorsa, bu amaci her zaman g6z 6niinde bulundurmalidir.
Ve de insan eger mutlu olmak istiyorsa, kendisinin ve devletin biitlin giiciinii dogruluk ve 1limlilik
istiinde toplamali, her isini bu ama¢ ugrunda yapmali, tutkularinin dizginini serbest birakip onlari
tatmin etme pesinde kosmamali, zaten bdyle bir sey dermani olmayan bir hastaliktir, ve
dolayisiyla bir haydut gibi yasamaktan kac¢inmalidir. Hem bdyle bir adam ne bir baskasi
tarafindan ne de tanri tarafindan sevilir; ¢linkii kimseyle iliski kuramaz, iliski kurulmayinca da

dostluk olmaz. Bilginler®', yer ile gdgiin ve tanrilar ile insanlarin, dostluk, kural, ilimlilik ve
dogrulukla birbirlerine bagli olduklarin1 sdylerler, Kallikles. Bu yiizden de, dostum, biitiin bu
evrene diizensizlik ve karisiklik adini degil, diizen adin1 verirler. Ama dyle saniyorum ki, sen

biitiin bilginligine karsin buna dikkat etmiyorsun ve geometrik esitligin”', hem tanrilar, hem de
insanlar katindaki biiyiik kudretini unutuyorsun. Sen, tersine, esitsizli§e daha cok yonelmek
gerektigini diisliniiyor ve geometriyi hesaba bile katmiyorsun.

Ama, {istlinde durmayip gegelim. Simdi, sen, ya benim kanitlarimi ¢iiriitiip mutlularin
mutluluklarint dogruluga ve 1ilimliliga bor¢lu olmadiklarini, mutsuzlarin da bu mutsuzluga
kotiliik yiliziinden diismediklerini goster ya da kanitlarimi dogru buluyorsan, ortaya c¢ikacak
sonuglar1 iyice incele. Oysa bu sonuglar, Kallikles, benim, bir haksizlik yapilmissa, insan hem
kendini, hem oglunu, hem arkadasini suc¢lamak ve bdyle bir suglama yaparken retorikten
yararlanmali fikrini 6ne siirdiiglimde ve senin de ciddi konusup konusmadigini sordugumda
soyledigim sozlerdir. Demek ki, Polos'un sahte bir ¢ekingenlik gostererek benimle anlastigini
sandigin, su haksizlik yapmanin haksizliga ugramaktan daha c¢irkin ve bu nedenle daha zararli
oldugu diisiincesi dogruymus. Ayrica, iyi bir hatip olmak i¢in de dogru olmak ve dogruluk
bilimiyle ugragsmak gerektigi dogruymus; bu konuda da, Polos, Gorgias'in bu diisiincemi sahte bir
cekingenlikle kabul ettigini 6ne slirmiistii.

Durum bdyle olduguna gore, senin elestirilerini inceleyelim simdi. Benim, kendime, dostlarima,
yakinlarima yardim edemeyecek ve kendimi biiyiik tehlikelerden kurtaramayacak bir durumda
bulundugumu, ve tipki algak bir adam gibi, -su senin gii¢lii anlatiminla dile getireyim- yiiziime
bir samar indirecek, mallarima el koyacak, beni sehirden kovacak ya da daha kotiisii 6ldiirecek bir



kimsenin kolesi olacagimi ve boyle bir durumda bulunmanin da diinyanin en utang verici seyi
sayildigin1 iddia ederken hakli olup olmadigini gérelim. Bu senin fikrin. Benim fikrime gelince,
bir¢cok kez yinelememe karsin bir daha sdylememde hi¢bir sakinca olmayan su fikir:

En utang verici sey, haksiz yere dayak yemek, kol ve bacaklarinin koparildigini ya da gelirinin
kesildigini gormek degildir, Kallikles. Bence en utang verici ve en kotii sey, beni ve yakinlarimi
haksiz yere dovmek, yaralamak, malimi calmak, beni kdle etmek ve evime zorla girmektir.
Diyecegim, bana ya da bana ait herhangi bir seye karsi haksizlik yapmak, haksizliga ugrayan
benden ¢ok, bu haksizlig1 yapan i¢in daha kotii ve daha ¢irkindir.

Daha onceki konusmalarimizda ortaya c¢ikan gergekler, dyle saniyorum ki, deyim yerindeyse,
birbirlerine demirden ve elmastan nedenlerle baglidir. Sen ya da senden daha gii¢lii biri bunlari
birbirinden ayiramazsaniz, benim kullandigim dilden baskas: kullanilamaz, eger gercegi
soylemek gerekirse. Dogrusu, ben hep aymi seyi sOyleyip dururum; ger¢ci neden oldugunu
bilmiyorum ama, bugilin seni gordiigiim gibi, biitiin tanidigim insanlar arasinda da giiliing
olmadan konusabilen bir tek kisiye rastlayamadim.

Bir kez daha yineliyorum, durum bdyledir; ama durum bodyleyse ve haksizlik, haksizlikta
bulunan i¢in kotiiliiklerin en biiyiigiiyse, ve ne kadar biiyiik olursa olsun, bundan daha biiyligii de
isledigi sucun cezasin1i ¢ekmemek ise, insanin bundan kurtulmak i¢in kendi kendine yapmasi
gereken ve yapilmamasit c¢ok giiliing olan, yardim hangisidir? En biiylik zarar1 bizlerden
uzaklastiracak yardim degil mi? Evet, bu konuda en c¢irkin seyin, kendine, dostlarina ve
yakinlarina yardim edememek oldugu tartisilamaz. lIkinci sirada bizi ikinci koétiiliige karsi
koruyan yardim gelir; ii¢ilincii sirada bir {i¢lincii kotiiliikten koruyan; ve bu bdylece siiriip gider.
Diyecegim, kotiiliikk ne kadar biiyliik olursa, ona karsi koyabilmek de o kadar giizel, karst
koyamamak da o kadar utang verici olur. Soyledigim gibi, degil mi, Kallikles?

KALLIKLES - Bagka tiirlii olamaz.

SOKRATES - Haksizlik etmek ile haksizliga ugramak; bu iki seyden en kotii olani bizce
haksizlik etmektir. Bu durumda, bir insanin hem haksizlik etmekten kaginmak hem de haksizliga
ugramaktan kendini koruyabilmek icin ne elde etmesi gerekir? Giliclii mii olmasi gerekir, yoksa
iradeli mi? Sunu demek istiyorum: Haksizliga ugramamak i¢in onu istememek yeterli midir,
yoksa ondan korunmak icin yeter derecede gii¢lii mii olmak gerekir?

KALLIKLES - Elbette ki gii¢lii olmak gerekir.

SOKRATES - Peki, ya haksizlik etmeye gelince? Haksizlik etmeyi istememek yeterli midir -
dogrusu, insan istemeyince haksizlik edemez-, yoksa, hem gii¢li olmak hem de bir sanat
edinmek mi gerekir? Ne de olsa herhangi bir meslegin bilinmesi ve uygulanmasi insan1 haksizlik
etmekten alikoyar. Ozellikle, bu noktaya yanit ver, Kallikles. Polos ile ben tartisma sirasinda, hig
kimsenin isteyerek haksizlik etmedigini, buna karsilik haksizlik yapanlarin istemeyerek bu yolu
sectiklerini soyledigimizde dogru diisliniiyorduk, degil mi?

KALLIKLES - Suf soziinii bitirebilmen i¢cin, dogru diisiindiigiinii kabul ediyorum, Sokrates.
SOKRATES - Oyleyse, haksizlik etmemek i¢in, hem gii¢lii, hem sanat sahibi olmak gerekir.
KALLIKLES - Elbette.

SOKRATES - Peki haksizliga hi¢ ugramamanin ya da olabildigince az ugramanin yolu nedir?
Sen de benim gibi mi diisliniiyorsun bakalim? Bence, iilkede iktidar1 ya da tiranlig1 elde tutmak
veya gorev basindaki hiikiimetin dostu olmak gerekir.

KALLIKLES - Dogru konustugun zaman seni nasil ictenlikle onayladigimi goriiyorsun
Sokrates. Bu sdzlerini ¢ok dogru buluyorum.



SOKRATES - Simdi sOyleyecegim de sence dogru mu bir diisiin bakalim: Bana dyle geliyor ki,
insani insana baglayan en siki dostluk, eski bilgelerin de dedigi gibi, benzeri benzere baglayan
dostluktur. Ya sence?

KALLIKLES - Bence de &yle.

SOKRATES - Oyleyse, iktidarin vahsi ve kaba bir tiranin elinde bulundugu bir iilkede, eger bir
tirandan daha iyi bir yurttas varsa, tiran ondan g¢ekinir ve hi¢bir zaman onu tam anlamiyla
sevemez.

KALLIKLES - Dogru.

SOKRATES - Ama, o iilkede kendisinden daha koétii biri de bulunuyorsa, tiran onu da sevemez;
¢linkii onu hor goriir ve dostlugunu kabul etmek istemez.

KALLIKLES - Bu da dogru.

SOKRATES - Oyleyse, onun dostluk edebilecegi tek insan, kendi gibi aymi yaradilista olan,
ayni seyleri kotiileyen ve 6ven ve de kendisine boyun egmeye, niifuzu karsisinda pes etmeye razi
olan kimsedir. iste bu adam, o iilkede biiyiik bir giice sahip olur ve hicbir kimse ona kotiiliik
etmekle dviinemez. Dogru degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Demek ki, boyle bir iilkede bir gen¢ kendi kendine "Nasil gii¢lii olup da kendimi
her tiirli haksizliktan koruyabilirim?" diye sorsa, dyle saniyorum ki, ona gdsterilecek yol, hig
zaman yitirmeden iilkenin efendisi ile ayni seyleri sevip yine ayni seylerden nefret etmek ve
olabildigince ona benzemeye c¢alismaktir. Dogru degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - iste bu, kendini haksizliktan koruyabilecek ve dediginiz gibi, iilkede giilii
olabilecek bir adam.

KALLIKLES - Dogru.

SOKRATES - Ama haksizlik etmemeyi de basarabilecek midir? Yoksa haksizlik eden
efendisine benzedigi ve onun sayesinde biiyiik bir itibar sagladigi i¢in basaramayacak midir? Ben
tersine, onun olabildigi kadar ¢ok haksizlik etmek ve buna karsilik ceza gérmemek isteyecegini
saniyorum. Sen ne dersin?

KALLIKLES - Oyle gériiniiyor.

SOKRATES - Demek ki, kotiiliikklerin en biiyligi onun benligini saracak, efendisini taklit
etmesi ve gliclii olmas1 yliziinden de ruhu soysuz ve asagilik bir ruh olacaktir.

KALLIKLES - Biitiin diisiinceleri nasil oluyor da altiist ediyorsun sasiyorum, Sokrates! Bu
taklitcinin eger isterse tirani taklit etmeyeni mahvedecegini ve malina miilkiine el koyacagini da
bilmiyor musun?

SOKRATES - Biliyorum sevgili Kallikles! Insanin bunu bilmemesi igin sagir olmas: gerekir;
¢iinkili bunu, senden, az dnce Polos'tan ve biitiin sehir halkindan bir¢ok kez isittim. Ama simdi sen
de sunu dinle: Evet eger isterse oOldiiriir, ama o zaman da kotii bir insan, diiriist bir insani
oldiirmiis olur.

KALLIKLES - Insanin isyan etmesine neden de bu degil mi zaten.

SOKRATES - Hayir, hic olmazsa aklin gosterdigi gibi, sagduyulu biri icin degil. Insanin
goOsterdigi cabalarin gercek amacinin olabildigince uzun yasamak ve bizi tehlikelerden her zaman
koruyan sanatlari uygulamak oldugunu mu saniyorsun? Aynen bizi mahkemelerde kurtaran ve
ugrasmami Oglitledigin su retorik gibi.



KALLIKLES - Zeus hakki igin, evet! Sana iyi bir 6giit vermisim.
SOKRATES - Peki degerli dostum, yiizme de 6dnemli bir sanat midir sence?
KALLIKLES - Zeus hakki i¢in hayr.

SOKRATES - Oysa bu sanat da yiizme bilmeyi gerektiren kazalarda insani 6liimden kurtarir.
Ama bu sanati1 bayagi buluyorsan, sana daha dnemlisini, gemi kullanma sanatin1 sdyleyeyim. Bu
sanat da retorik gibi yalniz ruhlar1 degil, bedeni ve mallar1 da en biiyilik tehlikelerden korur. Hem
bu sanat, basit ve algakgoniillii bir sanattir; olaganiistii seyler yapiyormus gibi goériinmek
istemedigi gibi Oviinmez de. Mahkemelerdeki hitabetin sagladigi yararlarin aynisini o da

sagladig1 halde, bizleri Eghina'dan buraya sag salim getirdiginde, yalnizca iki obolos'~*' ister

saniyorum; Misir'dan ya da Pontos'tan getirirse bizi, bu biiyiik hizmetin karsili§inda ve az 6nce
soyledigim gibi, kendimizi, ¢ocuklarimizi, mallarimizi ve karilarimizi kurtardigi i¢in, bizleri

limana ¢ikarirken en fazla iki drahmi'~' ister. Bu sanati bilen ve biitiin bu isleri basarmis olan
adam da, karaya ¢ikinca rihtimda, gemisinin yaninda, ¢ekingen bir tavirla dolasip durur.

Ciinkdi sanirim o, bogulmaktan kurtararak iyilik ettigi yolcular ile haksizlik ettigi yolcular
birbirinden ayirt etmenin gii¢liiglinii bilmektedir; ve ¢iinkii o, yolculari limana indirirken, onlarin
gemiye ilk bindiklerinden daha saglam bir beden ve ruhla karaya ¢ikmadiklarini bilmektedir. O
zaman, kendi kendine soyle der: "Eger agir ve onulmaz bir hastaliga yakalanmis biri
bogulmamissa 6lmemek onun i¢in bir mutsuzluktur. Bu da, benim ona higbir iyilik yapmadigimi
gosterir. Yine ayni bigimde bagka biri, bedeninden daha degerli olan ruhu onulmaz hastaliklara
tutulmussa, onun artik yasamaya gereksinmesi yoktur. Ve ben de, denizden, mahkemelerden ya
da oteki tehlikelerden kurtarmakla ona higbir iyilik etmis olmam." Ciinki o, kotii kisinin hep

mutsuzluklar i¢inde yasadigini bildigi i¢in, yasamanin kendisine hi¢bir yarar saglamayacagini da
bilir.

Iste bu nedenle, bizi kurtardig1 halde gemicinin bobiirlenmek diye bir aliskanlig1 yoktur; ayni
bicimde sevgili dostum, makine yapimcisinin da gemici kadar degilse de ordu komutani ya da
baska biri kadar 6nemli seyler kurtardigi, sézgelimi bazen sehirler kurtardigi icin bobiirlenmek
diye bir aligkanlig1 yoktur. Onun mahkeme hatibiyle karsilagtirilabilecegine inanmiyorsun degil
mi? Oysa, o da sizin gibi konusmak isterse Kallikles, 6teki sanatlarin degersiz oldugunu sdyler ve
cesitli kanitlar gosterip sizin de makine yapimcisi olmanizi ister. Ama, sen onu ve sanatini
kiiciimseyip, kendisine makineciden baska bir sey olmadigini sdyledigin gibi, ne kizini ogluna
vermek ne de onun kizini kendine almak istersin. Bununla birlikte, sanatini yiiceltmene yol agan
nedenler incelendikten sonra, az Once soziinii ettigim makineci ile Otekilerini sen ne hakla
kiigiimsiiyorsun? Onlardan daha iyi oldugunu ve daha {istiin bir aileye bagli bulundugunu
soyleyecegini biliyorum. Ama, en iyi olan sey benim sdyledigim gibi degilse ve erdemli olmak
yalnizca kendini ve malin1 miilkiinii kurtarmaksa, ben yine de makineciyi, hekimi ve bizi
korumak i¢in yaratilmis 6teki sanatlar1 karalamaya c¢alismani giiliing bulurum.

Ama iyi diisiin, benim pek sevgili dostum! Kimbilir, belki de ruh soylulugu ve iyilik kendini ve
baskalarini tehlikelerden kurtarmaktan baska bir seydir. Ciinkii, emin ol ki, az ya da ¢ok yasamak,
gercek anlamiyla insan olan birinin kurtulmasi gereken bir kaygidir. Yasama baglanmak yerine

kadinlarin soyledigi "Kimse alinyazisindan kurtulamaz"'~' soziine uyarak, bu isi tanriya
birakmali ve yasanilan siire i¢cinde de iyi yasamaya bakmalidir. Bunun i¢in, insanin yasadigi
iilkedeki siyasal olusuma kendini uydurmasi mi1 gerekir? Boyle bir durumda, eger Atinalilarin
sevgisini kazanmak istiyorsan ve devlet islerinde giicli olmay1 arzuluyorsan, elinden geldigi
kadar Atinalilara benzemeye calismalisin. Iste sevgili dostum, incelenmesi gereken asil sorun

budur. Ay1 kendilerine dogru g¢ektikleri sdylenen Thessalia'li kadinlarin'~' baslarina gelen kotii
seylerin bizim basimiza gelmemesi icin bu davranisin bana ve sana yararli olup olmadigini
aragtirman gerekir; ciinkii, bizler de en sevdigimiz seylerin zararina olarak iktidar1 elde etmeye
calismaktayiz.



Ama, yasadigin sehirde birinin sana, iyilikte de kotiililkte de iktidarin yapisina uymadan da
gliclii olabilmenin yolunu Ogretecegini saniyorsan, bana Oyle geliyor ki biiyiik bir yanilgi
icindesin Kallikles. Atina Demos'unun ve Zeus hakk: i¢in, Pyrilampos'un oglu Demos'un
dostlugunu gergekten kazanmak istiyorsan, onlar1 taklit etmen degil, onlara dogal olarak
benzemen gerekir. Demek ki, seni onlara tam olarak benzetebilecek kisi, senden, tipki istedigin
gibi, bir siyaset adami ya da bir hatip yaratabilir ancak. Aralarindan her biri yaradilislariyla
uyusan sozleri sever; buna karsilik, kendisine yabanci gelen seylerden hoslanmaz. Sen de ayni
bicimde mi diisiiniiyorsun sevgili dostum? Soéyleyecek birka¢ sdziin vardir herhalde, degil mi
Kallikles?

KALLIKLES - Nasil oluyor da bana hakliymigsin gibi gériiniiyorsun, anlayamiyorum
Sokrates! Bununla birlikte, dinleyicilerinin ¢ogu gibi ben de sdzlerinin tiimiine inanamiyorum.

SOKRATES - Ciinkii, ruhunda kok salmis olan Demos agki bana kars1 koyuyor, Kallikles; ama
ayni konular iistiinde daha ¢ok durup diisiiniirsek o zaman belki sézlerime tam olarak inanirsin.
Su iki seyi yani beden ve ruhu yetistirmenin iki yolu oldugunu, bunlardan birinin zevki, 6tekinin
ise yalnizca iyiyi gozettigini ve hosa gitmeyi diisiinmeksizin biitiin ¢abasini bu yolda harcadigini
soylemistik; simdi sen ne olursa olsun bu sbdzlerimizi animsa, bodyle bir ayrim yapip
yapmadigimizi sdyle.

KALLIKLES - Evet yapiik.

SOKRATES - Ayrica, zevke yonelmenin de bayag: bir dalkavukluktan baska bir sey olmadigini
soylemistik, oyle degil mi?

KALLIKLES - Madem &yle istiyorsun, dyle olsun.

SOKRATES - Otekiyse tersine, ister beden olsun, ister ruh, eline neyi alirsa onu olabildigince
yetkin kilar degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Bundan dolay1 da devlete ve yurttaglara yaptigimiz hizmetler ile bu yurttaslari
olabildigince yetkin kilmaya c¢alismaliyiz degil mi? Yoksa, az once gordiiglimiiz gibi, biiyiik
zenginlik, iktidar ya da herhangi bir kudreti elde edecek kisilerin diiriist duygular1 olmazsa, onlara
yapilacak herhangi bir hizmetin hi¢bir yarar1 dokunmayacaktir. Bunun boéyle oldugunu kabul
edelim mi?

KALLIKLES - Eger seni sevindirecekse edelim.

SOKRATES - Simdi, diyelim ki, surlar, tersaneler ve tapinaklar gibi en 6nemli kamu yapilarini
insa etmek icin birbirimizi yiireklendirdik, her seyden once, su mimarlik denen sanati bilip
bilmedigimizi, eger biliyorsak, kimden 6grendigimizi, kendi kendimize sormamiz gerekmez mi
Kallikles? Ne dersin?

KALLIKLES - Evet, kuskusuz.

SOKRATES - Daha sonra da, dostlarimizdan biri i¢in ya da kendimiz i¢in herhangi bir bina
insa etmissek, bu binanin giizel olup olmadigini da arastirmamiz gerekir degil mi? Boyle bir
arastirmay1 yaparken de usta ve iunlii hocalarimiz oldugunu ve gerek onlarla birlikte gerekse
onlardan ayrildiktan sonra tek basimiza giizel binalar insa ettigimizi goriirsek, bu kosullar altinda,
kamu islerine pekala girisebiliriz. Ama bunun tersine, hi¢cbir hocamiz olmamis, 6nemli bir bina
insa etmemis ya da bir¢ok degersiz bina inga etmissek, kamu islerine girismek ve birbirimizi
boyle bir igse yilireklendirmek herhalde delilik olur, degil mi? Dogru konusmuyor muyum?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Her sey icin de bodyledir. Eger, sozgelimi, devlet hekimi olmak istegiyle
birbirimize bu sanati iyi bildigimizi sOyleyerek kendimizi yiireklendirirsek, Oyle saniyorum ki,
her seyden 6nce, sen ve ben karsilikli olarak birbirimizi su sorularla sinariz: "Tanrilar hakki igin,



bakalim Sokrates'in sagligi nasildir? Bugiline kadar, kdle olsun, 6zgiir olsun herhangi birini
iyilestirmis midir?" Ote yandan, ben de senin igin ayn1 sorulari sorarim; ve de eger yabanci olsun
ya da Atinal1 olsun, erkek ya da kadin olsun hi¢ kimseyi iyilestirmemissek Kallikles, Zeus hakki
icin, bir adam 6zel hekimlik sanatinda deneyim kazanmadan, bir¢ok basari elde etmeden ve bu
meslegi uygun bir bicimde yerine getirmeden, atasdziiniin dedigi gibi, ¢omlekciligi su kiipii

yaparak”l 6grenmek isteyecek ve devlet hekimi olmaya kalkisacak, iistelik de baskalarini bu ise

yireklendirecek olursak, bunun kadar giiliing bir sey olur mu? Bdoyle bir davranis tam anlamiyla
bir delilik degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Siyaset yasamina atilan, benim de bu islere atilmami isteyen ve bu yasamdan
uzak kaldigim i¢in beri kinayan ey sen insanlarin en iyisi! Birbirimizi sinayip sunlari sormamizin
zamani geldi artik: "Bakalim, Kallikles hig, bir yurttast iyi kilmis midir? Yabanci olsun, yurttas
olsun, kole olsun ya da Ozgilir olsun, eskiden kotii, haksiz, sefih ve akilsiz bir kimseyken,
sonradan Kallikles sayesinde diiriist olmus bir kimse var midir?" Bu sorular1 sana sorsalar nasil
yanit verirdin, sOyler misin bana? Seninle konusup da iyi olan birini goésterebilir misin? Devlet
islerine girismeden Once, 0zel yasaminda boyle bir sey yapmissan bana yanit vermekte neden
cekmiyorsun?

KALLIKLES - Her zaman iistiin gelmek istiyorsun, Sokrates.

SOKRATES - Ustiin gelmek icin degil, iilkemizde nasil bir siyaset uygulamak gerekiyor, bu
konudaki diisiincelerini gercekten ogrenmek icin soruyorum. Is basina gectiginde, bizleri
olabildigince iyi yurttas yapmanin disinda baska bir seyle ugrasir misin? Devlet adami1 gorevinin
bu oldugunu bir¢ok kez kabul etmedik mi? Ettik mi etmedik mi? Yanit versene! Mademki senin
yerine yanitlamam gerekiyor, dyleyse, sOyliiyorum: Evet kabul ettik. Eger iyi bir adamin yurduna
saglamasi gereken yarar buysa, az Once soziinii ettigin kimseleri animsa ve bana Perikles'lerin,
Kimon'larin, Miltiades'lerin, Themistokles'lerin iyi yurttas olduklarina inanip inanmadigini soyle.

KALLIKLES - Evet, inaniyorum.

SOKRATES - Eger iyi idiyseler, her birinin yurttaslarini eskisinden daha iyi kildiklar1 kesindir,
degil mi?
KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Demek ki Atinalilar, Perikles halk arasinda konusmaya basladig1 zaman degil de,
konusmasini bitirdigi zaman m1 daha iyi idiler?

KALLIKLES - Belki.

SOKRATES - Kabul ettigimiz ilkelere gore bu devlet adami iyi bir yurttas ise, verilecek yanit
"belki" degil, "elbette" olmaliydi degerli Kallikles.

KALLIKLES - Peki, sonra?

SOKRATES - Hig¢! Yalniz suna yanit vermeni istiyorum: Atinalilar Perikles sayesinde daha m1

iyi oldular, yoksa, onun yiiziinden bozuldular m1? Devlet memurluguna ilk defa bir icret"’-"
koydugu i¢in Perikles'in Atinalilar1 tembel, korkak, geveze ve paragbéz yaptigini sdylemek
istiyorum.

KALLIKLES - Bunu kulaklar1 yirtik Lakedaimon hayranlarindan®* §grenmissindir Sokrates.

SOKRATES - Ama bu, kulaktan duyulan bir sey degil, senin de benim kadar kesinlikle bildigin
bir sey: Baslangicta Perikles biiyiik bir itibar kazanmisti ve o siralarda pek erdemli olmayan
Atinalilar onu asagilayici bir cezaya ¢arptirmamiglardi; ama onun sayesinde diirlist olduklarinda,
Perikles'i, yasaminin sonuna dogru hirsizlik sugundan mahkim ettiler; hatta, kot kisi diye az

kalsin 6liim cezasina bile ¢arptiracaklardi.™



KALLIKLES - Peki bunun igin de Perikles kotii miiydii?

SOKRATES - Herhalde, bir esek, at ya da 6kiiz bakicisi, Perikles'in durumunda olsaydi, yani
bakmakla yilikiimlii oldugu, cifte atmayan, boynuz vurmayan, 1sirmayan hayvanlari, biitiin bunlar
yapabilecek derecede vahsilestirseydi, kendisine kotii kisi denirdi. Uysal hayvanlari alip sonradan
vahsilestiren bir hayvan bakicisina sen de kotii dersin, herhalde, degil mi?

KALLIKLES - Seni memnun etmek icin evet.

SOKRATES - Peki, dyleyse, beni memnun etmek i¢in sunu da yanitla: Insan da hayvanlar
sinifinda yer almaz m1?

KALLIKLES - Kuskusuz yer alir.
SOKRATES - Perikles'in de giitmek istedigi insanlardi degil mi?
KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Oyleyse Perikles bir devlet adami niteliklerine sahip olsaydi, az &nce kabul
ettigimiz gibi, Atinalilarin onun c¢abalariyla daha dogru olmalar1 gerekmez miydi?

KALLIKLES - Elbette.

SOKRATES - Oysa, dogrular, Homeros'un da dedigi gibimi uysal olurlar. Ne dersin? Sen de
boyle mi disiiniiyorsun?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Bununla birlikte, Perikles onlar1 ydnetmeye basladiktan sonra daha da
vahsilestirdi, hem de hi¢ beklemedigi bicimde, kendisine saldirtii.

KALLIKLES - Bunu da kabul etmemi istiyor musun?

SOKRATES - Soyledigimi dogru buluyorsan, evet.

KALLIKLES - Oyle olsun.

SOKRATES - Ama onlar1 daha vahsilestirmekle, daha haksiz ve daha kotii yapmistir, degil mi?
KALLIKLES - Oyle,

SOKRATES - Bu hesaba gore, demek ki Perikles iyi bir devlet adam1 degildi.

KALLIKLES - Sen &yle diyorsun.

SOKRATES - Zeus hakki i¢in, soylediklerine bakilirsa, sence de dyle. Ama biz simdi Kimon'dan
s0z edelim. YOnettigi insanlar tarafindan tam on yil siireyle siirglinde yasatilmamis miydi?
Themistokles'e de ayni1 bicimde davranip, onu da siirgiine mahkim etmemisler miydi? Marathon

galibi Miltiades'e gelince, prytanis”l kendisini kurtarmasaydi, onu da 6liim ugurumuna
atmayacaklar miydi? Eger bu adamlar senin dedigin gibi erdemli olsalardi, bu tiir davranislarla
karsilasmazlardi. Iyi arabacilarin savas arabasinin iizerinde onceleri dimdik durup da iyice
ustalagtiktan ve atlarini terbiye ettikten sonra yere diismeleri hi¢ de normal degildir. Bu ne
arabacilik sanatinda ne de baska bir sanatta olabilir, dyle degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Goriinlise bakilirsa, az dnceki konugmalarimizda bu sehirde bildigimiz kadariyla
iyi bir siyaset adami yok derken hakliymisiz. Sen bile, cagdaslarimiz arasinda bodyle birinin
bulunmadigini, ama ge¢miste bu tiir siyasetcilerin yasadigini soyliilyor ve onlar1 6tekilerden ayirt
ediyordun. Ama, onlarin da giiniimiizdekilere tipatip benzedigini gordiikk. Bunlar hatip oldularsa



bile, ne gercek retorigi kullandilar, -¢iinkii kullansalardi devrilmezlerdi- ne de dalkavukluk
retorigini.

KALLIKLES - Bununla birlikte Sokrates, giiniimiizdeki siyaset adamlarindan birinin, onlarin
gerceklestirdigi eserlere benzer seyleri gerceklestirebilmesi icin ¢ok sey gerekir.

SOKRATES - Ben de sevgili dostum, devletin hizmetkar1 olduklar: i¢in onlar1 ayiplamiyorum.
Boyle bir goreve sahip olmakla giliniimiizdekilerden iistiin ve sehrin isteklerini yerine getirmede
de onlardan daha becerikli olduklarini santyorum. Ama, sehirdeki halkin isteklerini degistirmede
ve bu isteklere kars1 koymada, bu halki ikna ederek ya da zorlayarak, en iyi yurttas durumuna
getirmede eskilerle giinlimiizdekiler arasinda hic¢bir fark yok. Oysa, iyi bir yurttagin tek 6devi de
budur aslinda. Gemiler, surlar, tersaneler ve bircok benzeri seyleri yapmada, giiniimiizdekilerden
daha becerikli olduklari konusunda seninle ayni fikirdeyim. Durum bdyle olduguna gore,
tartismakla giiliing duruma disiiyoruz: Konustugumuz siirece ayni konu cevresinde, iistelik
birbirimizi anlamadan doniip durduk.

Her seye karsin, eminim ki, sen bir¢ok kez, bedene ve ruha bakmanin iki yolu oldugunu fark
ettin ve soOyledin: Bu yollardan, bayagi olan biri, bedene agsa yiyecek, susamissa icecek,
istimiisse giyecek, ortiinecek, ayakkabi, kisaca, bedenin isteyebilecegi her seyi vermektir. Ayni
ornekleri, beni daha kolaylikla anlayabilmen i¢in kullaniyorum. Bu seyleri yapanlar, toptan ya da
perakende saticilar ve bu seylerden birini ya da Obiiriinii hazirlayan ekmekg¢i, as¢i, dokumaci,
kunduraci ve sepici gibi zanaatkarlardir. Ama beden bakimiyla gercekten ilgilenen beden egitimi
ve hekimligin varlig1 bilinmediginde, bu meslekleri uygulayan kimselerin, beden bakiminin
kendilerine diistiiglinii sanmasi, baskalarinin da bunu boéyle kabul etmesi ¢ok dogaldir. Ancak,
biitiin mesleklere egemen olan ve bu mesleklerin iiriinlerinden yararlanan hekimlik ve beden
egitimi, hangi yiyecek ve hangi iceceklerin beden i¢in yararli oldugunu bilmektedir. Oysa, biitiin
Oteki sanatlar boyle bir seyden habersizdir. Bu nedenle, beden bakimi agisindan, bu sanatlar
bayagi ve asagilik olarak bilinir, 6zgiir bir adama yarasmaz olarak taninir; oysa, beden egitimi ve
miizik, hakli olarak bu sanatlara ustiin tutulur.

Ruh konusunda da bu boyledir. Soylediklerimi anladigini saniyorum, ¢iinkii sdézlerimi, daha
soyledigim anda kavrar gibi goriiniiyor ve kabul ediyorsun. Ama, kisa bir siire sonra bana,
sehrimizde diiriist insanlarin bulundugunu sdyliiyorsun. Bunun iizerine, sana bunlarin kimler
oldugunu sordugumda, bana siyaset yasamindaki dyle insanlari sayiyorsun ki, bu, sana beden
egitimi konusunda, beden gelistirmedeki usta kisileri sordugum halde senin bana biiyiik bir
ciddiyetle, ekmekg¢i Thearion'u, Sicilya as¢ilig1 iistiine bir kitap yazmis olan Mithaikos'u ve sarap
ticcar1 Sarambon'u saymana benziyor; iistelik de bunlardan birinin ekmek, obiirliniin yahni,
liclinciisiiniin ise sarap vererek bedene iyi baktiklarini soyliiyorsun.

Dostum, sen beden egitiminden hi¢bir sey anlamiyorsun, desem, belki de kizarsin. Bana biitiin
isleri, gereksinmelerimizi karsilamak olan, ama bu konuda neyin giizel ve iyi oldugunu bilmeyen
hizmetkarlar1 gosteriyorsun. Bunlar, miisterilerini tesadiifen doyurup sismanlatabilirler; bunun
icin de Oviilmeleri olagandir. Ama, sonunda, doyurup sismanlattiklar1 insanlarin eski sagliklarini
yitirmelerine yol acgarlar. Bu insanlara gelince, hastalanmalarina ve eski saglikli hallerini
yitirmelerine neden olanlari, sirf bilgisizliklerinden dolay1 suglayamazlar. Ama, diisiinmeden
yaptiklar1 Olgiistizliikler sonunda hastalandiklarinda, yanlarinda kendilerine 6giit verecek kimseler
bulunursa, biitiin sugu onlarin {iistiine yiliklemeye, onlari kinayip hirpalamaya calisirlar. Buna
karsilik, kotiiliiklerine asil yol agmis olan birincileri dverler.

Iste, sen de aynen onlar gibi davraniyorsun, Kallikles. Atinalilara her istediklerini vererek onlar1
son derece memnun etmis adamlar1 dviiyorsun. Bu adamlarin, devleti biiyiittiigiinii soyliiyorlar
ama, eski siyaset¢ilerin eseri olan bu biiyiimenin, i¢i cerahat dolu bir ¢ibandan baska bir sey
olmadigin1 gérmiiyorlar. Ciinkii, bu adamlar, iilkeyi limanlarla, tersanelerle, surlarla, hara¢ ve
daha bircok degersiz seyle kapladiklar1 zaman, ol¢iilii ve dogru olmay:r diisiinmiiyorlardi.
Zayiflama belirtileri goriildiigiinde, Atinalilar orada bulunup da kendilerine 0giit vermek
isteyenleri suglayacaklar, ama buna karsilik, asil kotiiliklerine neden olan Themistokles'i,
Kimon'u ve Perikles'i oveceklerdir. Belki de, bu kotiiliklere neden olmadiginiz ama bu



kotiiliiklere yol agmis olanlara yardim ettiginizden, yeni edinmis olduklariyla birlikte eskiden elde
ettikleri seyleri de yitirdikleri i¢in, kendini savunmazsan sana ya da dostum Alkibiades'e
saldiracaklar.

Iste bugiin, olduk¢a sagma bir seyin gerceklestigine tanik oluyor ve eskilerin de ayni bigimde
davrandiklarini duyuyorum. Sunu gériiyorum ki, sehir halki, suc¢lu sayilan devlet adamlarindan
birini cezalandirdigr zaman, biitiin herkes bu kotii davranistan otiirii 6fkeleniyor ve bundan
yakiniyor. Devlete bircok hizmette bulunduklarini, devletin ise onlar1 haksiz yere ortadan
kaldirdigini haykiriyorlar. Ama bu tamamiyla yalandir; ¢linkii, bir devlet baskan1 yonettigi devlet
tarafindan higbir zaman haksiz yere yok edilemez. Oyle saniyorum ki, devlet adami goriinenleri
sofistler arasina katmak gerek. Sofistler, her konuda akilli ve agirbasli olduklar1 halde, bu konuda
kimi zaman sagmaliklar yaparlar. Bu sofistler, erdem hocalari1 olarak goriiniirler ve ¢omezlerini
kendilerine kars1 haksizca davranmakla, {icretlerini vermemekle ve 0&grendikleri bilgilerin
karsiliginda hi¢bir minnet duymamakla suglarlar. Oysa, bundan daha sa¢gma bir sey olabilir mi?
I¢lerindeki haksizlik duygusunu yok ederek yerine dogrulugu koymus bir iistadin sayesinde iyi ve
diirlist olmus insanlar nasil olur da yitirdikleri seyler yiiziinden ona haksizlik edebilirler! Boyle
bir seyi sagma bulmuyor musun arkadas? Bana yanit vermek istemeyisin yiiziinden goriiyorsun ki
upuzun bir sdylev ¢ekmek zorunda kaldim, Kallikles.

KALLIKLES - Sana yanit verilmezse tek basina konusamaz misin?

SOKRATES - Belki de konusabilirim. Bana yanit vermedigin i¢in bdyle uzun uzun
konusuyorum ya! Ama, dostluk tanrisi adina, sdyle bana, sevgili dostum, bir adami iyi insan
ettigimizi soyledikten ve bu adam da bizim sayemizde iyi olduktan sonra, onu koétiiliikle suglamak
sacmadir degil mi?

KALLIKLES - Bence de &yle.

SOKRATES - Insanlara erdemli olmay1 gretmeyi meslek edinenlerin bu tiir konustuklarini
bilmiyor musun?

KALLIKLES - Evet, biliyorum ama, neden hicbir degeri olmayan bu insanlar iistiinde
duruyorsun?

SOKRATES - Peki, sen iilkeyi yoneten ve onu olabildigince yetkin kilmaya calisan insanlarin
sonunda bir firsatin1 bulduklarinda, bu iilkenin son derece kotii oldugunu soyleyip onu
suclamalarina ne dersin? Bunlarla 6tekiler arasinda bir fark var mi1 sence? Polos'a dedigim gibi,
sevgili dostum, sofistlik ile retorik bir biitiindiir ya da en azindan birbirlerine ¢ok yakindirlar,
birbirlerine benzerler. Ama sen, bilgisizligin yiiziinden retorigin ¢ok giizel bir sey oldugunu
saniyorsun, Otekini de kiiciimsiiyorsun. Gergekteyse, yargilamaya karsilik yasama, tibba karsilik

da beden egitimimi ne kadar giizelse, sofistlik de retorige oranla o kadar giizeldir. Bence
yetistirdikleri kimseleri kotiller neye hakki olmayan tek insan siyaset hatibi ile sofisttir,
safsatacidir. Ciinkii, aksi takdirde, iyi ettiklerini ileri siirdiikleri kimselere hicbir iyilikte
bulunmadiklarini1 gdstererek kendi kendilerini su¢lamis olurlar. Dogru degil mi?

KALLIKLES - Kuskusuz.

SOKRATES - Eger soyledikleri dogruysa, yine hig¢bir {icret almadan iyilikte bulunacaklar da
onlardir. Gergekten de, herhangi bir hizmet gérmiis ya da sdzgelimi beden egitimi 6gretmeninden
hizli kosmasint 6grenmis bulunan biri, 6gretmen kendisine giivenmis ve iicretini, hizli kosmay1
Ogrettigi anda alacagina dair bir s6zlesme yapmamissa, 0gretmenine minnet borcu duymayabilir.
Ciinkii, O0yle saniyorum ki, insanlar1 diriistliikten saptiran, kosmadaki yavaslik degil kotiiliik
duygusudur. Degil mi?

KALLIKLES - Evet.



SOKRATES - Demek ki, 6gretmenin 6grenciden koparip attigi sey eger kotiilikk duygusuysa,
O0gretmen artik ¢omezinin haksizlik yapacagindan korkmaz ve de insanlar1 gercekten erdemli
kiliyorsa, yaptig1 hizmeti giiven i¢inde, kayitsiz sartsiz yerine getirir. Dogru degil mi?

KALLIKLES - Oyle.

SOKRATES - Bu nedenle, s6zgelimi mimarlik ve 6teki sanatlarda 6giit verirken, para almanin
aylp olmadigini saniyorum.

KALLIKLES - Oyle gériiniiyor.

SOKRATES - Ama, elden geldigince diiriist bir adam olmak, evini ya da iilkesini ¢ok iyi bir
bicimde yonetmek s6z konusu olunca, Ogiitlerini para karsiliginda vermeyi herkes utang¢ verici
bulur degil mi?

KALLIKLES - Evet.

SOKRATES - Nedeni de kuskusuz, biitiin iyilikler i¢inde, bunun, iyilik gérmiis olana, bu iyiligi
aynen geri verme duygusunu asilamis olmasidir. Bu yiizden de, iyilik yapana minnet duygusu
beslemek iyi, beslememek de kotii bir belirti olarak goriiliir.

KALLIKLES- Evet.

SOKRATES - Oyleyse devlete 6zen gostermek igin hangi yontemi izlememi istersin: Atinalilar:
olabildigince iyi etmek icin bir hekim gibi onlara karst mi1 ¢ikayim, yoksa, hizmet edip, onlari
hosnut kilmaya mi c¢alisayim? Gergegi konus, Kallikles! Benimle nasil diiriistge konusmaya
basladinsa, diisiincelerini simdi de ayni bicimde belirt. Kesin ve mertce konus.

KALLIKLES - Onlara hizmet etmeni sdyliiyorum sana.

SOKRATES - Demek ki beni dalkavukluk meslegine, pohpohlamaya c¢agiriyorsun, aziz
dostum.

KALLIKLES - Mysia'li meslegine diyelim, istersen”-'; ¢iinkii dedigimi yapmazsan...

SOKRATES - Birgok kez soyleyip durdugun seyleri yineleme bana. Yoksa ben de sana ayni
yanitlar1 vermek zorunda kalacagim. Herhangi birinin beni 6ldiirecegini sdylediginde, sana kotii
bir adam diiriist bir adami &ldiirmiis olur, diyecegim. Ustelik de malin1 miilkiinii elinden alir,
dediginde; bunlari, nasil kullanacagini bilemeyecegini, bunlara sahip oldugu zaman da, eger
haksizca kullanirsa benden haksizca aldigi icin, haksizca kullanacagini, utanarak kullanacagini,
utanarak kullandig: i¢in de kotii yolda kullanacagini sdyleyecegim.

KALLIKLES - Bakiyorum, her seyden uzakta yasadigin igin basina bdyle bir seyin
gelmeyeceginden, koti mi koti ve asagilik bir adam yliziinden mahkeme Oniine
cikmayacagindan pek eminsin, Sokrates.

SOKRATES - Bu sehirde, herhangi birinin basina bir giin bdyle bir seyin gelebilecegini
diistinemezsem, ben gercek bir budalayim demektir, Kallikles. Ama, sundan eminim ki, eger
glinlin birinde mahkemeye c¢ikarsam ve soOziinii ettigin tehlikelerden biriyle karsilasirsam, beni
mahkemeye siiriikleyecek olan kimse kotii bir adamdir; ¢iinkii, hi¢bir zaman iyilik bilir bir adam
sugsuz birini su¢glamaz. Ve o zaman eger, 6liim cezasina ¢arptirilirsam, bunda sasilacak hicbir sey
yoktur. Neden boyle bir seyi bekledigimi sdyleyeyim mi?

KALLIKLES - Evet soyle.

SOKRATES - Oyle saniyorum ki, giiniimiizde gergek siyaset sanatina bagli olan tek degilse de,
tek tiilk Atinalidan biri de benim; iistelik bu sanati yalnizca ben uygulamaktayim bugiin. Herhangi
biriyle konustugumda, onu, hosnut etmeyi diisiinmem, ¢iinkii en hosa gideni degil, en yararli olani
gbOzetirim; ve senin bana Ogiitledigin giizel seyleri yapamayacagim i¢in de yargi¢larin Oniine
c¢iktigimda ne diyecegimi bilemem. Boylece, ben de, aynen Polos'a sdyledigim duruma diiserim.



Asc¢inin sugladigr hekim gibi ¢ocuklarin 6niinde yargilanirim. Bu tiir yargi¢larin karsisinda su
sozlerle sug¢landirilan hekimin sdyleyecegini diisiin: "Cocuklar! Su gordiigiiniiz adam, sizlere
kotiliik ettigi gibi, aranizdan en gencleri kesip daglayarak bedenlerinin bigimlerini bozdu, onlari
zayiflatip bogarak umutsuzluga siiriikledi, bu genclere en aci ilaglar1 verdi, onlar1 benim gibi nefis
ve degisik yiyeceklerle besleyecegine, ac¢lia ve susuzluga zorladi." Bdyle bir tuzaga diisen
hekimin ne diyebilecegini saniyorsun sen? "Cocuklar! Biitiin bunlar1 sizlerin saglig1 i¢in yaptim,"
diyerek gercegi sOylerse, bu yargiclarin nasil bir giiriiltii ve patirtiyla kars1 koyacaklarint diisiin.
Herhalde ¢ok siddetli bir giiriiltii patiriiyla degil mi?

KALLIKLES - Kuskusuz dyle.
SOKRATES - Iste bu hekim ne sdyleyecegini bilemez. Sen de dyle sanmiyor musun?
KALLIKLES - Elbette.

SOKRATES - Yargi¢ Oniine ¢ikacak olursam, ayni seyin benim de basima gelecegini iyi
biliyorum; ¢linkii, yargiclara, iyilik ve hizmet saydiklar1 zevkleri insanlara sagladigini
soyleyemeyecegim; hem zaten bu seyleri yapanlarin da elde edenlerin de yerinde olmak isteginde
degilim. Eger beni, gencleri inangsizliga diisiirerek bozmakla, yaslilar1 da yalnizken ya da halk
arasinda, aci sozler sdyleyerek kii¢lik diisiirmekle suclarlarsa, onlara, "Beni bdyle konusturan
dogruluktur ve boylece sizlere hizmet etmis oluyorum, yargiglar." diye hitap ederek gergegi
soyleyemeyecegim gibi, bir baska seyi de sdyleyemem ve bu yilizden alnima ne yaziliysa onu
beklemek zorundayim.

KALLIKLES - Bir insanin bdyle bir duruma diismesi ve kendini savunamayacak kadar giicsiiz
olmas1 giizel midir, Sokrates?

SOKRATES - Evet, Kallikles, yeter ki, bir¢ok kez kendisine verdigin seyi elinde
bulundurabilsin; yani, insanlara ve tanrilara karsi haksizca bir sey sOylememis ve yapmamis
oldugunu ileri siirerek kendi kendini koruyabilsin, demek istiyorum. Ciinkii, bildigimiz gibi,
kendini en iyi savunma yolu budur. Eger, kendimi de bir baskasini da bu bicimde
koruyamayacagimi bana kanitlarlarsa, ister kalabaligin Oniinde olsun, ister tek tiik insanin
karsisinda olsun, isterse de kendi kendime kalmis olayim, yine de kizarip utanirim. Ve boyle bir
glicsiizlilk 6limiime neden olursa, ¢ok kizarim; ama pohpohlayici retorigi bilmemek yiiziinden
yasamimi yitirmek zorunda kalirsam, 6liimii rahatca karsilayacagimdan emin olabilirsin. Insanin
kendisi akilsiz ve korkak olmadiktan sonra, Sliimiin kendisi korkun¢ degildir. Korkung¢ olan,
haksizliktir; ¢iinkii, mutsuzluklarin en biiyiigii Hades'e suglarla dolu bir ruhla gitmektir. Istersen,
sana bunu bir hikdye ile kanitlayayim.

KALLIKLES - Mademki aciklamani bitirdin, oldu olacak onu da anlat.

SOKRATES - Dinle 6yleyse su giizel hikayeyi! Sen masal sanacaksin ama ben gercek bir
hikaye olduguna inaniyorum; c¢iinkii, anlatacaklarim dogrudur, bundan emin olabilirsin.

Homeros'un dedigi gibi, Zeus”, Poseidon ve Pliiton babalarindan kalan imparatorlugu
aralarinda boliistiiller. Oysa, Kronos zamaninda, insanlarla ilgili bir yasa vardi. Ayni yasa her
zaman var olmustur ve tanrilar arasinda bugiin de siirmektedir. Buna gore, diiriist ve dine bagl bir

Omiir siirmiis olan kimse, 6ldiikten sonra Mutlu adalarina”! gider, orada her tiirli kotiiliikkten
uzaktir ve tam bir mutluluk icindedir. Buna karsilik, haksizlik ederek yasamis ve dinden uzak bir

Omiir siirmiis olan da, Tartaros ” denilen ve i¢inde giinahlarin cezasi ¢gekilen zindana gider.

Oysa, Kronos zamaninda ve Zeus'un hiikiim siirdiigii ilk yillarda, insanlar 6lmeden hemen oOnce,
yani daha yasarken, yasayan yargiclar tarafindan yargilanirlardi. Bu nedenle, verilen yargilar da
cok kotiiydii. Sonunda, Pliiton ve Mutlu adalarinin bekgileri Zeus'u bularak ona, iki tarafa da
gelen insanlarin arasinda, orada bulunmayi hak etmemislerin yer aldigin1 sdylediler. Bunun
iizerine, Zeus sOyle dedi: "Bu haksizliklara bir son verecegim. Yargilarin kotii olmasi, insanlarin
giyinik olarak yargilanmasindan kaynaklaniyor; ¢iinkii, onlar1 daha yasarken yargiliyorlar.



Bundan dolay1 da, ruhlar1 kokusmus birgok insan, giizel bedenle, soylulukla ve zenginlikle ortiilii
bulunuyor. Ote yandan, yargi sirasinda da, bir¢ok tanik, onlarin diiriist olarak yasadiklarini
soyliiyor. Ve tabii, yargiclar da bu goriiniise ve sozlere aldaniyorlar. Ayrica, onlar da giyinik
olarak, hem de ruhlarinin 6niinde bir pece gibi orten gozler, kulaklar ve de biitiin bedenleri varmis
gibi yargiliyorlar. Kendilerini ve yargilayacaklari kimseleri orten bu seyler, onlarin goriislerini
engeller. Yapilmasi gereken ilk is, insanlarin 6lecekleri saati bilmelerini dnlemektir; ¢ilinkii bunu

onceden 6grenmis oluyorlar. Dolayisiyla, Prometheus'a buna bir son vermesini séyledim.'?

Ayrica, insanlar ciplak olarak yargilanmahlidir. Yargic da, 6ldiikten hemen sonra sorguya
cektigi kimsenin ruhunu yalmizca kendi ruhuyla inceleyebilmek icin ciplak ve 6lmiis
olmalidir. Verilecek yarginin diiriist olmasi icin yargilanan kimsenin yaninda yakinlarindan
biri bulunmamali ve iizerinde tasidig1 biitiin satafath seyler de diinyada birakilmis
olmalidir. Bu diizensizlige ben, sizden o6nce tanik oldum; sonunda da, yargi¢c olarak
ogullarimdan iiciinii gorevlendirdim: Ikisi Asya'daki Minos ve Rhadamanthys, oteki de
Avrupa'daki Aiakos. Oldiikleri zaman, kirda”, biri Mutlu adalarina 6teki de Tartaros'a
giden iki yolun kavsaginda yargilarimi vereceklerdir. Rhadamanthys, Asyalilari, Aiakos da

Avrupalilan1 yargilayacak.*” Minos'a gelince, obiir ikisi yargi vermede giicliik cekerse,
yarginin elden geldigi kadar diiriist olmasi icin en son s6z hakkini ona veriyorum."

Iste Kallikles, isittigim ve dogru olduguna inandigim hikdye bu. Bundan sdyle bir sonug
¢ikariyorum. Oyle saniyorum ki, 6liim, ruh ve bedenin birbirinden ayrilmasindan baska bir sey
degildir. Birbirlerinden ayrildiklarinda da, insanin sagliginda nasilsalar yine ayni durumlarini
siirdiiriirler. Beden, yapisini, gordiigii bakim ve gegirdigi kazalarin izleriyle birlikte korur.
S6zgelimi, bir insan sagliginda, ya yaradilis1 geregi, ya gordiigii bakim ya da her iki nedenden
dolay1 uzun boyluysa, 6ldiikten sonra da bedeni uzun boylu kalir; eger sismansa, cesedi de
sismandir ve biitiin 6teki seyler i¢in de bu aynidir. Nitekim, saglar1 sagliginda uzunsa, 6ldiikten
sonra da uzundur; eger bir adam kirbagla doviilmiisse ve bedeninde kirbag izleri ya da benzeri
yaralar kalmigsa, bunlar cesedi iizerinde de goriiliir; yasarken eli ayagi kirilmigsa ya da carpik
curpuksa bu sakatliklar 6ldiikten sonra da ayni kalir. Soziin kisasi, insanin fiziksel yapisinda
goriilen hatlarin tiimii ya da hemen hemen tiimii, 6ldilkten sonra da bir siire i¢in boyle kaliyor.
Bana o6yle geliyor ki, Kallikles, ruh i¢in de aynidir. Ruh bedenden ayrilinca, insan yaradiliginin
biitiin niteliklerini ve insanin girip ¢iktigi c¢esitli mesleklere gore gecirdigi degisikliklerin izlerini
tasir.

Oliiler, yargicin oniine, sdzgelimi Asyali oliller Rhadamanthys'in 6niine ¢iktiklarinda, o, bu
Olileri yanina yaklastirir ve ruhlarin1 kime ait olduklarini bilmeden inceler. Cogunlukla, elini
Biiyiik Kral'ln ya da herhangi bir kral ya da zorbanin iistiine koyar ve onlarin ruhunda saglikli
hi¢bir sey bulunmadigini, yalan yere yapilan yeminlerin ve haksizligin onu kirbaglayip yaralar
actigini, dogruluktan uzak yasadigi i¢in bu ruhta hi¢cbir seyin diirlist olmadigini, onda her seyin
yalan dolanla, palavracilikla bozuldugunu ve de basibozuklugun, gevsekligin, kiistahligin, kendini
tutamazligin bu ruhu diizensizlige ve ¢irkinlige bogdugunu anlar. Bunun iizerine de
Rhadamanthys, onu rezil ederek, cezasini ¢ekmesi i¢in dogru hapse gonderir.

Cezalandirilan adam, hakli olarak cezalandirildiginda, cezadan yararlanip daha iyi olmaya
bakmali ya da c¢ektigi aciy1r goriip de korksunlar ve iyi insan olsunlar diye baskalarina 6rnek
olmaya ugragsmalidir. Ama, tanrilarin ya da insanlarin verdigi cezalardan yararlanmasini bilen
insanlar, yaptiklar1 kotiiliiklere ¢are bulunabilecek insanlardir. Bununla birlikte, cezadan
yararlanmak, gerek bu diinyada, gerekse Hades'te ancak aci ve eziyet ¢ekmekle olur; ¢iinkii, act
ve eziyet ¢cekmek haksizliktan kurtulmanin tek yoludur. En koétii cinayetleri isleyip de sonunda
iyilesemeyecek olanlar asil 6rnek olacak kimselerdir. Cektikleri acinin kendilerine higbir yarar
yoktur; ¢iinkii, onlar iyilesemeyenlerdir; ama, yaptiklar1 hatalardan dolay1 en biiyiik, en ac1 veren
ve en korkung cezalar1 ¢ekenleri gorenler, bundan kendilerine bir yarar ¢ikarmakta ve orada,
Hades hapishanesinde ger¢cek bir korkuluk gibi asili duranlar, oraya gelen her sugluyu hem
eglendirmekte hem de korkutup uyarmaktadir.



Eger Polos'un dedigi dogruysa, Arkhelaos ve ona benzeyen biitiin 06teki zorbalar bu
saydiklarimdandir. Hem 0&yle saniyorum ki, ornek olanlarin ¢ofu da tiranlar, krallar, zorba
hiikkiimdarlar ve siyaset adamlaridir; c¢ilinkii keyfl iktidarlar1 sayesinde, en agir ve en dinsizce
suclar1 islemislerdir. Nitekim, Homeros da buna taniklik ediyor; ¢ilinkii, Hades'te sonsuza dek
ceza gorenlerin, Tantalos, Sisyphos ve Tityos gibi kral ve zorba hiikiimdarlar oldugunu anlatiyor

Thersites'e ve oOteki basit insanlara gelince, hi¢ kimse onlar1 iyilesemez olarak gostermedigi
gibi, bliylik cezalara da carptirmadi; ¢iinkii bu insanlar giiclii degillerdi; belki boyle oldugu icin
gliclii olanlardan daha mutluydular.

Gergekten de, Kallikles, en kotii insanlar, kudretliler arasindan ¢ikiyor. Bununla birlikte, onlarin
arasinda da hayranlik duyulacak erdemli insanlarin bulunmasina hic¢bir engel yok. Ciinkii, kotiiliik
etme olanagi ellerinde oldugu halde, biitiin 6miirlerini diirlist¢e gegiren insanlarin bu davranislari
cok giic ve Oviilecek bir seydir, Kallikles. Ama, bu nitelikteki insanlara ¢cok az rastlanir. Ne var ki,
bu sehirde ve oteki sehirlerde kendilerine verilen isleri diiriistliikkle yiiriitmiis erdemli insanlar var
ve ilerde de var olacak. Hatta, bunlardan birinin biitiin Yunanistan'da {in kazandig1 goriilmiistiir;
bu, Lysimakhos'un oglu Aristides'tir. Ama, iktidara gecenlerin ¢ogu da kotii insan oluverir,
degerli Kallikles.

Az oOnce anlattigima donelim. Rhadamanthys, iste bu kotii adamlardan birini eline gecirirse, kim
oldugunu ve hangi aileye bagli oldugunu degil de yaptig1 kotiiliikleri bilir, yalnizca. Yaptigi
kotiiliikten emin olunca da, iyi insan olup olamayacagina gore, iistiine bir isaret koyup Tartaras'a
gonderir. Su¢lu adam da oraya varinca, durumuna uygun diisen cezayr c¢eker. Ama
Rhadamanthys, baska bir sefer de, ister basit bir yurttasin isterse de baska birinin olsun, dine bagh
ve diiriistce yasamis birinin ruhuyla, 6zellikle de biitiin dmrii boyunca yalnizca kendi isleriyle
ugrasmis ve bagkalarinin isine burnunu sokmamis bir filozofun ruhuyla karsilasinca, kendisine
hayran olur ve onu Mutlu adalarina gonderir. Aiakos da ayni bigimde davranir. Her ikisi de
ellerinde bir sopa tutarak yargilarlar. Bu yargilari gézeten Minos'a gelince, o oturmaktadir ve
yalnizdir. Elinde de altin bir asa vardir. Homeros'un Odysseus'u onu su sézlerle anlatir:

"Elinde altin bir asa tutarak ve Ooliileri yargilayarak.

Iste ben bu hikdyelere inaniyor ve ruhumu yargi¢ karsisina en saglikli bir bicimde ¢ikarmaya
calistyorum. Yiginla insanin pesinden kostugu san ve sereften uzak kalmaya bakiyor, yalnizca
dogruyu artyorum. Yasadigim siirece oldugu kadar, saati gelip oliirken de, elimden geldigi kadar
gercekten dogru olmaya calisacagim. Biitiin insanlar1 ve bu arada da seni Kallikles, verdigin
ogiitlere uymayarak, bu tiir bir yasam siirmeye ve su diinyadaki savaglarin en yiicesi olarak
bildigim bu savasa katilmaya cagiriyor ve az Once soziinii ettigim yargilanma ani senin i¢in de
gelip cattifinda, kendini savunamayacaksin diyorum ve bundan dolayi seni ayipliyorum.
Aigina'nin oglu olan yargicin Oniine geldiginde, bu yargi¢ elini iistiine koyup, seni mahkemesine
gotiirecek ve sen orada agzin acgik kalacaksin; basin da benim basimin burada dondiigi gibi
donecek ve belki de suratina rezil edercesine vurulup, hakaretler yagdirilacak.

Belki de hikayemi bir kocakari masali diye kabul ediyor, soOylediklerimi bu yiizden de
kiigiimsiiyorsundur. Bundan daha iyi ve daha dogru olan bir baska hikadye arayip bulursak, bu
hikayeyi kiiciimsememiz sasilacak bir sey degildir. Ama, goriiyorsun ki, bugiinkii Yunanlilarin en
bilgili insanlar1 olan siz ii¢iiniiz; yani sen, Polos ve Gorgias, 6teki diinyada bile yararli gériinen bu
yasamdan daha bagka tiirlii bir yasam bulamiyorsunuz. Tersine, ele alip da ciiriittiigiimiiz yiginla
diisiince arasinda bir tek su sarsilmadan ayakta kalabilmistir: Ozel yasamimizda da kamu
yasaminda da haksizliga ugramaktan cok haksizlik etmemeye dikkat etmeli ve iyi gdriinmeye
degil de, iyi olmaya calismalidir. Eger bir adam koétiiliik yapmissa, dogruluktan sonra gelen ikinci
iyilik, cezasini ¢ekip de dogruluga varmak oldugu icin, o adam cezaya carptirilmak ve cezasini
cekmeli; hem kendini hem de sayilar1 az ya da ¢ok olsun baskalarint pohpohlamaktan sakinmali;
ve gerek sozlerinde gerekse eylemlerinde dogruluktan sapmamalidir.

Simdi, iyi dinle beni ve hem yasarken hem de o6ldiikten sonra aklin ¢izdigi mutluluk yolunu
izleyerek pesimden gel. Birak kiiciimsesinler seni akilsiz diye, maskaraya c¢evirsinler, hatta



isterlerse, Zeus hakki i¢in, birak da ddvsiinler. Sana yapilacak bu hakaretlere hi¢ aldirmadan
katlan; eger gercekten diiriist ve erdemli bir insansan bunlardan hi¢bir act duymazsin. Daha sonra,
hepimiz erdemli olunca, gerekirse siyasete atilir ya da baska bir meslek edinmemiz gerekiyorsa,
simdi oldugumuzdan daha yetkin oldugumuz i¢in diisiinlip karar veririz. Cilinkii su andaki
durumumuzda, Oylesine bilgisiziz ki, aynt ve en Onemli konular hakkinda durmadan fikir
degistiren bizlerin sanki bir seymisiz gibi palavralar sikmaktan utanmasi gerekir! Demek ki,
karsimiza c¢ikan ve yasarken de Oliirken de izlenmesi gereken en iyi yolun dogruluk ve oteki
erdemler oldugunu sdyleyen gercegi bir kilavuz olarak benimsemeliyiz. Seni bastan ¢ikaran ve
benim de uymami istedigin o degersiz 0gretiyi bir yana atip iste bu yolu tutalim ve baskalarini da
bu yolu izlemeye cagiralim Kallikles!



[1] Gorgias'in kardesi olan bu Leontium'lu Herodikos, Protagoras'in sofistler (safsatacilar)
arasinda saydigi, beden egitimi hocast ve hekim olan Selymbria'li Herodikos ile
karistirilmamalidir (Protagoras, 316 e).

Aristophon'dan s6z eder. Polygnotos'un, babasi Aglaophon'dan resim dersi aldig1 soylenir.

[4] Yunanlilar, aritmetigi (Yun. arithmetike) ya da sayilar kuramini hesap sanatindan (Yun.
logistike) ayirtyorlardi.

[5] Perikles Atinalilara bir i¢ sur yapmalarin1 6giitlediginde Sokrates 29 yasindaydi: Pire ile
Atina'y1 ve Phaleron ile Atina'y1 birbirine baglayan surlar arasindaki bu i¢ sur, birinci sura
paraleldi; birinci surun diisman tarafindan yikilmasi durumunda, onun yerini almak {izere
yapilmisti. Uzun Surlar 1.0. 456'da, i¢ sur ise 1.0. 440'a dogru insa edilmisti.

[6] Koseli ayrag i¢cindeki boliim Sokrates'in kanitiyla pek uyum gostermez, sonradan eklenmis
gibidir.

[7] Polos'un, sanatin ilkesi olan deneyim {istiine bir inceleme yazdigi ileri siiriiliir.

[8] Anaksagoras'in kitabi su soézlerle basliyordu: "Her sey birbirine karismisti;, sonra biitiin
evrene diizen veren ruh gorindi."

[9] Tanriya saygi gostermek i¢in onun adi verilmeden edilen yemin.

[10] Polos'un iislubuyla alay etmek amaciyla Yunanca'da yapilmis aliterasyon Fransizca'ya
"Retiens ta rancoeur, Polos de mon coeur" olarak, Tiirk¢e'ye de Fransizca tiimce Ornek alinarak
bu bigimde aktarilmistir. (T.C.N.)

[11] Arkhelaos Makedonya tahtin1 1.0. 413'te ele gegirerek dliimiine kadar (I.0. 399) hiikiim
sirmiistiir. Thukydides (I, 100), bu caninin iilkesi i¢in yaptig1 hizmetlerden 6vgiiyle s6z eder:
"Miistahkem mevkilerin sayisi azdi;, ama sonradan Perdikkas'm oglu Arkhelaos, kral olunca,
varligim giiniimiize kadar korumus olan surlar yaptirdi, diiz yollar actirdi ve askerlik islerine c¢eki
diizen verdi, kendinden onceki sekiz kralin toplayamadigi kadar at, silah ve c¢esitli levazim
topladi.” Sarayina yazarlar1 ve sanatgilar1 davet etti. Euripides, Agathon, miizik¢i Timotheos
konuklar1 arasinda yer aldi. Sarayina Sokrates'i de c¢agirmisti ama Sokrates bu davete uymadi
(Aristoteles, Retorik, 11, 23, 8).

[12] Bu sehpalar, diizenlenen tiyatro oyunlar1 sirasinda Nikias ve erkek kardesleri tarafindan
kazanilmis oOdiillerdir. Burada s6z konusu edilen Nikias, Sicilya seferinin mutsuz
komutanlarindan tinlii Nikias'iir.

[13] Aristophanes'in Kuslar'da (125 ve otesi) telmihte bulundugu, Skellios'un oglu Aristokrates,
Thukydides tarafindan (VIII, 89), Dort Yiizler Meclisi'nin oligarsisini elestiren soylular partisinin

onderlerinden biri olarak gosterilir.

[14] Goriliiyor ki Polos burada, Sokrates'in kullanmis oldugu yararli sdzciigii yerine iyi
sozcligiinii kullaniyor. Nitekim Sokrates de zararli yerine kotii s6zciigiinii kullaniyor.

[15]Demos: "Halk" anlaminda Yunanca sozciik. Atina Demos'u: Atina halki. (T.C.N.)

[16] Pindaros, parga 169.



[17] Bu dizeler Euripides'in, giiniimiize ancak birka¢ bolimii kalmis Antiope adli oyunundan
alinmastir.

[19] Bkz. Polyidos (par¢a 639 N).
[20] Bu bilgili adam belki de Pythagoras'¢c1 Philolaos'tur. Bkz. parca 15 D.

[21] Sicilyal1 sozciigiiyle Agrigente'li Empedokles'in, Italyali sézciigiiyle de bir Pythagoras'¢inin
belirtildigi sanilir.

[22] Pythagoras'¢1 okulun s6z konusu oldugu sanilmaktadir.

' agmurkusunu Ornek olarak se¢mesinin nedeni, bu kusun, ictigi suyu yuttuktan
sonra disar1 p%%ks{lr%mes%hg ¢ 3 cHel suyuy

[24] Kiiciik Sirlarla ilgili torenler Atina'da, Biiyiik Sirlarla ilgili olanlarsa Eleusis'te yapilirdi.
Kii¢iik Sirlar edinilmeden Biiyiik Sirlar 6grenilemezdi.

[25] Plato@sanin ruhunu gevsettigi icin fliitii yasaklar. Bkz. Devlet, III, 399 d.

[26] Platon kithara'nin, yarigsmalarda c¢alinmasina karsi ¢ikar, yalnizca; ¢ilinkii sanat¢inin bu
yarigsmalarda kendini gostermekten ve dinleyicilere zevk vermekten baska bir sey yapmadigina
inanir. Ama buna karsilik Atinali gencglerin egitiminde kithara'nin ¢alinmasini salik verir.

[27] Dithyrambos: Dionysos onuruna sdylenen lirik siir. (TC.N.)

[28] Kinesias, dithyramboslar yazan bir sairdi. Aristophanes onun iislubunu alaya almis (bkz.
Kurbagalar, 153; Bulutlar, 333; Kuslar, 1379), manzum komedi yazar1 Strattis, onu adini verdigi
bir piyesiyle elestirmis, bir baska manzum komedi yazari Pherekrates (parga 145 K) ise, onu
miizik sanatinin eski ciddiligini bozan kisiler arasinda gostermistir.

[29] Epikharmos'un bir komedisinde yer alan ve yazar Athenaios (7, bolim 16) tarafindan
derlenerek bize ulasan bir dizeye yapilmis telmih: Kendisine soru sorulan kisi yanit
vermediginde, bu kez soruyu sorup yanit vermek ayni kisiye diiser.

[30] Bu bilginler Pythagoras'cilar ile evrenin olugsmasini ve varolusunu "dostluk" ve karsiti
"uyusmaziikla aciklayan Empedokles'tir.

[31] Geometrik esitlik say1 listiine degil, oran {istiine kurulmustur. Bkz. Yasalar, 757, b.
[32] Drahmi'nin altida biri degerindeki Eski Yunan para birimi. (TC.N.)

[33]Eski Yunan'da kullanilan giimiis para. (T.C.N.)

[34] Andromakhe'nin Hektor'a sdyledigi sdz, Ilyada, VI, 488.

gore ay1 gokten indiren biiyiicii kadinlar, kor ve kotlirim oluyorlardi.

[36] Zor islere hi¢bir hazirlik yapmadan girisen kimseler i¢in kullanilan atasézii niteliginde
deyim. Ayrica, bkz. Lakhes, 187 b.

[37] Perikles, 1.0. 462-461'de askerlere ve yiiksek yargi kurulu iiyelerine maas baglamist.



[38] Bunlar tipki1 Lakedaimon'lular gibi doviis (boks) yapmaya diiskiindii ve kulaklar1 yumruk
izleri tasityordu. Bkz. Protagoras, 342 b.

[39] Atinalilarin Perikles'i yargilamalar1 ve bu devlet adaminin gercek kisiligi icin bkz.
Thukydides, II, 65 ve Plutarkhos, Perikles'in Yasami, XXXI ve XXXV.

[40] Odysseia, VI, 120 ve baska yerler.
[41]Eski Yunan'da bir¢ok sehirde (sitede) gorevli bas yargic. (T.C.N.)

[42] Bedeni gii¢lendiren ve saglik koruma yoluyla hastaliklar1 6nleyen beden egitiminin
hastaliklar1 iyilestiren tiptan daha {istiin oldugu sdyleniyor.

[43] Anlam1 tartigsmali bir tiimce. Kallikles'in sunu demek istedigi sanilir: "Dalkavukiuk
meslegine demek yerine pekald Mysia'li meslegine diyebilirsin; yani onu, dalkavuk sozciigiinden
daha asagilayict bir sozciikle nitelendirebilirsin, ama yine de her seye karsin, eger basina bir
kotiiliik gelsin istemiyorsan, bu meslegi uygula.” Mysia'lilar barbar ve asagilanan bir halkti.

[44]ilyada, XV, 187-188.

[45] Homeros'ta Mutlu adalarindan s6z edilmemekte, bu adalarin adi Hesiodos'ta gegmektedir
(Isler ve Giinler, 170-171); buna karsilik Odysseia'da (IV, 563) Menelaos'a vaat edilmis olan
Elysion ovasindan s6z edilmektedir.

[46] Homeros Tartaros'un varligini benimser ama bunu bir tiir, tanrilar i¢in ceza yeri olarak
gorur.

[47] Burada Aiskhylos'un bir anis1 séz konusudur (Prometheus, 256): "Oliimliilerden,
alinyazilarint  onceden bilme yetisini ¢ekip aldim.”

[48] Kuskusuz "ruhlarin, hayaletlerin gezindigi c¢irisotlaryla kapli kir"dir (Odysseia, XXIV,
13-14) burada s6z konusu olan.

[49]Minos ve Rhadamanthys, Fenike krali Phoiniks'in kizi olan Europe'nin ogullaridir;
dolayistyla kdkenleri bakimindan Asyali sayilirlar, Aiakos ise irmak tanrisi Aigina'nin ogludur.

[50] Odysseia, XI, 576 ve Otesi.

[51]Odysseia, XI,569.



