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Ciuiyazdm yasadigimiz diinyada tiim toplumsal sii-
regleri belirleyen esitsizlik¢i-egemenlikgi sistemlerle
arasina elestirel bir uzaklik koymay1 niyet edinmig metinle-
i yayimliyor.

Kamera dizisi, sistemin giinliik yasamda tirettigi
degisik toplumsal, siyasal, kiiltiirel, ideolojik pratikleri
takibe aliyor. Bu pratikleri daha iyi anlamayi, elestirel
bir irdelemeden gecirmeyi ve egemenlik karsiti/esitlik-
¢i utopyalar i¢inden alternatifler Gnermeyi tasarlayan
belge, anlati, giince, taniklik vb. metinler Kamera'nin
kaydedecegi yazilar arasinda.

Yiizyiimizin en 6nemli yazarlarindan, biyografi us-
tas1 Stefan Zweig, bizi 16. yiizyila gotiiriiyor. Avrupa,
reform siirecinin calkantilarini yagamaktadir. Yiizlerce
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yil Avrupa halklarinin iizerine bir karabasan gibi ¢oken
Katolik Kilisesi’ne karst Luther’in dnciiliigiinde basla-
yan isyan dalga dalga yayilmis, biitiin Kuzey Avru-
pa’y1 sarsmustir. Insanlar birbirlerini kirmakta, bogaz-
lamaktadir. Yiikselen halk hareketi, Protestanliga ileri-
ci bir rol yiiklemis, 6zgiirliik talebinin simgesi haline
getirmistir. Ama bu yeni mezhebin kurumlagmasiyla
birlikte, durumun 6yle olmadig1 yavas yavas agiga c1-
kar. Protestanlik, dogal ekonomik siir&leri parcalaya-
rak yiikselen kapitalist iliskilerin bir yansimasi, bu sis-
temin ihtiyaclarina gore Katolikligin bi¢imlenmesidir.
Nitekim kurumlagmaya basladig1 andan baslayarak,
onun da gerici yiizii agiga ¢ikar, sistemin yerlesmesine
ve gelismesine muhalif girigimlere ve her seyden once
de ozgiirlige o da karsidir.

Calvin, reformizmin en 6nemli adlarindan biri ve
hatta kurumlasma siireci baglaminda en 6nemli adiyd.
Kurguladig: teokratik devleti uygulama alani olarak
Fransiz olmasina ragmen, Cenevre kentini secmis,
kentte olusan iktidar bosiugunu kendi lehine degerlen-
dirmisti. Amaci, Roma Kilisesi nasil Katolikligin kal-
biyse, Cenevre Kilisesi’ni de Protestanligin merkezi
yapmak, yeni mezhebi bu cergevede yeniden orglitle-
mek, biitlin Avrupa’ya hiikkmetmekti.

Siyasal erkle tanigtig1 andan baglayarak, gerici, bag-
naz yiizii agiga ¢ikti. Her tiirlii kars: sesi bastiran, degil
kars1 hareketi, ters bir kimiltiy, bir golgeyi bile aci-
masizca ezen bir diktatordii o ve isi salt kendi yorumla-
rna ters seyler soyledi diye, Servet adli bir teologu
yaktirmaya kadar gotiirdii. Bir zamanlar teghir ettigi
“sug¢”lar1 simdi kendisi isliyordu.



Potansiyel bir tehlike olarak gordiigii ve Cenev-
re’den siirdiirdiigii Castellio, bu gidise kars: ¢ikti. On-
lan diktatorliikle, ikiyiizliiliikle ve giderek katillikle
sucladi. Ama o noktada da kalmadi, suglamalarini ge-
nel bir insanlik savunmasina doniistiirdii; 6zgiir diisiin-
ceden, erdemden ve ilerlemeden yana durdu. Calvinci
biiyiik karanligin karsisinda bir mesaleydi, aydinligin
simgesi haline geldi.

Castellio insanlar1 uyariyor, yaklasan tehlikelerden
s0z ediyordu. Kurumlasmis ve iktidarla biitiinlesmig
bir Protestanlik, yani Calvin’in getirdigi yorum, Kato-
liklik kadar zararliyd, insanlann Katoliklikten uzaklas-
tiran nedenler siiriiyor, iistelik nefret tohumlan ekiyor-
du, inang ozgiirliigiiniin karsisina, despotizmi ¢ikari-
yordu. Nitekim uyarilar1 dogru ¢ikti. Avrupa biiyiik sa-
vaglara sahne oldu. Binlerce insanin katledildigi “Saint
Barthelemy Katliam”, bu bitmeyen kavgalardan yal-
nizca biridir.

Zweig, biiyiitecini o siirece tutuyor ve ad1 azize ¢ik-
mus bir diktatorle, tarihi yapan o gergek kahramanlar-
dan birini tamtiyor. insan yeri geldiginde tek bagina-
da olsa teslim olmamayi, evrensel degerleri savun-
may1 bedeli ne olursa olsun goze alabilmeliydi.
Zweig’in Calvin-Castellio ¢atismasini anlatirken,
Avrupa’y fagizme karg1 uyarmak istedigini soyleye-
biliriz.

Fagizmin iktidanyla birlikte Almanya ve Avus-
turya’da sanatcilar arasinda iki egilim agiga ¢ikmigti.
Bir kismn siirgiinii se¢mig ve diinyanin gesitli tilkele-
rine dagilmislardi. Bir kismu ise iilke i¢inde kalmis-
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lardi, ama fagizmle de uzlasmamislardi, muhalefetle-
rini orada siirdiirmeye calisiyorlardi. Cogunun sonu
trajik oldu.

Zweig, ilk grupta yer aliyordu. Daha 1933 yilin-
da, Avusturya heniiz Almanya’ya ilhak etmeden 6n-
ce Naziler Almanya’da iktidan ele gegirdikten bir
siire sonra, lilkesini terketmisti. Karist Friederike
onunla birlikte degildi. Zweig, siirgiine gittikten bir
siire sonra, Nazilerin bu kez Avusturya’da iktidara
gelmeleri ve Almanya’ya katilmalari uzun stirmedi.
Siirglindeki sanatcilar, aralarinda ¢esitli 6rgiitler ku-
ruyor, fagizmi teshir etmeye, Avrupa’y: yiikselen
tehlikeye kargi uyarmaya c¢alistyorlardi. Ne yazik ki
bu ¢abalar fazla etkili olmadr. Avrupa, ancak atege
bogulunca fagizmin ne oldugunu anlayabildi.

Zweig’in bu donemde yazdiklan, bu ¢ercevede,
yani fagizmi teghir etme ¢abasiyla birlikte degerlen-
dirilirse anlam kazanir. Cesitli tarihsel donemlere
egilmig, olaylar1 bu yonde degerlendirmis, karanliga
karst aydinhigin, gericilige karsi ilericiligin savun-
masinl bikmadan yansitmaya caligmis, eserlerine
genel bir siddet karsitligini, insanlik savunmasini
hakim kilmis, evrensel bir 6zgiirliik tutkusunu temel
izlegi haline getirmisti. Bunu, fagizme karg1 Avrupa
kiiltiiriinii savunma, onun hiimanist yanlarint 6ne ¢1-
karma bi¢iminde yiiriitityordu.

Nitekim, bu kitabin sonu¢ béliimiinde de diger
eserlerinde de bu durum gériiliir. Avrupa kiiltiirii,
bugiin i¢in abartilt bulunabilecek bi¢imde savunul-
makta, gericilife kars: baglica se¢enek, insanhk



gelisiminin ulagtigt en yiiksek diizey biciminde
ifade edilmektedir.

Gergekte, birlesmis ve hiimanist dcgerlerin ha-
kim oldugu bir Avrupa, Zweig’in biiyiik tutkusuy-
du. Yeri geldiginde bir politikaci gibi Avrupa iilke-
lerini dolagir, simirlarin kalktig1 bir Avrupa yolunda,
oncelikle sanat¢ilan ve bilim insanlarim1 yan yana
getirmeye caligirdi. Birlesmenin, kiiltiirel birlesme-
den gegecegine inamyordu.

Tarihsel olaylan bir roman akicili§inda anlatma-
s1, olaylarin akisina sik sik ¢arpici gondermelerle,
hiimanist yorumlarla, aforizmalarla girmesi, ona
benzersiz bir iislup ve biiyilkk sohret kazandirmas,
Avusturya Edebiyati’nin yasayan en onemli adi
yapmugt. Kisiligi geregi, ilk bakista farkedilmeyeni
aciga ¢ikanyor, yerine oturtuyor ve o noktada da
kalmayarak, yasanan siireci aydinlatici sonuglan bi-
ling diizeyine ¢ikanyordu. Olaylarin kahramanlarim
psikolojik durumlanyla, bu psikolojiyi doguran ko-
sullarla birlikte ifade etme yetenegine sahipti.

Zweig’in agin derecede ice doniik yapisi, genel-
likle baghca kisisel 6zelliklerinden biri olarak kabul
edilir. Sik sik hastalikli bir duyarlilia doniigen bu
yani, intihar etmesinin de baslica nedeni bi¢iminde
goriilebilir. Pek ¢cok Alman sanatgi gibi o da, fasiz-
min askeri bagarilan kargisinda agin bir umutsuzlu-
ga diigmiistii.

Fagizm, bir anlamda onlarin hayatlarin1 ¢almagti.
Vatan haini ilan edilmig, eserleri yakilmis, yikilmig-
t1. Siirglinde de sorunlar, sikintilar bitmiyordu. Fa-
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sist yiikselis diger iilkeleri de etkilemis, o lilkelerde
yandaslar bulmustu. Bu yandaglar ve Gestapo, sii-
rekli bigimde siirgiinleri taciz ediyordu. Cogu kez
de Almanya diplomatik baskilarla sanatgilar engel-
lemekteydi. Fagist iggal yayginlastikca yeni iilkelere
gecmek zorunda kaliyorlardi. Daha dnceden sigin-
diklan iilkeler isgal edildiginde kagmay1 bagarama-
yanlar, toplama kamplarina gonderiliyor, oldiriilii-
yordu. Sonugta, agama asama, siiriile siiriile deniza-
sin iilkelere kadar gitmek zorunda kalmislardi. Or-
negin siirglin riizgarlarn, Zweig’i Brezilya’ya kadar
savurmugtu.

Bu donem intihar eden tek Alman ya da Avus-
turyah sanat¢1 Zweig degildir. Tucholsky, Nekolaus
gibi 6nemli sanat¢ilarin da aralarinda bulundugu
pek cok insan aym yolu secti. Japonlarin Almanya
yaninda savasa girerek Pearl Haurbor’a saldirmalari
ve onlarin da Almanya’ya benzer bigcimde askeri ba-
sarilar elde etmeleri, umutsuzlugu iyice arttirmigti.
Fasgizmin diinyaya hakim olmasi olasiligini diigiin-
mek bile bir kabustu. Zweig’in, sevgilisi Lott Alt-
man’la birlikte intihar etmesi, gercekte fagizmin ve
ayn1 zamanda bu insanlik diigmani sistemi algilama-
makta inat edenlerin, politikaciligin, oportiinizmin
bir protestosuydu. Oliim, fagistlerin yonlendirdigi
bir diinyadan daha sicak goériiniiyordu.



Calvin’e karg: Castellio, yeldegirmenine kar-
st Don Kisot, Alman fagizmine kars! sanatgi-
lar, ziilme kars1 insanlik, siddete kars1 sevgi,
savaga karst baris.... yiizyillardir siiren karga-
sadir, insanlik tarihi...

Bu kitabi, disiincelerinden dolay: cezaevle-
rinde veya mahkeme kapilarinda bekleyen
insanlarimiza armagan ediyoruz.

Civiyazilar:

“Bizden sonraki nesiller, bir kez ortalik ay-
dinlandiktan sonra, nasil tekrar boylesine goz
gozii gormez bir karanlikta yasamak zorunda
kaldigimizi anlayacaklardir.”

Castellio, “De arte dubitands” 1562

5






Giris

“Celui qui tombe obstiné en son
courage, qui, pour quelque danger de la
mort voisine, ne relache aucun point de
son assurance, qui regarde encore, en
rendant I'dme, son ennemi d’une vue
ferme et dédaigneuse, il est battu, non
pas de nous, mais de la fortune; il est
tué, non pas vaincu: les plus vaillants
sont parfois les plus infortunés. Aussi y
a-t-il des pertes triomphantes a ’envi
des victoires...””

Montaigne

“File kars: sivrisinek™; ilk bakigta Calvin’e karg1 polemiginin
Basel baskisinda kendi el yazisiyla yer alan bu yazi biraz tu-
haf bir etki birakir; insan bunun da bilinen hiimanist abarti-
lardan biri oldugunu sanabilir. Ne var ki Castellio’'nun bu
sozleri ne abartma, ne de ironiydi. Bu yiirekli adam bdoylesi-
ne c¢arpici sozlerle, arkadast Amerbach’a, Calvin’i resmen,
fanatik hakli ¢ikma arzusuyla bir insani, dolayisiyla da refor-
masyonun vicdan dzgiirliigiinii 6ldiirmekle suglarken kime
meydan okudugunun son derece trajik bi¢cimde farkinda ol-
dugunu anlatmak istiyordu. Castellio, bu tehlikeli dogiis icin

(*) “Cesaretinde ayak direyen, 6lim kapiya dayanmigken dahi giivenligi hig-
bir bigcimde elden birakmayan, ruhunu teslim ederken bile diigmanina kararli
ve kiiglimseyici gozlerle bakan kisi bize degil yazgisina maglup olmustur; 81
diiriilmiistiir, ama yenilmemistir: En kahramanlar bazen en talihsiz olanlardir.
Degerli zaferlerinkiyle yarisan muzaffer yenilgiler vardir.”

17



kalemini mizrak gibi kaldirdig: ilk andan itibaren, zirhlara
biirlinmiis bir diktatoriin egemenligine kars: her tiirlii diigiin-
sel miicadelenin ne kadar umutsuz oldugunu, dolayisiyla da
kalkigtig1 igin caresizligini ¢ok iyi bilmekteydi. Ciinkii, arka-
sina binlerce, onbinlerce kigiyi alms, iistelik devlet erkinin
askeri aygitin1 da elinde bulunduran, ayrica heniiz denenme-
mig olan Calvin’e kars1 tek bagina nasil savasabilir, onu nasil
yenilgiye ugratabilirdi! Miikemmel orgiitleme teknigi saye-
sinde Calvin, o zamana kadar binlerce dzgiir yurttasin yasadi-
&1 bu kenti cansiz bir itaat makinesine doniigtiirmeyi, her tiirlii
bagimsiz iradeyi yok etmeyi, diisiince 6zgiirliigiinii, kendi 6g-
retisini dayatma ugruna gaspetmeyi bagarmisti. Artik kent ve
devlet icinde erk sahibi her sey, biitiin kurumlar ve yetkiler,
Belediye Meclisi, Kardinaller Meclisi, Universite ve mahke-
me, maliye ve ahlak, rahipler, okullar, polis, hapishaneler, ya-
zilan, soylenen, hatta gizlice fisildanan sozciikler bile onun
egemenligi altindadir. Ogretisi yasa olmustur, bu 6gretiye
kars1 en yumusak itirazi goze alanlan bile zindan, siirgiin ya
da odun yigim bekler; bunlar, her tiirlii tartismanin igini biti-
ren, biitiin diisiinsel zorbaliklarin en iyi argiimanlaridir. Aym
durum Cenevre’de de gerceklesmis, peygamberi de Calvin ol-
mugtur. Ne var ki bu korkun¢ adamin korkung iktidar: kent s1-
nirlarimin epeyce otesine tasar; feodal Isvigre kentleri, Cal-
vin’i, en 6nemli siyasal miittefik olarak goriirler; diinya Pro-
testanlig1 Hiristiyanligin bu virtiiozunu diisiinsel komutan
secmistir kendisine; prensler ve krallar, Romalilarin yaninda,
Avrupa’da Hiristiyanligin en giiclii orgiitiinii kurmug olan bu
kilise liderinin tevecciihiinii kazanmak i¢in ugragirlar. Yagadi-
&1 cagda meydana gelen neredeyse higbir siyasal olay onun
bilgisi diginda ve istegine kars1 gerceklesmemistir: St. Pierre
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Vaizinin diismanligin1 kazanmak, artik kral ve papanin diis-
manligin1 kazanmak kadar tehlikelidir.

Peki, Calvin’in kargisina dikilen, yalmz bir idealist ola-
rak, diiglince 6zgiirliigli ugruna, her tiirlii diigiinsel zorbaliga
kars1 savas acan Sebastian Castellio kimdir? Gergekten de,
Calvin’in inanilmaz giiciiyle karsilastinldiginda, file karsi
sivrisinek! Bir hi¢, kamusal niifuz anlaminda bir sifir, iistelik
mal1 miilkii de yok; karis1 ve ¢ocuklarini ¢eviri yaparak ve
ozel ders vererek gegindiren son derece yoksul bir bilge;
oturma izni ve yurttaghk haklarindan yoksun, yabanci bir iil-
kede c¢ifte siirgiin yasayan biri. Fanatizmin diinya ¢capinda
egemenlik kazandig1 donemlerde oldugu gibi, savasan din
fanatikleri arasinda, biitiin insani Ozelliklerini yitirmeyenler
glicsliz ve tamamen bir bagina kalmistir. Yillarca kovustur-
malarin, yoksullugun gélgesinde zor bir hayat siirmiis, bii-
yiik sikintilar i¢cinde yagsamis bu biiylik ve algcakgoniillii hii-
manist tamamen Ozgiirdiir; ¢iinkii hi¢bir partiye bagh degil-
dir, hi¢bir fanatizmin safinda yer almaz. Ancak Servet’in
katlinin ardindan, vicdaninin sesini dinleyerek baris¢il yapit-
larinin bagindan kalkip, saldiriya ugrayan insan haklan adina
Calvin’i suglayinca yalnizligi kahramanlik diizeyine ulasir.
Zira Castellio’nun etrafinda, onu koruyan, vahsi bir biitiinliik
icinde ve planli Orgiitlenmis maiyeti yoktur; ne Katolikler-
den, ne de Protestanlardan destek alir; ayrica yiiksek mevki-
lerde bulunan hi¢ kimseden, hicbir kraldan, hi¢bir imparator-
dan, bir zamanlar Luther ve Erasmus’un gordiikleri yardimi1
gbérmez, onun koruyucusu yoktur; kendisine hayranlik duyan
bir avug dostu bile gizlice cesaret vermekle yetinirler. Clinkii
biitiin tilkelerde, donemin kor inang¢lan tarafindan av hay-
vanlar1 gibi kovalanan ve iskence edilen dinsizleri, haklarin-
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dan yoksun birakilmig ve kolellestirilmig insanlari savunan
ve bu tekil durum disinda, diinyanin biitiin egemenlerinin
diinya goriigii nedeniyle insanlara baski yapma hakkina itiraz
eden bir adamin yaninda yer almak cok tehlikelidir; adeta
oliimciil bir tehlikedir bu! Zaman zaman halklarin iizerine
¢oken, diigiincenin karartildig1 o korkung anlarda, aydinlik
ve insanca olan diigiincelerini korumay: bagaran, Tanr adina
yapildig1 soyleniyor olsa da biitiin bu katliamlarin ge‘rgek
adin1 koyarak cinayet, cinayet, bir kez daha cinayet diyebi-
len bir adamdir s6z konusu olan! En derin insanca duygulari-
nin ¢agrisina uyan, suskun kalmaya dayanamayan ve bu in-
sanlik digt durum iizerine umutsuzlugunu biitiin giictiyle bagi-
ran, herkes icin ve herkese karsi tek bagina savasan biridir o.
Ciinkii egemenlere ve erk dagiticilarina gerektigi anda karsi
¢ikan birinin arkasina baktuginda gordiigii sey, insan tiiriniin
sonsuz korkakhgidir. Ayn sekilde, Sebastian Castellio da be-
lirleyici anda, arkasinda kendi golgesinin diginda kimseyi bu-
lamamigtir. Bu miicadeleci sanat adaminin elinde, kendisinin
devredilemez mah olan korkusuz bir ruh iginde egilmez bir
vicdandan bagka bir sey de yoktur.

Ne var ki Sebastian Castellio’nun bagtan itibaren yiiriit-
tiigii miicadelenin umutsuzlugunun bilincinde olmasi, fakat
buna ragmen vicdaninin sesini dinleyerek her seye ragmen
yine de kutsal miicadeleyi siirdiirmesi, insanligin biiytik kur-
tulug savaslarinin bu “mechul askerlerini” kahramanlar ola-
rak sanlandirmaktadir; sadece diinya capinda terore Karg: tek
bagina ve tek ategli kargt ¢ikigta bulunmug olmasi bile Cas-
tellio’nun Calvin’e kargi miicadelesini, her diiglinen insan
i¢in dikkate deger kilacaktir. Ne var ki oziinde sorunu ortaya
koyusuyla da, bu tarihsel tartigma, gerekgesini ¢oktan agmas-
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tir. Zira burada so6zkonusu olan dar bir teolojik tartisma, sa-
dece bir insan, yani Servet, hatta liberal Protestanlarla orto-
doks Protestanlar arasindaki belirleyici kriz degildir. Bu ka-
rarli catismayla ¢ok daha 6tede, zamanim asan bir sorun or-
taya atilmis, #osira res agriur, bagka adlar ve bicimler altin-
da yeniden yeniden verilmesi gereken bir savas agimigtir.
Teolojinin burada rastlanti sonucu déneme uygun diisen bir
maske olmaktan bagka 6nemi yoktur; hatta Castellio ve Cal-
vin de, goriinmez olmasina ragmen asilmasi olanaksiz bir
karsithgin diistinsel temsilcileri olarak goriiliirler. Bu siirekli
gerilimin kutuplan nasil adlandirilirsa adlandirilsin, hosgo-
rusiizliige karst hosgorii, bagimlithiga karst 6zgiirliik, fanatiz-
me karst hilmanizm, mekaniklestirilmeye karsi bireysellik,
ya da siddete kars1 vicdan; biitiin bu adlar esas olarak, herkes
icin neyin daha énemli oldugu -insanca olanin mi yoksa si-
yasal olanin mi, ahlakin mi yoksa mantifin mi, bireyin mi
yoksa toplulugun mu- yoniinde en son derinlikli ve kisisel
karar ifade ederler.

Ozgiirliikle otorite arasinda siirekli giindemde olan bu zo-
runlu simirlamadan higbir halk, higbir ¢cag ve higbir diigiinen
insan kurtulamaz; ¢iinkii ozgiirliik, otorite olmaksizin (aksi
halde kaosa doniisiir) olanaksizdir. insan dogasinda topluluk
icinde erime istegi gizli bir istek olarak vardir kuskusuz. Bii-
tiin insanlar i¢in adil olacak, belirli bir dinsel, ulusal ya da
sosyal sistemin insanliga nihayet barig ve diizen getirebilece-
gi yoniindeki o en eski tutkumuz bir tiirlii son bulmaz. Dos-
toyevski biiyiik bir sorguculukla, acimasiz bir diyalektikle,
bir¢cok insamin aslinda kendi Ozgiirliiglinden korktugunu ka-
nitlamigtir; gercekten de genis kitle, bunca yorucu sorun, ya-
samin karmagikli§1 ve sorumluluklan karsisinda bitkin diis-
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tiigiinden, diinyanin, kendilerini diisiinmekten kurtaracak ke-
sin, genel gecerli ve nihai bir diizen sayesinde mekanikles-
mesini arzular. Yagamun sorunlardan arindinlmasim hedefle-
yen bu mesih 6zlemi, biitiin sosyal ve dinsel peygamberlerin
yolunu agan asil mayayi olusturur: Bir kusagin idealleri ate-
sini ve rengini yitirdiginde, ikna yetenegi giiclii bir adamin
ayaga kalkip kendinden emin bir dille, insanlig1 kurtaracak
yeni formiilii sadece kendisinin bildigini ya da buldugunu
aciklamasi yeter; hemen birlerce insanin giiveni bu sozde
halk ya da diinya kurtaricisina akmaya baglar; yeni bir ide-
oloji (ve herhalde metafizik anlami da budur) ilk baslarda
diinyada her zaman yeni bir idealizm yaratir. Zira insanlara
yeni bir birlik ve arilik tutkusu armagan eden herkes, once
insanin i¢indeki en kutsal giicleri, yani 6zveri ve coskuyu
ac1ga cikarir. Milyonlar biiyiilenmiscesine birinin kendilerini
fethetmesine, ateslemesine, hatta irzlarina ge¢mesine izin
verirler ve o peygamber, o vaadedici, kendilerinden ne kadar
¢ok sey isterse o kadar onun tutsag olurlar. Daha diine kadar
olaganiistii tat aldiklan ozgiirliiklerini, kendilerini hicbir di-
renigle kargilagsmaksizin yonetebilsin diye, bu peygamber
ugruna bir kenara ativerirler ve eski Tasitusla ilgili “ruere in
servitium”, halklar dayanigsmanin atesli sarhoglugu icinde
goniillii olarak kolelige kosar ve bu arada sirtlarina inen kir-
baca ovgiiler diizerken,bir kez daha yerine gelir.

Ve aslinda biitiin diisiinen insanlarin aklinda su yiice dii-
siince vardir: bu yagh, akilct ve tekniklesmis diinyamizda
boylesine olaganiistii bir telkin mucizesi gergeklegtiren, yine
manevi bir gii¢ olan diisiincedir. Iste bu insanlar kolayca sa-
dece diisiinceden hareketle cansiz maddeyi degistirmeyi ba-
sarabildigi i¢in diinyay: aldatan bu adama hayranlik duyma,
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ovgiiler yagdirma yanligina diigebilirler. Fakat bu idealistler-
le iitopistlerin zafere ulagmalarindan hemen sonra, neredeyse
her Eaman dU§unceye en kotii blglmde ihanet ettikleri goriil-
mu§tur g:unku gii¢, mutlak iktidara, zafer, zaferin suistimali-
Bc:_surukler Bu fetlhgller bir¢ok insan1 kendi kigisel hayalle-
riyle costurmus olmakla, biitiin bu insanlarin kendileri i¢in
yasamaya hatta 6lmeye hazir bulunmalanyla yetinecekleri
yerde, ¢ogunlugu totaliterlife doniigtiirme ve tarafsizlara da
kendi dogmalarim kabul ettirme yonundek1 butun girigimle-
re kaplllrlar onlara tebalan, uydulan, diisiinsel koleleri, bii-
tiin hareketlerine katilan taraftarlan yetmez -hayir, onlar 6z-
giir olanlari, bagimsiz kalmay1 bagarabilmis bir avug insani
ovgiicii ve kole haline getirmek i¢in, kendi dogmalarim da-
yatmak ugruna, devletin diisiincesinden farkli her diisiinceyi
su¢ olarak damgalarlar. Biitiin dinsel ve siyasal ideojilerin
bu laneti, yani ideojilerin diktatorliiklere doniigiir doniismez
zorbalik, bicimde soysuzlagsmalan siirekli olarak tekrarlanir.
Ne var ki diigiinen biri, kendi gerceginin i¢kin giiciine degil
de, kaba kuvvete bagvurdugu anda, insan 6zgiirliigiine savag
ilan etmis olur. Hangi diigtince BIu?Q;_i olsun hi¢ farketmez-
herhangi bir diisiince farklh diigiinceleri aymlastirmak igin te-
rore basvurdugu, diisiinceleri yonlendirdigi ve simirladigi an-
dan itibaren artik ideoloji degil, zorbaliktir. En saf gercek bi-
le bagkalarina zorla kabul ettirilmeye gallélldlgmda diigtin-
Ue kargi 1§lenm1§ suca donu§ur

Ne var ki diisiince gizemli bir unsurdur. Hava gibi ne elle
tutulabilir ne de goriilebilir olan diigiince, biitiin bi¢im ve
formiillere uyan bir esneklikteymis izlenimi yaratir. Despot
kigiliklerin, diiglincenin tamamen ezilebilecegi, engellenebi-
lecegi, fanus icine alinabilecegi, yok edilebilecegi kuruntu-

23



suna kapilmalarina yol acan budur. Oysa yapilan her baskiy-
la birlikte diigiincenin dinamik direnigi artmakta, baskilanip
sik1§>t1r‘1_‘ld1g1nda patlayict maddeye, patlayiciya dénijgmé'kté:
dir; hef baski, er ya da geg isyana yol agar, ¢iinkii insanhigin
ahlzikl bag1m31zlxg1 son tahlilde -bu edebi tesellisidir insanin-
ylkllémaz Simdiye kadar biitiin dunyayd tek bir dini, tek bir
felsefeyi, tek bir diinya goriisiinii diktatdrce dayatmay: kim-
se bagaramamistir, bundan sonra da bagaramayacaktir; ¢iin-
kii diigiince her zaman her tiirlii kolelige karg1 kendisini sa-
vunmay1 bilecek, her zaman dayatilmig kaliplarla diigiinme-
yi, ylizeysellesmeyi, yavanlagmayi, kii¢iilmeyi ve aynilagma-
y1 reddedecektir. Varolusun Tanrisal cesitliligini, kaba kuv-
vetle kabul ettirilmis bir ilkeye dayanarak tek bir paydada
toplama, insanlif1 ak ve kara, iy ve kotii, iman sahipleri ve
kafirler, devlet yanlilar1 ve devlete karsi olanlar olarak ayir-
ma ¢abasi, ne bosuna bir ¢aba, ne bayag1 bir cabadir! Ozgiir-
liglin saldiriya ugramasina karst direnecek bagimsiz beyin-
ler, “conscientious objector”*lar, zorla dayatilan her tiirlii
diisiinceye hizmet etmeyi reddedenler bulunacaktir her za-
man. Hi¢bir donem, higbir despotluk, bazi kisilerin kitlenin
1rzina nggilmesinden kurtulmasini, kendi yegane gerceginin
1rzina gegen zorba monomanlara™ kars: kisisel inanca sahip
olma hakkini savunmasini engelleyebilecek kadar barbar ve
sistemli olamamugtir.

Ayns bizim ¢agimiz gibi, zorba ideolojilerle asir derece-
de tahrik edilmis olmasina ragmen 16. yiizyil da boyle 6zgiir
ve satin alinamaz beyinler tanimigtir. O giinlerin hiimanistle-

(*) Savag karsithig
(**) Bir diisiinceyi, konuyu fanatikge savunanlar.
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rinin mektuplart okundugunda, insan, bu hiimanistlerin diin-
yanin siddet yiiziinden bozuldugu icin derin ve kardesge bir
liziintii duyduklarin: hisseder; bunlarin, “6grettikierimiz dog-
ru, 0gretmediklerimiz ise yanlistir” diyen dogmatiklerin ah-
makca nakaratlarina karst duyduklari biiyiik nefret insani et-
kiler. Ah bu onurlu diinya vatandaglari, giizellik inanciyla
dolu diinyalarina zorla girip agizlart kopiirerek zorba orto-
doksluklarini ilan eden, insanlig1 insanlik dig1 yontemlerle
lyilestirenlerden nasil da nefret ederler; diinya yiiziindeki gi-
zelligi oldiirmek ve diinyay: bir ahlak mektebine doniistiir-
mek isteyen Savonarolar ve Calvinler ve John Knokxlara
kar§1 ne kadar derin bir tiksinti duyarlar! Biitiin bilge ve hii-
manist insanlar, her zaman hakli oldugunu iddia eden bu ¢il-
ginlarin Avrupa’y1 siirtikleyecekleri felaketi trajik bir 6ngo-
riiyle kabul ediyorlar; bu gayretli sozciiklerin ardindaki silah
seslerini ¢oktan duymaya bagladilar ve bu nefretin iginde
yaklagmakta olan korkung savas: seziyorlar. Fakat bu hiima-
nistler gergegi bilseler bile bu ugurda miicadele etmeyi goze
alamamaktadirlar. Bilenlerin eylememesi, eyleyeulerin bil-
memesi, her zaman diinyanin yazgisi olmugtur Biitiin bu tra-
_]lk ve hiiziinlii hiimanistler, birbirlerine dokunakli ve sanat
dolu mektuplar yazar, kapali kapilar ardinda, ¢alisma odala-
ninda sizlanirlar, fakat higbiri ortaya ¢ikip Deccale kargi koy-
maz. Zaman zaman bir Erasmus’un, golgelik bir yerden bir-
kac ot attif1 goriiliir; Rabelais hiddetli giiliisiiyle kamgisint
vurur yere, iizerinde soytar giysileri vardir; asil ve bilge fi-
lozof Montaigne eserlerinde en etkili sozciikleri bulur, fakat
hi¢biri ciddi bir miidahalede bulunma, bu baskilar1 ve idam-
lar1 engelleme yoniinde gaba sarfetmemektedir. Gormis ge-
¢irmis, dolayisiyla da temkinli olmay1 6grenmig bu insanlar,
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bir bilgenin ¢ilginlarla tartigmamas1 gerektigini diisiiniirler;
en iyisi boyle zamanlarda, yakalanip kurban edilmemek icin
golgeye gekilmektir.

Ne var ki Castellio -ona 6liimsiiz iiniinii kazandiran budur
iste- bu hiimanistlerin iginden tek bagina kararlilikla ortaya
¢cikmig ve yazgisina dogru 1lerlem1§t1r Castellio, tehdit altin-
da bulunanlan kahramanca savunarak kendi hayatin1 da teh-
likeye atar. Fanatikler tarafindan siirekli tehdit edilmesine
ragmen, hi¢ de fanatik olmayan bir bi¢cimde, kesinlikle tut-
kusuz, fakat Tolstoycu bir sarsilmazlikla, bu vahsi ¢agin iis-
tiine, hi¢ kimseye bir diinya goriisiiniin zorla dayatilamaya-
cagl ve insanin vicdami iizerinde higbir diinyevi giiciin ege-
menlik kurmamasi gerektigi yoniindeki inancim bir bayrak
gibi diker; bu inancim bir parti adina degil, insanligin 6liim-
siiz diigtincesinden hareketle bigimlendirdigi i¢in bazi sdzleri
biitiin zamanlar i¢in gecerli kalmistir. Bir sanatci tarafindan
bicimlendirildiginde, biitiin zamanlar icin gegerli olan hiima-
nist diigiinceler izlerini muhafaza ederler; her zaman diinyay1
birbirine baglayan inang, miinferit, doktriner ve agresif dii-
siincelerden daha uzun omiirliidiir. Ne var ki 6zellikle ahlaki
anlamda, bu unutulmug adamin egsiz ve drnek alinmasi gere-
ken cesareti, daha sonraki nesiller i¢in ornek olarak kalacak-
tir. Eger Castellio, Calvin’in katlettigi Servet’i diinyanin bii-
tiin teologlarina ragmen, sugsuz yere katledilmis biri olarak
adlandirabilmig, Calvin’in safsatalarina karg1 6limsiiz sozler
olan “bir insan1 yoketmek, bir 0gretiyi savunmak degil, bir
Jinsani Old}lﬂnek demektir” d1yeb11m1§se hosgorii manifesto-
sunda (L&ke, Hume, Voltaire’den cok once ve ¢cok daha mii-
kemmel bir bi¢cimde) kesin bir dille 6zgiir diigiinme hakkini
ilan edebilmigse, diisiinceleri ugruna hayatin1 ortaya koymus
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demektir. Hayir; Castellio’nun, Calvin’in Miguel Servet’e
karg1 agir hukuki yanligina karsi ¢ikisinin, Voltaire’in Calas,
Zola’nin ise Dreyfuss davalarinda kars1 ¢ikislanyla karsilas-
tiriimasi olanaksizdir -bu karsilagtirma sonucunda Castel-
lio’nun eyleminin ahlaki yiiceligine yaklagilamaz bile. Zira
Calas i¢in miicadeleye girisen Voltaire’in ¢agi ¢ok daha in-
sancil bir ¢agdir, tistelik diinyaca iinlii sairi, krallar, prensler
korumaktadir; aym sekilde Emile Zola’nin arkasinda da go-
riinmez bir ordu gibi biitiin Avrupa’nin, biitiin diinyanin hay-
ranlig1 bulunuyordu. Her ikisi de destekleriyle, bagka birinin
yazgis1 ugruna itibarlarini ve rahatliklarini yitirmeyi goze aldi-
lar, fakat -bu fark ¢ok belirleyicidir- insanlik ugruna miicade-
lede, insanlik dig1 bir ¢agin biitiin vahsi 6fkesine maruz kalan
Sebastian Castellio gibi kendi hayatlarini ortaya koymadilar.
Sebastian Castellio, ahlaki kahramanliginin bedelini tam
olarak ve sonuna kadar 6dedi. Diisiincesinin diginda baska
bir silah kullanmak istemeyen bu barigcil adamin vahgi bir
siddetle nasil ezildigini 6grenmek sarsici olacaktir; burada
tek tek kisilerin, sirtlarini ahlaki hukuk olarak bir ba§ka giice
dayamadan, kapah bir orgiitlenmeye kars1 direnig miicadele-
Smm ne kadar umutsuz oldugu tekrar tekrar goriiliir. Herhan-
gi bir doktrin devlet aygitim ve baski araglarini eline gecir-
meyi bagsardiginda hemen terdre bagvurur; onun mutlak gii-
clinii tartigmaya acan herkesin soziinti bogar ve ¢ogu kez s6z
sahibinin kendisini de. Calvin, Castellio’ya hi¢bir zaman
ciddi yanit vermemis, her zaman onu susturmay1 yeglemis-
tir: Castellio’nun kitaplarini yirttinir, yasaklatir, yaktirir, top-
lattinir, siyasal santaj yaparak komsgu kantonun Castellio’ya
yazi yazma yasagl koymasini saglarlar. Biitiin bu baskilarin
sonucunda Castellio yanit veremez ve tekzip edemez bir du-
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rumu gelir gelmez de Calvin’in hik diyicileri iftiralarla ¢ulla-
nirlar lizerine: Artik $s6z konusu olan miicadele degil, savun-
masiz birine yapilan acimasiz zuliimdiir. Zira Castellio ko-
nusamaz, yazamaz, yazilarl depoda cansiz yatmaktadir. Oy-
sa Calvin’in elinde matbaalar, kiirsiiler, tedris kiirsiileri, ru-
hani meclisler ve devlet aygitinin biitiinii vardir ve o tiim bu
silahlar1 acimasizca kullanir. Castellio’nun biitiin adimlar de-
netlenmekte, biitiin sozleri dinlenmekte, biitiin mektuplar agil-
maktadir, boylesine ¢ok bagli bir orgiitlenmenin tek bir kisiye
kars iistiinliik saglamasinda sasilacak birsey yoktur; ancak
Castellio’nun erken 6limii onu siirgiinden ya da yakilmaktan
kurtarmistir. Ne var ki muzaffer dogmatiklerin ¢ilgin nefretle-
rinden Castellio’nun cesedi bile nasibini alir. Mezarina yoke-
dici kireg gibi karalama ve iftiralar atar, adinin tizerine kiil do-
kerler. Amag aciktir: Sadece Calvin’in diktatorliigiiyle degil,
genel olarak biitiin diigiinsel diktatorliiklerle miicadele eden bu
adam, sonsuza kadar unutulmali ve yitip gitmeliydi.

Siddet karsitlarina karsgi bu en asin siddetin de basarili ol-
dugu goriiliir: sistematik baski, bu biiyiik hiimanistlerin sa-
dece ¢agdas etkisini bogmakla kalmamis, uzun yillar boyun-
ca Uniinti de yok etmigtir. Bugiin bile bir aydinin Sebastian
Castellio’nun adini duymamus, eserlerini okumamis olmak-
tan utan¢ duymasi gerekmez. Zira en onemli yapitlari sansiir
sayesinde ylizlerce yildir basilmadigindan Castellio’yu tani-
mamak dogaldir. Calvin’e karsi hicbir basimer s6z konusu
yapitlar: yayinlamay: goze alamamisg, bu yapitlar Castel-
lio’nun oliimiinden uzun yillar sonra yayinladiklarinda ise
hakedilmis tin i¢in artik ge¢ kalinmigti. Bu arada Castel-
lio’nun diisiincelerini basgkalan devralmigtir ve ilk 6nderi er-
ken ve neredeyse farkedilmeksizin diigen bu miicadele bagka
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isimler altinda siirdiiriilmektedir. Bazilart i¢in golgede yasa-
ma ve karanlikta 6lme hiikmi verilmistir. Ondan sonrakiler
Sebastian Castellio’nun ¢.tigini bictiler; bugiin bile biitiin
okul kitaplarinda, Avrupd da hosgoru diisiincesini agiklayan
ilk kisilerin Hume ve Loke oldugu yanilgisi yeralir; sanki
Castellio’nun Tanritanimaz yazilan hi¢ yazilmamis ve basil-
mamis gibi. O ahlaki agidan yiice eylemi, Calvin’e kars1 ver-
digi miicadele, “file kars: sivrisinek” unutulmus, yapitlar
belleklerden silinmigstir. Hollanda Kiilliyatinda son derece
yetersiz bir portre, Isvicre ve Hollanda kitapliklarinda birkag
el yazmasi, o0grencilerinin birkag slikran sozii; ¢cagdaglarinin
sadece donemin en bilge insanlarindan biri olarak degil, ca-
ginin en soylu adamlarindan biri olarak da 6vdiikleri bu
adamdan geriye kalan sadece bunlard:r igte. Bu unutulmug
adama 6dememiz gereken ne piiylik giikran borcumuz var!
Giinahin1 ¢ekmek zorunda oldugumuz ne biiyiik bir haksiz-
lik 56z konusu!

Zira tarihin adil olmak i¢in zamam yoktur. Tarih soguk
b1r kromkgl olarak sadece bd\drlldrl kaydeder, ahlaki kr;ter—
leri pek kullanmaz. Gozii sadece muzatfer olanin {izerinde-
dir, yenileni golgede birakir; bu “mechul askerler” unutul-
muslugun o biiylik ¢ukuruna diistincesizce atilirlar, »u//a
crux nulla corona, hicbir ha¢ higbir ¢elenk yitmisliklerini
sanlandirmaz, ¢linkii bosuna kurban etmiglerdir kendilerini.
Gergekte ise hicbir diigiinsel ¢aba bosuna degildir, hi¢bir et-
kili ahlaki girigim tamamen yok olup gitmez. Yenilenler de,
zamanindan Once giindeme gelmig bir idealin maglupldrl
olarak anlamlarin gergekle§urm1§lerd1r ¢inkii bir disiince
hkendm icin yagayan ve 6len taniklar ve inanmislar yaraimig-
sa hayat bulmug demektir. Diisiincede “zafer” ve “yenilgi”



farkli anlamlar kazanir, o nedenle sadece muzaffer olanlarin
heykellerinz bakan bir diinyay1. insanlifin gercek kabraman-
larin.:i, gegici imparatorluklarini milyonlarca mez:.: ve yok
-dilmis hayatlar tizerine kuranlar degil, dusiicice 6zgiitligi
ve yeryiiziinde nihayet insanligin egemen kilinmasi ugruna
Calvin’e kars1 girigtigi miicadelede siddet kullanmaksizin
siddete yenik diisen Castellio gibilerinin oldugu yoniinde
uyarmak zorunludur.
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Calvin’in Iktidari Ele Gegirisi

21 Mayis 1536, gﬁnle}den Pazar; Fanfarlar tarafindan toren-
sellikle cagrilmis olan Cenevreliler meydanda toplanir ve el-
lerini kaldirmak suretiyle, bundan sonra “Selon [’evangile et
la parole de Dieu”* yasamak istediklerini agiklarlar. Isvig-
re’de giiniimiizde de geleneksel demokratik bir kurum olan
referandum yoluyla, o zamanki piskoposluk merkezinde
kent ve devlet dini olarak, yasal ve gecerli tek din olarak re-
forme edilmig din kabul edilmigtir. Rhonestadt’a eski Kato-
lik inanc1 sadece geriletmek degil, tamamen ezmek, ortadan
kaldirmak i¢in birka¢ yil yetmisti. Avamin tehdidi altinda
son papazlar, katedral sakinleri, rahipler ve rahibeler manas-

(*) Tanrimn, Incilin buyraklarina uygun bigimde.
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tirlardan kagmuislar, istisnasiz biitiin kiliseler “batil inan¢” n
biitiin resim ve sembollerinden temizlenmisti. Bu debdebeli
Mayis giinii artik nihai zaferin yazgisini belirliycidu: Bu
giinden sonra Cenevre’'de Protestanlik yasal olarak sadece
tistiin ve st bir iktidar degil ayni zamanda mutlak iktidari
elde etmigti.

Cenevre’de reforme edilmis dinin boyle radikal ve eksik-
siz bicimde kabul ettirilmesi, csas itibariyle tek bir radikal ve
terorist adamun, vaiz Farel’in eseridir. Vaiz Farel fanatik bi-
ridir: dar fakat demir gibi bir alma, olaganiistii ama ayni za-
manda acimasiz bir yaradilisa -“hayatimda boylesine kibirli
ve kiistah bir insana rastlamadim” demektedir iliml1 Eras-
mus onun hakkinda- sahip olan bu “yabanci Luther” in kitle-
ler iizerinde ikna ve dayatma giicii vardir. Kisa boylu, ¢irkin,
kizil sakalli ve dik sa¢li bu adam, kilise kiirsiisiinden gokgii-
riiltiisiine benzeyen sesiyle ve zorba dogasinin dl¢iistiz bece-
risiyle halki ategli bir duygu seline bogmaktadir; bu dinsel
devrimci, tipki politikact Danton gibi, sokagin daginik ve
gizli icgiidiilerini bir araya getirmeyi ve belirleyici saldin
i¢cin ateslemeyi biliyor. Farel zaferden once yiizlerce kez ha-
yatini ortaya koymus, koylerden taglanarak kovulmus, sik
sik tutuklanmis ve hakarete ugramigts; ne var ki o, sadece tek
bir diislincenin yonettigi insanin ilkel ¢catisma giicti ve uzlas-
mazligiyla her tiirlii direnisi yerle bir eder. Hiicum kitasiyla
birlikte Katolik kiliselerine ayin sirasinda dalar ve taraftarla-
rinin tezahiirati esliginde Deccal’in nefretinden sézetmeye
baslar. Sokaktaki gencgleri Orgiitler, ibadet sirasinda katedral-
lere girmeleri ve bagriymalar, kikirdemeler, giilismelerle t6-
reni sabote etmeleri icin ¢ocuklar tutar; sonunda taraftarlari-
nin ¢ogalmasinin verdigi cesaretle kitasini son saldir1 i¢in
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harekete gecirir ve manastirlara zorla girilerek kutsal resim-
lerin duvarlardan indirilip yakilmalarini saglar. Ciplak siddet
yonteminin bagarili oldugu goriilmiistiir: her zamanki gibi,
kiigiik fakat aktif bir azinlik, cesaretli davrandig1 ve terorii
goze aldif1 icin biyiik fakat kayitsiz ¢ogunlugu yildirabil-
mistir. Gergi Katolikler haklarinin ihlal edildigini sOyleyerek
Belediye Meclisi’nin kapisina dayanirlar, fakat ayn: zaman-
da teslimiyet i¢inde evlerine kapanmiglardir. Sonunda ¢areyi
kagmakta bulan piskopos, piskoposluk merkezini, savun-
maksizin reformasyona birakir.

Ne var ki zafer siirecinde, yaratic1 olmayan bir devrimci ti-
pi ¢izen Farel’in heyecani ve fanatizmi sayesinde eski diizeni
yikabilecek, fakat yeni bir diizen kuramayacak biri oldugu go-
riiliir. Farel durmadan ofkeyle soviip sayar, ama herhangi bir
seye bicim veremez; tahrik edicidir, insa edici degil. O, Roma
kilisesine karsi hiddetle saldirabilir, kor kitleleri rahip ve rahi-
belere kars1 nefret duymalar i¢in tahrik edebilir, 6fkeli yumru-
guyla eski yasalarn taglagmig levhalarini parcalayabilir. Fakat
sonunda yikintilarin oniinde ¢aresiz ve hedefsiz dylece kalaka-
lacaktir. Geriye piiskiirtiilmiis Katolik dini yerine Cenevre’de
yeni bir statiiniin konmasinin gerekli oldugu giin, Farel biitii-
niiyle basarisizdir; salt yikici bir beyin olarak onun yapabildigi
sadece yeni olan i¢in bos bir alan yaratmaktir; bir sokak dev-
rimcisi higbir zaman diiglince kuramaz. Onun islevi yikmakla
son bulmustur, yapmak i¢in yeni bir ortaya ¢ikacaktir.

O zamanlar son derece hizli bir zaferin ardindan giiven-
sizligin bu kritik anin1 sadece Farel yasamaz; Almanya’da ve
Isvigre’nin diger kisimlarinda da reformasyon onderleri,
omuzlarina yiiklenen tarihsel gorevin 6nilinde anlagsmazlik ve

karar51z11k 1(;1nde kalirlar. Bir zamanlar Luther’in, Zwing-
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li’nin yapmak istedikleri sey, mevcut kilisenin arindirilma-
sindan, inancin yeniden papa ve Ruhaniler Meclisi’nin otori-
tesinden kurtaritlip unutulmus Protestan ogretisine dondiiriil-
mesinden bagka bir gey degildi. Onlar igin reformasyon bag-
121ng1g:ta sozclk anlamiyla, gercekten reforme etmek, yani,
ij}“ilre;;tirmek,‘ temizlemek, aslina dondiirmekti. Fakat Katolik
kilisesi goriligiinde inatla 1srar ettigi ve konsey ona hazir ol-
madigr i¢in, birdenbire istedikleri dini Katolik kilisesi icinde
degil, disinda gerceklestirme goreviyle karsi kargiya kaldilar.
Artik yikmak degil, yapmak soz konusu oldugundan derhal
dustinceler farklilagti. Elbette dinsel devrimcilerin Luther,
Zwingli ve diger reformasyon teologlarinin yeni kilisenin or-
tak inang bicimi ve pratigi iizerine kardesce anlagsmalarindan
daha mantiklt bir sey olamazdi; ama tarihte ne zaman man-
tiklt ve dogal olan gerceklesiyor? Boylece tek bir Protestan
diinya kilisesi yerine, miinferit kiliseler ortaya ¢ikmaya bas-
lar; Wittenberg Ziirih’in Tanrt 0gretisini, Cenevre is¢
Bern’in geleneklerini devralmak istemez; her kentin istedigi
kendisinin Ziirith-Bern-Cenevre tarzi reformasyonudur. Bu
krizde bile kanton ruhunun kiigiiltecinde, Avrupa devletleri-
nin ulusalct gururu kéhince bir ongoriiyle yansimaktaydi.
Luther, Zwingli, Melanchthorn, Bucer ve Karistadt -hep bir-
likte Ecclesia Universalis’'i" sarsmiglardi- kiiciik ¢cekismeler-
le, kili kirk yaran teolojik tartigmalarla ve bilimsel arastirma-
larla en iyi giiclerini harcarlar. Bu arada Farel, Cenevre’de
eski diizenin yikinulart 6niinde tamamen caresiz durmakta-
dir; kendisine verilen tarihsel gorevi yerine getirmig olan, fa-
kat artk bu gorevin sonug ve gereklerinin iistesinden gele-

(*) Evrensel Hiristiyanhk anlaminda.



meyecegini hisseden bir insanin siirekli trajedisidir bu.

O nedenle bu trajik zafer sahibi icin Calvin’in, iinlii Jehan
Calvin’in, Savoyan’a giderken bir giin Cenevre’de kalacagi-
n1 6grenmesi sans olmusgtur. Farel 6giit almak ve inga isinde
yardim istemek icin derhal onu kaldig1 yerde ziyaret eder.
Zira Farel’den yirmi yas kii¢iik olmasina ragmen 26 yasinda-
ki bu adam gimdiden tartigmasiz bir otoritedir. Piskoposlukta
hem giimriik tahsildarligi, hem de noterlik yapan bir babanin
oglu olarak Fransa’da Noyon’da dogan, disiplinli okullar
arasinda sayilan Montaigu kolejinde (Erasmus ve Loyala da
burada okumuglardir) egitilen, onceleri din adami sonralari
ise hukuk¢u olmasi planlanan Jehan Calvin, 24 yasinda Lut-
her’in 6gretisinden yana tavir aldig1 icin Fransa’dan Basel’e
kagmak zorunda kalmusti. Ne var ki yurtlartyla birlikte i¢sel
giiclerini de kaybeden ¢ogu insanin aksine iltica silireci onun
kazanci olacakti. Tam da Avrupa’nin kavsagi olan, Protes-
tanhigin ¢esitli bicimlerinin birbiriyle kargilastig1 ve birbirine
diigman oldugu Basel’de Calvin, uzun soluklu diisiinen bir
mantik¢inin dahi bakisiyla o anin neyi gerektirdigini kavrar.
Artik Protestan ogretinin oziinden, giderek daha radikal tez-
ler ayrilmug, panteizm ve ateizm, litopyacilar ve din fanatik-
leri, Protestanligi Hiristiyanliktan arlhdlrmaya, Hiristiyanli-
g—_‘l_nkétesine tagimaya baslamiglard; artik Anabalitlerin tiyler
Vijrpertici trajik-komedisi Miinster’de kan ve dehsetle tamam-
lanmiyordu; artik reformasyon bazi tarikatlarda ¢oziilmeye
basglamistr ve karsiti Roma kilisesinin aksine evrensel bir gii¢
olarak yiikse'lécek yerde uluv§>alla§ma tehditiyle kars1 kargi-
‘yaydi. 24 yagindaki adam peygambeﬂerin kendinden emin
tavirlan icinde pargcalanmisliga karsi, bir birlestiricinin, yani,
yeni 6Zretinin bir kitapta, bir semada, bir programda dusiin-
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sel kristalizasyonunun gerceklesmesi gerektigini kavramisti;
Protestan dogmanin yaratici ilkeleri nihayet cizilmeliydi.
Boylece, gergek onderler ayrintilarla bogusadursun, bu geng
hukukcu ve teolog, genclige 6zgii o mikkemmel cesaretle ilk
andan itibaren biitiinii hedefler ve bir yil icinde ‘/nstirutio
Religionis Christianae " (1535) ile Protestan 6gretinin ilk te-
mellerini, ilk ders ve rehber kitabini, Protestanligin ruhani
kanunlar yapitin1 olusturdu. 7rszirutio , abartmaksizin soyle-
nebilir ki, tarihin seyrini belirleyen ve Avrupa’nin ¢ehresini
degistiren diinyanin on ya da yirmi kitabindan biridir; Lut-
her’in Incil ¢evirilerinden bu yana reformasyonun en 6nemli
yapttlarindan biri olan bu kitap, yayinlandig1 andan itibaren
‘mantiksal acimasizlig1 ve konstriiktif kararliligiyla cagdagla-
11 tizerinde belirleyici etkilerde bulunmugtur. Bir diigiin hare-
keti, her zaman bu hareketi baglatacak ve sona erdirecek bir
dahi“’gle‘rgk‘t’irir. Esin kaynag: olan Luther reformasyonu bas-
latt, orgiitcli Calvin reformasyonun binlerce pargaya bdoliin-
mesini engelledi. O nedenle 7uszitutio ] bir anlamda, dinsel
devrimi ‘Code Napoleorn’un Fransiz devrimini disladigr gibi
diglar: ikisi de son cizgiyi cekerek sonug cikarirlar, ikisinin
de baglangici tasan, ¢aglayan bir hareketin atesli akiciligidir;
harekete yasa ve istikrar formunu benimsetmek igin olus-
muslardir. Boylece despotluk dogma, ozgiirliik, diktatorliik,
manevi heyecan kat1 bir diisiinsel norm haline gelmistir. El-
bette her devrim gibi -devam ettigi kosullarda- bu dinsel
devrim de, son agamasina geldiginde dinamiginden bir sey-
ler yitirir; ne var ki artik Katolik kilisesinin karsisinda dii-
stinsel olarak birlegmis diinya ¢apinda bir gii¢ olarak bir Pro-

(*) Hiristiyanhi@in kutsal ilkeleri.
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testan kilisesi vardi..

[k formiilasyonlarmu hi¢bir zaman yumusatmamis ya da
degistirmemis olmas1 Calvin’in giiciidiir; yapitinin daha son-
raki biitiin baskilari, ilk baskinin iceriginin sadece genisletil-
mesi anlamina geliyordu. 24 yasinda, ayn1 Marx ve Scho-
penhauer gibi, kendi diinya goriiglinii her tiirli deneyimle
test etmig ve sonuna kadar gotiirmiistii; sonraki yillar sadece
orgiitsel diigiincesini pratikte kabul ettirmeye hizmet edecek-
ti. Sarfettigi tek Onemli sOzciigii bile, 6zellikle de kendisini
hi¢ degistirmeyecek, tek adim bile geriye atmayacak ve hig
kimseye tek adim yaklagmayacaktir. Bu nitelikte bir adam
ya kirilir, ya da ona carpanlari unufak eder. Onun lehinde ya
da aleyhinde ortalama duygular beslenemez. Tek bir secenek
vardir: Bu adama ya tamamen karg) ¢ikilacak ya da tamamen
boyun egilecektir.

Bunu Farel -ki insan olarak biiyiikliigii burada yatar- daha
ilk kargilasmada hisseder ve ondan yirmi yag biiyiik olmasi-
na ragmen, o andan itibaren tamamen Calvin’e tabi olur,
Calvin’i onder ve usta kabul eder; kargilagtiklart andan itiba-
ren Calvin’in dusiinsel hizmetcisi, tebasi, kolesi haline gelir.
Farel bundan sonraki otuz yil i¢inde kendisinden daha geng
olan bu adama Karg1 tek bir kez bile kargi cikmay: goze ala-
mayacak, her ¢atigmada, her davada tavrini ondan yana be-
lirieyecek, Calvin i¢in ve Calvin’in ydnetiminde savagmak
icin cagirdigr her yere kosarak gidecektir. Farel, Calvin’in
her insandan en oncelikli gorev olarak talep ettigi, elestirel
olmayan, kendini adayan kayitsiz sartsiz itaatin ilk 6rnegidir.
Buna karsilik Farel, biitiin yasami boyunca Calvin’den tek
bir sey istemistir: Bu gorevi hakeden tek insan olarak Ce-
nevre’ nin digiinsel yonetimini devralmali ve sonuna kadar

37



gotiirme giiciinden yoksun oldugu reformasyonun bu eserini
listlin glicliyle insa etmeliydi.

Calvin daha sonralari, bu beklenmedik ¢agriy1 kabul et-
meme yoniinde ne kadar uzun siire ve siddetle ¢aba sarfetti-
gini dile getirir. Bir disiin insani i¢in diigiincenin ar1 alanini
birakarak bulanik reel politika alanina ge¢cmek her zaman
sorumluluk gerektiren bir karardir. Boyle bir korku Calvin’i
de sarmistir; ¢ekingen davranir, kararsiz kalir, gencligini,
tecriibesizligini ileri siirer, kendisini kitaplarin ve problemle-
rin yaratict diinyasiyla bagbasa birakmasini ister Farel’den.
Sonunda Calvin’in gérev almama inadi nedeniyle sabri tagan
Farel, ikircikli bir halde bulunan gen¢ adama gokgiiriiltiisii
gibi giirler: “Bahane olarak ¢aligmalarini ileri siirliyorsun.
Fakat her seye kadir Tanrinin adina sana sunu agikliyorum:
Eger Tanrinin bu yapitina yardim etmez ve Hiristiyanligin
Otesinde bir seyler aramaya kalkarsan Tanrinin laneti tizerin~
mde olacak.”

Farel’in bu sozleri Calvin’in karar vermesini saglar ve
Calvin hayatinin kararim verir. Cenevre’de yeni bir diizen
kurmaya hazir oldugunu aciklar: Simdiye kadar soz ve di-
stinceyle ileri siirdiikleri artik eyleme ve pratige doniisecek,
iradesini kitaplarla ifade etmek yerine, artik bir kente, bir
devlete benimsetmeye calisacaktir.

Gaglar hakkinda en az seyi bilenler her zaman o ¢agn
insanlaridur. En Snemli anldr hi¢ farketmeksizin dikkatlerin-
Eé‘ﬁ ﬂkagar ve neredeyse hicbir zaman gercekten belirleyici
anlar o ¢agin insanlarinin kronolojisinde hakettikleri 6nemi
bulamazlar. Ornegin Cenevre Belediye Meclisi’nin, Farel’in

Calvin’i “lecteur de la Sainte Escripture”” olarak siirekli

(*) incil hocass, okutmani, iistadt.
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goreviendirme teklifini kaydeden S Eyliil 1536 tarihli tutana-
ginda da, Cenevre’ye diinya ¢apinda egsiz bir {in kazandira-
cak olan bu adamin adin1 yazma zahmetinde bile bulunulma-
misti. Belediye Meclisi katibi sadece Farel’in, “Zste Gallus”,
“s0z konusu Fransizin” vaaz vermeye devam etmesini oner-
digini gecirmistir tutanaklara; hepsi bu. Adamin adimi yaza-
bilmek i¢in ugrasmaya ve dosyalara kaydetmeye ne gerek
var? Bu karnini doyuramayan yabanci vaize kiiglik bir iicret
vermenin yiikiimliiliik getirici herhangi bir yam: yokmus gibi
goriintir. Zira Cenevre Kenti Belediye Meclisi, gorevin, yeni
atanan herhangi bir ©Ogretmen, hazine muhafizi, ya da cellat
gibi alcakgontilli ve itaatkar bigimde yerine getirecek kiigiik
bir memura gorev vermenin disinda bir sey yapmadig: gorii-
siindedir.

Fakat bu saf Belediye Meclisi iiyeleri bilgin olmadikla-
rindan bog zamanlarinda teolojiyle ilgili yapitlar okumazlar
ve elbette iclerinden hicbirt Calvin’in Zustitutio Religionis
Christianae sinin yapraklanni bile ¢evirmemistir. Zaten bu
kitaba gz gezdirmig olsalard1 herhalde dehsete kapilirlard,
ciinkii bu yapitta “/s/e Gallus "un toplum icinde vaizler i¢in
nasil bir iktidar talep ettigi acikca ve sert bir sekilde ifade
dellyordu “Aciktir ki burada erk kilise vaizlerinin erkiyle
donatilmalidir. Vaizler Tanrinin sozlerini sahiplenmeye ve
aciklamaya memur edildiklerinden her seyl goze alabilir ve
éiinyanm biitiin biyiikleri ve glicliilerini ulu Tann oniinde
coxlmeye ona hizmet etmeye zorlayabilirler. En tepedekin-
dw en alttakine kadar herkese emir verebilirler; onlar Tanri-
nin duzemm kuracak, geytanin imparatorlugunu yikacak, ko-
yunlar1 gozetip kurtlarin kokiinii kaziyacak, itaatkarlar uya-
racak ve egitecek, kars1 koyanlar1 yargilayip yok edecekler-
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dir. Onlar her seyi birbirine baglayip, her seyi ¢ozebilir, yil-
dirim ve simgek yagdirabilirler. Ne var ki biitiin bunlar1 Tan-
rinin sozleri dogrultusunda yapacaklardir.”

Calvin’in “vaizler en tepedekinden en alttakine herkese
emredebilirler” sozleri Cenevre Belediye Meclisi iiyelerinin
gozlerinden kagmisti, yoksa bu olaganiistii taleplerde bulu-
nan adamin ellerine teslim etmezlerdi kendilerini. Kilisede
gorevlendirdikleri bu Fransiz miiltecinin bagtan itibaren ken-
tin ve devletin egemeni olmaya karar verdiginden bihaber,
ona i vermis, onu onurlandirmislardi. O giinden itibaren de
kendi iktidarlart sona ermis bulunuyordu, ¢iinkii Calvin, aci-
masiz enerjisiyle her seyi ellerinde toplayacak, totaliter ta-
leplerini amansizca hayata gecirecek ve boylece demokratik
bir cumhuriyet, teokratik bir doktatorliige doniisecekti.

Daha ilk aldigi 6nlemler Calvin’in gelecegi de kapsayan
mantigini ve amacina ulagsma kararliligini gosteriyordu. Da-
ha sonralari Cenevre donemi iizerine, “bu Kkiliseye ilk geldi-
gimde” diye yaziyordu “hemen hemen higbir sey yok gibiy-
di. Sadece vaaz veriliyordu, hepsi bu. Kutsal resimler topla-
nip yakiliyordu, fakat her sey diizensizlik i¢indeydi.” Oysa
Calvin dogustan bir diizen dehasidir: Diizensiz ve sistemsiz
olan her sey Calvin’in matematik kesinlik i¢indeki dogasina
aykindir. Eger insanlar yeni bir inang i¢in egitilecekse, once
neye inanmalan gerektigini bilmeleri gerekir. Neyin yapila-
bilecegi, neyin yapilamayacagini belirgin bi¢cimde ayirdede-
bilmelidirler; her diistinsel alanin, her diinyevi alan gibi go-
riilebilen sinirlara ve yasalara ihtiyaci vardir. O nedenle Cal-
vin, hemen ii¢ ay sonra, Belediye Meclisi’ne yeni Protestan
ogretinin temel ilkelerinin son derece kisa bigimde formiile
edildigi bir ilmihal sundu ve bu ilmihal -bir dlciide yeni kili-
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senin on buyrugu olarak- Meclis tarafindan prensip olarak
kabul edildi.

Ne var ki Calvin yapitinin sadece onaylanmasiyla yetin-
mez, mutlak itaat talep eder. Calvin i¢in 6gretinin formiile
edilmis olmasi yeterli degildir, ¢iinkii bu durumda insanlar,
bu prensiplere uyup uymayacaklari, ya da ne dl¢lide uyacak-
lar1 konusunda bir parca 0zgiir kalmaktadirlar. Oysa Calvin
gerek ogretiyle, gerekse de yasamla ilgili meselelerde higbir
zaman ve higbir kogulda ozgirlige goz yummaz. Diislinsel
Ve manevi meselelerde, kiginin kendi iradesine bir karighk
hareket alani bile birakma yanlhsi degildir; ona gore Kkilise,
biitiin insanlara sadece mutlak, otoriter itaati zorla dayatma
hakkina degil, ayn1 zamanda yiikiimliiligiine sahiptir ve hat-
ta sadece gevseklik bile cezalandirilmalidir. “Bagkalar farkhi
diislinebilirler, ben bizim godrevimize bu kadar dar sinirlar
cekilmesi, vaazimizi verdikten sonra, sanki gorevimizi yeri-
ne getirmig gibi kollarimizi kavusturup oturmamiz gerektigi
distincesinde degilim.” Calvin’in ilmihali sadece dinsel di-
rektifler icermiyordu, ayni zamanda bir devlet yasasi niteli-
gindeydi; o nedenle Calvin, Meclisten Cenevrelilerin Ilmi-
hal’1t tek tek resmen kabul ve teyit etme zorunlulugunun
konmasini talep eder. Cenevreliler, ayni okul ¢ocuklar gibi
“grubun en yaglist”nin yonetiminde onar kigilik gruplar ha-
linde katedrale gelecekler ve orada devlet sekreteri tarafin-
dan okunacak yemini sag elleri havada kabul edeceklerdi.
Bu yemini vermeyi reddedenler ise derhal kenti terketmek
zorunda birakilmaliydi. Bunun anlami acikca ve kesin olarak
sudur: Bundan boyle Cenevre’de, manevi konularda Jehan
Calvin’in talep ve gortslerinden en ufak bir sapma i¢inde
bulunan hi¢ kimse yasayamayacakti. Artik Cenevre’de Lut-
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her’in istedigi “Hiristiyanlara 6zgiirliik”, dinin bireylerin
vicdanlariyla ilgili bir mesele oldugu anlayisi son bulur; etik
fr;anuga, reformasyonun 6zii lafzina yenik diismiistiir. Cal-
vin’in kente girdigi andan itibaren Cenevre’de her tiirlii 6z-
giirliik son bulmustur; aruk her seyin iizerinde tek bir irade
egemendir.

Diktatorliik siddet olmaksizin diisiiniilemez ve yasaya-
maz. Iktidarin1 korumak isteyenin elinde iktidar araglarinin
olmasi gerekir: Hilkmetmek isteyen cezalandirma hakkina
sahip olmalidir. Aslinda Calvin’in atama kararnamesinde ki-
lise kapsamina giren suglar i¢in cemaatten diglama karar al-
ma yetkisi kesinlikle yoktu. Belediye Meclisi iiyeleri, ina-
nanlara Tanrinin sézlerini agiklamasi, cemaati uyarmak,
dogru yolu bulmalarini saglamak amaciyla vaazlar vermesi
icin “Yecteur de la Sainte Escripture ”, yani bir vaiz atamisti.
Cenevrelilerin hukuksal ve ahlaki davraniglar tizerine ceza
verme vetkisi elbette mahkeme igtihadlaria brrakilmigti. Ne
Luther, ne Zwingli, ne de herhangi bir baska reformasyoncu,
simdiye kadar miilki egemenlerin bu hakkini ve giiciinii red-
detimeyi denememisti. Fakat otoriter bir mizaca sahip olan
Calvin, Belediye Meclisi’ni kendi emir ve talimatlarinin uy-
zulayict organmi haline getirmek icin hemen iradesini kabul
ettirdi. Bunun igin yasal zemin bulunmadigindan, bu zemini
afaroz uyoulamdsml kendi bagina glindeme getirerek sag-
fardi: Dinsel bir gizeme sahip aksam yemegi ritiielini dahice
gg,gjgi'rébrck kigisel erk ve baski aracina doniistiirdii. Calvi-
aist vaiz “Tanrinin aksam yemegi ne ahlaki tutumunu sakin-
casiz gordiiklerini ¢agiracakti. Bu durumda vaiz tarafindan
aksam yemegine ¢agrilmayanlarin -sdzkonusu silahin biitiin
siddeti iste buradadir- isi bitmig demekti; artik onlarla hig
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kimse konugamaz, onlara bir sey satamaz, onlardan bir sey
alamazdi. Boylece kilise makamlarinin koydugu ve sadece
kiliseyle ilgili goriinen uygulamalar, toplumsal ve ticari boy-
kota doniistii. Eger diglanan kisi teslim olmuyor, vaiz tara-
findan hiikmedilen kamusal cezay1 ¢cekmeyi reddediyorsa bu
kez Calvin bu Kkisinin afaroz edilmesini 6neriyordu. Ne ka-
dar saygideger bir kisi olursa olsun, Calvin’e karg1 gelen biri
uzun sire Cenevre’de yasayamazdi. Artik din adamlarina
ters diisen herkesin kentteki yasami da tehdit altindaydi.

Calvin, elindeki bu yildinmla kendisine direnen herkesi
paramparca edebiliyordu. Bu adam goziipek bir el hareketiy-
le simgek ve yildirimlart almistir avucunun igine. Kentin pis-
koposu bile hi¢bir zaman insanlarin tizerine boylesine yoke-
dict bir yildirnm savuramamusti, ¢iinkii Katolik dininde, kili-
senin bir kigiyl cemaatten resmen afaroz edebilmesi i¢in en
yliksek mercilere kadar bitmez tiikenmez bir prosediir izlen-
mesi gerekirdi; afaroz kigiler tistii bir edimdi ve tek bir insa-
nin keyfiyetine baglh kilinmamigti. Ne var ki iktidar yolunda
hedefe ulasmaya azimli ve daha acimasiz olan Calvin afaroz
hakkin vaizlerin ve kilise yonetimlerinin eline son derece
gevsek bicimde birakiyordu, bu korkung tehdidi neredeyse
diizenli bir ceza haline getirdi ve teroriin etkisini iyi hesapla-
yan bir psikolog olarak bu cezaya kars1 duyulan korku saye-
sinde siddetini iyice yiikseltti. Ger¢i Belediye Meclisi zar
zor Aksam Yemegi'nin Calvin’in istedigi gibi her ay degil,
ti¢ ayda bir verilmesini kabul etmisti. Fakat Calvin artik en
gliclii silahinin elinden alinmasina hicbir zaman izin verme-
yecekti, ¢linkii kendi ger¢ek miicadelesine, yani totaliter ikti-
dar miicadelesine baglayabilmesi ancak bu silah sayesinde
miimkiin olabilecekti.
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Cogu kez halklarin diktatorliiklerin gegici yararlarinin,
daha sert disiplininin ve daha giiclii kolekuf etkisinin bedeli-
mn her zaman bireyin kigisel haklaryla 6dendigini ve kagi-
mlmaz olarak her yeni yasanin eski bir 6zgiirliige mdloldu—
gunu kavrdyabllmelen icin bir siire gegmesi g oereklr Cenev-
re’de de bu biling giderek uyanmaya baslasdi. Kent halki son
derece iyi niyetle reformasyonu onaylamis, bagimsiz kisiler
olarak el kaldirarak yeni dini kabul etmek i¢in kendi istekle-
riyle pazar yerine toplanmiglardi. Oysa simdi, kiirek mah-
kumlan gibi muhafiz gbzetiminde, onarli gruplar halinde ki-
lisede yemin vererek Bay Calvin’in yapitini noktasina virgii-
liine kadar kabul etmeleri isteniyordu ve bunun icin kenti bir
bastan bir basa yiirimeye cumhuriyetci gururlan isyan et-
mekteydi. Oysa Cenevrelilerin daha sert bir ahlak yasasin-
dan yana olmalarinin nedeni, bir kadeh sarap egliginde neseli
bir tiirkii sOyledikleri ya da giysileri Bay Calvin ya da Fa-
rel’e fazla renkli ve gehvetli geldigi icin kolaylikla afaroz
edilme tehditiyle kars: karsiya kalmak istemeleri degildi. Gi-
derek halk, kim bunlar diye sormaya baslamigti, boylesine
egemen davranan bu adamlar kimin nesiydi? Cenevreliler
mi? Kentin biiylimesi ve zenginlesmesine katkida bulunmus,
kentin eski sakinleri mi, denenmis yurtseverler mi, yiizyillar-
dan bu yana kentin en iyi aileleriyle iligkileri olan, onlarla
icli-digh olmus kisiler mi? Hayir, hicbiri degil, bu adamlar
bagka bir tilkeden, Fransa’dan yeni gelmis miiltecilerdi. Bu
kisiler konukseverlikle kabul edilmis, kendilerine ekmek ve
kalacak yer verilmis, iyi Ucretli igler bulunmustu. Giimrik
tahsildarlig1 ve noterlik yapan bir babanin oglu olan, komsu
tilkeden kagip gelmis, ardindan hemen erkek kardesi ve ka-
ywnbiraderini de yanina ¢agiran bu adam simdi bu kentin asil
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sakinlerine hakaret etmeye, onlar1 azarlamaya ciiret edebili-
yordu. Kendilerinin is verdigi bu miilteci, simdi Cenevre’de
kimin yasayip yasayamayacagini saptamaya ciiret edebil-
mekteydi.

Diktatorliiklerin baslangicinda her zaman, 6zgiir diisiince
kolelestirilinceye ve bagimsiz davranabilenler siiriiliinceye
kadar direnig belli bir gii¢ icerir: Cenevre’de cumhuriyetgi
diisiinceyi savunanlar “sokak haydutlaniymigcasina” asagi-
lanmalarina izin vermeyeceklerini resmen agiklarlar. Bircok
sokak sakinleri, ozellikle Rue des Allemands, istenen yemint
vermeyi reddettiler, yiiksek sesle ve dikbaglilikia, ne yemin
edeceklerini, ne de iilkesinden kacip gelen bu karnini doyur-
maktan aciz Fransizin emriyle yurtlarimi birakip gidecekleri-
ni soylediler. Gergi Calvin, kendisine boyun egmis bulunan
“Kiiciik Meclis”e, gercekten de, yemin vermeyenlerin kent-
ten ¢ikarilmasi kararini aldirmayi basarmugti, fakat bu popii-
ler olmayan karart uygulamay kimse goze alamamaktaydi.
Ote yandan yeni se¢ilmis kent ¢ogunlugunun Calvin’in zor-
baligina karg1 direnmeye basladigini gozler oniine se-
riliyordu. Calvin’i kayitiz sartsiz izleyenler 1538 subatinda
yeni Belediye Meclisi’nde iistiinliigii yitirmekteydiler; de-
mokrasi Cenevre’de bir kez daha Calvin’in otoriter talepleri-
ne kars1 kendi iradesini savunmay1 bilmisti.

Calvin fazla acelect davranmisti. Politik ideologlar her
zaman insan dogasinin uyuguklugu iginden baktiklan direni-
i kiigtimserlerdi, her zaman reel alanlarda belirleyici yeni-
liklerin, tipki diigiincede tasarlandiklart gibi hizla hayata ge-
cirilebilecegini diisiiniiyorlardi. Artik Calvin’in laik makam-
lart kendi yanma c¢ekinceye kadar ihmh davranmasi gereki-
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yordu, ¢iinkii davasi hala oldukga elverigli bir durumdayds;
yeni secilen Belediye Meclisi de ona kargi diismanca degil,
sadece temkinli davranmaktaydi. Calvin’in en sert muhalifle-
ri bile, bu kisa siire i¢inde Calvin’in fanatizminin bir ahlak
haline gelmesinin temelinde mutlak bir iradenin yattugni, bu
sert adam i¢in asil meselenin kigisel hirs degll biiyiik bir idea
oldugunu anlamak zorunda kalmislardi. Ote yandan Cal-
vin’in miicadele arkadagi Farel, hdla gencligin ve sokagin ila-
hiydi. Eger Calvin, aklini bir parca diplomatik tarzda kullan-
sa ve incitici radikal s6zlerini kentteki insanlarin daha itliml
diisiincelerine bir parca uydursa gerilim ortadan kalkabilirdi.
Ne var ki insanlar bu hususta Calvin’in granitten dogasi-
na, demirden inadina ¢arptilar. Bu fanatik dinci dmrii boyun-
ca higbir zaman tavizkar davranmamigtir. Calvin orta yol ta-
nimaz; bildigi tek yol kendi yoludur. Onun i¢in ya hep ya
hlg, ya otorite ya da tam vazgegiy vardir. Hicbir zaman uz-
lagmayacaktir, ¢linkii hakli olmak ve hakli ¢ikmak onun i¢in
oOylesine iglevsel bir niteliktir ki, bir bagkasinin kendi durdu-
gu yerden hareketle hakli olabilecegini kavramasi, diisiinme-
si bile olanaksizdir. Calvin agisindan dgretenin sadece ken-
disi ogrenenlerin ise hep digerleri olabilecegi apagik bir ger-
cektir. Igtenlikli bir inangla gdyle der: “Ogrettiklerimi Tanri-
dan aldim ve bu vicdanimi gii¢lii kilryor.” Urkiintii verici bir
giiven 1gmde kendi iddialarim1 mutlak gergekle ayni yere ko-
ydr -“Dieu m'a fait la grdce de déclarer ce qu'est bon et mauva-
is”" ve kendine tutkun bu adam sdylediklerine herhangi biri-
nin kdr§1 glkmd cesareti gostermesi kargisinda her defasinda
ofkelenmekte ve sarsiimaktadir. Her tiirld itiraz Calvin’de

(") Tann bana iyiyle kotiiniin ne oldugunu agiklama yetenegini bahsetti.
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bir tiir sinir krizi yaratir; manevi duyarlilik derin bedensel
duyarliliga sicrar; midesi isyan eder, safra kusar, hasmu iti-
razlarimi ne kadar nesnel ve bilgece ileri siirerse siirsiin, sa-
dece farkl diisiinmeye cesaret ettigi i¢in, kigisel diigmana,
bunun da 6tesinde, diinyanin ve Tanrinin diismanima doni-
siir. Ozel yasaminda asiri mutedil olan Calvin, dénemin ilk
hiimanistleri ve teologlarini, kendisine karsi tishiyan yilanlar,
kendisine kars1 havlayan kopekler, canavarlar, adiler, seyta-
nin usaklan olarak adlandinr. Calvin’e karg1 son derece aka-
demik bicimde de olsa ileri siiriilen itiraz derhal “Tanrinin
hizmetgisi”’nin kisiliginde “Tanrinin onurunu” yaralar, her-
hangi biri, St. Pierre vaizlerinden birinin ihtirasli oldugunu
sOylemeyi goze aldiginda, derhal “Hiristiyan kilisesi tehlike-
ye diser.” Calvin icin insanlarla diyalogun karg: tarafa dii-
stincesini kabul ettirmekten bagka bir anlami yoktur. Aslinda
diisiinceleri son derece net olan bu adam, émrii boyunca bir
an bile Tanrinin sozlerini yorumlama hakkina sahip olan ve
gergegi bilen tek kisi oldugundan kusku duymadi. Fakat tam
da bu kat 0z-1nang, bu peygamberlere 6zgii 6z-tutkunluk, bu
miikemmel monomani sayesinde reel alanda hakli ¢tkmigtir:
Calvin’in siyasal zaferinin tek nedeni onun bu kdyd gibi sar-
stlmazhgi, bu derin ve insanlik digi katligidir. Diinya tari-
hinde bir adamin onder olabilmesi i¢in boyle bir 6z-tutku,
boyle bir kiit 6z-inang icinde olmas gerekir. Stirekli telkin
yetenegine yenilen insanlik, higbir zaman sabirli ve adil ola-
na baéléﬁmam@, tersine kendi gerceklerini olanakli tek ger-
¢ek, kendi iradelerini diinya yasasmnin temel formiili olarak
aglklama cesaretini gosteren bliylik monomonlara tabi ol-
mustur.

"~ Yeni yeni Belediye Meclisi’nin ¢ogunlugunun kendisine
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kars1 olmasi ve barig ugruna, zorbaca tehditlerden, diglama-
lardan vazgecerek Bern Ruhani Meclisi’nin daha tliml1 anla-
yisina katilmast gerektigini bildirmesi Calvin’i zerrece etki-
lemez: Calvin gibi inat¢1 bir kisilik tek bir hususta bile taviz
vermek zorunda kalacagi ucuz bir baris yapmaz. Her tiirli
uzlagma Calvin’in otoriter yapisi geregi olanaksizdir ve Be-
lediye Meclisi kendisine ters diistiigli anda, bagkalarindan
list makamlara mutlak baglilik talep eden bu adamin kendisi
derhal iistlerine karsi: devrimciye doniigtir. Kiirsiiden “Kiiciik
Meclis”e hakaretler yagdirir ve “Tanrinin kutsal bedenini
kopeklerin oniine atmaktansa olmeyi tercih edecegi’ni agik-
lar. Bir bagka vaiz kilisede Belediye Meclisi’ni “ayyaglar
meclisi” olarak adlandirir; Calvin taraftarlarn iist makamlara
kaya gibi sert ve bir adim gerilemeksizin direnirler.
Belediye Meclisi’nin, kendi otoritesine kargi vaizlerin
boylesine kigkirtici isyanina géozyummasi elbette diigiiniile-
mez. Once son derece acik bir talimatla kilise kiirsiisiiniin
politik amaclar i¢in kullanilmamasini, o kiirsiide sadece Tan-
rinin sozlerinin yorumlanmasini ister. Fakat Calvin’in taraf-
tarlari bu emre uymayinca kilise kiirsiilerini vaizlere yasak-
lamaktan bagka care kalmaz; hatta iclerinden en gozii kara
olani, Courtauld, isyana tegvik suguyla tutuklanir. Boylece
kilise erkiyle devlet erki arasinda acik savas ilan edilmig
olur. Bu savagi kararlilikla kabul eden Calvin, taraftarlarinin
esliginde St. Pierre Katedraline girer, kendisine yasaklanan
kiirsiiye cikar; iki taraf, biri yasaklanan vaazi dnlemek, dige-
ri vaazin gerceklestirilmesi i¢in kiliclarla kiliseye girince
korkung bir arbede ¢ikar; neredeyse kanli paskalya yasana-
caktir. Artik Belediye Meclisinin sabri tasmistir. En yiiksek
kurum olan Ikiyiizler Meclisi’ni toplantiya cagirarak, Calvin
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ve Belediye Meclisinin kararlarina kargt gelen diger vaizle-
rin iglerine son_verilip verilmemesi sorununu goriigiir. Co-
gunluk vaizlerin islerine son verilmesini ister. Isyanci din
adamlarim, gorevlerinden alinir ve kendilerinden kesin bir
dille ii¢ giin icinde kenti terketmeleri istenir. Calvin’in son
onsekiz ay i¢inde kentlilerin bir ¢cogunu tehdit ettigi siirgiin
cezast simdi kendisine uygulanmugtir.

Calvin’in Cenevre’ye karsi ilk saldirist basarisiz olmusg-
tur. Fakat boyle bir yenilgi diktatorlerin hayatinda herhangi
bir tehlike olusturmaz. Tersine sinirsiz iktidar sahiplerinin
nihai yiikseligleri i¢in baglangicta boyle dinamik bir yenilgi
almﬁlarl nermedéyse kaginilmazdir. Diinyanin biiyiik devrim-
cileri icin siirgiin, hapis, iltica hi¢bir zaman popiilaritelerini
engelleyici olmamuis, tersine geligtirmigtir; kitlenin goziinde
ilahlagmak icin kahraman olmak gerekir ve bir halk tnderi-
nin nefret edilen sistemin baskisina maruz kalmasi, bu 6nde-
rin daha sonraki belirleyici kitlesel basarisinin ruhsal kosul-
farini yaratir, ¢iinkii gelecegin onderinin kutsalliginin her an-
lamda test edilmesi onu halkin goziinde ulvilestirir. Biiylik
politikacilar i¢in zaman zaman geri plana gekilmek kadar ge-
rekli bir ey yoktur, ¢iinkii o goriinmezligi sayesinde efsane-
lesecektir: ulula‘_nan‘__a_kdlrjl;; 111§k1n rivayeﬂér dolanir ortalikta
ve geri dondiigiinde, kendisi yokken ve hicbir ¢aba sarfetme-
den etrafi atmosfer gibi sarmug yiiz kez daha yiiksek bir bek-
lentiyle kargilagir. Tarihteki halk kahramanlarinin neredeyse
hepsi yasadiklar siirgiin sayesinde uluslar lizerinde en giic-
i duygu erkini elde etmiglerdir: Sezar Galya’da, Napoleon
Misir’da, Garibaldi Giliney Amerika’da, Lenin Urallar’da
giiclenmiglerdi. Bu Calvin i¢in de gecerlidir.

Elbette siirgiin aninda Calvin bitmis bir adam gdriintiisii
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cizer. Orgiitit paramparca edilmis, olusturmay: amagladigt
sey fiyaskoyla sonuglanmig ve yaptiklarindan geriye fanatik
bir diizerr yanlisimin anisiyla birkag giivenilir dosttan basgka
bir sey kalmamistir. Ne var ki her zaman oldugu gibi bu kez
de, Calvin’in yardimina tehlikeli anlarda anlagmak yerine,
dalagarak gerileyen siyasal mizaglar, yani Calvin’in ardillar
ve hasimlartnin hatalari yetisir. Belediye Meclisi Calvin ve
Farel gibi etkileyici kisilerin yerine, zar zor, sert énlemler
alarak halkin tepkisini ¢ekmekten korktuklan icin dizginleri
birakmayi yegleyen birkag teslimiyetgi vaiz bulmustur. Bun-
larin yonetimi altinda Calvin’in son derece biiyiik, hatta agiri
enerjiyle Cenevre’de baglattigi reformasyonun geligimi du-
raklar ve dinsel meselelerde kentin boylesine giivensizles-
mesi Katohk kilisesinin giderek cesaretlenmesine, akill: ara-
cilarla Cenevre’nin yeniden Katolik dinine kazanilmas icin
caba gostermesine yolagmigtir. Bu arada Cenevre’de durum
giderek kritiklesmigtir: Calvin’i kati ve sert bulmus olan Pro-
testanlar yavag yavas huzursuzlanmaya ve kaos tehlikesi ye-
rine kati disiplinin tercih edilip edllmeyecegml sormaya bas-
larlar. Giderek daha gok kentli, hatta Calvin’e kars1 olanlar
bile siirgiin edilen adamin geri ¢agrilmasinda israr ederler.
Sonunda halkin genel istegine boyun egmek zorunda kalan
Belediye Meclisi’nin Calvin’e gonderdigi ilk mesaj ve mek-
tuplar hentz fisilti halinde ve ihtiyatlidir, fakat kisa siirede
acik ve 1srarci bir nitelik kazanirlar. Cagr artik acik bicimde
ricaya doniismiistiir. Meclis bir siire sonra kente yardim et-
mek icin geri gelmesini istedigi Calvin’e “Monsieur” degil
“Maitre” diye hitap eder.” lyice garesiz kalan Belediye Mec-

(*) Fr. Bayim yerine hocam, tistadim.
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lisi iiyeleri, neredeyse dizlerinin iizerine ¢okerek “iyi kardes
ve tek dostlar’na yeniden vaizlik gorevini listlenmesi i¢in
yalvarirlar ve elbette sunu da eklerler: “Kendilerinden hos-
nut kalacai bicimde davranacaklardir!”

Eger Calvin bu ucuz zaferle doyum saglayabilecek basit
biri olsaydi, iki yil once kendisini asagilayarak diglayan bu
kente yalvar yakar yeniden cagrilmis olmakla yetinirdi. Fa-
kat bir seyin tiimiinii isteyen, hi¢cbir zaman yarisiyla yetin-
meyecektir. Kutsal gordiigii bu meselede Calvin i¢inse soz
konusu olan sey Kigisel onuru degil, otoritenin zaferiydi. O
amagladiklarini hayata gecirirken, {ist makamlar tarafindan
ikinci kez engellenmek istemiyordu; eger geri donerse Ce-
nevre’de tek bir gecerli irade olmaliydi: Onun iradesi. Kent
eli kolu bagh kendisini tamamen onun eline teslim etmeden
ve baglayici bir bicimde ona tabi olacagini agiklamadan Cal-
vin kentin ¢agrisini bir tiirlii kabul etmez ve taktik olarak -
abartili bir tiksintiyle, uzun siire, 1srarli talepleri geri cevirir.
“Ac1 dolu o eski miicadeleye yeniden baglamak yerine yiiz
kez olmeyi tercih ederim” diye yazar Farel’e. Eski hasimla-
rina bir adim bile yaklagmaz. Nihayet Belediye Meclisi diz-
lerinin lizerine ¢okiip geri gelmesi igin yalvardiginda, en ya-
kin dostu Farel de sabirsizlanir ve Calvin’e sdyle yazar: “Se-
ni taglarin da ¢agirmasini mt bekliyorsun?”’ Ne var ki Calvin,
Cenevre kayitsiz sartsiz teslim olasiya kadar kararinda 1srar
edecektir. Ancak Cenevreliler ilmihal’i ve istenilen ‘discip-
/ine "1 onun istedigi gibi yerine getireceklerine yemin edince,
ancak Belediye Meclisi iiyeleri Strassburg kentine umutsuz
mektuplar yazip kendileri i¢in vazgecilmez olan bu adami
gondermeler1 i¢in yalvarinca, ancak Cenevre kendisini sade-
ce Calvin’in oniinde degil, biitiin diinyanin oniinde asagila-
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ymca Calvin israrindan vazgeger ve nihayet eski gorevini
yeni yetkilerle donatilmis olarak iistlenmeyi kabul eder.

Cenevre, yenilmis bir kentin fatihini kargilamasi gibi Cal-
vin’in doniisline hazirlanmaktadir. Calvin’in kirginligint ha-
fifletmek icin her sey yapilir. Calvin, dinsel talimatlarinin
daha simdiden uygulandigini gorsiin diye, eski sert buyruk-
lar derhal yiiriirliige konur. Kiiciik Meclis, Calvin icin bah-
celi bir ev bulmay1 ve gerekli bicimde dosemeyi lizerine alir.
Ayrica St. Pierre’deki eski kiirsii Calvin’in daha rahat konu-
sabilmesi ve dinleyenler tarafindan goriilebilmesi i¢in yeni-
den yapilir. Izzet ikram birbirini kovalar. Calvin heniiz
Strassburg’tan ayrilmamisken kent adina karsilamac bile ci-
karilir. Ailesi de, giderleri kent tarafindan kargilanmak lizere
Cenevre’ye getirilmigtir. Nihayet 13 Eyliil giinii, Calvin’i ta-
styan araba Cornavin kapisina yaklagir. Burada, siirgiinden
geri ¢agrilan bu adamin kente girisine eslik etmek icin teza-
hiiratta bulunan kalabaliklar toplanmistir. Artik kent sessiz
soluksuz ve fel¢ olmus gibi hareketsiz bir bicimde Calvin’in
ellerindedir; Calvin bu kenti, onu bi¢imlendiren diigiincenin
sanat yapiti haline getirmedikce elinden birakmayacaktir.
Artik bu andan itibaren Calvin ile Cenevre, diisiince ile bi-
¢im, yaratict ile yarattigi birbirinden ayrilmayacaktir.



“Disiplin”

Bu celimsiz ve sert adam, yerlere siiriinen siyah Papaz ciip-
pesiyle Cornavin kapisindan girdigi andan itibaren, biitiin
zamanlarin en onemli deneylerinden biri baglamig bulunu-
yordu: sayisiz canli hiicreyle soluk alan koca bir kent, kati
bir mekanizmaya, biitiin duygulan ve diiglinceleriyle koca
bir halk, tek bir sisteme doniigecekti; bu, Avrupa simrlari
1gmde b1r dU§unce adina, biitiin bir halk birlestirme yoniin-
de ilk deneydlr Calvin, §eytan1 bir ciddiyet, miikemmel bir
sistematik digtinceyle goziipek planini, yani Cenevre’yi
Tanrnin yeryiiziindeki ilk devleti haline getirme plamm uy-
gulamaya koyulur bu Tanmn devleti, diinyevi kétiiliiklerden
uzak, yolsuzlugun, diizensizligin, kotiilik ve glinahin olma-
dig1 bir devlet biitl'in yeryiiziiniin kurfu1u§unun ba§layaca§1
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Calvin’in hayati olmug ve bu adam Omriinii bu tek diigiince-
nin hizmetine vermistir. Yiice iitopyasiyla bu tunctan ide-
olog korkung bir ciddiyet, kutsal bir diiriistliik i¢indedir. Cal-
vin ceyrek ylizyil siiren diigiinsel diktatorliigii sirasinda, in-
sanlarin bireysel Ozgiirliiklerinden yoksun birakilarak koru-
nabileceginden en ufak kusku duymamistir. Zira bu dindar
diktator, ileri siirdiigii dayanilmaz asin talepleriyle, insanlar-
dan, dogru yasamalarinin, yani Tanninin istegi ve kurallarina
gore yasamalarinin diginda bagka bir sey talep etmedigi go-
riisiindedir. Bu gercekten de basit ve tartigilamaz bir seymis
gibi duyulur. Fakat Tanrinin iradesi nasil bilinecektir? Tann-
nin yolu nerede bulunacaktir? Incil’de ve sadece Incil’de di-
ye yanitlar Calvin. Tanrinin iradesi Incil’de ebedi s6z ve ya-
ziya doniigmiistiir. Kutsal kitaplarin bize kadar gelebilmesi
raslanti degildir. Tann, emirleri apagik bilinsin ve insanlar
tarafindan yerine getirilsin diye kendi soziintin aktarilmasin-
dan s6z etmistir. Bu Incil kiliseden énce gelir ve onun iize-
rindedir; yazinin 6tesinde ve disinda (“en detors et au de-
/a ") bagka bir gergek yoktur. O nedenle gergek bir Hiristiyan
devlette 1}ncil’in sOzii, “Za parole de Dieu”, ahlakin, diiglin-
égpri“n? ihaﬁéln, hukukun ve yagsamin tek genel yasasi olarak
gecerli olmalidir, ¢linkii bu kitap biitiin bilgeligin, adaletin,
biitiin gercegin kitabidir. Calvin i¢in baglangigta ve sonda
Incil vardir, biitiin meseleler iizerine verilen kararlar Incil-
’deki s0z lizerine kurulur.

Biitiin diinyevi davraniglarin en yiiksek noktasina Incil’-
deki Tanr soziinii koymasiyla Calvin, ashinda reformasyo-
nun herkes tarafindan bilinen ilk talebini tekrarliyormug gibi
ébéﬁljnijbr‘, fakat g'e‘rgekt‘er reformasyonun epeyce Otesine geger;
hatta reformasyon diigiinsel-dinsel bir hareket olarak basla-
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mustt, Incil’i biitiin insanlarin eline 6zgiirce sunmak istiyor-
du hRoma’da Papa ve Ruhaniler Meclisi yerine her bireyin
Hiristiyanligmi kendi inanci bi¢imlendirmeliydi. Luther’in
T{ﬁrdugu ‘Hiristiyanlarin Ozgiirliigii"nii, Calvin,diisiinsel 6z-
giirliigiin biitiin diger bigimler1 gibi gaspetmisti; kendisi i¢in
Tanrinin sozii agikt, dolayisiyla Calvin diktatorce bir tutum-
la Tanr1 Ogretisinin yorumlanmas: ve anlamlandiriimasina
son vermeyi talep ediyordu; kilisenin sarsilmamas icin Inci-
Tin sozii “oldugu gibi kalmali”yd1, ayn1 Katedralin tastan di-
rekleri gibi. Bundan boyle Incil’in séziiniin /ogos spermati-
4os olarak, siirekli gelisen ve degisen gercek olarak etkile-
mesi ve degismesi degil, Calvin tarafindan belirlenen yorum
gecerli olacakti.

Calvin’in bu talebiyle Papa-ortodokslugunun yerine, de fa-
cto, yeni, Protestan bir ortodoksluk yerlesmis ve hakh olarak
bu yeni dogmatik diktatorliik bigcimine bibliokrasi denmigti.
Zira artik Cenevre’de egemenlik tek kitabindir; Tanri yasa ko-
yucu, onun vaizi ise bu yasanin tek yetkili yorumlayicisidir.
O, Tevrat’taki gibi “yargi¢”tir, krallarin ve halkin iizerinde
tartismasiz egemenligl vardir. Belediye Meclisi ve yurttaghk
hukuku yerine, neyin yapilabilecegini sadece Konsistori-
um un Incil yorumu saptiyordu ve bu dayatmaya tek basina
direnmeye kalkiganin gorecegi vardi! Ciinkii vaizlerin dikta-
torliigiine karg1 ¢ikan herkes Tanriya isyan etmig sayilarak
idam edilecek, kutsal kitabin yorumu gok gecmeden kanla ya-
zilacaktir. Herhangi bir 6zgiirliik hareketi sonucunda yiikselen
dogmatik dviktgtb‘rvliiklver, ozgiirliik diigiincesine kargi, babadan
‘(‘)gula gegen iktidarlardan her zaman daha sert ve katidirlar.
Kendi egemenliklerini devrime borglu olanlar, daha sonra her
tirli yenilige kars: en sert ve siddetli tavry alirlar.

35



Biitiin diktatorliiklerin baglangicinda diigiince vardir. Ne
var ki her diisiince onu gerceklestiren insanlarin seklini ve
rcngini ahr‘.‘_‘CalviArA_l"in ogretisinin fizyonomisi diisiinsel bir
olugsum olarak yaratic1s1na kacinilmaz bi¢cimde benzeyecek-
tir ve bunun Hiristiyanhigin yorumlanmasindan 6nceki do-
‘nemde oldugundan daha sert, acimasiz ve daha sevimsiz ola-
cagini Onceden bilmek i¢in sadece goriintiisiine gozatmak
yeter. Calvin’in yiizii sert arazileri andinr; suskun icine ka-
paniklig1 insanlarla ilgili seyleri degil, sadece Tanriy1 amm-
satan yalmz ve uzak bir kayalik gibidir. Bu iyicillikten yok-
sun, bu can sikici, bu yasini gostermeyen kesis suratinda, ya-
samu verimli, sevimli, zengin, sicak ve anlaml kilan hicbir
sey yoktu. Calvin’in karanlik oval yiiziinde her sey sert, ¢ir-
kin, koseli ve uyumsuzdu; altinda iki derin ve mahmur go-
ziin korlagmis komiir parcalar1 gibi titredigi dar ve sert alin,
cukurlagmis yanaklarin arasindan ihtirasla 6ne ¢ikan keskin,
cengel burun, ¢cok az insanin giilimsedigini gordiigii dar, bi-
cakla acilmig gibi duran agiz. Cokmiig, kurumus, kiil rengine
doniigmiis deride higbir sicaklik belirtisi goriinmiiyor; sanki
icten tutugsmus bir ates yanaklarinin biitiin kanin1 vampir gibi
emmis, 6fkenin hummalt lekeler bi¢iminde yiiziinii bastig1
kisa anlar harig, oylesine gri bir burusukluk, 6ylesine hasta-
likli bir sarkmuslik icinde. Incil’deki peygamberleri andiran
uzun sakali (biitiin 6grencileri ve gengler tarafindan taklit
edilmektedir) bu asik ve solgun yiize bosuna erkeklik giicii
kazandirmaya ¢alisir. Ne var ki bu sakal da cansiz ve seyrek-
tir, giicle ve Tanrisal bir heybetle degil, zayif salkimlar ha-
linde sarkar cenesinden asagi; kayalik zeminden figkiran
seyrek otlar gibi.

Kendi ruhunun yakug: ve tiikettigi atesli bir Tanr1 adamu;
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Calvin’in ¢izilen tablosunun yarattig1 etki boyledir. Bir an
insan, yorgunluktan tiikenmis, bitkin, kendi hararetiyle yanip
kiil olan bu adama acimak ister, fakat ¢cok gecmeden hirsl
insanlarin elleri gibi korkung olan bu zayif, etsiz, renksiz el-
ler, bu bir kez elde ettikten sonra inatci, hirsli bilekleriyle
tutmay1 bilen biitiin soguk ve kemikli pencelere benzeyen bu
eller, dehsete diistiriir insant. Bu salt kemikten olusan par-
maklarin, yumusakca cigeklere dokundugunu, bir kadin be-
denini oksadigini, igtenlikle ve neseyle bir dosta uzandigini
diisiinmek olanaksizdir; acimasiz birinin elleridir bunlar ve
bu ellere bakinca Calvin’in hayati boyunca kaynaklik ettigi
hilkkmetme ve tutma hirsinin biiyiik ve korkung giictinii his-
seder insan.

Karanlik, nesesiz, yalniz ve itici goriiniir Calvin. Herhan-
gi birinin insanlardan hep acimasizca bir seyler talep eden ve
onlar1 durmaksizin uyaran bu adamin resmini odasinin duva-
rina asmak isteyecegini diisiinmek bile olanaksiz; insanin, bu
sevimsiz adamin dikkatle kendisini izledigini hissettiginde
sirtindan soguk terler dokiilecektir mutlaka. Zurbaran tara-
findan cizilen kesisler ve Anachoretleri” gibi Calvin*de, (ka-
ranliklar i¢inde karanliktir); bu kesisler, diinyadan yalitilmig
bicimde magaralarda yasarlar, onlerinde kutsal kitap, her za-
man kutsal kitap, bir de dinsel-diisiinsel yasamin tek sembo-
lii olarak bir kuru kafa ya da hag bulunur; fakat ¢cevrelerinde
soguk ve kapkara erigilemez bir yalnizlik vardir -fanatik- Is-
panyol tarzinda ¢izildigini sanabilir insan. Zira bu insani eri-
silmezligin sayg1 halesi, hayati boyunca Calvin’in etrafinda
soguk bir esintiyle ¢evrelenmistir. Calvin gengliginden bu

(*) Yalniz yasayan ¢ileci kesisler.
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yana hep o acimasiz siyahlar giyer; dar alni tizerinde bareti
siyahtir, yar kesis yar1 asker bagligina benzer baghig, yerleri
siipiiren ciibbesi, bu hep cezalandirmakla gorevli yargic giy-
sisi, bu hep inananlarin giinah ve zaaflarini sagaltan doktor
giysisi siyahtr: ciddiyetin, 6limiin ve acimasizligin rengidir
bu. Calvin’i hemen hemen hi¢ kimse gorevinin sembolii olan
kilik disinda gérmemigtir, ¢iinkii o insanlarin kendisini sade-
ce Tanrinin hizmetcisi olarak, sadece listlendigi gorevin kili-
&1 icinde gormeleri ve kendisinden korkmalarinm istiyordu;
insan olarak, kardes olarak sevilmek degildi istedigi. Ne var
ki Calvin, diinyaya karsi ne kadar katiysa kendisine kargt da
Oyle olmustur. Hayati boyunca bedenini siki bir disiplin al-
tinda tutmus, bedensel gereksinmelerini zihinsel faaliyetini
siirdiirebilecek kadar kargtlayarak en asgari diizeyde beslen-
migtir. Calvin geceleri l¢, en fazla dort saat uyur, glinde sa-
dece bir kez, o da bir kitabin sayfalarina goz gezdirirken sa-
dece bir ¢esit yemek yerdi. Hi¢ gezintiye ¢ikmamig, oyun
oynamamis, herhangi bir seving ve gevseme yagamamugtir:
Sonug olarak Calvin, sadece diisiinceye tam bir adanmighik
icinde hareket etmig, diiglinmis, yazmug, ¢aligmig, miicadele
etmis, fakat hi¢bir zaman bir saat bile kendisi i¢in yagama-
migtir.

Maddi yagama bu mutlak karsithigi, ebedi yaghiligin yam-
sira Calvin’in en tipik Ozelligidir. Calvin’in kendi Ogretisi
i¢in de cok tehlikeli olmasina sasmamak gerekir. Zira diger
reformasyoncular hayatin biitiin nimetlerini Tanninin elinden
biiyiik bir minnetle alarak, Tanriya baglilik iginde hizmet et-
tiklerine inanir, saglikli, normal insanlar olarak sihhat ve ke-
yif icinde olmalarindan seving duyarken; Zwingli\ 'igtapaz ola-
rak gittigi ilk gorevinde arkasinda derhal bir gayri mesru ¢o-
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cuk birakaa; Luther’in bir zamanlar giilerek “kariniz istemi-
yorsa hizmetgiyle yapin” demesine ve oburca yiyip icep giil-
mesine karsilik, Calvin’in i¢inde maddi olan her sey ya ta-
mamen baski altina alinmistir ya da bunlar belli belirsiz izler
olarak farkedilirler. Fanatik bir entelektiiel olarak Calvin
kendisini sadece sozciiklerde ve diigiincede yasatir; ancak
mantikli olan gegerlidir, o ancak diizenli olan1 anlar ve dii-
zenli olana tahammiil edebilir, diizensizlige asla. Bu fanatik
akilc1 adam, bag dondiiren hi¢cbir maddeden, ne saraptan, ne
kadindan, ne sanattan, ne yeryiiziinde Tanrinin nimeti olan
herhangi bir seyden keyif almak istemis ve almigtir. Evlen-
mek i¢in arayisa girdiginde bile, bu isi Oyle giiliing bigimde
gerceklestirir ki, s6z konusu olanin kitap 3a da yeni bir baret
siparigi oldugu sanmilabilir. Evlenecegi kadini kendisi segecek
yerde, uygun bir e bulmalan i¢in arkadaslanni gérevlendirir
ama maddi olana hiddetle kars: ¢ikan bu adam sefih bir kadi-
na diismekten kilpay: kurtulacaktir. Diis kirikligina ugrayan
Calvin, nihayet kendisi tarafindan dogru yola dondiiriilen bir
Anabalistin dul kansiyla evlenir; ne var ki kader ona mutlu
olmay1 ya da mutlu etmeyi yasaklamigtir. Kanisinin diinyaya
getirdigi tek cocuk dogduktan kisa siire sonra Oliir -insanin
neredeyse elbette Oliir diyesi geliyor, bu kadar ruhsuz ve so-
guk duygularla yapildig: i¢in-. Kisa siire sonra da karisi
Oliince 36 yasindaki Calvin i¢in sadece evlilik degil, kadin
olgusu da kesin olarak son bulmugtur. Bundan sonra, 6liimii-
ne kadar, yani erkekler i¢in en verimli yirmi yil daha, bu go-
niillii kegis tek bir kadina dokunmamas, kendisini sadece dii-
stinsel olana, riihani olana, “6greti”’ye vermistir.

Ne var ki insanin, ruhu gibi bedeni de geligmek ister ve
bu taleﬁl yerme getlrmeyenler bunun bedelini ac1 bigimde
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oderler. Bedenin biitiin organlar, i¢giidiisel olarak, doganin
verdlolm butunuyle yagsamak ister. Damarlardaki kan bazen
‘daha hizli akmak, kalp daha hizli vurmak, cigerler sevingle
haykirmak, kaslar hareket etmek, meni akmak ister ve bu ha-
yati istekleri beyinleriyle siirekli engelleyenlere, bu 1stekler\,
d1g§nenlere kargi organlar sonunda bagkaldirir. Calvin’in be-
deninin kendisini cezalandiran bu despota karsi intikami
korkunctur: Calvin’in sinirleri, kendilerini dikkate almayan
kesise varolduklarint gostermek igin dayanilmaz acilar icat
ederler ve belki de hicbir diisiince adami, yasami boyunca,
bedeninin isyanindan Calvin’in ¢ektigi kadar ¢cekmemistir.
Durmaksizin hastalik hastaligi izler, Calvin’in neredeyse her
mektubu beklenmedik hastaliklarin yeni bir hain saldirisim
bildirir. Onu giinlerce yataga baglayan bazen migren, mide
agrisi, bag agrisi, hemoroid, kolit, soguk alginligi, sinir krizi,
hemoraji, safra kesesi taglari, sirpence, bazen de yiiksek ates,
titreme, romatizma ve mesane hastaligidir. Siirekli doktor
gbzetimi altindadir, zira bu narin ve kirillgan bedende kotii-
cil acilarla bagkaldirmayan tek bir organ yoktur. Calvin bir
keresinde sizlanarak sunlar yazar: “Sagligim siirekli bir
6liim haline benziyor.”

Ne var ki bu adam su sozii siar edinmistir: “per mediam
desperationem prorumpere convenit”, umutsuzlugun derin-
liklerinden daha biiyiik bir glicle cikmak; bu adamin seytani
diisiinsel enerjisi tek bir ¢calisma saatini bile baska bir seye
kaptirmaz. Bedeni tarafindan siirekli engellenen Calvin, be-
denine sik sik diisiincenin iradi tistiinliigiinii kanitlar; ytiksek
ates nedeniyle kiliseye yliriyemediginde vaaz vermek i¢in
sedyeyle gider. Meclis toplantisina katilamadiginda, Beledi-
ye Meclisi iiyeleri evine gelip 6giitlerini dinlerler. Atesten
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titreyerek dort bes 1sitilmig battaniye altinda yatarken yanin-
da sirayla bir seyler yazdirdig: iki ya da li¢ asistani bulunur.
Arkadaglarindan birinin yakinlardaki ciftlifine temiz hava
almak amaciyla giiniibirlik gittiginde, yaninda sekreterleri
vardir ve ulaklarn biitiin glin kentle ¢iftlik arasinda mekik do-
kurlar. Ve Calvin yine kaleme sarilir, yine caligmaya baslar.
Hayati boyunca hi¢ ara vermeksizin calismig olan bu calis-
kanlik seytanini, faaliyetsiz diisiinmek olanaksizdir. Heniiz
herkes uykuda, heniiz safak bile sokmemis ama Calvin’in
caliyjma masasinin iizerinde lamba coktan yanmistir; ya da
saatler gece yarisini ¢coktan gecmis, herkes istirahata cekil-
mis olmasina ragmen odasinda hala 151k vardir. Verimliligi,
sanki ayni anda dort ya da beg beyinle ¢alistyormug gibi ina-
nilmazdir. Gergekten bu siirekli hasta adam aynt anda dort
bes meslek birden icra etmistir. Aslinda ona verilen gorev,
yani St. Pierre Kilisesi’'nin vaizligini yapma gorevi, isterik
iktidar giidiisiintin giderek elde cttigi bircok gorevden sadece
birisidir ve bu kilisede verdigi vaazlar bir duvart boydan bo-
ya dolduracak kadar basihi cilt olusturmasina ve bir kopyaci-
nin bunlart yazmakla omriinii tiketmesine ragmen Calvin’in
biitiin eserlerinin sadece kiiciik bir boliimiinii olugtururlar.
Kendisi olmadan karar alamayan Konsistorium’un baskani
olarak, teoloji ve polemik kitaplarinin yazari olarak, Incil ce-
virmeni olarak, iiniversitenin kurucusu, teoloji seminerinin
yaraticisi olarak, Belediye Meclisi’nin siirekli danigsmani
olarak, din savaslarinda siyasal genelkurmay subay: olarak.
Protestanligin en yiiksek diplomati ve organizatorii olarak bu
“kutsal sz bakani1”, kendi teokratik devletinin biitiin bakan-
liklarim tek basmna yonlendirmekte ve yonetmektedir. Cal-
vin, Fransa, Iskocya, Ingiltere ve Hollanda’dan vaizlerin ra-
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porlarini denetler, yurtdisi propagandalarini diizenler, mat-
baacilar ve seyyar kitapgilardan olusan, biitiin diinyaya yayi-
lan bir gizli servis kurar. Diger Protestan liderlerle tanisir,
prensler ve diplomatlarla goriigmeler yapar. Herglin, nere-
deyse her saat yurtdigindan gelen konuklar vardir; hi¢bir 68-
renci, hi¢bir geng teolog, Calvin’den 6giit almadan ya da ona
hiirmetlerini sunmadan Cenevre’den gecmez. Evi postane
gibidir, bu ev biitiin devlet meseleleri ve 06zel meselelerde
stirekli damigma merkezi islevini de goriir; Calvin bir kere-
sinde sizlanarak gorev siiresince rahatsiz edilmeden iki saat
gecirmedigini yazmustir. En uzak llkelerden, Macaristan ve
Polonya’dan her giin Calvin’in adamlarindan mektuplar ge-
lir, ne var ki Papazlik gorevi, ayni zamanda ondan yardim is-
teyen sayisiz insanla kigisel goriigmeler yapmasint da gerek-
tirmektedir. Bazen bir miilteci Cenevre’de kalmak ve ailesini
getirtmek ister: Calvin bu amagcla para toplar, kalacak yer ve
gecim kaynagi bulur. Bazen biri evlenmek bir bagkasi bo-
sanmak istemektedir: ikisi de Calvin’e bagvurur, zira Cenev-
re’de hicbir dinsel olay Calvin’in onayi1 ve 6glidii olmaksizin
gergeklesmez. Fakat kegke bu otokratik haz sadece kendi
imparatorluguyla, yani sadece dinsel meselelerle sinirli ol-
saydi! Oysa Calvin gibi biri i¢in iktidarm simin yoktur, ¢iin-
kii bir teokrat olarak dunyev1 olan her seyi Tanrisal ve dinsel
olana tabi gérmek istemektedir. Kentteki her gseye agir elini
kuvvetle koyar: hemen hemen her giin Meclis tutanaklarinda
su nota rastlanir: bu konu Maitre Calvin’e sorulacaktir. Bir
an bile dikkatini yitirmeyen bu gozler, hi¢bir seyi kagirmaz,
.eger bu tiirden bir diigiinsel kesislik, aym1 zamanda biiyiik
tehlike anlamina gelmeseydi, siirekli isler durumdaki bu be-
yine bir mucizeymis gibi hayran olunabilirdi. Ciinkii kisisel
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yasam zevkinden boylesine bir vazgegis i¢inde olan biri, bu
vazgegisi -kendisi i¢in elbette goniillii- bagkalar igin yasa ve
norm haline getirmek isteyecek, kendisi i¢in dogal olan seyi
bagkalarina dogal olmayan bir gey olarak dayatacakur. Her
zaman Robesplene ornegi- despotlarin en tehlikelisi ke§1§ :
qlgindlr insanca olani tam ve sevingle yasamayan biri, her
“zaman insanlara karg1 insanlik dig1 davranacaktir.

Ancak Calvinist 6gretinin asil temeli disiplin ve acimasiz
sertliktir. Calvin’in anlayisina gore insanin bu diinyada basi
dik ve aydinlik bir vicdanla yasama hakk: kesinlikle yoktur,
her zaman “Tann korkusu”nu yagayarak, iflah olmaz yeter-
sizliginin korkusuyla, boyun egmislik duygusu icinde tovbe
etmek zorundadir. Bagtan itibaren Calvin’in piiriten ahlaki
nese iginde ve kaygt duymadan zevk alma kavramim “gi-
nah” kavramiyla ayni kefeye koyar ve diinyada varolugumu-
zu sisleyen, varolusumuza canlilik kazandiran her seyi, ru-
»ﬁun{qzu‘ gevsetmeyi, yiicelimeyi, hafifletméyi ve kurtarmay!1
amaglayan her gey1 -oncelikle sanati- magrur ve kotii bir ge-
reksizlik olarak haram sayar. Ezelden beri mistik ve kiiltle
baginuli konulara bile kend: ideolojik pratigini getirir; kilise
ve kiilt iginden duygular, istekleri harekete gegiren, duygu-
1ar1 yumu§dtan yaustiran her scy istisnasiz uzaklastnlir, zi-
rd gercek iman sahibi, Tanriya, yapay bicimde harekete geci-
r11m1§ ruhla, tatlimsi buhur kokusuyla, zihni bulanmug, miizi-
gin etkisi dltmda ve sozde dindar (gergekte giinahkar) resim
ve heykellerm guzelhglyle bagtan ¢ikarilmig olarak yakinlas-
mamahdlr Aciklik sadece gercekte, kesinlik sadece Tanrinin
(Elplak sdziindedir. O nedenle kiliselerden “putlar”, resimler
ve heykeller, renkli ciibbeler, Tanrinin masasindan ayin ki-
taplari, kutsal esyalarin korundugu boliimler kaldirilmalidir;
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Tanrinin ihtisama 1htiyaci yoktur c¢iinkii. Ruhu zevkle uyus-
turan her seyden vazgecilmelidir: ayin sirasinda artik miizik,
org bile ¢alinmayacaktir! Cenevre’de Kilise ¢anlart da sus-
mustur: gercek iman sahibine gorevi cansiz madenle animsa-
\tllmdmdlldlr Dindarlik dig goriiniisle, 6zveride bulunup ba-
gis yapmakla degil, sadece i¢sel itaatkarlikla kanitlanabilir.
O nedenle kiliseden kuddas ve diger seremoniler kaldirilma-
11, biitiin sembol ve metotlara (pratikler) son verilmeli, biitiin
toren ve solenler bitmelidir! Calvin, bir kalem darbesiyle
takvimden biitiin bayramlari siler. Roma katokomplarinda
bilc kutlanan paskalya ve noel kaldirnlacak, azizlerin giinleri
silinecek, gelenekler yasaklanacaktir: Calvin’in Tanrisi kut-
lanmak, hatta insanlar tarafindan sevilmek istemez, tek istedi-
gi kendisinden korkulmasidir. Insanin Tanriya siirekli korku
\1(;1ricie uzaktan hizmet edecek yerde cosku ve tagkinlikla ona
sirnagmaya c¢alismasi kibirliliktir. Calvin’in degerlendirmesi-
nin en derin anlami gudur: Tanrisal olan diinya lizerinde
miimkiin oldugunca ululamak 1§1n diinyevi olani miimkiin
_olduounul asagilamak; Tanri diisiincesine layik oldugu dege—
ri vermek icin insan diisiincesini biitiin hak ve degerlerden
yoksun birakir Calvin. Bu mizantropik reformasyoncu, her
zaman insanligi, iflah olmaz, disiplinsiz bir giinahkarlar giiru-
hu olarak gormils ve diilnyamizin kars1 konulamaz binlerce
miikemmel kaynaktan fiskiran zevklerine hayat: boyunca 6f-
ke duymugtur. Calvin sik sik takdiri ilahinin, kullarini boyle-
sine yetersiz ve ahlaktan yoksun, giinah i§leméye egilimli,
kutsal olani bilebilme konusunda yeteneksiz giinahkzirlar ola-
I‘dk ydrdtmasmm anlasilmaz oldugundan yakinir! Insanlara
bdktlomda her defasinda tiiyleri iirperir; belki de biiyiik din-
lerin kurucularindan higbiri, hicbir zaman insan1 boylesine
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asagilamamugtir. Calvin insam bir “béte indomptable et féro-
ce"™ ve bag belasi, “une ordure”™" diye adlandinr. Znsituti-
on chrétienne’de ise kelimesi kelimesine sunlar1 yazar:

“Insana sadece dogal yetenekleri agisindan bakildiginda
bagindan tirnagina kadar iyi bir seyin izi bile bulunamaz. in-
sanda Ovgiiye deger olan gey de Tanrinin inayetinden kay-
naklanir... Biitiin adaletimiz adaletsizlik, biitiin meziyetimiz
pislik, biitiin serefimiz kepazeliktir. Ve bizden kaynaklanan
en iyi seyler, etin kirliligiyle mikroplanmis ve giinaha do-
niigmiis, pislikle karigmigtir.”

Eger biri, felsefi olarak insani, Tanrinin son derece baga-
nisiz ve kotii bir eseri olarak degerlendiriyorsa, teolog ve po-
litikac1 olarak, Tanrinin boylesine kotii bir yaratiga en ufak
bir ozgiirliik ve bagimsizlik tanidigini kabul etmesi miimkiin
degildir. O nedenle boylesine bozugsmus ve yagama hirs: teh-
likesiyle kars1 kargiya bulunan bir yaratik kisitlanmak zorun-
dadur, ciinkii “eger insan kendi bagina birakilirsa, ruhu sade-
ce kotii olana meyledecektir.” Insanin Tanriyla ve maddi
diinyayla iligkisini kendi kisiligine gore bigimlendirme hak-
ki, ancak ademoglunun kibirinin beli kesinlikle kirildiginda
olabilir ve bu kibir inadi ne kadar sert bigimde kirilirsa, in-
san ne kadar disipline edilirse ve dizginlenirse, onun i¢in da-
ha iyidir. Insan 6zgiir birakilmamalidir, zira insan 6zgiirliigii
her zaman suistimal edecektir! Tanrinin bityiikligii kargisin-
da insan ancak zor kullamlarak kiiciiltilmelidir! Insan, iti-
razsiz, dindar, itaatkar siiriiye katilasiya, olaganiistii olan her
sey genel diizen icinde tamamen eriyesiye, birey kitle icinde
coziilesiye kadar, kibirliligiyle ilgili akli bagina getiriimeli,

(*) Islah olmaz, vahsi
(**) Pislik.
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gozii yldirilmalidir! Kisinin, topluluk yararina haklarindan
mahrum birakilmast, bireyin vandalca yagmalanmas: igin
Calvin, 6zel bir yontem, {linlii “disiplin”, “kilise egitimi”
yontemini uygular.k_insam dizginlemek i¢in higbir donemde
bu donemdeki kadar sert boyunduruk dayatilmamustur. ik
andan itibaren bu dahi organizator, “siirii”’siinii, “cemaat”ini,
maddeler ve yasaklardan olugan -bunlara “hizmet emirler”
deniyordu- dikenli telle ¢evrili bir agila siirer ve ahlak tero-
riintin uygulanmasint denetlemek i¢in kendi makamini, gore-
vi ilk baglarda son derece iki anlamli bigimde “Tanriya ka-
tiksiz tapinilmast i¢cin cemaati denetlemek’ olarak tanimla-
nan “Konsistorium "u (Idari Makam) kurar. Ne var ki bu ah-
lak denet¢isinin etki sahasi sadece goriiniiste dinsel yagsamla
stnurhidir. Ciinkii Calvin’in totaliter devlet anlayisinda diin-
yevi olanla diinya goriisiiniin tamamen igige gegmesi saye-
sinde, artik en 6zel yasam pratikleri de devletin denetimine
girer. Konsistorium’un casuslarina, “anciens’lere “herkesin
yasamina dikkat etmeleri” 1srarla soylenir. Dikkatlerinden
hi¢bir sey kagmamalidir, sadece “soylenen s6z degil, ayni
zamanda goriisler ve diislinceler denetlenecektir.”

Elbette boyle bir genel denetimin uygulanmaya bagladig:
andan itibaren Cenevre’de 6zel yasam diye bir sey kalma-
mustir. Calvin bir hamlede, casus ve gozlemcilerini her za-
man gikayet ya da ihbardan sonra gonderen Katolik engizis-
yonun otesine ge¢mistir. Cenevre’de, Calvin’in biitiin insan-
larin her zaman kétilye egilimli oldugu dogrultusundaki diin-
ya goriisline uygun olarak, herkes daha bagtan potansiyel gii-
nahkardir ve tizerlerindeki baskiyr kabullenmek zorundadir-
lar. Calvin’in doniisiinden bu yana biitiin evlerin aniden ka-
pilart acllmig ve biitiin duvarlar birdenbire saydamlagmistir.
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Gece giindiiz her an kapiniz hizla ¢alinabilir ve din polisi
“denetim”e gelebilir; Cenevrelilerin buna direnmesi de ola-
naksizdir. En zengini de, en yokulu da, en yashisi da, en gen-
ci de ayda bir kez, bu profesyonel ahlak-ajanlar tarafindan
sorgulanmak zorundadir; saglarina ak diigmiis, saygin, dene-
yimli adamlar, okul ¢ocuklan gibi, dualar ezbere bilip bil-
medikleri ya da 6rnegin Calvin’in bir vaazimi neden kacir-
diklart konusunda saatlarce -zira “hizmet emirleri’nde soyle
denir: “aragtirmayi rahat yapabilmek i¢in zaman tanimak ge-
rekir”- sinavdan gecerler. Ancak bu din ve ahlak dersiyle de-
netim son bulmus olmaz, ciinkii bu ahlak CEKA’s1” her seye
burnunu sokar. Kadinlarin giysilerinin fazla kisa ya da fazla
uzun olup olmadiklarini, gereksiz dantellerle bezenip bezen-
mediklerini ya da tehlikeli bicimde dekolte olup olmadiklari-
n1 kontrol eder, saclarin sekline bakar, parmaklardaki yiiziik-
leri, dolaptaki ayakkabilari sayar. Tuvalet masasindan mut-
faga gecip, izin verilen biraz ¢orba ve bir parca etin disinda
seyler yenip yenmedigini, herhangi bir yerde tatl, ya da
marmelat saklanip saklanmadigini arastinir. Din polisi evi
gezmeye devam etmektedir. Kitap dolabina el atip Koznsisro-
ri’un sansiir damgasini tasimayan kitaplar bulunup bulun-
madigina bakar, herhangi bir kutsal resmin ya da tespihin
olup olmadigin1 gérmek icin diikkanlar kdse bucak arastirir.
Hizmetciler evsahipleri, ¢ocuklar ebeveynleri hakkinda sor-
guya ¢ekilir. Ayni zamanda din polisi, kutsal olmayan sarki-
larin ¢alimp ¢alinmadigini, insanlarin seytana uyup neseye
garkolarak giinah isleyip islemedikleri denetlemek icin so-
kaklarin sesini dinler. Artik Cenevre’de her tiirlii eglence bi-

(*) Ekim Devrimi sonrast SSCB’de faaliyet gosterin gizli polis Orgiitii.
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cimi, her “paillardise” kovusturulur. Isten sonra bir yudum
sarap igmek i¢in tavernaya gitmek isteyen ya da kagit ve zar
oyunlarindan zevk alan Cenevrelilerin vay haline! Bu insan
avl giinbegiin siirer, ahlak ajanlar1 pazar giinleri bile dinlen-
mez. Pazar giinleri biitiin sokaklar denetlenir, biitiin kapilar
'galinarak, tembel ya da gevsek kisilerin, Bay Calvin’in va-
aziyla yiice duygulara ulasacak yerde, yatakta'kalméyx tercih
edip etmediklerine bakilir. Ote yandan kilisede de denetciler,
kimin ge¢ geldigini ya da erken ¢ikmak istedigini ihbar et-
mek icin yerlerini almistir. Bu resmi ahlak koruyuculari her
yerde yorulmaksizin ¢aligirlar; aksamlari Rhone sahilinde
karanlik koselerde dolasarak giinahkar ¢iftlerin birbirlerine
dokunup dokunmadiklarini denetler, hanlarda yataklarin igi-
ni, yabancilarin bavullarini ararlar. Cenevre’den giden ya da
Cenevre’ye gelen biitiin mektuplart acarlar; Kozsistorium’un
son derece 1yi orgiitlenmig teyakkuz durumu kent sinirlarini
agmustir. Yolcu arabalarinda, mavnalarda, gemilerde, yaban-
c1 pazarlarda ve komsu hanlarda Calvin’in parali casuslar
vardir; Lyon ya da Paris’te herhangi bir hognutsuzun soyle-
digi soz derhal Cenevre’ye bildirilir. Aslinda zaten dayanil-
maz olan bu denetimi daha da dayanilmaz kilan, her resmi
ve licretli denetciye, kisa siire sonra yetkisiz kisilerin eklen-
mesidir. Ciinkii devletlerin yurttaglarini terér atmosferinde
tuttugu her yerde, igreng goniillii muhbirlik boy verir. Tlke
olarak muhbirlige izin verildigi, hatta arzu edilir oldugu bir
yerde, aslinda diirlist insanlar korkudan muhbir haline gelir-
ler; “Tanrinin sayginhigina karg: sug islemis olmak”la suc-
lanmalarin1 engellemek icin herkes birbirini gozler. “Zelo
della paura”, korkunun atesi biitiin muhbirlere sabirsizlikla
yol gosterir. Aslinda Konsistorium, birkag yil gectikten son-
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ra biitiin denetimleri kaldirabilirdi, ¢linkii artik biitin Cenev-
reliler birer denet¢i olmuslardi. Gece giindiiz demeden kara
bir ihbar seli akiyor ve diisiinsel engizisyon degirmenini sii-
rekli hareket halinde tutuyordu.

Yasama keyif katan, yasami yasamaya deger kilan her
sey Calvin tarafindan yasaklandig icin, bdyle siirekli bir ah-
lak terorii altinda kim kendini giivencede hissedebilecek ka-
dar Tanrimin emirleri geregince yasadigimi diisiinebilir? Ti-
yatro, her tiirlii eglence, senlikler, dans, biitiin oyunlar ya-
saktir; hatta buz pateni gibi masum bir spor bile Calvin’in
hir¢in kiskangligini uyandirir. Neredeyse papaz giysisine
benzeyen en sade giysilerin disinda bir sey giymek yasaktir;
yani terzilere, Belediye Meclisi’nin izni olmaksizin yeni mo-
deller dikmeleri yasaklanmugtir. 15 yasindan kiictik kizlarin
ipek elbise, 15 yasindan biiyiiklerin ise kadife elbise giyme-
leri yasakur; altin ve giimiis islemeli elbiseler, altin seritler,
diigmeler, tokalar ve her tiirlli altin ve siis egyas1 yasakur; er-
keklerde ortadan ayrilmis uzun sag, kadinlarda ise her tirlii
yapilmig sa¢ yasaktir, sivri bagliklar, eldiven, dantel ve agik
ayakkabi yasaktr. Tahtirevan ve voitures roulantes™ kullan-
mak yasaktr. Aile g6lenlerinin yirmi kisiden fazla insanla
kutlanmast, vaftiz ve nisan torenlerinde belirli miktanin di-
sinda yemek ve hatta regel, marmelat gibi tathilar sunmak ya-
saktir. Burada tretilen sarap disinda sarap icmek, serefe ka-
deh kaldirmak, av eti, tavuk eti, hamur isi yemek yasaktir.
Eslerin diigiinlerinde ve diigiinlerinden alt1 ay sonra birbirle-
rine armagan vermeleri yasaktir. Elbette evlilik dig1 1ligki de
yasaktir, bu konuda niganlilar i¢in de hoggorii yoktur. Yerli

(*) Kiigtk tekerlekli tasit.
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halkin meyhaneye gitmesi, meyhanecinin herhangi bir ya-
banciya, yabanci duasini etmeden 6nce ve onu konuklarinin
casuslugunu yapmamasi her kuskulu so6z ve harekete dikkat
etme konusunda uyarmaksizin yemek ve icki vermesi yasak-
tir. Izin almaksizin kitap yayinlamak, yurtdisiyla yazigmak,
her bicimiyle sanat, kutsal resimler, heykeller ve miizik ya-
saktir. En dindar mezmur sarkilarda bile “hizmet emirleri”
melodiye degil, soziin anlam ve ruhuna dikkat edilmesinin
“titizlikle gozetilmesi’ni emreder, ¢iinkii Tanriya sadece can-
It sozle hamdiisena edilmelidir. Ozgiir Cenevreliler, bir za-
manlar oldugu gibi cocuklarina istedikleri isimleri veremez-
ler. Yiizyillardan bu yana alisilmis Claude, Amadé gibi isim-
ler, Incil’de yer almadig icin yasaklanarak Isaak ve Adam
gibi isimler dayatlir. Paternoster” duasimi Latince okumak,
Paskalya ve Noel’i kutlamak yasaktir. Insanin renksiz varolu-
suna nese katan her sey, yasak kapsamina girer. Elbette basili
ve sozlii diislince dzgiirliigliniin izi bile yoktur. Suglarin en
biiyiigii olarak degerlendirilen, Calvin ve diktatorliigiinii eles-
tirmek de yasaktir: “kamusal meseleler tizerine Meclisin soy-
lediklerinden farkl geyler dile getirmeme” konusunda kentli-
lere trampet esliginde siirekli uyar1 yapilir.

Yasak, yasak, yasak: dehget verici bir ritm. Ve insan ken-
di kendisine soruyor saskinlikla: Bunca yasaktan sonra Ce-
nevrelilerin yapabilecekleri ne var? Cok sey yok. Yasayabi-
lir, olebilir, ¢aligabilir, itaat edebilir ve kiliseye gidebilirler.
Daha dogrusu kiliseye gitmek, ihlali halinde agir cezalarin
ongoriildiigit yasal bir zorunluluktur. Pazar giinleri iki kez
olmak {izere haftada ii¢ kez verilen vaazi, ¢ocuklar i¢in de

(*) Babamiz.
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ahlak derslerini kaciranlarin vay haline! Tanrinin giiniinde
bile zorun boyundurugu gevsetilmez, yiikiimliiliikkler acima-
sizca siurdiiriiliir. Karinlarini doyurmak i¢in her giin yerine
getirdikleri zorlu hizmetten sonra Tanrtya hizmet etmek zo-
rundadirlar; hafta i¢i ig, hafta sonu kilise -insanin igindeki
seytan ancak boyle oldiiriilebilir ve elbette yagsamin biitiin
éigﬁrlﬁkleri ve sevingleri de.

Fakat insan sagkinlik icinde, onlarca yil Helvecya’ya 0z-
gli bir ozglirlik ortaminda yagamis cumhuriyet¢i bir kentin
nasil boyle bir savonarolisch diktatorliigiinii kaldirabildigini;
o zamana kadar giineyli halklarin nesesiyle yagayan bir hal-
kin yagam sevincinin nasil boyle bogulabilecegini soruyor
kendi kendine? Entelektiiel bir kesisin, binlerce insanin ya-
sam sevincinin irzma gecmesi nasil miimkiin olabilmistir?
Calvin’in sirrt yeni bir sir degil, biitiin diktatorliiklerin eski
i'éﬂ}rrld;r: Teror. Kimse kendisini aldatmasin. Higbir seyden
cekinmeyen ve her tiirlii insancillikla zaaf diye alay eden
siddet, korkung bir giictiir. Bir sistematik icinde diisiiniilmiis
ve despotca uygulanan devlet terorii tek tek insanlarin irade-
lerini felce ugratir, her toplulugu ¢ozer ve yikar. Kemirici bir
hastalik g1b1 ruhlar tiiketir ve -bu onun son sirridir- kisa siire
sonra genel korku devlet terdriiniin yardimcist ve su¢ ortagi
olur, ¢iinki herkes kendisini zanlt hissettigi icin bagkalarini
suclar ve korkanlar korkudan baslarindaki zorbanin emir ve
yasaklarinin ontinden giderler. Orgiitlenmis bir siddet rejimi,
her zaman mucizeler yaratabilir ve Calvin, otoritesi s0z ko-
nusu oldugunda hi¢bir zaman bu mucizeyi gercek kilmaktan
cekinmemistir: hicbir diisiinsel despot acimasizlikta onu ge-
cemez, fakat Calvin’in sertligini -biitlin diger ozellikleri gi-
bi- bunun, ideolojisinin iirlinii olmas1 mazur gostermez. As-
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linda bu diislin insani, bu nevrotik, bu entelektiiel kisi, kan-
dan tiksinir ve -kendisinin de itiraf ettigi gibi- kan gormeye
dayanamaz; Cenevre’de gergeklestirilen igkence ve yakma-
larin tek birine bile kaulamamugtir. Zaten teorisyenlerin en
kotii sugu da, sinirleri, birakin uygulamay1 bir tek idamu bile
izlemeye dayanamazken -bir kez daha Robespierre 0rnegi
anmimsansin-, “diisiinceleri”, teorileri ve sistemleri tarafindan
manevi bakimdan korunduklarim hissettiklerinde, yiizlerce
idam emrini verebilmeleridir. Calvin, biitiin “giinahkarlar”a
karsi kat1 ve acimasiz olmayi, kendi sisteminin en yiice kura-
11 olarak goriiyordu ve bu sistemi eksiksiz yerine getirmeyi,
kendi diinya goriisii ¢ercevesinde Tann tarafindan verilmig
bir gorev olarak degerlendiriyordu; yani, gercek dogasina
karsi, acimasiz olmak icin kendisini egitmeyi ve disiplinle
sistematik vahsilik i¢in katilagtirmay1 gorev olarak algiliyor-
du: Calvin hoggoriisiizliigli yiiksek sanatmigcasina “6grenir’
“genel kotiiliikklere karsi miicadele icin disiplinle egzersiz
yapiyorum.” Ne yazik ki bu celik iradeli insan kendini disip-
line etme konusunda ¢ok bagarili olmugtur. Bir giinahkarin
Tanr katinda yargilamasi yerine, giinahsiz birinin diinyada
éq‘zﬂa'lanndlrl_lmgmnl gormeyi tercih ettigini acikga soyler ve
bir kez idamlardan biri, celladin beceriksizligi yiiziinden is-
tenmeyen iskenceye dontistiglinde, Farel’e yazdig1 mektupla
su bahaneyle mazur gosterir olayr: “Mahkumun boylesine
uzun siire ac1 gekmesi elbette Tanrinin istegi diginda olma-
mugtir.” Eger s6z konusu olan “Tanriya sayg1” ise sert olmak
yumusak olmaktan tyidir der Calvin. Ahlakli bir insanlik an-
cak insanlart siirekli cezanlandirarak olusacaktir.

Heniiz ortagag1 yasayan bir diinyada Isa’nin acimasizlig,
“sayginligr siirekli korunmasi gereken” Tanr tezinin hayata
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gecirilmesinin ne kadar canice olabilecegini diistinmek bile
zor. Calvin’in egemenliginin ilk bes yilinda, nispeten kii¢lik
bir kent olan Cenevre’de onii¢ kisi asilmis, on kiginin basi
kesilmis, otuzbes kisi yakilmis; ayrica yetmisalti kisi ev ve
topraklarindan kovulmustur, bu sayiya heniiz ge¢ kalmadan
terorden kaganlar dahil degildir. “Yeni Kudis iin zindani bir
slire sonra Oyle dolar ki, zindancibast daha fazla tutuklu ala-
mayacagint bildirir. Bu tiir korkung iskenceler sadece hiikiim
giymis olanlara degil, saniklara da yapilir; bu durumda birgok
insan igkence hiicresine siiriiklenmek yerine intihar etmeyi
yegler. Bunlarin sayilart Oylesine fazlalagir ki bir siire sonra
Meclis, “bu tiir olaylar1 onlemek icin” tutuklularin gece giin-
diiz kelepcelenmesi talimatint verir. Fakat Calvin’den bu tiir
korkungluklara son vermeye yonelik tek bir s6z bile duyul-
maz; tersine onun israrli tavsiyesiyle mengene ve germe ale-
tinin yansira sorguda Chauffement des pieds, tabanlarin ya-
kilmasi uygulanacaktir. Kentin “diizen” ve “disiplin” i¢in
odedigi bedel korkuncgtur, ¢iinkii Cenevre Calvin’in Tanr
adina hilkkmetmeye baglayisina kadar boyle cok canli, kanlt
hiikiim, ceza, iskence ve siirgiin gormemistir. O nedenle Bal-
zac hakli olarak Calvin’in din teroriinin, Fransiz Devrimi’nin
biitiin kanli térenlerinden daha tiiyler iirpertici oldugunu soy-
ler. “Calvin’in ¢ilgin dinsel hosgorisiizligl, Robespierre’in
siyasal hosgoriisiizligiinden ahlaki bakimdan daha butiinliik-
lii ve acimasizdi ve eger Calvin’e Cenevre’'nin diginda baska
bir etki alant sunulmus olsaydi, siyasal esitlik onciistiniin
akittig1 kandan daha fazla kan dokerdi.”

Buna ragmen, Cenevrelilerin 6zglirliik duygusunu param-
par¢a eden sey bu barbar kanli hiikiimler degildi sadece; asil
cokertici olan, sistemli eziyetler ve giinbegiin tekrarlanan
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06z yildirmalardi. Ik bakigta Calvin’in “disiplin”inin bu ka-
dar 6nemsiz seylere miidahale etmesi belki de giiliing gelebi-
lir. Ne var ki bu yontemin inceligini gérmezden gelmek ola-
naksizdir. Calvin’in yasaklar agi, herkesin kendisini her za-
man suglu hissetmesi ve her seye kadir, her seyi bilen otorite
Vkar§1smda kesintisiz bir korku durumunda yasamasi icin, ka-
sith olarak boylesine dar ve kiigiik ilmiklerle dokunmustur;
insanlarin her giin gectigi yolun soluna ve sagina ne kadar
cok kurt kapani yerlestirirseniz, ozgiirce ve istedikleri gibi
yiirtimeleri o kadar zorlagir. Cenevre’de de Konsistorium ta-
sasiz alinan her solugu giinah ilan ettigi i¢in, kentlilerin ken-
dilerini giivencede hissetmesi kisa siire icinde olanaksizlagir.
Go6z yildirma yonteminin inceligini anlayabilmek icin Mec-
lis tutanaklarindaki listelere bakmak yeterlidir. Biri vaftiz si-
rasinda giilimsedi: ti¢ giin hapis. Bir baskas! yaz giinesinin
verdigi yorgunlukla vaaz sirasinda uyukladi: hapis. Isciler
kahvaltida ¢orek yediler: ii¢ giin ekmek ve suya talim. iki ki-
si bowling oynadi: hapis. Iki kisi ceyreklik sarabina zar atti:
hapis. Bir adam ogluna Abraham adini koymayi reddetti: ha-
pis. Kor bir kemanct dans havast caldi: siirglin. Bir bagkasi
Castellio’nun Incil cevirisini vdii: siirgiin. Bir kiz buz pate-
ni yaparken yakalandi, bir kadin kendisini kocasinin mezari-
na atti, biri ayin sirasinda yanindakine bir tutam tiitiin teklif
etti: Konsistorium’a ¢agirarak uyarma ve tovbe ettirme. Lis-
te devam ediyor, hi¢ bitmeyecekmis gibi. Neseli birkac kisi
Epifani Yortusu'nda pastanin igine fasulye koydu: yirmidort
saat ekmek ve suya talim. Biri Calvin’e Maitre yerine “Mon-
sieur” dedi, birka¢ koylii kiliseden ¢iktiktan sonra, her za-
man oldugu gibi igleri lizerine konustular: hapis, hapis, ha-
pis! Bir adam kagit oynadi: zincire baglanip boynuna oyun
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kagitlar1 asili olarak teshir. Bir bagkasi sokakta cesaretle sar-
ki sOyledi: “sarkisim1 digsarida soylemesi” istendi, yani siir-
giin edildi. Iki gemi yamagi, kimseyi 6ldiirmeksizin kavga
ettiler: idam. Regit olrriayan lic oglan ¢cocugu aralarinda uy-
gunsuz seyler yaptilar: once yakilarak 6liime mahkum edil-
diler, sonra af edilerek yanan odun yi8inlar1 6niinde bekleti-
lerek teshir edildiler.

Elbette en siddetli bicimde cezalandirilan suglar Cal-

lardir. Calvin’in kader Ogretisine dil uzatan bir adam kentin
biitiin kavsaklarinda kan revan icindc kalana kadar kirbagla-
nir ve kentten siiriiliir. Sarhogken Calvin’e kiifreden bir yayim
ncinin dili kizgin demirle delinir ve ardindan kentten siirii-
liir. Jacques Gruet, suf Calvin’e sahtekar dedigi i¢in iskence
gormiis ve idam edilmigti. Bunun diginda énemsiz de olsa
her su¢c Konsistorium’un dosyalarinda itinayla kaydedilmis-
tir, oyle ki kent sakinlerinin 6zel yagsamu siirekli aciktadir;
Calvin’in ahlak polisi, tipk1 onun gibi unutmay: ya da affet-
meyi bilmez.

Siirekli tetikte olan boyle bir teroriin tek tek kisilerin ol-
dugu kadar kitlenin de 0zsayg1 ve 6zgiictinii kirmasi kaginil-
mazdir. Herhangi bir devlette, yurttaglar siirekli olarak sor-
gulanmayi, kovusturmaya ugramay! ve mahkum edilmeyi
bekler, biitiin davraniglar1 ve sozleri lizerinde goriinmez
muhbir bakiglarim hissederse, gece giindiiz, giiniin her sa-
atinde kapt ani “denetimler” i¢in acilabilirse, bu durumda si-
nirler giderek gevseyecek, en cesurunu bile giderek etkile-
yen kitlesel bir korku dogacaktir. Her kendini yasama istegi
boyle nafile bir miicadele icinde sonunda felce ugramak zo-
rundaydi ve Cenevre kenti Calvin’in disiplin sistemi saye-
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sinde, ““disiplin”1 sayesinde gercekten Calvin’in istedigi gibi
oldu: Tanr1 korkusuyla dolu, gozii yildirilmis, ruhsuzlagmus,
herhangi bir direnis gostermeksizin tek bir iradenin, yani
Calvin’in kolesi haline gelmis bir kent.

Bu disiplin altinda birkag yil gecer ve Cenevre degismeye
baglar. Bir zamanlarin dzgiir ve neseli kentini gri bir tiil gibi
ortmiistiir disiplin. Rengarenk elbiseler ortadan kalkmus,
renkler siliklesmistir, artik kulelerin canlart susmusg, sokak-
larda neseli sesler duyulmaz olmustur; biitiin evler, Calvinist
kiliseler gibi ¢iplak ve siissiizdiir. Kemanlar dans miizigi cal-
mayali, bowling ve zar oyunlan yasaklanali beri gazinolar
1ssizlagsmistr. Dans salonlart bombostur, bir zamanlar sevgi-
lilerin dolastig1 karanlik bulvarlar terkedilmigtir. Ciddi ve
suskun kalabaliklar ancak kilisenin ¢iplak mekaninda birara-
va gelirler.

Kent artik bagka bir ¢ehre, sert ve edepli bir ¢ehre, Cal-
vin’in ¢ehresini edinmistir; giderek biitiin kent sakinleri kor-
kudan ya da bilingsiz uyum cabast nedeniyle Calvin’in sert
durusunu alir, onun karanlik kapaliligina biiriiniirler. Bu
kentin sakinleri artik adimlarini hafif ve gevsek atmazlar;
bakiglari. ictenligin sehvetlilik olarak degerlendirilebilecegi
korkusuyla, sicaklik yaymaktan uzaktr. Kendisi de hi¢c mut-
Iu olmamis bu karanlik adamdan korktuklari icin dogal ol-
may1 unuturlar. En dar ¢evrede bile, konugmak yerine fisil-
dasmaya alismislardir, zira usaklar ve hizmetgiler kapilari
dinleyebilir; Cenevreliler her yerde arkalarinda goriinmez
gozetleyiciler ve dinleyicilerin varhgim hissederek korkuyla
dolagirlar. Yapilabilecek tek sey goze goriinmemektedir. Ne
giysilerle, ne sozle ne de korkusuz mimiklerle gbze batma-
mak gerek! Kusku cekmemek gerek, aman kendinizi unuttu-
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run! Cenevreliler evlerinde oturmayi yeglerler, ¢linkii ne de
olsa kilitler ve duvarlar, bir olciiye kadar gozlerden ve kus-
kulardan korur insani. Ne var ki camdan bakarken tesadiifen
Konsistorium iiyelerinden birinin cadde boyunca yiiriidiigu-
nii gordiiklerinde korkuyla geri cekilirler, yiizleri bembeyaz
kesilir; kimbilir komgu nasil bir ihbarda bulunmus, neler
sOylemistir.

Eger sokaga ¢ikmak zorunda kalirlarsa baslari onde, si-
yah paltolarinin i¢inde sessizce yiiriirler; vaaza ya da cenaze-
ye gidermis gibi. Bu yeni kat1 disiplin altinda biiyiiyen ve
“ahlak dersleri’yle gozleri tyice yildirilan ¢ocuklar bile nese
igcinde ve giiriiltiiyle oynayamazlar artik, onlar da goriinmez
bir darbeden korkar gibi sinmiglerdir; giineste degil, golgede
tek tiik agan ¢igekler gibi cansiz ve iirkék‘bijyiirler. '

Bu kentin ritmi bayram ve yortularla kesilmeksizin can
sikintis1 ve soguk tik-taklarla bir saat gibi igler; sikintili, dii-
zenli, ve giivenli. Kente yeni gelen yabancilar, sokaklarda
yirilirken kentin matem tuttugunu sanabilirdi, insanlar 0yle-
sine karanlik ve soguk bakigli, sokaklar Oylesine sessiz ve
nesesiz, diigiinsel atmosfer Oylesine sikintihidir.

Elbette egitim ve disiplin milkkemmeldir; ne var ki Cal-
vin’in kente dayattigi bu olgutliliik, her zaman agirihik ve
tagkinliktan dogan biitiin kutsal gli¢lerin olgiilemez kaybi pa-
hasina elde edilmistir. Sayisiz dindara, iman sahibi kentliye,
caligkan teologlara ve ciddi bilginlere sahip oldugunu soyle-
yebilecek olan bu kent, Calvin’den iki yiizyil sonra bile diin-
yaca linlii tek bir ressam, tek bir miizisyen, tek bir sanatci
yaratamamugtir. Olaganiistli olan, olagan olana; yaratic1 6z-
giirliik, itirazsiz yaltaklanmaya kurban edilmistir. Ve sonun-
da bu kentte yeniden bir sanat¢1 dogdugunda, bu sanat¢inin
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biitiin yasamu, insan kisiliginin 1rzina gegilmesine karsi is-
yandan ibaret olacaktir; Cenevre ancak en bagimsiz kentli
Jean Jacques Rousseau’nun kisiliginde Calvin’den tamamen
kurtulacakur.
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Castellio Sahneye Cikiyor

Bir diktatérden korkmak demek onu sevmek demek degildir
ve insanlarin goriintigte terdre boyun egmeleri, terdrli onay-
ladiklar1 anlamina gelmez. Surasi kesin: Doniiglinden sonra-
ki ilk aylarda kent sakinleri ve resmi makamlar, Calvin’e
apacik bir hayranlik duyuyorlardi. Herkesin Calvin’den yana
oldugu goriililyordu; biitiin kentliler cogkulu bir birlik sar-
hogluguna kapilmiglardi. Fakat kisa siire sonra akillar bagla-
rina gelir. Zira diizeni kurmast igin ‘Calvin’i gaglrdnlarm tu-
mii, bu hiddetli diktatdriin, “disiplin” sagladiktan sonra, ah-
lak otesi giddetli tedbirlerini gevsetecegini umuyorlardl giz-
liden gizliye. Oysa simdi dizginlerin giinden giine daha ¢ok
sikildigini gormektedirler; kisisel ozgiirliiklerini, neselerini
kurban etmis olmalarina ragmen tek bir iyi s6z duymazlar
kilise kiursiisiinden. Kendilerine siirekli sunlarin sdylendigi-
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ne ofkeyle tanik olmaktadirlar: Bu yoldan ¢ikmig kentte ger-
cek ahlaki ve disiplini yerlestirmek i¢in yedi-sekizyiiz Ce-
nevreli gencin asilmast gerekir. Ancak gimdi, Cenevre’ye,
ruhlarini sagaltacak biri yerine, dzgiirliiklerin zindancisini
gaglrdlklarmm farkina varmiglardir. Giderek sertlesen zor
onlemlert, mhayet Cdlvm n taraftdrldrml da kizdirmaya bas-
lamgtr.
Daha birkag ay gegmeden Cenevre’de artik Calvin’e kars
h0§nut§uzluk baggosterir. Calvin’in “disiplin”i, uzaktan bir
ideal olarak, zorbalikla uygulanmasindan ¢ok daha bagtan ¢i1-
karici goriinmiigtii. Romantik renkler solmaya baglar, daha
diin Calvin’i dvenlerin sessizce homurdandiklari duyulur.
Ne var ki her zaman, diktatorlerin kisisel itibarlarini sarsacak,
herkesge goriilebilir ve kavranabilir bir neden gerekmektedﬂir
ve bu neden bir siire sonra ortaya ¢ikar. Cenevreliler ilk kez
Konsistorium’un insani kusursuzlugundan, kenti ii¢ yil bo-
yunca (1542-1545) kasip kavuran korkung veba salgini sira-
sinda kusku duymaya baslarlar. Ciinkii olagan zamanlarda,
her hastanin ¢ giin i¢inde basucuna din adami ¢agirmasini
cok kati ceza tehditleri yagdirarak talep eden vaizler, iglerin-
den biri vebaya yakalandigindan beri, hastalar1, veba hasta-
nesinde dini telkin olmaksizin 6liime terketmislerdir. Beledi-
ye Meclisi, hi¢ olmazsa bir Konsistorium iiyesinin “veba
hastanesindeki zavallilar teselli etmek ve cesaretlendirmele-
ri” i¢in harekete gegmesini yalvararak rica eder. Ne var ki
okul miidiirii Castellio’nun diginda hi¢ kimsenin kili kipirda-
maz; Castellio ise Konsistorium iiyesi olmadigindan bu go-
revi istlenemez. Calvin meslektaglan tarafindan “vazgegil-
mez” olarak 1l<1n edilir ve acikca “bir boliimiinii kurtarmak
icin biitiin klhseyl yar1 yolda birakmak olmaz” diye itirafta
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bulunur. Fakat Calvin kadar 6énemli misyonlar1 olmayan di-
ger vaizler de tehlikenin arkasinda rahat¢a gizlenmiglerdir.
Belediye Meclisi’nin, herkese korku salan bu ruh ¢obanlari-
na biitiin yalvarmalar1 sonugsuz kalir, hatta iclerinden biri
acik agik “‘veba hastanesi yerine idama gitmeyi tercih ede-
cekleri”ni soyler. 5 Ocak 1543’te Cenevre sasirtici bir sahne
yasar: kentin biitiin reformasyoncu vaizleri baglarinda Calvin
olmak iizere Belediye Meclisi toplantisina gelip utang verici
bir ac;lklama yaparak, iyi ve kotii giinlerde Tanriya ve onun
kutsal kilisesine hizmet etmenin gorevleri oldugunu bilmele-
rine ragmen, iclerinden higbirinin veba hastanesine gitmeyi
goze alamadigin itiraf ederler.

9y§_a halklar1 en ¢ok onderlerinin kisisel cesareti etkiler.
Marsilya’da, Viyana’da ve daha bir¢cok kentte, biiyiik salgin-
lar sirasinda, salgin hastalik yurtlarinda hastalar teselli eden
kahraman vaizler yiizyillar sonra bile animsanir. Halklar, 6n-
derlerinin bu tlir kahramanliklarim hi¢bir zaman unutmaz,
fakat aynmi sekilde belirleyici anlardaki korkakligini da belle-
gine kazir. Artik Cenevreliler, kilise kiirsiisiinden verdikleri
coskulu vaazlarda insanlardan biiyiik 6zveriler talep eden
din adamlarinin en kuguk Ozveride bulunmaya hazir olma-
mdldrlyld dlay etmeye baslamislardi. Sonunda genel ofkeyi
saptirmak i¢in kotii bir oyun bulundu. Belediye Meclisi’nin
emriyle karnini doyurmaktan aciz birkag kisi yakalanmig ve
korkung igkenceler sonucunda, seytamin digkisiyla hazirlan-
mis bir siviy1 kapi tokmaklarma siirmek suretiyle vebay1
kente bulagtirdiklarin itiraf etmiglerdi. Calvin’in bir hiima-
ms; olarak bu tiirden kocakari laflarina kulak asmamasi ge-
‘rekirken, hep geriye eglhmll olan bu kafa, ortagag cilginhigi-
nin mdnm1§ savunucusu oldugunu gostermigti. Fakat bunun
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da Stesinde alenen dile getirdigi “semeurs de peste”¢" miis- :
tehak olduklan yoniindeki goriistinden c¢ok, bir adamin din- '
sizlik nedeniyle glipeglindiiz seytan tarafindan yatagmdan‘
alinarak Rhone’a atildigim kilise kiirsiistinden iddia etmesi ’
Calvin’in zararina olur; Calvin ilk kez bazi dinleyicilerinin
bu tiir batil inanclarla agiktan alay ettiklerine tanik ol mak
zorunda kalmugtir.

Kesin olan, her diktator icin vazgecilmez bir psikolojik
iktidar unsuru anlamina gelen onun yanilmazligina olan
mancin dnemli bir boliminiin, veba salgint sirasinda yikil-
digidir. Insanlarin akillarinin baglarina geldigini gérmemek
olanaksizdir artik; direnig giderek siddetlenmekte ve daha
genis ¢evrelere yayilmaktadir. Ne var ki Calvin’in sansina
direnig sadece genisler, odaklagsmaz. Bu, her diktatdrlﬁéﬁn
gecici avantajint olusturur; sayisal olarak ¢oktandir azinlikta
olmasina ragmen egemenliginin slirmesini saglayan sey, de-
gisik yonlerden gelen ve cesithi nedenlere sahip kargi irade
gercek bir itici gli¢ olarak birlesemez ya da ¢ok geg birlese-
bilirken, diktatorliiglin askeri iradesinin biitiinliiklii ve orgiit-
lii ortaya ¢ikmasidir. Biitiinliiklii bir plan gergevesinde, bii-
tiinliiklii bir yapiyla hareket etmedigi kosullarda, halkin ¢o-
gunlugunun diktatore karst olmasinin bir yarart yoktur. O
nedenle diktatdrlerin otoritelerinin ilk sarsilmastyla yikilma-
s1 arasinda uzun ve zorlu bir yol bulunur. Calvin, onun Kon-
sistorium’u, vaizleri ve miilteci yandaglar tek bir blok irade,
hedefinin bilincinde tek bir biitlinliikli giic olustururlar; bu-
na karstlik Calvin’in muhalifleri, bagintisiz bicimde, biitlin
alan ve siniflardan biraraya gelmislerdir. Ornegin aralarinda

(*) Fr. Veba yayictlar.



hala eski inanglarina baglihigr gizlice siirdiiren eski Katolik-
ler, bunlarin yanisira da meyhaneleri kapatilan sarapgilar,
siislenmeleri yasaklanan kadinlar ve ayrica, Cenevre’ye ilti-
ca ettikleri gibi biitiin gdrevlere kurulup oturan yeni bespara-
sizlara kars1 ofkeyle dolu olan eski Cenevreli patrisiyenler
vardir. Sayisal bakimdan gii¢lii bu muhalefet bir yanda en
soylu, ote yanda en zavalli insanlardan olugsuyordu; ne var ki
hosnutsuzluklar bir diistinceye dayandmrilmadig siirece giic-
siiz homurdanmalar olarak, etkin degil gizli bir gii¢ olarak
kalirlar. Oradan buradan toplanmig bir gliruh, militarize ol-
mus bir orduya, oOrgiitlenmemis bir hognutsuzluk orgiitlii te-
rore karsi hi¢bir zaman direnemez. O nedenle baslangicta,
Calvin i¢in bu bin pargaya boliinmiis gruplart dizginlemek
kolay olacaktir; bu gruplar Calvin’in karsisina biittinltiklii bir
yapt olarak ¢ikamadiklan icin, Calvin bazen birini, bazen
otekini elinin tersiyle halledebilmektedir.

Bir diiglinceyi savunan biri igin gergek tehlike, bu diigiin-
cenin kargisina bagka diigiinceleri koyabilendir‘ ve Calvin bu-
nu, herﬂgeyi‘ apagik goren o kugkulu bakiglariyla hemen anla-
mustir; biitiin iktidan stiresince, muhalifleri arasinda onu en
fazla korkutan, diigtinsel ve ahlaki bakimdan kendisiyle boy
Olciisebilecek ve uyguladig: diisiinsel zorbaliga 6zgiir bir
vicdanin biitiin cogkusuyla kars1 ¢ikabilecek biri, yani Sebas-
tian Castellio olmustur.

Ne yazik ki Castellio’dan bize pek de iyi olmayan tek bir
resim kalmustir. Castellio’nun yiizii son derece zeki ve ciddi-
dir, yiliksek ve genig bir alnin altinda diiriist ve igten gozler:
Castellio’nun resminin fizyonomik bakimdan ifade ettigi sa-
dece bu kadardir; karakterinin derinliklerini gormemizi sag-
layacak bir resim degil elbette, ancak bu adamin en onemli
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karakter ¢izgisini yine de gozoniine sermektedir: dzgiiven ve
dengelilik. Calvin ile Castellio’nun resimleri yanyana kon-
dugunda, daha sonra diisiinsel alanda kesin ifadesini bulan
karsithik ag¢rklikla goriiliir: Calvin’in yliziinde gerginlik, sa-
birsizca ve kabina sigmaksizin bosalacak, kasilmali ve hasta-
likli bir enerji, Castellio’nun yiiziinde ise yumusaklik ve sa-
birli bir siikQinet vardir. Birinin bakiglar1 atesli, digerininki
koyu bir siik@inet i¢indedir; sabirsizlik sabirla, yerinde dura-
mayan gayret 1srarli kararlilikla fanatizm, insancillikla cati-
sir bu iki resimde.

Castellio’nun gengligi hakkinda bildiklerimiz de, dig go-
riiniisii hakkindaki bilgilerimiz gibi son derece sinirhidir.
1515 yilinda, yani Calvin’den 6 yil sonra Isvigre, Fransa ve
Savoyen arasindaki sinir bolgesinde dogdu. Ailesi Chatillon,
ya da Chataillon, belki de Savoya egemenligi altinda bazen
Ceteglione ya da Castellione adini almistir; ana dilinin Ital-
yanca degil, Fransizca olmast gerekir. Kisa siire sonra ise
konustugu dil Latince olur, ¢iinkii Castellio yirmi yaslarinda
Lyon Universitesine girer, Fransizca ve Italyancayr grenir,
ayrica Latince, Yunanca ve Ibranice dillerinde de ustalagir.
Daha sonralart Almanca da 68renir. Diger alanlarda da gay-
reti ve bilgisi 6yle miikemmeldir ki, hiimanistler ve teologlar
onu zamanin en bilge adamlari arasinda sayarlar. Baslangig-
ta, ders vererek cesaretle ve kit kanaat gec¢imini saglayan
gen¢ Ogrenciyi ¢eken, sanatsal olandir; bu siirecte bir dizi
Latince siir ve yazi liretir. Ne var ki kisa siire sonra benligini
biiylik bir tutkuyla bagka bir sey sarar: ¢cagin yeni problemle-
ri. Tarihsel olarak degerlendirildiginde klasik hiimanizm, as-
linda Roénesansla reformasyon donemlern arasinda kisa ve
parlak bir gelisme donemi yasamustir. Genglik sadece bu ki-
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sa donemde klasiklerin yenilenmesini, diinyanin kurtulus
sistematiginin kurulmasint umut etmistir; ne var ki kisa siire
sonra Almanya’da baslayan dinsel devrim, bir orman yangi-
n1 gibi milyonlarca ruhu atese verirken, bu kusagin en iyileri
ve coskulularinin, Cigero’nun, Thukydides’in parsomenleri-
ni tekrar tekrar islemek gibi daha ¢ok yaglilara 6zgii isler ve
hamaliye gorevleri yaptiklar goriliir. Bir siire sonra biitiin
tiniversitelerde Eflatun ve Aristo’dan ¢ok,eski ve yeni kilise
lizerine tartigilacak, profesorler ve 6grenciler Pandektlerin
yerine Incili inceleyeceklerdir. Daha sonralar siyasal, ulusal
ya da toplumsal dalga gibi, 16. yiizyilda Avrupa’min biitiin
gencligini, donemin dinsel diislinceleri iizerine diisiinme, ko-
nusma, etkide bulunma hususunda 6niine gecilemez bir tutku
sarar. Castellio da bu tutkuya kapilir ve insancil dogast agi-
stndan yagadigi bir tecriibe belirleyici olacaktir. Lyon’da ilk
kez dinsizlerin yakilmasina tanik olur: Bir yanda engizisyo-
nun vahseti, 6te yanda kurbanlarin ruhlarinin en derinlikleri-
ne kadar ytrekli tutumlan nedeniyle sarsilmigtir. O giinden
sonra, ozgiirlik ve kurtulug olarak gordiigii yeni 6greti yo-
Junda yagsamak ve savagmak karar alir.

Elbette heniiz yirmibes yasindaki bu adamin hayati, Fran-
sa’da, reformasyondan yana tavir almaya karar kildig1 andan
itibaren tehlike altindadir. Nerede bir devlet ya da bir sistem
inang¢ ozgiirliigiinii zorla baski altinda tutuyorsa, vicdanlari-
nin 1rzina gegilmesini reddedenlerin 6niinde sadece li¢ yol
vardir: Devlet teroriine agikca direnme ve sehit diisme; en
cesur yol olan bu acik direnisi, bedelini yakilmalariyla 6de-
yerek Berquin ve Etienne Dolet se¢mistir. Ya da insan ma-
nevi Ozgiirliigiinii, ayni zamanda da yasamini korumak igin
boyun egmis gibi goriiniir ve gercek diisiincesini saklar; bu,
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bilge kiligina biiriinerek, ya da soytar1 giysisinin altinda ar-
kadan zehirli oklar atabilmek i¢in goriiniiste kilise ve devlet-
le baris icinde, siddetin karsisina beceriyi koyarak, zorbahigi
Odiseus gibi hileyle yaniltarak hareket eden Erasmus ve Ra-
belais’nin teknigidir. Ugiinii yol olarak geriye sadece iltica
etmek kalir; insanin, baski altinda tutulan ve horlanan i¢ 6z-
giirliigiini, engellé?neksizin soluk alabilecegi bagka toprak-
lara gotiirme ¢abasidir bu. Diiriist, fakat ayn1 zamanda yu-
musak bir dogaya sahip olan Castellio, Calvin gibi, bu en ba-
riscil yolu seger. 1540 ilkbaharinda Lyon’da ilk Protestan se-
hitlerin yakiligini yiiregi ezilerek izledikten kisa bir siire son-
ra, Protestan 6gretinin elgisi ve yayicist olmak i¢in yurdunu
terkeder.
Castellio Strassburg’a gider, hem de bunu “Katiksiz Cal-
" vinizm” miiltecilerinin ¢cogunlugu gibi Calvin i¢in yapar. Zi-
ra Calvin, ‘Institutio’nun dnsoziinde I. Fran¢ois’dan son de-
rece cesurca hosgoril ve inang Ozgiirliigii talep ettiginden bu
yana, biitiin Fransiz gencliginin sozciisii ve Protestan 6greti-
nin bayraktar: olmugtu. Ayni baskidan kacan biitiin bu miil-
teciler, talepleri ifade etmesini ve hedef koymasini bilen bu
adamdan bir seyler 6grenmek, onemli bir gorev almak ama-
cindadirlar. Calvin hayrani bir 6grenci olarak -Castellio’nun
ozgiir dogasi, Calvin’i diisiinsel ozgiirliigiin temsilcisi olarak
gormektedir- Castellio derhal Calvin’in evine gider ve Cal-
vin’in karisinin, yeni 6gretinin gelecekteki bu gen¢ misyo-
nerleri i¢in Strassburg’ta kurdugu 6grenci misafirhanesinde
bir hafta kahr. Ne var ki ilk baglarda beklenen yakinlik olug-
maz, zira bir siire sonra Calvin’in Cenevre’ye nihai doniigi
kesinlesir. Ancak o zamanlar 24 yasinda olan Castellio’dan
etkilendigi de anlagilmaktadir. Nitekim Farel’in Onerisi ve
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hi¢ kuskusuz Calvin’in onayiyla bu geng bilge Cenevre oku-
luna 68retmen olarak atanir. Castellio rektor tinvanini alir,
kendisine iki yardimci 8gretmen verilir v> bunun da 6tesinde
Cenevre’de bir papazlik bolgesi olan Vandoeuvres kilisesin-
de vaaz vermesi istenir.

Castellio kendisine duyulan bu giivenin ne kadar hakli ol-
dugunu kanitlamistir; 6gretmenlik faaliyeti ona yazinsal baga-
r da saglar. Ogrencilerde Latince 6grenme hevesi yaratmak
icin Castellio, yeni ve Eski Ahit’te en canli olaylart Latince
diyalog bi¢ciminde aktarmistir. Cenevreli ¢cocuklar i¢in sadece
bir hafiza rehberi olarak diisiiniilmiis kiiciik kitap, kisa siirede
yazinsal ve pedagojik etkileri itibariyle belki de ancak Eras-
mus’un Kolloquien’iyle karsilagtirtlabilir diinyaca tinlii bir ki-
tap haline geldi. Yiizyilardan sonra bile bu kiiciik kitap hala
basiimaktadir; kitabin 47°den fazla baskisi yapilmis ve yiiz-
binlerce 6grenci klasik Latincenin temelini bu kitaptan 6gren-
mistir. SOz konusu kitap Castellio’nun hlimanist ugraglar an-
laminda sadece tali ve raslantisal bir yapit da olsa Katel-
lio’nun disiince alaninda 6n plana ¢iktigi ilk kitap olmugtur.

Ne var ki Castellio’nun hirs1 okul ¢ocuklarina yararli ve
hos bir el kitabr yazmanin ¢ok &tesine tagar. O, giiciinii ve
bilgisini kiigiik iglerde yoketmek icin hilmanizmi reddetme-
misti. Bu geng idealist insanin, bir anlamda Erasmus ve Lut-
her’in muazzam eylemlerinin tekrari olacak ve onlar agacak
yiice bir plami vardi: Incil’in biitiiniinii bir kez daha Latince-
ye ve Fransizcaya ¢evirmek, kendi halki olan Fransiz halki
da, aym1 Erasmus ve Luther’in yaratici iradeleri sayesinde
hiimanist diinya ve Alman diinyas: gibi biitiin gercegi 6gren-
meliydi. Ve Castellio kisiliginin biitiin inat¢1 ve suskun
inangliligiyla bu dev goreve girigir. Giindiizleri ailesini ge-



cindirmek igin ti¢-bes kurusa ¢aligan bu geng bilge, geceleri
biitiin hayatin1 adayacagi bu kutsal plan {izerinde yogunlasir.
Ne var ki Castellio daha ilk adimda kararh bir direnisle
karsilagmistir. Cenevreli bir kitapg1 Castellio’nun Latince In-
cil ¢evirisinin ilk boliimiinii basabilecegini agiklamugtir, an-
cak Cenevre’de biitiin diisiinsel ve dini meselelerde Cal-
vin’in sinirsiz diktatorligi s6z konusudur. Onun onayi, izni
olmaksizin ken' sinirlar iginde higbir kitap basilamaz; go-
riildiigii gibi sansiir her zaman biitiin diktatorliiklerin 6z kar-
dégi olmustur.
o Boylece Castellio Kalvin’e, bir bilge diger bilgeye, teolog
bir bagka teologa giderek, onay vermesini ister. Ancak otori-
ter kisilikler, bagimsiz diisiinebilen herkesi dayanmlmaz birer
diigman olarak goriirler. Calvin’in ilk tepkisi hosnutsuzluk
ve neredeyse agik bir 6fke olmustur. Ciinkii Calvin akrabala-
rindan birinin yapti1 Fransizca Incil gevirisinin dnsoziinii
yazmis ve bu ceviriyi bir anlamda “Vulgata”, diinya ¢apinda
gecerli resmi Protestanlik olarak agiklamisti. Kendisi tarafin-
dan onaylanan ve katkida bulundugu Incil gevirisini algak-
goniilliiliikle tek gegerli ve dogru geviri olarzk kabul edecek
yerde, yeniden ¢evirmeye kalkigan bu “gen¢ adam”daki “ce-
saret’e bakiniz! Calvin’in Castellio’nun “kiistahl1§1” iizerine
ofkeli hali, Viret’e yazdig1 mektupta a¢ikca hissedilir. “Sim-
di Sebastian’imizin yiiksek fantazisini dinle: giilmemizi sag-
liyor, ama aym zamanda 6fkemizi de kabartiyor. Ug giin on-
ce bana geldi ve yeni Incil cevirisinin basilmasina onay ver-
memi rica etti.” Kendi basina bu ironik islup bile Calvin’in
rakibini ne kadar candan karsiladigini gostermektedir. Ger-
cekten de Calvin, Castellio’yu basindan savar; ¢evirisinin
basilmast i¢in onay vermeye hazirdir, ancak onceden oku-
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masit ve diizeltmesi -eserin mutlaka diizeltilmesi gerektigint
diisiiniir daha bastan- kosuluyla.

Aslinda Castellio kendini begenmis, burnundan kil aldir-
mayan birl degildir. O hi¢bir zaman kendi diisiincesini tek
dogru, kendi anlayisini kusursuz ve tartisilmaz olarak deger-
lendirmez; daha sonralar1 bu ¢eviriye yazdig1 0nsoz bilimsel
ve insani algakgoniilliiliigiin neredeyse tipik 6dregini olustu-
rur. Castellio bu 6nsozde agikca kendisinin de kutsal kitabin
baz1 boliimlerini anlayamadigini yazar ve okuru bu ceviriye
tereddiitsiiz giivenmemesi konusunda uyanr, zira Incil ¢elis-
kilerle dolu karanlik bir kitaptir; kendisi ise kesinlik degil,
sadece yorum sunar.

Ne var ki Castellio kendi eserini ne kadar algcakgoniilli ve
insanca degerlendiriyorsa, insan olarak kigisel bagimsizligini
o kadar yiiceltir. Bir Ibranice ve Yunanca ustasi olarak, bir
bilge olarak kesinlikle Calvin’den geri kalmadiginin bilincin-
de olan Castellio’nun yukardan sansiir talebini, bu otoriter
“diizeltme” istegini asagilanma olarak degerlendirmesi do-
galdir. Bilgelerin, teologlarin hiyerarsik dizilise tabi olmadig:
Ozglir bir cumhuriyette, ¢evirisini Calvin’e 6grencinin ogret-
mene 6devini kirmizi kalemle diizelttirmesi gibi diizelttirmek
istemez. insancil bir yol bulmak ve Calvin’e Kisisel saygisin
gostermek i¢in, ona uygun gelen herhangi bir zamanda ken-
disine elyazmalarini okumay onerir ve basgtan Calvin’in One-
ri ve ogiitlerini dikkate alacagim agiklar. Ne var ki Calvin her
tirli 1limh tavra kargidir. O, miizakere etmek degil, emret-
mek arzusundadir. Kisaca ve kabaca reddeder. “Ona, yiizler-
ce tag vaadetse bile, belirli bir siireyle kendimi baglayip, son-
ra da bir tek sozcik iizerine iki saat konugmayacagimi bildir-
dim. Bunun iizerine incinmis olarak gitti.”
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[k ¢atisma yaganmustir. Calvin, Castellio’nun diisiinsel ve
dinsel meselelerde kendisine kayitsiz sartsiz tabi olmayacagi-
m1 hissetmis, Castellio’nun kisiliginde, genel yaltak¢ilik orta-
minda diktatorliiklerin ebedi diismani olan bagimsiz insani
gormiistiir. Ve bu andan itibaren Calvin, ona degil, sadece
kendi vicdanina hizmet etmek isteyen bu adamu, ilk firsatta
gorevden almayi ve hatta Cenevre’den ¢ikarmayi kararlagtirir.

Bahane araninca mutlaka bulunur. Calvin’in uzun siire
beklemesi gerekmez. Ailesini yetersiz dgretmen maasiyla
gecindiremeyen Castellio, daha yakin buldugu ve ticreti daha
iyi olan “Tanr1 kelamini vaazetme” gorevi almaya caligmak-
tadir. Lyon’u terkettiginden bu yana yagsaminin hedefi, Pro-
testan dgretinin hizmetgisi ve yayicist olmakti. Bu miikem-
mel teolog artik aylardan beri Vandoeuvres kilisesinde vaaz
vermekte ve bu piiriten kentte en ufak bir itiraz bile duyul-
mamaktadir; Cenevre’de onun disinda tek bir kisi bile vaizli-
ge kabul edilme talebinde bulunamazdi. Gergekten de Cas-
tellio’nun basvurusu Belediye Meclisi’nin tam onayimi alir;
15 Aralik 1543’te Meclis su karar verir: “Sebastian’in bilge
bir kisi ve kiliseye hizmet agisindan ¢ok uygun biri oldugu
icin kilisede gorevlendirilmesi emrolunur.”

Ne var ki Belediye Meclisi Calvin’i hesaba katmamistir.
Nasil? Belediye Meclisi, itaatkar davranarak daha once ken-
disine sormaksizin, vicdani bagimsizligi nedeniyle Calvin
icin rahatsiz edici olabilecek bu adamu, Castellio’yu, vaizlige
atayarak Konsistorium tiyesi olmasini mi saglamig? Calvin
derhal Castellio’nun atanmasina itiraz eder ve dostane olma-
yan tutumunu Farel’e yazdig: bir mektupta su miiphem so6z-
lerle anlatir: “Atanmasini engelleyen onemli nedenler mev-
cut... Ne var ki ben Belediye Meclisi oniinde bu nedenleri
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dile getirmedim, sadece ima ettim ve ayni zamanda Castel-
lio’nun adinin temiz kalmasi icin biitiin yanhis kugkulara kar-
s1 ¢iktim. Amacim onu korumaktir.”

Insan, bu karanlik ve gizemli sozciikleri okudugunda 6n-
ce can sikict bir kugkuya kapiliyor. Gergekten bu sozler,
Castellio hakkinda, vaizlik onurunu tagimasini engelleyen
utang verici bir seyin, Calvin’in iyi yireklilikle, Hiristiyan
hoggoriisiiyle, onu “korumak™ icin gizledigi bir lekenin var
oldugu izlenimini uyandirmiyor mu? Insan kendi kendisine
Castellio’nun Calvin’in biiyiik Hitafkarhkla sdylemekten ka-
¢indig1 nasil bir sug igledigini sorar. Herhangi birinin parasi-
ni mu gaspetti, kadinlarla giinah mu igledi? Biitiin kentin bil-
digi kusursuz kisiliginin herhangi bir gizli yanligt m1 var?
Calvin’in Castellio’'nun lizerinde kusku bulutlarinin dolas-
masini saglamas: kasithdir; birinin sayginlig ve itibar agi-
sindan “koruyucu” olma iddiasindaki iki anlamli sozlerden
daha kotii bir sey yoktur.

Fakat Sebastian Castellio “korunmak” istemez. Onun vic-
dani temiz ve apagiktir. Atamasin gizlice engellemeye ¢ali-
sanin Calvin oldugunu 6g8renir 6grenmez ortaya cikar ve
Calvin’den, vaizlik gorevinin kendisine neden verilmemesi
gerektigini Belediye Meclisi oniinde aciklamasini ister. Ar-
tik Calvin gercek amacin belli etmek ve Castellio’nun gi-
zemli sugunu aciklamak zorunda kalmigtir; sonunda Cal-
vin'in 1y1 yiireklilikle sdylemekten kacindigi su¢ 6grenilir:
Castellio, 1nci1 yorumunun iki tali meselesinde tamamen
Calvin gibi diigtinmemekte -ne biiyiik yanilgi- ve bu konuda
ona herhalde biitiin teologlar yiiksek sesle ya da sessizce ka-
tilmaktadirlar. Bu iki meseleden birincisi, Castellio’ya gore,
Siileyman’in mezmurunun dini degil, diinyevi bir manzum
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eser olusudur; gogiisleri iki geng erkek karaca gibi ¢ayirlarda
ziplayan Sulamith’e methiye, kilisenin ululanmasi degil, ke-
sinlikle diinyevi bir agk siiridir. Castellio’nun diisiincesinin
Calvin’inkinden farklilastigi ikinci husus da onemsizdir:
Castellio Isa’nin cehenneme inigine Calvin’inkinden farkl
bir anlam verir.

Sonunda Castellio’nun “litufkarlikla soylenmeyen” ve va-
izlige atanmasini engelleyen sugunun béylesine kiigiik ve ¢ok
onemsiz bir sey oldugu ortaya ¢ikmistir. Ne var ki -Calvin’in
kararinm 6zii burada yatar- Calvin i¢in 0gretinin ¢ercevesi
icinde kiigiik ve 6dnemsiz mesele yoktur. Yeni kilisenin en iist
derecede birligi ve otoritesini amaglayan Calvin’in metodik
diistincesi agisindan en kiigik sapma da, en bilyiik sapma ka-
dar onemlidir. Calvin kurdugu devasa mantiksal yap1 icinde,
en kiiciik taglar da dahil, biitiin taglarin tam yerinde olmasim
ister; siyasal yasamda, ahlak ve hukuk alaninda oldugu gibi,
dinsel anlamda da 6zgiirliigiin hi¢bir bi¢imine tahammiil ede-
mez. Eger kilisesi varligini siirdiirmek istiyorsa, temelinden
en kiiciik siislemesine kadar otoriter kalmak zorundadir; bu
onderlik prensibini tanimak istemeyenler, bagimsiz diislinme-
ye calisanlar icin Calvin’in devletinde yer yoktur.

O nedenle, Meclis’in Castellio ile Calvin’i aralarindaki
goriis aynhigim bangcil yoldan gidermeleri i¢in agik miiza-
kereye ¢agirmasi daha bastan bosuna bir ¢abadir. Ciinkii tek-
rarlanmasi gerekir: Calvin’in istedigi 0grenmek, ikna olmak
degil, sadece ogretmektir; o hi¢bir zaman, hi¢ kimseyle mii-
zakere etmez, yaptig1 tek sey dikte etmektir. Konugmaya
baslar baglamaz Castellio’ya kendi diinya goriisline tamamen
uygun bir tarzda kilisenin gerekli birlik ve otoritesinden s6z
ederek “bizim diisiincemize gel” ¢cagrisi yapar ve “kendi yar-
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gisina giivenme” uyarisinda bulunur. Zira Castellio i¢cin vic-
dan ozgiirliigi en yiice ruh zenginligidir ve bu 6zgiirliik ug-
runa her tiirlti maddi bedeli 6demeye hazirdir. Bu iki 6nemsiz
ayrintida Calvin’e boyun egdiginde Konsistorium’daki gore-
vinin kesinlesecegini bilmesine ragmen, Castellio satin alina-
maz bagimsizligiyla, vicdanina karsi hareket etmeden yerine
getiremeyecegl bir seye soz veremeyecegini soyler. Miizakere
sonugsuz kalmistir. O an bu 1ki adamin kisiliginde, dinsel ko-
nularda herkes i¢in ozgiirliik talep eden liberal reformasyonla
ortodoks reformasyon karst karsiya gelmisti ve Calvin’in bu
bagarisiz tartismasinin ardindan Castellio ile ilgili olarak sun-
lar1 yazmasi dogaldir: “Castellio, konusmamizdan edindigim
izlenim kadariyla, benim hakkimda 6yle bir diisiinceye sahip
ki herhangi bir anlagma saglamamuz zor olacaktir.”

Peki Castellio Calvin hakkinda ne diisiinmektedir? Calvin
bunu soyle itiraf eder: “Sebastian benim ege:nenlik talep et-
tigimi kafasina koymus”. Mesele bundan daha iyi ifade edi-
lemezdi. Castellio, bagkalarinin bir slire sonra farkedecegi
seyl, yani Calvin’in zorba dogas1 geregi, Cenevre’de tek bir
gorise, kendi goriisiine misaade etmeye kararli oldugunu ve
Calvin’in diisiinsel etki alani i¢cinde yasamanin, ancak ve an-
cak Beze ve digerleri gibi, onun doktrininin her harfine kole-
ce boyun egmekle miimkiin olabilecegini kisa siire i¢inde
anlamisti. Ne var ki Castellio diigtinse]l koleligin bu zindan
havasini solumak istemez: Katolik engizisyonun Fransa’sin-
dan, yeni Protestan vicdan denetimine boyun egmek icin
kagmamig, eski dogmayi, yeni dogmanin hizmetgisi olmak
icin reddetmemisti. Castellio Isa’y1 Calvin’in gordiigii gibi,
yani acimasiz bir yargig, Incil’i ise donmus, sematik bir yasa
kitabi olarak gérmiiyordu. Castellio i¢in Isa, insanlarin en in-
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sani, herkesin kendi icinde ve kendi tarzinda, algakgoniillii-
likle, gercegi sadece kendisinin bildigini iddia etmeksizin
ornek alacagi etik bir olgudur. Cenevre’de vaizlerin Tanrinin
sozlerini, sanki bu sozler sadece onlarin anlamasi i¢in soy-
lenmis gibi biiylik bir kibir ve giiven i¢cinde yorumladiklarini
gordiikce, bu 0zgiir insanin ruhunu kararl bir 6fke bogar;
kutsal gorevleriyle durmaksizin oviinen, kendilerinin diginda
herkesten igreng giinahkarlar ve reziller olarak s6z eden bu
kendini begenmislere karsi 6fke kaplar icini. Ve giiniin bi-

rinde acik bir toplantida.havarinin soyledikleri, “her mesele- .

de Tanrinin elcileri gibi biiyiik sabir gostermeliyiz” bicimin-
de yorumlandiginda, Castellio birden ayaga kalkar ve “Tan-
rinin elgileri”ne, siirekli bagkalarim denetlemek, cezalandir-
mak, mahkum etmek yerine bir kez de kendilerini gozden
gecirmelerinin iyi olacagin soyler. Herhalde Castellio Ce-
nevrell vaizlerin 6zel yagamlarinda pek de piiriten olmadik-
larimi kanitlayan ¢ok sey biliyordu (bunlar daha sonra Meclis
protokollerinde goriiliiyor) ve o nedenle bu iki yiizlii kendini
begenmisleri acik¢a suglamayr gerekli gormiistii. Biz, Cas-
tellio’nun sozlerinin tam metnini Calvin’in aktarimindan bi-
liyoruz. Hasimlarinin diislincelerini aktarirken bazi degisik-
likler yapmaktan hi¢bir zaman cekinmeyen Calvin’in tek
yanli aktariminda bile Castellio’nun genel giinahkarlikla il-
gili sozlerine kendisini de katugy goriiliir. Castellio soyle de-
mistir: “Paulus Tanriya hizmet ediyordu, biz ise kendimize
hizmet ediyoruz; o sabirliydi, biz ise ¢ok sabirsiziz. O baska-
larinin yapuklar: haksizliklar altnda aci cekti, biz ise suc-
suzlart kovusturuyoruz.”

S6z konusu toplantida bulunan Calvin’in Castellio’nun
saldirisina tamamen hazirliksiz yakalandigr goriiliir. Atesli,
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stcak, kanlt bir tartigmacy olan Luther, boyle bir durumda,
hemen ofkelenir ve ategli bir konugmayla yanit verirdi; hii-
manist Erasmus herhalde etkilenmis ve sakin bi¢imde tarti-
sird1; ne var ki Calvin, oncelikle bir realist, 6fkesini dizgin-
lemesini bilen bir taktik ve pratik adamidir. Castellio’nun
sozlerinin insanlar lizerinde yaptigi etkiyi ve Castellio’ya o
an kargt ¢itkmanin 1yi olmayacagini hissetmigtir. Sessiz kalir,
ince dudaklart daha da incelmistir. “O an sessiz kaldim” diye
oztrler diler, “ama sadece bir¢ok yabancinin 6niinde siddetli
bir tartismaya yol agmamak ic¢in.”

Calvin bu tartigmayi daha sonra dar cevrede yapmis mi-
dir? Castellio ile kargilikli tarisma ¢abasina girecek midir?
Onu Konsistorium’a ¢agirarak genel suclamasini isim ve
belge bularak kanitlamasint isteyecek midir? Kesinlikle ha-
yir. Politikada vefa, Calvin’e her zaman uzak olmustur.
Onun i¢in herhangi bir clestirt girigimi sadece teorik bir go-
rig farkliligr degil, ayni zamanda devlete kargi iglenmis bir
suctur ve bu suglarla diinyevi makamlar ilgilenir. Castellio
ile Konsistorium Oniinde kargilagmak yerine onu diinyevi
makamlarin ontine ¢eker ve ahlakla ilgili bir tartismayi bir
disiplin davasina dontstiiriir. Cenevre Belediye Meclisi’ne
sikayeti soyledir: “Castellio din adamlarini kii¢iik diigiirdii.”

Meclis epeyce isteksiz toplanmistir, ¢linkii din adamlari
arasinda bu tur ¢ekigmelerden hoglanmaz; hatta goriinen
odur ki diinyevi makamlar, nihayet birinin, Konsistorium’un
kiistahligina kars1 boyle sozler soylemeyi goze alabilmesine
memnun olmuglardir. Ilk énceleri davayi geciktiren Meclisin
sonunda verdigi kararin dikkat ¢ekecek olgiide iki anlaml
oldugu anlasilir. Ger¢i Castellio sozlii olarak azarlanmus, fa-
kat ne cezalandirilmig ne de gérevine son verilmistir; sadece
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Vandoeuvres’deki vaizlik gorevinden gecici olarak alinir.
Castellio boyle bir 1limli cezadan hosnut kalabilirdi. Fa-
kat o ¢oktan kararimi vermigti. Cenevre’de Calvin’in zorba
kigiliginin yaninda, 6zgir bir insana yer olmadigini bir kez
daha gormiigtii. Boylece Meclis’ten gorevden alinmasini is-
ter. Ne var ki bu ilk gilic denemesinde hasminin taktigini, bir
tarafin savunucusu olanlarin, politikalarina hizmet edecegini
diisiindiiklerinde her zaman gergegi keyfi bi¢cimde kullana-
bildiklerini bilecek kadar 6grenmisti; son derece hakh olarak
gorevden kendi istegiyle ayrilmasinin, daha sonra, bu gérevi
herhangi bir gayri mesru nedenle kaybettigi yalanina donii-
sebilecegini diisiiniir. O nedenle Casgellio, Cenevre’yi terket-
meden Once, olaya iliskin yazili bir belge ister. Boylece Cal-
vin, kendi eliyle, Castellio’nun vaizlige atanmamasinin ne-
deninin teoloji alaninda iki ayrintt sorun hakkinda farkli dii-
siinmesi oldugunu imzalamak zorunda kalmistir (bu belge
bugiin hidla Basel Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir.) Belgede
aynen sOyle denmektedir: “Hi¢ kimsenin Sebastian Castel-
lio’nun gidis nedenini farkli anlamamasi icin, bu belgeyle,
Castellio’nun goniillii olarak (kendiliginden) ogretmenlik
gorevini biraktifina ve gorevini kendisinin vaizlige atanma-
ya layik goriilmesini saglayacak tarzda yerine getirdigine ta-
niklik ederiz. Buna ragmen Castellio’ya vaizlik gorevinin
verilmemesinin nedeni, onun tutumundaki herhangi bir yan-
l15 degil, sadece yukarida agikladigimiz nedendir.”
Cenevre’den degerli bir bilgenin siiriilmesi Calvin despo-
tizmi i¢in zafer demektir, fakat ashinda bu bir Pirus zaferidir.
Zira itiban yiiksek bu bilgenin Cenevre’den ayrilmasini genis
cevreler agir bir kayip olarak teessiitle kargtlamiglardir. Ale-
nen “‘Calvin tarafindan iistat Castellio’ya haksizlik yapildig:”
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sOylenir ve biitiin kozmopolit hiimanizm alaninda bu olayla
Calvin’in Cenevre’de artik sadece kendisini kayitsiz kosulsuz
izleyenlere tahammiil ettigi kanitlanmig olur. Bundan ikiyiiz
yil sonra Voltaire, Castellio’nun maruz kaldigi baskiyr Cal-
vin’in zorba tutumunun belirleyici kaniti olarak aktaracaktir.
“Bu zorba tutumun boyutu, kendisinden daha biiyiik bir bilge
olan ve duydugu kiskan¢hik nedeniyle Cenevre’den siirdiigii
Castellio’ya yaptig1 baskilardan anlagilabilir.”

Ancak Calvin elestirilere hassas, hatta ¢ok hassastir. Cas-
tellio’yu safdig1 birakarak neden oldugu genel hosnutsuzlugu
derhal hisseder. Ve kendisiyle boy Ol¢lisebilecek olan bu ye-
gane bagimsiz insan1 Cenevre’den slirme amacina ulagir
ulagmaz, kamuoyunun Castellio’nun tamamen c¢aresiz bir
halde dolagip durmasinin sugunu kendisine yiikleyebilecegi
kaygis1 canin1 sikmaya baglar. Gergekten de Castellio’nun
karar1 umutsuzca alinmig bir karardir. Siyasal olarak en giic-
lii Protestanin ilan edilmig hasmi olarak, isvigre’de refor-
masyon kilisesinde gérev almay1 umut edemez; aceleci tavr
ac1 bir sefalete itmigtir onu. Bir zamanlar Cenevre’de refor-
masyon okulunun miidiirii simdi dilenci olarak, a¢-susuz kapi
kap1 dolagmaktadir; Calvin ise siirgiin etti§i hasminin bu her-
kesce bilinen sefaletinin kendisine agir zararlar verecegini bi-
lecek kadar 6ngorii sahibidir. Aruk -Castellio yakininda olup
kendisini tedirgin etmedigi i¢in- siiriilmiis bu adamla anlagsma
cabalarina girer. Dikkat cekici bir ¢cabayla kendisini mazur
gostermek i¢in yazmaya koyulur. Arkadaslarina mektup tlize-
rine mektup yazarak zavalli ve yoksul Castellio’nun (ki Cas-
tellio’nun yoksulluk ve sefaletinin tek nedeni kendisidir) uy-
gun bir 1§ bulmasi i¢in ne kadar ugrastigin: belirtir. “Herhangi
bir zorlukla karsilagmaksizin, bir yerlere yerlesmesini ister-

¢
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dim ve bunun i¢in ben elimden geleni yapmaya hazinm.”

Ne var ki Castellio, Calvin’in bekledigi gibi agzini tut-
maz. Her yerde Cenevre’yi Calvin’in iktidar hirs1 nedeniyle
terketmek zorunda kaldigint sdyleyerek Calvin’i en duyarl
yerinden vurur; zira Calvin higbir zaman diktacr iktidarin:
agikca kabul etmemis, her zaman insanlann ona, iistlendigi
agir gorevin olaganiistii algakgoniillii, olabildigince kibirsiz
hizmetgisi olarak hayranlik duymasini istemistir. Bundan
sonra mektuplarinin tonu derhal degisir; Castellio’ya duydu-
gu merhamet aniden bitiverir. “Eger” -diye yakinir arkadasi-
na- “bu kopegin -Sebastian’1 kastediyorum- benim hakkimda
neler uludugunu bir bilseydin. Gorevden sadece benim zor-
baligim yiiziinden, tek bagima iktidar olma hirsim yiiziinden
kovuldugunu anlatiyor.” Tanrinin hizmetkarhig1 gorevini tist-
lenmeye layik oldugunu, Calvin’in kendi imzasiyla belgele-
digi adam, birkag ay i¢inde Calvin i¢in, satin alinmak ve sus-
turulmak yerine en aci sefaleti géze almasi nedeniyle bir
“canavar”, bir “chien” olmustur.

Castellio’nun goniillii olarak sectigi kahrainanca yoksul-
luk ¢agdaslan arasinda hayranlik uyandirmigtir. Montaigne,
Castellio gibi bir adamin bunca sefaleti gekmek zorunda kal-
masinin iiziintii verici oldugunu vurgular ve eger zamaninda
Castellio’nun durumundan haberdar olsalardi bir¢cok insanin
ona yardim edecegini ekler. Ne var ki gergekte insanlar Cas-
tellio’yu en ¢iplak yoksunluklardan bile sakinmaya yanas-
mazlar. Cenevre’den ayrilmak zorunda kalmis bu adamin,
bilgi ve ahlaki iistiinliigiine bir olglide uygun bir is bulmasi
yillar siirecektir; onceleri higbir iiniversite ona is vermez,

(*) Fr. Kopek.
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hicbir vaizlik onerilmez, ¢iinkii Isvicre kentlerinin Calvin’e
styasal bagimliligi, Cenevre diktatoriine acikca kargi gelmis
birine i vermeyi goze alamayacaklari kadar biiyiiktiir. Niha-
yet Castellio Basel’de, Oporin Matbaasi’nda diizeltmen yar-
dimcist olarak bir is bulur; ne var ki bu diizensiz ig Castel-
lio’nun karisini ve ¢ocuklarini ge¢indirmeye yetmedigi igin,
alt1 ya da sekiz bogazi doyurabilmek amaciyla 6zel dersler
vermeye baglar. Castellio bu bitmez tiikkenmez, kiiciik, giin-
begiin siiren, ruhu korelten, insamin giiclerini felce ugratan
sefaleti, sonunda liniversite bu diinya ¢apindaki bilgeye Yu-
nanca Rektorliik gorevini verinceye kadar, uzun karanlik yil-
lar boyunca yasayacaktir! Ne var ki kazangli olmaktan ¢ok
onurlu olan bu ig de Castellio’yu ebedi angaryadan kurtara-
maz; bu biiyiik bilge, hatta bazilarina gore caginin en biiyiik
bilgesi, onemsiz kol isleri yapmak zorunda kalmistir. Ba-
sel’in banliyostindeki evinde topragi kendi elleriyle kazar ve
giindiiz ¢caligmasi yetmedigi i¢in, ailesini gec¢indirebilmek
amaciyla, dlizeltme yaparak, yabanci eserleri gbzden gecire-
rek, biitlin dillerden ¢eviriler yaparak gecirir gecelerini; ek-
megini kazanmak icin Yunanca, Ibranice, Latince, talyanca,
Almanca’dan Basel’deki yaymevine yaptigi ceviriler binlerce
sayfay: bulur.

Ne var ki yillar siiren bu yoksunluklar gururlu ruhunun
bagimsizligim ve kararliligini degil, bedenini, gii¢siiz, hassas
viicudunu sarsacaktir. Zira Castellio bu angaryanin tam orta-
sinda asil gorevini unutmaz. Hayatinin yapiti olan Incil’in
Latince ve Fransizca cevirisine kararlilikla devam eder, bu
arada dergiler, polemikler, yorumlar ve diyaloglar ¢ikar orta-
ya, Castellio’nun ¢aligmadig: tek giin, tek gece yoktur; bu
ebedi yiik tasiyicisi hicbir zaman yolculugun ve dinlenmenin
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keyfini tatmams, hi¢bir zaman biiyiik san ve servetin maddi
odiillerini tammamigtir. Bu 6zgiir beyin, bagimsiz vicdanina
ihanet etmek yerine gece uykusuna ihanet eder, kendisini
yoksullugun siirekli kolesi haline getirir -Castellio, diinyanin
gozlerinden uzak unutulmuslugun karanligi i¢cinde de, kendi-
leri icin kutsal olan davayi, yani soziin dokunulmazhgi, insa-
nin sarsilmaz diiglinme hakki i¢in miicadeleyi siirdiiren dii-
stincenin gizli kahramanlarindandr.

Heniiz Castellio ile Calvin’in asil ikili miicadelesi bagla-
mamustir, fakat iki insan, iki diisiince birbirlerinin gézlerinin
icine bakmig ve birbirlerinin uzlasmaz hasmi olduklarini an-
lamiglardir. Ikisi icin de aym kentte, aym diisiinsel mekanda
bir saat bile yasamak olanaksizlagmigtir; ancak biri Basel’de
biri Cenevre’de yasasalar da birbirlerini dikkatle izlerler.
Castellio Calvin’i, Calvin Castellio’yu unutmaz, suskunluk-
larinin nedeni belirleyici sozciigii beklemeleridir. Zira, artik
sadece farkli goriisler olmaktan ¢ikmug, diinya goriigleri ara-
sinda intikamdan vazgegme yeminine donlismiis boylesine
ozsel geligkiler arasinda bans siirekli kilinmaz; diisiinsel 6z-
giirliik kendisini diktatorliik altinda hi¢cbir zaman gergekles-
mis hissetmez; bir diktatorliik, siirlan icinde tek bir bagim-
siz insan kaldig1 siirece higbir zaman kaygisizca yagayamaz.
Ne var ki her zaman gizli gerilimleri agiga ¢'karacak bir ba-
haneye ihtiya¢ duyulur. Ancak Calvin’in “Servet”i yakacak
odun yiginmim tutusturmastyla Castellio’nun dudaklarindan
suclayict sozler patlayacaktir. Ancak Calvin bu 6zgiir vicda-
na kargt savag ilan ettiginde, Castellio ona vicdan adina sa-
vas ilan edecektir; bir 6liim kalim savasidir bu.
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Servet Davasi

Bazi donemlerde tarih, milyonlarca insan arasindan, onun
kisiliginde diinya goriigleri arasindaki ¢atigmayi elle tutulur
bigimde sonuglandirmak igin tek bir kisiyi secer. Bunun i¢in
se¢ilmis adamin her zaman bilyiik bir deha olmasi gerekmez.
Cogu kez yazg:, kendisinden sonraki kugaklarin bellegine bir
daba ¢tkmamacasina kazimak iizere, tamamen rastlantisal
bir isim seger. Ornegin, Michael” Servet de, onu 6zel kilan
dehasindan degil, korkung sonu sayesinde iinlenmistir. Son
derece ¢ok yonli, fakat i¢ orgiitliiliigiinii kurmaktan yoksun
bu tuhaf adamin kisiliginde bir dolu yetenek igice girmigtir:
Giiclii, uyanik, merakly, mnat¢1 bir zeka, fakat bir sorundan
otekine sigrayip duruyor; katiksiz bir gercege ulagsma istegi,

(*) Servet’in 6n adi orijinal metinde, yagadig1 bolgeye gore,
Michael veya Miguel biciminde gegmektedir.
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fakat yaratict nitelikler konusunda yeteneksiz. Servet, felse-
fe, tip, teoloji alaninda bir cetecidir adeta, ama hicbir bilime
uyum saglamaz; bazen milkemmel akilci gozlemler yapar,
bazen insan o6fkelendiren sorumsuz sarlatanliklara kaptirir
kendisini. Ornegin, kehanetlerinin yer aldig1 kitapta gercek-
ten yol gosterici olabilecek bir gozlem yaptigi, yani tibbi bir
bulug olan kiiciik kan dolasimini buldugu goriiliir, ancak
Servet bulusunu sistematize etmeyi ve bilimsel olarak derin-
lestirmeyi diisinmez. Bu deha kivileimi, Servet’in yasadig
ylizyilin karanlik duvarlarina erken cakan yalmz bir simgek
gibi soniip gider. Bu yalniz adamin icinde yogun bir diisgiin-
sel giic vardir, fakat zihinsel gilice yaraticilik kazandiran sa-
dece ve sadece amaca ulasma yoniinde gosterilecek ¢abadir.

Her Ispanyolun kigiliginde bir parca Don Kisot bulundu-
gu Oyle cok tekrar edilmistir ki, artik bikkinlik vermektedir:
vine de bu gozlem Miguel Servet i¢in milkkemmel ve nere-
deyse goze batan bir gercekliktir. Bu zayif, solgun, sivri sa-
kalli Aragonlu, Mancali zayif ve ¢elimsiz kahramana sadece
suret bakimindan benzemez; bu adamin ruhunda da, absiird
olan i¢cin miicadele etme ve gercekligin biitiin direnmelerinin
iizerine kOr bir idealizmle yiirlimenin o aynt miikemmel ve
garip tutku atesi yanmaktadir. Her tiirlii 6zelestiriden uzak,
hep bir seyler kesfeden ya da iddia eden bu teoloji sovalyesi,
zamaninin biitlin engellerinin ve riizgar degirmenlerinin iize-
rine siirer atin1. Onu ¢eken sadece seriiven, absiird, ayriksi
ve tehlikeli olandir; Servet acik bir kavga hirsiyla haklihk
iddiasindaki herkese kars1 doglisiip durur; higbir taraftan de-
gildir, hicbir klana katilmaz, hep tek bagina, hep hayal icin-
de, hep hayaller pesindedir, kendine 6zgii egzantrik bir kigi-
liktir o.
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Kendisini boylesine abartan, biitiin diinyaya tek basina
karsi cikan birinin herkesle basini belaya sokmasi neredeyse
zorunluluktur. Calvin ile ayni yaslarda olan -heniiz delikanh-
dir- Servet diinyayla ilk ¢catismasini yasadiginda ¢ok genctir;
heniiz 15 yasinda iken engisizyondan kagmak zorunda kalir;
ogrenimine devam edebilmek icin memleketi Aragon’dan
Toulouse’a kagmistir. Daha sonralan giinah ¢ikaran Papaz
Karls V.’in sekreteri olarak Italya’ya, oradan da Ausburg
Kongresi'ne gider; gen¢ hlimanist burada biitiin ¢agdaslar
gibi, zamanin en biiyiik siyasal tutkusu olan kilise tartisma-
larina kapilir. Huzursuz ruhu eski ogreti ile yeni 6greti ara-
sinda dlinya capinda polemikle karstlastiginda alt-iist olmus-
tur. Nerede tartisma varsa orada tartismaya katilmak, kiliseyi
reforme etme cabalarina omuz vermek istemektedir. Servet,
genclige ozgl bir radikalizmle, eski kilisenin 6nerdigi biitiin
cozimleri ve yenilikleri fazla ikircimli, fazla gevsek, fazla
kararsiz bulmaktadir. Luther, Zwingli ve Calvin gibi cesur
yenilikciler bile, Protestanligi anindirma isinde Servet’e ye-
terince devrimci gorinmezler; ¢linkii yeni 0gretilerinde tic-
lik dogmasini devralmiglardir. Ve Servet yirmi yasin uzlas-
mazligtyla (Iznik) Ruhaniler Meclisi’nin gegersiz ve ii¢ son-
suz ruh™ dogmasinin Tanrinin birligi diisiincesiyle birlestiri-
lemez oldugunu aciklar.

Boyle radikal bir diisiince, dinsel acidan son derece ger-
gin olan bu dénemde hi¢ de goze batmayabilirdi. Eger bir
kez biitlin deger ve yasalar sallanmaya baglamissa, herkes
bagimsiz ve geleneklerin disinda diisiinme hakkinin pesine
diiser. Oysa Servet birbirleriyle tartisan teologlardan sadece

(*) Baba-ogul-ruhilkudiis.
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tartigma hevesini degil, ayn1 zamanda teologlarin en kot
ozellikleri olan fanatik hakli ¢ikma hirsimi da devralmustir,
Zira yirmi yasindaki bu adam reformasyon onderlerine, re-
formasyonun yetersiz oldugunu ve sadece kendisinin, Migu-
el Servet’in gercegi bildigini kanitlamak ister. Biiyiik bir te-
lag icinde zamanin en bliyilik bilgelerini, Strassburg’da Mar-
tin Bucer ve Kapito’yu, Basel’de Oecolampadius’u ziyaret
ederek “yanlis” bir dogma olan licliik dogmasini Protestan
kilisesinden kaldirmaya caligir. Saygin, olgun vaizler ve pro-
fesorlerin, sakali bitmemis bir Ispanyol grencinin birdenbi-
re evlerine gelerek, giiclii ve isterik bir mizacin tagkinligiyla,
simdiye kadar savunduklar1 gortisleri derhal birakip, kendisi-
nin radikal tezlerine katilmalarini istemesinden nasil dehsete
kapildiklart kolayca tahmin edilebilir. Sanki seytan, caligma
odalarina pervasizca giren bu adami, cehennem yoldaslari ara-
sindan secerek yollamus gibi, bu Tanrisizi hag ¢ikararak karsi-
larlar. Oecolampadius Servet’i bir kopek gibi evinden kovar,
onu “Yahudi-Tiirk, kafir ve icine seytan girmis biri” olarak ta-
nimlar; Bucer kiirsiiden Servet’i seytanin hizmetkari olarak sug-
lar. Zwingli herkesi “yanlig ve kotii 6gretisiyle dinimizi ortadan
kaldirmak isteyen dinsiz Ispanyol’a” karg1 uyarir.

Ama, nasil ki hi¢bir hakaret ve dayak Manchali Sovalye’-
yi yolundan dondlirememisse, teoloji alaninda hicgbir argii-
man ya da reddedis de yurttagt Servet’i miicadelesinden ali-
koyamaz. Eger liderler kendisini anlamiyorlarsa, ¢aligma
odalarina kapanmig bilge ve akillilar onu dinlemek istemi-
yorlarsa, yapilacak tek sey aciktan miicadele yiriitmektir; ar-
tik biitiin Hiristiyan diinya Servet’in kanitlarnini, yazdigr ki-
tapta okuyacakti! Servet tezlerini 22 yaginda, cebindeki son
kurusu harcayarak Hagenau’da bastirir. Artik agik bir saldi-
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riyla karg1 kargiyadir. Bucer, Tanrinin kiirsiisiinden bu dinsi-
zin “bagirsaklarinin canli canli digart ¢ikarilmasi”ni haketti-
gini aciklar. Protestan ¢evrelerde Servet bu andan sonra sey-
tanin ete kemige biirlinmiig, secilmis temsilcisidir.

Elbette biitiin diinyaya boylesine tahrik edici bi¢gimde kar-
st citkmig, aynt anda hem Protestan, hem de Katolik kilise
ogretisini yanlig ilan etmig bir adamin, Hiristiyan Avrupa’da
huzurlu bir yer bulmasi, yerlesik bir diizen kurmasi miimkiin
degildi. Michael Servet’in “Aryen Dinsizlik” kitabini yaza-
rak sug¢ islemesinin ardindan, bu adi tasiyan biri, vahsi hay-
vanlardan daha ¢ok kovalanacak ve tehlike altinda buluna-
caktir. Tek kurtulugu vardir: Iz birakmadan kaybolmak, go-
rinmez ve bulunmaz olmak, ates almis bir elbiseden kurtul-
mugcasina adindan vazgegmek. Servet de bir kanun kacagi
olarak, Michael de Villeneuve sahte kimligiyle Fransa’ya
doner ve Lyon’da bir kitapgida diizeltmen olarak ¢aligmaya
baglar. Merakli duyarliligr kisa siire sonra kendisine bu alan-
dada yeni ilgi ve polemik olanaklar bulur. Ptolemaeus cog-
rafyasinin diizeltisini yaparken bir gece icinde cografyaci
olur, oyle ki esere uzun bir girig yazisi eklemistir. Tip kitap-
larint gdzden gegirirken bu hareketli beyin bu kez tibbin ¢e-
kim alanmna kapilir, kisa siire sonra da tip 6grenmeyi ciddiye
alarak, bilgisini geligtirmek i¢in Paris’e gider ve Vesalius ile
birlikte anatomi derslerinde 6zel gorevli olarak caligir. Fakat
daha 6nce teoloji alaninda oldugu gibi, bu sabirsiz adam bu
kez de heniiz konusunu iyice 6grenmeden ve bliylik thtimal-
le heniiz doktor iinvanini almadan herkese akil 6gretmeye ve
herkese baskin ¢ikmaya kalkigir. Paris’te tip okulunda mate-
matik, meteoroloji, astronomi, astroloji {izerine kurs verece-
gini ilan etmigtir cesaretle, ne var ki astronomiyle tibbin
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boylesine birbirine karigtiriimasi ve Servet’in bazi hileli pra-
tikleri doktorlar1 kizdirir; Servet- yani Villeneuve, bir kez
daha otoritelerle kars1 kargiya gelir ve nihayet parlamentoda
gerek Tannsal, gerekse de diinyevi yasalarin mahkum ettigi
bir bilim olan astrolojiyle ugrasarak genel huzuru bozdugu
icin hakkinda resmen kovusturma acilir. Bu kez de Servet'in
hayatini, resmi sorusturma esnasmda her yerde aranan iflah
olmaz giinahkar kimliginin a¢iga ¢itkmamasi i¢in derhal orta-
dan kaybolmast kurtarmistir. Bir zamanlar teolog Servet’in
Almanya’dan kaybolmasi gibi docent Villanovus bir gece
icinde Fransa’dan kaybolur. Bundan sonra uzun siire kendi-
sinden haber alinamamigtir. Ve yine ortaya ¢iktiginda bu kez
bagka bir maske vardir ylziinde: Viyana Bagpiskoposu Paul-
mier ' nin 0zel doktorlugunu yapan, her pazar ayinine katilan
bu dindar katoligin aranan bir dinsiz ve parlamentonun mah-
lum ettigi bir sarlatan oldugunu kim tahmin edebilirdi? Ne
var Ki Michael de Villeneuve, Viyana’da ihtiyath davranarak
giinahkar tezlerini yaymaktan kacginir. Son derece sessizdir,
hic goze batmaz, hastalan sagaltmakta, iyi para kazanmakta-
dir; Viyanalilar her seyden habersiz, bagpiskoposun 6zel
doktoru Monsieur Michel de Villeneuve onlerinden gecer-
ken saygiyla sapkalarimi gikarirlar: Ne kadar soylu, dindar,
bilgili ve alcakgoniilli bir adam!

Oysa gercekte olaganiistii hirshi bu adamin icindeki iflah
olmaz kafir kesinlikle 6lmemistir; Michael Servet’in ruhu-
nun derinliklerinde, siirekli arayis icindeki o eski huzursuz
ruh yasamaktadir. Eger herhangi bir diigiince bir insani ele
gecirmisse, o insanm diisiince ve duygularina sonuna kadar
egemen olur, o insana kag¢inilmaz olarak bir i¢ yangin yaga-
tir. Canhi diigiinceler tek bir 6liimlii insanda yasayip yok ol-
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mak istemezler, kendileri i¢in alan, diinya ve ozgiirliik talep
ederler. O nedenle her zaman, bir diisliniirlin yasam amaci
haline gelmis diiglincesinin, ¢ocugun ana rahminden, meyve-
nin kabugundan ¢ikmasi gibi disariya ¢ikmak isteyecegi bir
an gelir. Servet gibi coskulu bir ruha sahip, kendine giivenen
bir adam, yasam amac1 olmus diisiincelerini sadece kendisi-
ne saklamaya uzun siire katlanamaz; nihayet biitiin diinyanin
diistincesine katilmasini engellenemez bir arzuyla isteyecek-
tir. Protestan liderlerin ¢ocuklarin vaftiz edilmesi ve tgliik
dogmasi gibi yanlis dogmalar kabul etmelerini, Hiristiyanli-
gin hala bu “Hinistiyanlik karsit1” yanliglarla lekelendigini
gormek, Servet icin hergiin tekrarlanan bir vicdan azabi an-
lamina gelmektedir. Nihayet ortaya c¢ikip biitiin diinyaya
dogru inancin mesajini iletmek onun gorevi degil miydi?
Servet’in zorunlu suskunluk yillart zor ge¢cmis olmali. Bir
yanda seslendirilmemis sozciikler dilinden dokiilmek ister,
ote yanda aranan ve saklanmasi gereken biri olarak dilini
tutmak zorundadir. Bu eziyet verici durumda Servet’in, ken-
disine, en azindan diiglinsel sohbetler gelistirebilecegi uzakta
bir diisiin yoldagt aramast anlasilabilirdir; bulundugu yerde
hi¢ kimseyle diistinsel iletisim kurmay: géze alamadigindan
dinsel goriislerini yazdigi mektuplarda ifade eder.

Yazgiya bakin ki, gozleri baska hi¢cbir sey gormeyen bu
adamin glivenini kazanmis olan kisi de Calvin’dir. Servet,
Protestan 6gretinin bu en radikal ve en cesur yenilik¢isinin,
onun getirdigi daha sert ve cesur incil yorumlarina anlayis
gosterecegini ummaktadir: Belki de bir zamanlar aralarinda
gecen bir konusmay: tazelemek istemektedir Servet, clinkii
tiniversite yillarinda yasit olan bu iki adam Paris’te karsilag-
miglardl. Ne var ki ancak yillar gectikten, Calvin Cenev-
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re’nin egemeni Michel de Villeneuve ise Viyana bagpisko-
posunun ozel doktoru olduktan sonra Lyon’daki bir kitapgi-
nin aracihgiyla yazigmaya baslarlar. Girigsim Servet'den ge-
lir; reddedilmez bir 1srarla, reformasyonun bu giiglii teoris-
yenini ti¢liik dogmasina kars1 miicadele i¢in kazanmak ama-
ciyla Calvin’e mektup iizerine mektup yazar. ilk baslarda
Calvin doktriner tarzda uyarict yanitlar verir. Yanlis yolda
olanlara dogru yolu gdsterme ve kilise lideri olarak siiriiden
ayrilanlart yeniden siiriiye kazandirma goérev duygusuyla
Servet’e yanliglarini gostermeye calisir, fakat sonunda bu
giinahkar tezler ve Servet’in bu tezleri dile getirirken kullan-
di1g1 gururlu ve kendini begenmis ses tonu Calvin’i de ofke-
lendirmistir. En 6nemsiz meselelerde en ufak itirazt bile haz-
medemeyen Calvin gibi otoriter bir mizaca, “sana defalarca
ii¢ Tanrisal ruhun son derece biiylik farkliliklarini onayliyor
olman nedeniyle, yanlig yolda oldugunu bildirdim” diye yaz-
mak bile bu kadar tehlikeli bir diigmani, cok tehlikeli bigim-
de tahrik etmek demektir. Ne var ki Servet en sonunda “Ins-
titutio religionis Christianae”nin diinyaca linlii yazarimin evi-
ne, 6Zrencisinin ev 6devini diizelten bir 6gretmen gibi, ke-
narlarina yanlislara iligkin notlar diistiigii kitabin bir niishasi-
ni gonderdiginde, Cenevre diktatoriinlin, amator bir din ada-
minin bu kiistahligi karsisinda ne duslindiigiinii tahmin et-
mek kolaydir. “Servet kitaplarima saldirip, dislerini tasa ge-
cirip kemiren bir kopek gibi, hakaret edici notlarla kirletiyor
onlart” diye yazar Calvin arkadas1 Farel’e. Neden zaman
kaybetmeli ve iflah olmaz bu saskinlikla tartigmali? Ser-
vet’in ileri siirdiigti arglimanlarin igini bir tekmeyle bitirir:
“Bu kisinin sozlert artik benim i¢in herhangi bir esegin anir-
masindan (‘le hin-han d’un ane’) daha fazla onemli degil.”
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Fakat incecik mizragiyla demirden bir 6zgiiven zirhina
saldirdigim zamaninda anlayamayan talihsiz Don Kisot pes
etmez! Adini bile duymak istemeyen Calvin’i mutlaka kendi
diigiincesine kazandirmak arzusundadir: bir tiirlii vazgegcmez,
gercekten de Calvin’in yazdigi gibi sanki seytanin etkisi al-
tindadir. Disiiniilebilecek en tehlikeli hasimdan kendisini
sakinacak yerde, okumas: i¢in, heniiz basilmamig teolojik
eserini Calvin’e gonderir; bu eserin icerigi gibi adi da tahrik
edicidir! Servet eserine Calvin’in “Isntitutio”sunun karsisina
bir “Restitutio” ¢ikarmak gerektigini biitiin diinyanin gdziine
sokarcasina “Christianismi Restitutio”” adim vermistir; Ar-
tik bu muhalifin kendi diisiincesini kabul ettirme 1srar ve
¢ilginca kendisini dayatmasi, Calvin’in canini sikmistir. O
zamana kadar yazigsmalarina aracilik etmis olan kitapgi Frel-
lon’a, kendini begenmis bodyle bir soytariyla vakit kaybet-
mekten daha 6nemli igleri oldugunu israrla belirtir. Fakat ay-
n1 zamanda arkadagi Farel’e -bu sozler daha sonra korkung
bir 6nem kazanacaktir- $0yle yazar: “Kisa siire once Ser-
vet’den mektup aldim, mektubunun yaninda sagma diisiince-
lerini i¢eren kalin bir cilt de vardy; bu kitapta sasirtici seyler
okuyacagimi belirtiyordu inanilmaz bir kiistahlikla. Ben ne
zaman istersem buraya gelmeye hazirmis... Ancak ben bu
konuda bir sey soylemek istemiyorum; zira eger gelirse, eger
bu kentte hala bir parca etkim varsa, burayi canli terketmesi-
ne gbz yummazdim.”

Servet’in bu tehditten habert oldu mu, ya da (kaybolmusg
bir mektupta) Calvin kendisini bizzat uyardi m1 bilinmiyor -
ne var ki nihayet kendisine nasil bir diigman yarattigim anla-

(*) Hiristiyanhigin onarilmasi.
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migtir. Okumast icin gonderdigi tehlikeli yazinin, diismanli-
g1 agikca ilan etmis bir adimin elinde bulunmasindan ilk
kez huzursuzluk duyar. “Beni bir seytan gibi gordiigiine go-
re” diye yazar tirkmiig Servet Calvin’e “burada bitiriyorum.
Miisveddelerimi geri yolla ve esen kal. Fakat eger gercekten
Papanin anti-Hiristiyan olduguna inaniyorsan, Papanin 6gre-
tisinin bir boliimiint olugturan ti¢liik dogmasinin ve ¢ocuk
vaftizinin geytanca bir dogma oldugu diisiincesini kabul et-
men gerekir.”

Calvin yanit vermez; su¢ olusturan niisveddeyi de geri
gonderme niyetinde degildir. Bu dinsizlik belgesini, uygun
bir anda ortaya ¢ikarmak i¢in, tehlikeli bir silah gibi sakla-
maktadir cekmecede. Zira ikisi de sarfettikleri bu son sozler-
den sonra bir savagin baglayacagin bilmektedirler. Servet
karanlik bir 6ngoriiyle sunlar yazar teologlardan birine: “Bu
dava icin 6lecegimi cok iyi biliyorum. Ne var ki bu cesareti-
mi kiramaz. Isa’nin 6grencisi olarak onun izinden ilerliyo-
rum.”

Castellio ve Servet’in yamsira yiizlerce insan, hakli ¢ik-
ma hirsiyla dolu fanatik birine, savundugu 6gretinin dnemsiz
bir hususunda da olsa, tek bir kez kars1 ¢cikmanin bile son de-
rece cliretkar ve hayati tehlike iceren bir is oldugunu 6gren-
miglerdir. Clinkii Calvin’in nefreti, karakterinin diger ¢izgi-
leri gibi, kat1 ve metodiktir, Luther’in aniden parlayan ve so-
nen Ofke patlamalarina ya da Farel’in hoyratliklarina benze-
mez. Onun nefreti kaskati, siddetli, kesici bir kine doniisiir.
Luther’inki gibi kanindan, mizacindan, tagkinligindan ya da
safra kesesinden kaynaklanmaz, dogrudan beyninin Uriini-
diir. Inatci, soguk nefretinin bellegi ise ¢ok giicliidiir. Calvin
hi¢cbir zaman, hi¢ kimseyi unutmaz -"’quand il a le dent cont-
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re quelqu’un ce n’est jamais fait” demektedir onun i¢in papaz
la Mare- ve bir kez bellegine kazinan bir isim, o insan yagam-
dan ¢ekilip gitmedikge silinmez. O nedenle Calvin’in Servet
hakkinda higbir sey duymadig: biitiin o yillar hi¢bir sey ifade
etmez: Calvin Servet’i unutmamistir. Cekmecesinde su¢lama
konusu olabilecek mektuplari, sadaginda oklari, sert, acima-
s1z ruhunda eski degismez nefretini tasimaktadir hala.

Gergekten de Servet biitiin bu uzun stire icinde, 6yle gorii-
niiyor ki, tamamen sessiz kalmistir. Ogrenmek istemeyenleri
inandirmaya ¢aligmaktan vazgecmistir; artik biitiin tutkusu
yapit1 olmustur. Sessiz ve gercekten sarsici bir kendini adayis
icinde ¢alismaktadir bagpiskoposun 6zel doktoru “Restitutio”
adli eseri lizerinde. Servet bu eserinin Calvin, Luther ve
Zwingli’nin reformasyonunun ¢ok otesinde oldugunu ve diin-
yaya gercek Hiristiyanligr getirecegini ummaktadir. Servet,
daha sonra Calvin’in sugladig1 gibi ne “Protestanlig1 asagila-
yan” biridir, ne de giinlimiizde bazen soylendigi gibi hiir fi-
kirli ve ateisttir. O hep dinsel olanin i¢cinde kalmistir. Kendi-
sini nasil Tanmsal inang¢ i¢in yasamim feda etmesi gereken
dindar bir Hiristiyan olarak hissettigini kitabinin onsoziindeki
sozler kanitlar: “Ey bize Tanr tarafindan gonderilen Tanrinin
oglu Isa, boylesine biiyiik bir vahiyi biitiin gergekligiyle anla-
mamuz icin kendini bu hizmetkarina acikla. icimdeki Tanrisal
giidiiniin sesini dinleyerek savunmaya giristigim dava senin
davandir. Cok once bir girisimde daha bulunmugtum; gimdi
yeterince zaman gectigi icin yeniden bunu yapmak zorunda-
yim. Isigimizi gizlemememizi bize sen Ogrettin; gercegi ilan
etmeyeceksem yaziklar olsun bana!”

Servet’in kitabinin yaymlanmasiyla karsilasacag: tehlike-
nin biitiinityle bilincinde oldugunu bask1 sirasinda alinan on-
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lemler gostermektedir. Zira laklakgr bir kiiciik kentte yedi-
yiiz sayfa kalinliginda gilinahkar bir eseri bagpiskoposun 6zel
doktoru olarak bastirmaya kalkismak ne korkung bir girisim
olurdu! Sadece yazar degil basimci ve kitabin olugmasina
katkida bulunanlar da hayatlarini tehlikeye atmis oluyorlar-
di. Ne var ki Servet, dort yil doktorluk yaparak kazandigi
serveti, tereddiitlii ig¢ileri engisizyona ragmen yapiti basma-
lan i¢in satin almak amaciyla seve seve harcar. Bunun ote-
sinde, baski makinesi, Servet’in sadece bu amag icin kirala-
dig1 gozlerden uzak bir eve taginmugtir. Burada bu sirn sak-
lamaya yemin etmig giivenilir insanlar, dikkat cekmeyen bir
bigimde giinahkar eseri basmak i¢in ¢aligirlar ve elbette eser-
de nerede basildigina, yayinlandigina iligkin higbir isaret
yoktur. Ancak Servet, son sayfaya M.S.V. (Michael Servet
Villanovus) harflerini bastirmis ve béylece engisizyonun av
kopeklerine eserin yazarinin kim olduguna iligkin itiraz edi-
lemez bir kanit sunmustur.

Fakat Servet’in kendi kendisini ihbar etmis olmasi bile
gerekmez; bunun i¢in uyukluyormus gibi goriinen, gercekte
ise keskin gozlerle ortaligy kolagan eden acimasiz diigmani-
nin nefreti vardir. Calvin’in Cenevre’de giderek daha meto-
dik ve ince ilmiklerle ordiigii miikemmel casusluk ve gozet-
leme orgiitii biitiin komsu lilkelerde ve Fransa’da Papalik en-
gizisyonundan bile daha miikemmel ¢aligmaktadir. Servet’in
eseri henliz tam yayinlanmamigken, heniiz binlerce cilt
Lyon’da paketlenmis bicimde dururken ya da paketlenmis
halde Frankfurt sergisine gonderilmek iizere yoldayken, he-
niiz Servet elden birka¢ niisha dagitmigken -bugiin bunlar-
dan sadece li¢ tane kalmigtir- Calvin’in eline gegmistir Kitap.
Ve Calvin ikisini de -dinsizi ve yapitimi- derhal bir darbede
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yoketmeye girisir.

Calvin’in Servet’e karst bu ilk (pek bilinmeyen) cinayet
girisimi aslinda daha sonra Champel Meydani’nda 6ldiiriilii-
stinden, sinsice olusu nedeniyle, daha agagiliktir. Zira eger
Calvin, giinahkarlikla sugladig: kitap eline gegctikten sonra
hasmini dini makamlarin eline vermek isteseydi, oniinde bu-
nun i¢in acik ve hilesiz bir yol bulunuyordu; kiirsiiden Hiris-
tiyanlig1 bu kitaba karg1 uyarmasi yeterdi, Katolik engisiz-
yon kisa siire icinde kitabin yazarini bagpiskoposun sarayi-
nin golgesinde de olsa bulurdu. Ne var ki reformasyon lideri
Papalik makamlarint arastirma zahmetine sokmak istemez;
haince bir plan kurar. Calvin taraftarlarinin bu karanlik hu-
susta da onu savunmaya ¢aligmalar1 bogunadir, zira bu savu-
nucular Calvin’in karakterinin en derin ¢izgisini gérmezden
gelmekte ve degisik gostermektedirler: Kisisel olarak hig
kuskusuz son derece ¢aligkan ve tam temiz dinsel irade sahi-
bi olan Calvin, dogmasi s6z konusu oldugunda, davasi s6z
konusu oldugunda derhal acimasizlagir; 6gretisi i¢in, savun-
dugu taraf i¢in, etkili olacagim diisiindiigii her yolu onayla-
maya hazirdir (ve bu noktada onun i¢in tezathik bir kimliktir
artik). Servet’in kitabi Calvin’in eline gecer gecmez, 16 Su-
bat 1553’te en yakin arkadaslarindan biri olan Guillaume de
Trye isimli Protestan bir siirgiin Cenevre’den Fransa’ya,
kendisi nasil fanatik bir Protestan olmussa, dylesine fanatik
bir Katolik olarak kalan kuzeni Antoine Arneys’e bir mektup
yazar. Bu mektupta Trye once genel olarak Protestan Cenev-
re’nin glinahkar davranislari nasil ezdiginden ovgiiyle soz e-
der, oysa Katolik Fransa bunlarin yesermesine izin vermek-
tedir. Fakat birdenbire dostca sohbet tehlikeli bir ciddiyet
kazanir: Ornegin Fransa’da diye yazmaktadir Trye, su an ya-

/13



kalandig1 yerde yakilmas: gereken bir dinsiz yasamaktadir
(“‘qui mérite bien d’étre briilé partout ot il sera”).

Insan ister istemez iirperiyor. Ciinkii bu ciimle Calvin’in
bir zamanlar soyledigi, eger Cenevre’ye gelirse bu kenti can-
11 terketmemesi icin gayret gosterece8i yoniindeki sozleriyle
ortiigmektedir. Fakat Calvin’in su¢ ortagt Trye daha da so-
mutlagtirir ihbarini: “Soziinii ettigim kisi, asil adit Michael
Servet olan fakat Michel de Villeneuve adini kullanan ve
doktorluk yapan Aragonlu bir Ispanyoldur”. Trye ayni za-
manda Servet’in kitabinin baglhigini, igindekiler ve ilk dort
sayfasint mektuba ekler. Sonra diinyamn giinahkarlig: tizeri-
ne aci aci i¢ gegirerek gonderir bu caniyane mektubu.

Cenevre’de hazirlanmig bu bomba, derhal degil, istenildi-
g1 anda patlamasi i¢in ustalikla diizenlenmistir. Her sey bu
haince ihbarin amacladigt gibi geligir. Dindar Katolik kuzen
Armneys, elinde mektupla 6fke icinde Lyon kilise makamlari-
na kosar, Kardinal aceleyle Papanin engizisyoncusu Pierre
Ory’i ¢agirir makamina. Calvin’in harekete gecirdigi teker-
lek korkung bir hizla yuvarlanmaya baglamistir. Thbar 22 Su-
bat’ta gelmigti Cenevre’den, 16 Mart’ta Michel de Villene-
uve Viyana’ya ¢agrilir. Ne var ki Cenevre’deki dindar-muh-
birlerin camim sikacak bir gelisme olur; ustaca hazirlanmis
bomba patlamaz. Herhangi bir yardimsever el kabloyu kes-
mig olmali. Biiyilik ihtimalle bizzat Viyana Bagpiskoposu,
0zel doktoruna zamaninda onlem almasi icin ¢ok degerli bir
isaret vermistir. Zira engizisyoncu Viyana'ya geldiginde
matbaa makinesi ortadan kaybolmustur; isciler bu tiirden bir
kitap basmadiklarini agiklarlar ve buna yemin ederler; biiyiik
bir itibara sahip Villenovus ise ofkeyle Michael Servet kim-
ligini reddeder. Engizisyon, tuhaftir ki sadece bu kadarla ye-
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tinir; bu dikkat cekici hoggori, herhangi bir giiclii elin o za-
manlar Servet’i korumus olmasi gerektigini gostermektedir.
Bagka zamanlar her tiirlii iskenceye bagvuran mahkeme Vil-
leneuve’ii serbest birakir. Engizisyoncu gorevini yerine geti-
remeden doner Lyon’a. Arneys’e, verdigi bilgilerin, ne yazik
ki dava agmak icin yeterli olmadig: bildirilir. Servet’ten Ka-
tolik engizisyonu devreye sokarak kurtulmayi amaglayan
Cenevre darbesinin bagansiz oldugu goriilmiistiir. Herhalde
bu karanlik mesele, eger Arneys ikinci bir kez Cenevre’ye
yazip kuzeni Trye’den yeni ve bu kez gecerli kanitlar istemis
olmasaydt unutulup gidecekti.

Simdiye kadar -hosgori sinirlar1 epeyce zorlanarak- belki
de Trye’in gergekten de katiksiz bir iman gayretiyle hi¢ tani-
madig: yazardan Katolik kuzenine soz ettigi, ne Trye’in ne
de Calvin’in bu ihbarin dini makamlara iletilecegini bilme-
dikleri diisiiniilebilirdi. Fakat simdi, adalet mekanizmasinin
harekete gecirildigi, Arneys’in kendisine sadece Kisisel me-
rak nedeniyle degil, engizisyon adina bagvurarak yeni kanit-
lar istedifi bugiin, Cenevre grubunun kime hizmet ettiginin
bilincinde olmamas1 miimkiin degil. Basiret sahibi bir Pro-
testan din adaminin, Calvin’in bazi dostlarini agir ateste yak-
mig bir makama muhbirlik hizmeti yapilmig olmasindan
dehset duymasi gerekir. Servet daha sonra, hakli olarak, ka-
tili Calvin’e su soruyu soracakur: “Acaba Calvin, Protestan-
ligin hizmetinde bulunan bir din adaminin goérevleri arasinda
birini dava etme ve birine agik¢a tuzak kurma gibi islerin bu-
lunmadigim biliyor muydu?”

Fakat 0gretisi s6z konusu oldugunda Calvin -tekrarlamak
gerekiyor- her tiirlii ahlaki kriteri ve insanca duyguyu yitir-
mektedir. Servet’in isi bitirilmeliydi; bu amaca hangi silab-
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larla, hangi bi¢imde ulasilacagi o an i¢in Calvin’in umurun-
da bile degildi. Gergekten de bunun i¢in en sinsi, en asagihk
yontemler kullanir. Zira Trye’in -hi¢ kuskusuz Calvin tara- -
findan yazdinimistir mektup- kuzenine yazdigi yeni mektup -
bir ikiyiizliiliik harikasidir. Trye 6nce kuzeninin mektubu en-
gizisyona iletmis olmasina sagirms gibi yapar. Bu bilgileri
sadece ona 0Ozel olarak verdigini sdyler. “Benim amacim sa-
dece, kendilerini kilisenin direkleri olarak adlandiranlarin
din yolunda gosterdikleri gayretin nasil bir sey oldugunu an-
latmakti.” Fakat birinin yakilacagini artik biliyor olmasina
ragmen Katolik engisizyona baska kanitlar temin etmeyi
reddedecek yerde, bu zavalli muhbir, bir kez yanliglik yapil-
digina gore bunun “Hiristiyanligin bu tiir pisliklerden ve
oliimciil vebadan temizlenmesi i¢in Tanrinin istegi oldugu”
aciklamasini yapar. Inanilmast giig bir sey olmustur: Tanrys,
insani, daha dogrusu insanlik dig1 meselelere ¢ekme yolun-
daki kotii girisimin ardindan inanmig diiriist Protestan, Kato-
lik engizisyona diisiiniilebilecek en oliimciil kanit: sunar:
Servet’in mektuplariyla yapitinin bazi boliimleri. Artik din-
sizlerin yargici hizli ve rahat koyulabilir isine. Servetin el
yazmasi mektuplar1! Peki ama Servet’le hi¢ yazismamig olan
Trye bu mektuplan nasil elde etmis olabilir? Artik gizli oyun
son bulmustur: Bu karanlik olayda kendisini dikkatle sakla-
mak isteyen Calvin, artik perdenin arkasindan ¢ikmak zorun-
dadir, ¢iinkii soz konusu mektuplar Servet’in Calvin’e yazdi-
g1 mektuplar ve yine kendisine gonderilen yapitin miisved-
deleridir. Calvin -belirleyici olan budur- bu mektuplan ki-
min i¢in ¢ekmeceden gikardigint ¢ok iyi bilmektedir; bu
mektuplarin kime verilmesi gerektigini ¢ok iyi bilmektedir;
hergiin kilise kiirsiisiinden gseytanin koleleri diye tanimladig:
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ve Ogrencilerine igkence eden, onlar1 yakan “Papacilara”!
Calvin bas engizisyoncunun bu mektuplara neden gerek
duydugunu da bilmektedir: Servet’i yakmak icin!

Daha sonralan Calvin, sofistik bir tarzda goyle yazarak
boguna gergegi saptirmaya ¢aligmigtir: “Servet’in Papa engi-
zisyonu tarafindan tutuklanmasina benim neden oldugum
sOylentisi dolaniyor ortalikta ve bazilari benim Servet’i inan-
cimizin bag diismanlarina teslim ederek, kurtlarin 6niine ata-
rak serefli davranmadigim soyliiyorlar. Fakat, Tann agkina,
Papanin uydulariyla birdenbire nasil iligkiye gegmis olabili-
rim? Benim bu kigilerle iliskim oldugu ve bana Belial’in
Isa’ya bakugi gibi bakan bu kisilerle bir komplo icinde oldu-
gum hi¢ inandiric1 degil.” Gergege yan ¢izmeyi amaglayan
bu mantik kurma ¢abasi son derece basarisiz. “Papanin uy-
dulanyla nasil iligkiye gecebilirdim?” diye kekeleyen Cal-
vin’e en lyi yanit1 belgeler vermektedir: Elbette arkadas:
Trye kanaliyla. Trye kuzeni Arneys’e yazdigi mektupta bii-
yiik bir saflikla Calvin’in yardimlarini itiraf eder: “Itiraf et-
meliyim ki ekte yolladigim belgeleri Bay Calvin’den almak
icin buiyilik ¢aba sarfettim. Bunun nedeni elbette Bay Cal-
vin’in bu gibi gilinahkarlarin ezilmesine kars1 olmas: degil,
din adamu olarak kendi gorevinin dinsizleri adaletin kiliciyla
kovusturmak degil, ikna etmek oldugunu diisiinmesidir.”
Mektubun beceriksiz yazan (belli ki Calvin dikte ettirmistir
mektubu) sucu gergek suglunun omzundan almaya bosuna
cabalayarak soyle yaziyor: “Ne var ki Bay Calvin’i dyle ¢ok
zorladim, eger bana yardim etmezse sorumsuzluk su¢lamasi-
na maruz kalacagimi oyle sik sOyledim ki, sonunda Bay Cal-
vin belgeleri verdi.” Burada da belgesel gercekler, ustaca
sozlerden daha fazla sey ifade etmektedir; karsi ¢ikarak ya
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da ¢ikmayarak Calvin, kendisine yazilan mektuplari Ser-
vet’in katledilmesi amaciyla “Papanin uydulari’na teslim et-
migtir. Trye’nin Arneys’e yazdig1 mektuba -gercekte Papa
engizisyonuna yazdigl mektuba- dlitmciil kanitlari eklemesi
ve mektubu su agik notla bitirmesi, ancak Calvin’in bilingli
yardimiyla olabilmistir: “Oyle inaniyorum ki sizi son derece
1yl malzemeyle donattim; artik Servet’i yakalamak ve yargi-
lamak zor olmasa gerek.”

Dinsiz Servet’e kars1 kesin kanitlar, bag diigmanlar, iflah
olmaz kafir Calvin’in gayreti sayesinde ellerine ulaginca,
Kardinal de Tournon ve bag engisizisyoncu Ory’nin kahka-
halarla giildiikleri soylenir. Kilise agalarinin neden keyiflen-
dikleri agik, zira bu yardimin Trye’e iyilik olsun diye, dost-
luk baglari nedeniyle yapildig1 soylense de, Protestan lide-
rin, kendilerine, bir dinsizin yakilmasi i¢in yardim etmek is-
temesinin, o liderin gerefi iizerine diisiirdiigii silinmez lekeyi
dindarlik soylemi pek iyi gizleyememektedir. Biitiin diinya-
da demir, ates, daragaci ve iskenceyle birbirinin bogazina sa-
rilmig bu iki din arasinda bdyle nezaket ve inceliklere pek
sik rastlanmazdi. Ancak bu keyif verici andan sonra engizis-
yoncular gayretle iglerine koyulurlar. Servet yakalanir, tu-
tuklanir ve sorgulanir. Calvin’in verdigi mektuplar Servet’i
Oylesine biiylik bir saskinliga ugratmis, Oylesine ezici kanit
olusturmuslardir ki, davali Michael Servet kimligini ve soz
konusu kitab1 yazdigim daha fazla inkar edemez. Servet da-
vay1 kaybetmigtir. Bir siire sonra Viyana’da ateg yakilacagi
kesindir.

Fakat bu kez de, Calvin’in, can diigmanindan, can diig-
manlari sayesinde kurtulma umudu i¢in heniiz zamann gel-
medigi goriiliir. Clinkii ya bolgede yillar boyu doktor olarak
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cok sevilmig olan Servet’in yardimcilart ¢ok iyiydi, ya da -ki
bu daha biiyiik ihtimaldir- kilise otoriteleri, Calvin igin Ser-
vet’in isinin bitirilmesi ¢ok onemli oldugundan, gevsek dav-
ranarak egleniyorlardi; onemsiz bir dinsizin kurtulmasina
g6z yummayi, her tiirlii dinsizligin bin kez daha tehlikeli or-
ganizatorii ve propagandacist olan Cenevre’deki Maitre Cal-
vin’in istedigini yapmaynyeglemiglerdi! Servet’in iizerinde-
ki denetim goriiniir bicimde gevsemistir. Baska zamanlar gii-
nahkarlar kilit altinda tutulur ve zincirlenirken Servet’e te-
miz hava almak i¢in hergiin bahcede dolagsma izni verilir. Ve
bir 7 Nisan giinii, havalandirma esnasinda Servet ortadan
kaybolur; nobetci sadece Servet’in gece giysisini ve bahce
duvarinm: agtig1 bir merdiven bulmustur. Servet’in yerine res-
mi ve bes balya “Restitutio” pazar yerinde yakilir. Calvin’in
diisiince planindaki kisisel hasmini bagka bir fanatizme hain-
ce yokettirme ve elini kirletmeme yoniinde incelikle diigii-
niilmiis Cenevre plani basarisizlikla sonu¢lanmistir. Eger
Calvin, Servet’e kars1 kininde ve bir insam sadece inanclart
nedeniyle oliime gonderme isteginde 1srarli olacaksa, artik
bunun sorumlulugunu bizzat tagiyacak, elleri kana bulanacak
ve Calvin biitlin hiimanistlerin nefretinde bogulacaktir.
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Servet Cinayeti

Hapisten kactiktan sonra Servet bir iki ay ortadan kaybolur.
Hig kimse, hi¢bir zaman, bu kagagin, bir Agustos giinii, kira-
lanmus bir atla, diinyada kendisi i¢in en tehlikeli yere, Ce-
nevre’ye gelene ve orada bir handa konaklayincaya kadar
hangi ruhsal dehsetleri yasadigini sdyleyemez.

Bu “malis auspiciis appulsus”un, yani Calvin’in daha
sonra sOyledigi gibi kotii yildizlar tarafindan yonetilen bu
adamin neden Cenevre’de barinmak istedigi de higbir zaman
agikliga kavusmayacakur. Gergekten de Servet, Cenevre’de
ertesi giin sandalla kagmak lizere bir gece mi gegirdi? Yoksa
can diismaniyla ylizyiize konusmanin daha ikna edici olaca-
gim1 mu diistiniiyordu? Belki de Cenevre’ye gelisinin nedeni
sadece ¢ok fazla gerilmis sinirlerin anlamsiz hareketlerinden
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biri, ¢aresiz insanlart peginden siiriikleyen tehlikeyle oyna-
manin o seytani tach ve yakici istegiydi. Kimse bilmiyor ve
bilmeyecek. Sorgular ve tutanaklar asil sirr1, Servet’in Ce-
nevre’ye, kendisine biiyilik kotiiliikler yapabilecek Calvin’in
kentine neden geldigini aydinlatmiyor.

Fakat bu talihsiz adamin ¢ilgin ve meydan okuyan cesareti
daha da iler1 gider. Cenevre’ye gelir gelmez, biitiin Calvinist
cemaatin toplandig kiliseye gider bir pazar giinii; hem de -bir
cilginlik daha- kendisini taniyan tek kisi olan Calvin’in vaaz
verdigi St. Pierre kilisesine. Burada da her tiirlii mantiksal yo-
rumu diglayan bir ruhsal hipnotizma s6z konusudur: Yilan nu
kurbanini aramaktadir, yoksa daha ¢ok kurban mu yilanin o
celik, o korkung bakigina kilitlenmistir? Herhalde Servet’i
yazgisina iten gizemli bir zorunluluk olmaliydi.

Herkesin herkesi denetlemesinin resmi bir yiikiimliiliik
oldugu bu kentte, bir yabanct biitiin merakh bakiglar iizerin-
de toplar. Beklenen hemen gerceklesmistir; Calvin dindar
siirlisti icine girmis kurdu tanir ve derhal Servet’i kiliseden
¢ikarken tutuklama emri verir. Bir saat sonra Servet zincir-
dedir artik.

Servet’in tutuklanmasi acik bir hukuk ihlali ve biitiin iil-
kelerde kutsal sayilan devletler arasi hukuk ve misafir hakki-
nin kabaca ¢ignenmesidir. Servet yabancidir, Ispanyoldur,
Cenevre’ye ilk kez gelmigstir, tutuklanmasina neden olacak
bir su¢ islemis olamaz. Kitaplarinin tiimii digsarida basilmis-
tir, dolayisiyla da kimseyi kigkirtmis olmasi, Cenevre’de tek
bir dindan bile dinsiz goriigleriyle giinaha sokmus olmasi
miimkiin degildir. Bunun da 6tesinde “Tanrnnin kelaminy va-
azeden” birinin, bir din adaminin, daha once verilmig bir
mahkeme karar1 olmaksizin birini tutuklama ve zincire vur-
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ma yetkisi yoktur. Hangi acidan degerlendirilirse degerlendi-
rilsin, Calvin’in Servet’e saldirisi, biitiin ilke ve anlagmalarla
aciktan alay etmesi anlaminda ancak Napoleon’un Enghien
Diikii’ne saldirmasi ve onu yoketmesiyle karsilagtiriiabile-
cek, diktatorliik zorbalifinin diinyaca onemli bir eylemidir;
Servet’in hukuk dig1 hapse atilmasiyla ona kars1 baslatilan
dava da nizami degildir. Higbir dindar yalanla gizlenemeye-
cek, onceden tasarlanmisg bir cinayettir bu.

Servet, hakkinda dava agilmadan tutuklanmis ve hapse
attlmistir; simdi ona yliklenecek bir su¢ olusturulmaliydi.
Mantikli olan, bu tutuklatmanin sorumlulugunu tasiyan ada-
min -“me auctore”, benim telkin ve tesvikim iizerine, diye-
rek kabul etmektedir bunu Calvin- Servet’in davacisi olarak
ortaya ¢tkmasidir. Ne var ki gercekten Ornek bir yasa olan
Cenevre yasasina gore, bir bagkasini suclayan her yurttag
sucladig: kisiyle birlikte hapse girer ve suclamanin gergek
oldugu saptanincaya kadar hapiste kalir. Buna gore Cal-
vin’in Servet’i yasal bicimde suglayabilmesi i¢in, kendisini
mahkemenin hizmetine sunmasi gerekiyordu. Cenevre’nin
teokratik egemeni olarak Calvin bdylesine sikintili bir prose-
diire katlanamazdi. Eger Meclis Servet’in gercekten sugsuz
oldugunu kabul ederse, bu durumda Calvin muhbir olarak
hapiste kalacakt1. itibar1 igin ne biiyiik bir felaket, diismanla-
11 i¢in ne bilylik bir zafer! Boylece Calvin her zaman oldugu
gibi diplomasi yaparak sekreteri Nicolaus de la Fontaine’e
hi¢ de hos olmayan davacilik gorevini verir ve gercekten de
Calvin’in yerine sekreteri, daha 6nce ilgilt makamlara -elbet-
te Calvin’in kaleme aldig1 23 maddeden olusan- Servet’e
kars1 iddianamesini sunduktan sonra sessizce hapse girer.
Korkung trajedinin perdesi bir komediyle baglamigtir. En
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azindan simdi, son derece agik hukuk ihlalinden sonra, gorii-
niirde bir hukuk siireci baglar. Servet ilk kez sorgulanmis ve
kendisine bir dizi paragraf okunarak suclandigi hususlar bil-
dirilmigtir. Bu soru ve suglamalara Servet sakin ve akilli ya-
nitlar verir; enerjisi hala yerinde, sinirleri bozulmamugtir.
Suglamalart madde madde reddeder. Ve Ornegin yazilarinda
Bay Calvin’in kisiligine saldirdig1 su¢lamasina verdigi yanit,
bunun bir carpitma oldugu, zira ilk énce Calvin’in kendisine
saldirdig1, kendisinden de ancak bundan sonra Calvin’in de
bazi hususlarda yanilabilirligini gozler oniine serdigi yoniin-
dedir. Eger Calvin onu bazi tezlerinde inat ettigi i¢in suglu-
yorsa, kendisi de Calvin’e ayni su¢lamayi yapabilirdi. Cal-
vin’le arasinda sadece teolojik goriis ayriliklart vardi ve bu
goriis aynliklar diinyevi bir mahkemece karara baglanamaz-
di. Calvin tarafindan tutuklattinlmis olmasi da, kisisel 6cal-
madan bagka bir sey degildi. Bir zamanlar onu Katolik engi-
sizyona ihbar eden bu Protestan liderin ta kendisiydi, simdi-
ye kadar yakilmamig olmasinin hikmeti elbette bu muhbir
vaizde olamazdi.

Servet’in hukuksal acidan son derece saglam olan bu ba-
kis acis1, Meclis’in ondan yana egilim gostermesini saglaya-
cak kadar giicliiydii; belki de Servet’e sadece kenti terketme
cezasi verilecekti. Ne var ki Calvin davanin Servet’in lehine
gelistigi ve sonugta kurbaninin elinden kagabilecegine iligkin
herhangi bir igaret almig olmali ki, 17 Agustos’ta aniden
Meclis’e gelerek kendisini olayin diginda tutma komedisine
bir son verir, artik agikca kabul etmektedir; Servet’i asil sug-
layanin kendisi oldugunu daha fazla inkar etmez ve Mec-
lis’ten sorguya katilma talebinde bulunur; bunun i¢in ikiyiiz-
lii gerekgesi de hazirdir: “Davalinin yanhglannin daha iyi
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kanitlanabilmesi.” Gergekte ise bu talebin nedeni elbette
kurbanin kurtulma olasiligini, kendi kisiligini ortaya koyarak
engellemektir.

Calvin’in yargilananla yargilayanlarin arasina kendisini
kattig1 bu andan itibaren dava Servet’in aleyhine donmeye
baglar. Tecriibeli mantik¢i, egitim goérmiis hukukc¢u Calvin
saldinlarim sekreteri De la Fontaine’den farkli yiiriitiir. Da-
vaci giictinii gosterdik¢e davali kendine glivenini yitirmekte-
dir. Tahriklere agik Ispanyolun sinirleri, hi¢ beklenmedik bir
anda davalisini soguk sert bakislarla ve sozde mutlak bir
nesnellik i¢inde, fakat -Servet iliklerine kadar hissetmektedir
bunu- sordugu sorularla onu ele gecirmeye ve yok etmeye
niyetli olarak yargi¢larinin arasinda gordiigiinden bu yana
belirgin bicimde bozulmustur. Ugursuz bir miicadele hirsi,
amansliz bir ofke sarar savunmasiz adamin benligini: Sinir-
lenmeden, sakin bir bicimde son derece saglam hukuksal go-
riiglinde 1srar edecek yerde Calvin’in tuzak sorularnyla teolo-
jik tartigmalarin kaygan zeminine kayar ve hakli ¢ikma hirsi
yiiziinden kendisini tehlikeye atar. Ornegin seytanin da Tann
toziinlin bir parcasi oldugu iddias1 bile Meclis iiyelerinin
tilylerinin iirpermesine yetmigtir. Fakat felsefe tartigmasi
yapma hirsinin tahrik ettigi Servet, sanki kargisindaki Meclis
tiyeleri, onlerinde gercekleri herhangi bir kaygi duymaksizin
aciklayabilecegi bilgili teologlarmis gibi en sakincalt ve zor-
lu dinsel konular iizerine diisiincelerini agiklamaya devam
eder. Iste bu 6fkeli konusma ve cogkun tartisma hirsi nede-
niyle yargiclar, Servet’ten kusku duymaya baslamislardir;
Calvin’in goriislerine yakinlagmaya baglarlar. Delici bakisla-
r1, sikilmis yumruklanyla inandiklar kilisenin dgretisine
karg1 bir gseyler soyleyen bu yabanci, manevi huzura kars:
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tehlikeli bir isyankar ve biiyik ihtimalle iflah olmaz bir din-
siz olmaliydi; bu durumda derin bir sorusturma yapmak iyi
olacakti. Servet’in tutuklulugunun devam etmesi, davali Ni-
colaus de la Fontaine’in birakilmasi kararlagtinlir. Calvin’in
istedigi olmugtur, bir arkadagsina sevingle sdyle yazar: “Uma-
rim Oliime mahkum edilir.”

Peki Calvin Servet’in 6liime mahkum edilmesini neden
bu kadar ¢ok istemektedir? Bu muhalifin siiriilmesi ya da
utang verici bicimde yenilgiye ugratilmasi gibi alcak gondillii
bir zafer neden yetmiyordu Calvin’e? Insan, ister istemez,
bunun son derece 6zel ve kigisel bir nefret oldugunu diisiine-
bilir. Oysa Calvin, Servet’den, Castellio’dan veya otoritesine
karg1 ¢ikan herhangi birinden daha fazla nefret etmez: Onun
ogretisinden farkl bir seyler 6gretmeye cesaret eden herkese
karst mutlak nefret, Calvin’in zorba mizaci i¢in kesinlikle ig-
giidiisel bir duyguydu. Ne var ki Servet’e karg1 o anda alabi-
lecegi en siddetli tutumu almasinin 6zel degil, politik ikti-
darla ilgili nedenleri vardir: Calvin’in otoritesine karsi ¢ikan
Michael Servet’ten once, Calvin, ortodoksluguna direnen bir
bagkasini, bir zamanlarin Dominikan Papaz1 Bolsec’i de din-
sizlikle suglamaya caligmig, ama ne yazik ki elinden kagir-
mustt. Cenevre’nin en itibarl ailelerinin 6zel doktoru olarak
biiyiik itibar saglamis olan Bolsec, Calvinist 6gretinin en za-
yif ve dayanaksiz noktasi olan kati1 kadercilik inanciyla agik-
ca miicadele etmig ve aymi hususta, Erasmus’un Luther’e
karsi, bir iyilik ilkesi olarak Tanrinin, insanlarn bilerek ve is-
teyerek kotiiliiklere sevkettigi, ittigini diistinmenin sagmalik
oldugunu ilan ederken ileri siirdiigii argiimant kullanmugtir.
Luther’in Erasmus’un itirazlarim hi¢ de dost¢a karsilamadi-
g1, bu hoyratlik ustasinin yagh ve bilge hiimanisti nasil asa-
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giladig1, hangi hakaretlere maruz biraktig: bilinir. Hir¢in, ka-
ba ve hoyrat da olsa Luther, Erasmus’a yine de dinsel tartig-
ma gergevesinde yanit vermis, kadercilik inancina kars: ¢ik-
g1 i¢in Erasmus’u diinyevi bir mahkemede sug¢lamay: dii-
stinmemigti. Oysa Calvin, yanilmazlik ¢ilginlig1 icinde, ken-
disine kargi gelen herkesi dinsizlikle su¢lamaya hazirdir;
onun kilise ogretisine itiraz etmek, Calvin icin devlete karsi
islenmig sucla ayni anlama gelmekteydi. Boylece Hierony-
mus Bolsec’e, teolog olarak yanit vermek yerine onu derhal
hapse attirdi.

Fakat Calvin’in yildirma eylemi, Hieronymus Bolsec da-
vasinda beklenmedik bicimde basarisizlikla sonuc¢lanmigti.
Zira Cenevre’de bir¢ok insan bu bilge doktoru, Tann korku-
suna sahip bir adam olarak taniyordu; ayni Castellio dava-
sinda oldugu gibi, Calvin’in Cenevre’nin tek ve alternatifsiz
egemeni kalmak istedigi icin, bagimsiz diisiinebilen, bagim-
siz kigiliklerden kurtulmay: amagladigi kugkusu uyanmigti
insanlarda. Bolsec’in hapisanede yazdigi, su¢suzlugunu an-
latan agit elden ele dolasiyor, Calvin’in zorlamalarina rag-
men Belediye Meclisi {iyeleri istenen dinsizlik hiikmiinii
vermekten c¢ekiniyorlardi. Sonunda bu sikinti verici sorum-
lulugu iizerlerinden atmak ig¢in, kendilerinin dinsel sorunlar-
da yetkili olmadiklarimi agikladilar; bu teolojik mesele kapa-
sitelerini agtig1 igin karar vermeyi reddediyorlardi. Once di-
ger Isvigre kiliselerinden bu anlagmazlik konusunda hukuki
bir rapor istenmeliydi. Boylece Bolsec kurtulmus oluyordu,
ciinkil fanatik meslektaglarinin yanilmazlik iddiasina kiigiik
bir darbe vurmaya gizliden gizliye hazir olan Ziirih, Bern ve
Basel’in reformasyoncu kiliseleri, Bolsec’in ifadelerinin
Tanriya kiifiir icerdigini apagik ve kesin bigimde reddettiler.
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Dolayisiyla Meclis beraat karari verdi. Calvin kurbaninin pe-
sini birakmak ve Bolsec’in Belediye Meclisi’nin istegi lizeri-
ne kenti terketmesiyle yetinmek zorunda kalmusti.

Calvin’in teolojik otoritesinin ugradigi bu yenilgiyi ancak
yeni bir dava unutturabilirdi. Servet, Bolsec’in faturasini
odiiyordu ve bu kez Calvin’in sansi ¢ok daha iyiydi. Zira
Servet yabanciydi; bu Ispanyolun Cenevre’de, Castellio ya
da Bolsec gibi dostlari, hayranlar, yardimcilar yoktur, ayri-
ca lcliik dogmasina kiistahga saldirilart ve tahrik edeci tavr
nedeniyle reformasyoncu dinsel ¢evrelerde yillardan beri
nefret duygusu uyandirmaktaydi. Sirtin1 dayayabilecegi her-
hangi bir destegi olmayan Servet gibi yalniz birinin gahsinda
gozyildirma uygulamas: daha kolay gerceklesebilirdi. O ne-
denle bu dava, daha ilk andan itibaren kesinlikle politik bir
davaydi. Calvin i¢in bir iktidar sorunu, siyasi suglama dene-
mesi, diislinsel diktatorliik kurma istegi dogrultusunda bir
suclama girisimiydi. Eger Calvin, teoloji alanindaki bu kisi-
sel hasmindan kurtulmanin disinda bir sey istemis olsaydi,
durum buna son derece uygundu! Cenevre’de sorusturma
baglar baslamaz, Fransa’da hiikiim giymis Servet’in Viya-
na’a iadesini talep etmek amaciyla bir Fransiz adalet temsil-
cisi gelmisti; Viyana’da de Servet’i bekleyen yakilmakti.
Calvin’in bir yandan ylice goniillii roliinii oynarken, 6te yan-
dan nefret ettigi hasmindan kurtulmasi i¢in ne biiyik bir fir-
sat! Cenevre Meclisi’nin Servet’in iade edilmesini onayla-
mas1 yetecek, bu durumda Cenevre i¢in mesele kapanmis
olacakti. Ne var ki Calvin iadeyi engeller. Onun i¢in Servet
canli bir insan, bir 6zne degil, lizerinde, kendi 6gretisinin do-
kunulmazliginin diinyaya apagik gosterilecegi bir nesneydi.
Fransiz makamlarinin temsilcisi amacina ulagamadan geri
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dondii; Protestan diktator kendi egemenlik alan: i¢inde ken-
disine karst ¢ikan herkesin bunu hayatiyla 6demesini devlet
yasast yapmak i¢in, bu davay: yiirlitmek ve sona erdirmek
istiyordu.

Calvin i¢in Servet davasinin sadece bir politik iktidar
provast oldugunu ¢ok ge¢gmeden dostlari da diigmanlar da
anladilar. Calvin’in eline ge¢gmis bu miikemmel firsati bosa
cikarmak i¢in her seyi yapmalar dogal degil mi? Aslinda
Servet bu politikacilarin umurunda bile degildi; onlar da bu
talihsiz adami sadece bir oyuncak, bir deney nesnesi ve dik-
tatoriin iktidarim belki de yerinden oynatabilecek kii¢iik bir
manivela olarak gordiiler. Bu deney esnasinda ellerindeki
aracin pargalanmasi onlari hi¢ ilgilendirmiyordu. Gergekten
de Servet’in bu tehlikeli dostlari, bu isterik adamin gel-git
halindeki 6zgiivenini yanlis sOylentilerle pompalayarak ve
hapisaneye, Calvin’e kars1 kararh bigimde direnmesi yolun-
da mesajlar yollayarak en kotii hizmeti sundular. Onlar i¢in
onemli olan tek sey, davanin miimkiin oldugu kadar drama-
tik gecmesi, miimkiin oldugu kadar sansasyon yaratmasiydi:
Servet ne kadar direnirse, nefret etti§i hasmina ne kadar hid-
detle saldirirsa o kadar iyiydi.

Aslhinda artik itidalini kaybetmis olan bu adamin 0zel bir
tahrike ihtiya¢ duydugu da sOylenemez. Bu asirt heyecanlh
adamin o6fkeyle dolup tagmasi i¢in dehset verici uzun zindan
hapsi yeterli olmustu; Servet hapisanede (ve Calvin’in bunu
bilmemesi miimkiin degildi) bilingli ve rafine bir siddete ma-
ruz birakilmisti. Kendisini biitiiniiyle sugsuz hisseden hasta,
sinirli ve isterik adam, katilmiscesine elleri, ayaklar1 zincir-
lenmis olarak haftalardir nemli, soguk zindana kapatilmusti.
Soguktan titreyen viicundundaki giysileri lime limeydi, buna
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ragmen yeni giysiler giymesine izin verilmiyordu. En temel
temizlik kurallarina bile riayet edilmemekte, ona yapilacak
en ufak bir yardima bile g6z yumulmamaktayd:. Bu korkung
sefalet icinde Servet, Belediye Meclisi’ne sarsic1 bir mektup
yazarak kendisine daha insanca davranilmasini istedi: “Bitler
canli bedenimi yiyorlar, ayakkabilarim paramparca oldu, i¢
camagirim kalmads.”

Fakat gizli bir el -her tiirlii direnigi unufak eden, menge-
neye benzer bu insanlik dis1 eli tamyoruz artik-, Meclis, Ser-
vet’in sikayetlerinin giderilmesi talimatini vermis olmasina
ragmen, kosullann diizeltilmesine engel olur. Bu cesur diisti-
niir, bu 6zgiir diisiinceli bilge, pislik y1gin iizerinde uyuz bir
kopek gibi nemli hiicresinde ¢ile ¢ekmeye devam eder. Bir-
kag hafta sonra Servet, kelimenin tam anlamiyla kendi pisli-
gi icinde bogulurken, Meclis’e yazdig1 ikinci mektubun ¢13-
lig1 daha dehset vericidir: “Sizlere Isa adina yalvarryorum,
herhangi bir Tiirk’e ya da sugluya vereceginiz seyleri benden
esirgemeyin. Temizligimle ilgili talimatlarinizin higbiri yeri-
ne gelmedi. Her zamankinden daha kotii durumdayim. Be-
densel ihtiyaclarimi gidermemi engellemek biiyiik bir acima-
sizliktir.”

Yine bir degisiklik olmaz! Bu durumda nemli hiicresin-
den ¢ikarilan adamin, ayaklar zincire vurulmusg, les gibi ko-
kan paramparca giysiler i¢inde asagilanmis olarak ayakta
dururken, kargisindaki yargic masasinda, siyah tertemiz ciib-
besi i¢inde, sogukkanli ve heyecansiz, iyi hazirlanmig ve di-
siinsel olarak dinlenmis o adami goriince gercekten kudur-
mugcasina 6fkeye kapilmasina sasmamak gerekir. Servet bu
adamla, diigiinceye karsi diisiinceyle miicadele etmek, bilge-
ye karsi bilge olarak tartismak istemisti, o ise simdi kendisi-
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ne katilmiscesine muamele ediyor, ac1 ¢ektiriyordu. En gizli
cinsel yasamina kadar el atan, en asagilik, en hileli soru ve
suglamalarcfan taciz ve tahrik edilmig Servet’in temkinini ve
sogukkanliligim yitirerek ikiyiiztii hasmina korkung hakaret-
lerle saldirmasi kaginilmaz degil mi? Uykusuz gecelerin ate-
siyle, maruz kaldig: biitiin bu insanlik dis1 davramiglarin kay-
nag olan adama su sozlerle saldirmasi anlagilir degil mi:
“Bir katil oldugunu inkar m1 ediyorsun? Bunu senin eylem-
lerinle kanitlayacagim. Bana gelince, davamin hakliligindan
eminim ve ¢liimden korkmuyorum. Oysa sen, ¢ollerde hay-
kirip duran bir kor gibisin, ¢iinkii intikam hirs: yiiregini ya-
kiyor. Yalan soyledin, yalan sdyledin seni cahil, seni iftiraci!
Insanlan 6liime siirerken iginden ofke tagiyor. Senin biitiin
tilstminin heniiz annenin karnminda olmasint ve bana senin
hatalarim1 gozler Oniine serme firsatt verilmesini dilerdim.”
Talihsiz Servet, 6fkesinin o kizil sarhoglugu i¢inde kendi ¢a-
resizligini unutmustur: Zincirlerini siiriikleyerek yiiriiyen,
agzindan kopiikler sacarak bagiran bu 6fke dolu insan, ken-
disi hakkinda hiikiim verecek olan Meclis’ten, kendisi yerine
hukuku ihlal eden Cenevre diktatoriinii yargilamasim ister.
“O nedenle bu biiyiicii, sadece su¢lu bulunup hiikiim giy-
mekle kalmamali, aym1 zamanda kentten siiriilerek, serveti,
onun yiiziinden kaybettiklerimin karsilig1 olarak bana veril-
melidir.”

Itaatkar Belediye Meclisi liyelerinin bu sozler ve bu go-
riintii kargisinda dehgete diisecegi agiktir. Gozlerinden ates
figkiran, dini liderlerine karsi korkung suglamalar yapan, sa-
¢1 sakall birbirine karigmis bu zayif, solgun, cansiz adam
herhalde seytanin hizmetine girmis bir ¢ilgin olarak goriirler.
Servet’in durumu sorgudan sorguya daha da kotiilesmekte-
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dir. Aslinda dava simdiye kadar ¢oktan bitmeli ve Servet’in
kacinilmaz hitkmii kesilmeliydi. Fakat Calvin’in gizli diis-
manlari, Servet’in yasalara yenik diigmesi sonucunda Cal-
vin’in zafer kazanmasint istemezler. Bir kez daha Servet’i,
Bolsec davasinda oldugu gibi, Isvigre’nin diger reformas-
yoncu kiliselerinden goriis isteyerek kurtarma girisiminde
bulunurlar; Calvin dogmatizminin, kurbanini bu kez de elin-
den kagiracagini ummaktadirlar gizliden gizliye.

Ne var ki Calvin artik otoritesinin s6z konusu oldugunu
¢ok iyi bilmektedir; ikinci kez oyuna gelmeyecektir. Bu kez
zamaninda ve gayretli cabalar sarfederek onlem alir. Talihsiz
kurbani zindanda c¢iiriirken, diisiincelerini 6nceden etkilemek
icin, Ziirih, Basel, Bern ve Schaffhausen kilise yonetimlerine
yazi listline yazi yazar. Her yere elciler gonderir, meslektas-
larina, bu gilinahkara hakettigi cezay1 vermeleri uyarisinda
bulunmak i¢in biitiin dostlarimi harekete gecirir! Calvin’in
tek yonlii manipiilasyonu, Servet’in herkes tarafindan bili-
nen bir manevi huzur bozucu olmasi, Zwingli ve Bucer do-
neminden bu yana “kiistah Ispanyol”un biitiin kilise cevrele-
rinde nefret uyandirmis olmasi nedeniyle kolaylasir; gercek-
ten de Isvigre’deki biitiin Ruhani Meclis’ler Servet’in goriis-
lerini yanlis ve giinahkar goriisler olarak nitelerler. Dinsel
cemaatlerin dordii de agik¢a oliim cezasi talep etmemelerine,
hatta onaylamamalarina ragmen, ilke olarak kati davranilma-
sindan yanaydilar. Ziirih’in goriisii soyleydi: “Bu insana
hangi cezanin verilecegini, sizin bilgeliginize birakiyoruz”;
Bern, Tanrinin Cenevrelilere “kilisemize ve bagka kiliselere
hizmet etmek ve bu vebayi ortadan kaldirmak i¢in bilgelik
ve glic vermesi’ni diler. Ne var ki Servet’i zor kullanarak
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bertaraf etme onayi, aym zamanda su uyariyla torpiilenmis-
tir: “fakat bunu 6yle bir bicimde yapin ki, bir Hiristiyan Be-
lediye Meclisi i¢in yakigiksiz goriinmesin.” Calvin hi¢ kimse
tarafindan agikca 6liim cezasi icin yiireklendirilmemigtir. Fa-
kat kiliseler Servet’e kars1 yapilanlart onayladiklarindan,
Calvin bundan sonrakileri de onaylayacaklarim hissetmekte-
dir, ¢linkii her anlama gelebilecek sozleriyle kendisini 6zgiir
birakmaktadirlar. Ve bu yumruk ne zaman serbest kalsa sert
ve kararlilikla varmaktadir. Servet’e destek ¢ikanlar kilisele-
rin raporlarinin ne yonde oldugunu 6grenir 6grenmez son
anda karar1 geciktirme ¢abasina girerler. Perrin ve diger
cumhuriyetgiler, bir de en iist makama, ikiyiizler Meclisi’ne,
danmigma onerisinde bulunurlar. Fakat artik ¢ok gectir, artik
Calvin’in hasimlar i¢in direnis tehlikeli olmustur: Servet 26
Ekim’de oybirligiyle canli canli yakilma cezasina ¢arptirilir.
Bu acimasiz karar hemen ertesi giin Champel meydaninda
infaz edilecektir.

Haftalardan bu yana Servet zindanda gergek diinyadan
kopmus olarak en olmadik umutlara kaptirmigti kendisini.
Zaten hayal kurmaya egilimli mizaci1 ve s6zde dostlarinin
gizli fisiltilari, onu, yargiglan tezlerinin dogruluguna ikna et-
tigine ve gaspgl Calvin’in kisa siire i¢cinde kentten kovulaca-
gina inandirmisti. Meclis sekreterinin hiicresine girip donuk
bir ifadeyle okumak tizere parsomen kagidim ¢ikardiginda
Servet’in hayal diinyasindan doniisii ¢ok korkung olur. Hii-
kiim, Servet’in lizerine yildinim gibi diigmiistiir. Yarin dinsiz
oldugu i¢in canli canli yakilacag: hiikkmiinii dile getiren kor-
kung sozleri, hi¢ anlamiyormusg gibi donmus bir halde dinler.
Hi¢bir sey duymuyormus, hi¢cbir sey anlamiyormugcasina
kalir birka¢ dakika. Fakat sonra uzun siiredir eziyet goren,
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asagilanan bu insanin sinirleri goger; inlemeye, sizlanmaya,
hiingiir hiingiir aglamaya baslar, bogazindan -anadili- Ispan-
yolca su ¢ilgin korku ¢ighig tasar: “Misericordias!”” Simdi-
ye kadar asint yiiklenmis gurur, koklerine kadar parcalanmig
goriinmektedir; Servet’in tamamen tiikkendigi goriiliir. Talih-
siz adam donmus gozlerle kendinde degilmig gibi bakmakta-
dir ¢evresine. Hakli ¢ikma hirsiyla yanip tutusan papazlar,
Servet karsisinda kazandiklan diinyevi zaferin ardindan, ma-
nevi zaferi de kazanabilecekleri anin geldigini ve igine diis-
tiigii caresizligin Servet’e yanilgisin1 kabul ettirebilecegini
diisiiniirler.

Fakat bir mucize olur: Bu ¢6kmiis, neredeyse yerle bir ol-
mus insanin o eski direnci, inancina el uzatilinca, tezlerini
inkar etmesi istenince, yine her zamanki giicii ve gururuyla
kalkar ayaga. Kendisini oldiirebilir, iskenceden gecirebilir,
yakabilir, bedenini lime lime edebilirler, fakat o diinya gorii-
siinden en ufak taviz vermeyecektir. Bu dortnala giden bilim
sOvalyesi iste hayatinin bu son giinlerinde diisiince sehidi ve
kahraman mertebesine ylikselmigstir. Calvin’in zaferini kutla-
mak icin Lozan’dan kosup gelen Farel’in israrim siddetle
reddeder; diinyada verilen hiikmiin, bir insanin manevi me-
selelerde hakliligina iligkin kanit olamayacagini; 6ldiirmenin
ikna etmek anlamina gelmedigini aciklar. Kendisine hi¢bir
sey kanitlayamadiklan icin, dldiirliyorlardi. Farel’in ne teh-
ditleri, ne vaatleri, zincire vurulmus bu 6liim mahkumu kur-
banin, sdylediklerinin tek sozcligiinii bile inkar etmesini sag-
lamamsti. Fakat diiglincesinden taviz vermemesine ragmen,
dinsiz degil, inanan bir Hiristiyan oldugunu, o nedenle de

(*) Merhamet.
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can diismanlartyla bile barigmasi gerektigini gostermek igin
Servet, oldiiriilmeden 6nce Calvin’in kendisini ziyaret edebi-
lecegini soyler.

Calvin’in kurbanina yaptigi ziyarete iligkin sadece bir ta-
rafin verdigi bilgiler var elimizde. Calvin’in soyledikleri. Fa-
kat Calvin’in kendi anlattiklarinda bile igreng bir katilik ve
ruh donmuglugu gosterir kendisini: Kasap, kurbaninin nemli
hiicresine iner, amaci 6lim mahkumu adami teselli etmek,
yarin korkung igkenceler altinda olecek bu insanla kardesge
ve Hiristiyanlik duygulariyla konugmak degildir. Calvin, ko-
nusmaya Servet’in kendisini neden ¢agirdigini, ne sdyleye-
cegini sorarak soguk ve resmi bir iislupla baglar. Belli ki
Servet’in dizlerine kapanacagini, her seye kadir diktatoriin
karar iptal etmesi ya da en azindan hafifletmesi i¢in yalva-
racagint beklemektedir. Ne var ki 6liim mahkumunun verdi-
g1 kisa yanit insan olan herkes i¢in sarsicidir. Calvin’i ¢agir-
masinin tek nedeninin ondan 6ziir dilemek oldugunu séyler.
Kurban celladina Hiristiyanca barig elini uzatmaktadir. Oysa
Calvin’in taglagmis gozleri, siyasal ve dinsel hasmini ne Hi-
ristiyan, ne de insan olarak goriir. Olaya iliskin anlatisinda
buz gibi bir tonla sunlar1 sdyler Calvin: “Bunun iizerine, be-
nim hi¢bir zaman kendisine karsi kigisel bir nefret duymadi-
gim soyledim, ki bu gercektir.” Servet’in oliimiin esiginde
sergiledigi bu tavirdaki Hiristiyanca 6zii anlamayan ya da
anlamak istemeyen Calvin, Servet’le arasinda herhangi bir
insanca uzlagsma saglanmasim reddeder; Servet kendisiyle il-
gili her seyi bir yana birakmal1 ve sadece ligliik’iinii reddetti-
g1 Tannya karg1 isledigi giinahi kabul etmeliydi. Calvin’in
icindeki 1deolog, ertesi giin degersiz bir odun pargasi gibi
atese atilacak adamin insan oldugunu anlamamak i¢in ayak
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diremektedir. Kati dogmatik Calvin icin Servet, onun kisisel
Tanr1 kavramini reddederek, genel olarak Tanriy1 da reddet-
mis biridir. Hakli ¢ikma hirst ¢ilginlik derecesine varmig
Calvin’in simdi tek diisiindiigii sudur: Bu 6liim mahkumu-
nun son nefesini vermeden once onun hakliliini kabul et-
mesi. Fakat bu insanlik dist din fanatiginin, kaybedilmis be-
deninde canli ve 6liimsiiz kalan tek geyi, yani inancin: elin-
den almak istedigini hissedince tiilkenmis adam saha kalkmug
ve kiigiiciik bir taviz vermeyi bile reddetmigtir. Dolayisiyla
Calvin i¢in bundan sonrasi gereksizlesir: Dinsel meselelerde
kendisine tamamen secde etmeyen biri onun Hiristiyan kar-
desi degil, konusmanin bile bosuna ¢aba olacagl seytanin
usag1 ve giinahkardir. Dinsizler i¢in iyilige ne gerek var?

Calvin hizla sirtin1 doner, hicbir sey sdylemeden ve arka-
sina bakmadan terkeder kurbaninin hiicresini. Arkasindan
siirgii sesi duyulur. Fanatik davaci su duyarsiz sozlerle, son-
suza kadar yargilanmasina neden olacak su sozlerle bitirir
anlatisini: “Ikna ve uyari ¢abalarimin sonug vermemesi iize-
rine, ustamin izin verdiginden daha bilge olmak istemedim
ve kendi hiikmiinii kendisi kesmig olan bu dinsizin yanindan
ayrildim.”

Agir ateste canli canli yakarak 6ldiirmek biitiin idam bi-
cimleri arasinda en aci vericisidir. Acimasizligiyla iinlii orta-
cagin uzun dehset donemlerinde bile ¢ok seyrek kullanilmig-
tir bu idam bicimi; ¢ogu kez hiikiimliiler baglandiklar direk-
te bogulur, ya da uyusturulurlardi. Iste bu igreng, bu korkung
oliim bi¢imi, Protestanligin dinsizlikle suglanan ilk kurbani
icin ongoriilmiistii. Calvin’in, biitiin hiimanist diinyada ko-
pan ofke firtinasinin ardindan, Servet’in bdyle acimasizca
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katlediliginin sorumlulugunu omuzlarindan atmaya ¢aligmasi
anlasilabilir. Calvin, gerek kendisinin, gerekse de Konsisto-
rium’un diger tiyelerinin, igkenceli bir 6liim olan canli canli
yakilma cezasinin, daha hafif bir ceza olan kiligla 6ldiirme
cezasina ¢evrilmesi i¢in ugrastiklarini (Servet’in bedeni ¢ok-
tan kiil olduktan sonra), fakat “gabalarinin sonu¢ vermedi-
gi”’ni anlatir (“genus mortis canati sumus mutare, sed frust-
ra”). Ne var ki Meclis tutanaklarinda boyle bir ¢abaya iligkin
tek sozciige bile rastlanmamaktadir; zaten bu davanin agil-
masint saglayan ve itaatkar Meclis’ten Servet’e karsi 6lim
kararini neredeyse zorla ¢ikartan Calvin’in boyle bir caba
harcamig olmasi da hi¢ inandirici degildir. Idamin daha insa-
ni bicimde gerceklesmesini saglayamayan Cenevre diktato-
riiniin birdenbire etkisiz ve gii¢siiz biri oluverdigine kim ina-
nir? Gerg¢i Calvin’in gergekten de Servet icin daha az acili
bir 6lim bi¢gimini goz Oniine aldig1 kesinlikle dogrudur, fa-
kat elbette (iddianin diyalektigi buradadir) sadece ve sadece
Servet’in son anda diisiincelerini inkar etmesi kosuluyla. In-
sancil oldugu i¢in degil, ¢iplak siyasal hesaplar nedeniyle
Calvin -hayatinda ilk kez- bir hasmina karg1 yumusayacakti.
Yakilmadan once Servet’e kendisinin haksiz Calvin’in hakli
oldugunu sdyletebilmek, Cenevre dgretisi igin ne biiyiik bir
zafer olurdu! Bir insanin kendi inanci nedeniyle sehit olmasi
yerine, korktugu icin, diinyada tek dogru 6gretinin Calvin’in
ogretisi oldugunu halkin 6niinde agiklamasi, kendi 6gretisi-
nin yanligligini kabul etmesi, ne biiyiik bir zafer olurdu!

Ne var ki Servet de 6deyecegi bedelin farkindadir. Bura-
da inat inada kargi, fanatizm fanatizme karsi direnmektedir.
Maitre Jehan Calvin’in dogmalarini kabul etmenin bedeli
olarak acisiz 0lim yerine, kendi inanci ugruna tarifsiz acilar
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icinde O0lmeyi yegler. Servet; secimini yarim saat ¢ok biiyiik
acilar icinde dlmekten yana yaparak hem diisiince sehidi iin- =~
vanini kazanmig, hem de hasmini sonsuza kadar insanlik dig1
eyleminden dolay: nefrete mahkum etmigtir! Servet,pazarlii
siddetle reddeder ve direnisinin bedelini biitiin acilarla ode-
mek i¢in hazirlanir.

Bundan sonrasi tam bir dehsettir. 27 Ekim giinii sabah on-
bir sularinda tutuklu, lime lime giysileri i¢inde zindandan ¢i-
kanlir. Uzun zamandan bu yana ilk kez ve ayn1 zamanda son
kez goriir gozleri gokyiiziinli. Sa¢1 sakali birbirine karigmus,
kir pas i¢inde ve bir deri bir kemik kalmis olarak, zincir ses-
leri esliginde sendeleyerek yiiriir hiikkiimlii; aydinlik sonbahar
15181 altinda kiil kesmig yiizii dehset i¢cindedir. Mahkeme mii-
bagirleri zorlukla yiirliyen adami, Belediye Meclisi’nin mer-
divenlerinde hoyratca ve siddet kullanarak diz iistii ¢okertir-
ler. Mahkum, hukuk miisavirinin halk kalabaliginin 6niinde
okudugu ve su sozlerle son bulan mahkeme kararini basi 6n-
de dinlemek zorundadir: “Seni, Michael Servet, baglanip
Champel’e gotiiriilme ve orada canliyken yakilma cezasina
carptinyoruz. Seninle birlikte kitabin ve miisveddeleri, viicu-
dun kiil oluncaya kadar yakilacaktir. Hayatin, benzer suglar is-
leyecek olanlara ibret olsun diye boyle sona erecektir.”

Hiukitimli dehset icinde ve iisiiyerek dinler karari. Dizleri-
nin iizerinde Belediye Meclisi iiyelerine can havliyle yakla-
sir ve kiligla oldiiriilmesini ister yalvararak; “dayanilmaz
acilarin beni umutsuzluga diiglirmemesi i¢in”. Eger giinah is-
lemigse bilmeden iglemisti; biitiin yaptiklarin1 Tanrinin sere-
fini korumak diiglincesiyle yapmisti. Bu anda Farel, yargic-
larla diz ¢okmiis adamin arasina girerek, 6lim mahkumuna
yiikses sesle, li¢lilk dogmasina kars1 ¢ikan 6gretiyi reddedip
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dah az acili bir 6liime kavugmay isteyip istemedigini sorar.
Fakat, bagka zamanlar ortalama insan niteliklerine sahip ol-
masina ragmen, hayatmm son anlarinda ahlak yucelegme
ulasan Servet pazarhgl bir kez daha reddetm1§t1r Kararhdir:
Bir zamanlar soyledigi gibi, inanglar1 ugruna her seye katla-
nacaktir.

Ve trajedi baglar. Infaz alay1 harekete ge¢mistir. En nde
riitbeleriyle donanmig olarak ve etraflan okgularla korunan
senyOr ve yardimcisi yiiriimektedir, en arkada ise sonsuz bir
merak i¢inde akan halk kalabalig1 vardir. Ahali korku ve
suskunluk i¢inde izlemektedir korteji. Farel yol boyunca
mahkumun yanmindan hi¢ ayrilmaz. Servet’e durmaksizin bu
son aninda inadindan vazgegmesi ve yanlig diisiincelerini
reddetmesi i¢in telkinde bulunur. Haksiz yere 6liime mah-
kum edildigi, fakat buna ragmen, kendisini sug¢layanlar icin
Tanridan merhamet diledigini séyleyen Servet’in bu dindar
yamti, Farel’i dogmatik bir 6fkeye bogmugtur. “Ne? Giinah-
larin en biiytigiinii isledikten sonra, bir de kendini hakli m1
goriiyorsun! Boyle yapmaya devam edersen seni Tanrinin
yargisina terkedecegim ve sana refakat etmekten vazgecece-
gim, oysa son nefesini verinceye kadar yaninda olmaya ka-
rarliydim.”

Fakat Servet artik yamit vermez. Cellatlar, iskenceciler 18-
rendirmektedir onu; tek sozciik bile etmez! Dinsizlikle, Tan-
nsizlikla suglanan adam, kendisini uyusturmas: icin siirekli
murildanmaktadir: “Ah Tanrim, ruhumu kurtar, ah Isa, ebedi
Tanrinin oglu bana aci”. Sonra ¢evresindekilerden kendisiy-
le birlikte ve kendisi i¢in dua etmelerini ister yiiksek sesle.
Atesin yakildig1 meydanda baglanacag: diregi gordiikten
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sonra bile, kendisini toparlamak i¢in dindarca diz ¢oker. Fa-
kat sozde dinsizin bu i¢ten hareketinin halki etkileyebilecegi
korkusuyla Farel’in fanatik sesi duyulur bir kez daha: “Iste,
bir insan1 ele ge¢irmis seytanin ne kadar gii¢li oldugunu go-
rilyorsunuz! Bu adam cok bilgili biriydi ve belki de dogru
yaptigina inaniyordu. Fakat simdi o seytanin emrinde. Hepi-
nize boyle bir sey olabilir.”

Bu arada korkung hazirliklar baglamistir. Diregin gevresi-
ne odunlar yigilir, Servet’i direge baglayacaklari demir zin-
cirin sesi duyulmaktadir, cellat mahkumun ellerini baglar.
Farel bu arada bir kez daha “ah Tanrim, Tanrim” diye inle-
yen Servet’e yaklasmig ve sormustur: “Soyleyecek baska bir
seyin yok mu?” Farel hila, iskence diregini goriince, Ser-
vet’in tek gercegi, Calvin’in gercegini kabul edecegini um-
maktadir. Oysa Servet goyle yanitlar Farel’i: “Tanridan soz
etmekten bagka ne yapabilirim?”

Farel diiskirikligina ugramis olarak uzaklasir kurbanin-
dan; ruh celladi basansizliga ugramistir. Simdi artik sira di-
ger cellatta, bedeni yok edecek cellattadir; simdi o igreng
bi¢imde koyulacaktir govdesine. Servet demir bir zincirle di-
rege asilir, zayif viicuduna kalin bir ip dolarlar. Bedeniyle
kesici ip arasina iskenceciler, Servet’in bir zamanlar kardeg-
¢e goriiglerini almak i¢in Calvin’e gonderdigi kitab1 ve bu
kitabin miisveddelerini koymuslardir. Asagilamak icin basi-
na kiiktirte batirilmig yapraklardan yapilmig bir ¢elenk, bir
1stirap tact takilmugtir. Bu dehset verici hazirliklar sona erdi-
ginde cellat iginin sonuna gelmistir. Artik yapmast gereken
tek sey odun yiginini tutusturmakur. Cinayet baglar.

Alevler viicudunu sarinca Servet dyle korkung bir ¢i1glik
atmistir ki, insanlar bir an dehsetle ¢evirirler baglarini odun
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yiginindan. Acilar icinde egilen viicudu kisa siire i¢inde alev
ve duman kusatir; canh eti yavag yavas kemiren alev yigim
icinden aci ¢ighiklar duyulmaktadir hala, sonunda yine yaka-
ris: “Isa, ey ebedi Tanrinin oglu, bana ac1!” Bu dehset verici
oliim miicadelesi yarim saat sirmiigtiir. Alevler yavas yavas
kiiciiliir, duman dagilir, kararmis direkte atesten kipkirmizi
olmus zincire baglh kapkara, lizerinde dumanlar tiiten ko-
miirlesmis bir kiitle goriiliir. Insanla ilgili hicbir ¢agrisim
yapmayan igreng bir jelatindir bu. Bir zamanlar diiglinen,
sonsuz olana ulagmak i¢in tutkuyla ¢abalayan, Tannsal ru-
hun soluk alan bir pargasi olan bu diinyevi yaratik, igreng bir
pislige, olaganiistii tiksindirici ve igreng kokan bir kiitleye
dontismiistiir. Belki de bu goriintli insanin yargici ve cellad:
olmaya kalkigma kiistahlif1 tizerine bir ders verebilirdi.

Peki bu dehset saatlerinde Calvin nerededir? Olaya katil-
madig1 goriintiisii vermek ya da sinirlerini korumak i¢in
evinde kalmustir; pencereleri siki siki kapali olarak ¢aligma
odasinda oturur. Cellat ve vahgi Farel listlenmistir bu gorevi.
Masum insanlar kovusturma, yargilama, tahrik etme ve
oliim diregine itme soz konusu oldugunda Calvin her zaman,
herkesten Ondedir; oysa idam aninda parah igkenceciler go-
riiniirler ortada, “din cinayeti”’ni isteyen ve emreden gercek
suglular degil. Calvin, ancak bir sonraki pazar giinii kilise
kiirstistine ¢ikar, sus-pus olmug cemaatin 6niinde, seyretmeyi
bile gbze alamadigi bir eylemi, siyah giysileri icinde magrur,
gerekli ve hakli bir eylem olarak kutsar.
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Hosgorii Manifestosu

“Insanin gergegi aramasi ve bu gercegi
diigiindiigii gibi dile getirmesi sug ola-
maz. Hi¢ kimse bir diislinceyi kabul et-
meye zorlanamaz. Distinceler 6zgiir-
diir.”

Sebastian Castellio, 1557

Servet’in yakilmas biitiin ¢agdaglan tarafindan reformasyo-
nun etik yol ayrim olarak degerlendirilmigtir. Gergi o siddet
dolu yiizyilda bir insanin 6ldiiriilmesi ¢ok dikkat ¢ekici de-
gildi; Ispanya kiyilanindan Kuzey Denizi ve Ingiliz Adala-
r’na kadar Isa adina birgok sapkin yakilmaktaydi. Tek dog-
runun kendisi oldugunu iddia eden cesitli kilise ve tarikatlar
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adina binlerce insan idam yerlerine siiriiklenmis, yakilmus,
kafast kesilerek, iple ya da suyla bogularak oldiirtilmiistiir.
“Eger yok edilen -birakin ati- bu kadar ¢ok domuz olsayd1”
denmektedir. Castellio’nun Kitabinda, “biitiin prensler biiyiik
bir kayba ugradiklarini diigtiniirlerdi.” Ne var ki oldiiriilenler
insan olunca kurbanlart sayma zahmetinde bile bulunulmu-
yordu. Simdi yasadigimiz savas yiizyilindan habersiz olan
Castellio umutsuzluk i¢inde, “herhangi bir ¢cagda bizim cagi-
mizdaki kadar kan akti m1 bilemiyorum” der i¢ gegirerek.
Ancak kocaman bir yiizyil i¢inde, sayisiz cinayetler ara-
sinda bir tanesinin, diinyanin uyuyormus gibi goriinen vicda-
nini uyandirdigr goriiliir. Servet cinayetidir bu! Servet’i is-
kenceyle oldiiren ates, cagdaglarinin tiimiinii aydinlatmis, 0Or-
negin Gibbon iki yiizyil sonra bile “Bu kurban, engisizyonun
yaktig1 ateslerde kavrulan binlerce kurbandan daha derinden
sarst1 beni” demistir. Zira Servet’in oldiiriilmesi -Voltaire’in
deyistyle- reformasyonun ilk “dinsel cinayeti” ve reformas-
yonun baglangi¢ diigiincesinin goriilebilir bicimde reddidir.
Aslinda “sapkin” kavrami bile, herkese yorumlama hakki
vaadeden proteston doktrini agisindan sagmaliktir ve gercek-
ten de baslangicta Luther, Zwingli ve Melanchthon, kendi
hareketleri i¢indeki agirilara ve abarticilara karsi her tiirli
siddet uygulamasindan nefret ettiklerini agik¢a gostermisler-
dir. Luther kesin bir dille sunlan sdylemektedir: “Ben, hake-
dilmis de olsa oliim hiikmiinii sevimiyorum, bu meselede be-

ni iirkiiten verilen drnektir. O nedenle sahte doktorlarin idam

edilmesini hi¢bir sekilde onaylayamam.” Dikkat c¢ekici bir
aciklikla diistincesini formiile etmeye devam eder: “Miilhit-
ler digtan bir siddetle ezilmeli, baskilanmamali, onlara kars1
sadece Tanrinin soziiyle miicadele edilmelidir. Ciink{i miil-
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hitlik herhangi bir diinyevi ates ya da suyla temizlenemeye-
cek olan vicdani bir meseledir.” Zwingli de Belediye Mecli-
si’nin bu hususlarda dava agma ve zora bagvurmasina karst
oldugunu ayn1 netlikle ifade eder.

Ne var ki kisa stire sonra yeni doktrin -bu arada “kili-
se”lestigl i¢in- otoritesini zor olmadan siirdiirmenin olanak-
sizligin gormek zorunda kalir; eski kilise bunu ¢oktandir bi-
liyordu. Luther, kagimilmaz karan erteleyebilmek i¢in bir uz-
lasma onerir: “Miilhitler” ile “asiler” arasinda, yani sadece
dinsel meselelerde reformasyon kilisesinden farkli diisiince-
ye sahip olan “itirazcilar” ile dinsel diizenle birlikte sosyal
diizeni de degistirmek isteyen gercek “asiler” arasinda fark
gozetilmeliydi. Luther, devletin, ancak bu asilere kars -kas-
tedilen komiinist seytanlardi- zor kullanmasim kabul eder.
Fakat farkli diisiincede olanlari, 6zgiir diisiince yanlilarin
cellada teslim etmeye yonelik ilk belirleyici adimi, reformas-
yon kilisesinin hi¢bir 6nderi atmak niyetinde goriinmemek-
tedir. Diisiince devrimcileri olarak, en kutsal insan hakki
olan diislince ve vicdan ozgiirliigii ugruna Papa ve Kayzere
kars1 direndikleri giinler heniiz belleklerinden silinmemistir.
O nedenle yeni bir engisizyonun, Protestan engisizyonunun,
uygulanmasini olanaksiz gormektedirler.

[ste diinya tarihi ag¢isindan onemli bu adimi Servet’i ya-
karak Calvin atmugtir. Calvin bir hamlede, reformasyonun
miicadeleyle elde ettigi “Hiristiyanlarin 6zgiirligii” hakkin
. paramparga eder; Hiristiyanhig1 farkli yorumladig: i¢in bir
insam: canli canli yakma noktasina bin yildan fazla bir siire
sonra gelmis olan Katolik kilisesini bir ¢irpida geride bira-
kir. Reformasyonun egemenliginin daha ikinci onyilinda,
diislince zorbaliginin bu en asagilik eylemiyle reformasyo-
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nun yiiz karasi olmustur; bu eylem, etik bakimdan da Torqu-
emada’nin biitiin cinayetlerinden daha igrenctir. Ciinkii Ka-
tolik kilisesinin, herhangi bir sapkini, Katolik cemaatinden
atip, diinyevi yargiya teslim ederken amacladigi, kisisel nef-
ret duygusunu tatmin etmek degil, 6liimsiiz ruhu giinahkar
bedeninden kurtararak arindirmaktir; Tann yolunda bir kur-
tulus gergeklestirdigine inanir. Oysa Calvin’in soguk adale-
tinde giinahtan arindirma diigiincesi hi¢ yoktur. Onun ilgilen-
digi Servet’in ruhunu kurtarmak degildi. Champel Meyda-
n1’nda aiteg, Calvinci Tann yorumunun dokunulmazligini pe-
kistirmek i¢in yakilmistir. Servet’in ac1 ¢ekerek 6lmesinin
nedeni Tanry1 reddetmesi degil -o hi¢bir zaman Tanrnsiz ol-
mamigtir- sadece Calvin’in bazi tezlerini reddetmesidir. O
nedenle yiizyillar sonra 6zgiir Cenevre kentinin, 6zgiir diisii-
niir Servet’in anit tagsma “caginin kurbam” yazarak Calvin’i
aklama cabas1 bosunadir. Ciinkii Servet’i atese iten ¢aginin
korliigii ve ¢ilginligi degil -Montaigne ve Castellio’da bu do-
nemde yasamigtir- sadece ve sadece Calvin’in kisisel despot-
lugudur. Hi¢bir mazeret, Protestan Torquemada’y: aklaya-
maz. Evet, herhangi bir ¢cagda inanglar da batil inanc¢lar da
gerekcelendirilebilir; fakat tekil bir cinayetten sadece bu ci-
nayeti isleyen sorumludur.

Ilk andan itibaren Servet’in acimasizca kurban edilmesi
karsisinda duyulan ofkenin farkedilmemesi miimkiin degil-
dir; 6yle ki Calvin’in yardimcis1 ve havarisi de Beze bile
sunlan s6ylemek zorunda kalmistir: “Talihsiz adamin heniiz
kiilleri sogumadan sapkinlarin cezalandirilmasinin dogru
mu, yanlig m1 oldugu iizerine siddetli bir tartigma baglamigti.
Bazilar1 sapkinlarin cezalandirilmasini istiyorlardi, ama
Oliimle degil. Bazilan ise bu isin sadece Tanrinin yargisina
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birakilmas: gerektigini sOyliiyorlardi.” Calvin’in biitiin ey-
lemlerini mutlak bicimde onaylayan bu adamin ses tonu bile
birdenbire ikirciklenmisti; Calvin’in diger dostlan icin de
ayni sey soz konusuydu. Bir zamanlar Servet’in kisiligine en
kotii kiifiirlerle saldiran Melanchthon, “sevgili kardesi” Cal-
vin’e, “kilise sana minnettardir ve gelecekte de minnettar
olacaktir. Gorevliler bu giinahkan 6liime mahkum ederek
dogru yapmuglardir.” diye yazar. Musculus adl iggiizar bir
filolog, dindar bir solen sarkis: bile kaleme alir. Fakat bunla-
rin diginda eylemi dogru diiriist onaylayan ¢ikmaz. Ziirih,
Schaffhausen ve diger Ruhani Meclisler, Servet’in iskencey-
le oldiiriilmesi lizerine, Cenevre’nin umdugu coskuyu gos-
termezler. Ilke olarak “sapkin diisiinceler”in yildirilmasim
onaylasalar da hi¢ kuskusuz, Protestanlik tarihinde ilk insan
yakma eyleminin kendi kentlerinde olmayisindan ve tarih
oniinde bu korkung kararin yarattig1 nefreti Jehan Calvin’in
tasityacak olmasindan hognutlardi.

Fakat ayn1 zamanda ¢ok farkli sesler de yiikseliyordu.
Cagin biiyiikk hukukcularindan Pierre Poudin su diisiinceyi
acikca dile getirmekteydi. “Ben, Calvin’in tartismali bir din-
sel sorun nedeniyle dava agmaya hakki olmadigini diigiinii-
yorum.” Fakat, dehget ve 6fke duygusuyla dolu olan sadece
Avrupa’nin 0zgiir diisiinceli hiimanistleri degildir; Protestan
cevrelerde de itirazlar ¢ogalir. Cenevre yakinlarinda bulu-
nan, Calvin’in casuslarindan Bern’in hiikkiimranligi sayesin-
de korunan Waadlan’l1 din adamlar1, Calvin’in Servet’e kar-
s1 giristigi eylemi, din ve yasa dis1 oldugunu sdyleyerek
mahkum etmiglerdi; egemen oldugu kentte bile Calvin eles-
tirileri polis zoruyla bastirmak zorundaydi. Servet’in, Isa yo-
lunda sehit diisen biri oldugunu sdyleyen bir kadin ve Mec-
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lis’in Servet’i tek bir insanin istegi iizerine mahkum ettigini
iddia eden bir yayinci zindana atilir. Onde gelen bazi yaban-
c1 bilgeler, kentte diislince 6zgiirliigii diisiince despotizmi ta-
rafindan tehdit edildigi icin kendilerini giivencede hissetme-
diklerinden, gosteri niteliginde kenti terketmistir. Kisa siire
sonra Calvin, Servet’in kurban edilisinin kendisi i¢in, yazila-
rindan ve yasarken oldugundan daha tehlikeli hale geldigini
anlamak zorunda kalir.

Calvin’in her itiraz1 hemen duyan hoggériisiiz ve asabi bir
kulag1 vardir. Cenevre’de insanlarin agik konusmaktan ka-
¢inmalan yeterli olmaz; Calvin zorla bastirilan 6fkeyi hisset-
mektedir. Ne var ki olan olmugtur, olan1 yok saymak ve gor-
mezden gelmek miimkiin olmadigina gore tek ¢are karsisina
dikilmektir. Biiyiik bir saldir1 hevesiyle bagladigi bu mesele-
de Calvin, farkina varmadan savunmaya itilmistir. Biitiin
dostlar1, yakma eylemini savunmanin artik zamani geldigini
sOyleyerek ona cesaret verirler; sonunda Calvin ashinda pek
istemeden, Servet’i katlettikten sonra diinyay: olay iizerine
“aydinlatma” ve kendi eylemini savunma Karari alir.

Fakat Servet meselesinde Calvin’in vicdam temiz degil-
dir; kotii vicdanla iyi yazmak olanaksizdir. O nedenle “Ser-
vet’in Biiyiik Yanlislarina Kars1 Dogru Inancin ve Ugliik
Dogmasinin Savunulmasi” -ki bunu Castellio’nun sdyledigi
gibi “ellerinde Servet’in kam heniiz kurumadan yazmugtir-
Calvin’in en koti eserlerinden biridir. Calvin’in kendisi bile
bu eseri aceleyle -“tumultuarie”- ve sinirle karaladigini ka-
bul eder. Calvin’in yapmak zorunda kaldig1 bu savunmada
kendisini ne kadar giivensiz hissettigini, tezlerini, sorumlulu-
gunu kendi bagina tagimamak icin Cenevre’nin biitiin din
adamlarina imzalatmasi kanithyor. Servet’in asli katili ola-
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rak anilmak onu goriiniir bicimde rahatsiz etmektedir, bu ne-
denle soz konusu yazida iki karsgit egilim birbirine karigmis-
tir. Bir yandan Calvin, olay karsisinda duyulan genel hosnut-
suzluk nedeniyle sorumlulugu “siyasal otorite”ye yiiklemek
istemekte, ote yandan Belediye Meclisi'nin boyle bir “cana-
var1” ortadan kaldirmasinin dogru oldugunu kanitlamak zo-
runda hissetmektedir kendisini. Oncelikle, igten ice her tiirlii
siddetin diismani olan yumusak dokulu biri oldugunu goste-
rebilmek i¢in, bu usta diyalektikci, kitabinin olduk¢a biiyiik
boliimiini, inananlari, savunma yapmalarina olanak tani-
maksizin mahkum eden ve hunharca oldiiren Katolik engi-
zisyona karsi sikayetlerle doldurmustur (“Ya sen?” diye ya-
nitlayacaktir daha sonra Calvin’i Castellio, “Servet’i savun-
mas1 i¢in kimi ¢agirdin?”). Ve sonra aklh karigan okuru “giz-
liden gizliye hep Servet’i dogru diisiinceye getirmeye ¢alisti-
g1’n1 sOyleyerek bir kez daha sasirtir; aslinda-kendisinin
hoggoriiye egilimli olmasina ragmen- 6liim kararinda, hem
de ozellikle hunhar bir 6liim kararinda 1srar edenin Belediye
Meclisi oldugunu sdylemektedir. (Je n’ai pas cessé de faire
mon possible, en secret, pour le ramener a des sentiments
plus saints.”) Ne var ki Calvin’in Servet icin, yani Katilin
kurban i¢in harcadig: iddia edilen ¢abalar oyle “gizlidir” ki,
olayin ardindan uydurulan bu masala kimse inanmaz ve Cas-
tellio olayin gercek niteligini asagilayici bir iislupla saptar:
“Uyarilarindan ‘ilki‘ hareket etmek, ikincisi zindana atmakt: ve
sana gore Servet, siiriiklenerek yakilmaya gotiiriilmek ve canl
canl1 yakilmay1 ¢oktan haketmigti.”

Fakat Calvin, bir eliyle Servet’e iskence edilmesinin so-
rumlulugunu kendisinden uzaklastirirken, oteki eliyle soz
konusu hiikiim i¢in siyasal otoritenin Oniine biitiin mazeret-
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leri sunmaktadir. Baskiyr savunmak s6z konusu oldugunda
Calvin derhal hatip kesilir. Herkese diiglindiigiinii soyleme
Ozgiirligiinii (la 1ibérté a chacun de dire ce qu’il voudrait)
vermek olmaz, diye dile getirir gerekgesini, zira bu epikiircii-
lerin, ateistlerin ve Tanny1 inkar edenlerin ¢cok hosuna gider-
di. Sadece dogru doktrin ifade edilmelidir. Ama bdyle bir
sansiir -diigiince despotlar sik sik ayn1 mantik dig1 argiimani
kullanirlar- kesinlikle 6zgiirliigiin kisitlanmasi anlamina gel-
mez. Ayni diiglincede olmayanlarin susturulmas: -Calvin ve
benzerlerine gore- zor uygulamak demek degildir, bunun anla-
m sadece adil davranmak ve daha ylice bir diisiinceye- bu kez
Tanrinin itibarin1 korumak icin hizmet etmektir. Ce n’est pas
tyranniser I’Eglise que d’empécher les ecrivains mal intention-
nés de répandre publiquement ce qui leur passe la téte.”

Fakat Calvin’in savunmak zorunda kaldig1 asil husus,
sapkinlarin manevi bakimdan baski gérmesi degil -artik ¢ok-
tan beri bu, tez olarak Protestanlik tarafindan devralinmistir-
farkh diisiinenlerin oldiiriiliip dldiirlilemeyecegi sorunuydu.
Calvin, Servet Davasi’yla bu sorunun yanitini, daha bastan
eylemiyle verdiginden, simdi bu yanit1 gerekgelendirmek zo-
rundaydi ve kendisinin “yiice bir gérev”’le ve bir “Tanrisal
emir” geregince Servet’i ortadan kaldirdigimi gosterebilmek
icin, savunmasini Incil’e dayandirmas: gerekirdi. Calvin bu-
nun da 6tesinde Musevilikte (zira Incillerde sik sik “diisman-
larimiza sevin” denmektedir) sapkinlarin 6ldiiriildiigii olaylan
tarar, ancak ikna edici bir sey sunamaz, ¢linkii Kitab-1 Mu-
kaddes heniiz sapkin kavramum tanimamaktayds; burada sa-
dece Tann inkarcis1 kavram geciyordu, oysa alevler i¢inde
yanarken hala Isa’nin adini haykiran Servet, higbir zaman
ateist olmamugti. Ne var ki hala isine geldigi zaman Incil’e
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dayanan Calvin, farkli diisiinenlerin siyasal otorite tarafin-
dan oldiirilmesini “kutsal” gorev olarak ilan etmekteydi:
“Evi putperestler tarafindan kirletilen ve aile tiyelerinden bi-
11 Tanriya kars1 gelen herhangi bir adamin kilica sarilmamasi
ne kadar sugsa, dinin yara almasina géz yummak isteyecek
bir prensin korkaklig1 da o kadar, hatta ondan daha biiyiik
bir sugtur.” Kili¢ onlara “Tanrinin itibarim1 korumak amaciy-
la” (Calvin uyguladig: siddeti hep bu sozciigli dayanak yapa-
rak hakli gostermektedir) kullanmalarn i¢in verilmigtir; din
gayretiyle yapilan her eylem daha bastan haklidir. Ortodoks-
lugun, dogru inancin savunulmasi, Calvin’e gore, kan akitil-
may1 engelleyen biitiin zincirleri bosaltabilir, insan olma ge-
reklerinin timiint ortadan kaldirabilir; seytamin, “dogru” di-
nin inkarina sevkettigi en yakini olsa bile, insanin onu yoket-
mesi gerekmektedir: “On ne lui fait point I’honneur qu’on
lui doit, si on ne préfére son service a tout regard humain,
pour n’épargner ni parentage, ni sang, ni vie qui soit et
qu’on mette en oublie toute humanité quand il est question
de combattre pour sa gloire.”

Korkung sozler! Ve iste pagska zamanlar agik diisiinceli
bir insani, fanatizmin nerelere kadar gotiirebileceginin trajik
kamt1! Zira Calvin burada tirkiintii verici bir agiklikla “dokt-
rin” -ethette kendi doktrini- ugruna i¢indeki insanca olan her
seyi oldiirmiis olan, Konsistorium’dan su ya da bu konuda
farklr diisiinen herkesi, bu karist ve dostlari, kardesleri ve
akrabalarn olsa da, engizisyona teslim eden birinin dindar ol-
dugunu ifade etmektedir. Kimsenin bu kanl teze itiraz ede-
memesi i¢in, en son ve en sevdigi argiimam ileri siirer Cal-
vin: Teror. Bir sapkini savunan ya da mazur gosteren herke-
sin sapkinlik sucgu isledigini ve cezalandirilmas: gerektigini



aciklar. Itiraza tahammiil edemediginden, daha bastan, her-
kesi Servet’in basina gelenlerle tehdit ederek, itiraz edebile-
cekleri yildirir: Ya susar ve itaat edersin, ya da sen de atese!
Calvin, canim sikan Servet cinayeti lizerine tartismalara ke-
sin bir son vermek istemektedir.

Fakat oldiiriilen adamin yargilayan sesini, Calvin’in ofke
ve siddet dolu tehditleri susturamaz. Sapkin avina ¢agiran
Calvinci savunma ¢ok kotii bir izlenim birakmistir; refor-
masyon Kkilisesinde ex cathedra (tam yetkiyle) engizisyonu
gormek diiriist Protestanlar arasinda nefret uyandirir. Bazila-
r1, boyle hunhar bir tezin, Isa’nin hizmetkar: olan bir vaiz
yerine Belediye Meclisi’nce savunulmasinin daha uygun
olacagini soylerler. Daha sonra Castellio’nun en sadik dostu
ve koruyucusu olacak Bern Belediye Katibi miikemmel ke-
sinlikte bir yanit vermistir: “Agikca itiraf ediyorum ki” diye
yazar Calvin’e, “ben de din hareketinin karsitlari, hatta iste-
yerek gaflet icinde olanlar iginde liim cezasini miimkiin ol-
dugunca kisitiamak isteyenle;denim. Bunun nedeni sadece
siddet uygulamasina kars1 Incil’de gosterilebilecek boliimler
degil, ayn1 zamanda bu kentte sapkinlara kars: sergilenen
davrams bi¢imidir. Cocuklarin vaftiz edilmesine inanma-
maktan bagka bir sug islememis alti cocuk annesi Kiziyla bir-
likte seksen yasinda bir kadinin daragacina siiriiklendigini
gordiim. Boyle bir 6rnek goz oniine alindiginda mahkemele-
rin senin sinirlamak istedigin dar ¢ercevede kalmayacakla-
rindan, biiyiik suglar gibi kii¢iik hatalan da cezalandiracakla-
rindan korkuyorum. O nedenle hiikkiimet makamlarinin kilig
zoruyla karar vereceklerine, agin ilimlilik ve hoggoriilii ol-
makla suclanmalarini yeglerim... Ben sahsen, oliimii haketti-
¢i tamamiyla kesin olmayan birinin kamyla elimi kirletece-
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gime, kendi kanimin akmasini tercih ederim.”

Adini bile bilmedigimiz bir belediye katibi, fanatik bir
cagda bunlan yazabiliyor, bir¢ok insan da benzeri seyleri
diistiniiyordu; fakat kimse diislincesini dile getirmemekteydi.
Goziipek Zerchintes de ustas: Rotterdamli Erasmus’un ¢agin
fartigmalarindan duydugu ¢ekimserlige benzer bir ¢ekimser-
lik i¢indedir ve gercekten sikilarak Calvin’e farkli diigiince-
lerini kendisine sadece mektupla ilettigini, kamuoyu 6niinde
sessiz kalmay: tercih ettigini bildirir. “Vicdamim beni buna
zorlayincaya kadar arenaya inmeyecegim. Vicdanim elverdi-
g1 siirece tartigmalara yol agmak ve birilerini incitmek yerine
sessiz kalmay1 yegliyorum.” Insancil mizaglar hemen tesli-
miyet duygularina kapilir ve boylece zorbalarin oyununu ko-
laylastirirlar; hepsi bu milkkemmel, fakat miicadelecilikten
yoksun Zerchintes gibi davranmiglardir; hiimanistler, bilge-
ler, din adamlart susarlar, kimileri kavgadan nefret ettikleri
i¢in, kimileri de eger ikiyiizli davranarak Servet’in oldiirtili-
stine ovgiiler diizmezlerse sapkinlik suclamasina maruz kal-
ma korkusuyla. Oyle goriinmektedir ki Calvin’in farkli diisii-
nenler iizerinde genel bir bask: uygulamaya yonelik korkung
¢agrisi hicbir kargi ¢ikis uyandirmamigtir. Ve birdenbire aga-
gi1lanan insanlik adina -Calvin’in ¢ok 1yi tamdig: ve nefret
ettigi- bir ses duyulur: Calvin’i, Servet’i katletmekle sucla-
yan bu ses, simdiye kadar Cenevreli zorbanin hicbir tehdi-
dinden yilmayan ve bir¢ok insanin hayatini kurtarmak icin
kararlilikla kendi hayatini ortaya koyan Castellio’nun sesi-
dir. Diiglincelerin ¢arpistigt her savasta en iyi savascilar, gar-
pismaya kolayca ve coskuyla katilanlar degil, uzun siire du-
raksayan, i¢ diinyalan barig¢il, uzun siirede karar verebilen
insanlardir. Ancak anlagma saglama konusunda biitiin ola-
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naklarim tiikettikten ve silaha sarilmanin kaginilmazhgini
gordiikten sonra yiirekleri sizlayarak ve liziintli i¢inde savun-
maya gecerler; fakat miicadele edip etmeme konusunda zor
karar verenler her zaman en kararli tavn gostereceklerdir.
Castellio da boyledir. O, gercek bir hiimanist olarak, dogus-
tan ve inanmis bir kavgaci degildir; nezaket, uzlasma, yumu-
saklik, thiml ve en derin anlamiyla dinsel dogasina ¢ok daha
uygundur. Diigiin atast Erasmus gibi, her maddi ve ilahi ger-
cekligin ¢ok bigimli ve ¢ok anlamli oldugunu bilir. En
onemli eserlerinden birinin *“De arte dubitandi” adini tagiyor
olmas: raslanti degildir. Fakat bu siirekli kendinden siiphe
edis, kendi kendini test edig Castellio’yu kesinlikle soguk bir
septik (kugkucu) haline getirmez; ihtiyath olusu ona sadece
biitlin diger diisiincelere karst hoggorii gostermeyi 0gretmis-
tir. Castellio, tartigmalara hemen katilmak yerine susmayi
tercih eder. Manevi Ozgiirligiinli koruyabilmek i¢in her tiir
riitbe ve mevkiden goniillii olarak vazgectiginden bu yana,
diisiinsel iiretimiyle, yani ikili Incil gevirisiyle Protestanliga
daha iy1 hizmet edebilmek i¢in kendisini giincel politikadan
tamamen ¢ekmigstir. Castellio Basel’i, din barisinin bu son
adasint huzur i¢inde yasayacag bir yurt olarak se¢misti; bu-
rada iiniversite hald Erasmus’un mirasini korumaktaydi ve o
nedenle kilise diktatorliklerinin baskisina ugrayanlar, bir za-
manlar biitiin Avrupa hiimanizminin son cumhuriyeti olan
Basel’e siginmiglardr. Burada Luther tarafindan Alman-
ya’dan siiriilen Karlstadt, Roma engizisyonu tarafindan Ital-
ya’dan kovulan Bernard Ochina, Calvin tarafindan Cenev-
re’den cikarilan Castellio, Lelio Socino, Curione ve Hollan-
da’da aranmakta olan Anabalist David de Joris farkh isimle
yastyordu. Biitiin bu siirgiinlerin ortak yazgist baskiya ugra-



mig olmalariydi, oysa teoloji alanindaki biitiin sorunlarda
aralarinda Kkesinlikle goriis birligi yoktu; hiimanist mizaglar
insanlarla dostluk iligkileri kurabilmek i¢in, higbir zaman
diinya goriislerinin tamamen ayni olmasina ihtiya¢ duymaz-
lar. Her tiirlii manevi diktatorliige hizmet etmeyi reddeden
bu insanlar, Basel’de, sessiz ve ¢ok ozel bir bilge hayat1 siir-
diirtiyorlardi; dini incelemeler, brosiirler yayinlamiyor, kon-
ferans vermiyor, birlikler, tarikatlar olusturmuyorlardi. Bu
yalmz “reddiyeciler”i (her tiirlii dogmatik terore karsi ¢ikan
bu kigiler daha sonra boyle adlandirilacaklardir) sessiz bir
kardeslik bagiyla birbirine baglayan sey, diisiincenin giderek
daha ¢ok kisitlanmasi ve simrlandirilmasindan duyulan ortak
lizlintiiydii.

Bu bagimsiz beyinler i¢in, Servet’in yakilmasi ve Cal-
vin’in bu cinayeti savunan yazisi, elbette savag ilani1 anlami-
na geliyordu. Bu goziipek meydan okuyus hepsinde 6fke ve
dehget yaratmus, belirleyici amn geldigini derhal anlamiglar-
dr; eger boylesine zorba bir eylem yanitsiz kalirsa Avrupa’da
ozgiir diisiinceye veda etmek gerekecek, siddet hukukun ye-
rini alacakti. Fakat “birkez aydinlhiga kavusulduktan sonra”,
reformasyon vicdan 6zgiirliigiinii diinyaya tasidiktan sonra,
insanligin yeniden karanliga cekilmesine goéz yumulmahi
miyd1? Gergekten de, farkli diigiinen Hiristiyanlar, Calvin’in
istedi8i gibi daragaci ve kili¢ zoruyla yokedilmeli miydi?
Simdi, son derece tehlikeli olan bu anda, Champel’de binler-
ce ates yakilmadan once, farkli diisiinen insanlarin zararh
hayvanlar gibi avlanamayacagini, haydut ya da katillermig
gibi korkung iskencelerle dldiiriilemeyecegini agikga ilan et-
mek gerekmiyor muydu? Diinyanin bu son aninda her tiirlii
hoggoriisiizliigiin Hiristiyanlik dig1 oldugunun, terére bagvu-
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ran hosgoriisiizligiin insanlik dis1 oldugunun yiiksek sesle
ve agikca soylenmesi gerekmiyor muydu? Simdi -bunu herkes
hissetmektedir- av hayvanlar gibi sikistiranlar i¢in ve avcilara
kars1 yiiksek sesle ve agik¢a soylenmis bir s6z duyulmaliydi.
Yiksek sesle ve acik -fakat boyle bir anda bu olanakh
mi1? Insanligin en basit ve agik gergeklerinin, en insanca ve
kutsal diisiinceler gizlendiginden, insanlara ulasabilmek icin
kendilerini gizlemek ve maskelemek zorunda kaldiklar za-
manlar vardir; iste bu diisiinceler, kapilar iktidar sahiplerinin
casuslar ve bekgileri tarafindan denetlendigi i¢in hirsiz gibi
arka kapidan iceri sizarlar. Hep ayni absiird olgu tekrarlanir:
Bir halki ya da bir inanci, diger bir halka ya da inanca karg1
kigkirtanlar her tiirlii 6zgiirliige sahipken, biitiin uzlasmaci
egilimler, biitiin pasifist, ilimli idealler, herhangi bir (her za-
man bagka bir) siyasal ya da ilahi otoriteyi tehlikeye diigiir-
diikleri, ileri siirdiikleri hiimanist taleplerle dini ya da vatan-
sever ugraslara karst “bozgunculuk” yaparak bu gayretleri
glicstizlestirdikleri bahanesiyle suglanir ve baski gériirler. O
nedenle Calvin’in terorii altinda Castellio ve yandaglarinin
diigiincelerini agik bigimde dile getirmeyi goze almalari ola-
naksizdir; planladiklan gibi bir hoggorii manifestosu, bir hii-
manizm ¢agrisi, daha ilk giin dinsel diktatorliigiin miidahale-
sine yol agardi. Siddeti ancak hileyle karsilamak miimkiindii.
Yayinci olarak tamamen uydurma bir isim “Martinus Belli-
us” ve yayin yeri olarak da (Basel yerine) Magdeburg veril-
migti. Fakat en onemlisi kovusturmaya ugrayan masumlari
kurtarma ¢agris1 yapan bu yapit, teolojik bir yapit goriini-
miindeydi; “Sapkinlar Kovusturulmali m1 Ve Onlara Karsi
Nasil- Davranilmali. Yeni Ve Eski Yazarlarin Bu Konuya
Mliskin Diigiinceleri” -kitapta din bilginlerinin ve diger otori-
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telerin bu sorunu tartigtiklan izlenimi yaratilmisti. Gergekten
de sayfalar soyle bir cevrildiginde, insan Once, teorik-dinsel
bir incelemenin s0z konusu oldugunu sanmaktadir, zira bu
kitapta Aziz Augustinus, Aziz Chrysostomus ve Hieronymus
gibi Unlii kilise biiyliklerinin sentezleriyle, Luther, Sebastian
Frank gibi biiyiik Protestanlarin, Erasmus gibi tarafsiz hiima-
nistlerin gorlisleri yanyanadir. Okurun bu zorlu sorunla her-
hangi bir etki altinda kalmaksizin kendi bagimsiz diigiincesi-
ni olusturmasim saglamak amaciyla diizenlenmis skolastik
bir antoloji, farkli goriislere sahip filozoflarin hukuksal ve
teolojik goriislerinden alintilar. Fakat esere daha yakindan
bakildiginda, sadece sapkinlara kars1 oliim cezasinin uygu-
lanmayacagin dile getiren goriislere yer verildigi apagik go-
riiliir. Igerik itibariyle son derece ciddi bu kitabin en zekice
hilesi alintilanan Calvin karsitlar1 arasinda, savundugu tez
Calvin’in hi¢ hosuna gitmeyecek olan birinin, Calvin’in ken-
disinin bulunmasidir. Evet bu kitaba alinan bizzat Calvin’in
-elbette heniiz kovusturulan biriyken- dile getirdigi diigiince-
ler, bugiinkii atese ve kilica sarilma bicimindeki hunhar cag-
risina tamamen kargidir. Servet’in katili kendi sozleriyle, ya-
ni Calvin, Calvin tarafindan Hiristiyanlik dig1 olarak tanim-
lanir, zira bu kitapta altinda kendi imzasinin bulundugu su
sozler yeralmaktadir: “Kilisenin ihrag ettigi insanlar silahla
baskilamak ve onlar1 insan haklarindan yoksun birakmak Hi-
ristiyanlik digidir.”

Ne var ki soz konusu kitaba degerini veren gizlenmis, 6r-
tiili diigiince degil, ifade edilmis sozdiir. Iste Castellio’nun
Wiirttemberg Diikii'ne ithaf yazisinin girig ve son bolimiin-
de soyledigi sozler, bu teoloji antolojisini zamanin 6tesine
tasimistir. Yaklagik bir diizine sayfadan ibaret olmasina rag-
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men, ilk kez bu sayfalarda diistince ozgiirliigiiniin Avrupa’da
yerlesme hakki talebi dile getirilmigtir. O déonemde sapkinla-
r1 korumak i¢in yazilmig bu yazilar, daha sonralan siyasal ya
da ideolojik bagimsizlik ugruna baska diktatorlerin zulmiine
ugrayan herkes i¢in bir ¢agri olmustur. Bu sayfalarda her
tirli diisiinsel adaletin can diismani olan, kendisinin disinda-
ki biitiin diigiinceleri ezmek isteyen dar goriiglii fanatizme
sonsuza kadar savas ilan edilmis ve karsisina diinya lizerin-
deki biitiin kargitliklar1 ¢oziime kavusturacak bir diisiince,
hosgorii diigtincesi konulmugtu.

Castellio tezini coskusuz bir mantikla acik ve saglam bi-
¢cimde gelistirir. Soru sudur: Sapkinlar kovusturulmali, sade-
ce diistincede isledikleri su¢ nedeniyle oldiiriilmeli mi? Bu
sorunun 6niine Castellio, daha belirleyici olan bir bagka soru
koyar: Sapkinlik nedir? Haksizlik etmeyi goze almadan kimi
sapkinlikla suglayabiliriz? Zira -demektedir Castellio korku-
suz kararlilifiyla- “ben sapkin denilenlerin tiimiiniin sapkin
olduguna inanmiyorum... Bu tanim bugiin oylesine hakaret
dolu, dylesine korkung, dylesine asagilayici ve dehget verici-
dir ki, eger biri kisisel diismanindan kurtulmak istiyorsa, iz-
leyecegi en kolay yol onu sapkinlikla su¢lamaktir. Ciinkii in-
sanlar bu suglamay1 duyduklarinda G6yle biiyiik bir korkuya
kapilirlar ki kulaklarini tikayip, onu kovusturmakla kalmaz,
sapkinlikla su¢lananin lehinde s0z soylemeye kalkisanlari da
ezerler.”

Oysa Castellio boyle bir kovusturma histerisinden hare-
ketle hiikiim vermek istememektedir. O, her donemin, kendi-
sine, birikmis kollektif nefreti iizerlerine bosaltmak icin ta-
lihsiz bir grubu segtigini bilir. Her defasinda bazen dinleri,
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bazen renkleri, wrklari, menseleri, toplumsal idealleri diinya
goriisleri nedeniyle daha kiigiik ve giigsiiz bir grup, daha gii¢-
li olanlar tarafindan, insanin i¢indeki yoketme enerjisinin bo-
saltilmasi i¢in segilir; sloganlar, bahaneler degisir, degisme-
yen sadece iftira, asagilama, yoketmedir. Ne var ki bir disiin
insan: hi¢bir zaman gozlerinin bu tiir laflarla kamagtirilmasi-
na izin vermemeli ve Kitlesel i¢giidiiniin riizgarina kapilma-
malidir: O, hep yeni bastan iirettigi bir itidal ve adalet i¢inde
dogru olam aramakla yiikiimliidiir. O nedenle Castellio sap-
kinlar sorununda, nefret iireten bu sozciigiin anlamini tama-
men agiga ¢cikarmadan once diigiince belirtmeyi reddeder.

Sapkin nedir? Kendisine ve okura sik sik bu soruyu sorar
Castellio. Gerek Calvin, gerekse de diger engisizyoncular
tek gegerli yasa kitabr olarak Incil’e dayandiklarindan, Cas-
tellio da Incil’i sayfa sayfa inceler, fakat bu sozciige, bu kav-
rama bir kez bile rastlayamaz. Sapkinlik kavraminin bulun-
mas! i¢in dogmatizmin, ortodokslugun, birlik doktrininin or-
taya ¢ikmasi gerekiyordu. Gergi Incil Tanny: inkar edenler-
den ve onlann cezalandirilmasi gerektiginden sozetmektedir,
fakat sapkinin -Servet davasinin da kanitladig1 gibi- ille de
Tanriy! inkar etmesi gerekmez; tam tersine sapkin denilen-
ler, ozellikle de Anabalistler gergek Hiristiyanlarin kendileri
oldugunu iddia ederler ve Isa’y1 en yiice ve degerli drnek
olarak goriirler. Hicbir zaman bir Tiirk’e, bir Yahudiye, bir
kafire sapkin denemeyecegine gore sapkinlik Hiristiyanlik
icinde bir su¢ olmaliydi. Ve yeni formiilasyon: Hiristiyan ol-
malarina ragmen “gercek” Hiristiyanliga bagh olmayan, ter-
sine kendi baslarina ¢esitli hususlarda “dogru” anlayistan sa-
panlara sapkin denir.

Kesin tanimlamanin bu oldugu diigtiniilebilir. Fakat -va-
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him bir soru!- biitiin bu farkli yorumlar arasinda hangisi
“ger¢ek” Hiristiyanlik, hangisi Tanrinin séziiniin “dogru”
yorumudur? Katolik yorum mu, yoksa Lutherci, Zwinglici,
Anabalist, Calvinci yorum mu? Dini meselelerde gercekten
mutlaklik ve kesinlik var midir, gercekten Kutsal Kitap her
zaman anlamlandirilabilir mi? Castellio soruyu -haklilik id-
diasindaki Calvin’in aksine- alcakgonilli bir hayirla yanitla-
ma cesaretine sahiptir. Kutsal Kitap’ta Castellio, anlasilabilir
olanlarin yamsira anlasilamaz seyler de bulur. Castellio de-
rin dinsel diigiinceler iginde, “dinsel gercekler”, diye yazar,
“dogalar1 geregi gizemlidir ve bin yili agkin bir siiredir de
sonsuz bir tartismanin konusunu olustururlar; oyleki sevgi
ruhlar1 aydinlatip son sozii soylemezse eger, bu ugurda kan
akmaya devam edecektir.” Tanrinin soziinii yorumlayan her-
kes eksik kalabilir, yanilgiya diisebilir, o nedenle karsilikly
hoggorii ilk gorevdir. “Eger biitiin meseleler tek bir Tanrinin
varligi kadar net ve agik olsaydi, biitiin uluslarin tek bir Tan-
rinin varligi konusunda birlestikleri gibi, biitiin Hiristiyanlar,
biitiin meselelerin 6tesinde, kolayca aym diisiincede olurlar-
di; fakat her sey karanlik ve karmagik oldugu i¢in Hiristiyan-
lar birbirlerini yargilamamalidirlar ve biz kafirlerden daha
bilgeysek, onlardan daha iyi ve merhametli olmaliyiz.”
Castellio arastirmalarinda bir adim daha atmustir: Hiristi-
yan inancinin temel yasalarini kabul eden, fakat yasadigy iil-
kede otoriter tarzda talep edilen bi¢imini reddedenlere sap-
kin denmektedir. Yani sapkinlik -nihayet en 6nemli ayrim
yapilmistir- mutlak degil, nisbi bir kavramdir. Bir Calvinist
Katolikler icin, 6te yandan bir Anabalist Calvinistler i¢in
sapkindir. Fransa’da miimin sayilan biri Cenevre’de dinsiz-
dir, ya da tersine. Bir iilkede suglu diye yakilan biri, komsu
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tilkede sehit mertebesine ¢ikarilir- “bir kent ya da yorede
gergek bir miimin olarak degerlendirilirken, hemen yaninda-
ki bir bagka kent ya da yorede ayni nitelikleriniz nedeniyle
sapkin olarak agagilanirsimz; dyle ki eger bugiin biri rahat
yagsamak istiyorsa kent ve lilke sayisi kadar diislince ve dine
sahip olmas: gerekir.” Boylece Castellio son ve en akilci for-
miilasyona ulagir. “Kime sapkin dendigini diisiindiigiimde
sadece sunu bulabiliyorum: Bizimle ayni diislincede olma-
yan herkese sapkin diyoruz.”

Bu, son derece basit dogallig1 i¢inde neredeyse siradan
bir sozcikmiis gibi duyuluyor. Ne var ki bunu agikca ve
dogrudan soylemek o donemde korkung¢ bir manevi cesaret
gosterisi anlamina geliyordu. Bu formiilasyonla, yalniz ve
glicsliz bir adam, biitiin bir donemin, donemin liderlerinin,
prenslerinin, papazlarinin, Katoliklerin ve Luthercilerin yii-
ziine, uyguladiklan sapkin avinin sagmalik ve acimasiz bir
¢ilginlik oldugunu vuruyordu kamg1 gibi. Binlerce, onbinler-
ce insan, ne Tanrya ne de devlete kars! su¢ islemis olmama-
larina ragmen haksiz ve sugsuz yere kovusturulmus, asilmus,
bogulmus ve yakilmisti; oysa bu insanlar diger insanlardan,
reel eylem alaminda degil, soyut diisiince alaninda ayrilmus-
lardi. Peki ama bir insanin diisiincelerine yon vermeye, onun
manevi ve bireysel inanglarini genel bir sugla 6zdeslestirme-
ye kimin hakki var? Devlet de, resmt makamlar da boyle bir
hakka sahip degildir. Incil’e gore Cesar ancak kendisinin
olana emredebilir. Castellio 1srarla, Luther’in, diinya kralli-
ginin sadece maddi olan iizerinde egemenlige sahip oldugu-
nu, manevi olan iizerinde ise, Tanrinin, herhangi bir diinyevi
hukukun egemen olmasini istemedigini belirttigi sodzlerini
aktarir. Devlet, tebalarindan maddi ve siyasal diizenin ko-
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runmasini talep edebilir. Fakat herhangi bir otoritenin, etik,
dinsel -biz ekliyoruz: sanatsal- inanglara, bu inanglar devlete
kars1 somut isyan (biz buna siyasal ajitasyon diyebilirdik)
olusturmadi@: siirece miidahale etmesi, dokunulmaz kisilik -
haklarina saldiri ve bu hakki ihlal anlamina gelmektedir. Hig
kimse manevi diinyasindan, hi¢bir resmi makama kars1 so-
rumlu degildir ve sorumlu tutulamaz, ¢iinkii “herbirimiz
Tanr karsisinda kendi davamizi kendimiz savunacagiz.”
Diisiinsel meselelerde otorite yetkili degildir. Oyleyse, biri
ideolojik olarak bizden farkl diisiindiiglinde agzimz kopii-
rerek tepinmek niye, neden boyle bir durumla karsilastigi-
mizda hemen devletin giivenlik giiclerini ¢agiriyoruz, bu
amansiz nefretin nedeni ne? Hosgorii olmaksizin gergek hii-
manizm olanaksizdir, ¢iinkii “eger kendimize manevi bakim-
dan egemen olabilirsek, barig i¢cinde birarada yasayabiliriz
ve bazen diislincelerimiz farkli olsa bile, en azindan uzlasa-
bilir ve inang birligine ulagincaya kadar sevgi ve barig bagy-
la birbirimizi oldugumuz gibi kabul edebiliriz.”

Insanlig1 soysuzlastiran biitiin bu korkung katliamlarn,
barbar kovusturmalarin su¢lusu masum insanlar degildir (dii-
stince ve inanglarindan kim sorumlu tutulabilir?); Castel-
lio’ya gore sug, bu caniyane ¢ilginlifin, diinyanin igine diis-
tiigli bu vahsi kangikhigin sugu, her zaman fanatizm, her za-
man kendi diisiincelerinin, dinlerinin, ideolojilerinin kabul
edilmesini isteyen ideologlarin hosgoriisiizliigiidiir. Castellio
bu tagkin kendini abartmay1 acimasizca elestirir: “insanlar
kendi diislincelerinden, daha dogrusu diisiincelerinin kesin
dogrulugundan Oylesine eminler ki, diger diistinceleri kibirle
kiiciimsiiyorlar; iste biitiin zuliimler ve baskilar bu kibirden
dogmaktadir; oyle ki hi¢ kimse kendisiyle ayni1 goriigte ol-
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mayan birine tahammiil etmek istemez, oysa gliniimiizde ne-
redeyse insan sayisi kadar farkli diiglince vardir. Buna rag-
men tek bir tarikat yoktur ki digerlerini su¢lamasin ve tek
bagina egemen olmak istemesin. Sadece bazi diisiinceler, ba-
71 biiyiik adamlarin hosuna gitmiyor diye ve hatta ¢ogu kez
hi¢bir neden yokken giinbegiin yasanan biitiin bu siirgiinler,
zindanlar, yakmalar, asmalar, biitiin bu igren¢ idam ve is-
kence firtinasi buradan kaynaklanir.” Sagmaligin kaynagi
dikkafaliliktir ve “vahsi, barbar bir zevk olan zulmetme zev-
ki hosgoriisiizliikkten dogar” ve bugiin kimi insanlar tahrik
edici iftiralarla dylesine kizigtirilmiglardir ki, 6liime mah-
kum edilen insanlardan biri agir ateste canli canli yakilma-
dan 6nce bogulunca 6fkelenmektedirler.”

O nedenle Castellio’ya gore, insanlif1 bu barbarliktan tek
bir sey kurtarabilir: Hoggorii. Diinyamizda tek bir gergege
degil, bircok gergcege yer vardir ve eger insanlar isterlerse bi-
rarada yasayabilirler. “Birbirimize tahammiil edelim ve kar-
sitmizdakinin inancim yargilamayalim!” Eger bunu bagarabi-
lirsek bu i¢ karartict sapkin ¢igliklar, diigiinsel meseleler ne-
deniyle yasanan biitiin bu kovusturmalar gereksizlesir. Cal-
vin yayinladigi yazisinda, prensleri, kafirlerin tamamen yo-
kedilmesi i¢in kili¢ kullanmaya tegvik ederken, Castellio on-
lara goyle yalvarir: “Ilimli olun ve sizleri cinayete tegvik
edenleri dinlemeyin, ¢iinkii Tanr1 oniinde yaptiklarimzin he-
sabin1 verirken bu cinayet tegvikgilerinin size yardimi doku-
namaz. Zira Tanr Oniinde onlar da kendilerini savunmak zo-
runda kalacaklardir. Inanin bana, eger Isa bugiin burada ol-
saydi, bazi tali meselelerde farkli diigiinseler, yanlis yola
sapmig olsalar bile, kendi adim1 ananlarin 6ldiiriilmesini ke-
sinlikle ogiitlemezdi...”
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Sebastian Castellio diisiinsel bir soruna yakisir tarafsizlik
icinde sapkin denilenlerin su¢ ve masumiyeti gibi tehlikeli
bir sorunu ele almig, gozden gecirmis, tartmustir. Izlenenler,
kovusturulanlar i¢in biiyiik bir igtenlikle barig ve diisiince
ozglirligi talep ederken sergiledigi inang¢ saglamligina rag-
men, goriiglerini son derece algakgoniilli bir bi¢imde sun-

- maktadir. Sekreterler, pazar ¢igirtkanlart gibi, dogmalarini

kulaklari tirmalarcasina goklere ¢ikarirken, darkafali doktri-
nerler kiirsiilerden durmaksizin tek gercek ve tek dogru
doktrinin kendilerininki oldugunu, Tanrinin iradesini ve s6-
ziinii kendilerinin, sadece kendilerinin dile getirdigini iddia
ederken, Castellio sadece sGyle der: “Sizlere, Tanrinin yer-
yiiziine gonderdigi bir peygamber gibi degil, kavgalardan
nefret eden ve dinin kavgayla degil anlayish bir sevgiyle, bi-
cimsel geleneklerle degil manevi yiirek hizmetiyle kanitlan-
masini dileyen kitle i¢inden biri olarak konusuyorum.”
Doktrinerler insanlara her zaman, sanki karsilarinda 6grenci-
leri ya da koleleri varmig gibi hitap ederler. Hiimanistler ise
kardesce, insanca hitap ederler.

Ne var ki gercekten insan olan bir insanin, insanlik dist
seylere tanik oldugu zaman ofkelenmemesi olanaksizdir.
Ruhu ¢aginin ¢ilginlig: yiiziinden sarsilirken, diiriist bir ya-
zarin eli, kayitsiz, heyecansiz ve ilkesel sozler yazmaya ;
duydugu hakli ofkeyle sinirleri benligini yakip kiil ederken
sesi yumusak kalamaz. Iste Castellio da Champel’de masum
bir insanin, bir din kardesinin nefreti yiiziinden, bir teologun
bir teologa, bir bilgenin bir bilgeye duydugu nefret yiiziin-
den, iistelik din adina acilar icinde 6liime gonderilen bir in-
samn baglandigr iskence diregi karsisinda daha fazla daya-
namaz, sadece akademik arastirmalar: tartigmakla yetine-
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mez. Iskence edilen Servet tablosu, sapkinlara karst baslati-
lan korkung kitlesel kovusturma, Castellio’nun basini kitap-
larindan kaldirmasini saglamistir; Castellio’nun gozleri, ken-
di kisisel hosgoriisiizliiklerini Tanr adina yapilan hizmet di-
ye adlandirarak bogyere mazur gostermeye calisan bu dehset
yaraticilarimi arar. Castellio sunlar1 soylerken hedefledigi
Calvin’dir: “Bu yapilanlar ne kadar korkung olsa da, bunla-
rin Isa adina aklanmaya ¢aligilmasi ve Isa’nin istegine uygun
davranmldiginin soylenmesi ¢ok daha korkung bir glinahtir.”
O, zorbalarin zullimlerini her zaman herhangi bir dinsel ya
da ideolojik idealle yaldizladiklarini bilmektedir; ne var ki
kan her ideali kirletir, siddet her diisiinceyi alcaltir. Hayir,
Miguel Servet isa’min adina degil -bu durumda yeryiiziinde-
ki biitin Hiristiyanlik bu eylemle lekelenmis olurdu- Jehan
Calvin’in emriyle yakilmstir. “Kim” diye haykirir Castellio
“bugiin hala, Isa’ya inanmis insanlar ates ve suyla katledilir,
katillerden haydutlardan daha acimasiz muamele goriirken,
Hiristiyan olabilir... Buglin herhangi bir tali meselede gti¢ ve
iktidar1 ellerinde bulunduranlarla aym diisiincede olmayan
birinin alevler i¢inden Isa’ya inandigini haykirmasina rag-
men Isa adina canli canli yakildigim gérenler, Isa’ya hizmet
etmek isterler mi?”

Bu nedenle -bu miikemmel hiimanist hissetmektedir bu-
nu- o giniin egemenlerine diistinsel olarak karsi ¢ikti diye
insanlara igkence yapilmas: ve insanlarin oldirtilmesi ¢ilgin-
lig1 artik son bulmaliydr. Ve iktidar sahiplerinin, iktidar sti-
rekli olarak kotiiye kullandiklarini ve yeryiiziinde kovusturu-
lan ve kovalananlan anlayacak tek basina, kiiciik ve giigsiiz
biri olarak kendisinden bagka kimsenin olmadigin gordii-
glinden, bagim umutsuzluk i¢inde gokylziine kaldirarak hay-
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kinir; Castellio’nun bu ¢agrisi tagkin bir merhamet dilegiyle
son bulur: “Ah Isa, diinyanin yaraticisi ve hiikiimdari, olan-
lar1 gérmiiyor musun? Gergekten de bambagka biri mi oldun,
kendine kars1 boylesine acimasiz ve diismanlik hissiyle dolu
birine mi doniistiin? Sen yeryiiziindeyken senden daha yu-
musak, senden daha 1iyi hicbir sey yoktu; hi¢ kimse olaylara
senin yumusaklifinda katlanmamigti; hakarete ugramis, yii-
ziine tiikiirtilmiis, alay edilmis, bagina dikenlerden oriilii tag
takilmig olarak, haydutlar arasinda ¢armiha gerilmisken,
boylesine asagilanirken bile, sana bu hakaret ve eziyetleri
yasatanlar i¢in dua etmistin. Degistigin gercek mi? Sana
Kutsal Baba’nin adina yalvariyorum: Talimat ve emirlerine,
senin ogretmenlerinin istedikleri gibi uymayanlarin suda bo-
gulmalarina, etlerinin, bagirsaklar goriiniinceye kadar ker-
petenle koparilmasina, yaralarinin lizerine tuz serpilmesine,
kiligla paramparcga edilmelerine, yavas yavas ateste canli
canli yakilmalarina, akla gelebilecek her tiirlii igkenceyle
acilar i¢inde oldiiriilmelerine razi misin? Ah Isa, biitiin bu
yapilanlan gergekten onayliyor musun? insanlarin iskencey-
le lime lime edildigi bu katliamlarn diizenleyenler gergekten
senin hizmetkarin mi1? Bu acimasiz katliamlar sirasinda, san-
ki insan etine biiyiik bir aclik duyuyormugsun gibi tanik ola-
rak ad1 verilen gercekten sen misin? Eger Isa, sen biitiin bun-
lar1 onaylasaydin seytana yapacak ne kalirdi? Ah, seytanin
yapabileceklerini senin lizerine atanlar ne biiyiik bir kiifiir
icindeler! Ah, sadece seytanin istegi ve bulusu olan bu tiir
seyleri Isa’nin iizerine atan insanlarin o agagihik cesareti!”
Eger Sebastian Castellio’nun kitab1 sadece tek sayfa on-
sOzden ibaret olsaydi bile hiimanizm tarihinde sonsuza kadar
yasardi, ¢linkii silah seslerinden sozciiklerin duyulmadig: ve
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son kararlarin savag tarafindan verildigi bir diinyada bu ses
ne kadar yalmz, Castellio’nun sarsici ¢agrisi ne kadar umut-
suzdur. Fakat bircok kez dinler ve bilgeler tarafindan ilan
edilmis de olsalar, unutkan insanliin en insanca taleplerinin
ammsatilmas: gerekir. “Kugkusuz” diye ekler algak gonillii
Castellio, “bagkalarinin sdylemedigi bir seyi soylemis olmu-
yorum. Ne var ki dogru ve hakli olani, gerceklesinceye ka-
dar tekrarlamak higbir zaman gereksiz degildir.” Zorbalik
her cagda baska bir bigcimde kendini yeniledigi i¢in, diigiin
adamlarinin zorbaliga kars1 miicadelesi hep yenilenmelidir;
diislin adamlan higbir zaman herhangi bir anda siddetin ¢ok
giiclii oldugu ve boylesine giliclii siddete kars1 ¢itkmanin an-
lamsizlig1 bahanesinin arkasina siginmamalidirlar. Zira ge-
rekli olan siirekli soylenmelidir, ger¢ek higbir zaman bosuna
ifade edilmis olmaz.

Muzaffer olamasa bile soz, gercegin siirekli varoldugunu
kanitlar ve bu tiir anlarda gergege hizmet edenler, terdriin
Ozgiir beyinler iizerinde iktidar kuramayacag1 ve en insanlik
dis1 yiizyilda bile insanligin sesinin duyulacagini kanitlarlar.
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Siddete Kars1 Viedanin Sesi

Bagkalarinin diisiincelerine acimasizca saldirmaya kalkigan
insanlar kendilerine yonelmis itirazlara ¢ok duyarlidirlar.
Calvin de diinyanin, Servet’in 8ldiiriilmesini, din yolunda ve
Tanr yararina yapilan bir eylem olarak ovecek yerde, tartis-
masini, kendisine yapilmig korkung bir haksizlik olarak de-
gerlendirmektedir. Daha kisa siire 6nce, ilkesel bir goriis ay-
riligl nedeniyle bir insani agir ateste canli canli yaktirarak
oldiirten bu adam, biiyiik bir ciddiyetle, kurban icin degil,
kendisi i¢in merhamet talep etmektedir. Bir arkadagina sun-
lan yazar: “Karg1 kargiya kaldigim hakaret ve saldirilarin on-
da birini bilsen, i¢ginde bulundugum iiziicii duruma acirdin.
Kopekler dort yandan tizerime saldirtyorlar, diistiniilebilecek
her tiirli hakarete maruz kaliyorum. Simdilerde bilinen Pa-
paci hasimlarimdan daha ¢ok, ayni kampta bulundugum in-
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sanlarin kiskangliklar ve nefretlerini yasiyorum.” Calvin,
Incil’den yaptign alintilar ve argiimanlara ragmen insanlarin
Servet’in katlediligini sessizce kabul etmediklerini saptamis-
tir 6fkeyle. Vicdan rahatsizliginin neden oldugu asabiyet,
Castellio ve arkadaglarinin Basel’de bir kars1 yazi hazirla-
diklarini duydugunda bir tiir panige doniisiir.

Zorba mizaglarn ilk diisiincesi kars1 diisiincenin ezilmesi,
yasaklanmasi ve susturulmasidir. Haberi alir almaz “Da ha-
ereticis” kitabindan heniiz bihaberken, masasina kogan Cal-
vin, Isvigre’deki Ruhani meclislerden kitabi mutlaka yasak-
lamalarini ister. Artik tartismaya yer birakilmamalidir! Ce-
nevre son soziinii soylemistir, Genava locuta est; bundan
sonra Servet davasina iligkin sdylenecek her sey, daha bas-
tan yamlgi, sagmalik, yalan, sapkinlik, Tanrinin inkan anla-
mina gelecekti, ¢linkii Calvin’e karsiydi. Cenevre diktatorii
haril haril yazmaktadir: 28 Mart 1554°de Bullinger’e, bu-
giinlerde Basel’de Castellio ve Curione’nin, sapkinlarin zor
kullanarak ortadan kaldirilmasinin caiz olmadigini kanitla-
maya kalkistiklari, takma isimle bir kitap yayinlandigini ya-
zar. Bu yanhs doktrin yayginlasmamalidir, ¢iinkii “miilhitle-
re ve kafirlere hoggorii gosterilmesini savunmak ve dolayi-
siyla bunlarin cezalandirilmasini reddetmek zehir’dir. O ne-
denle hoggorii mesaj ileten her ey, herkes hemen engellen-
meliydi! Bu kentteki din adamlarinin uyanarak, gec de olsa
bu kétiiliglin yayginlagmasini engellemeleri Tanrinin hosu-
na gidecektir.” Ne var ki Calvin bununla yetinmez, ertesi
giin, hik deyicisi Theodor de Beze’yi daha biiyiik bir 1srarla
uyarr: “Kitabin kapagina Magdeburg yazmiglar, fakat be-
nim bildigim kadariyla Magdeburg, Rhein kiyisinda bulunu-
yor. Ben ¢oktan beri burada bu tiir algcakca hareketler plan-
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landigin1 biliyordum. Bu saskin adamin 6nsdzde yumurtla-
diklarina g6z yumulursa Hiristiyan dininden geriye ne kalir
diye soruyorum kendime.”

Fakat s6z konusu inceleme kitabi thbar mekanizmasini
geride birakmugtir; ilk niisha Cenevre’ye ulagtiginda bir deh-
set firtinasina neden olur. Nasil? Bazi insanlar hiimanizmi
otoritenin iizerinde konumlandirmak amaciyla biraraya gel-
mis, 0yle mi? Farkli diiglinenleri yakmak yerine, korumali ve
onlara kardegce davranmali, 6yle mi? Sadece Calvin degil
her Hiristiyan Incili kendisine goére yorumlayabilmeli, dyle
mi? Fakat bu durumda kilise -elbette Calvin’in kilisesi- tehli-
keye atilmig olmaz mi? Cenevre’de birdenbire sapkinlara
kars1 sesler yiikselmeye baglamisti. Her yerde, son derece
tehlikeli yeni bir sapkinligin, yani “Bellianizm”in -bu andan
itibaren dinsel meselelerde hoggorii doktrini, doktrinin oncii-
ligiinii yapan Martin Bellius’un (Castellio) adiyla anilacak-
tir- ortaya ¢iktigini ve yayginlasmadan ezilmesi gerektigini
haykiriyorlardi! Ve Beze, burada ilk kez ifade edilen hosgorii
talebi iizerine biiyiik bir 6fkeyle sOyle bagiriyordu: “Hiristi-
yanligin baslangicindan bu yana boyle bir kiifiir duyulma-
mugtir!”

Cenevre’de derhal savas konseyi toplanir: Yanit verilmeli
mi, verilmemeli mi? Cenevrelilerin kitab1 hemen yasaklama-
sini istedikleri Zwingli’nin halefi Bullinger, Ziirih’ten su
akillica uyarida bulunur: Kitap kendiliginden unutulacaktir,
o nedenle yanit vermemek daha uygun olur. Fakat agin ta-
hammiilsiiz Farel ve Calvin, aleni yanit verilmesinde 1srarli-
dirlar. Calvin ilk savunmasindan edindigi kotii deneyden
sonra arka planda kalmay: yeglediginden, gen¢ yandas: The-
odor de Beze’yi “seytani” hoggorii doktrinine kars1 ezici bir
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saldirida bulunarak diktator olarak kendisinin teveccithini
kazanmakla gorevlendirir.

Uzun yillardan bu yana Calvin’in itaatkar hizmetgiligini
yapmanin 6diiliinii halefi olmakla alan dindar ve sadik bir
kigilige sahip de Beze, diisiince 6zgiirliigiine karst asirt nef-
retiyle Calvin’i bile geride birakmaktadir; bagimlr kisilikler
her zaman iireten diisiinceden daha katidirlar. Diisiince tari-
hinde adin1 sonsuza kadar erostratik iinle yiikleyen su sozler
de Beze’nindir: “Libertas conscientiae diabolicum dogma”
(vicdan ozgiirliigii seytanin doktrinidir). Ozgiirliige hayir!
Bagimsiz diisiincenin kibrine katlanmaktansa, insanlar1 ateg
ve kilicla yoketmek yegdir; de Beze agz: kopiirerek “herke-
sin diigiindiigli gibi davranmasina izin verilecegine, ne kadar
acimasiz olursa olsun tiranlik daha iyidir” demektedir. “Sap-
kinlarin cezalandirilmamasi gerektigini iddia etmek, ana-ba-
ba katillerinin dldiiriilmemesi gerektigini soylemek anlamina
gelir, oysa sapkinlar bunlardan yiiz kat daha fazla sucludur-
lar.” Sirf bu 6rnekle bile “Bellianizm”e kargi bu asirt 6fkeli
yerginin i¢ine ortodoks darkafaliligin ne dlgiide girdigi gorii-
lebilir. Nasi1? “Insan goriiniimiindeki bu canavarlar’a hiima-
nizmle mi karsilik verilecek? Hayir 6nce disiplin, sonra hii-
manizm! “Doktrin” s6z konusu oldugunda bir lider insancil
duygulara boyun egmemelidir, ¢iinkii boyle bir “charité di-
abolique et non chrétienne” Hiristiyanca degil, seytancadir;
burada ilk kez -fakat son kez degil- Beze’nin ifadesiyle mili-
tan hiimanizm teorisinin, herhangi bir ideolojik hedefe ancak
demirden disiplin ve hoggoriisiizliikle yoneltilebilecek olan
insanliga karsi igslenmis bir su¢ oldugu gortsiiyle karsilasilir.
Beze, Bellianistlere karst fanatik iislubuyla soyle haykirir:
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“Eger [sa’nin biitiin inangl siiriisii bunlara teslim edilmek is-
tenmiyorsa, suriidden ayrilan birka¢ kurda hosgoriili davran-
mamalidir... Yaziklar olsun, gercekte biiyiik bir acimasizlik
olan sozde yumusakliga!”; de Beze otoriteden “kiligla vurma
erdemini” gostermesini ister. Castellio’nun bu canavarca
katliamlara bir son vermesi i¢in aci i¢cinde merhametine ses-
lendigi aym1 Tanriya Cenevreli rahip, icinde yanan nefret
atesiyle “bu giinahkarlari tamamen yoketmek icin Hiristiyan
prenslere ruh saglamligi ve kararlilik” vermesi, boylece kat-
liamin devam etmesi i¢in yalvarmaktadir. Ne var ki Be-
ze’nin Oc alma hirsini farkl diisiinenlerin yokedilmesi de tat-
min etmez. Sapkinlar sadece 6ldiiriilmekle kalmamali, ayn:
zamanda Oliirken ac1 ¢ekmelidirler. de Beze daha bastan dii-
stntilebilecek her tiirlii iskenceyi dindar bir vurguyla mazur
gostermektedir: “Eger bunlar suglar1 dl¢iisiinde cezalandiri-
lacak olsalar, 0yle inaniyorum ki sug¢larint karsilayacak bir
iskence bulmak olanaksiz olurdu.”

Terore diiziilen bu tiir methiyeleri, boylesine korkung an-
ti-hiimanist arglimanlar tekrar etmek bile igreng! Fakat Pro-
testan diinyanin, gercekten de Cenevreli fanatiklerin nefre-
tiyle yeni bir engizisyona itilmesi durumunda i¢ine diisecegi
tehlikeyi kavrayabilmesi ve bu ¢ilgin sapkin avi hirsiyla ha-
reket edenlere karg1 yiirekli ve akli baginda insanlarin yaptik-
larini -elbette yasamlarini tehlikeye atarak- geregince deger-
lendirebilmesi i¢in bu sdylenenleri sozciigii sdzctigiine sap-
tamak gerekir. Zira hoggorii diisiincesini zamaninda “zarar-
s1z” kilabilmek i¢in tasfiye ruhuna sahip de Beze, her hosgo-
ri dostunun, “Bellianizm’i savunan herkesin, su andan itiba-
ren “Hiristiyan dininin diismanit” olarak sapkin muamelesi
gormesini, yani yakilmasint talep etmektedir. “Bunlarin ga-
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hislarinda, benim burada savandugum, Tann inkarcilaninin
ve sapkinlarin cezalandirtlmasi gerektigi tezi uygulanmali-
dir!” de Beze, Castellio ve arkadaglarmin, diigiinceleri nede-
niyle kovusturulanlar savunmaya devam etmeleri halinde,
kendilerini neyin bekledigini bildiklerinden, yumruklarini si-
karak, ne gizlenmelerinin, ne de takma adlar kullanmalarinin
“bunlan kovusturmadan kurtaramayacagi’ni soylemektedir,
“clinkii kim olduklan herkesin malumudur... Sizleri heniiz
zaman varken uyariyorum, Bellius, Monfort ve surekast.”
Acikga goriilityor: de Beze’nin tasfiye ruhu sadece gorii-
niirde akademik bir tartigmadir; gergekte bu, tehdit anlami
tagir. Diiglince 0zgiirligii savunuculari, bundan sonra ileri
siirecekleri her hiimanizm talebinin hayatlarina malolacagini
bilmeliydiler ve biitlin hoggdriisiizliigiiyle de Beze, provoka-
torce bu kisilerin bagi olarak diislindiigii Sebastian Castel-
lio’yu, bu cesur adami korkaklikla suglar. “Kendisini ¢ok ce-
sur ve goziipek gosteren bu adam” demektedir alayla, “mer-
hamet ve ilhimliliktan s6z eden bu kitapta 6ylesine korkak ve
urkektir ki basini ancak bir maske arkasina gizleyerek cika-
rabilmektedir.” Belki de de Beze, Castellio’nun, agiga ¢ikma
tehlikesi karsisinda yilacagini ummaktadir; ancak Castellio
bu meydan okuyusa pabug birakmaz. Cenevre ortodokslugu-
nun bu alcak¢a cinayeti dogma ve pratik katina ¢ikarmak is-
temesi, barigsever Castellio’yu agik savasa zorlamaktadir. O,
harekete ge¢cmek icin belirleyici anin geldigini farketmisgtir.
Eger Servet cinayeti, kesin mahkum edilmek iizere insanlik
mahkemesi oniinde yargilanamazsa, yakilan ateste yiizlerce,
binlerce insan yanacak ve aslinda bu cinayet eylemi, bir ci-
nayet ilkesi olarak yerlesecekti. Castellio kendi ¢aginin “id-
dianamesi”’ni, Miguel Servet’in Champel Meydani’nda kat-
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ledilmesi suretiyle islenen din cinayeti nedeniyle Jehan Cal-
vin’e karst suclamayi kaleme almak igin, sanatsal ve bilim-
sel ¢aligmalarini bir yana birakir. Calvin’e karg! iddianame -
"Contra libellum Calvini’- tek bir kisiye yonelmis olmasina
ragmen, etik etkisi nedeniyle, soze yasayla, diislinceye dokt-
rinle ve Ozgiir vicdana asagilik siddetle tecaviiz etme giri-
simlerine kars1 miikkemmel bir savag ilant haline gelmigtir.

Castellio hasmini yillardan buyana tanimakta, o nedenle
yontemlerini de bilmektedir. Calvin’in kendisine yonelmis
her saldiryr “doktrin”e, dine ve hatta Tanriya kars1 saldiri
olarak yorumlayacaginin farkindadir. O nedenle Castellio
daha bastan “Contra libellum Calvini” de, Servet’in tezlerini
ne savundugunu ne de mahkum ettigini, dinsel ve kutsal ki-
taplarin yorumuyla ilgili meselelere kesinlikle girmeyecegi-
ni, tek amacinin Miguel Servet’i 6ldiiren Jehan Calvin’i da-
va etmek oldugunu belirtmektedir. Daha bastan sofistik ¢ar-
pitmalarla karsilasmamak igin bir hukukg¢u netligiyle, yiirtit-
me diisiincesinde oldugu davay1 net bicimde ortaya koymus-
tur. Iddianamesine goyle baslar:

“Jehan Calvin bugiin sahip oldugu biiyiik otoritenin sefa-
sim stirtiiyor. Diistincelerinin 1limlr oldugunu gorseydim, oto-
ritesinin daha da artmasinmi dilerdim. Ne var ki son eylemi
kanlt bir idam ve dindar insanlar i¢in tehditten bagka bir ey
degildi. O nedenle kan akitilmasindan nefret eden ben (bii-
tin diinyanin nefret etmesi gerekmez mi?) Calvin’in asil
amaciny, Tanrinin yardimiyla, biitiin diinyanin 6niinde agiga
cikarmak ve en azindan bu yanlis diisiinceye kazandigi bazt
insanlarin hatalarindan geri donmelerini saglamak amaciyla
1€ girigiyorum.

27 Ekim 1553’te, yani gectigimiz yil, dinsel inanclari ne-
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deniyle Ispanyol Michael Servet, Cenevre’de, Cenevre kili-
sesi rahibi Calvin’in istegiyle yakildi. Bu idam, bagta italya
ve Fransa olmak iizere her yerde bir¢cok protestoya neden ol-
du. Calvin ise bu gikayetlere yanit olarak yakinlarda bir kitap
yayinladi. Bu kitabin son derece ustaca siislenmig oldugu ve
Servet’e kars1 girigilen miicadeleyi hakli gostermeyi, bunun
da otesinde Servet’in dliim cezasim hakettigini kanitlamay
hedefledigi goriiliiyor. Niyetim bu kitabi elestirmek degil.
Belki de Calvin, her zaman yaptigim tekrarlayip, benim Ser-
vet’in ogreticisi oldugumu sdyleyecek, fakat kimse buna
inanmasin. Ben Servet’in tezlerini savunmuyorum, yaptigim
Calvin’in yanlig tezini cliriitmektir. Vaftiz, iicliik ilkesi gibi
sorunlarin tartigilmasint bir yana birakiyorum. Calvin’in em-
riyle yakildigr icin Servet’in kitabt elimde degil, o nedenle
kitapta hangi tezlerin savunuldugunu bilmem olanaksiz.
Ben, bu tiir tarigmalann diginda, bu tiir ilkesel goriis ayrilik-
lartyla ilgili olmayan hususlarda Calvin’in yanliglarini gozler
oniine serecegim ve herkes, kan akitma hirsinin yoldan ¢i1-
kardigr bu adamin kim oldugunu gorecek. Calvin’e karsi,
onun, kitaplariyla birlikte canli canlt yaktirdig1 Servet’e dav-
randif1 gibi davranmayacagim. Eger bir adam, kargi oldugu
kitaplar yazariyla birlikte yaktirdiktan sonra, ayni kitaplar-
dan alintilar yapma kiistahliginda bulunuyorsa, bir kundakgi-
nin evi yakip kiil ettikten sonra bizden evin mobilyasina
bakmamizi istemesi gibi bir seydir. Biz, higbir zaman bir ya-
zarl, bir yapiti yakmayacagiz; karst ¢ciktigimiz kitabi herkes
okuyabilir, biri Latince biri Fransizca olmak iizere iki baski-
st bulunuyor. Herhangi bir itiraza meydan vermemek igin,
aktardigim her paragrafa numara verecegim, bu paragrafa
iligkin yanitim da ayn1 numarayi tastyacak.”
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Bir tartismayi1 bundan daha diiriist yiiriitmek olanaksizdir.
Calvin basilmis olan kitabinda bakis agisini net bigimde or-
taya kogmugtur. Castellio ise bir zanlinin tutanaklara geciril-
mis ifadesini degerlendiren sorusturma yargici gibi, herkesin
ulasabilecegi bu belgeyi degerlendirmigtir.

Hi¢ kimsenin, hasminin diisiincesini ¢arpittigini ya da de-
gistirdigini iddia edememesi i¢in Calvin’in biitiin kitabini
neredeyse s0zciigi sozcligiine aktarir; okurda, Calvin’in
metnini kasitli kisaltmalarla ¢arpittigi yoniinde bir kugku
uyanmamasi i¢in Calvin’in biitiin ciimlelerini numaralar.
Servet ile ilgili bu dava, Cenevre’de goriilen, davalinin nem-
i ve soguk bir hiicrede tikili oldugu, ne tanik ne de savun-
man kullanabildigi ilk davadan ¢ok daha adil yiriitiilmustiir.
Ozgiirce ve biitiin hiimanist diinyanin gozii oniinde Servet
davasina iliskin etik hiikkiim verilecektir.

Olay acik ve tartismasizdir. Alevler viicudunu sardiginda
bile duyulabilir bir sesle masum oldugunu soyleyen bu
adam, Calvin’in istegi ve Cenevre Belediye Meclisi’nin ka-
rartyla dehset verici bicimde idam edilmistir. Simdi Castellio
su belirleyici sorular ortaya atar: Miguel Servet hangi sucla-
11 iglemistir? Gorevi siyasal degil dinsel olan Calvin, tama-
men dinsel nitelikteki bir meseleyi nasil Belediye Meclisi’-
nin oniine getirebilmistir? Cenevre Belediyesi’nin, Servet’i
bu diizmece su¢ nedeniyle mahkum etme yetkisi var miydi?
Ve son olarak, bu yabanci teolog, hangi yetkiyle ve hangi
yasaya dayanilarak oliim cezasina ¢arptinimistir.

Birinci soruyla ilgili olarak Castellio, Calvin’in Miguel
Servet’i neyle sugladigini saptayabilmek icin, tutanaklari,
Calvin’in kendi ifadesini gozden gegirir. Calvin’in goriigline
gore Servet’e yonelik tek suglama “biiyiik bir ciiretle Incil’i
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tahrif ettigi ve anlagilmaz bir yenileme talebiyle hareket etti-
gi”dir. Yani Calvin Servet’i, Incil’i 6zgiirce yorumladig1 ve
bu arada kendi kilise doktrininin vardig1 sonuglardan farkli
sonuclara vardig1 icin su¢glamaktadir. Ne var ki Castellio he-
men vurusunu yapar: Reformasyon iginde Incil’i 6zgiirce
yorumlayan tek insan Servet miydi? Kim, Servet’in bu tav-
riyla yeni doktrinin gergek anlamini yaraladigini iddia etme
cesaretinde bulunabilir? Bu kigisel yorumlama hakk: refor-
masyonun temel taleplerinden degil miydi? Ve Protestan ki-
lisesi liderleri bu yeni yorumu sézle ve yaziyla kabul ettir-
mekten bagka ne yaptilar? Kilisenin yeniden yapilandirilma-
sinda en cesur ve kararh tavn gosteren, arkadasi Farel ile
birlikte Calvin degil miydi?ﬁ“Calvin sadece yeniliklere yo-
nelmekle kalmamig, bunu herkese 6yle dayatmigtr ki, ona
kars1 gelmek artik tehlikeli olmustur.

Calvin on y1l i¢inde, fiilen Katolik kilisesinin 600 yilda
gerceklestirdigi yeniliklerden daha ¢ok yenilik gerceklestir-
migtir”. Dolayisiyla, en goziipek reformasyoncu olarak, Pro-
testan kilisesi iginde yeni yorumlan sug olarak tanimlama ve
mahkum etme hakkina §zellikle Calvin hi¢ sahip degildir.

Oysa yanilmazhiginin ¢ok dogal oldugu anlayigindan ha-
reketle Calvin, kendi goriiglerini dogru, kendisinin digindaki
biitiin goriigleri yanlis olarak degerlendirmektedir. Ve Cas-
tellio burada ikinci soruyla girer araya: Calvin’i dogru ve
yanlig iizerine hiikiim vermek i¢in kim yargi¢ atamustir? “El-
bette Calvin, biitiin bu yazarlan, kendisinin doktrinini tekrar-
lamaya yanagmayan kotii diigtincelerle dolu insanlar olarak
niteler. O nedenle, bunlarin sadece yazmalarinin degil, ko-
nusmalarimin da engellenmesini talep eder. Boylece dogru
bildigini sdyleme hakkina sadece kendisi sahip olacaktir.”
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Castellio, herhangi bir insanin ya da partinin, gercegi sadece

biz biliriz, diger biitiin diisiinceler yanlistir, deme hakkina
' sahip olmasina kars: ¢ikar. Biitiin gercekler, 6zellikle de dini
gercekler tartismaya agik ve ¢ok anlamlidirlar. “O nedenle
sadece Tanriya ait olan sirlar iizerine, sanki Tanrinin en gizli
planlarina katilmigiz gibi boylesine biiyiik bir iddiayla tartig-
. mak kiistahlik ve esasen higbir sey bilmedigimiz meseleler
hakkinda kesin bilgilere sahipmisiz gibi davranmak kendini
begenmigliktir.” Diinya kuruldugundan bu yana biitiin kotii-
liikler, diisiince ve diinya goriislerini tek dogru ilan eden
hoggoriisiiz doktrinerlerden gelmistir. Bu fanatik tek tip dii-
slince ve tek tip davranis yanlilar1 kavga hirslanyla diinya
barisim1 bozmuglar ve farkli diistincelerin dogal biraradalik-
larint oliimetil ¢atigmalara doniigtiirmiisglerdir. Castellio Cal-
vin'i iste boyle bir diisiinsel hosgoriisiizliikle su¢clamaktadir:
“Biitiin mezhepler dinlerini Tanrinin s6zii iizerine kuruyor
ve kendi izledikleri yolun dogru oldugunu diisiintiyorlar.
Calvin’in disiincesine gore, bunlarin her biri digerine baski
yapmak zorundadir. Elbette Calvin kendi doktrininin dogru
oldugunu iddia ediyor. Fakat digerlerinin iddias: da bu. O,
digerlerinin yamldigim soyliiyor, bagkalar: da Calvin i¢in
ayni geyleri soyliiyorlar. Calvin yargi¢ olmak istiyor, diger-
leri de. Bu durumda nasil karar verilebilir? Peki Calvin’i in-
sanlar hakkinda 6liim cezas1 verme yetkisiyle donanmig yar-
gicliga kim atad1? Bu yargi¢clik tekeli neye dayanmakta?
Calvin’in Tanrinin soziiniin sahibi olduguna mi? Fakat di-
gerleri de bunu iddia ediyorlar. Ya da dgretisinin tartigiimaz-
ligina m1? Peki ama kim i¢in tartisiilmaz? Calvin i¢in elbette.
Calvin’in ilan ettigi gercek bu kadar aciksa, neden bunca ki-
tap yazma ihtiyaci duyuyor? Cinayetin ya da zinanin sug ol-
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dugunu kanitlamak i¢in neden hig¢ kitap yazmadi? Clinkii
bunlar herkes icin acikta. Eger Calvin gercekten de biitiin
diisiinsel gerceklige vakif olmug ve bunlarin sirrina ermisse,
neden ayni noktaya ulasmalari icin baskalarina zaman tani-
muyor? Neden, daha bastan imha yolunu secerek bu insanla-
rin gergegi gérme olanaklarini ellerinden aliyor?”

Boylece ilk ve énemli bir durum saptanmis olur: Calvin
kendisine diigiinsel ve dinsel meselelerde haksiz bir yargichik
gorevi bigmigtir. Aslinda Calvin’in gorevi, efer Servet’in
yanlis yolda oldugunu diisiinliyorsa, onun dogru yola gelme-
si i¢in aydinlatmak ve ikna etmekti. Fakat iyicillikle tartisa-
cak yerde hemen siddete bagvurmustur. “Ilk hareketin tutuk-
lamaydi, Servet’i zindana tiktin ve mahkemeden, sadece bii-
tiin dostlarint degil, Servet’e diigman olmayan herkesi digla-
din.” Calvin, doktrinerlerin sikintiya diistiikleri her zaman
bagvurduklar1 eski ve bilinen bir tartisma yontemine saril-
mustir: kulaklarini tikamak ve karsisindakilerin agzini kapa-
mak; ne var ki yasaklarin arkasina gizlenmek her zaman, in-
sanlarin ya da doktrinlerin manevi giigsiizliigiiniin en carpici
kamtidir. Ve Castellio kendi yazgisini 6ngormiiscesine Cal-
vin’e sOyle seslenir: “Sana soruyorum Bay Calvin, biriyle
aranda bir miras davasi olsa ve hasmin, yargicin sadece ken-
disine soz hakki vermesini ve senin konusmanin engellen-
mesini saglamig olsa, bu adaletsizlik kargisinda sen isyan et-
mez miydin? Neden kendine yapilmasini istemedigin seyleri
bagkasina yapiyorsun? Burada inanglar {izerine tartigiyoruz,
neden bizi susturuyorsun. Savundugun davanin zavallihiin-
dan bu kadar m1 eminsin, yenilmekten ve diktator olarak ik-
tidarin yitirmekten bu kadar m1 korkuyorsun?”’

Boylece Calvin’e karst iddianame ilke diizeyinde formiile
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edilmis olmaktadir. Calvin, siyasal giiciine dayanarak, din-
sel, ahlaki ve diinyevi meselelerde tek basina karar verme
hakkina sahip oldugunu iddia etmektedir. Dolayisiyla Cal-
vin, hem her insana, bagimsiz diisiinmesi icin bir beyin, ko-
nugmasl i¢in bir agiz ve son bir manevi merci olarak bir vic-
dan vermis olan Tanrisal hukuka, hem de sadece kendisin-
den farkli diiglindiigii i¢in bir insant adi bir suglu gibi kovus-
turdugundan diinyevi hukuka tecaviiz etmistir.

Castellio tanik ¢agirmak icin davaya kisa bir ara verir.
Tanrisal yasalara gore, diisiince suglarinin resmi makamlarca
kovusturulmasinin uygun olmadigini, tinlit bir teolog kanit-
layacaktir. Iste Castellio’nun s6z verdigi bu biiyiik bilge,
Calvin’in kendisinden baskasi degildir ve davaya kendi iste-
g1 disinda cagnlmisur. “Her seyin karmakangik oldugunu bi-
len Calvin, kendisinin su¢lanmamasi i¢in aceleyle baskalari-
n1 sucluyor, oysa bu karisikliga neden olan kendisinin zorba
tutumudur. Servet’i mahkum ettirmesi sadece Cenevre’de
degil, biitiin Avrupa’da oyle bir ofke yaratti ki, simdi kendi
yaptigini bagkalarinin lizerine atmaya ¢aligiyor. Oysa bir za-
manlar heniiz kendisi bask:r gorenlerden biriyken farkli ko-
nuguyordu. O zamanlar bu tiir zorbaliklara kars1 bir siirii yazi
yazmisti. Bundan kimsenin kuskusu olmamast i¢in ‘Instituti-
on’dan bir sayfa aktariyorum.”

Ve sonra Castellio ‘Institution’dan bir boliim, bugiinkii
Calvin’in yazar olarak yaktiracagi o zamanlarin Calvin’inin
sozlerini aktartyor. Eski Calvin, bugiin Castellio’nun kendi-
sine kargt savundugu tezin hecesi hecesine aynisini savun-
maktadir; ‘Institution’un birinci baskisinda aynen soyle de-
niyordu: “Sapkinlan 6ldiirmek cinayettir. Onlan demir ve
ategle yoketmek hiimanizm prensibini reddetmek anlamina
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gelir.” Elbette Calvin, iktidar eline gegirir gecirmez, yapitla-
rindan hiimanizmle ilgili bu sézleri derhal ¢cikarmistir. ‘Insti-
tution’un ikinci baskisinda artik bu husus yoktur ve konuya
iligkin net tutum kaybolmustur; Napoleon’un konsiil ve im-
parator olarak gengliginin Jakoben unsurlarint son derece
dikkatli bigcimde yoketmek istemesi gibi, bu kilise onderi de,
mazlum olmaktan ¢ikip bizzat zorba olur olmaz, bir zaman-
lar savundugu bu hosgorii inancindan kurtulmak istemistir.

Ne var ki Castellio, Calvin’in kendi kendisinden kagma-
sina izin vermez. ‘Institution’da yazilanlari kelimesi kelime-
sine okur ve sunu igaret eder: “Simdi herkes Calvin’in bu ilk
aciklamasini buglinkii yazilart ve eylemleriyle karsilastirsin,
gorecektir ki bu adamin bugiiniiyle diinii 1sikla karanlik ka-
dar birbirinden farklidir. O, Servet’i idam ettirdigi icin, sim-
di kendisiyle farkli diisiincede olan herkesin mahvolmasini
istiyor. Kendi koydugu yasalarn inkar ediyor. Onun tek iste-
digi olim... Calvin’in, istikrarsizhigini ve ugradigi degisik-
likleri aciklayacaklarindan ve su yiiziine ¢ikaracaklarindan
korktugu i¢in kendisine kargi olanlar 6ldiirmek istemesi pek
sasirticl olmasa gerek. Kotii seyler yaptigi icin agikliktan
korkuyor.”

Oysa Castellio’nun istedigi acikliktir. Bir zamanlar dii-
slince ozglirliigiinii savunan Calvin, Miguel Servet’i Cham-
pel Meydani’nda korkung acilar i¢inde neden yaktirdigini,
herhangi bir iki anlamlilifa yer vermeksizin diinyaya acikla-
malidir. Ve amansiz sorgu yeniden baslar.

Iki soru ¢oziimlenmistir. Birincisi Miguel Servet’in dii-
siince sucu islemekten bagka bir sugunun olmadig1 ve ikinci-
si resmi yorumlardan farkli bir yorumun hicbir zaman adi bir
sug¢ olarak degerlendirilemeyecegi ortaya ¢ikmigtir. Castellio
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bir vaiz olarak Calvin’in, tamamen teorik ve soyut bir mese-
lede, kars1 diigiincenin ezilmesi i¢in neden diinyevi makam-
lara bagvurdugunu sorar. Diisiin insanlar arasinda diigiinsel
meseleler sadece diigiince planinda halledilebilir. “Eger Ser-
vet sana karsi silahla miicadele etmis olsaydi, Meclisi yardi-
ma ¢agirmakta hakli olurdun. Sana karsi miicadeleyi sadece
kalemle yiiriiten Servet’in, onun yazilarinin karsisina neden
demir ve kiligla ¢iktin? Soylesene neden Meclisin arkasina
saklandin?” Devletin vicdan meselelerinde hicbir yetkisi
yoktu, “teolojik doktrinleri savunmak Meclisin isi degildir,
kilicin doktrinle herhangi bir ilgisi yoktur, doktrin sadece
bilgelerin isidir. Meclis bilgeleri, kendilerine fiziki bir hak-
sizlik yapildiginda herhangi bir is¢iyi, doktoru ya da herhan-
gi bir yurttagi korudugu gibi korumakla yiikiimliidiir, o ka-
dar. Eger Servet, Calvin’i oldiirmeye kalkigsaydi, ancak o
zaman Meclisin Calvin’i savunmasi hakli olurdu. Oysa Ser-
vet sadece yazilaryla, akliyla miicadele ettifinden ona kars1
sadece yazi ve diiglinceyle hareket edilmesi gerekirdi.”
Castellio, Calvin’in eylemini yiiksek, ilahi bir emirmis gi-
bi hakli ¢ikarmaya caligmak yoniindeki cabalarim kesin bir
dille reddeder. Castellio i¢in, bir insanin 6ldiiriilmesini em-
reden hicbir Tann emr, hi¢bir Hiristiyanlik emri yoktur.
Calvin’in eylemini, yanlis inangta olanlan ateg ve kiligla yo-
ketmeyi emrettigini soyledigi Musevi yasasina dayandurma-
sina Castellio biiyiik bir ofkeyle yanit verir: “Fakat Calvin,
kanit gosterdigi bu yasayi hangi hakla uygulamak istiyor?
Bu durumda biitiin kentlerde evleri, binalari, hayvan ve eg-
yalar1 yerle bir etmesi, giiniin birinde yeterli askeri giice sa-
hip oldugunda, sapkin olduklarini diisiindiigii Fransa’ya ve
diger uluslara saldirmasi, kentleri yakip yikmasi, cocuk ve
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kadinlari, hatta ana karnindaki ¢ocuklar oldiirmesi gerek-
mez miydi?” Calvin’in kendisini mazur gostermek igin, ¢ii-
riimiig bir organ1 kesip atma cesaretinin gosterilememesinin
Huristiyan doktrininin biitiinliniin ¢iirimesini goze almak an-
lamina geldigini sdylemesine kars1 Castellio su yaniti verir:
“Bu dinsizlerin kiliseden ¢ikarilmalar kiliseyle ilgili bir so-
rundur ve sadece sapkinlarin kiliseden ve cemaatten afaroz
edilmeleri anlamina gelir, 6ldiiriilmeleri degil.” Ne Incilin
herhangi bir yerinde, ne de herhangi bir ahlak kitabinda boy-
le bir hosgoriisiizliik talep edilmiyordu. Castellio, “ellerinde
Servet’in kaniyla” bu savunma yazisimi yazan Calvin’e, “so-
nugta, sana insanlar1 yakmayi 6giitleyenin Isa oldugunu mu
soyleyeceksin” diye sorar. Calvin’in sik sik, doktrini savun-
mak, Tanrinin soziintin itibarin1 korumak igin 6ldiirmek zo-
runda kaldigini vurgulamasina -biitiin zorbalar zuliimlerini
daha ulvi, kisisel olmayan ¢ikarlarla mazur gosterirler- Cas-
tellio, o karanhik yiizyilin gecesinde her tarafi aydinlatan bir
simgek gibi ¢akan su yamti verir: “Bir insan1 6ldiirmek hig-
bir zaman bir doktrini savunmak anlamina gelmez, bunun
tek anlami bir insami Sldiirmektir” gercekligi ve netligiyle
hi¢bir zaman unutulmayacak en hiimanist sozlerden biridir °
bu. Iste bu sert madenden doviilmiis ciimleyle Sebastian
Castellio, insanlarin diinya goriigleri nedeniyle ugradiklar
baskilar biitiin zamanlar i¢in mahkum etmigtir. Bir insanin
yokedilmesini hakli gostermek i¢in hangi mantiksal, etik,
ulusal ya da dinsel bahane ileri siiriiliirse siiriilsiin, bu neden-
lerden higbiri boyle bir eylemi yapan ya da emredeni kigisel
sorumluluktan kurtaramaz. Akitilan kanin her zaman bir sug-
lusu vardir, cinayet higbir zaman herhangi bir diinya goriisii
ileri siiriilerek hakli ¢ikarilamaz. Gergekler yayginlastirilabi-



lir, fakat dayatilamaz. Hi¢cbir doktrin daha ¢ok bagirdigi, da-
ha baskici oldugu i¢in, daha dogru, daha gercek degildir;
hicbir 6greti, zorbalikla, yapay olarak, varhginin, kendi ala-
ninin Otesine ¢ikarilamaz. Ve higbir doktrin, farkl diisiinen-
lere baski yaparak daha gercek olmaz. Diigiinceler ait olduk-
lar1 bireyin diginda kimseye tabi olmayan birer kigisel serii-
ven ve olgudur. Bir gercek, Tanrniya dayandigini, kutsal ol-
dugunu bin kez ilan etse de bosunadir, ¢iinkii hi¢bir diislince
talimatla herkese kabul ettirilemez, hi¢ kimse Tanrinin ver-
digi yasami sona erdirme hakkina sahip degildir. Dogmatik
Calvin i¢in, oliimlii insanlarin, oliimli olmadigim diigiindii-
gu diisiinceleri ugruna olmesi énemsiz bir meseleyken, Cas-
tellio i¢in sadece diislinceye karg islenmis bir sug degil, ayni
zamanda boguna bir ¢abadir. “Kimseye karsi zor kullanma-
yalim, ciinkii zor hicbir zaman 1slah edici degildir. Insanlan
belli seylere inanmaya zorlamak isteyenler, bir hastayi elin-
de sopayla beslemek isteyenler kadar sagma davranmakta-
dirlar.” O nedenle artik farkli diisiinenlere baski yapmaya
son verilmelidir! “Artik gorevlendirdigin insanlarin elinden
baski ve kovugturma yapma hakkini al! Aziz Paulus’un iste-
digi gibi herkese konugsma ve yazma hakkini tani; o zaman
Ozgiirliigiin bu diinyada neler yapabildigini goreceksin!”
Biitiin belgeler gozden gecirilmis, sorular yamitlanmugtir;
artik Sebastian Castellio hakarete ugramig insanlik adina -
bunu tarih ¢oktan onaylamistir- hiikmii verir: Miguel Servet
isimli, Tann yolunda bir adam, bir étudiant de la Sainte Esc-
ripture, oldiiriilmiistiir; bu cinayetin sorumlular1 davanin
actlmasini saglayan Calvin ve infazi gergeklestiren Cenevre
Meclisi’dir. Olay, etik ac¢idan incelenmis ve sunlar saptan-
mustir: Bu davada gerek dinsel kurum, gerekse diinyevi ku-
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rum yetkilerini agmislardir. Meclis yetkilerini asarak sug is-
lemistir, “¢iinkii dinsel bir su¢ hakkinda hiikiim vermeye
yetkili degildir.” Calvin ise Meclis’e bu sorumlulugu yiikle-
yerek iki kat sug islemigtir. “Senin tanikhgin ve komplolarin
sayesinde Meclis bir insan1 6ldiirdii; oysa bu meselede, renk-
leri ayirdedemeyen bir kor kadar yetkisizdi.” Calvin iki kez
sucludur: Bu igren¢ eylemi diizenledigi ve uygulattirdigi
i¢in. Bu talihsiz adami hangi nedenle atege attirmig olursa ol-
sun Calvin’in eylemi diipediiz cinayetti. “Sen Servet’i, ya
soyledigini diislindiigii, ya da vicdaninin sesine uyarak di-
sindiigiinti soyledigi i¢in idam ettirdin. Servet’i diisiinceleri-
ni dile getirdigi icin oldirttiigline gore, gercek ugruna ol-
diirtmiig oluyorsun, ¢iinkii gercek, yamlgi i¢cinde olsa bile in-
sanin diisiindiigiinii sdéylemesidir. Eger onu yanlig diisiince-
lere sahip oldugu i¢in oldiirttiiysen, oncelikli gorevin Ser-
vet’i dogru diisiinceye kazanmak i¢in ugragsmak, ya da ona
yanlig yolda olan herkesin idam edilmesi gerektigini kanitla-
maktt”. Oysa Calvin, 6liimii hi¢ haketmeyen bir insani sade-
ce kendisine karg1 ¢ikti diye yok etmistir. Calvin’in sugu sa-
bittir: Tasarlayarak adam oldlirmek...

Suglu, su¢lu, suglu; Castellio, Israfil borusunun sert, me-
talik sesiyle bu hiikmii ii¢c kez biitiin zamanlara giimbiir
glimbiir bagirmigti. Son ve en yiiksek etik mercii olan insan-
lik kararini vermigti. Fakat hicbir itibarin yeniden hayata
dondiiremeyecegi bir oliiniin itibarinin kurtarilmas: ne ise
yarar: S0z konusu olan, hayattakileri korumak, bu insanlik
dis1 eylemi mahkum ederek benzer eylemleri engellemekti.
Sadece Jehan Calvin mahkum edilmemeli, ayn1 zamanda o
korkung teror ve baski doktrininin anlatildig: kitabr da mah-
kum edilmeliydi. “Kitabinin ve eylemlerinin neye yol agtig1-



n1 gdormityor musun?” diye devam eden Castellio, “Tanrinin
itibarint savundugunu iddia eden bir¢ok insan var, simdi
bunlar insanlar1 katletmek istedikleri zaman senin referansi-
na dayanabilecek, senin ugursuz yolunu izleyerek ellerini
kana bulayacaklar. Ayni senin yaptigin gibi farkli diigiinen-
leri oldiirtecekler.” Ashnda tehlikeli olan tek tek fanatikler
degil, fanatizmin kotil ruhuydu; yani bir diisliin adami sadece
kati, iddiac1 ve zorba insanlara karg1 degil, terdrist diigiince-
lere karst da miicadele etmeliydi, ciinkii -yiizyillik bir din sa-
vasinin baslangicinda bir adamin kahince 6ngériisiidiir bu-
“en gaddar tiranlar bile, silahlariyla sizin komplolarinizia
akittigimiz ve eger Tann insanlara merhamet edip prenslerin
ve diger makamlarin nihayet kanh zenaatlarindan vazge¢me-
lerini saglamazsa, bundan sonra da akitacaginmz kandan daha
fazla akitmamustir.” Zulme ugrayanlarin acisi kargisinda ar-
tik kayitsiz kalamadigr ilimli hoggdrii manifestosunda, in-
sanlarin insanca davranmalar: i¢in Tanriya umutsuz bir ya-
karigla seslendigi bu manifestoda oldugu gibi, s6z konusu
kavga kitabinda da Castellio’nun soyledikleri, hakli ¢ikma
hirsinin yonlendirdigi nefretleriyle yeryiizii barigini bozanla-
ra Kargi sarsict bir lanettir; kitap, her tiirlii fanatizme karg1 en
soylu ofkenin yildinm ve simsegiyle donanmig sozlerle bit-
mektedir: “Bu igreng¢ dinsel baski Daniel’in zamanindan
bu yana ortalig: kasip kavuruyor. Onun yasam bigiminde
saldirilacak bir sey bulamadiklarindan diigmanlan soyle de-
misti: Ona diigtincelerinden dolay: saldiralim. Bugiin de aynt
sey yapiliyor. Hasim olarak goriilen kisi ahlaki tutumu nede-
niyle suclanamyorsa, derhal ‘doktrin’ ileri siiriilityor; ustaca
oynanmis bir oyun, ¢linkii konuya iliskin herhangi bir dii-
sinceye sahip olmayan makamlar son derece kolay ikna edi-
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liyorlar. ‘Kutsal doktrin’ siart haykirilirken, gli¢siizler iste
boyle eziliyor. Ah sizin ‘kutsal doktrin’iniz - kiyamet gii-
niinde Isa bu doktrinden nasil da nefret edecek! Isa doktrin-
lere iliskin degil, nasil yasandigina iliskin hesap soracak ve
sizler ona “Tanrim biz seninleydik, senin istedigini ogrettik”
dediginizde sizlere su yanit1 verecek: “Cekilin karsimdan ka-
tiller!”

Ah siz korler, ah, gozleri hi¢ bir sey gérmeyenler, ah, ca-
niler ve ugursuz iki yiizliiler! Gergegi ne zaman kabul ede-
ceksiniz; ve ey siz diinyevi yargiglar, kendi keyfinize gore
insan kani akitmaktan ne zaman vazgececeksiniz!”
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Siddet Vicdam Yeniyor

Bir diislince despotuna karsi bundan daha kararli bir yaziyla
pek sik kargilasiimaz; belki de Castellio’nun ‘Contra libel-
lum Calvini’sinin coskusu kadar aydiniatma etkisine sahip
bir yaz1 bulmak giictiir; icerdigi gerceklik ve netlikle, Ce-
nevre’nin kurdugu diislince engizisyonundan uzaklagiimadi-
g1 takdirde Protestanligin ve bunun da otesinde Avrupa’nin
diigiince Ozgiirliigiiniin yitirilecegini, donemin en kayitsizla-
rinin bile 6grenmesini saglamisti bu yazi. O nedenle de bii-
tiin olasiliklara gore, Castellio’nun Servet davasinda ortaya
koydugu tam bir biitlinliik i¢indeki bu gerekcelendirmenin
ardindan, biitiin etik diinyanin lanetleme hiikmiinii oybirli-
giyle imzalamasi beklenebilirdi. Boyle bir miicadele, boyle
bir yumruk darbesi yiyerek yere serilen birinin, iginin sonsu-
za kadar bittigi ve Castellio’'nun manifestosunun Calvin’in
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uzlagmaz ortodokslugunu altettigi diisiiniilebilirdi.

Oysa gercek ¢ok farklidir. Castellio’nun goz kamastirici
polemik yazist ve yaptigi o mitkkemmel hosgorii ¢cagrisinin
gercek diinyada en ufak bir etkisi olmaz; su basit ve acima-
s1z nedenden otiirii: ¢iinkii Castellio’nun ‘Contra libellum
Calvini’si baskiya girememigtir. Ciinkii bu kitap Calvin’in
emriyle, Avrupa’mn vicdamn sarsmadan once sansiir tara-
findan bogulmustur.

iktidar sahipleri son anda -kitabin kopyalar1 Basel’de gii-
venilir ¢evrelerde elden ele heniiz dolagsmaya baglamis, he-
niiz bask1 hazirhgina girisilmisti ki- elbette muhbirlerinin sa-
yesinde, Castellio’nun kendi otoritelerine karg1 ne kadar teh-
likeli bir saldin hazirladigini 6grenmislerdi. Ve derhal karst
saldinya gectiler. Bu durumlarda tek bir insana kargi devlet
Orgiitiiniin giiciinlin ne kadar iistiin oldugu biitiin dehsetiyle
ortaya cikar; kendisinden farkli diislindiigii icin bir insani
korkung acilar i¢inde diri diri yaktirarak insanlik dis1 bir ey-
lem sergilemis olan Calvin, uyguladig! tek yanl: sansiir saye-
sinde cinayetini rahatca savunabilmisti; oysa insanlik adina
itiraz etmek isteyen Castellio’nun diigiincelerini dile getir-
mesi yasakti. Gergi Basel kentinin, Basel Universitesi’nde
hocalik yapan 0zgiir bir yurttaga polemik yapmay: yasakla-
masi i¢in herhangi bir nedeni yoktu, ne var ki taktik konular-
da ve pratikte her zaman usta olan Calvin, siyasal manivela-
y1 beceriyle harekete gecirir. Derhal bir diplomatik mesele
yaratilir; tekil bir sahis olarak Calvin degil, “6greti”ye karsi
saldini nedeniyle Cenevre kenti sikayetci olmugtur. Boylece
Basel Kenti Belediye Meclisi ve Universite, 6zgiir bir yaza-
rin hakkim gaspetmek ya da federal kentlerin en giigliilerin-
den olan Cenevre kentiyle catigmak gibi kotii bir ikilemle
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kars: kargiya kalmigtir. Her zaman oldugu gibi bu kez de etik
kargisinda, egemenlik politikasi iistiin gelir. Belediye Mecli-
si Uyeler1, bir kisiye, katr ortodoks olmayan yazilarini yayin-
lama yasag1 koymay tercih etmislerdir. Boylece Castel-
lio’nun ‘Contra libellum Calvini’si engellenmis olur. Calvin
seving i¢indedir: “Arkamizdan havlayip duran kopeklerin ar-
tik bizi 1sirmamasi ne kadar iyi.”

Servet’in atesle susturulmasi gibi Castellio da sansiirle
susturulmusg, yeryiiziinde bir kez daha teror, “otorite”yi kur-
tarmigtir. Castellio’nun tek silahi elinden alinir, artik yaza-
mayacaktir; bundan daha haksiz ve acimasiz olam ise, zafer
sarhoslugu igcindeki hasimlarnimin kendisine biiyiik bir 6fkey-
le saldirmalarina yanit veremeyecek olusudur. ‘Contra libel-
lum Calvini’nin basilabilmesi i¢in neredeyse yiiz yil ge¢mesi
gerekmigti. Castellio’nun bu yapitinda biiyiik bir 6ngoriiyle
yazdiklari gergek olmugtu. “Sana yapilmasini istemedigin
seyleri neden bagkalarina yapiyorsun? S6z konusu olan dini
meselelerle ilgili bir dava, neden bizi susturuyorsun?”’

Ne var ki teroriin kargisinde ne hukuk, ne yargi¢ durabi-
lir. Siddet bir kez egemen olduktan sonra, yenilenlerin ko-
nusma hakki olmaz, siddetin egemen oldugu yerde her za-
man ilk ve son merci terordiir. Castellio trajik bir tevekkiil
icinde kendisine yapilanlara dayanmak, bu adaletsizligi ¢ek-
mek zorundadir, fakat siddetin diigiinceye tistiin geldigi bii-
tiin zamanlar i¢in teselli edici olan, siddete yenilenin muzaf-
fer olana karg1 gosterdigi o egemen kiiciimsemedir: “Sozleri-
niz ve silahlariniz biitiin despotizmlere 6zgii olan sozler ve
silahlardir, diigiinii gordiigiiniiz manevi egemenlik degil,
Tann sevgist yerine zora dayali diinya egemenligidir. Ne var
ki ben giicliniizii ve silahlarinizi kiskanmiyorum. Benim gii-
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ciim ve silahlarim farkli: gergek, sugsuzluk duygusu ve bana
yardim ve merhamet edecek olanin, Tanrinin adidir. Belirli
bir siire i¢in, kor bir yargi¢ olan diinya tarafindan, gercek
ayaklar altina alinsa da kimsenin gergek lizerinde siirgit ege-
men olmasi diisiiniilemez. Hiristiyanlig:1 6ldiirmiis olan diin-
yanin hitkmiinti bir yana birakalim, davay: her zaman zorba-
ligin kazandig: yeryiizii mahkemesine bogverelim. Tanrinin
gercek imparatorlugu bu diinyadakine benzemez.”

Teror defalarca hakhi ¢ikmistir ve hep trajik bicimde. Cal-
vin’in iktidar1 da gerceklestirdigi korkung eylem yiiziinden
zayiflamaz, daha da artar, ¢linkil tarih alaninda kitaplarda
yer alan ahlak: ve duygusal adaleti aramak bosunadir! Artik
sunu kabul etmek gerekir: Cag ruhunun diinyevi golgesi olan
tarihin hareketi ne ahlaki, ne de ahlak disidir. Ne suglar ce-
zalandirir, ne de iyiligi odiillendirir. Son tahlilde hukuka de-
gil, siddete dayandig i¢in ¢ogu kez iktidar sahiplerine fayda
saglar. Sonsuz bir ciiret, zorba kararlar, bunlar1 yapanlara
diinyada yiirtitillen miicadelede zarar verecegine yarar sagla-
maktadir.

Katilig1 nedeniyle elestirilen Calvin de kendisini kurtara-
cak yegane seyin su oldugunu kavramistir: Daha fazla sert-
lik, daha acimasiz siddet. Bir kez siddet uygulamig birinin
siddet uygulamaya devam etmek zorunda oldugu, terdre bas-
vuran birinin, terorii arttirmaktan bagka bir olanagi bulunma-
di1g1 yolundaki genel yasa islemektedir. Servet davasi sira-
sinda ve sonrasinda karsilastig1 direnig, Calvin’in, otoriter
bir egemenlik i¢in karg: tarafin baskaldirisini yasalar i¢inde
kalarak engellemenin ve sadece goz yildirma yonteminin ye-
tersiz bir yontem oldugu ve iktidarin totaliterligini tek bir se-
yin sagladig1 diisiincesini daha da gliclendirmisti: her tiirli
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munaiefetin tamamen yokedilmesi. Baslangigta Calvin, se-
¢im diizenini gizlice kendi yararina degistirerek Cenevre
Meclisi’ndeki cumhuriyet¢i azinlign yasal yoldan hareketsiz
kilmakla yetinmisti. Her Belediye Meclisi oturumunda, mad-
di ve manevi bakimdan Calvin’e bagimli yeni Protestan siir-
glinler Cenevreli yapilmig ve boylece segmen listelerine kay-
dedilmislerdi: bu yolla Meclis’in goriis ve diigiinceleri gide-
rek Calvin’in yararina degisecek, gozii kapali itaat edenler
getirilecek, eski cumhuriyet¢i patrisyenlerin etkisi tamamen
yokedilecekti. Ne var ki bu sistematik yabancilasma egilimi
cok gegmeden yurtsever Cenevrelilerin dikkatini ¢ekti; Ce-
nevre’nin Ozgiirliigii icin kanlarini akitmig olan demokratlar
gecikmisg, ¢cok gecikmig olarak huzursuzlanmaya baglamis-
lard1. Gizli toplantilar yaparak, piiritenlerin iktidar hirsina
kargi eski bagimsizhklarindan geriye kalan kirintilari nasil
savunabileceklerini tartigtyorlardi. Hava giderek gerilmek-
teydi. Sokaklarda sik sik yerli Cenevrelilerle gogmenler ara-
sinda siddetli tartigmalar oluyordu. Ve nihayet bir giin ig
kavgaya dokiildii; aslinda sadece 1ki kisinin tagla yaralandig:
bu kavga oldukga masumdu.

Ne var ki Calvin, ne zamandir bdyle bir bahane bekle-
mektedir. Artik uzun siiredir planladigs, kendisine totaliter
iktidar1 saglayacak hiikiimet darbesini uygulayabilecektir.
Bu kiiciik sokak catigmasi hemen “Tanrinin inayetiyle” bosa
¢ikarilmig olan “korkung bir komplo” olarak sisirilir (bu tiir
pratiklerde, her zaman sahte ahlak gésterisi yapmak ve sagir-
mug gibi goriinmek en igreng olamdir.) Bu sokak catigmasiy-
la higbir ilgisi olmayan Cumhuriyet¢i Parti’nin 6nderleri
derhal tutuklanir ve diktatoriin kendi amaglar igin ihtiyag
duydugu seyleri sdyleyinceye kadar iskence goriirler. Isken-



ceyle alinan ifadelere gore bir Barthelemy gecesi planlan-
mugt1, Calvin ve yandaglan oldiiriilecek ve kente yabanci bir-
likler sevkedilecekti. Cellat nihayet korkung iskencelerle iti-
raf ettirilen “ayaklanma” ve “vatana ihanet” planlarina daya-
narak caligmasina baslayabilirdi. Cenevre’den zamaninda
kacamayan, Calvin’e en ufak bir direnig gostermis herkes
idam edildi. Tek bir gecede Cenevre’de Calvinist partiden
bagka bir parti kalmamusti.

Boylesine tam bir zaferden sonra, Cenevre’deki son ha-
simlarin1 boylesine radikal bir bigimde temizledikten sonra
Calvin’in herhangi bir kayg: duymasina gerek olmadigi, o
nedenle de biraz yumusamasi beklenebilirdi. Ne var ki biz,
Thukydides, Xenophon ve Plutarch’dan bu yana oligarkla-
rin, zaferden sonra her yerde ve her zaman daha da taham-
miilsiizlestiklerini biliyoruz. Bagimsiz insanlardan, onlart si-
yasal olarak gli¢siiz ve sessiz kildiktan sonra bile korkmak,
biitiin despotlarin trajedisidir. Onlar insanlarin susmalarnyla,
susmak zorunda kalmalaniyla yetinemezler. Her seye evet
dememeleri, hizmet etmemeleri, elpenge divan durmamalari,
dalkavukluk yapmamalari, despot ag¢isindan bu insanlari teh-
likeli kilar. Ve o zorba hiikiimet darbesinden bu yana Calvin,
biitiin siyasal hasimlanindan kurtuldugu ve geriye sadece bu
manevi hasim kaldig: i¢in kavga hirsindan biitiin siddetiyle
Castellio’ya doner.

Bu saldirinin tek zorlugu bariggil bilgeyi giivenli suskun-
lugundan disan ¢ikarmaktir. Zira Castellio agik kavgadan
yorgun diigmiistii. Hiimanist ya da erasmik mizaglarin savas-
ciligr siirekli degildir. Diigiin insani, taraf tutan birinin fana-
tik 1sran1 ve kendisinden farkli olanlara karg: yiiriittiigii avi
yakigiksiz bulur. Kendi diinya goriisiinii sonra, tek dogru ve
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gecerli dogrunun kendi dogrusu olduguna biitiin diinyay1 ik-
na etmek i¢in propagandist bir ¢cabaya girisilmesi ona gerek-
siz gelir. Castellio Servet davasinda soziinti soylemistir, ken-
disini bekleyen biitiin tehlikelere ragmen, baski gorenlerin
savunmasin tistlenmis ve vicdanlar lizerinde estirilen terore,
o donemde herkesten daha biiyiik bir tutarlilikla kars1 ¢ikmig-
t1. Ne var ki diinyanin o momenti, Castellio’nun bu dzgiirliik-
¢li sozlerine karsiyds; Castellio, belli bir siire i¢in siddetin
muzaffer oldugunu goérmiistii. O nedenle hosgoriiyle hosgo-
riistizlik arasinda belirleyici savasa yeniden girigebilecegi
firsat1 sessizce beklemeye karar verdi. Derin bir diigkiriklig:
icinde, fakat diiglincelerinden kesinlikle taviz vermeksizin ¢a-
ligmalarina geri doner. Universite tarafindan nihayet hocaliga
atanmugti, nihayet yasaminin en 6nemli edimi, yani iki Incil
cevirisi sonuna gelmisti. 1555 ve 1556 yillarinda, elinden s6z
sOyleme silahi alindiginda polemikgi olarak Castellio tama-
men susturulmustu.

Fakat Calvin ve Cenevreliler, casuslan sayesinde, Castel-
lio’nun dar iiniversite ¢evresinde hiimanist diisiincelerini ko-
rudugunu bilmektedirler; ellerini baglamiglardi, ama o kesin-
likle susmuyordu. Ve hoggoriistizliigiin bu hagli ordusu, Cas-
tellio’nun nefret ettikleri hoggorii talebinin ve kadercilik 6g-
retisine Kars1 ileri siirdiigii ¢iiriitiilemez arglimanlarinin, 6g-
renciler arasinda giderek daha fazla yanki buldugunu 6fkey-
le farketmekteydiler. Ahlakli bir insan sadece varligiyla etki-
ler, zira onun niteligi ¢evresinde inandirict bir etki alani ya-
ratir ve dar bir ¢evreyle sinirliymig gibi goriinse de bu derin
etki, farkedilmeksizin ve durdurulamaz bigimde dalga dalga
genigler. Castellio tehlikeli olmayi siirdiirdiigii ve boyun eg-
mek istemedigi i¢in etkisi zamaninda kirilmaliydi. Castel-
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lio’yu bir kez daha sapkin savasina ¢ekmek i¢in hile dolu bir
tuzak kurulur ve iiniversitedeki mesai arkadaslarindan biri
goniillii ajan-provokatorliik yapar. Dostga bir mektupla bas-
vurarak, sanki tek amaci teorik bir sorusturmaymig gibi,
Castellio’dan kadercilik 6gretisi iizerine goriiglerini agikla-
masint ister. Castellio agik tartismaya razi olmugtur, fakat
konugmaya baslar baslamaz, dinleyicilerden biri ayaga firla-
yarak onu sapkinlikla suglar. Castellio amacin ne oldugunu
hemen anlamistir. Kurulmus tuzaga diiserek tezlerini savun-
mak yerine (dava a¢gmak i¢in ellerine malzeme sunmak yani)
tartigmay1 keser ve Universitedeki meslektaglar Castellio’ya
karg1 harekete gecilmesine engel olurlar. Ne var ki Cenevre
kolay kolay pes etmez. Bu sinsi numara basarisiz olduktan
sonra hizla yontem degistirilir; Castellio’nun tartigmaya ge-
kilmesi miimkiin olmadigindan, onu sdylenti ve hakaretlerle
provoke etmeye cahsirlar. Yaptigi Incil gevirisiyle alay edi-
lir, anonim hiciv ve bildirilerden o sorumlu tutulur, dort bir
yana en ¢irkin iftiralar yayarlar. Diigmeye basilmiscasina
biitiin yonlerden saldirt baslar.

Ne var ki tarafsiz olanlar bu biiyiik ve gercekten dindar
bilgenin, elinden 6zgiirce konusma hakk: alindiktan sonra
hayatina kastetme yoniinde gosterilen biiyiik gayretin farkin-
daydilar. Aslinda bu sinsi baski, baskiya maruz kalanlara her
yerde dost kazandirir ve hi¢ beklenmedik bir bi¢cimde, Al-
man reformasyonunun atas1 Melanchthon demonstratif® bir
tarzda Castellio’ dan yana tavir alir. Melanchthon da, bir za-
manlar Erasmus’ ‘gibi, hayatin anlamini uzlagsmada degil,
kavgada gorenlerin karanlik faaliyetlerinden nefret etmekte-

(*) Fr. gosterisli.
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dir ve Sebastian Castellio’ya kendiliginden bir mektup gon-
derir: “Simdiye kadar” demektedir bu mektupta “sana yaz-
madim, ¢iinkii iglerimin ¢oklugu nedeniyle, aslinda ¢ok ho-
suma giden bu tiir mektuplagmalar i¢in pek zamanim kalmi-
yor. Ayrica beni yazmaktan alikoyan bagka bir sey de, ken-
dilerini bilgeligin ve erdemin dostlar1 olarak gosterenler ara-
sindaki korkung anlagsmazlik nedeniyle duydugum iiziintii-
diir. Fakat senin yazma tarzini her zaman takdir ettim... Ve
ben bu mektubun benim rizam ve ig¢ten sempatimin bir kaniti
olmasint diliyorum. Umarim ebedi bir dostluk birlestirir bizi.

" Sadece goriis aynliklarini iizerine degil, ayni zamanda ba-
zilarimin gergegi arayanlanin pesine saldiklari acimasiz nefreti
de yargilayarak sadece benim duydugum aciy: siireklilestiri-
yorsun. Efsane, devlerin titanlarin kamindan olustugunu sdy-
ler. Saraylarda, aileler iginde ve halk arasinda ille de yonetme
sevdasinda olan, amaglarina bilgelerin engel olduguna inanan
bu yeni sofistler de papazlarin tohumundan olustu. Ne var ki
Tanri tebasindan geriye kalanlar1 korumasini bilecektir.

“ O nedenle degistiremeyecegimiz seylere bilgece katlan-
maliyiz. Benim agimdan yagim, acimi hafifleten bir sey. Ya-
kinda, yeryiizii kilisesini derinden sarsan azgin firtinalardan
¢ok uzakta bulunan ilahi kiliseye intikal etmeyi umuyorum.
Eger yasarsam, seninle birgok konu iizerinde konugmak isti-
yorum. Elveda.”

Hemen kopyalarn elden ele dolagsmaya baslayan bu mek-
tup Castellio i¢in bir koruma yazisi, ayni zamanda da, bu bii-
yuk bilgenin anlamsiz baskilara maruz birakilmasindan vaz-
gegilmesi i¢in Calvin’e uyar olarak diistinilmiigtii. Gergek-
ten de Melanchton’un onaylayici sézleri biitiin hiimanist
diinyada son darece etkili olmustur; artik Calvin’in en yakin
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dostlan bile bars i¢in zorlamaktadirlar. Oregin biiyiik bilge
Boudoin, Cenevre’ye sunlar1 yazar: “Iste nihayet, Melancht-
hon’un bu adama kars: gésterdigi’acimasizligi nasil mahkum
ettigini ve ayn1 zamanda senin biitiin paradokslarini onayla-
maktan ne kadar uzak oldugunu goriiyorsun. Castellio’ya
ikinci seytanmis gibi davranirken ayni zamanda Melancht-
hon’a melekmis gibi sayg1 gostermeye devam etmenin anla-
mi1 var mi1?”

Ne var ki bir fanatige bir seyler 6gretilebilecegini ya da
onun yatistirilabilecegini diisiinmek cok yanlig! Paradoksal
olarak -ya da mantiksal olarak- Melanchthon’un koruyucu
mektubu Calvin iizerinde ters etki yapmis, diismanina onay
verilmesi sadece duydugu nefreti arttirmigtir. Calvin bu dii-
siinsel pasifistlerin, kendi savagcil diktatorliigii i¢cin Ro-
ma’dan, Loyola ve Cizvitlerinden daha tehlikeli oldugunu
¢ok iyi bilmektedir; ciinkii bunlarda s6z konusu olan sadece
dogmaya karg1 dogma, sdze kars1 soz, 6gretiye kargi ogretiy-
di, oysa Castellio’nun ozgiirliik talebi, Calvin’in irade ve
ediminin baglangi¢ prensibi olan tek otorite diisiincesi, yani
ortodokslugun oziinii tartismaya aciyordu. Ve saflardaki pa-
sifistler, her zaman, her savasta, en militan diismandan daha
tehlikelidir. iste Melanchthon’un koruma yazisi, diinyanin
goziinde Castellio’nun itibarim yiikselttigi icin, artik Cal-
vin’in tek amact onu yoketmektir. Asil savasg, 6liim kalim sa-
vast simdi baglamugtir.

Artik yokedici bir savasin yiiriitiilecegini Calvin’in bizzat
ortaya ¢ikmasi kanttliyor. Servet davasinda son belirleyici
darbe gerektiginde kilici kendi eline almak i¢in Nicolaus de
la Fontaine’i bir kenara ittigi gibi, simdi de sug¢ ortagi de
Beze’den yararlanmayi diisiinmez. Onun i¢in s6z konusu
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olan artik hak ya da haksizlik, Incil’in sézleri ve yorumlar,
gercek olan ve olmayan degil, tek bir seydir: Castellio’nun
isini bir an 6nce bitirmek. Gerg¢i Castellio ¢alismalarina geri
cekilmis bulunuyordu. Ama neden yoksa yaratilir, nefret
edilen bu insana darbe indirmek i¢in yoktan varedilir. Calvin
bir bahane bulmustur: Casuslar seyyar bir tiiccarin iizerinde
anonim bir yergi yazisi ele gegirirler, ger¢i, yazarinin Castel-
lio olduguna iligkin en ufak bir kanit yoktur, zaten gercekte
de Castellio kaleme almamistir bu yaziy1. Fakat “Carthagi-
nem essedelendam’”, Castellio yokedilmelidir; Calvin onu
suclayarak en kotii hakaretlerde bulunmak i¢in, Castel-
lio’'nun gergekten yazmadig: bir kitabi kullanir. ‘Calumniae
nebulonis cuyusdum’ adli polemik yazis1 bir teologun bir
bagka teologa karsi yazdigi bir kitap degil, delice bir 6fkenin
dile geligidir. Bu kitapta Castellio’ya kars1 arabaci yamakla-
rinin bile birbirlerine soylemeyecekleri kadar bayagi olan
hirsiz, hergele, kafir gibi sozciikler yeralir. Basel Universite-
si profesorii giin ortasinda odun ¢almakla bile su¢lanmakta-
dir. Nefret sarhoglugu igindeki bu azgin eser, su 6fke dolu
haykirisla biter: “Tanr seni yoketsin, seytan!”

Calvin’in kafirlige kars1 yazdig1 bu yazi, partizanca ofke-
nin, bir diiglin insanin1 nasil algaltabileceginin ibret verici bir
ornegi sayilabilir. Fakat ayn1 zamanda bu yaz: tutkularina
gem vuramadiginda bir politikacinin ne kadar politika dist
davranabildigini gosteren bir uyandir. Zira saygin bir insa-
nin ugradig korkung haksizhgin etkisiyle Basel Universitesi
Konseyi, Castellio’nun yazi yazma yasagini kaldirir. Avrupa
ol¢iistinde bir iiniversitenin, kendisinin gorev verdigi bir pro-

(*) Romalilarin Kartaca’yla ilgili sonsuz bir yoketme tutkusu.
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fesoriin biitiin hiimanist diinyanin gozli oniinde odun cal-
makla, hergelelik ve serserilikle su¢clanmasin: kendi serefiyle
bagdastirmasi olanaksizdi. Burada artik “Ogreti” iizerine bir
tartisma degil, kigisel su¢glamalar ve haysiyet kirici davranis-
lar s6z konusu oldugundan, Castellio’ya Senato tarafindan
acik karsilik verme izni taninur.

Castellio’nun bu yanit yazisi insafli ve hiimanist polemi-
gin milkemmel ve gergekten heyecan verici ornegidir. Bu
son derece hoggoriilii adami, karsilagtigi en agsir1 diigmanlik
bile nefretle zehirleyemez, hi¢bir kétiiliikk bu adami kétii ki-
lamaz. Yazisinin baslangi¢ ritmindeki siikunet ve ¢elebilik
dikkat cekicidir. “Acik tartigmaya herhangi bir cosku duy-
madan giriyorum. Seninle kilisenin itibarin1 diigiirebilecek
hakaretler iceren kaba bir tarzda degil, kardesce ve Hiristi-
yanlik ruhu iginde tartigabilmeyi ¢ok isterdim. Ne var ki be-
nim barigcil iletisim diigim, sizler tarafindan olanaksizlagti-
rnldig: i¢in, sana senin tutkulu saldirilarinla yanit vermenin
benim Hiristiyan goérevlerimle bagdagtirilamayacagina inani-
yorum.” Castellio dnce, “Nebulo” adli yazisinda, kendisini
alenen bu hiciv yazisini kaleme almakla suglayan, fakat ikin-
ci baskida -hi¢ kugkusuz hata yaptig1 konusunda kulagina bir
seyler fisildanmisti- bu konudan tek sozciikle bahsetmeyen,
ama Castellio’yu sugsuz yere sugladigini itiraf etme diiriist-
ligii de gostermeyen Calvin’in ahlak dis1 davranigim agiga
cikarir. Castellio Calvin’i iyice kogseye sikistirmistir: “Evet,
ya da hayir, beni haksiz yere o yaziy1 yazmakla sucladigini
biliyor muydun, bilmiyor muydun? Benim bu konuda karar
vermem miimkiin degil. Fakat ya yaziy: benim yazmadigim
bilmene ragmen beni sugladin, ki bu durumda yaptigin ya-
lancilikti; ya da heniiz bunu bilmiyordun: bu durumda ise
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davranigin en azindan ihmal icermektedir. Her iki durumda
da tutumun hi¢ hos degil, zira ileri siirdiigiin her sey gercek
dis1. S6z Konusu brosiirii ben yazmadim ve basilmasi igin
Paris’e gondermedim. Eger bu brogiirii yaymak sugsa, bu su-
cu sen iglemis oldun, ¢iinki ilk kez sen tanittin.”

Castellio, Calvin’in kendisine niteligi kolayca anlagilan
bahanelerle saldirdigini teghir ettikten sonra saldirinin kaba
bi¢imini ele alir. “Korkung hakaretler ediyorsun, dudaklarin
yiiregindekileri soyliiyor. Latince iftiranamende bana pespese
kafir, iftiraci, cani, havlayan kdpek, kutsal yaziyi carpitan, ca-
hil ve vahsi biri, Tanriyla alay eden bir soytari, dini alcaltan
kiistah bir kist, bir kez daha pis bir kopek, saygisiz ve ahlak-
siz biri, ¢arpik ve sapik ruhlu bir serseri ve mauvais sujet” di-
yorsun. Bu yazinda beni sekiz kez rezil (latince nebulo sozcii-
glinii boyle ceviriyorum) diye tanimliyorsun; biitiin bu kotii-
liikleri iki sayfa boyunca ifade ediyor, sonra kitabina “Bir Re-
zilin Iftiralart’ adin1 veriyorsun, kitabin son ciimlesi ise soyle:
“Tann seni yoketsin, gseytan!” Ve Kitapta her sey bu iisliiba
uygun. Soziimona bu iislup havari ciddiyeti i¢inde olan, Hiris-
tiyan hoggoriisiine sahip bir adamin tarzi, 6yle mi? Boyle bir
diislinceden esinlenebilecek, senin tarafindan yonetilen halkin
vay haline! Ne var ki biitiin bu hakaretler bana hi¢ dokunmu-
yor... Giiniin birinde ¢armiha gerilmis olan gergek ayaga kal-
kacak ve sen Calvin, Isa ugruna &len birine yaptigin hakaret-
ler i¢in Tanrnya hesap vereceksin. Gergekten hi¢ utang duy-
muyor ve Isa’nin sézlerini yiireginde hissetmiyor musun’
“Kim higbir neden yokken ofke duyarsa yargilanacak, kim
kardesinin kotii oldugunu sdylerse karanliklara atilacak”.

(*) Diiskiin kisi
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Castellio egemen bagimsizlik duygusu icinde, Calvin’in ken-
disine yonelik ileri siirdiigli, Basel’de odun caldigiyla 1lgili
suglamasinm ise neredeyse neseyle ele alir. “Bu gercekten de”,
diye alayla siirdiiriir yazisini, “agir bir sugtur, elbette ben isle-
mis olsaydim. Fakat iftira da agir bir suctur. Diyelim ki dedi-
gin dogru ve ben gercekten odun ¢aldim, ama senin dedigin
gibi, kaderim bu oldugu i¢in (Calvin’in kadercilik 6gretisine
miikemmel bir tag); Oyleyse neden bana kiziyorsun? Tanri be-
ni bu kadere mahkum ettigi ve bana ¢calmama olanag tanima-
d1g1 1gm kizacak yerde bana aciman gerekmiyor mu? Oyleyse

- neden hirsizligim iizerine yaygara kopariyorsun? Bundan

boyle ¢almaktan imtina etmem i¢in mi? Fakat ben, kaderim
« Onceden belirlendigi i¢in zorunlu olarak ¢caliyorum. Yazilarin-
da bu zorunluluk nedeniyle beni suglamamalisin. Eger durum
boyleyse, calmamam, boyumu bir parmak bile uzatmam ne
kdddr olanaksizsa o kadar olanaksizdir.”
~ Oncelikle bu sagma iftiray:r gozler oniine seren Castellio,
sonra gercegi anlatir. Yiizlerce insan gibi o da Rhein tastig1 za-
manlarda bir kayikla akintinin siiriikledigi kiitiikleri ¢cikarmigti
ve elbette bu suda yiizen kiitliklerin kimsenin mali olmamasi
itibariyle sadece yasal degil, ayn1 zamanda Belediye Meclisi
tarafindan tesvik edilen bir eylemdi, ¢linkii tagkinda bu kiitiik-
ler kopriileri tehdit ediyorlardi. Hatta Castellio, ayni diger
“hursizlar” gibi Basel kenti senatosu tarafindan, gercekten teh-
likeli bir yardim olan bu “hirsizlik” i¢in quaternos solidas ile
(ceyrek altin) odiillendirildigini kamtlayabilirdi. Bundan sonra
Cenevre kligi bile, Castellio’nun degil, Calvin’in itibarin sar-
san bu ahmakca iftiray1 tekrarlamay1 géze alamamigtir.
Durumu inkar etmek, oldugundan giizel gostermek bosu-
na: Basariya aligmig Calvin, ideolojik siyasal hasmini ne pa-
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hasina olursa olsun ortadan kaldirmak i¢in ayn1 Servet dava-
sinda oldugu gibi gercegin 1rzina pervasizca gegmeye calis-
muigstir. Castellio’nun insan olarak tavrinda hi¢bir zaman en
ufak bir kusur bulmak miimkiin olmamugtir. “Yazdiklarim
hakkinda herkes hiikiim verebilir” diye yanitlamaktadir Cas-
tellio, Calvin’i; “hakkimda nefret duymaksizin hiikiim veren
hi¢bir insanin diisiincesinden korkmuyorum. Kisisel yasanti-
min miitevaziligini ¢cocuklugumdan beri beni taniyan herkes
dogrulayabilir; eger gerekirse sayisiz tanik ¢agirabilirim. Fa-
kat buna gerek var mi? Sizin verdiginiz belge yeterli degil
mi?... Kendi ogrencilerin bile bir¢cok kez yasantimin ne ka-
dar disiplinli olduguna iliskin en ufak bir kugsku duyulama-
yacagini belirttiler. Savundugum o6greti seninkinden farkl
oldugu i¢in, yapabildikleri tek sey benim yanildigimi soyle-
mek oldu. Hakkimda bu tiir soylentiler yaymaya ve bu arada
da siirekli Tanrinin adin1 anmaya nasil cesaret edebiliyor-
sun? Sen Calvin, sadece 6fke ve nefretten kaynaklanan sug-
lamalar icin Tanrinin tanmikligini istemenin ne kadar korkung
bir su¢ oldugunu gérmiiyor musun?

“ Ben de Tanrya sesleniyorum, sen beni insanlar Oniinde
en siddetli bigimde yargilamak i¢in Tanriya seslenirken, ben
senin tarafindan isnatsiz suglamalarla yargilandigim icin ses-
leniyorum ona. Eger ben yalan soyliiyorsam, sen ise gercek-
ler1 ifade ediyorsan, Tanriya beni su¢um 0l¢iisiinde cezalan-

dirmasi i¢in yalvariyorum ve insanlardan bu durumda hem

_yasammumi hem de gerefimi elimden almalarini 1st1y0rum Fa-
kat eger gercegi soyleyen bensem ve sen beni yalan yere
su¢lamigsan, beni digmanimin kurdugu tuzaklardan koruma-
s1, sana da, 6lmeden Once ileride ruhun selamete erigsin diye
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davranigindan pismanlik duyma olanagi vermesi i¢in Tanri-
ya yalvartyorum.”

Iste, kendini begenmiglik duygusu i¢inde katilagmug in-
sanla, ozgiir ve tarafsiz bir insan arasindaki biiyiik fark, iste
ikincinin biiylik Gstlinliigii! Hiimanist karakterlerle doktriner
karakterler, kendi diisiincesini korumaktan baska hicbir sey
istemeyen hazimli insanlarla, biitiin diinyanin kendi diisiin-
celerini korii koriine tekrar etmemesine tahammiil edeme-
yen, hep hakli olduklarini iddia eden insanlar arasinda her
zaman varolmus ve varolacak bir ¢eligkidir bu. Birinci kate-
gorinin insanlarinda temiz, net bir vicdan kendisini 6lgiilii
bir tarzda ifade eder; ikinci kategoride asabi egemenlik hirsi
tehditler ve komplolara girigir. Ne var ki gercekten temiz bir
vicdan nefretle yildinlamaz. En temiz manevi edimlere her
zaman fanatizmin zor uygulamalariyla degil, kendine hakim
olus ve itlimlilikla, sessizce ulagilir.

Buna kargilik partizan insanlar i¢in s6z konusu olan her
zaman adalet degil zaferdir. Bunlar hak vermek istemezler,
istedikleri tek sey hakli olmaktir. Castellio’nun yazisi ¢ikar
¢ikmaz saldirt yeniden baslamigtir. Castellio’ya yonelik “ko-
pek”, “canavar” gibi kisisel hakaretler ve odun hirsizlig1 gibi
kigisel iftiralar yerle bir olmustur; artik Calvin bile bu telden
calmay1 goze alamaz. O nedenle saldinlar hizla bagka bir
alana, teoloji alanina kaydirilir; Cenevre’de matbaalar, he-
niiz son iftiralarin miirekkebi kurumamis da olsa, defalarca
harekete gecirilir ve bir kez daha Theodor de Beze onden
gonderilir. Ustasina baglihig gergege baghhigindan daha agir
basan de Beze Incil’in Cenevre’de yapilan resmi baskisina
(1558) yazdigr onsozde Castellio’ya kars1 gammazca bir ko-
tiiliikle oyle saldirilarda bulunur ki, boyle bir yerde bu, nere-
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deyse mukaddesata kiifiir etkisindedir. “Eski diigmanimiz
seytan” diye yazar de Beze, “bir zamanlar yaptig1 gibi Tann-
nin soziiniin gelisimini engelleyemeyecegini gordiigiinden,
artik daha tehlikeli bicimde saldirmaktadir. Uzun siiredir
Fransizca Incil cevirisi, en azindan bu adi hakedecek Incil ce-
virisi yapilmamisty; simdi ise geytan, ¢evresinde sorumsuz ve
kiistah birgok kisi buldugundan ¢okga Incil cevirisi yapilmak-
tadir ve Tann zamaninda engel olmazsa daha da fazla yapila-
caktir. Eger benden 6rnek vermem istenecek olursa, Sebastian
Castellio’nun yaptig1 Latince ve Fransizca Incil cevirilerini
gosterebilirim; Castellio, nankorliigii ve kiistahligiyla kilise-
mizce ¢ok iyi bilinen ve uzun siiredir bos yere 1slah edilmeye
¢alisilan biridir. O nedenle biz bu adamin adini daha fazla
gizlemeyerek (bugiine kadar yaptigimiz gibi), biitiin Hiristi-
yanlari, seytanin sectigi bu adamdan kendilerini sakinmalar
i¢in uyarmay vicdani bir gorev olarak degerlendiriyoruz.”

Bir bilge bundan daha agik ve amagli bigimde sapkin
mahkemelerine ihbar edilemez. Fakat “seytan tarafindan se-
¢ilen” Castellio’nun artik sessizligini siirdiirmesi gerekmez;
bu asagilik saldirlardan tiksinmis ve Melanchthon’un mek-
tubuyla cesaretlenmis Universite Senatosu, Castellio’ya sal-
dirilan yanitlama izni verir bir kez daha.

Castellio’nun de Beze’ye bu yaniti derin, hatta neredeyse
mistik denebilecek bir kederle doludur. Bu katiksiz hiima-
nist, insanlarin kendisinin diigiince bigiminden bdylesine
nefret etmelerini sadece biiyiik bir aciyla kargilar. Gergi Cal-
vinistler i¢in onemli olamn gergek degil, kendi gergeklerinin
tekeli oldugunu ve simdiye kadar ki ideolojik ve siyasal kar-
sitlar1 gibi kendisini de ortadan kaldirmadik¢a durulmaya-
caklarini ¢ok 1yi bilmektedir. Yine de soylu duygusu boyle
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bir nefret i¢inde al¢calmay1 reddeder. “Belediye Meclisi’ni
oldiiriilmem icin kigkirtiyor ve cesaretlendiriyorsunuz”, diye
yazar ongoriiyle. “Eger bu, kitaplarinizda agik¢a kanitlanma-
mis olsaydi, emin olmama ragmen, boyle bir iddiada bulun-
may1 goze alamazdim; zira oliirsem size yamt veremem. He-
niiz yagiyor olmam sizler i¢in gergek bir kabustur ve Beledi-
ye Meclisi’nin baskiniza boyun egmedigini, ya da heniiz bo-
yun egmedigini -bu her an degisebilir- gordiigiiniizden, diin-
yanin benden nefret etmesi, beni boykot etmesi i¢in ¢aligi-
yorsunuz.” Hasimlarinin agik¢a hayatina kastettiklerinin bi-
lincinde olan Castellio, onlarin vicdanlarini hedef alir: “Soy-
leyebilir misiniz?” diye sorar Isa’min hizmetkarlarina, “bana
karg1 tutumunuzu hangi bakimdan Isa’ya dayandirabilirsi-
niz? (sa, hainin, onu ajanlara teslim ettigi anda bile ona iyi-
likle konusur, carmiha gerilmigken bile cellatlan i¢in dua
eder. Ya sizler? Bazi hususlarda sizden farkli diisiindiigiim
icin diinyanin biitiin iilkelerinde hakkimda kinle kovusturma
yapiyor ve ayni diigmanca tutumu almalan i¢in digerlerini de
kiskirtiyorsunuz... Tutumunuzun ‘kardesinden nefret eden
katildir’... diyen Isa tarafindan mahkum edilmesi size gizli
ve biiyiik bir ac1 veriyor olmali. Bunlar gercegin son derece
acik hiikiimleri ve bunlar, her tiirlii teolojik gizden kurtulun-
dugunda herkes anlayabilir; bunlar konusmalarinizda, kitap-
larinizda kendiniz vaazediyorsunuz. Peki neden kendi yasa-
minizda uwygulamiyorsunuz?”

Ancak Castellio, de Beze’nin dncii olarak gonderilmis bir
yardakci oldugunu bilmektedir. Bu 6liimciil nefret ondan de-
gil, kendisininkinden bagka her tiirlii yorum ¢abasimi yasak-
lamak isteyen din despotu Calvin’den kaynaklanmaktadir. O
nedenle Castellio, de Beze’nin arkasindaki Calvin’e yoneltir
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sOziini. Dogrudan dogruya gozlerinin i¢ine bakarak, Cal-
vin’in 6fkesinin karsisina gecer. “Kendini Hiristiyan olarak

adlandinyorsun, Protestanlif1 kabul ediyorsun, sirtim1 Tanri-
" ya dayiyor, Tanrimin amagclarim anlamis olmakla viiniiyor-
sun, Protestan gercekligini bildigini iddia ediyorsun. Peki
bagkalarina 0giit veren sen, neden kendine 6giit vermiyor-
sun? Kiirstiden iftira etmemek gerektigini vaazeden sen, ne-
den kitaplarim iftirayla dolduruyorsun? Gururumu ayaklar
altina almak i¢in, neden beni, boylesine bir kendini begen-
mislik, boylesine bir kibir ve kurumla -sanki Tanrinin mecli-
sinde bulunuyormussunuz ve o size yiireginin gizlerini ag-
mis gibi- yargiliyorsunuz?... Cok ge¢ olmadan kendi i¢inize
doniin. Eger miimkiinse bir an kendinizden kusku duymaya
calisin, iste o zaman siz de bir¢ok insanin gordiigiinii gore-
ceksiniz. Sizleri tiiketen bu narsizmden, bagkalarina duydu-
gunuz bu nefretten kurtulun. Hosgorii i¢inde tartigalim, din-
sizligimin de iizerine atmaya calistifimz suglar gibi gercek-
dis1 oldugunu goreceksiniz. Ogretinin bazi hususlarinda siz-
den farkli diislinmeme tahammiil edin. Dindar insanlar ara-
sinda, diisiincelerde farkliik olmasina ragmen goniil birligi
saglamak gercekten de miimkiin olamaz m1?...”

Simdiye kadar, kraldan ¢ok kralcilar ile doktrinerlere
bundan daha insancil ve uzlagmaci bir yanit verilmemistir;
iistelik, bu miikemmel sozleri bir yana, Castellio hoggorii dii-
stincesini, belki de daha miikemmel bigimde, kendisine da-
yatilan savas i¢inde sergiledigi insancil tavriyla gergeklestir-
migstir. Alayi alayla, nefreti nefretle karsilamak yerine -”’sizin
bana karg1 sdylediklerinize benzer seyleri sizin i¢in ileri siir-
mils olsaydim nereye kagacagimi bilemezdim”- bu kavgayi,
ona gore, diisiin insanlan arasinda her zaman olmasi gereken
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insani tartigmayla sona erdirmeyi dener bir kez daha. Hasim-
larnina bir kez daha barig elini uzatir, oysa hasimlart ¢oktan
oliim baltasim kusanmislardir. “O nedenle sizden, Isa agkina
Ozgiirligiimii kabul etmenizi ve artik beni haksiz yere sucla-
maktan vazgecmenizi rica ediyorum. Nasil sizlerin serbestce
inanma 6zgiirliigliniiz varsa, bana da serbestge diisiinme izni
verin. Sizinkinden farkli diinya goriisiine sahip olanlarin
yanlig yolda oldugunu sdylemeyin ve onlart hemen sapkin-
likla suglamayin... Bir¢ok dindar gibi ben de, Incil’i sizden
farkli yorumlamama ragmen biitiin giiciimle Isa’ya inaniyo-
rum. Elbette ikimizden biri yaniliyor, ama tam da bunun i¢in
birbirimizi sevmeliyiz! Isa giiniin birinde yanilana gercegi
gosterecektir. Bizim, sizlerin ve bizim tek bilmemiz gereken
sey Huiristiyanca sevmeye yiikiimlii oldugumuzdur. Sevelim
ve bu yolla biitiin hasimlarimizin agzini kapatalim. Siz kendi
diisiincenizi dogru buluyorsunuz, degil mi? Bagkalar1 da
kendi diisiinceleri hakkinda boyle diisiiniiyor; 0yleyse daha
bilge olanlar daha kardesce davranmali ve bilgeliklerinin
kibrine kapilmamalidirlar. Ciinkii her seyi sadece Tann bilir
ve o gururlular: diz stii ¢oktiirtir, algakgoniilliileri yiiceltir.

Size bunlart biiyiik bir sevgi talebinden hareketle soylii-
yorum. Size sevgi ve Hiristiyan barigt sunuyorum. Sizleri
sevgiye cagirtyorum; bunu biitiin ruhumla yaptigima Tanri
ve insanlar sahittir.

Fakat buna ragmen bana nefretinizi siirdiirmeye devam
eder, sizleri sevgiye kazanmama izin vermezseniz, suskunlu-
Sumu cogaltabilirim. Yargicimiz Tanr olsun ve ona baglili-
§imuz flgiisiinde hakkimizda hiikiim versin.”

Boylesine etkili, boylesine insancil bir uzlagsma ¢agrisinin
diisiinsel alanda bir hasmi yatistirmamasina akil erdirmek
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miimkiin degildir. Ne var ki her zaman tek bir diigiincenin
yeminlisi olmus ideologlarin, son derece insancil diisiinceler
de olsa kendilerininkinden bagka diisiinceler kargisinda du-
yarsizliklan dogaldir. Ne var ki diisiincenin tek yanlilig: ka-
cinilmaz olarak adaletsiz davranmay1 gerektirir ve nerede bir
kisi ya da bir halk bir ideolojinin fanatizmiyle doluysa, orada
anlayis ve hosgoriiye yer olmaz. Diisiincelerini alenen va-
azetmeyen, ortalig1 karistirmayan, kavga etmeyen, yeryii-
ziindeki tek bir insana bile diisiincesini zorla kabul ettirme
gibi bir hirs kirintisina bile sahip olmayan, sadece 6zgiirliik
isteyen bu insanin sarsic1 uyansi Calvin’i hig¢ etkilemez; din-
dar Cenevre bu Hiristiyanca barig talebini “rezalet” olarak
geri cevirir. Ve derhal alay ve kigkirtmanin biitiin zehirli at-
mosferiyle yeni, siddetli bir ateg baslar. Simdi Castellio’yu
zan altinda birakmak, en azindan giiliing duruma sokmak
icin bagka bir yalan sahnelenir, belki de bu oyunlarin en ha-
incesidir. Cenevre halkina biitiin teatral eglenceler, giinah ol-
dugu gerekgesiyle yasaklanmig olmasina ragmen, Cenevre
Univesitesi’nde, Calvin’in 6grencileri tarafindan dindar bir
okul komedisi hazirlanmisti; bu komedide Castellio “de par-
vo Castello” adiyla seytanin bas hizmetkan olarak canlandi-
riliyor ve sdyle konusturuluyordu:

“Quant a moy, un chacun je sers
Pour argent en prose oy en vers
Aussi ne vis-je d’aultre chose...”

(*) “Beni soracak olursaniz, emrinize amadeyim
Dualar siirler okurum ii¢ kurus icin
Ve goziim gormez baska seyi...”
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Bir havari yoksullugu i¢inde yasayan bu adamin kalemini
para icin sattig1 ve sadece bazi papa yanhilarinin paral ajita-
torii olarak hoggorii 6gretisi igin miicadele ettigi yolundaki
bu son iftira, Calvin’in izni ve hi¢ kuskusuz Hiristiyanligin
bu onderinin, Incil vaizi bu adamin tegvik ettigi kiistahlikla
goze alinabiliyordu. Fakat, gercek ya da iftira, bu, Calvinist
nefret i¢in ¢oktan beri ayni seydir -onlarin diigiindiikleri tek
sey Castellio’yu Basel Universitesi kiirsiisiinden attirmak,
yazilarin1 yakmak, hatta kendisini de atese atmakti. Bu hid-
detli kinin harekete ge¢mesine, Cenevre’de yapilan olagan
ev aramalarindan birinde iki kiside Calvin’in resmi onayinin
bulunmadig: -ki bu kendi basina bir sugtur- bir kitabin ele
geecmesi firsat yaratmisti. ‘Conseil a la France désolée’ adli
bu kisa yazinin ne yazarinin adi, ne de basildifi yer bellidir;
bunun i¢cin de hemen sapkin bir eser kokusu veriyordu. Bu
iki kisi derhal yaka paca Konsistorium’un Oniine ¢ikarilmig
ve iskence kokusuyla kitab1 Castellio’nun yegeninden aldik-
larim itiraf etmiglerdi. Kistirtlan avin igini bitirebilmek i¢in
avcilar hemen bu yeni izin pesine diiserler.

Gergekten de “bircok yanlisla dolu bu kotii kitap” Castel-
lio’nun yeni eseridir. Castellio bir kez daha erasmik bir ¢a-
bayla kilise tartigmasinin barigcil bicimde sonuglandirilmast
icin uyarida bulunma gibi o eski iflah olmaz “hata”sina diig-
muistiir. Sevgili Fransa’sinda dinsel kigkirtmalarin, en sonun-
da nasil kanli iiriinler vermeye bagladigini (Cenevre’nin gizil
onayiyla), Protestanlarin Katoliklere kars: silaha sarilmalari-
n sessizce seyretmek istemiyordu. Ve sanki 1572’de Fransiz

Protestanlarimin katliam gecesini ve Hiigeno™ savaslarinin

(*) Fransa’da din savaglarinda Protestanlara verilen ad.
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Kitabin yayinlanmasinidan sonra Zweig, Calvinistlerin agir saldirisina
ugramig ve gergegin wrzina ge¢mekle suglanmistir. Tartismalar Zwe-
ig’in dlimiinden sonra da siirdii ve Zweig’a belge ve bilgi saglayan,

eserin redaksiyonunu yapan, Jean Schorer lanetlendi.
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Bugiin de Calvin’i aziz olarak gorenler var, ama yandaslarinin agikla-
malarn higbir zaman Zweig’in ¢izdigi portreyi (bir tarihsel nesnellik
olmadigindan ¢izilen her karaktere iliskin duymamiz gereken kuskuy-
la birlikte) yadsiyacak diizeyde olmadi.
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Miguel (Michael) Servet’in yaptigi Isa’min bir Tann degil, peygamber
oldugunu sdylemekti. Bu Nasturias’tan beri tartisilan bir sorundu
Calvin onu yaktirarak, Protestanhigin 6z olarak Katoliklikten farki
olmadigin gosterdi.
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korkung dehsetini Onceden hissetmis gi bir kez daha ve son
anda boylesine kan akitmanin anlamsizligint anlatma yii-
kiimliiliigiinde hissediyordu kendisini. Castellio’nun ifadele-
rine gore, yanlig olan su ya da bu 6greti degil, yanhs ve sug
olan, bir insan1 inanmadig: bir seye zorla inandirmaya galig-
maktir. Yeryiiziindeki biitiin felaketler bu “forcement des
consciences’’ten, bu dar gorislii fanatizmin, vicdanlara karg
zor kullanma yoniindeki yeniden yeniden denenen kanli ¢a-
basindandir. Castellio, bir insana, gercekten inanmadigi bir
seyl zorla kabul ettirmenin ahlaka ve kanuna aykiri oldugu-
nu kanitlar; bunun da 6tesinde Castellio’ya gore bu anlamsiz
ve yararsiz bir ¢abadir. Zira insanlarin bir diinya gorlisiine
zorla kazandirilmas sadece sahte inananlar ortaya cikarir;
biitlin zor propagandasinin iskence yontemleri, bir partinin
yandaglarim sadece goriiniiste ve sayisal olarak ¢ogaltir. Fa-
kat gercekte boyle siddet yontemleriyle kendine taraftar top-
layan her diinya goriigii, bu yanhs hesabyla diifyadan cok
kendisini kandirmaktadir. Ciinkii -Castellio’nun bu sozleri
her zaman gecerliligint koruyacaktir- “¢ok fazla taraftara sa-
hip olmak isteyenler, kocaman ficinin i¢ini, az miktardaki
sarab1 ¢ogalimak icin suyla dolduran budalalara benzerler;
oysa bu durumda sarabin miktar1 artmamakta, budala yaptigi
islemle sadece ficinin i¢indeki sarabin kalitesini bozmakta-
dir. Inanglariniza zorla kazanmaya calistiklarinizin yiirekten
inandiklarini iddia etmeniz miimkiin degil. Eger bu insanlar
Ozgiir olsalardi, soyle diyeceklerdi: Sizler, adalet duygusun-
dan yoksun tiranlarsiniz. Zorla kabul ettirdiginiz seylerin hig¢
onemi yok. Kotii bir sarap, insanlara zorla i¢irildi dive iyi sa-
rap olmaz.” .

O nedenle Castellio yeniden ve yeni bir cogskuyla inancini



tekrarlar: Hoggoriisiizliik, kaginilmaz olarak savaga, hoggorii
ise bariga gotiiriir. Bir diinya goriisii, iskence aletleri, baltalar
ve tiifeklerle degil, sadece ve sadece bireylerin samimi inan-
mugliklariyla kabul ettirilebilir; savaglar ancak uzlagarak 6n-
lenebilir ve diisiinceler birlestirilebilir. Protestan olmak iste-
yenler Protestan olmali, Katoliklige gercekten inananlar Ka-
tolik kalmalidir; hi¢ kimse digerini kabul etmeye zorlanma-
malidir. Iki mezhebin, anlamsiz yere kurban edilen onbinler-
ce, yiizbinlerce insanin mezarlarini agarak Nantes’ta bang
anlagmas1 yapmasindan once, tek basina ve kederli bir hii-
manist, Fransa’nin hoggorii fermaninin taslagimi kaleme al-
migt1. “Sana, ey Fransa, 6giidiim odur ki, vicdanlan zorla
bastirmaya, insanlan izlemeye, 6ldiirmeye son ver; bunun
yerine, [sa’ya inanan herkese, Tanriya bagkasimin diigiincesi-
ne gore degil, kendi diisiincesine gore hizmet etmesi olana-
&ini tant.”

Fransa’da Katoliklerle Protestanlarin uzlagmasi dogrultu-
sundaki bu 6neri, elbette Cenevre’de suglann en agin olarak
goriiliir. Zira aym saatlerde Calvin’in gizli diplomasisi,
Fransa’da zorla Hiigenolar savasini ¢ikartmaya calismakta-
dir. Iste bu nedenden étiirii, Calvin’in saldizgan kilise politi-
kas i¢in bu insancil pasifizmden daha kétiisii yoktur. Castel-
lio’nun bang ¢agrisinin etkisini kirmak i¢in derhal biitiin ma-
nivelalar harekete gecirilir. Her yere elgiler gonderilmig, bii-
tiin Protestan otoritelere sikayet mektuplart yazilmistir ve
gercekten de Calvin, orgiitlii ajitasyonuyla, Agustos 1563’te
Protestan Ruhaniler Meclisi’nin su karar1 almasim saglar:
“Bu yaziyla kilise, Castellio’nun kaleme aldig1 ‘Conseil a la
France désolée’ adli kitabinin yayimlandigi hususunda bilgi-
lendirilir. Bu kitap ¢ok tehlikelidir, korunmak gerekir.”
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Castellio’nun “tehlikeli kitab1” daha yayginlasmadan 6n-
ce bir kez daha susturulmustur, elbette fanatizm tarafindan.
Simdi sira bu sarsilmaz, bu boyun egmez anti-dogmatik, an-
ti-doktriner insandadir! Nihayet onun igini bitirmeli, nihayet
sadece susmasini saglamakla kalmamali, aym1 zamanda bir
daha dogrulamamasi i¢in belini kirmalidir! Castellio’yu kis-
kivrak yakalamak i¢in bir kez daha Theodor de Beze ileri sii-
rillmiistiir. Theodor de Beze’nin Basel kenti rahiplerine ada-
dig1 “Responsio ad defensiones et reprehensiones Sebastiani
Castellionis™1, sadece bu ithafla bile Castellio’ya karst hare-
ketin nerede baslatilacagin1 gostermektedir. de Beze din
mahkemesinin bu tehlikeli sapkin ve sapkin dostuyla ugras-
masinin zamaninin ¢oktan geldigini fisildar. Fanatik din
adamlari, bilylik bir kargasa i¢inde, Castellio’yu yalancilikla,
kafirlikle, Anabalistlerin en kotiisii olmakla, kutsal ogretiyi
tahrif etmekle, korkung bir iftiraci, sadece sapkinlarin degil,
ayni1 zamanda biitiin zinacilarin ve suglularin bag koruyucusu
olmakla suglamaktadir; en sonunda Castellio savunmasim
seytanin atdlyesinde kurmug bir katil olarak da adlandirilir.
Gergi hiddetin verdigi acelecilikle birbiri iistiine gelisigiizel
yigilan biitiin bu hakaretler birbirini dislamaktadir, fakat bu
kargasa arasinda agik ve net bi¢imde su goriiliir: Nihayet, ni-
hayet, nihayet Castellio susturulmaly, en iyisi 6ldiiriilmelidir.

de Beze’nin yazisi, ¢oktandir beklenen davanin sapkin
yargilandigi mahkemede agilacagi anlamina geliyordu.
Amacin ihbar oldugu, artik apagik bigimde goriilmektedir.
Ciinkii Basel Ruhaniler Meclisi, sivil makamlari, Castel-
lio’yu adi bir su¢lu gibi yakalama ¢agrisi yapmaya davet
edilmis, de Beze ise adalet mekanizmasim harekete gegir-
mek icin birka¢ giinliigiine Basel’e gelmistir. Ne var ki sa-
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birsizliginin karsisinda hala bir formalite eksikligi durmakta-
dir. Basel yasalarina gore, bir davanin agilabilmesi i¢in yazi-
l1 bicimde ve ismen ihbarda bulunmak zorunludur; isaret
edilen kitap ise bu isi gdrmemektedir. Aslinda bu noktada
dogal olan, eger Calvin ve de Beze, Castellio’yu gergekten
dava etmek istiyorlarsa, boyle bir ihbar dilek¢esini kendi
isimleriyle vermeleriydi. Ne var ki Calvin eski -Servet dava-
sinda ige yarayan- yonteminde, yani kendi sorumlulugu al-
tinda bir dava agilmasi talebinde bulunmaktansa, davanin
ligtincli bir sahis sayesinde agilmas: yonteminde israr eder.
Ayni Viyana’da, Cenevre’de yasanan o ikiylizlii siire¢ tek-
rarlanir: Kasim 1563’te de Beze’nin kitabi yayinlandiktan
hemen sonra, Adam von Bodenstein adinda, tamamen ilgisiz
biri, Basel Belediye Meclisi’ne Castellio’ya karsi sapkinlik
nedeniyle dava agilmasi i¢in yazili sikayet dilekcesi verir.
Aslinda bu Adam Von Bodenstein ortodoksluk taslayacak
son insandi, ¢iinkii Luther’1 Wittenberg Universitesinden ko-
van kotii inli Karlstadt'in oglu ve hi¢ de dindar olmayan
Paracelsus’un ogrencisi olarak Protestan kilisesinin saglam
direklerinden biri sayilmazdi. Fakat dyle goriintiyordu ki de
Beze, Basel’i ziyaretinde Bodenstein’t bu kotii hizmet icin
ikna etmeyi basarmisti, ¢linkii Bodenstein Meclis’e yazdigi
mektubunda, Castellio’ya dnce Papaci, sonra Anabalist, son-
ra Tanntanimaz, sonra Tanrt inkarcisi, bir de biitlin zinacila-
i ve suglularin koruyucusu olarak kiifiir eden kitabin biitiin
bu kangik argiimanlarini tekrarlamaktadir. Fakat dogru ya da
yanlis: ne de olsa (giiniimiize kadar korunmus ve resmen Be-
lediye Meclisi’ne yoneltilmis) sikayet mektubuyla bi¢cimsel
olarak hukuk yolu agilmis oluyordu. Zabitlara gegmis bir
belge mevcut oldugundan, Basel mahkemesinin sorusturma
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baglatmaktan bagka bir olanagi kalmamigti. Calvin ve yan-
daglar1 amaclarina ulagsmis bulunuyorlardi: Castellio suclu
sandalyesindeydi artik.

Aslinda Castellio bu ahmakca su¢lamalara karsi kendisini
kolayca savunabilecek durumdaydi, zira Bodenstein kor bir
gayretkeslik i¢cinde Castellio’ya birbirleriyle celisen sugla-
malar yapiyordu, oyle ki su¢lamalarin inanilir olmadigi giin
gibi ortadaydi. Bunun diginda Castellio’nun kusursuz yagam
seyri Basel’de ¢ok 1yi1 bilinmekteydi; Servet’e yapildigi gibi
hemen tutuklanip zincire vurulmasi, eziyetlere maruz bira-
kilmast mimkiin degildi. Castellio’dan tiniversite profesorii
olarak once senato oniinde, yapilan suclamalara kars: kendi-
sinl savunmast istenir. Meslektaslart icin, Castellio’nun,
kendisinl dava eden Bodenstein'in kukla oldugunu acgikla-
masi ve gergek tahrikgiler de Beze ile Calvin’in, eger kendi-
sini dava etmek istiyorlarsa, sahsen ortaya ¢ikmalarini talep
etmesi yeterh olmustu. “Ben1 boylesine biiyiik bir tutkuyla
sucladiklar i¢in, sizden biitiin ruhumla kendimi savunmak
icin izin istiyorum. Eger Calvin ve de Beze dogru inangta
iseler ortaya ¢iksinlar ve sizlerin oniinde igledigimi soyledik-
lert sug¢lari kanitlasinlar. Eger dogru davrandiklarindan
eminlerse Basel mahkemesinin 6niine ¢ikmaktan korkmama-
hlar; beni biitiin diinyanin oniinde suglamakta bir an bile te-
reddiit etmedikleri gibi... Beni suclayanlarin biiyiik ve giicli
olduklarim biliyorum, fakat Tann da biiyiiktiir ve o insanlan
fark gozetmeksizin yargilar. Ben yoksul, zavall, san sohreti
olmayan siradan bir adam oldugumu biliyorum, Tann da
miitevazi olanlan gozetir ve bu insanlarin kanlarini akitanla-
n cezasiz birakmaz.” O nedenle Castellio, kendisinin mah-
kemeyi severek kabul ettigini sOyliiyor, eger karst tarafin
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suclamalarindan biri bile kanitlanirsa hakettigi ceza icin ba-
sin1 sunuyordu.

Elbette ne Calvin, ne de de Beze boyle bir oneriyi kabul
edemezdi; ikisi de Basel senatosunun oniine ¢ikmay: goze
alamazlar. Sanki bu hain ihbar kendiliinden unutulup gide-
cek gibidir, fakat bu sirada Castellio’nun diigmanlarinin yar-
dimina bir raslanti yetisir. Castellio’ya yoneltilen sapkinlik
ve sapkinlarla dostluk suclamasin tehlikeli bigimde giiglen-
diren ugursuz bir mesele ¢ikar ortaya. Basel’de tuhaf bir sey
olmustur: 12 yil boyunca Binningen’deki satosunda Jean de
Bruge adinda son derece zengin bir yabanci yasamis, yar-
dimseverligi sayesinde biitiin kent ahalisince sevilmis ve sa-
yilmisti. 1556 yilinda 6len bu soylu yabancinin cenaze tore-
nine biitiin kent katilmig ve tabutu muteber bir yere gomiil-
miistii. Yillar sonra, Onceleri pek inandirict olmayan bir s6y-
lenti yayilmaya basladi kentte; sdylentiye gore, bu soylu ya-
banci ne bir soylu, ne de bir tiiccardl. Anabalistlere kars1 ya-
pilan vahsi katliam sirasinda gizemli bigimde ortadan kaybo-
lan ‘“Wanderboecks’un yazan kotii iinli, kanun kacag, iflah
olmaz sapkin David de Joris’ten bagkasi degildi bu yabanci.
Kilisenin bu iflah olmaz diismanina, yasarken de 6ldiigiinde
de biiyiik saygi gostermis olan Basel i¢in ne biiyiik bir 6fke
nedeni! Konukseverliklerini suistimal eden bu adamdan her-
kesin gorebilecegi bir 6¢ almak amaciyla resmi makamlar
olilyli mahkum ederler. Igreng bir toren gergeklesir: Sapki-
nin ¢lirlimeye yiiz tutmug cesedi mezarindan ¢ikarilir, bir yi1-
gin sapkin yaziyla birlikte Basel’in biiyiik pazar meydaninda
atese verilir. Castellio, {iniversitenin diger profesorleriyle
birlikte bu tiksindirici gosteriyi izlemek zorunda kalmustir,
kimbilir ne ezici ve tiiyler tirpertici duygularla! Zira Castel-
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lio ile David de Joris arasinda yillar siirmiis bir dostluk bagi
vardi, bir zamanlar birlikte Servet’i kurtarmaya ¢alismiglardi
ve hatta Joris’in, Martin Bellius’un ‘De haereticis’ adli kita-
binin anonim yazarlarindan biri olmasi ihtimali biiyiiktiir.
Hersey bir yana, Castellio’nun Binningen gatosunda oturan
adami sadece yabanci bir tiiccar olarak tanimadigi, tersine
bastan beri Jean de Bruge adli adamin gergek adini bildigi
kugku gotiirmez; fakat yazilarinda oldugu gibi yagsaminda da
hoggoriilii olan Castellio, sadece, bu adam biitiin kiliseler ve
siyasi otoritelerce arandig1 i¢in onu ihbar etmeyi ya da onun-
la dostlugunu koparmay: bir an bile diislinmemisti.

Bu kotii iinlii Anabalistle aniden ortaya ¢ikarilan bu iligki
Calvinistlerin, Castellio’nun biitiin sapkinlarin ve suglularin
hamisi oldugu yolundaki su¢lamalarini tehlikeli bigimde
dogruluyordu. Raslanti her zaman iki koldan saldirir: Aym
giinlerde Castellio’nun, agir bicimde suglanan bir bagka sap-
kinla, Bernardo Ochino ile iligkisi agiga ¢ikar. Onceleri bii-
tiin {talya’da egsiz vaazlariyla taminmig iinlii bir Dominikan
Papazi olan Ochino, aniden Papa engizisyonundan kagmak
zorunda kaldig1 i¢in yurdunu terketmis, fakat cok gecmeden
[svigre’de de, tezlerinin bagina buyruklugu nedeniyle refor-
masyon rahiplerini tirkiitmiistii; 6zellikle son kitab1 “Otuz
Diyalog” biitiin Protestan diinyada mukaddesata inantlmaz
bir kiifiir olarak degerlendirilen bir Incil yorumu iceriyordu.
Bernardo Ochino bu kitapta bagka tezlerin yanisira, Musa
Yasasi’na dayanarak, Incil’in ¢cok karililiga ilkesel olarak
izin verdigini, dolayisiyla ¢ok karliligin caiz oldugunu, bu-
nu tavsiye etmeksizin, aciklamaktaydi.

Skandal yaratan bu tezi ve ortodokslar i¢in tahammiil edi-
lemez olan bagka tezleri de iceren -ki Bernardo Ochino i¢in
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derhal dava agilmistir- bu kitabi italyanca’dan Latinceye ce-
viren kisi Castellio’dan baskasi degildir. Bu sapkin eser onun
¢evirisi olarak basilmisti, boylece Castellio, mukaddesata
kiifreden bu tiir eserlerin yayginlastirilmasi sucunu iglemis
oluyordu. Elbette simdi o da bu isi bilen biri olarak en az ya-
zar kadar din mahkemesinin tehdidi altindaydi. Calvin ve de
Beze’nin, Castellio’nun en vahsi sapkinligin kaynag: ve basi
oldugu suglamasi, David de Joris ve Bernardo Ochino ile sa-
mimi dostlugu yiiziinden bir gecede huzursuz edici bir olasi-
lik kazanmust1. Universite boyle bir adami koruyamaz, koru-
mak istemezdi. Dava daha baslamadan, Castellio, davay: yi-
tirmisti.

Hoggoriiniin savunucusu olan bu adami, ¢agdaslarinin
hosgoriisiizliikleri nedentyle nelerin bekledigini, kilise ma-
kamlarinin, dostu Bernardo Ochino’ya kars! tutumu goster-
mektedir. Suclu ilan edilen Bernardo Ochino Italyan siirgiin
cemaatinin papazi oldugu Locarno’dan bir gece i¢inde siiriil-
mis ve cezanin ertelenmesi igin biitiin yalvarmalart merha-
met uyandirmamis, yetmis yasinda ve parasiz pulsuz olmasi-
na kimse acimamis, daha birkag giin dnce karisini kaybetmis
olmasi ona ufak bir siire bile kazandirmamisti. Henliz regit
olmayan c¢ocuklarla diinyayr dolasmak zorunda birakilmasi
dindar teologlarin 6fkesini yumusatmamigsti. Dag yollarinin
karla kapli ve yollarin kapali olmasi Ochino’nun fanatik ha-
simlarint ilgilendirmiyordu: Sokaklarda gebersin fitneci sap-
kin! Ochino Aralik’ta siirlilmiistiir; herhangi bir yere iltica
edebilmek i¢in, buz tutmug daglar ve tepelerden pesinde ¢o-
cuklarin siiriikleyerek ge¢cmek zorundadir, beyaz sakalli
yash adam. Ne var ki nefretle dolu teologlara, dindar vaizle-
re bu vahget yetmez. Belki yumugak dokulu insanlarin mer-

222



hamet duygusu, ihtiyar adam ve cocuklarinin sicak bir yerde
gecelemelerini saglayabilirdi. O nedenle Ochino’nun gege-
cegi yerlere mektuplar yazip, hicbir Hiristiyanin, bu canavar
adamin evinde kalmasina géz yummamasi gerektigini bildi-
rirler. Boylece, siirgilin adamin gectigi bitiin kentler ve koy-
lerde, sanki ciizzaml1 bir kafile gegiyormus gibi biitiin kapi-
lar yiiziine kapaniyordu. Bu yagh bilge hi¢ dinlenmeksizin,
glindiizleri dilenerek, geceleri samanliklarda geceleyerek,
soguktan bitkin diigerek Isvigre’yi katetmis, titreyen dizle-
riyle sinira kadar ulagabilmigti; daha 6niinde kocaman Al-
manya vardi. Almanya’da her yer uyarilmigtr. Ochino’yu
ayakta tutan sadece Polonya’da daha insancil insanlarin ya-
ninda kendisi ve ¢ocuklari igin barinabilecek bir yer bulma
umuduydu. Ne var ki beli biikiilmiis adamin bu kadar agir
yiikii kaldirmasi olanaksizdi. Bernardo Ochino hi¢bir zaman
hedefine ulagamadi, huzura kavusamadi. Hoggoriistizliigiin
kurbani olarak Machren yolunda son nefesini verdi ve bura-
da yersiz yurtsuz bir serseri gibi ¢oktan unutulan bir mezara
gomiildii.

Castellio bu korkun¢ aynada kendisini bekleyen yazgiyi
agik¢a gorebiliyordu. Dava hazirligi baglamisti ve tek sucu
insancil duygulara sahip olmak ve bask: goren birgok insan
icin merhamet duymak olan bir adamin boylesine insanlik
digt bir donemde merhamet beklemesi, insanhk beklemesi
miimkiin degildi. Artik Servet’i savunan Castellio’yu bekle-
yen seyin Servet’in yazgist oldugu goriiliiyordu; artik done-
min hosgdriisiizligii, en tehlikeli hasminin, hoggoriiniin bo-
gazina sartmigti.

Fakat yazgi Castellio’nun pesindeki avcilarin goriiniir bir
zafer elde etmelerini, yani her tiirlii diktatorliigiin bag dis-
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mant Sebastian Castellio’yu zindanda, siirglinde, odun yi1gin
iizerinde gormelerini istemez. Sebastian Castellio’nun ani
Olimti, onu son anda davadan ve diismanlarinin 6liimciil sal-
dirilarindan korumustur. Castellio’nun bedeni, yorgunluk
nedeniyle uzun siiredir bitkindi; son giinlerdeki kaygilar ve
heyecanlar ruhunu da yiikleyince, zaten ¢okmiis olan orga-
nizmast daha fazla dayanamaz. Gerg¢i Sebastian Castellio
kendisini son ana kadar iiniversitedeki yazi masasina siiriik-
lemektedir, fakat direnis bosunadir! Artik 6liim, yasamak ve
diislinsel iiretimi siirdiirmek istegine galebe calmistir. Ates
icinde titreyen adami yatagina tagirlar, siddetli mide kramp-
lar1 nedeniyle siitiin disinda hi¢bir besin alamaz, organlar
giderek kotiilesmektedir, sonunda yorgun kalbi durur. 29
Aralik 1563’te 48 yasindayken 6len Castellio igin, “diigman-
larinin pencesinden Tanrinin yardimiyla kurtuldu” demistir,
bir dostu 6liimiine iligkin konusurken.

Sebastian Castellio’nun dliimiiyle bu iftira da yerle bir ol-
mustu: insanlar bu son derece iyi meziyetlere sahip adami ne
kotii ve gevsek savunduklarinin farkina gecikmis olarak va-
rirlar. Geride biraktiklari, bu temiz ve biiyiik bilgenin ne ka-
dar kusursuz, ne kadar yoksulluk i¢inde yasadiini kanitlar;
evinde tek bir giimiis pargas: bile yoktur. Kiigiik bor¢larini,
tabut ve cenaze masraflarini dostlar1 oder, resit olmayan ¢o-
cuklarini yanlarina alirlar. Hakkinda agilan davanin utanci-
nin bedeli olarak Sebastian Castellio’nun cenazesi manevi
bakimdan bir zafer alayina doniisiir; Castellio sapkinlikla
suclanirken korku ve endigeyle susmus olanlar ortaya ¢ikar
.. ve Castellio’yu ne kadar sevip saydiklarini gostermek ister-
ler, clinkl oliileri savunmak, yasayan ve sevilmeyen birini
savunmaktan daha kolaydir. Elbette biitiin iiniversite de ce-
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nazeye katilmigtir; tabut 6grencilerin omuzlarinda katedrale
getirilir ve manastir girisine gomiiliir. Castellio’nun ii¢ 0g-
rencisi kendi paralariyla yaptirdiklari mezar tagina sunlari
yazdirmislardir:

“Unlii ustaya, biiyiik bilimi ve.temiz yagami igin siikran.”

Basel temiz ve bilge adamin yasini tutarken Cenevre’de
seving hakimdir; diislince 6zgiirliigiiniin bu cesur savunucu-
sunun 6ldiigl, vicdanlarin zorla baskilanmasina karsi stirekli
miicadele eden bu adamin nihayet sustugu haberi gelince
Cenevre egemenleri dyle sevinmiglerdi ki, neredeyse canlar
calinacakti! Incil’e sadik biitiin bu dindarlar, “Tanrinin sozi-
niin hizmetkarlar1”, sanki Incil’de “diismanlariniz1 sevin”
denmemig gibi yakisiksiz bir sevingle birbirlerini kutlarlar.
“Castellio 6lmiis mii? Aman ne iyi!” diye yazar Ziirih Papazi
Bullinger. Bir bagkasi alay etmektedir: “Davasint Basel Se-
natosu oniinde savunmak zorunda kalmamak i¢in Castellio
cehennem prensine (Rhadamanthys’e) sigind1.” ihbar okla-
riyla Castellio’yu yere seren de Beze, Tanriyi, diinyayi bu
sapkindan kurtardig i¢in over ve bunlart 6ngdrmiis bir kahin
olarak kendisini yere goge sigdiramaz: “Castellio’ya, Tanrn
seni, mukaddesata ettigin kiifiirler i¢in cezalandiracak der-
ken olacaklar1 ongormiistiim.” Bu tek bagina, bir o kadar
saygin maglubun oliimii bile nefretle dolu olanlarin 6fkesini
dindirmemigtir. Ne var ki alay oliileri incitmez; Castel-
lio’nun ugruna yasadig1 ve oldiigii diisiince gergekten insani
biitiin diiglinceler gibi, en sonunda mekansal ve zamansal
siddetin tizerine ¢ikacakitir.
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Kutuplar Birbirine Degiyor

Savas bitmig goriintir. Castellio’nun oliimiiyle Calvin tek dii-
stinsel hasmuini saf dis1 etmis ve ayn1 zamanda Cenevre’deki
siyasal hasimlarini da susturdugundan planim tam olarak uy-
gulamasinin oniinde hicbir engel kalmamistir. Diktatorler,
baslangigta kaginilmaz olan krizi bir kez astiktan sonra genel
olarak belli bir siire saglam sayilirlar; insan organizmasinin
iklim degisikliklerine, yasam kosullarinda meydana gelen
degisikliklere baglangicta rahatsizlik duymasina ragmen za-
manla uyum saglamas: gibi halklar da egemenligin yeni bi-
¢imlerine sasirtict bir hizla aligirlar. Bir siire sonra siddet do-
lu bugiinii, 6zledikleri ge¢misle kiyaslayan eski kusak tiiken-
meye baslar, yeni kusak ise, o giiniin ideallerini tek olanakl:
ideal olarak dogallikla kabul etmektedir. Halklar her zaman,
belh bir diisiince sayesinde, bir kugak 1gmde donuwme ugra-
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tilabilir; Calvin’in Tann buyrugu, 20 yil sonra teolojik bir
Qu.aijgiince olmaktan ¢ikip, maddi olarak goriilebilir bir varolug
bicimi olarak yogunlagmistir.

" Bu dahﬂivorg“a’nizat('jrijn, zaferden sonra miikemmel bir
planlamayla sistemini geniglettigi ve giderek gelistirdigini
kabul etmek gerekir. Uygulanan demirden disiplin Cenev-
re’yl, yasam tarzi bakimindan ornek bir kent durumuna ge-
tirmisti; biitiin iilkelerden reformasyoncular teokratik rejimin
ornek uygulamasini takdir etmek icin bu “Protestan Ro-
ma’ya” akin ediyorlardi. Sert disiplin ve Sparta terbiyesiyle
elde edilebilecek her seye eksiksiz ulagilmigty; gergi yaratici
¢ok yonliiliik cansikict bir monotoniuga ve soguk matema-
tiksel diizene kurban edilmisti, buna karsilik terbiye bir tiir
sanat katina ¢ikarilmigti. Biitlin 6grenim kurumlari, biitiin
sosyal yardim kuruluglart kusursuz yonetiliyor, bilime ¢ok
genig bir alan tanimyordu. “Akademi”nin kurulusuyla Cal-
vin, sadece Protestanligin ilk diisiinsel merkezini kurmakla
kalmamis, ayni zamanda bir zamanlar arkadagi olan Loyo-
la’nin Cizvit tarikatinin kargt kutbunu da olugturmustu: di-
sipline karsi mantkli disiplin, iradeye kars c¢eliklesmis ira-
de. Calvinist ideolojinin papazlan ve ajitatorleri, buradan,
kilr kilina hesaplanmig bir savas planina gore, miikemmel te-
olojik donanmimlariyla diinyaya gonderilmektedir, Zira Cal-
vin, uzun siireden beri iktidarini ve giiciinii, bu kiigiik Isvigre
kentiyle sinirli tutmama diislincesindedir; iktidar hirst gide-
rek biitiin Avrupa’yi, biitiin diinyay! totaliter sistemine ka-
zandirmak icin iilkelerin ve denizlerin otesine tagsmaktadir.
Iskogya simdiden, elgisi John Knox sayesinde kendisine tabi
olmus, Hollanda ve kismen Kuzey Kralliklar1 onun piiriten
diislincesinin etkisi altina girmisti, Fransa’da Hiigenolar son
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darbe i¢in hazirlanmaktaydilar. ‘Institution’un diinya Institu-
tion’u, Calvinizmin Avrupa diinyasinin tek tip diigiince ve
yasam bi¢imi olmasi icin atilacak tek bir adim kalmugti.
Calvinist ideolojinin biiyiik bir zaferle hayata gecirilisi-
nin, Avrupa kiiltliriinii ne kadar belirleyici bicimde etkileye-
cegini Calvinizmin bagegdirdigi iilkelerde kisa siire i¢inde
gelistirdigi yapr gostermektedir. Cenevre kilisesinin, ahlaki-
dinsel diktasim -kisa siireli de olsa- gerceklestirdigi her yer-
de genel ulusal tandanslarin yanisira ayri bir tip olugmustur:
dikkat gekmeden yasayan, “kusursuz”, “lekesiz” ahlaki ve
dinsel gorevlerini yerine getirenler. Her yerde goriiniir bi-
¢imde, duyumsal-6zgiil olan, metodik olarak bagl olana ge-
riletilmig ve yasam soguk bir hareket i¢ine sikistirilmigt1.
Bugiin bile bu iilkede sokaklara baktiginizda -giiclii bir kigi-
lik pratik seylerde bile kendisini ebedilegtirebilir- insanlarin
davraniglarinda belli bir dlciiliiliik, giyim-kusam ve hareket-
lerde dikkat cekmeme ve hatta tas binalarin ihtisam ve gata-
fattan yoksun olusunda, mevcut ya da bir zamanlar mevcut
olan Calvinist terbiye goriilmektedir. Calvinizm her yerde
bireylerin endividiializmini ve dizginsiz yasam taleplerini ki-
sarak, her yerde hiikiimet makamlarinin otoritesini giiglendi-
rerek, yonetimi altinda bulunan uluslardan algakgonullulukle
ve 1srarla topluluga uyan hizmetkar k1§1ler yani miikemmel
memurlar ve ideal orta halliler sifi yaratmigtir. Ve Weber,
hakli olarak, kapltahzm iizerine inlii aragtirmasinda, endiist-
rlahzmm hazirlanmasina Calvinist mutlak itaat dgretisi ka-
dar higbir unsurun yardimer olmadigini, ¢iinkii Kitlelerin
-ainsel olarak aymlagtmlmam ve mekamkle§tlnlme51 i¢in da-
“ha okulda egitilmis oldugunu kamtlar Bir devletin tebalari-
nm 1y1 orgamze ed11m1§ olmasi, her zaman o devletin askeri
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vurug giiciinii yukselnr once Hollanda, daha sonra Ingiltere
‘admna | yeni kitalar fetheden ve buralari yerlesime agan o mii-
‘kemmel, sert, dikbagl ve ozverili denizciler ve koloniciler
gogunlukla piiriten menseliydi ve bu dinsel koken, yaratic
‘bigimde Amerikan karakterini bel1rlem1§t1r biitiin bu uluslar
diinya ¢apindaki basarilarinin bir ¢cogunu Saint Pierre’in va-
izlerinin sert egitiminin etkilerine bor¢ludurlar.

Fakat Calvin, de Beze, John Knox gibi “kill joy”larin®,
biitiin diinyay: fethettiklerini diigiinmek biiyiik bir kabustur!
Avrupa’nin iizerine nasil bir karanlik, nasil bir monotonluk,
nasil bir renksizlik diiserdi! Bu sanat diigmani, nese diisma-
n1, yasam diigmam din fanatikleri, miikemmel asinliklara ve
yaratic1 oyun giidiisiiniin, kendisini Tannsal ¢esitlilikte gos-
-t’érjenv Vérolu§un biitiin o hog gereksizliklerine karsi ne biiyiik
bir 6fkeyle hareket ederlerdi. Avrupa’ya kiiltiir tarihinde im-
paratorluk saglayan maddi ¢ok renkliligiyle biitiin sosyal ve
ulusal karsitliklar, tirkiintii verici diizeniyle sekillenisin bii-
yiik heyecanin engelleyen kuru bir monotonluk yararina na-
sil yokedilirdi! Cenevre’de sanat hevesini yiizyillar boyunca
hadim ettikleri gibi, Ingiltere’de egemen olur olmaz, ¢agin
en miikkemmel meyvelerinden birisi olan Shakespeare tiyat-
rosunu acimasizca ¢ignedikleri gibi, kiliselerde eski ustalarin
tablolarim kinp doktiikleri ve insanca seving yerine Tanr
korkusunu gecirdikleri gibi biitiin Avrupa’da da Tannya on-
lardan farkl bigimde yaklagma cabalan aforoza kurban gi-
derdi. Avrupa’nin onyedinci, onsekizinci, ondokuzuncu yiiz-
yillanm miizik, resim, tiyatro, dans, zengin mimari, golenler,
incelmis erotik, rafine sdylesiler olmaksizin diisiinmek insa-

(*) Nese bozan kimse.
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nmin bogazim sikiyor! Sadece c¢iplak kiliseler ve dogru yolu
gosteren sert vaizler -sadece disiplin ve tevazu ve Tann kor-
kusu! Can sikic1 ve karanlik mesai giinlerimizde, Tanrinin
15181 olan sanat “gilinahkar” bir zevk, bir eglence, bir “pail-
lardise”” olarak yasaklamir; Rembrandt degirmenci girag,
Moliere badanaci yada hizmetci olarak kalirdi. Rubens’in sa-
tafatl: resimlerini, belki kendisini de, yakarlardi; kutsal gii-
leryiizlii engellenmis bir Mozart, sadece ilahi besteleyebilen
bir Beathowen! Shelley, Goethe ve Keast- bunlan, dindar
Ruhani Meclis iiyelerinin “placet” ** ve “imprimatur’u***
alinda diisiinmek miimkiin mii? Bir Kant, bir Nietsche’nin
diisiince diinyalarimm “disiplin” goélgesi altinda kurmalari
miimkiin mii? Yaratic1 ruhun israf1 ve cesareti hicbir zaman
Versaille’da ve Roma barokunda oldugu gibi donup kalmaz,
moda ve dansta rokokonun yumusak renk oyunlan gelise-
mezdi; Avrupa ruhu, yaratici degisikliklerle gelisecek yerde
teolojik yalan dolan i¢inde hareketsiz kalirdi. Ciinkii 6zgiir-
lik ve sevingle doyurulmaz ve gelistirilmezse diinya verim-
siz ve yaraticiliktan uzak kalir; biitiin kat1 sistemlerde yagam
her zaman donmustur.

Ne mutlu ki Avrupa, disipline edilmemis, piiritenlesme-
mis, Cenevrelilesmemistir: diinyay: tek bir sistemde toplama
yoniindeki biitiin ¢abalar gibi, bu kez de yasama istegi ve
sonsuz yenilenmenin kars1 konulamaz giicii sayesinde alte-
dilmistir. Avrupa’nin sadece kiigiik bir boliimiinde Calvinist
saldin zaferle ilerlemis, fakat egemen oldugu yerlerde bile

(*)  Edepsizce hikayeler, agik sagik sozler.

(**) Mahkeme kalemine kayit igin verilen belge, yiiksek
makamlara verilen dilekce.

(***) Basma izni.
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Calvinizm bir siire sonra harfi harfine Incil dayatmasini go-
niillii olarak birakmistir. Calvin teokrasisi hi¢bir devlete
uzun siire mutlak egemenligini dayatamamistir ve gergekli-
gin direnisi karsisinda, Calvin 6ldiikten kisa bir siire sonra,
yasam diigmanligi, sanat digmanligl ve bir zamanlarin aci-
masiz “disiplin”i yumugamis ve insancillagmistir. Ciinkii
uzun siirede somut yagam, soyut ogretiden daha giicliidiir.
Yagsam sicacik 0zsuyuyla biitiin katiliklarin icine akar, her
sikilig1 gevsetir, her sertligi yumusatir. Herhangi bir kasin
surglt ‘kasilmig halde kalamamasi gibi, herhangi bir tutkunun
surglt ayni §1ddetm1 koruydmdmdm gibi, diislince diktatérleri
de amansiz radikalizmlerinde siirekli israr gosteremezler; ¢o-
igu kez sadece bir kusak, asir1 baskilarin acisina katlanmak
\Zorunda kalir.

" Calvin’in ogretisi, asir1 tahammiilsiizliigiinii beklenenden
daha ¢abuk kaybetmistir. Hi¢bir 6greti, neredeyse higbir za-
man, yiiz yil sonra ilk haline benzemez; Calvin’in bizzat ile-
11 siirdiigii taleple Calvinizmin kendi tarihsel gelisimi icinde
sekillenigini aynilastirmak tehlikeli bir hatadir. Gergi Jean
Jacques Rousseau doneminde bile Cenevre’de tiyatronun ya-
saklanip yasaklanmamas: gerektigi tartisiltyor ve “giizel sa-
natlar’in insanlik i¢in ilerleme mi, yoksa felaket mi olustur-
dugu soruluyordu, fakat “disiplin” asinligr coktan kirilmus
ve kat1 Incil inanci organik olarak insancil olana uydurul-
mugstu. Zira gelismenin canli ruhu, her zaman, onceleri bizi
kaba bir gerileme olarak iirkiiten sey1 gizemli amaglan igin
kullanmayz bilir. Sonsuz gelisme, sistemden sadece gelistiri-
ci olanm alir ve engelleyici olani posasi ¢ikmis bir meyve gibi
bir kenara atar. Diktatorler biiyiik insanlik projesinde sadece
kisa siireli diizletmeler anlamina gelir ve yagamun ritmini en-
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gellemek isteyenler onu kisa bir siire gerilettikten sonra daha
ileriye iter: Lanet okumak isteyen fakat agzindan hep hayir
duasi dokiilen Bileam’in ezeli sembolu Boylece bireysel 6z-
gurluklen ozelllkle kaba blglmde s1mr1amak isteyen Calvi-
nizm sistemi ilging bir degisiklikle u;mden siyasal ozgurluk—
ler du§uncesm1 ¢ikarmigtir; Hollanda ve Cromwell Ingilte-
re’si ve Amerlkd Birlegik Devletlerl ki buralar ilk etki alan-
larldlr- liberal demokrat devlet diisiincesine en istekli bi¢cim-
de yer. verm1§1erd1r Piiriten diigiinceden, yeni ¢agin en
Gnemli belgelerinden n biri olan ve Fransizlarn Insan Haklari
Bildirgesi'ni etkileyen Birlesik Devletler Bagimsizlik Bildi-
risi dogmu§tur Hepsinden daha tuhafi kutupldxm birbirine
degmemdlr -hosgoriisiizliikten en fazla etkilenmis olan iilke-
ler sasirtic1 bicimde Avrupa’nin hoggorii cumhuriyetleri ol-
muglardir. Calvinist inancin yasa oldugu yerlerde Castel-
hio’nun du§unces1 gercek o]mu§tur Bir “Tann diismam”, ¢a-
ginin iinlii anti- -Hiristiyanlarindan biri olan Voltaire, bir za-
manlar Calvin’in bazi dini konularda farkli diisiindiigl icin
Servet’i yaktirdig1 Cenevre’ye kagmugstir. Fakat o da ne: Cal-
vin’in gorevdeki ardillari, Calvinist kilisenin vaizleri, felsefi
konularda sohbet etmek icin, Tanriy1 hice sayan bu adamu
dostca ziyaret ederler. Ote yanda Hollanda’da Descartes ve
Spinoza, insanlik diigiincesini her tiirlii kilise ve geleneksel
bagdan kurtaran eserlerini kaleme alirlar. Biitiin iilkelerden,
inanglari ve diisiinceleri yiiziinden baski altinda bulunanlar,
_en sert dinin §em51y651 altina -ashinda mucizeye pek inanma-
yan Renan en kat1 Protestanligin aydinlanmaya doniisiinii
bir “mucize” olarak adland1rm1§t1r- kagmaktadir. En ug kar-
§1thklar her zaman birbirlerine daha cabuk degerler, boylece
Hollanda, Ingiltere ve Amerika’da iki yiizyil sonra hosgorii
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ve din, Castellio ile Calvin’in talebi neredeyse kardesce icige
gecmistir. Clinkii Castellio’nun diisiinceleri de zamamm ag-
magstir. Sadece bir an i¢in o insanla birlikte ilettikleri de sus-
kunluga gomiilmiis goriiniir; daha birkag¢ on yil, topragin ta-
butunu sardig1 gibi, ad1 biiyiik bir suskunlukla ¢evrelenmis
olarak kalacaktir. Artik kimse Castellio’yu hatirlamaz, dost-
lan bu diinyadan gocer ya da birbirlerini kaybederler, basil-
mi1s az saylda yazis1 giderek bulunmaz olur, basilmamis
olanlar1 basmaya da kimse yanagmaz. Goriiniige gore Castel-
lio bosuna miicadele etmis, bosuna yagamigtir. Ne var ki ta-
rih gizemli yollardan yiiriir: Castellio’nun dirilmesine, has-
mumn zaferi yardimcl olmustur. Calvinizm Hollanda’da bi-
raz fazla siddetle ilerlemigti. Fanatik akademide katilagan
papazlar egemen olduklar1 bu yeni iilkede Calvin’den daha
sert olmalar1 gerektigini diisliniiyorlardi. Her iki diinyanin
kralindan yeni kurtulmus olan halk bu duruma bir siire sonra
direnmeye baglady; yeni kazandig1 siyasal ozgiirliigiiniin be-
delini dogmatik vicdan baskisiyla 6demek istememektey-
diler. Dinsel ¢evrelerde bazi vaizler Calvinizmin totaliterlik
talebine itiraz ederler -bunlara daha sonra redciler denecek-
tir- ve yiiriitiilen bu miicadelede acimasiz ortodoksluga karsi
diisiinsel silahlar arandiginda, birdenbire, siliklesmis, nere-
deyse efsaneye dontigmiig bir Oncii savasgisi hatirlanir. Co-
ornhert ve diger liberal Protestanlar Castellio’nun yazilarina
isaret etmektedirler ve 1603’ten itibaren Castellio’nun yazi-
lan Hollanda dilinde basilir; her yerde heyecan ve giderek
artan bir hayranlik uyandirmaktadir bu yazilar. Birdenbire
Castellio’nun diisiincelerinin yok olmadigl, adeta siddet dolu
giinleri atlatmak igin k1§ uykusuna yatti§1 anlagilir; ve artik
Castellio’nun diisiincelerinin gergekten etkili olacagi an yak-
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lagmaktadir. Bir siire sonra yayinlanmig yazilar yetmez, Ba-
sel’e el¢i gbnderilerek, diger yazilan bulunmaya calisilir. Bu
yazilar Hollanda’ya getirilmis ve hem orijinal dilde, hem de
Hollanda dilinde defalarca basilmigtir. Olimiinden yarim
yiizyil sonra bu yitik adama -ki bunu kendisi umut bile ede-
mezdi- yapitlar1 ve yazilarindan olusan bir kiilliyat ithaf edi-
lir (Gouda 1612). Boylece Castellio yine tartigmanin odagin-
dadir. Zaferle yeniden ayaga kalkmistir, etrafinda ilk kez sa-
dik bir maiyet vardir, gayri sahsi ve anonim de olsa etkisini
gormemek olanaksizdir. Castellio’nun diisiinceleri bagka ya-
pitlarda, bagka miicadelelerde yagar; Arminianerlerin protes-
tanhkta liberal reformlar i¢in yaptiklan iinlii tartigmada ¢ogu
argiiman Castellio’nun yazilarindan alinmistir. Grizon Papa-
z1 Gantner -bir Isvigreli sairin bigimlendirdigi miikemmel bir
kisilik- Chur Dini Mahkemesinde yargilanan bir Anabalistin
savunmasini yapmak i¢in mahkeme oniine ¢iktiginda elinde
“Martin Bellius”un kitab1 vardir. Castellio’nun eserlerinin
bu kadar yayginlagmasinda, gerek Descartes gerekse de Spi-
noza’nin Castellio’nun diisiinceleriyle dolu olmasinin rol oy-
nadi1g1, kanitlanabilir olmasa da gercektir. Ne var ki Hollan-
da’da hosgorii diisiincesini benimseyenler sadece din adam-
lan, hilmanistler degildir; bu diisiince giderek teologlar ara-
sindaki ¢atigmalardan ve vahsi kilise savaglarindan yorgun
diismiig olan ulusu derinden etkisi altina almaya baglamstir.
Utrecht Barig’inda hosgorii diislincesi devlet politikas: hali-
ne gelmis ve boylece soyut alandan etkin bigimde gercek
alana ¢ikmustir: Castellio’nun bir zamanlar prenslere yonelt-
tigi, diigiincelere karsihikli saygi gosterme ¢agrisina siyasal
bakimdan 6zgiir bir halk kulak vermis ve onu yasa katina ¢1-
karmist1.. Gelecekteki diinya egemenliginin bu ilk kentinden
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biitiin inan¢ ve diisiincelere saygi fikri, cag1 etkisi altina al-
maya devam eder; tilkeler birbiri ardina, Castellio’nun du-
slincesine uygun olarak, her tiirlii dinsel ve ideolojik baskiy1
lanetlerler. Bireye, inanclar1 ve diisiincelerinde dzgiir ve esit
olma hakki sonunda Fransiz Devriminde verilmigtir ve bir
sonraki yiizyilda, artik biitiin uygar diinyaninin devredilemez
diisturu olarak ozgiirliik diisiincesi -halklarin, insanlarin, dii-
slincelerin ozgiirliigii- egemendir.

Bir yiizy1l boyunca, neredeyse bizim ¢agimizin kiyisina
kadar, ozgiirliik diisiincesi mutlak bir dogallikla Avrupa’ya
egemen oldu. Her devletin temellerine, dokunulamaz ve de-
gistirilemez bir esas olarak insan haklar oriilmiistii ve artik
despotluklarin, ideolojik dayatmalarin, inan¢ diktalarinin ve
diisiince yasaklarinin her zaman i¢in ortadan kalktigin1 ve
biitiin bireylerin diisiince 6zgiirliigii taleplerinin yasama hak-
k1 gibi giivence altina alindigim diisiinmeye baglamistik. Ne
var ki tarih gel-gitlerden, inig-¢ikislardan ibarettir; higbir za-
man, hi¢cbir hak biitiin zamanlar i¢in kazanilmis degildir ve
ozgiirliikler, her defasinda farkli bigimlere biiriinen siddete
kars1 giivence altinda sayillamaz. Her zaman, her ilerleme in-
kar edilecek ve en dogal sey bile yeniden tartismaya agila-
caktir. Ozgiirliigii kutsal bir kazanim olarak degil de bir alig-
kanlik olarak hisettigimizde, i¢giidii diinyasinin karanliklar
igmde onu yoketmek i¢in glzemh bir istek olusur; ne zaman
1nsan11k uzun bir siire kayglslz ve bar1§ 1gmde ya§am1§sa
"gug sarho§lugu ve vah§1 bir savag istegi musallat olur insan-
:hgm bagna. Ciinkii gizemli hedefine dogru ilerlemeye de-
vam edebilmesi i¢in tarih zaman zaman bizim tarafimizdan
-anlagilmaz olan tersine geligmeler kaydetmekte ve en saglam
baraj ve bentlerin sel tarafindan yikilmasi gibi, hukukun mi-
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ras aldigimiz duvarlar yikilmaktadir. Insanlik boylesine kor-
kung anlarda siirtiniin kanli 6fkesine ve kolecil itaatine geri-
lemis goriiniir. Fakat her tagkinda oldugu gibi bir siire sonra
sular ¢ekilecektir; biitiin despotlar kisa siirede eskir ve sogur,
biitiin ideolojiler ve gecici zaferleri son bulur; sadece biitiin
diisiincelerin diisiincesi olan, o nedenle de hi¢bir zaman ye-
nilemeyen diisiince dzgiirltigii yeniden yeniden dirilir, ¢linkii
o ruh gibi Oliimsiizdiir. Zaman zaman ifade edilmesi yasak-
lansa da, o, vicdanlarin hi¢ bir baskinin ulasamadig: derin-
liklerine fisildamayi siirdiiriir. O nedenle iktidar sahiplerinin,
susturduklan i¢in yenilgiye ugrattiklarini diistinmeleri bogu-
nadir. Ciinkii dogan her yeni insanla yeni bir vicdan dogar.
Her zaman, bu eski miicadeleyi yemden baslatmak ic¢in
manevi ylkiimliliglinii animsayacak biri bulunacak, her
zaman biitiin Calvinlere kars1 direnis bayragini acacak, her
tirli zora, siddete kargi vicdanlarin egemenligi ve ozgiir-
liglinii savunacak bir Castellio ¢ikacaktir ortaya.
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