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Cografya Fakiiltesi Profesdrlerinden Suat SINANOGLU Yunanca asliyle,
Mehmet KARASAN da Fransizca terclimesiyle karsilastirarak
incelemislerdir.

ONSOZ

Sade yeni ilim ve mantik anlayislarim ve tahlil ve tenkidlerini,
bunlara konu olan bu metinlerle dogrudan dogruya yapilacak bir temasla
kavramak ve takibedebilmek ic¢in degil; aym zamanda ve daha cok
Aristo’nun diger kitaplar1 gibi Organon’unun da Islam diisiincesi ve
digtiniirleri tuizerinde stirekli ve biylik tesirler yapan eserlerden
olmasiyla dilimize ¢evrilmesi ¢ok gerekli bir isti. Tarith boyunca ona
yapilan itirazlarin ve hiicumlarin pek ¢ogu, sade alim olarak yazdiklarinin
degil, aym zamanda ilim teorisiyeni olarak yazdig kitaplarin da iyice
taninmamasindan ve eserleriyle dogrudan dogruya bir temas saglana
mamas1 ylziinden iyice incelenememesinden, ve bdylece birikmis bir
tarafli ve baskalarindan nakil ve baskalarinca tefsir olunan bilgilerden
iler1 gelmekte 1di. Nitekim Aristo 'nun mantig bugiine kadar okunan ve
okutulan ve daha sonralar1 tertiplenen Kldsik mantik’tan ayr1 oldugu
halde bu karistirilmus, bircok degistirmeler ve eklemelerle kendinin
olmiyan fikirlerden dolayr ¢ok defa ve sik sik hiicuma ugramis ve
suclandirilmistir. Muhakkak olan su ki diisiiniirlerin veya filozoflarin pek
cogunca Aristo’nun eserleriyle ancak nakiller, serhler ve tefsirler yoluyla
temas saglanmus; hakli1 haksiz, batida oldugu gibi — Aristo felsefesinin
talihi icabi1 olacak! — Islam aleminde de Mesaiye ve mantigim itham
edenler bulunmus, fakat itham olundugu kadar da benimsenmis ve
tizerinde 1slenmistir.

Bir yandan Islam felsefesi ve teolojisi, Islam diisiincesi ve ilmi
lizerinde, bir¢ok Islam-Tiirk filozoflar iizerinde yaptig: tesirler ve yetkin
bir filozof 6rneg sayilmakla “muallmi evvel” olarak yaptigi otorite
bakimindan; bir yandan da sisteminin 15181 altinda adeta geleneklesen ve
25-30 yil oncesine kadar Turk, Arap, Fars ve hatta Ordu dillerinde
yiizlerce ve yiizlerce serhlerin ve serhlerin serhlerinin ve ilah...



yazildigim disiliniirsek bizim i¢in ilk defa terciimesine girisilen bu
eserlerin degeri bir kat daha artar.

Cok eskidenberi, felsefe tarihgilerinin ve tarihlerinin sahadetine
giivenilirse, so6z gelimi, Grek dilini bildigi iddia olunas1 “muallimi sani”
Uzluk oglu Fa-rdabi gibi biiyiik filozoflarimiz miistesna, simdiye kadar
filologlarimiz  filozof, filozoflarimmz da filolog olmadiklarindan
metinlerle dogru bir temas saglanamamis ve bazi belli basli ve cogu
Arapga serhlerin incelenmesiyle yetimsenmisti. Bugiin de bu isleri
basaracak filolog-filozoflair1 beklerken, biitiin eksiklerimize ragmen,
daima aktiiel bir ehemmiyet ve degeri muhaf aza eden bu eserleri dilimize
kazandirmanin bir zaruret olduguna inanmaktan kendimizi alamadik.
Burada ¢evirmemizi Yunanca metinleriyle karsilagtirmakta ne bilgisini, ne
de zamamm esirgemiyen degerli meslektasim Klasik Filoloji Dogenti

Suat Sinanoglu’na minnettarligim ifade etmeyi bir borg bilirim.

Bir “0ns0z” i¢in J. Tricot 'nun “giris”ini az ¢ok degistirmek ve tiirlii
noktalarda 'bazi otoritelerin farkli, belki de daha saglam, daiha yeni
goriigleri ve anlayislariyle tamamlamak da uygun diiserdi. Fakat siiphe
yok bir ilim olarak alinan “Mantik”in "babasi” sayilan, “diisiinme ve
ilme 1mkan veren” Aristo’nun yaptigi biiyiik isi tahlil etmenin ve fikir
tarithindeki tam yerine yerlestirmenin bu kadarla pek kolay olmiyacagina
da inanmyoruz. Aristo’nun ilim anlayisindan hi¢cbir zaman ayrilamiyan
mantik anlayistmin da, tiirlii ¢aglarda bir siirii itham ve miinakasalarin
konusu olan biitiin sisteminin, hatta teferruati i¢ine girmek sartiyle, baska
filozoflardan ve baska sistemlerden daha ¢ok, biitiin zinciri takip
olunarak, biitlin baglantilar1 belirtilerek incelenebileceginde 1srar
ediyoruz.

Zamanin en genis ansiklopedik, sistematik ve yaratici kafasiyle; hem
genisligine, hem de derinligine, bilginin her alamndaki bulus ve
goriisleriyle; her seyi aciklamak istiyen idealiyle; siirden ve “tasann(i”’dan
uzak kuru bir Uslp, her kelimeyi sanki Olgerek, tartarak soyliyen bir
agizla; soguk bir “Profesor” salahiyetiyle Aristo felsefe ve ilim tarihinin
kaydettigi biiyiik dehalardan biridir. Ilimleri 6grenmek ve 6gretmekle
'kalmiyarak, birgok ilimleri “kuran” bu diinya ¢apindaki diisliniir uzun
zaman bir alim olarak incelenme konusu olmamus ve hatta ¢cok defa ondan
tamamiyle ayr1 tutulanm bir 1lim teorisyeni olarak tahlil ve tenkidlere konu
olmustur. Bununla beraber onu itham eden veya benimsiyen bati alemi de,



Xll.nct yiizy1l ortalarina kadar tammadiklart mantik eserlerini yine Arap
ve Tirk distniirler sayesinde tammus oldular. Bugiin onun hakkindaki
fikirlerimiz bir hayli de8ismis ve ithamlar yeni ithamlara yerlerini
verirken yeni takdir ve vurgunluklar kazanmaktan da geri kalmamaktadir.

[lim pratisyeni Aristo’nun ilim yaparken, umumi bir kanaat hilafina,
nesneleri ve duyumlarin sahadetini kii¢liksiinmeden gozlemi, mukayeseyi,
deneme ve tiimevarimi daima kullanmasina, hattd tiimevarimin her ilmin
hareket ettigi ilkelerin konulusunda roliinii belirtmesine ragmen onu
yalniz kiyas yoluyla ispat¢1 bir ilmin kurucusu, bir ilim teorisyeni olarak
tahlil ve tenkidetmek adet olmustur. Bu adetin, tamamiyle birakilmasa da,
daha insafl1 bir tahlil ve tenkid zihniyetine yer verecegini umuyoruz.

Aristo’nun, mantigl ne fizik, matematik ve ilk felsefe gibi feorik, ne
ahlak, iktisat ve siyaset gibi pratik; ne de retorik, siir ve diyalektik gibi
peotik ilimlerden saymamakla onu bir ilim olarak almadig goriiliiyor.
Bundan otiiri ne ikili, ne de ii¢lii ilim simflamalarinda mantiga
raslamiyoruz. Ona gore mantik ilimlerin girisi, ilmin aleti veya ilmin
sekli ve hattd biitiin ilimler bu alete muhta¢ olduklarindan ilimlerin
ilmi’dir. Gergek varligin, varlik olarak varligin ilmi ilk felsefe veya
fizikotesi oldugundan mantik gergcek varligin ilmi degildir. Fakat “varligin
kanunlar1 diisiincenin de kanunlar1 oldugundan” varlik kanunlariyle
diisiince kanunlarimin bu o6zdeslestirilmesi sonucunda mantik fizikotesi
veya ontolojik karakterine biiriinerek “objektif hakikatin bilgisi, akli
varliklarin bilgisi” olmaktadir. Bu suretle o 1lmin aleti olmakla kalmuyor,
ilmin kendisini de konu olarak aliyor.

“Oz” anlayisi iizerine dayanan kavramdan ve kavramlar anasindaki
miinasebet temeli iizerine kurulan bu mantik yapisi ayr1 ve uzun bir
denemenin konusudur. Boyle bir mantiZin kurulus ve gelismesini
gerektiren sebep ve sartlar1 g6z Oniinde tutacak olursak goriiriiz ki o
giinkii sosyal miiesseselerin ve demokrasinin ¢oziiliisii ile beraber
yiirliyen miinakasa ve retorigin kotii kullamlmasi ve kotiiye kullamlmasi;
otedenberi siiriip gelen celisik felsefi ve Ilmi doktirin ve sistemlerin,
okullarin dogmatizmleriyle hig¢ilik arasinda actigi tiirlii ugurumlar bir
epistemolojik ve kritik hareketi dogurmakla kalmadi; aym zamanda bu
epistemolojik ve kritik hareketin tahlil ve tetkikinin de gerekliligini ortaya
koydu. Yunan sosyal yapisi ve demokrasisi Retorik’i bir “hiikiimet aleti”,
bir kazang vasitasi olarak gelistirirken, aym zamanda tiirlii sofistlerin



elinde, bir¢ok teferruat i¢cinde de olsa, insan zihninin tahlili ve bu tahlilin
zaruriligl; okullar ve doktrinlerinin karsilastirilmas: ile ilmin ve kesin
bilginin kaynak, simir ve degeri iizerindeki meseleler kozmolojik alanin
arka plana atilmasim, hattd birakilmasim gerektirmisti. Greklerin iyi
yapma ve giizel konusma ideali i¢inde ve yaninda agik ve dogru
diistinmenin de oOn plana gectigi goriliiyordu. Fikirlerin, teori ve
sistemlerin ayriliklar1 ve birbirlerine karsi aykiriliklarindan kuvvet
alarak tirlii diistintirlerin elinde diyalektik, sofistik ve eristik, hakikati ve
bir hakikat ilgisini bos, hakikat arastirilmasini da imkansiz saymakla bilgi
meselesiyle mantiki meselelerine olan ilgiyir azaltacak yerde biisbiitiin
artirmust.

Bu ontolojik oldugu kadar epistemolojik olan tahliller ve tenkidler
karsisinda; bilhassa yine tamamiyle ontolojik ve bir varlik metafizigi olan
Elealilarin diyalektik’i, varligin bilinmesi, kavram ve yiikleme
tizerindeki delilleri ile sofistlerin paradoksal diyalektikleri karsisinda
Aristo’nun hareket noktasim kavram felsefesi teskil eder. Hocasi
Eflatun’un duyulabilir nesnelerden Once, ayr1 ve 1Ustiin bir gercek
diistintilebilir varliklar, fikirler alemi ayirdi tlizerine dayanan fikirler
teorisini ve deneme -Otesi (transcendant) ilim anlayisimi tenkiderek ona
karsilik, yine madde ve sekilden ibaret olarak varligim kabul ettigi, fakat
yine ilim i¢in gerekli bir bilgi olmakla beraber duyularin verilerinden
bagka bir bilgisi olmuyan tekcil (I’individuel)ler iginde biitiinciil
(I’'umversel)ii; boylece 6z (I’essence)ii veya kavranu kabul eder; tekcil
nesnelerin varliklarim kabul ve onlar dolayisiyle “6z”i kavramakla,
varligi 6zden Once saymakla realist ve immanent bir ilim anlayisim ileri
siirer ve gercek varlik olan tekcili aciklayanin biitiinciil oldugunu ifade
etmekle de kavramci goriisiinii tamamlar. S6z (logos) iin, dille diisiince
arasindaki miinasebetin kisaca acgiklanmasindan basliyarak terim, 6nerme,
usavurma veya kiyas ve ispat teorilerini koymakla diisiince ve ilmin
imkansizligim iddia ve onlar1 inkar edenlere karsi diisiinme ve ilmin
imkdmm miidafaa eder. Ilkelerin ve bu ilkelerden cikarilan sonuclarin
gerekliligi lizerine kurulan tiimdengelimlik (déductif) ve 1ispatel
(démonstratif) bir ilmin imkamm ilan ederek zarurinin ilmi anlayisina
varir. Kisaca, ona gore ilim ancak umumi olana, zaruri olana taalltk eder.
Diizenli bir sira i¢inde, ve her ‘bir itiraz1 Onceden karsilarcasina
Aristo’ya has bir kisalik ve vecizlik icinde ifade edilen pek cok teoriyi
barindiran sisteminin, ve mantiina ait bir¢ok teorilerin tahlilini birakarak



diyebiliriz ki onun kavram, Onerme, usavurma veya kiyas, ve ispat
teorilerinin; diyalektigi hem ilim ve felsefenin kendisi, hem de felsefenin
yontemi olarak anliya« hocasi Efldtun'dan ayr1 ve Topikalar'in konusunu
teskil eden. olasimin, ve sammnin bilgisi olan diyalektik anlayisi, hem bir
bilgi teorisi, hem de ilk mantik kitabi olan Organon’un baslica
konularidir.

Bu mantik, jbir varliklar hiyerarsisi tizerine dayanan, bir cins-nevi
mantigl, bir stmf mantigidir. Ona yapilan itirazlar da buradan baslar. Bu
mantigin ilimlerin gelismesinde, ve gerektirdigi yeni dustiniis sekilleri
karsisindaki yetersizligi ; tiirlii teorilerinde kaplamct ve i¢clemci bakimlar
arasinda kesin olmamakla beraber, konu-yiiklem miinasebetini esas
almakla miinasebetlerin gercek sekillerini, miinasebetler mantigini kale
almadid; hele zamanimin matematik ilmini yetkin ve bitmis gibi almasiyla
bugiinkii matematik diisiincenin gosterdigi gelismeleri ifade edemiyecegi;
onun, bir prédication veya implication mantigi oldugu; olgulara,
denemeye ve tiimevarima dayanmadig i¢in verimsizligi ve hatta fizikotesi
ve fiziginin ilim ve yontem teorisi oldugundan onlarla birlikte yikildig
stk sik ileri siirlilmektedir. Bugiin, gercedi anlayisimizla gercegin
bilgisinde ilkesi 6z olan ve sebeb’i ifade eden orta terim’e dayanan kiyas
ve ispat teorilerinin, zarurinin mantiginin ¢erceveleri agilms goriilse de
tarithi degeri yaninda varligin ilinti olmuyan zaruri karakterlerinin
biitliniinii anlatan 6zii, umumiyi ve biitiinciil olam 1lme konu vererek ona
gotiiren yollar1 ve yontemleri, ilke ve kaideleri ilk defa sistemli bir
sekilde ortaya koyan Aristo’ya zihnin varlik kanunlarina ve objeye
tabiligini kabul eden ilk derlitoplu bir bilgi ve ilim teorisini, bir yontem
ve mantik anlayisini bor¢luyuz. Ve onun goriislerinin ¢ogunun verimliligi
de tarafsiz, ciddi ve derin bir inceleme ile anlasilabilecek durumdadir.

Organon’da. nesnelerin, kendileriyle bilindikleri varlik cinslerini
inceliyen Kategoryalar'dan; hilkkmii ve cesitlerini inceliyen Onerme’den
basliyarak, bilginin aleti olan kiyasin maddesini inceledigi Birinci
Analitikler’le  bilhassa  usavurmanin  seklini  inceledigi  [kinci
Analitikler’de aciklanan bu niateryel-formel mantik  anlayisi;
Topikalar’da incelenen ve mantiktan olasinin, sammin bilgisi olarak
ayirdigr Diyalektik’e kars1t konusu ispat ve gayesi ispatci ilim olan
Analitik veya Apodiktik, ihtiva ettigl orijinal ve sistemli goriisleriyle
Aristo’nun 6z mal1 olan ilk bliylik mantik denemesi olarak kalacaktir.



Ankara: 8.VII.1947
H.R.ATADEMIR

GIRIS
Organon adi altinda, Aristo’nun mantiga; daha dogrusu (¢iinkii

“mantik” terimi daha sonra kullamlmustir) ilme bir giris (propedeutique)
olarak alinan Analitique e ait eserlerinin biitiinii gosterilir.

Tercimesine giristigimiz bu kitaplarin sayis1 bestir: Kategoryalar,
Onerme, Birinci Analitikler, lkinci Analitikler, Topikalar ve Sofistik

tutamaklarin ciiriitiilmesi.
Bu cilt Kategoryalar'la Onerme’yi ihtiva etmektedir.



Kategoryalar kitabimin konusu terimin ve varligin tiirlii cinslerinin
incelenmesidir. Acgikca, yeni basliyanlara mahsus, ve doktrini bir¢ok
noktalarda kendini tamamliyan ve diizelten Fizikétesi 'nin A kitabindan
daha az islenmis olan bir baglangi¢ kitabidir. Kendinin belki de
acroamatique yazilariin grupuna giren ilk eserini teskil eden bu eserin
Aristo’ya atfi siipheli degildir. Ona ait olusu umumi olarak tartisma
konusu olmamustir. Eski ve yeni bir¢ok komantercilerin hemen hemen
tizerinde oy birligi ettikleri bir kanaat hilafina baz1 tenkit¢ilerin degerini
belirttikleri doktrin, islip ve gramer ozellikleri, kesin olmaktan uzaktir,
hele yazarin alisik oldugu ihmalciligi kadar gengligi de gozoniinde
tutulursa. Zaten Aristo bir¢ok defalar eserlerinde, eserlerin basliklarina
degilse hi¢ olmazsa kitabin i¢indekilere isaret eder. Sekil kadar i¢ de
Stagira’linin damgasim tasir.

Postpredicament’leri inceliyen ve belki de yabanci bir elden ¢ikan
son bes bahis hakkinda mesele ¢ok naziklesir. Fakat ortaya konulmaktan
cok uzak olanak, bu bahislerin Aristo’nun kendinin olmamasim kabul
etmekle beraber, bunlarin yazar1 her halde, ister Theophrastos ister
Eudemos olsun, kendinden sonra Lykeion’un basina gecen ilk miidiir
(iScolarque)lerdir ve Aristo'nun diisiincesini -oldugu gibi ifade ederler.

Onerme kitab1 Kategoryalar’in devanudir ve Analikler’i hazirlar.
Aristo’nun eseri olmas1 — ki bugiin umumi olarak kabul ediliyor — uzun
zamanlar tartisma konusu oldu. Aristo’nun kitaplariin ilk yayicisi
Andronicos, Stagira’linin baska eserlerinde bu kitalba dair hi¢bir isaret
bulunmamasi yiiziinden onun Aristo’ya ait olmasim daha o zaman
reddediyordu. Bununla beraber onun Aristo’nun olmasi muhakkaktir.
Alexandre d’Aphrodise (Birinci Analatikler, 367, 12 Wallies) bundan
siiphe etmiyordu, diisiince ve dil lizerinde dikkatli bir inceleme bu goriis
tarzim ancak teyidedebilir. Meshur olagan gelecekler teorisinin
Aciklanmis bulundugu 9 uncu bahis bu hususta hassaten degerli bilgiler
verebilir. Bircok tenkidgilerin (bak: J. Chevalier, La Notion du
nécéssaire... S. 269) bu bahiste Megara’lilann doktrinlerine yapilan
imalar ve agiklamanin olgunlasmus ve tam sekli dikkatlerimi ¢ekerek
Onerme’nin zaman bakimindan Aristo’nun son eserleri arasinda
bulunmas1 gerektigini beyanda tereddiit etmiyorlar, ki Aristo bu eseri her
halde geleceklerin olaganliklar1 tizerine Megara’li Eubulide'in tezlerin«
cevap vermek, i¢in yeniden elden gecirmis olacaktir. Ne olursa olsun
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baska bahislerde oldugu kadar 9. uncu bahiste de ag¢ilmms olan
arglimantasiyonun Aristo’nun en talihli i1slerinden oldugu s6z gotiirmez.

Modallerin ardardinca gelisi meselesi, s0z gelimi, 13. {incli bahiste
yazarin hakimiyetiyle ortaya konulmus ve ¢ozilmiistiir.

Di1s diizendeki baska baska diisiinceler de eserin

Aristo’nun eseri oldugu lehindedir. Bunlar J. Chevalier 'nin “La Nation
du necessaire... S. 269-274” adl1 kitabinda hulasa edilmis ve savunulmus
bulunacaktir. Okuyucuya ancak oraya bagvurmasin soéyliyebiliriz.

Oyleyse cikardiginmiz sonug, Kategoryalar ve Onermenin aslina
uygunlugunu akla yatkin sekilde, siiphe ile karsilanamiyacag olacaktir.

Bugiin bizim Organon 'un ilk iki kitabimn arzettigimiz ¢evirmelerine
gelince: bu hususta soyliyecegimiz sey pek azdir. Fizikotesi, Olus ve
yvokolus, Ruha Dair’deki gibi, biz biitlin sahsi yorumlar1 agikga bir tarafa
biraktik. Miimkiin oldugu kadar dogru olarak Aristo’nun metnini
terciimeye calistik. Nazik ve zor yerlerde (buralarin sayisi ¢oktur, hele
Onerme kitabinda) hep eski ve yeni komanterlere basvurduk ve
gerektikce bir¢cok yorumlar arasinda bir segme yapmakla yetimsedik. Bu
komanterler, tstelik esit degerde degillerdir. Biz de bir se¢cim yapmak
zorunda kaldik. Berlin Akademisinin himmetleriyle basilmis olan Grek
komanterler arasindan, Kategoryalar ic¢in bilhassa Simplicius,
Ammonius, ve Philopon’dan; Onerme igin Ammonius’dan faydalandik.
Latin komanterciler arasindan da bilhassa Saint-Thomas, Pacius ve Waitz
bizim i¢in biiylik yardimci oldular. Hasili, 1s18&inda bir¢ok zorluklari
aydinlattigimiz daha umumi incelemelerden de faydalandik. Yetecek kadar
genis bir bibliyografya, ve notlarimizda suraya buraya serpistirilmis kisa
bilgiler okuyucunun Aristo mantiginin meseleleri ve ¢dziimleri iizerinde
daha ac¢ik ve daha derin bir fikir edinmesine yardim edecektir.
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ORGANON - KATEGORYALAR
1.

Yalmz adi bir, ama bu adin ifade ettigi anlanu baska baska olan
nesnelere homonimler denir. S6z gelimi, resimden insan da, gercek bir
insan da hayvan’dir. Bu iki seyin gercekte isimden baska miisterek bir
seyleri yoktur, halbuki ismin ifade ettigi anlam baskadir. Ciinkii her
birinin ne yolda hayvan oziinii ger¢eklestirdigi bilinmek istenilirse,
verilmesi gerekecek olan her ikisine de has bir tanimdir.

Ote yandan, hem isim birligi, hem de anlam &zdesligi olan icin de
sinonim denilir. S6z gelimi, hayvan hem insan, hem de 6kiizdiir; gercekte
insan ile 0kiiz sade miisterek hayvan adiyla amlmamuslar, fakat tammlari
da aymdir. Ciinkii bunlardan her birinin tantminin ne oldugu, bunlardan
her birinin ne suretle hayvan o6ziinii gerceklestirdigi bilinmek istenilirse,
verilmesi gerekecek olan aym tanimdir.

Sonra, “hal” yoniinden bir baskasindan farkli olmakla beraber, onun
ismine gore adlandirilan nesnelere paronimler denilir. Boylece
gramerden gramerci, cesaretten cesaretli gelir.

2.

Deyimler arasinda bir kismina “bir baglantiya gore”, bir kismina da
“baglantisiz” denir. Bir kismm bir baglantiya goredir: S6z gelimi, insan
kosuyor, insan galiptir, gibi, otekiler de baglantisizdir: S6z gelimi, insan,
okiiz, kosuyor, galiptir, gibi.

Varliklar arasinda bir kistm hi¢bir konuda olmamakla beraber bir
konu hakkinda tasdik edilmistir: S6z gelimi, insan bir konu, yani her
hangi bir insan hakkinda tasdik edilmistir; ama hi¢bir konu i¢inde
degildir. Baskalar1 bir konu i¢indedir; fakat bir konu hakkinda tasdik
edilmemislerdir. (Bir konu icinde’den, bir boliimii olarak bulunmamakla
beraber i¢inde bulundugu seyden ayrilammyan seyi anlarim): S6z gelimi,
herhangi bir gramer bilimi bir konu ig¢inde, yani ruhta vardir; fakat o
hicbir konu hakkinda tasdik edilmis degildir. Bir konu ig¢inde, yani
cisimde herhangi bir aklik vardir (¢linkii her renk bir cisim i¢indedir),
bununla beraber o hi¢gbir konu hakkinda tasdik edilmemistir. Baska
varliklar 1se hem bir konu hakkinda, hem de konu i¢inde tasdik



edilmislerdir: S6z gelimi, bilim bir konu i¢inde, yeni ruhtadir ve bir konu
hakkinda, gramer hakkinda tasdik edilmistir. Daha baska varliklar da ne
bir konu i¢indedirler, ne de bir konu hakkinda tasdik edilmislerdir: S6z
gelimi, bu insan, bu at gibi. Ciinkii boylesine varliklardan hi¢biri ne bir
konu ig¢indedir, ne de bir konu hakkinda tasdik edilmistir. Mutlak olarak
sOylendiginde, fertlerle sayica bir tek olan bir konu hakkinda higbir
zaman tasdik edilmemislerdir. Bununla beraber, bazilar1 i¢in hi¢bir sey
onlart bir konu icinde olmaktan alakoymaz. Ciinkii herhangi bir gramer
bilimi bir konu i¢indedir (ama hi¢gbir konu hakkinda tasdik edilmemistir.)

3.

Bir sey bir konuya oldugu gibi, bir baska seye de yiiklendiginden
yiiklem hakkinda tasdik edilmis olan her seyin konu hakkinda da tasdik
edilmesi gerekecektir: S0z gelimi, insan fert olarak alinan bir insana
yiiklenmistir, ve bir yandan da, hayvan, insan’a yiiklenmistir. Oyleyse
fert olarak alinan insana hayvan da ytliklenebilecektir. Ciinkii fert olarak
alinan insan hem insandir, hem de hayvan.

Ayr1 ayr1 birbirlerine bagli olmiyan cinslerin ayriliklar1 da spesifik
olarak baska bagka olacaktir. S6z gelimi: Hayvan ve bilim; yiiriiyen ve
iki ayakh; kanadh ve suda yasiyan, hayvan ayrimlaridir. Bu ayrimlardan
hi¢biri bilim i¢in bir ayrim degildir. Ciinkii bir bilim, bir bilimden iki
ayakli olmasi yoniinden ayrilmaz. — Buna karsilik birbirlerine bagli
cinsler i¢inde, hi¢gbir sey onlarin ayriliklarim aym ayriliklar olmaktan
alakoymaz. Ciinkii daha yiiksek cinsler altlarinda kalan az yiiksek
cinslerin yliklemleridir. O tiirlii ki yiiklemin biitiin ayrimlar1 konunun da
ayrimlar1 olacaktir.

4.

Hicbir baglantis1 olmiyan deyimler 0z, nicelik, nitelik, gorelik,
nerelik, zaman, durum, sahibolma, etki ve edilgi ifade ederler. — Bir
kelime ile sOylenecek olursa, s6z gelimi, insan, at: 6zdiir; s6z gelimi: iki-
dirsek-uzun, ii¢-dirsek-uzun: niceliktir; ak, gramerci: nitelik; misil,
yarim, daha biiyiik: gorelik; Lykeion’da, Agora’da: nerelik; diin, gecen
yil: zaman; yatmusti; oturmustur: durum; ayakkabilan ayagindadir,
silahlidir: sahibolma; o kesiyor, o yakiyor: etki; o kesiliyor: edilgidir.



Bu terimlerden hig¢biri kendi kendine bir seyi ne tasdik, ne de inkar
eder. Bu tasdiik veya inkar ancak bu terimler arasindaki baglanti ile olur.
Gergekte, her tasdik ve her inkar, goriindiigline gore, dogru veya yanlistir.
Halbuki hi¢bir baglantis1 olmiyan deyimler i¢in ne dogru, ne de yanlis
vardir. S0z gelimi, insan, ak, kosuyor, galiptir gibi.

S.

Oz, terimin en esasli, ilk ve bellibasli anlanunda, ne bir konu
hakkinda, ne de bir konu

i¢inde tasdik edilmemis olandir. S6z gelimi: fert olarak alinan insan, veya
fert olarak alinan at gibi. Fakat ikinci 6z diye, -birinci anlamda alinan
0zlerin i¢inde bulunduklar1 nevilere denilir. Nevi’lere de bu nevi’lerin
cinslerini eklemek gerekir. S6z gelimi: fert olarak insan, insan nev’i i¢ine
girer ve bu nev’in cinsi hayvandir, 6yleyse ikinci adi ile bu sonuncu 6zler,
yani insan ve hayvan gosterilir. — Dediklerimize gore, ylklemin hem
tammlama, hem de isim i¢in konu hakkinda tasdik edilmis olmasi
gerektigi aciktir. S6z gelimi: insan bir konu hakkinda, yani fert olarak
insan hakkinda tasdik edilmistir: bir yandan, insan ismi ferde
yiiklendiginden, insan ismi ona yiiklenmistir. Obiir yandan da, insamn
tanimu fert olarak insana de yiiklenmis olacaktir; ¢linkii fert olarak insan
hem insandir, hem de hayvan, dyleyse bundan ismin de anlamin da konuya
yiikletilmis olacagl sonucu ¢ikar. — Bir konu i¢inde olan varliklara
gelince, ¢ogu zaman, ne isimleri ne de tammlar1 konuya yiikletilmis
degillerdir. Bununla beraber, bazi hallerde ismi konuya yiikletilmis
olmaktan hi¢bir sey alakoymaz. Fakat tanim i¢in bu imkansizdir. S6z
gelimi: bir konudan yani bir cisimden ayr1 olmiyan ak konuya
yiikletilmistir. (Ciinkii bir cisme ak denilir), fakat akin tammm higbir
zaman cisme yiikletilemiyecektir.

Biitiin geri kalanlar ya konu olarak alinan ilk 6zler hakkinda tasdik
edilmiglerdir, veya bunlarin i¢indedirler. Karsimiza ¢ikan hususi
misallerde bu acik¢a belirir, iste, s6z gelimi, hayvan terimi insana
yiikletiliyor; boyle olunca hayvan fert olarak alinan insana da
yiikletilecektir. Ciinkii o, fert olarak alinan insanlardan hi¢birine ait
olmasaydi, umumi olarak insana da ait olmmyacakti. Bagka bir misal: renk
cisimdedir, o halde, fert olarak alinan cisimde de olacaktir. Cilinkii o, fert



olarak alinan cisimlerin i¢linde olmasaydi umumi olarak cismin i¢inde de
olamazdi. Bundan biitiin geri kalanlarin ya konu olarak alinan ilk 6zler
hakkinda tasdik edilmis olmasi, veya bu konularin i¢inde olmasi sonucu
cikar, dyleyse bu ilk 6zler vasitasiyle varolmamak yiiziinden, baska hi¢bir
sey varolamyacaktir.

ikinci Ozler arasinda, nevi cinsten daha 6zdiir. Cilinkii 1lk 6ze daha
yakindir. Gergekte ilk 6ziin tabiati bilinmek istenilirse, onu cinsten daha
cok, nevi’le acikliyarak, hakkinda daha acgik, daha uygun bir bilgi
verilecektir. Boylece, fert olarak alinan insam bildirmek i¢in, onun bir
hayvan oldugunu sdylemekten ¢ok, bir insan oldugunu sdylemekle daha
acik bir bilgi verilir. Ciinkii ikinci daha umumi oldugu halde birinci
karakter fert olarak alinan insana daha hastir. Bunun gibi, filan agacin
tabiatin1 anlatmak i¢in bunun bir bitki oldugunu séylemekten ¢ok, bir agac
oldugunu sdylemekle daha acik bir bilgi elde edilecektir. — Ustellik,
bagka biitiin 6zlerin dayanagim (hypokeimenon) teskil etmesi, biitiin geri
kalanlarin onun hakkinda tasdik edilmesi veya onlarin i¢inde bulunmasi
yoniinden ilk ozlere, bu ylizden en yetkin 6zler denilmigtir. Biitiin geri
kalanlar i¢in ilk Ozlerin aldigi durum, cins karsisinda nev’in aldig
durumdur. Nevi, gercekte, cins i¢in bir dayanaktir. Clinkii cinsler nevi’ler
hakkinda tasdik edilirlerse de, buna karsilik nevi’ler cinsler hakkinda
tasdik edilmezler. Bundan, gene bu sebeplerden 6tiirii, nev’in cinsten daha
0z oldugu sonucu c¢ikar.

Cins olmiyan nevi’lerin kendilerine gelince: bunlarin, biri otekinden
hi¢bir suretle daha ¢ok 6z degildir. Ciinkii fert olarak alinan at hakkinda
onmun at oldugunu sdylemekle edinilen bilgi, fert olarak alinan insan
hakkinda onun insan oldugunu soylemekle edinilen bilgiden daha uygun
degildir. ilk 6zlerin durumu da bdyledir. Bunlardan biri dtekinden daha 6z
degildir. Ciinkii fert olarak alinan insan higbir suretle fert olarak alinan
okiizden daha ¢ok 6z degildir.

Oyleyse hakli olarak ilk 6zlerden sonra, biitiin geri kalanlar arasinda
yalniz nevi’lere ve cinslere ikinci 6z denilmistir. Ciinkii biitiin yliklemler
arasindan, yalmz onlar 1lk 6zii ifade ederler. Gergekte, fert olarak insanin
tabiatt nevi veya cins yoluyla agiklanmak istenilirse bu uygun bir
aciklama olur ve bu bir hayvandir, denecegine, bu bir insandir, denirse
aciklama daha aydinlatici olur. Buna karsilik, insana bambaska bir
taayyilin vermek, s6z gelimi: ak oldugu veya konustugu veya bu tiirli



herhangi bir sey sOylenirse, agiklamayr uygunsuzlastirnus olacaktir.
Bundan su sonug ¢ikar ki biitiin geri kalanlardan ancak bu anlamlara hakli
olarak 6z ad1 verilmistir. Baska bir delil: biitiin geri kalanlarin dayanag
olmalarindan otiirli ilk 6zlere kelimenin en gercek anlaminda 6zler adi
verilmistir. Su halde ilk 6zlerin 6z olmiyan her seyle miinasebeti de
nevi’lerin ve cinslerin nevi ve cins olmiyan biitiin geri kalanlarla olan
miinasebetidir. Clinkii nevi’lerle ve cinslerle biitiin geri kalanlar tasdik
edilmistir. Gergekte, fert olarak alinan insan gramercidir demek, sonug
olarak insan ve hayvamn da gramerci olduklarim sdylemektir. Biitiin 6teki
hallerde de tipki boyledir.

Her 0zde miisterek olan karakter bir konu iginde olmamaktan
ibarettir, i1lk 6z, gercekte, bir konu i¢inde degildir, bir konunun yiiklemi de
degildir. — ikinci Ozlere gelince, su asagidaki sebepler yiiziinden,
bunlarin bir konu i¢inde olmadiklar1 agiktir, ilkin, gercekten, insan
stiphesiz bir konunun yiiklemi, yani fert olarak alinan insamn yiiklemidir;
fakat bir konu i¢inde degildir, ¢iinkii insan, fert olarak alinan insanin bir
boliimii degildir. Bir konunun yiiklemi olan, yani fert olarak alinan insanin
yiiklemi olan hayvan i¢in de aym diistince ileri siiriiliir; o da fert olarak
alinan insamn bir boliimii degildir. Bundan baska, bir konu i¢inde olan
nesnelere gelince, bunlarin tamimlar1 konuya yiiklenemezken, bazi
hallerde konuya adlarinin yiikletilmesine higbir engel yoktur, Gyleyse
ikinci 6zler i¢in, konuya yiiklenebilen sey onlarin ad1 kadar tanimlaridir
da: insamn tammu fert olarak alinan insana yliklenmistir: hayvamn tamm
da oyle. Budan ¢ikan sonu¢ 6ziin bir konuda bulunan seylerin sayisinda
olammyacagidir. Fakat bu karakter 6ze has degildir. Ciinkii ayrimin kendi
de bir konu i¢inde olmuyan seylere katilir. Gergekte, yiiriiyen ve iki ayakli
bir konu hakkinda, yani insan hakkinda tasdik edilmistir, fakat bir konu
icinde degillerdir. Ciinkii iki ayakli ve yiirliyen insamn boliimleri
degildir. Bundan baska, ayrimin tamm, ayrimun kendi- sinn tasdik
edilmis oldugu sey hakkinda tasdik edilmistir. S6z gelimi: yliriiyen insan
hakkinda tasdik edilmisse, ylirliyenin tammlamast da insan hakkinda
tasdik edilmis olacaktir. Ciinkii insan yiriiyen’dir. Su halde 06zlerin
boliimleri- nn 6z olmadiklarim kabul etmek zorunda kalmamiz korkusuyla
bu boliimlerin bir. konu i¢inde oldugu gibi, biitliniin i¢inde olmalarindan
aklimiz karismasin. Nesnelerin bir konu i¢inde olduk¢camu sdyledigimiz
zaman, bununla boéliimlerin i¢inde bulunduklar1 tarzda oldugunu kast
etmedik.



Ayrimlarinki gibi, ikinci 6zlerin karakteri de sinonim bir anlam i¢inde
yiklenmis hallerde bulunmaktan ibarettir. Ciinkii onlarin biitiin yiikklenimlerinin
konusu ya fertler, veya nevi’lerdir. Higbir kategoryamin ilk 6zden ¢ikmadig
gercgektir. Clinkii onun kendi de hi¢bir konu hakkinda tasdik edilmemistir. Fakat
ikinci Ozler arasinda, nevi, fert hakkinda, cins ise hem nevi, hem de fert
hakkinda tasdik edilmistir. Nevi’ler ve fertler hakkinda tasdik edilmis olan
ayrimlar i¢in de bu aymyla boyledir. Ustelik, nevi’lerin tammlamas1 ile
cinslerin tammu ilk 6zlere, cinsinki nev’e uyar. Ciinkii yiiklem i¢in sdylenen her
sey konu i¢in de soylenecektir. Tipki bunun gibi, ayrimlarin tamnu da nevi’lere
ve fertlere uyar. Fakat dedigimiz gibi, ismi miisterek ve anlamu 6zdes olan
nesneler sinonimdir. Bundan ister 6zlerin, ister ayrimlarin yiiklem olduklari
biitiin hallerde, yiiklemenin, sinonim bir anlam i¢inde yapildig sonucu ¢ikar.

Her 6z belli bir varlik anlatiyor gibidir, ilk 6zlere gelince: onlarin

beli: bir varlik anlattiklar1 s6z gotiirmezcesine gergektir. Ciinkii anlatilan
sey bir fert ve bir say1 birligidir. Ikinci 6zlerin de, adlandirilmalarimn
sekli dolayisiyle, s6z gelimi, insan veya hayvan dedigimiz zaman, belli
bir varlik anlattiklarina inamilabilir. Bununla beraber bu dogru degildir:
bu tiirlii deyimler daha ¢ok bir nitelik (poion ti) ifade ederler. Ciinkii
konu, ilk 6zde oldugu gibi, bir tek degildir: gergekte, insan bir ¢okluga
yiiklenmistir; hayvan da Oyle.
— Bununla beraber nevi ve cins niteligi mutlak sekilde ifade etmezler,
tipki, s6z gelimi: ak’in ifade edecegi gibi (¢iinkii ak nitelikten baska bir
sey anlatmaz.) Nev’it ve cins niteligl 0ze gore tayin ederler: onlarin
anlattigl sey filan nitetelilkte bir 6zdiir. Taayyiiniin cinsde nevi’dekinden
daha biiyiik bir kaplamun vardir. Ciinkii hayvan terimi insan teriminden
daha ¢ok sayida varliklar1 igine alir.

Ozlerin baska bir karakteri de, hicbir zitlar1 olmamasidir. Gergekte
ilk 0z i¢in, s6z gelimi, fert olarak alinan insan i¢in veya fert olarak alinan
hayvan i¢in kendi zidd1 ne olabilecektir? Gergekte, hicbir z1d yoktur: ne
insan i¢in, ne de hayvan ic¢in z1d yoktur. — Bu karakter esasen 6ze has
degildir. Bagka kategoryalarin bir¢oguna, séz gelimi, nicelige de aittir.
Gergekte, iki-dirsek-uzun’a veya ii¢-dirsek-uzun’a, bunun gibi ne on
sayisina, ne de bu tabiatta baska bir terime zid yoktur. {11aki ¢ogun azin
z1dd1, veya biiyligiin kiiciiglin z1dd1 oldugu ileri siirtilsiin. Fakat gercekte,
belli niceliklerin so6zii edildigi zaman, onlar arasindan hi¢birinin hi¢bir
vakit z1dd1 yoktur.



Bundan baska, 6z azalip cogalmiya elverisli degil gibi gortiniiyor.
Ben bir 6ziin baska bir 6zden daha ¢ok veya daha az 6z oldugunu degil
(¢clinkii bunun bdyle oldugunu daha once ortaya koymustuk), fakat her
0ziin, oldugundan daha c¢ok veya daha az oldugunun séylenemiyecegini
kast ediyorum; sz gelimi, su 6z, su insan kendinden veya baska herhangi
bir insandan daha c¢ok veya daha az insan olmuyacaktir. Gergekte, bir
ak’in bagka bir ak’dan daha ¢ok veya daha az ak oldugu, gilizelin bagka bir
glizelden daha ¢ok veya daha az gilizel oldugu soylendigi gibi, bir insan
bir baskasindan daha insan degildir. Tek ve ayni bir seyin kendine nazaran
filan nitelikte daha ¢ok veya daha az oldugu denilebilir. S6z gelimi: cisim
ak ise simdi, vaktiyle oldugundan daha aktir; sicak ise daha ¢ok veya az
sicaktir denilebilir; ama 6ziin kendisinin, oldugundan ne ¢ok, ne de az
oldugu soylenemez: Tipki 6z olan baska seylerden hicbiri igin
sOylenemedigi gibi, insamn da vaktiyle oldugundan daha insan oldugu
sOylenemez, Oyleyse 6z azalip ¢ogalmaya elverisli degildir.

Fakat hepsinden ¢ok 06ze has olan karakter, goriindiigiine gore, 6ziin
tamamiyle 6zdes ve sayica bir tek kalmakla beraber zidlar1 da kabul
edebilmesidir. Bu suretledir ki, 6z olmiyan biitiin baska seyler arasinda,
sayica bir tek oldugu halde zidlar kabul edebilecek bir sey bulmak
imkansiz olacaktir. S6z gelimi: sayica bir ve 6zdes olan renk, kara ve ak
olamaz; 6zdes ve sayica bir tek olan fiil de 1yi ve kotii olamaz, 6z olmiyan
biitiin bagka seyler i¢in de bu boyledir. Fakat 6ziin kendisi sayica bir ve
0zdes kalmakla beraber, zidlar almuya elverislidir. S6z gelimi: fert olarak
alinan insan, bir ve aym1 olmakla beraber, bir ara ak, bir ara kara, bir ara
sicak, bir ara soguk, bir ara 1yi, bir ara kotudir. — Higbir yerde buna
benzer bir sey belirmez. Yalniz hilkkmiin ve saminin da zidlar alabilecegi
ileri siiriilerek bir itirazda bulunulabilir. Ciinkii ger¢ekte aym deyim hem
dogru, hem de yanlis goriinebilir. S6z gelimi: filan adam oturuyor hiikmii
dogru ise insan ayaga kalkinca, bu aym hiikiim yanlis olacaktir. Sam i¢in
de bu boyle olacaktir: birinin filan adamin oturdugu hakkinda ger¢ek bir
sanis1 varsa, ve o adam ayaga kalktiktan sonra da onun hakkinda ayn
samyl muhafaza ederse yanlis bir sam sahibi olacaktir. — Fakat bu itiraz
kabul olunsa bile, hi¢ degilse, z1idlar1 alma tarzinda bir fark vardir. Bir
yandan, gercekte, 6zler kendilerini degistirmekle zid alabilirler. Once
soguk olan bir sey, bir degisme ile (gercekte bu bir baskalagsmadir) sicak
olmustur; ak olan kara olmustur; 1yi olan k6tii olmustur. Baska biitiin 6zler
icin de bu bdyledir. Bir degisiklik duyarak onlardan her biri z1d alabilir.



Buna karsilik, hilkkme ve samya gelince: onlar ne iseler mutlak olarak o,
ve hi¢ degismemis kalirlar. Onlarda zid nesnede bir degisiklik olunca
belirir. Gergekte, filan adam oturuyor hiikkmii aym kalir ve nesnenin
degismesine gore bazan dogru, bazan yanlistir. Sam i¢in de aynmi diisiince
ileri stirtliir. Boylece hi¢ degilse nesnelerin gelip ge¢me tarzina gore,
0ziin  hususi  karakteri kendimde olan bir degisme ile zd
alabilmektir.Oyleyse, miistesna olarak, hilkim ve sammn zd
alabileceklerini kabul etmek hakikatten ayrilmaktir. Gergekte, biikiim ve
samnin zi1d alabilecekleri sdylenebilirse de bu, onlarin bir degismeye
ugramalarindan otiirii degil, bu degisikligin yabanci bir nesnede
belirmesinden dolayidir. Gergekte, hikmii dogru veya yanlis kilan,
hiikmiin zidlar almaya elverisli olmas1 degil, nesnenin gercek olusu veya
gercek olmayisidir. Bir kelime ile, hilkkmii veya samy1 degistirebilecek
hi¢bir sey yoktur; oyleyse, kendilerinde hi¢bir degisiklik olamiyacagina
gore, zidlar1 alamuyacaklardir. Fakat 6ze gelince, kendinde z1ddi kabul
ettigine gore, onun zid alabilece8i sOylenebilir. Ciinkii o hem hastalik,
hem saglik, hem aklik, hem karalik alabilir. Boylece bu tiirlii niteliklerden
her birini almasindan 6tiirii, onun zidlar alabilecegi sdylenebilir. Oyleyse
sayica bir ve Ozdes kalarak, kendinde olan bir degisiklikle zidlari
alabilmek, 6ziin karakteridir. Oz lizerinde sdylenecegi kadar sdyledik.

6.

Nicelik ya stireksiz ya siireklidir. Bundan baska, nicelik ya
aralarinda birbirine gore bir durumu olan boliimlerden, ya birbirine gore
bir durumu olmiyan boliimlerden yapilmistir.—Siireksiz nicelik 6rnekleri:
sayl ve sOz; siirekli nicelik 6rnekleri: ¢izgi, diizey, cisim; bundan baska,
zaman ve mekan.

Sayimin boliimlerine gelince: adi gecen boliimlerine gelince: adi
gecen boliimlerin birbirine dokunduklari higbir miisterek simr yoktur.
Boylece: bes, on’un bir boliimii olmakla, hi¢bir miisterek sinirda, bes ile
bes birbirine dokunmazlar. Bunun aksine olarak, bu iki bes ayridirlar.
Bunun gibi, ¢ ile yedi miisterek hi¢cbir simrda karsilagsmazlar. Umumi
olarak, bir sayida, gercekte, daima ayri olan boliimleri arasinda miisterek
bir simir diisiiniilemez, dyleyse say1 siireksiz bir niceliktir. — Gene bunun
gibi, s0z de siireksiz bir niceliktir. Gergekte, s6ziin bir nicelik olmasi
apacikliktir. Cinkii o uzun ve kisa hecelerle Olciiliiyor. Burada sesin



cikardigyi s6zden bahsetmek istiyoruz. Bundan baska, o siireksiz bir
niceliktir. Ciinkii boliimlerinin birbirine dokunabilecekleri hi¢bir simr
yoktur: hecelerin karsilastiklar1 miisterek bir simir yoktur, ama onlardan
her biri kendinde ve kendiliginden ayridir.

Cizgiye gelince: O bir siirekli niceliktir. Ciinkii boliimleri birbirine
dokunan miisterek bir sinir diislinmek miimkiindiir. Bu, noktadir, diizey
icin ise ¢izgidir; ¢iinkii diizeyin boliimleri birlik bir simirda birbirine
degerler. Cisim icin de tipki boyledir. Cismin boliimlerinin birbirine
dokunacaklari, ¢izgi veya diizey olarak, miisterek bir simir diistiniilebilir.
— Zaman ve mekan da bu tiirlii nicelikten sayilir. Simdiki zaman
gercekte, hem gecmise, hem de gelecege baglidir. Yer de siirekli bir'
niceliktir. Ciinkii bir cismin parcgalar1 herhangi bir yer kaplarlar. Bu
parcgalar ise miisterek bir sinirda birbirlerine dokunduklarindan bundan,
cismin her bir parcasiyla kaplanmis olan yerin boliimlerinin de cismin
parcalar1 ile aym miisterek bir sinirda birbirleriyle temas ettikleri sonucu
cikar. Boylece, mekan da streklidir: ¢ilinkii miisterek bir simirda
boliimleri birbirlerine dokunmaktadir.

Bundan baska, aralarinda karsilikli bir durumlar1 olan boliimlerden
yapilmus nicelikler ve aralarinda karsilikli  bir durum olmiyan
boliimlerden yapilmis baska nicelikler de vardir. Bu suretledir ki ¢izginin
boliimlerinin karsilikli bir durumu var: bunlardan her biri bir yerde
bulunur; her birinin, diizeydeki durumu ayirdedilip tesbit edilebilir ve
bunun sonucu olarak, hangi boliime bitisik oldugu soylenebilir. Gene
bunun gibi, diizeyin boliimlerinin de bir yeri vardir, ¢ilinkii onlarin her
birinin durumu gosterilebilir ve hangi boliimlerin, aralarinda bitisik
oldugu da soylenebilir. Cismin boliimleri i¢in de, mekan boliimleri i¢in
de bu boyledir. — Sayiya gelince, bunun aksine olarak, boltimlerinin
karsiliklt bir durum isgal edeceklerini, ne bir yere yerlestiklerini
gostermek, ne de hangi boliimlerin, aralarinda bitisik olduklarim ortaya
koymak miimkiin olmaz. Zaman i¢in de baska tiirlii olamaz; ¢iinkii zamanin
boliimlerinden higbiri sabit ve daimi degildir. Sabit ve daimi olmiyanin
ise nasil bir durumu olabilir? Gergekte, zamanin boliimlerinin bir diizeni
oldugunu ve bu diizenden o6tiirii bunlardan birinin 6nce, 6tekinin sonra
oldugunu -séylemek daha iyi olur. Bu diisiince sayiya da uyar: ikiden 6nce
bir, licten Once iki sayilir. Ve boylece, sayimn bir durumu oldugu hig¢bir
suretle kabul edilemezse de, bir ¢esit diizeni haiz oldugu sdylenebilir.



Soze gelince; onun i¢in de boyledir; boliimlerinden higbiri sabit ve daimi
kalmaz, fakat filan bolum bir defa soylendi mi, artik onu yeniden
kavramak miimkiin degildir; bunun sonucu, soziin boltimlerinin durumlari
olmadigidir. Ciinkii ondan sabit ve daimi kalan bir sey yoktur. Béylece bir
durumu olan boliimlerden yapilmis nicelikler ve bir durumu olmiyan
boliimlerden yapilmus nicelikler vardir.

Oz manada yalmz simdi sdyledigimiz seylere nicelikler adi
verilmistir; biitiin geri kalanlar ancak ilinti yoniinden niceliktir. Gergekte,
sirf bu nicelikler1 goz oOniinde tutarak, Obiirlerine nicelik diyoruz.
Boylece, ak diizey biiyiik oldugundan 6tiirii ak’in biiyiik oldugu; gelip
gectikleri zamanin uzun olmasindan Otiiri etkinin uzun, hareketin uzun
oldugu soylenir. Ciinkii bu taayyiinlerin her birine 6zlerinden dolay:
nicelik denmiyor. S6z gelimi, bir etkinin uzunlugu bilinmek istenilirse
etkinin bir yilda cereyan ettigi cevabiyle veya buna benzer bir cevapla,
zamanla tamimlanacaktir; ve ak’in biyiikliigiinii bilmek icin de diizeyle
tammmlanacaktir. Ciinkii diizeyin biiyiik olmasi halinde ak igin biiyiik
oldugu soylenebilir. Boylece, ancak gercek manada ve kendi kendine
nicelikler demin soOziinii ettiklerimizdir; buna karsilik, bundan baska
hicbir sey kendi kendine nicelik degildir. Nicelik ise ancak ilinti
yoniinden olabilir.

Ustelik, nicelik hicbir z1d kabul etmez. Belli niceliklere gelince,
onlarin zidlar1 olmadigi apaciktir. Ug-dirsek-uzun, veya iki-dirsek-
uzun, veya diizey veya bu tiirlii bir bagka nicelikte oldugu gibi, bunlar
i¢in, ger¢ekten, zid yoktur.

(Cogun aza, veya buyligin kiigiige z1d oldugu mu 1ler1 stiriilecek? Fakat
bu anlamlardan hig¢biri bir nicelik degildir; bunlar goreliler arasina
girerler; c¢linkii kendi kendine alindi mu higbir sey i¢in biiyiik veya kii¢iik
denemez, ama ancak bir baska seye nispet edilmis olmasindan 6tiird,
denebilir. S6z gelimi, bir dagin kiiciik oldugu, bir dar1 danesinin biiyiik
oldugu, dar1 danesi aym cinsten baska nesnelerden daha biiyiik, dag da
ayni cinsten baska nesnelerden daha kiiclik oldugu takdirde, soylenir.
Boylece biz 1bir seyin bagka bir seyle olan miinasebeti ile kars1 karsiya
bulunuruz. Ciinkii kendiliginden kii¢ligiin veya biiyiigiin sozii edilirse ne
bir dagin kiiciik oldugu, ne de bir dar1 danesinin biiyiikk oldugu asla
sOylenemez. Baska bir 6rnek: Atina’nin niifusu ger¢ekte daha ¢ok olsa da,
bir koyde ¢ok niifus oldugunu ve Atina'da az oldugunu sdyleriz. Gene bir



evin ¢cok kimse aldigim ve bir tiyatronun az aldigim sdyleriz. Bununla
beraber bu tiyatroda daha ¢ok kimse vardir. Bunun gibi, iki-dirsek-uzun,
tic-dirsek- uzun ve bu ¢esit her miktar bir nicelik anlatir. Halbuki biiyiik
ve kiigiik bir nicelik ifade etmeyip, daha cok, bir gorelik ifade eder.
Ciinkii biiyiik veya kiigiik, bir baska nesneye nispetle diisliniilebilir.
Boylece bunlarin gorelilerin arasina girdikleri agiktir.

Bundan baska, bu terimleri birer nicelik olarak kabul edelim veya
etmiyelim, bunlarin hi¢bir suretle hi¢cbir zidlar1 yoktur. Ciinkii kendinden
ve kendi kendine kavranamuyan, fakat ancak baska bir seye nispet
olunabilen seye nasil bir zid verilebilir? Bundan baska, biiyiikk veya
kiiclik birbirine z1d olsalar, bundan, aym bir konunun aym zamanda zidlar
alabildigi, ve bunun i¢in nesnelerin kendilerinin zidlar1 oldugu sonucu
cikacaktir. Gergekte, arasira aym seyin aym zamanda hem biiyiik, hem de
kiiciik oldugu da olur. Ciinkii bir sey bir seye gore kiigiik, bir baskasina
gore de biiyiik olabilir. Bunun sonucu, aynt seyin aym zamanda hem
bliylik, hem de kii¢iik oldugu olacaktir; bundan da aym zamanda zidlar
aldigit sonucu c¢ikacaktir. Fakat, hicbir sey, demin 06z hakkinda
gordiigiimiiz gibi, aym zamanda zidlar kabul etmez: 6z, z1d alabilirse de
hi¢ olmazsa ayn1 zamanda hem hasta hem de sihhatte olamaz. Bunun gibi,
hi¢bir sey he;m ak, hem de kara degildir, biitiin baska seyler de zidlarin
aym zamanda var olmalarim kabul etmez. Bundan baska, nesnelerin kendi
zidlar1 olacaktir. Gergekte, biiylik, kiiciiglin z1idd1 ise aym sey aym
zamanda hem biiyiikk, hem de kiiciikse bu sey kendine zid olacaktir.
Halbuki aym seyin kendine zid olmasi imkansizdir. Oyleyse ne biiyiik
kiictiglin; ne de ¢ok, azin zidd1 degildir. Bundan bu terimlerin gorelik
olmayip nicelik olduklari ileri siiriilse bile gene higbir zidlar1 olmiyacag
sonucu ¢ikar.

Fakat hele mekam ele aldigimizda, z1dlik nicelige ait imis gibi
gorliniir. En biiylik uzaklik, merkezden alemin uglarina olan uzaklik
oldugundan merkez bolgeye asagi demekle yukar1 asagimn ziddi olarak
tanimlanir. Hatta biitiin o6teki zidlarin tammu zidlardan ¢ikariliyor gibidir.
Ciinkii aym cinsden olup birbirinden en uzakta bulunan ucglar, zid olarak
tarif edilmislerdir.

Nicelik azalip ¢ogalmaya elverisli gibi goriinmiiyor. iki-dirsek-uzun
orneginde oldugu gibi: iki dirsek uzun olan bir sey (iki dirsek uzun olan)
baska bir seyden daha uzun degildir. Sayiya gelince, onda da bundan



bagka tiirlii degildir: s6z gelimi, ne ii¢, besin bes olmasindan daha ¢ok iig,
ne de li¢ bir baska iicten daha ¢ok li¢ degildir. Bir zamamn bir baska
zamandan daha ¢ok zaman oldugu sOylenemez. Bizim saydiginmiz biitlin
niceliklerden mutlak olarak hi¢bir danesi yoktur ki ona azlik ve ¢okluk
yiiklenenisin. Bundan, niceligin azlik ve c¢okluga elverisli olmadig
sonucunu ¢ikaririm. Fakat, nicelige en ¢ok has olan karakter, ona esitligin
ve esitsizligin yiiklenebilmesidir. Soziinii ettig§imiz niceliklerden her
birinin, ger¢ekten, esit oldugu veya esit olmadig soylenir: bir cismin, s6z
gelimi, bir bagkasina esit oldugu veya esit olmadigi; sayr hakkinda esit
oldugu ve esit olmadigl; zamanin esit oldugu ve esit olmadig soylenir.
Soziinii ettigimiz ve her birine esitlik ve esitsizlik yiiklenebilen biitiin
bagka nicelikler i¢in de bu bdyledir. Buna karsilik, nicelik olmiyan baska
ne varsa hicbiri, bakilirsa, hi¢bir suretle esit ve esitsiz diye tasdik
edilemezler. S6z gelimi, istidat (diathesis) mutlak olarak esitlikle veya
esitsizlikle vasiflandirilamayip daha ¢ok benzerlikle ve benzemezlikle
vasiflandirilir: ak i¢in de hi¢bir suretle esittir veya esit degildir,
denilemeyip benzer veya benzemez denilebilir. Su halde nicelige en ¢ok
has olan karakter ona esitligin veya esitsizligin yiiklenebilmesidir.

7.

Goreli diye biitiin varligl, bagka nesnelere bagli oldugu veya herhangi bir
sekilde bir baska seye taallik ettigi sOylenmis olanlardan ibaret olan
seylere denilir: s6z gelimi, en biiyiik, biitiin varlig1 baska bir seye gore
sOylenmis olmaktan ibaret bir seydir. Ciinkii onun daha biiyiik olmas1 bir
seye goredir. Misil biitin varligi bir baska sey hakkinda sdylenmis
olmaktan ibaret olan seydir. Ciinkii onun olmasi bir seye goredir; bu tiirlii
biitiin bagka gorelikler i¢in de yine bdyledir. — Hal, istidat, duyum,
bilim, durum gibi terimler de goreliktir. Biitiin bu terimlerin varligi bagka
seye bagli olduklarimn sdylenmesinden ibarettir; boylece hale bir seyin
hali, bilime bir seyin bilimi, duruma bir seyin durumu... denilir, dyleyse
varligi baska seye tabi oldugu veya herhangi bir suretle bir baska seye
taalllk ettigi soylenmekten ibaret olan terimler goreliktir. Boylece bir dag
bagka bir seye gore biiyiiktiir denilir. Ciinkii daga biiylik denilmesi bir
seye goredir. Benzerin, baska bir seye benzer oldugu soylenir, ve bu tiirlii
bagka terimler de baska bir seye gore soylenmislerdir. — Yatma, dik
durus, veya oturusun belli durumlar oldugunu ilave ediyorum; ama
durumun kendi bir goreliktir: buna karsilik yatmis olmak, ayakta durmak,



oturmus olmak kendiliklerinden birtakim durumlar degildir, ama adlarin,
ancak paronim olarak simdi saydiginuz durumlardan ¢ikarirlar.

Goreliklerin de zidlar1 olabilir. S6z gelimi:

Her ikisi de gorelik olan fazilet, reziletin ziddidir; bilim, bilimsizligin
ziddidir. — Bununla beraber biitiin goreliklerin zidd1 yoktur: ne iki
misline, ne li¢ misline, ne de bu cinsten bagka bir terime hi¢bir zid yoktur.

Su da anlasiliyor ki goreliler azlik ve c¢okluk kabul ederler.
Gergekte, benziyen ve benzemiyen, azlik ve ¢okluga gore soylenir, esit ve
esit olmiyan da azlik ve ¢okluga gore soylenir. Ciinkii benziyene, bir seye
benziyen; benzemi- yene, bir seye benzemiyen denilmistir. — Bununla
beraber gene burada da, biitlin goreliler azlik ve ¢okluga elverisli
degillerdir; misli hakkinda az veya ¢ok misildir denilmez. Bu tiirlii baska
terimler hakkinda da bu boyledir.

Ustelik, biitiin goreliler baglasimlidir. S6z gelimi: kole hakkinda,
efendinin kolesi denilir, efendi icin de kolenin efendisidir denir; misil
yartmin misli, yarim da mislin yarisidir denilir; daha biiylik olan, daha
kiiciiglinden daha biiyiik; daha kiiciik olan daha biiyiigiinden daha
kiictiktiir. Biitiin baska goreliler i¢in de bu boyledir. Fakat arasira ifadede
bir “hal” farki olacaktir. Boylece bilinebilenin bilgisine bilgi, bilgi ile
bilinebilene de bilinebilen; duyulabilenin duyumuna duyum, duyumla
duyulabilene de duyulabilen diyoruz. — Bununla beraber baglagsmanin
olmaz gibi goriinecegi haller de vardir: bu, goreligin taalliik ettifi terim
uygun diisecek sekilde anlatilmadigi, anlatilirken de aldamldig vakit
olur. S6z gelimi: kanad kusa gorelik olarak verilirse kusla kanad arasinda
baglasma yoktur. Gergekte bu birinci miinasebetin, kanadla kus arasindaki
miinasebetin kurulmasi uygun bir tarzda olmanustir; ¢iinkii kanad, kus
olmas1 yoniinden kusa goreli denmeyip kanadli olmasi yoniinden goreli
denilmistir. Ciinkii kus olmiyan baska bir¢ok kanadli varliklar da vardir.
Bundan ¢ikan sonug, miinasebet uygunca yapildigi zaman, baglagsmanin da
oldugudur: kanad bir kanadlinin kanadidir ve kanadli da kanad yiiziinden
kanadlidir. Arasira da, siiphe yok, bir goreligin terimini uygun bir tarzda
anlatmak i¢in hi¢gbir isim bulunmadig zaman hususi bir isim yaratmak
gereklidir: s6z gelimi, diimeni gemiye gorelik olarak koymak, goreligi
dogru belirtmek degildir. Ciinkii diimen, gemi olmas1 yoniinden gemi i¢in
sOylenmemistir; nitekim diimeni olmuyan gemiler de vardir. Bunun i¢in
baglagsma yoktur, ¢iinkii gemi, diimenin gemisidir, denmez. Fakat siiphesiz,



goreligi belirtme tarzi, asagl yukar1 sOyle anlatilirsa daha dogru olur:
“diimen diimenlinin diimenidir” veya buna yakin baska bir sekilde de
anlatilabilir, ¢linkii hususi bir isim mevcut degildir. Gorelik uygun bir
tarzda gosterilirse baglasma vardir. Ciinkii “diimenli”, diimen yiiziinden
diimenlidir. Baska hallerde de bu bdyledir. S6z gelimi: basin basli’nin
baglasmalis1 olarak alinmasi hayvanin

baglagmalis1 olarak alinmasindan daha uygundur. Ciinkii hayvanin bir
basa sahip olmasi hayvan olmasindan otirii degildir. Ciinkii birgok
hayvanlarin bas1 yoktur. Bir seyin, (kendine gorelik oldugu seyi)
anlamamn, siiphe yok, en kolay yolu, isim olmadig takdirde, isimleri ilk
terimlerden ¢ikarmaktan, ve onlari, ilk terimlerin kendileriyle baglagsma
halinde olduklar1 nesnelere tatbik etmekten ibarettir. Boylece, yukarda
gecen orneklerde, kanadl1 kanaddan, diimenli, diimenden gelir.

Boylece, biitiin goreliklerin bir baglasmasi vardir. Bununla beraber
onlarin uygunca gosterilmesi sarttir. Clinkii baglasmaliya gore degil de
belirsiz olarak alinan bir terime gore ortaya konulduklari zaman,
baglasma yoktur. Demek istiyorum ki herkesin iizerinde uyustugu ve
isimleri bulunan baglagimlilar i¢in bile, terimlerden biri, baglagimlinin
kendi adiyla degil, baglasimli ancak ilinti olarak anlatan bir isimle
gosterilmisse baglagsma yoktur. S6z gelimi: kole efendinin degil de,
insanin veya iki ayaklimn veya bu tiirlii herhangi bir seyin kolesi olarak
alinirsa bir baglasimli  degildir. Ciinkii gorelik uygun bir sekilde
gosterilmemistir. Bundan baska, baglasma uygun bir tarzda ortaya
konulmussa ancak uygun baglagsmayla ortaya konmus olanim birakip ilinti
olan biitlin obiir karakterleri bir bir atsak bile, gene de bu baglagsma
daima var olacaktir. S6z gelimi: kdlenin baglasimlisi efendi ise, efendide
ilinti olarak bulunan (iki ayakli, bilim almaya giiclii, veya insan gibi)
biitiin baska karakterleri, efendi olma karakterinden baska bir sey
birakmamak tizere atsak bile, gene de kdle daima efendiye gore anlatilnus
olacaktir. Ciinkii, koleye efendinin kolesi denilir. — Buna karsilik,
baglasma uygun bir tarzda ortaya konulmamussa, ancak baglasmayla
ortaya konmus olammi birakip, biitiin obiir karakterleri bir bir atsak da
ortaya konulan baglasma yapilamiyacaktir. Gergekte, kdlenin baglagimlisi
olarak insam, kanadlimnki olarak da kusu gosterelim, insandan da
efendilik karakterini ayiralim. Efendi ile kole arasindaki baglagsma devam
edip gidemiyecektir. Cilinkii efendisiz, artik kole yoktur. Kustan kanadlilik



karakteri ayrilirsa, muhakeme aymdir: kanadli da artik bir goreli
olmiyacaktir. Ciinkii kanadli yoksa, artik kanadin baglasimlisi
olmiyacaktir. Bundan, baglasimlilarin uygun bir tarzda gosterilmesi
gerektigi sonucunu ¢ikaririm. Bir isim varsa bu ortaya konus kolaylasir;
yoksa, siiphesiz, bir isim yaratmak gereklidir. Fakat terimlerin
adlandirilmas1 'boylece upuygun bir Sekilde yapildigi zaman, biitiin
goreliklerin baglasimli olduklar1 agiktir.

Oyle gelir ki gorelikler arasinda tabii bir aym zamanda olma vardir.
Bu bir¢ok hallerde dogrudur; misil ile yarim arasinda aym1 zamanda olma
vardir ve yarim varsa, misil de vardir. Bunun gibi, efendi varsa kole de
vardir: kole varsa efendi de vardir. Bagka haller i¢in de aym diisiince
yiiriitiiliir. — Ustelik, bu goreliler karsilikl1 bir sekilde birbirlerini yok
ederler: misil yoksa yarim yoktur: yarim yoksa, misil de yoktur. Bu tiirlii
biitiin 6teki goreliler i¢in de bu boyledir.

Bununla beraber, Oyle anlasiliyor ki, biitiin hallerde goreliklerin
tabii olarak aym zamanda olmalar1 dogru degildir. — Gergekte, bilimin
konusu, bilimden 6nce var gibi goriinebilir. Ciinkii cok defa biz 6nceden
varolan konulardan bilim elde ederiz: konusuyla ayn1 zamanda varolan
bir bilim bulmak, imkansiz olmasa da, giic olacaktir. Bundan baska,
konunun yok olmasi, buna karsilik olan bilimin de yok olmasint gerektirir.
Halbuki bilimin yok olmasi konusunun da yok olmasim gerektirmez.
Gergekte, bilimin konusu mevcut olmayinca, bilim de mevcut olmaz,
(clinkii artik bilinecek hi¢bir sey olmuyacaktir). Ama var olmiyan bilim
olursa higbir sey, konusunu var olmaktan alakoyamaz. iste dairenin
karelestirilmesi i¢in olup biten de budur: onun hi¢ degilse, bilim konusu
olarak var oldugunu kabul ediyorsak da heniiz onun hakkinda bir
bilimimiz yoktur. Halbuki o bir bilgi konusudur. Bunun gibi, hayvan bir
kere yok olunca, bilim de olmiyacaktir. Bununla beraber biiyiik sayida
bilim konular1 var olabilecektir. — Duyum hakkinda da bu boyledir:
gercekte, duyulabilen, her yonden, duyumdan oncedir. Duyulabilen yok
olursa, duyum yok olur. Halbuki duyum yok olursa duyulabilen yok olmaz.
Ciinkii duyum bir cisim lizerinde ve bir cisim i¢inde vaki olur. Bir yandan
da, duyulabilen bir defa yok oldu mu, cisim de yok olmustur. (Ciinkii
cisim duyulabilenlere katisir) ve cisim yoksa duyum da yok olur. Boylece
duyulabilenin yok olmasi duyumun yok olmasim gerektirir. Buna karsilik.
duyumun yok olmasi duyulabilenin de yok olmasim gerektirmez: Hayvan



yok olunca duyum yok olur. Halbuki duyulabilen var olmakta devam
edecektir; soz gelimi, cisim, sicaklik, tatli, aci, ve biitiin Oteki
duyulabilenler var olacaktir. Bagka delil: duyum, duyanla aym zamanda
dogar. Ciinkii duyum hayvanla dogar: ama duyulabilen, elbette, hayvandan
veya duvumdan 6nce vardir. Clinkii hayvanin da yakildig ates ve su ve bu
tabiatteki oteki nesneler mutlak olarak, ne hayvan, ne de duyum olmadan
once, vardirlar. Bunun sonucu olarak, duyulabilenin duyumdan 6ce oldugu
distiniilebilir.

Simdi acaba goriindiigii gibi, higbir 6z gorelilere katilamaz mu yoksa
gorelikler icine bazi ikinci Ozler katilabilir mi meselesi ortaya
cikmaktadir. — Ilk 6zler icgin (gorelik olmadiklar1) dogrudur. Ciinkii ne
Ozlerin biitlinii, ne de parcalar1 gorelik olamazlar. Bir insan hakkinda bir
seyin bir insam oldugu, bir 0kiiz hakkinda bir seyin bir okiizii oldugu
sOylenemez. Pargalar icin de bu boyledir: bir ele birinin bir eli denmez,
birinin eli denir, bir basa da, birinin bir bas1 denilmez, birinin bas1 denir.
— ikinci 6zler igin, hi¢ olmazsa bir¢ogu icin de ¢6ziim aynidir; insan’a,
bir seyin insani; 0kiiz’e, bir seyin Okiizii denilmez. Oduna da bir seyin
odunu denmez. Yalmz birinin mali denilir. Bu tiirlii haller de 06ziin
goreliklere girmedigi agiktir. — Ancak bazi ikinci 6zler i¢in mesele
ortaya atilabilir: s6z gelimi, bas’a, kendinin bir béliimii oldugu seyin basi
denilir; el’e, bir bolim oldugu seyin elidir, denilir. Buna benzer her
boliim ic¢in boyledir. Bundan, bu terimlerin birtakim gorelikler gibi
goriindiigli sonucu ¢ikar. Gorelikler hakkinda verilen tamm yetseydi,
hi¢bir 6ziin bir gorelik olamiyacagim tasdik etmek imkansiz olmasa da,
pek zor olacaktir. Fakat tamm yetmiyorsa ve gorelik diye, yalmz varlig
herhangi bir goreligi olmaktan ibaret bulunan terimlere demek gerekirse,
belki bu meseleye bir hal ¢aresi bulunabilecektir. Birinci tamm, siiphesiz,
biitiin goreliklere uyar; fakat bir seyin baska bir seye nispet edilmesi onu
gene temelli bir tarzda gorelik yapmaz.

Biitiin bunlardan apacgikca ¢ikan sonug, belli bir sekilde bir gorelik
bilindig vakit neye gore ise onun da belli bir sekilde bilinecegidir. Bu
kendinden de apaciktir; ciinkii filan nesnenin bir gorelik oldugu
biliniyorsa goreliklerin varliginin gorelikte olmaktan baska bir seyde
miidemi¢ bulunmadigi bilinmekle, onun kendine gorelik oldugu sey de
bilinir. Fakat onun kendiyle gorelikte oldugu sey mutlak olarak
bilinmezse, onun gorelikte olup olmadigt da bilinmiyecektir. Hususi



ornekler bunu aydinlatacaklardir: boylece, belli bir sekilde, filan
nesnenin misil oldugu bilinirse, gene dogrudan dogruya belli bir sekilde
onun misli oldugu sey de bilinir. Ciinkii bu nesnenin misli oldugu
bilinmiyen belli hi¢bir sey olmasaydi onun misil oldugu da mutlak olarak
bilinmiyecekti. Bunun gibi, filan seyin daha gilizel oldugu bilinmiyorsa,
gene gerekli olarak, o seyin kiyaslanarak, kendinden daha giizel oldugu
seyin de dogrudan dogruya ve belli bir sekilde bilinmesi gerekir. — Buna
karsilik, onun daha az giizel bir seyden daha giizel oldugu jbelirsiz bir
sekilde bilinmiyecektir. Aksi takdirde bu bir bilgi degil; bir sam olur.
Gergekte, ad1 gecen seyin daha az gilizel olan bir seyden daha giizel
oldugu acik bir sekilde bilinemiyecektir. Ciinkii ondan daha az giizel
higbir sey bulunmamas1 da olabilir. Oyleyse bir gorelik belli bir sekilde
bilinirse, gene belli bir sekilde kendine gore oldugu seyin de bilinmesi
apacikca gerekli olur.

Basa, ele, buna benzer her boliime, 6z olan her seye gelince, onlarin
ne oldugu belli bir sekilde bilinebilir. Fakat bundan gerekli olarak,
baglasimlilarimin da bilinecegi sonucu ¢ikmaz. Ciinkii bu elin ve bu basin
kendine nispet edildigi sey hakkinda belli bir bilgi edinilemez, Gyleyse
burada goreliklerle bir ilisigimiz olmmyacaktir. Bunlar gorelik degillerse,
hi¢bir 6ziin goreliklere girmiyecegini sdylemek dogru olacaktir. — Siiphe
yok, bu tiirlii meselelerde, bir¢ok defalar tetkik etmedik¢e olumlu bir sey
elde etmek giictiir. Bununla beraber bu noktalarin 1th er biri lizerinde
birtakim meseleler ortaya atmis olmak faydasiz degildir.

8.

Nitelik diye kendisiyle bir seyin nasil oldugu sdylenen terime derim.
— Fakat nitelik bir¢ok anlamlar alan terimlerden biridir.

Niteligin nevi’lerinden birine hal ve istidat ad1 verilebilir. Fakat hal,
daha ¢ok stirekliligi, daha ¢ok duraklilig ile istidattan farklidir: bilimler
ve erdemler haldirler. Ciinkii bilim bizde bir hastalik veya bu cinsten
bagka bir sebep yiiziinden biiyiik bir degisiklik husule gelmedikce
kendisinden pek az bir sey elde etmis olsak bile, durakli kalan ve
yerinden gii¢ oynatilan seylerden biridir. Gene bunun gibi, erdem (so6z
gelimi, adalet, itidal ve bu tirlii her nitelik) de ne kolayca yerinden
oynatilabilecek, ne de kolayca degisebilecek gibi goriiniiyor. — Buna



karsilik, sicaklik ve sogukluk, hastalik ve saglik, ve bu tiirli seyler gibi
kolayca yerinden oynatabilecek ve degisebilecek niteliklere istidat denir.
Gergekte, insan bu. seylere karst herhangi bir istidatta bulunur, ama
sicakken soguk, saglamken hasta olarak cabucak degisir; obiirleri i¢in de
bu boyledir, ancak istidatlardan biri zamanla tabiilesir, koklesirse ve
yerinden oynatilmasi zorlasirsa, o zaman belki ona hal ad1 verilebilir.

Hal adi altinda, daha siirekli ve yerinden oynatilmasi daha zor olan
niteliklerin gosterilmege calisildig apaciktir. Ciinkii az durakli bir bilim
sahibi olup, bu bilimi kolayca kaybedebilenler bilime kars1 az ¢ok i1yi bir
istidatta olabilseler de, (bilgi) haline sahip olduklari sdylenemez.
Oyleyse hal, istidat’dan istidadin yerinden oynatilmaya elverisli olmasi
bakimindan farklidir. Halbuki hal daha siirekli ve yerinden oynatilmasi
daha zordur. — Haller aym zamanda istidat’tirlar; fakat istidatlarin hal
olmas1 gerekli degildir. Gergekten, birtakim hallere sahip olmak, onlara
kars1 herhangi bir istidatta bulunmaktir da. Halbuki baz istidatlar1 olmak
her defasinda buna karsilik olan bir hale sahip olmak degildir.

Bir bagka nitelik cinsi de, iyi giirescilerin veya iyi kosucularin,
sthhatte olanlarin veya hastalarin, bir tek kelime ile tabii bir kabili - yet
veya kabiliyetsizlige gore sOylenen her seyin, sOziinii ettigimiz zaman
kullandigimiz nitelik cinsidir; ¢iinkii bu taayyiinlerden her birinin tasdik
edilmesi (kisinin herhangi bir istidadi dolayisiyle degil; bir seyi kolayca
yapmak veya hi¢bir seye maruz kalmamak hususunda tabii bir kabiliyet
veya kabiliyetsizlik sahibi bulunulmasi sayesindedir. So6z gelimi, 1y1
gliresciler veya 1y1 kosucular herhangi bir istidatta bulunmalar1 yiiziinden
degil, baz1 idmanlar1 kolayca yapmakta tabii bir kabiliyete sahip
olduklarindan dolay1 boyle adlandirilmislardir; sihhatte olanlar baslarina
gelebilecek her seye kolaylikla tahammiil etmekte tabii bir kabiliyete
sahip olduklarindan: hastalar da, bunun aksine olarak, baslarina
gelebilecek her seye tahammiil etmekte tabii bir kabiliyetsizlige sahip
olduklarindan dolayr boyle adlanmislardir. Kati ve yumusak i¢in de bu
boyledir: kati kolayca boliinmemekte tabii bir kabiliyete sahip
oldugundan; yumusak ise bunun baglasimlis1 olan kabiliyetsizlige sahip
oldugundan béyle adlanmuslardir.

Bir {dglncii nitelik cinsi  de, duyguluk niteliklerinden ve
duygulanimlardan teskil edilmistir. S6z gelimi, tatlilik, acilik, eksilik, ve
bu neviden biitlin taayyiinler; bunlara sicaklik, sogukluk, aklik ve karalik



da eklenebilir. — Bunlarin birtakim nitelikler olmasi1 acgiktir; ¢ilinkii
onlara sahibolan varliklar, kendilerinde bulunmalar1 yiiziinden filan
nitelikte, denilmistir. Béylece, bal, kendinde tatlilik bulunmasindan otiirii
tatli denilmistir, cisim de aklik kabul etmesinden otiirii ak, denilmistir.
Baska hallerde de bu boyledir.

Duyguluk nitelikler demek, bu taayylinleri kabul eden nesnelerin
kendilerinin de herhangi bir tarzda tesirlenmis olmalar1 demek degildir:
bala tatli denmesi, Oonce balin bir degismeye ugramasindan dolayi
degildir, bu tiirlii bagka hallerde de bu boyledir. Bunun gibi, sicaklik ve
sogukluk duyguluk nitelikler diye adlanmuslarsa bu, onlar1 kabul eden
nesnelerin kendilerinin herhangi bir duygulanmaya ugradiklarindan otiirii
degildir. Gergekte, soOziinii ettigimiz bu niteliklerden her birinin
duyumlarda bir degisme hasil etmeye kabiliyetli olmalarindandir ki bu
niteliklere duyguluk nitelikler adi verilir. Tatlilik, gercekte, bir tatma
degisikligi, sicaklik da dokunma degisikligi husule getirir. Bagka
nitelikler i¢cin de bu boyledir.

Bununla beraber aklik, karalik ve oOteki renklere Onceki tarzda
duyguluk nitelikler denmez; onlarin kendilerinin bir degismenin neticesi
olmalar yiiziinden onlara bu ad verilir.

Cok defa, renk degismeleri bir duygulanma yiiziinden olur. Olgu apaciktir;
utanma kizartir, korku sarartir, 6tekiler de bu tiirliidiir. Bunun i¢in tabii
olarak bazi miza¢ hususiyetlerine bagli bu cinsten bir duygulanmaya
maruz kalindig vakit, buna karsilik olan renge de sahip olunmasi
muhtemeldir; ¢linkii bir utanma aninda hasil olan tenlik unsurlarin
istidadi, konunun tabii yapisimin sonucu olabilir; 0yle ki karsiligt olan
rengi tabi olarak meydana getirir. Bunun i¢in kaynaklar1 durakli ve siirekli
duygulanmalarda bulunan biitin bu tiirli hallere duyguluk nitelikler
denilmistir. Ya, ger¢ekte, kaynaklar1 konunun tabii mizacinda
bulunmasindan otiirii sarilik, veya karalik, nitelikler diye adlandirilmistir
(clinkii bize niteligimizi veren iste bunlardir). Veya, bu renkle - rin, yani,
sarilik ve karaligin uzun bir hastalik veya bogucu bir sicaklik ardisira
vukua gelmesinden otiiriidiir, ve biitiin Omiir boyunca kalmasalar bile
silinmeleri kolay degildir; bu halde de onlara nitelik ad1 verilir, ¢linkii bu
halde de niteligimizi onlardan aliriz. — Yok edilmesi ve bertaraf
edilmesi kolay sebeplerden ileri gelen taayyiinlere gelince: bunlara
nitelikler degil, tesirlenmeler adi verilir, ¢linkil insan onlara gore nitelik



olmaz. Gergekte ne utanctan kizaran adam hakkinda kirmizi oldugu, ne de
korkudan sararan hakkinda da sar1 rengi oldugu soylenemez: daha ¢ok,
herhangi bir tesirlenme duydugu soylenir: Oyleyse bunlar nitelik degil,
tesirlenmedir.

Ruha ait duyguluk nitelikler i¢in de aym sey sdylenebilir. Tam dogus
aninda, kaynag1 baz1 durakli tesirlenmeler olan biitiin taayylinlere nitelik
denilir: c¢ilginlik, 6fke ve bu tiirlii baska haller boyledir, ¢linkii onlara
gore Ofkecil veya cilgin sifati verilir. Tabii olmayip giderilmesi gii¢, veya
mutlak surette degismez baska baska yap1 hususiyetlerinden ileri gelen
zihin sapikliklar1 i¢in de bu aymdir: bunlar da niteliklerdir, ¢linkii insan
onlara «gore vasiflandirilir. Cabucak dagilan sebeplerden ileri gelen
taayyiinlere gelince; bunlara tesirlenme adi verilir, iste s6z gelimi, bir
zidl1ga 6tkelenen bir kimse: boyle bir heyecan i¢inde 6fkelenen bir adama
ofkecil denmez; daha ¢ok onun bir tesirlenme duydugu soylenir. Bunun
i¢cin bu gibi taayytinler nitelik adim degil, tesirlenme adim alirlar.

Dordiincii ¢esit nitelik her varlifa ait olan kilik veya sekli, ve
bundan bagka, dogruluk ve egriligi ve buna benzer baska biitiin hassalar]
ihtiva eder. Gergekte bir varlik iste biitin bu taayylinlere gore,
vasiflanmistir: ¢iinkii ii¢ koseli veya dort koseli oldugu i¢in, veya dogru
veya egri oldugu icin bir seye boyle bir niteligi haizdir denir; ve her seye
sifatim veren suret (morphe)tir. — Seyrek olan ye siki olan, piiriizlii olan
veya diiz olan demek, goriiniiste bu nitelikte bir sey demektir; bununla
beraber Oyle anlasiliyor ki bu gibi taayyiinler niteligin bodliimlerine
yabancidirlar. Ciinkii onlarin her biri daha ¢ok boliimlerin herhangi bir
durumu ifade eder gibi goriiniiyor. Gergekte bir sey parcalarinin kendi
aralarinda sikica birlesmesinden dolayr siki, ve birbirlerinden
uzaklagmalarindan 6tiirli seyrektir; boliimlerin herhangi bir sekilde esit
olmasindan dolay1 diiz; bazilarimin ¢ikintili, bazilarinin girintili oldudugu
zamanda da piiriizliidiir.

Stiphesiz, daha baska baska nitelik c¢esitleri de meydana
cikarilabilir: hi¢ olmazsa, sozii edilen gesitler baslicalaridir ve en sik
raslananlaridir.

Oyleyse bizim beyan ettigimiz taayyiinler niteliklerdir;
vasiflandirilan nesnelere gelince, onlar da bu niteliklere gore adlandirilan
veya baska herhangi bir tarzda onlara tabi bulunan nesnelerdir. —
Boylece bircok hallerde, ve hattd hemen hemen her zaman, vasiflandirilan



nesnenin adi (nitelikten) ¢ikmadir: s6z gelimi, aklik adim aka; gramer
gramerciye; adalet adaletliye vermistir ve hep boyledir. Bununla beraber
bazi hallerde niteliklere bir ad verilmediginden, vasiflandirilan
nesnelerin bu niteliklerden ¢ikma adlarla gosterilmesi miimkiin degildir;
s0z gelimi, kosucuya veya giiresciye verilen ad, tabii bir istidattan 6tiirii
bu sekilde adlandirilnus olarak, hi¢cbir nitelik

ten ¢ikmaz, ¢linkii bu istidatlar i¢in insanlarin bir sifat alabilecekleri birer
ad yoktur. Halbuki tatbikati bu insanlara giires¢i veya idman oyunlarina
kabiliyetli dedirten bilimler i¢in adlar vardir. Boyle bir bilim, bir
istidattir. ““Yumruk doviisti bilimi” veya “giires bilimi” adini almustir, ve
bu gerekli mizagta olanlar adlarim bu bilimlerin kendilerinden alirlar.

Bazi baz1 da, (nitelik) i¢in bir hususi ad oldugu zaman bile, ona gore
vasiflandirilan nesne ondan ¢ikmayan bir isim tasir: boylece 1yi adam
fazilet sebebiyle 1yidir, ¢linkii ad1 faziletten ¢ikmadig halde, 1y1 denmesi
fazilete sahip olmasindandir. Bu hal, bununla beraber, sik sik olmaz.

Boylece bizim gosterdigimiz niteliklerden ¢ikmus bir ismi olan veya
herhangi bagka bir tarzda ona tabi bulunan nesneler, filan niteligi haizdir,
denilir.

Zidlik da nitelige aittir: s6z gelimi, adalet adaletsizligin, karalik
akligin ve hep bunun gibi, ziddidir. Bu taayyiinlere gore vasiflandirilan
nesneler i¢in de bu boyledir: Adaletsiz, adaletinin, ak da karanin ziddidir.
Bununla beraber bu her zaman boyle degildir: kirmuzi, sar1 ve bu tiirlii
renkler nitelik olsalar da, zidlar1 yoktur. — Bundan baska, iki zzddan biri
bir nitelik ise, oOteki de bir nitelik olacaktir, oOteki kategoryalari
misallerimize tatbik eder etmez bu meydana c¢ikacaktir. Boylece adalet
adaletsizligin z1dd1 ise, adalet de bir nitelik ise, adaletsizlik de bir nitelik
olacaktir. Gergekte, baska bir kategorya, ne bir nicelik, ne bir gorelik, ne
nerelik, ne de umumi olarak, nitelikten baska hi¢bir sey adaletsizlige
uygun gelmiyecektir. Nitelige giren biitiin baska zidlar i¢in de bu boyledir.

Nitelikler ¢okluk ve azlik da kabul ederler. Gergekte, ak bir nesne
bir baska nesneden daha ¢ok veya daha az aktir, ve adaletli bir sey bir
baskasindan daha ¢ok veya daha az adaletlidir, denilir. Bundan baska,
nitelik kendi kendine artma da kabul eder: ak olan bir nesne daha ¢ok ak
olabilir.

Bu hassa, bununla beraber, biitiin niteliklere degil, yalmz bircoguna



aittir. Adaletin azlik ve ¢okluk kabul ettigini miidafaa etmek, gercgekte,
kolay degildir: bazilar itiraz ederek derler ki saglik i¢cin sOylenemiyecegi
kadar, adaletin de azlik veya cokluga elverisli oldugu mutlak suretle
sOylenemez. Biitlin sOylenebilecek olan sey, bir kisinin bir baskasindan
daha az saglik veya daha az adalet sahibi olacag - dir, gramer ve bagka
istidatlar i¢in de bu boyledir. Her ne olursa olsun, bu niteliklere gore
adlandirilmis olan nesnelerin azlik ve cokluga elverisli olduklar1 hig
degilse s6z gotiirmez, ¢linkli bir adam hakkinda bir baskasindan da - ha
1y1 gramerci, daha sihhatli ve daha adil, ilah... oldugu soylenir.

Buna karsilik, tiggen ve dort acgili ve dort kenarli, diger sekiller gibi,
cokluk ve azlik kabul etmezler. Gergekte licgen veya daire kavramlarinin
uydugu nesnelerin hepsi ayn tarzda iiggen veya dairedir; bu kavramlara
uymiyan nesnelere gelince, birinin otekinden daha fazla (licgen veya
daire) oldugu sdylenemiyecektir: dortgen dik dortgenden daha fazla daire
degildir; zira daire kavrami ne ona, ne Obiiriine tatbik olunamaz. Umumi
olarak teklif olunan terimin kavramu iki nesneye de uymazsa birinin
obiiriinden daha ¢ok oldugu sdylenemiyecektir. Oyleyse biitiin nitelikler
cokluk ve azlik kabul etmezler.

Simdi soziinii .ettigimiz karakterlerden hi¢biri nitelige has degilken,
buna karsilik, benzer veya benzemez ancak nitelikler i¢in sOylenir. Bir
nesne, ancak kendinin vasifladirilmis oldugu seylerden baska hicbir seyle
bir baskasina benzer degildir. Bundan, niteligin hususiyetinin kendine
benzerlik veya benzemezlik isnat edilmesinden ibaret olacag sonucu
cikar.

Burada, niteligin bir agiklamasim tizerimize almis oldugumuz halde
saydiklarimizin arasina bir¢ok goreler soktuumuz igin bize itiraz
olunmasindan korkmuyalim: hallerin ve istidatlarin gorelerin sayis1 kadar
olduklarim soylememis mi 1dik? Gergekte hususi nevi’lerin higbiri
gorelik terimler olmadig halde, pratik olarak biitiin bu tiirlii hallerde
cinsler, gorelik terimlerdir. Boylece bilim, cins olarak, 'kendi 6zii i¢inde,
baska bir seye gore olan seydir. (Ciinkii bir seyin bilimi vardir, denilir).
Buna karsilik, hususi bilimlerden hi¢biri, kendi 6zii i¢inde, baska bir seye
gorelik degildir: s6z gelimi, ne grametin herhangi bir seyin grameri, ne de
musikinin herhangi bir seyin musikisi oldugu sdylenemez. Fakat onlar
goreliklerse, ancak cinsleri yoniinden Oyledirler; gramere herhangi bir
seyin bilimi denilmistir, musiki filan seyin musikisi degil; falan seyin



bilimi denilmistir,

Oyleyse hususi bilimler goreliklere katilmazlar. Boyle bir nitelik
alirsak bu sadece hususi bilimlere goredir, ¢ilinkii bizim haiz oldugumuz
bu hususi bilimlerdir: bu hususi bilimlerden birine sahip olmamizla bize
bilgin denir. Bundan, bazan kendilerinden otiirii vasiflandirilms
oldugumuz bu hususi bilimlerin kendilerinin de goreliler olmamakla
beraber nitelikler oldugu sonucu ¢ikar. Aym bir seyin hem bir gorelik,
hem de bir nitelik oldugu olursa, onu her iki cinsin sayisina sokmaktan
hi¢bir sagmalik bulunmadigim ilave ederim.

9.

EtKi ile edilgi de z1dlik kabul ederler. Cokluk ve azliga elverislidirler.
Isitmak sogutmanin

ziddidir, 1sitilmak sogutulmanin, sevinmek gamli olmamn ziddidir, bu ise
pekala zidlik kabul etmektir. Azlik ve ¢okluk i¢in de bu tipki boyledir: bir
sey az veya ¢ok 1sitilabilir, az veya ¢ok 1sitilmus olabilir. O halde etki ile
edilgi de azlik ve ¢okluga elverislidir.

Iste bizim bu kategoryalar iizerine sdyliyeceklerimiz bunlardir.

Bundan bagka, goreler bahsinde durumdan bahsettik; orada bu
terimlerin adlarini karsilik durumlardan ¢ikardiklarim ortaya koyduk.

Geri kalan kategoryalara, zaman, nerelik, sahip olmaya gelince, pek
iyi bilinen tabiatlar1 dolayisiyle onlar hakkinda baslangi¢ta agiklanandan
baska bir sey sOyliyecek degiliz. Yani daha yukarda gosterdigimiz gibi,
sahibolma: ayakkabilarim giyinmis olmak, silahlanmis olmak gibi halleri;
nerelik: s6z gelimi, Lykeion’da ve 1lahi'yi ifade eder.

10.

Incelememizde ortaya konan kategoryalar hakkinda, dediklerimiz
yetmelidir. Karsilara geg¢elim ve karsi-olum’un mitat manalarim
ayirdedelim.

Bir terimin baska bir terime karsi-olmasi dort tarzda soylenir:
gorelilerin karsi-olumu, zidlarin karsi-olumu, yoksunlugun sahib olmaga
karsi-olumu, tastikin inkara karsi-olumu vardir. Bu hallerin her birinde,



karsi-olum su sekilde sematik olarak ifade olunabilir: gorelilerin karsi-
olumu, mislin yarima oldugu gibi; zidlarin karsi-olumu, iyiligin kotiiltige
oldugu gibi; yoksunlugun sahibolmaya karsi-olumu, korliigiin gérmeye
oldugu gibi; tasdikin inkara olan karsi-olumu, oturuyor’un oturmuyor’a
oldugu gibi.

Goreliler gibi karsi-olan terimler, biitiin varligi karsi-olanlar
hakkinda sdylenenden ibaret olan veya onlara herhangi bir sekilde taalliik
eden terimlerdir. S6z gelimi, misil kendi 6zii i¢inde, bir baska seyin misli
denilen seydir, ¢iinkii o herhangi bir sey’in mislidir. Bilgi ile bilinebilen
de goreliler gibi birbirine karsidir: bilgi, kendi 6zii iginde, bilinebilenin
bilgisi; bilinebilen ise, 0zii ig¢inde, karsi-olam1 hakkinda, yani bilgi
hakkinda soylenmistir. Ciinkii bilinebilen herhangi bir sey ig¢in
bilinebilen, yani bilgi i¢in soylenmistir. Demek ki goreliler gibi karsi
olan terimler, biitlin varligi baska seyler hakkinda sOylenenden ibaret
olan, veya herhangi bir sekilde karsilikli bir miinasebet halinde bulunan
terimlerdir.

Zidlar gibi karsi-olan terimlere gelince, bunlarin varligt birbiriyle
olan miinasebetten ibaret degildir, bunlara ancak birbirlerine zd
denilmistir. Gergekte, iyilik, kotiligin 1yiligidir, denilmez, ama
kotiliigiin z1iddidir, denilir; ak, karamn akidir denilmez, ama karanmin
z1dd1dir, denilir. Bunun i¢in bu iki tiirli karsi- olum birbirinden farklidir.
Zidlarin, tabii olarak iclerinde bulundugu veya tasdik edilmis oldugu
konular gerekli olarak birini veya digerini ihtiva edecek sekilde oldukga,
onlar ara - sinda orta terim yoktur; fakat konuda biri veya digeri gerekli
olarak muhtevi bulunmiyan zidlarin s6zii edilirse, biitiin hallerde, bir orta
terim vardir. S0z gelimi, hastalik ve saglik hayvanin bedeninde tabii
olarak bulunur ve gerekli olarak ister saglik, ister hastalik, birinden biri
hayvamn bedenine aittir; bunun gibi tek ve cift de sayr hakkinda tasdik
edilirler ve gerekli olarak ister ¢ift, ister tek, ikisinden biri sayiya aittir.
O halde bu terimler arasinda, ne hastalikla 'saglik, ne de cift ile tek
arasinda hi¢cbir orta terim yoktur. — Fakat biri veya obtirii gerekli olarak
konuya ait olmiyan zidlara gelince, bunlarin arasinda bir orta terim
vardir. Boylece kara ve ak bedende tabii olarak bulunurlar, ama birinin
veya Obiiriiniin bedene ait olmasi i¢in hi¢bir gereklilik yoktur, ¢ilinkii her
beden ister istemez ak veya kara degildir. Gene bunun gibi, algak ve
namuslu, hem insan hakkinda, hem de baska baska bir¢cok konular i¢in



tasdik edilmistir, fakat birinin veya Obiirliniin hakkinda tasdik edilmis
olduklar1 varliklara ait olmalar1 gerekli

degildir, ¢ilinkii her sey gerekli olarak algak veya namuslu degildir.
Boylece bu terimler arasinda bir orta terim vardir: s6z gelimi, ak ile kara
arasinda, boz ve sarimsi1 ve baska biitiin renkler vardir, alcaklik ve
namusluluk arasinda da ne algak, ne de namuslu olmiyan sey vardir.

Bazi hallerde, bu orta terimlerin isimleri vardir; soz gelimi: ak ile
kara arasinda boz, sarimsi, ve baska biitlin renkler bulunur. Baska
hallerde ise orta terimi bir isimle ifade etmek kolay degildir, orta terim
her bir ucun inkar1 ile tarif edilmistir: s6z gelimi sOyle: ne 1yl ne kotii; ne
hakl1 ne de haksiz.

Yoksunluk ve sahibolma, aym konu etrafinda doner: s6z gelimi,
gorme ve korlik g6z hakkinda soylenir. Umumi kaide olarak,
sahibolmanmin tabii olarak i¢inde bulundugu konu aym zamanda
kargilardan birinin veya Obiiriiniin hakkinda tasdik edilen konudur.
Yoksunlugun, sahibolmamn, konunun tabii olarak ait oldugu boliimiinde
hi¢bir suretle bulunmadig zaman, ve onun orada tabii olarak bulunmasi
gerektigi zaman, bu sahibolmay1 elde etmeye elverisli her konuya isnad
edildigini sOyliiyoruz. Bir varliga ne sirf disleri olmamasi yiiziinden
dissiz, ne de sirf gormesi olmamasi yiliziinden kor diyemeyiz, ama onun
tabii olarak dislere sahibolmasi gerektigi zamanda ne disleri, ne de
gormesi olmadig ic¢in soyleriz: ¢iinkii varliklar vardir ki dogustan ne
gormeleri ne de disleri yoktur, ve bunlara da bu yiizden dissizler veya
korler denmez.

Bir halden yoksun olmak veya sahibi olmak yoksunluk veya
sahibolma ile aym sey degildir. Sahibolma, s6z gelimi, gormedir,
yoksunluk ise korliiktiir; ama ne gorme sahibi olmak gormedir, ne de kor
olmak korliiktiir. Korliik herhangi bir yoksunluktur, halbuki kor olmak,
yoksun olmaktir, yoksunluk degil - dir. Ustelik, korliik, kor olmanin dzdesi
olsaydi her iki terim aym konu hakkinda da tasdik edilmis olabilirdi;
Oyleyse insamin kor oldugu sOylenirse de insanin korliik oldugu higbir
zaman sdylenemez. — Oyle anlasiliyor ki bir halden yoksun olmak ile bir
hal sahibi olmak, yoksunlukla sahibolma’mn kendi aralarinda karsi
olduklar1 tarzda, karsidirlar; ¢iinkii karsi-olum sekli aymdir. Gergekte,
tipki korliik’tin gérme’ye karsi oldugu gibi, boylece, kor olmak da gorme
sahibi olma’ya karsidir.



inkar ve tasdik olunan seyin kendi de tasdik ve inkar degildir, ¢ilinkii
tasdik, olumlu bir Onermedir, inkar ise olumsuz bir 6nermedir; halbuki
tasdik ve inkdra giren terimler, 6nerme degillerdir. Bununla beraber
onlarin kendi aralarinda, tasdik ile inkdrin karsi olduklar1 tarzda, karsi
olduklar1 séylenir. Ciinkii bu halde de karsi-olum sekli aymdir. Gergekte,
tipkt s6z gelimi, o oturuyor’un o oturmuyor’a karsi oldugu 6nermelerde
tasdikin inkara karsi oldugu gibi, gene boylece bu 6rneklerden her birine
giren nesneler de (karsidirlar: so6z gelimi, filan adam oturuyor, filin adam
oturmuyor’a karst oldugu gibi. Apagiktir ki yoksunluk ile sahibolma
goreliler gibi aym sekilde, birbirine karsi degillerdir. Onlarin biitiin
varlig karsi olanin hakkinda tasdik edilmis ol - maktan ibaret degildir;
gorme’ye, korliik’lin gormesi denilmemistir ve gorelik de baska bir tarzda
vaki olmamustir. Bunun gibi, korliikk de gorme’nin korlugidiir denilemez:
bu, gormenin korliiglinden daha ¢ok gormenin yoklugudur. — Bundan
bagka, biitiin gorelik terimler balasimlidirlar, 6yle ki hattd kendinin
goreliler sayist i¢inde bulundugunu farzetsek bile, korlikk kendisi ile
gorelikte bulundugu seyin baglasimlis1 olacaktir. Oyleyse burada
baglasma yoktur, c¢ilinkii gormenin korliiglin gérmesi oldugunu
sOylemiyoruz.

Fakat yoksunluga ve sahibolmaya giren terimlerin karsi-olmalari,
zidlar gibi de degildir; iste tutamagi. — Bir yandan, aralarinda hic¢bir orta
terim olmiyan zidlara gelince, iginde bulunduklar1 veya hakkinda tasdik
edildikleri konuda, onlardan birinin daima varolmasi gerekli olarak
lazzmdir. Ciinkii biz dedik ki biri veya obirii, kendilerini kabul eden
konuya gerekli olarak ait olmak zorunda bulunan zidlar arasinda hig¢bir
orta terim yoktur: hastalik’la saglik, tek’le ¢ift hali boyledir. — O&biir
yandan da bir orta terimi olan zidlar i¢in, onlardan birinin konuya ait
olmast hi¢ de gerekli degildir; gercekte, onlar1 alan her konunun ister
istemez soz gelimi, ak veya kara, sicak veya soguk olmasi gerekli
degildir, ¢linkii higbir sey bu zidlar arasina bir orta terim sikistirmaktan
alikoymaz. Bundan baska, birinden biri, kendilerini kabul eden konuya
gerekli olarak ait olmiyan zidlarin bir orta terimi vardir, yeter ki
bunlardan biri konuya tabii olarak ait olmasin, ates icin sicak olmak, kar
i¢cin ak olmak gibi: bu halde iki ziddan, ancak birinin belli olarak konuya
ait olmas1 gereklidir, yoksa ikisinden birinin belli olmuyarak degil. Ciinkii
ne ates i¢in soguk olmak, ne de kar icin kara olmak miimkiin degildir.
Bunlar1 kabul edecek her konuya zidlarin birinden biri gerekli olarak ait



degildir, yeter ki sirf kendilerine bir teki tabii olarak ait olabilen ve bu
halde rasgele her ikisini degil, ancak bir tek belli zidd1 alabilen konularla
ilgili bulunmiyalim. Fakat yoksunluk ve sahibolmamn so6zii edildigi
zaman, biitiin bu dediklerimizin, hi¢biri dogru degildir. Gergekte, kabul
eden konu, , iki karsidan birini her defasinda gerekli olarak kabul etmez:
heniiz tabii olarak gérme sahibi olmiyana ne kordiir, ne de goriiyor denir.
Bundan, bu taayyiinlerin, aralarinda hic¢bir orta terim bulunnmyan zidlara
katilmadigr sonucu ¢ikar. — Fakat bir orta terim kabul eden zidlar
sirasina da girmezler. Ciinkii onlardan birinin, herhangi bir anda, kabul
eden konuya gerekli olarak ait olmalar1 gerekecektir. Gergekte, bir varlik
tabii olarak, gorme sahibi olmaya kabiliyetli olur olmaz bu belli
niteliklerden biri degil, ya kor, veya goriir olacaktir. Bu belli
niteliklerden biri degil, ya birisi ya obiirii olacaktir; ¢iinkii varligin ya
yalniz kor veya yalmz goriir olmas1 gerekli degildir. Gerekli olan, bu
hallerden birinden birinin olmasidir. O halde bir orta terimi olan zidlar
i¢in, birinden birinin herhangi bir konuya ait olmasi higbir zaman gerekli
olmadigim, fakat ancak bazi konularda iki ziddan bir tekinin belli olarak
onlara ait olmas1 gerektigini soyledik. — Bundan apacik olarak, zidlarin
kars1 olduklar iki tarzdan hi¢birinin yoksunluk ve sahibolmaya gore karsi
terimler haline uymadig sonucu ¢ikar.

Bundan baska, zidlar ig¢in, kabul eden konu aym kalmak {izere
birinden obiiriine bir degisiklik husule gelmesi de olabilir, yeter ki
onlardan bir teki tabii olarak konuya ait olmasin; so6z gelimi, ates icin
sicak olmak gibi. Gergekte, sihhatli olamin hasta diismesi, akin kara
olmasi, sogugun sicak olmas1 miimkiindiir ve hatta 1yinin kotii, kotiiniin iy1
olmas1 bile miimkiindiir. Gergekte, kotii adam, yasayisinda ve sozlerinde
iy1 yollu hareket ederse, ne kadar

az da olsa, iyilikte ilerleyebilir. Ancak bir defa hatta pek az, nefsini 1slah
ederse, onun 'biitlin biitiine degisebilecedi veya hi¢ degilse, pek biiyiik bir
iyilesme gosterebilecegi aciktir; ¢iinkii ilk ilerleyis ne kadar az olursa
olsun, fazilete dogru gitgide daha kolayca meylolunur. Bunun i¢indir ki
belki de, daha da miihim bir ilerleyis kaydedecektir, ve bu ilerleyis
siireklice artmakla, insan sonunda z1d halde biisbiitiin yerlesecektir, yeter
ki bundan zamamn kitlig1 yiiziinden alikonulmasin. — Buna karsilik,
sahibolma ve yoksunluk i¢in karsilikli bir degisikligin olmasi
imkansizdir: sahibolma’dan yoksunluk’a pekala bir ge¢it vardir, ama



yoksunluk’tan sahibolma’ya imkansizdir. Ciinkii kor olan gérmeyi yeniden
ele geciremez, sa¢siz olan yeniden saclanamaz, dissiz olan da dislerinin
yeniden ¢iktigini goremez.

Tasdik ile inkar gibi kars1 olana gegelim: karsi-olumun bizim séziinii
ettigimiz sekillerden higbirine gére vaki olmadig agiktir. Cilinkii ancak
simdiki haldedir ki daima bir karsimin dogru, oObiiriiniin yanlis olmasi
tamamiyle gerekli olarak lazimdir. Gergekte, ne zidlar icin ne goreliler
icin, ne de sahibolma ve yoksunluk i¢in daima karsi olanlardan birinin
dogru, obiirtiniin yanlis olmas1 gerekli degildir. S6z gelimi, saglik ve
hastalik ziddir: dyleyse ne biri, ne de oteki dogru veya yanlis degildir.
Gene bunun gibi, misil ve yarim goreli olarak karsidirlar; ne o, ne de
obiirti dogru veya yanlis degildirler. Gorme ve korliik gibi, yoksunluk ve
sahibolmaya giren i¢in de diisiince aymdir. Bir tek kelime ile, higbir
baglanti olmadan sdylenen deyimlerden hi¢biri dogru veya yanlis
degillerdir, ve sozinii ettigimiz biitlin karsi olanlar baglantisiz ifade
olunur.

Bununla beraber bdyle bir karakterle bilhassa bir baglanti iginde
ifade olunan zidlarda karsilasildigi anlasiliyor. Sokrates sihhattedir,
gercekte Sokrates hastadir’in ziddidir. Fakat bu deyimlerde bile, birinin
dogru, Obiiriiniin yanlis olmasi her zaman gerekli degildir. Siiphe yok,
Sokrates varsa, bunlardan biri dogru, obiirii yanlis olacaktir; ama
Sokrates yoksa her ikisi de yanlis olacaklardir. Ciinkii Sokrates’in kendisi
hi¢ yoksa ne Sokrates hastadir, ne de Sokrates sihhattedir deyimleri
dogru degildir. Yoksunluk ve sahibolmaya gelince, konu hi¢ yoksa ne o,
ne de oOblirii dogru degildir, hattd konu varolsa bile birinin dogru,
obiirtiniin yanlis oldugu her zaman vaki olmaz. Gergekte, Sokrates
gormeye sahiptir, Sokrates kordiir’e yoksunlukla sahibolma gibi
karsidir. Sokrates varsa bu deyimlerden birinin dogru, obiiriiniin yanlis
olmas1 gerekli degildir. (Ciinkii Sokrates heniiz tabii olarak gérmeye
gliclii olmadike¢a, iki 6nerme de yanlis - tir); Sokrates hi¢ yoksa her iki
deyim de, yani gérmeye sahibolmas1 da, kor olmasi da yanlistir.

Tasdik ve inkar i¢in bu bambaskadir: konu varolsun veya olmasin,
her halde biri dogru, 6biirii yanlis olacaktir. Gergekte, diyelim ki Sokrates
hastadir ve Sokrates hasta degildir: Sokrates’in kendisi varsa bu iki
onermeden birinin dogru, obiiriiniin yanlis oldugu aciktir; Sokrates yoksa
gene boyledir, ¢iinkii Sokrates yoksa onun hasta oldugunu soylemek



yanlistir ve onun hasta olmadigim sOylemek dogrudur. — Boylece her
zaman birinin dogru, obiiriiniin yanlis olma hassas1 ancak tasdik ve inkar
gibi kars1 olan seylerde bulunur.

11.

iyiligin z1dd1 gerekli olarak kotiiliiktiir; birtakim hususi haller
lizerine dayanan tlimevarim geregince bu apagiktir. S6z gelimi: sagligin
z1idd1 hastalik, cesaretin z1dd1 korkakliktir ve ilah...; ama bir kotiliigiin
z1dd1 kah bir 1yiliktir, kah bir kotiiliik. Bir kotiiliik olan ihtiyacin z1ddi, bir
kotiiliik olan asiriliktir; fakat bir 1yilik olan orta, ayn1 zamanda her ikisine
de ziddir. Bununla beraber, ancak c¢ok az hallerde boyle bir sey
gortilebilir, cogu zaman kotiiliiglin zidd1 daima 1yiliktir.

Bundan baska, zidlar iginde, birinin varligl, obiiriiniin varligim
gerektirmez: Herkes sihhatte ise saglik varolacaktir, hastalik da
olmiyacaktir. Bunun gibi, bitiin varliklar ak iseler, karaligi disarda
birakarak, aklik varolacaktir. Ustelik, Sokrates sihhattedir, Sokrates
hastadir’a zid ise iki z1d halin birlikte aym konuya ait olmalar1 imkansiz
oldugundan, bu zidlardan birisi var iken Obiiriiniin de varolmasi imkansiz
olacaktir. Var olan, Sokrates’in sihhatte olmasi olgusu ise, Sokrates’in
hasta oldugu olgusu da varolaniyacaktir.

Zidlarin, ayn1 neviden veya ayni cinsten bir konuda tabii olarak var
olmak zorunda olduklar1 apagiktir. Gercekte saglik ve hastalik hayvan
bedeninde, aklik ve karalik ise sadece bir cisimde, adalet ve adeletsizlik
de insan ruhunda tabii olarak bulunurlar.

Gene zidlarin teskil ettigi ciftlerin bitiin hallerde, ya ayni cins
iginde, veya birtakim zid cinsler i¢inde olmalar1 veya nihayet kendilerinin
de birtakim cinsler olmalar1 gereklidir. Ak ile kara, gercekte, aym cins
(cinsleri olan, renk) icindedirler; adalet ve adaletsizlik z1d cins’er
icindedirler (ciinkii birincinin cinsi, fazilettir; Ikincisinin cinsi ise
rezilettir); 1yilik ve kotiiliige gelince, onlar bir cins i¢inde olmayip
kendileri bazi seylerin cinsleridir.

12.

Bir sey i¢in, dort sekilde, once’dir, denilir, 11k ve esas manada,
zamana goredir ki bir nesnenin bir baskasindan daha yasli ve daha eski
oldugu soylenir: daha ¢cok zaman gectiginden otiiriidiir ki nesneye daha
yash ve daha eski denilir.



Ikinci olarak, varolma sirasinda, karsilikli varolmay: kabul etmiyen
sey oncedir: soz gelimi, bir sayis1 iki sayisindan 6ncedir, ¢linkii iki varsa
bundan derhal bir’in var oldugu sonucu ¢ikar. Halbuki varolan bir ise
bundan gerekli olarak iki’min varoldugu sonucu ¢ikmaz. Boylece bir
sayistmin varligl, karsilikli .olarak obiir saymin varligim gerektirmez. O
halde Oyle anlasiliyor ki varlik siralamsinda karsilikli-olum kabul
etmiyen sey oncedir.

Uciincii olarak, bilimlerde ve sozlerde oldugu gibi, herhangi bir
siraya nispetle de dnce denilir. Gergekte, isbatg1 bilimlerde siraya gore
onceki ve sonraki vardir: unsurlar siraya gore, geometri onermelerinden
oncedir; gramerde ise harfler hecelerden 6ncedir. Bunun gibi, sézlerde de
giris s0zi, siraya gore, aciklamadan oncedir.

Simdi sOziinii ettigimiz manalardan baska, bir baskasi daha var:
insana daha 1yi, ve daha degerli, tabii olarak once gibi geliyor. Giindelik
dilde en ¢ok deger verilen ve en ¢ok sevilen insanlar hakkinda, onlarin
bagkalarindan 6nde olduklar1 soylenir. Siiphe yok bu, Oncenin biitiin
manalarinin en uzagdir.

iste asag yukart tiirlii 6nce sekilleri bunlardir.

Bununla beraber Oyle geliyor ki simdi saydigimiz 6nce manalarinin
disinda bir baskasi daha var. Gergekte, varlik siralamsinda karsilikli
olum kabul eden nesnelerde, bir baska nesnenin varligimn sebebi
herhangi bir sifatla, tabii olarak 6nce olmas1 gerekli gibi goriinii - yor. Bu
cinsten 0rnekler bulundugu apaciktir: ger¢cek adam, kendi hakkinda dogru
olan 6nerme ile varlik siralamsina gore karsiliklanir. Gergekten, insan
varsa, kendiyle insanin varoldugunu soyledigimiz 6nerme de dogrudur;
karsilikli olarak da, kendisiyle insanmin varoldugunu sdyledigimiz 6nerme
dogru ise insan da vardir. Bununla beraber dogru onerme, hi¢bir suretle
nesnenin varligimn sebebi degildir; bunun aksine olarak, insana Gyle
geliyor ki Onermenin hakikat olusunun sebebi herhangi bir sekilde
nesnedir, ¢iinkii 6nermenin dogrulugu veya yanlisligi nesnenin varlig
veya yokluguna baglidir.

Gortiliiyor ki bir seyin baskasindan 6nce oldugu bes tiirlii soylenir.

13.



Zamandas, kelimenin yalin ve esas anlaminda hig¢biri 6bliriinden ne
once, ne de sonra olmayip, oluslar1 aynt zamanda olan nesneler

i¢in sOylenir. Onlara, zaman icinde beraberlik (zamandas) denir.

Biri hi¢gbir suretle Obiiriiniin varligimn sebebi olmaksizin, varlik
siralamsinda birbirine karsilikli olan nesneler zamandastirlar. Misil ile
yarimin durumu boyledir. Bu terimler birbirine karsilikli olurlar (¢ilinkii
misil varsa yarim da vardir, yarim varsa misil de vardir), ama gene de
onlardan hi¢biri obiiriiniin varliginin sebebi degildir.

Aynmi cinsin bdliimiinden ¢ikarak birbirine karsi olan nevi’ler,
tabiatlar1 geregince, zamandas adim da alirlar. “Boliimde birbirine
karsi”’dan ben aym bir boliime gore karsit olan terimleri anlarim; séz
gelimi, kanadli, yiirii - yen ve suda yasiyan ile zamandastir. Bu terimler
aym cinsten ¢iktiklari zaman boliim de zamandastir. Ciinkii hayvan
kanadl1, yiiriiyen, suda yasiyan gibi birtakim nevi’lere boliinmiistiir;
bunlardan hi¢biri ne oncedir, ne de sonradir ama bu gibi terimler tabiat
geregince zamandas goriiniiyorlar. Bu nevi’lerden her biri de yiiriiyen,
kanadli, ve suda yasiyan nevi’lere tekrar boliinebilirler: o halde aym bir
boliime gore aym cinsten ¢ikan bu son nevi’ler icinde tabii bir
zamandaglik vardir.

Buna karsilik, cinsler her zaman nevi’lerden oncedir, ¢iinkii varlik
siralams1 bakimindan karsiliklilik yoktur: s6z gelimi, suda yasi

yan varsa hayvan vardir, ama hayvan varsa suda yasiyan gerekli olarak
var olmaz.

Oyleyse, biri hi¢bir suretle 6biiriiniin varliginin sebebi olmaksizin
varlik siralamsinda birbirine karsiliklt olan terimlere tabiat geregince
zamandas denir; bundan sonra, aym cinsten bagliyarak boliim iginde
birbirine kars1 olan nevi’lere de zamandas denir. Nihayet, basit manada,
oluslar1 aym zamanda olan varliklar da zamandastirlar.

14.

Alt1 tiirli hareket vardir: olus, yokolus, artma, azalma, baskalagma
ve yer degisimi.

Baskalasmadan baska biitiin hareketler birbirinden acgikca
farklidirlar. Olus, yokolus degildir; artma veya yer desigimi de azalma



degildir ve ilah... — Buna karsilik, baskalagsmaya gelince, baskalasanin
baskalagmasinin obiir hareketlerden birine gore gerekli: olarak vaki olup
olmadigim bilmek meselesi ortaya c¢ikmaktadir. Gergekte, bu dogru
degildir: hemen hemen biitiin tesirlenmelerimiz veya hi¢ degilse biiylik
bir kismu bizim i¢cimizde Obiir hare - ketlerle higbir miisterek tarafi
olmiyan bir baskalagma husule getirirler, ¢linkii tesirlenmeye gore hareket
eden sey gerekli olarak artmus veya eksilmis degildir, ve obiir tiirli
hareketler i¢cin de bu tipki boyledir. Boylece baskalagsma 6biir
hareketlerden ayr1 olacaktir, ¢linkii 6zdeslik olsaydi baskalasanin derhal
cogalmis veya eksilmis olmasi, veya herhangi baska bir hareket nevi’nin
onu takibetmesi gerekecekti: gercekte, bu gerekli degildir. —

Herhangi bagka bir harekete gore artmus veya hareket ettirilmis olan i¢in
de diisiince aynidir. Onun da baskalasmis olmasi gerekecektir. O halde
bagkalagsmaksizin artan birtakim nesneler vardir; s6z gelimi, kendine
gnomon tatbik edilen dortgen, bundan 6tiirli baskalasmis olmaksizin artar,
ve biitlin bu tiirlii bagka sekiller i¢in de bu boyledir. — Oyleyse hareketler
birbirlerinden pek ¢ok ayr1 olacaklardir.

Umumi olanak, siikiin harekete ziddir. Ama her hareket nevi’nin
hususi bir zdd1 vardir: olus’un z1dd1 yokolus; artma’min zdd1 azalma; yer
degisimi’nin zidd1 ise yer siiklinetidir. (Bu sonuncu halde), en kars1 gibi
gorlinen hareket, z1d bir yere dogru olan degisimdir: bdylece asagiya
dogru hareketin z1dd1 yukariya dogru olan hareket, yukariya dogru
hareketin z1ddi da asagiya dogru harekettirr — Biitlin bizim
anlattiklarimizdan, incelenmesi geri kalan harekete gelince: onun ziddinin
ne olabilecegini ortaya koymak kolay degildir. Onun hi¢bir z1dd1 yok gibi
geliyor, yeter ki burada da, ona z1d olarak ister nitelik siik(in, ister z1d
nitelige dogru degisme kars1 konulmasini; tipki yer degisiminin ziddinin
ya yer siikinu, ya z1d bir yere dogru degisme oldugu gibi. Gergekte
basgkalagma nitelige gore bir degismedir de. dyle ki nitelik harekete karsi
olan, ister nitelik siik(in, ister z1d bir nitelige dogru olan degismedir. S6z
gelimi, ak olma kara olmanin zidd1 oldugu gibi. Gergekte zid bir nitelige
dogru bir degisme husule geldigi zaman baskalasma vardir.

15.

Haiz olmak (to echein) terimi bir¢cok anlamlara gelir. Hal ve istidat
manasinda veya herhangi bagka bir nitelik manasinda alinir: Biz,



gergekten, bir bilgi veya bir fazilet sahibi olmak, deriz. — Veya nicelik
olarak alimir:, s6z gelimi, haiz olunan boy biiylikliigii gibi; ¢ilinkii ii¢
dirsek veya dort dirsek biiyiikliigii haiz olmak denilir. — Veya bedeni
cevreliyen sey anlamina alinir: bir manto veya gomlek. — Veya bedenin
bir boliimiinde olan anlamina alimr: elde ylizikk gibi. — Veya hatta
bedenin bir boliimii manasina alinmistir: el, ayak gibi. — Veya bir vazo
icinde manasina alinmistir: boylece medimnos bugday1, veya testi sarabi
i¢ine alir, ¢linkii testi sarabi, medimnos ise bugdayr ihtiva eder, denir.
Biitiin bunlar “bir vazo i¢inde gibi” bir anlamda haiz olmak denmistir.
Sahibolma anlamina da gelir: bir eve veya bir tarlaya sahibolmak
diyoruz, bir adam hakkinda da bir karis1 olmak, kadin hakkinda da bir
kocas1 olmak diyoruz; fakat haiz olmak teriminin simdi sdylenen manasi
en uzak bir mana gibi gelmektedir. Ciinkii bir karis1 olmak derken onunla
beraber yasamaktan baska hi¢cbir mana ifade etmiyoruz.

Belki baskalar1 haiz olmak teriminin daha baska anlamlarimi da
gosterebilirler; her halde en ¢ok kullamlan méanalar asag yukari hep
sayllmustir.
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