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GIRIS

Topikler’i teskil eden ve ehemmiyet bakimindan pek farkli olan
sekiz kitabin konusu, olasi bilginin aleti olarak alinan diyalektigin
incelenmesidir. Bu kitaplar bilhassa Port Royal mantigir (3. bolim, L.
XVII) ile «kullanilan biitiin delillerin kendilerine icra olunduklar1 baz
umumi baslary diye tarif olunabilen bir Topoi veya miisterek yerler
koleksiyonunu ihtiva eder. Arglimantasyon burada Birinci ve ikinci
Analitikler'de incelenen ilmi ispattan ¢ok farklidir: gereklinin yerini
olasi, ilmin yerini sam alir; tartisma, hakikatin kendini aramaga ve
kesfetmege degil, ancak bir hasmu acikca kuvvetsiz diisiirmege, itirafa
mecbur etmege c¢alisir.

Bu demektir ki bir biitlin olarak Topikler, iki Analitikler'in
yazilisindan 6nce yazilmis ve Organon’un ilk kitaplarina baglannus gibi
goriiniiyor. II. den VII. ye kadar olan kitaplar muhtemel olarak en
eskileridir ve dogrudan dogruya Kategoryalar’ dan sonra gelmeleri
lazzmdir. Ispatgr ilim teorisi burada heniiz bilinmiyor, terimlerin
manasinin heniiz higbir teknik katiligi yoktur. Sozgelimi, oavAAioyidl ve
ovALoyileoBan terimleri umumi olarak istidlali ifade etmek icin
kullamlnmuglardir. Higbir suretle, Birinci Analitikler'in basinda tarif
edildigi iizere sillogistik tiimdengelim manasina gelmez. Bunun aksine
olarak, Efldtun diyalektiginin hatirlamalar1 burada bol bol mevcuttur.
Meztéyiv fitlinin sik sik kullamlmasi bunun sahididir. — 1. ve VIIL. kitaplar
(obtir kitaplardaki kisa birtakim pargalan gibi) muhakkak daha sonradir:
Fakat sik sik kiyas teorisine basvurmakla beraber, bu kitaplar
Analitikler’den sonra yazilmiglardir. Gergekte, arglimantasyon katilikten
mahrum olmakta devam eder, terminoloji de gene ilk devre kitaplarinda
oldugu gibi belirsizdir.

Topikler’in kronolojisini tesbit etmek ig¢in varilan sonuglar,
biitiinliigii i¢cinde, bunlardir. Ana- litikler’e yapilan yollamalara gelince,
bunlur daha sonra yapilan diizeltmeler, yeni bastan islemeler ve kismi
rotuslar olarak aciklanabilir. Obiir yandan, Analitikler’de de Topikler’e
yollamalar vardir. Topikler’in doktrini ara sira burada bile bile
nakzedilmis bulunuyor.

Boylece Topikler, Aristo’'nun bir genglik eseri gibi alinabilir.



J. T

Sonradan gozden gecirildikleri belli olan baz1 kisimlar miistesna, terkip
ve yazilmas1 kusurludur, yazarin tecriibesizligini hissettiriyor gibidir. Eski
serhcilerin bir cogunun kanaati hilafina, olasimin mantig gereklinin
mantiginin miitemmimi delildir; ilmi hakikatin erisilemiyecegi bir alana
tevafuk eden ikinci bir mantik da degildir. O, daha ¢ok, ispat ve ilim
teorisine hazirlik mahiyetinde bir nevi ekzersiz olarak goriinmektedir. Bu
teorinin, Aristo’nun kafasinda, Efldtun’un Sofist'lerin ve bizzat
kendisinin kullandiklar1, ananevi diyalektigi tamamlamasi 1azimd.

Eserin biitiiniiniin Aristo’ya, ait oldugu muhakkaktir; bilhassa bunu
Aristo’nun eserinin pek ¢ok sayida mevcut sitasyonlari ispat eder. Bu
sitasyonlarin listesi index Aristotelicus’tedir (102 a 40) Baz1 kisimlar
lizerine, hattd V. kitabin biitiinii lizerine birtakim siipheler belirdi, fakat
ileri siiriilen sebepler (bilhassa, J. Pflug, De Aristotelis Topicorum libro
quinto dissertatio. Leipzig, 1908) kati olmaktan uzaktir.

Biz, dokuzuncu kitabim teskil ettigi 7Zopikler’in gercekte bir
zeylinden bagka bir sey olmiyan Zo@iotiol éheyyor’u ayr bir cilt olarak
nesretmeyi uygun gordiik.
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ORGANON V - TOPIiKLER

KIiTAP 1

< DIYALEKTIK UZERINE UMUMI FIKIRLER. —
DIYALEKTIK’IN KONULARI. — DELILLER >

1
< KITABIN UMUMI PLANI >

Bu kitabin gayesi, olas1 onciilerden hareket ederek, ortaya atilan her
mesele lizerinde bir delil serdetme imkanim verecek bir metot bulmaktan
ve bir delil ileri slirdiigiimiiz zaman kendimizin buna zit olacak bir sey
sOylemekligimizi menetmekten ibarettir. O halde bizim ilkin diyalektikle
kiyasin ne oldugunu kavriyacak tarzda bir kiyasin ne oldugunu,
cesitlerinin neler oldugunu gostermemiz gerekir, ¢iinkii bizim bu kitapta
inceleme konumuz diyalektik kiyas olacaktir.

Kiyas bir sozdiir ki bu s6z icinde baz1 seyler konulmus olmakla
onlardan farkli bir bagka sey, konulan seyler vasitasiyle zaruri olarak
cikar. — Kiyas, dogru ve ilk olan oOnciillerden, veya kendilerinden
edindigimiz bilginin (****) kendisinin de kaynag ilk ve dogru olan
onciillerde bulunan 6nciillerden hareket ettigi zaman bu bir ispat'tir. —
Olas1 onctillerden netice ¢ikaran kiyas ise diyalektik'tir. — Yakinliklerini
(****) baska seylerden degil, kendi kendilerinden g¢ikaran seyler
dogru ve ilk’tirler: Ciinkii, ilmin ilkeleri igin nigin’lerini arastirmak
gerekmez; bu ilkelerin her biri kendiliklerinden yakini olmalidir. —
Biitiin insanlarin, veya onlarin pek ¢ogunun veya hakimlerin, ve bunlar
arasinda da hepsinin, veya ¢ogunun veya en hatir1 sayilanlarin ve en
Unliilerinin samlar1 olasi’dir. — Olas1 goriinmekle beraber, gercekte
olas1 olmiyan sanilardan hareket eden kiyas, bir de, olas1 samlardan veya
olast goriinen sanilardan baska netice c¢ikaran kiyas Eristik’tir'tir:
gergekte olas1 goriinen her sey olast degildir, clinkii olast denilen higbir
sey, 11k bakista, muhakkak bir yanlislik karakteri arz etmez, nitekim eristik
delillerin ilkeleri i¢in durum budur, bu delillerde yanlishgn tabiati
derhal kendini belli eder, hatta bir¢ok zaman, orta halli bir anlayis sahibi



kafalar i¢in bile. Boylece, demin soziini ettigimiz eristik kiyaslarin
birincisine yine Kiyas diyelim, fakat Obiiriine sadece kiyas degil, eristik
kiyas adim verelim. Ciinkii o ger¢ekte netice ¢ikarmadig halde, ancak
goriiniiste netice ¢ikarir.

Ustelik, sdziinii ettigimiz biitiin kiyaslardan baska, paralojizmalar
vardir ki bunlar birtakim belli ilimlere has Onciillerden kurulurlar.
Nitekim geometri ve kendisiyle aym cinsten olan ilimler i¢in durum
budur. Gergekte, bu istidlal sekli yukarda gosterilen kiyaslardan farkli
gorliniiyor. SOz gelimi, yanlis sekiller ¢izen kiyas ne dogru ve ilk olan
onclillerden basliyarak, ne de olas1 onciillerden basliyarak netice ¢ikarir:
o bizim tarifimiz i¢ine girmez, ¢linkii ne biitiin insanlarin, ne ¢ogunun, ne
hakimlerin ve bunlar arasinda da ne hepsinin, ne en iinliilerinin
onermeleri kabul etmez; ama s6zii edilen ilme has olsa da, dogru olmiyan
onermelerden basliyarak kiyasim yapar. Gergekte o, ya oldugundan bagka
tirlii yarim daireler ¢izmekle, veya ¢izilmeleri icabetmedigi sekilde bazi
cizgileri ¢izmekle, paralojizmasini viicuda getirir.

oyleyse, basit bir taslagin sinirlar1 i¢cinde kalmamiz i¢in, tiirlii kiyas
nevilerinin gosterdigimiz kiyaslar oldugunu kabul edelim. Umumi bir
tarzda, hem soziinii etti§imiz biitiin kiyaslar, hem de bundan sonra s6ziinii
edecegimiz kiyaslara gelince ayirtlarimuzi burada durdurabiliriz.
Maksadimiz, ger¢ekte, bunlardan her birinin kesin tarifini vermek
degildir. Biz ancak onlarin kisa tasvirlerini yapmak istiyoruz, ve bu,
benimsedigimiz metot i¢in, onlarin her birini herhangi bir tarzda
bilebilmemize tamamiyle yeter diisiincesindeyiz.

2
< DIYALEKTIK’IN FAYDASI >

Bu soOylediklerimizden sonra, bu kitaptan elde olunabilecek
faydalarin sayis1 ve tabiatim sdylemek zorundayiz. —Ug tarzda
faydalidir: ekzersiz olarak, giinliik karsilasmalarda ve felsefi ilimler igin.
Ekzersiz olarak faydali olmasi kendiliginden belli: bu metoda sahip
olmamuz ileri siiriilen konuda bizi daha cokdelil serdetmeye muktedir
kilacaktir. — Giinliik karsilagmalarda da faydalidir; ¢iinkii, bir kere halk
adamimn kanaatlerini sayip gozden gecirdikten sonra, ona yabanci olan



sanmlar alaminda degil, onun kendi 6z samlar1 alamnda onunla
karsilasabilecegiz, ve onun bize pek temelli goriinmiyecek olan biitiin
delilleri bir yana atacagiz. — Nihayet, felsefi ilimlerin incelenmesine
gelince meselelerde her iki yonde deliller saglamak imkam bize her bir
halde hakikat ve yanlis1 daha kolayca kesfettirecektir. — Bir baska
faydasi da her bir 1lmin 11k ilkeleri hakkindadir: gercekte, ad1 gecen ilme
has olan birtakim ilkeler iizerine dayanarak onlar {izerinde istidlal
yapmak imkansizdir, ¢iinkii ilkeler biitlin geri kalanmin ilk unsurlaridir;
yalmz onlardan her birine taallik eden olasi samlar vasitasiyledir ki
bunlar1 gerekli bir sekilde agiklamak lazzmdir. O halde, diyalektigin 6z
is1, veya en miinasip isi buradadir: ¢linkii arastirici tabiati geregince, o
bize biitiin arastirmalarin ilkelerine yolu acar.

3
< DIYALEKTIK MAHARET >

Retorik, tip ve bu cinsten baska hiinerlere karsi nasil isek metoda
kars1 da aym Oyle oldugumuz zaman, yani elde bulunan imkanlarin
yardimiyle, gozetilen gayeyi ger¢eklestirdi§imiz zaman metoda tamamiyle
sahip olacagiz. Clinkii retorik¢i herhangi bir sekilde ikna edecek, veya
hekim herhangi bir sekilde iyi edecek degildir; fakat kendi eline gecen
imkanlarin higbirisini ihmal etmezse, biz onun yeter derecede ilmine
sahip oldugunu soyliyecegiz.

4

< DIYALEKTIK iSTIDLALIN UNSURLARI UZERINE UMUMI
BILGILER. >

ilkin metodumuzun hangi boliimlerden kuruldugunu gézden gecirmek
zorundayiz. Biz bir yandan diyalektik istidlallerin tatbik olundugu
nesnelerin sayr ve tabiattm ve hareket ettikleri unsurlari; bir yandan da
bunlari bol bol temin etmenin yolunu yakalamaya muvaffak olsak,
maksadimiza yetecek kadar nail oluruz.



Diyalektik tutamaklar1 teskil eden unsurlar sayica esit ve istidlale
konu vazifesi gérenlerin aynidir.

Kiyaslarin konular1 meseleler oldugu halde, diyalektik deliller
gercekte, onermelerden gelir Her mesele gibi her 6nerme de kah hassayi,
kah cinsi, kah ilintiyi ifade eder, ¢linkii cinsin tabiatinda olduguna gore,
ayrimin da cinsiyle ayni siraya konulmasi gerekir. Bir yandan da, hassa
kah nesnenin mahiyetini ifade ettiginden, kah da onu ifade etmediginden
ayrimu bizim demin gosterdigimiz iki boliime ayiralim: birisine, mahiyeti
ifade edene tarif denecek; obiiriisii 1se, bu ilk bilgilere her zaman verilen
isimle, hassa diye kalacaktir. — Su halde, soylediklerimiz, simdiki bu
ayirmamiza gore elde edilen unsurlarin sayisimn dort oldugunu gosterir:
tarif, hassa, cins, ilinti. Esasen haddizatinde alinarak onlardan her birinin,
tek basina bir onerme veya bir mesele teskil ettigini sOyledigimiz farz
olunmasin: meselelerin ve Onermelerin bu ilk bilgilerden hareket
ettiklerini sdylemek istiyoruz. — Mesele ile Onerme arasindaki fark
bilhassa climlenin bi¢cimine dayamr. S6z gelimi, hayvan-yiiriiyen - iki
ayakli insamin tarifidir, degil mi ? veya: hayvan, insamn cinsidir,
degil mi? denilirse bir onerme elde olunur. Buna karsilik, hayvan -
yiiriiyen - iki ayakli insamin tarifi mi, yoksa degil mi? denilirse bu bir
meseledir. Biitiin obiir ilk bilgiler i¢cin bu aymdir. Bundan tabii olarak
meselelerin ve onermelerin esit sayida olduklar1 sonucu ¢ikar. Ciinkii her
onermeden, sadece ciimlenin bicimi degistirmek suretiyle bir mesele
viicuda getirilebilir.

5
< DIYALEKTIK UNSURLARIN HUSUSI iNCELENMESI >

Simdi tarifin, hassanin, cinsin ve ilintinin ne oldugunu séylememiz
lazimdar:

Tarif, nesnenin mahiyetini ifade eden bir sozdiir. Onu ister terimin
yerini tutan bir soziin, ister soziin yerini tutan bir soziin sekline sokmak
kabildi” ¢linkii bir sozle ifade edilen baz1 nesneler tarif de edilebilirler.
Fakat hangi tarzda olursa olsun, tarif edilecek nesne bir tek kelime ile
ifade olundugu zaman, nesnenin tarifini vermek olmadig apagiktir, ¢iinkii



bu bir tarifin daima herhangi bir nev’inden bir sdzdiir. Bununla beraber,
uygun olan, giizeldir gibi hallerde, veya duyum ve ilim tek ve ayni bir
sey mi, yoksa farkli midirlar? gibi sorularda tarif karakteri goriilmelidir.
Cunkti tariflerde, bilhassa bir 6zdeslik veya bir ayrilik meselesi ile
mesgul olunur. Bir tek kelime ile, tarif karakterini, tariflerle aynm diizene
giren arastirmalara verebiliriz. Ele aldigimiz biitiin misallerin bu
karakteri haiz olduklar1 kendiliginden meydana ¢ikmaktadir: Gergekte, biz
tartismada iki seyin aym veya ayri1 olduklarim ortaya koyabilirsek, aym
tarzda tarifler i¢in de bol bol deliller bulmaga muktedir olacagiz. Boylece
nesnelerin 6zdes olmadiklarim gosterdik mi, tarifi yok etmis olacagiz.
Bununla beraber simdi koydugumuz kaide i¢in karsiliklilik bulunmadigim
kaydedelim. Ciinkii tarifi teskil etmek i¢in iki nesnenin 6zdesligini ispat
etmek yetmez, halbuki tarifi yok etmek i¢in bu 6zdesligin bulunmadigini
ispat etmek yeter.

Hassa, nesnenin mahiyetini ifade etmekle beraber, yalmz bu nesneye
ait olan ve onunla karsilanabilendir. S6zgelimi gramer 6grenmege miistait
olmak insanin bir hususiyetidir, ¢linkii A insan ise, gramer Ogrenmege
muktedirdir ve gramer Ogrenmege muktedir ise insandir. Gergekte, bir
baska nesneye ait olabilecek seye asla hassa denmez, s6z gelimi, insan
misalinde uyumak gibi, hatta gercekte, birka¢ zaman i¢in bu yiiklem
yalmz ona ait bulunsa bile. O halde bu cinsten bir tayin bir hassa adim
alabilirse de, ona mutlak manada degil, zamana ait ve goreli manada
hassa denilecektir. Gergekte, sagda olmak zamana ait manada bir
hassadir, halbuki iki ayakli'ya gergekte, goreli manada hassa denilmistir:
s0z gelimi, insan i¢in bu, ata ve kopege nispetledir. Fakat konudan bagka
herhangi bir seye de ait olabilen seyden higbir seyin onunla
karsilanmamasi apagik bir seydir, ¢linkii, bir varlik uyursa gerekli olarak,
bunun insan olmasi1 sonucu ¢ikmaz.

Cins, cok ve nevi yoniinden kendi aralarinda farkli nesnelere 06z
yoniinden yiiklenen seydir. Oniiniizde qulunan konu nedir? sorusuna
uygun gelecek tarzda cevap verecek tabiattaki biitiin terimlere ozliik
yiiklemler goziyle bakilmalidir: s6z gelimi, insan misalinde, onun ne
oldugu sorulursa uygun olan cevap, onun bir hayvan oldugudur. Bir nesne
bir baskasiyle aynit cinse mi girer, yoksa ayri bir cinse mi? sorusu da
cinse taallik eden bir sorudur, ¢ilinkii boyle bir soru cinsle ayni bir
arastirma diizenine girer: tartismada hayvanin, insanin ve ayniyle okiiziin



bir cins oldugunu gostermis olmakla hor ikisinin de aym cinse girdigini
gostermis olacagiz. Halbuki hayvamn, birinin cins oldugunu, 6biiriiniin
cinsi olmadigim gosterirsek, bu nesnelerin aym cins i¢inde olmadiklarini
gostermis oluruz.

Ilinti, biitin bunlardan hicbiri, yani ne tarif, ne hassa, ne cins
olmayip nesneye ait olan seydir; veya hangisi olursa olsun, bir tek ve ayn
seye ait olabilen veya ait olammyan seydir: soz gelimi, oturmus olmak
ayni bir varliga ait olabildigi veya ait olamadig gibi; ak da bdoyledir,
clinkii higbir sey aym nesneyi kah ak, kah ak-olmuyan olmaktan
alakoymaz. Ilintinin bu iki tarifinden Ikincisi en iyisidir: ¢iinkii birinciyi
kabul etmekle, onu anlamak istiyorsak, daha 6nceden tarifin, hassamn ve
cinsin ne oldugunu gerekli bir sekilde bilmek 1dzimdir, halbuki Ikincisi,
s0z konusu olan terimin kendinden ne oldugunu bize bildirmek i¢in kendi
kendine yeter. — Nesnelerin kendi aralarindaki biitlin mukayeselerinde
ilintiye atfolunabilir; ne tarzda husule gelirlerse gelsinler, bunlarin
ilintiden 1leri geldigi soylenir. S6z gelimi, su sorular i¢in durum budur:
Tercihe layik olan giizel mi, yoksa faydali midir? ve: en hos olan,
fazilete gore hayat mi, yoksa zevklenmeye gore hayat midir? ve asagl
yukar1 ayni tarzda beyan edilebilen her baska mesele i¢in boyledir. Ciinkii
bu cinsten biitlin hallerde istenilen sey: sézii edilen yiiklem iki terimden
hangisine daha ¢ok uygun bulunuyor ! dur. Kendiliginden apagiktir ki
hi¢ bir sey ilintiyi zamana ait veya gorelik bir hassa olmaktan alakoymaz:
boylece bir ilinti olan oturmus olmak, bir insan tek olarak oturmus
oldugunda, zamana ait bir hassa olabilir, halbuki insan tek olarak
oturmamissa bu oturmamus olanlara nispetle gorelik bir hassa olacaktir. O
halde ilintinin bir gorelik hassa veya bir zamana ait hassa olmasina hi¢bir
sey kars1 degildir; buna karsilik, mutlak manada, o bir hassa olmiyacaktir.

6
< YUKLEMLERIN INCELENMESI >

Hassaya, cinse ve ilinti ile 1lgisi olan her seyin tariflere de tatbik
olunabilecegini miisahede etmekten kalmiyalim. Gergekte, sozii edilen
yiklemin tarife giren bir tek terime ait olmadigim gosterdikten sonra
(esasen hassa ic¢in de yapildig gibi) veya tarif icinde gosterilen cinsin



gergekte cins olmadigim veya tarifte zikredilen unsurlardan birinin tarif
edilene ait olmadigini gosterdikten sonra (bu, ilinti i¢in de goz Oniinde
tutulabilir), tarifin kendini yok etmis olacagiz ; Oyle ki daha Once
verdigimiz agiklamalara gore saydigimiz biitiin ilk bilgiler, bir manada
tarifin tabiatina ait olabilecektir.

Fakat bunun i¢in, biitiin bu ilk bilgilere biitlinciil olarak tevafuk
edecek bir tek metod kesfetmegi timidetmemelidir; ¢iinkii bu bulunmasi
kolay olmiyan bir seydir, ve hattd bulunsa bile, bu metod tamamen
karanlik olacak ve bu incelememize pek az yardimn dokunacaktir. Bunun
aksine olarak, ayirdettigimiz cinslerin her birine bir hususi metod tahsis
edilirse, o zaman her bir ilk bilgiye uygun kaidelerden hareket ederek
belki konumuzu incelemek daha kolay olacaktir. — Boylece, daha
yukarda dedigimiz gibi, sematik bir bolme ile yetimsemek zorundayiz.
Obiir sorulara gelince, kendilerinden tarife ve cinse taallik eden
sorulardan bahseder gibi bahsederek, her birini, kendine en tabii bir
sekilde uygun gelen soruya baglamak gerekir. Burada sOziinii ettigim
sorular esasen ilmi olarak kendi tiirlii baglarina baglanmislardir.

7
< TURLU OZDESLIK CESITLERI >

Her seyden Once ézdes teriminin kag manada alindigini tarif etmem
lazimdar.

Ozdesin, ilk bakista, {i¢c nev’e ayrildig1 diisiiniilebilir: mitat olarak,
0zdeslik’ten kah sayr yoniinden, kidh nev’i yoniinden, kah cins yoniinden
bir dzdeslik anlariz. — Ozdeslik, bircok isimlendirme, ama tek bir nesne
olmas1 halinde sayt yoniinden'dir: s6z gelimi, elbise ve manto gibi
nev’e gore hicbir ayrilik gostermiyen bir¢ok nesneler oldugu zaman,
0zdeslik, nevi yoniinden' dir: so6z gelimi, bir insan bir insana, bir at bir
ata 0zdestir, ¢ilinkili ayn1 nev'e giren bu tabiattaki nesnelere nev’1 yoniinden
0zdestir denilir. Yine bunun gibi, aym cinse giren nesneler cins yoniinden
Ozdestir, bir at ile bir insan gibi. — Aym kaynaktan gelen suya aynit su
denildigi zamamn yukardaki méanalardan biraz farkli oldugu



zannedilebilir. Fakat, gercekte, bu tiirlii bir 6zdeslik, nev’in birligi
geregince su veya bu tarzda 6zdes oldugu sdylenen nesnelerle ayn simf
icinde yer almak zorundadir, ¢iinkii bu kabil nesnelerin hepsi, Oyle
anlasiliyor ki, aym ailedendir ve birbirlerine ¢ok yakindirlar. Her suya,
gercekte, herhangi bir su ile, bir benzerligi haiz olmasi yiiziinden, nev’i
yoniinden bu suya 6zdestir denilir ve aynmi kaynaktan gelen su misalinde,
biricik fark, bu benzerligi daha ¢ok kuvvetlendirmesindedir. iste bunun
i¢in biz onu herhangi bir tarzda, nev’in birligi geregince 6zdes denilen
nesnelerden ayirmadik.

Umumi olarak kabul olunur ki ézde? terimi, tercihan yaygin
manasiyle sayr yoniinden 6zdeslik manasinda kullamlmustir. Fakat, hatta
boyle de, o yine bir¢ok manalara biiriinebilir. Temel ve ilk manasi,
0zdeslik bir i1sim ile veya bir tarif ile gosterildigi zaman mevcuttur: S6z
gelimi, manto, elbise ile hayvan-yiiriiyen - iki ayakli insan ile
ozdeslestirildigi zaman oldugu gibi. Ozdeslik hassa ile gosterildigi zaman
ikinci manaya gelir. S6z gelimi, ilmi elde etmege istidatli olan, insanla;
yukariya dogru tabii bir hareketle ylikselen, atesle 6zdeslestirildigi zaman
bu mana vardir. Bir {i¢lincli mana ise 6zdeslik ilintiden ¢iktigi zaman
mevcuttur : so6z gelimi, oturmus olamin veya musikicinin Sokrates ile
ozdeslestirildigi zaman oldugu gibi. Biitiin bu hallerde, ger¢ekte, ifade
edilmek istenilen sey, sayica birliktir. — Yukarda ge¢en miilahazalarin
dogru olduguna, bir isimlendirmenin bir baskasimin yerine konulmasi
halinde bilhassa kanaat getirilebilecektir. Clinkii cok defa, s6z gelimi,
adim anarak, oturan sahislardan birini ¢agirmasini birinden istedigimiz
zaman, emri alan adam anlamussa, ilintilik bir karakterden hareket ederek
onun bizi daha iyi anliyacag diisiincesiyle oturan veya miinakasa eden
insam ¢agirmasim emrederiz. Bunun sebebi apagik olarak ister ismiyle,
ister ilintiyle ifade etmenin aym sey oldugunu kendi kendimize farz
etmemizdir.

8
< YUKLEMLERIN TURLU DELILLERI >

Boylece, ozdes terimi, dedigimiz gibi, li¢ ayri mana arz eder:
Yukarda gosterdigimiz unsurlarin, diyalektik tutamaklarin kendilerinden



itibaren teskil edildikleri, kendileriyle basladiklar1 ve kendilerine tatbik
olunduklar1 unsurlar olduguna kanaat getirmenin bir yolu tlimevarim
yoludur. Gergekte, onermeler ve sorular birer birer incelenecek olursa,
goriilecektir ki onlardan her biri kah bir nesnenin tarifinden kah hassadan,
kah cins, kah ilintiden gelir. — Bu hususta bir baska kanaat getirme tarzi
istidlal yoludur. Gergekte, bir konunun her yiiklemi gerekli olarak nesne
ile ya karsilanabilir, ya karsilanamaz. Karsilanabilirse, bu onun ya tarifi
veya hassas1t olacaktir. Mahiyeti ifade ederse, tarifi; ifade etmezse,
hassas1 olacaktir. Ciinkii, dedigimiz gibi, bir hassa, her ne kadar
mahiyetini ifade etmekle beraber, nesne ile karsilanabilir olandir. Bunun
aksine olarak, yiiklem, nesne ile karsilanamazsa ya konunun tarifinde
bulunan terimlerden bir dir, veya degildir; tarif i¢inde bulunan
terimlerden biri ise, bir cins veya bir ayrim olacaktir, ¢linkii tarif cinsle
ayrimlardan miirekkeptir, halbuki, tarif i¢cinde bulunan terimlerden biri
degilse, apacikca bu bir ilintidir, ¢iinkii biz ne bir tarif, ne bir hassa, ne
bir cins olmamakla beraber nesneye ait olan seye ilinti adini verdik.

9

< KATEGORYALAR VE YUKLEMLERLE OLAN
MUNASEBETLERI >

Bu dediklerimizden sonra bizim sOziinii ettigimiz dort yiiklemin
icinde bulunacag kategorya cinslerini tayin etmek gerekir.

Bu kategoryalarin sayis1 ondur: 6z, nicelik, nitelik, gorelik, nerelik,
zaman, durum, sahip olma, fiil ve infialdir, ilinti, cins, hassa ve tarif
daima bu kategoryalardan birinin i¢inde olacaktir, ¢iinkii bu dort kavram
tarafindan teskil edilen biitiin Onermeler ya 6zii, ya niteligi, ya niceligi, ya
obiir kategoryalardan birini ifade ederler. — Kendiliginden apagiktir ki
nesnenin ne oldugunu ifade ederken kah cevher (****), kah nitelik, kih
obiir kategoryalardan biri ifade olunur. Gergekte, bir insanin karsisinda
bulundugu vakit, oniinde bulunanin bir insan veya bir hayvan oldugu
sOylenir, onun ne oldugu gosterilir ve bir cevher ifade olunur; fakat bir
beyaz renk karsisinda bulundugu zaman oniinde bulunanin ya beyaz veya
bir renk oldugu sdylendigi vakit onun ne oldugu soylenir ve bir nitelik
ifade olunur. Daha bunun gibi, bir dirsek biiytikliigi karsisinda bulundugu



zaman, Oniinde bulunanin bir dirsek biiyiikliigii oldugu séylenirse onun ne
oldugu gosterilecektir; ve bir nicelik ifade olunur. Obiir kategoryalarda da
boyledir: bu tabiatta olan kavramlarin her birisi i¢in verilmis bir nesnenin
kendisi, ister nsenenin kendisi, ister cinsi tasdik olunursa ifade olunan 6z
(****) diir; bunun aksine olarak, tasdik nesnenin kendisinden baska bir
nesneye taalllik ettigi zaman ifade olunan 6z olmayip nitelik, veya nicelik,
veya Obilir kategoryalardan biridir. Bundan kategoryalarin tabiatca ve
sayica, diyalektik tutamaklarin konular1 ve unsurlar1 oldugu neticesi ¢ikar.
Bunlar1 elde edebilmek tarzina ve bunlardan bol bol saglamamiza
gelince, bu simdi ele alinacak mevzudur.

10
< DIYALEKTIK ONERMELER>

Ilkin, diyalektik bir dnerme’ nin ne oldugunu ve diyalektik bir
mesele'nin ne oldugunu tarif edelim. Gergekte, ne her onermeyi, ne de her
meseleyi diyalektik olarak almamalidir; ¢iinkii sagduyuya sahip olan
hi¢bir insan ne higbir kimse tarafindan kabul edilmiyeni ileri siirecektir,
ne de herbir kimseye veya insanlarin ¢ogunca apacik olam soru haline
koymuyacaktir: Ikinci halde, zorluk yoktur, birincide ise, higbir kimse
muvafakat etmiyecektir.

Diyalektik onerme kah her kimse, kah ¢okluk icin, kah hakimlerce,
bunlar arasindan da, ister hepsince, ister c¢ogu i¢in, ister en hatir
sayilirlart i¢in, olas1 bir sorma (***¥***) dir; esasen bu sorma paradoksal

olmamak zorundadir, clinkii ¢oklugun kanaatlerine zit olmasi sartiyle
hakimlerin kanaati kabul olunabilir.

Olas1 samlara benziyen onermeler ve olasi sayilan samlarin zitlarini
celen onermelerle, kabul edilen sanatlarin Ggrettikleriyle uygunluk
halinde bulunan biitiin kanaatler de diyalektik onermelerdir. Boylece,
zitlarin ilminin bir ve ayni oldugu bir olas1 sani ise zitlarin duyusunun da
bir ve aym olmasi, olas1 goriinecektir. Bunun gibi, gramerin sayica bir
oldugu olas1 bir sam ise, fiiliit calmak sanatimin da sayica bir oldugu olas1
goriinecektir Halbuki bircok gramer ilimleri oldugu bir olasi sam ise



bir¢ok fiiliit galma sanatlarinin bulundugu da olas1 goriinecektir. Biitlin bu
samlar, gercekte, birbirlerine benzer ve aym bir aileye ait gibi
goriliniirler. Bunun gibi, olas1 samlarin zitlarim ¢elen 6nermeler de olasi
goriineceklerdir. Gergekte, dostlarina 1yilik etmek gerektigi olast bir san
ise onlara kotiiliik etmemek gerektigi de yine olasi bir samdir. Dostlarina
kotiliik yapmak gerektigi 6nermesi umuni saniya zittir ve onlara kotiiliik
etmemek gerektigi onermesi ise bu zit 6nermeyi ¢eler. Daha bunun gibi,
dostlarina 1yilik yapmak gerekiyorsa diismanlarina iyilik yapmamak
gerekir: zit kanaat, diismanlarina 1yilik yapmak gerektigi olduguna gore bu
da umumi sanilara zit samlar1 ¢eler. Biitiin obiir hallerde de bu boyledir.
Mukayesede de zit yliklemin, zit konuya ait oldugu umumi kanaate uygun
goriilecektir. Sozgelimi dostlarina iyilik etmek gerekirse, diismanlarina da
kotiililk etmek gerekir. Oyle gelebilir ki dostlarina 1iyilik etmek,
diismanlarina kotiiliik etmeye zittir; ama, gercekte, bunun bdyle olup
olmadigim bilmek meselesi zitlar lizerine miinakasalarimizda
incelenecektir. — Nihayet, sanatlarin 6grettikleri ile uygunluk halinde
bulunan biitiin sanilarin diyalektik 6nermeler oldugu apaciktir. ¢linkii bu
konularla ugrasanlarin kabul ettigi sanilar kabul olunabilir: s6z gelimi tip
sorular1 lizerinde hekim gibi, geometri sorular1 iizerinde geometrici gibi
hiikiim verilecektir. Diger sahalarda da boyle.

11
< DIYALEKTIK MESELE, DIYALEKTIK TEZ >

Bir diyalektik mesele hakikat ve bilgiyi ister secmege ve onlemege,
ister elde etmege calisan, bunu da, ister kendi kendine, isterse bu cinsten
herhangi baska bir meselenin ¢6ziimiine yardim olarak yapan bir
arastirma konusudur; bunun hakkinda halk adanmimn ne su manada, ne de
bu manada hi¢bir sanist bulunmiyan veya hakimlere zit bir samsi olan,
veyahut hakkinda hakimlerin halk adamina zit bir sanist bulunan veya
nihayet hakkinda hakimler arasinda veya halk arasinda uyusmazlik
bulunan bir sey olmasi gerekir. — Gergekte, baz1 meseleler vardir ki bir
nesneyl se¢mek veya oOnlemek maksadiyle bilinmesi faydalidir: soz
gelimi; hazzin secilmesi gerekli bir sey olup olmadigim bilmek, gibi.
Bunun aksine olarak, baska meseleler hakkinda bu sirf bilmek maksadiyle



olur: sozgelimi, alemin Oncesiz-sonrasiz olup olmadigim bilmek, gibi.
Nihayet, kendiliklerinden ve kendileri ile bu iki konudan higbirisi i¢in
faydas1 olmiyan ve yalniz bu cinsten herhangi bir mesele hakkinda bir
yardimc1 teskil eden daha baska meseleler vardir ki biz bunlari
kendiliklerinden ve kendileri ile degil, yalmz baska seyler dolayisiyle,
vasitalar1 ile bir baska seyi bilecek tarzda bilmek arzu ederiz.

Kendiler1 hakkinda zt istidlaller bulunan sorular (burada zorluk, her
iki istikamette ikna edici tutamaklarin ileri siiriilebilmesi yiiziinden,
nesnelerin boyle olup olmadiklarim bilmekten ibaret olmakla) ve cok
genis olduklarindan ve sebebini de elde etmemizin zor olduguna
inandigimizdan o6tiirii, kendilerine dair elimizde hi¢bir delil bulunmiyan
sorular da meseledirler: sozgelimi alemin Oncesiz - sonrasiz olup

olmadig gibi; ¢iinkii bu cinsten meseleler bile bir arastirmamn konusunu
teskil edebilir.

O halde meseleler ve onermeler soyledigimiz gibi tarif edilmek
zorundadirlar.

Bir tez, hatir1 sayilir bir filozof tarafindan ortaya ¢ikarilan ve umumi
samya zit bir hiikiimdiir: S6z gelimi, Antisthenes’in iddia ettigi gibi,
miimkiin hi¢cbir catisma olmadig veya Herakleitos’a gore her seyin
hareket oldugu, veya, Melissos’un dedigi gibi, Varlik’in bir oldugu gibi.
<Hatir1 sayilir 1 ekliyorum >, ¢iinkii rasgele biri tarafindan soylenmis, ve
yastyan sanilara zit olan sanilarla ugrasmak bir ahmaklik olacaktir. — Tez
yastyan samlara zit bir istidlal ile dogru oldugunu gosterecegimiz bir
iddia da olabilir: s6z gelimi, var olan her sey, sofistlerin iddia ettiklerine
gore, ne olmustur, ne de Oncesiz - sonrasizdir; ¢linkii, onlara gore
gramerci olan bir musikici, gramerci olmadan ve Oncesiz - sonrasiz
olarak boyle olmaksizin boyledir. Bu iddia, gercekte, kabul olunmasa bile
akli olarak dogru gosterilmis oldugundan kabul olunabilecektir.

Tez de bir meseledir, ama her mesele bir tez degildir. Ciinkii
hakkinda ne su manada, ne bu manada hi¢bir samya sahip olmadigimz
gibi bir tabiatta olan bazi meseleler vardir. Bununla beraber tezin bir
mesele oldugu apagik bir seydir. Ciinkii dediklerimizden gerekli olarak ya
halk adamimn tez iizerinde hakimlerle uyusmazlik halinde oldugu, veya
hakimler arasinda veya halk arasinda uyusmazlik oldugu sonucu cikar,
clinkii tez umumi samya zit bir hitkiimdiir. Ameli olarak, biitiin diyalektik
meseleler bugiin tez ad1 altinda gosterilmektedir. Fakat terim ne olursa



olsun, pek ehemmiyeti yok: Gayemiz, bu ayirtlar1 yapmakla bir
terminoloji yaratmak degil, bu kavramlarin farklarinin neler olabilecegini
gozden kaybetmekten ibarettir.

Ne her tezi, ne de her meseleyi incelemek gerekmez: bir ceza
istedigi veya gozleri agmak yettigi zaman degil, bir tutamak arastirildig
zaman, zorlugun bir delil arastiran insanlar tarafindan 6ne stiriildiigi
zaman incelenir. S6z gelimi, Tanrilara tazimde bulunup bulunmamak, ana
babay1 sevip sevmemek meselesini koyanlar iyi bir cezaya layiktirlar;
karin ak olup olmadiginmi soranlarin ise bakmaktan baska yapacaklar1 bir
sey yoktur. O halde tartismanin ne ispati pek yakin olan nesnelere, ne de
pek uzak olanlara taalltik etmemesi gerekir: birinci halde hi¢bir giigliik
yoktur, ikinci halde ise, basit bir ekzersiz i¢in giigliik pek ¢ok biiyiiktiir.

12
< DIYALEKTIK iSTIDLAL VE TUMEVARIM >

Bu ayirtlar ortaya konulduktan sonra, diyalektik istidlallerin
nevilerinin sayisim tayin etmek gerekir. Bir yandan tlimevarim, bir yandan
da istidlal vardir. Istidlalin ne oldugunu daha yakarda sdyledik —
Tiimevarima gelince, bu, boliimciil hallerden biitiinciile ge¢mektir: s6z
gelimi, en becerikli pilot, bilen ise ve arabaci i¢cin de bu boyle ise, o
zaman umumi olarak, her bir hal de en 1yi olan, bilen insandir. Tiimevarim
daha ikna edici ve daha acik, duyum vasitasiyle daha kolayca bilinen ve
bunun sonucu olarak, halk adamina elverisli bir seydir. Fakat istidlalin
daha

cok kuvveti vardir, calisanlara cevap vermek i¢in daha tesirlidir.

13
<UMUMIi OLARAK DIiYALEKTIK ALETLER >

Diyalektik istidlallerin tatbik olunduklar1 ve kendilerinden itibaren



teskil olunduklar1 nesne cinslerinin, demek, bizim daha yukarda
gosterdigimiz gibi taksim olunmalar1 gerekir. — Bize bol sayida
istidlaller temin edecek aletlere gelince, bunlarin sayis1 dorttiir: Birincisi
onermelerin elde edilmesi; Ikincisi, bir boliimciil ifadenin kac manada
alindigitm ayirdetmek  giicli; liglinciisii  ayrimlarin  kesfedilmesi;
dordiinciisii 1se 0zdesligin tahkikidir. Bu son ii¢ alet de, bir manada,
Oonermedir; ¢linkii onlardan her biri i¢in bir dnerme teskil olunabilir. S6z
gelimi, secilmesi gereken, kdh giizel, kdh hosa giden, kah faydali
olabilir; duyum  kaybolduktan sonra, tekrar bulunabilmesi
bakimindan ilimden farklidir. Halbuki ilim tekrar ele gecirilemez.
Nihayet sthhatli sithhate nazaran neyse, 1y1 olan da iyilige nazaran odur: bu
onermelerden birincisi aym bir terimin mana degisikliginden; Ikincisi
nesnelerin farklarindan; tigiinciisii benzerliklerinden ¢ikarilmustir.

14
<ONERMELERIN SECILMESi>

Onermenin kendisinde ayird ettigimiz neviler kadar Onermeleri
se¢me tarz1 vardir : boylece herkesin, veya ¢oklugun, veya hakimlerin, bu
sonuncular arasinda da hepsinin veya ¢ogunun veya en hatir1 sayilir
olanlarinin sanilarini; veya umumi olarak kabul edilmis goriinenlere zit
olan samlari; veya sanatlarin Ogretimine uygun samlar1 topliyabiliriz.
Daha yukarda gosterdigimiz gibi, umumi olarak kabul edilmis goriinenlere
zit sanilarin gelisik samlarim da 6nerme diye kabul edebiliriz. Sade olasi
olan sanilar1 degil, aym zamanda onlara benziyenleri de dnermeler olarak
secimimize sokmak faydalidir; so6z gelimi, zitlarin duyumu bir ve aynidir
(ctlinkii zitlarin ilmi de Oyledir), ve gorme, icimizden gelen bir yayimdan
degil, herhangi bir seyin (igimize giren) algisindan ibarettir, nitekim diger
duyumlar i¢in de boyledir, dinleme, icimizden gelen bir yayim degil,
icimize giren herhangi bir seyin algisindan ibarettir, tipki tadim (le gout)
i¢in de, Obiir duyumlar i¢in de oldugu gibi. Bundan baska biitiin hallerde
veya ¢ogu hakkinda dogru goriinen biitiin 6nermeler, ilke olarak; herkes
tarafindan kabul edilen bir tez olarak alinmalidir; ¢linkii Onermeler,



kaidenin hangi istisnay1 arz edecegini aym zamanda fark etmiyen hasimlar
tarafindan konulmustur. Aym1 zamanda yazili delilerin derlenmesine bir
secme yapmak, ve iyilik veya hayvan gibi ayr1 basliklar altina koyarak ve
iyilik umumiligi icinde alinarak, 6zden baslamak suretiyle her cins i¢in
listeler tertibetmek gerekir. Ayni zamanda kenarina her bir filozofun
kanaatini kaydetmek de gerekecektir : sz gelimi, Empedokles’in
doktrininine gore, unsurlarin sayistmn dort oldugu gibi; cilinkii umumi
olarak tamnmus bir otoritenin tasdikine riza ve muvafakat gosterilebilir.

Basit bir taslak ile yetimsememiz i¢in ii¢ tiirlii Onerme ve mesele
vardir, Onermelerin bir kismm ahlaki Onermeler, bir fiziki Onermeler,
obiirleri de mantiki 6nermelerdir. Aralarinda anlasmazlik varsa, ana
babalara mi, yoksa kanunlara mi itaat etmelidirler? gibi Onermeler,
ahlaki onermelerden, s0z gelimi zitlarin ilmi bir ve aynimi dir, degil
midir? mantiki onermelerden; soz gelimi, dlem oncesiz - sonrasiz midrr,
degil midir? fiziki onermelerdendir. Taksim meseleler i¢inde aymidir.
Yukarida gosterilen nevilerin her birinin tabiatina gelince, bunun bir tarif
ile kiinhiine kolayca varilamaz. Yalmz tiimevarimun verdigi aliskanlik
vasitasiyle daha yukarda verilen misallerin 1s181nda tahkik ederek onlarin
her birini tammaga tesebbiis etmelidir. Felsefede, bu seyleri hakikate gore
incelemelidir. Fakat diyalektikte samya baglanmak yeter. Biitlin onermeler
en bilyilk umumilikleri iginde alinmalidir ve bir tanesinden bir¢ok
onermeler ¢ikarmalidir. S6z gelimi, ilmin, karsilar i¢in, bir ve aym
oldugu; bundan sonra, zitlar i¢in ve goreliler i¢in de ayni oldugu ortaya
konulur. Aym tarzda, bu son iki onerme de, taksimin gidebilecegi yere
kadar, taksim olunabilirler: s6zgelimi, 1yiligin ve kotiiliigiin, veya akin ve
karanin, veya soguk ve sicagin ve ilh.. ilminin bir ve aym oldugu
sOylenecektir.

15
< HOMONIM TERIMLERIN ARASTIRILMASI >

Onermelerin secimi hakkinda séylediklerimiz yetmelidir.

Bir terimin manasinin ¢okluguna gelince, bizim yalmz tiirlii manalar



arz eden bu terimleri incelememiz degil, ayn1 zamanda bunlarin tariflerini
de temin etmemiz gerekir : s0z gelimi, biz sade, adaletin ve cesaretin bir
manada iyi olan ve sihhatli olanin ise bir baska manada, iyilik diye
adlandirildigim séylemek zorunda degil, ayn1 zamanda bu kavramlardan
ilkinin herhangi bir i¢ nitelik ifade ettiginden dolayr bdyle
adlandirildiginmi; sonuncularin ise kendiliklerinden herhangi bir nitelik
ifade ettiklerinden degil, herhangi bir sonu¢ husule getirdiklerinden
dolay1 boyle adlandirdiklarim sdylemek zorundayiz. Obiir hallerde de bu
boyledir.

Bir terimin spesifik olarak bircok manada veya bir tek manada alinip
alinmadigim bilmek meselesi, asagidaki tarzda goz Oniine alinmalidir.
Ayrim ister spesifik ister yalmz nominal olsun, ilkin, terimin ziddinin
bircok manalar arz edip etmedigini arastirmalidir. Gergekte, baz
hallerde, ayrim birdenbire isimlerde bile belirir: s6z gelimi, tizin seste
z1dd1 pest, katida ise yumusak (korlenmis) tir. O halde tizin zdd1 birgok
manalar arz eder. Bu boyle ise, tizin de bir¢ok manalar1 olmas1 gerekir,
clinkii yukarda gecen terimlerin her birine ayr1 bir zit takabiil edecektir.
Gergekte, her ne kadar tiz her ikisine zit olsa da, yumusaga, ve peste zit
olacak olan aym tiz degildir. Diger taraftan pestin seste zidd1 ise tizdir,
ama bir kat1 da hafif’tir; 0yle ki pest bir¢ok manalara alinmistir. Ciinkii
zidd1 da oOyledir. Giizel icin de bu boyledir: bir canli varliga tatbik
olundugu zaman zidd1 ¢irkin olan; bir eve tatbik olundugu zaman ziddi
orendir; dyle ki giizel homonim bir terimdir.

Bazi seyler icin, isimlerde higbir ayrim yoktur. Onlarda dogrudan
dogruya beliren spesifik ayrimdir. S6zgelimi, acik ve koyunun durumu
budur: bir ses hakkinda a¢ik veya koyu oldugu sdylenir, renk hakkinda da
aym seyler sOylenir. Bu seyler i¢in isimlerde ayrim yoktur. Onlarda
dogrudan dogruya beliren bir nevi ayrimudir. Ciinkii renge, sese denilen
aynt sebeple acik denilmemistir. Bu duyum tarafindan da apacgik
kilinmistir: nevi yoniinden aym olan seylerin aym duyumuna sahibiz,
halbuki ses ve renk hususunda acikliga aym duyumla hiikmetmiyoruz,
fakat ikinci halde gorme ile, birinci halde isitme ile hiikkmediyoruz. Tipki
bunun gibi lezzet ve katilarda sert (tiz) ve yumusak i¢in bu aymdir.
Sonuncu halde, dokunma ile; birinci halde, tatma iledir; ¢linkii burada da,
ne kok terimlerin kendileri i¢in, ne de ztlar icin, isimler arasinda bir
ayrim yoktur. Ciinkii tizin her iki manasina zit olan seye yumusak denir.



Bundan baska, terimin manalarindan birinin mutlak olarak higbir
zidd1 olmadig halde, obiiriiniin bir zitdd1 olup olmadigim arastirmak
gerekir. SO0z gelimi, icme zevkinin ziddi susamak 1stirabidir. Halbuki
diyagonalin kenarla 6lclilemezligini gérmek zevkinin hi¢gbir zidd1 yoktur.
Boylece, zevk birgok manalara biirlinliyor. Baska misal: ruhi manada
sevmek’in z1dd1 nefret etmek'tir, fakat cinsi miinasebet manasinda
alindig1 zaman, hi¢bir zidd1 yoktur. O halde apagik olarak, sevmek
homonim bir terimdir. — Onlarin ara terimleri hususunda, bazilarimin ara
terimleri olmadig halde bazi manalarin ve zitlarinin bir ara terimi olup
olmadigim veya her iki halde de, bir zidd1 varsa da aym olup olmadigini
gormek lazimdir. S0z gelimi, renkte agik ve koyunun bir arasi vardir, bu,
kiil rengidir. Halbuki seste, hi¢bir ara terimleri yoktur veya bir taneye
sahip iseler, bu boguk sestir; nitekim bazilarina gére boguk bir ses bir
aradir. Bundan ¢ikan sonug, koyu gibi, acigin bir homonim terim
oldugudur. Bundan bagka, bu manalardan bazilarimn ag¢tklik ve koyuluk
icin oldugu gibi, ancak bir ara terimi oldugu halde, bazilarinin birden
fazla ara terimi olup olmadigina bakmak lazimdir: renklerde bir¢ok aralar
vardir, fakat seste ancak bir tane, boguk vardir.

Bunun gibi, ¢elismenin karsi - olumu halinde, terimin bir¢ok manalar
arz edip etmedigini arastirmak gerekir: bircok manalar1 varsa, onun
karsis1 da bir¢ok manalarda alinacaktir. S6z gelimi, gérmemek bircok
manalarda anlagilir. Biri gébrmek gilicline sahip olmamaktir; obiirii gérme
fillint yapmamaktir. Fakat gérmemek bir¢ok manada alinirsa, bundan
gerekli olarak gérmek'in de bir¢ok manada alindig sonucu ¢ikar, ¢linkii
gormemek’in her bir manasina birer karsi bulunacaktir. S6z gelimi,
gorme gilicline sahip olmamak’in karsis1 gorme giiciine sahip olmaktir, ve
gorme fiilini yapmamak’in gérme fiilini yapmak’tir.

Bundan baska, yoksunluk ve sahip olmaya gore karsi olan terimlerin
durumunu incelemek gerekir. Gergekte, iki terimden birinin bir¢ok
manalar1 varsa geri kalan terimin de bir¢ok manalari olacaktir. So6z
gelimi, ruha veya bedene tatbik edilmesine gore, duymak’in bir¢ok
manalar1 varsa duymamak'in da ruha veya bedene tatbik olunduguna gére
birgok manalar1 olacaktir. Bizim s6ziinii ettigimiz terimler arasinda karsi
- olumun yoksunluk ve sahip olmaya gore olmasi ise apagik bir seydir,
clinkii canl1 varliklar tabii olarak, beden i¢in oldugu kadar ruh i¢in de
duyumlarin her ikisine sahiptirler. .



Ustelik, kelimelerin ¢ekimlerine (enfleksiyonlar) de bakmak gerekir.
Gergekte dogru olarak bir¢ok manalarda alinirsa dogru da bircok
manaya alinacaktir. Ciinkii dogru olarak'itn manalarimn her birine
dogru’nun bir manas1 tekabil edecektir. S6z gelimi, dogru olarak
gerektigi gibi hiikmetmek hususunda oldugu kadar kendi 6z duygusuna
gore de hiikmetmek hakkinda sOylenirse, dogru hakkinda da G&yle
olacaktir. Yine aym tarzda, sthhatli birgok manada alinirsa, sthhatlice de
bir¢ok manada alinacaktir. S6z gelimi, sthhatli, hem sihhati husule
getiren, onu muhafaza eden, onu haber veren ise, sthhatlice de. sihhati
husule getiren tarzda, veya muhafaza eden tarzda, veya haber veren
tarzda manasina gelecektir. Obiir hallerde de bu bdyledir, asil terim
bir¢ok manalar arz ettigi zaman kendinden teskil edilen enfleksiyon da
bircok manalar arz edecektir. Aksine olarak, bir¢ok manasi olan
enfleksiyon ise asil terimin kendisinin de bir¢ok manalar1 olacaktir.

Terimin kendilerine taalliik ettigi kategorya cinslerini de g6z oniinde
tutmak, ve bunlarin biitiin hallerde aym olup olmadiklarini gormek
gerekir. Aym degillerse, terimin homonim oldugu apagiktir. S6z gelimi,
1yilik, gida hususunda zevkin amilidir, tipta ise sihhatin amilidir. Halbuki
ruha tatbik edildigi zaman, mutedil, cesur ve adil gibi herhangi bir niteligi
haiz olmak manasina gelir. Insana tatbik olunursa yine bdyledir. Bazan
1yiligin kategoryasi zamandir: s6z gelimi, miinasip zamanda vaki olan
tyilik gibi; ¢linkii miinasip zamanda gelen seye iyilik denilir. Cok defa
tyilik, tam oOlgiiye tatbik olundugu zaman, nicelik kategoryasidir, ¢ilinkii
tam Olcliye de iyilik denilir. Boylece 1yilik bir homonim terimdir. Cisme
tatbik olundugu zaman bir renk olan, sese tatbik olundugu zaman isitilmesi
kolay olan acik hakkinda da bu boyledir. Tiz asagi yukar1 aym
durumdadir, ¢iinkii aym terimin biitlin tatbikatinda ayni manasi1 yoktur.
Boylece tiz bir ses, ahengin matematik teorisinin temin ettigi lizere, siiratli
bir sestir, halbuki sivri (hadde) bir ac¢1, dik agidan daha kii¢iik bir agidir
ve sivri bir kili¢ sivri ucu olan bir kiligtir.

Ayni isim i¢ine giren seylerin cinslerini de incelemek, ve soz gelimi,
hem hayvan, hem de makine manasina gelen esek kelimesi gibi birbirine
bagli olmaksizin, baska baska olup olmadiklarim goérmek de gerekir,
clinkii isme karsilik olan tarif her ikisi i¢in de baskadir; biri herhangi bir
neviden bir hayvan, Oblirii ise herhangi bir neviden bir makine
denilecektir. Fakat cinsler birbirine bagl iseler, tariflerin ayr1 olmasi i¢in



hi¢bir zaruret yoktur. Boylece hayvan, kargamn cinsidir, kus da boyle. O
halde, karga bir kustur dedigimiz zaman onun herhangi bir hayvan nev’i
oldugunu da sdyliiyoruz, dyle ki iki cinsin ikisi de onun hakkinda tasdik
edilmistir. Tipkt bunun gibi, karga, kanadli - iki ayakli bir hayvandir,
dedigimiz zaman onun bir kus oldugunu sdyliiyoruz. Bu halde de, iki
cinsin ikisi de, tarifleri gibi karga hakkinda tasdik edilmistir. Buna
karsilik, aralarinda baglilik olmiyan cinsler i¢in, bu vaki olmaz. Bir
nesneye bir makine adini verdigimiz zaman ne ona bir hayvan diyebiliriz;
ne de ona bir hayvan dedigimiz zaman bir makine diyebiliriz.

Bir de, cinslerin sade tekli! edilen terim hususunda degil, aym
zamanda ziddi1 hususunda da, birbirlerine bagli olmaksizin, ayr1 olup
olmadiklarint da incelemek gerekir. Gergekte, zit, bir¢ok manalarda
alinmissa, teklif edilen terim i¢in de bunun béyle oldugu agiktir.

So6z gelimi, agik cisim, acik ses gibi, miirekkep terimin tarifi iizerine
de dikkati ¢ekmek faydalidir. Ciinkii her bir hale has olan sey ¢ikarilirsa
ayni tarif kalmak zorundadir. Bizim zikrettiklerimiz gibi homonim terimler
durumunda ise bu vaki olmaz. Birincisi, ger¢ekte, filan belli rengi haiz
olan bir cisim olarak tarif edilecektir. Halbuki Ikincisi, isitilmesi kolay
bir ses olacaktir. Cisim ve ses kaldirilirsa kalan her iki halde 6zdes
olmiyacaktir. Halbuki, agik, sinonim bir terim olsaydi, her iki halde ayn
tarifi olmasi 1azim gelirdi.

Cok defa, homonimlik de tariflerin i¢ine kendiliginden sokulur, iste
bu sebepten tarifleri de incelemek gerekir. S6zgelimi, sithhati haber veren
ve sihhati husule getiren sey, sihhate Olgiilii bir tarzda taalltik eden sey
olarak tarif olunursa bu tarif, reddolunmamalidir, fakat élciilii bir tarzda
teriminin her iki halde hangi manada kullanildigim incelemek gerekir: s6z
gelimi, son halde, nicelik yoniinden sihhati husule getirmege muktedir
olan sey manasina ; birinci halde, nitelik yoniinden siijenin durumunun ne
tabiatta oldugunu gostermege muktedir olan sey manasina gelip
gelmedigini arastirmalidir.

Bundan bagka, terimlerin az veya ¢ok olduguna gore veya, bir agik
ses ve bir acik manto, bir eksi (****) tat ve ac1 (***) ses halinde oldugu
gibi  derece  esitligine gore aralarinda mukayese  olunup
olunamuyacaklarim gérmek gerekir. Gergekte, bu seylere ne aym derecede
ne de birine 6biiriinden daha fazla agik veya eksi denilemez. Oyleyse agik
veya eksi homonim terimlerdir: gercekte, sinonimler daima, haklarinda



aym derecede olduklar1 veya birinin Obiiriinden daha fazla oldugu daima
sOylenebilecegine gore, her zaman kiyaslanabilirler.

Mademki aralarinda baglilik olmiyan ayri cinslerin ayrimlar1 da
spesifik olarak ayridirlar; so6z gelimi, hayvan ve ilim ayrimlar1 gibi
(clinkii bu kavramlarin ayrimlar1 ayridir), aym adlandirma i¢inde bulunan
manalarin sézgelimi, tiz sesin ve katinin ayrimm oldugu gibi, aralarinda
baglilik bulunmiyan ayri cinslerin ayrimlar1 olup olmadigimi incelemek
gerekir: gercekte, bir ses bir sesten tiz oldugu i¢in, ayni sekilde, bir kati
da obiir katidan ayrilir. Bundan ¢ikan sonug, tizin homonim bir terim
oldugudur. Ciinkii o, aralarinda baglilik bulunmiyan ayri cinslerin
ayrimlarim teskil eder.

Bundan baska, aym adlandirma icinde bulunan manalarin
ayrimlarimin kendilerinin de ayr1 olup olmadiklarim gormek gerekir,
sOzgelimi, cisimlerde renk, melodilerde renk gibi: ¢linkii renk ayrimlari
cisimde gorusiin ayiric1 ve birlestiricisidir, halbuki melodilerde bunlar
aynt ayrimlar degillerdir. Bundan rengin homonim bir terim oldugu
sonucu ¢ikar; ¢cilinkii aym olan seylerin ayrimlari aynidir.

Nihayet, nevi hi¢bir seyin ayrimu olmadigindan ayni isim altinda
bulunan manalardan birinin bir nevi, obiirliiniin bir ayrim olup olmadigim
incelemek gerekir: sozgelimi, acik gibi: acik cisme tatbik olundugu zaman
rengin bir nev’idir, bir sese tatbik olundugu zaman ise bir sesin agik
oldugundan otiirti bir sesten ayrildigina gore, bir ayrimdir.

16
< AYRIMLARIN ARASTIRILMASI >

Bir terimin tiirlii minalar1, bizim gosterdigimiz vasitalarla ve aym
mahiyette bagka vasitalarla incelenmelidir.

Nesnelerin kendi aralarindaki ayrimlara gelince, bunlar1 aym
cinslerin i¢inde gozoniinde tutmalidir. Sozgelimi, adaletin ne yonden
cesaretten, hikmetin de itidalden farkli oldugunu arastirmak gerekir
(¢linkii biitiin bu taayylinler ayn1 cinse taalltik ederler); ve yine bir cinsten
obiiriline, su sartla ki s6zgelimi, duyumun ne yonden ilimden farkl1 oldugu



arastirilmasindaki gibi, birbirinden fazla uzaklagsnmuis olmasinlar: ¢iinkii
pek uzaklagmis olanlar i¢in ayrimlar apaciktir.

17
< BENZERLIKLERIN ARASTIRILMASI >

Benzerlik, ilkin, asagidaki tarzda, tlirlii cinslere ait olan seylerde
incelenmelidir: bir terimin bir ikinciye nispeti ne ise, bir ii¢iinciiniin de
dordiinciiye odur (s6zgelimi, ilmin konusuna nispeti ne ise, duyumun da
duyulabilene nispeti odur) ve bir terim bir ikinci i¢inde bulundugu gibi,
boylece bir {icilincli de bir dordiincii i¢indedir (sézgelimi gorme gozde
oldugu gibi, boylece akil da ruhtadir; ve stikinet denizde oldugu gibi,
boylece riizgarlarin siikiineti havadadir). Bilhassa birbirinden pek
uzaklasmus terimlerdedir ki benzerlikleri bulmaga calismak lazimdir,
cliinkii boylece obiir hallerde benzerlik noktalarini daha kolaylikla
bulabilecegiz, Aym cinse giren seyleri de incelemek ve aym yiiklemin
onlarin hepsine, s6z gelimi, insana, ata ve kopege ait olup olmadigin
gormek gerekir. Ciinkii bu seylerin benzer olmasi onlarin aym bir yiiklemi
haiz olmalar1 ile miimkiindtir.

18
< SON UC DIYALEKTIK ALETIN FAYDASI >

Tartismanin vuzuhu bakimindan oldugu kadar (¢ilinkii méanalarinin
cesitligi agik¢a ortaya konulduktan sonra, ileri siiriilen sey daha iyi
bilinebilir). Istidlallerimizin yalmz ismine degil nesnenin kendisine tatbik
olunmas1 bakimindan da bir terimin manalarimin sayisini incelemis olmak
faydalidir. Gergekte, bir terimin ka¢ manada alindigim agik¢a
gormemekten, cevap verenin de, sual soranmin da zihinlerini ayni bir seye
tevcih etmedikler: vaki olabilir. Bunun aksine olarak, bir terimin tiirli
manalarimt agik¢a belirttikten ve bunlardan hangisi lizerine muhatabin,



tasdikini vaz’ederek zihnini yonelttigi bilindikten sonra, sual soran,
delilini bu méanaya tatbik etmezse giiliing olur. — Bu inceleme bize
birtakim paralojizmalarla baskalarim aldatmak kadar kendi kendimizi
aldatmamak i¢in de faydalidir. Gergekte, bir terimin manalarimn sayisini
bilmekle paralojizmalarla aldanmuyacagiz, sual soramin muhakemesini
aym noktaya yoneltip yoneltmedigini gorecegiz ve sual soran biz kendimiz
isek paralojizmalarla baskasini aldatabilecegiz; megerki cevap veren,
terimin biitlin ayr1 manalarimt bilmek durumunda bulunmasin. Bununla
beraber bu, biitiin hallerde miimkiin degildir, ancak tiirlii manalardan bir
kisminin dogru, bir kismimin yanlis oldugu zaman miimkiindiir. Bu
arglimantasyon nev’i, tstelik, diyalektige has degildir. Bu yiizden
diyalektikciler her ne pahasina olursa olsun, bu tiirlii verbal tartismadan
sakinmak zorundadir, meger ki ele alinan konuyu bir baska tarzda
miinakasa etmekten mutlak surette mahrum bulunulmasin. Ayrimlarin kesfi
her bir nesnenin 6ziinlin bilgisi i¢in oldugu kadar, aym ve gayri iizerine
taallik eden istidlallere yarar. Bir yandan aym ve gayriye taallik eden
istidlaller i¢in faydali oldugu, apagiktir: ciinkii bize teklif edilen nesneler
arasinda ne olursa olsun, bir ayrim kesfettikten sonra, bununla bu
nesnelerin bir tek ve aym sey olmadiklarim gdstermis oluruz. Obiir
yandan da, bu, her bir seyin cevherine has olan tarifi o seye has olan
ayrimlar vasitasiyle mitat olarak ayirdettigimizden, Oziin bilgisi
yoniinden de faydalidir.

Benzerligin incelenmesi hipotetik istidlaller kadar tlimevarimlik
deliller i¢in de faydalidir; bu, ayni zamanda tarifleri saglamaya da yarar.
— Tiimdengelimlik delillere de yarar, ¢iinkii benzer boliimciil hallerin
timevarimiyledir ki biz biitliinclilii  ¢ikarmayr diisiiniiriiz, c¢linkii
benzerlikleri bilmeden tlimevarmak kolay degildir. — Hipotetik
istidlaller i¢in de faydalidir. Clinkii umumi olarak bu benzerliklerden biri
hakkinda dogru olamin biitiin 6biirleri hakkinda da dogru oldugu kabul
olunur. O halde onlardan herhangi biri hakkinda tartisma i¢in elimizde bol
miktarda deliller bulunursa, biz bu hal i¢in muteber olan her seyin, bahis
konusu olan hal icin de muteber oldugunu oOnceden kabul edilmis
sayacagiz. O zaman birinciyl tasdik ve ispat ettigimiz zaman, boylece,
hipoteze dayanarak bize teklif edileni tasdik ve ispat etmis olacagiz;
clinkii bu hal i¢in muteber olan her seyin, bahis konusu hal icin de
muteber oldugu hipotezini almakla, istenilen ispati yapmus oluyoruz. —
Nihayet, her bir halde 6zdes olam fark etmege muktedir olmakla, bir



nesneyi tarif ettigimiz zaman, bu bahis konusu olan nesnenin hangi cinse
ait oldugunu bilmekte giiclik c¢ekmiyecegize gore benzerliklerin
arastirtlmasi tariflerin saglanmasi igin, faydalidir. Ciinkii miisterek
yiikklemler arasinda 6ze en fazla ait olam cins olacaktir. Yine bunun gibi,
birbirinden ¢ok uzak olan nesnelerde benzerligin incelenmesi tarifler i¢in
faydalidir: S6z gelimi, denizde siiklinet, havada riizgarlarin siikiitiyle (her
biri bir siikiinet sekli olmakla) ve ¢izgi i¢cinde nokta da sayi i¢inde birlik
(I’unité) ile aym seydir. Ciinkii noktada birlik birer ilkedir. Bunun sonucu
olarak, biitiin hallerde miisterek olam cins olarak vermekle, goriindiigiine
gore, uygun olmuyan bir tarzda tarif etmiyecegiz. Halbuki tarif edenler
tariflerini mitat {izere asagi yukari boyle yaparlar. Cilinkii onlar birligin
saymin ilkesi, noktanin ise ¢izginin ilkesi oldugunu soOylerler. Boylece
onlarin bu kavramlarin her birisinde miisterek olam cins olarak
koyduklar1 goriiliir.

Su halde istidlallerin, sayesinde yapildiklar1 aletler bunlardir :

Bizim s06ziinii ettigimiz aletlerin, faydali olduklar1 miisterek yerlere gelince,
bunlar asagidadir.



KIiTAP: 11

< ILINTININ MUSTEREK YERLERI >

I
<UMUMI BILGILER >

Meselelerin bir kismm biitiinciil, bir kisnu béliimciildiir. Biitiinciiller,
s0z gelimi, her zevk bir iyiliktir ve hichbir zevk bir iyilik degildir gibi,
boliimciiller, s6z gelimi bazt zevk bir iyiliktir ve bazi zevk bir iyilik
degildir gibi. Bu ik tirli meselede boliimeiilii koymaga veya ¢iirlitmege
yariyan yerler misterektir: gercekte, biz olumlu biitlinciil bir yiiklemeyi
tasdik ettigimiz zaman bununla olumlu boliimciil yiiklemeyi ispat etmis
olacagiz. Bunun gibi, olumsuz biitiinciil bir yiikklemeyi ispat ettigimiz
zamanda, bununla olumsuz boliimeiil yiiklemeyi ispat etmis olacagiz.

[lkin, demek, biz biitiinciil bir dnermeyi ciiriitmeye yariyan yerlerden
bahsetmek zorundayiz, ¢iinkii boyle yerler hem biitiinciil meseleler de hem
de boliimciil meselelerde miisterektir, ve yine, ¢iinkii olumsuz tezlerden
ziyade olumlu tezler koyan muhatap, delil ileri siirenler, netice itibariyle,
onlar1 ¢iirtitmek zorundadirlar. Fakat ilintiden c¢ikarilan hususi i1smi
aksetmek giictiir, ¢iinkii ancak ilintiler halindedir ki bir sey biitiinciil
olarak degil, yalmz herhangi bir tarzda dogru olabilir. Tariften hassadan,
cinsten ¢ikarilan isimler ise gerekli olarak aksolunabilirler : S6z gelimi
hayvan - yiiriiyen - iki ayakl1 olmaklik her hangi bir konunun yiiklemi ise,
bu konunun bir hayvan - vyiiriiyen - iki ayakli oldugunu akis yoliyle
sdylemek dogru olacaktir. Isim, cinsten ¢ikarilnussa yine bu boyledir:
hayvan olmaklik herhangi bir konunun yiiklemi ise, bu yiikklem bir
hayvandir. Hassa halinde de ayn1 miilahaza: gramer 6grenmeye kabiliyetli
olmaklik herhangi bir konuya ait ise, bu konu grameri Ogrenmeye
kabiliyetli olacaktir. Gergekte, bu yiiklemlerden higbirisi goreli bir tarzda
konuya ait olamaz veya ait olmaz, olamaz ama yiiklemeleri veya
yiiklenmemeleri mutlaktir. Bunun aksine olarak, ilintiler halinde, hi¢bir
sey, soz gelimi, ahlak veya adalet gibi bir yiiklemi herhangi bir tarzda
nesneye ait olmaktan alakoymaz, Oyle ki insamin ak ve adil oldugunu



tasdik ve ispat etmek i¢in akligin veya adaletin insanin bir yiiklemi
oldugunu tasdik ve ispat etmek yetmez, clinkii bu nokta lizerinde siiphe
vardir ve insanin yalmiz herhangi bir tarzda ak veya adil oldugu daima
sOylenebilir. O halde ilintiler i¢in gerekli olarak akis yoktur.

Fakat meselelerde c¢ikabilecek hatalar1 da tayin etmek gerekir.
Bunlar iki ¢esittir: ya aldanilir, veya bir terim kabul edilen manasindan
baska manaya c¢ekilir. Aldananlar ve bir nesneye ait olmiyanlarin ona ait
oldugunu soyliyenler bir hata islerse; nesneleri baska nesnelerin adiyle
adlandiranlar (so6z gelimi, ¢inara insan diyenler) onun kullanilmakta olan
manasint bagka manaya c¢ekerler.

2
<YERLER >

Bir 1lk yer, hasmin bir konuya ilinti olarak, ona herhangi bir tarzda
ait olan bir yiikklem verip vermedigine bakmaktan ibarettir. Bu hata
bilhassa cinsler hakkinda islenir, s6z gelimi, ak i¢in bir renk olmamn bir
ilinti oldugu soylenirse. Ciinkii akin bir renk olmasi ilinti yoniinden
olmayip renk onun bir cinsidir. Tezi koyanin, s6z gelimi, adalet i¢in bir
fazilet olmanin bir ilinti oldugunu soyliyerek, ilintinin kendi adim
kullanarak yiiklemi tarif ettigi olabilir. Fakat cok defa, hatta boyle bir tarit
olmaksizin, cinsin bir ilinti olarak alindigi apaciktir: s6zgelimi, aklik
renklidir veya ylirime harekettir, denilirse. Ciinkii cinsten c¢ikarilan
yiikklem, miistak sekli i¢inde, higbir zaman nevi hakkinda tasdik edilmez,
ama neviler cinslerinin hem adim hem de tarifim almakla, cinslerin
nevileri hakkinda tasdik edilmesi daima sinonim bir tarzda olur. Akin
renkli oldugu sdylenirse, renkli onun cinsi olarak alinmms degildir, ¢linkii
miistak bir sekil kullamlmugtir; onun hassasi veya tarifi olarak da degil,
clinkii tarif ve hassa konudan baska hi¢gbir nesneye ait degildirler, halbuki
aktan baska bir¢ok nesneler renklidirler, s6z gelimi, tahta, tas, insan ve at.
O halde bu yiiklemin ilinti olarak alindig aciktir.



Bir bagka yer de, bir yiiklemin bir konu hakkinda biitiinciil olarak
tasdik veya inkar edildigi biitiin halleri incelemekten ibarettir. Fakat bu
hallerin incelenmesi, fertlerin sayisiz ¢okluguna degil, nevilere taalliik
etmesi gerekir. Ciinkii inceleme o zaman daha metodlu bir tarzda ve daha
az sayida merhalelerle yapilacaktir. Bu arastirmaya ilk olan gruplardan
bagliyarak girismeli ve tedrici bir tarzda boliinmez nevilere kadar
inmelidir. S6z gelimi, hasim, karsilarin bir tek ve aym bir ilmi oldugunu
sOylediyse, gorelilerin, zitlarin, yoksunluk veya sahip olmaya gore karsi
terimlerin, ve c¢elismeye gore karsi terimlerin ilminin de bir tek ve aym
olup olmadigim arastirmak gerekir. Bu sonuncu haller i¢in, higbir
neticeye heniiz acikca erisilememisse onlar1 da artik boliinmeye elverisli
olmiyan hallere varincaya kadar bolmelidir: s6z gelimi, dogru ve haksiz
fiillerin, ¢ift ve yarimuin, korliik ve gérmenin, varlik veya varlik -
olmiyanin da boyle olup olmadigini gormelidir. Bu hallerden biri igin,
ilmin bir tek ve aym olmadig tasdik ve ispat edilmisse biz boylece
meseleyi ¢lirtitmiis olacagiz. — Olumsuz bir biitiinciil yiikleme i¢in de bu
boyledir. — Bu yer esasen karsilikli bir tarzda, beyam c¢iiriitmek i¢in
oldugu kadar onu ortaya koymak icin de kullamlir: ger¢cekte bolmeyi
beyan ederken, yiiklemin biitlin hallere veya biiylik sayisina uydugu
goriiliirse, hasimdan beyam biitiinciil olarak koymasi, veya o zaman hangi
halde boyle olmadigini gostermek maksadiyle menfi bir mi sal karsi
koymas1 istenebilir: c¢linkii ne onu, ne de Obiiriinii yapmazsa, teze
muvafakatini reddetmesi sagma goriinecektir.

Bir bagka yer de, ilintinin oldugu kadar kendisine yiikletilmis olan
konunun da tariflerini veya ayr1 ayri her ikisinin veya yalmz bir tanesinin
tarifini vermekten ibarettir, ve bundan sonra dogru olmiyan bir unsurun
tariflerde dogru olarak alimp alinmadigina bakmalidir. S6z gelimi,
mesele: Tanrimin hukukuna tecaviiz etmek miimkiin miidiir? ise,
hukuka tecaviiz etmek nedir? diye sorulur. Gergekte, bilerek zarar
vermek ise Tanrimin hukukuna tecaviiz olunammyacag aciktir, c¢ilinkii
Tanriya zarar vermek imkansizdir. Baska misal: hasim, faziletli adamin
hasut oldugunu vaz’ederse hasut nedir? ve haset nedir? diye
sorulacaktir. Ciinkii haset, hiirmete 1ayik birinin saadetini gérmekle bir
teessiir duygusu ise, faziletli adamin hasut olmadigr aciktir, ¢iinkii kotii bir
insan olurdu. Bir baska misal daha : infiale kapilan insan hasut olarak
konulmussa her ikisinin de ne oldugu sorulacaktir. Ciinkii boylece 1fade
edilen beyamin dogru veya yalms olup olmadig goriilecektir : s6z gelimi,



iyilerin basarisindan iiziintii duyan kimse ise ; infiale kapilan insan da
kotiilerin basarisindan tiziintii duyucu kimse ise, infiale kapilan insanin
bir hasut olmiyacagi apaciktir. — Bu tariflerin i¢inde bulunan terimlerin
yerine kendi tariilerinin konulmasi1 da gerekir, ve 1yi bilinen bir terime
varmadan durmamalidir: ¢iinkii ¢ok defa, tarifi biitiinii iginde almakla da
aranilan ¢oziim yine goriilmez, halbuki tarif i¢cinde bulunan terimlerden
birinin yerine kendi tarifi konulursa derhal apagik oluverir.

Bundan baska, meseleden biz kendi kendimiz i¢in bir Onerme
yapabilir ve o zaman buna kars1 itirazlarimizi tevcih edebiliriz: ¢linkii
itiraz teze karst bir hiicum olacaktir. Bu yer asag yukari bir yliklemin
biitiinciil olarak yiiklendigi veya inkir edildigi hallerde Incelenenin
aynidir. Biricik fark argiimantasyon hiinerindedir.

Bundan bagska, insanlarin miisterek mali1 olarak ne tiirlii seylerin
sOylenmesi uygundur, ne tiirlii seylerin soylenmesi uygun degildir bunu
tayin etmek gerekir. Gergekte, bu bir meseleyi hem koymak, hem de
curiitmek i¢in faydalidir. Boylece diyebilirim; ki nesneleri, kullamlmakta
olan isimleri ile ayirdetmelidir, fakat hangi tiirlii seylerin filan neviden
olduklarim veya olmadiklarint sordugumuz zaman artik halk adaminin
fikrine kalmak dogru olmaz, S6z gelimi, herkesin bildigi gibi, sihhatli
olanin sthhatin amili oldugunu sdylemek lazimdir, bahis konusu edilen
seyin sthhatin amili oldugu veya olmadigim bilmege gelince, dilinin
benimsenmesi gereken artik halk olmayip daha ziyade hekimdir.

3
< BASKA YERLER >

Bundan baska, bir terim bir¢ok manalarda alinmigsa, ve bir konuya
ait oldugu veya ait olmadig konulmussa, sayet her ikisi birden tasdik ve
ispat olunamazsa, iki ayr1 manadan biri tasdik ve ispat olunmalidir.
Homonimligin gizli kaldig hallerde bu yeri kullanmalidir; ¢ilinkii terimin
bir¢ok manada alindig biliniyorsa muhatap bizzat kendilerinin, bahis
konusu ettigi manamn degil, Obiirliniin miinakasa edildigini 1ileri
siirecektir. — Bu yer karsilikli olarak bir meseleyi hem koymak, hem de
clirtitmek i¢in kullamlir.



Gergekte, bir tez koymak istiyorsak, iki mina i¢in gésteremedigimiz
zaman, iki manasindan birisi ig¢inde, yiikklemin konuya ait oldugunu
gosterecegiz. Buna karsilik, ¢iiriitmek icabederse her iki mana igin
gosteremedigimiz zaman iki manasindan birisi i¢inde, yiiklemin konuya
ait olmadigim gosterecegiz. Yalmz ¢iiriitme halinde, miinakasayr hi¢bir
suretle hasmuin bir tavizine tabi kilmaya ihtiya¢ yoktur, ister tez olumlu
biitiinciil bir yiikleme, ister olumsuz biitiinciil bir yiikleme koysun : ¢iinkii
herhangi bir halde, yiiklemin konuya ait olmadigim tasdik ve ispat
edersek bununla olumlu biitiinciil yliklemeyi ¢iiriitmiis olacagiz, ve yine
bunun gibi, bir tek halde, yiiklemin konuya ait oldugunu gosterirsek, bu
suretle olumsuz biitlinclil yiiklemeyi c¢iiriitmiis olacagiz. Bunun aksine
olarak, bir tezi koydugumuz zaman, biz 6nceden hasim ile birlikte,
herhangi bir halde yiiklem konuya ait ise, kabul olunabilecek bir
postulatin bahis konusu oldugunu farz ederek, yiiklemin konuya biitlinciil
olarak ait oldugunu kabul etmek zorundayiz. Gergekte, biitiinciil bir
yiikklemeyi tasdik ve ispat etmek i¢in bir tek hal iizerinde miinakasa etmek
yetmez, soz gelimi, her ruhun Oliimsiiz oldugunu ortaya koymak i¢in
insanin ruhunun 6liimsiiz oldugunu tasdik ve ispat etmek yetmez; bunun
sonucu olarak, onceden herhangi bir ruh 6liimsiiz ise her ruhun 6liimsiiz
oldugu hususunda onceden mutabik kalmak gerekir. Bu ise her zaman
yapilmamasi gereken bir seydir, bu ancak, s6z gelimi, licgenin iki dik
acgiya esit acgilar1 oldugunu tasdik ettii zaman geometrici halinde oldugu
gibi, biitiin hallerde miisterek bir delili kolayca meydana koyamadigimiz
hallerde yapilmalidir.

Bundan baska, bir terimin tirli manalar1 gizli degil de, tezi
cliritmeden veya koymadan Once ka¢ manada alindigim ayirdetmemiz
gerekir. S6z gelimi, vazifenin faydali olan veya namuslu olan oldugunu
farz etmekle, s6z gelimi, onun namuslu ve faydali oldugunu, veya ne
namuslu, ne de faydali olmadigini gostererek ileri siirtilen konu i¢in bu iki
beyam ortaya koymaya, ciiriitmeye calismak lazimdir. Fakat her iki
manay1 da tasdik ve ispat etmek kabil degilse, ileri siiriilen konunun iki
halden birinde dogru, obiirtinde yanlis oldugunu haber vererek hi¢ degilse
onlardan birim tasdik ve ispat etmek gerekir. Konunun boliindiigli mana
sayis1 ikiden fazla oldugu zaman da kaide aymdir.

Homonimlik yoniinden degil de baska bir tarzda bir¢ok manalar
olan ifadeleri de g6z oniinde tutmak gerekir. S6z gelimi, bircok seylerin



ilmi bir ve aymidir, gibi. Burada bir¢ok seyler su manalara gelebilir: ya
gaye ve bu gayeye ulagmanin vasitalari, s6z gelimi, tip hem sihhatin, hem
de rejimin husule gelmesinin 1lmidir, gibi; veya gaye olarak alinan iki sey,
s0z gelimi, zitlarin 1lmi bir ve ayni’dir (¢linkii zitlardan biri 6biiriinden
daha ¢ok gaye degildir) der gibi; veya bir kendiliginden yiiklem ve bir
ilinti olarak yiiklem, s6z gelimi, tiggenin iki dik aciya esit acilar1 oldugu
esas yiiklemi ve eskenar seklin agilarimin bu tiirlii oldugu ilintilik yiiklemi
gibi. Ciinkii bir eskenar licgenin bir ilinti olarak bir tiggen oldugu icindir
ki biz iki dik agiya esit oldugunu biliyoruz. O halde, terimin manalarinin
hi¢birinde bir¢ok seylerin ilminin bir ve ayni olmasi1 miimkiin degil ise,
apacik olarak denebilir ki bir¢ok seylerin ilminin bir ve aym olmasi
mutlak surette imkansizdir; veya bu manalardan birinde o, bir ve aym
olabilirse, bir¢ok seylerin ilminin bir ve aym oldugunun sdylenebilecegi
apaciktir. — Faydasimn gerektirdigi kadar ménaya bolmelidir : soz
gelimi, biz bir tez ortaya koymak istersek, onunla tevafuk edebilecek
tabiatta olan manalari ileri stirmeli ve yalniz, ayn1 zamanda bu tezi ortaya
koymak ic¢in faydali olan bu manalara taksim etmelidir. Bunun aksine
olarak, istedigimiz ¢iiriitmek ise, tezin uyusmaya elverisli olmiyan biitiin
manalarini ortaya dokecek ve geri kalamim bir yana birakacagiz. Bunu
terimin ka¢g manada alindigim gérmedigimiz zaman da yapmak lazimdir.
— Bundan bagka, bir seyin bir baska sey hakkinda sdylendigini veya
sOylenmedigini aym yerler vasitasiyle ortaya koymak gerekir, soz gelimi,
falan ilmin ister gaye olarak, ister bu gayeye ulasmak i¢in vasita olarak,
ister ilinti olarak alinan hususi bir sey hakkinda oldugunu veya aksine
olarak, filan seyin, gosterilen tarzlardan higbirisine gore falan sey
hakkinda olmadigim ortaya koymak gerekir. Aym kaide arzuya ve birgok
seyler hakkinda sdylenen biitiin 0biir seylere de tatbik olunur. Gergekte,
su seyin arzusu, ister gaye olarak (s6z gelimi, saglik arzusu gibi), ister bu
gayeye ulagsmak icin vasita olarak (s6z gelimi, kendine bakmak arzusu
gibi), ister, s0z gelimi, tatli seyleri seven kimsenin sarap oldugundan
dolayr degil, tatli oldugundan dolay1 sarabi arzu ettigi sarap misalinde
oldugu gibi, ilinti olarak alinan nesnenin arzusu manasina gelebilir:
clinkii, 0z yoniinden, onun arzuladig tatlidir, ancak ilinti olarak saraptir;
nitekim sarap sek oldugu zaman o onu artik istemez, o halde onun sarabi
arzu etmesi ilinti yoniindendir. — Bu yer goreliler i¢in de faydalidir.
Clinkii bu cinsten seylerin hemen hemen hepsi goreliler icine girerler.
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Bundan baska, bir terimden daha c¢ok bilinen bir baskasina ge¢mek
tyidir: sz gelimi, bir hiikiimde sahih (exact) in yerine a¢tk’1 ve bir¢ok
islere karsi olgunu’nun yerine bir¢ok islere karigsmaktan hoslanmak
olgusu’nu koymak gibi. Ciinkii ifade daha ¢ok bilinmis olmakla, teze
hiicum etmek de daha kolaydir. Bu yerin kendisi de, esasen, bizim iki
maksadimizda, yani bir beyam ortaya koymak veya ciirlitmek i¢in,
miisterektir.

Zitlarin aym konuya ait olduklarim tasdik ve ispat i¢in, bu konunun
cinsini; goz onlinde tutmak gerekir : s0z gelimi, mahsiis idrakte, dogruluk
veya yanmlma olabildigini gostermek istersek diyecegiz ki idrak etmek
hitkmetmektir ve dogrulukla veya dogruluk olmadan hiikmolunabilir ve
mahsiis idrakte de dogruluk ve yamlma olabilir. Eldeki misalde, ispat
cinsinden itibaren yapilir ve nev’e tatbik olunur, ¢iinkii hitkmetmek, 1drak
etmenin cinsidir. Ciinkii idrak eden nevima bir hiikiim yapar. Bunun aksine
olarak, neviden cinse gidilebilir : gercekte, nev’in biitiin yiiklemleri
cinsin de yiiklemleridir; s6z gelimi, bir iy1 bir de kotii ilim varsa, ayn
zamanda bir 1y1 bir de kotu istidat ve kabiliyet vardir, ¢linkii istidat ve
kabiliyet, ilmin cinsidir. — Ilk olarak verilen yer bir tezi koymak igin
yanlistir, halbuki Ikincisi dogrudur. Gergekte, cinsin biitiin yiiklemlerinin
aym zamanda nev’in de yiiklemleri olmasi gerekli degildir: Boylece
hayvan kanadl1 ve dort ayaklidir, ama insan boyle degildir. Buna karsilik,
nev’in biitiin yiiklemleri gerekli olarak cinse de aittir. Insan faziletli ise,
hayvan’da faziletlidir. Obiir yandan, bir tezi ¢iiriitmek i¢in dogru olan
birinci, yanlis olan ise sonuncu -Olarak verilen yerdir: Ciinkii cinse ait
olmiyan her sey nev’e de ait degildir, halbuki nevi hakkinda inkar olunan
her sey gerekli olarak cins hakkinda da inkar edilmis degildir.

Mademki cinsin kendilerine yiiklendigi nesneler de gerekli bir tarzda
yiiklem olarak nevilerden herhangi birisini almak zorundadir ve cinse
sahip olan veya cinsten ¢ikma bazi terimlerle gosterilen her sey aym
zamanda nevilerden herhangi birine gerekli olarak sahip olmak veya



nevilerden birinden ¢ikma bazi terimlerle gosterilmek zorundadir, sz
gelimi, ilim bir nesne hakkinda tasdik edilmisse, o zaman gramer, musiki
veya oblr ilimlerden biri nesne hakkinda da tasdik edilmis olacaktir, ve
herhangi bir kimse bir ilme sahipse veya ilimden ¢ikma bir terimle
gosterilmigse, o gramere veya musikiye veya Obiir ilimlerden birine de
sahip olacaktir, veya onlardan ¢ikma bir terimle gosterilecektir, (s6z
gelimi, gramerci veya musikici gibi); o halde herhangi bir tarzda cinsten
cikarilmus herhangi bir ifade konulmussa (s6z gelimi, ruhun hareket
halinde oldugu), hareketin nevilerinden birine gore, ruhun hareket edip
edemiyecegini: s6z gelimi, artabilecegini veya yok olunabilecegini, veya
olabilecegi, veya herhangi bir baska hareket nev’ini haiz olabilecegini
arastirmak lazzmdir. Ciinkii bu hareketlerden herhangi biriyle hareket
etmiyorsa onun hi¢ hareket etmedigi apaciktir. Bununla beraber bu yer
bizim her iki maksadimiz igin, tezi koymak kadar ciiriitmek icin de
miisterektir: ¢iinkii ruh hareket nevilerinden birine gore hareket ediyorsa,
onun hareket ettigi aciktir; halbuki hareket nevilerinden hi¢ birine gore
hareket etmiyorsa, onun hareket etmedigi agiktir.

Teze hiicum etmek i¢cin elde yetecek sayida delil bulunmazsa,
bunlarin so6zii edilen nesnenin gercek tariflerinden veya zahiri
tariflerinden alinabilip alinamiyacaklarini incelemek gerekir; ve bunun
icin bir tariften yetecek kadar yoksa bunlari bir¢ogundan ¢ikarmalidir,
clinkii nesne bir defa tarif edildi mi, artik tariflere hiicum daima daha
kolay oldugu i¢in, teze hiicum etmek kolaylasacaktir.

Aym zamanda, so6zii edilen konu hususunda, konunun hangi verilmis
seyl takibettigini, veya konu verilmigse hangi nesnenin gerekli olarak onu
takibettigini aras tirmak gerekir: bir tez konulmak istendigi vakit sozii
edilen nesnenin hangi verilmis seyi takibedecegini arastirmak gerekir
(¢linkii birincinin varligi tasdik olunmussa bununla sézii edilen konunun
varhi@g tasdik edilmis olacaktir); buna karsilik, bir tezi ciiriitmek
istenildiginde, teklif edilen konu verilmisse, hangi nesnenin var oldugunu
arastirmak gerekir, clinkii teklif edilen konuyu takibedenin var olmadigini
gostermis olacagimiz zaman bu suretle sozii edilen nesneyi yok etmis
olacagiz.

Ustelik, zamana dikkat etmek, ve bu hususta herhangi bir uymazlig
bulunup bulunmadigim gérmek 1azimdir. S6z gelimi, muhatap, beslenenin
gerekli olarak biiyilidiigiinii soylemisse, ona hayvanlarin, daima



beslenmekle beraber, her zaman biiyiimedikleri cevabi verilebilir. Bilmek
hatirlamaktir denilmigse, yine durum aymdir: zira hatirlama ge¢cmis
zamana, bilme hale ve gelecege taallik eder. Ciinkii biz simdiki seyleri ve
gelecekteki seyleri bildigimizi sdyleriz (s6z gelimi, bir tutulmanin
olacagim), halbuki gecmisten baska higbir seyin hatirlanmasi miimkiin
degildir.
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Hasint bol bol deliller karsi koymamiza elverecek mahiyette bir
noktaya sevk etmekten ibaret olan sofistik miinakasa etme tarz1 da vardir.
Bu isi ele alma tarzi kdh bir gercek gereklilik, kdh goriiniiste bir
gereklilik olacaktir; kdh ne goriiniiste bir gereklilik, ne de bir gergek
gereklilik olacaktir. — Cevap verenin, teze hiicum etmek i¢in herhangi bir
faydal1 beyani inkar etmis olmas1 iizerine sual soran arglimantosyonunu bu
itiraz edilen noktaya yonelttigi ve bu nokta onun bircok delilleri
dayandirdigt noktalardan biri oldugu zaman, bir gercek gerekliliktir.
Bunun gibi, sual soran, cevap verenin beyam iizerine dayanan bir
timevarim yaptiktan sonra, kendisinin varip dayandigi bir Gnermeyi
cliritmeye calistig vakit de bir gercek gereklilik vardir: ¢linkii bu 6nerme
bir kere yikild1 mu, ilkin konulan beyan da ¢oker. — Miinakasanin taallik
ettigi nokta, gercekte, boyle olmamakla beraber, teze faydali ve has
gorlindiigii zaman bir goriiste gereklilik vardir; ister delili miidafaa eden
kimse herhangi bir noktada ta’vizde bulunmayi reddetsin, ister sual soran,
bu noktaya ulasmaya muvaffak olan cevap verenin tezi lizerine dayanan
gercege benzer bir timevarim ile bu noktayr yikmaya c¢aligsin. — Geri
kalan hal, miinakasamn taalltk ettigi noktamin ne gergekte, ne de
goriliniiste gerekli olmadig ve cevap verenin bambagka bir soru iizerinde
clriitiilmiis oldugu zamanki haldir. Esasen sonuncu yerde gosterilen bu
miinakasa seklini Onlemek gerekir, c¢linkii bu, goriindiiiine gore,
diyalektigin tamamiyle disinda ve ona yabancidir. — Yine bu sebepten,
cevap veren bundan dolay1 kizmak degil, ta’viz yapmakla beraber sahsi
kanaatine uygun olmuyan biitiin noktalar1 gostermek suretiyle, tezin



curiitiilmesi i¢in higbir faydasi olmiyan noktalar1 kabul etmelidir.
Gergekte, bu cinsten biitiin Onermeler ta’viz olunduktan sonra, sonug
cikarmaya muvaffak olmazlarsa, sorulari ortaya koyanlarin bocalamalari
cok defa artmus bulunuyor.

Bundan baska, herhangi bir beyan ifade edildikge, her bir beyanin
gerekli olarak bir¢ok sonuglar tevlidettigine gore, herhangi bir manada
bir cokluk ifade olunur. S6z gelimi, filanmin bir insan oldugu soylendigi
vakit onun bir hayvan oldugu, canli oldugu, iki ayakli oldugu, akla ve ilme
istidatlt oldugu da soylenir, dyle ki hangisi olursa olsun, bu sonuglardan
biri yikildigt zaman ilk 6nerme de yikilir. Fakat bir konudan daha giic
olan bir baskasina ge¢meyi onlemek gerekir: bazan, gergekte, ¢iirlitiilmesi
daha kolay olan kah sonuctur, kah so6zii edilen tezin kendisidir.
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Z1t 1ki yiklemden bir tekinin gerekli olarak kendilerine ait olmasi
gereken konular hakkinda (s6z gelimi, hastalik veya saglik gerekli olarak
insana aittir gibi), bu yiiklemlerden birinin konuya ait oldugunu veya ait
olmadigim tasdik ve ispat etmek i¢in elimizde bir¢ok deliller bulunursa
bunlar Obiirli icin de elimizde bulunacaktir. Bu yer bizim her iki
maksadimiza da karsilikli bir sekilde yariyabilir: iki yiiklemden birinin
konuya ait oldugu tasdik ve ispat edildikten sonra bu suretle biz 6biiriiniin
ona ait olmadigim tasdik ve ispat etmis oluruz; bunun aksine olarak iki
yiiklemden birinin konuya ait olmadigim tasdik ve ispat ettiysek, bununla
obiiriiniin ona ait olmadigini tasdik ve ispat etmis oluruz. Oyleyse bu
yerin her iki hal i¢in faydal1 oldugu goriiliir.

Bir terimi kendi literal minasina gecirerek de, hasma terimi giindelik
dilde konulan manasindan almaktansa bu tarzda almanmin daha uygun
oldugu fikriyle, hasma hiicum olunabilir: s6zgelimi, denilebilir ki biiyiik
bir kalbi olan deyiminin simdi yerlesen bir kullanisa gére cesur adam
manasina gelmeyip iyi iimidi olan deyiminin iyi seyler bekliyen insan
manasina geldigi tarzda kalbi iyi olan insan manasina gelir. Bunun gibi,
mesut’un her insanin dehasimn ruh oldugu icin Ksenokrates’in faziletli



ruhu olamn mesut oldugunu soyledigi tarzda, deha's1 faziletli olan
manasina geldigi soylenebilir.

Mademki baz1 seyler gerekli olarak, bir kismu ¢ok defa, obiirleri de
herhangi bir tesadiif dolayisiyle vaki oluyor; gerekli olan, sabit olarak,
veya sabit olan (ister kendisi, ister zzdd1) gerekli olarak konulursa, daima
kendine karsi bir hiicuma sebebiyet verilir. Gergekte, gerekli olan sabit
olarak konulmussa bir yiiklemin biitiinciil oldugu halde biitiinciil
olmasinin reddedildigi apaciktir ve bdylece bir hata islenmistir; sabit
yikklem gerekli gibi beyan olunmussa yine aldamlir. Ciinkii biitlinciil
olmadig halde, onun yiiklemesi biitiinciil olarak tasdik olunur. Sabit
olanin ziddimin gerekli oldugu sdylenirse yine boyledir, ¢iinkii sabit bir
yiikklemin z1dd1 her zaman ondan daha az miikerrer olan bir yiiklemedir:
s0z gelimi, insanlar, ¢cogu zaman kotii iseler bu demektir ki onlar daha az
miikerrer olarak iyidirler. Oyle ki insanlarin gerekli olarak iyi olduklari
sOylenmisse daha biiyiik bir hata 1slenmistir. Sirf bir tesadiif ile vaki olan
gerekli veya sabit olarak alinmigsa, durum aynidir, ¢linkii herhangi bir
tesadiife tabi olan sey ne gerekli, ne de sabittir Cok defa vaki olan bir sey
bahis konusu ise, o zaman, muhatabin onun gerekli veya sabit olup
olmadigim tdyin etmedi8ini farz etsek bile, onun gerekli olarak vaki
oldugunu sdyledigi miinakasada kabul olunabilir: s6z gelimi,
ayirdetmeksizin, mirastan mahrum birakilan insanlarin kotii olduklarini
beyan etmisse, miinakasada onlarin gerekli olarak boyle olduklar1 kabul
olunabilir.

Ustelik, hasmin nesneyi, Prodikos’un hazlar1 seving, lezzet ve
memnunluk diye ayirdig gibi, ayr1 bir isim tasidigindan 6tiirii onu baska
sey yerine alarak kendi kendinin ilintilik bir yliklemi olarak koyup
koymadigim da arastirmak gerekir. Ciinkii bunlar aym seyin, hazzin
isimlerinden baska sey degillerdir. O halde sevinmek’in memnunluk
duymanin ilintilik bir yiiklemi oldugu sdylenirse bu, nesnenin kendi
kendinin ilintilik bir yliklemi oldugunu s6ylemek demek olacaktir.
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Mademki zitlar kendi aralarinda alti tarzda baglamyorlar, bu
baglanmalardan dordu bir zithik teskil ediyorlar, o halde zitlar1 bir tezi
hem ciriitmek i¢in, hem de koymak i¢in arz edebilecekleri fayda
yoniinden almak gerekir. — Zitlarin alt1 tarzda birlestikleri, bu apacik bir
seydir. Gergekte, ya zit yiiklemlerden her biri zit konularin her biriyle
birlesecektir, bu da iki tarzda olacaktir: s6z gelimi, dostlarina iyilik
etmek, diismanlarina kotiilitk etmek, veya aksine olarak, dostlarina
kotiiliik etmek, diismanlarina iyilik etmek gibi. Veya iki zit yiikklem bir
tek konuya taallik edebilirler, bu da iki tarzda olur: s6z gelimi,
dostlarina iyilik etmek ve dostlarina kotiiliik etmek, veya
diismanlarina iyilik etmek ve diigmanlarina kotiiliik etmek. Veya
nihayet zit yiiklemlerden bir tanesi iki konuya taallik edebilir, bu da yine
iki tarzda olur: s06z gelimi, dostlarina iyilik etmek ve diismanlarina
1yilik etmek, veya dostlarina kotiilitk etmek ve diismanlarina kotiilitk
etmek gibi.

Gosterdigimiz ilk iki birlestirme bir zithik teskil etmez: dostlarina
iyilik etmek, diismanlarina kétiilitk etmek’in zidd1 degildir, cilinkii
bunlar arzu edilen ve aym ahlaki istidat ve duruma taalliik eden iki seydir;
ve dostlarina kotiilitk etmek de diismanlarina iyilik etmek’in z1ddi
degildir; clinkii bunlar oOnlenecek, ve aym ahlaki istidat ve duruma
taallik,, eden seydir. Onlenecek bir sey, onlenecek bir seye zit olmasa
gerek, meger ki biri fazlalik, obiirt eksiklik yoniinden sOylenmis olmasin.
Cinkii fazlalik, umumiyetle diisliniildiigiine gore, Onlenecek seylere
dahildir, tipki eksiklik gibi. — Buna karsilik, geri kalan dort
birlestirmenin her biri bir zitlik teskil ederler. Gercekte, dostlarina iyilik
etmek, dostlarina kotiiliik etmek’in ziddidir. Cilinkii bu zit bir ahlaki
istidat ve durumdan ileri gelir ve bu seylerden birinin arzu edilmesi,
obiiriiniin ise Onlenmesi gerekir. Obiir birlestirmeler i¢in de bu yine
boyledir : her bir ciftte, ger¢ekte, nesnelerden biri arzu edilmeli, obiirii
onlenmelidir, biri 1y1 obiirii koti bir duygudan ilerigelir. — O halde simdi
dediklerimizden apagik olarak, aym bir seyin bir¢ok zitlara meydan
verebildigi sonucu ¢ikar. Gergekte, dostlarina iyilik etmek'in zidd1 hem
diismanlarina iyilik etmek, hem de dostlarina kétiitiik etmek'tir. Obiir
beyanlarin her biri i¢in de boyledir: onu bu tarzda incelemekle, zitlarinin
sayistmn iki oldugunun farkina varilacaktir. Bunun sonucu olarak iki
cinsten teze hiicum etmege yariyabilecek olan se¢mek gerekir.



Ustelik, bir nesnenin ilintisine bir zit varsa bu ziddin, sozii edilen
ilintinin kendisine ait oldugu beyan edilmis olan ayni konuya ait olup
olmadigim incelemek gerekir. Gergekte, bu ilinti konuya ait ise 6biirli ona
ait olmmyacaktir, ¢iinkii zitlarin aym1 zamanda aym konuya ait olmalari
imkansizdir.

Veya, verilmese, zitlarin gerekli olarak konuya ait olmalar1 1azim
geldigi vechile, bir seyin herhangi bir sey hakkinda bir seyin tasdik edilip
edilmedigini gormek gerekir, dyle bir sey ki verildigi takdirde ztlar
gerekli olarak: soz gelimi, Fikir (******¥) ]erin bizde oldugu sdylenirse
durum budur. Ciinkii bundan onlarin hem hareket halinde, hem de siiklinet
halinde olduklar1 sonucu ¢ikacaktir. Ve bundan baska, hem mahsiis, hem
de makuldiirler. Gergekte, -Fikirler’in varligi konuldugu zaman Fikirler
siiklinet halinde ve makul gibidirler; halbuki onlar bizim i¢imizde iseler
onlarin hareketsiz olmalar1 imkansizdir, ciinkii biz hareket halinde
oldugumuz zaman gerekli olarak, bizim i¢imizde olan her seyin de bizimle
birlikte hareket ettigi neticesi c¢ikar. Bizim i¢imizde iseler mahsiis
olduklar1 da agiktir, ¢linkii bir gorme idrakiyledir ki her bir fertte mevcut
sekli biliriz.

Bundan baska, tez bir zidd1 olan bir ilintiyi koymussa, ilintiyi kabul
etmege elverisli konunun bu ilintinin ziddim kabul etmege de elverisli
olup olmadigim arastirmak gerekir. Ciinkii aym sey zitlar1 kabul etmege
muktedirdir. S6z gelimi, kinin, 6fkenin neticesi oldugu soylenmisse kin,
ofkenin bulundugu yer oldugundan, ruhun ilcai boliimii i¢inde olacaktir;
bunun ardindan, kinin ziddmin ruhun ilcal boliimii i¢inde bulunup
bulunmadigim incelemek gerekir, ¢linkii orada degilse, baska deyimle,
dostluk ruhun istihal boliimii i¢inde ise, o zaman kin 6fkenin neticesi
olmiyacaktir. Ruhun istithal boliimiiniin - bilgiye sahip olmadid
sOylenmisse, bu yine boyledir. Gergekte, o bilgisizligi kabul etmege
kabiliyetli olsaydi, ilmi kabule de kabiliyetli olurdu: umumi olarak kabul
olunmiyan sey iste, budur, yani istihai boliimiin ilmi kabul etmege
elverisli olmasidir. Demek, bir tezi ¢iirtitmek bahis konusu oldugu zaman
kullanilmas1 gereken, bizim dedigimiz gibi alinan bu yerdir; bunun aksine
olarak, bir tezin konulmasi1 bahis konusu olursa, bu yer bir ilintinin konuya
ait oldugunu tasdik ve ispat etmege yaramiyacak, yalmz ilintinin konuya
ait olabildigin tasdik ve ispat etmege yariyacaktir. Gergekte, sozii edilen
nesnenin, tasdik edilen ilintinin zidddim kabul etmege elverisli olmadigim



tasdik ve ispat etmis oldugumuz zaman, bu suretle ilintinin konuya ait
olmadigim ve olammyacagim da tasdik ve ispat etmis olacagiz; ama ziddin
konuya ait oldugunu, veya konunun, ziddi1 kabul etmege kabiliyetli
oldugunu tasdik ve ispat edersek, tasdik edilen ilintinin ona ait oldugunu
da heniiz tasdik ve ispat etmis olmayiz: yalniz ona ait olabilecegini tasdik
ve ispata muvaffak olmus oluruz.
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Karst olumlarin sayis1 dort oldugundan, ister bir tez clriitiilsiin, ister
konulsun, ardarda gelislerini tersine ¢evirerek, terimlerin c¢elisiklerinden
delil ¢ikarilip ¢ikarilamuyacagim incelemek gerekir, ve biz kendimize
timevarim vasitasiyle bu cinsten deliller sagliyabiliriz. S6z gelimi, insan
hayvan ise, hayvan olmiyan insan degildir. Obiir ¢elisikler misallerinde
de aymdir. Insamin ikinci haddi gercekte, ardarda gelis tersine
cevrilmistir. Ciinkii insamn ardindan hayvan gelir, halbuki insan -
olmiyan’in ardindan hayvan - olmiyan gelmez. Fakat bunun aksine olarak,
hayvan olmiyamn ardindan insan - olmiyan gelir. Biitiin hallerde, demek,
bu cinsten bir posulata bagvurmak ve soz gelimi: iyi olan hossa, hos
olmuyan iyi degildir-, fakat bu sonunca onerme dogru degilse, obiirii
de dogru degildir, demek gerekir. Tipki bunun gibi: hos olmiyan sey iyi
degilse, iyi olan hostur. Boylece gorilir ki, ters yonden yapildig
takdirde, celismeye gore ardarda gelis karsilikli bir sekilde bizim her iki
maksadimiz i¢in faydalidir.

< Tezin konusu ve yiiklemenin> zitlar1 hakkinda da birinin zddinin,
ister dogrudan dogruya, ister aksine olarak, Obiiriiniin zzddimin ardindan
gelip gelmedigini arastirmak gerekir; bu yer ise bir tezi hem ¢lirtitmek
i¢cin, hem de koymak i¢in faydalidir. Bize faydali oldugu olciide,
kendimize tiimevarim vasitasiyle bu cinsten deliller saglanabilir. Boylece
ardarda gelis, soz gelimi, cesaret ve korkaklik halinde dogrudan
dogruyadir. Ciinkii birinci terimin ikinci haddi fazilet gelir, Ikincisinin ise
rezilet gelir. Birincisin ikinci haddi arzuya deger olmasi, Ikincisinin,
onlenecek olmasidir. Bu son iki tayylin i¢in ardarda gelis, arzu edilecek



sey onlenecek olanin z1dd1 olmakla, yine dogrudan dogruyadir. Gerisi de
bunun gibi. Buna karsilik, ardarda gelis, su halde oldugu gibi, tersinedir:
1yl olmanin ikinci haddi sagliktir, fakat kotii olmanin ikinci haddi hastalik
degildir. Bunun aksine olarak, hastaligin ikinci haddi kotii olmadir. O
halde goriiliiyor ki bu son misallerde ard arda gelis tersinedir. Bununla
beraber ters ard arda gelis zitlar halinde nadir vaki olur: ¢ok defa, ard
arda gelis dogrudan dogruya yapilir. Boylece bir terimin ziddi ne
dogrudan dogruya, ne de tersine olarak obiiriiniin ziddinin ikinci haddi
degilse, ortaya konulan mesele de bir terimin Obiiriiniin ikinci haddi
olmadig da apaciktir, halbuki zitlar halinde, biri Obiirliniin ikinci haddi
ise gerekli bir surette ilk terimler i¢in aym olmas1 gerekir.

Zitlarda olup biten yoksunluk ve sahip olmalarin incelenmesine de
tatbik olunmak zorundadir. Yalmz yoksunluklarda ters ardindan gelis
yoktur. Ama ardindan gelisin her zaman dogrudan dogruya yapilmasi
gerekir: s0z gelimi, gormenin ikinci haddi gorme duyumu, korligiin ise
duyumun yoklugudur. Gergekte, duyumun, duyumun yokluguna karsi1 olumu
sahip olma ile yoksunlugun kars1 olumudur. Ciinkii bu seylerden biri bir
sahip olma Obiirii ise bir yoksunluktur.

Sahip olmanin ve yoksunlugun incelenme tarzi goreliler haline de
tesmil edilmelidir, c¢linkii onlar i¢in de ardindan gelis dogrudan
dogruyadir. S6z gelimi, li¢ katlik bir¢ok katlik ise tigte bir, bir¢ok katlik -
altidir. Ciinkii lic katlik tcte bire, ¢ok katlik ise, ¢ok katlik altina
goreliktir. Baska misal: ilim bir inan¢ ise, ilmin konusu da inancin
konusudur; gérme bir duyum ise, gormenin konusu da duyumun konusudur.
Gorelilerde, ardindan gelinisin gerekli olarak bizim gosterdigimiz tarzda
yapildigina itiraz olunabilir, ¢ilinkii duyumun konusu ilmin konusudur.
Halbuki duyum, ilim degildir. Bununla beraber itiraz dogru goriinmiiyor :
birgoklari, gercekte, duyum konularimin ilmi olmiyacagim ileri siirerler.
Bundan baska bizim soziinii ettigimiz yer zit bir beyam, soz gelimi,
duyumun da ilim olmadigina gore duyumun konusunun ilmin konusu
olmadigim tesdik ve ispat i¢cin daha az faydali degildir.
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Tezi hem ciiriitmek i¢in hem de koymak i¢in dizili terimlere ve
infleksiyonlara. dikkat etmelidir. Su gibi terimlere dizili terimler denilir:
adil fiiller ve ddil insan adalet’le; cesaretli fiiller ve cesur insan
cesaretle beraber dizilidirler. Yine bunun gibi herhangi bir sey husule
getirmeye veya muhafaza etmeye calisan nesneler de husule getirmege
veya muhafaza etmeye calistiklar1 seyle beraber dizilidir, s6z gelimi,
sthhatli seylerin sithhat’le, kuvvetlendirici seylerin iyi olma ile dizili
oldugu gibi. Geri kalanlar da boyledir.— O halde miitat olarak dizili adi
verilen nesneler bunlardir. Halbuki infleksiyon, sozgelimi, ddilce,
cesurca, sthhatlice ve bu tarzda teskil edilen biitiin terimler olacaktir.
Esasen Oyle geliyor ki infleksiyonlar da dizili terimlerdir, sozgelimi,
adalete nispetle ddilce, cesaret'e nispetle cesurca gibi; o zaman da
adalet adil insan, adil fiil, adildne gibi aym seri i¢inde bulunan biitiin
terimlere dizili adi verilecektir. Boylece aym bir seriye ait olanlar
arasindan alinan herhangi bir terim, s6z gelimi, iyi veya makbul diye
tasdik ve ispat edilmisse, bu suretle biitiin Obiirleri de tasdik ve ispat
edilmis olurlar: S6zgelimi, adalet makbul nesneler icine girerse adil
insan, adil fiil ve adilce de makbul nesneler icine girerler. Adilce'nin
makbul olarak oldugu soylenecektir, ¢linkii makbul olarak ddilce'yi
adalet'ten tiireten aym infleksiyon geregince makbul'den tiiretmedir.

71t yiklem i¢in sade sozii edilen konuyu degil, onun zddim da g6z
oniinde tutmalidir; So6z gelimi, 1iyilik gerekli olarak hos degildir
denilebilir. Ciinkii kotiilik de gerekli olarak elemli degildir; veya kotiiltik
gerekli olarak elemli ise 1yilik de gerekli olarak hostur. Bunun gibi, adalet
ilim 1se haksizlik da bilgisizliktir; sayet adilce, bilgilice ve hiinerlice
ise, haksizca da bilgisizce ve hiinersizce dir; bu son iki miinasebet dogru
degilse, bizim simdi zikrettigimiz misalde oldugu gibi, birinciler de dogru
degildir: ¢linkii belki haksizca'mn hiinersizce olmaktan ziyada hiinerlice
oldugu diistiniilebilecektir. Fakat bu yer, zitlarin ard arda gelislerinde,
dana once agiklandi, ¢iinkii simdi yiiklemin ziddimin, konunun ziddinin
ikinci haddi oldugunu séylemekten baska bir sey yapmiyoruz.

Bir tezi hem ¢iiriitmek i¢in, hem de koymak i¢in bir nesnenin var
olusunun veya yok olusunun sekillerini ve husule gelis ve yok olusunun
ajanlarini da g6z oOniinde tutmak gerekir. Gergekte, olus sekilleri iyi



seylerin sayisinca olan nesnelerin kendileri de iyidirler, nesnelerin
kendileri de 1yi iseler, onlarin olus sekilleri de iyidir. Bunun aksine
olarak, olus sekilleri kotii seylerin sayisinca ise, nesnelerin kendileri de
kotli seylerin sayisincadir [ve nesnelerin kendileri de kot seylerin
sayisinca ise olus sekilleri de kotii seylerin sayisincadir], — Yok olus
sekillerine gelince, dogru olan bunun aksidir: yok olus sekilleri iyi
seylerin sayisinca ise, nesnelerin kendileri kotii seylerin sayisincadir;
yokolus sekiller1 kotii seylerin sayisinca ise, nesnelerin kendileri de 1yi
seylerin sayisincadir. — Aym delil nesnelerin husule gelmesi ve yok
olmasinin ajanlarina da uyar: husule getirme ajanlar1 iy1 olan nesnelerin
kendileri de iyi seylerin sayisincadir ve yok olma ajanlar1 iyi olan
nesnelerin kendileri de kotii seylerin sayisincadir.
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Sozii edilen konuya benziyen nesneleri de incelemek ve benzer
sekilde bulunup bulunmadiklarim goérmek gerekir. S6z gelimi, bir tek
ilmin bir konudan fazla konusu varsa, bir tek sam hakkinda da bu boyledir
ve gorme duyusuna sahip olmak gormek ise, isitme duyusuna sahip olmak
isitmektir. Obiir nesneler halinde de hem gercekten olanlar icin, hem de
goriiniisten bagka bir seyi haiz olmiyanlar i¢in bu boyledir. Bu yer iki
maksadimiz i¢in faydalidir: gergekte, benzerlerden biri i¢in bu, boyle ise
obiir benzerler icin de bu yine bdyledir. Halbuki onlardan biri i¢in bu
boyle degilse, obiirleri i¢in de boyle degildir. — Bir tek sey veya bir¢cogu
hakkinda durumun aym olup olmadigim da g6z oniinde tutmak 1azimdir,
clinkii bazan ayrilik vardir. S6z gelimi, bir seyi bilmek onu diisiinmekse,
bir¢ok seyi bilmek de birgok seyi diistinmektir. Halbuki bu son beyan
dogru degildir, c¢linkii bircok seyi bilmek miimkiindiir, fakat onlari
diistinmek miimkiin degildir. O halde sonuncu beyan dogru degilse, bir tek
seye tatbik olunan birincisi de aym sekilde dogru degildir ve denemez ki
bir seyi bilmek onu diistinmektir.

Ustelik, daha ¢ok, daha az’in yardimiyle delil gosterilebilir. Daha
cok icin, dort yer vardir. — Birisi yiiklemin en ¢ogunun konunun, daha



cok’un ikinci terimi olup olmadigini gormekten ibarettir. S6zgelimi, haz
bir 1yilik ise daha biiyiik bir hazzin daha biiytik bir 1yilik olup olmadigim
gormek gerekir ve haksiz olmak bir kotiiliik ise, daha ¢ok haksiz olmanin
daha ¢ok biiyiik bir kotiiliik olup olmadigini gormek gerekir. Bu yer iki
maksadimiz icin faydalidir: gercekte, konunun artmasinin sonucu,
denildigi lizere, ilintinin artmas1 ise, ilintinin konuya ait oldugu apagiktir.
Halbuki konunun artma, sinin sonucu ilintinin artmasi degil ise ilinti
konuya ait degildir. Bu da tiimevarim yoliyle konulabilmek zorundadir. —
Baska yer: bir tek yiiklem iki konuya yiiklendigi zaman, kendisine ait
olmas1 daha ¢ok tabii olana ait degilse, kendisine ait olmas1 daha az tabii
olana da ait degildir; halbuki kendisine ait olmasi1 daha az tabii olana ait
ise, kendisine ait olmas1 daha ¢ok tabii olana da ait olur. — Bunun aksine
olarak, iki yiiklem bir tek konuya ait oldugu zaman, konuya daha ¢ok ait
gibi goriinen ona ait degilse ona daha az ait gibi goriinen de ona ait
degildir; veya konuya daha az ait gibi, goriinen ona aitse, ona daha ¢ok ait
gibi goriinen de ona aittir. — Ustelik, iki yiiklem iki konu hakkinda tasdik
edildigi zaman, iki konudan birine daha ¢ok ait gibi goriineni o konuya ait
degilse, ger1 kalan yiiklem de geri kalan konuya ait degildir; veya iki
konudan birisine daha az ait gibi goriinen iki yiiklemden biri ona aitse,
geri kalan yiiklem de geri kalan konuya aittir. Ustelik, bir yiiklemin, daha
coga ait lic yer i¢in en son olarak gOsterdigimiz ii¢ tarza gbre aym
derecede ait ise veya ait gibi goriiniiyorsa bundan delil ¢ikarilabilir. —
Gergekte, bir tek yiikklem, aym derecede, iki konuya ait ise veya ait gibi
goriliniiyorsa, birine ait olmadig takdirde 6biiriine de ait degildir; halbuki
birine ait ise, geri kalan konuya da aittir — Veya iki yiliklem, esit
derecede, aym konuya ait ise, biri konuya ait olmadig takdirde, geri
kalan yiiklem de ona ait degildir; halbuki biri ona ait ise, geri kalan
yiiklem de ona aittir. — 1Iki yiiklem, ayni derecede, iki konuya ait ise
durum yine aymdir : yiiklemlerden biri konularin birine ait degilse, geri
kalan yiiklem de geri kalan konuya ait degildir ; halbuki yiiklemlerden biri
konulardan birine ait ise, geri kalan yiiklem de geri kalan konuya aittir.

11
<BASKA YERLER >



Demek, bizim simdi dedigimiz kadar tarzda, daha ¢ok ve daha azdan
ve aym zamanda benzerden delil ¢ikarilabilir.

Bundan baska, toplamdan delil ¢ikarilabilir. Bir baska sey eklenen
bir sey daha once ne iy1, ne de ak olmadigr halde eklendigi seyi iy1 ve ak
yapiryorsa eklenen sey i1yi ve ak olacaktir, biitline verilebilecegi aym
karaktere sahip olacaktir. Bundan bagska, belli bir nesneye her hangi bir
seyin eklenmesi (addition) onun malik oldugu niteligi yogunlastirirsa,
eklenen nesnenin kendisi de bu nitelikte olacaktir. Obiir yiiklemler i¢in de
bu boyledir. Bu yer biitiin hallere tatbik olunamaz ; fakat ancak daha ¢oga
gore artmanmin husule gelmeye elverigsli bulundugu hallere tatbik
olunabilir. Bundan baska, bu yer, ¢iiriitme i¢in karsilikli bir sekilde
faydali degildir; ciinkii eklenen sey oObiir seyi 1yi yapmazsa buradan,
eklenen seyin kendisinin de 1yi olmadigl sonucu ¢ikmaz: bu suretledir ki
kotiiliige eklenen iyilik biitiinii gerekli olarak 1yi yapmaz, nitekim karaya
eklenen ak da biitlinii gerekli olarak ak yapmaz.

Bundan baska, bir yiikklemin az veya c¢ok bir konuya ait oldugu
sOylenirse, bu ona mutlak surette de ait oldugu icindir. Ciinkii 1y1 veya ak
olmiyanin az veya ¢ok 1yi veya ak oldugu sdylenemez ; kotii bir seyin, bir
baskasindan daha ¢ok veya daha az iy1 oldugu degil, ama yalmz daha ¢ok
veya daha az kotli oldugu soylenebilir. Bu yer, cliriitme i¢in karsilikli
olarak da faydali degilidir. Gergekte, cokluga ve azliga elverisli olmiyan
bir¢ok yiiklemler mutlak olarak konuya aittirler; bu suretledir ki insan
hakkinda daha ¢ok veya daha az insan oldugu s0ylenmez, fakat bu onun
insan olmamasin icabettirmez.

Ister goreli olarak, ister belli bir zamana nispetle, ister belli bir yere nispetle
yiiklenmis yiiklemlerin de aym tarzda goz 6niinde tutulmasi gerekir. Gergekte
bir yiiklem goreli olarak miimkiin ise, o mutlak olarak da miimkiindiir. Belli bir
zamanda veya belli bir mekanda tasdik edilen i¢in de bu aymidir: ¢linkii mutlak
olarak imkansiz olan sey ne goreli olarak, ne belli bir zamanda, ne de belli bir
yerde miimkiin degildir. Buna, goreli bir sekilde tabii olarak faziletli
olunabilecegi itiraz1 yapilacaktir ; s6z gelimi, alicenap veya mutedil olunabilir,
halbuki mutlak bir surette, tabii olarak faziletli degildir. Yine bunun gibi, yok
olabilen bir sey belli bir zamanda yok olmaktan kurtulabilir. Halbuki mutlak
olarak, yok olmamazlik edemez. Yine aym tarzdadir ki her ne kadar mutlak
surette filan rejimi takibetmek 1y1 olmasa da belli bir yerde s6z gelimi sihhate



muzir yerlerde bu rejimin takibi iyidir. Ustelik, belli bir yerde, bir tek insanin
olmas1 miimkiindiir. Halbuki mutlak olarak bir tek adamin bulunmas1 miimkiin
degildir. Yine ayni tarzda, baz yerlerde, s6z gelimi, Triballerde, babasin
kurban etmek 1yidir. Ama mutlak olarak, bu bir 1yilik degildir. Veya belki bu
adet bir yerle degil, bazi insanlarla olan bir miinasebet ifade eder: gercekte,
bunlarin bulunabilecegi yerin pek ehemmiyeti yok, ¢iinkii bulunduklar1 her
yerde, bu fiil, Tribal olduklarindan, onlara gore iyi1 olacaktir. Daha baska
misal: herhangi bir anda, sozgelimi, hasta olundugunda, ila¢ almak 1yidir, fakat
mutlak surette, bu iyi degildir. Veya belki burada da herhangi bir zamanla degil
de herhangi bir cismani istidat ve durum bahis konusu olur: gercekte, yalniz bu
istidat ve durum i¢inde bulunuluyorsa zamamn pek ehemmiyeti yok. — Higbir
ekleme olmadan bir seyin 1y1 veya zidd1 oldugu denilebildigi zaman o sey
mutlak olarak ne ise odur. Béylece, babasim kurban etmenin bir 1yilik oldugu
degil, bunun yalniz bazi inanlarca bir 1yilik oldugu sdylenebilir; o halde bu
mutlak olarak bir 1yilik degildir. Buna karsilik, Tanrilara saygi gostermenin,
hi¢bir sey eklemeksizin bir 1yilik oldugu soylenecektir. Ciinkii bu mutlak olarak
bir 1yiliktir. — Boylece hi¢bir ekleme olmadan giizel veya ¢irkin goriinen her
seyin veya bu tiirlii niteligi haiz gibi goriinen her seyin mutlak olarak dyle
oldugu sdylenmis olacaktir.



KIiTAP II1

< ILINTININ YERLERININ ARKASI >

1
<YERLER >

Iki veya bir¢cok seylerden hangisinin tercihe sayan veya daha iyi
oldugunu bilmek meselesi asagidaki gibi incelenmelidir.

Fakat, ilkin, bizim incelememizin, birbirinden c¢ok uzaklasnus ve
aralarinda biiyiik bir fark olan nesnelere degil (¢iinkii higbir kimse, s6z
gelimi, tercihe sayan olamn saadet mi, yoksa zenginlik mi oldugunu kendi
kendine sormaz), daha ziyade, daha yakin ve birinin Obiiriinden hi¢bir
Ustiinliigiinii fark etmedigimizden, hangisini tercih etmemiz gerektigini
bilmek i¢in, kendileri hakkinda siiphe i¢inde bulundugumuz seylere
taalllik ettigini tasrih etmek gerekir. O halde bu cinsten seyler i¢inde, bir
veya bir¢ok TUstiinliik tasdik ve ispat olunur olunmaz, zihnimizin,
nesnelerin {istiin olam hangisi olursa olsun, onun tercihe sayan oldugunu
kabul edecegi goriiliir.

O halde, i1lkin, daha devaml1 daha saglam olan, daha az devamli ve
saglam olana tercih edilebilir. — Daha ziyade ihtisaslar1 dahilinde
tedbirli adamun veya iyi adamun veya adil kanunun veya maharetli
olduklar1 sahada se¢gmelerini yaptiklar1 zaman maharetli adamlarin veya
her bir nesne cinsi hususunda bilgili olanlarin se¢ecekleri sey; ister
ekeriyetin, ister onlarin hepsinin sececegl sey tercihe sayandir: soz
gelimi, tipta veya dogramacilik sanatinda, hekimlerin ¢ogunun veya
hepsinin segecegi sey ; veya umumi olarak, insanlarin ¢ogunun, veya
herkesin veya hattd biitlin nesnelerin segecedi sey, yani iyilik tercihe
sayandir; ¢linkii biitiin seyler 1yilige meylederler. Kullamlmasi tasarlanan
delili, ihtiyaca gore, bu noktalardan birine yoneltmek gerekir. Fakat,
mutlak olarak en 1yi ve tercihe sayan olan en iyi ilme taallik edendir.
Belli bir fert i¢in ise, bu, sahip oldugu hususi ilme taallik eden seydir.

Bundan sonra, 6z yoniinden tdyin edilen bir sey olan, bir cinste



bulunmayana, s6z gelimi, adalet, adil insana tercih olunabilir. Ciinkii biri
0z yoniinden 1yilik olan seydir, halbuki obiirti oyle degildir. Gergekte,
hi¢bir seye cinsi i¢inde bulunmadi§i zaman, 6z yoniinden cins oldugu
sOylenmez: s6z gelimi, ak insan 0z yoniinden renk degildir, digerleri de
boyle. Kendisi i¢in arzuya sayan olan, baska bir sey i¢in arzuya sayan
olandan daha ¢ok arzuya sayandir: s6z gelimi, saglik, jimnastikten daha
arzuya sayandir, ¢linkii biri kendisi i¢in, obiirii bir bagka sey icin arzuya
sayandir. Kendisi i¢in olan ise ilinti yoniinden olana tercih olunur: s6z
gelimi, dostlarimizin, diismanlarimizdan daha ziyade adil olmalar1 arzu
olunmalidir, ¢ilinkii biri kendisi i¢in, Obirii ilinti yoniinden arzuya
sayandir; gercekte, diismanlarimizin adil olmalarim ancak ilinti olarak,
arzu ederiz; bunun sebebi onlarin higbir zararimiza sebebolmamalaridir.
Fakat bu yer, bundan 6nceki ile aymdir ve ancak ifade yoniinden ondan
farklidir: clinkii dostlarimuzin adil olmalarim, hattd bundan elimize higir
sey gegmese bile, hattd Hindistan’da olsalar, kendisi i¢in arzu ederiz;
halbuki diismanlarimizin bir baska sey icin, adil olmalarim isteriz, bize
bir zararlar1 dokunmasin diye.

Kendiliginden iyiligin sebebi olan sey ilinti olarak onun sebebi
olana tercih olunur: s6z gelimi, fazilet talihe tercih olunur (¢iinkii biri
kendiliginden, Obiirii yalmz ilinti olarak, iyi seylerin sebebidir), aym
neviden Obiir hallerde de boyledir. Zid hakkinda da bu yine boyledir:
kendiliginden kotiiliiglin sebebi olamn, ancak ilinti yoniinden sebep
olandan daha c¢ok Onlenmesi gerekir, s6z gelimi, rezilet ve talih gibi.
Cunki biri kendiliginden, 6btiri 1linti yoniinden kotudiir.

Mutlak olarak 1yi olan ise sadece belli bir sahis i¢in 1yi olana tercih
olunur, s6z gelimi, bir uzvun kesilmesine maruz kalarak sagliga kavugmak
gibi. Ciinkii bir1 mutlak olarak; 6biirii ancak bir uzvu kesilmeye muhtag
olan i¢in iyidir. — Tabiati yOniinden 1yi olan, tabiati yoniinden iyi
olmiyandan daha ¢ok arzuya sayandir: s6z gelimi, adalet, adil insana
tercih olunur, ¢iinkii o tabiati yoniinden 1yidir, halbuki adil insan igin,
tyilik kazamlmus bir seydir. — Daha 1yi ve daha takdire sayan bir konuya
ait olan yliklem de tercihe sayandir: s6z gelimi, Tanr1’ya ait olan, insana
ait olana ; ve ruha ait olan, bedene ait olana tercih olunur. — Daha 1y1 bir
konuya has olan da, daha az iyi olan birine has olandan daha iyidir: s6z
gelimi, Tanr1’ya has olan yiiklem, insana has olan yiiklemden daha 1yidir,
clinkii her ikisinde de miisterek olan yiiklemler i¢in onlar arasinda hi¢bir



ayrim yoktur. Fakat onlara has olan yliklemler i¢in biri obiiriinii asar. —
Daha 1y1 veya once, veya daha takdire deger olan seylerde bulunan seyde
daha iyidir, boylece saglik, kuvvet ve giizellikten daha iyidir. Ciinki
birincisi yas, kuru, sicak ve soguk boliimlerde, bir tek kelime ile hayvanin
ilk kurucu unsurlar1 i¢inde bulunuyor, halbuki 6biir ikisi ancak ikinci
derecede boliimlerde bulunuyor, ¢iinkii kuvvet liflerde ve kemiklerde ;
glizellik ise, Oyle anlasiliyor ki, unsurlarin herhangi bir simetrisinden
ibarettir. — Gaye de, gaye dolayisiyle vasitalardan daha ¢ok arzuya sayan
goruiniiyor ve iki vasitadan en ¢ok arzuya sayan olan, gayeye en ¢ok yakin
olandir. Umumi olarak, hayatin gayesine calisan vasita bir baska gayeye
calisana tercih olunur: s6z gelimi, saadete hizmet eden, tedbire hizmet
edene tercih olunur. — Miimkiin, imkansiza tercih olunur. — Bundan
baska, iki husule getirme ajanindan, gayesi en iyi ol‘an tercihe sayandir;
fakat bir husule getirme ajamm bir gaye ile mukayese etmek bahis konusu
olursa tercih bir mahsul yardimiyle kararlasir: Bu bir gayenin, bir baska
gayeyi, o gayenin kendi 6z husule getirme ajanim astifindan ¢ok, astig
zaman boyledir: sozgelimi, saadet sihhati, sthhatin sihhati husule getiren
seyl astigindan cok asarsa, saadeti husule getiren sey sihhatten daha
iyidir. Gergekte, saadet sihhate iistiin oldugu derecede, saadeti husule
getiren sey, sthhati husule getiren seyden tistlin olur; fakat sihhat, sihhati
husule getiren seyi daha az asar; o halde, saadeti husule getiren sey,
sthhati husule getirenden sihhatin kendisinin sihhati husule getiren seye
tistiin oldugundan ¢ok iistiin olur. Bundan apagik olarak saadeti husule
getiren seyin sihhate tercih olunabildigi neticesi c¢ikar; ¢linkii o, ayn
nesneyi daha ¢ok asar.

Bundan baska, kendiliginden daha giizel, daha takdire layik, daha
ovilmege layik olan, tercihe sayandir; sézgelimi, dostluk zenginlige,
adalet kuvvete tercih olunabilir, ¢linkii dostluk ve adalet kendiliklerinden
takdire ve oviilmege layik olan seylerin sayisi i¢indedir, halbuki zengilik
ve kuvvet kendi kendilerine boyle olmayip bir baska sey i¢in boyledirler:
gergekte, insan zenginligi kendisi icin degil, bir baska sey i¢in takdir
eder, halbuki biz dostlugu kendisi i¢in, hattd ondan bizim i¢in hi¢bir sey
cikmuyacak olsa bile, takdir ederiz.



<BASKA YERLER >

Bundan baska, iki sey biribirine ¢ok yakin olduklar1 zaman ve
birinin Obiiriine hi¢bir Ustiinlligli gériinmiiyorsa, o zaman onlari, ikinci
terimlerden hareket ederek goz oniinde tutmalidir. Gergekte, pek biiyiik
bir 1yilik ardinca gelen tercihe sayandir; fakat kotii ise, daha kiigiik bir
kotiiliik ardinca geleni gegmelidir: ¢linkii her ne kadar her ikisi de arzuya
sayan olabilirse de, bundan herhangi bir iiziicii neticenin ¢ikmasina higbir
sey mani degildir. Incelememiz, ikinci terimler bakimindan ; iki ydnde
yapilir; ¢ilinkii once olan ikinci terimler ve sonra olan ikinci terimler
vardir: s0z gelimi, 6grenen bir insan i¢in, dnceki ikinci terim, bilgisizlik,
sonraki ikinci terim bilgidir. Cok defa goz oniinde tutulacak en 1iyi ikinci
terim, sonraki ikinci terimdir. Her ne olursa olsun, ikinci terimler
arasindan maksadimiza en faydali olanm almak gerekir.

Ustelik, pek biiyiik sayida iyilik, ister mutlak olarak, ister bir kisnu
obiirleri i¢cinde yani daha kii¢iik say1 daha biiylik i¢inde bulundugu zaman,
daha az biiyiik sayidakine tercih olunabilir. lyiliklerden birinin 6biirii
dolayisiyle olmas1 ve boylece her ikisinin birlikte higbir suretle yalmz
birisinden daha arzuya sayan olmamast miimkiindir diye itiraz
olunacaktir: so6z gelimi, sihhati yeniden bulmak ve sihhat, tek basina
sihhate tercih olunamazlar. Ciinkii biz sihhati, tekrar bulmayr sadece
sthhat dolayisiyle, tercih ederiz. Ve 1yi olmmyan seylerin 1yi seylere
eklenince daha biliylik sayida 1yi seylere tercih edilebilmelerine,
sozgelimi: 1y1 olmmyan herhangi bir sey ile saadetin, cesarete eklenen
adalete tercih edilebilmesine higbir mani yoktur. — Aym seyler hazla
birlikte olsun, olmasin, tercihe sayandirlar. Gene aym seyler elemle
birlikte olsun, olmasin, tercihe sayandirlar.

Her bir sey de en ¢ok ehemmiyeti haiz oldugu anda tercihe sayandir:
s0z gelimi, Uziintii yoklugu genclikten ziyade ihtiyarlikta arzuya sayandir,
clinkii onun ihtiyarlikta daha ¢cok ehemmiyeti vardir. Yine aym prensipe
gore, tedbir (ihtiyat) ihtiyarlikta daha ¢ok arzuya sayandir: hicbir kimse,
gergekte, kilavuz olarak gengleri se¢mez, ¢linkii onlarin tedbirli olduklar1
sanilmaz. Cesaret i¢in, bu aksinedir: cesaret gostermenin mutlaka en
gerekli bulundugu zaman gengliktir. Itidal hakkinda da bu boyledir, ¢iinkii
bliytiklerinden ziyade, gengler arzulariyle tahrik edilmislerdir.

Her firsatta veya bir¢ok zamanlarda daha faydali olan daha ¢ok



arzuya sayandir : s0z gelimi, adalet ve itidal cesarete tercih olunur, ¢iinkii
ilk ikisi daima faydalidir, halbuki cesaret bazi anlarda faydalidir. Iki
seyden hangisi, herkesin kendisine sahip oldugu takdirde, bize Obiiriiniin
ihtiyacini hissettirmezse, o, herkes kendisine sahip olmakla, ¢biiriine olan
da ihtiyact duyurana tercih edilmelidir; adalet ve cesaretin durumu
boyledir: herkes adil olsaydi, cesaret higbir seye yaramazdi, halbuki
herkes cesur olsaydi, adalet yine de faydali olurdu.

Ustelik yok olmalar, ve kayiplardan, var olmalar ve kazanglardan,
ve nesnelerin zitlarindan delil ¢ikarilmalidir: ¢linkii yok olmasi daha ¢ok
onlenilmesi icabeden seylerin kendileri tercihe sayandir. Kayiplar ve
nesnelerin zitlar1 i¢in de bu boyledir : ¢linkii kayibolmas1 veya ziddi1 daha
cok Onlenilmesi icabeden seyin kendisi tercihe sayandir. Nesnelerin var
olmalar1 ve kazamlmalarina gelince, dogru olan, aksidir: ¢linki
kazamlmas1 veya var olmasi daha ¢ok arzuya sayan olan nesnelerin
kendileri daha ¢ok arzuya sayandir.

Baska yer: iyilige daha cok yakin olan sey daha iyi ve tercihe
sayandir, yani iyilige daha ¢ok benziyendir ; s6z gelimi, adalet, adil bir
insandan daha iyidir. — Kendisinden daha i1yi olan herhangi bir seye bir
baska seye nazaran daha cok benziyen bir seyi tercih etmek gerekir:
s0zgelimi, bazilarimin dediklerine gore, Ajax, Odysseus’tan daha 1yidir,
clinkli o Akhilleus’a daha ¢ok benzerdi.

Bunun dogru olmadig itiraz1 yapilacaktir, c¢iinkii higbir sey,
Akhilleus’un daha 1yi oldugu taraflardan, Ajax’it ona Odysseus’un
benzedigi kadar benzemekten ve Odysseus’u Akhilleus’a benzemeksizin
1yl olmaktan alakoymaz. Benzerligin daha giiliing manasinda vaki oldugu
da g6z Oniinde tutulmalidir: Bu suretledir ki maymun insana benzer,
halbuki at ona benzemez, ciinkii her ne kadar insana daha fazla benzerse
de, maymun attan daha giizel degildir. — Yine bunun gibi, iki sey halinde
birisi daha ¢ok iy1 bir seye, obiirli daha az 1y1 bir seye daha ¢ok benzerse,
daha 1y1 olana daha cok benziyen daha iy1 olacaktir. Bununla beraber,
burada da bir itiraz ileri siiriilebilir: gercekte, s6z gelimi, Akhilleus’a
Ajax pek az, Nestor’a Odysseus pek cok benzerlerse; hi¢bir sey birisini,
daha iy1 olan seye azicik benzemekten, Obiiriinii ise daha az iyi olana
cokca benzemekten alakoymaz. Daha iyi seye benziyen seyin en az iyi
olan taraflariyle ona benzedigi de olabilir, buna karsilik, daha az iyi olana
benziyen sey, ona en iyi taraflariyle benziyebilir: atin esege ve maymunun



insana benzemesi boyledir.

Bir bagka yer: daha parlak olan 1yiligin, daha az parlak olan 1yilige,
daha zorun daha az zora tercih olunmasidir: ¢iinkii kazamlmasi kolay
olmiyan seylerin ele gecirilmesini daha iyi takdir ediyoruz. — Ve yine,
daha hususi olan, daha umumi olana tercih olunur. — Kotiiliikle her tiirli
tilfetten daha uzak olan da tercihe sayandir, ¢iinkii herhangi bir gii¢liige
sebebiyet verebilenden, hicbir giigliige sebebiyet vermiyen daha ¢ok arzu
edilmelidir.

Bundan baska, A, mutlak olarak B den daha 1yi ise, A i¢inde bulunan
seylerin en iyisi, B i¢inde bulunanlarin en iyisinden daha iyidir : s6z
gelimi, insan attan daha iyi ise, en iyl insan da en iy1 attan daha iy1
olacaktir. Bunun aksine olarak, A larin en iyisi, B lerin en iyisinden daha
iyi ise, A da mutlak olarak B den daha iyidir: sozgelimi, en iyi insan en
1y1 attan daha 1yi1 1se, o zaman mutlak olarak, insan attan daha 1yidir.

Bundan baska, dostlarimizin katilabildikleri seyler,
katilamadiklarina tercih olunur. Bir dost i¢in yapmay1 tercih ettigimiz
seyler de rasgele birisine yapacaklarimizdan daha ¢ok arzuya sayandirlar:
s0z gelimi, yalniz yapar goriinmektense adaletle hareket etmek ve iyilik
etmek, gibi; ¢linkii yapar goriinmektense, dostlarimiza gergekten iyilik
yapmayi tercih ederiz, halbuki kayitsizlar i¢in durum aksinedir.

Yine fazladan olan sey, gerekli olandan daha iyidir; bazen tercihe de
sayandir : ¢linkii 1yi yasamak, yasamaktan daha iyidir; iyi yasamak ise
fazla olandir, halbuki yagsamanin kendisi bir gerekliliktir. Bununla beraber
bazen en iyi seyler en c¢ok arzu edilenler degildir, gergekte, bir seyin,
gerekli bir surette daha arzuya sayan olmasi onun daha iyi olmasindan
dolayr degildir: boylece filozofluk etmek zengin olmaktan daha iyidir;
fakat bu, gerekli olana sahip olmiyan kimse igin tercihe sayan bir sey
degildir. Gerekli olana sahip olup herhangi baska giizel bir seyi
saglamaya calisilirsa, bu fazla olandir. Hakkiyle konusmak gerekirse,
belki gerekli olan tercih sayandir ve fazla olan daha iyidir.

Yine baskas1 tarafindan saglanammyan sey, baskasi tarafindan
saglanabilene tercih edilir: S6z gelimi, cesarete nispetle adaletin durumu
budur. — B, A siz arzuya sayan olmadig halde A, B olmadan arzuya
sayansa, iki seyden A y1 B ye tercih etmelidir: boylece iktidar, tedbir
olmadan arzuya sayan degildir, ama tedbir, iktidar olmaksizin arzuya
sayandir. — 1ki seyden birine sahip goriinmek icin Obiiriinii



reddediyorsak, tercihe sayan olan sahip olur gibi goriinmek
istedigimizdir: boylece bizim tabii olarak daha miistait oldugumuza
inamlmasi i¢in biz ¢aliskan oldugumuzu inkar ederiz.

Ustelik, bir felaket icinde yoklugu daha az artacak olan sey, tercihe
sayandir; karsilikl1 olarak, felaket iginde bulunulmadig vakit yoklugunu
daha ¢ok aratacak olan sey tercihe sayandir.

3
<BASKA YERLER>

Bundan baska, aym nevi i¢inde bulunan nesnelerden, nev’in 6z
hassasina sahip olan, ona sahip olmiyana tercih olunur. Her ikisi ona
sahip isler, daha fazla sahip olam tercih etmelidir.

Ustelik, bir baskas1 onu iyi yapamadig1 halde, bir sey kendi i¢inde
bulundugu seyi 1yl yaparsa tercihe sayan olan o seyi 1yi yapandir, 1sitan
seyin, 1sitmiyan seyden daha sicak oldugu gibi. Iki sey nesneyi iyi yaparsa
onu daha fazla 1yl yapam, veya daha iyi olan ve daha ehemmiyetli olan
nesneyi 1yl yapam tercih etmelidir: s6z gelimi, birisi ruhu, Obiirii de
bedeni iyi yaparsa.

Ustelik, nesneleri infleksiyonlarina, kullamslarina, tesirlerine ve
hareketlerine gore hiikmetmek gerekir, ve bunun aksine olarak, bu
taayyiinleri nesnelerin kendileriyle hiikmetmelidir. Ciinkii onlar arasinda
karsiliklt ardinca gelis (consecution) vardir. S6z gelimi, adilce,
cesurca’ya tercih edilirse, adalet de cesarete tercih edilir; adalet de
casarete tercih edilirse ddilce de cesurca’ya tercih edilir. Ve boylece
devam eder, gider.

Bundan baska, aym bir konu hakkinda, yiiklemlerden biri daha
bliyiik, obiirii daha az iyilikse, en bliyiigiinii tercih etmek gerekir; veya
biri daha yiiksek bir konuya ait ise o daha biiyiiktiir. — Ustelik, bir tek
bagkasina tercih edilebien iki sey varsa, en ¢ok tercih olunani, en az
tercih olunana tercih edilir. — Bundan baska, haddinden fazla bol olusu
bir baskasinin haddinden fazla bol olusuna tercih edilen seyin kendisi de
obiir seye tercih edilir: soz gelimi, dostluk, servete tercih edilebilir,



¢iinkii dostlugun haddinden fazla olusu servetinkine tercih edilir. insanin
kendisinin, kendisi icin, sebep olmayr sececegi sey baskalarindan
alinacak olana tercih edilir: s6z gelimi, dostlar, servete tercih edilir.

Toplamdan da delil cikarilabilir ve A’min B’nin de ekledigi aym
seye eklenmesinin, biitiinii, B’nin eklenmesinden daha ¢ok arzuya sayan
kilip kilmadig goriilebilir ama, bu yeri miisterek terimin, eklenmis olan
seylerden Ikincisini alet olarak haiz olmadig1 ve ondan istifade etmedigi
halde eklenmis olan seylerden birincisini alet olarak haiz oldugu veya
herhangi bir tarzda istifade ettigi seylere tesmil etmekten sakinmalidir.
S6z gelimi, dogramacinin sanatina eklenmis bigki ile oragin durumu
budur, ¢iinkii bicki, dogramacinmin sanatiyle birlikte alindigi zaman, oraga
tercih edilir; fakat mutlak olarak bicki oraga tercih edilmez. Bunun gibi,
daha az iy1 olana eklenmekle, biitiinii daha 1yi yapiyorsa birsey tercihe
sayandir. — Yine bunun gibi, ¢ikarmadan da delil cikarilabilir: aym
seyden ayrildiktan sonra, geri kalam daha az iy1 yapan sey daha biiyiik bir
tyilik olacaktir, ¢iinkii onun ayrilmasi, kalam daha az iyi yapiyor.

Bir sey kendi kendisi i¢in, Obiirii yalmz tefahiir i¢in arzuya sayansa
<birinci tercihe sayandir> : s0z gelimi, sithhati giizellige tercih etmek
gerekir. Hicbir kimse onun hakkinda bir sey bilmese, insanin sahip
olmaya aldiris etmiyecegi sey, tefahiir i¢in arzuya sayandir diye tarif
olunur. — Ve bir sey hem kendisi i¢in, hem de tefahiir i¢in arzuya
sayansa, daha cok arzuya sayandir, halbuki 6biir sey bu tarzlardan ancak
biriyle arzuya sayandir. — Kendi kendine daha degerli olan her sey de
daha iyi ve tercihe sayandir: bizim higbir baska seyin ona ait olmasina
liizum kalmadan daha ziyade kendisi i¢in segecegimiz bir sey, kendi
kendine daha degerli olacaktir.

Ustelik, tercihe sayan teriminin kag manada, ve hangi gayeler icin
alindigini, s6z gelimi, menfaat, 1yilik veya haz maksadiyle olup
olmadigim ayirdetmek gerekir. Gergekte, biitiin bu maksatlar icin, veya
bunlarin ¢ogu i¢in faydali olan sey, aym derecede faydali olmiyan seye
tercih edilir. Aym maksatlar iki seye birlikte ait ise bunlar1 en ¢ok haiz
olanin hangisi oldugunu incelemek gerekir: s6z gelimi, ikisinden hangisi
daha hostur, veya daha giizeldir, veya daha faydalidir. — Dahas1, daha iyi
bir gaye i¢in yapilan sey tercihe sayandir : s6z gelimi, fazilet i¢in yapilan,
haz i¢in yapilandan daha cok tercihe sayandir. — Onlenecek seyler i¢in
de bu boyledir: arzuna sayan seylere daha biiyiik bir engel koyan, tercihen



onlenmelidir: S6z gelimi, ¢irkinlikten ¢ok hastalik. Ciinkii hastalik hem
hazza, hem de fazilete daha ¢ok kars1 koyar.

Ustelik, sozii edilen seyin aym derecede 6nlenecek ve arzulanacak
bir sey oldugunu gostermekten de delil c¢ikarilabilir: ¢ilinkii hem
arzulanabilen, hem de kendisinden kagimlabilen bu cinsten bir sey, yalmz
arzuya sayan olan bir baska seyden daha az arzuya sayandir.

4
< YUKARDA GECEN YERLERIN BASIT TERIMLERE TATBIK] >

Nesnelerin kendi aralarinda mukayeseleri, demek bizim dedigimiz
tarzda yapilmak zorundadir. — Bu aym yerler herhangi bir seyin sadece
arzulanacak veya Onlenecek bir sey oldugunu gostermek icin de
faydalidir: bir seyin bir baskasi iizerine verilen istiinlik unsurunu
kaldirmak yeter. Gergekte, daha degerli olan sey daha ¢ok arzuya sayansa,
degerli olan sey de arzuya sayandir ve daha faydali olan daha ¢ok arzuya
sayan ise faydali olan da arzuya sayandir. Bu cinsten bir mukayeseyi
kabul eden herkes icin, bu bdylece devam eder gider. Bununla beraber,
bazi terimler icin, birinin Obiiriine mukayesesi yapilir yapilmaz, onlardan
her birinin, veya onlardan birinin, arzuya sayan oldugunu tasdik ederiz:
S6z gelimi, birinin tabii olarak 1yi oldugunu, Obiiriiniin tabii olarak iyi
olmadigim sdyledigimiz zaman. Ciinkii tabii olarak 1yi olan elbette arzuya
sayandir.

5
< YUKARDA GECEN YERLERIN TAMIMi >

Coga ve aza taallik eden yerleri, miimkiin oldugu kadar biitiinciil
olarak almak gerekir, ¢linkii bu tarzda alinmakla, onlar daha biiyiik sayida
meselelere yararlar. Bizim soziinii ettigimiz yerlerden bazilarim, hafif bir
ifade degisikligi 1le, daha biitiinciil yapmak miimkiindiir: s6z gelimi, tabii
olarak sdyle olan, tabii olarak olmamak sartiyle soyle olandan daha



sOyledir. — Bir baskas1 yapmadigi halde, bir sey, filan nitelige sahip olan
[veya kendisinin ait oldugu] konuyu bu nitelikten yaparsa onu boyle yapan
her sey de onu boyle yapmiyan seyden daha boyledir; her ikisi onu bdyle
yaparsa, onu daha fazla boyle yapanin kendisi de daha fazla boyledir.

Bundan baska, ayni bir sey i¢in, bir yiikklem daha fazla soyle ve
obiiri daha az soyle ise, ve oObiiri soyle olmadig halde biri bir
liclinciiniin sdyle olmasindan daha soyle ise apaciktir ki birinci daha ¢ok
soyle olacaktir. — Ustelik, eklemeden delil c¢ikarilabilir, ve B nin
eklendigi aym seye eklenen A, biitiinii B nin yaptigindan daha ¢ok soyle
yapip yapmadigl; veya daha soyle olan bir seye eklendigi zaman, biitiinii
daha c¢ok sOyle yapip yapmadig goriilebilir. — Cikarma yardimiyle de bu
boyledir: ¢iinkii ayrilmug olmakla, geri kalan1 daha az séyle yapan sey,
kendisi de daha ¢ok soyledir. — Zitlar1 ile daha az karisik olan seyler de
daha ¢ok soyledirler: Boylece, karaya daha az karisik olan sey daha aktir.

Ustelik bizim daha yukarda inceledigimiz yerlerin disinda verilen
karakterin 0z tarifini daha ¢ok kabul eden sey filan karaktere daha c¢ok
sahiptir: sozgelimi, akin tarifi gérmenin ayirict bir rengi ise, daha ¢ok
gormenin ayirici bir rengi olan sey daha aktir.

6

< YUKARDA GECEN YERLERIN
BOLUMCUL ILINTI (YUKLEM) YE TATBIKIi >

Mesele biitiinciil olarak degil de boliimciil olarak konulmussa, ilkin,
bir tezi koymaya veya ¢iiriitmeye elveren, bizim s6ziinii ettigimiz biitiinciil
yerlerin hepsinin faydalar1 vardir. Gergekte, biitiinciil tezi koyarken veya
curtitiirken, biz aym zamanda boliimciilii de ispat ediyoruz: yiiklem her A
ya ait ise, baz1 A ya da aittir, hi¢c bir A ya ait degilse baz1 A ya da ait
degildir. — Yerlerin en elverisli ve en umumileri karsilardan, beraber
dizilenlerden ve infleksiyonlardan ¢ikarilmus olanlardir. Gergekte, her
haz bir 1yilik ise, her elem de bir kotiiliiktiir 6nermesi, ve bazi haz bir
iyilikse, baz1 haz bir kotiiliiktiir 6nermesi aynt zamanda muhtemeldir.
Bundan baska bazi duyular, bir giic (*****) degilse o zaman bazi duyu



yoklugu, bir giic yoklugu degildir. Baz1 inang konusu ilim konusu ise, baz
inan¢ da ilimdir. Bazi haksiz sey bir iyilik ise baz1 adil sey de bir
kotiiliiktiir. Ve daha adilce yapilan baz1 sey bir kotiiliik ise, haksizca
yapilan baz1 sey de bir 1yiliktir. Bazi hos seylerin 6nlenmesi lazimsa, bazi
haz da onlenmelidir. Yine aym ilkeye gore, baz1 hos sey faydali ise, baz
haz faydalidir. — Var olmalar ve yok olmalar gibi, yok etme ajanlarina
gelince, durum aymdir. Gergekte, hazzi veya ilmi yok etme ajanlarinin
bazis1 bir 1yilik ise, haz veya ilim de kotiiliikklerin sayisina girecektir.
Yine bunun gibi, ilmin bazi yok olmasi iyiliklerin sayisinda ise, veya
ilmin baz1 var olmas1 kotiiliiklerin sayisinda ise, bazi ilim kotiiliiklerin
sayisinda olacaktir: s6z gelimi, yapilan yiiz kizartic1 bir seyi unutmak
tyiliklerin sayisina veya bunu hatirlamak kétiiliiklerin sayisina girerse o
zaman yapilan yiiz kizartici seyi bilmek kotiiliiklerin sayisina girecektir.
Bu boylece devam edip gidecektir: bu cinsten biitiin hallerde, onciiller ve
sonu¢lar da aym derecede muhtemeldir.

Bundan bagka, daha coktan, daha azdan ve aym dereceden delil
cikarilabilir. Gergekte, bir baska cinse tabi olan nesnelerden herhangi
birisi, s6zii edilen cinse tabi olanlardan daha ¢ok filan nitelikte ise, ve bu
bagka cinsten nesnelerden hicbirisi bu nitelikte degilse, s6zii edilen cinse
giren konu da bu nitelikte olmiyacaktir: s6z gelimi, bazi ilim, hazdan daha
cok bir iyilikse, ve higbir ilim bir 1yilik degilse, hazzin kendisi de bir
yilik olmiyacaktir. — Aym dereceden ve daha azdan aym tarzda delil
cikarilabilir: boylece bir tezi hem ciirlitmek, hem de koymak miimkiin
olacaktir. Yalniz aym derecenin yardimiyle bir tez hem konulabildigi, hem
de ciirtitiilebildigi halde, daha azin yardimiyle o ciiriitiillemeyip ancak
konulabilir. Gergekte, baz1 giic ilimle aym derecede bir 1iyilik ise, ve baz
glic bir iyilik ise, ilim de dyledir; halbuki hi¢bir giic 1yilik degilse ilim de
tyilik degildir. Bir yanda da, baz1 giic ilimden daha az bir 1yilik ise, ve
baz1 giic bir iyilik ise i1lim de bir iyiliktir; buna kasilik, hi¢gbir giic bir
iyilik degilse, bundan gerekli olarak, hi¢bir ilmin bir 1yilik olmadig
neticesi ¢ikmaz. O halde daha azdan hareket ederek ancak bir 6nermenin
konulabildigi goriiliiyor.

Yahut bir bagka cinsin yardimiyle degil, bir tez, ayn1 zamanda aym
bir cinsin yardimiyle de, filan nitelikte en fazla olam almak suretiyle
curitiilebilir: s6z gelimi, baz1 ilmin bir 1yilik oldugu, fakat tedbirin bir
1yilik olmadiginin tasdik ve ispat edildigi konulmussa, hi¢bir ilim de bir



iyilik olmiyacaktir, ¢linkii: kendisi i¢in en ¢ogun kabul edildigi nevi de
bir 1yilik degildir. — Bundan baska, yiiklemin bir tek konuya ait ise veya
ait degilse aym derecede hepsine ait oldugunu veya ait olmadigim : s6z
gelimi, insanin ruhu 6liimsiiz ise, Obiir ruhlarin da 6liimsiiz olduklarinm, ve
bu ruh 6liimsiiz degilse, obiir ruhlarin da 6liimsiiz olmadiklarim postulat
olarak koymakla ise baslanabilir. Yiklemin bazi konuya ait oldugu
konulmus ise baz1 konuya ait olmadigim tasdik ve ispat etmek gerekir;
clinkii, hipotez geregince onun higbirine ait olmadig neticesi ¢ikacaktir.
Bir yandan da, yiikklem bazi konuya ait olarak konulmussa onun bazi
konuya ait oldugunu tasdik ve ispat gerekir. Ciinkii bu tarzda, bundan onun
hepsine ait oldugu sonucu ¢ikacaktir. Bu hipotezi yaparak, boliimciil
olarak konulmus olan meselenin biitiinciillestirildigi apaciktir: ¢linkii
boliimceiil kabul olmakla, bitiinciiliin de kabul olunduguna hiikmolunur,
clinkii yiiklemin bir tek konuya ait olmakla, benzer sekilde hepsine ait
olduguna hiikmolunur.

Mesele belirsiz oldugu zaman ancak tek bir tarzda clriitiilebilir: s6z
gelimi, muhatabin, bagka hicbir taayyiin eklemeksizin, hazzin bir iyilik
oldugunu, veya bir iyilik olmadigimi soyledigi takdirde gergekte, bazi
hazzin bir iyilik oldugunu séylemek istedigini farz edersek, sozii edilen
onermeyi ¢iirlitmek istedigimiz halde, hi¢bir hazzin bir iyilik olmadigin
biitlinciil olarak tasdik ve ispat etmek gerekir. Yine bunun gibi, baz
hazzin bir 1yilik olmadigini sdylemek istedigini farz ederek her hazzin bir
iyilik oldugunu biitiinciil olarak tasdik ve ispat etmelidir. Aksi takdirde,
curiitme mimkiin degildir: gercekte, baz1 hazzin bir 1yilik olmadigin,
veya bir 1yilik oldugunu tasdik ve ispat edersek, sozii edilen Onerme
heniiz ¢iiriitilmiis degildir. — O halde, <bir belirsiz 6nermeyi> ancak tek
bir tarzda c¢iirlitmenin miimkiin oldugu goriiltir, halbuki bunun aksine
olarak iki tarzda konulabilmektedir. Gergekte, her hazzin bir 1iyilik
oldugunu biitiinciil olarak gosterdigimiz takdirde sozii edilen Gnermeyi
tasdik ve ispat etmis oluruz. Yine bunun gibi, bazi hazzin bir iyilik
olmadigim miinakasa etmemiz istendiginde hi¢bir hazzin bir iyilik
olmadigim, veya bazi hazzin bir 1yilik olmadigin tasdik ve ispat edersek,
bazi hazzin bir iyilik olmadigim gostermek i¢in iki tarzda, biitiincil
olarak ve boliimciil olarak istidlal etmis oluruz. — Tez belli ise, o iki
tarzda ciiriitiilebilecektir: s6z gelimi, iyilik’in baz1 hazza ait oldugu ve
baskasina ait olmadig konulmus ise; ¢iinkii herhazzin bir iyilik oldugu,
veya hi¢ bir hazzin bir iyilik olmadig tasdik ve ispat olundugu takdirde,



sozii edilen Oonerme ciiriitiilmiis olacaktir. — Fakat hasim, bir tek hazzin
bir 1yilik oldugunu koydu ise, ¢iiriitme ii¢ tarzda olabilecektir: ¢linkii her
hazzin bir iyilik oldugunu, veya hi¢bir hazzin bir iyilik olmadigini, veya
bir hazdan fazlasimn bir 1yilik oldugunu tasdik ve ispat etmekle, sozii
edilen Onermeyi ¢iiriitmiis olacagiz. — Tez daha siki bir sekilde
simirlandirilmis ise, s6z gelimi, tedbirin ilim olan biricik fazilet oldugu,
dort tarzda ciirttiilebilir: ¢linkii her faziletin bir ilim oldugunu, veya
hi¢bir faziletin bir ilim olmadigini veya herhangi baska bir faziletin, s6z
gelimi, adaletin de bir ilim oldugunu veya tedbirin kendinin de bir ilim
olmadigim tasdik ve ispat etmekle, sozii edilen Onerme c¢iiriitiilmiis
olacaktir.

Biitiinclil meselelerde yapildigi gibi bazi yiiklemin konuya aittir
veya degildir diye tasdik edildigi tekcil hallere dikkat etmek de
faydalidir. Ustelik, bizim yukarda dedigimiz gibi, artik béliinmiyen
nevilere varinciya kadar nevilerine gore taksim ederek, cinsleri goz
oniinde tutmak lazimdir: ¢iinkii yiikklem her A ya ait olarak, veya higbir A
ya ait olmuyarak hasmin goriindiigii takdirde, bircok misaller verildikten
sonra, hasmin tezi biitiinciil olarak kabul etmesini, veya bunun hangi halde
boyle olmadigim gostererek menfi bir misal vermesini 1srarla istemek
gerekir. Bundan bagska, ister nevi yoniinden, ister say1 yoniinden ilintinin
taksim olunabildigi hallerde, bu taayyiinlerden hi¢birisinin ona ait olup
olmadigim incelemek lazimdir; s6z gelimi, zamamn hareket etmedigini.
hareket nevilerinin neler oldugunu saydiktan sonra, bir hareket de
olmadigim incelemelidir: ger¢ekte, bu taayyiinlerden hi¢biri zamana ait
degilse, onun hareket etmedigi, ve bir hareket olmadig da aciktir. Yine
bunun gibi, biitiin say1 ¢ift ve tek olarak taksim edildikten sonra, ruhun bir
sayl olmadig gosterilebilir. Ciinkii ruh ne ¢ift, ne de tek degilse apagiktir
ki o, bir say1 degildir.

[linti hakkinda, demek bizim soziinii ettiklerimize benzer vasitalarla, ve bu
tarzda ise baslamak denenebilir.



KIiTAP IV
< CINSIN MUSTEREK YERLERI >

1
<YERLER >

Bundan sonra, incelenmesi gerekenler cinse ve hassaya ait yerlerdir.
Bunlar tariflere taalliik eden yerlerin unsurlaridir, fakat haddizatinde
nadiren diyalektik¢ilerin arastirmalarimin konusudur. — O halde hasim
herhangi bir varligin cinsini koymussa, biz ilkin, s6zii edilen nesnenin ait
oldugu cinse ait olan biitlin nesnelere dikkat etmek, ve ilinti icin
yaptigimiz gibi, cinsin, kendisine yliklenmedigi bir nesnenin bulunup
bulunmadigim gérmek zorundayiz: s6z gelimi, 1yilik hazzin cinsi olarak
konulmussa baz1 hazzin bir 1yilik olup olmadigim gérmek gerekir, cilinkii
haz bir 1yilikse, iyiligin hazzin cinsi olmadigr agiktir, ¢linkii cins ayni bir
nevi igine giren her sey hakkinda tasdik edilir. — Bundan baska, cinsin 6z
yoniinden degil, ancak bir ilinti olarak, akin kar hakkinda tasdik edildigi
veya kendi kendine hareket eden seyin ruh hakkinda tasdik edildigi tarzda,
tasdik edilip edilmedigini arastirmanmuz gerekir; ¢iinkii: kar 6z yoniinden
ak degildir, bunun neticesi olarak, ak da karin cinsi degildir; ruh da 6z
yoniinden kendi kendine hareket eden degildir, ama, ¢ok defa hayvan i¢in
yiirlimenin ve ylirilylicii olmanin oldugu gibi, rubun hareketi kendisi i¢in
bir ilintidir. Ayrica, Oyle anlasiliyor ki hareket eden sey 6ziin degil, daha
ziyade tesir eden veya tesiri duyan bir seyi ifade ediyor. Ak icin de bu
boyledir. Ciinkii o, karin 6ziinii degil, onun herhangi bir niteligini ifade
eder. Bundan ¢ikan netice bu iki terimden higbirisinin 6z yoniinden tasdik
edilmedigidir.

Bilhassa goz oOniinde tutulmasi gereken, ilintinin tarifidir ve bizim
zikrettigimiz misallerde uydugu gibi, onun gosterilen cinse iyice uyup
uymadigim gormek gerekir: gercekte, bir sey icin kendi kendine hareket
etmek, veya hareket etmemek, ve bunun gibi ak olmak veya ak olmamak
miimkiindiir. Bundan bu yiiklemlerden hi¢birisinin bir cins olmayip bir
ilinti oldugu neticesi ¢ikar. Clinkii biz bir konuya ait olabilen veya ona ait



olmiyan seye 1linti adim verdik.

Ustelik, cinsle nev’in, aym bir taksim icinde olmayip, birinin bir
cevher, Obiiriiniin bir nitelik veya birinin bir gorelik, 6biiriiniin bir nitelik
olup olmadigim arastirmak gerekir: so6z gelimi, ak bir cevher olmayip bir
nitelik oldugu halde, karin ve kugu kusunun bir cevher olduklar1 gibi.
Oyle ki ak ne karin, ne de kugu kusunun cinsi degildir. Baska misal: ilim
gorelilerin sayisindadir, fakat 1yilik ve glizellik bir niteliktir, 6yle ki 1yilik
veya giizellik ilmin cinsi degildir. Ciinkii gorelilerin cinsleri de, mislin
durumunda oldugu gibi, gorelilerin sayisindadir, sebebi de mislin cinsi
olan ¢oklugun kendisinin de gorelilerin arasina girmesidir. Bir tek kelime
ile, cinsin, neviyle aym taksim i¢ine girmesi gerekir : nevi bir cevherse,
cins de bir cevher olmak zorundadir, nevi bir nitelikse, cins de bir nitelik
olmak zorundadir; s6z gelimi, ak bir nitelikse, rengin de bir nitelik olmas1
gerekir. Buboylece devam eder gider.

Ustelik, cinsin, cins i¢inde konulmus olana istirak etmesinin gerekli veya
miimkiin olup olmadigim gdérmek gerekir. Istirak etmek, istirak edilenin tarifini
kabul etmek diye tarif olunur. Boylece, cinslerin nevilere degil, nevilerin
cinslere katildiklar1 goriliir: ¢linkii cins nev’inkini degil; nevi cinsin tarifini
alir. O halde verilmis olan cinsin nev’e katilip katilmadigim veya katilabilip
katilmiyacagim gérmek gerekir: soz gelimi, bir nesne, varligin veya birin bir
cinsi olarak gosterilirse, bundan cinsin nev’e katildigi sonucu cikar. Ciinkii
varlik ve bir, var olan her sey hakkinda ve bunun neticesi olarak, tarifleri de
tasdik edilmistir.

Bundan baska, cins tahsis edilmedigi halde, herhangi bir nesneye
tahsis edilen nev’in dogru olup olmadigim gormek gerekir: soz gelimi,
varlik veya ilim konusu, sam konususun cinsi olarak konulmussa.
Gergekte, sam konusu var - olmiyan hakkinda tasdik edilebilir, ¢ilinkii
varligin veya ilim konusunun, var-olmiyan hakkinda tasdik edilmedigi
apacik oldugu halde var olmiyan bir¢ok seylerin sam konusu olduklari
maliimdur. Bundan, ne varligin, ne de ilim konusunun, sam konusunun
cinsi olmadigi sonucu ¢ikar; clinkii kendileri hakkinda nev’in tasdik
edildigi nesneler hakkinda, cinsin de tasdik edilmesi zaruridir.

Daha, cins i¢ine konulan nesnenin nevilerden higbirisine katilmaya
elverisli olup olmadiklarim da gormek gerekir: ¢iinkii nevilerden
hi¢birisine katilmiyamn cinse katilmasi imkansizdir; meger ki ilk taksim
ile elde edilen nevilerden biri olmiya. Ciinkii bu neviler ancak cinse



katilirlar. O halde hareket, hazzin cinsi olarak konulmussa, hazzin ne bir
taginma (****), ne bir baskalastirma, ne de geriye kalan hareketlerden
hi¢birisi olup olmadigim gbérmek gerekir; ciinkii o zaman nevilerden
hi¢birisine, bunun neticesi olarak da cinse katilmadigt apagiktir, ¢iinkii
cinse katilan, nevilerden birisine de katilir. Bundan, hazzin ne bir hareket
nev’i, ne de hareket terimi icine giren fertlerin higbirisi olamuyacagi
sonucu ¢ikar ; clinkii fertler hem cinse, hem de nev’e katilirlar : soz
gelimi, fert olarak insan, insana ve hayvana katilir.

Bundan baska, cins i¢ine konulan terimin, cinsten daha biiyiik bir
kaplamu olup olmadigini gormek gerekir: so6z gelimi, sam konusu,
varliktan daha fazlasim kaplar, ¢iinkii hem varlik, hem de var olmiyan
sam konusudur, dyle ki cins her zaman neviden daha genis oldugundan,
sam konusu varligin bir nev’i olamaz. — Nevi ve cinsin esit kaplam haiz
olup olmadiklarim da; s6z gelimi, Varlik ve Bir gibi, biitiin nesnelere ait
olan yiiklemlerden biri nevi, Obliriiniin cins olarak konulmus olup
olmadigim gbérmek gerekir; ¢linkii Varlik ve Bir biitiin nesnelere aittir,
oyle ki bunlardan higbirisi, kaplamlar1 esit oldugu icin, Obiiriiniin cinsi
degildir. — ilk olan ve ilke, birbirine tabi olarak konulmussa, bu yine
boyledir : ¢linkii ilke () &*yn ), 1lk olan (t6 m*®tov) dir, ilk olan da ilke;
o sekilde ki ya bu iki ifade bir tek ve aym seydir, veya hi¢ degilse,
ikisinden higbirisi, Obiiriiniin cinsi degildir. — Bu tiirlii biitlin haller i¢in
hatirda tutulacak belli basli nokta, cinsin nev’inden ve ayrimdan daha
bliyiik bir kaplamn haiz olmak zorunda oldugudur, cilinkii ayrimin
kendisinin de cinsten daha az bir kaplamu vardir.

Beyan edilen cins, soézii edilen nesneden nevi yoniinden farkli
bulunan herhangi bir nesnenin cinsi degil midir, veya cinsi gortiinmiyebilir
mi; veya bir tez konuldugu zaman, bu nesnelerden birinin cinsi midir,
gormek gerekir. Gergekte, nevi, yoniinden farkli olmiyan biitiin nesneler
aym cinse sahiptirler. Oyleyse, onlardan bir tekinin onun cinsi oldugu
tasdik ve ispat edilmisse, onun oObiirlerinin de cinsi oldugu apaciktir, ve
onlardan bir tekinin, cinsi olmadig tasdik ve ispat edilmisse, hi¢ birisinin
cinsi olmadig apagiktir, soz gelimi, bolinmiyen ¢izgiler konulduktan
sonra, boliinemez olanin onlarin cinsi oldugu ileri siiriilse: gergekte, bu
terim boliinebilen ¢izgilerin cinsi degil dir ve dogru ¢izgiler hi¢cbir zaman
nevi yoniinden birbirlerinden farkli olmadigindan, bu c¢izgiler,
boliinemiyen ¢izgilerden nevi yoniinden farkli degillerdir.
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<BASKA YERLER >

Verilmis cinsi ihtiva etmeyen, bununla beraber ona tidbi olmiyan
verilmis nev’in herhangi bir baska cinsi olup olmadig da: so6z gelimi,
ilmin, adaletin cinsi oldugunun konulup konulmadigini arastirmak gerekir;
clinkii fazilet de onun cinsidir ve bu iki cinsten hi¢birisi geri kalani ihtiva
etmez. O sekilde ki 1lim, adaletin cinsi olamiyacaktir. Ciinkii bir tek nevi
iki cinse girdigi her defasinda, birinin 6biirii i¢ine girdigi anlasilmaktadir.
Fakat boyle bir kaide bircok hallerde zorluk ¢ikariyor: Bazilari, gercekte,
tedbirin hem bir fazilet, hem de bir ilim olduguna', ve bu iki cinsten
hi¢birinin 6biirliniin i¢ine girmedigine inamyorlar. Herkesin tedirin bir
ilim oldugunu kabul etmedigi dogrudur; fakat bu beyanmin dogru oldugunu
kabul etmekle beraber, yine hi¢ olmazsa aym bir seyin cinslerinin
birbirine tabi olmalari, veya her ikisinin, fazilet ve ilim i¢in oldugu gibi,
aym cins i¢inde bulunmalar1 gerekli goriinecektir: ¢linkii her birisi bir hal
ve bir istidat olduklarindan onlardan her birisi aym cinse girerler. Bunun
neticesi olarak, bu iki karakterden hi¢birisinin gosterilen cinse ait olup
olmadiklarini incelemek gerekir: ¢iinkii cinsler birbirine tabi degillerse
ve aym bir cinse de ait degillerse, o zaman gosterilen terim cins
olmiyacaktir.

Verilmis cinsin cinsini, boylece belirsiz bir sekilde giderek, en iistiin
cinse c¢ikarak, incelemelidir ve hepsinin nevi hakkinda tasdik edilip
edilmediklerini, ve 6z yoniinden tasdik edilip edilmediklerini gormelidir:
clinkii daha {istiin biitiin cinsler 6z yoniinden nev’e yiiklenmek zorundadir.
O halde, herhangi bir noktaya, bu mutabakat olmazsa, gosterilen terimin
cins olmadig apaciktir. (Cinsin nev’e, ister bizzat kendisi, ister daha
listiin cinslerinden birisi olarak katilip katilmadigim gormek gerekir,
clinkii dada iistlin cins daha az {istiin cinslere katilmaz.) O zaman bir tez
curitiiliiyorsa, bizim demin verdigimiz kaideyi takibetmelidir; ama tezi
koymak bahis konusu ise ve cins olarak beyan edilen terimin nev’e ait
oldugu kabul ediliyorsa, siiphe, cins olmasi yoniinden ancak onun



yiklenmesine taallik ettiginden, daha istiin cinslerden birinin 06z
yoniinden nev’i hakkinda da tasdik ve ispat edildigini farz etmek yeter:
clinkli onlar arasindan yalmz bir tanesi 6z yoniinden yiiklememis oldugu
mu, onun asagisindan olanlar gibi {istiinde olanlar nev’i hakkinda tasdik
edilmislerse, 6z yoniinden de tasdik edileceklerdir, 6yle ki cins olarak
gosterilen terimin kendisi de 6z yoniinden tasdik edilir. Cinslerden bir
tanesi 0z yoniinden tasdik edilmekle, biitlin obiirlerinin, tasdik edilmis
olduklarin], 6z yoOniinden tasdik edileceklerine kani olmak igin,
timevarima bas vurmak gerekir. Fakat siipheli olan, cins olarak gosterilen
terimin mutlak bir tarzda konuya ait oldugu ise, daha yiiksek cinslerden
birinin 0z yoniinden nev’1 hakkinda tasdik edildigini tasdik ve ispat etmek
yetmez: s0z gelimi, tasinma yiirlimenin cinsi olarak gosterilirse, daha
bagka hareket nevileri olmasi sartiyle yiirlimenin bir tasinma oldugunu
tasdik ve ispat etmek i¢in yiirlimenin bir hareket oldugunu tasdik ve ispat
etmek yetmez ; ¢iinkii baska hareket nevileri de vardir; ama bundan bagka,
ylirlimenin, taginma miistesna, aym taksimden ¢ikan hereket nevilerinden
hi¢birisine katilmadigini tasdik ve ispat etmek gerekir. Ciinkii, gerekli
olarak cinse katilan, cinsin ilk taksimiyle elde edilen nevilerden birine de
katilir. Oyleyse, yiiriime ne artmaya, ne azalmaya, ne de obiir hareket
nevilerine katilmazsa tasinmaya katilacaktir; dyle ki taginma yiiriimenin
cinsi olacaktir.

Ve daha, kendileri1 hakkinda konulan nev’in cins olarak tasdik
edildigi nesneler icin, cinsi olarak gosterilen seyin, kendilerini nev’in de
yiikklendigi aymi seyler hakkinda 6z yoniinden tasdik edilip edilmedigini
ve benzer bir sekilde, bu cinsten daha {istiin biitiin cinslerin de boyle olup
olmadiklarini goz oniinde tutmak gerekir. Gergekte, herhangi bir noktada
bu uygunluk bulunmazsa, gosterilen terimin cins olmadig apagiktir:
clinkii, cins olsaydi, ondan daha {istiin biitiin cinsler ve bizzat kendisi,
kendileri hakkinda nev’in de 0z yoniinden tasdik edildigi bu seyler
hakkinda 6z yoniinden tasdik edilirlerdi. O halde bir tez ciiriitiiliiyorsa,
cins, kendileri hakkinda nev’in de tasdik edildigi bu seyler hakkinda Oz
yoniinden tasdik edilmiyor mu, gormek faydalidir. Bir tez konulursa,
cinsin 0z yoniinden tasdik ediliyor mu, gormek faydalidir, ¢linkii bu boyle
olunca bundan, cinsin ve nev’in aym konu hakkinda 6z yoniinden tasdik -
edilmis olacaklar1 neticesi ¢ikacaktir, Oyle ki, aym konu iki cinse de girer.
Bu cinsler, netice itibariyle, gerekli bir sekilde birbirine tdbi olmak
zorundadirlar ve bunun sonuca olarak, cins diye koymak istedigimiz



terimin nev’e tabi olmadig tasdik ve ispat edimisse, nev’in ona tabi
olacag apaciktir, 6yle ki bu terimin pekala cins oldugu tasdik ve ispat
olunacaktir.

Cinslerin tariflerini de g6z oniinde tutmaya ve bu tariflerin hem verilen
nev’e hem de bu nev’e katilan seye uygun olup olmadigim gormek
lazimdir. Su halde gerekli olarak, cinslerin tariflerinin nevi hakkinda ve
nev’e katilan seyler hakkinda tasdik edilmeleri lazimdir: su halde
herhangi bir noktada, uygunluk hasil olmazsa, gosterilen terimin cins
olmadigr apagiktir.

Hasmin, ayrimui cins olarak, soz gelimi, 6liimsiizi, Tanrimn cinsi
olarak verip vermedigini de gérmek gerekir. Ciinkii Oliimsiiz, canli
varligin bir ayrimudir, ¢linkii canli varliklar arasinda, bir kisnu 6limlii,
bir kismn da 6liimsiizdiir. O halde hasmun bir hata isledigi aciktir, ¢linkii
ayrim hi¢gbir zaman hi¢bir seyin cinsi degildir. Bunun hakikat oldugu
apacik bir seydir, c¢linkii hi¢cbir ayrim 0zii ifade etmez, ama daha cok
ayakl1 ve iki ayakl1 gibi herhangi bir nitelik ifade eder.

Hasmin, s6z gelimi, teki say1 olarak almakla, cins i¢ine ayrimi koyup
koymadigim da gormek gerekir. Ciinkii tek, sayinmin bir ayrimudir, bir nevi
degildir. Ayrimuin cinse katildigr da goriilmiiyor. Ciinkii cinse katilan sey
daima ya bir nevi, ya bir ferttir; ayrim ise ne bir nevi, ne de bir ferttir.
Boylece, ayrimin cinse katilmadig goriiliiyor, dyle ki tek de bir nevi
olamaz, ama bir ayrim olur, ¢linkii cinse katmiyor.

Bundan baska, hasmin, s6z gelimi, ne bitisik olani siirekli yerine
veya karisigl, bir kaynasma yerine, veya Efldtun’un tarifindeki gibi,
mevzil hareketi bir tasinma yerine alarak, cinsi nevi i¢ine koyup
koymadigim da incelemek gerekir. Gergekte, temasin bir siirekli olmasi
i¢in hi¢bir zaruret yoktur; daha dogrusu, bunun aksine olarak, stirekli olan
bir temastir: ¢iinkii her bitisik olan siirekli degildir, halbuki her siirekli
bitisiktir. Obiir misaller i¢in de bu boyledir: her karisik ne kaynasmadir
(clinkii kuru seylerin karisig bir kaynasma degildir), ne de her mevzii
degisme bir taginmadir, ¢linkii yliriime, goriindiigiine gore, bir tasinma
degildir: tasinma, cansiz cisimlerde oldugu gibi, ancak iradesiz olarak bir
yerden Obiirline gegen nesnelerden baskasi hakkinda soylenmez. O halde,
verilen misallerde, olmasi1 gereken seyin aksine olarak, nev’in cinsten
daha ¢ok genis oldugu goriiliir.

Daha hasmin, soz gelimi, 6liimsiiz olam Tanr1 yerine alarak, ayrimi



nevi i¢ine koyup koymadigim da gormek gerekir. Bundan, gercekte, nev’in
ayrimdan Ustiin [ayrima esit veya] bir kaplamn haiz oldugu sonucu
cikacaktir. Daima nev’e esit veya ona iistiin bir kaplanu olan ise ayrimdir.
— Ustelik, hasmin, s6z gelimi, rengin bir birlestirici oldugunu, veya
sayimin bir tek oldugunu sdyliyerek cinsi ayrim i¢ine koyup koymadigini
gormek gerekir. — Yine hasmin cinsi bir ayrim gibi zikredip etmedigini
de gormek gerekir, ¢iinkii bu tiirlii bir tez de ileri siiriilebilir ve s6z
gelimi, karisigin, kaynagmamin bir ayrimn  oldugu, veya mevzii
degismenin, tasinmanin bir ayrim oldugu sdylenebilir. — Bu tiirlii biitiin
hallerin incelenmesi aym kaidelerin yardimiyle yapilmalidir, ¢linkii yerler
hepsi i¢in miisterektir. Hem cinsin, daima ayrimindan daha biiyiik kaplam
haiz olmasi, hem de ayrimina katilmamasi lazimdir; halbuki bizim
dedigimiz tarzda alinmigsa bizim simdi koydugumuz iki kaideden hi¢birisi
rol oymyamaz: cins hem ayrimdan daha az bir kaplamu haiz olacak hem de
bu ayrima katilacaktir.

Bundan baska, cinsin ayrimlarindan higbirisi verilen nevi hakkinda
tasdik edilmemigse, cins de onun hakkinda tasdik edilmiyecektir: soz
gelimi, ruh hakkinda ne tek, ne de ¢ift tasdik edilmemistir, 6yle ki o bir
say1 da degildir. — Nev’in tabiat yoniinden cinsten énce olup olmadigini
ve kendisi ortadan kaybolurken aym zamanda cinsi de ortadan kaldirip
kaldirammyacagim da gormek 1azimdir: ¢iinkii bunun aksi olmas1 gerektigi
anlasiliyor. — Bundan baska, gdsterilen cins i¢in, veya ayrimi i¢in nevide
bulunmamak, s6z gelimi, hareket i¢in ruhta bulunmamak, veya dogru veya
yanlis i¢in samda bulunmamak miimkiinse, o zaman gosterilen terimlerden
hi¢birisi ne cins, ne de ayrim olmiyacaktir: ¢linkii cins ve ayrimin, var
oldugu miiddetce nevile beraber bulundugu anlasiliyor.

3
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Cins icine konulmus olmamin cinsin herhangi bir ziddina katilip
katilmadigim veya katilabilip katilmadigim da incelemek gerekir ; ¢linkii,



bu halde, aym sey, zitlara katilacaktir, ¢iinkii cinsi higbir zaman eksik
degildir, aksine olarak, zit cinse de katilir veya katilabilir, zitlara
katilacaktir. — Bundan baska, nev’in, cinse giren nesnelere mutlak surette
ait olammyan herhangi bir karakteri paylasip paylagsmadigim gormek
gerekir: s6z gelimi, ruh hayati paylasiyorsa, fakat hicbir say1 hayati haiz
degilse, ruh bir say1 nev’i olamaz.

Yine nev’in, bizim gosterdigimiz ilk ilkeleri bunun i¢in kullamlarak,
cinsin bir homonimi olup olmadigim da incelemek gerektir: ¢iinkii cins ve
nev’1 sinonimdirler.

Madem ki her cins bir¢cok nev’i ihtiva etmektedir, o halde biz
gosterilen cinse ait olarak verilen neviden baska bir nev’in bulunmasinin
miimkiin olup olmadigim incelemek zorundayiz: ger¢ekte, baska nev’i
yoksa, beyan edilen terimin mutlak surette cins olamiyacagi aciktir.

Yine bunun, hasmin cins olarak verdigi mecazi bir ifade olup
olmadigim da incelemek gerekir. S6z gelimi, itidal bir ahenktir denildigi
zaman oldugu gibi: gercekte, her cins esasli olarak nevileri hakkinda
tasdik edilmistir, halbuki ahenk itidal hakkinda literal manada degil, her
ahenk gercekte ancak seslerde bulunmakla, mecazi olarak tasdik
edilmistir. Ustelik, nev’e bir ziddm bulunup bulunmadigim incelemek
gerekir. Bu inceleme birka¢ tarzda yapilabilir, ilkin cinsin ziddi
bulunmadigl zaman, z1ddin nev’iyle birlikte aym cinse girip girmedigini
gormek gerekir: c¢iinkii zitlar, cinse hi¢cbir zit yoksa, aym cins iginde
olmak zorundadirlar. Fakat cinsin bir zitdd1 varsa, nev’in ziddimn, zit
cinste bulunup bulunmadigim incelemek gerekir: ¢iinkii, cinse herhangi
bir z1it olmadikga, z1it nev’i gerekli olarak, zit cins ic¢inde olmak
zorundadir. Bu noktalardan her biri timevarim vasitasiyle aydinlanabilir.
— Dabha, nev’in ziddimin mutlak olarak hi¢bir cins i¢inde bulunmayip, s6z
gelimi, 1yilik gibi kendinin bir cins olup olmadigini gormek gerekir:
gercekte, bu terim bir cins i¢inde degilse ziddi da bir cins iginde
olmiyacak, ama kendisi bir cins olacaktir, nitekim 1yilik ve kotulik i¢in
durum budur, ¢linkii onlardan higbirisi bir cins i¢inde bulunmayip her
birisi bizzat bir cinstir. — Bundan bagka, hem cinsin, hem nev’in herhangi
bir seyin zitlar1 olup olmadigini, birinin degil, bu zitlardan bir ¢iftinin bir
ara nev’i haiz olup Obiirliniin olmadigim gormek gerekir. Gergekte,
cinslerin bir ara nev’1 varsa nevilerin de vardir; nevilerin varsa cinslerin
de vardir, nitekim bu, fazilet ve rezilet, adalet veya haksizlik i¢in vakidir.



Burada bu ciftlerden her birisinin bir ara nev’i vardir. Buna, her ne kadar
tyilik ve kotiiliik arasinda bulunsa da saglik ve hastaligin hi¢bir ara nev’i
yoktur diye itiraz olunabilir. — Daha, fiilen hem cinsler, hem de neviler
i¢in bir ara nev’i bulunsa bile bu ara nev’in her iki halde de aym tarzda
bulunup bulunmadigim, fakat birinde sirf bir inkar olarak, ébiiriinde bir
konu olarak bulunup bulunmadigim incelemek gerekir. Umumi kanaat,
gercekte, ara nev’in her iki halde de, fazilet ve rezilette, adalet ve
haksizlikta oldugu gibi, aym tarzda bulunmak zorunda oldugudur, ciinkii
bu iki ciftten her birisinde ara nev’i sirf bir inkdr gibidir. — Bundan
baska, cinsin zidd1 bulunmadigl zaman, sade nev’in ziddinin aym bir
cinste bulunup bulunmadigim degil, aym zamanda ara nev’in orada
bulunup bulunmadigim incelemek gerekir, ciinkii ak ve kara misalinde
oldugu gibi, u¢larin bulundugu yerde orta terim de vardir : renk hem
onlarin hem de aradaki biitiin renklerin cinsidir. Buna, yokluk, eksiklik ve
fazlalik aym bir cinstedir diye itiraz olunabilecektir (¢ilinkii her ikisi de
kotiiliik icindedir), halbuki aralarinda bulunan tam oOlgiiliiliik kotiliik
icinde degil, iyilik i¢indedir. — Daha, cinsin herhangi bir zidd1 oldugu
halde, nev’in hi¢bir zidd1 olup olmadigini da incelemek gerekir : clinkii
cinsin herhangi bir ziddi varsa nev’in de vardir. Fazletin rezilete,
adaletin haksizliga zit oldugu gibi. Bunun gibi, bagka misaller incelenirse'
bunun boyle oldugu acikga goriilebilecektir. Saglik ve hastalik durumu
ileri striilerek itiraz olunabilir: umumi olarak saglik, hastaligin ziddidir,
halbuki hastaligin bir nev’i olan belli bir hastalik hi¢cbir seyin ziddi
degildir: s6z gelimi, humma ve goz iltihab1 (ophtalmie ), veya herhangi
bir baska hususi hastalik gibi.

Bir tez clriitiilmek istendigi zaman, iste incelemeye bu tirli
tarzlarda baslamaliyiz: ¢linkii bizim so6ziinii ettigimiz karakterler iddia
edilen cinse ait degillerse, verilen terimin cins olmadig agiktir — Fakat
tez koymak icabederse, li¢ tarzda ise baglanir: ilkin cinsin z1dd1 olmadig
zaman nev’in ziddimn gosterilen cins i¢inde bulunup bulunmadigim
gormek lazimdir : zit cins iginde bulunursa, adi gegen nev’in de orada
bulundugu apaciktir. Bundan baska, ara nev’in gosterilen cins iginde
bulunup bulunmadigim goérmek gerekir: clinkii orta terimin bulundugu
yerde uclar da bulunur. Ve daha, cinsin bir zidd1 oldugu zaman, zit nev’in
zit cins i¢inde bulunup bulunmayacagim incelemek gerekir, ¢linkii orada
bulunursa sozii edilen nev’in de so6zii edilen cins i¢inde bulunmasi agiktir.



Ustelik, infleksiyonlara ve dizili terimlere dikkat etmek ve ister bir
tez c¢urutiilsiin, ister konulsun, aynt sekilde ard arda gelip gelmediklerini
gormek lazimdir. Gergekte tek bir terime ait olan veya ait olmiyan her
yiikklem ayn1 zamanda hepsine aittir veya ait degildir: s6z gelimi, adalet

herhangi bir ilim ise, ddilce, alimce, ddil de dlim'dir. halbuki bu
terimlerden biri boyle degilse, geri kalan terimlerden higbirisi bdyle
degildir.

4
<BASKA YERLER >

Ustelik, aralinda buna benzer bir miinasebet bulunan nesnelerin
durumunu goz oniinde tutmak gerekir. Boylece, bos olanin hazza, faydali
olanin 1iyilige olan miinasebetinin aym miinasebettedir.. Ciinkii her bir
halde, bir1 obiiriinii husule getirir. Demek, has 6z yoniinden bir 1yilikse,
hos olan da 6z yoniinden, faydali bir sey olacaktir: dyleyse o, sliphesiz,
bir iyilik husule getirme ajam olacaktir, ¢linkii haz bir iyiliktir. — Var
olma ve yok olmalarin durumunu da yine aym tarzda goz Oniinde
tutmalidir: s6z gelimi, yapt yapmak, faal olmak ise, yapt yapmis olmak,
faal olmus olmak'uir. Ogrenmek, hatirlamak ise, ¢grenmis olmak da
hatirlamis olmak’tir, inhildl etmek harap olmak ise, inhildl etmis
olmak, harap olmus olmak'tir ve inhilal etme, harap olmanin bir
nev’idir. — Var olma veya yok olma ajanlar1 igin, kabiliyetler ve
kullanmalar i¢in oldugu gibi, durum aymdir; umumi olarak bir tez ister
curiitiilsiin, 1ister konulsun, bizim var olma, yok olma hakkinda
sOyledigimiz gibi, herhangi bir benzerlige gbre nesneleri goz Oniinde
tutmak gerekir. Gergekte, tahribetme ajani bir inhilal ajam ise, o zaman
harap olmak, inhildl etmek'tir; var olma ajami bir liretme ajam ise,
viicuda getirilmek (*+++++) de hasil olmak'tir, ve var olma bir hasil
olmadir.

Kabiliyetler ve kullanmalar hakkinda da bu yine béyledir: gergekte,
kudret bir istidat ise, muktedir olmak da miistait olmak’tir; her hangi
bir seyin kullanilmasi bir faaliyet ise, o zaman kullanmak, hareket



etmek'tir, veya kullanmig olmak, hareket etmis olmak tir.

Nev’in karsist bir yoksunluk ise, bir tez iki tarzda clriitiilebilir,
ilkin, karsimin verilen cins i¢inde bulunup bulunmadigim arastirmakla:
¢linkii, ya yoksunluk mutlak olarak hi¢gbir zaman aym cins i¢inde degildir,
veya hi¢ olmazsa, aym yakin cins i¢inde degildir: s6z gelimi, gormeyi
icine alan yakin cins duyum ise korliik bir duyum olmiyacaktir. Ikinci
tarzda; hem cins, hem de nev’e karsit olan bir yoksunluk varsa, fakat
nev’in karsisi cinsin karsisi i¢inde bulunmazsa, verilen nevi de verilen
cins i¢inde bulunamiyacaktir. — O halde bir tez ciiriitildigi zaman,
bizim simdi gosterdigimiz kaideleri kullanmak lazimdir, fakat bir tez
konuldugu zaman, ancak bir tek yontem vardir. Kars1 nevi, karsi cins
i¢ginde bulunursa bahis konusu olan nev’ide bahis konusu edilen cins
icinde olacaktir, s6z gelimi, korliik, bir duygusuzluk nev'i ise, gorme bir
duyum nevidir.

Bizim ilinti i¢in gosterdigimiz tarzda, terimlerin diizenini aksine
cevirerek

<cinsin ve nev’in> inkarlarim da incelemek gerekir: s6zgelimi, hos olan,
0z yoniinden bir 1yilikse, bir 1yilik olmiyan sey hos degildir. Gergekte, bu
boyle olmasaydi, hattd 1yi olmiyan bir sey bile hos olurdu. Fakat iyilik
hosun cinsi ise, 1yl - olmiyan bir seyin hos olmasi imkansizdir; cilinkii
kendi hakkinda cinsi tasdik edilmiyen bir seyin hakkinda, nevilerin de
hi¢birisi tasdik edilmez. — Bir tez koymak i¢in aym incelemeye girismek
gerekir : ¢linkii 1y1 olmiyan sey hos degilse, hos bir iyiliktir; 6yle ki iyilik
hosun cinsi olur.

Nevi bir goreli ise, cinsin de bir goreli olup olmadigim incelemek
gerekir: clnkii nevi gorelilerdense, cins de onlardandir, her ikisi de
gorelilerden olan iki kat ve cok kat misalinde oldugu gibi. Fakat cins,
gorelilerdense, nev’in de onlardan olmasi gerekli degildir: bu suretledir
ki 1lim bir gorelidir, ama gramer degil. Veya, hattd belki bizim ilk
beyammizda dogru goriinmiyecektir: clinkii fazilet 6z yoniinden giizel bir
seydir ve 0z yoniinden bir iyiliktir, bununla beraber fazilet bir goreli
oldugu halde, iyi ve goreli olmayip niteliktirler.

Ve yine, nev’in, kendi kendine denildigi zaman, ve cinse gore
denildigi zaman, aym seye taallik edip etmedigini gormek gerekir: S6z
gelimi, misil, yarimin misli denilmigse ¢ogun da yarimin ¢ogu olmasi da
lazzmdir; aksi takdirde ¢ok, mislin cinsi olamaz.



Bundan baska, terimin hem cins, hem de cinsin biitiin cinsler1 i¢in
aym bir seye nispetle denilip denilmedigini gormek gerekir. Clinkii misil
yarimin ¢ogu ise, o zaman fazla da, yarim hakkinda sdylenmis olacaktir.
Ve umumi bir tarzda, misil yarima taallik eden daha yiice biitiin cinslere
gdre sdylenmis olacaktir. Itiraz olunabilir ki bir terim i¢in, kendi kendine
denildigi zaman ve cinse gore sOylendigi zaman, ayni bir seye nispetle
denilmesi gerekli degildir: Ciinkii ilim konusunun ilmi denilir, halbuki
konusunun degil, ruhun bir hali, bir istidad1 oldugu sdylenir.

Daha, cing ve nev’in infleksiyonlar1 hususunda aym tarzda kullamlip
kullanilmadiklarimi, s6z gelimi, herhangi bir sey’e, herhangi bir sey 'in
veya bambaska tarzda denilip denilmediklerini gérmek gerekir. Ciinkii
cins misil ve daha yiice cinsleri misalinde oldugu gibi, nev’in kaderini
takibeder, ¢iinkii hem herhangi bir sey'in misli hem de ¢ogu diyoruz. Ilim
durumunda da bu béyledir, ¢linkii hem ilmin kendisi, hem de cinsleri, s6z
gelimi, istidat ve hal herhangi bir sey’in oldugu sOylenirler. Bazan bunun
boyle olmadid ileri siiriilerek itiraz edilebilir: Ciinkii biz herhangi bir
sey’e listlin, herhangi bir sey’e zit deriz, halbuki bu terimlerin cinsi olan
baska e ye degil den’e gotiiriir, ¢linkii herhangi bir sey ’den baska, denir.

Ve daha, kelimelerin «hal» lerinde benzer bir sekilde ifade edilen
terimlerin misil ve c¢ok tarzinda benzer bir sekilde karsilikli olup
olmadiklarint gdérmek gerekir. Gergekte, bu terimlerden her biri herhangi
bir sey ’in hakkinda hem kendi kendine, hem de akis yoOniinden
sOylenmistir. Ciinkii biz hem herhangi bir sey’in yarisi, hem de herhangi
bir sey ’in parcasi deriz. Hem ilim, hem de inang i¢in de bu yine bdyledir
: onlar herhangi bir sey ’in denilirler. Akis yoniinden ilmin konusu,
inancin konusu benzer bir sekilde birisi tarafindan biliniyorlar denir. O
halde, baz1 hallerde, bir akis neticesinde yapilan ingalar birbirinin
benzeri degillerse, bir terimin Obiiriiniin cinsi olmadig apaciktir.

Nev’in ve cinsin esit sayida «halye taallik edip etmedigini
arastirmak da gerekir, ¢linkii umumi olarak kabul olunur ki her ikisi de
benzer tarzda ve veris (****) ve bagis (*****) gibi, aym esit sayida
«haller» 1i¢in tasdik edilmislerdir, ¢iinkii bagis herhangi bir sey’in
bagisidir, veris ise herhangi bir sey ’in ve herhangi bir kimse'ye verisidir;
bagis iade olunmmyacak bir veris olmakla, veris bagisin cinsidir. Bununla
beraber, baz1 seyler i¢in, hallerin sayica esitligi vaki olmaz, ¢iinkii misil
herhangi bir seyin misli oldugu halde fazla ve en biiyiik herhangi bir



sey’de, aym zamanda herhangi bir sey'in dir, ¢linkii fazla olan sey, veya'
daha biiyiik olan sey daima hangi bir sey'de fazladir ve herhangi bir seyin
fazlasidir. Oyle ki simdi soziinii ettigimiz terimler, mislin cinsleri
degildir, ciinkii nevile aym sayida "haller"e taallik etmezler ; veya su
vardir ki, o zaman nevile cinsin esit sayida "haller"e taallik ettikleri
biitiinciil olarak dogru degildir.

Nev’in karsisimn, kendi cinsi olarak cinsin karsisina sahip olup
olmadigim da gormek gerekir : soz gelimi, mislin cinsi ¢ok katlik olursa,
yarimin cinsi de ¢ok katlik-alti olacaktir, ¢iinkii cinsin karsisinin daima
kars1 nevin cinsi olmasi 1azzmdir. Ilmin 6z yoniinden bir duyum oldugu
konulursa, ilim konusunun 6z yoniinden duyulabilen olmasi gercektir.
Halbuki bu varit degildir. Her ilim konusu bir duyulabilen degildir, ¢linkii
baz1 diisiiniilebilenler vardir ki bunlar ilim konusudur. Bunun neticesi
olarak, duyulabilen, ilim konusunun cinsi degildir; olmayinca da, duyum
da ilmin cinsi degildir.

Mademki, baz1 goreliler, arasinda bazilar1 gerekli olarak nesneler
icinde bulunuyorlar, veya kendileri ic¢in kullamlmus bulunduklar:
nesnelere taalltik ediyorlar (s6z gelimi, istidat, durum ve Olgiiliirliik
bunlardandir, c¢linkii simdi soziinii ettigimiz terimler, kendileri igin
kullamlmis olduklarindan baska hi¢bir seyde bulunmazlar), halbuki daha
bagkalar1 kendileri i¢in kullandiklar1 nesnelerde gerekli olarak
bulunmazlar, sadece bulunabilirler (ruh bir 1lim konusu ise durum budur:
clinkii higbir sey ruhu kendi kendinin ilmini haiz olmaktan alikoymaz, bu
bir gereklilik olmasa bile. Ciinkii aym zamanda bu aymi ilmin bir bagka
seyde bulundugu da vaki olabilir), ve mademki bir kismm da, nihayet,
kendileri ic¢in kullamlmis bulunduklari nesnelerde mutlak surette
bulunamazlar (sozgelimi, zit i¢inde olmamn zit i¢in, veya ilim konusu
i¢inde ilim i¢in; meger ki ilim konusu ruh veya insan olmus bulunmya) ;
bu sartlar i¢inde, hasmin bir siranin bir terimini o siraya ait olmiyan bir
cins i¢ine koyup koymadigim incelemek gerekir; soz gelimi, hafizanin
ilmin bir sikunu oldugunu soylediyse. Gergekte, her siik(in, siikiin
halindeki nesne i¢inde bulunur ve ona taallik eder. Oyle ki ilmin siikiinu
aym zamanda ilim i¢indedir. Bunun sonucu olarak hafizamn kendisi de
ilim i¢indedir, ¢linkii ilmin stikinudur. Bu ise, ger¢ekte hafiza ruh iginde
oldugundan, miimkiin degildir. —

Simdi soziinii ettigimiz yer, esasen ilintide de miisterektir: gercekte,



sikinun hafizamn cinsi oldugunu sdylemenin, veya onun bir ilintisi
oldugunu iddia etmenin pek ehemmiyeti yok, clinkii hafizamn bir siikiin
olmast ne tarzda olursa olsun, kendi konusu oldugu bu tirli
arglimantasyon tatbik olunacaktir.

5
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Hasmuin hali fiilin i¢gine mi, yoksa fiili halin i¢cine mi koydugunu da
gormek gerekir : s0z gelimi, duyumun beden tarafindan nakledilen bir hareket
oldugu soylenirse; ¢iinkii duyum bir haldir, hareket ise bir fiildir. Hafizamn bir
kavramayr tutmak hassasim haiz olan bir hal oldugu sdylenirse durum yine
boyledir, ¢iinkii hafiza asla bir hal olmayip daha ziyade bir fiildir. Hali,
kendisinin bir neticesi olan glic (*******) jcinde siralamakla da aldamlir: s6z
gelimi, hilim ve miilayemet, Ofkesini zaptetmek, cesaret ve adalet ise
korkulara, hirs ve tamahlara galebe ¢almaktir denmisse ; ¢linkii cesur ve halim
diye sadece her ihtirastan kurtulmus insana, ve kendine hakim diye de bir
ihtirasa maruz olan, ama kendini ona birakivermiyen kimseye denilir. Esasen
her iki halin de neticesinin, bir ihtirasa maruz kalindigindan siiriiklenmis
olunmiyacak, fakat ona hakim olunacak bir mahiyette bir kudret olmas1 da vaki
olabilir. Bunun bir halde cesaretin, obiir halde de hilim ve miilayemetin 6z
olmadig da daha az dogru degildir: 6zleri, bu tiirlii ihtiraslar hakkinda mutlak
surette higbir bun ve karisiklik hissetmemek vakiasidir.

Arasira da, herhangi bir netice, cins olarak vaz’olunur, s6z gelimi,
ofkenin cinsi olarak, elem; itminan (****) 1n cinsi olarak da inan¢ gibi.
Sozii gegen iki terim, gercekte, herhangi bir tarzda verilen nevilerin ikinci
terimidir, ama onlardan hicbirisi onlarin cinsi degildir. Ciinkii 6fkeli
adam elemi duyar, halbuki elem, onun i¢inde 6fkeden Once dogmustur;
otke elemin sebebi degil, aksine olarak, elem 6fkenin sebebidir, dyle ki,
mutlak manada 6tke bir elem degildir. Aym muhakeme geregince, itminan
bir inang degildir, ¢linkii itminan var olmakta devam etmeksizin inanin
aym kalmasi miimkiindiir, bu ise itminan inancin bir nev’i olduk¢a
olamaz: bir sey, gercekte, nev’i biisbiitiin degistirildi mi, aym kalamaz :
bu suretledir ki aym1 hayvamin bazen bir hayvan olabilmesi, bazen bir



hayvan olmamasi1 miimkiin olamaz. Bunun aksine olarak, bir inanca sahip
olmanin gerekli bir sekilde, bir itminana da sahip olmak oldugu miidafaa
olunursa, inan¢ ve itminan o zaman esit bir kaplam alacaklardir, dyle ki
bu tarzda bile, biri Obiiriiniin cinsi olmiyacaktir, ¢iinkii cinsin nev’inden
daha biiyiik bir kaplamu haiz olmas1 gerekir.

Yine hem cinsin hem de nev’in tabii olarak herhangi bir konuda vaki
olabilip olamadigim gormek de gerekir; ¢iinkii nev’i i¢ine alan, cinsi de
icine alir: s0z gelimi, aki icine alan, rengi de i¢ine alir, grameri icine
alan, ilmi de icine alir. O halde ayiba bir korku, 6fkeye de bir elem
denirse, bundan cinsin ve nevi’n aym bir konu i¢inde olmuyacaklari
sonucu cikacaktir. Ciinkii, bir yandan, ayip ruhun akli boliimii i¢inde,
korku alingan bolimii i¢indedir ; bir yandan da, elem ruhun istihai
boliimii i¢indedir (¢linkii haz da bu boliim i¢indedir), 6tke ise alingan
boliim i¢indedir. Bunun neticesi, tabii olarak, nevilerle aym ruh boliimii
icinde husule gelmediklerinden verilen terimlerin cins olmadiklaridir.
Tipki bunun gibi, dostluk ruhun istihai boliimiinde bulunuyorsa, iradenin
bir nev’i olamaz, ¢linkii irade her zaman akli boliim i¢inde bulunur.— Bu
yer esasen ilinti icin de faydalidir: aym sey i¢cinde hem ilinti, hem de
kendisinin bir ilintisi oldugu sey, aym sey ilimde bulunur, 6yle ki aym
seyde belirmiyorlarsa, bir ilintinin karsisinda bulunulmadig: agiktir.

Daha, nev’in, yalmz herhangi bir miinasebet altinda sozii edilen
cinse katilip katilmadigim da gormek gerekir; ¢linkii umumi olarak kabul
olunur ki cins yalmz her hangi bir miinasebetle katilmaz. Insan herhangi
bir miinasebet altinda bir hayvan degildir, gramer de herhangi bir
miinasebet altinda bir ilim degildir. Obiir hallerde de bu bdyledir. O
halde nevilerden bazilar1 i¢in, cinse yalmz herhangi bir miinasebet altinda
katilimip katilinmadigimi g6z 6niinde tutmak gerekir: s6z gelimi, hayvanin
0z yoniinden bir duyulabilen veya bir goriilebilen olarak gosterilmis olup
olmadigim g6z Oniinde tutmak gerekir; clinkii herhangi bir miinasebet
altindadir ki hayvan duyabilen veya goriilebilen bir nesnedir: o, ruhuna
gore degil, bedenine nispetledir ki duyulabilen veya goriilebilendir, oyle
ki duyulabilen ve goriilebilen hayvanin cinsi olamazlar.

Bazan da biitiinlin boliim i¢ine konuldugunun farkina varilmaz: so6z
gelimi, hayvan bir canli viicuttur, denilirse. Fakat boliim, hi¢bir suretle
biitiin hakkinda tasdik edilmis degildir, 6yle ki viicut, hayvamn bir
boliimii oldugundan, hayvanin cinsi olamaz.



Yerilecek veya Onlenecek herhangi bir seyin giic icine, baska bir
deyimle, miimkiin i¢ine konulup konulmadigini da gormek gerekir: soz
gelimi, sofistin, veya ifitiracinin, veya hirsizin, baskasina ait olan seyi
haksiz yere ele gecirmeye muktedir olan kimse veya iftira etmeye veya
sofistce diisiinmeye muktedir olan kimse olarak tarif edilip edilmedigini
gormek gerekir. Cilnkii bizim soziinii ettiklerimizden higbirisi bu
fiillerden birini ifa etmek kabiliyetini haiz olduklarindan otiirii boyle
adlandirilmamustir. Ciinkii Tanr1 ve 1yi insan bile koti fiiller yapmak
giicinii haizdirler, bununla beraber, bu onlarin karakteri degildir;
gercekte, ancak serbest iradesi ile kotiiliikk yapan kimselere kotii denilir.
Her giiclin arzuya sayan nesnelerden oldugunu ilave edelim : gercekte,
hattd kotiiliik yapmak icin kabiliyetler bile arzuya sayandirlar, ve bunun
icindir ki Tanrinin ve faziletli insanin bile bunlara sahip oldugunu
sOyliiyoruz, cilinkii onlar, kotii fiiller yapmaya muktedirdirler, diyoruz.
Bunun sonucu olarak, giic, yerilebilenin cinsi olamiyacaktir; aksi
takdirde, bundan yerilebilen herhangi bir seyin arzuya sayan oldugu
neticesi ¢ikacaktir, ¢iinkii herhangi bir yerilebilen giic mevcut olacaktir.

Degerli veya kendiliginden arzuya sayan bir seyin giic igine,
miimkiin veya istihsal edici olan i¢ine konulup konulmadigim da gormek
gerekir, ¢linkii her giic, her miimkiin ve her istihsal amili, ancak bir baska
sey dolayisiyle arzuya sayandir.

Veya daha, iki veya daha ¢ok cins i¢inde olan bir seyin onlardan
yalniz birinin i¢ine konulup konulmadigini da gérmek gerekir. Gergekte,
aldatic1 ve iftiraci gibi, tek bir cins i¢ine konulmasi miimkiin olmiyan bazi
seyler vardir; ¢iinkii bir iftirac1 veya aldatic1 olmak i¢in, gii¢siiz serbest
se¢meye sahip olmak, veya serbest se¢cmesiz giice sahip olmak yetmez,
ama iki seyl birlestirmek lazimdir. Bundan gosterilen terimlerin tek bir
cins i¢ine degil, ikisi i¢ine koymak gerektigi sonucu ¢ikar.

Bundan baska, bazan, tersine ¢evirerek, cins bir ayrim olarak, ayrim
da bir cins olarak verilir: so6z gelimi, saskinlik, bir hayret ifratidir, ve
itminan ise bir inan¢ saglamhigidir, denilirse. Gergekte, ne ifrat, ne de
saglamlik bir cins degildir, ama bir ayrimdir; ¢iinkii umumi olarak kabul
olunur ki saskinlik ifrat derecede bir hayret; itminan, saglam bir inangtr,
Oyle ki cins olan hayret ve inangtir; ifrat ve saglamlik ise ayrimdir. —
Bundan baska, ifrat ve saglamlik cins olarak verilirse, cansiz nesneler
itminana ve saskinliga sahip olacaklardir. Gergekte, her bir nesnenin



saglamlig ve ifrat1 saglamlik ve ifrati olan her seyde mevcut olacaktir; o
halde saskinlik bir hayret ifrati ise, saskinlik hayret icinde mevcut
olacaktir, 0yle ki hayret saskina donecektir. Bunun gibi, itminan da, sayet
bir inan¢ saglamligl ise inang i¢inde olacaktir; dyle ki inan¢ mutmain
olacaktir. — Ustelik bu mahiyette bir cevap veren kimsenin saglam
saglamliktan ve miifrit ifrattan bahsedecegi de tutacaktir. Gergekte,
saglam bir itminan ve miifrit bir saskinlik vardir; o halde, itminan bir
saglamlik ise saglam bir saglamlik mevcut olacaktir. Miifrit bir saskinlik
varsa bu yine aymdir : demek, saskinlik bir ifrat ise, miifrit bir ifrat
olacaktir. Halbuki ilmin bir ilim konusu oldugunu veya hareketin bir
hareket eden oldugunu soylemek dogru olmadigi gibi bu noktalardan
hi¢birisi dogru degildir. Yine bazan, cinsi i¢ine oldugu gibi, tesirlenmis
konu i¢ine degisme koymakla da aldamlir: s6z gelimi, Oliimsiizliiglin
oncesiz - sonrasiz bir hayat oldugu soylendigi vakit. Clinkii 6liimstizliik
hayatin herhangi bir degisimi veya ilintisi gibi goriiniiyor. Bir insanin
oltimli iken Oliimsiiz olmasina miisaade edilse bu soylenenin hakikat
oldugu agik¢a meydana cikar: ¢ilinkii higbir kimse bu adamin bagka bir
hayat elde edecegini iddia etmiyecektir, fakat sadece herhangi bir ilintinin
veya degisikligin bu aym hayatta vaki oldugunu miidafaa edecektir.
Bundan, hayatin 61iimsiizl{igiin cinsi olmadig neticesi ¢ikar.

Daha, bir degismeye cins olarak, kendisinin bir degismesi oldugu
konunun gosterilip gosterilmedigini de gérmek gerekir: soz gelimi, riizgar,
hareket halinde olan havadir, denilirse. Riizgar daha ziyade havanin bir
hareketidir; ¢iinkii her zaman, hareket ettigi zamanda oldugu kadar siikiinet
halinde de hep aym havadir. Bunun sonucu olarak, riizgar mutlak surette
hava degildir: ¢iinkii 0 zaman hava hareket etmedigi zaman bile riizgar
mevcut olurdu, ¢iinkii var olmakta devam eden biraz 6nce riizgar olan
havadir. Bu tiirlii 6biir haller i¢in de miildhaza aymdir. Bu misalde,
riizgarin hareket halinde hava oldugunu kabul etmek zorunda oldugumuzu
farz etsek bile, yine bu tiirlii bir ifadenin cinslerinin hakiki cins olmiyan
biitiin nesnelere samil olmasim kabul etmemelidir: bunu ancak verilen
cinsleri dogru olarak tasdik edilmis olan nesnelere tatbik etmelidir.
Gergekte, bazi hallerde, oyle geliyor ki bu cins hakiki cins degildir, s6z
gelimi, gamur ve kar misalinde oldugu gibi: gercekte, karin, tekasiif etmis
su oldugu, camurun yas ile karisik toprak oldugu umumi olarak sdylenir,
halbuki ne kar sudur, ne de ¢amur topraktir; -0yle ki verilen terimlerden
hi¢birisi bir cins olmiyacaktir, ¢iinkii cins biitiin bu neviler hakkinda



dogru olmak zorundadir. Bunun gibi, sarap da, Empedokles’in aga¢ i¢inde
tahammiir etmis su’dan bahsettigi tarzda, tahammir etmis su degildir;
clinkli mutlak olarak, sarap su degildir.

6
<BASKA YERLER >

Bundan bagka, verilen terimin mutlak olarak hi¢bir seyin cinsi olup
olmadigim gormek gerekir, ¢linkii apacik olarak o zaman gosterilen nev’in
cinsi de degildir. Bu incelemenin ise gosterilen cinse katilan nesnelerin
hicbir suretle nevi yoniinden birbirinden ayr1 olup olmadiklarim goz
oniinde tutarak yapilmasi 1azim gelir: bu, s6z gelimi, nevi yOniinden
birbirinden farkli olmmyan ak nesnelerin durumudur, halbuki bir cinsin
nevileri her zaman ayridirlar. Bundan akin higbir seyin cinsi olamiyacag
sonucu ¢ikar.

Daha, cins veya ayrim olarak gosterilmis olamn biitiinciil bir yiiklem
olup olmadigint da gérmek gerektir, ¢iinkii bir hayli biitlinciil yiiklem
vardir: bu suretledir ki Varlik ve Bir biitiinciil yliklemlere dahildirler. O
halde Varlik bir cins olarak verildiyse, bunun her seyin cins olacag
apaciktir, ¢linkii, biitiin bunlar hakkinda tasdik edilmistir; clinkii cins
kendi nevilerinden baska hi¢bir seye ylklenmis degildir. Bunun sonucu
olarak, Bir’in kendisi de Varlik’in bir nev’i olacaktir. Boylece, netice
olarak kendisi hakkinda cinsin tasdik edildigi her sey, nev’in de kendisine
yiklendigini gorecektir. Cilinkii Varlik ve Bir mutlak olarak biitiin
hakkinda, tasdik edilmistir, halbuki nev’in cinsten daha az kaplamu haiz
olmasi 1azim gelir. Bir yanda da bir biitlinciil yiiklem bir ayrim olarak
gosterildiyse, apagiktir ki ayrim ya cinse esit veya ondan Ustiin bir
kaplam olacaktir: ¢iinkii cinsin kendisi de biitiinciil yiiklemlerden ise
ayrimin cinsin kaplamina esit bir kaplamu olacaktir; halbuki cins bir
biitiinciil yiiklem degilse, ayrim ondan daha ¢ok kaplamu haiz olacaktir.

Bundan baska, kar misalindeki ak gibi, cinsin nev’e yliklenmesinin
bir konu ig¢inde mi yiiklendigini gérmek gerekir: o zaman, onun cins
olammyacag apagiktir, ¢iinkii cinsin nev’i hakkinda sOylenmesi yalmz bir
konu hakkinda dir.



Cinsin nev’iyle sinonim olup olmadigimin da incelenmesi gerekir:
clinkii cins, sinonim olarak biitiin neviler hakkinda tasdik edilmistir.

Bundan basgka, hem nevi i¢in, hem de cins ig¢in bir zit bulundugu
zaman, zitlarin en iyisinin en kotii cins i¢ine konulup konulmadigim da
gormek gerekir: ¢iinkii bundan, geri kalan nev’in geri kalan cins iginde
olacag sonucu ¢ikacaktir, ¢iinkii zitlar zit cinsler i¢indedirler; ve boylece
en 1y1 nevi en kotii cins i¢inde, en kotiisii de en 1yi cins i¢inde olacaktir.
Halbuki umumi olarak kabul olunur ki en 1yi nevi en 1yi cins i¢ine girmek
zorundadir. Aym nevi iki cinse karsi aym tarzda bulundugu halde, o en 1yi
cins icine degil de, en kotiisii i¢ine konuldu ise: soz gelimi, ruh 6z
yoniinden bir hareket, veya bir hareket eden olarak tarif olundu ise, yine
yanilma vardir. Aymi ruh, gercekte, hem bir siikiinet ilkesi, hem de bir
hareket ilkesi olarak goriiniiyor. Oyle ki siikiinet daha iyi ise, ruhu iste bu
sonuncu cins i¢ine koymak gerekir.

Bundan baska, daha ¢ok, daha azdan da isdidlal etmek gerekir. Bir
tez clriitiildiigii zaman, cins ¢ogu kabul ediyor da, nevi bunu ne kendisini,
ne de ona gore aldandirilan terimi etmiyor mu, gérmek lazimdir: sz
gelimi, fazilet daha coga elverisli ise adalet ve adil de boyledir, ¢linkii
bir adam bir baskasindan daha adil denilir. O halde verilen cins daha
coga elverisli ise, halbuki nevi, ne kendisi, ne de kendisine gore
adlandirilan terim elverisli degilse, verilen terim cins olmiyacaktir.

Dahasi, bir cinsten daha fazla veya onunla aym derecede goriinen
sey bir cins degilse, gosterilen terimin de cins olmadig apagiktir. Bu yer,
bilhassa nevilerin hi¢gbir ayirdin konusu olmiyan, dolayisyile aralarindan
hangisinin oldugunu gosteremedigimiz bir¢ok Ozliik yiiklemleri haiz
gorlindiikleri hallerde faydalidir: s6z gelimi, elem ve hakir goriildiigiimiiz
duyusu, mitat olarak 6z yoniinden 6fkeye yiiklenmislerdir, ¢iinkii 6fkeli
adam hem elem duyar, hem de kendini tahkir edilmis hiikkmeder. Aym
arastirma sekli baska herhangi bir nevile kiyaslandigi zaman nev’e de
tatbik olunur: ger¢ekte, verilen cins i¢inde, daha ¢ok veya esit derecede
gibi goriinen sey, cins i¢inde degilse, verilen nev’in de cins iginde
olmiyacag apagiktir.

Demek, bir tez ciiriitiilmek istenilirse, simdi soylenildigi gibi ise
baslamak gerekir. Bunun aksine olarak, onu kurmak gerekirse, o zaman
hem verilen cins, hem de nevi daha ¢oga elverisli ise, yer tatbik olunmaz;
cinkii her iki terim daha cogu kabul etseler bile, hi¢bir sey birini



obiriliniin cinsi olmaktan alakoymaz: bu suretledir ki giizel ve ak daha
coga elverisidir, bununla beraber, onlardan hi¢ birisi Obliriiniin cinsi
degildir. — Bir yandan da, cinslerin kendi aralarinda mukayesesi, ve
nevilerin kendi aralarinda mukayesesi faydalidir: s6z gelimi, falan sey ve
falan bagskas1 esit derecede bir cins olarak goriiniiyorlarsa, o zaman biri
bir cins ise Obiirii de cinstir. Daha az cinsi goriinen sey bir cins ise, fazla
gorlinen sey de bir cinstir: s6z gelimi, giic, faziletten daha ¢ok, kendi
kendine hakimiyetin cinsi ise, o zaman fazilet bir cins ise, giic de cins
olacaktir. Aym miisahede nev’e de tatbik olunacaktir: filan sey ve filan
baskasi esit derecede, sozii edilen cinsin bir nev’i gibi goriiniiyorsa, ve
biri bir nevi ise, Obiirii de nevidir ve daha az nevi goriinen sey bir nevi
ise, fazla goriinen de nevi olacaktir.

Bundan baska, bir tez koymak i¢in, verilmis bir tek nevi degil, bir
cok ve ayr1 nevilerin mevcut oldugunu farz ederek, cinsin kendinin cinsi
olarak verildigi nesneler hakkinda cinsin 6z yoniinden tasdik edilip
edilmedigini incelemek gerekir: ¢iinkii o zaman o, siiphe yok, cins
olacaktir. Fakat verilen nevi bir tek ise, cinsin 6z yoniinden baska neviler
hakkinda da tasdik edilip edilmedigini incelemek gerekir, c¢iinkii
yenibastan, netice cinsin bir¢ok ve ayri ayri1 neviler hakkinda tasdik
edildigi olacaktir.

Ye mademki bazilarinin kanaatince, ayrimin kendisi de neviler
hakkinda 6z yoniinden tasdik ediliyor, daha yukarda beyan edilen, ilk
ilkelerden faydalanarak cinsi ayrimdan ayirdetmek gerekir, tikin, cins
ayrimdan daha biiyiikk bir kaplanu haizdir; sonra bir nesnenin O6ziinii
vermek ic¢in ayrimdan ziyade cinsi gostermek daha uygundur (ciinkii
insanin bir yiiriiyen oldugunu sdylemektense, insanin bir hayvan oldugunu
sOylemek insamin 6ziinlii daha 1yi ifade eder); nihayet, cins ayrimin bir
niteligini ifade etmedigi halde ayrim her zaman cinsin bir niteligini 1fade
eder: bir yiirliyen denmekle herhangi bir nitelikteki bir hayvan gosterilir,
halbuki bir hayvan denmekle herhangi bir nitelikteki bir yiiriiyen ifade
edilmez.

O halde ayrimin bizim dedigimiz tarzda, cinsten ayirdedilmesi
gerekir. — Mademki miizikal (¥*******) 3lim bir seyse, musiki de bir
ilim olarak goriiniiyor; mademki yiiriiyen ylriimek olgusu ile hareket
ediyorsa, ylirliylis de herhangi bir hareket olarak goriiniiyor; bu sartlar
icinde. bizim herhangi bir seyi icine koymak istedigimiz bir cinsi



gosterdigimiz tarzda tutulmak lazim gelir: s6z gelimi, ilmin 6z yoniinden
bir itminan oldugunu tasdik ve ispat etmek istersek, ilmi haiz olmasi ile
ilmi haiz olanin mutmain olup olmadigim gérmek gerekir; ¢ilinkii o zaman
ilmin herhangi bir itminan olacag apagiktir. Ay tabiattaki biitlin
misallerde ise aym tarzda baslamalidir.

Bundan baska, mademki bir nesneyi, kendisiyle karsilanamaz
olmakla beraber, her zaman takibeden yliklemi cinsten ayirdetmek zordur;
filan sey bir baska seyi biitiinciil olarak takip ederse, buna karsilik
sonuncusu birinciyi biitiinciil olarak takibetmozse, (bu suretledir ki, s6z
gelimi, atalet her zaman siikinu; boliinebilen sayiyr takibeder, fakat aksi
olmaz, ¢iinkii ne bollinebilen, gercekte, her zaman bir sayidir, ne de atalet
bir stikindur, kendi kendine delil serdolundugunda, Gbiiriiniin kendisiyle
karsilanamaz oldugu zaman daima takibeden terimin cins oldugunu kabul
etmek lazim gelir. Buna karsilik, bu delili gosteren hasim ise, buna biitiin
hallerde muvafakat etmemek gerekir. Ona, var-olmiyamn her zaman
olmakta olanin (¢iinkii olmakta olan var degildir) her zaman neticesi
oldugunu ve onunla karsilanamaz oldugu (¢iinkii var-olmiyan sey her
zaman olmaz), ve bununla beraber, var-olmiyanin mutlak surette hi¢bir
nevi olmadigindan, var-olmiyanin olmakta olamin cinsi olmadig itiraz
yapilabilir.

Cinse ait olan meseleler, o halde, bizim yaptigimiz gibi incelenmek
zorundadirlar.



KIiTAP V
< HASSANIN UMUMI YERLERI >

1

< HASSA UZERINDE UMUMI BILGILER VE TURLU NEVILERI >

Teklif edilen yiiklemin bir hassa oldugunu veya bir hassa olmadigim
bilmek meselesi asagidaki yerler vasitasiyle tayin edilmelidir.

Verilen bir hassa ya kendinden ve her zaman, veya bir baska seye
gore ve bir zaman i¢indir ; s6z gelimi, tabii olarak halim bir canli olmak
insanin kendinden bir hassasidir; so6z gelimi, birinin emretmeye,
obiirliniin itaat etmeye kabiliyetli olmasiyle bedene nispetle ruhun hassasi
gorelik bir hassadir; s6z gelimi, Tanr1 i¢in 6liimsiiz bir canli olmak daimi
bir hassadir; nihayet, s6z gelimi, gymnasion’da gezinmek bir insan i¢in
muvakkat bir hassadir.

[Bir baska seye gore verilen hassa kah iki, kah dort mesele teskil
eder. Gergekte bir seye gosterilen bu ayni hassa ayn1 zamanda bir baskasi
hakkinda inkar olunursa, ancak iki mesele elde olunur: tipki ata gére
insanin hassasi iki ayakli olmasidir dendigi zaman oldugu gibi. Gergekte,
hem insanin iki ayakli olmadigim, hem de atin iki ayakli oldugunu
gostermek denenebilecektir: her iki tarzda da, hassa yok olacaktir. Fakat
iki hassadan biri bir konu i¢in gdsterilmis ve Ikincisi hakkinda inkar
edilmisse, obiiri ise ikinci konu i¢in gosterilmis ve birinci hakkinda inkar
edilmisgse elde dort mesele olacaktir: s6z gelimi, tipki ata nispetle insanin
hassas1 birinin iki ayakli, obiiriiniin dort ayakli, olmasidir dendigi zaman
oldugu gibi. O zaman, gergekte, hem insamn iki ayakli olmadigim, hem de
tabit olarak dort ayakli oldugunu ve aym zamanda atin iki ayakh
oldugunu, dort ayakli olmadigim da gostermeye calisilabilir. Bu
beyanlardan tasdik ve ispat olunam, hangisi olursa olsun, tekli! edilen
hassa ¢oker. |

Kendinden hassa, biitiin oObiirlerine kiyasla ve kendini geri
kalanlardan ayiran bir nesne hakkinda verilendir: s6z gelimi, insan
hakkinda onun ilim edinmeye istidatli o6limlii bir hayvan oldugu



sOylendigi zaman oldugu gibi. — Gorelik hassa, konuyu biitiin geri
kalandan degil, ancak muayyen herhangi bir seyden tahdid edendir:
boylece ilme nispetle faziletin hassas1 sudur ki fazilet tabii olarak ruhun
birgok boliimlerinde, ilim ise yalmz akli bolimii i¢inde ve akil sahibi
olan varliklarda husule gelir. — Daimi hassa, her zaman dogru olan ve
hi¢cbir zaman yok olmiyandir: s6z gelimi, canli i¢in ruhtan ve bedenden
miirekkep olmak gibi. — Muvakkat hassa, ancak herhangi bir zaman i¢in
dogru olan ve zaruri olarak daima, konuyu takibetmiyendir: soz gelimi,
filan insan i¢in meydanda gezinmek gibi.

Gorelik hassay1 gostermek, ister biitiinciil ve daimi olarak, ister ¢cogu
zaman ve ¢ogu hallerde bulunan ayrim gostermektir. S6z gelimi, biitlinciil
ve daimi olarak bulunan bir ayrim, insan i¢in, hayvana nispetle, iki ayakli
olmaktir, ¢linkii bir insan daima ve her halde iki ayaklidir, halbuki bir at
asla ve hicbir zaman iki ayakl1 degildir. Yalmz ¢ogu zaman ve ¢ogu halde
bulunan ayrima gelince, bu, soz gelimi, birisi emretmekle, obiirli itaat
etmekle, istthai ve alingan boliimine kumanda etmek ruhun akli
boliimiiniin  hassasidir: ¢iinkii gergekte, akli boliimii daima kumanda
etmez, arasira kendisine de kumanda edilir, ve istihai ve alingan boliime

de daima kumanda edilmez, insanin ruhu bozuldugu vakit, arasira o da
kumanda eder.

Hassalardan, tartisma i¢in en 1yi olanlar1 kendinden ve daimi
hassalarla gorelik hassalardir. Bir gorelik hassa, gercekte, bizim daha
yukarda soyledigimiz gibi, bircok meseleler ortaya atar, c¢iinkii teskil
edilen meseleler gerekli olarak ya iki ya dorttiir; bunun sonucu olarak,
temin ettigi deliller ¢oktur. — Kendinden ve daimi hassaya gelince, o
bir¢ok seylere gore miinakasa ve bircok zamanlara gore miisahede
olunabilir: bir kendinden hassa ise, bir¢ok seylere gére miinakasa olunur,
clinkii hassa biitiin varliklara nispetle konusuna ait olmak zorundadir, oyle
ki konu biitiine nispetle ayrilmis degilse hassa dogru olarak gosterilmis
olmiyacaktir; daimi hassaya gelince, o da bir¢ok zamanlara gore
miisahede olunacaktir, ¢iinkii konuya ait degilse, veya ait degil idiyse,
veya gelecekte ait olmiyacaksa. bu demektir ki o bir hassa olmiyacaktir.
— Muvakkat hassaya gelince, biz onu simdiki andan baska hi¢bir anda
g0z Oniinde tutmayiz. Bunun sonucu olarak, ona taallik eden deliller de
cok degildir, halbuki tartisma i¢in 1yi olan bir mesele hem ¢ok, hem de
kuvvetli delilleri ortaya koyabilendir.



O halde, gorelik denilen hassa, ilintiye tatbik edilebilen yerlerin
yardimiyle incelenmelidir ve bir seye ait olup Obiiriine ait olmamakta
bulunup bulunmadigim gormelidir. — Daimi ve 6zliik hassalara gelince,
bunlar1 asagidaki yerler yardimiyle g6z 6niinde tutmak gerekir.

2
<YERLER >

Ilkin, hassamn dogru olarak ifade edilip edilmedigini gdrmek
lazimdir. Dogru olarak ifade edilip edilmedigini bilmek i¢in birinci yer,
hassanin konulmasimin konudan daha az bilinen veya daha ¢ok bilinen
terimlerle yapilip yapilmadigim bilmekten ibarettir: tezin c¢lriitiilmesi
i¢in, daha az bilinen terimlerle olup olmadigini ve tezin konulmasi igin,
daha ¢ok bilinen terimlerle olup olmadigim gormek gerekir. Daha az
bilinen terimlerle olup olmadigim bilmek i¢in, ilk vasita verilen hassamn,
mutlak surette, hassasi gosterilmis olan konudan daha az bilinip
bilinmedigini gormekten ibarettir, ¢linkii bu boyle ise, hassa dogru olarak
konulmus olmiyacaktir. Gergekte, bizim hassayr teskil etmemiz nesneyi
bilmek maksadiyledir; bunun sonucu olarak, ondan daha c¢ok bilinen
terimlerledir ki onun ifade edilmesi gerekir, ¢linkii bu halde konuyu daha
iyi anlamak miimkiin olacaktir. S6z gelimi, ruha en ¢ok benziyen sey
olmanin, atesin bir hassast oldugu konulduysa, ates teriminden daha az
bilinen ruh terimi kullamlmakla (¢iinkii biz atesin tabiatim ruhunkinden
daha 1yi biliyoruz), netice itibariyle atesin hassasi olarak ruha en c¢ok
benziyen sey olmayr dogru bir sekilde koyamayiz. Bir baska vasita da
hassanin konuya yiiklenmesinin, konunun kendisinden daha az bilinip
bilinmedigini gormekten ibarettir. Gergekte, sade hassamn nesneden daha
cok bilinmesi degil, ayn1 zamanda bu nesneye yiiklenmesinin de daha ¢ok
bilinmesi gerekir. Ciinkii hassanin filan konuya ait olup olmadig
bilinmezse, ancak bu konuya ait olup olamiyacag da bilinmiyecektir, dyle
ki fark gbzetmeksizin her ikisinde de, hassa miiphem olur. S6z gelimi,
atesin hassasinin, ruhun tabii olarak i¢inde bulundugu ilk unsur olmaktan
ibaret oldugu konulduysa atesten daha az bilinen bir sey kullanilir, yani
ruhun ona ait olup olmadig veya baslangicta ona ait olup olmadigi. Bu



sartlar i1¢inde ruhun tabii olarak i¢inde oldugu ilk unsur oldugu
sOylendiyse, atesin hassasi dogru olarak konulmus olmiyacaktir. — Fakat
tezi koymak i¢in hassanin daha ¢ok bilinen terimlerle konulup
konulmadigini, ve bizim simdi sOziinii ettigimiz sekillerden her birine
gore daha ¢ok bilinen terimlerle olup olmadigim gérmek gerekir. Ciinkii o
zaman hassa bu hususta dogru olarak konulmus olacaktir. Gergekte,
hassanin dogru olarak verildigini koyan yerler arasinda, bazilar1 yalniz bu
hususta dogru olarak, bazilar1 da mutlak bir tarzda verildigini gosterirler.
Boylece, hayvanin bir hassasinin duyuma sahip olmak oldugu soylendigi
zaman, hem daha ¢ok bilinen terimler kullanmlmis, hem de hassa yukardaki
iki sekilden her birine gore daha ¢ok malim kilinnus olur; dyle ki, bu
hususta, hayvamn bir hassasi olarak duyuma sahip olma dogru olarak
gosterilmis olacaktir.

Bundan sonra, bir tezin cliriitiilmesi i¢in, hassa i¢inde kullanilan
terimlerden birinin bir¢cok manalarda alimp alinmadigini, veya ifadenin
biitiiniiniin bir¢ok manalar1 haiz olup olmadigim gormek lazimdir : ¢iinkii
o zaman hassa dogru olarak konulmus olmuyacaktir. S6z gelimi,
duymak'tn birgok manalari, ilkin duyuma sahip olmak, ve ikinci olarak,
duyumu kullanmak manalar1 oldugu bilinmekle, hayvamn hassasi
olarak, tabii olarak duymak olgusu dogru olarak konulmiyacaktir. Bizim
kullandigimiz terimin veya hassayr anlatan ifadenin bir¢ok manalara
gelememesinin sebebi, bir¢ok manalara biiriinen terimin, denilen seyi
miiphemlestirmesidir, ¢iinkii miinakasa edilirken ifadenin tiirli
manalardan hangisinde alindigim bilemez: <halbuki bu olmamalidir>,
clinkii hassa nesneyi bilmek maksadiyle verilmistir. Bundan bagka,
hassayr bu tarzda verenler i¢in, hasim istidlalini terimin tirli
manalarindan bahis mevzuu olanla uyusmiyam tizerine yonelttigi takdirde,
bir ¢iiriitme ile karsilagmamn gerekli oldugunu ilave etmelidir. — Tezin
kurulmas1 hususunda da, gergekte, terimlerden higbirisinin ve biitiin
ifadelerden higbirisinin bir¢ok manalar1 yok mudur, gormek gerekir,
¢linkii o0 zaman hassa bu hususta dogru olarak konulmus olacaktir. — S6z
gelimi, ne cisim terimi, ne mevzii olarak yukariya dogru hareket
etmekte en siiratli olan, ne de bu iki unsurdan tesekkiil eden ifadenin
bitiinii bircok manalara gelmedigi i¢in, bu hususta, mevzil olarak
yukariya dogru hareket etmekte en siiratli olan cisim olmamn atesin bir
hassas1 oldugunu sdylemek dogru olacaktir.



Bundan sonra, bir tezin c¢iiriitiilmesinde, hassas1 verilen konunun
bir¢ok manalarda alinip alinmadigim ve bu manalardan hangisi hakkinda
hassa tadyin edilmis olmadigim gormek gerekir: ¢iinkii o zaman hassa
dogru olarak verilmis olmuyacaktir. Bunun boyle olmasi 1azim geldiginin
sebepleri biitiin agiklikla daha yukarda sdylediklerimizden ¢ikmaktadir,
clinkii aym neticeler gerekli olarak husule gelir. S6z gelimi, bu konunun
ilmi tabiri birgcok manalara gelmekle (¢linkii o hem bu konunun ilmi haiz
oldugu, hem bu konunun ilmi kullandigi, hem bu konunun ilmine sahip
olundugu, hem de bu konu hakkinda elde olunan bilginin kullanildig
manasina gelir), bu konunun ilmi'nin hassasi, bu muhtelif manalardan
hangisi hakkinda hassamin konuldugu tayin edilmemisse, dogru olarak
ifade edilmis olmiyacaktir. — Tez konuldugu zaman, gercekte, hassasi
konulan terimin bir¢ok manalar arz etmeyip bir ve basit oldugunu gormek
gerekir: ¢linkii o zaman hassa bu hususta dogru olarak ifade edilmis
olacaktir. S6z gelimi, iman terimi bir tek manada kullamldigindan, tabii
olarak halim bir hayvan oldugunu s6ylemek suretiyle insanin hassasi, bu
hususta, dogru olarak konulacaktir.

Bundan sonra, bir tezi ¢lirlitmek i¢in aym terimin hassa i¢inde bir¢ok
defalar tekrarlanip tekrarlanmadigim gormek gerekir. Cok defa, gercekte,
bu hatanin, tariflerde islendigi gibi, hassalarda da islendiginin farkina
varilmaz. Fakat boyle bir hatasi olan hassa, dogru olarak konulmus
olmiyacaktir, ¢iinkii tekerriir igiteni sikar; boylece mana gerekli olarak
miiphem olur, ve iistelik, bu liizumsuz bir gevseklik gibi goriiniir. Aym bir
terimin tekrarlanmasi ise iki tarzda hasil olacaktir: biri, s6z gelimi, atesin
hassas1 olarak cisimlerin en incesi olan cisim verildig gibi, aynt bir
seyin bir¢ok defalar zikredildigi zaman olur (¢ilinkii cisim kelimesi
tekrarlanmuistir) ; Ikincisi ise, sdz gelimi, topragin hassasi olarak biitiin
cisimler arasinda tabiati geredince asagiya dogru en kolayca giden
cevher oldugu, ve bundan sonra, cisim terimi yerine fildn nevilerden
cevherler tabiri verildigi gibi, kelimelerin yerine tariflerin konuldugu
zaman olur, ¢linkii cisimler ve fildn nevilerden cevherler bir tek ve aym
seydir: cevher terimini tekrarlamaktan baska bir sey yapilmis
olmiyacaktir. Bundan, bu hassalardan hi¢birisinin dogru olarak konulmus
olmiyacag sonucu ¢ikar. — Tez konuldugu zaman, bir¢ok defalar aym
terimin kullamlmamasina ihtimam edilip edilmedigimi gormek gerekir:
clinkii o zaman, hassa bu hususta, dogru olarak verilmis olacaktir. S6z



gelimi, insanin, hassasinin, ilim almaya miistait bir hayvan olmaktan
ibaret oldugunu soylemekle, aym bir terim birgok defalar
kullanilmadigindan, bu hususta, insanin hassas1 dogru olarak ifade edilmis
olacaktir.

Bundan sonra, bir tezi ciiriitmek i¢in, hassa icinde biitiinciil bir
yiiklem olacak sekilde bir terimin verilip verilmedigini gormek gerekir.
Gercekte, konuyu baska seylerden ayirmiyan terimin higbir faydasi
olmiyacaktir; 1azim olan sey, hassalar1 teskil eden terimlerin, tarifleri
teskil eden terimlerin ayirdiklar1 gibi, konuyu ayirmasidir. G6z Oniinde
tutulan halde, demek, hassa dogru olarak konulmus olmiyacaktir. S6z
gelimi, 1lmin hassasinin, ilmin bir olmasi sebebiyle bir delille
sarsilamiyacak bir inan¢ olmaktan ibaret oldugu konulmussa, hassa i¢inde
biitiinciil bir yiiklem olan bir gibi bir terim kullamlir; ve bunun sonucu
olarak, ilmin hassas1 dogru olarak konulmus olmuyacaktir. — Tezi koymak
i¢in, gercekte, hepsinde miisterek olan hig¢bir yliklemin kullanilmayip
konuyu bagka her seyden ayiran bir terim kullanildigim gérmek gerekir:
clinkii o zaman, hassa, bu hususta, dogru olarak konulmus olacaktir. S6z
gelimi, canli bir varligin bir hassasimn bir ruha sahip olmak oldugunu
soylemekle miisterek hi¢bir yiiklem kullanilmadigindan, bu hususta, canli
varligin hassasi olarak bir ruha sahip olmak dogru bir sekilde konulmus
olacaktir.

Bundan sonra, bir tezi ¢iiriitmek i¢in bir¢ok hassalarimn konuldugu
aciklanmadan bir konu hakkinda bir¢ok hassalar verilip verilmedigini de
gormek gerekir: c¢iinkii, o zaman hassa dogru olarak konulmus
olmiyacaktir. Gergekte, tariflerde 0zii gosteren ifadeye hicbir sey ilave
etmemek gerektigi gibi, hassalarda da, gosterilen terimi konunun hassasi
yapan ifadeye hicbir sey eklememelidir, ¢linkii boyle bir ilave hi¢bir seye
yaramaz. SOz gelimi, atesin hassasimn en ince ve en hafif cisim olmaktan
ibaret oldugunu sdylemekle, bir¢ok hassalar verilmis olur (¢iinkii bu
yiiklemlerden her biri gercek olarak ancak ates hakkinda soylenir), ve
bunun sonucu olarak, en ince ve en hafif cisim oldugunu sdylemekle,
atesin hassasi dogru olarak konulmus olmiyacaktir. — Bir tezi koymak
i¢in, aynmt konu hakkinda bir¢ok hassalar vermemiye ithtimam olunmayip
yalmz bir tek hassa verildigini gormek gerekir: ¢linkii o zaman, bu
hususta, hassa dogru olarak konulmus olacaktir. S6z gelimi, sivinin
hassasinin her sekle biiriinebilen bir cisim olmaktan ibaret oldugunu



soylemekle, bir¢cok degil, bir tek hassa verilmis olur: bunun sonucu
olarak, bu hususta, sivimin hassas1 dogru olarak konulmus olacaktir.

3
<BASKA YERLER>

Bundan sonra, ¢iiriitme i¢in, hasmin ister hassasi verilen konunun
kendisi, ister nevilerinin birisini kullanip kullanmadigim gérmek gerekir,
clinkii o zaman hassa dogru olarak konulmus olmiyacaktir. Gergekte,
konunun bilgisi gozetilerek hassa verilmistir: halbuki bir yandan, konu
oldugu gibi daima mec¢hul kalir ve bir yandan da, nevilerinden biri
kendisinden sonradir ve bdylece daha bilinmis degildir. Bunun sonucu
olarak bu terimler yardimiyle konu hakkinda daha biiyiik bir bilgi elde
olunmaz. Boylece hayvanin bir hassanin bir nev’i insan olan bir cevher
olmak olgusu oldugunu soylemekle, nevilerden biri kullamlmistir, ve
bunun sonucu olarak, hassa dogru olarak konulmus olamaz. — Tezi
koymak i¢in ne konunun kendisinin, ne de mnevilerden higbirinin
kullanilmamasina ihtimam olundugunu gérmek gerekir: ¢iinkii o zaman, bu
hususta, hassa dogru olarak konulmus olacaktir. S6z gelimi, canlimn bir
hassasinin bedenle ruhun bir terkibi olmaktan ibaret oldugu konulmussa,
ne konunun kendisi, ne de nevilerden hi¢birisi kullanilmanmustir, bunun
sonucu olarak da, bu hususta, canlinin hassast dogru olarak ifade edilmis
olacaktir.

Yine aym tarzdadir ki konuyu daha ¢ok bilinen yapan veya yapmiyan
obiir terimlerin incelenmesi lazimdir. Boylece, ¢iiriitmek i¢in, hasmin ya
konunun bir karsiy1 veya umumiyetle, tabii olarak kendisiyle zamandas
veya kendinden sonra olan herhangi bir seyi kullamp kullanmadigim
incelemek gerekir: c¢ilinkii o zaman hassa dogru olarak konulmus
olmiyacaktir. Gergekte, karsi tabii olarak kendi karsisiyle zamandastir ve
bir konuya ta- bii olarak zamandas olan veya ondan sonra olan sey de onu
daha ¢ok bilinen yapmaz. S6z gelimi, 1yiligin hassasinin kotiiliige en cok
kars1 olan sey olmaktan ibaret oldugu soylenildigi vakit, iyiligin karsisi
kullamlmistir ve bunun sonucu olarak da, hassa dogru olarak ifade



edilmis olamaz. — Tezin konulmasi i¢in, ne bir karsiy1, ne de umumiyetle
tabii olarak konu ile zamandas olan veya ondan sonra olan herhangi bir
seyi kullanmamak hususunda ihtimam gosterilip gosterilmedigini gormek
gerekir : ¢iinkii o zaman, bu hususta, hassa dogru olarak ifade edilmis
olacaktir. S6z gelimi, ilmin hassasimn en ¢ok mutmain edici inang
olmaktan ibaret oldugu konulmussa, ne bir karsi, ne konu ile tabii olarak
zamandas olan her terim, ne de ondan sonra olan bir terim
kullamlmanustir; bunun sonucu olarak, bu hususta, ilmin hassasi dogru
olarak konulmus olacaktir.

Bundan sonra, ¢iiriitme i¢in, hasmin daima konuyu takip etmiyen ve
bazan bir hassa olmaktan ¢ikan herhangi bir seyi hassa olarak verip
vermedigini gormek gerekir : ¢iinkii o zaman hassa dogru olarak
gosterilmis olmiyacaktir. Gergekte, o zaman ne konunun adimn boyle bir
hassanin kendisine ait oldugunu farz ettigimiz sey hakkinda da dogru
olmast i¢in; ne de konunun adimn, bdyle bir hassamin kendisine ait
olmadigr farz edilen sey hakkinda dogru olmamasi i¢in hi¢gbir gereklilik
yoktur. Bundan bagka, hatta hassa verilmis olduktan sonra bile, konuya ait
olup olmadigimin acik¢a goriilemiyecegi ilave olunabilir. Clinkii mevcut
olmiya- cak sekilde bir tabiati haizdir: ve bdylece bunun bir hassa olup
olmadigr agikca goriilmiyecektir. S6z gelimi, hayvanin bir hassasinmin kih
hareket etmek, kah ayakta durmak olgusu oldugu konuldugu zaman burada
bazan bdyle olmiyaveren bu tiirlii bir hassa verilmis olur, ve bunun
sonucu olarak, hassa dogru olarak konmus olamaz. — Tezi koymak igin,
gerekli bir sekilde daima hassa olan seyin hassa olarak verilip
verilmedigini gormek 1azimdir, ¢linkii o zaman hassa, bu hususta, dogru
olarak konulmus olacaktir. S6z gelimi, faziletin hassasinin fazilete sahip
olani 1y1 yapan sey oldugu konulmussa, fazileti takip eden herhangi bir sey
hassa olarak verilmistir, ve bunun sonucu olarak da, faziletin hassasi
dogru olarak verilmis olur.

Bundan sonra, ciiriitmek i¢in, simdi mevcut olan hassay1r vermekle
hasmin verdiginin simdi mevcut hassa oldugunu tavzih etmeyi unutup
unutmadigimt incelemek gerekir: ¢iinkii o zaman hassa dogru olarak
konulmus olacaktir. Bunun sebebi, ilkin, mutat olarak viicut bulana zt
olarak viicut bulan her seyin beyan edilmeye muhtag olmasidir, ve daima
konuyu takip eden yiiklemi hassa olarak vermek aliskanligina sahip
olunmasidir. Ikinci olarak, konulmasi diisiiniilenin, simdiki hassa olup



olmadigimn tasrihinin unutuldugu zaman agiklik olmaz ve tenkide vesile
vermemek lazimdir. S0z gelimi, bir kimseyle oturmak olgusu filan
kimsenin hassasi olarak konuldugu vakit, bunun sonucu olarak, hi¢bir
taayyiin gosterilmedigi ger¢ekse, hassa dogru olarak verilmis olamaz. —
Tezi koymak i¢in, vakide, simdiki hassay1r vermekle, onun simdiki hassa
oldugunu agikliyarak konulmus mudur, gormek gerekir: ¢iinkii 0o zaman
hassa, bu hususta, dogru konulmus olacaktir. S6z gelimi, filan adamin
hassasinin fiil halinde gezinmek oldugunu soylemekle, bu aciklik
verilmis olarak konulmugsa, hassa dogru olarak konulmus olacaktir.

Bundan baska, ¢iirtitmek i¢in, hasmin, yiiklemesinin duyumdan bagka
vasitayla bilinmiyecek sekilde bir hassa verip vermedigini gormek
gerekir: ¢iinkii o zaman hassa dogru olarak konulmus olmuyacaktir.
Gergekte, her duyulabilen yiiklem, bir kere duyum disinda vaki oldu mu,
bu yiizden siipheli olur, ¢ilinkii 0 zaman konuya hala ait olup olmadig,
kendisinin ancak duyumla bilinebilmesinden dolayi, iyice goriilmez. Bu,
konuyu gerekli alarak daima takip etmiyen yiiklemler halinde dogru
olacaktir. S0z gelimi, giinesin hassasinin, arzin {istiinde hareket eden en
parlak yildiz oldugu konuldugu zaman, hassada, duyum vasitatiyle bilinen
sey olan arzin iistiinde hareket etmek gibi bir ifade kullamlir, bunun
sonucu olarak giinesin hassas1 dogru olarak verilmis olmiyacaktir: ¢linkii
glinesin, battifi zaman da, arzin Ustiinde hareket etmeye devam edip
etmedigi 1yice goriillemiyecektir, ¢linkii 0 zaman bir duyumumuz yoktur. —
Tezi koymak i¢in, ger¢ekte, kendisi duyum tarafindan alinmanus olacak
sekilde, veya tamamiyle duyulabilir olmakla beraber, agik¢a, gerekli
olarak konuya ait olan bir hassa verilip verilmedigini gormek lazimdir:
clinkii 0 zaman, bu hususta, hassa dogru olarak verilmis olacaktir. S6z
gelimi, bir ylizeyin hassasimn ilk konu olarak renkli sey oldugu
konulmussa, muhakkak, duyulabilen bir nitelikten yani renkli olmak 'tan,
fakat asikdr bir sekilde daima konuya ait olan bir nitelikten
faydalamlmistir: bunun sonucu olarak, bu hususta, yiizeyin hassas1 dogru
olarak gosterilmis olacaktir.

Bundan sonra, ciiriitmek i¢in, hasmin tarifi bir hassa, olarak verip
vermedigini gormek gerekir: ¢linkii o zaman, hassamin mahiyeti ifade
etmemesi gerektiginden, hassa dogru olarak konulmus olmuyacaktir. S6z
gelimi, insanmin bir hassasinin yiiriiyen - iki ayakli bir hayvan oldugunu
sOylemekle, insanin mahiyetini gosteren bir hassasi verilmistir; bunun



sonucu olarak, insanin hassas1 dogru olarak gosterilmis olmiyacaktir. —
Tezi koymak i¢in, verilmis olan hassanmin, mahiyetini ifade etmeksizin,
konu ile karsilanabilir bir yiiklem olup olmadigim gérmek gerekir: ¢iinkii
o zaman, hassa, bu hususta, dogru olarak gosterilmis olacaktir. S6z gelimi,
insanin bir hassasimn tabi olarak halim olan bir hayvan oldugu
konulmussa, konu ile karsilanabilir bir yiiklem olmakla beraber, onun
mahiyetini ifade etmiyen bir hassa verilmistir, ve bunun sonucu olarak, bu
hususta, insanin hassasi dogru olarak verilmis olacaktir.

Bundan sonra, c¢iiriitmek i¢in, hasmuin konuyu 6z icine koymak
hususunda ihtimam gostermis olmaksizin hassayr verip vermedigini
gormek gerekir. Gergekte, tipk tarifler i¢in oldugu gibi, hassalar icin de,
verilen ilk terimin cins olmasi ve sonra geri kalan terimlerin bu cinse
baglanmalar1 ve konuyu Obiir seylerden ayirmalari lazimdir. Bunun
sonucu olarak, bu tarzda konulmus olmuyan bir hassa dogru olarak
verilmis olmiyacaktir. S6z gelimi, hayvanin bir hassasinin bir ruha malik
olmas1 oldugunu sdylemekle, hayvan 6zl i¢ine konulmamustir, bunun
sonucu olarak da, hayvanmin hassasi dogru olarak konulmus olmmyacaktir.
— Tezi koymak ig¢in, hassasi verilen konunun, 0zii i¢ine konulup
konulmadigini, bundan sonra Obiir terimlerin buna baglamp
baglanmadiklarimt gormek gerekir: clinkii o zaman hassa, bu hususta,
dogru olarak verilmis olacaktir. S6z gelimi, insanin bir hassasimin ilim
edinmeye miistait bir hayvan oldugu konulmussa konuyu 06zii icine
koyduktan sonra hassa verilmistir, bunun sonucu olarak da, bu hususta
insanin hassasi dogru olarak konulmustur.

4
< BASKA YERLER>

Hassamin dogru olarak veya olmiyarak verilip verilmedigini bilmek
meselesi bizim simdi soziinii ettigimiz yollarla incelenmek zorundadir. —
Kendisi bir hassa olarak gosterilmis olan seyin mutlak surette bir hassa
olup olmadigimt bilmek meselesine gelince, bunu asagidaki yerler
vasitasiyle incelemek gerekir. Gergekte, hassanin dogru olarak



konuldugunu mutlak bir tarzda koyan yerler, onu hakiki bir hassa yapan
yerlerin aym olacaklardir: o halde, onlarla aym zamanda aciklannmus
olacaklardir.

Demek, ilkin, cilirlitmede, hasmun hassasim verdigi konunun her
nevide goz onilinde tutulmasi ve, so6z gelimi, hassanin ger¢ekten onlardan
hi¢birisine ait olup olmadigim, veya bu konuya nispetle onlar hakkinda
dogru olup olmadigini, veya hassasi verilen konuya nispetle onlarin her
birinin bir hassasit olup olmadigim gormek gerekir: ¢ilinkii o zaman, bir
hassa olarak konulmus olan sey bir hassa olmiyacaktir. S6z gelimi, bir
geometrici i¢in bir istidlal ile aldatilamaz oldugu bir geometrici hakkinda
dogru olmiyacagindan (giinkii geometrici dogru olmiyan bir sekil ¢izdigi
zaman aldanir), alimin hassasi olarak, bir istidlal ile aldatilamaz olmasi
verilmiyecektir. — Tezi koymak i¢in, verilen hassanin biitiin haller i¢in
dogru, hem de bizim sOziinii ettigimiz bu miinasebet bakimindan dogru
olup olmadigimt gérmek gerekir: ¢iinkii o zaman, bir hassa olarak
konulmus olmiyan sey bir hassa olacaktir. S6z gelimi, ilim edinmeye
muktedir bir hayvan olmak olgusu her insan hakkinda dogru oldugundan,
ve bu da onun insan olmasi itibariyle, ilim edinmeye muktedir bir hayvan
olmak olgusu insanin bir hassasi olacaktir. — ( Bu yer, bir taraftan
clirlitmeye yarar: beyamn, hakkinda ismin dogru oldugu sey hakkinda
dogru olup olmadigini; ve ismin hakkinda beyamn dogru oldugu sey
hakkinda dogru olup olmadigimi gormek gerekir. Bir yandan da, tez
koymak icin, beyanin da, hakkinda ismin tasdik edildigi sey hakkinda
tasdik edilip edilmedigini, ve i1smin de, beyam tasdik edildigi sey
hakkinda tasdik edilip edilmedigini gormek lazimdir.)

Bundan sonra, ¢iirlitmek icin, ger¢ekte, beyan hakkinda ismin tasdik
edildigi sey hakkinda tasdik edilmiyor mu, ve isim de, hakkinda beyanin
tasdik edildigi sey hakkinda tasdik edilmiyor mu, gérmek gerekir: ¢iinkii o
zaman, hassa olarak konulan sey bir hassa olmiyacaktir. S6z gelimi, insan,
Tanr1 hakkinda tasdik edilmedigi halde, mademki ilme hissedar olan bir
canli olmak olgusu Tanr1 hakkinda dogrudur, o halde ilme hissedar olan
bir canli olmak olgusu insamin hassasi olarak verilmiyecektir. Tezi
koymak i¢in, ger¢ekte, ismin hakkinda beyamin tasdik edil digi sey
hakkinda da tasdik edilip edilmedigini, ve beyamn hakkinda ismin tasdik
edilen sey hakkinda tasdik edilip edilmedigini, gébrmek gerekir. Ciinkii, o
zaman, bir hassa olmmyarak koyulan sey bir hassa olacaktir. S6z gelimi,



mademki canli yikklemi hakkinda bir ruha malik olmak'in dogru oldugu
sey hakkinda dogrudur, ve bir ruha malik olmak da, hakkinda canli
yiikkleminin dogru oldugu sey hakkinda dogrudur; bu ruha malik olmak,
canli'mn bir hassas1 olacaktir.

Bundan sonra, bir tezi ¢lirtitmek i¢in, hasmun konuyu, konunun kendi
icinde sOylenen seyin bir hassasi olarak verip vermedigini gérmek
gerekir: c¢linkii o zaman hassa olarak konulmus olan sey bir hassa
olmiyacaktir. S6z gelimi, atesi en ufak parcaciklardan terekkiibeden
cismin hassasi1 olarak vermek, konuyu, kendi yiikleminin hassasi olarak
vermektir: ates en ufak parcaciklardan terekkiibeden cisimlerin hassasi
olamaz. Konunun, konunun kendi ig¢inde bulunan seyin hassasi
olmiyacaginin sebebi, aym seyin, bu takdirde nevi yoniinden ayri olan
bir¢ok seylerin hassasi olacagidir: ¢linkii ayn1 konunun yalmz kendine ait
olan, nevi yoniinden ayr1 bir¢ok yliklemleri vardir, konu ise, hassa bu
tarzda konulursa, biitiin bu yliklemlerin bir hassasi olacaktir. — Tezin
konulmasi i¢in, konu iginde bulunan seyin konunun hassasi olarak verilip
verilmedigini gormek lazimdir: ¢linkii o zaman bir hassa degildir diye
konulmus olan sey, ancak kendilerinin hassasi oldugu soylenmis olan ayr1
ayr1 seyler hakkinda tasdik edilmesi sartiyle, bir hassa olacaktir. S6z
gelimi, arzin bir hassasinin nevi yoniinden en agir cisim olmaktan ibaret
oldugunu soylemekle, konunun hassasi olarak, yalmz sozii edilen sey
hakkinda, sOylenen ve onun hakkinda, hassamin tesdik edildigi tarzda
sOylenen bir sey verilmistir, bunun sonucu olarak da, arzin hassas1 dogru
olarak verilmis oldu.

Bundan sonra, ¢iiriitmek i¢in, hasmin katilma yoliyle hassay1 verip
vermedigini gormek gerekir: ¢iinkii o zaman bir hassa olarak konulmus
olan, bir hassa olmuyacaktir. Gergekte, konunun kendisine katildig
yiiklem, mahiyetinin kurucu bir boliimiidiir; ve bu boyle bir yliklem belli
tek bir nev’e uygun gelen bir ayrim olacaktir. S6z gelimi, insamn bir
hassasinin bir yiiriiyen - iki ayakli olmaktan ibaret oldugunu sdylemekle,
hassa katilma yoliyle verilmistir, ve bunun sonucu olarak, yiiriiyen - iki
ayakl1 insanin bir hassas1 olmmyacaktir. — Tezi koymak i¢in, her ne kadar
konu ona karsilanabilir bir tarzda ytiklenebilir ise de, ne katilma yoliyle,
ne de konunun mahiyetini ifade eder sekilde hassanin verilmemesi
hususunda ihtimam edilip edilmedigini gormek gerekir: ¢linkii o zaman,
hassa olmiyarak konulmus olan sey, hassa olacaktir. S6z gelimi, hayvanin



bir hassasinin tabii olarak duymaktan ibaret oldugu konulmussa hassa ne
katilma yoliyle; ne de, her ne kadar konu ona karsilanabilir bir sekilde
yiiklenebilir ise de, konunun mahiyetini ifade eder sekilde verilmis
degildir: bunun sonucu olarak, tabii olarak duymak olgusu pekala
hayvanin hassasi olacaktir.

Bundan sonra, clriitmek i¢in, gercekte, hassanin, hakkinda ismin
tasdik edildigi sey ile zamandas olmasina imkan olmayip konudan once
veya sonra olup olmadigim gormek gerekir: ¢ilinkii o zaman bir hassa
olarak konulmus olan sey ya asla, ya hi¢ degilse daima bir hassa
olmiyacaktir. S6z gelimi, umumi meydanda gezinmek olgusu i¢in insandan
once olarak ve insandan sonra olarak herhangi bir konuya ait olmak
miimkiin oldugundan, umumi meydanda gezinmek olgusu, ya asla, ya hic
olmazsa daima insamin bir hassasi olmmyacaktir. — Tezi koymak igin,
yiiklemin, ne bir tarifi, ne de ayrimn olmaksizin, nesnenin gerekli bir
sekilde daima zamandas1 olup olmadigini gormek gerekir: ¢linkii o zaman,
hassa olmiyarak konulan sey bir hassa olacaktir. S0z gelimi, ilim
edinmeye istidatli bir hayvan olmak yiiklemi, ne bir ayrimi, ne de, bir
tarifi olmaksizin, gerekli bir sekilde daima insamin zamandasi
oldugundan, ilim edinmeye istidatli bir hayvan olmak olgusu, insanin bir
hassas1 olacaktir.

Bundan sonra, ¢iiriitmek icin, gergekte, aym yliklemin aym olmalari
yoniinden konunun aym olan nesnelerin bir hassast olup olmadiklarim
gormek gerekir: clinkii o zaman bir hassa olarak konulmus olan sey bir
hassa olmiyacaktir. S0z gelimi, aranilacak seyin hassasi bazi kimselere
1yl goriinmek olgusu olmadigindan, arzuya sayan olan'in da hassasi bazi
kimselere 1yi goriinmek olgusu olmiyacaktir, ¢iinkii aranilacak sey ile
arzuya sayan olan arasinda 6zdeslik vardir. — Tezi koymak i¢in, aym
yiiklemin, aym olmas1 yoniinden konunun aym olan bir seyin bir hassasi
olup olmadigim goérmek gerekir: ¢ilinkii o zaman, hassa olmmyarak
konulmus olan sey bir hassa olacaktir. S6z gelimi, ti¢lii bir ruha malik
olmak olgusu insan olmasi yoniinden, inganin bir hassasi denildiginden,
tclii bir ruha malik olmak, oliimliiniin de, 6liimlii olmas1 yoniinden bir
hassas1 olacaktir. — Bu yer ilintiye taallik eden hususta da faydalidir:
clinkii aym seylere, aynit olmalar1 yoniinden, aym yliklemler kah ait olmak,
kah ait olmamak zorundadirlar.

Bundan sonra, ¢iirlitmek i¢in, gercekte, nevi yoniinden konu ile aym



olan nesnelerin hassasinin, nevi yoniinden daima bahis konusu olan hassa
ile ayni olup olmadigim gormek gerekir : ¢iinkii 0 zaman bir hassa olarak
konulmus olan sey, bahis konusu olan konunun hassasi da olmuyacaktir.
Sozgelimi, insan ile at arasinda bir nevi yoniinden 6zdeslik oldugundan,
ve kendi kendine ayakta durmak olgusu daima atin bir hassasi
olmadigindan, kendi kendine hareket etmek olgusu insanin bir hassasi
olammyacaktir: ¢iinkii kendiliginden hareket etmekle ayakta durmak
arasina 0zdeslik vardir, ¢linkii bu yliklemlerden her biri, hayvan olmalari
yoniinden alinan bu hayvanlarin her birine aittir, — Tezi koymak i¢in,
konu ile nevi yoniinden 6zdes olan nesneler i¢in, bahis konusu olan hassa
ile nevi yoniinden aym olan hassanin daima dogru olup olmadigin
gormek lazimdir: ¢iinkii o zaman hassa olmuyarak konulmus olan sey
hassa olacaktir. S6zgelimi, madem ki insanin bir hassasi yiiriiyen — iki
ayakl1 olmaktan ibarettir, kusun bir hassas1 da kanadli — iki ayakl1 olmak
olacaktir: ¢iinkii bu terimlerden her biri, aralarindan ikisi aym bir cins
icine giren neviler olarak, nevi yoniinden aymdir, ¢ilinkii Aayvan cinsi
i¢cine girerler, Obiir ikisi ise cinsin, yani hayvamn ayrimu gibidirler. — Bu
yer gosterilen hassalardan biri ancak bir tek nev’e ait oldugu ve Obiirii,
sozgelimi, ylrliyen — dortayakli gibi, bir¢oguna ait oldugu zaman
yanligtir.

Mademki aynt ve baska bir¢cok manalara geliyor, isi sofistce alan
icin, bir tek seye ve yalniz ona ait olan bir has say1 vermek giictiir.
Gergekte, bir ilintisi olan nesneye ait olan yliklem, ilintisi oldugu konu ile
alinan ilintiye de ait olacaktir. S6zgelimi, insana ait olan yiiklem, ak bir
insan varsa, ak insana da ait olacaktir, ak insana ait olan yiiklem ise
insana da ait olacaktir. O zaman, konunun kendi kendine alindigi zaman
baska oldugunu ve sdzgelimi insanin baska, ak insamn baska oldugunu
sOylemekle, ilintisiyle alindift zaman baska oldugunu iddia ederek ;
tistelik, durum ile duruma gore gosterilen sey ayr1 ayr1 olarak
gosterilmekle bu hassalarin ¢ogu lizerinde bosuna tartigilabilir. Gergekte,
duruma ait yiiklem bu duruma gore gosterilen seye de aittir, bir duruma
gore gosterilen seye ait olan yiiklem de duruma ait olacaktir. S6zgelimi,
alimin durumu ilme gore gosterilmis oldugundan, muhakeme ile
sarstlamaz olmasi olgusu ilmin bir hassas1 olammyacaktir, ¢linkii o zaman,
alim de muhakeme ile sarsilamaz olacaktir. — Tezi koymak i¢in ilintinin
konusunun, ilintisi oldugu konu ile alinan ilintiden mutlak surette ayri
olmadigim séylemek gerekir, her ne kadar iki seyin varligimin seklinin



ayr1 olmasindan dolayr bagka oldugu sdylenmisse de. Ciinkii bir insan
i¢in, bir insan olmakla bir ak insan i¢in ak insan olmak aym sey degildir.
Ustelik, infleksiyonlar1 da gdzoniinde tutmak, ve sézgelimi alim hakkinda
muhakeme ile sarsilamiyan gsey olacagim degil, muhakeme ile
sarsilamiyan kimse olacagini; ilim hakkinda ise muhakeme ile
sarsilamiyan bir gey olacagim degil, muhakeme ile sarsilamiyan sey
olacagim soylemek gerekir. Clinkii, gergekte, biitiin silahlar1 kullanmaktan
cekinmiyen bir hasma biitiin vasitalarla mukabele etmek gerekir.

5
<BASKA YERLER>

Bundan sonra, cliriitmek i¢in, tabii olarak konuya ait olan yiiklemi
vermek istiyerek, hasmin bunu, daima konuya ait olan yiiklemi ifade
edecek tarzda ifade ederek koyup koymadigim gérmek gerekir: ¢iinkii o
zaman, umumi olarak bir hassa olarak konulmus olan sey reddedilecek
gibi goriilecektir. S6zgelimi, insanin bir hassasimin iki ayakli olmaktan
ibaret oldugunu s0ylemekle, ona tabii olarak ait olan yiiklemi vermek kast
olunur, halbuki bu ifade insana daima ait olan yiiklem méanasina gelir.
Bunun sonucu olarak, insamin hassast iki ayakli olmak olmmyacaktir,
clinkii, vakide, insamn daima iki ayag yoktur. — Tezi koymak i¢in, tabii
olarak konuya ait olan yliklemin verilmek istenip istenmedigini ifade
ederken onun bu tarzda gosterilip gosterilmedigini gérmek lazimdir.
Clinkii o zaman hassa bu hususta clriitiilmiyecektir. S6z gelimi, insanin
bir hassas1 olarak ilim edinmeye istidatli hayvan ifadesi verilmekle,
hem beyan i¢inde tabii olarak konuya ait olan hassa kastolunur, hem de
gosterilir; bunun sonucu olarak, bu hususta, bu suretle verilen hassa
curitilemiyecek, ve ilim edinmeye istidatli hayvan olmamn insanin bir
hassas1 olmadig gosterilemiyecektir.

Bundan baska, ilk olarak alinan her hangi baska bir konu dolayisiyle
konu hakkinda veya ilk olarak alinan konunun kendisi hakkinda séylenen
her sey i¢in, bu cinsten hallerde hassayr vermek giictiir. Gergekte, bir
bagka konuya gore soylenen bir konunun bir hassas1 verilirse, bu, ilk konu
hakkinda da dogru olacaktir; halbuki ilk konunun hassasi konulursa, o



zaman Obiliriine gore soOylenen hakkinda da tasdik edilmis olacaktir.
Sozgelimi, renkli olmak olgusu ylizeyin hassasi olarak verildiyse, renkli
olmak olgusu cisim hakkinda da dogru olacaktir; halbuki renkli olmak
olgusu cismin hassasi1 olarak verilmisse yiizey hakkinda da tasdik edilmis
olacaktir. Bundan, ismin kendisinin hassanin beyammin kendisi hakkinda
dogru oldugu sey hakkinda dogru olmiyacagi neticesi ¢ikar.

Bazi hassalar i¢in, ¢ok defa, bir yamilmamn nasil, ve hangi seylerin
hassasimin konuldugunun tayin olunmamasindan ileri geldigi vaki olur.
Gergekte, daima bir seyin hassasi olarak: ya insana iki ayaklilik gibi,
tabii ylikleminin; veya filan insana dort parmag olmak olgusu gibi gergek
yiikleminin; veya atese, en ince par¢aciklarindan miitesekkil olmak olgusu
gibi, spesifik yiikleminin ; veya hayatin hayvana verildigi gibi, mutlak
olarak kendine ait olan yiiklemin; veya ruha tedbirli olmak olgusunun
verildigi gibi, herhangi bir seye tabi olmasi yoniinden bir seye ait olan
yiiklemin; veya ruhun akli bolimiine tedbirli olmak olgusunun verildigi
gibi, 1lk konu olmasi yoniinden alinan seye ait olan yiiklemin; veya
muhakeme ile sarsilmazlik olgusunun alime ait oldugu gibi (¢iinkii bu
alimin istidlal ile sarsilmaz olacag her hangi bir durumda olmasindan
bagka bir sebeple degildir) nesne her hangi bir durumda oldugu i¢in; veya
istidlal ile sarsilmaz olmak olgusunun ilme ait oldugu gibi seyin herhangi
bir nesne tarafindan sahip olunan bir durum oldugu i¢in; veya duyumun
hayvana ait oldugu gibi, (¢linkii, sozgelimi insan gibi, baska nesneler de
duyum sahibidirler, fakat ancak hayvana katildiklarindan 6tiiri duyarlar)
ona her hangi baska bir sey tarafindan katilindigr i¢in veya hayatin falan
hayvana ait oldugu gibi her hangi baska bir seye katildigi i¢in verilmesine
calisilir. Bunun sonucu olarak, tabii olarak terimini ilave etmemekle, bir
hata islenir, ¢linkii vakide tabii yiiklem, s6zgelimi, insamn iki ayaga sahip
olmas1 gibi, tabii olarak kendisine ait oldugu nesneye ait olmamasi
mimkiindiir. Aym zamanda hassa olarak gercek yiiklem verildigi
aciklanmazsa da aldanilir, ¢linkii her hangi belli bir anda, bu yiiklem bu
konuya ait olabilecek sekilde olmuyacaktir, sozgelimi, insan i¢in dort
parmagi olmak olgusu gibi. Daha, bir sey, ilk konu olarak, veya bir bagka
konuya gore sOylenmis olarak konuldugu agiklanmazsa, ismin kendisi
hassanin beyanimin kendisi hakkinda dogru oldugu sey hakkinda daha
dogru olmiyacagindan 6tiirii, yine aldanilir; nitekim, renkli olmak olgusu
i¢in ylizeyin veya cismin bir hassasi olarak verilmis olmasi hali boyledir.
Bir nesneye hassa olarak, ister bu nesne bir duruma sahip oldugundan



otiirli, ister her hangi baska bir nesne tarafindan sahip olunan bir hal
oldugu i¢in bir hassamn verildigl onceden sOylenmemisse yine aldamlir;
clinkli 0 zaman bu bir hassa olmiyacaktir. Gergekte, kendisi herhangi bir
bagka nesnenin sahip oldugu bir durum oldugundan dolayi, bir nesneye
hassa verilirse, hassa da bu duruma sahip olan seye ait olacaktir; hassa,
bir duruma sahip olmasindan dolayr bir nesneye verilirse, sahip olunan
duruma da ait olacaktir, nitekim, ilmin veya alimin bir hassasi olarak
konuldugu zaman, istidlal ile sarsilamaz olmak olgusu i¢in durum
boyledir. Her hangi bir nesneye katildig: i¢in veya kendisine her hangi bir
sey tarafindan katilindigi i¢in hassamin nesneye ait oldugu Onceden
gosterilmemisse. yine aldamlir: ¢iinkii o zaman hassa daha baska seylere
de ait olacaktir. Gergekte, konusunun herhangi bir sey tarafindan
katilindig1 i¢in hassa verilirse o kendisine katilman nesnelere de ait
olacaktir; konusu herhangi bir seye katildig i¢in hassa verilirse, katilman
nesnelere de ait olacaktir, sdzgelimi, yasamak olgusunun her hangi bir
hususu hayvan nev’inin veya hayvamn bir hassasit olarak konuldugu
takdirde oldugu gibi.

Nev’e ait olan hassanin verildigi agiklanmazsa, gene bir yanilma
olur, ¢linkii 0 zaman hassas1 konulan terim i¢ine giren nesnelerden yalmz
bir tekine ait olacaktir; cilinkii en yiiksek dereceye yiiklenilen sey bu
seyler arasindan yalmz bir tekine aiddir: sozgelimi, atesin hassasi1 olarak
en hafif olan konulursa. Bazan da hattd nevi’ yoniinden terimi ilave
edilse bile bir hata islenebilmis olabilir: ¢linkii, her defasinda nev’i
yoniinden terimi ilave edildikce, hassayr kabul etmege mahsus nesnelerin
ancak bir tek nev’i mevcut olmasi1 gerekecektir. Halbuki bazi hallerde
vaki olan sey bu degildir: boylece, vakide ates misalinde bu vaki olmaz.
Gergekte, atesin tek bir nev’i yoktur, ¢iinkii komiir, alev ve 151k, her ne
kadar bu seylerin her biri ates ise de nev’1 yoniinden ayr1 gayr: seylerdir.
Nev'i yoniinden terimi ilave olunduk¢a gosterilen tek neviden baska
nev’i olmamasi gerektiginin sebebi, <bir¢ok sebepler varsa> sozii edilen
hassanin bir kismina daha c¢ok, Obiirlerine daha az ait olacagidir; ates
misalinde en ince parcaciklardan miitesekkil olmak olgusu i¢in vaki olan
budur: ciinkii gercekte, 1s1k komiir ve alevden daha ince parcgaciklardan
miitesekkildir. Bu ise, vaki olmamas1 gereken bir seydir, megerki isim de,
hassanin ifadesinin kendisi hakkinda daha dogru oldugu seye daha cok
yiikklenmege; aksi takdirde, o zaman, hassanmin ifadesinin daha dogru
oldugu yerde isim de daha dogru olmasi gerektigi kaidesi miisahede



olunamuyacaktir. Buna aym yiiklemin hem sadece ona sahip olan terimin,
hem de sadece sahip olan terim i¢inde ona en yliksek derecede sahip
olanin hassasi olacagimn vaki olacag ilave edilmelidir, nitekim ates
misalinde, en ince parcaciklardan miitesekkil olmak olgusu i¢in olup biten
de budur : ¢iinkii en ince pargaciklardan miitesekkil olan 151k oldugundan
bu aym yiiklem 1s181n da hassas1 olacaktir. — Netice bizim dedigimiz
tarzda hassayr veren hasim ise, ona hiicum etmek 1azimdir; kendi kendisi
i¢cin, bu itirazin bize yapilmasina miisaade etmemelidir ; hassa konulur
konulmaz, hassanmn ne tarzda verildigini tayin etmek zorunda kalinacaktir.

Bundan sonra, ciirlitmek i¢in, hasmin bir seyi kendi kendinin bir
hassas1 olarak koyup koymadigini gérmek gerekir : ¢iinkii o zaman hassa
olarak konulmus olan sey bir hassa olmiyacaktir. Gergekte, kendinden bir
sey, kendi 0ziinii ifade eder, 6zl ifade eden ise bir hassa olmayip bir
tariftir. Sozgelimi, uygun olanin, glizelin bir hassas1 oldugunu séylemekle,
nesne kendinin hassasi olarak verilmistir (¢ilinkii glizel ile uygun olan
arasinda bir 6zdenlik vardir), ve bunun sonucu olarak, uygun olan, giizelin
bir hassas1 olamiyacaktir. — Tezi koymak i¢in, karsilanabilen bir yiiklem
koymus olmakla beraber, nesneyi kendi kendinin hassasi olarak vermemek
hususunda ihtimam edilip edilmedigini gormek gerekir: ¢linkii o zaman,
bir hassa olmiyarak konulmus olan sey bir hassa olacaktir. S6zgelimi,
hayvamn hassasinin canli bir cevher olmaktan ibaret oldugu konulmussa,
nesne kendi kendinin hassasi olarak konulmayip karsilanabilen bir yiiklem
verilmistir, bunun sonucu olarak da canli cevher pekala hayvamn hassasi
olacaktir.

Bundan sonra, benziyen boliimlerden terekkiip eden nesneler
halinde, ciiritmek ig¢in terkibin hassasinin boliim hakkinda dogru olup
olmadigim, veya boliimiin hassasinin biitiin hakkinda tasdik edilmis olup
olmadigim, gérmek lazimdir: ¢linkii o zaman bir hassa olarak konulmus
olan sey bir hassa olmiyacaktir. Bu ise baz1 hallerde vaki olabilir: ¢ilinkii
benziyen bolimlerden mirekkep olan nesneler i¢in, bazan biitiini
gozoniinde tutularak, bazan da boliim hakkinda tasdik edilen seye dikkati
yonelterek hassalar1 verilebilir; ve o zaman bu iki halin hi¢ birisinde
hassa dogru olarak gosterilmis olmiyacaktir. Biitiine taallik eden misal:
denizin hassasinin en biiyilk hacimda tuzlu su olmaktan ibaret oldugunu
sOylemekle benziyen boliimlerden tesekkiil eden herhangi bir seyin
hassas1 konulmustur, fakat boylece boliim hakkinda dogru olmuyan bir



hassa verilmistir (¢iinkii hususi bir deniz en biiylikk hacimda tuzlu su
degildir), ve bunun sonucu olarak, en biiyilk hacimda tuzlu su olmak
olgusu denizin bir hassasi olamiyacaktir. Boliime ait misal: havanin bir
hassas1 teneffiis edilebilir olmak olarak konulmakla, benziyen
boliimlerden miirekkep herhangi bir seyin hassasi gOsterilmistir, ama
boylece her hangi belli bir hava hakkinda dogru olan ve biitiinii hakkinda
tasdik edilmiyen bir hassa verilmistir (¢ilinkii biitiin olarak alinan hava,
teneffiis edilebilir degildir)?, bunun sonucu olarak, teneffiis edilebilir,
havanin bir hassas1 olammyacaktir. — Tezi koymak i¢in benziyen
boliimlerden miirekkep olan seylerin her bir1 hakkinda dogru olan seyin
bir biitiin olarak alinan bu seylerin de bir hassasi olup olmadigim gérmek
gerekir: ¢linkii o zaman, bir hassa olmiyarak konulmus olan sey bir hassa
olacaktir. Sozgelimi asagiya dogru tabii bir hareket yapmak olgusu her
toprak hakkinda dogru oldugundan, ve bu da toprak olmasi yoniinden
fillen belli toprak parg¢asimin da bir hassasi oldugundan, tabii bir
hareketle asagiya dogru gitme olgusu topragin bir hassasi olacaktir.

6
<BASKA YERLER >

Bundan sonra, karsilarin ve ilkin zidlarin gozoniinde tutulmasindan
hareket etmelidir ve ciiriitme i¢in verilen hassamn ziddi, vakide, z1d
konunun bir hassasi de8il midir gormelidir; ¢iinkii 0 zaman Obiir z1d da
obiir zid konunun bir hassas1 olmiyacaktir. S6zgelimi, mademki haksizlik,
adaletin z1dd1, ve en biiyiik kotiiliik en blytlik iyiligin ziddidir, fakat en
bliyiik 1yilik adaletin bir hassas1 degildir, en biiyiik kotiiliik haksizligin bir
hassas1 olmiyacaktir. — Tezi koymak i¢in verilen hassanin ziddimn, zid
konunun hassas1 mudir gormek gerekir: ¢linkii 0 zaman da Obiir z1d 6btir
zid konunun hassas1 olacaktir. Sozgelimi, mademki kotiilik 1yilige;
kaginmaya sayan olan, arzuya sayan olana ziddir, ve bundan bagka, arzuya
sayan olan 1yiligin bir hassasidir, kacinmaya sayan olan kotiiliiglin bir
hassas1 olacaktir.

Ikinci olarak, gorelilerin gdzoniinde tutulmasindan hareket etmeli ve
cliriitme 1¢in, verilen hassamn korrolatifi, vakide, konunun korrélatifinin
bir hassast mudir, gormek gerekir: ¢iinkii o zaman Obilir korrolatii,
korrolatif konunun, bir hassasit da olmiyacaktir. S6zgelimi, fazla, mislin



bir hassast olmadig halde, misil yarima, fazla da eksige gorelik
oldugundan, eksik, yarimin bir hassasi olamuyacaktir. — Tez1 koymak
icin, verilen hassamn korrdlatilinin, konunun korrdlatiiinin bir hassasi
mudir, gormek 1azimdir: ¢linkii o zaman da, obiir korrélatii konunun bir
hassas1 olacaktir. S6zgelimi, misil yarima gorelik, 1’in 2’ye nispeti, 2’nin
I’e nispetine gorelik oldugundan 2'nin 1’e nispetinde olmak olgusu, mislin
bir hassas1 oldugu halde 1’in 2’ye nispetinde olmak olgusu, yarimin bir
hassas1 olacaktir.

Ucglincii olarak, ciiriitme igin, sahip olmaya gore sdylenen terim,
vakide, sahip olmanin bir hassas1 degil midir, gérmek gerekir: ¢iinkii o
zaman yoksunluga gore sOylenen yiiklem de yoksunlugun bir hassasi
olmiyacaktir. Daha, bir yandan da, yoksunluga gore soylenen terim
yoksunlugun bir hassasi degilse, sahip olmaya gore sdylenen terim de
sahip olmamn bir hassas1 olmuyacaktir. S6zgelimi, bir duyum yoklugu,
sagirligin bir hassast olarak tasdik edilmediginden, bir duyum olmak
olgusu da isitmenin bir hassast olmiyacaktir. Tezi koymak icin, sahip
olmaya gore sOylenen terim sahip olmamn bir hassast mudir, gérmek
gerekir. Ciinkii o zaman da yoksunlugun bir hassasi olacaktir. Daha da,
yoksunluga gore sdylenen terim yoksunlugun bir hassasi ise, o zaman da
sahip olmaya gore sOylenen terim sahip olmamn bir hassasi olacaktir.
Sozgelimi, gérmenin bir hassasi, gormeye sahip olmamiz yoniinden,
gormekten ibaret oldugundan, korliigiin bir hassasi, tabii bir sekilde sahip
olmamiz gereken gormeye sahip olmamamiz yoniinden, gormemekten
ibarettir.

Bundan sonra, tasdik ve inkdrlarin, ilk olarak da, kendi kendine
alinan ylklemlerin gozoniinde tutulmasindan hareket etmelidir. Bu yer
yalmz c¢iiriitme i¢in faydalidir. S6zgelimi, olumlu terimin veya tasdike
gore sOylenen terim, konunun bir hassas1 mudir, gormek gerekir: ¢iinkii o
zaman olumsuz terim veya inkara gore sdylenen terim konunun bir hassasi
da olmiyacaktir. Ve daha, olumsuz terim veya inkara gore sdylenen terim,
konunun bir hassasi ise, 0 zaman olumlu terim, veya tasdike gore sdylenen
terim konunun bir hassasi da olmiyacaktir. S6zgelimi, canli, hayvamn bir
hassas1 oldugundan cansiz, hayvanin bir hassas1 olamuyacaktir. — Ikinci
olarak, olumlu veya olumsuz yiiklemlerin ve tasdik veya inkar edildikleri
konularin gozoniinde tutulmasindan hareket etmeli, ve ¢iiriitme igin,
olumlu terimin, gercekte, miispet konunun bir hassast degil midir,



gormelidir: ¢linkii o zaman, olumsuz terim de olumsuz konunun bir hassasi
olmiyacaktir. Ve daha, olumsuz terim olumsuz konunun bir hassasi
degilse, olumlu terim de olumlu konunun bir hassasi olmuiyacaktir.
Sozgelimi, hayvan, insanin bir hassasi olmadigindan hayvan olmiyan da
insan — olmuyan’in bir hassasi olamuyacaktir. Ve daha, hayvan —
olmiyan, insan — olmuyan’in bir hassasi gibi goriiniiyorsa, hayvan da
insanin bir hassasi olamuyacaktir. Tezi koymak icin, olumlu terimin
miispet terimin bir hassas1 midir, gormek gerekir: ¢iinkii o zaman olumsuz
terim de olumsuz konunun bir hassasi olacaktir. Ve daha, olumsuz terim
olumsuz konunun bir hassasi ise, olumlu terim de olumlu konunun bir
hassas1 olacaktir. S6zgelimi, yasamamak olgusu, hayvan — olmiyan’in bir
hassas1 oldugundan, yasamak olgusu, hayvanin bir hassasi olacaktir.
Daha, yasamak olgusu, hayvanin bir hassas1 gibi goriiniiyorsa yagamamak
olgusu da hayvan — olmiyan’in bir hassas gibi gdriinecektir. — Ugiincii
olarak, kendi kendilerine alinan konularin gbzoniinde tutulmasindan
hareket etmelidir, ve ciiriitmek icin, verilen hassa olumlu konunun bir
hassas1t mudir, gormelidir: ¢iinkii o zaman, aym terim de olumsuz konunun
bir hassas1 olmmyacaktir. Ve daha, verilen terim olumsuz konunun bir
hassas1 ise, olumlu konunun bir hassasi olmiyacaktir. So6zgelimi canli,
hayvanin bir hassas1 oldugundan, canli, hayvan — olmiyan’in bir hassasi
olamicacaktir. Tezi koymak i¢in, verilen terim olumlu konunun bir hassasi
degilse, olumsuzun bir hassasi olacaktir. Fakat bu yer yanlistir: olumlu bir
terim gercekte, ne olumsuz bir konunun hassasidir, ne de olumsuz bir
terim miispet bir konunun hassasidir, ¢ilinkii miispet bir terim hig¢bir
suretle olumsuz bir terime ait degildir, ve olumsuz bir terim de, bir
miispet konuya ait olmakla beraber, hassa olarak ona ait degildir.

Bundan sonra, ayn1 bir bolmenin dzalarinin g6zéniinde tutulmasindan
hareket etmelidir ve bir tezi ¢iiriitmek i¢in, ger¢ekte, bolmenin azalarinin
hi¢ birisi geri kalan azalann hi¢ birisinin bir hassas1i degil midir,
gormelidir: ¢iinkii 0 zaman konulan terim, hassasi olarak konuldugu seyin
bir hassas1 olmmyacaktir. S6zgelimi, duygulu bir canli olmak olgusu, obiir
canlilarin hi¢ birisinin bir hassasi1 olmadigindan, makul bir canli (vivant
intelligible) olmak olgusu tanrimin bir hassasi olmuyacaktir. — Tezi
koymak i¢in, bolmenin geri kalan azalarimin her hangi birisinin, bolme
i¢inde bulunan bu terimlerin herhangi birisinin bir hassas1 midir, gérmek
gerekir: ¢iinkii o zaman, geri kalan terim de bir hassas1 olarak
konulmadig1 seyin bir hassasi olacaktir. Sozgelimi, 6z yoniinden ruhun



akli bolimiiniin tabii hassas1 (*****) olmak, ihtiyatin bir hassasi
oldugundan, o zaman obiir hassalar1 bu tarzda alarak, 6z yoniinden istihai
boliimiin tabii hassas1 olmak itidalin bir hassas1 olacaktir.

7
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Bundan sonra infleksiyonlarin g6zoniinde tutulmasindan hareket
etmeli ve clriitmek icin gergekte verilen hassanin infleksiyonunun
konunun infleksiyonunun bir hassasi degil midir, gormelidir: ¢iinkii o
zaman, obiir infleksiyon da 6biir infleksiyonun bir hassasi olmiyacaktir.
Sozgelimi iyi (Korog) zarfi dogru olarak’in bir hassast olmadigindan,
giizel de dogrunun hassasi olmiyacaktir. — Tezi koymak i¢in, verilen
hassanin 1infleksiyonunun konunun infileksiyonun bir hassast mudir,
gormek gerekir: ¢linkili o zaman Obiir infleksiyon da obiir infleksiyonunun
bir hassas1 olacaktir. Sozgelimi, yiiriiyen-iki ayakli, insamin bir hassasi
ise yiirityen-iki ayakliya terimi de insan’a hassa olacaktir. Yalniz simdi
bahis konusu olan terim misalinde degil, aym zamanda daha onceki yerler
icin de gosterdigimiz iizere, karsilar1 misalinde de infleksiyonlar
incelenmelidir. Boylece bir tezi ¢liriitmek i¢in verilen hassanin karsisinin
infleksiyonu konunun karsisinin infleksiyonunun bir hassasi degil midir,
gormek gerekir: ¢linkii o zaman Obiir karsinin infleksiyonu da obiir
karsinin infleksiyonunun bir hassasit olmuyacaktir. Sozgelimi. iyi zarfi
dogru olarak'in hassas1 olmadigindan kétii zarfi da haksiz olarak’in
hassas1 olamuiyacaktir— Tezi koymak i¢in, verilen hassamin karsisinin
infleksiyonu verilen konunun karsisimn infleksiyonunun bir hassasi mudir,
gormek gerekir. Ciinkii o zaman da Obilir karsinin infleksiyonu obiir
karginin inileksiyonunun bir hassasi olacaktir. S6zgelimi, en iyi iyi’nin bir
hassas1 oldugundan en kotii de kotlinlin bir hassasi olacaktir.

Bundan sonra, benzer tarzda bulunan nesnelerin gdzoniinde
tutulmasindan hareket etmek 1azimdir, ve ¢iiriitmek i¢in, verilen hassaya
benzer tarzda bulunan sey ger¢ekte, konuya benzer tarzda bulunan seyin
bir hassas1 degil midir, gormelidir: ¢iinkii 0 zaman benzer tarzda bulunan



obiir sey de benzer tarzda bulunan seyin bir hassasi olmuyacaktir.
Sozgelimi, mimar evin yapilmasi karsisinda, sihhatin husulii karsisinda
hekime benzer tarzda bulundugundan, ve sihhati husule getirmek olgusu
hekimin bir hassas1 olmadigindan iyi yapmak olgusu da mimarin bir
hassas1 olamiyacaktir. — Tezi koymak i¢in, verilen hassaya benzer tarzda
bulunan sey konuya benzer tarzda bulunan seyin bir hassas1 mudir, gormek
gerekir: ¢iinkii 0 zaman yine, benzer tarzda bulunan oObiir sey, benzer
tarzda bulunan seyin bir hassasi olacaktir. S6zgelimi, hekim sihhati husule
getirmek iktidar1 karsisinda, dinglik husule getirmek iktidar1 karsisinda
jimnastik ogretmenine benzer tarzda bulundugundan ve dinglik husule
getirmek iktidarina sahip olmak, jimnastik 6gretmeninin bir hassasi
oldugundan, sihhati husule getirmek iktidarina sahip olmak da hekimin bir
hassas1 olacaktir.

Bundan sonra, Ozdes tarzda bulunan seylerin gb6zoOniinde
tutulmasindan hareket etmek gerekir, ve ¢iirtitmek i¢in, iki konu ile 6zdes
tarzda bulunan yiiklem ger¢ekte kendisine nispetle, sozii edilen konu ile
0zdes tarzda bulunan konunun bir hassasi1 degil midir, géormek lazimdir :
clinkii o zaman konulardan her ikisiyle 6zdes tarzda bulunan yiiklem de,
kendisine nispetle, birinci konuya benzer sekilde bulunan konunun bir
hassas1 olmuyacaktir. Bir yandan da, iki konu hakkinda 6zdes tarzda
bulunan yiiklem, kendisine nispetle, sozii edilen konuya 6zdes tarzda
bulunan konunun bir hassasi ise, o zaman kendisinin bir hassasi ise, o
zaman kendisinin bir hassasi olarak konuldugu seyin bir hassasi
olmiyacaktir [sO0zgelimi, tedbir her birinin ilmi olmasindan otiirli hem
glizel, hem de ayip olan hakkinda 6zdes tarzda bulundugundan, ve giizelin
ilmi olmak tedbirin bir hassasi olmadigindan, ayip olamn ilmi olmak
olgusu tedbirin bir hassasi olmuyacaktir. Obiir yandan da, gazelin ilmi
olmak, tedbirin bir hassasi ise, ayip olanin ilmi olmak onun bir hassasi
olammyacaktir.] Cilinkii aym1 seyin bir¢ok konularin bir hassasi olmasi
imkansizdir — Tezi koymak i¢in, bu yerin hi¢bir faydasi yoktur: ¢iinkii
0zdes tarzda bulunan sey bir¢ok konularla mukayese olunan biricik
yiiklemdir.

Bundan sonra, ¢iiriitmek i¢in varliga gore sdylenen yiiklemin vakide,
varliga gore sOylenen konu bir hassas1 degil midir, gormek gerekir: ¢iinkii
o zaman, ne yok olmak olgusu yok olmaya gore sdylenen seyin bir hassasi
olacaktir, ne de olmak olgusu, olusa gore sOylenen seyin bir hassasi.



Sozgelimi, bir hayvan olmak insamn hassasi olmadigindan, ne hayvan
olmak insan olmak’in bir hassasi, ne de bir hayvan i¢in yok olmak olgusu
insan i¢in yok olmanin bir hassasi olmuiyacaktir. Aym tarzda, olustan
varliga ve yok olmaya ve yok olmadan varliga ve olusa tamamiyle bizim
varliktan olusa ve yok olusa yaptigimiz gibi, gitmek gerekir. Tezi koymak
i¢in, varliga gore konulan konu hassa olarak varliga goére konulan yiiklemi
haiz midir, gérmek gerekir: clinkii o zaman da, olusa gore sOylenen
konunun hassas1 olusa gore sdylenen yiiklem; yok olusa gore sOylenen
hassas1 da yok olusa gore verilen yiiklem olacaktir. S6zgelimi, insamn bir
hassas1 oliimlii olmaktan ibaret oldugundan, bir insan olmak (devenir un
homme) 1n hassasi da bir 6liimlii olmak olgusu; bir insan i¢in yok olmak
hassas1 6liimlii i¢in yok olmak olgusu olacaktir. Ayni tarzda, yine olustan
ve yok olustan hem varliga, hem bu kavramlardan ¢ikan her seye gitmek,
tipki bizim ¢iiriitme hali i¢in soyledigimiz gibi, gitmek 1azimdir.

Bundan sonra, konulan konunun Fikri (idea) iizerine dikkati ¢ekmek
gerekir, ve tezi ¢iirlitmek i¢in, ileri siiriilen hassanin, vakide, sozii edilen
Fikre ait degil midir, veya hassasi verilmis olan nesnenin Fikri olmasi
yoniinden ona ait degil midir, gormek gerekir: clinkii o zaman, bir hassa
olarak konulmus olan sey bir hassa olmuyacaktir. Sozgelimi, siikiinet
halinde olmak olgusu, insan olmasi yoniinden degil, Fikir olmasi
yoniinden, kendinden-insana ait oldugundan siikiinet halinde olmak olgusu
insanin bir hassas1 olamiyacaktir. — Tezi koymak i¢in, sozii edilen hassa
Fikre ait midir, ve hassast olmadig ileri siiriilen nesnenin Fikri olmasi
yoniinden mi ona aittir, gormek gerekir: ¢ilinkii o zaman bir hassa
olmiyarak konulmus olan sey bir hassa olacaktir. — S6z gelimi, bu beden
ve ruh terkibi olmak kendinden - Hayvan’a ait oldugundan, ve bundan
baska, bir hassamin ona hayvan olmasi yoniinden ait oldugundan, o zaman
bir ruh ve beden terkibi olmak olgusu hayvamin bir hassasi olacaktir.

8
<BASKA YERLER >

Bundan sonra, daha ¢ok ve daha azin gdzoniinde tutulmasindan



hareket etmek, ve ilkin, ¢iiriitmek i¢in, daha ¢ok filan yiiklem olan sey,
vakide, daha ¢ok filan konunun bir hassas1 mudir, gormek gerekir : ¢iinkii
o zaman ve daha az filan yiiklem olan sey de daha az filan konu olan seyin
bir hassasi; ne en az filan yiiklem olan sey, en az filan konu olan seyin bir
hassasi; ne en ¢ok filan yiliklem olan sey en ¢ok filan konu olan seyin bir
hassasi; ne de, nihayet, sirf (***%**) yiiklem, sirf konunun bir hassasi
olmiyacaktir. Sozgelimi, daha ¢ok renkli olmak olgusu daha ¢ok cisim
olan seyin bir hassast olmadigindan, daha az renkli olmak olgusu da daha
az cisim olan seyin bir hassasi, ne de renkli olmak olgusu sirf bir cismin
bir hassas1 olmiyacaktir. — Tezi koymak i¢in daha ¢ok filan yiiklem olan
sey daha ¢ok filan konu olan seyin bir hassast mudir, gérmek gerekir:
clinkii o zaman da, daha az filan yiiklem olan sey daha az filan konu olan
seyin bir hassas1 en az filan yiiklem olan sey en az filan konunun hassasi,
en ¢ok filan yiiklem olan sey en ¢ok filan konu olan seyin hassasi, ve sirf
yiiklem, sirf konunun bir hassasi olacaktir. S6zgelimi, daha ¢ok hissetmek
olgusu daha canli1 olan seyin bir hassasi oldugundan, daha az hissetmek
olgusu az canl1 olan seyin bir hassasi, en ¢ok hissetmek olgusu en canli
olan seyin bir hassasi, en az hissetmek olgusu en az canli olan seyin bir
hassasi, ve sirf hissetmek olgusu sirf canlimn bir hassasi olacaktir.

Daha, yalin terimlerden yukardaki terimlerinin aynilarina gegmek, ve
curitmek icin, sirf yliiklem, vakide sirf konunun bir hassasi1 degil midir,
gormek gerekir: ¢linkii o zaman ne daha cok filan yiiklem olan sey daha
cok filan konu olan seyin bir hassasi; ne daha az filan yiiklem olan sey,
daha az filan konu olan seyin bir hassasi; ne en ¢ok filan yliklem olan sey
en ¢ok filan konu olan seyin bir hassasi, ne de en az filan yiiklem olan sey
en az filan konu olan seyin bir hassasi olmiyacaktir: sozgelimi, faziletli,
insanin bir hassas1 olmadigindan daha ¢ok faziletli olmak olgusu da daha
cok insan olan seyin bir hassas1t olmiyacaktir. — Tezi koymak i¢in, sirf
yiiklem sirf konunun bir hassas1 mudir, gormek gerekir: ¢iinkii o zaman
yine daha ¢ok filan yiiklem olan sey daha cok filan konu olan seyin bir
hassasi, daha az filan yiiklem olan sey daha az filan konu olan seyin bir
hassasi, en az filan yiiklem olan sey en az filan konu olan seyin bir
hassasi, en ¢ok filan yiiklem olan sey en cok filan konu olan seyin bir
hassas1 olacaktir. Sozgelimi, atesin hassasi tabii olarak yukariya dogru
gitmek olgusu oldugundan, daha ¢ok ates olan seyin hassas1 daha ¢ok tabii
olarak yukariya gitmek olgusu olacaktir. Yine aym tarzda, biitiin bunlar1
obiir kavramlar bakimindan gdzoniinde tutmak lazimdir.



Ikinci olarak, ciiriitmek icin, daha ¢ok bir hassa olan sey, vakide,
daha ¢ok konu olan bir seyin bir hassasi degil midir, gormek gerekir :
clinkli o zaman, daha az bir hassa olan sey de daha az konu olan bir seyin
hassas1 olmiyacaktir. Sozgelimi, hissetmek olgusu, bilmek olgusunun
insanin bir hassas1 olmasindan daha ¢ok, hayvamin bir hassasi
oldugundan, ve hissetmek olgusu hayvamn bir hassasi olmadigindan,
bilmek olgusu insamin bir hassasi olammyacaktir. — Tezi koymak i¢in,
daha az bir hassa olan sey daha az konu olan bir seyin hassasi mudir,
gormek gerekir: ¢iinkii o zaman da daha ¢ok bir hassa olan sey, daha ¢ok
konu olan bir seyin bir hassasi1 olacaktir. S6z gelimi, tabii olarak halim
olmak olgusu, hayvan i¢in yasamak olgusundan daha az insanin bir hassasi
oldugundan, ve tabii olarak halim olmak olgusu insamin bir hassasi
oldugundan, yasamak olgusu hayvanin bir hassas1 olacaktir.

Uclincii olarak, ¢iiriitmek icin, yiiklem, vakide, kendisinin daha ¢ok
bir hassas1 oldugu seyin bir hassasi degil midir, gormek gerekir: ¢iinkii o
zaman kendisinin bir hassasi oldugu seyin de bir hassasi olmmyacaktir;
halbuki birinci konunun bir hassasi ise, Ikincinin bir hassas1 olmuyacaktir.
S6z gelimi, renkli olmak olgusu cismin hassasi olmaktan ziyade yiizeyin
bir hassas1 oldugundan, ve bu yiizeyin bir hassasi olmadigindan, renkli
olmak olgusu cismin de bir hassasi olammyacaktir; halbuki yiizeyin bir
hassas1 ise, cismin bir hassasi olammyacaktir. — Ama tezi koymak i¢in, bu
yerin hi¢gbir faydasi yoktur: ¢iinkii aym seyin, bir¢ok konularin bir hassasi
olmas1 imkansizdir.

Dordiincii olarak, ¢iirtitmek i¢in, verilmis bir konunun daha ¢ok bir
hassas1 olan sey, vakide, onun hassasi degil midir, gormek gerekir: ciinkii
o zaman bu konunun daha az hassasi olan sey, onun bir hassasi
olmiyacaktir. S6zgelimi, duygulu, boliinebilen’den daha ¢ok hayvamn bir
hassas1 oldugundan; duygulu ise hayvanin bir hassasi olmadigindan,
boliinebilen, hayvamn bir hassasi olmiyacaktir— Tezi koymak i¢in,
konunun daha az hassasi olan bir sey onun bir hassasi nmudir, gérmek
gerekir: ¢linkii 0 zaman bu konunun daha ¢ok hassasi olan bir sey de onun
bir hassasi olacaktir. S6zgelimi, hissetmek olgusu yasamak olgusundan
daha az bir hassasi oldugundan, ve hissetmek olgusu ise hayvamn bir
hassas1 oldugundan, yasamak olgusu hayvanin bir hassasi olacaktir.

Bundan sonra, benzer bir sekilde konularina ait olan yiiklemlerin
gozoniinde tutulmasindan hareket etmek ve ilk olarak, ciirlitmek icin,



benzer bir sekilde hassa olan sey, vakide kendisinin benzer, bir sekilde
bir hassasi oldugu seyin bir hassas1 degil midir, gormek gerekir: ¢linkii o
zaman, benzer sekilde bir hassa olan sey de kendisinin benzer sekilde bir
hassas1 oldugu seyin bir hassasi olmuyacaktir. Sozgelimi, tipki istidlal
etmek olgusunun ruhun akli boliimiiniin bir hassasi oldugu gibi, arzu etmek
olgusu da ruhun istihai boliimiiniin bir hassas1 oldugundan, ve arzu etmek
olgusu ise istithal boliimiiniin bir hassasi olmadigindan, istidlal etmek
olgusu akli bolimiin bir hassasi olammyacaktir. — Tezi koymak ig¢in,
benzer sekilde bir hassa olan sey kendisinin benzer sekilde bir hassasi
oldugu seyin bir hassast mudir, gormek gerekir : ¢iinkii o0 zaman da benzer
sekilde bir hassa olan sey kendisinin benzer sekilde bir hassasi oldugu
seyin bir hassasi olacaktir. Sozgelimi, tipki itidlalin ilk konusu olmak
olgusunun istihal boliimiin bir hassast oldugu gibi, tedbirin ilk konusu
olmak olgusu da akli boliimiin bir hassasi oldugundan ve tedbirin ilk
konusu olmak olgusu ise akli boliimiin bir hassas1 oldugundan, tedbirin ilk
konusu olmak olgusu istihal boliimiin bir hassas1 olacaktir.

Ikinci olarak, ¢iiriitmek i¢in, benzer sekilde herhangi bir seyin bir
hassasi olan sey, vakide, onun hassas1 degil midir, gormek gerekir: ctlinkii
o zaman benzer sekilde bir hassa olan sey de o seyin bir hassasi
olmiyacaktir. Sozgelimi, gérmek olgusu, isitmek olgusu insanin benzer
sekilde bir hassasi olduklarindan, ve gormek olgusu ise insanin bir
hassas1 olmadigindan, isitmek olgusu insamin bir hassasi olmiyacaktir. —
Tezi koymak i¢in benzer sekilde nesnenin bir hassasi olan sey onun
hassas1 midir, gormek gerekir: ¢iinkii o zaman, bu nesnenin benzer sekilde
bir hassas1 olan sey onun hassas1 olacaktir. S6zgelimi, 1stihai boliimiin ve
akli boliimiin 11k konusu olmak olgusu ruhun benzer sekilde bir hassasi
oldugundan, ve istihai boliimiin ilk konusu olmak olgusu ise ruhun bir
hassas1t oldugundan, akli boliimiin ilk konusu olmak olgusu ruhun bir
hassas1 olacaktir.

Uciincii olarak, ciirlitmek icin, vakide, hassamin kendisi benzer
sekilde bir hassasi oldugu seyin bir hassas1 degil midir, gormek gerekir:
clinkii o zaman, kendisinin benzer sekilde bir hassast oldugu seyin bir
hassas1 olmiyacaktir, halbuki ilk konunun bir hassasi ise, Ikincinin bir
hassas1 olmuyacaktir. Sozgelimi, yanmak olgusu alevle komiiriin bir
hassas1 oldugundan, ve yanmak olgusu alevin bir hassasi olmadigindan,
yanmak olgusu da komiiriin bir hassast olamuyacaktir ; halbuki alevin bir



hassas1 ise, komiiriin bir hassas1 olamiyacaktir. — Tezi koymak i¢in, bu
yerin hi¢bir faydasi yoktur.

Benzer sekilde bulunan nesnelerden ¢ikarilan yer, birincisi bir
konuya herhangi bir yiiklemeyir gézoniinde tutmaksizin benzerlik yoliyle
alinmus olmak ve Ikincisi, bunun aksine olarak, mukayesesini bir konuya
herhangi bir yiikklemeden ¢ikarmak bakimindan, konuya benzer sekilde ait
olan yiiklemlerden ¢ikarilandan farklidir.
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Bundan sonra, ciiriitmek icin, hassayr giic halinde vermekle, sozii
edilen giic var—olmayan’a ait olmadigi halde hasim hassayr var
olmiyan’a nispetle de giic halinde vermis midir, gormek gerekir, ¢iinkii o
zaman, bir hassa olarak konulmus olan sey bir hassa olmuyacaktir.
Sozgelimi, havanin bir hassasimn teneffiis edilebilen sey oldugunu
sOylemekle, bir yandan, hassa giic halinde verilmistir (¢iinkii teneffiis
edilecek tabiatta olan sey, teneffiis edilebilendir), obiir yandan da, hassa
var-olmmyan’a nispetle de verilmistir: gercekte, <bu sonuncu nokta i¢in>,
tabii olarak teneffiis edecek tarzda yaratilmis hayvan mevcut olmasa bile,
hava mevcut olabildigi halde, hi¢cbir hayvan var olmazsa onu teneffiis
etmek mimkiin degildir. Bunun sonucu olarak, teneffiis edilebilecek
tabiatta hicbir hayvan olmayacag bir anda teneffiis edilecek tabiatta
olmak olgusu havamn bir hassasi olmiyacaktir. Demek ki teneffiis
edilebilen, havanin bir hassas1 olamiyacaktir.— Tezi koymak i¢in, hassay1
glic halinde vermekle, ister bir varliga nispetle, ister, giic var-olmiyana
ait olabildigi zaman, bir var-olmiyana nispetle mi hassa veriliyor, gormek
gerekir: ¢linkii o zaman, bir hassa olmiyarak konulmus olan sey bir hassa
olacaktir. Sozgelimi, hassa giic halinde verilmekle, varligin bir hassasi
olarak, miiteessir olmak ve tesir etmek iktidar1 verilirse, hassa bir varliga
nispetle verilmistir: ¢linkii bir varlik var oldugu zaman, herhangi bir
sekilde miiteessir olmaga ve tesir etmege de muktedir olacaktir, dyle ki
miitessir olmak ve tesir etmek iktidar1 varligin bir hassasi olacaktir.



Bundan sonra, ¢iirtitmek i¢in, hasim hassay1 stiperlatif seklinde mi koymustur,
gormek lazimdir: ¢linkii o zaman bir hassa olarak konulan sey bir hassa
olmiyacaktir. Gergekte, hassa bu tarzda verildigi zaman, ismin kendisi
hakkinda hassanin beyaninin dogru oldugu nesne i¢in dogru olmadig vaki olur:
clinkii nesne bir kere ortadan kaldirildi nmu, hassamn beyani yine bakidir, ¢iinkii
var olan nesnelerden herhangi birisine stiperlatif seklinde aittir. S6zgelimi,
atesin hassasi olarak en hafif cisim olmak olgusu verildigi takdirde, durum
budur: ¢linkil, ates yok olmakla beraber, bundan boyle en hafif olacak herhangi
bir cisim kalacaktir; yle ki en hafif cisim olmak olgusu atesin hassasi
olammyacaktir.— Tezi koymak icin, vakide, hassayi siiperlatif seklinde hassa
koymamuya dikkat edildi mi, gérmek gerekir: ¢iinkii o0 zaman, bu hususta, hassa
dogru olarak konulmus olacaktir. S6zgelimi, insanin bir hassasinin tabii olarak
halim bir hayvan olmaktan ibaret oldugu konularak hassa siiperlatif seklinde
verilmediginden, bu hususta, hassa dogru olarak konulmus olacaktir.



KIiTAP VI
<TARIFIN UMUMIi YERLERI.>

1

<TARIFE TAALLUK EDEN MESELELERIN UMUMI TAKSiMi>

Tariflerin incelenmesi bes boliime ayrilir. <Gostermemiz gerekir
ki:> ya isim alan nesneye tarifin ifadesini tatbik etmek hi¢ de dogru
degildir, (¢linkii insanin tarifi her bir insan hakkinda dogru olmak
zorundadir); veya, her ne kadar nesnenin bir cinsi varsa da, tarif edilen
nesneyi cins i¢ine koymak hususunda ihtimam olunmamustir, veya o hig
degilse ona has olan cins i¢ine konulmamustir (¢linkii tarif ederken,
nesneyl cins i¢ine koymak, ve ancak o zaman ayrimlar1 oraya baglamak
gerekir: ¢iinkii tarife giren biitiin unsurlardan, tarif edilen nesnenin 6ziinii
ifade eden bilhassa cinstir gibi goriiniiyor; veya daha, tarifin ifadesi, tarif
edilene has degildir (¢linkii daha yukarda soyledigimiz gibi tarifin tarif
edilene has olmas1 gerekir); veya daha, biitiin yukaridaki sartlara riayet
edilmis olsa da, gergekte, tarif edilen tarif edilmedi mi, yani mahiyeti
ifade edilmedi mi, gormek gerekir. Nihayet, bizim simdi dediklerimizin
disinda, nesneyi tarif etmis olmakla beraber, dogru olarak tarif edilmemis
midir, gormek kaliyor.

Tarifin ifadesi ismi alan nesne hakkinda da dogru degilse,
incelememiz ilintiye ait yerlere gore yapilmak zorundadir. Burada da,
ger¢cekte ortaya konulan mesele daima sudur: dogru mu, yoksa dogru
degil mi? cilinkii tartismada, ilintinin konuya ait oldugunu ortaya
koydugumuz, zaman onun dogru oldugunu beyan ederiz; ve konuya ait
olmadigim ortaya koydugumuz zaman, onun dogru olmadig1 beyan ederiz.
— Nesnenin kendine uygun cins ic¢ine konulmak hususunda ihtimam
olunmadiysa, veya verilen ifade nesneye has degilse, bizim incelememiz
cins i¢in ve hassa i¢in gosterilen, yerlere dayanmak zorundadir.

Bir de nesne tarif edilmemisse, veya dogru olarak tarif edilmemisse
nasil arastirmak gerektigini sdylemek kaliyor. Ilkin incelemek zorunda
oldugumuz sey nesnenin dogru olarak tarif edilmedigidir. Ciinkii, her ne



i¢in olursa olsun, yapmak, 1yi yapmaktan daima kolaydir. Elbette, o zaman
bu durumda hata daha siktir, ¢iinkii is daha gii¢tiir. Bunun sonucu olarak,
ikinci halde hiicum, birinci halden daha kolay olur.

Tarifte yanlish@in kendisi de iki boliime ayrilir: birincisi, miiphem
bir dil kullamldigi zaman (glinkii tarif ederken miimkiin oldugu kadar en
acik bir dil kullanilmalidir, ¢iinkii bir seyin bildirilmesi maksadiyle tarifi
verilir); Ikincisi, gerektiginden daha sumullii bir ifade kullanildig1 zaman:
clinkii tarife liizumundan fazla ilave edilen her sey zaiddir. Bizim soziinii
ettigimiz taksimlerden her biri de bir¢ok boliimlere ayrilir.

2
< TARIFIN KARANLIGI HAKKINDA >

Oyleyse, tarifin karanliklidi hakkinda ilk yer, kullanilan terimin her
hangi bir baskasiyle homonim oldugunu gérmekten ibarettir: sozgelimi,
olus cevhere bir ge¢is’dir, veya sihhat sicak veya soguk unsurlarin bir
muvazene'sidir denilirse. Burada, ger¢ekten, gecis ve muvazene
homonim terimleridir; bunun sonucu olarak bir c¢cok mandlara gelen
terimle ifade edilen manalardan hangisinin ifade olunmak istendigi pek
goriilmiiyor.— Tarif edilen terim ayr1 ayr1 manalarda alindig halde,
bunlar1 ayirdetmeksizin tarif beyan edilmisse, yine boyledir: ¢iinkii o
zaman bunlar arasinda hangisinin tarifinin verildigi pek goriilmez, ve
bundan baska, hasim tarifin, tarifi verilen biitiin nesnelere uymadigim
soyliyerek tartismalara siiriikliyebilir: boyle bir itiraz ise bilhassa tarif
eden kimseye homonimligin gizli kalmasi halinde yapilabilir. Tarifte
verilen terimin tiirlii manalar1 ayirt olunduktan sonra yine kendi kendine
deliller gosterilebilir: ¢iinkii kullamilan ifadenin manalarimin hi¢ birisi
konuya uygun degilse, onun uygun bir sekilde tarif edilmis olanuyacag
apaciktir.

Bir baska yerde hasmun mecazi olarak konustugunu; sézgelimi, ilmi
sarsitlamaz diye, veya arzi bir siidanne diye, veya itidali bir ahenk diye
tarif ettigini gormektir: ¢iinkii mecaz ile sOylenen her sey karanliktir. Asil
manada kullamyormus gibi mecazi bir ifade kullanan kimseye itiraz etmek



de mimkiindiir: ¢linkii gosterilen tarif, sozgelimi, itidal misalinde tarif
edilen terime uymayacaktir, clinkii ahenk daima sesler arasindadir.
Ustelik itidalin cinsi ise, aymi sey biri digerini ihtiva etmiyen iki cins
i¢inde olacaktir, ¢linkii ne ahenk fazileti, ne de fazilet ahengi ihtiva eder.

Ustelik, hasim kullanilmayan terimlerini kullamyor, gérmek gerekir:
Eflatun, sozgelimi, g6zli kaslar tarafindan gélgelenmis diye, veya
Retila (Tarentule) yi isirmasiyle ciiriimeyi husule getiren diye veya
iligi, kemik tarafindan viicude getirilmis diye tasvir ettigi zaman gibi.
Gergekte, kullanilmayan bir terim daima karanliktir.

Bazi ifadeler vardir ki bunlar kanunun, tabii olarak dogru olan
seylerin él¢iisit veya hayali denildigi zamanki gibi, ne mecazi ne
homonin, ne de asil manasinda alinmazlar. Bu kabil ifadeler mecazdan
daha asagidirlar. Mecaz, gercekte ortaya koydugu benzerlik sebebiyle,
ifade edilen nesnenin her hangi bir bilgisini saglamaktan geri kalmaz,
clinkii mecaz ne zaman kullamlsa daima her hangi bir benzerlik
maksadiyle kullamlir. Buna karsilik, bu baska tiirlii ifade hi¢ bir sey
bildirmez, ¢iinkii kanunun dolayisiyle, 0l¢ii veya hayal olacag hi¢ bir
benzerlik yoktur, ve kanun da mutat olarak boyle adlandirilmistir. Bunun
sonucu olarak, kanunun asil manada bir 6l¢ii veya bir hayal oldugu
sOylenirse, bir hata islenir; ¢iinkii bir hayal taklit yoluyle husule gelen bir
seydir, bu ise kanuna ait olmayan bir karakterdir. Bir yandan da, terim asil
manada alinmazsa, karanlik olan ve mecazi her hangi bir ifadeden pek
asag bir ifade kullanildig apagiktir.

Bundan baska, verilen tarifin ziddinmin tarifi vuzuhtan mahrum mudur,
gormek gerekir: clinkii dogru olarak verilen tarifler zidlarim da ifade
ederler. Veya daha, kendi kendine alinan bir tarif hangi seyin terifi
oldugunu apacik bir sekilde gostermeyip, ama bir yazimn yardim
olmaksizin her bir tablonun ne oldugu bilinemeyen eski ressamlarin
eserlerinde oldugu gibi midir, gérmek gerekir.

3.
<TARIF ICINDE SOZU UZATMA>



Demek, tarif agik degilse bu cinsten miildhazalar yardimiyle
incelememizin yapilmasi lazimdir.

Bir yandan da, tarife ¢ok sumullii bir beyan verildiyse, ilkin, biitiin
nesnelere, ister tarif edilenle ayni cinse giren nesnelere ait olan bir
yiikklem kullamlnmus mudir, arastirmak gerekir, ¢iinkii bu yiiklem gerekli
olarak c¢ok slimulliidiir. Gergekte cinsin nesneleri Obiir senelerden
aylrmasi, ayrimin ise nesneyl aym bir cinse giren Obiir nesnelerden
ayirmast gerekir. Biitlin nesnelere ait olan yiiklem ise nesneyi hi¢ bir
seyden asla ayirmaz, halbuki aym cinse giren biitiin nesnelere ait olan
yiilklem onu ayni cinse giren nesnelerden ayirmaz Bundan, bdyle bir
ilavenin faydasiz oldugu sonucu ¢ikar.

Veyahut eklenen yiiklem tarif edilene has olsa da, yine o ortadan
kaldirilinca, tariften kalan sey ondan daha az has degil midir, tarif edilen
0ziini daha az ifade etmiyor mu, gormek gerekir. Boylece, insanin
tarifinde, ilim edinmege muidedir. ilavesi zaittir: ¢iinkii bu yiikklem bir
kere kaldirildi mu, tarifin geri kalani yine insana hastir ve onun Oziinii
ifade eder. Bir tek kelime ile, bir kere kaldirildi mi, geri kalamn, tarif
edilen terimi ifade etmesine engel olmayan her sey zaiddir. So6zgelimi,
kendi kendine hareket eden bir sayr *dir denildigi taktirde ruhun tarifi de
boyledir, ¢iinkii kendi kendine hareket eden sey, Efldtun’ un tarifine gore,
ruhun ta kendisidir. Gergekten, her ne kadar konuya has olsada, kullamlan
ifadenin, sayt terimi kaldirilirsa ruhun Oziinii belirtmedigi de vaki
olabilir. Bu iki tarzdan hangisinde, bu seyler gercekte olup bitmektedir,
bunu agike¢a tayin etmek giictiir. Bu tabiattaki biitiin hallerde gereken sey,
tartismada faydali olan seyi taktir etmektir. Boylece, balgam’in tarifi:
basta gidadan ileri gelen hazim olunmiyan yaghk'dir denilir. Basta
gelen sey ise bir tekdir ve ¢cok degildir, 6yle ki hazim, olunmiyan terimi
zaittir ve o kaldirilsa bile, tarifin geri kalam1 konuya daha az has
olmayacaktir: ¢iinkii hem balgamin, hem de herhangi baska bir seyin basta
gidadan ilerigelmesi miimkiin degildir. Veya; balgam mutlak manada,
basta gidadan ileri gelen sey olmayip, ancak hazim olunmiyan seyler
arasinda ilk olan da olabilir, 6yle ki hazim olunmiyan terimini ilave
etmek gerekecek: ¢iinkii Obiir tarzda ifade olunursa tarif, ancak balgam,
ayirt yapmadan gidanin biitlin mahsullerinin ilki ise, dogrudur.

Bundan baska, vakide, tarife giren unsurlardan biri aym bir nevi
i¢ine giren biitiin senelere ait degil midir, gormek gerekir : ¢linkii bu tiirlii



bir tarif biitiin varliklara ait olan bir yiiklemin kullanildig tariflerden de
asagidir. Yukarda gecen misalde, gercekte, ifadenin geri kalami, tarif
edilene has ise, biitlin de ona has olacaktir: ¢iinkii, mutlak bir tarzda
denebilir ki hangisi olursa olsun, hassaya dogru bir yiiklem ilave
olunursa, biitiin ifade de hassa olur. Simdiki halde, bunun aksine olarak,
tarife giren unsurlardan biri aym bir nev’e giren biitiin nesnelere ait
degilse, biitiin ifadenin tarif edilene has olmas1 imkansizdir, ¢ilinkii nesne
ile karsilanabilir bir yiiklem olmiyacaktir; hayvan-yiiriiyen-iki ayakli-
dort dirsek yiiksek gibi bir ifade, dort dirsek yiiksek terimi aynm bir nevi
icine giren bitiin varhiklara ait olmadigindan Otiiri, nesne ile
karsilanabilir bir yliklem degildir. Ve daha, hasim ayn sey1 bir¢ok defalar
tekrarlamus mudir, gormek gerekir: sozgelimi, istah, hos olan’in arzusudur,
denmis midir? Her istahin konusu, ger¢ekte, hos olan’dir, 6yle ki istah ile
ayni olan seyin de konusu hos olan olacaktir. Istahi tarifimiz, o halde hos

olan’in arzusu oluyor : ¢iinkii istah demekle hos olanin arzusu demek
arasinda hicbir fark yoktur, 6yle ki bu terimlerden her birinin konusu %oy

olan olacaktir. Gergekten, burada hi¢bir sa¢gmalik bulunmadig vaki

olabilir. Ciinkii s0yle denilebilir: insan iki ayaklidir. Bunun sonucu
olarak insanla aymi olan sey de bir iki ayakli olacaktir: hayvan-
yiirtiyen iki agakli ise insanla ayni seydir, bundan, hayvan-yiiriiyen iki
ayakly’min iki ayakli oldugu sonucu ¢ikar. Iste bunda higbir sagmalik

yoktur. Gergekte, iki ayakli hayvan-yiiriiven’in bir hassas1 degildir
(clinkii Oyle olsaydi, iki ayakli aym sey hakkinda iki defa tasdik edilmis

olurdu) fakat vakida, iki ayakli, hayvan-yiiriiyen - iki ayakli hakkinda

sOylenmistir, Oyle ki iki ayakli yiklem olarak ancak bir defacik

kullamlmustir, istah misalinde de bu boyledir: gergekte hos olan’1 konu
olarak haiz olmak olgusu arzu hakkinda degil, biitiin ifade hakkinda tasdik
edilmistir, 0yle ki, burada da yiikleme ancak bir defa yapilmistir. Bir
sagmalik olan sey, aym kelimeyi iki defa tekrar etmekte degil, aym
yiikklemi bir¢ok defalar konuya yiiklemektir: sozgelimi, Ksenokrates gibi,
tedbirin varliklar1 tarif eden ve temasa eden sey oldugu sOylenirse: ¢linkii
tarif herhangi bir temasadir, dyle ki ve temasa eden kelimelerini ilave



etmekle, aym sey iki defa tekrar olunur. Sogumanin, tabii hararetin bir
yoksunlugu oldugunu soyliyenler de aym hatayi isliyorlar. Her yoksunluk,
gergekte tabii bir yiiklemin yoksunlugudur, 6yle ki tabii kelimesini ilave
etmek zaittir; fakat hararet yoksunlugu demek yetecekti, ¢linkii yoksunluk
terimi tabii bir hareketin bahis konusu oldugunu kendiliginden gosterir.

Ve daha, biitiinciil beyan edilmis olmakla, boliimciil bir terimi ilave
edilmis midir, gormek gerekir; sozgelimi, hakkaniyet faydali ve adil olan
seyin azalmasidir denilirse, Adil olan, gercekte bir nevi faydali olandir;
ve bunun sonucu olarak, faydali olan i¢indedir: o halde ddil terimi zaittir,
cliinkii biitiinciili gostermekle zaten bolimciil ilave olunmustur. Tip,
hayvan ve insan i¢in sihhatli olan seyin ilmi diye, veya kanun tabii olarak
glizel ve adil olan seyin bir hayali diye tarif olu

nursa, durum yine boyledir: ¢linkii adil olan bir nevi giizeldir ve bunun
sonucu olarak ayni sey bir¢ok defalar tekrar olunmustur.

4
< BASKA YERLER >

O halde, tarifin dogru veya yanlis olup olmadigini bilmek meselesi
bu ve buna benzer miilahazalarla incelenmek zorundadir. Nesnenin
mahiyetinin gosterilip gosterilmedigini ve tarif edilip edilmedigini
bilmeye gelince, iste, bu ise nasil baglanacaktir?

[lk olarak, hasim tarifi onceki ve daha cok bilinen terimler
yardimiyle tarifi teskil etmegi unutmus mudur, gérmek gerekir. Mademki,
gercekte, tarif ancak konulan terimi bildirmek maksadiyle verilmistir, ve
herhangi bir terimin degil, ispatta yapildig lizere (¢linkii verilen veya
alinan her malGimat i¢in bu boyledir), 6nceki ve daha ¢ok bilinen terimleri
almakla nesneleri bildiririz, bu tiirlii terimlerle tarif etmedikge, asla tarif
edilmedigi agiktir. Aksi takdirde, ayni, nesnenin birgok tarifleri olacaktir:
clinkii gergekte, onceki ve daha ¢ok bilinen terimlerle baslamanin ayn
zamanda bir tarif yapmak, ve daha iyi olan bir tarif yapmak oldugu
apaciktir, oyle ki her ikisi de aym nesnenin tarifleri olacaktir. Bu ise,
umumi olarak kabul edilmemis olan bir goriis tarzidir, ¢linkii varliklarin



her biri i¢in ancak bir tek 6z vardir. Bunun sonucu olarak, ayn1 nesnenin
bir¢ok tarifleri olmasi istenilirse tarif edilen nesnenin 6zii, tariflerin her
birindeki ifadesine 6zdes olacaktir, tarifler ayr1 oldugundan, bu ifadeler
de aym degillerdir. O halde 6nceki ve daha ¢ok bilinen terimlerle tarif
olunmadig zaman,, asla tarif yapilmadig apaciktir.

Tarifin, daha c¢ok bilinen terimler vasitasiyle teskil edilmedigini
soylemek iki tarzda anlasilabilir: ya bu terimlerin, mutlak manada daha az
bilinen terimler oldugu farz olunur, veya bunlarin bizce daha az bilindigi
farz olunur, ciinkii her iki hal mimkiindiir. Boylece, mutlak manada,
onceki sonrakinden daha ¢ok bilinir: sézgelimi, nokta cizgiden, cizgi
yiizeyden yiizey ise katidan daha ¢ok maltimdur; nitekim birlik de sayidan
daha ¢ok maliimdur, ¢iinkii o sayidan 6ncedir ve her sayimn ilkesidir.
Daha bunun gibi harf, heceden daha ¢ok maliimdur. Fakat bizim i¢in daha
cok bilinen seye gelince, bazan aksi vaki olur: gercekte, her seyden 6nce
duyularimizin fark ettigi katidir, ¢izgiden ¢ok yiizeydir, noktadan cok
cizgidir, clinkii insanlarin cogu ilkin bu kavramlar1 bilirler : bayag
herhangi bir zeka bunlar1 bilebilir, halbuki 6biirleri keskin, tistiin bir zihin
gerektirirler.

Mutlak manada, demek, sonraki nesneleri Onceki nesnelerle
bildirmege ¢alismak tercihe sayandir, ¢linkii boyle bir yontem daha c¢ok
bilgi vericidir. Bununla beraber, bu tabiattaki terimlerle nesneleri
bilmege muktedir olmiyan kimseler i¢in kendilerince bilinen terimler
vasitasiyle tarifi teskil etmek gerekli olabilir. Bu cinsten tarifler arasinda,
noktanin, ¢izginin ve yiizeyinkiler mevcut olup hepsi 6ncekini sonrakiyle
aciklarlar. Clinkii nokta, denilir, ¢izginin, ¢izgi yiizeyin, ylizey ise katinin
simridir. Bununla beraber, bu tarzda tarif yaparak tarif edilenin mahiyetini
ifade etmenin imkansiz oldugunu gézden kaybetmemek gerekir (megerki
bir tesadiifle bizce daha ¢ok bilinen sey ile mutlak olarak daha cok
bilinen sey arasinda fiili bir 6zdeslik olmasin) ¢iinkii dogru bir tarif cins
ile ayrimlar vasitasiyle tarif etmek zorundadir, ve bu taayyiinler, mutlak
manada, neviden daha ¢ok bilinen ve ondan once olan nesnelere aittirler.
Gergekte, cinsin ve ayrimin ortadan kalkmasi nev’in kalkmasin
icabettirir, dyle ki bunlar, neviden 6nce olan kavramlardir. Bunlar aynm
zamanda daha ¢ok bilinen’dirler: ¢linkii nevi biliniyorsa, cins ve ayrim da
gerekli olarak bilinmek zorundadir (sézgelimi, insanmi bilerek, aym
zamanda hayvan ve yiirliyen de bilinir), halbuki bilinen, cins ve ayrim ise



bundan gerekli olarak, nev’in bilinmesi sonucu ¢ikmaz: o halde nevi daha
cok mechuldiir. Bundan baska, karakteri filan veya falanca bilinen
terimlerden baslamak olan tariflerin hakiki tarifler oldugu ileri siiriiliirse,
aym nesnenin bircok tarifleri bulundugunu séylemeye mecbur
kalinacaktir: ¢iinkii vakide, filan seylerin filan sahislar i¢in, falan seylerin
falan sahislar icin daha maliim oldugu, ve bunlarin herkes i¢in aym
olmadiklar1 vaki olur; dyle ki, tarifin filan veya falanca daha ¢ok bilinen
terimlerden itibaren yapilmasi zaruri oldugu dogru ise her bir sahsa bir
ayr1 tarif vermek gerekecektir. Ustelik, aym sahislar igin, baska baska
zamanlarda, daha malim olan, baska baska nesnelerdir: baslangicta,
duyulabilen nesnelerdir; fakat zihin daha sonra daha keskin oldugu zaman,
bu aksinedir, dyle ki, aym sahislar ig¢in bile, tarifin filan veya falanca
daha ¢ok bilinen, terimlerden itibaren teskil edilmesi gerektigi ileri
siiriiliirse, her zaman aym tarifin verilmemesi gerekecektir. O halde, bu
tabiattaki terimler yardimiyle degil, mutlak manada daha c¢ok bilinen
terimler yardimiyle tarif etmek gerektigi apaciktir: ancak bu tarzdadir ki
daima ve ayn olan bir tarif elde olunabilecektir. Fakat, sliphesiz yine
mutlak manada daha cok bilinen sey, herkesce bilinen sey olmayip yalnmz
iyi tesekkiil etmis bir zihne sahip olan kimselerce bilinen seydir, tipki
mutlak manada sihhatli (le sain) 1yi halde viicuda sahip olanlar i¢in
sihhatli olan sey oldugu gibi. O halde bu noktalardan her birisini iyice
aciklamak ve bunlar1 tartismamin menfaatine en 1yi bir sekilde kullanmak
icabeder. Her seyin iistiinde itiraz olunammyan sey, vakide, ne mutlak
manada bilinen seyden hareket ederek, ne de bizce daha ¢ok bilinen
seyden hareket ederek ifadesi yapilmamis bulunursa, tarifin yok
edilebildigidir.

Boylece, daha cok bilinen terimlerle baglamamanin birinci hatali
tarz1 bizim yukarda gosterdigimiz lizere, Oncekini sonrakiyle ifade
etmekten ibarettir. — Bir bagka tarz1 da, siik(inet halinde bulunan ve tayin
edilmis bulunan seyin, belirsiz olan seyle ve hareket halinde olanla
tarifini vermekten ibarettir, ¢linkil yerinde duran ve belli olan sey, belirsiz
olan ve hareket halinde olan seyden once olan kavramlardir.

Onceki terimler vasitasiyle tarifler yapmamus olmaktan ibaret olan
hata, ii¢ sekle biiriiniir: birincisi karsi (I’opposé) kendi karsisiyle,
sozgelimi, 1yilik kotiiliik tarafindan tarif edildigi zaman. Ciinkii karsilar
tabiat geregince zamandastir. Bazilar1 ise her ikisinin ayni ilmin konusu



oldugunu da diisiiniirler, oyle ki birinin oObiiriinden daha ¢ok maliim
oldugu bile sdylenemez. Bununla beraber, baz1 seylerin belki de baska
tarzda tarif edilmeye elverisli olmadiklarimm gbézden kaybetmemek
lazzmdir: kendi kendilerine goreli olan biitiin terimler gibi, yarim
olmadan tarif edilemiyen mislin durumu budur. Gergekte, bu tabiatta olan
biitlin terimler i¢in, varliklar1 tamamiyle herhangi bir nesne ile herhangi
bir miinasebetten ibarettir, 0yle ki korrolatiferden birini Obiiriinden
miistakil olarak bilmek imkansizdir: bunun i¢in, birinin tarifinde, obiirii
de gerekli olarak bulunmak zorundadir. O halde bu tarzda bulunan her
seyl bilmek, ve bizce faydali goriindiigii hallerde kullanmak uygun olur.

Bu hatanin bir baska sekli, tarif icinde, tarif edilen terimin kendisi
kullanildigt zaman olur. Esasen bu tarif edilenin ismi kullanmilmadig
zaman gozden kacar: sozgelimi, gilines giindiiz goriinen bir yildiz diye
tarif olundugu takdirde durum budur; clinkii giindiiz terimi kullanilirken,
aym zamanda giines terimi de kullaniliyor. Bu cinsten hatalar1 meydana
cikarmak i¢in 1azzim gelen sey ismin yerine tarifi koymaktir, burada da,
sOzgelimi, giindiizii arzin istiinde giinesin hareketi olarak tarif etmektir.

Stiphe yok, gercekte, arzin iistiinde giinesin hareketi dendigi zaman,

giines sOylenir, Oyle ki giindiiz terimi kullamlirken giines terimi
kullanilir.

Bu hatanin bir ti¢lincii sekli, bir taksimin beraber dizili bir terimi,
ayni taksimin baska bir terimi ile tarif olundugu zaman olur, s6zgelimi, bir
birlik (I’'unité) ¢iftinden daha biiyiik olan sey olarak tek gibi ; gercekte,
aynm bir cinsten ¢ikan bir taksimin beraber dizili terimleri tabiat geregince
zamandastirlar. Tek ve c¢ift 1se bir taksimin beraber dizili terimleridir,
clinkii her ikisi de sayinin ayrimlaridir.

Yine bunun gibi, hasim bir st terimi tdbi bir terimle tarif etmis
midir, gormek gerekir : sozgelimi, ¢iftin yarilara boliinen bir sayi
oldugunu, veya 1yiligin, faziletin bir hali oldugunu soylediyse; c¢iinkii
yarim, bir ¢ift sayr olan iki'nin tiiremesidir, fazilet ise bir nevi iyiliktir,
Oyle ki bu terimler oObiirlerine tabidirler. Bandan baska, tibi terimler
kullamldigt zaman, gerekli olarak obiirii de kullanilir : ¢lnkii fazilet

terimi kullamldigr zaman, iyilik terimi de kullamlir, cilinkii fazilet



herhangi bir iyiliktir ; bunun gibi, yarim terimi kullanildigi zaman, cift
terimi de kullamlir, ¢linkii

yarilara boliinmek, ikiye boliinmek demektir ve iki de cifttir.

5
< BASKA YERLER >

Umumi olarak konusulursa, onceki ve daha ¢ok bilinen terimlerle
yapilan tarif icin tek bir yer vardir; ve bu yerin boliimleri yukarda
ayrilmis olanlardir. — Ikinci bir yer, nesne bir cinse girse bile, hasim onu
bir cinse sokmamak hatasina diismiis miidiir, bilmekten ibarettir. Bu tiirli
bir hataya nesnenin Oziiniin tarifin ifadesi i¢cinde konulmanmus oldugu her
yerde raslanir: sozgelimi, ii¢ bu’du olan sey olarak cismin tarifi, veya
verilmesi gerektigini farzederek, hesap yapmasim bilen olarak insanin
tarifi gibi. Ciinkii ii¢ bu’du olan seyin tabiati, veya hesap yapmasim
bilenin tabiati gosterilmemistir. Cins ise muhakkak nesnenin 6ziinii ifade
etmegi hedef tutar, ve tarifin unsurlar1 arasinda farzedilmis ilk terimdir.

Bundan baska, tarif edilen, bir¢ok nesnelere tatbik olunabildigi
halde, bunu biitiin nesnelere taalltik ettirmemek hatasina diisiilmiis miidiir,
gormek gerekir: sdzgelimi, gramer, imla edilen seyl yazmanin ilmi olarak
tarif edilirse durum budur, ¢ilinkii ayn1 zamanda ve okumanin da ilavesi
gerekir. Gergekte, grameri, yazmamn ilmi olarak vermekle, okumanin ilmi
diye vermekten daha cok tarif edilmemistir, oyle ki o, birinden birini
degil her ikisini birden gostererek tarif olunur, ¢iinkii aym nesnenin bir¢ok
tarifleri bulunmasi miimkiin degildir. Bununla beraber ancak baz
hallerdedir ki gercekten bu sdylenildigi gibidir; baska hallerde,
sOzgelimi, her iki seyle birden esasli bir miinasebette bulunmiyan biitiin
terimler i¢in oldugu gibi, bu hi¢ de boyle degildir: bdylece, tibbin
hastalik ve sagligin husuliiniin 1lmi oldugu sdylendigi zaman. Ciinkii tibbin
kendiliginden sagligi husule getirdigi, buna karsilik, hastalik husule
getirmek mutlak surette tibba yabanci bir sey olduguna gore, hastaligi



yalniz ilinti olarak husule getirdigi soylenir. Demek burada, tip bu iki
faaliyetten her ikisine birden taallik eder diye verildigi zaman ancak
onlardan yalmz birine taalltk ettirildigi zamandan daha iyi tarif edilmis

olmaz; fakat belki de boyle bir tarif daha kotidiir, ¢ilinkii hattd tibba
yabanci olan rasgele biri, hastalik husule getirmege muktedirdir.

Bundan baska, tarif edilenin taallik ettigi bir¢ok nesneler oldugu
zaman, tarif edilen daha iyiye degil de daha kotiiye taalltik ettirilmis
midir, gormek gerekir; ¢iinkii her ilim, her giic goriindiigiine gore, daha
iyiye taalltk eder.

Ve daha, terim kendi 6z cinsi igine yerlestirilmemisse bunu, bizim
yukarda soyledigimiz gibi, cinslere tatbik olunabilen ilk kaidelere gére
incelemelidir.

Ustelik, cinslerin gdsterilmesinde, sozgelimi, adaleti esitlik husule
getiren bir hal veya esit olan seyin dagiticis1 olarak tarif ederken
atlanmuiglar1 var mudir, gormek gerekir: ¢iinkii bu tarzda tarif etmekle,
fazilet atlamyor ve boylece adaletin cinsi bir tarafta birakilarak, bir
nesnenin O0zii her bir halde kendi cinsiyle beraber bulunduguna gore,
mahiyeti gosterilmiyor. Bu, nesneyi en yakin cinsi i¢ine koymaktan bagka
bir sey degildir. Ciinkii onu en yakin cinsi i¢ine koymakla biitlin yiiksek
cinsleri gosterilmistir. Ciinkii biitiin yiiksek cinsler tabi cinsler hakkinda
tasdik edilmislerdir. Bunun sonucu olarak: ya nesneyi en yakin cinsi i¢ine
yerlestirmeli; veya en yakin cinsin tarif edildigi biitiin ayrimlar1 yiiksek
cinse baglamalidir. Ciinkii bu tarzda hi¢bir sey bir yana birakilmisg
olmiyacaktir; fakat isim yerine, tarifi iledir ki tdbi cins gosterilmis
olacaktir. Bunun aksine olarak sadece yiliksek cins zikrederek, aym
zamanda tabi cins gosterilmez, bir bitki denilirse, bununla bir aga¢ da
denilmis olmaz.

6
<BASKA YERLER>

Ve daha, ayrimlar hakkinda da, gosterilen ayrimlarin da cinsin
ayrimlart olup olmadiklarim incelemek gerekir. Gergekte nesnenin has



ayrimlart ile tarif olunmamugsa, veya her nesnenin olursa olsun,
sozgelimi, hayvan veya cevher, bir ayrim olmiyacak bir terim verilmisse,
aciktir ki ortada tarif yoktur, ¢ilinkii bu terimler hi¢gbir seyin ayrimlari
degildirler. Bundan bagska, gosterilen ayrimin ayni bir taksim i¢inde ona
kars1 olan bir terime sahip midir, gormek gerekir: boyle bir terime sahip
degilse gosterilen ayrimin cinsin ayrimu olmmyacag apaciktir. Gergekte,
bir cins, her zaman bir taksimin beraber dizili terimleri olan bir takim
ayrimlarla taksim edilmistir: sdzgelimi, hayvan, yiiriiyen, kanadli, yiizen
ve iki ayakli’ya taksim edilmistir. — Veya daha, verilmis olana kars1 bir
ayrimin varligina ragmen, bu ayrim cins hakkinda dogru degil midir,
gormek gerekir: ¢iinkii 0 zaman ne onun, ne de Obiiriiniin cinsin bir ayrim
olmiyacagi agiktir, ¢linkii aym bir taksimin beraber dizili ayrimlari
nesnenin has cinsi hakkinda hepsi dogrudur. Yine bunun gibi, verilen
ayrima karsi olan ayrim dogru olsa da, onun cinse eklenmesi bir nevi
teskil etmiyor mu, gérmek gerekir: o zaman onun cinsin bir yakin ayrim
olammyacag apagiktir, ¢iinkii cinse eklenen her yakin ayrim bir nevi teskil
eder. O, bir ayrim degilse, gosterilen ayrim daha ¢ok ayrim degildir,
clinkii taksimde o ona karsidir.

Bundan baska, cins, ¢izgiyi genisligi olmiyan bir uzunluk olarak tarif
edenler tarzinda bir inkarla taksim olunmus mudur, gormek gerekir, ¢iinkii
bu, ¢izginin genisligi haiz olmadigindan baska hicbir sey ifade etmez. O
zaman netice, cinsin kendi nevi’ne katildigi olacaktir: gercekte her
uzunluk ya genisligi olmak, veya genisligi olmamak zorunda olacaktir.
Ciinkii, her seyde dogru olan ya tasdik, veya inkardir; oyle ki ¢izginin
cinsi de ki uzunluktur, ya genisligi olan veya genisligi olmiyan olacaktir.
Fakat genisligi olmiyan uzunluk bir nev’in tarifidir ve bunun gibi genisligi
olan uzunluk da bir tariftir: ¢linkii genisligi olmiyan ve genisligi olan
birtakim ayrimladir ve ayrimile cinsten itibarendir ki nev’in tarifi yapilir.
Cins boylece nev'inin tarifini kabul etmis olacak. Yine bunun gibi,
ayrimin tarifini de kabul etmis olacak, clinkii yukarda goOsterilmis
ayrimlardan biri veya Obiirii gerekli olarak cins hakkinda tasdik
edilmislerdir. Ustelik, bizim sdziinii ettigimiz yer Fikirlerin varligim
koyanlara kars1 faydalidir. Gergekte, kendinden-uzunluk varsa, onun
genisligi olan veya genisligi olmiyan oldugu cins hakkinda nasil tasdik
edilecektir? Cilinkii kavramin biitiinliigii i¢inde alinan uzunluk igin
yiiklemlerinin birinin veya 6biirliniin, onun cins i¢in dogru olmasi 1azim
olduguna gore dogru olmasi gerekir. Burada ise bu vaki degildir. Ciinkii



hem genisligi olmiyan uzunluklar, hem de genisligi olan uzunluklar vardir.
O halde bu yer sirf, bir cinsin her zaman say1 yoniinden bir oldugunu iddia
edenlere kars1 faydalidir; bu ise fikirlerin taraftarlarinin ileri siirdiikleri
iddiadir; ¢iinkii onlar kendinden - uzunlugun ve kendinden hayvanmin birer
cins oldugunu sdylerler.

Bazi hallerde, tarif yapildigi zaman, bir inkadr1 kullanmak zorunda
kalindig1 olabilir: sozgelimi, yoksunluklar1 tarif etmek i¢in: Kor, tabii
olarak haiz olmas1 gerektigi halde gormeden mahrum olan, manasina gelir.
Esasen bir cinsi bir inkarla taksim etmekle, gerekli olarak taksimde karsi
terim olarak bir inkdr1 haiz oian bir tasdik ile taksim etmek arasinda
hi¢bir fark yoktur: sozgelimi, bir sey genisligi olan bir uzunluk olarak
tarif olunmugsa ciinkii genisligi olan sey, taksim icinde beraber dizili
terim olarak genisligi olmiyan gey'i haizdir, baska da bir seyi yoktur.
Oyle ki burada da cins bir inkarla taksim edilmistir.

Bundan baska, hakareti, istihza ile birlikte olan bir kiistahlik olarak
tarif edenler tarzinda, nevi bir ayrim olarak verilmis inidir, gormek
gerekir: istihza (raillerie), gercekte, bir nevi kistahliktir; bundan
istihzamn bir ayrim degil, pekala bir nevi oldugu sonucu ¢ikar.

Ustelik, cins bir ayrim olarak gosterilmis midir ? sdzgelimi, faziletin
bir 1yi veya namuslu hal oldugu séylenmis midir, gormek gerekir: ¢iinkii
1yilik, vakide, faziletin cinsidir. Veya daha ziyade, aym seyin birbirini
ihtiva etmiyen iki cins i¢inde bulunamadigi dogru ise, iyilik cins olmayip
ayrimdir: ¢linkii ne her hal bir iyilik ne de her iyilik bir hal olmadigindan,
ne 1yilik hali, ne de hal 1yiligi ihtiva etmez. Bundan, bu iki kavramin ne
biri, ne de obiirlii olamiyacaklar1 sonucu ¢ikar ve bunun neticesi olarak,
hal, faziletin cinsi ise iyiligin onun cinsi degil, daha ¢ok ayrimu oldugu
apaciktir. Ilave olunabilir ki hal, faziletin 6ziinii ifade eder, halbuki iyilik
0zl degil, bir niteligi ifade eder. Ayrimun gorevi ise herhangi bir niteligi
ifade etmektir, gibi goriiniiyor.

Verilen ayrimin herhangi bir niteligi degil, filan ferdi nesneyi mi
ifade ediyor, gormek gerekir, ¢linkii umumi kanaat olarak, ayrim daima
herhangi bir niteligi ifade eder.

Ayrim yalmz ilinti yoniinden mi tarif edilene aittir, bunu da
incelemek gerekir: gercekte, higbir zaman ayrim, tipki cins gibi ilintilik
yiklemlere katilmamalidir, ¢iinkii bir nesnenin ayriminin bu nesneye hem



ait olmasi, hem de olmamas1 miimkiin degildir.

Bundan bagka, ayrim, veya nevi, veya nev’e tabi olan nesnelerden
biri, cinsin bir yiiklemi ise, burada tarif mevcut olamuyacaktir. Bu
terimlerden higbiri, gergekte, cins hakkinda tasdik edilemez, ¢iinkii cins
hepsinin i¢inde en fazla kaplamn haiz olandir. Ve daha, vakide cinsin
ayrim hakkinda tasdik edilmis midir, gormek gerekir: ¢iinkii cinsin ayrim
hakkinda degil, kendisi hakkinda ayrimin tasdik edildigi sey hakkinda
tasdik ediliyor gibi goriiniiyor. Sozgelimi hayvan nevi hakkinda tasdik
edilen ayrimin kendi hakkinda degil, insan, okiz ve diger yiriiyen
hayvanlar hakkinda tasdik edilmistir. Ger¢cekte, hayvanin ayrimlarimn her
biri hakkinda tasdik edilmesi isteniliyorsa, hayvan o zaman nevi hakkinda
bir¢ok defalar tasdik edilmis olacaktir, ¢iinkii ayrimlar nevi hakkinda
tasdik edilmislerdir. Ayrimlarin hepsinin, hayvan iseler kah nevi, kah fert
olacaklarini ilave ediyorum, ¢iinkii her hayvan kah bir nevidir, kdh bir
ferttir,

Nev’i veya nev’in altindaki seylerden biri ayrim hakkinda tasdik
edilmis midir, bunu da aym tarzda incelemek gerekir. Bu ise, gergekte,
imkansizdir, ¢iinkii ayrimin, nevilerinden daha fazla kaplanm vardir.
Bundan baska, nevilerden biri, onun hakkinda tasdik edilmisse netice
ayrimin bir nevi oldugu olacaktir: sozgelimi, insan ayrima yiklenmisse,
ayrimin insan oldugu apagiktir. Ve daha ayrim, vakide, neviden oOnce
degil midir, gormek gerekir, ¢iinkii ayrim cinsten sonra, ama neviden 6nce
olmak zorundadir.

Daha, gosterilen ayrim, ne igte olan, ne de i¢ine alan olmiyan ayri
bir cinse ait midir, bunu da incelemek gerekir. Ger¢ekte umumi olarak
kabul olunur ki aymi ayrim, biri obiirlinii ihtiva etmiyen iki cinse ait
olamaz. Aksi takdirde, aym nevin de biri Obiirlinii ihtiva etmiyen iki cins
icinde olacag vaki olacaktir: ¢iinkii ayrimlardan her biri kendi cinsini
beraberinde muhafaza eder. Sozgelimi, kendileriyle birlikte hayvam
muhafaza eden yliriiyen ve iki ayakli gibi. O halde cinslerden her biri,
ayrimin kendisi hakkinda dogru oldugu sey hakkinda dogru olursa, bundan
asikar olarak nev’in biri Obirilini ihtiva etmiyen iki cins i¢inde olmak
zorunda olacag sonucu ¢ikar. Veya, aym ayrim i¢in, biri obiiriinii ihtiva
etmiyen iki cinse ait olmak belki imkansiz degildir, ve her ikisi bizzat
ayni bir cinse tabi oldugu zaman miistesna'yi ilave etmek zorundayiz:
bu suretledir ki yiiriiyen hayvan ile kanadli hayvan birbirini ihtiva



etmiyen cinslerdir, iki ayakli ise her ikisinin ayrimudir. O halde cinslerin
kendilerinin ayni cins iginde bulundugu zaman miistesna’yr i1lave
etmek gerekir. Clinkii burada her ikisi de hayvana tabidirler. Yine
apaciktir ki, aym bir ayrim i¢in biri Obiiriinii ihtiva eden iki cinse ait
olmak imkam verilmis oldugundan, ayrim i¢in kendisiyle birlikte kendi 6z
cinsinin biitiiniinii muhafaza etmek gerekliligi yoktur; gerekli olan sey,
onun kendisiyle yalmz cinslerden birinin veya obiiriiniin ve tistelik, biitiin
ondan yukarida olanlar1 muhafaza etmesidir, tipki iki ayaklinin, kendisiyle
ya kanadli hayvam veya ylirliyen hayvam muhafaza etmesi gibi.

Daha bir nesnenin cevherinin ayrimu olarak her hangi bir sey
icindeki varlik verilmis midir, gormek gerekir: clinkii dyle geliyor ki, bir
cevher bir cevherden nerede oldugu dolayisiyle farkli degildir. Bunun
i¢cindir ki, yiiriiyen ve yiizen (suda yasiyan) terimleriyle hayvam taksim
edenler kotilenir, ¢linkii ylriiyen ve yiizen sirf bir neredelik (***)
gosterirler. Veya belki de bu hallerde, tenkid yerinde degildir: yiizen,
gercekte, ne her hangi bir sey icinde var olmayi, ne de her hangi bir yeri
degil, her hangi bir niteligi ifade eder, clinkii nesne kuruda (kara) da bile
olsa gine yiizendir, bunun gibi ylriiyen hayvan, hattd su icinde bile,
yiiriiyen olacaktir, yiizen olmiyacaktir. Bununla beraber, ayrima her hangi
bir nesne i¢inde var olmayi ifade etmek vaki olursa, tarifte bir hata
islenmis olacag agiktir.

Ve daha, tesirlenme ayrim olarak verilmis midir, gormek gerekir:
clinkii her tesirlenme, daha kesif olmak suretiyle, nesnenin cevherini
bozar, halbuki ayrim asla bu durumda degildir. Gergekte, ayrim,
kendisinin ayrimi oldugu seyi muhafaza eder goriiniiyor, ve her bir nesne
icin kendi 0z ayrimindan miistakil olarak, var olmak mutlak surette
imkansizdir: yliriiyen yoksa insan da olmiyacaktir. Vakide mutlak olarak
konusulursa, nesnenin, kendisi dolayisiyle baskalasmaya maruz oldugu
seyden hi¢biri bu nesne i¢in bir ayrim teskil edemez, ¢iinkii biitlin bu tiirli
taayyiinler, daha kesif olmakla, cevheri bozarlar. Bunun sonucu olarak, bu
tabiatta herhangi bir ayrim verilmisse, bir hata islenmistir. Ciinkii bu
ayrimlarimiza gére mutlak surette hi¢cbir baskalagsmaya maruz kalmayiz.

Ustelik, vakide, goreli bir terimin ayrimm olarak, kendisi goreli
olmiyan bir ayrim verilmis midir, incelemek gerekir: ¢iinkii gorelilerin
ayrimlarimin kendileri de gorelidirler, nitekim ilim i¢in de durum budur.
Bu sonuncunun, gercekte, teoretik, pratik ve poetik oldugu sdylenir, ve bu



ayrimlardan her biri, bir miinasebeti gosterir; ¢linkii ilim, herhangi bir
seyin teorik teorisi; herhangi bir seyin husule gelmesi, herhangi bir seyin
aksiyonudur.

Daha, tarif ederken, gorelilerden her biri, kendisine tabii olarak
goreli oldugu seye taallik ettirilmis midir, incelemek gerekir. Gergekte,
baz1 hallerde baska her seyi disarida birakarak, gorelilerden her biri
kendisine tabii olarak goreli oldugu seyle miinasebeti iginde
kullamlabildigi halde, baska hallerde, baska bir seyle miinasebet halinde
de kullanilabilir: sozgelimi, gormek ancak gormeye yarar, halbuki
(kazagi) olmaya da yariyabiiir. Bununla beraber, kazag su almak i¢in bir
alet olarak tarif olunursa bir hata islenecektir, ¢iinkii tabii olarak taalltik
ettigi bu kullanma degildir. Bir nesnenin kendisine tabii olarak goreli
bulundugu seyin tarifi tedbirli olmak yoniinden tedbirli insan
tarafindan, ve bu seye has olan ilim tarafindan, bu seyin kendisi i¢cin
kullanilacag seydir.

Veya daha, bir terim bir¢cok nesnelerle miinasebette .bulundugu
halde, vakide, ilk miinasebeti i¢inde verilmis midir, gormek gerekir:
sozgelimi, tedbir, ruhun akli boliimiiniin bir hassas1 olarak degil de
insanin veya ruhun hassasi olarak mu tarif edilmistir. Ciinkii tedbir, ilk
olarak akli boliimiin hassasidir, ¢iinkii ancak bu yetiye goredir ki ruh ve
insan tedbiri haizdir denilmiglerdir.

Bundan baska, tarif edilen terimi bir tesirlenme, veya bir durum ve
istidat veya herhangi bir baska taayylindiir denilen nesne bunu kabul
etmege isidath degilse, tarifte bir hata islendi demektir. Gergekte, her
durum ve istidat, her tesirlenme, kendisinin bir durum ve istidadi veya bir
tesirlenmesi oldugu nesne i¢inde tabii olarak hasil olur, nitekim ilim de,
ruhun bir durum ve istidadi oldugu i¢in, ruhta hasil olur. Fakat bazan bu
tirlii hallerde aldamlir: sozgelimi, uykunun duyumun bir iktidarsizligi;
yakinsizligin (*****¥) zit istidlallerin bir esitligi; elemin tabii olarak
birlesmis boliimlerin siddetli bir ayrilist oldugu soylendigi vakit, oldugu
gibi. Gergekte, uyku duyumun bir yiiklemi degildir (halbuki duyumun bir
iktidars1zli1g olsaydi boyle olmas1 gerekecekti) ; bunun gibi yakinsizlik da
z1t 1stidlallerin bir yiiklemi; ne de elem, tabii olarak birlesmis boliimlerin
bir yiklemi degildir. Ciinkii kendilerinde elem mevcut olacagindan,
cansiz seyler o zaman elemi haiz olacaktir. Sicak ve soguk unsurlarin bir
muvazenesi oldugu sdylenirse, sthhatin tarifi de boyledir. Ciinkii o zaman,



sicak ve soguk unsurlarin sithhati haiz olmalar1 gerekli olacaktir: her seyin
muvazenesi, gercekte, kendisinin muvazenesi oldugu seylerden ayrilamaz
bir yiiklemdir, dyle ki sihhat bu nesnelerin bir yliklemi olacaktir. Bundan
bagka, bu tarzda tarif edenlerin neticeyi sebep olarak veya aksine
koyduklar1 vaki oluyor. Gergekte, tabii olarak birlesmis boliimlerin
ayrilmasi bir elem olmayip yalmz bir elem sebebidir; uykuda bir duyum
iktidarsizligr olmayip biri Obiiriiniin sebebidir. Ciinkii ya biz duyum
olmadig i¢in uyuruz, veya biz uyudugumuz i¢in duyum yoktur. Yine bunun
gibi, zit istidlaller arasinda esitlik pekala yakinsizligin sebebi gibi
gorlinecektir: gercekte, her iki yonde muhakeme etmekle, biitiin
diistincelerin her yonden esit goriindiikleri vakittir ki, biz girisilecek is
lizerinde yakinsizlik i¢indeyiz.

Bundan baska, dikkati biitiin zaman devreleri tlizerine ¢ekmek, ve bu
hususta <tarif edilen ile tarif arasinda > herhangi bir uygunsuzluk yok
mudur: sézgelimi, 6liimsiizii, halen yokolmaz bir canli diye tarif edilmis
midir, gormek gerekir, ¢iinkii halen yokolmaz canli yalmz halen 6liimsiiz
olacaktir. Yahut da bu halde, hem nesnenin halen yok edilmemis oldugunu,
hem halen yok edilemiyecegini, hem de nihayet ister hicbir zaman yok
edilemiyecek sekilde halen ar oldugunu ifade edecek halen yokolmaz
ifadesinin miiphemligi yiiziinden neticenin ¢ikmadig da olabilir. O halde
bir canlimn halen yokolmaz oldugunu soyledigimiz zaman, demek
istiyoruz ki o hi¢bir zaman yok edilemiyecek tabiatta olan halen bir
canlidir: bu ise demektir ki o dliimsiizdiir. Oyle ki bundan onun yalmz
simdiki anda Oliimsiiz oldugu sonucu c¢ikmaz. Fakat bununla beraber,
ismin ifade ettigi sey buna tamamiyle yabanci oldugu halde tarifte
verilmis olan seyin yalniz hale veya ge¢mise ait olmasi vaki olursa
burada < tarif ile tarif edilenin > arasinda 6zdeslik bulunmiyacaktir.

O halde bu yerden bizim soyledigimiz sekilde faydalanmalidir.

7
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Her hangi bir baska nesne, verilen tariften daha dogru olarak tarif



edilen seyin tatbikatim ifade ediyor mu, incelemek gerekir: sozgelimi,
adalet esitligin dagitict (distributive) yetisi olarak tarif edilirse durum
budur. Gergekte, ddil yalmz dagitmak kabiliyeti olan insandan ziyade,
kasten, esitlik dagitmak istiyen insam gosterir; Oyle ki adalet esitligin
dagitict yetisi olanmyacaktir, ¢linkii o zaman da en adil insan, en biiyiik
esitlik dagitma kabiliyeti olan insan olacaktir.

Bundan baska, tarife gore verilen sey daha coga istidatli olmadig
halde nesnenin buna istidatli mmdir, veya aksine olarak, nesne istidath
olmadig halde tarife gore verilen sey daha ¢oga istidatli nudir, gérmek
gerekir. Gergekte, nesne ile tarifin her ikisinin de daha ¢oga istidatli
olmalari, veya tarife gére verilen seyin nesnenin 6zdes oldugu dogru ise
ikisinden hi¢ birisinin daha ¢oga istidatli olmamalar1 gerekir. — Bundan
baska, her ne kadar tarif ve nesne daha coga istidath iseler de, aym
zamanda artmuyorlar mu, gormek gerekir: sozgelimi, cismani sevgi
(**#FF) birlesme arzusu olarak tarif edildigi zaman durum budur. Ciinkii,
gercekte, daha ¢ok seven kimsenin daha siddetli bir birlesme arzusu
yoktur, oyle ki bu iki sey aym zamanda artmazlar; bununla beraber, tarif
ile tarif edilen arasinda 6zdeslik oldugu dogru ise, artmalar1 gerekecektir.

Ustelik, iki sey konulmus olmakla, tarif edileni daha coga istidath
olana, daha az istidatli bir tarif verilmis midir, gérmek gerekir:
Sozgelimi, ates, en ince pargaciklardan miirekkep olan cisim olarak tarif
edilmis midir? Gergekte, alev, 1siktan daha cok atestir, fakat alev 1siktan
daha az, en ince parcaciklardan mirekkep bir cisimdir; halbuki tarif
edilenle tarifin her ikisinin aralarinda 6zdeslik oldugu dogru ise, onlarin
aynt seye daha ¢ok ait olmalar1 gerekirdi. — Ve daha, tarif edilen ve
tariften biri teklif edilen iki nesneye aynmi derecede ait midir-, buna
karsilik, obtrii ikisine aym derecede ait olmayip, birinden ziyade
Obiirtine mi aittir, gormek gerekir.

Bundan bagska, tarifin ayr1 olarak alinan iki seye nispetle mi
verilmistir, gormek gerekir : soz gelimi, glizel gorme ve isitmeye hos
gelen sey olarak mu, varlik da tesirlenmeye ve tesire muktedir olan sey
olarak mu tarif ediliyor? Gergekte, aym sey o zaman hem giizel, hem de
glizel-olmiyan olacaktir, bunun gibi, hem var, hem de var - olmayan
olacaktir. Ciinkii isitmeye hos gelen, giizele 6zdes olacaktir, dyle ki
isitmeye hos-olmiyan, giizel-olmiyana 6zdes olacaktir. Gergekte, 6zdes
nesnelerin karsilar1 da 6zdestirler, giizelin karsist 1se giizel olmiyandir,



isitmeye hos gelenin karsis1 da isitmeye hos -olmmyandir, boylece
isitmeye hos-olmiyan ile giizel-olmiyan arasinda oOzdeslik oldugu
goriiliiyor. Bir nesne géze hos gelip isitmeye hos gelmiyorsa o hem giizel
hem de giizel - olmuyan olacaktir. Biz aym tarzda aym nesnenin hem var,
hem de var- olmuyan oldugunu gosterebiliriz.

Bundan baska, cinsler, ayrimlar, ve ritaf i¢inde verilen biitiin 6biir
terimler i¢in tarifler isimlerin yerine konulacak, ve o zaman her hangi bir
uygunsuzluk olup olmadig goriilecektir.

8.
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Tarif edilen terim, ister kendi kendine, ister cins sebebiyle bir goreli
ise, ister kendi kendine, ister cins sebebiyle bir goreli ise goreli oldugu
seyl tarif icinde gostermemek hatasina disiilmiis miidiir, incelemek
gerekir: sozgelimi, 1lim sarsilmaz bir hiikiim, veya istek kedersiz bir arzu
olarak tarif edilmis midir? Gergekte her gorelinin 6zii, bir baska seye
taalllik etmekten ibarettir. Ciinkii her bir gbrelinin biitlin varliginin, her
hangi bir miinasebette bulunmaktan baska hi¢bir sey-olmadigim soyledik.
O halde demeliydi ki 1lim, bilinebilenin hiikmii; istek, 1yiligin arzusudur.
Gramer, harflerin 1lmi [olarak tarif edilmisse, yine bunun gibidir: ¢iinkii
tarif icinde, ister tarif edilen terimin kendisine goreli oldugu seyi, ister
hi¢ degilse, cinsinin goreli oldugu seyir vermek gerekirdi. — Veya daha,
gaye, her bir nesnede, en iyi olarak bulunan sey veya biitiin geri kalanin
kendisi dolayisiyle var oldugu sey olmakla, gayesiyle miinasebet halinde
goreli bir terim vermemek hatasina diisiilmiis miidiir, gormek gerekir. O
halde en 1yi unsuru veya son unsuru gostermek, ve sozgelimi, istithamn hos
olanin degil, hazzin istihas1 oldugunu soylemek gerekir, cilinkii biz hos
olam bu beriki i¢in isteriz.

Daha terimin kendisine taalllk ettirildigi sey bir olus veya bir fiil
midir, incelemek gerekir: ¢iinkii biitiin bunlardan higbiri bir gaye degildir.
Gaye olan, fiil ve olusun kendilerinden ziyade, fiil ve olusun sonudur.
Veya belki bu kaide biitiin hallerde dogru degildir, ¢iinkii insanlarin ¢ogu
zevk duymayi, zevk duymalarimin sona ermesine tercih ederler, dyle ki
onlar fiilin sonundan ziyade fiilin kendini gaye edinirler.

Ustelik bazi hallerde, niceligin, veya niteligin veya nereligin, veya



bir nesnenin obiir ayrimlarimin ayirdedilmesi unutulmus mudur, gérmek
gerekir: sozgelimi, muhteris i¢in arzuladigr san ve sereflerin niceligi ve
niteligi gibi. Ciinkii biitiin insanlar san ve serefleri arzu etmekle, bundan
bunlar1 arzu eden kimseye muhteris demek yetmedigi sonucu ¢ikar, fakat
bizim s6ziinii ettig§imiz ayrilmalar1 ilave etmek gerekir. Tamahkar i¢in de
ayni, onun arzu ettigi servetin niceligini; veya itidalsiz i¢in hangi hazlar
icin Oyle oldugunu sdylemek gerekir: c¢ilinkii kendini her hangi bir nevi
hazza kaptiran kimseye degil, kendini belli bir nevi hazza kaptiran
kimseye itidalsiz denilir. Veya gece, arz lizerinde bir karanlik; yer
sarsimi, arzin bir hareketi; bulut, havamn bir tekasiifii; veya yelin havanin
bir hareketi olarak tarif olundugu zaman da durum budur: niceligi, niteligi,
nereligi ve sebebi tasrih etmek gerekir. Bu tiirlii 6biir haller i¢in de bu
boyledir: ne olursa olsun bir ayrimu bir tarafa birakmak, mahiyeti (la
quiddite) artik gdstermemektedir. Insan hiicumunu daima tarifte eksik olan
seye karsit yoneltmelidir: gercekte, tabiati ve genisliginden miistakil
olarak alinan arzin bir hareketi bir yer sarsimi; tabiati ve genisliginden
miistakil olarak alinan havanmin bir hareketi de bir yol olmayacaktir.

Bundan baska, arzular halinde, goériiniir kelimesinin ilavesi
unutulmus mudur, gormek gerekir, ve onun tatbik olundugu biitiin 6biir
hallerde de bu bdyledir: sézgelimi, goriiniir iyilik veya hazzin bahis
konusu oldugu sdylenmeksizin istegin iyiligin bir arzusu, veya istahinin
hos olanin bir arzusu oldugu séylenirse. Cok defa, gercekte, arzulandig
vakit, iyl ve hos olana dikkat olunmaz, 6yle ki nesnenin gercekte iyi ve
hos olan olmasi1 gerekli degildir, dyle goriinmesi yeter. O halde bu tahdidi
de goz Oniinde tutarak tarifi vermek gerekirdi. Bir yandan da, hattd sozii
edilen terim tarife ilave edilmisse, Fikirlerin varligim miidafaa eden
hasmi Fikirler alamna gotiirmelidir. Gergekte, goriiniir olan hi¢ bir seyin
Fikri yoktur, ama Oyle geliyor ki Fikir her zaman bir Fikre gore
soylenmistir: sozgelimi, kendinden - Istah, kendinden . Hos olamnkidir,
kendinden - istek kendinden-lyilik’ inkidir; o halde ne gdriiniir iyiliginki,
ne goriinlir hos olamnki olmiyacaktir, c¢iinkii kendinden -gOriiniir-
1yilik’in, veya kendinden - goriiniir-Hosolan’1n varlig bir sagmaliktir.



<BASKA YERLER>

Ustelik, tarif, halin tarifi ise dikkati onun sahip olduga konu iizerine
yoneltmek gerekir, ve tarif hale sahip olan konunun tarifi ise dikkati hal
lizerine yoneltmek gerekir. Bu cinsten biitiin 6biir haller i¢in bu boyledir.
Sozgelimi, hos olan, faydaliya 6zdes ise, o zaman haz duyan insan da
fayda saglar. Bir kelime ile bu tiirlii tariflerde, tarif edenin herhangi bir
manada bir tek sey yerine bir¢ok seyleri tarif ettigi olur: ilmi tarif
ederken, sozgelimi, herhangi bir sekilde bilgisizlik de, ve bunun gibi,
daha alim ve cahil de, aym zamanda bilmek ve bilmemek de tarif olunur.
Ciinkii birinci terim aydinlatilmis olunca, geri kalan da, her hangi bir
manada, aydinlanir. O halde bdyle hallerde, bu maksat i¢in z1d terimlerin
ve aym seriye ait olan terimlerin miitaleasindan ¢ikarilmus ilk ilkeleri
kullanmak suretiyle herhangi bir uygunsuzluga kars1 korunmak gerekir.

Bundan baska, goreli terimler halinde, nev’i, cinsin kendisinin goreli
olarak verildigi seyin nev’ine goreli olarak verilmis mudir, gérmek
gerekir. Sozgelimi inang, inang konusuna goreliyse, bir belli inang, belli
bir inan¢ konusuna goreli midir, gormek gerekir; ve cokkatlik, cokkatlik
— altina goreli ise belli bir ¢okkatli, belli bir ¢okkatlik — altina goreli
midir, gormek gerekir: c¢ilinkii bu karsiliklar verilmemisse bir hatanin
islenmis oldugu agiktir.

Daha, terimin karsisi, karsi tarifi haiz midir, ve s6zgelimi yarimin
tarifi iki tatin tarifinin karsisi nedir, gormek gerekir: ¢iinkii iki kat, esit bir
miktar1 asan sey ise, yarim, esit bir miktar asilmus olan seydir. — Zitlar
i¢cin, kaide aynmidir: ¢iinkii z1d terimlere, zitlarin birlesme sekillerinden
birine gore zit olan tarif tatbik olunacaktir. S6zgelimi, faydali olan, 1yilik
husule getiren sey ise, zararli olan, kotiiliik husule getiren, veya 1yiligi
yok eden seydir. Clinkii bu son iki ifadeden biri veya Obiirii gerekli
olarak, asli terimin ziddidir. O halde ne o, ne de obiirii asli terimin zidd1
degilse, son olarak verilmis olan tariflerden hi¢ birisinin asli olarak tarif
edilmis terimin zitddimn tarifi olmmyacaktir; bunun sonucu olarak, (asli
terimin) asli olarak verilen tarifi de dogru olarak verilmis degildir. —
Mademki, ztlarin bazilar1 ig¢in, biri, sozgelimi, esitsizlik esitligin
yoksunlugu olarak goriindiigii gibi (¢linkii esit olmiyan seylere esit
olmiyan denir), oObiirtiniin yoksullugundan baska bir sey gostermiyor,
bunun sonucu olarak, yoksunluga gore gosterilen ziddin gerekli olarak



obiirii tarafindan tarif edilmesi gerektigi apaciktir, halbuki Obiiri
yoksunluga gore gosterilen terimle tarif edilmez, ¢linkii 0 zaman onlardan
her birinin Obiirii tarafindan bilinmis olmas1 gerekecektir, O halde, zt
terimler misalinde, bu cinsten bir hata islemekten, sézgelimi, esitligi
esitsizligin z1dd1 olarak tarif etmekten ¢ekinmelidir, ¢ilinkii o zaman onu
yoksunluga gore gosterilen bir terimle tarif etmek olur. Bundan baska,
boyle tarif etmekle tarif icinde tarif edilenin kendini kullanmak zoru
vardir: bu ise 1smin yerine tarifi konuldugu taktirde apacik olur. Gergekte,
esitsizlik demek, esitligin yoksunlugu demekten hi¢bir suretle farkli
degildir ; < boyle tarif edilen > esitlik, demek, esitligin yoksunlugunun
z1ddr olacaktir, dyle ki tarif edilmesi gerekli olan aym terim kullanilnus
olacaktir. — Bununla beraber, iki zittan higbirisinin yoksunluga gore
gostirilmeyip, tarifin gene de bundan Onceki tarzda verilmis oldugunu,
sOzgelimi, 1yiligin kotiiliiglin z1dd1 olarak tarif olundugunu farz edelim; o
zaman kotiliigiin de iyiligin bir z1dd1 olacag agik oldugundan (¢iinkii bu
tarzda zid olan nesnelerin tarifinin aym tarzda verilmesi gereklidir),
netice, burada da tarif edilenin kendisinin kullanildigidir: ¢ilinkii 1yilik
kotiliigiin tarifinin i¢indedir. Su halde 1yilik kotilugin ziddi ise, ve
kotilik higbir suretle 1yiligin ziddindan farkli degilse, 1yilik, 1yiligin
ziddimn zidd1 olacaktir. Goriiliiyor ki tarif edilecek terimin kendisi
kullamImustir.

Bundan bagka, yoksunluga gore gosterilen terimi verirken, kendinin
yoksunlugu oldugu terim, yani hal, veya z1dd1, veya kendisinin yoksunlugu
filan bagka sey verilmemis midir; ve yine ister mutlak olarak higbir terim
ilave edilmis olmasin, ister, tabii olarak yoksunlugun i¢inde husule
geldigi ilk konu 1lave edilmis olmasin, yoksunlugun tabii olarak iginde
husule geldigi terimin ilavesi unutulmus mudur, goérmek gerekir.
Sozgelimi, bilgisizligi bir yoksunluk olarak tarif ederken, onun ilmin
yoksunlugu oldugu sdylenmemisse; veya tabii olarak i¢inde husule geldigi
terim 1lave olunmamussa, veya konu ilave olunmakla beraber, onun i¢inde
bulundugu ilk konu verilmemisse: sézgelimi onun, ruhun akli boltimii
icinde degil, insanda veya ruhta oldugu soylenmisse, durum budur.
Gergekte, bu kaidelerden herhangi biri unutulmussa, bir hata islenmistir.
Korliglin, gozde gormenin bir yoksunlugu oldugu gosterilmemisse yine
boyledir. Ciinkii onun tabiatint dogru olarak tarif etmek i¢in, onun hem
nenin yoksunlugu oldugunu, hem de bu yoksunlugun konusunun ne
oldugunu koymak gerekir.



Daha, yoksunluga gore soylenmemis olan bir terim, yoksunlukla tarif
edilmis midir, gormek gerekir. Sozgelimi, bilgisizlik halinde, bu cinsten
bir hata da bilgisizligi sirf bir inkdr olmiyarak anliyanlarin olgusu
goriinecektir. Gergekte, ilmi haiz olmiyan konu 6yle geliyor ki bilmiyen
degil; daha ziyade aldanandir. Iste bunun igin ne cansiz varliklar, ne de
cocuklar hakkinda bilmediklerini sdylemiyoruz. Bilgisizlik, o halde, ilmin
yoksunluguna gore s0ylenemez.

10
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Bundan bagka, tarifin benzer infleksiyonlarinin, tarif edilen ismin
benzer infleksiyonlariyle uyusuyorlar mu, gormek gerekir: sézgelimi,
faydali sihhat husule getirici manasina gelir, faydali olarak, sihhat
husule getirici olarak-, faydali olmus olarak, sthhat husule getirmis
olan gey manasina gelir.

Daha, gosterilen tarifin Fikir’e de uygun gelecek mudir, incelemek
gerekir. Bazi hallerde, gercekte, bu karsilik husule gelmez: sozgelimi,
Eflatun, hayvanlarin tarifine élitmlii terimini ilave ettigi zaman, gergekte,
Fikir, sozgelimi, kendinden-insan Oliimlii olamaz, oyle ki tarif Fikir’e
uymaz.

Mutlak olarak konusuldugu takdirde, hareket etmege muktedir veya
tesirlenmeye muktedir terimlerinin ilave olundugu her yerde gerekli
olarak Fikir ile tarif arasinda uygunsuzluk vardir. Ciinkii Fikir’lerin
varligim iddia eden kimseler i¢in, goriindiigiine gore, bunlar tesirlenmez
ve hareketsizdirler. Iste bu teoricilere karsidir ki bu cinsten deliller
faydalidir.

Ustelik, homonimlik yoniinden kullamlan terimler igin, biitiin
manalarda miisterek bir tek tarif verilmis midir, gérmek gerekir. Gergekte,
bunlar, miisterek adlandirilmalar1 igin, bir tek tariften baska tarifi olmiyan
sinonim terimlerdir; bunun sonucu olarak, verilen tarif, homonim terim
altinda bulunan nesnelerden hi¢birisine has degildir, ¢iinkii o, bu terim
altinda bulunan her seye aym tarzda uyar. O halde, hayatin, dogustan
mevcut, beslenebilen bir varliklar cinsinin hareketi oldugunu soyledigi



zaman, Dionysios’un hayat hakkinda verdigi tarifin kusuru budur; bu
karakter ne nebatlara, ne de hayvanlara ait degildi. Halbuki, goriiniise
gore, hayat bir tek nesne nev’i ifade etmeyip hayvanlarda baska,
nebatlarda baskadir. O halde, hayatin sinonim ve daima bir tek nesneler
nev’ini ifade etmek i¢in kullamlmis bir terim oldugunu diisiinerek, bu
tarzda kesin olarak tarifin verilmek istedigi de olabilir; ama homonimligi
gormekle beraber ve terimin iki manasindan yalmz birinin tarifini vermek
istemekle beraber, tarif olunmasi teklif olunan manaya has olmiyan, fakat
her iki manada miisterek olan bir tarif verildiginin farkina varilmadig da
vaki olabilir. Isi ele alma tarz1 ne olursa olsun, bir hata islendigi daha az
dogru degildir., — Homonim terimler bazan dikkatten kagtiklari igin,
sorguya ¢ekenin sinonim imisler gibi onlar1 kullanmasi gerekir (¢ilinkii
manalardan birinin tarifi 6bliriine uymaz, dyle ki sinomin altinda bulunan
her seye uymasi lazim geldiginden, cevap veren uygun geldigi gibi onu
tarif etmis gibi goriinmiyecektir), halbuki cevap veren, aksine olarak,
terimin tirlii manalarint ayirdetmek zorundadir. — Bundan baska,
mademki cevap verenlerden bazilari, bir yandan, verilen tarif, tarif edilen
altinda bulunan her seye uymadigi zaman, gercekte sinonim olan seye
homonim derler; bir yandan da, verilen tarif, terimin iki manasina uydugu
zaman, ger¢ekte, homonim olana da sinonim derler; bu sartlar altinda, bu
noktalarda hasimla 6nceden uyusmak, veya aksi takdirde terimin duruma
gore sinonim veya homonim oldugunu onceden tasdik etmek gerekir:
clinkii neticenin ne olacag oOnceden bilinmedigi zaman anlasma daha
kolay olur. Fakat hi¢bir uyusma olmadigindan, ger¢ekten sinonim olan
seyin, verilen tarif ikinci manaya uymadigindan otiirti, homonim oldugu
iler1 siiriiliirse, bu ikinci mananmin tarifinin geri kalan manalara da uyuyor
mu, incelemek gerekir: clinkii bu bdyle ise, bu mananin geri kalan
terimlerle sinonim olmak zorunda oldugu apaciktir, aksi taktirde, bu geri
kalan manalarin bir¢ok tarifleri olacaktir, ¢linkii onlara, yani ilk olarak
verilmis olan ve son olarak verilmis olan terimin agiklanmasinda iki ayr1
tarif tatbik olunmaktadir. — Obiir yandan da, bir¢ok manalarda alinan bir
terimi tarif etmek gerektigi zaman sayet bu tarii hepsine uymazsa, hasim
terimin nomonim oldugunu degil de, tarifinin kendisinin de oraya
uymadigindan otiirli ismin hasseten hepsine uymadigini iddia ederse o
zaman boOyle bir hasma, her ne kadar baz1 hallerde maksadim halk adamu
gibi ifade etmemek gerekirse de, eskiden kalma ve umumiyetle kabul
olunan terminolojiyi kullanmak ve buna benzer karistirmalara girismemek



zaruri oldugu cevabi verilmelidir.
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Karisik bir terimin bir tarifi verildiyse karisik terimin unsurlarindan
birinin tarifini kaldirmak ve tarifin geri kalaminin, terimin geri kalanim
tarif edip etmedigini gormek gerekir; aksi takdirde, tarifin biitiiniiniin de
terimin bitiiniinii tarif etmedigi apaciktir. Sozgelimi, sonlu dogru ¢izgi,
simrlar1 haiz olan ve ortasi uglarin hizasinda bulunan bir yiizeyin simr1
olarak tarif olundu ise ve sonlu ¢izginin tarifi onun, simrlar1 olan bir
yiizeyin stmir1 oldugu ise, geri kalan, yani ortast uglarin hizasinda olan,
dogru’nun tarifi olmak zorundadir. Halbuki, gergekte, sonsuz ¢izginin ne
ortasi, ne sinmirlart vardir, bununla beraber dogrudur. Bunun sonucu
olarak, bu geri kalammn tarifi degildir.

Ustelik, tarif edilen terim miirekkep bir kavram oldugu zaman,
verilen tarif, tarif edilen kadar uzuvlardan teskil edilmis midir, gormek
gerekir. < Tarif edilende bulunan > miirekkep unsurlarin sayisi, tarif
icinde bulunan isimlerin ve fiillerin sayisinin aym oldugu zaman, bir tarif,
tarif edilen kadar uzuvlardan teskil edilmistir denilir: ¢iinkii, bu cinsten
hallerde, ister biitiin terimler i¢in, ister bazilar1 i¢in, terim terime basit
bir miibadele olmasi gereklidir, clinkii simdi Oncekinden daha c¢ok
kullanilmis isim yoktur. Tarif olundugu zaman ise, tercihan hepsi i¢in,
veya yoksa cogu icin isimleri ifadeleriyle gostermelidir: clinkii boyle
yapmakla hattd basit terimler bile, sozgelimi, manto yerine elbise
koymak suretiyle basit bir isim degismesiyle tarif edilmis olabilirler.

Birincilerin yerine konulan, terimler daha az bilinen terimler ise,
sOzgelimi, ak insan yerine ak (kar gibi) oliimsiiz denilirse, hata daha da
buytktiir: tarif yapilmamustir, ve iistelik, bu ifade daha az agiktir.

Kelimelerin degismesinde, mana artik aym degil midir: sézgelimi
teoretik ilim, bir teoretik hiikiim olarak tarif edilmis midir, incelemek
gerekir; clinkii hiikiim, ilimle aym sey degildir; halbuki biitiinliigli i¢inde
alinan tarifin tarif edilenle aym sey olmasi gerekirse, lazimgelen de



budur: ¢linkii, her ne kadar teoretik kelimesi her iki ifadede de miisterek
ise de, geri kalan ayridir.

Bundan baska, terimlerden birinin yerine herhangi bir baska sey
konulmakla bizim demin verdigimiz misalde oldugu gibi, ayrim degilde
cins mi degistirilmistir, gérmek gerekir: ¢ilinkii teoretik terimi ilim
teriminden daha az bilinmektedir, ¢ilinkii bu sonuncu, cins; 6blirii ayrimdir,
ve biitlin terimlerin en c¢ok bilineni, cinstir. Bunun sonucu olarak,
degistirilmesi gereken sey, cins degil, ayrimdir, ¢iinkii daha az
bilinmektedir. Bizim tenkidimizin giiliing bulunabilecegi dogrudur.
Gergekte, cinsin degil de, ayrimin en ¢ok bilinen terimle ifade olunmasina
hicbir mani yoktur; bu halde, ismi degismesi gereken, ayrim olmayip
cinstir. Bununla beraber, bir ismin yerine sade bir isim degil, tam bir
ifade konulursa,cinsten ziyade ayrimun tarifinin verilmesi gerektigi
apagiktir, c¢linkii bu tarifin verilmesi bildirmek maksadiyledir: ¢iinkii
ayrim, cinsten daha az bilinmektedir.
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Ayrimin tarifi verildiyse, verilen tarif herhangi bir baska seyle
miisterek midir, incelemek gerekir. S6zgelimi, tek sayinin bir ortayr haiz
olan bir say1 oldugu séylendigi zaman, bundan baska onun bir ortayr haiz
olma tarzini tarif etmelidir: ¢iinkii sayr terimi 1ki ifade de miisterektir, ve
tarif tek terimi yerine konulmustur. Fakat tek olmamakla beraber hem bir
cizginin, hem de bir cismin ortast vardir; Oyle ki tekin tarifi bu
olmiyacaktir. Obiir yandan da, bir ortayi haiz olan ifadesi birg¢ok
manalar aliyorsa, burada bir ortayr haiz olan'in hangi manada alindigim
tarif etmek gerekir. Bundan, ya teklif edilen tarifin itibarsizligi, ya hi¢bir
suretle hi¢bir sey tarif olunmadigr delili ¢ikacaktir.

Ve daha, tarif i¢cinde bulunan sey var olan nesnelere katilmadig
halde ; tarifi verilen sey var olan nesnelere katilmis nudir, géorme gerekir,
s0zgelimi, ak atese karisik bir renk olarak tarif Olunmus mudur. Gergekte,
cismani olmiyan bir seyin bir cisim ile karisik olmasi imkansizdir, dyle ki
ak var oldugu halde, atesle karisik renk var olanmyacaktir.



Bundan bagka, goreliler halinde, nesnenin kendisine goreli oldugu
sey secik bir tarzda izah olunmayip, bu korrolatif ¢ok biiyiik sayida
nesneler i¢inde ihata olundukga, ister topyekin, ister kismen aldanilir:
sozgelimi, Tip var olan bir seyin ilmidir denildi ise, gercekte, Tip var
olan hi¢cbir seyin ilmi degilse, hatamn tam oldugu agiktir; aksine olarak,
her hangi bir bagka seyin degil de gergek bir seyin ilmi ise hata kismidir:
clinkii ilinti yoniinden degil de, kendi kendine, var olanin ilmi oldugu
soylenmisse Tip var olan her seyin ilmi olmak zorundadir. Obiir
gorelilerde olan budur : ¢ilinkii her 1lim konusu, ilme goreli bir terimdir.
Biitlin obiir goreliler i¢in de bu boyledir, clinkii biitiin goreliler
birbirlerini karsilarlar. — Ustelik, bir nesnenin ne oldugunu bilmenin
hakiki tarzinin onu kendi kendine degil, ilinti olarak gostermekten ibaret
oldugu iddia olunursa, o zaman goreli terimlerden her biri tek bir nesneye
degil, bir ¢ofuna taallik edecektir: gercekte, aym bir nesnenin hem
gercek, hem ak, hem de iyi olmasina hi¢cbir mani yoktur, dyle ki ilinti
yoniinden tarifi vermek, 1yi tarifi vermek ise, bu taayyiinlerden her hangi
birine taallik ettirmek onun hakiki tarifini vermek olacaktir. — Boyle bir
tarifin verilen terime has olmasinin imkansiz oldugunu ilave ediyorum:
clinkii, yalmz Tip, degil, aym zamanda 6biir ilimlerin ¢ogu var olan seye
nispetle sdylenmislerdir, 6yle ki onlardan her biri var olan seyin ilmi
olacaktir. Boylece goriiliiyor ki boyle bir tarif higbir ilmin tarifi degildir:
clinkii tarifin miisterek degil, has olmasi1 gerekir.

Bazen nesne degil, iyi sartlar i¢inde veya milkemmel durumda
bulunan nesne tarif olunur: rhetorikei, higbir seyi birakmadan, verilen her
sart ve hal i¢inde ikna1 gerektirecek olan seyr gormege muktedir olan
kimse diye; hirsiz, gizlice alan kimse diye tarif olunursa rhetorik¢i’nin ve
hirsizin tarifi boyledir; ¢iinkii her ikisi bdyle vasiflandirildiklar1 halde,
biri 1yi bir rhetorik¢i, obiirli iyl bir hirsiz olacaktir, halbuki bir hirsiz
olan, vakide, gizli olarak alan kimse degil, daha ziyade gizli olarak almak
istiyen kimsedir.

Bundan baska, kendinden arzuya sayan olan sey husule getirdigi veya
yaptig1 sey icin mi arzuya sayan olarak, yoksa, umumi bir tarzda, herhangi
baska sey i¢cin mi arzuya sayan olarak verilmistir, gormek gerekir;
s0zgelimi, adaletin kanunlar1 muhafaza eden sey, veya hikmetin saadeti
husule getiren sey oldugu soylenmigse : clinkii husule getiren sey veya
muhafaza eden sey, baska sey i¢in arzuya sayan olan sey icine girer. Gergi



denilebilir ki kendinden arzuya sayan olan seyin ayni zamanda baska sey
icin arzuya sayan olmasina higbir manm yoktur. Bununla beraber,
kendinden arzuya sayan olan seyi boyle tarif etmekle daha az aldamlmaz:
gergekte, her bir seyde en 1yi olarak bulunan sey 6z i¢cinde bulunur ve bir
sey 1¢in kendinden arzuya sayan olmak, bir baska sey i¢in arzuya sayan
olmaktan 1yidir, Oyle ki tarifin tercihan gOstermesi gereken iste bu
karakterdir.
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Bir nesnenin tarifini verirken, onun su ve bu olarak, veya sunun ve
bunun bir toplami olarak, veya su arti bu olarak tarif edilip
edilmedigini incelemek gerekir.

Su ve bu olarak tarif olunmussa, tarifin her iki sey hakkinda da dogru
olacagi, ve bununla beraber ayr1 alinan hi¢ biri hakkinda dogru
olmiyacag vaki olacaktir: sozgelimi, adalet, itidal ve cesaret olarak tarif
olunmussa. iki insan farzedelim gercekte, bunlardan her biri ancak iki
nitelikten birine sahip olursa, her ikisi adil olacaklar ve ikisinden de
hi¢biri adil olmuyacaktir, ¢ilinkii birlikte alinan her ikisi adalete sahiptirler
ve ayr1 ayr1 alinan higbiri ona sahip degildir. Hattd bizim simdi dedigimiz
sey, boyle bir durum baska hallerde bas gosterdiginden Otiirii, heniiz
biisbiitiin sagma olarak goriinmiiyorsa da (¢iinkii iki adamun, her ne kadar
hi¢biri ayr1 ayr1 sahip olmasalar da, bir minaya sahip olmalarina hi¢bir
sey mani degildir), bununla beraber, hi¢ degilse, goriiniise gore, zit
yiikklemlerin aym konulara ait olmasi tamamiyle sagma olacaktir. Bununla
beraber bu adamlardan biri itidal ve korkakliga sahipse, oObiirii ise
cesaret ve itidalsizlige sahipse vaki olacak sey budur: ¢linkii, adalet itidal
ve cesaret ise, adaletsizlik korkaklik ve itidalsizlik olacagindan otiirii, her
ikisi de o zaman adalete ve adaletsizlige sahip olacaklardir. — Ve umumi
bir tarzda., biitiiniin boliimleriyle 6zdes olmadigini tasdika calisan
delillerin hepsi simdiki tartisma i¢in kullamlabilirler: ¢iinkii, boyle tarif
etmekle, boliimlerin biitline 6zdes olduklar1 soyleniyor gibidir. Bu



deliller boliimlerin yigilmasimn asikar oldugu hallere, tipki bir ev i¢in
veya bu cinsten filan baska sey icin oldugu gibi, hassaten uygundurlar:
burada, gercekte, biitiin var olmaksizin boliimlerin var olmasina hig¢bir
sey kars1 koymaz, dyle ki boliimler biitiinle aym sey degildirler.

Fakat tarif edilenin, bu ve su degil de sunun ve bunun toplami
oldugu sdylenmisse, ilkin bu terimler vasitasiyle bir tek seyin husuliine
tabii bir engel yok mudur, incelemek gerekir: bazi seyler, gercekte,
sOzgelimi, bir ¢izgi ve bir say1 gibi, aralarinda higbir seyin kendilerinden
hasil olammyacag: sekilde bulunurlar. — Bundan baska, tarif edilen bir tek
ilk konu i¢inde tabiati geregince bulunmuyor mu, onun kendilerinden hasil
oldugu sdylenilen terimler ise bir tek ilk konu i¢cinde bulunmayip her biri
ayr1 bir konu i¢inde bulunuyor mu, gérmek lazimdir. Ciinkii o zaman tarif
edilenin bu terimlerden hasil olamuyacag agiktir, ¢linkii boliimler nerede
iseler, biitlin de gerekli olarak oradadir, dyle ki biitiin bir tek ilk konu
icinde degil, bir ¢oklar1 i¢inde bulunacaktir. — Bir yandan da, hem
boliimler, hem de biitiin bir tek ilk konu i¢inde iseler bu konu aym
olmayip, biitiin i¢in bagka, boliimler i¢in baska mudir, incelemek gerekir.
—Ve daha, boliimlerin biitiiniiyle aym zamanda yok olup olmadiklarim
gormek gerekir, ¢linkii, aksine olarak, boliimler yok olmakla, biitiin de yok
olmak zorundadir, halbuki yok olan biitiin ise boliimlerin de yok olmasi
i¢in hi¢bir zaruret yoktur. — Yahut da boliimler ne o, ne de o olduklari
halde biitiin 1y1 mi, yoksa kotii miidiir, gormek gerekir, veya aksine olarak,
biitiin ne o, ne de o olmadig halde, boliimlerin 1y1 mi, yoksa kotii mii
olduklarim gormek gerekir. Gercekte ne, ne iyi, ne de kotii olmiyan
seylerden iyi veya kotli her hangi bir seyin gelmesi, ne de iyi veya koti
seylerden ne 1yt ve ne de kotii herhangi bir seyin gelmesi miimkiin
degildir—Veya daha, iki unsurdan biri, 6biiriiniin kotii olmasindan daha
cok 1y1 oldugu halde, bu unsurlardan hasil olan seyin kendisi buna ragmen
de kotii olmaktan ziyade iyl degil mudir, gérmek gerekir. Sozgelimi,
tedbirsizlik cesaretten ve yanlis samdan hasil olma diye tarif olundugu
takdirde durum budur. Burada, gercekte, yanlis samnin kotli olmasindan
ziyade cesaret 1yidir; bunun sonucu olarak, ikisinin mahsuliiniin daha iyi
olanin kaderinm takip etmesi, ve ister mutlak olarak iyi, ister hi¢ olmazsa
kotii olmaktan ziyade 1y1 olmasi lazim gelirdi. Bu neticenin, ancak bu
niteliklerden her biri kendi kendine iyi veya kotli ise gerekli oldugunun
sOylenebildigi dogrudur: ¢iinkii baska seyleri husule getiren bir ¢cok seyler
kendinden iyi olmayip, sadece karisik olduklari zaman iyidirler; bunun



aksine, ayr1 ayr1 olarak alinan her sey iy1, ve baskalariyle karistirildiklar:
zaman kotil, veya ne 1yl ve ne de kotu olabilir. Bizim simdi soyledigimiz
sey bilhassa sihhat ve hastalik seyleri i¢in apagiktir: bazi ilaclar, ayr1 ayri
alinan her biri 1yi olacak sekilde fakat biri obiirii ile verilirse kotii olacak
sekildedirler.

Ve daha, bir daha iyi, bir de daha kotii unsurdan hasil olan biitiin
iyiden daha kotii ve kotiiden daha 1yi degil midir, gormek gerekir. Bununla
beraber denebilir ki bu ancak biitiinii teskil eden unsurlar kendiliklerinden
iy1 1seler gerekli olarak vaki olur; yoksa, bizim simdi sozini ettigimiz
hallerde oldugu gibi, biitiiniin iyi olmamasina higbir mani yoktur.

Bundan baska, biitiin, boliimlerden biriyle sinonim midir, gérmek
gerekir: ¢iinkii boyle olmas1 gerekir, tipki heceler halinde olmadigt gibi:
nitekim hece miitesekkil oldugu harflerden hicbiriyle asla sinonim
degildir.

Ustelik, terkip sekli gosterilmis midir, gdrmek gerekir, ¢iinkii
nesneyl bildirmek ig¢in, bu nesnenin kendilerinden ¢ikti§i unsurlari
zikretmek yetmez. Gergekte, her bir terkibin 6zii yalmz kendilerinden
tesekkiil ettigi unsurlardan degil, aym zamanda bu unsurlarin birlesme
tarzlarindan da ibarettir, bir ev i¢in durum budur: malzemenin toplams
tarz1 gozoniinde tutulmazsa ev yoktur.

Bir sey, bu arti su olarak tarif olundu ise, bu arti su’nun bu ve su
ile veya bundan ve sundan hasil olan ile aym oldugunu sdylemekle

baglamalidir: gercekte, bal arti su demek, bal ve su, veya baldan ve

sudan yapilmis demektir. Bunun sonucu olarak, bu arti su’nun obir 1ki

ifadeden herhangi birisine 6zdes oldugu kabul olunursa, bu sonunculardan
her birine karsi yaptigimiz aym itirazlar buraya uyacaktir. — Bundan
baska, bir sey arti bir baskasi’nin tirlii manalarim ayirdettikten sonra,

vakide, bu manalardan hi¢birisinde, bu arti su denilemez mi, incelemek

gerekir. Sozgelimi, bir sey arti bir baskas: ifadesi, onlarin ister

kendilerini almaga muktedir aym bir konu i¢inde var olduklar1 (adalet ve
cesaretin ruhta oldugu gibi), ister aymt yerde, ister aym zamanda var



olduklari, ve bu manalardan hi¢birisinin sozii edilen terimler i¢in dogru
olmadigi manasina gelirse tarifin, higbir sekilde bu arti  su
denilemiyeceginden, higbir seye uyamiyacag apagiktir. Fakat bizim simdi
ayirdettigimiz tiirlii manalar arasinda, iki terimden her birinin 6biiriyle
aym zamanda bulunduklar1 dogru ise, her ikisi de aym bir seye nispetle
soylenmedikleri olabilir mi incelemek gerekir; s6zgelimi, cesaret, bir
cliret artt bir dogru diislince olarak tarif olundugu zaman durum budur.
Gergekte, ¢almak icin ciiret, ve sihhatli seyler i¢in dogru diislince sahibi
olmak miimkiindiir; fakat aym zamanda birinci vasif arti Ikinciye sahip
olmakla heniiz cesaretli olmaz. — Bundan baska, hattd bu vasiflarin her
ikisi de aym bir seye nispetle, sozgelimi, tibbi seylere nispetle sdylense
bile (¢iinkii hi¢bir sey tibbi seylerde hem ciir’et, hem de dogru diisiinceye
sahip olunmasina hi¢bir mani yoktur), yine de biri art1 Obiiriine sahip
olunmakla cesaretli olunmaz. Gergekte onlarin ikisi hem ayr1 ayri
nesnelere taallik etmemek zorundadirlar, hem de taallik ettikleri aym
nesnede rastgele bir sey olmamak zorundadir: fakat cesaretin gayesine,
sOzgelimi, harbin tehlikelerine veya, varsa, bu gayeyi daha 1yi ifade eden
bambaska bir seye taallik etmeleri gerekir.

Bu son sekildeki tariflerden bazilar1 bizim s6ziinii ettigimiz taksim
icine asla girmezler: Sozgelimi, O6fke hakaret goriildiigii duygusuyla
birlikte bir keder diye tarif olunursa. Gergekte, bu demektir ki kederin
husule gelmesi bu tiirlii bir duygu dolayisiyledir. Fakat bir seyin bir
baskas1 dolayisiyle hasule geldigini soylemek hem de yukarda gosterilen
manalardan higbirisine gore bir sey art1 bir bagkast demek degildir.
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Ve daha, biitiin, boliimlerinin bir terkibi olarak gosterildi ise
(s6zgelimi, bir canli, ruhla bedenin bir terkibi olarak), ilkin bu terkibin
tabiatinin ne oldugunu séylememis midir, incelemek gerekir: sozgelimi, et
veya kemigin, ates, toprak ve suyun bir terkibi olarak tarif edilmis ise.
Gergekte, bunun bir terkip oldugunu sdylemek yetmez, bundan baska hangi



neviden bir terkip bahis konusu oldugunu tayin etmek gerekir. Et, bu
unsurlarin her hangi bir terkip sekline gore tesekkiil etmez, fakat boyle bir
terkip sekli eti, sOylesi de kemigi verir. Bundan baska, bizim soziinii
ettigimiz iki miirekkepten hicbirisi higbir suretle bir terkibe 6zdes gibi
goriinmiiyor, ¢ilinkii her terkibin ziddi bir dagilmadir, halbuki yukarda
gosterilenlerden higbirinin z1idd1 yoktur. Ustelik, her miirekkebin aym
sekilde bir terkip olmasi, veya hi¢birinin bir terkip olmamasi muhtemelse
canli varliklarin da herbiri bir miirekkep olmakla beraber, bir terkip
degilse, o zaman Obur mirekkeplerden higbirisi de bir terkip
olmiyacaktir.

Bundan baska, ztlar, tabiati geregince herhangi bir konuya aym
sekilde ait olabilirlerse, nesne onlardan ancak biri ile tarif edildigi
takdirde, onun tarif edilmedidi acgiktir. Yoksa, aym bir seyin birgok
tarifleri olmasi1 vaki olacaktir: ger¢ekte, zidlardan biriyle tarifi Obiiriiyle
tarife tercih etmenin sebebi nedir, mademki her ikisi de, esit bir tarzda,
tabii olarak aym konuya ait bulunuyorlar? Bilgisizligi de kabul etmege
kabiliyetli olduguna gore, ilim edinmege kabiliyetli bir cevher olarak tarit
olundugu zaman, ruhun tarifi boyledir.

Daha, biitiinliigiinii bilmemek yliziinden, tarife biitlinliigii iginde
hiicum olunmadig zaman, hi¢ olmazsa, béliimlerinden biri bilinirse ve
dogru olarak ifade olunmamus gibi goriiniirse ona hiicum etmek gerekir:
gergekte, bir kere boliim yok edildi mi, biitiin tarif de yok edilir. Tarifler
milphem olduklar1 zaman, ilkin onlar1 diizeltmek, ve herhangi bir
noktasim aydinlatmak ve kendilerine hiicum etmek iizere burada bir
dayant1 yeri bulmak maksadiyle yeniden teskil etmek, sonra incelemeye
baslamak gerekir. Gergekte, cevap veren kimse gerekli olarak, ya soran
kimsenin koydugu seyi kabul etmek, veya kendisi acikca tarifinin ifade
edebilecegi her seyi aciklamak zorundadir. Bundan baska, tipki
Kurultaylarda, yeni bir kanun teklif olundugu zaman, yeni kanun daha 1yi
ise oncekini yirirlikten kaldirmak adet oldugu lizere, tarifler icin de
boyle yapmak, ve insan bizzat bir baskasim teklif etmek zorundadir:
clinkii o daha i1yi ve tarif edilecek nesneyi daha c¢ok ifade eder
gorliniiyorsa, daha once konulan tarifin ¢okecedi agiktir, ¢linkii aym bir
seyin bir¢ok tarifleri bulunamaz.

Tariflere hiicum etmek i¢in, hakir goriilmemesi gerekli olan ilke,
1lkin kendi kendine, vuzuh ve sarahatle, s6zii edilen nesnenin bir tarifini



vermekten, veya daha oOnce dogru olarak ifade edilen bir tarifi
benimsemekten ibarettir: ¢iinkii gerekli olarak, bir modele goziini diker
gibi goziinii dikerek, hem tarifin haiz olmak zorunda oldugu unsurlar
arasinda eksik olam, hem de faydasiz bir sekilde ilave edileni gormek
gerekir: boylece, elde ¢iiriitme i¢in daha bolca deliller bulunur.

Tarifler lizerine yetecek kadar soyledik.



KIiTAP VII

<OZDESLIGIN UMUMI YERLERI. - TARIFIN YERLERININ DEVAMI
>

<OZDESLIGIN YERLERI>

Ozdes terimi igin gdsterilmis olanlarin hepsinin en esasli manasina
gore (en esasli manada 6zdes’in sayica bir olan sey oldugunu soyledik),
iki seyin 6zdes veya ayr1 olup olmadigimi bilmek meselesi nesnelerin
infleksiyonlarinin  beraber dizililerinin ve karsilarinin  vasitasiyle
incelenmelidir. Gergekte, adalet cesarete 6zdes ise, o zaman adil olan da
cesur olan, ddil olarak da cesur olarak'a dzdestir: boylece filan terimler
Ozdes iseler, sozii edilen karsi - olum nev’1i ne olursa olsun, karsilar1 da
Ozdestirler. Ciinkii 6zdes olduklarindan otiirii birinin veya Obiiriiniin
karsisimin alinmasimn hi¢ ehemmiyeti yoktur. — Inceleme, sozii edilen
seylerin husule getirme veya yok etme amillerinden onlarin varliklarindan
veya olmalarindan ve umumi olarak benzer bir tarzda bunlardan her
birine taallik eden her seyden itibaren yapilmak zorundadir: ciinkii
nesneler mutlak olarak aym olduklar1 zaman, tipki husule getirme ve yok
etme amiller1 gibi var olmalar1 ve yok olmalar1 da aymdir.

Sozii edilen iki seyden birinin en yiiksek derecede her hangi bir sey
oldugu sdylendigi takdirde, bu aym seylerden de Obiiriiniin en yiiksek
derecede aym miinasibet altinda bulundugu sdylenebilir mi, incelemek
gerekir. Bu suretledir ki Ksenokrates biitiin hayatlar icinde faziletli
hayatin en ¢ok arzuya sayan oldugundan ve mesut hayat i¢in de bdyle
oldugundan mesut hayatla faziletli hayatin ayni sey olduklarini ispat eder.
Ctinkii en ¢ok arzuya sayan olan ifadesi, baska deyimle en biiyiik ifadesi
bir tek seye uyar. Bu tiirlii 6biir haller i¢inde de bu boyledir. — Fakat en
bliylik veya en ¢ok arzuya sayan olarak vasiflandirilan iki seyden her
birinin sayica bir olmasi1 gerekir. Aksi taktirde, bunun aym oldugu ispat
edilmis olmuyacaktir: c¢linkii Peloponnesoslular ve Lakedaimonlular



Greklerin en cesurlar1 olmasindan, gerekli olarak Peloponnesoslular,
Lakedaimonlularla aym olmalar1 sonucu c¢ikmaz, clinkii Pelopon
nesoslu’'nun ve Laked aimonlu’nun sayica birligi yoktur; bundan sadece
cikan sey, terimlerden birinin, 6biirliniin altinda, Lakedaimonlularin
Peloponnesoslularin  altinda  bulunmasi  gerektigidir. Yoksa, bu
kavimlerden biri Obiirii altinda bulunmazsa her birinin karsilikli bir
sekilde birbirlerinden daha iyi olmalar1 vaki olacaktir. Gergekte, o
zaman, bu kavimlerden biri oObiirii altinda bulunmadigindan otiirii,
Peloponnesoslular  gerekli bir sekilde Lakedaimon’lulardan daha
tyidirler. Ciinkil onlar biitiin obiirlerinden daha 1yidirler; Lakedaimonlar
da, Peloponnesoslulardan gerekli olarak daha iyidirler, ¢iinkii onlar da
biitiin Obiirlerinden daha iyidirler; boylece bu kavimlerden her biri
obitirlerinden gerekli bir sekilde 1yi olacaktir! O halde goriiliiyor ki en iyi
ve en biiyiik denilen sey, terimlerin 6zdesligi ispat olunmak isteniyorsa,
sayica bir olmak zorundadir. Yine bunun i¢indir ki Ksenokrates *in ispati
yiriimez : ¢iinkii ne mesut hayatin, ne de faziletli hayatin sayica birligi
yoktur, oyle ki gerekli olarak her ikisinin en arzuya, sayan olmalarindan
dolayi, aym sey olduklar1 degil, fakat sadece birinin Obiirii altinda
bulundugu neticesi ¢ikar.

Ve daha, iki seyden birinin bir ii¢iinciiniin aym oldugunu farzedersek,
Obiirliniin de {i¢ilincliniin ayn1 mudir, incelemek gerekir: ¢iinkii her ikisi
aym seyle aym degilse onlarin kendi aralarinda da aym olmadiklari
agiktir.

Bundan baska, iki seyin ilintilerinden ve kendilerinin ilintileri
oldugu seylerden itibaren incelenmesi gerekir: ¢iinkii birinin ilintisi olan
her sey Obliriiniin de ilintisi olmak zorundadir, ilinti yoniinden onlardan
birinin kendilerine ait oldugu nesneler ilinti olarak obiiriinii de haiz olmak
zorundadir. Bu hallerden birinde, uygunsuzluk varsa bunun sebebi, siiphe
yok, sozii edilen nesnelerin 6zdesi olmamalidir.

Ustelik, iki sey, bir tek kategorya cinsinde bulunacak yerde, biri
nitelik, 6biirii nicelik veya gorelik mi ifade ediyor, gbrmek gerekir. —
Daha, her birinin cinsi aym olmayip birinin, sézgelimi, 1yi, Obiiriiniin
kotii, veya birinin fazilet obiiriiniin ilim midir; veya daha, cinsi aynt olup
biri teoretik bir ilim olarak, obiirii pratik 1lim olarak farklastigindan her
biri hakkinda tasdik edilmis olan ayrimlar1 aym degil midir, gérmek
gerekir. Ve bu boylece devam eder gider.



Bundan baska, daha ¢ok bakimindan, nesnelerden birinin daha ¢oga
elverisli olup obiirti degil midir, veya her ikisi de onu kabul ediyorlar mu,
ama aym zamanda etmiyorlar mi, gérmek gerekir. Bu suretledir ki daha
cok seven kimsenin birlesme hususunda daha siddetli bir arzusu yoktur,
oyle ki sevgi ile birlesme arzusu arasinda 6zdeslik yoktur.

Ustelik eklemeyi kullanmak ve sozii edilen iki seyden her birini aym
bir seye ilave ederek aym biitiin elde olunmuyor mu; veya onlarin her
birinden aym seyi ¢ikararak, ayr1 bir baki elde olunmuyor mu, gérmek
gerekir: s0zgelimi, bir yarimin iki katimn bir yarimin ¢ok katina 6zdes
oldugu beyan olunmus mudur; o zaman her bir yandan yarim ¢ikarilarak
geri kalanlarin ayni seyi ifade etmeleri gerekirdi ; halbuki onu ifade
etmiyorlar, ¢iinkii iki kat ve ¢ok kat, ayn seyi ifade etmezler.

Yalmz herhangi miimkiin olmiyan bir netice dogrudan dogruya (A ve
B nin 6zdes olduklar1) 6nermesinden ¢ikiyor mu diye degil, ayn1 zamanda
bu imkansizligin bir hipotezden cikabilir mi diye de incelemek gerekir;
bos’un hava dolu'ya 6zdes oldugunu iddia edenlerin basina gelen de
budur: c¢linkii, havanin bir kere ¢ikarildigim farzedersek daha az degil,
daha ¢ok bos olan olacaktir, halbuki hava dolu olan mevcut olmiyacaktir.
O halde, dogru veya yanlis olabilen (bu husus pek ehemmiyetli degildir)
bir tahmin ile iki seyden biri yok edilmistir, obiirii edilmemistir. Oyle ki
onlar ayn sey degildirler.

Umumi bir tarzda, her hangi bir yerde iki terimden her biri hakkinda
her hangi bir tarzda tasdik edilen yiiklemler iginde ve bu terimlerin
kendileri hakkinda tasdik edildikleri seylerde bir uygunsuzluk var mudir,
incelemek icap eder: c¢iinkii birine yiiklenen her sey Obiiriine de
yiiklenmek zorundadir ve birinin yiiklemi oldugu her sey Obiiriinii de
yiiklem olarak haiz olmak zorundadir.

Bundan baska,- dzdes teriminin bir¢ok manalarda alindigt verilmis
olmakla, nesneler ayr1 bir manada da aym mudirlar, incelemek gerekir.
Gergekte, nevi yoniinden ve cins yoniinden aym olan nesnelerin sayi
yoniinden de ayn1 olmalar1 ne gerekli, ne de hattd miimkiindiir: iste, goz
oniinde tutmak zorunda oldugumuz sey onlarin bu sonuncu manada ayn
olup olmadiklaridir.

Nihayet, iki seyden biri oObiirli olmadan var olabilir mi, gérmek
gerekir: ¢linkii o0 zaman onlar ayni sey olamuiyacaklardir.



2
<OZDESLIK YERLERININ TARIF ICINDE KULLANILMASI HAKKINDA>

Ozdes olana ait yerlerin sayis1 budur.

Bizim simdi dedigimiz seyden acikc¢a ¢ikan netice, ¢iiriitmek ic¢in
muteber biitiin 6zdeslik yerleri, bizim daha yukarda sdyledigimiz gibi,
tarifi ¢lirlitmek i¢in de kullamlabilirler: ¢ilinkii isim i1le ve ifadesi ile
anlatilan sey aym sey degilse, verilen ifadenin bir tarif olamiyacag
apaciktir. — Obiir yandan da, koymak i¢in muteber yerlerin hicbiri, tarifi
koymak icin faydali degildir: ¢ilinkii ifadenin bir tarif oldugunu koymak
icin, verilen ifade altina girenle isim altina giren seyin Ozdesligini
gostermek yetmez: fakat tarif daha once bildirilen biitlin 6biir vasiflara da
sahip olmak zorundadir.

3
<TARIFIN YERLERININ ARKASI>

Demek, daima bu tarzda ve bu vasitalarladir ki daima bir tarifi
curlitmeyi denemelidir. Fakat bir tarif koymak istersek ilkin, hi¢bir zaman
veya hi¢ degilse nadir olarak, tartigmalarda istidlal yoluyla bir tarife
varilmadigim bilmek lazimdir ; fakat daima tarif bir hareket noktasi
olarak alimr. Hem geometride, hem aritmetikte hem de Obiir benzer
disiplinlerde yapilan sey budur. Bundan sonra hem tarifin tabiatini, hem
de tarif etmenin gerekli tarzzmt dogru olarak gdstermenin buna degil,
bagka bir kitaba diistiigi bilinmelidir. Simdilik, bizim i¢in faydal1 olanla
yetimsemeliyiz; 0yle ki, sOyliyeceklerimizin hepsi yalmz istidlal yoliyle
tarifi ve mahiyeti elde etmenin miimkiin oldugudur. Gerg¢ekte, bir tarif
nesnenin mahiyetini agikliyan bir ifade ise; yalmz tarifte bulunan
yiikklemlerin 0zii i¢inde nesneye yliklenmeleri de 1azimsa ve cinsleriyle
ayrimlar boylece 0ziin kategoryasi i¢inde tasdik edilmislerse, yalmz 6zii



icinde nesne hakkinda tasdik edilen yliklemleri alarak, bu yiiklemleri
ihtiva eden ifadenin gerekli olarak bir tarif olacag aciktir: ¢linkii baska
hi¢bir seyin, 6zii icinde nesnenin hakkinda baska higbir seyin .tesdik
edilmedigi verilmis olduguna gore, basa herhangi bir nesnenin bir tarif
olmas1 imkansizdir.

O halde istidlal ile bir tarife erismenin miimkiin oldugu asikardir. Bu
tarifin hangi vasitalarin yardimiyle konulmasi gerektigine gelince, bunlar
pek cok vuzuhla, baska yerde tdyin edilmislerdir; fakat bizim bu
arastirmamiz icin, isimize yariyacak olan aynmi yerlerdir. Gergekte, hem
biitiinliikleri, hem de boliimleri i¢inde alinan ifadeleri gozoniinde tutarak
zidlarin ve nesnenin Obiir karsilarimin incelenmesine girmek zorundayiz.
Ciinkii kars1 tarif, kars1 terimin tarifi ise, verilen tarif, gerekli olarak,
teklif edilen terimin tarifi olmak zorundadir. Fakat mademki ztlarin
bircok birlesmeleri vardir, bu zidlarin birlesmeleri arasindan zit tarifi
bize en acik goriineni segmek gerekir. Boylece biitiinliikleri i¢inde alinan
tarifleri, bizim gosterdigimiz tarzda, gozOniinde tutmak lazimdir.
Boliumlerinin incelenmesine gelince, soyle yapilir: birincisi, verilen cins
dogru olarak verilmis midir, gérmek gerekir: zit nesne, zit cins iginde
bulunursa, ve s0zii edilen konu bu aym cinsi i¢inde olmazsa, zit cins
icinde olacag apaciktir, ¢iinkii zitlar gerekli olarak ya ayni cinstedirler
veya zit cinsler i¢indedirler. Zitlar hakkinda tasdik edilen ayrimlarin da
biz z1t olduklarim takdir ediyoruz: s6zgelimi, akin ve karaninkileri; ¢linkii
biri goriisii ayirici, Obiri birlestiricidir. O halde, <tarif icinde
bulunanlara> zit ayrimlar, zit terimler hakkinda tasdik edilmislerse, o
zaman tarifte verilen ayrimlar sozii edilen terim hakkinda tasdik
edileceklerdir.

Bunun sonucu olarak, mademki hem cins, hem ayrim dogru olarak
verilmistir, verilen tarifin iyi tarif olacag agiktir. Zit ayrimlarin zitlar
hakkinda tasdik edilmeleri gerekli degildir diye, siiphe yok, itiraz
olunabilecektir; megerki aym bir cinste bulunmuyalar; kendilerinin
cinsleri zit olan nesneler i¢in, ayrimin ikisi hakkinda, sozgelimi, adalet ve
adaletsizlik hakkinda sdylenmesine hi¢gbir mani yoktur: ¢linkii biri ruhun
bir fazileti, Obiirii bir reziletidir, 6yle ki ruh hakkinda terimi, bedenin de
fazileti ve rezileti haiz oldugu maliim olmakla, her iki halde ayrimdir.
Fakat hi¢ degilse, dogru olan, zitlarin ayrimlarimin ya zit, veya 6zdes
olduklaridir. Demek, < verilen ayrima > zit ayrim sozedilen terim



hakkinda degil de zit terim hakkinda tasdik edilmisse, konulan ayrimin bu
sonuncu hakkinda tasdik edilmesi gerektigi aciktir. Umumi bir tarzda,
mademki tarif cinslerden ve ayrimlardan itibaren kurulmustur, zit terimin
tarifi apacik ise, teklif edilen terimin tarifi de apaciktir. Gergekte, z1ddi
ya ayni cins ic¢inde, ya zit cins i¢ginde bulunduklarindan yine bunun gibi,
zitlar hakkinda tasdik edilen ayrimlar zit veya 6zdes olduklarindan, teklif
edilen terim hakkinda ya ziddinin cinsinin aynmit cins tasdik olunacak,
halbuki ayrimlari, ya hepsi, ya obiirler1 6zdes kaldigi halde, hi¢ degilse
aralarindan birkagi, ziddinkilere zit olacaklardir; veya, bunun aksine
olarak, ayrimlar ayni olacaklar, cinsler zit olacaklardir; veya her ikisi de,
cinsler de, ayrimlar da zit olacaklardir; < ve hepsi budur >, clinkii
cinslerin ve ayrimlarin hepsinin 6zdes olmasi imkansizdir, aksi takdirde
zitlar aym tarifi haiz olacaklardir.

Bundan baska, infleksiyonlardan, aym siradaki terimlerden hareket
etmelidir, c¢ilnkii cinsler gerekli olarak cinslere tekabiil etmek
zorundadirlar; tarifler de tariflere. Boylece unutma ilmin kaybi ise,
unutmak, ilmi kaybetmek; unutmus olmak, ilmi kaybetmis olmak
olacakti. Bu terimlerden herhangi biri kabul edilmekle, biitiin geri kalanin
da kabul edilmesi gerekir. Yine bunun gibi, yikilma cevherin bir
dagilmas1 ise, yikilmis olmak, cevheri dagilmis olmak tuir, ve yikik
olarak, dagilmis olarak'dir ve yikici cevherin dagiticis1 ise yitkma da
cevherin bir dagilmasidir. Bu bdyle gider. Oyle ki bu terimlerden biri bir
kerre konuldu mu, biitiin geri kalan da kabul olunmak zorundadir.

Ustelik, biribiriyle aynt miinasibette bulunan nesnelerden hareket
etmek gerekir. Ciinkii sihhatli olan sthhati husule getiren seyse, iyi-yapili
iyl yapililig husule getiren, ve faydali da iyiligi husule getiren seydir:
sOzii gecen terimlerden her biri kendi 6z gayesine nispetle aym tarzda
bulunur. Oyle ki onlardan biri bu gayenin husule getiricisi olarak tarif
edildiyse, geri kalan terimlerin her birinin tarifi de bu olacaktir.

Bundan baska, daha c¢ok ve aynmi dereceden hareket etmelidir, ve
terimleri ikiser ikiser mukayese ederek tarifin kag tiirlii konulabilecegini
gormelidir. S6zgelimi , filan tarif filan nesneyi, filan baska tarifin filan
baska nesneyi tarifinden daha iyi tarif ederse, ve daha az iy1 tarif eden
tarif de bir tek olursa, o zaman daha 1yi tarif eden de bir tektir. Filan tarit
filan nesneyi, filan baska tarifin filan baska nesneyi tarif ettigi gibi aynm
derecede tarif ederse, ve bu baska tarif bu baska nesneyi tarif ederse, geri



kalan tarif de geri kalan nesneyi tarif eder. Buna karsilik, bir tek tarifin iki
seyle veya iki tarifin bir tek seyle mukayesesi bahis konusu oldugu zaman,
daha ¢ogun miitaldasindan hi¢bir fayda ¢ikarilamaz: gercekte, iki sey i¢in
ne bir tek tarif, ne de aym sey i¢in iki tarif vardir.

4
<EN FAYDALI YERLER>

En elverisli yerler, ayni siradaki terimlerden ve infleksiyonlardan
cikarilanlarla, bizim simdi gosterdigimiz yerlerdir. Bunun i¢indir ki
tasarrufu ve elinde bulundurulmasi en miihim olanlar bunlardir : ¢iinkii en
biiylik sayidaki hallerde en faydali olanlar bunlardir: obiirleri arasindan
en mihimleri en c¢ok miisterek olanlardir, ¢ilinkii onlar en miiessir
olanlardir: bu suretledir ki hususi hallere baglanmalidir, ve o zaman,
nevi, fertlerle sinomim olduguna gore, nevileri igin, tarifin uyup
uymadigini arastirmalidir. Bu yer bizim daha yukarda dedigimiz gibi,
Fikirlerin varligimi koyanlar1 ¢iiriitmek i¢in de faydalidir. — Bundan
basgka, hasim bir terimi mecazi manada almis mudir, veya onu, baskasi
imig gibi, terimin kendisi hakkinda tasdikmis midir, gormek gerekir.
Miisterek ve Miiessir olan daha her hangi baska bir yer varsa, onu da
kullanmalidir.

S

< TURLU MESELELERI CURUTMEK VEYA KOYMAK ICIN
KOLAYLIKLAR VEYA ZORLUKLAR HAKKINDA >

Bir tarifi koymanin, onu yikmaktan daha zor oldugu bizim simdi
soyliyeceklerimizle acik¢a goriilecektir. Gergekte, bizzat gormek ve
kendilerine sual sorulanlardan asagidaki cinsten onermeleri elde etmek
kolay degildir: sozgelimi, verilen tarif i¢inde bulunan unsurlardan biri,



nin cins, Obiiriiniin ayrim oldugunu, ve sadece cinsin ve ayrimlarin 6ziin
kategoryas1 i¢inde tasdik edildiklerini. Bununla beraber bu Onermeler
olmadan, istidlal yoliyle bir tarif elde etmek imkansizdir, ¢iinkii daha bazi
baska nesneler, 0ziin kategoryasi iginde nesne hakkinda tasdik
edilmislerse, konunun tarifi olanin, gosterilen ifade midir, yoksa ayr1 bir
ifade midir, belli degildir, ¢linkii bir tarif bir nesnenin mahiyetini
acikliyan bir ifadedir. Iste bir delil daha: bir¢ok neticeden ziyade bir tek
netice c¢ikarmak daha kolaydir. Bir tarif clritildigi zaman ise
boliimlerden bir tanesine karsi deliller ortaya koymak yeter (¢iinkii
onlardan hangisini olursa olsun bir tanesini yok etmekle, tarifi de yok
etmis olacagiz), halbuki onu koymak icin, tarifin biitiin boltimlerinin
nesneye ait oldugu neticesini ¢ikarmak zarureti vardir. — Bundan baska,
bir tarif konuldugu zaman, biitiinciil bir neticeyi getirmelidir, ¢linkii tarifin
terimin bizzat ylklenmis oldugu her seye yliklenmesi, bundan baska,
verilen tarifin konuya has olmasi isteniliyorsa, karsilanabilir de olmasi
gerekir. Aksine olarak, ciirtitiildiigii zaman artik biitliinciilii tasdik ve ispat
etmek gerekli degildir: tarifin ifadesinin, isim altinda bulunan nesnelerden
biri hakkinda dogru olmadigim tasdik ve ispat etmek yeter. Bir biitlinciil
onerme ile ¢iiriitmek gerekse dahi, hatta bu halde bile, tarifi ¢iiriitmek i¢in
onermenin aksini tasdik ve ispat etmek gerekli olmiyacaktir: onu biitiinciil
olarak ciliriitmek i¢in, ifadenin terimin kendilerine yiiklenmis oldugu
nesnelerin hi¢ birisine yiiklenebilir olmadigim gostermek yeter; fakat
aksini tasdik ve ispat etmek, terimin, kendileri hakkinda ifadenin tasdik
edildigi nesneler hakkinda tasdik edilmedigi gostermek zaruri degildir. —
Bundan baska, terim altinda bulunan her seye uysa da yalniz buna uymasa,
tarif bu yiizden yikilir.

Hassa ve cinse ait hususlarda da ayn1 miilahaza: her ikisi i¢in de,
clriitmek koymaktan daha kolaydir. — Hassa i¢in, bu netice bizim
dedigimizden asikdr olarak c¢ikar. Gercekte, cok defa, hassa baska
terimlerle baglanti halinde verilir, dyle ki terimlerden bir tanesi yok
edilmekle o ciiriitiilebilir, halbuki onu koymak icin gerekli olarak hepsini
istidlal yoliyle tasdik ve ispat etmek gerekir. Tarife ait hemen hemen
biitiin obiir kaideler de hassaya tatbik olunacaklardir. Gergekte, bir hassa
konuldugu zaman, so6zii edilen terim altinda bulunan biitiin nesnelere ait
oldugunu gostermek gerekir, halbuki ciiritildiigii zaman, onlarin
arasindan yalmz bir tanesine ait olmadigim gostermek yeter. Bundan
baska, hattd hassa terim altinda bulunan biitiin nesnelere ait ise, fakat



yalniz onlara ait olmakla kalmazsa tarif i¢in sOyledigimiz gibi, ¢iiriitme
gene yapilir. — Cinse gelince, gerekli olarak onu koymanin ancak bir terk
tarz1 vardir, o da onun konunun biitliniine ait oldugunu gostermekten
ibarettir; halbuki o iki tarzda ciiriitiliir: ¢ilinkii ister konu ig¢ine giren
hallerden higbirine ait olmadigi, ister her hangi bir hale ait olmadig
gosterilmis olsun, baslangicta cins olarak konulmus olan sey yok
edilmistir. Ustelik, cinsi koymak icin, nesneye ait oldugunu gdstermek
yetmez, daha ona cins olarak da ait oldugunu gostermek gerekir; aksine
olarak, o clriitiildiigii zaman, konu i¢ine giren herhangi hususi bir hale ait
olmadigim, veya higbir hale ait olmadigim gostermek yeter. — Vakide,
yikmanin yaratmaktan daha kolay oldugu o6biir alanlarda vaki oldugu gibi,
burada da g¢iiriitme, koymaktan daha kolay gibi geliyor.

Ilintiye gelince: biitiinciil ise, ciiriitiilmesi konulmasindan daha
kolaydir; koymak icin, gercekte, konunun biitiinliigline ait oldugunu
gostermek zoru vardir, halbuki, onu ¢iiriitmek i¢in, konu i¢inde bulunan
hallerden bir tanesine ait olmadigim gostermek yeter. Bunun aksine
olarak, ilinti boliimciil ise, koymak ciriitmekten daha kolaydir: onu
koymak i¢in, onun boliimciil bir hale ait oldugunu gostermek yeter;
halbuki, onu ¢iiriitmek i¢in, hi¢ birine ait olmadigini gostermek gerekir.

Daha, biitlin meselelerin en kolayimn nigin bir tarifi ¢liriitmek
oldugu da goriiliiyor. Gergekte, en biiylik sayida unsuru ihtiva eden o
oldugundan, bize, bu yiizden ona hiicum etmek lizere biyiik sayida
hususlar saglar ve unsurlarin ¢oklugu istidlali o kadar ¢ok kolaylastirir:
clinkii Oyle geliyor ki hata az sayidan ziyade, ¢ok sayidaki nesnelerde
daha siktir. Ustelik, tarife hiicum etmek icin, gosterilen 6biir kaidelerden
de faydalamlabilir: ¢iinkii ister ifade nesneye has olmasin, ister verilen
terim cins olmasin, ister tarifin unsurlarindan biri nesneye ait olmasin, her
halde tarif yikilir. Buna karsilik, 6biir meseleleri ¢iiriitmek i¢in, onlara ne
tariflerden ¢ikarilan yerlerle, ne de degeri kalan biitiin 6biirleriyle hiicum
olunabilir: yalmz ilintiye ait olan yerler, bizim s0ziinii ettigimiz biitiin
yiiklem nevilerinde miisterektirler.

Ciinkii, yukarda gosterilen yiiklem nevilerinin her biri sézii edilen
nesneye ait olmak zorunda oldugu halde, cins yok edilmeksizin bir hassa
olarak ona ait olmiyabilir. Yine bunun gibi, ne hassanin cins olarak, ne
ilintinin cins veya hassa olarak nesneye ait olmas1 gerekli degildir. Yalmz
bir yiikleme olmasi gerekir. Bunun sonucu olarak, tarif halinde miistesna



bir kismindan obiirlerine kars1 faydalanmak miimkiin degildir. Yine biitiin
meselelerin en kolayimin bir tarifi ¢lriitmek oldugu goriiliiyor; halbuki en
glicli, onu koymaktir: ¢iinkii hem biitiin bu unsurlar1 istidlal ile koymak
(yani: hem gosterilen yiiklemlerin konuya ait oldugunu, hem verilen
terimin hakiki cins oldugunu ve ifadenin konuya has oldugunu), koymak
gerekir, hem de bunun disinda, ifade nesnenin mahiyetini agikladigini
koymak gerekir. Ve bunun dogru olarak yapilmasi gerekir.

Obiir meselelerden, tarife en ¢ok benziyen hassadir: onu ¢iiriitmek,
cok defa bir¢ok terimlerden miirekkep oldugundan, daha kolaydir, halbuki
en zor olan, bir¢ok unsurlar1 tasdik ve ispat etmek gerektiginden, ve
bundan bagska, yalniz nesneye ait oldugunu ve onunla karsilanabilecegini
tasdik ve ispat etmek gerektiginden, onu koymaktir.

Biitiin meselelerin en kolayi, ilintiyr koymaktir: ¢linkii 6biir hallerde
yalnmz yiiklemin konuya ait oldugunu degil, aym zamanda onun filan tarzda
ait oldugunu gostermek gerekir; halbuki ilinti i¢in, yalmz konuya ait
oldugunu gostermek yeter. Buna karsilik, ilinti ¢iiriitilmesi en gii¢ olan
seydir, ¢iinkii en az sayida unsuru veren odur: ¢iinkii ilinti i¢in iistelik
konuya ait oldugu tarz gosterilmez. Bunun sonucu olarak, obiir hallerde,
ister yiiklemin konuya ait olmadigini, ister filan belli tarzda ona ait
olmadigim gostermek suretiyle iki tarzda ciiritilebildig halde,ilinti
halinde, o ancak konuya ait olmadigini gostermekle c¢iirtitiilebilir.

Her meseleyi incelemek i¢in, sayelerinde delillerle miicehhez olacagimiz
yerler, demek, ameli olarak kafi bir sayimin konusu olmuslardir.



KIiTAP VIII

< DIYALEKTIK PRATIK >
1

<SORGU KAIDELERI >

Bundan sonra, sorgularda takip edilecek sira ve metodun
incelenmesi gerekir. — 1Ilk olarak, sorgulari tertip etmek, istiyenin
hiicumun baslamas1 gerektigi yeri bulmasi; ikinci olarak, sorgulari tertip
etmesi ve kendisi i¢in bunlar1 birer birer siraya koymasi; ii¢ilincli ve son
olarak, onlar1 hasma sormas1 uygun olur. Yerler kesi! olununcaya kadar ve
yerlerin kesfi dahil, arastirma filozof ve diyalektik¢i i¢in aymdir; fakat
onlarin siraya konulmasindan ve sorgularin tertip edilmesinden itibaren
bu, diyalektik¢inin 6z* 1sidir: ¢iinkii biitiin bunlar i¢in, mesele hasim ile
miinasebetlerdir. Filozof icin ve kendisi i¢in ariyan kimse i¢in bu bdyle
degildir: onun i¢in istidlalinin 6nciillerinin, dogru ve maltim olsalar da,
baslangicta konulan soruya yakin olduklarindan ve boylece kabuliiniin
neticesini 6nceden gordiiglinden Otiirli, cevap veren kimse tarafindan
reddedilmesinin hi¢ ehemmiyeti yoktur. Dahas1 var: hattd aksiyomlarinin
miimkiin oldugu kadar en ¢ok bilinen meseleye ve en yakinlar1 olmasi
hususunda ihtimam gostermek zorundadir, ¢iinkii ilmi istidlaller bunlardan
baslar.

Yerleri iktibas etmek gereken kaynaklar daha yukarda
gosterilmislerdir; simdi biz siray1 ve suallerin tesekkiiliinii incelemek, ve-
ilkin gerekli Onciillerden baska, benimsenmesi gerekli Onciilleri tayin
etmek zorundayiz. Gerekli Onciillerden, istidlali gerceklestirmege
yartyanlar kastolunur. Bunlar disinda kabul edilenler dort tiirliidiir: kah
timevarim yoliyle, biitlinciil oOnciilii  kabul ettirmege, ya delili
genisletmege, ya neticeyl gizli tutmaya, ya delili aydinlatmaya yararlar.
Onlarin disinda, alinacak hi¢bir bagka onciil yoktur: bunlar, vasitalariyle
suallerin genisletilmesinin ve tertiplenmesinin denenmesi gereken yegane
onciillerdir. Bundan bagka, neticeyi gizli tutmaya ¢alisan 6nermeler ancak
tartismanin icaplari i¢in kullanilirlar ; fakat bu tabiatta bir tesebbiisiin
daima bir hasma kars1 yonetildiginden dolayi, biz onlar1 da kullanmak



zorunday1z.

Istidlalin, vasitalariyle gerceklestigi gerekli onciiller dogrudan
dogruya teklif edilmemelidirler, fakat miimkiin oldugu kadar onlardan en
uzak olan Onermelerden hareket etmelidir. Sozgelimi, hasma ztlarin
ilminin bir ve aym oldugu kabul ettirilmek istenirse, ondan bunun zitlar
hakkinda degil, karsilar hakkinda kabul etmesi istenecektir: bu son
onerme kabul edilirse, zitlar, karsilar oldugundan, zitlarin ilminin de bir
ve aynt oldugu neticesi ¢ikarilacaktir ; kabul edilmisse boliimeiil zitlar
lizerine dayanarak, tiimevarim yardimiyle so6zii edilen Onermeyi kabul
ettirmelidir. Ciinkii gerekli Onciillerin kabuliinii ister istidlal ile, ister
timevarim ile, veya bazilarim tlimevarim, bazilarim da istidlal ile,
fazlasiyle apacgik olan Onermelerin dogrudan dogruya konulmalari
gerektigi kaydiyle, saglamak gerekir. Gergekte, gelecek olan neticenin
daima uzaktan ve tiimevarim yoliyle fark ve temyizi daima ¢ok giictiir, ve
aynt zamanda hattd biz istenilen onciillere bu tarzda erismege muktedir
degilsek bile, hicbir sey bizi onlar1 kendi kendilerine teklif etmekten
alikoymaz.

Daha yukarda gosterilen gerekli onciillerden baska olan onciillere
gelince: onlarin bu gerekli onciiller i¢in alinmis olmalar1 gerekir, ve iste
onlarin her birinden nasil faydalanmak gerekir. — Tiimevarim boliimeiil
hallerden biitiinciile ve duyular altina diisen nesneler, ister mutlak olarak,
ister hi¢ degilse insanlarin bir¢ogunca daha 1yi bilinmekle bilinenden
bilinmiyene gider. — Neticenin gizli tutulmasi baslangicta konulan
meselenin delilinin, vasitalariyle elde edilmesi gereken Onciilleri, uzun
kiyaslarla koyarak yapilir, ve bundan miimkiin oldugu kadar biiylik
miktarda almak gerekecektir. Yalmz, gerekli onciiller degil, aym zamanda
bu sonuncularin konulmasinda faydali olanlardan bazilar1 da kiyasla
tasdik ve ispat olunabilirse, buna muvaffak olunabilecektir. Bundan
baska, bu uzun kiyaslarin neticelerini beyan etmemeli, fakat daha sonra
onlar1 arka arkaya c¢ikarmalidir : ¢iinkii bu tarzdadir ki cevap veren
kimse, baslangictaki tezden miimkiin oldugu kadar uzakta
bulundurulacaktir. Umumi bir tarzda, sorguda gizli tutmadan faydalanmak
istenildigi zaman, sorgu delilin biitiiniine taalltk ettigi ve netice bir kere
konuldugu halde muhatabin hala bunun nig¢inini arastirmakla mesgul
olacagl tarzda sorgu sorulmalidir. Iste bu sonu¢ bilhassa bizim simdi
tasvir ettigimiz metotla elde edilecektir. Gergekte, sade son neticeyi



beyan etmekle, onun elde edilme tarzi karanlikta, birakilir: ¢linkii cevap
veren kimse oOnceki kiyaslarin teferruatiyle ona acgilmadigindan ve
neticeyi veren kiyasin da miimkiin oldugu kadar az tafsilatli oldugundan,
daha 6nceden bunun hangi 6nermelerden ¢iktigim gérmemistir, ¢linkii biz
onun, kendilerinden teskil edildigi Onermeleri degil, sadece bu
onermelerin kendilerinin ¢ikarilmus olduklar1 6nermeleri koyduk.

Kiyaslarin tesekkiilii i¢in istenilen onermeleri kendi 0z siralari
icinde almamak da faydalidir; fakat sirayla bir bir neticeye gotiirenlert,
bir bir baskasina gétiirenlert almalidir: ¢linkii herbir neticeye has olanlar
birbirlerinin yamna konmuslarsa, bundan ¢ikacak netice daha apagik
olacaktir.

[mkan 6lciisiinde, biitiinciil dnciiliin kabuliinii sozii edilen terimlerin
kendilerine degil, onlarla aym sirada olanlara taallik eden tariflerle
saglamak da lazimdir : ¢iinkii cevap verenler biitiinciil onermeyi kabul
etmediklerini sanarak, tarif bir aym siradaki terime taallik ettigi zaman,
kendiliklerinden hataya diiserler.

Sozgelimi, dfkeli adam’in kendisine yapilan hakaret sebebiyle
intikami arzu ettigini kabul ettirmek icap etse; ve dfke’ nin bir hakaret
izharimin sebep oldugu bir intikam arzusu oldugu kendine kabul ettirilirse,
durum bu olur: ¢iinkii bu sonuncu 6nerme bir kere kabul edildi mi, bizim
kabul ettirmek istedigimiz seyi biitiinciil olarak elde edecegimiz agiktir.
Buna karsilik, sozii edilen terimlerin kedilerine taalllk eden oOnciiller
beyan olunursa, cevap verenin, terimin kendisinin itirazina daha cok
tutamak arzettiginden onlar1 kabulden ¢ekindigi c¢ok defa vaki olur:
sOzgelimi, dfkeli adam'in intikamn arzu ettiini kabul etmez, c¢linki
kendilerinden intikam almak arzu etmeksizin, yine de ana ve babalarimiza
ofkeleniriz. Siiphe yok, itiraz muteber degildir, ¢linkii baz1 kimseler i¢in
onlarda basit bir lziintliye sebep olmak ve onlar1 nidim ve perisan
ettirmek yeter bir intikamdir; bununla beraber hasma 6nermeyi reddetmesi
icin giiya bir sebep verir gibi bir hali de yok degil. Bunun aksine olarak,
ofke tarif olundugu halde, bir itiraz bulmak o kadar kolay degildir.

Bundan baska, onermeyi, kendi i¢in degil, bir bagka sey i¢in ifade ve
tertipleniyormus gibi ifade ve tertiplemek gerekir. Ciinkii cevap verenler
teze yariyabilecek her seye karst uyamktirlar. — Mutlak olarak
konusulursa, kabul ettirmek istedigimiz ileri siiriilen 6nerme midir, yoksa
onun karsist mudir, bilmek hususu miimkiin oldugu kadar karanlik



tutulmalidir: ¢linkii muhakemeye (****) yariyan sey belirsiz kalirsa,
cevap verenler, kendilerinin diistindiikler1 seyi sOylemege daha
miisaittirler.

Bundan baska, sorguya benzerlik yardimiyle baslamak da
miimkiindiir; ¢linkii bu sorgu sorma tarzi kandiricidir, biitiinciil ise
dikkatten daha iyi kacar: bu, sozgelimi, nasil zitlarin ilmi veya cehaleti
aym ise, zitlarin duyumunun da aym oldugunu; veya bunun aksine olarak,
duyum aym oldugundan ilmin de 6yle oldugunu kabul ettirmekten ibarettir.
Bu delil, ona tamamiyle 6zdes olmamakla beraber, tiimevarima benzer:
ciinkli, tlimevarimda biitiinciil, bolimciil hallerden alinmmstir, halbuki,
benzerlik halinde, alinan sey, i¢inde biitlin benziyenlerin bulundugu
biitlinciil degildir.

Bazen kendi kendine itiraz yapmak da lazimdir: ¢linkii cevap veren
kimseler tarafsiz olarak delil gosterir gibi goriinenlere karsi giiven
duyarlar. Ileri siiriilen seyin umumi olarak kabul edilen bir Onerme
oldugunu ilave etmek de faydalidir, ¢iinkii cevap veren kimseler,
kendilerinde tamamiyle hazir bir itiraz olmadigi zaman miitat kanaatleri
sarsmaktan cekinirler; ve aym zamanda kendileri de bu cinsten deliller
kullandiklarindan, onlar1 sarsmaktan sakinirlar. — Ustelik, ne kadar
faydal1 olursa olsun, bir delil iizerinde 1srar etmemek gerekir, ¢linkii 1srar,
hasmin muhalefetini kuvvetlendirir — Bundan bagka, teklifini sanki basit
bir mukayese gibi One slirmek gerekir: clinkii baska bir sey icin teklif
edilen ve kendisi i¢in faydali olmiyan sey, daha kolaylikla kabul edilir.
— Kabulii bizce gerekli olan dnermeyi bile beyan etmemek gerekir, fakat
ilki kendisinin zaruri neticesi olan bir dnermeyi beyan etmelidir: hasim,
neticesinin ne olacagim fark etmediginden bu 6nermeyi daha kolayca
kabul eder; sonuncu kabul edilmisse, Obiirii de kabul edilmistir. —
Bundan bagka, bilhassa kabul olunmasini gormek arzu edilen seyi en son
istemelidir: ¢linkii cevap veren kimseler sual soranlarin ¢ogu, ilkin en ¢ok
ehemmiyet verdikleri nesnelerin soziinii ettiklerinden, hassaten ilk
sualleri reddetmege meyyaldirler. Buna karsilik, bazi hasimlarla ilkin
ilert siiriilmesi gereken bu tiirlii Onermelerdir, ¢ilinkii inat¢1 insanlar
kendilerine ilkin arzolunam en ¢ok kolaylikla kabul ederler (megerki
bundan ¢ikacak netice, asikar olarak gozlerine ¢arpmasin) halbuki onlar
sonunda daha cetin ve miiskiilpesent goriiniirler. Cevaplarinda ¢ok ince
olmakla o6glinen kimseler hakkinda aym durum miisahede olunmalidir:



clinkii basta teklif edilen nesneleri kabul ettikten sonra, neticenin konulan
onermeler1 vaz’ etmedigini ileri suirerek sonuna dogru birtakim bos ve
sagma soOzler ortaya atarlar. Fakat karakterlerinden emin olarak ve
baslarina sikici bir seyin gelmiyecegini diisiinerek kolayca riza ve
muvafakat gosterirler. —Bundan baska, delili slirlincemede birakmak ye
bir takim yanlis geometri sekilleri cizenler gibi araya miinakasa ig¢in
faydasi olmiyan bir takim seyler sokmak iyidir, ¢iinki, teferruatin ¢oklugu
hatamn nerede bulundugunu iyice gormekten alikoyar. Yine bu sebepledir
ki bazen sual soran kimseler kendiliklerinden arzolunsalar kabul
edilmiyecek olan seylerin bu karanlik i¢inde ileri siirdiiklerinin farkinda
olmazlar.

Gizli tutma metodu, demek, bizim sozinii ettigimiz kaidelere
bagvururlar. Diislincenin siislenmesi i¢in, timevarim ile ve ayni cinse ait
kavramlarin taksimi ile baslanir. Tiimevarimin tabiati nedir, bunu gormek
kolaydir. Taksime gelince, bu sozgelimi, filan ilmin, ister daha biiytlik
dogrulugu sebebiyle, ister konusu daha yiiksek oldugundan otiirli, bir
baska ilimden daha iyi oldugunu veya ilimlerin bir kisminin teoretik, bir
kisminin pratik, bir kismunin da poetik olduklarim sdylemekten ibarettir.
Bu ayirtlardan her biri, gercekte, her ne kadar netice bakimindan beyan
edilmeleri gerekli olmasa da, tartismaya yeni bir siis ilave eder.

Tartismay1 aydinlatmak i¢in, misaller ve mukayeseler vermek, ama
Khoirilus’taki gibi degil Homeros'da oldugu gibi uygun ve bizim
bildigimiz seylerden ¢ikarilmis misaller vermek gerekir: bu tarzda ileri
siiriilen onerme daha acgik olabilir.

2
< SORGUNUN KAIDELERI (Devam) >

Divalektik tartismalarda halk adamindan ziyade diyalektik¢ilerle
kiyas1 kullanmak gerekir. Aksine olarak, halk adamu ile kullamlmasi
gereken daha ziyade timevarimdir. Esasen bu nokta daha Once
incelenmistir.—TlUmevarim i¢inde, bazi hallerde sorgu, biitiinciil sekli
altinda kullamlabilir; fakat baska hallerde, biitlin benzerlikler igin



konulmus miisterek bir isim olmadigindan otiirii, bu kolay bir sey
degildir: o zaman, biitiinciilii almak ihtiyact oldu mu, ve bu tiirlii biitiin
hallerde deyimi kullanilir. Fakat en zor olan sey, teklif edilen seyler
arasinda, bu tiirlii olanlarla, bu tiirlii olmiyanlarin hangileri oldugunu
tayin etmektir; ¢ok defa, bazilar1 benzer olmiyan nesnelerin benzerligini
tasdik ettiginden, bazilar1 da benziyen nesnelerin benzerliginden siiphe
ettiklerinden tartismalarda karsilikli bir sekilde aldamldig vakidir.
Bunun i¢in, hem cevap verenin sliphe etmesine ve teklif edilen nesnenin
bir benzer manada alinmadigim séylemesine, hem de sual soran kimsenin
bir¢ok nesnelerin, gergekte benzer olmadiklar1 halde birgok seyler benzer
manada alinmis goriindiiklerinden, nesnenin bir benzer manada alindigim
yanlis olarak telkin etmesine mani olmak i¢in, s6zii edilen neviden biitiin
nesnelere uyan bir kelimeyi kendi kendine hazirlamaga calismak gerekir.

Birgok hallere taalliik eden bir timevarim yapildigi zaman, bununla
beraber, cevap veren kimsenin biitlinciil onermeyi kabulden ¢ekinirse o
zaman ondan itirazim istemek mesrudur. Fakat hangi hallerde nesnenin bu
tarzda oldugunu kendimiz gostermedigimiz takdirde, hangi halde nesnenin
bu tarzda olmadigim sodylemesini ondan istemek mesru degildir: ilkin
timevarimi yapmak, ve yalmz o zaman, hasimdan itirazim istemek
gerekir—Bundan baska itirazlarin, megerki teklif edilen nesne,
sOzgelimi, ikilik’in, ¢ift sayilar arasinda, biricik ilk say1 oldugu gibi,
nevinin bir tek ve yegine seyl olmaya, teklif edilen nesnenin kendisine
taalliik etmemesini 1srarla istemek lazimdir: ¢iinkii itiraz yapan kimsenin
itirazini, so6zli edilen nesnenin nevinin bir tek nesnesi oldugunu
soyliyemedigi takdirde bir baska nesneye taallik ettirmesi gerekir.—
itirazt nesnenin kendine degil de bir homonime yonelterek biitiinciil bir
onermeye birtakim itirazlar yapan kimselere, ve sozgelimi, kendine ait
olmiyan bir renk, veya bir ayak, veya bir el sahibi olunabildigini 1ddia
edenlere gelince (¢linkii ressam kendinin olmiyan bir renk; as¢1 kendinin
olmiyan bir ayak sahibi olabilir), ilkin bu cinsten hallerde, ancak bir kere
ayrit yapildiktan sonra, sualini sormak gerekir: ¢linkii homonimlik gizli
kaldigi miiddetge, Onermeye itiraz yerinde goriinecektir. — Fakat bir
homonim {izerine degil, nesnenin kendisine taallik eden itiraz sorguyu
kostekliyorsa, sual soran kimse itiraza ugriyan boliimii ¢cikarmak ve geri
kalani, kendisine faydali olant kabul ettirinciye kadar, biitiinciil yaparak
teklif etmek zorundadir; s6zgelimi, unutma icin, ve unutmus olmak olgusu
i¢gin durum budur: ¢ilinkii hasimlar ilmi kaybeden kimsenin unutmus



olmasim kabul etmegi reddederler, clinkii, nesne degismisse, insan ilmi
kaybetmistir, fakat unutmus degildir, diye itiraz ederler. O halde yapilmasi
gereken sey, itiraza ugriyan bolimii ¢ikarmak, ve geri kalam miidafaa
etmektir: sozgelimi, nesne var olmakta devam ettigine gore, ilim
kaybedilmis ise, 0 zaman unutulmustur demelidir. Daha biiytik bir iyilige
daha biiyiik bir kotiiliigiin kars1 oldugu Onermesine bir itiraz yapan
kimseler hakkinda da durum budur: ¢ilinkii onlar iyi yap1 (la bonne
constitution) dan daha az iyi olan sihhate, hastalik, maluliyetten daha
bliytik bir kotiiliikk oldugu i¢in, daha biiyiik bir kotiiliigiin karsi oldugunu
iler1 siirerler. O halde, burada da, itiraza ugrayan boliimii ¢ikarmak
gerekir; ¢linkii bu boliim bir kere ¢ikarildi mm, hasim Onermeyi, yani,
misalimizde, daha biiyiilk bir iyilige daha biiylik bir kotiiliiglin karsi
oldugunu kabul etmege daha miisait olacaktir, megerki, iyi yapinin sihhati
tazammun ettigi gibi, iki iyilikten biri obiiriinii tazammun etmeye. Yalniz
hasim bir itiraz tertip ve beyan ettigi zaman degil, hattd simdiki halde bir
itiraz ortaya atmaksizin da, bu cinsten birini tertip ve beyan edebilmeyi
onceden gordiigiinden 6tiirti, bizim one stirdiigiimiiz seyi inkar ederse de,
bu yapilmalidir: gercekte, itirazin taalliik ettigi nokta ¢ikarildiktan sonra,
hasim, geri kalan i¢inde, sOylenildigi gibi olmiyan her hangi bir hali
onceden goremediginden oOtlirii, Gnermemizi kabul zorunda kalacaktir; onu
kabul etmekten ¢ekinirse o zaman ondan bir itiraz istenecegi vakit, bir
itiraz yapmaga muktedir olmiyacaktir. Kismen yanlis, kismen dogru olan
onermeler bu tiptendirler, bunlar icin, gergekte, boliimlerini ¢ikarmakla,
geri kalam dogru birakmak miimkiindiir. - Onerme bir¢ok hallere tesmil
olundugu zaman, hasim itiraz etmezse, onun bunu kabul ettigini diisiinmek
gerekir: clinkii Diyalektik’de, boylece kendisine kars1 hicbir itiraza sebep
olmaksi1zin, bir cok nesnelere uyan bir 6nciil saglamdir.

Ister miimkiin olmiyana irca olmaksizin, ister miimkiin olmiyana irca
yoliyle neticeye varilabildiginde, o zaman, ispat olunursa ve diyalektik
yonden miinakasa olunmazsa, bu metot ile veya Obiiriiyle netice
cikarilmas1 ehemmuyetsizdir; fakat bir hasim ile diyalektik yonden
miinakasa olunursa, imkansiz yoliyle istidlal kullanmamalidir. Gergekte,
miimkiin olmiyana irca olmaksizin istidlal yapildiyse, hasim tarafindan
hi¢bir siiphe ileri siiriilemez; bunun aksine olarak, imkansiz bir onerme
netice olarak cikarildiysa, onun yanlisligi pek fazla asikar olmadikga,
hasim imkansizligina itiraz eder, dyle ki sual soran kimseler istediklerini
kabul ettirmege muvaffak olamazlar.



Soylenilen tarzda bircok hallere uyan ve kendilerine ister mutlak
tarzda, ister hi¢ degilse ilk bakista yapilacak higbir itiraz goriilmiyen
biitiin 6nermeleri one stirmelidir: ¢linkii soylendigi gibi olmiyan halleri
gormege muktedir olmadigindan, hasim 6nermeyi dogru olarak kabul eder.

Sorguyu, netice lizerine yoneltmemek gerekir; aksi takdirde, hasim
onu inkdr ettigi halde, istidlal yapilmamus gibi goriiniir. Cok defa,
gercekte, bir sorgu olarak konmus olmayip, bir netice olarak gosterilmis
oldugu zaman bile, hasimlar onu inkar ederler, ve bu yapilmakla da, onun
kabul edilen verilerin neticesinin oldugunu gormiyen kimseler i¢in
reddedilmis goriinmezler. O halde, onun bir netice oldugunu bile
sOylemeksizin, bir soru olarak konuldugu ve hasim onu inkar ettigi zaman
mutlak olarak, bir istidlalin yapilmis oldugu goriinmez.

Goriindligiine gore, her bitiinciil sorgu, bir diyalektik Onerme
degildir: sozgelimi insan nedir? veya iyilik ka¢ mdnada alinnistir?
Cunki bir diyalektik 6nerme kendisine evet veya hayir ile cevap vermek
miimkiin olan 6nermedir, bizim simdi s6ziinii ettigimiz 6nermeler i¢in ise
bu miimkiin degildir. Bunun i¢in bu cinsten sualler diyalektik degildirler;
megerki sual soran kimsenin, kendisi, sozgelimi, iyilik filan manada mu,
yvoksa filan mdanada mi alinmistir? diyerek onlar1 beyan etmeden once,
birtakim ayirtlar ve birtakim taksimler yapmaya. Clinkii bu tiirlii suallere
bir tasdik veya bir inkarla cevap vermek kolaydir. Iste bu sekil altinda bu
cinsten Onermeleri One siirmege ¢aligmak gerektigi buradan gelir. Ay
zamanda sual soran kimse onlar1 kendi kendine ayirdetmis ve ifade etmis
oldugu halde hasim mutlak olarak onlar1 kabul etmegi reddettigi vakit,
hasma 1yilik’in ka¢ manada alindigim sormak da belki mesrudur.

Uzun zaman bir tek nesne lizerinde sual soran kimse kotli soran bir
kimsedir. Gergekte, kendisine sual sorulan sahlis sorulan seye cevap
verdigi halde, bunu yapiyorsa ya ona ayr1 ayri1 bir¢ok sualler sordugu,
veya ona aynm suali bir ¢ok defalar sordugu aciktir: bundan, ya bunun
lafazanlik oldugu, veya istidlalden mahrum olundugu sonucu ¢ikar, ¢linkii
istidlal daima az sayida onciillerden itibaren teskil edilir. Buna karsilik,
hasim cevap vermediginden 6tiirii boyle yapiyorsa o zaman bundan dolayi
ihtarda bulunmadigi, veya tartismayi orada birakmadigi i¢in hata eder.



3.
<DIYALEKTIK DELILLERIN GUCLUGU.>

Baz1 hipotezler vardir ki hem hiicum etmek, hem de miidafaa etmek
kolaydir: sozgelimi, tabii diizende ilk olan seylerle son olan seyler
boyledir. Gergekte, birincilerin tarife ihtiyaglar1 vardir, sonunculara
gelince, ilk ilkelerden itibaren siirekli bir ispat saglamak isteyen kimse
i¢in bircok ara Onermeler vasitasiyle netice olarak ¢ikarilmustir. Veya
bunsuz, haklarinda her miinakasa sirf sofistik gibi goriiniir, ¢iinkii hareket
noktas1 olarak, kendisine has olan ilkeler alinmazsa ve en son neticelere
kadar istidlaller serisi zincirlenmezse bir seyi ispat etmege muktedir
olunamaz. Iste, ilk ilkeleri tarif etmek, cevap verenlerin yapmag
diistinmedikleri seydir, tistelik tarif ettigi zaman sual soran kimseye de hi¢
dikkat etmezler: bununla beraber, teklif edilen sey ac¢ik oluncaya kadar, o
kolayca ciiriitiillemez. Ve ilkeler bahis konusu oldugu zaman bilhassa vaki
olan da budur; ¢iinkii, Obiir Onermeler onlarin araciligi ile ispat
olunduklar1 halde, ilkeler baska seylerle ispat olunamazlar: bu cinsten
onermelerin her birini bir tarifle bilmek zorundayiz.

Ilkeye pek yakin olan 6nermeleri ciiriitmege ¢alismak da zordur:
clinkii netice ile ilke arasinda az ara onerme oldugundan ve daha sonraki
onermeleri gerekli olarak bu ara Onermeler vasitasiyle tasdik ve ispat
etmek gerektiginden, bu yakin Onermelere karsi birgok deliller
saglanamaz. — Fakat biitiin tariflerden, hiicum edilmesi en zor olanlari,
ilkin basit bir mianada mu, yoksa bir¢cok manada mu alindiklar1 pek iyi
bilinmiyen, veya bundan baska, tarif eden kimse tarafindan has mi, yoksa
mecazi manada mu alindiklari da bilinmiyen terimleri kullanan tariflerdir.
Karanlik oluslar1 sebebiyledir ki bu terimlere karsi delil serdetmek
miimkiin degildir; ve karanlik oluslar1 mecaz karakterlerinden ileri gelip
gelmedigi mechul oldugundan 6tiirii, onlar1 ¢lirlitmek imkansizdir.

Hulasa olarak, bir meseleye hiicum etmenin gii¢ oldugu her
defasinda onun bir tarife muhta¢ oldugu; yahut da bircok manalar1 veya
mecazi bir manas1 olan bu nesneler icine girdigi; veya ilkelerden uzak
olmadigi; veya nihayet i1k bakista bunu bile, yani bize engel olan seyin
yukarda sayilan sekillerden hangisine baglandigini  gormedigimiz
farzolunmalidir: zorlugun kendisini gésterme tarzi bir kere aydinlandi mu,



bizim ya tarif etmemiz veya ayirdetmemiz, yahut da kendimize mutavassit
onermeler1 saglamamiz gerektigi apagiktir, ¢linkii son neticeler bu suretle
tasdik ve ispat olunur.

Birgok tezler icin, tarif dogru olarak verilmediginden otiirii, bu
tezleri miinakasa etmek ve onlara hiicum etmek kolay degildir: sdzgelimi
bir tek seyin bircok zitlar1 olup olmadig, gibi. Fakat zitlar uygun oldugu
lizere bir kere tarif edildi mi, aym sey i¢in bir¢ok zitlar1 haiz olmanin
veya olmamanin miimkiin olup olmadigi neticesini ¢ikarmak kolaydir.
Tarife muhta¢ olan oObiir terimler i¢in de aym tarzda hareket olunur.
Matematikte, sekillerin ispatindaki zorluk bazen yine bir tarif hatasindan
ileri geliyor gibidir. S6zgelimi < paralelogramin > kenarina paralel bir
sath1 kesen bir dogrunun, benzer bir tarzda hem c¢izgiyi, hem de yiizeyi
boldigl ispat olundugu zaman, halbuki tarif verilmisse, sOylenen sey
dogrudan dogruya agik olur: clinkii yiizeyler de cizgiler gibi aym
boliinmelere maruz kalirlar. Iste bu ayni bir nispef'in tarifidir. — Mutlak
tarzda, ilk elementar ilkelerin, tarif bir kere konuldu mu (sozgelimi,
cizginin tabiati ve dairenin tabiati) tasdik ve isbati gayet kolaydir; yalmz,
onlardan herbirine ait olma bakimindan gosterilebilen deliller c¢ok
degildir, ¢iinkii pek ¢ok ara Onerme yoktur. Buna karsilik, ilkelerin
tarifleri konulmanus ise, ispat zordur, hatta, biisbiitin imkansiz da
olabilir. Matematik kavramlar i¢in olan sey, aym sekilde diyalektik
istidatlara da uyar.

O halde, tezin miinakasas1 giic oldugu zaman, onun bizim soziinii
ettigimiz kusurlardan birini arzettigini gozden kaybetmemek gerekir. Fakat
bu postulati, baska deyimle Onciilii miinakasa etmek tezin kendini
miinakasa etmekten daha zor bir is oldugu zaman bu tiirlii 6nermeleri
koymal1 mu, koymamal1 mu, diisiiniilebilir: ¢iinkii postulat teslim ve kabul
olunmayip, onun kendisini de tartismaya tabi tutmak iddia olunursa,
hasma, baslangi¢ta konulan tezin kendisini tasdik ve ispat etmekten daha
zor bir is yiikletilecektir; bunun aksine olarak, kabul olunursa, hasim
inancim daha az inamlabilen unsurlardan ¢ikaracaktir. O halde meseleyi
daha zorlastirmamak zaruri ise, postulatin kabul edilmesi lazim gelir; bir
bagka yandan da, daha c¢ok bilinen Onciiller vasitasiyle istidlalde
bulunmak zaruri ise onu koymamak lazimgelir. Bagka terimlerle, ciddi bir
arastirmaya baslandigi zaman, neticeden daha ¢ok bilinmiyorsa onu
koymamak gerekir; halbuki diyalektik ekzersizde, o bir tek sartla, hakikat



goruiniisiinii haiz olmas1 sartiyle, konulmalidir. O halde goriiliiyor ki bu
gibi postulatlarin istendigi tarz, sual sorulduguna veya ogretildigine gore
degildir.

4
< SUAL SORANIN VE CEVAP VERENIN ROLU >

Sualleri tertip ve ifade etme, siraya koyma tarzim bizim dediklerimiz
gostermege asagl yukar1 yeter.

Cevaba gelince, ilkin, dogru olarak sual sormak igin yapilmasi
gereken sey gibi, dogru olarak cevap vermek i¢in de yapilmasi gereken
seyl tayin etmek lazzmdir. Sual soramn rolii, cevap veren kimseye tezin
zarurl neticesi olan en garip paradokslarimt miidafaa ettirecek tarzda
miinakasay1 sevk ve idare etmekten ibarettir; bunun aksine olarak, cevap
veren kimsenin rolii, sagma veya paradoksal olarak sdyledigi sey,
kendisinden geliyormus gibi degil, tezden netice olarak ¢ikiyormus gibi
gorlinecek sekilde hareket etmektir. Ciinkii siiphe yok, konulmamasi
gereken seyl hareket noktasi olarak koymaktan ibaret olan hata ile
konulmus olan seyin miinasip olan miidafaasim saglamaktan ibaret olan
hata arasinda bir fark vardir.

S

<DIYALEKTIK EKZERSIZ HAKKINDA YENI TEORI. — CEVAP
YERENIN ROLU >

Calismak ve kendini denemek icin sirf delil serdeden kimse
tarafindan riayet edilecek kaideleri heniiz hi¢ kimsenin tayin etmedigine
gore (clinkii gaye, bir miinakasaya girisen kimselere Ogreten, veya
ogrenen kimseler i¢in aym degildir, miinakasaya girisenlerin gayesi de,
bir arastirma maksadiyle birlikte miinakasa eden kimselerin gayesi ile
aym degildir: ¢linkii 68renen kimse daima kendisine dogru gibi goriinen



seyl koymak zorundadir; ve ger¢ekte yanlis olan seyin ona dgretilmesine
de alsa tesebbiis edilmez. Diyalektik bir miinakasada, aksine olarak sual
soranin gayesi, biitlin vasitalarla, bir ¢iiriitmeyi gerceklestirmekten
ibarettir, cevap verenin gayesi ise hi¢bir suretle bundan miiteessir
olmamaktir. Obiir yandan da, miibahase ve miizakere etmek icin degil,
kuvvetlerini denemek ve arastirmak i¢in deliller serdolunan diyalektik
toplantilarda, cevap verenin istihdaf etmek zorunda oldugu gaye, ve
tezinin 1y1 veya kotii miidafaasi icin ne tiirlii seyler kabul etmek veya
etmemek zorunda oldugu heniiz taiyin edilmemistir) demek, bizden 6nce
gelenlerin bu konuda bize higbir sey nakletmediklerine gore kendimiz bu
hususta birka¢ s6z sOylemegi deniyelim.

Ya muhtemel olan ya muhtemel olmiyan, veya ne o ne de obiirli
olmiyan ; s6zgelimi, belli bir sahsa, veya cevap verenin kendisine, veya
her hangi bir baskasina gore, ister mutlak olarak, ister belli bir tarzda,
muhtemel olan veya olmuyan bir tezi koyarken, cevap veren kimsenin
tartismay1 idare ve idame ettirmesi gereklidir. Bu iki tarzda hangisinde
tezin muhtemel olmasinin veya muhtemel olmamasimn hi¢ ehemmiyeti
yoktur: ¢iinkii dogru olarak cevap verme tarzi, yani istenilen seyi kabul
etmek veya kabul etmemek tarzi iki halde de aym olacaktir. — O halde,
cevap veren kimsenin tezi muhtemel olmiyan ise sual soran tarafindan
istenilen neticenin muhtemel olmasi lazimdir, muhtemel bir tez i¢in de
muhtemel olmiyandir: ¢iinkii sual soran kimsenin ¢ikardigl netice daima
konulan tezin karsisidir. Konulmus olan sey ne muhtemel olan ne de
muhtemel olmiyan ise, netice de bu ayn tipten olacaktir. Fakat, mademki
dogru olarak istidlal yapan kimse, kendisinden daha muhtemel ve daha
cok bilinen Onciillerden itibaren verdigi neticeyi ispat ediyor, o halde
konulan tez mutlak olarak muhtemel olmiyan ise, cevap veren kimsenin ne
mutlak olarak muhtemel olmuyan seyi, ne de, muhtemel olmakla beraber,
sual soranin ¢ikardig neticeden daha az muhtemel olan seyi kabul etmek
zorunda olmadig agiktir. Ciinkii cevap veren kimsenin tezi muhtemel
olmuyan ise, sual soramn neticesi muhtemel olacaktir. Oyle ki sual soran
kimse tarafindan konulan onciillerin hepsi muhtemel, ve verdigi neticeden
daha ¢ok muhtemel olmak zorunda olacaklardir, ¢iinkii en az bilenin, daha
cok bilinen Onciiller yardimiyle ¢ikarilmasi gerekir. Bunun sonucu olarak,
konulan sorgulardan her hangi biri bu tabiatta degilse, cevap veren kimse
onu kabul etmemelidir. Obiir yandan da, cevap veren kimsenin tezi mutlak
olarak muhtemel ise, apagiktir ki sual soran kimsenin neticesi de mutlak



olarak muhtemel olmuyan olacaktir.. O halde cevap veren kimse muhtemel
olan her seyi, ve muhtemel olmiyan seyler arasinda da sual soran
kimsenin neticesinden daha az muhtemel olmiyan seyleri kabul etmek
zorundadir: ¢linkii o zaman, tatmin edici bir tarzda istidlalde bulundugu
takdir olunacaktir. Cevap veren kimsenin tezi ne muhtemel olan, ne de
muhtemel olmiyan degilse, yine boyledir : ¢linkii 0 zaman da, muhtemel
olan her seyi; ve muhtemel olmiyan seyler arasindan da sual soranin
neticesinden daha ¢ok muhtemel olan biitiin seyleri kabul etmek, gerekir:
clinkii, bu tarzda, istidlallerin daha muhtemel olmalar1 vaki olacaktir. —
O halde konulan sey mutlak olarak muhtemel olan veya mutlak olarak
muhtemel olmiyan ise, o zaman mutlak olarak muhtemel olanin mukayese
noktas1 olarak alinmasi gerekir: halbuki konulan sey mutlak olarak
muhtemel olan, veya mutlak olarak muhtemel olmuyan degil de, yalmz
cevap veren kimse i¢in sadece muhtemel olan veya muhtemel olmiyan ise
o zaman cevap veren kimsenin muhtemel olan veya muhtemel olmiyan
seyi yardimiyle hiikkmetmek ve istenilen seyi kabul veya reddetmek
zorunda oldugu mukayese noktasi onun kendisidir. — Cevap veren kimse
bir baskasimin sanisim miidafaa ediyorsa, ayr1i noktalar1 kabul veya
reddetmek ic¢in gozlerini ¢evirmek zorunda kalacagi, bu sonuncunun sanisi
oldugu aciktir. Iste bunun icin, kendilerini baskalarimn, sdzgelimi,
Herakleitos’un soOziine gore, iyilikle kotiiliiglin 6zdes oldugu gibi
sanmlarimin nakili yapanlar zitlar i¢in kendileri inanmadiklarindan igin
degil, Herakleitos'a gore diisinmekle bu tarzda diisiincelerini ifade
etmek zorunda olduklarindan aym zamanda ve aym konuya ait olmalarinin
imkansizligim kabul etmegi reddederler. Birbirlerinin tezlerini karsilikli
olarak kabul eden kimselerin yaptigi da budur: disiinceleri tezi koyan
kimsenin yapacag gibi birbirlerine beyan etmege bakarlar.

6
<CEVAP VERENIN, SORGUNUN KARAKTERI TARAFINDAN TAYIN
EDILEN ROLU >

Demek, tezi mutlak olarak muhtemel olan olsun veya belli bir sahis i¢in
muhtemel olan olsun cevap veren kimsenin neleri g6z Oniinde
bulundurmasi gerektigi goriiliiyor.

Her sorgu gerekli olarak ya muhtemel olan, ya muhtemel olmuyan,



veya ne o ne Obiirii olmak zorunda oldugundan ve yine ya delille
miinasebette olmak veya delille miinasebette olmamak zorunda
oldugundan, o zaman, sorgu muhtemel ise ve delille miinasebeti yok ise
cevap veren kimse muhtemel oldugunu sdyliyerek onu kabul etmek
zorundadir. Muhtemel degilse ve delille de miinasebette degilse, onu yine,
kabul etmek zorundadir, fakat pek saf goriinmemek ic¢in muhtemel
olmadiginada isaret etmelidir. O, delille miinasebette ise ve muhtemel
ise, muhtemel oldugunu, fakat baslangicta konulan teze ¢cok yakin oldugunu
ve kabul edilirse, konulan meselenin ¢okecegini soylemek gerekecektir.
Sual soran kimsenin istedigi onerme delille miinasebette 1se, fakat aym
zamanda ¢ok muhtemel olmuyan ise, cevap veren kimse, o kabul edilirse
aranilan neticenin bundan ¢iktigim, fakat 6nermenin kabul edilmek icin
pek fazla saf oldugunu kabul edecektir. Onerme ne muhtemel olmiyan, ne
de muhtemel olan ise, o zaman delille hi¢cbir suretle miinasebette
bulunmamas1 halinde, onu tahditler koymadan kabul etmek gerekir: fakat
delille miinasebette ise cevap veren kimsenin, iistelik, o kabul edilirse,
baslangigta konulan meselenin yikildigina isaret etmek zorundadir. Bu
kaidelere gore, cevap veren kimse, kabul edilen her noktanin neticesini
onceden goriiyorsa, ona vaki olandan sahsen hicbir suretle mesul
tutulamaz goriinecektir, Obiir yandan da, sual soran kimse netice ¢ikarmak
iktidarinda olacaktir, ¢linkii neticeden daha muhtemel olan biitiin onciiller
ona ta’viz olarak verilmistir. Fakat neticeden daha muhtemel olmiyan
onclillerden hareket ederek bir netice ¢ikarmaga calisanlar hi¢ siiphe yok,
dogru olarak istidlal yapmuyorlar: bunun i¢in istiyen kimselere bunlari
vermemek gerekir.

7
<SORGUNUN KARAKTERI, Devam>

Cevap veren kimse i¢in de, terimlerin karanlik bulunduklar1 yani
bircok manada alindiklar1 halde, bu bodyledir. Gergekte, cevap veren
kimsenin, anlamadig takdirde, anlamadigini sdylemesi caiz oldugundan
ve asla bir¢ok manal1 bir soruya evet veya hayir diye cevap vermek
zorunda olmadigindan, ilk olarak, ifade agikliktan mahrum ise, bunu



anlamadigini sOylemekte tereddiit etmemesi gerektigi apagiktir: ¢ilinkii cok
defa, acik bir surette konulmamus olan birtakim sorulara cevap
verildiginden otiirli, birtakim zorluklarla karsilasilir. Bir¢ok méanalarda
alinsa da, o ifadeyi anliyorsa, o zaman, ifadenin biitiin manalarinda dogru
veya yanlis olmasi halinde, onu mutlak olarak kabul etmek veya red etmek
zorundadir; bunun aksine olarak, kismen yanlis, kismen dogru ise, bundan
bagka bir¢ok manalarda alindigina ve yine bu manalardan birinde dogru,
obiirtinde yanlis olduguna isaret etmesi gerekir: ciinkii bu ayirdi ancak
daha sonra yaparsa, baslangicta da ikircilligi goriip gormediginde
sipheye diistliir. Cevap veren kimse onceden ikircilligi gormemisse,
fakat kelimelerin ancak bir manasim gézoniinde tutarak soruya riza ve
muvafakatini vermisse, o zaman soruyu bir bagska manaya dogru ¢eken
hasma, Onermeyi kabul ettigi zaman gozOniinde tuttuu manamn bu
olmayip obiirii oldugunu soylemesi gerekir. Gergekte, bircok nesneler
aynt bir terim veya aym ifade altinda bulunuyorlarsa, ikircillik kolayca
hasil olur. — Fakat soru hem agik hem de basit ise, evet veya hayir ile
cevap verilmelidir.

8
<TUMEVARIMA CEVAP HAKKINDA>

Mademki, istidlal icinde, onciil daima ya istidlalin kendilerinden itibaren
teskil edildigi onermelerden biri, ya bu teskil edici 6nermelerden birini
koymak maksadiyle yapilmis bir 6nermedir (ve bir¢cok benzer meseleler
konulmus oldugundan o, bir baska onerme kasdiyle alindig1 zaman daima
goriliir: ¢iinkii ya tlimevarim ile, veya benzerlik iledir ki ¢ogu zaman,
biitiinciile erisilir), cevap veren kimse, dogru ve muhtemel iseler biitiin
boliimeiil énermeleri kabul edebilir. Obiir yandan, biitiinciil dnermeye
kars1, bir itiraz yapmaga ¢alismak lazimdir, ¢linkii bu cinsten gercek veya
goruiniiste, bir itiraz olmaksizin delilin yiirliylisiinii zorlastirmak manasiz
bir satasma ve hir¢inlik teskil eder. O halde bir¢ok boliimeiil misallerden
acikca cikan biitlinclil 6nermeyi kabul etmeyi, yapilacak higbir itiraz
olmadig halde, insan reddederse, bunun manasiz bir hir¢inliktan baska
bir sey olmadig agiktir. Bundan baska, hatta bir delile karsi delille
onermenin dogru olmadig gosterilmezse her ne kadar bu delile kars1 delil



dahi kafi olmasa bile, koti bir hir¢inliga daha c¢ok kapilmis
gorliniilecektir: ¢linkii ¢ok defa umumi samilara zit olan, ve ¢ozimii gii¢
olan deliller karsisinda bulunuyoruz; sozgelimi hareketin imkansizlig
veya stadyomu dolagsmak imkansizligi hakkinda Zemon'un delili igin
durum budur. Bu, bununla beraber, bu oOrmelerin karsilarim kabul
etmemek i¢in bir sebep degildir— O halde, ne itiraz ne de gosterilecek
delile kars1 bir delile sahip olmadan hasmin 6nermesini kabul etmek ret
olunursa bunun kotii bir hir¢inlik oldugu apaciktir: kotii bir hir¢inliktan
bizim soziinii ettigimiz cevaplardan ayr1 bir tarzda verilen ve istidlali
yikan bir cevap anlarim.

9
< ONCEDEN EKZERSiZ, VE MUHTEMEL
OLMIYAN TEZLER HAKKINDA >

Bir tezi veya tarifi miidafaa etmeden 6nce cevap veren kimse biitiin
itirazlar1 kendi kendine yapmak zorundadir : ¢linkii, apacikca, onun rolii,
sual soran kimsenin koydugunu vasitalariyle ciiriittiigii delillerin ziddin
almaktan ibarettir.

Bir muhtemel olmiyan tezi miidafaa etmeden de sakinacaktir. Bir
hipotez ise iki tarzda muhtemel olmiyan olabilir. O, kendisinde bir takim
sagma Onermeler ¢ikti§i zaman, muhtemel olmmyandir : s6zgelimi, her sey
hareket eder veya higbir sey hareket etmez denilirse. Bozuk ahlakli ve her
insanin duygularina zzmni olarak zit olan insanlarin kabul edecekleri
onermeler de muhtemel olmiyan onermelerdir: sozgelimi, hazzin iyilik
oldugu: haksizlik irtikdp etmenin, haksizliga ugramaktan daha iyi oldugu
gibi. Gergekte, bu diisturlar1 miidafaa eden kimseden miinakasanin
icaplar1 ic¢in degil, gercekte bunlar1 diisiindiigiinden O&tiirii bunlari
miidafaa ettigi diisiincesiyle nefret edilir.

10
<YANLIS DELILLERIN COZUMU HAKKINDA>



Yanlis bir neticeye varip dayanan biitiin deliller igin, yapilacak
¢Oziim hatanin ¢iktigi boliimii ortadan kaldirmaktan ibarettir: c¢linkii
herhangi bir boliimiin ortadan kaldirilmasi delili, hattd kaldirilan boliim
yanlis olsa bile, itibarlandirmaz. Gergekte, delil bir yanlistan fazla yanlis
ihtiva edebilir. Sozgelimi, oOnciil olarak oturan kimse yaziyor, ve
Sokrates oturuyor' un alindigim farz edelim; bundan ¢ikan netice:
Sokrates yaziyor'dur. Sokrates oturuyor 6nermesini ortadan kaldirmakla
delilin ¢oziimiine daha cok yaklasilmus degildir; istenilen Gnermenin
yanlis oldugu olabilir, fakat delilin yanlisligi ondan ¢ikmamstir. Ciinkii
herhangi bir kimsenin oturdugu, fakat yazmadigi vaki olursa, boyle bir
halde aym ¢oziimii tatbik etmek imkansiz olacaktir. Bunun sonucu olarak
cikarilmas1 gereken bu Onerme olmayip ofuran kimse yaziyor
onermesidir. Ciinkii oturan kimse daima yazmaz. Delilin tam ¢oziimil,
demek hatanin ¢iktigr boliimii ¢ikarmaktan ibarettir, ve delilin bu béliime
bagli oldugu bilindigi zaman, tipki yanlis sekiller durumunda oldugu gibi,
¢Oziim bilinir. Clinkii, hattd ortadan kaldirilan boliim bir yanlis olsa bile,
bir itiraz yapmak yetmez, ayn1 zamanda yanlisin sebebini de ispat etmek
gerekir: bu tarzda, gergekte, itiraz yapildigt zaman, neticenin 6nceden
goriiliip goriilmedigi acgikca goriilebilecektir.

Bir istidlalin neticesi dort tarzda onlenebilir. — Ya hatamn ¢iktig
boliim yok edilerek.— Ya sual sorana bir itiraz tevcih edilerek, ¢iinkii
cok defa, hattd bir ¢oziimiin gosterilemedigi zaman bile, yine de sual
soran kimse delil serdetmesini ylriitemiyecek hale diistiriliir. —
Uciinciisii, itiraz, konulan sorulara tevcih olunabilir: ciinkii sual soran
kimse tarafindan istenen neticenin herhangi baska bir unsurun ilavesi
neticeye gotlirebilecek iken sorgular kotii oldugundan o6tiirli, konulmus
sorulardan c¢ikmadigi vaki olabilir. — O halde, sual soran kimse
arglimantasyonunu yiiriitmege muktedir degilse itiraz, sual sorana tevcih
edilecektir, halbuki argiimantasyonunu yiiriitebilirse, sorularina itiraz
tevcih edilecektir. Dordiincii ve en kotii itiraz nevi tartismaya tahsis
edilen zamana ait olandir: gergekte, Oyleleri vardir ki incelenmelersi,
cereyan etmekte olan tartismaya verilenden daha fazla zaman istiyecek
mahiyette birtakim itirazlar yaparlar.

Demek boylece, bizim simdi dedigimiz gibi, itiraz etmenin dort tarzi
vardir; fakat bunlar arasindan yalmz birincisi hakiki bir ¢oziim teskil



eder, Obiirleri neticelere ¢ikarilan birtakim zorluklar ve manilerdir.

11

<iSTIDLALE KARSI VE HASMIN
KENDISINE KARSI TENKITLER>

Bir delile karsi yoneltilen tenkit kendi kendine alinan delile ve
sualler seklinde gosterilen delile taallik ettigi zaman aym degildir. Sual
soran kimse,- tezine karsi mesru bir sekilde bir delil ¢ikarilabilecek olan
onermeleri kabul etmegi reddettiginden OoOtiirii, gercekte, cok defa
argiimentasyonun kotli yiirtiylisii onun eseridir: ¢linkii ikisine ait miisterek
1s1 uygun bir sekilde yapmak iki hasimdan yalmz bir tanesinin iktidarinda
degildir. O halde cevap veren kimse, sual soran kimseye zit olan her seyin
kurnazca pususunu kurup bekledigi zaman bazen muhatabin tezine degil,
kendisine saldirmak zaruridir: ciinkii, bu kotii ¢catma ve miinazaalarla,
tartismalar kavga halini alir ve artik diyalektik olmazlar. — Bundan
bagka, bu cinsten deliller, 6grenmek i¢in degil, calismak ve kendini
denemek i¢in yapilmis oldugundan yalmz dogruyu degil, aym zamanda
yanlis1 netice olarak ¢ikarmak ve daima dogru onciillerden degil, bazen
de yanlis olanlarindan baslamak gerektigi apagiktir. Cok defa, gercgekte,
bir dogru 6nerme konulunca, tartismada onermeyi yok etmek mecburiyeti
karsisinda kalimr; oyle ki yanlis onermeleri one siirmek gerekir. Bazen
konulan yanlis bir Oonerme oldugu zaman, onu yanlis Onermelerle yok
etmek gerekir: ¢iinkii belli bir hasmin dogru olana oldugu kadar, olmiyan
bir seye inanmasina hi¢cbir sey mani degildir, bundan, delil kendisine
dogru gibi goriinen 6nermelere bagli ise o kandirilacak veya daha kolayca
desteklenecektir. Fakat dogru olarak <dogrudan yanlisa, veya yanlistan
dogruya> gecmek istiyen kimse bu gecisi, neticesi dogru veya yanlis
olsun, eristik olarak degil, diyalektik olarak (geometricinin geometrik
olarak istidlal yaptig tarzda) yapmak zorundadir— Ne tiirli kiyaslarin
diyalektik olduklarim bilmeye gelince, bunu daha yukarida soyledik.

Miisterek isde engeller ¢ikaran kimsenin kotii bir arkadas oldugunu
sagliyan ilke, elbette tartismaya da uyar: gercekte delillerde de gbzde
tutulan miisterek bir gaye vardir, sirf miicadele maksadiyle miinakasa



eden insanlar miistesna, c¢iinkii zafer bir tanesinden fazlasina ait
olamadigindan oOtiirii, onlar da oObirleri de aym gayeyi takip
edemiyeceklerdir. Bu duruma ister, cevap veren kimse, ister sual soran
kimse sebep ol«un, hi¢ ehemmiyeti yok. Eristik tarzda sorgular soran
kimse, cevap verirken, kendisine dogru goriinen cevabi vermiyen veya
sual soranin arastirmasinin taalliik ettigi noktayr anlamak istemiyen kimse
kadar kotii bir diyalektik¢idir. — O halde goriiliiyor ki, bizim simdi
dediklerimize gore hem delili kendi kendinde, hem de sual soram aym
tarzda tenkit etmemelidir: gercekte, istidlali kotii oldugu halde, sual soran
kimsenin cevap veren kimse ile miimkiin oldugu kadar iy1 miinakasa etmis
olmasina hi¢bir sey mani degildir; ¢ilinkii belki de kotii miinazaracilarla
derhal istenildigi gibi istidlaller yapmak degil, sadece muktedir olundugu
gibi istidlaller yamak miimkiindiir.

Ve insanlarin ne zaman zit nesneleri ve ne zaman baslangicta
konulmus olan seyi aldiklar1 tdyin olunmadikg¢a, (¢iinkii ¢cok defa, kendi
kendileriyle konustuklar1 zaman, zit nesneler kabul ederler, ve bir nesneyi
kabul etmeyi reddettikten sonra ardindan kabul ederler: bu sebeple,
kendilerine sual soruldugu zaman ¢ok defa birtakim zit nesnelere ve
baslangicta teklif edilen seye muvafakat ederler), deliller gerekli olarak
bozuk olurlar. Bununla beraber, bunun sebebi, bazi noktalar1 kabul etmegi
reddetmek ve bu tabiatta olan baskalarim kabul etmek suretiyle, cevap
veren kimsedir. — O halde, tenkidin sual soran kimselerle delilleri
hakkinda aym tarzda yapilmamasi gerektigi asikardir.

Kendi kendine alinmis olarak, delil bes tiirlii tenkide elverislidir. —
Birincisi, konulan sorulardan ne teklif edilen netice, ne de asla hi¢cbir
netice cikarilmadigi ve neticenin dayandig onciillerin hepsi degilse
blylik bir kismu yanlis ve muhtemel — olmiyan olduklari, ve bundan
baska, ne cikarmalarla, ne ilavelerle, ne de hem c¢ikarmalarla, hem
ilavelerle, netice elde olunamadif zaman. — Ikinci tenkit, her ne kadar
bu tabiattaki onciillerden itibaren ve yukarda gosterilen yontemlerle teskil
edilmisse, istidlal teze n'spetle gerceklestirilmezse olur. — Ugiincii, baz:
ilavelerin neticeyi elde etmege elverdikleri, fakat bu ilaveler, konulan
sorulardan asagl, yani neticeden daha az muhtemel olduklar1 zaman olur.
— Bagka tiirlii tenkit: baz1 ¢ikarmalar yapilmis olmakla beraber, netice
elde olundugu zaman olur: c¢iinkii olmiyacak sekilde, bazen gerekli
oldugundan fazla 6nciil alimr. — Oyle ki istidlalin vaki olmas1 onlarin



varligiyle degildir. Nihayet son tenkit: Onciiller, neticeden daha cok
muhtemel olmiyan ve daha az ikna edici iseler veya her ne kadar dogru
iseler de, onlar ispat edilebilmek i¢in, meselenin kendisinden daha ¢ok
emek isterler.

[stidlallerin biitiin meseleler icin esit tarzda, muhtemel ve ikna edici
olmasim istememelidir: ¢ilinkii bazi arastirma konularimin daha kolay,
bazilarinin daha zor olmalari nesnelerin tabiatimin dogrudan dogruya
neticesidir, Oyle ki konunun ihtiva edebildigi en muhtemel samlardan
hareket ederek netice cikarildiyse, dogru olarak miinakasa edilmistir. O
halde, hatta delilin kendisini g6z Oniinde tutulmakla dahi tenkidin,
meseleye nispetle alindigina veya kendi kendine alindigina gore ayri
oldugu goriiliir: c¢linkii delilin kendi kendine takbihe sayan, bununla
beraber konulan meseleye nispetle tavsiyeye sayan olmasina veya, bunun
aksine olarak, kendisinden kolayca bir netice ¢ikarilabilecek hem dogru,
hem de muhtemel bir¢ok dnermeler mevcut oldugu zaman, kendi kendine
tavsiyeye sayan, ve konulan mesele i¢in takbihe sayan olmasina hi¢bir sey
mani degildir. Bazen bir delilin, hattd netice veren bir delilin, netice
vermiyen bir delilden daha az iyi oldugu da vaki olabilir: bu, mesele
boyle olmadig halde birincisinin zayif onciillerden neticesini ¢ikardigi,
ve Ikincisinin, baz1 ilavelere muhta¢ olmakla beraber, iistelik kendileri
delilin kuvvet merkezi olmiyan ancak muhtemel ve dogru ilaveler olarak
istedigi zaman, boyledir. Dogruyu yanlis Onciiller vasitasiyle ¢ikaranlar
mesru bir sekilde tenkit edilemezler. Clinkii, yanlis, daima yanlis onciiller
yardimiyle gerekli olarak c¢ikarildigt halde, dogru, Amnalitikler’le
goriilebilecegi lizere, bazan yanlis Onciillerin yardimiyle de ¢ikarilabilir.

Bahis konusu delille herhangi bir sey ispat olundugu zaman ve netice
ile hi¢bir miinasebeti olmiyan bundan bagska bir sey varsa, aym delil aym
zamanda bu bagka seyi de ispat etmiyecektir ; onu ispat eder goriiniiyorsa,
bu bir ispat degil, bir sofizma olacaktir. —Filozofem (****) ispat¢1 bir
istidlaldir ; epikerem (*******) diyalektik bir istidlaldir; sofizma eristik
bir istidlaldir; bir aporem (******) ise c¢elismenin diyalektik bir
istidlalidir.

Her ikisi de muhtemel olan, fakat esit olarak muhtemel olmiyan
onclillerden itibaren herhangi bir nesne ispat olunursa ispat edilen
neticenin her birinden daha muhtemel olmasina hi¢bir sey mani degildir.
Fakat Onciillerden biri muhtemel, Obiliri ne muhtemel olan, ne de



muhtemel olmiyan ise, veya birt muhtemel olan, 6biirii muhtemel olmiyan
ise : o zaman iki Onciil aym derecede ise, netice i¢in de derece esitligi
olacaktir; fakat biri Obiiriine Uistlin gelirse; netice en kuvvetli olam takip
edecektir.

Iste istidlallerde islenen bir hata daha: bu, ispat daha az sayida ve
delil icinde bulunanlarla yapilabilecegi halde, pek biiyiik sayida ara
terimlerle yapildig zaman, olur; sozgelimi, bir samimin bir bagka samdan
daha ¢ok sant oldugunu gostermek i¢in, asagidaki postulatlar konulursa:
her kendinden-Nesne en ¢ok bu nesne olan seydir, gercekten bir
kendinden sanmimin konusu vardir. Bu ise netice olarak sunu verir:
kendinden - sanimin - konu'su boliimciil sani konularindan daha ¢ok
sani konusudur. Bundan sonra: en ¢ogu kabul eden relatif terime yine en
cogu kabul eden bir correlatif cevap verir, ve boliimciil santlardan daha
kesin olarak bir sant olacak bir gercek kendinden - sani vardir. Fakat
bir gercek kendinden - sani vardir ve Her kendinden nesne en ¢ok bu
nesne olan seydir, postulat olarak konmuslardir; buradan su netice
cikarilir: kendinden-sani daha kesin olarak, bir sami olacaktir. Bu
istidlalin kusuru nerededir? Sadece delilin bagli bulundugu sebebi
gizledigindedir.

12

<DELILIN ACIKLIGI HAKKINDA. — DELILIN YANLISLIGI
HAKKINDA >

Ik ve en bayag méanada bir delil agiktir; neticesi kendisinden sonra
artik sorulacak hi¢bir sual mevcut olmiyacak sekilde oldugu zaman —
yine miitat mana olan bir baska manada, kabul edilen 6nermeler neticesi
kendilerinden gerekli olarak ¢ikacak sekilde olduklar1 zaman, ve delil'in
kendileri de birtakim neticeler olan o6nciillerden ¢ikti§i zaman.— Son bir
manada, son derece muhtemel olan bir unsuru, delil siikitle gecirdigi
zaman.

Bir delil dort manada yanlistir denilir. — Bir manada, ger¢ekte, bir



netice ¢ikarmamakla beraber netice ¢ikarir gibi goriindiigli zaman: bu,
eristik bir istidlal denilen seydir. — Bir baska manada, teklif edilen bir
netice olmiyan bir neticeye varip dayandigl zaman: imkansiza ircalar i¢in
bilhassa durum budur. — Veya daha, delil konuya has metoda gore degil,
teklif edilen neticeye gotiiriirse : bir tibbi —olmuyan delil tibbi gibi veya
geometrik — olmuyan delil geometrik gibi, veya diyalektik — olmiyan
delil diyalektik gibi goriindiigii zaman, elde edilen netice dogru veya
yanlis olsun, vaki olan budur. — Nihayet, bir baska mana, netice yanlig
onclller vasitasiyle elde edildigi zamanki manadir; ve bu tipten bir netice
o zaman bazen dogru, bazen yanlis olabilir: ¢linkii yanlis bir netice daima
yanlis Onciillerin sonucu oldugu halde dogru bir neticede bizim yine daha
yukarda soyledigimiz gibi, dogru olmiyan onciillerden de ¢ikarilabilir.

Delilin yanlisligi delilin kendisinden ziyade delil serd edenin bir
hatasindan ileri gelir; bununla beraber bu, her zaman delil serd edenin
hatas1 da olmayip yalmz bir yanlis yaptiginin farkina varmadigr zaman
olur: c¢iinkii biz, ¢ok defa kendi kendine, bir¢cok dogru delillere tercihen,
miimkiin oldugu kadar muhtemel olan Onciillerden itibaren baslarsa bir
dogru 6nermeyi yikan bir delili kabul ediyoruz. Gergekte, bu tabiatta olan
bir delil dogru olan baska nesnelerin bir ispatim teskil eder: ciinkii
konulmus olan oOnciillerden birinin mutlak olarak bdyle olmamasi
gerekirdi, ispat iste bunun hakkinda da olacaktir. Fakat dogru olan bir
netice, yanlis ve ¢ok fazla saf onciillerle elde edilmisse delil, her ne
kadar yanlis bir neticeye gotiiren bir delil bu tipten olabilirse de yanlis
bir neticeye gotiiren bir¢cok delillerden ¢ok asag olacaktir. O halde
goruluyor ki kendi kendine alinmuis bir istidlalde incelenecek olan ilk sey,
bir neticeyi haiz olup olmadigidir; ikinci sey, neticenin dogru mu, yoksa
yanlis mu oldugudur; ti¢iinciisii, onun ne tlirlii 6ncililden ¢iktigidir: ¢iinkii
onciiller yanlis, fakat muhtemel iseler, delil diyalektiktir; dogru fakat
muhtemel olmiyan iseler, bozuktur; ve hem yanlis, hem de son derece
muhtemel olmiyan iseler, ister mutlak olarak, ister sozii edilen nesneye
nispetle delilin bozuk oldugu aciktir.

13
<ISPAT EDILECEK OLANI DELIL YERINE ALMA, VE



ZITLARIN DELIL YERINE ALINMASI.>

Ispat edilecek olani delil yerine almamin ve ztlarin delil yerine
alinmasimin sual soran kimse tarafindan yapilabilmesi tarzini, biz
Analitikler’imizde hakikat bakimindan inceledik; bize simdi onun
hakkinda sam bakimindan konugmak kaliyor.

Gortindiigiine gore, ispat edilecek olani delil yerine alma, bes tarzda
yapilabilir. Birincisi ve en apacik olani, ispat olunacak nesnenin kendisi
ifade ve iddia olunursa olandir: bu, istenen, sozii edilen terimin kendisi
oldugu zaman, kolayca dikkatten kagan bir hatadir ; fakat sinonimler veya
aym manayl haiz olan bir terim ve bir ifade halinde, bunu meydana
¢ikarmak daha giigtiir. — Ikincisi, boliimciil olarak ispat edilmesi gereken
herhangi bir nesne biitiinciil olarak ifade ve iddia olundugu zaman
olandir: sozgelimi, zitlarin ilminin bir tek oldugunu tasdik ve ispat etmege
calisirken, umumi olarak karsilarin ilminin bir tek oldugu konulursa;
clinkli o zaman, 0yle geliyor ki kendi kendisiyle tasdik ve ispati gereken
sey bir cok baska seylerle ifade ve iddia olunuyor. — Ucgiinciisii biitiinciil
olarak tasdik ve ispat edilmesi kastolunan sey boliimciil olarak ifade ve
iddia olunursa, olan budur: sozgelimi, zitlarin ilminin daima bir tek
oldugunu tasdik ve ispat etmegi kastederek bu bazi zid c¢iftleri icin
konulursa; ¢iinkii burada da, dyle geliyor ki bir¢ok baskalariyle tasdik ve
ispati gereken nesne ayr1 ayr1 ve kendi kendine ifade ve iddia olunuyor.
— Taksim edildikten sonra mesele ilade ve iddia olunursa yine ispat
edilecek olani delil yerine alma vardir: sozgelimi, Tibbin sihhatlinin ve
hastamn ilmi oldugunu gostermek icap ederken, bu iki seyden her biri ayri
olarak konulsa. — Veya nihayet, birbirini gerekli olarak tazammun eden
iki 6nermeden biri ifade ve iddia olunursa : s6zgelimi, diyagonalin kenar
ile dlclilemez oldugunu ispat etmek icap ederken, kenarin diyagonal ile
Olgiilemez oldugu konulsa.

Ispat edilecek olani delil yerine alma kadar zitlar1 delil yerine alma
cesidi vardir. — Birincisi: karsi olan tasdik ve inkar konularsa bu olur —
Ikincisi, bir antitezin zit terimleri konulursa: sdzgelimi, aym seyin iyi ve
kotii oldugu gibi. — Ucglinciisii bir biitiinciil énerme konulduktan sonra,
boliimciil bir bale taallik eden celisigi istenirse: sozgelimi, zitlarin
ilminin bir tek oldugu konulduktan sonra, bunun sihhatli ve hasta halinde
ayr1 oldugu iddia olunur ise. — Veya, bir sonuncu onerme ifade ve ileri



siiriildiikten sonra, antitezi biitlinciil olarak almak denenirse. — Nihayet
konulan onciillerden gerekli olarak ¢ikan neticenin zidd1 ifade ve iddia
olunursa, ve bu da, hattd karsilarin kendilerini almaksizin, birinci
neticeye karsi olan onerme kendilerinden basliyacak sekilde iki onciil
ifade ve iddia olunursa.

Zitlarin delil yerine alinmasi ile ispat edilecek olam delil yerine
alma arasindaki fark, bu sonuncuda, hatamn neticeye gore vaki olmasidir
(clinkii biz neticeye bakarak, baslangi¢ta konulan sorunun ifade ve iddia
edildigini soyleriz), halbuki ztlarin delil yerine alinmasi, Onciillere
nispetle, yani birinin 6biirii ile herhangi bir miinasebeti i¢inde vaki olur.

14
<DIYALEKTIK TARTISMALARIN PRATIGI HAKKINDA>

Bu tabiatta olan deliller i¢inde calismak ve kendini denemek i¢in, en
tyisi ilkin, delilleri aksetmege aligsmaktir: ¢iinkii bu tarzda, sozii edilen
onermeyi miinakasa etmege daha c¢ok muktedir olacagiz ve birkag
tesebbiisten sonra, bir¢ok delilleri esasli bir sekilde bilecegiz. Gergekte,
bir delili aksetmek, geri kalan matllip Onermelerle neticenin tersini
almaktir, ve boylece kabul edilmis olanlardan birini yok etmektir: ¢ilinkii
biitiin oOnciiller verilmis olmakla, netice gerekli olarak c¢ikacagindan,
netice dogru degilse, onciillerden birinin yok edildigi gerekli olarak
cikar. Her tez hakkinda, hem Iehte, hem aleyhte delil toplamaya
koyulmalidir ve bir kere bunlar1 bulduktan sonra, hemen bunlarin nasil
curitiilebilecegini arastirmalidir : ¢linkii bu tarzda aym zamanda hem
cevap vermege, hem de sorular sormaga calisilmis olacaktir. Kendisiyle
miinakasa edecek baska hi¢bir kimse bulamazsak, bunu kendi kendimizle
yapaca8lz. Bundan baska, bu aym tezi vasitalariyle c¢iiriitebildigimiz
delilleri segerken, dncekilerle onlar1 paralel olarak koymak zorundayiz :
clinkii lehte ve aleyhte delillerle miicehhez olmak, hasmu zorlamak icin
bol bol delil, ve aym zamanda, ciiriitmek i¢in kuvvetli bir yardim elde
etmektir; ¢linkii o zaman konulmasi istenene zit Onermelere karsi insan
kendi kendini korumus olur. Baska fayda: felsefi manada bilgi ve ilim
hususunda, bir bakista, hipotezlerin birinden ve Obiirlinden c¢ikan



neticeleri kavriyabilmek veya daha Onceden kavramms olmak, ihmal
edilecek bir alet degildir; ¢linkii her ikisi arasinda artik dogru bir se¢me
yapmaktan bagka bir sey kalmiyor. Ama bu tiirlii bir is i¢in tabii bir meyil
ve istidat gerekir. Bu tabii meyil ve istidat, ger¢cekte, dogruyu se¢cmek,
yanlis1 onlemek hususundaki dogru yetiden baska birsey degildir. Bu ise,
mustait insanlarin yapmaga muktedir olduklar1 seydir: c¢iinkii onlar
kendilerine teklif edilen seye duydiklar1 yakinlik veya nefret ile en 1yinin
ne oldugunu hilkkmetmegi ¢ok iy1 bilirler.

Tartismalarda sik sik kendini gosteren meseleler i¢in, bilhassa ilk
onermeler bahis konusu oldugu zaman kullamilacak delilleri esasli bir
sekilde bilmek iyidir: ¢iinkii, onlar1 miinakasa ederken, cevap verenler
cok defa bir tiksinti duyarlar. Bundan baska, tarif tedariki yapmalidir,, ve
el altinda muhtemel olanlarla, ilk olanlar1 bulundurmalidir. Ciinkii istidlal
bunlarla kuvveden fiile ¢ikar. Yine delillerin ¢ok defa icine girdikleri
umumi yerlere sahip olmaga da c¢aligsmalidir: ¢ilinkii Geometride,
unsurlarin bilgisinde tecriibe sahibi olmak, Aritmetikte de ilk on sayinin
carpilarint maharetle bilmek faydali oldugu gibi, (ger¢ekte, bunun obiir
sayilarin ¢arpilarim bilmek i¢in biiylik bir ehemmiyeti vardir), yine bunun
gibi delillerde de ilkeleri elde tutmak ve onciilleri ezbere bilmekte biiytlik
bir kardir. Gergekte, hafizaya tevdi edilen yerlerin dogrudan dogruya,
nesnelerin kendilerinin hatirasim hatirlamamiza yettigi gibi, bizim soziinii
ettigimiz meyil ve istidatlar da, gozler Oniinde sayica tarif edilmis
onermeler bulundugundan otlirii istidlal yapmaga daha muktedir
kilacaklardir. Hem, hafizaya bir delilden ziyade umumi bir onciilii tevdi
etmek tercihe sayandir, c¢linkii bol bol ilke veya hipoteze sahip olmakta
biiytik giicliik yoktur.

Bundan baska, ameliyeyi miimkiin oldugu kadar tamamiyle gizliyerek
bir tek delili bircok deliller haline ¢evirmege alismalidir. Boyle bir
neticeye delilin konusunun yakin yerlerinden miimkiin oldugu kadar
kendini uzak tutmakla erisilecektir ; bilhassa en biitiinciil olan delillerdir
ki bu neticeyi verebilirler: sozgelimi, birden fazla nesnenin bir tek 1lmi
olammyacag1 6nermesi gibi, ¢linkii goreliler, zitlar ve bir hizadaki terimler
i¢in olup biten budur.

Onceki miinakasalar1 da, hasmun delil serd etmesi, vakide,
boliimciile taallik etmis olsa bile, biitiinciil bir sekle sokmak gerekir,
clinkii bu tarzda, bir tek delilden bir¢ok deliller yapilabilecektir. Ay



kaide Rhetorik’de enthymemlere de tatbik olunur. Bununla beraber,
kendisi 1i¢in, insan kendi istidlallerini biitiinciil bir sekil altinda
gostermekten miimkiin oldugu kadar kacinmalidir. — Delillerin umumi
ilkeler tizerine dayanip dayanmadiklarim daima incelemek gerekir :
cliinkii biitlin boliimciil deliller de biitiinciil olarak tasdik ve ispat
edilmiglerdir, baska deyimle, boliimciil bir ispatta biitiinciil bir ispat
daima muhtevi bulunur, ¢iinkii biitiinciilleri kullanmadan hig¢bir istidlal
yapilmaz.

Tumevarimlik istidlallerin pratigini yeni basliyan birine karsi, ve
timdengelimlik istidlallerinkini ise tecriibeli bir hasma kars1 kullanmak
gerekir. Bundan baska, tliimdengelimlik tarzda istidlalde bulunanlarla
birtakim Onciilleri, tiimevarimlik tarzda istidlalde bulunanlara da
mukayeseleri kabul ettirmeyi denemelidir, ¢ilinkii onlar karsilikli olarak
bu nokta iizerinde calismuslardir. Yine umumi olarak, bu diyalektik
ekzersizlerden herhangi bir konuya dair, ister bir kiyas, ister bir ¢iiriitme
ister bir Onciil, ister bir itiraz, ister nihayet sorunun kendimiz veya
baskas1 tarafindan 1yi mi, yoksa kotii bir tarzda mi, konuldugunu ve ni¢in
iyl veya kotii konuldugunu bilmek hususunda bir aydinlatma elde etmege
calismak gerekir. Gercekte, san kuvvetini bu seylerden almaktadir ve
hususiyle onermeler ve itirazlara taalliik eden hususlarda, ¢alismasi bu
kuvveti elde etmek maksadiyledir. Ciinkii, bir tek kelime ile sOylemek
gerekirse, birtakim Onermeler ve itirazlar tertip ve ifade etmege
kabiliyetli olan kimse bir diyalektik¢idir. Bir Onerme tertip ve ifade
etmek ise bir cok seylerden bir tek sey yapmaktir (¢linkii delilin
gotiirdiigii neticeyl umumi bir manada bir tek nesne olarak almak gerekir),
halbuki bir itiraz1 tertip ve ifade etmek, bir seyden bircok seyler
yapmaktir, ¢linkii o zaman, ileri siiriilen 6nermelerin filan boliimii kabul
olunmak ve filan baska boliim reddolunmakla, taksim yapilir veya yok
edilir.

Ne herkesle miinakasa etmeli, ne de rasgelenle diyalektik yapmalidir,
ciinkii baz1 insanlar hakkinda, istidlaller daima tehlikeli bir hal alirlar.
Gergekte, biitiin vasitalarla siyrilir goriinmege ¢alisan bir hasma karsi
biitliin vasitalarla neticeye varmaga tesebbilis etmek mesrudur; fakat bu
yontem zarafetten mahrumdur, iste bunun ig¢in rasgele sununla bununla
hemencecik tehlikeye diismemek tercihe sayandir, ¢linkii o zaman miiessif
bir tartisma c¢ikmasi mukadderdir. Ve gercekte boyle calisanlar bir



miinazaaya varmaksizin miinakasa etmekten kendini alakoymaga muktedir
degillerdir.

Nihayet birtakim ehemmiyetsiz kaynaklarla, miimkiin oldugu kadar
bliylik sayida hallerde kullanabilecegimiz bu ¢esit meseleler icin delilleri
daima hazir bulundurmalidir: bunlar biitiinciil olan ve giindelik tecriibe
yardimiyle saglanmasi daha gii¢ olan delillerdir.
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