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Ermenistan, Ermeni diasporasi ve bun-
larin Batili yandaglarinin Yahudi Holokostu
ile Ermeni tehcirinin ayniligini ileri stirerek
bu iddialarinin propagandasini cesitli ze-
minlerde ve vesilelerle en genis ve giiriiltili
sekilde yaptiklari uzunca siiredir gézlenmek-
tedir. Ornegin, Amerika Birlesik Devletleri
(ABD) Temsilciler Meclisi Drs Iliskiler Komi-
tesinin 10 Ekim 2007 tarihli oturumunda 106
sayilt Ermeni soykirim tasarist gorustliirken
soz alan Brad Sherman, Christopher Smith,
Donald Payne ve Edward Royce adli Ermeni
yanlisi tiyeler, Holokost ile tehcirin birbirine
benzedigini ve Nazi lideri Adolf Hitler’in
1942-1945 arasinda Yahudileri imha ederken
1915-1918 dénemi Osmanli yonetiminin Er-
meni uygulamalarindan esinlendigini beyan
etmiglerdir.!

Ikinci Diinya Savagt sirasinda siste-
matik bir yoketme politikasina tabi tutulan
Yahudilerle Ermeniler terazinin ayni kefesine
konularak 22 Agustos 1939 tarihinde Bavar-
ya Alplerindeki Obersalzberg’de Polonya’nin

isgali emrini verirken Hitler’in “Ttirkiye’de
katledilen Ermenilerden simdi kim hala bah-
sediyor?” demis oldugu ileri siiriilmektedir.
Ermeniler ve Ermeni yanlist cevreler “Ho-
lokost esittir tehcir” seklindeki iddialarin:
kanitlayabilmek icin en cok bu ciimleyi kul-
lanmaktadirlar. Amerikan Kongresinde 24
Nisan Ermeni giinii miinasebetiyle kimi tem-
silci ve senatériin yaptiklart konusmalarda
hep bu ciimle sarfedilmektedir.? Ancak yapi-
lan aragtirmalar sonunda Hitler’e izafe edilen
ciimlenin adigecence hi¢ bir zaman kullanil-
madigi ve Obersalzberg toplantisi tutana-
g1 tzerinde tahrifat yapilarak bu ciimlenin
sonradan eklendigi ortaya cikmistir. Nitekim
bu sozleri ihtiva eden bir belge Bagsavcilikca
Niremberg’'teki Alman Savas Suglularinin
Yargilanmast Icin Uluslararast Askeri Mahke-
meye ibraz edilmemistir. Buna ragmen ani-
lan iddialar baska tilkelerde de Ermeniler ve
igbirlikcilerince her ortam ve firsatta sik sik
dile getirilmekte olup bunlar diinya medyast
ve uluslararast bilim camiasinda makes bul-
maktadir.’

Holokost ve tehcir birbiriyle kiyaslana-
mayacak derecede iki ayri olay olup nitelik,
amag, kapsam ve tir itibariyle farklidirlar.
ABD’den Bernard Lewis, Stanford Shaw,
Guenter Lewy, Edward Erickson, Justin
McCarthy, Norman Itzkowitz, Brian Willi-
ams, David Fromkin, Avigdor Levy, Michael
Gunter, Pierre Oberling, Roderick Davison,
Michael Radu, Michael Meeker ve Stephen
Pope, Ingiltere’den Norman Stone, And-
rew Mango, Malcolm Yapp, Hew Strachan,
Gwynne Dyer ve Elizabeth-Anne Wheal,
Fransa’dan Gilles Veinstein, Philippe Fargu-
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es ve Youssef Courbage, Almanya’dan Eber-
hard Jackel, Ttalya’dan Stefano Trinchese ve
Augusto Sinagra, Hollanda’dan Arend Jan
Boekestijn, Isve¢’ten Bertil Dunér, Avustral-
ya’dan Jeremy Salt, Israil’den Yitzchak Ke-
rem bu goriisii destekleyen Batili tarihgiler
arasindadir.

Keza Holokost ile tehcir arasinda ay-
niyet rabitast kurma cabalart Yahudi arastir-
malart bilginlerince ¢cogu kere elestiri konusu
yapilmaktadir. Bu bilim adamlarinin ¢nemli
bir kism1 Holokostu basli bagina misli gortil-
memis bir olay olarak nitelemekte ve diger
soykirim veya savag facialariyla kiyaslamay1
reddetmektedir. Ornegin, Boston Universi-
tesinde Yahudi Tarihi ve Dini Profesori ve
Elie Wiesel Yahudi Arastirmalart Merkezi
Direktori Steven Katz, Holokost’u insanlik
tarihinde emsalsiz bir olay olarak tasnif et-
mekte ve tehcitle arasinda bir paralellik bu-
lunmadigr gorisiint savunmaktadir. Katz,
Ermenilerin Birinci Diinya Savaginda Tiirk-
lere karsgt siyasi ve askeri tehdit unsuru teskil
ettigini; Osmanli hitkiimetinin Ermenilere
strf Ermeni olduklart i¢in veya “Ermeniligin”
etnografik 6zelliklerinden dolay1 karsi ¢ctkma-
digini, dogu Anadolu’daki Ermeni niifusu-
nu milletin kaderi ve devletin biitiinliigiine
kastettigi icin sevkiyata tabi tuttugunu ifade
etmektedir. Adigecen, bunun Nazilerin Yahu-
dileri toptan yoketme tasavvur ve programiy-
la benzerligi olmadigina isaret etmektedir.*
Tehcirin Nazilerin ‘Nihai Coziim’t icin 6rnek
teskil etmedigi fikrini benimseyenler arasinda
Alice ve Roy Eckardt, Lucy Dawidowicz, Phi-
lip Rutherford ve Hannah Arendt gibi Yahudi
felsefe ve ilahiyat dallarinda seckin otoriteler
de bulunmaktadir.

Soykirim Fiili ve Lahey’deki
Uluslararas: Adalet Divani

Soykirim uluslararasi ceza hukukunda
bir terim olup tanimi 9 Aralik 1948 tarihli
Birlesmis Milletler Soykirim Sucunu Onle-
me ve Cezalandirma Sézlesmesinde yapil-

migtir. Simdiye kadar 194 iilkenin katildigt
bu sézlesmeye Tirkiye (31 Temmuz 1950)
ve Ermenistan (23 Haziran 1993) da taraf-
tir. Gerek Tirkiye gerek Ermenistan sozles-
me metnine ve onay belgelerine herhangi bir
ihtirazi kayit koymamuslardir. Ellinci yilint
doldurmast miinasebetiyle 1998’te diizenle-
nen Birlesmis Milletler konferansinda soz-
lesme metninde tadilat yapilmasina dair taraf
tilkelerce hi¢ bir teklifte bulunulmamugtir.
Sozlesmenin 2. maddesi soykirim sugunun
esastnt “bir milli, etnik, dini veya irki grubun
tamamen veya kismen bizatihi imhas i¢in ni-
yet taginmasina” baglamaktadir. Niyet saiki
olmadan soykirim fiilinin mevcudiyetinden
soz edilememektedir. Eski Yugoslavya’da ve
Rwanda’da uluslararast insani hukukun ihlal-
lerini yargilamak amaciyla Birlesmis Millet-
lerce kurulan iki ad hoc mahkeme soykirim
sucunun teskilinde niyet kavraminin oynadigt
ana role isaret etmigtir. 1948 Sozlesmesinin
aradigi niyet sart1 1 Temmuz 2002’de faali-
yete gecen Uluslararasi Ceza Mahkemesinin
Roma Statiisi’'niin 30. maddesince de bir
kere daha teyit edilmistir. Bu kesin tanimla-
madan hareketle Ermeni sevkiyati soykirim
kapsamina girmemektedir.

Tirkiye, diger pek cok tilke gibi, soy-
kirtm sucunun énlenmesi ve cezalandirilmasi
icin Ceza Yasasina yeni maddeler eklemistir.
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1948 Sozlesmesinin 2. ve 3. maddeleri Tiirk
Ceza Yasasina aynen dahil edilmistir. Sozles-
medeki soykirim tanimi Tiirkce yasa metnin-
de tekrarlanmis ve katiyet kesbetmistir.

Holokost un soykirim fiilini tegkil etti-
gi Nuremberg’teki Alman Savas Suglularinin
Yargilanmast Icin Uluslararasi Askeri Mahke-
mece 1945-1946’da acikca ve hicbir tered-
diite mahal vermeyecek sekilde kanitlanmis
ve sug failleri tecziye edilmisken tehcir hak-
kinda béyle bir durum sézkonusu degildir.®
Herhangi bir uluslararast yetkili mahkemece
1915 Ermeni olaylariyla ilgili soykirim hitkmi
verilmemistir. Ermeniler soykirim iddialarint
Lahey’deki Uluslararast Adalet Divanina ge-
tirmeye bir tiirlii cesaret edememektedir. Bu
yiizdendir ki cabalarini daha ziyade tictinci
tilke parlamentolarindan Tiirkiye aleyhinde
soykirim kararlari cikartmaya teksif etmekte-
dirler.”

Malta Tutuklulari

Ingiliz hiikiimeti 1919-1921’de savas
suclart ve Ermenilere kotii muamele isnadiy-
la Malta’ya siirdiigti, aralarinda sadrazamlar,
nazirlar, ordu komutanlari ve valiler bulunan,
144 Osmanli devlet adami ve yoneticisi hak-
kinda Osmanli, Ingiliz, Fransiz ve Amerikan
argivlerinde biitiin cabalarina ragmen kitlevi
cinayet ve benzer suglarla ilgili herhangi bir
kanit bulamamistir. Ingiliz makamlari, Os-
manlt argivlerinde taramalar yapmast icin
Istanbul’daki Baskomiserlik terciimani And-
rew Ryan’in nezaretinde Haig Khazarian adli
bir Ermeniyi gorevlendirmelerine ragmen
gormek istedikleri belgeleri bir tiirlii bulama-
miglardir. Vaki sorusturma sonucunda Lond-
ra’daki Ingiliz Kraliyet Bagsavciligs takipsizlik
karari alip tutuklulari bir mahkeme oniine
ctkaramadan serbest birakmak mecburiyetin-
de kalmistir.® Malta siirgtinleri ve dolayistyla
Tirk millet daha o zaman temize ¢ikmustir.
Buna mukabil, Almanya, Rusya ve bir cok
Dogu Avrupa iilkesinin argivleri Yahudi soy-
kirimint belgeleyen milyonlarca aksi cerhedi-
lemeyecek kayitla doludur.’

Osmanli Millet Sistemi

Nazi rejimi Aryan ustiinligiine da-
yanan ve Yahudilerle diger bazi etnik grup-
lart diglayan k¢t bir ideolojiyle yonetilirken
Osmanli Imparatorlugunda dini cemaatlerin
hukuki ve kiiltiirel 6zerkliklerini esas alan
bir idari sistem cari idi. Osmanli millet sis-
teminde farkliliklarin korunmasi temel ilke
olmustur. Gayrimiislimler ¢zellikle din, egi-
tim ve aile hukukunu ilgilendiren konularda
dogum, evlenme, bosanma, vasiyet ve mi-
ras gibi meselelerini kendi kurumlart i¢inde
cozebilmek ve diizenleyebilmek hakkina
sahiptiler. Boyle olmakla birlikte, kendi ku-
rumlarinda ¢ozebilecekleri pek cok meselede
bile Miisliman adli mercileri olan ser’iyye
mahkemelerini tercih ettikleri goriilmiistiir.
Gayrimiislimler isterlerse imparatorluktaki
en yiitksek karar organi olan Divani Hiima-
yun’a da sikayetlerini iletebilirler ve konu
hakkinda Seyhiilislam’dan fetva isteyebilir-
lerdi. Gayrimiislimlerin en genis anlamda can
giivenligi vardi. Miisliiman veya gayrimiislim,
her kim olursa olsun, canina kastedilen kisi
hi¢ bir baski gérmeden ser’iyye mahkeme-
sine gidebilir ve hakkint arayabilirdi. Vaki
sikayetlerde sucu sabit gorillen miisliiman
veya gayrimislim mutlaka cezasini ¢eker ve
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zarar goren de hakkint alirdi. Osmanli devlet
adamlart ve yetkilileri dini ve 1rki farkliliklar
karsisinda hoggorili olmuglardir. Osmanlt
ricalinin ifadelerinde hicbir zaman Ermeni
aleyhtarligt gorilmemistir. Memaliki Osma-
niye’de antisemitizm gibi herhangi bir tarihi
nefret ideolojisi ragbet gérmemis; Nazi dok-
trini ve ogretilerindeki Yahudi aleyhtarligina
benzer hi¢cbir Ermeni aleyhtart ideoloji viicut
bulmamistir. Dolayistyla Osmanlt Ermenileri,
Nazi Almanyasindaki Yahudilerin durumlari-
nin aksine, hicbir surette dini ve irki tefrike
ugramamislardir.'

Hitler basta, sayisiz Alman yazar koyu
bir Yahudi diismanligini dile getirmistir. Ge-
nelde Bati Avrupa, 6zelde Almanya’da veba
gibi epidemiler, sel ve deprem gibi dogal
afetler ve savaslarda yenilgilerden sonra top-
lumlarin icindeki Yahudilere saldirilip mallart
yagmalanmustir. Hiristiyan toplumlar bagla-
rina gelen felaketlerden Yahudileri sorumlu
tutmuslardir. Yahudileri, Tanr1 sayilan Isa’nin
oldiirtlmesi nedeniyle, tanri-katili olarak suc-
lamiglardir. Bu nedenle onlari ‘deccal’ olarak
gormiiglerdir. Antisemitizmin bir ¢cok yoniinii
acikca gosteren binlerce belge ve yayin mev-
cuttur. Akilct olmalart beklenen Ronesans ya-
zarlart i¢inde bile Yahudi diismanlart vardir.
Aydinlanma Caginda romantik yazarlar ara-
sinda antisemitizme sik¢a rastlanir. Yirminci
yiizyilin en buyiik filozoflarindan Martin He-
idegger’in bile antisemit oldugu bilinir. Buna
mukabil, Osmanli devletinde boyle bir Erme-
ni aleyhtarligi hi¢c olmamistir. Ermenileri asa-
gilayan, insanalti itk olduklarini ileri siiren bir
biyolojik akim ve bunun tamamlayicisi sosyal
Darwinizm bulunmamistir. Islam’da Hiristi-
yanlar ehli kitap sayildigindan Hiristiyanla-
rin Yahudilere yonelttikleri suglarin benzeri
Miisliimanlarca Hiristiyanlara karst hi¢ ya-
pilmamistir. Doga ve insan kaynakli felaket-
lerde Ermeniler ve diger Hiristiyan gruplar
giinah kegisi olarak hi¢ kullanilmamislardir.
Tersine, Ermeniler millet sadika olarak nite-
lendirilmiglerdir."

Ermeni Ayaklanmalari

Yahudiler Holokost dénemi denilen
1933-1945’te  Almanya’ya baskaldirmamus,
Almanya’nin savagtaki diigsmanlartyla isbirligi
yapmamis, bagimsizlik icin miicadele etme-
mis, terdre bagvurmamis, toprak istememis,
Alman ordularini arkadan vurup lojistik yol-
larin1 kesmemis, cetelerle Alman sivillerini
katletmemis ve Alman devleti ve toplumu
icin hicbir zaman tehdit niteligi tastmamustir.
Alman toplumuna tiimiiyle entegre olmus,
kirk Nobel édiiliiniin onbirini kazanmis, ba-
risct, uygar ve bagarili bir grup, bagka hi¢ bir
sebep yokken, sadece grup olmasi sebebiyle,
onceden planlanarak, biyik bir 6rgiitlen-
me sonucu sistematik ve kitlevi sekilde yok
edilmistir. Ermeniler ise 1894-1896, 1909
ve 1914-1922°de Osmanli Imparatorlugu ve
Tiirkiye'ye bagkaldirmis, Rusya, Ingiltere ve
Fransa ile savasta isbirligi yapmis, Osmanli ve
Tiirk ordularint arkadan vurmug ve Osmanl
ve Tirk toplumu icin risk niteligi tagimustir.'?

Ermenilerin Osmanli
Hiyerarsisindeki Yeri

Nazilerin Yahudileri iilkenin siyasi
organlart ve idari kademelerinden uzak tut-
malarina ragmen Osmanli hitkiimeti Ermeni
yurttaglarint her tiirli makama getirmekte bir
beis gormemistir. Ermeniler Osmanli Impara-
torlugunda mebus, nazir, nezaret mustesart,
Surayr Devlet azast, vali, belediye reisi, sefir,
konsolos, hakim, hukuk miisaviri, mifettis
gibi mevkilere rahatlikla yiikselmislerdir.Er-
meniler Osmanli Imparatorlugunun beyinleri
arasindaydilar. Ulkenin biiyikk mali kurum-

(10) Tlber Ortayli, Osmanls Barisz, (Istanbul: Timag Yayinlari, 2007), ss.
135-157; Alexander Powell, The Struggle for Power in Moslen: Asia
(New York and London: The Century Company, 1923), pp. 118-
119; Emil Lengyel, Turkey (New York: H. Wolff, 1941), p. 187;
Avedis Sanjian, The Armenian Communities in Syria under Ottonan
Dominion (Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press,
1965), pp. 30-31, 40-43; Dominic Lieven, The Russian Enpire and
Its Rivals (London: John Murray Publishers Ltd., 2000), p. 151.

(11) Giindiiz Aktan, “Devletler Hukukuna Gére Ermeni Meselesi,”
Uluslararas: Tiirk-Ermeni lligkileri Sempozyumu 24-25 Mayzs 2001
Bildiriler (Istanbul: Istanbul Universitesi Basimevi Miudiirliga,
2001), s. 404.

(12) Gigla, The Holocaust and the Armenian Case in Comparative Pers-
pective, pp. 103-104.



larint yonetmisler; bilim, sanat ve edebiyat-
ta temayiiz etmiglerdir. Ticaret ve sanayinin
genis kismini ellerinde tutmuslardir.”® Buna
mukabil, Nazi Almanyasindaki Yahudiler gibi
bazi mesleklerden ihrac edilmemisler, en mii-
reffeh zimreyi olusturduklart halde hasetten
pogromlara maruz birakilmamislardir.

Memaliki Osmaniye’de ilk Hiristiyan
nazirlar ve yiiksek riitbeli hiikiimet ricali Er-
meniler arasindan c¢ikmustir. Kriton Agaton
Babiali’de nazirlik mertebesine yiikselen ilk
gayrimiisim olmustur. Adigecen, 1868’te
Nafia Nazirt olmustur. Rumeli demiryolu
ingaatini basartyla denetleyen Garabed Artin
Davud Pasa daha sonra ayni makama getiril-
migtir. Ohannes Cami¢ 1877’de Ticaret ve
Ziraat Naziri olmustur. 1876 Osmanli Ka-
nuni Esasi’sinin kaleme alinmasinda Nafia
Nezareti Miistesart Krikor Odyan nafiz rol
oynamigtir.

Kasim-Aralik 1908 genel secimlerinde
Osmanli Meclisi Mebusanina ondért Ermeni
tiye secilmis olup bu say1 Imparatorlugun son
yillarina kadar hemen ayni kalmistir. Bu Er-
meniler arasinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti
(ITC) mensuplari da vardir. Tkinci Mesrutiyet
déneminde otuzdokuz iiyeli Meclisi Ayanda
tic Ermeni yer almistir.'* 1868’den sonra he-
men her Osmanli Kabinesinde bir Ermeni
nazir bulunmustur. 1908-1916’da  Meclisi
Ayan azast olan Gabriel Noradunkyan Bal-
kan Savaslarinin vuku buldugu kritik 1912-
1913 yillarinda Musir Gazi Ahmed Muhtar
Pasa ve Kamil Pasa kabinelerinde Hariciye
Nazirhigt yapmistir. Noradunkyan Kanuni
Esasi’'nin ilanin1 miteakip Osmanli siyaset
ve hitkiimetinde 6nemli roller oynamistir.
1908-1909 yillarinda Ticaret ve Nafia Nazir-
liginda bulunmustur. Daha 6ce yirmibes yil
Babiali'nin Bag Hukuk Misavirligi gorevini
tistlenmistir. Osmanlt hiikiimetince 21 Ocak
1909’da Lahey’deki Hakem Mahkemesinin
azaligina atanmistir. 23 Ocak 1913’teki Ba-
biali Baskinindan sonra Sadrazam Mahmut
Sevket Pasa’nin kendisini tekrar Hariciye
Nazirligina getirmek istemesine ragmen, No-

radunkyan’in makamdan affin1 rica ettigi bi-
linmektedir.””

Bedros Hallagyan 1909-1910 ve 1911
yillarinda iki defa Ticaret ve Nafia Nazirli-
gina getirilmis, ayrica dénemin en yiiksek
siyasi karar mercii olan ITC Merkeziumumi
azaligint Birinci Diinya Savast 6ncesinde ist-
lenmistir. Krikor Sinapyan 4 Ekim 1911’de
kabineye Ziraat, Medain ve Ormancilik Na-
zirt olarak girmistir. Adigecen, bir yil sonra
Nafia Nazirt olarak hiitkiimette devam et-
mistir. Stambulyan 6 Temmuz 1911°de Pos-
ta ve Telgraf Nazirligina atanmustir. 29 Ekim
1914’te Osmanli Imparatorlugu Birinci Diin-
ya Savagina girdiginde Posta veTelgraf Naziri
Ermeni Oskan Mardikyan idi. Mondros Mii-
tarekesinden sonra Sadrazam Ahmed Izzet
Pasa’nin 14 Ekim 1918’te kurdugu kabinede
kendisini ayni Nazirliga getirmek istemesine
ragmen, Mardikyan makamdan affint rica
etmistir. Bu durumda, Vahakn Dadrian, Ric-
hard Hovannisian, Peter Balakian, Raymond
Kévorkian ve diger bazi Ermeni yazarlarin
ITC’yi Nazi Partisine, Sadrazam Talat Pasa’yt
da Hitler’e benzetme cabalari sadece abestir.

1821’deki Yunan ayaklanmasint mii-
teakip Ermenilerin devlet biirokrasisindeki
yetleri genel niifustaki oranlarina gore ¢ok
artmigtir. 1897 itibariyle Hariciye Nezareti
personelinin tictebiri Ermenilerden meydana
geliyordu. Ondokuzuncu yiizyilin sonlarinda
ve yirminci ytizyilin baslarinda Hariciye Ne-
zareti Miistesarligt uzun siire Artin Pasa ve
Ohannes Kuyumcuyan gibi Ermenilerce tst-
lenilmistir. Kuyumcuyan daha énce bir ¢ok
onemli dis gorevlerde bulunmus olup bu me-

(13) Yervant Gomitas Carkciyan, Tiirk Devlet Hizmetinde Ermeniler
1453-1953 (Istanbul: Kesit Yayinlari, 2006); Kevork Pamukciyan,
Ermeni Kaynaklarindan laribe Katkdar, Cilt 4: Biyografileriyle Er-
meniler (Istanbul: Aras Yaymncilik, 2003).

(14) Feroz Ahmad ve Dankwart Rustow, “Ikinci Mesrutiyet Déne-
minde Meclisler 1908-1918,” Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalar:
Dergisi, No. 4-5 (1976); Recep Karacakaya, “Meclis-i Mebusan
Secimleri ve Ermeniler 1908-1914,” Yakin Dénem Tiirkiye Aragtir-
malart, No. 3 (2003). )

(15) Tiirk Parlamento Taribi, Cilt 1: Birinci ve Tkinci Megrutiyet, (Anka-
ra: Ttirkiye Biyiik Millet Meclisi Basimevi Midiirliigii, 1997), ss.
284, 287, 290, 292, 309; Aykut Kansu, Politics in Post-Revolutio-
nary Turkey 1908-1913 (Leiden: E. J. Brill, 2000), pp. 56, 87, 130,
136, 153, 210, 396, 437; Naim Turfan, Rise of the Young Turks: Po-
litics, the Military, and Ottoman Collapse (London and New York:
1. B. Tauris Publishers, 2000), pp. 202-203, 205, 207-208, 309.
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yanda on yil Roma Biiytikelciligi Miistesarli-
g1 yapmustir. Birinci Diinya Savasi sirasinda
Hariciye Nezareti Hukuk Miisaviri Hrant
Abro adli bir Ermeni idi. Adigecen, 3 Mart
1918'de Ruslarla imzalanan Brest-Litovsk
Baris Antlagmast ile ilgili miizakereler sira-
sinda Hariciye Nazirt Ahmet Nesimi Bey ve
Sadrazam Talat Paga’nin en yakin mesai ar-
kadaslarindan biri olmugtur. Cumhuriyet’in
ilanindan sonra da Ermeniler Ttirkiye Buyiik
Millet Meclisinde yer almislar ve Ber¢ Keres-
ticiyan Tiirker, Zakar Tarver, Migirdi¢ Sellef-
yan ve Ber¢ Sahak Turan gibi milletvekilligi
ve senatorlitk yapmiglardir. Hermine Agavni
Kalustyan 1961’de Kurucu Meclis’te gorev-
lendirilmistir. Son olarak, Ermeni gazeteci
Etyen Mahgubyan 25 Ekim 2014 tarihinde
Basbakanlik Bagdanigsmanligina atanmustir.

Nazi Almanyasinda Irk Ayrimi ve
Yahudilerin Imhasi

Nazi Almanyasinda ise Yahudiler, yiik-
sek mevki ve makamlara getirilmek ve hiikii-
met tiyesi ve devlet yetkilisi olmak bir yana,
1933 Nuremberg Yasalariyla devlet memu-
riyetinden tard edilmislerdir. Ayni yasalarla
Yahudilerin barolara kabul edilmeyecekleri,
bunlarin secme ve secilme hakkini haiz ola-
mayacaklari, serbestce konusamayacaklari,
kamu kurumlarinda hekimlik ve dis tabipli-
gi yapamayacaklari, tniversitelerde ogretim
liyesi olamayacaklari, yazarlik yapamaya-
caklart ve Aryan irki mensubu dinleyiciler
huzurunda artistlik, aktorlik ve miizisyenlik
yapamayacaklari hiikme baglanmustir. Yahu-
diler boylece Alman toplumundan tamamen
tecrit edilmis olup normal insan ihtiyaclarinin
kargilanamadigi gettolarda yasamaya zorlan-
miglardir.

Yahudi soykirimi irk¢i metafizik ve ide-
olojik giidiiler sonucu yapilmustir. Tehcir ise
Ermenilerin savas sirasinda ayaklanip dis-
man kuvvetleriyle isbirligi halinde Osmanlt
ordularini arkadan vurmalari ve sivil halki
katletmeleri sonucu alinan zorunlu askeri

tedbirler manzumesidir. Tehcirin askeri zaru-
retlere binaen yapildigini ifade eden Alman
askeri yetkilileri arasinda Birinci Diinya Sa-
vagt yillarinda Osmanli Imparatorlugunda
gorevli Beginci Ordu ve Yildirrm Ordulart
Grubu Komutani Orgeneral Otto Liman von
Sanders, Erkantharbi Umumiye Reisi Orge-
neral Friedrich Bronsart von Schellendorf,
Ugiincii Ordu Erkantharp Reisi Yarbay Fe-
lix Guse, Erkantharbi Umumiye Riyasetinde
Harekat Subesi Miudiirii Yarbay Otto von
Feldman, Istanbul’daki Alman Biiyiikelciligi
Deniz Atasesi Yarbay Hans von Humann da
bulunmaktadir.'¢

Tehcirde Koruma

Nazi hitkimeti Yahudileri yok eder-
ken bilingli, planli, esgiidiimlii ve sistematik
bir imha kampanyasina girismistir. Osmanlt
yonetimi Ermenileri yurdun giiney yoreleri-
ne naklederken bu kisilerin hayatlarina kas-
tetmemis, tam tersi kafileler icin koruyucu
tedbirler almigtir. 27 Mayis 1915 tarihli Vaktt
Seferde Icraati Hiikiimete Karst Gelenler
Icin Ciheti Askeriyece Ittihaz Olunacak Te-
dabir Hakkinda Kanunt Muvakkat metninde
Ermenilerin sevk sirasinda istirahatlart ve can
ve mal giivenliklerinin saglanmasi, go¢ tahsi-
satindan gidalarinin tedarik edilmesi, iskan
icin gerekli arazi tahsisi, ihtiyac sahiplerine
hitkiimetge konut insasi, iftcilere tohumluk
ve alet-edavat dagitilmasi, geride biraktiklart
degerlerin bedellerinin kendilerine 6denme-
si, terk ettikleri gayrimenkullere bagkalarinin
yerlestirilmesi halinde bunlarin degerleri-
nin tespit edilerek sahiplerine verilmesi gibi
hususlar yer almaktadir. Ayrica, 10 Haziran
1915 tarihinde yayinlanan talimatname ile de
tehcire tabi tutulan Ermenilerin mallari koru-
ma altina alinmistir. Gittikleri yerlere yerles-
melerini kolaylastirmak icin de nakdi ve ayni
yardimda bulunulmustur.'’

(16) Isabel Hull, Absolute Destruction: Military Culture and the Practices
of War in Imperial Germany (Ithaca, New York and London: Cor-
nell University Press, 2005), pp. 274-278.

(17) Guglt, Armenians and the Allies in Cilicia 1914-1923, pp. 78-80.



Sevk ve iskan sirasinda yol sartlart,
iklim, giivenlik, lojistik ve barinma gibi ihti-
yaglarin en kolay sekilde saglanmast amaciyla
bazi giizergahlar tespit edilmistir. Kafileler
icin Konya, Halep, Diyarbekir ve Cizre’de
ana toplama merkezleri kurulmustur. Ayri-
ca, Afyon, Konya Eregli, Harput, Malatya
ve Izmit gibi bazi ara duraklar ve bekleme
mahalleri tegkil edilmistir. Bu bekleme yetle-
rinde ambarlar, hastahaneler ve asevleri insa
edilmek suretiyle yolculuk icin uygun sartlar
saglanmaya caligilmistir. Bu yerlerin en bariz
ozellikleri giizergah tizerinde 6nemli kavsak-
lar olmast ve demiryollart hatti tizerinde ve
yakininda bulunmalaridir. Nitekim go¢ etti-
rilen Ermeniler icin devlet, demiryolu, kara
yolu ve su yollarini birlikte kullanmustir. Bu
sekilde tehcirin en kisa zamanda sonuclandi-
rilmast amaclanmis ve Haziran 1915-Subat
1916 igerisinde 500.000 civarinda Ermeni
yer degistirilerek plan basarili sekilde uygu-
lanmistir. Nakil sirasinda ve iskan mahallerin-
de vuku bulan Ermeni telefat: Istanbul’daki
merkezi hitkiimetin icraatindan degil, eskiya
ve mahalli asiretlerin saldirilart ile hastalik ve
aclik gibi etkenlerden kaynaklanmistir.'

Bagbakanlik Osmanli Arsivi ve Genel-
kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bas-
kanlig1 Arsivindeki binlerce belge Babiali'nin
Ermenileri imha diye bir niyeti olmadigint
actkca gostermektedir. Osmanli  hiikiime-
ti soykirima benzer bir olayr hi¢ bir zaman
diigiinmemis, istememis, orgiitlememis ve
uygulamamugtir. Ayni miilahazalar, asla arizi
olmayan planli ve kasitli hareketlerle yapilan
Holokost icin ileri siiriilemez. Holokost, fail-
lerinin niyetlerinin ve amaclarinin tamamen
bilindigi bir soykirim vakasidir. Nazi bogaz-
lamasinin kayitlart muglak degildir. Hitler ve
Nazi Partisi kendilerine muhalefet eden her-
kesi soykirtma ugratmustir. Bulabildikleri her
Yahudiyi 6ldiirmek i¢in ince planlar yapmis
ve uygulamiglardir. Yahudi soykirtmint 1915
Ermeni olaylari ile bir tutmak Holokostun
anisinin manevi giiciini asindirmaktir. Soyki-
rim terimini 1915 olaylarina yakistirmak bu

kavrami gercek anlamindan yoksun kilmak-
tir. Soykirim terimi bu itibarla miinhasiran bu
kavrama uyanlar icin kullanilmalidir. Ermeni
faciasinin kurbanlari savas sonucu stirap ce-
ken Boer’ler, Viethamlilar, Cinliler ve Ruslar
gibi milyonlarca insana benzemektedir. Facia
yasayan bu insanlar tarihcilerce kurban diye
nitelendirilmektedir, ve bu dogrudur. Ancak
Ermeniler soykirim kurbant olmayip aradaki
farka dikkat edilmeli ve soykirim terimi ihti-
yat ve ihtimamla kullanilmalidir.

Basta Doérdiincii Ordu Komutani Ce-
mal Pasa olmak tizere bircok iist diizey Os-
manli komutant ve Halep ve Konya Valisi
Celal Bey ve Kiitahya Mutasarrifi Faik Ali
Ozansoy gibi sivil yetkililer Ermeni kafileleri-
ni nakil sirasinda ve iskan mahallerinde hima-
ye edip hayatta kalmalarini saglamiglardir.'

Birinci Diinya Savagt yillarinda Os-
manlt askeri hiyerarsisinde, Baskumandan
Vekili ve Harbiye Naziri Enver Pasa’dan son-
ra, ikinci sirada gelen Cemal Pasa’nin Suriye
ve Filistin’de Ermenilere bulundugu 6rnek
insanlik davranglart hicbir Nazi generalince
Yahudilere karst asla gosterilmemistir. Cemal
Paga’nin yaklasik 150.000 Ermeninin caninin
kurtarilmasini saglayan idari ve lojistik dii-
zenlemelerine, 1914-1917°de Sam’daki ABD
Konsolosluk Ajant George Young, 1915-
1916’da Dordiincii Ordu Erkantharp Reisi
Miralay Friedrich Freiherr Kress von Kres-
senstein, von Kressenstein’in 1916-1917’deki
halefi Miralay Ali Fuad Erden, 1916-1918’de
Suriye’de egitim faaliyetlerinde bulunan ya-
zar ve gazeteci Halide Edib Adivar, Birinci
Diinya Savasi yillarinda Istanbul’daki Alman
Biyiikelciliginde Enformasyon Biirosu Sefi
olarak goérev yapan Baron Max von Op-

(18) Kemal Cicek, Ermnenilerin Zorunlu Gégii 1915-1917 (Ankara: Tirk
Tarih Kurumu, 2005), ss. 99-100.

(19) Djemal Pasha, Memories of a Turkish Statesnan 1913-1919 (New
York: George Doran Company, 1922), pp. 277-279, 301; idem,
“Zur Frage der Greuel in Armenien: Eine Rechtfertigunsschrift,”
Franfurter Zeitung, 3 September 1919, p. 1; Omer Cakir, “Birlikte
Yasamak: Faik Ali Bey ve Kiitahya Ermenileri,” Metin Hiilagii,
Sakir Batmaz, Giilbadi Alan, Siileyman Demirci, Hosgdrii Toplu-
munda Ermeniler, Cilt: 3, (Kayseri: Erciyes Universitesi Yayinlart,
2007), ss. 475-488; Sarkis Seropyan, “Vicdanli Tiirk Valisi Faik Ali
Ozansoy,” Toplumsal Tarib, Cilt: 1, No. 23 (Kasim 1995), ss. 46-
50.
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penheim, ayni yillarda Istanbul’daki Alman
Biyiikelcisi Paul Graff Wolff-Metternich
zur Gracht ve Halep’teki Alman Konsolosu
Walter Rossler, 1916’da Fransiz Journal ga-
zetesinin Kafkasya’daki 6zel muhabiri Hen-
ry Barby, 1914-1916’da Filistin’deki Ingiliz
istihbarat ajant Aaron Aaronsohn, Osmanli
Imparatorlugunda uzun yillar ikamet eden
Amerikali misyonerler James Barton, Frede-
rick Bliss, Elizabeth Webb ve M.W/ Frearson,
1915-1918’de Halep’te vilayet sthhiye me-
muru ve demiryolu istasyon gorevlisi olarak
calisan Hagop Sarkissian ve 1915-1919’da
Suriye’ye iskan edilen Istanbul’daki Erme-
nice giinlik Jamanag gazetesinin yazi igleri
midirt Yervant Odian dahil, pek ¢ok kisi
tarafinca taniklik edilmistir.?’

Tiirk ailelerinin énemli bir kism1 sev-
kiyata tabi tutulan Ermeni komsularina ¢cogu
defa yardimct olmaya ¢alismis ve bazan bun-
larin cocuklarini evlatlik olarak almustir. Tkinci
Diinya Savasi yillarinda Almanya’da boyle bir
muamele Yahudiler igin reva goriilmemistir.

Osmanli hitkkiimeti tehcir sirasinda Er-
menileri katleden veya onlara kotii davranan
1763 sivil ve askeri yoneticiyi Divani Harplet-
de yargilayip idam dahil en agir cezalara carp-
tirmugtir. Nazi rejimiyse tam tersi hareketle
Yahudileri koruyanlar1 siddetle tecziye etmis-
tir. Osmanli hitkiimeti Birinci Diinya Savagt
sonunda ¢ikardigi 6zel yasa ve kararnameler-
le Ermenilerin salimen evlerine donmelerini
amaclamstir.

Tehcirde Muafiyet

Osmanli Meclisi Viikelasinda hi¢ bir
zaman, Nazilerin Yahudilere yaptiklart gibi,
Ermenilerin yeryiiziinden silinmesine dair
bir plan ele alinip goriistilmemistir. Gercek-
te, Istanbul, Aydin ve Halep vilayetlerindeki
Ermeniler ile gesitli meslek ve zenaat erbabi
bircok Ermeni tehcirden muaf tutulmustur.
Ikinci grup arasinda Osmanli Demiryollari,
Diiyun-i Umumiye, Reji ve biiyiik yabanct
bankalarda ¢alisanlar ile Osmanli ordusunda-

ki askerler ve hekimlerin aile efradiyle bera-
ber terzi, ayakkabici, nalbant, marangoz, mo-
bilyacit, demirci, dokumact, sarag, semerci ve
tenekeci gibi kisiler yer almistir. Ayrica, Miis-
limanligt secen Ermeniler ile tehcirin ilk asa-
masinda Katolik ve Protestan Ermeniler de
baska yerlere nakledilmemistir. 1967-1982
yillarinda Istanbul’daki Ermeni Patrikhane-
sinde arsivcilik ve genel sekreterlik yapan Ke-
vork Pamukciyan’in hesaplarina gore Birinci
Diinya Savasi sirasinda ihtida suretiyle hayat-
larin1 kurtaran Osmanli Ermeni sayist en az
100.000°dir. Nazi Almanyasindaki Yahudiler
ise, ender vakalar disinda, topyekun tasfiye
ile ytizytize kalmustir. Irk¢t nefretin yol agtigt
Holokost’ta, Berlin veya Miinih Yahudileri-
nin soykirim disinda birakilabilecegini tasav-
vur bile miimkiin degildir.

Sonug

ABD Temsilciler Meclisi tiyesi Stephen
Solarz 1985 yilinda yaptig1 bir konusmada
Holokost'un “her zaman ve her yerde kabul

(20) United States National Archives, College Park/Maryland (bundan
boyle USNA denecektir), 867.4016/212-554. Djemal Pasha’s Aid
to the Armenian Exiles. Henry Morgenthau (Istanbul) to Robert
Lansing (Department of State), 22 October 1915; Friedrich Frei-
herr Kress von Kressenstein, Mzt den Tiirken zum Suezkanal (Ber-
lin: Vorhut-Verlag, 1938), pp. 127-129, 132-137; Ali Fuad Erden,
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d’Arméniens,” in Arthur Beylerian, ed. and comp., Les Grandes
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edilmis tarihi bir gercek” olmasina ragmen
Ermenilerin baslarina gelenin elan belirsizli-
gini korudugunu ve sadece “hararetle tartigi-
lan olaylar” niteliginde oldugunu ifade etmis-
tir. Solarz, Holokost ve Ermeni tehciri ara-
sinda bariz farklar bulundugunu ve Osmanlt
hitkiimetinin Ermenileri imha niyetine dair
bir kanittan haberdar olmadigini kaydetmis-
tir.2! Keza Nobel Bartg Odiillii Israil Disisleri
Bakant Shimon Peres Ankara’ya vaki resmi
ziyareti strasinda Anadolu Ajanst muhabiri-
ne yaptigt 10 Nisan 2001 tarihli aciklamada,
“Holokost ile Ermeni tehciri arasinda benzer-
lik kuran iddialart reddediyoruz. Holokost’a
benzer bir olay vuku bulmamustir. Ermenile-
rin basina gelen facia olup soykirim degildir.
Ermeni iddialart karsisinda bir tutum alina-
caksa, tarihi gerceklerin tahrif edilmemesine
dikkat edilmelidir” demistir.?? Israil Disisleri
Bakani bu sekilde Holokost’un emsalsiz bir
olay oldugu goriisiinii dile getirmistir. Peres
biitiin baskilara ragmen sozlerinden geri don-
memistir. Bu iki fenomen ¢ok farkli iki de-
neyimdi. Adigecen, kuskusuz meseleyi en iyi
anlayacak konumdaydi. Ayrica, Israil’in Giir-
cistan ve Ermenistan’daki Biiyiikelcisi Rivka
Cohen 5 Subat 2002 tarihinde Erivan’da
diizenledigi basin toplantisinda 1915’teki Er-

meni kayiplarint soykirim yerine facia olarak
nitelemis ve meselenin tarihcilerce iyi arasti-
rilmasi gerektigini sdylemistir. Cohen, “biitiin
bir milleti yoketmek amaciyla planlandig1 ve
hedeflendigi i¢cin Holokost emsalsiz bir feno-
mendi. Halihazirda hi¢ bir olay Holokost ile
kiyaslanamaz” diyerek Holokost'u Ermeni
tehcirinden soyutlamistir.?

1915-1916 yillarinda Osmanli Impa-
ratorlugunda Ermenilerle ilgili vuku bulan
olaylarla 1939-1945 déneminde Almanya ve
Dogu Avrupa’daki Yahudilerin imhasi ara-
sinda niyet ve saik itibariyle hi¢ bir benzer-
lik bulunmamaktadir. 1915-1916’taki olaylar
1939-1945’tekilerle ayni tarihi ve kavramsal
cerceveye oturtulamaz ve Hitler’in ‘Nihai
Coziim’ vahsetiyle kiyaslanamaz. Osmanli
hitkiimeti Ermenilerin imhasin1 emretmemis
veya tasarlamamistir; yapilan harekat Erme-
nilerin diigmana yardimct olduklari ve sivil
halka saldirdiklart yorelerden uzaklastirilma-
lart olmustur.

(21) Congressional Record, House of Representatives, Proceedings
and Debates of the 99th Congress, First Session, Vol. 131-Part
26, 11 December 1985 to 17 December 1985, pp. 36157-36158.

(22) “Peres: Armenian Allegations Are Meaningless,” Turkish Daily
News, 10 April 2001, p. 1.

(23) “Israel Thinks It Is Highly Important to Develop Links with Ar-
menia,” Armenian News Network, Groong, 8 February 2002, p.
1; “Armenia Files Complaint with Israel over Comments on Ge-
nocide,” Associated Press, 16 February 2002, p. 1.
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