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AHLAK EGITIMI

Belki de ahlak tizerine tiim kuramsal irdelemeler, daha
en bastan, ahlaksal etkilemenin hicbir semalastirmaya ve
normlastirmaya uymayan, diipediiz kisisel bir olay oldugu
One stirtilerek engellenmeye ¢alisgilmistir. Bu climle dogru
olabilir ya da olmayabilir; genel ve zorunlu ahlak egitimi-
nin talep edildigi gercegi, her haltikdrda bu ctimlenin dog-
rulugu ya da yanhshgiyla ilgili degildir; ve ahlak egitimi
kuramsal olarak talep edildigi stirece, bu talebin de kuram-
sal olarak sinanmasi gerekir.

Bundan sonraki satirlarda, ahlak egitimi salt kendine
dayandirilmaya calisilacaktir. Yetersiz din egitimi kargisin-
da, goreli bir iyilestirmeye ne ol¢ilide ulagilabilecegi degil,
ahlak egitiminin mutlak pedagojik taleplerle iligkisinin
ne oldugu sorulacaktir.

Kant etiginin zemininde duralim (¢linkii bu sorunu
ele almak icin, felsefi bir alana tutunmamaiz sarttir). Kant
yasallik ve ahlaksallik ayrimi yapar, ki bu ayrim zaman
zaman dile getirilir: "Ahlakca iyi olmasi gerekenin, ahlak
yasasina uygun olmasi yetmez, ayni zamanda ahlak yasasi
ugruna yapilmig olmalidir.” Boylelikle ayn1 zamanda ahlak-
sal istemin bir bagka tanimi da verilmistir: ahlaksal istem
"elidli"stizdiir, sadece ahlak yasasiyla, iyi eylemek kuralyla
belirlenir.

Fichte'nin ve Konfligytis'lin iki paradoksal ciimlesi bu
diistince dizisinin lizerine parlak bir 1sik duigtirtr.

Fichte "o6devler catigmasi"nin etik 6nemini yadsir.
Acikca gorildiigii gibi, vicdanimizin yalnizca bir yorumu-
nu verir; bir 6devi yerine getirirken bir digerini ihmal



etmek zorunda kaldigimizda, elbette -deyim yerindeyse-
teknik bir sikintiya diiseriz; ancak, i¢c diinyamizda kendi-
mizi suclu hissetmeyiz. Clinkt ahlak yasasi, su ya da bu
bicimde olanin degil, ahlaksal olanin yapilmasini ister. Ah-
lak yasasi, eylemin normudur, icerigin degil.
Konfligytis'e gore ahlak yasasi, bilgelere ¢ok yiiksek,
budalalara ise cok diisiik gériinmek gibi cifte bir tehlikeyi
icerir. Buna gore: ahlakliligin ampirik olarak gergeklesti-
rilmesi ahlak normunda asla gosterilmis degildir - ve bu
ylizden, ahlak normunda diipediiz her ampirik buyrugun
verilmisg olduguna inanmak bir abartidir; ama Konfligylis
budalalara, her yasal eylemin, ancak ahlakli oldugu duistinii-
llip yapilmigsa, bir ahlaklilik degeri kazandig1 itirazini yo-
neltir. - Boylelikle yeniden Kant'a ve tinlii formiiltine
geliyoruz: "Diinyada, diinyanin disinda bile, iyi istemden
baska kayitsiz sartsiz iyi sayilabilecek higbir sey diistintile-
mez." Bu climle, dogru anlagilirsa, Kant'in eriginin tiim
temel zihniyetini icerir; bizi burada tek ilgilendiren de
bu zihniyettir. Burada "istem"in psikolojik bir anlami
yoktur. Psikolog, biliminde psikolojik bir eylemi yapilan-
dirir ve istem bu eylemin ortaya cikiginda bir neden ola-
rak, olsa olsa bir etmeni olusturur. Etik¢iyi eylemin ahlak-
sal yonu ilgilendirir ve bu eylem sayisiz nedenlerden kay-
naklandig stirece degil, ahlaksal bir niyetten kaynaklandigi
stirece ahlaklidir; insanin istemi, onun ahlak yasasina karsi
yukimliligini kapsar; istemin etik 6nemi bu kadardir.

Burada kargimiza, ahlak egitimi tizerine tiim akil ytirtit-
melerin ¢ikis noktasi olmaya uygun gériinen bir diisiince
tarz1 cikiyor. Clinkd belki de genel bir ¢eligkinin tekil
Oornegini olugturan ahlak egitiminin ¢eligkisinin kavranma-
styla kars1 karsiyayiz.

Ahlak egitiminin hedefi, ahlaksal istemin olusturulma-
sidir. Ancak, bu ahlaksal istemden daha ulasilmaz bir sey
yoktur, clinkii bu istem ilaglarla tedavi edilebilecek psiko-
lojik bir olgu degildir. Hicbir tekil ampirik etkilemede,
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gercekten ahlaksal istem olan bir ahlaksal istemle karsilas-
ma glivencemiz yoktur. Elimizde ahlak egitimi icin bir
kaldirag yoktur. An ve yine de tek gecerli ahlak yasasi ne
denli ulagilmaz ise, ar istem de egitimci icin o denli ulasil-
mazdir.

Bu olguyu tiim agirhigiyla kavramak, bir ahlak egitimi
kuraminin énkosuludur. Burada hemen su sonucu ¢ikar-
mak gerekir: ahlak egitimi stireci ilkesel olarak her tirli
rasyonellestirmeye ve semalastirmaya direndigi icin, her-
hangi bir 6gretim tiirtyle iligkili degildir. Clinkli 6gretim-
de (ilkesel olarak) rasyonellestirilmig egitim araclarn vardir
elimizde. - Burada bu ¢ikarimla yetiniyoruz; bu énermeyi
asagida, verili ahlak egitiminin incelenmesinde yeniden
ele alacagiz.

Acaba, ahlak egitimi bu diistintisler sonucunda mi iflas
etmistir? Bu durum ancak, irrasyonalizm egitimin iflast
anlamina gelseydi s6z konusu olabilirdi. Ne ki, irrasyo-
nalizm olsa olsa sagin bir egitim biliminin iflas1 anlamina
gelir. Ve bilimsel olarak olugturulmus bir ahlak egitimi
kuramindan vazgegmek, gercekten de bu sdylenenin so-
nucu gibi gériinliyor bize. En azindan bundan sonra, ahlak-
sal egitimin ayrintili olarak sistematik bir kapalilik icinde
olmasa bile, bir biitiin olarak olanaklilig1 tasarlanmaya cali-
silacak.

Burada, ahlaksal toplulugun temelinde Ozgiir Okul
Toplulugu (Freie Schulgemeinde)* ilkesinin yer aldig1 gorti-
ltiyor. Bu toplulukta ahlaksal egitim dinsellik biciminde
gerceklesir. Clinkii bu topluluk kendi icinde dini hep yeni
bastan lireten ve dinsel diiglinlis bicimini uyandiran bir
siire¢ yasar, bu siireci "ahlaksal olanin bicim kazanmasi”

* Freie Schulgemeinde: Ogretmenlerin ve dgrencilerin bir topluluk
halinde, ayni ¢at1 altinda yasamalar ve ¢alismalan diisiincesiyle kurulan
topluluk. Bu diistince dzellikle G. Wyneken'in 1906'da Hickersdorfda
kurdugu okulda uygulanmistir, (¢.n.)
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diye adlandirmak istiyoruz. Gordiigtimiiz gibi, ahlak yasa-
sinin (ampirik bir yasa olarak) herhangi bir ampirik -ahlak-
sal yasayla hicbir iligkisi yoktur. Ve yine de ahlaksal toplu-
luk bu normun ampirik bir yasal diizene donligmesini
hep yeniden yasar. Boyle bir yasamin kosulu, yasal olanin
kurala uydurulmasini olanakli kilan ozgtirliiktiir. Ama
topluluk kavrami ancak bu norm sayesinde elde edilir.
Topluluksal gorev bilincindeki ahlaksal ciddiyetin ve ah-
laklihigin topluluk diizeninde i¢ ice onaylanmasi, ahlaksal
topluluk olusumunun 6zliymiis gibi gortintiyor. Ama bu
0z, dinsel bir siire¢ olarak, daha ayrintili her tiir ¢c6ziimle-
meye direniyor.

Boylelikle cok giincel onestiriimlerin kendine 6zgii bir
ters yliz edilisiyle kars1t kargiyayiz. Guinliimiizde doért bir
yanda ahlakliligin ve dinin birbirinden ilkesel olarak ba-
gimsiz oldugunu kabul eden sesler ylikselirken, bize Oyle
geliyor ki, ar1 istem icerigini ancak dinde ve yalnizca dinde
buluyor. Ahlaksal bir toplulugun giindelik yagam1 dinselli-
§in damgasini tasir.

Mevcut ahlak egitiminin bir elestirisine girmeden 6n-
ce, ahlak egitimi tizerine kuramsal ve pozitifolarak bunla-
rin sOylenmesi gerekir. Ve bu elestiride, betimledigimiz
distliniig bicimini stirekli géz 6nlinde tutmak zorundayiz.
Salt dogmatik bir bicimde soylenirse, ahlak 6gretiminin
en buyuk tehlikesi, ar1 istemin gliidiilenmesinde ve yasal-
lagtirilmasinda, yani 6zguirltiglin bastirilmasinda yatar. Ah-
lak 6gretimi gercekten de Ogrencinin ahlaksal egitimini
hedefaldiginda, yerine getirilemez bir gorevle karst kargi-
ya demektir. Genel gecerliligi olanda kalacak olursa, bura-
da soylenenlerin ya da Kant'in belirli 6gretilerinin 6tesine
gecemez. Anligin araclaryla daha fazlasina, yani genel gecer
ahlakyasasina ulagilamaz. Ciinki ahlak yasasi, somut igeri-
gine bilirtindigu yerde, bireylerin dinselligi tarafindan be-
lirlenmistir. Ve burada konulan sinir1 agmayi, bireyin ah-
laklilikla hentiz bicimlendirilmemis iligkisine niifuz etme-
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yi, bize Goethe'nin su sdzii yasaklar: "Insanin en yiice
tarafi bicimsizdir ve bunu soylu eylemden bagka bir sekil-
de bicimlendirmekten sakinilmalidir.” Bugiin insan ile
Tann arasinda araci roliine girmeye (Kilise diginda) kim
yeltenir; ya da tim ahlakliligin ve dinselligin Tanri'yla
bag basa kalmaktan dogdugunu bekledigimize gore, kim
bu araci rollinii egitimin alanina sokabilir?

Ahlak egitiminin bir sisteminin olmayigi -yerine getiri-
lemez bir gorevi lstlenmis olusu- aym yanliglanabilir
onermenin iki kez dile getiriligidir.

Boylece ahlak egitimi yerine, zorunlu olan her seyin
goniilli ve temelde goniilli olan her seyin zorunlu olmasi
gereken tuhaf bir yurttaghk egitimi vermekten bagka se-
cenek kalmaz. Ahlaksal glidiilemenin yerine rasyonalist
orneklerin konulabilecegine inanilir ve burada da ahlakli-
lig1n varsayildigi goriilmez.* Ornegin, kahvalt: sofrasinda
¢ocuga insanlar1 sevmesi telkin edildiginde, ona bu nimet-
leri borglu oldugu bircok kisinin emegi betimlendiginde,
durum boyledir. Cocugun yasamailiskin bu bakiglar1 ancak
ahlak o6gretiminde edinmesi hiiziin verici olabilir. Ama
boyle bir gosterim sadece, sempatiyi ve insan sevgisini
zaten bilen bir ¢cocuk tlizerinde etkili olur. Cocuk bunu
ancak topluluk icinde 6grenir, ahlak egitiminde degil.

Yeri gelmigken deginelim: Ahlak duyusunun, ahlaksal
duyumlayim yetisinin "6zgiil enerjisi” elbette glidiilenim-
lerin, malzemenin kazanilmasiyla degil, yalnizca eylemle
geligir. Malzemenin ahlaksal duyarliligi aginn artirmasi ya
da koreltmesi tehlikesi biliylik olciide vardir.

Ahlak egitimi asil ahlaksal giidiilemeye sahip olmadigi
icin, araclannin ozelligi belirli bir acimasizliktir. Yalnizca

* "Ahlaklihg: orneklerle gostermeyi istemek, ahlakliliga yapilabilecek
en biiytik kotiihiiktiir. Cilinkii bana bununla ilgili sunulan her 6rnek, asil
ornek, yani model olmaya layikolup olmadigi konusundaahlaklilik ilkesine
gore degerlendirilmelidir; ama hicbir sekilde ahlaklilik kavramini yetkeyle
saglayamaz." (Kant)
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rasyonalist diigtintiglerin degil, tercihen psikolojik heyeca-
nlarin da bu egitime hizmet etmesi gerekir. Berlin'deki
Ahlak Egitimi Kongresi'nde bir konugmacinin salik verdigi
gibi, bagka seylerin yani sira 0grencinin egoizmine de
seslenmeye kadar nadiren ileri gidilir (burada artik ahlak
egitimi icin degil, sadece yasallik icin bir ara¢ s6z konusu
olabilir). Ama kahramanliga seslenme, olagantstiiniin her
tiir tesgviki ve 6viltisli duygusal tagkinlikla sonuclandigi
stirece, ahlaksal zihniyetin stirekliligiyle hicbir ilgisi yoktur.
Kant, bu tiir uygulamalar1 yargilamaktan bikmaz. -Psi-
kolojik olanda 0Ozel bir tehlike, sofistike bir 6z ¢6ziim-
leme tehlikesi vardir. Bu ¢oéztimlemede her sey zorunlu
goriintr, ahlaksal degil, genetik ilgi goriir. Bir ahlak pe-
dagogunun 6nerdigi gibi, yalanin tiirlerini didik didik et-
mekle ve sayip dokmekle nereye varilabilir?

Soyledigimiz gibi, asil ahlaksal olanin mecburen yanin-
dan gecip gidilir. Bunu ¢ok giizel aciklayan bir 6rnek, daha
oncekiler gibi yine Foerster'in Genclik @retisinden (Ju-
gendlehre) alinmistir. Bir erkek cocuk arkadaslari tarafindan
doéviiliiyor. Foerster'in savi gsoyle: Kendini kanitlama diir-
tlinti doyurmak icin bir yamruk da sen atarsin; peki ama
senin kendini ona karsi savunmanin en zorunlu oldugu,
en kalict diigsmanin kim? Senin hirsin, intikam alma diir-
tlin. Demek ki asil bir yamruk da sen atmadiginda, ic
diirtiini bastirdiginda kendini kanitlamig olursun. Bu, psi-
kolojik yeniden yorumlamaya bir ornektir. Benzer bir
ornekte, arkadaglarinin dévdiigii cocuga, kendini sa-
vunmaya kalkismazsa sonunda kazananin kendisi olacagi,
siniftakilerin onu rahat birakma ihtimali oldugu soylenir.
Ama sonuca bagvurmanin, ahlaksal glidiileme ile uzaktan
yakindan bir iligkisi yoktur. Ahlaksal olanin temel ruh
hali vazgecmektir, kendi yararindan, hele hele genel olarak
bir yarardan yola ¢ikan bir giidiileme degildir.

Bu titiz ve ahlaksal acidan adeta tehlikeli uygulamanin
tizerinde daha fazla durmak, yerimizin sinirlarini asar.
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Ahlaka iligkin teknik benzetmeler hakkinda, en yavan
olaylarin ahlakg¢i agidan ele alinig1 hakkinda susmak istiyo-
ruz. Ogretmen soruyor: "Harfi yazarken, satir gizgisine
dikkat etmeyen, strekli ¢izginin digina tasan bir 6grenci
daha ne gibi kotii seyler yapacaktir?" Siniftan, sasirtici
bollukta yanit gelmis olmali. Bu en berbat hileli mantik
degil midir? Bu tir (grafolojik) ugraslarla ahlak duygusu
arasinda bir bag yok artik.

Ustelik, ahlak egitiminin bu tiirii, dne siirtildiigii gibi
egemen ahlak goriiglerinden, yani yasalliktan kesinlikle
bagimsiz degildir. Tam tersine, egitim rasyonalist ve psi-
kolojik temeliyle asla ahlaksal zihniyeti degil, tersine am-
pirik olani, 6nceden betimlenmis olani bulabilecegi icin,
yasal uzlagimlar1 géziinde biliylitme tehlikesi hemen yani
bagimizdadir. Cogu zaman dogal iyi davranig, bu tiir diisti-
nugler temelinde, 6grenciye olagantistii 6nemli gorline-
cektir. Sagduyulu bir 6dev kavramui yitip gitmeye ytiz tut-
mustur.

Ama her seye ve daha dogru dustintiglere karsin, ahlak
egitimi isteniyorsa, tehlikeler arastirilsin. Glintimiizde ar-
tik ilk Hiristiyanhigin "iyi-koti” esittir "tinsel-tensel” kar-
sitliklar1 -ikisi de snobizmin bicimi- degil, "tensel-iyi"
ve "tinsel-koti" karsithiklar tehlikelidir. Bu anlamda,
Wilde'in Derian Gray'i bir ahlak egitiminin temelini olug-
turabilir.

Ahlak egitimi, mutlak pedagojik talepleri kargilamak-
tan ¢ok uzaksa da, bir gecgis agamasi olarak 0nem kazanabi-
lir ve kazanacaktir. Ama bu 6nemi, gorduigltimiiz gibi din
O0gretiminin gelismesinde son derece yetersiz bir unsur
olusturmasiyla degil, giintimiizdeki egitimin eksikligini
dile getirmesiyle kazanacaktir. Ahlak egitimi, bilgimizin
cevresel, kanaatten yoksun yaniyla, okuldaki egitimin yali-
tilmighgiyla savasiyor. Egitim konusunu digaridan, ahlak
egitimi egilimiyle denetim altina almak degil, bu konunun,
nesnel tinin Oykisiini kavramak s6z konusu olacaktir.
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Bu anlamda ahlak egitiminin yeni bir tarih egitimine gegis
olusturmasi, orada bugliniin de kiiltlir tarihindeki yerini
almast umulabilir.

1913

16



"DENEYIM"

Sorumluluk icin verdigimiz kavgada bir maskeliyle doviisti-
riz. Yetigkinin maskesine "deneyim” denir. Anlatimi yok-
tur, arkasi goriilemez, hep aymdir. Bu yetigkin her seyi
coktan yasanustir: gencligi, idealleri, umutlari, kadim. Hepsi
birer yanilsama ¢ikmistir. - Cogu zaman cesaretimiz kiril-
mig ya da yasama kismiigtizdiir. Belki de o haklidir. Ona
verecek ne yanitimiz vardir? Hentiz birdeneyimimizyoktur.

Ama bu maskeyi diistirmeye calisacagiz. Bu yetigkin
neyi deneyimlemistir? Bize neyi kanitlamak istiyor? On-
celikle tek bir seyi: o da geng olmustur, o da bizim istedi-
§imiz seyleri istemistir, o da anne-babasina inanmamustir,
ama yasam ona da 6gretmistir, onlarin hakli oldugunu.
Bu ytizden, kendinden emin gililiimser: bize de bdyle ola-
caktir - yasadigimiz yillan pesinen degerden diistirtir, bu
yillan tath genclik haylazliklarinin, ciddi yagsamin uzun
strecek ayikligindan 6nceki ¢cocuksu esrikligin donemi,
yapar, iyiligimizi diistinenler, aydinlanmig olanlar boy-
ledir. Bagka pedagoglar biliriz, acimasizliklar1 bize kisa
"genclik” yillarim bile ¢ok goriir; ciddi ve gaddar bir bigcim-
de bizi daha simdiden yasamin angaryasina kogmak ister-
ler. Ama ikisi de, bu yillarimizin degerini diigtirlir, mahve-
der. Ve giderek daha fazla su duyguya kapiliriz: gengligin
kisa bir gecedir sadece (esriklikle doldur onu!), sonra bii-
yuk "deneyim” gelir, uzlagma, diistince yoksullugu ve bik-
kinlik yillar1. Boyledir yasam. Bunu séyler bize yetigkinler,
bunu deneyimlemislerdir.

Evet! Bunu deneyimlemisglerdir, bu tek seyi, asla bagka
bir seyi degil: yasamin anlamsizligini. Gaddarligini. Bizi
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hig¢ buiyiik olana cesaretlendirdikleri oldu mu, yeni olana,
gelecektekine? Asla, ¢linkl bu deneyimlenemez ki. Tiim
anlam, dogru, iyi, glizel kendi icinde temellendirilmistir;
deneyimin bunda bize ne yarar1 dokunur? - Ve igin sirn
da budur: deneyim hicbir zaman bagini kaldirip da biiytik
ve anlamh olana bakamadig1 igin, dar gortgliintin Incili
olmustur. Ona yasamin siradanligint mijdeleyecektir.
Ama dar gortglii, deneyimden bagka seyler oldugunu,
kendilerine hizmet ettigimiz -deneyimlenemez- degerler
oldugunu asla kavramamuistir.

Peki oyleyse, dar goriglii icin yasam neden umarsiz
ve anlamsizdir? Deneyimden baska bir sey bilmedigi icin.
Yani kendisi de umarsiz ve ruhsuz oldugu icin. Siradan
olan, sonsuza dek diine ait olan disinda hicbir seyle bu
kadar icten bir iligkisi olmadig1 igin.

Ama biz, hicbir deneyimin vermedigi ya da almadigi
bagka bir seyi biliriz: simdiye dek diigliintilenlerin tiimu
yanilgi olsa bile hakikatin oldugunu. Ya da: simdiye dek
hi¢ kimse sadik kalmadiysa bile sadik kalinmasi gerektigini.
Deneyim béyle bir istegi bizden alamaz. Yine de - anne-
babalar yorgun jestleri ve tistiin umutsuzluklaryla bir ko-
nuda haklilar mi1? Deneyimledigimiz Giziintli mu verecek,
cesareti ve anlami yalnizca deneyimlenemez olanda mi
temellendirecegiz? O zaman ruh o6zglirlesirdi. Ne ki ya-
sam onu durmadan ve durmadan agagiya cekerdi; ¢linkii
yasam, deneyimler toplami, umarsiz olurdu.

Ama artik bu gibi sorular1 anlamiyoruz. Hala ruhu bil-
meyenlerin yasamini mi stirtiyoruz? Uyusuk Ben'leri ka-
yalara carpan dalgalar misali yasam tarafindan savrulanla-
rinkini mi? Hayir. Her deneyimimizin bir icerigi var ya
artik. Ona igerigini biz kendi ruhumuzdan verecegiz. -
Diistincesi olmayan, yanilgisinda huzur bulur. "Hakikati
asla bulamayacaksin," diye haykirir aragtirmaciya, "ben ya-
sayarak goérdiim bunu.” Oysa arastirmaci icin yanilgi haki-
kat yolunda yeni bir yardimdir sadece (Spinoza). Deneyim
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yalmzca ruhsuzlar icin anlamsiz ve cansizdir. Cabalayan
icin belki sancili olabilir, ama onu limitsizlige diistirmez.

Her durumda, cabalayan kisi asla boguk bir timitsizlige
kapilmayacak ve dar goriigliinlin ritminin kendisini uyut-
masina izin vermeyecektir. Cilinkili, dar gorisli -bunu
ayrimsadiniz- her tiirlii yeni anlamsizligi alkiglamaktadir.
Haklidir ya! Sundan emin olur: ruhgergekzen yoktur. Ama
ondan bagka hi¢ kimse, ruh karsisinda daha kéri koriine
bir boyun egme, daha kati bir "husu” istemez. Clnki
elestirecek olsaydi, onun da igin birucundan tutmasi gere-
kirdi. Bunu yapamaz. Istemeye istemeye deneyimledigi
ruh da ona ruhsuz gelir.

Soyleyin ona
Genglik diiglerine sayz1 duysun
Adam olmak istiyorsa.

Dar gorisliiniin "genclik diisleri"nden daha cok nefret
ettigi bir sey yoktur. (Ve ucuz duygusallik genellikle bu
nefretin kamuflaj rengidir). Clinku duslerinde gordiig,
her insana yaptig1 gibi ona da bir kez seslenen, ruhun
sesiydi. Onun gencligi ona stirekli uyanda bulunan bel-
lektir. Bu ylizden savasir onunla. O korkung, her seye
glicli yeten deneyimi anlatir genclige ve kendine alayla
glliimsemeyi 6gretir gence. Ruhsuz "yasanti” rahattir ¢tin-
ki, berbat olsa da.

Bir kez daha: bagka bir deneyim biliyoruz biz. Ruha
diisman olabilir ve filizlenmis bircok diisti yikabilir bu
deneyim. Yine de, deneyimlerin en glizeli, en dokunul-
mazi, en iletilemezidir; ¢linki biz geng kalirsak asla ruhsuz
olamaz. insan daimayalnizca kendini deneyimler, der Zer-
dist yolculugunun sonunda. Dar gortislii kendi "dene-
yim"ini yasar, sonsuza dek bir ruhsuzluk deneyimidir bu.
Geng, ruhu deneyimleyecektir, ve bliylik olana ne denli
zorlukla ulasirsa, yolculugunda da her yerde ve tiim insan-
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larda ruhu o denli ¢cok bulacaktir. -Geng, adam oldugunda
sevecen olacaktir. Dar goriiglii hosgortistizdiir.

1913

20



YENI GENCLIGIN DINSEL TAVRI

Uyanan gencligin devinimi, dinin oldugunu bildigimiz o
sonsuz uzakliktaki noktaya isaret eden yonii gosteriyor.
Ve genel olarak devinim bizim icin zaten kendi dogru
yoniniin en saglam gilivencesidir. Almanya'da uyanan
genclik, tim dinlere ve diinya goriisii birliklerine esit
uzaklikta duruyor. Dindar bir tutum da takinmiyor. Ama
din icin bir énem tasiyor ve din genglik icin biitiintiyle
yeni biranlamda 6nem kazanmaya bashyor. Genglik, yeni-
nin olustugu yerin merkezinde duruyor. Sikintisi ¢ok bii-
yik ve Tanri'nin yardimi ona ¢ok yakin.

Din toplulugu bagka hicbir yerde genglik icinde oldugu
denli etkileyemez ve din arzusu baska hicbir yerde daha
somut, daha icsel, daha etkileyici olamaz. Cilinkli geng
kusagin egitim yolu, din olmadan anlamsizdir. Bu yol,
belirleyici ya/ya da'nin c¢atallandigi nokta olmazsa, bos ve
eziyet verici kalir. Bu noktanin tiim bir kusakta ortak
olmasi gerekir ve bir kusagin Tanrisinin tapinagi orada
yer alir.

Yaghlarin dinsel 6zlemi bu noktaya ge¢ ve nadiren var-
di. Bu 6zlem bir tek yol ayriminda degil, tek tek yol ayrim-
larinda, gizliden gizliye verilen bir karardi. Bu kararin
hicbir giivencesi, dinsel nesnelligi yoktu. Boylece birey
her zaman dinle karst karsiya kaldi. Ve simdi, dinle ic ice
gecmis, sikint1 cektigi yer kendi bedeni olan bir gencglik
var bu noktada. Bir kusak yeniden yel ayriminda durinak istiyer
ama yel hi¢bir yerde ayriimiyer. Her genclik bir secim yap-
mak zorundaydi, ama se¢ciminin nesneleri belirliydi. Yeni
genglik secimin (kutsal) nesnelerinin yok oldugu bir kaos-
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la kars1 karsiya. Onun yolunu aydinlatan bir "ar1” ve "kirli",
"kutsal" ve "agagilik” yok, tersine Ogretmen sozleri olan
"serbest/yasak” var. Gengligin kendini yalniz ve caresiz
duyumsamasi, onun dinsel ciddiyetinin, dinin onun igin
artik ruhun herhangi bir bicimi ya da binlerce kavsagi bu-
lunan, tlizerinden her giin yiirliyebilecegi, gecilebilir bir
yol anlamina gelmediginin teminati. Aksine, genclik hicbir
seyi secimden, secme olanagindan, genel olarak kutsal ka-
rardan daha ivedilikle istemiyor. Se¢im kendi nesnelerini
yaratir - gencligin dine en yakin bilgisi budur.

Kendikendineinanan genclik, hentizolmayandin en/a-
mina geliyor. Hicbiri kutsanmamuis, hicbiri reddedilmemis
seyler ve insanlar kaosuyla kusatilmig bir durumda, secme
istegini haykiriyor. Ve inayet kutsal olan1 ve kutsal olma-
yani yeniden yaratincaya dek, buytik bir ciddiyetle secim
yapamayacak. Se¢im konusundaki ortak arzulan son rad-
deye ulastigi icin, kutsal olanin ve lanetli olanin kendini o
anda acgiga vuracagina gliveniyor.

Ama bu stire icinde, 6zveri ve glivensizlik, hiirmet ve
kusku, kendini adama ve Ben diigktinliigliyle dolu, anlasil-
masi zor bir yagsam stirdiirliyor. Bu yasam onun erdemi.
Hicbir seyi, hicbir insani1 kinayamaz, c¢linkii simge ya da
kutsal olan, her seyde (ilan stitununda ve sugluda) zuhur
edebilir. Yine de - hi¢ kimseye kendini tam olarak vere-
mez, kendi i¢c dlnyasini, saygi duydugu kahramanda ve
sevdigi kizda asla tam olarak bulamaz. Clinkii kahramanin
ve sevgilinin, sonuncuyla, asil olanla: kutsal olanla iligkisi
karanlik ve muglaktir. Secimde hentiz bulmadigimiz ken-
di Ben'imiz muglaktir. Bu gengligin, ilk Hiristiyanlarla
bir¢ok ortak yonu olabilir; diinya onlara da her seyde zu-
hur edebilecek kutsalla 6yle dolu gortintiyordu ki, bu du-
rum onlan dilsiz ve eylemsiz birakmisti. Eylemde-bulun-
mama Ogretisi bu genclige hitap ediyor. Ve yine de (sinir-
siz glivenden bagka bir sey olmayan) sinirsiz kuskusu onu
miicadeleyi sevmeye zorluyor. Tanri, miicadelede de zu-
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hur edebilir. Micadele etmek, diisman lanetlemek de-
mek degildir. Tersine, gencligin miicadeleleri tanrisal yar-
gilardir. Bu gencligin yenmeye kadar yenilmeye de hazir
oldugu miicadelelerdir. Clinki tek 6nemli olan, bu kavga-
larda kutsal olanin kendini kendi biciminde agiga vurma-
sidir. Bu miicadeleler gencligi, dinsel topluluk hentiz var
olmadigi siirece bireyleri yalnizca kurtulug aldatmacasina
sokacak gizemcilikten de uzak tutar. Genglik miicadele
etmenin nefret etmek demek olmadigini; hentiz direncle
karsilagiyorsa, hentiz her seye genclikte niifuz edemiyorsa,
bunun kendi yetersizligi oldugunu biliyor. Miicadelede,
yengide ve yenilgide, kutsal olanla kutsanmamis olan ara-
sinda bir secim yaparak, kendini bulmak istiyor. O anda
artik g6zlintin higbir diismani gérmeyecegini, ama bu yliz-
den dingincilige de diismeyecegini biliyor.

Ama glinlimtizdekiler, boyle bir gencligin kulttir tartis-
malarinin, disiplin yonetmeliklerinin ve basin kigkirtmasi-
nin nesnesi olmadiginin yavag yavas ayirdina varacaktir.
Bu genclik, diismanlariyla bir goriinmezlik halesi icinde
carpigtyor. Onunla miicadele eden, onu taniyamaz. Ama
bu genglik son kertede aciz olan rakiplerine ancak tarih
sayesinde asalet unvani verecektir.

1914
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UNIVERSITELILERIN YASAMI

Bir tarih anlayis1 var ki, zamanin sonsuzluguna gilivenerek,
ilerlemenin raylarinda hizli ya da yavas yol alan insanlarin
ve caglarin hizlan arasinda bir ayrim yapiyor yalmzca. Bu
anlayisin simdiki zamana yonelttigi talebin baglamsizhgi,
netlik ve kesinlikten yoksun olugu da bu ayrima karsilik
diistiyor. Fakat bu inceleme, diistintirlerin titopyaci imge-
lerinde eskiden beri oldugu gibi, tarihin belirli bir odak
noktasinda toplandigi, belirli bir durumunu ele aliyor.
Nihai durumun unsurlari, bicim kazanmamis ilerleme
egilimi olarak ortada olmazlar, tersine, tehlikeye en acik,
en kotli gsohretli ve alaya alinmig yaratimlar ve distlinceler
olarak, her simdiki zamanin icinde yer alirlar. igkin mii-
kemmellik durumunu, mutlak olarak bicimlendirmek,
onu glinimiizde gortintr ve egemen kilmak, tarihsel go-
revdir. Ama bu durumun, ayrintilarin (kurumlar, toreler
vb.) yararci bir betimiyle acimlanmasi degil, ki boyle bir
acimlamaya gelmez, yalnizca metafizik yapisi icinde kav-
ranmasi gerekir, Mesih'in krallig1 ya da Fransiz devrimi
diigtincesi gibi. Universitelilerin ve tniversitenin simdiki
tarihsel anlami, varolusunun giintimtizde aldig1 bicim, yal-
nizca bir benzetme yapmaya, tarihin ylice, metafizik bir
durumunun sureti olarak betimlenmeye deger. Bu anlam
ancak bdyle anlagilabilir ve olanaklidir. Boylesi bir betimle-
me, artik her biri de etkisiz kalmis bir ¢agr1 ya da bir mani-
festo degildir, ama seylerin 6ziinde yatan ve korkaklarin
boyun egdikleri, cesurlarin da kendilerini tabi kildiklar ka-
rara yol acan bunalinu gosterir. Universiteliligin ve tiniver-
sitenin tarihsel konumunu ele almanin biricik yolu sistem-



dir. Bunun cesitli kosullan yerine getirilmedigi stirece, gele-
cege ait olan1 simdiki zamanda goriindiigli carpik bicim icinde
tamyarak kurtarmak kalir geriye. Bir tek buna yarar elestiri.

Universitelinin yagaminda, onun bilingli biitiinligi
sorunu belirir. Bu sorun basta gelir, ¢linkii tiniversitelinin,
herhangi bir seye boyun egme cesareti yoksa, yasamindaki
sorunlar arasinda -bilim, devlet, erdem- ayrim yapmanin
bir yarart olmaz. Universitelinin yasaminda one gikan,
aslinda bir ilkeye boyun egmeye, diisiincenin kendine
niifuz etmesine karst duyulan isteksizliktir. Bilim adi, de-
rinlerde yer alan, kefil olunmus bir aldirigsizlig1 gizlemek
icin bigilmisg kaftandir. Universiteli yasamini bilim diigiin-
cesiyle olcmek, kesinlikle -korkuldugu gibi- panlojizm,
entelektiializm anlamina gelmez, tersine bu kesinlesmis
bir elestiridir, ¢linkli bilim cogunlukla tiniversitelilerin
"yabanc1” iddialara kargi tunctan siperi olarak gosterilir.
Demek digsal bir elestiri degil, igsel buittinltiktiir s6z ko-
nusu olan. Universitelilerin ¢ogunlugu igin bilimin bir
meslek okulu olduguna isaret edilerek yanit verilmistir
buna. "Bilimin yasamla bir ilgisi bulunmadig1” i¢in, onu
izleyenlerin yagsamini bicimlendirmesi gerekir sadece. Bi-
lim karsisindaki en masum-yalanci ¢ekincelerden biri de,
bilimin X'in ve Ynin meslek edinmesine yaramasi gerek-
tigi beklentisidir. Meslek, bilimin sonucu olmaktan o
denli uzaktir ki, bilim meslegi diglayabilir bile. Clinku
bilim 6zl geregi kendinden kaynaklanan bir ¢6zliime ta-
hammiil etmez, belirli bir bicimde hep 6gretmenlik ede-
rek, bilimsel aragtirma yapanlan hekim, hukukgu, 6gretim
gorevlisi gibi resmi meslek bicimleriyle katiyen yukimlu
kilmaz. Enstitiilerin -unvanlarin, haklarin, yasam ve mes-
lek olanaklarinin kazanilabildigi bu yerlerin— kendilerini
bilim yuvalan olarak adlandirmalari iyi bir sonuca gotiir-
mez. Glintiimuz devletinin hekimlerini, hukukgularini ve
O0gretmenlerini nereden bulacagi itiraz1 ise buna kars1 bir
kanit olusturamaz. Bu itiraz, kokten degisimlere yol aca-
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cak gorevin buiylikligliini gosterir yalnizca: memurlarin
ve yliksek O0grenim goérmuslerin igbirligi yerine, idrak
edenlerden olusan bir topluluk kurmak. Guintimuzdeki
bilimlerin, kendi meslek aygitlarinin gelisimi icinde (bilgi
ve beceriler yoluyla) ortak baglangi¢clarini olusturan bilgi
fikrinden ne kadar uzaklastirildiklarimi gosterir yalnizca;
kendileri i¢in bir kurgu olmasa da, bir gizem haline gel-
mistir bu fikir. Glinliimliiziin devletini yenli olarak goren
ve her seyi devletin gelisim cizgisi dogrultusunda kabul
eden biri, buna itiraz etmekdurumundadair; "bilimin" dev-
let tarafindan korunmasini ve desteklenmesini talep etme-
sin yeter. Culnku yozlasmanin kaniti, dirtst barbarlikla
arast kotii olmayan tUniversitenin devletle uyum icinde
olmasi degil, havarilerini toplumsal bireysellige ve dev-
letin hizmetine kosmasi gaddarca bir dogallik icinde bek-
lenen bir bilimin 6zgtirligline kefil olunmasi ve bu 6zgiir-
liglin ogretilmesidir. En ozgilir goriislere ve ogretilere
g0z yumulmasinin, bunlarin -en kati olanlardan geri kal-
madan- beraberlerinde getirdikleri yasama izin verilme-
digi ve bu dev ucurum, naif bir bicimde tniversitenin
devletle bag1 yliziinden yadsindigi siirece, hicbir yarari
olmaz. Ayn ayn talepler gelistirmek de, akil bunlarin
teker teker yerine getirilmesinde biittinden yoksun kaldigi
ve yalmzca bu tek talep dikkate deger ve sasirtici olarak
One cikarildig1 siirece, yanhs anlamaya yol acabilir: tipki
kolejlerde buiytik bir saklambag oyunu oynaniyormus-
casina, 6gretmenlerin ve O6grencilerin birbirlerini bir bii-
tiin olarak géremeden, birbirlerinin yanindan gecip git-
meleri gibi. Burada 6grenciler, kendilerine bir yetki veril-
medikce, her zaman 6gretmenlerin gerisinde kalirlar, ve
tniversitenin degil, devletin baskaninin atadigi kultiir
bakaninda cisimlesen Universitenin hukuksal temeli de,
akademik gorevlilerin 6grenciler (ve ender ve seving verici
durumlarda o6gretmenler) hakkinda devlet organlariyla
yar gizli bir haberlesme icinde olmalaridir.
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Bu duruma, elestirmeden ve direnmeden boyun eg-
mek, Universiteli yasaminin 6nemli bir 6zelligidir. Gergi
Ozgiir Universiteli* ad1 verilen 6rgiitlenmeler ve toplum-
sal dogrultudaki 6teki gruplar gozle gorilir bir ¢6ziim
arayigina girdiler. Bu arayig, sonunda kurumun tiimiiyle
burjuvalagtirilmasimi getiriyor; ve gliniimuiziin Universite-
lilerinin bir topluluk olarak, bilimsel yagami sorgulayacak
ve zamanin meslek yasamina ¢6zliimsiiz bir protesto yo-
nelttigini kavrayacak yetenege sahip olmadig1 en ¢ok bu
noktada acikca belli olmustur. "Ozgiir tiniversiteli"lerin
ve onlara yakin diistincelerin elestirisi, tniversitelilerin
bilimsel yasam hakkindaki kaotik tasarimini olaganiistii
bir netlikte agikladigi icin, bu elestiri gereklidir ve yazarin,
yenilenmeye etkide bulunmayi diistindiigii sirada tiniversi-
teliler kargisinda yaptigi bir konusmanin soézclikleriyle
gerceklesecektir.

"Bir toplulugun tinsel degerini sitnamanin ¢ok basit ve
saglam bir kistas1 vardir. Soru su: calisma yapan kisinin
biittinselligi bu toplulukta dile geliyor mu, bir biitlin ola-
rak insan bu topluluga karst sorumlu mu, bu topluluk
icin vazgecilmez mi? Yoksa her insan i¢in topluluk kendi-
sinin onun i¢in oldugundan daha mi vazgecilirdir? Bu so-
ruyu yoneltmek cok kolaydir, sosyal toplulugun simdiki
tiirleri icin yanitlamak cok kolaydir ve bu yanit belirleyi-
cidir. Calisma yapan her Kkisi bittinsellige ulasmaya calisir
ve bir calismanin degeri butilinsellikte, yani bir insanin
biitiin ve bollinmemis 6zlinilin dile gelmesinde yatar. Ama
sosyal temele dayanan ¢alisma, buglin karsimizda buldu-

* Benjamin'in de genglik yillarnda katildig bir genclik hareketi. "Oz-
giir Universiteliler Hareketi, geleneksel dgrenci birliklerinin (Korps) gele-
neklere konformist bir bicimde bagli kalmasima karsit olarak, Humboldtun
ozglirlik ve kendi gelecegini belirleme idealine yonlenmis bir bilim an-
layisint savunuyor ve tliniversiteliler igin yiiksek okullarda politik bir yone-
time katilma hakki istiyordu.” Bernd Witte, Walfer Benjamin, Hamburg
1997°, s. 18. (¢.n.)
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gumuz bicimiyle, biitiinsellik icermez, biitlintliyle parcali
ve tlretilmis bir seydir. Sosyal topluluk genellikle, daha
ylice arzular, daha 6zgilin hedefler icin gizliden gizliye ve
aym toplum icinde savasilan, ama daha derindeki gelisme-
lerin gizlendigi bir yerdir. Ortalama insanin sosyal calis-
mast ¢cogu durumda, icindeki insanin ilk ve tiiretilmemis
cabalarinin bastinlmasina yarar. Burada akademisyenler-
den s6z ediyoruz, meslekleri geregi, yliksek O0grenim
gorenlerin tinsel kavgasiyla, kuskuculuguyla, elestirelli-
giyle herhangi bir igsel bagi olan insanlardan. Bu insanlar,
ig yerleri olarak kendilerine biitlintiyle yabanci, kendi or-
tamlarina diinya kadar uzak bir ortami ele gegiriyorlar ve
orada licra bir kogsede sinirli bir etkinlikte bulunuyorlar,
ve boyle bir ugragin biitiinselligi, cogunlukla soyut bir
genelin isine yaramasindan ibarettir. Bir tniversitelinin
tinsel varolusu ile onun is¢i cocuklarina hatta tiniversitede
okuyanlara yonelik sefkatli ilgisi arasinda hicbir icsel ve
asli bag yoktur. Kendi 6z ve 6zglin ¢alismasiyla ilintisiz,
mekaniklestirilmisg bir 'iste halkin bursu - iste toplumsal
caligma’' karsilikliligini koyan bir 6dev kavramindan bagka
hicbir bagi yoktur. Buradaki 6dev duygusu hesaplanmis,
tiiretilmig ve kalibina uydurulmustur; calismanin kendi-
sinden dogmusg degildir. Ve bu 6devi yerine getirir: ama,
tasarlanan hakikatin istirabi i¢inde, bir bilimsel arastirma-
cinin tiim ikircimligi icinde degildir; kisi kendi tinsel yasa-
miyla herhangi bir bicimde bagintili bir diistinlis bigimi
icinde bile degildir, bu 6devi yerine getirirken. Tersine,
maddi-manevi / kuramsal-kilgisal karsitliklarina benze-
yen, son derece kaba ve yiizeysel bir karsithik icindedir.
Tek bir sozctikle anlatacak olursak, bu toplumsal calisma
tinsel bir yagamin etik acidan yiikseltilmesi degil, s6z ko-
nusu yagamin korkung bir tepkisidir. Ama asil ve en te-
mel itiraz, toplumsal calismanin 6ziinde bagimsiz ve soyut
bir bicimde, Universitelinin asil ¢alismasinin karsisinda
yer aliyor oluguna yonelik degildir; bu calismada her tinsel
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olana fiziksel olanin, her belirlemeye onun kargitinin tr-
kekce ve endiseyle eslik ettigini gérmek isteyen -sentetik
yagama yetenegi olmayan— giireciligin en agin ve en diis-
kiin anlatimidir bu; asil belirleyici olan, bu gérevin biitiin-
selliginin gercekte bog genel yararliliktan ibaret olusu de-
gildir; tersine, bu 6devin, tiniversitelinin ytikimli oldugu
tinsel elestirel varolusun sonuclarindan kagmak icin sade-
ce mekanik bir 6dev olarak, hatta cogu zaman bir sapma
olarak gerceklestigi yerde bile, her seye karsin sevgi dolu
birjest ve tutum gerektirmesidir. Clinki Universiteli ger-
cekte, gonliinde toplumsal sefkat uygulamalarindan ¢ok
tinsel yagam sorunuyla ugragsmak yattig1 icin Universiteli
olmustur. Sonunda - ve bu sagsmaz bir belirtidir: liniversi-
telilerin toplumsal ¢alismasindan, toplumsal caligma kav-
ramina ve degerlendirilmesine dair higbir yenilik dogma-
mistir. Kamusal alanda toplumsal calisma hala bireylerin
O0dev ve acima ediminden olusan o tuhaf karigim olarak
kalmistir. Universiteliler tinsel gerekliliklerini vurgu-
layamadilar ve bu ylizden bu gereklilik icinde gercekten
ciddi diistinen bir topluluk kuramadilar, daha ¢ok 6dev
disktinti ve 6devle ilgilenen bir topluluk oldu kurduklari.
Burjuva ile proleter varolug arasindaki o miithig ugurumu
acan Tolstoy ruhu, yoksullara hizmet etmenin burada,
tam da burada ya hep ya hic¢ diyen 6grencilerin yan ugrast
degil, bir insanlik gorevi oldugu kavrayisi, en koyu anar-
sistlerde ve Hiristiyan manastir topluluklarinda gelisen
o ruh, gercekten ciddi bir toplumsal calisma ruhu -ama
isci ve halk ruhunu duyumlama yolundaki ¢cocuksu caba-
lara gereksinmeden- lniversiteli topluluklarinda gelis-
memistir. Akademik bir toplulugun istencini, toplumsal
bir caligma toplulugu biciminde orgilitleme cabasi, konu-
nun soyutlugu ve iligkisizligi yliziinden basarisizliga ug-
ramustir. Isteyen kisinin biitiinselligi ifadesini bulama-
mistir, zira istenci bu toplulukta biitlinsellige yonelik ola-
mazd1."
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Ozgiir tniversiteli, Hiristiyan-sosyal ve 6teki toplu-
luklarin cabalarinin belirgin 6nemi, tniversitenin devlet
bitiini ile uyumsuzlugunu Universitenin i¢inde, onun
devlete ve yasama sagladig1 ¢ikar acisindan, mikro kozmik
olarak yinelemeleridir. Bu topluluklar hemen hemen tiim
bencillik ve 6zgecilik icin, biliylik yasamin her tiirli sira-
danlig1 icin, liniversitenin icinde bir 6zgilr alan fethetmis-
lerdir; ancak radikal kuskuculuktan, temel elestiriden ve
en zorunlu olandan, yani kendini blittintiyle yeniden insa-
ya adayan yasamdan bu alan esirgenmistir. Geleneksel 6g-
renci birliklerinin gerici gilicline kargi 6zglr Universiteli-
lerin ilerleme istegi yok buralarda. Gosterilmeye calisildi-
81 gibi, ayrica Universitenin genel durumunun tekbicimlili-
ginden ve barisciligindan da anlasildigr gibi, 6zgiir liniver-
siteli 6rglitlenmeleri, lizerinde dislintlmis bir tinsel
istegi ortaya koymaktan ¢ok uzaklar. Oniimiizdeki dene-
mede dile getirilen sorunlarin hicbirinde, simdiye dek
seslerini acikca duyuramadilar. Kararsizliklan yliziinden
sesleri igitilmiyor. Muhalefetleri, liberal politikanin diiz-
lenmis yollarinda ziyan oluyor; toplumsal ilkelerinin geli-
simi liberal basinin diizeyinde kaldi. Ozgiir tiniversiteliler
hareketi, tiniversitenin asil sorunu tizerinde ayrintili olarak
disiinmemistir; bu bakimdan, bir zamanlar akademik
topluluk sorununu yasayan ve bunun miicadelesini veren
geleneksel tiniversiteli birliklerinin /Kerps/* resmi iglerde
olmayan temsilcileri olarak gériinmeleri, aci ve tarihsel
bir haktir. Ozgiir tiniversiteli bu sorularda geleneksel
birliklerden daha ciddi bir isteng, daha ytiksek bir cesaret
ortaya koymuyor ve etkililigi, geleneksel birliklerinkinden
neredeyse daha tehlikelidir, c¢linkii daha yaniltmaci ve
yanilticidir: bu burjuva, disiplinsiz ve hasis ¢izgi, liniversite
yasaminda savasci ve Ozgurliilkcii namini ele gegirmistir.
Glintimuzin Universitelliigini, aslaulusun tinsel ytikselisi

* Koseli parantezicinde verilenler ¢evirmenin agiklamalandir.(¢.n.)
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icin miicadele verilen yerde, asla ulusun sanat ugruna yeni
savasiminin alaninda, asla yazarlarin ve sairlerin yaninda,
asla dinsel yasamin kaynaklarinda bulmak mimkiin degil-
dir. Clinkli boyle bir Alman tlniversiteli kesimi yoktur.
Ve bunun nedeni, her defasinda en yeni, "en modern”
akimlara katilmayisi degil, Giniversiteli olarak tiim bu hare-
ketleri kendi icinde genel olarak gérmezden geldigi, bu
universitelilik olgusu stirekli ve stirekli kamuoyunun pe-
sinde onun en genis diimen suyundan gittigi icin; tiim
partiler ve birlikler tarafindan pohpohlanan ve simartilan
cocuk oldugu i¢in, bir bicimde herkese itaat ettigi, herkes
tarafindan o6viildiigu icin, ama ytizyil kadar 6nce Alman
universiteliligini belirgin kilan ve belirli noktalarda en iyi
yasamin savunucusu olarak gortinmesini saglayan asaletten
tiimiyle yoksun oldugu icin.

Her yerde isbasinda oldugunu goérdiigiimiiz durum,
yaratici ruhun meslek ruhu bigciminde sahtelestirilmesi,
liniversiteyi blitlintiyle ele gecirdi ve onu resmi bir goreve
kosulmus olmayan yaratici tinsel yasamdan yalitti. Devlete
yabanci ve ¢ogunlukla devlete diisman 6zgiir aydinlarin,
bir kast gibi hor goriilligii, bunun aci1 verecek netlikteki
bir belirtisidir. Alman tUniversite O0gretim tiyelerinin en
tnlilerinden birisi, kiirstiden "Hiristiyanliga ¢oktan iflas
etmis goziyle bakan kafe edebiyatcilan™ hakkinda konusu-
yordu. Bu soOzciiklerin vurgusu ve dogrulugu birbirini
dengede tutuyor. Boyle orglitlenmis bir tiniversite, esin
perileri karsisinda, "uygulanabilirlik” nedeniyle dogrudan
dogruya devletci egilimleri bulundugu yanilsamasini
uyandiran bilim kargisinda oldugundan daha belirgin bir
bigimde, tiimiiyle bogellerle durmak zorundadir. Univer-
site meslege yoneltmesiyle, toplulugun bicimi olarak do-
laysiz yaratimi mecburen iskalamak durumundadir. Ger-
cekteise okulun, sanatin talep ettigi yasama karsi diisman-
ca yabanciligi, anlayigsizligi, makama bagl olmayan dolay-
siz yaratimin reddi olarak yorumlanabilir. Bu durum, tini-
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versitelinin resit degil, bir okul ¢ocugu gibi olmasi bici-
minde yansiyor iceriden disariya. Estetik duygu acisindan
bakildiginda tniversitenin belki de en carpici ve en tliziict
manzarasi sudur: dinleyicilerin kiirstidekini izlerken ver-
dikleri mekanik tepkiler. Bu alimlama kapasitesi konus-
manin ancak gercekten akademik ya da sofist kiiltiiriiyle
dengelenebilirdi. Esas olarak yine konferans bi¢cimini kul-
lanan seminerler de bundan c¢ok uzaklar, tstelik burada
konusanin 6gretmen mi yoksa 6grenci mi oldugu, durumu
pek degistirmiyor. Universitenin orgiitlenmesi, kurucula-
rinin distindligl gibi, tniversitelilerin liretkenligine da-
yanmiyor artik. Onlar esasen hem 6grenci hem 6gretmen
olarak diigtinliyorlardi; 6gretmen olarak diistintiyorlardi,
cunki uretkenlik biitiinliyle bagimsizlik anlamina gelir,
bilim acisindan distintildiiglinde, artik 6gretene bagh ol-
mamak demektir. Universiteli yagaminin egemen diigiin-
cesinin makam ve meslek oldugu yerde, bu diiglince bilim
olamaz. Burjuva glivenliliginden saptirdig1 i¢in Urkiintu
veren bir bilgiye adanamaz. Bu diisiince, yasamin daha
geng bir kusaga adanmasina ne denli gelemiyorsa, bilime
adanmaya da o denli gelemez. Ama yine de bu meslek,
O0gretme meslegi -buglinkiinden tiimiiyle bagka bicimler-
de olsa da— bilimin en 6zglin kavranmsiyla birlikte sunul-
mustur. Bilime ve genclige boylesine tehlikeli bir adama,
sevme yetenegi olarak zaten Universitelinin icinde yasa-
mali ve onun yaratiminin koklerini olusturmalidir. Buna
karsilik, tiniversitelinin yasami, eskilerin izinden gidiyor,
O0gretmeninden, onun meslegini izlemeden, bilimini alip
O0greniyor. Onu yaratimda bulunanlarla birlestiren ve or-
tak bicimini ancak felsefeden alabilen topluluktan goniil
rahathigiyla vazgeciyor. Bir tarafta hem yaratimda bulunan
kisi, hem filozof, hem de 6gretmen olmasi ve bunun 6zsel
ve belirleyici dogasi icinde yer almasi gerekiyor. Meslegin
ve yagamin bi¢imi buradan doguyor. Yaratici insanlarin
toplulugu her Universite 6grenimini evrensellige tasiyor:
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felsefe bicimi altinda. Boyle bir evrensellige, (kimi tniver-
siteli gruplarinin yapmaya caligtig1 gibi) hukukgulara edebi,
tipcilara hukuksal sorunlar1 anlatarak degil, toplulugun
(ancak meslek diigtintlilerek varligini siirdiirebilen) uz-
manlik egitiminin tim diglayiciigi kargisinda, uzmanlik
okullarinin tiim isleyisi tizerinde, kendisinin, Universite
toplulugu olarak, felsefi topluluk biciminin treticisi ve
koruyucusu olmak i¢in ¢aba gdstermesiyle ve buna kendi-
liginden yol agmasiyla ulasilir; ve yine, bdyle bir evrensel-
lige sinirli bilimsel uzmanlik felsefesinin soru sorus bi-
cimleriyle degil, Platon'un ve Spinoza'nin, romantiklerin
ve Nietzsche'nin metafizik sorulariyla ulasilir. Iste bu,
meslegin yagamla, hem de derin bir yagsamla en derin bag-
lantis1 anlamina gelirdi, sosyal yardim kurumlarindaki tur-
lar degil. Ve Universite yagsamini bir bilgi yigin1 halinde
donup kalmaktan korurdu. Bu tiniversitelilik metodik bil-
giyi, yeni yontemleri dikkatli bir cesaretle ve yine de sagin
denemelerle birlikte sunan Universiteyi, yeni soru sorus
bicimlerini daha genis kapsamli, daha muglak, daha eksik
bir bicimde ama bilimsel sorulardan kimi zaman belki
de daha derin bir sezgiyle soran Universiteyi, strekli bir
tinsel devrim mekani olarak kusatirdi; tipki belirsiz halk
yiginlarinin bir prensin saraymm kusatmalar gibi. Yaratici
isleviyle tiniversitelilik, bilimden daha 6nce sanatta, ondan
once de toplumsal yagsamda ortaya ¢ikan yeni diislinceleri,
felsefi bir tutumla bilimsel sorulara dontistiiren bir trans-
formator olarak gortlebilirdi.

Meslek diistincesinin gizli egemenligi, en korkutucu
yanlan yaratict yasamin merkezine isabet etmeleri olan o
sahteliklerin en icsel olani degildir. Siradan bir yagsam tutu-
mu, tinin yerine ikameleri koyar. Tinsel yagsamin tehlikele-
rini hep daha kalin bir ortii altinda gizlemeyi, gorenlerin
geri kalamyla da hayalperestler diye alay etmeyi basarir.
Erotik uzlagim, universitelinin bilin¢cdigt yagamini daha
derinden carpitir’. Meslek ideolojisinin entelekttiel vicdani
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zincire vurdugu dogallikla, evlilik tasarimi, aile diistincesi
de Eros'un Uzerine karanlik bir uzlasim olarak coker.
Eros, aile oglu ile aile babasi varolusu arasinda bos ve
belirsiz bir bicimde uzanan bir donemden kagip gitmise
benzer. Evlilikle ilgili gizli bir beklenti var oldugu siirece,
olsa olsa insanin ayartmalara kars1 direnme glictinti kanitla-
yabilecegi, gayri mesru bir ara donemdir bu, yaratimda
bulunanin ve doélleyenin birliginin nerede yattig1 ve bu
birligin ailenin biciminde verili olup olmadigi sorusu
sorulmaz. Yaratimda bulunanin Eros'u, —bir topluluk onu
gérmek ve onun ugruna savagsmak isteseydi elbet- lini-
versitelinin Eros'u olurdu. Fakat burjuva olmanin maddi
kosullarinin hentiz bulunmadigi, burjuva kosullar —bu
demektir ki aileler- olusturmanin timitsiz oldugu yerde,
Avrupa'nin, sayilann binleri bulan bir kadin kitlesinin -
fahiseler- ekonomik yagamlarinmi yalnizca tiniversitelilerin
tizerine kurdugu bircok kentinde bile, tliniversiteli hentiz
baslangicta sahip oldugu Eros'u sormamistir kendine.
Universiteli i¢in, déllemenin ve yaratimin kendisinde ayr
ayr1 mi1 kalmasi gerektigi, birinin aileye, digerinin de ma-
kama mi1 uygun diistiigii ve birbirlerinden ayn oldukla-
rinda ikisinin de carpiklagip, asal kaynaklarindan figkira-
mayacagi konusu tartismali kalmak zorundaydi. Ne denli
alay dolu ve sancili olsa da, boyle bir soruyu gliniimiiz
tniversitelilerinin yasamina sokmak gerekir, ¢linkii bu
yasamda -6z1 geregi- insan varolugsunun iki kutbu da za-
mansal olarak yan yana yer almaktadir. Burada, hicbir top-
lulugun ¢6zmeden birakamayacagi ve eski Yunanlilardan
ve ilk Hiristiyanlardan bu yana hicbir halkin diistinsel ola-
rak ustesinden gelemedigi bir sorun s6z konusudur; bu
sorun buytik yaraticilan her zaman ugrastirmistir: insanlhk
imgesine nasil kargilik diigecekleri ve tliretkenlikleri bagka
tiirde olan kadinlar ve ¢cocuklarla bir topluluk olusturmay1
nasil bagaracaklar1 sorusuydu bu. Bildigimiz gibi, eski Yu-
nanlilar, doélleyen Eros'u yaratimda bulunan Eros'un arka-
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sina koyarak siddet uyguladilar ve 6yle ki, kadinlarin ve
cocuklarin diglandigr devletleri sonunda ¢oktii. Hiristi-
yanlar civitas dei | Tanr1 devleti] icin olas1 ¢6ztimu bulmus-
lardr: iki Eros'taki tekilligi hor gordiiler. Universitelilerin
en ileri kesimleri bile, bu sorunu, dostluk ve tiniversiteli
kiz arkadaslarla ilgili her zaman ve sonsuza dek estetize
edici gorulslerin otesine tagimadilar; erkek ve kiz 6gren-
cilerin "saghkli" bir erotik noétrlestirmeye ugrayacaklari-
n1 ummaktan kaginilmadi. Aslinda, tniversitede Eros'un
notrlestirilmesi fahiselerin yardimiyla basarilmistir. Ve
bunun basarilamadigir yerde, o kararsiz saflik, o bogucu
nese bag gostermis ve serbest davranigh tUniversiteli kiz,
cirkin yagh kadin 6gretmenin halefi olarak sevincle karsi-
lanmustir. Burada, Katolik Kilisesinin Eros'un glicti ve zo-
runlulugu konusunda burjuvaziden cok daha fazla korkak
bir icglidiiye sahip olduguna genel olarak isaret etmek
zorundayim. Universitelerin tizerine yikilmig devasa bir
gorev, ¢ozliilmemis, yadsinmig duruyor; toplumsal calig-
kanligin ustiine aldig1 sayisiz gorevden ¢ok daha biiytik.
Bu gorev su: tinsel yagsamdan yola ¢ikarak, yaratimda bulu-
nanin tinsel bagimsizligindan (geleneksel 6grenci birlikle-
rinden) ve lstesinden gelinememis doga glicli olarak
(fuhusta) carpitilmig ve parcalanmig olarak bize bir Eros
torsosu olarak hiiziinle bakan seyi buitlinlestirmek. Yara-
timda bulunanin zorunlu bagimsizlig1 ve erkekteki anla-
miyla tretken olmayan kadinin zorunlu bir bigimde, tek
bir yaratimda bulunanlar topluluguna -agk yoluyla- dahil
edilmesi, ancak bu bicimlendirme tniversiteliler tara-
findan istenmelidir, ¢linkii onun yasaminin bicimidir.
Amaburada dyle 6liimclil bir uzlasma egemendir ki, tlini-
versitelilik suclu oldugunu fuhus kargisinda itiraf bile et-
memistir hentiz; bu korkung iki yiizlii yozlasmanin, cinsel
iliskiden uzak durulmasi onerisiyle engellenmesi diisti-
nillyor, ¢linkii kimsenin kendisinin daha gtlizel Eros'unun
gOzinln icine bakmaya cesareti yok. Gengligin boyle
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sakatlanigt onun varligina oyle derinden isabet ediyor ki,
bunu sozciiklerle ifade etmek mumkiin degil. Bu sa-
katlamayi, diigstinenlerin bilincine ve yureklilerin karar-
lihgina havale etmek gerekir. Polemigin ulasamadigi bir
seydir o.

Bir genclik kendini nasil gorir, icinde kendine ait nasil
bir imge tasir ki, bu imge kendi diistincesinin bu kadar
karanliklagtirilmasina, yasaminin igeriklerinin bu kadar
carpitilmasina izin versin? Bu imge geleneksel 6grenci
birliklerinin ruhunda bigimlenmistir ve 6tekilerin, en bag-
ta da O0zglr Universiteli 6rglitlenmelerinin toplumsal slo-
ganlarini savurduklar tliniversiteli genclik kavraminin en
belirgin tagiyicisidir. Alman tliniversitelileri, az cok, gencg-
ligin tadinin ¢ikarilmasi gerektigi fikrine saplanip kalmig-
tir. Makamin ve evliligin beklendigi o biitlintiyle irras-
yonel siirenin, herhangi bir icerik dogurmasi gerekiyordu
ve bunun oyun gibi, sdzde romantik ve oyalayici bir sey
olmasi gerekiyordu. Bu, tiniversitelilerin tinlii sarkilarin-
daki nesenin, yeni delikanliligin yticeltilmesinin lizerinde
yer alan korkung bir damgadir. Gelecek olandan duyulan
korkudur ve "yash bir bey" olarak géz 6niinde bulundur-
maktan pek hoslanilan o kacinilmaz dar kafalilikla goniil
rahathig1 icinde yapilan bir uzlasmadir. Meslek ve aileyle
birlikte ruh da burjuvaziye satildig1 icin, burjuva 6zguirltik-
lerin yasandigi o birkac yila siki sikiya sarilinmaktadir.
Bu takas genclik adina yapilir. Agiktan agiga ya da gizliden
gizliye - meyhanede ya da kulaklar1 sagir eden toplanti
konusmalarinda, pahaliyapatlayan ve hi¢ bozulmamasi ge-
reken bir esriklik tretilir. Kumarda kaybedilen gencligin
ve satilan yagliligin huzura susamisg bilincidir bu; ve geng-
lige ruh verilmesi denemeleri en son bu bilingte basarisiz-
higa ugramistir. Ama bu yagam bicimi her firsatta nasil da
alay eder ve tiim tinsel ve dogal gli¢ler tarafindan nasil da
cezalandirilir: devlet yoluyla bilim tarafindan, fahise yoluy-
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la Eros tarafindan, yani doga tarafindan mahvedilerek.
Cunki universiteliler geng degil, yaglanmakta olan kusak-
tir. Ilk genglik yillarimi Alman okullarinda kaybeden ve
yildan yila ellerinden kayip giden gencligi sonunda tiniver-
site 6greniminde yasayacaklarin1 sanmis olanlar i¢in yaslh-
Iig1 kabullenmek kahramanca bir karardir. Yine de onlarin
yaratimda bulunanlar, yani yalnizlar ve yaglananlar oldu-
gunu, kendilerini ancak 6gretenler olarak adayabilecekleri,
daha zengin bir yeniyetme ve ¢cocuklar soyunun yasadigini
gormek gerekir. Tiim duygular icinde onlara en yabanci
duygu budur. Iste bu yiizden kendilerini bulamiyorlar
ve bagindan beri ¢ocuklarla birlikte yasamaya hazir degiller
-zira O0gretmektir bu-, ¢linkii hicbir yerde yalmizligin ala-
nina giremiyorlar. Kendi yaghiliklarin1 géremedikleri igin
avarelik ediyorlar. Yaratimda bulunmanin kosulu, giizel
bir ¢ocukluk dénemine ve onurlu bir genclige duyulan
ve itirafedilen bir 6zlemdir. Bu 6zlem olmadan, yasamla-
rinin yenilenmesi muimkiin olmayacaktir: elden kagirilan
buytikliikten yakinilmadan. Erotik bagimsizliklarinin ne-
deni, yalnizliktan duyduklar1 korkudur, kendilerini ada-
maktan duyduklari korkudur. Kendilerini kendilerinden
sonra doganlarla degil, babalariyla kiyasliyorlar ve boy-
lelikle gencliklerinin gortintiistinti kurtarniyorlar. Dostluk-
larinda buytklik ve yalnmizlik yok. Yaratimda bulunanin
o genisleyen, sonsuza yonelik olan, sonra iki kisi bag basa
olundugunda ya da bunun 6zlemini duyuldugunda insan-
liga da yonelen dostlugun tliniversitelerin gencliginde yeri
yok. Bu dostlugun yerini, meyhanede icerken de, kafede
dernek kurarken de aynmi kalan, kisilik acisindan hem kisit-
lanmis hem de dizginsiz olan kardeslikler almistir. Bu
yasam kurumlarinin tiimu bir gecicilikler piyasasidir, ders-
liklerde ve kafelerdeki kalabalik, bog bekleme stirelerinin
doldurulmasi, yagsami yaratimin, Eros'un ve gengligin ortak
ruhundan kurmaya cagiran sesten uzaklasmadir. George'un
dizelerinin de taniklik ettigi gibi, namuslu ve vazgecen,
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kendisinden sonra gelenler icin saygiyla dolu olan bir
genglik olmalidir:

Glimbiir glimbtir sdylenen sarkilarin ve kivilcimlar
Sacarak yapilan ikili konugmalarin yaraticist: vade ve aynhk
Izin verir gdmmemi bellegime

Eski rakiplerimi - aynisii yap sen de!

Clinkii esrikligin ve cogkunun merdiveninden

iniyoruz ikimiz de. Bir daha hig

Ruhumu oksamayacak cocuklarin 6vgtileri ve alkislari,

Bir daba hi¢ glirlemeyecek siirler senin kulagmnda.

Universitelilerin yasami, cesaretsizlik yiiziinden, boyle
bir bilginin ¢ok uzagindadir. Ama her yasam bicimi ve
ritmi yaratimda bulunanin yagaminm belirleyen yasalardan
cikar. Bundan kacgindiklan siirece, varoluslar onlar cir-
kinlikle cezalandiracaktir ve hepten duyarsizlagsmis olan-
larin yuregini bile bir umutsuzluk kaplayacaktir.

Henitiz biytik tehlike altinda olan bir zorunluluk s6z
konusudur; kesin bir yon gereklidir. En biiytik talebi yasa-
mina tagiyan herkes, kendi yasalarini bulacaktir. Gelecege
ait olani, gliniimuizdeki carpitilmighgi icinde taniyarak onu
kurtaracaktir.
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ANDRE GIDE : LA PORTE ETROITE

Suc ve saadet ¢ocuklarin yasaminda, yagamin sonraki yilla-
rinda oldugundan daha an bir bicimde gortintirler; ¢linku
cocuktaki baglica duygularn kendilerinde tutmaktan bagka
bir sey istemezler. Burada iki diisman ordu, sug ve saadet,
o alana, cift anlamli akigi ve her seyi belirleyen sonu ancak
ileriki yillarda degerlendirebilecek olan sonraki savagin
yasanacagl huzur icindeki alana yerlesmis gortiniirler. Bu
ylzden, gozleri o yillarin tepelerinden asagilara dogru,
cocuklugun bu -ugurumlu olsa bile yine de barisgil- bolge-
lerinde dinlendirmekten daha avutucu ve ayni zamanda
daha aydinlatic1 bir sey daha yoktur. Yalmz, ¢ocuklugun
egemen yazginin ciddiyetiyle kiyaslanabilir goriinebilmesi
icin o ytikseklige erisilmis olunmalidir; tipki Karamazof
Kardesler'in 6zgiirlestirici ve aydinlatict cocukluk béliim-
lerindeki gibi. Buna kargilik, sugun ve saadetin carpitilma-
mig goriintiisii, kahramaninin ahlaksal ¢ehresi icin mii-
cadele veren bir sanatciya bunun tersi icin, ¢ocukluktan
erkege ya da kadina giden yolla ilgili sitem edilemez. Cilin-
ki bu yazar icin 6nem tagimasi gereken gorinti, huzur
verici bir kutsal ziyaret yeri olarak cocukluk manzarasi
ve bu manzaranin saadetin ve sucun giicliyle gézler 6niine
serilmesi, ancak o yiikseklikten gerceklesebilir; 6te yan-
dan cocukluk alaninda takilip kalan inceleme, onda ne
harikuladelikler bulsa da, ondaki ciddiyeti, hiiztinli yetisg-
kinin iyi bildigi ciddiyeti gozler 6nline sermez.

Andre Gide, bu ¢O6ziimsliz sitemi secti. La peite efreite
(Dar Kap1) erdemli olanlardan ziyade cocuksu insanlarin
icinden gegip cennete adim atabildikleri kapidir. Ama ¢o-



cugun tamamlanmasina ve erkek-olmasina Tann'dan bas-
ka hicbir yerde hazirlanmayan ve bulunmayan, tiimiiyle
yeni glicler karigtig1 icin, bu kapi sanatin konusu degildir.
Gide, cocuklugu goklerin en yiice katina, Tanri'ya, erige-
bilecegi kadar yukar1 uzatmaya calisiyor, cocuklugun ciddi-
yetini en derinden betimlemeye calisiyor. Tiim bunlara
ragmen, ¢ocuklugu olugun diinyevi asamalarindan gegir-
meyi bagaramiyor ve ruhun yolunda serseri mayin gibi
ilerliyor, clinkii burada gosterilmek istenen yalnizca erke-
gin anmisina karsilik diigliyor, yetismekte olanin simdiki
zamanina, yani ¢ocuklugun son ciddi dindarligina degil.
Gide, mesakkatli yolu kisaltmay1 deniyor, ve dindarligi
devindirici glicti icinde kabul ettigi icin, devinimi cocukla-
rin arasinda ariyor. Ama devinimin dindar ciddiyetini, sa-
vag meydaninda bir dua olan ciddiyeti orada bos yere tii-
miuyle belirgin kilmaya calistigi anlagiliyor. Dostoyevski
ise bagka tiirlli davraniyor; bir erkegin icine Oyle bir ayna
kuruyor ki, ona bakanda ¢ocuk ciddiyeti ve ¢ocuk nesesi
sarsicl bir bicimde sug¢ ve saadet gortintilisii uyandirtyor.

Bir agkin icinde, havanin bir aga yakalanmasi gibi yaka-
lanan devinim, kendini belirleyici kuvvet olarak bicimlen-
dirmeye caligir bos yere. Basarisizliga ugramak zorunda
oldugu onceden gortlebilir - ve basarisiz kalmaktan ¢ok,
daha kendi gliciinii ortaya koyamadan basarisiz olur. Kitap,
dar kapidan gecerek cennete giden yolu arayan bir cocuk-
luk agkini ele alir. Bu agk yurdunu ancak feragat ederek
bulabilecegine inanir; gerekgesini dini kurallardan ve de-
gerlendirmelerden degil, devinimin ¢ok erkenden du-
yumsanmig solugundan alan bir feragat. Kiz ¢ocugu, o
yuziinii Tanri'ya cevirebilsin diye yavag yavag ama acima-
sizca yliz cevirir erkek cocuktan. Bunun hicbir gerekcesi
yoktur, sanki kiz cocugu bir sesin buyruguna gore davra-
myordur. Onun eyleminin keyfiligi erkek ¢cocugun boynu-
nu biiker ve okuru, ¢6ziimii hayra alamet olmayan bir
bulmaca gibi bunaltir. Okur, kitabin kisilerinin hangi
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konuda karanlikta kaldiklarini, Aliza'nin eyleminin teme-
linde bir vahyin, Tann'nin kargt konulmaz bir buyrugu-
nun degil, icsel belirsizligin, yani keyfiligin yattigini anlar.
Kitabin tiim ayrintilar1 devinimin tamamlanmaig hakikatin-
den, yazarinin hakiki yasam 6zlemini dile getiren bir haki-
katten esinlenirken, kitabin biitlinti icsel olarak bir noktada
¢oker. Olay akigt kendi kendini sonugsuz birakir ve kur-
gunun sonsuz hatasi ortaya gikar. Olii Aliza, bir zamanlar
hediye ettigi icin sevgilisinin géziinde cok degerli olan ve
yeniden kendisine geri geldiginde ayriliklarinin miihri
olan ametist bir hagi mezara gotiirtir. Ama tiim bu olup
bitenlerden sonra bu hag bir fazlaliktir ve cennette saadete
eren Alizamin ayaklarinin ucundaki bir cakiltagi gibi dur-
maktadir. Bu zavalll ani1 simgesi, bu olaylarin zayifhgini
yakigiksiz ve hatta bayagi bir bicimde ele vermektedir.
Bu olaylar (bayagi olan her sey gibi) aslinda yanhs olan
bir duygudan ziyade, baslangictaki bir kurgudan otiiri,
kendi kendini sonugsuz birakan bir anlatimda korelirler.

Gide'in ¢cocuklukta aradigi sey, cocuklukta bulunabildi.
Gide, adetalimitsizlige kapilmis biri gibi, cocuklugun top-
ragini eser; ama bu toprakta hazinenin, saadetin kendisi
degil, ancak onun hakkinda bilgi sahibi olan inceleyici i¢in,
onun bir betimlemesi bulunabilir. Gide'in bizzat duyum-
sadig1, baslangicta bildirdigi ve sonunda yakinma olarak
onu canlandiran iste bu raydan ¢ikma, bu sonugsuz kalma-
dir. Clinkid Gide'in yapitin tanimlanigini bu dykiiden uzak
tutmak isterken kullandigi ilk sézctikler tam da buna isa-
ret eder. "D'autres, en auraient fait un livre."* Bu olayin
tamamlanmasindan etkilendiginden degil, tersine olayin
sonugsuz kalmasi onu sarsacagi i¢in yazdi bunu, iginde
digsal oldugu gibi, ¢cocuklugun icsel kirginliklar1 da devinen
kisiye bu yakinmayr ulastirmak amaciyla.

1919

* "Bundan bir kitap yapacak baskalar da ¢tkacaktir.”
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ESKI COCUK KITAPLARI

Almanca ilkRobinson baskilarindan
birinin kapak resmi. 18. yiizyilin basi.

"Neden kitap ko-
leksiyonu yapiyor-
sunuz?" Acaba Ki-
tapseverlerin boyle
bir anket sorusuyla
kendileri tizerinde
disinmeye davet
edildikleri olmusg
mudurhi¢? Yanitlar
ne ilging olurdu, en
azindan igtenlikle
verilenler. Cilinku
burada gizleyecek
ve maskelenecek
bir sey bulunmadi-
&1, ancak sirra va-
kifolmayan biri du-
stinebilir. Kibir, yal-
mzhk, yasama Kkiis-
kiinluk - kultiirli
ve mutlandirici ko-
leksiyoncu dogasi-
min karanlik yiizi

budur. Her tutku ara sira seytani yonlerini gosterir; Kitap-
severligin tarihi bu konudaki ornekler agisindan essizdir.
Yapit1* sayesinde, buiylik cocuk kitaplar1 koleksiyonu hak-

*KariHobrccker:Altevergessene Kinderbiicher, Berlin, 1924.
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kmda okur kitlesinin de bilgi sahibi oldugu, Kari Hob-
recker'in "Koleksiyoncu amentiisii"nde béyle bir sey yok.
Bu sevimli ince insani, bu kitabin her sayfasina bakip da

FrauzHoffmann'inGeschichtenbuchfiirdk Kinderstube
(Gocuklar Igin Oykiiler) kitabindan. Stuttgart, 1850.

"Ama ayni anda bir catiri koptu.
Kug yuvasi hrsizlanmn iistiine giknklai
dal kinldi, daidan dela carparak asag:
diigtiiler ve sert bir bicimde yere carptilar.”

hemen anlamayanlarin g0yle bir diisiinmesi yeterli: bu
koleksiyonculuk alanini -¢ocuk kitaplari- kesfetmeyi, an-
cak cocuklarin bu sevincine sadik kalmig olan biri bagarabi-
lir. Hobrecker'in kitapliginin kaynagi bu sevingtir. Ve
benzer her kitapligin, genislemek icin Oyle bir sevince
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gereksinimi olacaktir. Bir kitap, hatta yalnizca bir kitap
sayfasi, ya da salt eski bir resim bile, belki de anneden ve
buiylikanneden bugline dek kalmuis bir niisha, bu dirttintin
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F.Zuckschwerdt'in Bilderpbel mitmannigfaitigen Ubungen
(Cok CesitliAligtirmalarla Resimli Alfabe) kitabindan, 1827.

ilk narin kokiintn filizlendigi besleyici zemini olustura-
bilir. Hobrecker yirmi bes yil 6nce koleksiyonunu olusg-
turmaya basladiginda, eski ¢ocuk kitaplar1 hurda kagitti.
Bu kitaplarin kisa stirede kagit hamuru olmaktan kurtul-
duklart bir siginagr ilk 6nce o agti. Dolaplarini dolduran
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binlerce kitaptan, belki de ylizlercesinin son niishasi yal-
nizca onda bulunuyor. Cocuk kitaplarinin bu ilk arsivcisi,
bu yapitinda kesinlikle bir heybetle ve bir amir tavriyla
¢ikmiyor okurun karsisina. Emeginin kabul gérmesini de-
§il, calismasinin ona verdigi glizelligin paylasilmasini isti-
yor. Tim bilgiler, 6zellikle en 6nemli kitaplarin yaklasik
iki ytiz adedini iceren bibliyografik bir ek, koleksiyoncular
tarafindan sevingle karsilanirken, konuya daha uzak olan-
lar1 da rahatsiz etmiyor. Alman ¢ocuk kitabi Aydinlan-
mayla dogmustur - yazar ¢cocuk kitabinin tarihine boyle
giriyor. Insanseverler, biiyiik insancil egitim programi id-
diasin1 verdikleri egitimle kanitlamaya cahstilar. insan do-
Sas1 geregi uysal, iyi ve dost canlisiysa, o zaman ¢ocuktan,
bu dogal varliktan, en uysal, en iyi ve en dost canlisi insan-
lart yetistirmekte basartya ulasilmaliydi. Ve kuramsal
Ozellik tagiyan tiim egitimlerde nesnel etkinin teknigi an-
cak cok sonra kesfedildigi ve sorunsal uyarilar bagladig
icindir ki, cocuk kitab1 da ilk yillarda olgunlastirici, ahlak-
cidir ve tlimiyle deizm dogrultusundaki agimlamalar da
dahil olmak tlizere, katesizmin cesitlemeleridir. Hobrec-
ker bu metinleri acimasizca elestiriyor. Bu kitaplarin ¢o-
cukicin yavanlgi, hatta cocukicin anlamsizligi cogu zaman
yadsinamaz. Ama bu agilmig hatalar, ¢cocuk 6ziinilin sozde
duyumlanigi nedeniyle buglin yapilan hatalarin yaninda
Onemsiz kaliyor: manzum Oykiilerin umarsiz, carpik
komikligi ve kafalart bombos cocuk dostlarinin boyadigi,
siritan bebek suratlari. Cocuk, yetigkinlerden ¢ocuksu de-
gil, acik ve anlasilir serimlemeler ister. Yetigkinin, cocu-
gun istedigini zannettigi seyi ise hic¢ istemez. Ve cocuk,
ictenlikle ve ytlirekten geldigi stirece, en uzak ve en agir
ciddiyeti bile dogru kavradigindan, o eski Frank metinleri
icin de bir seyler sdylenebilir. Cocuk kitabinin baglangi-
cinda, resimli okuma kitabinin ve dinsel bilgileri soru yanit
biciminde 6greten katesizm kitaplarinin yani sira, gorsel
sozlik, resimli sozclik 6grenme kitabi -ya da Amos
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Comenius'un Orbispictus u bagka nasil adlandirmak isteni-
yorsa- yer alir. Boylelikle, Aydinlanma bicimi de emri
altina almis ve Basedow'un anitsal "Temel Yapit"in1 yarat-
mustir. Bu kitap, bircok yonden metin agisindan da sevin-
diricidir. Ciuinkid biitlin alanlar kapsayan, ¢agina uygun
olarak her seyin -matematigin de, ip cambazliginin da-
"yararini” gosteren ¢ok ayrintili bir egitimin yaninda, ko-
mik olana hic¢ de goniilstizce yaklagmayan bir dobraliktaki
ahlaksal oykiilere de yer veriyor. Bu iki yapittan biri, daha
sonraki Biiderbuchfiir Kinder (Cocuklar I¢in Resimli Kitap)

Heinrich Hoftmann'in 1845'tc yayimlanan Struunvelpeterinin
cok ender bulunan birinci baskisindan bir ¢izim.

"Konrad!" diye konustu Valide I Ben disan cikiyoruin, sen evde kaliyorsun.
Uslu dur ve yaramazlik etine / Ben diniinceye kadar eve.”
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burada anilmay1 hak eder. Renklendirilmis yiiz bakir levha
iceren on iki ciltten olusan bu yapit]. F. Bertruch'un yéne-
timinde Weimar'da 1792'den 1897'ye dek yayimlandi. Bu
resimli ansiklopedi, 6zenli baskisiyla, o zamanlar ¢ocuklar
icin nasil bir 6zveriyle calisildigin1 kanithyor. Sonunda
masallar ve sarkilar, belirli bir 6l¢tide halk kitaplar1 ve
fabllar da ¢ocuk kitaplarinin metinsel icerigine bir o kadar
kaynak olusturuyor.

Bu donemin en demode, en tutuk yapitlarinin bile ilgi
cekmesini saglayan bir sey var: Illiistrasyonlar. Illtistras-
yonlar, insansever kuramlarin denetiminden kurtulmus-
tur ve sanatcilar ve ¢ocuklar, pedagoglar asarak, cabucak
anlagmiglardir.

Evrensel bilgisini artirmak icin bir énceki ytizyilin kiil-
tir varliklarindan buytik ol¢lide vazgecmesi gereken 19.
ylzyilda, cocuk kitabinin metin ve resim agisindan-zarara
ugramamis olmasi dikkat cekicidir. Ger¢i Viyana'da ya-
yimlanan Fabeln desAesepus (Ezop Masallar1) (ikinci baski,
Heinr. Friedr. Miiller, Viyana, yil belirtilmemis) gibi,
Hobrecker'in listesine ekleyebilmekten dolayr kendimi
sansh gordiiglim, ince zevk Grtind yapitlar, 1810'dan sonra
artik goriilmez oldular. 19. ylizyilin ¢ocuk kitabinin selef-
leriyle yarisabilecegi alan kesinlikle graviir ve renklendir-
melerdeki rafinelik degildir. Cekiciligi buiytik Olgtide ilkel
olana, eski mantifaktiirlerin yeni tekniklerin baglangicla-
riyla hesaplastigi bir dénemin belgelerine dayanmaktadir.
Daha 6nce bakir graviirde kargimiza hala sik sik 18. yiiz-
yilin motifleri ¢ikarken, 1840 yilindan sonra tagbaski tis-
tinliigl ele gecirmisti. Biedermeier donemi, yirmili ve
otuzlu yillar, yalnizca renklendirme agisindan karakteristik
ve yenidir.

Ama en dikkate deger 6rnekler Biedermeier donemi-
nin sonuna dogru, otuzlu yillarda, teknolojik uygarligin
yiikseligiyle ve kiiltiiriin bu ylikseligle baglantisiz olmayan
esitlenmesiyle eszamanli olarak ortaya cikiyorlar. Ortaca-
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81n sosyal tabakalara gore kademelenmis yasam diizenleri-
nin ortadan kalkma stireci o siralar tamamlanmigti. Or-
tacagda 6zellikle de en ince, en soylu cevherler cogu zaman
en altta kalmist1 ve iste bu ylizden, daha derinlere bakan
biri, kabul edilmis kiiltiir belgelerinde bos yere aradigi
unsurlari, ¢ocuk kitaplarinda oldugu gibi, 6zellikle de dii-
stik seviyedeki yazi ve resim yapitlarinda bulur. Tuim tin-
sel tabakalarin ve etkinlik bicimlerinin birbirinin icine
¢okmesi, en miikemmel ve elbette en ender cocuk kitap-
larindan bazilarini borg¢lu oldugumuz Bohem bir varolusta
hayli belirginlesir. Bu kisi, gazeteci, sair, ressam ve mli-
zisyen Johann Peter Lyser'dir. A. L. Grimm'in, Lyser'in
resimledigi Fabelbuch'u (Fabl Kitab1) (Grimma 1827), met-
ni ve resimleri Lyser'e ait olan Buch der Marchenfiir Séhne
und Techtergebiideter Stdnde (Kultiirlii Tabakalarin Ogullari
ve Kizlar Igin Masal Kitab1) (Leipzig 1834) ve metnini A.
L. Grimm'in yazip Lyser'in de resimledigi Linas Marchen-
buch (Lina'mn Masal Kitab1) (Grimma, yil belirtilmemis),
en glizel cocuk kitaplarindan tiglinti olustururlar.

Hobrecker'in ilgisi esas olarak kirkli ve altmigh yillar
arasinda odaklaniyor. Ve de, cizer Theodor Hosemann'in
sevimli yetenegini her seyden 6nce genclik kitaplarini re-
simlemekte kullandig1 Berlin'de. Renklerin c¢ekici soguk-
lugu, figiirlerin anlatimindaki sevimli yavanlik daha az cali-
silmig sayfalara bile, her dogustan Berlinlinin hoglanabile-
cegi bir damga vuruyor. Hosemann'in yani sira Ramberg,
Richter, Speckter, Pocci de bu alanda caligmiglardi, daha
Onemsiz olanlarin adim1 saymiyoruz. Onlarin siyah-beyaz
ahsap graviirlerinde, ¢ocuklarin dniinde kendine 6zgti bir
diinya aciliyor. Cocuk, renksiz resimler diinyasinda uyani-
yor, renkli resimler diinyasinda diiglerini gordigi gibi.

19. ytizyihin son ¢eyreginin genclik kitaplarinin deger-
lendirilmesi hakkinda hemfikir olunmamasi daha kolay-
dir. Belki de Hobrecker, kiistah bagégretmen edasini tes-
hir ederken, yeni genclik kitaplarinin daha kuytuda kalmis
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kot yonlerini daha az dikkate aldi. Zaten bu onun gorevi
dahilinde degildi. Cocuklarin i¢ diinyasi hakkinda, derinlik
ve yasam degeri acisindan aslaJean Paul'un Levana's: gibi
eski bir pedagojiyle kiyaslanamayacak olan bir psikolojik
bilgiye sahip olmaktan duyulan bir gurur ve okur kitlesinin
dikkatini cekmek gibi kibirli bir caba ytiziinden, Kklasik
pedagojinin en kat1 denemelerine bile sayginlik kazandi-
ran ahlaksal igerigi yitirilmis bir edebiyat gelisti. Bu ice-
rigin yerini giinlik basinin sloganlarina bagimlilik aldi.
Anonim zanaatgi ile ¢ocuk izleyici arasindaki gizli anlasma
yok oluyor; yazar ve illlistrator ani sorun ve modalarin
hileli ortamindan gegerek ¢cocuga yoneliyorlar. Cocuga de-
gil, ona iligkin yoz tasarimlara karsilik dlisen yapmacik
tavir, resimlerde kok saliyor. Format, soylu gosterigsizli-
gini yitiriyor ve rahatsiz edici bir hale bilirtintiyor.

1924

49



COCUK KITABI MANZARASI

Daha aksam kiziliginda yesil piriltilar
C.F.Heinle

Andersen'in bir oykusiinde, "kralligin yarsi verilerek”
satin alinmig bir resimli kitaptan s6z edilir. Bu kitapta
her sey canliydi. "Kuslar sakiyor ve insanlar kitaptan cikip
konusuyorlardi.” Ama prenses sayfay1 cevirdiginde "dagi-
niklik olmasin diye tekrar kitabin icine giriyorlardi”. An-
dersen'in yazdig1 bircok sey gibi sirin ve muglak olan bu
kiictik kurmaca da, burada s6z konusu olan seyin kilpayi
yanindan geciyor. Resimlere bakan ¢ocugun géziinde sey-
ler sayfalardan disar1 ¢ikmaz - onlara bakarken, resimler
diinyasinin renk climbiigiiyle doyan bir bulut yigini olarak,
cocuk onlarn i¢ine girer. Resimli kitabinin kargisinda Tao-
cu ustalarin sanatini gerceklestirir: ylizeyin aldatic1 duva-
rin1 agar ve renkli kumasglarin, rengarenk bolmelerin ara-
sindan gecerek, masalin yasadig1 sahneye cikar. Cincede
"¢ini murekkeple resim yapmak" anlamina gelen sea, "ek-
lemek"” anlamina gelen kua'ya benzer: seylere bes renk
eklenir. Renkleri "koymak” denir Almancada. Her adimda
her seyin yerinden oynadigi, boyle renkler eklenmis, ge-
cirgen bir diinyaya, oyun arkadasi olarak alinir ¢ocuk.
Okurken ve bakarken yakaladigi tiim renklerle stislene-
rek, bir maskeliler gecidinin ortasinda bulur kendini ve
o da katilir gecide. Okuyarak - clinkii bu maskeli baloda
sozcuikler de hazir bulunurlar; onlar da eglenceye katilir
ve sesli kar tanecikleri gibi darmadagin ugusurlar. "Prens,
bir yildiz1 kusanmig bir sozcliktir,” demisti yedi yaginda
bir erkek cocuk. Cocuklar, oyktiler diigtindiiklerinde, "an-
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lam" tarafindan sanstir edilmeye izin vermeyen rejisorler-
dir. Bunu denemek ¢ok kolaydir. Dort ya da beg sdzctik
verilir ve bunlardan cabucak kisa bir ctimle kurulmasi iste-
nir; boylece olabilecek en sasirtici diizyazi ortaya cika-
caktir: ¢cocuk kitaplarinin manzarasi degil, yol isareti. Bir
anda sozctikler kostiimlere biirtiniirler ve bir el isaretiyle
savaglara, agk sahnelerine ya da dalagsmalara dontstirler.
Cocuklar metinlerini boyle yazdiklar gibi, béyle de okur-
lar. Resimlerle buna benzer bir oyun kuran ender, sevk
verici ABC kitaplar1 vardir. Ornegin A sayfasinda, ¢ok
gizemli bir natiirmort goriliir; ta ki burada ABC kitabi,
agac, ampul, anahtar, araba, ar1, armut, aslan, at, atlikarinca,
ayakkabi1 ve avizenin bir araya toplanmig oldugu anlagilana
kadar. Cocuklar bu resimleri avuclarinin igi gibi bilirler,
bu resimleri en kiigiik bir parcayr ve cizgiyi unutmadan
incelemis ve en kuytudakini en 6ne ¢ikarmiglardir. Renk-
lendirilmig bakir graviirde ¢ocugun diigslemi hayallere
dalarak kendi icine gomuiilliyorsa, siyah beyaz ahsap graviir
de, sade diizyazisal resim de, ¢ocugun diiglemini kendi
icinden disar1 yoneltir. BOylesi resimlerde yer alan zorla-
yici betimleme davetiyle, cocukta s6zciligli uyandirirlar.
Cocuk bu resimleri sézciiklerle nasil betimlerse, onlar
pratikte de 6yle "betimler”. Onlarin lizerine ciziktirir.
Her tirld renkli resimden farkli olarak bu resimlerin
ylizeyi adeta yalnizca ima edercesine diizenlenmistir ve
belirli bir yogunlagmaya yatkindir. Boylece ¢cocuk onlarin
icine yogunlasir. Onlar sayesinde, dilin yani sira yaziyi
da ogrenir: Hiyeroglif yontemi. Buglin bile alfabenin ilk
sozcliklerinin anlamlari, nesnelerin cizimleriyle verilir:
at, top. BOyle basit grafik ¢cocuk kitaplarinin gercek degeri,
rasyonalist pedagojinin onlar tavsiye edisinin nedeni olan
kaba etkinin cok otesindedir. - "Bir ¢cocugun, kiigliciik
bir yerin ayrimina nasil vardigini” gozleriyle ve parmakla-
riyla resimler arazisinde nasil yol aldigini, eski bir resimli
kitaptaki bu 6rnek cocuk tekerlemesi sOyliiyor bize:
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Sehircigin éniinde oturuyor bir clicecik,

Cilicecigin arkasinda duruyor bir dagcik,

Dagciktan akiyor bir derecik,

Derecikte yiizilyor bir gaticik,

Caticigin altinda var bir odacik,

Odacigin iginde oturuyor bir oglancik,

Oglancigin arkasinda duruyor bir siracik,

Siracigin tistiinde var bir dolapgik,

Dolapcigin iginde var bir kutucuk,

Kutucugun icinde var bir yuvacik,

Yuvacigin iginde oturuyor bir tavsancik,

Iste gérmek istedigim benim bu yercik.
J.P Wich,Steckenpferdund Puppe, Nordlingen, 1843.

Sasirtmacali resimlerde cocuk daha az sistemli, daha ke-
yifli ve daha yabanil bir bicimde izini stirer "hirsiz"in,
"tembel 6grenci"nin ya da "saklanan 6gretmen"in. Bugilin
test olarak kullanilma onuruna erigen, celigkilerle ve ola-
naksizliklarla dolu cizimlere akraba gortinen bu resimler
de salt maskeli gecitlerdir, insanlarin amuda kalktiklari,
bacaklarini ve kollarini dallarin arasina uzattiklar1 ve bir
evin catisin1 palto diye ortiindikleri sen sakrak tuluat
oyunlarndir. Bu karnavalin cogkusu, heceleme ve okuma
kitaplarinin daha ciddi alanina dek uzanir. Niirnberg'de,
gecen ylzyilin ilk yarisinda Renner, harflerin kendilerini
kilik degistirerek —deyim yerindeyse— sunduklar1 yirmi
dort sayfalik bir dizi yayimlamisti. Bu dizide F harfi bir
Fransiskan rahip, K harfi bir katip.T harfi de bir tasiyici
kiliginda sahne aliyordu. Bu oyun o kadar begenilmisti
ki, bugiin bile bu eski motiflerin bin bir tliiretmesiyle kar-
silagmak muimkiin. Sonunda, resimli bulmaca bu sézciik
ve harfkarnavalinin son giintintin geldigini ilan eder. Re-
simli bulmaca, maskelerin indirilmesidir: parlak gecit ala-
yinin icinden, anlamh s6z, kuru mantik ¢ocuklara g6z kir-
par. Bu resimli bulmaca (eskiden tuhafbir bicimde bu
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sozciglin rei'den degil, reverden geldigi soylenirdi) en
seckin kokene sahiptir; dogrudan dogruya Ronesansin
hiyeroglif yazisindan ve onun en pahali basimlarindan
birindengelir, "Hypneretemachia Peliphili,biranlamdaonun
soyluluk seceresidir.” Resimli bulmaca, metni resim-yazi-
ya aktaran glizelim kagit helva serilerinin 1840'lara dogru
moda oldugu Fransa'daki gibi bir yayginliga Almanya'da
belki hi¢ ulasmamisti. Ne de olsa, Alman ¢ocuklarinin
¢ok hos "pedagojik” resimli bulmaca kitaplar1 vardi. Sir-
tenspriiche des Buchs Jesus Sirachfiir Kinder und Junge Leute
aus ailen Standen mit Bildern, vekhe die vernchmsten IVérter
ausdriicken (Jesus Sirach'in Kitabinin Ahlak Deyisleri, Her
Tabakadan Geng insanlar icin, En Seckin Sozciikleri An-
latan Resimlerle) en ge¢ onsekizinci ylizyilin sonunda ya-
yimlanmistir. Bu kitabin metni, zarif bir bicimde bakira
oyulmustur ve bir bicimde uygun dtigen tiim 6zel isimler,
glizel ¢izilmis nesnel ya da alegorik resimlerle anlatil-
mustir. Daha 1842'de, benzer tiirden 460 resim igeren bir
Kleine Bibelfiir Kinder (Cocuklar I¢in Kiigilik Kitabi Mukad-
des) yayimlanmisti. Ve bir zamanlar, ¢ocuk kitaplarinda
distinceye ve diisleme oldugu gibi, elin hareketine de
genig bir alan acilmisti. Bir de {inlii cekme resimli kitaplar
vardir (ki bunlar en cabuk yozlagsanlar olmustur ve bir
tir olarak da, tek tek ornekler olarak da en kisa 6mri
bunlar siirmiige benzer). Paris'teJanet yaymevinin -muh-
temelen kirkli yillarda- yayimladig1 Liviejeu-jeu bu tiiriin
biiyiileyici bir 6rnegi olmustur. Bu kitap bir iran prensinin
romanidir. Prensin oykustindeki tiim olaylar, kitabin ke-
narindaki seritler oynatildiginda, sevingli ve kurtarici bir
olayin bir biyli hamlesiyle ortaya ciktigi resimlerle gos-
terilmistir. Buna benzer bicimde, resimlerdeki kapilarin,
perdelerin vb. acilabildigi ve arkalarindaki kiiciik resimle-
rin gorulebildigi kitaplar hazirlanmistir. Ve nihayet -kizla-

*Almancast Rebus, Fransizcaressey, nesne, reverise diisgormek, (¢.n)
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rin manken bebeginin kendi romanina kavusmasi gibi (he-
bellens Verivandlungen éder das Madchen in sechs Gestalten. Ein
unterhaltendes Buch fiir Madchen mit sieben kelerierten be-
wvegiichen Kupfern (Isabellen'in Degisimleri ya da Alt1 Kilikli
Kiz. Kiz Cocuklari icin, Renkli ve Hareketli Yedi Graviir
iceren Eglendirici Bir Kitap), (Viyana)- ekte verilen kiictik
karton figlirlerin gizli yariklar sayesinde sabitlenip ¢ok
cesitli bicimde diizenlenebildigi o.eski oyun kartonlari
da kitaplara tasinacaktir. Boylelikle manzara ya da oda bir
oykiiniin degisik durumlarina goére bicimlendirilir. Ama,
buyilli ya da sasirtmacali bir kitapla karsilasma sansina
nail olan az sayida ¢ocugun -ya da koleksiyoncunun- go-
ziinde tiim Gteki kitaplar sontik kalacaktir. Zekice diizen-
lenmig bu kitaplarin sayfalarini ceviren elin konumuna
gore degisen sayfa siralaniglan vardi. Sirra vakif olan biri-
nin elinde, boyle bir yapitta ayni resim, her defasinda yeni
bir sayfada on kez gortlnir ve el biraz yerinden oynadi-
ginda, sanki kitap elin hareket etmesiyle dontigiime ugra-
mis gibi, ayn1 sayida tiimuyle degisik resim gortintir. Boyle
bir kitap (6rnegin yazann elindeki, onsekizinci ylizyildan
kalma @uarte [ceyrek tabaka boyutundaki kitap]) duruma
gore, kah salt bir cicek vazosu, kdh salt bir seytan surati
gibi, sonra papaganlar, daha sonra yalnizca beyaz ya da
siyah yapraklar, yeldegirmeni, saray soytarisi, beyaz palya-
¢o vb. iceriyor goriiniir. Bir bagkasi, sayfalarinin c¢evrilisine
gore, oyuncak serileri, uslu ¢cocuk icin abur cubur yiyecek-
ler, sonra yine, bu biiyiill kitap bagka bir bicimde karigti-
rildiginda, yaramaz ¢ocuklar icin bir dizi cezalandirma araci
ve korkutucu suratlar gosterirdi.

Cocuk kitabinin gecen ytizyilin birinci yarisindaki par-
lak dénemi, somut (ve giiniimiiziinkinden kimi acilardan
ustlin) pedagojik kavrayistan cok, o gilinlerin burjuva yasa-
minin momenti olarak, o yasamin kendisinden kaynaklan-
mist1. Tek sozctikle: Biedermeier doneminden. En kiigtik
sehirlerde, en siradan tiriinlerin bile cekmecelerinde yiiz

54



yil uyuduklarn miitevazi Biedermeier mobilyalan gibi se-
vimli olan yayincilar oturuyordu. Bu ylizden ¢ocuk kitap-
lar yalnizca Berlin'den, Leipzig'den, Niirnberg'den, Viya-
na'dan ¢ikmaz; MeiBen, Grimma, Gotha, Pirna, Plauen,
Magdeburg, Neuhaldensleben gibi isimlerin, yayin yeri
olarak ¢ok daha vaatkar bir cagrisimi vardir koleksiyoncu-
nun zihninde. Busehirlerin hemen hemen tiimtinde, kitap
illistratorleri calismig, ne ki ¢ogu zaman anonim kalmis-
lardir. Ama ara sira iclerinden biri kesfedilir ve biyografi-
sini yazan birisi ¢ikar. Ressam, miizisyen ve gazeteci Jo-
hann Peter Lyser'in de boyle bir sansi olmustur. A. L.
Grimm'in, Lyser'in resimlerini iceren fabl kitabt (Grim-
ma 1827), metni ve resimleri Lyser'e ait olan Buch der
Mahichen fiir Séhne und Téchter gebildeter Stande (Aydin
Zimrelerin Erkek ve Kiz Cocuklar1 Igin Masallar Kitabr)
(Leipzig 1834) ve metni A. L. Grimm'e, resimleri Lyser'e
ait olan, "Linas Marchenbuch” (Lina'nin Masal Kitabi)
Lyser'in ¢ocuklar icin en gilizel caligmalarini iceriyor. Bu
tagbaski kitaplarnn renkleri, Biedermeier doneminin goz
alic1 renklerinin yaninda soluk kaliyor ve hitiziinlii ¢elimsiz
ciraklara, golgemsi manzaraya, ironik-gseytansi bir 6zel-
likten bagimsiz olmayan masal havasina daha ¢ok uyuyor.
Bu kitaplardaki sanatsal el isciligi, kiiclik burjuva glindelik
yasama tiimiiyle bagliydi, bu sanatin hazzinavarilmaz, ter-
sine yemek tarifleri ya da atasozleri gibi yararlanilirdi on-
dan. Romantik dénemin dtisledigi agiriligin en halka 6zgii,
hatta en cocuksu cesitlemesini olusturur bu sanat. Jean
Paul bu ylizden koruyucu azizidir onun. Jean Paul'un 6y-
kiilerindeki Orta Almanya'ya 6zgl periler diinyasi, bu
resimlerde bulmustur anlatimini. Bu resimlerin kendi
kendine yeterli bir bicimde parildayan renkler diinyast,
hicbir edebiyata onunkinden daha yakin degildir. Ctinki
onun dehasi, tipki renginki gibi, yaratici giice degil, diis-
leme dayanir. Renklerin gortilmesinde diislem gortsi,
yaratici hayal giiclinlin tersine, kendisinin ilk fenomen
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olarak korunmasina olanak verir. Yani, insanin algiladig
tlim bicimlere, tiim hatlara, onlan ortaya koyma yetene-
giyle, kendisi karsilik diiser. Dansta bedenin kendisi, re-
simde el, onu taklit ederek olusturur ve onu kendisine
mal eder. Ama bu yetenegin renk diinyasinda bir sinir1
vardir; insan bedeni rengi liretemez. Renge yaratici olarak
degil, alic1 olarak karsilik diiger: rengarenk pirildayan goz-
lerde. (Antropolojinin diliyle konusursak, géorme edimi
duyular agisindan, iki komsu nehri birbirinden ayiran hata
benzer, clinkii bu edimde bicim ve renk aym anda kavra-
nir. Boylece sag elinde etkin karsiliklar1 vardir: bicimi
gorme ve devinim, duyma ve ses vardir, sol elinde de
edilgin olanlar: renkleri gorme, koklama ve tad alma du-
yularinin alanina aittir. Dilin kendisi de hem nesne (gecis-
siz), hem de (gecisli) insani 6zne icin gecerli olan "gobr-
mek”, "koklamak" ve "tad almak"ta bu grubu bir araya
getirir.) Kisacast: an renk diiglemin aracidir, ingsa eden
sanatcinin kati kurallar biitiinii degil, oyun kuran ¢ocugun
bulutlardaki vatanidir. Rengin, Goethe'nin biittintiyle ro-
mantik cagdaki anlamiyla kavradigi "duyusal-torel” etkisi
bununla bagintilidir. "Saydam renkJer aydinliklarinda da
karanliklarinda da simirsizdirlar, atesin ve suyun onlarin
yuksekligi ve derinligi olarak goriilebilmesi gibi ... Isigin
saydam renkle iligkisi, bunun tlizerinde yogunlasildiginda
sonsuz cekiciliktedir, ve renklerin tutugmasi ve birbirinin
icinde dagilmasi ve sonra yeniden dirilisleri ve gdzden
yitigleri, tipki en ytice 1g181n sonsuzlugundan en derin ton-
lardaki yalniz ve bengi sessizlige dek, sonsuzluktan son-
suzluga bliyiik aralarla soluk almak gibidir. Buna karsilik,
saydam olmayan renkler, cennetle boy olglismeye yelten-
meyen ama yine de bir tarafin zayifhgiyla, beyazla ve ote
tarafin kotiligilyle, siyahla ilintili cicekler gibidirler. Ama
tam da bunlar ... dyle hos cesitlemeler ve dyle dogal etkiler
yaratabilirler ki .. saydam olanlar, sonunda bu konuda
ancak ruhlar kadar varlik goésterebilirler ve yalnizca bu
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etkileri vurgulamaya yararlar.” Bu sézciiklerle "Renk Og-
retisi"nin "Ek"i cesur renklendirmecinin duygularinin ve
boylelikle cocuk oyunlarinin ruhunun da hakkini teslim
ediyor. Hepsi de diiglemdeki ar1 gortyi ilgilendiren bir-
¢ok oyunu animsayalim: sabun koptikleri, cay oyunlari,
Laterna magica'nin [buytli kutu] 1slak renkliligi, ¢cini m1i-
rekkeple resim yapmak, cekmeli resimler. Tiim bunlarda
renkler geylerin lizerinde kanatlanmig gibi stziiliirler.
Cunku buytileri renkli nesnelere ya da salt 611 renge degil,
renkli gériintiiye, renkli pariltiya, renkli 1s18a baghdir. Ge-
nel panoramanin sonunda ¢ocuk kitaplart manzarasi,
Biedermeier tarzi cigeklenmis bir kayalhiga acilir. Melodik
elleriyle sair, cennet mavisi bir tanricaya yaslanmaistir ora-
da. [lham perisinin ona verdigini, yanindaki kanatli cocuk
betimler. Oraya buraya arpler ve lavtalar serpistirilmistir.
Dagin eteginde ciiceler tiflemeli ve yaylh calgilar calmakta-
dirlar. Ama gokytliziinde glines batmaktadir. Kitaplarin
bagindaki cocuklarin bakiglarini ve yanaklarini, rengarenk
atesinde yansitan manzarayi Lyser bir defasinda iste boyle
resmetmisti.

1926
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ESKI OYUNCAK

Mecirkische Museum'un Oyuncak Sersisi Uzerine

Berlin'deki Markische Museum'da birka¢ haftadan beri
bir oyuncak sergisi var. Sergi yalnizca orta buiytikliikteki
bir salonu kapliyor; buradan, gorkemli ve devasa tirtinleri
-prens ¢cocuklari icin ger¢ek boyutlardaki bebekler, kapsam-
I1 oyuncak trenler, dev tahta atlar- sergilemenin hedeflen-
medigi anlagihyor. Ilkin, 18. ve 19. yiizyil Berlin'inin tiret-
tigi, kendi damgasin1 vurdugu oyuncaklar, ikinci olarak da
o donemlerde Berlin'deki bir burjuva evinde iyi donatilmis
bir oyuncak dolabinda neler oldugu gosterilmek isteniyor.
Bu ytizden, Berlinli kokli aileler tarafindan glintimtize dek
korunagelmis parcalara 6zel bir deger verilmis. Kolek-
siyonculardan saglanan ornekler ikinci sirada yer aliyor.

Ama ilkin bu serginin Ozelligini bir cimlede 6zetle-
yelim: yalnizca dar anlamda oyuncaklar1 degil, bu alana
komsu olan ¢ok sayida seyi de bir araya topluyor. Boyle
glizel grup oyunlari, ingaat oyunlari, Noel piramitleri,
mercekli seyir kutular1 kimbilir bagska nerede bulunur;
kitaplari, resimli kartonlar1 ve resimli ders levhalarin ise
hi¢ saymiyorum. Cogu zaman birbirine uzak tiim bu ay-
rintilar, sistematik olarak diizenlenmis bir serginin vere-
bileceginden ¢ok daha canli bir manzara sunuyor. Ve bu
salondaki becerikli el, katalogda da duyumsaniyor: sergile-
nen nesnelerin ruhsuz bir listesi degil, tek tek parcalar
hakkinda ayrintili bilgilerle dolu, ama aym1 zamanda oyun-
cak gruplarinin yasi, Uretimi ve dagitimiyla ilgili kesin
veriler de iceren tutarli bir metin.

Bunlarin arasinda kursun asker, Germanische Mu-
seum'dan Hampe'nin onun hakkinda yayimladigi bir mo-
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nografi nedeniyle, elbette en ayrintili incelenmis oyuncak
olsa gerek. Biiyiileyici fonlarin 6ntinde -Berlin kukla tiyat-
rolarinin dekorlari- kursun askerlerin yani sira, kursundan
yapilmig burjuva ya da koyli figirleri giindelik yasamdan
sahneler biciminde diizenlenmis olarak goériiyoruz. Ber-
lin'de bu figlrlerin fabrikasyon tretimi ¢ok gec baglamig-
tir; 18. ylizyilda Giliney Alman fabrika tirtinleriyle ilgilen-
mek hirdavatgilarin isiydi. Salt buradan bile, asil oyuncak
tliccarinin ancak zaman icinde, en kati ticari uzmanlagma
déneminin sonunda ortaya ¢iktigi anlagilabilir.

Oyuncak tiiccarinin onctuleri bir yanda torna, demir,
kagit ve bijuteri Urilinleri saticilari, diger yanda da sehir
ve panayirlardaki cercilerdir. Evet, oyun figlirlerinin ¢ok
Ozel bir tirtl, "sekerlemeci trtinleri” levhasim tagiyan bir
niste duruyor. Orada Heffinann ‘in Masallari’nm bugiin bile
tinli meyankoki bebegi, komik operanin sekerden yapil-
ma anit motifleri ve eski moda ¢orek kaliplan var. Bu tiir
seyler Protestan Almanya'da yitip gitmistir. Ama dikkat-
li bir gezgin, Fransa'da, Parisin daha sakin semtlerinde
bu eski sekerlemeciligin iki ana Urtintinii bulabilir: yeni
kardesleri dogan cocuklara hediye edilen besik bebekleri
ve mavi ya da pembe renkli sekerden yastikta, ellerinde
mum ve kitap, kimi zaman ayn1 malzemeden bir dua san-
dalyesinin 6nilinde dua eden dindar ¢ocuklar. Bu tirtinlerin
en oyunbaz olani gliiniimiizde yitmis goériinliyor: bunlar
sekerden yapilmis yassi bebekler ya da kalpler ya da buna
benzer figlirlerdi; kolayca boydan boya bollintiyorlardi
ve ortada iki yarinin pigirilerek birlestirildigi yerde, tlize-
rinde renkli resimle bir s6z bulunan kiiglik bir pusula
iceriyorlardi. Sergide, lizerinde bdyle bir sekerlemeci siiri
bulunan, yirtilmamis bir kagit yer ahiyor: Kéagitta soyle
yaziyor:

Tiim haftah@imi seninle

harcadim dansede ede
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ya da

Seni kiiglik yaramaz,
Kaymsidan ye biraz

Boyle kisa ve etkili iki dizelik manilere "doviz"* denir,
clinkii bu dovizlerin ortaya ¢ikmasi icin figliriin ikiye bo-
Itinmesi gerekir. Biedermeier doneminde Berlin'de veril-
mis bir ilan goyledir: "Konigsstrafie'daki Zimmermann
sekerlemecisinde, cok iyi kalite seker resimleri ve bagka
sekerleme tiirlerinin yami sira dovizler ehven fiyatlarla
bulunur.”

Tamamen farklh metinlere de rastlaniyor ama. Pali-
sadenstr. 76 adresindeki Natke'nin biiylik "Bade-Bassin-
Theater-Salon"u ilan ediyor: "Neseyle ve edepli esprilerle
eglence, herkesce bilinen kalitede.” Julius Linde'nin me-
kanik kukla tiyatrosu, en yeni prodiiksiyonlarina soyle
davet ediyor. "Derisi yuiziilmis soyguncu soévalye ya da
Ask ve insan eti ziyafeti ya da Kizarmis insan ytiregi ve
insan derisi... Son olarak, tipki gercek hayattaki gibi dans
eden c¢ok sayida figliriin ve degisimlerin, zarifsanata yakigir
devinimleriyle, seyirciye bir slirpriz yasatacaklar biiylik
Metamorfozlar Sanati Balesi. Son olarak harika kopek
Pussel marifetlerini gosterecek.” Seyir kutular1 ve resim-
leri genellikle Augsburg'ta hazirlanan dioramalar, miryo-
ramalar, panoramalar oyun diinyasinin en derin sirlarini
kukla tiyatrosundan daha c¢ok anlatiyorlar. Bir yetigkinin
eski oyuncaklara bakarken "artik bunlardan hi¢ kalmadi”
dedigi sik sik duyuluyor. Cogu zaman ona Oyle geliyor,
zira kendisi bu seylere karsi kayitsizlagmistir, oysa bunlar
cocugun adim basi géziine carparlar. Bir tek panoramatik
oyunlarin kalmadigi konusunda haklidir yetigkin. Bu

* Alm. Devise: Ozlii s6z, Latince ikiye bélmek anlamuindaki dividare
sozcliglinden gelir, (e.n.)
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oyunlar 19. ylizyilin Urtinleridir, ylzyilla birlikte yok olup
gitmiglerdir ve o ylzyilin en tuhaf 6zellikleriyle ilgili-
dirler.

Eski oyuncaklar giintimtizde bircok acidan 6nem kaza-
myor. Folklor, psikanaliz, sanat tarihi ve rekonstriiksiyon
icin verimli bir kaynak olusturuyor. Ama kiictik sergi salo-
nunun hi¢ bog kalmamasinin ve okul siniflarinin yani sira
son haftalarda ytizlerce yetigkinin de burada dolagsmasinin
tek nedeni bu olmasa gerektir. Bir snobun bu sergiye
arka ¢ikmasi i¢in tek bagina yeterli olmalar gereken sasir-
tici ilkel 6rnekler de bunun tek nedeni degildir.

Sergilenenler yalnizca, endiistriyel normlagtirmadan
bagimsizligin1 uzun siire koruyan yoksul ev igletmele-
rinden geldikleri belli olan kuklalar ve ylinden yapilma
koyuncuklar, gozalici renkli sahneler iceren Neurippin'in
unli resim kartonlari degil; bunlarin yam sira, sadece biri-
ni anmak gerekirse, kisa siire 6nce Mark Branden-
burg'daki bir okulun tavan arasinda, bulunan, ders anlatma
resimleri de var. Bu canli resimler, Wilke diye birinin,
sagir ve dilsiz bir 6gretmenin elinden cikmiglar ve sagir
ve dilsiz 6grenciler i¢cin yapilmiglar. Bu resimlerin Oyle
bogucu bir etkisi var ki, normal insan bunlara bakarken
bir kag saatligine sesini ve isitme duyusunu yitirme tehli-
kesiyle kargt karsiya kaliyor neredeyse. Gegen ylizyilin
ortasinda Altmark'ta bir ¢obanin yaptigi, boyanmisg bir
oyma igi var. Figlirlerin bazilar diinyevi yasamdan, bazilarn
da Kitabi Mukaddes'ten alinmis ve Strindberg'in @/iiler
Dansinin kisilerinin minyatiir modelleri ile panayirlarda
glictini kanitlama odalarinin fonunda heybetle duran ve
tahta toplara hedefolusturan cansiz bez yaratiklarin arasin-
da bir yerdeler.

Soyledigimiz gibi, tiim bunlar yetigkinlere cazip geli-
yor, ama sadece bunlar da degil. Belirleyici olan bunlar
degil. Noel agacinin altinda bir araya gelmis aile gortintii-
stini biliyoruz; baba ogluna az 6nce hediye ettigi trenle
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oynamaya dalmistir, cocuk da aglayarak onun yaninda du-
rur. Yetigkinlerin boyle bir oynama durtlistiine kapilmast,
cocukluga kesin bir geri dontis degildir. Elbette oynamak
her zaman 6zglirlesmek olarak kalir. Cocuklar, bir devler
diinyasiyla kusatilmig olarak, kendilerine uygun kiictik
diinyalarin1 oynayarak yaratirlar; gercek diinya tarafindan
cikigsiz ve tehditkar bir bicimde cevrelenen adam ise, diin-
yanin kiiciltiilmiis kopyasi sayesinde diinyanin korkutu-
culugunu ortadan kaldirir. Savagin sona ermesiyle birlikte
¢ocuk oyunlarina, ¢ocuk kitaplarina duyulan ilginin artma-
sinda, dayanilmaz bir yasamin kii¢tltiilmesinin 6nemli
bir pay1 vardir.

O donemde oyuncak endiistrisindeki yeni atilimlarin
timu bu endustrinin yararina olmamuistir. Vitrinlerden
birinde, ¢ok sayida eski Urlintin arasinda modern cagi
temsil eden, cilal ahsap figlirlerin nazenin silueti oyuncak
endistrisinin lehine degil; cocugun oyuncak olarak neyi
istediginden ¢ok, yetigkinlerin oyuncak deyince neyi dii-
sinmekten hoslandiklarin1 goésteriyorlar. Bunlar ender
rastlanan parcalar. Burada karsilastirma amaciyla yararh
oluyorlar, ¢cocuk odasinda bir ise yaramiyorlar.

Eski ender parcalar dahailgi cekici; aralarinda tamamen
glintimizin karakter bebeklerinden oldugu izlenimini
veren, 18. ylizyildan kalma bir balmumu bebek var. Bu
Ozel serginin diizenleyicisi de olan miize mudiiru Stengel
konusmamiz sirasinda bana, bu oyuncak bebegin, gercek
bir bebegin balmumu portresi oldugunu soyleyince, dogru
tahminde bulundugum ortaya ¢ikti. Cocuklarin, kiiguiltiil-
misg boyutlarda erkekler ya da kadinlar olmadiklarinin
yetigkinler tarafindan ayirdim varilmasi bile ¢cok uzun bir
zaman almigken, bunun oyuncaklara hemen yansimasi el-
bette beklenemez. Bilindigi gibi ¢ocuk giyimi bile, yetig-
kin giyiminden ancak ¢ok ge¢ bagimsizlasabildi. 19. yiiz-
yilda oldu bu. Kimi zaman bizim ytlizyilimizin bir adim
daha attig1 ve cocuklara, kiiciik erkekler ya da kadinlar
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olarak hitap etmek bir yana, onlar1 bizzat kiiciik insanlar
olarak gérmekte bile ¢ekinceli davrandigi diistintilebilir.
Cocuk yasaminin gaddar, grotesk, korkung yontiyle karsi-
lagildi. Kuzu uysalligindaki pedagoglar hdld Rousseaucu
duslerin pesinden giderken, Ringelnatz gibi yazarlar, Klee
gibi ressamlar, ¢ocuklardaki despotik ve insanhkdig1 yont
kavradilar. Cocuklar diinyaya uzak ve kiistahtirlar. Yeniden
canlanan bir Biedermeier'in ttim duyarliliklarindan sonra,
Mynona 1916 yilindaki onerisiyle her zamankinden daha
haklidir: "Eger ¢ocuklar bir glin adam gibi adam olacaklar-
sa, insana ait hicbir seyin onlardan gizlenmemesi gerekir.
Masumiyetleri zaten ister istemez olasi tiim bariyerleri
kuruyor, ve daha sonra bu bariyerler yavag yavas genigledi-
ginde, yeni olan, 6énceden hazirlanmig ruhlarla karsilasi-
yor. Ufakliklarin her seye, yasamin karanlik ytizlerine de
gllmeleri, bu 1siyan nesenin, yapayalmz biraktigir ve sirf
bu ylizden htiziinlli olan her seyin lizerine bile harika bir
bicimde yayilmasidir. Ikiye boliinebilen, iyilesebilen
prenslerle, olagantistii bagarili suikast oyunlari, otomatik
kundaklamali magazalar, soygunlar, hirsizliklar. Cok ce-
sitli bicimlerde oldiirtilebilen kurban bebekler ve onlarin
katil-bebekleri - konuyla ilgili ttim araglarin, giyotinlerin
ve daragaclarinin yoklugunu, en azindan benim ufaklik-
larim daha fazla ¢cekmek istemiyorlar.”

Elbette benzer seyleri burada bulamayiz. Ama bir seyi
unutmamali: oyuncaklarin kalic1 bir bicimde diizeltilme-
sini, ister pedagog, ister fabrikator, isterse de edebiyatct
olsunlar, katiyen yetigkinler degil, tersine, bizzat ¢ocuklar
oynarken gerceklestirirler. Soylu bir bebek bile, bir kez
g0zden 1rak bir yere kaldirldiginda, kirildiginda, onarildi-
ginda, cocuklarin oyun grubunda degerli bir proleter yol-
dag oluverir.

1928
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OYUNCAGIN KULTUR TARIHI

Kari Grober'in Eski Zamanin Cecuk Oyuncaklari® yapitinin
basinda bir sinirlama var. Yazar tiimtiyle oyuncagin tari-
hine yogunlasabilmek icin, kendini nesnel malzemeyle
net bir bicimde sinirliyor ve cocuk oyunlarini ele almaktan
vazgecgiyor. Konudan ziyade yonteminin olagantistii
saglamligindan anlagilacagi lizere, yazar Avrupa kultir
sahasina odaklanmiyor. Bu sahada Almanya cografi merkez
oldugu kadar, tinsel merkezdir de. Simdi hala miizelerde
ve cocuk odalarinda karsimiza cikan en glizel oyun
nesnelerinin hatir1 sayilir bir bélimiini Avrupa'ya Al-
manya hediye etmistir ¢linkii. Nurnberg kursun asker-
lerin ve Nuhun Gemisi'nin kagagilanmig hayvanlar alemi-
nin vatanidir; bilinen en eski bebek evi Miinih kokenlidir.
Ama burada aslinda pek bir sey ifade etmeyen oncelikli
sorunlarla ilgilenmeyen biri bile, Sonneberg'in tahta bebek-
lerinde, Erzgebirge'nin "talas agaclarinda”, Oberammer-
gauer'in kalesinde, baharat diikkanlarinda ve ¢eyiz maga-
zalarinda, Hannover'in kursundan hasat bayraminda en
sade giizelligin essiz Orneklerini buldugunu itirafedecektir.

Ne var ki, bu tiir oyuncaklar baglangigcta oyuncak fabri-
katorlerinin bulusu degillerdi; onceleri daha ¢ok tahta oy-
macilarin, kursun dokiimciilerin vb. atdlyelerinden glinisi-
gina ¢ikmiglardi. Oyuncak tiretimi 19. ytizylldan 6nce 6z-
glin bir meslek dali haline gelmemistir. Eski tip oyuncakla-
rin bicemi ve giizelligi, oyuncagin eskiden yalnizca lonca

* Kari Grobcer: Kinderspielzeug mis alter Zcit. Eine Geschichte des
Spielzeidgs, Berlin, 1928.
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sinirlar iginde yer alan ve her biri yalnizca kendi alanina
giren seyi Uretebilen cok sayidaki zanaat isletmesinin bir
yan Urlind olmasiyla anlagilabilir. Daha sonra, 18. ylizyilin
akisi icinde, uzmanlagmis bir tiretimin ilk adimlar atildi-
ginda, her yerde lonca engeliyle karsilagildi. Loncalar, agac
tornacisinin yaptigl oyuncak bebegi kendisinin boyamasini
yasakliyor, oyuncagin degisik malzemelerden hazirlani-
sinda degisik meslekleri, en basit igleri aralarinda boltis-
meye zorluyor ve boylelikle maliyeti attirtyorlardi.

Buradan, oyuncagin satiginin, en azindan perakende
satiginin, belirli tliccarlarin isi olmadigi kendiliginden anla-
sihyor. Nasil ki tornacilarda tahta oyma hayvanlar bulunu-
yorduysa, kursun askerler de kazancilarda, meyankoku
figiirler sekerlemecilerde, balmumundan bebekler de
mum yapimcilarinda bulunuyordu. Ara ticarette, top-
tancilikta durum biraz farkliydi. Bu alandaki ilk "dagitim”
sirketi de Nurnberg'de goriiliiyor. Nirnberg'de ihra-
catcilar kentin zanaatgilarindan, 6zellikle de cevredeki ev
endistrisinden oyuncak satin almaya ve kiiclik tiiccarlara
dagitmaya bagladilar. Aym1 zaman diliminde ilerleyen Re-
formasyon, daha Once Kkilise icin calisan sanatcilari, "sa-
natsal el isciligi trtinlerine yonelik taleplere karsilik ver-
meye ve buiylik boyutlu yapitlar yerine, ev icin daha kiigtik
sanat nesneleri” liretmeye zorladi. Boylece, o siralar oyun
dolaplarinda kiigtikleri, sanat ve mucize odalarinda biiytik-
leri sevindiren kiiclik nesneler dlinyasi olaganiistii yaygin-
last1 ve bu "Niirnberg vir zivir1"nin tini sayesinde Alman
oyuncaklarinin diinya pazarinda bugiine dek sarsiimayan
egemenligi gerceklesti.

Oyuncagin genel tarihine toplu olarak bakildiginda,
oyuncagin boyutlarinin ilkin tahmin edilenden daha biiytik
bir 6neme sahip oldugu gortlir. Culinkii 19. ylizyilin ikinci
yansinda bu nesneler kalici bir bicimde yozlagsmaya bag-
ladiginda, oyun nesnelerinin bliyimeye basladigi,
sadeliklerinin, ufakliklarinin, oyunbazliklarinin yavag yavasg

65



azaldigr goriliir. Cocuk ayr1 bir oyun odasina, 6rnegin
kitaplarin1 buytklerinkinden ayn olarak istifleyebilecegi
bir dolaba ancak simdi mi kavustu? Hic¢ kusku yok ki,
kiiclik boyutlardaki eski kitapciklar, annenin varligini ¢cok
daha fazla gerektiriyorlardi; yavan ve abartilmig narinlik-
leriyle ceyrek tabaka boyutundaki yeni kitaplar annenin
uzakliginin Ustesinden gelinebilecegi bicimde tasarlan-
miglardir. Oyuncak bagimsizlasmaya bagliyor; enduistri-
lesme ne denli yerlesirse, oyuncak da ailenin denetimin-
den o denli kesin bir bicimde uzaklasiyor ve ¢ocuklara,
ama buytiklere de, giderek yabancilasiyor.

Imdi, yeni oyuncagin sahte basitliginin temelinde,
elbette ilkel olanla, bir ev endlistrisinin bicemiyle yeniden
baglanti kurmak gibi gercek bir 6zlem yatiyor; oysa tam
da bu donemde Thiiringen'de, Erzgebirge'de bu endiistri
giderek Umitsizlesen bir varolug miicadelesi veriyordu.
Bu endistrilerin tUcret istatistikleri incelendiginde, son
demlerini yasadiklar1 goriliir. Tim malzemeler icinde
dayanikliligiyla ve boyanmaya hazir olusuyla tahtadan bagka
hicbir malzemenin oyuncak yapimina artik uygun olma-
dig1 6grenildiginde, bu durumdan iki kat daha fazla yaki-
nilabilir. Genel olarak bu bakig acis1 -teknoloji ve malze-
me sorunu- izleyicinin oyun diinyasinin derinliklerine
dalmasini saglar. Grober'in bu konuyu ele alig bicimi son
derece somut ve Ogreticidir. Buradan yola c¢ikarak, oyna-
yan bir ¢cocuk lizerinde diistintildiiglinde, celigkili bir ilis-
kiden s6z edilebilir. Bir yanda durum soyledir: Cocugun
yapilarini kardesce birlestirebilmesi icin en heterojen
malzemelerden -taglar, plastilin, tahta, kagit- daha uygu-
nu yoktur. Ote yandan, malzemeler kargisinda hi¢ kimse
cocuktan daha safdegildir: Bir parca tahta, bir cam koza-
lag1, kiiclikbirtas, malzemesinin kesintisizligi, netligi icin-
de bir suirt farkh figiir icerir. Ve buiytikler, cocuklar igin
hus kabugundan ya da samandan bebekler, cam besik,
¢inko gemiler diisiindiiklerinde, cocuklarin duygulariyla
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kendi tarzlarinda oynamaktadirlar. Tahta, kemik, bitki,
kil, bu mikrokozmosta en 6nemli malzemelerdir ve hepsi
de, oyuncaklarin hentiz anne babalan ve ¢ocuklar birles-
tiren lretim slirecinin bir pargasi oldugu ataerkil donem-
lerde kullanilmiglardir. Daha sonra bunlara metaller, cam,
kagit ve hatta kaymaktagi eklenmistir. 17. ylizyilin sair-
lerinin 6vgller dizdigi kaymaktagi gogusler yalnizca
oyuncak bebeklerde vardi ve bunun bedelini ¢ogu kez
kinlgan yagsamlanyla 6demek zorunda kalmiglardi.

Bir ilan bu calismanin bereketine, isleyisindeki titizli-
ge, gorlinlistindeki ¢ekici nesnellige ancak tistiinkort isa-
ret edebilir. Teknik acidan da tiimiiyle basgarii levhalar
dikkate alinmadiginda, oyuncagin ne oldugu bir yana, ge-
nel olarak ne anlam tasidig1 bile 6grenilemiyor. Oyuncagin
nasil bir anlam tasidig1 sorusu, elbette oyuncagin cerce-
vesinin digina tasarak, onun felsefi siniflandirmasina gotii-
rir. Dikkafali dogalcilik egemen oldugu stirece, oynayan
cocugun gercek yiiziinii ortaya koyma umudu yoktu. Bu-
glin cocugun oyuncaginin onun oyununu belirledigini var-
sayan temel yanilginin asilacagi timit edilebilir, ¢linkti ger-
¢cekte durum tam tersidir. Cocuk bir seyler cekmek ister
ve at olur, kumla oynamak ister ve firinci olur, saklanmak
ister ve hirsiz ya da polis olur. Dahasi bazi ¢ok eski, tiim
tasarim maskelerini dligiiren oyun -ki tahminen bir za-
manlarin kilt- gereclerini biliyoruz: top, ¢cember, ucurt-
ma — bunlar sahici oyun nesneleridir, "erigkinlere ne denli
az hitap ederlerse o denli sahicidirler”. Clinkii oyun
nesneleri bildik anlamda ne denli etkileyici olurlarsa, oyun
gereci olmaktan da o denli uzaktirlar; taklit onlarda kendini
ne denli sinirsizca belli ederse, canli oyunlardan o denli
uzaklastinrlar. Bu bakimdan, Gréber'in getirdigi kimi be-
bek evleri karakteristiktir. Taklit -boyle formiile edilebi-
lir- oyunda vardir, oyuncakta degil.

Ama elbette, oyuncak sadece ¢ocuklarin zihnine gore
aciklanmaya caligilsaydi, oyuncagin ne gergekligine ne de
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kavramina ulagilabilirdi. Cocuk bir Robinson olmadigi
gibi, ¢ocuklar da yalitilmig bir cemaat degildir; icinden
geldikleri halkin ve sinifin bir parcasidirlar. Bu yilizden
oyuncaklari da 6zerk bir yasama taniklik etmez, tersine
bu yasamla halk arasinda isaretlerle kurulan sessiz bir
diyalogdur. Bu yapit, bu isaretler diyalogunun desifre
edilmesi icin glivenli bir temel olusturuyor.

1928
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OYUNCAK VE OYNAMAK

Arnitsal Bir Yeapua Derkenar*

Bu kitab1 eline alanin,

okumaya basglamasi ic¢in -

uzun bir siire gegmesi &,
gerekecek; resimler bo- :
imuiniin okura sundugu
ucsuz bucaksiz oyuncak
diinyasinin manzarasi
Oyle buyiileyici ki. As-
keri birlikler, saltanat
arabalari, tiyatrolar, tah-
tirevanlar, sofra takim-
lar1 - hepsi Lilliput bo-
yutlarinda bir kez daha
karsimizda. Sallanan tah-
ta atlarin ve kursun as-
kerlerin soykiitiiglinlin
¢ikarilmasi, oyuncak bak-
kal diikkanlarinin ve be-
bek odalarinin arkeoloji-
sinin yazilmasinin zamani gelmisti artik. Tiim bunlar, ki-
tabin resimler boliimuyle esdeger metin boliimiinde, tii-
miuyle bilimsel bir glivenilirlik icinde ve arsivci bir tarzda
kih kirk yarmaya diisiilmeden gergeklesiyor. Bu 6yle bir
kitap ki, olusturulmasi icin ortaya konan c¢aba, kendini
hicbir yerde hissettirmiyor, ve yapit da éniimiizde durdu-

Rodos'tan kil siivari (10 2. yy.)

* Kari Grober: Kinderspielzeug aus alter Zeit, Eine Geschichte des
Spielzeugs, Berlin, 1928.
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gu i¢in, boyle bir yapitin simdiye dek nasil eksik kalabil-
digini insanin akli almiyor.

Su da belirtilmeli ki, boyle bir aragtirma egilimi, done-
min o6zelliginden kaynaklaniyor. Minih'teki Deutsche
Museum, Moskova'daki Oyuncak Miizesi, Paris'teki
Musee des Arts Decoratifs -yakin ge¢misin ya da glinii-
miiziin yaratimlari- dogru diiriist oyuncaga duyulan ilginin
her yerde ve hakli nedenlerle arttigim gosteriyorlar. Yetig-
kinlerin kendi ¢ocukca yanlarim1 doyurmak icin ¢ocuksu
gereksinimlerini 6ne strdikleri dénem, karakter bebek-
lerinin donemi gecti; sanat degeri tasiyan el islerinin se-
matik bireyselciligi ve birey psikolojisindeki ¢ocuk imgesi
-aslinda birbirleriyle oyle iyi anlastiklar1 halde- icerden
¢okertildiler. Ayn1 zamanda psikolojinin ve estetizmin
¢ekim alanindan disarya ilk adimlar atilmaya cesaret edildi.
Halk sanati1 ve ¢ocuksu diinya imgesi, kolektif bir yapi
olarak anlagilmak istiyorlardi.

Elinizdeki yapit bilimsel arastirmalarin vardig1 son asa-
maya timuyle karsilik diistiyor - belgesel nitelikli bir stan-
dart yapit, kuramsal bir tutumla ytikiimli kilinabilirse eger.
Cunki ashinda bu asama, seylerin daha net bir bicimde
sabitlenmesine gecis asamasini olusturmali. Nasil ki ¢cocu-
gun alg1 diinyas1 her yerde eski kusagin izleriyle doluysa
ve bu ortak miilkiyeti paylasiyorsa, ¢ocugun oyunlarinda
da durum aynidir. Bu diinyay: bir fantezi alaninda, an bir
¢ocuklugun ya da sanatin periler tilkesinde kurmak olanak-
sizdir. Oyuncak, yetigkinlerin gereclerinin taklidi olmadi-
gindabile, ortak bir mtilkiin paylasimidir ve tstelik cocugun
yetigkinle paylasimindan ¢ok, yetigkinin ¢ocukla paylagimi-
dir. Baslangigta cocuga oyun gerecini veren, yetigkinler de-
gilse, kimlerdir? Ve ¢ocugun, seyleri almak ya da firlatip
atmak icin belirli bir keyfiligi olsa bile: en eski oyuncaklar
arasinda (top, cember, ucurtma), bir kiilt gereciyken cocuga
bir anlamda dayatilan, sonradan oyuncak olan ve ¢ocugun
hayal giicti sayesinde de olabilenlerin sayis1 hi¢ de az degildir.
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Bu ytlizden, ¢ocukla-
rin tim oyuncaklarini
dogrudan dogruya kendi
gereksinimleri dogrul-
tusunda belirlediklerini
kabul etmek biiytik bir
yanilgidir. Yakinlarda
yayimlanan, genelinde
degerli bir yapitta, be-
bek cingiragi hakkinda
"aslinda ilk 6nce kulak
mesggul edilmek ister”
gibi bir sonuca varilmasi Almanbebesi (Rokoko)
budalacadir; oysa ki ¢ok
eskilerden beri c¢ingirak
kotl ruhlan kovmak igin yeni doganlarin eline tutustu-
rulan bir gerectir. Ve bu kitabin yazan su s6zlerinde yanil-
miyor mu? "Cocuk bebeginde yalnizca biiytiklerden gor-
digi ve bildigi olsun ister. Bu ylizden, oyuncak bebek
19. yiizyila dek yalnizca buiytiklerin giysileri icindeydi, gii-
nimiizde oyuncak piyasasina egemen olan kundak bebegi
ya da kiiclik bebek eskiden hi¢ yoktu.” Hayir, bu durum
cocuklardan kaynaklanmaz; oynayan ¢ocuk icin bebegi kah
buiylik kah kiicuktiir, ve elbette emrindeki bir varlik ola-
rak cogu zaman kiictiktiir. Fakat 19. ylizyila kadar kiigtik
bebegin ruhsal bir yapisi da oldugu hi¢ bilinmiyordu ve
Ote yandan egitimci ¢ocuklar egitirken yetigkin idealini
ornek almasi gerektigini diigiiniiyordu. Ve gilintimtizde
biyik altindan giilerek karsilanan, ¢cocugu kiigtik bir yetig-
kin olarak géren bu rasyonalizmde, cocuga ait bir alan
olarak ciddiyetin hakki teslim edilmistir en azindan. Buna
karsilik, burjuvazinin ¢ocuklarla olan iligkisinde kurtula-
madig1 glivensizligin bir ifadesi olan dalkavukca "mizah"
oyuncakta biiyiik boyutlarla aym1 donemde ortaya cikar.
Sucluluk duygusundan kaynaklanan neselilik, buiytikliige,
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geniglige dogru ahmakca carpitmalarda karsiligini mii-
kemmelen bulur. Bu mal sermayesinin suratina bakmak
isteyen birinin, beg yil Oncesine kadar tipik olan ve kasa-
balarda bugtin bile bir kural olan oyuncak¢i diikkanini dii-
sinmesi yeter. Cehennemsi bir curcuna vardir orada.
Topluluk oyunlarinin kutularinin kapaklarinda, karakter
bebeklerin kafasinda larvalar siritir, siyah top namlusundan
disan1 kivrilir, zamani 6nceden belli tren kazasinda once-
den belirlenmis parcalara ayrilan anlam dolu "felaket vago-
nunun” icinde kis kis giilerlerdi.

Ama militan kétiiltik buraya hentiz sinmisti ki, bu oyun-
cagin siif karakteri bagka bir yerde patlak verdi. "Basitlik"
sanatsal el isciliginin slogani haline geldi. Ama aslinda oyun-
cakta basitlik, liretilme stirecinin bicimlerinde degil, say-
damliginda yatmaktadir. Bu ytlizden soyut bir ilkeye gore
degerlendirilemez, daha ¢ok bolgeden bolgeye degismekte-
dir ve kimi isleme bicimleri -6zellikle de oymacilik- bir
nesne Uzerinde en kiiclik bir anlasmazliga bile diismeden
tim oyuncu keyfiligi gelistirebildiginden, bicim ilkesiyle
hicbir ilgisi yoktur. Tipki eskiden oyun nesnelerinin sahici
ve dogal basitliginin bir bicimsel konstriiksiyon degil, tek-
noloji sorunu olmasi gibi. Clinkii halk sanatinin karakteris-
tik bir 6zelligi -degerli malzemeyle ince teknigin birlesimi-
nin, kaba malzemeyle basit teknigin birlesimiyle taklit edil-
mesi- tam da oyuncakta acgikca goriilebilir. Blytik carlik
mantifaktiirlerinde tretilip Rus koylerine dligmlis porse-
lenler, tahta oyma bebeklere ve glinliik yasam sahnelerine
ornek olusturdular. Yakin donemdeki folklor bilimi, en
ilkel olanin her hallikdrda en eski olduguna iligkin eski
inanctan ¢oktan vazgecti. Halk sanati denilen sey cogu za-
man, egemen bir sinifin diismus kiuiltiir varhgidir; daha ge-
nig bir toplulukta benimsenerek kendini yenilemistir.

Grober'in yapitinin en 6nemli hizmetlerinden biri,
oyuncagin toplumlarin ekonomik ve 6zellikle teknik ktilttir
tarafindan belirlendigini vurucu bir bicimde gostermis ol-
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magidir. Ama nasil ki oyuncaga gilintimtize dek cocugun
bir yaratis1 olarak degil, cocuk icin yaratilmis bir sey goziiyle
fazlasiyla bakildiysa, oynamaya da yine yetigkinlerin konu-
mundan, taklit acisindan bakilmaktadir fazlasiyla. Ve, Kari
Groos'un 1899yilinda Spiele der Menschen (Insanlarin Oyun-
lar) baghikli 6nemli kitabini yayimlamasindan buyana bag-
lam icinde ele alinmamis olan oyun kuramini yeniden can-
landirmak ic¢in bu oyuncak ansiklopedisinin yeterli oldugu
yadsinamaz. Oyun kuraminin en once "Oyun Jestlerinin
Gestalt Ogretisini” ele almasi gerekirdi; Willy Haas bujest-
lerden en dnemli tli¢ tanesini kisa stire once (18 Mayis 1928)
burada* ortaya koymustu: Birincisi: Kedi ve fare (her tiirlii
yakalamaca oyunu)j; ikincisi: yavrularinin bulundugu yuvayi
savunan anne hayvan (6rmegin kaleci, tenis oyuncusu); ticiin-
cuisti: hayvanlar arasinda av, kemik ya da agk nesnesi ugruna
yapilan kavga (futbol topu ya da polo topu vb.). Oyun kura-
minin daha sonra, degnek ve cember, topag ve kirbag, mis-
ket ve kiclik ¢ocuklar icin yemek aleti arasindaki gizemli
ikiligi, bu iki parca arasinda olugan ¢ekimi arastirmasi gere-
kirdi. Muhtemelen durum soyledir: agkta kendi disimiza
¢ikarak, yabanci bir insan varliginin yagsamina ve ¢cogu zaman
diismanca, artik niifuz edemedigimiz ritmine girmeden
once, cansiznesnelerle kurdugumuz buna benzerbir oyun-
da en basit bicimlerde dile gelen ilk ritimlerle deneyler
yapariz erken yaglarda. Ya da daha c¢ok, kendi benligimizi
ilk dnce bu ritimlerde buluruz.

Sonunda boyle bir incelemenin, tek tek tiim oyunlara
ve ritimlere, tim oyun dilinyasina egemen olan biiylik
yasayl, yineleme yasasim ele almasi gerekirdi. Yineleme-
nin, cocukagisindan, oyunun ruhu oldugunu, "birdaha"dan
bagka hicgbir seyin ¢ocuga daha biliytik mutluluk verme-
digini biliyoruz. O karanlik yineleme arzusu oyunda, cin-

* Burada Literarische IVl dergisi kastediliyor. (Alman yayimcinin
notu)
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sellik glidiistiniin agkta oldugu kadar kurnazca is basindadir.
Ve Freud bu arzuda "haz ilkesinin 6tesi"ni buldugunu bosu-
na diistinmemistir. Gercekten de: her tiirlii derin deneyim
doymak bilmez, baglangic noktasini olusturan o ilk duru-
mun sonsuza dek yinelenmesini ve yeniden gelmesini, ye-
niden kurulmasini ister. "Kimi seyler iki kez yasanabilseydi
/ her sey cok iyi diizeltilirdi" - Goethe'nin bu deyisine
gore davranir cocuk. Ancak onun igin gecgerli olan, iki kez
degil, hep yeniden, yliz kez, bin kezdir. Bu, trkiitiicu ilk
deneyimlerle, korelme, onlar bile bile cagirma ve parodi
yoluyla basa ¢ikmanin degil, zaferleri ve galibiyetleri hep
yeniden en yogun bir bigimde tatmanin da yoludur. Yetig-
kin, bir korkuyu anlatarak yliregini ferahlatir, bir mutlulugu
anlatarak hazzini iki katina ¢ikarir. Cocuktum olay1 yeniden
yaratir, bir kez daha bastan baglar. Belki Alman "oyun-
larindaki ikili anlamin en derin kokii buradadir: asil ortak-
hik aymi seyi yinelemektir. "Sanki-6yleymis-gibi-yapmak”
degil, "hep-yeniden-yapmak"”, en sarsici deneyimi aligkan-
liga dontstiirmek - oyun oynamanin 6zu budur.

Cunki oyundur her aligkanhigin ebesi, bagka bir sey
degil. Yemek yemek, uyumak, giyinmek, yikanmak,
omuz silken yumurcaga oyunla, oyuna eslik eden dize-
ciklerin ritmiyle asilanabilir. Aligkanlik oyunla girer yasa-
ma; ve en kati1 bicimlerinde bile, sonuna dek bir oyun
kirintist varhiginn stirdiiriir onda. Ilk mutlulugumuzun,
ilk dehsetimizin, taninmayacak hale gelmis, taslagsmis
bigimleri, bunlar aligkanliklardir. Ve en acimasiz kili kirk
yarici bile, ¢ogu zaman en titiz oldugu yerde oynar,
farkinda bile olmadan, ¢ocukca degil cocuksu bir bicimde.
Oynadig1 oyunlari animsamayacaktir o kadar; 6niimuzdeki
gibi bir yapit bir tek ona bir seyler anlatmayacaktir. Ama
modern bir sairin, herkesin ona tiim diinyayr unutturan
bir imgesi vardir dedigine gore, kimbilir ka¢ kisinin, ona
tim dinyay1 ¢agristiran eski bir oyuncak kutusu vardir?

1928
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TEK YON*

Se¢meler
EVINEDON!HERSEYI AFFETTIK!

Insan cocukken, barfiksten atlayan kisi gibi, kendi sans
tekerlegini cevirir; er ya da geg buiylik ikramiye diisecektir
bu tekerlegin icinden. Ciinkii sadece, daha on besimizde
ne biliyor ya da gelistiriyor idiysek, giintin birinde cekicili-
§imizi o olusturacaktir. Bir sey vardir ki, bu ylizden hicbir
zaman telafi edilemez: ana-babasindan kagmay1 ihmal et-
mis olmak. Bu yillardaki kirk sekiz saatlik teslimiyet i¢in-
den 6mre degen bir mutlulugun kristali bir tuz eriyiginden
figkirircasina  beliriverir.

SANTIYE

Kili kirk yararak, cocuklara faydah olacak nesnelerin —g-
retici araclar, oyuncak, ya da kitaplarin- yapimai tstiinde
kafa yormak akil kar1 degildir. Aydinlanma'dan beri egiti-
cilerin en ic¢ karartici akil ylrtitmelerine temel olmug bir
alandir bu. Gozlerinin psikolojiden bagka bir sey gormez
olmasi yeryliziiniin ¢ocuk dikkatine ve ugrasina yatkin
nesnelerin en essizleriyle dolu oldugunu fark etmelerine
engel olmaktadir. En dolaysizlariyla. Cilinkii ¢ocuklar,
kendilerine 6zgti bir bicimde, her cesit isin yapildigi, nes-
neler lizerinde gozle gorilir bicimde eylemde bulunulan

* Bu bolim Einbahnstrajle'dm bir segkidir, Bcnjamin'in bu eseri
Thirkgeye cevrildigi icin bu kistm mevcut geviriden alinmistir: 7ek Yon,
gev. Tevfik Turan, YKY, Istanbul, 2. baski Eyliil 2000. (c.n.)
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yerlere ugrama egilimindedir. Insaat, bahge ya da ev isle-
rinden, dikisten ya da marangozluktan kalan artiklar karsi
konmaz bicimde ceker onlari. Artik malzemede nesneler
diinyasinin onlara, sadece onlara cevirdigi ytizleri gortirler.
Artiklarla yetigkinlerin eserlerini yeniden yaratmaktan
cok, bambagka tiirden maddeleri, bunlardan oyun sirasin-
da olusturduklan seyler sayesinde, birbirlerine karsi yeni,
apayr bir iligki icine sokarlar. Cocuklar boylece kendi
kendilerine, kendilerinin olan bir nesneler diinyasi elde
ederler, biiyiigiiniin icinde bir kiiciik diinya. Insan kendi
eyleminin, yani sira donanim ve arag olarak kullandig1 her
seyle birlikte kendi bagina cocuklara ulagan yolu bulmasina
razi gelmiyor da cocuklar icin Ozellikle bir sey yaratmak
istiyorsa, bu kiiclik nesneler diinyasinin normlarini g6z
onilinde tutmalidir.

FOTOGRAFISLERI

Okuyan Cecuk. - Okul kitaplhigindan kitap alimiyor. Alt
siniflarda dagitiliyor kitaplar. Ancak zaman zaman bir is-
tekte bulunmaya cesaret ediliyor. Cogu zaman, kiskanc-
likla 6zlenen kitaplarin bagka ellere gectigi gortiliiyor. So-
nunda kendisine diigsen kitap geldi. Bir hafta boyunca ta-
mamen, metnin strtikleyigsine birakti kendini; yumusak
ve gizliden gizliye, siki1 siki ve g6z agtirmadan, lapa lapa
kar gibi saran akigina. Orta yerine daldi, sinirsiz bir gii-
venle. Kitabin hep daha, daha otelere ceken sessizligi!
Igerigi hic o kadar 6nemli degildi. Ciinkii kitabin okun-
masi1 heniiz, yatakta kendi kendine hikayeler uydurdugu
zamanlara rastliyordu. Bunlarin rlizgarla yar1 yartya bo-
zulmus izlerini yokluyor c¢ocuk. Okurken kulaklarini
kapatiyor; kitabi ¢ok fazla yiiksek olan masada, bir eliyse
hep sayfanin tistiinde. Kahramanin maceralari onun igin
hentiz harflerin firtinasinda okunur halde, tipki kar tane-
lerinin ucusmasinda sekiller ve mesajlar gorildiigli gibi.
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Cocugun solugu olaylarin havasini soluyor ve biittin hikaye
kisileri kendi soluklarim katiyorlar, bu solugun igine igine.
Cocuk yetiskinden ¢ok daha i¢ ige, kitabin kisileriyle. Dile
gelmez olclide etkisinde olaylarin ve konusulan sézlerin;
ayaga kalktiginda ise, okuduklar1 katbekat kar gibi biirti-
mts ustunu.

Ge¢c Kalan Cecuk. - Okul bahcesindeki saat hasar gormiis
sanki, cocugun kabahatiyle. "Gec¢ kaldin"1 gosteriyor. Ve
Onlerinden usulca gectigi sinif kapilarindan koridora gizli
goriismelerin fisiltis1 siziyor. Kapilarin ardinda 6gretmen-
le 6grenci dost. Ya da her tarafsessiz, sanki biri bekleni-
yormus gibi. Cit ¢ikarmiyor elini kapinin koluna dayayisi.
Ayak bastigr yeri gilines 1g18a bogmakta. Derken ¢ocuk
yok ediyor bu taze giiniin ugrunu ve kapiy1 aciyor. Ogret-
menin sesini duyuyor, bir degirmen ¢arkinin takirtis1 gibi;
derken degirmenin tasiyla burun buruna. Takirtili ses rit-
mini koruyor, amausaklar her ne varsayeni gelenin tistline
yagdinyor; on, yirmi agir cuval iniyor tlistline, hepsini sira-
ya tagimak zorunda cocuk. Paltosunda her iplik beyaza
bulanmis. Geceyaris1 dolasan zavalli bir ruh gibi her adi-
minda patirtilar ¢ikariyor ve hi¢ géren olmuyor kendisini.
Sonra yerine oturdu mu, ses ¢ikarmadan zil saatini geti-
riyor. Ama erin¢ yok bu beklemede.

Yiyecek Asiran Cecuk.- Erzak dolabinin kapist daha arala-
nirken uzanmyor eli, geceleyin yollarda bir asik gibi, ileriye.
Karanlikta yerini-yontinii buldu mu el, sekeri ya da ba-
demi, kuru lizimi ya da receli arastirmaya baghyor. Ve
gene, asigin kizin1 6pmeden 6nce kucaklayigt gibi, dokun-
ma duyusunun bir randevusu var bunlarla, agz tatlarina
varmadan once. Bal, bir avug kuru tiziim, hatta piring nasil
bir uysallikla teslim oluyorlar eline. Ne cogkulu bu, nihayet
kasigin hiikkmiinden kurtulmus olan iki sevgilinin ka-
vusmasi. Miitesekkir ve vahsi, burada ekmeksiz cilek re-
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celi; anne-baba evinden kacirilmig bir kiz gibi ve sanki
Allah'in gokkubbesi altinda tadina variliyor gibi; hatta tere-
yag bile, yattig1 hizmetci odasina dalan bir sevdalinin acar-
ligina sevecenlikle karsilik vermede. El, bu gen¢ Donjuan,
¢ok gecmeden biitilin odalara, hiicrelere girip ¢ikmis, ar-
kasinda sizan tabakalar, tagip dokiilen yiginlar: yakinmak-
sizin kendini yenileyen bekaret.

Atlikarincaya Binen Cecuk.- Uzerinde emre amade hayvan-
larin durdugu tahtalarin hemen tlizerinde dontiyor. Yik-
sekligi insanin uctugunu hayal etmesine en elverigli ylik-
seklik. Miizik baghyor ve bir sarsintiyla cocuk annesinden
kopup dénmeye bashyor. Once, annesinden ayrilmanin
korkusunu duyuyor. Ama sonra, kendi kendine ne kadar
sadik kaldiginin farkina vartyor. Sadik bir hikimdar gibi,
kendi miilki olan bir diinyanin tlizerindeki tahtina otur-
mus. Dontstintin tegetinde agaclar ve yerli halk selama
durmus. Derken, sark tilkelerinin birinde, gene anne beli-
riyor. Sonra balta girmemis ormanda bir agag tepesi ¢iki-
yor ortaya, cocugun daha binyillar 6nce, iste ilk atlikarin-
caya binisinde gorduigi bicimiyle. Altindaki hayvani uysal:
dilsiz bir Arion gibi yol almada, dilsiz baliginin tstiinde,
agactan bir boga-Zeus almis kaciriyor kusursuz Europa'si-
ni. Her seyin ebedi tekrarn ¢oktan bir cocuk hikmeti haline
gelmis, hayat ise eski mi eski bir egemenlik sarhoslugu -
bu egemenligin orta yerindeki hazine dairesi guirtiltiisi
kulaklar acitan bir orkestriyon. Calgi yavaglamaya gorstin,
mekan titresmeye, agaclar akillarini baslarina toplamaya
basgliyor. Atlikarinca glivensiz bir zemine doniigliyor. Ve
anne ortaya cikiyor, o siki siki ¢akilmig kazik; ve karaya
atlayan cocuk bakiginin halatlarini sariyor bu kaziga.

Tertipsiz Cecuk,- Buldugu her tas, koparilmis her cicek
ve yakalanmig her kelebek kendisi igin bir koleksiyonun
baglangici olmusg bile; sahip oldugu her ne varsa, onlari
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da baglibagina bir koleksiyon sayiyor. Cocukta gercek yui-
zinl gosteriyor bu tutku, o keskin Kizilderili bakigini:
bir bakis ki, sahaflarda, arastirmacilarda, kitap hastalarinda
olsa olsa artik bugulanmig olarak ve sapikca yanmaya de-
vam eder. Hentiz hayata adim atmig-atmamigken avci olu-
vermistir. Nesnelerde kokularini aldigi ruhlarn kovalaya-
durur; ruhlarla nesneler arasinda, bakiglarinin insanlardan
asude kaldig1 yillar gecirir. Hali riiyalardaki gibidir: kalici
bir sey tanimaz; bagima gelir onun her sey, onu kasteder,
onarastlar, ona catar. Onun gocebelik yillar1 riilya ormanin-
da gecen saatlerdir. Oradan avimi gizlice eve tasir, te-
mizler, buytisiinden arindirir. Cekmeceleri cephanelik ve
hayvanat bahgesi, kriminal mtize ve kripta haline gelme-
lidir. "Derleyip toplamak” birer sabah yildizi olan dikenli
kestanelerle, glimiis hazinesi olan kagit yaldizlarla, tabutlar
olan tahta parcalariyla, totemler olan kaktislerle, sdvalye
kalkanlar1 olan bakir paralarla dolu bir yapiy1 yerle bir
etmek anlamina gelir. Annenin camasir dolabi, babanin
kitaplig1 s6z konusuysa yardima kosmustur bile ¢ocuk,
kendi bolgesinde hala yersiz-yurtsuz, varligi sugotirir
misafirken.

Salclanan Cecuk.- Evdeki biitiin saklanacak yerleri biliyor
artik ve oralara, her seyi eski haliyle bulmanin kesin oldu-
gu bir eve doner gibi, dontiyor. Yiregi giimbiirdiyor,
solugunu tutuyor. Burada bir madde diinyasinin i¢ine ka-
panmig ¢ocuk. Kargisinda tirktitlicli bicimde belirginlesi-
yor bu diinya, dilini yutmus bir halde yanina yaklasiyor.
[dam edilen ancak o zaman, neyin ip neyin tahta oldu-
gunun farkina vartyor. Kapi perdesinin ardinda duran ¢o-
cugun kendisi de riizgarda salinan bir seye, beyaz bir seye
dontistiyor, hayalet oluyor. Altinda buiziildigli yemek ma-
sasi onu oymali bacaklarin dort stitun oldugu tapinagin
idolii haline getiriyor. Bir kapinin arkasinda ise, kendisi
kap1 olmustur, yiiziinde agir bir maskedir kapi ve biiyticti
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olarak, farkina varmadan girenlerin hepsini carpacaktir.
Ne pahasina olursa olsun, bulunamamasi gerekir. Yiiziinu
carpittign zaman kendisine, saat bir ¢alarsa ytiziiniin dylece
kahverecegi soylenir. Cocuk bundaki gercek payimi sak-
landig1 yerde anlayacaktir. Saklandigi yeri bulan, cocugu
masanin altinda put gibi donduracak, perdenin arkasinda,
kumasgin dokusuna karigtirip stirgit 6ylece kalacak bir ha-
yalete doniistiirecek, ilelebet kapinin agir tahtasina hapse-
decektir. Bunun icindir ki ¢cocuk, arayan elini uzattiginda,
bir haykirigla kendisini buytleyip bulunamaz kilan cini
serbest birakir - hatta, o am bile beklemeden, bir hay-
kinigtyla kendini kurtardigini ilan eder. Cocuk onun igin
yorulup usanmaz cinle miicadeleden. Bu arada ev mas-
kelerin toplandigi bir depo olmustur. Ama yilda bir kere,
evin esrarengiz yerlerinde, bos goz oyuklarinda, dona-
kalmig agzinda hediyeler bulunacaktir. Bliyli tecriibesi
bilime dontsiir. Cocuk bu bilimin mithendisi olup ana-
baba evini biliytistinden arindirir: paskalya yumurtas: ara-
maya cikar.

PULCU

Cocuk uzaklardaki Liberya'ya ters tuttugu bir tiyatro diir-
blintiyle bakiyor: iste, karsisinda bir serit¢ik denizi, pal-
miyeleriyle, tipki pullarin gosterdigi gibi. Vasco da Gama
ile, imit gibi es kenarli olan ve renkleri havayla degisen
licgenin cevresini dolagiyor. Umit Burnu'ndan gelme
turizm brosilirti. Avustralya pullarindaki kuguyu gortince
bu gordiigli, mavi, yesil ve kahverengi cesitlerin Ustiin-
dekiler de dahil, sadece Avustralya'da yasayan ve burada
okyanuslarin en pasifigi olan bir havuzda ytiziip giden siyah
kugudur.

Pullar biiytlik devletlerin cocuk odasinda takdim ettik-
leri kartvizitlerdir.
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Cocuk Gulliver olmus, pullarinin tilkelerini ve halk-
larim1 géormeye c¢ikmus. Lilliput cografyasi ve tarihi, o kii-
¢lik halk tizerine biitlin bilgi, biitlin sayilanyla, isimleriyle
uykusunda esinleniyor kendisine. Onlarin is hayatina kari-
styor, firfiri renkteki meclislerine katiliyor, gemilerinin
denize indirilisini seyrediyor ve citin ardindaki tahtlarda
oturan tacl baslariyla birlikte jiibileler kutluyor.

1926-1928
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PROLETER BIR COCUK
TIYATROSUNUN PROGRAMI

SUNU

Parlamenter tartisma semasinin disina bir kez ¢ikmig bu-
lunan her proleter hareket, ansizin hazirliksiz bir bicimde
karsisinda buldugu c¢ok sayida kuvvet arasinda, en glic-
ltstinlin ama ayni1 zamanda da en tehlikelisinin yeni kusak
oldugunu gortir. Parlamenter ahmakligin kendine gliveni,
tam da yetigkinlerin kendi aralarinda kalmalarindan kay-
naklanir. Buna karsilik, bog laflarin ¢ocuklar tizerinde hig-
bir glicti yoktur. Bir y1l iginde, tiim tilkede ¢ocuklarin bu
sozleri yinelemeleri saglanabilir. Ama asil soru, on ya da
yirmi yil icinde parti programina goére davranilmasinin
nasil saglanacagidir. Ve bu konuda bos laflarin elinden
hicbir sey gelmez.

Proleter egitim parti programi, daha dogrusu, sinifbilin-
ci dogrultusunda kurulmalidir. Ama parti programi sinif
bilincine sahip bir ¢cocuk egitiminin araci degildir, ¢tinkii
kendi icinde son derece 6nemli olan ideoloji, cocuga yal-
nizca bog laf olarak ulagir. Proleter cocuklarin sinifbilingli
egitiminin araclarinin ne oldugunu soruyoruz basit¢ce, ama
bu soruyu sormaktan da bikmayacagiz. Bunu yaparken,
bundan sonra bilimsel egitimi bir yana birakacagiz, ¢linkii
cocuklarin (teknoloji, stnif tarihi, duirtistliik vb. alanlarda)
proleter 6gretimden 6nce, proleter egitimden gecirilmeleri
gerekmektedir. Dort yag grubuyla baglayalim.

Burjuvazinin kiictlik cocuk egitimi, burjuvazinin smifsal
konumuna uygun diisecek bir bicimde, sistemsiz bir egi-
timdir. Elbette burjuvazinin kendi egitim sistemi vardir.
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Bu egitimin iceriginin insandisiligi, hentiz daha kuciik yas-
lardan itibaren basarisizlikla sonuglanmasindan belli olur
yalnizca. Bu yasta yalmzca gercek olan tretici bir etkide
bulunabilir. Proleter ¢ocuk egitiminin, burjuva egitim-
den, her seyden Once sistem acisindan ayrilmasi gerekir.
Ama burada sistem cerceve demektir. Burjuvazinin ana-
okullarindaki gibi, pedagojiye her alt1 ayda bir en yeni
psikolojik inceliklerle dolu yeni bir yontemin girmesi,
proleterya ic¢in kesinlikle dayanilmaz bir durum olurdu.
Her alanda "yontem"e duyulan ilgi tam bir burjuva tavri-
dir, nemelazimciliga ve tembellige devam etmenin ideolo-
jisidir, ve burada pedagoji hicbir ayrim yapmaz. Demek
ki proleter egitim her seyden once bir cerceveye, egitimin
icinde verildigi nesnel bir alana gereksinim duyar. Burju-
vazi gibi, asilanacak bir fikre degil.

Simdi, dort yasindan on dort yasina dek proleter egiti-
min ¢ergevesinin neden proleter cocuk tiyatrosu oldugu-
nu temellendiriyoruz.

Cocugun egitimi sunu gerektirir: cecugun tiim yasamini
kapsamalidir.

Proleter egitim sunu gerektirir: cecuk sinirl bir alanda
egitilmelidir.

Iste bu, sorunun pozitif diyalektigidir. Yasam sonsuz
cesitliligiyle ve bir alan olarak sadece ve sadece tiyatroda
gorindiigl icin, proleter ¢cocuklarin diyalektik olarak
belirlenmis egitim yeri proleter cocuk tiyatrosudur.

GERILIM SEMAS:1

Simdi soziini edecegimiz ¢ocuk tiyatrosunun, tarihinin
doruk noktalarindaki buiytlik tiyatroyla dogru bir baginti
icinde olup olmadig1 sorusunu bir kenara birakiyoruz.
Buna karsilik, bu tiyatronun glinlimiiz burjuvazisinin ti-
yatrosuyla higbir ortak yaninin bulunmadigimi tiim karar-
Iiligimizla saptamak durumundayiz. Guintimiiz burjuvazi-
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sinin tiyatrosu ekonomik agidan kar tarafindan belirlenir;
sosyolojik agidan, kulislerin dniinde ve arkasinda, her sey-
den once bir sansasyon aracidir. Proleter cocuk tiyatro-
sunda durum bagkadir. Nasil ki bolseviklerin ilk hamlesi
kizil bayrag1 yiikseltmek olduysa, ilk icgtidiileri de ¢ocuk-
lart 6rgiitlemek olmustur. Proleter cocuk tiyatrosu bu
orgitlenmenin merkezi, bolgevik egitimin temel motifi
olarak gelismistir. Bu olgunun bir mizani, bir saglamasi
vardir. Islem dogru ¢ikmistir. Burjuvazinin godziinde, ¢o-
cuklar icin tiyatrodan daha tehlikeli bir sey yoktur. Bu
durum sadece burjuvalarin eski korkusunun, ¢ocuklari
kaciran gezgin komedyenlere karst duyulan korkunun bir
kalintis1 degildir. Burada daha c¢ok, cocuklarda en gticli
gelecek enerjisinin tiyatro yoluyla ortaya c¢ikarilmasina di-
renen biling korkmaktadir. Ve bu biling burjuva pedagoji-
sine, cocuk tiyatrosunu hor gérmesini emretmektedir.
Bu pedagoji, cocuklar icin gerceklikle oyunun ic ice gectigi,
bir oldugu, oynanan acilarin sahici acilara, oynanan ezi-
yetlerin sahici eziyetlere dontisebildigi atesi yakindan his-
setseydi, kim bilir daha nasil bir tepki gosterirdi.

Yine de: Bu tiyatronun gosterimleri, biuiylik burjuva
tiyatrosununkiler gibi, cocuk kuliiplerinde gerceklesti-
rilen bir kolektif caligmanin asil hedefi degildir. Burada
gosterimler yan trtindiir; denilebilir ki, adeta ilkesel ola-
rak hi¢cbir zaman tamamlanmayan calismayi boylece yarida
kesen cocuklarin bir muzipligi olarak yanlslikla ortaya
cikarlar. Yonetici bu sonuca daha az deger verir. Onu ilgi-
lendiren, boylesi gosterimlerde ¢oziilen gerilimlerdir.
Kolektif calismanin gerilimleri egiticidir. Burjuva rejiso-
riin burjuva oyuncularda gerceklestirdigi, ¢ok aceleye ge-
tirilen, cok geciken, olgunlagmamis egitici calismanin bu
sistemde yeri yoktur. Neden? Cilinkii, herhangi bir yerde,
cocuklar tizerinde dogrudan dogruya "ahlakl kisi" etkisin-
de bulunmak gibi sahici bir burjuva girisiminde bulunmak
isteyen hicbir yonetici, cocuk kuliiblinde tutunamaz. Bu-
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rada ahlaksal bir etki yoktur. Burada dogrudan dogruya
bir etki yoktur. (Oysa burjuva tiyatrosundaki yonetim
bu etkiye dayanir.) Burada gecerli olan, yoneticinin ¢ocuk-
lar tizerindeki dogrudan etkisinin sadece ve sadece konular,
gorevler, toplantilar araciligiyla gerceklesmesidir. Cocuk
kolektifi, kacinilmaz ahlaksal dengeleme ve diizeltmeleri
bizzat kendisi yapar. Bu ylizden, c¢ocuk tiyatrosu goste-
rimlerinin yetigkinler tizerinde sahici bir ahlaksal merci
olarak etkide bulunmasi gerekir. Cocuk tiyatrosu karsi-
sinda, Ustilin bir izleyici topluluguna olasi bir yer yoktur.
Heniiz tamamen bunamamig bir kimse, belki utanacaktir.

Ama bu da ileriye gotiirmez. Proleter cocuk tiyatrolari,
verimli bir etkide bulunmak icin, seyirci olarak mutlaka
bir kolektife gereksinim duyarlar. Tek sozciikle: sinifa.
Tipki, kolektiflerin varolusu icin sasmaz bir organin yal-
nizca isci sinifinda bulunmasi gibi. Halk meclisi, ordu,
fabrika boylesi kolektiflerdir. Ama cocuk da boyle bir
kolektiftir. Ve burjuvazinin asla yiiz yilize gelemeyecegi
cocuk kolektifine goziinti dort acarak bakmak, isci sinifi-
nin ayricaligidir. Bu kolektiften yayilan enerjiler sadece
en siddetli olanlar degil, ayn1 zamanda da en giincel olan-
lardir. Aslinda cocuksu bicimlendirme ve tavrin gilincelli-
gine ulasilamamistir. (En yeni ¢ocuk resimlerinin, tnli
sergilerine gonderme yapiyoruz).

Yoneticide "ahlaksal kisiligin" devre dis1 birakilmasi,
egitimin asil dehas1 gdzlem icin olaganiistii biliylik ener-
jileri aciga cikarir. Asir1 duygulu olmayan sevginin kalbi,
yalnizca gozlemdir. Daha iyiyi bilme ve daha iyiyi istemek-
le ilgili durumlarin onda dokuzunda, cocugun yasam gozle-
minin cesaretini kiran ve keyfini kacgiran egitimci sevgisi
ise yaramaz. Bu sevgi asir1 duygulu ve kibirlidir. Ama goz-
lem —egitim asil burada baglar— her ¢ocuksu eylem vejestte
bir sinyal gorir. Psikologlarin sandig1 gibi, bilingdiginin,
ortilik olanin, bastirmalarin, sanstirlerin sinyali degil, cocu-
gun icinde yasadig1 ve buyruklar verdigi bir diinyanin sinya-
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lidir bu. Rus ¢ocuk kultiplerinde ¢cocuga iligkin olarak ulasi-
lan yeni bilgiyle su ilkeye varilmistir: ¢ocuk kendi diinyasin-
da bir diktator gibi yasar. Bu ylizden bir "sinyaller 0greti-
si” bos lafdegildir. Cocugun hemen hemen herjesti, yalniz-
caender dahi insanlarin gorebildikleri bir ortamdaki buyruk
ve sinyaldir. Bunu herkesten 6nce Jean Paul gérmiistiir.

Yonetmenin gorevi, cocugun sinyallerini yalin diigle-
min tehlikeli buiyl tlkesinden kurtarmak ve onu konular
tizerinde uygulamaya sokmaktir. Bu degisik alanlarda ger-
ceklesir. Yalnizca resim sanatindan s6z edecek olursak,
cocugun bu etkinlik bigciminde de aslolaninjest oldugunu
biliyoruz. Konrad Fiedler Schriften iiber Kunst (Sanat Uze-
rine Yazilar) adli kitabinda, ressamin oOteki insanlardan
daha dogal, daha siirsel ya da daha vecd i¢inde goren bir
adam olmadigini kanitlayan ilk kigi olmustur. Ressam da-
ha ¢ok, g6ziin yoruldugu yerde eliyle daha ayrintili géren,
206z kaslarinin alici uyarilarini ele aktaran bir adamdir. Co-
cugun herjesti, algilayict alimlama ile tam bir baginti icin-
deki yaratict alimlamadir. Cocugun bujestinin, dekor ha-
zirlama, resim, ezberden okuma, miizik, dans, dogaclama
olarak degisik anlatim bicimleri halinde gelismesi, degisik
alanlarin goérevidir.

Ama dogaclama tiim alanlarda merkezi énem tasir;
clnki nihayetinde gosterim, dogaclamalarin dogaglanmis
bir sentezidir. Dogaglama basattir; sinyallerin, sinyallesti-
rilmig jestlerin ortaya c¢iktign ruh halidir. Ve gosterim ya
da tiyatro tam da, ¢cocugunjestinin, orada gercek yerinde
durdugu sagmaz bir biriciklige sahip oldugu icin, bu jest-
lerin sentezi olmalidir. Ortalama "verim" olarak ¢cocuklar-
dan zorla alinan sey, sahicilikte asla dogaclamayla boy 0lcti-
semez. Zavalli yatil1 okul 6grencilerinin bu tiir "sanatsal
verimlerini" goziine Kestiren aristokratik heveskarlik, eski
gencligin anistyla kendi cocuklarina yeniden eziyet cek-
tirmek icin, onlarin dolaplarini ve belleklerini, buiytlik bir
sefkatle lizerine titrenen hirdavatla doldurdu sonunda.
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Cocukca basarimin tamami Ulriinlerin "bengi"ligine degil,
jestin "an"ma odaklanir. Fani sanat olarak tiyatro cocukc¢adir.

COZUMSEMASI

Cesitli alanlardaki calismanin egitici yapisinin karsisinda,
gerilimin ¢oziimlemesi olarak gosterim yer alir. Yoneten,
gosterimde tamamen geride durur. Clinku hicbir pedago-
jik kurnazlik, cocuklarin kendilerine 6gretilen davraniglar
ve becerileri, bin bir sasirtic1 cesitlemeyle, teatral bir bii-
tiinsellik icinde nasil bir araya getireceklerini kestiremez.
Ilk gosterim, profesyonel oyunculara bile, tizerinde ca-
higilan rollin isabetli cesitlemeleri icin sik sik bir firsat
olustururken, ¢ocukta cesitleme dehasim1 tam anlamiyla
egemen kilar. Gosterim egitici 6gretimin kargisinda oyu-
nun radikal kopusu olarak durur, yetigkin bunu sadece
ve sadece izleyebilir.

Burjuva pedagojisinin ve yeniyetme burjuvazinin mah-
cubiyeti, son zamanlarda "Genglik Kiiltiiri" hareketinde
dile geliyor. Bu yeni egilimin 6rtbas etmeye yazgili oldugu
catigma, her siyasi toplum gibi burjuva toplumun da, gencg-
ligin, 6zellikle de ¢cocugun dogrudan dogruya siyasi olarak
asla harekete gecirilemeyecek enerjilerine yonelik talep-
lerinde yatiyor. Simdi "Gengclik Kiltiiri" timitsiz bir uz-
lasmay1 deniyor: Alman idealizminin bigimsel ideolojile-
rinin yerine, kimseye sezdirmeden burjuva sinifinin ice-
riklerini koymak i¢in, gencligin cogkusunun igini, kendisi
tizerine idealist fikirlerle bosaltiyor. Proleterya sinifsal
cikarini gelecek kusaklara, cocuklarin ikna edilebilirligini
boyunduruk altina almaya yazgili bir ideolojinin kirli arag-
lariyla dayatmamali. Burjuvazinin cecuklardan istedigi di-
siplin, onun utang lekesidir. Proleterya, 6nce yeniyetme
proletaryayi disipline sekar; ideolojik sinif egitimi, ergenlik
caginda baslar. Proleter pedagoji, cocuklara cocukluklarini
yagamalarinin glivencesini vererek Ustiinliiglinti kanitlar.
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Bunun gergeklestigi alanin sinifmtiicadelelerinin mekanin-
dan yalitilmis olmasi gerekmez. Proleter pedagojinin ice-
rikleri ve simgeleri oyun biciminde c¢ok iyi yer bulabilirler
- ve belki de bulmalidirlar. Ne ki, ¢cocuk lizerinde bicim-
sel bir egemenlik kuramazlar. Buna kalkigmayacaklardir.
Boylece, burjuvazi pedagojisinin simif miicadelesini mas-
keledigi o bin bir sO0zctige proletaryanin ihtiyaci olmaya-
caktir. "Rahat”, "anlayigh”, "duyumlayic1” uygulamalardan,
"cocuksever” kadin egitimcilerden vazgecilebilecektir

Gosterim, egitim yapitindaki buiylik yaratict moladir.
Cocuklarin diinyasinda, eski kiiltlerde karnavalin tuttugu
yeri tutar. En Ustteki en alttakiyle yer degistirir ve Ro-
ma'da Saturnus senliginde efendinin kéleye hizmet etme-
si gibi, gosterim sirasinda ¢ocuklar sahneye cikip dikkatli
egitimcilere ders verir ve onlari egitirler. Yeni glicler, yeni
uyanlar ortaya ¢ikar; cogu zaman yonetici calisma sirasinda
bunlarin ayirdina varmamistir. Yonetici bunlar1 ancak ¢o-
cuk diigleminin dizginlerden vahsice boganmasi sirasinda
tanir. Boyle tiyatro oynayan cocuklar, bu gosterimlerde
Ozglir olmuslardir. Oyunlarda ¢ocukluklarini yasamiglar-
dir. Daha sonra, duygulu olmayan bir etkinlige dokunakli
cocukluk anilaryla ket vuran tortu kalmaz iclerinde. Bu
tiyatro ayn1 zamanda ¢ocuk seyirciler i¢in de ige yarar tek
tiyatrodur. Yetigkinler ¢cocuklar icin oynadiklarninda, ziip-
peliktir ortaya cikan.

Bu cocuk tiyatrosunda, burjuvazinin en yeni tiyatrosu-
nun sahte devrimci tavrini yok edecek bir enerji var. Clin-
ki sahici devrimci bir etkide bulunan propaganda, surada
burada gerceklestirilemez eylemleri uyaran ve ilk akli ba-
sinda diiglinlisten sonra tiyatronun c¢ikis kapisinda sona
eren fikirlerin propagandasi degildir. Sahici devrimci etki-
de bulunan sey, gelecek olanin ¢ocuklarin jestlerinde dile
gelengizli sinyalidir.

1928
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KOMUNIST BiR PEDAGOJI

Psikoloji ve etile, etrafinda burjuva pedagojisinin kiime-
lendigi kutuplardir. Bu pedagojinin duraganlik icinde oldu-
gu distintilmemelidir. Onda gayretkes ve énemli siiregi-
den glicler de isbagindadir. Ancak, burjuvazinin diisiince
tarzinin, tim alanlarda oldugu gibi burada da diyalektik
olmayan bir bicimde boliinmiis ve kendi icinde par-
calanmis olmasi karsisinda hicbir sey yapamazlar. Bir yanda
yetigtirilen ¢ocugun dogasi sorunu vardir: ¢ocuklugun,
genclik caginin psikolojisi; diger yanda egitim hedefi:
yetismis insan, yurttag. Resmi pedagoji, bu iki momenti
-soyut yaratiligt ve yaniltici ideali- birbirine uyumlandir-
ma islemidir; ve bu pedagojideki ilerlemeler, siddetin
yerine giderek daha fazla hile koyma dogrultusundadir.
Burjuva toplumu mutlak bir cocukluk ya da genclik olusg-
turmak istiyor ve ona "Wandervogel"* grubunun, izcilerin
Nirvana'sini sunuyor; ayni bicimde, karsisinda mutlak bir
insan ve yurttag gérmek istiyor ve onu idealist felsefenin
simgeleriyle susliiyor. Aslinda ikisi de, igse yarar, toplum-
sal olarak guivenilir, simif bilincine sahip burjuvanin dam-
sikli doviig halindeki maskeleridir. Burjuva egitiminin bi-
lincdis1 karakteri budur ve ona tatli tath telkin etmeler
ve duyumlamalar stratejisi karsilik diiser. "Cocuklarin bi-
ze, bizim onlara oldugundan daha cok ihtiyaci var,"” iste,
burjuva siifinin, pedagojisinin en titiz spekiilasyonlarinin
ve Ureme pratiginin temelinde yatan, itirafedilmemis diis-
tur budur. Burjuvazinin yeni kusaklari onun kargisinda

* "Wandcrvogel" (Gogmen Kuslar) 20. yilizyil basinda kurulan ve
daha sonra bir tiir izcilik bicimini alan bir genglik orglitlenmesi, (¢.n.)
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varis olarak, durur; mirastan mahrum edilenlerin ise yar-
dimcisi, intikamcisi, kurtaricisidir. Bu yeterince derin bir
ayrimdir. Bu ayrimin pedagojik sonucglan 6nceden kesti-
rilemez.

Oncelikle, proleter pedagoji iki soyut veriden degil,
somut bir veriden yola c¢ikar. Proleterya cocugu, kendi
sinifinin icine dogmustur. Daha dogrusu, ailesinin degil
kendi smifinin yeni kusaginin icine dogmustur. Basindan
itibaren bu yeni kusagin bir unsurudur, ve onun ne ola-
cagini doktriner bir egitim hedefi degil, sinifin konumu
belirler. Bu konum onu ilk andan itibaren yakalar, daha
ana karnindayken, tipki yasamin kendisi gibi ve bu ko-
numla temasa ge¢cmek, bilinci yoklugun ve acinin oku-
lunda erkenden keskinlestirmeye biitlinliyle uygundur.
Bu biling sinif bilincine dontisecektir. Clinki proleter
ailesi cocugu keskin toplumsal bilgiden, lime lime olmus
yazlik pardestistiniin onu keskin kig riizgdrindan koru-
dugundan daha iyi korumaz. Edwin Hoernle* devrimci
cocuk oOrglitlenmeleri, kendiliginden gelisen okul boy-
kotlar1, patates hasadi sirasindaki cocuk boykotlari ile ilgili
yeterince o6rnek veriyor. Onun distincelerini burjuvazi
tarafinda olanlarin en durtstlerinden ve en iyilerinden
bile ayiran, tek basina cocugu, cocugun dogasini degil,
"okul reformculari"nin asla gercek bir sorun olarak ele
almadiklar bir olguyu, ¢ocugun toplumsal konumunu da
ciddiye aliyor olmasidir. Hoernle, kitabinin etkileyici sonug
boltimiint, ¢cocugun toplumsal konumuna ayirmistir. Bu
boltimde, "cocugun politiklestirilmesini” protesto eden
"Avusturomarksist okul reformcular1” ve "goriiniiste dev-
rimci pedagojik idealizm" ele almiyor. Ama -Hoernle'nin
kanitladig1 gibi- ilk6gretim ve meslek okullari, militarizm
ve kilise, gencglik dernekleri ve izcilik, proletaryayr an-
tiproleter bir egitimden geciren, gizli, ama islevlerini

* Edwin Hoernle, Grundfragen der proletarisehen Erziehung, Berlin.
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tiimuyle yerine getiren araclardan bagka nedirler ki? Ko-
minist egitim bunlarin karsisina bir savunma olarak degil,
sinif miicadelesinin bir gérevi olarak ¢ikar. Sinifin, kendi-
sineait olan ve kendisinin onlar ugrunavar oldugu ¢cocuklar
icin muicadelesi.

Egitim, sinif miicadelesinin iglevidir, ama yalnizca bu
da degil. Komiinist inanca gore egitim, mevcut ¢evrenin
devrimci hedeflerin hizmetinde sonuna dek degerlendiril-
mesidir. Bu cevre yalnizca miicadeleyi degil, calismay1 da
icerdigi icin, egitim ayn1 zamanda devrimci calisma egitimi
olarak ortaya cikar. Kitap, bu egitimin programini ¢ok iyi
anlatiyor. Boylelikle, ayn1 zamanda bolsevik egitim prog-
raminin da 6énemli bir noktasina girig yapilmasinm saglhyor.
Rusya'da Lenin doneminde tekyénlii [monoteknik] ve
¢cokyonlii [politeknik] egitim tlizerine ¢ok anlaml bir tar-
tisma yapilmistir. Emek uzmanlagsmali m1, yoksa evrensel-
lesmeli mi? Marksizmin bu soruya verdigi yanit evren-
sellestirme olmustur. insan ancak gok cesitli ortamlarda
deneyim sahibi oldugunda, her ¢evrede enerjilerini sinifin
hizmetine yeniden kostugunda, Lenin'in "eski burjuva
toplumunun en igreng 6zelligi" dedigi seye, komiinist
programin kilginin ve kuramin birbirinden ayrilmasinin
karsisina koydugu genel eyleme hazirlik yetisini kaza-
nabilir. Ruslarin géziipek, onceden kestirilemeyen perso-
nel politikasi, biitiinliyle bu yeni, hiimanist ve.dahngsal
degil, etkin ve pratik evrenselligin, hazir olma evrenselli-
ginin trinidir. Sermayenin sOmiirene saat bagi animsat-
t181, insanin ¢iplak isgticiinli kullanma olanagi, en tist asa-
mada, insanin tekyonli egitimden degil cokyonlii bir egi-
timden gecirilmesi biciminde yeniden karsimiza c¢ikar.
Bunlar kitle egitiminin ilkeleridir ve verimliligine, gencle-
rin verimliligi icin dort elle sanlmak gerekir.

Yine de, Hoernle'nin, ¢ocuklarin egitiminin esas olarak
yetigkin insanlarin egitiminden farkli olmadig1 ifadesini
cekincesizce kabul etmek kolay degildir. Boyle tekinsiz
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bilgiler, karsimizdaki siyasi raporu, felsefi bir raporla
tamamlamanin ne denli arzu edilir ve hatta zorunlu oldu-
gunu fark etmemizi saghyor. Ama elbette: marksist, diya-
lektik bir proleter cocuk antropolojisi i¢in hicbir 6n calig-
ma yoktur. (Tipki yetigkin proleterlerle ilgili bilimsel
caligmalara, Marx'tan bu yana esasli bir katkida bulu-
nulmamig olmasi gibi.) Boyle bir antropoloji ¢ocuk psiko-
lojisini tartigmaktan bagka bir sey olmazdi; oysa bu tartig-
manin yerini proleter ¢ocuk yuvalarinda, genclik grupla-
rinda, ¢ocuktiyatrolarinda, izci birliklerinde yapilan dene-
yimlerin ayrintili, materyalist diyalektigin ilkelerine goére
islenmis dékiimlerinin almasi gerekirdi. Oniimiizdeki el-
kitabinin en kisa zamanda bunlarla tamamlanmasi ge-
rekiyor.

Aslinda bu bir elkitabi, ama daha fazlasimi da iceriyor.
Almanya'da, siyasal ve ekonomik kitaplarin diginda, orto-
doks-marksist bir literatiir yok. Entelektiiellerin -solcu-
larin da etkisiyle- marksist konulardaki sasirtici bilgisizli-
ginin esas nedeni budur. Hoernle'nin yapiti, en temel
konulardan birinde, pedagojide, ortodoks-marksist dii-
stincenin ne oldugunu ve nereye gotiirdigiini yetkin bir
keskinlikle ortaya koyuyor. Bu kitabi bagrimiza bas-
maliyiz.

1929
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RUS OYUN NESNELERI

Baslangicta tiim halklarin
oyuncaklar1 ev endustrisi
kokenlidir. Agagr halk taba-
kalarinin, koylilerin ve za-
naatcilann ilkel bicimler da-
gar1, ¢ocuk oyuncaginin ge-
lisiminde, glinlimiize degin Kiigiik tahta at. Vladimir
giivenli bir temel olusturur. vilayetinden koyliiler
Bunda olagantistii bir sey de farafimian oyulmugtur.
yok. Bu turtnleri ¢ikaran ruh, yalnmizca tirtin degil, tiim
tretim sireci, oyuncak olarak cocugun karsisindadir, ve
¢ocuk ilkel yontemlerle tiretilmis bir nesneyi, karmasik
bir endustri iglemiyle ortaya ¢ikan bir nesneden ¢ok daha
iyi anlar elbette. Bu arada, "ilkel" cocuk oyuncaklar tiret-
meye yonelik modern cabanin hakli 6ziiniin de burada
yattigini belirtelim. Ne var ki, bizim sanatsal el isi usta-

Bir dikis makinesinin
tahta modeli (koyli
isi). Kol dondiiriildii-
giinde, Igne inip ciki-
yor ve inerken dikis
makinasmin ritmik se-
si duyuluyor.
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laniniz, ¢ocukta konstriiktif, sematik bicimlerden ziyade,
bebeginin ya da oyuncak kopeginin nasil yapildigini go-
ziinde canlandirabildigi 6lgiide ilkel bir izlenim biraktigini
¢ogu zaman unutuyorlar. Cocuk tam da oyuncaginin nasil
yapildigim1 bilmek ister, bu bilgi esyasiyla onun arasinda
canli bir iligki kurar. Oyuncakta 6énemli olan bu oldugu
icin, tiim Avrupalilar icinde belki de yalnizca Almanlarin
ve Ruslarn ger¢cek oyuncak dehasina sahip olduklar1 sy-
lenebilir.

1l ath binek arabasi. VladtmIr vilayetinden
ahsap oymaciligl. 1860 civari.

Thiiringen'in, Erzgebirge'nin koylerinde ve Niirnberg
yoresinde yapilan kiiclik bebekler ve hayvanlar alemleri,
bir kibrit kutusu icindeki koyli evleri, Nuh'un gemileri
ve koyun stirtleri yalnizca Almanya'da degil, her yerde,
tiim diinyada tnlidirler - Alman oyuncak endiistrisi en
uluslararasi olanidir. Ama Rus oyuncaklar genel olarak bi-
linmez. Bu oyuncaklarin tiretimi ¢cok az endiistrilegmistir,
ve basmakalip "Baba"* figliri disinda Rusya sinirlarinin di-
sinda pek yaygin degildir; bu figlir kat kat boyanmis koni
biciminde bir parca tahtayla serimlenen bir koyli kadindir.

* "Baba" ya da "babuska” Rusgada biliylikanne anlamina gelmektedir,
burada bizim "Matruska" diye bildigimiz oyuncaktan soz ediliyor, (¢.n.)
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Solda, agag siisti olarak kullanilan Findikkiran. BirMayolika

bir semaver {san, kirmiz1 ve yesil). figlirtinlin tahta takliti.
Sagda, alttaki kol cevrildiginde Moskova vilayeti, 1868 civari
davulcu takirdiyor ve kolunu
biikiiyor.

Aslinda Rus oyuncagi, ttiim oyuncaklar iginde en zen-
gini, en cesitlisidir. Bu tlkede yagsayan 150 milyon insan,
ylzlerce halk olusturur ve bu halklarin her birinin az ya
da cok ilkel, az ya da cok geligsmis bir sanat pratigi vardir.
Boylece yiizlerce degisik bicim dilinde, en cesitli mal-
zemelerden yapilmig oyuncaklar vardir. Tahta, kil, kemik,
kumas, kagit, kdgit hamuru tek baslarina ya da kombi-
nasyonlar halinde kargimiza cikarlar. Bu malzemeler icin-
de en 6nemlisi tahtadir. Bu biiylik ormanlar tilkesinin he-
men hemen dort bir yaninda, tahtanin iglenmesinde -oy-
macilikta, boyamada ve cilalamada- essiz bir ustaliga eri-
silmistir. Beyaz ve yumusak s6gtit agacindan yapilma basit
kuklalardan, aslina uygun oyulmus ineklerden, domuz-
lardan, koyunlardan, sanatkarane bir bicimde parlak renk-
lerle boyanmis, cilalanmig, troykasina binmis bir ¢iftcinin,
bir semaverin cevresinde toplanmis koyltlerin, ig bagin-
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Saman bebek, yliksekligi 18 cm
(Tobolsk). Yazm hasat zamaninda
tarlada yapilir ve kurutulup saklanir.
Esli bir hasat fetisinin anist.

daki orak¢i kadinlarin ya da oduncu erkeklerin resme-
dildigi kticiik sandiklara, bliylik canavar gruplarina, eski
efsane ve destanlarin li¢ boyutlu tasvirlerine kadar, tahta
oyuncaklar, tahta oyunlar, Moskova'nin, Leningrad'in,
Kiev'in, Charkov'un, Odessa'nin en se¢kin caddelerindeki
diikkanlar doldurup tasirnyorlar. Bu oyuncaklarin en bii-
yuk koleksiyonu Moskova'daki oyuncak miizesinde bulu-
nuyor. Miizedeki li¢ vitrin Kuzey Rusya'dan gelen kil
oyuncaklarla dolu. Vyatka vilayetinden gelen bu bebek-
lerin koyli, kaba saba ifadeleri, son derece kirillgan yapila-
ryla bir Olglide karsitlik olusturuyor. Ama bu uzun yolcu-
lugu sag salim atlatmiglar. Ve onlarin Moskova'daki miui-
zede glivenli bir sigmak bulmus olmalar1 ne iyi. Cilinki,
halk sanatinin bu kisminin, teknolojinin gliintimiiz Rus-
ya'sindan gecen zafer alayina ne kadar dayanabilecegini
kim bilir? Bu oyuncaklara yonelik talep en azindan buiytk
sehirlerde simdiden ortadan kalkmis. Ama yukarida, va-
tanlarinda hala yasiyorlardir mutlaka; bizzat koylli evle-
rinde, eskisi gibi ig bitiminden sonra, yogruluyor, 1siltili
renklerle boyaniyor ve finnlaniyorlardir.

1930
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KUKLAYA OVGU
Max von Boehn'in Kuklalar ve Kukla Oyunlar*
adli eseri Uzerine elestirel yorumlar

Max von Boehn'in kitaplarn insanin memnuniyetle ve se-
vingle "hazine" diye tamimladigi kitaplardandir. Elbette
bilgiye kismen héala birinci elden ulasan bir Gorres'in,
Bastian'in ve hatta Borinski'nin kitaplar i¢in gecerli biliytik
ve O0zglin anlamda degil. Ama malzeme bollugu, kimi za-
man bilerek yapilmis izlenimi uyandiran kafa karigtirma,
ciplak konusal ¢ekiciligiyle yalnizca kili kirk yaranlarin hor
gorecegi popller bilim kitabinin 6ziinlii olusturan sey,
uzaktakine ve bilinmeyene yonelik 6zel bir ilgi, Boehn'in
kitabinda da var. Yazann ¢ok yaygin moda kitaplarinda
oldugu gibi bu kitabina da, piriltili bir resim dizisi eklen-
diginden, insan hemen okuma ve resimlere bakma havasi-
na giriyor. Ve, metnin kimi zaman rahatsiz edici bir bi-
cimde akla getirdigi baz1 elestirel diistinceler bile bu ruh
halini bozamiyor.

Birinci ve en ylizeysel goriinebilecek dlistince, kitabin
anlatimi lizerine. Ama kitabin ¢ogu kisminin tartigma go-
tirir olmasi, anlatimindan kaynaklaniyor zaten. Ana ctim-
lelerin tekdiize bir bicimde siralamigi (art arda yedi, hatta
on ana cliimlenin siralandig1 sayfalar var) dilsel agidan, bir
turist rehberinin kendisi i¢in artik hicbir gizemi kalmamis
degerli bir garip nesneler koleksiyonunu sanki sahibiymis
gibi izleyiciye gostermesine benziyor. Elbette, bu sonsuz
geniglikteki malzemeye niifuz etmek kolay degil; ve bi-
limsel secim ilkeleri, Boehn'in kitaplarinin karakteriyle

*Max von Boehn, Puppen und Puppenspiele, 2. cilt, Miinih, 1929.
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zaten zor bagdastigindan, malzeme bir o kadar tehdit edici
bir bicimde kabariyor. Ama yine de (belki tam da bu yiiz-
den; clinki burada miikkemmellik talep edilemezdi) glinti-
mizi ele alan kisimlarda, sanatsal, isme bagli liretimin
gliintimlizde hala yagayan halk sanatini1 gélgede birakmak
pahasina bol 1g1ga tutulmasi hafifbir hognutsuzluga neden
oluyor. Yalmzca Kate Kruse, (¢ok iyi karakterize edilen)
Lotte Pritzel, Marion Kaulitz degil, daha kugku gotiiriir
olanlar da gbze carpiyor. Ve burada on adet Nymphenburg
yapimi porselen kuklanin reprodiiksiyonunu gor-
digtimizde, bir devlet mantufaktiiriinden degil, Vyatka
vilayetindeki koylilerinin ellerinden ¢ikma olagantistii kil
kuklalara neden yer verilmedigini soruyoruz. Hicbir ise
yaramayan komik gramofon bezi kuklalarin yerine, Ri-
ga'da oyuncakcilarda ve kirtasiyecilerde bir kag santim kar-
sihiginda satin alinan, kagittan yapistirma baca temizleyici-
lerini, pazarci kadinlari, saltanat arabalarini, firincilar ve
okullu kizlar1 gérmek isterdik. Bizi, Relly Mailander'in
kuklalarinin histerik egzotikliginden ¢ok, kalplerinin ol-
masi gereken yerde bir seker topu tasiyan Barselona kuk-
lalarinin gortinmez egzotikligi ilgilendiriyor.

Yazar, kukla diinyasinin kutuplan olan ask ve oyunun
cok yakinindan geciyor. Ama diimensiz, pusulasiz ve hari-
tasiz. Oyunun ruhu hakkinda pek bir sey bilmiyor, ve
Oteki yar1 kiireden evine getirdigi seyler cok sinirli; "Kukla
Fetigsizmi" baglig1 altinda okunabilir. Sicak dudaklarin kuk-
lalarin kulaklarina fisildadiklari o biiytik itirafi hi¢c duyma-
mis. "Seni sevmem, seni ne ilgilendirir?” Bunu fisildaya-
nin, as181n alcakgontilliigl olduguna bizi kim inandiracak?
Bu arzudur, azmig kudurmus arzunun ta kendisi, ve arzu-
nun nesnesi de kukladir. Ya da, ceset mi demeli? Ciinku
yalnizca bunun, éliimiine kigkirtilmis agsk imgesinin bizzat
kendisinin sevmek i¢in bir hedef haline gelmesi, bakist
donuk degil, kirik olan kati ya da yipranmig kukla gévde-
sine sonsuz bir ¢ekicilik verir. Hoffmann'in Olympia'sin-
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da ve Kubin'in Madame Lampenbogen'inde vardir bu ¢e-
kicilik; ve tamidigim birisi, Napoli'nin tahta kuklalarininki
gibi puriizlii, boyanmamig bir kukla sirtina Baudelaire'in
sozcliklerini yazmistt: "Que m'importe que tu sois sage™*
ve sonra eski huzuruna kavugmak icin, kuklayr birine he-
diye etti. Eziyet ¢ekmis olarak kuklaya geri donen Eros,
bir zamanlar sicak cocuk ellerinde ondan uzaklasan
Eros'un aymsidir, bu yilizden en kacgik koleksiyoncu ve
sevgili burada ¢ocuga, cocugun diinyasina giren en icten
pedagogtan daha yakindir. Ctlinkii ¢ocuk ve koleksiyoncu,
hatta ¢ocuk ve fetigist ayn1 zeminde dururlar, elbette cinsel
deneyimin sarp, parca parca kayaliginin farkli ytizlerin-
dedirler.

Yazarin, ilimliliga duydugu, kuklalarin bu gerilim dolu
diinyasinin asla ttiimiiyle hakkini veremeyecek inatci egi-
lim, Kleist'in ipli kuklalar yazis1 lizerine biraz dikkatsizce
baglattig1 tartigmada agir1 belirgin bir bicimde ele veriyor
kendini. Bu sirada, ipli kuklalarin ttim filozof dostlarinin
(ve hangi kukla dostu filozof degildir ki) bilgilerinin anah-
tan olarak kabul ettikleri bu sayfalari, bu sorunun tartig-
masindan sonsuza dek diglamaktan bagka bir sey istemi-
yor. Hangi gerekgelerle? Giiya Kleist burada, sansiirden
kendini korumak i¢in, mesel biciminde politik akil ytirtit-
meler gelistirmis. Bunlarin hangileri oldugunu agiklami-
yor Boehn. Ama bu benim i¢in, yalnizca onu hi¢ okuma-
mis olan kisilerin, onun hakkinda bu kadar patirt1 kopara-
bilecekleri 6ne stirtilen bu denemeyi dordiincii ya da
besinci kez okumak igin iyi bir firsatti. Kuklanin burada
Tanrn'yla kars1 karsiya getirilmesi, insanin diigtince sinir-
lan icinde ikisi arasinda caresizce asili kalisi, bu 6yle unu-
tulmaz bir imge ki, sdylenmeyen bir¢ok seyi simdiden
kapsiyor. Ancak bu konuda higbir sey bilmiyoruz. Ve yazar
burada elinden geldigince sOylenmis olana tutunsaydi, ro-

* "Ne kadar bilge oldugun umurumaea degil."
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mantizmin yiz yil 6nce konusunu ele aldiginda sergiledigi
o bitiyiileyici canlilig1 yitirmezdi.

Ama bu kugkulu Kleist yorumunun hemen ardindan,
"Degisen Kuklalar ya da Metamorfozlar”la karsilagtigimiz
icin seviniyoruz. Boehn bunlarin yaraticisi olarak Franz
Genesius'un adini veriyor. Bu kuklalar, hi¢ kuskusuz tiim
zamanlarin en buylk kukla oynaticilarindan biri olan
Schwiegerling'in kukla tiyatrosunda basroldeydiler. Gti-
niimlizde onun tiyatrosu hakkinda malzeme bulmak sim-
diden zorlagmiga benziyor; ve bu ylizden, Schwiegerling
Kukla Tiyatrosu'nun 1918 yilinda Bermn'de yaptig1 goste-
riden animsayabildiklerimi burada iletmek istiyorum. Bu
kukla tiyatrosu aslinda daha cok bir sihirli odaydi. Her
aksam yalnizca bir oyun sergilenirdi. Ama daha 6nce,
Schwiegerling'in sanat kuklalari tesrifederdi. iki numara
hala acik¢a gbziimiin Onilinde. Kasperl*, glizel bir hanimla
dans ederek girer. Ansizin, tam da en tath muzigin caldig
sirada, hanim iki biikliim olup katlanarak bir ugcan balona
dontistir ve agskindan ona siki sikiya tutunan Kasperl'i gok-
yuziine dogru kacirir. Bir dakika boyunca sahne tamamen
bos kalir, sonra Kasperl korkung bir patlamayla asagiya
diiser. Oteki numaraysa acikliydi. Biiyiilenmis bir prenses
izlenimi veren bir kiz laternada hiiziinli bir melodi cal-
maktadir. Ansizin laterna kutusu acilir ve mini minnacik
on iki glivercin disar1 ucar. Ama prenses kollarin1 havaya
kaldirarak yerin altina gomiuiliir. Ve tam da bunu yazdigim
sirada, o zamana iligkin bir bagka an1 daha geldi aklima.
Uzun boylu bir palyaco sahnede duruyor, reverans yapi-
yor, dans etmeye bagliyor. Dans ederken, giysisinin ko-
lundan kendisi gibi kirmizi-san cicekli giysiler giymis kii-
¢lik bir clice palyaco ¢ikariyor; boylece vals yaparken on

* Kaspcerl, Kaspcrle: Alman dili konusulantilkelerde baskuklanin adi.
1890 yillarinda Viyanal giildiiri ustasi Laroschc'un yarattigi kukla tipi
(TDKGosterimTerimleri Sozligii), (¢.n.)
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iki adimda bir yeni bir clice palyaco cikariyor. Sonunda
birbirinin aynis1 on iki cilice ya da bebek palyaco onun
etrafinda bir halka olusturarak dans ediyorlar.

Tartigma gotiirmez ki, 6zellikle burada, kukla oyunun-
da, tuhaf olanla boyle israrla ugrasmanin, yasamin tuhaf-
liklar hazinesini yorulmak bilmeden kurcalamanin, boyle
tutkusuzca (diizenleyen bir tutku olmayisindan elbette,
ama allak bullak eden bir tutku da yok), boylesine soguk-
kanhlikla ve boylesine gayretle gerceklesmesi kimilerinin
keyfini kaciracaktir. Yazar sadece bir kez bir bebek kukla
ya da bir ipli kukla yliziinden konusunu ve el yazmasini,
yayimciyl ve okur Kkitlesini, hizin1 ve her seyden Once de
kendi kendisini unutmus olsaydi, ne kadar sempati top-
lardi. Ne yazik ki tiimiyle uzak durdugu koleksiyoncu-
nun tutumu (kendisinin de koleksiyoncu olup olmadigi
sorusunu dikkate almadan) ona nasil da yarardi. Ve bu
titizlik, konunun bir solukta anlatilmasi, tiim verilerin
bu en eksiksiz dokiimi, koleksiyoncu tarzi degil midir?
Aslinda degil. Koleksiyoncunun ¢ogu kez gézden kagirlan
gercek tutkusu anarsisttir, yikicidir. Clinkii bu tutkunun
diyalektigi boyledir: egyaya, tekil olana, kendinde gizli
olana duyulan sadakatle, tipik olana, siniflandinlabilir olana
karst dikkafah, yikici protestoyu birlestirmek. Miilkiyet
iligkisi tiimiiyle. irrasyonel vurgularda bulunur. Koleksi-
yoncu, nesnelerinin her birinde diinyayr gortir karsisinda.
Ustelik de diizenlenmis olarak. Sasirtici, 6liimliilerin an-
layamayacagi bagintilarla diizenlenmis olarak. Koleksi-
yoncu i¢in yalnizca nesnesinin degil, onun tiim ge¢misinin
ortaya cikiginin ve nesnel siniflandirilmasinin yani sira,
gorinitisteki oykiiniin ayrnntilarinin, dnceki sahibinin, tre-
tim fiyatinin, degerinin vb. de ne denli 6nemli oldugunu
animsamak yeter. Tim bunlar, bilimsel olgular kadar
digerleri de, gercek koleksiyoncunun goziinde, elinin
altindakilerin her birini buiytli bir ansiklopediye, 6zeti
nesnesinin yazgisi olan bir diinya diizenine donustuirtir.
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Koleksiyoncular, nesneler diinyasinin fizyonomistleridir.
Sadece bir tanesinin, vitrinindeki nesneleri nasil eline aldi-
&in1 gozlemlemek yeter. Onu eline alir almaz, ondan esin-
lenmig goriintir, onunla uzaklara bakan bir biiytlictliye ben-
Zer.

Boehn'de bunlarin hicbiri yok. Ama bunu beklemeye
hakkimiz vardi. Cilinkii yazar 6znelligini o kadar az geri
planda tutuyor ki, kitabin kimi yerlerinde yeni ve eski
kuklalarin tath cila ve kiifkokusunun yerine, Hitlercilerin
toplandig1 lokallerin bira kokan agir havasi carpiyor yuizii-
miize. "Milletimizin hangi derin zararlardan aci ¢ektigini
ve suclularin kim oldugunu, Alman milletinin kendisini
distinmemesinden ve Hiristiyan ve Alman menfaatlerin-
den soz edilmemesinden, mark ve fenikle ifade edilebilen
bir cikarlar1 olan suglularin kim oldugunu biliyoruz.” Bu
dili biliyoruz, yazar "hognutsuzlugunu” dile getirirken,
tliim Berlin toplantilarini karakterize eden reklam ¢iglikla-
rindan ve zevksizlikten kacinmis olsa da, bu dilin konusul-
dugu yeri biliyoruz. Ama aslinda, bizi en acayip hazine
odasina sokan, gilizel parcalardan birini ya da bir digerini
secip c¢ikaran ve bu arada da miitevazi duygularini rahatga
ifade eden yagli, mizmiz bir tagra soylusunu gézimiiziin
Oniline getirmekten hi¢c gocunmayacaktik. Oysa buna defa-
larca olanak veren bir yapitin, sevimli, bizi ikna eden, ben-
zer tiirde bir gseye (elbette girig yazisinda degil) seve seve
razi olmamizi saglayacak yani nerde?

Yorumlar bu kadar. Sonunda daha arabulucu izlenim-
lere dontlecektir, ve konu yazarini affettiriyor zaten. Tu-
hafliklarla oynamaktan daha eglendirici, daha ytikiimstiz,
daha kolay bir sey yoktur. Bu terk edilmis cocuklar1 go-
riintiste her kiiltlir sanat sayfas1 yazart konu edinir, ger-
cekte ise onlar nasil ele almak gerektigini yalnizca deha
bilir. Onlan kartotekinden c¢ikarip, romanlarinin epik el-
yafinin derinliklerine meseller halinde sokan ve kendi-
sinden sonraki kusaklara zarar gdbrmemis bir bicimde ile-
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ten Jean Paul'dan daha iyi kimse yapamaz bunu. Bu kuk-
lalar kitabinin kimi okurlari, daragacinda parcalar halinde
dokillip, sonra yeniden bir araya gelen asilmis adam kuk-
las1 gibi alegorik olgularin hakkini verebilmek igin Jean
Paul'un metinlerini animsayabilirler. Ya da Kasperle'nin
canh hayvanlarini: Viyana'da bir ada tavsani, Hamburg'ta
bir glivercin, Lyon'da bir kedi. Goncourt'lar, Boehn'in
haklarinda atip tuttugu ahlaksiz Paris'in sakinleri, onun
moda ve kukla kitaplarinda konunun ne oldugunu bir de-
fasinda herkesten daha 6zIi birbicimde dile getirmislerdi:
"Tarihin ¢oplerinden tarih yapmak.” Ve bu da dvgliye de-
ger bir seydir ve Oyle kalacaktir.

1930
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CHICHLEUCHLAUCHRA
(STHLOYHLAUHRA)

Bir alfabe kitab lizerine*

Vakit kaybetmeden soylemekte yarar var: yukarndaki bas-
lik yeni alfabe kitaplarindan alinmamistir. Ama eski bir
alfabeden alinmustir. 16. ve 17. yiizyilin eski alfabe kitaplari
bu gibi ses ucubeleriyle ¢ocuklarin tepesine ¢okiiyordu.
Neden? Bu sorunun yanitini arayan, "buytiklerin” kagik-
liklar1 ve tuhafliklariyla ¢ocuklarin karsisina cikmak icin
her zaman pedagojik bir bahane bulabilmesiyle eglene-
bilir. Okuyoruz: Xakbak, zauzezizau ya da spisplosprusp-
la; ve yollan nasilsa cagdag alfabelere diigmiis Hoffmans-
waldau'nun ve Lohenstein'in on iki heceli dizelerinin ser-
pintileri oldugunu anlamak icin, boyle bir ortamda Hra-
¢in, Jekutiel ya da Nabukadnezar gibi alfabe sozclikleriyle
karsilasmamiza bile gerek yoktur. Ama ylizyillin okul miui-
diirleri, o zamanki kafalaryla, tiimtiyle bagka tiirli duisti-
niyorlardi. Boyle bir seyin yararli oldugunu distinmiis
olmaliydilar, bdylece ¢ocuklar hile yapamayacaklar, oku-
mak yerine kafadan uyduramayacaklardi. Okumayi 6gren-
menin en 6nemli kisminin kafadan ¢ézmeyi 6grenmek
oldugunu, o zamanlar en gayretkes pedagoglar bile akilla-
rina getiremezlerdi. Clinkii tiim egitim ruhaniligin etra-
finda kiimelendigi stirece, onlarin kampi hep bilginin tara-
finda, bir anlamda Tanri'nin yanindaydi. Ve cocuklarin
kampina yaklasmak icin attiklar1 ilk caresiz adimlardan
daha garip, daha dokunakli bir sey yoktur. Herkes Rotter-

*Tom Seidmann-Frcud, Huira, u/ir Icsen! Huira, u'irschreiberi! Eine
Spielfibel, Berlin, 1930.
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damli Erasmus'un tavsiyesine uyamazdi ve bir okul mii-
dirintin yaptig1 gibi, ¢cocuklara ¢orek hamurundan bir
alfabeyi, alfabetik siraya gore yediremezdi. Kimileri de
harfpiyangolari, harfzarlar ve benzeri oyunlar uydurdu-
lar. Kisacasi, alfabeyi oyunla hafifletme diiglincesi eski bir
distincedir ve bu alandaki en yeni ve en radikal deneme,
Seidmann-Freud'dan miras kalan alfabe, pedagojik gele-
negin disinda degildir.

Bu temel kitabi, simdiye kadarkilerden farkli kilan bir
sey varsa, o da titiz bir zihniyet ile hafif bir elin ender
birlesimidir. Bu birlesim, cocuklara yaziyr 6gretmek icin
onlarin heveslerinden diyalektik bir bicimde yararlanil-
masini muimkuin kilmigtir. Bunun temelindeki miikem-
mel fikir, alfabeyi ve yazi defterini bir araya getirmekti.
Yazma ve ¢izme denemelerini bu kitabin iki kapag: ara-
sinda gerceklestiren ¢ocukta 6zgliven ve gliven duygusu
uyanacaktir. Ama burada yer yok ki, gibi bir itirazda bulu-
nulabilir elbette. Ve gercekten de buradaki kisitlh alanda
-ne kadar cOmertce ayrilmig olsa da- yazmay1 0grenmek
olanakli degil. Ama ne denli akillica bir sey bu! Satirlarin,
¢ogu zaman da yalmzca sayfamn basinda, bir 6rnek yazinin,
bir kilise kulesinin ucunun kar ¢oliinde ytikselmesini an-
dirdig1 ve cocugun gezen elinin alistirma sirasinda ondan
hep daha uzaklagsmak zorunda oldugu yazi defterlerinin
insani felg eden cansikiciligiyla karsilastirildiginda, bu yap-
raklarda yogun nitifuslu harf tilkeleri vardir ve kursunka-
lemle bir istasyondan digerine gecme arzusu, bu defter-
lerde "bu satirlari yeni harflerle doldur” talimati olmadan
da duyulur. Bu talimatlar o kadar az ki, ¢ocuk cabucak
kitabin digina cikiyor. Ve boylelikle kitabin yazarinin asil
amaclarindan biri de gerceklesmis oluyor. Ciinku yazar
kitab1 cocugun tiim mesguliyet alaninin icine yerlestirmek
istiyor. Kitap, cocugun yasaminin kiictik bir ansiklopedisini
olusturuyor; renkli kalemler ve ¢ocuk postasi, hareket
oyunlar1 ve boyama resimlerden olusan gicek koleksiyonu,
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mektup zarflar1, "yazmajimnastigi” ve sozciik bilmeceleri
hak ettikleri yeri buluyorlar. Hatta yaramazliklar bile. Co-
cuklar kitaplan karalamaya bayilirlar. Yazar, "Bu oyktideki
tim K'lart kirmiziya, tiim S'leri sariya, tiim MIeri maviye
boya" 6nerisiyle bundan yararlaniyor. Hemen hemen hig-
bir sayfada son sozii sOyleyen siyah-beyaz olmuyor, ve
hicbir alfabede harfler, birbirleriyle sozctiklerin icinde ta-
nismadan 6nce bu kadar uzun siire sira beklemezler.

Bu alfabe daha ilk sayfalarda "A ile baglayan sozctikler,
E ile baglayan sozciikler" diye talep ediyor, ama onlarin
okunmasini ya dayazilmasinidegil, basitce resmedilmesin!
istiyor. Goethe'nin, yanlig animsamiyorsam, Lichtenberg
hakkinda, onun bir espri yaptig1 yerde, mutlaka bir sorun
gizlidir, dedigi gibi, cocuk oyunlar1 hakkinda da soyle soy-
lenebilir: cocuklarin oynadiklari yerde, bir sir gizlidir. Bu-
rada gizli olan, raslantiyla c¢ikt1 karsima. Bir ¢ocuk resmi
bicimindeydi bu sir: bir araba resmiydi. Bu resim olustugu
sirada, resmi yapan bes ya da alt1 yagindaki ¢cocugun, harf-
leri 6grenmesi gerekiyordu. "Araba"nin A'yla basladigi
soylenmisti ona. Peki ne oldu? Onun yaptigi, karstmdaki
araba resmi, gercekten de A'yla bagliyordu. C6ziim -ama
zaten ¢ocuk acgisindan burada hicbirsorun yoktu- sasirtici
derecede basitti. Araba dnden goriintisiiyle gizilmisti. On
tekerlekler ile radyator, A'nin ¢evresini, radyatoriin asagi-
ya dogru bitis ¢izgisi, A'nin yatay c¢izgisini olusturuyordu:
boylece A harfi araba biciminde, araba da A biciminde
cikmust1 karsima. Yazar boylelikle, yazma zevkini, resim
yapma zevkinden yola cikarak gelistirmek istediginde, yal-
nizca saglam degil ayn1 zamanda eski bir zemine ayak bas-
maktadir. Miikemmel insan Kari Vogel elli yil dnce, co-
cuklara bir evin, bir tekerlegin yazarak da anlatilabilecegini
gostermek igin, yazi egitimine bir evin, bir tekerlegin res-
mini c¢izdirerek baglamayi onermisti.

Sanat bilimcileri, grafik¢ilerin "el yazisi"ndan s0z et-
meyi severler. Bu 6yle rutinlesmis bir deyimdir ki, bu
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konuda baglangici olusturana degil, yine rutinlesmis olana
iligkindir. Ama glintimtizdeki grafoloji, bu deyimi tersine
cevirdi. Ve bunun sonucu sasirticidir. Anja Mendelssohn
Der Mensch in der Handschrift (El Yazisinda Insan) baglikli
kitabinda "harflerden olusan yazimizin, bir resim yazisin-
dan dogdugu kanitlanmistir,” diyor. "Harflerimizin tim1u
eskiden resimlerdi ve bazilannin kokenindeki resim hala
kolaylikla ayirt edilebilir. Bir cocuga bir P'nin bir adam
ve kafas1 oldugunu, O'nun bir g6z oldugunu agiklamakta
hicbir zorlukla karsilagilmaz .. Cocuk, H'nin ve E'nin
bir cit olusturduklarini da kolaylikla anlar ve hatta E'yi,
bir zamanlar sahip oldugu ve Yunan alfabesinin erken do-
neminde yitirdigi dordlinct bir yatay cizgiyle zenginles-
tirir." Ozellikle de 17. yiizyildaki alfabeler, bu tiirden bir
harf biyomorfizminde hayli ileri gitmiglerdir: nesne ile
isaret arasindaki ugurumu hileyle asmak, barok donemin
insanlan icin olaganiistii bir cekicilidge sahip olsa gerek.
Tilman Olearius alfabesinde -Deutschen Sprachkunst (Al-
man Dil Sanati)- tiim harfleri sayfanin kenarinda organik
yapilar ya da bilinen kullanim nesneleri biciminde veriyor.
Cogu durumda bu nesnelerin ayn1 zamanda serimledikleri
harflerle basladiklar1 da dikkate alinirsa, bu alfabelerin
bogucu havasi hakkinda bir fikir edinilebilir. Bu yéntem
-alphabeticum lusu deniyordu buna- ylizyilin ortalarina ait
sonraki alfabelerde grotesk bicimlere biirtindii. Bu kitap-
larda, 6rnegin, W harfinin verildigi bir resimde, kicina
vurularak cezalandirilan bir erkek 6grencinin, bu harfi
olusturan ciplak ki¢i ve aci i¢cinde acarak W sesini ¢ikardigi
agz1 bir arada. Yeni alfabe, bu eski moda biyomorfizmin
akillica ve cazip bir cesitlemesi. Bu alfabede, daha ikinci
sayfada basit cizgilerle cizilmis bir dizi nesne yer aliyor:
cit, at arabasi, bahce kovasi, merdiven, c¢ati vs. Bu resimle-
rin cgizgileri eskiden beri siyahtir. Ama her bir resimde
cizgilerin bir kismi, ustiinden kirmiziyla gegilerek vurgu-
lanmig. Ustiinden gecilmis kisimlar harfleri olusturu-
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yorlar ve boylece yirmi alt1 kii¢lik resimde alfabenin harf-
leri gosteriliyor. Eski alfabelerin ses oyunlarinin burada
bir kenara itilmis olmasi ¢cok dogal.

Bir bagka sayfa. Kimi buylikler bu sayfayi, bunun bir
cocuk odasinda ya da okul sinifinda ne anlama gelebi-
lecegini sorgulamadan, sOyle bir gozden gecirecektir. Ben
de ayni seyi yapiyordum, ama on iki yasindaki bir ¢ocuk
bana dogru yolu gosterdi. Buradaki, iki tipik isimle yedi
Avrupa tlkesini temsil eden bir kiz bir erkek on dort
cocuk, onun dikkatini ¢ekmisti. Yanlarinda da kirmizi
harflerle basilmis "Fransa”, "Hollanda", "Isve¢" vb. yazi-
yordu. Cocuk tereddiit etti, bunu yanhsg buldu ve ders
programina igaret etti: "Diinya, lise birinci sinifin dersi."
Gergekten de, Avrupa llkelerinin adlarinin alfabede ne
igi var? - Ama bir alfabe, geleneksel ilkokul egitim miifre-
datina derinlemesine el atmadan radikal olabilir mi? Bu-
rada her mikemmellestirme, ansiklopedi ¢izgisindedir.
Bu alfabe bir zorunluluk sonucunda ortaya ¢cikmistir, ders
de verme hedefi glidiilerek son sayfalar1 katesizme dontis-
miistiir; ve Aydinlanmadan bu yana resimlere bakarak 6g-
renme, gecen ylizyilin ortasinda yerini okuyarak O0gren-
meye biraktigindan beri, alfabe ansiklopedik olmaya egi-
lim gosterir. Alfabede cografya bilgisine de yer olmalidir.
Ve her seyi, "bakigin” yontemli bir bicimde ilerlemesin-
den beklemekten ve basitce mahalleyi, vatan1 ve bunun
gibi daha ne varsa onu, ¢ocugun 6gretmeni yapmaktan
dahayanlig bir sey yoktur. Berlinli ¢cocuklar i¢in "Amerika"
en azindan "Potsdam” kadar bildik ve kullanigh bir s6z-
cuktiir; ve bu sozclige dustintildiigiinden daha fazla anlam
yuklenir. Bu sOzctiglin en uzaktaki yer anlamina gelmesi,
hayal giiclintliniin yaratici bir bicimde kendini orada evinde
hissetmesini engellemez. Evlerinde sik sik bakir gra-
viirden s6z edilen bir ¢cocuk taniyordum. Cocuk bunun
ne demek oldugunu ¢ok iyi biliyordu. Ve kendisine bunun
ne oldugu soruldugunda, kafasimi sandalyenin bacaklari
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arasina sokuyordu.* Bu alfabe, kitaptan koparilip alinabile-
cek bir "Biiyiikler icin Onsdz" béliimiiyle bitiyor. Burada
akillica notlar yer aliyor; hi¢ kugkusuz, bugiin konuya ilig-
kin en gelismis ifadeler bunlar. "Burada savunulan egitim
yonteminin en 6nemli ilkelerinden biri sudur: bu kitap
belirli bir dersin '6grenilmesine’ ve 'basarilmasina’ yo-
nelik degildir -bu 6grenme bicimi yalmzca yetiskinler
icin uygundur-, tersine, bu alfabe, dogadaki her sey gibi
O0grenmeyi de buylk bir sertiven olarak goéren cocugun
Ozunu dikkate alir ... Eski okul, hedeflere dogru araliksiz
bir kosuya, kudretli yetigkinin istedigi seyi 'yapabilmek'
icin birbiriyle miicadeleye zorlar. Ama bu sirada gercek
becerinin kapilarina stirgi vurulmustur.” Burada "gercek
beceri"yle neyin kastedildigi apagik anlagiliyor. Bu, farkina
varmadan, oyun yoluyla, alistirma yapmaktir ve bu aligtir-
malarin basarisinin, talimata gore yapilan bilingli alistirma-
lardan daha tstiin oldugu ortaya cikacaktir. Oyunun temel
egitimin odak noktasina kabul edilmesi, erken hamleler
bir yana, bilimsel ilkelerin, Freud'un bilingdigt 6gretisi,
Klage'nin tam tersi etki yapan ketleme aygiti olarak isteng
Ogretisi biciminde kabul gérmesinden 6nce, olanakli ol-
mamistir. Ama harflerin oyun dirtiistine boyle hos bir
bicimde teslim edilmesinde madalyonun Oblir yliziiniin
de dikkate alinmamasi, ondan yiizeysel olarak faydalan-
mak anlamina gelirdi. Sonsdzde, cocuk bu alfabeyi bitirdi-
ginde, "bir 6l¢tide hileli bir bicimde" okumaya ya da yaz-
maya da yoneltilmis olacaktir deniyor. Bu sézctikler, iste-
meden ama bir o kadar belirleyici bir bicimde, egitim
sistemimizin karakteristigi olan olaganiistii kuskululuga
isaret ediyor. Ozgiir, bagimsiz el her yerde, ciddi, hantal
el karsisinda zafer kazanmaya hazirlaniyor. Ama bu ba-

* Burada Almancadaki bakir graviir (Kupfeistich) sozcligli ve kafasini
sokmak (Kopfstecken) deyisi arasmdaki ses benzerligine géndermede
bulunuyor, (¢.n.)
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Simsizligin ne kadarinin zayiflik, bu 6zgulrligiin ne kadari-
nin kararsizlik oldugunu soylemek kolay degil. Bu radikal
pedagojinin en buiytk itici giicli, bilimdeki ilerlemeler de-
gil, otoritenin ¢okiisti olmustur. Insanligin ve saghgin tiim
ilerlemelerinin, egitimin nesnesiyle —baslangicta harfler,
daha sonra bilim- bliylik dayanigmasini yitirmesini telafi
edip edemeyecegi, Chichleuchlauchra’'mn anlamli olup
olmadigi, Oteki degersiz kitaplardan cok, ozellikle iyi
distiniilmis ve cekincesiz olan bu kitabin akla getirdigi
bir sorudur. Kolektif 6gretimi otorite olmadan orgiitle-
mek, hicbir zaman bagartya ulagamayacaktir. Ama bu alfa-
be, gruplarin yiiksek sesli ve miidahaleci oyunundan c¢ok,
yalmiz ¢ocugun kendi icine dalmighgina yoneliyor. Basa-
nsint bununla yetinmesine borgludur.

1930

110



SOMURGEPEDAGOIJISI

Pek ender rastlanan bir sey var bu kitapta* ve bu 6vgliye
deger: kitabin tiim icerigi kapagina yansiyor. Kapakta bir
fotomontaj var: Arka planda maden ocagi kuleleri, gokde-
lenler, fabrika bacalan, orta planda giiclii bir lokomotif;
beton, asfalt ve celikten olugan bu manzaranin 6nitinde,
bir diizine ¢ocuk kendilerine masal anlatan ¢ocuk yuvasi
O0gretmeninin etrafinda toplanmis. - Hi¢ kuskusuz, yaza-
rin metinde 6nerdigi 6nlemleri almaya kalkisan biri, ancak
bir pistonun dibinde ya da bir kazanci atélyesinde masal
anlatan kadar anlatabilecektir masali. Ve burada ¢ocuklar
icin distintilen reform masali, "¢agimizin” bu seckin s0z-
custintin onlan yerlestirdigi cimento ¢olii akcigerlerine
ne kadar hitap ediyorsa yureklerine de o kadar hitap ede-
cektir. Cocugun narin ve kendi icine kapali diigleminin,
adeta bir meta toplumundaki anlamiyla, acikca ruhsal bir
talep olarak anlasildig1 ve egitimin boyle hazin bir teklif-
sizlikle, kultiir mallarina pazar olusturabilecek bir sOmiir-
ge olarak gortilmesine benzer bir dogallikla, en sahici ve
ilk olandan vazge¢cmenin tesvik edildigi bir kitap bulmak
hi¢ de kolay degildir. Yazarnn engin bilgi sahibi oldugu
cocuk psikolojisi tiirti, Avrupa'nin dokiintii mallarinin
Tanri'nin gonderdigi musterisi olarak gortilen tinlti "Doga
Halklar1 Psikolojisinin tam kargiligidir. Bu psikoloji tiirii
her sayfada kendini ortaya koyuyor: "Masal, cocugun ken-
disini kahramanla 6zdeslestirmesini saglar. Bu 0zdesles-

* Alois Jalkotzky, Marchen und Gegemvart. Das deutsche Volksmérchen
und nnsere Zeit, Viyana, 1930.
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tirme gereksinimi, ¢ocugun biiytikler diinyasi karsisinda
duyumsadig1r zayifiga karsiik diser.” Freud'un cocugun
ustiinligliini (narsisizm tizerine incelemesinde) olagantis-
tii yorumlayigina, hattabunun tam tersini kanitlayan dene-
yime bagvurmak bile, simdiki zaman bayrag: altinda "gti-
nimiizdeki duyumsamaya” karsilik dlismeyen her seye
karst bir kutsal savag baglatan ve cocuklar1 (belirli Afrika
kabileleri gibi) bu savagin en On saflarina yerlestiren bir
fanatiklikle ytizeyselligini resmen ilan eden bir metne ¢ok
fazla 6nem vermek olurdu.

"Masalin yararlandigi unsurlar, ¢ogu zaman ise yara-
maz, eskimis ve glinlimiizdeki duyumsayisimiza yabanci-
lagmiglardir. Kotii ivey anne 6zel bir rol oynar. Cocuk
kasaplan ve insan eti yiyenler Alman halk masallarinin
tipik figuirleridirler. Kana susamiglik dikkat cekicidir, kat-
letme ve 6ldiirme betimlemeleri yaygindir. Masaldaki do-
gatistli diinya da ¢cogu zaman dehset vericidir. Grimm ma-
sallar1 dayak atma zevkiyle dolup tasar. Alman halk masal-
lart ¢cogu zaman alkol dostudur. En azindan asla alkol kar-
sit1 degildir.” Zaman nasil da degisiyor. Yazara bakilirsa,
insan eti yiyenler hentliz yakin zamana kadar Alman giin-
delik yasaminda c¢ok sik rastlanan bir olguyken, bu olgu
"gliniimizdeki duyumsayiga” yabancilasmistir artik. Bu
dogru olabilir. Peki, ya cocuklar bir secim yapmaya zorlan-
diklarinda bu yeni pedagojinin degil de, insan eti yiyenlerin
eline diismeyi tercih ederlerse? Ve boylece onlarin da "gii-
nimizin duyumsayigina” yabancilagsmig olduklari ortaya
cikarsa? O zaman, onlar1 radyoyla, yazarin masalin yeni
bir altin ¢agimi baslatacagini umdugu "bu teknoloji hari-
kasiyla” yeniden kendine baglamak zor olacaktir.

"Clinki masal ... en énemli yasam digavurumu olarak
anlatiya gerek duyar." Grimm Kardesler'in yapitina, onu
"gereksinimlere” uydurmak icin yaklasan bir adamin dili
boyle iste. Onu higbir sey durduramadigi igin, iplik ¢ikri-
ginin yerini dikis makinesinin ve kral satolarinin yerini
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satafath binalarin aldig1 bir siiregte, boyle bir uyumun 6r-
neklerini de veriyor. Clinkii "bizim Orta Avrupa diinya-
mizin monarsik pariltist bereket versin ki asilmistir. Ve
Alman tarihinin bu hortlagini ve karabasanini, ¢ocuklari-
mizin 6ntine ne denli az koyarsak, cocuklar icin ve Alman
halkinin ve demokrasisinin gelisimi icin o denli iyi ola-
caktir.” Hayir! Cumhuriyetimizin gecesi, tiim kedilerin
gri gorindigi ve 11. Wilhelm ile Kral Drosselbaft'in artik
birbirinden ayirt edilemedigi denli karanlik degil. Psiko-
loji, folklor ve pedagojiyi ancak birer bayrak olarak goéren
ve masali bu bayraklar altinda, cocuklarin dindar diislince
biciminin plantasyonlarinda sararip solduklar kara kitaya
ihrag mali olarak yollayan bu canh reformculugun yoluna
cikacak giicti bulacaktir kendinde.

1930
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YESEREN TEMELLER

Oyunlu alfabe kitaplar: iizerine bir kac sé7 daha*

Bir yil 6nce Frankfurter Zeitung okurlarina Tom Seidmann-
Freud'un ilk oyunlu alfabe kitabini tanitti. Alfabeyi oyunla
eglenceli hale getirmek diiglincesi, tarihsel gelisimine gore
anlatiliyor, ayrica bu son ve radikal ¢c6ziimiin 6nkosulunu
olusturan durumlara da igsaret ediliyordu. Bu arada bu
girisim bir ilerleme gosterdi: okuma alfabesinin ikinci
boliimu ve aritmetik alfabesinin ilk boliimi karsimizda.
Yontemsel iki laytmotif dogruluklarini burada da parlak
bir bicimde kanitladilar: yazma ve resim ¢izme arasindaki
derin bagla oyun diirtiisiinlin harekete gecirilmesi ve ¢o-
cugun 6zgliveninin alfabenin ansiklopedi biciminde genis-
letilmesiyle onaylanmasi. Bu vesileyle, ilk oyunlu alfabe
kitabinin girig boltimiindeki belirleyici tiimcelerden birini
animsayalim: "Bu kitap belirli bir dersin '6grenilmesine’
ve 'bagarilmasina’ yonelik degildir -bu 6grenme bigimi
yalnizca yetigkinler icin uygundur-, tersine, bu alfabe, do-
gadaki her sey gibi 6grenmeyi de biiytik bir seriiven olarak
goren ¢ocugun Oziini dikkate alir." Bu seriiven yolculu-
gunda baglangicta cicekler ve renkler, cocuklar ve tilke
isimleri, diiglem denizinde birer adaydilar; simdi birbirine
baglanan kitalar, agac¢ yapraklarinin ve baliklarin diinyast,
diikkanlar ve kelebekler cikiyor karsimiza. Ve her yerde
mola yerleri ya da konaklama kuliibeleri var: yani cocugun
bitkin dligene dek yazmay: stirdiirmesi gerekmiyor, sura-
da bir resim alt yazisini, orada bir 6yki eksik s6zctiklerini

*Tom Scidmann-Frcud, Spielfibel 2, Berlin 1931; a.g.y., Hurra, mir
reehnen! (Spielfibel 3), Berlin, 1931.
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bekliyor, surada yine bir kafes icine bir kus c¢izilmesini
bekliyor ve bir bagka yerde de kopek, esek ve horoz hav
hav'lanni, a-i'lerini ve t-tri-uiu'lerini bekliyor. Kimi
zaman boyanan nesnelerin baglangic harflerine gore yazil-
diklan sozliiksel yontemle, kimi zaman da konusal baghk-
lara gore kutulara yazildiklan gercek ansiklopedik yontem-
le, gruplar ve siiflandirmalar gériiyoruz. Burada AB C
icin kutucuklar oldugu gibi, deri, tahta, metal, cam esya
icin ya da mobilyalar, meyveler ve kullanim nesneleri i¢in
de kutucuklar var. Tiim bunlarda ¢ocuk 6gretilen nesne-
nin asla kargisina degil, her zaman {stiine yerlestiriliyor:
Ornegin zooloji dersinde atin kargisina degil, bir binici
olarak tistiine ¢ikanliyormus gibi. Buradaki her harf, her
sozclik iste boyle bir at ve -bu 6grenme stirecinin her
agamasina eglik eden- ¢izimin isi, en hir¢cin ati gem ve
hamutla, kiigtik binicinin kumandasi altina sokmak. Yazarin,
cocuk oyunlan i¢in biliylik 6nem tasiyyan kumanda glictinii,
daha en bastan sayi dizileri kargisinda da ytirtirltige sokmasi
son derece olagantistiidiir. Noktali sema daha ilk sayfalardan
itibaren sahneden cekiliyor; sonra kirmizi ya da siyah balik
ya da bocek, kelebek ya da sincap taburlar geciyor, ve gocuk
her bir dizinin sonuna onlarin sayisim1 koydugunda, rakam-
lan, sanki bir boltigilin karsisina bir cavus diker gibi boyuyor.

Kitabin her yerinde, oynayan ¢ocugun egemenligini ko-
rumaya, 6grenim nesnelerinde enerjisini yitirmemesini
saglamaya ve ilk rakamlarin ya da harflerin ¢cocugun kar-
sisina birer put gibi cikarak yarattiklar1 dehseti kovmaya
O0zen gosterilmis. Daha yasgh bir kusak, aritmetik kitabin-
daki ilk "uygulamali O6devlerin” kendisinde uyandirdigi,
betimlemesi zor izlenimi elbette boyle animsiyordun Bir
rakamin sik sik bir kapan gibi yerlestirildigi bu satirlarin
sahte durtstligl, nasil da bir sogukluk yayiyordu. Bunlar,
c¢ocugun annesinden sonra sahip oldugu en glivenilir ve
en sevgili seyler olan Oykiiler araciligiyla gerceklestirilen
bir ihanetten bagka bir sey degildi. Onun icin, bu oyunlu
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aritmetik kitabinin basit emrinde tiim bir uzlasma diinyasi
yankilanir: "8 — 6 = 2. Buna bir 6yki uydurve uydurdugun
Oykiiyli buraya yaz." Boyle bir 6zerk tavira karsilik diisen
ve ¢ocugun baglangicta onlarin diginda aradigi rahatlamayi
kendi icinde barindirma tarzi, bu ders kitaplarinin gekicili-
gini ve pedagojik acidan yliksek basarisini olusturuyor.
Cunki cocuk az Once yarim yamalak 6grendigini unut-
maya, yaramazlik ve hir¢inlik yapmaya bagladiginda, en
iyi dostu yine bu kitaptir. Kitapta boyanmak ve karalan-
mak icin yeterince beyaz yer, sahibinin tliim canavarlarinin
ve sevdiklerinin ferah ferah yerlesebilecekleri ugsuz bu-
caksiz verimli araziler var. Elbette bu is, tarla agcma caligma-
larn olmadan yiurimez: "Bu 6ykideki

tim A ve a'lan kirmiziyla

tum R ve r'leri maviyle

tim D ve d'leri yesille

tum L ve I'leri kahverengiyle ciz."

Ama ¢ocuk igini bitirdikten sonra ne solenlere davet edilir!
Surada, daha ilk alfabede "yazma kulesi"nin izleri olarak
ortaya ¢ikan cicek celenkleri geciyor okuma tilkesinden,
ve harfler karnaval kiyafetlerine blirtintiyorlar. Eski ytlik-
sek Almanca ile korsan dili arasindaki bir siveyle "Biig
zamanlag kicik buig kiz vagdi, bu kizin stihtigli biig kedtist
vagdi; bu kedl konusabiiliigdi” diye bagliyor masal; ama
bunun yaninda maskesini diistirmek icin de yer var. "Oy-
kiiyli yaz, ama her i'nin yerine bir 1, her ii'nilin yerine bir
i koy; her r'nin yerine bir g, her g'nin yerine bir r koy."
Boylelikle pedagojide tartigmali olan eski bir soru da giz-
liden gizliye yanitlanmig olmaktadir: cocuklara ayni hataya
dismemeleri icin hatali seyler goésterilebilir mi? Yanit:
Abartildig1 stirece evet! Ufakliklarin deneyimli sirdasi,
gliclii elini bu alfabenin bunca sayfas1 lizerinde bir semsiye
gibi acan da yine abartidir. Ya da bir 6ykii, "Eva adinda bir
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oglan, sabahleyin dolaptan kalkti ve aksam yemegini ye-
mek icin sofraya oturdu,” diye basladiginda, yalan abartil-
mis olmaz m1? Boyle birisi, glinliik ¢caligmasini, acikincaya
kadar otlarin arasinda yetisen ¢ikolatali kurabiyeleri top-
lamakla sona erdirdiginde, buna sasilabilir mi. Kesin olan,
cocugun boylesi Oykiilerle beslendigidir. Ya da: 'Adolfkii-
clik Berta ile birlikte bir camcinin yaninda yasiyordu' diye
baglayan bir bagka oykilide, Yukatan ve ziirafa'ya kadar
tim isimleri, 6éyktye ilk harflerinin alfabetik sirasina gore
sokmakla diinya diizeni abartilmis olmuyor mu? Ve hatta
sonunda, alfabe ¢cocugunu ciddiye almak, bir profesérmiisg
gibi, Pazartesi glinli ne yapiyorsun? Sali? Carsamba? vb.
diye Oniine anketler koymak, ya da tlizerine en sevdigi
yemekleri yazabilecegi cizgili tabaklarla donatilmig bir
sofra kurmak abartmak degil midir? - Evet. Ama Stru-
vvellpeter da, Max ve Moritz de* abartilidir, Gulliver de
abartilidir. Robinson'un yalnizligi ve Alice'in harikalar di-
yarinda gordtikleri abartilidir - harfler ve rakamlar, kendi-
lerini ¢ocuklarin 6niinde neden abartili bir hasarlikla ka-
nitlamasinlar ki? Cocuklardan yeterince kati taleplerde
bulunacaklardir nasil olsa.

Belki icimizden birileri (bu satirlarin yazan gibi), anne-
sinin okumay: 6grendigi alfabeyi hala sakliyordun "ev",
"at", "top” — ilk sayfa boyle bagliyor olabilir. Bu alfabelere
soylenecek s0z yok. Ve okumay1 onlardan 6grenmis biri
onlara nasil dil uzatabilir? Sonraki yasaminda kargisina
c¢ikan seylerden hangisi kendisine yaklagan bu trenlerin
ciddiyetiyle ve kesinligiyle boy olclisebilmistir? Hangi bo-
yun egme onda harflere boyun egmenin sonsuz erimini
sezdirerek gerceklesmistir? Demek ki bu eski alfabelere
laf yok. Ama bunlarda konusan "yasamin ciddiyetiydi”,
ve bu alfabelerin satirlarinda dolasan parmak, hicbir yolcu-
nun geri donmedigi bir tilkenin esigini agmisgti: kagit tistii-

* Masal kahramanlari, (¢.n.)
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ne yazili olanin, yasanin ve hukukun, degistirilemez ola-
nin, sonsuza dek belirlenmis 6ztin etki alanindaydi. Bugiin
buitiin bunlar hakkinda ne diigtinecegihiizi biliyoruz. Belki
de gliniimiizdeki sefalet, haklardan yoksunluk, gliven-
sizlik, Seidmann-Freud'un bu oyunlu kitaplarinin derin
bir kavrayis kazandirdiklar1 biyiileciyi-bliyli bozucu harf
oyununu oynayabilmemizin bedelidir.

1931
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PESTALOZZI YVERDON'DA

Ornek bir menegrafi iizerine*

"Insanlhigin Iferten'deki egiticisi" - Pestalozzi'nin yasa-
mindaki donemlerin giizel, berrak bir bicimde belirtildigi
mezar taginin lzerinde boyle yaziyor. Pestalozzi'nin kur-
dugu son biiylik kurum olan Yverdon Enstittisti, yapitlari-
nin her biri gibi, kendine 6zgi bir paradoks icindeydi.
Pestalozzi, altmigina merdiven dayadiginda, Miinchen-
buchsee'den ayrildiginda, faal calismalarinin sona erdigini
distintiyordu. Iferten i¢in, okulun yonetimini listlenecek
bir komisyon atamisti. Ama bu komisyonun énemli tlye-
lerinden birisi geri cekildiginde —ve bu olayin gercek-
lesmesi uzun sirmedi— her sey yeniden Pestalozzi'nin
sirtina yiiklendi. Yetmisli yaslarinda ve tintintin dorugun-
daydi, muazzam bir otoriteydi, Avrupa'nin 6gretmeniydi
ve yine de, ilk zamanlarda Neuhofta oldugu gibi, yeni
yeni kurulan bir toplulugun ekonomik diizeninden dinsel
torenlerine dek, karsilastigi sorunlardan diize ¢ikmasi icin
yardim etmek onun igiydi ve hep oyle kaldi. Bu adamin
Oteden beri pargalanmis olan kisiliginin, bu tiir ¢eligkilerin
etkisiyle, en sert ama aym1 zamanda da en yiice bicimlen-
meleri almig olmast mimkiin. Betimlemesinde Ensti-
tii'yu bir anlamda buiytikbir karakterin sinirh bir topluluga
yansimasi olarak serimlemesi, Zander'in ¢alismasinin gii-
venilirligini ve sadakatini karakterize ediyor. Ve bu top-
luluk, bagka hi¢bir yoniiyle daha ilging, ve hatta bagka hic-

* Alfrcd Zander, Lebet: und Erdehung in Pes(alozzs Institul zu Iferten.
Nach Briefen, Tagebiichern und Bericliten von Schiilern, Lehrerti und Besuchern,

Aarau, 1932.
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bir yontiyle glintimtizde bile pedagojik agidan daha 6gretici
olamazdi.

Iferten siirekli bir pedagoji kongresiydi. Uyeleri —og-
renciler, 0gretmenler, ziyaretciler- tiim diinyadan geli-
yorlardi. Hannover'den, Miinih'ten, Konigsberg'ten,
Wiirzburg'tan oldugu kadar, Klagenfurt'tan ya da Viya-
na'dan, Paris'ten, Marsilya'dan, Orleans'tan, Milano'dan,
Napoli'den, Madrid'den, Malaga'dan, Riga'dan, iz-
mir'den, Londra'dan, Philadelphia'dan, Baltimore'danve
Cape Town'dan da geliyorlardi. Pestalozzi yalnizca ders-
leri degil, tim egitim onlemlerini asla denemelerden
bagka bir sey olarak gérmemisti ve derslere isteyen herkes
katilabilirdi. Yabancilar, dersin ortasinda, birazcik dinle-
mek icin sinifa giriyorlardi — 6gretmenler de defalarca,
Ogrencilerin arasina oturmaya davet edilmislerdi. Yetis-
kinleri okul siralarinda gormek, o zamanlar son derece
siradisi bir olaydi. Kaynaklarda, zaman zaman, dersin bu
sekilde bollinmesinden yakinildigi duyuluyor. Cok daha
yaygin, ayn1 zamanda ¢ok daha belirleyici sey, belli ki 6g-
rencilerin yabancilar1 rahatlikla aralarina almalariydi. Bura-
da bizdeki anlamiyla siniflar s6z konusu degildi zaten.
"Ogrencilerin ders sirasinda siirekli devinmesi, oturuslari,
ayaga kalkiglari, gidis gelisleri, 6grenci gruplarinin olus-
masi ve dagilmasi, kimi ziyaretcileri sagkinliga ugratti.”
Bir ve tek mekén icinde ¢ok degisik calisma gruplarinin
bir araya gelmesi hi¢ de ender rastlanan bir durum degildi
ve soOylendigine gore, dersleri yliksek sesle tekrar eden
¢ok sayida sinifnedeniyle, salon ar1 kovani gibi ugulduyor-
du. Elbette Pestalozzi'nin dogasi, itkilerinin 6nceden kes-
tirilemezligi, cogu zaman yildizlar gibi parlayan gozlerin-
deki simsegi andiran sevgi dolu bakig, sonra bu gozlerin
sanki i¢sel bir sonsuzluga bakmisglar gibi sénmesi, sonra
ansizin 6fkeden suskunluga gomiilmesi - hig tatil olmayan
bu yatili okulun tiim tyelerinin simdiye dek katlanabilir
olanin sinirina dayanan muhtesem gorev askinda elbette
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tiim bunlarin da pay1 vardir. Ama bu diizenin bir bagka
kaynagi da yoksulluktu. Iferten'deki yasam kosullar1 ¢ok
sadeydi. "Tum serveti, koridorda bir dolap, kiictiklerin
odasindaki bir yazi masasi, kiictiklerin yatakhanesinde bir
sandalye ve bir yatakmuis,” diye yazar bir 6gretmen. Boyle
bir odada altmig ¢ocuk yatiyordu. Ve sabahleyin saat yedi-
de, a¢ karnina ve yiizlerini gozlerini yikamamig bir halde
ilk dersten ciktiklarinda, avludaki uzun tahta teknelerden
birinin 6ntinde dururlar, her 6grencinin ytiziine bir delik-
ten soguk bir su carpardi. Ama bu sade yagamin miicadeleci
hirstan tamamen uzak olusu, Pestalozzi'nin biytk, ve-
rimli paradokslarindan biridir; gliniimuzde ictenlik ideali
arkasina siginmaktan c¢ok hoslanan kin, nefret, intikam
gibi duygularin higbirisine burada yer yoktu. Iferten'deki
ruh hali, kendini 6zglrlestiren burjuva sinifin alcakgo-
nulli ruh haliydi. Cocuklarin orada duyumsadiklari sertlik,
asla insanlarin degil, yalmzca ahsabin, tasin, demirin ya
da isleyerek vatandaglar arasindaki yerlerini onurla ala-
caklarnn malzemelerden birinin sertligiydi. Pestalozzi kendi
hiimanizm anlayigiyla siki sikiya iligkilendirdigi el isi der-
sine "Gymnastique industrielle” adini vermisti. Ve, Pes-
talozzi sorunlu fenomenlere karsi benzer bir tavir aliyor-
du; yeni hiimanistlerin "kitabi bilgilerini" de boyle bir
fenomen olarak gormis olmaliydi. Bu tiir olgulan tartig-
mak yerine onlar1 sessizce degistirirdi. Biliyuk bir ironi
ustasiydi: her yil en iyi 6grencilerine verdigi 6dili, son
derece esrarengiz bir 6nlemden basgka bir sey olarak gor-
memiz icin hicbir nedenimiz yok: 6grencilere 6diil ola-
rak, bakip koruyacaklar1 kuzular veriyordu.

1808 yilinda, Enstitii'nilin en parlak déneminde, Pesta-
lozzi Stapfer'e sOyle yazar: "Dostum, cevremizdeki yok-
sullar1 beslemek icin bir tohum ektigimizi diigtintiyorduk,
oysa dallan tiim yeryliziine yayilan bir aga¢ yetistirdik."
Yagaminin ¢alismasini béyle bir kusakla cevreliyor, bu ku-
sak aslinda bir gokkusagi. Iferten'de aydinlarin ve iktidar-
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dakilerin gézlerinin 6niinde, zenginlerin ¢ocuklariyla yap-
tigin1, taninmayan biri olarak, yoksullarin ¢ocuklariyla yap-
t181 yeri, Neuhofu, unutmadi. "Onun eski disii, yoksul,
korumasiz cocuklar etrafinda toplayip onlarin babasi ola-
bilmekti. Bunun yerine, diinyaca tinlii bir enstitlitiin mui-
diri olmak zorunda kaldi. Bu vazgecis ona ne ¢ok aci
verdi, yoksullar okulunu disglemeyi ne cok severdi!
Schmied, Iferten yakinlarindaki Clindy'de bir yoksullarevi
kurmay:1 basardiginda, ihtiyar Pestalozzi biiylik bir mut-
luluk duymustu.” Pestalozzi'den, 6zellikle de "kisilik egi-
timi"nden soz edildiginde, géz ontline getirilmesi gereken
budur. Ctlinkii o miiritlerinden farkl diistintiyordu. Onun
kisilik imgesi, ayricalikli siniflarin ¢ocuklariyla kazanilma-
mist1. Yoksullar ve Oziirliiler 6gretmisti ona, kendilerinin
ne denli can sikici 6zelliklerinin bulundugunu ve her sey-
den Once, ne denli yersiz anlarda bu 6zelliklerin ortaya
cikabilecegini. Ansizin ortaya ¢ikmasini, stirekli bir dik-
katle, hatta titreyerek bekledigi, kendi icinde de esash
bir bicimde duyumsadig1 sey, bu hasin, kolay bicimlendi-
rilemez ve tehditkar kisilikti. Pestalozzi'nin 6rnek olustu-
racak bir yonti yoktu. Cocuklar olmadan yasayamazdi ve
¢ocuklara verdigi, kendi 6rnegi degil, kendi eliydi: onun
en sevdigi sOzciiklerden biriyle sOylersek, onlara elini
uzatmisti. Bu el, kdh oyunda ve iste yardim etmek igin,
kah 6ntinden gecen bir ¢cocugun almim ansizin oksamak
icin, her zaman hazir bekliyordu. Ogretisi bundan bazi
seyler iceriyor, ama Ogretisinin en iyi tarafi Iferten'de bii-
yuk bir kararlilikla son enerjisini adadig1 pratik caligmala-
ridir. Bu calismalarin ilk kez gercekten arastirildigi bu
yapitin yarar1 hakkinda daha fazla bir sey sOylemeye gerek
yok.

1932
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ALMAN EDITORUNNOTU

Bu kitap, Benjamin'in kapakta anilan konulan ele aldig1
yazilarmin bir seckisidir. Alman Ozgiir Universiteliler
Hareketine bagli oldugu dénemde yazdig1 erken donem
calismalardan birkag karakteristik ornek verildi. Berliner
Kindheit um Neunzehnhundert (1900'lerde Berlin'de Co-
cukluk) adh kitabinda yer alan ve bu baglam icin uygun
olan ¢ok sayida yazidan vazgecilmesi gerekti; s0zi edilen
kitap "Bibliothek Suhrkamp" dizisinden ¢ikti. Olgun
Benjamin'in ¢ocuk egitimi, cocuk kitaplar1 ve oyuncak
hakkindaki metinlerinin -birkac istisna diginda- tiimu
kitaba alindi. Burada Benjamin'in yazilari tizerine hazirla-
nan ayrintili bibliyografyaya da dikkatinizi ¢ekmek istiyo-
ruz: Rolf Tiedmann, Studien zur Philesephie VValter Benja-
mins,(Walter Benjamin'in Felsefesi Uzerine Incelemeler),
Frankfurt amMain, 1964, s. 157-209.

Kitapta yayimlanan yazilar asagidaki kaynaklardan alin-
muistir:

Ahlak Ogitimi - Die freie Schulgemeinde 3 (1913), s.
119-124.

"Deneyim"” - DerAnfang I (1913/14), s. 169 vd.

Yeni Gengligin Dinsel Tavri - Die Tat 6 (1914/15), s.
210 vd.

Universitelilerin Yasami - Das Ziel. Aufrufe zur tatigem
Geist, yay. haz. Kurt Hiller, Miinih, Berlin 1916. s. 141-
155. (Birincibaskinin genisletilmis basimi: Der neue Merkiir
2, cilt 1, s. 727-737; 1915, yeni basim: Walter Benjamin,
Illluminationen, Frankfurt 1961, s. 9-21.)

Eski Cocuk Kitaplari - lllustrierte Zeitung, 1 eipzig, Noel
sayisi, 1924.
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Cocuk Kitaplan Manzarasi - Die literarische Welt, 3.12.
1926, (yeni basim: Schriften, cilt 2, s. 118-124).

Eski Oyuncak— Frankfurter Zeitung, 21.3.1928.

Oyuncagin Kiilttir Tarihi — Literaturblatt der Frankfurter
Zeitung, 13. 5. 1928.

Oyuncak ve Oynamak- Die literarische Welt, 6.6.1928,
(yeni basim: Walter Benjamin, Angelus Nevus, Frankfurt
1966, s. 408-412).

TekYon (Secmeler) - Walter Benjamin, Einbahnstrafie,
Berlin, 1928.

Proleter Bir Cocuk Tiyatrosunun Programi - El yaz-
masindan - Benjamin bu metni, 1918 yilinda Orel'de,
savag komiinizmi hiikiim strerken bir ¢ocuk tiyatrosu
kuran ve yoneten Asja Lacis icin yazmisti. Lacis 1928 yilin-
da bu tiyatro deneyini Berliner Liebknechthaus"da da ya-
samaya niyetlendi. Asja Lacis kirk yil sonra soyle anlatir:
"Bu konuyu 6zellikle de Benjamin'le aynntilariyla konus-
tum. Bir program hazirlamam gerekiyordu. Walter Benja-
min bu programi yazacagim ve Orel'deki ¢calismami ku-
ramsal olarak temellendirecegini sOyledi. Programi ger-
cekten de yazdi; ama metnin ilk versiyonunda benim
savlanm olagantistii karmasik bir bicimde sergilenmisti;
"Liebknechthaus"da bunu okudular ve, '‘Bunu sana Ben-

jamin yazmig," diyerek guildiler. Ben de programi, daha
anlagilir bir dille yazmasi icin ona geri verdim. Elimizdeki
'Proleter Bir Cocuk Tiyatrosunun Programi’ metnin
ikinci versiyondur.” Basilan versiyon, Benjamin'in tereke-
sinde bulunan tek kopyadir.

Komiinist Bir Pedagoji - Die nem Biicherschau 7 (1929),
s. 675 vd.

RusOyunNesneleri— Sidivestdeutsche Rundfunkzeitung,
Frankfurt a.M., 10.1.1930. - Benjamin bunun "kisaltilmig
baski” oldugunu belirmistir; tam metni bulma cabalan
sonugsuz kalmistir.

Kuklaya Ovgii - Die literarische Welt, 10.1.1930.
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Chichleuchlauchra - Frankfurter Zeitung, 13.12.1930.

Somiirge Pedagojisi — Literaturblatt der Frankfurter
Zeitung, 21.12.1930.

Yeseren Baslangic Zeminler - Frankfurter Zeitung,
20.12.1931.

Pestalozzi Yverdon'da - Literaturblatt der Frankfurter
Zeitung, 12.6.1932.

Yalnizca birkag belirgin baski ya da yazim hatasi dtizel-
tilmistir. Benjamin'in kendi arsiv niishalar1 tizerinde el
yazisiyla yaptigi dlizeltmeler elbette metne alinmistir.

Bu kitapta basilan resimler ilk baskilardan alinmaistir;
buiylik bir olasilikla bu resimleri bizzat Benjamin se¢mis-
tir. Bu resimlerin en azindan bir boliimi, Benjamin'in
cocuk kitaplarn koleksiyonundan alinmis olabilir.
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