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DÜŞTEN D ÜŞÜNCEYE DEK ... 

Teknoloji ve bilimi, bunların şimdilerde birbirlerine 
sıkı sıkıya geçmiş bütünlüğünü, elbette hayatımız için .yo­
rumlayacağız. Teknoloji bizi değiştiriyor, ama o bizim tek­
nolojimiz, öyle olmalı, öyle olmalıydı. Bizim de ona karşı 
sözümüz var. Düşlerimiz, düşünce gücümüz var. Yoksa 
onlar da teknolojilendi mi? Hayatımız yalnızca teknoloji­
den mi oluşuyor? Ne var teknolojinin yanında, ötesinde? 
Hiçbir şey mi? Herşey, ama herşey teknoloji mi oldu? 
Medya ile sevgiltın de teknolojilendi mi? İçimde duydu­
ğum müzik? Şiirim. Tutkulanm. lnançlarım. Onlarda mı 
teknolojinin tekeli �ltında? Boyunduruğunda mı? Şu ya­
zımda mı teknoloji? Sevişmek teknoloji, sevdamız, rakı­
mız, umutlarımız, okuduğumuz bunca kitap? 

' ' 
Teknoloji yorumumuz da teknoloji. Devlet yönetimi. 

Her türlü iletişim. Diyelim ki öyle. Kim korkar teknoloji­
den? 

Aç insanlar korkar. Mazlumlar. Hakkı yenenler. Düş­
lerini yitirmişler. Tahakküm düşlerimizedir. 

Çaı:e yine düştedir. Yine düştedir, benim düşleri bu­
lanık, ürkek okurum. Düş kurmartın cesareti var bizde. 
Teknoloji elimizden gitmişse, gitmekteyse, öyle sanıyar­
sak Düştenelim öyleyse! Teknolojilenmişsek herşey bit­
medi. Yüzlerce şirket milyonlarca dolar akıyorsa piya:sa­
da, gücü elinde tutanlar yarattıktan konforun, irdeleye­
medikleıi ucuz zevklerin, basmakalıp hayat anlayışın�n 
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gündemini medya aracılığıla başımıza kakıyorlarsa. ra­
hatsızsak böyle olmaktan. suçu teknolojiye yüklüyarsak 
ya da teknolojinin ardındakilere, çare düştedir: Bizde. Her 
türlü kafa tutuşun gerisinde yatan o: Düşlemek. Ummak. 
Beklemek. Beklentisi olmak. Ama bunun için bekleme­
mek. Atılmak. Konuşmak. Eleştirrnek Biraraya gelmek. 
Örgütlenmek. Tartışmak. Coşkumuzu yitirmemek; Düşü­
müzü. Düşümüzü. düşüroüzden düşüneeye dek savun­
mak. Elbette düşlerden düşülür. Düşlerimiz gerçeğe çar­
par ve düşepz: Yeni düşlerle dineliriz yeniden. 

Teknoloji elimde değil. Ne dönüyor o alanda? Yapılan­
lar benim haynma mı? Evet, senin "evet"ine. Teknoloji se­
nin.· Sahip çıkmazsan gittin demektir. Bütün paranayak 
teknoloji teorilerinin, 'robotlaşıyoruz', 'yüreğimiz elden gi­
diyor' feryatlarının düşlerimin canlılığında, ateşinde, coş­
kusunda yeri var. 

Dikkat edin, ben "mikro düzeyde", gönül, yürek, bi­
rey düzeyinde konuşuyorum. Benim saplantım bu: Tek­
noloji belasını yine teknolojiyle halletme olanağını yadsı­
mıyorum. 

Yalnız: "Yaşasın teknoloji, gel kurul toplumuma, tüm 
sıkıntılarımız gidecek seninle" diyenlerden değilim. Tek­
nolojiyle uğraşanlardanım, ona hesap soranlardan. Onu 
düşünenlerden, ona evet diyenlerden. Hayır da diyenler­
den. 

Teknoloji, düşümle ateşimi körüklediğim hayat için. 
Her derdime çare değil. Dertlertme çare. Geri dönülemez 
bir noktadayım. Nicedir benimle, benim içime geçmiş. 
Teslim olmadım ama. Hala teknoloji olmayan yanım var. 
(Hınzır eleştirmen: "Geçer merak etme, bir süre sonra, 
teknoloji tam gelişimine ulaşınca ülkemizde, serapa tek­
noloji olursun, sen de!") Bu yanım teknolojiyi. baştaki, 
başlangıçtaki yerine, .insanın hizmetinde, insan için olan 
yerine götürecek. Yoksa teknoloji kendini de, beni de, ih­
tiyar gezegentınizi de yok edecek. 
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Düşten çıkarak, düşünceye. Düşünerek teknolojiye. 
Hayatımıza sahip çıkmaya. Teknolojiyle diyaloga geçme­
ye. Ona alternatifler yaratmaya. Düşlerle beslenen dü­
şünceye. Arayan, soran, teknolojiler yaratıp, yarattıgının 
altında ezilmeyen düşünceye. 

Okura bir ses vermeye çalışacak bu köşe. Sesden ra­
hatsız olan okurlada söyleşmeye hazır. Göbek adımız 
"Muhabbet"tir. Muhabbetimiz oldugu sürece, teknoloji­
den korkumuz yoktur. İnsanın bir yanıdır o da. Bizden 
biridir. Elbette masamızda yeri vardır. Teknolojiyle de 
söyleşiriz. 

Degişiyoruz. Hızla. Teknoloji almış başını gidiyor. Hüs­
nükuruntumuz şudur: Bizim bahçemizden de geçecektir: 
Onun kulagına, binlerce yıldır sürüp giden insanın serü­
venini fısıldayacagız. "Bizi degiştir. Biz de seni: Bizim bir 
parçamız oldugunu unutma" diyecegiz. 
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DÜŞLERİME HADDİNİ 
KÜLTÜRÜM BILDİRECEK 

Batı dillerinde "düş" anlamına gelebilecek sözcük­
lerden biri olan "fantezi". sözcüğünün kökenini inceledi­
ğimizde, nasıl "ışık"la. "panltı"yla ilgili olduğunu görürüz. 
Düş, dü.:şünceyi besler, devindirir. Onu ışıhr. parlatır. 
(Sakıncalarını da unutmayalım: Yalnızca bir cila olmama­
lı düş!) Tasanlarla gerçekleri birbirlerine bağlayabilir. Sa­
dece uykuda görülen bir şey değildir o; uyanıkken görül­
düğünde de insanları gaflete, yanlışa götürdüğü söylenen 
şey de değil. Düş, ötede olmak demek. Gerçeklerle başe­
debilmenin, gerçekleri anlayabilmenin. değiştirebilmenin 
onsttz edilemez bir yolu. Yara�cı düşüncenin itici gücü. 
Doğrusu, bir güce dönüşebilir düş, düş ustası isek. 

Bilirnde ve teknolojide düşün at aynattığı alari ku­
ramlar. Sorunlara aranan çözümler. Zaman zaman dara­
lan ufkumuzu açan, sıkıştığımız noktalarda bize sıçrama 

. gücü, savaşma diriliği veren düşgücümüz hep. DüşgücÜ 
��itimi, kurarnlar oluşturmak, altından kolay kalkılma­
yan sorunlara düşgücünü zorlayarak çözümler aramanın 
öğrenilmesi, öğretilmesi onemli. Bilgi edinme çabamızın. 
olağan eğitim sürecinin d.ışında fazla bir eğitimi yok düş-

. gücünün. 
· 

Tıpkı, düşünmenin öğrenilmesi, öğretilmesi gibi, baş­
ka şeylerle birlikte başarılabilecek bir çaba. Büyük usta­

, ların bilim adamlarının, mucitlerin, mühendislerin, sa-
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natçıların, filozofların üstesinden gelebildiği bir uğraş. 
Herhangi biri olarak bizler de düşgücüyle bir adım öte­
sinde olabiliriz 'hayatın, bir adım gerisinde, belki de tam 
ortasında. Görebilirsek (olağan ki düşgücümüzle) hayat 
bütün düşlerden daha ·fazladır! 

Düş, bilimin .�kaynağı. Araştıncı bilim adamının en 
önemli yardımcısı. Evrene ilişkin kuramların' cesur düş-. 
lerden kaynaklandığını, örneğin Einstein'ın hayatına 
baktığımızda görebiliriz. Tasarılann, tasarımların, seçilen 
problem öbeklerinin, araştırma gündemimizin belirlen­
mesinde yürünecek yolda düşgücünün katkısı var. 

Düşü kullanarak evreni anlamaya çabalayan bilimi 
de, . basmakalıp, artık eskimiş görüşlerin, anlayışların 
ötesinde, hayatımızdc=ı bir heyecan öğesi olacak biçimde 
yorumlamada düşgücü gerekli. 

Bilime bakarken düşgücümüzü yanımıza atabiliriz. 
Bir attır düşgücü. (Arapça'da "hayal" sözcüğü "heyl"den 
geliyor, "heyl" "at" demek!) Bineriz, öyleyse, üstüne belki 
uçan halıya binmiş masal kahramanı gibi, uçanz! Bilimi, 
atımızın sırtında kendi düş dünyamızın, kişiliğimizin, 
dünya görüşü ve psiko-sosyal gereksinmelerimizin ışığın­
da görürüz. Atı alan Üsküdar'ı geçer mi bilemem. Düşleri 
önemseme çöreklenebilir beynimize. Bilimdeki düşü ya­
kaiamaya çabalarken, kullandığınız denetimsiz, becerik­
siz düşgücü bizi yanıttabilir. 

Unutmayalım: Düşlerin sının olmalıdır. Gerçeklerle 
iletişim halinde olmayan düşleri, ölmeyen, öldürülmeyen, 
öldüren düşlerin tehlikesini görelim. Denetimsiz düşlerin, 
biz onları denetleyeceğimiz yerde, onların bizi denetiediği 
denetimsiz düşlerin, sağlıksızlığından sakınahm. 

Bilim yorumlanacak, hayatımi.zın içinde, hayatın hiz­
metine koşulacaktır. Işte bu gön;vde, bilimin içindeki düş 
de, dışındaki düş de denetlenmeli, sorgulanmalıdır. Bili­
min \Çindeki düşbilim adamlannın düşü, beslendiği ha­
yatın katsayısıyla çarpılmalıdır. Düşlerimiz, bilim adam-
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ları olarak, toplumumuzdan, toplumumuzun sorunların­
dan kaynaklanmalıdır. Atımız Anadolu'nun atıdır, bu top­
lumun atıdır. Bu ülkenin· bilim adamları, evrensel bilimin 
sorunlarına kendi kültür ve degerieri açısından katkıda 
bulunacak düşgücünü geliştirmelidir. Önümüze çıkan, 
çıkarılan her probleme, hayatımızın yü'regint besieyecek 
kanı poınpalaınayan, kendi buluşuınuz olmayan prob­
lemlere harcanan düşgücü, düş ahiakma aykındır. 

Evet düşlerimizin de bir ahlakı. bir soruınlulugu var­
dır. Düşlerimiz bizi, topluınsuz, kültürsüz, entelektüel 
serseriler olalım diye beslemestn. Entelektüel serseriliğe 
kültürümüzün sorunlarıyla doluysa saygı duyulabilir. 
Olağan ki düşlerin bu tür yönlendirilmesi bizi kurutabilir · 
de. Vatan-millet aşkına, günlük sorunlara, uğraştığımız 
bilim ve teknoloji dalının dünyada ulaştığı düzeyin çok 
aşağısında çözümler getirmeye kalkışmak da başka bir 
gaflettir. Düşleri kullanma sanatı, dü.ş ahlakı, düşgücü 
ahlakı içinde, .kendi sorunlarımız, kültürümüz, teknoloji­
miz içinde, düzeyi düşürmeden, düşlerimizi sırtında ta­
şıyan atın hızını kesmeden gerçekleştirilmelidir. 

Ne düş özürlü biri gibi, etnosentrlk, kültür enayisi, 
toplumunu bi.J,imin taşrasında yaşayan ne de içinde çalış­
tığı, yetiştiği kültürü yok sayarak düş atını aşın mah­
muzlayıp, gerçeğinden kopuk çalışan bilim-teknoloji ada­
mı istiyoruz. Düşlerimizin sınırı kültürümüzdür. lnsanı­
mızdır. Tarihimizdir. Toplumumuzdur. Onlar hem sınır­
dır düşlerimize, hem de beslerler düşlerimizi. 

Bilim dışındakilere gelince. Bilimi düşlerinde yorum­
layanların da sınırlarında kültürleri, toplumlan var. Bilim 
politikasını düzenleyen, bu konuda· kafa patlatanlanri da 
nasıl bir toplumda. kimin için, ne adına bilim yapılması 
gerektiğini düşünecek dü.şleri olmalı. 

Yoksa, düşler .elden gider. Bilim elden gider. Kültür 
kokuşur. Düşekalırız. 
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TEKNOLOJINİN NERESİNDEYİZ? 

Tepeni attığı zaman bu soruya yanıtım, "çok ayıp bir 
yerindeyiz" oluyor. En azından iki anlamıyla: 1 )  Müsteh­
cen bir sötcüğün üstü kapalı ifadesi olarak, 2) Bulun­
duğumuz yerden utanmamızı vurgulaması açısından. 

Olağan ki bu yanıt soğukkanlılıkla verilmiş bir yanıt 
değil. Yine de tepesi atmış bu yanıtın üstünde biraz dü­
şünmek istiyorum. Çünkü kızgınlık anında dile gelirtlen­
ler de sezgisel çıkış noktalarımızı açık kılmakta yardımcı 
olabilir. 

Dünyadaki teknoloji üretimine gerek kuramsal gerek 
uygulama alanında katkımız çok az. Üretilecek nesneleri 
biz ta.sarlamıyoruz, üretim gündemini "l:>iz planlamıyor'\g�: 
bişımızdan bir yerlerden üzerimize teknoloji geliyor. Üze� 
nınize geliyor teknoloji. ı::_�ls!!E>.!qj_L.l?Jiyıjme){, kendine e.a­
zarlar bulmak, ölmemek, ayakta kalmak için yayılmak 
z�rund�. Bu yayılımında teknolojiye katkımız, üretimden 

. .�.--- .. .. · � �  
<faha. çok tüketir:pde. Teknolojinin 

.. 
ardınday�z demek �i! 

ç�kiy�r bizi. Paza� belirliyor:· Ek�nomiyi. Toplumsal iÜş­
·knerf; keiitıeşmeyi, iletişiil1,i. Teknol()j!r,:ı!n bulaşmadığı bir 
yanımız yc>k:·'lam ortasindayız demek ki. Yakınıyoruz on­
dan, beklentilerimiz var .. "Bizi rahata eriştir, sorunlarımı­
zı çöz, hastalı�ımızı iyileşÜ(' diyoruz, te.�n.olojiye _gid!yo­
.ruz. Kurmak istediğimiz dünyalar var, teknolojiyi yar­
. dıma çağırıyoı;uz. Q!lÜndeyi� ... g�gı��- ki. . .. �ziy()r bizi, bizi 
bize yabancılaştırıyor :-Bizi robota çeviriy�·r. 
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Elektronik aygıtıann oyuncağı oluyoruz. Bilgisayar­
ların, televizyonlann. Altındayız demek ki. Ve düşünü-

� yoruz, eleştiriyoruz onu, ne körü körüne ·peşine takılıp, 
tutsağı olarak ardına düşünüyoruz, ne şımank bir çocuk 
gibi sömürerek, bize hep bize gelmesini söyleyen, önünde 
olanlarız. ne de ruhumuzu. gönlümüzü. kültürümüzü yi­
tirdiğimiz için üstüroüze çöküyor: Üstündeyiz onun. De­
ğerlendiriyoruz, anlam verip, irdeliyoruz. Demek ki tekno­
lojinin her yerindeyiz. Heryerinde olmalıyız. Çünkü, tek­
noloji biziz. Y?ş�ğığımız şu yıllarda artık kültürün bi: 
adına da tekriöföji diyoflar. · · · 

Peki, ayıbirıilz nereden kaynaklanıyor? Önce, hala şu 
. �rıeresiııdeyiz" sorusunu sormamızdan. Hayatın neresin­

deyiz? Neden sormuyoruz? Tarihin neresindeyiz? Toplu­
mun? Kültürün? 

Teknolojiyi hayatımızı irdeler gibi irdelemeyi. bilmiyo­
ruz. 'reknolojiyi hayatımızın dışındaki bir yerlerde tasar­
lıyoruz. Şiirle oian bağını, duygtilanmızla, kıskançlığımız­

, la, korkulanmızla, huysuzluğumuzla olari ilişkisini göre­
" m iyoruz. Hep üzerine basılıp çıkılacak, hep sömürülecek bir 

"mal" gibi anlıyoruz onu. O nedenle ayıp bir yerindeyiz. 
• ���: .. l:ı.l! �aliyle·.?iztm kültürümüz Ytratmadı.. Far�ı 

yaşama biçimleri, inanç sistemleri ve değerleri olan . i!l­
sanlar geliŞtirdiler onu. 'üretim bir zibntyetin, bir düzep- · 
f�menin, (düzenlenıİıenin) toplumsal örgütlemenin (örgüt­
.f�i-ı�enln) bir sonucu. Bizler yalnız sonuçlan algılıyoruz. 
a�aÇiaı:m. b�şl�ngıç nQitafaJ.ıiun ne oldugurıu p�k. ·�ii-· "'"''•""_ ..... �- -- i 
şün.meden. O nedenle �ucuz yoldan" ntmetleıjni . çl�vşir-
mek istiyoru�: Btf omekle açıklay�yım:. 

.. 

�····'tmzef'pastalar yapmak istiyoruz. Pastalan yapacak 
"en gelişmiş" araçlanmız var, doğrusu, başkalarından 
buimuş getirmişiz. Vitrinimiz güzel pastalada dolu. Hat­
ta, pasta makinasının kullanım kılavuzundaki sözlere de . 
son derece duyarlıyız, ne yazıyorsa.' uyguluyor, aletin ba­
kımı için gerekenleri yapıyoruz. Oysa vitrinin ardındaki 
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mutfak felaket: Unların içinde böcekler geziypr. yumurta­
lar hayat; pastayı yemeyi de bilmiyoruz, bir "masa adabı­
mız" yok, tıkınıyoruz sadece; bir yıgın göbekli adamın tir­
yakisi oldugu birşeyler üretiyon.ız. "Makina" pasta ih­
tiyacımızı karşılıyor. Tıkınma ihtiyacımızı. Tıkınınayı ye­
meye dönüştürecek kültürü bu)a,mamısız. P��tayı tatma­
yı bilıniyoruz. Tadı bir y�şan1a sevinci r�c döniiştürm�yi. 
müzi�l�.,<ştir!�. (!�Ş�nceyi 'be�le�-�yi. ' iŞte teknÖ'ıoji�in Çok 
ay'ip bir yerinc!eyiz. Ayıp. ediyoru�. hem makinaya. hem 
kültürümüze. hem kendimize. 

· · ·· · ·· · · � 

;,kaia��ar olmak için. ·sebebi miz var mı? Değişiyoruz 
işte. Teknoloji bize böyle geliyor. Pastayı biz böyle yiyo­
ruz. 'Bu bizim kültürümüz. Bunda yakmacak ne var?" 

Çok şey var. Tıkınınaya tahammülüm yok. Sizin var 
mı? Ince yaşamaya. ayrıntılarının farkına varılmış. piliıı.-
cine ertŞllmiŞ'y�şcı.mayq karşıını çıkıyorsun';lz? 

' 
' 

ŞJL_t.<?P.l�ıp 9üşQn.ı:n.� _ö?.iidü ise , teknolo,Ji özürlüdıJr .-1. 
�e. öytç:ys,�. Y.�$�.ffij�q-zur1Udur pe: · ·· '' 

Muherid.isler'in · ·yÖneÜmincle oldugu toplu mu muzcia 
teknoloj iyi ıskalıyoruz. Mühendis kafası, bizim kültürü­
müzün genlerincieki "pragmatik" zihniyeti, koşullara ça­
bucak uyuverme yetegini sömürüyor. Gavurun "eler Er­
folg heiligt die Mittel" dedigi. "amaçlar, araçlar!. m�şr.ı.ı 
_kı)ıJ:ı:.= sözQE_ı:i m�şrula,ştıqygruz: ·-B{ı- tehlİk�\icifr .. .mtih�n­
dis . kardreşlerim .. !?.i!� .. 5l��Y.L:D)?ii"Cl!-.•. folkloruı:ntı�la ggjle­
nin; edebiyati'mızlct. lnsanımıza kulak verin . :Bir politHw­
cı. )?ir yörıetJçJ .. .Qi;:ırak degf.I. bir dost. a�ka,��ş. ·-�;ygiJi, 
�na: bat>� olarcık Tarihif11i�le, il����ı:ı�r:!· .rnimaxi g�çm,i:?i­
mizle. Düşünceyle ugraşın birat;. Kitaphgınızda. Ameri­
kimcadan'çevrilmiş, d.ürıyanın ,_bir kÖy" ofdug�n�ı. sÖyleyip 
du,ran. glob�lleşmenin ninıetleriıii' savıp. döken. kitapların 
dıŞ�n��e:bir YLınu� .oJ.�ı,ın. bir l{a.rac;�glan. Ay�p. etmeyi:ı; 
'§.�.��!ı.�!.� .... ls��E.�§!.�I1W· Teknoloj inin yü�eğtn.de .olal!.tP · 
beyninde,

. 
pornogra[!k ;yerlt:rinde degil. Ayıp etll1�Yt;UJI]. 

�ültürÜmi1ze:··ırısan���za. geç.mi Şimize". gelecegimize. 
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FARKEDEMEDİÖİMİZ BİR BELA: 
ÜSLUPSUZ TEKNOLOJI 

Teknolojinin �evrensel" niteliğiyle insanın doğa ko­
şulları içinde kendini var etme çabasında, eli, gözü, ayak� 
lan gibi bir "organı" olduğunu söyleyenler için "el, eldir", 
her insanda aynı işleri görür. teknoloji de teknolojidir, 
kültürü oluşturan bir bileşen olarak, işlevi her kültürde 
aynıdır. 

"Teknoloji bizim aletimizdir, aracımız; kılavuzu var­
dır, yoksa, çalıştıramazsınız onu, gerektiği gibi kullana­
mazsınız. Bir çalgı aleti gi)::>i değildir. becerebildiğimizde, 
kendi yeteneğinize göre dilediğiniz sesi çıkaramazsınız. 
Teknoloji, kullanımı ve yapım kuralları olan bir etkinlik­
ti�:-İ3ir.sanat' <J.eği.!clir. Y�pacağınız m�kinenin bir k�lla� 
ni1ma amacı vardİr; amacına uygun çalışması için, çalış­
ma ilkelerine, fizik, kimya .. . mühendislik bilimlerine da­
yanmak zorundadır. Matematiğin diliyle anlatılll\alı, ve­
rimli çalışması için bütün bu bilimlerin oluşturduğu ku­
rallar bütünlüğüne sıkı sıkıya bağımlı olmalıdır. Teknolo­
ji, insanın bu gezegendeki binlerce yıllık serüveninin ya­
rattığı bir kurum, bir bilgi yapısı, bir kültür. Doğa yasa­
ları nasıl kültürden kültüre, insandan insana değişmi­
yorsa. nasıl insanın kalbi, midesi. beyni aynı biyo-kim­
yasal, biyo-fiziksel ilkelere göre çalışıyorsa, teknoloji de 

. her kültür, her insan tarafından aynı biçimd� kullanı­
-��- lacaktır. 
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Yoktur, teknolojinin yuzu, kimliği, milliyeti. Bak­
mayın 'MADE IN'lere, bunlar, ürünlerin üretildiği yerle­
rin, fabrikaların, fırmalann, atölyelerin farkıdır. Arabaını 
yeşile boyatsam, aynı marka. aynı 'yıl üretilmiş başka 
renkli bir araba.dan ne denli farklıdır ki?" 

Işte benim gibi düşünmeyenierin bir kısım düşünce­
leri. 

Oysa teknoloji, zaman içinde, belli bir dünya görüşü� 
yaşam anlayışı sonucunda ortaya çıkmış bir organımız- / 
dır, eğer organ benzetmesinde ısrarlıysak. Organlanmızın/ 
uzantısıdır; çevremizle, karşımıza çıkan sorunlarla boğu-( 
şa boğuşa edindiğimiz deneyimlerimizin ürünüdür. Dışı-/" 
mızdaki ve içimizdeki gerçeklik, onlara karşı koymadıkça,

' i 
direnmedikçe, var olmamıza izin vermez. Eğ;er kim oldu­
ğumuz, hangi kültürde, nasıl yaşayıp, hangi dili konuşa-.: 
rak, hangi müzikleri dinlediğimiz önemli ise teknoloji, öz-i 
teknolojimiz olmak durumundadır. /) 

Öz-teknoloji kendi yaşayışımızdan devşirilmiş tekno­
lojidir. En azından iki anlamıyla: 1 - Öz-teknolojiyi üret­
meyi becerebilirsek, üretim kendi sorunlarımıza, beğeni­
mize, gereksinmelerimize, giderek değerlerimize, sanatı­
mıza, sanat anlayışımıza uygundur. 2- Tüketici konumda 
isek öz-teknoloji, üre�lmiş teknolojinin ardında yatan 
ideolojinin süzgeçen geçirilip, tüketim sarhoşluğuna, ko­
laycı, keyif verici ayartmaianna kapılmadan, yaşam akı­
şının doğallığı içinde kullanageldiğimiz bir teknolojidir. 
Televizyonu kullanınz. Televizyon da bizi. Elbette öz-tek­
noloji nerede, nerelerde, nasıL kullanıldığınuzın bilinciyle 
yaratılır. Tüketici durumda bile. Farklıysak, teknolojiyi 
farklı kullanırız, farklı üretiriz. Farklı olmayan kültür­
lere, teknolojinin egemenliği kolaydır. Teknoloji virüs ta­
şır. AIDS'i biliriz de, bunu bilemeyiz. Üvey-teknoloji bizi 
teknolojileştirir. 

Teknolojiyi kulla.nırken, kültürümüzden, kendi gözü­
müze, gönlümüze sahip oluşumuzdan doğan kendiliiin-



den. bir direncimiz vardır. Yüzlerce, belki binlerce yıllık 
geleneklerimizden gelen. Direnç gereklidir. Güzeldir. Çi'r­
kinleşebilir de. Ne zaman? Onu bir öcü• gibi gördüğümüz­
de. Canavar gelecek ve bizi kesecek. Kaç dişi: kalmıştır 
onun? Teknoloji, inançlarım, folklorum, y:ışama sevincim 
üzerine basıp. zıp zıp zıplayacaktır. Kültürel namusum 
ortadan kalkacak. teknoloji kültürümüzün ırzına geçe­
cektir. teknolojimani. Teknofobi. Üvey teknolojinin gizli 
virüs'Çınün tehdidi. Kültürel bağıJ?sızlık düzenimiz kuru-

\, lamadığı sürece. -
Te�nolojiden korku, korktuğumuzun ))aşımıza gelme­

sine yolaçabilir. Bir ihtiyattan kaynaklanıyor, .bir diren­
me, koruma tutumumuzdan besleniyorsa, sağlıkhdır, ola­
ğan ki, ölçüyü kaçırmamak koşuluy:la. 

Sorun, teknolojiyle nasıl yaşayacağımız sorusudur. 
Ne halt edeceğiz, şu teknolojiyle? Iş görecek teknoloji. Işe 
yarayacak. Ona bakıp, kendimizi, başkalarını, toplumu­
muzu, toplumları, dünyayı, insanı, evreni anlayacağız. 
Varlığa kattığımız bir varlıktır o da. Ona bakarak, nasıl 
bir varlık oıduğumuzu göreceğiz. Belaysa, nasıl ve neden 
bela olduğunu. Yararlı ise neden öyle olduğunu. Ikisi bir­
likte bulunuyorsa, ikisinin de neden öyle olduğunu. 

( Teknoloji derman yerine dert oluyorsa; bizi uyuştu-
1 ruyor, kör ediyorsa, kimliğimizi ortadan kaldınyorsa: Ona 
1 · karşı takındığımız üslupsuz tavrımızı sorgulayacağız: "O 

yaşayışımıza uymuyor, yaşayışımız da ona uymuyorsa, 
nerededir sorunun kaynağı?" Ya da vurdumduymazlık 
tavrını sorgulayacağız: "Ne olur teknoloji belaysa? Belay-

. sa beladır. Çekmek gerekir. Yaşamanın kolay olduğunu 
kim söyleyebilir ki? Bela falan yoktur, ortada. Anlayama­
dığımız. bilincine varamadığımız, egemen olamadığımız 

· bir degişim vardır. Bırakalım kendimizi. direnmeyelim, 
değişeceksek, değişelim. Teknolojide değil suç, suç bizde. 
Değişmeyi bilmiyoruz." Öyle mi değil mi, sorgulayalım. 

Bir üslubumuz olsun yaşarken. Kendimize özgü yolu-



muz. Yakınmayla, korkmayla, irdelemnerniş güven duy­
gumuzla geçiştirmeyelim teknolojiyle olan ilişkimizi. �Q.r�t:-. 
tiğimiz ve tükettiğimiz teknoloji üslupsuzs;:ı.. kimliğimiz 
yok_demektlr. Kimliksiz yaşamaya var mıs_ınız� Kimliksiz .. 
(}'ft;ş. sömürüy�·oı���k �ağlar. sahip Çik�m�dığımız yaşa­
inımız. teknoloji· cağ;i�yam�da .. sarsıntılarla savurulur gi­
der. 

Bize yakıt?.�n teknolojiye dogru yiirymeliy�z. Bq, dün­
ya ğezegenindeki en' büyük mücadelemizdir. Üslubu olan 
lifsanlar olarak yaşamayı öğrenmek yaşamayı başarmak 
zorundayız. Sorun, yalnızca teknolojinin, üretimi e_lirıd� 
tutamayanlann sorunu değildir; piyasayı belirley�bildiği 
halde, kimliğini sorgulamayan insanların da sorunuchır. 
Hepimizin sorunudur. 

. .. 



TEKNOLOJİ VE ŞtıR 

Pıaton, kendi döneminin bir teknisyeniydi, bir anla­
mıyla. Yalnızca bir anlamıyla. Devletini kurmak için dü­
şünüyor, bu amacına engel gördüğü belli bir şair tipine 
tepki duyuyordu. Onların, kafasında kurmak istediği 
ideal düzeni bozacaklanndan korkuyordu. 

Şiirin düzeni devlet düzenine ay�ıı:-t mıdır? Devlet, 
düzeniiifn �Yapısında şiiri banndİnp barındıimamasına 
bağlı. Bağn._n<!_��-·Ş!i!".-Ql.ill! . .  s!�Yl�L.kjj.ltB.Qi:Yl<:.!:ıiı::!�ş�})il�. 
insanıvla kÜ.caklaşabilmiş bir devlettir. Yönetme, düzen­
İe�e�--�arhg1�1-sürctÜrme .. kayg�i���;·geçmiş bırikimieriyıe 
kültürüne dayandınrken, yalnızca aklın, akılcıiİğın, sis­
temlerin, planlann. kazancın, çıkariann peşinde değildir. 
Şiirle devlet düzeni zaman zaman çatışsalar da, devlet, 
insanına. dünyaya, evrene bakışma şiir boyutunu katabi­
lir: Şiir düzene ğeğişim ivmesi verebilir, onu canlandıra­
bilir.: tıpkı. �klı�ı. yaşama savaşı v�r�n isteme gücünÜ, 
'auygusal yapısını şiirle dakuyabilen bir insan gibi. 

Platon'un kaygısını da anlamak gerek: q, adaleti, 
herkesin toplumda kendisine verilen işi hakkıyla yapması 
olarak anlıyordu. Şair, şiirini iyi yazmaya bakmalı, öte­
sine karışmamalıydı; yurttaşların görevlerini yapmasını 
engelleyecek biçimde kafalannı, gönüllerini bulandır­
mamalıydı. Şiirin muhalefetinden korkuyordu. Şiirin ba­
şına buyrukluğundan. Ölçüsüzlüğünden. 



Devlet şiir verebilir. Devlet şiir fidanlıklan olabilir 
ömegin. OJagan ki, toplumsal, siyasal. ekonomik sorun­
lan!lı çözebilirse, şiir bu çözüm arayışına bir ufuk aça­
bllirse. 

Oysa devlet şiiri kullanabilir. İdeolojisini meşrulaştır­
mak için yandaş · şairlere övgüler düzdürebilir. Şiirin bu 
kullanımı rahatsız edici. Gönlünde devletinin gönlünu, 
şiirini duyamayan şair için, yazdıgı manrumeler birer 
işkence olabilir. Onlan şakşakçı kullar durumuna düşü�, 
re bilir. 

Konum, devlet-şiir ilişkisi ,degildi aslında. Nereden 
saplandım bu bataga bilmem? Çıkmak için çırpıntşım, 
belki teknolojideki şiirin, şiirdeki teknolojinin işleyişine 
ipucu verebilir. 

Devlette şiirin olması, Şairlerin memur olması demek, 
degil. Devlet düzeninin yapısında şiir penceresi bulun­
ması demek. Devlet .şiire, kendi düzenini sürdürecek bir 
araç gibi bakmıyor, devlet kurumlarıyla, kurumlararası 
ilişkileriyle, yasalanyla, yönettikleriyle olan iletişiminde 
şiir ögesini taşıyor. 

Devlet düzenine oldum olası karşı olan kabadayı ay�\ 
dınlanmızın kulaklan çınlasın! Belki devletten oldukça j 
yüklü bir para alarak bu yazımı yazdıgımı sanabilirler. 
Ama ben, devletin hala şiirden anlamadıgını söyleme-1. 
liyim. Düşürodeki devlet. şiir yazıyor, şiir okuyor, şiirden' 
anlıyor. Onun için yönetenle yönetilenlerin diyalogu sag- > 
lıklı. Zengin. Yaratıcı. Devlet eli sopalı, yasaklar koyan,' 
insanlan susturan, düzenini ne pahasına olursa olsun, 
türlü dolaplarla sürdüren bir devlet degil. Bu düş-dev-, \ ..____..,_, ....... � .. � ....... -. ·� �...... ( lette, devlet eski anlamıyla düşmüş, yerine düşlerin dev-1 
ieti, muhabbet devleti,

· hakkın ko�ndugu, yönetilenle-: 
rin ezilmedigi, bir düzen gelmiştir. Düş-devlet elbette gök-, 
ten düşmeyecek. İnsan kuracak onu. _, 

Hangi insan. Teknolojideki şiiri farkeden insan. 
Böyle insan nerede? Teknolojide şiir mi olurmuş? Benim 



düş budalası olduğumu sanan okurlarım, haddini bilmez 
düşlerimden dolayı beni suçlayabilirler. Düş budalası da 
olmayalım, düş fukarası da. Şimdi deyin bana: "Teknoloji 
kendi kapalı düzeni olan, öngörülen hedeflere. uygun 
araçlarla, en çabuk, en verimli, en ucuz. en kolay yoldan 
varma çabası değil midir? Teknolojinin iç_inde değildir 
şiir, dışındadır. Belki denetlenebilir, insana yakışan bi­
çimde kullanılırsa, şiir yazan, şiir okuyan, şiirle yaşayan 
insana yardımcı olur. Olmayabilir de. Çünkü. şiir tekno­
lojinin ne aracıdır ne de amacı. Hangi mühendislik oku­
lunda tiir dersi ·var ki? Teknolojiyi bu kadar da çar­
pıtmak olmaz. Teknoloji insanın bir yanı, şiir başka bir 
yanı. Elma ile armutlan karıştırmamak gerek. Ş!tr . . l?.!!..l!s­
��t}!:l. ��kiı:_ıliği ,_de.ği!ğir. _:Şir ifade sanatıd�r. Şiiq ç�E_!t­
mayalım. Teknoloji sorun çözer; _şjJr. tnsanı, varlığı,' duy­
ğulan�düŞi:i��eİeri dife getirir. Şairin mÜhendis, ılı'ıih�n­
dlsi�--Şair olduğu bir toplumda.�;;� ·-şü� ·şiire. ne t�kn�i�Ji 
t:;�öiaJiye .. benzer." · · · .. . -·· 

Şiirde.· tiiknoloji de insanın ürünü. Eski Yunanlı iki­
sine de poesls diyordu. Kökeninde ortaklık vardır. Sanat­
la, zenaatı kanştınyor değilim. Dünya, Eski Yunanlının 

��� bıraktığı yerde değiL 
Şiiri var mı teknolojinin? Şiirin teknolojisi var mı? 

Şur retorik değil. Elbet; ancak ustasının kavrayabileceği 
tekniği vardır. Bu teknik, bu düzen, devlet düzeninden 
de, teknolojinin düzeninden de ayrıdır. Karşı düşünceleri 
konuşturdum şimdt:v.e dek. Şiir varlığın şiiridir. Bir varol­
ma biçimidir. Bir varolma biçimini sezmedir. Anlamadır. 
Varlık, teknolojinin diliyle de konuşur, şiirin diliyle de. 
Şiirin sesini duymak gerekir. teknoloji diliyle konuşan 
varlığın da şiiri vardır. Makinadaki şiir, kendini makina­
larla ifade eden insanın sesidir. 

Teknolojiyi şiirsiz sanmak bir hatadır. Onu bir bela 
olarak görmek, kurtulamadığımız bir alışkanlık. Teknolo­
jiyi yaratanlar, yaratmakta olanlar, insanın kültür dün-
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yasını, yaşama dünyasını yari:ıtıyorlar. Orada nasıl şiir ol­
maz? İnsanın oldugu yerde şiir pasıl olmaz? Belasıyla bir­
likte. çirkinligi. yozluguyla birlikte. Göz. belayı görmeye 
egil iri1li. 

• Teknolojinin şiirini duyabilmek. teknolojiye teslim ol� 
mak imiarnında anlaşılmamah. Şiirle görülen teknoloji. 
teknolojiyle kültürün diğer öğelerinin bir birleşmesi., bir 
Çatışmasıdır'. Etkileşmesidir. 

Düş gücünün dorugunda şiir v�r. Düş gücü şiiriyle 
teknolojiyi. anlatacak. Degerlendirecek. yorumlayacak 
Şiir, sadece sevgilinin kirpiklerinde degildir, insan ilişki­
lerinin duygu fırtınaları eken yapısında. Teknoloji. olum­
lu ya da olumsuz yanlanyla istesek de istemesek de ha­
yatımızın içindedir. Şiir de oradadır. Şiir elbette teknolo­
jiyi yazacaktır. Teknoloji yaratan insanı dile getirecektir. 
Teknolojiyle yaşayan insanın efsaneı'iini yazacaktır. Tek­
noloji de şiiri kurcalayacak, bilgisayar ve yapay zekayla 
şiir ülkesinin sınırlarından içeri süzülıpeye çalışacaktır. 
Şiir konuşacaktır. Çünkü şiir yaşadıgımız bu t�knolojik 
hayatı anlatmaktan sorumludur. 

Teknoloji. şiirle bizim teknolojimiz olacaktır. Belki 
düşmanımız. belki dostumuzdur, ·ama içimizin derinlerin­
de bir yerlerde, istesek de söküp atamayacağımız bir ses 
olarak kalacaktır. Konuşacaktır. Dilini şiirle anlayabil­
mek. kulağı şiire duyarlı olanların başarabilecegi bir iştir. 
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ÖNCE KALINLAŞTIRALIM� 
İNCELİK SONRA 

Eurle Mehmet, iki Teknoloji ozanı. Düşünceleri saz­
ları. Diyar diyar dolaşıp, kahvelerde halka teknoloji tür­
küleri söylüyorlar. Ben onların "Ahmet Abi"siyim. Yakın­
dan izliyoruro onları. Kimi zaman Kavuklu ile Pişekar, 
kimi zaman Karagöz ile Hacıvat oluyorlar birbirlerine. 
Söyleşiyorlar,  iki yiğit insan. Söyleşmeyi biliyorlar. Kimi 
zaman Elif. Mehmet oluyor; Mehmet, Elif. Söyleşmek 
öyledir. Dönüşrnek ve değişmeJstir. SQyleşmek mucize do­
ğurur. Mucizeye gebedir. Duramam-bende kanşırım ko­
riuşiiialarına, kah Elif olurum kah Mehmet. tkisi de olu­
rum. tkisine de karşı çıkarım. tkisinin de sınırında. tki­
sinin de içinde. Dışında. 

Böyle bir Elif-Mehmet söyleşişini aniatacağım size. 
Bursa'da n�gile içtiğim bir kahvede. mahzun, düşünür. 
okur ve yazarken ... 

Elif- Dünyada çok özel bir konumumuz var. Top­
lumsal açıdan, politik olarak, ekonomik durumumuz da 
öyle. Coğrafyamız. tarihimiz, kültürümüz. Biriciğiz bu 
dünyada toplum olarak. Bu biricikliğe uygun teknolojimiz. 
var mı? Geliştirebildik mi? 

Mehmet- Nereden çıkardın "biricik" olduğumuzu? 
Başkaları gibiyiz. Hem de "gelişmekteolangiller"deniz. Bi-

• 
zim gibi bir yığın insan, birçok toplum var. Ekonomik du-
rumumuz yetersiz. Dışa bağımlıyız; kendi bilimimizi, ken-
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di teknolojimizi gellşttrememişiz. 
EUf- Dünyaya sahip çıkamayan bir kültür olamaz. r 

Her kültür, dünyaya sahip çıkar. Kendisidir çünkü, ken- f 
dine özgü incelikler.l vardır. Her kültürün kimligi, benligi j 
vardır. 

Mehmet- Hayal. Bunlar hayal. Ekonomik yönden 
zayıf, dolayısıyla politik olarak güçsüz kültürlerin benligi 
baskı altındadır. Güdülen kültürlerdir. Önce altyapılarını 
güçlendirmelidirler. IS_arırıl_�:_ı aç insani�. tür�(i �1��!;!-1' 
mezl,er Elif. lncelmeye zamanları yoktur. Olanakları yok- 1 

'Tur. Önce teknolojik olarak güçlenmeli, hem de ne paha­
sına olursa . olsun, güçlenmelidirler. Bir silahşör düşün. 
Önce bedenini güçlendirmelidir. Sonra silah edinmeli, bu 
silahı nasıl kullanacagını öğrenmelidir. Ancak o zaman 
bir "üslubu" olabilir onun. Zayıf, silahsız silahşörün üs­
lubu bir hayaldir. Yalnızca hayali olan silahşörün, silah­
şörlüğü gülünç değil midir? 

Elif- Hayal en büyük sHahtır, Mehmet. Neden an� 
lamak istemiyorsun? Hayal bir benlik gerektirir. Bir geç- :., 
miş, bir kültür. Bir insanın. bir kültürün hayali varsa, ( 
kimliği vardır. Üslubu vardır. Bir "ön-üslubu." Nasıl silah .1 
edineceği, nasıl dövüşeceği hakkında düşüncesi vardır. / ,  

Mehmet- Düşündürmüşler, Elifciğim. Hayal ettir­
miş�er. Ahmet Abim nicedir "düş" deyip duruyor. Boş şey­
ler bunlar. Düşer gideriz, düşlerle. Ineelmek için, kalın 
olmak gerekmez mi? 

Elif- Çıkış noktan, benzetmelerin yanlış. Hayal sa­
hibi .insan isyana başlamıştır. Bir isyandır, hayal etmek. 
Bir güçtür. Dünyaya çeşitli sahip çıkma biçimleri vardır. 
Teknoloji bunlardan biridir. Hayalsiz teknoloji, teknoloji­
nin bizi öldürmesine, bağınasına yol ; açar. Zulümdür. 
"Evet, zulümdür." Evet zulümdür, hayalsiz tekn'oloji. 

Mehmet- Kaç kez söyleyeceğim? Teknoloji yok ki 
�hayalli"si, hayalsizi olsun. Sen önce teknoloji edinmeye 
bak. Halkının en basit ihtiyaçlarını karşıla, önce. Karmla-
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rını doyur. Elektriğini. 'suyunu sağla. Onlara bir ev ver. 
Enerji sorununu çöz. Onlara hayal -edebilecekleri dünyayı 
sağla. 

� Ellf- "Sahip çıkma"dan söz ediyoruz. Bu söz beni 
rahatsız ediyor. Kapitalist düzenin bir sözü. Dünyaya sa­
hip çıkılmaz. Dünya bize emanettir. Kimse dünyanın "sa­
hibi� olamaz. Dünya kimsenin elinde -değil: Dünya hepi­
mlzindir. Paylaşılmahdır. Paylaşmayı öğrenmemiz gerekir. 
Dünyayla söyleşmeyi. iletime geçişi. 

� Mehmet- lzin vereceklerini mi sanıyorsun? Dün­
yayı güllük gülistanhk görmek, senin kadınca bakışından 
kaynaklanıyor. incelik saplantın da öyle. 

( Elif- Sorunu kadın-erkek ilişkisine indirgeme. Bu­
nu ayrıca tartışınz. 

Mehmet- Hangi dünyada? Hayal dünyasında mı? 
Öbür dünyada mı? 

Elif- Nelere kızdığmı anlıyorum. Duyarlı olduğu­
muz noktalar farklı, Mehmet. Ben önce benlik diyorum, 
sen önce herkes gibi olalım, sonra düşünürüz benliği di­
yorsun. Silahtan, silahşörlükten söz ediyorsun. 

Mehmet- A benim sulh sever, insancıl Elifim. Dev­
ran o devrandır ki, elimizi çabuk tutmazsak, "benlik, ben­
lik" diye çırpınıp da, aklımızla, teknoloji bilgimizle, bilim­
sel çabalanmızla teknolojiyi ele geçiremezsek . . .  

� Elif- Nasıl bir teknoloji? Bu soruyu soralım. Tek­
noloji zaten dört bir yanımızı sarmıştır. Karşı dağlardaki 
"yüksek gerilim hatlarına" bakıver bir. Sonra git �ynaya 
bak. İçinin aynasına. Teknoloji bürümüştür içini. Aynk 

J)tlar gibi sarmıştır ruhunu. benliğinL -
Mehmet- Bütün bunları anlamak için teknolojiyi 

yaşamak gerekir. Yaşıyoruz da. Teknoloji çoktan gelmiş­
tir. Medya olarak, kültür olarak. Şimdi onu insanımıza 
sağlıklı dağıtmak gerekir. Bir an önce. Toplumumuzun 
her bireyi bundan payını almalıdır. "Benlik budalası" ol­
mayalım. Gerçekçi olalım. 
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Elif..:..... fÇerçekçi olmak iç.in hayal gereiStrl lnsanımıza 
yakışan teknolojinin nasıl olması .gerektigini düşünerek 
eylemek. 

Söyleşinin bu yerinde, elektrikler kesildi. Kahve ka­
rardı. Konuşmaların gerisini yazamadım. Gerisini şimdi­
lik�okunm hayaline bırakıyorum. 
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TUTKU TOPRA(HNDAN FIŞKlRAN 
TEKNOLOJI AÖACI 

Teknoloji ozanlan Elifle Mehmet'in bir de arkadaş­
ları var: Ömer. Ömer, çok okuyan, ama pek çok okuyan 
(arkadaşları kitaplar okurken, o "kütüphaneleri" oku­
muş!) bir kitap kurdu. Beş on dil bilirmiş. Tabii ki gözlü­
ğü ve sakalı var. Arada bir Elifle Mehmet'in konuşma­
larını dinler, yorumlar, tartışıır onlarla. Bu kez, kırlık bir 
yerde, ilkyazın ılık havasında, iri bir ceviz ağacının serin­
liğine oturup söyleştiler. . .  

Elif- Alnındaki ter damlaları şaşırtıyor beni, bu se­
rin havada . . .  

Mehmet- Güzelliğindendir belki, bedenimin bir is­
yanıdır . . .  

Ömer- Teknolojinin tohumları o ter taneciklerinde. 
· Sen erotik bir yerlere bağlamaya çalışıyorsun. Haklısın 

da, teknolojinin dibinde de "eros" vardır, aşk. tutku. Bi­
timsiz, soluk kesici bir arzu. Elife duyQuğun aşkla, insa­

? na teknolojiyi dogurtan aşkın ·kökenl bir. 
' Elif-..,. Atıyorsun. Mehmet'in benimle dalga geçtiğini 

anlamazlıktan geliyorsun. Aramızda aşk falan yok. Tek­
nolojiyle insan arasında da. Bahar başına mı vurdu 
Ömer? 

Ömer- Acaip Deluze okuyorum son zamanlarda. 
���?.P��h�,1!_er, �!s;�ş.,.ç� _f.f.��� J-a��ll:.· . Anladım ki in- . 
.......... ' 

.,.;:• - · •. , .. , '  . 
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sanın yarattığı her şeyde bir tutku (passion) . bir yaşama 
isteği. coşkusu, enerjisi var. Kaynağı salt biyolojik değil 
bu tutkun';Jn. kültürel de değil. _I?�.q�s��.E. Elan Vital'i 
gibi bir şey de değil. ideolojiyle de ilgisi var. Bu unutulu­
yor. sanılıyor ki insan, mağarasında bir köşeye çekildi, 
uslu uslu düşündü. teknolojik ürünleri yaratmaya başla­
dı. Ele geçirme, denetleme, büyüme. egemen olma. ölüm­
süz olma tutkusu başlattı her şeyi. I-feige�er'i!!. dörtlüğü: 
Ölümlü -ölümsüz, yeryüzü -gökyüzü �ıYitfsı�· Ayağı yerde 
iken başı gökteydi insanın, ölümlüyken ölümsüzdü. Dü­
Şünebiliyor, anlıyor, yoruinli.ıyor, taştan balta yapıyordu. 
Çakmak taşıyla ateş yakıyordu. Gök ve ölümsüzlük: in­
sanın tutku dinamosu bunlarla çalışıyor. Göğe çıktı so­
nunda. Şimdi ölümsüzlüğü anyor. Ne ilel_IeknolQi.�. ·"t c."-

Menmet- Ahmet Hoca, kitabında "ben teknolojiyim""'}; 
derken bunu demek istiyordu galiba. Teknolojt benim 
içimden fışkırıyor. Neden onu .sanki bizden değilmiş gibi 
görüyoruz ki? Hadi, biz Üçüncü Dünyadakiler teknoloji 
üretemediğimiz için kendimizi bir yabancı gibi hissedebi­
liriz teknoloji karşısında, ama ? teknoloJiye ateş püskü.­
_rEJ. Batılı düsünürlç":t,��1Ç . .Q!,:y.Yor? 

Ömer- Ahmet Hoca kim bilmiyorum. Kitabını da 
okumadım. Bizim ülkemizde hacıdan hocadan bol birşey 
yok. L!:!.eidegger, Teknolojinin eski halini "doğal" buluy� 
du. bir anlamda, son birkaç yüzyılda aldı başını gitti tek­
noloji, insanın _içinden fışkıran bir alevdi belki, Tann­
lardan ateşi çalan bir . ruhla koyulmuştu yola, Tann:­
lardan çalınan ateş, aydınlattı, ısıttı, pişirdi, ulaştırdı, ko­
laylaştırdı . ama öyle bir noktaya gelindi ki, ateş, a.!�şi ça­
lariı yakmaya, kül etmeye başladı. Tutkusu yere göğe ege­
rnen . almaktı. hayat denilen kağıda, teknoloji kalemiyle 
yazmak, iz · bırakarak . . ölümsüzlüğü arayarak yazmaktı. 
Kalem elden kurtuldu. Kend( kendine azı or şimdi. 

·· ·  · Elif- Dağıttın y1rie· · _  irierr Tekiıoiojiyi .. d���tleyeme-
diğimizi söylemek istiyorsun. Teknoloji J:ıi�i__ denetliyor, di-.... . . · --· -· . � 
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yorsun. Bu yanlış, teknoloji bir soyut sözcüktür, sen onu 
bir "kişr haline getirerek, bir mantık hatası yapıyor, bir 
de paranayak görüntüsü olan senaryodan geçiriyorsun 
onu : Teknoloji bizi denetliyonnuş! 

Mehmet- Miden seni denetliyor mu Ömer? Kçılbin, 
dala,ğıri , elin. hatta beynin! Sen iç organlarını, giderek dış 
organlarını  da ne kadar denetleyebiliyorsun ki? Hücrele­

�- rine sözün geçiyor mu bedeninde? Teknoloji de öyle işte. 
O sensin! 

Ömer- Yahu, ikide bir "Teknoloji sensin" deyip dur­
mayın bana. B�n insanım. Bedenim var elbette. Bedenim 
benimdir. Sen fiziksel müdahalede bulurtmadan (ya da 
telkin yolunu denemeden) "dışarıdan" bedenimin organ� 
larını (örneğin kolumu) . hareket ettiremezsin, oysa ben 
bunu yapabilirim. Teknplojinin 'şu durumu, bedenirole 
ôlan ilişkimi yansıtmıyor, onu hiç kımıldatamıyorum, felç-li 

. bir beden gibi yapışmış bana. O nedenle teknoloji falan 

.· değilim' ben. Hani hoca bu lah söylemişse, ona selamımı 
iletin. Teknolojiyle olan ilişkimiz kopmaktadır. Bir za­
manlar bedenimin bir parçası, bir uzantısı olan teknoioji 
(kürek elimin, dürbün gözümün, bilgisayar beynimin 

1 uzantısı. . .  ) artık benden kop muştur. Teknolojiyle akraba­
lığımız kalmamıştır. Söyleşimiz kalmamıştır. Tutku baş­

' latmış, emek üretmiş, coşku, teknolojinin yarattığı düzen 
. içirde: ''hırsa" , açgözlülüğe; paraya, iştihaya dönüşmüş­
tür. Tutku yozlaşmıştır. Teknoloji. kafesinde bir pısırık 

' kaplan gibi esnemekte, ufak tefek hilelerle işini yürüt­
mektediL Kaplan, fareleşmiştir. Hırslı bir fare! Köşe döne 
rnek isteyen fare. Profesyonel bir fare. Genç insan, hırslı 
işadamı , becerikli işletıneeL ekonomide doktorası olan bir 
mühendis olmak istemektedir. Bu teknoloji benim ola­
maz. Ben bu kadar aşağılık değilim. 

Elif- Miden var. poponun üzerine oturuyorsun, hor­
ınonların çalışıyor. bu toplumun adamısın. bu toplumun 
ait olduğu düzenin parçasısın. Okuduğun kitaplar o aşa-

32 

. . . . 



ğılık teknolojiyle diziliyor, basılıyor. Sen o kadar aşağılık­
sm! 

Mehmet- Konuyu saptırdınız yine. Teknolojiyle gö­
ğe eren biz değil miyiz? Evrenin güzelliğini, atomaltı dün­
yanın büyüsünü onunla fark etmedik mi? Aşağılık olan 
da biziz, yüce olan da. Teknoloji biziz arkadaş. Kızsan da 
kızınasan da. Artık o senin doğal bir parçan olmuş. Hala 
alışamadık gitti. Teknolojisiz dünya yok artık. Teknoloji­
siz hayat yok. Teknolojisiz haber yok. Aşk yok. Seslenme 
yok. Işitme yok. Bu bizim öykümüzdür. Şimdi eğilip Elifi 
öpsem bunda da teknoloji vardır. 

Ömer- Neresinde vardır yahu , tutkudur o öpüş, 
aşktır. 

Elif- Sen dememiş rniydin konuşmanın başında, 
bir tutkudur teknoloji diye. Teknolojinin kökenini Eros'a 
bağlarnarnış mıydın? 

Ömer- Saptırmayın. Kökenieri aynı olabilir ama. 
bu ikisi farklı yine de. Yann bayram. Yaşlı anaının elini 
öpeceğirn. Içinizden kim bu da teknoloji derse, bilin ki iki­
nizi de döverirn. 

Eltrle Mehmet birlikte- Işte bizi dövrnen de tek­
noloji! 
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TEKNOLOJININ SÜTANNESI OLARAK ACI 

Düşün acısız olduğunu sanan yanılır. Teknoloji, za­
man zaman karabasantarla ilgili olsa da, bir düş ürünü­
dür. Hesap kitap işidir, plansız programsız yürütülemez. 
O yüzden soğuk bir yüzü varmış gibi gelir teknolojinin. 
Dikkat ister, birlikte çalışma, iş bölümü ruhu gerektirir. 
Çıkarla ilgilidir. Akılla ilgilidir. Kazancın en yükseğe çıka­
nlması peşindedir. T�!snoloii oiyasa ister. Ekonomi toe­
rağında boy atar. Kötülük olur kolayca; ��turucu ilaç 

\_Olur, sömürü olur,, baskı olur. 
· -----

Teknoloji, hayatımızın onsuz olunamaz bir bileşeni­
dir. Onunla kendimize göre bir muhabbet oluşturmak zo­
rundayız. Ekonomik tabanımız, piyasa koşulları elverdi­
ğince onun yaratırnma katkıda bulunarak. Her şeyi biz 
üretemeyeceğimize göre, üretilenlı:!r arasındaki değiş-to­
kuşu, paylaşmayı sağlayarak. 

Teknolojiyle ilişkimizde özerk değiliz. Bağımsız da . . .  
Düzen kendini üzerimizde bir baskı olarak duyuruyor. 
Ezildiğimizi hissediyoruz. Bastınldığımızı. Cendereye gir­
diğimizi, zorlandığımızı. 

Ama kültürün diğer· hangi alanlarında zortanınıyoruz 
ki? Kuramsal bilimlerde, toplumsal, insanla ilgili bilgile­
rin devrişilmesinde, sanatta. edebiyatta, felsefede benzer 

1 zorluklar yok mudur? Teknolojinin içimize bir asit damc 
! lası gibi damlattığı medya canavarına ne demeli? Iktidar­
! la olan ilişkimi�de ezilmiyor muyuz? iktidar, teknolojiyle 
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içimizi zaptetmiyor mu? Televizyon olarak, sinema, bilgi-1 
sayar, müzik aracılığıyla. !1 

Direnmiyor muyuz? Direnmeyecek miyiz? Q!)_ş en p#:: 
yük silahtır, var olma coşkumuz, tutkumuz . .!§ahip çık­
-İnamız gereken kültürümüz, değerlerimiz, dilimiz, folklo­
rumuz. inançlanmız. Toprağımız, coğrafYamız. . .  Bütün 
bunlar düşlerle bezenirse, anlamla doldurulursa, direnci­
miz artar. Düş kurmak uçanlık değil ki! Dünyaya sınta-

• . 
rak bakıp, uyuşuk bir beyinle koşuşturma değil. Kökü 

� acı?a olan düslerin düscülerixiz. Gerçegt anlamak i� 
�üşlüyoruz. Anladıkca acımız gr�. Kahnmız .. . 

Kalın arabeske dönüştürmernek için düşlüyoruz. Dü­
şün uçuculuğuna kapılmamak için. Uçan halısı�a binip 
kokuşmamak için. 

Teknolojiyle düşlerimiz, beklentilerimiz, kültürümüz, _ 
kimliğimiz, benliğimiz, gönlümüz, muhabbetimiz aracılı­
ğıyla söyleşemiyorsak, vay bizim halimize! 

ı:�knol<?Jb -�!"-�!!�ak�-����-�.:...e�� di_!�!!Yle, 
dl}ş _l,<._c;ı.m_�kl�nY!.� __ g�_!!YQr . .  9-2..ti!ınQze. Nı::Yl ... ng.gl ®swe­
ceğimizi belirlemeye ç�lışıyor. Teknoİojl:_l�!:�t!_çıl�nmn 
değe.�I�!:İ.Yl_ç . . �hl��-�!�Y.!-.. Ş.!Yl'!�t!iQI· Geri çekilmek, kaç­
mak çözüm değil. o.rı,':!tıla kendimizi x;o .. Js. •.. �slg;e-Ji, .b�­
leşmek _de söz lg>,nus,� _çleğ}l. Kaç bin defa söyledim, . bir 
daha söyleyeyim: • Kişilikli bir ilişkiye girmek gerekir 
onunla. Ezilmeden, yok olmadan. �J:!��E.!!!�<!U:!Jl­
lanırkel'!. yaşadığtfi1I?. .lıayı;U;ıiıtm Qlma!J. 

Söylediklerimizin "boş sözler", "parlak ama içi boş � 
sözler" olarak algılanma olasılığı yüksek,. 

Teknoloji kullanma işini, bir kişilik sorunu haline 
dökmenin hiç de gerçekçi bir tutum olmadığını söyleyen­
ler vardır. Onlar daha da ileri giderek diyebilirler ki, tek�y 

., t 
noloji üretememekten ileri gelen bir aşağılık duygusu so-
nucu, soruna gereksiz, abartılmış bir "psikolojik" boyut 
katıyoruz. 

Çektiğimiz acı bizi düşündürüyor. Çekilen acıdan 

35 



çıkanlacak sonuç_lar değisebiUr. Benim acım, kişilikli 
iİişki �ğini ��f!!_.Qlill:gk_g�stermiyor bana. Bir var 
olma savaşı yaşıyoruz. Belki çok azımız farkında, Köye 
su , elektrik gidip, yollar yapıhnca, kannlarımız doyunca, 
telefon santrallarımız, televizyon kanallanmız oluşunca, 1 
radyolanmız çaJışınca, sorunun bittiğini sanıyoruz. 

Teknoloji, içimdeki yaşama sevincini beslemek iç_indir. 
Ya�ama sevincinin öbüryQ.zü acıdır. Durumumuzdan duy­
duğumuz rahatsızhktır. Yaratıcılığı besleyen derin bir ra­
hatsızlık. 

(' Kültürümüz kendini yaratmak zorunda. Ne pahasına 
\ olursa olsun hayatta kalmak isteyenlerden değiliz. Bir 
) köle gibi: kendine özgü dünyası, değerleri, duyguları. geç­
\ mişi olmayan, ama teknolojisi tam insanlar olmak iste-
i miyoruz. ' 
'-� Teknoloji insanın yalnızca bir yanı. Kültürel zenginlği 
yok edilmiş, yalnızca teknolojiden ibaret bir kültür olmak 
istemiyoruz. Teknolojiyi kullanmak istiyoruz. teknolojiyle 
kullanıiın�.<:lçğU.---··· ··-----------------------·· · ····· - ·-· . . . .. --- ... -·· 

·---Bati;r;_ın teknoloji karşısında,ki tut�mu, kendi kült.:�ir 
sorunlan içi�{!��e..!.l��pf:!. §�Q_ il!r yapı tqşır. Biz farklıyız. 
Eİbet benzerliklerimiz vardır. Farkımızı unutmamak ge­
rek. Farkımızın üstüne üstüne gitmek, gereğinde bunu 
alıartmak gerek. 

,. Ne adına? Onurlu bir yaşam adına. Ezilmeme, sindi-
rilm�m;: s�müri'ilmeme-adlna:--·-- ····- ·--· ... . . .. . . - . . .... ........ ... � 

-·-- T�ıuı:oloj'İy�'lıii"�-;;��;lbir tavır takınacağımızı bile­
miyoruz. Politika<;ılanmız seçim otobüslerindeki hopar­
lörleriyle teknolojiyi kullanıyor. O hoparlörleri kullanan 
kafalan kiıri ku'ılanıyor? Boş kaygılar değil bunlar. Çok 
geçmeden bunu aniayabilecek miyiz? Acı bizi nereye ka-, V dar besleyecek? Nereye kadar gerçeklerle başetmeyi öğr-
enmede düş•gÜcümüzü kullanabileceğiz? 

Mahu!:_�am!n� p�r: _ ç_��ı_l_i.__!��E.?�()j!_ı:t_!_� __ .<?_r�t;iğü 
gökyüzünü ne zaman deliE _geçecek? Mühendislerimiz, 

·--·· ···· --- ·-······ �---- .. - --·-····--�---------------�� 
---- ••• -. ... -•• - .• ..ı. 
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tek.nokratlarımız. yuppie'lerimiz, bürokratlarımız ne za- 4\... 
man yalnızca teknolojiyi istemeyip de, o teknolojiyle nasıl 
yaşayacağımızı düşünmeye başlayacaklar? 
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UZMAN Ml, AZMAN MI? 

Değişik anlamlarıyla bilgi, giderek artıyor, çoğalıyor, 
birikiyor; ortaya çıktığı alaniann sınırını genişletiyor, yeni 
bilgi alanlan doğuyor. Bilgi, araştırma, beceri alanlannın 
dallanıp budaklanması, çağımızda değişik açılardan ince­
leme konusu olmuş bir "tip"in ortaya çıkmasına yol açı­
yor: Uzman. Uzmanlar çağında yaŞıyoruz. 

Uzman, bir gerekliliğin sonucu. Bilginin üretiminde, 
irdelenmesinde, geliştirilmesinde, terk edilmesinde, uygu­
lamaya koyulmasında önemli görevleri var. 

Uzmanın yarattığı sorunlar var. Bunlan, bilginin uz­
manlıklar oluşturacak denli ineelmesi sorunundan ayır­
mak gerek. 

Bilgi, teknolojisi olan, kurumlaşan, hayatımızin için­
de onsuz olamadığımız bir ürün, bir süreç. Bilgi teknoloji­
si deyimiyle, bilginin üretimi; dağıtımı, kullanımı, sorun­
Iann çözümündeki işleyişi anlatmak istiyorum. Bilgi poli­
tikasından da söz etmeliyim. Siyasal, ahlaksal, giderek 
ekonomik, askeri bir gücü var bilginin. 

Uzman patolojisi. üzerinde duracağım bu yazıda. Uz­
mansız bilgilenrnek olanaklı değil. Bilgilenmeden yaşa­
mak da. Uzmanlar öylesine girmiştir hayatımıza. Yatak 
odalanrİııza, mahkeme salonlanna, bedenimizle, düşün­
cemizle, hayatımızia olan ilişkilerimize. 

Uzmanlar belli topluluklann üyeleridir. Fizikçiler, 
mühendisler, tıp adamlar . . .  Topluluklar oluştururlar. Bu 
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toplulukların da alt topluluklan vardır. 
Önce bir uzman sosyo-psikolojisinden söz etmeliyiz. 

Uzman, uzmanı olduğu konuda deneyimli: dolayısıyla 
otoritesi olan biridir. Dolayısıya sınırlı da olsa belli bir gü­
cü vardır. Yıllannı vererek, nice emek sonucu uzman ol­
muştur. 

Sorun: a) Uzmanın diğer alanlardaki uzmanlarla iliş­
kisinde b) Uzmanı olduğu alanın diğer alan�arla bağında 
c) Yine bu alanın günlük yaşamla kurduğu köprüde ya­
tıyor. Uzman, en azından bu üç noktada kendini nerede, 
nasıl görmektedir? Belki bu üç noktadan önce, dördün­
cü, ama oldukça önemli bir durum daha var: d) Uzman 
kendini, üyesi olduğu uzmanlar toph.:ıluğunun neresinde 
görmekte, bu noktadan baktığında dünyayı nasıl algıla­
maktadır? 

Uzman körlüğünden başlayalım. l!zman körlüğ;ü, ön­
celikle uzmanın bilgisini içselleştiremeyişinden doğar. Uz­
man bildiğini, bildiği sandığı şeyleri uzman olduğu için 
bildiğini ileri sürer. Artık o, bildiği için uzman olduğunu 
unutmuş, uzman olduğu için bildiğini düşünür olmuş­
tur. Uzmanlık ünvanının kendine "bahşedildiğine" inan­
maya başlamıştır. Farklı görüşlere tahammül edemez. In­
sanları diplomalanna, mezun oldukları okullara, kazan­
dıklan ünvanlara, aldıkları ödüllere göre değerlendirir ol­
muştur. Örneğin matematik bilmeyenleri aptal, fizikten 
anlamayanları zavallı sanmaya başlar. Belli formülleri ve 
formatlan bilmeyenlere asla hoşgörüsü yoktur. Uzman 
körlüğü böylesi bir uzman egemenliğine yol açar. Aynı 
alanlarda çalışanlardan belli kalıplara göre düşünmele­
rini ister. Yasaklar koyar. Ölçütler ileri sürer. Bu ölçüt­
lerinde katıdır. "Şunu şunu, şöyle şöyle bilmeyenler bu 
alanda uzman değildir" der. Falanca dergide makale ya­
yımlamayan, filan ca yabancı dili ya da kuramı · bilmeyen 
adaylardan kuşkulanır. G�rürsünüz: Meslek dergileri , bol 
hakemli bir görünümde, hep aynı formatla, benzer sorun-
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,, 
ları ve konulan giderek ineelen biçimde işleyen yazılarla 
doludur. Bunun adına da bilimsellik denir! Bir cendere­
dir oysa. Ulman zulmüdür, sultasıdır! Bu alanlarda za­
manla bir kokuşma başlar. alanın yaratıcı gücü ölür, 
tanlıhğı, heyecanlılığı yiter. 

Uzman pısırıklığı başka bir sorundur. Çağınr uzmanı 
sorarsınız: "Ne düşünüyorsun?". Yanıtlar. Anlamazsınız. 
Öyle şeyler söyler ki, aniayıp hayata uygulamanız olanak-. 
lı değildir. Uzman pısınklığı. aşın ihtiyatlılığı, diğer bilgi 
alanlarıyla kurulması gerekli iletişimi zorlaştınr. Hayatla 
olan bağını kopanr uzmanın. "Uzmanlar kendi alanların­
da konuşur" denilir. Konuşulanlar, biz uzman olmayan 
ama o alanın bulgulanndan yardım uman kişilere bir 
türlü ulaştınlamaz. 

Uzman, bilgisiyle kültürünJ;ıir parçasıdır. Kültürüyle 
bütünleşrnek zorundadır. Hem kendi alanında yaratıcılı­
ğıyla, kendi alanının bilgisini devindirerek, hem de, bu 
bilgisini diğer bilgi alanlarıyla karşılaştırarak, hayatta 
olan bağını gözden geçirmek zorundadır. 

Çünkü, uzman sorumlu bir kişidir. Önce kendine 
karşı. Gerçekten uzmanlığı hak etmiş, uzrnanlığının ge­
rektirdiği çalışmalan yapmış mıdır? Yapmakta mıdır? 
Alanındaki araştırmalan izlemekte, bu çalışmalar hak­
kınqa eleştirel bir görüşe sahip olmakta mıdır? Katkısı 
nedir alanına? Kendi alanına hayn dokunmayan bir uz­
manın uzmanlık taslaması, uzmanlık otoritesi kullan­
niası doğru mudur? 

Sonra, aynı alandaki uzman arkadaşlarına karşı so­
rumluluğu vardır. Onları izliyor ve eleştiriyar mudur? 
Araştırmalara katkısı var mıdır? Alanın sorunları karşı­
sında geliştirdiği kendine özgü bir görüşü var mıdır? Peki, 
diğer alanlardaki uzmanlada ilişkisi nedir? Önce yakın 
komşularını anlıyor, onlarla iletişime geçebiliyor mudur? 

) En sonunda, bütün bilgilerin içinde döndüğü o en g�niş 
bilgi hazinesi olan kültürüne olan tavq nedir? 
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Uzmanlarını sorgulamayan. kendini uzmanlannın 
kaprisleri. körlükleri, düşünçe tutkularına bırakmış bir 
kültür, bit kültür bunalımı y�Şıyor demektir. En tehlikeli 
faşizm, uzman faşizmidir. Bilgi adına. bilim adına. tekno­
loji adına. bilgiyi bir (!Üç, bir satılacak mal. bir baskı ara­
cı olarak gören uzmanlardan kurtarmamız gerekir kültü­
rümüzü. Uzmanlara saygımız sonsuzdur'", ancak onlarda 
biz uzman olmayan kardeşlerine aynı saygıyı ve hoşgörü­
yü göstermek zorundadırlar. İçinde yaşadıkları kültürü, o 
kültürdeki insanın sorunlarını, ruh yapısını unutmamak 
zorundadır. 

Uzmanlan tehlikeli azınanlar haline dönüştürmeye­
cek bi� düzen üzerinde düı2ünelim. 
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DURDURUP TEKNOLOJİYf 
INEBİLİR MİYİZ? 

Küçük bir çocuk için televizyonla bahçedeki agaç 
arasında "dogallıkları" açısından fazlaca fark yok. Gözle­
rini televizyona açıyor, bilgisayara . . .  ÇevresindeJd "tek­
nik" araç gereç, yaşadıgı dünyanın olagan ögeleri. Anasını 
tanırken, köpegi, kediyi, çirneni, gökyüzünü, teknolojinin 
ürünlerini de tanıyor. ı:eknoloji kardeşi oluyor. Dogal 
çevresi,  hısırnı, arkadaşı, oyuncagı. 

�"-. ,Dogadan ayrılamaz oluyor giderek teknol�i. Dog_alla­
şıyor. 

,..._ Mekanı da yine teknolojiyle, yollarla, taşıt araçlarıyla, 
elektronik aygıtlarla tanıyor. Zaman onun için teknolojiy­
le akıyor. Elektronik saatierin sinyalleri ile. Gelecek, degi­
şirn, teknolojisiz düşünülemiyor. Degişen ne varsa tekno­
lojiyle degişiyor. Teknoloji bizi gelecege taşıyor. Geçmişe 
de götürüyor, kültür tarihi, doğa tarihini teknoloji yardı­
mıyla araŞtırıyoruz. 

Yazı, bilgisayarlada yazılıyor. Müzik, onunla dinleni­
yor, besteleniyor. Düşünce, teknolojiyle belleğini genişle­
tiyor, düzenliyor, hesap yapıyor, tasarlıyor. 

Örnekler çogaltılabilir: Doğa teknolojilenmiş, kültür 
de öyle. Sanat teknolojilenmiş. Teknoloji toplumsal ku­
rum olmuş, okul olmuş, bilim olmuş, silah olmuş. Ula­
şım, çevre, dünyanın her bir yanı teknoloji. Ürünleriyle, 
kurumlarıyla, bilimiyle, etkinliğiyle. 
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Zamanın içine sızmış. Saat olmuş. Ölçü olmuş. Göz 
olmuş, çıplak gözle görünmeyen uzağı . yakını göstermiş. 

İnsan değişmiş, teknoloji değişmiş. Insan doğayı kur­
calamış. Biçimlendirmiş, yönlendirmeye çalışmış. Doğa 
da hem insanı hem teknolojisini etkilemiş, yaşantıının 
içine girmiş. Yaşadığım dünyayı değiştirmiş. 

Artık . insanı yarattığı teknolojiden ayırmak çok zor.JI. 
Artık. · toplumu ve kurumlarını, kültürü ve değerleri, eko­
nomiyi ve piyasayı, bilim ve kurarnlarını teknoloji mühiir­
lemiş. ' 

Artık bu duruma kızmak, üzülmek zamanı geçmiştir. 
Geriye dönüş yoktur. "Durdurun teknolojiyi ineceğim" di­
yemezsiniz. Düşlerinize girmiştir. Içinizin en derin yerle­
rine. 

Altınızda uslu uslu dilediğiı;ıiz yere sürebileceğiniz 
eğitimli bir at da değildir. Zaman zaman çıldıran, sizi üs­
tünden atmak isteyen huysuz bir binek hayvanıdır. Ne­
reye götürür sizi? Geleceğe. Başka bir yolu da yoktur za­
ten. 

Hükmedicidir. Egemenlik kurucudur. Karmaşıktır. � 
Karmakanşıktır. İnsan kadar zor anlaşılır, insan kadar 
belirsiz, akıl dışıdır. Akılla üretilmeye çalışılır, aklı aşar. 
Insana hizmet için vardır. Insanı hizmeti altına alır. . _...;_...-.--=o=-.__;_;;...;;.,!...;;..;..-.:;;;;:...:;.=..;._:.;;.;=.;;.=-'==�;,c_;.�- · :  

Derdimize devam, başımıza beladır. Çocuğumuzdur-· 
çünkü. Serseridir. Şaşırmayın: Serseridir teknoloji. Alnı­
mızın yazısıdır. 

Geleceğe onunla gidiyoruz. Hiçbir ütopya onunla he­
saplaşmadan ütopyalaşamaz. Onunla görüyoruz. Onunla 
anlıyoruz. Mastürbasyon onunladır. Hastalıklarımızı ona 
emanet etmişiz. Ruhsal sorunlarımızı, toplumsal sorun­
lanmızı da. (Toplum mühendisliği!) 

Öyleyse tavrımızı yeniden gözden geçirelim. Nasıl yak­
laşahin ona? 

a) Bir hizmetçi, bir köle gibi. b) lşimizi kolaylaştıra­
cak, sorunlarımızı çözecek bir yardımcı gibi (Eskiden sü-
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varilerin atıanna takındıklan tavıra benzer biçimde). c) 
Cümle eksikliğimizi halledecek bir usta. bir alim. bir bilge 
gibi. d) Başımızın belası, bir hastalık. bir salgın gibi (Çev­
reyi kirletti. insanlar arası ilişkileri çarpıttı, ahlaksal de­
ğerlerimizi bozdu, bizi bize yabancılaştırdı) . e) Onunla 
yaşamak zorunda kaldığımız, zaman zaman başımıza so­
runlar çıkarsa da, kendisinden bir türlü kurtulamaya­
cağımız, eşimiz, dostumuz gibi. f) Kendisini yaratarak, 
üreterek, hayatı ve evreni daha iyi tanıma olanağına ka­
vuştuğumuz, bilgimizi, duygumuzu, anlayışımızı genişle­
ten, inançlanmızı derinleştiren bir "oyun" gibi. g) Onunla 
ideolojimizi dünyaya kabul ettireceğimiz bir silah gibi. h) 
Bütün bunlardan uygun ölçüde alınarak yapılmış bir 
"kanşım" ya da "bileşim" gibi. 

Küçücük aygıtlann, aletlerin hayatımızdaki yerlerini 
sorgulamakla başlayabiliriz. Fotoğraf makinem benim ha­
yatımda nasıl bir yer tutuyor, örneğin? Dostum mu? 
Düşmanım mı? Onsuz yapabilir miyim? Yapamıyorsam, 
sebebi ne? Televizyonu pencereden atsarn ne olur? Bilgi­
sayann yüzünü görmesem? Telefonla konuşmasam? Tek­
nolojinin ürünleriyle olan ilişkisi "en aza" indirgesem. Ne­
den yapayım ki bunu? Zorum ne? Ne olur parmaklanını 
kullanmasam? Ya da sağ elimi? Bir gözümü kapatıp, tek 
gözümle yaşamaya çalışsam? :.- Tekiıolojiden kurtulsam? Kurtulur muyum? "Medya" 
ortadan kalksa, kitle iletişim araçlan? Benden ne eksilir? 
Bana ne katılır? 

Teknolojiyi unutsam? Bir ilaç olsa da bütün insanlık 
onu içse, teknolojiyi unutsa? Durdursam teknolojiyi de 
iniverse m. , .  

Ne tür bir alınyazısıdır bu teknoloji? İçinizde tekno­
lojinin masalını yazacak olan var mı? 
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MASTÜRBASYONU 
BESLER Mİ TEKNOLOJI? 

Sevgili .fS/f: senden uzak düştüm yine, düşünced� 
�eğil. mekanda. �en dünyanın kaç bucak olduğunu ög­
renmeye gittin, uzaklara, aralardaki teknolojiyi belki ba­
na yazarsın, ben kalakaldım buralarda. 

"
Tek başıma dü­

�:ı��ye, kon�m���yl��ye söylenmeye .QaşladıJ!l. 
Dostumuz Alpaslan Coşkun'la lmroz'da "mastürbas­

yon" üzerine söyleştik. Senin de yanımızda olmanı ister­
dim. Aydınımızın mastürbasyonundan teknolojinin mas­
türbasyonuna uzanan çizgide düşündüm durdum. Aydı­
nımız mastürbasyoncu mu ne? En azından iki anlamıyla. 
Başkalarıyla paylaşarak, onlarla ulaşması gereken doyu­
mu (hem de düşünsel hem duygusal hem de bedensel. 
olağan ki kültürel. ·  tarihsel. . .  ) kendi başına sağlama yolu­
na girerek, böyle bir doyumu kendi kendisiyle sağlamak 
için, içinde bulunduğu ortamı, çevreyi. tarihi, kültürel 
koşullan keyfine göre düzenlemeye çalışarak . . .  Toplumu­
nu, insanım, onların sorunlannı görmezlikten gelerek. 
onlan doyurduğunu söyleyerek. onları doyurmak adına 
yalnızca kendini doyurarak. Bedensel, ruhsal ve düşün­
sel aydın "istimnası" hep var bizim kültürümüzde. Çünkü 
daha zahmetsiz. Daha korkakça. Daha bencil. 

Biliyorum, Ahmet Ağabey'le nicedir düşlerden söz et­
tik. Ama bu kendi kendini doyuran aydınlar ülkesinde 
düşün çok farklı biçimlerde anlaşılabileceğini unuttuk. 
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Düşlerden söz eden birinin mastürbasyon malzemesi sa­
tan bir tezgahtar gibi anlaşılabilecğini düşünem�dik. Biz 
düşlerle gerçeği aramaya çıkmıştık. Bu yolda ne kadar 
düş devşirmişsek o kadar gerçek bulabilirdik. Düşlerin 
tacirleri var oysa. Düşleri sömürenler, onları uyuşturan 
haz aygıtlan biçimine dönüştürenler. Düşleri uyutma, 
uyuklatma aracı yapanlar. 1 Bir kültürün düşlerle gerçeği aramayı öğrenmesi ko­
lay değildir. Kültür bir yana, birey olarak insanların da 
düşlerinde teori oluşturabilmeleri çetin bir hüner ister. 
Çok kolay, çok çabuk kokuşur düşler. Haz arayan insa­
nın elinde çirkin bir mastürbasyon malzemesi oluverir. 

Mastürbasyon çirkin midir? Kızına bana ama, yanım­
da sen olsaydın, belki karşı çıkardın bana. "Mastürbas­
yon, cinsel alanda, sağlıklı bir biçimde kullanılırsa, hiç de 
çirkin olmayabilir" derdin. Kimbilir, kendi bedenini, ru­
hunu arayan insanın zaman zaman uğradığı bir haz ya 
da acı durağıdır. Son durak olmamalı ama. Gerçekten 
kaçış olmamalı. Tutsaklık durumuna gelmemeli. Kendi 

.bedenimizin haz abonesi olduk mu, o beden bize hapisha­
ne olmaz mı? �aşkasını doğuramayan, "öteki"ne ulaşa­
mayan bir benlik acılı değil midi.r? 

Cinsel mastürbasyonu, düşünsel. kültürel mastür­
hasyana yaydığımızda, herkesin yalnızca kendi kendini 
dayurabildiği bir kültürde ortaklaşa değerlerin, haz pay­
laşımının, ortaklaşa yaşanan coşkulann, dolayısıyla or­
taklaşa yaratıların ortaya çıkmasında sorunlar doğmaz 
mı? lletişim kopmaz mı, tenler ve canlar arasında? Ko­
kuşma ve çürüme başlamaz rtıı? Önlenemez bir çöküş? 
Sen yine ince düşünürsün bu noktalarda, dersin ki: 
"Karşılıklı mastürbasyonlarla kurulan bir iletişim olanak­
lıdır!" Çok fazla incelmeyelim Elif, koparız yoksa. 

Aydınımız, zaman zaman tuhaf bir iletişimsizliğin 
içine düşüyor, değişik kültürlerde yıllardır tartışılan so­
runları, çözüm' denemelerini, kendisinin bulduğunu sanı-
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yar; özgün olduğu saplantısına kapılıyor kolayca. 
Öbür aydınlada sağlıklı biçimde söyleşemiyor. Bizde 

düşünenierin düşünceleri birbirleriyle sevişmiyor. hayat­
la oynaşmıyor, halka bir öpücük: sıcak bir dokunuş ola­
rak erişmiyor, bu düşünceleri ileri süren aydınların kafa­
lannda kendi kendine sevişıneye başlıyor! 

Biliyorum bana kızacaksını Keşke yanımda olsaydın 
da sevişseydik! -X anlış anlama. düşünce olarak demek iş­
_tiyorum. Neredesin sevgili Elif? O sanşın başın, çok bil­
miş alnın, ışıl ışıl yanan gözlerin nerede? Mehmet'im ve 
yalnızım. Üfürüyorum. Istimnacıyım işte. Düşüncelerimi 
gittikçe beğeniyorum. Kendimi. Müstürbasyon başlıyor. 
Söyleşme özürlü kültürüz. Bakma sen çok konuştuğu­
muza, tartışmayı, etkileşmeyi bilmiyoruz. Düşüncelerimi­
zi soyamıyoruz. Seviştiremiyoruz. Düşlerimiz mastürbas­
yoncuların düşü oluyor. Sevişenlerin sevişmeyi bilenlerin 
düşü değil. 

"Bütün bunların teknolojiyle ilgisi ne?" diyeceksin? 
Tezim şu, hadi çürüt: Teknoloji, sağladığı uçsuz bucaksız 
olanaklarla düşlerimizin, düşüncelerimizin mastürbasyo­
nuna yardım ediyor, bu yolda onları teşvik ediyor. Tele­
vizyon, video, sinema, "seks shop"lardaki teknoloji ürünü 
sayısız araç gereç. Teknoloji, insanı yalnızlığa, kendi ken­
disiyle doyum sağlamaya itiyor. Evimden hiç çıkmadan, 
hiçbir genç kızın eline değmeden görüntü ve sesle, yara­
tılan, yaratılacak robotlada sevişebiliyorum. "Uyduruk" 
bir dünya kuruyorum teknolojiyle. Bir seks cenneti! Üste­
lik buradaki eşlerimin hiç kaprisi yok. Ben ne istesem iti­
razsız yapıyorlar. Tanndan daha ne isteyeyim? Her şeyim 
var. Düş sağlıyor bana teknoloji. Hayal sağlıyor. Uykuda­
ki düşümde ne görmüşsem, bilgisayar programıyla uygu­
lamaya geçiyor, düşlerimi gerçekleştiriyorum. Ne kadar 
güçlüyüm görmüyor musun? Robot teknolojisindeki ge­
lişmelerle işi daha da ileri .götürebilirim. Kamım acıkır, 
doyurur robot. Canım bir kadın çeker; bulur teknoloji. 
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Ben insanım, kendime yeterim. Çünkü teknolojim var. 
Küçücük odamda binlerce alemin içinde 'yaşayabilirim. 
Yeter ki teknolojiyi gerektiği gibi kullanabileyim. Can sı­
kıntısı kalktı artık. Savaşlar da kalktı. Her insan çekilsin 
odasına. elektronik araçlar yardımıyla evreni gezsin. Dile­
diğini yaşasın. 

Senin kopyanı da yaparım belki. Elif Robot gelir, söy­
leşinın onunla. Yine de anlayarnadığım sebeplerden do­
layı seni özlüyorum. Sesini duymak istiyorum. Telefonun 
yetmiyor. Mektubun. Faksın. · 

Beni eleştir sevgili Elif. Yoksa mastürbasyonun sar-
hoşiuğu seni unuttux;acak bana. 

Hasretle kucaklıyonirn seni. 
Can arkadaşın Mehmet. 
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GÜL VE TEKNOLOJ1 

Sevgili Mehmet, aldım mektubunu. Mastürbasyon­
dan söz ettigin, hani, aydınlarimızın o büyük hastalıgın­
dan, teknolojinin bu işe �atkısından. Teknolojinin insanı 
hayal budalası yapabileceginden, bununda bireyle birey, 
bireyle toplum arasındaki ilişkiyi, dengeyi bozabilecegin­
den söz ediyorsun. 

Umuyorum, mektubun mastürbasyon degildir. Bili­
yorsun ben bu sözü sevmiyorum. İnsanın yalnızca kendi­
sini, kendi gövdesini, kendi düşüncesini sevmesini sev­
miyon.İm. Düşünebilmek, düşünceyle bir yerlere varmaya 
çalıŞma, bu amaçla araştırmaya girişme insanın duygu­
sal yapısını bozuyor. Kendine hayranlık gerekli, kendini 
sevme de; ama bütün bunlar "karşılıklı" düşünerek çok 
sesli biçimde başkasının düşünceleriyle iletişime geçilir­
se, ölçülü kalınarak yürütülürse anlamlı. 

Teknoloji besler düşlerimizi. Ama bizleri düşlertınize 
tıkmaz. tıkmamalı. Şimdilerde geliştirilmiş, geliştirilecek 
aygıtlarla düş dünyamızın boyutlan arttı , içertgi zengin­
leşti. Unutmayalım ki karşılıklı söyleşrneyi, dünyadan ve 
evrenden haberli olmayı da teknoloji sayesinde geliştir­
dik Birbirimizle haberleşmemiz kolaylaştı. Toplumsal et­
kileşimin hızı ve şiddeti arttı. 

Teknoloji kötü amaçlarla kullanılabilir. Hayal sömür­
mek için de. Hayal kurmasını bilirsek teknolojiyi kuJlana­
biliriz. Egemenligt altına kÖlay kolay alamaz bizi. tekno-
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lojinin denetimi bir tavır değişikliği ile olanaklı. lşte zor­
luk burada. Teknolojinin yarattığı birçok sorun (çevre so­
runu, ulaşım sorunu gibi. . .  ) teknolojiyle çözülmeye ça­
lışılıyor. Oysa teknolojiye bakışımızın köklü bir değişik­
liğe ihtiyacı var. Örneğin, neden gül koymayalım makine­
nin yanına? Ekranın önüne. Fabrikaları, atölyeleri. ora· 
lardaki çalışma düzenini daha sıcak. insancıl, yüreğimi­
zin ta ,içlerine işieyecek . biçimde oluşturamaz mıyız? Ha­
yat duygutarla yaşanıyor. Bilgiler, duygularla öğreniliyor. 
Anlam duygutarla veriliyor. Haksızlıklar var bu dünyada, 
hınçla yaşanıyor; savaşım var, tutkuyla sürdürülüyor. 
Unutma biz, seninle, teknoloji ozanlarıyıi. Bir görevimiz 
var teknoloji üstüne. Gül koy teknolojinin yanına. 

· 

Çelenk değil. Teknoloji  ölmedi. Bitmedi. lşler böyle gi­
derse, bitmeyecek de. Seninle, teknolojinin değiştirdiği, 
dönüştürdüğü dünyada iç dünyamızın isyanını, çığlığını 
duyurmaya çabalıyoruz. Bu, yanlış anlaşılmasın, teknolo­
ji düşmanlığı değil. teknolojiyi bir düşman gibi görmenin 
kimseye bir faydası yok. Bizi sarsıyor. Değiştiriyor. Bu 
değişikliğe alışamıyoruz. Sen mastürbasyondan söz edi­
yorsun. Sevgilisine alışamayanların bir hastalığı. Kendi­
siyle sevişmenin. Oysa, tanımıgereği sevişın e bizi "öteki"­
ne götürendir. Artık becerebilirsek, aşkı teknolojiyle ya­
şayacağız. Aşkımız değişecek. Kızına bana. Aşkın teknolo­
jiyle ilgili oldugunu ancak kitap kurdu Ömer anlayamaz. 
Artık folklor değişecektir. Hayat değişecektir. Biz ozanlar 
olarak, yakınıp durmayı bırakalım artık. Teknoloji bizi 
adam edebilir. Etmeyebilir de diyeceksin. Sen asi aydın 
rolünü seviyorsun. Karamsar. Ebedi muhalif. Aslında 
edebi muhalif onlar. Değerleri sorgulayacagız elbet. Ikti­
dan. Kuralları. Bilimi, s,anatı, inançlarımızı. Gülü tanı­
malıyız, bunu yaparken . . Beyninin içine gül koy Mehmet. 
Tabanca tüfek değil. (Pir Sultan Abdal'ı unutma!) Burnun 
bJr tabanca naroluşu gibi uzamasın, eleştlrdiğine. Eleştir­
diğin insanı sevmeyi öğren. 
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Kendinden hoşnut olma, mutlu :alma, işbirlikçi olma. 
statükocu olma degil ki! Muzdarip aydınlar! Sizi gidi ken­
dini begenmiş ıstırap çiçekler!. Dertlenip duı:-anlar. Dün­
ya yok olacak, çevre elden gidecek, teknoloji canavarları 
insanı sömürecek . . .  Dert çok, kahrolalım öyleyse: Aydının 
ilk görevi kahrolmaktır. Gülüyor musun bu sözlerime 
yoksa kalıroluyor musun? 

Dünyayı geziyorum. Öyle doga manzaralan, insan, 
toplum, insanlık manzaralan görüyorum ki! Kıyamet ya­
kında kopacak desem, ne denli sevinirsin biliyorum, Hep 
bunu bekliyorsun çünkü. Sevgili budala dostum benim. 
Mehmed'im. Kahırdır, mastürbasyon. Teknolojiyi istersen 
kullanabilirsin. Gül koy düşüncelerinin yanına, üstüne, 
altına. Hüzün gülü. Bıyıgından, esmer teninden, terleyip 
duran alnından emegini koy. Mutluluk emek ister. Emek 
mastürbasyona aykırıdır. Toplumsallıktır çünkü. Başka­
larını duyma, başkalarıyla birlikte olmadır. 

"Kahır" bizi adam eder. Edebilir. Mutlulukla bileşirse. 
"Bu zalim dünyada, haksızlıktan, akılsızlıktan başka ne 
var ki" diyeceksin. Isyan bizi besleyecektir. lsyanla gelen 
umut. _Elifim ve haklıyım. Evet, dünyada üzülecek çok 
şey var, sevinecek şeyler de. Teknolojiyi sevinç kaynagı 
haline getirmek, bizim elimizde olmalı. Gül koy teknoloji­
nin yanına. 

Gülün anlamını bilmiyoruz. Teknolojinin anlamını. 
Mektubunu okurken, uzun uzup düşündüm. Teknolojiyi 
soyutluyor, soyutladıgın içinde karamsar oluyorsul!· Ön­
ce bu tutumunu degiştir. 

Yok olmaktan korkuyorsun. Hayattan korkuyorsun. 
Mastürbasyon gerçeklerden kaçmaya çalışmaktır. Oysa 
gerçek, bulunacak bir umuttur. Karamsar. korkak insan­
lar sarmış dört yanımızı. Yaşamayı bilmeyen, teknolojiyle 
yaşamayı bilmeyen, dolayısıyla teknolojiye teslim olmuş 
insanlar kuşatmış çevremizi,. 

· 

Bilgisayar, bilgisayann hızlandırdıgı üretim, bilgisa-
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yarların yoğunlaştırdığı düşünme çabası, bütün bunlar 
bizim için. 

Biz kimiz? lşte burada sesimizi duyurmak zorunda­
yız. teknoloji ozanları olarak. Karar ver. biz kimiz? Beş 
para etmeyen, değersiz, zavallı varlıklar mıyız, mastür­
hasyon hastalığına tutulmuş? Dünyamız ekranda mıdır? 
O ekranı, o ekranın dışında kalarak yorumlamalıyız. Oy­
sa sen içine giriyorsun. Bir de gül var. Doğada ve hayat­
ta. 

Gül koy hayatın tam orta yerine. Ve bana yeniden 
yaz. Ben de sana yazayım. 

Elifim ve haklıyım. Gül koy Elifin yanına. 
Sevgiyle. 

E lif 
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ÇEVRE VE İNSAN: 
ELİF KIZ ILE GARİP ALİ 

.Au- Kız Elif, n'aber? (Bir kitapçının önünde otur­
muş, ağzında sigarası, yaka bağır açık yüzünde bir karış 

· sakalla, önünde dalgın yürüyen Elife seslenmektedir). 
Eli!- Sevgili Ali, nasılsın? Nerelerdesin? (Ali ayağa 

kalkar, birbirlerine içtenlikle sanlırlar.) 
Ali- Garip insanlar nerede olabilir ki? Garip Ali'nin 

bu dünyada yeri var mı sanıyorsun? Kimse "Yahu Garip 
Ali, nasıl bir çevrede yaşamak istersin" diye sormuyor. 
Sorsa da yanıt nedir bilmiyorum. Hayatın anlamını bil­
miyorum. 

Elif- Biraz yavaş konuş, yavaş. Önce, sen neden "ga­
rip" oluyormuşsun onu anlayalım. Seninle ne farkımız 
var ki? 

Ali- Çok farklıyız. Bir zamanlar aynı sınıfta okumuş. 
iki arkadaş olabiliriz. Önemli değil bu, sen 'Yupi'lerden 
biri olma yolundasın. Yayın hayatına atılacağını duydum. 
Bu işte önüne geleni çelmeler, zengin olursun, dünyan 
değişir. Basamaklan tırmanmak· için harcarsın herkesi. 

Elif- Aman Allahım, ne müthiş bir senaryo! Tıpkı ga­
riphğin gibi. Son dört yıldır Ingiltere'de olduğunu. orada 
çevre konusunda yüksek lisans derece� aldığını biliyo­
rum. 

Ali- Evet. namussuz Mehmet söylemiştir sana. Doğ­
ru. Okudum. Okurken anladım ki garibim ben. Dinle, 
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şöyle düşündürn: Bize özgü. bizim kültürürnüze özgü bir 
çevre düzenlemesi. mekan oluşturma görüşürnüz var mı? 
Yok. Çevrernizi. dünyada yerleşik değerler, inançlar dü­
zenliyor. Teknoloji de buna hizmet ediyor. Dilediğim gibi 
bir evde yaşayabiliyor muyum? lşin toplumsal. ekonomik 
yanını bir kenara bırak. kuşkusuz bu altyapı özellikleri 
çok önemli. asıl sorun. işin en acıklı yanı , nasıl bir evde 
yaşamak istediğimi bilmiyorum. Müteahhitler biliyor. mi­
rnai:"lar. inşaat i:rihhedisleri. Cebirnde diledigim kadar pa­
ra · olsa. bu parayı ancak aniann yaptığı, yapabildiği evleri 
satın almakta kullanabilirim. Diyebilirsin ki planını ken­
din yap. Yapanın kafamdaki plan da başkalan tarafından 
çizilmiş. Şimdi soruyorum, iyi düşün ve yanıtla: Ben bir 
garip adam değil miyim? Yerimi yurdumu tanzimden 
uzak, bir aciz, bir zavallı . . .  

EHf- N e  mantık! Hayran oldum. Bu kafaya göre h�r­
kes gariban. Çünkü kimse bilmiyor. yaşamak istedigi evi. 

All- Yok yahu, 'Yupi'ler biliyor. zengin iş adamlan, · 
sosyete yeni zenginler. . .  Ben karşıyım bu bilişe. Bu cahil­
ce bilişi protesto ediyorum. Insanıma garipliği öneriyo­
rurn. 

EHf- Breh, breh! Senin gibi hesaplı kitaph "garip" 
de görmedim doğrusu! 

All- Ukalalık etme! Bilgisayanının üstüne günlerce 
süren el emeği He işlediği tığ işi örtüyü örten teyzem de 
biliyor nasıl bir mekanda yaşamak istediğini. Kendini be­
ğenmiş bir okur yazar olarak sen de biliyorsun. Bu biliş 
yanlış. 

hş; 
Elif- Bildiğimi nereden biliyorsun? Senin bilişin yan-

All­
EHf­
Ali­
EHf­
AU-

fj 
Enişternizin sonunu hiç iyi görmüyorum. 
Kim � eniştemiz dediğin? 

Senin evleneceğin adam. 
Ne olmuş ona? 

Sen yersin o adamı, yahu? Bizim zamanırnızın 



kızları nerede? Kız gibi kızlar? Hepiniz birer erkek oldu­
nuz. Tatsız tuzsuz. "Yuvayı dişi kuş yapardı. " Yuvamız 
yok, çünkü di�i kuş kalmadı . 

. Elif- Gerçekten garipsin Ali . Ama sözcüğün öbür 
anlamıyla. Kafanın nasıl çalıştığını anlamak çok zor. Bel­
ki üşüttün. Belki de sürekli oyun oynuyorsun. Aptalca 
şeyler bunlar. Ben yamyam mıyım ki insanları yiyeyim? 
Benim için sen böyle düşündüğüne göre yamyam sensin. 
Düşünce yamyamı! Kadınlar "bozulduğu" için mi çevre­
ınizi oluşturamıyoruz? Burilın için mi "kendimize uzak" 
evlerde oturuyoruz? Sıcacık sevgileri yaşayamıyoruz? 

Ali- Sen farklısın Elif, şıp diye aniadın düşünceleri­
mi! Birçok şeyle birlikte kadınlar · da bozuldu. Kendilerini 
toplumun yanlış yerinde görüyorlar. Kendilerine yakış­
mayan rolleri üstleurneye çalışıyorlar. Ev, bir yuva olmak­
tan çıktı. Sığınak oldu. Barınma yeri. Evlenn sıcaklığı yit­
ti. Kadınlar soğuyor. 

Elif- Ne müthiş teori! İngiltere'de bunları mı öğren­
din? Çevre sorunun, ne enerji sorunuyla ne teknolojiyle 
ne de kiriilikle açıklıyorsun. Çevre sorunu sence nasıl bir 
evde yaşayacağını bilememe sorunu oluyor. Hayret! 

Ali- Şaşarsın değil mi? Garip Ali'yi tanıdıkça şaşaca­
ğın daha çok şey olacak! 

Elif- Kusura: bakma ama, bu beş para etmez teori­
lerin hiç ilgimi çekmiyor ki şaşayım. 

Ali- lşte neden garip olduğumu aniadın mı? Kimse 
beni önemsemiyor. Egemen görüşlerin, egemen bilgilerin 
kulu ohnuşuz hepimiz. Ben "mikro" düzeyde düşünüyo­
rum. Evimiz bozuldu, Elif. Evi bozulan insanın dünyası, 
doğal, toplumsal. falan filan çevresi de bozulmaz mı? Ka­
dın bozuldu. 

Elif- Maşallah, erkeklerimiz sapasağlam yerlerinde. 
Onlar bozulmadı hiç. Örneğin, sen hiç bozulmamışa ben­
ziyorsun. 

Ali- Ben değiştim. Garipleştim. Çünkü anladım. tek-



noloji her şeyi düzlüyor. Yuvalanmız sığınak haline geti­
riyor. K.adınlarımızı acımasız, sevgisiz, şefkatsiz 'yupi'lere 
dönüştürüyor. Geleceğin çocuklan için üzülüyorum. Ana 
şefkati nedir. bilemeyecekler. " 

Elif- Korkma. sevgi hep olacaktır. Korkunun, endi­
şenin ardında. Akıllı olan sevgiyi bulacaktır. 

Ali- Akılla sevginin ne ilgisi var? Aklımız kurutuyor 
sevgiyi. 

Elif- Sen kurutuyorsun (hışımla kitapçıya girer, raf-. 
tan bir kitap çekerek okumaya koyulur) . 

Ali- (K.itapçının önüne çöker. sigara yakıp bir türkü 
söylemeye başlar) . . 

"Kim okurdu, kim yazardı? /Bu düğümü kim çözer­
di? /Koyun kurt ile gezerdi/Fikir başka başka olmasa . . .  " 
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ÇEVRE-İNSAN DÜÖÜMÜNÜ · KİM ÇÖZER? 

Elif- (Kitapçının kapısında oturmuş türkü söyleyen 
Ali'nin sesine kulak kabartır, yüzünde gizli bir gülümse­
me oluşur. Türkü kesilince usulca yanaşır Ali'nin yanı­
na.) Neydi sözleri, söylediğin türkünün? 

Ali- Çığırdığım türkünün mü? MKim okurdu, kim 
yazardı/Bu düğümü kim çözerdi? /Koyun kurt ile gezer­
di/Fikir başka başka olmasa."  

Elif- Müthiş! Seni anlatıyor. 
Ali- Seni de! Sen kurt, ben kuzu. Garip Ali hep kuzu­

dur. 
Elif- Çarpıtma yine. Düğüm nerede çıkıyor, gör.üyor 

musun? Fikir başkalığından. Kuı:tıar ve kuzular var dün­
yada. Farklı düşünceler, yaşama biçimleri, yaşama an­
layışları var. Farklılıklar var. 

Ali- Garip Ali, farklıdır! 
Elif- Kimin koyun, kimin kuzu, kimin garip kimin 

yupi olduğunu anlamak çok zor. Hegel'in efendi-köle di­
yalektiğini biliyorsun. 

Ali- Doğru. Bak işte burada Mgaripliğin" anlamı deği­
şiyor. Garip, çaresizliği ile dünyanın değiştirilmesine kat­
kıda bulunabilir. Insanla çevresi arasındaki ilişkide ga­
riplik; unutulmuş, ama olması gerken bir öğedir. 

k. , ı .  
Elif- Gariplik; şaşkınlik, kafa karışıklığı değil olağan 
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Ali- Egemen olana bir tepki. Bir bilmeyiş, tınmayış 
hali. Yupilige tepki. 

EUf- Burada berbat bir şey var ama. Garip, kendi 
kendini yok eden biri ya da "gariplik" tuhaf paradokslar 
içeren bir kavram. Garip, işlevi olan biri oldugunda garip 
olmaktan çıkıyor. Hınzır biri oluyor. Işlevi olmadığında 
ise hiçbir işe yaramayan bir asalak durumunda kalıyor. 

Ali- Gözünü sevdigim Elif! Gel seni bir öpeyim (Kal­
kar, Elifi alnından öper) .  Içimi senin sözcüklerinden işit­
tim. Düşündüklerimi söyledin. Bir düşünce perisi misin 
ne? 

EUf- Tıraşı kes. Tebrik amacıyla öpüşmelerde de pek 
iyi niyet sezmiyorum hal 

Ali- (Kızanr, yutkunur, sürdürür konuşmasını) Ga­
rip, bizim kültürüroüzde var. teknoloji karşısında hep çı­
gırtkan bir rol üstlenmişiz. Bilim cazgırlıgı yapmışız. Oysa 
tutumumuz garipçe olmalıydı. Garipsemeliydik teknolo­
jiyi, Batı kaynaklı bilimi. 

Ellf- Her lafında bir teori var Ali. Teori Fatma'yı geç­
tin. 

Ali- Teori Fatma qa kim? 
EUf- Bir arkadaşım. Evren ve toplum hakkında teori 

üretir, pardon teori düzer. Tanışsan bayılırsın. Teori Fat­
ma ile Garip Ali (gülmeye başlar) 32 kısım tekmili birden. 
Bir sitke koyanz ikinizi. Keyfinize doyulmaz! 

Ali- Sen görüşümü eleştir önce. Bırak eglenmeyi. 
EUf- Garipçe tutum, emperyalizme direnç oluştur­

maz. 
Ali- Yanlış. Ne yaptık biz? Bilimci bir tutuml�. pozi­

tivist bir kafayla kendi benligimizi, kişiligimizi gözetme­
den dıştan gelen teknolojiyi, bilimi buyur ettik! Ne yanlış! 
Bilimden kuşkulanmak gericilik sayıldı. Körükörüne, ez­
bere!, kalıpçı bir kafayla ilim-fen savunması yaptık. 

EUf- Gerekliydi belki. Degtşfmin motoru oradaydı. 
Askert olarak gerekliydi, ekon.omi �larak gerekliydi. Bilim-
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siz, . teknolojisiz k\m değişebilir ki? 
Ali- Teknolojiye direncimiz olmamış değil. Ürkmüşüz. 

Benliğimiz! yittteceğimizi sanmışız. Ama pragmacı bir tu­
tumla (Bizim kültürümüz pragmacıdır!) yararlanmaya ça­
lışmışız nimetlerinden. Teknolojiyle bütün sorunların çö­
zülebileceğine inananlanmız da olmuş. Garipsememişiz 
bulunduğmuz durumu. Garipçe tavırı geliştlrememişiz. 

Elif- Yahu Ali, bu kadar da uçulmaz. Teknolojiye 
karşı garipçe tutumu nasıl geliştirebilirsin? Hiç gerçekçi 
değil! Onu almak, hayatına uygulamak, ona katkıda bu­
lunmak zorundasın. 

Ali- Garip Ali'nin sesini kimse duymayacak mı? Bir 
"düğüm" var çığırdığım türküde olduğu gibi. Kuzu ile 
kurt, bir arada yaşayacaktır. Kuzunun kurda attığı bir 
postadır gariplik Teknolojiyi benimsemeye dirençtir. Be­
nimseme aşamasını gözden geçirmektir. Edilgin bir din�­
niştir dünyaya. Bilgece direniştir. Yunus'un direnişi gibi, 
Pir Sultan Abdal' ın. Bir "iç güç', tinsel, manevi güç gerekli 
bize teknoloji karşısında. Gariplik böyle birşey. Hınzırca, 
kumazca pragmatik bir tutuıp. değiL Estetik, ahlaki bir 
isyan. 

Elif- Pek anlayamadım. Kafam da epey karıştı. Çev­
re-insan düğümünü garipler mi çözecek? Tasavvufi bir is­
yan mı? 

Ali- Benzerlik var. ama yeni bir yol, benimki. 
Elif- Türkiye'de ne çok yeni yolcu var. Herkes ken­

diyle başlıyor. 
Ali- Benim düşüncemin dayandığı bir gelenek var. 
Elif- Sana Teori Fatma'nın telefonunu veriyorum. 

Ara onu. 
Ali- Garip Ali sesini duyurur belki. Basmakalıp dü­

şüncelerin cenderesinden kurtulur belki benim insanım. 
Düşünmeyi öğrenir. Yaratmayı öğrenir. Cümle çirkinle­
rin. cinayetlerin. saldınlanri iç dünyası gelişmemiş, sevgi­
den, gönülden uzak insanlarca gerçekleştirildiğini görü� 

59 



yoruz. Garipliğini, gariplerini yitirmiş bir kültür, iç zen­
ginliğini iç insanını yitirmiştir. Beni dinlediğin için teşek­
kür ederim (Elif, yürümeye başlar) . Korkma kız, teşekkür 
öpücüğü kondurmayacağım. Hiç gariplerden korkulur 
mu? 
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MINAREDEN AT BENİ 

.Au- Fatma Hanım'la mı görüşüyorum? Ben Ali. Ga­
rip Ali de derler, Elifin arkadaşı, telefon numarasını on­
dan aldım. Rahatsız etmiyorum ya? 

Fatma- Evet, Elif sizden söz etmişti. Hayır. rahatsız 
etmiyorsunuz. Vakit gece yansını çoktan geçti ama, ben 
uyurnam geceleri._ 

Ali- Sanınm. teori üretirsiniz . . .  Elif sizden "Teori Fat­
ma" olarak söz etti. 

Fatma- Öyle söylüyorlar. çok aptalca. Ben kimseye. 
örneğin �Eylem Hüseyin" diyor muyum? Sığ bir kültürde 
soluyoruz. Düşüncenin adı, sıfatı teori oluyor. Üstelik te­
oriyi adiann önüne getirilen "K�;I" , �salak, "Hımbıl" gibi 
kullanıyorlar. Teorinin ne olduğunu kimse bilmiyor. Bil­
mek de istemiyor. Sonucu ne adına, ne pahasına olursa 
olsun elde etmeye çalışan insanlanz. "Teori gavurdan, ey­
lem bizden" demiş durmuşuz. Ama her alanda böyle ol­
muş. Teoriye vakit yok hayatımızda. Çeviri kitaplarla teo­
ri ithal ediyoruz boyuna. Yurtdışına gönderdiğimiz adam­
larla. Gidip, teori kucaklayıp, doğrusu teori kapıp geliyor­
lar. 

Ali- Abartıyorsunuz Fatma Hanım. Bi,iın kültürü­
müzde çalıştığı alanın kuramlan. kuramsal Jüzenleriyle 
ilgili katkılan olan kimseler yok mu? 

Fatma- Olabilir canıı_n efendim, ben genel gidiş üze­
rinde konuşuyorum. Örneğin teknolojimizi alalım. Üreti-
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min kurarnları üstüne, mühendisliğin , piyasanın sorun­
ları; teknolojiyi hayatımızda nasıl kullanacağımız üstüne 
kurarnlar 'geliştirmeye çalışanlarımız çok az. Dışarıdan 
"getirtilecek", uygularnaya sokulacaktır. Uyguladığımız 
teknolojinin neden seçildiği , nasıl bir dünyada yaşanmak 
için yaratıldığı sorusu gündeme alınmıyor. 

Ali- Biz bu sözler� çok duyduk, "teori üretme eksik­
liğimiz" sözü çok teorik! Yani gerçek koşullarla ilgili değil. 
Bu ülke, onun gerçeğini yaşayarak kavrayabilenlerin çö­
zebileceği sorunlarla dolu. Karnı aç, kafası aç. Acil sorun­
ları var. Hasta önünüzde, hemen "müdahale" gerekiyor. 
Sizse daktariara "teorik" tartışmalarını öneriyorsunuz. 
Ameliyat masasında hasta ölecek, doktorlar masa çevre­
sinde teorilerle uğraşıyor! Siz hangi ülkede yaşıyorsunuz 
Fatma Hanım? Burası İsviçre mi? Türkiye! İnsanlar 
ölüyor. Yanıyor. Siz yanınıyar musunuz? 

Fatma- Gerçekten karşımda konuşan Garip Ali mi? 
"Garip" teorik bir söz değil mi? Siz Elifle bizdeki yupi ti­
pine isyan ederek "garip"liği önerdiğinizi söylemeiniş miy­
diniz? Bu, temelde teorik bir çıkış değil mi? Türkiye'nin 
yanışına kim yanmaz ki? Acil sorulan anlatırken çizdiğin 
resim de teorik bir bakış�n sonucu. İş bölümü diye birşey 
var. Hastanın başında teori tartışmak yanlış. Düşün­
meden, teorisi. araştırması olmadan belki kurtannın di-

. yerek neşter vur�ak da yanlış hastaya. Hastayı, hastalığı 
tanımalı, önce. Bunun için kendi gözümüzle görelim has­
tayı. Kimimiz uygulamada derinleşsin, kimimiz teoride. 
Gavurun yaptığı teoride kendi kaygı ve endişeleri vardır. 
Kendi kaygılarımızla kuralım teorimizi. Bu bir lüks değil. 
Bu bir tedbir! Bu bir gerçekçilik! Yaşama sorunlarının 
üstesinden gelme biçimi. 

Ali- Anlıyorum. Sözlerinizde tartışmalı noktalar pek 
çok. Ama öncelikle sizi arlamak istiyorum. Öğrenim du­
rumunuzu öğrenebilir miyim? 

Fatma- Hoppala! İnsanları diplomalarına göre değer-
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lendirmek de sızın "teorik" plmayan gerçekçiliğiniz 'her­
halde. Söyleyeyim lise mezunuyum ben. 

Ali- Kızmayın. Anlamıştım. Üniversite okusaydınız, 
hele hele ardında gelecek akademik bir yığın unvanınız 
olsaydı, o zaman böyle düşünmezdiniz. Peki, şu anda uğ­
raştığınız "teoriyi" öğrenebilir miyim? 

Fatma- Hani bir deyişimiz vardır: "Minareden at be­
ni/in aşağı tut beni". lşte teorim bul Teknolojinin hayatı­
mızdaki yerini bu iki dizede buluyorum. 

Ali- Insan yaşadıkça neler öğreniyor. Siz benden d·e 
"garip"siniz Fatma Hanım. "Minare, at, tut" böyle saçma 
sapan teori m i  olur? Hiç değilse Açık Öğretim'e kayıt yap­
tırın da "ilim" öğrenin biraz! 

Fatma- Kızmayacağım. Sabırla anlatacağım. · Bakın 
teknoloji nereye geldi: İnsan teknolojiden kendini yük­
seklerden atmasını bekliyor. Türküde "minare" bu yük­
seklik, isterseniz "kule" de diyebilirsiniz. At beni yük­
sekten,  bunun için çıkar doruklara beni, olanaklanndan 
yararlandırarak" diyoruz teknolojiye. Bir çeşit intihar öz­
lemi söz konusu, burada. Var olmanın uç noktalannda, 
insan için yaratılmış te�olojinin, insanın bu dünyadaki 
serüvenini yaşamasında ona büyük bir "tehlike" endişesi 
ya da coşkusu sunduğunu görüyoruz. Endişeden söz 
eden düşünürler vardır. (Heidegger'in "Angst"ı gibi. . .  ) Ben 
eaşkuyu da katıyorum işin içine. Yaramaz bir Çocuk gibi. 
Teknolojiye öneriler bir şey vardır; "Gel seninle atıp-tut­
maca oynayalım. Beni at aşağı, düşerken endişeyi, aynı 
zamanda, ölüme yaklaşırken yaşamanın coşkusunu du­
yayım. Ama, nasıl yapacaksan, inip aşağı tut beni de dü­
şüp bir yanımı kırmayayım, ölmeyeyim. Teknoloji bana 
oyun oynat! Teknoloji, benim oyun arkadaşım ol! Güçlü­
sün, çıkar yükseğe beni, ben düşerken düşme hızımdan 
daha hızlı in aşağı. tutuver beni. Düşmenin ve ardından 
kurtulmanın tadını duyayım damarlanmda. Hayatıının 
ne denli önemli, anlamlı olduğunu kavrayayım" diyoruz. 



Ali- Önlemli bir hayat! Aşağıda tutuluyorsun çün­
kü. Temin hakkında ilk eleştirtın şu: Tam Avrupa insanı­
na göre. Adamlar hayatın anlamını yitirmişler "Warum le­
ben Wir?" "Neden yaşıyoruz yahu?" diye dolanıp duruyor­
lar. Teknoloji onlan çıkanp çıkanp atar ve tutar. Bu zor 
değil. Dünyada yerlerde sürüneo bir yığın insan varken 
teknoloji mineraden atar, yerde de tutar! Bunun için bi­
zim minareleri de kullanabilirler; daha "egzotik" olur on­
lar için. Biz de turizmden para kazanınz. 

· 

Fatma- Ahmakça konuşma! Hayatım boyunca se­
nin gibi sığ kafalı adamlarla uğraştım. Tearimi anlattığı­
ma pişmanım. Sen "garip" falan değilsin. Git de boyalı 
magazin dergilerine muhabir ol! Entelektüellerimizle dal­
ga geçer, para kazanırsın. 

Ali- Lütfen kapatmayın telefonu Fatma Hanım. Teo­
rtsyenlerimiz eleştiriye tahammül etmeli. Sizi bu toplum 
miQ.areden atarsa ancak benim gibileri tutabilir. 

Fatma- Defol küstah adam! (Telefonu kapatır) 
Ali- (Söylenir) Peki seni aşağıda tutnlayayım da gör! 

64 



BİZDE NEDEN FELSEFE YOK? 

Karanlık, yağmurlu bir gece. Yazlık: giysileri içinde 
Elifle Mehmet sınlsıklam, yağmurun altında koşmakta­
dırlar . . .  

Mehmet- Elif, biliyor musun bizde neden felsefe yok? 
Elif- Olmadığını nereden çıkanyorsun? Köş hadi, bir 

ağaç altı bulalım da tartışalım. Bak kırlara uzanan yürü­
yüşümüz nasıl bitti? ''Teknoloji kafalı" insanlar olsaydık, 
teknik aklımız olsaydı biraz, böyle ahmakça ıslanmazdık. 
Belki bu yüzden bizde felsefe yok! 

Mehmet- Evet, "teknik" insanlar olsaydık, meteoro­
loji  raporlamı öğrenir de yola çıkardık. Yanımızda şemsi­
yelerimiz olurdu. Bak, karŞıda ulu bir çınar görüyorum. 
Bizi koruyabilir yağmurdan. Teknoloji yardımımıza koş­
ınadı ama doğa ne kadar çömertl Yardım ediyor bize! 

Elif- Ne ters adamsın yahu! Bu yağmuru başımıza 
yağdıran da doğa değil mi? Teknoloji mi yoksa? 

Mehmet- Elifciğim, bu sorularda hep "felsefe" var! 
Önce gel. a:ğacın altında bir �oluklanalım. 

Elif- Felsefe yoksa da çınar ağaçlan hahi var bizde. 
Mehmet- Ben de şaşınyorum doğrusu, nasıl var? Bi­

rileri odun niyetine kesip kurutmamış bu ağacı. 
Elif- Kültürüroüzde ağaç sevgisi vardır. Ağaç kutsal­

dır. Bizde bilgelik var. Bilgece dünya görüşü. ı;dsefeye 
dör:ıüşmemiş bilgelik. 

Mehmet- Biliyor musun, böyle bir değerlendirme de 
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felsefe gerektiriyor. Gelenekten gelen, yaşayışımızdan da­
mıttığımız bilgeliğimize belli bir uzaklıktan bakabilip onu 
irdeleyebilmek. . .  eleştir�bilmek. . .  tartışabilmek değiştire­
bilmek. . .  dönüştürebilmek. Felsefenin açacağı ufka zo­
runluyuz. 

Elif- Dünyanın oldukça "kritik" bir coğrafyasında 
"kritik" bir toplumuz; ikimizin içine düştüğü durumu ge­
nelleyebilir miyiz bilmiyorum ama "teknik akıl" eksik biz­
de. Teknolojinin ve bilimin çok gerekli olduğunu biliyo­
ruz. Onları kullanarak bir an önce çözüme, sonuca git­
meye çabalıyoruz. Bu da felsefe özürlü bir toplum oluşu­
muzun bir göstergesi. 

Mehmet- Ne güzel aniaşıyoruz seninle. Şimdiye dek 
söylediklerine hep katıldım. Uyuştuk seninle. 

Elif- Bu neyi gösteriyor. biliyor musun? "Uyuşuk" 
insanlar olduğumuzu. Felsefe ise "acar" insanlar istiyor. 
Kolay uylaşımlann, uzlaşımlann insanı değil feslefi in­
san . . .  

Mehmet- Neden huysuzluk, karşı çıkış muhakkak 
felsefi olsun ki? Anlaşa anlaşa, (güler . . .  ) koklaşa koklaşa 
da felsefe yapılamaz mı? 

Elif- Tam değil. Temelde "rahatsız" bir insandır fel­
sefi insan. Bu rahatsızlık somut yaşama sorunlannda 
kaynaklanmaz yalnızca. Yani şimdi biz sınisıklam ısla­
nıp, bu gecenin karanlığında üşümeye balşadığımız için 
felsefeyi sorgulamıyoruz. Hayata karşı felsefi bir yönelme 
içinde anlamlı olabilir yapacağımaz tartışmalar . . .  

Mehmet- Nasıl bir yönelme bu? 
Elif- Gündelik yaşayışımızın bir anlamda "askıya" 

alınması gerek. Askıya aldığımızda bütün çözüm yollan 
sorunlaştırılabilir yeniden. Hayatımızda felsefeye yer aça­
bilmek, bilgilerimizin ve gelenekten, eğitimden gelen bil­
gece tutumların sorgulanması, yeniden araştırılmasıyla 
olanaklı. 

Mehmet- Sahi, bizim kültürüroüzde 'yeniden" baş-
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lama anlayışı yok! Birtakım inanç öbeklerine sıki sıkıya 
sarılıyor onları "yeniden" sorgulamayı düşünemiyoruz. 
Bu yüzden hayat bize sürekli oyun oynuyor, · �yeniden" 
karşımıza çıkarıyor sorunları; bir türlü üstesinden gelec 
miyoruz. 

Elif- Çünkü, "yukarılardan" bir yerlerden düşünce­
ler gelsin istiyoruz. Hayat bizim dışımızda yeniden yeni­
den sorunlan başımıza kakıp duruyor. Koşullar sürekli 
değişiyor, biz düştüğümüz denizdeki yılana sanlarak hep 
aynı kalan kuramlarla yanıtlar anyoruz sıkıntılanmıza. 

Mehmet- Değişen karşısında ne yapacağımızı bilmi­
yoruz. Değişeni kollayan, onunla değişen, dönüşen, ama 
farklı bir düzlemde geliştirebileceğimiz sabırlı araştırma 
yollarımız, bunun için peşinde koşacağımız bakış açıla­
nmız yok. 

Elif- Tekrar dönelim, "askıya alma" endişemize. An­
lamak, yorumlayabilmek büyük bir paradoksla birlikte 
giriyor yaşayışımıza. Anlamak için, anlayacağımız nes­
neyi, konuyu hem içten yaşamamiz gerekli hem de araya 
bir uzaklık koyarak . . .  Uzaklık konarnazsa değişik durum­
lar arasındaki bağlantılan göremeyiz. İçten yaşamazsak 
anlamamız gereken durumların özgüllüğünü, kendine öz­
gü yapısını kavrayamayız. Değişmeyiz. Değiştiremeyiz. 

Mehmet- Sıkı dur, bir tezle geleceğim karşına, biraz 
ters gelecek sana: "Mucizeye" olan gereksinimizi anlaya­
madığımız için felsefeyi kavrayamıyoruz. 

Elif- Ne demek "mucize"? 
Mehmet- Alışılmışın dışında, gerçeklik anlayışımı­

zın ötesinde, gerçekliğin olabileceğine ınanmak . . .  Mucize­
ye inanmazsan, "yeni"den yola çıkamazsın. Dinsel konuş­
ma biçiminde alma bu söylediklerimi. Bir takım "kutsal" 
kişilerin doğa yasalama karşı yaptıkları işleri söylemek 
istemiyorum. Olağan sandığımız yaşayışımızın olağan ol­
mayabileceğini, yeni diye bellediklerimizin yıpranmış ol­
duğunu, yasa diye bellediklerimizin yasa olmadığını göre-
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bilmektir mucize. Bu anlamda felsefeyle gelir. felsefeyle 
başanlabilir. , 

EUf- Yıkan birşey öyleyse mucize, kalıplan kıran . . . 
Mucize gerçekleşirse, mucize olmaktan çıkar bu durum­
da. Demek ki mucize hiçbir zaman olmayacaktır. Olursa 
mucize degildir çünkü, olagandır ki gerçekleşmiştir. 

Mehmet- Içine okudun mucizenin. Mucize, içinde 
yer aldıgı ortam için belli koşullar içinde mucizedir. Marx' -ın 
Hegel'i başaşagı etmesi ömegin, o Hegelci düzen içinde 
bir mucizedir. Newton kuramında E =  mc2 bir mucizedir. 

EUf- Öyleyse bilgeligin oturmuş kalıplarını yıkan, du­
varlarla çevrilmiş düşünce sistemlerini geniş ufuklara 
dogru açan, apansız (elbette yıllarca süren birikimler so­
nucu) patlamalardırl 

Mehmet- Adına Kuhn'cu anlamıyla "devrim"ler de 
denebilir belki. Evrende sürüp giden çılagan degişimlerin 
birdenbire kendini duyurmasıdır. 

EUf- Öyleyse, bizde felsefenin olmayışını mucizeye 
inanı:nayışımıza mı baglıyorsun? 

Mehmet- Bir anlamda evet! Bak, bu ateşli konuş­
malar ısıttı tenlerimizi, nereqeyse kuruttu giysilerimizi. 
Seninle felsefeyi ve mucizeyi konuştuk. 

EUf- Olagan bir gecede miyiz şimdi? Yoksa yaşadık­
lanmız ve düşündüklerimiz bir "mucize" mi? Gerçekçi 
olalım. Iyi düşünelim. 



BİLGİSAYARIMDAKİ KUŞ 

Elir. önünde duran bir yığın dergi arasından Meh­
met'e seslenir: - Ne müthiş gelişmeler oluyar, izliyor mu­
sun bilgisayar teknolojisinde? 

Mehmet- Neye "müthiş" diyorsun bilmiyorum. Soluk 
soluğa bir yanş var. Pazar kapma. var olma savaşı. Geliş­
mek, geliştirmek zorundalar, yoksa yok olurlar. Sen bilgi­
sayar okudun, anlıyorsun. lzliyorsun. Belki birkaç ay 
okumasan gelişmeleri, gidişi bir daha yakalaman çok zor 
olacak. lrili ufaklı bir yığın şirket İnanılmaz bir hızla "yeni 
buluşlann" peşind� koşuyor. 

Elif- Yanıldığın bir nokta var: Bilgisayar mantığının 
temellerini, bu temel üzerinde yükselen teknolojinin ana 
ilkelerini yakalarsan. aynntılar bir yana, gelişmelerin akı­
şını herhangi bir noktadan kalkarak yapfilayabilirsin. Be­
nim yaptığım da o. Bilgisayar ve elektronik mühendisliği 
okurnama rağmen anlayamadığım, kaçırdığım noktalar 
olsa da, "ardında ya tanı" kavradığım iÇin . . .  

Mehmet- Böbürlenmeyi bırak. Elife yakışmıyor. Uka­
lalık etmeden bana şu "ard"ı anlatır mısın? Teknolojinin 
yanına gül "koyan kız, göster bakalım bilgisayann ardım! 

Elif- Bizim insanımızda "övgü" dinleme gücü yok. Şu 
anlamda: Kendini öven, ama .abartarak değil, yalnızca 
niteliklerini başkalanna anlatmaya çalıştığı için, kendini 
övüyormuş gibi görünenleri dinleyemiyoruz. Bir başkası 
bizi övse hoşumuza gidiyor, yalan da olsa övgü sözleri, 
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itiraz etmiyoruz. lşin acısı, ne kendimizi ne de bir baş­
kasını övmeyi bilmiyoruz. Övgü dinlemeyi de. Ben senin 
arkadaşınım degil mi? Bırak kendimi kendirnce nasıl gör­
dügümü anlatayım sana. Sabırla, sevgiyle dinlemesini 
bil. Dostluk biraz da buradadır: Dostumuz hak etmişse, 
kendini bize övmelidir. Onun övgüsünü üleşmeyi bilme­
liyiz, dostu isek. 

Mehmet- Bilgisayatm ardını sormuştum, dostlugun 
degil. Nasıl dost olunacagını senden mi ögrenecegim? 

Elif- Teknoloji ögrenilirken, dostluk da ögrenilse. tn­
san olma, birlikte coşma, birlikte acı çekme. birlikte dü­
şünme ögrenilebilse. Sınıflanmız ne kadar soguktu okul­
da! Hocaların çogu soguktu. Çıkarlarından, teknik bilgile­
riyle kapamaya çalıştıklan zayıflıklanndan ibarettiler. 
Ben mühendis oldum sonunda, ama çok acı çektim. Tek­
nolojiyle uğraşan insaniann sıglıkları beni hep ürküttü. 
Ne isterdim biliyor musun? Bana bir masal anlatır gibi 
anlatsalardı elektronigi. Tahtadaki denklemler, devre şe­
malan saçlanını okşasaydı, müztgini duysaydım düşün­
cenin. 

Mehmet- H ayda . . .  Dagıttın yine. Saçmaladın. Teknik 
belli bir tavırla ögrenilir. Ciddi iştir. Senin gibi şımank, 
sevgi açı küçük kıziann işi degildir. Anaokulu mu teknik 
üniversite? Nasıl okudun da bitirdin okulu? Hem de iki 
bölümü birden! 

Elif- "Akıllıyım" desem bana kızacaksın yine. Sen ba­
sın-yayın okudun. Ne komik! Nereyi basıp. neyi yayınla� 
yacaksın, merak ediyorum. 

Mehmet- Kız olmasan sana öyle bir cevap verirdim 
ki dudakların uçuklardı. 

Elif- Neyse keselim. Iş yine kahraman erkeklik şaka­
Ianna dönecek. Sorunu yanıtlamaya çalışayım, senin an­
layabilecegin biçimde. Derler ki, bilgisayann zeka yaşı sı­
fırdır. Ona ne verirsen, onu alırsın. Yazılımında ne varsa, 
donanımının yapısına göre sunar sana. Sürpriz yoktur 

70 



bilgisayann dilinde. Mantığını kavrarsan donanutunın ve 
yazılımının işi bitmiştir. Yeteneğini. sana ve verip ne vere" 
meyeceğini anlarsın. Olağan ki uzma'nhk isteyen bir iş. 

Mehmet- Insan da öyle değil mi? Senin genlerindeki 
şifreleri. şimdiye dek yaşadığın tüm deneyimleri bilirsem, 
sende de sürpriz kalmaz. 

Elif- Insanı bırak şimdi. Onu sonra konuşuruz. Be­
nim itirazım daha makine. bilgisayar aşaması'nda başlı­
yor. Kuş ve bilgisayarda. Kuşu çıkarabilen, görebilir onu. 

Mehmet- Kuş, senin kafanda Elifçiğim! Hangi bilgi­
sayar uzmanı söylüyor, bilgisayada kuş olduğunu? 

Elif- Benim terimlerimle hiçbiri söylemiyor. lma 
edenler olabilir. 

Mehmet- Kendi kendini programlayan bilgisayarlan 
mı demek istiyorsun? Ne demek "kuş"? Bir yaratı, bir 
sürpriz mi? Bilgisayarın donanımında varsa "kuş" elbette 
"çıkış"ında · görülür! Biri koymuşsa oradadır! Şapkasında 
zaten tavşan vardır. 

Elif- Beni , iyi dinle. Bu görüşünle bilgisayadaki 
�kuş"u göremezsin. Kuş insandadır. Evrendedir elbet. Bil­
gisayarın donanımındaki kuşun görünmesinin pek bir 
anlamı yok. Tezimi iyi anla. Bilgisayarla olan ilişkimizin, 
onlara bakışımızın değişmesiyle görebiliriz kuşu. Bilgisa­
yarları bir hizmetçi, bir köle gibi görürsek, onlar bize yal­
nızca beklediklerimizi verebilirler. Oysa, onlar neden kö­
lelerimiz olsunlar ki? 

Mehmet- Şu eşyayı "insanlaştırma" huyunu sevmi­
yorum. Bilgisayarlar niçin, hangi amaçla yapılmışiarsa o 
amaca. hizmet ederler. Amaçları arasında "kuş" çıkarma 
varsa kuş da çıkarırlar. 

Elif- Makinelerle olan ilişkimiz teknolojinin gelişimi 
boyunca değişmekte. Gelecek yüzyıl bu ilişkiler temelden 
değişecek. Onlar da bizden biri olacak. Çevrerhizle olan 
ilişkimizi düşün. Ağaçlara -ve karıncalara saygı duymamız 
gerektiğini anlamadık mı? Onlarda insanlar kadar bu ev-
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rende yaşama. hakkına sahip değil mi? Denizleri, havayı. 
toprağı kutsal varlıklar olarak saygıyla karşılamamız ge-
rekmiyor mu? � 

Mehmet- Toprağı ekip. havayı solumayacak mıyız? 
Agacı kesmeyecek miyiZ? Açlıktan. havasızlıktan. enerji-
sizlikten ölelim mİ? 

· 

EUf- Saptırma. Biz onlara, onlar bize, bu evrendeki 
hayatımızı sürdürmemiz için gerekeni sunacağız. Işte bil­
gisayar. başlangıçta hangi amaçla oluştunılmuş olursa 
olsun. giderek . karmaşıklaşan yapısıyla içindeki "kuş"u 
sergileyecektir. Kendine özgü, saygıdeğer bir yapısı oldu­
ğunu, insana hizmet ederken, insandan da. hizmet bekle­
diğini duyuracaktır. 

Mehmet- Ne demek istiyorsun? Elbette bakımını ya­
pacağız bilgisayarın, satın ·almak için milyonlar harcıyo­
nız. 

EUf- Anladım ki sen bu kafayla ondaki kuşu bir yığın 
insan gibi göremeyeceksin. Hala gerekli tavır değişikliğini 
gerçekleştiremiyorsun, bakışında. 

Mehmet- Nasıl bakayım istiyorsun ki? Bir insan gibi 
mi göreyim onu? 

Elif- Kendine özgü bir' varlık olarak gör. Onun varlı­
ğının, giderek oluşan değişen varlığının özgül yanını kav­
ra. Ondaki kuşu görebilirsin o zaman. O zaman bilgisa­
yar, balıçendeki btr ağaç gibi olur. Dalındaki kuş1;1n şakı­
malannı duyarsın. Yoksa. sen uzun kış günlerinde kesip 
yaktın mı ağacını? 

Mehmet- Ne anladım biliyor musun? Elife şimdiye 
dek gördüğümden daha farklı bir "tavır"la bakmalıyım. 

EUf- Bu da bir ilerlemedir . Gün gelir bilgisayarlara 
da böyle bakabil1rsin. Böylece ondaki insanı, insandaki 
bilgisayarı daha iyi anlarsın. 

Mehmet- Bu zalim piyasa ekonomisi izin vermez bu­
na. Anlayamayacağımı anladığım için kızına bana Elifçi­
gim . . .  



HOCA İLE MÜHENDİS KAzlM 

Mühendis odalannın birinde geniş bir salondayız. 
Bir köşede sonuna dek açılmış bir televizyon bangır ban­
gır bağırmaktadır. Ortalık sigara dumanından görünme­
mekte. duvarlarda ve pencerelerde yankılanan uğultuda, 
çoğu genç bir yığın insan koltuk ve sandalyelerine devrii­
miş yan uykulu konuşmakta. içki içmekte, , kağıt oyna­
maktadır. Masalardan birinde uzun yıllar piyasada ve 
oda yönetiminde çalışmış mühendis Kazım ile bu yazılan 
yazan "hoca" birbirleriyle konuşmaya çalışmaktadır. 

Kazım- İşte böyle hoca, senin yazılaı;ını çok "teorik". 
hatta biraz da "fantastik" buluyorum. Ne demek istiyor­
sun, anlamak olanağı yok. 

Hoca- Üzüldüm doğrusu. Peki ama neden ısrarla ya­
zılanmı okumak istiyorsun ki? Anlayamıyorsan, boşver 
gitsin. Herkesin herkesi anlaması gerekmiyor. 

'Kazım- Yoo, işte• bu olmadı hoca! Seninle kaç yıllık 
hukukumuz var. Sonra ben. kültürlü bir adamım. Çok 
okurum. Yazarım da. Ama sen bizim mesleğin hiçbir so­
rt.tıuna değinmiyorsun. Bir yığın edebi laf dolu yazılann. 
Elif. Mehmet falan . . .  Bırak Allah aşkına! SanayimiZin han­
gi sorununu ortaya koydun ki? Türkiye'de mühendi�lerin 
çalıştığı bunca kurum varken, onlann somut sorunları 
ortada dururken, mühendisin bu toplumda yeri , siyasal 
toplumsal konumu giderek- çetinleşen bir görünüm arze­
derken, konbirnası gerekli eylemleri tartışma varken 
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"düş"müş, "'düşünce"ymiş, almış başını gidiyorsun! o.ı­
muyor hoca, böyle olmuyor. Aklını başına devşir. Uyuma. 
Uyutma. Buna hakkın yok. 

Hoca- Eleştirilerine teşekkür ederim. Söylediğin nok­
talarda araştırma yapan, yazı yazan arkadaşlar var. Mü­
hendisin sorunlarının çok uzağında değilim. Hükümetle­
rin teknoloji politikalarını, mühendisi gördüğü yeri de 
kendime göre anladıgımı sanıyorum. Ama ben kendine 
özgü sözleri olan biriyim. Kendirnce gördüğüm, gösterme­
ye çalıştıgım şeyler var. Bunların önemli olduğuna, ina­
nıyorum. Kültürlü biri oldugundan kuşku duymuyorum. 
Çok zeki , yetenekli bir mühendissin de. Başını kaldır da 
şu salondaki kızlı erkekli genç mühendis arkadaşlara bir 
bak! Yan uykulu, bezgin, yorgunlar . . .  Umut dolu, heye­
can dolu olmalan gerekmez mi? Bir kismınİn, gördüğüm 
kadarıyla agır psikolojik sorunlan var. Bir kısmı işsiz. İşi 
olanların çoğu da işinden şikayetçi. Bunca birikime, bilgi 
ve insan gücüne yazık olmuyor mu? Ne bekliyor bu genç 
insanlar hayattan? Bir mühendis nasıl yaşamalı bu ül­
kede? Umutlan ne olmalı? Değerleri, insan anlayışı, se­
vinçleri. beklentileri ne olmalı? Kendi önemlerinin farkın­
da değil çoğu. Mühendis olarak bu toplumda yerleri ne? 
Işte bu sorular çeliyor aklımı. Onları yürekleri, duyuları , 
değerleri olan, sanattan, düşünceden anlayan insanlar 
olarak görmek istiyorum. Tek boyutlu, işinden başka ilgi­
leri olmayan, basmakalıp görüşlerin sınırını aşamamış, 
para kazanmak, köşe dönmekten öte dünyaları bulunma­
yan kişiler olmamalılar. Sen eleştirinde benim deyimirole 
hep "makro" açıdan görmeye çalışıyorsun sorunları. B�n­
se "mikro"cuyum. Artık bu topluluk biraz da "mikro" bak­
mayı ögrenmeli sorunlarına. 

Kizım- Onların kendi hayatlan var hoca! Yaşayacak- · 
lar, ögrenecekler (Ayağa kalkar) . 

Hoca- Hayrola, nereye böyle? · 
Kazım'- Rakım bitti, doldurup geleceğim. Sen de ister 
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misin? 
Hoca- Sagol. Çay içiyorum. 
Kizım.:... (Elinde rakı bardagı ile döner} Bak hoca, 

"mikro", "makro" masallarını bırak bir yana. Örgütlenip, 
yeniden dirilmemiz gerek. Türkiye'de dönen oyunlara <lur 
demek gerek. -

· 

Hoca..: Peki bunu hangi teoriyle yapacaksın? 
Kizım- Yahu. biz:im teorimiz yok mu? Yıllar yılı ne 

adına kavga veriyoruz sanıyorsun? 
�oça- Peki; Türkiye'deki mühendislerin gelir durum­

lan, dünya görüşleri, inançları, kültür düzeyleri üstüne 
oda olarak araştırmalarınız var mı? Sosyal bilimcilerle bir 
araya gelip tartışıyor musunuz? Onlara araştırma yaptır­
tıyor musunuz? Türkiye'de mühendisi, mühendisin so­
runlarını yeterince biliyor musunuz? 

Kizım- Ne kadar da teorik konuşuyorsun be hoca. 
Hepsi bizim arkadaşımız. Yıllarımızı vermişiz bu işe. Nasıl 
tanımayız onları? 

Hoca- Türk insanına, bu topraklarda yaşayan insa­
na uygun bir teknoloji politikası nasıl olmalı sana göre? 
Teknoloji egitimi nasıl yapılmalı? Mühendis hangi bilgi­
lerle. nasıl bir donamma sahip olmalı? Sence okulda ög­
renilenle hayatta uygulanan arasında bir uçurum var mı? 
Neden var? Neden yok? Nasıl bir dünya için egitiyoruz 
mühendislerimizi? Nasıl bir Türkiye için? Kim düzenliyor 
egitim programlarını? Mühendisimiz gelişen, gelişmekte 
olan teknolojiyi yeterince izliyor mu? Katkıda bulunabili­
yor mu ona? Işyerindeki mühendisin ne gibi sorunlan 
var? Bilgisi, görgüsü yeteli mi? 

Kizım- Hoca yahu, keyfimi kaçırma şimdi benim. 
Türkiye'de bilim adamlannın durumu belli. Eğitim ku­
rumlarının halini görüyorsun. Ne bekliyorsun mühendis­
ten Allah aşkına? Hayali konuşma. 

Hoca- Hayali konuşmazsam gerçekleri anlayamam. 
Temeldeki sorunları çözemem. 
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Ki.zım- Mühendis hayali olamaz arkadaş. Somut so­
runlarla ugraşan insandır. Hesap kitap insanıdır. Plan­
lar, hesaplar. somut veriler toplar; onlar üstünde çalışır. 
Problemi gördügü yerde mühendis gibi çözer. 

" Hoca- Dünyada mühendisin konumu. anlamı de­
gtŞiyor artık. Hele bizim gibi ülkelerde mühendisin üze­
rinde ağır sorumluluklar vardır. Ülkenin geleceğinde önem­
li sözleri olmalıdır. 

Kazım- Vardır be hoca! Ben mühendisime güveniyo­
rum. Göreceksin önümüzdeki yıllarda mecliste, yönetim­
de ağırlığını koyacaktır. 

Hoca- Bu topraklann, bu kültürün insanının mü­
hendisliğe çok yatkın bir kafa yapısı taşırlığına inanıyo­
rum. Mühendisin kendi insanı ve kendi kültürünü tanı-. 
m�iiı gerek. Mühendislik egitiminde insan ve kültür bo­
yutu yeterince vurgulanmıyor. Mühendis, kendi kültü­
rüne ve dünyaya olanca genişliği ve derinliği içinde bak­
mayı bilmiyor. Önüne konan sorunlan teknik becerisiyle 
çözüvermekle, ülkemiz mühendisi sorumlulugunu yerine 
getirmiş olmuyor. İçinde yer aldığı teknoloji ağının insan 
hayatı için önemi, anlamı üstüne düşünmeli. Teknolojiyi 
ne adına, kimin için, nasıl bir Türkiye ve dünya öngöre­
rek kullandığım farketmeli. Çok yönlü, çok boyutlu mü­
hendislere ihtiyacımız var. 

Kazım- Rakım yine bitmiş be hoca. Sohbetine doyul­
mtiyor. Gideyim bir de yandaki tartışmaya katılayım. Ha­
di bana eyvallah! 
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TEKNOWJİ KÖRÜ MÜSÜNÜZ? 

Seıma- Yıllardan ber ikendime sorduğum en asaslı 
soru şu: Neyin körüyüm ben? 

Mehmet- Olağan bir soru, senin gibi bir ressam için. 
Elif- Güzel bir soru. Her insan, gözünü dört açsa da · 

hep bir şeylerin körüdür. Beden yapısı, kişiliği, bilgisi ba­
zı gerçekleri görmesini engeller. 

Selma- Bazı gerçekleri görmenin bedeli diğerlerini 
görememektir. " 

Mehmet- Hanımlar, hanımlar, ortalığı "felsefe ha­
mamına" çevirdiniz. 

Elif- "Kanlar hamamı" diyemediğin için uydurdun bu 
lafı. Ama yerinde bir söz. Terliyoruz. Annıyoruz. Ruhu­
muzu, düşüncemizi yıkıyoruz. Felsefe hamamında körlü­
ğü tartışıyoruz. Yalnızca bireyler değildir, doğumlanndan 1 

ölümlerine değin, değişen körlükler yaşayan.I Her kültü­
rün kör olduğu gerçeklikler vardır. Beli bir kültür içinden 
evrene baktığınızda bazı gerçekleri farkeder, bazılarını gö­
remezsiniz. Giderek aynı kültürde, tarih boyunca, ya­
şanan her dönemin körlükleri vardır. Geriye dönüp baktı­
ğımızda şaşanz: Bu dönemde yaşayanlar nasıl kavraya-
mamış bu gerçeği? 1 

· 

Selma- Bizim çağımız neyin körü? Bizim kültürümüz 
neyin körü? 

Mehmet- Elinin körü, bizim kültürümüz! 
Selma- Elif hamının soyut konularda tartışmasına 
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neden tahammül edemiyorsun Mehmet? Neyin körüsün 
sen? 

Mehmet- Bu sorunun yanıtı kolay degil. Insanlar ya­
şarken nelerin körü oldugunu bil emiyor. "Dışarıdan". 
"sonradan" bakanlar aniayabilir neyin körü oldugumu. 
Ama en azından teknoloji körü oldugumu söylemeliyim. 

Selma- Teknolojiyi nasıl görmezsin? 
Mehmet- O anlamda degiL Teknoloji hep önümde. 

Teknoloji elim benim, onunla iş görüyorum. O halde tek­
noloji körü olmak, elinin körü olmak degil mi? 

Ellf- Sen biraz mizalı çalış. Aklın sıra dalga geçiyor­
sun bizlerle. Bana kalırsa sen teknoloji körüsün, teknolo­
ji kör etmiş seni. 

Mehmet- Nereye baksam onu görüyorum. Senin gö­
zünde gözlük olarak, bileginde saat. Selma Hanım'ın boy­
nundaki takılan, giysileri, elinde tuttugu minik bilgisaya- · · 
n. . .  Gördügüm he� şeyin arkasında, önünde, üstünde, 
altında. Bakışıının içine işlemiş. Onsuz bir dünya tasar­
layamıyorum artık: Unuttum teknoloji öncesi dönemleri. 
Şimdi, gelecegim onunla. Bakışım, düşüncem onunla. 
Öylesine girmiş ki gözlerime, öylesine alıyor ki gözlerimi. 
körleşiyorum. 

Selma- Öylesine doldurmuş ki hayatımızı, onu göre­
miyoruz. Hep gördügümüz için göremiyoruz. Gözümüzün 
önünde oldugu için . 

. Ellf- llginç! Yıllar sonra hayatımızı yazacak olanlar, 
"Ne aptal insanlarmış, önlerinde duran teknolojiyi göre­
memişler" diyecekler. 

Selma- Bence bunun nedeni de teknoloji. 
Mehmet- Şöyle bir şey yok mu kızlar: Sanki balıkla­

nz teknoloji denizinde, çıkış dışarı göremiyoruz kendimi­
zi, denizi. . .  

Elü- Teknoloji ne aldı bizden? Bize ne verdi? Bilmiyo­
ruz. 

Mehmet- Bilemeyiz olagan ki, çünkü teknoloji yaşa-
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yışımızın bir parçası. Onu yaşadığımız dünyadan, haya­
mızdan soyutlamak yanlış. Soruyu şöyle sormahsın, tek­
noloji sözcüğü yerine, hayatı koyarak: "Hayat ne aldı biz­
den?", "Bize ne verdi?" 

Selma- Haklısınız. Mehmet Bey. Ortaçağ'da yaşayan­
lar. dinle hayatlarını ayırabilirler miydi? Şimdi dinimiz 
teknoloji olmuştur. Üstelik dindarlarımız da farkında de­
ğiller bunun. 

Mehmet- Peki, siz nasıl farkındasınız Selma Hanım. 
Siz, teknoloji  körü değil misihiz? Bu saptamanız da bir 
çeşit körlükten kaynaklanıyor olamaz mı? 

Selma- Bakın Mehmet Bey, teknoloji bize ne çok şey 
gösterdi. Doğada olmayan birçok nesneyi doğaya kattık 
Hem gerçekliği daha iyi anladık (örneğin elektriği, magne­
tizmayı, radyoaktif çözünmeyi, gravitasyonu) hem kendi 
gücümüzü, neleri yapmaya gücümüzün olduğunu . . .  Tek­
noloji gözümüzü açtı bu anlamda. Gerçekliğin, o gerçek­
liğin bir parçası olan insanın olanaklarını gördük. Soru­
yorum şimdi size, bu görmenin bedeli ne? 

Mehmet- Bedeli olması mı gerekir? Bu bedel düşün­
cesi Eski Yunan'dan, daha da eski kültürlerden geliyor. 
Bir yerde aydınlık gördük mü, oralarda bir de karanlık 
anyoruz. Eski tran kültürü . . .  

Elif- Gözümüzün, düşüncemizin yapısı böyle, sevgili 
Mehmet. Karanlık ve ışık yan yana, iç içe olmazsa "gör­
me" olanağı yok. Eski kültürler bunu sezmiş. Bu özelli­
ğimiz biyo-genetik bir özellik, kültürel değil. 

Mehmet- Peki peki, size de laf yetiştirilmez zaten. 
Ama yanlış şurada: Nerede kör olduğumuzu görebilsey­
dik, kör oluşumuzdan söz edemezdik. Hangi kör, neyi 
görmediğini bilebilir? 

Ellf- Bak, sen, sonunda kör olduğun noktayı anla­
dın. Karanlıkla, ışığın bir arada olması gerektiğini gör­
dün. Kör, önündeki masaya- dokunarak, masayı görmedi­
ğini söyleyebilir. Ya da sonradan gözü açılır, eskiden gör-
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müyordupı, şimdi görüyorum diyebilir. 
Selma- Teknolojiye bakmayı, teknolojiyi Ngörmeyi" 

ögrenmek gerek. Körlüğümüz bakmayı bileıveyişimizden. 
Ortaçag'da yaşayıp da o çağı. şimdi bizim gördüğümüz gi­
bi görenler vardı. Sezgileriyle. Aklın ışıgıyla. Mizalı yete­
nekleriyle. Çünkü gerçeklik büyük ölçüde Nyoruma" da­
yanıyor, gözümüz bilgimizle, teorimizle görüyor. 

Mehmet- Yine teoriye geldik. Körlüğü önlemek için 
, farklı bakış yolları edinmek gerek. Herşeyi tek bir açıdan 

görmek, körleşme tehlikesini yaratıyoır. 
Elif- Teknolojinin biricik gerçek sayılmasına isyan et­

memi� gerekiyor. Her şeyi onunla görmek, teknoloji kör­
lüğü yaratıyor! Hep mikroskopla, hep teleskopla, hep ma­
tematikle algılamak. Gerçek yalnızca bu araçlarla gör­
düklerimizden ibaret değil. 

Selma- Tabii değil, ben ressamım. Bunu bilirim. Ger­
çek, çıplak gözle gördüklerimizden de oluşmuyor. Resim 
var. Resim, el hünerimizle, düşgücümüzün birleşmesiyle 
önümüze bambaşka gerçeklikler çıkanyor. Çağaltalım 
gerçeklerimizi. Güçlendirelim düşgücümüzü. Körlüğümüz 
azalsın. 

Mehmet- Peki hanımlar, bu görüşünüzün de Nkör­
lükten" kaynaklanmadığını bana nasıl göstereceksiniz? 

Ellf- Dene; yaşa, sına, anlarsın . . .  
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DÜŞÜNCE MUTFAÖIMIZDAKİ FARELE� 

Dünyada da bizde de daha yeni yeni tartışılıyor: Na­
sıl bir bilimle, nasıl bir · teknolojiyle, nasıl bir çevrede 
yaşamalıyız? Bilimin nasıl bir etkinlik olduğu, tarihi, sos­
yolojisi, antropolojist. ekonomisi , Çevre ve teknoloji sorun­
lanndan ayn düşünülemiyor. Bu yaşamımızı derinden 
derine etkileyen ana üçlü bilim-teknoloji-çevre, hem bir 
anlama, anlam verme sorunu olarak hem de bir yaşama 
sorunu, yani bir. ahlak sorunu olarak karşımızda duru­
yor. Tek tek bireyler olarak, iç dünyası olan insanlanz. 
Dış ·gerçekliği iç dünyamızın çalkantılan içinde anlayıp. 
aşayabiliyoruz. Işte hayatımız üstüne yapılan tartışmalar, 
bu ana üçlünün iç qünyamızdan süzülüşü açısından yo­
rum bekliyor� Hem tek tek bireyler hem de bu bireylerin 
oluşturduğu toplum sorunlan ana üçlünün aniaşılıp yo­
rumlanması, ahlak açısından sorgulanması gerçekleş­
meksizin, iç dünyamız gözönüne alınmadan, çözüme 'ka­
vuşturulamaz. Düşünün bir, bir birey olarak insanlarla, 
kavramlarla olan ilişkilerimizde, aile içindeki davranış­
lanmızda, eğitim sürecinde, işyerimizdeki bağlantılan­
mızda teknoloji-bilim ve çevre (hem doğal. hem düşünsel, 
manevi) etkisi sürekli gündemdedir. Demek ki bu ana üç­
lü yalnızca bilim ve teknolojiyle uğraşanlann, sanatçı ve 
kültür adamlannın uğraştığı soyut bir konu değildir. Ço­
ğunlukla farkında da değiliz. Hangi okula gitmeli, · hangi 
kızı (ya da erkeği) sevmeli, hangi kitaplan okumalı . kısa-
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ca nasıl, evet. nasıl yaşamalıyız sorulan hep bu ana üç­
lünün ekseninde dönüyor. 

Oysa, düşünürken ve yaşarken bu üçlüyü parçalaya­
rak. iç dünyamızdan ayrılmış gibi ele alıyoruz. Bilimi ayrı. 
teknolojiyi ayrı düşünüyoruz. Çevreyi bunların dışında 
sanki bu iki ögeye karşıtmış gibi anlıyoruz. Hele iç dün­
yamızın bu ana üçlü ile ilgisi hiç dikkatimizi çckmiyor. 

Bilim, teknolojiye düşman mı? Çevre sorunlan bilim­
teknolojinin yanlış kullanılması sonucu mu ortaya çıktı? 
Teknoloji bela, bilim bir başka bela . mı? Çevreyi bu ikisi­
nin etkisinden kurtarsak, çevremiz (özellikle doga) kendi 
"yaralar"ını sarabilir mi? Çevremizi koruyacagız. Kimden? 
Kendimizden, bilimimizden. teknolojimizden. Demek ki 
çevremizi çevremizden koruyacagız. 

Bu düşünce yolu yanlış diyebilirsiniz: Dünyada bir 
güç kavgası vardır. Teknoloji-bilim-çevre, gücü elinde tu­
tanların egemenligiiıdedir. Öyleyse, çevremizi her türlü 
güç odagına karşı koruyacagız. O nedenle çevremizi koru­
ma kavgası muhalif bir tutumla yürütülüyor. Bu dünya­
da egemen olan güçler çevreyi bozmaktadır. Çevrenin on­
ların elinde olmasından rahatsızız. 

Peki, neden egemen güçlelin bilime ve teknolojiye 
egemen oluşuna karşı çıkmıyoruz? Neden bilim ve tekno­
lojiyi çevreye düşmanmış gibi görüyoruz? Eger yaşanası 
bir çevreye ulaşmaksa amacımız, bu çevre, yaşanası bir 
bilim-teknolojiyle gerçekleşebilir. Bilim-teknolojiyi düş­
man beHeyerek çevre degiştirilemez, yaşanacak bir duru­
ma getirilemez. 

Peki ama yaşanası bilim-teknoloji nasıl olacak? Işte 
bu sorunun üstüne gitmeli. Biliı;n ve teknoloji çok farklı 
biçimlerde hemen her kültürde var olan kültür bileşen­
leri. OnlardaR "kurtulma" olanağımız yoktur. Bilim, büyü , 
efsane , falklor malzemesi olarak her kültürde vardır. Tek­
noloji de. (Her kültür, çevresiyle başedebilme yolları ge­
liştirmiştir. doganın olumsuz etkilerinden, hastalıklardan 
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korunınayı başarmaya çalışır.) Çevremiz kirlendi, çünkü 
bilim�teknoloji kirlendi. Çevrimizi, bili��teknolojiyi temiz� 
lemeden, anttnadan. antamazsınız. Öyleyse bilim�tekno� 
loji düşmanhğ� gerçekçi bir tutum değil. Onu bir düşman 
olarak değil de .bir "hasta" olarak görmek gerekir. Bilim� 
teknolojinin dayandığı değerleri. idealleri sorgulamalı .  
tartışmalı, yaşanası bir çevre için değiştirmeye çalışma� 
lıyız. 

Oysa ne yapıyoruz? Çabuk zengin olmaya çalışan ga� 
zino patronları gibi, gazinamuzun dış görünüşünü, bir 
yığın borçla çekici hale getirmeye çalışıyonp;. Yine borç 
harç sanatçı kadrosunu ünlülerle zenginleştiriyoruz. Ga� 
zinomuz görünüşte rakiplerinden hiç de aşağı değildir. 
Hatta, "Bizde gazinoculuk Batı'daki örneklerinden geri 
değildir" diye övünebiliyoruz. 

"Görünüşü kurtarmak", başarı sayılıyor. Bilim�tek� 
noloji okullannın sayısı artınlıyor. "Dışarıya" öğrenci gön� 
deriliypr. Çevre mühendisleri çoğalıyor. Çevre Bakanlığı 
kuruluyor. Batı'daki "çevre hareketleri" izleniyor. Türkiye' 
ye tartışmalan aktarılıyor. Teknolojik gelişmeler izleniyor, 
hemen ülkemize aktarılıyor. 

Batı tipi gazina hazırdır. Elbette müşteri isteğine göre 
"sanatçı" arabeskçilerce kadro takviye ediliyor. Göbek ha� 
valan ve dansözler, taverna müziği biraz "bize" mahsus­
tur. Müşteri "ne isterse" onu vermeye çalışıyoruz. Yine de 
Rusya'dan. Romanya'dan, Fransa'dan dans topluluklan 
da süslüyor kadromuzu. Batı tipi "animasyonlar" eksik 
değil sahnelerimizden. Maksat müşteri gelsin. Turist gel­
sin. (Kılıç Kalkan Ekibi'ni de çıkarabiliriz sahneye!) 

"Gazinoculuk öyle olur" diyoruz. Müşteri de olduğuna 
göre. sorgulamaya ne gerek var programı, sahneyi, deko­
ru, eğlenme tarzını? 

Hele gazinanun mutfağına gitliğinizde ikiyüzlülüğü­
müz, sığlımız, ahlaksızlığıiJliZ iyice belli oluyor. Lüks do­
nanımlı masalarda yenen zengin görünüşlü yemekler, . 
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sağlık kurallanna uymayan bir mutfakta kotanlmaktadır. 
Böcekler ve fareler cirit atmaktadır mutfakta. Üç kuruşa 
çalıştırdığınız perişan mutfak personeli, uzamış tırnaklan 
ve sakailan ile pişen yemekierin tuzunu biberini oluştur-
maktadırlar. · 

Müşteri ne programı sorgulayabiliyor. ne de inip mut­
fağa bakabiliyor. Tütsülü kafalada sağlıksız yemekleri tı­
kınıp sağlıksız eğlence malzemesiyle beden ve ruhça kir­
leniyoruz. 

Batı'nın mutfağını tanımıyoruz daha . .  Bilim-teknolo­
jiyi tanımıyoruz. Ardında yatan kültürü ve idealleri. Alela­
cele taşıdığımız teknoloji ürünlerinin kaynağını aniayacak 
düşünce donanımımız eksik. Bilim-teknoloji-çevre anlayı­
şımızda fareler dolaşmaktadır. Kirliliğin kaynağını bile­
mediğimiz için bilgimizde fareler dolaşıyor. 

Düşüncemizdeki fareleri temizlemeden çevremizi na­
sıl temizleyebiliriz? 
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EBU GARİP'İN KITABI 

Salıatların meraklı müşteıileıinden Ali'nin (Garip Ali) 
avuçlan arasında cildi hafif aşınmış küçük boy bir kitap 
vardır. Ali, perişan bekar odasının solgun ışığı altında, 
gecenin ilerlemiş bir saatinde coşkuyla kitabı incelemek­
tedir. 

· Ali- Ne Mmatrak" kitap böyle, dur bakayım ne yazı­
yor, ha, evet MMuhit Mes'elesine Dair Fikriyat" , yazarı 
kimmiş yahu, Mmüellifi, Ebu Gaıib". Allah Allah; Gaıib'in 
babası diye, o yıllarda (taıihi 1 326'yı, yani miladi 1 9 10'u 
gösteriyor!) "muhit" , yani çevre sorunlan üstüne düşünen 
bir yazar mı varmış? O yıllarda çevre: sorunu falan yok­
tu . . .  Mes'ele-i Muhit. Belki benim babam dı, Ebu Garip, 
galip ben olduğuma göre. Bakalım neler yazmış: . .  (Kitabı 
dikkatle okur. Defterine bugünün Türkçesi ile, alıntılar 
yaparak özetini geçirir . . .  Okuyalı m.) 

"Bu defter henüz çağdaşlanınca anlaşılmamış bir so­
runu deşmek üzere yazılmıştır. Bu sorun çevre sorunu­
dur. Teknoloji  sorunudur. Okur, okuduğunu kitap sana­
bilir. Aslında 'defteıimi' okuyordur. Defterimse çoktan 
dürülmüştür. Beni kimse anlayamayacaktır. Ben gelece­
ğin garibiyim.  (Gaıih-i Ati) Gelecekte beni anlayanlarda 
beni galip bulacaklardır. Umudum•şudur: Bir gün "kitap" 
bir gaıibin eline geçecek, gaıipliğim insanlara duyurula� 
cak tır. 

Teknoloji çok hızlı büyüyecektir. Bilimle bir olacak-
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lar, dünyanın tozunu atacaklardır. Bu gelişim karşısında 
insanlar ne yapacaktır? Aralannda ayrılıklar (tefrika) olu­
şacaktır. Bazılan bu b�yümenin olumllf oldugunu söyle­
yecektir (Müspetçiler) . "Müspetçiler" arasında da ayrımlar 
olacaktır. Çevre mühendisligi bilimi (hendese-i muhit) 
gelişecek. görünen sorunlara görünüşte çözümler araya­
caklardır. Kimileri de yine bilimin yardımıyla daha farklı 
yollarda yürüyeceklerdir. (Bunlar bilimden vazgeçmeye­
cekler. bilimi toparlamaya, sistemli bir hale getirmeye ug­
raşacaklardır.) Bilimcilerin dışında "dogu bilgeligi''nin 
çözüm olduguna inananlar olacaktır. Dogaya kavuşma­
dan dogayı kendi haline bırakınayı önereceklerdir. Doga­
nın "sesini" duymaya çalışacalardır. Doganın "kutsal" bir 
varlık olarak görülmesinin kurtuluşu hazırladıgına ipa­
nacaklardır. Bir de "kıyamet tellallan" çıkacaktır. Onlar 
yaygarayı basıp milleti ayaga kaldırmayı amaçlayacak­
lardır. "Dünya batıyor, kaynaklar tükeniyor, hava kirle-

. 
niyor. türler bozuluyor. ortadan kalkıyor" diyeceklerdir. 
"Teknolojiyi bırakıp daglara çıkıp, çadır kurarak, bahçele­
rimizde domates, biber yetiştirelim;' Nüfus artmasın, eko­
nomi büyümesin" diye düşüneceklerdiL Soruna siyasal 
bir açıdan bakılınazsa çevre sorununun anlaşılmayaca­
gını söyleyenler de olacaktır . . "Çevre sorunu, bir iktidar 
sorunudur" görüşünü savunacaklardır. Dünyada savaş­
lar olacak, bu savaşlarda ormanlar yanacak, denizler kir­
leriecektiL Milyonlarca insan aç oldugu için "çevre soru­
nu" onların sorunu olarak görünmeyecektiL Dindarlar 
dinleri aracılıgı ile soruna yanıt arayacaklardır. 

Çözüm bulamayacaktır kimse. Çünkü Leyla ile Mec­
nun aşkına benzeyen bir serüveni yaşayacaklardır. Yıl­
larca dogayı ve onu bozdugunu ileri sürdükleri bilim ve 
teknolojiyi karşı karşıya getirmeyi alışkanlık edindiklerin­
den, maddi olarak, çevre sorunlarını çözecek güçleri ol­
duğunda, soruna yabancılaşacaklardır. Nasıl Mecnun 
Leyla'ya sonunda kavuşsa bile, onunla yaşayamayacak 
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bir duruma gelmişse bu çevreciler de ekonomik, toplum­
sal, siyasal gücü ellerine geçirdiklerinde (eğer geçirebilir­
lerse) ne yapacaklarını bilemeyeceklerdir. Dertlerini çöze­
cek dermanları olamayacaktır. Yunus ne diyordu? "Dert 
gerektir. dert gerektir, dert gerek/ki(m) gerek, derse ve­
rem dermanımı" onların derınanı olamayacaktır. Çünkü 
dert ehlidir onlar, dert çekip, yaygara yapmayı severler. 

Oysa "garip"liği bilebilseler! Garipliğini gücünü . Tek­
nolojiye, bilime saygısızlık etmez garip, nihayet onlar in­
san ürünleridir. Garip, insanı ve bilgisini doğadan ayır­
maz. Cananı, sevgili doğadır.  'Fuzuli: "Canı kim cananı 
için sevse, cananın sever/canı için kim ki cananın sever, 
canın sever" demiyor muydu? Garip, bilimin ve teknoloji­
nin ardmda yatan bencilliği benimsemez. Bilir ki evren 
yalnızca insan için değildir. Her canlının. her cansızın var 
olmaya hakkı vardır. Doğayı kendi başına bıraktığımızcia 
sorunun çözülmeyeceğini bilir. Doğa değişecek, türler yok 
olacaktır. İnsanlarda değişecek, belki de yok olacaklardır. 
Garip, bu değişirnde sürekli olarak iç dünyasının yerini 
soran biridir. Neden? Kendine ve sorunlara yabancılaş­
mamak için. Çözümü yalnızca dışta arayanlar yanılırlar. 
Çözüm, içimdeki çevreyle dışımdaki çevrenin kucaklaş­
masıyla araştırılmalıdır. Dış insan ister bilimi, teknolojiyi 
yeğlesin isterse yadsısın, fark etmeyecektir. lç insanı. 
içindeki insanı, içindeki doayı keşfetıneli insan. 

Hendese erbabı bunu anlayamayacaktır. Içimizin 
bahçelerine giden yolların önünde şaşkın şaşkın dolaşa­
caklar, bahçeleri dışanda arayacaklardır. O nedenle, bir 
gün hendeseleriyle sorunlarını çözseler bile, özledikleri 
çevrede yaşayaı:nayacaklardır. Çünkü tek çevre yoktur. 
çevreler (muhitat) vardır. Onlar yalnızca tek çevre üstün­
de çalıştıkları için, içimizdeki dolayısıyla dışımızdaki bir­
çok çevreyi ıskalayacaklardır. Sanatı , duyguları, inanç­
lan. lçleri kuruyacaktır. 

Garip, yalnızca dışa dayalı çözüm önerilerinin tümü-
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nü yadsıyan insandır. Erbab-ı gariban her zaman hende- . 
se erbabından güçsüz olacaktır. Garibin bu açıdan. şansı 
yoktur. lnsan kuruttuğu içi ile çırpma çırpma belasını 
bulacaktır.� 

Bu özet alıntılardan sonra Garip Ali, defterine kendi 
görüşüyle ilgili bazı notlar düşmüş. Şöyle: "Ebu Garip 
hazretleri iyiden iyiye tozutmuş. Garipliğe evet. Karatn­
sarlığa hayır. Dünya yok olabilir. Şu anda evrende nice 
gezegenler yok oluyordur. Ama evren hep olacaktır. Dola­
yısıyla bir zamanlar Garip Ali'yi oluşturan atomlar evrene 

1 
dağılıp varlıklarını sürdüreceklerdir. Garip, dış dünyada-
ki bahçesine iç dünyasından gül eken biridir. �iz garip­
liğimizin onuru içinde dünyadaki bahçeleri çoğaltacağız. 
Bizden farklı düşünenlerle kavga etmek. garipliğe yakış­
maz. Ebu Garip'le de kavgamız yoktur. Jl3izim kavgamız 
kendimizledir, çünkü evren içimizdedir, bizdedir. Evren 
bizdedir de biz evrende değiliz pek,; garibanin 'marjinal' 
sayıldığı bir toplumdayız. Gariban kıyıda değildir. Orta­
dadır hep. Muhalefette , tetiktedir. 

Şu Ebu Garip'in defterini (kitabıru) bir de Elife oku­
tayım. Acaba çok sarhoş olduğum bir gün bu defteri ben 
mi yazdım? Yazdıysam yazmışımdır. Nasıl çevre tek çevre 
değilse, . kişide tek kişi değildir. Ben babamım. Babam 
ben. Ebu Garip'in mezarını gidip araştırayım. Ruhuna 
dua okuyayım . . .  " 
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AKIL VE DOÖA 

"D oğa elden gidiyor. " Bu bir yakınma. Neden? "Çev-
re kirleniyor. lnsan yaşamının yanında� doğadaki tüm 
canlıların yaşamı tehdit altındadır. Doğadaki türleri yok 
oluyor. Ormanlar tahrip ediliyor. Toprak verimliliğini yiti­
riyor. Erozyona uğruyor. Atmosferin yapısı değişrnek üZe­
re. Dolal denge bozuluyor. Doğadaki tüm canlıların ya­
şamı birbirine bağlı. Dengeyi şu ya da bu nedenle bozduk . mu bu dengesizlik zinciri dünya gezegenindeki yaşamı 
öldürür. İnsan bu dengenin, bu karmaşık bağlarla birbi­
rine �?ağlı doğal düzenin farkına varmadığı. varsa da ben­
cil çıkarlan yüzünden aldırmadığı için doğayı yok etmek­
tedir. Sonuçta kendisini yok etmektedir!" Ne yapalım 
peki? "Doğayı kendi haline bırakalım! O doğruyu bilir. 
Kendini korur. Eko-sistemler çalışır. Doğadaki uyuma 
uyalım. Zenginliği, çeşitliliği, 'vahşi' doğayı koruyalım. 
Havaya, suya, toprağa özen gösterelim. Kaynakları tü­
ketmeyelim.' Doğa bizim değildir, biz doğanın varlıklarıyız. 
Ona aitiz. "  

"Akıl elden gidiyor." Bu d a  bir yakınma. Yakınmaydı. 
Yüzlerce yıl öncesinden bu yana yakınılıyor. "Kullan ak­
lını, doğruyu bul ursun."  Akıl neden elden gidiyor? "Neden 
olacak, insanlar 'idol'lere, kalıp düşüncelere, kör inanç­
Iara saplanıp kaldılar. Akıldışı araçlar, inanç sistemleri, 
sanat. mitolojik düşünce,- aklın yerini almaya başladı. 
Akıl birdir. Bütün akıllı insanlar aynı biçimde düşü-
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nürler. Belki birkaç türlü (örneğin, teorik, pratik gibi. . .  ) 
akıl olduğunu kabul edebiliriz. O halde her akıl, uygulan­
dığı alanlarda tek ve en önemli otoritedir. Aklın dışında 
bir çözüm aramak bir gaflettir." 

"Aklın kendini en etkili biçimde duyurduğu 'yer' bi­
limdir. Sorunun neyse. izle aklını. izle bilimi! Çöz sorunu­
nu.Akıl ve bilim dışı yollar arama. yanılırsın."  

Geçmişte söylenmiş, çok tartışılmış, hala da tartışı­
lan düşünceler. Akıl ve doğa ikisi de ayrı ayrı bağımsız bi­
rer yapıya sahip, bize ("Biz" kimsek, doğa mıyız, yoksa 
akıl mı yoksa, yoksa bunların dışında birşey mi? Ya da 
ikisinin bir tuhaf bileŞimi!) yol gösterecekler. 

Bu tartışmalı konulan kabaca ele alıp sınırlı bir bi­
çimde tartışman�n tehlikesini göğüsteyerek hemen söyle­
yeyim: lki anlayış da içinde büyük özürler taşıyor. Ne do­
ğanın ne de aklın ve bilimin enayisi olmamalı. 

(Spinoza dostum felsefe tarihinde akıl ve doğayı bir­
leştirmiş ender düşünürlerden biriydi. Dostluk başka, fel­
sefe başka! Onun yolu da içinde bulunduğumuz durumu 
değerlendirmemiz için yeterli değil!) Aklın enayisi olmak, 
akıl ve bilim adına insan yaşamının ve düşüncesinin yok­
sullaşıp körleştirilmesine yol açabildi. Böylesine "tann"­
sallaştınlmış ve bağımsızlaştınlmış akıl, akıl dışı sonuç­
lar açtı başımıza. Dünya savaşlannda öldürülen insanla­
n; yerlerinden edilen, kamplarda çürüyen, baskı altında 
inleyen, "akıl sahibi" varlıklan düşünün. Akıl zıddına dö­
nüştü. Aklın, pek de akıllı olmayan, doğrusu yalnızca 
akıldan ibaret olmayan insanlarca putlaştırıldığını gör­
dük. Görmekteyiz. Aklın insandan ayrı, onun tarihinden 
bağımsız, onun ekonomik, toplumsal düzeninin üstünde 
(Hegel! )  bir yapısı yoktu kil Akıl insan aklıdır. 

Doğa da öyle. Doğayı putlaştırma tehlikesini yaşıyo­
ruz. Insanın akimdan, ruhsal, sanatsal, inançla ilgili özel­
liklerinden soyutlanmış. insanın bilimden teknolojisinden 
sıyrılmış bir doğa yok ki! Kafamızın içindeki düşünceden 
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bağımsız, bizim onu anlayışımızdan etkilenmeyen bir do­
ğa yok! Bizsiz bir doğa! 

"Nasıl olur efendim!" diyebilirsiniz. "Doğanın tek var­
lığı biz değiliz ki. Doğanın kendi iç düzeni var. Milyarlarca 
canlının bizim dışımızda, bizden bağımsız çevreleri, yaşa­
yışları var!" 

Evet. Kim böyle düşünüyor? Biz. Biz böyle y�umlu­
yoruz. Gerçekte hem dışımızda bizden bağımsız, hem içi­
mizde bizimle birlikte. Insan doğaya müdahale eden bir 
varlıktır. Doğayı değiştirmekte binlerce yıldır. Doğrusu, 
dofa bizimle kendini defiştirmekte. Büyük tufanlar, · 
yangınlar, yanardağ patlamaları, zelzeleler, kıta harekete­
ri, kuyruklu yıldız çarpmalan, uzakdan gelen etkiler, do­
ğa hareket halinde, kendi kendini öldürmeye çalışmıyor 
mu? Ölüm ve var olma iç içe değil mi? Doğayı bulduğumuz 
şekilde sürdürmeye çalışmak doğaya uygun mudur yoksa 
doğaya aykırı mı? Neyin doğaya uygun, neyin aykın ol­
duğunu nereden biliyoruz. "Insan merkezli doğa anlayı­
şını bırakalım" savı insan merkezli bir sav değil mi? Bana 
insan merkezli olmayan bir doğa anlayışı söyleyin baka­
lım. Bilge gibi davranan, uyumun, dengenin doğası insan 
aklının yarattığı bit doğa olmasın sakın? Öyleyse bilimin 
görmeye çalıştığı doğa neden yanlış olsu'n? 

Çünkü bizi kıyamete götürecek. Kıyamet doğal mı de­
ğil mi? Siz kendi doğa anlayışınızı "doğal" buluyorsunuz 
da, karşınızdakilerin anlayışlarını neden doğal bulmuyor­
sunuz? 

Tartışılacak çok konu var. Dostlarım, başta Elif ve 
Mehmet olmak üzere bu konuda konuştular. Kıyamet 
kopmadığı sürece konuşacaklar. Doğanın ve aklın enayisi 
olmamak için. 
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Btzl MUHABBET Mİ ÖLDÜRDÜ? 

Ankara'da Gençlik Parkı'nda büyük havuzun kıyı­
sında bir kahvede Garip Ali, "Hoca" ile konuşmaktadır. 

Garip All: Düşlerinizi bilmiyorum. Köşenize düşten 
düşüneeye giden bir yolu izleyeceginizi im� eden bir ad 
vermişsiniz. Düş taeiri misiniz yoksa? Olmadıgınıza inan­
mak istiyorum. Eger tacir iseniz vitrininizde "müşterinize" 
sunacak malınız yok! Bana düşlerinizi söyleyin. Söyleyin 
de tartışalım. Açık açık söyleyin ama "diyaloglar, mektup­
lar" görüntüsü altında bulandırmayın! 

Hoca: Öyle düşler vardır ki, özel anlatım biçimleri is­
ter, ortaya kanabilmesi için. Benim anlatım biçimime dik­
kat et Ali. Seni bulup çıkanşıma, "çogul" konuşmaya ça­
lışmama kulak ver. Çok sesli bir çıglık benimki. Zaman­
zaman gizemli, gerçekçi, toplumcu, gelenegimizin kökleri­
ne inmeye ugraşan . . .  

�arip.AU: Özür dilerim hocam, bana biraz "traş" gibi 
geliyor bu söylediklerin. Bak ben açık açık "Garib"im di­
yorum. Piyasa ekonomisinin egemen oldugu, gençlerin 
yupileştirildigi düzene karşı çıktıgımı söylüyor_um. Çevreci­
ler yupileşiyor. Bilim adamları, edebiyatçılar, kültür adam­
ları, dincilerimiz bile yupileşmiştir. lş bitirici, :·şak" diye 
problemleri çözüveren insan tipi yerleşiyor kültürümüze. 
Tinsel, · manevi yanımız yitiyor. Maneviyat YUPl'leşmiş, 
para ve çıkar kollayan dindarlarımızın tekeli altına alın­
maya çalışılıyor. Kendilerine solcu diyenlerimiz maneviyat 
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sözünü duyar duymaz dalga geçmeye başlıyorlar. "Kapi­
talist düzenin ins'anı uyutan laflan bunlar" diyorlar. 
"Gerçek sınıf mücadelesini örtrnek için ortaya atılmıştır." 
Manevi yanı olmak, iç dünyası olmak anlamında alın­
malı. Inançların ticari meta halin getirildigini görüyoruz. 
Bize "iç insanlar01 gerekli! Sıcak yüregi , geniş utku. top­
ragını yurdunu seven, aklı olanlar. Kendi degerleri, d\in­
yalan olanlar. lç degerleri, iç dünyaları. Bunlar olmayın­
ca ne oluyor biliyor musun Hoca, hayatımızı yaşayamı­
yoruz. lnançlanmızı yaşayamıyoruz. Herkese "dış" cila­
sma göre damga vuruyoruz: Sagcı, solcu; gerici, Atatürk­
çü, yobaz . . .  Ben böyle bir Türkiye'de garibim hocam. Sen 
karşıma Elif gibi, cin fikirli kızlan çıkarıp. beni ciagıtmak 
istiyorsun. Yanlıştır Hoca, yanlış! Garibi anla. Biz lazııİıız 
bu kültüre. Düşlerin garipsiz olamaz. Benim düşlerimin 
menevişlenmedigi bir gelecegi düşünmeyesin, Hoca! lki 
elim yakandadır. · 

Hoca: Bu ne hiddet Ali! "lç insan"ı senden çok önce­
leri savunduru ben. "Gönül" kavramını attım ortaya. Kita­
bıını oku. (Teknoloji Benim Neyim Oluyor?, Alamuk Y cf'­
yınlan, 1 993) Sen bir . boyutusun düşlerimin. Gariplik 
teknolojiye karşı takınılan bir tutumdur. Biricik tutum 
olmamalı bence. Türkiye üstündeki saptamalarının bir 
kısmına katılıyorum. Bu gün Türkiye'de kendilerine A'cı,. 
B'ci, C'ci. . .  diyen birçok insan, dünya görüşlerinin ayrı 
oldugunu söylese de aynı biçimde yaşıyor! Evlerine git bir 
bak. Müslümanla müslüman olmayan arasındaki fark, il­
kinin arada bir Cuma'ya gitmesi oluyor. Ya da evinin du­
varına astıgı bir besmele! Düz insanlar türüyor her yer­
den. Bunların kendilerine A'cı. B'ci, C'ci demeleri önemli 
degil. Görünüş senin deyiminle dıştadır, içieri aynı. Hepsi 
fırçatçı, çıkarcı, güvence aracıyı. . .  Sırtlarını bir kuruma, 
bir gazeteye, bir partiye dayayıp yandaş toplayarak "ra­
hat" yaşamaya çalışıyorlar. ·� 

Garip Ali: Kendini mi anlatıyorsun Hoca? Sen de 
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üniversitede çalışmıyor musun? Devletten para alınıyor 
musun? 

Hoca: , Reklam şirketlerinden. yayınevlerinden, zengin 
vakıflanndan mı almahydım geçitn patamı? Yoksa, iktida­
ra danışman mı olaydım? Yurt dışına gidip oralarda ders 
mi vereydim? 

Garip Ali: Kaypaksın· hoca. lkili üçlü oynuyorsun. 
Yazılarını okuyanlar "yahu bu adam hangi kamptan" diye 
soruyorlar. Olmadık yerlerde yazı yazyor, konuşmalar ya­
pıyorsun . . .  

Hoca: Doğru. Öğrencilerimin ·bır kısmı da sıkıştırır be­
ni. Bildikleri hiçbir kampa girmediğimi görünce Mit ajanı 
ya da polis olduğuma inanırlar. 

Ne garip! 
Garip Ali: Nesi garip? 
Hoca: Kendine "garip" diyor, beni anlayamıyorsun, 

insanlarımızın sığlığına bakın: Önce "damgalayıp", sonra 
anlayacaklar! Neden bizde felsefe yok görüyor musun? 
Garipliğini bile marjinallik sanabilirler. Benim kim oldu­
ğumu Türkiye'deki uyduruk ikilikleri ve zıtlıklan anlaya­
bilenler görecektir. 

Garip Ali: Saygısızlık olarak anlama ama, bu sozlerin 
de "traş" kokuyor. 

Hoca: Söylenecek sözlerimiz vardır Ali. Eleştirilerini 
dinlerim. Benim adım muhabbet. Düşmanlanınızla bile 
muhabbet. Kendimizi anlatmak için. Teknoloj inin, bili­
min , başımıza açtığı sorunlan anlamak için. 

Garip Ali: N�sıl muhabbet hoca? Adam yakıyor seni! 
Garipleri kurumlara, şirketlere, dergilere, gazetelere, par­
tilere almıyorlar. Bizi muhabbet öldürdü hoca! Aç kula­
ğını da dinle. Senin gibi muhabbet enayisi insanlar öldür­
dü. Sen "muhabbet. muhabbet" derken, adamlar vurgun­
lar vuruyorlari Hangi dünyada yaşıyorsun? 

Hoca: Yahu, sen ne biçim garipsin? Hiç muhabbetin 
olduğu yerde vurgun olabilir mi? Evet, kavga hep var. Jn-
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san "onuru ·· var. yepyeni anlamıyla. Değerlerimiz, uğruna 
öleceğimiz inançlanmız var. Bizi öldürse öldürse "geyik 
muhabbeti" öldürür. Sorumsuz, sığ söyleşme. Kendimizi 
tanımıyoruz. Toplumu, aramayı, soruşturmayı bilmiyo­
ruz. Çok yazdım. söyledim. Bizi yüreksizlik öldürecek. lki 
anlamıyla da: Korkaklık olarak. bir. Bilgi ve düşüncemizi 
besleyen duygu dünyamızın olmayışı. iki . Muhabbet öl­
dürmez Ali. Diriltir. Batı'nın lsa'cı sevgisinden söz etmi­
yorum. Bu yüzyıllarca sömürülmüştür. Geleceğin dünya­
sında muhabbet olacaktır, Ali. Garipler olmayacaktır. 
Çünkü herkes bir anlamıyla garip olacaktır. Biliyorum, 
düny� şu haliyle muhabbetten uzaktır. Çatışmalar, düş­
manhklar, vurgunlar sürecektir. Çıkar ve inanç gruplan 
dünyayı ele geçirmeye çalışacaktır. Oysa dünya "ele geçi­
rilecek" bir yer değildir. Yaratılacak bir yerdir. Ne demek­
se, güzel dünyalar kurmak, yaratmak için kavga edece­
ğiz. Muhabbete erişmek için kavga edeceğiz. Bilim ve tek­
noloji muhabbet içindir. Muhabbet, böyle bir teknoloji ve 
bilimi yaratmak iÇindir. Tutarlı bir garip ol, Ali. Düşler 
yarat. Hocanın kulağı sende. Bu bir traş değildir. 

Garip Ali: "Bu bir traş değil" traşı. Korkma. bende 
seni dinleyeceğim hoca! 
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HÜZNÜM: UMUDUMSUN SEN 

Ütopyalar hayat içindir. O, ne oldugunu iyice bile­
medigirniz şey içindir. Hayatın bütün ütopyalardan fazla 
oldugunu biliyoruz yalnızca. Düşlerimizden büyüktür ger­
çeklik, tasanmlanmız. bilgimiz, bellegimiz. sayılamayacak 
kadar çok aynntıyı ıskalar. Hayat ordadır: Ayrıntıda. Ütop­
yalarsa, yuvarlar, es geçer, kalın çizgiler çeker. Ütopya ile 
hayat arasındaki gerginlik düşündürücüdür. Ütopya bir 
beklentidir, taleptir, umuttur. Her ütopya kabadır, üs­
tünkörüdür. Ama gereklidir. Etkin olmadır hayata karşı. 

Medyanın Mgerçekler" yarattıgı söyleniyor. Asıl gerçe­
gin ne oldugunun bilinmedigi, medya aracılıgı ile beyni­
mize, duygularımıza. içimizin derinliklerine inerek bizde 
gerçek imgeleri, tasanınları yarattıgı ileri sürülüyor. Bu 
yaratılmış. türetilmiş gerçeklikleri deşmek, irdelemek, 
gerçeklikte beklentilerimizin olmasıyla olanaklı. Bekleyen, 
uman, sözü olan, gerçegi arayan gözü olan kişi , boynu 
bükükler arasında kendisine sunulanlan evetleyen biri 
degildir . .  

Yılgın, çekingen, beklemeyen, istemeyen, durgun in­
sanlar . . .  Yorgun, bıkkın, ütopya özürlüler. 

"Çakı gibi" , "elinden her iş gelir". çalışkan insanlar: 
sonunda çalışma takınaklı kişiler olurlar. Hayatın çarkla­
nnda dönüp dururlar. Bu çarklara sokacak çomaklan 
yoktur. Çomak özürlüler. 
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Yapışıp bırakmayanlar. Bu kümeye girenler. bellek 
yoğun bir yaşam akışı içinde bellerlikleri kurallan (bilgi ve 
görgülerini hemen kurallaştırırlar) sonuna kadar izlerler. 
Değişemezler. Açılamazlar. Değişme özürlüler. . .  

Yaşama özürlülerden birkaç örnek bunlar. Hayatın 
coşkusunu. acısını . tutkusunu . bütün bunların yarattığı 
gerginliği duyamayanlar. Hayatın keseri ya da kerpete­
niyle saplandıkları tahtalardan bir türlü çıkmak bilmeyen 
paslı çiviler gibi. . .  

Ütopya, aklımızı almalıdır, olağan ki, o nedenle hayal 
kırıklığımız yoğundur. Beceremediğimiz düşlemeyi, dü­
şünceyi, gerçekleştiremediğimiz umutlarımızı, yaralarımı­
za bir tuz gibi basarız. Uman insanlanz, o nedenle tosla� 
nz gerçeğe. Düş yorgunuyuzdur, yılgını değil,'" düşeriz. 
Kalktığımızda yüreğimize toprağın kokusu sinmiş, düşle­
rimiz tazelenmiştir. Arayanlardanız. Sülalemiz çok eski­
lere gider. 72 millet birdir bize. Tüm arayanlar, bilgiler, 
bilim adamları, düşünce emekçileri, dünyayı değiştirmeye 
uğraşanlar, inanç sahipleri, bu uğurcia ölenler, ama sözü 
olup da ölenler< türküsü, umudu, ütopyası olup da . . .  

Teknoloji ve onun doğurduğu JI1edya. Hüznümüz ka­
natlıdır. Hüznümüz direncimizdir. Bilim ve teknoloji adı­
na yapılanlara karşı içimizin en derin yerlerinde duydu­
ğumuz: Bu böyle olmamalı; bu yanlış, bu haksız derken 
içimize işleyen. İçimizde tortulaşan. 

Hüznüme güveniyorum. Çevremi ve teknolojiyi "adam 
etme" umudu var onda. 

Bu savımı küçümseyebilirsiniz. Nedir hüzün? Alt ta­
rafi' saçma sapan bir duygudur. Yenilmişlik, yılgınlık duy­
gusu öyle midir? 

Hüzün özürlüyüz. Başımıza bilimin ve teknolojinin 
bela oluşu biraz da bundandır. Hüznün uyu.şukluk oldu­
ğunu söylemeyin sakın. Hüzün hazırlıktır. Devingen ol­
malıdır. Beklentidir. Kendiliğindendir hüzün. Öylesi ken­
diliğindendir ki teknolojiyle yönetilemez. Kayar gider tek-
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nolojin elinden. Medyayı etkiler belki. Belirleyemez. 
Hüzüne övgü düzmerl}i ayıplayanlannız olabilir. Ama 

o has bir yaşama durumudur. Onda gerçekle beklenti, 
alışılmış kalıplarla söylendiğinde özne ile nesne, içirole 
dışım, gerçeklikle düşüncem. birleşmiştir. Yalancı hüZün 
olamaz. Taklit edilemez. Temel bir yaşam durumudur. 
Dışımda bir gerçeklik olduğunu onunla duyarım. Beklen­
timiz olduğunu onunla bilirim. 

Varoluşçu filozofların "korkulan" gibi değildir o. Bir 
hiçlik duygusu değildir. Doludur hüznün içi. 

En anlamlı eleştiriler, hayata karşı duyduğumuz ra­
hatsızlık onunla beslenir. Mizahın kaynağı da ordadır. 
Coşkunun, düşüncenin. 

Ütopyalar hüzünden.geçer. Hüzne bulaşmaınış ütop­
ya çiğdir. Hamdır. 

Bizim kültürümüz hüznü bilir. Unutturulmaya çalışı­
lıyor. Eblehçe umuyor. çok katı biçimde kızıyoruz. Yılı­
yoruz. Ya da gözümüzü kin bürüyor. Hüznü yitiriyoruz. 
Sevgilinin yüzünü. Bundan dolayı, türetilmiş gerçeklik 
karşısında şaşkına dönüyoruz. Teknolojide ve bilirnde 
geliştirilen düşünceleri anlayamıyoruz. 

Hüzün hayata katılmadır. Hoş yaşantılar girdabı hü­
zünler taşır. Yüreğiyle düşünenler, kınlgandırlar. Bunu 
saklamazlar. Kızmak, küfretmek yerine, onu anlamaya 
çalışırlar. Hüzün anlamayı çoğaltır. 

"lçlenmek sanatı" diyordu şair. "Bilinir ne usta oldu­
ğum içlenmek sanatında/Canımla hesliyorum şu hüznün 
kuşlannı". Cemal E!üreya'nın kuşlan bu yazıda kanat vu­
ruyor. Bilimle teknolojiye bakışımda ütopyalar doğuracak 
umudumu besliyor. 
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· EROS VE TEKNOLOJİ 

Marcuse'yi bilen okurlar yazıının başlığından onun 
görüşlerini tartışacağımı sanabilirler. Sanmasınlar. Eros'u 
ve teknolojiyi Batı'daki alışılmış anlamlanndan biraz 
farklı biçimde kullanacağını. 

Eros'un yalnızca cinsellikle ilgili olduğunu düşünmek 
yanlış. Eros bir yaşama coşkusud ur. "Şevk"tir. "Aşk"tır . .  
İçimizdeki bitip tükenmek bilmeyen yaşama eneıjisidir. 
Cinsellik Eros'un bir yanıdır yalnızca. Bileşenlerinden bi­
ridir. Eros'un yalnızca cinselliğe indirgendiği bir düzende · 
yaşıyoruz. Cinselliğin Eros sanıldığı bir kültürde, bir iç 
çamaşır markası olmuş. Yaşama coşkusu sekse bağlan­
mış, seks ile kuşatılmış. 

Eros, içimizqeki doğadır. İnsandaki doğa ise kültürle 
birleşmiştir. Çıplak, insanın yarattığı dünyanın dışında 
ötesine doğa yoktur. İnsan gözü, baktığını kültürüyle gö­
rür. Duyduğunu kültürüyle duyar. Bundan dolayı doğa 
kirliliği kültür kirliliğidir. 

Teknoloji de kültüıiin bir üıiinüdür, bir öğesidir. Dü­
zenleme, düzen verme, üreme çabamız, bu çabanın ar­
dında yatan düşüncelerdir; bilgilerdir. 

Ve düzenli toplumlar olarak yaşayalı beri Eros, top­
lum· düzeninin, kültür değerlerinin, ahlak kurallannın et­
kisi altındadır. Eros'un çıldırmasından, "düzensizliğin­
den" hep korkulmuştur. Filozoflar korkmuştur: Sokrates, 
Platon. Eros'un 'zulmünden ·ürkülmüş, Eros'a zulmedil-

99 



miştir. Eros, zincirlenmesi, dizginlenmesi gerekli bir deli 
olarak görülmüştür. Oysa Eros, kılık değiştirmiş biçim­
lerde bu zincirlerdenkurtulmuştur, kurtulabilmiştir. 

Eros'un binlerce yıllık serüveni değil konumuz. Onu 
aşağılık bir "iştiha", utanılacak cinsel tutkular olarak gör­
menin yanlışlığını hala yaşıyoruz. Sanatın, düşünmenin, 
her türlü insan yaratısının ardında o vardır. O var. Eros'­
la söyleşirı:.iz eksiktir. lletişimimiz bozuktur. O nedenle 
bir zulüm olarak görünüyordur bize. Körletilmesi gerekli 
bir "nefs" olarak Eros'un üzerinde teknoloji yanlış çalış­
mıştır. Çalışmaktadır. 

Onu bastırma, sindirme düzenleme "teknikleri" ola­
rak ortaya çıkıyor teknoloji. Ya da çağımızda mastürbas­
yonu sağlayan avadanlıklar olarak. Neden? Altta içimiz­
deki doğayı tanıyarnama özürü yatıyor. 

İşte Freud ve ardından gelen yorumculan, Jung'lar, 
Reich'ler, Lacan'lar . . .  

Erotik deliliğin toplum düzenini yıkabileğinden duyu- . 
lan korku. Eros'u kültürden iyice soyutlama. Bilinçdışı 
ile özdeşleştirme. Oysa Eros hep içinde kültürün. Bilincin 
içinde. Saf. mutlak bilinç arama, buna özlem duyma. 
Aklın Eros'tan kopanlması Eros'un içimizin karanlık nok­
talarına terkedilniesi. Aklın buyruğu altına alınmak isten­
mesi. Eros'suz akıl yok oysa. Akılsız Eros da yok. Kültür, 
teknoloji boyutuyla, toplumasi düzenler kurarak, dene­
tim altına almış Eros'u. Eros'un polisliğini yapmiş. 

İçimizdeki yaşama coşkusu, doğayı düzenleme çaba­
sına karışmış, onun etkisi altına girmiş. Doğrusu, tekno­
lojiye döni:işinüş Eros. Kılık değiştii'I!liş, Eros'tin kültürü 
sürekli besleyen damarlan aniaşılıp yorumlanacağına, 
kültür ve Eros'un kendiliğinden işleyen yapısı kavrana­
cağına bu işleyiş belli kalıplar altında incelenmiş. 

Şu anlaşılamamış: İnsanın yüzlerce yıldır süregelen, 
sanat, düşünce, dinler, siyaset ve askerli� tarihinde Eros' 
un önemli bir yeri vardır. Neden? 
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{Bizde Baltacı Mehmet Paşa-Katerina ilişkisinin ötesi­
ne gidemeyen bir E ro s anlayışı yönetmiş, siyaseti. . .  ) 

Çünkü Eros bütün bu etkinliklerde hcı.zır olan sürek­
li bir bileşen. Içimizdeki doğa. Kendini yalnızca arzu, tut­
ku, iştah olarak duyurmuyor; her türlü duygulanımla! da , 
kendini gösteriyor. Sa:ı:ıatçının umudu, coşkusu, hüznü. 
düş kırıklığını Eros taşıyor. 

Aynı Eros, düşüncede, dinsel heyecanlarda, siyasi tu­
tumlarda, tavırlarda, eylemlerde, taktiklerde, askerlikte 
savaş tekniklerinde, planlamalarda hep ortaya çıkıyor. 
Çünkü bütün bu işlerde belli ruhsal durum içinde bulu­
nuruz. Bu durtimlar anlık, geçici , değişik duygulanım­
ların birbirine dönüştüğü halleri içerebilir. Ama en ciddi 
bilimsel sorunlarla uğraşırken bile, en derin düşünce yo­
ğunlaşmalarını. odaklaşmalarını yaşarken bile, Eros iş 
başında, bize hayatın kanını pompalamaktadır. Bu an­
lamda birçok filozofun umduğu "duygulanımlardan ann­
mış saf düşünme" ancak erişmesi olanaksız bir ideal du­
rum olabilir. Duygularınızdan arınamaz insan. Ama geri­
ye çekebilir, örtebilir, ifade etmemeye çalışabilir. Eros, 
duygulanımlarımızdaki bedenimizin işidir, işaretidir. İçi­
mize girmiş doğadır. 

Her türlü hesaplama, planlama, sorun çözme, düzen­
leme, düzen arama. denetleme çabamıza "teknik" dersek, 
teknik, siyasetten askerliğe dek günlük yaşamımızda pek 
alışık almadığımız alanları da kapsar. Teknik, ahlak, bi­
lim, teknoloji {mühendisliğin yöntemleri, kavramları, üre­
timi, ürünleri anlamında) kültür {özellikle tarihsel gele­
neksel boyutu) , alanlarına da girmiştir. Teknik, belli bir 
çözüm arama çabasıdır. Yöntemler içerir. Kurallar, man­
tık, matematik, sanat. teknikler içerir. 

Cinsellik olarak anlaşılan Eros'un da teknikleri var­
dır. Insanları karidırmanın, etkilemenin, belki köşe dön­
menin, yalan söylemenin, hırsızlığın da teknikleri bulu­
nabilir. 
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Işte çağımızda teknoloji ve bilim "teknik" boyutu abar­
tılarak, çoğu zaman yalnızca teknik olarak düşünülüyor. 
Tekniğin kendi�ine bile teknik olarak bakıyoruz. 

Bu durum, içimizdeki doğaya yabancılaşmayı günde-
, me .getiriyor. Içimizdeki doğanın sömürülmesidir, içimi!!!­

deki doğaya zulmetmedir. Teknolojideki sorunlarla, örne­
ğin elektronik, bilgisayar teknolojisindeki seçilen hedef­
ler, yapılan üretim planlamalan, gündeme getirilen araş­
tırma konulan, insanı "teknik" bir varlık olarak görüp 
gerçekleştiriyor. 

Daha hızlı hesap etsin, daha uzaklara, daha kolay 
haberleşsin, daha "ucuz" yaşasın diye . .  : Eros, unutulu­
yor. Ruh bilimlerinin ruh hekimlerinin anlamaya başla­
dıklan, "teknik"le ele geçirilebilecek denetlenip yönlendi­
rilebilecek bilincimizin altında, üstünde ya da dışında 
olan güç müdür Eros? 

Eros efsanelerde edebiyat ve sanat ürünlerinde olan­
ca kendiliğinden yapısıyla çıkıveriyor karşımıza. Şizofren­
Ierin not defterinde şairlerin, kimi çılgın düşünürlerin 
. aforizmalannda kendini ortaya koyuyor. Eros'u keşfet-
mek gerek. Yeniden Freud'la, Lacan'la Frankfurt Oku­
lu'yla değil (Elbet onlardan çok şeyler öğrendik!). , Eros, 
önce içimizde, içimizdeki doğada, dışımızdaki doğada, 
kültürümuzle örtüşmüş olarak dolaşıp duruyor. Erös'u­
muza alamadığırnız teknoloji, teknik- -yan:iinızın haddini 
pilmez pervasızlığıyla başımıza bela oluyor. Önce içimiz­
delq Eros'iı bulalım. Aşkı. Bunu ifade etmeyi öğrenelim. 
Eros'umuzu anlatmayı. Delilere ihtiyacımız --var, bunun 
için, tekniği yenebilecek gücü olan, içindeki doğayı kirlet­
memiş yiğit kişiler aranıyor. 
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TEKNOLOJINİN 
ÖNEMSEMEDİÖİMİZ ÖÖELERİ 

Eıif- "Teknik" dışımızdaki ve içimizdeki gerçekliği ele
, 

alış biçimlerinden biri. lnsan. sorunlan "çözerken" çoğu 
zaman tekniği kullanıyor. Oysa salt teknik yolla aranan 
çözümler, çözüm özelliğini yitiriyor. 

Mehmet- Öteki çözüm yollan nedir peki? 
Elif- Somut bir örnek üzerinde duralım istersen. Di­

yelim ki bir bilgisayar üretimi gerçekleştireceğiz. Bu bilgi­
sayar piyasadaki örneklerinden daha "hızlı" olsun. daha 
kolay bir yazılımı bulunsun. daha ucuza çıksın. ötekiler­
de olmayan özellikler taşısın. Bütün bunlar çoğunlukla 
"teknik� beklentilerimiz. Bu düzeyde kaldığımız sürece 
"sığ" bir teknoloji görüşüyle ilerlemiş oluyoruz. 

Mehmet- Sığ mı? Anlayamadım. Neden sığ olsun ki? 
Elif- Çünkü, insan yalnızca böyle bir bilgisayarla ya-

şayabilecek bir varlık değil. 
· 

Mehmet- Nasıl bir varlık öyleyse? Yine, o güzel alnı­
nın ardında düşünceler saklıyorsun. 

Elif- Saklamıyorum. Söylü\rorum. Önce insanın "De­
rinlik" boyutu var. Şimdilik bu boyutu aklıyla tamamladı­
ğını düşünelim. Akıl. insanın "teori" yapan yanı olsun. 
Teoriyle anlayan yanı. Aklımız öngördüğümüz bilgisayara · 
dar geliyor. 

Mehmet- Neden ki? 
Elif- Çünkü. anlamak istiyor. Bu bilgisayarla biz in-
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sanı ve evrenini aniayabiliyor muyuz? Bilgisayarın teknik 
düzeyde sorun Çözmesi yetmiyor. Bu çözümün bize sağla­
dığı teknik kazanç ne? Onunla insan hakkında daha ön­
ce farketmediğimiz neyi , neleri farkedip, öğrenebiliyoruz? 

Mehmet- Yandın Elifçiğim, yandın . . .  "Kazanç"tan 
söz ediyorsun. "Kazanç" teknik bir deyim değil mi? 

Elif- "Teorik kazanç" dedim, beni iyi dinle. Teori, 
hem bilimleri, hem de bilimleri kuşatan metafizik felsefeyi 
anlama çabasını içeriyor. Çözüm arayışının bu boyutu 
yoksa, derinlikten yoksundur arayışın. 

Mehmet- Abartıyorsun. Gerekli midir. derinlik? De­
rinlik isteği , bir takmak (obsession) haline gelirse, hiç bir 
çözüm bulamaz duruma gelmez mi)'iz? 

Elif- Takmak haline getirme sen de. Kuramını oluş­
tururken bilgisayar konusunda düşünürken bu boyutu 
unutma yalnızca. Kaldı ki derinlik de yetmez. 

Mehmet- Teorik uçuşlara başladın yine. Peki. daha 
ne gerekir? 

Elif- Insanın. tarihsel. kültürel bir varlık olduğunu 
unutmamak gerekir. Önerilen bilgisayar, insanın kültü­
rüne, geçmişii1e. düşünce ve sanatına, inanç dünyasına 
ne katacaktır? Işte bu kültür boyutu da çözüm arayışları­
nın ikinci boyutunu "genişlik boyutunu" oluşturuyor. 
Kültürü ıskalamış bir makina "dar alanda çalışıyor" de­
mektir. Yüzeyde ve dar olmamak için teori ve kültürü in­
celemek, tekniğimizi bunlarla bütünleştirmek gerekiyor. 

Mehmet- Bilgisayar kültürle nasıl bütünleşecek ki? 
Doğrusu, zaten bütünleşmemiş mi kendiliğinden? Hava­
da durmuyor ki! İnsan hayatına katıldığında kültürle bü­
tünleşiveriyor! 

Elif- Olur mu hiç! Üreten kişinin kültür boyutunu 
düşünmesi gerekir önceden. Oysa kültür teknisyeninin 
uruurunda bile değildir. Nasıl bir kültürde yaşadığının 
çoğu kez farkında bile değildir. Ortaya atacağı makina­
nın, insanın yaşama biçimini nasıl etkileyeceğini aklına 
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getirmez. 
Mehmet- Nereden biliyorsun? Belki de düşünmüş­

tür. Düşünmüştür de, düşüncesi seninkinden farklıdır 
belki. 

Elif- Olabilir. Bilgisayar kuramcılannın çalışmala­
rında bunun izlerini göremiyorum. Açıkça dile getirme­
dikleri. getiremedikleri, üstünde farkına vararak düşün­
medikleri . kapalı, "örtük" kurarnları olabilir, belki. 

Mehmet- Tamam mı. ögeleri bitti mi teknolojinin, 
üretim tasanınını üstlenen teknisyenin içinde bulunduğu 
teknoloji, iki boyutlu mu? 

Elif- lki boyutu daha var en azından. Üçüncü boyu­
tu, senin hoşuna gider. Geçenlerde Ahmet hoca da vur­
guladı onu. 

Mehmet- Anladım, Eros'tan söz etmek istiyorsun. 
Yani benden. 

Elif- O senin hüsn-ü kuruntun. Eros olamazsın sen. 
Erotik öğe, coşkunun, tutkunun. duygulanımlann alanı­
dır. Teknik çözüm uygun Eros'la beslenmelidir. 

Mehmet- Uygun olmayan Eros'ta mı varmış? 
Elif- Var tabi. Sokrates o nedenle rahatsızdır, biraz 

, Eros'tan. Doğrusu Eros'u farklı anlar, dinginlenmemiş, 
dizginlenmesi gerekli arzular olarak. Oysa Eros insanın 
Eros'udur. O nedenle kültürle birlikte gider. Onu doğal 
akışına bırakmak gerek. Doğal akışını ise kavrayamadığı­
mız için bilinçdışına atmışız onu. Eros'u tanımıyoruz. Ta­
nımadıgımızdan ötüru korkuyoruz ondan. Dizginlemek 
istiyoruz aklımızla. 

Mehmet- ''Teknik"te Eros olmazsa ne olur? 
Elif- Eros hep vardır, aslında. Görmezden gelinir yal­

nızca. Görmezden gelinirse teknoloji insanın iç dünyası­
na, duygularına, giden yolunu yitirir, yüksekligini yitirir. 

Mehmet- Akıl derinlik, kültür genişlik, Eros yüksek­
lik sağlıyor. Üç boyutlu teknik bileşenleri . . .  

Elif- Öyle. Nasıl da anladın. Bir boyut daha kaldı. lç-
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sel boyutu. Teknolojinin yüreklerimizde yer etmesi bu bo-
. yutuyla oluyor. Yoksa yabancılaşırız ona. Eros'un heye­

canını, aklın derinligini, kültürün genişligini duyanz da 
benimseyemeyiz onu. Benimsernemizi saglayan boyut, 
"iç" ·boyuttur, �gönül" boyutudur. 

Batı insanının teknoloji karşısındaki güçsüzlügü bu 
boyutu yeterince anlayamamaktan kaynaklanıyor. 

Mehmet- Bizim "gönül" boyutumuz gelişmiş mi sen� 
ce? 

Elif- Gelişebilir. Bizim sorunumuz, öteki üç boyutu 
yeterince gelişterememek. Teknigin elimizin altında olma­
ması. Bizler teknigi satın alıyoruz. Teknolojimizi biz yara­
tamıyoruz. Gönlümüzdeki yara bir bakıma bundandır. 

Mehmet- Bı.ı yaranın kapanacagı da yok galiba. 
Elif- Dünyadaki sorunlanmıza bakışımızda, çözüm 

arayışımızda teknigiı;ı önemli oldugunu anladık. "Gönül"­
le çözemiyoruz onları. Teknik çözüm arayışmiızın,  gönülle 
birieşebilmesi için en azından ahlak, bilim, kültür ve sa­
nat alanlarında atılımlar yapmamız, teknik üzerine dü­
şünmemiz, yaratıcı Ürünler ortaya koymamız gerek. Tek­
nikle, aşırı geliştirilmiş bir canavar haline getirilmiş, ef­
sanelerdeki yedi başlı dev gibi bir devle büyüyen sorun­
larımıza yanıt ararken, gönül, ahlak, bilim, kültür ve 
sanat alanlannda bu devi anlamaya, yorumlamaya ça­
bala.mamız gerek. 

Mehmet- Yine her zaman yaptığın gibi, teoriden baş­
layıp, teoriyle bitirdin. Gönlüm seriden yanadır. Sen alfa­
bemizin ilk harfisin. Başka harfler de gelecektir. Dünya­
mızın, ülkemizin degişmesinde kullanacagımız teknik ni­
ce zengin boyutlada gelişecek, gönlümüzün yaraları sarı­
lacaktır. 

Elif- Biraz havalarda uçtun ama, gönül kuşu uçmak 
ister. Teknolojiyi kuş bakışı görmek için. 

106 



CİN HOCA'DAN TEKNOWJİYE 

Garip Ali ile konuğu ak sakallı, tıknaz, gözlüklü bir 
adam Anadolu'nun kuytu köylerinden birinde, sessiz 

, akan derenin kıyısına oturmuş, ayaklart suyun içinde 
tartışmaktadırla�. Konuğu yüksek sesle kendini anlat­
maktadır. Biraz ötede, bir ağacın dibinde Mehmet, ko­
nuşmaları ilgiyle dinlemektedir. 

· . - Eskiden kendine akıllı diyenler, şimdi deliyiz di­
yorlar. Deliler çoğaldı. Dçlilik 'moda' oldu. Entellektüel ol­
mamak delilikten geçer oldu. Dikkat: Delilik tehlikededir. 
Çünkü kolaylaşıyor. Ucuzlaşıyor. Burada akıllıların çevir­
diği bir dolap söz konusu. Deliliği ayağa düşürmeye çalı­
şıyorlar. 

Deliliği akıllılara kaptırmamak için ne yapmalı? Bu 
soruyu delice sorabilmek gerek. Kuşkum şudur: Hangi­
miz yaratıcı deli olabilmek için aklını kullanmayacak ka­
dar delidir? 

Ben kendi adıma sınırdayım. Deliliğin, ucu bucağı 
· bulunamaz bir ruh derinliği taşıdığına inanıyorum. Akıl 
adına yapılıp edilenleri kavramakta eşsiz bir olanak oldu­
ğunu düşünüyorum. Yıllar önce bir yazımda çılgınlık ve 
delilik arasında ayrımlar yapmıştım. Şimdi çılgınlık ve de­
liliği aynı kefeye koyuyorum. Yalnız onları 'kaçık'lıktan 
ayınyorum. Delinin aklı erer. Eleştirir. Görür. Kaçık ya­
pamaz, bunları yaratamaz. · 

Delinin en büyük düşmanı entellektüellerdir. Kitap 
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okur ve deliyiz der. Onlar için delilik seçkinliktir. Üstün 
bir konumdur. 

Delinin konumlada ilgisi yoktur. Deli baştan aşağı 
çoğaltabilendir. Düşünceyi . duyguyu . bakışı. O nedele 
hiçbir kalıba giremez. Kalıp dışıdır. Gömlek giydiremezsi­
niz. Gömlek kaçığın olabilir. Kafasına huni de giyer. la­
zımlık da. fötr şapka da. Kafası şapkasızdır çünkü. Deli­
lik kendiliğinden olur. Öğrenilemez. (Bir tür öğrenmeyi 
demek istiyorum).  Taklit edilemez. 

Delilik gülünç değildir. Doğrusu , gülünç olmak zo­
runda değildir. Ağiatabilir de ciddi olabilir de. 

Gerçekliğe "farklı" bakınakla ilgilidir. Bir deli kendini 
tekrar ediyorsa ya akıllanmıştır, ya da kaçıktır artık. Tü­
kenmiş insan deli olamaz. Bir kasırgadır o. Devirir, çar­
par, çarpıtır. Bozar. Yıkar. Yeniden üretir. Yaratıcı değil­
seniz deli olamazsınız. 

"Hoca, delilik konusunda alıkarn desme", diyenleri­
nize, "çünkü, seninki düş�nülm,üş delilik, deli olmayan 
delilik" diye düşünenlerinize, sözüm şu: "Delilerimiz dü­
şünmüyor, düşünenlerimiz delirmiyor. Bunda bir yanlış­
lık var." 

Bana mahallenizde arada bir oturacağım bir taş par­
çası verirseniz, nasıl bir deli olduğumu anlarsınız. Yok, 
aslında deliler ülkesine girmiş bir 'casus' olduğum yargı­
sına varırsanız, her zaman aranızdan atabilirsiniz beni. 
'Senin gibi deliyi istemiyoruz' diyenleri rahatsız etmeye­
cek bir deliyim. 

Deli Hoca'nın anlatacağı masallar ve görüntüler var­
dır. Onları akıllılar mahallesinde anlatamamaktadır. Öy­
küleri sizi güldürmeyebilir belki, canınızı sıksın yeter. 

Mahallenize geldiğinde üstünde cüppe ve sarık ol­
mayacaktır. Üryan gelip, . üryan gidecektir. 

Deldiği bir duvarın önünde çektirdiği resmi delindiği 
için yüzü görünmeyecek. aranızda bir 'cin' dolaşacaktır. 
Cinci hoca değil, cin hocadır, to."  
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Garip �- Kendini neden böyle bir konumda gördü­
ğünü tartışmak istemiyorum. Ama "delilik düzlemi" üs­
tünde hareket etmeni anlıyorum. En azından bilimle tek-

, noloji konularında, çevre sorunları üstünde düşünürken 
böyle bir düzleme çıkmak bana akıl dışı gelmiyor. Cin 
Hoca bizim mahallemizdeki taşa oturabilir. Cinlere inan­
mayız. Cin Hoca'yı ise dinleriz. Belki görüşümüzü açan 
şeyler söyler. 

Mehmet- Aklımız, kendi sınırlarını tanıyabilmek, di­
namiğini yakalayıp, canlılığını, yaratıcılığını koruyabil­
mek için zaman zaman delilik düzlemi üstüne çıkıp, do­
lanmalıdır. Katılıyorum sana, teknolojiye, teknik olarak 
bakmak yetmez. Çevreye de. "Deliliğin en büyük düşmanı 
entellektüellerdir" savına katılmıyorum. Insan, düşünüp, 
düşünüp delirmeye karar yerebilir. Daha akıllı olmak 
için. 

Garip Ali-:- Olmadı! Delilik, dünyayı değiştirmek, gö­
rüş, anlayış, düşünüş düzlemlerimizi zorlamak, farklıtaş­
tırmak için gereklidir. 

Mehmet- Bu akıllının işidir, delinin değil. 
Cin Hoca- Çocuklar, yaşayışımız çeşitli alışkanlıklar 

içeriyor. Bir ölçüde zorunluyuz onlara. Alışkanlıklar bir 
noktadan 'sonra bizi cendere altına alıyorlar. Aklın yanlı 
kullanımı bu oenderenin sıkma gücünü arttırabiliyor. De­
liliği akılla kavga; eden, alay eden, akıla isyan eden, kafa 
tutan aklımızın bir yanı olarak anlamak istiyorum, şim­
dilik. 

Mehmet- Ne öykülerin var ki? Delice bakmanın akıl­
lıca olup olmadığını görelim bir. Anlat bakalım. 

Garip Ali- Yahu, yanlış. Akıllılık-delilik bu düzlemde 
tartışılamaz. Hoca bile yanlış tartışıyor. Deli olunmaz, 
deli doğulur. 

Cin Hoca- Sen de tuzağa· düştün Ali! Delilik teorisi 
yapılmaz. delice düşünülür, eylemde bulunulur. 

Mehmet- Ne matrak! ·Akıllı _ akıllı işler yapıp, adına 
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delilik diyorsunuz. Nereniz deli gösterin de gÇrelim! 
Cin Hoca-' Dünyada dönene deli olarak bakmanın 

tüı;lü yolları olabilir. Korkarım sen, o denli teknik, o denli 
akıllı bakıyorsun ki benim deliliğimi kavrayamazsın. Me­
rak etme bir gün konuşacağım. Aniatacağım öykümü. In­
sanın çevresi, bilimi, teknolojisi,  sanatı , inancıyla yaşayı­
şını öyküleyeceğim. Sen sanırsın ki tekniği de, bilimi de 
insan "aklı" yarattı. Yanlıştır. "Akıl" sözü yüzlerce yıldır 
bir şeyleri açıklamak için kullanıldı. Artık yeter! 

Mehmet- Bunu sana akıl söyletiyor! 
Cin Hoca- Garip Ali haklı! Soruna böyle bakarsan, 

benim cin hocalığımı anlayamazsın. Teknolojiyi ve bilimi 
yönlendiren güçleri, şu anki yaşantılar yumağımızdaki 
yerini anlamak, yüzyıllardır alışılagelinen kalıpların par­
çalanması ile olanaklı. Kafana tuğla düşmeli, belki. Bir 
şok seni sarsmalı. Bir keser, düşünce çivilerini kanı.rtma­
lı. 

Garip Ali- Hoca, kendini deli diye satıyorsun bize. 
Eğer anlattıklarını delice bulmazsam (güler!) atanın seni 
bu dereye, boğulur gidersini 

CinHoca- Kim dedi, deliliğin kolay olduğunu? Deli 
olmakiçin deli olmak gerekir. Biz kendi çapımızda görü­
neceğiz düşüncelerimizle, değişmenin, aramanın elektriği 
ile, kimi kafaları "cin çarpmış" hale getireceğiz. Elbette 
yumuşak, elbette karşılıklı konuşar� . . .  • '  . 

/ 
1 10 



TEKNOLOJI ve ÖLÜM 

Ölümlüyüz. Tersini söyleyen var mı? Olabilir. Tek­
noloji ölüm sorununu çözemez mi? İnsanı ölümsüz kılamaz 
mı? Belki de insan ölümsüz olmak istemeyebilir. Kolay, acı­
sız ölümü sağlayamaz mı? Öldük ve sonradan bize gereksin­
me duyuldu: Yeniden dirilemez miyiz? Geçici ölümler, ya­
şamaktan bıktığımızda ya da korktuğumuzda, önceden be­
lirlediğimiz uygun ortamlarda yeniden dirile bileceğimiz "ya­
şam molalan" yaşamayı daha ilginç hale getirmez mi? Ölü­
mü denetleyebilir mi teknoloji? Erteleyebilir ya da çabuk­
laştırabilir mi? Teknolojinin yardımıyla kendimizi değil de 
bir başkasını ölemez miyim? Şu anlamda: Başkasının ye­
rine geçerek ölmek. Bedenlerimizi değiş tokuş ederek. 

Teknoloji ölümün anlamını değiştirebilir. Önce "do­
ğum" kavramını alışılmış anlamıyla sarsarak. Ana ve ba­
ba artık tek tek bireylerqen oltışmayabilir. Çeşitli sperm­
lerin çeşitli yumurta hücrelerinin biraraya gelmesinden 
oluşmuş l:;>ir hücre olabilir. "n" tane babamız "n" tane 
anamız olabilir. Nasıl doğduk öyleyse? Teknoloji doğurdu 
bizi. Çeşitli · hücreleri kattı birbirine uygun ortamlar ya­
ratıp doğurttu bizi. İnsanın yavrusu muyuz? Teknolojinin 
mi? Bu hücreler birgün "sentetik" olarak yapılabilir mi? 
Neden yapılmasın? Teknoloji  insan yaratabilir mi? Yoksa 
insan yaratmak doğanın bir ayrıcalığı mıdır? Unutmaya­
lım, burada teknoloji insanın bir ürünüdür. İnsanın do­
ğaya katkısıdır. Teknoloji dünyada doğal olarak bulun-
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mayan dünyaları, dünyaya katmaktadır. Dünya yarat­
maktadır teknoloji. Düşlerimiz, engin hayal gücümüz de­
ğişik dünyalar düşünüp, tasarlayabilir. Teknoloji katar 
onları hayatımıza. Dönüşümdür teknoloji. Dönüştürme­
dir. Burada sorun bu dönüşümün, dönüştürmenin tasa­
nını ile ilgilidir. Artık doğum bir erkekle bir dişi insanın 
binl-erce yıldır çiftleşmelerinin sonucunda değil de. yine 
insanın belli tasarımlannın planlamalannın sonucunda 
oluşuyor. lnsan doğadan uzaklaştı mı? Yoksa doğaya ka­
tıldı mı? Doğayı dönüştürdü mü? 

Teknolojinin müthiş bir gücü var, unutmayalım. Öm­
rümüzü başlatabilir. Doğum doğallığını teknolojiye bıra­
kabilir. Doğumun anlamı' değişmiştir artık. Ne zaman 
doğduk? Kim doğurdu bizi? Bizi oluşturan hücr,eler bir­
leştiği zaman mı, yoksa tasarlandığımız, düşünüldüğü­
müz zaman mı? Tasarlandığımız biz ile oluşan biz ara­
sıı)da fark var mı? Kim, ne olalım diye tasarlandık? Ba­
bamız tasarlayan mı, yoksa oluşturan mı? Ömrümüz ki­
me ait? Genlerimiz hangi mühendisin kafasında oluştu? 
Kirniz biz? Salt tasarlanan biri miyiz? Yoksa tasarlanan 
kendi irademizle, kendi gücüyle birşeyler katabilen mi? 
Bizi teknoloji mi yarattı? Ne kadar teknolojinin ürünüyüz 
ne kadar kendimizi kendimiz yarattı? Çevre keşullarının 
oluşumuniuzda yeıi ne? 

Teknoloji ölümün anlamını değiştirebilir. Yaşayan bi­
ri olarak "beni" oluşturabilir. Bedenimi tasarlayabilir. Do­
ğanın, doğduktan sonra teknoloji bedenimin düzenipi 
parçalarını değiştirebilir. Her değişen parçada oluşan ye­
ni bedenim ne kadar kendimindir? Kimim ben? Biricik­
liğim, özerkliğim. kendiliğindenliğim anlamını yitiriyor mu? 

Teknoloji ölümümü planlayabilir. Bir saat koyabilir 
genlerime zamanı gelince, önceden belidendiği gibi ölü­
veririm. Nasıl bir ölümdür bu? Kimi öldüm? Kiq:ı aldı ca­
nımı? Intihar mı ettim? Öldürüldüm mü? Yoksa bir ci­
nayet mi işlendi? 
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Teknoloji ahlakı, insaniann binlerce yıldır geliştirdiği 
inanç sistemlerini öldürebilecek midir? Teknoloji ölümü 
öldürecek midir? 

Belki de beni tasarhyanlar beni öldürmek yerine dö­
nüştüreceklerdir. Genlerime konan "biyo-saat" zamanı 
gelince beni bir başka canhya dönüştürecektir. 

Bütün bunlar olabilir mi? Ölümün anlamı değişmez 
diyorsanız gerçekleriniz nedir? Neden değişmez ölüm? 
Teknoloji ölüme erişmez mi? Ölümü dönüştürmez mi? 
Değişmez bir dönemeç midir evrende ölüm? 

Sonsuzluğa erişebilir miyiz onunla? Teknolojinin ola­
nağı sınırlı mıdır? Nereye kadar gelişecek teknoloji,  ne­
rede duracaktır? 

Bana sorarsanız, ölümün, doğumun, yaşamın anlamı 
değişecektir. Teknolojinin bu anlam değiştirici gücü kar­
şısında hazır ölahm. Teknolojiyi yönlendirelim, belirleye­
lim. Nasıl bir hayatı yaşamak istiyorsak, ona göre tekno­
loji  anlamını oluşturalım. 

Ne kadar planiayabiliriz hayatımızı. Geleceğimizi ne 
kadar denetleyebiliriz. Y azgımızı ne kadar değiştirebiliriz? 
Gönlümüze göre bu dünyada yaşamak herşeyden önce, 
bütün bu sorular üstünde, şimdiden düşünmekle ola­
naklıdır. Ütopya burada önemlidir. Sizler nası� bir dünya­
da ölmek istersiniz? Azrail canınızı nasıl alsın? Ne za­
man? Hangi koşullarda? 

Yoksa ölümsüzlüğü isteyenlerden misiniz? Hiç ölme­
yelim mi? Yazgımız elimizde mi? Teknolojiyle yaşantımızı, 
yazgımızı denetleyebilir miyiz? Teknolojinin gücü nereye 
kadardır? 

Teknoloji her şeyimize ·kanşabilir. Doğumumuza, ölü­
müze, düşlerimize, beklentilerimize. Teknolojiye sahip 
çıkmak hayatımıza sahip çıkmaktır. Şu anda çok uzak 
bir düş gibi gelebilir size: Teknolojiye karşı teknolojiyle, 
beklentilerimizle,  umutlamnızla, gönlümüzle bitip tüken­
rnek bilmez bir kavgaya girmek zamanıdır. 
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GÖNÜL ve ÜTOPYA 

Ütopyalarımızı • besleyen nedir? Nasıl bir umut küre­
de yaşar ütopyalar? Çoğu, "Teknik" tasarımlar olarak gö­
rünüyor. Içinde bulunduklan umut küre belli bir bilim 
ve teknoloji  yorumuyla büyüyor. 

Umutsuzluk üstüne ' kurulmuş gelecek tasarılan da 
vardır. Kıyamet senaryoları, Umut kürenin daha sağlıklı 
yaşanınası için, umutsuzluklanmız, gelecek konusunda 
kaygılanmız gereklidir. 

· 

Umut küre, tıpkı havaküre (atmosfer) su küre gibi 
bizi sarıp sarmalayan umutlanmızın oluştuı:duğu bir or­
tarridır. Umudu soluduğumuz düşsel bir alandır. 

Umutlarımız dar, yüzeysel, sığ olduğu sürece umut 
küre oluşamaz. Umudu olmayan başkaldırmaz. (Intihar 
saldırıları, bıçağın kemiğe dayandığı çaresizlik isyanlan 
dışında . . .  ) Umut kürenin kirliliği umutsuz)uk atıkların­
da, teknik, çıkarcı, düz düşünme dumanlannda geliyqr. 

Ütopyalarımız umut küreyi kirletmemeli. Umut küre 
bizi yaşama bağlar. Dünyayı anlamamıza yol açar. Bek­
lentilerimiz ordadır. Gün gelecek dünya ha:kça bir düzene 
kavuşacaktır. Haksızlıklar ortadan kalkacak, herkes ken­
di kültürel değerleri, inanç sistemleri içinde yaşayacaktır, 
Umut küremize sarsıntılar olabilir, birden bu kürenin 
başımıza çöktüğünü duyarız. 

Umut küreyi, ,  gerçeği değiştirmeye, yeniden yapılan­
dıraya yönlendiren bir itici güç olarak görmek gerek. 
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Peki umut kürenin bakımı nasıl yapılacak? 
Umut kürenin canlı, devingen hali dünyaya eleştirel 

bakmak için de gerekli olabilir. Beklersiniz, umarsınız, 
duruma baktığınızda ise umduklarınızı göremezsiniz. Ne­
den? Sorgularsınız Düşünceleriniz, şimdi burada yaşa-
dıklannızdan taşar. ' 

Kant, Mne ummalıyım?" diyordu. "Nasıl ummalıyım?" 
diyorum. Elbette umudumuzun neliği önemlidir, nasıl­
lığını unutmamak koşuluyla. 

Hüznüm · de, hayalkınklıklanm da yaşayabileceğim 
mucizeler de (umut küremde olmayan, görünmeyen bir 
olgunun, olayın gerçeklikte oluvermesi anlamında) umut 
küremden kaynaklanıyor. 

Bir dostumla benzeri umutlah paylaşabiliyorsam ay-
nı umut küredeY.fmdir. 

Umut küremizi nasıl yaşamalıyız? 
Benim yanıtım: Gönlümüze göre. 
Çünkü gönlümüze göre yaşamanın zorluklan vardır. 
Umut küremiz istila altındadır. lstilacıların yeni adı-

na medya diyorlar. ideolojiler de "müstevli"dir. Bilgileri­
miz, bilgilerimizi kullanma biçimimiz, korkulanmız, ç1kar 
hesaplarımız, bitmek tükenmek bilmeyen tutkulanmız, 
kıskançlıklanmız . . .  Umut küremizi toz duman içinde bı­
rakan fırtınalardır. 

Gönlümüz yoksa, henüz uyanmamışsa, umutlarımız 
elimizden gid�;vertr. Gönül kavramı Mmistik" bir kavram 
olarak anlaşılmamalı. Gönül. gerçeklik üstüne mührünü 
vuran bir kavramdır. Umutlanmıza kandırmacalann, al­
datmacalann kanşmasını engelieyebilecek bir duyarlılık­
tır. Gönlümüz, kendi mantığı içinde biyo-psiko-sosyolojik 
yapısıyla umutlarımızdaki bütünlüğü yakalayabilir, tu­
tarsızlıkları saptayıp, gerekli düzenlemeleri yapabilir. 
Gönlümüz yetennce duyarlı ise, bize yakışmayanı bulup 
çıkarabilir. Öylesine kendiliğindendir . 

. Gönlün mantığı, Maklın" mantığıyla uyuşabilirde, on-
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dan aynlabilirde. 
Mistiklerin, edebiyatçıların (çoğunun) anlayışından 

farklı bir gönül anlayışı geliştirmeye çalışıyorum. 
Ütopyalar yalnızca "akılla", "kuru" kavramlarla ku­

rulmamalı. Gönüllendirilmeli. Gönül katılmalı içlerine. 
Şiir katılmalı. Coşku katılmalı. Onlarda Eros, Episteme. 
Etik, Estetik birleşmeli, yani, coşku, bilgi, ahlak kuram­
lanmız ve sanat . . .  

Bakın Nedim ne diyor: "Çünkü bülbülsün gönül bir 
gülistan lazım sana/Çünkü dil koymuşlar adın, dilsitcin 
lazım sana . . .  " Gönlümüz öncelikle bülbül olmalı: Söyle­
meli, şakımalı, üretmeli, sesini duyurmalı. Gülistan ütop­
yanın, kültürümüzdeki adıdır. Gönlü olanın bir gül bah­
çesi vardır, olmalıdır. Gavur ona ütopya demiş. Bir de dil­
sitan lazım ama: Gönül çelen biri, bir af((t. ibr sevgili, bizi 
ateşleyen, aklımızı alan bir güç: Dilsitansız, gülistan ol­
maz. Çok kullanıldığı için biraz aşınmış bir deyimle: Gön­
lün diyalektiğinde dilsitan ve gülistan vardır. Dilsitarı Ne­
dim için gülbahçesinin içindeydi belki. Bence dilsitan her 
yerde olabilir. Dilsitcin sevgili de olabilir bahçemizde. Ba­
na göre, gönlümüze aklımıza da tuzak kurmuş güçlerdir. 
Gülistan'a giderken dilsitan bizi yolumuzdan çıkarabilir. 

Paranoya'nın güçlendirildiği bir dünyada gönülçelen 
her sokak başında olabilir. Bizi böylesine karanlık, böyle­
sine çekilmez dünyadan, bir Bektaşi nefesindeki iki dize 
kurtarabilir: "Gönülden gönüle gizli yol va�dır/Yol içinde 
yolu gördün rnü gönül?" 

Gönülden gönüle giden yolu görmeyen ütopyalar yok 
benim umut küremde. 

,, 
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HAYAT ve BİLİMDE MİZAH 

Hayatın mizaha ihtiyacı var. Kokuşmaması için. 
Düşüncenin de. Eylemin de. Meydana getirmenin de. Bili­
min mizaha ihtiyacı var. Neden? 

Mizahı bir eğlence, bir hafiflik, bir laubalilik olarak 
anlamıyorum. Bu yanlan olabilir. Mizah, bir bakış, kav­
rayış ,  aniatış tarzıdır. Bir tutumdur yaşamaya karşı ta­
kınılan. Adına mizalı denilen her türlü anlatımı önemse­
diğimden değil, mizalım belli bir yorum ve tavırla yapılanı 
yaşamamıza can kattığından mizahı abartma gereğini 
duyuyorum. Bir felsefedir mizah. 

Yaşamanın ciddi olduğunu, hakkının verilerek ya­
şanması gerekligini düşünüyorum. Ciddiliği, sorumluluk 
taşımak, sorumluluğu yerihe getirmek için uğraş verme 
anlamında alıyorum. Kendimize görevler yüklüyoruz, gö­
revler yüklüyarlar bize. Gün geliyor serserilik bile bir gö­
rev . haline geliyor. "Başladık, bitirmeliyiz" diyoruz, uçan 
olsak, daldan dala konan bir hayatımız da olsa, birilerine, 
hiç değilse kendimize hesap verme gereğini duyuyoruz. 
Özgürlük bile. sorumluluk istiyor. 

Bilimsel etkinlik ciddiliğin, sorumluluğun doruğa 
ulaştığı bir alan. Ele aldığı konuları soyutluyor, genelli­
yar, olgular arasında bağıntılar kurmaya çalışıyor. Araş­
tırıcı titizliği, ölçme, hesaplama, sorunlafı kavrayıp hipo­
tezler geliştirme, bu hipotezleri sınama ciddilik gerektiri­
yor. Sığ, üstün körü, yarım yamalak, hesabı verilememiş 
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düşüncelerle bilimsel çalışmalar geliştirilemiyor. 
Hakikate giden yol ciddi olarak yürünebiliyor. Titiz­

lik, dikkat, sorunlan çözmeye yönelik yaratıcılık gerekti­
riyor. 

Hem günlük yaşayışımızda hem de bilimdeki araştır­
ma etkinliğimizde yani hayatta ve bilirnde ciddiyet var. 
Sorumluluk var. Bir amaca, bir davaya yönelmiş, an­
lamlı, kendi . değerleri içinde onurlu bir yaşam, "hakikat" 
olarak kavradığı . her neyse onu araştırmaya, bulmaya çö­
zümlemeye çabalayan bilim yaşantılan ciddilikle yürütü­
lüyor. 

Sorumluluğun, yaşam ve bilirnde gözümüzü kör edici 
hastalıklı bir görünüşü olabilir. Psikiyatriden ödünç aldı­
ğımız bir kavramla "paranoyak" akış diyebiliriz buna . .  Öl­
çüyü kaçırmış, amacını ıskalamış bir sapiantı haline gel­
miş ciddiyet. Bizim kültürümüz "ağır başlılığı" , "oturaklı" 
yaşayışı abartmış, bunu ciddiliğin bir göstergesi say­
mıştır. Ciddiliğin, her zaman ciddi görünüş olmadığı pek 
anlaşılamamıştır. Gülmek, gülümsemek, mizalı duygu­
suyla bakmanın yaşama sevincimizi besleyen, düşgücü­
müzü güçlendiren, heyecan yaratıcı yanı unutulmuştur. 

Mizalım gücünün soytaniann güçsüzlüğünden kay­
naklandığı. mizalım "hoş vakit geçirme" olduğu düşünül­
müştür. Oysa mizah, hakikati kavramanın bir yoludur. 
Belki hiçbir matematiksel formülle, soyut kavramlarla 
yüklü betimlemelerle anlatılamayan olgular. mizalım ola-

• 
nağıyla daha çarpıcı biçimde açıklanabilir; anlatılabilirler. 
Mizahı bu anlamda küçük görmemek gerektiğini düşü­
nüyorum. "Hani kim mizalıla neyi keşfetmiş?" diyebilirsi­
niz. Bunun anlaşılabilmesi için mizalım ciddiyetle ele 
alınması gerekiyor. Mizaha mizahi bir ciddiyetle bakma­
lıyız. Mizalı bir çok görülmemişi, farkedilmemişi göstere­
bilir. Bilirnde de. Hayatta da. 

Mizalı gözü olan, çelişkileri yakalar. Tutarlılığı sorgu­
lar. (Hakikate "tutarlılıktır" diyenlere duyururum!) 
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Yanlışlan sezmeye yardım eder. Köreitici alışkanlık­
lan, temeli olmayan görüşleri, böbürlenmeleri, insanca 
zayıflıklan kavramayı kolaylaştınr. 

Yaratıcı ortamın "yumuşaklığını",  "komik" gibi görü­
nen tuhaflıklan konu edindiği için araştırdığımız konuyu 
farklı açılardan görmemizi sağlayabilir. 

Eksik yanlarımızı. özürlerimizi. sınırlanmızı göstere­
bilir bize. Eleştiri ruhu getirir. Düşündürür. Hakikat de­
nen şeyin komik olabileceği kimsenin aklına gelmiyor 
mu? Gerçeği araştıranlar neden hep · "ciddi" seçenekler 
üstünde duruyorlar. 

Ciddiyeti gereğinden çok ciddiye almanın gülünçlü­
ğünü sezenler, mizalım gücüyle desteklenmiş ciddi bir 
yaşama çabasını anlayabilirler. Ciddi mizah: mizahi cid­
diyet. 

Bu tavır bilime·ve hayata bakışımızı değiştirecek. Eği­
tim düzenimizde eksik olan odur. Öğrencilerin sıkıldığını 
görüp. fıkra anlatan bir öğretmen, yeniden öğrencileri sı­
kıyorsa orada mizalım gücü yokur. Mizahla ciddiyet bira­
rada ele alımrtalıdır. Kahkaba atmasını becerebilen bir 
araştırmacı, yolunda gizli olan nice kahkahayı sezer. Sez­
dikçe ciddileşir. 

H ayatımız ye araştırmalanmız. acı dolu kahkahalan­
mız, kahka:ha dolu acılarımızla yaşanabilse. 
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BILtMl ANARŞI İLE ANLAMAK 

Anarşinin farklı yorumlan var. Düşünce alanında, 
hiçbir görüşün diğerine üstün sayılmadığı bir anlayıştır, 
anarşist anlayış. Bir kargaşayı çağnştınr, hemen. Ne de­
mek, her düşüncenin, her kuramın, her dünya görüşü­
nün bir diğerine "üstün" sayılmaması? Bir sıra düzeni 
yok mu görüşlerin? Daha "geçerli" daha "etkili", doğruya 
yakın, diyemeyecek miyiz? 

Bir görüş hakikati yansıtıyorsa, yansıtmayanla eş 
düzeyde tutulabilir mi? 

Politik alanda "iktidar" yokluğu anlamına gelebilir, 
anarşi. Her inanç, her siyasal görüş eşit ölçüde değerlidir. 
Peki kim yönetecektir toplumu? Kararlan kim verecektir? 
Herkes. Peki, görüşleri çatışıyorsa? Çıkarlar farklıysa? 

Hiç de gerçekçi bir yönetim biçimi değil anarşizm. 
Hem de önemli bir düşünme biçimi değil. 

·:çoğalt görüşleri" diyor. I-Üçbirini ezme. Bırak en saç­
masından en "batıl"ından, en "gerçekçi" olanına dek her 
görüş birarada yaşasın. Niçin? Her görüş, gerçeğin bir 
yanını görür de onun için. Her bakış kendi içinde haklı­
dır. 

Görüşleri çoğatamazsak, dogmatizme, fanatizme ya­
kalanabiliriz. Tekelcilik hakikati örter. Özgürlüğü yok 
eder. Bir görüş gelişmesi için karşıtıarına zorunludur. 
Yoksa kokuşur. Kendini geliştiremez. Karşıtlarıyla, düş­
manlanyla beslenir savlarımız. 
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Peki bu durum, güçlünün işine gelmez mi? Güçlü 
olan yönetir, yönetimini sağlama almak için zararsız bi­
çimde karşıtıarına yer verir. Anarşizm iktidara yardım 
eder. Içinde bulunulan. güçlünün yönettiği durumun 
sürmesine destek verir. Soytarıcılıktır, bir açıdan. Kral­
ların soytaniara ihtiyacı vardır. Soytannın eleştirileri ise 
o denli ciddiye alınmaz. Bu açıdan. anarşizm görünüşte 
böyledir. Aslında, her zaman bir "gizli" yöneten vardır. 

Anarşizm bireyciliği körükler. Önüne gelen düşün­
celerini söyler. Değer görmediği için (görünüşte!) "değerli" 
ile "değersiz" bir arada yaşar. Toplumun gereksinim duy­
duğu bakış biçimi gürültüye gider böylece. Hakikatin ne 
olduğu bir türlü kavranamaz. Bilirnde kurarnlar vardır. 
Bilim adamlan topluluğu bu kurarnlardan bazılarını di­
ğerlerine göre üstün sayar. Bütün kurarnlar söz konusu 
araştırma alanında eşit sayılamaz. 

Toplumda anarşizm, terörizme götürebilir, bizi. Ikti­
dar olmayınca, onun yarattığı boşluktan yararlanmak is­
teyen görüşler arasında çatışmalar çıkar, zor gündeme gi­
rebilir. 

Bilim alanında da. her kurama eşit değer biçilirse, 
kurarnlar arasında çatışmalar çıkar. Bilimadamları toplu­
luğu bu kargaşayı önlemek zorundadır. Yoksa bilirnde 
araştırma yapılamaz. Egemen görüşler olmalı, bu görüş­
ler eleştirilmeli ya da doğrulanmaya belki de yanlışlan­
maya çalışılmalıdır. 

Teknolojinin egemen olduğu bir düzende, teknoloji 
kendini besieyecek kurarnlara dayanmak zorundadır. Bu 
kurarnlar ötekilere göre daha etkili olacaklardır. 

Ne hayatta ne de bilimde, anarşizm insan yaşayışını 
ve düşüncesini geliştirici özellikler taşımıyor. 

Yine de bu sorunları göğüsleyebilmiş anarşist görü­
şün anlamlı bir yanı vardır. Anarşizm düşünce zulmı:inü 
öı:_leyebilir. Bilim adına sömürüye izin vermez. Belki her 
düşünce değil ama olabildiğince çok düşünce, bilimin 
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gündeminde eş değerde öneme sahip olabilir. "Tek" görü­
şün, seçeneklerini silip süpüren, baskı altına alıp, yasak­
layan bakışın tehlikesini unutmayalım. Hakikati araştır­
ma, özünde "çoğulcu" bir araştırmadır. Tek görüş, bir 
açıdan, belU kalıplar içinde geliştirilmiş görüştür. Öbür 
türlü bakışiann g�çersiz olduğunu neye dayanarak yad­
sıyabiliriz ki? Gerçeklik tüketilemez. Hiçbir görüş, tek 
başına, uçsuz bucaksık gerçekliği kavrayamaz. 

Anarşist tutumu sürdürebilmek zordur. Çıkariann 
anlaşılmaması, saklanması, yönetimi ele geçirme tutkusu 
bu zorluklardan biridir. Anarşizmin terörizm olmadığı 

1 (zorlamaz çünkü!) ,  kargaşaya yol açmadığı (tartışır, anla­
maya çalışır çünkü!) söylenebiljr. Bazı görüşlerin tartışa 
tartışa, anlaşmalı olarak geçerli sayılabileceğini kabul 
eder. İster ki muhalifler de yaşasın. Egemen görüş gücü­
nü sürdüremez, kendini yenileyemezse, yerini muhalifle­
rinden biri!le ya da birkaçma bırakabilir. 

Anarşizm bir iletişim biçimidir. Şimdiye dek gerektiği 
biçimde denenmemiş bir araştırma yoludur. Tartışmayı, 
arılamayı, anlaşmayı öngörür. Her görüşün kendi sınırla­
nnı, gücünü bilip, gelişmesine olanak sağlar . 

. Farklı güllerin yetişebildiği , güller arasındaki et­
kileşmenin özgürce sü.rdüğü, zalim ayaklann hoyratça 
d olaşmadığı bir bahçedir. Denenmesi, . başaniması gerekli 
bilimin bir kavranma biçimi. . .  

.. 
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BİLİMDE YARAR ARAMAK 
YARARLI MIDIR? 

Bıze bilim gerek. Neden? Bilimi anlamamak, bilimi 
hayatımıza uygulamamak çıkanmızı görmemektedir. Çı­
kanmız gerektirdiği için bilimle ilgilenecek, bilimsel araş­
tırma yapacağız. 

Dünya bir bütün, teknoloji ve bilgi üstüne .dayalı bir 
güç savaşı mı · var, bu bütünlükte. Bilgiye, teknolojiye 
ulaşamadıkça, bu bütünde yerimizi bulamayız. Eziliriz. 
Zarar görürüz. Oysa, bu güç savaşımında çıkanmız, bi­
limsel bilgiye, bu pilginin hayatımıza uygulanabilirliğini 
gördüğümüz teknolojiye erişmektir. 

Hangi çıkarlanmız? Politik, askeri, ekonomik . . .  Ya­
rarlıdır bilim, bütün bu çıkarlanmızı kollar. İnsanın in­
sanla, ulusun ulusla, çıkar kümelerinin çıkar kümeleriy­
le savaşında bir silah. Bu silahı ö�renmek gerek, bilimi. 
Kendimizi, çıkanmızı korumak için. Düşman geliyor, hay­
di bilim başına: Hazır ol, nişan al, ateş! 

İktidar buyurur: "Bilim adamı gel, benim çıkarımı ko­
ru. Bilginle, kuramınla." Bilim, gücü elinde tutaniann ko­
ruma polisidir. 

Bilim bir iksirdir, bir sihirli bilgi: "Bilim, teknoloji ,  
hadi gelin beni mutlu edin. Karnıını doyurun. Keyfimi ye" 
rine getirin. Kölelertın benim, ikiz kölelerim, uşaklantn: 
Bilim ve Teknoloji. Hazla�mı çoğaltın. Beni huzura, raha­
ta ulaştırın. Rahatımı kaçıran bilim dışı çalışmalar görü-
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yorum. Falcılık, büyü, üfürükçülük gibi. Bu yanlıştır. Çı­
karlanmız bunların ezilmesini, yok edilmesini öngörüyor. 
Safsata tehlikedir, bilimle kanştırmamalıdır:" 

Bana sorarsanız, bilimi böylesine yararla, çıkada öz­
deşleştirmek hiç de yararlı birşey değildir. Kimse bilgi ve 
teknolojinin çıkarsız bir yapı taşıdığını söyleyemez. Unut­
mayalım ki bilim bir meraktır, anlama. yorumlama, açık­
lama, önceden görme gayretidir. Bilim bir bakış, kavrayış 
biçimidir. Gerçeklik önünde bir duruş. tavır alış tarzıdır. 

Bilimi kar. zarar, maliyet hesapları içinde görmek, 
salt sonuçlarıyla ilgilenmek, arkasında duran kültürel, 
düşünsel yapıyı önemsememek bizi taklitçiliğe, şekilciliğe 
i te bilir. 

Çıkarımızın ne olduğunu kestirebilmek de kolay de­
ğildir. Kısa vadede çıkanınıza uygun gelen. uzun vadede 
zararlı olabilir. Bu koşullarda yararlı gözüken, koşullar 
değiştiğinde başımıza ortadan kaldırılamaz zorluklar çı­
karabilir. 

Bilimin bir ruhu vardır. Burada "ruh" sözünü yal­
nızca bir benzetmeye yardım edecek bir terim olarak an­
layalım. Bilimin bir atmosferi vardır, diyelim. Araştırma­
lan başlatan, sürdüren, insan denilen varlığın zekası, 
kavrama yetisi, duygu ve isteklerini kuşatan bir atmosfer. 
Bu yaşanamadığı zaman, kendi varlığımızla. kültürel, dü­
şünsel, duygusal kimlYğimizle birleşemediğinde bilim yal­
nızca bir çıkar kollama silahı olarak kavranır. Bilim kaba 
biçimde yaşanır. lçi olmayan bir biçimde. Bilimi, bu ru­
hunu kavramada kullanmaya kalkarsanız o da sizi kul­
lanır. 

Bilimin türlü yorumlan vardır. Nasıl bir etkinlik ola-_ 
rak hayatımıza girmesi gerektiği, bizim yaşama sorunu­
muzdur. Ahlak sorunumuzdur. Bilim ve teknolojinin yal­
nızca sonuçlarını almak, onu sonuç elde etmeye yarayan 
tarafsız bir araç gibi anlamak gaflettir. 

Bilim evrenseldir. Kendi çevre ve ortamına (düşünsel ,  
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kültürel çevreye ortam diyor, çevreyı ıse doğal fiziksel 
çevre olarak anlıyorum) göre her kültürde vardır. lşte so­
run, yüzyıllaı:dır o kültürün kendi özgül koşulları içinde, 
bu koşulların" doğal uzantısı olarak geliştirilmiş bilim ve 
teknoloji  ile çağışımızn bizim dışımızdaki odaklarda geliş­
tirilen bilim ve teknolojiyi biraraya getirebilmektir. Özgül 
bilimimiz · dış etkiler sonucu dünyayla etkil_eşmeye gire­
cek, bilim ve teknolojiyi alırken kimliğimizin yitmesini en­
gelleyecektir. 

Oysa "çıkar", "yarar" anlayışı, yüzlerce yıl geliştirdi­
ğimiz kültürel, kültürüroüze özgü değerleri yok saymaya 
götürüyor bizi. Kendi iç varlığımızı unuttuğumuz için, 
aklımız sıra çıkanmızı ne denli korumaya çalışırsak çalı­
şalım, kimliksiz bilgi, teknoloji,  bilim uşağı oluverme teh­
likesini yaşıyoruz. 



ÖZGÜL BILIM NEDİR? 

Bilimin "evrensel" olduğu söylenir. Evrenselliğin an­
lamını yorumlamaya çalışacağım. Bu yorum sonucunda 
varacağım noktada, alışılmış evrensellik anlayışından ay­
n düşeceğimi sanıyorum. 

Bilim evrenseldir, çünkü "her" kültürde vardır. Belli 
bir dili konuşup, yazıya geçebiimiş kültürlerde örneğin. 
Bu anlamda bilim Avrupalı değildir. Galileo ile başlama­
mıştır. Galileo ile yapı değiştirmiştir, belki. 

Her kültür bu anlamda doğayı açıklar. Geleceği tah­
min eder. Doğayla baş edebilmek için hayvanlan, bitkileri 
sınıflar, ilaçlar yapar "mühendislik" teknikleri geliŞtirir. 
Ne denli "ilkel" sayılsa da silah yapımı, avianma yön­
temleri böylesi tekniklerden sayılabilir. 

Bu günün bilimi Avrupa kökenli sayılıyor. Matema­
tiksel, iyiden iyiye soyutlanmış özelliğiyle , köklerini Eski 
Yunan:da buluyor. Eski Yunan'da mantıksal düşünce, 
matematiksel düşünceyle birlikte sistemli bir yapıya ka­
vuşuyordu. Diğer kültürlerde eksik olduğu söylenen bu 
düzen verilmeye çalışılmış düşünme, hesaplama kuralla­
nna dayalı oluşları kavrayıcı, açıklayıcı çabaya bilim den­
miş. Eski Yunan'dan başlayıp, kesikliklerle Avrupa'da 
geliştirilmiş,  sonradan teknolojiyle iç içe geçmiş etkinlik­
ler, yaratılar olarak anlaşılmış. Bunu sağlayan kuramsal 
(teorik) aklın varlığı, bu akıl tüm insanlarda ortak oldu­
ğu, kültürden kültüre, zamandan zamana değişınediği 
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için. evrensel özellikle� taşır denmiş. Mantıgın bu tür ku­
rallan saptanmaya çalışılmış, b1limsel düşünmenin araş­
tırmanın evrensel yöntemleri gösterilmeye çalışılmış. 

Avrupalının yorumladıgı, anlattıgı bilim tarihi pek de 
irdelenmeden kabul edilmiş. Avrupalı bilim evrensel olm­
uş, çünkü çagdaş dünyada en etkini, en güçlüsü o. Onun 
dışmda bilimlerin olabilecegi düşünülmemiş. 

Her kültürde bilim oldugunu söyledik, bu sebeple de 
bilim evrenseldir dedik. lşte kültürlerin Avrupalı bilimin 
ve teknolojinin etkisine girmeden önce geliştirdikleri, ken­
di çevre koşullan kültür geçmişleri içinde ortaya koyduk­
lan "bilimsel" etkinliklere, ürünlere özgül bilim diyorum. 
"O kültüre özgü" anlamında. 

Neden Avrupa öncesi "bilim"in olduğunu söylüyo­
rum? Genel anlamda neye "bilim" demek gerekir? Tanı­
mını vermek çok zor. Efsaneye, dine dayalı olsa da, o kül­
tür içinde belli bir düzeni olan açıklama, yasalar elde 
etme (doganın düzenliliginden çıkarak) ugraşına bilim di­
yebilirtz. Onu ögrenen insan, evreni kavradıgını sanıyor. 
Günlük yaşamındaki sorunların çözümünü başaracak, 
güven gereksinimi giderecek. onun anlayamadıgı şeyler 
hakkındaki korkusunu ortadan kaldıracak, gelecekte ne­
ler olacagını kestirmeye yönelik etkinliklere, ortaya konan 
ürünlere "bilim" diyoruz. Bu anlamda "özgül bilim" on­
lann kültürel kimligiyle ilgili. 

Avrupalı insan (Amerika .da dahil) kendi özgül, bilim 
öncesi bilimini, çagdaş bilimin geldigi son noktadaki ge­
lişmelerle unutmuş durumdadır. Özgül bilimi evrensel­
leştirmiştir. 

Bizim gibi, hem özgül bilimi gerekligince inceleme­
miş, hem de bilim üretiminin çoguna ·katkıda bulunma­
mış ülkelerih, dünyaya egemen olan bilim yorumlarından 
birini ya da birkaçını benimseyivermesi bir çözüm degil­
dir. 

Eger, uygulama alanında üretici olmak olasılıgı var-
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sa, özgül bilimimizi, bilim öncesi bilimimizin ne olduğunu 
yorumlamalıyız. Avrupalı bunu y�ptı kendini Eski Yu­
nan'a bağladı. Kendi bilim tarihimizf yazabilmek, kültür 
tarihimizi yazmak için gereklidir. Bu da düşünce, sanat. 
teknoloji tarihlerini oluşturmayı gerektirir. 

Özgül bilimimiz vardı. Bunun bt�lunup yaratılması, 
kendimizi yaratmakla ilgilidir. Geleceğimiz için geçmişi­
mizi yeniden kurmak zorundayız. Bu konuda iyimserim. 
Özgün bir kültür olacaksak. bize özgü olan, özgül bilimi­
miz üstüne araştırmalar yapmalıyız. 
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ANARŞIZM Mİ? 
PEKI BİZİM DO(i.RU DIYE BELLEDI(i.IMtz 

GÖRÜŞÜMÜZ NE OLACAK? 

Anarşizmi gündeme getiriyor�m yine: Kafalan bu­
landırmak için değil, gönlümüze uygun bir kültür ortamı 
yaratmak iç.in. Anarşizm "erk yokluğu" demek bir anlam­
da. Düşünsel olarak tek düşünce düzeninin boyunduru­
ğunda olmamak demek. Bu yazıda kendi açımdan anar­
şizmin savunmasını yapacağım, eleştirisini de. Anarşizme 
bu yakışır çünkü. 

Batı'da ·savunuculan vardır. Onlardan bazı bakım­
lardan aynlıyorum. Kendi kültürümün dirliği, dirilmesi, 
diri kalması için önerdiğim bu bilgi tutumuna, tavrına 
şimdilik anarşizm diyorum. lleride bu tertın yerine kendi 
dilimizden terimler önereceğim. 

Bir kültur ortamındasınız, bir konu üzerinde, örneğin 
yaşanası, örnek toplum modelinin ne olduğuna ilişkin, A, 
B, C, D,E, F gibi kurallar var. Diyelim ki siz F'yi savunu­
yorsunuz. Öteki görüşlere olan tavrınız ne olacak? Elbet 
bunu belirlemede F'nin içeriği de etkili Olacaktır. Eğer ku­
ramınız, görüşünüz içinde F en doğrudur, F olmayanlar 
birer çarpıtmadır, gerçekliğin kavranamayişıdır gibi bir 
sav geçiyorsa,  sizin kuramınız içsel. olarak anarşist de­
ğildir. Hele hele "F olmayanlara ölüm!'' türünden bir söz 
taşıyorsa anti-anarşistsiniz. -Ben buna gönlü karalık di­
yorun;ı. Gönlü kara kurarnlara Batı dillerinde "faşist" di� 
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yorlar, "Totaliter� diyorlar. "Ben vanm. Doğruyum. Dışım­
dakiler bana uyacaktır. uymayanı yakanm!" 

Anarşizm gönül açıklığıdır. Bilirim ya da sanının ki 
A. B. C D. E yanlıştır. Bunları savunanlada bir tür ile­
tişime geçip onları anlamaya çalışınm. Anarşizm çele­
billktir. Düşünsel çelebilik! Incelik. Hoşgörürlük. (Seni 
eşek sudan gelinceye dek döverlerse, çelebiliği. gönül 
açıklığını görürsün diyenierinizi duy'tıyorum!) 

Anarşizmin altyapısal koşullan vardır. A. B. C, D, E 
ve benim görüşilm olan F arasında biraradalığı olanaksız 
kılacak, çelebiliği haramiliğe dönüştürecek bir kavga var­
sa, çıkar çatışması söz konusu ise koşul, yani, gönül 
açıklığı ve çelebiliğe olanak verecek ortam oluşmamıştır, 
oluşamaz da. Kavga vardır dünyada! Çıkar · çatışmasıl 
Gönül karalığı. farklı görüşlere kara çalma! Burada tuhaf 
bir paradoks vardır. sanki. Düşünsel gelişim karşıtına ge­
rek duyar. Alışılmış anlamıyla düşmanlık, kendi görüşle­
rtınizi geliştirmemize yardım eder. ("Benim düşüncem ge­
lişeceği kadar gelişmiş, aykırı düşüneni yakanm" derse­
niz, bu gönül güdüklüğüdür. Yanıtım şudur: Yakarsanız. 
içinde siz de yanarsınız!) Burada A. B, C, D. E ve F'nin 
araştırmaya. değişmeye (elbette belli bir ölçüde!) açık ol­
ması gereklr. Ben F olarak, A, B. C, D. E'yi savunanlan 
hipnotize etmeye, kaba gücümle yok etmeye çalışıyorsam 
kendimi de benzer biçimde yok etmeye çalışıyorum de­
mektir. 

Benim anarşizm anlayışım, anarşist olmayanları, 
gönlü karalan dışta bırakır. Altyapıyı kurmaya çalışır. 
önce . . .  (Bunun da sorunlan vardır, şimdilik çelebiliğinize 
sığınarak bunları görmezden gelelim!) Düşünce savunu­
cularının çelebiliğini engelleyici etkileri yok etmek, çelebi 
ahlakına aykırı mıdır? lyi ama bunun için kaba güç kul­
lanılacaksa, ne adına olursa olsun kaba güç çelebiliğe 
ters düşmez mi? 

Burada çaresizim. Gönlüm, A. B, C. D, E'nin çe-
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lebilerce, gönlü açık olanlarca, gönlü açık biçimde savu­
nulduğunu düşünüyor. Bir de şuvar: Karşıt görüşte olan­
Iann görüşleri içerik olarak birbirlerini yok etmeyi hedef 
almamalıdır. Benim görüşüm uygulama alanına girecek­
se. bu "A, B, C .  D, E'nin önce seninkini deneyelim ba­
kalım" demeleriyle olmalı. ("Olmadı! İnsan . deneme tah­
tası değil ki! Bu kadar uzun denemelere zamanımız yok 
ki!" diyenierinizi duyuyorum.) Görüşüm, etkinlik kazan� 
dığında bunun "şimdilik" böyle olduğunu bilirim. Yan­
lışımı, eksiğimi görürsem "izzet-i ikbal" ile çekilirim. 

Böylece, herhangi bir görüşün geçici üstünlüğü diğer 
görüşleri yok etmez. Her görüş sırasını bekler. Görüşüm 
yeterli sayıldığı, etkili olduğu sürece yürürlükte kalır. Ko­
kuşmaya yüz tutunca kendini yenileyemiyorsa çekilir. 

Çekilmezse ne olur? Lütfen çelebilerin sabnnı taşır­
mayınız! 

Hepimiz yaşadığımız belalan düşünüp çelebice dü­
şünmeye, davranmaya, eylemeye hazırlamalıyız kendimi­
zi. 
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DUVAR 

Duvarsız yaşayammz var mı? Sağımız. solumuz, üs­
tümüz. altımız. Kentlerde, apartman dairelerinde. Duvar­
lar hçı.yatları ayınyor. Duvarlada çevrili bir mekana "evi­
miz" diyoruz. Odamız. Duvarıarımızla kendimize yer bu­
luyoruz. dünyada. Duvarı olmayanların başlarını sokacak 
evleri de olmuyor. Parkta, kanepede, gökyüzü tavamm. 
yeryüzü tabanım. Duvarım yok . . Evim de.  Odam da. Du­
varım olmayırica kimim kimsem de olmuyor. Sırtımı kime 
dayayacağım şimdi? Duvar. bir sıcaklığı, bir bağı, insan­
larla yaşamayı, üleşmekten doğan çileyi ve sevinci anla­
tıyor, burada. Duvar gerekli: Orada, insanlarla oturulu­
yor. Duvarsız ev, evsiz kent, kentsiz ülke yok. Ülkesiz 
dünya. Tuhaftır, işte: Duvar beni insanlara bağlıyor. ·Ayı­
nyor, diyebilirsiniz, bizi birbirimizden. Ayırriıasa, birleşti­
remezdi. 

"Aramıza duvar koyuyorsun" diyorsunuz, kimi zaman 
sevdiklerinize. Duvarlar hep var, unutuyoruz, nedense. 
Kentin yoğun yaşayışıridan yakınanlar, duvarları sevmi­
yorlar: "Kapı komşumuzu tanımıyorum. Arada duvar var. 
Çok seyrek karşılaşıyoruz, merdivenlerde. Bir merhaba! 
O evine, ben evime. Duvarlar ayırdı. "  

lnce ama duvarlar. -Komşuda kavga var, kulak ka­
bartıyorsunuz. Bir çocuk ağlıyor yanda, gecenin bir vakti, 
siz de uyanıyorsunuz. Bakın. duvarlar tam ayırmıyor. Üst 
katın canavar oğlanları boğuşuyorlar yine, dayanılmaz 
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bir gürültü, iliklerinizde duyuyorsunuz. Çelikten yapıl­
dığını düşündüğünüz topuklarıyla, bir hanım üstünüzde 
cirit atıyor. Dişinizi sıkıyorsunuz. Hani duvar ayırıyordu? 
Duvar bir cehennem ateşçisi. Sizi birlikte yaşamanın 
alevleriyle kavuruyor. 

Şatolann duvarlarına bakıyorsunuz, saraylann. Kale 
duvarlarına. Ne müthiş duvarlarmış. Ayıran duvarlar. Üs­
tünde silahlı nöbetçilerin beklediği. Gülle geçirmez. O za­
m.anın insanı duvarlar örerek sağlamaya çalışıyormuş 
güvenliğini. Hayat karışınca, karmaşıklaşınca anlamını 
yitirmiş duvarlar. 

' Duvar bir örtmedir, saklanmadır. Öyle anlaşılmıştır. 
Odamızdır. en azından dört duvarı vardır, tavanı ve ta­
banı saymazsak. Penceresi de vardır belki. Kapısı mutla­
ka. Kimlere açılır? Kimlere, nerelere açıktır? Penceresi 
nereye bakar? Gökyüzünü görür mü? Yoksa, karşınızda 
anlamsız duvarlar mı ·vardır? Odamızdır, gireriz içine. Alı­
şınz. Ülkemiz olur, sanki orası. Eşyalarımızia tanışıklık 
başlar. Kimimiz için dünya "oda"dır. Sabah akşam oturur 
içinde. Dikiş diker, yemek yapar. Görüntü kutusunu (te­
levizyon) izler; Kitap okur. Bilgisayarını da bir köşeye 
koydu mu keyfini sorma gitsin. "Dışansı sıkıyor beni. Işi­
me gidince hep odaını özlüyorum. Akşamı iple çekiyorum. 
Odam: Yuvam benim. Kovuğum. Istediğim herşey var 
orada. Yatağım. Belki sevgiJim de. Dünyanın kötülüğün­
den duvarlar ayınyar beni. Duvarlar bana huzur veriyor" ; 
Tam tersini yaşayanlarımız da vardır: Sıkılır duvarlardan 
kendini dışarıya atar hemen. Yatmadan yatmaya duvar­
lar arasına sığınır. 

Duvarlar vardır: Içinde insanları yıllarca tutarlar. 
Ölünceye dek. Duvarlar iktidardır, güçtür. Içindekileri ez­
mek, yok etmek içindir. Zindan duvarlarında yankılanan 
feryatların kaçı tarihe geçmiştir? Duvarlar arasında kaç 
kişiye maddi, manevi işkence yapılmıştır? Şeffaf duvarlar, 
beynimizin, yüreğimizin içindeki zindan duvarlan yüzün-
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den yalnızca "anlamsız" sözler olarak, birbirimizi aldat­
maya yanyor ancak. 

Duvarlar kalkmaz. Yıkılır. Berlin deı:ıen mekanda 
böyle' olmuş. Ora halkı günlerce düğun bayram etmiştir. 
Ne olmuştur, kalkmıştır da? Bir başka mekana, bir başka 
duvar, duvarlar çekilmiştir, çekilmektedir. "Settir, çekil­
melidir, bizi sel felaketinden korur!' diyenlerinize: Duvar­
lar korur da tutsak da eder. Duvarlar hem açar, hem ka­
patır gerçekleri. 

Sonra, görünmeyen duvarlar var. Her varlığın, belki 
abartıyorum, her canlının duvan var. Onu o yapan işleyi­
şiyle,  kendisiyle, kendisi olmayanı ayıran. Hücrenin çe­
perleri var. Parçacıklann çevrelerinde yarattıkları enerji 
alanları. Duvarlar hep var. Duvarlar arasında gözenekler 
de. İletişim, etkileşim de. Hepimiz yarattığımız, bize veri­
len çevremize örülmüş, fiziksel, ruhsal, toplumsal, dü­
şünsel, inançsal duvartarla yaşıyoruz. Bunların kalkma­
sını isternek hayatı durdurmaktır. Var olmak duvarla ger­
çekleşiyor; kaba anlamıyla. 

"Serı bana duvarını ellet, ben de sana. Yokla duvarla­
nmı. Bak arada pencerede var, kapı da, bakabilirsen bak, 
açabilirsen aç. Merhaba ben sizin komşunuzum. Duvar 
komşunuz. Duvarımzla, nasılsınız? Bir derdiniz var mı? 
tki kez tıklatın, hemen yanınıza geleyim" der misiniz 
komşunuza? Duvarıann ardı, dünyalarla dolu. Duvar ör­
mek kolay. Teknoloji yardım ediyor. Insanlar bir başla­
rına, odalannda · dünyayı ayaklarına getiriyorlar. Otur­
duklan yerden, diledikleri yere, ses ve görüntü olarak gi­
diyorlar. · Duvarlar duruyor, olduğu yede. Teknoloji duvar­
ları aşıyor mu? Telefonlar yetiyor mu, gÖrüntüiii görün­
tüsüz? 

Geleceğin insanı odasından çıkmayacak bir duvar bö­
ceği mi olacak? Göğün sonsuzluğuna açık tavanımızın, 
toprağın doğurganlığı . ve sıcaklığı ile ısınmış döşememizin 
olduğu odada, duvarlarımız, görüş, duyuş, düşünüş gü-
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cümüzü_n ufkuyla, olabildiğince uzagımızda yer almalıdır, 
Değil mi? 

NOT: Bu yazı, bunun gibi birkaçıyla birlikte, soğuk 
bir kış gün� . bir Cezayirli'nin işlettiği ucuz bir otel oda­
sında, Paris'te yazıldı. Bazı dostlarımı kızdırmak, bazıla­
rını da bilgilendirmek için düştüm bu notu, Duvarlar işit­
sin. 
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KENT DENEN BİLMECE 

İnsan hala nasıl yaşayacağını bilemiyor. Doğrusu, 
belki çoğumuz biliyor da, bu konu üstünde düşünenleri­
miz sorunu çözemiyor. Çoğumuz, diyorum, sorgulama­
yanlarımız, demek istiyorum. Nasıl yaşanacak? Özgürce. 
Eşit olarak. Kardeşçe. Peki, bunlar olunca "mutlu" olacak 
mıyız? Mutlu olmalı mıyız? _ 

Tarihin düşüncemizde:Kr önemi epey vurgulanmıştır. 
Zaman içinde, geçmişten geleceğe uzanan çizgide, gele­
nekten devir aldığımız birikirole gelecekten beklentilerimi­
zin, şimdiyi kavrayışımızın düşüncemizi, duygularımızı 
etkilediği söylenmiştir. Peki ya, mekan? Düşüncemizin 
coğrafyası yok mudur? Deleuze'e sorarsanız vardır: Me­
kan anlayışımız dünyaya bakışımızı belirliyor. Çağımız in­
san\ sürekli kımıldayan, yer değiştiren, akıp giden bir 
mekanda yaşadığını düşünüyor. 

Düşüncemize egemen miyiz? Denetleyebiliyor muyuz 
onu? Y0ksa. aldığımız eğitim, medya, bizi kıskaçları ara­
sına alıp düşündürüyor mu? Düşündürtülüyor muyı.ız? 
Mekanımıza egemen miyiz? Dilediğimizce, gönlümüzce 
düzenieyebiliyor muyuz? Kent plancılarının dediği mi olu­
yor, yoksa onları da "gizli güçler" planlıyor mu? Bize do­
ğumumuzdan başlayarak hazırlanmış, mekanlar veriyor­
lar: "Burası odan, burqsı evimiz, burası sokak, şurası 
okul, çarşı, belediye binası, spor sahası, park. . .  " diyorlar. 
Kabul etmeyip de ne yapacaksınız? Böyle okul olur mu? 
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Böyle pencere, böyle bahçe, böyle odaT lsyan edebiliyor 
muyuz? Mekanımızı tanzim edenler (belediyelerde, bilgi 
ve görgüleri sınırlı, bir bölüğü rüşvetle iş görüp çıkarla­
rından başka bir şey düşünmeyen insanların iki dudağı 
arasında kalan mekan düzeni!) düşüncelemizi de bilerek 
ya da bilmeyerek etkilemiyorlar mı? Mekanını düzenleye­
meyen insanın düşüncesini düzenlemeye gücü yeter mi? 

"Ne ilgisi var yahu?" diyebilirsiniz Ben bir zindanda 
da, kapatıldığım, hiçbir zaman değiştiremeyeceğim bir 
mekanda da özgür düşüncelerle dolu kurarnlar üretemez 
miyim? Mekan özgürlüğünüzü çerçevelendirir. En azırt­
ctan Foucault öyle diyor. Gücü elinde tutalar hapishane­
leri, kentleri öyle düzenliyor ki, düşüncenizin zincirleri 
oluyo� bu düzen. 

Özgür düşünebilmek için, yersiz yurtsuz mu olmak 
gerekir? Sürekli göçebe olmak? Yerleşik düzene, yuİt 
edinmeye karşı olmak? Kentlerde yaşamaya zorunlu mu­
yuz? Çoğumuz yakınıyor, yaşadığı kentlerden. Kaçıp, kır­
lara mı gitsen? Dağlara mı çıksak? Doğayı yitirdik onların 
içinde yaşarken, birbirimizi yitirdik. Kendimizi, ruhumu­
zu yitirdik. 

Kapitalist düzen, piyasa ekonomisi bizi zörluyor, 
kentlerde yaşamaya. Çoğumuz geçimini orada kazanabi­
liyor. Kentten kaçış yok. Giderek büyüyor kentler. Kan­
serli bir hücre gibi. Ne denli planlamaya çalışılırsa çalışıl­
sın, hep sorunlar çıkıyor. Sorunların bir kısmı teknik. 
Ekonomik. Toplumsal. Uzmanca çalışmalarla üstesinden 
bir ölçüde gelinebilir, belki. 

"' 

Temelde, nasıl yaşayacağımız sorusunun yanıtlann­
daki belirsizlik, kent düzenlemesinde kanayan bir yara 
olarak duruyor. Kent yaşamı üstüne yeterince kafa pat­
latılmış değil. Kentlilik insanın tarihinde yeni . bir olgu. 
Kentli olmaya alışmaya çalışıyor. Yüzlerce yıldan beri tür­
lü yapılarda kentler kurarak, toplumsal 'koşullar alan, 
kendi içinde varlıgını olanca içtenliğiyle duyabileceği, alt 
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yapı sorunlannın elden geldiğince çözüldüğü kentler arı­
yor. 

Nasıl bir kentte yaşamak isterdiniz? Binaları, yolları. 
enerji kaynakları, trafiğiyle ilgili yanıtlannız olabilir ama 
şu soruyu da sorun kendinize: Kimlerle yaşamak isterdi­
niz? Sizin gibi düşünen. benzer. politik, estetik, toplum­
sal kaygılara sahip olanlarla mı? Farklı olanlara yer var 
mı kentinizde? Diğer dünya kentleriyle nasıl bir iletişim 
içinde olmak isterdiniz? Kapı komşunuz nasıl biri olmalı? 
Bir hiyerarşiyi mi öngörüyorsunuz, kent düzeninde. Yö­
neten, yönetilen ilişkisi nasıl olacak? 

Kent kurmak. hayat kurmakla birlikte düşünülüyor. 
Kentiniz hayatınızdır. "Benim için farketmez, nasıl bir 
kent olursa olun, kafaını sokacak bir evim, geçinecek pa­
ram olsun yeter" diyemezsiniz. Ne düşünürseniz düşü­
nün, en soyut matematik probleminde bile, yaşadığınız 
kent düzeninin izleri görülür. 

Kentsiz olunmuyor. "Biz felsefeciler kentsiz insanla­
nz, düşünce mekan ve zamanın üstündedir" diyenlere 
bakmayın. Belki Herakleitos bir yana, tüm Batılı düşü­
nürler kentlerin etkisinde kaldılar. Kent üstüne düşün- . 
düler. Kent düşüncelerine sindi. Kimi farkına vardı, kimi­
si aldırmadı. 

Mekan, zamansız düşünülemiyor. Zamanda mekan­
sız. Coğrafyasız tarih olamaz. Tersi de. Kentimize sahip 
çıkalım. Hayatımız oradadır. Henüz Batılı insan da nasıl 
bir kentte yaşayacağını bilemiyor. Kendimizi tanımıyoruz 
çünkü. Mekan-üstü varlıklar değiliz. Içimizin en derin kö­
şelerinde bizim bir parçamız olarak yaşadığımız kent var­
dır. Kentimiz bize, biz kentimize benziyoruz. Kend�mizi 
ararken kendimizi de arayalım. Aynlamayız çünkü. 

138 



BİR KENTTE KAYBOLMAK 

Kaybolamadığım kent benim değildir. Tüketemedi­
ğim yerleri olmalı. Yıllarca içinde yaşasam da keşfedece­
ğim köşeleri bulunmalı. Yoksa da böyle köşeler yapabile­
cek, oluşturabilecek gücüm olmalı. 

Bir kentli turist gibi yaşamanın sığ, basmakalıp. gi­
derek bana iğrenç gelen bir yanı var: Kentin bize göste­
rilen "güzelliklerini" tüketmeye gelmek. Bir yosmayla se­
vişmeye hazırlanır gibi. Cümbür cemaat gidilen yerler, 
gemilere, otobüslere tıkıştınlıp dolaştırılmalar. Orada sü­
rü içinde herhangi birisiniz. Size özgü bakış tarzı, güzellik 
anlayışı, yorum gücü yok. sayılıyor. Ya da elinizde rehber: 
Gidilecek yerler, görülecek müzeler. eğlence yerleri, gezin­
ti alanları . . .  Yenecek yemekler. lsmarlanmış bir hayata 
çağrılıyorsunuz: "Burası kent. Özellikleri şunlar. Burada 
şöyle yaşanır". "Turiste" böylesi bir bakışta, turistin böy­
lesi bir davranışı hoş karşılayışında, giderek bekleyişinde 
hem turiste hem kente bir "hakaret" var gibi geliyor bana. 
"Sen kim oluyorsun �a bana kenti nasıl dolaşmam gerek-

. tiğini anlatıyorsun?" diye söylemeyi düşünüyorum, turist 
akıllı arkadaşlarıma. Bu tavır insana yapılmış büyük bir 
saygısızlık gibi geliyor. Tıpkı: "Dişin ağrıyorsa, şu ilaçları 
al geçer" demek gibi. Benim dişimin neden ağrıdığını, bu 
ağrısının kendine özgü özell.iklerinin olup olmadığını araş­
tırmadan, beni "herhangi biri" gibi ya da kendi kafasına 
göre bir yerlere koyarak değerlendirmek, bana saygısızlık 

139 



değil midir? 
"Sen de pek bir kasıntısın kardeşim" diyebilirsiniz. 

"Kendini 'herkeslerden' farklı sanıyorsun".  Herkes fark­
Iıdır diyorum. Koyun değiliz diyorum. 

Hayatı bir turist gibi yaşatıyorlar bize. "Turlarla" gi­
dilmiş turistik seferlerdeki şaşkın insanlar gibi. "Ne ya­
palım, tur ucuz, başka çaremiz yok!". Kentimizi de öyle 
yaşatıyorlar. Tur rehberleri var. Agzı laf yapan, uyanık 
adamlar. Güzellikler bize gösteriliyor. Bizde fotoğraflar çe­
kerek, konu komşuya bu güzelikleri · gösteriyoruz. "Işte 
burası Chicago" diyoruz. "Şurada Yunan lokantasında 
n efi s yaprak dolması yapılıyor!".  

Ben mi garibim acaba? Bir kentte kaybolmadan o 
kenti anlamıyorum. Cebimde dostlanının adresleri olsa 
da, gittiğimiz ülkenin dilini bilsem, insanını tanısam da, 
yani her zaman kayb�lmam� olanağım old�ğu halde, 
kaybolmayı seçmeyi seviyorum. 

Öyle kentler olabilir ki, orada isteseniz de kaybola­
mazsınız. Yürüdüğünüz herhangi bir yol sizi, daha önce 
geçmiŞ olduğunuz yollara götürür. Geometrik olarak, 
kent öyle düzenlenmiş, planı düzeni öyle kurulmuştur ki 
yitmek elinizde değildir artık. Böyle kentleri sevemiyo­
rum. 

"Neden yiteceksin ki? Zaten vakit az. Görülecek bir. 
yığın yer 'dururken, kentin olmadık bir köşesinde yitip 
gitmenin neresi güzel?" . 

Yitmenin kendisi güzel. Olağan ;ki bu hayat anlayışı­
mıza bağlı. Hayatı "geometrik" yaşamak istiyorsanız, plan­
lar yapar, onlan sıkı bir biçimde uygularsınız. Akılcı ya­
şamak budur. Üstelik, hadi yitmek "güzel" diyelim, ama 
kentin hangi köşesinde yiteceksiniz? Hırsızın, uğursuzun 
olduğu bir köşesinde, sizi soyup soğana çevirirler. öldü­
rebilirler de. Sonunda ülkenize ya da evinize giden yolu 
bulabilirseniz, yolculuk arkadaşlannız gezdikleri nice 
"güzel yerleri" ,  ilginç görünümleri anlatırken, sizin an-
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!atılacak neyiniz olabilir ki? 
Bir kentte kaybolmak, bir hayat içinde kaybolmak 

gibidir. Yürek ister. Serüvendir. Sonunda "bir şeyler" çık­
sın diye, bir yarar umarak yapılmaz. Bir yaşam biçimidir. 
Kaybolup da evime dönersem, (kaybolmayı dönüşü olan 
bir kaybolma olarak anlıyorum) . turizm bürolannın, plan­
cılarının, rehberlerinin beynime ve yüreğime sokuştura­
madığı kenti keşfedebilirsem, sınaya yanıla öğrenmeye 
çahştığım bir mekanı aniayabilme şansım olur. Olmaya­
bilir de. Tehlikeyi göze almalıyım. 

· Peki, köyde ,  kırlarda, doğada yitebilir mi insan? Ne­
den olmasın? lnsan kendi odasında da yitebilir. Yitmeyi 
böylesine geniş anlamak doğru mudur? Deneyin, görün. 
Odanızın, gün ışığına göre, farkına varamadığınız öyle kö­
şeleri olabilir ki, oralarda durduğumuzda odanızı tanıya­
maz olabilirsiniz. Ya da, gecenin karanhğında, lambanın, 
belki de mumun ışığında gölgenizi, kendinizi, odanızı ye­
niden keşfederken, "bu oda kimin?", "ben neredeyim?" di­
yebilirsiniz. Yitmenin şaşkınlığı, uyuşuk aklınızın ufkunu 
açabilir. 
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URFA'YI NEDEN HAK SAKLASlN? 

Birçok nedeni olabilir: Benim en önemli neden'im 
türküde oldugu gibi: "Urfa'yı Hak saklasın! Bir yarim var 
içinde". Yari olmayanın . Urfa'sı olmaz. Turfası olabilir. 
(Turfa, görülmemiş, tuhaf anlamında) Torbası olabilir. 
Cografya ögretmenlerinin, sözde meraklı turistlerin, vali­
lerin, memurların Urfa'sı degil benimki: Hatta kent plan­
lamacısı, sevgili "her türden" çevresi dostlanının da. Be­
nim Urfa'ında ille de yarim olacak. 

Kentimde sevgilim olmalı. Adı, yeri önemli degil. Ya, 
yoksa? Ya da diyelim ki var: Ama kent, kent degil. Ölü bir 
mekan. Hayatın, sözde yaşamanın agır leşi sinmiş sokak­
larına. Solumayan, duymayan bir kent. Yarim bir kıyısın­
da, gözü yaşlı. Mahzun. 

Burada yar, herşeyden önce, bir düşüncedir. Bir anı­
dır. Bir anlamdır. Bir hasrettir. Nazım Prag'da lstanbul'u 
düşünmüştür. Istanbul'da yari vardı. Canlı kanlı. Oysa, 
yari bir düşünce de olabilirdi. Bir umut, Nazım belki ay­
nlışından ölümüne degin hep Istanbul'da yaşadı. Üskü­
dar'da belki. Denize bakan balkonların birinde. Masa­
sında bir rakı bardagı ve yanında bir güvercin. 

Bana gelince: Urfa'yı hiç görmedim. Hep merak ede­
rim. Kaİılı, canlı yarim de yok içinde, dedikoducular he­
yecanlanmasın. Ama, Urfa'yı yaşayanlar, içindeki sevgile­
riyle yaşıyorlardır, muhakkak. 

Sorum şu: Kentleri sevmeyi biliyor muyuz? Kentte 
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yaşamayı? (Amerikalı da Paris'i seviyormuş: "I love Paris, 
becasue my love is in"(*) diyor, eskice bir şarkıda. Aferim 
ona. Dünyayı bir jandarma gibi, göbekli, viskili, purolu 
bir turist gibi sevmesin. Sevgilisi gece kulüplerinde bir 
yosma mı bilemem. Sevginin alt yapısı var. Koşulları. Di­
zilerine, filmlerine bakarsak en fazla "seviyorum" sözünü 
kullananlar da onlar!) Bir kentte yaşadıgımızın farkında 
mıyız? Yoksa farketmez mi? Hava kirliligi . trafigi, yolla� 
nndaki hain çukurları ve çöp yıgınlanyla mı farkediyoruz 
lstanbul'u? Istanbul'da yarimiz yoksa yarimizde Istanbul 
var mı? Yaşadıgımız mel\an bizi tedirgin etmeye başlayın­
c'a mı anlıyoruz nerede yaşadıgımızı? Neden konforumuz 
gidince farkediyoruz onu? Hem sonra neyini, nasıl [arke­
diyoruz? Köyleşen, çirkinleşen bir Istanbul'u mu? Peki, 
kimin Istanbul'dan içre lstanbul'u var? Istanbul bizi için­
de yaşatıyor, biz Istanbul'u içimizde yaşayabiliyor mu­
yuz? Isyanım var mı Istanbul'a? "Yahu böyle Istanbul mu 
olurmuş?" diyebilir miyiz? Yoksa, "böyle kent mi olur?" 
demiyor muyuz? Istanbul umurunuzda mı? Mekanımız 
umurumuzda mı? 

' 

Şamanca bir bakış açısıyla baktıgımızda mekan 
umurumuzda degildir. Mekanı istedigirniz gibi egip büke­
biliriz çünkü. Oturdugumuz yerde göge çıkar, binlerce 
gezegende yıldızda dolanıveririz. Teknolojinin bir tehlikesi 
de o. Bir ekran başında, sanal (virtual) mekanlarda yaşa­
yabiliyoruz çünkü. Laser ışınlarıyla nice yapay mekanlar 
oluşturabiliyoruz. Kutuplara gidiyor. Amazon ormanıa­
nna dalıyoruz. · Şamanın mekanı rahatsız ediyor beni. 
Teknolojinin de. Boşuna söylemiyorum, haydi anlayın ar­
tık: Yaşadıgım mekanda sevgilim olmalı. 

"Donjuanlıgın, çapkınilgın alemi yok" mu diyorsunuz? 
Ne ilgisi var şimdi bu sözün? Üleşmedigim mekan benim 
degildir. "Aptal, yalnız kalmayı bilmiyor mu?" diyorsunuz? 
Hiç yalnız kalmayan sevebilir mi? Gönül bagımsızlıgına 
erişemeyen. Sevmenin alt yapısını oluşturamayan? Kar-



. 
deşliği, saygıyı, eşitliği , hakça bir düzeni düşünemeyen? 
Yalçmı, dolanı, düzmece ilişkileri sırtına yilklemiş insanın 
mekanı mı olurmuş? Kendini aramayan insan mekanını 
bulabilir mi? Tersi de doğru. Kimlik sorunuyla elele yaşa­
yacağım mekan sorununu. "Aslan yatağından belli olur" 
derler. Aslan. mekanından belli olur. 

"Şuraya bir koltuk koyalım, şu duvara bir halı asa­
lım, önüne de bir mangal iliştirelim". Mekan düzenliyo­
ruz. "Masaya çiçekler koymalı". Bu ken�n soluk alması 
için geniş bir bulvara gerek var. ŞunUardan geçmeli. 
Şuraya bir park. Peki yüreğimin neresine koymalı bu 
kenti? Kentleri haritalara, planlara yerleştiriyoruz da, 
içimize nasıl yerletireceğiz? Kentteki evim burada da, bu­
radaki kent nerede? Ne denli yansıtabiliyor, kent içimi? 
Bir şaman olarak mı yaşıyorum sokaklannda? Dostla­
nmla kavga edeceğim yer neresi? Fırtınalı bir gecede, du­
varları uğuldayan bir evde, yanına uzamnca uykusuz­
luğumu alan sevdiklerimin olduğu kent nerede? 

Teknoloji  burada. Elektrik düğmesi. Duş. Sobam. Ka­
lorifetim. Radyom. Mekanımı mı istila etmiş teknoloji? 
Yoksa. teknolojiyi mekanıma yerleştiren ben miyim? Tek­
noloji düzeliyor. Peki, biz ne oluyoruz? Canım, biz tekno­
lojiyiz, unuttunuz mu? Teknoloji çalışıyor. Biz uyurken 
bile. "Hükmünü i cra ediyor" . Etsin! Bizi birbirimize ya­
bancılaştınyor ama. Yabancılaştırsın! Medyaya tutsak 
ediyor ama. Etsin! Biz oyuz. Yarim t?eni kurtanr. Urfa'da. 
Urfa'yı hak saklayacaktır, Olmadı ki. yanın de teknoloji­
lenmiştir. Urfa da, şimdi değilse bile, yakında teknoloji­
lenecektir. 

Nasıl olur? Zaman bizi mekanın zulmünden kurtara­
caktır. Geçmişle olan bağlantımız, gelecekten beklenti­
miz. Şimdiye bakışımız. Şu anı yaşıyorsunuz. 'Şamanca 
düşünmeyelim arkadaşlar. Mekanımızı düzenleyelim. O 
bizi düzenlemeden. 

Nasıl düzenieyebiliriz ki mekanımızı? Ötekiler düzen-
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!iyorlar hep. Öbürleri. "Şu adama, şöyle bir mekan". 
Yanlış. Mekan kendi kendini düzenliyor. Koşullar. 

Kent elimizden çıkmıştır. Kent isteme gücümüz ölmüştür. 
Hazır kentlerde yaşıyoruz. Istemeyen yaşamasın. Çıksın 
gitsin. Peki, ama nereye? 

Mekanı sevmek. bir sevgiliyi sevmektir. Elimizde ka­
ranfil mekana gideriz. Aç kapını .ben geldim. Sana yakış­
maya geldim. Topraga. Göge. Oradaki sevgilime yakış­
maya geldim. Gönlüme yakışan mekanlar bulmaya, ara­
maya geldim. Sen bana aç kapını� ben de sana gönlümü. 
Mekanla didişe didişe, bir . bahçıvanın tükenmeyen sab­
nyla, dünyada yarimi bulmaya geldim. 

Urfa'yı hak saklar. Ne zaman? Ben Urfa'ya, Urfa bana 
dönüşürse. Hızla devinen dünyada mekanımı güzelleşti­
recek gücüm; insana saygım, sevgim oldugu sürece. Ya­
rim Urfa, Urfa yarim, Urfalı Türkiyeli, Türkiyeli Dünyalı, 
Dünyalı evrenin gözü, gözbebegi olunca. "Yani, balık ka­
vaga çıkınca" diyebilirsiniz. Deyin. Birlikte Urfa'ya gide­
lim. Yarimiz yanımızda olsun. Tartışınz orada. 

* "Paris'i seviyorum. çünkü sevgiJim orada". 
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MAHALLEDE BİR FELSEFECİ 

Mahallenizde bir felsefeci var mı? Farkında değil 
misiniz? Mahallenizde fizikçi var mı, matematikçi, gök­
bilimcisi? Şair var mı şair? Ressam, heykeltraş? Anladık .. 
bakkal var, eczacı, kasap, polis var, asker, boyacı, fınncı? 

Malıalienizde düşünce var mı? Sanat. Coşku. Mahal­
leniz ne kadar Türkiye? Hangi mahallede oturuyorsunuz? 
Hangi Türkiye'de? 

Bana sorarsanız bizim ülkede hiçbir felsefeci (kendim 
dahil!) mahallede oturmuyor. Nerede oturuyorlar dersi­
niz? Okulda, odalarında, yayınevlerinde. Kahvelerde. Mey-

• hanelerde. Derneklerde. Düşüncelerinde oturuyorlar. ' 
Mahallelerde yoklar. Hayatın içinde azlar, azıcıkları 
Ama felsefe öyledir! Azınlığın işidir. Kavranması ge­

rekli yüzlerce yıllık bir geçmişi var. Öğrenilmesi yıllannızı · 
alır. Özel alanları, teknikleri var. Uzmanlıktır. Bilimlerle , 
sanatla yakın ilişkisi var. Felsefe alanına girebilmek bü­
yük bir kafa emeği gerektiriyor. Böyle bir alanına girebii­
miş birinin malıalienizde yeri ne? 

Örneği değiştirelim: Mahall� Felsefeciler Yapı Koope­
ratifi'nin oluşturduğu bir 'site'den oluşsun. Örnek bu ya, 

· felsefeciler orada kavgasız dövüşsüz oturuyorlar, diyelim. 
Dışardan gelen bir sütçü, bir eskici, sitedeki bakkal, ka­
pıcılar ônların 'felsefeci' olduklannı aniayabilir mi? Onlar 
akan damlanpa. yanmayan kaloriferlerine. evlerine giren 
hırsıziara nasıl bakarlar, nasıl davranırlar? Onların fel-
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sefeci olduklan nerelerinden belli olur? 
Ne saçma soru. Matematikçinin hayatını. matematik­

ten anlamayan biri olarak nasıl yorumlayabilirsiniz ki? 
Matematikçi gibi yaşamak neye benzer? 

Teknoloji farkhlıklanmızı yok mu ediyor? Kimsenin 
kimseden farkı kalmıyor artık. Medyayla yaşanıyor. Tatil 
köylerinde, turistik turlarda, teleizyon ekranlarında h<;P 
birlikte yaş�nıyor. 

Felsefeci gibi yaşamak diye birşey olamaz. Felsefe bir 
iştir. Banka şefi gibi yaşamanın öteki yaşama biçimlerin­
den ayrı bir yanı var mıdır? Belki çocuk gibi, delikanlı gi­
bi, genç kız gibi, evli bir adam gibi, bir baba, bir ana gibi · 
yaşamanın farklılığı bulunabilir. 

Sonra felsefede türlü okullar var, çeşi,tli uzmanlık 
dallan. "Yaşama felsefesi" denen uğraşın yanında bile uğ­
ramamış onca "teknik" felsefeci varken, felsefeciler felsefe 
etkinliğini bu denli ayrık biçimlerde anlıyorlarken, ' onla­
rm tümünü bir kefeye koyup, yargılamaya kalkmak doğ­
ru mu? 

Değil. Ama hayat hepimizin. Bu belki de ister istemez 
yaşadı�ız ortaklıkta tuttuğumuz bir yer var. 'Teknik' 
bir felsefeci olarak siz, bu yerle, felsefeniz arasında hiçbir 
ilginin olmadığını söyleyebilirsiniz. Ben bir "insar( olarak 
bulunuyorum bu hayatta 'felsefeci' olarak değil , diyebilir­
siniz. Öyle olsun. Ben öyle düşünenlerden değilim. 

Felsefe etkinliğinizde, kimliğiniz arasında, . dolayısıyla 
hayatınız arasında "içten" bağlar vardır diye düşünüyo­
rum. 

Bu düşüncem, bilgece sözleri, güzel, parlak, cilalı içi 
boş savları felsefe saymaya hazırım demek değildir. 

Teknoloji ve bilimle yaşanan· dünyada felsefenin, fet­
sefecinin yerini tartışmaya çalışıyorum. Diyorum ki felse­
fe , felsefeelden ayrılamıyor. Felsefeci 'hayat'tan. Mahalle­
_sinden. Salyangoz satınıyorum felsefeci mahallesinde. 
Düşlerimi arıyorum. Felsefe orada. Umutlanmda. Beklen-
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tilerimde. Felsefeci bilim-teknoloji şoförünün sürdüğü çıl­
gın bir arabada gariban bir 'muavin' midir? Trafik polisi 
değildir. Yoldaki haneılardan biri de. 

Bu tür soruların Batılı için taşıdığı anlamla, bizim 
kültürümüzdeki anlamı arasında farklar var. Bizden ön­
ceki kuşaklar. Batıdan alıp geldiler. Koyuldular yola. So­
runları yolculuk sırasındaki sorunlardır. Benim sorun-

• 
larım ise yola çıkma hazırlığı sorunlandır. Bir felsefi tu-
tum, tavır yaratma sorunlarıdır. Siyasal inançlan çok 
farklı insanların tümünü ilgilendirdiğini düşünüyorum. 
Azık toplanıyor. Planlar yapılıyor. Sırt çantalan hazırlanı­
yor. "Felsefe" der, Batılı, "insanla ilgili hiçbir şeye yaban�ı 
değildir. " 

Mahallelerimiz farklı olabilir. Biz felsefeciler. Şimdi 
taşınıyoruz yavaş yavaş. Hindi değiliz. Eşek de. Ağzımızı 
her açışımızda ortaya 'platonlar' 'Spinozlar'. 'H egeli er', 
'töz'ler, 'öz'ler dökülmez. Dökülmemeli. Bilgelik sevdalısı­
yız biz. Hikmet her kültürde vardır. Hikmet seven, hayatı 
sever. ama liksinerek sever ama coşkuyla. Sorumluluk 
taşır. Hayattan �orumluyuz. Yaşanandan. 

Gülüp geçebilir kimileri. Kimileri muska yazğırmaya 
gelebilir. Bizden psikolog, sosyolog, falcı, büyücJ. fizikçi, 
matematikçi, tarihçi, antropolog olmamızı isteyenler var­
dır. Oysa biz felsefeciyiz. Mahellenizde yokuz. Bir gün 
oluruz. 

Ütopyanızda mahalleler var mı? Içlerine en azından 
bir felsefeci koyun. Düşünün bakın neler oluyor. 

Felsefe size 'hayat'lar sunmadan. siz felsefeye bir ha­
yat sunun. 
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ÇEVRENİZDE DOSTUNUZ VAR MI? 

Eko-sistemciler, 
"
çevre gönüllüleri, her renkten çev­

reci dostlarım, işitin: Dostunuz da çevrenizdir. Çevremde 
santrallar, çevremde fabrika bacalan, çevremde balinalar, 
fok balıkları, kaplumbağalar, kelaynaklar var: Dostum 
nerede peki? 

Yanlış: Insan, insanın kurdudur. Düşman dolu dört 
yanım. Çıkarlarıının çatıştığı insanlar, beni yöneten güç­
ler, içinde bulunduğum sosyo-ekonomik düzen, iktidarda 
olanlar, muhalefetteki kimi güçler, beni kesecek, öldüre­
ceklerdir. Bu düşman dünyada uyanık olmam, kendimi 
korurnam gerekir. 

Doğru ama önemsiz: "Dostum çevremdir" derken, 
toplumsal ilişkilerden söz ediyorsun. Toplumsal çevre­
den. Bunu herkes biliyor zaten. Ben bu filmi çoktan sey­
rettim. "Deja vu" bu, gavurun dediği gibi, nicedir gördü­
ğüm, bildiğim bir görüş. 

Olmadı: Tezimin içine okudunuz. Neden mi? Dostça 
bakmadınız da ondan, çürütmeye kalktınız, çürütüleme­
yecek tez yoktur olağan ki. Ben bu tezimi çürütün diye 
yazmadım. Anlayın, önemini irdeleyin. Amacım buydu. 
Çütürücüler yazımı okumasın öyleyse. Ya da sonuna dek 
okuyup da öyle çürütsünler. Belki beni onaylayıverirler. 
Yarı yarıya hak vererek. 

Dediğim şuydu: Mekanda yaşıyorum. Yaşayışım rne­
kamma yüklediğim anlamlarla gerçekleşiyor. Mekanım 
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benim qna verdiğim anlarola çevrem oluyor. Ham çevr�. 
"ben"siz çevre yok. Elbette gerçeklik benden bağimsız. 
Mekan d�. Ama hayatım orada ise, çevrem de orada. Bi­
lincim mekanı çevreye dönüştürüyor: Yani, yabanıl bir 
yer, içine adım atmaktan çekindiğim· bir tropikal orman 
çevrem değil mi? Çevremdir. çünkü bir anlamı var yaşa­
yıŞımda, etkisi var. Bunun bilincindeyim. Ürettiği oksije­
ni, çevremin dengesindeki yerini . kavrayabiliy'orum. Bir 
parça�;ı olabildiğim, içindeki kıpır kıpır canlılığı anlamlı. 
değerli buluyorum . .  

Işte, mekanımı çevreye dönüştÜreri etkenlerden biri 
de dostum. Şimdi tezimi düşmanlığın önemini vurgulaya­
rak çü�tmeye çalışanlara yanıt vereyim: Düşmanım da 
mekanımı çevreye dönüştürür. Düşmanım . da beni, çev­
reye verdiğim anlamı etkiler. Ebedi, bitimsiz düşmanlık­
lar var mıdır bilmem. Darwinci bir kavga ortamında evet, 
ama düşmanın dosta, dostun düşmana dönüşmesi de söz 
konusudur. Düşmanım da çevremdir. Etkileştiğim biridir 
çünkü. Yaşadığım sürece ben istesem de istemesem de 

· dostsuz bir çevre düşünemediğim gibi düşmansız bir çev­
re de düşünemiyorum. Bu anlamda düşmanımı da seve­
rim ben. Başka çarem yok. Onunla savaşının, kavgam 
hiç bitmez. Arada bir, bir karanfil gönderebilirim masa­
sına. Çünkü, gelişmemde, aramamda, düşünmemde, 
kendimi yaratmaya çabalamamda onun da payı vardır. 
"Sevgili düşmanım, iyi misin? Halin nicedir? Sen hiç ölme 
emi? Bana lazımsın. " 

Gelelim, "bu filmi önceden gördük" diyenlere. Sizlerde 
dünyada olup biten her şeye omuz silkip, "böyle olacağını 
biliyordum" tavn içinde, heyecansıziardan mısınız? Değil­
seniz k:ulak verin bana, ben toplumsal ilişkilerden, bun­
lann toplumbilimsel işleyişinden, söz etmiyorum. Benim­
ki, ·  "mikro" boyutta, dilerseniz "antropolojik" anlam taşı� 
yan, duygu yoğun . bir ilişki: Dostluk ilişkisi yürekte ve 
beyinde duyulan bir anlam. Salt toplumbilimsel bir tu-
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tumla kolay kolay anlaşılmayacak bir olgu. Ya "sosyal­
psikolojik bir tutumla bakamaz riuyız?" diyebilirsiniz. Ba­
kabilirsiniz olağan ki. Dost, bu tür "bilimsel" tutumla, 
tüm boyutlanyla kavranamaz. Dost yaşanan bir çevredir. 
"Sosyal psikolojik". "ethnomethodolojik". "hermeneutik" . . .  
yöntemlerin elbette söyleyeceği sözler vardır. Benim sözü­
mün bunlardan bir farkı olduğunu sanıyorum. Dostumu 
ben çevremde buluyorum, bilim kitaplannda değil. Kitap­
Iann katkısı olabilir ya da olmayabilir dostumu yorum­
layışıma. Benim anlam katkırola var dostum, dosturnun 
anlam katkısıyla ben vanm. Dostum, dostlanm, çevrem 
kirlenirken yanımdalar. Dünyayı cehenneme birlikte dö­
nüştürüyoruz. Suç ortaklanın onlar. Yazgıdaşlanm. Çev­
re mühendislerinin, çevreci biyologlann, hatta sosyolog� 
lann, psikologlann oile kitaplannda yoklar. Çevre her za­
man üleşilen çevredir. Dostumla, düşmanımla, üleŞen 
gönlüm, dostundan etkilenir. Çevremi onunla anlıyorum, 
onunla duyuyorum. Onu anyorum. Soruyorum. Eski bir .· 
deyişi, değiştirerek söylersem: Vinin olası çevremde gön­
lümü yoran dostlanm vardır. Düşmanlanın da. Viran ola- · 
sı çevre sorunlannı düşünürken, bu sözler kulağımıza 
küpe olsun. 
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BÜYÜCÜLERİ YAKMALI MI? 

Bu vahşet olur, tutuklayalım yeter. Yirminci yüzyıl 
biterken, aklın ve bilimin bunca ileriediği çağımızda hala 
neden vardır, bu ortaçağ karanlığının artıkları? Neden 
hala aydınlanma düşüncesinin pınl pınl aydınlattığı top­
lumumuzda insanlan maddi, manevi sömürmeyi sürdü­
rürler? Üniversite okumuş insanlanmızı. politikacılanmı­
zı, yazar-çizederimizi kandırmayı nasıl da beceriyorlar? 
Kim bunlara dur diyecektir? J3ilim adamlanmız uyuyor 
mu? Neden bir fizikçimiz çıkıp da onlara yaptıklarının, 
düşüncelerinin saçmalığını göstermiyor? Nedir çektiğimiz 
onlardan? Bilim adına utanıyon,ım . doğrusu. Meclisten 
yasa çıkarıp. sürelim bu kişileri toplumdan. Yalnız büyü­
cüleri mi, zakkumculan, her türlü koca karı ilaçcılannı, 
falcılan, ruh çağıranları. gaipten haber verenleri. Akıl, ey 
yüce aklın yolu bu denli güçsüz müsün? Neden insanlara 
doğru yolu göstermiyorsun? 

$öyle yapsak olmaz mı? Bu adamların konuşmala­
rını, yazdıkları kitaplan ele alıp, eleştirsek, alay etsek on­
larla. Boylece ne denli sahtekar, ahlaksız olduklannı gös­
tersek. Onlarda bizim "bilimsel" yazılanmızı okuyarak, 
"yandım Allah!" deyip, kaçıp gitseler. Bu daha uygarca ol� 
maz mı? 

Benim düşüncem şudur: Büyücülerle uğraşmayalım. 
Bu uğraşınama tavnnda.değişik kaygılarım var. "Ya adam­
lar haklıysa?" diye düşünmüyorum. Büyücülerin hangi 
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toplumsal ortamlarda. çevrelerde ortaya çıktığını anla­
maya çalışıyorum yalnızca. 

Bilimin tarihsel köklerinde büyücülük vardır. Insan­
lar çevrelerini anlamak, bilmek. yorumlamak. düzenle­
mek istiyorlar. Bilme, sürekli olarak bir bilme tutkusuyla 
birlikte gidiyor. Bilim, koşunu ve sınırlı bir bilme biçimi­
dir. Tutkununsa sınırı yok. Bilme tutkusu. bilgi birikimi­
mizi aşınca, arada doldurolması zor uçurumlar açılınca. 
bu boşlukları bilim dışı bilme yollarıyla kapatmaya çalışı­
yoruz. 

Kendisini aldatan kocasını evine bağlamaya çalışan 
bir kadın, bu "bağlama" işini bilememenin çaresizliği için­
dedir. Bilme tutkusu, gereksinimi, eldeki mevcut bilgileri 
aşmaktadır. Şimdi bu kadın hangi hekime, hangi fizik­
çiye, hangi psikologa danışmalıdır? Bilimin hayata yön 
vermesinde büyük gedikler, koplikluklar bulunuyor. Bili­
mi hemen yanı başında sorunların çözecek bir bilgi gücü 
olarak bulamıyor, yaralı kadın. Diyelim ki, bilim adarnma 
başvurdu. Onun derdini anlayabilecek, sorununu çözebi­
lecek bir uzman var mıdır? "Kanlarını Aldatan Kocalarını 
Eve Bağlama Uzmanları" Sosyal Hizmet Uzmanı Psikolog 

· Dr. Falanca. Tabelasında öyle yazıyor. Kartviziti daha ay­
rıntılı. Bilim yoluyla aldatılmış eşleri tedavi etme uzmanı . 
Neden olmasın? Saygıdeğer nice bilim okumuş uzman bu 
tür sorunlarla uğraşıyor. Başarılı olanları da var. Olama­
yanları da. Belki başarısızlıklan. örneğimizdeki kadını 
büyücülere itiyor. 

Büyücüler başarılı mı? Başarılı iseler, nasıl başarılı 
oluyorlar? lnsanın zayıf yanlarını bilen "insan sarrafları" 
oldukları . için mi? Yoksa, bilimin henüz açıklayamadığı 
kuramlarla iş gördüklerinden dolayı mı? lkisi de olabilir. 
Belki başka nedenleri de vardır başarılarİnın. 

Büyücüleri karalamaya kalkmadan önce, onları anla­
mak gerekiyor. Yazıının başmda andığım büyücü düşma­
nı tutumun sarıldığı akıl ve ilim anlayışını irdelemek ge-
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rek. Bilim olgulara d;:ı.yalı. onları düzenli . eleştirel açık­
lama çabasına yönelik, sınırlı pir bilme çabasıdır dedik. 
Akıl ve bilimi birbiriyle iç içe ele alarak, bunların dışında 
bilmenin olamayacağını söylernek akıla ve bilime uygun 
mudur, · değil midir? Hangi namuslu bilim adamı. bilimin 
biricik bilme biçimi olduğunu söyleyebilir ,  sürekli olarak 
bilgisinin sınırlannın ardında iken? 

Bilim konusunda .tutucu olmamak gerek. Bilim yalıa­
zı olmayalım. Yoksa büyiicülerin ekmeğine yağ . s ür ers i­
niz. 

Bakın ben biraz önce sözünü ettiğim sosyal hizmet 
uzmanı blsam. hani Psikolog Dr. Falanca. bana sorunuy­
la gelen hastama derdim ki: Bak kardeşim, ben senin so­
rununu sonuna kadar dinler,. anlamaya çalışınm. Bilimin 
bana sunduğu olanaklarla elimden geldiğince yardım et­
meye çalışının sana. Ama şifa bulamazsan dilediğin bü­
yücüye gidebilirsin. 

Büyücü-bilim adamı çatışması, eğer çıkar çatışması­
nın ötesindeyse, anlamlı gelmiyor bana. Büyücülerin öyle 
yöntemleri olabilir ki, onla.q anlamaya çalışmak bilim 
adamı olarak benim ufkumu genişletebilir. Şimdiye dek 
uyguladığım yöntemleri değiştirmeye yol açabilir. ken- . 
dtme daha eleştirel bakınama yardım edebilir. 

i, Şöyle bir anlayışım da var: Akıl. ne demekse, hiçbir 
zaman akıl dışı güçleri ortadan kaldırmayacaktır. Bilim 
hiçbir zaman tek bilme biçimi olamayacaktır. Bunu bi­
lime saygılı bi·ri olarak söylüyorum. lnsan, hiç değilse ba­
zıları, yalnızca bilimin verdikleriyle yetinmeyecekle�dir. 
Dolayısıyla, beğenelim, beğeı::ımeyelim, büyücüler yer al­
tında ya da yer üstünde hep olacaklardır. Onları yakmak 
bir çözüm değildir. Huyum kurusun, üstelik ben, bileme, 
diğim' nedenlerden dolayı onları s�viyorum da: Hiçbir za­
�an bir büyücüye gitmedim. Gitmem de. (Büyücü dos­
tum: "iflah olmaz bir kanser illetine yakatanır da elime 
düşersin, inşallah" diyor, eğilip kulağıma) Ütopyamda on-
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lara da yer vardır. Mahallemizde bir de büyücü olsun, fe­
na mı? Müşteri bulup bulamayacağını bilemem. Ü1;!telik 
zaman zaman hangimiz çaresiz kaldığımız konularda bir 
büyücü gibi davranmıyor ki? 

Büyücüleri yakmayalım da onlan doğuran ortamı, 
piyasa koşullannı, onlara koşan çaresiz insanları anla­
maya çalışalım. Bilime saygısı olanlara bu yakışır. Insan 
denen varlığın iflah olaz, her devirde ölüp ölüp dirilen bir 
büyücü yanı var mı onu araştıralım. Nasıl? Isteyen bilim­
le araştırsın, isteyen büyüyle. Bakalım ne bulacağız? 
Hodri meydan. 
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SİMYA EVİ 

Mustafa Yatın'a sevgiyle . . .  

Simya tarihini, bir bölüğü ve bir yorumuyla, insanın 
ruhunu, maddeyi dönüştürerek dönüştürmeye çabala­
ması diye okuyabiliriz. Tümünde olmasa bile, bazı simya­
cıların oluşturduğu bir çizgide arayış, yalnızca altın elde 
etmeye çalışmıyordu. Arayış altının ardındaki "ruha" yö­
nelmişti. Simyacı maddeye ruhunu katıyor, maddeyi ru­
huyla dönüştürmek istiyordu. Simya, bu anlamda yüzler­
ce yıl sürrpüş tarihi içinde maddenin şiiri ile ruhun şiirini 
bir arada dönüşümler, dönüştürmeler aracılığıyla yazabil­
mekti. Elbette kendi içinde kurallan · olan bir etkinlikti, 
ustadan çırağa geçen, tartışılsa bile, belli ilkeleri, geleneği 
olan bir çabaydı. 

Bilimin ve teknolojinin' giderek ona kafa patıatan in­
sanın emeğinden, çabasından, yüreğinden, gönlünden 
uzak düşmesi , hele hele bu uzak düşüşle birlikte görü­
nürde başarılar elde etmesi, bilim konusunda kimi kafa­
ları tez elden, basmakalıp yargılara itti. Safdil bir nesnel­
liğin, tarafsızlığın, incelenen nesneyle araya sınırlar çek­
menin, uçurumlar koymanın önemi vurgulandı. Elbette 
incelenen gerçekliğin "dışımızda" , elbette bizim kaprisle­
rimizin tutkulanmızın, arzularımızın dışında işleyişi var­
dı. Ama, bu onunla, incelediğimiz gerçeklikle olan ilişki­
mizin, gönlümüzün dışında, gönül telimizi titreştirmeden 
oluşturulmasını gerektirmezdi. Simyadan, bir bölük sim­
yacıdan öğreneceklerimiz vardır: Bir tutum, bir yöneliş, 
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bir eğiliş gerçekliğe karşı. S imya başarısızlığın tarihidir, 
diyelim. Altın bulunamadı, eğer o aranıyorsa. Peki hangi 
koşullar, nasıl bir insan yönelişi, onu yüzlerce yıl sürdür­
dü? Neyin ardındaydı, sözünü ettiğim simyacı? (Yazımda 
yalnızca ruhunu maddede, maddeyi ruhunda arayan, 
gönlünü maddeyle dönüştürme "saplantısındaki" simya­
cılardan söz ediyorum, dikkat edilsin} Aramanın, araştır­
manın kendiydi önemli olan, çağımızın sonuçlan önemse­
yen, sorun çözmeye dayalı bilim ve teknoloji anlayışından 
farklı bir anlayış egemendi simyaya. Simya yitti. Bu sim­
ya ruhu, simya tavr.ı yitmemelidir diye · düşünüyorum. 
Içerik olarak büyük bir dönüşüm yaşandı. Kimya, New­
toncu fiziğin çerçevesine oturtuldu. Çelişkiler, tutarsızlık­
lar yontuldu, cilalandı. Kendi iç tutarsızlıkları tümüyle 
kaybolmamasına rağmen Lavoisler'le başlatılan bu temel 
farklılaşmada simya devrini tamamladı, tükendi. 

Acaba simyaçı ruhu simyanın içeriğinden, yanlışlı­
ğından, belirsizliğinden mi kaynaklanıyordu? Bir bilima­
damı modem ya da postmodem anlamda başarılı olup, 
simyacı ruhu içinde taşıyalıilir f!1i? Yanıtım, evet. Daha 
da ilerisi: Taşımalı da. 

Ne demek, simyacı ruhu? Araştınlan konuyla bütün­
leşme, kafa-kalp birlikteliği demek. Bunun tehlikelerini 
bilmiyor değiliz: Araştırmanın yumuşamasına araştırma­
cının eleştirel keskinliğini, .  kuşkuculuğunu, dakik ölçme� 
lerini, kuramsal genellemelerindeki ihtiyatlılığını yitirme­
sine neden olabilir. 

Simyacı ruhu kuşkuculuğu, çözümlemeci bir kafayı 
dıştalamaz, tersine, bu tutumla bütünleşmiştir. Ne olur­
sa olsun tez elden çözümler üreten bir şartalan, kendini 
ne pahasına olursa olun ünlendirmek isteyen bir şak­
laban değildir. Aramanın, araştırmanın heyecanını ben­
liğinde duyan biridir. Simyacı tavrı araştırmacının kim­
liğinin, kişiliğinin, inanç ve beklentilerinin, umutlarının, 
umutsuzluklarının işe karıştığı bir tavırdır. 
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Bu ·açıdan maddeye hem anlamak hem de aniayarak 
degiştirrne amacıy�a baktı@mızda, eski simya ruhunu ha­
tırlamak bakışımıza katkı oluşturabilir. Bilim sınırlı ba­
kıştır, belli varsayımlarla yürütülür; olgularla destekle­
nen simya ruhu bili!lle aykın degil ki! Sınırlarda da do­
lanmanın heyecanını körükleyecek, bizi bilime bağlaya-

, cak, körü körüne otoritelere bağlılığı sorgulayabil�cek, bir 
yandan inançlanmızı sürdürrneye, onlara bağlı kalmaya 
yardımcı olurken diğer yandan arama tutkusu,  eleştirel 
sorgulamaya dönüşecek. Kendi değerlerine, ilkelerine 
inanma, onlan son:una dek sürdürrneye çabalama ile eleş­
tirel tutumu nasıl birleştirebildiğimizi sorarsanız. derini 
ki: Kendi yolumuzda yürürken, engellerimiz · gözümüzü 
açar. Bu engelleri tanımak, far�ı yolları öğrenmeyi, eleş­
tirmeyi getirir. Her eleştiri kendi yolumuzdan, inancı­
mızdan yapılmış eleştiridir ç;,ünkü. 

· 

Simyacı sonuçta ·ısrar etmemesiyle önem kazanır. 
Kendi alanında yıllarca büy�k bir tutkuyla çalışmış, çı­
karsız ça!ışmayı sürdüren bilim adamlan ve düşünürleri­
mize bilirnde ve sanat�a siıtıyacılık ünvanı verilmelidir. 
Aslında simya ehli için ün önemli değildir ya, ödüllerin 
hep ürünlere. somut sonuçlara, etkinliklere dayandınl­
dığı günümüzde, başaramadan emek harcayan, kimbilir 
nice "başanlı", "ödüllü" insanlara omuzlannı basamak 
eden simyacılar vardır. "Sen sinema simyacısısın", "sen 
fizik simyacısı", "sen matematik" , "sen resim . . .  " Siın­
yacılık yüksek lisanş ve doktora gibi "resmi" ün vanlardan 
olamaz olağan ki. Kimi dar kafalılar böyle bir ünvanı bir 
hakaret bile sayabilirler. "Arkadaş kimyada simya derece­
sine sahip" denince şaşırabilirler. Simya bir anarşidir. Şu . 
anlamda: Ben yolumda yürürüm, direnirim de, hayatımı 
veririm yürüyüşüme, tırrnandı@m dorukta tabaniarım 
çatlar, ellerim kanar, yüreğim burkulur. Yürürüm. Kim­
yanın kolaycılığı ayartmaz beni. Kimyayı aşmak, kimyayı 
çözmek için geçmişe döner, simyalanın tavrımı. Konumla 



birleşir simyalanınm. Benim kaygıını duyan meslektaş­
lanmda simyalaşırım. Bir başıma bir adamımdır ben. Bir 
başıma adamlar toplulugunda yaşarıni . . Simya bireycillgi 
aşar. Şairin tutumuna benzer bir tutumdur. 

Simyayı yakalayabilmek için kimyaya · geç kalmamak 
1 da gerekiyor. Simyacı paradigma içinçle yaşadıgını bilir. 

Düşcüdür, o. Kimya simyacısının yanında yaşama simya­
cıları da olabilir. Hayata simyacı gibi bakabilmek: Düşün­
ce-kalp bütünlügü içinde. 

Simyada çekirdek olarak bulunan araştırma ruhunu, 
bu ruha yabancılaşmış türlü çıkar ve inanç gruplarının 
yüzyıllarca süren öldürme çabasına dikkat edelim. Mad­
deyi, kendisini dönüştü"rerek dönüştürme, teknoloji-gö­
m1l bagının en öpemli özelligidir. Maddeyi boşlamış gön­
lü, gönlü yo� sayan maddeyi eVimize almıyoruz:. Hangi 
eVimize? Gönlümüzle girdigirniz dünya eVine, simya evi­
ne . . Kimsenin simyanın heyecanını, inceligini aniayacak 
vakti yok. Bilim adamlan olarak, simyacının göz\lndeki 
ışıltıyı, bakışımıza kalmaktan neden korkuyoruz ki? Içi- · 
nizden, "bu adamda iyiden iyiye yumuşadı, tehlikeli yön­
lere kayıyor" diyen keskin, . gerçekçi arkadaşlara selam 
eder, içlerindeki simya eVini aramalarını öneririm. 
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MEDYAYA ISYANIMIN ARDlNDA 
NE VAR? 

Sesimi duyuramıyorum. Penceremi açıp feryad edi­
yorum. Ellerinde bir yığın elektronik aynntıyla insanlar 
koşuyuyor: "Sayın, Falanca, sesinizi duyuramıyormuşsu­
nuz. Nedenleri nedir? Söyler misiniz?" Bu oyuna geleyim 
mi •gelmeyeyim mi? "Medyacılar" bana, "şu adamdan ne 
teleVizyon ��ogramı çıkar" diye bakıyorl�r. Program ya­
yınlan.ıyor. Uç-beş dakika. Bir iki silik yankı belki. Sonra 
unutuluş. 

Ikibin bilmem kaç yılına kadar herkes televizyona çı­
kacak. Renkli dergilerde, ga.zetelerde resmi çıkacak. Ne 
kadar demokratik bir dünyada yaşıyoruz değil mi? Iste­
yen, iştediği gibi çıkıyor ekrana, ak sayfaya, renkli say­
faya. 

Bu bir amansız çark, .  Yontuyor. Buduyor. Bu çarkın 
çalİşması, görünenin aksine kimsenin elinde değil. Tele­
vizyon. dergi, gazete patronları planlıyor belki. Peki onları 
kim planlıyor? 

Durumun özeti şu: Dolduruşa- geliyor, kim vurduya 
gidiyoruz. Medya elimizde midir? Bizim elimizde değilse 
bile, birilerinin elindedir. Çünkü onlar istediklerini öne 
çıkarıp, istediklerini yerin dibine sokmuyorlar mı? Seçim 
kazar\.mıyorlar mı? Ödül almıyorlar mı? Medya bir güç, 
hem de müthiş bir güç. Haber insanı yönetiyor. Yönlen­
diriyor. Garip bir dünyada yaşıyoruz. "Haber"in duyuru-
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luşunda, verilişinde, yorumunda, çarpıtılmasında, bela 
yaratmasının nedeni ne? Çünkü, karar almalanmızı etki­
liyor. Bakışımızı kavrayışımı. Gözümüz, kulağımız medya 
olmuştur. 

Oysa, kanallar var. Dergiler ve gazeteler. Herkes ken­
di kanalını izlesin. Işte demokrasi. Ama bu da beni "ôte­
ki"lerin görüşüne kapıyor. Ötekileri çarpıtarak görüyo­
rum. 

Demek ki "ötekini" iz1esem ötekine tutsağlhı, kendi­
minkini izlesem, kendime tutsak. Sağlıklı iletişimi nasıl 
kurayım? Dostum kim? Düşmanım? Ya ben kimim? Yok­
sa, "şeytan· kutusu"nu kapayıp, olup biteni duyabilece­
ğim, işitip görebileceğim farklı olanaklar mı aramalıyım 
kendime? 

Gönlüme uygun sesleri nasıl duyayım? Güncelliği yi­
�rmeden? Peki, ben yalnızca duyu cu değilim ki, söylemek 
istedikleri olan biriyim de. Sesimi hangi mikrofona ilete­
yim?•Hangi kamera çeksin beni? Hangi dergi yazsın? ·' 

lşte sorun burda: Kendi gözüm, kendi kulağım, kendi 
ağzım, kendi parmaklanm var mı? Yoksa medya mı yaşı­
yor bende? Benim gerçekll�. gerçeldilin neresinde? 
Dünyanın neresinde duruyorum? Medyalaştırıhverilenler­
den miyim? 

lsyanım var mı? lsyanım medyayı onaylayamayan ya­
pımdan geliyor. "Bu yanlış" diyorum: "Bu çarpık" . Dedik­
lerimi çarpıtıyorlar. Yine söylüyorum. Yine çarpıtıyorlar. 

Gücüm varsa bir kanal da ben kuruyprum. Bir radyo 
da benim: "Asi FM".  Uanlar veriyorum. 

Susturuluyorsam? Sesim elimden' alınıyorsa? Ya da 
hiç gücüm yoksa kanallar girebilecek? 

Dağlara taşlara yazarım. Kağıtlara yazar. balkondan 
aşağı atarım. Benim gibileri bulur örgütlenirim. Aykırı 
seslerin olmadığı medyanın tehlikesini önlemete çahşı­
rım. 

Ne yaparlar biliyor musun? "Aykın FM" diye bir radyo 
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km·sam. beni kullanırlar. MO aykındır ama. bizdendir" 
derler. "Meczup. gaftl biridir, aykırı sesler çıkarır. Nasıl 

· da keyiflidir aykırı Sesleri dinlemek!" ödül btle verirler. 
Susmalı mıyım? lntthar mı etmeliyim! 
Yaşanacak bir dünya düşledigimi. umutlanın oldugu 

sürece konuşacagım. Bütün çarpıtmalara karşı. Medyaya 
medyayla karşı durmaktan başka çarem yok. Susmaya­
cagım. Kendi iletim oldugu sürece. Insanlara farklı dün­
yaların oldugunu söyleyecegim. Farklı sesleri dinleyece­
gim. Bendeki muhabbeti tüketemeyecekleri bir muhabbet 
ortamı yaratıncaya degin. 

Dünyayı medyayla cehennem haline getirerek. cennet 
gibi göstermelerine ya da "dünya işte böyle bir yerdir" , ne 
cennet ne de cehennem, yaşayıp git" demelerine izin ver­
meyecegim. Dalduruşa gelip, kim vurduguya gitmeyece­
ğim. 

Seeerebilir miyim dersiniz? Seeerebilir miyiz? 

• 
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ÇEVRENİZDEKİ ÇEVRELERI 
GÖRDÜNÜZ MÜ? 

İngiltere'de bir üniversitede çevre kavramını sorgu­
ladığım dersten sonra öğrencilerle tartışıyorduk. Yaşı ol­
dukça ilerlemiş olan biri, söylemeye çalıştıklarıma sürekli 
olarak karşı çıkıyordu. Çevre kavramının yalnızca "dış" 
çevre olarak anlaşıldığını,  böyle anlaşılması sürdürülür­
se, teknolojik ve bilimsel olarak ne denli gelişirsek ge­
lişelim karşımıza çıkacak sorunlarla baş edemeyeceğimizi 
söylemiştim. Bir anlamda onların dilinde ve kültüründe 
belirgin biçimde bulunmayan "gönül"ü, farklı bir bağ­
lamda, yaşanılan evreıW1 zenginliğini, karmaşıklığını, in­
celiğini vurgulayarak söylemeye uğraşmıştım. Sözünü et­
tiğim arkadaşsa, bu tür savların insanlık kadar eski 
olduğunu, gelmiş geçmiş dinler tarafından ısıtılıp ısıtılıp 
ortaya sürüldüğünü söylüyordu. Türkçe bilseydi, her­
halde beni şöyle bir soroyla sigaya çekecekti: "lç insan di­
yorsun hoca, manası ne demektir?" "Maneviliğin".  içsel­
liğin artık geri dönülemeyecek biçimde yilirildiği görüşün­

. de ısrar ediyordu. Eski şişelere yeni şaraplar koymanın 
kimseye yararı yoktu. 

Doğrusu o denli etkili konuşuyorrlu ki sınıfta birkaç 
öğrenci ayağa kalkıp bağırmaya başladı ona: "Bu kadar 
da insafsız olamazsın. Umutlarımız ne olacak?" Aralann­
da ateşli bir tartışma başladı. Sınıf birden alev almıştı. 
Dersimin amacına ulaştığını düşünüp, yavaşça çıkıp git-
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tim sınıftan. 
Oysa içimde söyleyemediğim nice sözler kalmıştı. Her 

sözün belli yeri ve zamanı olduğuna inanmaya başladım, 
yaşlandıkça. Her ileti her ortamda, herkese iletilemiyor. O 
sınıfa bir kıvılcım gerekiyordu. Galiba çaktım. Kıvılcımı 
ateşe dönüştürmek onların işiydi. 

Sık sık gönül insanından söz eder oldum, �iç" insan­
dan. Sulu gözlü, pelte yürekli bir insanı önermiyorum. 
Mistik eğilimlerim yok değildir, gözü kapalı, gerçekliği 
(maddi anlamda) küçümseyen, sözde alçak gönüllü gö­
rüntüsü içinde kendini beğenmiş, sığ, ucuz, dar, bağnaz 
içsellikten dem vurmuyorum. Bu tür içsellik, fanatik dış­
sallık kadar tehlikelidir. Sahte peygamberler, kendi za­
yıflıklannı örtmeye çalışan çıkarcı "üstad"lar, şeyhler, bü­
yücüler çıkanr ortaya. 

O yaşlı Ingiliz öğrenci bir açıdan haklıydı: İçsellik 
yüzyıllarca dışsal tutumla sömürüldü. Dinler sömürdü, 
tarikatlar sömürdü. Kimi içsellik yaniılan bu dünyadan 
kaçıp, manastırlara, mağaralara, çilehanelere sığındılar. 
lçselliği ile bu dünyada canlı kanlı yaşayanlar azınlıkta 
kaldılar. Yeterince etkili olamadılar. Sanırım kolay kolay 
olamayacaklar da. 

Benim içselliği öne sürüşümün ardında yatan kaygım 
biraz farklı. "Tam" insan olalım diyorum, "dolu" insan 
olalım. Zengindir çevremiz. İçimiz ve dışımız çok ince, çok 
girift çevrelerle donanmıştır. Kurutmayalım. Bir yazımda 
en azından 4095 çevrede yaşadığımızı söylemiştim: Belki 
de eksik, �zbinlerce çevremiz var evremizin içinde. Bek­
taşi nefesindeki (Turgut Hoca'nın yazıp, bestelediği) şu 
söz bana çok anlamlı geliyor: "Hal içinde hali gördün mü 
gönül?" Çevreriizdeki çevreleri gördünüz mü? 

Fiziksel çevrenizdeki, estetik çevreyi ,  estetik çevre­
deki , duygusal. düşünsel çevreyi? Kendinizi görebiliyor 
musunuz çevrenizde? Kendinizdeki çevreleri? Bedeniniz 
nerede? Dostunuz nerede? Politikacılar hangi çevrede? 
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Emeğiniz? Piyasada dönen kağıtlar. paralar, sözleşme­
ler? Hayatta dönen tezgahlar nerede? Gerçekliğe yükledi­
ğiniz anlam? Çevrenizdeki binlerce çevrenin yüzde kaçm­
da yaşıyorsunuz7 Ne kadar doldurabiliyorsunuz hayatı­
nızı? Ne kadan boş? Kaç parçanız var, parçalannız ne­
reye dağılmış? Çevreleriniz arasmda uyum var mı? Neden 
yok? Olmalı mı?' 

Çevre sorunu fabrika hacasma filtre takınakla bitmi­
yor. Nükleer santrallar için yürümekle. Kaplumbağalan 
korumakla. Herkes aklının erdiğince dünyayı kurtarmaya 
çalışıyor. Yeşilliyor hayatı. Yeşillesin. Kimse tersini söyle­
miyor. Doğal çevreyi kurtarmaya çabalarken öbür çevre­
leri kirletmeyelim. 

Insan yaşamın bütünlüğünü unutmayalım. Zenginli­
ğini yoksullaştırmayahm. Bir çevreyi düzeltmeye çabalar­
ken, diğerlerini bozmayalım. 

Yazıının başında sözünü ettiğim tartışmada bir öğ­
renci ulaşılan karamsarlıktan kurtulabilmemiz için şunu 
önerdi: "Düş kuralım!" 

Düşlerimizi yitirmemek: Kelaynak kuşlanna dönüş­
mesin düşlerimiz. Gerçekle beslensin. Hop oturalım hop 
kalkalım. Gerçeği damıtan düşlere gerek var. Düşlerin ge­
rekliliği aniaşılınıyor değil. Ama nasıl düşler kuracağımızı 
bilmiy9ruz. Öğrenmeye çalıştıkça çevrenizdeki çevreleri 
keşfedeceğiz. Keşfettikçe, yarattıkça, düşlerimizi nasıl yü­
rütmemiz gerektiği de anlaşılacak Düş eğitimi gerek bize: · 
Terbiye-i Hayal. Gerçeği yakalamak, gerçekten uzaklaş­
mamak için. 

Çevremde yaşadığım çevreler beni yeni çevreler, yeni 
anlamlar yaratmaya zorluyor. Düş kazanımda kaynattı­
ğım düşlerim, aş kazanımı etkiler mi dersiniz? 
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DOÖAL OLANI KURCALAMAK. 
DOÖAL MIDIR? 

Doğal olan nedir? Neye 'doğal, neye yapay diyoruz? 
Sorunun önemi, teknolojiyi değerlendirm�de oynadığı ca­
nalıcı rolden geliyor. Teknoloji hayatımızı perişan etti di­
yoruz. Doğallığıİmzı bozdu. Makinalar girdi araya, robot­
lar. Yabancılaştık kendimize. Makina bedenimizin uzan­
tısıydı. Ama karmaşık hale geldikçe, başlangıçta uzantı­
mız olan bu araç gereci denetleyemez oldu beynimiz. T�s­
tere elimizle bütünleşiyordu. Şimdi elektronik devrelerle 
donanmış laser ışınlan kesebiliyor · dilediğimizi. Testere­
den ya,kındık. Bizimdi. Elektronik olanına ısınırken zor­
lanıyoruz. Uzmanlan biliyor. Onlarda çoğu kez giremiyor 
içine. Bozulunca atıyor, yenisini alıyoruz. Nasıl ısınınz la­
sere? Testere doğal, laser yapay mı? 

Bu hızlı değişimde, bize yapay geleni çocuğumuz do­
ğal bulacak. Yapaylık, doğallık bu anlamda değişimle ilgi­
li. Değişeni ilk elde yapay buluyoruz. Eğer gün gelir, ya­
şayışımızın bir parçası olursa, sindirebilirsek onu içimize, 
doğaBaşıverir artık. Bizim bir parçamızdır, bütünleşmi­
şizdir onunla. Doğal olan alıştığımız, alışkın olduğumuz, 
yapay olansa alışamadığımız demek oluyor. bu yoruma 
göre. 

Çok yüzeysel düşünmüyor muyuz? Alışkanlık eşittir 
doğalık mı? Esrara alıştık, bu doğal mı? Haksızlığa alış­
tık, aşağılanmaya, doğal mı? 
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Teknoloji benim neyim oluyor derken, kaygılarımı an­
latabiliyor muyum? Teknoloji zamanla benimseniyor. Ya­
ratılan, dayatılan gereksinimler dogal bulunuyor. Tekno­
lojiyi içime alıyorum. Onunla bütünleşiyorum. Degişiyo­
rum. Bu degişim ve dönüşüm dogal gelmeye başlıyor ba­
na. Farkına varmadan başkalaşıyorum. Teknolojiyle öz­
deşleşiyorum. Ben oluyorum teknoloji. Bilinçdışı bir ben. 
Alışkanlıklanının bilinçsizliği içinde uyur gezer biri olu­
yorum. 

Gerginlikler yok değil. Çark durunca. Elektrik kesi­
lince, arabam çalışmayınca, bilgisayanma virüs girince. 

Peki, örneğin televizyona alıştım mı acaba? Tümüyle 
sindirebildim mi içime? Alıştığıını sandığımda, ya bu alış­
kanlığın bedelini ağır biçimde · ödemekteysem? Uzun va- • 
dede başıma ne gibi sorunlar açtığını bilebilir miyim? Ör­
neğin bundan beşyüz yıl sonraki torunlanmızın gözü kör 
olursa, bu körlüğün nedeninin yüzyıllardır televizyon sey­
retmek olduğu anlaşılırsa? Körlük doğal mı olacaktır? 
Görsek daha iyi olmaz mıydı, insanlık olarak beşyüz yıl 
sonra? 

Çevre kirliliği de doğal mı? Gürültü? Şimdilik değil. 
Bir gün alışırsak? Yeşilsiz yaşayabildiğimizi anlarsak? Ye­
ni oksijen kaynaklan, yeni dengeler bulsak, yeni uyum­
lar? "Bak yeşilsiz de yaşanıyormuş, eneıji sıkıntısı diye 
kıyameti kopardık. Oysa yeni kaynaklar bulduk. Türler 
yok olacak diye üzülüyorduk. Yok oldular. Bir te}{ ham­
am böcekleri ile biz kaldık. Gözümüz, kör oldu. Bedenimiz 
değişti. Yılan gibi sürenerek yaşar olduk. Kör bir yılan" 
derse beşyüz yıl sonrakiler? 

Daha neyi koruyacağız? Yeşili niye koruyacağız? Do­
ğayı neden koruyacağız? Doğayı degiştiriyoruz çünkü. · 

Nedir yanıt bütün bu sorulara? Geleceğin dünyas!nı 
düşünebiliyor muyuz? Bu dünya nasıl bir dünya olacak? 

Her varlık kutsal. Hei biri mübarek. Her biri yaşasın. 
Sürsün. Biz de yaşayalım. Kimse ölmesin. Ebedi barış ol-
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sun. Dogal olan bu degil mi? 
Bana neye dogal dediginizi söyleyin, size kim olduğu­

nuzu söyleyelim. 
Dogal olan işlenınemiş olan mıdır, teknoloji tarafın­

dan? Peki ama neden işlenıneden kalsın? Ormanlar gü­
zeldir. .  yabanıllıkları içinde. Onları koruyahm. İçindeki 
hayvanları da. Ama birgün bir virüs gelirde tümünü kırar 
geçirirse? Virüsü laboratuvarlarımızda inceleyip yok et­
meye çalışmayalım mı? Peki virüsü mü koruyalım, or­
manları mı? Elbette ormanları. Neden? Bize "yararlı" çün­
kü. Böyle bir ormanı, daha başlangıcında kendi "malımız" 
gibi görmüş olmuyor muyuz? lşlemesek de, her zaman 
müdahaleye hazır değil miyiz? Kalanımızın içinde degil mi 
teknolojiyi doğuran temel tutku: Sahip olma, yönetme, 
denetleme arzusu. 

Teknoloji dogal degil mi? Bana sorarsanız doğal. Tek­
noloji o nedenle "elinin körü" olmuyor, "ben" oluyor, "biz" 
oluyor. Teknoloji gökten zembille inmedi. "Peki ama biz 
yapmadık ki onu, zengin ülkeler, emperyalistler oluştur­
dular. Biz yalnızca alıyoruz".  Böyle mi diyorsunuz? Böyle 
demeyin. Dönüş yok artık. Kim \yapmışsa yapmış. Yü� 
reginize, beyninize kakılmıştır teknoloji. Bu piyasa ko­
şulları, bu ekonomik düzen içinde kaçacagımız bir yer 
yoktur. Yazık ki tek bir dünya var. Düzen kapitalizmdir. 

Haksızlık ama. Evet haksızlık. Peki bu düzen dogal 
mıdır? yani alışalım mı? 

Şu dogal ve yapay ayrımından vazgeçelim önce. Dü­
zen verilmiştir. Biz düş cengaverleriyiz. Aptal ya da şıma­
nk asi rolünü oynamaktan vazgeçelim. Düzenin gücünü 
iliklerimizde duyuyor, nasıl değiştirilmesi gerektiğini dü­
şünüyoruz. Diyorum ki önce şu kahrolası "doğal"lık kav­
ramından vazgeçelim. Düşünmemiz gereken çok şey var. 
Eng�lleri kaldıralım. Kokuşan kavramlarını eleyelim önce 
düzenin. 

Herakleitos'un ateşi beynimizi ve yüreğimizi yaksın. 
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Doğallaştırılamayanlardan olalım. Değişeni, değiştirilmesi' 
gerekeni düşünerek. Belki de doğal olmak, doğal olma­
maktan geçiyordur. Bu sözüm doğal mı değil mi? 
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MARKS AMCA'YLA NE KONUŞTUM? 
,,, 

Geldim yanınıza. Bunca yolu aşarak. Saygıyla du­
ruyorum önünüzde. 

- �e gerek vardı? Beni duyman zor değildi. Ben bir 
eneıjiyim biliyorsun. Isteyenin beyninde bir eneıjiyim. 

- Yine de bedeninizden bir parçamn old$ yer­
de duruyorum. Sanki sesiniz yanımdaymış gibi. Kay­
gınızı aniayarak duruyorum: Dünyayı dellştirmek ge­
rek, felsefeyle. Ben felsefeciyim. Uzaklardan geldim. 
Şimdi yamnızda Çinliler resim çektiriyor. . Nasıl c;ta 
tutkuyla ballılar size. Acaba demek istedikleriDizi 
anbyorlar mı? 

· 
- Şunu görüyorum: Ben dünyayı değiştirdim, dü­

şüncelerimle. Çoğu gerektiği gibi anlaşılamadı. Ardımdan 
çok söz söyledi. Marks marksist değildir dendi. 

- Marksist misiniz gerçekten? 
- Değifim. Benim sözlerimi doğru dürüst okuma-

dılar bile. Lenin'e bakın n� denli derin bir çabayla eğildi 
düşüncelerime. Felsefi geçmişimi yakalamaya çalıştı. Ben 
başlangıcından bu yana Batı Düşüncesi bilinmeden anla­
şılamam. Hegel'siz, onu hazıdayan Alman ldealizmi', onu 
da besleyen Kant bilinmeden, Kant'ı Descartes'siz, Des­
cartes'ı eski Yunan'a inmeden aniayabilir miyiz? 

.,..- Benim yuttaşlarım buralarda yamldı. Sizi hep 
ikinci, üçüncü elden okudular. Osmanb'dan geUyo­
rum ben. Ve siz benim Ülkemde çok tartışıldınız. Nice 
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insan işkence gördü, öldürüldü. Öteki ülkelerde size 
inanmayan nicelerini sürdüler. 

- Değişim sancılıdır. Bedeli vardır. 
- Bakın "HWgate" denen gavur ülkesinde bir ye-

re? bedeninizdepo izierin oldulu yere geldiın. Size olan 
saygımı göstermek için. Kimi arkadaşlarım "Hacı ol­
dun hoca" diye dalga geçtiler benimle. Ölrencilerim 
ve dostlarım sizinle olan ilişkimi sorguladılar: Felsefe­
ciydim ben, mistik duygulara, inançlara saygısı olan 
biriydim. Anlayamadılar. Siz "din afyondur" mu de­
miştiniz? 

- Emeğin hakkını vermeyen, sömürüye izin veren 
dinden söz etmiştim. · 

- Sizin insanlık tarihindeki yeriniz burada: Hak­
ça bir düzen. Düşüncenin bu düzeni elde etmeye yö­
nelik olması. Düşünce-eylem bütünlüifuıü arama. 

- Önümüzdeki yüzyıl beni daha akıllıca değerlendi­
recektir. 

- Ulusların kimlikleri var. Bu kimlikle, dünya­
daki haksıziılı deliştirmeye vanm. Gelenek, inanç 
düzeni de devrimci olabilir. 

Koşullar değişiyor. Diyalektik gidişi unutmamak 
gerek. 

Dini sömürenler var. Her türlü diiD,ya görüşü­
nü. Sizi bir veygamber gibi görüyorlar. Delişimci ya­
nınızı, eşitlikçi ruhunuzu anlayamıyorlar. 

Değişimi kendi geçmişinle bütünleştirmeyi unut-
ma. 

Bizde cumhuriyet sonrası ilginç düşünürler 
çıktı, sizi anlamaya çalışan. Birisi, önce övdü sizi. Son­
ra "Tarihi Maddecilile Reddiye"yi yazdı, kim bilir nice 
korkularla. Sizi hep öcü gibi gösterdiler bize. ,Kimile- 7 
rimizin gözünde peygamber oluşun uz belki bundandır. 

- Peygamber değilim ben. Aramanın. araştırmanın. 
eylemle düşünmenin birlikteliğini savunan biriyim. 
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- Anlaşılamadınız, Marks Amca. Dünyada sö­
mürü var. Bu düzen yanlış. Sizi yeniden yorumlamaya 
gerek var. 

- Nasıl yorumlayacaksınız beni? 
- Bize yakışan biçimde. kesinlikle düşüneceliz, 

yeniden yorumlayacatız sizi. Söylemek lstediklerini­
zi, içinde bulundulunuz koşullar içinde yeniden de­
ğerlendireceliz. Hakkı yenenlerden yana olacaaız. 

- Gerçekliği yakalamak kolay değil. Çabanıza saygı 
duyuyorum. 

- Biliyor musunuz ne oldu? Mezarınızı ziyarete 
gelmiştim. Bir kış günüydü. Dık bir Şubat sabahı. Me­
zarh4a ginnek isteyen beş yaşmda bir çocukla, bir ra­
hibin konuşmasını işittim, kapıda. Çocuk, "içeri gi­
rebilir miyim?" diye · soruyordu. Rahip, "Hayır, gire­
mezsin" diyordu. "Neden?" diye yanıthyordu çocuk. 
"Çünkü çok komik şeyler var içerde. "  Rahip gülümsü­
yordu. Komik olan neydi? Siz oradaydımz. Ciddi yü-: 
zünüz, "uslu" sakahnızla. Belki küçücük çocuk, dün­
yadaki haksıziıla bir tepkiydi. Sizi arıyordu. Sizin 
"ölü" sayılmanız komikti. Rahip, belki de bunu söy­
lemeye çalışıyordu. 

Ölmedim ben. Eneıjiyim unutma. 
- Ölmediniz. Birçok kişi ölü · oldulunuzu düşü­

nüyor. Sizi ölü görmek istiyor. Siz bizim Marks am-. 
camızsmız. Sizi hayatımıza, gelenelimizle, klmliif­
mizle geçireceğiz. Birleşeceğiz. Bu bütünde parçalar 
kimliklerini yitirmeyecek. Gönlümüzle madde kay­
naşacak birbirine. 

- Gönül mü? O ne demek? 
- Siz anlarsınız. Sizi okuyanlar, ne denli duygu-

lu biri oldulunuzu anlamıştır. Yüreğinizin kıpırtıları­
m. Evrenselliğin nasıl yerel olmaktan geçtiltni. Gö­
nül, insanların birbirini sömürmedlli bir düzene ka­
tılan yüreği gösteriyor. Yüreksiz insanlarm oldulu bir 
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düzende hakça yaşayış olabilir mi? 
- Öznel koşullardan mı söz ediyorsun? 

• 
- Evet. Bir anlamda. Çevresiyle bütünleşmiş, 

çelişmelerin oluşturdugu uyumu yaratabilen insanı 
arıyorum. Böyle bir insan, ezilmemiş, özerk, kendi 
olabilmiş özgül bir insandır. Kimseye benzemedi�i 
için özgündür. 

Mezarlıga girerneyen o çocuk nerede? Yanında 
mı? 

Bilmiyorum nerede. Yolda gelirken gençlere 
sordum mezarhj�. Okuldan çıkmışlard.ı. Mezarljı bi­
lemediler. 

:.._ O küçük çocuk nereden bildi peki? 
- Siz Marks amcasınız, bizim Türkçemizde. Sizi 

aniayacak çocuklar hep olacaktır. O çocuk, küçük bir 
lngilizdi. Biz sizi soranlara sorgulamalannın karşılJiı­
nı verecejiz. Mezarımza delil, düşüncelerinize ulaşa­
caklar. Gözünüz arkada kalmasın. Çocuklar dokuna­
cak sakallarımza. Düşüncelerinize. 

- Dünyanın degişmesi için ugraş. Yazdıklann tari­
hin akışının dışında kalmasın. 

- Bizim ülkenin insanlarımn yarataealt kendini­
zi bejeneceksiniz. 

(Böyle bir Marks yaratabilir miyiz dersiniz?) 
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YAPAY ZEKA AHLAKINA GtRI:Ş: 
YAPAY ZEKA. GERI ZEKA Ml? 

YAPAY ZEKA AHLAKI NİÇjN GEREKLI? 

Yapay zeka çalışmalannın hangi amaçlarla yürütül­
dügü, hayatımız için ne ifade ettigi, düşüncemizi. duygu­
lanmızı, kararlanmızı, eylemlerimizi nasıl etkiledigi konu­
su, bizi yapay zeka ahlaki diye adlandırabilecegimiz bir 
sorunlar alanına götürür. Bu sorunlar alanının yeterince 
tanınmadıgını, üzerinde gerektigi biçimde düşünülmedi­
gini görüyoruz. 

Tarihi ne denli gerilere götürülmeye çahşılırsa çalışıl­
sın, bir mühendislik araştırması olarak yapay zeka çalış­
malan aşagı yukarı bu yüzyılın ortalanna dogru canlan­
maya başlıyor. Hedef bir yandan insanın hesaplama, so­
run çözme, düşünme, bellek gücünü artırma, diger yan­
dan insan beyninin bir modelini oluşturmaktır. Bu ça­
balar, olagan ki, yalnızca bir mühlendislik ürünü yarat­
mak için sürdürülmüyordu. Alttan alta, dayandıgı bilgi 
kuramsal (epistemik) inançları, dayanaklan, beklentileri 
vardı. İnsan düşüncesinin belli bir mantık diliyle, algorlt­
mlk biçimde dile getirilebilecegine, bu dilin gerçekligi 
yansıtabilecegine, şu ariki teknik olanaklarla henüz öyle 
görünmese de, birgün insan. beyninin yetkin bir modeli­
nin çıkarılarak "makina"dan bir benzerinin yapılabilecegi­
ne inanılıyordu. İnsan beyninin benzerini yapmaya çalış-

174 



mak, onu tanımayı gerektiriyordu. Yapay zeka çalışma­
lan, bu açıdan, gerçek beynin. beynin bir işlevi oldu�una 
inanılan zekanın anlaşılması için yürütülen çalışmalardı. 
Insanı tanımaya u�raşıyorduk. Elimizdeki modeli uygula­
maya sokuyor, insan düşüncesinin

. 
sınırlarını, olanakla­

rını araştınyorduk. 
Öyleyse yapay zeka araştırmaları, bu konuda u�ra­

şan teknik adamlar farkında olsunlar ya da olİnasınlar. 
boyutları oldukça fazla çalışmalardı, teknolojik boyutu­
nun yanında �ma ba�lı olarak ekonomik, toplumsal, do­
·�abilimsel (fizik, kimya, biyoloji. . .  ) psikolojik (algılama, 
ö�renme düşünme, kavramiaştırma çıkarım yapma gibi) . 
felsefi (epistemolojik, metafizik} boyutlan vardır. Bu araş­
tırma alanı, yalnızca teknik adamların (mühendislerin, 
bilgisayar yazılımcılarının, yapay zeka uzmanlarının . . .  ) 
tekelinde olan sorunlar içermiyordu; konu, birçok yönüy­
le tüm düşünen, anlamaya çalışan insanlan ilgilendiri­
yordu. Bayatımızia ilgiliydi çünkü. Dünyadaki, evrendeki 
yerimizle, bu yeri yorum:Iayışımızla ilgiliydi. "Zeki" maki- . 
nalar hayatımızı kolaylaştıraca}üı. Bize, hemen her saha­
da sanatta, edebiyatta bile yardımcı olacaktı. Hesapla­
malarımızı çabuklaştıracaktı. Kağıt ve kalemle binlerce yıl 
sürecek hesaplamalar, giderek kısalan �üreler içinde ger­
çekleştirilecektl. Bu durum, üretimi çabuklaştıritcak, 
uzay çalışmalanna hiz verecekti. Belieğimizi artıracak, 
diller arasında çeviri olanağı sağlayacak, bankacılıkta, 
yönetimin her alanında yararlı olacaktı. Düşünce, tasar­
lama, . giderek yaratma uğraşımıza destek verecek, renk 
katacaktı. Oyun oynama olanakları sunacaktı. Düşünme, 
düşleme ufkumuzu genişletecek, yaşamımızı zenginleşti­
recek, türlü çeşniler katacaktı. Bu olumlu görünen özel­
liklerinin yanında, özel yaşamımıza girip, gelişmiş bilgi­
sayar ağı içinde, saklamaya çalıştığımız gizlerimizi ortaya 
çıkarabilecekti. Bilgisayar elp-anı başında, onun sunduğu 
türlü oyunlarla, "gerçeklik duygusu" kalkabilecekti. hı-
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sanlar, makinalar arasında otomatlara dönüşebilecekti. 
Yaşamlannı, umutlannı, tasanmlarını, gizlerini, duygu­
lannı bilgisayarlara aktaran insanlar, giderek bfigisayar 
baiJ.mlı olacaklar, bilgisayarlan yönlendiren ekonomik, 
politik, askeri güçlerce kolayca yönetilen kuklalar haline 
gelebileceklerdi . Insanın ufku daralacak, kendi doğal bey­
nine güveni olacak, yapay zeka bağımlı olacaktı. Bu da, 
onu zeka özürlü bir duruma getirebilecekti. Iç dünyası 
ortadan kalkacaktı. Neyi var neyi yok makinalara aktar­
dığı için, iç dünyası, duygu evreni, gönlü ortadan kalka­
bilecekti. Beyin ve yürek olarak kuruyacak, darlaşacak, 
giderek bir köle gibi kullanmaya çalıştığı makinalar, onu 
köleleştirecekti. 

Işte bu çok boyutluluğu içinde, olumlu ve olumsuz 
olası etkilerini kısaca vurguladığımız 'yapay zeka çalışma­
lan, yaşama biçimimizi, yaşamaya verdiğimiz anlamı, ni­
yetlerimizi, kararlanmızı, eylemlerimizi, isteklerimizi, 
umutlanmızı, inançlarımızı etkilediği için, çok önemli ah­
laksal boyuta sahiptir. Bilimkurgu yazarlannın, bazı ede­
biyafçı, sanatçı ve felsefecilerin dışında, bu ahlaki boyut 
üzerinde pek durolmadığını görüyoruz. Bir yapay zeka 
ahlakının, teknik, epistemik ve bilimsel araştırmalaı:fn 
yanında gündeme gelmesi gerekmektedir. Özellikle, mü­
hendis arkadaşiann tasarladıklan, katkıda bulunmaya 
çalıştıklan makinalann, insan yaşamıyla olan etkileşme­
sine önem vermeleri gerekmektedir. Yoksa, yaptıklan işi 
denetleyemez duruma gelebilirler. Anlamını yitirip, ya­
bancılaşabilirler. Bir yapay zekacı, yalnızca b�limsel ve 
teknolojik donanıını olan biri olmamalıdır. Bir ahlak duy­
gusu, ahlak duyarlıiJ. geliştirmelidir, yüreğinde, doğal 
beyinde. Ahlak duyarlığı yoksunluğu, ekonomik ve politik 
olarak farkında olmadan. onda insan hayatına karşı bir 
sorumluluk duygusunu ortadan kaldınr. Yoksa, elektro­
nik silahlarla donanmış uçağında, önündeki ekrana ba­
karak, aşağıdaki insanları bombalarken bilgisayar oyunu 
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• l 
oynadığını sanan bir savaş pilotunun hazin yazgısını pay-
laşmak zorunda kalabilir. 

Peki nasıl gelişecektir böyle bir ahlaksal duyarlık, ah­
laksal sorumluluk? Önce sorgulayarak. Sokratçı bir tu­
tumla. Çalıştığı alanın hangi amaçlara. ne ve kim adına; 
kime ve nelere dayanarak. kime ve helere hizmet ettiğini 
irdelemeye çalışacaktır. Kendini. insanlığın bir parçası 
olarak duyacaktır. belli bir kültürde ve toplumda yaşayan 
insan olarak. "gerçek" çıkarlannın ne olduğunu sorgula­
yacaktır. Kendisini sorgulayaca�. oluşturmaya çalıştığı 
ürününü, yapay zekalı makinalan sigaya çekecektir. Şimdi 
bunun nasıl yapılabileceği konusunda ipuçları vermeyi 
deneyelim. 

YAPAY ZEKA AHlAKININ SORUNLARI 

Zeka yaratmak. yalnızca doğanın bir işi mi? Evrimi 
boyunca. bir organizma olarak insan, çevresiyle kavga­
sında bir takım mekanizmalar geliştirdi. Zeka da bunlar­
dan biri. Şimdi insan. kendinin binlerce yıl boyunca ulaş­
tığı aşamadaki zekasını, makinalarda görmek istiyor. Bu 
olanaklı mıdır? Buna hakkı var mıdır? !şte iki, temel so­
ru . Uki epistemolojik, teknolojik boyutlan olan bir soru. 
Insana metafizik açıdan bakışımıza bağlı olarak yanıtlar 
verebiliriz. "İnsan, maddedir, dolayısıyla. bu maddenin 
yapısını, işleyiş özelliklerini bilerek, benzerini yapabiliriz" . 
yanıtlardan biri. "İnsan, kendisini oluşturan maddeler­
den fazladır, dolayısıyla hiçbir zaman kopya edilemeye­
cektir" görüşü de bu yanıtın zıttım ileri sürüyor. "İnsanın 
öğrenme süreci , algılaması, kavramlaştırması. değerler ya­
ratması. sanat ürünleri vermesi, bilimsel kurarnlar oluş­
turması , makinaların erişemeyeceği özelliklerdir. Çünkü. 
bu makinalan yapacak olan insan kendisinin bütün bu 
özelliklerini tam olarak, m_akina üretecek biçimde bile­
meyecektir. Evet, makinalar yapacak, makinalar insan 
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zekasını taklit edecekler, ama hiçbir zaman ona ulaşama" 
yacaklardır. Öyleyse yapay zeka uğraşısı, ilkece sınırlan 
olan bir uğraştır. Zeka hep yapay olacaktır. Makina ze­
kası . Oysa, zeka insana özgüdür. Taklit .edilemez. Modeli 
oluşturulamaz. Zeka ancak doğal olabilir. Zeka, yapaysa 
zeka değildir. 'Yapay zeka' deyimi. 'üç köşeli dörtgen' gibi, 
kendi içinde çelişik bir terimdir. Tekrarlayalım: Zeka, ya­
paysa zeka değildir, zekaysa yapay değildir. Olanaksız 
olan bir şeyin peşinde koşmaya ne hakkımız var? 

!şte böyle bir karşı çıkışa verilecek yanıt, yapay zeka · 
çalışmalannı insana yardımcı makinalann tasanın ve 
üretimiyle sınırlar. Evet, bu makinalar, çok hızlı hesap­
layacaklar, müthiş bir belleğe sahip olacak, insanın ya­
ratıcı, üretici yanını güçlendireceklerdir. Hepsi o kadar! 
"Yapay zeka"cılar da mühendislerdir, çalışma alanlannın 
bir ayncalığı yoktur, diğer mühendislik alanlannda. "Ya­
pay zeka ahlakı" herhangi bir mühendislik ahlakının sı­
nırlan içindedir: Mühendis, önüne konulan sorunu çöz­
mekle, verilen görevi yerine getirmekle sorumluluğundan 
kurtulamayacaktır. Yaptığı iş, geçmişi geleceği olan bir 
iştir, insanlık kültürünün bir parçasıdır. Öyleyse,  önüne 
konan sorunlan kimlerin hazırladığını, bunlan çözmenin 
kime hizmet etmek olacağını, insan yaşamı için bunun 
sonuçlarını ve içinde bulunduğu uğraşı alanının amaçla­
nnın nasıl bir dünyaya hizmet ettiğini sorgulayarak, bu­
nun sorumluluğunu yaşamctk zorundadır. Eğer yapay 
zeka çalışmalan salt bir mühendislik çalışması ise, ah­
lakı konusunda birkaç türnceyle söylenebilen bunlar ola­
caktır. 

Ya, yapay zeka çalışmalan bir zeka, bir insan yarat­
ma çabası ise, bunu amaçlıyorsa? Böyle bir amaç taşıyan 
araştırmacı, genellikle bu işin çok zor olduğunu, hem bil­
gi, hem de teknolojik olanaklar olarak yolun başında ol­
duğumuzu bilir, yine de bu düŞten kendini alıkoyamaz. 
"Üretilen, yaratılan' zekadan sorumlu kim olacaktır?" so-
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rusu düşüne, teknik boyutunun yanında ahlaki bir kay­
gı katar. Şimdilik, yazıının başlığında sorduğum soruytı , 
"yapay zeka, geri zeka · mı?" sorusunu akla getiren bir 
kaygısızlık görüyorum bu alanda. Makinaların ahlaki so­
rumluluğu duyulmuyorsa, onların hukuk açısından ce­
zai sorumluluklan yoksa, yapay zeka ürünleri ya geri ze­
kalıdır ya çocuktur ya da hastadır. "Onlar hukuktan 
annmıştır, ahiakla ilgili değillerdir, alt tarafı makinadır" 
diyebilirsiniz. Oysa, hedef "zeka yaratma" değil miydi? 

Eğer bu oluşturulacak zeka, insan zekası örnek alı­
narak ortaya konacaksa, hangi kültürde, hangi yaşta, 
hangi cinsiyetteki insanın zekası olacaktır? Hangi sınıf­
taki insanın zekası? Köle mi olacaktır bu' makina? Efendi 
mi? Sıradan bir küçük burjuva mı? Yoksa çeşit çeşit 
zekalar mı olacaktır? Onların ahlaki sorumluluklan ol-. 
mayacaksa, hukuk önünde geri zekalı mı sayılmalan 
gerekir? Özgür iradeleri olacak mıdır? Kendi başlarına 
karar verebileeekler midir? Yoksa yazılımcının, üreticinin 
insaJına mı kalacaktır bu durum? Kölelere mi gereksi­
nimimiz ·var? Hayatıp tadını kölelerimiz olmadan çıkara-

. mıyor muyuz? Hep o Eski Yunan'ın yaşadığı düzen mi 
cezbediyor Batılı insanı? 

B�ın. bütün bu sorularda, insana benzetmeye ça­
lışıp ürettiğimiz ürünün ahlaksal durumunu sorguluyor­
duk. Böyle bir yaratıının olanaklı olduğunu varsayıyor­
duk. Her işe koşturacağımız cin fikirli bir köle mi, kendi 
iradesi olan bağımsız bir varlık mı (yönetimi kaptırabile­
ceğimiz için korkabiliriz ondan) düşünüyoruz? Bir cana­
var mı düşünüyoruz, bir silah, zeka silahı, dünyayı, evre­
ni ele geçirmek için? Eğer bu makinalar bizimle yaşaya­
caksa, bizim hayatımızın bir parçası olacaklarsa, zeka 
taşıdıkları için diğer makinalardan ayrıysalar, ahlaksaL 
giderek hukuksal sorumluluklarının olması gerekir. On­
ların da haklan olacaktır. Görevleri. Biz onlara, onlar bize 
saygı duyacaklardır. 
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Bütün bu söylediklerimin bir bilimkurgu romanının 
sınır tanımaz ataklıgına dönüştügünü düşünen okurlan­
ma şunlan hatırlatınm: "Zeka" diye yola çıkıyorsak, zeka 
insanındır. lnsan dogaldır. Doganın bir parçasıdır. Yapay, 
yapma zeka, yapma gül gibi, kimi yerlerde kullanılabilir 
belki. Ama, insım evriminin şu aşamasında. kendini bü­
yük bir sınavdan geçirmektedir: KEND1N1 YARATMAYA 
çalışma�tadır. 

Yapay zeka çalışmalanna ben böyle . bakıyorum. Bu 
nedenle yalnızca mühendislik ve doga ve toplum bilimle­
rinin alanına sıkışıp kalmış bir sorun degildir, yapay" zeka 

�sorunu . .ç\dının ,da yarattıgi çagnşımlar geregi degiştiril­
mesi uygun oluf; zeka yaratma (Intelligence Creation) de­
nebilir belki. Çünkü, insan zekası en azından üç temel 
bileşeni olan bir bütündür: 1 .  Biyolojik. 2. Psikolojik. 3. 
Kültürel. Irisan düşüncesinin yalnızca nöronlar içinde be­
yin ve sinir sistemiyle sınırlı oldugunu sanmak yanlış bir 
tutumdur. İnsan tüm bedeniyle (biyolojik yapısıyla) . tüm 
hücreleriye, duygulan ve bilinçdışı itkileriye, belli bir za­
man ve mekan içinde, belli bir top�umda ve gelenekte, 
kendisine "ben" diyerek düşünür. Yapay zeka çalışmala­
nnın "yapaylıgı" işi salt "mantık" alanına ya da sayısal ya 
da analog benzeşim (simulation) alanına indirgernesinden 
geliyor. Bana sorarsanız, bu insan zekasma bir hakarettir. 
Yapay zeka, Amerikan pragmacılıgının ve yararcı felsefesi­
nin yapaylıgından yola çıkıyor. Çıkış neye dayanırsa da­
yansın, cesur bir çıkıştır. Elbette. tartışıla tartışıla. eleştirile 
eleştirile düzeltilmeye açıktır. Umalım hep açık olsun. Bu­
rada Turing testinin gülünçlügünden söz etmeden geçe­
meyecegim. Elbette Turing ustaya saygım sonsuzdur. Ama 
beni insan oldugu konusunda "kandırmaya" çalışan ve 
uzagımda duran, t_ç_, içe, gönül gönüle, yüz yüze olmayan 
bir zekaya itibar nedendir? Neden beni "kandıran" maki­
naya insan diyeyim ki? Bu durumu neden bir "başan" 
sayayım? Hangi ahlak anlayışına sıgar ki bu durum? 
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lnsan. bu alanda, zeka yaratma alanında, cesurca, 
politik, ekonomik ve askeri güçler tarafından yolundan 
saptırılmadan. yürüyebilsin. Zekasını. binlerce yıllık de­
neyimini, yalnızca ekonomi. mühendislik, dogabilimi bil­
gilerini kullanarak degil, sanatını. felsefesini. inançlannı, 
umutlarını, beklentilerini daha yaşanır bır dünya için ge­
liştirerek zekalar yaratsın. Zekasına. ona hep şunu söyle­
sirt 

"Sen insansın. doğalsın. yarattığın da senin parçan­
dır, doğaldır; sen bu doğayla bütünleşmiş bedenin, ruhun 
ve kültürünle bir anlam taşıyorsun. Bu bütünlüğü bozma . 

. Ahlaksal açıdan tehlikeler yaratacak, seni geri, zekalı 
kılacak, indirgemelere, soyutlamalara, yalıtmalam kalkış­
ma. Sınınnı ve kendini bil. Zekiinı, gücünü ve güçsüzlü­
ğünü anla. Onu, bağımsız, özerk bire�ler ve toplumlann 
oluşması, daha iyi, daha güzel, yaşamaya değer bir dün­
ya için harekete geçir. Sürekli sorgula ve inan. Sen Sok­
rate,s 'in, sen Yunus 'un, sen Einstein'in zekiisısın; acı çek­
miş mutlu olmuş, iişık olmuş, yanlış yapmış, doğruyu ara­
mış milyonlarca insanın zekiisısın. Kendine yakışan ze­
kiilar yaratmak için, durma koş!" 

SONUÇ 

Bu çok kısa çalışmada özellikle "yapay zeka" anianın­
da zaten söylenmiş kimi görüşleri "nasıl yaşamahyım?, 
"nasıl yaşamalıyız?" sorusuyla gündeme gelen ahlak so­
runlan açısından birkaç noktasıyla tartıştım. Kimi an­
layışlara bir kafa tutuş içeren düşüncelerimin yapay 
zekacıların zekalanna ulaşacagını umuyorum. 
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VAli ÜNİVERSİTEM VAli! 

Üniversitenin, bilginin ne amaçla üretildiğini, anla-· 
mını, bilimin kökenlerini, kültürle, yaşama niteliğiyle 
olan ilgisini bilmeyenierin elinde olduğunu görüyoruz. 
Üniversite elden gidiyor! "Zaten var mıydı?" diye sorabilir­
siniz. Umudu vardı. Türk insanının pragmacı, uzun vade­
li sonuçları- düşünmeksizin sonuç arayıcı "kumazca" çö­
züm bulucu, işbitirici özelliğinin, kültürünün köklerinde­
ki daha derin, daha saygın, insanı ve dünyayı anlamada 
insan düşüncesine katkıda bulunabilecek yanlan gör­
mezden gelinerek vurgulandığını, giderek sömürüldüğü­
nü görüyoruz. Hala şekilciyiz. Hala üniversiteyi liseden 
sonra belli bir süre okunarak diploma alınıp, meslek sa­
hibi olunan bir yer olarak görüyoruz. Üniversiteye diplo­
malı insan üreten bir fabrika, bir şirket olarak bakıyoruz. 
Ders kitaplan, şoför ehliyet imtihanlanna hazırlanan in­
sanlara verilen basmakalıp kurallann bulunduğu el kitap-

· lan biçiminde yazdınlıyor. Çoktan seçmeli sınavlarla, an­
lama, · tartışma, kendini ifade etme, eleştirme yeteneği 
özürlü insanlar yetiştiriliyor. Her genç, üniversite mezu­
nu! Acele yetiştirilmiş, sorgulama, araştırma, gücü geliş­
tirilmemiş ufku dar papağanlar da üniversite hocalan ola­
cak! Önemli olan, şu anda Türkiye'nin içinde bulunduğu 
durumu kurtarmak, genç insanlan üniversitede okudti­
ğuna inandırmaktır. Bu aldatmaca Türkiye insanına, bu 
topraklarda yaşayan,  canlanması, yaratıcı olarak dünya 
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kültürüne renk getirmesi gereken kültüre yapılmış en 
büyük kötülüklerderi biridir. Herkes, isteyen, gönlü olan 
herkes üniversiteye girecektir. Üniversite dediğin zaten 
nedir ki? Dersaneleri olan birkaç bina. Üç beş öğretici. 
Göstermelik birkaç teknik araç gereç. Herkes üniversiteye 
girecektir de üniversite nereye girecektir? Hangi üniversi­
teye, nasıl bir üniversiteye? Siz bir sürü müsünüz genç 
arkadaşlarım? lş, üniversiteye kapağı atmış olmak mıdır? 
Neden üniversitedeki eğitimin niteliği üstüne talebimiz 
yok? Neden üniversite gibi üniversiteler istemiyorsunuz? 
Amacınız yalnızca diplama mı? Sizi "lşte üniversite mezu­
nu oldun" diye kandırmaya çalıştıklarını görmüyor musu­
nuz? 

Yazıldığınız üniversiteleri sorgulayın. Üniversite poli­
tikalarını, hocaların ne gibi araştırmalan ne adına yaptık­
larını öğrenin. Girdiğiniz üniversiteleri yönetenlerin bilim­
den, araştırinadan, teknolojiden ne anladıklannı, prog­
ramlarını kimlere, hangi modelleri göz önüne alarak yap­
tırdıktarım anlayın . .  Üyesi olduğunüz üniversiteler ger­
çekten "üniversite" adını almaya layık mıdırlar? 

Şunu unutmayın: Meslek sahibi olup, bil;. an önce 
"hayata" atılmayı düşünseniz bile, üniversiteniz yalnızca 
mesleğiniz için hazırtop bilgiler veren bir kurum olamaz. 
Üniversite elemanlannın bir fabrika yöneticisi ya da mü­
hendisinden faklı olarak, geniş bir kültürü, hayat anla­
yışı, kültürünü ve insanını kucaklamak için geliştirdiği 
teorileri olmalıdır. Dünyada bu alanlarda ortaya konmuş 
araştırmalan bilmeleri, onları değerlendirip yorumlaya­
cak güçleri bulunmalıdır. üniversite meslek diptoması 
üreten bir makine değildir. Sizler de bu makinenin ham­
maddesi değilsiniz. 

Üniversiteleri sorgulamayan, onlardan hesap sora­
mayan bir kültür kokuşur gider. Gençler olarak sorun 
onlara: "Ne yaptınız bu vatan için? Bu insanın mutlu­
luğuna katkınız ne? Dünya üniversiteleri içinde yeriniz 
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ı;ıe? Ne tür araştırmalan nıçın tercih ediyorsunuz? Bize 
meslek kazandırmayı mı düşünüyorsunuz yalnızca? Tür­
kiye'deki üniversite politikası hakkında ne düşünüyor­
sunuz? Biz gençleri nasıl görüyorsunuz? Bir an önce dip­
loma verilip baştan savilacak baş belalan gibi mi? Kirniz 
biz sizin için?" 

Kendinize sorun: Nasıl bir üniversite istiyorsunuz? 
Kupkuru yetişmiş, ezberci, basmakalıp görüşlerin bu- 1 

landırdığı kafalanyla, bıkkın, yorgun insaniann yaşadığı 
bir yer mi üniversite? Hiç araştırma heyecanı yaşayan, 
bu heyecanı öğrencilerin� aşılamaya çalışan hocalanniz 
oldu mu? Nasıl hocaların elinde olmak istersiniz? Temiz 
giyimleri ve zoraki tebessümleriyle ellerindeki sopalan 
önceden çizilmiş şekiller üstünde gezdiren televizyon yüz­
lü hocalardan üniversite ruhunu yaşayabilir misiniz? 

Yaratıcı insaniann yetiştiği, büyük bilimadamlannın, 
sanatçıların, düşünürlerin, kültür adamlannın yeşerdiği 
üniversitelerin nasıl kurumlar olduğunu öğrenin. Teori­
nin, düşünmenin, hayal gücünün küçümsendiği, gösteri­
şin, iş bitiriciliğin, basmakalıp araştırmalann yayılıp, ki­

. tapların ypzıldığı , görünüşte bir yığın teknik araç gereçle 
tıka basa doldurulmu.;; . tartışmanın, eleştirinin,  alternatif 
göruşlerin üretilmediği kurumlara mı üniversite diyece­
ğiz? 

Bu ülkenin insanı, giderek yozlaşan liselerini, üni­
versitelerini sorgulamak, onlardan hesap sormak zorun­
dadır. Sayısı hızla artan bu kurumların. yüzlerce yıldır 
insanın göznuru el ve düşünce emeği ile ortaya koyduğu 
bilgileti araştırma yollarını yozlaştırmasına, ayağa düşür­
mesine izin vermemelidir. 

Üniversite kapılannda acı çeken gençlerimizi anlıyo­
rum. Onların önlerine çözüm olarak getirilen sorunları ir­
deleyeceklerine. kendilerine yakışan bir düny�yı sezip, 
bunun iÇin eğitimi, eğitim düzeninin işleyişini, amaçları­
nı, temel ilkelerini sorgulayacaklanna inanmak istiyo-
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rum. Sorun, bu topraklarda yaşayan hepimizin sorulıu­
dur. Sürü olmayın genç arkadaşlarım! Güdülmeye karşı 
direnin. Bu ülkenin sorunlarına. kültürüne, egitimine, 

· üniversitelerine sahip çıkın. Yaşanası bir dünya için bu 
dünyanın kültürel temellerini atmada. yeri çok önemli 
olan üniversitelerden ayrı düşünmeyin kendinizi. Yoz­
laşmaya sıradanlaşmaya. sıglaşmaya karşı çıkın. ,Anamzı , 
babanızı, üniveŞite mezunu büyüklerinizi, üniversitedeki 
hocalarınızı, hele hele önünüze çözüm olarak teh:likelerle 
dolu yollan öneren politikacılan eleştirin. Onlarla tartı­
şın. Gönlünüzdeki dünyayı onlardan talep edin! . 

Susarsanız, bu makinenin dişlileri arasında parçala­
nıp gitmiş diplamalı insanlar olursunuz. Anlamını kav­
rayamadıgınız bir hayatın aman vermez akışı içinde, yal­
nızca kendini kurtarmaya çalışan, ödünler vere vere ken­
di yüzünü, kişiligini, varlıgını yitirmiş bir "sürü insanı" 
durumuna gelirsiniz. 

Üniversiteler böyle bir duruma düşmemeniz içindir. 
· Durmayın! Talep edin! 
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İŞE YARAMAYAN BILGILERLE 
HAYALLER ÜNİVERSİTESİ 

Niçi� okur insan? Neden okula gider? "Adam" olmak 
için diyenleriniz olabilir. "Adam", kültürümüzün yarattığı 
bir kavram. "Adam olmak" toplumca, o toplumda egemen 
görüş içinde belli bir "kalıba sokulmak" olarak anlaşıla­
bilir. 

Toplum, genç üyelerini kendi kültür çerçevesi içinde 
eğitir, onları toplumda egemen beklentileri yerine getire­
cek biçimlere sokmaya çalışır. Okula gitme, okuma bir 
anlamda topluma uyum çabasıdır da, düzenin bir parçası 
olma, düzende bir yer edinme uğraşı. . .  · 

Üniversite, okumanın "son" basamağı olarak görülür. 
Genellikle, "meslek" orada öğrenilecek, orada avukat, pe­
kim, mühendis, öğretmen . . .  olunacaktır. 

Isteyen herkes okumalı, istediği alanda meslek öğre­
nip, vatanına milletine yararlı olmalıdır. İstediği yere gire­
miyorsa, beklemeli ya da kazandığı yere girmelidir. Mak­
sat okumak olsun, "açıkta" kimse kalmasın. Avrupa Top� 
luluğu üyeleri, ülkemize bakıp, "maşallah ne çle çok üni­
versite mezunu var bu ülkede" desinler. 

Her kentin uygun bir yerine bir kaç bina yapmalı, 
oradan buradan · biraz ders malzemesi, büro malzemesi, 
bir rektör, üç beş dekan, dört beş öğretmen, akademik 
unvan için eğitilen genç araştırma görevlileri. Görevlileri 
kimse araştırmamalı zaten. Onlan bir yerlere bırakmalı, 
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hem ders verdirip hem de unvanlar verdirmeli. ·Her şeyin 
çözümü vardır. Niçin okutuyorduk gençleri? Adam etmek 
için. Adam edilmiş mühendis, adam edilmiş veteriner, 
adam edilmiş hukukçu. AEMVÜ: Adam Etme ve Meslek 
Verme Üniversiteleri. DÜ'ler. Diplama Üniversiteleri. 
UH'ler (Unvanlı Hocalar!) elinde yetişirler. 

Üniversiteleri zaten ticari kurumlar olarak düşünmek 
gerek: Ne kazandırıyorlar ekonomimize? Bir yığın tembel 
hoca (aslında unvanlı hocaların birçoğu UH'lerin büyük 
bir bölümü HU'dür: Ağlama sesi veren bu kısaltma, · Ho­
calı Unvan demektir. Önce unvan, sonra hoca gelir çün­
kü!) devletten bir yığın maaş alıp, ekonomimize hiçbir 
katkıda bulunmazlar. Hiçbir şey üretmezler. Adam yetiş­
tirmezler. Proje yapmazlar. Üniversiteleri verimli çalışan 
bir özel sektör şirketler grubu olarak düşünmek gerekir. 
Üniversiteleri de özelleştirmek dogrudur. Paralı olmalı 
eğitim. Parayı veren mesleği alır. Diplamayı alır. Hocalan 
da bu işleyişe katkıları oranında ödüllendirilmeli, işe ya­
ramayanlan kapı dışarı etmelidir. 

Üniversitede araştırma yapmak gereksizdir. üstelik 
ekonomik değildir. Dışanda bizim yerimize araştırma ya­
pan kurumlar, üniversiteler vardır. Araştıma yapmak is­
teyen oralara gitmeli, üniversitenin parasını boş yere, 
araştırma yapıyorum diyerek çarçur etmemelidir. Oralar­
da öğrendiğiyle ülkemizdeki üriiversitesine dönüp, hemen 
öğrenci ve proje üretmeli, gazetelere ülke durumu hak­
kında görüşler yazmalı, televizyonda panellere çıkmalıdır. 
ÜÖÜYK'e üye olmalıdır. (Üniversiteli Öğrenci Üretme 
Yüksek Kurulu) . Ülkenin koşullarından, ekonomik gidi­
şinden habersiz, ekonomi ve/ya mühendislik bakışı edin­
memiş, kendini birşey sanan ukala hocalan da üniversi­
teden atmak gerekir. Iş bitirici bir ülkede onların işini bi­
tirmek gerekir. 

Bakın biz IYBHÜ menşupları (Işe Yaramayarı Bilgi­
lerle HayaiJ.er Üniversitesi) kafamızdaki üniversiteyi hala 
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kuramamışızdır. Zengin bir iş adamının ya da yabancı 
sermayenin desteğini beklemekteyizdir. Boşuna mı bekle­
mekteytz? Belki doğrudur. Üniversitemiz zaten bunu öğ­
retir: BB'yi. Boşuna Beklemeyi . . .  

Insanın resmi olmayan tarihleri ilgimizi çeker. Geç­
mişi yeniden, bıkmadan temize çekeriz. Unutulmuş kül­
tür adamları, kitaplarını, yazılarını yayıniatamayan şair­
ler, düşünür taslaklan, cemaatımızın faal üyeleridir. ltil­
miş, çaktırılmış, kovulmuş, başarısız görülmü.ş, küç.üm­
senmiş yine de umutlarını yitirmemiş arkadaşlarımızı 
toplarız. Binamız yoktur. Yerimiz. Çadırlarımız yeterlidir 
belki. Uyku tulun:i.larımız. Yüksekçe bir tepeye, dağa çı­
kar, orada eğitime başlanz. 

Devlet bizi hanimi sanabilir. Değilizdir. Dağ, yersiz­
likten zoraki mekanımız olmuştur. "Yahu, üniversite dağa 
çıkar mı?" diyebilirsiniz. Yer gösterilirse kentlere inebili­
riz. 

Uğraştığımız konular, tartıştığımız sorunlar kimsenin 
urourunda değildir. Konulanmız kentteki diploma üniver­
siteleriyle aynı olsa bile bakış tarzımız değişiktir. Dünya­
ya farklı bakmak.ta sonima kadar direniriz. Diploma ver­
meyiz. Unvanlarla başımız hoş değildir. 

Ortaya ateş yakar, çevresinde toplaşırız. Türküler 
söyleriz. Yıldızlar yakınımızdadır. Toprak ayaklanmızın 
altında. Yıllarca tartışırız. Araştınrız. Yazanz. Söyleriz. 
Heyecanımız ve çevresinde çömelip ısındığımız ateş hiç 
sönmez. Çünkü ateş içimizdedir. Sıkılan ayrılır. Kimseyi 
zorlamayız. Anarşi ve muhabbet ana ilkelerimizdir. Ka­
f�mızdaki toplumu. kafamızdaki insan� yüreğimizle ara­
rız. 

Aramızdan ustalar çıkabilir. Ustalar kendiliğinden çı­
kar. Kimse yaşından, cinsiyetinden, soyundan dolayı us­
ta değildir. Yarattığı düşüncelerden, hayallerden kaynak- · 
lanır ustalık Üstelik kalıcı da değildir. Yaratıcılık bit­
tiğinde bir başka yaratıcı usta, eskisinin pabucunu dama 
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atı verir. 
Gezeriz. Dünyayı tanımaya çalışınz. lşimiz insanla­

dır. Insanı içten yaşamaya, ögrenmeye çahşırız. 
Peki lYBHÜ'nün parasal destegi nereden gelir? Henüz 

böyle bir üniversite yok. Parası hiçbir yerden gelmiyor. 
Bilgilerin ve hayallerin işe yaramaması görece bir bakış­
tan gelir. Bu üniversite üyeleri için bilgiler ve hayaller ya­
şamsal öneme sahiptirler. "Teknik" gözle, yararcı bir an­
layışla ele alınmamaktadır. Çıkarsız bir teori, son derece 
yüksek bir şiddete sahip heyecan ve tutku, kültürün geç­
mişine serüvenci bir ruhla bakabilme coşkusu, farklı dü­
şüncelerle iletişime geçebilme kaygısı. mizalım acılı gücü, 
dışımızda olanı içimize �indirebilme çabası. içimizde dün­
yalar oluşturma özlemi bize yaratma heyecanı verir. 

Her kentinde üniversiteler <?lan bir ülkenin dagların­
dan birinde böyle bir üniversite bulunması ülkeye zarar 
vermez. Isterse kolluk kuvvetlerini gönderip denetleyebilir 
de. 

lYBHÜ eger kentlerimizden birinde kurulmazsa, adı­
nın DÜ (Dag Üniversitesi!) olması konusunda öneriler ge­
liyor. Adı hiç de önemli değildir. Tarihin yüzlerce yıl sonra 
bu üniversiteyi hangi adla anacağını kimse bilmiyor. Anıp 
anmayacağım da. Kentsiz dağ kalmayacağı konusunda 
da ihbarlar almaktayım. 
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ÜNİVERSITENİZDE, SOKRATES 
HIÇ GÜL KOKLAYABİLDI Mİ? 

Nasıl yaşıyoruz? Yaşıyor muyuz gerçekten? Sürüp 
gidiyor mu hayat, yoksa biz mi s'hrdürüyoruz onu? Ardı­
mızda mı hayat, önümüzde mi? Yanıbaşımızda mı? Üstü­
müzde mi yoksa? Buyruklada mı yaşıyoruz? Altınızda 
mı? Çiğneyip geçiyor muyuz? 

Boşverelim mi sorulara? Nerede hani Ömer Hayyam, 
gelsin kurtarsın bizi. "Takmayın kafanıza" böyle sorulan. 
Bir kez geliyoruz dünyaya, doya doya yaşayalım. Sorarak, 
soruşturarak, sorgulayarak yaşamanın yaran ne? Neyi­
mizi düzeltebilir ki? Hani, kim düşüne düşüne mutlu ol­
muş? Hangi düşünce, insanı daha "zevkli" , daha keyifli 
bir yaşama götürmüş? Düşünce, hayata aykın değil mi? 
Bozmaz mı onu?. Rimbaud ne demiş: "La rose est sans 
pourquoi", "Gülün yoktur niçini". Var mıdır? Niçinini 
kurcalayan akıl, gülün kokusunu "duyabilir mi?" 

Sokrates, irdelenmemiş hayatın yaşamaya değmeye­
ceğini söylüyor. Neden? Bakın bu savı anlamak için de 
sorulara gerek var. Peki. Sokrates, gülün kokusunu du­
yabildi mi? 

Düşünceyle ve düşünmeden yaşamak. Bir ringde iki 
döğüşçü mü? 

Anlamaya çalışalım: Düşünçeyle kurutulmuş bir ha­
yat. Düşünce soldurabilir gülü. Düşüncenizle dokunur­
sunuz soluverir. Hayatın düşünceyle iStilası, her zaman 
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tehlikelidir (Bu tehlikeyi sezmek de düşüneyi gerektirmi­
yar mu?) . Düşüncenin hayata zulmü. Gülün kokusunu 
duyurmayan düşünce. Öldürücü. lrdelemenin neşteri, 
parçalıyor yaşananı. 

Düşüncenin kör ettiği, burunsuz, kulaksız, parmak­
sıziardan mısınız? 

Anlamak için düşünüyorduk. Bilgimiz beynimizden 
fışkırıyor, elirpizi ayağımızı bağlıyor, burnumuzu tıkıyor, 
parmak uçlanmızın duyarlığını yok ediyordu. Düşünce 
ateşinde kızdırılmış bakışlarımız, neye yönelse, dağlıyor­
du onu. Dağlanmış bir yaşama. Belki düzenli, belki apa­
çık, herşeyin yerli yerinde olduğu, planlandığı, ölçülüp 
biçildiği, akıllı biçimde yaşanan bir hayat. 

Bilgimiz ve düşüncelerimiz, sorgulayıcı tutkulanmız, · 
entellektüel kuşkulanmız. Aydınız biz. Aydınız: Hayatımız 
düşüncenin egemenliği altındadır. Uçtayız. Kurumuş. 
Sözcüklerimizin içi boşalmıştır. Şiirler okusak, yazsak da. 
Yüreğimizin tıriısı yitmiştir. Heyecanlarımız bile yapma­
cıktır. Parçalanmışızdır. Düşünce parçalamıştır, bizi. Bö­
lük pörçük olmuşuzdur. Çözünmeye başlamışızdır. Bey­
nimiz bir radyoaktif elemenlin radyasyon yayması gibi, 
zehirlenmiş düşünceler yaymaktadır çevresine. 

Peki, düşünmedik, düşünmedik de kurtulduk mu? 
Okumadık, ilgilenmedik. Konuştuk, gülüştük, seviştik, 
yedik içtik. Şaraptaki hakikati, ancak düşünebilen bir 
kafa, duyabilen bir yürek bulabilir. Hayyam, hayatını 
dümbelek çalarak rm değerlendirdi dersiniz? Yoksa, mey­
hanede saki miydi, ömrü boyunca? Matematikçi ,  hem de 
başarılısından matematikçi olduğunu söylüyorlar, söyle­
yenierin yalancısıyım. 

Gülün niçininin, niçin olmadığını yine düşünebilen 
biri anlayabilir. Gülün kokusu aklını almıştı Sokrates'in: 
Mutluydu. Öyle de öldü. Bizde örneğini çok sık gördüğü­
müz asık suratlı, buzlucaı_n bakışlı, kendini beğenmiş 
uyur gezer biri değildi. Burnu olan biriydi: Anlatılanlar 
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doğruysa, kendine özgü, basık bir burnu vardı: Hayatı 
koklamaktan. Hayatı koklayamayan, düşünemez. Gülün 
renginde büyülenmeyen. Gökyüzüne. bakışını çevirmesi 
bundandı. 

Sokrates gülü kokladı. (Tarih kitaplan yazmayabilir. 
Aldırayın. Sokrates'i okuyun. Anlamaya çalışın. Sokrates 
olun. Aiılayın. Gülü koklamadan düşünülmüyor.) 

lki insan: Boş kafa. Haz avcılığını yaşama sanan. Ağır 
kafa. Düşünmekten yere yapışmış. Sakınalım. 

Dolu dolu yaşamak, yoğun yaşamak. Bağımsız. lçi 
olan. Gülün renginden, kokusundan. sözcüklerin titre- . 
şimlerine ulaşmış. en soyut düşüncelerin, karmaşık kav- · 

· ramların bağından damıtmış içkisini. 
Üniversite: İçinde Sokrates'lerin dolandığı. Gönlü, 

gözü, kulağı , yüreği, beyni. burnu olanların tartışıldığı. 
söyleştiği. Papağanlann, tüccarların, tüccar adaylannın 
değil. Hangi üniversitede gül bahçesi var, arkadaşlar? 
Hangi üniversitede Sokrates'leri sınıfta bırakıyorlar? Bı­
rakanlara ceza: Defterlerine yüz defa bu tümceyi yazsın­
lar: "Sokrates gülü kokladı. "  

Burnu olanlara, gülü arayanlara, duyarak, duygu­
lanyla için için düşüneniere selam ederim. 
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AŞKIN GÜCÜ VAR MI? 

�k var mı? Bu sorunun yanıtı neye "aşk" dediğini­
ze bağlı. Ama neye aşk dendiğinin anlaşılabilmesi de, 
bana sorarsanız. onun içten yaşanmasına dayanıyor. 
Ona dıştan bakıp. var ya da yok diyebilirsini�. Çoğu kez 
sıradan betimlemeler çıkar. dıştan bakıştan. Aşk psikolo­
jik ya da sosyolojik bir olgudur. Bir dişi vardır bir de er­
kek. Doğa vardır. Freud amca vardır, Reich vardır. Fou­
cault da vardır, Lacan da. Marx'a dayanan nice aşk çö­
zümlemeleri dinlemiş im dir. 

Insanlar cinselliklerini abartırlar. Duygularını işe ka­
rıştırırlar: Aşk olur. Gençlikte yaşanan birşeydir. Ergen­
likte. Büyüyünce geçer. 

Doğanın insana . oynadığı bir oyundur. örneğin Scho­
penhauer böyle buyuruyor. Içiniizdeki doğa azar, ona aşk 
deriz. 

Sevgilimizle sevişemediğimiz için yanar tutuşur, aşk 
deriz adına. Sevişince geçer. 

Mide ağrısı gibi yorumlayanlan vardır. "llacını iç geç­
sin. Ya da sıcak tut karnını. " 

Aşk gelir: Tıpkı hastalık gibi. Sıkılırız. Acı çekeriz. 
Utanırız. Geçsin diye bekleriz. 

"Koca adam utanmadan aşık olduğundan söz ediyor" 
deriz. "Kırkından sonra azmış!" Cüzzama yakalanmış gi­
bi, şimdilerde AIDS illeti!le tutulmuş gibi. Kimilerimiz 
hastalığımızın nedenlerini de kestirir: "Çocukken öksüz 
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büyüdü garip, yıllar sonra annesine benzer bir kız çıku 
karşısına şaşırdı, kaldı."  

Gerçekçi insanlar aşık olmazlar. Aşk bir yanılsamadır 
ya da sannl Bir hekim düşünün, kafamza kordonları iliş­
tirip, sürekli olarak kordonların bağlı olduğu ekrana ba­
karak, "Sen aşık değilsin!" diyor, kime inanacağız, yüreği­
nizdeki ürpertiye mi, hekimin ekranındaki titreşimierin 
görüntüsüne mi? Bir keskin sosyolog d(işleyin: Sizin top­
lumsal, sınıfsal · konumunuzu l;:özümleyerek, bu sosyo­
psikolojik ortamda aşkın olmadığını söylüyor. Geceler bo­
yu çektiğiniz acının verdiği sıkıntıyla, adamın sözlerine 
inanıp rahatlar mısınız? Yoksa döver misiniz onu? (Ben 
olsam, gülümserim yalnızca. Sosyaloğun teorisinin yeter­
sizliğini s�lerim. Benim durumumu açıklayamadığına 
göre, yanlış olmalı hipotezleri diye düşünürüm.) 

Şimdilerde biyolog, kimyacı ve farmokologların hışmı­
na uğradı aşk. Hormonların insafına bırakıldı. 

Aşkın kimyasını bilmeyen budalalara aşık denir. Hor­
mon tahlili yaptınn, kanınıza, belki de idrarımza bir bak­
tınn aşık mısınız değil misiniz? Şfmdi kahvelerde ellerin­
deki aletlerle "tansiyoncular" dolaşıyor. Gün gelir aşkçılar 
da dolaşır. "Hadi aşkçı geldi, aşkımza bakıyor. " "Aşkçı 
kardeş bir baksana aşk durumum kaç, fazlaysa Hacımı 
alayım" dersiniz belki. 

"Aşk, geçer canım. Büyü, unutursun. Unutamıyor­
san, şu ilacı iç, .  Falaneaya görün. Şu yöntemi izle . . .  " 

Aşk yoktur. Varlığı, hastalıklı, istenmeyen bir halin 
ortaya çık:ı;nası demektir. 

Nice cerrah, nice aşk hastasının yüreklerini, beyinle­
rini açmış ve orada aşkı görememiştir. Aşk uru diye bir 
uru bulsalar keseceklerdir. Psikologlar kafalanndaki aşk 
teorileriyle hastalarını iyileştirmeye kalkarken çoğu kez 
ona "dıştan" bakmışlardır. 

lstatistikçiler yaş ve cinsiyete göre ülkedeki aşık sa­
yısını saptamaya kalkmışlar, kimi "vizyon sahibi , risk al-
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mayı seven, liberal cin fikirliler·· aşk mühendisliği kurup, 
aşkın, üretimi nasıl arttıracağını düşünmeye başlayarak, 
hızla fikir üretmişlerdir. 

Yayıncılar, pembe dizilere dadanmışlar, müzik sana­
yii aşktan bol para kazanmıştır. Kimi uyanıklar, " 1 0  ders­
te aşk sanatı" gibi kitaplar yazmışlar. cinsel ilişkinin adı­
na "aşk yapma" demişlerdir. "Savaşına, aşk yap."  

Böyle bir dünyada aşk yoktur. Olacağını da san­
mıyorum. 

AŞK DANGAI.AKLARI 

"Ben çok duyarlı bir insanım. Sanatçı inceliği var 
bende. Güzel olan herşeye aşığım. Aşkı kaldınrsanız, ölür 
giderim. "  

"Bendeki mangal gibi yüreği görüyor musun, sevgi­
lim? Nasıl seviyorum, seni ama! Kimse seni, benim -seni 
sevdiğim gibi sevemez. Benim hayatım aşktır, ne demek 
hayatım, aşkın kendisiyim ulan, ben!" 

(Üç--beş ya da altı ay sonra "aşkın kendisi olan" bu 
adamı, sevgilisinin ağzını bumunu dağıtırken, yakalar- . 
lar.) 

Belki de Amerikan dizilerinin etkisiyle, herkes, herke­
si, herşeyi seviyor. "Seni seviyorum!" ,  önümüze gelene 
söylediğimiz bir söz. "Seni seviyorum, Türkiye!" lnsan 
böylelerini duydukça, "yesinler seni, ne de sevecen insan" 
diyesi geliyor. Birileri gidip, bu bütün Türkiye'yi seven- in­
sandan biraz borç istese ya. Acılannı üleşmeyi dilese. 

Herkese gülümseyin, herkesi sevin. Bütün insanlan 
sevip, acılannızdan kurtulun. Herkesi kucaklayın. Herke� 
se merhaba deyin. Her derde devadır aşk. Öpüşün, kok­
laşın. Yüreğinizi insanlara açık tutun. 

Dikkat: Sevgi, bir bilinç işidir. Bilgi ve düşünceyle ge­
lişir. Aşk zordur. Hergün çalışmak gerekir: Aşk çalışmak, 
Ucuz değildir, ayağa düşürülmemelidir. lnce bir iştir. 
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Acılarla hayal kırıklıklarıyla büyür. Sanatla, düşünceyle, 
engin bir iç dünya ile beslenir. 

Aşk, salt uyum değildir. Sömürülmeye, sömürmeye 
kolayca yol açabilir. Ne aşk körü ne de aşk enayisi olma­
yalım. Aşk erbabı olmak kolay değildir, aşk eri olmak. 

AŞKI IÇTEN YAŞAMAK 

Aşk, salt bir duygu değildir. Bir eylemdir de. Yaratıcı­
lığın kaynağıdır. Benim anladığım anlamda aşk, ancak 
aşkı yaratabilecek niyeti ve gücü olanların başarabildiği 
bir insan etkinliğidir. 

Cinsellikle sınırlı değildir. İnsanlar, düşüncelere de, 
ülkülere de aşık olabilirler. lnançlara aşık olanlar da var­
dır. Aşkın nesnesi üstüne yasaklama getirilemez. 

Gelip geçici tutkuların, sığ yürek çırpıntılannın, bilgi­
sizliğin, deneyimsizliğin, hamlığın, hırsın, çıkarın yeri 
yoktur aşkta. 

"Nereden biliyorsun?" derseniz, "Ben aşkı böyle ya­
şadım, yaşıyorum, derim."  "Vah vah, koca adam, kendini 
aşık sanıyor" derseniz, ben de size, "Vah, vah, kendini 
gerçekçi sanan aşk körlerindensiniz" derim. 

Asıl gerçekçi aşık alandır. Çünkü aşk, gerçekliğin o 
zamana değin farketmediğimiz boyutlarını gösterir. O za­
mana dek "sıradan bir kız" olan sevgili, "birden" değişir. 
Onunla birlikte dünya değişir. Göremediğiniz ağaçları, 
kuşları, böcekleri görür, duyamadığınız sesleri duyar­
sınız. Aşk gerçekliğin perdelerini "açar". 

Unutmayalım: Aşk emek ister. Bakım ister. Uğraş­
mak, didinmek. Yılmamak. Yaşanan sıradan dünyanın 
içinde kalarak, dışında durursunuz. O nedenle, görüşü­
nüz, düşünceniz, kavrayışınız değişir. (Hekime götürmeye 
kalkmaları on dandır: "Amacası, şu oğlana bir bakıver, 
huyu suyu değişti, nicedir") 

Aşk özgürlük ister. Bağımsızlık. Hipnotize edilerek, 

196 



aşık durumuna sokulamazsınız. Aşık taklidi yapabilirsi­
niz belki. 

Aşkta ezme, ezilme yoktur. Zalim ve mazlum. O ne­
denle çoğu arabesk şarkılardaki aşk sözleri, aşktan baş­
ka herşeyi anlatır. 

Aşkta başkaldırı vardır. Eleştiri. Sevgili eleştirir ve 
eleştirilir. Yoksa aşk geliştirici olamaz. Yaratıcı olamaz. 

Aşk insanı güzelleŞtirir. Iç güzelliğinden söz ediyo­
rum. 

Sorun, aşkı yok edici kuşku körlüğü ile onu ayağa 
düşüren aşk enayiliğinden kurtulabilmektir. 

lletişimdir aşk. Aşk eri ileşitime güvenir. Sevgilisiyle 
olan sorunlarını, dünyayla toplumla olan sorunlarını ile­
tişim gücüyle, içindeki ateşle çözmeye çalışır. İçinde ya­
nardağ vardır. Yerinde duramaz. Coşkulu, heyecanlıdır. 
Aşk pısınklığa aykındır. Edilgenliğe düşmandır. 

Sanat ve bilim, yaratıcı atılımlarını aşkla yapabilirler. 
Içinde fırtına esmeyen, gerçeği aşkla yaşayamayan ya­
ratıcı olabilir mi? 

Şoktur. Bizi derinden sarsar. Gerçeği alışkanlıkların 
karanlığında yitirmemizi önler. Yılışıklığı, cıvıklığı. Sığlığı. 

Aşk hep vardı. Platon'un Eros'u, bizi hakikate götü­
rüyordu. Ressamların, müzisyenlerin, edebiyatçılann, 
yüzyıllardır konusu oldu. Romantizmin çarpıtmasına da 
uğradı. Şimdilerde medya onu sömürüyor. 

Aşkla değiştirilmemiş dünya, görünüşte, toplumsal, 
ekonomik, politik yönlerden değişse bile, içten değişme­
miştir. Aşk maddi koşulların değişmesinden etkilenir 
ama, bu koşulları etkiler de. 

Aşk, afyon değildir. 
Kendisine gerçekçi deyip de aşkı tanımamış hiç de 

üstüne düşmemişe, gerçekteki aşkı görmemişe ben ger­
çekçi demem. 

Düşhirim de düşüncelerim de gerçeğin değiştirilme­
sinde aşk enerjisiyle çalışırlar. Aşkın kimyasıyla uğraşan 
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dostlanma kimyanın aşkını yakalayabilmeleri, aşk eneıji­
sini elde edebilmeleri için kenqilerini hayata açmalannı 
dilerim! 
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