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ABDULKADIR EL-MURABIT, Iskoc kokenli bir Miisliman olan Abdiilkadir
el-Murabit 1930 dogumlu. Miisliiman olmadan onceki donemde oyun yazarlig:
ve aktorliik yapt. 1967’de Fas’ta Miisliman oldu ve Abdiilkadir es-Sufi adim
alarak Darkavi Seyhi Seyh Muhammed ibn el-Habib’e intisab etti. Seyhinin ve-
fatindan sonra Seyh olan Abdiilkadir es-Sufi, gériislerindeki farkhilasmaya paralel
olarak sonradan Abdiilkadir el-Murabit adin1 aldi. Giiney Afrika’nin bagkenti Cape
Town’a yerlesmis olan Abdiilkadir el-Murabit, kurmus oldugu Murabitun Hareke-
ti'ni buradan yénetiyor. Kendisinin Gariplerin Kitaby, Cihad, Yiiz Basamak, Ayetlerden
Isaretler ve Muhammedi Yol adl kitaplar1 gegmis yillarda Tiirkge’ye gevrilerek iilke-

mizde yayinlandi.

ERSIN BALCI, 1965 dogumlu olan Ersin Balci Ortadogu Teknik Universitesi Fel-
sefe boliimiinde okudu. 1991 yilinda Abdiilkadir es-Sufi'nin Muhammedi Yol adli ki-
tabini gevirdi. 2013 yilinda Yunus Emre’nin 50 siirinin cevirisini iceren Journey to the
Beloved adli geviri kitabi yayinlandi. Ersin Balci'nin ayrica 1992 yilinda yayinlanan

Ilerlemenin Oteki Yiizii adli bir calismasi da bulunuyor.
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CEVIRMENIN ON s0zU

Gozlerimizin 6niinde diinyanin ve diinyadaki yasamin her
gecen giin daha biiyiik bir hizla yok olusuna tanik oluyo-
ruz. Bu yok olusta elbetteki herbirimizin belli bir sorumlu-
lugu var. Bu sorumlulugu g6z ardi edemeyiz. Bu yiizden, is-
lerin bu noktaya nasil geldigi konusunda uyanik olmamiz
yasamsal bir 6nem tasiyor. Kiiresel sorunlari tartisirken “ka-
pitalizm”, “emperyalizm” ve “medeniyet” gibi oldukca mug-
lak kavramlarla meseleleri anlamaya ¢alisma ve ¢bzme egili-
mindeyiz. Halbuki bunlar, giintimiizdeki yerel ve kiiresel ik-
tidar iliskilerinin temelini olusturan, incelikli bir gézbagci-
lik tizerine kurulmus ve ¢ok kiiciik bir azinlik disinda insan-
ligin cok bilyiik bir kismini goriinmez prangalarla kolelesti-
ren halihazirdaki para ve bankacilik sistemi {izerinden dik-

katimizi uzaklastiriyor.

Giiniimiizde biitiin bir insanlif ifsat eden iktidar yapila-
rina karg1 bir savasim yiiriitiilecekse bu savasim yeryiiziin-
deki herhangi bir gruba veya ulusa yonelik degil, dogrudan
dogruya bankacilik sistemine ve bankacilik sisteminin tetik-
ledigi endiistriyel/teknolojik kirlilige kars1 bir savasim ol-

malidir; genetigi degistirilmis organizmalarla doganin ve in-
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san sagligimin yikimina kars1 bir savasim olmalidir; insan va-
rolusunun siiregitmesinin teminati olan doganin acimasizca
tahrip edilmesine kars1 bir savasim olmalidir. Boylesi bir sa-
vagim stirdiiriildiigiinde var olan iktidar yapilarinin kendi-
liginden ¢oziildiigii ve bityitk bir hizla bertaraf edildigi go-

ritlecektir.

Iktidar meselesi iizerine epey kafa yordugum, diinyada-
ki iktidar iligkilerini anlamaya calistigim 90’li yillarin ba-
sinda, elinizdeki bu kitap bana epey ilgi ¢ekici gelmisti. Bu-
giin de bu kitabin -elbetteki elestirel bir gozle- okunmasi-
nin Tiirkiyeli okuyucular agisindan hem Bat1 hem de Islami-
yet tizerine iyi bir tefekkiir imkani saglayacagini diisiiniiyo-
rum. Islamiyet’i sonradan se¢mis kisilerin, Islam toplumu-
na dogmus geleneksel olarak Miisliiman olanlardan ¢ok da-
ha berrak bir bakisla Islamiyet’e bakabildikleri bir gercek.
Ama yiizyillar igerisinden siiziiliip gelmis tarihsel yasanmis-
liklarin kazandirdig: toplumsal bilgeligin yatistirict dilinden
uzak olmalariyla dine iliskin hakikatleri epey sematik ve ka-
t1 kaliplar icerisinde gorme egiliminde olabildikleri de dog-
ru. Bu yiizden sogukkanli ve ferasetli bir okuma yapabil-
mek, séylenenleri ¢okyonlii bir bakisla degerlendirerek hik-
metin ve Muhammedi ahlakin siizgecinden gegirebilmek bii-

yiik bir 6nem tasiyor.

Ozgiin ad1 For The Coming Man olan ve ilk kez 1995 y1-
linda Vadi Yayinlar1 tarafindan Diyalektigin Sonu adiyla ya-
yinlanan bu kitabin basina Seyh Abdiilkadir’in yasamini ve
calkantili entellektiiel seriivenini Ozetleyen “Bir Arayisin
Oykiisii” bashikli kendi yazmis oldugum bir yaziy1 ekledim.

Bu kisa 6nsoze, Hact Ahmet Kayhan Hazretlerinin, Isla-
miyetin ve insaniyetin 6zii ve 6zeti oldugunu diisiindigiim

duasini eklemek istiyorum. Bu duanin, biitiin yasami bo-
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yunca karmasik iktidar iliskilerinin kiskacinda kendine in-
sani bir yol bulmaya ¢alisan ¢agimiz insanunin yaral yiiregi-
ne merhem olmas dilegiyle...

Allahim, liitfet ki gittigimiz her yere baris gotiirelim; boliicii
degil bagdastinic1 ve birlestirici olabilelim. Nefret olan yere sev-
gi, yaralanma olan yere affedicilik, kusku olan yere inang, iimit-
sizlik olan yere iimit, karanlk olan yere aydinhk ve iiziintii olan

yere seving sagict olmayr bize liitfet.

Yarabbi, kusurlari gorenlerden degil, kusurlari ortenlerden;
teselli arayanlardan degil, teselli edenlerden; anlayis bekleyenler-
den degil, anlayis gosterenlerden; yalmz sevilmeyi isteyenlerden

degil, sevenlerden olmamiza yardim et.

Yagmur gibi, hicbir seyi aywrt etmeyip aktigi her yere canhlik
bahsedenlerden; giines gibi, hicbir sey aywrt etmeyip 15151yla tiim
varhklari aydinlatanlardan; toprak gibi, her sey iistiine bastifi
halde higbir seyini esirgemeyip nimetlerini herkese verenlerden ve
gece gibi ayip ve kusurlar sarip orten, dlemin dinlenerek arin-

masina imkdn hazirlayanlardan olmay: bize liitfet.

Alan degil, veren ellerin; affedici oldugu icin affedilenlerin, Hak
ile dogan, Hak ile yasayan ve Hak ile dlenlerin ve sonsuz yasamda

yeniden doganlarin safina katilmayr bize nasip eyle.

Amin.






BiR ARAYISIN OYKUSU

Once, kendisinde ve cevresinde olup bitenlerde bir seylerin
yanlis gittigini fark eder insan ve derinden gelen ani bir silki-
nisle giindelik yasamin uykusundan uyaniverir. Ve sonra bu ki-
si, varolusun gercek dogasina iliskin bir bilgi edinebilmek igin,
Oniine ¢ikan birtakim ipuglarimi izleyerek -kaginilmaz bir se-
kilde- hig de tekin olmayan bir arayisa, bir yolculuga girisir.

Oykii hep aynidir. Binlerce yildir kimi insanlar, bu ara-
yisin, bu, bittigi yerde yeni bir baslangici hazirlayan arayisin
birbirini izleyen halkalarini olusturagelmislerdir. Strdiiriil-
mekte olan yasamin anlamsiz ve insani kendisi olmaktan sii-
rekli alikoyan bir oyun oldugunu derinlemesine kavradiklari
noktada bu insanlar, kendilerini varolusun gercek dogasiy-
la uyumlu kilabilmeleri i¢in gerekli olan bilgiyi, yani hikme-
ti elde edebilmek ugruna, bu hikmeti elinde bulunduran in-
sanlar1 bulmak tizere uzun yolculuklar: goze alip, cogu kez,
yasadiklar1 yerleri terk etmislerdir. Bu terk edisin derin an-
lami ise, bu yasam igerisinde kisinin kendi sahte kimligini
olusturan ne varsa, biitiin bunlardan vazgecilmesidir. Bu ka-
¢inilmazdir, ¢iinkii “eger hakikati istiyorsaniz, yasaminiz as-

la eskisi gibi olamayacaktir? Ne var ki, giristikleri bu yolcu-
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luk, aradiklari bilgiyi kendilerine 6gretecek birini bulduk-
larinda, iste asil o zaman baslayacaktir ve bu bir baslangic-

tir yalnizca...

Tan Dallas’in, burada anlatmaya ¢alisacagimiz 6ykiisii de
iste bu caglar boyunca siiregitmis olan hikmet arayisinin
cagdas bir uzantis1 olarak kabul edilebilir. Kuskusuz fark-
I1 uzantilarin izleri de siiriilebilir ve bunun isaret ettigi sey,
Onii alinamaz bir irmagin ayni kaynaga isaret eden fark-
11 kaynaklardan beslenerek, durmamasiya akiyor oldugudur.

Oykﬁ, 1skocya11 geng bir entellektiiel olan [an Dallas’in,
insanligin ilerlemesinin gostergesi olarak sunulan teknolojik
donanim ve kiiltiirel birikime her yoniiyle sahip bir toplum-
da, tistelik de bu toplumun segkin bir tabakasinda yasar ve
kuskusuz kendisinden gelecekte “biiyiik isler” basarabilece-
gi beklenebilecek biriyken, sahip oldugu her seyi geride bi-
rakip, varolusun hakikatini biitiin derinligiyle 6grenebilecegi
bir bilginin pesinde yasadig: iilkeyi terk etmesiyle baslar ve
bu arayis, bu bilgi arayisi, onu Kuzey Afrika’nin 1ssiz ¢olle-
rine siiriikleyecek ve orada kendisini Islam’in derin gercek-

ligiyle yiiz yiize getirecektir.

Bu noktada, Ian Dallas’in bir bilgi arayis: icerisinde terk
ettigi toplumun, insanligin sahip oldugu en istiin bilgiyi
elinde bulundurdugunu one siiren ve bununla her zaman
icin 6viing duyan bir toplum olmasindaki ironi 6zellikle dik-
kat ¢ekicidir. 1972 yilinda yayimlanan ve bir anlamda kendi
igsel arayisinin ve Miisliman olusunun 6ykiisii olan Garip-
lerin Kitabi'ndaki en carpici boliimlerden birini, hi¢ kusku-
suz Batili bilim adamlarinin, yani gergek bilgiyi elinde tuttu-
gu diisiiniilen kesimi olusturan insanlarin betimlendigi say-
falar olusturmaktadir. Varilan sonug ise son derece ¢arpict:
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“lyice biliyorum ki, halkin &grenim gérmesinden sorumlu
olanlar ~bu sorumlularin en yiiksek diizeyde, en iyi olan-
larindan s6z ediyorum, en kétiilerinden degil- bizzat ken-
dileri bastan asag cahildirler. Ogretiyorlar, ama hicbir sey
bilmiyorlar. Diisiiniiyorlar ama akletmiyorlar. Sonu gel-
mez bir goriisler ve diistinceler irmagina sahiptirler; ciim-
leleri bitip titkenmez bir bicimde birbirine eklenir ve bun-
lar anlagilir, iyi diizenlenmis ciimlelerdir. Konusurlar ve
konusurlar. Zihin etkinlikleri onlara nasil yiiriiyecekleri-
ni, nasil oturacaklarini, bir odada nasil hareket edecekleri-
ni, bir bardak suyu nasil iceceklerini 6gretmez. Hayat on-
lar i¢in bir muamma ve bir miicadele alanidir ve 6liim te-

sadiifi bir sondur. Bunun hi¢ ama hicbir istisnasi yoktur”

Ian Dallas, 1967 yilinda, Ramazanin arefe giinii Mara-
kes’teki Karaviyyun Camisi’nde Miisliiman olur ve ertesi yaz
Meknes’te kiiciik bir zaviyede yasayan Darkavi tarikatinin
seyhi, Seyh Muhammed ibn el-Habib’e bir miirid olarak bag-
lanir. Seyhi, kendisine, yeni yasamina uygun yeni bir ad ve-
rir; artik adi Ian Dallas degil, Abdiilkadir es-Sufi’dir.

Abdiilkadir es-Sufi, Fas’ta bir siire kalarak icsel aydinlan-
mast icin gerekli olan temel dgrenim siirecini Seyhi'nin go-
zetimi altinda tamamladiktan sonra, edinmis oldugu bilgi-
yi, Seyhi’nin bir miiridi olarak Avrupa ve Amerika’da yasa-
yan diger insanlara aktarmak iizere Ingiltere’ye doner ve ki-
sa siire igerisinde ¢evresinde kiiciik bir Miisliiman topluluk
olustugu goriilir. Abdiilkadir es-Sufi ve ¢evresindekiler et-
kinliklerini 6nceleri Londra’da siirdiiriirler ama daha son-
ra, Londra yakinlarinda bir yerlesim bélgesi olan Norwich’e
giderek, hem yasamlarini siirdiirmek, hem de Islam iizerine
cesitli arastirmalar yilirtitmek tizere satin aldiklari bir bina-
ya yerlesirler ve yerlestikleri bu yere Darkavi Enstitiisii adin1
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verirler. Diwan Press adi1 altinda kurduklar1 yaymevinden ¢e-
sitli kitaplar yayimlamanin yam sira, Islam adli bir dergi de

¢ikarmaya baglarlar.

Seksenli yillara kadar Abdiilkadir es-Sufi’nin insanla-
r1 tiimiiyle tasavvuf-temelli bir Islam’a cagirdig1 goriilebilir.
Buna gore, asil olan i¢ diinyanin doniistiiriilmesi ve benli-
gin diinyasal baglardan kurtarilarak 6zgiir kilinmasidir. Ama
modern toplum, tiimiiyle dis diinyanin doniistiiriilmesi ve
iistelik de yanhs temeller tizerinde doniistiiriilmesi iizeri-
ne kurulmus oldugu i¢in, modern toplumun, insanlar1 yan-
lis y6nlendiren ve onlart bu diinyanin koleleri kilan bozu-
cu etkilerinden elden geldigince kurtulunmasi gerekir. Iste
bu anlayis dogrultusunda, yasadiklar1 ortami elden geldigin-
ce modern toplumun yikici etkilerinden soyutlamaya ¢aligir-
lar. Uzerlerindeki Batili giysileri cikarip, modern teknoloji-
den elden geldigince kaginirlar. Ama bir siire sonra bu kati
tutumun, kendilerini, disa kapali bir topluluk haline getirdi-
gini ve dolayisiyla da Islam’mn diger insanlara aktarilmasin-
da 6nemli bir engel olusturdugunu goérerek, kendilerini dis
diinyadan soyutlayacak benzeri tutum ve davraniglardan za-

man igerisinde adim adim vazgegerler.

Abdiilkadir es-Sufi'nin Muhammedi Yol adl1 kitabi, insan-
lar1 tasavvuf-temelli bir Islam’a gagirdig1 iste bu dénemde,
1975 yilinda yayimlanir. Bu kitabin, Abdiilkadir es-Sufi’nin
ilk ciddi calismasi olmas: yoniinden biiyiik bir 6nemi oldu-
gu ve diger kitaplarinin anlagilmasinda anahtar bir nitelik
tasidig soylenebilir. Ote yandan bu kitap, Islam’ kendi kat-
siksizlig1 icerisinde ve biiyiik bir canlilikla, Batili bir kavra-
y1is bicimine sahip insanlara, yani varolusun dogasina iligkin

olarak kafast hayli karisik olan insanlara (yani bir anlamda
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da bizlere!) anlatabilmeyi hedefliyor ve bu anlamda da kita-
bin son derece anlamh bir girisim oldugu soylenebilir.

Abdiilkadir es-Sufi'nin ¢evresinde olusan topluluk, heniiz
kiiciik bir ¢ocuk gibi, bu ¢agda en iyi bicimde Miisliimanca na-
sil yasanabilecegini diise kalka ogrenmeyi siirdiiriirken, Seyh
Abdiilkadir’in, bir miirid olarak kendisine biiyiik bir sevgiyle
baglandigi Seyh Muhammed ibn el-Habib 1971 yihnda oliir.
Ne var ki, heniiz igsel yolculuk tamamlanmamus, i¢ diinyanin
dontstiirtiilmesi yoluyla ulasilacak olan hedefe heniiz ulasiima-
mugstir. Boylece, Abdiilkadir es-Sufi yeniden, aldig1 bilgi’nin kay-
nag1 olan yere, Kuzey Afrika'ya doner ve bu kez 1976 yilin-
da Bingazi'de yasamakta olan Seyh Muhammed el-Fayturi'ye
giderek, onun miiridi olur. Seyh, bir siire sonra, artik icsel yol-
culugunun sonuna yaklasmis olan bu miiridini halvete sokar.
Ardindan Abdiilkadir es-Sufi bir Seyh oldugunu aciklayacaktur.

Ama artik bir Seyh olsa bile, Abdiilkadir es-Sufi'nin yol-
culugu burada bitmis degildir. Bir sufi olmasi nedeniyle ba-
z1 Misliiman gruplar tarafindan siirekli elestirilere ugramasi
{izerine Islam’ kavrayis bicimini yeniden gozden gecirme ge-
regini duyar. Boylece Islam’in batmi gercekliginden, yani ta-
savvuftan Islam’in zahiri gercekligine, yani seriata dikkatini
yoneltir. Ama kendisine yonelik elestirilerin temel kaynagi-
ni olusturan Selefi Hareketi’ni incelediginde, bu hareketin hig
de gosterilmeye calisildigi gibi Islam’in 6zgiin kaynagina dén-
me cabast degil, tam tersine, islam’ kendi Ozgiin yapisindan
uzaklastirma ve onu modern toplum yapisiyla uzlastirilabilir

bir nitelige doniistiirme ¢abasi oldugunu goriir.

Boylece, Seyh Abdiilkadir, tasavvufu tiimiiyle geri pla-
na iterek seriatin anlasilmasina ve 6zgiin Islam seriatina ha-
yatiyet kazandirilmasina temel bir oncelik verme geregi du-

yar. Oz, yani hakikat elde edilmis, ama bu kez, onu koruya-
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cak olan kabugun yani seriatin yeterince saglam olup olma-

dig1 sorunu 6n plana ¢ikmistir.

Bu donemeg, kaginilmaz olarak “Islam’in politizasyonu”
diyebilecegimiz bir siireci baslatir ve 1978 yilinda yayimlanan
Cihad kitabi bu siirecin bir pargasi olarak ortaya ¢ikar. Bu ki-
tap, Islam’in “goriiniiste Islam olan yerlerde ¢okmekte oldu-
gu” saptamasindan hareketle, “bu erozyonla hesaplasma ve za-
manin yarasina siiriilecek merhemlerden hi¢ degilse bir tane-
si olma” amacini tasimaktadir. Kitap, Islami-olan’la Islami-ol-
mayan arasindaki bulaniklastirilmis olan siniri belirgin kil-
may1 ve bunu 6zellikle de Islam’in politik gergekligini 6n pla-
na cikararak yapmay1 hedeflemektedir. Ote yandan kitap, Is-
lam-dis1 uygulamalardan yola gikilarak Islam’a hayatiyet ka-
zandirillamayacagini ve Islam’a hayatiyet kazandirilmasinin bi-
ricik kosulunun da Islam seriatinin kendi biitiinliigii igerisin-

de toplumsal yasama gecirilmesi oldugunu vurgulamaktadir.

Cihad, kitaba bir biitiin olarak bakildiginda rahatlikla an-
lasilabilecegi gibi, her seyden once, Islam Diinyasi’ndaki Mo-
dernist Hareket’le bir hesaplasma niteligindedir. Dolayisiy-
la da kitabin goriiniisteki keskin tislubu, Miislimanlar: sila-
ha sarilip anlamsiz tagkinliklara siiriiklemeye yonelik olma-
yip, modernistlerin uzlasmaci ve Islam’in temel yapisina ay-
kir1 tutumunu agik bir sekilde ortaya koymaya ve bunu hii-

kiimstiz kilmaya yoneliktir.

Kitap acik¢a uyariyor: “Savasin yiiriitiilmesine gecilmeden
once bir egitim programindan gegilmelidir. Bu yapilmazsa
Miisliimanlar masonik modelde olusmus devleti yikma sap-
lantisindan baska bir hedefi olmayan insan siiriisii haline ge-
lirler. Hazirliksiz girilen savas kendimizi yikima ugratmaktan
baska bir sonuca varmaz ve Siyonistler cesetlerimizin tizerin-

den gecerek Israil'de diinya banka-devleti'ni insa ederler”
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Cihad’in yeri geldiginde “sicak bir savas” olarak siirdii-
rillmesi gerekliliginin kitap igerisinde vurgulanisi, Miislii-
manlar1 apar topar sicak bir savasin, yenilgileri kaginilmaz
olacak bir savagin igerisine siiritklemeye yonelik bir kiskirt-
ma olmadig1 ve fakat, cihadin bu boyutunu yadsima egili-
minde olan modernist zihniyete kars: bir uyar1 oldugunun
anlasilmas1 bu bakimdan biiyiik bir 6nem tasimaktadir.

Seyh Abdiilkadir’in 1984 yilinda kaleme aldig1 Sign of the
Sword adli kitabinda soyle uyarmaktadir: “Aktif Miisliima-
ni, incelikli bir sekilde olusturulmus bir tuzaga diisme ko-
nusunda uyariyoruz. Eger 6nderleri ve yapisalci devleti “he-
def alirlarsa, bugiiniin kosullarinda bozguna ugramalar: ka-
cilmazdir. (..) Ama umutsuzluga kapilmamak ve yalniz-
ca intihar saldirilarinin ise yarar oldugunu diisiinmemek ge-
rekir. Eger bir kuleden acilan makineli tiifek atesi altinday-
saniz, karsinizdaki kisi tistiin konumundan dolayy, sizi ko-
laylikla goriip oldiirebilir. Ona ates agmaya kalkistiginiz her
seferinde oldiriileceksinizdir. Dolayisiyla durumun gerek-
tirdigi strateji, ates eden kisiyi degil, bu kisinin tizerinde
bulundugu, kendisine iistiinlitk saglayan kuleyi hedeflemek-
tir..” Bu kulenin simgeledigi seyin ne oldugu konusuna da-

ha sonra deginecegiz.

Ote yandan, bir Miisliimanin saglikli bir sekilde ¢ok yon-
li bir toplumsal doniisiim miicadelesi verebilmesinin kosu-
lu belirli bir egitim siirecinden ge¢mesidir. Burada oncelik-
li olarak vurgulanan nokta ne var ki askeri bir egitim degil,
dogrudan dogruya katisiksiz bir Islami bilingliligin edinil-
mesini saglayacak olan egitimdir. Boylelikle Islami bir top-
lumsal doniisiim miicadelesi siirdiirecek kisilerin diinyevi
iktidar pesinde olan cahil kabadayilar olmamasi gereklili-
gi agiktir. Boylesi kisilerin siirdiirdiigi miicadelenin kaginil-
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maz bir zorbalikla sonuglanacagina kusku yoktur. Ciinkd,
bu insanlar, yarattiklar ideolojik masal diinyasinda bir “be-
yaz atli prens” olduklar1 yanilsamas: igerisinde, kendilerine
bir kimlik edinme ve kendi benliklerini yiiceltme diirtiisiiy-
le hareket edeceklerdir ve bu nedenle de yiiriittiikleri mii-
cadele basariyla sonuglanacak olsa bile, ortaya ¢ikan sey, var
olan diinyevi zorbaligin baska bir bi¢im altinda yeniden {ire-
tilmesinden baska bir sey olmayacaktir ve biitiin bunlarin da

Islam ad1 verilen seyle higbir ilgisi yoktur.

Boylesi bir egitimin kuskusuz belirli bir yapisi ve yonte-
mi olmak durumundadir ve Abdiilkadir es-Sufi, bu egitim
icin “ribat” modelini 6nermektedir. Ribat modeli, Seyh Ab-
diilkadir’e gore kaynagini Hendek Savasi’ndan almakla bir-
likte bu model en ayrintili bicimiyle bugiin Moritanya adi
verilen bolgede Miisliiman bir sufi 6nder tarafindan uygu-
lanmistir. “Bir 6bek Miisliiman Atlantik kiyisindaki kaleleri-
ne ¢ekildiler ve orada kendilerini cihada hazirladilar. Zama-
m gelince ortaya ciktilar ve Fas’tan, Ispanya iglerine kadar
hayat dolu ve katisiksiz Islam’ ihdas ettiler. (-) Bu kimse-
ler Murabutlar diye bilinir. Seyh Sunusi’nin kullandig: yon-

tem de budur”

Bu egitim, eszamanli olarak Islam’mn biitiinsel gercekligi
icerisinde 6grenilmesini ve i¢ diinyanin dontstiiriilerek ben-
ligin diinyasal tutkulardan arinabilmesini ve boylelikle de
kisinin hem diinyasal korkularindan, hem de diinya karsisin-
daki koleliginden kurtulabilmesini amaglar. Boylece kisi, yii-
riitecegi ¢ok boyutlu miicadelede kendisini dogru eylemlerle

sinirlandirmis olmay: da 6grenmis olacaktir.

Bu uygulamadan sonra ise, “artik murabitun, yani celi-
ge su verilmis ribat adamlar1 olusmustur., Onlar kafirun kar-
sisinda doviise giden adamlardir, ¢linkii onlar yalnizca kiif-



21
DIYALEKTIBIN SONU: GELMEKTE OLAN INSAN iGiN

re karst koymak icin hazirlanmis degillerdir. Onlar iglerin-
den ve dislarindan Medine 6rnegine uygun bir Islami top-

lum kurmak icin techiz edilmislerdir”

Seyh Abdiilkadir’in tasavvuf-temelli bir Islam’dan uzak-
lasarak, fikih-temelli bir Islam’1 6n plana cikardigindan soz
etmistik. Boylece kendisi ve cevresindeki topluluk i¢in yeni
bir 6grenim stireci baslamus olur. Sonugta, tasavvufu bir ke-
nara birakarak dogrudan dogruya Islam seriat: {izerine ay-

rintili ¢alismalara girisirler.

1982’de yayimlanan ve Birlesik Devletler’de diizenledik-
leri bir fikih konferans: sirasinda Seyh Abdiilkadir’in yapmis
oldugu bir dizi konusmanin metnini iceren Root Islamic Edu-
cation (Temel Islami Egitim) adli kitabin, Islam seriatina ve
fikhina iliskin yapilan calismalarin bir sonucu olarak ortaya
ciktig1 soylenebilir ve bu kitap Seyh Abdiilkadir’in s6z konu-
su meseleyi nasil kavradigina iliskin oldukca derli toplu bir

cerceve sunmaktadir.

Seyh Abdiilkadir’in, eger Islam’a iimmet icerisinde haya-
tiyet kazandirilmak isteniyorsa, yapilmasi gerektiginde israr
ettigi nokta, halihazirdaki yasayis bi¢iminin bir biitlin olarak
Medine’deki selefi toplulugun yasam bigimine gore uyarlan-
mast gerektigidir ve bu yasayis bi¢iminin en kusursuz kay-
nag1 da kuskusuz bu s6z konusu insanlarin Islam’1 en kusur-
suz bicimde bedenlestirmis olduklar1 Medine’dir. Bu nokta-
da Seyh Abdiilkadir’in kendisini siki sikiya Maliki bir ¢iz-
giye oturttugu goriiliir. Medine’nin, Hicret Yurdu’nun ima-
mi olan Imam Malik, kendisinden énce Medine’de yasayan
insanlarin saf ve katisiksiz Islam’tn1 kayda gegirmekten bas-
ka bir sey yapmuis degildir gercekte. Dolayisiyla da Seyh Ab-
diilkadir, Imam Malik’i, bir mezhep kurucusu olmanin &te-

sinde, dogrudan dogruya Islam’in mezhep oncesi, yapilagsma-
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mus, spekiilatif hale getirilmemis toplumsal oriintiistinii or-
taya seren bir kisi olarak ele almakta ve bu dolayimsizligin
da Islam’a bu ¢agda hayatiyet kazandirilmasinda son dere-
ce 6nemli oldugunu diistinmektedir. Ama burada Seyh Ab-
diilkadir, digerleri gibi hayatiyetini tiimiiyle yitirmis ve yal-
nizca temel ibadetlerinin nasil yerine getirilecegine iligkin
birtakim ayrintilar meselesine indirgenmis bir Malikilik’ten
s6z etmediginin acik olmasi gerektigini ve glinlimiizde ya-
pilmasi gereken seyin fikhin etkinlestirilmesi oldugunu 1s-

rarla vurguluyor.

Ama fikhin etkinlestirilebilmesinin kosulu hi¢ kuskusuz be-
lirli bir fukaha toplulugunun olusturulmasidir ve Seyh Abdiil-
kadir bu noktada, biiyiik bir bilgi birikimine sahip olan ama
bunu toplumsal siireglerle iliskilendiremeyen bir ulema toplu-
luguna sahip olundugu halde, iimmet igerisinde béylesi bir fu-
kaha toplulugunun bulunmadigini ve temel eksikligin de bu ol-
dugunu 6ne siirtiyor. Durum béyle olunca, Miisliiman toplum-
lar icerisinde Bat’'nin dayattig1 Islam-dis1 birtakim toplumsal
uygulamalar rahatlikla uygulamaya konabilmektedir. Derinden
derine bir seylerin yanlishigini sezen kisiler ise fikihla organik
bir iliski icerisinde olmadiklar1 igin saghkli bir elestiri ortaya
koyamamakta ve salt tepkisel bir konumda tikanip kalmakta
veya var olan sisteme sozde alternatifler getirerek var olan sis-
temi farkli bir bi¢im altinda yeniden iiretmektedirler. Halbuki
Olciit her seyden 6nce Medine yasayis modeli olmak zorunda-
dir ve yapilacak uygulamalarin uygun olup olmadig1 ancak ve
ancak bu model goz 6niinde tutularak degerlendirilebilir ve bu-
nu yapabilecek olanlar da Islam kaynaklarina iliskin kesin bilgi-
ye sahip fukahadan bagskas: olamaz.

Bu noktada, Islam seriatinin temel cercevesi olusturul-
duktan ve igerisindeki yabanci unsurlar arindirildiktan son-
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ra, artik Islam’m “politizasyonu” diyebilecegimiz siireg so-
na ermistir diyebiliriz. $imdi baslamasi gereken siireg ise ye-
ni bir insanin yaratilmas: siirecidir. Seyh Abdiilkadir Letter
to an African Muslim (Afrikal: Bir Miislimana Mektup) ad-
I1 kitabinda s6yle diyor: “Islam’in ‘politizasyonu’ gerekli bir
asamaydi. Simdi bu sona ermistir. Cihad adli ¢alismamiz bu
miicadelenin bir parcasiydi. Ama simdi gorevlerimizin yeni
ve daha esinleyici bir asamasina gelmis bulunuyoruz. Bu, ye-
ni bir insanin yaratilmas: igin ¢aliyma asamasidir””

Boylece, Seyh Abdiilkadir'in Islami yaklasimimn artik bir
denge konumuna oturdugundan s6z edilebilir. Bu noktada ta-
savvuf ve seriat birbiriyle kusursuz bir bicimde 6rtiisen iki ayr
gerceklik olarak karsimiza cikar. Insan, icerisinde yasadig1 top-
lumsal gergeklikten soyutlanamadig siirece de -ki bu olanak-
sizdir- bu bdyle olmak zorundadir. O halde, yapilmas: gereken
sey, i¢ ve dis diinyanin eszamanl bir sekilde doniistiiriilmesi-
dir. Bu ise daha 6nceden soziini ettigimiz murabit tutumun-
dan baska bir sey degildir. Ciinkii murabut, igerisinde bulun-
dugu toplumsal gerceklige gozlerini kapayarak kendi i¢ aydin-
lanmasi pesinde kosan kisi degildir, tam tersine, disindaki top-
lumsal gercekligi saglikli bir sekilde doniistiirebilmek igin, ken-
di i¢ diinyasim1 déniistiirmeye calisan kisidir. Ve Kur’ani ayet
aciktir: “Bir topluluk nefslerindekini degistirmedikge, Allah on-

lara olan nimetini degistirmez” [Enfal Suresi, 53/7]

Boylece, Seyh Abdiilkadir’in, bu yeni tutumunu vurgula-
mak amaciyla adimi degistirmeyi uygun gérdiigiinii ve bu do-
nem igerisinde Ingiltere’yi terk ederek, Islam’in Medine’den
sonra ikinci biiyiik ¢iceklenisinin yasandig1 yer olarak gordii-
gli Ispanya’ya gittigini ve Endiiliis Miislimanlarinin baskenti
olan Granada'ya yerlestigini gorityoruz. Bundan bdyle ad1 Ab-
diilkadir es-Sufi degil, Abdiilkadir el-Murabat'tir.
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Bu noktada, Seyh Abdiilkadir’in Islam’a iliskin diisiinsel
evrelerini ortaya koyan temel bir cerceve olusturmus du-
rumdayiz. Ama Seyh Abdiilkadir’in diisiinsel yaklasimini bir
biitiin olarak ortaya koymak istiyorsak, kuskusuz onun Ba-
tr'ya iliskin, yani modern yasayis ve kavrayis bigimine iliskin
¢oziimlemelerini de ortaya koymamiz gerekiyor.

Yazdig: kitaplar bir biitiin olarak ele alindiginda, Seyh Ab-
diilkadir’in, temel elestiri noktas: olarak modern bilimi, mo-
dern devleti ve kdgit-para kullanimimin sonucunda ortaya ¢i-
kan ve kaginilmaz olarak faize dayali bankacilik sistemini ele
alarak bunlari incelikli bir sekilde elestirdigi goriilebilir.

Seyh Abdiilkadir bankacilik sisteminin kaginilmaz sonu-
cu olan faizin giiniimiizdeki adaletsizliklerin temel nedeni
oldugunu, yoksul iilkelerde yasanan sefalet, cevre kirlenmesi
ve beseri yozlasma gibi goriingiilerin bu temel hastaligin yal-
nizca birer semptomu oldugunu diisiiniiyor. Bankacilik sis-
temi, bu sistemi denetimleri altinda bulunduran kiiciik bir
azinlik bir kenara birakilirsa, biitiin bir insanlig: gitgide ar-
tan bir olciide faiz borcu yoluyla kolelestirmektedir. Devlet
yapist ise bu sistemin isleyisini giivence altina almak i¢in ku-
rulmus bir mekanizmadan ibarettir yalnizca ve politika de-
nen sey de dikkatleri gercek meseleden uzaklastirmak, siste-
min gercekte nasil isledigini 6rtbas etmek i¢in oynanan bir
oyundan baska bir sey degildir.

Seyh Abdiilkadir, kendisini korumak i¢in kurumsal ola-
rak zirhlanmis bulunan devlete yonelik dogrudan bir mii-
cadeleye girmenin kaginilmaz bir yikimla sonuglanacagini,
ama yumusak karnina vurularak, yani bankacilik sistemini
ortadan kaldirarak meselenin kokli bir sekilde halledilmis
olacagini soyliyor. Dolayisiyla, makineli tiifekle ates eden

kisinin, tizerinde bulunmakla size kars: istiinliik elde ettigi
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kule gercekte bu bankacilik sisteminden baska bir sey degil-
dir ve bu ortadan kaldirilmadikca da hicbir ciddi toplumsal
déniisiim ortaya c¢ikmasi olanakli olmayacaktir. Iste bu ne-
denle de Seyh Abdiilkadir, giiniimiiz cihadinm faize ve dola-
yisiyla da halihazirdaki bankacilik sistemine yonelik bir ci-
had olmasi gerektigini ve ulagilmasi gereken hedefin devlet-

siz hiikiimet ve faizsiz ticaret oldugunu vurguluyor.

Simdi, son olarak, Seyh Abdiilkadir'in modern toplum
yapisinin sonuglarina iliskin ¢arpici betimlemesini alintila-
yarak yazimiza son verelim. Seyh Abdiilkadir Ayetlerden Isa-
retler kitabinda cagdas insanin icerisine itildigi trajik konu-

ma su carpicl ifadelerle 151k tutuyor:

“Egemen kiiltiiriin ‘gelismis toplum’'unda sokaktaki erkek
ve kadinlar, yine de, simdiye kadar bu gezegende yasamug
olan gelmis gecmis insanlarin en cahilleridirler. Hayatin
besikten mezara tiim dogal siiregleri gercekten, dogumun
kendisinden 6liime kadar tiim dogal siirecler bu insanla-
rin elinden alinmistir. Kendileri hakkinda bilgileri yoktur,
bedenleri hakkinda bilgileri yoktur. Cocuklarini dogura-
mazlar, Sliilerini gomemezler. Biitiin toplumsal siiregler
ellerinden alinmistir. Diizen ve giivenlikleri, izerinde de-
netimleri bulunmayan bir seckin grupca saglanir. Denet-
leyemedikleri ve yonetemedikleri seckinci bir teknolojik
askeri gii¢ adina savasirlar, karsisinda savastiklart giic de
odur. Tamamen asalak, toplumsal amaclar agisindan care-
siz, edilgen ve kor, kisisel amaglar acisindansa bombos bi-
rakan bir siirecle yonetilirler. Ama yine de egemen kiil-
tiir s6zbilimi (retorik) onlara her zaman, halk olduklari-
ni, egemenligin onlarda oldugunu, kararlarin onlar tara-

findan ve onlar i¢in alindigim tekrarlar”






GIRIS

Insan soyunun ve bizatihi gezegenin kendisinin, insan tiirii-
niin eylemleri sonucunda tiikenme tehlikesi i¢inde bulundu-
gu, asirtya kagan bir gorils olmaktan artik ¢ikmis durumda-
dir. Kendi kendini yok etme akla aykiridir ve biitiin bir in-
sanligin ve insanin yasam alani olan Diinya gezegeninin is-
temli yikimi haydi haydi 6yledir. izan sahibi hi¢ kimse bu-
giin bu 6nermeyi yadsiyamaz, olsa olsa buradaki “istemli y1-
kim” ibaresine itiraz edilecektir, ne var ki kimsenin yikimi
istemedigi ve bu yikimin kisilerin istemine kars1 gerceklesi-
yor oldugu itirazinda bulunuldugunda, sorumlulugun nere-
de yattigs rahatsiz edici ve tizerinde durulmasi gereken bir
mesele olarak kalir. Eger bu yikim istemine karsi1 direnmek
durumundaysak bu yok olusun kimlerin eliyle gercekles-
tigini bulmamiz gerekir, ¢iinkii ancak boylece karsilarina di-
kilebilir, onlara karsi durabilir ve boylece zamanimizdaki
beseri projeyi koruyabiliriz.

Bu son derece 6nemli meseleler hakkinda net bir sekilde
diisiinebilmemiz i¢in tarihsel bakis acimizi denetleyen sart-
landirma agindan kendimizi kurtarmamiz ve bu tehlikeli var

olma buyrultular: 6niinde bizleri 6ylesi bir ¢aresizlik duygu-

27
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suyla bag basa birakan akil yiiriitme yonteminden ka¢inma-
ya ¢alismamiz yasamsaldir.

Halihazirdaki ideolojinin bir sonucu olarak Bat1 uygarligi-
nin yiiz yiize kaldig1 son derece énemli ikileme isaret etmek
icin, can alict bir politik gergeklige bakalim. “Uygar” ve adil
oldugu i¢in tanim geregi kabul edilebilir olan ve kalkinmakta
olan talihsiz iilkelere nihai hedef olarak sunulan goriiniirde-
ki tek politik sistem demokrasidir. Biitiin bir insan toplulugu-
nun yiiz yiize oldugu en can alict mesele bir niikleer silahlan-
ma endiistrisinin, niikleer temelli bir askeri donanimin ve iki
siiper gii¢ tarafindan ve Israil ve Hindistan gibi siiphe gotiiriir
ve tehditkar bir devletler kuliibiince desteklenen bir niikleer
karsi-karsiyaligin varligidir. Ama meselelerin bu en yasamsal
izerinde demokratik hiikiimet mekanizmasi hangi silahlarin
tiretilmekte oldugunu, bunlardan kimlerin kér ettigini, bun-
lart kimlerin yerlestirdigini, kimlerin bunlar1 kullanabileceg;i-
ni se¢menlerin bilmesine izin vermez. Onlara tiretim, dagitim
ve kullanim konusunda danisilmaz. Giivenlik diyalektigi bii-
tiin anlamli enformasyonun ve aym zamanda da biitiin karar
mekanizmasinin {izerinin 6rtiilmesini saglar. Insanligin biiyiik
bir ¢ogunlugu niikleer pasifisttir, ama yine de niikleer kumar
incelikli bir sekilde siiregitmektedir. Gorecegimiz gibi, ne var
ki, insanlara s6z hakki verilmeyen biricik mesele bu degildir.

Insanlar1 hayal kiriklig1 ve korku iginde birakan bu gikma-
za-saplanmislik durumunun arkasinda, son elli yil boyunca
once basin, sinema ve radyo ve daha sonra televizyon yoluyla
kitlelere satilagelmekte olan biitiin bir birbirine-kenetli politi-
kalar ve Ogretiler dizisi yatar. Daha derin bir diizeyde, insan-
larin farkina vardigindan ¢ok daha fazla biitiinlenmis bir ya-
pist olan {iniversite sistemi, kabul gérme ve basarinin kosulu

olan akademik unvanlar: alabilmek i¢in benimsenmesi zorun-
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lu hale gelen ortak bir diinya tarihi goriistinii akademisyen-
lere satiyor olmustur. Bu tizerinde ortak kabule varilmis olan
ogretinin smir-olgiileri son derece ince ve sikidir. Oyle ki, bir
seferinde, seckin bir Fransiz tiniversitesinde yeni diinya gorii-
siiyle celisen bir doktora tezi verildiginde ve inceleme kurulu-
nun tezin gegerliligini ve boylece, dolayli olarak tezin bilimsel
yontembiliminin ele aldigi meseleyi kanitladigini kabul etme-
si lizerine, verilen diplomanin geri alinmasi i¢in Fransiz hii-
kiimeti araya girmistir — Fransa’nin yiizlerce yillik entellektii-

el tarihinde hi¢ duyulmadik bir seydir bu!

Konusma 6zgiirliigii, bu demokrasinin goklere ¢ikarilan
ilkelerinden biridir ve ikilemimizden bir ¢ikis yolu bulmak
durumundaysak, bu 6zgiirlitkk de déhil olmak iizere her se-
yi sorgulamadan gegirmek zorundayizdir ve bununla da kal-
mayip basin, yayinevleri, radyo ve televizyon hem bu yiizyi-
lin olaylarini hem de toplumumuzun deger sistemini agikla-
yan bir diyalektik dizisinin desteklenmesine kendilerini has-
retmis bir personelce kati bir sekilde denetim altinda tu-
tuluyorken teknolojik bir toplumda gercekte herhangi bir
anlamli diyalog agikliginin var olup olamayacagini bilimsel
arastirma adina ve dolayisiyla uygarligimizin tizerine kurul-
dugu akil ve felsefi gelenek adina sormak zorundayiz. Eger
meseleyi daha bir derinlemesine inceler ve uygarligimiz ve
uygarligimizin tarihi yoluyla anlasildig: sekliyle beseri pro-
jenin niivesini olusturan felsefi sdylemin bizatihi kestirilip
atildigini ve onun yerine, diistinmek isteyenlerin toplumun
ahlaki temellerine meydan okumaksizin, sadece dilbilim, ya-
zinsal metin otopsileri ve yorumbilim hakkinda anlamsiz
tartismalarla eylesmelerini saglayarak elestirel diisiincenin
yerine gegen bir incelikli s6zde-bilimler dizisi koyuldugunu
kesfettigimizde, artik muhalif bir goriis ortaya koymak igin
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ne bir yol ne de bir alan bulabilecegizdir. Kars1 koyma, genis
insan Kkitleleri icin hicbir 6nemi olmayan son derece sinirl
ve ayrint1 kabilinden bir politik diyalog olarak ortaya ¢ika-
cak bicimde koseye kistirilmistir ve bundan dolay: da gere-
ken kars1 koyusun sinik bir taklidinden ibarettir.

Eli kolu baglanmislik duygumuzun bir diger nedeni yal-
nizca politik kurumlara ve politikacilara giivenmememiz de-
gil, ama sunulan diyalektikteki ger¢ek karsitliga ikna olmama-
muzdir. Dogu-Bati karsi-karsiyaligi bize hemen hi¢ inandirict
gelmiyor. Onlarin, hem yasam bigimleriyle, hem de toplumla-
rin Orgiisiiyle bize fazlasiyla benzediklerini goriiyoruz. Dogulu
devletin kapital {izerine temellendigini algiladigimizda; kapita-
list iilkelerdeki “sosyalistler” tarafindan monetarist politikala-
rm ylriirlige kondugunu gérdigtimiiz gibi, yine kapitalist iil-
kelerin bu kez “sag-kanat” partiler tarafindan yonetiliyorken i¢
politikalarinda sosyalizmin hiikiim siirdiigiinti goérdiigiimiizde
kapitalist-komiinist diyalektigi konusunda, hayli siipheye diis-
mekteyiz. Komiinist Polonya’da sendika adma siirdiiriildiigi
One siiriilen is¢i miicadelesinin arkasinda Komiinist devletin
Batr’'daki kapitalist bankalara borcu olmasi gibi daha derin bir
mesele oldugunu son derece iyi biliyoruz. Dahasi, Bat1 komii-
nizm sultasi altindaki Polonya i¢in duydugu uziintilyii ifade
ederken, ayni Polonya’nin Alman isgalinden kurtarilmak icin
girisildigi 6ne siiriilen bir savastan sonra bu ayni sultaya, ko-
miinizm sultasina teslim edildigini hatirlayalim. Ustelik de Al-
manya'nin agikca ifade edilmis olan politik doktrini kesinlik-
le Sovyet komiinizmini ortadan kaldirmak degil miydi? Seyler,

goriildiigu iizre, goriindiikleri gibi degiller.

Boylece bu arastirmanin basinda kabul etmek durumunda
oldugumuz sey, bu yiizyilda basimiza ne geldigini bilmedigi-
mizdir. Olaylarin kéklerini ve nedenlerini ve kabul edilmis
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Oruntiilerin anlamlarini yeniden gozden gecirmeliyiz. Yal-
mizca 6zgiil tarihsel bunalimlar: degil, ama asil olarak olayla-
rin Oriintiilerini ve toplumsal yapilarin oriintiilerini de. Ola
ki, olaylar1 anlamlandirmak igin olusturdugumuz islerlikli
modeller bunu gergeklestirmek sdyle dursun bizi hicbir se-
kilde kabullenilemez bir politik caresizlik ikilemine siiriik-
leyen bir fantezi ag1 ormiistiir kafamizda. Eyleme gegebil-
mek igin hem olaylar hem de tarihin itici giigleri hakkmn-
da yeniden diistinmeye veya yeni bir yoldan diisiinmeye ha-
zir olmaliyiz. Bizatihi politika “tasarimi”dir ve “ekonomi”dir
sorgulamamiz gereken. Bu kutupsallik ve bu diyalektik bi-
zi seylerin gergekte nasil isledigini gormekten alikoyan bir
diger tuzaga diisiiriicii masal degil midir? Eger kandirilagel-
missek ve seyler goriindiikleri gibi degillerse, bu bir rastlan-
t1 degildir ve bizler de aptal degiliz, ama insan tiiriintin hig
sinir tanimaksizin kandirma ve kurnazlhiga ancak bunlar igin
basvurdugu seyler olan servet ve giicii de igeren belirli ger-
ek saikler konusunda oyuna getirildik. Biz tarihi revizyon-
dan gegirmeyi onermiyoruz, bu istenen sonuglar1 vermeye-
cek olan ve kendi i¢inde geri dontilmezcesine yitirilmis bir
maziyi savunmaya ve yikima siiriikkleyici ve kurtulunamaz

bir bozgunu etkisiz kilmaya yonelik romantik bir girisimdir.

Ik olarak, olaylar ve yapilarin incelenebilecegi tarihsel
bir perspektif ve yontem ortaya koymamiz gerektigi sonu-
cu ¢ikiyor buradan. Varolan bunalim diyalektiginin irrasyo-
nel dogas1 ortada olduguna gore, diyalektik yonteme bagvur-
maksizin, dinamik doniistiirticii terimlerle seyleri inceleye-
bilecegimiz yeni bir yol bulabilmemiz olanakli olmalidir. Bir
kez “diinya sorunlar1”’nin halihazirdaki senaryosunu ¢ozdii-
giimiizde, iste o zaman hem elestirel hem de yapic bir sekil-

de 6ntimiizde duran meselelere, tiimiiyle yeni bir iktidar an-
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layisiyla bakmamiz olanakli olacaktir ve bu yeni iktidar an-
layis1 sayesinde meselelerin iistesinden gelecek ve toplumu
degistirebilecegizdir ki varolan politik yapilarin sultas: altin-

da bulundugumuz su anda olanaksiz bir seydir bu.

Ikinci 6devimiz o halde tehdit altindaki simdiyi incele-
mek ve en biiyiik tehlikelerin nerede yattigini ve var olma-
y1 siirdiirmemiz icin gerekli olan en koktenci 6nlemlerin va-
kit kaybetmeksizin nerede uygulama alanina sokulmasi ge-
rektigini saptamaktir. Iste bu ¢oziimleme, biitiin diinyay1 sar-
mis bir hastalik olan faiz clirmiiniin, kitlik, ekolojik yikim ve
niikleer nevrozun sorumlusu olan bu organik hastaligin te-

mel-bicim goriingiilerine ulastigimizda bize yol gosterecektir.

Bu akil ylirtitme bizi, faizin ortadan kaldirilmasini zorun-
lu kilacak buyrultular: incelemeye gotiirecektir. Ancak bu 6z-
giirlestirici kararhiligimizin 15181 altinda temel ilgimizin ne ol-
mas1 gerektigini ve eger gelecegi bir olanak haline getirebile-
cek durumdaysak o halde gelecegin meydan okuyusuyla cesur
bir sekilde en iyi nasil yiizlesebilecegimizi diistinebilecegizdir.

Kararliigimizin meydan okuyusu halihazirdaki degerlerin
degistirilmesinden ve halihazirdaki insandan gelmekte-olan-in-
sana bilingli bir uyarlanimdan baska bir sey degildir. Yeni kole
seckinler ne kadar sikayet ederlerse etsinler, tistiinliiklii insan-
larin reddedilmesine dayali tepkisel enerji icerisinde toplumu
isler kilamayacaklarini bilerek; teknik toplumdan yeni bir insa-
nin ortaya c¢iktigini gérmektense —eger bu insanin ortaya ¢iki-
s1, topyekidn bor¢ yoluyla parlak ama siifli bir sekilde elde et-
tikleri diinya egemenliklerinin sonu anlamina geliyorsa— diin-
yay1 yok edeceklerini bilerek, Ust-insan’l yaratmak zorundayiz.
Garip belki ama 6zgiirliige ve doniisiime giden yol zor degildir.
Belirsiz olan sey, yarina uzanan bu kopriiyii kurmaya hazirlan-

mus {istiinliikli bir avug insanm kalip kalmayacagidur.



Once tarihsel revizyonizm ve tarihsel yéntem arasinda bir ay-
rima gidilmelidir. Revizyonizm tarihin resmi bir versiyonuy-
la, olaylara iliskin hem yeni materyal hem de yeni bir yorum
iceren bir diger resmi versiyonu arasinda bir ayrima gidilme-
si gerekliligini imler. Eger sorgulanmakta olan tarihsel yon-
temse daha derin ve ¢ok daha ciddi bir seyler degismeye acik-
tir. Bunlardan ilki, yani tarihsel revizyonizm temelde, elbette
ki ayiplanacak bir ortbas etmeyi imler, ama 6te yandan dige-
ri, yani tarihsel yontem tiimiiyle yeni bir biitiinsel seyler dizi-
si ve yeni yapisal kavramlarin yani sira, olaylarin itici kuvvet-
lerinin ne oldugu konusunda ve toplumun tizerine kuruldugu

toplumsal buyrultularda temelli bir degisim 6nerir.

Oncelikle kitlelerin tarihsel perspektifi hakkinda higbir
yanilsamaya sahip olmamamiz 6nemlidir. Bati'daki yaygin
egitim masali bizi gercekleri gormekten alikoymamalidir.
Okuma yazma bilmeyenler toplumumuzda son derece az sa-
yidadir ve bu insanlarin, temel materyali gozden gecirebil-
mekten yoksun olmalar1 nedeniyle herhangi bir olgun diin-
ya goriisinden derhal dislanmalar1 gerekir. Hemen istiin-

de, cagdas tarihe iliskin temel bilgiye sahip ortalama insan-
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lar gelir ve bu kisilerin sahip oldugu bilgi, ¢esitlilik gosteren
yiizeysel ve siiphe gotiiriir kaynaklardan tirtiklanip bir araya

getirilmistir. Bu kaynaklar sunlardan ibarettir:

a- En cok eski krallardan ve kralicelerden ve ¢coktan unu-
tulup gitmis savaslardan s6z eden su okul giinlerinden kal-
ma yar1 hatirda kalmis yari unutulmus bir tarih ¢alismasi.

b- Halihazirdaki egemen kiiltiiri destekler nitelikte ha-
tirt sayilir “6gretisel materyal” icermenin yani sira, olgusal
gerceklerin carpitilmis bir yorumunu yansitmakta olan su
televizyonda gosterilen bir dizi eski film.

¢- Diinya bunalimlarini, ¢ogu alkolik olan ¢alakalem yazar-
larin goriislerini bir gece 6ncesinde alelacele yazip bitirdikleri
sekliyle aktaran giinliik basina ve iletilmesinden yalmizca birkag
saat 6nce ve bazen olaydan hemen sonra yapilan degerlendir-
meler iceren birkag dakikalik televizyon haber biiltenlerine da-
yaly, apar topar derlenip toplanmis bir haber goriisii.

Gorece kiigiik bir azinhk olusturan insanlar, diinya goriis-
lerini haftalik dergilerdeki, elestirel materyal igeren ve boyle-
ce toplumun gidisatim1 sorgulama konusunda ilkel bir kapasi-
te saglayan daha bir derinlemesine yazilar yoluyla elde eder-
ler, ama bu elestirinin egemen kiiltiiriin dili ve deger sistemi
icerisinde simsiki temellendigini ve boylece, daha isin basinda,
bu gruptakilerin giiniimiiz varolusunun temel deger yapisini
ve hedeflerini mesele haline getirecek koktenci sorular sorma-

larini olanaksiz kilmay: sagladigi hatirlanmalidur.

Bundan daha az sayidaki bir seckinler grubu ise, isle-
ri ve politik yonelimlerinin yani sira diinya goriisleri ve de-
ger yargilarini da tiimiyle 6zel haber almaya dayandirir ve
dolayisiyla da bu gruba dahil olanlar kitle iletisim aragla-

rin1 bilingli bir sekilde gormezlikten gelerek yalnizca ha-
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ber basliklarina soyle bir goz atmakla yetinirler. Bu insanlar
is ve haber almaya iliskin 6zel haber biiltenleriyle ve cesit-
li konular tizerine yazilmis 6zel biiltenlerle haberdar edilir-
ler. Ama bunlarin higbiri, taktik elestiri ve belirli alan analizi
disinda pek bir sey saglamaz, istenen yeni degerlere acilma-
ya izin veriyor olmaktan uzak bu materyal, daha asagi sif-
lar icin elde edilebilir olanin tersine, bir yasam felsefesi yan-
sitir ama bu sairanedir, tanim yokluguyla “bugulanmistir” ve
toplumun tehdit altinda oldugunu ve toplumun korunmasi-
nin bir seckinler grubu olarak kendi varliklarini stirdiirme-

leriyle miimkiin oldugunu teyit eder.

Piramidin tepesinde —-bu piramidik yap1 dgretiseldir, ras-
lantisal degildir— seckinler vardir ve bu seckinlerin iletisim
hatlar1 hem 6zel bir ortak ¢ikarlar ve planlar diinyasinin top-
lumsal diizeyinde, hem de kendi diinya capindaki servet ve
denetime iliskin ¢ikarlarina hizmetin politik diizeyinde dog-
rudan yiiz yiize iletisimdir. Bu 6zel disa kapal iletisime ek
olarak, adlar1 etkinliklerini tanunlamayan bir dizi birbirine
kenetlenmis gayr1 resmi “kuliipler” ve orgiitler ve bu “kuliip”
ve Orgiitlerce, yonetici seckinlerin var olmakliklarini stirdiir-
melerini ve simdi varilmasina ¢ok az mesafe kalmis olan nihai
hedeflerine ulasmalarini saglamaya yonelik olarak dikkatlice
diizenlenen seminerler yer alir. Bu insanlar ve bunlarin top-
lumsal orgiilenimleri ne mistiktir ne de komplocu niteliktedir.

Kendilerini riske sokabilecek bilinen hicbir hiikiimet ve-
ya iktidar yapisiyla dogrudan iliski i¢ine girmedikleri icin ala-
sag1 edilme tehlikesinden neredeyse tamamen uzaktirlar. Po-
litikanin teatral sahnesi ve ulusal onderler, monarklar, devlet
baskanlar1 vesaire, yalnizca bugiin diinya iktidarina ve serve-
tine egemen olan gercek yonetici seckinlerden “atesi uzaklas-

tirmak” icin oradadirlar, gercekten de kitleler onlarin adlari-
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n1 hemen hi¢ duymamuslardir. Ve kitleler arasinda iin yapmis
olanlar gercekte bu iinii hak edecek 6neme sahip degildirler.

Bu betimlemede bir zamanlar kendi ayaklar: iizerinde du-
ran ve acik agik konusabilecek olan akademisyenin artik tehli-
keli bir faktor olmaktan ¢iktigi unutulmamaldir. Bir kez Uni-
versite sistemi, kendi biinyesi icerisinde yer alinabilmesi icin
kural olarak su resmi modern tarih goriistiniin tartismasiz des-
teklenmesi ilkesini ortaya koyup soz konusu tarih goriisiiniin
“sag ve sol” diyalektigince izin verilen tek sdylemi siki sikiya
tanimladiginda; onlarin akademik soylemlerini basacak veya
basmayacak yayinevi sahipleri tam da bu yenidiinya goriisiine
tutkuyla bagli kimseler oldugunda; bu ortak goriise muhalefet
edilmesi sistemden derhal iletisim-dis1 birakilmay: imlediginde
- iste o zaman boylesi bir direnisin su yiiziine ¢ikmamasi gii-
vence altina alinmistir ve eger su yiiziine ¢ikacak olursa, ona
kendisi i¢in hazirlanmis horgoriiyle davranilacak, yani yakin
ge¢misin sarsintilari icerisinde kokiiniin kazindigini diistindii-
glimiiz saplantili bir nevroz olarak reddedilecektir.

Simdi yapmamiz gereken sey, tarihsel olaylar1 inceleyebi-
lecegimiz bir diger iliskiler dizisi 6nermek ve ayni zamanda,
ilerleme yolu olarak, kat1 diyalektik yontem yerine, bir top-
lumsal oOriintiilenis dizisinden bir digerine sigrama ve at-
lamalar1 varsayan daha bir biyolojik-temelli bir model 6ne
stirmektir. Topluma egemen olan bu yeni unsurlarin orta-
ya ¢iktig1 tarihi, Ingiltere Bankasi'min kuruldugu tarih ola-
rak segebiliriz, ama modern ¢agin baslangici hi¢ kuskusuz
1789’daki Fransiz Devrimi’yle birlikte ortaya cikan toplum-
sal krize ve yeni tiir bir devletin sifir-noktasindan dogusuna
kadar uzanir. Bu kaginilmaz olayi izleyen iki yiizyil boyunca
yeni iktidar odaklarinin nasil gelistigini ana hatlariyla cize-
cegiz. Ama bu arada, Fransiz Devrimi’'nin elbette ki durduk
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yerde ortaya ¢ikmadigini ama bizatihi 1776 Amerikan Dev-
rimi’nin ¢ocugu oldugunu unutmamamiz gerekir.

Boylece Amerika’nin yaratilisinin incelenmesi, bizatihi,
neredeyse apacik bir sekilde, tliriin ileriki manipiilasyonu
icin toplumda bir dizi yeni iktidar isaretlerinin olusturulma-
s1 yolundaki bilingli niyeti agiga vuracaktir. Amerika’daki ilk
ciddi miicadelenin kesinlikle Banka’'nin statiisii ve tiimiiy-
le her devletin haklar: icerisinde denetlenebilen eski moda
bankaciliga karsi olarak bir federal Banka kurma yolundaki
incelikli girisim hakkinda olmasi, ¢cagdas ikilem yeniden dii-
stniiliirken kesinlikle goz 6niinde bulundurulmalidir. Boy-
lece, boy gosteren demokrasinin yerel bir problemi gibi go-
riinen devlet haklari, yeni devletiistii moneter mekanizma-
lar sistemine kars: “herhangi bir devletin haklarinin” miida-
faasindan bagka bir sey degildir. Kurucular'in Birlik icerisin-
de kars: ciktiklart sey kendisini sonradan Birlesmis Millet-
ler’e tek bir homurdanma olmaksizin dayatti, ¢linkii bu kez
ideolojik direnis etkili bir sekilde susturulmus durumdaydi.

Birlik’in kurulusundan sonra Amerika igerisinde gercek-
lesen ilk askeri girisim Banker Savasi’ydi ve bunun sonugcla-
rin1 bugiin biitiin diinyada goriiyoruz. Yeni bagimsizlik ka-
zanmis Cumhuriyet’in ikonografisi iizerine yapilacak gos-
tergebilimsel bir ¢alisma faizci grubun biitiin asli unsurlari-
nin dolarmn kendisinde agik¢a ortaya konmus oldugunu gos-
terecektir. Bu ayn1 gostergebilimsel amblemler Fransiz Dev-
rimi’ne ve masonik hareketin biiyiiyen ve gelisen seckinleri-
ne ideoloji saglamis olan simgesel diyalogda, ansiklopedist-
lerin siiregiden yontembiliminde ortaya cikacaktir — ¢agdas
bakis agisina dayanak olusturan ve bugiin hala faizci iktidar
seckinlerini entellektiiel saldir1 veya hatta arastirma karsi-

sinda korumayi giivence altina alan 6zgiil bir kavramlar di-



38
ABDULKADIR EL-MURABIT

zisine destek olarak tamimlanabilecek bir giigtiir bu. Dolar
tizerindeki piramit, Washington’un bilingli bir sekilde maso-
nik olarak diigiiniilmiis mizanpaji, Lenin’in piramidik tiirbe-
si, Lincoln’un tipk: Pekin’deki Mao Zedong gibi “yiice rahip”
olarak tahta oturusu - bunlarin higbiri sanatsal ayriksiliklar
degildir - gercek iktidar ele ge¢mez bicimde devlet yapisi-
nin Stesinde kalirken, iktidar seckinlerini ve onlarin bu ¢ag-
daki yontemini resmeden merkezi bir gostergebilimsel 1zga-
radan incelikli bir sekilde gonderilmis isaretlerdir.

O giinlerden beri bir savas stiregitmektedir — anlamli bir
sekilde miicadelenin bu yan1 ancak alasag: edilmis eski reji-
min iktidar seckinlerince bilinir. Bu nedenden dolay: onla-
rin olaylara tanikliklar1 karsisinda rasyonel bir ikici konum
benimsenmesi 6nemlidir. Bir yandan her tiirli islah diisiin-
cesinden titizlikle kaginilmalidir, ¢linkii geri gitme istegi bil-
gi ve rasyonel sorusturma ruhuna aykiridir. Ge¢misin biitiin
yarayish kuvvetleriyle ve gelecegin, icerisinde soylu nitelik
barindiran biitiin yeni atilimiyla gelecegin kucaklanisini gor-
mek istiyoruz. Ote yandan eski iktidar segkinleri anahtar bir
konumdaydilar ve bu kisiler, alasagi edilmelerine ve yenil-
gi ve sefalete itilmelerine yol acan olaylarin neler oldugunu
anlatabilecek durumdadirlar. Yerinden edilmis zenginler ve
gii¢ sahipleri, herhangi bir koktencinin kavrayabileceginden
bile daha fazla olmak iizere bu felaketler yiizyilinda gercek
iktidarin nereye dogru kaymakta oldugunun farkindadirlar
- ve bu kayma ulusal devlet ve ulusal devlet kurumlarindan
uluslariistii servetin seckinler gruplasmasina, “sayisal olarak
tanilanmus” servet gdstergelerinin, yani dogas: itibariyla de-

gersiz olan kagit paralarin bilyiiyen endiistrisine dogrudur.

« s 29 . .
Komplo teorisi” terimi, paranoya sinirinda veya parano-

ya igine iyice yerlesmis psikiyatrik dengesizlik durumu ige-
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ren fantastik bir tarih gériisiinii imler. Bilimsel bir bakis aci-
sindan bunu i¢inde bulundugumuz a¢maza yonelik haliha-
zirdaki diyalektik yaklasimi reddedisimizin bir parcasi ola-
rak incelemeliyiz. Ve komplo teorisi denen ikici psikopolitik
kavrami reddediyor olmamizin yani sira, tarihteki tek itici
kuvvetin diyalektikte tanimlanmis olanlar oldugunu soyle-

yen s6zde pragmatik goriisti reddettigimiz de agik olmalidir.

Yerinden edilmis seckinler, ulus devleti ve onun ¢ogu du-
rumda Hiristiyan monarsileri bicimindeki geleneksel yone-
timini alagsag1 etmeye yonelik tanilanabilir bir dizi yikici po-
litikalar pesinde olan tanilanabilir tarihsel insan toplulukla-
rina isaret edebilirler. Hemen her durumda harekete geci-
rilmis olan kuvvetler yurtsever milliyetcileri temsil ederler.
Ama her bir grup ortak olarak ulusal olmayan, sanki insan-
lik tek ve tiimilyle homojen bir kiiltiirel grupmuscasina ve
yalnizca ortak bir biyolojik tiirden ibaretmisgesine insanlari
Tek Diinya Kardesligi'ne cagiran ve Insan Haklar1 ve saireyi
korumanin gozalic1 ideallerini teyit eden bir altta yatan fel-
sefeye inanirlar. Dahasi, arkada, gizli bir sekilde arkada, di-
yelim Italyan milliyetgileri, Sirp milliyetgileri, Alman milli-
yetcileri ve Tirk milliyetgilerinin, gitgide ¢cokmekte olan
Hiristiyanligin alasag: edilmesi ve yikilmasindan kazancl ¢1-
kacak aymi giicler oldugu goriilebilir. Hiristiyan monarsik
sistemini restore etme gibi bir niyetimiz olmadig i¢in, bunu
serinkanli ve tarafsiz bir sekilde gozlemleyebiliriz. Yine gec-
misin pariltilarini restore etme konusunda herhangi bir 6z-
lem duymadan, benzer bicimde sistematik olarak parga par-
ca edilmis Osmanli Hilafeti’'ni gozlemleyebiliriz. Bu, diinya-
nin yeni yoneticilerini kabul etmeye hazir oldugumuz anla-
mina gelmez, ciinkii onlar eski efendileri alagagi etmis olan

yeni efendiler degildirler. Hayir. Kolelerin efendilerini alasa-
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g1 ettigini goriiyoruz ve bu alasag edisle birlikte Antik Yu-
nan olarak baslayan, sonra Romali olan ve nihayet ¢agdas
zamanlarda Alman idealist burjuva uygarlig1 biciminde ken-
dini gosteren Bati uygarliginin yaratilmasi siireci sona ermis
oldu. Koleler kazandi. Ama yeni bir kiiltiiriin efendileri ola-
madilar. Onlarin islevi efendilerin yonetimini yikmak ve es-
ki efendilerin etkinliklerinin ortadan kalkmasini ve projele-
rinin sona ermesini saglamakti. Kéleler yonetiyor ama eski
ve ylice bir projenin sona erdirilmesi konumundan yoneti-
yorlar, yoksa onun yerine daha iyi olanin gegirilmesi konu-
mundan degil. Hayir, tersine, bugiin yonetiyor olan kéleler,
onceki seylerin higbirinin yeniden dogusuna ve uyanisina
higbir yerde izin vermeksizin, 6nceden ne varsa biitiin bun-

lar1 ticarilestirerek ve istismar ederek yonetiyorlar.

Cagdas tarihte, Amerikan Cumhuriyeti'nden Napolyon
savaslarina dek ve sonrasinda, iktidar elde etme yoniinde,
yikici ve hirsla dolu kuvvetlerin dogusunun baslangicini se-
zinleyebilecegimizi de One siirtiyoruz. Ve bu kuvvetler, ken-
dilerini gostergebilimsel olarak ifade eden ve bunun yani si-
ra, once ulusal bankacilikta ve sonradan uluslariistii mone-
tarizmde ifade etmis olan yeni ve kodlanmis bir kavram-
lar dizisi kullantyorlardi. Sol'un “cok-uluslular”iyla ilgilen-
miyoruz ¢iinki bu tickagitci diyalektigin pargasidir. Diinyay:
tehdit eden ¢ok-uluslulugun dogasi degildir; diinyay: tehdit
eden olusturulmus ulusal devlet yapilarina boyun egmeyen
su sistemler dizisi ve ayni zamanda da daha karmagsik alis-
verisleri yonetmek anlamina gelen “uluslararasi” kurumlar-
dir. Bir ulus olarak egemen devletin kutsallig1 su gotiiriir bir
seydir. Neden? Fransa, anayasast olan egemen bir devlettir.
Bu anayasa altinda kendilerini hem Fransa’da hem de yine

demokratik bir anayasaya sahip olmakla bébiirlenen Ispan-
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ya’da oyuna getirilmis bulan ve kendi baglarina bir ulus olan
Bask halki vardir. Onlar kendi baslarina bir ulus olusturur-
lar. Kendi dilleri vardir. Ayr: bir irktirlar. Kendi antik kiil-
tiirleri, miizikleri, sporlar1 ve siirleri vardir. Antik zamanla-
ra kadar uzanan toplumsal bir komiinal yonetim yéntemle-
ri vardir. Bir ulus olmayu istiyorlar, Insan Haklar1 ve saire-
yi siki sikiya benimseyen iki demokratik devlet tarafindan
bir ulus olmakliklar1 yadsinmistir, kendi kaderlerini belir-
lemelerine izin verilmek yerine bu iki devlet tarafindan zul-

medilmisler, iskenceye ugramislar ve katledilmislerdir.

Eger Bask bu ikilemdeki tek halk olsaydi, anomali bel-
ki kabul edilebilirdi. Ama ayni durum Irlandalilar, Tibetli-
ler, Tiirkmenler, Iskoclar, Filistinliler icin gecerli oldugu gi-
bi, Almanlar icin de gecerlidir ve bilindigi gibi Almanlar, or-
tak bir devlet, kiiltiir ve cografyaya sahip olarak kendilerini
bir ulus halinde yeniden bir araya getirme girisiminde bu-
lunduklar: ve daha ciddi olarak kiiltiir ve dilin yitirilmesi
olarak tamimladiklari, zengin yasamlarinmi biitiin yerel kim-
likten yoksun bir tek bigimli oriintiiye indirgemeye ¢alisan
bir etkilenimi reddettikleri igin bu yiizyil icerisinde en aci-
masiz sekilde cezalandirilmislardir. Bu nedenle yikima ug-
ratildilar. Yeni bir yasam istemleri barbarlik olarak yeniden
tanimlandi. Simdi bu koksiiz, melez, s6zde-kiiltiirel elektro-
nik iletisim araglar1 yoluyla diinya ¢apinda bir yayginlik ka-
zandirilmaktadir; boylece, miizik, sanat ve edebiyat, her yer-
de bir digerinin aynisidir ve hi¢bir yerde halk gelenegini ve
yasamuni derin bir sekilde yansitmaz, 6te yandan her yerde
moda gibi yiizeysel ve degisebilir oldugundan ¢ok miktarda
satilabilir ve hicbir yerde iizerinde uzun boylu diisiinmeye

degmez niteliktedir.

Ne var ki, diinya istikrar: i¢in devlet olmaklig: esirgen-
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mis dogal ulustan daha tehlikelisi vardir ve bu da hem dev-
let olma iddiasinda bulunan hem de onunla tanimlanmay1
reddeden sozde-ulustur, eger her iilke tanimlanmis sinirlar-
la sinirlandirilmigsa ve yurttaslar kayitli uyruklariysa, o hal-
de melez bir iilke bi¢imlendirilerek, bu iilkenin kendi ege-
men devletleri oldugunu iddia eden bir halka teslim edi-
lir ama ayni zamanda bu iilke, yeni sinirlarinin 6tesindeki
pek cok yerde anahtar konumda yasayan ¢ok sayidaki kisi-
nin de onlar bunu se¢mis olsun olmasin kendi yurttas: oldu-
gunda 1srar etmektedir. Bu insanlardan herhangi birine ya-
pilacak herhangi bir saldir1 bu yeni egemen devlete ve halki-
na saldiridir ve bu halk, dinle degil (ctinkii onlardan bazila-
r1 dini terk etmislerdir) ama 1rk olarak tanilanabilir, ama 1rk
yoluyla kimlik iddiasinda bulunan baska herhangi bir halk
irkgidir ve bu projeye karsi ¢ikan herkes tanim geregi irk-
¢idir ve biitiin bunlar bilim adamlar: ve tarihcilerin ortada-
ki irkin hatir1 sayilir 6l¢tide baska irklardan unsurlar icerdi-
gini ve gercekte daha fazla tek irksal kimlikle taninamaya-
caklarini tanilamis olmalarina ragmendir. Bu durum ¢evre-
sinde olusturulan savunma mekanizmasi, irk¢i ve hatta psi-
kotik olarak yaftalanma korkusuyla problemin tartigiimasini
Onlemektedir ve bu iki tanimi, yani irk¢i ve psikotik tanim-
larmy, bu statiiniin korundugu stireci sorgulayacak olan ki-
sinin hakkindan gelmek icin diyalektiklerinde barindirirlar.
Eger istatistiksel olarak bile bu insanlarin diinyanin koleles-
tirilmesi demek olan faize dayali sistemin bilingli uygulama-
sinda diinya olceginde sebeke kurmus insanlar olduklarini
ve bu uygulamanin uzun zamanlar boyunca tarihsel olarak
onlarin elinde bulundugunu gérmiis olmasaydik, bu mesele-
nin kendi i¢inde boylesi bir 6nemi olmazdi. Eger bu ge¢mis-
teki eziyet yiiztindense, bu eziyeti gérmiis olmalarindaki ne-
den arastirilmalidir. Kendilerine sayg: gosterilmesi konusun-
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da israr eden ve belki de asir1 bir sayg gosterilen bir seckin-
ler grubuyken, nicin hala faize dayali 6gretiyi siirdiirdiikleri
ve bununla da kalmayip onu bankacilik diinyasinda, ticarette
ve borsada ve en ¢ok da para piyasalarina, diinyanin altin ve
elmas borsalarina egemen olan denetim sistemlerinde ye-
ni ve katlanilmaz boyutlara tirmandirdiklar: arastiriimalidir.

Boylece ¢agdas tarihsel manzaray: degerlendirirken yal-
nizca gercekleri yeniden degerlendirmek degil (“Gercekler
yoktur, yalnizca yorumlar vardir!”) ama diinya ikilemimizi
yapici bir sekilde analiz etmemizi olanaksiz kilan bir ko-
numa diisiiren bu can ahc diyalektiklerden kaginmak da
onemlidir. Kendi hiimanizmimizi terk ettigimizi imleyen
tatsiz Ogretilere tutunuyor olarak veya giinah kegileri ara-
yan insanligin paranoid bir bakisinin kurbanlar: olarak yaf-
talanmayi inatla reddetmeliyiz. Isin dogrusu, ne o kadar ap-
tal, ne de o kadar deliyiz. Hayir. Kélenin; istiinliiklii insa-
n1 ve onun kiiltiiriinii alasagi etme mekanizmasi olan diya-
lektik yontemin kendisinin reddedilmesinde israr ediyoruz,
hicbir iilkeye degil ama yalnizca kendileri gibilere sadakat
borcu olan tefeci baronlara para kazandirimasinin, bu te-
fecilerin diinya servetini a¢gozlii bir sekilde gasp etmeleri-
nin reddedilmesinde, tiiriin caresiz tiiketicilige zorlanmasi-
nin reddedilmesinde 1srar ediyoruz. Ayni nedenlerle, insan-
larin bir grubunun cektigi eziyetin, eger insan soyuna men-
sup olmay: kabul edeceklerse, digerlerinin cektigi eziyetten
bir sekilde niteliksel bir farkliliga sahip olarak tanimlanama-
yacaginda israr ediyoruz. Ozel bir durum yoktur. Ve tarih-
te ilk kez olarak teknolojik bir yontemle kendilerine eziyet
edilmis olmasi, bir basina bu, kayit diisiilecek bir sey olabilir
ama bu Onceki tarihsel kurbanlarin eski y@ntemlerle ezi-
yet gormelerinden farkli degildir. Atesi basina vurmus ya-
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zarlarindan birinin 6ne siirdiigii “ontolojik olarak farkli” bir
eziyet gektikleri iddiasi kabul edilebilir degildir, tipki ceza-
landiricilarin eylemlerinin bir sekilde aklin 6tesinde oldugu
ve kavranamayacagi iddiasinin hicbir sekilde kabul edilebilir
olmamas: gibi. Bu olmayacak bir iddiadir ve kesin bir sekil-
de reddedilmelidir. Akil simdiye dek cekilmis biitiin eziyet-
leri hi¢ de kavrayamayacak durumda degildir. Hatta eziyet
gbrmiis bu halkin ¢agdas yasama tek kiiltiirel katkisi olan
niikleer bombanin icat edilmesini bile — ve bu icadin sonug-
lar1 yirminci yiizyilin sunabilecegi her seyden ¢ok, ama cok
daha yikima siiriikleyicidir. Simdi soyunun tiikenmesinden
korktugumuz insan soyudur ve bu duruma gelinmesi ken-
di varligini korumak amaciyla -bedeli ne olursa olsun- top-

yekiin yikim aracini icat etmis olan irk sayesinde olmustur.

Irk ve anti-irk diyalektigi kapitalizm ve komiinizm diya-
lektigiyle veya 6zgiin tanimini verecek olursak sag-sol kar-
sitligiyla birlikte gider. Fransiz Devrim Meclisi’nin sol tara-
fi Jakobenler’in, ansiklopedistlerin dgretilerini izleyen ve ya-
pilanmis devletleri yoluyla Napolyonik cagin yolunu acar-
ken kendi kendilerini yiyip bitirme durumunda olan kok-
tenci devrimcilerin tarafiydi. By, biitiin gorkemi ve ulus-iis-
tit gururu icerisinde modern bankaciligi kuracak Napolyo-

nik oyunun oynanmasiydi.

Bundan Rothschild Evi (EV, ¢iinkii bu uluslar 6tesinde
birlesmis bir bankacilik kurumuydu ve ulusal denetim disin-
dayd1) Avrupa'nin kapitalleri icerisinde dogdu ve bunlar al-
tinin “fiyatina” karar verme roliinii kendi iizerlerine aldilar
ki bu hala siirmekte olan bir uygulamadir. Londra’da altinin
degeri hiikkiimet yetkilileri tarafindan degil ama bilinen hig-
bir secimle ig basina getirilmemis uluslar-6tesi bir orgiitiin
adamlari tarafindan belirlenmektedir. Iste size demokrasi!
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Cagdas “statitko”nun baslangicy, ilk kez, acik¢a tanilana-
bilir bir sekilde Boer Savasi’'ndan sonra Giiney Afrika’nin
dogusuyla su yiiziine ¢ikar. Bu ¢agdas “statitko” konusulmaz
ve egemen devletler arasinda her yerde kabul edilmistir; 6y-
le ki, bu devletlerin politikacilar1 bir yanda kendi halklari-
nin ¢ikarlarina degil ama ekonomik “rasyonel”in ve gizemcil
“piyasa kuvvetleri’nin ¢ikarlarina hizmet; ve 6te yandan da
ulus-Gtesi para yapilar: ve degis tokuslarina hizmet icin se-
cilmislerdir. “Ulus”un dogusu mason Cecil Rhodes ve Ban-
ker Beit'm birlikteliginin sonucuydu. Ulkedeki en hiikiimran
halk olan Afrikanerler hak ettikleri yeri elde etmis oldukla-
rin1 diisiindiiler ve Tkinci Diinya Savasi'ndan sonra otorite-
lerini ortaya koymak igin hala savasiyorlardi. Ama segimle
isbasina gelmis Giiney Afrika hiikiimetinin biyiik askeri gii-
cline ragmen istedigi politikalar1 yiiriirlige koyma konusun-
da hicbir gercek giicii olmadig agikga goriilebilir.

Ulkenin “isleyisi” kendi ellerinde olmayan altin ve elmas
madenlerinin servetiyle denetim altinda bulundurulur. Ve bu
muazzam serveti denetim altinda bulunduranlar arka planda
ve sadakat yoluyla diger iilkelerdeki ve ozellikle Rusya’daki
meslektaslariyla bagintilanmislardir — bu 6zel sadakat ege-
men tefecileri her yerde birlestirir.

Iste koktenci diyalektik, bir yanda neredeyse Fransiz In-
san Haklar1 Sozlesmesi’yle 6zdes bir beratla anti-aparthe-
id “ozgiirliik” kuvvetleri ve 6te yanda iktidari elinde bulun-
durmaya calisan “tepkici” bir wrk¢1 kuvvet. Simdi toplumda-
ki egemen grup olan Afrikanerler tepkici degil ama eylem
ortaya koyuculardir ve asir1 6l¢lide egemenlikle suglanirlar,
ama bu diyalektik, anti-apartheid grubu aktif ve 6zgiirlitk
icin savastyor olarak ortaya cikariyorken, onlar tepkici ola-

rak tanimlar. Kolelerin 6zgiirligii. Ama bu olmakta olan ve-
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ya olacak olan sey degildir. Diyalektik yanlistir. Bir diger di-
yalektik — beyazlarin kuvvetlerini haklilastirmak da aym se-
kilde yanlis olacaktir. Ortadaki mesele bir baska seydir. Po-
litik sistemin bir giicii yoktur. Gii¢ altin ve elmas serveti-
nin sahiplerinin elindedir. Onlarin ilgisi Giiney Afrika de-
gil ama diger tefeci baronlar arasindaki her iki tarafa da yi1-
kim getiren savastir. Bu se¢kinlerin giicii hem New York'ta,
hem de Moskova'da su yiiziine ¢ikar. Anahtar ¢cogunluk, ki-
misi kokensel olarak, kimisi hild Rusya’dandir. Giiney Afri-
ka “puzdagi”’ndan su anki olaylarin gizli ana-¢ogunlugunu

cikarsayabiliriz.

Sezinledigimiz sey, egemen diinya seckinlerinin ¢ogunlu-
gunun gelmis oldugu Dogu’ya dogru bir “déniis” adina Ba-
t1 toplumunun kaldirilip atilmasidir. Biitiin simdiki senaryo-
lar, eger diyalektik yontemden sakinilacak olursa, Dogu Blo-
ku’nda siiregitmekte olan denetim lehine Batili politik yapi-
lardan bir kopusa isaret eder goriinmektedir. Ve bu, komii-
nizm mesele oldugu i¢in degil ama diinya tizerindeki dene-
timinin bir sonraki asamasinin ancak sosyalist bir devlette
miimkiin oldugu rasyonel ve sistematik oriintiilenisin fayda-
larimin kullanilarak gergeklestirilebilecegi icindir ve su anda
Bati’nin anarsik destabilizasyonu, hem kiiltiirel olarak hem
de Bat'min finans kurumlarinda gerceklesmis durumdadir.
Bir kez diinya olgegindeki bor¢ mutlaklastirildiginda geri
kalan tek is denetimin ele alinmasi ve bu denetimin kalici
hale getirilmesidir, boylece para segkinleri biitiin bir diinya-
nin efendisi olacaktir. Boylesi bir diinyada artik geri kalan
herkes kalic1 bir kagimilmaz bor¢-i¢indelik i¢inde dogar ve
oliir ve boylece insanligin ac1 ¢eken biitiin insan yiginlarinin
ideali olarak uzunca bir siire kafalarda yer etmis Tek Diinya

Hiikiimeti'ne itaatkar hale gelir ve artik ellerinden alinmig
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oldugu i¢in, yasam veya gelecek karsisinda hicbir sorumlu-
luga sahip olmadiklar1 teminatiyla sonsuza dek giivenli bir
sekilde ac1 cekebilirler. Nihai evcillestirmeye baslanabilir ve
gecmisin sorusturan, doviisen, doniistiiren kahramani, diin-
ya barisi diye yeniden-adlandirilan siiregen koleligin giivenli
ve rahat koltugundan seyredilen bir video efsanesi olacaktir.

Bu monetarist egemenligin katediyor oldugu yolun ye-
rel bagliliktan tiimiiyle uzak, milliyet¢i olmayan bir grup ta-
rafindan yonetilen birlestirici bir diinya devletine dogru ol-
dugu anlasimalidir ve medyanin, iiniversitelerin ve kamusal
diyalogun biitiinlesmis pedagojik etkinligi yoluyla hem po-
litik, hem de kiiltiirel olarak egitilegelmekte olduklar1 mitik
diyalektik diistintisten kendilerini bir kez kurtardiklarinda,
insanlar tarafindan okunmaya hazir bekleyen isaretler orada
duruyor olacaktir. Bu belirlenmislik son derece derin oldu-
gu ve insanlar meseleler karsisinda neredeyse Pavlovcu bir
tepki gosterdikleri i¢in, vurgu bu yeniden-degerlendirmeyi
yapacagimiz derin felsefi temeller {izerine olmalidir. Insan-
lara, ne niikleer ne de parasal kaderlerini higbir sekilde de-
netleyemedikleri “demokratik” olarak tanimlanan bir diin-
ya sunan bir tarihsel agmazla kars1 karsiya oldugumuzu fark
ediyoruz. Insanlar, politik kuramlarin hicbir gercek giicii
olmadigina iliskin muazzam bir kanit iste 6nlerinde duru-
yorken, sunulan politik sdyleme korcesine inanmaktan bas-
ka bir sey yapamiyorlar. Amerikan Devlet Baskanlari’nin su-
ikaste kurban gitmeleri, gérevden cekilmeleri, iftiraya ugra-
malar1 ne piyasa iizerinde ne de diinya sahnesinde hicbir et-
kide bulunmamustir. Tki gli¢ unsuru, ekonomi ve politika bi-
ri tersine cevrilmis iki ii¢gen gibi esit gerilim icinde bir ara-
da dururlar, boylece tersine ¢evrilmis olan digeriyle simetrik

kuvvet icerisinde kenetlenirken, politik diinya, topyekiin de-
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netim igerisinde yonetilen bir tek diinya sisteminin yaratili-
st dogrultusundaki monetarist stratejilerden kitleleri uzak-
lastirmak i¢in goz ontinde durma isini, bu yiiksek risk tasi-
yan isi gorev duygusuyla yerine getiren kukla bir diinyadir.

Monetarist seckinlerin 6nde gelen {iyelerinden biri, Lord
Lever, gecenlerde Diinya Bankasi, Uluslararast Para Fonu gi-
bi ulus-iistii bankacilik kurumlarinin yani sira Paris Kulii-
bii (kredi saglayan bir kuliip) gibi olusumlara, biitiin bun-
lar arasinda esgiidiim saglayacak bir Bankacilik Otoritesi’nin
kurulmast yontinde ¢agrida bulunmustur. Boylece bir ham-
lede piramidin tepesi tamamlanmis olacaktir ve Amerikan
dolarinin gostergebilimsel dilinde monetaristlerin Tuzigi-
nii temsil eden, diinya egemenliginin her seyi goren gozii
yer alacaktir. Neredeyse ayni zamanda, monetarist ideolog
Milton Friedman, ulusal hiikiimetlerin ellerinde kalmis olan
giiciin yeterince zarar verdigini ve hiikiimetlerin degil ama
bankalarin piyasayr denetledikleri daha rasyonel bir duru-
mun yasalastirilmasi zamaninin gelmis oldugunu beyan eden
seyler yazmustir. Buradaki ironi yéptlklarl seyin zaten bu
olusudur, ama piyasa ekonomilerindeki dalgalanmalar, 6nce-
den kestirilemeyen dusiisler ve tikanmalar, onlara gore, as-
lina bakarsaniz faiz ekonomisinin iiriinii olan bolgesel nite-
likteki katlanilmaz toplumsal istikrarsizliklar yiiziinden var-
ligin1 siirdiirmektedir. Boylece Friedman'in gergekte sdyle-
digi sey i¢ biit¢enin bile artik buisbiitiin bankacilik agina tes-
lim edilmesi gerektigidir ve Amerikan Biit¢e Planlama Mii-
diirii, gorevinden alinmadan 6nce bunun gerceklesebilecegi

yolunda uyarida bulunmustur.

Eger diyalektik-dis1 bir yaklasim benimsenirse olup bi-
tenleri anlayabilecegimizi One siirityoruz. Eger diinyanin

i¢inde bulundugu durumu (organizmalarin gelisimini ve ya-
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yilimini, dokularinin 6rgiillenmesini, organize olmus top-
lumdaki gelisimlerinin karmasiklasmasi nedeniyle biling-
lilikteki sigramalar1 inceleyebilecegimiz) daha bir biyolo-
jik modelle incelersek caresiz bir kendini birakmishk ko-
numunda kalmak yerine tehdide erkekge ve etkin bir tep-
ki gosterebiliriz.

Iki diinya savasina ve bu savaglarin anlamina deginmeden
Once diyalektik-sonras1 yontemi, bu tarihsel déneme dog-
rudan dogruya uygulayabilmek icin tanimlamamiz gerekir.
Bir kez yontem ve yontemin topolojisi ve tipolojisi agik bir
sekilde kavrandiginda bir soka neden olacaktir. Yapici dii-
slince yeteneginin ihyasi sonucunda ortaya c¢ikan ozgiirles-
me yabana atilmamalidir. Felsefi bir yontemin benimsenme-
si derhal politik bir etkinlige girisilmesi demeye gelir. En
korkulan sey budur ve kitleler egemen seckinlerce ustalikli
bir sekilde bundan alikonulmustur. Felsefi s6yleme yaklasa-
bilecek olanlar etkili bir sekilde toplumsal ¢atkiya bulasmak-
tan alikonulmak i¢in vakumlanip paketlenmis bir dizi soz-
de-bilimle oyuna getirilmislerdir. Dilbilim, yorumbilim, g6-
riingiibilim, bir dizi ambalajlanmis oyun, pozitivizm ve di-
yalektik yontemin makbul disiplinlerinin disina adim atmis
olanlara sunulagelmistir. Entellektiiel dengemizi ve politik
dinamizmimizi yeniden kazanabilmek i¢in Bat1 geleneginin
en temel ve koktenci akimiyla, uygarligimizin can damariyla
yeniden baginti kurmamiz vazgegilmezdir. Bat1 felsefesinin
Bat1 kiiltiiriiniin akisini izledigine hi¢ kusku yoktur. Once-
leri Antik Yunan’'di. Sonra Romali oldu ve Alman olarak son
buldu. Alman disiiniirlerin bityiikk hiimanist ve idealist ge-
leneginde Bat1 felsefesi, elestirel ve uygulanabilir diisiince-
nin hep ¢ekim merkezi olagelmistir. Bu séylem Nietzsche'de
sarsici sonuna ulast: ve sonradan Heidegger tarafindan kur-
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tarildi. Heidegger Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra ¢ok utang
verici bir sekilde lanetlendi ve incelikli bir sekilde sustu-
ruldugu sey kiiltiiriin gelisimini ve devinimini hizlandirmais
olan siiregiden arastirmanin ana damariydi. Heidegger Var-
ligin kendisine iliskin soylemiyle bilgimize biiyiik bir de-
rinlik kazandirdig: gibi, bizim igin Nietzsche’ye de bir kapi
acar. Boylece modern ¢agin problemlerine iliskin olarak bi-
ze sagladigl temel ve gerekli aydinlanmay1 acik bir sekilde
gorebiliriz. Simdi Nietzsche’nin yontembilimini inceleyelim
ve sonra bunu, bizleri endiselendiren ve yalnizca yagamimi-
z1 siirdiirmemiz gerektiginden degil ama Gelmekte Olan In-
san’la yeni bir gelecege dogru teye gitmemiz gerektiginden,
bizleri 6ylesine sikistiran ve tizerlerinde egemenlik kurma-

miz1 6ylesine isteyen bu yasamsal meselelere uygulayalim.



“« -t s s e
Diinya egemenligi igin
miicadelenin siirdiiriilecegi zaman geliyor.

»

Bu miicadele temel felsefi 6gretiler adina siirdiiriilecektir.
Nietzsche, Giig [stemi

Nietzsche'nin felsefi drgiisiine doniilmesiyle biiyiik bir ener-
ji mahzeninin kapilar1 acilir. Materyale serinkanli ve bilim-
sel bir sekilde yaklasilmas: yasamsaldir, o kendi yasamsal
kuvvetini doguracaktir, ¢iinkii bu onun soylu yénelimidir,
ama burada muazzam bir felsefi giiciin ve rasyonel iknanin
temel teskil eden bir analizi ve derine inen bir elestirisi ol-
dugu anlasilmalidir. Nietzsche oncelikle ve her seyden ¢ok
bir tan1 koyucudur. Modern toplumun hastaligini tanilamis-
tir. Sonra, ayni zamanda, ileriye dogru giden yolu goster-
mistir. Yeni bir diisiinme dinamigi sunmustur - bizi simdiki
berbat duruma getirmis olan diyalektik yontemden kurtul-
mus yeni bir diisinme dinamigidir bu. Bu basit taslaga bak-
mazdan 6nce bir uyarida bulunulmalidir. Halihazirdaki “di-
yalektigin,” bir yaniyla, Nietzsche'nin ve dnermelerinin sid-
detli ve son derece duygusal bir reddedilisi oldugu unutul-

51
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mamalidir ve bu reddedisi, onun kavramlarii kabul edip,
onlar1 daha {iist bir elestiri yoluyla reddetme konumundan
degil ama bir kez uygulandiginda onun elestirilerinin haliha-
zirdaki iktidar sisteminin sonu anlamina gelecegini fark et-

mis olma konumundan hareketle yapmaktadir.

Nietzsche’ye ve Ust-insan ogretisine giiglii bir akade-
mik ve politik muhalefet vardir: 6te yandan onun Ust-insan
kavram, fantastik bir “Siipermen”in icadiyla kitleler katin-
da incelikli bir sekilde carpitilmistir ve bunun amaci da cid-
di ve vazgecilmez Ust-insan kavramiyla -son derece farkl:
bir meseledir bu- hicbir zaman kars1 karsiya gelinememesi-

nin temin edilmesidir.

Simdi Nietzscheci yontembilimdeki temel unsurlara isa-
ret eden bir dizi tanimlayici 6nermede bulunalim.

»

“Gergek felsefeciler... Buyurucular ve yasa-getiricilerdir...
(fyinin ve Kotiiniin Otesinde). Hemen baslangigta, Nietzsche,
elestirisinin sonucunun toplumun doniistiiriilmesi olacagini
soyler. Onun zamanindaki felsefeciler, bugiinkii kadar olmasa
bile, gii¢ kaynaklarindan yalitilmis durumdaydilar. Onun go-
rimii felsefeciyi, doniistiiriicii olma roliine yeniden-bagimti-

landirir. Dontistimii olanakli kilan gii¢-istemidir.

Oncelikle, ahlaki boyutun, insanlar bunun gereklerine uy-
madiklari siirece deger belirlemelerinde 6ne siiriilmesinden sa-
kinmak igin bilingli bir caba gosterilmelidir. Dogruluk ve ya-
lanlar kategorize edilmemelidir ama tersine kategorize edilmesi

gereken soylu ve adi olandir. Yiice ve alak olandir.

Toplumun biyolojik modeli insandir. Insan bedeni hi-
yerarsik bir sistemdeki eyleyici ve tepkici kuvvetler arasin-
da bir gerilimdir. “Itaat ve buyurma, miicadele bicimleridir”
(Giic fstemi).
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Baskin kuvvet — eyleyici olan: Doniisiim giicti. Soyluluk.

Tepki: ancak eyleyimle iliskili olarak anlasilabilir.

Gii¢ istemi: Dinamik iliski icerisinde iki kuvvetin nice-
liksel farklilagmasini tireten sey. Ayni: zamanda iliskideki her
bir kuvvetin niteligiyle sonuglanan unsurdur bu. Béylece giic
istemi organizmanin hem eyleyici hem de tepkici kuvvetle-

rinde agiga ¢ikar.
Eyleyici ve tepkici: kuvvetin verili nitelikleri. Olumlayici
ve yadsiyicr: gii¢ isteminin nitelikleri.

Eyleyen ve olumlayan ve hosnutluk duyan séyle der: “Ben

«

iylyim” Onun ayrimi sudur, “. Kendini g6z oniinde tutarak
soylu bir ruhun ifade ettigi bir tiir temel kesinlik, 6yle bir sey
ki, aranmayabilir ve bulunmayabilir ve belki de yitirilmeyebilir”
(fyim'n ve Kotiiniin Otesinde), Iyi, efendiyi gosterir ve boylece
koti, netice demektir ve koleye isaret eder. Kotii negatif ener-
jiye ve pasiflige, mutsuzluga isaret eder. Bunlar kuvvet tipleri-
dir, deger bigmenin hig¢bir ahlaki boyutu yoktur. “Ben iyiyim ve
bdylece sen kétiisiin” pozitif olumlamanin bir sonucudur, “Biz
aristokratlar, biz iyi, giizel, mutlu olanlar!” (Ahlakin Soykiitiigii
Uzerine). Boylece negatif 6nerme dogal saldirganligin bir unsu-

rudur ve pozitif kuvveti beyan etmenin daha ileriki bir seklidir.

Bu kabina sigmayan enerji daha zayif kuvvet iginde bir
diger negatif tepki uyandirir. Hing. Bu, saldirganlikla ayni
sey degildir.

Hincin ideolojisi, diyalektikten baska bir sey degildir. Hing
duyan kisi digerini g6z 6niinde bulundurmak ve sonra bir
benlik olarak anlam bulabilmek igin digeriyle karsitlik igine
girmek zorundadir. Degilleme bir: Digerini inkar et. Degille-
me iki: Digerine karsi-dur. Bu tepkici benligin sahte olumla-

masina izin verir. “Sen kétii’siin, dolayisiyla ben iyi'yim”
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Simdi bu tersine cevirmeyle, eylemiyor olan iyi'dir ve
tepkici kuvvet timiiyle tepkici kalip igerisinde kapanip kal-
mis oldugu halde, bir sdzde-pozitif eylem veya devrimci
kuvvet kisvesi altinda ortaya ¢ikarken, eylemin kendisi diya-
lektik yoluyla, tepki olarak tanimlanir. Ve boylece soylunun
ahlaky, adinin ahlakiyla yadsinir. Bu direngen psikolojide ya-
sama karsi bir nefret ve olumlayici ve giiglii olan ne var-
sa biitiin bunlara kars1 bir direng gelistirilir. Hinci harekete
gegiren seyin ne olduguna bir kez daha bakalim. Oncelikle,
tepkici kendini eyleyicinin karsisinda ve {izerinde tanimlar.
Ikinci olarak: Tepkici direnir ve tepkici imgenin yansitilma-
s1 yoluyla kuvvetler dengesini tersine cevirir. Sonra tepki-
ci kuvvetler kendilerini tisttinltikliymiis gibi gosterirler. Bu
tersine ¢evirmenin anlami, kacinilmaz bir sekilde koélenin
efendi haline gelmemesidir. $imdi mantiksal sonug, tepkici-
nin eyleyiciyi alasagi ederken -yani onu olumlayici yaratici-
liktan alikoyarken- etkici hale gelmesi degil ama tepki gos-
terici olarak egemen hale gelmesidir. Boylece efendi yoneti-

mi degil, kole yonetimidir bu.

Nietzsche hing rahibini Yahudi olarak, olumsuzlayici
Onermeler kuran, diyalektigin iistad1 Yahudi olarak tanimlar.
Yahudi-rahip soyle der: “Yalmizca acinacak durumda olanlar
iyidir. Yoksul, giigsiiz, boynu biikiik olanlar iyidir. Yalniz-
ca ac1 ¢ekenler, yoksunlar, hastalar, ¢irkinlerdir dindar olan-
lar; yalnizca onlar Tanri tarafindan kutsanirlar; kutsanmislik
yalnizca onlar igindir — ve giigli ve soylu olan sen, tam ter-
sine kotisiin, zalimsin, sehvet dolusun, acgozliisiin, sonsuza
dek tanrisizsin ve sonsuza dek kutsanmisliktan yoksun ka-
lacak, beddua edilecek ve lanetleneceksin™ (Ahlakin Soykiitii-
gil Uzerine). Yahudi-rahip olmaksizin, kole, elinden baskasi-

nin gelmedigi hincindan kurtulamazdi.
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Bunu izleyen sey Yahudi-rahiple Hiristiyan arasindaki is-
birligine dayal: tepkici antlasmadir. Paulcii (Yahudicil) sen-
tezde, yani Hiristiyan kiiltiiriinde, “talihli olmak yiiz kizar-
ticidir, gok fazla sefalet var” yolundaki suglama, su¢ olarak
icsellestirilmistir. Ac1 cekme bir suc nedeni haline gelir. “Bi-
rileri bunun sorumlusu olmal: ~ sen bir basina kendinin so-
rumlusu olmalisin” Bu giinahtir! Béylece Hiristiyanlhik Mu-
sevi projeyi tamamlar. Bu boyuta sonugsuz bir sekilde gii-
clin 6zgiir kuvvetlerine son verislerini siirdiirmek icin ihti-
yaclar: vardir. Act simdi bir ciirimdiir ve kendi kendini sug-
lama, eyleyici ve bundan dolay1 da kacginilmaz olarak aci-
masiz efendilerin yerini kapan yeni merhametli kolelerin sii-
regiden denetimini giivence altina alir. Suglamada bulun ve
sonra suclu kil. Efendilere kars: birbirinin arkasi sira cali-
san tepkici kuvvetlerin igsel politikasi budur. Bunun giiven-
ce altina alinmus siirekliligi 6zgiirligiin gelecege naklolun-
masina yerlestirilir. Sugunuzun acisini simdi ¢ekin, tipk: bi-
zim sonunda Mesih’in gelecegini bilerek yakici hincimizin
acisini ¢ektigimiz gibi ve sizin de Hiristiyanlik olarak adlan-
dirilmus Isa-dininizin yeniden-yazilmis versiyonunda 6zdes
bir giivenceniz vardir, boylelikle siz de Ikinci Gelis'i bekle-
yebilirsiniz. Moneter terimlerle bor¢ veren/borg alan iligki-
si, 6zgiir olanlarin gercek yonetim ve iktidarina kars: ola-
rak, yeni kole yonetiminin otantik olmayan s6zde-efendilik
modelini olusturur. Boylelikle ahlakli insan koéledir, sorum-
lu insan diger koleler {izerinde zorba-kéledir. Efendiler pro-
jelerini siirdiirmekten alikonurlar ve diger koleler bor¢ alan/
bor¢ veren diyalektigi icindedirler; koleler arasindaki sozde

bir efendi-kole iliskisi icerisinde siiregen borg-alicisidirlar.

Soylularin dinamiklerini yeniden kazanmalari igin; biitiin

bir tiiri mutlu kilmak yoniinde olmayan 6zgiirce secilmis
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isteklerine katilmalar1 gerekir, ¢iinkii biitiin bir tiirii mut-
lu kilma y6niindeki etkinlik, yalmzca 6zgiirliigiin yadsinma-
s1 ve tepkici bor¢lulugun one siiriilmesiyle yansitilabilecek
mahkiim edici bir sahte etkinliktir. Tiir ya da irk diyelim,
hedef degildir, hedef sistemlere, hatta adaletinkine kars: da-
ha fazla sorumlu olmayan otonom bireydir. Gelmekte olan
insan ahlak-iistii olacaktir, adaleti sectiginde ahlakliligin 6te-

sinde olacak, vahsi ve 6zgiir olacaktir. Sorumluluksuz, yiice.

Yahudi-rahip ve kotii vicdaniyla Hiristiyan isbirlikgi i¢in
bu kavram lanetlidir. Nefret ettikleri ve direndikleri sey bu-
dur. Yahudi-rahip sevilmek ister, ama bir bor¢-verici olma-
nin bedeli nefret edilmektir, nasil ki kendi hemcins koleleri-
ni efendilerden nefret eder kilmuslarsa, 6yle. Ote yandan, Hi-
ristiyan, bagislanmak ister, nasil ki dinlerinin sahte bir ba-

g1slama mekanizmasi oldugunu biliyorlarsa, 6yle.

Nietzsche’nin isaret ettigi gibi yeni insan sevilmeyi istemez,
sever. Bagislanmay1 istemez, masumdur. Insanlarin siiregiden
“kotii vicdany,” bireyin yaratilmas: seklindeki tiiriin gercek et-
kinliginden, bu etkinligin bozguna ugratilmas: yoluyla insan-
larin uzaklastirilmalarina dayanir. By, bor¢lu olarak kendi ka-
¢inilmaz tepkici konumlarinin kendi iizerlerine yansitilmasi
yoluyla yapilir. Borg, insanlarin kélelestirilme mekanizmasidir
ve Ozgiir insanin yaratilmasim engelleyen bir unsurdur. Faiz,
matematiksel bir model yoluyla borcun siireklilestirilmesinin
aracidir ve bu model, borcun faiz sarmali icinde 6denemezli-
gini giivence altina alir — faiz sarmali borgtan kurtulmay ola-
naksiz kilar. Istenen 6deme degil, kolelestirmedir.

Bu, 6zii itibariyla Nietzscheci bakisin elestirisidir. Oteye,
Ust-insan’a giden yola gagiran olusturucu ve dinamik yon-
teme daha sonra bakacagiz. Simdi elestiriyi zamanimiza ve

kendi fel¢ olmus durumumuza uygulayalim. Kapilari agalim.



Nietzscheci elestirinin modern tarihe tlimiiyle yeni bir goz-
le bakilmasina yol ag¢tig1 ortadadir. Boer Savasi'na bakalim.
Giiney Afrika’daki monetarist hegemonyanin yaratilmasina
bakalim. Altin ve elmas madenlerinin artan servetine daya-
nan bu monetarist hegemonya ulus-iistii yapilarin biitiin bir
diinya tizerinde yeni 6rgiilenisinin baslangicini olusturuyor-
du. Aym1 zamanda ise, var olan toplumlarin kuvvetleri git-
gide eli kolu bagli hale geldi ve son derece akil dis1 nitelik-
lerinden dolay1 kendilerini kagimilmaz bir ¢okiisle yiiz yiize
birakan bir dizi kat1 milliyet¢i sisteme sokusturuldular.

[ste biiyiiyen bu krize kars: Birinci Diinya Savas1 ve ikin-
ci Diinya Savasi olarak bilinegelen olaylar ortaya ¢ikti. Na-
if “gligler dengesi” masalina ve ulus devletlerin bir “kimligi”
oldugu —Almanya diinyayi fethetmek istemektedir, Rusya’nin
bir ruhu vardir, Ingiltere dalgalar1 yonetmektedir— fantezisine
dayali bir tarih goriisiine sahip politik “6nderler”iniz var. Po-
litikacilar bir dizi anlasmalar ve protokolleri goriisiirken, ha-
nedan yoneticileri goriiniiste “yonetirler”. Bu hem bir fantezi,
hem de “biiyiik oyun”dur. Buna kimse inanmiyor.

Biiyiik diyalektik ne var ki oyun degildi. Biitlin insanlarin
esit oldugunu beyan etti, ortada herhangi bir oylamayla ka-
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bul edilmis olmayan Insan Haklar1 Bildirgesi vards. Yeni bir po-
litik insan iddiasimnm yeryiiziiniin pek ¢ogunda hig veya hemen
hi¢ anlam ifade etmedigi hicbir zaman g6z 6niinde bulundurul-
mamustir. Dahasi, bunun insanin belli asamalardan sonra ulas-
tig1 bir sey oldugu diisiincesi daha da bir giiliingtii. Kendisini,
devrimin giiciinii biitiin var olan devletlerde yeniden iiretmek
lizere ortaya koydu. Fransiz monarsisi isin baslangiciyds. Ital-
ya Garibaldi’'nin 6nii sira ¢oktii. Bir sonraki hedefi olan Avus-
turya-Macaristan Imparatorlugunun gébeginde bir dizi ayak-
lanma koriiklendi. Bu imparatorlugu vurmak, Orta Avrupa'da-
ki biitiin monarsik yapilarin ardi ardina yikilmasi anlamina ge-
liyordu. Birinci Diinya Savasi denilen sey, gercekte Hapsburg
Imparatorlugu'nun, Alman imparatorlugu’nun, Rusya Impara-

torlugu'nun ve Islam Hilafeti'nin ¢okiisiiyle sonuglanmustur.

Politik bénliik, Birinci Diinya Savasimin nedeninin veli-
aht Ferdinand ve karisimin 6ldiiriilmesi ve Ikinci Diinya Sa-
vasi'nin da Polonya’nin 6zgiirliige kavusturulmasi yolundaki
mutabakat nedeniyle ¢iktigina inanmak bigiminde tanimla-
nabilir. Ulkelere Biiyiik Giicler adi verildi ama onlar gercek-
te olaylar1 denetim altinda tutma giiciint biitiiniiyle yitirmis
durumdaydilar. Yiizyilin ilk dénemindeki savas-6ncesi diin-
yada yalnizca bir avug segkin ve biiyiik aileler tiimiiyle yeni
bir yapilar ve gruplasmalar dizisinin tarihsel hareketin em-
rinde oldugu yolunda bir fikre sahipti. Daha ilginci, diyalek-
tik hanidir bilingli bir sekilde kamu iizerinde isliyor ve yiki-
a giiglerin is baginda oldugu yolundaki uyanikligi dagitma-
ya yonelik ¢alisiyordu. Giiclerin sismik kaymasini agiklayan
diger diyalektik marxist diyalektikti. Bu, halk:i “iktidarlarin”
bozulmus, ciiriimiis, zorba ve devrilmeyi hak ettikleri dii-
stincesine hanidir hazirliyordu. Su iki unsurdan, diyalektik

rahip ve suglu taraftan olusan burjuva uygarliginin trajedisi,
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Hiristiyan monarsik sisteminin, elestirel suclama karsisin-
da ¢okmek durumunda olmasiydi. Biitiin “ahlaki argiiman”
“ezilen”den yanaydi. Tolstoy, aristokratik zorbaligin elesti-
rel reddine devasa bir cabayla karsilik vermeye calisirken,
su¢ diyalogunun kucagina diistiigiinden dolay: isin basinda
yenildi ve Hiristiyan goriisii onu eziyet gorenlerin dayanil-

maz saflig1 ve 6zgiirlitk ¢igliklar: karsisinda umarsiz birakts.

Marxizmin Ingiltere’den dogusu gercekte neler olup bitti-
gine iliskin pek ¢ok ipucu verir. Hem Marx’a hem de Engels’e
Rothschilds tarafindan mali destek saglanmis olusu rastlant
degildir. Komiinist Manifesto'nun Illuminati denen gizli bir
dernek tarafindan yazdirilmis olmasi rastlant1 degildir. In-
giltere’nin faizcileri desteklemekte uzun bir ge¢misi vardir.
Ingiltere’deki monarsinin sonunu gormiis olan eski devrim-
ci Cromwell faizin déniistiniin yolunu agtigr gibi, biiyiik bir
muhalefete karsin, Yahudi varliginin yasallasmasini da sag-
lad:. Ingiltere Bankas: ulusal diizeyde kendini gosteren ilk
faizci kurumdu. Monarsinin restorasyonu Ingiltere’nin Hol-
landali tefeci ve elmas tacirlerine agilmasi anlamina geliyor-
du. Waterloo, belirtmis oldugumuz gibi, Rothschild’i City'de
bir kuvvet olarak yerlesik kildi. Victoria zamaninda Ingiliz
hitkiimetine faizci ve Sliimciil bir bor¢ verme kurumuydular,
Siiveys Kanali'nin yaratilmasi, parlamento kanadindaki Dis-
raeli sayesinde oldu. Yiizyil sonra bir diger Ingiliz hiikiimeti,
bu kez Bisraeli degil ama Israil tarafindan cekip cevrilen bir
operasyonda, Siiveys Kanali'n1 elinde bulundurmak icin ken-

disini isbirlik¢i bir caba icerisinde bulacakti.

Boer Savasi Britanya Imparatorlugunun iktidar kimli-
ginin kuyusunu durmamasiya kazdi ve ayni zamanda da
bankacilik seckinlerinin ve enternasyonalist seckinlerin ser-
vetindeki ve yapisal sofistikasyonundaki sigramay: gordii.
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Yiizyilin sonunda Ingiltere, biitiin Avrupa’da monarsik yo-
netimlerin yikilmas: yoniinde inanilmaz bir maharetle ¢a-
lismis olan yikic1 giiglerin gecici karargdhi haline gelmis-
tir. Gizli topluluklar kavrami her ne kadar agiza alinmryor
olursa olsun belgelerle saptanmis gizli terdr Orgiitlerinin
varlig1 inkér edilemez. (Bu orgiitler Stern Cetesi ve ben-
zerlerinde doruga ulasirlar. Bir dizi terorist eylemle Ingil-
tere’nin Filistin’den ¢ekilmesini amaglayan ayni teréristler,
[srail'in yasal hiikiimeti haline geldiler; boylelikle Ameri-
kan Baskani’nin “Terdoristlerle iliski kurmam,” sozii “Israil-
li olanlarm disinda” biciminde okunmahdlr.) Ve biitiin bir
Avrupa’ya yayilmis olan bu orgiitler Avrupa’yr bir i¢ karga-
saya ve sonra da savasa siiriikleyen ¢6kmekte olan kuvvetler
arasinda yasamsal gorevlerini yerine getirdiler. Ister Sirbis-
tan’daki “Kara El” olsun, isterse Tiirkiye'deki “Jon Tiirkler,’
milliyet¢i bir diyalektik kisvesi altinda bunlar ulusal 6zgiir-
lik gibi “serefli” bir gerekgeyle harekete gecirdikleri giicleri
kandirdilar. Kandirdilar, ¢iinkt korkung bir 6fkeyle Hiristi-
yanlik’in Avrupa iktidar yapisinin yani sira, Islam’m politik
birliginin ortadan kaldirilmasindan baska bir sey istemeyen
enternasyonalist entrikay: siirdiirme yolundaki daha karma-

stk ve daha genis bir programa hizmet ediyorlardi.

Nigin Hapsburg ailesi kendi ¢Okiislerinin gerekgesi ola-
rak hi¢ de gizli olmayan elle tutulur gii¢leri suclamak yerine
bu gizli topluluklar1 suglamakta 1srar etti? Tarihgiler bu ola-
yin “Miittefikler’in Amerikan destekli giicleriyle gercekles-
tigi konusunda ikna olmuslarken, ni¢in bu konuda 1srar et-
tiler? Her seyinizi yitirdiginizde kimi suglayacaginiz1 bilirsi-
niz. Bu durum ayni sekilde Beyaz Ruslar, Tiirk seckinleri ve
Almanya’nin biiyiik aileleri icin de gecerlidir. Biitiin bu s6-

ziimona “gerici unsurlar” kendilerine kars1 dolap cevirenle-
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rin kimler oldugunu ¢ok iyi biliyorlardi ama onlari, diyalek-
tik icerisinde kendi 6nyargilarinin ve anti-hiimanist olusla-
riin kanitt olarak kendi aleyhlerine gevrilecek bir kabalik-
la nitelendirdiler. Ne var ki, degisen iktidar sahnesine iliskin
bir diger veche vardir ve bu da eski iktidar seckinlerinin is-

birlik¢i boyutudur.

Gelisen ve karmasiklasan Avrupa bankacilik kuruluslar:
iki grup insandan olusuyordu: bir yanda zengin sanayiciler
ve oOte yanda, hild hareketli ve Bati'ya dogru go¢ etmekte
olan Dogu Yahudilerinin seckinlerinden olan biiyiik banka-
cilik ve borsa krallari. Dislanmis ve hakir gortilmiis Yahudi
seckinlerinin monetarist iktidar yoniinde attig1 her adim, bir
kap yemek ve yaglanmis Hiristiyan eli sayesinde oldu. Gran-
des Familles’in bu konudaki ikiyiizliliigii, artik istiinliige
sahip olamadiklar1 bugiin bile héla siiregelmekte olan bir
toplumsal yiizkarasidir. By, her seferinde gizli ekonomik ku-
rumlarla isbirligi icerisindeki kisisel kazang ve giiciin, “ulu-
sal ¢ikar” denen seyin daha bir ele gelmez secenegine yegle-
nebilir oldugu son yiiz elli yil boyunca Avrupa’daki toplum-
sal yasamin, zaman zaman sanatta su yiiziine ¢ikmis ama en-
der olarak kitlelere ulasmis olan bu zengin dokusunun par-
casidir. Bu, hadisedeki, anti-semitizm diyalektigine ve atasi
olan diyalektik irkciliga kars1 en ciddi faktorlerden biridir.
Siireg icerisinde ka¢ Yahudi aci ¢ekmis olursa olsun, diya-
lektigin faizcilerin isine geldigi kuskusuzdur, ¢iinkii bu, goz-
lemcinin dikkatini, islemin biitiin anahtarini olusturan para-
nin hareketinden basarili bir sekilde uzaklastirmistir.

Iste burada, diyalektigin mantiksal yetersizlikleri olaylarmn
gercek akisima géz atmamizin yolunu acar. Anti-semitik diya-
lektigin temel onermelerine bakalim. Insanlar Yahudilere akil

dis1 bir sekilde karsi dururlar. Toplumsal davranislarindan ve-
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ya dinlerinden dolay: degildir bu. Bunlar yalnizca ikincil karak-
teristiklerdir. Anti-irkci bir saldiridir by, onlar1 bagka herhangi
bir faktorle degil, “Yahudi” olarak tanilamaktadirlar. Irksal bir
saldiridir bu. Bundan dolayi, Yahudi sami oldugundan, anti-se-
mitiktirler. Bir anti-sami olmann karsit, bir pro-sami olmak-
tir. Ne var ki bir Arap da semitik irktandir. Anti-sami zorunlu
olarak anti-Arap degildir. Boylece, o halde anti-semitizmi an-
ti-Yahudi hassasiyetiyle, yalmzca bununla denk tutmamiz gere-
kir. Bir kimseden pro-semitik olmasi istenmiyor (bu pro-Ya-
hudi olarak yeniden tanimlanmistir) gercekte anti-anti-semitik
yani anti-anti-Yahudi olmak daha énemlidir.

Simdi, Araplarin anti-sami hadisesinde karsiya alinmiyor
olmalar1 meselenin 1rk olmadigina isaret etmelidir. Tarih-
sel olarak Israil'in Giiney Afrika’yla ittifak1 boylesi irkg¢iligin
kendi taraflarinda hikim olmadigini teyit etmelidir. Boylece
bu, tek bir irksal adlandirma icerisindeki yalnizca bir grup
insan icin koruma saglayan bir mekanizmaymus gibi goriil-
mektedir. Yahudilerin soykirima ugradiklar1 ve dolayisiyla
da 6zel bir durumlar1 oldugu iddiasina ¢ok daha dikkatli
bir sekilde bakmamiz gerekir. Soykirim irksal olarak tani-
lanabilir pek ¢ok grubu tehdit etmistir; boylelikle girisilmis
olan herhangi bir soykirim hicbir topluluga en-eziyet-gor-
miis halk statiisiinii vermez, bir irksal stiinlitk kavrami ye-
niden devreye sokulmadi: siirece biitiin halklarin aym tra-
jik cizgilere sahip oldugu goriilmelidir. Yok edisteki ne say1
ne de yontem, bir grubun beseri ac1 ¢ekisinin bir diger grup
izerindeki statiistinii yiikseltmesine izin vermez. Yahudile-
rin teknolojik yontemle eziyet goren ilk grup olmasi gercegi,
kendi icerisinde, onlar1 eziyet gdrmiis diger gruplar karsisin-
da ayricalikli bir konuma oturtan niteliksel bir ayrim yapil-

mast igin yeterli degildir.
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Diyalektikteki kagimilmaz faktor, kendini doguruyorlu-
gudur. Siiregiden bir anti-semitizm “samiler”in 6zel bir sta-
tiileri oldugunu iddia etme ve diismanlarini insan dis1 ve
barbar olarak kinama yo6niindeki tepkisel ve savunmaci ha-
reketlerini giivence altina alir. Béylece toplumdaki herhangi
bir gruba; kapitalistlere, Almanlar’a, Araplar’a, fasistlere hak-
I1 olarak kars: durulabilir, ama Yahudilere yonelik herhangi
bir kars1 durma anti-semitizmdir ve boylelikle bir sugtur ve
kabul edilemezdir. Israil'e yonelik bir saldiri, kendi tanim-
lariyla, bir anti-semitizm edimidir. Bundan dolayi, anti-se-
mitizm kuvvetlerine yardimci olacag: gerekgesiyle, herhan-
gi bir sekilde Israil’i elestirmeye veya zayiflatmaya izin ve-
rilmez. Dahas1 Yahudiler gururla, artik korkmadiklarini gés-
termek tizere Einstein’in bir modern bilim dahisi ve Yahu-
di diinyasin yiiceligi olmasiyla bobiirlenirler. Ama bir bas-
ka biri onun insanlik sugu islemis bir suglu oldugunu ve
Atom Bombasi'nin babasi oldugu icin biitiin zamanlarin en
kotii insan1 oldugunu séyleyecek olursa, kendisinin Bomba
projesinin yiiriitiilmesi yoniinde salik vermede acik politik
yonlendirimleri oldugunun bilinmesine ragmen, suglamada
bulunan kisi, Einstein’in bir Yahudi olmasina isaret ettigi
icin anti-semitik olacaktir. Bu “irk”in veya irksal alt-grubun,
politik diismanlar1 olan Filistinlilere, Almanlarin kendileri-
ne uygulamis olduklar1 ayn1 yontemleri; terdr ve tahliye ve
biitiin koylerin soykirim niteliginde silinip siipiiriilmesi ve
miilteci kamplarindaki sakinlerin katledilmesi gibi yontem-
leri kullandiklar1 gercegi ortada dururken, 6zel bir statiileri

oldugu iddia edilebilir mi?

Hincin elestirel yontemiyle anti-semitizm diyalektigini in-
celersek, bunun bir kéle grubuna; seckinlerin, Hiristiyan seg-

kinlerinin yere ¢alinmasi ve onlara, siirekli olarak anti-semi-
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tik olma sucunu isleme tehdidi altinda bir gurursuzluk ro-
lit verilmesi yoniinde siiregiden bir ideoloji sagladigim go-
riiriiz. Ve bu anti-semitik kavrami temanin diizenli aralik-
larla giindeme getirilmesi yoluyla canli tutulur — ge¢miste
goriilen eziyetin hatirlanmasi, bi¢imsellesmis yas ve her yil
gecmiste cekilen acinin anilmasi ve goriilen davalarda ko-
vusturmaya ugrayan yashlarin bunamis taniklarla yizlesti-
rilmesiyle sonuglanan siiregiden yargilamalar yoluyla yeri-
ne getirilir. Boylesi bir durum, herhangi uygar biri icin tik-
sindirici degil midir? Daha ciddi olan sey diyalektigin, isle-
yisini stirdiirditk¢e — ve temel mantiksal catlak iste burada-
dir — Yahudilerin geri kalan insan soyundan ayri tutulma-
st kesinliyor olmasidir. Yahudi aci ¢ekisinden dolayr ve-
ya Secilmis irk olma yolundaki kanitlanamaz iddias: saye-
sinde 6zel bir statiisii oldugu iddiasini bir kenara birakirsa,
ancak o zaman uluslar ailesindeki yerini alabilir. Orta Avru-
pa’daki Yahudi halkin Secilmis bir irk olma yolundaki mer-
kezi doktrinlerinin, Bat1 Uygarliginin gozeticileri olarak Ar-
yan miraslariyla gercekte Efendi Ulus olduklarini iddia eden
bir halktan karsilik bulmas: tarihin u¢ noktada bir ironisidir.

Nazilerin merkezi iddiasi, Yahudilerinkinden baska degildi.

Bu metinde sunulan doktrin, kendini ortaya koyabilmek
i¢in anti-semitik diyalektige gereksinim duymaz. Iddiasi, di-
yalektigin hem tezi hem de anti-teziyle birlikte reddedilme-
digi stirece meselelerle yiizlesilemeyecegidir. Hayiflanilmasi
gereken bir sey olarak, modern Avrupa tarihine iligkin pek
¢ok kurgu dokunmus, olaylarin pek ¢ok yanlis versiyonu,
pek ¢ok soylence, ana karakterlerin kimliklerine iligkin pek
cok kurgusal goriis yansitimistir. Oyle ki, oncelikle, bu hig-
bir sekilde savunulamaz nitelikteki tartismanin lehinde ve-

ya aleyhinde yer alanlarin duygusal ve ¢ogu kez histerik id-
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dialarini kesinkes ve sogukkanlilikla reddetmeksizin gercek
meselelerin tizerine gitmek miimkiin degildir.

Akil dis1 ve beseri projeye derinlemesine aykir: oldugu
icin, tam da bu nedenle, bunun 6tesine ge¢meli ve hi¢ de
irksal olmayip yapisal olan 6nemli meseleleri gozden gegir-
meliyiz. Modern yapisal iktidardaki anahtar unsurlardan bi-
ri bankacilik ve simsarlik sisteminde yatar. Anti-semitik di-
yalektigin dogrudan sonuglarindan biri higbir sekilde ka-
bul edilemez bir onerme olmustur. Buna gore, {kinci Diin-
ya Savasinda Bat1 Uygarligindaki baslica ulus birdenbire tii-
miiyle akil dis1 bir tutkuyla, diyalektigin sevimsiz bir sarla-
tan olarak tanimlandig: bir adama baglanmis, onu 6nderleri
olarak basa gecirmis, diilnyanin fethedilmesini 6ngoren vahsi

bir militarist programa korlemesine dalmaistir.

Bunun anlami yok. Bunun hig, ama hicbir anlami yok.
Yiizyil, iki savas sirasindaki olaylar, Alman halkinin nitelen-
dirilmesi, yiizy1l ortas1 yillarina olaydan sonra yeniden deger
bigilmesi ~ biitiin bunlarin hi¢bir anlam: yok. Kisisel politi-
kalara dayanarak agiklanan yiizyilin bir anlami yoktur - is-
ter kotii adam olarak Bismark ve Hitler, ister kahraman ola-
rak Churchill ve Stalin olsun, bu boyledir. Kapitalizme kars1

komiinizm diyalektiginin de bir anlami yoktur.

Komiinist Rusya’nin yaratiisina géz yumulmasi, Dogu
cephesinin diismesinden sonra Lenin’in Almanya tarafindan
gizlice sokuldugu su tuhaf hadise, Amerikalilarin Bolsevik-
leri finanse etmeleri, komiinist devrimin, 1919'da ve We-
imar'm sonuna degin Almanya’da kanitlandig: gibi, Avru-
pa’ya yonelik acik bir tehdit olusturmasi, Ikinci Diinya Sava-
si’'na gotiiren olaylar, Hitler’in savasi durdurmayi basarama-
yis1, Almanya’ya kars: komiinizmle yapilan isbirligi, savasin

Ruslarin Orta Avrupa’nin yarisini ele gegirmelerine izin ve-
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rilmesiyle bitmesindeki sasirtict durum, hi¢bir zaman (poli—
tik olarak) bir yere oturtulamaz olan Yalta Konferansi, De-
mir Perde konusmasinda imlenen mantik-dis1 makas-degisi-
mi, Rusya’ya niikleer teknoloji verilmesinde igerilen unsur-
lar, utang verici Niikleer yumusama ve statitko aldatmaca-
sma yol agan Soguk Savas masali - biitiin bu seyler gorii-
niirdeki tarihin kabul edilemez ve geliskilerle dolu oldugu-

na isaret etmektedir.

Bu yiizyildaki olaylarin akisina bakmada daha ileri git-
meden Once, anti-semitik diyalektik iizerinde daha ayrintili
bir sekilde durmaliyiz. Pro-semitik veya daha dogrusu an-
ti-anti-semitik kutup, Yahudilere eziyet edilegelmis olma-
sinin nedeninin Yahudi olmalar1 ve Hiristiyanlarin onla-
r1 Isa’'min 6liimiinden dolay1 suglu tutmalar1 oldugu iddia-
sinda bulunur. Bu durum Yahudiler igin iyi haberler geti-
ren Islam tarafindan Isa'nin carmiha gerilmedigi ve boyle-
ce onlarin suglu olmadigi bi¢iminde ¢oziiliir. Ne var ki te-
zin karsi-iddiasi, kendilerine eziyet edilmesinin faiz karsili-
ginda borg vermeleri yiiziinden oldugudur ve Isa onlar1 Ta-
pinak’tan ayni nedenle disar1 atmistir. Karsi-tez o halde Av-
rupa’da bu etkinlige bulasmalarinin biricik nedeninin, yali-
tildiklar1 ve asimile olmay1 reddettikleri i¢in biitiin diger is-
lerin kendilerine kapanmis olmasi iddiasinda bulunur. Fa-
iz Hiristiyanlara yasaklanmisti, boylelikle kendi kirli isleri-
ni yaptirmak igin Yahudilere ihtiyaglar1 vardi. Musevilere de
faiz yasakt1 ama sonralar1 Yahudi-olmayanlara (irker bir te-
rim) yonelik olarak faiz karsilig1 bor¢ vermelerini miibah
kilan izinler elde ettiler. Bankacilik ve 6diing para vermey-
le ayaktakimi olmalar: yiiziinden ugrasiyor olduklari isin ba-
sinda dogru olabilirdi, ama unvan sahibi, onurlandirilmis ve

Avrupa yoneticilerince peslerinden kosulan milyonerler ol-
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duklarinda bu goriis ne olgiide kabul edilebilirdir? Wagner
soyle yaziyordu: “Rothschild Yahudilerin Krali degildir (ya-
ni, politik bir kisi degildir) ama o Krallar'in Yahudisidir (ya-
ni gii¢ sahibi bir kisidir) 7 Burada, kendisine biitiin zamanla-
rin en bilyiik kisilerinden biri olarak ve patalojik bir an-
ti-sami olarak bir yer kazandiran goriimsel keskinlikle me-
seleyi algilamistir. Diyalektige indirgenemeyeceginin kaniti
hem biiyiik bir sanat¢1 olarak Evrensel Insan olmasi, hem de
kendisini seven ve savunan son derece kiiltiirli Yahudilerle
cevrelenmis olmasidir. Wagner, profesyonel yasaminin gos-
terdigi gibi Yahudiler icin bir tehlike degildi, ama faizciler
i¢in oliimciil bir tehlike olusturuyordu - faizci psikolojinin
mitik boyutunu agiga vuran ufuk acici metni, “Niebelungen

Yiiziigii"nii yaratmist1 ¢iinkii.

Fasist olarak yaftalanmak, Bat’'nin yeni demokratik sis-
temlerinde toplumsal bir siirglin bi¢imi haline gelmis du-
rumdadir ve elli yildir Yahudiler hakkinda herhangi kotii bir
sey diisiinmeye karsi uyaran Amerika’dan gelen telkinin 6n-
yargilt arka plani, monetarist seckinlere kars: muhalefet s6y-
le dursun, asla herhangi ciddi bir entellektiiel elestiri olma-
yacagi gilivence altina alir. Clinkdl suras: yadsinamaz bir
gercektir ki, halihazirdaki iktidar seckinlerinin hayli 6nem-
li bir oranini Yahudiler olusturmaktadir ve ortak cikarlara
sahip olmanin yani sira kendi imajlarini1 yansitmak igin ay-
n1t kitle medyasim1 kullanan bu iktidar seckinleri karsilik-
I1 bagintilar icerisinde kenetlenmis sofistike bir grupturlar.
Bu ¢agdaki diinya bankaciligy, finans kurumlar: ve mone-
ter orgiilenis {izerine ciddi bir toplumbilimsel analiz ve poli-
tik elestiri yapmak isteyen kisileri bekleyen problem ve “ko-
nusma ve diisiince 6zgiirliigii” mitlerine ragmen tehlikeli bir

problemdir bu, stiregiden irk¢1 diyalektigin harekete gegiril-
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mesiyle susturulmaktir. Bu irk¢r diyalektik kitle medyasin-
ca sahneye konulan, artik seksenini ge¢mis Nazilerin yargi-
landig1 gosteri-durusmalarla ve acimasiz Nazilerin yonetimi
altindaki soylu Yahudiler i¢in yasamin nasil olduguna iliskin
cogu kez gerceklerle hemen higbir ilgisi bulunmayan versi-
yonlarla dolu propaganda materyalinin Hollywood’dan sii-
rekli akmasiyla beslenmektedir. Cagdas bir Almanin televiz-
yon veya film seyretmesi ve kendi halkina iligskin bu fantas-
tik versiyonu 6fke duymaksizin kabul etmesinin nasil mim-
kiin oldugunu tahayyiil etmek zordur, ama bu medya propa-
gandasini yonlendiren elin psikolojik sofistikasyonunun bir
isaretidir, ki hi¢ degilse simdilik, Alman halki ve gercekte
biitiin bir diinya yatistirilmis ve herhangi bir elestiri fisilti-

sindan uzak tutulmustur.

Monetaristlerin kimler olduklarimi tanilayabilmeli ve fi-
nans sultasinin yapisalci Oriiliisiinii analiz edebilmeliyiz; de-
gilse egemenlige iliskin bir iktidar konumu benimsememiz
olanaksiz olacaktir ve diinya, bor¢ sistemi yoluyla kolelesti-
rilmeyi siirdiirecektir. Ve irksal diyalektigin amaci, 6nemsiz
bir irksal alt-grubun korunmasi degil, budur.

Bankacilik aginin nasil gelistigini incelememize ve bu ko-
nuda calismamiza izin veren tanilanabilir tarihsel kanitlar
vardir. Yontembilimsel olarak bastan itibaren yapmamiz ge-
reken sey, monetarist yapilarin bityiikligiinii ve son iki yiiz
yilda bu yapilarin gelisimini ve karmasiklasan davranislarini
gbzlemlememiz icin bize yer acan bir model tasarlamamiz-
dir ve bu, politikay: politika gercevesinde ve para sistemle-
rini ekonomi cergevesinde inceleyen tarihbilimsel yaklasim-
dan kacinilmas: anlamina gelir. Gergekte, gorecegizdir ki,
Fransiz Devrimi'nden 6nce “ekonomi” diye bir sey yoktur.
Ne var ki, yolumuzun 6niinde duracak olan sey, diinya go-
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riislimiizdeki feci carpikliklar: bertaraf etmek icin inceliyor

oldugumuz diyalektiktir.

Faiz karsilig1 bor¢ verme isine ve diinya piyasasina gitgi-
de daha ¢ok Yahudiler tarafindan egemen olundugu gerge-
ginden kagilamaz — ama bunu altin saticis1 veya elmas taciri
olmanin yani sira, ayni zamanda da Yahudi olan bir avug kisi
olduklarini imlemek igin soylityor degiliz — gostermek iste-
digimiz sey, ortak arka plandan gelen ve ortak bir ideolojiye
sarilan (“Gelecek yil Kudiis'te!” Rus Yahudilerinin veda so-
ziydil) bu insanlarin uluslar-iistii mali gii¢ ag1 yaratmak icin
ideal bir konumda olmalaridir. Ulusal sinirlardan para-aki-
sin1 saglama yoniindeki dehalar1 baslangictaki dislanmislik
konumlarindan kaynaklaniyor olabilir, ama bir kez Bat1 top-
lumunun dokusuna sizdiklarinda yasamlarini siirdiirmeleri-
ni saglayan sey, kendilerine gii¢ saglayan bir sey haline geldi.

Bu nedenle diyalektigin Nazileri canavar ve Alman halki-
n1 ya barbar veya kolayca aldatilabilen ahmaklar ve sadistler
olarak resmetmesi monetaristlerin yeni iktidar seckinleri ola-
rak ortaya cikmasiyla sonuglanan can alic1 yillar1 incelemede
bir engel haline gelmektedir. Belli bir insanlar grubunun tiim
beseri adalet niteliklerine sahip ozgiirlik kahramanlar: ola-
rak dururken, diger bir grubun barbar ve kétiilitk pesinde ol-
masi akla aykir1 oldugundan, biitiin bir yiizyil tarihinin yeni-
den gozden gecirilmesi kaginilmaz bir gerekliliktir. Fakat bu
metnin basinda belirtmis oldugumuz gibi tarihin revizyon-
dan gecirilmesi bir sey, ama olaylarin degerlendirilmesinde
bir diger yontemin kullanilmas: baska bir seydir.

Ne var ki, yiizyilin kaydi -ve bu Weimar-sonrasi Alman-
ya’daki tarihsel olaylarin ve kisilerin utang verici bir sekilde
carpitilmasini imler- diizeltilmedikce ¢agimizi higbir sekil-

de anlamlandiramayacagizdir. Bu finans merkezlerinin bii-
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ylimesini ve kurumlar olmaktan ¢ikarak, ulus-6tesi para hare-
keti ve tedaviil manipiilasyonunun akis-sisteminde doruk nok-
talar1 haline gelislerini 6lgmek miimkiin degildir. Yeni paranin
yaratiist ve kurumlarin, vasitalarm ve insanlarm onu yaratma
ve degerini anlama kabiliyeti — bunun hepsi, zamanimizin ma-
teryalini, ya anti-hiimanist diye itham edilmeyi veya gerici ola-
rak reddedilmeyi harekete gegirecek olan, diisiincemize yonelik
miidahale olmaksizin, yansiz inceleyebilmemize dayanir.

Kisilige yapilan saldirilarin katmanlar: aslolanlara goz at-
mak iizere bir kez kaldirilip atildiginda saik ve olaylardaki
carpitilmalar bertaraf edilmek durumundadir. Biitiin senar-
yo, tarafsiz gdzlemci i¢in iyiden iyiye iskillendiricidir. Hit-
ler bir psikopattir. Stalin ayyas, (sempatik, ama hayra ala-
met olmayan) babacan bir kimsedir. Churchill 6zgiirliik yo-
lunda kahramanca savasan &rnek bir Ingiliz'dir. Roosevelt
titiz, yasaminm ozgiirliige hasretmis bir Amerikan aristok-
ratidir. Weimar Almanyasimin gosterisli ve 6zgiir bir sanat-
sal ifade ve kiiltiir ortami olarak goriilmesi, olancasina al-
caltict ve kargasik olan kosullarin utanmazca garpitilmasi-
dir. Bu kosullar yenilenmek durumundayd: ve Naziler, eko-
nomik ve kiiltiirel kaos icerisinden ¢ikararak kendine olan
saygisint kazandirdiklart Almanya’yi sasirtict bir hizla Avru-
pa’nin 6nde gelen endiistriyel ulusu haline doniistiirdiiler.
Hitler’in, diinya egemenligi pesinde kosan bir sarlatan oldu-
gu yolundaki halihazirdaki goriis, bu ¢agin gergeklerine ilig-
kin belki de en kétiiciil yeniden-degerlendirmedir. Bundaki
ironi, Ingiltere’nin 6nceden oldugu gibi, o zaman da diinya
egemenligine sahip bir iilke olmasiydi. Hitler'in isaret ettigi
gibi, “45 milyonluk bir Ingiliz azinligi, Britanya Krallig’'nin
600 milyonluk sakinlerini yonetiyor” Ama Hitler’in “diinya

egemenligi” istegi sarlatanca bir tasariydi ve durdurulmasi
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gerekiyordu. Gergekte Fiihrer ne istedi? Diinya goriisii ney-
di? Elestirisi neydi? Ne 6l¢tide hakliydi? Yanlislik neredeydi?
Biitiin bu sorular, uluslar-iistii para giiciiniin nasil ve hangi
yapisal yontemlerle ve akis-sistemi yontemleriyle egemenlik
kurdugu ve politik tesekkiilleri denetim altina aldig: yolun-
daki gercekten can alici meseleyi acikliga kavusturmamiza

izin veren bir ¢erceve icerisinde cevaplanmalidir.

Nasyonel Sosyalist Parti’nin iinlii 20 Hedef’i arasinda “Fa-
izin neden oldugu kéleligin ortadan kaldirilmasi” taahhiidii-
niin bulundugunu belirtmek burada yeterli olacaktir. Yirmi-
ler ve otuzlarin Orta Avrupasini sarsan ¢alkantilarin altinda
yatan budur. Hangi kuvvetlerin is basinda oldugunun ve ken-
di servet sisteminin efendisi olmasi yéniinde ulusal devlet gii-
cliniin yolunu a¢mak igin ilk ciddi girisimle hangi kuvvetle-
rin yerli yerinden edildiginin fark edilmemis olmas: da s6z
konusu ¢agin basarisizligiydi. Yiizyil tarihinin bir diger ironik
boyutu Hitler ve yenilgisi sayesinde, 1945’te Bati'nin efendi-
leri olarak ortaya ¢ikan can diismaninin, kendisinin hayal bi-
le edemeyecegi bir yikim giiciine sahip bir bombanin yara-
ticilar1 ve sahipleri olarak ortaya ¢ikmasiydi. Ayni1 zaman-
da diinya, Hitler'in Yahudinin yurtsuzlugu igerisinde belli bir
noktaya geldigi ve ne denli kusursuz bir fikir olursa olsun,
bir yurt sahibi olmanin, yasamin: diinya para piyasalarim de-
netim altinda tutarak siirdiiren gocebe bir kuvvetin “proble-
mi’ni ¢6zmeyecegi yolundaki iddiasinin dogru ¢iktigini gor-
dii. Diinya Yahudileri uluslar arasinda bir ulusal devlete sahip
olduklar1 ve ayn1 zamanda da, biitiin tilkelerdeki biitiin Yahu-
dilerin efendileri ve onlarin kendinden menkul gézeticileri ve

cezalandiric1 polisi olduklar1 bir konuma gegtiler.

Ingilizler ve Fransizlar Almanya’ya “Bat1 uygarligm kur-

tarmak igin” savas ilan etmis degildirler, ama sonradan, sinifta
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ve Universite’de anlatilan versiyon haline geldi bu. Bundan da-
ha utanmazca olani, bu makas degisiminin kilgisal uzanimiy-
di. Bu defalarca belirtilmelidir, ¢tinkii ytizyila yanhs bir goz-
le bakilmasi, bu olaylarin degerlendirmesindeki bir basarisiz-
liktan kaynaklanmaktadir ~ Ekim 1939’da Britanya ve Fran-
sa tarafindan savasin ilan edilmis olmasinin gosterilebilir nede-
ni, bir zamanlar Alman sehri olan Danzig’i Prusya’ya ve Alman
ana-karasina baglayan bir koridor agmayi reddeden Polon-
ya’nin Almanya tarafindan isgaliydi. Banker-kredicileri elinde
kokusmus Leh hiikiimetinin vermeye yanasmadig: bir toprak
seridi ytiziinden Polonya yerle bir oldu ve halki hem Almanya

hem de Rusya tarafindan 6ldiiriilerek yikima ugratildi.

Imparatorlugun sonu kacinilmaz bir yikim olacak bir sa-
vaga siiritklenmesini onlemeye calisan kisilerce Miinih’te,
ad1 gibi ikili bir varlik olan, Versailles'da alelacele birbiri-
ne ilistirilmis s6zde-iilke Ceko-slovakya boliinerek Alman-
ya'ya 6diin olarak verildi. Miinih antlasmas: Avam Kamara-
sr'nda okundugunda Churchill'in salonda yankilanan giirle-
mesi, “Ne olacak Cekoslovakya simdi?” bundan on yil sonra,
1948 yilinda iilke Komiinistler tarafindan acik bir darbeyle
ele gecirildiginde kesinlikle tekrarlanmadi. Polonya herhan-
gi bir homurdanma olmaksizin teslim edildi. Keza Macaris-
tan, Bulgaristan, Romanya ve Baltik Devletleri.

Britanya herhangi bir yabanci askeri giiciin gelismesine
ates pliskiiriirken kendisi deniz egemenligini ¢oktan sagla-
mistt. Britanya bir imparatorluktu ve bu imparatorluk hig-
bir sekilde doguya yayilan bir Reich tarafindan tehdit edil-
miyordu. Yiizyili eski gli¢ler dengesine gore ve miittefikler
ve devletlerin gii¢ baski sistemine gore istediginiz kadar an-
lamaya calisin, bu bir anlam ifade etmeyecektir. Avrupa dev-

let sistemini, kapital birikimlerine ve para akisina ve piyasa-
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larin manipiilasyonuna dayanan yeni bir gii¢ sisteminin kar-
sisia oturtan yeni bir model tasarlamadik¢a kendi ¢aginizi
hi¢bir zaman anlamlandiramazsiniz. Mesele kapital degildir,
ne de diisman kapitalizm olabilir, ¢linkii kapital, servet gibi,
kisilerin, degilse devletin ellerinde bir gergekliktir.

1919°da baglamis ve Nasyonel Sosyalist Parti’'nin himayesiyle
Almanya tarafindan 6nii alinmis olan sey, o halde, yeni bir yon-
tembilimle, su anda faizcilerin lehine olan biitiin unsurlar1 he-
saba katan bir yontembilimle yeni bastan olusturulmaliydr. Hi-
ristiyan devletlerin ¢okertilmesi artik askeri gii¢ kullanilmaksi-
zin gergeklestirilebilirdi. Diger silahlar mahirane bir sekilde ta-
sarlanagelmisti. Kiiltiirel olarak izini siirebilecegimiz sey, bir za-
manlarm militan ve aktif egemenliginin uysal, pasif ve itaatkar
kilinmasidir, boylelikle diiniin efendileri takatsiz, bastan asagi-
ya cinsellige gomiilmiis, hastalikly, galan sey her ne olursa olsun
ona ayak uydurup oynayacak olan ve 6niine her ne uzatilirsa
onu satin alacak olan ¢ocuklara déniismiiglerdir.

Bir kez Bat1 Hiristiyan diinyasi iflah olmaz bir bi¢cimde hem
denetim altinda tutulabilir hem de zayif diistiriilmiis oldugunda,
bu, diinyanm borglandirilmas: yoniindeki monetarist semanin
yerini almasi anlamma geliyordu. Bir kez diinya ekonomileri tek
bir bankacilik hegemonyas: altinda birlestirilebildiginde denkle-
min Obiir yarisina gecilmesi, dogu komiinizminin kapisinin ¢a-
linmas: gerekli olacakti. Sonra, yeni bastan olusturulmus yeni
tiir bir Komiinist devletin onderliginde kapitalist Amerika’nin
cOkertilmesine ve girtlagma kadar borca batmis bir diinyanmn
faizci seckinler tarafindan yonetildigi, “rasyonellestirilmis” tek

diinya hiikiimet sisteminin baslangicina sira gelecekti.

Ama komiinizm, kapitalizm gibi, iste o zaman miad1 do-
lacak bir diyalektikteki, sahte bir ideolojidir. Her ikisi birden

kullanim-dis1 birakilacaktir. Sonra, bir birim sistemi iizerinden,
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hanidir prova edilmekte ve kredi kart1 aginda yer almakta olan
bir birim sistemi tizerinden hiikkme baglanan kompiiterize edil-

mis itibari servetin para-sonrasi diinyasina girecegizdir.

Olaylarin yeni goriiniimiinii bir biitiin halinde gorebilmek
icin odak bir kez degistirildiginde ve sunulan diyalektige ka-
tilmas1 bir kez reddedildiginde, yeni bir arastirma, yeni ana-
lizler ve yeni sonuglarla karsilagilacaktir. Buradan bakildigin-
da, Bretton Woods toplantis: Yalta’dan daha 6nemlidir. Bu go-
riiste politikacilarin ne olduklari, simdiki egemen seckinle-
rin hizmetgileri olduklar1 goriiliir. Churchill yeterince ironik
olarak savas-sonras: politikac1 modeliydi. Hi¢bir zaman dev-
let sisteminin bir simasi degildi. S6hret sahibi babasinin ha-
kir duruma diisiiriilmesi ve bir kenara atilmasi yiiziinden In-
giltere’ye kars1 kafasma koydugu bir tiir tarihsel d¢le basin-
dan beri bir asiydi. Ideolojisi dogrultusunda yapic1 tek edimi
olan, kendi efendileri igin Osmanl Imparatorlugunu yikma
girisimi Gelibolu kiyilarinda bir fiyaskoyla sonuglandi. Otuz-
larin sonlarinda pagavras: ¢ikmusti, ama faizciler i¢in oynaya-
cak son derece 6nemli rolii olan anahtar biriydi. Bir kez Ingi-
liz Kralin1 bertaraf ettiklerinde, Churchill ¢ok acik bir sekilde
gliclin nerede yattigmi gordii. Iflasina ve parlamento dis1 kal-
masina neden olacak borglarin1 dediler ve o giinden sonra
ceplerindeydi. Baris 6nerilerini reddetmede ve savasa kigkirt-
mada kendine diisen roli oynad: ve zamani geldiginde oyu-
nun ikinci sahnesini -Soguk Savasi- agan yeni donemi bas-
lattr. Bunu Fulton konusmasinda bildirdi. Churchill séylediy-

se, dogru olmaliydi. Ve insanlar buna inandilar.

Once bir forumun, Birlesmis Milletler’in yaratilmasi ve son-
ra, kurulmas: icin olusturuldugu tek ulusun, Israilin, su pek
kimsenin bilmedigi satin alinmis oylarla yaratilmas: tesebbiisti,

modern toplumun resmi temeli olarak egemen devleti alasag



75
DIVALEKTIGIN SONU: GELMEKTE 8LAN INSAN GIN

etmek durumundaydi. Bir gii¢ gercekligi olarak devlet iste tam
bu noktada fiilen ortadan kalkts. “Insanliga kars1 ciiriimler” ya-
sas1, Yahudilere kars: islenen ciiriimlerde akla geldi. Filistinli-
lere kars1 islenen ciiriimlerde higbir zaman akla gelmeyecekti.
Insan haklari, Israil'in smirlarm genisletme ihtiyaci yoniinde-
ki diyalektigi agmak tizere ki Reich’i pesinde olmakla sucladik-
lar1 seyin aynisidir bu, Israil’'e go¢ etme 6zgiirliigii bulunmayan
hapsedilmis Yahudi azinlig1 korumak durumundaydi. Rusya’da-
ki milyonlarca Miislimanin dinleri geregi Mekke’ye haccetme

haklarinda 1srar eden tek bir ses bile olmayacakti.

Olaylara bu yeni bakis acisinda Israil’in, dikkatlerin bas-
ka yOne zekice kaydirilmasindan baska bir sey olmadig: agiga
vurulabilir. Dikkatler neden uzaklastirilmaktadir? Israil, dik-
katin, diinyanin iktidar seckinlerinin gergek islevinden, yani,
yeni iletisim teknolojisinin kullanilmasiyla para-akisinin sis-
tematize edilmesinden ve agir agir biitiinlesen diinya banka-
ciligt modelinden ve onun iist-banka yapilanmalarindan bas-
ka yone kaydirilmasindan baska bir sey degildir. Bor¢ duru-
munun mutlaklastirilmas: ka¢inilmaz olarak biitiin giiciin fa-

izcilerin ellerinde toplanacagi coup de globe’la sonuglanacaktir.

Dolayisiyla bu bir komiinist entrika degildir. Ne de hat-
ta bir Yahudi entrikasidir bu. Yahudilerin olaylarda agirlikl
bir yeri olduguna kusku yoktur. Bunu Hiristiyan faizcilerin
isbirligi olmaksizin yapamayacaklar1 da agiktir. Hakir goriil-
miis ve asagi olanin hincinin tarih sahnesinde agiktan aci-
ga boy gdostermesi ve bir yiizyil 6nce aksiyon ve dinamizm
ve yaraticilik yoniinden hayranlik uyandiragelmis olan efen-
dilerin ve eski seckinlerin gerici diye tanimlanmasi dehse-
te distiriicii bir olgektedir. Polonyal: Papa tarafindan, Ro-
ma’da bir sinagoga tarihte ilk kez olarak girilmesi seklindeki
algakgoniillii pismanlik edimiyle simgesel olarak teyit edil-
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mek durumundaki tarihsel bir danisikli doviistiir bu. Haham
Vatikan’a giriyor degildir. Eski rejimdeki diplomatlarin de-
digi gibi “kimin kime gittigi her seyi anlatir”

Eski efendilerin doniisiint diislemek faydasizdir. Kuvvet-
leri tiikendi. Hiristiyanlarin son kanli haglt seferi yapildi ve
yenilgi biiytikliigli ve sonucu itibariyla dehset vericiydi. So-
nunda hac kirildi, ama héla bir hact: bu. Tarihsel olarak bu
bizim i¢in hing paktindaki Hiristiyan egemenliginin sonuna
isaret eder. Modele gore, Hiristiyanligin mazosizmi, ceza-
landirici hahamlara boyun egmeliydi. Eger 6ykii burada bi-
tiyor olsaydi, kaginilmaz bir kotiimserlikle kars: karsiya ka-
labilirdik. Hing nevrozu ve yeni kole-efendilerin kendini y1-
kic1 karakterinin goz ontinde bulundurulmas: insanlarin bir
niikleer intihardan korkmasi i¢in yeterlidir. Ama denklemin
biitiinii bundan ibaret degildir. Tarihsel siirecte zafere adan-
mis, yenilgi kaldirmaz bir halk vardir. Bu halk, kendileri ve
kuvvetlerinin, islerin tartisma gotiirmez efendisi oldugu bir
iktidar sistemi olusturmaya kendini hasretmistir. Bu, Miis-
liimanlarin tarihsel rolii ve tarihsel buyrultusudur. Iktidar
olmali ve yonetmelidirler. Bu iktidar1 ve dogruyu reddeden-
ler, kendilerini tanim geregi Miisliimanlarin egemenligi alti-
na yerlestiren bir vergi vermekle yiikiimlidurler. Eger 6de-
meyi reddederlerse, o halde, boyun eginceye kadar kendi-
leriyle savasilir. Bu kuvvet ve bu gii¢ gelmekte olan yiizyila
damgasini vuracak dogmakta olan kuvvettir. Faizi ortadan
kaldiracak olanlar bu insanlardir, ¢iinkii faizin kékiinii kazi-
mak onlarin amentiisii ve onlarin gururu ve onlarin kaderi-

dir. Gelmekte olan insan — Miisliiman insan olacaktir.



Yiizyilin en iinlii Yahudisine, Lenin’e ragmen, hala bir Yahudi
sorunu oldugu ortadadir. Oncelikle, arastirmada mantik ve ak-
la cevaz veren ve 6znedeki atesi ve bu atesi cevreleyen suglayici
savunmayl, ki hing psikolojisinin temel bir boyutudur bu, ber-
taraf eden belli bir ciddi dilbilimsel cerceve ortaya konmalidir.

Irk, agikliga kavusturulmas: gereken ilk unsurdur. Diyalek-
tigi Onerildigi izere reddederken, irk meselesinin tam olarak
ne oldugu anlasilmalidir. Tarihsel arka plan celiskilerle dolu-
dur. Ondokuzuncu yiizyll Almanlarina gore, iilkeleri ve kiil-
tiirleri, dogudan, yani Rusya'dan gelen ve kendileriyle birlikte
yabanc bir dil ve yasam tarz: getiren Yahudilerin akiniyla isti-
laya ugramisti. Ayri ve hakir goriilmiis olarak yerlestiler. Ken-
dileri icin yapay bir iletisim araci olarak Slav dilleri, Ibranice
ve Almancanin bir karisimindan olusan karma bir dil olan Yi-
dis (Askenazi) dilini olusturdular. Yavas yavas toplumsal yasa-
ma egemen olmaya basladilar. Toplumun yasamsal unsurlarin-
daki egemenlikleri Alman halkinin kimligini politik ve ekono-
mik yonden tehdit eder hale geldi. Bir zamanlarin yoksul gog¢-
menleri bir kez mali piyasalara ve akademik diinyaya egemen
olmaya basladiklarinda, kendilerine yonelik muhalefet farkly
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bir renk kazandi. Simdi, bu kisileri tanilamanin tek yolu irk-
lartyd: ve kendileri de, simdi oldugu gibi, bu tanimi benimsi-
yordu. Bunlarin arasinda, Hiristiyanliga donerek veya “Yahu-
di” olma roliine bilimsel olarak ilgisiz kalma iddiasinda bulu-
narak asimile olmaya calisanlar vardi. Bilimsel ortamin, kiiltii-
rel ortam gibi, bugiinkiinden koklii bir sekilde farkli oldugu da
bu arada unutulmamalidir. Bu, Darwinizm’in yeniyetmelik ca-
g1yd1 ve biyoloji heniiz emekleme dénemindeydi. S6z konusu
politik meselenin tirmandig: bu ¢ag boyunca, irkla ilgili bilim-

sel gercevenin {i¢ ayr1 asamadan gectigi s6ylenebilir.

1. Wagner ve Nietzsche zamaninda wrk kavrami, irkin, bir
dizi ana tanilayici isaretler yoluyla ve en ¢ok da yiiz ve kafatas
bigimi yoluyla kaba bir sekilde tanilandig; ilkel biyolojizme da-
yaniyordu. Kiiltiirel boyut gercekte bir diger tanilayict unsurdu.

2. Yiizyilin ortasinda, Nazilerin 1rksal tistiinlitk ve dolay-
styla semitik asagilik goriisiiniin yadsinmasini ideolojik olarak
gerektiren bir atmosferde diinyaya yeni bir referanslar dizisi
sunulur. Birey, zekasinin kendi dogustan nitelikleriyle ve ken-
di gevresinin belirleyimleriyle tanimlanmak durumundaydi.
Gergekte bu, saf “biyolojizm”in dis goriiniise iliskin kaba bir
tanilama oldugu goriisiinii insanlarin kafasina isleyen Marxist

Ogretilerde ortaya konmus olan cevresel boyuttu.

3. Yiizyihin sonuna dogru biyoloji ergenlik cagima ulasti. Ise
bakin ki, 6nceki goriis tersine gevrildi. Irklarin gercekten de ta-
nilanabilecek ayiric1 6zellikleri vardy, ¢iinkii biyoloji mikro-bi-
yoloji ve genetigin ilk yeni enformasyonunun hesaba katilmasi-
mi gerektirecek sekilde kendini dontistiirmiistii. Irklarin esit ol-
madiklari, farkli niteliklere sahip olduklari ciddi olarak tartisil-
di. Simdj, her bir irkin genetik bir kimligi ve “imzas1” oldugu
yadsinamaz bir seydi. S6zgelimi, orak hiicreli aneminin yalnizca

zendi tipler arasinda ortaya giktig goriildii. Onceki caglarm 1rk-
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¢1 olarak su¢lanmasinin modern bir bakis agisinin farkh bir kiil-
tiir izerine yansitilmasi oldugu ortadaydi. Ama daha da gari-
bi, surast da dogruydu ki, anti-irk¢i retorigin ¢ogu, irk meselesi
hakkinda soyleyecegi rahatsiz edici pek ¢ok sey olan yeni biyo-
lojinin varliginin reddedilmesiyle, ancak o zaman miimkiindi.

Sanki bu yeterince kafa karistirici degilmis gibi, bir di-
ger unsur daha goz oniine alinmaliydi. Tam da irksal kim-
lik ve dolayisiyla gorece deger hakkinda konusmanin mesru
goriindiigi noktada ortaya cikan bir sey daha vardi ve bu da
baskin “semitik” grubun belki hi¢ de sami olmadigiydi! Ta-
rihgiler, Filistin'deki arsiz saldirganlhigi haklilastirmaya yo-
nelik arastirmalar1 sirasinda ¢agdas Yahudiler hakkinda pek
cok seyi giin 1s1¢1na cikardilar. Politik etkiler barindiran ar-
keoloji “bilimi” Yahudilerin Orta Dogu’daki yiizyillar siiren
varlig1 efsanesini yaziyorken, modern tarihgiler bu eziyet
goren Yahudilerin gergekte kimler oldugu hakkinda bir fikir
edinmeye basladilar. Orta ¢aglarin hemen baslarinda, Hazar
Denizi'yle Karadeniz arasinda bulunan gocebe Hazarlar ku-
zeyden Hiristiyanlar ve giineyden Miisliimanlar tarafindan
saldiriya ugrayinca, Museviligi benimsemislerdi — boyle yap-
makla, her ikisinin de kokenindeki dini benimsedikleri icin,

her iki taraftan da kabul goreceklerini diisiiniiyorlards.

Hazarlar, aym1 zamanda, Arap tarihgiler tarafindan Yeciic
ve Meciic halki olarak bilinirler ve onlarin bulunduklar: bol-
geleri gosteren biitlin haritalar bu ibareyi tasir. Onlar, diin-
yaya yayilacak ve diinyanin sonundan 6nceki son ¢agda yi-
kima neden olacak insanlardir! Bir tarih¢i onlar hakkinda
soyle demistir: “Bunlar yeryiiziine yikim getirecek bir halk-
tir, ciinkii develerini baglayacaklar1 hicbir yer yoktur” Iste
bu halk, Orta ¢aglardan beri Carlik yonetiminin Hiristiyan
yoneticileri tarafindan agir agir Rusya’dan dogru batiya sii-
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riilditkge Polonya’dan Almanya’nin gébegine akmaya basladi.
Cambridge Universitesi’ndeki, Musevilesmis Hazarlar’in ha-
reketini kaydeden bir dizi nemli belgenin, Israilli otoriteleri
telasa distirdiiglini belirtmek ilging olacaktir — 6nce bu bel-
geleri satin almak istediler, ama bunu basaramayinca belge-
leri gegersiz ilan ettiler. $imdi, duruma higbir ciddi meydan
okuma yoktur. Buradaki en onemli unsur, elbette ki, Avru-
pa’daki Yahudilerin Hazarlar olmas: durumunda Yahudilerin
“irksal temel”inin tiimiiyle yerle bir olmasidir. Genetik ola-
rak bu Rus Yahudileri sarisin ve mavi gozlidiir, simdi pek
¢ogunun yerlesmis oldugu New York bolgesindeki herhangi
bir caddede yiiriimek bunu teyit eder. Atesli bir yazar bunun
Nazi eziyeti travmasimin neden oldugu Darwinci bir mutas-

yon oldugunu bile 6ne siirmeye ¢alismistir.

Yahudiler Orta Dogu’dan kopup gelerek genis bir ala-
na yayilmis olduklar1 igin, gettolarin varligina ragmen saf
bir irksal kimligin korunabilmis olmasi hicbir sekilde miim-
kiin goériinmemektedir. Boylelikle irk¢i boyut eziyet eden-
lerden ¢ok eziyet edilenler icin gerekli gibi goriinmektedir!
Diger yazarlar Yahudi toplulugu igerisinde derin ve insaf-
s1z hiyerarsik ayrisimlar gozlemlemislerdir. Bu goris Secil-
mis Irk’t olusturan Yahuda kavminin gercekte merkezi bir
niivesi olduguna ve bunlarin, “bityiik siyon” iiyeligine an-
cak hizmet ve itaat igin kabul edilmis olanlar1 yonetmesi ge-
reken ve onlara egemen olmasi gereken segkinler olduguna
isaret eder goriiniyor. Derin ve keskin anlasmazliklar oldu-
gu kuskusuzdur. Bazilar tanribilimsel ve digerleri hi¢ kus-
kusuz politiktir. Yahudilerin getin bir niivesi, Araplarin iddi-
alar1 dogrultusunda, Israil devletinin gayr1 mesru oldugun-
da diretir. Mesih’in gelisine kadar Kudiis’e doniis olmayaca-

gina inanirlar.
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Boylece, inan¢ olmasa bile arka plandaki dinin bir araya
getirdigi; sinirh bir karma dil olarak Yidis kullanan ve Vade-
dilmis Topraklar’'dan Tanr1 tarafindan siirgiin edildigini dii-
siinen ve yine slinnet, kadinlarin baski altinda tutulmasi ve
karmasik perhiz yasalarinin ritiiellesmis antropolojisiyle bir
araya gelmis bulunan bir halkin, altinda yer aldiklar1 ev sa-
hibi Hiristiyan toplumun zararina ve kendi gii¢ ve kazancla-
r1 dogrultusunda, bor¢ para verme isi, altin ve elmas ticareti
ve bankacilik (faiz) kurumu ve sonradan sistemlerinde ar-
tan bir etkinlik pesinde oldugu yavas yavas anlasildi.

Giigleri arttik¢a ev sahibi toplulukla iliskileri de artti. Av-
rupali yonetici evlerin isbirlikci ¢abalar1 olmaksizin Rothsc-
hild Evi olamazdi, Victoria olmaksizin Disraeli olmazdi. Ya-
pilan sézlesmeler ve evlilikler yoluyla Hiristiyanlarin 6nde
gelen giiglii aileleri Yahudilerin moneter segkinlerinin 6n-
de gelen aileleriyle i¢ ice gectiler. Bazilar1 onurlu bir sekilde

uzakta kalmayi tercih ettiler.

Avrupa’daki Yahudi varliginin ¢ok yavas bir go¢ dalgasiyla
gerceklestigi yadsinamaz ve bunlarin pek cogu Rusya’dan ge-
len Tiirki Hazarlar’di. Onceden buraya yerlesmis olan bolge-
sel Yahudi azinliklariyla karisarak, Bati uygarhiginin parcasi
olduklarimi iddia ettiler ve ondokuzuncu yiizyil boyunca para
piyasalarina, tiniversitelere ve politik sisteme sizdilar. Avrupa
toplumunun igerisindeki kendilerine 6zgti kimliklerinin ka-
tiksiz kuvveti anti-semitik hareket olarak bilinegelen seyi do-
gurdu. Yahudi dini, Yahudilerin secilmis irk oldugu iddiasin-
dayd1. Ote yandan, antropolojik ve fizyolojik olarak tamlana-
bilir bir irksal gruptular ve gerek Yahudiler gerekse Hiristiyan
Avrupalilar bu tamimu teyit ettiler. Bu anlamda Nazizmin 1r-
ka iliskin doktrinleri, alternatif bir irksal tehdide kars1 gelis-
tirilmis bir tepkiydi. Aralarindaki din-temelli bag, gettolarda
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topluluktan fiziksel olarak ayri durmalari, gii¢ merkezlerin-
den dislanmalar: (buralara yavas yavas sizmis olduklarindan
onemini yitiren bir faktérdiir bu), faiz karsiliginda borg pa-
ra verme isinde uzun bir gelenege sahip olmalari; biitiin bun-
lar kendilerine, tanrisal onaylanmisliklariyla haklari oldugu-
nu distindiikleri hegemonyayi ele gecirmede kullanabilecek-
leri bir uluslar-tistii para sistemi olusturma ve denetim altin-

da bulundurma firsatini verdi.

Boylelikle Yahudi toplulugun politik ifadesi kendini iki se-
kilde gostermeye basladi. Birincisi, kendilerini diinyayr yonet-
mede tanrisal bir yazg: yiiklenmis bir halk olarak gordiikleri
politik bir kimlikte; ve digeri, 6nce biitiin bir Avrupa’ya ve son-
ra Birlesik Devletler’e yayilan bankacilik ve simsarlik Evleri'nin
gizli ittifaklarinda. ilki Siyonizm olarak taniland: ve ikincisi sa-
yilar1 hizla artan bir dizi sirket yapilarinin arkasina dikkatlice
saklantyor kaldi — bunlardan bazilar1 Rothschild, Lazard, Lo-
eb, Sachs ve benzeri bilyiik Yahudi ailelerin adlarim tagiyorken,
digerleri 6zgiil bir sirketin adimi tasimaktadir yalmizca.

Bu ortaya ¢ikan gelisimin doruk noktasi 1939’da Avrupa’y:
harap eden dehset verici savagin sonucudur. Aklin kabul edebi-
lecegi bir sey olmayan su caniler ve kahramanlar, seytanlar ve
haglilara iliskin halihazirdaki mitik tarih versiyonunun bastan
asag1 reddedilerek olaylarin dikkatli ve elestirel bir gozle ince-
lenmesi, Almanya’nin ne savas niyetinde ne de diinya egemen-
ligi pesinde oldugunu gosterir. Britanya Imparatorlugu diinya-
ya hitkmetme roliinii zaten yerine getiriyordu. Avrupa’nin sava-
sa, kendisini mali borgtan ve politik diisiisten kurtaranlara poli-
tik borcu olan biri, yani Churchill tarafindan zorlanmis olmasi
1939’da Avrupa’nin dehset verici yikimina ve Almanya'ya karst
cezalandiric1 bir saldiriya dayanan uzun vadeli bir plana sahip

kisilerin var olduguna isaret ediyor gozitkmektedir.
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Sonug, eziyet gormiis kurbanlar olarak Yahudilerin, ABD’de
stirgiinde mali ve politik gii¢ sahibi kardesleriyle nihai yikim si-
lahini, atom bombasim iiretmeleridir. Bu, Yahudi halkin1 bo-
yun egisten kurtarmak i¢in diisiiniildii ve olusturuldu. Boyle-
likle Yahudi irkinin kurtulmasi insan soyunun yikimiyla sonug-
lanabilecek kumarin pargas: haline geldi. En zayif azinlik, ege-
men seckinler haline geldi.

Savas bittiginde Yahudilere muhalefeti; sonsuza dek irkez,
fasist ve dolayisiyla barbarca ve hic de 6yle olmadig: halde el
cabukluguyla kendilerine ait oldugunu iddia ediyor oldukla-
r1 Bati uygarliina iliskin biitiin beseri degerlerin yadsinmasi
olarak yaftalayan diyalektik olusturuldu. Tarih yeniden ya-
zilmaya baslandi. Freud, Klimt, Kokoshka, ve Schonberg gibi
déhi Yahudilerin hiikiim stirdiigii Hitler 6ncesi Viyana Avru-
pa kiiltiiriiniin tepe noktasi olarak sunuldu. Ote yandan, We-
imar Berlin’i de ayni sekilde goriildii — ama gercekte irkiltici

bir yozlasma, yoksulluk ve zafiyet yuvasiyd: burasi.

Savasin hemen sonrasinda Israil devleti kuruldu ve biitiin
bir halkin serveti ve toprag: ellerinden alindi. Ter6r, biitiin
diinyanin gozleri 6niinde biitiin bir Filistin halkimi toprak-
larindan sokiip att1 ve miilteci kamplarina siiriikledi. Koyler
silinip siipiiriildii, iskence ve soykirim o giinden bugiine po-
litik araclar olageldi. Act cekmis olmasindan dolay1 var olma
hakki oldugunu 6ne siiren iilke, yalmzca baskalarina bu aci-
y1 ¢ektirmekle kalmadi ama kendilerine Naziler tarafindan
uygulanan ayni polis terorii yordamlarimi agiktan agiga olus-
turdular. Cok gecmeden, aci ¢cekmisliginden dolay: baskala-
r1 Uizerinde kibirlice ahlaki iistiinlitk iddiasinda bulunan bu
iilke, diinyadaki bes biiyiik silah saticisindan biri, diinyadaki
ikinci bityiik iskence teknolojisi ihracatgist ve diinyanin en
acimasiz ve en etkili gizli servisine sahip iilkesi haline geldi.
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Ama Israil mesele degildir ve mesele olmamalidir. srail
enternasyonalist bankacilik hareketinin askeri koludur yalmz-
ca. Clinkii One siirdiigimiiz gibi, siyonistlerin ve boylelikle
dzgiil olarak Yahudilerin olusturdugu politik organizmanin ve
Yahudiler tarafindan egemen olunmakla birlikte, yalnizca Ya-
hudilere iliskin bir goriingii olmayip, tersine Yahudi ve Hi-
ristiyan gii¢ faktorlerinin bir amalgam olan enternasyonalist
bankaciligin isbirlik¢i kuvvetiyle yiiz yiize durumdayiz.

Rasyonel bir tutumla, siyonist programa bagllik goster-
meyen ve kendini monetarist seckinlerin pargasi olarak his-
setmeyen Yahudi, kahredici bir karar vermek durumunda-
dir. Ya iktidar seckinlerine katilacak ve onlara hizmet ede-
cek veya halkina ihanet etmekle nitelenecektir. Kendisi igin
bu ikilemden bir ¢ikis yolu var mdir? Irk¢i diyalektigi red-
dettigini, Yahudi irkina degil de insan soyuna ait oldugu-
nu sdyleyebilir. Tarihsel olarak, kendi Musevi (siyonist de-
gil) kimligini koruyabilecegi tek bir yol vardir — ve bu da
Islami bir devletin yonetimi altinda bulunmaktir. Bu dev-
let belirli bir vergi karsiliginda kendisini savasma yiikiimlii-
lugiinden kurtararak onu Yahudi inanglar igerisinde kabul
edecek ve koruyacaktir veya bu kisi Islam’t secerek kadim
peygamberlerin yeni topluluguna katilacak ve bunun nihai

politik bigimi olan Islam devleti icerisinde yerini alacaktir.

Yahudi sorununa Islami ¢oziimii reddeden bir Yahudi,
kendisini gerisingeri Yahudi-Hiristiyan zitlasmasinin orta-
sinda bulur. Ve bunun en son ve en vahsi senaryosu dogu
Avrupali Yahudilerin Almanya’daki gamali (Hiristiyan) hag

ordularinin vahsetiyle yiiz ytize gelmeleridir.

Ashina bakilirsa, irk¢iligin anti-rasyonel diyalektigi bir kez
reddedildiginde, artik Yahudi problemi kalmayacaktir. Bu bir

kez yapilmayagorsiin, gercek meseleyle yliz yiize gelinir ve
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bunun haddi zatinda Yahudilikle hi¢bir alip verecegi yok-
tur ama hing psikolojisiyle ve faizci piyasa modellerinin yi-
kimryla bir alip verecegi bulunmaktadir. Eger varligimizi
stirdiireceksek, kendimizi yoneltmemiz gereken sey budur.
Toplumun bu doniisimiine karsi olan herkese, ayrim goéze-

tilmeksizin kars: olunmalidir.

Bu meseledeki en sasirtict unsur belki de cagdas Yahu-
dilerin, diinyanin kendilerini reddedip duruyor olmasinda
kendilerinin de bir nebze olsun sorumluluklar: olabilecegi
olasiligini hicbir zaman ciddi olarak g6z 6niine almamis ol-
malaridir. Almanya’'nin 1945’teki yenilgisinden sonra, tii-
miyle masum ve eziyet gérmiis bir irk olduklari aksiyoma-
tik hale geldi. Irrasyonel anti-semitik diyalektikten bir kez
kurtulunmayagorsiin, faiz clirmiiniin 6nceden oldugu gibi
bugiin de eninde sonunda yiiz yiize gelmeleri gereken tarih-
sel bir ciiriim oldugu aciktir.

Yeni toplumdaki egemen seckinlerin biitiin politikasinin
hing iizerine dayandigini bir kez anladigimizda, 6nceden hig-
bir anlam ifade etmeyen pek ¢ok mesele o anda aydinlik ka-
zanir. Bu bakis acisindan, uysal tutulmasi icin, sugun kitlelerin
basina durmaksizin kakilmas: gerekir. Bagislamak ve unut-
mak soyle dursun, diisturun “Bagislamayacagiz ve unutmaya-
cagiz!” oldugu agik¢a beyan edildi. Bir giigliiliik beyani olmak
s6yle dursun, by, hincin intikam almaya ve karsidakini itham
etmeye yoOnelik kacinilamaz vaadidir. Nuremberg Durusma-
lar1 yargi yordamina yapilan bir saldiridir ve Eichmann du-
rusmasi engizisyonvari bir gériiniim tasir, ama bundan yarim
yiizyil sonra Barbie durusmas: gerceklestiginde durum o ka-
dar giiliingtii ki ancak hingla iliskilendirilerek anlasilabilirdi.
50 milyon dolara yapilmasi planlanan Birlesik Devletler Ho-
lokost Anma Miizesi'nin Washington'da insa edilmesi baska
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nasil agiklanabilir ki? Yahudi mimar, niyetinin “gizem, korku
ve bir inanmazlik duygusu’nu harekete gecirmek oldugunu
soyledi. Ciinkii agiklik, umut ve idrak, hinct ve boylelikle fa-
izci seckinlerin sitiregiden egemenligini sona erdirecektir. Ge-
riatrik durusmalar ve Disneyland Dachau’lar elbette ki aklin
ve aklibasindaligin ve faizin kolelestirici diizeneginden kendi-
ni kurtarmus bir diinya yaratma yoniindeki acik pozitif ener-

jinin kuvvetini sonsuza dek dizginleyemez.

Boylelikle irk¢i diyalektigin kaldirilip atilmasiyla, siyoniz-
mi sarmalayan ayriksi ve inandiriciliktan yoksun ilahi onay
Ogretilerinin diinyarun sikintilarindan sorumlu tutulmasinin
kabul edilir olmaktan ¢ikacagi sonucuna goniil rahatligiyla va-
rabiliriz. Israil nasil ki ulusal bir cerceveyse, siyonizm de hal-
ka sunulacak politik bir ¢ergevedir yalnizca. Tanimlanmak ve
sOkiilmek durumundaki esas 6nemli gerceve, faizci para-akisi

ve piyasa yonteminin 6rgiilenmis gergevesidir.

Cagdas olaylara iliskin irk¢i-olmayan tarihsel yeniden-de-
gerlendirmelerimiz, ilk kez Fransiz ve Amerikan Devrimle-
rinde tanimlanan devrimin en derin ideolojik kokenlerinin
Kral'm ritiiel katliyle doruga ulasan bir siire¢ i¢erdigini or-
taya koyar. Hitkiimdarlarin dongiisel olarak tekrarlanagelen
katlinin Hazar kiltiiriiniin baslica uygulamas: oldugunu ve
Avrupa’ya ihrag ettikleri ve devrimin toplumsal diyalektigin-
de bedenlendirdikleri seyin bu oldugunu goriiriiz. Basarisi,
Bourbon ve Romanoff monarklarimin infazini ve islam Hi-
lafeti’yle birlikte Avrupa’nin neredeyse biitiin monarsik ya-
pilarinin ortadan kalkmasini gilivence altina alir. Diinyanin
monetarist ulus-iistii haritasinin ¢ikarilmasinin gerceklesti-
gi nokta; stirecin kesinlikle adim adim giiciine ulastigi unu-
tulmaksizin, Bretton Woods Anlasmasi’nin tarihi olarak be-

lirlenebilir. Bernstein ve digerleri, ulusal hiikiimetlerin ken-
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di servetleri {izerindeki egemenligini tiimiiyle ortadan kal-
dirarak diinya piyasalarinin etkili bir sekilde yonetilmesini
saglayan ilk kaba diinya monetarist yontemini burada yarat-
tilar. O giinden bugiine sistemde siirekli bir karmasiklasma
ve yontemde 6nemli yapisal degisimler ortaya ikt Once,
siradan insanin cebindeki bozukluklara hitkmeden, ama bir
biitlin olarak, bireysel satic1 ve alicilarin hareket eden paras:
iizerinde hitkiimranlik saglayan bir bankacilik varliginin sa-
vag-sonrasi ¢ogalmasinda ve daha sonra IMF, Diinya Banka-
s1 gibi siiper-bankalar ve Paris Kuliibii gibi kredi veren ku-
liplerin giiclenmesinde bu durum yasandi. Giintimiiz eko-
nomi gazetelerinden biri Paris Kuliibii'niin, kuskusuz pek
¢ok etkinliklerinden yalnizca biri olarak, Misir hiikiimeti ve
IMF arasinda Misir’a 18 ayligina 327 milyon dolar borg ve-
rilmesi yoniinde yapilan bir anlasmanin ertesinde, Misir'in
bor¢ geri 6demesini on yilligina, bes yil da miihlet donemi
olmak {izere uzatan bir yeniden-diizenlemeye gittigini bildi-
riyor. Bu organizasyonlarin yoneticilerini is basina getiren
hangi se¢im bolgesidir? Demokrasinin giictine bakin! Elli-
ler ve altmislarda demokratik hiikiimete durmadan Svgiiler
diiziilmesi diye bir sey olmadigini belirtmek ilging olacak-
tir. Gercekte, demokratik sistemin monetarist sistem karsi-
sindaki giiciinil yitirdigi oranda kendini-6ven propagandasi-
n1 artirdig s6ylenebilir. Bunun 1s1ginda Misir halki, secilmis
hiikimet yoluyla tilkede olup bitenler iizerinde egemenlige
sahip oldugunu diisiindiigiinde aptal durumuna distrilir

ve politikacilar ortaya tickagit¢i veya ahmak olarak ¢ikarlar.

Bir kez kendimizi hincin tuzagindan kurtardigimizda ve
kolelestirici faizcileri hanidir korkutan gii¢ dalgasini icimiz-
de kabarttigimizda, bu uyanis edimiyle o anda zafere ulasmi-

s1z demektir ve insan soyunun gelecegi temin edilmis ve hatta
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Yahudi bombasindan bile kurtarilmis olacaktir, ¢iinkti yumu-
sama politikas: karsilikli korkuya, denk giice sahip iki savun-
ma sisteminin karsidan karsiya yan gozle bakismasina dayan-
makta ve halklarindan higbiri savas istemedigi halde 6gretinin

mantiksizligindan dolayr bunun kagmilmazligini bilmektedir.

Bir kez insanlar gercek para kullanmaya var giicleriyle
azmettiklerinde, gercek giivene dayali bir toplum insa ede-
ceklerdir. Kagit paranin alt tarafi kagit parcasi oldugu gorii-
lecek ve altin ve glimiis, toprakta gémiilii oldugu yerden ali-
nacak ve kullanima sokulacaktir. Faizci-olmayan bir altin,
giimis ve mal serveti sisteminin dogasinda, yapilmas: gere-
ken egitsel ve elestirel bir insa isi vardir ama bu, kuramsal
“ekonomi”nin kusaginda yapilamaz, yalnizca pazar-yerinin
doniistiiriicti ve kusatilmis kusaginda yapilabilir. Faizcilerin
para-sistemi disindaki ticari girisimlere, faizle felegi sasmis
kolelerin kendi kendini yikima ugratan diyalektigi olan te-
rOrizmin en vahsisi karsisinda duyulandan daha biiyiik bir
korkuyla bakilacaktir. Bizim savasimiz, terérizmin Gtesinde-
dir. Eylemimiz diinyay: doniistiirmek durumundadir.

Hincin hile ve tuzaklarindan pagamizi sonsuza dek kurta-
rabilmek icin herhangi idealist bir iitopyaci projeye bel bag-
lamaksizin hareket etmeliyiz. Ciinkii bu, 6zellikle, faizle kole-
lestirilmis soysuz kitlelerin diyalektik yaklagimidir. “Godot’yu
Beklemek” bor¢landirilmis kitlelerin Gulag diinyasmin dinidir
— ister Mesih'i, Mehdi'yi veya Maitreya’y: bekliyor olsunlar,
bu boyledir. Utopyacilik, ertelenmis simdinin hazzidir. idea-
lizm su an hata yapmaktan duyulan korkudur. Bu ayak bag-
larindan kendimizi kurtarmus olarak, hatayla degil, giicli ya-

ratici niyet ve onun simdi gerceklestirilmesiyle ilgileniyoruz.

Simdi, gerek duydugumuzda kullanabilecegimiz doniis-

tiiriicii modele kabaca isaret edelim.



“Bagkalarini bekliyorum ben bu daglarda;

ve onlarsiz bir adim atmam buradan;

daha istiin kisileri, daha neseli kisileri,

beden ve ruhga levent yapih kisileri bekliyorum ben:
Giilen aslanlar gelmelidir”

(Nietzsche, Zerdiist Boyle Diyordu)

Diinyanin, hincin gereci olan diyalektik yontemle nasil felce
ugradigim gozlemledik. Temelde, 1945 barisi kéle sinifinin
amansiz ve korkung intikamiyla sonuglandi. Medya yoluyla,
her tiirlii erkeklik ve soyluluk anlayis1 barbarca diye dayati-
lincaya ve reddedilinceye dek, zayif ve garesizin yiiceltilme-
si savag-sonrasi kusaklara hikim oldu. Yumusaklik politika-
s1 monetarist topluma iliskin derin meselenin hi¢bir zaman
etkili bir elestirel reddedise maruz kalmamasini saglar. Yeni
insan tasarlanmis bir insansidir; ceket omuzlari, felsefesi gi-
bi harap durumdadir. Hi¢ kimse i¢in bir tehdit olusturmaz,

ama diinyay: hepten rehin birakmustir.

Insanliga yonelik ilk eldeki tehlike niikleer savas riskidir
ve Yahudi bombasinin iiriinii olan niikleer silah tam da hin-
can silahlanmasidir, ¢iinkii korkaklarin silahidir bu. Eger car-

a9



30
ABDULKADIR EL-MURABIT

pisma sirasinda diismaninizla yiiz yiize gelmeye cesaret ede-
miyorsaniz, o halde, ortadan kaldirmanin bir diigmeye bas-
makla neredeyse fantastik bir sekilde gergeklestirilmesi bigil-
mis kaftan olacaktir. Ve bu silahi Yahudiler icat ederken, onu
atanlar Hiristiyanlar oldu - cezalandirici hahamlarla suglu ra-
hiplerin en iist noktada denklesmesi. Ama niikleer senaryo-
nun temel nedeni sahte-para’ya dayanan ekonomik sistemden
baskas: degildir. Eger para gercek olsayds, akil dist bir sekilde
sisirilmis silah endiistrisini gii¢lendirmek i¢in niikleer santaja
hi¢ gerek kalmayacakti. Bu ¢agin trajedisi, dogas1 geregi yer-
le bir olmasi kaginilmaz oldugundan aki dist olarak isledigi-
ni soylemek durumunda oldugumuz para-sistemiyle, mantik-
sal olarak yapilanmis teknik ¢atkiya girmis olmamizdir. Niik-
leer cephaneligin degil, bor¢-sisteminin infilak etmesi yasam-
saldir. Bu bir tercihtir ve bir ticiincii yol yoktur.

Ama eger niikleer senaryo, igerisinde bulundugumuz tek
kriz olsayds; politikacilarin, psikoloji s6yle dursun, tarihi he-
saba katmayan caydirici 6gretileriyle kitleleri yatistirmada
ugradiklar: basarisizligi ve savasin da barisin da bu kisilerin
ellerinde olmadigint bilmekligimizi bir kenara birakip akilci
coziimlere gidebilirdik. izan sahibi insanlarin dikkatini teti-
gi ceken parmaktan iyiden iyiye uzaklastirabilecek belki da-
ha ciddi bir saptirma “terérizm” olgusudur. Terorizm, kole-
lerinin ellerini, ahlaki adaleti kendine yok edilemez bir kal-
kan haline getirmis olan bir diismana en iyi tepkinin akil di-
st siddet oldugu yolundaki kotiimser kanida birlestiren tep-
kici gayenin nihai siginagidir. Terorizm, hincin en alt basa-
magidir, Holokost Anma kiiltiinde yanan mumu iizerinde

gozyas1 doken Yahudi bankerinkinden de asagidadir.

Geriye baktigimizda otuzlarin Almanya Nasyonel Sosyalist

Devletinin ¢agdas insan tarafindan teknolojik projeye katila-
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bilecek bir Devlet yaratma yolundaki ilk temel girisimi oldu-
gu goriilebilir. Teknolojik bir projeydi bu. Diinya faiz kuvvet-
lerince acimasiz ve zamansiz bir sona siiritklenmis olsa bile,
bu projenin tarihsel olarak kayda deger bir basari oldugu su
anda goriilebilir. Faizciler, faizci yonteme ilk saldirilarin gele-
cek igin bir oriintii haline gelmemesine karar verdiler ve onla-
r1 anakronistik olarak sundular. Bunda basarili oldular ve Yeni
Cag gelmedi. Tam tersine diinya ellilerin korkung karanligma
itildi, insanligin simdiye dek hi¢ gérmedigi olciide derin bir
ruhani zillet ve uyusmusluk donemiydi bu. Insanlarin dikkat-
lerini celmek i¢in gosteris, goz kamastiricilik ve plastik servet
sunuldu. Insanlara, her sey icin izin oldugu soylendi ve ger-
¢ekten de durum buydu. Modern diinyaya dogru yol alindik-
¢a eski Hiristiyan kiiltiirtintin baskici kalintilarinin artik sili-
nip stipiiriilebilecegi sdylendi ve nitekim 6yle de oldu. Holl-
ywood-TV biitiin bir diinya ¢apinda toplumsal toreleri tanim-
lad1 ve yonlendirdi. Freud, Adler’e “Farkinda degiller ~ onla-
ra vebayi getiriyoruz!” diyordu New York limanina dogru yol
alirlarken. Freud, Nazilerin Kara Listesi'nde bir numaradaydi.
Elli y1l sonra, Amerikali psiko-analistler tecaviiziin yasal ye-
niden-taniminin “gecikmis ensestcil cinsel saldirganhik” bigi-
minde yapilmasimi 6nereceklerdi — boylece, biitiin toplumun
ahlaki goriistiniin yeniden-yapilanmasiyla, kadinlara yonelik
bu siddet edimine artik bir ciiriim olarak degil aciyacagimiz
bir hastalik olarak bakmak durumunda kalacaktik.

Yiizyila gerisingeri baktigimizda, biiyiik bir dehaya sahip
kimselerin neler olup bittiginin ¢ok iyi farkinda olduklari-
n1 goriiyoruz; oysa simdi, hemen hic¢ kimse bir seyler olup
bittiginin farkinda degil — TV tarihine inaniyorlar ve hii-
manizm-olarak-hing kafalarina tiimiiyle kazinmis durumda.
Ezra Pound, biitiin bir diinyaya bulasmis keyifsizligin koke-
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ninin hi¢bir degeri olmayan kéagit para oldugunu beyan eden
gOriim glicline sahip bir sair olmanin bedelini korkung bir
sekilde 6dedi ve acimasizca cezalandirildi. Kinandi, asag:-
landy, Italya kisinda giindiizleri kavrulup, geceleri dondugu
bir maymun kafesine kilitlendi. Bir hayvan gibi hapsedildi-
ginde Sofokles’in bir oyununu eski Yunancadan ve Konfiic-
yus’tan Se¢meler’i Cinceden cevirdi ve bunlarin yani sira iin-
lii Pisa Kantolar'ni kaleme aldi. Bir hain olarak yargilanmak
tizere Birlesik Devletler’e getirildi. Kendini savunmaya ha-
zir oldugunu gordiiklerinde deli oldugunu one siirerek bir
akil hastanesine kapattilar — psikiyatristi iste yine cezalandi-
ric1 rahip olarak goriiyoruz! Antik Giimisiginin Kronolojisi adli
on dort ciltlik anitsal roman1 Adolf Hitler’e ithaf etmis olan
Henry Williamson, ithafin1 geri almaya zorlandi, ama me-
~tin dikkatli bir sekilde okundugunda; kirkli yillarda, sava-
sin gosterildigi gibi olmadigina ve yeni kuvvetlerin olayla-
r1 yonettigine iliskin ne denli derin bir uyanikligin var ol-
dugu goriiliir. Zamanimizin felsefecilerinden ve biiyiik Av-
rupa geleneginin devlerinden biri olan Heidegger yargilan-
di, akademik gorevinden uzaklastirildi, kamuya acik 6gre-
tim yapmasi ve konusmas: yasaklandi, yakindan izlendi ve
sonradan Nasyonel Sosyalist Parti’yle olan iliskilerinden do-
layr sugland: ve hakarete ugradi. Neo-marxistlerin Frank-
furt Okulu hincin savas-sonras: efendileriydi. Adorno Wag-
ner’in miizigini asagiladi - bestecinin evrensel cekiciligini
hicbir sekilde azaltamayan bir edimdi bu. Ote yandan Hei-
degger’in bizatihi dgrencisi olan Marcuse, diisiincelerini fel-
sefi soyleme yiikseltebilmekten aciz olarak, Heidegger’i Av-
" rupa’nin yeni efendileri 6niinde diz ¢dkmeye ve barbarlig
utanmazca desteklemekten vazgecmeye cagirma yolunu seg-
ti. Nietzsche'yi yasayan herkesten daha iyi bilen Heidegger
hing diyalektiginin ve Hazar antropolojisinin gézde roliine,
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yani giinah kegiligine soyunmad: ve saldirilardan uzak kaldj,
elbette ki kibir olarak kinanan soylu bir davranisti bu. Soy-

lulugun ayirdina ancak soylu olanlar varabilir.

Faizcilerin savas sonrasinda yarattiklar1 edilgen tiiketici-
lik ve sahte para diinyasinda, piyasa kuvvetleri yavas yavas
kamusal veya kisisel degerlerin yerine gecti. Sonugta her se-
yin bir fiyat1 vardy, fiyat siirekli yiikseliyordu ve gergek de-
ger romantik bir kavram ve neticede bir nevroz haline geldi.
Eger bir kimse kafasindan politik bir diisiince gegiriyorduysa
bu ya giicten yoksundu ya da miinasebetsizdi. Eger bir kimse
felsefi olarak diistinmeye ¢alisiyorduysa bu yalnizca ya yapi-
lar ya da sozciikler hakkinda olabilirdi. Eger bir kimse yasa-
min niteligini yiikseltmeye calisiyorduysa, bunun hicbir top-
lumsal etkide bulunmamasi saglanmak durumundaydi. Kafa
yor, ama degistirme. Sonugta aptallardan baska hi¢ kimse de-
mokrasinin politik gercevesinin halk: ger¢ekten temsil etti-
gine iliskin en ufak bir inang tasimiyor. Sonucta, goriiniiste
buyuranlarin gercekte buyuranlar olmadigin1 biliyor. Sonug-
ta zenginler bile koledir. Sahra’nin gébeginde gocebe Tuareg-
ler vize olmaksizin 20 kilometreden fazla gidemezken Yahu-
di kapitalist pasaport olmaksizin komiinist Rusya’ya ve ora-
dan New York’a ucar. Yeni seckinler diinya onlarin adlarini
bilmeksizin diinyanin efendileridir. Yeni koleler ise diinyada-
ki kitlelerdir ve seckinler hepsinin adlarini bilir.

Bu karanlik, yenilmis Avrupa’da Martin Heidegger, yasa-
muinin son yillarint karisiyla birlikte, olabilecek en yalin bi-
¢imde Kara Ormanlardaki kiiciik bir kuliibede; ¢cagin bunali-
mu {izerine, zaman ve 6liimiin dogas: tizerine, Varlik ve var-
liklarin Varlik’1 iizerine derinlemesine kafa yorarak gecirdi.
Diisiiniistine hitkmeden kayda deger ve esasen basit sozlitkge

icerisindeki bir sozcitkk onu ve onun beseri degerlere bakisini
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en iyi sekilde tamimlar - otantik (eigentlich). Eger kiiltiirii-
miiziin ve toplumsal alis-verisimizin otantikligini ihya etmek
durumundaysak, bunu yapmak i¢in de parasal alis-verisimi-
zin otantikligini ihya etmek zorundaysak, o halde, insanlara,
bu islere odaklanmamizi saglayacak temel bir gorils sunma-
miz son derece onemlidir ve boylelikle giiclii eylem ve kok-
tenci etkide bulunabiliriz ve bunun i¢in de altta-yatan felsefi

goriisiimiiziin otantiklik tizerine temellenmesi gerekir.

Heidegger’in 1927’de oldukg¢a geng bir yasta yazmis ol-
dugu basyapiti, Sein und Zeit, felsefe sahnesinde sivrildi ve
sonraki Nietzsche kitabiyla birlikte Bati diisiincesine ege-
men oldu. Hem kendisine savas sonrasinda eziyet edilmesin-
den dolayi, hem de dikkatin baska yone saptirilmasina y6ne-
lik propagandaci buyrultular nedeniyle yalnizca simdi ve ya-
vasca, felsefi topluluk veya ondan geri kalan igerisinde, bas-
lica fikirleri hakkinda ilk ciddi degerlendirmeler yapilmaya
baslandi. Felsefecinin caligsmalari, kendisinin de isaret ettigi
gibi, felsefi soylem sahnesi diginda da kullanish ve aydinlati-
a1 olabilmelidir ve ayn1 zamanda da kendi kendine konusma-
mali ama tersine, onu bizatihi kendilerinin gorebilecekleri
sey “yoluyla” gorebilecek 6tekiler igin ulagilabilir olmalidir.

Heideggerci cerceve dogrudan dogruya politik kusaga
uygulanabilir. Bu ¢erceve, onu hin¢ ruhbanligi denetimini
ongoéren Freudcu tezde kapsamak isteyen psikiyatrist tara-
findan basarisiz bir sekilde “ele gecirilmis” olmakla birlikte,
Heidegger’in insan modeli, iizerine derin bir psikoloji otur-
tulmay1 beklemektedir, ama Gide’in Freudcu analizi yadsiyi-
a terimlerini kullanirsak “bebekler ve kafadan sakatlar” icin
bir terapi niteliginde degil ama tersine giiclii olanlar igin ye-
ni bir tiir doniistiiriicii psikolojidir bu, boylece segkinler bi-
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ling sahibi olduklar1 bu noktanin 6tesine gecerek bir diger

insan modeline dogru agilabilirler.

Heidegger’in calismasi, insanin, yeni dogmakta olan bir
teknolojik biitiinsel siirec icerisindeki varliginin dogasini in-
celemede can alic1 bir arka plan saglamis durumdadir - bu
meseleyi ilk kavrayan kisi oldugu gibi, insanin “mekanize ol-
masiin” veya bu teknolojik siireg igerisinde tek unsura in-
dirgenmesinin Bat1 diisiincesindeki, felsefeyi Descartes’tan
Kant’a yiyip bitiren siiregiden parcalanmadan kaynaklandi-
gin1 fark eden tek kisidir aym1 zamanda da. Bat1 diisiincesi-
nin tarihsel mirasini saygi ve sevkle kucaklarken, bu krizin
Otesini gorebiliyordu, 6yle ki gerisingeri pre-Sokratikler’e,
uygarhigimizin ilk disiiniirlerine giderken, ayni zamanda da

eger kazanilabilecekse gelecege uzanan yolu isaret ediyordu.

“Piyasa kuvvetleri”ne boyun egen teknik siirecin insani
anlam veya derinlikten yoksun yitik bir yaratiga indirgedigi,
can alic1 boyutlarindan birini iletisimin olusturdugu teknolo-
jik projeyle birlenmis bir toplumda, bir diinya-toplumunda
bulduk kendimizi. Heidegger'in sozleriyle, “Jeder ist der ande-
re und Keiner er selbst” Herkes 6tekidir ve hic kimse kendisi
degildir. Aym sekilde, ikinci-diinya-savasi-sonrasi ulus devleti
yeni monetarist seckinlerin pragmatizmince tanimlandi, boy-
lelikle insanlari, ekserisi akil dis1 ve antropolojik olarak ka-
bul edilemez olan “uluslar”a boldiiler. Bir ulus olan Basklila-
rin egemenligi esirgendi, ¢iinkii onlara egemenliklerinin veril-
mesi Cekoslovakya, Hindistan, Israil, Suriye, Irak ve sairenin
temel akil disiligini aciga vuracakti. Ayni nedenle, bu, yalnizca
Basklilarin devlet olmakliklarimin miitemadiyen esirgenmesi-
ni degil, birkacini sayarsak, Sihlerin, [rlandalilarin, Filistinlile-
rin, Tibetlilerin, Navaholarin, Kiirtlerin ve Almanlarin devlet

olmakliklarinin da esirgenmesini imler. Eger devletler cograf-
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ya, kiiltiir, dil, irk ve saireden olusan akilci faktorlere dayali
bir kiiltiirel kimligi yeniden olusturmak durumundalarsa, in-
sanligin gelecegine iliskin amaclarimizdan biri de diinya ha-
ritasinin bastan sona yeniden ¢izilmesi olacaktir. Anayasacilik

bilimsel devlet-olmakligin diismanidir.

Ama politik sahnenin yeniden bicimlendirilmesiyle kar-
si-karsiya kalmadan 6nce modern insanin goriisiinde ne ol-
duguna daha bir derinlemesine bakmaliyiz. Bir yanda Hei-
degger modernitenin kutupsalliklarindan birinin 6znelligin
kutsallastirilmasi oldugunu, boylelikle homo sapiens tiirii-
niin her durumda, igselligi ve gergeklige tepkisi en st dii-
zeyde 6nem tasiyan bu yiiceltilmis yaratik, yani insan haline
geldigini ve 6te yanda insan da déhil olmak tizere diinyada-
ki her seyi maddi diinya programina hizmet kosuluna indir-
geyen bilimsel projenin analitik siiregleri yoluyla diinyanin
nesnellestirildigini belirtir. Boylelikle insan, dogayi, kendini
ylice 6znelligi igerisinde 6zgiir kilmak igin kullanir ve bir de
bakar ki, doganin denetim altina alinmas: igin gereken nes-

nellestirmeyle kendini kolelestirmistir.

Heidegger icin, teknolojinin ellerimizde edilgen bir alet
oldugu diisiincesi tahammiil edilemez bir bonliiktiir ve tek-
nolojinin dogasina iliskin tehlikeli bir kavrayissizliktir. Tek-
noloji, kendi kendine isleyen ve insana gereksinmeyen bir i¢
mantiga ve dinamige sahiptir. Kendi kendinin varolus amaci
haline gelir. Boylelikle, 6znelligin efendiligi, yani insan; go-
riiniiste edilgen olan teknoloji tarafindan kélelestirilmis ha-
le gelir. Anlaml bir sekilde Heidegger dogay: teknolojikles-
tirme diirtiisiintin insanin diinyada evsiz olma duygusundan
kaynaklandig1 ve boylelikle dogay:r ehlilestirme yoniindeki
teknolojik projenin bu yuvayi saglamak durumunda oldugu

gozleminde bulunur. Sonunda insan her yeri evi kilar ama
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sonra kendini evinde hissettigi hi¢bir yer bulamaz. Kilti-
re bugiin egemen olan Hazar devletsizlik ve dolanip durma
antropolojisinin egemenligi bu temada merkeziligini bulur.
Pekin, Denver gibidir ve Denver'in da Paris’ten pek bir far-
k1 yoktur. Bir tarihe 6zgii olan mobilya simdi “uluslararas:”-

dir, otelin icerisini ve evi diilnyanin her yaninda 6zdes kilar.

Boylelikle yerytiziinii ehlilestirmis olmakla insan kendini
Oncekinden daha yabancilasmis hisseder ve geleneksel kiil-
tiir “farkliliklar1”nin siireg icerisinde yikima ugratilmis oldu-
gunu goriir. Ge¢misi nesnellestirmenin fonksiyonu olan ta-
rih, siiregiden diinya denetim sistemine yonelik hicbir eles-
tiriye tahammiil edemeyen bir goriis resmetmistir. Bu an-
lamda polemikgi ve savunmact hale gelmekte ve boylelikle
ideolojiye doniismektedir. Ideolojiye gelince, o da her ger-
cek felsefi soylemi, politik yenilenmeyi veya sanatsal gorii-
mii yok etmektedir. Ideoloji toplumsal yasama propaganda,
medya ve kisiler yoluyla hitkmeder. Sonucta, biitiin toplum-
sal ve bilimsel siireclerin nesnellestirilmesi yoluyla kolelesti-
rilmis 6znel insan tiiriiniin diinya egemenligi i¢in miicade-
lesi, kendisini ancak diinya savaslariyla ifade edebilecek ide-
olojik zitlasmayla sonuglanir. Bu, niikleer felaketi degil ama
bizatihi barisi en biiyiik tehlike kilar. Niikleer imhanin kar-
sitlar1 olarak baris ve ilerleme, katlanilmaz “soguk savas”
ve korku psikozu haline gelir. Icerisine gomiilii yasadigimiz
kasvetli senaryonun imledigi sey, refah elde etmenin, buyu-
rucu teknolojinin korkung ve bos nihilizmine ulagilmasi de-
meye gelmesidir. Eger insan yeryiiziinii (humus) yok eder-

se, 0o halde bizatihi insani (humanus) yok eder.

Caga egemen olan ¢ giiclii ve tehditkar ideoloji vardir:
Amerikancilik, Komiinizm ve Nazizm. ki, ideolojisi olarak

liberalizm ve demokraside i1srar etmez, bu terimlerin hicbir



98
ABDULKADIR EL-MURABIT

anlamu yoktur, ama tersine ideolojisi, Bat1 uygarhiginin (Avru-
panin) biitiin beseri calismalarini matematiksel fizigin yon-
temi altinda toplayan mantiksal emprisizmdir. Bunun sonucu
olarak psikoloji ve sosyoloji, insan1 6zgiirlestirmek soyle dur-
sun, liberal 6zgiirliik dilini ve ideolojisini kullanirken, onu ya-
pisal olarak teknolojik projeye gémer. Komiinizm’e gelince, o
da Amerikancilik gibi bir 6znelliktir. Yapisalcilik yasama hiik-
meder ve teknolojik programin arilastirilmasi nihai anlam ka-
zanir. Her ikisi de bundan dolay, teknolojinin nihilizminin

giiclendirilmis kuvvetinin tuzagina diismstiir.

Bizatihi bir devrim olan Nazizm, 6nceden belirttigimiz
gibi, teknolojik alanin egemenligini kirmay1 denedi ve bunda
da basarili oldu. Burada, ¢6ziim olarak, 6znel kendini Fiithrer
Prensibi’ne ve dolayisiyla da gii¢ istemine teslim etmistir. Ise
bakin ki, 6nder tarafindan irk bir kez bedenlendirildiginde,
geriye, otorite alaninin genislemesiyle, hakimiyetini maddi
diizen tizerine dogru genisletmesi kaliyordu. Ama Nazilerin
acimasizligy, bu kagimilmazken, 6gretideki catlak degildir -
bu acimasizlik, basarili teknolojik ve nesnel sistemler dene-
timinin beraberinde kac¢inilmaz olarak getirdigi insanin ko-

lelestirilmesine bir hal caresi bulmadaki basarisizlikta yatar.

Yahudilerin ac1 ¢ekisinin marazi bir sekilde abartilmasi
ve tekrarlanmasiyla anti-Nazizm kiiltiinii siirdiirme ihtiyaci,
siyonist hirsa iliskin bir zaruret olmayi asar, “ideolojik diin-
ya-goriisii”yle ¢oziimlenemeyecegini gérmekten bizi alikoy-
dugu icin halihazirdaki egemen kiiltiir agisindan buna gerek

duyulmaktadir.

Boylelikle Heidegger’in goriisiinde, doga karsisinda efen-
dilik yoluyla 6zgiirliigii ve bilimin sagladig bilgiyi hedefleyen
modernite, ne var ki nihilizmle, diinya teknoloji sistemi ve sa-

vasla yolun sonuna gelme korkusuyla sonuclanmustir. Yeni bir
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duruma acdmak i¢in Heidegger, diistince dinamigimizin de-
rinlerine gider ve metafizigi ve bizatihi diistinmeyi sorgular.
Ona gore, metafizigi reddetmek yeterli degildir ama tersine
onun 6ziinii olusturan seyin karsisina ¢ikmamiz ve boylece
onun insan {izerindeki yikic1 giiciinden kendimizi 6zgiir kil-
mamiz gerekir. Bunu yapmak icin Heidegger, yasami boyun-
ca, proje-yonelimli bir varlik olarak insanin (Dasein) ve biza-

tihi Varlik'm dogasi iizerine bir séylemle ilgilenmistir.

Eger biyiik diistiniir dogru anlasilacak olursa, Dasein’in
projesini korumak ve ise bakin ki, bizi bu dar vakte getirmis
olan (veya en nihayetinde kavranmas: gerektigi gibi, cozebi-
lelim diye bizi bu agmaza Varlik’in kendisi getirmistir ve is-
tegi 6zgiirlesmemiz yoniindedir) biiyiik Bat1 gelenegini ko-
rumak i¢in bizatihi Bati’yla miicadele etmenin zamani gel-

mis goriinmektedir.

Bag basa birakildigimiz bu diinyada Heideggerci goriim
ve diisiiniisten istifade etmek i¢in kars1 karsiya gelmemiz ge-
reken giiclii ve ozgiirlestirici iki kavram vardir. Birisi diin-
ya bolgesinde, yani teknolojik projenin islemsel kusaginda-

dir ve digeri insanin kendisindedir.

Teknolojinin kot isleyisi ve yikic nitelikteki uyutucu et-
kisine kars1 hala yapilmasi gereken seyin, teknolojinin kendi-
ni mutlaklastirma ve boylelikle beseri projeyi yikima ugratma
yoniindeki hareketini etkisizlestirmede bize umut ve agik-
lik verecek bir elestiri oldugunu séyleyebiliriz. Heidegger’in
kuskuya yer birakmayacak bir bigimde gosterdigi gibi, tek-
noloji bizatihi kendini-akilsallastiran mantiksal bir program
biitiinselligi iken, (bir alet degildir, iste bu nedenle Ugiin-
cii Diinya ona sahip olamamakla ve onun-olmadigi-seyi iste-
mekle kolelestirilmis olarak kahr) kendisine, ne var ki, ken-
di icerisindeki bir harekete gegirici kuvvet yoluyla hiikmedil-
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digini goriiyoruz ve bu harekete gecirici kuvvet matematik-
sel olarak mantiksal ve manipiile edilebilir olmakla birlikte,
aslina bakilirsa tiimiiyle akil disidir. Elbette moneter sisteme
ve onun piyasa siireclerine isaret ediyoruz (borsalar, yaratil-
mis servet-olmayan paralar —-kagit para ve kredi imkanlari—
ve kar elde etmenin faiz yontemi). [ste bu ve yalnizca bu, bii-
tiin bir teknolojik sistemi ¢alisamaz, Frankestaynvari ve en
iist diizeyde kendi kuyusunu kaziyor kilar. Savas-korkusu se-
naryosuna duyulan ihtiyag, savunma diyalektigi ve giivenlik
miti sayesinde hitkiimetlerce miidahale edilmeme giivencesi-
ne sahip tek piyasa etkinligi olan silah endiistrisini gii¢lendir-
me gereksiniminden bagka bir sey degildir. Simdikinden da-
ha fazlasini besleyebilecek bir diinyada Afrika’daki aclig1 ya-
ratan dehset verici akil disilik, bununla da kalmayip, krizle;
yeni kusaga tiiketimci giiciinti daha bir dayatmak i¢in kendini
gOstermeye ve itibara gereksinen ve ayni zamanda yeni ku-
sag1 Afrika’daki acligin nedeni iizerinde bir an olsun diisiin-
mekten alikoyan rock miizik endiistrisi yoluyla global olarak
acima duygusu uyandirarak ilgilenmektedir.

Heidegger’in israrla 6ne siirdiigti bir diger unsur, insanin
Slumliiliigiin ve 6limliiliigi kabullenmenin ve siitk{inetin anla-
mina ve derin uyanikligia sahip olmasi gerektigidir ve Dase-
in, Varlik’in, diistiniilemeyen, ne de kagilamayan ve aydinlatan
Varlik’'in gercekligiyle yiiz yiize geldiginde bu, keyife doniisiir.
Bu deneyimi ne toplumsal ne de kisisel olarak Hiristiyan gele-
negi icerisine oturtmay: reddetmesi, Hiristiyanligin sahte tan-
ribiliminin ve tuhaf ayinlerinin ve sairesinin sinsi dogas1 konu-
sunda Nietzsche’ye katilmasindan degildir yalnizca, ama biza-
tihi Varlik’in Bati icin yeni bir yazgiya sahip olduguna kanaat
getirmis olmasindandir. Ve hatta tipki Nietzsche’nin esinleyici
bir sekilde Zerdiist'te yaptig1 gibi, bunu bulmak i¢in 6teye bak-
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mamiz gerekmeyebilecegi ama bunun zaten burada bizi bek-
lemekte olabilecegi yolunda ipucu vermistir. Bizim kanaatimi-
ze gore, Heideggerci geregi karsilayan tek model Islam’dir. Ve
Heidegger’in Varlik'in kendisine iliskin derinlemesine diisiin-
celeri Allah hakkinda soylenebilecek seylerin saf ve dogru bir
sekilde resmedilmesinden baska bir sey degildir.

[slam demekle, sakin ola ki, bugiin doguda var olan ¢ok-
mis Hindu putperestligi veya donistiiriicii ve destansi bir
yolu cinsel yonden giinahkarlik duygusuna gomiilii, daya-
tilmis, hahamlarin bile diislediginden daha kétii bir hinca
dogru dondiirmiis olan ¢agdas mollalarin ve ulemanin an-
ti-entellektiiel dar kafahiligim kastettigimiz disiiniilmeme-
lidir. Ne de, kasirgayla yiiz yiize olan su ¢erden ¢opten ba-
rakay1 yani, Kuzey Afrika’da 6gretilen ve Bati'min simdi dii-
zeltmemiz gereken diializminin haramzadesi olan modernist
Islam’ kastediyor olmamiz miimkiindiir. Onlarin Islam ver-
siyonu (boyle denir ama hicbir yerde 6yle degildir) Batr'nin
kabul edebilecegi sekilde bigimlenmistir ve herhangi bir cid-
di diisiiniir tarafindan derin bir sekilde tizerine kafa yorul-
mamustir, hicbir zaman teknolojik projeye ve faizin kaldiril-
mas1 ve gercek tedaviile doniilmesi geregine iliskin giiniimii-

ziin can alic1 meselelerine ilismez.

Islam, Medine’de ortaya konmus olan 6zgiin modeli ice-
risinde, ilkel olmak s6yle dursun, bir iletisim teknolojisinde
global olcekte kullanilabilir goriinen, biiyiik incelmislik ve
yontem kesinligine sahip alim-satimsal bir ekonomi 6nerir.

[slam, Kur’ani modeli icerisinde insana, Sein’in kendisiy-
le i¢li-disli yakinlik igerisinde olan Dasein’a iliskin bir goriis
ve kendisinden hareketle, nihayet kendi kuyusunu kazmayan
bir tiirce hitkmedilen bir bilimle uyumlu yeni bir toplum ya-

ratabilecegimiz bir temel sunar.
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Yapilmas: gerekiyor olarak duran is, yeni insanin yaratil-
masidir ve bu, halihazirdaki demokrasi ve sosyalizm koleli-
ginin kaldirilip atilmas: ve Nazizme y0nelik bir arzunun ke-
silip atilmast yoniindeki toplumsal déniisiim disinda miim-
kiin degildir. Nazilerin hatasi, faize karst olmalarina ragmen,
gelecegin olanakli kilinmasi icin ne tiir bir insan olusturul-

masi gerektigini anlamamalaridadir.

Siginakta, iiciincii Reich’in son giinlerinde, Adolf Hitler
Ring ideolojisine baglilig: icerisinde, yaverine kendisinin ve
karisinin cesedinin ortadan kaldirilmasina iligkin siki sikiya
talimatlar verdi. Yiiregi burkulan yaveri soyle sordu: “Ama
eger oliirsen, kim icin savagilacak?” Fiihrer cevapladi: “Gel-

mekte-olan Insan icin!”

Richard Wagner, “Toplu Eserleri’nin ikinci cildinde yer
alan “Efsaneye Gore Diinya Tarihi” adli denemesinde, Hiris-
tiyan efsanesindeki Kutsal Kise’nin antik Nibelungen Hazi-
nesi'nin mitik doniisiimiinden bagka bir sey olmadigini ya-
zar. Ona gelince, o da Dogu’dan geldi. Wagner bu antik efsa-
nenin kokeni hakkinda uzun uzadiya diisiiniir. Hiristiyanla-
rin Kase’ye doniistiirdiikleri sey, 6zgiin hikayede, gokten dii-
sen bir tast1. Antik tas elbette ki Mekke’deki Kabe’nin Kara
Tagidir. Ve bu tas Kabe’nin, yani, insanlik tarafindan insan-
bicimsel bir tanr1 olmayan saf Varlik igin, Sein icin insa edil-
mis ilk Ev’in kose tagina yerlestirildiginde Ademi baslangicla
Ibrahimi 6greti arasinda baglant: sagladi. Yazgisi, nihai bici-
mini almis en eski din olarak Islam’mn mesajin1 insanliga ge-
tiren kisi tarafindan yerine oturtulmakti. Ama tasa tapinili-
yor degil, tipki kan kurban etmekle yatistirma olmadig: gibi.
Rahiplik ruhbani oldugu icin kaldirilmistir, herkes bir basina
kendi benligi 6niinde durur, kendi Dasein’1 bizatihi Sein’in

karsisinda durur. Tipk: biiyiik iistad Heidegger’in, Nietzs-
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che’nin 6teyi gérmeye yonelik kahramansi miicadelesiyle
uzun diyalogunu sona erdiren nihai sozlerinde dedigi gibi:

“Varhk en bos olandir ve aym zamanda cokluktur ve bundan,
bilinen ve yasantilanan veya bilinmeyen ve heniiz yasantilanma-
mas olan biitiin varliklar, her biri kendi bireysel Varlikinin temel

bi¢imine sahip olarak bahsedilmislerdir.

Varlik en evrensel olandir, her varlikta karsilasilir ve bundan
dolayr en ortak olandir: her farki yitirmistir veya hicbir zaman
sahip olmamugtir. Aym zamanda, Varhk en tikel olandwr, O’'nun
biricikligine herhangi bir varlik tarafindan ulasilamaz. Bicimle-
ri ne Olgiide degiskenlik gosterirse gostersin, goze carpabilecek her
varhgin iizerinde ve karsisinda her zaman icin tipkr onun gibi
bir digeri, yani bir diger varlik bulunur. Ama Varlikin dengi ve

benzeri yoktur.

Varlik kendisini bize rastlantisal olamayacak olan bir kar-
sitlar degiskeni icerisinde agiga vurur, ¢iinkii bunlarin yalnmizca
alt alta siralanmas bile i¢sel bagintilarina isaret eder: Varlik hem
tiimiiyle bostur hem de en ¢ok olandir, en evrenseldir ve en biri-
ciktir, en akledilebilirdir ve her kavrama en diresken olandir, en
kilgin olandir ve bununla birlikte gelecektedir, en istinad edilebi-
lir ve en ucurumsal olandir, en unutulmus olan ve en hatirlayan-

dir, en sézii edilmis ve en sessiz olandir”
Iste Martin Heidegger. Islam’in Tevhid dedigi seydir bu.

Islam, son vahyedilmis din olarak, gecmise degil gelecege
doniiktiir. Herhangi bir meta-tarih inanci igermez, temelle-
ri tarihseldir ve sahih bir sekilde kaydedilmistir. Nihai te-
meli Kur’an’dir ve vahyedilmis bir metin olarak ¢ok iyi bi-
linen ayirt edici yonii, 6zgiin olarak gonderilmis olan neyse
onun harfi harfine aynisi1 oldugunun teyit edilmesidir ve bu

anlamda Huristiyanlarin (cogu muvahhid dort yiiz taneden
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rastgele se¢ilmis dort teslisci incilden olusan) Yeni Ahit’in-
den veya Hiristiyanlar'in Vulgata’y1 bir araya getirmelerin-
den sonra apar topar derlenip toplanmis ve hala hahamlarin
denetimi altinda olan Yahudi Torah’inin su gétiiriir kalintila-
rindan tiimiiyle farklidir. Bir Kurtarici veya Mesih beklemi-
yorlar. Din Kur’an’i ve ruhani ibadetlerin besincisinin, Ara-
fat ve Kabe’nin bulundugu yere yapilan Hacc'in biitiinlenme-

siyle tamamlanmustir.

Baglayic1 yiikiimliiliikleri, Bir’den baska ilah olmadigina
ve Muhammed’in, selam ona olsun, O’nun Elgisi olduguna
sehadet edilmesi, giinde bes vakit namaz kilinmasi, her yil
Ramazan ay1 boyunca orug tutulmasi, her yil zekét, yani ser-
vet vergisi verilmesi ve besinci olarak da Mekke’ye Hacc’a
gidilmesidir.

Miislimanlar toplulugu beseri deneyimin merkezinde ve
dorugunda durur. Tek bir viicud, tek bir immettirler. Birey
olarak bakildiginda, birbirine kenetlenmis iki el gibidirler.
Coldekinin ¢ektigi aci, sehirdekince hissedilir. Hi¢ kimse rk
veya soyca Ustlin degildir, istinliik ancak takvadadir. Miis-
liimanlar, Miisliimanlarin ellerinden ve dillerinden emindir-
ler. Bu nedenle, onlarinki, tiimden sapkinliga diisebilecek bir
topluluk degildir — ¢linkii birbirleri i¢in birer hatirlaticidirlar.

Aslina bakilirsa, Islam’da tanribilim yoktur. Geregi yok-
tur bunun. Varliklar'in Varligy, yani Allah’in varligi, Kur’an’da
Kendisi tarafindan tasvir edilmistir. Daha derin bilgi, O’nun
Admin ve Adlarinin zikredilmesiyle elde edilir. Diinyanin
ve varliklarin dogasinin entellektiiel olarak kavranmas: yo-
lundaki arastirma, yani felsefe ve bilim serbest bir alandir;
Miislimanlar, hangi bi¢cimde olursa olsun bilgilenmeye y6-
neltilmistir — ama her seferinde en biiyiik bilgi’nin O’na ilis-

kin bilgi oldugu hatirlatilmustir. Dahas, basit insanin Birlik’i
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beyan etmesi yeterlidir. Bu kimse caprasik diistiniirden da-
ha aydinlanmis bir konumda olabilir, ama bilgi sahibi olarak
yapilan ibadet, bilgisizce yapilan ibadetten daha hayirhdir.
Boylelikle karsilikli saygiya dayali bir toplum, dogal davranis
ve baskalarina ilgi gosterme sinirlar: igerisinde stirekli arin-
dirilmak durumunda olan kisisel edep iizerine bina edilir.

Islam’in 6gretisine simsik1 sariliyor olmakla, bugiin diinya-
y1 yOneten goriiniisteki cok giiclii yapilardaki Asil'in topugunu
kesfediyoruz. Medine’de, servet ve ticaret oriintiisii temel il-
keleriyle ortaya kondugu ve bir ilksel sozlesmeler ve yontemler
modeliyle arindirildig icin ve Medine'de ilk topluluklarin za-
maninda olmus olanlar bizim icin her konuda bir temel oldu-
gundan, bizim i¢in geri kalan sey, bu degis-tokus sistemlerine
gerisingeri gitmek ve faiz kiskacindan kurtulmamiz icin bize
gerekenleri uyarlamaktir — bu ise Alman ulusu serefli bir sekil-

de girismis ama sonuca ulasmada basarisiz olmustu.

Tevhid’'in degismez dogrulugunu beyan etmenin ve na-
mazi yerlesik kilmanin yani sira iki madene (altin ve giimii-
se) dayal: ticaretin ve dogrudan degis-tokus icerisinde mal
ticaretinin faizci olmayan modeline gore ticaret sistemleri
olusturulmaldir. Kagit para, yasak oldugu beyan edilerek
ortadan kaldirilmalidir. Gergek-serveti servet-olmayan piya-
sa ekonomisine sokmanin pragmatik giiciiyle, faizci kandir-
macalarin “kralin elbisesi” modelini tepetaklak edecek olan
adil ve diiriist ticari islemlerin ortaya konulmasi yoluyla ya-
yilmadik¢a, halihazirda diinyay: yikima siiriiklemekte olan
basarisiz Yahudi- Hiristiyan hin¢ kiltiiriiniin yerini alacak

herhangi bir Islam uygarlig1 olamaz.

Bu, insan soyu icin iyi bir haberdir. Bu diinyada ve Go-
riinmez’'de. Bu, Afrika i¢in ve ayn1 zamanda da kélelestirilmis

Giiney ve Orta Amerika kitasi i¢in bir 6zgiirlitk ve yenilenme
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soziidiir. Avrupa uygarligi igin gelecek burada yatmaktadir.
Bir kez daha, derin felsefi séylemi baslatilabilir — Ibn Riisd'iin
katkida bulundugu ve Tevhid’in aydinlanmus izleyicilerinden
¢ok hahamlara yakisan tanribilimsel oyunlar i¢in Miisliiman-
lar tarafindan utanilasi bir sekilde bir kenara birakilmis bir
séylemdir bu.

Miisliimanlarin bir diger dogrudan 6devi de sinik koken-
lerini simdi biliyor oldugumuz mitik “insan haklar1” 6gre-
tisini kesin bir sekilde reddetmek ve kélelestirilmis ve hak-
lar1 yadsinmis, Rusya ve Cin’deki Miisliiman kardeslerimize
donmektir. Ne var ki, basit bir sekilde hing diyalektigini be-
nimseyemeyiz ve Miisliiman haklarimi Yahudi haklarinin ye-
rine koyamayiz. Bu bizim yolumuz degil. Misliiman kardes-
lerimizi Dogu’daki Yahudi denetimli faizci Rus Imparatorlu-
gunu birakmaya hazirlamak i¢in miicadele etmeliyiz ve on-
larin 6zgiirliigtint bir Miisliiman giicli olarak ortaya ¢ikar-
maliyiz. Aym1 sekilde, simdi reddettikleri bir 6nderce Rus-
ya’dan getirilen Yahudi hincinin diinya-kiiltii éniinde 6greti-
lerinin yarisi silinip gitmis olan, Cin’deki asagilanmis Miis-
liimanlar i¢in de miicadele etmeliyiz.

Bugiinlerde yapiyor oldugumuz sey gii¢ istemini ve bu-
nun araglarini Miisliimanlarin eline geri vermektir. Batili
bir demokrasi veya yeni bir sosyalist devlet olma yolundaki
sonsuz 6zlem bitti. Bu hedeflere trajik ve utang verici sonug-
larla ulasilmistir. Miisliimanlar hinci kabul etmisler ve ken-
disini Islami olarak adlandiran ve gercekte politik kimlik ve-
ya parasal temel yoluyla degil, bireysel kanaat ve kimlik yo-

luyla Miisliiman olan her iilkede bunun kurbani olmugslardir.

Islam, kendi tanim1 geregi biitiin diinya icin bir dindir ve
biitiin bir diinyada en hizli biiyiiyen din durumundadar. Is-

lam’in denetim altinda tutuldugu, ise yaramaz tartismalara
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saptirildigi ve diismanlarinin ellerinde tuttugu diinya tini-
versite sistemince yeniden-tanimlandig1 yolundaki savlarin
dogru olmadig1 goriilmektedir. Terimlerde bir celiski olan
“Islami bankacilik”in icat edilmesi yoniinde cevrilen goste-
risli diimen ve zorunlu Cihad Ggretisinin yadsinmasi veya
bunun yalnizca savunma igin oldugunda 1srar edilmesiyle Is-
lam’in pasifist olarak yeniden-tanimlanmasi bir zaman igin
[slami uyanis1 etkili bir sekilde felce ugratmis goriindii. Da-
ha 6tesi, Islami hiikiimete denk oldugu yolunda yogun pro-
pagandasi yapilmis demokratik hiikkiimet Gnerisi biitiin tilke-

leri aldatic1 ve kisir bir etkinlige yoneltiyor goriindii.

Demokrasi bugiin Yunan modeli degildir. Once Hiristiyan
Avrupa’nin ve sonra Islam Hilafeti’nin kaldirilmasindaki ilk asa-
ma olarak ¢ok zaman Once tasarlanmis devrimci hareket olan
Amerikanizm’in Anayasal modelidir. Bunu bu asamada benim-
sememiz giiliingtiir. Bunu silip atmamiz gerektigi gitgide daha
bir muhtemeldir, biz ona ulasmadan 6nce kendi ¢atirdayan mo-

neter sistemi gibi kendi kendini yikima ugratmazsa tabii.

Eger Miisliimanlar bu meseleler karsisinda gozlerini agar-
larsa ve canlilik/enerji ve kanaatle eylemde bulunur ve Miis-
liitmanlarin en ciddi diismanlar1 olan miinafiklarin silah1 olan
karsilikli kara galmayla saptirilmayacak olurlarsa hizla basari-
ya ulasacaklardir. Eger bunu yapmayacak olurlarsa Allah, hik-
met ve giigle karsilik verecek bir diger topluluk gonderecektir.

Ve O’nun her seye giicii yeter.






POLITIK BiR GUNDEM

1. Faizin ortadan kaldirilmasi. Kégit-paranin tedaviilden
kaldirilmasi. Bankacilik sisteminin ve diger faizci ulus-iistii
finans kurumlarinin ortadan kaldirilmasi. Boylelikle diinya

bor¢ denetim sisteminin sonu.

2. [ki metale (altin ve giimiis) dayali ticaretin baslatilma-
s1 ve bunun yani sira ticarette yeni islem yontemlerinin bas-

latilmasi. Mal ticaretinin 1slah edilmis yontemleri.
3. Islam’mn acik mesajimin askeri kuruluslara sunulmast.

4. Diinya sinirlarinin bilimsel hatlar yoluyla, yani kiiltiir,
dil cografya ve halk ortaklig: yoluyla yeniden cizilmesi. Bu,
savas politikasiyla bi¢imlendirilmis emperyalist yapilarin or-

tadan kaldirilmas: imler.

5. Bir devletin temeli olarak Anayasaciligin ortadan kal-

dirilmasi, ki bu, masonik hincin temel 6gretisidir.

6. Niikleer tehdidin ortadan kaldirilmasi. Teknolojik proje-
nin akilc1 yonetimi. Ekolojik dnceliklerin akli basinda denetimi.

7. Biiyiikelgi iletisimini de igeren diplomatik protokollerin

ve BM vesaire gibi ulus-iistii kurumlarin reddedilmesi. Halk-
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lar arasinda iletisim ve biiyiimeyi kolaylastiran yeni yontem ve

yapilarin yolunun agilmast.

8. Psikoanalitik rahipligin hing dgretilerine dayal psikiyat-
rik stireglerin gegersiz ilan edilmesi. Biiylime ve gelismenin
donistiiriicii degerlerine dayali yeni psikolojik arastirmalarin

olusturulmasi.

9. Uzun donem tutuklama ceza sisteminin ortadan kaldi-

rilmasi ve iskencenin yasadist kilinmasi.

10. Savas yasalarinin olusturulmasi, u¢ noktalardaki si-

lahlarin (kimyasal vs.) sinirlandirilmast.






Kabul etmek durumunda oldugumuz sey, bu yiizyilda basimuza ne
geldigini bilmedigimizdir. Olaylarin koklerini ve nedenlerini ve
kabul edilmis oriintiilerin anlamlarim yeniden gozden gecirmeliyiz.
Yalmizca 6zgiil tarihsel bunalimlart degil, ama asil olarak olaylarm
oOrintiilerini ve toplumsal yapilarm Oriintiilerini de. Eyleme
gecebilmek icin hem olaylar hem de tarhin itici giigleri hakkinda
yeniden diisiinmeye veya yeni bir yoldan diisinmeye hazir
olmaltyriz.  Bizawhi polika “tasarmu’dir ve  “ekonomi’dir
sorgulamamiz gereken. Bu kutupsallik ve bu diyalektik bizi seylerin
gercekte nasil isledigini gormekten alikoyan bir diger tuzaga
distiriici masal degil midir? Eger kandirilagelmissek ve seyler
goriindiikleri gibi degillerse, bu bir rastlanw degildir ve bizler de
aptal degiliz, ama servet ve giicli de iceren belirli gercek saikler
konusunda oyuna getirildik.

{Ik olarak, olaylar ve yapilarm incelenebilecegi tarihsel bir perspektif
ve yontem ortaya koymamiz gerektigi sonucu cikiyor buradan.
Varolan bunalhm diyalektiginin irrasyonel dogas: ortada olduguna
gore, diyalektik yonteme basvurmaksizin, dinamik doniistiiriicii
terimlerle seyleri inceleyebilecegimiz yeni bir yol bulabilmemiz
olanakll olmahdir. Bir kez “diinya sorunlan”nmn halihazirdaki
senaryosunu ¢ozdiigiimiizde, iste o zaman hem elestirel hem de
yapici bir sekilde oniimiizde duran meselelere, tiimiiyle yeni bir
iktidar anlayisiyla bakmamiz olanakh olacaktr ve bu yeni iktidar
anlayis1 sayesinde meselelerin {istesinden gelecek ve toplumu
degistirebilecegizdir.
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