MAHIR CAYAN

KESINTISIZ
DEVRIM




KEsiNTisiz DEVRIM
I

MAHIR CAYAN



Kesintisiz Devrim |

Mahir Cayan

ISBN 978-605-4087-01-3

ilkeris Yayinlari / Belgesel Kitaplar
Birinci basks, Eyliil 2008,

ikinci baski, Kasim 2010, Ankara
85 Sayfa



KEsiNTisiz DEVRIM
I

MAHIR CAYAN



ISBN 978-605-4087-01-3

Kesintisiz Devrim |
Mahir Cayan

Nisan 1971'de Kurtulug Yayinlari tarafindan
brosur olarak yayinlanmigtir

Belgesel Kitaplar-2
Ikinci baski
Aralik 2010, Ankara
Baski: BRC Web Basim Matbaacilik Ltd. $ti., Ankara

ilkeris Yaymlari
ANKARA

w.ilkeris.co

iletisim@ilkeris.com


www.ilkeris.com

14
20

30

37
39

45
49
57
63
70
72
73
78

80
82

ICINDEKILER

Onso6z
Devrimin Tanimi

Birinci Bolim
Tekel Oncesi Marksizmde
Devrim Teorisi
14

I. Marks ve Engels’de Devrim Kavramlar
II. Devrim Asamasi, Evrim Asamasi ve Buhranlar
Teorisi
III. Stirekli Buhran ve Siirekli Devrim Teorisi
IV. Devrimci Siddet ve Bariscil Gecis
V. “Millilik” ve Enternasyonalizm
VI. Proletarya Devrimi, Tek Ulkede mi, Biitiin
Avrupa’da mi?

ikinci Bélim
Emperyalist Dénem Marksizminin
Devrim Teorisi
45

[. Serbest Rekabetci Kapitalizmin Tekelci Kapita-
lizme Doniismesi
II. Marksizmin “Ortodoks” Tahrifi ve Leninist
Devrim Teorisi (I)
[II. Marksizmin “Ortodoks” Tahrifi ve Leninist
Devrim Teorisi (II) Leninist Kesintisiz Devrim
Teorisi ve Mengevizm
IV. Bolseviklerin ve Menseviklerin Parti Anlayislan
V. 1905 Devrimi ve Lenin’in Ongérdiigii
Demokratik Halk Devrimi

Devrim Sehirden Kira Dogru Bir Rota Takip

Edecektir

Kurulacak Olan iktidar Temel Giiclerin iktidari

Olacaktir; Isci ve Kéylii Devrimci Diktatoryasi
VI. Evrim Asamasi, Devrim Asamasi

Evrim Dénemi

Devrim Asamasi






ONSOZ

Ulkemizin Sol’'unda tam bir teorik kesme-
kes hiikiim siirmektedir. Oyle ki, ayn1 revizyonist
tezleri temel alan ve bunlan degisik ambalajla-
malarla piyasaya siiren, kendi 6zgiiciiniin disin-
da baska giiclere bel baglayan cesitli oportiinist
fraksiyonlar, en sert bir sekilde birbirlerini oportii-
nizmle, pasifizmle, ihanetle vs. ile suclamaktadir-
lar. Kendi aralarinda taktik ayrlik bile sayilmaya-
cak ufak degerlendirme veya deyis farkliliklan et-
rafinda firina koparmaktadirlar.

S6zde yapilan ideolojik polemiklerde,
utanmazca yapilan tahriflerin, kiciik-burjuva ci-
girtkanliklaninin, “biz eskiyiz, biliriz” ukalaliklar-
nin tozu dumani icinde tam bir kérdogiist yillar-
dir siiregelmektedir.
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Ulkemizde giiclii bir proletarya hareketi-
nin olmamasinin sonucu, solda ideolojik seviye
yuksek degildir. Bu ytizden, boyle bir ortamda ne-
yin dogru oldugu, neyin egri oldugu ayirdedile-
mez olmus; her sey birbirinin icine girmistir. Ve
Marksist-Leninist devrim teorisinin 6ziiniin kay-
boldugu bu ortamda, oportiinizmin cesitli bi¢cim-
lerinin orjinal “devrim” teorileri, Marks, Engels,
Lenin, Stalin, Mao Tse-Tung, Ho Chi Minh... adina,
onlarnn yazlarna atiflar yapilarak tezgahlanmak-
tadir. Oyle ki, oportiinizmin bir tiirii Lenin’in yaz-
lann kaynak alarak, diger tarafi hainlikle suclar-
ken, 6teki taraf da, Mao ve Lin Piao’nun yazilan-
n1 kaynak alarak kendisini suclayani revizyonizm-
le suclamaktadir.

“Marksizm son derece derinligi olan, son
derece karmastk bir doktrindir.” Marksizm stirek-
li olarak, hayatin yeni gercekleri karsisinda derin-
lesip, zenginlesen, kendi kendini asan bir doktrin-
dir. Marksizmde esas olan lafizlar degil, muhteva-
dir. Marksizmde degismeyen tek sey, Lenin’in de-
yisiyle onun yasayan ruhu olan diyalektik metot-
tur. Diyalektigin en elemanter iki unsuru olan, za-
man ve mekan kavramlarn dikkate alinmazsa,
Marks ve Engels’e gore Lenin’in, Lenin ve Stalin’e
gore Mao Tse-Tung’un ve Mao’ya gore de emper-
yalizmin III. bunalim déneminin muzaffer prole-
ter devrimcilerinin revizyonistliklerinden bahset-
mek mimkinddr.

Oportiinizm her yerde her zaman Bilimsel
Sosyalizm’i tahrifte iki metoda bagvurur:

Ya zaman ve mekan kavramlanni dikkate
almadan, Marksizm ustalarinin baska tarihi sart-
lar icin ileri stirdiikleri ve yasanilan donemde es-
kimis olan tezlere dort elle sarlir ve bu tezleri
kendi sapmasina dayanak yapmaya calisir. Veya
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Marksizm-Leninizmin her sart altinda gecerli tez-
lerini “zaman ve mekan degismistir, o ylizden ge-
cerli degildir” diyerek Marksizmi revize eder.

Diinyanin her tlkesinde oldugu gibi, iilke-
mizde de oportiinizmin her tiirdi, her iki metoda
basvurarak Marksizm-Leninizmi tahrif ederek,
devrimci militanlann kafalarni kanstirmaya cals-
maktadir.

Biz bu brostirti kaleme alirken 6zellikle bu
gercegi dikkate aldik. Devrim anlayisimizi, buna
bagh olarak orgit ve calisma tarzi anlayisimizi,
Marksist devrim teorisinin, zaman i¢inde derinle-
sip zenginlesmesinin nasil bir rota izledigini be-
lirterek ortaya koymaya calistik. Aslinda Bilimsel
Sosyalizm’in tahlillerinde genellikle soyuttan so-
muta degil de, somutun tahlillerinden soyuta dog-
ru gidilir. Fakat tilkemizin solu 6zel bir durum ar-
zetmektedir. Yukarda belirttigimiz gibi, solda var
olan teorik kesmekesin icinde doktrinin 6z goz-
den kaybolmustur. Bu ylizden, soyuttan baslaya-
rak, meseleyi en basindan ele alip zaman icinde
nasil derinlestigini ortaya koyarak somuta inme-
ye karar verdik.

Boylece bir kere, bu kordogiisii icinde 6zii
kaybolan Marksist devrim teorisini ortaya koymus
olacagiz, ikinci olarak da oportiinizmin her tiiri-
niin s6zde ideolojik polemikleri ile militan arka-
daslarimizin kafalarim karnstirmasina genis 6lci-
de engel olmus olacagiz. (Oportiinizmin tahrifle-
rini tam olarak engellemeye elbette imkan yok-
tur. Ne var ki, meseleyi tam bir aciklikla ortaya
koymak miimkiindir ve bu da oportiinizmin tah-
rifatin1 genis olgiide etkisiz kilar).

iste bu nedenlerle tahlillerimizde soyuttan
somuta dogru bir metot izledik.

Meseleyi li¢ kisimda inceledik. Birinci ki-
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sim, Marks, Engels ve Lenin dénemlerinin Marks-
ist devrim teorisini ihtiva etmektedir.

ikinci kisim, Jki Taktik’de formiile edilmis
olan Leninist Kesintisiz Devrim Teorisi'nin bizzat
Lenin tarafindan derinlestirilmesi; bu teorinin s6-
murge ve yarl-somiurge Ulkelerin pratiklerine uy-
gulanmasi; Stalin’in yonetimindeki Komintern’in
ve Mao’nun, Lenin’in bu 6nerisini ayr ayrn yorum-
lamalan: Kapitalist olmayan yol tezinin 6zii ve
Milli Demokratik Devrim Teorisi boliimlerini ihti-
va etmektedir.

Uciincii kisim ise, emperyalizmin ayirde-
dici 6zellikleri, Leninist 6nerinin yeni sartlar kar-
sisinda zenginlesip derinlesmesi ve yari-sOmiirge
tilkelerin devrim stratejisi, Kiiba devriminin dev-
rimci ve revizyonist yorumlari, Trkiye Devriminin
Yolu boéliimlerini kapsamaktadir.

Ayrnica her bolimde, konuyla ilintili olan
meselelerde tilkemizdeki oportiinizmin her tiirli
elestirisi yer almaktadir.

KURTULUS
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DEVRIMIN TANIMI

Marksist devrim teorisi hem determinist
hem de volantiristir (iradecidir). Bu ikili yon diya-
lektik bir biitiin olusturmaktadir. Devrimin olabil-
mesi icin maddi bir temelin varhg: sarttir. Uretici
giicler devrim icin gerekli olan (belli bir) seviye-
de olursa devrim olabilir. Bu anlamda Marksist
devrim teorisi, deterministtir. Fakat sadece dev-
rimin zaferi icin tretici giiclerin belli bir seviye-
de olmasi, objektif sartlarin olgun olmasi yetmez.
Devrimin zaferi icin ihtildlci insiyatif de gereklidir.
Bu anlamda da Marksist devrim teorisi volantiris-
tir.

Proletaryanin yonetimi ele gecirebilmesi
icin, tiretim iligkileri ile Uretici gliclerin arasindaki
celiskinin antagonizma kazanmasi, son haddine
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ulasmas1 gerekmektedir.! Proletarya, daha dog-
rusu 6ncii miifrezesi bu zithgr ¢6ziimlemek icin
devrimci smiflann kendi tarafina cekerek, ileriye
firlar, karsi tarafin baski ve cebrini devrimci sid-
det ile bertaraf edip, eski devlet mekanizmasini
parcalayarak, kendi politik hegemonyasini? kura-
rak, kendi iktidarina uygun alt yap: diizenlemele-
rine gecerek, sinifsiz topluma kadar devrimi si-
rekli kilar.

“Devrim politik iktidarin ele gecirilmesidir;
veya devrim bir liretim tarzindan bir ileri tiretim
tarzina gecistir” seklinde karsi karsiya getirilmeye
calisilan bu iki tanim, kendi baslarina hem dogru,
hem de eksiktir; ve eksik olduklan icin de yan-
histir. Marksist devrim teorisinde boéyle karsi kar-
siya getirilen bir ikilem yoktur. iktidar meselesi
her devrimin ana meselesidir; ama butiint degil-
dir. “Proletarya ve miuittefiklerinin iktidara el koy-
masidir” seklindeki devrim tanimui tek basina ek-
siktir ve dolayisiyla her eksik tanim gibi yanlhstir.
Tarihte, proletaryanin iktidan ele gecirdigi halde
sosyal doniisimi saglayamadigl, Paris Komiinii
gibi pek cok devrimci girisimi olmustur. Bu tani-
ma gore biitlin bu hareketleri devrim saymak ge-
rekecektir. Ayni sekilde ikinci kavram da eksik ol-
dugu icin nitelik belirleyici degildir. Bu tanima go-
re “yukaridan devrim”’le Almanya’yr feodalizm-
den kapitalizme yiikselten Bismarck yonetimini
devrimci saymak gerekecektir.

Marksist devrim anlayisi, stirekli ve kesinti-
siz bir ihtildl siirecini 6ngérmektedir. Devrim, hal-

! Devrim kavrami, burada proletarya devrimi veya pro-
letaryanin hegemonyasinda demokratik devrim anlaminda kul-
lanilmaktadur.

2 Sosyalist devrimde, proletarya diktatoryasini; demok-
ratik devrimde ise, halk diktatoryasini kurar.
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kin devrimci girisimiyle —asagidan yukari- mev-
cut devlet cihazimin parcalanarak, politik iktida-
rn ele gecirilmesi ve bu iktidar araciligiyla —yuka-
rndan asagiya— daha ileri bir iretim diizeninin 6r-
gltlenmesidir.

Isci sinufinin tarih sahnesine bagimsiz bir
glc olarak cikmasindan itibaren, sosyalist hare-
kette sapmalar daima devrim teorisinin bu ikili
niteliginden birisini abartmak veya ihmal etmek
seklinde ortaya cikmustir.
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BIRINCI BOLUM
TEKEL ONCESI MARKSIZMDE
DEVRIM TEORISI

L.
MARKS VE ENGELS'DE
DEVRIM KAVRAMLARI

Marks ve Engels’de, politik devrim, sosyal
devrim ve stirekli devrim olmak Uizere Uc tip dev-
rim kavramim gormekteyiz. (Stirekli devrimi III.
boéliimde inceleyecegiz.)

Marks ve Engels’e gore politik devrim, po-
litik iktidann o tarihsel siirec icinde daha ilerici
bir yonetime, mevcut gerici iktidarnn alasag edi-
lerek gecmesidir. Bir hareketin politik devrim ola-
bilmesi icin halk? kitlelerinin, en azindan énem-

3 Halk siyasi bir kavramdir. icinde bulunulan devrimci
asamaya gore bir araya gelen, c¢ikarlart mevcut hakim siniflara
kars! olan smniflarin kompozisyonudur.

14 | Kesintisiz Devrim |
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li bir kesiminin iktidara yonelik miicadelesinin ol-
masi sarttir. Ancak kitlelerin ayaklanmasi sonu-
cu iktidann devrimci ellere gecmesi halinde po-
litik devrimden so6z edilebilir.? Ikinci olarak, Marks
ve Engels’e gore, bir hareketin politik devrim sa-
yillabilmesi icin, bu hareketin sonucunda olu-
san yonetimin ilerici ve demokrat olmasi sarttir.
Marks’in bu tanimi tekel 6ncesi dénemin burjuva
toplumuna iliskindir. Marks ve Engels’teki ilericili-
gin oOlciist oldukca ilginctir. Bir hareketin ilericili-
ginin o6lciisi olarak diyor ki Marks:

“Kamu kredisi ile 6zel kredi, bir dev-
rimin siddetini 6lcmeye yarayan eko-
nomik termometrelerdir. Onlann diis-
tiigli oranda devrimin yikici ve yaratici
giict yukselir.”> (Marks, Fransa’da Sinif
Miicadeleleri, s. 53.)

Kamu kredisi ve 6zel kredilere sadece ve
sadece tek bir yonetim oldiirticti darbeyi indire-
bilir; o da proletarya yonetimidir. Bu bakimdan,
burjuva toplumu zemini Gizerinde yikici siddeti ve
yaratici giicti en yiiksek olan politik devrim, pro-
letarya devrimidir. Bu devrim ayni zamanda sos-
yal dontisiimii de saglar (sosyal devrim). Clnkii
bu devrim, burjuva kredisini ve borsay1 ortadan
kaldiracaktir. Bu ise, burjuva tretim ve rejiminin

! Marks ve Engels’e gore, eger bir politik devrim, sos-
yal déniisiimii saglarsa, o, ayn1 zamanda sosyal bir devrimdir.
Saglamazsa politik devrim olarak kalir. Manifest’'in 1888 tarihli
Ingilizce Baskiya Ons6z’deki komiinist is¢i tanim soyledir: “Isci
sinifinin politik devrimlerin yetersizligine inanmis ve toptan bir
sosyal degismenin zorunlulugunu ilan etmis olan her bir kesimi
kendisine komtinist diyordu.” (Manifesto, s. 24)

5 Bu 6l¢li cagimizdaki yar-somiirge, somiirge tilkelerde-
ki, s6zde ilerici, anti-emperyalist, 6zde ise emperyalizmin bir ik-
tidar degisikliginden bagka birsey olmayan bir yonetim yenilen-
mesi ile, gercekten ilerici, milliyetci, bir kiiciik-burjuva devrimci
iktidarim ayirdetmekte de gecerlidir.
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ortadan kalkmasidir; yeni bir sosyal ve ekonomik
diizene gecmektir.

1848 Subat Devrimi, politik bir devrimdir.
Mali aristokrasiyi hedef alan devrim, kamu kredi-
sine ve Ozel krediye oldiiriicti darbeyi indireme-
mis, fakat simirlandirmustir. Subat devrimi, burju-
va rejimine son vermemis, sadece onun gerici bir
fraksiyonunun yonetimine son vermistir; demok-
ratik hak ve 6zgurliiklerin ¢ercevesini genisletmis
ve derinlestirmistir. Subat devrimi, burjuva rejimi-
ne son vermedigi icin bir sosyal devrim degildj;
ama Kkitlelerin ayaklanmasi sonucu, mali aristok-
rasinin gerici yonetimi alasagi edildigi ve yerine
ifadesini sosyal cumhuriyette bulan, daha ilerici
bir yénetim is basina geldigi icin, bir politik dev-
rimdir.

Marks’in sosyal devrim tammu ise, (gercek
devrim demektedir buna) bir tretim tarzindan
daha ileri bir iiretim tarzina gecisi temel almak-
tadur.

Bu konuda diyor ki Marks:

“Gelismelerinin belirli bir asama-
sinda, toplumun maddi Uretici giicleri,
o zamana kadar icinde hareket ettikle-
ri mevcut lretim iliskileriyle ya da bun-
larin hukuki ifadesinde baska bir sey ol-
mayan miilkiyet iliskileriyle celiskiye
diiserler. Bu iliskiler, tiretici giiclerin ge-
lismesinin sonucu olan sekiller olmak-
tan cikip, bu gelismenin 6niinde engel-
ler niteligine biruntrler. O zaman top-
lumsal devrim cag1 baslar. iktisadi te-
meldeki degisme, kocaman tistyapiyu,
buyiik ya da az bir hizla devirir. Bu al-
tist oluslarnn incelenmesinde daima,
iktisadi tiretim sartlarinin maddi altiist
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olusuyla —ki, bu bilimsel bakimdan ke-
sin olarak tespit edilebilir- hukuki, si-
yasi, dini, artistik ya da felsefi bicimle-
ri, kisaca insanlann bu catismanin bi-
lincine vardiklan ve onu sonuna kadar
goturdikleri ideolojik sekilleri ayirt et-
mek gerekir... icerebildigi biitiin iireti-
ci glcler gelismeden 6nce, bir sosyal
sekillenme asla yok olmaz; yeni ve da-
ha yiiksek tiretim iliskileri, bu iliskilerin
maddi varlik sartlan eski toplumun bag-
rninda cicek acmadan asla gelip yerleri-
ni almazlar.” (Marks, Ekonomi Politigin
Elestirisine Katki, s. 23-24.)

Hemen goriilecegi gibi, Marks ve Engels’in
devrim teorilerinde agir basan yon, ekonomik ve
sosyal determinizmdir. Volantirizmin rolii, maddi
kosullarn belirleyici cercevesi icindedir. Bu anla-
yisa gore, politik devrim, sosyal devrimin tamam-
layicisidir. Politik devrim, maddi sartlarn belirle-
yici cercevesi icinde ihtildlci insiyatifin irinidur.
(Proletarya devrimi deyince, politik ve sosyal dev-
rim kastedilir.)

Unsurlarnna ayirrsak:

1-) Politik devrim, sosyal devrimin zorunlu
bir asamasidir.

Politik devrim ihtildlci atihmin eseridir.
Devrim, Kkitleleri pesinden stiriikleyen, bilincli
ve ne yapacagini bilen bir organizasyonun isidir.
Ozellikle sosyalist doniisiime yol acacak olan po-
litik devrim icin bu béyledir. Demir gibi bir disipli-
ne sahip, bir azinlk 6rgiiti kitleleri bilinclendire-
rek, kitlelerin bilin¢ ve eylem diizeyini yiikselte-
rek, yerinde ve zamaninda ihtildlci insiyatifi kul-
lanarak politik devrimi yapar ve sosyalist dontisi-
mu saglar. Devrim bilincli kitlelerin eyleminin so-
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nucunda olur ve kitlelere dayanir. Fakat dar tutul-
mus meslegi devrimcilik olan ihtilalciler orgiiti-
nin ihtilalci atilimi burada hayati 6neme haizdir.
(Pasifistler, ihtilalci insiyatifin roliinii daima azim-
sarlar.)

2-) Politik devrimin sosyal dontisiimii sag-
layabilmesi icin (tekel 6ncesi donem icin soyle-
niyor. Yasadigimiz cagda ise devrimin olabilme-
si i¢in), yani sosyal bir devrim olabilmesi icin, bir
yandan tarihsel kosullarin, ekonomik ve sosyal
yapurun yeterli olmasi, 6te yandan da halk kitle-
lerinin biling ve orglitlenme seviyesinin yiiksek ol-
masi gereRir.

Sosyal devrimde belirleyici rolii sadece ih-
tilalci insiyatif oynamaz. Tarihi kahramanlar de-
gil, kahramanlan tarih yaratir. Devrimler tarihi,
iktidan ele gecirmesine ragmen, objektif sartla-
rn yetersizliginden dolay1 (her ¢esit kahramanli-
gina ragmen) ihtilalci insiyatifin hiisranla sonug-
lanmasi ile doludur. Miinzer hareketinden, Seyh
Bedrettin ve Paris Komniinii'ne kadar tarih, o yasa-
nilan devrin maddi temelleri ile uygunluk icinde
olmayan ihtilalci insiyatifin maglubiyetlerine sah-
ne olmustur.

Belli bir donemdeki ihtilalci atihm, ne ka-
dar giiclii olursa olsun, o tarihi dénem bu atiimin
zafere erismesini imkansiz kiliyorsa, maddi yasa-
ma sartlari, bu atihmin basariya erismesi icin bel-
li bir olgunluga erismemisse, bozgun mukadder
bir sonuctur.

Intilalci insiyatif ile tarihi ve sosyal determi-
nizm arasindaki diyalektik birligi, Miinzer'in hare-
ketini tahlil ederken, Engels cok usta bir sekilde
gozler 6niine sermektedir:

“Asin (o tarihi déneme uygun dis-
meyen anlaminda kullanilmaktadir) bir
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parti sefinin basina gelebilecek en bi-
yuk bela, hareketin, bu hareket tarafin-
dan temsil edilen sinif hakimiyetini da-
ha ele alacak ve bu sinifin hakimiyeti-
nin gerektirdigi tedbirleri uygulayacak
kadar olgunlasmadigi bir devrede ikti-
darn ele almak zorunda kalmasidir. Bu
sefin elinden gelen sey, iradesine bagh
degildir. Bu olsa olsa cesitli siniflar ara-
sindaki zithgin ulastigi merhaleye ve si-
niflar arasindaki catismanin gelisme de-
recesine, siif zithklarinin gelisme dere-
cesini her an tayin eden maddi gecim
sartlarnin ve istihsal miinasebetleri ile
miubadele miinasebetlerinin gelisme
derecesine baghdir... Boylelikle, o hal-
ledilmesi miimkiin olmayan bir muam-
ma karsisinda bulunmaktadir. Elinden
gelen sey, gecmisteki biitiin eylemine,
kendi prensiplerine ve kendi partisinin
ginlik menfaatlerine zttir. Yapacagi
sey ise gerceklesmesi mimkiin olma-
yan bir seydir.” (Almanya’da Kéylii Sa-
vast, s. 127.)

Devrim teorisinde, ihtildlici insiyatif ile eko-
nomik ve sosyal determinizm arasindaki iliski ve
celiskiyi, Marks, su sekilde ortaya koymaktadir:

“Kisiler kendi tarihlerini, kendileri
yaparlar; fakat keyiflerine gore, kendi-
leri tarafindan secilmis kosullarda degil
de, gecmisin dogrudan dogruya verdi-
gi ve miras biraktig1 kosullarda olur bu.”
(Louis Bonaparte’in Darbesi, s. 21.)

Ve Marks, ihtilallerin bir avu¢ kiskirticinin
eseri oldugunu iddia eden gericilere karsi ihtilal-
lerin nedenini su sekilde aciklamaktadir:

Kesintisiz Devrim |
Mahir Cayan

19



20

“Intilalleri kotii niyetli kiskirticila-
rn iradesinin Girtinii gibi gosteren batil
inancin artik zamani gecmistir. Bir ih-
tilal sarsintisinin ortaya ciktigi her yer-
de, bu sarsintinin eskimis miiessese-
ler tarafindan tatmin edilemeyen sos-
yal ihtiyaclardan dogdugunu artik her-
kes bilmektedir.” (1851’de Marks’in Ko-
lonya Yargi Kurulu Uyeleri Oniindeki
Soylev’'inden, aktaran Henri Lefebvre,
Marks’in Sosyolojisi, s. 189.)

Mesele aciktir. Ihtilalci insiyatifin roliinde
basariya ulasabilmesi icin devrimin maddi bir ta-
bana oturmasi sarttir. Bir baska deyisle, alt yapi-
nin, o ihtilalci atihmin zafere erismesi belli bir dii-
zeye ulasmasi gerekmektedir.

“Devrimler icin maddi bir temel la-
zimdir. Nazariye, kendi ihtiyaclarimin
gerceklesmesini temsil etmedikce, bir
halk arasinda gerceklesemez. Diisiin-
cenin gerceklesmeye dogru yonelmesi
yetmez, gerceklesme diisiinceye dogru
yonelmelidir.” (Marks)

IL.
DEVRIM ASAMASI, EVRIM ASAMASI
VE BUHRANLAR TEORISI

“Bliytik tarihi gelismeler s6z konusu olun-
ca” diye yaziyor Marks Engels’e, “yirmi yil bir tek
giin bile sayilmaz, ama sonradan yirmi koca yi-
It icinde toplayan giinler de gelebilir.” (Lenin, Pro-
letaryanin Simif Miicadelesi Taktigi, Marksizmin
Kaynagi, s. 44.)

Marks ve Engels, proletaryanmin devrimci
mucadelesini evrim ve devrim asamasi olmak
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tizere iki asamada formiile ederler.

Her iki asamada da proletaryanin devrimci
taktikleri degisiktir.

Devrim asamasi kisa bir ddnemdir. Bu asa-
ma, verili sosyal diizenin altiist olmas1 asamasi-
dir. Bu kisa asamada proletaryanin ve onun 6nci-
stiniin taktigi hicumdur; gindemde tek bir mad-
de yazilidir: AYAKLANMA! Bu dénemde proletar-
yanin taktigi verili devlet mekanizmasini parcala-
yarak, proletaryanin devrimci iktidarim kurmak-
tir. Marks ve Engels bu taktige, Fransizlann ihtilalci
atihm ve geleneklerinden esinlenerek Fransizca
konusma adim1 koymuslardir. Marks ve Engels’e
gore ayaklanma bir sanattir.

“Gunumiizde ayaklanma gercek-
ten savas tiiriinden bir sanattir ve ihmal
edildigi zaman, ihmal eden partinin
mahvina sebep olacak kurallara bagl-
dir... Once oyununuzun sonulariyla kar-
sillasmaya tamamen hazir olmadikca
ayaklanma ile oynamayniz... ikinci ola-
rak ayaklanma bir kere basladi mi, en
biiyiik azimle ve hiicurn plarninda yurr.
Savunucu bir eylem her silahli ayaklan-
manin 6limudir... Devrimci politikanin
bu giine kadar bilinen en biiyiik tistadi
Danton’un dedigi gibi: ‘Aftiganlik, atil-
ganlik ve yine atilganlik’.” (Friedrich En-
gels, Germany, Revolution and Coun-
ter-Revolution, International Publishers
1932, s. 100.)¢

Goruldugu gibi, sartlar olgunlasmadan, as-
la ihtilalle oynanmamalidir. Ama ihtilal ¢igin bir
kere acildi m1 durmaksizin hiicuma ge¢mek, her-

6 Akt. Pomeroy, Gerilla Savast ve Marksizm, s. 52.
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glin ne kadar kiiciik olursa olsun zaferler kazana-
rak miitereddit unsurlan kendi tarafina cekmek
ve de diisman gafil avlamak icin saldirmak sart-
tir.

Proletaryanin devrim dénemindeki taktigi
budur.

Bu kisa siiren devrim asamasina kadar
proletaryanin 6ncli miifrezesinin gorevi nedir,
oturup beklemek mi? Degil elbette, devrim asa-
masina nazaran oldukca uzun siiren bu asama-
da proletarya partisinin gorevlerine iliskin, Marks
ve Engels’in gorislerini Lenin su sekilde naklet-
mektedir:

“Proletarya taktigi evrimin her asa-
masinda, her aninda, insanhgin tarihin-
deki objektif bakimdan kac¢inilmaz olan
su diyalektigi hesaba katmak zorunda-
dir: Bir yandan siyasi durgunluk dénem-
lerinden, yani bars icinde gelismeden
yararlanip 6ncii smifinin bilincini, gi-
cini ve doviskenligini artirmak tizere,
kaplumbaga adimlaryla ilerlemek; 6te
yandan da biitiin bu calismay1 énci si-
nifin ‘son hedefi’ne yonelterek diizenle-
mek suretiyle isci sinifini, yirmi koca y1-
I icinde toplayan, biiyiik islerde buyiik
isler basarmaya yeterli hale getirmek.”
(Lenin, Proletaryanin Sinif Miicadelesi
Taktigi, Marksizmin Kaynagi, s. 44.)

Bu uzun dénemin devrimci miicadelesi,
iceride oportiinizme karsi amansiz ideolojik mii-
cadele vermek, onci smnifin bilincini ve giiciinii
yukseltmek, egitmek, disarida ise proletaryanin
sendikal miicadelesinden halk Kkitlelerinin eko-
nomik ve demokratik miicadelesine kadar Kkitle-
lerin giinliik micadelesini orgiitlemekten, mev-
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cut gerici yonetime karsi, demokratik ordunun
en solunda yer alarak, siyasi muhalefeti yonlen-
dirmeye kadar her cesit eylem bicimini kapsar.
Marks ve Engels proletaryanin bu asamadaki dev-
rimci diline, Alman proletaryasinin ideolojik-teo-
rik seviyesinin yiiksekliginden ve halk kitlelerini
kendi saflarina cekmekteki maharetinden dola-
y1 Almanca konusma demislerdir. Gorildiigi gi-
bi, proletaryanin taktikleri, somut sartlara ve du-
rumlara gore bicimlenmektedir. Sartlar degisince
taktikler de degismektedir.

Proleter devrimcisi, her iki dili de yerinde
ve zamaninda kullanan kisidir. Marks'in Ludwig
Feuerbach’tan esinlenerek soyledigi gibi, dev-
rimci: “Fransiz kalbine ve Alman kafasina” sa-
hip olan savascidir. Proletarya partisi ise, en kii-
¢clik reformist hareketten devrimci tedhiscilige ka-
dar her cesit eylemn bicimini, yerinde ve zamanin-
da giindem meselesi yapan, diyalektik ve tarihi
materyalizmin temeli lizerinde kurulmus olan sa-
vasci bir orglittiir.

Devrim hareketinde ortaya cikan bitiin
sag ve “sol” sapmalarn temelinde, bu iki asama-
nin devrimci taktiklerini birbirine karistirmak; ya
evrim asamasinda Fransizca konusmaya kalkis-
mak ya da devrim asamasinda hala Almanca hi-
tapta 1srar etmek veyahut her iki asamada da o
asamalarn dilini bozuk konusmak yatmaktadir.
(Bir baska deyisle, biitiin sapmalarin nedenini,
devrim teorisindeki ikili yoniin, herhangi bir ya-
nin1 ihmal etmek veya abartmak seklinde 6zetle-
mek mimkuindiir).

Marks ve Engels, hayatlarnn boyunca her iki
sapma ile en sert sekilde miicadele etmislerdir.
Bilimsel Sosyalizm bir bakima, bir yandan objektif
sartlar olgunlasmadan Fransizca konusmaya cali-
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san, kitlelerden kopuk, komplocu, iktidara el koy-
ma manevralarl yapan Blanquistlere, Bakuninciler
ve de Marks ve Engels’in devrim simyagerleri di-
ye adlandirdiklann Alman Kaba Komiinistlerine,
ote yandan Proudhon’cu ve Lassalle’ci reformist-
ler ile, proletaryanin siyasi miicadelesini, kapita-
lizmin isteklerine uygun bir alana sokmaya cali-
san Ingiliz ve Alman kiiciik-burjuva reformistle-
rine karsi, Marks ve Engels’in hayatlan boyunca
devrimci pratigin icinde vermis olduklan teorik-
ideolojik miicadelelerle sekillenmistir.

Evrim ve devrim asamalarnni belirleyen et-
kenler nelerdir? Devrim konaklan tesadiiflere mi
baghdir? Degildir elbette. Devrimlerin bir yasasi
vardir. Marks ve Engels devrim asamasini devrirm-
ci buhrana baglamaktadirlar. (Proletaryanin bi-
lin¢ ve orgiit seviyesinin de devrim i¢in yeterli ol-
masi sarttir).

Devrimci bunalim kavrami uzun siire
Marks ve Engels’de acik ve net bir kavram niteli-
gine sahip olamamustir. Devrimci bunalim kavra-
minin bu bulanik durumundan dolayi, Marks ve
Engels 1848 ihtilallerinde yanilmislardir.

Bilimsel Sosyalizm’de devrimci buhran
programi, ekonomik buhran, sosyal buhran, siya-
si buhran, ve stirekli buhran gibi cesitli unsurlan
ihtiva etmektedir.

Yukarda da belirttigimiz gibi, Bilimsel Sos-
yalizm’de bu buhranlar teorisi, Kapital’e kadar ol-
dukca bulaniktir. Marks ve Engels, Manifesto’da
“Dénemm dénem ortaya ¢tkmalariyla burjuva top-
lumunun varligint her an daha biiyiik tehlikeye
diigtiren ticari buhranlarnt anmak yeter” (s. 54)
demektedirler. Bu ekonomik buhranlar, her defa-
sinda tehlikesi daha da artan, burjuva ekonomisi-
nin hayatinin sonuna kadar devam edecek olan
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kalp krizleridir. Bu buhranlar ayni zamanda sosyal
buhranlarn da yaratirlar. Fakat bir devrimin olabil-
mesi icin bu iki buhranin varlig1 yetmez; devrimin
objektif sartlarinin olgun olabilmesi icin, ekono-
mik buhranin yaninda, sosyal bunalimin derinles-
mesi’ ve burjuva yonetimini alasagi etmeyi sagla-
yacak politik buhranin varolmasi sarttir. (Boyle bir
politik buhranin olmasi da, sosyal bunalimin de-
rinlesmesi ve ekonomik bunalimin varhigina bag-
Iidir).

Eger bu tic bunalim bu sekilde son haddi-
ne ulagsmazsa, devrim olamaz. (Devrim icin, dev-
rimin objektif sartlarnin olgunlagsmasi sarttir.)

Marks ve Engels’in, 1848 ihtilalleri sirasinda
kullandiklart devrimci bunalim kavrami, ekono-
mik ve derinlesmeyen sosyal bunalimi icermek-
tedir. Marks ve Engels, 1848 ihtilalleri patlak verdi-
gi zaman, beklenen anin geldigini zannetmisler-
di. Ve patlak veren buhrani, kapitalizmin siirek-
li ve son buhrani olarak diistinmiislerdir. Bu giin-
lerde Marks ve Engels, gerileme ve duraklama ol-
maksizin politik iktidarn ele gecirip sosyal doni-
stimiin yapilabilecegini ummaktadirlar. Bu konu-
da diyor ki Engels:

“... bizim i¢in o zaman gecerli sart-
lar altinda biiytik miicadelenin nihayet
basladigina ve tek bir uzun ve kansik
devrim déneminde (surekli devrim kas-
tedilmektedir) sonuglandirilmasi gere-
kecegine ve fakat en nihayet ancak pro-
letaryanin nihai zaferiyle bitecegine hig
bir stiphe olamazdi.” (Fransa’da Sinf

7 Sosyal Bunalimun Derinlesmesi: Toplumda emekgile-
rin fakirlesmesinin son haddine varmasidir. Yani burjuva toplu-
munda smiflar kutuplagmasinin derinlesmesidir. Uretim iligkile-
rinin, tiretici giiclerin gelismesine iyice kostek olmasidur.
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Miicadelelerine Onsoz, s. 12.)

Ve yine Engels 1848-50 yillan arasinda bu
sekilde kendileri gibi diistinenlerin yanildiklarini
acik yureklilikle soylemektedir:

“Tarih bizi ve bizim gibi diistinenle-
rin hepsini haksiz cikardi. Avrupa kita-
sinda ekonomik gelisme durumunun, o
zaman kapitalist Giretimin ortadan kalk-
masina imkan verecek sekilde olgun-
lasmaktan cok uzak oldugunu gosterdi
(...) Ve 0 zaman burada anlattigimiz do-
nemden yirmi y1l sonra bile, bir isci si-
nifi iktidannin ne kadar imkansiz oldu-
gu, bir kere daha ispatlandi.” (age, s.16-
18, Ayrica bakiniz, Manifest’in 1888 ta-
rihli ingilizce Baskisina Onsoz.)

1850 yillarinda objektif sartlarnn yetersizli-
ginden dolayi, bir proletarya devriminin olmasi-
n1 beklemenin yanhs oldugunu Marks da soyle-
mektedir:

“Burjuva sartlannin izin verdigi ka-
dar bir bollukta, burjuva toplumunun
tretici glclerinin gelistigi boyle bir ge-
nel refah mimkiin olduguna gore, ger-
cek bir devrimden bahsedilemez. Boyle
bir devrim ancak bu iki faktériin, yani
meuvcut iiretici giiclerle burjuva tiretim
bicimlerinin birbirleriyle catisma hali-
ne girdikleri zaman s6z konusu olabi-
lir... Yeni bir devrim ancak yeni bir krizin
ardindan gelecektir ve birisinin gelme-
si ne kadar kesin ise 6tekinin gelmesi
de o kadar kesindir.” (Marks, Fransa’da
Siruf Miicadeleleri, s. 159.)

Marks, 1848-50 donemi arasinda objektif
sartlann yetersizliginden dolay proletaryanin her
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devrimci atihminin giderek cilizlastigini ve sondi-
gini soylemektedir:

“Hareketin her hamle kazanir gibi
olusunda, 6ndeki yerini yeniden alma-
ya ugrasti (proletarya), fakat her defa-
sinda biraz daha zayifladi1 ve her defa-
sinda elde ettigi sonuc daha ciliz oldu.”
(Marks, Louis Bonaparte’'in Darbesi, s.
28.)

Biitiin bu ifadelerden sonra, devrimci bu-
nalim kavrami, Manifest'tekinden daha fazla
aciklik kazanmaktadir. Marks’in dedigi gibi, treti-
min sosyal niteligi ile tiretim araclarnin 6zel miil-
kiyeti arasindaki celiski antagonizma kazanma-
dan, kapitalizm tretici giicleri gelistirme imkan-
larina sahipken, kapitalizmin devrevi ekonomik
krizleri bir devrime yol acamazlar. Aciktir ki, tre-
tim diizeni diyalektik bir buitindir. Her diyalektik
biitiin gibi, bu da, birligi, beraberligi ve de ayril-
mayl, zithgi ihtiva eder.

Bir yandan belli bir tarihi anda mevcut tire-
tim iliskilerinin, tretici giiclere uygun diismesi,
onlarn kamcilamasi, gelistirmesi, 6te yandan bas-
ka bir tarihi anda ayn tiretici gliclere ters diisme-
si, gelismesini frenlemesi; iste bir tiretim diizeni-
nin diyalektigi budur.

Uretici giiclerle tiretim iliskileri arasindaki
temel celismeden bir dizi catisma dogar. Bu ca-
tismalar: uretim ile tiiketim arasinda ekonormik;
siniflar arasinda, proletarya ve emekcilerle burju-
vazi ve burjuvazinin cesitli fraksiyonlan arasinda
sosyal ve proletarya ile burjuvazi arasinda, bur-
juva devlet ve diizenini yikma veyahut muhafaza
etme miicadelesi seklinde siyasal niteliktedir.

Devrim ani, bu temel celiskilerin son had-
de varmasi, dolayisiyla tic buhranin, tek bir buh-
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ran halinde kaynasip, derinlesmesi, yani devrim-
ci buhranin var olmasi halidir. Ayaklanma ancak
boyle bir durumun varhgi halinde s6z konusu ola-
bilir.

Marks, Fransa’daki (1848-50 aras1) sinif mii-
cadelesinin genisleyebilmesi ve Avrupa devrimi-
ne (diinya devrimi anlaminda) vanlabilmesi icin,
biitiin Avrupa uluslarini karsi karsiya getirecek bir
diinya savasimin mevcudiyetini sart kosmaktadir.
Birinci Diinya Savasinin, diinyanin ilk biiyiik pro-
leter devrimine yol acmasi gercegine bakarak,
Marks’in bu diistincesinin, gercekten de biiyiik
bir kehanet, ama bilimsel bir kehanet olmadigi-
n1 sOylemek imkansizdir. (Tabii Marks’in kehane-
tinin 6nce devrimin ingiltere’de olacagi ve prole-
ter devriminin biitiin Avrupa’daki tilkelere yayila-
cagma iliskin kisminin gerceklesmedigi bilinen
bir gercektir. Fakat, burada 6nemli olan kapitalist
tilkelerarasi bir diinya savasinin proleter devrimi-
ne yol acacaginin kahince gézlenmesidir). Diyor
ki bu konuda Marks:

“Fransiz toplumunun icindeki smif-
lar miicadelesi, buitiin uluslann karsi
karsiya geldigi bir diinya savast halin-
de genisler. Diinya o6lclistiinde bir ¢o-
zllme, diinya pazarina hakim olan ulu-
sun, yani Ingiltere’nin basina bir diinya
savasl dolayisiyla proletaryanin gecme-
si sonucunda yaklasmak mimkiindiir.
Orada bitiminde degil, orgitlenmesi-
nin baslangicinda bulunan devrim, ki-
sa soluklu degildir. Bugiinkii kusak,
Musa'nin collere gotiirdiigii yahudile-
re benziyor. Feth etmek zorunda oldu-
gu sadece yeni bir diinya degildir, yeni
diinya ile boy 6lciisebilecek olan insan-
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lara yer acmak icin kendini feda etme-
si gerekmektedir.” (Fransa’da Siruf Mii-
cadeleleri, s. 132.)

Engels, ilk proletarya devrimi gercegine
iliskin Marks'in bu kehanetini, Marks’in bunlan
sOylemesinden otuz kiisur y1l sonra, ilk proleter
devriminden otuz kiisur y1l 6nce, 15 Aralik 1887’-
de, daha da miikemmellestirerek, kendilerinden
sonraki proleter devrimcilerine, devrim zamanini
haber vermektedir. (Engels’in bu uyarisina sade-
ce Rusya’da, Lenin ve Bolsevikler uymuslardir.)

Diyor ki bu konuda Engels:

“... Prusya-Fransa icin bir diinya sa-
vasl disinda artik baska bir savas mim-
kiin degildir, ve bu savas bugiine kadar
hayal edilmemis bir 6lctide ve siddette
olacaktir. Sekiz-on milyon asker birbiri-
ni kiracak ve boéylece biitiin Avrupa’yl
cekirge strilerinin bile beceremeye-
cegi sekilde soyup sogana cevirene ka-
dar, hirsla yiyip yutacaklardir. Otuz yil
savaslannin yikimi 3-4 yila sigacak ve
butiin kitaya yayllacak; aclik, veba, or-
dularda ve halk kitlelerinde son haddi-
ne ulasmis 1stirap ve tehlikenin yaratti-
81 bir ¢okiinti; ticaret, sanayi, bankaci-
Iikta kurdugumuz suni mekanizmanin
genel iflasla sonu¢clanmasinin dogurdu-
gu umutsuz kansiklik; eski devletler ile
bunlarin geleneksel devlet felsefesinin
cokiisii oylesine bir hal alacak ki, diizi-
nelerle ta¢ kaldinmlarda yuvarlanacak
ve mucadeleden kimin galip cikacagi-
n1 kestirmek imkansizhgy; yalmz tek bir
sonug¢ kesinlikle belli: genel bir bitkinlik
ve isci sirufirun nihai zaferi icin sartlarin
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hazirlanmasi.

Son hadde ulasmus karsilikli silah-
lanma yars! sistemi nihayet meyvalari-
n1 vermeye basladig1 zaman durum bu-
dur... Savas, belki de bizi gecici olarak
geriye itebilir, kazandigimiz bircok mev-
zileri bizden kopartip alabilir. Fakat tek-
rar kontrol altina alamayacagimz giic-
leri bir defa basi bos biraktimiz mi her
sey kendi bildigi gibi hareket edebilir:
Dramin sonunda siz mahvolursunuz ve
proletaryanin zaferi ya kazanilmis olur
ya da herhalde (doch) kacinilmaz ha-
le gelir.” (Lenin, Sosyalizm ve Savas, s.
172-173.)

1.
'SUREKLI BUHRAN VE
SUREKLI DEVRIM TEORISI

1848’den 1850 sonbaharina kadarki sii-
re¢ icinde Marks ve Engels’in devrim perspektif-
leri stirekli devrimdir. Bu stratejik goritis o done-
mi yanls degerlendirmenin bir sonucudur. Marks
ve Engels, 1847’deki iki biiyiik krize (1847 diin-
ya ticaret ve sanayi krizi ile tanim krizine) baka-
rak, kapitalizmin artik son saatlerinin geldigini,
biiyiik miicadelenin nihayet basladigini, sosyalist
devrimler caginin acildigin1 zannetmislerdi. Yani,
Marks ve Engels 1847’de patlayan diinya 6lctisiin-
deki kapitalizmin ekonomik buhraninin, sistemin
stirekli ve son buhram sanmuslardir. iste, bu sii-
rekli devrim teorisi, stirekli bunalim teorisinin bir
urinidir.

1847-50 doneminde, Marks ve Engels,
Fransa’da ve de Avrupa’da proletarya devriminin
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yakin bir zaman icinde olacagin distinerek, Al-
manya’daki gecikmis burjuva demokratik devri-
mine, proletaryanin 6nderlik etmesini savunuyor-
lardi. Bu dénemde Marks ve Engels, teorik ve pra-
tik calismalannin ¢ogunu Almanya tizerinde yo-
gunlastirmislardi:
“Komutinistler dikkatlerini en ¢ok Al-
manya Ustline ceviriyorlar, ¢clinki bu l-
ke, Avrupa uygarliginin daha ileri sartla-
nnda, XVII. yiizyllda Ingiltere’de, XVIIL
ylzyllda Fransa’da olandan cok daha
gelismis bir proletarya ile yapilmak du-
rumundaki bir burjuva devriminin esi-
gindedir ve ciinkii Almanya’daki burju-
va devrimi, onun hemen ardindan ge-
lecek bir proletarya devriminin ilk adi-
mu olacaktir.” (Marks-Engels, Manifesto,
s.91.)

Gortldugu gibi, Marks ve Engels’in Almanya
icin 6ngodrdigu devrim siirekli devrimdir. Ve bu
strekli devrim, asamasiz degil asamali devrim
teorisidir. Burasi son derece 6nemlidir. Lenin’in
emperyalist ddonemde hayata uyguladig1 bu teo-
riyi, Trotskist stirekli devrim teorisinden ayiran te-
mel 6zellik budur. 1849’un Almanyasi icin stirekli
devrimi sadece Marks ve Engels 6ngérmiiyordu.
Gottschalk ve taraftarlan da stirekli devrimi 6ngo-
riyorlardi; ama onlarn stirekli devrimi asamasiz
veya tek asamalil bir devrimdir.® (Koylilerin dev-
rimci potansiyelini kiicimseme, proletaryanin it-
tifaklarini reddetme; bu teorinin 6zii budur) ve
Marks’in asamali devrim 6nerisine [6nce burjuva

8 Trotsky’nin Marks’a dayandirmaya calistigi stirekli dev-
rim teorisinin 6zli, Kaba Komiinistler’den Gottschalk ve Weit-
ling’lere aittir. Yani Trotskist siirekli devrim teorisi, Marksist bir
teori degildir.
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devrimi, sonra proleter devrimi] siddetle catiyor-
lardr: “Neden kanimizi dbkecekmisiz? Sizin bil-
dirdiginiz gibi, vaiz bey, (Marks kastediliyor) or-
ta cag cehenneminden kurtulacagiz diye... kapi-
talizm tarafina mi kosmalrydik.”

Derhal proletaryanin devrimci iktidarini ku-
rarak stiirekli devrim yoluyla komiinizme ge¢me-
yi ileriye siiren Gottschalk ve taraftarlarina karsi,
Marks ve Engels, Almanya’daki “gelen devrimin”
gorevinin derebeylik kalintilanm silip stiptirmek,
burjuva demokrasisini derinlestirmek oldugunu,
onlarnn soyledigi gibi bir tarihi gorevin Ustiinden
atlayarak gecmenin imkansiz oldugunu séyliiyor-
lardi.

Marks ve Engels’in 6ngordiigii asamali dev-
rim teorisinin temelinde, Almanya’daki gecikmis
burjuva devrimini, liberal burjuvaziyi karsiya ala-
rak bizzat proletaryanin, kii¢iik-burjuva demok-
ratlarla ittifak kurarak yapmasi ve proletaryanin
hi¢ durmadan, devrimi siirekli kilarak sosyalizme
gecmesi disiincesi yatmaktadir. Bu teoriye gore:
Liberal burjuvazi karsiya alinmaldir, ciinki libe-
ral burjuvazi korkak ve zayiftir, Fransa’da olanlar-
dan sonra urkmiistiir, feodallerle anlasarak devri-
me ihanet etmistir. Bu ytizden Almanya’daki bur-
juva devrimi, ancak liberal burjuvazi karsiya ali-
narak, yani ona ragmen gerceklesebilir.

Bununla beraber bu devrim, sosyalist bir
devrim olmayacakti, “cumbhuriyetci ve sosyal”
bir devrim olacakti. Feodal ve mahalli aristokra-
si devrilecek, herkese oy hakki taninacak, koyli-
ler serf durumundan kurtarilacak, 6zgiir vatandas
durumuna getirilecek, ve de burjuva demokrasisi
derinlestirilecekti. Fakat 6zel miilkiyet, kapitalist
sO6mirl ve simiflararasi catisma devam edecek-
ti. Ancak 6zel mulkiyetin yaninda kamu miilkiyeti
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de, proletaryanin yonetime katilmasi 6lciistiinde
yer alacakti. Yani proletarya ekonominin ve ire-
timin diizenlenmesinde s6z sahibi olacakti. Dev-
letin simifsal niteligi ise karma olacakt. iktidar, is-
cilerin, koylilerin ve radikal kiiciik-burjuvazinin
ortak iktidan olacaktl. Béylece “sosyalist demok-
rasiye” dogru yeni bir hamlenin sartlan yaratilmis
olacakti. Ancak unutmamak gerekir ki, demok-
ratik kiiciik-burjuvazi kirlarda feodal miilkiyetin
tasfiyesinden sonra, onun yerine, kiiciik kapita-
list tiretimi (ve milkiyeti) yayarak, kendi hakimi-
yetini saglamak isteyecekti. Yani devrimi “mim-
kiin oldugu kadar cabuk” durdurmaya calisacak-
t1. Proletarya ona bu firsati vermemelidir. Derhal
bagimsiz bir parti olarak 6rgiitlenip, devrimi si-
rekli kilmahdir.

“Kiictik-burjuva demokratlar... dev-
rimi bir an 6nce sona erdirmek ister-
ken, az cok varlikhh biitiin siniflar ikti-
dardan uzaklastinlmadikca, proletar-
ya devlet iktidarninm ele gecirmedikce,
sadece bir lilkede degil diinyanin belli
bash biitiin tlkelerinde proleter 6rgiit-
leri, bu tilkeler proleterleri arasinda re-
kabeti durduracak 6lctide gelismedikce
ve Uretici giicler, hic degilse tayin edici
nitelikte giicler, proleterlerin eline top-
lanmadikca, gérevimiz devrimi siirekli
kilmaktir.” (Marks ve Engels’in Merkez
Komitesi Kanaliyla Komniinist Ligasina
Hitabrndan, aktaran Stalin, Leninizmin
lkeleri, s. 38.)

Sonradan emperyalist donemin Marksiz-
minin devrim teorisi olacak olan Marks ve Engels’-
in surekli devrim teorisi iste budur.

Dikkat edilecek olursa, Marks ve Engels’in
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surekli devrim teorisi, dort ana unsuru ihtiva et-
mektedir:

1) Surekli devrim teorisi, sturekli buhran-
lar teorisinin sonucudur. (Surekli buhran, kesiksiz
buhran degildir. Bu, kapitalizmin 6ldiiriicti buhra-
ninin zaman zaman kesilmesi fakat yok olmama-
s1 demektir. Bir baska deyisle, kapitalizmin 6lim
dosegine girmesi, zaman zaman komadan cik-
masl, diizelmesi ama dosekten kalkamamasi-
dir.)

2) Surekli devrim teorisi, Avrupa devrimi-
nin yakin olmasi diisiincesine dayanir.

3) Siirekli devrim teorisi, o zamana kadar
burjuvazinin ordusu sayllan koéyliilerin, proletar-
yanin ordusunu teskil etmesi diistincesine daya-
nir. Bu teori genis koyli yiginlannin burjuvazi ta-
rafindan degil, proletarya tarafindan feodalizme
kars1 kanalize edilmesini 6ngorir. Bir baska de-
yisle, stirekli devrim teorisi, koyliilerin devrimci
potansiyelinin Marksist analizidir.

4) Marks ve Engels’in stirekli devrim teori-
si, Almanya’da gecikmis burjuva devrimine pro-
letaryanin 6nderlik etmesini ve bu proletaryanin,
Avrupa proletaryasinin —6zellikle Fransiz proletar-
yasinin— yardimiyla, durmaksizin, sosyalist devri-
me yonelmesi diisiincesine dayanir.

Ozetlersek bu teorinin 6zii, koylii kitleleri-
nin devrimci potansiyelinin dogru degerlendiril-
mesine, proletaryanin énderliginde devrim dog-
rultusunda kanalize edilmesine dayanmaktadir.

Gottschalk ve etrafindaki “Kaba Komiinist-
ler”in stirekli devriminde ise, koyli Kkitlelerinin
devrimci potansiyelini kiicimseme, ekonomik ve
sosyal determinizmin belirleyiciligini Gnemseme-
me (bunlar bir tarihi donemin atlanabilecegini sa-
vunuyorlardi) temeldir. (Sol sapma). Trotsky’nin
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suirekli devrim teorisinin de temelinde bu diisiin-
ce yatmaktadir. ileriki boliimlerde goérecegimiz
gibi, ihtilalci insiyatiften yoksun olan biitiin sag
oportunistler ve pasifistler de, daima goériniste
proletaryaya siki siki sarlarak, koylli kitlelerinin
devrimci potansiyelini azimsayarak, pasifizmleri-
ne ideolojik kilf bulmaya calismislardir.

Goruldiuga gibi, biitin “sag” ve “sol” sap-
ma, proletaryaya tek basina kaldiramayacagi ka-
dar yiik yiklemede ve koyliilerin devrimciligini
kiicimsemede birlesmektedirler. “Sag” ve “sol”
sapmalarin ortak yan budur. (1905 Rus Demok-
ratik Devrim doneminde, en “sol”’da goziiken
Trotsky’nin mensevik 6ze sahip olmasinin teme-
linde bu yatar).

Basinda da belirttigimiz gibi, Marks ve En-
gels, sonradan bu teoriyi terketmislerdir. (1850’ler-
den sonra). Cunkii bu teori, kapitalizmin siirekli
bunalim teorisine dayanmaktadir. Oysa 1850’ler,
kapitalizmin tretici gicleri gelistirdigi, kamcila-
dig1, burjuva anlaminda toplumun refah icinde
oldugu yillardrr. (Bilindigi gibi, kapitalizm siirek-
li buhrana, emperyalist donemde girmistir). Ve
Marks ve Engels’in kapitalizmin “stirekli ve son”
buhrani zannettikleri, 1847 ekonomik buhrani, ne
suirekli buhrandi ne de kapitalizmin son buhraniy-
du

Marks ve Engels, 1850 sonbaharinda yanil-
gillanm anladilar (Bkz. fkinci Béliim). Ve bu bu-
nalimin devrevi bir bunalim oldugunu séyledi-
ler. Daha kapitalizm stirekli ve kesintisiz bunalim-
lar dénemine girmemisti. Bundan sonraki yillar-
da Marks kapitalizmin buhranlar meselesi tize-
rine egildi. Ve kapitalizmin devrevi buhranlarini
ve sistemin genel buhranin Kapital’de etrafli bir
sekilde inceledi. Marks kapitalizmin bu devrevi
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buhranlannin 6ziintin “karn normal oranin altina
dismesi”’ne dayandigini, bu devrevi bunalimlarin
asin uretimin fazlalklarini emerek ekonomiyi te-
melde diizenledigini, yapiy1 tedavi ettigini ve de
her devrevi buhrandan sonra bir nispi refah déne-
minin basladigini acik bir sekilde Ekonomni Politi-
gin Elestirisi’nde ortaya koydu. (Bkz. Kapital, cilt.
5, s. 694-95).

Bu analizlerin sonucu Marks kapitalizmin
o cagdaki gelisme durumundan dolay siirekli bir
buhranin (o donem icin) s6z konusu olamayaca-
gin1 anlayarak, bu stirekli devrim teorisini terketti.
Ve bu teori uzun yillar terkedilmis ve unutulmus
bir teori olarak bir kenarda kaldi. Ta ki, kapitalizm
gercekten siirekli (genel) buhranlar dénemine,
yani emperyalist asamaya girene kadar. Bu siire
icinde Marksist devrim teorisinde daima ekono-
mik ve soyal determinizm (determinist yon) agir
basti.

Lenin 20. ylzyiin basinda, kapitalizmin
ekonomik ve politik alanda esit oranda gelisme-
me kanununu -bu kanunun ilk ipuclan Marks'in
ekonomi politigi elestirirken yaptig1 soyutlamalar-
da vardir- bularak, onun en yiiksek asamasi olan
emperyalizm teorisini formiile ederek, kapitaliz-
min stirekli ve son buhranlar caginin basladigini,
Marks ve Engels’in “bekledikleri biiyiik miicade-
le anirun” artik geldigini sGyleyerek, Rus proletar-
yasinin devrim teorisinin, stirekli veya kesintisiz
devrim teorisi oldugunu ilan etti.

II. Enternasyonal’in sozclileri ve partileri,
ozellikle bu kurulusun Rusya kolu olan mense-
vikler, Marks ve Engels’in siirekli devrirn mesele-
sinde yanildiklarna iliskin s6zlerini, mekanik yo-
rumladilar. Marks ve Engels’in, o tarihi sartlar al-
tinda, —-tekel 6ncesi donemde- kapitalizmin si-
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rekli buhranlarinin miimkiin olamayacagini, do-
layisiyla da stirekli devrim teorisinin gecerli sa-
yllamayacagina iliskin degerlendirmelerini, em-
peryalist ddnemin sartlarinda kapitalizmin stirek-
li bunalimlar dénemine girdigi gercegini hesaba
katmayarak, bir dogma seklinde, her sart altinda
gecerliymiscesine ele aldilar. (Bu ele alislan sag
oportiinizmin ve pasifizmin degismez karakteri-
dir.)

Bunlar, somut durumlarnn somut tahlilini
bir yana birakarak, Marks ve Engels’in baska tarihi
sartlarda baska tlkeler icin 6ngordiikleri tezlerine
—devrimin kapitalizmin en gelismis tilkede basla-
yacagi ve bariscil gecisin de miimkiin olabilece-
gine iliskin— dort elle sanldilar. Oysa kapitalizm,
Marks ve Engels’in doneminin kapitalizmi degil-
di. Kapitalizm, siirekli buhranlar ¢agina, proleter
devrimleri cagina girmisti. Marks ve Engels’in te-
kel 6ncesi donemde hatal olarak niteledikleri sii-
rekli devrim teorisi, kapitalizmin stirekli buhran-
lar dbneminde, Marksizmin devrim teorisi oluyor-
du.

V.
DEVRIMCI SIDDET
VE BARISCIL GECIS

Marks ve Engels, Lenin’in deyisiyle sosya-
lizme gecis meseleleri ile, yani bicim meseleleri
ile kendilerini bagimh kilmamuslardir. Sadece ge-
nel kural 6ngérmislerdir. Bu kurala gore, prole-
taryanin burjuva diktatoryasini alasagi edebilme-
si icin devrimci siddete, zora basvurmasi zorunlu-
dur. Zor, Marks’in deyisiyle, bir yenisine gebe olan
her eski toplumun ebesidir. Sosyal devrimin bir
tek yolu vardir Marks’a gore: “... Ancak, artik sinif-
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lann ve smif celismelerinin bulunmadig: bir di-
zendedir Ki sosyal evrimler, artik siyasi devrimler
olmaktan cikacaklardir. O zamana kadar toplu-
mun her yerinden degistirilip, diizeltilmesinin ari-
fesinde sosyal bilimin son s6zi su olacaktir: Ya
mulicadele ya o6liim, ya kanli savas ya da yok ol-
ma.” (Marks, Felsefenin Sefaleti, s. 195.)

Fakat Marks ve Engels hayatin cok yonlili-
gu karsisinda dogmatizme diismemek icin sart-
I1, sinirlama icinde, yani amaca barisci ajitasyon-
larla daha cabuk ve daha emin ulasilmasi mim-
kiin oldugu yerlerde, banscil gecisten de bahset-
mislerdir.

Marks ve Engels “bariscil yollardan sosya-
lizme gecisi” Kara Avrupa’sindan tamamen fark-
I ve de cok degisik 6zelliklere sahip ingiltere ve
Amerika icin bir ihtimal olarak 6ngérmislerdir.
Marks ve Engels’e gore bu tilkeler banscil geci-
si mimkin kilabilecek 6zelliklere sahiptirler. Bir
kere, kapitalizm Kara Avrupa’sina kiyasla bu iil-
kelerde daha giirbiizdii. Proletarya bu tilkelerde
—ingiltere’de- niifusun cogunlugunu teskil edi-
yordu ve sendikalarda cok iyi orgiitlenmisti; ve
de Kara Avrupa’si proletaryasina nazaran kultir
diizeyi daha yiiksekti. Kapitalist sinif, Kara Avru-
pa’sindaki benzerlerine kiyasla cikarlarini cok da-
ha iyi anlamisti ve uzlasma gelenegine sahipti.
Biitlin bu 6zelliklerinin yaninda bu tilkelerde bur-
juva devleti, yani biirokrasi ve militarizm, Kara
Avrupa’sina kiyasla daha zayif ve cilizdi. Bu ne-
denlerden dolayi, bu 6zelliklere sahip olan ingil-
tere ve Amerika’da proletarya burjuva parlamen-
tosu kanaliyla, yani oy mekanizmasi araciligiyla,
“kapitalistleri satin alma yoluyla” iktidara gelebi-
lirdi.

New York Tribune’e, 1851 Nisan'inda yazdi-
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81 bir makalesinde soyle diyor bu konuda Marks:

“Ingiliz isci sinifi icin genel oy kullan-
ma hakki ve siyasi iktidar ayni seyi ifade
eder. Proletarya niifusun ¢ogunlugunu
teskil etmektedir. ingiltere’de genel oy
hakkinin kazanilmasi, Kita Avrupa’sinda
sosyalist diye adlandirilan herhangi bir
vasitadan cok daha fazla bir ilerleme,
yani sosyalizme dogru bir ilerleme tes-
kil edecek; genel oy... hakkinin kazanil-
masinin kacinilmaz sonucu isci smifi-
nin politik hegemonyasi olacaktir.”

Ve
“MILLILIK” VE
ENTERNASYONALIZM

Bu meseleye girmeden 6nce millilik ve en-
ternasyonalizm hakkinda Marks ve Engels’in go-
riisleri Gizerinde kisaca duralim.

Marks ve Engels, somut durumlarnn so-
mut tahlilini yaparken, proletarya devrimine ka-
pitalist tlkelerin biitiinii acisindan bakmuslardir.
Marks ve Engels, proletarya ve diinya emekcile-
rinin kurtulusunu, her seyden 6nce Avrupa’da ve
Amerika’da proleter enternasyonalizminin -1. En-
ternasyonal’in— iktidara gelmesine baglamislar-
dir. Onlar dar milli sinirlar icinde, millet cerceve-
sinde devrim miicadelesinin hapsedilmesine da-
ima kars1 cikmiglardir. Onlara gore, proletaryanin
devrimci miicadelesinin amaci, burjuvazinin ciz-
digi sinirlann asmak ve uluslarin enternasyonaliz-
mini gerceklestirmektir; proleterlerin vatani yok-
tur, onlarin vatan enternasyonaldir.’

“Proleterler, biitiin tlkelerde bir tek
ve ayni menfaatin; bir tek ve ayni dis-
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manin, bir tek ve ayni savasin karsisin-
dadirlar; proleterlerin cogu daha sim-
diden tabi olarak milli pesin hiikiimler-
den siynlmuslardir; onlann biitiin hare-
ketleri, temel bakimindan insancil ve
milliyet karsitidir. Milliyeti yalmz prole-
terler ortadan kaldirabilirler.” (Marks)
Fakat bu, her tilkede proletaryanin o sinir-
lar cercevesi icinde kendi burjuvazisi ile savasa-
rak, milli iktidarin1 kurmamasi anlaminda yorum-
lanmamaldir. Tam tersine, her tilkenin isci sinifi,
siif olarak her seyden 6nce kendi tilkesinde ik-
tidan ele alabilecek sekilde teskilatlanmali, kisa
ve uzun vadeli taktiklerini, miicadele zemini ola-
rak kabul ettigi tilkenin ekonomik, sosyal ve siya-
si sartlarina, yani sosyal yapinin tutarl analizine,
hal ve sartlarin dogru degerlendirilmesine dayan-
dirmaldr.
Bu acidan proletaryanin sinif miicadelesi,
icerigi bakimindan degil, sadece forrmu bakimin-

° Bu, Marks’in vatanseverlige karsi oldugu anlaminda yo-
rumlanmamaldir. Marks ve Engels’e gore proletarya, vatani teh-
likeye diistiigii her zaman ve her yerde en 6nde déviismistiir. Ve
de doviismelidir. O agidan sonuna kadar milli olan tek simf pro-
letaryadir. iscilerin vatani yoktur diyen Marks, bir isci hiikiimeti
olan Paris Komiinii hakkinda sunlar séyliiyor: “Komiin, bdylece
Fransiz toplumunun biitiin sihhatli unsurlarinin gercek temsilcisi
ve dolayistyla Fransa’nin gercekten milli hiikiimeti oluyordu. Ayni
zamanda bir emekci hitkiimetin ve emegin kurtulusunun cesur
savasclsl olarak s6ziin tam anlamiyla enternasyonal bir mahiye-
te sahipti.” (Fransa’'da ¢ Savas, s. 86, italikler bize ait).

Bu arada Prusya ordularinin istilasi karsisinda vatan ve
millet bayragini yiikselten, vatani kahramanca koruyan Fransiz
burjuvazisi degil, proletaryasiydi. “Paris’in miitecaviz Prusya’ya
kars1 zaferi, Fransiz emekgisinin, Fransiz kapitalistleriyle devletin
parazitlerine karsi zaferi olacakti. Milli gérevler ile sinif menfaat-
leri arasindaki bu ihtilafta, milli savunma hiikiimeti (burjuva hii-
kiimeti) bir milli ihanet hiikiimetine déniismekte bir an bile te-
reddiit etmedi.” (age, s. 46, italikler bize ait)
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dan millidir.

Lassalle’cilerin etkisi altinda kaleme alin-

mus olan Gotha Programi’ndaki “Isci sinifi, biitiin
uygar tlkelerin iscilerinin ortak cabasi olan gay-
retinin zorunlu sonucunun, halklarin uluslararasi
kardesligi olacagim bilerek kurtulusu icin ilk 6n-
ce bugltinkii ulusal devlet cercevesi icinde cali-
sir” metnini meseleyi dar ulusal acidan aldig1 icin
elestiren Marks bu konuda sunlan séylemekte-

dir:

“Korniinist Manifesto’'nun ve daha
onceki sosyalizmin tiimiiniin tersine,
Lassalle isci hareketini en dar ulusal
acidan kavramustir. Program tasarisinda
Lassalle’in bu yolu izlenmektedir ve bu,
Enternasyonal’in eyleminden sonra ya-
pimaktadir!

Besbelli ki, isci sinifi, miicadele ede-
bilmek icin sinif olarak kendi tilkesinde
orgiitlenmelidir ve her tilke ayn ayn bu
sinif miicadelesinin sahnesidir. Iste is-
¢i sifinin miicadelesi bu anlamda ulu-
sal nitelik tasir, muhtevasi bakimindan
degil, ama Komiinist Manifesto’nun da
dedigi gibi ‘sekil bakimindan’ ulusal.”
(Marks-Engels, Gotha ve Erfurt Prog-
ramlarinun Elestirisi, s. 36.)

iste Marks ve Engels enternasyonalizm ve

“millilik” iligkisini bu sekilde ele almaktadir.

VI.
PROLETARYA DEVRIMI,

TEK ULKEDE Mi, BUTUN AVRUPA’DA MI?

Kapitalizmin dengesiz gelismesinin heniiz

tam anlamiyla tespit edilmesine imkan olmayan
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tekel oncesi dénemde, Marks ve Engels, tek bir
tilkede devrimin zaferinin kesinlesmesinin im-
kansiz oldugunu, bir diinya ¢apinda krizin hemen
ertesinde, buitiin kapitalist tilkelerin proletaryasi-
nin birlikte kurtulusunun s6z konusu edilebilece-
gini sdylemislerdir.

Marks, dar ulusal sinirlar icinde bir proleter
devriminin tamamlanmasinin imkansiz olduguna
ornek olarak, 1849 Haziranindaki Fransiz prole-
taryasinin bozgununu gostermektedir:

“Isciler... Fransa’min ulusal sirla-
rt icinde bir proleter devrimi tamarmla-
yabileceklerini diistiniiyorlard:. Fakat
Fransa’'nin tiretim sartlar, dis ticaretiy-
le, diinya piyasasindaki durumuyla ve
bu piyasanin kanunlanyla belirlenmis-
tir. Fransa, bunlan, biitiin Avrupayi ici-
ne alacak ve diinya piyasasinin despo-
tu Ingiltere iizerinde tepkisi olan bir dev-
rimci miicadele olmaksizin nasil parca-
layacakti?”” (Marks, Fransa’da Siruf Mii-
cadeleleri, s. 48.) (italikler bize ait)

Marks, gorildiigu gibi bu yillarda, dinya
devriminin —-Avrupa devriminin- baslangic nok-
tasi olarak Ingiltere’yi gormektedir. Marks’a gore,
Fransa’daki mevcut siyasi krizin bir ¢6ziime ulas-
masl ve proletaryanin yonetime gecebilmesi icin,
biitiin diinyay1 sarsan bir krizin olmasi ve bu kriz
déneminde, Ingiltere’de bir proleter devriminin
patlak vermesi sarttir:

“... Fransiz toplumunun icindeki si-
niflar miicadelesi, biitiin uluslarin karsi
karsiya geldigi bir diinya savasi halinde
genisler. Diinya o6lciisiinde bir ¢6ziime
ancak diinya pazarnna hakim olan ulu-
sun, yani Ingiltere’nin basina, bir diinya
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savasli dolayisiyla, proletaryanin gecme-
si sonucunda yaklasmak miimkiindiir.”
(Marks, Fransa’da Sinif Miicadeleleri, s.
132.)

1847-50 yillan arasinda Kita Avrupa’sinda
stirekli devrimin olacagini zanneden, sonra bun-
da yanildiklanmn séyleyen Marks ve Engels’in dev-
rim teorilerinde, gorildiaga gibi 1850’de ihtilal-
ci insiyatif degil de, ekonomik ve sosyal determi-
nizm agir basmaktadir. Onlara gére Avrupa devri-
mi Uretici giiclerin gelisme seviyesi en yiksek —
objektif sartlan en olgun- iilke olan Ingiltere’den
baslayacakti.

1850 yilinda Ingiltere’de yerlesen Marks ve
Engels uzun bir siire ingiltere’ye bu gozle bakt-
lar. (Diinya devriminin baslangic noktasi olarak
gordiiler). Fakat 1850’lerden sonra, hizla ingiliz is-
¢i hareketi kiciik-burjuva reformizmine, frade-
union’cu batakliga yoneldi; ve yavas yavas isci
ile isveren arasinda ortalama bir ztimre, isci aris-
tokrasisi dogmaya basladi. Bu aristokrasinin si-
nif miicadelesini, kapitalizmin isteklerine uygun
bir yone kanalize etmeyi iyi koti basardigini go-
ren Marks ve Engels, Ingiltere’den iimitlerini ke-
serek, tekrar butiin dikkatlerini Kita Avrupa’sina
cevirdiler. Paris Komiinii hareketinde Fransiz isci-
sinin hunharca ezilmesinden sonra, Marks ve En-
gels, biitiin imitlerini Almanya’daki miicadeleye
bagladilar. Ve Almanya’daki proletaryanin muh-
temel bir zaferini, diinya devriminin baslangici
olarak gordiiler.

Ozetlersek, Avrupa devrimini bir biitiin
olarak goren Marks ve Engels’e gore ilk muzaffer
proletarya devrimi tretici gliclerin gelisme sevi-
yesinin az cok yiiksek oldugu bir Avrupa tilkesin-
de olacakti. Yani Marks ve Engels’in devrim teo-
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rilerinde ekonomik ve sosyal determinizm agir
basmaktadir. Thtilalci inisiyatifin rolii daha talidir.
Fakat devrim mihrakinin batidan -ingiltere’den-
yavas yavas doguya dogru kaymasina paralel ola-
rak ihtilalci insiyatifin nispi 6nemi de artmaktadir.
(Ancak daima belirleyici yon, ekonomik ve sosyal
determinist yondiir).
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IKINCIBOLUM
EMPERYALIST DONEM MARKSIZMININ
DEVRIM TEORISI

L
SERBEST REKABETCI KAPITALIZMIN
TEKELCI KAPITALIZME DONUSMES]

Fransa ve Prusya savasindan ve onu taki-
ben Paris Komiinii hareketinden, 20. ylizyilin bas-
larina kadar, kapitalizm nispeten barisci bir geli-
sim icine girdi. Bu déneme, bans dénemi de di-
yebiliriz.

Bu evre, kapitalizmin Uretici giicleri ge-
listirdigi, kamciladig1 ve burjuva anlamda refahi
sagladigl, tek kelime ile kapitalizmin giirbuizlesti-
gi bir evredir. Fakat, her gelisen, giiclenen sey gi-
bi kapitalizm de bu siire icinde, kendi zayifligini,
curikliigiinii de gelistirdi ve gliclendirdi. Bir bas-
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ka deyisle, kapitalizm bir yandan yiikselirken 6te
yandan hizla kokusmaya, asalaklasmaya, tekel-
lesmeye yoneliyordu.

Bu dénem, bireysel kapitalizmin hizla or-
tadan kalktigi, tekellerin, kartellerin ve trostlerin
ekonomiye hakim oldugu, serbest rekabetci ka-
pitalin hakimiyetinin, finans kapital tahakkiimiine
dontstiigi bir donemdir.

Lenin, serbest rekabetci kapitalizmin fi-
nans kapitalizmine doéniisme siirecini tige ayir-
maktadir: (Lenin bu siireci 1860’dan baslatiyor).

“... tekellerin tarihindeki belli bas-
Ii evreler soyle beliriyor: 1) Serbest re-
kabetteki gelisimin en yiiksek nokta-
ya eristigi 1860-1880 yillari: Bu donem-
de tekeller hentiz giicliikle farkedilebi-
len birer cekirdek halindedirler; 2) 1873
krizini izleyen ve Kkartellerin biyik ge-
lisme dénemi olan yillar; ancak bun-
lar yine de birer istisna halindedirler;
kararll ve saglam bir durumlan yoktur
heniiz. Gegici bir nitelik gosterirler; 3)
19. ytizyihn sonundaki yiikselis ve 1900-
1903 krizi donemi; bu donemde kartel-
ler biitiintiyle ekonomik hayatin temel-
lerinden biri haline geliyor, kapitalizm
emperyalizme doénismiistiir...” (Lenin,
Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek
Asamast, s. 29.)

1857-60 diinya ekonomik krizinden sonra
kapitalizm tam bir refah (boorm) dénemine girdi.
Bilim ve teknikteki o zamana kadar gorilmemis
bulus ve gelismeler, kapitalizmi hizh bir gelisme
ve yukselme siirecine soktu.

Bilim ve teknigin en son buluglarini sanayi-
ye uygulayarak onu hizla gelistiren kapitalizm, bii-

Kesintisiz Devrim |
Mahir Cayan



yuk capta tretimi dev tesislerle gelistirdi ve yay-
gmlastirdi. Uretim hizla merkezilesip yogunlast.
Giderek bankalar, o giine kadarki araci gorevleri-
ni bir yana iterek, bizzat ekonomiye yatirim yapan
dev tekellere doniismeye basladi.

Kartellerin, trostlerin ekonomik hayata ha-
kim olmaya baslamasinin, 6zellikle bankalarn sa-
nayiye el atmasinin sonucu, kiiciik ve orta teseb-
bisler hizla ortadan silinmeye basladi. Holding
sistemi aracihigiyla buyiik tekeller ekonominin tek
hakimi haline geldiler. Ve béylece kapitalizm, ye-
ni bir caga, finans kapital cagina girdi.

“Uretimin yogunlasmasi, bundan te-
kellerin dogusu, sanayi ile bankalarn
kaynasmasl, ic ice girmesi: iste mali
sermayenin olusum tarihi ve bu kavra-
min (finans kapital kavraminin) 6zii.”
(Lenin, Emperyalizm, Kapitalizmin En
Yiiksek Asamasi, s. 60.)

Ve bu gelismenin dogal sonucu, serbest re-
kabetci donemde belirgin olmayan kapitalizmin
dengesiz ve kesikli gelisiminin, biitiin ¢iplakligi ile
ortaya c¢ikmasi, iyice belirginlesmesidir.

“Tesebbslerin, endiistri dallannin ve fark-
I tilkelerin esitsiz ve kesintili gelismeler icinde ol-
masl kapitalist rejimde kacinilmaz bir olaydir.”
(age, s. 77.) Bu esitsiz gelisim, tekellerle birlikte
ekonomide muazzam bir sermaye fazlasi yarat-
t1. Kapitalizm, endiistriye uygun sekilde tarimi ge-
listiremedigi ve de kara gore tiretim daima bir ti-
ketim eksikligi —halk kitlelerinin achgi ve yoksul-
lugunun hizla artmasindan dolayl- yarattigi icin,
bu fazlalik zorunlu olarak, sémiirge ilkelere ka-
nalize edildi. Emtia ihracina dayanan eski tip so-
murgecilik politikasi, yerini sermaye ihracina da-
yanan emperyalist somiirgecilige birakti. Diinya
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bir avug tekeller tarafindan paylasildi.

“Sermaye ihrac eden tlkeler, diinyay, keli-
menin mecaz anlamiyla, aralarinda boliismiisler-
dir. Ama mali sermaye kiirenin dogrudan dogru-
ya boliistilmesine yol aciyor.” (age, s. 83.) Ve diin-
yanin biitiin tlkeleri “diinya mali sermaye islem-
leri zincirinin halkalarint meydana getiriyorlar.”

Biitiin bunlar olurken, teknikteki ve bilim-
deki o zamana kadar goriilmemis olan yenilikler
ve buluslar’® kapitalist {ilkeler arasindaki diizey
farklarini kapatmaya uygun ortami hazirliyordu.
Bu ortam icinde daha geri bir kapitalist tlke, si¢-
ramali gelisme ile ileri bir tilkeye yetisiyor ve bo-
liinmiis olan diinyanin yeni giicler dengesine go-
re “daha adil” bélustilmesini istiyordu. Bunun, ka-
pitalistlerarasi yeniden paylasim savaslarina yol
acmasi kacinilmazdu.

Emperyalist asamada kapitalizmin denge-
siz ve kesikli gelismesi, tekellerarasi anlasmaz-
liklan derinlestirip siddetlendiriyordu. Bunun do-
gal sonucu, emperyalist cephede yarklar acilma-
s1, ve bu acilan gediklerde sosyalizmin zaferinin
mumkiin olmasidir.

“Emperyalizmin neden can ceki-
sen kapitalizm oldugu, sosyalizme gecit
teskil ettigi kolayca anlasilabilir; kapita-
lizmden dogup gelisen tekel, artik kapi-
talizmin 6liimiidiir. Ve onun sosyalizme
gecisinin baslangicidir.” (Lenin)

Ve artik tarihsel bir dénem geride kaliyor-
du. Tarih yeni bir sayfasini ceviriyordu. Bu yeni
sayfanin bashigi proleter devrimleri cagidir. “Baris”

10 Planck’in “Quantalar Teorisi”, Einstein’in “izafiyet Te-
orisi” modern atom fiziginin temel taglarini olusturdu. Ayrica, en-
diistride seri tiretim (Ford’un otomobil seri {iretimi), elektrikli ve
icten yanmali motorlarin kullanilisinin genislemesi, vs.
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donemi artik geride kaliyordu. Artik proleter dev-
rimcilerinin diinyayr yorumlamaktan degistirme-
ye gececekleri, her seyin altiist olacagi, kapitaliz-
min siirekli ve genel bunalimlarini yasamaya bas-
layacagi donem bashyordu.

Marks ve Engels’in 1840-50 doneminde gel-
digini zannettikleri “beklenen an” artik gelmisti.

IL.
MARKSIZMIN “ORTODOKS” TAHRIFi
VE LENINIST DEVRIM TEORISI (1)

Rekabetin tekele doniistiigi bu dénem so-
nundaki enternasyonal 6rgiit, II. Enternasyonal’dir.
Kapitalizmin burjuva anlamda refahi sagladigi, bu
“baris” doneminde, Avrupa’daki II. Enternasyonal
partileri, parlamenter yollardan biiyiik basarnlar
sagladilar. Ozellikle Almanya’daki isci partisi dev
secim zaferleri kazandi. (Pek ¢cok secim bolgesin-
de oylarin %50’sinden fazlasini aldi.)

Bu doénem, biitiin barnis dénemlerinde ol-
dugu gibi solda pasifist ve sag egilimlerin palaz-
landig1 bir dénemdir. Kazanilan parlamenter za-
ferler, II. Enternasyonal’in biitiin partilerinin basi-
n1 dondirdi. Bu dénemin hep béyle devam ede-
cegini zannederek hic savas déoneminin hazirhk-
lan ile ugrasmadilar.

II. Enternasyonal’in pasifizmini Stalin su se-
kilde 6zetlemektedir:

“Bu devre, kapitalizmin nispeten sa-
kin bir gelisme devri, emperyalizmin fe-
laketli celiskilerinin heniiz acikca belir-
meye vakit bulamadigy; iscilerin ve sen-
dikalarin ekonomik grevlerinin az cok
‘normal’ bir sekilde gelistigi; secim mii-
cadelesinin ve parlamento gruplari-
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nin ‘bas déndiiriicti’ basanlar sagladigi,
legal miicadele sekillerinin 6vgiilerle
goklere yikseltildigi ve legalite yoluyla
kapitalizmin yenilecegine inanildig1 bir
cesit savas oncesi devre idi. Bir kelime
ile bu devir, II. Enternasyonal partileri-
nin kendilerini besiye cekip semizlen-
dikleri ve devrimi, kKitlelerin devrimci
egitimini ciddi surette diisiinmek iste-
medikleri bir devir idi.” (Stalin, Leniniz-
min flkeleri, s. 17.)

Hayatinin son yillarinda, bu koti gidisi go-
ren Engels, II. Enternasyonal’in reformizmi konu-
sunda Wilhelm Liebknecht ve Kautsky’i uyarma-
ya calisti. Engels, 1891°de Erfurt Prograrminin Eles-
tirisi'nde bu “bariscil gecis”e iliskin pasifist ve par-
lamenter hayalleri sert bir dille elestirdi.

Ama Engels’in biitiin elestirisi ve uyarilan
sonugsuz kaldi: II. Enternasyonal partileri parla-
mentarizmin batagina iyice saplandilar. iste 1900
yillarinda, proleter devrimler cagimin basinda, Av-
rupa solunun durumu béyle idi.

II. Enternasyonal’in partileri, kapitalizmin
barniscil bir gelisme go6sterdigi yiikselme doéne-
minde elde edilen secim zaferlerinin sarhoslu-
gu icinde, kapitalizmin bu yeni dénemini hic ama
hi¢ anlamadilar. Gegici bir devre olan bu “barns
dénemi”nin devam edecegini zannettiler.

Bu partiler, somut durumlarin somut tahli-
lini bir yana birakarak, Marksizmin bir eylem kila-
vuzu oldugunu ve tarih icinde zenginlesip derin-
lestigini unutarak Marks ve Engels’in tekel 6nce-
si donem icin 6ngordiiklerini bir dogma olarak al-
dilar. Hatta Marks ve Engels’in istisna sartlar icin
soylediklerini bile genellestirdiler; tam bir dog-
matizmin icine dusttiler.
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Marks ve Engels’in tekel 6ncesi doneme
iliskin 6nerilerinin “ortodoks” yonden muhafaza
edilmesi, yani dondurulmasi, onlarin objektif du-
rumlarna uygun diisiiyordu. Ve bu dogmatizm,
ayni zamanda onlarn ihanet ve korkakliklarina
bir ideolojik kilif oluyordu. Marks ve Engels’in ka-
pitalizmin tiretici giicleri hentiz gelistirdigi, onlara
ters diismedigi yiikselme dénemine iliskin, “ev-
rim dénemine iliskin”, 6ngérmus olduklan dev-
rim teorisini, calisma tarzini ve taktiklerini, kapita-
lizmin genel bunalimlar dénemine, sosyalist dev-
rimler dbnemine uygulamaya calisiyorlardi.

Marks ve Engels, tek tilkede, dar milli si1-
nirlar icinde bir proletarya devriminin olamaya-
cagimni soylememisler miydi? Devrim, Marks ve
Engels’in onerilerine gore, gelismis kapitalist il-
kelerde, “zamandas” olarak, diinya devrimi sek-
linde patlak vermeyecek miydi? ilk proletarya
devrimi, Uretici giiclerin en gelismis, objektif sart-
lann en olgun, demokrasinin ve proletaryanin
kiiltiir diizeyinin en yiiksek oldugu tilkede basla-
mayacak miyd1? O ylizden uretici giiclerin gelis-
me seviyesi diisiik olan bir tilkede yapilacak olan
her ihtilalci tesebbts, tipki 1849 Haziran yenilgi-
si gibi, tipki Paris Komiinti yenilgisi gibi, bozgunla
sonuclanmaya mahkumdu. Bu bakimdan tretici
glclerin olgunlagsmasini beklemek sartt.

Ayrica bu partiler Marks ve Engels’in bas-
ka tarihi sartlar icin ileri siirdiiklerini bu sekilde
dogmatiklestirmeleri bir yana, baz1 “istisnai” du-
rumlar icin 6ngordiiklerini de genellestiriyorlar-
di. Marks’ in niifusun cogunlugunu proletaryanin
teskil ettigi Ingiltere’de proleter devriminin bars-
c1l yollardan zafere erismesinin miimkiin oldugu-
na iliskin sarth simrlamasini genellestirerek, pro-
letaryanin devrim yapabilmesi icin niifusun co-
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gunlugunu teskil etmesinin sart oldugunu ileri
sliriyorlardi. Onlara gore proletarya niifusun co-
gunlugunu tegkil edecek ve oylarin ¢ogunlugunu
alarak iktidara gelecekti.

II. Enternasyonal’in patrtileri iste, proleter
devrimleri caginda Marks ve Engels’i boyle yo-
rumluyorlardi.

II. Enternasyonal pasifistleri, Marksizmi
bu sekilde dogmatiklestirirlerken, Marksizmi ey-
lem kilavuzu olarak kabul eden Lenin, somut du-
rumlarn somut tahlillerini yaparak, kapitalizmin
emperyalizme doniismesi slirecini yakindan iz-
liyordu. (Lenin, Emperyalizm: Kapitalizmin En
Yiiksek Asamast kitabini 1916’da yazmustir; fakat
Lenin’in 1900’lerden itibaren yapmis oldugu bii-
tin tahliller, emperyalist donemin celigkilerinin
dogru analizine dayanmaktadir.)

Lenin’e gore, donem Marks ve Engels’in
donemi degildi; kapitalizm yeni bir safhaya gir-
misti. Kapitalizm, Marks ve Engels’in 1847-50 do6-
nemi arasinda girdigini zannettikleri siirekli ve ge-
nel bunalimlar dénemine, can cekisme siirecine
artik girmistir. Ve Lenin tekelci donemde iyice be-
lirginlesen kapitalizmin dengesiz ve kesikli gelisi-
mini dogru gozleyerek, bundan tek tilkede sos-
yalizmin zaferinin mimkiin oldugu sunucunu ¢i-
kardi:

“... kapitalizmin gelismesi, farkh l-
kelerde hi¢ de muntazam olmayan
bir sekilde ylrimektedir. Meta ureti-
mi sisteminde bagka tiirli de olamaz.
Bundan da reddedilemez bir sekilde
su cikiyor ki, sosyalizm biittin tilkelerde
ayni anda zafere ulasamaz. Once bir ya
da bir kac tilkede zafere ulasacak, Ote-
kiler ise bir siire burjuva ya da burjuva
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oncesi donemde kalacaklardir.” (Lenin,
Proletarya Devriminin Savas Programiu,
Sosyalizm ve Savas, s. 61.)

Lenin, “ekonomik ve politik gelismenin esit
oranda olmamasi kapitalizmin kesin kanunudur.
Bundan sosyalizmin, 6énce kapitalist tilkelerin pek
azinda, hatta bir tanesinde mumkiin oldugu so-
nucu cikar” diyerek, Marks ve Engels’in “devrim
biitiin tilkelerde birden patlak verecektir” seklin-
deki Onerisinin emperyalist ddonemde eskidigini
belirtmektedir. Lenin’e gore, Marks ve Engels’in
bu eskimis 6nerisini, dogmalastirarak tekrarlayan
II. Enternasyonal parti ve sozciileri, burjuvaziye
hizmetten baska birsey yapmamaktadirlar:

“Kendilerini cok akilli sayanlarn ve
ustelik sosyalist gecinenlerin, devrim
bitiin llkelerde birden patlak verme-
dikce iktidanin miicadele ile ele geci-
rilemeyecegini iddia edenlerin her tiir-
listini biliyoruz. Bu adamlar, bu geve-
zeliklerle devrime sirt cevirdiklerini ve
burjuvazinin yanina gectiklerini sez-
miyorlar. Calisan siniflarin uluslararasi
oranda devrim yapmalarnni beklemek,
herseyin bekleyis icinde donakalma-
st demek olur. Bu sagmaliktir.” (Bkz. 4.
Baski, Cilt: 27, s. 336, Lenin’den aktaran
Stalin, Sag ve Sol Sapmalar, s. 220.)

Leninizme gore, proletarya devrimine o il-
kenin i¢ gelismesinin bir meselesi olarak bakip,
retici gliclerin gelismesinin yeterli olup olmadi-
ginin tetkiki artik geride kalmistir. Emperyalist d6-
nemde, herhangi bir tilkede devrim sartlan, tireti-
ci giiclerin gelisme seviyesine bagh degildir. Ciin-
kii emperyalizm ekonomik otarsiyi yikarak, mil-
li 6zel ekonomileri, diinya ekonomisi denilen bir
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zincirin halkalan haline getirmistir. Ve sistemin
bitlini acisindan, biitiin tlkelerde devrimin ob-
jektif sartlan mevcuttur. Bu yiizden ilk proletar-
ya devrimini kapitalizmin en gelismis oldugu, de-
mokrasinin ve kiltiir seviyesinin en yiksek oldu-
gu llkede olacagini beklemek yanlhstir. Marks ve
Engels’in tekel 6ncesi donem icin dogru olan bu
onerisi, emperyalist dbnemde, artik eskimistir. Ve
Leninizme gore, ilk proletarya devrimi, kapitaliz-
min ve demokrasinin en gelismis oldugu su veya
bu kapitalist tilkede degil, emperyalist sistemin
en zaylf oldugu ulkede yapilacaktir:
“Emperyalizm zincirinin en zayif ol-
dugu yerde sermayenin cephesi yarila-
caktir; clinki proletarya devrimi, diinya
emperyalist zincirinin kinlmasinin so-
nucudur ve devrime baslayan tlkenin
sermayenin cephesini yaran {lkenin,
kapitalist anlamda daha gelismis tlke-
lere oranla daha az gelismis olmasi, bu-
nunla beraber kapitalizmin cercevesi
icinde bulunmasi pekala miimkindiir.”
(Stalin, Leninizmin llkeleri, s. 32.)

II. Enternasyonal partilerinin ileri stirdiikle-
ri “barniscil gecis” teorisi de, Lenin’e gore yanls-
tir. Kapitalizm can ¢ekisme donemine girdigi icin,
biirokrasi ve militarizmini iyice giiclendirmistir.
Sosyal devrimin emperyalist donemde tek yolu
vardir, o da “siddet yoluyla biirokratik ve askeri
makineyi” parcalamaktir. Marks ve Engels’in te-
kel 6cesi donemin ingiltere ve Amerika’si icin 6n-
gordigu bariscil gecis tezi, tekelci donemde eski-
mistir, gecersizdir.

Diyor ki bu konuda Lenin:

“Bugtin ... Marks’in bu smirlamasi
gecerli degildir. Amerika gibi ingiltere
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de, Anglo-Sakson Ozgirliigiinin (mili-
tarizm ve biirokratizm yoklugu) diinya-
daki bu en biiylik ve en son temsilcile-
ri de, her seyi kendilerine bagimh kilan
ve herseyi kendi agirhg altinda ezen as-
keri ve biirokratik kurumlarin, kan ve
cirkef dolu Avrupai batakligi icine boy-
lu boyunca battilar. Simdi Amerika’da
oldugu gibi, ingiltere’de de, ‘biitiin ger-
cek halk devrimlerinin ilk sartr’ (...) ‘ha-
zir devlet makinasint’ kirmak, parcala-
maktr.” (Devlet ve Ihtildl, s. 52.)

Leninist devrim teorisinde, is¢i sinifinin za-
yif oldugu, niifusun biiylik cogunlugunu koyliile-
rin teskil ettigi bir ilkede, emperyalist zinciri par-
calamak muimkiindiir. Burada koéyliilerin devrim-
ci potansiyelinin, proletaryanin ve partisinin yo6-
netiminde harekete gecirilmesi temel alinmakta-
dir. “... Bilindigi gibi, Lenin, proleterlerin koylili-
ge karsi olan miinasebetinde Marks kuramini ta-
mamlamig ve gelistirmisti.” (G. Dimitrov, Partinin
Gelismesinde Baslica Devreler, Halk Cumhuriye-
tine Dogru, s. 124.)

Lenin’in devrim teorisinde, ihtilalci inisiya-
tifin rolii (emperyalist donemin 6zelliklerinden
dolay1) Marks ve Engels’inkilerine kiyasla cok da-
ha agirhkhdir. Emperyalist donemde, devrimlerin
maddi temelleri hazir oldugu icin, meseleyi ¢o6z-
mek ihtilalci insiyatifin uygun zamandaki atilimi-
na kalmaktadir.

Bilimsel sosyalizmin devrim teorisinde
koyliilerin roli arttikca, devrim mihraki Dogu’ya
kaydikca volantirist yon 6n plana cikmaktadir.

II. Enternasyonal partilerinin devrim yap-
maya niyetleri olmadig icin, koylilerin ihtilal-
ci potansiyellerini kanalize etmek, koyliileri pro-
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letaryanin saflarna kazanmak diye bir meselele-
ri yoktu. Onlar, devrimi kéyliilerin ¢cogunlugunun
proleterlesecegi, proletaryanin niifusun cogunlu-
gunu teskil edecegi bilinmeyen bir zamana erte-
lemislerdi. II. Enternasyonal’in “ortodoks” diisiin-
cesine gore, koyluleri tim olarak burjuvazinin or-
dusu icinde diisinmek gerekir. Bu diisiinceye
gore, “koyluler biitiintiyle ancak bir gida trtinle-
ri saglayicisidirlar” ve cikarlan proletarya ile zittir.
Bu sekilde toplumu birbirine zit iki renge boya-
mak II. Enternasyonal oportiinizminin, klasik “or-
todoks” anlayisindan baska birsey degildir.

II. Enternasyonal pasifistleri, yukanda kisa-
ca Ozetledigimiz biitiin oportiinist tezlerini, Marks
ve Engels’e dayandinyorlardi. Onlar Marksizmde
neyin kesin oldugunu hi¢ ama hi¢ anlamis degil-
lerdi. Onlar Stalin’in deyisle, Marksizmin 6ziinii —
somut durumlann somut tahlilini- bir yana bira-
karak, Marksizmi donduruyorlardi.

Emperyalist donemin ilk yillannda sadece
Lenin ve Bolsevikler Marksizmin 6ziyle lafizlarini
birbirinden ayirarak, Marksizmin 6ziinii muhafa-
za ederek, hayatin yeni gercekleri karsisinda de-
rinlestirip, zenginlestiriyorlardi.

1900’lerde diyordu ki Lenin:

“Marks’in teorisini tamamlanmis,
degismez bir biitiin olarak gérmiiyoruz.
Aksine olarak distiniiyoruz ki, bu teo-
ri sadece bilimin kose taslarint yerles-
tirmistir; eger sosyalistler hayatin ken-
dilerini agsmasini istemiyorlarsa bu bili-
mi her ydnden derinlestirmelidirler. Di-
sincemize gore Rus sosyalistleri icin
Marks’in teorisini bagimsizca iyice isle-
mek 6zel olarak zorunludur.”
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MARKSIZMIN “ORTODOKS” TAHRIFi
VE LENINIST DEVRIM TEORISI (II)

LENINIST KESINTiSiZ DEVRIM TEORISI VE
MENSEVIZM

20. ylizyihn basinda, kapitalizmin emper-
yalizme donustiigini gozleyen Lenin’e gore,
Marks’in 1847-50 donemi arasinda geldigini zan-
nettikleri an, “biiyiik miicadele ani” artik gelmis-
ti. Artik “burjuvazi ile proletarya arasindaki savas
biitiin Avrupa’da giindemdedir”. Ve Lenin, Marks
ve Engels’in 1850 Almanyasi icin 6ngordiikleri sii-
rekli devrim teorisini, Rus proletaryasinin devrim
teorisi olarak ilan ediyordu.

1840-50 donemi arasinda, Marks ve Engels,
bu devrim teorisinde gercekten yamlmuislardi.
Ciinki onlar, 1847 dinya ticaret bunalimu ile ka-
pitalizmin genel ve sirekli buhranlar dénemine
girdigini zannetmislerdi. Oysa kapitalizm o cagda
yukselme doénemindeydi. Dolayisiyla Avrupa’da
bir proleter devrimi olmasi imkansizdi. Bu ne-
denle, Almanya’daki demokratik devrimin basini
proletarya cekse bile, Avrupa’da zamandas pat-
lak veren proletarya devrimleri olmadigi icin, pro-
letarya, devrimi sirekli kilamazdi. Almanya’da
proletaryanin burjuva demokratik asamadan dur-
maksizin sosyalist devrim asamasina gecebilmesi
icin, Avrupa’nin cesitli tilkelerinde iktidan ele ge-
cirmis olan muzaffer proletaryanin yardimu sartti.

Opysa, su anda (emperyalist donemde) ka-
pitalizm strekli bunalimlar dénemine girmistir.
Avrupa proletaryasinin iktidara gelmesi icin ob-
jektif sartlar sistemin biitiinii agisindan olgunlas-
mustir. Bu ylizden Marks ve Engels’in 1856’lardan
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sonra vazgectikleri bu devrim teorisi, kapitalizmin
suirekli ve genel bunalimlar déneminde, Rusya gi-
bi, gecikmis burjuva demokratik devrimin esigin-
de olan bir tilkenin proletaryasinin tek ve dogru
devrim teorisidir.

Yani, Lenin’e gore Marks ve Engels’in bir
Avrupa devrimi bekledikleri yillarn (1840-50 yilla-
1) Almanyasinin durumu nasilsa, 20. yiizyilin ba-
sinda, Carlik Rusyasinin durumu da 6Oyleydi. Bu
benzerlige iliskin diyor ki Stalin:

“Rusya’nin ve Lenin’in basina gelen,
1840-50 arasinda Almanya’nin ve Marks
ve Engels’in basina gelmistir.” (Lenin-
izmin llkeleri, s. 15.)

Yine Stalin Manifesto’daki Almanya’da ola-
cak olan burjuva demokratik devrim, proletarya
devriminin baslangici olacaktir s6ziine dikkati ce-
kerek sunlarn s6ylemektedir:

“20. ytizyll baslan Rusya’si i¢in ayni
seyleri sbylemek gerekir; ancak Rusya,
1840-50 Almanyasina oranla gelismenin
daha yiiksek bir noktasinda idi. Rusya,
bu devrimi, daha ileri bir Avrupa cerce-
vesi icinde ve (Ingiltere ve Fransa soy-
le dursun) Almanya’dakinden de daha
gelismis bir proletarya ile yapmak zo-
rundaydi; ve hersey bu devrimin, pro-
letarya devriminin mayas! ve baslangi-
c1 olacagini gosteriyordu.

Daha 1902’de, heniiz Rus devriminin
hazirlik giinlerinde, Lenin’in Ne Yapma-
li? adl eserinde gelecegi 6nceden go-
ren su sOzleri yazmasi tesadiif degildi.

‘Tarih, bizi (yani Rus Marksistlerini -
J. Stalin) herhangi bir tilkenin proletar-
yasinin karsilastigl1 hernen yerine getiril-
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mesi gereken gorevler icinde en dev-
rimcisi olan acil bir gérevle karsi karsiya
getirmistir. Bu gorevin yerine getirilme-
si, sadece Avrupa irticainin degil Asya
irticainin da en guclu kalesinin yikilma-
s1, Rus proletaryasini, uluslararasi dev-
rimci proletaryanin énciisi durumuna
getirir.” (c: IV, s. 382)” (Leninizmin Ilke-
leri, s. 15-16.)

Rus proletaryasinin, uluslararasi devrimci

proletaryanin 6nciisi durumuna gelmesinin ne-
deni, Carlik Rusyasinin had safhaya ulasmis olan
biitiin zithklan bagnnda toplamasi, bir bagka de-
yisle emperyalist zincirin en zayif halkasi olmasi-

dir.

“Iste bunun icin Rusya’nin emperya-
lizmin celiskilerinin kesin sonucunu ve-
recek olan catisma konusu olmasi ge-
rekiyordu; bu, sadece bu celiskilerin
Rusya’da o6zellikle rezilce, 6zellikle ta-
hammiil edilmez sekilde belirmesin-
den otird degildir; sadece Rusya’nin,
Batinin mali sermayesini, Dogu’nun so-
miirgelerine baglayan bati emperyaliz-
minin baglica destegini teskil etmesin-
den o6tiirt de degildi; fakat bunlarla bir-
likte, emperyalizmin celiskilerini, dev-
rimci yoldan ¢o6ziimlemeye sahip ger-
cek kuvvetin yalmiz Rusya’da bulunma-
sindan Otiirliydii. Dolayisiyla, Rusya’da
devrimin bir proleter devrimi olmasi
zorunlu idi'! ve bu devrimin gelismesi-
nin daha ilk giiniinden zorunlu olarak

" Burjuva demokratik devrimin sosyalist devrime do-

nistirilmesi, tek bir siire¢ icinde iki devrimin yapilmasi kaste-

diliyor.
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uluslararasi bir karakter almasi ve so-
nu¢ olarak emperyalizmi ta temelinden
sarsmasi gerekiyordu.” (Leninizmin -
keleri, s. 14.)

Bu degerlendirisin dogal sonucu, Rus pro-
letaryasi birbirinden farkh iki savasi tek bir stireg
icinde yiiriitecekti:

“Burjuvazi ile proletarya arasinda-
ki savas, biitiin Avrupa’da giindemde-
dir. Bu savas coktan Rusya’ya da ulasti.
Cagdas Rusya’da, devrime muhtevasini
veren, savas halinde iki glic degildir, fa-
kat heterojen ve farkli iki sosyal savastir.
Birinci savas, buglnkii otokratik diize-
nin bagrinda verilmelidir ve kolelige da-
yanir; oteki ise gozlerimiz 6niinde do-
gan, gelecegin burjuva demokratik di-
zeninin icinde yer alan savastir. Biri 6z-
giirliik icin (burjuva toplumunun 6zgtir-
gl icin), demokrasi icin, yani halkin
mutlak egemenligi icin bitiin halkin
verdigi savastir; 6teki, toplumun sosya-
list 6rgiitlenmesi icin proletaryanin bur-
juvaziye karsi giristigi sinif miicadelesi-
dir.

Su halde, karakterleriyle, amaclary-
la ve kavgada kesin bir tavir takinmaya
yetenekli sosyal gliclerin bilesimi baki-
mindan tamamen farkl iki savasi ayni
zamanda yurtitmek gibi zor ve agir ba-
san bir gorev sosyalistlere diistiyor.”
(Lenin, Sosyalizm ve Koyliiler, Isci-Koy-
lii Ittifaku, s. 15.) 12

12 Gorulduig gibi, Leninist kesintisiz devrimin 6zii, em-
peryalist ddnemde, burjuva demokratik devrimini tamamlama-
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1905 Rus burjuva devrimi arifesinde bolse-
vik devrim perspektifi iste buydu.'®

Bu perspektifin ayirdedici 6zelliklerini su
sekilde 6zetleyebiliriz:

1) Leninist kesintisiz devrim teorisi, kapi-
talizmin can ¢ekisme doneminin devrim teorisi-
dir. Bu teori, sadece kapitalizmin genel bunalimi-
nin baslangicindaki Carlik Rusyasi icin degil, bi-
tiin emperyalist kapitalist gelisme siirecine gire-
memis, dolayisiyla sémiirge ve yari-somiirge olan
uilkeler icin de gecerlidir.

2) Leninist surekli devrim teorisi, Marks’in
stirekli devrim teorisinden daha da ileride koyli-
lerin devrimci potansiyelinin devrim dogrultusun-
da kanalize edilmesine dayanir. Bu teoriye gore,

mus bir ilkenin sosyalistlerinin, karakterleriyle, hedefleriyle ve it-
tifaklartyla tamamen birbirinden farkl iki devrimin savasini tek
bir siirec icinde vermesine dayanmaktadir. Bir baska deyisle,
emperyalist donemde, biitiin bu iilkelerde bu devrimi zafere go-
tiirecek tek gilic proletaryadir. Yani demokratik devrimin énderi
sadece proletarya olabilir. Ve de emperyalist ddnemde burjuva
demokratik devrimi yapan bir tilke, sartlar1 ne olursa olsun, sos-
yalizme gider.

Bu devrimin 6zl budur. Bu tez Lenin’den bu yana, ilerki
béliimlerde gosterecegimiz gibi, derinlesip zenginlesmistir.

Emperyalist donemde, diinya konjonktiiriindeki du-
rum ne olursa olsun, demokratik devrimini yapmus bir tilkenin
oniinde bir yol kavsag degil, bir tek sosyalizme giden yolun ol-
duguna, Tirkiye’de bilimsel sosyalizm adina karsi ¢ikanlar var-
dir. Mensevizmin bir bagka ifadesi olan bu goriisiin temsilcile-
rinden birisi ve bu goriisii en iyi formiile eden kisi, Mihri Belli’dir.
Mihri Belli'ye gére, meseleyi bu sekilde (Lenin’in koydugu sekil-
de) koymak kaderciliktir. Ve demokratik devrimin tek bir 6ncti-
sl oldugunu ve bu 6nciiniin de proletarya oldugunu séylemek
iddiacilhiktir. Meseleyi pazarlik konusu yapmaktir; devrimde bur-
juvazi 6ncli olamaz, ama pekala kii¢iik-burjuvazi 6éncii olabilir.
(Bkz. Turkiye’de Karsi-Devrim, Tiirk Solu, Say:: 64, s. 21. Aydinlik,
Sayn: 9, s. 270, vs.)

13 Yazinin amacini dikkate alarak, siirekli devrim teorisi-
nin sosyalist toplumdan simnifsiz topluma kadar devam eden kiil-
tir ihtilali stirecini tahlilimizin disinda tutuyoruz.
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koéyli ordusuna, emperyalist dbnemde proletar-
ya kumanda edebilir. Ve devrimi kesintisiz kilmak
isteyen proletaryanin goérevi bu orduya kumanda
etmektir.

3) Carlik Rusyasi gibi bir iilkede burjuva
demokratik devriminin sosyalist devrime doniis-
tirtilebilmesi icin, iktidara gecmis olan Avrupa
proletaryasinin yardim sarttir.

II. Enternasyonal’in Rusya kolu olan Rus
Sosyal Demokrat Isci Partisi'nin menseuvik hizbi-
nin devrim perspektifi, II. Enternasyonal’in res-
mi devrim anlayisinin dogal bir sonucu olarak,
Bolsevik perspektifin tam tersiydi.

II. Enternasyonal’in “ortodoks” anlayisina
gore, ilk proletarya devrimi, kapitalizmin ve de-
mokrasinin en gelismis oldugu, proletaryanin ni-
fusun cogunlugunu teskil ettigi bir tilkede patlak
verecekti. Ve bu tlilkede patlak veren devrim, 6te-
ki tilkelere sicrayacakti. Boylece diinya devrimi
zamandas olacakti.

Bu dusiinceden hareket eden menseviz-
me gore 1900’lerde bir diinya proleter devriminin
patlak vermesinin objektif sartlan olgun olmadigi
icin ve de heniiz, proletaryanin iktidan ele gecir-
dikten sonra gerekli olan yonetici kadrolan tam
olusmadigindan, Rusya’daki demokratik devri-
me proletaryanin énderlik etmesi diisiiniilemez-
di. Bu sartlar olgunlasincaya kadarki siire icinde
Rus liberal burjuvazisi burjuva devrimini yapma-
I, proletarya da ona destek olmaldir. Beklenen
an gelene kadar, “Bati tipi bir demokratik ortam-
da” Rus proletaryasi, parlamenter miicadele me-
toduyla giic toplardi (giiclenirdi).

Bolseviklerin stirekli devrim teorisi sagma
ve anarsist bir teoridir. Bu teori Marks ve Engels’in
1840-50 dénemi arasindaki yanilgillarindan hare-
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ket etmektedir. Daha sonralar, Marks ve Engels,
bu konuda yanildiklanm séyleyerek, bu teoriyi
terketmemisler miydi? Ve Marks 1859’da yayin-
ladig1 Ekonomi Politigin Elestirisine Katkr'nin On-
soz'iinde yapmis oldugu devrim tanimu ile bu te-
oriyi mahkum etmiyor muydu?

Proletarya ancak tek bir devrimle ugrasabi-
lir; o da kendi 6z devrimi olan sosyalist devrimdir.
Bunun icin burjuvazinin kendi devrimini yapmis
olmasi, kapitalist Giretimi gelistirmis olmas sart-
tir. Uretici giicler olgunlasmadan, proletarya nii-
fusun ¢ogunlugunu olusturmadan, burjuva top-
lum ve diizeni Rusya’ya yerlesmeden, proletarya-
nin iktidan diye bir sey s6z konusu olamaz.

Mensevizmin Rus proletaryasi icin 6ngoér-
digi devrim teorisi de budur.

Her iki teori, bir sonraki boliimde iizerinde
duracagimiz gibi, bolsevik ve mensevik parti an-
layis1 ve calisma tarzimin temeli olmustur.

Diinyayr ayn yorumlayanlarn, degistirme
araclannin da ayn olacagi aciktir!

V.
BOLSEVIKLERIN VE MENSEVIKLERIN
PARTI ANLAYISLARI

Leninist stirekli devrim teorisi, proletarya-
s1 zayif olan bir tilkede, ihtilalci inisiyatifin, cesitli
imkanlan —-bu imkanlarin en 6énemlisi koyliilerin
devrimci potansiyelidir— devrim icin kullanmasi-
na dayanir.

Belli bir tarihi asamanin smnifsal karakte-
ri ile, bu asamadaki smniflarnn fiili rolii arasindaki
farklilik, bu teorinin temelidir. Bu farkhlik, Leninist
devrim teorisindeki volantirist yanin agir basmasi-
nin dogal sonucudur.
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Marks ve Engels’in devrim teorilerinde —o
zamanin somut sartlarindan dolay1- ekonomik ve
sosyal determinist yon, volantirist yone nazaran
daha agir basar. Leninist teoride ise, politikanin,
ekonomiye oranla belirleyiciligi agir basmaktadir.
Yani ihtilalci inisiyatif temeldir. (Temel olmasi tek
bagina belirlemesi demek degildir).

“Politika ekonominin yogunlagmis
ifadesidir. Politikanin ekonomiye naza-
ran onceligini kabul etmemek olmaz.
Aksini diistinmek, Marksizmin ABC’sini
unutmak demektir.” (Lenin, Cilt: 42, s.
278, Fransizca baski.)

Leninist devrim teorisindeKi ihtilalci insiya-
tife, politikaya 6ncelikle agirlhk vermek diistincesi
Leninist parti anlayisini da bicimlendirmektedir.

Lenin’e gore, proletaryanin, isciler orgiti
ve devrimciler 6rgiitii olmak tzere iki tip orgiitii
vardr. “Iscilerin 6rgiitii ilk olarak, mesleki bir 6rgiit
olmalidir, miimkiin oldugu kadar gizlilikten uzak,
acik olmahdir. Buna karsilik devrimciler orgutd,
her seyden 6nce ve baslica meslegi devrimci
eylem olan adamlar kucaklamali...” (Lenin, Ne
Yapmali?, s. 340.)

Bu anlayisa gore proletarya partisi, tama-
men profesyonel devrimcilerden olusmalidir. Par-
ti, profesyonel devrimcilerin olusturdugu bir sa-
vas Orgiitiidiir. Bu profesyonel devrimciler, “top-
lumdaki mevcut diizen ile biitiin baglarni kopar-
mis, sadece bos gecelerini degil, biitiin émtrleri-
ni devrime adamis ve asgari Marksist formasyon-
dan gecmis, belli konularda uzmanlasmaya yo-
nelmis kisilerdir.” Ve baslangicta bu profesyonel
devrimcilerden olusmus olan partide sinifsal ko6-
ken ayrmi yapilamaz: “Boyle bir orgitiin ozelli-
gi karsisinda, isciler aydinlar arasinda ve hele ay-
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n ayn meslekler arasinda, her tiirlii fark silinmeli-
dir. Besbelli ki bu 0rgiit, pek genis tutulmamal ve
mimkiin oldugu kadar gizli olmalidir”. (Lenin, Ne
Yapmali?, s. 140.)

Gortldugu gibi, baslangicta parti ile simf
arasindaki iliskiler daha cok objektiftir; yani ide-
olojiktir. Partinin 6nciliigiiniin temeli ideolojiktir.
Baslangicta 6nemli olan, Lenin’in deyisiyle, parti
tiyelerinin isci veya 6grenci olmasi degil de pro-
fesyonel devrimcilerden olusmasidir. Profesyonel
devrimcilerin tegkil ettigi savas 6rgitiiniin objek-
tif olarak proletaryanin devrimci iradesini tem-
sil etmesi esastir. Ve proletaryaya bilin¢ bu orgtit
araciligiyla distan iletilecektir. Ciinkii bu orgtt,
sosyalist hareketi temsil etmektedir. “Devrimci
Sosyal Demokrasi, proletarya orgiitiiyle [mesle-
ki orgiit kastediliyor] ayrilmaz surette baglantili
Jakobenleri temnsil eder.” (Lenin)

Bu orgiit yan-askeri nitelikte olan bir 6r-
guttlir. Yani, demokratik merkeziyetcilik ilkesinde
demokratik yan degil de, merkeziyetci yan agir
basmaktadir. (Bu, burjuva demokrasisi olmayan
bitiin tilkeler icin gecerlidir).

“Devrimci Sosyal Demokrasi'nin
orgiitlenmedeki ilkeleri demokrasiye
karsi hiyerarsik yapi, veya diger deyis-
le, otonomiye karsi merkeziyetciliktir.
Bunlar eyyamcilann savunduklarnnin
tam tersi ilkelerdir. Sonuncularnn savun-
duklan ilke tabandan yukar tirmanmak
istedigi icin, en uzaktaki otonomiye ve
demokrasiye varincaya kadar var ... Fa-
kat Devrimci Sosyal Demokrasi iktidar
mucadelesini yukardan baslattig1 icin,
bolimlerin karsisinda merkez teskila-
t1 haklarni ve tam iktidarinin genisletil-
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mesini savunur.” (Lenin, Bir Adim lleri,
Iki Adim Geri.)

Lenin’in “Bize bir savas orglitii verin, Rus-
ya’yt altiist edelim” dedigi parti 6rgiitiiniin niteli-
gi ve islevi budur.

Fakat bu sekilde savas orgitiiniin ilkeleri-
ne gore kurulmus olan bir partinin, savas orgiiti
olabilmesi icin, genis proleter kitlelerini miicade-
le icinde kucaklamasi sarttir.

flk etapta, iscilerin cogunlukta olmasi ge-
rekmiyordu. Onemli olan smifsal kéken durumu
ne olursa olsun, 6rgiitiin profesyonel devrimciler-
den olusmasidir. Fakat ikinci etapta, is¢ilerin mut-
lak bir cogunlugu teskil etmesi sarttir.'* 1902’de
partinin dar tutulmus bir azinlik Orgiiti olmasi
gerektigini sdyleyen Lenin, 1905’de parti 6rgiti
icinde “ylizbinlerce iscinin” yer almasi gerektigi-
ni sdylemektedir.

“Ill. Kongre’de, Parti Komitelerinde
her iki aydina karsilik sekiz isci bulun-
masi gerektigi arzusunu ifade etmistim.
Artik bunun da modasi gecti. Simdi, Parti
orgiitlerinde, Sosyal Demokrasi'ye bag-
I her aydina karsilik, birkac yiiz Sosyal
Demokrat isci bulunmasi arzu edilir.”
(Aktaran: Tony Cliff, Rosa Luxemburg,
s.58.)

Parti, proletaryanin siyasi kitle partisi hali-
ne dontistiigli zaman, partinin savas Orgiitii olma-

1 Bu ilke, halk savasi vermek zorunda olan iilkeler i¢in
gecerli degildir. Bir bagka deyisle, bu ikinci etapta orgitte iscile-
rin mutlak bir cogunlukta olmasi bu tilkeler i¢in gecerli degildir.
Eger halk savasi verilecekse kirlik bolgelerdeki genis yoksul kdy-
lileri kucaklamahdir. Partili emekciler arasinda koyliiler isciler-
den nicelik olarak daha agir basar bu iilkelerde. Bu, Leninist par-
ti anlayisinin zaman icinde derinlesmesinin, devrim teorisindeki
volantirist yoniin daha agir basmasinin tabii bir sonucudur.
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sindan bahsedilebilir. Ve bu savas 6rgiitiiniin tiye-
leri ikili karaktere sahiptir:

“Lenin, Partinin yapisinin ve kurulu-
sunun iki kisimda meydana gelmesi ge-
rektigini ileri stiriiyordu: a) Onde gelen
parti iscilerinden, esas olarak profesyo-
nel ihtilalci, yani parti calismasi disinda
hicbir isle ugrasmayan ve gerekli teorik
bilgiye, tecriibeye, orgiitsel pratige ve
carlik polisiyle doviisme ve ellerinden
kurtulma ustaligina sahip olan parti isci-
lerinden meydana gelen siki bir diizen-
li kadro; b) Yiizbinlere emekcinin sevgi
ve destegini kazanan genis bir mahal-
li parti orgutleri agi ve cok sayida parti
tiyesi.” (SBKP Tarihi, s. 353.)

iste Bolsevik parti anlayisi budur.

Proletarya devrimi ile burjuva devrimi ara-
sina bir Cin Seddi sokan, proletaryanin devrimci
atihmim kapitalizmin ve demokrasinin Rusya’da
gelisecegi, proletaryanin niifusun belli bir cogun-
lugunu teskil edecegi bir zamana ertelemis olan
mengsevik devrim teorisi, parti konusunda da ol-
dugu gibi yansiyordu.

Menseviklere gore, Rus isci sinifi heniiz za-
yif ve cihizd1. Gizli kurulan RSDIP ise, proletarya
ile organik baglar kurmus degildi. Sadece, “ilke-
lerde iscileri temsil eden” aydinlardan olusmak-
taydi. Bu ylizden bu parti hentiz gercek proletarya
partisi sayllamazdi. (Gorildiga gibi mensevik an-
lay1s, orgiitlenmenin ilk asamasinda iscilerin co-
gunlukta olmasini sart kosmaktadir).

Burjuva devrimi Rusya’da belli bir burjuva
yasalligini getirecekti. isciler bu burjuva 6zgirlii-
giinden yararlanarak bir araya gelebilirlerdi. Bir
araya gelen isciler kendi sendikalarini, 6rgiitlerini
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ve partilerini olusturacaklardi. Devrimci aydinla-
rn gorevi sadece bu olusuma yardimci olmaktir.
Profesyonel ihtilalcilerin partisi diye bir kavram,
cogunlugun devrimi olan sosyalist devrimi savu-
nan Marksistlere ait olamazdi. Bu kavram, azin-
Iik devriminin devrimcileri olan Jakobenlere, kii-
cuk-burjuva devrimcilerine aitti. Bu, komplocu
Blanquistlerin partisi olabilirdi, ama devrimi kitle-
lere dayandirmak zorunda olan cogunlugun dev-
rimini yapmak isteyenlerin olamazdi. Hele pro-
leter kokenli olmayanlarn profesyonel devrim-
ci ad1 altinda proletaryay1 temsil etme ve onlara
bilin¢ gotiirme iddialarn tamamen Marksist olma-
yan diisiincenin mahsuliidiir.’

Mihri Belli'ye gore, ilk etapta proletarya-
y1 bilin¢lendirecek ve orgiitlendirecek olan, pro-
fesyonel devrimciler degildir. (Biitiin bunlar icin
bkz, Mihri Belli, Milli Dermnokratik Devrim, s. 49-50-
51-52).

Mihri Belli bir sosyalist aydin (!) olarak, bu
anlayisa hayatinin diisturu olarak sonuna kadar
sadik kalmistir. Bu ylizden hayati boyunca pro-

15 Bilincin icten iletilmesi meselesi ile Cin Seddi teorisi
ayni ideolojik butiiniin parcalandir. Burjuva devrimi ile sosyalist
devrim arasina Cin Seddi sokanlar her zaman ve her yerde, de-
gisik laflarla bilincin distan iletilmesine karsi ¢ikarlar. Bu sade-
ce 1900’lerin Carlik Rusya’sindaki ekonomistlere ve de sonra-
dan bu goriisii kabul etmis olan mensevik hizbine 6zgii degil-
dir. Mensevizm, emperyalist cagin her déneminde ve her tilke-
de su ya da bu kilikta solda daima yasama imkani bulmus olan
oportiinist bir akimdir. Ornegin Tiirkiye’de Cin Seddi teorisyenle-
rinden Mihri Belli de bilincin distan iletilmesine karsi ¢ikmakta-
dir. Mihri Belli'ye gore bilincin distan iletilecegini séylemek yan-
hstir. Hem Lenin, Kautsky’den aktardigi bu diisiinceden bir ke-
re o da ¢ok kisa olarak bahsetmis, bir daha hic bahsetmemistir
(yani Lenin, sonradan bu diisiinceden vazgeg¢mistir!). Bu gori-
se gore, Lenin bilincin distan iletiimesini degil, icten iletilmesi-
ni savunmustur(!).

Kesintisiz Devrim |
Mahir Cayan



letaryanin bilinclendirilmesi ve o6rgitlendirilme-
si meselesi ile hic ama hi¢ ugrasmamustir; ctinkii
onun ekonomist anlayisina gore, proletarya kendi
kendine bilinclendirilecektir. Proleter kdkenli ol-
mayan sosyalistlerin gorevi, ona distan bilin¢ go6-
tirmek degildir.

O zaman, bu anlayisa gore, Mihri Belli gibi
proleter kokenli olmayan sosyalistlere (!) diisen
gorev, proletaryanin disindaki devrimci siniflar,
mesela, kiiclik-burjuvaziyi bilin¢clendirmek ve 6r-
gltlendirmektir. Ve Mihri Belli de biittin politik ha-
yati boyunca bu gorevi basanyla yerine getirme-
ye canla basla calismis bir “sosyalisttir”. Bu ko-
nudaki calismalan icin, Yazilar adh kitabina bak-
mak kafidir.

Proletaryanin yonetimi, en demokratik yo-
netimdir. Onun partisi de en demokratik bir parti-
dir ve en demokratik sekilde asagidan yukan ku-
rulur.

1905 burjuva devriminin olusturacagi 6z-
gurlik ortaminda, sadece isciler degil, halk Kkit-
leleri de genis tutulmus, “non-partizan” sovyet-
ler icinde orgiitlenmelidirler. Bu kendi kendini
yoneten belediyelerin ve isci orgiitlerinin temsil-
cileri “kurucu meclis”e gecis olan Milli Kongre'yi
olusturacaklar, boylece gercek anlamda bir bur-
juva parlamenter ortam Rusya’ya yerlesecek, ye-
rel, kendi kendini yoneten belediyeler secimleri-
ne katilan proletarya, halki yanina cekecekti. Ve
bu ylizden parti biitiin iscilere ve sosyalist aydin-
lara actk olmalidir, genis tutulmahdir.

iste mensevik 6rgiit anlayist da budur.

Gortldugu gibi bu iki farkh 6rgiit anlayisi,
farkll iki devrim anlayisinin sonucundan baska
birsey degildir.
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V.
1905 DEVRIMI VE LENIN'IN ONGORDUGU
DEMOKRATIK HALK DEVRIMI

Lenin’in 6ng6rdiigii demokratik devrimi
karakterize eden unsurlar sunlardir:

1) Emperyalist donemde, tarihi ileriye go-
tiiren lokomotif, proletaryadir. Bu yltizden Rus li-
beral burjuvazisi, artik tarihi kagirmistir. Burjuva
devriminin onderi, sonuna kadar tek devrimci si1-
nif olan proletaryadir.

“Proletarya durumu geregi, en ilerici
ve biricik tutarli devrimci sinif oldugun-
dan, Rusya’da, genel demokratik dev-
rimci harekette bas roli oynamaldir.”
(RSDIP’nin III. Kongre Karan, Lenin, /ki
Taktik, s. 80.)

2) Demnokratik halk devriminin temel giic-
leri isciler, koyliiler ve sehir Riiciik-burjuvazisidir.

“... Carlik tizerinde kesin zaferi ger-
ceklestirebilecek olan biricik giic halk-
tir, yani —eger temel bliyiik giicleri ele
almiyorsak, sehir ve koy kiiciik-burju-
vazisini bu temel giicler arasinda da-
gitiyorsak (ciinkii kiiciik-burjuvazi de
‘halktir’)- proleterler ve koylulerdir.”
(Lenin, /ki Taktik, 2. baski, s. 58.)

3) Devrimci temel giic birligi isci-kRGylii itti-
fakidir.

Bu isci-koylu ittifaki konusunda biraz dura-
Iim. Lenin, Carlik Rusya’sindaki kirlik bolgeyi tah-
lil ederek, devrimci politikay1 su sekilde tespit et-
mektedir:

“Gergekte, yakin ve uzak amaclan
ile, karsimizda ti¢ ayn sosyal sinif var-
dir; biiytik toprak sahipleri, varlikh koy-
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liller —ve kismen orta koyliiler- ve niha-
yet proletarya. Boyle bir durumda, pro-
letaryanin gorevinin iki yon tasimasi zo-
runludur... K&y burjuvazisi ile her tiirli
kolelik zihniyetine karsi, tanim feodalle-
rine karsi; kent proletaryasi ile birlikte
koy burjuvazisine ve tiim 6teki burjuva
unsurlara karsi; iste kdy proletaryasinin
ve onun sosyal-demokrat ideologunun
izleyecegi ‘siyasi cizgi’!” (Proletarya ve
Koyliiler, Isci-Koylii Ittifaki, s. 10.)

Ve Lenin, yoksul koyli ve tannm proletar-
yasina sosyalist devrimle kurtulacaklarini belirte-
rek, onlarn 6rgiitiiniin proletarya partisi oldugu-
nu sOylemektedir:

“... RSDIP, proletaryann sinif partisi,
koy proletaryasinin bagimsiz sinif ola-
rak orgilitlenmesi yolunda, yorulmadan
caba gosterir, bir an bile unutmadan ki,
tannm proletaryasina onun cikarlan ile
kéy burjuvazisinin cikarlarn arasindaki
celiski bulundugunu aciklamak ve an-
cak koyltiilerin ve sehirlerin proletaryasi-
nin burjuva toplumunun biitiiniine karsi
ortak muicadelesinin, yoksul koyliilerin
biitlin kitlesine yoksulluktan ve somiirii-
den gercekten Kkurtarabilecek biricik
devrim olan sosyalist devrimin zaferini
saglayabilecegini anlatmak onun gore-
vidir.” (age, s. 13.)

Lenin’in bu tahlillerinden sonra Rus De-
mokratik Halk Devrimindeki isci-koyli ittifaki me-
selesi iyice aydinhga kavusmaktadir. isci-koylii it-
tifaki, parti icinde ve parti disinda olmak tizere iki-
lidir.

Parti icinde sehir ve koy proletaryasi ile ya-
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ri-proleter unsurlar ve yoksul koyli ittifak s6z ko-
nusudur. Orta ve varlikli koyliiler ile ittifak ise, par-
ti disinda ve ayn sinif tabanlan tizerinde olacaktir.
Bir bagka deyisle bu ittifak her iki tarafin sinif par-
tileri arasinda olacaktir. Devrim is¢i ve koylii parti-
sinin giic¢ birligi sonucu olacakti. Fakat bu ittifak-
ta egermen durumda olan proletaryadir. Bu ittifa-
ki yonlendirecek, devrimde hegermonya kuracak
olan parti, proletaryarn sinif partisidir.
Bu konuya iliskin olarak diyor ki Lenin:
“RSDIP’nin III. Kongresinde formiile
edilen bizim taktik sianmiz ise, demok-
ratik devrimci ve cumhuriyetci burju-
vazinin siarlan ile uygunluk durumun-
dadir. Bu burjuvazi ve kiictik-burjuvazi,
heniiz Rusya’da, biyiik bir halk¢i par-
ti teskil etmemektedir. Ama bu partinin
unsurlannin varhgindan siiphe etmek
icin tilkede su anda olup bitenlerden
hicbir sey anlamamak gerekir. Bizim ni-
yetimiz (biiyiik Rus devriminin basari-
I oldugu bir durumda) sadece Sosyal
Demokrat Parti tarafindan orguitlendiril-
mis proletaryayr degil, ama bizim yani-
mizda yurimesi pekala miimkiin olan
kiiciik-burjuvaziyi de yonetmektir.” (Jki
Taktik, 2. baska, s. 46.)

DEVRIM SEHIRDEN KIRA DOGRU
BIR ROTA TAKIP EDECEKTIR

Carlik despotizmi, biiyiik sehirlerdeki si-
lahl proletaryanin ayaklanmasi sonucu devrile-
cektir. Ve devrim —yukarndan asagiya dogru- se-
hirden kira dogru orgiitlenecektir.

Lenin soyle demektedir:
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“Bu hareket su anda daha simdi-
den bir silahll ayaklanma zorunlulugu-
na vardigina gore;

Proletarya, bu ayaklanmada kacinil-
maz olarak en enerjik rolii oynayacagi-
na ve proletaryanin katilmasimin Rus-
ya’da Devrimin kaderini tayin edecegi-
ne gore;

Proletaryay1 silahlandirmak icin ve
ayni zamanda silahli ayaklanmanin
ve bu ayaklanmanin dogrudan dogru-
ya onderliginin planlarnin hazirlanma-
sticin en enerjik tedbirlerin alinmasi ve
bu maksatla gerektiginde 6zel parti mi-
litanlan gruplanmnin teskili.” (ki Taktik,
s. 80-81.)

Lenin’e gore, bu ayaklanmada proletar-
ya bas rolii oynayacaktir ve devrim, genis Olcii-
de isci milis kuvvetlerinin ve isci ordusunun [Kizil
Ordunun] ayaklanmasi sonucu zafere erecektir.
Fakat isci simifinin zaferi saglayabilmesi icin koy-
lillerin destegi sarttir.

KURULACAK OLAN IKTIDAR
TEMEL GUCLERIN IKTiDARI OLACAKTIR;
ISCI VE KOYLU DEVRIMCI DIKTATORYASI

“Devrimin carhiga karsi kesin zaferi;
proletarya ile koylilerin devrimci dikta-
torliigidiir.” (Lenin, ki Taktik, s. 58.)

Burada oldukca 6nemli olan bir konu tize-
rinde kisaca duralim: jki Taktik’i dikkatli okuyan
bir okuyucu goérecektir ki, Lenin, koylileri ve se-
hir kii¢iik-burjuvazisini temel giicler arasinda bir
kere saymaktadir. Ve bunun disinda devamli ola-
rak devrimde temel gii¢ olarak sadece proletar-
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yadan bahsetmektedir.

Ayrica, Leninizmin llkeleri’nde, Stalin, de-
mokratik devrim agsmasinda temel giic olarak sa-
dece proletaryay1 saymakta, koylilikten ise ye-
dek giic diye bahsetmektedir.

Acaba Lenin, o paragrafta koyliileri ve se-
hir kiicik-burjuvazisini temel giicler arasinda
yanliglikla m1 saydi? Yoksa bu bir kalem siirgme-
si midir?

Degil elbette. Lenin’in o paragraftaki for-
mulasyonu ile kendisinin ve Stalin’in yapmis ol-
duklan 6teki formilasyonlar arasinda bir uyus-
mazlik veya celigki yoktur, tam bir uygunluk ve
ayniyet vardir.

Mesele sudur; koy ve sehir kiictik-burju-
vazisinin de temel giiclerinin icinde oldugu de-
mokratik halk devrimi, sehirlerde halkin silahl
ayaklanmasiyla zafere erisecektir. Bu ayaklanma-
da proletarya sinif katilmasi olarak en enerjik ve
aktif rolii oynayacaktir. Proletarya halk kitlelerini
kendi safina cekerek, silahli ayaklanmasi sonucu
iktidan ele gecirecek ve isci-koylii devrimci dikta-
toryasi boylece kurulmus olacaktir.

Goruldigi gibi bu devrimin ternel kitle kuv-
veti isci smifidir. Koyliilerin devrimdeki roli, sinif
katilmasi olarak ikinci derecedendir; nispidir.

“Proletarya temel giictiir, ROyliiliik yedek
glictiir” seklindeki Lenin’in ve Stalin’'in formiilas-
yonu devrimin agirlik merkezinin sehirler olmasi
ve bunun sonucu olarak devrimin temel kitle gii-
ctiniin proletarya olmasindan dolay:dir.

Aynmi durum, Mao’nun Yeni Demokratik
Devrim’inde smniflann mevzilenmesine iligkin for-
miilasyonunda vardir. Mao’nun Yeni Demokratik
Devrim formiilasyonunda bazen “temel gii¢c koy-
lulerdir”, bazen de “isciler, koyliler ve sehir kii-
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cuk-burjuvazisidir” denmektedir. Bu ilk bakista
celiskili gibi go6ziiken formiilasyon, tipki Lenin’in
formiilasyonu gibi celiskili degildir. Mao, “koyli-
ler temel glictiir” derken, elbette sehirli kiiciik-
burjuvazinin, 6zellikle de proletaryanin devrimde
roliini kiiciimsememektedir.

Bu sekilde formiile etmesinin nedeni devri-
min, halk savasi izlenerek kirlardan sehirlere dog-
ru bir rota izlemesindendir; yani devrimin odak
noktasinin farklihgindan dolayidir. Kirlardaki halk
kitlesi koyliiler oldugu icin, devrimin temel Kkit-
le giict koyliler olmaktadir. Devrimin temel Kkit-
le kuvveti koyliiler oldugu icin de, “proletarya 6n-
der glictiir, koyliler temel giictiir” formiilasyonu
yapilmaktadir.

Rus Demokratik Halk Devrimi ile, emper-
yalizmin iggali altindaki sémiirge ve yari-somurge
ulkeler arasindaki temel fark budur.

Bu fakliik son derece 6nemlidir. Her iki
formiilasyonun 6ngordiigii devrim anlayisi, orgiit
anlayisi ve calisma tarzi temelden farkhdir. Ve bu
farklilik su veya bu ikinci derecede bir farklilik de-
gil, ideolojik-politik ve eylem cizgimizi tayin eden
esas faktordir. (flerki boliimlerde bu konu iize-
rinde etrafli bir sekilde duracagiz)

Kesintisiz devrimin, /ki Taktik’teki formii-
lasyonu, emperyalizmin isgali altindaki Turkiye
icin de 6ngorilmektedir. Doktor Hikmet Kivilcimli
acikca, Jki Taktik'teki formiilasyonu, Tiirkiye’nin
sinifsal orijinalitesine uygulamaya calismaktadir.

Bu sonuca Dr. Hikmet Kivilciml’'nin, kitap-
larindaki tahlillere bakarak varmaktayiz. Soyle ki,
Dr. Hikmet Kivilciml kitaplarinda:

1) Isci Partisinde iscilerin mutlak cogunluk-
ta olmast sart kosulmaktadir. Ayrica proletarya-
rmun swinif partisinin disinda bir koylii partisinin var-
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Iigina veya varolmasi gerektigine isaret edilmek-
tedir.

Bu konularda diyor ki Dr. Kivilcimli:

“Halk Partisi hentiz bir Ko6ylii Partisi
olmaktan ¢ok uzakti.” (Halk Savasinin
Planlari, s. 19)

“Ancak kimi sehirlere ve kasabala-
ra dek ve tek tiik koéylere dek benekle-
ri atrms bulunan TIP teskilatinin ve TIP
yedegindeki orglitlerin icine pek ¢ok isci
yurttaslar da girip cogunlugu ve giidii-
mii bilfiil ele almadikca, Isci Partisi he-
niiz bir PROLETARYA PARTISI olmaktan
uzak kaldigiri gérmezlikten gelmeme-
lidir.” (Keza, s. 19, italikler bize aittir)

“Orgiitte isci siufi tiyelerini sayica
agrbastirmak.” [lazimdir] (Oportiinizm
Nedir?, s. 11, altim biz cizdik)

2) Devrimci miicadelenin temel alan ola-
rak sehirleri secmesi ve bunun dogal sonuclar
olarak, sinif mevzilenmesinin de termel glic¢ ola-
rak proletaryayr almasit ve onun ideolojik degil, fi-
ili 6nderligini savunmasi. (Yani siif katilmasi ola-
rak proleterlerin devrimci temel kitle kuvveti ol-
masli). (Bkz. Halk Savasimuin Planlart, s. 188-189)

Oysa Marksist-Leninist kesintisiz devrim
teorisi, Jki Taktik’teki formiilasyonundan giinii-
muze kadar hayatin cesitli degisiklikleri karsisin-
da degismis, yeni deneylerden zenginlesip de-
rinlesmistir. icinde bulundugumuz dénem, kapi-
talizmin bunaliminin baslangic dénemi degildir.
Tiirkiye de, Carlik Rusyasi gibi diinyanin 5-6 bii-
yuk sémiirgeci ulkesinden bir tanesi degil, tam
tersine emperyalizmin isgali altinda bir yar-s6-
murgedir.

Marksist-Leninist stirekli devrim teorisi-
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ni, /ki Taktik’teki formiiasyonla smirlandip don-
durarak, onu her dénem icin gecerli evrensel bir
model olarak alip, tilkenin simifsal orjinalitesine
uygulamaya kalkmak, bundan sonraki béliimler-
de etrafli bir sekilde gosterecegimiz gibi Kisiyi bir
sag sapma icine sokar.

Lenin'’in /ki Taktik formiilasyonundaki mo-
dele yakin ele alis1 Mihri Belli'de de gérmekteyiz.
(Mesela, CHP’yi koylii partisi ve de Ecevit'i koy-
1 lideri olarak ilan etmesi, sehirleri temel alma-
S1, VS.)

Fakat Mihri Belli'yi belli bir yere oturtmak
gercekten giictiir. Ciinkii onun belli bir cizgisi;
kendi icinde tutarl bir rotas1 yoktur. Bazen, isci si-
nifinin énculiigiinii mutlak bir gercek olarak ele
almak dogmatizmdir derken, bazen de isci sini-
finin 6nciliging, fiili bir 6ncilik olarak ele al-
maktadir. Yine bazi yazilarinda Filipin demokra-
siciligi sartlan altinda proletaryanin partisi kurula-
maz derken, bir baska yazisinda ayni seyleri soy-
leyenleri rahatlikla sag oportiinizmle suclayabil-
mektedir. Bir yazisinda MDD asamasinda isci si-
nifinin ideolojik 6nderliginin esas oldugunu soéy-
leyen bir devrimcinin yazisin tahrif ederek; akil
almaz bir hokkabazlikla buradan isci smnifi olma-
dan devrim yapilmak istendigi sonucunu cikartir-
ken, 6te yandan isci sinifi olmadan da kiiciik-bur-
juvazinin 6nderliginde devrimin olabilecegini ra-
hatlikla s6yleyebilmektedir!..

Bunlara sayisiz 6rnekler katmak miimkiin-
dir.

Kisacasi, Mihri Belli'nin ne dedigi belli de-
gildir. Belli olan tek sey belirsizligidir. Aslinda Mih-
ri Belli, kendinden baska hic kimseye ve hicbir
seye (Bilimsel Sosyalizm ve onun kuruculan da
dahil) inanmayan, “kerameti kendinde bulan” bir
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“sosyalist”tir.

O kiicik hesaplann pesinde tam bir “reel-
politiker”dir. (Burjuva anlamda gergekgi politika-
cidir). Ve her reel-politiker gibi, avareligin zirve-
sinde, serseri mayin gibi dolasmaktadir!

VL.
EVRIM ASAMASI
DEVRIM ASAMASI

Marks ve Engels’'teki evrim asamasi, dev-
rim asamasi ve ihtilalin objektif sartlart mesele-
si, Lenin’in tahlillerinde iyice aciklik kazanmakta-
dir. Bunda stiiphesiz, Lenin’in yasadigi donemin,
proleter devrimleri cagl olmasinin ve Lenin’in iki
devrim tecriibesi gecirmesinin biiyik rolii vardir.

Lenin’e gore, emperyalist donemde, biitiin
llkelerde kesintisiz devrim anlayisi icinde prole-
tarya devrimlerinin objektif sartlan vardir. Uretici
glclerin diinya capinda ulasmis oldugu seviye
devrim yapmak icin olgundur. Hazir olarak var ol-
mayan devrimin subjektif sartlandir. Leninizmin
temellerini bir bakima devrimin subjektif sartla-
rnimin hazirlanmasi tegkil eder.' Bu gercegin kav-
ranmasinin meselenin 6zii oldugunu ileriki bo-
limlerde gorecegiz.

Lenin, Marks ve Engels’in evrim ve devrim

16 Devrimin subjektif faktériinii hazirlamanin Leninizmin
temeli olmasina iligkin Dimitrov sunlan sdylemektedir: “Partimiz
Bolsevik Partisinin ve 6lmez Lenin’in 6nderligi altinda, Enternas-
yonal'in kurulmasina katildi. Yeni bir program beyannamesi ka-
bul etti ve proleter devrimini, belirsiz gelecege ait bir gaye ola-
rak degil, objektif sartlan olgunlasmis bulunan, halledilmesi dev-
rimin subjektif faktoriine, yani bizzat Partinin devrimi tegkilatlan-
dirmak ve idare etmek hazirhgina ve kabiliyetine bagh olan bir
gorev olarak kavradi.” (Partinin Gelismesinde Baslica Devreler,
Halk Cunhuriyetine Dogru, s. 129)
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asamalan aymmminda, somut durumlarnn fakhl-
gindan dolay1 degisiklikler yapti.

Marks ve Engels’e gore, diinya capinda
devrimin objektif sartlan olgun oldugu zaman,
sosyalistlerin dili Fransizca olmaldir.

Bilindigi gibi emperyalist cag, diinya capin-
da devrimlerin objektif sartlarinin olgun oldugu
cagdir. Diiz mantiga gore, Marks ve Engels’in 6ne-
rilerinin dogal sonucu bu dénemde sosyalistlerin
gorevi stirekli Fransizca konusmaktir, durmadan,
yilmadan, devamli taarruz etmektir! (Trotskist dii-
stince bir bakima buna dayanir).

Ama diyalektik mantik icin durum bdoy-
le degildir. Diinya devrimi asla zamandas olma-
yacaktir. Once bir veya birkac iilkede olacaktir.
Bu ytizden her tlkenin proletaryasi, kendi sinirla-
n icinde asamali bir miicadele vermelidir. Clinkii
her tilkenin proletaryasinin kurtulusu, o tlke pro-
letaryasinin eseri olacaktir. Devrimler ne ithal edi-
lebilir, ne de ihrac edilebilir.

Bir tilkede devrimin objektif sartlarinin ola-
bilmesi icin, kapitalizmin diinya capindaki genel
bunalimindan baska, o tlkenin kendi milli buna-
limuru da yasamasi gerekmektedir.

Leninist aynnma gore, devrim asamasinda
olunabilmesi i¢in a) proletaryanin biling ve orgiit-
lenme seviyesinin devrim icin yeterli olmasi ge-
rekir. (Devrimin subjektif sartlarnin uygun olmasi
gerekir). b) Ezeni de, ezileni de etkileyen bir mil-
li bunalimin olmasi sarttir.!” Bu milli bunalim, ka-

17 Lenin, milli bunalimi (devrimci krizi) su sekilde tahlil
etmektedir: “Marksistler icin, devrime elverisli bir durum olmak-
sizin bir devrim imkansizdir; tstelik her devrimci durum da bir
devrime yol agmaz.Genel anlamda bir devrim durumunun belir-
tileri nelerdir? Su i¢ ana belirleyiciyi siralarsak bizce yanilmus ol-
mayiz: 1. Hakim smniflar icin bir degisiklik yapmaksizin hakimi-
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pitalizmin genel bunaliminin celiskilerinin o tilke-
ye en keskin bir sekilde yansimasindan baska bir-
sey degildir.

Devrim asamasi, kisa bir andir. Evrim asa-
masl uzun bir stirectir.

EVRIM DONEMI

Evrim déneminin devrimci hitap dili, Al-
mancadir. Almanca konusma déneminde ihtilal-
ci atihma yer yoktur. Bu dénemin devrimci calis-
ma tarz1 proletaryayl bilinclendirmek, orgitlen-
dirmek, proletarya ile 6nciistiniin baglarn siklas-
tirmak, emekci halk kitlelerini proletaryanin saf-
larina kazanarak devrim icin egitmektir.

Eger proletarya partisi kurulmus ise, dev-
rimci calisma o partiyi proleter siyasi kitle parti-
si haline getirmek; cesitli mesleki orgiitler aracili-
giyla kitlelerle organik baglarm siklastirmak, pro-
letaryanin ve emekgci halkin sinif bilincini ytikselt-
mek, demokratik muhalefetin en solunda ytiri-

yetlerini siirdiirmek imkansiz hale geldigi zaman; ‘Ustteki simf-
lar’ arasinda su ya da bu sekilde bir buhran oldugu zaman; ha-
kim smufin politikasindaki bu buhran, ezilen simflann hosnutsuz-
luk ve kizginliklarinin ortaya dokiilmesini saglayacak bir gedik
actig1 zaman,; bir devrimin olmasi icin cogu zaman ‘alttaki simifla-
nn’ eski bicimde yasamak ‘istememeleri’ yeterli degildir; ‘Ustte-
ki siniflarin da’ eski bicimde ‘yasayamaz hale gelmeleri’ gerekir.
2. Ezilen smiflann sikintilan ve ihtiyaclarn dayaniimaz hale geldi-
§i zaman, 3. Yukaridaki sebeplerin sonucu olarak barista soyul-
malarina hig seslerini ¢cikartmadan katlanan ama, ortahigin kans-
181 zamanlarda hem buhranin yarattigi sartlarla ve hemm de bizzat
‘Ustteki siniflanin’ bagimsiz tarihi bir eyleme siiriiklemeleriyle kit-
lelerin faaliyetinde oldukca biiyiik artis oldugu zaman.

Sadece tek tek gruplarin ve partilerin degil, miinferit si-
niflarin iradesinden de bagimsiz olan bu objektif degismeler ol-
maksizin, genel kural olarak, bir devrim imkansizdir. Bu objektif
degisikliklerin hepsine birden, devrim durumu denilmektedir.”
(V. I. Lenin, Sosyalizm ve Savas, s. 118-119.)
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yerek, hakim smniflan yogun politik propaganda
ile teshir etmektir.

Eger, proletarya partisi heniiz kurulmamig
ise, ana gorev proletaryanin énclii miifrezesini
olusturmaktir. Proletaryanin sinif partisinin olma-
dig1 bir evrede, devrimci durumun olmasi halinde
bile proleter devrimci dil Fransizca olamaz!

Bu dénemin proleter devrimci calisma tar-
zin1 Lenin, su sekilde 6zetlemektedir:

“Propaganda ve bilinclendirme, bi-
linclendirme ve propaganda o sirada
objektif sartlar tarafindan gercekten en
On plana itilmisti. Bitiin tlkeye hitap
eden haftalik olarak yayinlanmasi ideal
gibi goziiken bir siyasi gazetenin yayin-
lanmasi icin calisma, o zaman devrim
hazirlig1 calismasinin temel tasi olarak
goriiniiyordu (ve Ne Yapmali meseleyi
boyle koyuyordu). (Silahli aksiyon ye-
rine) yiginlarin bilinglendirilmesi siar,
(yoresel ayaklanmalar yerine) ayaklan-
manin sosyal ve psikolojik sartlarinin
hazirlanmasi sian, o swrada devrimci-
sosyal demokrasinin biricik dogru siar-
lanyd1.” (Jki Taktik, s. 79, ikinci baski.)

1905-1907 yenilgisinden sonraki ricat takti-
gini ise Stalin su sekilde anlatmaktadir:

“1907-1912 devresinde Parti ricat
taktigine gecmek zorunda kaldi; cilin-
kii devrimci eylem yavaslamisti, dev-
rim cezri vardi ve taktik zorunlu olarak
bu olguyu dikkate almaliydi. Sonuc ola-
rak micadele sekilleri ve Orgiit sekille-
ri gene degisti. Duma’y1 boykot yerine
Duma’ya katilma; aleni parlamento disi
eylem yerine Duma’da miidahaleler ve
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calisma, genel siyasi grevler yerine 6zel
ekonomik grevler ya da basbayagi ha-
reketsizlik.” (Leninizmin llkeleri, s. 83.)
Goruldugu gibi, evrim déonemlerinde parla-
mentoyu boykot etme, genel siyasi grevlere git-
me, silahli eylemin her tiirtine basvurma metot-
lan devrimci degildir. Bu dénemde bu metotlara
basvurma sol oportiinizmden bagka birsey degil-
dir. Devrimci calisma metotlar, basta proletarya
olmak tizere emekci kitleleri bilin¢lendirme, pro-
paganda, 6zel ekonomik grevler ve demokratik
muhalefettir.

DEVRIM ASAMASI

Devrim asamasinda proletarya partisinin
calisma tarzi ve siarlan tamamen degisir. 1905
Devrim asamasinda Lenin, evrim asamasinin siar
ve taktiklerine iliskin sunlan sdylemektedir:

“... simdi olaylar bu siarlan asmis
bulunuyor, ¢linkii hareket ilerleme kay-
detmistir; bu siarlar artik eskidir, kulla-
nilmis ve hizmetini tamamlamis esya-
dir.” (Iki Taktik, 2. baski, s. 79.)

Bu yirmi yili, bir giine sigdiran bu kisa do-
nemi cok iyi degerlendirmek gerekir: “ihtilal sa-
atinin alelade, alisilagelen saatlerden farkl oldu-
gunu, tarihin hazirlanmasi saatlerinden farkl ol-
dugunu ve ihtilal saatlerinde yiginlann ruh haleti-
nin i¢in icin kaynamasinin, inancin eylemn olarak
ifadesini buldugunu” iyi anlamak gerekir.

Bugtinler, yiginlarin koro halinde ihtilal tiir-
kiilerini sOyledigi nadir glinlerdir. Dénem, artik
ihtilalci atihmin dénemidir. Bu dénemde Kkitleler
tek bir dilden anlamaktadirlar: O da Fransizcadir.
Ve bu dili konusmak da bash basina bir sanattir...
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Fransiz yiiregi veya Rus devrimci atiluminin roli
burada 6nem kazanmaktadir. Bu atihmdan yok-
sun evrim doénemlerinin nice basarili devrimci,
nice ulema devrimcisi bu dénemde acizligin, kor-
kakligin ve ihanetin batakhginda kulac atar.

Bu kisa dénem de ayrica kendi icinde ge-
cis devresi, taktik taarruz devresi ve stratejik taar-
ruz devresi olmak Uizere Ui¢ devreye ayrmlir.

a) Gegis devresi Fransizcasi:

Evrim déneminin hemen bitiminde baslar.
Devrim dalgasinin yavas yavas yiikseldigi ve
kitleleri sarsmaya basladigi ve kitlelerin inancinin
kitlesel eylemlere doniistigii evrenin Fransizca
konusma taktigidir.

1905 Devrim doneminde, Fransizca hitabin
bu aksani soyle idi; mahalli siyasi grevler, niima-
yisler, genel siyasi grev ve Duma’y1 boykottur.

Bu dénemin Bolsevik taktigini Stalin su se-
kilde aciklamaktadir:

“Numayisler ve tezahtiratlarla 6ncii-
ye sokak eylemlerini 6gretmek ve ay-
ni zamanda cephe gerisinde sovyetler
ve cephede asker komiteleri vasitasiyla
ihtiyatlan onciiye baglamak.” (Leniniz-
min llkeleri, s. 85. Bu aktanlan kisim,
1917 Devrim déneminin gecis devresi
Fransizca konusma taktigidir.)

b) Taktik Taarruz devresi

Bu kisa devre, onciiniin sehir eylemlerini
ogrendigi dolayisiyla halk kitlelerine 6nderlik et-
meyi becerebildigi ve halk kitlelerine ayaklanma-
nin dogru taktiklerini 6grettigi devredir. Bu evre,
halkin devrimci potansiyelinin iyice yikseldigi,
devrim dalgasinin en st seviyeye yaklastigi, 6n-
clinlin son hiicum 6ncesi taktik taarruzlarinin yo-
gunlastigl evredir. Bu devrede baslica amag, dis-
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man saflannda yilginlik ve panik yaratmak, karsi-
devrim cephesini dagitmak ve yarklar acmaktir.

1905 Devriminin taktik taarruz devresinin
devrimci taktikleri, barikat savaslan (sokak savas-
lar) ve sehir gerillasidir. Sehir gerillasi, sehir pro-
letaryasindan olusmaktadir.

Sehir gerillasinin cesitli gérevlerinden bir
tanesi olarak halk kitlelerine ayaklanma taktikle-
rini 6gretmesi konusunda Lenin, Moskova Ayak-
lanmasindan Alinacak Dersler yazisinda soyle de-
mektedir:

“Araliktan beri biitiin Rusya’da si-
regelen gerilla savasi ve korkunc sid-
det hareketleri elbette bir ayaklanma-
nin dogru taktigini 6grenmede kitlelere
yardim edecektir.”

¢) Stratejik Taarruz Devresi, Nizami Orduya
Gecis ve Ayaklanma:

1905’in 10 Haziran’inda Lenin diyor ki:

“Parlamalar - gosteriler - sokak car-
pismalan, devrimci ordu birlikleri: iste
halk ayaklanmasinin gelisimindeki asa-
malar bunlardir. Artik son asamaya
ulastik.”

iktisadi ve politik buhran iyice derinlesmis
ve en lst seviyeye cikmistir. Artik beklemek, Le-
nin’in deyisiyle, cinayettir. Ve ayaklanma giinde-
min artik birinci maddesi olmustur. Stratejik taar-
ruz nizami ordu ile, diizenli ordu ile yapilir. Son
hiicum i¢in 6nce dagmnik olan biitiin giicler bir
araya toplanir; Kizil Ordu yaratilir. (Kizil Ordu da
proleter ordusudur). Barikat savaslan ve sehir ge-
rilla taktigi artik yerini Kizil Ordu’nun ayaklanma
taktigine birakmustir.

Ekim ayaklanmasinin taktigini Lenin su se-
kilde ¢izmektedir:
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“... ayaklanmay1 Marksistce, yani bir
sanat gibi anlamak icin ayn1 zamanda,
bir saniye kaybetmeksizin, ihtilal miif-
rezelerinin genel kurmayirni 6rgiitleme-
li, glclerimizi taksim etmeli, giveni-
lir alaylan en 6nemli noktalara gonder-
meli, Aleksandra tiyatrosunu kusatma-
I, Pier Paul kalesini isgal etmeli, genel
kurmay heyetini ve hiikiimeti tutukla-
mali, askeri 6grencilere ve vahsi time-
ne karsi, dismanin sehrin hayati mer-
kezlerine girmesine izin vermektense
O0lmeye hazir miifrezeleri gonderme-
liyiz; silahli iscileri seferber etmeli, on-
lart en son ve amansiz miicadeleye ca-
girmall, ayn1 anda telefon ve telgrafi is-
gal etmeli, bizim ihtilal genel kurmay-
mizi telefon merkezine yerlestirmeli ve
onu telefonla biitiin fabrikalara, biitiin
alaylara, biitiin silahli miicadele mer-
kezlerine, vb. baglamaliyiz.” (Marksizm
ve ihtilal, Nisan Tezleri ve Ekim Dersleri,
s.167-168.)

iste sovyetik ayaklanma bu sekilde bir sii-
rec izler. Elbette hayat hicbir zaman su veya bu
semalandirmaya harfiyen uygun akmaz. Her so-
yutlama ve semalandirma gercegin bir kisrmuni
ihmal eder, bir kisrmuni ise, ister istemez abartir.
Fakat teorik tahlil, hayatin giriftligini ve cok yanli-
higin1 kolay anlasilir hale getirerek, eylem kilavuz-
lugu gorevini yerine getirir.

Bu ytizden bu semalandirmamizdaki do-
nemleri mekanik bir sekilde birbirinden ayn se-
kilde degil de, bir siirecin, birbiri icine girmis i¢
halkalan olarak gérmek gerekir.
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““Marksizm son derece de-
rinligi olan, son derece Rar-
mastk bir doktrindir.’ Mark-
sizm sirekli olarak, hayatin
veni gercekleri karsisinda
derinlesip, zenginlesen, ken-
di kendini asan bir doktrin-
dir. Marksizmde esas olan
lafizlar degil, muhtevadir.
Marksizmde degismeyen tek
sey, Lenin’in deyisivle onun
yvasayan ruhu olan diyalek-
lik metottur. Diyalektigin en
elemanter iki unsuru olan,
zaman ve mekan kavramlari
dikkate alinmazsa, Marks ve
Engels’e gore Lenin’in, Le-
nin ve Stalin’e gore Mao Tse-
Tung’un ve Mao’ya gore de
emperyalizmin IIl. bunahm
doneminin muzaffer prole-
ter devrimcilerinin revizyo-
nistliklerinden bahsetmek
miamkindir.”
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