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GIRIS

SEAMUS DEANE

Burada sunulan ii¢ yazimin birbirleriyle ve Field Day girisimiyle
ortak bir yam var: Insan éznesi diisiincemiz ile insan toplumlari
diigiincemiz arasindaki yeni bir iligki icin yeni bir séyleme gereksinim
duydugumuz kamsi. Simdi Irlanda'da, Gzellikle Kuzey Irlanda’da
yasananlar (anayasal olarak Ingiltere’ye bagli kisim) boyle bir
sdylem zorunlulugu gereksinimini ortaya ¢ikarmis olan birgok
bunalimdan yalmizca biridir. Afrika, Giiney Amerika, Ortadogu,
Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa'da bunalvmin niteligi daha net bir
sekilde ortaya ¢ikiyor ve sonuglarimin etkileri daha uzun erimli ve
daha ugursuz gériniyor. Ne var ki, Irlanda-Ingiltere ¢atismasinin
zel bir dnemi var. Irlanda hem erken hem de geg somiirgecilik
deneyimine sahip tek Bant Avrupa lilkesidir. Bunun da oétesinde,
Irianda bu yiizyin ilk otuz yilinda dikkate deger bir edebiyat ortaya
ctkarmuignr: bagka bir seyle, "yerli” olmasina kargin bolgesel olmayan
bir seyle somiirgecilik deneyiminin iistesinden gelme ve onun yerini
alma girisiminin dinamik ve merkezi bir enerji oldugu bir edebiyat.
Bu girisimin sonunda tamamen Jzgiirlegtirici killtdrel bir alternatif
yaratamamas: ilk girigimin parlakli$i kadar iyi bilinen bir geydir.
Kurulu sistemin ciddi bir gekilde degigtirilmesi ya .da yikilmas:
derecesine dek yeniden sorgulandift bugiinlerde, ilk girigimin
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golgesinde ya da ardinda faaliyet gésteren Irlanda yazimi, bireysel
dznenin toplumu, gegmis tarihi ve olasi gelecegi ile iliski iginde nasi
ele alinacag sorusunu bir kez daha ortaya atryor.

Terry Eagleton'in milliyetgilik analizi, onu kugsatan radikal
celiskileri tamimlar. Kullandigi muhalefer terimleri, milliyetgiligin
nihai olarak yok etmesi gereken terimlerdir. Fakat boyle bir yok edis
kolay, zorunlu bir jest degildir. Ingiliz ve Irlandali, Protestan ve
Katolik boliinmeleri bugiin yaganmak zorundadir. Bu yiizden, ironinin
korumas: altinda onlara baglihig sirdiirmek gereklidir. Yoksa séziinii
ettikleri baskici kogullar yeniden iiretilmekle kalacakur. Avrupa'da
estetik kategorisi proje olarak ézgiil ile evrenselin uyusmasina
sahiptir. Ondokuzuncu yiizyil Irlanda milliyetciliginin radikal ve soyut
birey ve bolgeci ozelligin Aydinlanma goriigiiniin dokunulmadan
kaldigi Irlanda’da bunun hicbir uygulamas: yoktur. Tim siirecin
sonunda farks homojenize ettigi, ulusal topluluga kars: kozmopolitlik
gibi karsuliklar araciifiyla yasayacagina bu kargutlklary silen
Joyce'un yazlarimi ele aldiimiz zaman bile bu gegerlidir.
Doniigtiirme giicit olan her tir politika, olumsuz bir gekilde de olsa,
boyle bir politikayr gereksiz kilacak Ozgiirliik ve kendi Ozerkligini
belirleme hakkint diisiinmek zorundadir. Bu yalnizca kuramsal bir
paradoks degildir. Edilgin bir sekilde yasanmasi gereken bir kosuldur.

Fredric Jamesonin yausi, bireyin sinirli deneyimi ile bireyi
Yoneten ayri kogullar arasindaki diger kitaplarinda agiklanan ¢eliskiyi
anlanr. Her emperyalist sistemde, kendi iilkesinde yasayan bir
dznenin, onun dznel varligim olanakly kian uzagindaki sisteme
kolayca girme sansi yoktur. Jameson, 6zel varolugla emperyalizmin
kiiresel, kurumsal aygii arasindaki koordinata ulagma girisiminin,
modern yazimin lstlendigi bir¢ok deneysel bigimin ardindaki itki
oldugunu ileri siiriiyor. Joyce'un geleneksel bicim ve varsayimlar
sunumu ve pargalara ayirma deneyleri, Jameson'a gére, Dublin gibi
bireysel bilingte Ozerk - bir kiltir olarak hdld varolan kapal: bir
toplumun, icinde inmelenmis, hatta katatonik bir kosul olarak Londra
gibi metropolitan ve emperyalist bir merkezle iligkisini diigiinmek
zorunda oldugu bir yintemin ozellikle etldli drnegidir. Kendisine ait
bir motor giicii yoktur. Denetiminin digindaki kurumlara tabidir ve bu’
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yiizden iyi bilinmez ya da kavranamaz — Ingiliz ve Roma Katolik
emperyalist diinya sistemleri. Joyce'u Forster gibi bir Ingiliz yazarla
karsilagtirarak okuyan Jameson, Joyce’un burjuva romanin tézel
dznesinin entegre olmamasinin nedenlerini ortaya ¢ikarir. Forster'in
bunu yapamayist yalmzca bigimsel bir basarisizhk defildir; ézerk
insan Oznesine tuhaf bir gekilde yogun deger bigilmesi ile birlikte
liberalizmin siyasal ogretilerinin baganisizligini ve bunun sonucu
olarak da bagslangigta bunu doguran ve sonunda kuyusunu kazan
sistemin igleme bigimini kavramayigini dile getirir.

Edward Sait, Yeats iizerinde yogunlagarak, onun ¢alismasini
somiirgesizlesme (decolonization) siirecinin érnek ve ilk an’larindan
biri; sairin toplumunun yeni ve potansiyel olarak devrimci bir kogula
dogru dogugtan ve baskici kdleliginden kurtulusu olarak goriir. Diger
somiirge iilkelerin yasadigi Yeats, simdi Irlanda’nin yagadigi Yeats
degildir ille de. Ciinkii belkd de kor bir bolgecilige diismiis olmasina
karsin, Irlanda’min inmelendirici ondokuzuncu yiizyd deneyiminin
koleliginden kaginma girisimi v giinden bu yana bagka lilke ve
kiltirlerde yeniden iiretilmis ve geligtirilmigtir. (alismalarinda
vurgulanmasina ve sonraki asamalarda daha da fazla dile
getirilmesine karsin bélgesel bir sovenizmin bogucu oOzellikleri
radikal olarak kurtarici unsurlarini yok etmez. Bunlar, Yeats'i kendini
yeniden yaratan ve toplulugu kendi projeleri igin model —ses ve tarih
bilincinden yoksun birakilanlara bir ses ve bir tarih vermek— sunan
bir yazar olarak okuyan Afrikali, Filistinli ve Giiney Amerikali
yazarlarin eserlerinde taklit edildi.

Bu kitaptaki yazilar, ilk olarak, Kuzey Irlanda'daki siyasal
bunalimin yirmi yagina geldigi 1980°de kurulan Field Day Theatre
Company tarafindan brogiir olarak yayinlandi. Bu bunalim hdld
siiriiyor ve daha da uzun bir siire siireceginin her tiir igaretini veriyor.
Field Day bu duruma karg: bir tepkidir. Merkezi Kuzey Irlanda’nin en
biiyiik ikinci gehri olan Derry (ya da Londonderry)'de bulunur; yedi
yOneticisinden aluist Kuzey'dendir ve tiyatro, brogiirler ve Ficld Day
Irlanda Yazii Antolojisi'ndeki (1990) biitiin girigimlerinin varolan
kordugiimiin niteligi ve dofugu ile bir iligkisi vardir. Catisma
merkezinin Kuzey Irlanda olmasina karsin, Irlanda Cumhuriyeti de
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dahil olmak iizere tiim ada bu ¢augmaya dahildir, tipkt Birlesik
Krallik gibi.

Field Day'in duruma yonelik aralizi, bunun herseyin Stesinde bir
somiirge bunalimi oldugu inancindan tirer. Bu, Irlanda’daki siyasal
ve akademik diizenin popiler goriigii degildir. Ozellikle tarihgiler
yirmi yui agkin bir siredir Irlanda tarihinin revizyonu olarak
nitelenen bir ugragst igindedirler; bunun baglica amac elli yildan fazla
siire, kabaca 1916'dan 1966'ya kadar sahnede olan milliyetci
mitolojiyi yok etmekii. Bu polemik hirs bityiik Olgiide gergeklesti.
Ingilizlerin yedi yiizyilik kitii yonetiminin (sonunda 1916'daki
kahraman ayaklanmadan ve izleyen alu yidaki siddetten sonra sona
erdi, simdi ise Kuzey'deki tamamlanmamig is yiiziinden ttrmantyor)
Oykilstinil anlatan milliyetgi anlatici, IRA ve silahli milcadeleye
baglilk gosterenler icin miras ve cekicili§inin biiyik bir kismin
korumugtur. Revizyonizm kendisini, o anin siyasal kogullarina uygun
olarak yaratnlan yalnizca bagka bir ortodoksluk olarak tanimlayanla-
ra kargi, hichir sistematik agiklamanin miimkiin olmadig Irlanda ve
Ingiliz-Irlanda olaylarinin boyle bir karmagiklik derecesini ortaya
koyduunu iddia ederek savunur. Yorumu gruplara, ¢ikarlara,
siniflara ve periyodlara hapsederek etkin bir sekilde yerellestirmigtir;
bu konular: somiirgecilik gibi bir paradigmanin gegitlemeleri olarak
goren her girisim "“ideolojik” olarak nitelenir ve bu nedenle de yazgist
oliimdiir. Sonunda, somiirgecilik gibi bir seyin olmayabilecegini
soyler. Bircok tarihgiye gore, kendisi yeterince hayali olan
milliyetgiligin yaratigi hortlaklardan biridir bu.

Field Day bu yeni ortodokslugu hognutsuzlukla kargiar, ¢iinki
kendi kendini analiz etme kapasitesi ya yoktur, ya da ¢ok az vardir.
Dahasi, bir anlamda politikadan ayrnt olarak degerlendirdigi igin
kiiltiir alanina higbir ciddi yaklasim gdstermez. Bu agidan, kiiltiirel
sanat eserinin Ozerkligine hdld inanan ve bunun sonucu olarak da
kendini kdken ve iretiminden bagarii bir sekilde uzaklagtiran sanat
caligmasinin bu "uzaklasma" nedeniyle tamamen ve saf olarak kendisi
oldugu yolundaki Arnoldcu nosyona abone olan birgok insan
tarafindan desteklenir. Bu "evrensel"dir, sanatin olmasi gerekitii
uygun sey. Field Day ise sanati 6zgiil bir etkinlik olarak, fakat bir
killtiiriin tam tarihinin icinde derinlemesine yer aldifi bir sey olarak
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goriir. Kiiltiiriin kendi basina bagarili olarak izleyecegdi ve ele
gegirecegi bir evrensel nitelik ya da 6z oldugu yolundaki nosyon
lizerindeki yorum dogrulandi. Bunun kendisi, Irlanda deneyinde ¢ok
onemli rol oynamis siyasal bir diigtincedir. Field Day'in ozel
amaglarindan biri de, bigimsizlegtirici etkilerini karakterize etmek ve
bu diigiincenin tarih ve iglevini degifre etmek olmugtur.

Bunu yapabilmek icin, gene milliyetgilik kavramiyla ugrasmak
gerekiyordu. Irlanda baglaminda bu tamamen Irlanda’ya ézgii bir
olgu degildir, giinkii ada, 6zellikle Kuzey'de Ingiliz ulusalcilifina
bagat siyasal ve kiiltirel etki olarak simdi sahiptir ve en az iki
yiizyildir sahipti. Aslinda Irlanda milliyetgiligi kurulus zamaniarinda
Ingiliz esdegerinin bir tiirevidir. Hemen biitiin milliyetgi hareketlerle,
bélgesel, fiilen ya da potansiyel olarak irk¢t olarak alay edilir. Bu
tamimlamalar, Irlanda'daki érneklerinin —Edmund Spenser, Sir John
Davies, Sir- William Temple, Coleridge, Carlyle, Arnold, Enoch
Powell, Ian Paisley— ¢agdaglarimn da onaylayacag: gibi Ingiliz
milliyetgiligine  kusursuz ~ bir  uygunluk  gésterir.  Irlanda
milliyetgiliginin ayrimi, kurtulusa yonelik bir hareket olmasini
dnleyen igindeki dzelliklerin, mutantis mutantis (gerekli degisiklikller
yapimis olarak) kendisini ezdigini hissettigi seyin bir kopyas:
olmasiudir. Irlanda milliyetgiligi ile Ingiliz milliyetciligi arasindaki
gausma, en ytkici etkisi dini sekterlik igin kiiltiirel temel hazirlamas:
olan ¢atigan kaliplar yaratmigtir. Catisan milliyetciliklerin kendilerini
her zaman ya Protestanlik ya da Katoliklikle iliskili olarak
tamimladigint séylemek, belirgin olan: ortaya koymakur belki de. Bu
taninu reddetmeye yonelik her girisim —onsekizinci yiizyuin sonunda
Birlesik Irlandalilar tarafindan, yirminci yiizyiin baglarinda sendika
hareketi tarafindan— acimasiz ve planli ¢abalarla yenilgiye
ugratlmigur. Kuzey Irlanda'da onyedinci yiizyia ait dini tarikatlar
arasindaki modast gegmis bir miicadele tanik .olmuyoruz. Dini ayrim
terimi iginde bir egemenlik ideolojisi kulluk gelistirmis olan ¢agdag
sémiirgeciligin etkilerine tanik oluyoruz. Kuzey Irlandalilarin bize
hatirlatigy gibi, anayasal olarak Ingiltere kesinlikle Protestan bir
iilkedir. Bu anayasal "anakronizm" —Londra‘'daki kékleri ve
Belfast'taki adamlariyla— anayasa tehdit edildifi zaman siyasal bir
gerqekliktir,
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Biitiin milliyetgiliklerin metafizik bir boyutu vardir, ¢iinkii hepsi de
az ¢okdzgiil ve kavranabilir bicimde dzlerini gerceklestirme istegiyle
hareket ederler. Bicim siyasal bir yapt ya da yazinsal bir gelenek
olabilir. Boyle bir istedin yaratug sorunlarin kendi i¢lerinde yetersiz
denetlenebilmesine karsin, milliyetgi bir kendi kendini kavramlagstir-
ma, kendini diger herkesin kabul etmesi gereken ideal model olarak
hayal etmesi gibi bir sagmalik noktasina kadar gelir. Bu sémiirgeci ve
emperyalist uluslarin karakteristigidir. Ciinkii kendilerini evrenselleg-
tirirler, kendilerine <yénelik her ayaklanmay: bélgesel olarak
degerlendirirler. Karsiiginda ayaklanan milliyetgilikler de, kendileri
icin, icinde ickin Ozlerinin her zaman kendini ortaya koydugu ve
boylece gecmigin yerini almaya ¢alistklari kadar yekpare olan
calismalarint iireten bir tarih versiyonu yaratmaya c¢algiriar.
Irianda’da oldugu gibi, genellikle gegmislerinin biiyiik bir béliimiiniin
tahrip edilmesi, susturulmasi, silinmesi gibi ek bir dezavantajlar:
daha vardir. Bu yiizden iirettikleri bilesim saldiriya ve alaya kars:
agirt hassastir.

Bununla birlikie, her iki tir milliyetgilik de modern dénemde asil
olarak kendi iginde bu metafizik dzciiliigii i¢erdigi igin etkin oldu. Bu
anlamda, gene de bir ¢ekiciligi olan giig ve ikna edicilige sahip,
karakteristik olarak modern (ya da modernist) bir 6yki anlatabildi.
Oykii aslinda, modern insanhgin bir mutluluk durumundan modern
yabancilik konumuna diismesinin dykisiidiir. Ingiltere’nin emperyalist
milliyetgiligi bu oykiiyii defalarca, ilk ¢okils anini belirlemeye ¢aligan
bir dizi parlak ve usta isi mesellerle anlatti. Yazinsal tarihte,
Coleridge’den Arnold'a, Eliot'a ve Leavis'e kadar, yeni anlatict bir
onyedinci yiizyll Cennet'ini, bugiin doruga ulagan bir ¢okiisle birlikte
yeniden kegfetti. Romanda Conrad, Kipling, Ford, Forster ve
Lawrence imparatorluk ve diger yabanci topraklarda Ingiliz
sisteminin ¢Gkiigtinii anlatti. Imparatorluk nativizmi (yerlilerin
yabancilardan iistin twswlmasi), bugiiniin sorunlari igin gecmisten
teselli arady ve ¢ogu zaman bugiiniin bdsarisizligin, belki de biitiin
milliyet¢i mitolojilerin en dayaniklisi ve hayali yarausi olan "ulusal
karakter"in ¢okiisiinin  sonucu oldugu nosyonuyla karsilasti.
Irlanda’da, yeniden canlanma déneminden gegerken, Cennet aninin
yerini Hiristiyanlik dncesi (ve bu yizden de sekterlik Sncesi) gegmis



MILLIYETCILIK, SOMUORGECILIK VE YAZIN 13

tekrar aldi ve Irlanda kimliginin tipleri olarak ortaya cikan model
figiirler gereksinim yizinden efsaneviydi —Cuchalain gibi— ve
dogast gerefi hemen her tir yeniden formiilasyona kugskuyla
bakiyordu. Buradaki énemli nokta, Ingiltere ve Irlanda’daki siyasal
durumlarin her iki wlusal karakterin ve yazinsal geleneklerin yeniden
olusturulmug bir versiyonunu talep etmesinin ondokuzuncu yiizyilin
son ylariyla yirminci yiizydin ilk ydlarinda olmasiydi. Bu, siyasal ve
kiiltiirel bolgeler arasindaki ve kendimizi iginde buldugumuz bugiinkii
karmagik ve sagirtict duruma ¢ok fazla katkida bulunan Ingiltere ve
Irlanda arasindaki karsiikly etkilesimin bir ornegi, fakat Gnemli bir
ornedidir.

Daha énceki brogiirlerde Field Day, siyasal ve kiiltiirel (biiyiik
olgiide yazinsal) giiglerin artik varolan siyasal bunalimin baskisinin
gerektirdigi yeni bir ¢dziimlemeye tabi olduklarini gdstererek bu
devralinan durumla uyusmaya ¢aligti. Higbir dilin masum olmadigini
séylemek dogruyu soylemektir. Siyasal ve yazinsal séylemler icinde
gecmis ve bugiinkii yorumlarimizi belirleyen ya da onlar tarafindan
belirlenen  suglama, itaat ettirme, ayaklanma, kacma ve
kliselegtirmenin izlerini bulmak daha gigtiir. Bize Gyle geliyor ki,
béyle yaparak, Irlanda’da ve Irlanda halkinin bilincinde boyle yikict
etkiler  yaratan somiirgecilifin  etkilerini tersine ¢evirmeye
baglayabilirdik.

Somiirgecilik en gigli oldugu zaman kgt miilksiizlegtirme
sirecidir. Somiirgelegstirilmis bir halk 6zgiil bir tarihe sahip degildir
ve Irlanda ile diger yerlerde oldugu gibi 6zgil bir dili de yoktur.
Kaybolan Irlanda dilinin yeniden canlanmasi, Ingiliz dilinde
neredeyse kinci bir virtiiozliik bigimini aldi; bu, Irlanda Ingilizce'sini,
Ingilizce'ye baglantili olmak yerine kendi haklarina sahip bir dil
yapma girigimiydi. llk modern Irlanda yazimmn. virtiszligi ve dil
canlanmas: aniyla ikircikli iligkisi bu rahatsiz durumun bir drnegidir.
Yeats, Joyce ve Synge bu dilin karakteristik 6zelliklerini verirler, fakat
digerleri bunu ancak daha az tamamlanmug bir diizen iginde yapariar
— Wilde, George, Moore, Shaw ve Beckett. Fakat dil sorunu 6nemli
olmasina kargin, - sahip olma sorunu yaninda ikincil derecede
goriiniiyordu; yani bu (ve diger) yazarlarin, iginde ¢alismalarinin
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iiretildigi kosullarin ve Irlanda’daki okunma kogullarinin okunmastyla
Yonetilen yorum igin yeniden sahip olunmasi. Yeats ve Joyce'un
ilgimizin biiyik bir kismini gekmesi kaginimazds, ciinkii Ingiliz yazini,
uluslararasi modernizm, insanligin yirminci yizyidaki kéti durumu
olarak anlagilan seylerin 51ginda (yanlis) okunan onlardan bagkasi
degildi. Onlar1 okumamiz, varliklar olarak hdla canli goriindikleri
kiiltiirde yerlerini yeniden almalarina, onlar: bize ulagtiran yorumlari
yorumlamaya, Irlanda‘’da varolan devrimci ve otoriter giiglere
Yeniden sahip olmaya yéneliktir.

Burada kaginilmaz, sémiirge kogullarinda kagimasi miilkiin
olmayan bir tekdiizelik vardir. Kaybolan komiinal ya da hatta kigisel
kimligin sonsuz arayisi olarak goriinen sey bosunadir. Adini anmak
bile kayboldugunu gosterir; bir kez ad verilince, bir daha asla adsiz
olamaz. lkinci olarak, béyle bir kimlik tamamen gercek disidir.
Kékene yonelik arayisin sonucu oldugunu iddia ederek agiga
vurulabilir yalnizca. Yeats Ingiliz dilinde Irlanda yazinsal gelenegini
yaratugt zaman, Swift, Burke ve digerlerinde aradigi Protestan
Irlanda &ziinii kegfetmedi; onlarda o sirada kegfettigi ozt aradi. Aym
sey, Shakespeare ve Keats'de, bir sekilde Milton ya da Pope'da yonii
degistirilen yerli bir Ingiliz dehas: bulan Ingiliz yazininin versiyonlar:
icin de gegerlidir. Bu tir sorularin arayisi ulusal karakterde
nosyonlara gétiiriir: Yeterli ifadesine ve tirettikleri yazi (ya da miizik,
mimari vb.) virleriyle iliski icindeki gruplar, siniflar, irklarin kligeleri-
ne uygun dil sorulari. Gene de tekdiize olabildikleri kadar kaginilmaz-
lardir da. Yoksa nativist agaglari gérmek igin somiirge ormanini asla
goremeyebilirler.

"Gergek” kimligini kegfetme girigsiminde, bir topluluk ¢ogunlukla
ise yakalandigi yanhs kliseleri yok etmekle baglar. Bu karigik bir
siregtir, ciinkii kliseler asil olarak igsellegtirildikleri icin bagari:
olurlar. Yalnizca somiirgecinin somiirgelegtirilen lizerindeki dayatma-
lar1 degillerdir. Kliselerin karsiikly olarak birbirlerini yarattiklar:
ortak bilgi sorunudur; upk: Ingiliz ve Irlanda kliselerinde oldugu gibi.
Kligelestirme inisiyatifinin erki elinde tutan topluluk tarafindan
ustlenilmesine karsin, bu topluluk bagkalariminki kadar kendi
kligelerini de yaratmak zorundadir. Bu gergekien de "diger” olmanmin
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tanimlanma yollarindan biridir. Diger olmanin tanimlanmas:,
bagkalarimin varsayilan bigimle uyumsuz oldugunun ikna edici bir
sekilde gosterilme derecesi fetih icin bir mantik saglar. Irlandalilarin
kendilerinin barbar ya da uygarlasmamis olarak karikatiirize
edilmesine yonelik gonilsiizlikleri Ingiliz manuginin gegersizligini
agifa ¢ikards, fakat aymi zamanda boyun egdirme siirecindeki
vahgiligi de artirdi. Son yiizyi iginde degis tokusun kogullary degisti.
Birgok yerde —Renan, Arnold, Havelock Ellis'de, George Bernard
Shaw'un kariyerinde— Ingiliz ulusal karakterinin bozuk oldugu ve
yerini almasi ve yasamasini saglamasi igin Irlanda ya da Kelt
karakterine gereksinimi oldugu hemen ortaya ¢ikarildi. Irkg:
dejenerasyonun biitiin kuramcilari —Gaiton, Nordau, Lombroso,
Spengler— yazin elegtirmenleri, sairler ve romancilarla, Bati'nin
¢Okiigiiniin "bozulmamis” kaynaktan alinan enerjinin aktarimasiyla
durdurulmasi gerektigi inancini paylagti. Irlandalilar Ingiliz amacina
uygun goriiniiyordu. Beyazdilar, koylaydiler ve ne ¢okkiin ne de
entellektiiellerdi. Ashinda Irlandali bile degillerdi; Kelt'diler.
Anavatanlary Avrupa’nin Romalilarin fethinden Once bulunduklari
yerdi: karmagik siyasal, ekonomik ve askeri yapilardan uzak, sert,
yarauci, giirsel kabilelerin yerlestigi bir yer. Bu noktada, beyaz
Avrupaly tarihinin bu tehlikeli canlanmasiyla kargilasugy zaman,
kendileri hakkindaki bu goriige dikkat gekici bir egilim gosteren
Irlandalilar, sonunda Kelt'i Galler'e do oniigtiiren kligeyi listlendiler ve
Irlanda yazinsal canlanmasi olarak bilinen kendileri hakkindaki bu
yeni yoruma bagladilar. Ayaklanma ve Bagimsizlik Savagi, 1922
Anlagmas: (Irlanda’y bugiinkii sekilde bélmigtiir) ve onu izleyen ig
savag gibi, bu canlanma da, ulusal karakter ve wlusal yazg:
diigiincesini yenilemeye yonelik ¢abanin hem nedeni hem de
sonucuydu. Ancak Keltler Ingilizler tarafindan ulusal karakterlerine
gerekli bir ek olarak gérildiigii zaman, Irlandalilar ek olma
digiincesini  wksal  farklihk  diigiincesine  genigletebildiler,
Milliyetciligin, onu basuran ve o anda kendini bir kurtulug bigimine
dogru hareketlendirebilen giigler tarafindan iiretilebildiginin klasik
bir ornegidir bu.

Boyle bir kurtulusun, ulagidigy zaman, mutlaka simirlan
olmaliydi. Ozgiil olarak insani degil, 6zgiil olarak Irlanda kimligine
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sahip bir kurtulugtu bu. 1922'den bu yana Giiney'deki (simdi Irlanda
Cumbhuriyeti) gelismeler bu ozelligi vurgulanusur. Katolik Kilisesi,
Irlanda Katolik geleneginin essizligini bagarili bir sekilde vurguladi
ve kendi roliinii dejenere ve gevsek bir diinyada mutaassip ve
kastlagmig bir irkin savunucusu olarak gdrdil. Yeats de, dzellikle geg
dionemdeki giirlerinde, kendi kiiltiriine, insanliga "kirli modern
zamamin” saldirisin karsisinda ayakta kalmaya yardimes olma egsiz
roliinii vermeyi istedi. Diger bir deyigle, Irlanda’min ozgiirliigi
onceden verili yontemlerle Irlandali haline gelecek bir 6zgiirliik olma’
egilimindeydi. Bu derin anlamda, yiizyilin ilk yarisindaki devrimci itki
bagarisiz oldu. Simdi kisir déngiiye yeniden basladik; bu milliyetgi
devrimi reddettik, —baz1 yerlerde— somiirgeciligin gergekligi ve
skandali konusundaki kuskumuzu kastlastirmak igin 1916°'min higbir
zaman olmamig olmasini ve tarihimizi yeniden yazmayi istedik. Yanls
anlagian Irlanda kimliginden yorulmus ve Irlanda’nin essiz yazgist
nosyonuna hakli olarak kusku ve alayla bakan Cumbhuriyet, kimlik
nosyonunu tekdiize ve ¢iplak bir anakronizm olarak teslim etti ve
Avrupa Ekonomik Toplulugu'nun sundugu "uluslararasi” firsatlart ve
wluslararasi kartellerin vergiden muaf :ziyaretlerini kucaklamaya
kostu.

Kuzey'in éliimcil ¢atismasi da bu sirada, bu siirecin ortalarinda
bagladi. Bu ¢atisma komiinal kimlik, somiirge miidahalesi, sekterlik ve
goriniirde oyun dist kalan rkgi klise konularini ortaya gikardi. Field
Day'in kendini konumlandirdigi yer tam da burasidir.

Field Day'in ii¢ faaliyet alan: vardir. lginde tiyatro, Field Day
brogiirleri ve The Field Day Anthology'si vardir. Field Day 1990'da
faaliyetlerin birinci agamasini tamamlamis olacak. Brogiirlerdeki
genel efilim, modern Irlanda yazininda (6zellikle Yeats ve Joyce'da),
modern Irlanda siyasal ve yasal soylemi ve pratiginde ve bunlarin
arasinda aracilik yapan yorum sistemlerinde son derece belirgin olan
bask: ve kurtulug retoriklerini ¢6ziimlemektir. Brogiir olarak nitelik ve
amaci, bu konulara varolan kuzey ya da Ingiliz-Irlanda iliskileriyle
baglantili olarak gii¢ ve kisalikla deginmelerini gerektirir. Tiyatroda
asu ugrag alani, geviri denilebilen ozel bir deneyim olmustur. Bununla
uyarlamalari, yeniden degerlendirmeleri ve kendilerini yeni bir dil,
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yeni bir tarih ya da yeni bir yagsama yoneltecek kadar temel bir
siyasal ve kiiltiirel bunalimdan gegen birey ve gruplarin gereksindigi
yonelimleri kastediyorum. Brian Friels'in oyunlari, Translation
(1980) ve Making History (1988), Thomas Kilroy'un Double Crossu
(1987) ve Tom Paulinin Antigone'unun The Rio Act adiyla
uyarlanmasi (1985) Field Day tiyatrosunun karakteristik oyunlarinin
en etkili drnekleridir. Biitiin bu oyunlarda siyasal bir bunalim,
sadakatlerin ¢oziimlenebilir fakat ¢oziilemez gatigmasini iiretir. Biitiin
bu ii¢ vakada, dramatik c¢éziimleme adlandirma, konusma ve ses
kaygilari ve biitiin bunlarin yer, kimlik ve kendini gerceklestirme
iligkisi iizerinde yogunlagir. Oyun ve brogiirlerin merkezi soylemi
geligtirmeleri iginde tamamen farkli kadanslar kullanmalarina kargsin,
tek bir projenin parcalar gibi birbirleriyle yakin iliski i¢cindedirler.
1500 yilik bir zaman dilimine yayilan The Field Day Anthology of
Irish Writing bu diger faaliyetlerden tiiremigtir. Ug kalin ciltte
Irlanda’min siyasal, ekonomik, felsefi ve diger konulardaki yazilarini
kapsayan ve onu biitiinsel ve birlegik bir "gelenek” ya da geleneklerin
bir sentezi olarak ironik 6z-bilingle sunan Antoloji, bir yeniden
sahiplenme eylemidir. Konu boyle bir yasay: kurmak degildir;
giiclendirici, harekete gegirici bir enerjiye, farkhlik- ve iddia
enerjisine sahip bir sistem kurma eylemi i¢inde olmak, bir yandan da
biitiin boyle sistemlerin —diger ulusal yazin antolojileri gibi— kendi
iglerinde hiyerarsi ve. digta tutma ilkelerini belirten, ancak maddenin
kiitlesi belli bir bigim iginde diizenledigi zaman ortaya ¢ikan yaratma
sistemler oldugunun farkinda olmak igindir. Swift, Berkeley,
Goldsmith, Burke, Shaw, Yeats, Joyce, Beckett vb.'yi Ingiliz yazini ya
da yazn gelenedinin komgsu romanindan geri alma alistirmas:
degildir yalmzca. Bu yazarlanin sozde bagka bir baglamda
tyilestirilmesidir: bu baglamin ve onun giiciiniin farkinda olmayan
diger "digardaki” okumalari degistirmek ve belki de hatta rahatsiz
etmek amactyla diger Irlanda yaziniyla iligkili olarak onlar: igerden
okumak. '

Bu ii¢ girisim gok sayida genel soruyu igerir, fakat belirli ve
trajik bir durumla ilgilenir asil olarak. Kuzey'deki belli basl topluluk-
lar, Protestan ve Katolik topluluklar:, milliyetgi ve birlesme yanlist
topluluklar, daha dnce bazdarindan soz ettigim kogullarin zorlama-
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swyla, ¢ikisi olmayan konumlarindan ¢ikmaya zorlamrlar. Her iki
topluluk da, ge¢miste ve bugiin sadik olduklar: ilkelerin, gozetimcileri
olan Londra ve Dublin'deki hiikiimetler tarafindan ihanete ugrama
tehlikesi iginde oldugunu digiinityorlar. Her topluluk bu ihanetten
sonraki tecritte, ister Irlanda cumhuriyeti millliyetgiligi inanci ister
Protestan ve Ingiliz kurtulusu olsun, gergek inanct korumaya zorunlu
oldugunu hisseder. Her topluluk, digerini kendi varolusuna karsi bir
tehdit olarak goriir. Her biri kendini, tek ve aym zamanda, eski
baglasik ve arkadaglar tarafindan kir ve tehlikesiz bir kabile olarak
karikatiirlegtirilen temel ilkenin koruyucusu olarak degerlendirir. Her
iki topluluk da, dar bir cografi mekana, basurilan kiiselere sikigmistir
ve yonetmeleri igin onlarla isbirligi yapan ulus-devletlerin biru tanc:
olduklarina yari yartya inamrlar. Her zaman kullanilan demokratik
soylem sozlagia bile basaril bir sekilde isleyemez. Katolikler Kuzey
Irlanda’da azinlikur, fakat adanmn biitiiniinde ¢ogunluktur; azinlik
statiilerinin  bir Protestan ¢ogunlugunu sirdirmek igin simr
cizilmesine ydnelik oldugunu iddia ederler. Protestanlar Kuzey
Irlanda’da ¢ogunluk, fakat adamin bitiiniinde azinliktir; onlara da
Birlesik Krallik iginde azinhik olduklary zaman zaman amimsatilir.
Konumlarimin yapisal benzerlikleri, kendilerini tehdit altinda bir
azinlik ya da gigli bir ¢ogunluk olarak hissetmeleri arasindaki
ikircim, durumu degistirmekieki giigsiizlikleri ve korumadaki giigleri,
birbirlerini siddet, onyargi ve pesin hiikiim verili olan bir halk olarak
suglamalar:; hepsi sekter dinamigi iiretmek ilizere ekonomik
giigsiizlitkle birlegir. En g¢ok évillen Ingiliz hukuki sistemi hem
Ingiltere’de (Irlanda halki dahil oldugu zaman) hem de Irianda'da
siyasal bask: sisteminden bagka bir sey olmadiim géstermistir, ¢iinkii
o da egemen Ingiliz ideolojisinin kogullar iginde béyle bir kisi
diigiincesiyle bdyle anlagsilabilen kisi digiincesi arasinda ayrim
yapamaz. Béyle bir bunalimda, yasallasirma siireci zor giinler
yasamaktadir; Kuzey Irlanda’da yasalarin skandal derecede
curimiagligi, hukugun adaletin degil, denetimin sorunu oldugunu
ortaya koydu. Bu kendi iginde sagirtici bir ifsaatur; hicbir sémiirge ya
da eski somiirgenin bunu hatirlamaya gereksinimi yoktur. Fakat, sek-
terciligin act miras1 gibi, byle bir insamin politikamin iirettigi ayrim-
cilik ve kategorizasyonlarin istiinde ve dtesinde olduguna inanmak
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icin hicbir neden olmadifimi gésterir. Sekier bir toplum insanlan
Katolik ya da Protestan, cumhuriyetgi, milliyetci, birlesmeci, terorist,
glivenlik giicleri mensubu ya da herhangi bir sey oldugu igin ldiiriir.
Bu ayrimlarin kendileri bizzat toplumun iriinleridir; toplumun yasal
iglemleri sorgulandigi zaman daha da kesin ve dnemli hale gelir.

Bu yiizden Field Day bu konuyu ele alir. Bir toplum bir hukuk
sistemine gereksinim duyar ve bu sistemin arayisinda her zaman
kendini ve uygulamalarin ¢ikarabilecegi bir kéken noktasina bakar.
Bu kéken 1916 Irlanda Cumhuriyeti Bildirgesi olabilir, Magna Carta,
Iskogya Anayasasi, 1688, 1789 ya da 1917 devrimleri olabilir.
Irlanda Uyamisi ve bu uyamgsin atalarinin, Irlanda toplumunun
Ingilizlerinkinden farkli yasallik kokeni icin efsanevi gecmise
bakarken dogru bir digiinceleri vardi. Fakat koken arayigi, kimlik
arayist gibi, kendi icinde ¢eligkilidir. Koken bir yarat olarak
anlagildig: zaman, gerekli olmasina karsin bir daha asla "dogal” bir
sey olarak digiiniilemez. Bu yalnizca, "Once ne geldi?” sorusuna
“ikinci olarak ne geliyorsa” seklinde yanit-verilmesi gibi paradoksal
bir oyun degildir. Doga kiiltiirel bir yarat: olabilir, fakat bunun igin
giiglii degildir. Kiiltiiriin en degerli yaratisidwr bu. Kuzey Irlanda’da
bu yarati kaybolmad; anlasmazlik halinde. Anlagmaziik s6zciigii aci-
masiz olabilir. "Yerli” Irlandalilar énce kendilerinin geldigini soylebi-
lirler; Protestan yerlegimciler, sivil bir toplum yaratmak tizere dnce
kendilerinin geldiklerini séyleyebilirler. Bunlar yararsiz ayrimlar
degildir, clinkii daha sonraki miicadele ve anlagmazlik tarihinin biiyiik
-bir kismunin gelistigi yer burasidir. Ayricalik bir iktidar iddiasidir.

Field Dayin Tom Paulin, Seamus Heaney ve benim ilk ii¢
brogiiriimiizde ve daha once degindigim Brien Friel, Thomas Kilroy
ve Tom Paulin'in oyunlarinda da belirgin olan adlandirmayla
ilgilenmesinin nedeni de budur. Bir yerin adlandiriimas: ya da yeni-
den adlandiriimas:, bir irk, bir bélge, bir insamn adlandiriimas: ya da
Yeniden adlandirilmas: baglangicta var olan biitiin aday gdsterme
eylemleri gibi bir sahip olma eylemidir. The Field Day Anthology de
iyi bilinsin ya da bilinmesin yenilenmis bir bélge ya da baglamda
yeniden  adlandirma  aligtirmasi,  bir¢ok  testin  yeniden
konumlandirimasidir. Irlanda ve Irlanda’nin Ingiltere ile baglantis:
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icin verilen biitin adlar, adlarin. gonderme yaptigr gesitli iliski ve
kogullar: karakterize eden belirsizligin, kendine sahip olmayisin
gostergeleridir. Bunlar arasinda yapilacak bir se¢mede Irlanda, Eire,
Ozgiir Devlet, Irlanda Cumhuriyeti, Yirmialu lge, Alty lige, Ulster,
Kuzey Irlanda, Biiyiik Britanya ve Irlanda Birlegik Krallig:, Biiyiik
Britanya ve Kuzey Irlanda Birlesik Kralligi bulunur. Benzer bir
sekilde, cesitli bigimlerinde Irlanda'daki yazini adlandirma girigimleri
de belirtilebilir; Irlanda Yazini, Gal Yazini, Ingiliz-Irlanda Yazini,
Ingilizce Irlanda Yazini vb. vardir. Ayrica Irlanda’da konugulan Ingi-
lizce'nin cegitlemeleri olarak Irlanda Ingilizcesi, Hiberno-Ingilizcesi
ve Anglo-Irlanda vardir. Bu adlarin ¢oklugu kugkusuz kendi icinde
kot bir gey degildir. Hepsi de ayri ve dnemli vurgu, anlam, yorum
farkliliklarina gonderme yapar. Fakat giigliiliikleri denk diigen bir
zayifligi gizler. Hepsini kucaklayan bir ads olmadik¢a tamamen sahip
olunamaz. Sahip olmak yerine, sekter mal edinmenin cegitli
modellerine sahibiz.

Bu anlamda, Kuzey Irlanda bizim igin, tarihimizin bitiinsel bir
pargast olan bunun bize yabanclagngi ve ancak ydnetim bigimi
igindéki alt grup ya da gruplar tarafindan bilinen daha genel bir
bunaluni yasalagtirir. Irlanda halkinin biiyiik bir kismi Irlanda
dilinden ve ‘antik yazinindan habersiz ve yabancidir; kuzey
Protestanlari her ikisine de ve lIrlanda'daki karmagik ilk déonem
tarihimize yabancidwr. Kendimizi bu koguldan ¢ikararak biitiin bu yara
ve ukaglarin unutuldugu, cogulculugun postmodernist benzerinin
yasallagurict bir adlandirma ve koken arayisinin yerini aldigy bir
duruma sokmak,bir tir somiirgelestirme deneyiminden bir digerine
gecmektir kugkusuz . Clnkii bdyle bir cogulculuk, adlandirma
diisiincesini reddeder; farkliikla oynar ve bundan bir mistiklik
cikarwr; cokuluslulugun sakli emperyalizmi, biitiin bilgisayarlarin
birbirini okuma kapasitesi agisindan planlanan, biitin killtirlerin
birbirleriyle sonsuz rekabet edebilme yetenegidir.

Kendilerini son derece belagatla anlattiklar: igin, burada
sunulan ii¢ yazimin yalmzca kisanin kisasi énsizlere gereksinimleri
var. Seri icinde beginci siradalar (her seride ii¢c makale bulunuyor),
fakat yazarlariun Irlandali olmadig: seride ilk siray: aliyorlar. Her
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yazida Field Day'in arastirmasimin kapsami genisletiliyor, bugiine
kadar yoksun kalinan konularda —feminizm, somirgesizlesme
(decolonization) ve modernizm— Field Day’a destek veriyor. Bagka
grup ve bolgelere ait olan, fakat buna karsin giiniimiz Irlanda
kogullarinda etkisi olan sorunlar: aydinlatabilsin diye, projemizin bu
geniglemesini  sirdiirmek amacimizin igindedir. Arastirmamizt
genigletmek ve zenginlegtirmek icin Terry Eagleton, Fredric Jameson
ve Edward W. Said'den daha onde gelen ii¢ yazar bulabilecegimiz
kugkuludur. Ozgiin brogiirlerin bu yeniden basimini  Amerikan
okuruna sundugu icin University of Minnesota Press'e ve bu ig
yazara gitkranlarim: sunarim.
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TERRY EAGLETON

Raymond Williams'n romam Second Generation (Londra,
1964)'ndaki Afrikali karakter, "Milliyetgilik,” der, "bu an!amda simifa
benzer. Onu sona erdirmenin tek yolu sahip olmak ve hissetmektir.
{ddia etmeyi bagaramazsaniz, ya da ¢abuk vazgegersiniz, diger
smiflar ve diger uluslar tarafindan yalmizca kandinlmig olursunuz.”
Milliyetgilik, smif gibi, bu ‘yiizden olanaksiz bir ironiye dahildir
adeta. Toplumsal simifin, en azindan Karl Marx'a gtire, kendisinin bir
yabancilagma bigimi oldufu, bireysel yagsamin &zelliginin kollektif
anonimlife gegmesini gegersiz kildif1 bazen unutulur. Marx'mn bu tiir
konulardaki  beylik liberal goriisten aynldifni  yer, bu
yabancilasmadan kurtulmak igin simfin gevresine degil, fakat bir
sekilde simifin iginden gegip difier yana gitmeniz gerektifi yolundaki
inancidir. Siif ya da ulusun ortadan kalkmasini istemek, simdi baz
¢ajidag post-yapisal kurama gore indirgenemez farkhhii yagamay:
istemek, ezenin ellerine diigmektir. Benzer bir bigimde, felsefeci Julia
Kristeva, tiim cinsiyet kavrbamimn "metafizik" —tam cinsel kimlik is-
tegi ve istikrarsizhFinin taklit bigimde kendi kimligini bulma dziinde
siddetle istikrarhlastinlmasi— oldugunu iddia etti.! Bir feminist
politikanin amaci, bu yiizden "kadin kimligi"nin onaylanmas: degil,
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biitiin bu tiir cinsel deli gébmleginin aragunilmast ve bozulmasidir.
Buna karsin, kadinlarin kadin olarak ezildikleri —ontolojik olarak
bos olmalarina karsin bu tiir cinsel kategorilerin amansiz bir siyasal
gii¢ uygulamaya devam ettikleri— gergefi degismeden kalr.
Dolayisiyla, kadinlarin simdi yalmzca cinsel kimliklerini agmaya
yapisip kalmalan, diger tarafin bir yerinde ortaya ¢ikmak igin bu
yabancilagtinci tammlan agmaya —bir kez daha— galigmak yerine
yalnizca ozel ve farkhihif1 kutlamalan, prematiir iitopyacihiin en kotii
bigimi olurdu. Kadmlar kadin olma &zgiirliigil icin miicadele
etmiyorlar —gergi biz hepimiz bunun ne anlama geldigini kavradik—
citnkit 6zgiirlik tiim insanlik i¢indir; fakat bu kagimilmazca soyut
insanlik ancak onlann kadinliklan sayesinde eklemlenebilir, ¢iinkii
insanhin yaralandifn ve reddedildigi yer burasidir. Cinsel politika,
upki simif ya da milliyetgi miicadele gibi, bu ylizden, sonunda
yikmay1 umut ettigi metafizik kategorilerin i¢ine diigmek zorundadur;
ve bu tiir bir hareket zor, belki de nihai olarak olanaksiz ikili bir optik
talep eder, hemen uzlagmaz kargittarimin haritadan sildigi bir alanda
savagir ve bu alanda gimdi bile heniiz uygun adlarim bulamadifimiz
varlik ve kimligin bu diinyevi strateji stillerini arar.

“Erkek" ile "kadin" arasindaki ¢ift defigkenli miicadele bozulursa
—her terimin birbirinin iginde asalak olarak bulundugu gdsterilirse—
o zaman aym gey diger oliimciil olarak metafizik kimlik bigimleri
arasindaki, Karoliklerle Protestanlar arasindaki miicadele icin de
gegerlidir. Katolik kugkusuz evrensel anlamina gelir; dolayisiyla
belirli bir ulusal kimligi tanimlamak igin kullanilmasi tuhafur. Bir
Avrupa bagkentine gonderme yaparak birinin Irlandali kimligini
olusturmaya iligkin giizel bir Joyce ironisi var. Fakat Roma Katolik
Kilisesi'nin evrensellik iddiast her haliikdrda ancak bu statiiye
Protestanhk tarafindan kargt ¢ikildifn zaman gereklidir ve
dolayisiyla kendini kanitlama eyleminde inkar ederek, yalanlamak
yerine hemen yiikseltilir. Protestanlik ise bir anlamda bu tiir evrensel
kimlikten sapma, ulusal farklihifin bir dogrulanmasidir; gene de
Roma Kilisesi'nin hastalik bulagtirdifi varsayilan Hiristiyanligin saf
evrensel oziine tarihsel bir doniig bigimini alir. Dolayisiyla, bu kabul
gormils doktrinlere aykinn olan sapma, ortodokslugun kendisinden,
sugladif metafizik gergek ya da 6zden daha ortodokstur. Katolikligin
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kendisi, siirekli kendisinden sapma olmaksizin kendisi olamayan
—ecclesia. semper reformanda— belirli bir Protestanlik igerir; ve
Protestanlik da tarihsel kargitlan olmaksizin bu gekilde olamaz.
Geriye kalanlar gimdi Falls ve Shankill yollainda bunu
agiklamaktadir. Boyle davranma kiistahlifini gdsterenler bile, bu
Katolik ve Protestan kimliklerinin metafizik boglugu iddiasinin
kendisinin metafizik olarak bog oldugunu elbette ok gegmeden
kavrayacaklardir.

"Kotii"niin "gereklilik hali" ya da prematiir iitopyacilik olarak
adlandinlabilen gey, kendini bugiiniin uzlagmig siyasal yapilarinin
otesinde istek ya da imgelem eylemiyle diigiinerek gelece§i hemen
kavrar. Bu giiglere eglik edemeyen ya da belirli yontemlerle
geligtirilen ve bu durumun kendini gelecege tagimasim tegvik
edebilen bugiiniin icindeki gizgileri suglayan bu tilr bir iitopyacilik,
bizi mantkli degil yararsizca istemeye ve dolayisiyla norotik bir
insan gibi defisken bir 6zleme diisiirmeye ikna etme tehlikesini
tagrr. Istenir, fakat uygulanamaz bir gelecek, bizi bugiiniin dtesine
tagimak igin kendini bugiinde bulamayan bir gelecek, bu anlamda
bize toplumsal determinizmlerin bazi markalan tarafindan Onerilen
sapkin bir gelecektir; kaginilmazdir, fakat bu yiizden istenmesi
gerekmez. (Gergekten de, ka¢inilmaz olan genellikle hog bir sey de-
gildir.) Bizi hastalanma riskine sokmayan iitopyaci diigiince, bugiiniin
iginde gizli kimlik yokluZunu bulabilen diigiincedir; ki bu da uygula-
nabilir bir gelecegin filiz siirdiigii yerdir — gelecegin bugiiniin sahte
dolulugunu golgeledigi ve igini bogaltugi yer. "Gelecegi bilmek”,
ancak bugiiniin i¢ g¢eligkilerinin tabelas1 altinda, isteginin
yabancilagmalaninda, kendisiyle 1srarla uzlagamamasinda kavramak
anlamina gelebilir.

Walter Benjamin de bize sunu ammsatir;2 Mutaassip Yahudilerin,
putperestlik acisiyla gelecegin Tannsimin  afirbagh imgelerini
yaratmalarinin yasaklanmasi gibi, siyasal radikallerin de fetigizm
acisiyla nihai isteklerini tasarlamalan yasaklanmgtir. Siyasal
kariyerine "iyi olmaz mydi, eger" tiirii bir devrimciyle g¢ekigme
icinde baglayan Marx'in kendisi, istenir bir gelecegin neye benzedigi
konusunda ¢ogunlukla suskundur, ¢iinkii sosyalizmin gorevi,
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yalmizca, insasim siirekli engelleyen bu geligkileri belirlemek ve
¢ozmektir. Gergek kahinler ve gdzle gorillmeyeni . gorenler,
uluslararas1  kapitalizm tarafindan  sistemin  i¢  kisimlanm
gozetlemeleri ve yoneticilere kirlannin bir yirmi yil daha giivence-
alunda oldugunu sdylemeleri icin kiralanan teknik uzmanlardir.
Sosyalizm borsa kadar kapitalist agamaya baghdw ve her kurtuluggu
kuram gibi kendini ilerici bir gekilde devre disi birakmakla ugragr.
Kurtuluggu politika, kendi Oliimiinii dile getiren maddi kogullan
yaratmak igin vardir ve bu yiizden her zaman kendi kendini yikici
tubaf aygitlari bulunur. On yillik ddnemde hald siyasal radikaller
varsa, bu ¢irkin bir goriiniim olurdu. Yeni Kudiis'te hi¢bir tapinak
olmayacak, Yeni Ahit bize bdyle diyor, ¢itnkii kilise aygitlan geligki
igindeki tarihin agin ufkunun &tesindeki ozgiirlilk alanma degil, bu
tarihe dahildir. Bu yitzden, biititn muhalefet politikas: ironi ad: alunda
hareket eder ve kendilerinin uzlagmaz kargitlan iizerinde kaginilmaz
parazit olduklanimi bilirler. Egemen diizene karsi dig bileyigimiz
yalnizca toplumsal, cinsel ya da irksal kimliklerimizi bastimasi
yiizilnden degil, fakat bizi uzun vadede o kadar $nemli olmayan bu
seylere olaganiisti 6nem vermeye zorlamasi nedeniyledir.
Rastlannyla Ingiliz olan, fakat tarihsel olarak bizim adimiza bagka
halklara yapilanlara karsi ¢ikanlanmiz, Ingiliz olmay1 verili olarak
kabul edip defisim icin daha ilging bir sey diisiindiigiimiz durumu
yeglerdi.

Michel Foucault, Marksizmin tamamen ondokuzuncu yiizyila ait
oldugunu ac1 ac1 belirttigi zaman, bir Marksist igin tek gagurtic1 gey,
neden bunun Ofretinin bir elegtirisini olugturdufunu varsaymamiz
gerektifi yolundaydi. Ciinkii gegmis kuskusuz yaratufimiz bir
seydir; ve her doniigtiiriicii politikanin kordiigiimii, Marx ve Stephen
Dedalus'un yalmzca yoksullarla birlikte tarihin karabasani dedigi
geyin bu tarihin verdifi araglan kirlettiini agifa ¢ikarmasidir.
Marksizm bir gekilde miizeye aitse, bunun nedeni kapitalizmin kendi
kasvetli anakronist dofasina, fazla uzun siire kaldif1 gergegine heniiz
uyanmami§ olmasidir. Gegmigi amimsayamayan kapitalizm, mal de-
gistokusu olan sonsuz farkhilik-iginde-aynilikta kendini tekrarlamaya
zorunludur; oysa Marx'a gore, ammsanmaya deger tek tarihsel olay,
“tarihtncesi"'nden —israrly somiirii bigimlerinde yeni varyasyonlann
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sonsuz tckerriirii— “tarih"e atlayabildigimiz olaydir: kullamm
degerinin kralhfi, duyarh ozellik ve farkhhifin sonsuz iiretkenliBi.
Fakat biitiin bunlar —Marx'in The Eighteenth Brumaire of Louis
Bonaparte'da gizemli bir gekilde "gelecefin siiri" dedifi sey—
Marx'in belirttigi gibi, bugiinkii "agamanin Otesine gegen” bir igeriktir
ve bu yilzden yalmzca .suskunluk, siirgiin ve kumazlikia
canlandinlabilir. O zaman bile, siyasal radikaller olarak kimligimizin
karsi ¢iknklanmizla birlikte durdufunu ve dilstiiginii animsamak
igin, ¢ok olumlu higbir geyin sOylenemeyecefi bu gelecegi
"ammsamak” gereklidir. Ustiinligimiiz hergeyin 6tesinde bu
anlamdadir.

Ister Irlanda ister bagka bir yer igin olsun, milliyetgilik higbir
zaman kendisine yonelik ironi nedeniyle 6zellikle {inli olmamigtir.,
Michael Collins, kendisini iglevsiz kilmaya —bagkalarina birakilan
bir gorev— yonelik bir insana higbir zaman benzemedi. Ve ironi
yazinsal aydinin gok sevdigi bir mecaz olabilmesine kargin, Ingiliz
ordusuna ait bir plastik mermiyle kor edildiginiz zaman bunu
dilsiinmek zordur. Boyle bir ironi nasil yalmzca ofkemizi digan
vurmak icin olabilir? Bugiin bizim, Leon Trogki'nin Literature and
Revolution'da "proleter kiiltiir" kavramina kar§1 polemife girme araci
olan (giinkii Trogki'ye gore proletarya tamamen sinifsiz bir topluma
gecis noktasindan bagka bir sey degildi) kistahlifn yeniden
kesfetmek zordur. Trogki'ye gore proletkultist'ler, sémiirgecilik gibi
toplumsal sinifin bir iligki oldugunu ve bir sinif ya da ulusun bir kez
bu-siyasal iligkiler goziiliince benzer bir kimlikle yagamayacagim
unuttular. Bir "milliyetgi kilttir" kavrami da kesinlikle benzer bir
'siyasal yargiya maruz kalmalidir; bununla birlikte Trogki bdyle bir
konudan soz edebiliyorsa, bunun nedeni kugkusuz Kizil Ordu'nun
mimari ve Bolgevik sinif miicadelesinin kidemlisi olarak sesini
duyurma yetkesini kazanmig olmasiydi. Denebilir ki, Trogki dogru
yoldayd: ve diger tarafa ulagmign —ki bunu, §imdi Irlanda
milliyetgi killtiiri nosyonunu Tottenham'in meyhanelerinden ya da
Oxbridge'in ortak odalarindan ayiranlar igin sdylemek zordur. Bunun
yam sira, Trogki'nin bir proleter kiiltiirii olumsuz degerlendirmesi,
kronik olarak agin umutlu siyasal mizacindan kolayca ayrilamaz ve
milliyetgi bir kiiltir kavram gibi bu kavram da, anlam olarak
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yalnizca begenilmek ya da hakaret edilmek igin fazla gogul ve
belirsizdir.

Milliyetcilik metafizigi, halk olarak bilinen birlesik bir tznenin
kcndlm tam olarak ggccklcsunnjsng__aen soz eder. Hegel'dem
ugiine dek biitii i Idugu gibi, bu bdlinmez
_ozne kendi maddilesme siirecinde bir sekilde daha Snceden var
olmus —ve gimdi bile dzerk insan kisilifi modeli iizerinde hayli
“Tbelirli_gereksinim ve jsieklerle donanmig— olmah.’ Sorun, bu
oznelerin gereksinim ve istekleri arasinda aynmcilikk —so6zgelimi,
hangisinin istenir bir gelecegi nceden gosterecefini ve hangisinin
yalnizca ezici bugiiniin yansimalan oldufunu belirlemek— degil,
fakat bu isteklerin bastinidifi gergegidir. Difer bir deyigle, model,
tamidik bir Romantik tiirde bir ifade/engelleme modelidir; ve boyle
tarihsel inatgihiga sahip her modelde oldufu gibi elbette hakkinda
stylenecek ¢ok sey vardir. Ulusal ya da bagka tiirde olsun, &zneler
gergekten de basurilan gereksinimleri yagarlar, fakat gergeklegme
talep ederler; bdyle bir baskinin ironik eikilerinden biri de,
gereksinimlerimizin gercekte neler oldugunun farkinda olmamamizi
getirmesidir. Oznenin kendini 6zgiirce ifade etmesini gerekli kilan
baskict kogullar kismen kendini seffaflagirma  egilimindedir.
Oznelerin gereksinimleri varsa, o zaman bu gereksinimlerin en
azindan birinin ne olmasi gerektigini biliyoruz: gereksinimlerin ne
oldugunu bilme gereksinimi. Milliyetgilifin metafizigi, bir gekilde
dogustan kendinde varolan bir dzneyi varsayarak bu noktay1 gdzden
saklama egilimi gosterir; kendini ger¢eklestirme kavramina ayncalik
tamyarak bir Ozne-nesne iligkisini &zne-0zne iligkisinin iizerine
¢ikarr, gereksinimlerin ifade ve formiilasyonun her zaman bir diyalog
olay1 oldugunu, gereksinim ve isteklerin bir anlamda bir "digerinden"
geri alindigim unutur. Ote yandan, bizi bu gergege ¢agiran Jiirgen
Habermas gibi ¢agdag diisiiniirler de, boyle bir diyaloggulugun tam
olarak  gergeklegsmesi  icin  baskiyi1  kaldirmanmin  siyasal
gereksinimlerini unutma egilimindedir. Radikal bir politika bunun
gergeklegmesi igin nelerin yapilmasi gerektigini belirtebilir; fakat o
zaman yaganacaklarin i¢erigini belirtemez, ¢iinkii Marx'm dedigi gibi
icerik asamanin tesine geger. Biitiin radikal politikalar bu yiizden
derin bir anlamda gekilcidir. Simdi siyasal eylemlerimizin
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doniigiimlerini uygun gekilde agiklayabildifimiz siirece, bu tzellikle
reformizmin dtesine gegmeyi basaramadik.

Kadinlar kadin olarak eziliyorlarsa, frlandalilar da Irlandal olarak
mu eziliyorlar? Bir anlamda kesinlikle ezilmiyorlar: Irlandalinin
frlandali m1 Eskimo mu, beyaz mi siyah m1 olduklan, ii¢ tanriya mi
Kutsal Uglii'ye mi taptiklan Ingiliz emperyalizminin umurunda-degil.
Ingilizleri biiyiileyen sey onlann etnik dzellikleri degil, topraklan ve
isgiigleridir. Irlandallar yalmzca komgu adamin yurttaglandr;
Ingiliz olmadiklar: siwrece, kadinlar gibi egemen olunmasi gereken
belirli bir dogustan gelen karakteristife gereksinimleri yoktur.
(Kadinlarin  ezilmesi kugkusuz bdyle bir dofugtan gelen
karakteristife indirgenemez, fakat bu karakteristikten bagimsiz da
degildir.) Ne var ki, bagka bir anlamda, Irlanda halkinin Irlandali
olarak ezilmedifini savunmak da tamamen soyut bir bahanedir.
Somirgecilifin ezdifi halklann dogasina temel olarak kayitsiz
olmasina kargin, belirli bir halkin bdyle oldugu igin ezildigi gercegi
degismez. Ve milliyetgilik gergeginin aydinlattifn da bu gergektir. O
halde, kadinlarda oldugu gibi, 6zgiirliik adina bir kiginin kimliginin
Ozgiilliigiini es gegme girigimi her zaman tehlikeli bir bigimde soyut
kalacakur, bdyle bir kimligin kisinin kendisine yonelik "otantik"
duygusu kadar ezenin yaratug bir sey oldugunu saptamis olsa bile.
Her kurtuluggu politika Ozgiil olanla ise baslamali, fakat aym
sekilde bu Ozgil olam ardinda brrakmalidir. Ciinkii sdzkonusu
ozgiirliik, "Irlandali olma" ya da "kadin olma" vb. 6zgiirligi degil,
yalmzca diger bazi gruplarin onlann kimliklerini istedikleri gibi
belirlemek iizere kullandiklan 6zgiirliiktiir. froniktir, farklihk ya da
Ozgiilliik politikasi ilk planda aymilik ve evrensel kimlik davasinda
bulunur: kurban edilmig bir grubun kendi kaderini tayin hakki
gbzoniine alindifinda bagkalariyla egit kogullarda olma hakki. Bu,
burjuva Aydinlanma gergeginin oziidiir: herkesin Ozgir olmasina
yonelik soyut evrensel hak, tiim Oznelerin dzerk olmasi igin
paylagilan 6z ya da kimlik. Bununla birlikte, daha ileride yasanan
diyalektik doniigte, bu gercek yakalamr yakalanmaz arkada
birakilmahdir; ¢iinkii bdyle evrensel soyut egitlikten yararlanma
noktasi, kiginin kendi 6zel farkhlifim kegfetmesi ve yasamasidur.
Tiim siirecin telos’'u, Aydinlanma'nin inandif1 gibi evrensel gercek,
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hak ve kimlik degil, somut 8zelliktir. Byle bir dzellifin bu soyut
esitdigi gecip simdi bulundugu yerden tamamen farkli bir yerde, diger
tarafin bir yerinde ortaya ¢ikmasi gerekir. Hegel'in adlandirmasini
siirditriirsek, en steril milliyetgilik bigimi, yalnizca "kotit" ya da verili
ozelligi evrensellige yiikselten bigimdir. Somut, duygusal agidan zel
kullanim degerinin —konuyu Marksist terimlerle ele alirsak— serbest
birakilmasi, degisim degerinin soyut evrensel esitlemelerini atlayarak
ortaya ¢ikamaz, fakat yalnizca, bir gekilde onu.kendisine kargi
¢evirmek amaciyla bu yabancilagmig mantifin igine girerek ortaya
¢ikabilir. Oscar Wilde'in ¢ok iyi kavradifn gibi, sosyalizm gercek
bireycilik igin olmazsa olmaz koguldur; ve Wilde'in kendi insafsiz
bireyciligi bunu bir anlamda hayal ediyorsa, bugiiniin bireycilifinin
gergek seyin sinirli, yaraulmig, parodik giiliingliigiiyle sinirh oldugu
yolu da hayli gz alic1 bir ustalikla gdsterir.

" Farkla kimligi, ozelle evrenseli hicbir zaman gergekten
uzlagtirmay: basaramamasi burjuva ideolojisinin utancidir ve
wzlasiramamas:1 da tarihsel nedenler dolayisiyladir. Insani
gereksinim ve isteklerin duygusal ozelli§i klasik burjuva
diigiincesinde "sivil toplum"un  bozulmug alanmna, yani aile ve

. ekonomik iiretimin dzellikle dzel tutulmug alanlarina dahildir. Etik ve
siyasal alanlar ise tam tersine, erkek ve kadinlarin bitbirleriyle soyut
olarak egit kilinmig evrensel dzneler olarak kargilastiklan yerlerdir.
Burjuva ideolojisinin gorevlerinden biri de, bu iki diinya arasindaki
grotesk kargithifi olabildifince ylizsiizce kogeli kimaktrr. Burjuva
toplumunun en etkin elegtirisi, bu ideal evrensel kralligin
gizemlilegtirilmesine hizmet ettigi algak¢a Ozel istahlardan gerekli
baglanusizlifin maskesini diigiirmek amaciyla kendini bu diizenin en
begenilen degerlerinin mantif1 igine yerlestiren elegtiridir. Diger
radikal elegtiri tiirleri de olanaklidir, fakat bu, onu kendisine kargi
¢evirmek amactyla bu Ozel/evrensel kargitliginin bir kutbunu yakalar,
Aydinlanma radikalizmi tarzinda, digladiklan grup ve halklan onlara
zorla amimsatarak bu tiir idealleri kucaklayan evrensel haklann
devrimci genislemeleri igin baski kurabilirsiniz; ya da, Romantik
radikalizmi gibi, yerel, duygusal olarak dzgiil ve defismez sekilde
bireysel olam1 kucaklar ve somut olarak gergegin iflasinda soyut bir
idealizmi yok etmeye c¢ahgabilirsiniz. Bu stratejiler goriindiikleri
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kadar kargit degildir aslinda, giinkii Romantik "dolaysizhk" denen
seyden daha soyut hi¢bir sey olamaz; fakat bu stratejiler burjuva
toplumsal diizeninin geligkilerini artwmak - icin aralannda bir tiir
kiskag hareketi olugtirurlar.

Aydinlanma radikali irlanda baglaminda Wolfe Tone ve Birlesik
frlandali anlamina geliyorsa, duygusal dzelligin sofuluklan Geng
irlandalr'lanin estetize edilmig politikalan ve onlardan akanlar
anfamina gelir. Ozellik ya evrensel Neden'in bitiinligiinde basunlir,
ya da biitiinilyle yabanci Aydinlanma nesnelliginin kavranilmaz,
egsiz, degistirilemez durumu olarak kutlanr, Ne var ki, modem
Avrupa diigiincesinde, "estetik" kendi iginde, duygusal dzelligi, 6zgil
ile evrensel arasindaki bu aynmin nasil uyumlu bir gekilde
¢oziilecegine iligkin ¢ok ideolojik modelden daha az igaret eder.
Sanat ¢aligmasinin  kendisi biitinsel bir yasa, fakat birlesik
parcalannndan her birinin -kendi kendini ydneten &zerkligiyle
kendiliinden ortaya gikan bir yasa tarafindan yonetilir. Bu estetik
modelin ardinda, iginde —feodal mutlakgilifin merkezi yasasi
devrildigi igin— her bireyin yasay1 bir gekilde kendisine vermek,
kendi adina ¢ahgmak, kendi duygulan, bedensel itkileri ve
duyumlannda bulunan yasay: kesfetmek zorunda oldufu yeni bir
burjuva politikasi durur. Burada sézkonusu olan sey, kisaca, Antonio
Gramsci'nin "hegemonya” —belirli bir 6znenin kendi en derin
varligma izin verme bigiminde gerekliliklere izin vermek amaciyla
evrensel bir yasayr dayattifn siireg— olarak adlandirdifi tarihsel
olarak yeni bir iktidar bigimidir.

Biitiin bu tiir hegemonyalarin sémiirgecilik kogullannda kurulma-
s1 ¢ok daha olanaksizdir. Ciinkii bu tiir kogullarda yasa goriiniir
bicimde yabanci olarak ortaya ¢ikacaktr. Bu somiirgeci egemen
smiflann utancidir, giinkii belki farkh bir dil konusan ya da farkli bir
deri rengine sahip olan astlarina gore "difer" olarak diigiindiikleri
metropolitan egemen segkinler degildir. Siyasal iktidar yasasi,
Edmund Burke'nin ¢ok iyi kavradifi gibi, en iyi goriinmez oldugu
zaman igler; yasanin kolayca goriilebilmesi bir gatigma nesnesi olma
riskini tagir. Bu yiizden, Irlanda'da evrensel ile 8zelin ¢atigmasma
biitiinsel ¢oziim olarak “estetik"in daha az belirgin olmas! belki de
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sagiruct degildir. Bunun yerine, estetik ikilemin bir tarafi olarak
ortaya gikma efilimindedir — modemligin igareti olarak alinan bu
soyut evrenselligin  digleri arasindaki bir halkin  yaganmig
ozgiilligiiniin dile getirilmesi olarak. Ote yandan, bu demek degildir
ki, gergek geligkilere mitik ¢dziimle "ilgilenmeyen” estetik trlanda‘'da
hig belirgin degildir. Bu terimi bugiin uygarhmn, ihmlilifin ve kaba
milliyetgiligin ~ Slimciill  derecede  yoksun  oldufu  seyin
geligtirilmesinin ~ ayncalikh igareti olarak kullanan Irlandali
elestimenler ve yorumcular vardir. Arnoldcu kliklerin en bayatnda,
siirsel olana kargi hala siyasal olan gikanhr — ki bu da, "giirsel
olan"in, difer seylerin yam swra tarihsel olarak siyasal gatigmayi
bastuma igini tamamlamak iizere kuruldugunu séylemektir yalmzca.
imgelem ve aydinlanmg liberal neden hala bugiin Irlanda'daki bizlere
sektercilifin antitezi olarak sunuluyor; ve biitiin bu tiir idealize
edilmis degerler gibi, bir sosyal simfia bulunan koklerini ve kendi
Sldiiriicii sekterciliklerini belirtmeyen tarihi unutuyorlar. Bu iflas
etmig Irlanda Amoldculugu, Amold'un temel kitabi Culture and
Anarchy (Kiltir ve Anargi)'nin baghginin Britain and Ireland olarak
yazilabilecegi disiiniilince dzellikle ironik oluyor. Killtiiriin liberal
hiimanist nosyonu, bagka geylerin yam sira, Irlanda gibi halklan
marjinalize etmek i¢in de olugturuimustur, dolayisiyla bu sekter
jestin birkag Irlandali tarafindan tekrarlandigim gormek ozellikle
ilgingtir.

Duygusal ozellikle idealist soyutlama arasindaki ugurum burjuva
toplumunun  siirekli bir rahatsiziik kaynagim kanitlads, toplumun
siyasal uzlagmaz karsitlant igin de aym geyi kanitladi. Ciinki solun,
sagin gizemlilestirici jestlerini tekrarlamaksizin yalmzca bu tir
karitliklann "diyalektik olarak uzlagtrrabildigi"ni gormek zordur.
Ondokuzuncu yiizyillin sonlarina dogru, sol estetii oliimcil bir
sekilde saga teslim ewi. Tom Paine'in, Burke'nin agin abarih
egretilemeli  ifade Dbigimini ya da Mary Wollstonecraft'n
"pohpohlanan duyarliif1i"nt sert bir sekilde bir yana birakmasini
yalin bir bigimde alaya almasi istisnaiardir. Duyumsama, hayal etme,
yerel etkilerin ayncalifi ve kiiltiirel gelenegi bilingaltiyla besleyen
tarhgilmaz  sadikhklar: Burke'den Coleridge'ye, Yeais'e ve T.S.
Eliot'a kadar, bu geylere, yalmzca neden ya da yararnin giplak 1s181yla



MILLIYETCILIK, SOMURGECiLIK VE YAZIN 35

ybnetmeye kalkigmayacak kadar kiigiilen siyasal gericilik tarafindan
etkin bir sekilde el konulmugtur. Siyasal sol ikili bir gekilde giigten
diismiigtiir: Kendi yer, beden, miras ve duygusal gereksinimlerinin
sbylemini geligtirmeye c¢aligirsa, kendini kargitlarimin  kiiltiirel
bigimlerini tekrarlarken bulur; geligtirmeye g¢aligmazsa, bedenden
yoksun kalir; siirselin i¢sel etkili derinliklerinden uzaklasan tamamen
akilc politikayla bagbasa kalir. Feminist analoji kesindir: Kadinlar
bedenin, bilingalunin, formel konugmamin karanlk alt yammn
sOyleminden -—tek bir sdzciikle Gotikten— sz ederlerse, yalmzca
sapkin konumianm kabul etmis olurlar; Wollstonecraft gibi radikal
rasyonalizmin dilini uygularlarsa, erkeklerden farklan kalmaz. Bugiin
Avrupa'daki sol siyasi kuram, sonugta, Habermas'in rasyonalizmi ile
post-yapisalcilarin ~ anargik . Ozellifi arasinda  boliinmiigtiir;
Habermas'in rasyonalizminde biitiin bedensel egilimlerin ¢ikarildi
evrensel, soyut olarak egit dznelerin "ideal konugma topluluklan”,
post-yapisalcilarin ise gimdi totaliter olarak elestirilen rasyonel bir
biltiinsellige. kars1 delilik, saf farklihk, parga, libido yogunluunun
parlamalarinin inatla kutlanmas: vardir.

Ozel ve evrenselin bir biitiinsellesmesi olarak estetifin genel
olarak Irlanda‘da varolmadigini 6ne siirmiigtiim; fakat o zaman neyin
Ulysses oldugunu iddia edebilirsiniz? Bu ikisinin, iginde her 6zelin
ustahkla kozmige agildifn bu metnin her zaman, yer ya da kimligi
digerine gizlice gebe kilmasindan daha muzaffer bir birligi nerede
bulabilirsiniz? Ulysses'in estetigi bu anlamda tamamen standart
Hegelci dokudandir ve diger seylerin yam sira siirgiin acilarina kargi
avuntu saflar. Herhangi bir yer her yerse, o halde Dublin'den
aynilmadan Trieste'de yazilanmizi karalayabilirsiniz. Fakat romamn
bu acimasiz biitiinselliginin gergeklesmesine yol agan, hayli ifadesiz
tilketiciliginde kendi bayafi keyfilifine jestte bulunan dev ironiyi
abartmak duygusuzca olurdu kugkusuz. Ulysses'in bigimi gergekten
de bir anlamda tarihsel kargithklarin —Paris, Londra, Berlin ve New
York'taki kozmopolit kiiltiir merkezleri ve giderek modas: gecen eski
ulusal formasyonlar ya da kiiltiirel geleneklerle birlikte kapitalizmin
yeni uluslararasi ¢evreleri arasindaki kargithfin en kigigi degil—
estetik ¢oziimiidiir. Modernizm ise bununla geligir; bir yana atilan
ulusal soyagaclannin. siirgiinlerin giicli bir gekilde uzaklagan
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perspektiflerinden canlandinici yabancilagmasi ve modemizmin soyut
olarak evrensel bigimlerini kendi soyut tekniklerinde taklit ettigi
uluslararas1 tekelci kapitalizmin koksiiz kogullanimin bir ifadesidir.*
Joyce gibi zengin bir ulusal soyagacin baslangig igin yeterli bir
pargasina sahipseniz, uluslararasi sermaye dbneminde ileri ulusal
formasyonlann yazgisimin hayli sOmiirgesel miilksiizlesmesinde
paradigmatik hale gelirsiniz. Ciinkil ¢agin talep ettii sanati ne
stbmiirge gerikalmighi ne de emperyalist uluslann geligmemig
blgeciligi degil, tamamen farkli nedenler yaratabilir. Irlanda ileri
toplumlara gtrre bir tiir higbir-yer ve higbir-kimlik oldugundan, biitiin
yer ve kimliklerin giderek degistokus edilir oldugu kozmopolit bir
modemizme kendini diing verebilir,

Ne var ki, Ulysses. geliskileri "¢6zilyorsa”, bunun ger¢eklegmesini
saglayan zorlu Flaubertgi ¢aba tim projenin olanaksizhifm
gosteriyor. Belirli bir zaman ve yeri 6diing veren metinsel biitiinliik,
boyle herhangi bir yer ya da zamana gimdi radikal olarak bagh
oluguna aym zamanda ihanet etmek amaciyla bunu yapar. Joyce'un
frlanda'y1 kozmopolit bir haritaya yerlegtirerek yapug iltifat bu
anlamda elestirel bir iltifatur. Roman tek bir vurugta Irlanda ulusal
formasyonunu &ver ve yerin dibine batinr; bir yandan yeniden
yaratmak igin kozmopolit modemist tekniklerin tiim enerjisini bir
kenara atar, ¢te yandan aym geyi Bradford ya da Bronx igin
yapmanin kolayhim olanca giiciiyle gbsterir. Benzer bir gey de
Finnegans Wake (radikal apolojistlerinin belirttifi gibi ortodoks.
burjuva kiiltiiriiniin hiyerargilerine skandal bir tarzda, biitiin ayn
kimlikleri karmakangik bir hale koyan ve birbirine kangtwran bir
kitap) adli kitapta bulunur. Bununla birlikte, Viconcu athikanncada
yapugimiz semyotik saliniglarda kaybettiginiz sey, yalmzca, bu dzgiir
farklilik ve istek oyununun Ulysses iginde —sonsuz tekerriir yapisi
gibi— hali varoldugunun iddia edilmesi degildir. Burjuva kiiltir'iine
karg1 yikict bir gekilde donen geyin bir anlamda burjuva ekonomisi
olmasim da kaybedersiniz: bir diizeye getirme, egitleme, higbir
benzersiz kimlife saygi gbstermeyen, biitin simrlan ¢igneyen,
kauli1 havada eriten ve kutsali saygisizca kullanan mal bigiminin
kendisinin duygusuz iglemleri. Wake'in anargik farklilagmasi,
gergekligin gizli bir homojenlegtirmesi, onlarin en gok edici derecede
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kendi ozelliklerine sahip degisimlere girmesini saflayan biitiin
maddelerin ayncalhkh bir esitlenmesi temelinde olanakhdir ancak.’
Burada Hegel'in farkinda oldufu gibi, "saf" farkin yalmzca "saf”
kimligin igine diistiig, son belirsizliginde eridigi bir nokta gelir.

O zaman Joyce, bize ¢ok uygun bir ¢bziim saflamak yerine
biitiinsellestirme sorununu ortaya koyar. Ulysses'in ironik agin
biltiinsellegtirmesi modern Avrupa estetifinin ukala bir alayidr,
Wake ise soyut "derin yapisi” ile metinsel parcalar arasindaki biiyiik,
engelleyici aynmi ortaya koyar. Her iki bigimde de diyalektik
aracilik altiist edilmistir: dolaysiz ve evrensel de rahatlik agisindan
komik olarak fazla yakindir. Bu ikisinin arasindaki bdyle ironik,
olanaksiz ya da aporetik iligkiler, belki de gerekli olarak belirli
siyasal miicadelerle evrensel kurtulugun amaci arasindaki iligkilerde
bugiin goriillen durumdur. Ezilen her grubun yasamsal olarak ortak
noktasi, ezilmelerinin paylasilan gergegidir yalmizca. Kollektif
kimlikleri bu anlamda ¢nemli oranda olumsuzdur, paylagilan olumlu
karakteristiklerle tamimlanmasi siyasal bir diizene karsi ortak
kargithktan daha az olur. Bununla birlikte, bu olumsuz kollektif
kimlik olumlu bir killtiir yaratmak igin belirli bir zaman dilimiyle
siirhdir ve bu olmadan siyasal kurtulug herhalde olanaksiz olur.
Kimse kendisi olma duygusunun siirekli ertelenmesiyle yasayamaz,
ya da kim oldufuna iligkin giglii biling olmaksizin kendisini
esirlikten kurtaramaz. Bu 6zbiling olmaksizin, yoksun olunanlar bile
bilinemez; ve kendisinin tamamlanmig oldugunu hisseden bir 6zne
ayaklanma gereksinimi duymaz. Bu anlamda, ezilen bir halkin
"olumsuzlugu” —kendini yanhg yerde ve tilketilmig hissetmesi—
daha olumlu bir varlik stiline igaret eder. Yabancilagmanin gercek
zaferi, kimse yabancilagmami§g olsaydi bilinemezdi. Fakat biitiin
bdyle olumlu kimlikler ezme kogsullan iginde ortaya ¢ikug igin (ki
bu onlar i¢in kismen telafi etmeye yarar), hi¢bir zaman belirsiz
olmayan bir siyasal kazamim olamaz ve her zaman uzlagmaz
kargitlariyla bir dereceye dek hileli bir ortaklik kurar. Bu tiir
doniigtiriicil politikalann paradoksu ya da aporiasi, bagarili olmak
i¢in "merkezi", kararli, kendine giivenen bir kuruma gerek duymasi,
fakat bdyle bir kendine giivenme gercekten olanakh olursa ilk planda
gerekli olmayacak olmasidir. Bu nedenle, radikal degigim, ilk planda
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onu gerekli kilan sey tarafindan hayli yaralanabilir kilwir, Ildeal
devrimci 6zne dayaulmis bir siyasal kimlikle adsiz, sapkin bir
olumsuzluk tiirline pargalanmigur, gene de rutin toplumsal yagamdan
¢ikardifimiz kendimiz hakkindaki karmagik, kararsiz farkindalif
¢ok agan Ozerk yetenek ve kapasitelerinin bir duyumuna sahiptir. Bu,
herhangi bir diyalektik aracilik sdyleminin hemen aydinlatacag: bir
bilmece tiirti degildir.

Duygusal dzgiilliikkleriyle insan Ozneleri bazi gercksinim ve
isteklerle siyasal olarak baglarlar. Buna kargin, gereksinim ve istek,
ayn1 zamanda, kendimize e olmamiz1 getiren, dniimiize daha genig
toplumsal boyutlar agan geylerdir; ve boyut iginde belirli gereksinim
ve istekleri gergeklestirmek igin hangi genel kogullann gerekli
oldufu ortaya konulur. Bu gekilde genele dolayimlandinilan belirli
talepler kendine es olmayr birakir ve bagkasmin sdylemiyle
doniigtiiriilen kendilerine doner. Feminist, milliyet¢i ya da sendikaci,
uzun vadede bu isteklerin higbirinin diferleri gergeklesmeden
gerceklesemeyecegini  aruk kavrayabilir. Diyalektik kargitlanmn
hakh oldugu yer, bdyle bir kavrayigin yalin, yarasiz birlik olarak
yaganamayacagdir. Gergekten  de,  Hegelci  biitiinliigiin
yaganamayaca§1 gercefi Kierkegaardin buna yonelik yakinmasiydi.
Belirli bir talebin —sozgelimi dolaysiz, hosgoriisiiz bir baskidan
kurtulmak— gerekli mutlakhifini ve ne kadar acil ya da hakl olursa
olsun bdyle higbir talebin, igerigin agamanin Stesine gegecegi siyasal
bir gelecegi Onceden programlayamayacagi ya da titkketemeyecegi
daha genel gergefini ancak istikrarsizca, belirsiz olarak yagayabiliriz.
Kierkegaard'n diyebilecegi gibi, yalmzca gk bir kuramsal
formiilasyon saglamak yerine, biitiin kavranamaz olanaksizlif1 iginde
bu diyalektifi tutkuyla, ironik olarak yagamaya caligmak sorunudur
bu.

NOTLAR

1. Bkz. Julia Kristeva, "La femme, ce n'est jamais ¢a," Tel Quel, 59
(Sonbahar 1974).
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2. Bkz. Walter Benjamin, "Theses on the Philosophy of History”, H.
Arendt (ed.), [lluminations'da (Londra: Jonathan Cape, 1970), 266.

Norm and Utopia, (New York: Columbia University Press, 1986).

4. Bu terimlerle modernizmin kusursuz bir anlatim igin, bkz. Raymond
Williams, "Beyond Cambridge English", Writing in Society'de (Londra:
Verso, 1983).

5. "(Joyce'un) stil ve dillerinin ¢ogulculugu, denetleyici mit ve
sistemlerinin sogurucu niteligi sonunda degismis deneyime belirli bir uyum
saglar. Fakat denebilir ki, farksizhifin, herseyin baska bir seyin versiyonu
oldugu, aynihgm farkliha efemen oldugu, celiskinin sonunda ve
hognutsuzluk yaratarak yazildiga bir uyumdur bu. (Seamus Deane, Heroic
Styles: The Tradition of an Idea, Field Day brostiril No. 4 {Derry 1984], 16).






MODERNIZM VE
EMPERYALIZM







MODERNIZM
VE EMPERYALIZM

FREDRIC JAMESON

Hi¢ degilse kismen postmodernizm denilen sey nedeniyle,
modernizmin gercekte ne oldugunu bulmaya ve simdi tarihsel
olgulanin katihmcilar ve oyuncular, yandaglar ve uygulayicilardan
miras aldiklanmizin diginda yeni yollan olduunu yeniden
digiinmeye ybnelik yeni bir istek oldugu bir ddnemden gegiyoruz.
Fakat aymt zamanda, emperyalizmin ne oldugu (simdiki zamana
dikkat edin) ve nasil igledii konusunun yalnizca ekonomistler,
tarihgiler ve siyaset bilimciler arasinda degil kuramcilar arasinda da
yogun bir tartgma ve ¢ekigme oznesi oldugu bir donem, belki de
daha da uzun bir zaman dilimi bu. Cok karmagik kuram ve modeller
gercekten de —belki de ¢apdag yazin kuraminin birgok bi¢ciminden
daha az kavranabilir— ortaya gikmigtir, bu konuya iliskin her ciddi
tartigma bunu dogrulamak zorundadir.

Bu yiizden, modcmizm ile emperyalizm arasindaki iligkiye
yonelik biitiin incelemeler, konuyu ele almadan dnce gencllikle bir
degil iki uzun Onsdze gerek duyarlar. Ne var ki, bu konunun ne
oldufunun hemen netlesmesi 6nemlidi. Bugiinkii durumda
emperyalizmin yazim denen yazim igermeyecektir, ¢iinkii bu yazin
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(Kipling, Rider Haggard, Verne, Wells) bigimsel anlamda modernist
degildir ve seriven kitaplan gibi altdinsel tarzlardan ortaya gikarak,
modernin ve onun ideoloji ve degerlerinin hegemonyas: sirasinda
nsnemsiz” ya da "marjinal” kalmigur (Conrad bile daha arkaik 8ykil
anlaima bigimleri gizer).!

Burada kavranmasi gereken hipotez, emperyalizmin kendi dzgiil
yazimm irettigi ve ddnemin difer metropolitan? yazinsal eserlerinin
igerigi tzerinde agk etkiler birakugma iligkin dogrulamadan daha
bigimei ve daha temizleyicidir. Ashinda, emperyalizmin yapisinin,
modernizm teriminin gevsek bir bigimde uygulandifi yazinsal ve
sanatsal dilin bu yeni mutasyonunun igsel bigim ve yapilar iizerine
damgasim vurdufunu ne siirmek istiyorum. Modemizmin birgok
toplumsal belirleyeni vardir kugkusuz: Modemin biitin genel
kuramlan —ilk planda olanakh olabilen kurami varsayarak— diger
\arihsel olarak yeni olgulann bilgilendirici varhfim kaydetmeyi de
ister. Bu olgular modemnizasyon ve teknoloji;  malin
maddelegtirilmesi; para soyutlamasi1 ve igaretler sistemi fizerindeki
etkileri; okuyan insanlann toplumsal diyalektigi; kitle kiiltiiriiniin
ortaya ¢iKi§L; fizik Oznenin fiziksel sinir sistemi {izerindeki yeni
bigimlerinin cisimlesmesidir. Bu “etmenler” toplulufunda tim yeni
global ve emperyalist sistemin ortaya ¢ikiginin goreli afrhg ve
snemi de spekiilatif bir bicimde bile hi¢ agik degildir. Elinizdeki yazi,
tek bagma bu belirleyenin yalitmiyla, yukanda degindiklerimizin
higbirine indirgenemeyen yeni bir giiciin varhiyla siurhdur.

Emperyalizm gergegi ilk bagta ne kadar anzi ve yazm disi
gortiniirse goriinsiin, etkisini agiklamak igin en azindan bir kronolojik
gerekge var. Yeni emperyalist ditnya sisteminin kodifikasyonu olarak
1884 tarihini —Afrika’yr "ileri” giigler arasinda parselleyen Berlin
Konferansimin yapildigt yil— alwsak, en azindan analojik aynhk ve
ortaya gikiglant ileri siiren akla hemen tiim bir yazinsal ve sanatsal
olaylar dizisi gelir: Omegin, Victor Hugonun 6liimii, onun
yoklugunun hacimli varhmin ardinda tam geligimiyle varoldugunu
hemen ortaya koyan yeni simgeci ve Mallarmeci estetifin agilis am
olarak goriiliir gofu zaman. Boyle simgesel kopuglarin segimi ampirik
olarak kamitlayic1 bir konu degil, histografik bir karardir; bu tiirden
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kronolojik kogutlar da en basta yeni ve daha karmagik ve ilging
tarihsel anlaticilan olugturma tegviklerinden daha fazla degildir. Bu
tegviklerin yararhilifn olayin olmasindan dnce $ngoriilemez. Fakat,
ileride gorecegimiz gibi, kogutlar da bu tiir kronolojik dizilerin diger
ucunda ve modemizm sonunda klasik emperyalist diinya sisteminin
yeniden yapilanmas ile uzlagmak lizere ortaya ¢iktif1 zaman, olast
kargilikh iligkilere yonelik merakimiz da, bagka bir yolla sinirlansa
bile yalmzca keskinlegebilir kugkusuz.

Ciinkii bi¢im ve formel icat ve modifikasyona verilen nem, bura-
daki ayncalikli inceleme metinlerinin ve nesnelerinin emperyalizmi
hi¢ de akla getirmeyenler; ilk anda higbir 6zgiil olarak siyasal icerige
sahip goriilnmeyenler; ¢bzilmleme i¢in yalmzca bigemsel ya da dinsel
Ozellikler 6nerenler olacagini ifade eder. Modern hakkinda daha
yaygin olarak kullanlan kligelerden biri de, genel olarak onun
apolitik bir karaktere sahip oldufudur kugkusuz; kendi i¢ine doniisii
ve gercekgilige eslik eden toplumsal malzemelerden uzaklagmasi,
giderek artan dznellesmesi ve kendi igine doniik psikolojizasyonu ve
yeni bzerk bir Sanatin yiiksek deferine ideolojik baghlifi ve
estetizmi vardir. Bu karakterizasyonlarin higbiri bana artuk yeterli ya
da ikna edici gelmiyor; bunlar modemin her ¢agdag kuraminin
incelemeyi ve ¢dzmeyi isteyecegi eski bir modemnist ideoloji yiikiiniin
bir pargasidir. Fakat bugiinkii baflamda, modemin formalist
kligesiyle baglamak i¢in, yazin diginin, igindeki siyasal ve ekonomik
olanin bilgilendirici varhfim daha biiyiik giigle gostermek igin olsa
bile, stylenmesi gereken bir sey daha var.? -

Fakat bu varolan konunun tek sinirlamasi degildir: diger terimiyle
—simdi sinirlarinin kaldinlmasi gereken emperyalizm— ilgili bazi
sinirlamalar1 da igerir. Sozgelimi,” Marksist sorunsalin (ne var ki
kabul gormiig doktrinlere aykin ya da revizyonist tarzda) siyasal olgu
(siddet, tahakkiim, denetim, devlet iktidan) ile ekonomik olgu (pazar,
yaunim, sOmiirii, az tiiketim, bunalim) arasindaki bir igbirligi
sistematik olarak sadece bu sorunsal i¢inde arandif1 igin bu sorunsali
kabul eden emperyalizm kuramlanmin sézkonusu oldugunu
digiiniyorum.  Yalmizca  siyasal  emperyalizm  kuramlan
(Schumpeter'inki gibi) yalmzca ahlakgilifa degil, fakat geyin tarihsel
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ozgiilliginii dagian ve kanh fetiblerin bulundugu (bu da demektir ki
her yerde!) tarihe emperyalizm olgusunu yayan insan dofasimn
(iktidar ya da tahakkiim hirs)) metafizik nosyonlanna da egilim
gosterir. Her halde, ‘burada stzkonusu olan emperyalizm ile
modemizm arasindaki (ve emperyalizm ile Batt modemizmi
arasindaki) baglantiysa, o halde burada emperyalizm kapitalizmin
emperyalist ~ dinamifi  anlamma  gelmelidir, ¢esili antik
imparatorluklar arasindaki fetih savaglar1 anlamina degil.

Fakat Marksist emperyalizm kturamlarinda bile, simdi daha ileri
bir tarihsel nitelemenin yapilmasi gerekiyor: Yani Marksizmin
emperyalizme yaklagimi yirminci yiizyiln ortalaninda degigmis ve
yeniden yapilandinlmigtir* Insanlar genellikle Lenin'in I. Diinya
Savag swasinda emperyalizm ilzerine hayli etkili bir . brogiir
yazdigim animsarlar; Marksist olmak igin “emperyalizm" sdzcigini
fazla sik kullanan insanlardan kugku duyarlar olasilikla; ve bu
tarusmalara daha fazla maruz kalmiglarsa, bu terimin Ugtincil Diinya
illkeleri ve azgelismeyle, borgla, IMF ve Amerikan yaurimlan ve
yartdigindaki isleri, diktatdrlere verilen destek ve Sovyet etkisine
yonelik kaygilar ve belki de yalmzca nihai olarak —son kertede!—
deniz yoluyla mildahale ya da bigimsel sdmirge yapisiyla ilgili
sorunlarla iligkili oldugunu bilirler. Simdi ele alinmasi gereken sgey,
"emperyalizm" terimi Marksist klasiklerde —Marx'da, Lenin'de,
Hilferding ve Buharin'de, ve bir dereceye kadar da Rosa
Luxemburg'un kitaplannda— kullanildify zaman bu kavramlarla
higbir ilgisinin olmamasidir. Eski Marksist emperyalizm kuramlari
cogunlukla, kapitalist sizmanmn bugiin Ugiincii Diinya iilkeleri olarak
bilinen iilkelerde dolaysiz olarak olumlu ekonomik gelismeye yol
acacaff1 varsayiminda Marx"1 (iinlii Hindistan iizerine mektuplarinda)
izlediler. Hayli yaygin kabul goren inanig —Walter Rodney'in etkili
kitabimin baghiindan yola ¢ikarak, kapitalizmin tam tersine
"azgeligmiglifin  geligmesine” yol agufi ve emperyalizmin
somiirgelerinin ve bagimsiz alanlarimin geligmesini sistematik olarak
engeldigi goriisi— Marksist emperyalizm kuramlarinin ilk ortaya
¢ikigt denebilecek anda yokuur ve gergekten de konuyu ele aldiklart
yerlerde de agik olarak onlarla geligir.> Ne var ki, bu doénemde
"emperyalizm" sézciifiiniin metropoliin sémiirgeyle iligkisini degil,
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gesitli emperyalist ve metropolitan ulus-devletlerin kendi aralarindaki
rekabeti kastetmesi nedeniyle konuyu bu bigimde ele almamiglardir.
O halde, bu kullanim gdrmezden gelir ve sozciigiin ¢agdas anlamim
modemist donemdeki baglamlara aktarirsak biitiin tarihsel anakro-
nizm ve kangikhiklan riske atmig olacagimiz hemen ortaya ¢ikar.

Ciinkii, II. Diinya Savayi'ndan bu yana emperyalizm sorununun
yeniden yapilanmast bizim donemimizde olmugtur: Cokuluslu
kapitalizm ve bityilk ulusttesi girketlerin ortaya gikmasinin eglik
ettifi yeni svmitirgecilik, sémiirgesizlesme ¢afinda, géziimiize garpan
metropolitan gii¢lerin birbirleri arasindaki rekabeti (6megin Japonya
ille zaman , zaman yasadiftmiz sorunlar belle epoque'in
farkindalifinda rahatsiz eden Diinya Savagt tiirfinde bir ¢atigma
tehdidini ortaya ¢ikarmaz) defildir; tam tersine, Paul Baran'dan
bugiine dek ¢apdas kuramcilar Birinci ve Uglincli Diinya iilkeleri
arasindaki iligkinin i¢ dinamigi ile ve Ozel olarak da bu iligkinin
—simdi "emperyalizm” sdzciifiiniin bizim igin anlathf gey—
gerekli kullagurma ya da bafimlilik ve asil olarak askeri degil
ekonomik tiirde bir iligki bigimi olmasi ile ilgilendiler. Bu demektir
ki, I. Diinya Savagr'ndan II. Diinya Savagi'na kadar gecen donemde
diger olmanin ekseni yer degistirdi: 1lk olarak cesidi emperyalist
Oznelerin birbirleriyle . iligkisini ydnewi; simdi genellesmis bir
emperyalist 6zne (¢ogu zaman Amerika Birlegik Devletleri, fakat sik
sik da Ingiltere ya da Fransa ve Japonya, Giiney Afrika ya da lsrail
olan difer metropolitan merkezleri saymiyoruz) ile digerleri ya da
nesneler arasindaki iligki anlamina geliyor. Bu tarihsel bir ortaya
koyus bigimi olurdu; fakat (yeterince dogal olarak) emperyalizmin
dinamiBi hakkinda daha fazla temel ger¢e§i Lenin'in dtaemindeki
atalannmizdan kegfeutigimizi distindiifiimiiz i¢in, yer degistirme bu
yolla da tamimlanabilic bu eski dénemde, 1884'ten 1. Diinya
Savagi'na dek, Birinci ve Ugiincii Diinya arasindaki egemenlik
iligkisi, emperyalizmin Birinci Diinya giigleri ya da Imparatorluk
sahipleri arasindaki bir iligki olarak bilinglere yerlesmesiyle
maskelendi ve yerinden oynad: ve bu biling dier olmanin daha temel
eksesini bastirma ve somiirgesel gergeklik konularini ancak zaman
zaman dile getirme egiliminde oldu. '

Kiltiirel olarak bu degismenin etkileri yaninda nedenleri de
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hemen akla gelebilir. Bugiin Ugiinci Diinya'yr, yalnizca
sdmiirgesizlesme ve siyasal bafimsizlik nedeniyle degil, fakat
hergeyin Otesinde bu gok ¢esitli kiiltiirlerin hepsi gimdi kendi farkh
sesleriyle konugtuklan igin farkh bir tarzda diigiinilyoruz. Bu sesler
arttk gormezden gelme Ozgiirliifiimiiziin oldufu marjinal sesler de
degildir; en azindan biri —patlgyis'tan bu yana Latin Amerika
yazini— bugiin belki de diinya kiiltiir sahnesinin bag oyunculanndan
biri haline gelmistir ve yalmzca diger Ugilncii Dilnya filkeleri
iizerinde degil, Birinci Diinya yazin. ve kiiltlirt dizerinde de
kaginilmaz ve ka¢ilmaz etkisi vardir. Amerika Birlesik Devletleri
diginda, Smegin bugiin Ingiltere'de de Birinci Diinya Kiiltiirel
kosullardaki bu tir difer seslerin varlifim gostermek kolaydir. Bu
arada, Amerika Birlegik Devletleri'nde bile, siyah kadin yazini ya da
Cin yazim gibi bir i¢ Ugiincii Diinyamin ve i¢ Ugiincii Diinya
seslerinin ortaya ¢ikisini digiinebilir ve soz edebiliriz. "Diger"
konustufu zaman, emperyalist ya da metropolitan dznenin bilingli
olarak bir sorun olarak kaydetmesi gerektifi bagka bir dzne haline
gelir —hald hayli Bauli olan emperyalizm kuramlannin yeni bir
yone, bu digerine dogru ve sorumlu oldufumuz azgelismislik ve
bagimhlik yapilanna dogru ydnelmesi nedeniyle.

Fakat modemist dénemde durum hig de bdyle degildir. Ondoku-
zuncu yiizyihn sonunda Difer'in prototip paradigmasi —Omegin -
Zola'nin La Débdcle''nda— difer emperyalist ulus-devlettir: bu du-
rumda, ¢ocukluk karabasanmnin girkin ve geytani gocuklan, fiziksel
olarak yabanci ve korkutucu, barbar, uygar olmayan ve hila kligeler
olarak arkaik "Ortagag'in vahgi insanlan"ndan korkung derecede uzak
olmayan, tanmsal ya da kdy toplumu igin azgin id hakkinda korkutu-
cu ve sagiruci herseyi yeniden doguran Almanlar.® Bu "digerleri” o
zaman bu dénemde yiiksek yazinda daha saygin ve daha soluk bigim-
leri elden ele gegirecekler — Ingiliz romanindaki yiiksek sosyeteye
egzotik bir not ekleyen yabancilarda oldugu gibi (Howards Endde
E.M. Forsters'in Almanlan bir tiir terapatik liberal hoggorii ve tzeles-

“tiri iginde bu yabanci korkusunu tersine gevirme iglevini goriir); st-
mirgelesmis, Batili olmayan halklarin daha radikal digerlifi ise
kendi temsili yerlerini daha 6nce soziinii ettifimiz emperyalizmin se-
riiven yazininda bulma egilimindedir.
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Fakat 'bu digerlifin bir eksenini farkh bir eksenle maskeleme, bu
sOmiiriiniin yerine rekabetin ve Ugiincti Diinya'nin varhinin yerine
Birinci Diinya'min karakterlerinin gegmesi temsili kapsam stratejisi
olarak diigiiniilebilir; ki bu strateji de sdmiirge tahsisinin ya da Jacqu-
es Berque'in stmiirge halklanmn "dépossession du monde” dedigi
seyin temel emperyalist yapilanm degistirir, Etkileri temsili etkiler-
dir, yani emperyalist sistemin yapisimin yeterli bilincinde sistematik
bir engeldir: Fakat bunlar kesinlikle 8znel etkilerdir ve yeni emperya-
list diinya sisteminin haritasimin ¢izilmesinin olanaksiz hale geldigi,
ciinkil difer bilegeni ya da karsit numarasi olan stmiirge diger'in go-
riinmez hale geldipi estetik alaninda belirgin sonuglar yaratacaklardir,

Modemist temsil bu durumda ortaya ¢ikar ve gergekten de genel
olarak bigimsel, yapisal ve dilsel miidahale yolunun genellikle talep
ettifi taze ve benzeri goriilmemis bir estetik yamta radikal olarak
degismis bir durum (toplumsal, psikolojik ya da fiziksel tiiriin yeni
hammaddeleri) sunan toplumsal "belirleyeni” dedifimiz seyin
bicimsel ile kiiltirel deBigimi arasindaki iligkidir.” Fakat
emperyalizmin yeni konumunun kiiltiire]l ya da estetik iiretim
agisindan neye benzedifinin karakterize edilmesi gerekiyor ve oyle
goriiniiyor ki, bu en iyi, modemlegtirici metropollerde i¢ sanayilegme
ve egyalaghrma sorunlarindan bu soninlan aywrarak yapilabilir.
Egyalagtirma gofunlukla (paradoksal olarak) &znesi insan giiciindeki
arusi olumsuz olarak, gelenek ve dinsel mutlaklarin solmasiyla
Olgmesine kargin genellesmig bir anlam yoklugu agisindan
yagatlliyor goriiniiyor, aym zamanda praksis ve iiretim gercegi,
maddelegsmis mantuk . ve egya bigimi alunda bozulmas:1 ve
gizlenmesine karg1 fazlasiyla hassasdi.

Somiirge sisteminin belirledigi sey, bugiin bundan ¢ok daha farkli
bir anlam yitimi tiiriidiir: Cunku stmiirgecilik, bir_biitiin _olarak
ekonomik  sistemin _&ne nin__metropoliin
otesinde, giinliikk yasamin ve ana iilkenin varlik deneyimlerinin
diginda, smilr, e, hangi toplumsal simfa dahil olurlarsa olsunlar
emperyalist giiciin. 6zneleri i¢in kendi yasam deneyimi_ve yasam

Tinyast —emperyalist_dunyannkilerden ¢ok farkh— bilinmez ve
mmﬁmmu%mgelm Bu uzamsat
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aynhigin dolaysiz sonucu sistemin bir biitiin olarak- igleme yolunu
kavrayamamaktir. Ulusal ya da pazar kapitalizminin klasik
agamasiin tersine, yapbozun pargalan eksiktir; higbir zaman
tamamen kurulamaz; kigisel deneyimdeki hi¢bir genigleme (6megin
difer toplumsal smflann bilgisindeki), kendini incelemedeki higbir
yogunluk (bir toplumsal su¢ bigiminde), Birinci Diinya verilerinin
i¢sel kamtlannin temelinde higbir bilimsel ¢ikanm, birakin onunla bu
arasindaki, metropoldeki bos uzay ve giinlik yasam arasindaki
yapisal baglantilan, somiirge yasaminm, sOmiirge acilannin ve
somiiriiniin bu radikal diBerligini igermek iizere hicbir zaman yeterli
olamaz. Difer bir deyigle, ulusal yazinin_kendisinin_iceriffi olmasi

gereken metropolde giinliik yasam ve varhk deneyimi simdi artik
i¢sel olarak kavranamaz; artik kendi iginde varlifinin anlamina, derin
mmaMI igerik olarak_gimdi bn konuda hep
bir geylen eksik olacakur, fakat yalmzca olmayan bilegeni geri

Kkoyarak hi¢bir zaman gen alinamayan ya da biitiin yapilamayan bir
Ozel olma anlaminda: yoklugu daha ¢ok bagka bir boyuitla_,_egs_olmg(

sahip olmadifi ve higbir zaman olugturul
yapilamayan ynanin yiizii gibi bir digla kargilastinimalidir.

Bu kendisi yeni bir 1¢enik tiiriine sahip yeni ve tarihsel olarak 6zgiin
sorun, modemizmin ¢ézmeye galigtifi durumu ve sorunu ve ikilemi,
bigimsel ¢eligkiyi olugturur; ya da bu sorunu refleks olarak yansitan
ve bu bigimsel ikilemi yasayan yeni bir sanat tiiriine ilk planda
modemizm denebilir yalmzca.

Dordiincii boyut gibi, bir gekilde esas olarak sizden kagan bu
global uzam sorunuyla kargilaginca kiginin en yalin ilk diigiincesi
kugkusuz bir harita yapmakur: haritanin 6zelliklerine kendi iddiasini
dayatan emperyalist donemin tek yazinsal ¢aligmasi olmasimi bir
yana birakin, Ulysses hig¢ de ilk kitap degildir. Conrad'in Hearth of
Darkness'min (Karanh§in Yiiregi) baghgi, difer rezonanslar1 ne
olursa olsun, haritacithfa yapilan gotndermeyle yazinsal olarak
belirlenir. Fakat haritacibk, en azindan global oOlgekte toplumsal
biligsel haritacilik olarak ideal epistomolojik bigimiyle, ¢6ziim degil,
daha ziyade sorundur. Harita, eger bir harita varsa elbette, bir gekilde
bireyin uzamsal algilarinin talep ve siirlarindan ortaya gikmalhdir;
ve Ingiltere genel olarak ©zlii emperyalist gii¢ olarak diigiiniildiigii
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i¢in, Ingiliz uzamsal deneyiminden bir drnekle baslamak yararh
olabilir:

“Tren sayisiz tiinellerden gegerek kuzeye dogru hizlandi.
Yalmzca bir saatlik bir yolculukw, fakat Mrs. Munt defalarca
kalkip pencereyi indirmek zorunda kaldi. Trajik bir inii olan
Giiney Welwyn Timelinden gegti. Arklan gayirlara ve Tewin
Immagi'min diigsii akigina uzanan sonsuz viadikki dikkatle
inceledi. Politikacilar parkimn kenarindan gegti. Zaman
zaman Biyik Kuzey Yolu ona eglik etti. Yiizyil uyuduktan
sonra arabalann pis kokusunun verdigi bdyle bir yagama ve
safrakesesi haplan reklammn ifade ettigi bdyle bir kiiltiire
uyanan bir demiryolundan daha fazla sonsuzluk duygusu
verdi. Tarihe, trajediye, gegmise, gelecege, Mrs. Munt
hepsine egit derecede kayisiz kaldi; onun amaci
yolculugunun sonuna yogunlasmak ve zavallh Helen'i bu
korkung kargasadan kurtarmakt yalmzca.

Howards Endin ilk sayfalarindan alinan bu pasaj, Forster'in
karakteristik hilelerinden biridir ve tuzak ve yanlig yollarla dolu
sevimli bir yalinlik sunar. Yiizeyin altnda cepler dolusu felsefi
karmagikliklar gizlidir ve bu karmagikliklarin iginde doga ve
sanayilegme, otantik ve otantik olmayan varlik zamam (Heideggerci
Sorge'nin Mrs. Munt versiyonu) ve Ingiliz simf gergekliklerinin siki
fakat zarif bir bilinci iizerindeki yansimalan vardiwr. Roman daha
sonra bunlan dile getirmeyi ve okuyucunun gozden kagirmasinin
tegvik edildigi seyin burada kaginilmaz bir mesaj haline gelmesini
saglamay iistlenecek. Biz de o zaman varolan metini aynntiyla
yorumlayabiliriz. Fakat asil olarak uzamsal bir temsil ve uzamsal bir
alg: iizerindeki yorum olarak kalacakur: Felsefi diigiinceler (ileride
gorecegimiz gibi her halde uzam igerir) sonunda uzama bagiml ve
onsuz ifade edilemez olacaklardir. Bu, kir manzarasindan gegen bir
trende bulunan, gdézlemi onu olast kildig1 an defisen gozlemcisiyle
sinematografik bir uzam tiiridiir kugkusuz. Fakat en ¢nemli gey,
gelismeye baglayan sinemanin Forster, ya da genel olarak modernist
roman iizerindeki bazi olasi etkileri dedil, daha ¢ok iki farkli bigimsel
gelisimin, bir yanda film teknolojisi 6te yanda modernist ya da
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postmodemist dilin belirli bir tiiriniin (her ikisi de dzne ile nesne
arasinda uzam, iigiincii bir terim Onerir goriiniiyorlar) bulugtuklan
noktadir. Sinematografik algi bu anlamda ne dznel ne de psikolojiktir:
ona iligkin ne Ozel ne de kigisel bir gey vardir (ve bu nedenle de
yukanda modernin ige doniik olarak karakterize edilmesinin yamltci
oldugunu 6ne siirdiim). Fakat gergekgcilik ya da ampirisizmin higbir
tutucu anlaminda da nesnel degildir: Gergekten de igten postmodern
bir kisi igin "fotografik gergekgilik"in tartigmaya agik ifadesinden
daha sapkin ya da hatalh bir gey yoktur —bugiin ¢ok gizemli ve
geligkili bir deneyim olan fotografinin degerli ya da giivenilir hi¢bir
seyi yokmug gibi, bizim igin gergege benzeyisin en olmaz giivencesi!
Bu nedenle, stil kategorisi onlarla birlikte ortaya ¢ikarak ve fizik 6zne
postmodern anda gozden yokoldufu zaman yokolarak gesitli
modemizmler arasinda temel bir modemizm olarak kalmasina kargin,
onu tutucu psikoloji ve Oznellik nosyonlarnindan ayimak acil
goriiniiyor: 'bir aygiun insan psikolojisi ve algisinin yerini aldifit
yerde, sinematografik kogutun terapatik yararlilifi nedeniyle. Fakat
buna en etkin gekilde stil kavramim uzam deneyiminin yeni
anlanmiyla yeniden uyumlu kilarak ulagilabilir; stil kavrami da uzam
deneyimi de birlikte modemin bu gekilde onaya ¢ikigini ve gagirtica
derecede ¢esitli modemnizmlerin gelismeye bagladifr yeri igaretler.

En iyi gekilde gizli modemist olan Forster, bu siirecin yeterli ol-
mayan bir dmegi olarak gbriilebilir; fakat bizi ilgilendiren bu siirecin
egilimli ortaya ¢ikigidir, tam geligmis olmasi degil. Bu arada, emper-
yalizmin anavatan1 Ingiltere'nin herhangi bir yerli modemnizmin gelig-
mesi igin en az elverigli oldugu goriilen ulusal topraklar da oldugu
iddia edilirse,’ o halde bu bizim konumuz igin de gegerlidir.

Bununla birlikte varolan agamada en azindan bir an,
Baudelaire'den Eliot'a dek kendi iginde az gok uygun biitiin modernist
dil, gegmis ve gelecek olasiliklarim elinde tutar goriiniiyor: Mrs.
Munt'in gevresindekiler gibi ancak ilgiyi kendisine ¢eken sahte
ihmligiyla hizli giden bir figiir (Forster'da her zaman goriildiigi gibi).
Bu "Biyiik Kuzey Yolu... sonsuzluk duygusu veren"dir. Bunun ne
anlama geldigi goriiliir kugkusuz ve okur bazi i¢ filmlerini otoyolun,
biilyiik donemeglerinin ve raylardan uzaktaki virajimn goriiniir
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tzellikleri; iizerindeki birkag aracin tek bir yofun aktarmayla
gozlemcinin yaunmim giiglendirdifi bos sonsuzlufu; son olarak
tamamen yoksun birakilan ve dolayisiyla modernize edici ve ticari
tarihin i¢ demiryolunu kagimlmaz kirletmesinden lde'ye daha yakin
olan yalmzh: cevresinde gbrevini bilerek yeniden olugturur. Bu en
azindan karakterin gbrmemiz igin bize verdifidir; fakat, zellikle
Forster''n "sonsuzluk” sozciigiinli gercekten bir anlami varmig gibi
kullanmay: siirdiirdiigiinii bilince, anlamin kendisi giderek daha az
belirgin olur. Ya da uygun bir sekilde modemist szl anim, iginde
anlamin ortaya gikiginin fiziksel bir alginin igaretler sisteminin
hizmetine girmeye zorlandifi bir an olarak karakterize etmek daha
iyidir belki de. Aslinda, okuma sorunu bu karakterin yapisina iligkin
nesnel bir belirsizlife yonelir: Biiyiik Kuzey Yolu'nun ara¢ mi yoksa
yon mii olduguna; yolun Baudelair'deki analojik anlarda oldugu gibi
kangik metafizik "sonsuzluk” kavramim somutlagtimay: ve goriiniir
Ozelliklerinin anhk transferiyle bu belirsiz fakat kibirli stzciil metin-
sel oyunda daha canli bir dil oyuncusuna déniigtirmeyi mi amagladi-
fina; ya da 6te yandan kendisine tanrilik vererek bdylece geleneksel
olarak yalanci tiirde bir bigimsel "simge"” olarak dogrulamak zorunda
kalmadan agiklanabilirlifin en az stziine donistiiren, banal otoyolda
yankilandifi varsayilan daha soylu -Diisiince’'nin metafizik prestiji mi
olduguna karar vermek olanaksizdir. Modernizmin kendisi tam da bu
tereddiittiir; Forster'in karakteri iginde bu uzamsal ugurumda ortaya
cikar; fiziksel nesnelerin olasihiklarnyla, burada olii felsefi soyutla-
mayla igaretlenen olanaksiz bir anlam talepleri arasindaki geligkiyle
birlegmigtir. "Stil" dedigimiz bu ¢eligkinin ¢ziimd, o halde uzamsal
ya da algisal "anlam"in (bu gimdi ne demekse) yerini bagka bir tiiriin
(gegmigte neyse ve gelecekte ne olacaksa) almasidir.

Fakat Forsterin karakteri, romanin geri kalan kisminin bize
Oprettigi gibi, daha basmakalip bir "anlam"a sahip olarak ortaya ¢ikar:
Ik uzamsal ve algisal zeminin ve yeni modemist dilin bedenlerimiz
ve onun Onkogulu olan duyumlarrmzdaki etkisinin goriintiisiinii
kaybetmemek kaydiyla, onu ¢dzmek uygun olacaktir. Gergekten de
Forster, yerin dzelliklerini, iki yanl bir kurtulug sistemi, yakin insan
iligkilerinin dolaysiz bir manzaranin ikiz yollan gibi isledifi "biitiin
diinyevi guzelliklerin temeli" (204) olarak geligtirir: Margaret,
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¢Okmiig Leonard Bast hakkinda, "Ona yagsamda inig gikiglarla nasil
basa c¢ikacafim gostermek istiyoruz,” der. "Dedifim gibi, ya
arkadaglar ya iilke, baz... ya ¢ok degerli insanlar ya da gok degerli bir
yer yasamin giinlik tekdiizeligini hafifletiyor ve tekdiizelifini
gosteriyor sanki. Miimkiin olsaydi, her ikisini de sahip olunmaliyd:”
(145). Yer kugkusuz kir evidir, kitabin baghgmin Howards End'i; ve
"degerli insan da, oturdugu yerle neredeyse tamamen bir "genius loci”
(o yere kargi duygulannin gosterdigi gibi bir yerin karakteristifi olan
kigi -¢n) olma derecesinde biitinlesmeye baglayan merhum Mrs,
Wilcox'dur. Ne var ki, temsili ikilem, daha 6nceki karakterde oldugu
gibi varlifim siirdiiriir: Mrs. Wilcox -bir karakter olarak Howards End
olan bu somut yerden imkanlarmi geker, 6te yandan bu sonuncusu
Mr. Wilcox'un ruhunu uyandirma giiciinii de ¢eker. Sans eseri
kargilagmalanin ("yalnizca baglant1"), yazinsal bir anlamda sansli bir
ruh olan bir kadinin yonettigi iitopik bir sosyal topluluga doniigiimii;°
ve. XIX. boliimdeki ideal (ve kargi yurtsever) bir Ingiltere’nin
Shakespeare'vari yiiceltilmesinin diizenledigi iitopik bir manzaramn
kesfi —gergekten de bu bilegim, bu iki goriiniir yapinin eg kilinmasi,
Forsterin romanindaki estetik oldugu kadar siyasal da olan
giindemidir.

Ne var ki, Forster kendini ortaya koyarken, iglemin tarihsel olarak
gerceklesip tamamlanabilecegi agik degildir (romanin kendini yazdir-
masina kargin). Ciinkii modern uygarlifin —estetik "modernizm” ye-
rine §imdi "modernizasyon!— egilimsel kogullarinin kigisel ve tinsel
"kurtulug"un (bu fazla tepeden bakar bir sdzciik degilse) bu iki yolun-
dan birinin kapanma siirecinde oldugunu 6ne siirecek kadar ileri gide-
cektir. Manzara, ardinda yalmizca kigiler aras1 daha kinlgan ve kisa
Omiirlii giivenliBi birakarak yok olma stirecindedir:

Londra, insan dogastm bu kadar derinden degistiren ve
kigisel iligkilere daha biiyiik bir gerilim getiren bu gégebe
uygarhgin onceden alinan tadindan bagka bir gey degildi.
Kozmopolitanizm altinda, éger gelirse dinyadan  higbir
yardim almayacagiz. Agaglar ve gaywlar ve daglar yalnizca
seyirlik olacaklar ve bir zamanlar karaktere uyguladiklan
baglayici gii¢ yaluzca Sevgi'ye emanet edilmelidir. (261)
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Fakat burada eklememiz gereken ve baglangi¢ noktas: olarak bize
geri donen sey, Londra'min, gok kesin olarak, Bilyiik Kuzey Yolu'nda
ya da en azindan onun "karikatiirii"nde (Forster'in sdzciigil, s.280) bir
anhfmna yakaladigimiz bu "sonsuzluk" oldugudur. Fakat gimdi de
birdenbire tiim bir terim dizisi ortaya ¢ikar ve gakigmaya baglar: koz-
mopolitanizm, Londra, gi¢ebe, arabalarin pis kokusu, safra kesesi
haplan, hepsi tek bir tarihsel egilim gibi birlesmeye baglar ve esit de-
recede beklenmedik bigimde yerin, Howards End'in, kurtulusun (ve
rastlantisal olarak hi¢ varolmayan eski bir Ingiltere'nin, XIX. bSliim-
deki itopik Ingiltere'nin yeniden dogmasiun) kotii karsiti haline
gelen "sonsuzluk” ile tek bir gey olur. Fakat bu yalin romantik sehir
kargit1 ya da modernizm karsiti bir nostalji degildir; Waste Land'in,
modem gehir diinyasinin yiizii olmayan sanayi kitlelerinin 6niinde tu-
tucu bir degisiklik hi¢ degildir. Ve bu son bir belirleyici neden, bu
baglantili olgular zincirinin son bir saptamasi i¢in, bu anlamda son-
suzluk igin, bu yeni gri yersizlik, onu hazirlayanlarla birlikte bagka
bir tamidik isim de tagir. Forster'de bu emperyalizm ya da Imparator-
luk'tur. Yollan sonsuzluga, ulusal devletin simrlarinin ve sinirlamala-
nnin dtesine uzatan imparatorluk; Londra'y: ardinda yeni bir uzamsal
yigin tirii ya da hastalik olarak birakan ve ticarilifi simdi Mrs. Wil-
cox gibi prauk ve kamusal varliklari, burada ele almak igin zamani-
mizin olmadifi yeni bigimler alarak kigisel Forster''n mesajinin bas-
kisinin da rol oynayacag kigilerin gevresine atan Imparatorluk'wur:

Arabada Dofa'mn iltimas yaptigi bagka bir tip daha vard:
—Imperial. Saglikh, siirekli hareket halinde olan Imperial
diinyay1 miras almay1 umut ediyor. K&y agalan kadar gabuk
ve sesli soluk aliyor; ilkesinin erdemini deniz asin yerlere
tagiyan siiper kby agast gibi onu alkiglamak igin gii¢li bir
istek duyuyor insan. Fakat emperyalist onun dilsiindiigl ya da
gorindiigt sey degildir. O bir yikicidir. Kozmopolitanizm
i¢in yolu hazirlar ve istekleri gerceklesemese de miras aldig1
diinya gri olacakur.

Bu saptamayla —"sonsuzluk"un “"emperyalizm" ile gakigmasi—
bir kisir déngiiye geliriz ve emperyalist durumun bir bileseni insan
bigiminde ya da anlaucimn temsili dilinde ortaya gikar. Ne var ki,
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temsil tamamlanmamigtur ve bu yiizden epistomolojik olarak
bozulmug ve yamlucidir: Ciinkii biz ancak "Emperyalist tiirde” yiiziin
ige, i¢ metropolitan gergeklife dondiigiinii gbrebiliriz. "Emperyalist”
iglevinde onu temel ve asil olarak tammlayan iligkinin diger kutbu
—somiirgelegtirilen insanlar— yapisal olarak sofurulmug olarak
kalir ve sistemin sinirlannin ve kolelestirmek amaciyla i¢ ulusal ya
da metropolitan giinlikk yagamin bu diger diinyadan mutlak olarak
ayrilma bigiminin sonucu olarak bdyle kalmaktan bagka bir yolu da
yoktur.!! Fakat temsil ve biligsel harita yapma "biitiinliige yonelik
Kuzey Yolu imgesiyle sonsuzluk olarak igaretleyen sisteme dofru
¢ekilmelidir: bu yiizden yeni bir uzamsal dil —modemist "stil"—
simdi igaretleyici haline gelir ve temsil edilemeyen biitiinliigiin yerini
alir (Lacanci dilde "tenant-lieu", yani yer tutma). Bununla birlikte
yeni bir deger tiirii ortaya gikar (ve bu da genellikle gevsek ve
yaniluc1 bi¢cimde modemist estetikgilik olarak deginilen seydir):
ciinkii "sonsuzluk” (ve “"emperyalizm") Forsterda koti ya da
olumsuzsa, maddi ve giirsel bir siireg olarak algilanisi artik o defil,
fakat olumlu bir bagann ve duyulanmizin geniglemesidir: bdylece °
yeni karakterin giizellifi, onun igerigi olan toplumsal ve tarihsel
yargiyla tuhaf bir gekilde ilgisiz goriiniiyor.

Ulke simin ya da temsil simnndaki bu “olay" hakkinda One
siirmeye ¢aligtklanm, i¢ ya da metropolitan uzamin temsili igin, bag
hammadesi olarak kalmasi gereken ulusal giinliik yagsam igin de gos-
terilmig olabilir.® Ciinkii emperyalist diinya sisteminde bu sonucusu
arttk tamam degildir, bedel vererck kendi kendine yasayan bir- biitiin-
lik bigiminde olugturulmas: gerekir: Forster'in, yalinlmig &zneler
arasmdaki rastlant iligkileri, rastlantiyi, ihtimali ve ender kargilag-
malart ulagilmig toplulugun iitopik bir anlik goriintiisiine doniigtiiren
allah vergisi ideolojisiyle goriilmedik bigimde ulagmaya galigtif1 bir
sey. Anlik goriintii hep birlikte hem ahlaki hem de estetiktir, ¢iinki
kisa 6miirlii de olsa onu toplumsal bir gergeklik olarak onaylayan ilig-
kilerin estetik bir modeli gibi bir seye ulasmadir; ve (ahlaki terimlerle
kavranan) toplumsal ve estetifin ¢akigmasi da o zaman diger benzer
kitaplarin (Virginia Woolf'un kitaplani gibi) Forster'inkilerden daha
estetize edici goriinen iglev tarziyla ona yeniden odaklanmaya izin
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verir. Burada i¢ toplumsal biitiinliik tamamlanmadan kalacakurr; fakat
i¢ sosyal siiflar gene de yokluklanyla agikga gosterilir (dolayisiyla,
Leonard proleter-olmayan olarak, "soylulufun asin ucunda” durur
olarak karakterize edilir. "Cehennemde degildi, fakat onu gorebiliyor-
du ve zaman zaman tamidif insanlar ortaya gikiyor ve bir daha go-
rinmiiyorlard1”) (45). Bu igsel kapsam digsal ya da stmiirgelegmig
halkin (yoklugu gosterilmez bile) digarda tutulmasindan keskin bir
sekilde aynlr; aynm, Freud'da represyon (nevroz) ve forkliizyon
(psikoz) arasindaki ayrima kabaca denk diiger.

‘Burada dne siirillen hipotez —uygun modernist "stil"in ortaya
cikigityla yeni emperyalist diinya sisteminin temsili ikilemleri
arasinda— ancak igler kildif1 yeni bir ¢aligma tiiriiyle: bugiin bizim
icin cagdaglanndan miras aldifimiz tanimlardan daha uygun bir
sekilde. tarihsel ozgilligi formiile edebilen modemlere yeni
(bigimsel ve yapisal) yaklasimla gegerli kilinabilir. Bununla birlikte,
bdyle bir hipotezin en azindan Einsteinci "diigiince deneyi” yoluyla
"kamitlanabilecedi” bir yol daha vardir: Bu, iginde belirli metropolitan
ya da Birinci Diinya modemnist laboratuar deneyinin tamamen farkli
¢evresel kogullara karg: test edildigi deneysel gesitlilik ya da estetik
ashi olmadifin1 kanitlayabilirlik gibi bir gey olabilir. Bu ddnemde
bunlar Ugiincii Diinya denilen yerlerde ya da stmiirgelerde bulunmaz:
Orada emperyalizmin yiizii kaba gii¢, ¢iplak erk, agik sbmiiriidiir;
fakat emperyalist diinya sisteminin haritasinin yapilmas: da yapisal
olarak tamamlanmadan kalir, giinkii sdmiirge 6zne Birinci Diinya'nin,
yani emperyalist iligkiye eglik eden metropolitan yagamin tuhaf
donilgtirmelerini  kavrayamayacaktr. Somiirgelegtirilen agisindan,
egemenlerin 6zel kaygilan olan ve somiirgelestirilmig bir kiiltiiriin
yalnizca reddetmesi ve kabul etmemesi gereken bu yeni gergeklikleri
kavramaya yonelik bir ilgi de yoktur. Bu yiizden, bir tiir istisna durum
anyoruz: ayni anda toprak afalan ve kolecilerin, metropol ve
somiirgenin olan iki oransiz gergeklik arasindaki birlikte yagamasi ve
iistiiste binmesini arryoruz. O halde deneysel gesitlememiz, ilk planda
olanakli olursa, Birinci Diinya toplumsal gergekliginin ve toplumsal
iligkilerinin ortaya ¢ikigini yeniden iireten —belki de kendi dilinin
emperyalist dille ¢akigmasi sayesinde— fakat temelini olugturan
yapist aslinda Ugiincii Diinya'nin ya da somiirgelesmis giinlik
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yasamin yapisina daha yakin olan ulusal bir durumu ¢nvarsayar. Bu
kosullarda ortaya ¢ikan bir modernizm o zaman metropol iginde
iiretilen ve yukanda ele alman kitaplardan bigimsel ve yapisal
farkliliklan agisindan incelenebilir ve sorgulanabilir. Fakat global
sistemimizin tarihsel olasiift i¢inde en azindan bir tane bdyle tuhaf
bir uzam vardir: Bu Irlanda'dir ve Irlanda durumunun benzersizligi
deneysel oldugu igin savimiz1 bu noktada kanitlamamiza izin vermez.
Cinki hipotezimizden a priori bir ¢ikarsama yapmamiza ve sonra da
bu ¢ikarsamay:r Irlanda kiiltiiriiniin  tarihsel gergeklikleriyle
karsilagurmamiza izin verir. Tez dofruysa, az ¢ok soyut olarak
olanakli Irlanda modemizmi iginde, bir yandan Forster'm
karakterlerinin kisa Omiirlii fakat rastlantisal goriinen kargilagmalan
duygusunu Woolf'un estetik sonuyla birlestiren, fakat 6te yandan
bunlan tamamen farkhi bir uzama, Ingiliz yasaminda oldugu gibi
artik merkezi olmayan, fakat emperyalist sistemin somiirgelestirilmig
bolgeleri modasindan sonra marjinal ve tuhaf bir uzama tagiyan bir
bigim bulmay: bekleyebiliriz. Bu sémiirgelestirilmis uzamin o0 zaman
modernist bigimsel projeyi kbkten doniigtiirmesi, fakat emperyalist
gesitlemelerine uzak bir aile yakinlifim korumas: beklenebilir. Fakat
bu "gikarsama" hemen tarihsel onay bulur, giinkii aslinda Ulysses'i
betimliyorum.

Fakat Ulysses'de uzamin anlama ulagmak amaciyla simgesel
yapilmasi gerekmez: sémiirge kosulunun verdigi anlami nesneldir
—Joyce'un dilinin giirsel ve stilistik olmayan dogasi nedeniyle.
Forster'da kargilagma, rastlantimin, beg dakikalik kararl bir araya
gelislerin derin gergeklifi metropole kargi oynatilir, Metropol, “gri,
amaci olmadan aydin ve ask olmadan heyecanli bir alan olarak;
kaydedilebilmesinden 6nce degistirilen bir ruh olarak; kesinlikle atan,
fakat insanca atmayan bir yiirek olarak canlandinlabilir” (108).
Joycelda, karsilagma, tam boyutlari anakronistik olarak eski gimdi
arkaik olan gehir-devlet yasamina izin veren Dublin ile tek bir sey
haline gelmigtir. Bu yiizden, Birinci Diinya modemizminde telafi
olarak giddetle dayaulan, sehirden farkli bir estetik kapamig bigimi
yaratmak gereksizdir.

Insan gergekten de daha da ileri gidip modemizmin dilsel boyutu
olarak goriillen geyin —yani modern kanonun mutlak kategorisine
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benzer bir gey olarak "stil"— de Joyce'da varolmadigin ileri siirmek
istiyor. Forster'da ortaya ¢ikanlan uzamsal giir Ulysses'in egdeSeri
degildir. "Sandymount kiyisinda sonsuzlufa mi yiiriyorum?"
Stephen'in bilincine saplanir ve ¢znel olarak goésterilir. Siirekli dizinin
Oteki ucunda, Nighttown boliimiiniin biiyilkk anamoifik uzamlan
imgeler agisindan karakterize edilmek iizere goze fazla yakin olarak
ortaya ¢ikarlar, tamamen modeme dogru gelisen kigisel bir stil erken
Joyce'da yakalanabilir ve Walter Pater''n tavircihfinin izleri
sayesinde saptanabilir: Ulysses'de bundan ayakta kalan tek sey,
gerekli sifatlanin 6zbilingli yerlestirmesidir, Diger tiirlii, az ¢ok
mutlak bir 6zne kategorisi olarak stil burada yokolur ve Joyce'un agik
dil oyun ve deneyleri, biitiin bakig agisinin Gtesinde, daha ¢ok kigisel
olmayan ciimle bilesim ve gesitlerinde goriilir ("Sevgi sevgiyi
sevmeyi sever. Hemgire yeni kimyaciy: sever. Constable 14A Mary
Kelly'yi sever. Gerty McDowell bisikleti olan oglam sever..." vb.):
Joyce'un modemn asamasindan tam postmodermnizme atladifi
(devrimci iiretim tarzinda oldugu gibi) duygusu nedeniyle. Oxen. of
the Sun'daki stillerin hicivi bu tir bir stil kategorisine kulak
asmamakla kalmaz, fakat emperyalist iggalci ordularn stillerinin,
Ingiliz stilleri'nin ayrinult bir listesini de verir,

Rastlant1 konusu bile —Forster ve Woolfda gok dnemli— bu tiir
kesigmelerin her yerde oldugu, fakat diger g¢aligmalarimizda
yansiyan ¢ok az kararsiz kisa omiirliilik olan Joyce'da farkli bir
-anlam iistlenir. Leonard, Saint Paul's'de kritik bir anda Margaret ve
Mr. Wilcox'u bir anhifina goriir; Stephen daha kugkulu, fakat daha
estetik bir anda Mr. Bloom'u bir anligina goriir; ne var ki bu
sonuncusu birincisiyle aymi sorulari uyandirmaz. Londra (ya da
Manhattan Transfer'in Manhattan't) bu tiir kargilagmalarin geffaf
rastlanular oldufu bir yigin (ve metropol)'diir; Dublin, bu tir
kargilagmalarin yalmzca normal degil aymi zamanda beklenen geyler
oldugu klasik bir sehirdir. Yani, modem igin gerekli bu kargilagma
ve kesigmeleri igeren ve tesvik eden Ulysses'de sehirli kavrami
vardir, fakat onlara farkli bir rezonans verir, Fakat daha Once de
belirttifimiz gibi, Dublin klasik olarak kalir, ¢iinkii ayn1 zamanda bir
somiirge sehridir; ve Joyce'un anlauci igeriginin bu -"kendine
Ozgiiliigii” simdi ¢ok sayida diBer bigimsel sonuglan belirler. Tek bir
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nedenle: Joyce'daki kargilagmalar zaten (ya da belki halad
demeliydim) dilseldir: tykiiler, dedikodulardir, modemist gair ya da
yazarin demiurjik (Eflatun felsefesinde diinyay: yaratan etmen)
doniigiimiiniin —yeni ortaya konani, modem yagamin dilsel olmayan
olasiliklanni gdstermek amaciyla yeni bir dilin yaraulmas: geregi—
Joyce'da kisa devre yapsin diye, gergeklesirken konusma ve hikaye
anlatmaya zaten asimile edilmiglerdir. Bu arada, Ulysses'in bu gerekli
dilselliginin kendisi —kendi haklunda dedifi gibi, "son biiyiik
konugmacilar® hakkinda bir kitap— frlanda'y1 daha eski bir retorik
gegmise ve (cylemin -yoklugunda) sozli anlaumi yagatanlara
mahkum eden ve Dublin'i dedikodu ve sdylentilerin hdld egemen
oldugu gelismemis bir kdy seklinde donduran emperyalizmin bir
sonucudur. Bu arada, bagka yerlerde kararla ithal edilmesi ve
tamitilmas: gereken taritiin kendisi, burada gehir dokusunun bir
par¢asidir: isgalci ordu vardir; ordunun askerleriyle kargilagmak
bizim igin son derece dofaldir; militanlarin gelip gegici ¢abalan
—maglup olmazlann Oldirilmesi gibi— kollektiif bellekte hala
canhidir ve ayakta kalanlanindan birinin ortaya ¢ikisi Proustvari bir
soktur kugkusuz, fakat sessiz kaliacak bir seydir. Ingiliz aydinlan
icin bu ilging kiiltirel yeri ziyaret etmek normaldir; ulusal
tarugmalann (Ozellikle ulusal dil konusunda olanlar) publarda,
barlarda ve toplanti yerlerinde yapilmasi normaldir; oysa insanlarla
kargilagip konugabildiginiz pub ya da ortak yer olgusu, metropolitan
yazinda egdeferi olmayan, benzersiz karakterlerin bulugmasinin
resepsiyonlar ve yazlik evler sayesinde daha yapay olarak ayarlandif
daha eski bir gehir yagaminin mutluluk verici yagaulmasidir,

Uzama daha farkli modemist bir yaklagima benzeyen Ulysses'deki
bir bdlim bile —Dos Passos ve onun siirekli olmayan yazinsal
kesigmelerinin dolaysiz esinlemeleri olan Wandering Rocks—
kaideyi bozmayan bir istisnadir, giinkii bu hissedilir siireksizlikler
zaten salt goriiniiglerdir: bu farkli karakterlerin arkadaghklar ve tarih
sayesinde birbirleriyle baglantli olduklarnm ve perspektifteki bir
degisikligin hemen yokolmak iizere digsal gans ve rastlanu
yanilsamasina neden olacagim biliriz aslinda. Ona kogut Odyssey de
—yiizeysel olarak Virginia Woolf'un To The Lighthouse'undaki resme
benzeyen estetik bir dizayn ve ima olabilir bu— emperyalizm
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baglaminda yeniden disiiniilmelidir. Biiyiik bigimsel bahanedir bu
kugkusuz, bulundugu yere yerlesmesi Joyce'un derin motivasyonlar
(Freudcu "ikincil igleme"ye igten simgecilikten daha fazla benzeyen
kosut, renk, egretileme, bedenin organlanmin dier diizeyleri)
olmaksizin tek tek boliimlerin birbirine yakinhifim iglemesini
olanakli kilar: fakat burada vurgulanmasi gercken gey, burada
Odyssey'nin  anlammin  defil, fakat uzamsal &zelliklerinin
kullamldifidir. Odyssey bir harita iglevini goriir: Gergekten de,
Joyce'un onu okumasina gore, kapanigl, sanki boliimlerin kendileri
uzayda bir gekilde birlesmigler gibi tamamlanmig ve egit olarak
kapanmig kiirenin bir bdlgesinin haritanin kapamisi olan bir klasik
anlaucidir ve bu bdliimleri okumak harita okumaktan ayurt edilemez
hale gelmigtir. Modern yazinda difer klasik kosutlann higbirinin bu
tuhaf uzamsal boyutu yoktur (stzgelimi Yunan tragedyasinin gesitli
oznelerini diigiiniin); gergekten de, bu Ugiincii Diilnya moderizmi,
sOmiirge sehrinin uzamim diizenleme ve bir bigim ve bilyiik kiiltiirel
bir antin kapanigina dogru yiiriiyli§ ve patikalan gevirme amacina
Akdeniz'in bilyiikk emperyalist uzamim1 uygun kilarak, emperyalist
iligkileri kurnazca ige déndiirmiig gibidir,

Bu nedenle, emperyalizmin izleri Bati modemizminde goriilebilir
ve gergekten de bu modemizmi olugturan da odur; fakat onlan
belirgin yerlerde, icerikte ya da temsilinde aramamaliyiz. Irlanda
yazim ya da Joyce'un &zel durumu bir yana, bu izler bigimsel
semptomlar olarak Birinci Diinya modemist metinlerinin yapis
icinde uzamsal olarak aranmalidir.

NOTLAR
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EDWARD W. SAID

Yeats, Avrupa yiiksek modernizmininkilere ek- olarak modern
Ingiliz yazininin sdylemlerinin yam sira, simdi neredeyse tamamen
dine asimile edilmistir Bu her iki kurum da onu yerli gelenekleri,
zamaninin tarihsel ve siyasal baglami ve Irlanda'da Ingilizce yazan
bir gair olmanin olaganiistii karmagik durumuyla biiyitk bir modem
Irlandal gair olarak goériir kugkusuz. Bununla birlikte ve Yeats'in
Irlanda'da, Ingiliz kiiltir ve yazininda ve Avrupa modemizminde
kesin ve diyebilinm ki oturmug varh§ma kargin, bagka bir
sagirtict Ozellik sunar: yabanci bir giiciin dominyonu altnda aci
¢eken bir halkin deneyimlerini, arzulanni ve goriiglerini eklemleyen
tarigmasiz biiyiik wlusal gair 6zclligini. Bu perspektife- gére Yeats,
genellikle kendisinin olmadify  diigiiniilen, simdi Avrupa
emperyalizminin y®nettii —yani ondokuzuncu ylizyihn sonuyla
yirminci yiizyilm basinda— s6miirge diinyasina ait olan bir
gelenege bagh olan bir gairdir. Emperyalizm, sémiirgesizlegsme gafi
denilen zirveye ulagan bir ayaklanma agamasi, sdmiirgelerde anti-
emperyalist direnig kalkigmasi ve metropolitan anti-emperyalist
muhalefeti getirdi. Bu, onun hakkinda Irlanda-Avrupali dev
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modernist bir gair olarak benden daha ¢ok gey bilenler i¢in Yeats'i
geleneksel bir yorumlama ydntemi degilse, o zaman ancak onun
bana ve inaniyorum ki Ugiincii Diinya'daki birgok insana, dogal
olarak, karakterize etmeye ¢aligacagim bagka bir kiiltiirel iilkeye ait
olarak goriindiigiinii sdyleyebilirim. Bu Yeats'in bagimsizlik sonrasi
Irlanda'da bugiinkii konumunu da aydinlattyorsa, daha da iyi.

Emperyalizm ¢afimn 1870lerin sonunda, Afrika igin
kapigmayla bagladif1 stylenir. Fakat bana dyle geliyor ki, siyasal
belirtileri yaminda kiiltiirel belirtileri ¢ok daha &nce bagladi.
Yalnizca onsekizinci ve ondokuzuncu yiizyillardan stz etsek bile,
Avrupa emperyalizminin tarihine II. Dilnya Savagi'na dek egemen
olan Ingiltere ve Fransa'mn (zellikle Ingiltere'nin) emperyalist
ideolojinin zirvedeki giinlerinde bigimsel olarak merkezi hale
gelecefi topraklarda o zamandan bulundufunu goriiriiz. Hindistan,
Kuzey Afrika, Karayipler, Orta ve Giiney Amerika, Afrika'nin
birgok kismi, Cin ve Japonya, Pasifik Adalan, Malezya, Avustralya,
Kuzey Amerika ve kugkusuz Irlanda: biitiin bu yerler ya gesitli yerel
direnig gruplan ya da Avrupa giiclerinin kendileri arasinda 1870'den
¢ok 6nce gekigme yerleridir; bazt durumlarda, stzgelimi Hindistan
ve Afrika'da iki miicadele 1857'den ve yiizyilin sonunda gegitli
Avrupa kongrelerinden ¢ok once ayni zamanda siiriip gider.
Buradaki ¢nemli nokta, terminolojik olarak yiiksek emperyalizmi
—Avrupa ve Amerika'daki herkesin bir imparatorluga sahip olarak
yiksek uygarlifa ya da ticari davaya hizmet ettifine inandift
dénem— erken denizagin fetihler, zorbalik ve bilimsel kegifler
déneminden aymmak ne kadar istenirse istensin, emperyalizmin
kendisi Afrika igin kapigmadan en azindan bir buguk yiizyil dnce
olan devamh bir siiregti. Ondokuzuncu yiizyilin ilk yanisinda
emperyalizm ¢affina dahil olup olmamalarinin bir Hintli ya da bir
Cezayirli igin fazla nemli oldufunu sanmiyorum, 1850'den sonra
her ikisi de bu ¢aga dahil oldu. Her ikisi i¢in de, topraklar1 yabanci
bir giiciin egemenlifindeydi ve egemenliginde kalds; bu giiciin beyaz
olmayan insanlar {izerindeki uzak hegemonyast Avrupa ve Bau
Hiristiyan toplumunun (bu toplum ister liberal,. monargik ya da
devrimci olsun) dokusunda belirlenmig goriintiyordu.
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Modern Avrupa emperyalizminin kendisinin biitiin erken
bigimlerinden kokten farkl: bir denizagin egemenlik tiirii oldugunu
da sSylemek istiyorum. Olgek ve alan, farklibifin yalmzca bir
kismidir. Ne Bizans ne Roma ne Atina ne Bagdat ne Ispanya ne de
Portekiz onbeginci ve onsekizinci yiizyillarda, ondokuzuncu
yiizyilda Ingiltere ve Fransa'min elinde tuttugu topraklan elinde
tutuyordu kugkusuz. Daha 6nemli aynmlar da; Avrupa ile sahip
oldufu yerler arasinda iktidardaki oransizlifin olaganiisti ve
desteklenen uzunlugu, ikinci olarak da yalmzca yagamin dig
hatlannm degil iktidann hatlarin1 da aynintyla etkileyen kitlesel
olarak ¢rgiitlenmis yo6netimdir. Ondokuzuncu yiizyilin basinda,
Avrupa —ve bagta Ingiltere— ekonomilerinin endiistriyel
doniigiimlerine baglamiglardi; feodal ve geleneksel toprak sahipligi
yapilar1 degigiyordu; yeni merkantilist deniz agin ticaret modeli,
deniz giicii ve sbmiirge yerlesimi kuruldu; burjuva devrimi sonunda
muzaffer asgamasina girmigti. Biitiin bunlar metropolitan Avrupa'nin
yiikseligin,e sahip oldufu uzak yerler iizerinde dayatici, hatta gbz
korkutucu bir iktidar profili verdi. I. Diinya Savagi'nin
baglamasiyla, Amerika bir tiir sdmiirge bigiminde diinya yiizeyinin
%85'ini ele gegirdi. Eklemek igin acele ediyorum, bu, dalgin bir
kaprisin elverigli olmasi ya da rahatsiz edilmig bir aligverig
¢igmnhginin sonucu gergeklesmedi.

Bir dizi neden yiiziinden gergeklesti, simdi Hobson, Rosa
Luxemburg, Schumpeter ve Lenin ile baglayarak emperyalizm
hakkinda varolan sistematik kitaplar dizisi bu nedenlere ekonomik
ve bir gekilde belirsizce karakterize edilen siyasal siiregler
atfetmiglerdir. Bu yorumlann alinti olarak kullanildif1 kitapta
ortaya koydugum kendi kuramim, kiiltiirin ¢ok &nemli, ashnda
olmazsa olmaz bir rol -oynadifidir. Emperyalist yayilmacilifin
birgok onyilinda Avrupa killtiiriiniin tam merkezinde, azimli ve
acimasiz Avrupacilik denebilecek gey yatar. Bu deneyimler,
topraklar, halklar tarihleri biriktirdi; onlan inceledi, smflandirdi,
gercekligini kanitladi; fakat herseyin ttesinde onlan kiiltiiriin ve
beyaz Hiristiyan Avrupa diigiincesinin emri altina soktu. Bu kiiltiirel
siireg, koken ve neden olarak degilse tabii, en azindan hepimizin
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emperyalizmin merkezinde durdugu konusunda uyugtufumuz
ekonomik ve siyasal makinanin yagamsal, bilgilendirici ve
gi¢lendirici esdegeri olarak goriilmelidir. Bu Avrupa merkezli
kiiltiiriin Avrupali olmayan 'ya da gevresel diinya hakkindaki herseyi
yorulmak bilmeden kodladii ve gtzledigi de belirtilmelidir; bunu o
kadar ayrmuh ve derin bir tarzda yapt: ki, geriye dokunulmamig tek
bir konu, incelenmemis tek bir kiiltiir, boyun efdirilmemis tek bir
halk ve toprak birakmadi. Boyun egdirilen biitiin halklarin, Avrupal
olmayan diinyadaki rolii ytnetmek, dgretmek, yasalar uygulamak,
gelismek ve uygun zamanlarda disipline etmek, kargi savag vermek
ve zaman zaman da Avrupali olmayanlan yok etmek olan istiin,
gelismig, ileri ve ahldki olarak olgun bir Avrupa'ya dogal olarak kul
olarak goriildiikleri yolunda ortak bir diigiinceleri vardi.

Avrupa ve Amerika'da sahip olunan bu gonislere gore,
Roénesans'tan bu yana &nemli bir sapma yoktu ve uzun zamandir
ilerici olarak diigiindiigimiiz bir toplumdaki bu etmenleri
emperyalizm agisindan geriletici olarak belirtmek bizim igin utang
vericiyse de, bunu sdylemekten korkmamaliyiz. "Geriletici” derken,
ileri yazar ve sanatgilardan, iggi stmfindan, kadinlardan, emperyalist
istekleri yogunlagan ve sayisiz ezik insanlan ele gegirme ve kana
susamiy egemenlik kurma heyecam ¢ofalan (gesitli Avrupa ve
Amerika gii¢leri arasindaki rekabet acimasizlik ve anlamsiz, hatta
karsiz denetim agisindan arttikga) gruplardan sz ediyorum.

Biitin bu geylerin geriye gotiirlici oldugunu sylememizi
saglayan sey, Frantz Fanon, Amilcar Cabral, CL.R. James, Aime
Césaire, Walter Rodney, arti onlara benzer digerleri gibi kuramcilar,
militanlar ve emperyalizmin ayaklanmaci analistleri ve Tagore,
Senghor, Neruda, Vallejo, Césaire, Faiz, Dervis... ve Yeats gibi
biiyilk milliyetgi sanatgilarin yirminci yiizyilda bize sagladifa
perspektiftir. Yaygin olarak dogal ya da kimlik kart1 tagiyan bir iiye
olmamasina kargin her tiir nedenle Yeats'in bu gruba dahil oldugunu
diisiiniiyorum. Fakat Yeats'e geri doniip onu biraz daha inceleyelim,
boylece yapmaya caligufim genel taslagi tamamlayabileyim.
Emperyalizm alan ve derinlik olarak arttukca, stmiirgelerde de
direnig urmandi. Gergekten de, Avrupa'da . stmiirgeleri sistematik
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olarak diinya pazar ekonomisine sokan diinya Slgegindeki birikimi
emperyalizme ideolojik bir lisans veren bir kiltiir tarafindan
desteklendikge, denizagin sOmiirgelerde de etkin olarak kigkirtic
ve tehditkir bir direnig kiiltiiriniin ileriye tagidif1 ve bilgilendirdigi
kilesel bir siyasal, ekonomik ve askeri direni§ dogdufunu
sOyleyecek kadar ileri gidebilirim. Direnig kiilttiriini, kendi
haklanna sahip uzun bir biitiinsellik gelenegi ve giicii' olan kiiltiircl
bir girisim olarak, Bau emperyalizmine kargi yalmzca tepkisel bir
tavir olarak algilanmayan kiiltiirel bir girigim olarak tanimlamak
biitiin aydinlann ve onlarla birlikte galigan hareketlerin énemli bir
bagansiydi

Emperyalizme karsi direnigin biiyiik bir kismi, fakat hi¢ de
timi degil, milliyetcilik adina yiinitiildi. Milliyetgilik, her tiir
dikkatsiz ve farkhilagmamig yollarda kullanilan bir s8zcilktiir, fakat
ortak bir tarih, din ve dilleri olan haklarin yaninda, yabanci ve
isgalci bir bilyilk giice kargi direniste birlesen harekete gegirici
giicii saptamak igin yeterli hizmeti goriir. Bununla birlikte, birgok
iilke ve somiirge derebeylerinin topraklan kurtarmadaki basansina
kargin, benim géziimde milliyetgilik sosyo-politik oldugu kadar
derin bir sorunsal ideolojik girigim olarak kalmugtir. Milliyetgiligin
karg direnig¢ci agamasimin bir yerinde, ¢atigan iki taraf arasinda bir
tir bagmhhk vardir, ¢linki ne de olsa birgok milliyetgi
miicadelenin bagini, kismen sémiirge iktidan tarafindan olugturulan
ve bir dereceye dek iiretilen burjuvazi geker; bunlar Fanon'in son
derece ufursuzca stz ettifi ulusal burjuvazilerdir. Bu burjuvalann
yerini aslinda ¢ofu zaman yeni bir simf temeli ve sdmiiriicii giicti
olan stmiirge giicii almigtir; sdmiirgesizlesme sonrasi kurtulug
yerine, eski smiirge yapilarinin yerini yeni ulusal kogullarin almasi
ortaya ¢ikar yalnizca.

Milliyetcilikle olan bir sorun bu: sonuglan eskiden
sbmiirgelesmis olan diinyada, genellikle Ekbal Ahmet'in dedigi gibi
iktidar patolojilerinin konugurken bile siyasal yagami bozdugu yeni
bagimsiz devlelerin dokusunda yazihdir. Diger sorun ise,
milliyetgiligin kiiltirel ufuklanmn sOmiirgecinin ve milliyetgi
hareketin iistlendifi sdmiirgelestirilenin tarihiyle simirh olmasidur.
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Kald1 ki emperyalizm igbirlii icinde olan bir girisimdir. Hem
egemen hem de kole buna katilir ve egitsiz de olsa ikisi de iginde
biiyiir. Modermn emperyalizmin dikkat ¢eken dzelliklerinden biri de,
birgok yerde gayet bilingli olarak yerlileri modemlestirmeye,
geligtirmeye, 6gretmeye ve uygarlagurmaya koyulmasidir. Beg kita
boyunca kiiltiirel tarihin oylumlu bir bslimii onun iginden geligir.
Asya, Afrika, Latin Amerika, Avrupa ve Amerika'daki okullar,
misyonlar, iiniversiteler, hastaneler bu bdlimiin sayfalarini1 doldurur
ve sbmiirge bolgelerde, emperyalist egemenliin sert yanlarim
thimlagtirma ve insanilestirne yaminda sézde modemlestirici
egilimler olusturma etkisi de vardir —hepsi birlikte emperyalist
merkez ile ¢evre topraklar arasindaki ugurumu destekler. Buna saygi
duyarak, ¢ogumuzu iiretmig olan paylasilmig ve bir araya getirilmig
deneyimleri kabul ederek, aym zamanda emperyalizmin yerli ile
Batul arasindaki ondokuzuncu yiizyill aynmim merkezde gene de
korudupunu belirtmeliyiz. Stzgelimi, bilyiik sémiirge okullan yerli
burjuvazinin kugaklarina tarih, bilim, kiltir hakkinda onemli
gercekler Ofretti. Ve bu Ofrenme siirecinden gegen milyonlarca
insan modern yagamin temellerini kavradi, fakat yagamlan diginda
her yerde iislenmis otoritenin boyun efen bagimlilan olmay:
siirdiirdiiler. S6miirge egitiminin amaglanndan biri de Fransa ya da
Ingiltere tarihinin tutunmasim saflamak oldugu igin, ayni egitim
aym zamanda yerli tarihi de agagilad:. incil'in uzak ambarlan olarak
her zaman Ingiltereler, Fransalar, Almanyalar, Hollandalar vardi,
giinkii biitlin geligkiler iiretken isbirligi yillarinda gelisti. Stephen
Dedalus, bu olgulan gériilmeyen bir giigle kesfeden bir insanin iinli
bir 6megidir.

Bu bagmlilik dinamiginin en yiiksek noktasi, bir saniye tnce
soyledigim gibi, ¢esitli bafimsizlik hareketlerinin ayaklanmaci
"milliyetgilikleridir. 1. Diinya Savagi'ndan 1940'lara ve 1950'ere
kadar Ugiincli Diinya'da (Irlanda da dahil) yeni ulusal devletler
ortaya ¢ikar, hepsi de, dolaysiz egemenlik y&netimleri. gegitli
nedenlerle sona eren gesitli Avrupa giiglerinden bafimsizliklanm
ilan ederler. Omegin, Hindistan, irlanda ve Misir'daki milliyetgiligin
kokleri Kongre, Sinn Fein ve Wafd gibi milliyetgi partilerin yerli
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haklan ve bafimsizlik igin verdikleri uzun siireli savagimda
bulunur. Afrika ve Asyanin difer yerlerinde de benzer siiregler
goriildii. Nehru, Nasser, Sukarno, Nkrumah: Bandung panteonu
milliyet¢i dinamik nedeniyle biitiin biiyiikliigii ve acisiyla yegerdi.
Panikkar'in Asia and Western Dominance'1, George Antonius'un The
Arab Awakening'i gibi 6nemli kitaplar ve Irlanda canlanmasinin
cesitli kitaplan milliyetgilikten iiretildi. Bununla birlikte, milliyetgi
canlanma sirasinda her biri kendi yaratic1 kiiltiiriine sahip iki ayn
siyasal moment vardi: birincisi olmadan ikincisi hem politikada hem
de tarihte diigiinillemezdi. =Biri kurtulusgu anti-emperyalist
donemiydi; digeri ¢ofunlukla onu izleyen kurtuluggu
anti-emperyalist direnis ¢afiydi. = Birincisi, Avrupa ve Bau
killtiiriiniin  emperyalizm olarak, (Afrika, Karayip, Irlanda, Latin
Amerika ya da Asya yurttagmmin, Avrupa'’ni Avrupali olmayan ya
da anavatandan olmayan bireyi giitme ve/veya Ofretme Kkiiltiirel
iddiasinin amacmin kuramsal bir kamitimm elde etmek amaciyla
sémiirgesizlegsme yoluyla bagimsizlifa dogru yiiriiyiigiinii olanakh
kilan) refleks bilinglilik momenti olarak kavranmasiydi. Bu ¢ogu
zaman, ilk olarak, Thomas Hodgkin'in iddia ettifi gibi, aralaninda
sairler ve merakllar, belki de Hobsbawm'in kapitalizm &ncesi
protesto ve hognutsuzlugunun gegitlemeleri bulunan "peygamberler
ve papazlar” tarafindan yapildi. Ikinci daha agik¢a kurtuluggu
moment, gesitli s6miirge bolgelerinde (Cezayir, Vietnam, Filistin,
Irlanda, Gine, Kiiba) Bat emperyalist misyonunun II. Diinya
Savagi'ndan sonra dramatik uzayigi sirasinda ortaya ¢iku. [ster
Hindistan anayasasi ya da Pan-Arabizm ve Pan-Afrikanizm gibi
genel ifadelerde olsun, ister Pearse’lin Gal ya da Senghor'un
negroculugu gibi Ozellikgi bigimlerde olsun, ikinci momentin ilk
temelini olugturan milliyetgilik hem yetersiz ve hem de kesinlikle
gerekli ilk adim olarak ortaya ¢iku. Bu paradokstan kurtulug
diiglincesi, s6zgelimi Connolly, Garvey, Marti, Mariategi ve Du
Bois'in g¢ahigmalarinda ickin olan, fakat milliyetgilii net ve
yanhigsiz ileri gétirmek igin bazen itici kuramin igin igine
sokulmasini, bazen de silahli, ayaklanmaci militanlik gerektiren
giiglii bir yeni post-nasyonalist tema ortaya gikar.
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Bu momentlerden birincisinin, anti-emperyalist direni§ yazinina
daha yakindan bakalin. Bu yazin yerli Afrikalh, Hintli ya da
Irlandalh bireyi Ingiliz, Fransiz ya da (daha sonra) Amerikali
egemenlerden uzaklagurma isteginden son derece bilingli olarak
geligtirilmigtir. Fakat bunun yapilabilmesinden ¢nce, sémiirgelesti-
rici yabancimin varlifi nedeniyle yalmzca imgelem yoluyla geri
almabilen bu toprafin geri alinmasma iligkin baskici bir gereksinim
vardir. O halde, anti-emperyalizmin imgeleminden k&kten farklh bir
sey varsa, o da cofrafyamin birincil planda gelmesidir. Emperyalizm
ne de olsa, diinyadaki her yerin fiilen kegfedilmesi, planinin
¢tkarilmas1 ve sonunda denetim altina alunmasmin araci olan bir
coprali giddet eylemidir. Somut cografi kimligini bundan boyle
aramasi ve bir gekilde geri almasi gereken yerli igin ise, kendi
sdmiirge koleliginin tarihi, yagadig1 yerin bir yabanciya verilmesiyle
baglar. Kimden geri almak? Yalnizca yabancilardan degil, amaci ve
siirecleri her yerde denetim altinda olan difer giindemlerden de.

Emperyalizmin cografi morte main'inin ne kadar karmagik ve
biitiinlegtirici oldufuna ve daha da Onemlisi kendi topraklannin
denetimini geri almak igin gereken ¢abanin ne kadar radikal ve
kahramanca olduguna iligkin ii¢ 6mek verelim. Birinci 6megi bize
Alfred Crosby'nin yeni Ecological Imperialism: The Biological
Expansion of Europe: 900-1900 adlh incelemesi verir. Crosby,
Avrupalilar nereye gitmiglerse yerel- aligkanlhiklart  hemen
degistirmeye bagladiklarrm1  sdyler; bilingli amaglan, Giiney
Amerika ve Avustralya kadar uzak yerlerdeki topraklan artlarinda
biraktiklan geylerin imgelerine doniistiirmekti. Bu siireg higbir
zaman sona ermedi, ¢ok sayida bitki, hayvan, iiriin, gifigilik ve
ingaat ySntemleri sémiirgeyi iggal etti ve onu yavag yavag yeni bir
yere doniigtiirerek yeni hastaliklar, gevresel dengesizlikler ve segme
sans1 ¢ok az olan zararsiz hale getirilmis yerliler i¢in travmatik yer
degistirmeler getirdi. Degisen ekoloji aym zamanda, milliyetgi sair
ya ‘da merakhlarin géziinde insanlan otantik geleneklerine, yagam
bigimine, siyasal &rgiitlere geriye gdtiiriicli tarzda yabancilagtiran
degismis bir siyasal sistem de yaratu. Mit olugturma iginin biiyiik
kismi bu geriye doniik somiirgesizlesmeye gitti. Fakat agin
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romantizmi yiiziinden milliyetgi gair ya da yazan ¢ok elegtirsek de,
emperyalizmin getirdifi ger¢ek degisimlerin boyutlan konusunda
kugkumuz olamaz.

Ikinci dmek, Hintli siyasi kuramci ve tarih¢i Ranajit Guha'min A
Rule of Property for Bengal adli olaganiistii kitabmnda bulunur.
Guha'nin aragtirmasi, Bengal igin Daimi Yerlesme Yasasi'nin Dogu
Hindistan $irketi'nin adami Philip Francis'in tegvikiyle 1826'da
nasil iglerlige konuldugunun hikayesidir. Bengal'daki biitiin kiralan
siirekli ve birbirine es yapan yasal kararnamenin aci verici
arkeolojik aragirmasinda Guha, Hindistan igin ¢ok 6nemli bir
yasanin Avrupa'daki entellektiiel arkaplammi anlatir, Francis
fizyokratt; diigiinceleri tamamen Baul olan bir Ingiliz Aydinlatma
(Englightment) rasyonalistiydi aym zamanda, diigiinceleri
Hindistan'da bozulmaz yasa konumuna geldi. Bu yiizden Hintlilere
gére topraklannin ve iiretimlerinin gergek deferi, digiinceleri
—soyut, akilci, esnemez— 6nceden satn almnan, sonra karmagik bir
yerli toplumunun geleneksel adetlerinin yerine gegirilen Ingilizler
tarafindan belirleniyordu.

Son megim gene yakinlarda gikan bir aragtirmadan alinmigtr.
Uneven Development adh kitabinda cofrafyaci Neil Smith, tarihsel
kapitalizm altunda belirli bir dofa ve uzam tiirliniin iiretiminin
yoksullugu tarimin azalmasiyla zengin, endiistriyel gehirlesmeyle
biitiinlegtiren bir toprafn esitsiz geligimi i¢in gerekli olugunu
muhtesem bir formiilasyonla verir. Bu siirecin doruk noktasi,
metropolitan merkezin himayesinde biitiin uzamin egemenlik altina
alinmasi, siuflandiriimasi ve evrensel metalasurnilmasina ulasan
emperyalizmdir. Kiiltiirel egdeferi ise, perspektifleri (8megin
Mackinder ve Chisolm'un kitabinda) emperyalizmi "dogal verimlilik
ya da verimsizlifin, varolan deniz yollaninin, siirekli degisen
iklimlerin, topraklann ve insanlarin bir sonucu olarak
gerekgelendiren ticari cografyadir (Smith, 102). Buna "bolgesel
igbSliimiine gore ulusal uzamin farkhlagmasi” olan "kapitalizmin
evrenselligi” eslik eder (146).

Hegel, Marx ve Lukics'i izleyen Smith, bu bilimsel olarak
"dogal” diinyanin {retimine ikinci doga adim  verir.
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Anti-emperyalizmin * dilg giiciine gore, ¢evrelerdeki (periferi)
evimizde bizim uzamimiz kendi amaglan i¢in yabancilar tarafindan
gaspedildi ve kullamima sokuldu. Bu yiizden, eski zamana ait ve
tarih6ncesi olmayan ("Romantik lrlanda &ldii ve giti" der Yeats),
fakat tarihsel ve zorla olarak bugiinden yoksun birakilmaktan
tiireyen bir dgincii dogay: aramak, haritasim gizmek, icat etmek ya
da kegfetmek gereklidir. O halde bu itki bizim harita bilimi
diyebilecegimiz seydir ve en g¢arpici Omekleri arasinda Yeats'in
"The Rose"da toplanan ilk siirleri, Neruda'rin $ili'nin topraklarini
anlafan cesitli giirleri, Antillar hakkinda Césaire, Pakistan iizerine
Faiz ve Filistin tizerine Dervig vardir:

Bana yiiziin rengini geri ver
Ve bedenin sicaklifini
Yiirek ve goziin 15151m
Solugu ve yeryiiziiniin tuzunu... Anavatan.
("A Lover From Phalestine”, 23)

Yeni bolgecilikle (territoriality) ile birlikte, tim bir iddialar,
kesifler ve eglestirmeler dizisi.gelir; bunlarin hepsi bu siirsel olarak
planlanan zemine yerlesmigtir. Otantiklik, sSmiirge tarihinin
verdiginden daha uygun bir ulusal ktken, yeni kahramanlar, mitler
ve dinler panteonunun arayi§i, bunlar da topragin olanaklh kildif
seylerdir. Ve bu somiirgesizlegmig kimligin milliyetgi imalarna
neredeyse sihirli bir sekilde esinlenen, yan-simyasal yerli dilin
yeniden geligimi eglik eder her zaman. Yeats bu noktada &6zellikle
ilgingtir. Karayipli ve baz1 Afrikali yazarlarla, sémiirge derebcyiyle
birlikte ortak bir dilin diigtiigii koéti durumu paylasir ve kugkusuz
birgok énemli yolla, iimh bir gekilde stylersek Irlanda’ya baghlifa
karmakangik olan Protestan Yiikselisine baghdir. Yeats'in Keltik
temalar1 olan erken Galciliginden "Ego Dominus Tuus" gibi
programatik giirlerinde ve A Vision ¢ahgmasinda verilen son
sistematik mitolojilere tamamen mantiksal bir gidi var saminm.
Yeats'e gtre, ona hem egemen olan hem de onu bir yazar olarak
giiglendiren, Irlanda milliyeiligi ile Ingiliz kiiltiirel miras1 arasinda
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varoldufunu bildifi iist tiste binmeler agin gerilim yaratmaya
yazgiliydi ve onu "daha yiiksek", yani siyasal olmayan bir diizeyde
¢bzmeye ¢ahsmaya zorladifim digiinebilir insan. Dolayisiyla, A
Vision ve daha sonraki yarni dini giirlerde irettifi egzantrik ve
estetize edilmig tarihler gerilimin s6zciik disi1 bir diizeye
yiikseltilmesidir.

Yeats'in devrim diiglincesinin en ilging ve ¢arpici anlatim olan
Celtic Revivals’da Seamus Deane, Yeats'in ilk ve icat edilmig
Irlanda’simin "onun diig giiciine boyun egdigini... [0ysa] sonunda bu
diis giiciine karg1 gelen bir Irlanda buldugunu" 6ne siirdii. Yeats ne
zaman biiyiilli goriiglerini gercek Irlanda ile uzlagtirmaya g¢aligsa
—"The Statues"de oldugu gibi— Deane hakli olarak sonuglarin
fazla zorlandifim sOyler. Yeats'in Irlanda'st devrimci bir iilke
oldugu igin, Yeats Irlanda'nin geri kalmighfini, agin geligmis
modemn Avrupa'ya kaybedilmig olan tinsel ideallere rahatsiz edici,
yikict  doniigiiniin kaynafi olarak kullanabildi. Dahasi, 1916
Paskalya kalkigmast gibi dramatik gergekliklerde Yeats,
Cuchulain'in goriiniirde simirsiz yolculuklannin simgeledigi gibi
sonsuz, belki de sonunda anlamsiz bir tekerriir dongiisiiniin
kinlmasini da gordii. Bu yiizden Deane'in kurami, Irlanda ulusal
kimliginin dofmasinin Yeals'e gbre dongiiyii kirmakla bulustugu
yolundadir. Gergi bu dogug aymi zamanda sSmiirgeci Ingiltere'nin
6zgiil bir Irlanda ulusal karakterine iligkin tutumunu da vurgular ve
giclendirir. ‘Dolayisiyla, Yeats'in mistisizme dontigi ve fagizme
bagvurmasi, diyor Deane, 6megin V.S. Naipaul'iin Hindistan
temsillerinde bulunabilecek s6miirgenin kéti durumunun, kendi
varlif1 ve "Ingilizlik" duygusu i¢in anavatana borglu olan, gene de
sémiirgeye yonelen bir kiiltliriin altinin gizilmesidir: "Ulusal bir
imza arayigl iki adanin farkli tarihleri nedeniyle s6émiirgesel olur.
Boyle bir arayisin en bilyiik g¢igeklenisi Yeats'in giirlerinde
bulunur". Ve Deane su sonuca vanr: Modasi gegmig bir
milliyetgilifi temsil etmekten uzak olan Yeats'in mistisizmi ve
tutarsizhig1 gairin "Irlanda metafizik sorulara iligkin bilincini uyantk
tutarak kiiltiininii geri almalidir” diyen inatgiifinda devrimci bir
potansiyeli somutlagtirir. Kapitalizmin simirlamalannin ditgiince ve
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yansitmay1 ¢ekip aldif: bir diinyada, sonsuzluk ve 6liim duygusunu
bilince yerlestirmeye ¢aligan bir gair tam bir isyanci, sémiirgenin
zayiflamasinin toplumunun ve "uygarlasmis” modemlifin olumsuz
bir degerlendirmesine yol agtif1 bir figiirdiir.

Yeats'in, ¢agdas elegtiriye goriindiifii bigimiyle son Adomcu
formiilasyonu giiglii ve ¢ekicidir kugkusuz. Bununla birlikte,
Yeats'in kabul edilemez ve sindirilemez gerici politikasin1 —fa-
sizmini, eski ev ve aileler fantazilerini, tutarsizca gizlenmig sapma-
lari— onlan Adomo'nun "olumsuz diyalektigi"ne gevirerek ve bdy-
lece Yeats'i acimasiz siyasal okumanin &ne siirdiigiinden daha kahra-
man yaparak mazur gostermeye istefinden biraz kugku duymayalim
mi? Deanenin ¢ikardifi sonucu dofrulayarak, Yeats'de, somiirge
kargilagmasinin sonucu olarak her yerde yegeren, tzellikle giddetli
kilinmig nativist (yani négritude) olgu 6megini gbrmez miyiz?

Ingiltere ile Irlanda arasindaki iligkilerin, Ingiltere ile Hindistan
ya da Fransa ile Senegal arasindaki iligkilerden daha yakin oldugu
dogrudur. Fakat emperyalist iligki orada her yerdedir. S6miirgelegti-
rilenin bir Ingiltere ya da Fransa duygusu olabilir, 6zgiin yerli dilini
kazanmaya c¢aligirken bir yandan da egemen dilde konugup
yazabilir, hatta kendi halkinin ¢ikarlariyla dogrudan ¢atigan
bigimlerde davranabilir ve gene de ayrim bozulmadan kalir. Bana
Oyle geliyor ki, bu her s6miirge iligkisinde yaganan durum oldu,
¢iinkii y6neten ile yonetilen arasinda mutlak ve net bir hiyerarsik
ayrim olmasi emperyalizmin birinci ilkesidir. Ne yazik ki nativizm,
daha zayif ya da koéle ortaf1 yeniden degerlendirerek aynm
giiclendirir. Yerli gegmis, tarih ya da yalmzca sSmiirgeciden degil
fakat zamandan da bafimsiz goériinen gergek hakkinda zorlayici
fakat ¢ofu zaman demagojik olan iddialara yol agar. Senghor'un
négritude'n gibi girigimlerde, Soyinka'nin Afrika'nin gegmigini
kesfetmesinde, Rastafaryan hareketinde, Garveyite ¢bziimiinde ya
da tiim Islam diinyasindaki geriye gidig goriilebilir.

Cofu zaman nativizmde goriilebilen dev agiri duyarhilifa
(6megin Jalal Ali Ahmad'in Occidentosis'inde) bir yana biraksak
bile, nativist girigimi reddetmek ya da en azindan yeniden
kavramak igin iki neden var. Deane, nativist girisimin tutarsiz



MILLIYETCILIK, SOMURGECILIK VE YAZIN 79

oldugunu, buna kargin politika ve tarihi inkar etmesi nedeniyle
kahramanca devrimci oldufunu sSyler. Bana &yle geliyor ki, bu
nativist konuma isteyerek diigmektir, sanki nativizm direngen ve
somiirgesizlegtirici milliyetgilifin tek alternatifiymig gibi. Bu
yiizden onu reddetmenin temel nedeni, bugiin daha fazla agiklikla
ele almamiz igin tahribatlanmin yeterli kamtlarina sahip
olmamizdir: nativizmi kabul etmek, emperyalizmin sonuglarim1 da
isteyerek kabul etmek, Irlanda, Hindistan, Liibnan ve Filistin gibi
yerlerde emperyalizmin dayatufi hayli radikal, dini ve siyasal
aynmlan kabul etmektir. Negritude, Irlandalilik, Islam ve Katoliklik
gibi metafizik 6zler igin tarihsel diinyayr birakmak, tek bir sozciikle
tarihi birakmakur. Emperyalizm sonrasi ortamda bu birakis gogu
zaman, hareketin bir tiir kitle taban1 varsa ya da kiigiik olgekli 6zel
cilginliklar veya emperyalizmin tegvik ettii kliseleri, mitleri,
diismanhklan ve gelenekleri diiginmeden kabul etme bigiminde
dejenere olmugsa, bir tiir millenarizme (bin yillik bang ve huzur
dénemine inanma) yol agar. Kimse kendisine, bu tiir programlarn
bilyiik direnig hareketlerinin amaglarn olarak diigiindiikleri
programlar olmadiinin ammsaulmasina gereksinim duymaz.

Nativisti ve Decane'in formiile ettifi gsekilde Yeats'deki 6zel
olarak Irlandali s6miirge tavrim1 yumusatmak igin diger bir neden
de, nativizmin tek alternatif olmadifidir. Bu noktada basta
stylediklerime, emperyalizme kargi direnisin ilk momentinin,
biiyiik klasik imparatorluklann dagilmasiyla ve tim diinyada birgok
yeni devletin dogusuyla dorufa ulasan biitiin gesitli milliyetgi ve
bafimsizlik hareketleriyle yaratldifina geri doniiyorum. Fakat
ikinci moment (kurtulug) hald bizimle birlikte siiriiyor ve birgok
durumda karmagikliklan ve kargagasi hali ¢6ziimii digta birakiyor.
Bu agamada, emperyalizm belki farkh bigimlerde ve zamanindan
sonra hizla ilerliyor, fakat egemenlik iligkisi de siirilyor. Yagaminin
sonunda bir Irlanda Ozgiir Devleti olmasina karsin, Yeats aslinda
kismen bu ikinci momente dahildi; bunun kamti basunlmig
anti-Ingiliz duygulandir. Sayisiz somiirge bolgelerinin —Cezayir,
Vietnam, Kiiba, Filistin, Giiney Afrika ve digerleri—
deneyimlerinden, miicadelenin devam ettiini biliyoruz. Milliyetgi
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bagimsizhin degil, kurtulug'un, Fanon'm sbzciikleriyle dogasi
nedeniyle ulusal bilincin Stesinde toplumsal bilincin dniigiimiinit
iceren kurtulusun, yeni alternatif oldugunu bu agamada 6ne siirmek
istiyorum. :

O halde, kurtulug perspektifinden bakarsak, Yeats'in tutarsizhik
ve mistisizme egilimi, politikay1 reddetmesi ve kiistah fakat gofu
zaman gekici fagizmi (ya da fagizm degilse Giiney Amerika tiiriinde
bile otoritercilii) kabullenisi mazur goriilmemesi gereken bir gey
olarak, olumsuz iitopyaci1 tarzda fazla hizh ve simyasal olarak
diyalektiklestirilmemesi gereken bir gey olarak ortaya gikar. Daha
sonra Yeats'in bu kabul edilemez tutumlarini bebefi banyo suyuna
atmadan, Yeats'in bir somiirgesizlesme sairi oldufu gdriigiinii
degistirmeden kolayca belirlemek ve elegtirmenin olanakl
oldufunu ileri siirmek istiyorum. Fakat bir anhffina, Césaire'm
Cehier d'un retourunun dorufunda, biiyiikk donilgte nativizmin
Otesinde bir yolun verildigini diigiinelim. Sair gegmigini yeniden
kesfettikten ve yeniden yasadiktan sonra, bir siyah olarak tarihinin
tutkularina, dehgetlerine ve kogullamna yeniden girdikten sonra,
Ofkesini hissettikten ve bu Oikeyi iginden atuktan somra, kabul
ettikten sonra

Jaccepte... faccepte... entirement, sans reserve

ma race qu‘aucune ablution dhypsose et de lys melés
ne pourrait purifier

ma race rongée de macule

ma race raisin mur pour pieds ivres (72)

{[Kabul ediyorum... kabul ediyorum... tiimdyle, hi¢ kogulsuz
nililfer gigekleriyle kanisunlan zufa otunun
temizleyemedigi rkim

lekelerle dolu irkim

&kun, sarhog ayaklar i¢in olgun bir liziim]
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biitiin bunlardan sonra birdenbire gii¢ ve yagam "comme un taurean”
iistiine saldinr ve gair anlamaya basla; ki:
il n'est point vrai que leuvre de 'homme est finie
que nous n'avons rien a faire au monde
que nous parasitions le monde
qu'il suffit que nous mettions au pas du monde mais
L'oeuvre de 'homme vient seulment de commencer
el it reste a I'homme a conquérir toute interdiction
immobilisée aux coins de sa ferveur et auvune race
ne posséde le monopole de la beauté, de l'intelligence,
del 1a force

et il est place pour tous au rendez-vous de la conquéte

et nous nous savons maintenant que le soleil tourne

autour de notre terre eclairant la parcelle qu'a fixée
“notre volonte seule et que toute étoile cpute de ciel

en terre A notre commandement sans limite, (76)

[¢iinkii insanin defterinin diirildiigi

diinyada igimizin olmadif1

diinyanin asalag1 oldugumuz

diinyanin dibinden ayrilmanin bize yeterli oldugu

dogru degildir

oysa is heniiz baglad

ve insan héla biitiin yasaklann listesinden gelmek zorunda
arzusunun i¢ taraflarina sikigmig yasaklarin

ve higbir irkin giizellik, akil ve gii¢ iizerinde tekeli yoktur
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ve fetih toplanusinda herkese yer vardir

ve giinegin diinyamn etrafinda d6ndii§iinii

ve yalmzca bize aynlmig topraga 151k verdigini

ve biitiin y1ldizlann gtkyiiziinden yeryiiziine

bizim hergeye giicii yeten emirimizle diigtagiinii biliriz.}

Bunun en g¢ampict kismi, "2 conquérir toute interdiction
immobilisée aux coins de sa ferveur" ve "le soleil..." eclairant la
parcelle qu'a fixée notre volanté seule” dizeleridir. Irk, an ya da
ortamla birlikte gelen kendi kendini dayatan swurlamalann
yasaklarina ve kauhga boyun efmiyorsunuz; bunun yerine onlann
icinden gegerek Irlanda'nizdan, Martinik'inizden, Pakistan'inizdan
vb. daha fazla sey igeren "le rendez-vous de la conquéte"nin canli ve
genig bir anlamina vanyorsunuz.

Césairet Yeats'e (ya da Seamus Deane'in Yeats'ine) karsi
kullanma niyetinde degilim, fakat Yeats'in giirindeki temel ¢izgiyi
hem stmiirgesizlesme ve direnig giiriyle hem de nativist ktrdiigiime
karg: tarihsel altemnatiflerle daha fazla bir araya getirmek istiyorum.
Ciinkii dier birgok agidan Yeats, halki igin yeni bir anlatici
iizerindeki 1srarinda, pargalama planlanina karsi Ofkesinde (ve
kargitina, biitiinliifiin erigilmesine duydufu cogkunda), yeni bir
diizeni getirirken kullamlan giddeti vmesinde ve milliyetgi temelde
sadakat ve ihaneti birlikte dokumasinda, emperyalizme kargi
direnen diger sairlerden farkli degildir. Yeats'in Pamnell ve O'Leary
ile, Abbey Tiyatrosu ile, Paskalya Kalkigmasiyla dolaysiz iligkisi,
R.P. Blackmur'un Jung'tan &diing alarak "dolaysiz deneyimin dehget
verici belirsizligi" dedigi geyi giirine getirir. Yeats'in 1920'lerin
bagindaki ¢aligmalan okundufu zaman, giddet g&sterilmesinde,
tarihsel olaylann sagirtic: aniligi ve siirprizlerinde, siddet ve silaha
kargi politikanin ve giirin roliiniin verilmesinde (bkz. "Giiller ve
Soézliikler"), son sinir gegildikten sonra erteleme arayiginda, yarnm
yiizy1l sonra Dervig'in Filistin giirine hayli benzerlik oldugu gtriiliir.
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Yeats altmig y1l 6nce "Tepelerin kutsal mitolojik yaratiklan yok
oldular,” diyor, "ac1 duygular uyandiran giinesten baska bir geyim
yok".

"Bin Dokuz Yiiz Ondokuz" ya da "1916 Paskalyas” ve "Eyliil
1913"- gibi siirleri okurken, yalnizca "yagh kasa" ya da yollar ve
atlann, "bir delikte savagan sansarlar"in giddetinin yOnettigi
yasamin hayalkinkhiklanim degil, eski siyasal ve ahlaki manzaray:
tamamen degistiren yeni bir dehget verici giizellifi de duyumsanir.
Biitiin stmiirgesizlesme sairleri gibi Yeats de yalmzca kendisinin
duygusuyla degil diismamnin duygusuyla da kristalize olan "hayal
edilen” ya da ideal toplumun dig hatlanm gdstermeye ¢ahgir. Hayal
edilmig toplum, Benedict Anderson’in ortaya gikan milliyetgilik i¢in
kullandif1 bu giizel deyimi, resmi olmayan ve resmi milliyetgiligin
yanhg ¢izgisel dénemliliklerini kabul etmeye zorlandiimiz siirece,
burada benim kullandifim gekile uygundur. S8miirgesizlesmenin
kiiltiirel sOylemlerinde birgok biyiik “dil, tarih;, bigim dolagr.
Barbara Harlow'un Resistance Literature'da gosterdigi gibi, tinsel
otobiyografileri, protest siirler, cezaevi amilari, didaktik dofum
dramlan vardir, fakat hepsinde halk ve liderler tarafindan yapilmasi
ve yeniden yapilmasi gereken zamanin istikrarlifi duygusu vardir.
Yeats'in bu biiyilkk dongiileri anlatigindaki degisiklikler bu
istikrarsizlif1 tesvik eder, tipki popiiller ve bigimsel s&ylem,
folklorik masal ile Ofrenilmig yazin arasinda siirindeki kolay
ticariligin yapug gibi. T. S. Eliot, zamanin "hilekar tarihi, (ve]
yaratilmig koridorlari"nin —yanlig doniigler, iistiiste binmeler,
anlamsiz tekrarlar, zaman zaman parlak anlar— Yeats'e malzeme
verdifini sOyler; keskin askeri aksani, kahramanlhiffi ve "vahgi
zeminde denetlenemez gizem"in  sintan  1sranyla  biitiin
s6miirgesizlegme sairlerine yaptif1 gibi.

I

Anilannin birinci cildinde Neruda, Cumhuriyet'i savunmak lizere
1937'de Madrid'de toplanan bir yazarlar kongresinden sz eder.
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Davetlere "diinyanin her yerinden deger bigilemez yanitlar geldi. Bu
yanitlardan biri de irlanda ulusal sairi Yeats'dendi; bir digeri dinlil
Isvegli yazar Selma Lagerloftan geldi. Her iki yazar da, siirekli
bombalarla rahatsiz edilen Madrid gibi kugatma altnda bir gehre
gelemeyecek kadar yaghydi, fakat Ispanya Cumbhuriyeti'nin
savunulmasina kogtular” (Anilar, 130). Bu pasaj, benim gibi Conor
Cruise O'Brien'in Yeats'in politikasim1 anlaugindan etkilenmig olan
birine gagirtici gelir. Bana Oyle geliyor ki, O'Brien'in yazisindaki
iddialar, Elizabeth Cullingford'un Yeats, Ireland and Facism (bu
kitap da Neruda'nin anilarina deginir) kitabinin ortaya koydugu bilgi
ve ¢bzimleme ile kargilagunildifinda umarsizca yetersizdir.
Neruda'nin kendisini hem $ili hem de tiim Latin Amerika'daki agik
emperyalizm ile ilgilenen bir gair olarak diiglinmekte zorluk
cekmemesi gibi, inaniyorum ki biz de Yeats'i yalnizca yerel Irlanda
anlami ve uygulamalanna sahip bir Irlanda sairi olarak
diiginmemeliyiz. Neruda, Yeats'i tiranhiga kars1 savaginda Irlanda
ulusunu temsil eden ulusal bir gair olarak goriir ve Neruda'ya gore,
Yeats Avrupa fagizmine ydnelik olarak sik sik belirttigi egilimlerine
kargin bu kesinlikle anti-fagist ¢agnya olumlu yanit vermigtir.

1962'de yeniden biraraya getirilen Plenos Poderos'ta (Alistair
Reid tarafindan benim kullandifim Fully Empowered adiyla
cevrilen toplu eserler) Neruda'min hakl olarak iinlii "El pueblo™ siiri
var. Neruda'mn siiriyle Yeats'in "The Fisherman" giiri arasindaki
benzerlik carpicidir, giinkii her iki giirde de merkez figiir, giicii ve
yalmzh{ halkinin dilsiz bir anlatimi olan anonim bir insandir; ve
saire galigmasinda esin veren de bu niteliktir. Yeats: Cok oldu
baglayal1 / Gézleri ¢cafirmaya / Bu bilge ve yalin adam / Biitiin giin
yiiziine bakabilirim / Umut ettiklerim gergeklesecek / Kendi irkim
icin yazmay1 / Ve gergekligi. Neruda:

O adami taniyorum ve biliyorum ne zaman yapabilecegimi
ne zaman kafamda hali gézler oldufunu

ve hila bogazimda sesler oldugunu
Onu mezarlar arasinda gérdiim ve ona dedim ki
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hala degersiz olmayan kollarina bastirarak

"Hepsi gcgeéek, sen hila yasiyor olacaksin.

Yagama ateg yaktin.

Senin olanlan senin yaptn.”

Yalmz goriindiiiim ve yalniz olmadifim zaman
Kimsenin aklimin karigmasina izin verme;

Dostluktan yokslun degilim ve herkes igin konuguyorum.
Biri bilmeden beni duyuyor,

Fakat sarkisim1 s6ylediklerim, bilenler,

dogacak ve diinyaya tasacaklar. (131)

Bu siirsel ¢agri, halkla sair arasinda yapilan bir anlagmadan
geligir; her iki gairin de sahip goriindiikleri halktan ve sessiz
figiirlerin verdikleri gibi bu gergek siire ¢agnlann giiciinden dolay:.
Fakat zincir burada durmaz, ¢iinkii Neruda ("Deber del Poeta"da)
"benim aracihfimla, &zgiirlik ve deniz / kefenlenmig yiirege yanit
verecekler” der; Yeats ise "Tower"da imgelemi ileriye gétiirmekten
"ve imge ve amlan ¢afir / Yikintilardan ve antik afaglardan” s6z
eder. Bununla birlikte, bu §giit ve cogma protokolleri tahakkiimiin’
golgesinde ilan edildiginden, bunlan, Fanon'in Wretched of Earth'de
o kadar haurlanas: verilen, yeni ve hatta belki de yeralt1 kurtulug
anlatilanyla birlestirnemiz  yanliy olmaz. Ciinkii - s6miirge
diizeninin ayrim ve farklan niifusun kasvetli bir uyugsukluga yakala-
nigim dondurmasina kargin “yeni ¢ikiglar... sSmiirgelegtirilmig
halklarin giddeti i¢in amaglar yaratr® (59). Fanon bu tiir geyleri
insan haklan bildirgeleri, 6zgiir konugma, sendika. talepleri igin
feryatlar olarak goriir; daha sonra, siddetli garpigmalar tirmandikga,
yoksul sehirlilerin, kast digilarin, kriminallerin ve simf digilarin
saflarindan ¢ekilmig militanlardan olugan devrimci bir sinif, orada
silahli faaliyet hiicreleri olugturmak iizere (ayaklanmanin son
agamalan icin sehre geri donerler) kira dogru gittikge, yeraltindan
acilan tamamen yeni bir tarih ortaya ¢ikar.
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Fanon'in yazilarinin olaganiistii giicli, sOmiirge rejiminin
yeryiiziindeki giiciine kargi anlatici olarak sunuilmalandir, ki bu da
Fanon'in anlaticisinin teleolojisinde kesinlikle yenilecektir. Fanon
ile Yeats arasindaki aynm, saninm Fanon'in anti-emperyalist
somiirgesizlesmenin kuramsal ve hatta belki de metafizik
anlaticisimin  bagtan - sona dek kurtulug aksam ve yiikselip
alcalmasiyla kadanslanmasi ve vurgulanmasidir. Fanon'm s8ylemi,
stmiirgesizlesmenin ikinci momentini igaretleyen zaferi, kurtulugu
dnceden sezen bir stylemdir. Yeats ise, ilk eserleri milliyetgi notay1
yankilayan ve sonunda higbir zaman asamadifi egikte duran bir
gairdir. Bununla birlikte, Yeats'i, siirinde Neruda ve Dervig gibi
diger somiirgesizlesme sairleriyle orta, bir y6ringe kuran bir gair
olarak yorumlamak yanligtir. Bu ona en azindan, daha sonraki gerici
politikasinin tekzip ettifi ve bir dereceye kadar da gegersiz kildifi
siirindeki kurtuluggu ve iitopyac: devrimcilifi ima ettifi icin bir
saygmnlk verir.

Yeats'in son yillarda sik sik siiri milliyetgi aginliklart uyaran bir
sair olarak vurgulanmasi ilgingtir. S6zgelimi, Gary Sick'in Carter
yonetiminin 1979-81'deki Iran rehine bunalimini ¢ziigii hakkindaki
kitabnda (All Fall Down) kaynak gosterilmeden verilmistir; ve
1975-76'da New York Times'in Beyrut muhabiri James Markham'in
"The Second Coming"den aym pasajlan 1977'deki Lilbnan ig
savaginin 6ngiiniinde yazdify bir yazida kullandifim hayal meyal
animsiyorum. "Hergey pargalamyor; merkez bunu onleyemez"
dizelerden biri. Bir digeri ise, "En iyi biitiin ikna edicilikten yoksun,
oysa en kotii / tutkulu yogunlukla dolu”. Sick ve Markham, Bauh
giiglerin bir zamanlar igerdigi Ugiincii Diinya'daki devrimci dalgadan
korkmug Amerikalilar olarak yazdilar. Yeats'i kullanmalan
korkutucudur; diizenc sadik kal, yoksa denetleyemeyecefin bir
¢ilginlik yazgin olur. S6miirgelegtirilenlerin alevlenmis bir sémiirge
durumunda nasil dizene sadik ve wuygar kalacaklannin
varsaylldifini  —sOmiirge diizeninin uzun siredir ezene kar
sagladigim ve uzun siiredir sdmiirgelegtirilenin géziinde itibardan
diigtiiglini gbzoniine alusak— ne Sick ne de Markham bize
anlatmaz. Yeats'in her haliikdrda bizim yanimizda, devrime karg:
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oldugunu varsayarlar yalmzca. Her ikisi de, Chinua Achebe'in
1958'de biiyiik romam Things Fall Apart'da yapuft gibi yaganan
diizensizligi sOmiirge miidahalesinin kendisine tagimay: higbir
zaman diigiinmemiglerdir adeta.

Inaniyorum ki burada dikkat edilmesi gereken nokta, Yeats'in
6zellikle bu momentin kendisi hayal ederken ve anlatirken en giiclii
halinde oldufudur. En biiyiik sbmﬁrgesizlestj:ici eserleri "Leda and
Swan"da oldugu gibi giddetin dogusunu ya da siddetli degigimin
dogusunu, somiirge gozlerine kendiliginden koér edici bir 11k gibi
gelen anlan —kizin tecaviize ugramasi ve bunun yamsira u soru:
"adamin giiciiyle bilgisini kendi iistine aldt m1 / Kayusiz polis
damlamadan 6nce?"— tam olarak kavrar. Yeats kendini, degigim
giddetinin tartigilmaz oldugu, fakat giddetin sonuglarinin her
zaman yeterli olmasa da gerekli nedeni talep ettifi bu noktaya
yerlegtirir, Daha kesin konugsursak, somiirgesizlesme agisindan
Yeats'in giirindeki The Tower'da dorufa ulasan en biiyiik tema,
s6miirge catigmasimin kagimilmaz giddetini siiregiden milliyetgi
miicadelenin giinliik politikasiyla ve sémiirge ¢atigymasindaki her bir
tarafin giicii ile, nedenin, iknamin, o&rgiitiin s6ylemiyle, siirin
gereklilikleriyle nasil uzlagtirmak gerektigidir. Yeats'in, bir noktada
siddetin yeterli olamadif1 ve politika stratejileri ve nedenin de
ortaya gikmas: gerektii yolundaki peygamberce algisi, bana gére,
zorlayicl bir siyasal ve orgiitsel siiregle giddet giiciinii dengeleme
gereksiniminin sémiirgesizlesme baglaminda ilk Onemli dile
getiriligidir. Yeats'den yaklagtk yanm yiizyil sonra Fanon'in
kurtuluga yalmzca iktidan ele gegirmekle ulagilamayacag
yolundaki iddiasi (gergi "En bilge insan bile bir tir giddetle
gerginlesit" der) Yeats'in iggoriisiiniin $neminin alumi ¢izer. Ne
Yeats'in ne de Fanon'un, yeni bir siyasal diizen ahliki hegemonyaya
ulagtigi zaman, dolaysiz giigten sOmiirgesizlesmeden sonraki bir
doneme gegigi iistlenen bir regete dnermemesi, bugiin Irlanda, Asya,
Afrika, Karayipler, Latin Amerika ve Oradofu'da yasadigimiz
zorluBun bir pargasidir.

Bilginin giigle, ya da anlayigin giddetle nasil Dbiraraya
getirilecegi konusu, ¢ok farkh bir baglamda ele alinmig ve islenmis
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bir gekilde Gramsci'de bir temadir. Irlanda sdmiirge bajlaminda
Yeats, giirini Blackmur'a gbre bir zorluk teknifi olarak kullanarak
yalnizca soruyu provokatif bir gekilde sorabilir ve yamtlayabilir.
Fakat Yeats "Among School Children", "The Tower", "A Prayer for
My Daughter”, "Under Ben Bulben" ve "The Circus Animals'
Desertion” gibi goriig giicii fazla biiyiik giirlerinde soru-sormaktan
daha da ileri gider. Bunlar, en segkin geneoloji ve yolun 8zetlenmesi
giirleridir. Somiirge baglamindaki Onemleri, Joseph Leerssen'in
hayli bilgi dolu kitabma (Mere Irish and Fior-Ghael) gore sekiz
yiizy1l boyunca Ingiliz yazarlann elinde Irlandahilanin yazgisi olan
trlanda gergeklerinin saklanmasim, zayiflamayr ve kiigiilmeyi
tersine ¢evirmeleridir. "Patates yiyiciler”, "bataklikta kalanlar” ya da
"keresteciler” gibi tarihsel olmayan baghklan defistiren Yeats'in
stiri halkin1 baba olarak, "altmig yaginda gilliimseyen adam" ya da
oful ve koca olarak bu tarihe katar. Sair, anlatici ile kigisel
deneyimin yoZunlugunun halkimin deneyimine esdefer oldufunu
varsayar. "Among School Children"in kaparug dizelerinde
gondermelerin geniglifi, Yeats'in dinleyicilerine tarihle ulusun bir
dansgiyla dansin  birbirinden aynlmamasi gibi  birbirinden
aynlamayacafim hatirlatugi 6ne siirer.

Yeats'in ezilmig bir tarihi geri kazanma ve ulusu onunla
birlegtirme baganisinin giici Fanon'a baktifimizda dramatik olarak-
nitelenir.

Somilrgecilik yalmizca bir halk: pengelerinin altmda mtmayla
_ve yerlinin beyninden biltlin bigim ve igerigi bosaltmakl

tatmin olmaz. Bir tiir saptinlmig mantikla, lialkin gegriging
_dbner ve onu bozar, bicimsizlestirir ve yok eder. (210)

Mangan, Ferguson ve Davis'in kiiltiirel emperyalizm alaninda
yaptiklanm Yeats bagka bir yolla, daha meydan okuyan bir yolla
izler. Birincisinin dolayimsizhfim ya da ikincinin boyutunu
yitirmeksizin kigisel deneyim diizeyinden ulusal drnek diizeyine
yiikselir: Yeats'in hayvan ve masallan segmesi stmirgecili§in bagka
bir Ozellifine deginir: Fanon'in agikladifi gibi, bireyi kendi
icgidiisel yasamindan ayirma, bdylece ulusal kimlifin yaratici
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6zelliklerini bozma kapasitesi:

Bilingsiz dilzlemde, s8mirgecilik bu yilzden yerli
tarafindan ¢ocugunu dilsman bir gevreden koruyan yumugak
ve sevgi dolu bir anne olarak degil, daha ¢ok, temel olarak
kot huylu bu cocufun inthar etmesini ve seytani
icgidillerine &zgirlik tammasm sfirekli sinirlayan bir anne
olarak goriilmeye ¢ahgir. Somiirgeci anne g¢ocugunu
kendinden, egosundan, psikolojisinden, biyolojisinden ve &zil
olan kendi mutsuzlugundan korur.

Bo&yle bir durumda yerli aydinin [ve sairin] iddalan liks
degil, tutarh bir programda bir gerekliliktir. Ulusunun
yasalh1 igin silaha sarilan, kendi bedeninin tarihini
arasirmak igin ¢iplak kalmak isteyen yerli aydin, halkimin
yiregini aynntiyla incelemek zorundadir.

Yeats'in Irlandal sairlere sunu Sgrettigine kugku yoktur:
Simdi biiyiimékte olam kiigiik gér
Hepsi tepeden ttmaja bigimsiz
Yiirekleri ve akillan ammsamazlar
Agsafilik yataklarin agagilik dofmug lirtinleri.

Gene Blackmur'a gbére, Yeats'in siireg iginde bireyleri degil,
"iginden ¢iktiklarni soyutlamalann iistesinden gelemeyen" (118)
tiirleri yaratmakla kalmasi, sOmiirgesizlesme program: ve
Irlandanin boyun egme tarihinin arkaplaninin ihmal edilmesi
derecesinde dogrudur; Blackmur'un giiri bu kadar ustaca, fakat gene
de bu kadar tarih dipg yorumlamaya aligik olmasi gibi. Stmiirge
gergeklikleri dikkate alindii zaman, "iggorii ve ‘deneyim” elde
ederiz, sadece "eylemle galkalanan allegorik itkiler" (119) degil. Ne
var ki, Yeats'in dongiiler, zararhlar ve doéniigler sisteminin
herhaliikirda yalmzca, gozlerinin &niinde s6miirge kargagasindan
kagig olarak hissedilen agint uzak ve agin itaatli bir gergeklifi ele
gegirmeye  yonelik  anlagilir gabalanm:  simgelerken ©nemli
goriindiifiinii itiraf etmeliyim. Bizans giirlerinde sonsuzluk
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oyununda toplanmasim istedifi zaman, yatdan ve daha sonra
"marmelattaki sinegin miicadelesi" dediginden gegici olarak
kurtulma gereksinimi eserlerinde daha da sadedir. Difer tiirlii
Yeats'in siirlerinin biiyiik kisminit okumak ve Swift'in yikic1 Sfkesi
ve dehasinin onun tarafindan Irlanda'nin sSmiirge hiiziinlerinin
yikiinii kaldirmaya kogumlandirildifint hissetmemek zordur.
Dogrudur, Yeats tam siyasal kurtulugu hayal etmekten vazgegti,
fakat gene de somiirgesizlesmede 6nemli bir bagan birakti bize.
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