T.C.

MARMARA UNIiVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
ILAHIYAT ANABILIiM DALI
FELSEFE VE DiN BiLIMLERI BiLiMi DALI

JEAN BAUDRILLARD’DA SIMULASYON KAVRAMINI
TEMELLENDIRME CABASI

Yiiksek Lisans Tezi

Ahmet DAG

Istanbul, 2009



T.C.

MARMARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
ILAHIYAT ANABILIM DALI
FELSEFE VE DIN BILIMLERI BILIMI DALI

JEAN BAUDRILLARD’DA SIMULASYON KAVRAMINI
TEMELLENDIRME CABASI

Yiiksek Lisans Tezi

Ahmet DAG

Danisman: Yrd. Dog. Dr. Ismail KILLIOGLU

[stanbul, 2009



Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitirs0 MOdUrlogu

Tez Onay Belgesi

ILAHIYAT Anabilim Dall FELSEFE VE DIN BILIMLER|  Bilim Dah YUksak
Lisans orencisi AMMET DAG mn JEAN BAUDRILLARD'CA SIMOLASYON
KAVRAMINI TEMELLENCIRME CABASI adl tez gahgras: Ensttomuz Yonelim
Kunilurun 1606 2008 tarih ve Z008110-248 sayl kararyle ile olugturdlan jUri tarahndan
B/ oy coklugu tle Yuksek Lisans Tezi olarak kabul adimigtr.

) | Ady Sovad imzany
Taz Savunma Tarlhl It i8S —
1) Toz Danigmani . YRD. DOG.DR. [SMAIL KILLIOGLU A
2 Jirilyesi  : DOG.DR. RAHIM ACAR gﬁ@%‘
3)JinOyesl  : PROF.DR. AMMET YOCEL ‘aﬁ- .. 5 o CH



OZET

Sanayilesmenin ve yiiksek teknolojinin hizla gelistigi, enformasyonun ¢oklugu
karsisinda gilinlimiiz diinyasinda anlamin kaybolmasi s6z konusudur. Kitle iletisim
aracglar1 ile bireyin giindelik hayat1 ve konumu degismektedir. Yazili ve gorsel
medyanin yayginlagmasi, bireyi ve hayat1 kusatmasi sonucunda gercgekligin olmadigi
sanal bir diinyanin meydana gelmesi s6z konusu olmustur. Ozellikle 1970°1i yillardan
sonra yiiksek teknolojinin etkisi altina giren, endiistri otomasyonu siirecinde olan
modern diinyada sosyal, politik ve kurumsal degismeler meydana gelmistir. Bu
yillardan sonra yiiksek teknolojinin hizla gelismesi ve yaygmlasmasi yasanilir diinyanin

gercekliginin sorgulanmasina yol agmustir.

Bu c¢alisma baslangicta Marksist bakis agismi kullanan 1970’1 yillarin
sonlarma dogru bu bakis agismi yetersiz bulup terk eden, giiniimiiz diizenini ve ¢agi
simiilasyon olarak isimlendiren Baudrillard’in felsefesini ve simiilasyon kavramini konu
edinmektedir. Tezde modernlik ve postmodernlikle beraber Baudrillard’in fikir
kaynaklarina, eserlerine ve diger kavramlarina yer verilmistir. Simiilasyon kavraminin
Baudrillard felsefesindeki anlam ve Onemine deginilmis, Simiilasyon kavramindan

hareketle Baudrillard’in epistemolojisi ve felsefesi anlatilmaya ¢alisilmistir.

Uretim toplumunun simiilasyon ve ayartma toplumuna doniismesiyle
toplumsalin anlasilmasinda Marksist kategorilerin yerine simiilasyon kavramini
kullanan Baudrillard Modern Fransiz felsefesinin diistiniirleri —Barthes, Levefbre- gibi
semiyolojiyi kullanmistir. Gostergeler ¢agmna girdigimizi, gergegin kayboldugunu
sdyleyen diisiiniir kapitalist diinyanmn biiyiik bir degisim gecirdigini iddia eder. Iletisim
teknolojilerinin arttig1 simiilasyon diizeninde 06zne gerceklikten asiri-gerceklige
stiriiklenilerek kendine yabancilastirilmis ve sanal gerceklik araciligiyla silinen hiper-

gercek bir diinyada yagamaktadir.

ANAHTAR KELIMELER: Baudrillard, Simiilasyon, Simiilakr, Ayartma,
Gergek, Hipergergek, Sanal, Kitle iletisim araglari, Modernite, Postmodernite,

Yabancilasma.



ABSTRACT

It is a fact that meaning has dissolved in consideration of numerousness of
information since industrialization and high-technology started to develop swiftly. The
daily life and position of an individual have changed because of mass communication
means. There is a virtual world where reality has no room as a result of prevalence of
print and visual media, and of its envelopment of individual and life. Especially after
1970s, social, political and institutional changes occurred in the modern world which
came under the influence of high technology, and which was in the industrial process of
automation. After those years, the rapid development and spread of high technology led

to question about the truth of a livable world.

This study is about Baudrillard’s philosophy and his conception “simulation”,
who had a Marxist viewpoint at first, but towards the end of the 1970s, he thought it
deficient and called our age and system as “simulation”. This thesis has been included
modernity and post-modernity, his thought sources and his works and his other
conceptions. It has been mentioned about the meaning and importance of the conception
“simulation” in his philosophy, and tried to explain about his epistemology and

philosophy in the view of the conception “simulation”.

Like the thinkers of modern French philosophy — Barthes and Levefbre, he
used semiotics, besides the conception “simulation” instead of the Marxist
classifications on the understanding of society because of the turning of the production
society into simulation and seduction one. The thinker who says that we live in the age
of the indicators and that the reality dissolved claims that the capitalist world is going
into the melting pot. Person lives in a hyper-reality where he was alienated to himself
and was wiped out by the means of virtual reality, and in a system where the

communication technologies increased.

Key words: Baudrillard, Simulation, Simulacra, Seduction, Reality, Hyper-

reality, Virtual, Mass Communication Means, Modernity, Post-modernity, Alienation.



ONSOZ

Aydinlanma Felsefesi ile akli kullanarak cehalet ve bagnazliktan kurtulacagini,
olimii bile yenebilecegini diisiinen, (B. Franklin vb.) yeryiiziinde bir cennet kurma
tesebbiisiinde bulunan insanlik iki biiyiik diinya savasi, bdlge savaslar1 ve somiirgecilik
tecriibesini yasamistir. Ekonominin, siyasetin ve toplumsalin kaotik yap1 kazanmasi ve
¢oziilmesi sonucunda diinyada belirsizlik ve kaos yasanmaktadir. Felsefenin varlik, bilgi
gibi salt kuramlarla ugrasmaktan iginde bulunulan duruma dair spekiilasyonda bulunma
yoniinii yitirdigi bir ortamda Baudrillard alisagelmis felsefi bakisi asarak siyasetin,
ekonominin, medyanin, alis-veris merkezlerinin {izerinde felsefe yaparak modern hayati

anlamaya caligsmstir.

Modern kapitalist diinyayr c¢oziimleme ve anlamada Marksist kuram
kullanilmigtir. Bu kuramla mevcut durumu anlama g¢abasi sikict ve kisirdongiisel bir
durumu ortaya ¢ikarmistir. Baudrillard bu sikiciliktan ve kisirdongiisellikten kurtulmak
icin anahtar kavram olarak simiilasyonu kullanmistir. Baudrillard, Tiirkiye’de en c¢ok
okunan diisiiniir tiplerinden biridir. Ama bu okumalar yiizeysel ve popiiler olan,
derinlikli, akademik okumalardan uzak bir igerige sahip olan okumalardir. Bu tez
Baudrillard felsefesi {izerine yazilmis olan en genis kapsamli ¢alismadir. Kigkirtici bir
usluba sahip Baudrillard’t okumak ve bu okumalardan sistematik ve akademik bir

calisma ¢ikarmak oldukca zahmetli ve zor fakat sikici olmayan zevk veren bir ugrasiydi.

Jean Baudrillard’in simiilasyon kavrami modern hayati ve toplumsali anlamada
yalnizca diisiiniir tarafindan kullamlmustir. Iste bu 6zgiinliik diisiiniirii ¢agdas
diisiincenin  farkli disiiniirlerinden biri haline getirmistir. Modernligin  kok
paradigmalarina kokli elestiriler getiren Baudrillard i¢inde yasanilan durumun tespitini
yapip i¢inde yasanilan diizeni desifre etmeye calismistir. Baudrillard’in simiilasyon
kavramin1 ve felsefesini ortaya koymaya calisan bu g¢aligma Baudrillard felsefesi
iizerinde daha koklii ve cok yonlii ¢aligmalar i¢in baslangi¢ olabilecegi timidiyle

yazilmastir.



Gerek diisiiniirii ve gerekse konusu bakimdan yogun bir gayreti gerektiren bu
tez calismasi bircok insanin katkisi ile ortaya ¢ikt1. Oncelikle yogun ¢alisma mesaimde
gosterdikleri sabirlarindan dolay1 aileme tesekkiir ederim. Tez konusunu belirleme
slirecinde ve hazirlama asamasmda destek ve yardimini esirgemeyen degerli danisman
hocam Yrd. Dog¢. Dr. Ismail Killioglu'na tesekkiirii bor¢ bilirim. Yogun c¢alisma
temposuna ve mesguliyetine ragmen tezin olusmasinda katkida bulunan, uzun yillardir
okuma c¢aligmalarima ve yazilarima rehberlik eden, fikri olusumuma katkida bulunan
kiymetli diistinir Yusuf Kaplan’a, tezi okuyarak sarsici elestiriler getiren, tezin
olgunlasmasina vesile olan Yrd. Dog¢. Harun Anay’a ve tezin baslangicinda tezin igerigi
konusunda 6nemli tavsiyelerde bulunan Yrd. Dog¢. Dr. Ali Utku’ya, tezin tashih

edilmesinde yardimlarindan dolay1 Abdullah Karaosmanoglu’na siikranlarimi sunarim.

Ahmet Dag

Atasehir 2009
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GIRIS

Sanayilesme ve kentlesmenin hizli artisi, teknolojinin gelismesi kapitalist ve
enformatik toplumun meydana gelmesine yol agmistir. Bu durum insan hayatinda
kolayliklar sagladigi gibi bir takim sorunlarin da ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Nitekim
Oswald Spengler, Arnold Toynbee, Sorokin vebenzeri (vb.) biiyilkk Bati tarih
felsefecileri 19. ylizyilin ortalarindan sonra baglayan ve su an i¢inde yasadigimiz cagi
“bunalimlar ¢ag1” “felaketler cagi ~ diye isimlendirirler. Toplumsaln; ¢dziilme,
anlamsizlik, buharlasma ve ahlaki degerlerin ortadan kalkma tehlikesiyle kars1 karsiya
kaldig1 bu c¢ag bir kaos ¢agidir. Bu cagda katastrof/felaket sonrasini yasayan insan,

maddi degisimle paralel seyreden zihinsel doniisiimiin bedelini ¢ok agir 6demektedir.

Gelistirdigi makinenin ve teknolojinin kendisine kolaylik ve 0Ozgiirlik
saglayacagini diisiinen modern insan Ozgirligini kaybettigi, akil tutulmasimin (T.
Horkheimer) ve niteligin degil niceligin hakim oldugu (R. Guenon) kolelestirici bir
diizen insa etmistir. 20. yiizyilin ikinci yarisindan sonra gazete, dergi ve radyonun
disinda televizyonun da (TV.) yeryiiziinde iyice yayginlagmas1 gorsel medyanin giinliik
hayata hakim olmas1 sonucunu dogurmustur. Bilgisayarin internet araciligiyla iletisimde
kullanilmaya baslanmasi, bilgisayar oyunlari, ayni teknolojinin yan iiriinleri iPod,
iPhone vb. iriinler toplumlar tizerinde koklii ve yeni bir degisime yol agmustir. Sonug
olarak ortaya ¢ikan bu kitle iletisim araglar1 ve eglence {iriinleri vasitasiyla insanlar
gerceklikten koparak trajik ve ironik bir bicimde acilarini, kendisini ve iginde

bulunduklar1 diizeni unutarak sanalin i¢ine gdmiilerek kaybolmuslardir.

Insan aklmin yiiceltilmesine ve putlastirilmasma Nietzsche, sanayilesme
sonucu tiiretim faaliyeti icerisinde insanin yabancilagmasma ise ilk tepkiyi Karl Marx

vermistir. Insanligin iginde bulundugu bu durumun iizerinde kafa yoran fikir

* Bk. (Bakimz.) Oswald Spengler, Batimn Cokiisii, Nuray Sengebli (gev.) (Ceviren.), Istanbul: Dergsh Yay.
(Yaynlar), 1997, s. (Sayfa) 61. .

Bk. Pitirim A. Sorokin, Bir Bunalim Caginda Toplum Felsefeleri, Mete Tuncay (gev.), Istanbul: Gogebe Yay.
1997, s. 17.



adamlarinin yogun olarak goriildiigii donem 1970°li yillardir. Modernlige yonelik en
ciddi elestiri getirenlerden biri olan Jean Baudrillard kendisine nesne olarak modern
yasami konu edinmistir. Sanayilesme sonrasinda ortaya ¢ikan aci ve felaketlerin
yagandig1 iletisim cagmy/glinlimiizii yorumlayabilmek i¢cin hem yeni kavramlar

gelistirmis hem de sosyolojik ¢éziimlemelerde bulunmustur.

Toplumsalin okuma kodlarmi degistirip yeniden insa eden diisiiniir, Batinin
geldigi noktayr dikkate alarak ortada bir basarisizlik oldugunu iddia eder. Modern
toplum ve mevcut sistemin elestirel sorgulamasmi yapan diisiinilir neo-liberalizm, geg-
kapitalizm, post-fordizm, post-endiistriyalizm, post-modernizm adlar1 verilen giiniimiiz
diinyasinin -Batiy1 dikkate alarak- elestirel ve sorgulayici ¢oziimlemelerini yapar.
Batinin yok olus siirecine girdigi diizende, kapitalizmin bir {iretim bi¢cimi olmaktan
cikip bir tiiketim bicimine doniistiigli donemde ve yok olus sisteminde Marksist
¢oziimlemenin meseleleri ¢ozmede yetersiz kaldigmi ve eskidigini iddia eder.
Marksistlerin iktidara talip olduklar1 i¢in gayelerini kaybettigini, proletaryanin ise
patronlagsma sendromuna kapilarak miicadele eden sinif olmaktan daha cok sistemin
muhafizi haline geldiklerini iddia eden diisiiniir kendisine 6zgii kavramlarla i¢inde

yasanilan durumu ¢oziimlemeye ¢aligir.

Evrende gecerli olan higbir politik, ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve ideolojik
ahlak bulunmadigindan dolay1r kendi varligmi koruyabilmek i¢in herkesin ayartici
olmasmna ve ahlaksizlasmasina c¢anak tutan sistemin ahldksizlasmasinm en biyiik
nedeni, gercegin yerini hiper-gercekligin almasidir. Gergegin ve anlamin buharlagmasi,
sanal/simiilatif gerceklerin ortaya ¢ikmasma yol a¢mustir.'! Bu durum insanlari
cevrelerinde olup bitenlere kars1 duyarsizlastirdigi gibi insani kendine yabancilastirarak
farkli bir yabancilagtirma boyutuna dahil edecektir. High-tech/ileri teknoloji sayesinde
iretilen sanal gergeklikler imparatorlugu bir anlamda insanligi vahsilik cagma geri
dondlirmiistiir. Bu sanal gercekligin egemen oldugu cagda Korfez Savasi, Bosna
katliami gibi olaylar ortaya c¢ikmis insanlik bu olaylar karsisinda hi¢ bir sey
yap/a/mamis ve acziyet i¢inde kalmustir. Iste bu acziyete ve yabancilasmaya kars1 isyan

eden Baudrillard, “Gergekligi kazanmamiz icin gerekirse kanin aktgi yere gidip

! Jean Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, Aysegiil Sonmezay (gev.), Istanbul: Ayrint1 Yay., 2005, s. 178.



gergekligi yeniden kendimiz icin kazanmamiz gerekir.”* diyecek kadar cesur bir

diisiiniirdiir.

Disiiniire gére modernligin yikici, korkung, acimasiz getirileri, hiper-rasyonel
mantigin, miistehcenligin egemen oldugu toplum ve yasantilar1 ortaya ¢ikarmistir. Yonii
belli olmayan, geleceksiz bir gelecekle karsi karsiya oldugumuz “radikal belirsizlik”
durumu meydana gelmistir. Simgesel anlamim yitiren Bat1 bu bitmisligi gizlemeye
calisacag1 bir diinya kurgulamis, bir nevi simiilasyon evreni insa etmistir. Anlamin
eridigi, kitle iletisim araglarinin -kendisini de anlamsizlastirarak- dokundugu her seyi
anlamsizlastirdigi, modelin gercegin yerini aldigi, toplumsalin kitleye dontstigi,
anlamsizligin egemen oldugu bir diizen s6z konusudur. Baudrillard, basarisiz olarak
gordiigii Batidaki modernlesmenin ve modernlesmis diizenin kusurlarini giin 1s181na

¢ikarmaya ve modern toplumu ve sistemi ¢oziimlemeye c¢aligir.

Once sanayilesmenin daha sonra teknolojinin doniistiirdiigii toplumsalin
durumu, 6znenin konumu ve gilindelik hayati ciddi degisimlere sahne olmustur.
Sanayilesmeden sonra hakim olan aragsal, despotik, modern mantik yerini hiperrasyonel
mantiga biraktigi gibi toplumlar da yerini hiper-rasyonel mantiga ve miistehcenlige
sahip kitlelere birakmistir. Bu siirecte en etkin katalizor/hareketlendirici yiiksek

teknolojidir.

Endiistriyel diinyaya derin bir karsitlhik besleyen Heidegger’de varliga
getirmeye ait olan, estetik bir sey olan, 6zii hala gizli kalan teknik/teknhe diinyanin
kurgusu, Bat1 metafiziginin en ileri versiyonu ve mantiksal sonucudur.® Heidegger’den
sonra bas dondiiriicli teknolojik gelisme ¢agmi bizzat yasayan Heidegger’in bakis
acisin1 daha ileri gotiiren Baudrillard’a gore teknoloji diinyanin yanilsamasini ve
vizyonunu yutup tiiketmis, bir telegergeklige ve sanalliga doniistiirmesinin sonucunda,
Oznenin yerini nesne almustir. Insanlar olaylar1 metafiziksel ilkelerle degil yapay
kodlarina ya da modellerine yakin oluslariyla, teknolojinin verileriyle degerlendirme

konumunda bulunmaktadir.

2 Christopher Horrocks, Baudrillard ve Milenyum, Kaan N. Oktem Ceviren (¢ev.), Istanbul: Everest Yay., 2000, s.
54,
% Bk. Martin Heidegger, Teknik ve Doniis, Necati Aga (gev.), Istanbul: Bilim ve Sanat Yay., 1998.



Erken donemde semiyoloji ile ilgilenen, caligmalarinda belli bir yontem
kullanmayan Baudrillard’da yontemsizlik bir yontemdir ve oyunun kuraldir.
Baudrillard’m bu yontemsizligi kendisinin anlagilmasmi daha da zorlastirmaktadir.
Onun anlasilmasmi gili¢lestiren diger en dnemli etken de edebi, aforizmik {islubu ile
parcali, daginik climleler halinde kitaplarina ve yazilarma serpistirdigi diigiinceleridir.
Baudrillard’1 anlamak i¢in bazen kitaplarini ve yazilarini defalarca okumaniz gerekiyor.
Ancak zahmetli okumalar sonucunda yakin anlamdaki diistincelerini bir araya
getirebiliyorsunuz. Baudrillard’in diisiincelerini en iyi anlamanin ve anlatmanin yolu
yazdig1 metinlere basvurmak olabilir. Bu yOntem diisiinlirii dogru anlamamizi
kolaylastirabilir. Nitekim kadim filozof Kant “Filozoflari, dediklerinden ayrilmadan
yapacagimiz yorumumuzla, genel bir felsefe yasasi haline gelecekmis gibi
yorumlamaya c¢alisalim.”* diyerek filozoflarin diisiincelerini anlayabilecegimizi iddia
eder. Bu bakis acisiyla bizzat kitaplarina basvurarak -Baudrillard’t Baudrillard’dan
anlamaya calisarak- onun felsefesini anlamaya c¢alistim. Tezin ana konusu
Baudrillard’in simiilasyon kavrami olmasi nedeniyle cogu Tiirk¢eye cevrilmis eserleri
temel kaynak olarak kullanilmistir. Bunlarin yaninda Steven Best ve Douglas Kellner’in
Postmodern Teori ve Mike Gane’nin Radikal Belirsizlik: Jean Baudrillard kitaplarina

da basgvurulmustur.

Cagdas disiincenin en Onemli temsilcilerinden Baudrillard diislincesini
anlamak i¢in iliskili oldugu diisiince ve dusiiniirleri kisaca gozden gecirmek
gerekiyordu. Bu baglamda bu tezde modernlik ve postmodernlik diisiincelerini tartistim
ve kendisinin fikir kaynaklarmi incelemeye calistim. Tezin govdesini olusturan bu
diisiincelerin ne tiir teorik ¢ercevelerden ibaret oldugunu, yasadigimiz ¢agin karakterini,
imkan ve zaaflarini ¢esitli agilardan tartistim. Baudrillard’in ¢agdas diisiincenin kurucu
diigtiniirlerinden biri olmasina ragmen ¢agdas diisiincenin tamamma yer veremedik.
(Cagdas diisiince iizerinde fazla yogunlassaydim ¢alismanin boyutunu asardi. Calismanin
amaci simiilasyon kavraminit ve bu kavramla giiniimiiz diinyasini anlamaya c¢alisan
Baudrillard’in felsefesini, fikir kaynaklarmni, iddialarmi ve modern yasama yonelik

elestirilerini ortaya koymaktir.

* Nejat Bozkurt, Kant, 1. Basim, istanbul: Say Yay., 2005, s. 7.



Baudrillard’in ¢evirilerine verdigi onem ve gosterdigi 6zenle Baudrillard’in
kitaplarin1 ¢evirip merakli okurlar tarafindan okunmasini saglayan akademisyen ve
diisiiniir O. Adanir daha once diistince olarak post-yapisalciligin ya da diisiiniirler olarak
post-yapisalcilarin basina gelenin Baudrillard’in basina gelmesinden korkmaktadir. Bu
korkusunda oldukg¢a hakli olan Adanir, Baudrillard’m diisiincelerinin Tiirkiye’de ciddi

bir sekilde yorumlanip degerlendirmeyi bekledigini soyler.®

Baudrillard diisiincesi iizerinde koklii ¢alisma olmadigr i¢in onun diisiincesi
iizerine ¢alisma geregi hissettim. Bu alanlarda yapilan calismalarin kendine 06zgii
vaatleri oldugu gibi zaaflar1 da vardir. Buna ragmen bu ¢alismanin ¢agdas diisiincenin
temsilcisi olan Baudrillard diisiincesi lizerinde Tiirkgedeki ilk calisma oldugunu
sOyleyebiliriz. Baudrillard’t en iyi anladigini iddia eden bir calisma oldugu iddiasi

icinde bulunmayan bu ¢alisma ii¢ boliimden olugsmaktadir.

[Ik boliimiin birinci kisminda modernligi elestiren ve postmodernist olarak
goriilen Baudrillard’in diistincelerini daha iyi anlayabilmek i¢in modernlik ve onun bir
elestirisi olan postmodernlik agiklanmaya ¢alisilmistir. Bu baglamda modernlik,
modernite, modernlesme ve modernizm kavramlar1 ile diisiiniirlerdeki anlamlarina
deginildikten sonra modern giindelik hayat ile akilc1 ve bilimsel hale getirilmis modern
diinyanin tasviri, modernligin kaynagi olan Aydinlanma diisiincesinin insa ettigi yeni bir
diinyanin/kozmopolis ve flaneur’den seyirciye donen insanin gilindelik hayati
anlatilmaya c¢aligilmistir. Birinci boliimiin ikinci kisminda ise modern felsefeye ve
sonrasinda meydana gelen Modern Fransiz felsefesine, moderniteye tepki olarak ortaya

¢ikan postmodernizmin anlamina ve diigiiniirlerine deginilmistir.

Ikinci boliimde ise diisiiniiriin felsefesinin kaynaklarini anlayabilmemizi
saglayan Ozgegmisi, gercekligi sorgulamasindan hareketle gergekligin idealarda
oldugunu sdyleyen Platon’un idealar kuramima ve gerceklige hislerle ulasilabilecegini
sdyleyen Bradley’in Goriiniis-Gergeklik ayrimma deginilmistir. Uslubunun olusmasinda
etkili ve fikri kaynaklarindan biri olan filozof Nietzsche ile baglantisi ele alindiktan

sonra eski bir Marksist olan Baudrillard’m Marx’ i yabancilasmasindan farkli olan

® Oguz Adanir, Simiilasyon Kuram Uzerine Notlar ve Soylesiler, 1.Basim, istanbul: Hayal Et Kitap Yay., 2008, s.
11.



cagdas yabancilagma tezine yer verilmistir. Genel felsefesi ve bazi eserleri simiilasyon

kavrami temel alinarak tahlil edilmistir.

Son bolimde simiillasyon kavrami ve bu kavramin anlasilmasmni
kolaylastiracagin1 diistindiigiim gergeklik, simiilakr, sanal, ayartma, simgesel degis
tokus, kendinden ge¢me, yeniden canlandirma ve belirsizlik kavramlarmin diisliniiriin

felsefesindeki anlamlar1 verilmeye caligilmistir.



BIRINCI BOLUM

MODERNIZM-POSTMODERNIZM iKILEMI



2.1.1 Modernligin Anlam ve Tarihsel Siireci

Igcinde bulunulan zamana vurguda bulunan modernin terim ailesi modernlik,
modernite, modernlesme ve modernizmdir.®> Birbirinden farkli anlamlara sahip olan bu
kavramlar ayni durumlar1 izah etmek i¢in yanhs bir sekilde kullanildigi gibi dogru bir
sekilde farkli durumlar1 ifade etmek i¢inde kullanilmistir. “Modern” kelimesinin
mevcut anlami 6nemli oldugu kadar farkli zaman ve mekanlar i¢inde hangi anlamlarda
kullanildig1 da 6nemlidir. Nitekim zamanla anlam kaybina ugrayan kelimenin gercek

sOzclik anlamu ile giiniimiizde kullanilan anlam1 oldukca farkhidir.

Kokii Latince modernus olan modern sdzciigii Ingilizceye Fransizca yakin kok
moderne’den gelmistir. Ayni doneme ait olan1 ifade etmek kullanilir. Mevcut ve yakin
zamana Ozgii olani nitelendirir, mevcut zamanin tarz ya da tsluplar1 anlamina gelir.°
Batmin sosyal, siyasal ve diisiince tarihinde kokli degisimi meydana getiren
Hiristiyanligin, donemin otoritesi tarafindan resmen kabul edilmesi ‘“modern”
kelimesinin ortaya ¢ikigsinda etkili olmustur. Modern; Latince bi¢imi ile “modernus™ ilk
defa M.S. 5. yiizyilin sonuna dogru Romanin putperestlik ge¢misini, o sirada
Hiristiyanligin resmen kabul edildigi donemden ayirmak i¢in kullanilan terimdir.
Kelime V. yilizyilda hususi bir anlam kazanmistir. Pagan ve Hiristiyan Roma gegmisiyle

arasina set ¢ekmek i¢in dénemine modernlik adini vermistir.’

Karsilastirmali ve tarihsel anlamiyla 16. ylizyildan itibaren yayginlasan kavram
17. ve 18. ylizyildan itibaren modernism, modernist, modernity kavramlar1 olarak ortaya
cikmistir. 19. yiizyilin ortalarindan itibaren “modernlesme/modernization” modern

yapmak anlamimda kullanilmistir.® Ancak bugiin modernite denildiginde daha ¢ok

® K. Mike Featherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii, Mehmet Kiigiik (¢ev.), Istanbul: Ayrint1 Yay., 1996,
s. 21.

® Raymond Williams, Anahtar Sézciikler, Savas Kilig (gev.), Istanbul: fletisim Yay., 2005, s. 252,

" Ahmet Demirhan, Modernlik, 1. Basim, istanbul: Insan Yay., Mayis 2004, s. 17.

8 williams, s. 252.



kastedilen, Aydinlanma Donemi’nden sonra ortaya ¢ikan kapitalist ekonominin gegerli
oldugu tarihsel bir donemdir.’ Yine modernite tarihsel bir siire¢ i¢inde bir donemi ifade
ederken modern eski olmayan yeni olani, eskiden yeniye gecisi ifade eden bir ¢ag1 ifade

eden adlandirmadir.

Modernlesme; bireysellesme, sekiilerlesme, kiiltiirel ¢ogulculuk ve farklilik,
kentlesme, metalasma ya da yabancilagsma, nesnellesme, akilcilagsma, sosyo-ekonomik
gelisme durumlarimi anlatan bir kavramdir. Modernizm kavrami geg¢ tarihli bir
adlandirmayken modernization/modernlesmek kavrami ise "modern yapmak"
anlaminda moderniteyi gerceklik olarak bilinglere yerlestirme gayesinde olan ideolojik
tutumu barindiran bir kavramdir. Geleneksel olani yeni olana tabi kilma olan
modernizmin sanayilesme sonrasindaki edebiyat ve sanat alaninda varligi s6z
konusudur. Klasizme kars1 ¢iktig1 i¢in ilk olarak sanat ve edebiyat alaninda kullanilmig
olsa da toplumsal, ekonomik, siyasal, kiiltiirel, bilimsel, teknik ve endiistriyel
alanlardaki doniisiimleri kapsadigindan dolay: dénem olarak 19. yiizyil ile ikinci Diinya

Savasi arasindaki donemi kapsadigini soyleyebiliriz.

Modernite ile ¢ok yakin anlama sahip modernlik ise kendisini gelenekle
karsilagtiran medeniyet tarzinin karakteristigi olan, kendisini tiim diinyaya homojen bir
birlik olarak dayatan, diinyanin biiyiisiinii bozan ve modern toplum ile endiistri
uygarhigmi anlatan temsili bir kavramdir.” Bir ¢agin 6zelliklerini kendinden 6ncekiyle
karsilastiran, bir Olgiit olan modernlik karsisina gelenegi alan, sanayilesmeyle ve
modern toplumla iliskili olan, 6zlinde ilerlemeciligi ve rasyonelligi barindiran, modern

toplumlarin 6zelliklerini anlatan bir kavramdir.

Hiristiyanligin resmen kabul edilmesi ve daha sonra Romanin ¢okiisii ile
Batida feodal bir yap1 ortaya ¢ikmistir. Daha sonra 16. yilizyilda sekiiler ile dini olanin
bir ¢esit birlikteligi olan Protestanlik dogmustur. Kesif seyahatleri, Ronesans ve
Reformasyon bu ii¢ “muazzam olay” Avrupa’nin sosyal, kiiltiirel ve entelektiiel

hayatinda koklii bir doniisiimii baglatmaya yardime1 olmustur. Tarihsel donemlestirme

°® Toros Giines ESGUN, “Postmodernizme Ragmen Aydinlanma”, 2006, Uludag Universitesi, S.B.E.
http://kutuphane.uludag.edu.tr/Univder/PDF/fen-ed/KAY GI/2006-6/+M13.pdf, (03 Mart 2008), s. 99.

10 Steven Best ve Dougles Kellner, Postmodern Teori, Mehmet Kiigiik (gev.), Istanbul: Ayrint1 Yay., Mart 1996,
s.158.



http://kutuphane.uludag.edu.tr/Univder/PDF/fen-ed/KAYGI/2006-6/+M13.pdf

de “modern donem” veya “modernite” genellikle Avrupa tarihinin Ronesans’tan sonra

yaklasik olarak 1500’lerden baglayan donemini gosterir.™

1436’da Gutenberg tarafindan matbaanin icat edilmesi ardindan gelen
Ronesans modern cagm habercisi olarak goriilir. Modernitenin baslangici olarak
Luther’in kilise otoritesine isyanini, Otuz Y1l Savaslarinin sona ermesi sonucunda
yapilan siyasi ve diplomatik iliskileri diizenleyen 1648’te yapilan Westfelya Barisi’ni,
1789 Fransiz devrimini, 19. yiizyilin sonlarinda edebiyat ve giizel sanatlarda verilen
trtinleri milat olarak kabul edenler vardir.”> Habermas, modernitenin baslangi¢ tarihini
1789 yil1 olarak goriirken S. Toulmin ise moderniteyi ii¢ doneme ayirir. Birinci donem
modernitenin tohumlarinin filizlendigi ortagagdan kopusu baslatan ge¢is donemi olan
Ronesans modernitesidir. Bu donemin diisiiniir ve edebiyat¢ilart Erasmus (d. (dogumu)
1467) Michel de Montaigne (d. 1533) ve W. Shakespeare’dir. (d. 1564). ikinci déSnem
modern felsefenin ve bilimin ortaya ¢iktig1 bilimsel devrim yillari olarak isimlendirdigi
17. ylizyilin ortalarinda baslar. Toulmin, yeni ve rasyonel yontemlere bagh kalan,
modern diinyanin bilimsel ve rasyonel olarak ele alinmasini saglayan bilimsel devrimin
iki 6nemli temsilcisi Descartes ve Galileo’nun yasadigi yillar olan 1630’°lu yillarin
modernite’nin habercisi oldugunu soyler.”® Yine Toulmin’e gore Doga Felsefesinin
Matematiksel Ilkeleri eserini yazan Newton moderniteyi pekistiren ana kirislerden
biridir.** Ugiincii donem ise iki diinya savasindan sonra pratige iliskin felsefi
problemlerin ilgi odagi oldugu insanilesen modernitedir. Ona gore ikinci asamadan
liclincli asamaya gecis —adina moderniteden postmoderniteye denilebilecek- gecis

noktasimdayiz."

Ozetlersek, modernlik simdiki zamanin ya da zamanda olanin dnceki gagla
karsilastiran, modern toplumlarin 6zelliklerini ifade eder. Modernite; Aydinlanma
Doénemi’nden sonra ortaya ¢ikan kapitalist ekonominin gecerli oldugu tarihsel bir

donemi anlatir. Modernlesme; geleneksel toplumlarin moderniteye ulasma g¢abalarini

1 Jiirgen Habermas, Philosophical Discourse of Modernity, Cambridge: Polity Pres, Cambridge 1990, s. 5. Akt.
(Aktaran) David West, Kita Avrupa Felsefesine Giris, Ahmet Cevizci, (¢ev), Istanbul: Paradigma Yay., Eyliil
1998, s. 23.

12 Stephan Toulmin, Kozmopolis, Hiisamettin Arslan (¢ev,), Istanbul: Paradigma Yay., s. 13, 2002.

2 Toulmin, s. 17-21.

* Toulmin, s. 148-150.

5 Toulmin, s. 256-279.
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modernizm ise toplumsal, ekonomik, siyasal, kiiltiirel, bilimsel, teknik ve endiistriyel
alanlardaki doniisiimleri kapsayan 19. yiizyil ile Ikinci Diinya Savas1 arasindaki dénemi

anlatr.

2.2 Aydinlanma ve Modern Kozmopolis

Sosyal degisimler ve bilimsel ilerlemeyle baglant1 halinde olan,
modernlesmenin en dnemli kaynagi olan Aydmlanma yeni bir toplum ve birey tipinin
ortaya cikmasina yol agmistir. Aydmlanma filozoflar1 gelenege akilla karsi ¢ikiyor,
ayricaliklara, hurafeye ve cehalete karsi miicadele etmeyi, mutluluk ve ilerlemeyi
basarmay1 umut ediyorlardi. Aklin hakikatin yerini aldig1 diinyevi bir mesihgilik olan
Aydinlanma aklin yardimiyla insanin gerg¢egin en derin hakikatlerinin {izerindeki
perdeyi kaldiracagma ve maddi ilerlemeyi basaracagina inaniyordu. Akil sahibi insan
hosgoriisiizliik, cehalet ve hurafe engellerini akliyla asabilir, kendisi i¢in en iyi olan1 6z-

c¢ikarlarini koruyarak herkesin saadetine de katkida bulunabilirdi.*

Yeni bilimsel kiiltiiriin mesale tasiyicis1 olan Locke bireyi temel 68e olarak
kabul eder. Onun bireyi aydinlanmis, 6z ¢ikar1 ve dogal haklar1 olan, ideal bir devlette
yasayan Ozgiir vatandastir. Aydinlanma diisiincesinin diger filozofu Kant’in insanda
buldugu en ayirt edici 6zellik olan akil ilkesi insanin davranislarmi belirleyen ilkedir ve
biitiin insanlara esit olarak dagitilmistir. insan akliyla 6zgiir ve irade sahibi oldugunu
kavramakta ve bunun bilincine varmaktadir. Ona gore insanin ergin olamayisinin
nedeni bagkasina gereksinim duymadan yasayamamasit ve aklin1 kullanamamasi
durumudur. Kant apare aude/aklint kullanma cesaretini géster! diyerek insanliga aklin
yolunu gostermistir. Akil agisindan yaklasilmasi gerekilen tarih olaylar silsilesi degil,
bu olaylarin akil ve aklin zorunlulugu olan 6zgiirliik acisindan yorumlanmasi, dogadan
ayr1 olarak insanlarin yapip etmelerinin sahasidir. Ancak bu yapip etmelerde insan

doganin planlarma uygun bir hedefte bulunmalidir. Bu da biitiin insanlarin miikemmel

18 G. Skirbekk-Gilge, N., Felsefe Tarihi, Emrah Akbas-Sule Mutlu (gev.), Istanbul:Kesit Yay., 2006, s. 316-317.
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bir sivil birliktelik altinda birlesmesidir. Bdylece diinya toplumu ve insanligma
gondermede bulunan Kant akla uygun tarihin bdyle bir amaca dogru evrildigi

inancindadir.

Aydmlanma donemindeki akli tek basma otorite olarak gormek aklin ve
aydinlanmaci fikirlerin modern devlete katki yapmasii saglamistir. Modern devlet
aklin yasalariyla uyumlu, diizenli toplum yani kendi yapilanmasi i¢in sorun teskil
etmeyecek bir toplum pesindeydi. Bunu da Aydinlanmaci diisiiniirlerin akla bigtikleri
statiiden aldig1 destekle yapmaya calisti. Boylece felsefenin akli nihai otorite olarak
goren pratigi ile modern devletin kendi sagligi i¢in ortaya koydugu pratik birbiriyle
ortlismiistiir. Batida Modern-ulus devletlerin ortaya c¢ikisinda, akil ve tahakkiim

imparatorlugunun olugsmasinda Kant’in biiyiik etkisinin oldugunu soyleyebiliriz.

Aydmlanma ile Bat1 toplumlar1 sosyo-kiiltiirel olarak yeniden sekillenmeye
baglamistir. Yeni bir birey algist ve konumlandirmasi sonucunda Aydinlanmanin tirtinii
olan modern toplum ortaya ¢ikmistir. Boylelikle Aydinlanma ile modernlik arasinda
gerek teorik gerekse pratik birliktelikler olmustur. Nitekim modernlik kavramini
Aydinlanma fikrine taraf olanlar kendilerini tanimlamak i¢in kullanmislardir.'’
Modernlik, Bat1 toplumlarinda Rénesans sonrasi “modern” kosullarda bigcimlenmistir.
Nitekim modernligin tanimi gelismis Bati tilkelerinin tirettigi “endiistriyel toplum” ve
“aydimlanma projesi” etkinlikleri iizerine kurulu bir tarihsel ilisgki baglaminda
yapilmistir.’* Pazar ekonomisi/kapitalist {liretim tarzinin zorunlu oldugu endiistriyel
toplumlardaki modernlik Bati tarihselliginde ekonomik, teknolojik, sosyal ve kiiltiirel

degismelerle iliskilendirilerek kavramlastirilir. Modernite projesi olan Aydmlanma

projesinde rasyonalite, diizen, devlet, kontrol ve ilerleme inanci vurgulanir.*®

Aydinlanma ya da modernite projesi pozitivist, teknoloji merkezli, rasyonalist
egilimli olarak algilanir. Toplumsal diizenin rasyonel bir bicimde planlanmasi ve bilgi
Uretiminin ~ standartlagsmasiyla ozdeslestirilir.”® Modernligin  ve Aydmlanmanin

sanayilesme ile iligkileri teorik ve pratik olumlu etkilerini diislindiirdiigii gibi olumsuz

17 Demirhan, s. 25.

'8 Ergiin Yildirim, Hayali Modernlik/ Tiirk Modernliginin fcads, 1. Basim, Istanbul: iz Yay., 2005, s. 29.

¥ AD. King, “The Times and Spaces of Modernity” London: Sage Puplication, 1997, ss. (sayfa sayis1 )108-124.
Akt. Ergiin Yildirim, s. 22.

2 David Harvey, Postmodernligin Durumu, Sungur Savran (¢ev.), Ankara: Metis Yay., 1997, s. 21.
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etkilerini de diisiindiirmektedir. Once Aydmlanma tarafindan insa edilen aragsal akil’
daha sonra dogaya ve insanliga karst “vahsilestirilen” dizginsiz birey tipi
sanayilesmenin yikict mekanik aletlerini dogaya ve insana karsi kullanmaktan
sakinmamustir. Somiirgecilik, kolelik, militarizm, iki Diinya savasi, Atom bombasi,
Oliim kamplar1 ve mangalar1 halen devam etmekte olan iggaller ve sivillerin 6ldiiriilmesi
hi¢ kuskusuz Aydinlanma ve sonrasinda gelen sanayilesmenin hi¢ de iyi olmayan
karnesidir. Insanhigin yasamis oldugu fikri ve hayati sikintilar aydinlanma,
sanayilesmenin dolayisiyla modernligin elestirisini de yaninda getirmistir. Akl1 aragsal
akla doniistlirdiigii, dogmalastirdigi, insani tek boyutlu tipe doniistiirdiigli gerekcesiyle
once sanayilesme ve kapitalizme dolayisiyla daha sonralar1 Aydinlanmaya ve

moderniteye yonelik ciddi elestiriler yapilmistir.

Aydmlanmay1 destekleyenler oldugu gibi terk edilmesi gerektigini soyleyenler
de vardwr. Nitekim Adorno’ya gore tek c¢ikis yolu insan dogasinin baskici iktidara
baskaldirmasiydi. Max Weber’e gore bilimin, hukukun, sanatin, ekonominin mesruiyeti
yani bilim/yasa olmasi yalniz Batiya oOzgiidiir. Bu 06zellikleri Bati toplumlarina
kazandiran rasyonellesme akla uygun toplumsallasmadir. Weber’e gore Bati
rasyonalitesini diger kiiltiirlerin rasyonalitesinden ayirt eden husus onun toplumsal bir

diizlemde tanimlanmasi ve bu yolla kiiltiir diinyasini olusturmasidir.?

Aydmnlanmanin bir neticesi olan modernlik ortadan kaldirilmaya ya da yok
sayllmaya c¢alisilsa da yalmizca Bati1 toplumlarmi etkileyen bir gerceklik olarak
kalmamis ayni zamanda proje olarak dayatildigindan tiim diinya toplumlarini
etkilemistir. Modernlik Batidaki toplumsal hayati her alanda farklilastirdigi gibi Bati
dis1 toplumlar1 da modernlestirme/modernization projesi ekseninde doniistiirmeye
baslamistir. Bu doniisiim modern endiistriyel toplumun kiiltiirel, bilimsel, siyasal ve
ekonomik olarak farkli bir hal almasini saglamistir. Bilimsel ve teorik olarak gelisen,
pratik olarak sanayilesen Batmin modernlik yoluyla farklilasmasi ve modernlestirme
yoluyla kendi disindaki toplumlari metamorfoza/degisime zorlamasi ciddi sorunlarin

olusmasina yol agmustir.

“Aragsal akil: Aklin kapitalist teknolojik gelismelere ara¢ olmasi seklinde tanimlamr. Teknik akil kavrami da aragsal akildir ve
Aristoteles'ten gelmektedir.
2L Demirhan, s. 64-67.
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Aydnlanmada inancin yerine akil, dinin yerine bilim ikame edilmis, Bacon’un
“Insan dogaya hakim olmalidir,” sdylemi gergeklesmis, doga insanin yonetimi altina
girmeye baslamustir. Inang ve dinin felsefi dislanisi ile pozitivizmin terakki/ilerleme
anlayist devammda adina modernite denilen donem gelmistir. Aydinlanmanin bir
uzantist olan, aklin 6nemli oldugu bu donemde Onyargilardan ve bos inanglardan

kurtulma pratigi meydana gelmistir.

Aydmlanma felsefesinde yol gosterici olan akil mesele ve olgulara 151k tutma
gorevini yerine getirmis, bireyi dolaysiyla toplumu da bigimlendirmistir.
Aydinlanmanin tasavvurunda doga anlam tagimayan kaotik bir gerceklik olarak
algilanmis ve rasyonellesmenin yardimiyla bu teorik gerceklikten kendisine hakim
olunabilecek deneysel bir yigin haline doniistiiriilmiistiir. Toplum ise rasyonellesmenin
kendi mantigina gore {iirettigi, anlamlarin hem Orgiitledigi ve hem de birbirinden

bagimsiz olarak ortaya ¢ikan akil ve diisiinceyi ara¢ haline getiren bir birlikteliktir.

Bu modern orgiitlenme ve birliktelige mesafeli yaklasan Weber, toplumsal
eylem ile iliskileri toplumsallastiran akilc1 6rgiitlenmelerin ilerici ve rasyonel oldugunu
belirtirken akilc1 6rgiitlenmelerin bireyi otomatlastiracagini, birey ve toplum igin bir
“demir kafes” olusturacagini ileri siirer.”” Doga ve toplum tizerinde tahakkiim kuran
Aydinlanmanin toplumlara kars1 tutumu bir diktatoriin yonetiminde olan insanlara karsi
tutumuyla paraleldir. Modern-ulus devletin ortaya ¢ikis1 bu tutumun siyasal uzantisidir.
Adorno ve Horkheimer da modernligin daha iyi bir toplum, 6zerk ve 6zgiin bireyler

degil baski iirettigini ileri siirerler.

Ayirt edici 6zelligi rasyonellesme olan Bati kiiltiiriiniin 6ziinde mutlak akilcilik
vardir. Duygu ve inanglardan uzak, insan tarafindan katilastirilmig aklin arag¢sal olarak
kullanilmas1 insanlig1 yeni bir konuma gétiirmiistiir. insanlik, aklin sekiilerlestirilmesi
yani Tanridan kopartilmasiyla ve aragsal olarak kullanilmasiyla yeni bir barbarlik

bicimine siiriikklenmistir. Akil Hegel’de oldugu gibi tarihsel bir anla ickinlesen ve

22 Max Weber, Sosyoloji Yazlari, Taha Parla (gev.), Istanbul: iletisim Yay., 2000, s. 311.
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bdylece bir yandan gegmisten gelen biitiin anlar1 iceren kendisini gerceklestiren bir gii¢

degildir. Aksine aklin tarihi baski ve unutus tarihidir.?

18. yiizyillda Aydinlanma felsefesiyle doneminin inang, diisiince, kurum ve
sistemlerine ciddi elestiriler yoneltilirken akil ve bilimin itibar1 artmistir. Aydinlanma
felsefesi modernlesme kavraminin igerisinden konustugu anlam diinyasinin mimaridir.
Aydinlanmacilar sosyal, siyasal, dinsel vb. biitliin sorunlarin deneyin denetimindeki
aklin kullanimiyla c¢oziimlenebilecegine inanirlar. Aydinlanmanmn amaci insanlari
kolelestiren efsane, mit ve onyargiy1 temsil eden felsefeden kurtarip 6zgiirlestirici olan
aklin himayesine sokmaktir. Kategorize eden aragsal akil kapitalist, biirokratik

yapilasma saglayan toplum, kiiltiir ve kisilik yapilarmin olusmasina niifuz eden akildir.

Aragsal akilcilagmaya dayali sistemlesme aklin tahrif olmasina neden olmustur.
Modern aklin meydana getirdigi bu tahrifattan dolayr modern diinyanin akil anlayigina
Frankfurt Okulu elestiri getirmistir. Ozellikle bu okulun temsilcileri olan Theodor
Adorno, Max Horkheimer ve Herbert Marcuse gibi disiiniirler 20. yiizyilda
Aydinlanmayla birlikte moderniteye ciddi elestiriler getirmislerdir. Frankfurt Okulunun
diisiiniirlerine gore aragsal, 6znel, giidiimleyici akil teknolojik tahakkiimiin beslemesidir
ve kapatmasidir.® Frankfurt Okulunun bu sert elestirisine karsin Habermas’a gore
aracsal akilla sinirlandirilamayacak denli, muktedir bir gii¢ olarak gordiigii akil eski
ihtisamma yeniden dondiirebilir. Aklin eski gilinlerine donebilecegi umudu tasiyan
Habermas’in modernlik projesi hayatin anlamini giindelik ayrmtilarin hengamesinde
kurmaya calisan, “ortalama bir insan tipine” dayanak olan, iletisimsel eylem modeliyle

hayati can sikici bir hale sokmaya calisan bir ¢abadan ibarettir.?

Bacon gibi filozoflarla birlikte sistematik, elestirel, kayitsiz ve sartsiz bir
tesebbiis olarak modern bilim anlayis1 ilk kez agik¢a formiile edilir. Bacon’un “Bilgi
giictiir.” parolast hem dogaya hem de topluma hiikkmetmeyi dogurmustur. Modern
felsefe ve bilim Locke’un ifadesiyle “bilginin yolu iizerinde duran ¢aliliklar:
temizlemeyi” basardig1 inancini tasimaktadir. Modern donemin bilim ve felsefesiyle

birlikte ortaya c¢ikan, gercekligin dinsel, mit, efsane ve sembolik anlamlardan

2 Demirhan, s. 94. _ ) .
24 Martin Jay, Diyalektik imgelem, Unsal Oskay (¢ev.), Istanbul: Ara Yay., 1989, s. 392—393.
% Demirhan, s. 105.
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styrilmasiyla diinyanin biiyiisii kdkten bir bicimde bozulmugstur. Diinya artik ahlaki ve
dini manayla dolu olan anlamli bir diizen degil Charles Tylor’un ifade ettigi sekliyle
“Son ¢Oziimlemede, haritas1 empirik gozlem yoluyla ¢ikartilacak olumsal

korelasyonlarm diinyasidir.”?

Deneyle smirlart ¢izilmis aklin merkeziligi, bilginin hiikmetme araci halini
almasi, insanligin sahip oldugu bilginin ve 1yinin evrensel oldugu diisiincesi, tarihin
Batida dondurulmak istenmesi Aydinlanma diislincesinde zihinsel ugras noktalari
belirleyen hususlardir.”’ Aydinlanma felsefesi sekiiler bir diinya kurgularken dinin
yerine bilimi, Tanrinin yerine insany/modern 6zneyi ikame etmistir. Kendisi bir mite
doniigsmiis ve kendi kendisinin kurbani olmus Aydinlamanin 6zgiir ortam ve dzerk birey
degil baski iiretmesinin en biiylik gdstergesi 20. yiizyildaki despotizmlerin varligidir.
Ciinkii Aydmlanma Tanriya ve dogaya meydan okuyan kozmolojiden ve teolojiden
koparilmis bireyi insa ederken Frenkeisteinvari bir birey iretiyordu. Nitekim
Horkheimer, Bati uygarliginin tiim tarihini, kendi kendini disiplin altina alan,
efendisinin komutlarini bilingalt1 diizeyde algilayan, i¢sellestiren ego’nun ortaya ¢ikisi

ve gelismenin tarihi olarak olarak goriir.?

18. ylizy1ll Aydinlanma filozoflar1 tarafindan ortaya atilan modernlik insana
kendi potansiyelini gosterdigi gibi insan1 kendi disindaki otoritelerden (Tanri-gelenek
vb.) “kurtulmasmin” da yolunu aralamistir.”® Nitekim Fransiz Aydinlanmasmin tipik
felsefecileri insanimn iyilik, huzur ve mutlulugu kendi elinde oldugu diisiincesini temsil
ederler. Yazgismi dogaiistii giicten kurtarip akli kilavuz yaptig1 6l¢tide gercek insanin
“Ahlakin1 ve 1yiligini basarili bir bigimde gerceklestirilebilecegi toplumsal g¢evreyi
yaratabilecegi” diisiincesi Aydinlanmaci bir bakis agisinin gelisimidir.*® Aydinlanma ile
yeniden toplumsal olarak sekillenmeye baslayan modern Bati toplumu Aydinlanmanin
bir {iriiniidiir. Aydinlanma ile gilizel olanin ¢irkinden, yanlisin dogrudan ayrilmasmin
ancak akil ile gerceklesecegi anlayisi ortaya ¢ikmustir. Akil ile birlikte insan ¢gemberin

merkezine dogru yerlesmeye baslamis, gergekligin biitiin insanlarin akli ve diisiin

% Taylor Charles, Hegel, Cambridge: Cambridge University Pres, 1975, s. 8. Akt. West, s. 26.

27 Fahrettin Altun, Modernlesme Kuram Elestirel Girisi, 1.Basim, Istanbul: Yonelis Yay., 2002, s. 72.
% Jay, Diyalektik imgelem, s. 391-392.

2 Ozkiraz, s. 15.

% Copleston, Felsefe Tarihi: Kant, Aziz Yardimli (gev.), Istanbul: Idea Yay., 2004, s. 285.
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deneyimleriyle miimkiin olacagi anlayisi yerlesmistir.** Tabiatin kanunlari1 arasinda
biitiinliigli olan, otoriteyi kiliseden alan aklin giiclin kurucusu ve merkezi hale
gelmesiyle akilct pozitivist ruhun ve temellerin {izerinde yiikselen Aydinlanma felsefesi
hakikat ya da gergeklik bilgisinin tekelini kiliseden almis ve Ozgiirlestirilmis bireyin
aklina vermistir.*® Artik kilisenin hakimiyetinin olusturdugu cemaatlesme olgusu degil
bireyin 6nemli ve birincil oldugu rasyonalist bir diigiince sistemine geg¢ilmistir. Zamanla
aracsal hale gelen akil kilisenin ve gelenegin dogmalarma meydan okuyacak,
deneyleyecek, sorgulayacak bilimsel olmayana itibar etmeyecek ve aklini kullanma

cesareti ile eristigi yasalar esliginde diinyayi algilayacaktir.

Aydmlanma ile yeni bir birey, toplum, diinya goriisii ve alisgkanliklarin
goriildiigli bir kozmopolis insa edilmistir. 1690’lardan 1914°¢ kadar modernitenin
cercevesi olan doga gériisiiniin yiikselisine tamk ettigi yillardir. Oncelikle Ingiltere ve
Fransa’da yalnizca kendi cagdaslariyla entelektiiel ve sosyal bakimdan uyum i¢inde
olmaktan hosnut cesur ruhlar, hem kartezyen insani aklin doga makinesinden
koparilmasina hem de Newtonculari bu temel {izerine insa ettikleri sabit, hiyerarsiksel
kozmopolis’e meydan okudular. Ancak, 1914’ten sonra bu bilimsel fikirler ve sosyal
pratikler yaygin bir bigcimde yeniden sorgulanmis ve modernitenin yapi1 iskeletindeki

son krislerine giiven kaybolmaya baslamistir.*

Once F. Bacon’un “Bilgi giictiir” sonra I. Kant’m “Aklin1 kullanma cesaretini
goster.” soylemleri Aydinlanmay1 sonrasinda modernligi dogurmustur. Aydinlanma ve
modernite; akli her seyden iistiin géren, Tanriy1 tahtindan indiren, onun yerine kendi
aklin1 ve bilimi ikame eden, dogay1 kendi tahakkiimiinde ve giidiimiinde géren insan
tipini dogurmustur. Dislamay1 ve 6tekilestirmeyi seven, pozitivizmi ve ilerlemeyi gaye
edinen insanlik adina modernite diyebilecegimiz yeni bir donemi meydana getirmistir.
Onyargilardan, dogmalardan, hurafelerden kurtulmak isteyen sadece pozitivist, akilci
bakis agisiyla meseleleri anlama gayesinde bulunan aragsal akil bilim ve teknolojinin
gelismesiyle her tiirlii degerden, etik ilkeden yoksun olusu yiiziinden insanlig: tarihi

bunalima itmistir. Oznenin nesneyi tahakkiim altma alma miicadelesinin tersine

% Geoffrey Hawton, Enlightenment and Despair, Cambridge, Cambiridge: Cambridge Universty Pres, 1976
Akt. Ozkiraz, s. 38-39.

% Ahmet Cigdem, Aydinlanma Felsefesi, 1.Basim Istanbul: iletisim Yay., 1993, s. 39-40.

3 Toulmin, s. 220.
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dondigii, nesnenin Ozne Tlzerinde egemenlik kurdugu, kapitalizmin esitsizligi
dogurdugu, anlamin buharlastigi, insanlarin mutsuz oldugu ve degerlerin degersizlestigi
bir diizen icerisinde yasanir hale gelinmistir. Nitekim S. Toulmin, modernite projesinin

giiclinii kaybettigini, bagka bir program gelistirilmesi gerektigini iddia eder.

Baudrillard modernligi kendini inkar, oldiriicii diizeyde tiksinti verici
paradoksal bir kosul olarak yorumlar. Teknolojinin boyundurugunda sikisan modern
birey fraktal, sanal monatlara doniisen, kendine teslim edilmis ve umutsuzca otekini
arayan niikleer kimlige sahip, kendi uzlasmaz kopyasiyla carpisan kendisini asan
diizende artik yer almayan varliktir. i¢inde yasadigimiz diizende teknolojik aygitlarla
parcalanan, hirpalanan, fraktal yani goniillii kdlelik bicimi yasayan, bir anlamda ge¢mis

cilecilerin ve kesislerin kaderini yasayan modern bireyin varligi s6z konusudur.*

Onceleri olumlu algilanan daha sonra modernlestirme giidiisiiyle hareket eden,
ara¢ olarak kullanilan akilcilik Tanrmmin yoklugunda herhangi bir manevi ya da ahlaki
amagtan yoksun kalmistir. Akil bagkalarina boyun egdirmek ic¢in basit bir ara¢ haline
gelmek zorunda olmustur. Insanm en énemli ayirt edici yetenegi olan akil bu konumu

itibariyle insanliga sikint1 vermeye devam edecektir.

2.3 Baudelaire’nin Flaneur’inden Baudrillard’in Seyircisine

Ronesans ve Reformlarla baslayan, ilk defa Bacon’un seslendirdigi modernite
Ozellikle mekan, toplum ve insan lizerinde ciddi ve biiylik doniisiimler meydana
getirmistir. Bu doniisiim ve ilerleme sanayilesmeyle birlikte 6nii alinamaz bir siireg
seklinde devam etmistir. Oncelikle fabrika ve sanayi bdlgelerinin artis1 daha sonra
gazete, telefon ve telgraf gibi iletisim araglarin yayginlagsmasi sonucunda kentler ve
metropoller ortaya ¢ikmigtir. Modernligin ilerleyen yillarinda 6nce mekanik daha sonra
teknolojik gelismeler meydana gelmistir. Kentlesmeyi meydana getiren tek faktor

niifusun kalabaliklagsmas1 degil farkli hizmet alanlarmin ve yasam tarzlarmin da

% Baudrillard, imkansiz Takas, s. 53-56.
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olmasidir. Niifus sayisinin oldukca kalabaliklastigi bu kentler zamanla sosyolojik bir
olgu olan kentlegme olgusunu da dogurmustur. Bu gelismelerle beraber bankacilik, alig-
verig merkezleri, ulasim sektoriindeki gelismeler mekanin ve bireyin karakterini ve
ruhunu degistirmistir. Farkli yeme-igme, kilik-kiyafet, eglence gibi yasam tarzlarinin
hakim oldugu sanayilesmis, yapayligin, maraziligin, tutsakligin mekani kent ve

metropoller ortaya ¢ikmistir.®

Tonnies’e gore modernlesme cemaatten cemiyete gegistir. Modernlesme
sirecinde gelenek, inan¢g ve cemaat duygusu yerini dinamizm, bilimsellesme ve
ticarilesmeye birakacaktir. Duygusal ve kendiliginden iligkiler ortadan kalkacak, yerine
yapaylik ve akilcilik kendini ikame edecektir. Durkheim’a goére ise is boliimiinde
baghlik artacak organik dayanigsma ortaya ¢ikacak ve mekanik dayanigsmadan organik

dayanigmaya gegilmesiyle insanlar yalnizlasacaktir.*

Modern toplum; kentlesmenin, endiistrilesmenin, medyatik iletigimin, yliksek
okuma-yazma oranmin, sekiiler bir sistemin, demokratik ideallerin, evrensel, ideal
degerlerin goriiniir oldugu toplumun adidir. Yapaylik ve goriiniirliigiin 6n planda oldugu
modern toplumlarda karmasiklasan topluluklar biitlinliik ifade eden toplum olmaktan
cok kitle konumunda olmuglardir. Kitle iletisim araclar1 ile yonetilen kendi
diig/lince/leri, yasantilar1 olmayan, kendilerini metalarda tanitan modern insanlar sadece

mekanik kopyalardir.®’

Teknolojik, tarmmsal, endiistriyel alanlarda ortaya ¢ikan degisim siireci
modernlesme olgusunu meydana getirmistir. Modernlik zamanla kendine has mekanlar,
toplumlar ve insanlar meydana getirmeyi bilmistir. “Modern birey hem kendini insa
etmekte, hem de gilindelik yasamin Dberaberinde getirdikleri tarafindan
bigimlenmektedir.”*® Ozellikle sanayilesme ve teknolojinin gelismesiyle modernlesen
toplumlarda rasyonel, ekonomik kurumlar meydana gelmis farkliliklar ve yenilikler

olusmustur. Kentlesmeyle beraber birincil iligskiler yerini sehirlerde yapay iligkilere

% Henri Lefebvre, Modern Diinyada Giindelik Hayat, Isin Giirbiiz (gev.), Istanbul: Metis Yay., 1998, s. 36.

% Ozkiraz, s. 44-46. ) . .

3 Marshall Berman, Kati Olan Her Sey Buharlasiyor, Biilent Peker ve Umit Altug (gev.), Istanbul, fletisim Yay.,
1999, s. 30.

® Giilnaz Saragoglu, “Iletisim Araglari Kapsaminda Jean Baudrillard’in Simiilasyon Kuraminin Incelenmesi”
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, (Dokuz Eyliil Universitesi) D.E.U. S.B.E., 1997), s. 3.
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biraknustir. Insanlar kendini rahat hissedebilecegi mekanlar olan alisveris merkezleri,

sinema ve 151kl1 caddeleri insa etmislerdir.

Modernligin getirdiklerine bir anlamda getireceklerine ilk ciddi tepkiyi
postmodernligin yol agicis1 olarak Nietzsche vermistir.*® Nietzsche’ye gore modern
insan kendisini “daha yiiksek bir seviyede olan bir insan olarak” gérmektedir. Bu iyi
yetismemis hasta, bikkin, tiilkenmis insan kendisini bdyle her seyin evrenine
yerlestirmeyi amag edinirken bdyle bir gayeyi kendisine bir hak olarak gormektedir.
Insanin 6zgiirliik bilinci ve kendi yazgisini kendi eliyle tuttuguna olan inanc1 hakim bir
icgiidii olmaktadir. Bilince i¢giidii diyerek modernligin baslaticis1 olan akla en biiyiik
darbelerden birisini vuran Nietzsche tahmin edilebilecek bir varliga doniisen, unutmay1
unutmus modernligin insaninin gelecegi kurabilecegi zannina kapildigini iddia etmistir.
Ona gore kendi algisinda diizen kuramamus, kendi gelecegine kefil olabilen bir insan
ortada yoktur. Insan kendisine karsit bir varliga doniistiiriilmiistiir. Mitini yitiren her
kiiltiir kendine diisman bir ortamin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir. Mitlerden yoksun
kalan bir insan ise kendisini biitiin bir ge¢mis karsisinda a¢ hissetmekte ve umutsuzca
bir koken arayisi icine diismektedir. Koken arayis1i nihayette gilindelik hayatmi

degistirmektedir.*

Diisiinceden yoksun olan modern ¢agda modern toplum ve bireyler bilissel
yonli zengin, demokrat, sekiiler, kendi olamayip yapay olan, arzulari olan, anlami
esyada bulan tiplerdir. Nitekim Baudelaire bu tipleri diisiincesinin konusu haline
getirmistir. Yogunlugun, hizin, farkli yasam tarzlarinin oldugu metropliin ve modern
hayatin kahramani flaneurdir. Baudelaire, bu devinimi gézlemleyebilmek igin kent
gezginini, flaneur’u kullanir. Modern insan yani flaneur/aylak, kent kalabaliginin i¢inde
yalniz gezen bir gozlemcidir, kente katilmaz, seyircidir. Flaneur; metropolii bastan
cikartict diisler alemi, 151l 1511 gece hayatinin merkezleri olan modern giindelik hayat

kiiltiiriiniin besikleri olarak algilar.**

¥ p_ Marie Rosenau, Postmodernizm ve Sosyal Bilimler, Tuncay Birkan (gev.), Istanbul: Ark Yay., 1998, s. 35

0 Demirhan, s. 89. . .
' Charles Baudelaire, Modern Hayatin Ressam, Ali Berktay (cev.), Istanbul: iletisim Yay., 2004, s. 196.
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Modern kisi giincelin i¢inde siirekli olan1 yakalayan her anin efsanevi yararmi
kavramis kigidir. Modernlik yalnizca zamana iligkin bir tavir degil ayni zamanda yasam
bi¢cimidir. Modern kisi kendinin lizerinde bikmadan usanmadan islenilmesi gereken
karmagsik bir nesne gibi goriiniir. Dolayisiyla onun amaci kendini kesfetmek, kendiyle
ilgili sirlar1 gergekleri 6grenmek degil viicudun davranis bi¢cimini, duygularini 6zetle var
olus bi¢imini sekillendirerek kendini bir sanat eseri gibi yaratmaktadir.*’ Nitekim
Freud’un caginda insana ait duygu, sir, her olay ya da olgu benlik ve bilingalt1

kavramiyla anlagilmaya c¢alisilmistir.

Bilimsel bilginin teknolojiye doniistiigli, temposu hizlanmis bir hayat,
demografik hareketler, hizli ve sarsmtili kentlesme, birbirinden ¢ok farkli insanlar1 ve
toplumlar1 birbirine baglayan kitle iletisim araglari, biirokratik ulus devletler, direnen
insanlarin kitlesel hareketleri, insanlar ile kurumlar1 bir araya getiren ve yonlendiren
kapitalist diinya pazari, 20. yiizyilda bu girdab1 doguran ve onu siirekli bir olus halinde

yasatan siirecler “modernlesme” diye adlandirilmigtir.®

Giindeliklik  ve modernlik, karsilikli olarak birbirini belirtir, gizler,
mesrulastirir ve telafi eder. Donemin evrensel giindelik hayati modernligin arka
yuiziidiir, zamanm ruhudur.* Modernligin baslangicinda kentlesme yavan bir kentlesme
olarak gergeklesirken endiistriyel, bilisim ve enformatik gelismenin de etkisiyle
modernlik ilerleyen yillarda giinliik hayatin {izerinde kokli degisimler meydana
getirmistir. Bos zaman ve tiiketimde gazete, film, TV ve sesin yeniden {lretimi,
bilgisayarlar, multi-medya teknolojisi, enformasyon ve ulasim yoluyla yavas yavas bir
devrim gerceklestirmistir. Elektronik iletisim araglarinin yayilimi ve reklamlar, “post-

fordist” iiretim teknikleri glindelik hayat tarzini, imaj ve kimlikleri farklilagtrmistur.

Modernizmin insa ettigi hayat ve insan tipinin ciddi, sizofrenik ve patolojik
sorunlart vardir. Modern diinyada; sabah kahvaltisin1 Paris’te yapan, bes cayini
Londra’da igen, kravati Italyan kumastan, ceketi ise Hint kumasmdan olan, bir kanalda

Talk Show’da kahkahalar atan kanal degistirdiginde Afganistan ve Iraktaki olaylara

2 Dilek Doltas, Postmodernizm ve Elestirisi Tartismalar/ Uygulamalar, 1. Basim, Istanbul: Inkilap Kitabevi
Yay., 2003, s. 50.
4 Berman, s. 12.
4 | efebvre, s. 36.
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sadece yapmacik bir “duygu Otesi” yaklasimda bulunan, TV’de acliktan 6len insanlar
icin i¢i burkulan, kopekleri icin milyonlarca dolarlik mamalar almaktan geri durmayan,
an’1 yasayan, kopuslar yasayan, kendisine par¢ali hayat tarzi insa eden, kendine imaj ve
kimlik satin alan muglak bir cagin esiginde ve insanligin kucaginda yasiyoruz. Giindelik
hayatta birey ertesi giin veya her an yeni bir diinya ile karsilasma olasiligryla karsi
karstyadir. Modernlik ile aklin birliktelii modernlik projesinin baslangic noktasini
olusturmustur. Modernitede zamansal kavramlarin yerini mekansal kavramlarm almasi,
diisiincenin ve yasamin mekansallagsmasi s6z konusudur. Bunun en biiyiik gostergesi ise
teknolojinin katkisiyla modern mimarinin evrensel diizeyde yayginlagsmasi ve 6nem

kazanmasidir.

Habermas’a gore Bati toplumlarimda bugiin goriilen otorite boslugunun,
kargasanm, Oznenin dagilmishginin ve narsizminin, toplumsal kisiliginin
olusamamasinin nedeni Aydmlanma diisiiniirlerinin  giincel yasami1 mantikhi
planlamasima ve zenginlestirilmesine doniistiirecegini imit ettikleri objektif bilimle,
evrensel ahlak, hukuk ve sanat alanlarindaki ¢alismalarin pratige doniistiiriilemedigi
gibi giincel iletisim diline aktarilamamis olmasidir. Tersine bilim, ahlak ve sanat
alanlarinin birbirlerinden tiimiiyle ayrilmasi ve onlarla ilgili ¢alismalarin uzman
kisilerce birbirlerinden bagimsiz olarak yiiriitilmesi hem sanatin insanla hem de
yasamla bu dallar arasinda olmasi gereken yakin iliskiyi kopartmustir.® Zaten
Habermas’a goére modernlik sorunlar1 ortadan kaldirilabilecek, sagaltilabilecek heniiz

tamamlanmamis bir projedir.

Eskinin diglanmasi, yeninin kutsanmasi olan ve esas itibariyle 19. ylizyil ile
birlikte giindelik hayatlar1 tanzim etmeye girisen buyurgan bir sistem® haline gelen
modernlik anlamsizlik ve koksiizliikk sorunu yasamaktadir. Jeanneire’nin dedigi gibi
“Modern olmak, artik diine ait olmayan ve baska yontemlerle ele alinmasi gereken bir

diinyada yasamak"*’ olan anakronikligin/kokstizliigiin iginde bulunmak demektir.

* Doltas, s. 58.

% Altun, s. 10.

4T Abel Jeanneire, “Modernite Nedir?”, Modernite Versus Postmodernite, Mehmet Kiigitk (drl.) (Derleyen.),
Ankara: Vadi Yay., 1994, s. 16.
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Degisimi ve protesto hareketlerini biinyesinde barmdiran modernlesme siireci
ayn1 zamanda toplumsal kargasaya da yol acar. Modernlesen ve modernlesmekte olan
toplumlar buhranlarla ylizlesmek zorundadirlar. Modern toplumlarda bireyler
kusatilmig, nesne konumuna indirgenmis, kendine ve ¢evresine yabancilasma, yok olma
tehlikesi ile bas basa kalmistir. Insam1 bigimlendiren bir kafes olan modern toplumda
ruhu, cinsel ya da kisisel kimligi olmaya buharlasan insanlar vardir.”® Nitekim
Foucault’a gore “hayati nesne edinen modern iktidar teknolojileri tarafindan”
yonlendiriliyor; “bedenler ve onlarin maddiligi, gii¢leri, enerjileri, duyum ve zevklerini

yakalayarak isleyen iktidar” tarafindan giidiiliiyoruz.®

Modernlesme; kentlesmenin oldugu, biiyli ve dinin geriledigi, sekiilerligin
ortaya ciktigi, diistince ve eylemlerin son derece akilcilastigi, insanlarin birbirine
benzedigi ve demokratiklestigi; ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasal degismeleri igeren
bir siirectir. Modernite ile insanin ge¢misle bagi koparilmis ve insan akil disiliktan
kurtarilmigtir. Bir anlamda modern insan Roénesans, Reform ve daha sonrasinda
Aydmlanmanm katkis1 ile viicuda getirilmis bir insandir. Alex inkeles’e gére modern
insan; yenilik¢i, farkliklar1 kabul eden, ge¢misini degil, su an ve gelecegi temel alan

diinyay1 kontrol edebilecegine inanip dis diinyaya karsi ilgili olandir.*

Flaneur’den seyirciye dénen modern insanin duyarsizliginin en 6nemli
gostergelerinden biri Korfez savasidir. Baudrillard Korfez savasmin canli yaymda
verilmesi ve insanlarin duyarsiz bir bigimde bu savasi TV ckranlarindan seyretmesi
nedeniyle bu savasi pornografik savas olarak adlandirir. Mestrovi¢’in de duygu otesi
olarak isimlendirdigi modern insan simiilasyon evreninde giinii kurtarmak, haz alma
amact ve derdiyle yasamaktadir. Baudrillard’m modernizm elestirisi yapmasinin en
biiyilk nedeni modernizmin insani olmayan tavirlar1 dogurmasi, hayat: kusatici ve

anlamsiz bir hale getirmesidir.

Baudrillard’a goére Aydinlanmanin uzantisi olan modernite doneminde modern
insan i¢inde yasamis oldugu diinyaya ve giindelik hayata kars1 yabancilagma duygusu

ile yaklasip bir takim tepkilerde bulunmaktadir. Hayatlarinm ileri sathalarmda modern

“ Berman, s. 29.
4 Berman, s. 40.
%0 Altun, s. 96.
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teknolojik ve biirokratik diinyanin isimsiz, kisiliksiz yapilar1 ile yliz yiize gelecek olan
yumusak insanlardir. Bireysellesme olayinin bedeli olan yabancilagma ile insan tekrar
ergin olamama ve emekleme donemine donmiistiir. Zeki makineler yaratan, kendi
zekdsindan umudunu kesen, canavarca bir zekanin agirligi altinda ezilip sorumluluktan
kagan ve kendi zekasmin becerisiyle kapisan birey insanin emekleme dénemine iyi bir

ornektir.**

Baudrillard, insanin kendi akhiyla ve eliyle olusturdugu yabancilasma
diizeninden memnun oldugunu ve bu teknolojik yazgiy1 isteyerek kendisinin
olusturdugunu iddia eder. Yillar 6nce modern diinyayr gozlemlemenin ve onu
anlayabilmenin en dogru yolunun kent merkezinin caddelerinde dolasmak, magazalarin
onlerinden gecmek oldugunu ileri sliren bir bagska Fransiz -bir sair ve elestirmen olan-
Baudelaire ile Baudrillard’in modern insani/flaneur’ic  birbirinden farkhdir.
Baudrillard’in flaneur't TV ekraninin karsisindaki koltuga c¢ivilenmistir. Bos bos
gezinen avare artik gezinmemektedir. Simdi hipnotize edilmis izleyicinin karsisinda
gezip dolasan, kosan, oradan oraya akan sey TV goriintiileri, reklam kusaklari, bunlarin
tanitimin1 yaptiklar1 mallar ve keyiflerdir. Baudelaire'in aylak gezgincisi Baudrillard'm
seyircisine doniismiistiir. Baudrillard'm flaneur'i kalkip arabasinin basma gectiginde
kent merkezinin goriilmeye de§er yerlerini kesfetmeyi amaclamiyor. Bilakis i¢inde
yasadigimiz ¢agin en 6nemli isaretini aramak iizere otomobilini ¢dle dogru siiriiyor ve
ortadan kayboluyor. Baudrillard’ m ¢izdigi resim, muhtemelen, televizyon ekraninin
karsisina mihlanip kalmis bir insan tarafindan goriilebilir bir resim; yasadig1 evin ve
iiniversiteye derse gidip geldigi otomobilin pencerelerindeki camlar1 ¢ikarip bunlarin
yerine televizyon ekranlari yerlestirmis bir insan; hirsla emip icine c¢ektigi televizyon
ekranindaki kesintisiz goriintii akis1 esnasinda araya sikistirilmis reklam kusaklari

belirdigi sira dikkati zirveye ulasan bir insandir.>

Modernlige tepkili olunmasmin en biiyiik nedeni insanligin giinliik hayati
icinde bulundugu olumsuz, yipranmis, sikintili ve anlamsiz durumudur. Giiniimiizde

genel gecerli olan diisiince aklin etkinliginin yerini teknolojik kiiltiirel etkilesimlerin

*! Jean Baudrillard, imkansiz Takas, Aysegiil Sénmezay (¢ev), istanbul: Ayrint1 Yay., 2005, s. 120-121.
52 Zygmunt Bauman, “Jean Baudrillard'a Gére Giiniimiiz Diinyasi”, Sinemasal, 2007, S:2
http://www.sinemasal.gen.tr/bauman.htm, (21.02.2009), s. 48.
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egemenligine brraktig1 diisiincesidir. Bireylerin kariyer edinme, acidan kagip hazza
yaklagma arzulari, giindelik yasamlarini zenginlestirme ¢abasi i¢inde olmalari, miizik,
eglence ve tiiketim gibi genisleyen bir sektdr icinde hayat oyununda yer almayi tercih
etmeleri, ¢esitli aktiiel faaliyetlerle popiiler kiiltiire katilmalar1 gibi kiiltiirel igerikli
talepler yeni giindelik yasam alanlar1 icat etmelerine yol agmistir. Ayakkabi bagindan
ucak biletine kadar her seye ulasilan, icinde sanat galerisi, gezinti merkezi, oyun parki
olan, 6zel iklimlendirilmis suni atmosfere sahip olan giindelik yagamm diizenlendigi
drugstore” veya Parly 2 ler insa edilmistir.®® Bu mekanlar modernitenin akilci ve

ilerlemeci kodlarni zayiflatmustir.

Kokeni, ge¢mis ya da gelece§i olmayan, biitiin halde goérmeyi saglayan
merkezi bir noktanin ya da perspektifin olmadig1 gecici, degisken yerel bilgi ve yasanti
bigimlerinin oldugu postmodern bir diinyada vardir.** Giindelik hayatm i¢inde yapayligi
ve yiizeyselligi gelistiren kiiltiir ya da toplumsal siireglerden olan modern, modernlik ve
modernlesme ciddi sorgulamalarla kars1 karsiya kalmistir. Akli ve bilimi ylicelten
yaklasim ulus-devlet anlayisini, sekiiler ve bencil 6zne meydana getirmistir. Insanligm
edinmis oldugu akilci, tekdiizelestirici yapisi her gecen giin daha ¢ok elestirilmeye
baslanmistir. Uzun siireli anarsiyi i¢ginde barindiran modern ¢agda inanacak higbir seyin
kalmadigi, nihilizmin yayginlastigi, kimliginden ve kdokeninden kopma tehlikesiyle bag
basa kalan, uhrevi baglarindan kopmus akilcilasmis giindelik hayat ortaya ¢ikmuistir.

Baudrillard boyle bir neo-liberal diizeni ¢oziimlemeye ¢alismistir.

“ Drugstore: Eczane, A.B.D’de ilag, yiyecek, igecek, kozmetik gibi maddelerin satildigi magaza.

%8 Jean Baudrillard, Tiiketim Toplumu, Hazal Delicecayli (gev.), Istanbul: Ayrint1 Yay., 2004, s. 18-22.

** Krishan Kumar, Sanayi Sonrasi Toplumdan Post-modern Topluma, Cagdas Diinyamin Yeni Kuramlari,
Mehmet Kiigiik (¢ev.), Ankara: Dost Kitabevi Yay., 2004, s. 175.
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2.1.4 Baudelaire’den Baudrillard’a Modernite Yorumlamalari

Modernin terim ailesinin farkli anlasilmasinda zamanin ve mekanin etkisi
oldugu gibi dislniirlerin de farkli anlamalar1 ve farkli anlamda kullanmalar1 etkili
olmustur. Modernlige iliskin ilk tanimlamalardan birini yapan Hegel modernlige
kronolojik bir anlam igeren bir tanimlama getirir. Modern ¢ag1 Ronesans ve Reform
hareketleriyle baslatan Hegel modern kavramimi Ronesans ve Reform hareketlerinin
sonucunda olusan "yenidiinyay1" Ortacagdan ve ama daha ¢cok Antik Yunandan ayirmak

icin kullanmustir.>

Marshall Berman’m ilk modernist ilan ettigi Charles Baudelaire ilk kez
modernligi 6zsel olarak tanimlamaya caligmistir.® Modern toplum ve modernite
kavramma estetik ve felsefi bakis acgisiyla yaklasan Baudelaire’e gore modernlik
gecici/fanidir ve tesadiifidir, sanatin bir yarisidir, diger yarisi ise ebedi ve degismez
olandir.”” Iginde ilerleme olmayan bir modernizmi tasvir eden Baudelaire’e gore
1950’lerde modernin sona erdigi ona dayali modernlik kiiltiirinlin de 6ldiigl tarzlari
ortaya ¢ikmustir. Baudelaire’de modernite, zamanin gelip gegiciligine sahip ve yenilige
mahk(m olan, maddi cevreyle sosyal hayatin birbiri igerisinde eridigi, biitlinlestigi,
toplumsal hayata hiikkmeden ve maddi yogunlasmanin dogurdugu modern kiiltliriin
kendisidir. Ona gore maddi ¢evreyle sosyal hayat arasinda korelasyon oldugu icin
insanin i¢inde yasadigi sosyal hayati ile maddi diinya biitiinlesmistir. Kiiltiir maddi
gelismeyle birlikte bicimlenirken kendisi de maddi ¢evreyi degisime zorlar. Baudelaire,
modernizmin kent hayatini, bireyin konumunu ve hayatini, giincel hayatta yol agtigi
dontigiimleri ve etkilerini sonuglariyla ele alirken akademik bir eda kullanmaktan ¢ok
estetist bir eda kullanir.”® Baudelaire’in modernlik tanimlamasi giindelik hayat, birey ve

kent goriinlimlerinden hareketle yapilan bir tanimlamadir.

%5 Demirhan, s. 82.

% Berman, s. 167.

5" Baudelaire, s. 214.
% Berman, s. 180-187.
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Foucault, modernitenin meydana getirdigi modern toplumun hapishane
toplumu oldugunu ve biiylik kapatilmaya maruz birakildigini iddia eder. 18. yiizyilda
kurumsallagan hapishanenin ayni zamanda modern toplumun gostergesi oldugunu
diisiinen Foucault’a gore hapishane 1slah etmek i¢in degil toplumu disipline etmek igin
vardir. Kisinin gozetlenerek denetim altina alindigi ¢agi gozetim cagidir. Modern
toplumun hakim oldugu her yerde goriilmeden goriilmenin yani panoptizmin egemenligi
s6z konusudur.® Ona gore modern toplum, c¢esitli kurumlarin bir erdem sistemi
yaratmak i¢in mimarileri araciligiyla islev gordiikleri bir carceral (hapishane) haline
gelir.®® Modern felsefe Aydinlanmanin ne oldugu sorusuna yanit arayan diisiincedir.
Foucault modernligi ve modern toplumu elestirir fakat yasadigimiz diinyay:

anlayabilecegimiz ya da degistirebilecegimiz siyasal ya da ahlaki ¢are sunmaz.

Habermas’a gore ise modernizm; Ronesans’tan bu yana insanoglunun akliyla
evrende var olan her seyi 0g8renebilecegine, onu istedigi gibi yonlendirerek gercek
mutluluga kavusacagina inanan, gelenegin normallestirici fonksiyonlarina karsi bas
kaldiran, normatif olan her seye karsi isyan deneyimiyle yasayan bir diisiincenin
{iriiniidiir.** Ozgiir, yaratic1 bireylerin olusturacagi birikimi, insanlarm dzgiirlesmesi ve
giinliik yasamin zenginlesmesinde kullanan rasyonalite oncelikle insan1 efsane, din ve
akil disiliktan kurtarmayi vaat ediyordu. Ona gore bu projeyle insanligin evrensel,
sonsuz ve degismez nitelikleri ortaya ¢ikarilabilirdi.®* Habermas, gelenege ve normatif
olan her seye karsi isyan deneyimiyle yasayan modernligin yitirilmis bir dava olarak
projesini gbézden ¢ikarmak yerine oOnu yadsimaya c¢abalamig bulunan abartili
programlarin hatalarindan ders almamiz gerektigi kanisindadir.®® 1980’lerde modernligi
proje olarak savunan Habermas’a gore modernlik heniiz tamamlanmamis bir proje ve
yasayan bir donemdir. Ancak bu modernligi olusturan biitiin potansiyellerin tiikendigi

modern sonrasi postmodern ¢aga gectigimiz anlamina gelmez.

% Michel Foucault, Biiyiik Kapatilma, Isik Ergiiden- F. Keskin (gev.), Ayrint1 Yay., Istanbul, 2000, s, 225.

% Georg Stauth-Bryan S. Turner, Nietzsche’nin Dansi, Mehmet Kiigiik (¢ev.), Istanbul: Bilim ve Sanat Yay., 2005,
S. 79.

8 Jiirgen Habermas, “Modernlik: Tamamlanmamus Bir Proje”, Postmodernizm, Necmi Zeka Derleyen (drl.),
Istanbul: K1y1 Yay., 1990, s. 77.

8 Harvey, s. 25.

8 Gonca Kiziloglu, “Jiirgen Habermas’ta Rasyonalite Sorunu”, 2007, Atatiirk Universitesi, (Sosyal Bilimler
Enstitiitiisii) S.B.E, http://acikarsiv.atauni.edu.tr/fulltext/616.pdf, (06.10.2008).
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Modernlesmeyi Alain  Touraine “eylem halindeki modernlik” olarak
nitelendirirken Eisenstadt ise tarihsel olarak “Bati Avrupa’da ve Kuzey Amerika’da
gerceklestirilmis olan toplumsal, ekonomik ve siyasi sistemlere dogru bir degisim
siireci” olarak tanimlar.** Modernligi belirli bir zaman siireci ve cografi ¢ikis noktasi ile
iliskilendiren Giddens’a gore modernlik, on yedinci yiizyillda Avrupa’da baslayan ve
sonralar1 neredeyse biitiin diinyay1 etkisine alan toplumsal yasam ve Orgiitlenme

bigimine isaret eder.®®

Peter Wagner modernligin baslangicina 18. yiizyilda gerceklesen demokratik
ve endiistriyel devrimleri yerlestirirken®® Marshall Berman modernligin tarihinin {i¢
evrede ele almabilecegini belirtir. Bu ii¢ evre sdyledir; Insanlarin modern hayat1 yeni
algilamaya basladiklary, el yordamiyla kendilerine ¢arpan seyi anlamlandirmaya
calistiklar1 ve 16. ylizyilldan baglayarak 18. yiizyiln sonuna kadar gecen siireyi
kapsayan Birinci evre. 1790’1 yillarin devrim dalgasiyla baslayan biiylik modern bir
konumun dogdugu ikinci evre ile gelismekte olan modernist diinya kiiltiiriiniin sanat ve
diisiince alanlarinda gbz alici basarilar sagladigi ve modernlesme siirecinin neredeyse

tiim diinyay1 kapladig1 Ugiincii evre.”’

Yasanilan diinyayi, bireyi ve hayat tarzin1 degistiren bir olgu olan modernligin
etkileri Oncelikle Bati Avrupa’da Ortagagin sonlarinda baslamig ve giiniimiizde
teknolojinin katkisiyla en uzak iilkeleri bile i¢ine alan devasa doniisiime yol agmustir.
Berman’a gore modern olmak “bizim ve diinyamizin doniisiimiinii vaat eden sahip
oldugumuz ve bildigimiz her seyi imha etme tehdidi tasiyan ortamda kendimizi
bulmamiz” demektir. Marx’in ifadesiyle modern olmak “kati olan her seyin
buharlastig1” bir evrenin parcasi olmaktir. Anlasilacagi gibi Berman'a gére modernlik
tedirgin edici bir ortami insa eden, kendimizce diinyamizi doniistiirme olanaklar1 vaat
eden, sahip oldugumuz her seyi her an yutabilen, kati olan her seyi buharlastiran, gecici,

anakronik/koksiiz ve parcali bir nitelige ve olumsuzluga sahiptir.

& Ozkiraz, s. 58.

8 Anthony Giddens, Modernligin Sonuglari, Ersin Kugdil (¢ev.), Istanbul: Ayrint1 Yay., 1994, s. 10.
% peter Wagner, Modernligin Sosyolojisi, Mehmet Kiigiik (¢ev.), Istanbul: Sarmal Yay., 1996, s. 11.
5 Berman, s. 12-13.
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Modernligi artan bir rasyonellesme tahakkiimii olarak nitelendiren Foucault’a
karsin Deleuze ve Guattari modernligi arzunun yiiceltildigi ¢ag olarak karakterize eder.
Baudrillard modernligi nesneler sistemi, tliketim toplumu, medya ve enformasyon,
modern sanat, ¢cagdas moda ve cinsellik ile giiniimiizdeki diisiincenin analiz edilmesi
cercevesinde teorilestirir. Yine Baudrillard modernlik ¢aginin belirleyici gdstergesinin
kodlar1 ve modellerini sanayi smnifinin kontroliinde olan iiretim ¢agi olarak goriirken
postmodern simiilasyonlar ¢cagini ise model ve kodlarmin sanayi sinifi yerine sibernetik
tarafindan kontrol edildigi ¢ag olarak goriir. Metallurgic bir toplumdan yeni ve farkh
gostergelere sahip semiurgic bir topluma gegis oldugunu dile getirir. Mc Luhan’in ige
doniik infilak/implosion modelini kullanarak postmodern simiilasyon ile gegicilik
arasindaki smirin infilak edip ice gogtiigiinii, gergegin zemininin ortadan kayboldugunu

iddia eder.®®

Baudrillard, i¢inde yasadigimiz ¢agda ve diizende goriiniimler tarafindan
modernligin radikal 6l¢iide tahrip edildigini, diinyanin biiyiisiiniin bozuldugunu, yorum
ve tarihin siddetine terk edildigini sdyler. Onda modernlik Marx ve Freud’un g¢agi
olarak politika, kiiltiir ve toplumsal hayatin, ekonominin golge fenomenleri olarak
yorumlandig1 ya da her seyin arzu ya da biling ¢ercevesinde yorumlandigi ¢ag olarak
karakterize edilir.®® Baudrillard’da Baudelaire gibi modernlige elestirel olarak yaklasir.
Baudelaire kentten hareketle modernite yorumlamasi yaparken Baudrillard hem kentten
hem de kitle iletisim araglarmin egemen oldugu diizenden hareketle modernite
yorumlamasi yapar. Yine Baudelaire’den farkli olarak modernligin gostergelerinin,
kodlarmin ve modellerinin yerini sibernetik tarafindan denetim altinda tutulan kod ve
modellerin aldig1 simiilasyon ¢ag1 i¢ine girdigimizi dile getirir. Ona gore iiretim
sanayisinin ve modern diizenin yerini medya, enformasyon, iletisimin ve gostergelerin
hakim oldugu simiilasyon diizeni almistir. Modernlikten kopulmus “katastrofik” bir
sekilde daha Onceki teori ve politika bi¢cimlerinden tamamen kopularak yeni bir
toplumsal duruma gegilmistir. O, modernlik evrenini hakir goriir ve bu evrenin “ikinCi

bir devrimin, yirminci yiizyilda gerceklesen postmodernlik devriminin, goriiniislerin

% Best ve Kellner, s. 141-149.
% Best ve Kellner, 5.158.
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daha onceki yikimina esit bir derin anlam yikimi siirecinin” pargast oldugunu iddia

eder.”

Modernlik konusunda diislincelerine yer verdigim diisliniirlerin modernlik
konusundaki tanimlamalari ¢ergevesinde modernligi Ronesans ve Reform hareketleriyle
baslayan, Aydinlamanin rasyonalist yapisiyla akla 6nem veren ve teorilerini
zenginlestiren, eylemci ve 6zgiirliik¢ii tutumuyla sanayilesmenin dogurdugu kent hayati
ile yasami ve diinyayr doniistiirme giicii olan, kendimizce diinyamizi doniistiirme
olanaklar1 vaat eden, sahip oldu§umuz imkanlar1 yok etme tehlikesini de tasiyan,
bireyin hayata bakismi farklilastiran, icinde kopuslar yasayan, ilerlemeci, gegici, “kati
olan her seyin buharlastig1” ve “diinyanimn biiyiisiiniin bozuldugu”, zamansalliktan ¢ok
mekansallia vurguda bulunan bir siire¢ olarak tanimlayabiliriz. Kisaca modernlik
konusunda diisliniirler bazen iimitvar bir tutum igerisinde olmusken bazen de iirkek,

karamsar ve olumsuz bir yaklagim sergilemislerdir.

2.2.1 Modern Felsefe ve Cagdas Fransiz Felsefesi

Felsefe tarihsel donem olarak antik, ortagag, modern felsefe diye {ice ayrilir.
Modern felsefe; bir gecis donemi olan Ronesans modernitesini de i¢ine alan 15.
yiizylldan 20. yiizyila kadar olan felsefedir. Ingiliz ve Amerikan iiniversiteleri
Galileo’yu modern bilimin Descartes’i ise teori merkezli modern felsefenin kurucusu
olarak isimlendirirler. Habermas ise modern donemi Kant¢1 adaletin hakim oldugu 18.
ylzyilin son c¢eyregi baslangi¢ noktasi olarak goriir.”* Ortagagdan kopusu ifade eden
modern felsefe ortagag felsefesinden diisiliniirleri, yontemi, konulari, amaglar
bakimindan farklidir. Tanr1 merkezli olmayip insan merkezli olan, dogaiistii varhk
anlayis1 olmayip dogacilik anlayisi olan, varliktan hareket etmeyip zihinden hareket

eden, varlik felsefesinden daha ¢ok bilgi felsefesine onem veren bir felsefedir.

° Best ve Kellner, 5.160.
" Toulmin, s. 17-18
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Descartes’te felsefe agik zihinli, kendi kendine elestirel, salt teorik biitiin
diisiiniirlere agik saf bir arastirma alanma doniigmiistiir. Kendine bir yontem bulma
gayesiyle felsefi diisiinlis gerceklestiren Descartes felsefeyi matematiksel bir kesinlige
indirme ¢abasinda bulunmustur. Toulmin, Descartes gibi modern felsefenin énemli 17.
yiizyil filozof ve bilim adamlarinin “rasyonaliteyi” bir yar1 geometrik kesinlige ya da
gereklilige ulagan teorik argiimanlarla sinirlandirarak Platon 6rnegini izlediklerini iddia
eder.”” Bir ¢esit solipsizm igeren felsefeye sahip Descartes igin zihin tecriibesi her
bireyin kendisinden kafasinin i¢inde algilanabilir diinyanin idrak haritasini ¢ikardigi

hammaddedir. Kartezyen felsefenin bu yaklagimi bir ¢esit solipsizme yol agmistir.”

Nitekim 17. ylizyilin basindan itibaren felsefe giindelik insani faaliyetin tikel,
somut, zamana 6zgl ve lokal ayrintilarin1 dikkate almamis, soyut, zaman disi, genel ve
evrensel teorilere kaymistir. Hasbelkader hayatin tali durumlarindan dogan teorik
sorunlar1 ele almislardir. 17. ylizyil felsefesi ve biliminin riiyas1 Platon’un episteme ya
da teorik kavrayis talebiydi. 20. yiizy1l bilim ve felsefesinin gergekleri Aristotelesgi

phronesis ya da pratik hikmetine dayanmaktaydi.™

Modern felsefenin teorik merkezli yaklasimi felsefeyi zamanla pratikten
koparmistir. Modern felsefenin biitiin savunucular1 teoriyi yiiceltmis, pratigi
kiiciimsemis ve esit 6lciide bilgi icin agik secik ve kesin olan temeller bulma ihtiyacinda

 Once Francis Bacon’un sonra Descartes ve ardillarmm kuskular:

1srar etmistir.
matematiksel bir dille bertaraf etme gayesi felsefeyi 6lii bir amaca ve kisirlagsmaya ittigi
clestirisiyle karsi karsiya kalmistir. Locke ve Newton gibi filozoflardan etkilenen
Fransiz Aydinlanma felsefecileri metafiziksel ve tanribilimsel goriislerden kopmuslar,
insan bilimi olarak adlandirilabilecek yaklasimi benimsemislerdir. Bilimsel fikirlerin ve
sosyal pratiklerin yeniden sorgulanmasi ve Einstein’in gorecelik kuraminmn klasik

Newtoncu fizigin 6liimiine yol agmasiyla 6zellikle Fransiz diisiiniirler hem Kartezyen

diisiinceye hem de Newtoncu evren anlayisina kars1 ¢ikmislardir.”

2 Toulmin, s. 34

” Toulmin, s. 63

" Toulmin, s. 264.

S Toulmin, s. 100.

"8 Copleston, Felsefe Tarihi: Aydinlanma, Aziz Yardimh (gev.), Istanbul: idea Yay., 1986, s. 285
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Omegin Foucault, modern diisiincenin Descartes ve Kant’mkinden farkli
oldugunu soyler. Ona goére modern diisiince amact dogrultusunda yasam bigimine
doniisen bir diisiince ve duygu tarzidir. Modern diisiiniir; diislinmez, yaralar veya
uyusturur, yakinlastirir veya uzaklastirir, ¢ozer ve baglar kendini kdlelestirir ya da
Ozgirlestirir. Kartezyen felsefe diislinceyi slipheden arindirmak hatali diislincenin
tehlikelerinden korunmanin yontemini verirken modern diigiince diisiinceyi
sorunsallastirmaz ve seylerin tiim var olusunu diislinceye getirmez. Kartezyen ve Kant¢1
¢coziimlemenin disinda varligi konu edinme kaygisi tasimaz. Aydinlanmanin amacinin
sorgulama, akli dogru kullanma ve ilerleme iken modern diisiincenin amaci ise bilingli
ve estetik bir yasami gerceklestirmektir. Epistemoloji sorunlarma yonelir, bilginin
smirlarmi1 bulmaya ve kendine uygun yontemler liretmeyi amaglar. Ahlak 6nermeyen

modern diisiinceye gore miimkiin ahlak yoktur.”

Fenomenoloji ve epistemoloji Fransiz felsefesinin baglica konularndan ve
ozelliklerinden biri olmustur. Gorevi agiklamak degil yorumlamak, fenomen olan
bildirimi yeniden iiretmek olan bu felsefe filozofun diinya iizerine sdylemi olarak
almdig1 slirece mutlak bilginin yanma diiger, ¢iinkii bu sOylemin 6znesi (yazar)
kendisinden bagkasi olan, es deyisle o olmayan ya da onun alt bir pargas1 oldugu diinya

lizerine konusmaktadir.”

Hegel, Heidegger ve Husserl ile baslatilan, felsefi bir evre ya da bir okul ile
Ozdeslestirilemez olan c¢agdas Fransiz felsefesi Fransa’da gelistirilen ve bugiiniin
kamuoyu tarafindan felsefi olarak goriilen sdoylemlerin toplami ile cakisir.”” Cagdas
Fransiz Felsefesi biiylik degisimler gecirmistir. 1945°ten sonra 20. yiizyilin ilk kusagi
olan 3 H (Hegel, Heidegger ve Husserl) kusagi olarak bilinen kusaktan 1960’tan “kusku
ustas1” olarak bilinen Nietzschecilerin kusagina gecis s6z konusudur. 1960’tan sonraki
kusak yanilsama olarak gordiigii diyalektik putunu yakarak Nietzsche’nin otoritesine

basvurdu.®

" Michel Foucault, Kelimeler ve Seyler, Mchmet Ali Kiligbay (¢ev.), istanbul: imge Kitabevi Yay., 2001, s. 451—
458.

8 Vincent Descombes, Modern Fransiz Felsefesi, Aziz Yardimh (Cev.) Istanbul: idea Yay., 1993, s. 48

™ Descombes, s. 13.

8 Descombes, s. 21.
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Marksist 0gretiyi ciddi anlamda ilk olarak yetersiz bulan filozoflar Frankfurt
Okulunun diigiiniirleridir. Onlar Marksist kuramin temel tagini olusturan smif
celiskisinin yerine tarihin motorunu daha kapsamli bir ¢eliski olan hem kapitalizmin
oncesinde hem de kapitalizmden sonra devam edecek ve yogunlasacak olan insan ile
doga arasindaki ¢eliskide aramuglardir.®* Frankfurt Okulundan sonra diyalektik mantigin
bir anlamda Marksist kuramim yetersiz oldugunu diisiinen Lyotard, Derrida gibi
digiiniirler gergekligin  kokenine varligma dair ciddi sorular sormus ve kusku

duymuslardir.®

Rus asilli Fransiz A. Kojeve, Blanchot ve Bataille gibi distiniirler tarihin
sonlandig1 ve tarih sonrasina girmek lizere oldugumuz tezini dile getirmislerdir. Tarihin
sonu Hegelcilerin inandiklar1 gibi, ger¢ekten de anlamin zaferidir. Son uzlagma,
evrensel taninma ve giderek belli yorumlarda genel bir kucaklama, ya da yalnizca
olgusalin diisiinlir tarafindan kucaklanmasi s6z konusudur. Yapilacak hi¢bir seyin
kalmadigi tarihin sonunda insan tiirii caresi bulunmaz bir issizlige sonu gelmez bir
aylakliga girmistir. Bu Nietzsche’nin 6gretisiydi. Nietzsche, “Tanrinm 6limiini” ve “
son insanligin aylakligini” bildirerek “tarihin kapanis1” gibi biiylik bir modern iitopyaya

basvurur.®

Alexendra Kojeve, gerceklige karsi kuskucu bir yaklasim sergiler. Ona gore
tarih i¢inde olmaksizin hicbir gerceklik yoktur. Oyleyse ebedi gerceklikte yoktur, ¢iinkii
diinya tarihin gerceginde siirekli degiskelere ugrar. Ama gegici olarak gercgeklik
gOriinlisiinii  tasiyan ve eytisimsel olarak gercgeklikler olan yanhslklar vardir.®
Lyotard’m ileri siirdligii gercegin fenomonolojik tanimi ebedi gergeklikleri yok eder ve

gergekligi bir tarih sorunu yapar.®

Merleau Ponty’nin “biling felsefesi” girisimi gercekligin kdkeninin cogito
oldugu ogretisinden olusur. Ona gore gercekligin kokeni tikel, gdreli, insanidir. Salt bir
goriinlis olan fenomen burada ve simdide konumlanmis benim, kendimin, seyler

konusunda tasiyabilecegim goriistiir. Ger¢i insani kaynakli da olsa gergekligin kdkeni

® Jay, Diyalektik imgelem, s. 370.
8 Descombes, s. 138-141.

8 Descombes, s. 112.

8 Descombes, s. 37.

8 Descombes, s. 68.

33



“mutlak kaynak”tir.®® “Bizim i¢in gergeklik nasil olanaklidir?” sorusunun cevabi eger
gerceklik gercekten gerceklik ise, o zaman yalnizca bizim i¢in degil ama her varlik i¢in
Oyle olmalidir. Gergek gerceklik mutlak olmayi, herhangi bir tikel “bakis agisindan”
bagimsiz olmayr gerektirir. Tarihin fenomenolojisi fenomenoloji ile gercekligin

kokenini arar.®’

Platondan Hegel’e kadar gercege inang, gizemsellestirme ve masallastirma
olmas1 s6z konusuyken Nietzsche genel olarak diinyanin salt bir masal oldugunu
vurgulamistir. Masal anlatinin disinda hicbir var olusu olmayan, yalnizca anlatilan bir
seydir. Diinyada sozii edilen bir sey anlatilan bir olaydir, 6yleyse bir yorumdur.®®
Nietzsche’nin put kirici elestirel felsefesinden etkilenen modern Fransiz felsefesi
masallara ve simiile olan yalanlara, yapay kurgulara karst bir oOnlem olarak

gelistirilmeye calisiimistir.

Husserl’in fenomonolojisinden etkilenen modern Fransiz felsefesi Barthes,
Levefbre gibi disiiniirler tarafindan semiyolojiyi kullanmaya bagslamistir. Nitekim
Descombes goriingii-bilimin praxis felsefeye c¢evrildiginin goriinmekte oldugunu,
semiyoloji ve tarih kurami lizerinde Fransiz felsefi soyleminin daha sonraki evriminin
acilim diizeyinin tanimlama noktasia geldigini iddia eder. Yasant1 ger¢ekligin kokeni
oldugu icin fenomonolojik bir ¢éziimleme ¢Oziimlenen bir seyin anlamini betimler.

Semiyoloji fenomonolojinin karsisina bagka bir anlam anlayisiyla ¢ikar.®

Matematiksel bakis acisi ile dogay1 anlamaya calisan Descartes ve Newton’un
bilime ve dogaya yalnizca teolojik olarak bakmalar1 teknolojik olarak bak/a/mamalar1
yorumlamalarinin zamanla yetersiz olmalarma yol acmistir. 1690°lardan 1914 e kadar
modernitenin g¢ergevesi olan doga goriisiiniin ylikseligine tanik ettigi yillardir. Ancak
modern ¢ag artik duragan nokta evresi degil ama buhar makinesi evresidir. Buhar
makinesi yalnizca dogal bilimler tarafindan degil sermaye birikimi ile Marx tarafindan,

birincil siireci ile Freud tarafindan, gii¢-istenci ve ebedi doniis ile Nietzsche tarafindan

% Descombes, s. 73.

87 Descombes, s. 138-139.
8 Descombes, s. 176-177.
8 Descombes, s. 78-84.
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yenilenir.®® Nitekim 19. yilizyilin sonunda Marx, Nietzsche ve Freud gibi diistiniirlerin

kuramlar1 iginde moderniteye yonelik elestiriler barindirmaktaydi.

Ikinci diinya savasi sonrast modern donem, diinya, devlet ve diisiincenin
zirvesini temsil ediyordu. Modernitenin tamamlandigi tezi 1945 ten sonra giindeme
girmistir.”* Ozellikle 1970’li yillardan sonra yiiksek teknolojinin etkisi altma giren,
endiistri otomasyonu siirecinde olan modern diinyada sosyal, politik ve kurumsal
degismeler meydana gelmistir. Modernitenin ikinci asamasindan iiglincii asamasina
gecis noktasinda oldugumuz asamada (Toulmin) modern diinya farkli kuramlarla
anlasilmaya ve yorumlanmaya ¢alismislardir. 1970°1i yillardan sonra farkli bir bakis
acis1 ve dil gelistiren felsefeyi en ¢ok etkileyen son donem modern Fransiz felsefesidir.
Ister adina postmodern donem denilsin ister baska bir sey farkh felsefi bakis,
diisiincelerin ve disiiniir tiplerinin oldugu bir diinyada yasamaktayiz. Buhar
makinesinin icadi kadar telgraf, telefon, televizyon ve internetin icadi da farkli bir
felsefi dilin ve konularin meydana gelmesine yol agmistir. Netice olarak Postmodern
felsefe modernitenin bir elestirisi olarak ortaya ¢ikmistir. Modern felsefenin sonrasinda

ortaya ¢ikan yeni felsefe Fransa’da daha belirgin olarak ortaya ¢ikmistir.

Modern Fransiz felsefecileri (Foucault, Derrida, Barthes, Kristeva Lyotard ve
Baudrillard  vs.(vesaire)) post-yapisalcilik veya post-modernlikle kuramlariyla
iligkilendirildiler. Yazilarinin anlagilmasi ve yorumlanmasi zor olan bu diisiiniirler
kendilerini edebi ve felsefi sorunlarla sinirlandirdilar. Oznenin nesne egemenligini
kaybettigi diisiincesiyle hareket eden Fransiz Nietzscheciligi gercekte nesneyi
bastirirken 6znenin iistesinden geldigini iddia eder. Modern Fransiz Felsefesi kendisine
giinliik yasantiy1 ve iginde yasadig1 kenti konu alir. Gézlem noktasi ve diigiincesinin en

onemli noktas1 kent olan ¢agdas diisiincenin geldigi nokta krizin ilanidir.

0 Descombes, s. 93.
% Toulmin, s. 220.
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2.2.1 Postmodernizmin Anlam ve Ortaya Cikisi

Sozciik ilk olarak 1934’de Frederico de Onica’nin Madrid’de yaymlanan
Ispanyol ve Hispanik Amerikan Siir Antolojisi adli kitabinda kullanilmustir. Postmodern
sOzcliglinii sosyo-kiiltiirel baglamda ve yeni bir diinya goriintimii olarak ele alan ilk kisi
Arnold Toynbee’dir. 1947°de “A Study of History” kitabinin 1. cildinde 1875’den
itibaren Bati uygarligimin ice kapanict yeni bir tarih kesitine gittigini sdyler ve bu
doneme “postmodernizm” adimni verir. Toynbee, postmodernitenin, moderniteye karsi
cikan her hangi bir tavir olmayip diinyaya farkli yaklasan sosyal, kiiltiirel ve felsefi bir
bakis agis1 oldugunu 6ne siirerek bu kavramin bugiinkii kullanimi kazanmasinda 6nemli

bir rol oynamustir.”

Terimin tarihsel ve sosyolojik kullanimlar1 da sanatsal modernizmin dogusuyla
yaklasik olarak ayni zamanlarda tartigilmaya baglamistir. Postmodernizmin sanatsal bir
hareket olarak zuhur noktasi genellikle 1960’11 yillara yerlestirilir.** Miistakbel bir
felsefi konum olarak asikar bir bigimde 1968 ertesine kadar zuhur etmeyen

postmodernizm i¢in 1968 olaylar1 6nemli bir ge¢is noktasini simgeler.

1970’li yillarm basinda yaygm bir gergeklik kazanan kavram Amerikan
kaynakli olup Paris ve Frankfurt yoluyla Avrupa’ya ge¢mistir. 1960’11 yillarin sonunda
Fransa’da dile getirilmeye baslanan akilci, modernist Bati diisiincelerini kdkiinden
sorgulayan postmodernizm 1980’lere gelindiginde Ingiltere ve Almanya’da dahil olmak
iizere hemen tiim Avrupa’da ve diinyanmn bir¢cok iilkelerinde kabul goérmeye
baslamigtir.** 1950°1i yillarda kiiltiir tarih¢isi Bernard Rosenberg, Peter Drucker, 1960’1
yillarda C. Wright Mills, Huston Smith, 1970’li yillarda Susan Sontag, Leslie Fiedler,

%2 Doltas, s. 33-34.
% West, s. 267.
% Ozkiraz s. 97-98.
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Ihab Hassan, Daniel Bell, 1980°li yillarda Fransiz diisiiniirler (Lyotard, Deleuze vb.)

postmodern durumun haberini vermislerdir.”

Modern ¢ag1 Ronesans ve Reform ile baslatan Hegel, bu ¢ag1 baslangicini
geemiste bulan ve kendisini gelecege gore dogru yavas yavas taginan bir silire¢ olarak
ifade eden bir ¢ag olarak tanimlar.®® Antik Yunandan Orta Cagin basma kadar insani,
Orta Cagin sonuna kadar Tanriyr merkeze alan Bat1 diislincesi Ronesans’tan
modernizmin sonuna kadar kendisinin yeni bir donemde —modernite- oldugunu iddia
etmistir. Igine her seyin sokusturulabilecegi, Tanriy1 ve insam1 merkeze almayan
diistincenin irlini olan merkezsiz diisiince bigimi olan postmodernizm ise 1960’larda
Fransa’da, 1970’lerde A.B.D de agirlik kazanir. Geg kapitalizmin kiiltiirel mantig1 olan
postmodernizm biitiiniiyle yeni bir toplumsal diizenin kiiltiirel bakimdan hakim 6zelligi
degil, fakat sadece kapitalizmin sistem i¢i bir doniislimiin yansimasi ve dogal
sonucudur. Geg kapitalizm olarak ta isimlendirilen elestirel akla sahip postmodernlik

toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi durumlari igerir.*’

Postmodernizm; savas sonrasi yasanan ilk biiylik Olcekli kriz sonucunda
diizenlemeye gidilen kapitalist sistemin etkisiyle kapitalist {ilkelerin insanlarmin
yasamlarmi kokten degistiren degisim siirecini ifade eder. Postmodernist sdylem Batili
is¢1 hareketinin geri ¢ekilmesi ve kapitalizmin asir1 tiiketici dinamiklerinin karakterize

ettigi bir donemin triiniidiir.*®

Toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi olmak tlizere dort basglikta ele alian,
net tanimlanamayan postmodernlik™ 6ncelikle modernlikle bir hesaplasma, modernligi
elestiren, yadstyan, onun asilmasinin gerektigini ve ondan farkli oldugunu sdyleyen bir
durumdur. Gergekle goriiniis arasindaki bir yorum farkini1 ortadan kaldwrmaya calisan
postmodernlik 6znenin disinda olan, ondan bagimsiz olarak var olabilen objektif bir
gercegin varhigini ve onun Ornekleri ile tasavvurlar1 disinda test edebilme 6zelliginin

oldugunu kabul etmemektedir. Modern ¢aga gore realizm s6z konusuyken gercegi ve

% Bk. Best ve Kellner, s.19-36.

% Ozkiraz, s. 21.

7 Fredric Jameson, Postmodernism, or, The Cultural Logical of Late Capitalism, Durham: Duke Universty Pres,
1991, s. 25-48 Akt. West, s. 284.

% Mehmet Kiiciik, Postmodernin Modern Karakteri ya da Dénemlestirmenin Ironisi, Modernite Versus
Postmodernite, Mehmet Kiigiik (drl.), Ankara: Vadi Yay., 1994, s. 204.

* Bk. Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, “Postmodernlik”, Bursa: Ekin Yay., 1997, s. 562-563.
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gercekligi sorgulayan postmodern ¢ag ise geleneksel kabuliin aksine bilgilerimizin
gercege birebir tekablil etmeyip gercegin  hep yeniden iiretildigi ¢agdur.
Postmodernistler “Ger¢ek var mi1 yok mu?” sorusunu sormamaktadirlar. Onlara gore

insanlar gergek diye karsilarina aldiklar1 seyleri kendileri olusturmaktadirlar.®

Bazilar1 postmodern kavrammin kiiltiirel agidan yeni bigimsel 6zelliklere,
toplumsal yasam tipine ve yeni bir ekonomik devre isaret ettigi i¢in modernden farkl
yeni bir donemi simgeleyen donemlestirme (periodization) niteligi oldugunu
savunmaktadir. Diger bazilar1 ise postmodernin Bat1 politik ve kiiltiirel yasaminda olgu
ve olaylar1 yorumlamada degisen sdylem tarzini ve kuramsal yonelimi temsil ettigini

belirtir. Ornegin Rorty, Foucault gibi.*®

Postmodern diisiince modern diisiincenin devami degildir ondan farklidir.
Postmodernist diisiiniirler RGnesans’tan beri aklin ayirici, smirlandirict yontemlerinden
dolay1 gerceklikte karsiliklar1 olmayan sozciikler ve kavramlar iiretilmesinin, insan
merkezli akil yoluyla yagamin tanmmasi ve diinyanin algilanmaya calisilmasinin bir
hata oldugunu dile getirmislerdir. Modernligin arkasindan gelen postmodernlik

icerisinde bilgi farkli bir konum almistir.

Modernitenin felsefi elestirisinin en agik ifadesini ortaya koyan eser Lyotard’in
Postmodern Durum bashgimi tasiyan eseridir. Modernligin basarisizhigini dile getiren
Lyotard bilgisayarlastirilmis toplumlarda bilgi ve bilginin mesrulastirimi iizerinde
¢Ozlimlemelerde bulunur. Lyotard postmodernligi, “post endiistriyel topluma” karsilik
gelen “durum” veya hal diye tasvir eder ve bilginin konumun degistigini iddia eder.
Giliniimiiz diinyasin1 Baudrillard gibi enformasyon, bilgi ve teknoloji baglaminda
yorumlayan Lyotard’a gore post endiistriyel ve postmodern ¢agda bilginin konumu
degismistir. Bilgi kullanicilarvknower ve arz edicilerin arz ettikleri ile kullandiklar1
bilgiyle olan iligkileri, mal iiretici ile tiiketicilerin iirettikleri ve tiikettikleri mallarla olan
iliskisinin gerceklestigi bir yer (ekonomik) deger goriiniimiinde gerceklesmektedir.
Satilmak iizere iiretilen bilgi yeni bir liretimde kiymetlendirilmek {izere lretilecek ve

tiikketilecektir. Her iki durumda da amag¢ miibadeledir. Bilgi kendinde bir ama¢ olmaktan

% Ozkiraz, s. 137-139.
1% val Rust, “Postmodernizm ve Egitime Yansimalar1”, Birikim Dergisi, Say1 (S.): 49, 1993, s. 62.
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uzaklagsmakta, “kullanim-degerini” kaybetmektedir. Bilgi deger olarak insanligin
hayatinda parasal giice donen bir kullanim degeri olmustur. Postmodern diye
nitelendirilen diinyada enformasyon ganimet gibidir, milli devletler onun denetimi i¢in
savagmaktadir. Enformasyonu yonlendirenler; sirket liderleri, yiiksek diizey idareciler,
mesleki sendikalar, siyasal ve dini orgiitlerin birlikteliginden ibaret olan tabakalardan
olugsmaktadir. Bilgi kavramiyla kastedilen diiz anlamsal 6nermeler kiimesi degil bundan
Ote bir seydir. Nasil yapilacagini, yasanacagini, dinlenilecegini bilme diisiincelerini de

icermektedir.'

Postmodernist anlayisa gore bilgi; modern anlayisin tersine onun pesinden
kosan kisinin iktidar miicadelesinden ayr1 olarak diisiiniilemez bir birikimdir. Bilginin
toplumsal pratiklere ve iiretildigi baglama biiyiik 6l¢iide bagimli oldugunun gérmezden
gelinmemesi gerekir. Postmodernizmin bilgi anlayisinda bilgi, onun konusu ve
mesrulastirimi, iiretildigi ortamdan ayri olarak diisiiniilmemektedir. Modernizmdeki
Ozne, nesne ve bilginin (objektif) ayrimi postmodernizmde yoktur.’®* Postmodern
donemde kiiltiirel soylem yeniden tanimlanirken farkliligi 6zgiirlestirici gii¢ olarak one
cikar. Parcalanma, belirlenemezlik ve evrensel/biitiinciill sOylemlere karsin derin
giivensizlik, postmodern diisiincenin temel Ozeliklerindendir. Postmodernlikte iist

anlatilarin/evrensel iddialar1 olan yorumlarin reddedilmesi s6z konusudur.*®

Onay Sozer tarafindan durum olarak cagin geregi, yaklasim olarak ise yeni
teknolojilerin {iriinii olan ve onlarin 6zelliklerini tagiyan yeni bir duyarlik seklinde ele
alinan' postmodernlik 2. Diinya savasindan sonra reklamcilik, medya, iletisim aglarini
ele alan 6znel bir alan olmustur. Bu donemde esyanin kullanim degerleri, iiretimin
gereklerinin yerine drnekgeler, kodlar ve taklidin asir1 gercekeiligi gegmistir. Dogrudan
deneyimimiz ve onun gondergesinin yerini olaymn imgesi ya da gdsterenin aldigi
taklitceler diinyasinda yasamaktayiz. Yeni postmodern evren her seyi taklitce kilmaya
oldukca egilimlidir. Taklitlerin kullanildig1, higbir seyin gercek olunmadig: bir diinyay1

anlatmak istemektedir.

013, F. Lyotard, Postmodern Durum, Ahmet Cigdem (gev.), Ankara: Ara Yay., 1990, s. 11-12.

102 §zkiraz, s. 145.

% Harvey, s. 21.

104 Enver Ergen, “Onay Ozer ile Postmodern Uzerine”, Varlik, S. 1023 (Istanbul: Aralik 1992 ), s. 11.
Akt. Doltas, s. 90.
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Douglas Kellner tarafindan postmodernist olarak nitelendirilen, modernizme
elestirel olarak yaklasan Baudrillard’a gore postmodern diinya anlamdan yoksun olan,
teorilerin herhangi giivenli bir limana demirlemek i¢in boslukta aktigi bir nihilizm
evrenidir. Anlam derinligi olmayan postmodern toplumda her sey “miistehcen” goriiniir,
acik seciktir ve daima hareket halindedir. Baudrillard’a gore postmodernizm yikilmis
diye nitelendirdigi her seyi yeniden inga edebilecek orijinal bir ¢oziim degildir.

Postmodernizm hakkindaki en agik sézleri sunlardir:

Postmodernizm, tiim gegcmis kiiltiirleri, insanlarin yiktiklart her
seyi, insanlarin neseyle yiktiklar: ve simdi yasayabilmek, ayakta kalabilmek
igin tiziintii igerisinde yeniden insa etmeye ¢aligtiklar: her seyi geri getirmeye
calisir. Gergekten, egilim bu yondedir. Ama burada bitmeyecegini

umuyorum. Bundan daha orijinal bir ¢éziim olmasint umuyorum. Bu ¢oziim

simdilik etrafta gériinmiiyor.*®

Modernlesmeyi; gercekligin basit unsurlarina indirgendigi, dnce empresyonizm
sonra da deneysel acgidan her tiirli algilama, duyarlik, nesne yapist ve bi¢imsel
parcalanmaya acik soyutlamanin ayrintili ¢dziimlemelerinin yapildigi, altin bir ¢ag'®
olarak degerlendiren Baudrillard i¢in postmodern durum, bi¢imlerin ve imkanlarm
birlestirilerek tiim cinsellik, sanat ve politika bigimleriyle oynanilarak “transvestizm
zamanina” ge¢ildigi bir durumdur. Sahte olan gergegin kendisi sahici ve dogru hale

gelmis ve dogru ile yanlis arasindaki ayrim silinmistir.'%’

Modernligi ciddi anlamda elestirdigi i¢in postmodern diisiiniir! diye anilan
Baudrillard’a gore mevcut gergek diinyanin ortaya ¢ikmasini saglayan modernlik
elestirel ¢oziimlemelerle felsefe ve pratigi besleyerek yanilsamalarin 6tesinde, diinyay1
nesnel bir sekilde doniistiirmeye calismis ve neticede beklentilerimizin Otesinde bir

gergeklige kavusmus bir diinya ortaya ¢ikmistir.'®

Baudrillard’a gore sanayi toplumu kendine 6zgii kiiltiirii olan teknoloji

tarafindan belirlenen modernite ile doniisen toplumdur. Modernite olgular arasindaki

1% jean Baudrillard, “Game with Vestiges, On the Beach, 5 (Winter), pp. 19-25 Akt. Kellner-Best, s. 158—159.
1% Jean Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, Oguz Adanir (¢ev.), Istanbul: Bogazici
Universitesi Yay., 2005, s. 104.

07 Kellner ve Best, s. 171.

1% jean Baudrillard, Kusursuz Cinayet, Necmettin Kamil Sevil (¢ev.), Istanbul: Ayrinti Yay., 1992, s. 85.
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bagintiy1 arastiran, goriintii ile yetinmeyen bakis agisinin egemen oldugu cagdir.
Biligimin, teknolojinin, kitle iletisim araclarinin etkin oldugu doénemde insanlarin
enformasyonun i¢ine gomiildiigii donemi ve diizeni diisiiniirlerin ¢ogu postmodern
olarak isimlendirirken Baudrillard ise i¢cinde yasanilan benzer gdstergelere sahip diizeni
simiilasyon diizeni olarak adlandirir. Sanayilesmeyle birlikte ortaya ¢ikan ve 1930-
1968’lara kadar siiren donem modernlesmeyken bu yillardan sonra O6zne-nesne

isbirligiyle tersine dondiiriil/miis/mekte olan bir modernlik s6z konusudur.'®

2.2.2 Modernizmin Elestirisi Olarak Postmodernizm

Postmodernite; diisiince ve kavram agisindan modernist diisiincenin temellerini
sorgulayan ve ondan sonra gelen demektir. Modernitenin eskimisliginin bir gostergesi
olan postmodernite; post endiistriyel toplum, kadim toplum bigimlerinin tersine bilgi ve
enformasyon teknolojisinin merkezi bir rol oynadigi bir {iretim tarzina dayanir.**® Genel
olarak giizel sanatlarda ortaya ¢ikan postmodernlik Aydinlanmaya ve XX. yiizyildaki
felaketleri, fagizmi doguran modernlige bir tepki olarak ¢ikmustir. Batida bir evre olarak
goriilen postmodernizm; modernlik ve Aydinlanmaya iliskin felsefi elestiri ve sanat ve
kiiltiirdeki egilimlerle ¢agdas toplumlar arasinda bir bag kuran postmodernizm diye

ikiye ayrilir.

Postmodernistler Ortodoks Aydinlanmanin en karakteristik kabulleri karsisinda
elestirel bir tavir alirlar ve aragsal rasyonalizmi reddederler.''! Batinin felaket tarihine
kars1 bir tepki olan postmodernizm belki de modernizmin kriziyle ortaya ¢ikan boslugu
dolduran kes yapistir tiirii her seydir. Modernligin basar1 ve basarisizliklar1 iizerine
diisiinme c¢abast olan postmodernligi modernligin yadsinmast oldugu kadar asilmasi

cabasi seklinde de yorumlayabiliriz.

19 Adanir, Simiilasyon Kurami Uzerine Notlar ve Sdylesiler, s. 33.
10 \west, s. 271.
1 \west, s. 260.
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Horkheimer; Nietzsche, Dilthey ve Bergson gibi diisiiniirlerin olusturdugu
Lebensphilosophie 'nin/hayat felsefesinin gitgide yayginlasan soyut rasyonalizmin
katiligina ve bunun sonucunda, gelismis kapitalizmdeki hayat tarzini temsil eden
bireysel var olusun standartlasmasina karsi hakli bir protesto oldugunu séyler."* Bu
diistiniirlerden en 6nemlisi Aydinlanma ve modernlige elestiri getiren, akli tersyiiz eden
ve modernlik adma ne varsa hepsinin ¢Ope atilmasi gerektigini soyleyen

postmodernizmin yol agicis1 olarak goriilen Nietzsche’dir.

Nietzsche’nin modern yasamin derinlerinde gordiigii “vahsi, ilkel ve acimasiz”
korunmasiz hayati giiclerin patlamasi sonucunda yeni bir barbarlik tiireyecek, bilgi ve
bilimin egemenligi bir asir boyunca diinyay:1 titretecek sarsintilar meydana
getirecektir."*® Modern kiiltiiriin gergek bir kiiltiir olmadigini iddia eden Nietzsche’ye
gbre modern kiiltiir sadece kiiltiir iizerine bir bilgi yigmidir. Modernligin gercek bir
kiiltiir yaratamamasinin nedeni hayati pargalara ayiwrmasidir. Sanki yabanci
dekorasyonlarin ortasinda yasamakta olan insanm 6zii ile dogaya karsit kalindig1 i¢in
insanin kisiligi zayiflamis, modern tarih anlayisiyla hayatin plastik giicii azalmistir.
Plastik gii¢; kendine 6zgili gelisen, gogmen ve yabanci olana bigim veren, yitirileni
yerine koyan giictiir. Aklin yerine estetigi One siirdligii ve modernligi elestirdigi i¢in
post modernlige kap1 actig1 iddia edilen Nietzsche’ye gore gelecekte mitik degerler
anlam kazanabilir, estetik bilince sahip insan ortaya c¢ikabilir. Kendisine var oldugu
sOylenen hakikatleri yikma vazifesi veren, bir nevi postmodernist egilime sahip olan
diistiniire gore sonsuz hakikatleri ifade etmenin tek yolu modernist diistincenin

yikilmasindan geger.'**

Estetigi; bilimin, akilciligin ve politikanin iizerinde gorerek plastik giiclin
Oonemine vurguda bulunarak sanatin giiciinii 6n plana ¢ikarmaya ¢alisan Nietzsche’nin
estetik deneyim kesfi modernitede yeni anlayisi ortaya c¢ikarmistir. Modern hayatin

gelip geciciligi, parcalanmisligi, sonsuz ve degismez olanin ne oldugu konusundaki

112

Jay, s. 78.
113 Copleston, Felsefe Tarihi: Nihilizm ve Materyalizm, Deniz Canefe (¢ev.), Istanbul: idea Yay., 1998, s. 158-159.
14 Demirhan, s. 90-91.
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Nietzsche’nin bu yaklagimi yeni bir mitolojinin yerlesmesi agisindan gii¢lii bir
ara¢ haline gelmis kiiltiirel bir modernizme yeni bir rol ve yeni bir atihim

kazandirmistir. ™

Modern hayatin, bilgi ve bilim tarafindan yonetilen cephesinin gerisinde vahsi
ilkel ve bitiiniiyle acimasiz hayat enerjilerinin varligini sezen'® Nietzsche’ye -bu
yoniiyle- benzer giiniimiiz diisiiniirlerinden biri olan Baudrillard modernlesmenin bir
basar1 degil basarisizlik oldugunu soyleyerek Batinin moralini bozan simiilasyon
diizenin i¢inde bulundugumuzu séyleyen postmodernist olmayan bir diisliniirdiir.
Modern felsefe tarif ederken postmodern felsefe tasvir eder. Baudrillard, modern ve

postmodern algilama bigimlerini kirarak hem tasvir hem de tarif eder.

5 Harvey, s. 31.
18 Harvey, s. 29.
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3.1 Modernite Elestiricisi Cagdas Bir Diisiiniir Baudrillard

Gergegi tireten Batili kiiltiirlerin onu sanallastirma siirecinde olduklar1 teziyle
tanman, ¢agimizin 6nde gelen diisiiniirlerinden Fransiz felsefeci Jean Baudrillard 1929
yilinda Fransa’nin Reims sehrinde dogmustur. Postmodern yonelimleriyle! dikkat ¢ceken
toplum ve Kkiiltiir elestiricisi high-tech toplum teorisyeni’ Baudrillard Sorbonne
Universitesinde Almanca okudu. Tasra lycee’lerinde 10 yil Almanca 6gretmenligi
yaptiktan sonra 1960’larda Henri Lefebvre ve Roland Barthes rehberliginde caligmalar
yapt1. 1966 yilinda Nanterre Universitesinde asistanliga basladi. 19661967 yillarinda
Utopie dergisinde yazmustir."*® Bertol Brecht’ten siirler, Peter Weiss’ten tiyatro oyunlari
ve Wilhem E. Miihlman’mm “Ugiincii Diinyanin Devrimci Cennetleri’ni, 1968
Fransizcaya aktaran ¢evirmenin en erken yazilari Nietzsche iizerine bir tezi

icermektedir.'*®

1986 yilinda doktorasini Sorbonne’da basariyla sunan diistiniir 1987'dan 1990'a
kadar Dauphine Universitesinde gorev yapmustir. Nanterre iiniversitesinde sosyoloji
O0gretme gorevine baslayan Baudrillard’m yazdig1 “Foucault’u Unutmak” kitab1 bagina
bela olmus yirmi yildan uzun bir siire basasistan olarak kalmig “profesorliilk” unvanini
ancak 1990 yilinda alabilmistir."*® Daha sonra tiniversitedeki 6gretim gorevliliginden
emekliye ayrildiktan sonra gesitli konferanslar vermis, makale ve kitap ¢alismalarinda

bulunmustir. 7 Mart 2007°de Fransa’da ¢lmiistiir.

Bireyin felaket duygusu yasamasina ve paranoyaya ve umutsuzluga neden olan

Bat1 diisiincesini ve i¢cinde bulundugu durumu “radikal belirsizlik” olarak isimlendiren

U7 Best ve Kellner, s. 161.

118 Jean Baudrillard, Francois L’Yvonnet ile Séylesi, Yasar Avung (gev), Istanbul: Inkilap Yay., 2005, s. 34.

119 Zuhal Oker, “Kurgusal Diinyanin Gélgesinde Bir Unutkan: Jean Baudrillard” Kadife Karanhk, 21. Yiizyll
iletisim Cagim Aydinlatan Kurameilar, Rigel Nurdogan, Giil Batus ve Giileda Yiicedogan (drl.), 2. Basim,
Istanbul: Su Yay., 2005, s. 194.

120 Jean Baudrillard, Siyah ‘An’ lar /Cool Memories I- |1, Aysegiil Sonmezay (¢ev.), Istanbul: Ayrint1 Yay., 1999,
Giris.
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Baudrillard yaratici, sira disi, kaliplar1 yikan, ezberi bozan ve seyleri tersine dondiiren
“kuramsal bir nihilisttir.” Baudrillard kurammni(!) -Baudrillard’da kuram terk edilebilir-
“Kuramsal Siddet” “Radikal Diisiince” ya da “Patafizik /Diissel Bilim” adlarin1 da verir

fakat kurami “Simiilasyon Kurami” diye adlandirilir.

Bir yonteme esir olmay1 anlamsiz bulan, her seyi sonuna kadar gétiiriip anlam
cikarmay1 seven Baudrillard, bir okula, toplumsal harekete ya da entelektiiel disipline
mensup olmayan' higbir seyin militan1 olmayan*** kendini ve kuramini nihilist diye
tanimlayan bireysel bir diisiliniirdiir. “Nihilist olmak radikal bir alay ve siddet yoluyla
egemen sistemleri tahammiil smirlarina kadar zorlayip, bu meydan okumaya kendi
Oliimleri araciligiyla yanit vermelerini ihtar etmekse, o zaman ben kuramsal diizeyde bir
terorist ve nihilistim”*?® diyen Baudrillard Frankfurt ekoliiniin etkisiyle toplumu yeniden
diisiinmiis ve giindelik hayatin elestirisini yapan Henri Lefebvre ile ¢alismistir. 1968
oncesinde Barthes ile ilgilenen Baudrillard’ i sosyoloji ile ilgilenmesi kendi deyimiyle
“rastlantisal bir sekilde Henri Lefebvre araciligiyla” olmustur. Semiyotik¢i olmadigini
sOyleyemeyecek kadar semiyoloji ile ilgilenmistir. Lefebvre ile olan baglantisi

Barthesle kurdugu akademik ilgiyle sona ermistir.

Antropoloji ve psikanalizle sosyolojiden daha ¢ok ilgilenen diisiiniir dilbilimin
saglam arastirma alani ve yontem olduguna inanan, bir yontemi igine yaramadigi zaman
birakabilen, yontem ve arastirma alani olarak saplantisi olmayan, dogmalastirmalara
kars1 olan, gercek mantigm diyalektik degil olasilastrma mantigr olduguna inanan,

genel antropolojiden psikanalize kadar biitiin alanlarla ilgilenen bir diistiniir tipidir.**

Kendi ifadesiyle kurammi radikal teori ya da patafizik olarak kendisini de
“kuramsal terorist” olarak tanimlayan diisiiniir kendisine postmodern denilmesinden ve
postmodernizm kavrammdan hoslanmaz. Kendisine yakistirilan “postmodernligin

basrahibi” sifatina siddetle kars1 ¢ikar ve postmodernizmin bir kavram bile olmadigini

* Patafizik: Fizik veya mantigm ahsildik yasalarina genellikle aykir olan bir takim hayali ¢Sziimler iireten bir bilimi anlatir.
Baudrillard patafizigi diinyamizin diissel bilimi, asiriligin, asiri, yanilsamali, paroksistik/belirtileri doruga ¢ikmus hastalik etkilerin,
ozellikle bosluk ve anlamsizligin diigsel bilimi olarak tanimlar. Bakiniz (bk.) Kusursuz Cinayet s. 91.

2! Gane, s. 13.

122 Baudrillard, Francois L’ Yvonnet ile Soylesi, s. 29.

123 Jean Baudrillard, Sessiz Yiginlarin Golgesinde Ya Da Toplumsalin Sonu, Oguz Adanir (¢ev.), Istanbul: Ayrintt
Yay., 1991, s. 60.

124 Baudrillard, Sessiz Y1ginlarin Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 69—70.
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hatta hicbir sey olmadigini dile getirir. M. Gane c¢oziimlemesinde, D. Kellner’in
Baudrillard’m  postmodern oldugu sdylemine karsiik Baudrillard’in  yalnizca
postmodernizme karsi olmadigini hatta biitiin ¢abasinin onunla savagmak oldugunu
iddia eder.”® Baudrillard'n sdylemleri postmodernizm'le iliskisi, iginde yer alinarak
kurulan bir iliski olmaktan ¢ok, sadece modernizm'den kopusla ayni yerde duran ve
biitiin hatlariyla postmodernizmden uzaklasarak kurulan kiskirtici bir ifsa etme ¢abasini

gOsterir.'®

Baudrillard’in 1970’lerde modernizmi elestirmek i¢in kullandigi simiilasyon
kavrami ile postmodernligin ve diisiiniirlerinin ayni1 yillarda ortaya ¢ikis1t Baudrillard’
postmodernist diisiinilirlerle ayni1 kategoriye/kefeye konulmasma neden olmustur.
Baudrillard’t Bauman “postmodern deneyimini ve karmasikligini yansitacak tek yazar”
Chris Horrocks “Ttiketim kiiltiirii ve enformasyon toplumu anlayisimizi radikal bicimde
degistiren, insa ettigimiz temelleri yerle bir etmis disiintir”*?’, A. Kroker ve D. Cook ise
“postmodern kiiltiiriin ve toplumun yazar1” Mike Gane’de “bizim modern toplumumuzu
temellerine kadar sarsan ve meydan okuyan bir diinyanin kusurlarini ifsa eden diistiniir”

128 diye tanimlar.

Baudrillard ile soyleyisi yapanlarin Baudrillard izlenimleri kisaca soyledir:
Kahverengi giyinen, sendika agasina benzeyen, iflah olmaz yanlighk diiskiinii, fikirleri
hizla hareket eden, konustugunuzda basinizi dondiiren, ne soguk ne niiktedan olan renkli
bir kisiliktir. Elle yazan hiper-modern tiknaz bu adam, “Sizde kimsiniz mdsyo
Baudrillard?” diye sorulan soruya “Goérmiiyor musunuz?” “Ben bir asiyim.” diyen asi

ve cins bir diistintirdiir.'®

Felix Guattari ile Fransiz-Cin Halk Dernegini kurduklar1 icin Maocu usak
olarak kinanan'™ fikri olarak Marksist gelenekten gelen Baudrillard ilk kitabi olan
Nesneler Sistemi/Le systeme des objects, 1968 adli kitabinda nesneler sisteminin

teorisinin ana hatlarini sunmus ve yabancilasmay1 farkli gostergebilimsel siire¢ olarak

125 Gane, s. 56.
126 Sahin Torun, “Baudrillard'1 Anla(ma)mak”, Tiirk Edebiyati, S. 403, May1s 2007, s. 65.
127
Gane, s. 28.
128 Gane, s. 34.
12 Gane, s. 23.
130 Baudrillard, Francois L’ Yvonnet ile Soylesi, s. 28.
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anlamigtir.  Barthes’in  gostergebilimsel metodunu nesnelerin  ¢dziimlemesine
uygulamustir.’®®  Bir sonraki kitabt olan Tiiketim Toplumu’ndallLa Societe de
Consommation, 1970 basat mekanizmasi {liretim yerine tiikketim olan refah toplumuna
iliskin genel bir agiklama sundu. Géostergenin Ekonomi Politigine Elestirel Bir Bakis ve
Uretimin Aynasi adli kitaplarinda Marks’m bakis agisini terk ederek kendi bakis acisini
olusturmustur. Bu bakis agismmn ilk eseri Simgesel Degis Tokus ve Oliim /L'Echange
symbolique et la mort, 1976 adh eseriydi. Bu calismalarmi Bastan Cikarma Uzerine/ De
la seduction,1979, Simiilakrlar ve Simiilasyon/ Simulacred et Simulation; 1981, Caresiz
Stratejiler/Le Strategies Fetales 1983, Kotiiliigiin Seffafligi/ La Transparence du mal;
1990 ¢aligmalart izler.

Amerika, Cool Anilar I-V (1980-2004) ve Amerika/1986 adli eserleri
Baudrillard’in Amerika ve Asya’da yapmis oldugu gezi izlenimlerini, kurgusal,
Nietzschevari aforizmik, siirsel ve ironik bir dil kullanarak aktardigi giinliiklerdir.
Giinliiklerinde bazen bir film, konser elestirisi, ders agiklamalarindan, bazen burg
bilimlerinden, cep telefonu, televizyon ve bilgisayarin {izerimizdeki tahakkiimiinden
Tanrinin tartigmali varligia, pornografik, sanal savas dedigi Korfez savasina kadar
cogu meseleleri put kirict ve sarsici bir iislupla mevzu edinir. Yine hava alaninda,
metroda karsilastigi hadiseleri, Newyork’ta, Paris’te, Kaliforniya’da, Roma’da,

Tokyo’da gbézlemlerini simiilasyon kavramina gondermelerde bulunarak aktarir.

Simiilasyon, sanal, illiizyon, hiper-gergeklik gibi kavramlarla ¢agmin
ruh/suzlug/unu anlamak isteyen Baudrillard din, sanat, ekonomi, saglik, ahlak, toplum,
birey vb. konulara deginmistir. Cagdaslarindan ve seleflerinden farkli ¢6ziim Onerileri,
okumalar1 olan ve 6nceki okumalara radikal bir sekilde baskaldirida bulunan aykir1 bir
diisiiniir olan Baudrillard Bat1 diisiincesinde sisteme yonelik ciddi elestiriler yaptig1 i¢in
bir anlamda felaket tellali olarak gorilmistiir. Gergekligin varligini ve ilkesini
sorgulamanin sonucunda siyonist, hain, sahtekarlik su¢lamalariyla karsi karsiya kalmis
ve diisiincesinin omurgasi sayilabilecek simiilasyon varsayim birileri tarafindan seytani
bir diisiince olarak algilanmustir.’® Katharci olan Baudrillard bu suglamalarla aradan

yizyillar gegtikten sonra atalar1 olan Aryusgularin bir nevi kaderini yasamistir.

¥ Gane, s. 35.
132 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 19.
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Katharcilarmm 6zelligi hayir ve ser, iyilik ve kotiilik kavramlari konusunda kesin
gorlislere sahip olmalariydi. Baudrillard'daki birazcik "kiyamet¢i" gibi goziiken fikri

durusun en onemli kaynaklarmdan biri buydu.'®

Kisacasi ¢aginin tanigi ve insanligin hakiki bir vicdani olan, insanligin duru-
muna isyan eden, modern diinyanin kodlarin1 ¢ok iyi ¢dzmiis olarak nitelendirilen

Baudrillard ¢agdas diisiincenin en 6nemli diistiniirlerindendir.

3.2 Nietzsche’den Miilhem Olarak Baudrillard

Atesli bir hayrani oldugu “cokmekte olan ne varsa it” diyen Nietzsche’yi lise
yillarinda okumaya baslamis olan Baudrillard jiirinin farkli yorumlamalar1 ve dogentlik
siavinda basarisiz olmasi nedeniyle Nietzsche okumalarma son vermistir. Fakat buna
ragmen “goélgesinde gelismis oldugu, glines tutulmasi ve ay tutulmasi gibi uzun siiren”
Nietzsche etkisi altindadir. Kendisi i¢in higbir zaman referans olmayan yalnizca “igine
islenmis an1” olan Nietzsche’nin bas dondiiriicii diigiincelerini unutmus, siyasala ve
toplumsal gosterge bilime girmistir. Baudrillard’a gore tek diisiinlir olan Nietzsche
felsefe ya da ideoloji ac¢isindan daha ¢ok aforizma agisindan yararlanabilecek, hem

sonsuzlugun hem de sonsuzluk adli cesedin karsisina dikilebilen biiyiik bir nihilisttir.***

Marx’1n ekonomi politigini kullanan ve Marcel Mauss ile Georges Bataille’den
esinlenen, sembolik degis tokus ¢cOzlimlemesi yapan, potlag/lanetli pay ve ekonomi-
politik arasindaki ayrimi yapan Baudrillard degerlerin trajik ters ¢evriminden mustarip
Bati kiiltiiriiniin ressentiment’tan/hingtan kaynaklanan bir kéle ahlaki olarak goriindiigii
Nietzsche’ci bir perspektifi benimsemistir. Ressentiment’a karsi amor fati/yazg: ask
one siiriimii Baudrillard’in Oliimciil Stratejiler’in temasidir; iiretime kars1 ayartma ilkesi
One sirimii ise Ayartma kitabinin temasidir. Bununla beraber Baudrillard’in

Nietzscheciligi smirli goriinmektedir. “Simiilakriar ve Simiilasyon” iginde Simiilakr

138 yusuf Kaplan, “Baudrillardn Oliimii”, Yenisafak, 09 Mart 2007, s. 10.
13 Baudrillard, Francois L’ Yvonnet ile Soylesi, s. 7-9.
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Salimmi bashgmnda ve Sembolik Degis Tokus ve Oliimde tartistign simiilasyon
nosyonlarinin, gosterge bilim kavrami yerine gec¢irme girisimini olusturan kisimda

gliclii bir Nietzscheci anigtirma vardir.*®

Baudrillard yeniden doniis derken Nietzsche’nin soziinii ettigi Ebedi Doniis’lin
(yani Benzer’in ebedi doniisiiniin) tam tersini anlamaktadir. Nietzsche, seylerin zorunlu
ve kacmilmaz bir zincirleme i¢inde donuk kaldigini varsayarken Baudrillard’a gore
seylerin bugiin sonsuz sayida ve yarini olmayacak bi¢cimdeki benzerlikleriyle ele
almdig1 icin donuklagmasi s6z konusu degildir. Ebedi Doniis simiilasyon diizeninde
sonsuz derecedeki kiigiik olanm, fraktal olanin ebedi doniisiidiir, mikroskobik ve
insanlik dis1 bir boyutun saplantili bir bi¢cimde yinelenmesidir. Artik ne iradenin
yliceligi, olaym, olusun en yiice kesinlesmesi, ne de Nietzsche’nin olmasini istedigi
gibi, bunun degismez bir gostergeyle kabul edilmesi s6z konusudur. S6z konusu olan,
mikro siireglerin viriitik olarak yeniden geri doniisiidiir, bu geri doniisiinde Oniine
gecilmez, ama higbir gliglii gosterge, bu geri doniisii imgeleme kars1 duyarh kilamaz.**
Nietzsche’nin iddiasina gore, insan hayatinin Olgiitii ebedi geri doniis smaviydi:
Hayatimizi, tekrar tekrar buna mecburmus gibi yasamaliyiz. Her seyin kendini sonsuz
bir dongii i¢inde tekrar1 s6z konusudur. Baudrillard’in versiyonunda ise, dongiisel ve

nihayetsiz bir tarihin “geriye isleyen” 6liimsiizliigliinden hareket edilmistir.**’

M. Gane’ye gore Nietzsche ile dislniiriin iliskisinde onemli bir degisime

fraktal evredeki konumda rastlanir. Bunun gostergesi Baudrillard’in su ifadeleridir:

...tam da Ebedi doniis olasiligi siipheli bir hal alir: Bu olaganiistii
perspektif seylerin zorunlu mukadder bir diizende, oOtelerinde yatan bir anlam
icinde acudiklarint varsayar. Bugiin icin boyle bir sey yoktur,; seyler, hichbir
yere gotiirmeyen bir rastlantisallik iginde yalmizca yayilirlar. Giiniimiiziin
Ebedi Déniis i sonsuz kiictigiin, fraktalin, seylerin mikroskobik ve insanlik dist
bir dlgekte takintili yinelemesinin Ebedi Doniis tidiir. Bu, ne bir istencin

yiiceltilmesi ne bir olayin mutlak olumlanmasi ne de —Nietzsche nin diisiincesi

% Gane, s. 37.
1% Baudrillard, s. 148.
37 Horrocks, s. 24.
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gibi- degismez bir gisterge tarafindan kutsanmasi degil, fakat mikro siireglerin

. v e 7. 138
viral tekerriiriidiir.

Marx’in ekonomi politigini terk eden diisliniir daha ileri bir diisiiniir olan
Nietzsche’ye gegtikten sonra biitiin diizeyleri, bilimi, sanati, teknolojiyi, politikay1
etkilemeye baglayan kiiltiirde bir krizin sonu¢ olarak ortaya ¢iktigini one siirer.139
Ozellikle 1976 sonrasi kehanet gibi goriinen ve bazen karamsar son yazilarmdaki
deneme ve aforizmik formlar Nietzsche’nin orta ve son donem metinlerine benzer. O da
Nietzsche gibi hem revagta olan biitiin imitsizlik bi¢cimlerini hem de sosyalizmin ve

feminizmin “kole ahlaki”n1 reddetmistir.**

Gergekligin  yavas yavas buharlastigint sdyleyen Baudrillard yer yer
milenyumcu bakis agisin1 séylem olarak kullanir. Nietzsche’nin “Tanr1 61dii” sdylemine
atifta bulunan Baudrillard Tanriy1 61diiren Bat1 diislincesinin Tanrinin 6liimiinden geriye
kalan metastas’larla ugrasmak zorunda kaldigini iddia ederken Nietzsche’nin s6ziinii

ettigi Son Insan’a da/Ubermensch gondermede bulunur.

...0 halde insan ve insan disimin simrlart giderek siliniyor, iist
insanliga ya da degerlerin doniisiimiine dogru degil, alt-insanliga, insanlik
Otesine, tiiriin kendi simgesel niteliklerinin yok olmasina yoneliyor bu siireg.
Nihai olarak Nietzsche'yi hakli ¢ikaracak, Nietzsche, kendi ellerine teslim
edilmis insan tiirtiniin kendini kopyalamaktan ya da yok etmekten baska bir

sey yapamayacagini soyliiyordu.™*

...Kopyasi tarafindan diskalifiye edilen
orijinal, kendi klonundan intikam alabilir.*** ...Bizim iiretmis oldugumuz
birey, kendisine karsi duydugu mutlak kaygidan dolayi, géklere ¢ikardigimiz
ve kendisini acizliginde bile insan haklarimin her tirlii tiizel kalkaniyla
korudugumuz iste bu birey, Nietzsche'nin soziinii ettigi son insandir.

Kendisinden ve kendi hayatindan yararlanma hakki olan son varlik, son

birey, gercek bir alcaklik ve iistiinliik umudu olmayan bireydir.'*

138 jean Baudrillard, Seduction, London: Macmillan, 1976, s. 72—73. Akt. Gane, s. 46.

¥ Gane, s. 66.

0 Gane, s. 58.

* Metastas: Hastaligin viicudun bir bdlgesinden baska bir belgeye sirayet etmesi.

¥ Baudrillard, imkansiz Takas, s. 40.

142 Baudrillard, imkansiz Takas, s. 43.

143 Jean Baudrillard, Tam Ekran, Bahadir Giilmez (cev.), Istanbul, Yap: Kredi Yay., 2001, s. 56.
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“Hakiki diinyayla birlikte goriiniimler diinyasimi da yok ettik” diyen Nietzsche
Baudrillard’dan ¢ok daha onceleri hakikatin Oldiiriilmeye baslandiginin haberini
vermistir. Nietzsche’ye gore higbir mutlak gerceklik yoktur. Gergeklik, olus diinyasinda
doyum bulamayan kalic1 varlik diinya arayan felsefecilerin icadi ve insanin onsuz
yasayamadig1 bir yanilgidir. Gergekliklerin yorum, kurgu, bakis agis1 ve bazen dilin
trettigi kurgular oldugunu iddia eder.” Nietzsche’nin anlatimlarinda “yanilsama” ile
“hakikatin” yeri biiyik 6nem tasir. Insanin diinya, tarih ve hakikat hakkindaki
perspektifi ile hakikati bir kurgu olarak ele alan Nietzsche’ye gore hakikat muglak,
¢irimenin ve 6liimiin hizmetine kosulmus bir kavramdir. Metaforlardan meydana gelen

seyyar bir mihmandar olan hakikat zamanla unuttugumuz yanilsamalardan ibarettir.™**

Anlik deneyimin altindaki her gercekligi inkar eden, “Kahrolsun gergek bir
diinyaya inanmaya olanak veren biitiin bu hipotezler” diyen Baudrillard temelde
Nietzschecidir.** Nietzsche’nin yer verdigi “yanilsama” kavrammi teknolojik kitle
iletisim araglarinin tirettigi ge¢-kapitalizmin ya da postmodern diinyanin ¢éziimlenme-

sinde kullanarak Nietzsche’den daha ileri gitmistir.

Diinyanin temel bir yanilsama oldugunu, “nesnel” diinya diye bir gercekligin
olmadigmi sdyleyen diisiiniir hakiki bilginin olmadigini sdylemistir. Bilginin diinya adli
yanilsamanin  bir pargasi oldugunu ve yarattigimiz nesneler tarafindan
bi¢imlendirildigimizi iddia eder. Diisiiniir bu durumu Nietzsche’nin ayna metaforu ile

izah eder.

Aynayt kendi basina bir varlik olarak kabul edecek olursak o zaman,
tizerine goriintiileri diisen nesneleri yansitmaktan baska bir is yapmiyor
sonucuna varabiliriz. Nesneleri kavramaya kalkistigimizdaysa karsimizda

aynayt buluyoruz. Biitiin bilgi tarihi bu iligki iizerine kuruludur.

Biitiinsel gergeklik kavramini ortaya atan diisiiniir nesnel gergekligin oldugu

yerde patafizigin bir anlamda metafizik diinyanin i¢ine diismiis durumda oldugumuzun

* Bk. Copleston, Nihilizm ve Materyalizm, s. 168-169

144 Eriedrich Nietzsche, On Truth and Lies in a Nonmoral Sense, Sussex: Harvester Pres, s. 84, 1979, Akt. Horrocks,
s. 20-21.

1% Alex Callinicous, Postmodernizme Hayir, Sebnem Pala (Cev.), Ankara: Ayrag Yay., 2001, s. 225.
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haberini verir.**® Giictl/virtiiel gergegimiz, hig¢iligin gercegidir ama Nietzsche’ye gore
bu gercek yiice giice esdeger degildir. Goriiniis, yanilsama, aldatmaca, olus, degisim ya
da nesnel aldatmaca istenci, gercegin, varligm, gerceklik istencinden daha derin,

kokensel ve daha fizikotesi bir seye esdegerdir.™’

Hakiki diinyayla irtibati1 koparan insanlhigin ilk habercisi Nietzsche’dir.
Nietzsche’den sonra Adorno’da hakikatin yalan, yalaninda hakikat gibi goriindiigii bir
donemecte oldugumuzu hakikatin yalan oldugunu, her aciklamanin, her haberin, her
distincenin daha once kiiltiir merkezlerinde big¢imlendirilmis olarak geldigini**®,
hakikatin yanilsamadan ayrilamayacagini iddia eder.**® Once Nietzsche’nin haber
verdigi sonra Adorno’nun yineledigi bu 6ngdrii TV’nin insan hayatmin merkezine
oturmasiyla gerceklik bulmustur. Baudrillard, gercekten sanala kacarak hayattan kopan,
baska diinyalarda kendi hayatini arayan ve TV yi bu kagisin en dnemli teknolojik aygit1
goren, hayattan korkanlarin ve kaganlarin bir anlamda kendilerini koruyan yanilsamalar
(illusions) kurduklarin1 ve bunlara “ger¢ek” admi verdiklerini gercekten daha gercek

olan hipergercekligi iirettiklerini iddia eder.

Insanm hipergercekligi iiretmede bilingli hareket ettikten sonra dissimule/mis
gibi yaparak gercekligi 6ldiirdiigii bir diinyada yasadigimi iddia eden kuramsal nihilist
Baudrillard Nietzsche’nin nihilizminden esinlenmistir. Baudrillard’in  nihilizmi
Nietzsche’nin nihilizminin aksine neseden, daha iyi bir gelecek umudundan yoksundur.
Nietzsche’ye gore nihilizm, ideallerin ve degerlerin iflasiin zorunlu bir sonucuydu.
Degerlerin deger kaybi1 sanal dogalarinin agiga c¢ikist bizi daha o©nceden hig
yasamadigimiz bir bosluga birakmistir. Felsefi ve dini diinya gorisleri insanin kaostan
kaginma isteginin disavurumlarindan baska bir sey degildir. insanogullar1 diinyanin siire

gelen sahte kopyasi olmaksizin yasayamazlar.™

16 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiligiin Egemenligi, s. 41-44.

¥7 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 23. .

8 Theodor Adorno, Minima Moralia, Ahmet Kogak-Ahmet Dogukan (gev.), Istanbul: Metis Yay., 2007,
s. 113.

149 Adorno, Minima Moralia, s. 127.

150 . Skirbekk-Gilge, N., s. 452.
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Diisiince hayatinda Marx ve Nietzsche arasinda gidis gelisler yasayan
Nietzsche gibi “Gergek diinyayla birlikte gostergeler diinyasma daliverdik.”*** diyen
Baudrillard’in eserleri esasen, Ronesans’tan itibaren Batili kiiltiirlerin, iki Onemli
tematigini (Marx ve Nietzsche) orijinal bir tarzda kaynastiran bir ¢dziimlemeye
odaklanir. Marxist teoriyi Nietzscheci elestiri yoluyla, Nietzscheciligi yeniden
yapilandirilmis bir Marxist elestiri yoluyla tarih Otesi seckinciliginden kurtarmaya

caligir.*

Herakletios’un her seyin zaman ve olustan ibaret oldugu yaklagim
Nietzsche’de her seyin degisim oldugu, sdzde gerg¢ek diinyanin bir yalan oldugu
diistincesini meydana getirmistir. Nietzsche bu yaklasimi ile modernitenin temellerini
ters yiiz etmeye caligmistir. Baudrillard ise hiperteknolijinin her seyi anamorfoza

zorladigin1 sahte bir diinya meydana getirdigini iddia eder.

Diislincesinde nihilizmi cisimlestiren Nietzsche gibi Baudrillard Bati
uygarhiginin ¢okiisiiniin/decadence haberini verir. Boyle Buyurdu Zerdiist eserinde tekil
olarak insana "Hayatini tehlikeye attigin igin, seni kendi ellerimle gomecegim." diye
seslenen ve tiimel olarak insanlifa "Tehlike i¢inde yasayin. Sehirlerinizi Veziiv'iin
eteginde kurun. Gemilerinizi, bugiine kadar kimsenin a¢imadigi denizlere gonderin.
Seferber olun hep."** seklinde vaaz veren Nietzsche’nin Ongoriisii bir anlamda
gerceklesmistir. Baudrillard, Veziiv’'iin yakilarina kurulan neo-liberal bat1 uygarliginin
yakininda olan patlamalarin haberini veren felaket tellalidir. “Umut biitiin kotiiliiklerin
anasidir. Ciinkii iskenceyi uzatir.” diyen Nietzsche’yi terk edemeyen neo-Nietzscheci
diisiiniiriin kapis1 umuda kapalidir. Ciinkii gercegi silen, biitiin karsitliklarin1 yok eden

simiilasyon i¢inde yasadigimiz cagda umudun ortadan kaldirilmasi s6z konusudur.

Nietzsche’ye gore gelecegin felsefecisi tehlikeli olmaktan korkmayan diisiiniir
kiliginda biri olmasi gerekir. Gelecegin felsefesinin gdrevi ise acimasiz yiireklilikle
“diinyanin  degistirilmeye agik olarak tamnan yammin gelistivilmesi” olmaldir.
“Hakikatin 6rtiisti kaldirildiginda, onun hakikat olarak kalacagini sanmiyoruz”*** diyen
Nietzsche’nin belki bekledigi, miijdeledigi Baudrillard’in olusturmaya ¢alistig1 yeni

gerceklik anlayis1 metafizigin yeniden kurulmas: tesebbiisiidiir. Farkli bir felsefeye

51 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 67.

%2 Gane, s. 144.

1S5 Will Durant, Felsefenin Oykiisii, Ender Giirol (gev.), Istanbul: Iz Yay., 2003 s. 406.
% Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 76.
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0zlem duyan Adorno, kendi yasadig1 kosullarda felsefenin yasam bi¢imini sorgulayict
ozelligi kazanmasini ve kendini melankolinin bilimi olarak korumayi bilmesinin
olduk¢a zor oldugunu sodyler. Adorno’nun 6zlem duydugu felsefe ile Nietzsche nin
kuramlardan ve yontemlerden armdirilmis timit ettigi felsefe son yillarda eglenceli bilim
anlayis1 haline biirlinmiistiir. Felsefenin biirlindiigli bu anlayis Baudrillard felsefesinde
de kendisini gosterir. “Felsefenin gercek karakterinin anlagilmasi sonucunda, dncesiz-
sonrasiz degerler veya hakikatlere olan inancin yikilmasi da s6z konusudur.”* diyen
Nietzsche’nin bekledigi, 6zledigi ve miijdeledigi alacakaranlikta, bir tan kizilliginda
ortaya ¢ikan, diisiince damarlarinda Nietzsche’nin gezindigi ve Batimin ezberini bozan

bazen putlarimi kiran bir diisiintir tipidir Baudrillard.

3.3 Marx’in Yabancilasmasindan Cagdas Yabancilasmaya

Bazi1 fenomen ve iliskilerin kendi olduklarindan daha bagka bir seye
dontismeleri olan yabancilasmanin idealist yorumunu Hegel yapmustir. Hegel’e gore
yabancilagsma; aklin kendi eserini taniyamamasi, insanin ger¢ek Oziine, 6z bilincine
yabancilagmasi, insanin nesnelligini, ger¢ekligini yitirmesi, dogasmin de§ismesi ve

nesnelesmesidir. Nesnel diinya yabancilasmis tin olarak gériiniir.™®

Sol kanat Hegelcilerden biri olarak goriilen Feuerbach en basta insanlarin
kendileri ile uyum i¢inde yasadigin1 zamanla korku salan, insan1 vasiflarin digsal ifadesi
olan Tanriy1 yarattiklarini daha sonra da kendi baslarma yarattigi Tanriya mahkiim
oldugunu tezini gelistirmistir. Tanr1y1 yaratarak mahkim olan insanin kendi giiciiniin
farkina varamayarak giigsiizlestigi sOyleyen Feuerbach’a gore insan bu acmasi
yabancilasmadan ve acizlikten Tanrinin insanin bir {iriinii ve kendisinin bir parcasi

oldugunu anlayarak kurtulabilir.™’

1% Friedrich Nietzsche, Ecco Homo, Orhan Tuncay (gev.), Istanbul: Giin Yay., 2005, s. 31-32.
1% Karl Marx, Felsefe Yazlari, Ahmet Fethi (gev.), Istanbul: Hil Yay., 2004, s. 84.
B G, Skirbekk-Gilge, N., s. 413.

55



Marx, yabancilasma kavramini Hegel ve Feuerbach’tan alarak kokli bir
bicimde doniistiirmiistiir. Hegel’in diyalektik idealizmini tersine g¢evirerek diyalektik
materyalizm haline getiren Marx’in yabancilagsma yorumu da Hegel’in diislincelerinin
tersine g¢evrilmesidir. Marx’ a gore Feuerbach’in One siirdiigii dini yabancilagmaya
ekonomik yabancilagsmanin ortadan kalkmasiyla son verilir. Kapitalist toplumun tek
yonii olan dinsel yabancilagma sadece biling ve i¢ yasam alanda gerceklesirken
ekonomik yabancilasma gercek yasamin yabancilagsmasidir.”®® Marx idealist
yabancilasma kavrami yerine Feuerbach’t takip ederek maddeci yabancilasma
kavramimi genisletmeye calismistir. Marx’da yabancilagma: insana ait olan araglarin ya
da arzularin bagka birine ait olmasi degil her seyin kendisinden farkli bir sey olmasi ve

gayri insani bir giiciin egemenligi altinda olmasidir.**

Sanayilesmeyle beraber iiretim etkinligi i¢ine giren ve tiiketim ic¢in iiretim
yapan insan yabancilagsma olgusuyla kars1 karsiya kalmistir. Meta-liretim insanlik ve
yabancilasmanin baslangi¢ tarihidir. Yabancilagsmis emek insani, tiirsel varligini ve
dogay1 insana yabanci bir varliga doniistiiriir. Emegiyle iiretim yapan insan kendi
emegiyle kendi kendisine yabancilasir. Emegin mal edinilmesi yabancilagsmadir. Emek
kendini gergeklestirme oldugu kadar insansal yabancilagsmadir. Ayrica kendi emeginin
iirlinlinden, yasam etkinliginden ve tiirsel varligindan yabancilagmasi insanin insana

yabancilasmasini dogurur.*®

Yasamak i¢in iireten insanlar art1 deger olarak emegi yaratirlar. insan emegi ile
dontstiiriilmiis insanlar kendi {riinlerinin efendisi degil iirlinler onlarin efendisidir.
Sadece kendini iiretmeyen emek bir meta olarak is¢iyi de iiretir. Tipki Tanriyi
giiclendiren insanin kendisinin zayif kalmasi gibi is¢inin kendini fazla tiiketmesi nesnel
diinyanin giiclenmesidir. Is¢i ne kadar iiretirse o kadar tiikenir, ne kadar deger yaratirsa
o kadar degersiz olur, nesnesi ne kadar uygar olursa o kadar barbar olur. Emek ne kadar

gliclii ise hiinerli is¢i o kadar giigsiiz ve kalin kafali olur.**

158 Mary, s. 43.
1% Mary, s. 65.
160 Mary, s. 32.
161 Marx, s. 26-27.
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Marx, her an insanin kendisi i¢in kendisinden alinabilecek ve yabanci bir
mesken magara diye niteledigi diinyada insanlarin paralar1 kadar deger gordiigiinii iddia
eder. Diinya yoksul insanmn oturdugu izbe, diisman bir meskendir. insan, kendisini
tehlikede buldugu disar1 atilabilecegi bir yabancinin evindedir. Ne kadar az insan olursa
o kadar ¢oga sahip olan, sadece yasamasimni saglayacak kadar bir miilke sahip olabilen

insan yabancilasmis ve asagilik bir bicimde magaraya doniis gergeklestirmektedir.*®

Kendini engelleyen digsal giiclere mahkiim olan insanlar doniistiiriilmiis doga
karsisinda kendilerini gii¢siiz hissederler, diger insanlar1 rakip ve nesne olarak goriirler.
Feuerbach’a gore eger insan Tanrinin kendisinin iiretmis oldugu bir varlik oldugunu
bilincine varabilirse yabancilasmadan kurtulur. Feuerbach, insanin bilinciyle
yabancilasmadan kurtulacagini sdylerken Marx ise kendi 6ziinii gerg¢eklestirme gliciine

sahip insanin eylemsel olarak yabancilasmadan kurtulacagini iddia eder.

Modern kapitalizm altinda insanm {iretici olarak kendi yabancilagsmasinin
Oykiisii olan diyalektik bir yapiya sahip tarih niteliksel sicrama/devrimlerle ilerler.
Insanm yabancilasmasinin ve bu yabancilasmanin asilacagi diyalektik bir siire¢ olan
tarihte devrim sayesinde insanlar ekonomiyi ele gegirip, tiretimi kontrol edeceklerdir.
Nitekim komiinizm yabancilasmay1 asacak nihai bir harekettir. Devrimden sonra hem
birey hem sosyal yapi rasyonel olarak aydinlanacak ve yonetilecektir. Devrim sayesinde

insanlar 6zlerini idrak edeceklerdir.

Marx’a gore siyasal iktisat¢i insanin yasamindan ve insanligindan aldigi her
seyin yerine paray1 ve serveti koyar. Uriiniin kullanim degerinden degisim degerine
gecisi ve paranin insanin vazgecilmez degeri haline gelmesi yabancilagmayi artiran en
onemli unsurdur. Marx’a gore insanm diglasmis yetenegi olan para biitiin nesneleri
kendine mal etme niteli§iyle seckin sahiplik nesnesidir. Baudrillard’da ise insani
biiyiileyen para, emek ve maddi giiclin esdegerlisi olmayan, higbir gerceklige gonderme
yapmayan ve sanal diizeyde tiim degerlerin yerini alabilecek bir giice sahiptir.'®® Marx

gibi Baudrillard’da nesnelerin ve sahip olunan esyalarin gii¢lii ve belirleyici bir konuma

162
Marx, s. 59.

1.(.53 Jean Baudrillard, Gésterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elestiri, Oguz Adanir (¢ev.), Istanbul: Bogazici

Universitesi Yay., Mayis 2009, s. 102.
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sahip oldugunu, toplumsal siniflagsmanin bir gdsteren toplumsal deger siireci oldugunu

soyler.'*

Marx’a gére emegin iirlinline yabancilagsmasi meta-fetisizmdir. Meta-fetigizm;
kendi elleriyle koydugu esyanin iretilmesiyle insanin nesnelesme olgusudur.
Baudrillard, Marx’in meta-fetisizm kavramini bireylerin, kabul edilmis degisim degeri
ve sistemini igsellestirdikleri bir kutsallagsma, biiyiilenme, yabancilasmayi belirleyen

ahlaki bir siire¢ olarak yorumlar.'®

Marksizm’in baglangi¢c yillarindaki anlamini
kaybettigini ve meta-fetisizmin, emekle tiim iligkisini yitirerek anlam {iretimine boyun
egmesi saglanan {riiniin fetiglestirilmesi anlamma gelmekte oldugunu sdyler.
Baudrillard, ilk anlami gdostergeler kullanarak taklit etmek olan fetis kavraminin
kokeninin Latince factius oldugunu, dogal olmayan, doniistiiriilmiis, yapay gériiniim ve
gostergelerle ilgili bir siireci ifade ettigini iddia eder.'® Fetisizm modern metropol
insanlarma 6zgi akil dis1 diislincedir, fetisist metaforla karsilasilan her yerde bilingli bir
O0znenin akilct bir metafizik diislincesiyle karsilasilmaktadir. Gergek yasamin

“fetiglestirilme™ sorunu insani ideoloji tiretimi, alt-iist yap1 adli fetig-kuramin G6tesine

gecirerek daha kapsamli bir kuram tiretmeye itmektedir.*’

Ona gore meta-fetisizmin somut anlam kitle iletisim araglarinin giidiimledigi
beden ve giizelliktir. Zevk almaya yarayan, karsilanmasi gereken ihtiyaglari olan bedeni
gostergebilimsel olarak ele alir. Ciinkii simgesel diizen gostergebilimsel siirece dahil
olmustur. Salt gistergelerden olusan bir evrene boyun e§en ruhun aynasi olma islevini
yitirmistir. Giincel nesne fetisizmini daha c¢ok toziinden ve ge¢cmisinden kopartilarak
farklilik yaratmaya yonelik gosterge nesneye benzetir. Mevcut sistemin ve metasinin
kutsallastirilmasi, giiclenen sistemle beraber fetisist biiylileme giiciiniin de artmasi s6z
konusudur. Makyajla arzu nesnesi haline getirilen, yapayligin kendisi olan bedenin

yerini gostergeler almistir.*®®

Tiiketim nesnesi/fetis hale getirilen kadin ve erkek tiiketim toplumunda reklam

araciligiyla kullanilmis, konumlandirilmis, kimyas: bozulmus ve kendi olmaktan

164 Baudrillard, Gosterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elestiri, 5. 19-20.
185 Baudrillard, Gosterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elestiri, s. 95.

166 Baudrillard, Gosterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elestiri, s. 99

167 Baudrillard, Gosterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elestiri, s. 97

188 Baudrillard, Gosterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elestiri, s. 102.
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¢ikarilip simiilatif hale getirilmistir."®® Beden reklamlarda kullanilarak cinsellik yeniden
kesfedilmeye calisilmis ve konumlandirilmistir. Bir soyutlama olan mankenin bedeni
arzu nesnesi degil islevsel nesne, modanin ve estetiginin birbirine karistig1 gostergeler
formudur. Beden emek giiciiniin somiiriilmesinden daha derin sekilde yabancilagmig bir

emek olusturan kusatma emeginin nesnesidir.'”

Bedenin modernizm ve kapitalizmin i¢inde nasil konumlandirildigina dair
¢oziimlemeler yapan diisiiniirlerden biri de Herbert Marcuse’dir. Marcuse, bedenini
giizellestiren insanin bedenini bir seylesme/nesne haline getirdiginde mutlulugu
yakalayan gercek bir 6zne haline geldigi bir yanilsama i¢ine diistligiinii soyler. Ona gore
birey nesne iizerinde efendiligini kurabilmis 6zne degil biitiin cinsel seysellesmenin
getirdigi edilgin bir Ozgiirliige sahip olan varliktir.'* Baudrillard tiiketimin esir olan
bedeni cinsel obje haline getirildigini, her yerde “cinselligin patlamasi” ve “erotizmin
tirmanmasi”nin s6z konusu oldugunu, cinselligin tiikketim toplumunun “bas sayfalardaki
konusu” haline geldigini, rekldmlarm anlamdan degil modern erotik gostergelerden
olustugunu soyleyerek bedenin en giizel tiiketim nesnesi haline getirildigini iddia

eder.'”

Baudrillard, 1930’lu yillarda ¢ekilen Alman Pragli Ogrenci adli filmden
hareketle yabancilasmanin seytanla pazarlik yapmanin ta kendisi oldugunu dile getirir.
Bu pazarlik 6zet olarak soyledir: Seytan 6grenciye aynadaki imgesiyle degis tokus
etmek {lizere bir yigm altin teklif eder. Pazarlik sonucunda 6grenci teklifi kabul eder.
Seytan aynanin yansittig1 imgeyi bir kagit gibi katlar cebine koyar ve gider. Ogrenci
altinlar sayesinde zenginlesir ve aynalardan kagar. Kendisiyle ugrasan ikizi ile karsi
karstya gelir. Imge ¢cikmis oldugu aynanin dniinden gegerken dgrenci imgeye ates eder
ve ikizi buharlagir ama ayn1 zamanda 6grenci de yere yikilir 6len kendisidir. Ciinkii fark

ettirmeden onun yerine imgesi canli ve gergek olmusgtur.'”

Somut toplumsallagsmanin anlami seytanin imgeyi nesne gibi cebine koymasi

gercek meta fetisizmin fantastik 6rnegi ve ticaret toplumun yapismin ta kendisidir.

169 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 174-175.
170 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 167-170.
' Jay, Diyalektik imgelem, s. 397-398.

172 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 163-169.
178 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 246-247.
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Bireysel ve toplumsal genellesmis yapisinin kayda deger orneklemesidir. Radikal
yabancilagsmanin oldugu ¢agimizda metanin mantig1 maddi iiriinleri ve emek siire¢lerini
degil kiiltiirli, insani iligkileri denetime alarak genellesmistir. Marx insanmn Oziini
gerceklestirerek, Feuerbach insanin bilingsel devrim yaparak yabancilasmadan
kurtulacagi tezini 6ne siirerken Baudrillard yabancilagsmadan kurtulmak i¢in 6liimden

baska care olmadigini sdyler.

Erken yazilarinda Marksist felsefe gelenegine bagli olan Baudrillard iktisatcilar
tarafindan -gereksinimler gercevesinde- kendisine yabancilastirilabilen, giidiimlenebilen
tiketici hale getirilmis insanin kole-varlik haline getirildigini iddia eder.'™
Baudrillard’in sonraki yazilarinda yabancilagsma olgusunun boyut degistirmesi s6z
konusudur. High-tech toplum teorisyeni olarak nitelendirilen Baudrillard’da insanmn
kendine, olaylara ve yabancilagsmasini saglayan faktor emek, iiretim, {iretim aygitlar1 ve
iretim iligkileri degil kitle iletisim araglaridir. Kitle iletisim araglar1 insan1 gerceklikten
asiri-gerceklige siiriikleyerek kendine yabancilastirmistir. Kendi bedeni ve insa edilen

simiilasyon diizeni {izerinden insanin yabancilagsmasi s6z konusudur.

Yiiksek teknolojinin iriinleri ile insan kendine hem bedensel hem de igsel
olarak yabancilagmistir. Elindeki cep telefonla, basindaki isitsel kask ile ayn1 zamanda
baska yerde olacak, simdiye kadar toplumdan igsel olarak uzaklasan zombi/insan artik
dissal olarak ta uzaklasacaktir.'” Ekran lizerinde ac1 ¢ekerek, diisiinmek igin bilgisayar
kullanarak, agk tutkusunu videoya kaydederek, devrimini sokakta degil kayit
stiidyosunda yaparak, bedenini ger¢ek zamana sokmak i¢in endovidoskopi kullanarak
yasamini gercek! zamanda silirdiirmek i¢in ¢aba sarf eden insanin sanal bir diinya ve

hayat insa ettigini ironik bir dille ifade eder.*®

Medya ve TV tarafindan yaratilan gergekligi kavrama siirecinde olan birey bir
medya terminali konumuna gelmistir. Sanal gerceklik ¢aginda sanal kamera kafasinin
icinde olan insanin sorunlarmi gercek zamanda diisiinmesi i¢in medyuma/ara¢ gerek
yoktur. Temsili mevcudiyet iliskisi icindeki insanlar kendi hayatindan kagarak

bagkalarinin hayatin1 yasar. Bagkalarinin acisiyla hiiziinlenip mutluluguyla mutlu

174 Baudrillard, Gésterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elestiri, s. 83.
1% jean Baudrillard, Cool Memories I11- 1V, Yasar Avung (¢ev.), istanbul: Ayrint1 Yay., 2002, s. 176.
1% Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 41.
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olurlar. Sanal ve bilgi islemsel oyunlar araciligryla Marc Guillaume’un soziini ettigi
yeni hayalet ¢ag1 araciligryla otekiligi dijital bir gdmlek gibi sirtina geciren insanlar

yabancilasmay1 yasarlar.'”’

Uretilen yabancilasmay1 doguran teknolojik ilerlemeyle meydana gelen
yabancilasmadan daha etkili olan asirigergeklik, insani gdlgesinden bile uzaklastirip
saydamliga yaklastirir.*® Insanin kendi golgesiyle degil saydamlikla déviismesine yol
acan teknolojik ilerleme, bilisim ve iletisim vasitasiyla kaginilmaz saydamliga ve
sanalliga yaklastigi ortamda bilisim, gerceklige karsi islenen kusursuz cinayete sahne
olmaktadir.'”® Kendini yapay nesne olarak tiretmek zorunda olan, yiiksek teknoloji ile
kendi biyolojik kopyalarinin ve sanal goriintiilerinin ardinda kaybolmakta olan'®
insanlar, bedenlerin gélgeyi degil golgelerin bedenleri yansittigi, bedenlerin gdlgenin
gblgesinden baska bir sey olmadigi, yani hi¢ kimsenin gdlgesinin olmadig1 golgeler
kralligin1 kurarlar.’®* Bu golgeler kralliginda hem igsel olarak hem dissal olarak

yabancilasmay1 yagamaktadirlar.

Marx insanin ¢elik makinenin etten yapilma bir ayrint1 pargasi haline geldigini
sOylerken Baudrillard kopyalar1 olan c¢agdas insanin bedeni maddi hale getirilerek
dekoder araglarma doniistiiriildiigiinii iddia eder. Medyanin etkisiyle seffaflastiran
diinyaya maruz kalan insan kendi varhiginin smirlarimi iiretemeyen, oynayamayan,
katiksiz bir ekran ve dekodere doniismiistiir.’® Bilgisayar, TV, cep telefonu vb.
elektronik aygitlarm miiptelast ve esiri olan insan iletisim ve teknolojinin

yaygmlagsmasiyla kendinden ge¢mis kendine ve ¢evresine duyarsiz bir hale gelmistir.

Semiyoloji ile Marksist ekonomi politik arasinda sentez yaparak neo-liberal
diizeni anlamaya calisan Baudrillard emek dahil her seyin gdstergeye doniistiigiinii
sOyleyerek semiyolojinin verilerini daha ¢ok kullanmistir. Barthes’in tiiketim, moda,
medyanin rolii ve giicli, cinsellik kavramlarindan etkilenmistir. Marx’in ekonomi

politigini kullanmaktan daha ¢ok Barthes’in ilgilendigi konular iizerinde durmustur.

Y7 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 42, 155.
178 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 86-87.
179 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 136.

180 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 58.

181 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 49-50.
182 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 153.
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Uretimin ve iiretim iliskilerini konu edinmekten daha ¢ok tiiketim ve tiiketim iliskilerini
konu edinmis, yabancilasmay1 emek ve iiretim moduna indirgememis kitle iletisime ve
tiketime indirgemistir. Marx’da tarihsel toplumsal degisim diyalektik anlayisi
hakimken Baudrillard’da olasilik evreni ve mantig1 hakimdir. Marx’a gore emek

sekillendirici iken Baudrillard’a gore kitle iletisim araclar1 sekillendiricidir.

Kitle iletisim araglarinin yayginlastigi tiikketim toplumunda tiiketimin bir var
olma modu haline gelerek bireylerin nesneleserek ¢agdas bir yabancilasma
yasadiklarimi, metalasmis nesneler tarafindan kusatildigini, tiikketimin mutluluk ve

prestij saglayacagini iddia etmistir.

3.4 Baudrillard’in Eserleri ve Simiilasyon Kavram Cevresinde Tahlilleri

“Hemserilerimin (Parislilerin) insanin tiiylerini diken diken eden calisma
bigcimleriyle, girisimcilik, toplumsal sorumluluk, hirs ve rekabet anlayislarindan nefret

ediyorum.” diyen Baudrillard’in ¢aliskanligini Adanir su ctimlelerle anlatir;

...Baudrillard'in ayni zamanda kendi kendisiyle de miithis dalga
gecen bir diistiniir oldugunu amimsatmakta yarar var. Ciinkii bugiine kadar bu
tembel adam otuzdan ¢ok kitap, yiizlerce makale yazmanin yani sira yiizlerce

konferans vermis ve soylesi yapmistir.'®®
Baudrillard’in Tiirkgeye ¢evrilen eserleri kronolojik olarak sunlardir:

Jean Baudrillard, Tiiketim Toplumu/La Société de consommation, 1970,

Hazal Delicecayli (¢ev.), Istanbul: Ayrint1 Yay., 1997, ss. 278.

Jean Baudrillard, Gosterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elestiri/pour
une critique de I’ economie politique du signe,1972, Oguz Adanir (cev.), Istanbul:

Bogazici Universitesi Yay., May1s 2009, ss. 275.

185 Adanr, Simiilasyon Kurami Uzerine Notlar ve Séylesiler, s. 7.
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Jean Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim/L'Echange symbolique et
la mort, 1976, Oguz Adanir (gev.), Istanbul: Bogazici Universitesi Yay., 2002, ss. 370.

Jean Baudrillard, Metinler ve Séylesiler, Oguz Adanir (cev.), Izmir: Ajans
Tiimer Yay., 1988, ss. (sayfa sayist), 166.

Jean Baudrillard, Foucault'yu Unutmak/Oublier Foucault, 1977, Oguz
Adanir (¢ev.), Izmir: Dokuz Eyliil Yay., 1998, ss. 83.

Jean Baudrillard, Sessiz Yigmlarin Gélgesinde Ya Da Toplumsahn Sonu/A
I'ombre des majorites silencieuses, 1978, Oguz Adanir (cev.), Istanbul: Ayrmt1 Yay.,
Haziran 1991, ss. 88.

Jean Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine/De la seduction, 1979, Aysegiil
Sénmezay (cev.), Istanbul: Ayrint1 Yay., 2001, ss. 228.

Jean Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon/ Simulacred et Simulation,
1981, Oguz Adanir (¢ev.), Ankara: Dogu Bat1 Yay., 2003, ss. 232.

Jean Baudrillard, Caresiz Stratejiler/Les Stratégies fatales, 1983, Oguz
Adanir (gev.), Istanbul: Bogazici Universitesi Yay., 2002, ss. 189.

Jean Baudrillard, Uretimin Aynasi/Le Miroir de la production, 1985, Oguz
Adanir (¢ev.), izmir: Dokuz Eyliil Yay., 1998, ss. 152.

Jean Baudrillard, Amerika/Ameérique; 1986, Yasar Avung (gev.), Istanbul:
Ayrint1 Yay., 1996, ss. 145.

Jean Baudrillard, Cool Amilar I-11 (1980- 1990)/ Cool Memories I-11; Yasar
Avung (¢ev.), 2002, istanbul: Ayrmt1 Yay., ss. 253.

Jean Baudrillard, Kétiiliigiin Seffafigi: Asirn Fenomenler Uzerine Bir
Deneme/ La Transparence du mal; 1990, Isik Ergiiden-Emel Abora. (¢ev.), Istanbul:
Ayrint1 Yay. 1995, ss. 164.
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http://www.kitapyurdu.com/kitap/60126/uretiminaynasi.htm?sa=39701727

Jean Baudrillard, Kusursuz Cinayet/Le Crime parfait, 1994, Necmettin Kamil
Sevil (¢ev.), Istanbul: Ayrint1 Yay., 1998, ss. 189.

Jean Baudrillard, Cool Memories, Il11-1V (1990-2000), Fragments,Cool
Memories I11; Aysegiil Sonmezay, (¢ev.), Istanbul: Ayrint1 Yay., 2006, ss. 256.

Jean Baudrillard, Cool Memories, V (2000-2004), Cool Memories V; Aysegiil
Sénmezay, (¢ev.), istanbul: Ayrmt1 Yay., 2006, ss. 122.

Jean Baudrillard, Tam Ekran/Ecran total, 1997, Bahadir Giilmez (gev.),
Istanbul: Yap1 Kredi Yay., 2001, ss. 149.

Jean Baudrillard, imkansiz Takas/L'Echange impossible (1999), Aysegiil
Sénmezay (cev.), Istanbul: Ayrmt1 Yay., 2005, ss. 157.

Jean Baudrillard, Anahtar Sozciikler/Les mots de passe, 2000, Oguz Adanur,
Leyla Yildirim (¢ev.), 2005, Ankara: Paragraf Yay., ss. 103.

Jean Baudrillard, Bir Par¢cadan Digerine, Francois I’Yvonnet ile Soyleyisi/
D’un fragment Dautre- Entretiens avec Frangois ’Yvonnet, 2001, Yasar Avung
(cev.), Istanbul: Inkilap Yay., 2005, ss. 160.

Jean Baudrillard, Seytana Satilan Ruh Ya Da Kaotiiliigiin Egemenligi/Le
pacte de lucite ou I’intelligencen du mal, 2004, Oguz Adanir (¢ev.), Ankara: Dogu

Bat1 Yay., 2005, ss. 215.

Baudrillard ilk kitabi olan Nesneler Sistemi/Dizgesinde (Le systeme des
objects,1968) tiikketim mallar1 ve hizmetlerinin gelismesi ve farklilagsmasiyla bagmntili
yeni kitle tiiketim sistemini inceler ve yeni bir ortamin, teknik diizenin, yeni giindelik
hayat alani ve ahlakin inga edildigi “hipermedeniyet diizeni” betimler. Nesne-6zne
diyalektigi ¢ercevesinde giindelik hayatta 6znenin nesne tahakkiimiine girme tarzlarini

betimleme projesini baglatir.’®** Nesnelerin iiretimle beraber arttigini, dogumunun ve

184 Best ve Kellner, s.141-142.
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Oliimiiniin hizlandigimi sdyleyen diisiiniire gore nesnelerle iliskiye gecen insanin, insan

iligkileri ve davramiglarmin sistematigi sorunsallagmigtir.'®

Nesnenin tiiketici birey
tarafindan tiiketildiginde anlamini bireye tasiyarak birey ilizerinde dogrudan bir etki
iirettigini soyleyen Baudrillard yeni Marksist bakis agisindan toplumsal diizenin baslica
temeli olan tiiketim olanagini arastirir.’® Tiiketim; toplumla ve i¢inde yasanilan diinya
ile iligkileri belirleyici olan bir etkinliktir. “Tiiketimin yalniz nesnelerle iligkili degil,
toplum ve diinya ile iliskili kiiltiirel sistemimizin {istiine oturtuldugu sistematik bir

etkinlik ve yerel bir yanitlama diinyasi oldugunu kabul etmek gerekir.”*® diyen diisiiniir

tikketimin insanlhig1 bagka bir yasam anlayisma evrilttigini soyler.

Nesneler Sistemi c¢alismasindan sonra Tiiketim Toplumu/La Societe de
Consommation, 1970 adli ¢alismasmi yayimlayan Baudrillard bu ¢alismasinda tiiketim,
tiiketim toplumu, drugstore, biiylime, bolluk, kitsch, gadget, bos zaman, terimlerinden
hareketle tliketimi ve cinselligi, reklam ve TV’nin kiskirtmas ile tiiketmelisin! baskisi
altinda kalan, yeniden ¢evrim yoluyla simiilasyonun i¢ine itilen tiiketim toplumunu
inceler. Insanligin “nesne kusatmasi, tiiketim ve bolluk gercekligi icerisinde” oldugunu

soyleyen Baudrillard bu eserinde hala marksisttir.*®

Nesneler kusatmast i¢inde kaldigimizi sOyleyen diisliniir tiiketimin
arzularimizi kigkirttigmi, satin alma ve sahip olma c¢ilginli§i meydana getirdigini,
medya, reklam ve TV ile goniilli tikketme arzusu iginde olan, gostergeleri a¢ gozlii bir
bicimde tliketen ve giindelik hayatin iginde gercegin yadsimasi i¢inde yasayan

tiikketiciler yaratildigini iddia eder.

Eski Romanin panteonuna karsilik modern tiiketim merkezleri olarak goriilen
yeni alig veris merkezi drugstore/panteon kendine 6zgili insanlar1 kiiltiirellestiren yeni

bir kiiltiir ve tarz olusturur. Yeni bir kiiltlir olan drugstore insan sicakhigi ve zekasi

18 Baudrillard, Metinler ve Soylesiler, Oguz Adanir (¢ev.), Izmir: Ajans Tiimer Yaymnlari, 1988, s. 81.

18 Madam Sarup, Post- Yapisaleihik ve Postmodernizm, A. Baki Giiglii (¢ev.), Istanbul: Ark Yay., 1997, s. 229.
187 Baudrillard, Metinler ve Soylesiler, s. 87.

188 sarup, s. 230.
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tastyan yeni bir tarzdir."® Bu tiir alis veris merkezleri ve tiiketim aligkanliklar1 toplumun

boyutunu ve giincel diinyamizin ahlakini degistirmistir.'®

Ideolojik ve toplumsal degerler sistemi olan, toplumun tamamini
biitiinlestirebilen, iletisim sistemi ve degis tokus yapist olan tiikketim toplumumuzun
kendisiyle konusma tarzidir.”" Tiiketim toplumu ise, var olmak igin nesnelere ihtiyag
duyan, gostergesi kurtulusun esdegerlisi mutluluk olan'®, tiiketimin 6grenildigi ve

alistirildigi bollugun gostergelerine sahip olan toplumsallagma tarzidir.'*

Veblen’in  gosteris¢i  tiiketim anlayisini  elestiren Adorno ve Frankfurt
Okulu’nda tiiketim; ne denli gosterisci olursa olsun, bir yaniyla da hi¢ hoslanmadigi
“perhizcilige” kars1 bir protesto niteligi kazanir. Frankfurt Okulu’nun sig tanimlamasini
asan Baudrillard’da tiiketim; yalnizca tiiketim etkinliginden ibaret olmayip toplumsal,
kiiltiirel, ideolojik, ekonomik vb. hayatin biitlin alanlarin1 kusatan bir sistemdir. O kadin
ve erkegin rekldm aracilifiyla kendi olmaktan ¢ikarilip simiilatif hale getirildigini,
tiiketim toplumunun cinsellik iizerinde odaklandigini, bedenin en giizel tiiketim nesnesi

haline getirildigini iddia eder.™*

Baudrillard iki kavram iizerinde durarak tiiketim toplumunun omurgasini
ortaya koymaya calsir. Bu kavramlar Kitsch® ve Gadgettir.™ Kitsch kavramina
Heidegger, Adorno, Hermann Broch gibi filozof ve diisiinlirler de daha Once
deginmistir. Adorno kiiltiir endiistrisinde sanatin Kitsche dénmesini olumsuz olarak
goriirken Heidegger’de kitsche donen sanat, kotli olmayan, temelden, 6zden olmayan

bos seylere adanmis en iist diizey beceridir. Hermann Broch ise siradan toplumsal

18 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 18-27.
190 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 12.
101 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, S. 254.
192 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 46, 51.
198 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 77.
194 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 163-175.
“ Kitsch: Sozciigiin Almanca ‘berbat edilmis’ ya da ‘sokaktan ¢op toplamak’ anlaminda etwas verkitschen’ ve ‘kitschen’
sozciiklerinden tiiredigi de 6ne siiriilmektedir. Genellikle baska bir esere/iiriine "benzemesi" i¢in yapilmis, bu yiizden i¢i bos, 6zii
*o*lmayan sanat eseri (?), tasarim, nesne, durum, vs. seylerdir.
Gadget: Fransizca’ya Ingilizceden girmis olan bu sdzciik yeni ve eglendirici, ogu zaman da, faydali bir islevi olmayan nesne
anlamini tagiyor.
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degerlerin tiretilememekle kalmayip, ¢cokiise gectigi her tarihsel donemi Kitsch-donem

olarak niteliyordu.**

Modern nesnenin en O6nemli kategorilerinden biri Baudrillard’in degindigi
gadget ile birlikte de kitsch’dir. Kitsch/nesne genel olarak yalanct mermerden yapilmus,
tim “taklit” nesneler, aksesuarlar, folklorik biblolar, an1 esyalari, abajurlar, her yerde
ozellikle tatil ve eglence yerlerinde hizla ¢ogalan tiim ticari mallar1 miizesi ve kiiltiirel
bir kategoridir. S6zde nesne olarak, -simiilasyon, kopya, sahte, basma kalip bir nesne -
gercegi anlamlandirmadan yoksun gosterge, alegorik gonderme, uyumsuz yan anlam
bollugu olarak, ayrintinin yiceltilmesi ve ayrintilar araciligiyla doygunluk olarak
tanimlanmistir. Kitsch orijinalligin estetiginin karsisina kendisinin simiilasyon estetigini
koyar, nesneleri dogalindan daha kii¢iik ya da daha biiylik olarak yeniden iiretir,
malzemelerin (yalancit mermer, plastik) taklidini kullanir, uyumsuz tarzda bigimleri ve

planlar1 taklit eder.'*

Endiistri sonras1 toplumun simgesi olan Gadget tiiketim toplumundaki
nesnenin hakikatidir ve bu nedenle her sey gadget haline gelebilir. Gadget; kimi zaman
teknik, kimi zaman mekanik, kimi zaman moda, diger nesnelerin bir tiir yapay
hizlandiricisi, her seyi oyunculluga doniistiiren her seydir. Tiiketimle yeniden cevrim
moda, tip ve dogada ortaya ¢ikmistir. Yeniden ¢evrimlenmis bir doga 6zgiin bir var olus
olmaktan ¢ok bir simiilasyon modelidir. Modern birey bedenini, ¢evresini ve i¢inde
yasadig1 dogayi yeniden canlandirir. Moda ve bir oyuncak olan, oyunculuga sahip, her

sey haline gelebilen gadget simiilasyon diizenin en 6nemli simgesidir."*’

Yavas yavas simiilasyon siireci i¢ine girdigimizin haberini veren Baudrillard’a
gore teknigin miikemmellesmesiyle baglantili olarak, gergekte diinyadan kopmakta o
denli derinlesir. Bizi ger¢ekten koparan TV kendi hakikatini dayatan, diinyay1 imgelerle

okutan, gergekligin anis1 olan, imgeleri ile orada yer almayan bir diinyanin st dili

1% Hasan Unal Nalbantoglu, “Alem Kitsch Olmus, Biz N’apalim?”, 2007, Ortadogu Universitesi Teknik Universitesi
(0.D.T.U0.), http://www.metu.edu.tr/~hun/articles/Turk/Kitsch27.doc , (12.02.009).

1% Baudrillard, Tiiketim Toplumu s. 128—136.

197 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 139.
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(meta-language) olmak isteyen bir aragtir. En yetkin nesne olan TV bireyi goriintiiyle

gergegin birbirine karistig1 taklit evrenine mahkim etmigtir.'*

Ritiiellere bile kitle iletisim araclarinin el attigini, her seyin simiilasyon
stirecine tabi oldugunu iddia eden Baudrillard bu simiilasyon siireci igerisinde en ¢ok
simiilasyona katkist olan reklamin da islevine deginir. Reklamin soylemini benimseyen
tilketicinin gilindelik yasami ve nesne sdzde-olaya doniisiir. Gergeklik artik kendi
kendine konusan modelden baska bir sey degildir. Reklam etkili s6zden hareketle

hakikatin “yapay-sentezini”gerceklestirir.'*

Her yerde yakin, icten, kisisel iletisim
tarzlarini taklit eder gergek taklit (simulation) siirecine uygun olarak ne insanlarm kendi

aralarinda ne de insanlarla tiriinler arasinda, igtenligin olmadig1 yerde, igtenlik iiretir.*®

Sonug olarak Baudrillard doganin sanati taklit etmesinde oldugu gibi, giindelik
yasamda modelin kopyast oldugu tiiketim toplumunda sistemlesen kusatict nesneler
sistemini inceler. Tiketim toplumu insan1 ve ticaret toplumu yabancilagsmanin
kendisidir ve yabancilagsma diizeni i¢indedir. “Ortagag Toplumu’nun Tanr1 ve Seytan
iizerinde dengelenmesi gibi bizimki de tiiketim ile tliketimin suglanmasi {izerinde
dengeleniyor.”” diyerek tiiketim olgusunun her seyi belirledigi bir ¢agda yasamakta

oldugumuzu dile getirir.

Baudrillard’in ironik Gislubuna hakim en 6nemli eserlerinden biri de Amerika/
Amerique eseridir. Dislinliriin - Amerika’ya bakarak Avrupa’nin basarisini  ve
samimiyetini sorguladigi bu kitabin1 hipergerceklik ya da simiilasyon kavraminin
smandig1 ve tecriibe edildigi ilk iirlinii olarak gorebiliriz. Avrupa’y1 anlamanin yolunun
Amerika’dan gectigini diisiinen diisiiniir icin Amerika; hem 6zgiin hem de sert ve igreng
bir giic miizesi, ¢ile iilkesi, hipergercek bir kiiltlir, simiilasyonun en esash iilkesi
bitmeyen bir enerji kiitlesi, modernligin 6zgilin versiyonu, bir siirgiin yeri, sinema
salonunu andiran iitopyalarin gerceklestigi yer ve biiyiileyici bir kiiltiirdiir. Amerika,
esitligin, banalligin ve umursamazligin zapt olunmaz gelisimi i¢indeki bir tlkedir.

Stirekli giincellik, taklit, gostergeleri vardir ve bunlar hakikatten uzaktir. Ayrica

1% Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 155.
1% Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 162.
20 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 208.
20! Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 257.
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cehennemi andiran giindelik yasam vardir. Baudrillard, Amerika’'nin yapayliginin,
kiiltiir, ahlak ve politika pratiklerinin en biiyiik gostergesi olarak donemin sinema

oyuncusu, vali ve giiliimseyen bir yalanci baskani olan Reagan’1 goriir.”

Gostergenin Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elestiri/ pour ine de |’ economie
politigue du signe,1972 eserinde ait olunan statiiyli gosteren, belirleyici konuma sahip
olan, toplumsal iliskilere ¢eki diizen veren nesneyi ¢oziimler. Tiiketim toplumunda
kullanim degerinin islevsel mantiginin yerini gosterge/deger mantiginin aldigini, yeni
bir kolelik biciminde tiiketici birey iireten simgesel diizen tarafindan gosterge ekonomi
politigine son verildigini iddia eder. Marksist politik ekonomiyi gostergebilimle
cozlimlemeye ¢alisir. Ev esyalarini, televizyonu, yerel ortamlari, modayi, pop sanati,
cagdas resmi konu alarak alir ve ¢dziimlemelerde bulunur. Ilk ii¢ eserinde neo-Marksist
toplum teorisini gelistirmeye ¢alisan Baudrillard daha sonraki yillarda Marksist 6gretiye

ve yeterliligine ciddi elestirilerde bulunmustur.

Marksizmin kapitalist evrendeki radikal degisimi ¢oziimleyemedigini dile
getirdigi, bir anlamda Marksizmin elestirisi olan Uretimin Aynasi/Le Miroir de La
Production,1973, adli kitabinda ¢alisma, ¢alisma giicli, tdretim giiglerinin
Ozgiirlestirilmesi, insanin gereksinimleri, degisim ve kullanim degerleri, simgesel degis-
tokus, kole, zanaat¢1 lizerinde durmustur. Georges Batatille ve Marcel Mauss’dan 6diing
aldig1 simgesel degis tokus kavrami lizerinde ¢6ziimlemelerde bulunmustur.”® Marx’m
harcama, kayip, kurban etme, savurganlik, oyun ve simgesel diizey {izerinde
durmamasini elestirmis, bunu bir eksiklik olarak dile getirmis, Marx’m ekonomi politik
elestirisinin sona erdigini iddia etmistir.”® Alt yapidaki degisimin ¢oklugundan
hareketle alt yapi-list yap1 ayrimmimn fazla anlami kalmadigini®®, is¢i smifinm artik
devrim ve ¢eligkileri 6lgmeye yarayan devrimci 6zne olmadigini sdyleyerek Marksist

terminolojiyi ve bakis agisini terk etmigtir.*®

“Her gecen giin talep ve yani gereksinimler bir simiilasyon modeline daha

uygun bir goriintii sunan, i¢inde yasanilan diizende Marksist ekonomi politigin

22 gk Baudrillard, Amerika, Yasar Avung, (cev), Istanbul: Ayrint1 Yay., 1996, ss. 145.

203 jean Baudrillard, Uretimin Aynasi, Oguz Adanir (¢ev), Izmir: Dokuz Eyliil Yay., Nisan 1998, s. 37—65.
204 Baudrillard, Uretimin Aynast, s. 36-45.

205 Baudrillard, Uretimin Aynast, s. 107.

206 Baudrillard, Uretimin Aynast, s. 127.
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gostergelerinden daha ¢ok simiilasyon s6z konusudur.” climlesiyle net olarak ilk defa bu
kitabinda simiilasyon kavramma deginmistir. Ayrica Baudrillard, bu c¢alismasiyla
gerceklik kavrami yerine imaj veya gosterge kavramima daha ¢ok yer verir. Gergekligin
semiyurjik (metaliirjinin belirlemis oldugu gergekligin yerini gostergeler sisteminin
almis oldugu bir evren ya da gergeklik) bir giidiimleme, yapisal bir simiilasyon evrenine
doniistiigiini s6yler.””” Toplumsal yasami yeniden Orgiitleyen, {iretimi hesap ve akil
lizerine oturtan, evrensel bir simiilasyondan, ama¢ ve determinasyondan bihaber
simgesel degis tokusun yerini determinasyon simiilasyonunun yer alacagini haber verir.
Ayrilik ilkesinin belirleyecegi evrensel bir ekonomik gerceklik ilkesi ya da bu agamanin
belirledigi bir gerceklik simiilasyonunun yavas yavas somutlasarak model olmasi s6z

konusudur.?®

Baudrillard ““Uretimin Aynas:” kitabindan sonra Simiilasyon kavrammi kurama
doniistirmeye calistigi en hacimli calismasi olan Sembolik Degis Tokus ve Oliiml
L'Echange symbolique et la mort, 1976 adlh kitabin1 yayimlamistir. Tiiketim Toplumu
eseri ile haberini verdigi ve yer yer degindigi simiilasyon kavramina somut, agiklayici
ve tanimlayici bir sekilde “Simgesel Degis Tokus ve Oliim” adl kitabinda yer vermistir.
Uretimin Sonu, Simiilakrlar Diizeni, Moda va da Kodun Masalst Diinyasi, Gésterge
Mezarligina Dontisen Bir Viicut, Ekonomi Politik ve Oliim, Tanrimin Ismini Yok Etmek

basliklarindan olusan kitap toplam alt1 boltimden olusmaktadir.

“Uretimin Sonu” adli bdliimde deger kavrammin politiklestiginden, ¢alisma,
iiretim diizeni ve ekonomi politigin -ticari degerin yerini yapisal degerin aldigindan
hareketle- gostergenin klasik ¢agiyla, liretim ¢aginin sona ermesinden, Marx ve
Saussure’nin kapitalist diizenin “klasik” doneminde yasadiklar1 i¢in kuramlarmin
eskimis oldugundan bahseder. Modern olarak nitelendirilen Batili toplumlarin,
modernizm asamasinda iiretilmis, tiim kuram, kurum, deger ve norm 6l¢iitlerinin tersine

donmiis bulundugu evrende yasadiklarini dile getirir.

Simiilasyon modelinden baska bir sey olmayan i¢inde yasadigimiz gliniimiiz

diinyasinda ve kapitalist diizende her seyin anlami buharlasmakta ve belirgin bir

27 Baudrillard, Uretimin Aynast, s. 114, 116.
208 Baudrillard, Uretimin Aynas, s. 136.
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muglaklik/grilesme goriilmektedir. Bu gri ve bulanik siiregte simiilasyon tiim
gostergelerin bundan boyle yalnizca kendi aralarinda ve gercgeklikle degis tokus

edilebilmeleri anlamina gelmektedir.

...Celiskili terimlere, her alanda yer degistirtebilen bir simiilasyon
cagina girmis bulunuyoruz. Modada giizel ile ¢irkin, politikada sag ve solun,
yvararlt ile yararsizin birbirinin yerini aldigi bir olusum diizeniyle, bir ahldki,
estetik ve pratik degerler uygarligina ait tiim biiyiik insani deger élgiitleri bize

ozgii bir imgeler ve géstergeler sisteminde yok olup gitmislerdir. Her gey

bulamik bir goriiniim kazanmgtir...*®

Gostergelerin  kusaticiligl, enerjisini, anlamimi yitirdigi, emegin hizmete
indirgendigi ve bos zamani degerlendirmeye benzedigi, licretle iligkisi kalmamus,
emegin toplumsal bir simiilasyon modeli olarak yeniden c¢evrime sokularak yeniden
yasama dondiigii bir cagda Baudrillard, giincel sistemin yeniden iirettigi kapitalizmin
kar iizerine oturan bir ekonomik sistem olmadigini ve toplumsal bir iliski bigimi
oldugunu soyleyerek kapitalizmin kokten tersine g¢evrilmis oldugunu gostermistir.?*
Uretimin en ciddi goriiniime sahip oldugu bir dénemde kapital hi¢ kuskusuz

simiilasyona doniismiistiir.”*

Baudrillard kitabin ikinci boimii olan “Simiilakrlar Diizeninde” simiilakrlarin
iic basamak halinde -bicim kopyalama, bi¢cim iiretimi ve bi¢cim simiilasyonu-

siralamasini yapar.

Ronesans’ta sahte asilla birlikte dogmus, ikinci basamaktaki simiilakrlar ise
goriinlimleri emerek ya da gercegi yok ederek goriiniimden yoksun gerceklik olarak
ortaya cikmistir. Baudrillard iiretime dayali kapitalist toplumdan bu kez her seyi
denetlemek isteyen, sibernetik 6zellikler tasiyan neo-kapitalist diizene gegtigimizi bu
diizenin metafizik ilkesinin/Leibniz’in Tanrismmin adi: Digital, Peygamberinin adiysa
D.N.A oldugunu ironik dille iddia eder. Giiniimiiz diinyasinda belirlenemezlik ve kod

iizerine oturtulmus bir metafizige gecildigi tespitinde bulunarak bir anlamda yeni bir

29 jean Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, Oguz Adanir (¢ev.), Istanbul: Bogazici Universitesi Yay.,
2002, s. 14.

20 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 18-43.

21 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 63.
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metafizik durum yasandiginin haberini verir.?*? Baudrillard bu belirsizlik i¢inde tekno-
isiklandirilmis kinetik mekanla, dinamiklestirilmis mekana dayanan total bir tiyatro
goriinimiine biirinmiis biiyiik bir dokunsal iletisim kiiltiirline dogru gidilmekte

oldugunu®? ve hipergergeklik ¢agmin baglamis oldugunu dile getirir.?**

Baudrillard’in dile getirdigi 1siklandirilmis ve hareketlendirilmis cazip hale
getirilmis mekanlar daha ¢ok alis veris mekanlaridir. Alig veris mekanlar1 bireyleri cezp
etmek i¢in bas dondiirticti 1s1kl1 vitrinleri ve miizikleri bir arada kullanirlar. Bu mekanlar
adeta modern kentlerin ruhu ve kalbidir. Ona gore kent artik politik smai alan degil
gostergelerin ve kodlarm iletisim araclarmin oldugu yani sira toplumsal iliskilerin
simgesel anlamda yok edildigi yeniden iiretim alanma doniismiis bir alandir.
Gostergenin  hapsedildigi yer olan kentlerde ve gostergeler evreninde gosterge

isyankarlar1 grafitilerin simgesel saldirisina kulak verilmesi gerekir.*®

Ucgiincii bdliim olan “Moda ya da Kodun Masalsi Diinyas:” adh bdliimde bir
koda donilisen modadan bahsettikten sonra moda altindaki tiim kiiltiirlerin sug ortaklig1
yaparak birer simiilakra doniismekte oldugunu dile getirir. Ona gore amaci anlama son
vermek olan, kod olan modernligin amblemi moda anlik bir toplumsal olgudur.
Kokeninde modernlik olan moda estetik bir bakisa sahip, diinya ve gergegi yutup yok
eden, cinselligi etkisiz birakan bir seydir. Ideolojisiz, amagsiz bir direnis bi¢imi olan
moda anlama son veren gostergeler icine dalarak ortadan kaybolan anlik bir

toplumsallasmadir.?*®

Dordiincii boliim olan “Gasterge Mezarligina Doniisen Bir Viicut” bolimiinde
viicut olgusundan hareketle insanin sahip oldugu tarzin moda, reklam, iletisim
araglarmin gilidiilemesiyle nasil ikinci bir ten-deri olma 6zelligine sahip olmasindan
bahseder. Strip Tease olaymin simiilasyon evrenine ait bir olgu oldugunu, ¢iplak kadmn
dansindan diigsel 6zellikler kazandirilmig bir ¢iplak viicudun simiilakr oldugunu iddia
eder. Baudrillard maddi imkénlarin, dilin ve deger kavraminin degisim igerisinde

oldugunu, simiilasyon evresinde cinsel donem degil cinsel simiilakrlarin s6z konusu

212 gaudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 88-94.
213 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 113.

2% Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 119.

215 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 123-124
218 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 137-141.
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oldugunu, makyajla viicudun kendi olmaktan ¢iktigin1 gosterge mezarligina

doniigtiigini iddia eder.?

Besinci boliim olan “Ekonomi Politik ve Oliim ”de modern toplumlarda 6liimiin
ve Oliilerin yavas yavas ihra¢ edildigini, delilere, suglulara ve normallere mekanlar
tahsis edildigi halde o6liilerine ne yapacaklarmi bilemedikleri i¢in onlara bir program,
zaman ve mekan dngoriilemedigini dile getirir.?® Olii ve dliim kavramlarin1 mevcut 6lii
bir diizen diye isimlendirdigi simiilasyon evreni i¢inde inceler. Baudrillard’a gore
modern kapitalist toplumlarda 6liim simgesel olarak degis tokus edilemedigi igin kaosa
neden olmaktadir. Gergegi ortadan kaldiran, gercek ile diissel arasindaki karsithiga son
veren bir degis tokus eylemi olan simgesel sayesinde yasam ve olim diissellige
donmektedir. Kiiltiirimiiziin yasam ve Olimii birbirinden aymrmak i¢in harcanan
muazzam bir enerjiden ibaret oldugunu sdyleyen diisiiniir 6limii ¢eliski, tersine ¢evirme

ve simgesel bir meydan okuma olarak tanimlar.**

Yasamin bir deger, zamaninsa genel bir esdeger olarak yeniden iiretiminden
ibaret olan 6liim adl ¢eliski bir ayrisma ya da gerileme degil, bir tersine ¢evirme ve
simgesel bir meydan okumadir.?® Baudrillard oliimiin ¢aglar igindeki anlamma ve
varligina degindikten sonra sistemin amaclarmi gergeklestirebilmesi i¢in bugiin 6liime
ihtiyact olmadig1 i¢in olabildigince oliimii geciktirmeye calistigimi iddia eder.? Sahip
oldugumuz bize 6zgii kirletici, hassas ve modas1 ge¢mis nesne, siiper iiretim diizeni olan

teknolojik gevre ve teknolojik kiiltiir yapay bir 6liim ortamu yaratmaktadir.??

Adorno’ya gore Sliimiin haysiyetinin hakikati, 6liimsiizliigii sorusu ve cagdas
bilingten tliimiiyle kovulma nedeni 6teki diinyaya olan umudun kesilmesi simdi ve
burada olanin umutsuz sefaletidir. Modern diinyadaki bir canlinin toplumsal sistemin
cikisina indirgenmesiyle evcillestirilmis ve alcaltilmis 6lim, kiiltliir enddistrisinin
mercekleri altinda giiliinglesmeye baslamistir. Kiiltlir endiistrisi ve modernlik 6liim

imgelerini ¢iirlitmiis ve yikmis, cesedi ise hala insana benzeyen ama sadece bir cisme

27 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 157-193.
218 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 197.
219 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 205, 208.
220 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 248.
221 gaudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 278-279.
222 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 286.
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benzeyen bir sahne aksesuaridir. Oliime kendi iiyeleri kadar kayitsiz kalan insanlik

kendisi de 6lmiis olan bir insanliktir,?

Adorno’nun 6liim hakkindaki sdylemlerini daha ileriye gotiiren Baudrillard
korkutucu olmayan, eglenceli ve cazibeli hale getirilen 6limiin ¢agimizda farkli bir
konum aldigin1 iddia eder. Funeral homeslar/cenaze evleri sayesinde olii
giilimseyebilen, eskisinden daha canli bir tene sahip, konusacak ve yasiyormus gibidir.
Yasamin renklerine sahip hileli ve ideallestirilmis bir 6lii ve 6liim dogallastirilarak
canlilar arasmda dolasan simiilakr kilifinda ve goérevindedir.?* Baudrillard modern
toplumlarda diglanan 6liniin giinliik yasamdan uzak sehir digina atildigini 6liimiin de
bilimsel ve giincel yasamdan silinmeye calisildigin1 iddia eder. Zannedilen yerde
olmayan oliime ait nekropoller bilgisayarlarla doldurulmus bodrum katlar1 ve hollerle
her tirli insan giriiltiisiinden arindirilmis beyaz mekanlardir. Ona gore oliimden
uzaklasan sistem yasamdan da uzaklasacaktir. Simgesel degis tokus diizeni olan
ilkellerde yasamla Olim arasinda simgesel degis tokus iligkisi vardwr. Modern
toplumlarda kapitalist diizen bu iliskiye son vermistir. Modern toplum ne kadar 6limi
hayattan kovmaya, 6liimii 6ldiirmeye ¢alissa da iginde yasanilan sistem buram buram

oliim kokmaktadir.?®®

Son boliim olan “Tanrimn Ismini Yok Etmek” de ise dilbilim, psikanaliz ve
kapitalist sistem arasinda iliski kurulur ve bunlarin iktidarla iligkileri ¢oziimlenir.
Saussure’nin siir kurallarini ve anagramlar” araciligtyla siirini inceler. Dili istedigi gibi
kullanan kapitalist diizen iliskilerini sorgular. iktidar1 reddeden simgesel diizenle iktidar

tizerine kurulu kapital diizen arasindaki iliskileri ¢oziimlemeye caligir.?®

Baudrillard bazen bilim kurgusal/fictif diisiinceler éne siirer. Ornegin mevcut
neo-liberal diizenin radikal bir sekilde yok edilmesi tiiriinden 6nermeler diisiinmektedir.
Bize bambagka diinyalar yasayabilecegimizin ipuclarmi vermektedir. Ona gore Bati
icinde yasamakta oldugu evrenin salt ironik bir sekilde sonunu beklemektedir. Koklii bir

sistem elestirisi yapan Baudrillard kendisinin ya batmnin her seyi dogru yaptigmi

2 pdorno, Minima Moralia, s. 242-243.
224 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 291-292.
225 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 298.

“ Anagram: Bir kelime ya da kelime grubundaki harflerin yeri degistirilerck elde edilen kelime ya da kelime gruplarina denir.
226 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 302-370.
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sOylemek ya da yanlis yaptigini sdylemek durumunda oldugunu séyler. Diisiincenin
devam edebilmesi, limitlerin korunmasi i¢in Batinin Oviiniilecek bir uygarlik ortaya
koymadigini séylemek zorunda oldugunu ve anlamli olanin bu oldugunu iddia eder.
Ona gore tarihsel bir siirecin sonuna gelmis Batinin geldigi yer basarisizligin simgesidir.

Simgesel degis tokus diizenine sahip ilkeller Batiya gore daha basarilidir.

Baudrillard, Sembolik Degis Tokus ve Oliim kitabmdan sonra Foucault’'u
Unutmak, 1997 adli -kitap boyutunda- makalesini yaymlar. Foucault’u ezen bir makale
olarak yorumlanir. Politika, cinsellik, iktidar, arzu, iiretim, devrim vb. simiilasyon
cagma ait psikanaliz kavramlar1 iizerinde duran disiiniire gére Foucault’un politika,
cinsellik, iktidar konusundaki séylemleri ve koydugu yasalar birer hiper-ger¢eklik ve
simiilakrdir. Soylevleri geciken Foucault, iktidar ve cinsellikte takilip kalan postmodern
donemece giremeyen bir diisiiniirdiir. Iktidara iliskin ¢dziimlemeleri eski ¢aga aittir.
Iktidar tersine cevrilme, iptal edilme tarafindan parcalanmis ya da simiilasyon
araciligiyla hiper-ger¢ek haline getirilmis ve simulacrum halindedir.?*” Baudrillard,
unutulmasinda yarar olan Foucault’'un geciktigini ve sOylemlerinin de tarih disi
oldugunu, her seyin bittikten sonra sdylenen simiilatif ozelliklere sahip bir nutuk oldugu

iddiasinda bulunur.?®

Baudrillard, “Sessiz Yiginlarin Gélgesinde Ya Da Toplumsalin SonulA l'ombre
des majorites silencieuses;” adli kitabin1 1978 de yaymmlamistir. Bu kitabinda Kitle,
medya/haber ve terérizm lizerinde durur. Diisiiniire gore bu iiclii arasindaki iliski i¢cin
icin kaynayan hakim siireci betimlemektedir.”® Anlam haberle nétralize edilip ortadan
kaldirilir. Anlam1 ve toplumu haberle yok eden kitle iletisim araglar1 kitleyi iiretir.
Haberler kitlenin enerjisini yok etmez bilakis biiyliyen bir kitle meydana getirir.
Giinlimiiz modernliginin en belirgin 6zelligi olan kitle; toplumsali emen, tepkisizlige ve
giincel giice sahip, sosyolojik ger¢ekligi olmayan, biitiin yitirilmis gonderenlerin
simiilasyonu olan, Tanr1 diisiincesinin yerine imgesi olan, toplumsali yansitmaktan aciz,

anlamin yerine gosteri isteyen, kiiltiirii, bilgiyi, giicii toplumsali emip yok eden,

27 Best ve Kellner, s. 11-12. .
228 Jean Baudrillard, Foucault'yu Unutmak, Oguz Adanir (gev.), Izmir: Dokuz Eyliil Yay., 1998, s. 11.
22 Baudrillard, Sessiz Yigmlarin Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 41.
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toplumsalin i¢inde kayboldugu bir kara delik iken, terimi ise kavram bile olamayan

limpen-analitik bir kavramdir.

Baudrillard anlamin yerine gosteriyi yegleyen anlamsizliga sahip kitlenin ciddi
bir sekilde anlam1 zedeledigini dini de bir biiyiicti gibi gosterisli bir sekilde kullanarak
emdigini iddia eder. Baudrillard’da simiilasyon siireci ile paralel olusan ve Simiilasyon
diizeninin toplumsali olan kitlelerde her sey degisebilir. Simiilasyon toplumsalin kitleye
doniistiigii ortamda etkindir. Iktidarindan habersiz olan kitlenin hayali bir politik sinifin
elinde diigsel bir géonderen ve simiilasyon modeline doniistiigii bu diizende digavurum
vardir ve temsil edilme yoktur. Yalnizca aciklanamaz ve agiklanamamis olan bir
toplumsallagsmanin simiilasyonu vardir. Kitlenin i¢inde bir irade ve temsil etme giicli

seklinde eriyip gitmekte ve toplumsalin kitleye doniismesiyle yok olmaktadir.*

Kitle iletisim araclar1 kendilerinin goriiniiste daha ¢ok toplumsali meydana
getirdigini zannetseler de toplumsal iliskilerle toplumsalin kendisini derinlemesine
nétralize etmektedirler. Kitle iletisim araglar1 toplumsali meydana getirmekten daha gok
kalabaliklari kitlelestirir.”** Anlamsizlig1 barindiran kitleden en ¢ok etkilenen politikadir.
Mantik kazanmamais bir oyun olan politika TV sayesinde yar1 sportif yar1 eglendirici TV
programina ve gosteriye doniismiistiir.”®* Politika kitleleri yanitlar alabilecegi bir
toplumsal simiilasyon ve yankilanma odasina sokmaya calisirken -kitle iletisim
araclari/haber ile- kitleler tam tersine toplumsalin i¢inde simiile edildigi ve yankilandig1
muazzam bir mekana doniismektedir. Ona gore glinimiizde iktidarin Kitlelerin
iistiindeki simiilasyon giicii ile kitlelerin iktidar1 ¢okerttikleri ters simiilasyon arasinda -

kimin kazanacagini tahmin etmenin imkansiz oldugu- savas vardir.

Politika gelmis oldugu konum olarak Baudrillard’in tasvir ettigi igerikten ¢ok
da uzak degildir. Politikact stand-up showcu olurken politika ise showdan Oteye
gidememektedir. Icraatlar ve programlar ortada yoktur bunlarm yerini satasarak, tahkir

ederek alkis almak gibi gayeler almistir. Tiim diinyada fenomen haline gelen, ABD’de

20 Baudrillard, Sessiz Yigmlarin Gélgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 8—20.
21 Baudrillard, Sessiz Yigimlarin Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 45.
22 Baudrillard, Sessiz Yiginlarin Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 29.

76



CNN’de yaymlanan, 2.3 milyon kisinin izledigi siyasi-komedi programi Daily Show

gibi programlar siyasetin bir eglenceye showa doniismesini saglamigtir.?*

Baudrillard’a gore tiiketim gayesiyle yasayan kitlenin hem nesne hem de 6zne
konumunda olmas1 metafizikten patafizige ge¢isi miimkiin hale getirmektedir. “Hiper
simiilasyon” araciligiyla biitiin modelleri yansitan kitle, onlar1 yok edebilecek bir giice
sahip “simiilasyon” un hem 6znesi, hem de nesnesi olmak gibi ters bir isi basarmustir.
Nesnel ve evrensel yasalar1 kendilerine gére yorumlayan ¢ilgin kitleler bilingsiz mizah
giicii ile modern insani yagsanan diinyanin “hipersimiile” bir agiklamasina génderecek ve

kendisindeki toplumsal adl1 metafizik beladan kurtararak patafizigin i¢ine sokacaktir.”*

Nitelikli ugrasilardan zamanla uzaklasan birey sikici giinliik kitle hayatinda
depolitize olmaktadir. Eskiden igren¢ ve apolitik olan her seyi 6n plana ¢ikartan, tarih
ve politikayr soyut bir olaylar biitiinii olmaya dogru iten, ekonomiyi basarisizliga
ugratan, kullanim-degeri yerine gosterge-degeri insa eden kitleler, {izerlerinde oynanan
simiilasyon oyununa ters simiilasyon gostererek tepkide bulunurlar.?® Baudrillard,
eskiden caligmalar1 ve iiretmeleri istenen bireylerden simdi tiilketmelerinin istendigini
kitlelerin ya da bireylerin ise bunu abartarak yerine getirdigini sdylemektedir. Kitleler
tilketme talebine her seyi yararsiz ve sagma sapan bir sekilde ve giderek daha ¢ok
tilketerek cevap verirler.”®® Baudrillard’dan daha farkli bir tavir alinmasimi Oneren
Adorno Kkapitalizme ve tiretime karsi durarak, bu diizenin iginde biisbiitiin erimeyi
reddederek insana daha yakisan bir diinyanin dogmasimnin saglanabilecegini iddia eder.?*’
Adorno’ya gore Baudrillard’in tutumu Stoact bir tutumu barindirir. Eger diinya
umursamaz ise bizim daha umursamaz olarak onu alt edebilecegimizi ya da bastan

cikarabilecegimizi iddia eder.

Baudrillard’da sessiz ¢cogunluklarla kitle birbirinden farkli anlamlara sahiptir.
Sessiz ¢ogunluklar kendilerine zorla onaylattirilmak istenen toplumsallagmay1 ya da

kendilerini edilgin bir hayalete doniistiirmek isteyenleri hayalete doniistiiriirken; kitle

23 Amerikalilar bu kapismay konusuyor, 2009, http://www.haber7.com/haber/20090315/Amerikalilar-bu-kapismayi-
konusuyor.php, (15.03.2009).

24 Baudrillard, Sessiz Yiginlarin Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 25-27.

25 Baudrillard, Sessiz Yigilarin Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 30.

26 Baudrillard, Sessiz Yiginlarin Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 33-34.

27 adorno, Minima Moralia, s. 15-16.
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ise yasa ve baski yerine model enjekte ederek, siddet yerine ikna/caydirma yontemiyle
is gorerek algilanmayan, hiper gercek toplumsallik 6rnegi sergiler. Terdrizm, kitle, kitle
iletisim araclarint ve haberi birbirleriyle iligkileri bakimindan ele alan Baudrillard
anlam ve temsil edilme diizenine ait olmayan, mitlere benzeyen terérizm ve haberin
simiilasyon diizenine ait oldugunu sdyler. Terdrizm ve haber ayr1 seylerdir, ne anlam ne
de temsil edilme diizenine aittirler. Kendisine kapitali hedef aldigin1 sdyleyen terdrizm
yanlis yere kapitalizmin gercek diismani olan toplumsala hiper-gercek bir eylemle
saldirmaktadir. BoOylece toplumsal soyutlama adli biiyii, kendisinden daha biiyiik,
anonim, nedensiz ve gecici olan terorist eylem adli biiyli tarafindan yok edilmeye

calisilmaktadir.?®’

Ozellikle haberin etkisiyle toplumsalin -iginde siirekli kaos yasanan- Kitleye
donitistiiriilen, i¢inde yasanilan toplulukta implasion/ice patlama s6z konusudur.
Gilintimiiz kiiltiirleri patlayan siireci dengeleyememe ve ona egemen olamama sonucu
yavas yavas yok olmaya baslamaktadir. i¢in icin kaynayan evreye gecis siddete dayali

ve felaket nevinden bir sey olabilir.?®

Toplumsal teriminin  meydan okuma, Oliim, ayartma, ritiiel, yineleme,
simiilasyon ve goz yanilsamasi oldugunu gizlemek gibi bir niyet i¢inde oldugunu iddia

eden Baudrillard toplumsal hakkinda ii¢ kutuplu varsayim ortaya koyar.

1. Toplumsal ve toplumsal iligki hi¢cbir zaman var olmamustir. Simiile edilmis

toplumsal ve toplumsal iliski vardur.

Ayartma ve meydan okumanin oldugu diizende simiile edilmis toplum ve
toplumsal iligki vardir. Simiilasyon i¢inde yer bulan ve simiilasyon diizeni igerisinde
yasamaya aligmis toplum kendini bu siiregten kurtarmaya calistiginda yok olma
tehlikesiyle karsi karsiya kalacaktir. Simiilasyondan kurtulmak cabasi kendine son
veren” meydan okumaya yol agar. Toplumsal uzamm simiilasyonu bozulur bozulmaz
gercekle modelin birbirlerine karistiklar1 simiilasyon uzaminda toplumsal buharlasip

yok olmaktadir. Baudrillard’a gore anlam1 yok eden, simiilasyon diizeninin en biiyilik

27 Baudrillard, Sessiz Yiginlarin Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 34-39.
288 Baudrillard, Sessiz Yiginlarin Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 41-43.
“ Baudrillard, meydan okuyan kisi ise her zaman intihar eden kisidir der. Bk. s. 47.
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gostergesi olan kitle ve bu siire¢ artik yeniden toplumsallastirilamaz. Toplumsal
gerceklik ve rasyonellik ilkesi giinesin dogusuyla yok olan hortlak gibi buharlasip

ugmaktadir.

2. Toplumsal diye bir sey her zaman olmustur. Ustelik her gegen giin daha da
gelismektedir.

Her seyin icine girmis, kendini kabul ettirmis, yok olmamis, gercegin yerini
alarak kurnazca Olen toplumsalda “6ldii denilemeyecek bir 6liim ve depolayici
toplumsallik” s6z konusudur.?® Baudrillard, toplumsal dahil her seyin kullanim degerine
doniistiiglinii, Marx’in dedigi gibi bir tepkiselligin olmadigin1 ve diinyanin tepki
gostermedigini iddia eder. Ekonomik yapinmn toplumsalin i¢inde degil tersine
toplumsalin ekonomi politik i¢inde (siradanlastirilarak) emildigini”** iddia ederek bu

kitabinda da Marx’1n tezlerinin gegersiz oldugunu bir daha vurgulamistir.

3. Toplumsal diye bir sey vardir ancak su anda o6yle bir sey kalmamustir.

[Ik varsayimdaki gibi aldatmaca ikinci varsayimdaki gibi kalmti olmamis
toplumsal, iktidar ve kapital ikinci dereceden bir simiilasyonun dar alan1 ve rasyonel bir
dagilim alani i¢inde ideal olarak hep var olmustur. Toplumsal bugiin iigiincii dereceden
bir simiilasyon tarafindan emilip yok edildigi i¢in iigiincii dereceden bir simiilasyona
dontisememektedir. Gergekle modelin birbirlerine karistiklar1 bir simiilasyon uzaminda
ger¢ek hipergerceklestirilmistir. Kitle iletisim araglar1 asir1 gergekligi iiretmis ve
toplumsallig1 yok etmistir. Kitle iletisim araglarinin (internet, gazete, TV. vs.) etkisinde
olan birey simiilasyon ortaminda manipiilasyona ugramis, medyanin gosterdigini
diisiinen ve konusan bir istasyon haline gelmis, sahteleri gergekmis, gercekleri de

sahteymis gibi algilamaya baslamistir.

Bireylerinin terminale doniistiigli ve iletisim uzamindan ibaret paramparca
toplumsallik, gercekle modelin birbirine karistiklar1 caydirma uzami olan simiilasyon
uzamu i¢inde Oliir. Borges masalinda oldugu gibi modeller gerceklik i¢inde
yansitilmamis, model ger¢egi yutan bir ¢embervari ger¢egin yerini almis dolayisiyla

gercek, hipergerceklestirilmistir. Biitiin iletisim ve enformasyon araglarmin gorevi

29 Baudrillard, Sessiz Yiginlarin Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 48—49.
20 Baudrillard, Sessiz Yiginlarin Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 56.
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(konusmalar, canli yayinlar, sinema, diirlist televizyonculuk vs.) bu gergegi ya da
haddinden fazla gergek olani iiretmektir. Bireyin cyber/robotlastigi, ger¢ekle modelin
birbirine karistigi, enformasyon araclarinin gercekten daha gercekler iirettigi bir
diizende Baudrillard ekonomi-politikte ekonominin hiper-ger¢eklik tarafindan
yutuldugunu, tiretim degil yok olus siirecinde oldugumuzu,®* kalintisal ya da diissel,
daha kotiisii bundan boyle simiile edilmis ve yok edilmis bir toplumsalin anisiyla

yasayacagimizi iddia eder.*”

Baudrillard’in simiilasyon kavramini anlamada bize yardimci olabilecek kitabi
ayartma/seduction kavrammu tahlil ettigi “Bastan Cikarma Uzerine/ De la seduction,
19797 adl kitabidir. Baudrillard’in seytanin, kotiiliigiin stratejisi, silinmez bir alinyazisi
olarak yorumladig1 bastan ¢ikarma; simgeler evrenine hiikkmetmeyi temsil eden
Tanrinin kurdugu diizeni ortadan kaldirmaya calisan, biitiin hakikatleri yoldan ¢ikaran
bir biiyiidiir.?® Tktidara degil cekicilige dogru yiiriinen ¢agda iktidarin giiciinden daha
giiclii olan bastan c¢ikarmanin giicii, hakikatin elindeki her seyi alarak, onu yeniden

“goriintimlerin katiks1z” oyununun i¢ine sokar.

Baudrillard, bastan ¢ikarmanin biitiin anlam ve iktidar sistemlerini bozmaya
dayanan giiciinii ve varligini ifsa etmeye caligir. Bastan ¢ikarmanin giiciinii ve varligimi
su ciimlelerle ifade eder. "Bastan ¢ikarmanin giicii, goriinlimleri kendi cevrelerinde
dondiiriir; bedenin, arzu derinligi olarak degil, goriinim olarak hareket etmesini

7244 Bagtan c¢ikarmanin hakikatten uzaklasmayr dogurdugunu Vincent

saglar.
Descombes’in “Bastan ¢ikarilmak kendi hakikatinden saptirilmaktir. Bastan ¢ikarmak
ise, otekini kendi hakikatinden saptirmaktir. Bu noktadan sonra s6z konusu hakikat,

hakikatten uzaklasan bir sirra doniisiir.” ctimleleriyle ortaya koyar.**

Simiilasyonun kavramlarindan biri olan ve i¢i bos bir 6nermeden ibaret** olan

bastan c¢ikarmanin oldugu i¢inde yasadigimiz ¢ag; insanin kendini kurdugu kapana

21 Baydrillard, Sessiz Yigilarin Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 46.

242 Baudrillard, Sessiz Yiginlarin Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 58-59.
28 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 7-9.

24 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 17.

25 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s.101.

26 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 212.
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diistiigli ve blyiilii bir diinyada hareket ettigi,*’ bastan ¢ikaranin daha biiyiik bir
karanliga gomiildiigii, cinsel devrimin oldugu, hap ve hazza ¢agrinin oldugu hazzi

liretme ve yonetme ¢agidir.*®

Hakikat ve kesinlik tagiyan modern gercek-digilik her seyi, gercegin mutlak
belirginligine gegirmeye calistig1 simiilasyon diizeninde en biiyiik gosterge bir gergceklik
haline getirilen, cinselligin karikatiirii olarak goriilen porno; ger¢egin hiper-gercek hale
getirildigi modern c¢agda cinselligin hiperreel bir uzantisidir. Cinsellige son vererek

cinselligin yerini alan hakikiden daha hakiki olan bir simiilakrdan ibarettir.?*°

Goz Aldatim ya da Biiyiileyici Simiilasyon bash@inda gozaldatimin lizerinde
cozlimlemeler yapar. Gergeklik karsisinda radikal bir kusku ortaya ¢ikaran géz aldatim,
gergekligin ironik bir simiilakridir. Gézaldatimda s6z konusu olan sey, gergekte i¢ ige
gecmek degil oyunun ve yapmacikligin tam olarak bilincine varmis bir simiilakr
uretmektir. Bunu yaparken {igiincii boyutun gergek etkisini taklit etmek ve asmak,

gergeklik ilkesi karsisinda radikal bir kusku yaratma s6z konusudur.”®

Baudrillard’in bastan ¢ikarma kavraminin {izerinde diisiinmesini saglayan
Kierkegaard’in “Bastan Cikaricimin Giuinliigii” adli eseridir. Bastan ¢ikarmay1 arzunun
bir efsanesi olarak yorumlayan diisiiniir bastan ¢ikarmaya yonelik bir zevk olan tinsel
zevk tizerinde yorumlamalarda bulunur. Kadin ile erkegin ve hayvan tiiriiniin bastan
cikarma oOzelliklerini anlattiktan sonra yer yer karsilastirmalar yapar. Bu 6zellikleri
anlatrken ve Kkarsilastirmalar yaparken Kierkegaard’m s6z konusu eserinden

faydalanir.*

TV ve gorsel-isitsel tekniklerle her yerde -oyuncul cinsellik ve bastan ¢ikarma
ile- gergek diinyadaki diizenden farkli ve etkili oyun alani olusturulmustur.®* Yasanmn
taklidi olan kurallarla idare edilen ahlak anlayiginin tartismali oldugu bu diizen iiretim

diizeni yerine bastan ¢ikarma diizenini koydugu i¢in ahlak disidir. Tanrmin disinda

27 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 88.

28 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 29.

29 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 42-44
30 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 76-88.
5! Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 105-146.
52 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 163.
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herkesin katildig1 oyunun ve meydan okumanin alani olan oyunda “Su andan itibaren,

minimum gergek toplumsallik ve maksimum simiilasyon ortamindayiz.”?*®

Bu kitabinda da ironik/alayci dili kullanmay1 ve meselelere tersten bakmayi
stirdiiren Baudrillard 6/iimciil biiyiiye sahip ayartmanin/seduction gercek anlamindan
kopartildigin1 iddia ediyor. Medya tarafindan bastan ¢ikartilan kitleler bastan ¢ikarma
deyimini kendi gercek anlamindan, cazibesinden ve 6liimciil biiyiisiinden uzaklastirarak

4

saptirmaktadirlar.” Moda ve makyajda goriiniimlere iliskin kokten metafizik,

simiilasyonla gerceklestirilen meydan okuma varligmi siirdiirmektedir.?®®

Bastan
cikarmanin sayesinde yasadigimiz evrende miimkiin olan her sey simiilasyon olarak
yiriirliige girmekte, hatta icinde yer aldigimiz diinya cosku ve bastan ¢ikarma diinyasi

olmaktan ¢ikmustir artik cazibe ¢ag1 baslamaktadir.?*®

Bastan ¢ikarmanin Tanrmin kurdugu diizeni kaldirmaya niyetlendigi ortamda
bastan c¢ikarmanin sifir noktasinda biiyiilenmislik i¢inde oldugumuzu sdyleyen
Baudrillard, Tanrmin bile hi¢ bu kadar kii¢iik diismedigini sdyleyerek bastan
¢ikarmanin i¢inde yasadigimiz simiilasyon siirecini hizlandirdigini anlatir.”" Tanrilar ve
insanlarin, birbirlerinin hosuna gitmeye c¢alistiklar1 simgesel kurban térenlerinin bastan
c¢ikariciligindan yararlandiklar1 diinyanin yerini yalnizca tanrilar1 degil cansiz varliklari,
Olii nesneleri, 0lmiis insanlar1 da bastan ¢ikarmak ve isaretlerle onlar1 biiylilemek
gereken bir diinya almistir. Boyle bir diinya her ne olursa olsun, anlamsizlik ortamimin

yasandig1 simiilatif ve bastan ¢ikarici bir diinyadir.*®

Baudrillard simiilasyon kavramini yavas yavas pisirmeye, olgunlastirmaya
calisan bir demirci ustasi1 gibidir. Tiiketim Toplumu eserinden yaklasik 11 yil sonra
“Simiilakrlar ve Simiilasyon/Simulacred et Simulation; 1981 adli kitabinda bilim,

iiniversite, sinema ve reklam diinyasindan simiilasyon ve simiilakr 6rnekleri verir.

Baudrillard “Kutsal Génderenden Yoksun Imgeler” baghginda simiilasyon,

simiilakr, yeniden canlandirma ve imge kavramlarmi ayr1 ayr1 tanimlar, dissiimiile ile

%8 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 190
54 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 212-213.
%5 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 114.
56 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 193.
57 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 189.
%8 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, $.216- 221.
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simiile arasindaki farka deginir. Simiilasyonun klasik mantig1 asip hakikatin yerini
almakta oldugunu ve biitiin sistemin devasa bir simiilakra doniismekte oldugunu iddia

eder.?®

Etnolojinin vahsilerin yasantisinda aramanm biiyiik saflik oldugunu soyleyen
diisiiniir seylerin gercege benzetilerek yapay bir sekilde diriltilmis bir simiilasyona,
hakikatin haliisinasyona doniistiiriildiigii, gercege santaj yapilan metropolde aranmasi
gerektigini soyler. Lascaux magaralar1” 6rnegini vererek seylerin haril haril kendi ikizini
iirettigi orijinaline benzeyen bir evrende yasamakta oldugumuzu iddia eder. Bagka bir
diizene ait giici kendine mal edebilme duygusuyla Ramses’in mumyasina sahip
¢ikmaya calisan Bati diinyasinin kendine ait olmayan ger¢ekligi kendine mal etmeye

calistigini soyler.

Diissel ve Hiper-gercek bagliginda bir simiilasyon 6rnegi olarak Batinin mikro
diinyasin1 temsil eden Disneyland c¢oziimlemelerine yer verir. Ona gore Disneyland
maddi tretim diizeyinde iiretilen gercek ve gonderen sistemleri, Dbiitiin simiilakr
diizenlerinin i¢ ice gectigi kusursuz bir model, illizyon ve fantazm oyunu, gercege
simetrik bir sekilde yeniden iiretebilmek amaciyla tasarlanmis bir caydirma/ikna
makinesi ve yetiskinlerin ¢ocuksu olmalarini saglayan evrendir. Hiper-gercek bir
uygarlig1 zehirleyen ilk 6nemli pislik/digk1 olan Disneyland; insanlarin yasadigi ger¢ek
diinyadan koparilarak baska bir diinyanin icine ¢ekildigi, kendisi digindaki her seyin
gercek olduguna inandirilan yetiskinlerin ¢gocuklagsmalarma olanak taniyan ve gercekte

cocuk olmadiklarina inandirma amaciyla kurulmus ideolojik bir tezgah ve evrendir.?®

Icinde yasadigimiz diizenin tamamiyla simiilatif oldugunu iddia eden
Baudrillard’a gore bu diizende skandal ve suikast simiilasyonlar1 vardir. Ahlaki ag¢idan

aklanip ve yeniden devreye sokulmus olan Watergate sistem muhaliflerine karsin

2 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 18-22.

“ Lascaux magaralar: Giineybati Fransa’dal2 Eyliil 1940 yilinda kesfedilen, yontma tas devrine ait resimlerin bulundugu, 2.
Diinya savasinda sonra halka acgilan magaradir. Fazla ziyaret¢inin tirettigi karbondioksit yiiziinden resimler hasar gérmiis ve 1963
yilindan bu yana ziyaretler igin kapanmis ve magaranin kopyast yapilmustir. Insanlar gergegini dikiz deliginden gordiikten sonra
kopyasini gezindigi yerdir.

%0 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 26—34.
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iktidar1 giicli kilmak icin gerceklestirilen tuzak olan skandal simiilasyonu iken simiilatif

suikastler ise gergek 6liimiin elinden kagabildiklerini sandiklar1 6liim simiilasyonudur.®®

Ona gore diizenle yasa simiilasyondan ibarettir. Simiilasyon karsisinda
gergegin aciz oldugu®?, simiilasyon yoluyla sozde cinayetler donemini yasamaktayiz.*®®
Insanlarin giinliik hayatlar1 ekrana tasinarak tamamyla gercek hiper-gerceklige
dontstiiriilmiistiir. Sanki orada-ymis- degilmis gibi hayati ¢ekilen Loud ailesi ger¢egin
dontistiigii  hiper-gerceklige  Ornektir.  Baudrillard  mediumla/ortam  mesajin
karistirildigini, modelle gercegin, gercekle medium’un karigmis oldugu hiper-gercekei
bir toplumsal goriiniim var oldugunu, televizyonlarda hiper-gercek hayatlarin ve

kisiliklerin insa edildigini iddia eder.?®*

Baudrillard, bir anlamda simiilakr olan caydirma viriisii diye nitelendirdigi
niikleer silahlarm satin alinmasiyla sistemin caydiric1 bir sisteme, gosteri nesnesine
dontistiigiinii ve simiilasyonun ulagabilecegi en iist asamanin niikleer asama oldugunu
sOyler. Diinyay1 egemenligine alarak tiim olaylar1 anlamsizlagtiran, anlami gegici
senaryoya, yasami hayatta kalma miicadelesine indiren simiilakr gibi kendisi de bir
simiilakr olan niikleer silahlar simiilatif bir tehdit olusturmaktadir. Savas ihtimaline
inaniyormus gibi olan insanlarin evreninde, yasama egemen olan simiilasyonun
gercekliginin -tahammiil edilemez imkansiz bir gergeklik- oldugu diizende savas tehdidi

askerlerin elinde bir cocuk oyuncagina doniisecektir.?®

“ “Retro” Bir Senaryo Olarak Tarih” bashginda gercegin disma itilen mitin,
kendinden kopya ¢ekebilen, yeniden giindeme getirebilen ve ayna islevi géren, mitlerin
sinemaya sigmmmak zorunda kaldigmi, tarthin sinema aracilifiyla yeniden
siringalanmaya ¢alisildigini ve tarihin modern insana 6zgii bir mite doniistiigiinii anlatir.
Mitik olandan gercekei ve hiper-gercekei olana dogru bir gelisim ¢izgisi izleyen sinema
ve niikleer bir tehdit olan televizyon simiilasyon diizeninin insa edici unsurlarindandir.
Gergekle iliskiyi koparan sinema insanin giinliik hayatta en ¢ok kullandigi simiilasyon

diizenin olusmasinda en etkili araglardan biridir. Baudrillard, niikleer silah gibi TV nin

%! Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 36-37.

%2 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 46.

263 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 50.

%4 Bk. Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 57-58.
%5 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 63—74
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de bir tehdit aygit1 haline geldigini, sinemanin giiciiniin Pentagon ve hiikiimetin

giiclinden daha biiylik oldugunu soyler;

Her seyin TV ya da haber diizeyinde olup bittigi bir diinyada
vasworuz. TV gercekle gergek diinya arasina girerek ikisi arasindaki bagi
koparan/telefission bir seydir. TV ile niikleer tehlike benzer gseylerdir.
Niikleer santralin kontrol ve uzaktan kumanda odasiyla bir TV stiidyosu

arasinda neredeyse hicbir fark bulunmadigi goriilmektedir.*®

“China Sydrom” ve “Apocalypse Now/Kiyamet” adl filmlerin ve Borges’in
romanmin ardindan ancak bagska bir diizlemde simiilasyon evrenine ait ilk biiyiik roman

olarak gordiigii Crash filminin ¢6ziimlemesini yapar.?’

Baudrillard, Beaubourg’un’, hipermarket ve hiper malin da ironik bir dille
tahlilini yapar. Beaubourg; i¢in i¢in kaynayan, toplumdan biitiiniiyle kopmus,
hipergercek bir kiiltiiriin anisina dikilmis 6lii ve donmus bir metabolizma, etrafa 151k
hiizmeleri yayan mekanik bir bilim kurgu yaratigina benzeyen kiiltiir merkezidir.
Bireyin siireyle baglantisini keser, toplumsal yasamin islemsel simiilasyonuna ait bir
zaman-mekan ve malin hiperger¢ek oldugunu, hipermarket kiiltliriiniin hipergercek
oldugunu 6gretir.?®® Kitleler Beaubourg’a girdiginde, resmi kiiltiire itaat etmezler, dizge
sOylenini ¢igneyip onu oradan kaldirirlar, 6rnekgeleri taklit edip onlarla oynarlar,
kiiltiirel nesnelerin anlamlariyla ugragsmazlar; anlamin olmadigini ama yalnizca taklidin

oldugunu bilirler.?*

Ona gore hipermarket, tiikketim merkezinin Otesinde bir anlama
sahip olan modernligin nasil sona erecegini anlamamiza sahip olan simiilasyon diizenin

gostergelerindendir.?”

“Iletisim Araclarinda Icin I¢in Kaynayan Patlayan Anlam” baslikli yazida
anlam ve iletisimi hipergerceklestiren, anlamsizlik iireten medyanin konumunu ele alan

diistiniire gore gerceklik; kitle ve simiilasyon diizeyinde yeniden iiretilmis, anlam ve

%6 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 89—90.
367 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 177.
Beaubourg; Paris'in en 6nemli kiiltiir merkezlerinden biridir. “Georges Pompodiu Kiiltiir Merkezi”
28 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 104-111.
%9 garyp, s. 236.
210 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 123.
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iletisim simiilasyonunun toplulugu olan kitleyle simiilasyon diizeni ile paralel yagantilar

kurulmustur.”*

Baudrillard, Hologramlar™ adli baglikli yazida hologrami hakikat Gtesi hakikat
simiilasyonu olarak yorumlar. TV stiidyosu tarafindan holografik kisiliklere
donistiiriildiglimiizii, zihinsel simiilakr ve 6zel efektler sayesinde masal diinyasinda

yasamaya mahk(m edilen insanlar haline geldigimizi iddia eder.?”

“Simiilasyon ve Bilimkurgu” baslikli yazida simiilakr ¢esitlerinden ve bunlarin
ozelliklerinden, modelin kopyas: gerceklikten, bilim kurguya son veren hipergergercek
diizenden bahseder.?” Kitabin son boliimlerinden olan “Sarmallasan Ceset” boliimiinde
ise iktidarin yitirildigini, {iniversitenin ¢oktiiglinii bizlerin ise simiilasyon adli sonsuz
evren i¢cinde, meydan okuma ve ayartma iligkisi i¢ine girmis birer simiilakr oldugumuzu
sOyler. Sistemin bizi i¢ine kapatmis oldugu simiilasyon stratejisi ve Oliim adli bu
¢ikmazdan ancak simiilakra ait diissel bilim/pataphysis des simulacres sayesinde

kurtulabilecegimizi iddia eder.”™

Baudrillard, diger kitab1 olan Caresiz Stratejiler/Les Stratégies fatales;1983
adl kitapta Batiya her seye bastan baglayarak yeniden sorgulamayi salik verir. Ciinkii
ona gore baslangic bir yanilgr {izerine insa edilmistir. Bu kitapta moda,
miistehcenlik/pornografi, cinsellik, terérizm ve rehine gibi kavram veya durumlar daha
onceki metinlerinde oldugu gibi ironik bir sekilde tersinden ele alinmistir. Moda, sanat,
toplumsal, cinsellik hipergergeklestirilerek gerceklikten koparilmistir.?”” Her seyin her
seyin yerini aldig1 total bir diizensizlik evreninde her yeri belirsizlikler kaplamistir.?”

Boslukta giderek sisen sistemi, sisteme 0zgl seyleri ve Ozellikleri kendinde

bulunduran siskoya benzetir. Goriiniirliikte insana giincel sistemleri animsatan bir

2 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 128.

“ Hologram: es evreli lazer 1sinlarinin kullamlmasiyla elde edilen resime verilen ad.
22 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 159-163.

213 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 178—186.

274 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 214-220.

215 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 3-6.

218 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 13.
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simiilasyon sigkolugu vardir. Bu sistemler bilgiyle/haber Oylesine yiiklenmislerdir ki

dogurabilmeleri de giderek imkansizlasmaktadir.*”

Terorist-rehine kavramlar1 efendi-kole diizeninin yerini alan yeni bir diizenin
kavramlaridir. Hem rehine hem terdrist oldugumuzdan dolayr toplumsal iligki
olmiistiir.””® Ciplak, sirdan yoksun, ayartilamayan, aninda yutulmaya mahkiim edilmis,
asir1 boyutlara ulagsmig, yeniden canlanmanm {riinii her seyin miistehcen oldugu ve
kendinden tamamiyla ge¢cmis bir evren i¢inde yasanilmaktadir. Baudrillard’da
miistehcenlik; degisken, kaygan, vahsi gostergelerle, degerlerin ve davranislarin disa

doniiklesmesini saglayan disa doniik bir miistehcenliktir.?”

Akl gercegin yerini alarak simiilasyon diizenine ve -ger¢egi her zaman ve her
yerde ayartan, insanlar1 biiyiileyen- gostergeler cagina girdigimizi, gercegin 6ldiigiini
sdyleyen diisiiniir diinyanin biiyiik bir degisim ge¢irdigini iddia eder. Illiizyondan
yoksun bir diinyada ger¢egin sahile vurdugu, rasyonelin gergegin yerini aldig1 -gercegin
kendinden ge¢mis bi¢imi olan- hiper-gergeklik sayesinde metafizigin yerini patafizige

biraktigi bir ¢aga tanik olmaktayiz.?®

Baudrillard ironik/alayci, iislubunu ve patafizik bakis agisini bu kitapta etkili
bir sekilde kullanir. Ozne-nesne miicadelesinde dznenin miicadeleyi kaybettigini dile
getirir ve farkli bir metafizik gelistirmeye calisir. Ona gore gelinen noktada modern
metafizik nesnenin dzne iizerindeki egemenligini pekistirmistir. Ozneden hareketle
modern diinyanin insasmi 6zne eliyle gerceklestirmeye calismis olan Descartes’ten beri
gelen Oznenin egemenliginin son buldugunu ve 06znenin nesnenin tahakki{imiine
girdigini ilan eden Baudrillard bir anlamda yeni bir metafizik gelistirmeye calisir.
Metodik/kartezyen diisiinceye karsi estetik ifade tarzim1i benimseyen Nietzsche’ci

perspektifi benimsemistir.

Kotiiliigiin  Seffafligi/ La Transparence du mal; 1990 kitab1 biraz daha
medyatik, giincel ve en ironik dille kaleme alinmis kitaplarindandir. Otekiligin, siddetin,

ekonomik bunalimin, cinselligin nasil kendi olmaktan ¢ikarilip nasil ¢oziilmeye

217 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 23.
218 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 34-35.
2% Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 5660
20 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 67.
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ugradigini inceler. I¢inde bulundugumuz durumu modernligin ve dzgiirliigiin patladig
an dedigi orji sonrast durum olarak nitelendirir. Travestiligin hiikiimranlhig1 ve kadmn-
erkek kategorilerinin karigmasi ile ortaya ¢ikan cinsel devrim ile cinsellik yerini “trans-

~ .\

sekstiellige”, sanatta devrim ile sanat yerini “trans-estetige” birakirken politik devrimle
politikanin yerini ise -eski politik devrimlerin simiilasyonu olan- “trans-politika”
almistir. Felsefi sistemleri ve toplumsali sorgularken 1968 Mayis olaylarini ¢ogu zaman
milat kabul eden diisiiniir cinselligin ve politikanin da bu tarihi olaya bagh olarak

farklilastigini iddia eder.

1968°den sonra sadece giindelik hayat degil, delilik, dil, medya ve
hatta arzu bile politik bir anlam kazandi. Politika gosteri i¢inde, cinsellik
reklamda estetikleserek kiiltiir fotokopilesiyor; her sey politik cinsel oldugu
zaman artik hi¢bir sey cinsel ve politik degildir. Ciinkii anlamini yitirmistir.

...Artik trans-politika evrenindeyiz yani politikanin iireme ve seri sonu simiilasyon

. . . 281
derecesi olan sifir derecesindeyiz.?®

Sanata dair go6zlemlerini Trans-estetik bashginda ifade eden disiiniir
gostergelerin sonsuza degin hizli ¢ogalmasindan, ge¢mis ve gilincel bigimlerin yeniden
kullanima sokulmasindan dolayr sanatin ruhunun yok oldugunu dile getirir. Yeniden
canlandirma ile kendi 6liimii {izerine oynayan yok olusun biiyiisii olarak gordigii
sanatin Ve her seyin simiilasyona donistiiriildiigii diizende yara aldigini, giiclni
kaybettigini iddia eder. Sanat her yerde sahteye, simiilasyona ve a¢ik artirmaya maruz
kalan tehlikeli bir ticarilesme i¢indedir. Medya teknolojisi vasitasiyla her sey gosterge
sanayisine donilismiis, diinya estetiklesmis, goriiniirliige doniistiiriilmiistiir. Herkesin
fiillen yaratic1 oldugu, miistehcenin estetiklestigi trans-estetik simiilasyon diizende
hipergercekligin baslaticis1 olan pop giiniimiiziin sanatim1 giizel ve cirkinin Otesine

gecirmigtir.?®

Baudrillard cinsellige dair gézlemlerini Transseksiiel bashiginda ifade etmistir.
[ronik bir dille hepimizin bir olgu olarak degil simgesel olarak -yapay yazgiya mahkiim
edilmis- transseksiiel oldugumuzu iddia eder. Ona gore her devrim belirsizlik, sikinti,

bulaniklik gibi tuhaf sorunlar getirir. Sibernetik devrim “Ben bir insan miymm, bir

2! Baudrillard, Kotiligiin Seffafligi, Asirt Fenomenler Qzerine Bir Deneme, s. 40.
%2 Baudrillard, Kotiligiin Seffafligi, Asirt Fenomenler Uzerine Bir Deneme, s. 19-23.
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makine mi?”, gelmekte olan genetik devrim: “Ben bir ger¢ek miyim sanal bir klon mu?
tuhaf sorularini getirirken cinsel devrim ise “Erkek miyim ben kadin miyim?” tuhaf
sorusunu dogurmustur. Bu bulanikligin en 6nemli gostergeleri olan medyatik isimler M.
Jackson, Madonna ve Ciciolana’nin ¢oziimlemelerini yapar. Transseksiielligin ¢aginda
kiiltiirimiiziin koklii bir bicimde transseksiiellestiginin, transseksiielligin ve trans-
politikligin ayni ¢izgiye gelmesinin gostergesi Ciciciolana’nin milletvekili se¢ilmesidir.
M. Jackson wrklar sonrasi yeni wrkin kusursuz bir melezligin onciisii, mistik bir protez
yapay bir makine tiiri iken Madonna ise paradoksal olarak ¢agimizin ¢ilgin

soguklugunu bedeninde cisimlestirmis giiniimiiz ornegidir.*

Baudrillard, ekonomiye dair gézlemlerini ise Trans-ekonomik basliginda ifade
etmistir. Sanatin ve cinselligin yasamis oldugu akibeti —belirsizligi ve bulanmikligi-
ekonomide de yasadigimiz1 iddia eder. Hizla ¢ogalan, asirt sisen; ama doguramayan
bir diinyanmin bulantisinda, 1987 Wall Street’in iflasm esigine geldiginde insanligin
O0denemeyecek bir bor¢ bataginin igerisinde oldugunu ve bu borg¢larm sadece
rakamlardan ibaret oldugunu iddia eden diisiiniire gore sanal felaket kosullarinda
yastyor oldugumuz icin gergek bir felaket olmayacaktir. Ciinkii rakamlardan ibaret olan

borglar asla 6denmeyecektir.?®

Baudrillard, Kotiliigiin Seffafligi kitabinda yer yer adina korku iitopyasi
diyebilecegimiz bilim kurgusal/fiktif climlelere yer verir. Biitiin kategorilerimizin artik
yapaylik donemine girdigini, kendini mevcut haliyle yadsimayan her seyin kdkten
belirsizlige ve bitmeyen bir simiilasyona mahkim olacagm iddia eder. Insanlarin akilli
makine {iretme nedeni olarak kendi akillarindan umut kesmeleri olarak goren diisiiniir
insanhigin insan glicliniin 6tesinde oldugundan zevk sahibi makineler ve kendinden daha

5

iyi ¢ahsan, diisiinen ya da iistiin protez iiretebilecegini soyler.”®® Utopyalarm
gerceklestigini sdyleyen diisiiniire gore yapilabilecek tek sey tek bitip tiikkenmez

simiilasyonlar iginde onlar1 hiper-gergeklestirmektir.®

283 Baudrillard, Kotiiliigiin Seffafligi, Asirt Fenomenler Uzerine Bir Deneme, s. 25-28.
284 Baudrillard, Kotiiliigiin Seffafligi, Asirt Fenomenler Uzerine Bir Deneme, s. 29-34
25 Baudrillard, Kotiiliigiin Seffafligi, Asirt Fenomenler Uzerine Bir Deneme, s. 46.
26 Baudrillard, Kotiiliigiin Seffafligi, Asirt Fenomenler Uzerine Bir Deneme, s. 10.
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“Bakis olarak 6teki, ayna olarak tek gecirimsizlik, oteki yok. Artik 6teki, cani
cikarilmak, nefret edilmek, dislanmak, bastan ¢ikarilmak icin degil anlamak, kurtarmak,
Ozen gostermek ve saygi gostermek i¢indir.” diyerek postmodern felsefenin sGyleminde
koklii bir yere sahip olan étekinde yabancilasma olgusunun hala bitmedigini iddia eder.
Otekilestirme ve rkeiliktan nefret eden diisiiniir ironik/alayci {islubuyla modernligin
ikiylizlii tutumunu, beyazlarin yok ediciligini, aydinlanma ve ilerleme kirintilariyla

yaptiklar1 maymun bir para diizenini elestirir.?’

“Kusursuz Cinayet/Le Crime parfait, 1994” kitabinin 6nemli bir kismini
“diinyanin eksiksiz bir gercekliginin tamamlanma girisimi ve higin silirdiiriilmesi
girisimi olan ” ikili miicadele meselesine aymrir. Kitaba adimi veren kusursuz cinayet;
tiim eylemlerin ve olaylarm bilgiye doniismesi, gercegin kopyalanmasi ve yok edilmesi,

klonlanarak yok edilmesi yoluyla diinyanin hizlandirilmig nihai ¢6ztiimidiir.*

Kusursuz bir cinayet i¢in ve higin siirekliligi i¢cin diinyanin gercekligini ortadan
kaldirmak ve her geceklik ardinda bir seylerin kaybolmasi gerekir. Ciinkii ger¢ek daha
gergek olup kusursuzlastiginda diinya eksiksiz simiilasyon etkisi altma girecektir.
Ikonotaparlar, nasil Tanriyr tiim yiiceligiyle betimlediklerini 6ne siiriip Tanrry1
goriintiilerde yansilayarak onun varlig1 sorunun {istiinii ortiiyorlar ve bu goriintiilerin her
birinin ardinda Tanr1’y1 kaybedip simiilasyonun araciligiyla bu sorunu ¢dziiyorlarsa bu
diinyanin gercegi ya da gergekligi sorunu karsisinda insanlarda ayni davranisi
gostermektedirler. Simiilasyonun etkisiyle diinyanmn yalnizca kaybolmadigi ve varligi
sorusunun bile artik giindeme getirilmedigi diizende insanlar bu sorunu teknik bir
simiilasyon olan i¢inde goriilecek hi¢bir sey olmayan —iirettigi- goriintiilerin bolluguyla

¢cozmiislerdir.?

Baudrillard, kitabin genelinde yanilsama {iizerinde durur. Temel, 6znel,
diinyanin nesnel yanilsamasindan ve zamana iligkin yanilsamadan bahseder. Diinyanin
var olma kosulu kusurlu olmasma bagl oldugu i¢cin bir yanilsamasinin olmasi s6z

konusudur. Biri 6tekinden daha katlanilmaz olan yanilsama ile gergek arasinda gidip

%7 Baudrillard, Kotiiliigiin Seffafligi, Asiri Fenomenler Uzerine Bir Deneme, s. 117-128.
288 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 40.
29 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 16-18.
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gelmekteyiz.?® Anlamini, gergekligini kaybeden, yanilsama ve varsayim olan diinyada,
goriintiilerin egemen oldugu diizende sibernetik ve sanal makineler yoluyla diinyanin
gercek zamanda diizmece taklidinin yapilmasi ve teknigin vasitasiyla olusan

yanilsamay1 yine teknikle alt edebiliriz.**

Baudrillard’da yanilsamanin sonu insanligin karsilagsacagi nihai akibettir.
Diisiincenin, tutkunun, 6tekinin, dogrunun, yanlisin, iyinin ve kotiiniin kendi olmaktan
cikarilip yabani yanilsamalar halinde hayatin i¢inde yer almasi bir dalavere ve hazin bir
cinayettir. Bilgisayar kullaniminin artmasiyla ve sibernetik devrimle diinya anamorfoza”
ugramig, gercekligin sanal yanilsama icinde kayboldugu ger¢ek diinyaya gecit
vermeyen kusursuz bir sanal diinya olusturma gayreti ve hevesi bosa c¢ikmustir.
Sibernetik devrimin insa ettigi yapay zeka ile sanal diinyanin yani kopyanm gercek

diinya ve dogal zeka ile bir arada ayn1 yerde barinmasi ise oldukca sorunludur.

Teknolojinin hakimiyeti altina girecegimizi sOyleyen Baudrillard, biitiin
diisiince sistemlerinin makine diizeninde -diisiinceyi yakalayabilecegi, islemleyebilecegi
ve talep edecegi- diisiince iireteceklerini iddia eder.?® Baudrillard, teknigin ucube,
olaganiistii seriivene doniisebilecegi, her seyin biitiinlestirilecedi, gerceklesecegi ve
bosluga firlatilacagi, kendimizden kurtulmus olarak sorunsuzca adma biiyiik sanallik
dedigi hayaletimsi bir evrene girecegimizi sdyler. Diinyanin tirkiitiicli nesnelliginden ve
dehset salan Oliimden kurtulmak i¢in diinya ve Olimii gercekligin dismna atarak
sanallastirmak tizere oldugumuzu iddia eder. Teknolojik gelismeyi “insanin kendi var
olusuna inanmaktan vazgectigi, kendini sanal varlik olarak belirledigi anlam” diye
tanimlayan Baudrillard kendisini asir1 gergekgilige siiriikleyen ve ucube haline gelecek
teknik karsisinda insanligin tipki Goethe’nin bir seyleri baslatip daha sonra olaylarin

akigina hakim olamayan acemi biiyliciisii konumuna diisebilecegini sdyler.**

20 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 22-24.

21 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 49.

* Anamorfoz: Gérme duyusuyla dolaysiz olarak algilanamayan, belirli bir bigime sahip degilmis gibi goriinen nesnelerin 6zel bir
bakis agisindan algilanabilir olmast anlamina gelir.

22 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 48.

2% Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 54-57
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Alayci bir dolambagla bilimin sonu hizlandirdigini®*

sOyleyen Baudrillard’a
gore bir anda doganlar bir anda yok olurlar. Yildiz kiitlesi, biyolojik kiitle, dil kiitlesi ve
toplumsal kiitle ve kiiltiirler ortaya ciktiklar1 gibi beklenmedik, hizli bir ¢okiis ve
kaybolus gerceklestireceklerdir. Bilimi de sanat gibi yok olusun i¢inde goren bilimin
basarisizlik kaderiyle karsi karsiya kaldigini, bilim yuvasi {liniversitelerin ¢oktiigiinii
sOyleyen Baudrillard, Heidegger’in dediginin aksine teknigin 6ziinii, derinlestirerek

gizemlilige degil yok edilemez yanilsamaya ulagacagimizi sdyler.?*

Sistemleri, kavramlari, olgular1 tepe taklak ederek, ironik olarak ele alan
Baudrillard kimsenin bakmadig1 yonden bakmay1 bilen, disiiniirleri ger¢ek diinyadan
kopmaya davet eden kiskirtici, marjinal bir diisiiniirdiir. Her diisiincenin yanilsama olan
gercekligin maskesini ¢ikarmak zorunda oldugunu bunu yapabilmek i¢in de diisiincenin
kendisini de kendi dogruluguna aldirmadan gz aldatan maskeli bir yeme doniistiirmek
zorunda oldugunu soyler.”® Yiiksek teknoloji ve ilerlemenin etkisiyle sanalla, yalnizca
gercegin ve gondergelerin ortadan kaldirilmasi ¢agmda degil, ayn1 zamanda 6tekinin
yok edildigi, 6 limiin savusturuldugu, estetik cerrahiyle tuzaga ¢ekilen yiiziin ve bedenin
caginda, sanal gergeklik araciligryla silinen bir diinyada yasadigimizi iddia eder. Stirekli
iletisimle ¢oziilen modernlikle tutku nesnesi degil iiretim nesnesi olan dtekinin iiretildigi
bir ¢aga girmekte oldugumuzu sdyleyen Baudrillard bu ¢agi; yapayligm, yanilsamanin,
bastan ¢ikarmanin ve kendi bilingli veya biling dis1 tutumluluguna kavusturulmus

cinselligin oldugu “transseksiielin ¢ag1” olarak adlandirir.?’

Baudrillard diger kitaplarinda oldugu gibi Seytana Satilan Ruh ya da
Kotiliigiin Egemenligi, 2004 adli kitabinda da gercgek, biitlinsel gerceklik, illiizyon,
simiilasyon, simiilasyon diizeni, politikanin ve ¢agdas sanatin tizerinde durur. Giliniimiiz
toplumlarinin kavramlarinin iyilik ve kotiiliik kavramlarindan ¢ok mutluluk-mutsuzluk
kavramlar1 oldugunu, gercekligin yerine goriintiiler iizerine insa edilmis biitiinsel
gerceklik olan simiilasyon diizeninin dordiincii asamasi olan fraktal/dagilma asamasinda
oldugumuzu, TV, internet, yazili ve gorsel iletisim araglar1 aracilifiyla ¢oziimlemeler

yapilmasi gerektigini soyler. Tanr1 diisiincesinin buharlagmasiyla ger¢ekligin teknik ve

24 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 60.

2% Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 76-77.
2% Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 124.

27 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 135-146.
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biitiinsel/sanal olarak diissel bir seye doniistiiriildiigiinii, buharlastirildigini, zihinsel
anlamda ortadan kaldirildigin1 fakat insanligin teknoloji yoluyla yapaylasan bir
gerceklik yaratarak gergekligin varligimi siirdirme gayesi igerisinde oldugunu iddia
eder. Her seyin simiilasyon tarafindan seffaflastirildigi, belirlendigi, simiile edildigi ve
hiper-gercekligin egemen oldugu giiniimiiz Bat1 diinyasinda gercekligin hiper-gergek

haline dondiigii illiizyonlar donemi yasanmaktadir.*®

Hakikat ve goriiniimlerden yoksun bir diinyaya benzeyen biitlinsel gerceklik
evreninde doga da gozden gecirilmis rektifiye edilmis, ideal bir varlik tasarlanmis,
miizik de dogal bigimden arindirilmis, ses dalgasi iiretilmis, para biitiinsel fetisizme
doniismiis, zaman ozelligini yitirmistir.”®® Adorno, Baudrillard’dan 6nce radyodan
yaymlanan senfonilerin ses zenginligi vermedigi yolundaki tezini One stirmistiir.*®
Baudrillard miizigin  sesleriyle oynanarak 0Ozgilinliigiinden koparildigin1 = ve
farklilastirildigini sdyleyerek Adorno’nun tezini daha da ileriye gotiirmiistiir. Biitlinsel
gerceklige benzeyen sanat kendisini yadsiyan, asip gecen ya da bi¢imsel acgidan
dontiistiiren ne varsa hepsini yutmustur. Yararsiz hale gelen her sanat eseri ve her seyi
ready-made haline getiren, higlik sunan ¢agdas sanat bizi anlamin egemenliginden

kurtarmaktadir.3®

Biitiinsel gercekligin egemen oldugu diinya; goriinimler diizenine ait ve
hakikatin ya da 6limiin degis tokusunun imkansiz oldugu dogal diinyanin yerine insa
edilmis anlamdan yoksun, yapay, ger¢egiyle hi¢bir benzerligi olmayan illiizyondur.**
Imge ve gdstergenin doniistiiriilmesiyle beraber kopyanim gergegin yerini alan biitiinsel

302

gerceklik evreninde®? 6znenin birer islemci oldugu biitiinsel gergeklik ig¢inde felsefe

yapabilecek 6znenin olmadigi patafizigin igine diigmiistiir.*

Baudrillard i¢cinde yasadigi diizeni olaylar ve gdostergelerden faydalanarak
aciklar boylece diisiincelerini ve sOylemlerini havada asili birakmaz. 11 Eyliil’e,

Afganistan’a, Diinya Kupasina, Diana’nin Oliimiine, Irak savasina, Matrix filmine

2% Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 7—15.

29 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 26-27.
3 jay, Diyalektik Imgelem, s. 279.

%0 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigin Egemenligi, s. 109-111.
%01 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 30.

%02 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 68.

%03 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 44.
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deginir ve bunlarin sahte oldugunu dile getirir. Ona gore Irak savasi islemsel,

sinematografik bir varhga doniismiis savas imgelerinden bagka bir sey degildir.>*

Kotiiligli gegmisten giiniimiize mevcut diinyanin kendisi olarak goren,
yolsuzlugu iktidarin kotiilik yapma bicimi olarak tanmimlayan, “diis giicii ve bir
¢ehreden yoksun kotiiliikk anlayisina sahibiz” diyen Baudrillard Manikeist yaklagimini

bu kitapta da siirdiiriir.

Yukarida ayrmtili olarak eserlerini tahlil ettigimiz diisiiniiriin eserlerini kisaca
Ozetlersek Nesneler Sistemi’nde nesnelerin insanligi kusatmasi, insanlarin davranis ve
iligkilerini etkilemesi iizerinde ¢6ziimlemelerde bulunur. Bu kitabin sonrasinda Tiiketim
Toplumu 'nda nesnelerin kusatmasi altinda kalan tiiketicinin ve yeniden ¢evrim yoluyla
simiilasyonun i¢ine itilen tiiketim toplumunu inceler. Tiiketimi; ahlaki, iletisim sistemi,
degis tokus yapis1 ve toplumu biitiinlestiren siire¢ olarak tanimlarken tiikketim
toplumunu ise var olmak igin nesneye muhtag, bollugun gostergelerine sahip toplum
diye tanimlar. Tiiketim yeniden g¢evrimin yoluyla bizi simiilasyon siirecine sokarken
teknik tamamen gercek diinyadan koparir, kitsch, gadget, reklam bu siireci hizlandirir.
Kitsch, giizelligin ve orijinalligin estetigi karsisina kendisinin simiilasyon estetigini
koyar, gadget ise her seyi oyunculluga islevin siirekli simiilasyonuna doniistiiriir.

Reklam da giindelik yasamin kopyasi olarak simiilasyon siirecine katkida bulunur.

Diisiiniir, “Uretim Aynas:” adl1 eserinde Marx’in ekonomi politik elestirisinin
sona erdigini ilan ederek ve bir anlamda Marx’m bakis agisini terk ederek kendi
tasavvurunu olusturmustur. Disiiniiriin felsefesinde ihtiyaglar simiilasyon modeline
uygun goriintii sunarken, gergeklik simiilasyonu yavas yavas model olur ve gerceklik

kavram1 yerini imaj ve gosterge kavramina birakir.

Baudrillard’in bu ilk ii¢ eserini Marksist, ilk ya da erken dénem caligmalari
olarak isimlendirilebiliriz. Nitekim Kellner ve Best onun bu ¢alismalarmi erken donem

yazilar1 olarak isimlendirirler.

Erken donem yazilari  Marksvari  politik  ekonominin ve

gostergebiliminin yeni sentezlerini icerir ve gostergenin politik ekonomisini

%4 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigin Egemenligi, s. 117-124.
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tiretir, tiketim ve medya toplumu iizerine keskin perspektifler gelistirir.
Simiilasyon/hipergerceklik, infilak edip ice gogme (implosion) konusundaki
orta donem c¢alismalart genellikle parlak birer ¢alisma olup, giiniimiiz
kapitalist toplumlardaki simiilasyon ve hipergerceklik yoniindeki doniim
noktasm yakalar. ...J. G. Ballard, Philip Dick, William Gibson, Borges

romanlarindan etkilenmistir.*®

Calismalarma marksizmin kapitalizm elestirisini referans alarak baslayan
distiniir Marksizmi asama asama alasagi edip postmodernist goriislere yonelmigtir.**
Bu c¢aligmalarin sonunda kendine 0zgii olusturdugu bakis agis1 kendisinin kabul
etmedigi postmodernist olarak suglanmasimna yol agmustir. Burjuva toplumunun biitiin
degerlerine kars1 koyan simgesel miibadele kavramina yer veren Baudrillard ilk donem
(hala Marksist) eserlerinde toplumdaki kiiltlir alaninda ve insan tiiriiniin ekolojisinde
reel bir doniisiimii vurgular.®* 1976 sonrasi bazen anlasilmasi zor yazilarinda imaj veya
gosterge, gercekligin biitiiniiyle yerini alirken politik ekonomi, medya ve sibernetik yeni
postmodern toplum tipi diyebileceg§imiz simulacra ve yeni teknolojiler diinyasi iiretmek
iizere yekviicut olurlar. 1980°e kadar modern toplumu, modern zamanlar1 ve modernligi

betimlemeye ¢aligmustir.>®

“Sembolik Degis Tokus ve Oliim” de dliim, moda, kuram, kurum, norm ve
degerlerin tersine dondiigli evrende modern Batili toplumlarinin yasadiklar1 kapitalist
diizenin bir simiilasyon modeli oldugunu dile getirir. Diisiinlire gore iiretime dayali
kapitalist diizenden her seyi denetlemek isteyen, sibernetik Ozellikler tasiyan neo-
kapitalist diizene yani belirlenememezlik ve kod iizerine oturtulmus metafizige
gecilmistir. Simiilasyon diizeni metafiziksel icerik taswr. Foucault’uv Unutmak’ta Marx
ve Saussure’nin kuramlar1 kapitalist donemin “klasik” déneminde oldugu icin eskimis
oldugu gibi, Foucault’un da simiilasyon diizeni icerisinde oldugumuzu fark etmedigini

ve eskidigini sdylemlerinin de eskiye ait oldugunu soyler.

Sessiz  Yiginlarin  Golgesinde Ya Da Toplumsalin Sonu ¢alismasinda

toplumsallagsmanin  simiilasyonu olan kitleyi anlamdan c¢ok gosteriye, devrik

35 Best ve Kellner, s. 178.
%% Sarup, s. 229.
307 \West, s. 276.
308 Best ve Kellner, s. 158.
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simiilasyonlara sahip olan hiper-ger¢ek toplumsallik 6rnegi olarak tanimlar. Kitle,
medya/haber ve terdrizm iizerinde duran diisliniir terdrizm ve haberin simiilasyon
diizenine ait oldugunu, kitle iletisim araclarinin gergegi daha gercek hale getirerek hiper
gerceklestirdigini iddia eder. Baudrillard’in kitleye iliskin yaptig1 ¢oziimlemenin,
otantik burjuva kiiltiiriinii yikmakla sucladigi “kitle toplumu” kuraminin ve kitlelerin
kapitalist “kiiltiir endiistrisi” tarafindan serseme c¢evrildigini diisiinen Frankfurt
Okulunun diisiiniirlerinin 6tesine gegtigine dikkat edilmelidir.*® Simiilasyon diizeninde
oldugumuzun ve i¢inde yasanilan silirecin simiilasyon siireci oldugunun en O6nemli
gostergesi ve sahidi kitledir. Diisiiniir bir bagka ve nasil bir toplum ¢esidi olabilecegi

konusunda fikir belirtmez.

Bastan Cikarma Uzerine'de simgesel miibadele kavrammm yerini alan
ayartma/seduction kavrami iizerinde durur ve seylerin dretildigi degil ayartildigi bir
evrende yasadigimizi dile getirir. Ayartma; bir siire i¢in iiretim ve fayda diinyasinin
karsit terimi olarak simgesel miibadelenin yerine gecen, burjuva iretim idealinin
karsisina dikilen, cinsellik anlamima kullanilmayan, kendi kurallari, cazibesi, tuzaklari

olan ritiiel ve oyun anlaminda kullanilan bir kavramdir.®

Bastan c¢ikarma; seytanin stratejisi olarak silinmez bir alin yazisi, biitiin
hakikatleri yoldan g¢ikaran bir biiyii, insanin Kkendi kendini kapana diistirmesidir.
Simiilasyonun ylizeysel hiper simiilasyonu ve i¢i bos simiilasyon kavramlarindan
biridir. Simiilakr ve simiilasyon kavramlarini pornografi temelinde ele alan diisiiniirde
ayartma simiilasyonu hizlandirici kavramlardan biridir. Cinselligin yerini cinsellikten
daha gercek haline getirilen karikatiirli ve simiilakr1 olan porno, Tanr1 hakikatinin yerini
ise imgesi yer almistir. Ayartma zevkleri diisleri ve gosterimleri ele gegirerek TV ve
gorsel- isitsel tekniklerle her seyi oyuncul hale getirir. Uretim diizeninin yerini alan
ahlak dis1 bastan ¢ikarma diizeninde ayartma i¢inde yasadigimiz simiilasyon siirecini

hizlandirmaktadir.

Meseleleri ve gostergeleri simiilasyon kavramiyla anla/t/maya ¢alistig1 dnemli

calismast Simiilakrlar ve Simiilasyon’dur. Bu c¢alismasinda hakikat ve gercekligin

% sarup, s. 235.
310 Best ve Kellner, s. 157
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olmadigini sadece evrensel ve zorunlu taklitlerin oldugunu bilim, tiniversite, sinema ve
reklam diinyasindan ve i¢inde yasanilan giindelik hayattan 6rnekler vererek anlatir. Bir
simiilasyon alegorisi olarak Borges Masali 6rnegini verir, Simiilasyonun tanimini yapar.
Gergekle iligkinin kesildigini, simiilasyonun klasik mantig1 asip hakikatin yerini
aldigmi, biitiin sistemin simiilakra doniistiigiinii, ger¢egin geri dondiiriilemeyecegini ve

simiilasyon ¢agina girdigimizi iddia eder.

Simiilakrlarm i¢ ice gectigi kusursuz model Disneyland, Beaubourg, filmler,
skandallar, suikastlar simiilasyon 6rnegidir, niikleer silahlar ise simiilatif bir tehdittir.
Modelle gergek, gercekle kitle iletisim araglarmin {irettigi mediumun/ortam karistigi
hipergercekei bir toplumsal goriinlim vardir. Sinema simiilasyon diizeninin insa edici
unsuruyken kiiltiirel alig-veris merkezi Beaubourg ise Kkiiltiiriimiiziin hiper-gercek
oldugunu gosteren simiilasyon diizeninin bir mekanidir. Gergeklik, kitle ve simiilasyon
diizeninde yeniden iiretilir. Ona gore iktidar yitirilmis, {iniversite ¢Okmiis batili
toplumlar ise simiilasyon adli sonsuz evren iginde birer simiilan ve simiilakrdan
ibarettir. Bu diizenden kurtulmanin yolu simiilakra ait diissel bilim sayesinde

mumkinddr.

Caresiz  Stratejiler kitabinda, moda, sanat, toplumsal ve cinselligin
hipergerceklestirilerek gerceklikten koparildigini sdyler ve gerceg§i ayartan gostergeler
¢agina girmis bulundugumuzu miijdeler. Oznenin nesne iizerinde egemenliginin oldugu,
modern metafizigin son buldugu ve nesne hiikiimranliginin oldugu bir diizen

olgusundan bahseder.

Kotiiliigiin  Seffafligi’nda kiltiirtin fraktal hale geldigi orji sonrasini ve
yasamakta oldugumuz trans-estetik, transseksiiel ve trans-politik bir evreyi, medya
vasttasiyla diinyanin  goriinlirliige  doniismesini, miistehcenin estetiklesmesini,
modernlik ve 6zgiirliigiin patlamasini anlatir. Simgesel olarak transseksiiel oldugumuz
diizende Dbelirsizlik, sikinti ve bulamiklik vb. Ozellikleri olan cinsel devrim
yasanmaktadir. Sanat ve cinsellik gibi ekonomide de belirsizligin ve bulanikligin
yasandig1 trans-ekonomik donem so0z konusudur. Kategorilerimiz, teknolojinin
gelismesi ile hizlanan yapaylik doneminde her sey kokten belirsizlige, bitmeyen bir

simiilasyona mahk(im olacaktir. Sibernetik devrim, makine ile insan arasindaki dengeyi
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makine lehine ¢evirmis, politikanin sonuna yol agan "politik devrim" ise eski politik

bi¢imlerin simiilasyonu olan "trans-politika" nin egemenligini ortaya ¢ikarmustir.

Baudrillard, gergekligin katilinin Oykisiinii anlattigi Kusursuz Cinayet adli
kitabinda simiilasyon diizeninde Tanrmin da kusursuz bir sekilde yok edildigini,
varliginin sorusunun istiiniin ortiilmiis oldugunu bunun ikonlarin vasitasiyla yapildigini
iddia eder. Temel, Oznel, nesnel yanilsama, zamana iliskin ve diinyanin nesnel
yanilsamas1 iizerine tahliller yaptiktan sonra gergek ile yanilsama arasinda gidip
geldigimizi soyler. Yanilsamayla basa ¢ikmanin yolu inanacak baska bir sey olmadigi
icin her zaman var olacak bir simiilakr olan gerceklik degil daha iistiin yanilsamadir.

Kokten yanilsama olan diinyaya gercek diinya adina son vermek bir simiilasyondur.

Kisaca i¢inde yasadigimiz diinya; diisiince, tutku, diinya goriisti, 6teki, 1yi ve
kotli, dogru ve yanls kavramlarnm muglakligit ve yanilsamalarmin sonunda
teknolojiler icinde kaybolmaktadir. Sanal gerceklikle ve asir1 teknigin icine gectigi,
gercekligin gosteriye doniistligli ve sanalin i¢inde kayboldugu, bizi asir1 gerceklige
striikleyen, hi¢ kimsenin gdlgesinin olmadig1 bizi golgeler kralliginda yasatan
teknolojinin oldugu diinyadir. I¢inde yasadigimiz cag ise teknolojiyle gercegin ve
gondergelerin ortadan kaldirildigi, 6tekinin yok edildigi, 6liimii ortadan kaldirmaya

calistigimiz sanal gerceklik ¢agidir.

Son kitab1 Seytana Satilan Ruh Ya Da Kotiiliigiin Egemenligi'nde “Uretimin
Aynast” kitabi ile baslayan ¢eyrek asir iizerinde durdugu gercek, gerceklik, illiizyon,
simiilasyon, sanal, sanal evren, cagdas sanat kavramlar1 {izerinde durur. Iyilik-kotiilitk
kavramlarinin yerini mutluluk-mutsuzluk kavramlarmin aldigmni, gergeklik ilkesinin
ortadan kayboldugunu yerine goriintiiler iizerine kurulu biitliinsel bir gerceklik
(simiilasyon evreni, sanal bir evren) evrenin olustugunu iddia eder. Ona gore Biitiinsel
Gergeklik; biitlin diinyay1 sarip sarmalayan ve diinyanin televizyon, internet ve cesitli
net aglari, yazili ve gorsel iletisim araglar1 gibi yapay mekanizma araciligiyla

algilanarak, ¢6ziimlenmesi ya da yorumlanmasi sonucunda ortaya ¢ikan bir gercekliktir.

Simiilasyonun dordiincii agamasi olan fraktal/dagilma asamasinda gerceklik

sanal olarak bir seye doniistliriilmiis, buharlastirilmig simiilasyon varsayimi birileri
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tarafindan seytani diisiince olarak algilanmistir. Biitiinsel ger¢ekligin egemen oldugu
diinya gorliniimler diizenine ait diinyadir. Dogal diinyanin yerine yapay diinyanin insa

edildigi patafizigin i¢ine diisiilen bir diinyada yasamaktayiz.

3.5 Genel Felsefesi

Baudrillard’in genel felsefesini modernligin elestirisi veya post-endiistrilesme
doneminin bir anlatis1 olarak isimlendirebiliriz. Nitekim Kellner, Baudillard’in tiikketim
toplumunu, medyay1, sibernetigi ve cagdas sanat1 vb. meseleleri ele almasindan dolay1
postmodern izlekler sundugunu iddia eder. Anlatisin1 ise yeni teknoloji, endiistriyel
kapitalizm ve gostergenin egemenligi altindaki modernlik ¢aginin sona erisiyle ilgili
bulur. Yapay ve melez M. Jackson Baudrillard’in var oldugunu sdyledigi simiilasyon
evreninin gergeklik dis1 bir algis1 ve zamanin ruhu/zeitgeist bir fenomendir. Degerin
yapisallagmas1 simiilasyon toplumunu, M. Jackson gibi transseksiieller ise bu asamanin
gostergesi olan degerin fraktal asamasini dofurmustur. Baudrillard’a gore biz
simiilasyonlarin, entropinin” fraktal 6znelerin, kayitsizhigmn, transvestizmin yayginlastigi
(bilim, sanat, politika vb. her yerde), her seyin 6zgiirlesip miimkiinlestigi, yapilabildigi,
kiiltiiriin fraktal hale geldigi orji sonrasi durumundayiz.®** Uretimin yerini alan
gercekten daha gercek olan hipergergekliklerin  oldugu simiilasyon ¢aginda

yasamaktayiz.’"?

Elestirel diisiince ya da kokten diisiince; anlamin ve anlam yoklugunun,
gercegin ve gercek olmayanin, sert bir bigimde kesistigi kavsak noktasi lizerinde yer
alan, diinyadaki anlam yoklugu ve olgulardaki hakikat yoklugunu, bir seyin degil de
hi¢in oldugu seklindeki ters varsayimini ortaya koyan, diinyanin yanilsamasi iizerine
bahse giren diisiince tiirtidir.*”® Baudrillard séylemlerindeki belirsizligi ve davet ettigi

diisiince tiiriinii kdkten diisiinceye yansitmaktadir. Kdkten diistince admi verdigi diisiince

- Entropi: Bir Fiziksel sistemdeki mekanik ise doniistiiriilmesi miimkiin olmayan enerji miktarini ifade eden belli bir sistemdeki
diizensizligin bir 6l¢isiidiir.

311 Best ve Kellner, s. 170-172.

312 Best ve Kellner, s. 149-150.

313 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 122.
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tiirli; umut tagimayan kavrayis giicli, diinyanin nesnel bir gerceklik ve onun desifre

edilmesi yoniindeki her tiirlii ¢6ziime yabanci olan, desifre etmeyendir.®*

Toplumsalin sonunu ilan eden, simiilasyon evrede yasadigimizi iddia eden,
bazen bir nihilist olarak bazen bir teorik anarsist ya da bir maniheist olarak
karsilastigimiz diigiiniir Bat1 kiiltiiriinii, moderniteyi, post-endiistriyel kiiresel durumu,
medyayi, tiikketim ve kitle kiiltiirlinii ¢6ztimler. Adina simiilasyon diizeni dedigi 6znellik
bigimleri yaratan giiniimiiz diinyasini ve gostergelerden hareketle birey, toplum, kiiltiir

ve yasantinin ¢éziimlemelerini yapar.

Baudrillard medya ve kitle iletisim araglarini simiilasyonun en onemli aracglar1
olarak gormiistiir. Gerg¢ek olan artik diinya ile dogrudan dogruya bir baglant1 icinde
oldugumuz degil, TV ekranlarindan bize verilendir. Bir anlamda diinya olan TV yasam
icerisinde, yasamsa TV icerisinde ¢oziilmektedir. Kurgu “gergeklestirilir” ve boylelikle
“ger¢ek” kurgusal olur. Uretimin yerini taklidin aldi81, anlamin yerini enformasyonun
aldig1 taklitler diinyasin1 doguran medyanin etkin oldugu kurgu diinyasinda
yaganmaktadir. Simiilasyon diizeninde Watergate skandallarindan, Disneyland,
Beaubourg gibi mekanlardan, Holocaust”, Amerikadan, China Syndrom, Apocalypse
Now gibi filmlerden Crash gibi romanlardan, Michael Jackson, Madonna gibi sanatc1
figlirlerden ve Reagen, Nixon gibi siyasi tiplerin varligindan bahsederek, semiyolojiyi/

gostergebilimi kullanarak semitirgik donemin yasandigini iddia eder.

Simiilasyon kavrami ile 1980’lerde metafizige yonelen diisiiniiriin metafizik
sOylemleri ironik, oyuncul ve patafizikseldir. Ona gore nesneler kendi smirlarmi
cigneyip gecmis, Oznelerin denetiminden siyrilmis, Oznenin nesne iizerinde
hiikkiimranlig1 bitmigstir. Baudrillard, Descartes’den beri Fransiz felsefesini denetleyen
ozne felsefesine son vermek istemistir.*™® Bagta Descartes’in iginde bulundugu Fransiz

Aydmlanmasinin rasyonalist felsefe geleneginden kopmustur.

I¢inde bulundugumuz kapitalist simiilasyon diizenini ortadan kaldirmanin tek

yolunun hep birlikte intihar etmek oldugunu ve neo liberal diizenin kendisinin alternatifi

314 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 129.
“ Holocaust: Yahudi Soykirimu.
315 Best ve Kellner, s. 161-162.
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bulunmadig1 icin sisinirken ne tarafa gittigini ne yapacagmi bilemedigi radikal
belirsizlik iginde oldugunu dile getirir.**® Batinin geldigi konum olarak ¢okta basarili
olmadigin1 ve sistemin iflas ettigini sOyleyen diisiiniir her seyi sifirlayarak yeniden
baslamamiz gerektigini iddia eder. Gergek tarihi ardimizda birakip simiilasyon
diinyasina girdigimiz siirece, nitel olarak yeni bir yasant1 sahasina girdigimizi ve i¢inde
yasadigmmiz diizenin yepyeni farkli ve kiskirtici bir diizen oldugunu iddia eder.*”” Sadece
Oznenin ve moderne 6zgii ekonomi politigin degil, anlamin, hakiktin ve toplumsalin ve

gergekligin yok olusunu da ilan eder.®*®

Onun felsefe anlayisi Adorno’nun felsefe anlayisina oldukca yakindir. Onda
felsefe kendisinin olusumunun baslangicindaki amacma donmiis, yanlis bir yasama
bicimini tartisgan ve dogru bir yasama bicimini Ogretmeye calisan bir kimlige

blirlinmiistiir.

..Felsefe yasadigimiz dénemde rahatlama olanagi sunan bir
eglence degil;, alisilmis duyarlik ve alisimig diistince diizeyinin sundugu
huzura bir son verecek huzursuziugun ozelligini ve degerini duyumsatacak
bir felsefe olmak zorundadir: “goriilmesi gerekeni gormeye karst yapilacak

sey goziine gozliik takmak degil, hi¢ degilse bir kryymik olmasini bilip onun

goziine batmaktadir.

Baudrillard, Bat1 diislincesi igerisinde goriilmesi gerekene gozliikk takip
bakmaktansa daha c¢ok goriilen seylerin goziine kiymik olarak batmayi tercih etmis,
gittigi her yere felsefeyi gotiirmiis ve baktig1 her seye felsefe penceresinden bakmaya
calismistir. Bu yiizden onun ilham kaynaklar1 olduk¢a fazladir. Okudugu bir gazete,
seyretmis oldugu bir TV, karsilagsmis oldugu bir insan, ziyaret etmis oldugu bir iilke, bir
saks1 kovast vs. bir ¢ok sey onun iddia ettigi simiilasyon ¢agmin gostergeleridir. Bat1
diisiincesinin i¢cinde bulundugu durumu anlamada felsefeyi 6nemli bir enstriiman olarak
kullanan diigiiniir ayrica sosyolojinin kavramlarini ve yaklagimlarini da kullanmaktan

cekinmez.

316 Adanir, Simiilasyon Kurami Uzerine Notlar ve Soylesiler, s. 85, 86.

317 Best ve Kellner, s. 167.

%8 Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi, 1. Basim, Ankara: Say Yay. 2009, s. 1280

%1% Adorno, Minima Moralia, Frankfurt: Suhrjakmp Verlag, 1951, s. 7. Akt. Jay, Diyalektik Imgelem, s. 401.
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Onun kullandig1 fersine ¢evirme mantigr Horkheimer ile Adorno’nun her seyin
karsitina doniistiigii, Aydinlanmanin hakimiyet, kiiltiiriin endiistirisi, demokrasinin
kitlelerin manipiilasyonu ve bilim ile teknolojinin tahakkiim araglar1 haline geldigi
geldigi Aydinlanma diyalektigine ¢ok benzer bir goriinim kazanmr.’® Frankfurt
Okulunun diigiiniiric  Adorno’nun miijdeledigi rahatsiz edici felsefeyi kullanan,
kullandig1 kavramlarla da seleflerinden ¢ok farkli konusan bir disiiniir olan Baudrillard
toplumsal analizlerini eglence ve liikks tiikketimin oldugu parcalanmis toplumsallik
iizerinde siirdiiriir. Liiks tiikketim ¢ilginlig1 ve onun egemen oldugu bir ¢ilgin bir diizen
icinde yasadigimizi bize hatirlatir. Ger¢ek duygu ve yasanmisliklarm yerini taklidi
duygu ve yasanmisliklarin aldigi bir diinyada yasadigimizi varsayan diisiiniir
Disneyland gibi eglence parklarmin, ailenin mahremiyetini yansitan televizyon
sovlarmin, haberler ve filmlerin “hiper-gergeklik™ trettigini iddia eder. Yanilsamanin
egemenlik kurdugu boyle bir diizende insanlara gergegi aramaktan vazge¢melerini

Onerir.

Baudrillard, metinlerinde oldukg¢a farkli bir sosyal bilimci tipi olarak karsimiza
cikar. Biyolojinin, matematigin, fizigin, tibbi, kimyanin, astronominin kavramlarina
(metastaz, mobius seridi, kara delikler, viral, entropi, histeresis vb ) yer verir. Nitekim
Mike Gane Baudrillard’in matematik, astronomi, kimya, biyoloji, fizikteki ve
teknolojideki gelismeleri takip eden bir disiiniir oldugunu soyler.** Felsefesinde
milenyumcu izler tasiyan Baudrillard yorumlarini astrofizikten, fizik bilimlerine ve
teknolojiye uzanan bilimin c¢ok farkli dallarmma dayandirarak tarihin sonundan
bahseder.?” Her seyin tarihsellestirilerek tarih kavrammin askin degerini kaybettigini

sOyler.

Epistemolojisi ve terminolojisi farklilik barmdiran Baudrillard’a gore; klasik
donem olan zanaat caginda ve iiretimin sanayilesmede egemen oldugu iiretim ¢agindaki

kullanilan kavramlarla; simiilasyonlarin gerg¢egin Oniine gectigi simiilasyon c¢aginda

320 Cevizci, Felsefe Tarihi, s. 1286.
21 Gane, s. 13.
%22 Best ve Kellner, s.167.
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3

kullanilan kavramlar birbirinden olduk¢a farklidir.*® Bu kavramlardan bazilari

sunlardir:
Zanaat | Uretim Simiilasyon
Cagi Cagi Cag1
Tanr, ideoloji Simiilakr
Varhk
Din Emek Giicii Kod
Ronesans | Sanayi Tasarim
Devrimi
Dogal Giic lliskileri, | Ikili
Yasalar ¢catisma Karsithklar
Varhk Enerji,Belirle- | Belirlenim
Metafizigi | nim ilkesi ilkesi, Viral
Gelenek | Avantgarde Kitle
Kiiltiirii
Hakikat | Esdegerlik Tkircilik
Mantig1 Mantig1
Gosterge= | Gosteren ile | Gostergenin
Gosterilen | Gosterilenin | gostergeyle
miibadelesi miibadelesi
Hiyerarsi | Siniflar Kitle
Kutsal, Devrim Felaket
Biiyil

Sekil 1: Zanaat, Uretim ve Simiilasyon Caglarindaki Konu ve Kavramsal
Gegiglerin Uglii Yapisi

Kaynak: Melih Basaran, Felsefe Ansiklopedisi, “Baudrillard, Jean”, C.2,
Etik Yayinlari, 2004, s.202

Baudrillard, i¢inde bulundugumuz c¢agi anlamanin yolu olarak bu cagmn
formunu ve ruhunu/ruhsuzlugunu en iyi sekilde anlatabilecegini diislindiigii kendi
kavramlar orgilisinii inga etmistir. Simiilasyonla birlikte yanilsama, gergeklik, sanal
gerceklik, biitlinsel gerceklik, hiper-gergeklik, gadget, metastaz, sibernetik, viral,
fraktal, ayartma, simgesel degis tokus, yeniden canlandirma, kendinden ge¢me,
belirsizlik kavramlarmi kullanmistir. Kullandig1 bu kavramlarla ¢aginin ruhsuzlugunu
anlamak isteyen ve bir anlamda ¢agmin vicdani olan Baudrillard din, sanat, ekonomi,
saglik, ahlak, toplum, birey vb. konularda yer yer ilging, verimli ve isabetli tespitlerde

bulunmustur.

328 Melih Bagaran, Felsefe Ansiklopedisi, “Baudrillard, Jean”, C. (Cilt), 2, Etik Yay., 2004, s. 202.
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Deleuze ve Guatttari’nin Anti-Oedipos’undan yararlanarak, bu evrenin
patolojisinin sizofreni oldugu teshisinde bulunur.** Deleuze ve Guattari gergegin
yapmaciklagtigin1 sdylerken Baudrillard gercekligin imajlar ve gdstergeler sisi

icerisinde kayboldugu soyler.**

Anlamm medyada, toplumsalin kitlede ice goctiigiinii soyleyen diisiiniir Mc
Luhan’dan infilak edip ice go¢me/implasion kavramimi, Marcel Mauss’tan simgesel
miibadele/trompel oeil kavrammi 6diing almis, yine Georges Bataille’nin lanetli pay/la
Port Mudite kavramini kullanmistir. Gaston Bachelard’in epistemolojisinden ve Alfred
Jary’nin patafiziginden etkilenmistir. Baudrillard’m diinyas1 nesnelerin gizemli
yollardan hiikiim siirdiigii, insanlarin ve olaylarin absiird ve nihai olarak bilinemez i¢
baglantilar ve ilahi takdir tarafindan yonetildikleri tamamen absiird bir yerdir.
Baudrillard yaraticisinin fantezileri, sanrilar1 ve izdiisiimleriyle uyumlu bir diinya icat
etmek konusunda Jarry’nin izinden gider. Jarry’nin evreni gibi Baudrillard’in evreni de
slirpriz, tersine ¢evrilme, glinah, miistehcenlik, sok etme ve tecaviize yonelik bir arzu

tarafindan yonetilir.**®

Nevi sahsina miinhasir bir diisiiniir olan Baudrillard’in eserlerinde sosyoloji,
edebiyat, fizik, kimya, matematik, biyoloji dilinin etkisi goriiliir. Bazen bir Nietzsche
iislubu ve nihilistligi, bazen Baudelaire’nin modernlik elestirisi bazen de giinliiklerinde
bir Sartre iimitsizligi vardir. Oldukca agirlasan felsefi icerige sahip sdylemleri siirsel ve
aforizmatiktir. Giinlimiizdeki mevcut durumlari ve manzarayi tasvir edici yeni bir
metafizik {isluba yani patafiziksel, sezgisel, hissi anlamlar tasiyan, yorumsal bir bakis
acis1 olan, farkli zgiin bir anlam1 ve alasimi igeren bir {isluba sahiptir. I¢sel tutarliklar
olan yazim iislubuna sahip ve sembolik meydan okumanin benimsenmesine doniisen
metinleri kendi mizacina 6zgii, ironik, Nietzschevari par¢ali ve muglaktir. Kita Avrupa
felsefesinin spekiilatif derinlikli karakteri ile Fransiz felsefe geleneginin derinligi ve
pargalar1 bir araya getirildiginde olusan miilkemmel biitiinciil felsefesinin karakteri

Baudrillard’in diisiincelerinde ve yazdiklarinda belirgindir.

324 \West, s. 279.
%25 Best ve Kellner, s. 153.
%% Best ve Kellner, s. 162.
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3.6 Goriiniis- Ger¢eklik Ayrim

Goriinlig-Gergeklik ayrimi zihinden bagimsiz bir varolus olan gergeklik ile
gercekligin tasarimlar, ideler, duyu-deneyleri ve alg1 iceriklerinden olusan gergeklige
benzedigi diisliniilen 6zneye goriinme tarzi arasindaki ayrima verilen addir. Filozoflar
gorlinlisiin aldatici, yaniltici, anlamdan yoksun oldugu yerde gercekligin asil hakikat

oldugu ve goriiniislere anlam verdigini savunmuslardir.®”’

Goriintis-gergeklik ayrimi tartismasi Parmanides ve Herakleitos’ a kadar
gotiirebilir. Felsefe tarihinde goriiniis ile gergeklik arasindaki keskin ayrimini yani
idealar ve duyular alemi ayrimini magara istiaresiyle Platon yapmistir. Platon’un
meshur magara alegorisi Ozetle sOyledir; Giin 1s18ma agik magara iginde
cocukluklarindan beri zincire vurulmus kipirdayamayan insanlar ve aralarinda yiiksek
bir yerde yakilmig atesle bir yol, dnlerinde {izerinde goriintiilerin oldugu duvar vardir.
Magara kapisindan gegen insanlarin ellerinde tahtadan yapilmis birgok seye benzer
kuklalar vardir. Magarada yankilanan seslerden dolay1 golgelerin konustugu zannedilir.
Magara i¢indeki insanlar i¢in tek gercek gdlgelerdir. Zincirlerinden ¢oziilen 1s18m
geldigi yere bakan mahkOmlardan birinin gordiigii asil gergeklik karsisinda gozleri
kamasir, gercekligi secemez. Ayi, yildizlar1 ve -kendisinin ve arkadaglarinin magarada
gordiigii her seyin asil kaynagi- giinesi goriir. Goriinen diinya magara zindani, magaray1

aydinlatan ateste giinesin yeryliziine vuran 1s1g1dir.>®

Idealar dlemi ile golgeler dlemi ayrimmi magara benzetmesiyle anlatan Platon
duyular diinyasim1 goriiniis olarak yorumlarken idealar diinyasini gergeklik olarak
yorumlamistir. Olgusal diinya idealarm yansimasi oldugu i¢in Platonik idealizmi
Platonik realizm ile 6zdes olarak yorumlayabiliriz. Onceleri bir nesnenin tiiriinii ifade

etmek i¢in kullandig1 idea kavraminin anlamini sonralar1 nesnenin kalict 6ziinii, en son

%27 Felsefe Sozligi, s. 308 ) )
328 pPlaton, Devlet, Sabahattin Eyiipoglu-M. Ali Cimcoz (gev.), Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Yay., 2008, s. 231-234.
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gercekligini, evrendeki her tikel nesnenin karsilik diistiigii bir ilk 6rnegi ya da arketipi

simgelemek tizere degistirmistir.**

Gergekten var olduklar1 sdylenemeyen idealar diisiinceye bagimli olmayan,
ayr1 bir varlik alaninda olan seylerin olgusalligini ya da toziinii olusturur. Diislemsel bir
kurama sahip Platon olgusal diinyay1 esler. Gergege bedensel duyular ile degil akil ile
erisebilecegini savunan Platon’a gore kalici, evrensel idealarin bilgisine sahip olamayip
gecip giden goriingiilerle ilgilenen kisiler bilimsel bilgiden yoksun olanlar filozof
01amayanlard1r.330 Platon’a goére asil olan idealarin bilgisine ulagsmaktir. idealarm
bilgisine sahip olan i¢inde yasamis oldugu diinyanin bilgisine sahiptir. Hakikat, idealara
vukufiyet ile burada ve simdi olan yasam durumumuza vukufiyet arasinda gidip gelerek
kismi olarak elde edilir; idealara yeterli 6l¢iide vukufiyet elde eden bir kisi bu vukufiyet

ile diinyay1 aydinlatmak {izere geri donecektir.**

Platon, Parmanides’in “degismezlik” prensibini idealar alemine, Herakleitos’un
“olus” kuramimi duyulur/gélgeler alemine uygulamistir. Maddi olmayan idealar
degismeyen, ebedi kendilikleridirler; fenomenler ise maddi, degisen ve fanidir. Idealar
Parmanides’in siirekli varligi gibi her zaman varlik durumundayken, fenomenler ise
Herakletios’un akis1 gibi siirekli bir olus durumundadirlar ve gene de istenen
tamamlanmiglik, siireklilik ve eksizlik durumuna higbir zaman erisemezler. Duyusal

diinya ideallerin olgusal diinyalarinin yalnizca bir golgesidir.**

Platon felsefesinde maddi kokene sahip fenomenal diinya smirlanirken,
varlikbilimsel idea diinyasi ise uzay ve zamani asan askinliga sahiptir. Duyusal
fenomenler Platon tarafindan Herakleitos’un akisi ile Ozdeslestirilen gegici
deneyimlerdir. Fenomenal diinya duyular tarafindan algilanan, dokunabilir bir diinya

iken, ideal diinya anlik tarafindan kavranan dokunulamaz bir diinyadir.>*

Yalnizca bilginin nesnesi olmayan idealar ayn1 zamanda varlik kategorisini

meydana getiren varliklardir. Gergekligin duyulur aleme ait olmadigini idealar dlemine

32 Sahakian, Felsefe Tarihi, Aziz Yardimh (cev.), Ankara: Idea Yay.,1997, 5.57.
30 Copleston, Platon, Aziz Yardimli (gev.), Ankara: Idea Yay.,1997, s. 72.
B, Skirbekk-Gilge, N, s. 76.

332 Sahakaan, s. 58.

333 Sahakaan, s. 57.
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0zgl bir oldugunu iddia eden Platon’a gore gerceklik dis diinya degil dis diinyadaki
seylerin idealarindadir. Bes duyu ile algilanan seyler mutlak gerceklige bagli olan
gercekliklerdir.

Olaylar ya da nesneler Platon i¢in idealarin yansimalarindan ya da ayna
imgelerinden daha ¢ogu degildirler. Duyulur anlagilir diinyanm yani sira onun golgesi
ve ucucu imgesi olarak var oldugu yargist kaginilmazdir. Olgusalligin ussal ve
bilinebilir oldugu Platonik idealizm biiyiik gerceklik pay1 kapsayan gérkemli ve yiiksek

bir felsefedir.3

Mutlak gerceklige baglh olan duyulur tikel olarak diisiiniildiiglinde
tanimlanamaz, bilinemez, olgusal degildir. Duyusal diinyadaki seyler tiim 6teki seylerin
Oziiniin nedeni olan idealardan pay aldiklar1 i¢in degismeyen yonleri vardir. Beden
duyulur diinyanin ruh ise idealar diinyasinin bir parcasidir. Duyu diinyas1 biitiiniiyle
yanilsama degildir. Tipki Baudrillard’in simiilasyon diizeninde ger¢ekliklerin var olmasi

gibi duyu diinyasinda da gergeklikler s6z konusudur.

Diinyay1 6znel ¢agrilarla doniistiirmekten ¢ok duyulur diinyanin 6tesine gegme
kaygisin1 tasiyan Platon diistinme yoluyla nesnel degerlerin ve idealarin teleolojik
bilgisine ulagabilecegimizi iddia eder. Platon’un metafizigi hem idealar hem de duyular
aleminin diginda olan, formlara bakarak duyusal diinyaya bi¢im veren Tanriya ulasir.
Diinyada islemekte olan diizenleyici aklin simgesel tasviri olan demiurgos diinyada var
olan seyleri formlarm/idealarin modeline gdre olusturur. idealarin yapisin1 maddeye

aktarir.

Mutlak gergekligi idealar olarak goren Platon’dan sonra mutlak gergekeiligin
en Onemli temsilcilerinden biri de Francis Bradleydir.(1846-1924) En 6nemli eseri,
metafizigin son Ornegi olarak goriilen Goriiniis ve Gergeklik'tir. (Appearance and
Reality) Goriiniisii degil de gergegi bilmenin 6nemli olduguna inanan Bradley birbirine
tutarlikla baglanan biitlinliik olan en yiiksek mutlak gergeklige hisle, i¢csel baglantilardan
hareketle ulasabilecegimizi iddia eder. Nihai gerceklige sahip olan insan mutlak

gercekligin anlamma mistik sezgiyle degil siradan insanin deneyimiyle ulagir.

Bradley’de Mutlak’1n en 6nemli 6zellikleri sunlardir:

34 Copleston, s. 105.
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1. Mutlak tiim gériiniigleri icermelidir. Mutlakta hi¢bir goriiniis yitirilmez. Her

bir gdriiniis, biitiiniin varligina katkida bulunur. Goriiniisler biitiin i¢inde uyumludur.

2. Mutlak, bir sistemdir, icerigi duyumsanmis bir tecriibeden baska bir sey
degildir. Duyumsanmis tecriibe ise gergekliktir. Deneyim, igerisinde ayrimlarin
yapilabilecegi, ancak boliinmelerin var olmadig1 hissedilmis biitiindiir. Hissedilmeyen

ve algilanmayan bir sey anlamsizdir.

3. Mutlak, miikemmel bir bi¢imde uyumludur. Mutlak, bagmti-iistii olan, her
seyi kapsayan, hicbir sey ile bagintili olmayandir. Kendi kendisine yetemeyen, dis
belirlenimlere gereksinim duyan bu sebeple ger¢ek olamayip goriiniis olandir. Igerigini
goriiniisler olusturan mutlak digsalligin kendi igerisinde sona erdigi baginti iistii bir

uyumdur.®*

Kendi tarihi olmayan mutlak sayisiz tarihler igerir, kisisel degil kisisel tistiidiir.

I¢sel ayrimlara sahip mutlak bilinebilecek ve hissedilebilecek en yiiksegi iceren kusatict

bir birliktir.**

Tim goriiniislerin nedeni, akilla kavranan, degismeyen ve miikemmellige sahip
bilingten bagimsiz Platon’un idealarma karsilik Bradley’in goriiniigleri iceren, hisle
kavranan, bagint1 listii uyumlu bir biitiin olan mutlak idealizm anlayis1 vardir. Bedenin
duyulur diinyanin ruhun ise idealar diinyasinin bir parcasi oldugunu séyleyen Platon
felsefesinde duyular diinyasinda gergeklikler idealar diinyasinda ise mutlak gerceklikler
s0z konusudur. Bradley’e gore bir anlamda ruh ve beden gerceklik ve goriiniislerin 6zel
gorliniisleri  oldugu i¢in mentalizm/zihincilik ve materyalizm/maddecilik yar1

dogrulardir.®’

Dissal ve igsel bagmtinin birlikteligine inanan Bradley'e gore kendi kendisiyle
celisik olan gercek degil goriiniistiir. Diislince, bagmtilar1 temele alarak yol aldig1 i¢in,
bagmtisal bir diisiince bicimi hakikati degil ancak goriiniisii verebilir. Birincil ve ikincil
nitelikler zaman, mekan, hareket degisme vb. bagmtilar1 gerektirdigi icin, ¢eliskiler

ihtiva ederler. Bu ¢elisik yap1 ise tiim fenomenleri goriiniigler olarak adlandirabilmek

3% Emel Kog, “Bradley, F. Herbert”, Felsefe Ansiklopedisi, C. 2, Istanbul: Etik Yay., 2004, s. 815-816.
36 Frank Thilly, Felsefenin Oykiisii Cagdas Felsefe, Ibrahim Sener (¢ev.), Istanbul: Izdiisiim Yay., 2003, s. 168.
%7 Thilly, s. 167.
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icin yeterlidir. Goriiniis terimi fenomenal diinyanin biitiinii i¢in kullanilan bir terim olup
¢ikar. Goriiniislin varolusunu inkar etmek ya da onu gergeklikten kopartmak séz konusu

degildir. Biitiin ya da gergeklik seylerin bir toplam1 degildir.

Gergek mutlak bilgisine sahip olan insan mutlak olgusuna deneyim ile ulagir.
Deneyim igerisinde ayrimlarin yapilabilecegi, ancak boliinmelerin var olmadigi
hissedilmis bir biitiindiir. His ya da dogrudan tecriibe Bradley’in epistemolojisinin
kusaticisidir. Diislincenin ideali olan dogruluk 6gretisi his ve dogrudan tecriibeden
tamamiyla bagimsiz degildir. Onda deneyim varligin kendisinin ya da ruh durumunun

bir goriintimiidiir.**®

Gergekligin  hakkindaki temel kriter gerceklik ve dogruluk iizerine bir
kabuldiir. Zihni tatmin eden seyler ger¢ek ve dogrudur. Ciinkii gerceklik, tiim
goriiniislerden ayr1 olarak bir kenara konuldugunda kesinlikle hi¢bir sey olmayacaktir.
Gergekligin ¢ok degil bir olmasi1 gerektigi diisiincesi bagmntilarin kritiginden c¢ikar.
Anlamlar olarak ideler ideal igerikleri olmalarindan dolay1 soyutturlar. Yargidaki ideal
bir icerik yargi akti1 6tesinde var olan bir gergeklikle iliskilidir. Ona gére dogruluk
iddiasinda bulunan bir yargi ya da gerceklik hakkinda bir yargi, olgu ya da gergeklik
hakkinda bir sey soylemelidir ve dogruluk gerceklikle 6zdestir.

“Benim “kendi diinyami1” gergek olarak kabul ettigim olgusundan, bu diinyanin
tek gergeklik oldugu sonucu ¢ikmaz.” diyen Bradley’e gore gercek olan icerisinde
olanakli tiim diinyalar1 ihtiva edebilen mutlaktir. Onun kopya teorisi olarak
isimlendirilen miitekabiliyet teorisine gore yargilar gerceklige tekabiil ettikleri ya da
gercekligi kopya ettikleri siirece uygundur. Hicbir sey tamamiyla gerceklikten yoksun
ya da gerceklikten kopuk degildir. Yargilar olumlu ya da olumsuz gergeklik hakkinda
iddiada bulunurlar. Diisiince nesnesi yapabildigimiz kadariyla gerceklik, bize
goriindiigii kadariyla gergekliktir. Mutlak gerceklik yalnizca zihindeki bir diisiince ya da

gercek diinya ile tiim bagintilardan aymrt edilmis saf bir diislince soyutlamadir.

338 Kog, s. 819.
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Diislinceden gerceklige gecisin dogal oldugunu soyleyerek mutlak diisiincesinden

mutlak olgusuna gegebilecegimizin altini gizer.**

Pozitivizmin yiikselise gectigi metafizigin yok sayildigi yillarda Bradley
metafizigi yeniden diriltmeye caligmistir. Evreni biitiin olarak kavrama g¢abasi olan
metafizik goriiniisler alanini dikkatle inceleme, gerceklik ve deger sistemi iginde
diizenleme c¢abasidir. Amaci ise yalnizca goriiniimii degil gercekligi bilmek ve onun
hakkinda bir diisiince bicimi gelistirebilmektir. Bradley piir teori olan metafizigi

99 ¢c

Aristotelesci yaklasimla “ilk ilkelere iliskin inceleme” “var olan1 var olmas1 bakimindan
ele alan” ilk tanimiyla ele alir. Ona gore metafizigin amaci; gercek olgusalligi salt
goriingliden ayirt ederek gercekligi bilmek, gerceklik hakkinda bir diisiince gelistirmek

ve evreni pargalar olarak degil biitiin olarak anlamaktir.>*

Alman felsefesinin Ingiltere’de kabulii icin savasan Bradley gercek diinyayi
bize mantigm anlatacagini iddia eden Hegel’den etkilenmistir. Goriiniirdeki diinyanin
kendi kendiyle celistigini, bu nedenle de aldatici oldugunu, gercek diinyanin ise,
mantiksal olma zorunlulugu yiizenden, sasirtici bazi 6zelliklere sahip olmasinin dogal

oldugunu one siirmektedir.**

“Varlig1 kesin olan goriiniimler gercek olmasa da gergeklikten biitliniiyle
soyutlayamayiz.”*** diyen Bradley, goriiniirdeki diinyanm otesiyle bir gesit bagimiz
oldugunu ve yiliksek varlik duygusuna sahip oldugumuzu sdyler. Onun felsefesinde
evreni anlamak i¢in sarf edilen zihin ¢abasi, Tanriy1 aramanm ana yoludur.*”® Bradley’in
mutlak idealizmi ve yiiksek variik anlayis1 Platon’un Platonik idealizmi ve yiiksek varlik

Demiurgos anlayisi ile birliktelik icerir.

Platon ve Bradley gibi Baudrillard’in felsefesinde gergekligin ve gdriiniisiin
sorgulamas1 vardir. Platon ve Bradley’de gergekligin sorgulanmasi ve gergeklige
ulagilmas1 biligselken Baudrillard bu sorgulamayi1 var olan gostergelerden hareketle

yapar. Yanilsamanin nedenleri fenomenlerin gercekliginden koparilmasidir. Platon ve

3 Kog, s. 820.
30 gahakaan, s. 253. _
24; Bertrand Russell, Sorgulayan Denemeler, Nermin Arik (gev.), Ankara: TUBITAK Yay., 2005, s. 58.
4 -
Thilly, s. 166.
33 Bertrand Russell, Neden Hiristiyan Degilim, Ender Giirol (gev.), Istanbul: Varlik Yay., 1972, s. 121.
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Bradley’in felsefelerinin nihayetinde Tanr1 anlayist oldugu gibi Baudrillard’m
felsefesinin de nihayetinde Tanr1 yer alir. Gergekligin doruguna ulasmis kusursuz bir
diinyanin yanilsamasinin sonunda Tanrmin varligma atifta bulunur. Clinkii Ona gore
Tanr1 higbir zaman baslangigta yer almaz; her zaman sondadir. Bir yanilsama olarak
diinyanin ¢oziilmesini ve gercek tarafindan tiim olasiliklarinin tiiketilmesi siirecinin
sonunda, bir simiilakr, sanal bir gerceklik olarak yeniden diriltilmesini, diinyanin

kayitsiz sartsiz gergeklestirilmesini ve nihai yanilsamasmi yoneten Tanridir.

Platon ve Bradley’in aksine Baudrillard en yiiksek varlik olan Tanrmin
varligina ulagsma konusunda iimitsizdir. Modern diinyaya ciddi elestiriler yapan diistiniir
Tanrmin varlhigini kendisine sorun yapmayan duyarsiz bir diizenden bahseder. Ciinkii
Tanr1 hakikati yerine imgesinin yer aldigi simiilasyon diizeninde Tanri’nin konumu da
oldukc¢a farkhidir. Asla var ol/a/mayan yalnizca simiilakrlar araciligiyla var olabilen ve
kendi simiilakrindan baska bir sey olmayan Tanr1 s6z konusudur. Tanrisal gii¢c ikonlar
araciligiyla yeniden canlandirilabilmektedir. Baudrillard boyle bir diinyada kendi
kullarin1 tanmiyabilen kuramsal ya da elestirel bir Tanrmin varligmi miimkiin
gérmemektedir.** Tanrinm 6liimiiyle iyi kotii bir diinya olusturuldugu ve kendi pagasini
kurtarma ¢abasima diisen insanligin bos bir ¢abasi olan bu diizende, Tanrinin sanina

345

degil ancak 6liimiine yakisir sekilde olusturulabilmis diinyada®® metastazlariyla yetinsek

de Tanrmm tamamiyla 6ldiigiinii s6yleyemeyiz.>*

Diisiiniir, Nietzsche’nin “Tanr1 61di” deyisini referans alarak simiilasyon
diizeninde Tanrinin konumu iizerine farkli ve orijinal bir soylem gelistirir. “Tanrmimn
olimii Avrupa’nin {izerine golgesini diisiirmeye basladi bile” diyen Nietzsche’nin bu
Ongoriisii Baudrillard’in Bat1 diinyasini algilamasini etkilemistir. Tanrinin bile simiile
edildigi, dinin imgelere dayali gorsel bir teknolojiye doniisen, ikonlarin ilahi giiclin
yerini alarak ilahi giiciin ortadan kaldirildig1 diinya 6liimiiyle beraber metastazlariyla
yetindigimiz Tanrinin anlamda 61diigli, degerlerin alt iist olmasiyla Tanrinin 6liimiiniin
metastazlarmin yagsandigi bir alan halini alacaktir.®’ Tanrmmin sanma degil ancak

Oliimiine yakisir bir hal alan ve teknik ag¢idan kusursuz bir altin ¢ag olan- olusturulmus-

¥4 Rigel, s. 197.

5 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 141.
6 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 42.
7 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 20.
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simiilasyon diinyasinda gercek alegoriye doniistliriilmiistiir. Tanr1 kaybolmus ve
varliginin sorusunun st bile Ortilmiistiir.*® Tanrinin ortadan kaybolup gitmesi ile
gergeklikle kars1 karsiya kalan*® modern insan Tanri oldiikten sonra degerlerin alt {ist
oldugu diinyanin kaderiyle ilgilenmek ve baska bir diinyada dogrulanmasi miimkiin
olmayan Tanrmin derhal dogrulanmas: vazifesini edinmistir.**® Gergegin alegoriye
dontistiigii teknik agidan kusursuz diinyada anlamda 6len Tanrmin her yerde oldugunu

bu 6limii gizlemek igin diinyada kiliselerin olugturuldugunu iddia eder.**

Gergekligin gorliniimlerin {izerine insa edildigi ve icinde eritildigi biitlinsel
gerceklik olan simiilasyonun dordiincii asamasi olan fraktal/dagilma asamasinda Tanr1
diisiincesi buharlagsmig, varhigina dair sorulara bile Tanri ikonlar1 vasitasiyla son
verilmistir. Eskiden Tanriya inanan ve inanmayanlarin oldugu donemlerde Tanriy1
kurtarmaya c¢alisan insanoglu simdilerde ise -gerceklige inanan ve inanmayanlarin var
oldugu diinyada- tiim giicliyle bu evren icindeki kurmacayi/diisselligi kurtarma

cabasmdadir.>*?

En 6nemli felsefi sorunu teknik nedenlerden dolay1 issiz kalmis gergekligin

%% Baudrillard, Platon ve Bradleyden farki goriiniislerin disinda

sorunu olarak goren
kendine bir gerceklik alani iiretmez. Simiilasyonla iiretilip ¢cogaltilan gercekligin kendisi
de simiilasyon orneginden baska bir sey degildir. Gergeklige inanmak dinsel tiim
bicimler arasmnda en asagi olami® ve kavrayisin, sagduyunun zayifligi, akilciligin

havarilerinin en son kalesi, dinsel yasamin temel bigimlerinden birisidir.**

Gergekligin yerini alan yanilsamanin ¢esitleri temel, 6znel, nesnel ve zamana
iliskin yanilsamadir. Temel yanilsama hi¢cbir zaman kendisiyle 6zdes olmayan, hicbir
zaman ger¢ek olmayan, diinyayr daha bastan bozan ilk cinayetin yanilsamasidir.®*
Oznel yanilsama; gergeklik konusunda yamilan, gercek dismi gergekmis gibi gdsteren

yanilsamadir. Nesnel yanilsama; bu evrende hi¢ bir seyin, cinslerin, yildizlarin, bu

8 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 146.
9 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 17.
30 Baudrillard, imkansiz Takas, s. 19.

1 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 69.
%2 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 43.
%3 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 60.

4 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 31

%5 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 119.

%6 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 19, 21.
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bardagin, su masanin, kendimin, 6zneyi ¢evreleyen seylerin gercek zamanda bir arada
var olamama olgusudur. Zamana iliskin yanilsama ise ayni anda biitiiniiyle bir yerde
bulunamayacagimiz ve eksiksiz varolusun ancak sanal olabilecegine iliskin nesnel

olgudur.®’

Kitaplarnda  dogrudan  Platon’un magara istiaresine/alegori  ciddi
gondermelerde bulunmayan Baudrillard’in -insanlarin insa ettigi sanal diinyalar-
Disneyland, Beaubourg gibi mekanlarin ¢dziimlemeleri Platon’un magara benzetmesini
andirir. Bu mekanlar bir anlamda insanlarin gerceklikten koparak golgelerle yasadiklar:
Platon magaras: gibidir. Sanallasmayr olusturan bu mekénlarla diinya Platon’un

magarasmin genisletilmis bir bigimine benzeyen bir oyuk halini almigtir.®%®

Gergeklige son verilmek istenilen alan sanal bir alem olan sinemadir.
Modernizmin en onemli etkinliklerinden olan sinemaya karsi ilk ciddi elestirileri
Frankfurt Okulu temsilcilerinden Leo Ldowenthal ve Theodor Adorno getirmistir.
Lowenthal, sinema seyircisinin sadistik oyunlara kendini kaptirilmasmin saglanarak
gercek sevinglerden ve mutluluklardan yoksun birakildigini anlamayacak bir duruma

getirilmis oldugunu iddia eder.**

Adorno ise sinemayi; insanlar1 kendine baglayan,
kitleleri ¢eviren, yalan kligelerle dolup tasan, kiiltiir endiistrisinin vahsi araci olarak
tanimlar.*® Simiilasyon ilkesinin belirledigi, gercegin ancak modelin bir kopyasi
olabildigi giinlimiiz dilinyasinda sanal kiyametin i¢inde, gercek diinya kirilip
gecirilmektedir. Ekrandaki veya sinema perdesindeki her bir goriintii gercegi 6ldiirme
veya yok etme sahnesidir. Sinema salonlar1 ger¢egin infaz edildigi, insanlarin kendi
diinyalarindan kacip baska diinyalara sigindigi adeta Platon’un magaralar1 gibidir.
Baudrillard, Platonun magaralarina donen sinemanin iglevini “... Ve boylece ger¢egin
bittigi yerde sanal basta sinema toplumsalin senaryolastirilmasi sinematografik

bicimidir. Sinema sinema olmaktan ¢ikip gercegin yerini almaktadir. Gergek sinemayn,

sinema ger¢egi yok etmektedir.” ciimleleriyle ifade eder.*®

%7 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 70-71.

%8 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 200.

9 Jay, Diyalektik imgelem, s. 309.

30 adorno, Minima Moralia, s. 211-213.

%1 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 124.
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Baudrillard, Platon’un genisletilmis magarasi olarak gordiigii diinyanin
teknolojiyle beraber sanallastirildigini, yiiksek teknoloji ile her seyin aldatici ve
yanilsama oldugu duyular dlemine benzeyen diinya insa edildigini soyler. “Insanoglu
yiiksek teknoloji ile kendi biyolojik kopyalarinin ve sanal goriintiilerinin ardinda
kayboluyor.”®? diyerek insanlarin golgeler alemivari bir dlemde yasadigini iddia eder.
Insanlar gercege bakarak modeli degil modele bakarak kurgusal gercegi
olusturmaktadirlar. Teknigin en zirve noktasinda ve i¢cine gecmis oldugumuzu sdyleyen
disiiniire gore gergeklikte degil gergekligin yanilsamasinda hatta beklentilerimizin

otesinde teknolojinin tetiklemesiyle bir sanal gerceklik ortaminda yasamaktayiz.

Anlamin yanilsamasinin hayati olup olmadigini soran Baudrillard icinde
bulundugumuz diinyada anlamin olmadigmi bildigimize karsin Platon’un magara
istiaresinde tasvir ettigi golgeleri gergekmis gibi zanneden aciz insanlarin yasadigi

13

diinyada “...0yle olmadigi halde Oyleymis gibi goriinmeye dayali daha kurnaz ve
paradoksal bir strateji” gelistirdigini iddia eder. Yani anlam {ireten O0zneye karsi

yanilsama lireten diinya diizeninden bahseder.**

Platon goériiniisten kurtulup gerceklige ulasmak igin aklin bilgisine bagvururken
Bradley goriiniisten mutlak olana ulagsmak i¢in hisse dogrudan deneyime bagvurur.
Gergek olanin gergekliginden saptirilarak simiilatif bir hale getirildigini sdyleyen
Baudrillard ne Platon gibi askin bir gergeklik alani iiretir ne de Bradley gibi i¢sel ya da
dissal baglantilar kurarak asil gercekligin bilgisine ulasabilecegimizi iddia eder.
Bradley’e gore insanda gercekligin bilgisi vardir ve insan salt gerceklige ulasabilir.
Baudrillard’a gore ise meta ve medya gostergelerine, simiilasyon diizenine hapsedilen
insanin gercege ulagsmast miimkiin degildir. Ulagilmas1 miimkiin olmayan gercekligin

6ldiigi, her seyin asirigergeklige doniistiiriildiigii bir diizende yagamaktayiz.

%2 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 58.
%3 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 31.
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UCUNCU BOLUM

ELESTIRI KURAMI IDDIASINI TASIYAN SIMULASYON
KAVRAMI VE BAUDRILLARD FELSEFESINDE BAZI
KAVRAMLAR
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4.1 Gergeklik

Baudrillard’in temel kavramlarindan biri de gercekliktir. Serif Mardin’in
Ideoloji adh kitabinda kullandig1 gerceklik kavraminm anlamiyla Baudrillard’m verdigi
anlam benzer anlama sahiptir. Mardin, gergegi; bir tiir yasayan varligin yasamasi i¢in
olanak yaratan yanilsama olarak tanimlar.*® Baudrillard’a gore gerceklik ilkesi;

toplumun uzun ¢alismalariyla olusturdugu bicimlendirdigi boyun egdigi ilkedir.

Descartes, Kant ve daha sonraki diisiiniirler akli nesnel gerceklige varmada en
onemli ara¢ olarak referans almiglardir. Hegel’in bakis acisi1 ile aklin gergeklikle kucak
kucaga birlikteligi Baudrillard’mn yer yer akil ile gercekligi birlikte ele almasma yol
acmistir. Gergek rasyonele, hakikiye esdegerdir ve basitce yeni bir kurgu tipidir.
Mevcut gerceklik yanilsamadan kurtulma projesiyle birlikte gelen biiyiisii bozulmus bir

big¢imdir.

Gergekligin ilkesini yitirerek duyguya doniistiigii, kendisinin hiper-gegeklik oldugu,
gercekle simiilasyon ayrimimin ortadan kalktigi, yerini simiilasyon ilkesine biraktigi bir
diizenin i¢inde yasamaktayiz.**® Baudrillard, kitaplarinin genelinde gerceklikten ancak
rasyonel diisiince devreye girdigi giinden beri ciddi olarak s6z edebilece§imizi,
gercekligi  kodlanabilen ve  c¢oziilebilen  gostergeler araciligiyla  yeniden

canlandirabildigimizi, her zaman gerceklik diye bir seyin var olmadigini bildigimizi

iddia eder.

Tanrmin ortadan kaybolup gitmesi ile gerceklikle karsi karsiya kaldigimizi
iddia eden Baudrillard’a gore giincel kiiltliriimiizii 6zetleyen leitmotifi “Gergeklik diye

bir sey var midir?” “Gergek bir diinyada mu yasiyoruz?” sorularidir.®®” “Tanriya ve

%4 Mardin, Serif, ideoloji, 1.Basim, Istanbul: iletisim Yay., 1993, s. 43.
%5 Gane, s. 68.
%7 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 24.
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sonsuz yasama inanmak ¢ikarmizadir, zira onlarm yoklugu yasamiizi feda etmek gibi
cok da onemli sayillamayacak bir sonuca yol agabilir oysa var olmalari durumunda
acayip karli ¢ikacaginiz sdylenebilir.” ciimlesinden hareketle Pascal’in Tanrinin
varligryla ilgili iddiasini gergeklik ya da gergekligin yok olusuna transfer edilebilecegini

iddia etmigtir.*®

Gergek imge; durum ve nesneden ¢ok bu diinyaya 6zgii titrekligi 6n plana
cikartan imgedir. Gergegi yalnizca yeniden liretmeye c¢alismaktan baska bir sey
yapmayan, gercegin icine gomiilmiis bir imge, imge; olma 06zelligini yitirmis bir
seydir.**® Aydinlanma, modern ¢ag ve elestirel donemlerin basinda diisiince ile gerceklik
uyumludur. Fakat giiniimiiz diinyasinda ilkesini kaybeden gercekligin diisiince ile
uyumlulugu sona ermis ve diisiince ile gerceklik arasinda kopus olmustur. Gergekligin
gosteriye, gecmise ait mizansene ve koruma altina alman bolgeye doniismesi s6z

konusudur.3®

Gergekligin  boyun egilmemesi gerekilen bir sey oldugunu iddia eden
Baudrillard’a gore gercek, inanacak baska bir sey olmadigi i¢in inanilmig olan, bize
sunulan simiilakrdir. Kavram ve olgular1 altiist etmeyi bir anlamda tepe taklak etmeyi
cok seven diisiinlire gore simiilasyonun O6zel hali olan gergcek degil yanilsamadir.
Simiilasyonun 6rnegi olan gerceklik simiilasyonla iiretilip ¢ogaldig1 i¢in her zaman var
olurken yanilsama ise var olanlarm ne olduklarmi gizlemek igin kiliftir. Yanilsamayla
basa ¢ikmanimn yolu gerceklik degil iistiin yanilsamadir. Yani ger¢egi kullanarak degil
daha yiiksek yanilsamayla bas edilebiliriz. Diinyamizin yapay ardillarina kendi

diinyamizin daha {stiin yanilsamasiyla yanit verilebiliriz.*"

Gergeklik, gercekten kurtulmus olan sanalin Ozerklesmesi ve gercegin es
zamanlt Ozerkligi adina dev bir teknik ve zihinsel simiilasyonun baskis1 altinda
coziilmiistiir. Kotiiliik anlayisiin gostergesi olan simiilasyonun zorlamasiyla spekiilatif
hale gelen gerceklik yoriingesinden ¢ikmis yanilsama olarak diisiiniilebilir. Siddet

yoluyla degil modelin giicii diizeyine yiikseltilerek hipergerceklik tarafindan yikilan

%8 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 156.
%6 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 98-99.
%9 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 60.

370 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 33.
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gerceklik yerini sanalligin her ¢esidine birakmaktadir. Sanal gergeklik diizeninde
gercekligin doniistiiriillmesi, buharlastirilmasi, zihinsel anlamda ortadan kaldirilmasi ve
karsit olarak insanhigin teknoloji yoluyla yapaylasan bir gerceklik yaratarak gercekligin

varligmi siirdiirme gayesi igerisinde olmasi s6z konusudur.*™

Aslinda diinyevi olan ve kutsalliga son veren ciddi bir felsefi kavram olarak ilk
Bacon’un kesfettigi gerceklik zaman i¢inde islevini yitirerek yararsiz hale gelmistir.
Baudrillard’a gore gercekligi yitiren, Tanriy1 kurtarmada basarisiz olan insanlhik simdi
tim giiciiyle bu evren icindeki kurmacayr/diisselligi kurtarmaya calisiyor.
Baudrillard’da diissel bir seye doniistiiriilmiis ve teknoloji yoluyla gerceklesme ya da
stirdiiriilme asamasina gelen ger¢ek; Tanrinin varligr gibi ispatlanamaz ve Tanr1 gibi

(3

inang nesnesidir. “...Bizim i¢in ger¢eklik diye bir sey yoktur, sizin i¢in de yoktur,
benim ciddi dostlarim.”*”? Diyen Nietzsche’nin “Tanr1 6ldi” iddiasma benzer bir
yaklagimla sanalin devreye girmesiyle ger¢ekligin 6ldiigiinti bunun da teknoloji yoluyla
bizzat insan eliyle gerceklestirildigini sdyler. Baudrillard artik gergeklige inanmanin ya
da onun varligini 6ne siirmenin dini ve ahlaki bir yiikiimliiliik haline geldigini iddia
eder. Ger¢ege inanmanin dini bir yiikiimliilik olarak goriilmesinin nedeni gercege
inanacak arzu, istek ve halimiz kalmadig1 igindir. Insana diisen gorev yalnizca gergege
inanmaktir. Herkesin uymak zorunda oldugu bir buyruga ve ahlaki siireklilige doniisen
gercekligin otomatik iiretildigi diinyada gergeklige inanabilmek oldukc¢a zordur. Tanri

gibi bir inang¢ nesnesi olan gergekligin fazlasina sahip oldugumuz i¢in lanetli paydan bir

parcaya sahip olmamiz s6z konusudur.*”

Gostergelere  sigmmarak ve  gergegin  yadsmmmast icinde yasanilan
Disneylandlarin, Loud ailesinin, Lascaux magaralarinin oldugu ve gercekligin kendi
kendine konusturuldugu reklam diinyasinda ¢ilginlik diizeyine ulasan gergeklik kitle ve
simiilasyon diizeyinde yeniden iiretilir. Ger¢ekle modelin aynilastigi, gercegin daha
gercek olup kusursuzlastigi, simiilasyon ilkesinin belirledigi diinyada gercek ancak
modelin kopyast olabilmektedir.*”* Gergek boyun egilmemesi gereken inanilmis

simiilakr, simiilasyonun karsit1i degil 6zel hali ve onun {iretimi ve Ornegi,

371 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 121.

372 Allan Megill, Asirihi@in Peygamberleri, Tuncay Birkan (¢ev.), Ankara: Bilim ve Sanat Yay., 1998 s. 148.
37 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 15.

374 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 180.
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yorlingesinden ¢ikmis yanilsamadir.®” Baudrillard’a gore en asagi ve bayagi bir inang

29376

olarak gercek; “yanmilsamadan ¢ikisin evlilik disi cocugundan baska bir sey degildir.

Her seyin buharlagtigini, gercegin 6ldiiglinii ve ice patlamanin oldugunu
soyleyen diisiiniir kronolojinin baslangicinin yani sifirin sanal gergeklik olacagini bunun
oncesinde her seyin fosil olacagi, anisi bile kalmayacak bir donemin tarih Oncesini
iretmek tlizere oldugumuzu soyler. Sanalin, hipergercekligin, simiilasyonun i¢inde
bulundugumuz diizende gercekligin sanal yanilsama i¢inde kayboldugunu sdyleyen

Baudrillard “Tanr1 61dii” diyen Nietzschevari ger¢egin dliimiinii ilan eder.®”

Tim gonderen sistemlerin tasfiye edildigi, teknoloji egemenliginin bulundugu,
gercegin tlim gostergelerine sahip ve tiim asamalaria kisa devre yaptiran, kusursuz,
programlanabilen, gostergeleri kanserli hiicreler gibi ¢ogaltarak dort bir yana savuran
makineye benzer bir diizene yani simiilasyon ¢agna girilmistir.*® Yapaylasan
gercekligin yaratildigi bu diizende gosterge, imajlar ve simiilakra boyun egen
gercekligin dogal diismanlart illiizyon, dis, tutku, delilik, uyusturucu maddeleri yani
sira yapaylikla simiilakrlardir. Gliniimiizde kismen sanallasan, islemsellestirilmis,
nesnel ve alternatiften yoksun diinyada ger¢eklik yadsinmaya baslanmistir. Diisiiniir,
felsefenin gorevinin nesnel gergeklik adli yanilsamanin maskesini diisiirmek oldugunu
sOyledikten sonra temel bir yanilsama olan diinyanin ve zihinsel diinyanin diye iki ayr1

gercekliginin olmadigmi sdyleyerek felsefenin bu gorevinin son bulacagini iddia eder.?”

Gergek, gergeklik, toplumsal ya da illiizyon/mecaz ortadan kaybolup gitmistir.
Gergek gergekten daha gercege yani hipergergege, toplumsal toplumsaldan daha
toplumsala yani hiper toplumsalliga benzemistir. Bir zamanlar var olan gergeklik ilkesi
ortadan kalkinca ve kendisini belirleyen ilkenin elinden kurtulunca, suurunu yitirmis bir
halde oradan oraya yalpalamaya baslamis, ilkesiz, bas1 sonu olmayan ancak olasiliklarin

hepsini yasama gegirmeye calisan, biitiinsel bir gerceklige doniismiistiir. Urettigi

37 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 121.

%76 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 25.

377 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 64—65.

378 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 17.

37 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 41.
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iitopyayt yok eden bu yeni bir tiir olan gergeklik ilkesi, 6ldiikten sonra yasayamaya

devam eden bir sey gibi gortbilir.®®

Gergeklik konusunda yer yer Platon’a yaklasan Baudrillard Platon’un
bahsettigi duyular diinyasina ait yanilsamanin simiilasyonun dordiincii diizeni olan
fraktal asamada oldugunu soyler. Platon’un idealarin bir yansimasi olan gercek gibi
zannedilen goriintiiler yorumuna karsin Baudrillard, gercekligin teknoloji yoluyla diissel
bir hale getirildigi yorumunda bulunur. Gergegin diis giiclimiiziin iiriinii oldugunu kabul
etmek gerektigini ifade eden diisiiniire gore gerceklik belki de diisten baska bir sey
degildir. Diissele doniistiiriilmiis, ilkesini yitirerek duyguya doniisen, 6ldiikten sonra
devam etmeye calisan gergeklik ilkesinin egemen oldugu bir diinyada gercegin “diissel
adli bir bahanesi” vardr. Yani gercek tamamen sona ermemistir. Bugiin gergekligin
kendisi hiper-gergekgidir. Diinyanin kesfinden sonra gelen uzayin kesfi, insanliga kendi
gercekligini kaybetmesiyle ya da onu simiilasyonun hipergercegi igine itmesiyle
esdegerli bir seydir. Yenicag olan hiper-gergeklik caginda bilim kurguya uzayda

kurulan mutfak dizayn1 veya sevgililer giinii kutlamasi ile son verilmistir.

Teknolojinin aldirmaksizin hizli gelisimi sonucunda gergekligin kendiliginden
yanilsama evrenine dogru kaydigi, Kitle iletisim araglarma mahkim olunan diizende
gercekligin degil gostergenin de dengesinin ve konumunun bozulmasi s6z konusudur.
Minimum gergeklik ve toplumsallik ile maksimum simiilasyon ortamda gerceklik degil
gercekligin bas dondiirliciiliigli vardir. Gostergelere siginarak ve gercegin yadsinmasi

icinde yasiyoruz.

Simiilasyonun dordiincii diizeni olan fraktal asamasinda yani yeni siirecte
eskisinin yerine gergekligini yitirmis yeni durumlarla karsilagilmaya baslanmistir.
Baudrillard’a gére bu yeni durumlarin kendilerine gercegin, siradanligin, yasanmisligin
renkleri yiiklenmeye calisilmaktadir. Bu arada yasantimizdan ¢ikip gitmis olan gergegi
kurmacayla yeniden yaratacak olan simiilasyon modellerinin konulmasi s6z konusu
olabilir. Simiilasyon evreni gergek bir evrene paralel olarak yaratilmig, birincinin tipatip
benzeri ya da var olabilmesi miimkiin olacak tiirden bir evren degildir. Boyle bir evren

hem var olabilir hem var olamaz, hem gercek hem de ger¢ek dis1 bir evrendir yani

0 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 125-128.
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hipergercegin kendisidir.*®** Bu evren bir simiilasyon evrenidir yani bambaska bir
evrendir. Bir anlamda goriintiileri gercekmis gibi zanneden Platon’un aciz insanlarinin
kaderini yasamaktayiz. Ger¢ek zaman bir kuyu gibidir. Orda toplama kamplar1 bile

sanallasir ve sanalligin ekraninda goriinmez olurlar.®*

Sanalin devreye girmesiyle gercekligin Tanrinin dliimiine benzer bir dliimle
son buldugunu iddia eden diistiniir “gercekligi ve ilkesini sorgulandigi ve tabuyu
cignemek tesebbiisiinde oldugu i¢in” negasyonist, hain ve sahtekar, politik ve dini
olmakla suclanmaktadir. Aryuscularm son temsilcisi diyebilecegimiz Baudrillard bir
anlamda ylzyillar sonrasi Aryusgularin® kaderini yasamustw. “Gergeklik bir
yanilsamadir ve her diisiince oncelikle onun maskesini ¢ikarmak zorundadir.”** Diyen

disiiniir gercekligi ve ilkesini sorguladigi i¢in suglanmaktan rahatsizdir.

Gergekligin anlamda 6ldiglnii dile getiren diisiiniir biitiin diinyay1 tek bir
semsiye altinda toplama olarak adlandirilabilecek tersine ¢evrilmesi olanaksiz girisim
olan biitiinsel gercgeklik kavramina yer verir. Nietzsche’nin miijdelemis oldugu -“Hakiki
diinyayla goriiniimler diinyasin1 da yok ettigimiz”- diinyada biitlinsel gergeklik evrenine
benzeyebilen bu evrende hakikat ve goriiniimiin yerini biitiinsel gerceklik almistir.®®
Simiilasyonun ulasabilece§i en list asama olan sanal ger¢eklik asamasinda gergek
diinyayla birlikte gostergeler diinyasina da son verilerek gostergenin katili biitiinsel
gercekligin onii agilmistir. Gergek; gosterge, imgeler ve simiilakr yoluyla degisiklige

ugramamistir aksine mutlak gergeklik ugruna gosterge ve sahtesi de yitirilmistir.>®

Hakikat ve goriiniimiin yerini alan, hem en tst saydamliga ulasildigi, hem de
her seyin tamamiyla miistehcenlestigi agsama olan biitiinsel gerceklikte saklanilacak hig
bir sey kalmamustir.**® Matematiksel iglemlerle ilgili bilimlerin ve sibernetigin tizerinde
calistigr “simiilasyon modelleri’nin imgesinde gergeklesen sinirsiz bir simiilasyon

stirecinde gercegin yerine iiretilen yeni bir gergegin gecirilmesi sdzkonusudur.

%! Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 183-184.
%2 Baudrillard, Tam Ekran, s. 94.
“ Ariusguluk: Teslisi ve Hz. isa’nin Tann degil Peygamber olduguna inanan Katolik kilisesince sapkin ilan edilen eski Hiristiyan
gsréjplardan'biri. )
Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 124.
%4 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kotiiliigiin Egemenligi, s. 18-22.
%5 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 67.
%6 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 94.
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Nitelikleri ve 6geleri birlestirilerek imal edilerek bir model hale getirilen gercege
gelecekteki bir olayin, yapmin, durumun rolii oynattirilarak gerceklige miidahale etmek
tizere kullanilacak taktik sonuglar ¢ikarilabilinir. Gergeklik giicline ulasan seyler bir
nevi gergekligin katili olan kitle iletisim araglar1 tarafindan gergeklestirilmis gerceklik

yeni gergekligin yararina yok edilir, buharlastirilir.®®’

Islemsellesen gercegin tiim gonderen sistemlerin tasfiye edildigi simiilasyon
cagmda bir daha asla donmeyecek gergeklikten ya da modeller ve farklilik simiilasyonu
ireten hiper-gergeklikten s6z edilecektir. Biri digerinden daha katlanilmaz olan
yanilsama ile ger¢ek arasinda gidip gelinen diizende simiilasyonla iiretilip ¢ogaldigi i¢in
gerceklik her zaman fazlasiyla var olacaktir ve gercegin kendisi de simiilasyon
orneginden baska bir sey degildir. Zamanla gercege doniismiis giderek kismen
sanallasmig olan, gercek olmayan modern diinyada maksimum diizeye c¢ikartilan bir
cennet, kusursuz! bir diinyanin i¢ine gomiilme siirecine karsi ¢ikan bir insanin varlhigi

s6z konusudur.*®®

Sanal olan her seyin bir kuyu gibi toplandig1 gercek zamanda higbir seyin
kanitinin  olmadigi kirilip gecirilen bir diinyada gergeklik denilen seyin
diigsellestirilmesi, derhal/aninda bir kurmacaya doniistiiriilmesi s6z konusudur. Gergege
son verilen diizende onunla ¢akigsmas1 miimkiin olmayan ancak ona neredeyse yapisik
denilecek kadar yakm bir mesafede bu birinciye kosut ikinci bir sanal evren yani bir
simiilasyon evreni olusturulmustur. Hiper-gergek, islemsel ve programlanmis diinyada

sanallastirilmis gergeklik yadsinmaya baslanmustir.

[letisim, haber ve bitip tilkenmek bilmeyen karsilikli etkilesim alanma 6zgii
“gercek zamanlilik”(es zamanlilik) denilen siiregte her seyin es zamanl bir sekilde olup
bittigi ekran iizerinde, birkag¢ tiklamayla gerceklestirilen dijital miidahale sayesinde, her
sey sanal diizeyde miimkiin olmaktadir. Baudrillard’da simiilasyon diizeninin en biiyiik
hizlandiricist ve her seyin sanal diizeyde gergeklesmesini saglayan sinemadir. Sinema
sinema olma 6zelligini yitirerek gercegin yerini almaya ¢aligmaktadir. Gergek giderek

sinemay1 yok ederken; sinema da giderek gercegi yok etmektedir. Bu olay her ikisinin

37 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 160.
%8 Baudrillard, Kusursuz Cinayet s. 31-32.
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de oOzginliiklerini yitirmelerine yol agan bir tiir karsilikli kan alig-verisi islemine

benzemektedir.*

Bizi gerceklikten koparan sinema kadar etkili olan iletisim araci radyodan
sonra ortaya ¢ikan bizim diinya ¢apinda iletisim ¢agina girmemize yol agan TV dir.**
Baudrillard’da TV yalnizca nesne statiisiine sahip degildir. Insanlarda karmasik kiiltiirel
davranis bigimi meydana getiren imgeleri aktaran bir yansiticidir.* Insanlar1 izleyen,
caydiran, yok etmeye yonelen, kendi hakikatini dayatan, mutlak giiciin ideolojisine
aracilik eden, yabancilastiran biiyli mekanizmasidir. Bu biiyli mekanizmasi kiigiiltiilerek
beynimizin i¢ine yerlestirilerek bizi ekrana, kendisini de modern insani izleyen gézlere
doniistiiren bir terminaldir. Baudrillard tarihsel olaylarin yeniden isitildigi TV’ den
faydalanilarak yapay giindemler ve ortamlar iiretildigini, 6lii bir olaym sicakligindan

yararlanilmaya ¢alisildigini iddia eder.**

Baudrillard’da  TV’nin en etkin programlar1 simiilasyonu hizlandiran
reklamlardir. Reklam, tiiketicinin reklamin séylemini benimsemesi yoluyla, giindelik
yasamin gercek olayl haline gelecek olan nesneyi s6zde-olaya doniistiiren, doganin
sanat1 taklit etmesinde oldugu gibi, giindelik yasamin da modelin kopyas1 yapildigi,
gercekligin artik kendi kendine konusan modelinden baska bir sey olmayan her seyin
emildigi bir yiizeydir. insanlarin kendi aralarinda ve insanlarla iiriinler arasinda yapaylik
tireten reklamda etkili sozden hareketle hakikatin “yapay-sentezi” gerceklestirilir.*** Her
seyin reklam denilen bir yiizey tarafindan emilmesi, anlamsizlastirilmasi insan1 sasirtici
bir hipergergekligin igine sokarak rahatlatmakta ve ayartma ile hicbir seyle degis tokus
etmeyecek hale gelinmesini saglamaktadir.*** Mal, Disneyland, Beaubourg, para kisaca
hayatin ¢ogu alanlar1 hiper-gercek hale gelmistir. Diistiniir; hemen hemen her alanda ve

her seyde anlamsizlastirma, ayartma sonucu buharlasmanin oldugu, anlam ve iletisimin

%9 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 125.
0 Baudrillard, Gosterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elestiri, s. 224
¥ Baudrillard, Gosterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elestiri, s. 41.
%92 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 88.

39 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 162.

3% Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 143.
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hipergergeklestigi bu ortamda hipergerceklesme siirecine karst olmamiz gerektigini

iddia eder.®®

Gosterge degeri, medya ve bilgisayar modelleri aracilifiyla gergekligin
estetiklestirilmesiyle ger¢ek hiper-gercek bir hale gelmistir. Simiilasyon ya da hiper-
gerceklikte model gercegin Oniine gecmis, kitle toplumsaldan porno ise cinsellikten
daha gercek hale gelmistir. Sanatta gercek Ustiiciiliiglin yerine, gergekligin kendisi

gecmistir, 3

4.2 Simiilasyon

1970’11 yillarda iizerinde yogunlastigi, 1980’11 yillarda kurama doniistiigii iddia

edilen®’

simiilasyon kavrammi kullanan Baudrillard Marksist 6gretinin gliniimiiziin
diizenini anlamakta ve yorumlamakta eksik oldugunu ifade ettikten sonra Marksist
terminolojiyi ve bakis agisini yavas yavas terk etmistir. Bu terk edis Baudrilllard’1
modernizmi ve i¢inde yasadigi Bati toplumunu elestirmeye devam etmesini
engellememistir. Diisiiniir, postmodernizmden farkli olan temel olarak Bat1 uygarligmi
elestirmekte kullanacagi simiilasyon kavramimi ortaya atmistir. Simiilasyon geg
kapitalizmin, modernizmin i¢inde bulundugu durumu anlamamizi saglayan anahtar
kavramdir. 1970’1i yillardan sonra yiiksek teknolojinin etkisi altina giren modern
diinyada politikanin, sanatin, ekonominin, kiiltiiriin ve gilindelik hayatin yapismin
tamamen degistigini iddia eden, eserlerini aym yillarda yazan, bir ddsnem durumcularla”
birlikte olan diisiiniir modern diinyadaki degisimleri en iyi anlatabilecek kavram olarak

gordiigli simiilasyonu kullanmistir. Simiilasyon kavramimin onun felsefesinin tamamini

etkilemis oldugunu sdyleyebiliriz. Politikanin, ekonominin, sanatm, toplumsalin/

%% Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 32

3% Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 58.

%7 Adanur, Simiilasyon Kurami Uzerine Notlar ve Soylesiler, s. 13.

* Durumculuk: Birgok modern teknolojiyi ve tiiketim toplumunu, bireyi metaya indirgedigi icin reddeden ve yabancilagmanin iiretim
kadar tilketim araciligiyla ne oldugunu vurgulayan, Guy Debord ve Raoul Vanegeim vs. diisiiniirlerin temsilciligini yaptigi sanat ve
diisiince akimdir.
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kitlenin anlasilmasinda ve modernligin elestirisini yaparken simiilasyon kavramin

onemli bir arag olarak kullanmistir.

Simulacrum, kokii Latince simulare ve simil kelimesinden tiiretilmistir.” Cogul
olan simulacrum Latinceden ayni sekilde Ingilizce ve Fransizcaya gegmistir.>®® Bir
koken ya da bir gergeklikten yoksun olan, ger¢egin modeller araciligiyla tiiretilmesine,
gercekten ve fiili olarak var olan bir seyi veya durumu biitiin bilesenleriyle birlikte
gercekmis ve fiillen varmis gibi gosterme durumuna hiper-gercek yani simiilasyon
denilmektedir.**®* Ge¢ modernitenin iletisim, sibernetik ve sistemler kuramindaki
devrimini anlatan bir kavramdir. Bu devrimdeki gosterge sistemleri, gercekligi gizlemek
icin degil, medyanm, siyasal siirecin, genetigin ve dijital teknolojilerin model veya

kodlarindan faydalanilarak gercekligi tiretmek i¢in gelistirilmistir.*®

Baudrillard, hiper-gercek ile simiilasyon kavramini ayni anlamda kullandigi
icin genel olarak simiilasyon kavraminin yerine hiper-gergek kavramini kullandigimizda
sorun olmaz. Gergekligin simiilasyondan ibaret oldugu, diis ile gercekligin birbirine
karistigi, modelin temsil edilenden daha ger¢ek oldugu durum hiper-gerceklikken,

gerceklikten bagimsiz olarak iiretilen sey ise hiper-gercektir.

Baudrillard, en giizel simiilasyon alegorisi olarak imparatorlugun haritasi
topraklarma birebir esit boyutlara sahip belgeye doniisiirken ¢oken imparatorlugun lime
lime olan harita pargalarinin da imparatorlukla beraber topraga doniistiigiiniin anlatildig1
Borges masalmi goriir.* Simiilasyonun ne olduguna ait agiklamayi bir Borges Masall

ornegine bagvurarak yapar. Diisiinilir, Borges masalini su ciimlelerle anlatir.

Imparatorlugun  hizmetindeki ~ haritacilarin ~ ¢izdikleri  harita
sonunda imparatorlugun topraklarina birebir esit boyutlara sahip bir
belgeye doniismektedir (ancak ¢okmeye baglayan imparatorlukla birlikte
lime lime olmus bu harita parcalariyla ¢olde karsilasan insanlar vardir-
sonugta bu harap olmus soyut metafizik giizelligin, imparatorlugun sanina

yakisan bir goriiniime sahip oldugu ve eskidikce gergegiyle birbirine

“ Bk. http:/dictionary.reference.com/wordoftheday/archive/2003/05/01.html

%% Ahmet Cevizci, Felsefe Terimler Sozliigii, istanbul: Paradigma Yay., 2003, s. 357.
3% Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 15.

40 Horrocks, s. 5.

401 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 15-16.
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karistirilan sahtesi gibi imparatorlugun da bir les gibi ¢iiriidiikce oziine yani

topraga doniistiigii goriilmektedir).*

Ikinci basamak simiilakrlarm gizli ¢ekiciligine sahip giincelligini yitirmis bu
masal ornegiyle haritanin artik gergek bir araziye tekabiil etmedigini, haritanin daha
once geldigini ve hatta onu viicuda getirdigini iddia ederek simiilasyon tanimlamasini
yapar. Simiilasyon; artik daha fazla bir arazinin, maddi gergekligi olan bir varligin
taklidi degil, asil veya gergeklik olmadan bir gergegin modelleriyle olan yaratimi ve
hipergercekliktir. Simiilasyonun tanimini yaptiktan sonra minyatiir hiicreler, matrisler
bellekler ve komut modelleri tarafindan gercegin sonsuz sayida yeniden {iretildigi,
gercegin artik islemsel bir seye doniistiiriildiigii, gercekle iliskimizin kesildigi, gercegin

geri dondiiriilemeyecegi simiilasyon ¢agina girdigimizi sdyler.*®

Simiilasyon; gercegin bir benzeri olmadig1 gibi gergekmis gibi yapan bir hal
degildir. Simiilasyon nasil ve ne zaman oldugu bilinmeyen, bir sekilde sinsice gercegi
yok edip yerine ge¢mis olan onun bir hiperger¢egidir.*® Baudrillard, “Sahip olunan seye
sahip degilmis gibi” yapmay1 gizlemek/dissimiiler olarak tanimlarken “mis gibi
yapmay1/simiileyi” ise sahip olunmayan seye sahipmis gibi yapmak olarak tanimlar.
Birincisi varhiga ikincisi yokluga isaret eder. Simiile etmek “mis” gibi yapmak degildir.
Kendini hastaymis gibi gosteren kimse sadece yataga girer ve hasta olduguna inandirir.
Bir hastalik simiilasyonu yapan kimse ise kendinde bu hastalifa ait semptomlar goriilen

Kisidir.

Simiilasyon modeller gercek kurumlardan daha gercek hale gelir. Yalnizca
simiilasyon ve ger¢eklik ayrimmi yapmak gittik¢e zorlastigi gibi simiilasyon gergekligi
bizzat gergegin 6lgiitii haline getirir. Uretimi degil yok olusu temsil eden simiilasyon
diizeninde Baudrillard’in simiilasyonu, hem teknolojiyi (ugak simiilatorii vb.) hem de

toplumsal, ekonomik, politik ve kiiltiirel olan1 kapsamaktadir.

%02 Jean Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, Oguz Adanir (gev.), Istanbul: Dogu-Bat1 Yay., Nisan 2003, s. 15.
403 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 16-17.

%04 Giilnaz Saragoglu, Simiilasyon Kavram ve Géoriiniimleri, 2007, http://www.sinemasal.gen.tr/simulasyon.htm,
(13.03.2009).
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Digerlerinin sessiz su¢ ortakligi ile duyuldugundan itibaren bir kehanet gibi
gerceklik giicii kazanan®® simiilasyon bundan boyle bir arazinin, gondergesel bir
varligin ya da toziin simiilasyonu olarak degil, kokenleri ya da gercekligi olmayan bir
simiilatif gercegin modelleri tarafindan yaratilir. Ona gore bundan bdyle 6nce harita,
sonra topraktan yani gerg¢egin yerini alan simiilakrdan s6z etmek gerekecektir.
Gergeklik diizeninin yerini alan simiilasyon diizeninden bahseden diisiiniire gore
simiilasyonun en belirgin 6zelligi en dnemsiz olgular1 bile kapsayan gercegin yerini

almis daha 6nce var olan modellerden olusmus olmasidir.*%

Baudrillard, bir sozlikkten/Littre” alint1 yaptigi bir kelime olan gizlemenin
/dissimiile gerceklik ilkesine zarar vermedigini oysa simiilasyonun gercekle sahtenin
arasindaki farki yok etmeye calistigini ve olmayan bir seyi varmis gibi gostermeye
calistigmi iddia eder.*” TV diinyasinda da doktor —bir anlamda simiile edilmis doktor-
zaman zaman ger¢ek doktor olarak kabul edilir. Nitekim Dr. Welby roliindeki R. Young
kendisinden tibbi tavsiyeler isteyen binlerce mektup almistir. Yine R. Burn avukat P.
Mason roliinii oynadiktan sonra hukuki alanda tavsiyeler isteyen mektuplar almigtir.*®
Sinema filmlerinde 1yi ya da kotii rolde oynayan belirgin karakterlere benzeri tepkiler

hep gosterilmistir ve gosterilecektir.

Gergekle iliskimizin kesildigi, tiim gonderen sistemlerin tasfiye edildigi,
gercegin bulunmadigi yerde diizene saldirildigi,*® iki kutuplulugun son vermis oldugu
tiim alanlarda (politika, biyoloji, psikoloji, medya vb.) simiilasyon evresine girilmistir.
Simiilasyon ilkesinin belirledigi bu evrede yani giiniimiiz diinyasindaysa, ger¢ek ancak
modelin kopyasi olabilmektedir. Modelin bir kopyasindan baska bir sey olmayan

gergegin modeli asip gegebilmesi miimkiin degildir.*°

Simiilasyon evreninde hicbir seyin kokeni belli degildir, her sey ickindir
geemis ya da gelecek yoktur, tam bir saydamliga sahiptir. Digsal goriinlime sahip

olmadigindan asilip, gecilebilmesi olanaksiz bu evren hem gergek hem gercek disi

45 Baudrillard, imkansiz Takas, s. 76.

foe Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 17.
Fransiz Dili SozIigi

47 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 18.

48 Kellner ve Best, s. 149.

409 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 45.

410 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 180.
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hiper-ger¢ek bir evrendir. Seylerin kendi ikizlerini irettigi orijinaline benzeyen*,
“gercekle-sahte” ve “gergekle- diissel” arasindaki farkin yok edilmeye calisildigi
simiilasyon evreni vardir. Aslinin yerine gostergeleri konulmus, gercegin tiim
gostergelerine sahip bir gergeklik, gercegin bir daha donmesini engelleyen modeller ve

farklilik simiilasyonu tireten hiper gerceklik soz konusudur.**?

“Bilimsel cosku ve Aydinlanma ¢ag1 sona erdikten sonra, diinya adli temel ve
hakikatten yoksun illiizyona karsi, bu gerceklik illiizyonunun artik bizi koruyamadigini
anladik™*® diyen diisiiniir toplumsal, siyasal, kiiltiirel ve felsefi olarak erime, tiikenis ve
yok olus siirecine girdigimizin, simiilasyon mantiginin hakikat ilkesinin yerini alarak
klasik mantig1 astiginin haberini verir. Diisiinlire gore Bati, geciktirilmis simiilasyon

evresiyle metamorfoz asamasmnin gelisme evresindedir.*

Her seyin aslindan
uzaklastirildigr  yeniden canlandirildigr bir baskalasma ve bozulma siirecine
girilmektedir. Tiikenisi gizlemeye calisan, her seyi yeniden canlandirmaya calisan,
gercekligini yitirmis sahte evrende, nesnel gerceklige sahip olmayan temel bir
yanilsama olan bu diinyada yani simiilasyon diizeninde yasanilmaktadir. Bilgisayar,
medya, sibernetik denetim sistemlerinin simiilasyon kod ve modellerinin orgiitledigi
iretimin  degil simiilasyonun c¢aginda yasanmaktadir. Bu evren gercegin

hipergerceklestigi simiilasyonla gercek arasindaki farkin tamamiyla eridigi ve her seyin

“gibi”lestigi bir evrenin dzelliklerini kendinde barimndirmaktadir.**

Batiya 06zgii bu evren diyalektik olmayan, (Baudrillard gercek mantigin
diyalektik mantik degil “olasilastirma” mantig1 olduguna inanir.) aym1 zamanda
postmodern olmayan modernizm sonundaki yasanan siireglerle ortaya ¢ikmustir.
Simiilasyon evreninde toplumsalin yerini i¢ci bos ve kendinden ge¢mis olan kitle
almistir. Simiilasyon diizeninde disa doniik patlama yoktur ice doniik patlama/implosion

vardir ve her seyin anlami tersine donmektedir.

Goriintimler, gergekligin egemen oldugu evrende igeriklerini yitirebilir ve

miistehcen olabilirler. Kitle iletisim araglar1 simiilasyon evreyi olustururlar, icerik ve

41 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 31.

412 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 17.

3 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 42.

4 Oguz Adanir, Eski Diinyaya Yeni Bir Bakis “Kuramsal Deneme”, 1. Basim, izmir: Eyliill Yay., 1997, s. 61
5 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 39.

128



anlamlar1 notralize ederler. Simiilasyon evreninin nesnesi bir tiir yagayan 6lii numarasi

yapmaktadir.*'®

Modern olan Bati toplumlar;; modernligin iiretmis oldugu kuram,
kurum, deger ve norm dlgiitlerinin tersine donmiis bulundugu bir simiilasyon modeli
olan kapitalist dliinyada yasamaktadirlar. Kapitalin simiilasyona dontistiigii, kapitalizmin
kokten tersine ¢evrildigi diizende gostergelerin egemen oldugu, emegin hizmete ve bos
zamana indirgendigi bir cagda yasanmaktadir. Simiilasyon evreni ger¢ekten daha gercek
olan hiper-ger¢ek bir evrendir. Baudrillard’a gore ger¢ek daha gergek olup
kusursuzlastiginda diinya eksiksiz simiilasyon etkisi altina girecektir. Goriiniimleri yok
eden teknolojik girisimle dogal diinyanin yerine konulan yapay diinyada dogal olan her

sey yadsmmistir Yapay bir diinyanin ingas1 devam ederken sanal gercgeklikle birlikte

simiilasyon girigimin en son evresine girilmigtir.*"’

Olusturulmus, yapaylasan bir gerceklik olan biitiinsel gercekligi yok etme
diisiincesiyle yasanilan diizende Bati1 hedefini agsmis, illiizyonunu yitirmis, yoniini ve
kendi etrafinda donen simgeselligini yani model olma 0zelligini kaybetmistir.
Bitmisligin gizlenilmeye calisildigi simiilasyon evreninin temel 6zelliklerinden biri
tepkisizliktir. Nesnenin bir tiir yasayan 6lii numarasi yaptigi simiilasyon evreninde
devrimci disa donilik patlamalara yer yoktur. Ciinkii bu evren hiper uyumluluk, kendi
istliine kapanma ve icin i¢in kaynama evrenidir. Simiilasyon evreninde ger¢ekligin

evrenindeki her seyin anlami tersine donmektedir.**®

Devasa teknolojik evrende her sey tele-gerceklik iginde olurken insanlar da
tele-mevcudiyet iginde yer almislardir. Nitekim bir GSM sirketinin teknolojinin son
iirtinlerinden 3G telefonlarma yonelik bir reklamda kendini neo-liberal diinyanin akigina
birakmig, esinin dogumunda yaninda olmayan birey, baba olusunun heyecanmni ve
mutlulugunu temsili varligiyla yeni nesil telefon tipiyle gidermektedir. Bu heyecan
telefon satiglarinin artmasiyla tiim insanhga yasatilmak istenmektedir. Boylece her

seyin sanallagsma kervanina heyecan ve mutluluk da katilmastir.

8 Adanur, Eski Diinyaya Yeni Bir Bakis “Kuramsal Deneme”, s. 217-220.
7 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi s. 31.
8 Adanur, Simiilasyon Uzerine Notlar ve Sdylesiler, s. 13.
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Baudrillard, kendisiyle dalga gecilmesine tahammiil edemeyen sistemle ve
onun gergekligi ile dalga gegen bir diisiiniirdiir.*® Baudrillard’m insanlik adma korktugu
sey nihayetinde insanligm basina gelmistir. Teknikle i¢ ige ge¢mis olan insanlarin yerini
onlarin az ¢ok tiim &zelliklerine sahip robocoplar ve cybermanlar almustir. insanlik
satran¢ oyununda bazen beraber kalabilecek “X3D Fritz” bazen kendini yenebilecek
“Deep Blue” bilgisayarlar iiretmislerdir. Bununla yetinmeyen insanlar pedagoji
derslerine giren, birden fazla dil bilen, yoklama yapan, mutlu olma, 6vme, kizma gibi
mimikleri yapma yetenegine sahip olan kendisinden, daha kaliteli! olabilecek, ¢aligmasi
icin sadece bir pile ihtiyaci olan az masrafli robot 6gretmen Saya’yi tiretmislerdir.“*
Yeni toplumsal epistemoloji, ortam kuran medya simgelerin 6tesinde nesnel gergeklik
duygusunu silen, goriinti ve simgelerin hakim oldugu ‘“elektronik gergeklik”

yaratmustir.**

Gergekligi sona erdiren simiilasyon diizeninin meydana gelmesindeki en biiyiik
etken medyadir. Medya, kullandig1 teknolojisi vasitasiyla diinyayr estetize etmis,
miistehceni estetiklestirip kiiltlirlestirmis, miizelik hale getirmis, her seyi goriiniirliige ve
gosterge sanayisine doniistiirmiistiir. Bu gosterge sanayisinde en etkin medya etkinligi
olan reklam her seyi anlamsizlastirarak insani sasirtict bir hiper-gercekligin igine

sokarak rahatlatmaktadir.*?

Sanal diinyanin yerine kusursuz ikizini koymasiyla nesnel gerceklik
asamasindan bir iist asamaya gergeklik ve illiizyona son veren bir ultra-gergeklik
asamasma gecilmistir. Gostergeler ve illiizyonlar sanayisinde yazgi varsayimina
Ozgiirlik, kotiilik varsayimina mutsuzluk, diisiince varsayimina yapay zeka, olay
varsayimina haber illiizyonuyla karsi ¢ikilmaktadir.*”® Bir illizyon yerine baskasimnin
konuldugu simiilasyon evreninde illiizyonlar da gergeklik gibi buharlagmustir. Ciinkii
simiilasyon diizeninde amag¢ diinyay1 her tiirlii illiizyondan arindirip saydam ve islemsel

hale getirmektir.*** Devrimci disa doniik patlamalarin olmadigi, kendi iistiine kapanan

% Adanur, Simiilasyon Uzerine Notlar ve Sdylesiler, s. 17.

%20 Japon Ogrenciler Robotu Cildurtti!, 2009, http://timeturk.com/japon-ogrenciler-robotu-cildirtti-video-57178-
haberi.html, 06 Mart 2009.

421 Kumar, s. 150.

422 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 143.

%28 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 25, 48.

%24 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 141.
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dordiincii zamana ait sibernetik ve kombinatuvar bir diinyay1 yok etmenin yolu i¢in i¢in

kaynamadir.*®

Onun s6z ettigi simiilasyon evreni; projeksiyon makinesinden saniyede yirmi
dort kare hizla gecen, durgun su gibi goriinen, hareket etmeyen karelerin varligi ve
saatte bin kilometre hizla u¢an ucaktan bakildiginda aracin ilerlemediginin zannedilmesi
gibi konuma sahiptir. TV ekraninda giinde yiiz binlerce goriintiiye tanik olunmasi,
kapattiginizda da ¢evrenizdeki ve diinyadaki hicbir seyin degismemis oldugu

gorliniimiine sahiptir.*?

Simiilasyon evreninde yani sanal gercekligin evreninde her seyin anlamu
tersine donmektedir. Diinya ile aramizda olusan boslugu doldurmada aciz olan modern
insan gercekligin artik bir labirente benzemesi nedeniyle bir {ist asamaya yani
simiilasyonun ulagabilecegi en {ist asama olan sanal gergeklik asamasmdadir.*”’
Baudrillard toplum, politika, estetik/sanat ve cinsellik iizerinde yaptigi ¢oziimlemeler
sonucunda tiim deger ve esdegerlilik yasalarinin buharlasip yok oldugu simiilasyon
evreninde toplumsalin olmadigini séyler. Toplumsal 6tesi olan, toplumsalin i¢i bos ve
kendinden ge¢mis anlamini yitirmis bigimi olan kitle iletisim araglarmin notralize ettigi

“kitle” vardir.*?®

Kitle iletisim araglarinin etkisiyle toplumun kitleye doniistiigiinii, TV sayesinde
politikanin bir oyun haline geldigini, gosteriye doniistiigiinii ve iktidarm hiper-gerceklik
hale geldigini iddia eden diistiniir artik trans-politika evreninde yani politikanin tireme
ve seri sonu simiilasyon derecesi olan sifir derecesinde oldugumuzu iddia eder. Politik
devrim yerini “trans-politikaya” birakmistir.*® Bu anlamda Amerika Birlesik
Devletlerine baskan secilen Obama’y1 trans-politikanin en 6nemli gostergelerinden biri
olarak gorebiliriz. Nitekim televizyon imkanlariyla baskan olan Nixon TV ¢agmnin
A.B.D. bagkaniyken, internet imkanlariyla bagskan olan Obama internet ¢caginin A.B.D.
bagkanidir. Simiilasyon diizenin en biiyiik gdstergesi olan -ne siyah ne beyaz, ne erkek

ne disi olan bu ¢agin melez ¢ocugu- M. Jackson gelmis oldugumuz trans-estetik

425 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 114.

426 Adanur, Simiilasyon Kurami Uzerine Notlar ve Soylesiler, s. 18.

27 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 43.

%28 Baudrillard, Sessiz Yignlarin Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 8.

4% Baudrillard, Kotiiliigiin Seffafligi, Asirt Fenomenler Uzerine Bir Deneme, . 17.
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asamanin gostergesidir. Hussein Barack Obama ise 6n ismi Miisliiman olan, “ikinci ismi
Ibranice Barak (Baruch)’tan geldigi sdylenen Kenyali ateist-Miisliman bir baba ile
dinden kopuk Kansas’li ‘siit gibi beyaz’ bir anneden Hawai’de diinyaya gelmis”**°
siyaset bilimcilerin tasarladigi ve modifiye ettigi bir simiilakrdir. Nitekim Noam
Chomsky; Obama’nin her zaman belirsizlikle malul bir baskan tipi oldugunu soyler.

Nixon ve Reagan’a yapilmak istendigi sdylenen suikastlar politikacilarin
armdig1 skandal simiilasyonlar1 iken Watergate de sistemin kendini temize ¢ikardigi
skandal simiilasyonudur. Bu baglamda Baudrillard’in kavrami ile Obama’nin siyasi
konumunu ise su sekilde tanmimlayabiliz. Eger simiilatif Watergate ve suikastlar
kirlenmis sistemi ve siyaset¢iyi yeniden diriltmek i¢in kullanilan bir simiilasyonsa
Obama da klasik Amerikan ‘basar1 hikayesi’ ile giinahlariy/ayiplarini, karanlk
gecmisgini Ortmek i¢in ve Amerikan siyasetinin kendisini temizlemek i¢in ortaya
koymus oldugu simiile/mig gibi olan simiilatif bir versiyonudur. “Beyaz Amerika’ya
elini uzattig1 i¢in baskan segilmistir ve “Beyaz Amerika” onu aslinda bir siyah olarak
gormemektedir.” diyen Kara Panterlerin efsanevi liderlerinden Dhoruba Miicahid Bin
Wahad bu simiilatif durumu su sekilde 6zetliyor: “Ortada bir goriintii var ama ona

ulasamiyorsunuz. Ciinkii ortada bir gercek yok.” **

Sanal felaket kosullarinda yasadigimizdan dolay1 gercek felaket olmayacagini
ve ekonominin “trans-ekonomi” haline geldigini sdyleyen diisiiniir 1987 Wall Street’in
iflasinin sanal, insanligin 6denemeyecek bir bor¢ batagmin igerisinde oldugunu iddia
eder. Sadece rakamlarda olan borclarm ve kurmaca bir ekonominin varligindan
bahseder. Nietzsche, insanlarin borcunu/kefaretini {lizerine almasi i¢in gonderdigi
ogulun insanlarin yerine Tanriya 6dedigi borcun boyut olarak devam ettigi vurgusunda
bulunur. Var olacak biitiin krizlerin sanal olacagmi insanhigmn gercek bir ekonomik
krizle karsilagsmayacagini sdyleyen Nietzsche’den miilhem diisiiniire gore; gliniimiizde
Tanrtya bor¢lanmanin yerini, sermayeye borclanma almistir. Ciinkii sistem asla
O0denmeyecek bir bor¢ cikartmakta, bunu yavas yavas geri almakta, borcun kalani

konusunda miizakereye oturmakta, yeniden bor¢lanmakta ve bu is sonsuza dek boyle

430 Nuh Yilmaz, Kiiciik Anlatilarin Insan1 Melez Obama Amerikan Riiyasin1 Canlandiracak mi1?, Star Gazetesi, 28
Ocak 2008, http://www.stargazete.com/acikgorus/kucuk-anlatilarin-insani-melez-obama-amerikan-ruyasini-
canlandiracak-mi-84517.htm (05.07.2008).

1 Ayse Selcan Sever (Yapimer), Diinden Yarina Belgesel Kusagi “Amerika’nin Yeni Rengi”(Televizyon Programi),
Ankara, Kanal a, (3 Aralik Carsamba).
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striip gidecege benzemektedir. Bu siire¢ insanin golgesini satin alan seytan olayina

benzemektedir.**

Sanal felaket kosullarinda yasamamizdan dolayr 1987 Wall Street’in iflasinin
gercek bir felaket olmayacagi*®® so6z konusu oldugu gibi Korfez savagi da savas
teknolojisinin gosterisiyle sonuclanmistir. Sanal bir giiciin yanilsamasi, sanal bir
gerceklik olarak lizerimize giydirilmis, olmamis, pornografik/miistehcen bir sanal savas

4

olan Korfez Savasim da yasamamisizdir.*** Nitekim Mestrovig Baudrillard’in
pornografik savas diye isimlendirdigi Korfez Savasindaki insanlarin tepkisizligine atifta
bulunarak iginde yasadigimiz ¢agdaki toplumu “duygu dtesi toplum”  olarak
nitelendirmistir.**® Neil Postman ise i¢inde yasanilan ¢ag1 medya ¢agi veya gosteri ¢agi

olarak isimlendirir.

Medya ¢cagt bir gosteri ¢cagi’dir. Gosteri ¢agi’ysa, ideolojinin yerine
kozmetigin gectigi, hakikatin imaja yenik diistiigii, her seyin eglenceli bir
bicimde  sunularak  iceriksizlestirildigi, — miithis  bir  enformasyon
bombardimanminin insanlari parcalara ayirarak tepkisizlestirdigi, hafizanin

kayboldugu, algilama ve muhakeme yeteneginin azaldigi bir donemdir.**®

Nietzsche’nin sanatin gelecegin bilimi olacagi sdylemine gondermede bulunan
diisiiniir gercegin sona erdigini sdyledikten sonra gergekligin var olmasi i¢in sanatin
devam etmesi gerektigini iddia eder. Ama sanat da var olan metamorfozdan nasibini
almistir. Bir anlamda gostergelerin sonsuza degin hizli ¢ogalmasindan, ge¢mis ve
giincel bi¢imlerin yeniden kullanima sokulmasindan dolayr sanatin 6lii bir etkinlik
haline geldigini, giinlimiiz sanat1 olan pop miizigin giizel ve ¢irkinin 6tesinde oldugunu,

miistehcenin estetiklesip kiiltiir haline geldigini dile getirir.*’

Baudrillard’da simiilasyon, hakiki olanla sahte olan ve gergek ile diigsel
arasindaki farkin erimesine karsilik gelir. Ger¢egin sahte bir sunumu olan sorun olarak

goriilmeyen ideoloji gercegin artik gergek olmadigina ve gergekligin yikildigina isaret

32 Jean Baudrillard, Anahtar Sézciikler, Oguz Adanir-Leyla Yildirim (gev.), Istanbul: Paragraf Yay., 2005, s. 88—
89.

433 Baudrillard, Kotiiliigiin Seffafligi, Asirt Fenomenler Uzerine Bir Deneme, . 29.

4% Baudrillard, Tam Ekran, s. 55.

%5 Stjepan G.Mestrovi¢, Duygu Otesi Toplum, Abdullah Yilmaz (gev.), Istanbul: Ayrint1 Yay., 1999, s. 108.

#% Neil Postman, Televizyon Oldiiren Eglence, Osman Akinhay (¢ev.), Istanbul: Ayrint1 Yay., 1991, s. 28.

437 Baudrillard, Kotiiliigiin Seffafligi, Asirt Fenomenler Uzerine Bir Deneme, s. 23-27.
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eder. Simiilasyon diinyasinda sanatin, ekonomin, siyasetin vb. alanlarin gostergeleri

simiilatif hale gelmistir.

4.3 Simiilakrlar

Simiilakr; 1lk kez Platon’un “Sofist” adlh kitabinda sofistlere atifla
begenilmeyen bir kavram olarak kullanilmistir. Model ve kopya ikiligi tizerinde duran
Platon sofist kitabinda model ile kopyayi birbirnden ayirmaktadir. Kopya-ikona

gortiniimler-fantazma ikili ayrimina girer.**

Simiilakr, gerceklikten, ilk Ornekten yoksun, gercegin yerini alan kopyanin
kopyas1 olan, imaj anlamma gelen simiilasyon olayinm goriintiisii ve goriiniimiidiir.
Orijinali, gergegi, ilk 6rnegi olmayan; kendisi zaten kopya olan bir seyin kopyasini
anlatan bir terimdir. Kopya benzerlik tizerine kurulmusken simiilakrlar/goriintiiler ise
sapmanin basladig1 yerde ortaya cikarlar. Simiilakr kopyanin kopyasidir ve kopyalarda
onemli olan benzerlikken simiilakrlarda ise imgedir. Gerg¢egin yerini alan simiilakr imaj,

idol anlamina geldigi gibi simiilasyon olaymin goriinimiidiir.

Gergegin yerini alan simiilakr ile i¢ ice olarak kabul edilen diizenin varliginin
postmodernlik durumuyla benzerlik gostermesi diisiiniiriin post-modernizmin basrahibi
olarak goriilmesine yol agmistir. Simiilakr; imler, modeller, imleyen ve imlenen {lizerine
kurulmamistir. Ciinkii simiilakr modeli bozan, modeli yok etmeye varan, dogasmi
degistiren olarak modele bagl degildir. Simiilakr, zaten mevcut olmayan bir goriintiidiir
ve cisimsizdir. Simiilakrin sahte anlammin diginda goriintii anlami model {izerine
kurulmaz.”®® Simiilakr; Nietzsche’nin belirtmis oldugu gibi “egrinin (dogru olmayan)
yiiksek giiciidiir.” Ebedi doniis sayesinde ikonalardan, modellerden kurtulunur ve

temsili olan bir diinya sistemi saptirilir.**

438 Al Akay, Postmodern Goriintii, 1. Basim, Istanbul: Baglam Yay., 1997, s. 19.
439

Akay, s. 27.
M0 Akay, s. 21-22.
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Ideolojilerin ve ideologlarm yerini simiilakrlara biraktigi*! yeni simiilakrlar
ireterek yapaylasan, gerceklik iireten ve gergekligin yerini alan diizende Baudrillard,

simiilakrlar1 ii¢ gruba ayirir:

1. Uyumlu, iyimser ve Tanrinin yaratmig oldugu ideal doganin aynisini
olusturmay1 amaglayan imgeleme, taklit ve kopyalama tistiine kurulmus dogalc1 dogal

simulakrlar.

2. Tim tretim diizenini kapsayan enerji ve gii¢ iistiine kurulmus makinelerin

somutlastirdig: tiretici 6zelligine sahip liretici, yayilma egiliminde olan iiretici ve ¢alisan

simulakrlar.

3. Bilgi, model ve sibernetik oyunlardan olusan total islemsellik, hiper-

gergeklik ve total bir denetimi amaclayan simiilasyon simiilakrlari.

Simiilakrlar grubundaki ilk iki gruba sirasiyla iitopya ve bilim kurgu karsilik
gelir liclincli gruba 6zgii simiilasyon olay1 ise i¢indeki diigselliktir. Baudrillard bunlarmn
birbirinden farkliliklarmi anlatir.*? Insanligin gelisme asamasini teknik, sanayi ve
sibernetik agsama olmak iizere iige ayirir. Giiniimiiz bilim kurgu diinyasinda ii¢ gruba ait
veriler vardir. Birinci grupta giidiimleyici 6zellige sahip teatral, teknik adl1 biiylik opera
ikinci grupta glidiimleyebilme 06zelligine sahip sanayilesmis, iretici giic, mekanik
robotlar T{gilincli grupta ise giidiimlenebilen sibernetik, meta-teknik, bilgisayarl
makineler vb. seyler yer alir. Diissel diinya yaratan ikinci grup ile simiilasyon arasindaki
ayrim net olarak kalkmamistir ve belirsizlik vardir. Baudrillard’in asil ilgi alanina giren

grup tgtlincii gruptur.*?

Simiilakr cesitlerini dogal, iiretici ve ¢alisan, simiilasyon simiilakrlar1 diye tige
ayrran diigliniire gore; dogal simiilakrlarda, {itopya ireten, iretici ve c¢alisan
simiilakrlarda bilim kurgu tireten bir diissellikten, simiilasyon simiilakrlarinda ise salt
bir diigsellikten s6z etmek oldukca zordur. Bu {i¢lii simiilakrlar diizeninde siniflandirdigi

ic basamak ise soyledir:

*! Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 3.
#2 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 178-179.
#3 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 186.
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1- Klasik donem (Ronesans ve Sanayi devrimi): Bi¢im kopyalama
2-Uretimin sanayilesmede egemenligi: Bi¢im iriinler
3- Simiilasyon ¢ag1: Bigim simiilasyonu

Ronesans’tan onsekizinci yilizyila kadar Avrupa kiiltiirline egemen olan ilk
diizen trompel’oeil” (simiilakrlarin biiyiilii ugragi olan degis tokus diizeni) ve imalatta
otomasyon ile orneklenir. Bu kiiclik zanaat girisimlerine tekabiil eden bir simiilakr
sistemidir. Ronesans’la beraber yapilan al¢idan heykeller bu sistemin gostergelerin-
dendir. Burada simiilasyon, kopyasi ve kendi sahtesi olan orijinal bir eser ya da nesne
varsayimi gerektirir. Bu asama endiistri 6ncesi bir kullanim degeri asamasma tekabiil
eden “dogal deger” asamasi olarak adlandirilir. Sarup, taklitcelerden olusan diizeni
Ronesans’la baslayip sanayi donemine kadarki donemi erken modernlik, seri liretimin
On plana ¢iktig1 tiyatro ile resmin yerine fotograf ve sinemanin gegtigi sanayi dénemini
modernlik, reklamcilik, medya, enformasyon ve iletisim aglarmin 6zsel bir alan

olusturdugu 2. Diinya Savasi sonrasini postmodernlik olarak isimlendirir.”

Marksist ¢oziimlemeleri terk etmeyen diisiiniiriin felsefesinde ikinci
simiilakrlar diizeni donemi anlatilirken Sanayilesme donemi elestirilir. Endiistriyel
sisteme ve makineye tekabiil eden bu donem goriiniisler diinyasini ortadan kaldirmayi,
gercegi gostermeyi ve ona egemen olmayr amaglayan bilimin yeni gelisen
hegemonyasinin donemidir. Gergek ile hayali olanin agik bir ayrimi olan bu donemin
gostergeleri otomat ve robotlar vardir. Bu yiizden Baudrillard’a goére bu donem,
“yabancilagmanin altin ¢agi’dir. Yine bu cag degis-tokus degeri ve onun elestirisinin

oldugu, sanatta da gercek istiiciiliigiin oldugu altin cagdir.

Uciincii diizen iletisim devrimine, kodlarin ve kitle iletisimin egemenligine
tekabiil eder. Teknolojinin belirleyiciligi ve hakimiyeti altinda oldugumuz evredir. Bu
evrede simiilasyon i¢inde gergegin bir kaynasimi yani hiper-gercek vardir. Sanatta
gercek tstiictiliiglin yerini gercekligin kendisi, gosterge degeri, medya ve bilgisayar

modelleri aracilifiyla gercekligin estetiklestirilmesinde hiperger¢ek hale gelmis olan

:*Simgesel degis tokus
Bk. Sarup, s. 232-233.
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seyler alir. Uclii simiilakr diizeninden sonraki asama dordiincii diizen fraktal ya da viral
asamadir. Bu asama seylerin hizla yayilip ¢ogaldigi asamadir. Bu asama trans-politik,
trans-ekonomik, transseksiiel vb. bigimlerin, sanal ekonomik krizin ve sanal savagin
egemen oldugu diinyaya tekabiil eder.**® Bu diizen kiiltiirin sonsuz bi¢imde

boliinebildigi, metastaz bigimde -kanser gibi- yayilip dagildig: bir diizendir.**®

Fraktal asamaya dair genis c¢Oziimlemeler yapan Baudrillard giiniimiizde
belirlenimci-olmayan bir toplumun belirlenimci-olmayan ¢6ziimlemesini yapmak
gerektigini soyler. fraktal, keyfi, kritik kitlenin ve ug goriingiilerin goriildiigii, tiimiiyle
kararsizlik 1iliskisinin egemen oldugu coziimlenmesi yapilmasi gereken toplumun
varligindan bahseder.*’ Bu diizenin temel ilkesi gonderme noktasmm olmamasi ilkesi
ve hicbir noktada esitlik yoktur ilkesidir. Gergek, simiilasyon ve hayali arasindaki bir
tiir oyunla degil, ancak ¢ogaltmayla, kopyalamayla, metastazla karakterize edilen yeni
bir durumun mevcut oldugu bu diizende tam anlamiyla deger yasasi yoktur.*® Gergegin
gercekle ya da diisiincenin politik programla degis tokus edilebildigi bu diinya
raslantisal bir evrendekinden daha sorunsal hale gelir.**® Bu fraktal evrede, ne dogal ne
de genel bir denge vardir. Gergek anlamda sozii edilebilecek bir deger yasasi yoktur
artik; bir tiir deger salgmindan, degerin genel metastazindan, rastlantisal bir sekilde

hizla ¢ogalma ve dagilmasindan baska bir sey yoktur.*°

Ronesansta kullanilan “kopya”lar, orjinallerin gercekligini garanti etmekteydi.
Sanayilesmeyle gelisen “seriler” de ise seri iiretimle meydana getirilen nesneler,
herhangi bir orjinaline ya da kaynagina isaret etmez. Kendi aralarindaki iliskiler agi
icerisindeki anlamlar araciligiyla mobilize etme giidiisiiniin ortaya ¢ikmasiyla birlikte
secilmis “gerceklik”ler, kendi kendini dogrulayan modeller ve kodlar dolayimiyla
yaratilmaktadir. Bu durum gergekligin gergekten bile daha gergek oldugu hiper-
gergekliktir.®*

5 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 37-38.
46 Horrocks, s. 6.

47 Baudrillard, imkansiz Takas, s. 24.

48 Gane, s. 71.

“ Gane s. 89.

450 Basaran, s. 202.

1 Horrocks, s. 5-6.
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Birinci diizende simiilasyon kendi sahtesi olan orijinal bir eser ya da nesne
ortaya koymustur. Ikinci diizende gercek ile hayali olanin acik bir ayrim vardr.
Ucgiincii diizende gergek, simiilasyon uzam iginde kapsanir (hayali olan kovulur) ve bu
sekilde gergek, hala ona miras kalan bigimsel yapmin verili agirhigmi tagir. Dordiincii
diizende ise gergek, simiilasyon ile hayali arasindaki bir tiir oyunla degil, ancak
cogaltmayla, kopyalamayla ve metastazla karakterize edilir. Bu diizende simiilakrlarin
ortaya ¢ikist her seyden once paradoksaldir; cilinkii (biri gercekte, digeri hiper-gergekte)
iki sey essiz bir tarzda ayn1 anda gerceklesir.*** Ozetlersek ilk simiilasyon diizeni degis
tokus, ikincisi kitlesel yeniden Ttretim diizeni, iglinciisii kitle iletisimi yani
hipergercekligi temsil eder ve simiilasyon tekniklerini kapsar. Dordiinciisti ise dogal,

ticari, yapisal asamalardan sonra gelen fraktal ya da viral diizendir.

[Ik basta yeniden canlandirma sanilan simiilakrlar aslinda simiilasyona 6zgii
yeniden canlandirmalardir. Gergek ya da modelden yola ¢ikilarak iiretilmis Tanri, din
gibi 6zgiin imgelerin yerini mabet, ikon vb. kutsal seyler almustir. Iktidarm 6zgiin
imgesinin yerini iktidar1 simgesel anlatan makam, tag, taht vb. seyler olan simiilakrlar
almigtir.”® Simiilasyonu sahte bir yeniden canlandirma bi¢imi olarak yorumlayan
diigiiniir yeniden canlandirmanin diizenin tamamini kusattigmi ve simiilasyonu bir
simiilakra doniistiirdligiinii soyler. Batida yeniden canlandirmanin olabilecegine yani
gostergenin  anlamin  yerini  alabilece§ine  inandigmi  sOyleyen  diisiiniir
ikonaklastlarla/put kiricilarla ve ikonacilar arasindaki miicadeleye de deginir. Bizans
ikonalarmin Tanrmin ilahi kimligini yok etmeye ¢alistiklarini ve bdylece ikonalar

yoluyla Tanrmin bile simiile edilmis oldugu tezini ortaya atar.

Simiilasyon diizeninde dinin ibadetleri de etkilenmeye baslar. Ornegin,
iletisim teknolojisi sayesinde Kabe’den naklen yaym yapilmasiyla uydu yaymni olan
herkes Kabe’yi ekranda gorebiliyor. Goniil ve bedenin ziyaretinin yerini perde yani
goriintii aliyor. Insanlar simiile ziyaretlerde bulunuyor yani orday-mis gibi oluyorlar ve
oyle davraniyorlar. Ibadetini bir anlamda sanal olarak gergeklestiren birey bu ibadetten
sanal bir lezzet almaktadir. Sanal babalik heyecani ve keyfine sanal ibadet heyecan1 ve

keyfi de eklenmistir.

*2 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 71. .
%3 Giilnaz Saragoglu, “Iletisim Araglar1 Kapsaminda Jean Baudrillard’in Simiilasyon Kuramimn Incelenmesi”, s. 50.
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Gergek, bir evrene paralel olarak yaratilmig, hem ger¢cek hem de gercek disi
yani hipergergegin ta kendisi ve bambagka bir simiilasyon evreninde gerg¢ek diinya ile
gostergeler diinyasma son verildigi, gercegin degil gostergenin dengesinin bozuldugu
diizende ortadan kaybolma sanatinin tiim ayrintilarina vakif simiilark gercek adli ugsuz
bucaksiz ¢blle, bu ¢oliin ortadan kaybolusu lizerine kurulu bir oyundur. Diisliniire gore
simiilakrlarin anli sanli devresi sona ermis sanal gerceklik, gosterge ve yeniden

canlandirma donemi baglamaktadir.**’

4.4 Sanal

Bauderillard, simiilasyon, gercek, hiper-gercek kavramlar1 gibi ¢agini ve i¢inde
yasadig1 diizeni anlamak i¢in sanal kavramini da kullanir. Simiilasyon kavramiyla
cozlimlemeler yapan diisiinlir i¢in sanal;, Gergekte yeri olmayip, zihinde tasarlanan,
mefhum, farazi, tahmini plan anlaminda olan bu kelime aymi zamanda bilgi-islem
alaninda kullanilan, fiziksel ve mantiksal yapidan bagimsiz olarak, islevsel agidan

458

kullaniciya bagli anlamindadir.®® Gergekligin pesinde kosan son avci, onu yikan

yagmaci ve bizzat gerceklik tarafindan bir tiir bulasici ve yok edici unsur seklinde

459

salgilanistir. Sanal, simgeselden gergege gecis egilimin Ozgii -sifir derecesi- bir

hiperbolden bagka bir sey degildir. Bu anlamiyla sanalin hiper-gerceklik kavramiyla

° Jgine gdmiilme, ickinlik ve anmdalik sanalin temel

kesistigi soylenebilir.*®
Ozelliklerindendir. Fetislesmis islemsellik her tiirlii digsalligi emip, her tirli icselligi

eritebilen, ger¢ek zaman adli islem araciligryla zamani bile yutabilen bir seydir.*®*

Sanal ve benzeri teknolojilerin tiimii tarafindan biiyiilenmis toplumlarin oldugu
giiniimiizde degis tokus edilemeyen sanal bir diinyanin varligindan hareket ederek sanal
diinyanin yerine kusursuz ikizinin kondugunu ve sanal ger¢eklik asamasina gectigimizin

haberini veren diislinlirde sanal gerceklik asamasi simiilasyon evresinin en son

7 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 69.
%58 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 9.
% Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 24.
40 Baudrillard, Anahtar Sozciikler, s. 53-54.

%1 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 29.
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asamasidir. Eger icinde yasadigimiz diinya gercekten de sanal bir ikizini yarattiysa
bunun ¢ok uzun bir siire once baslamis bir egilimin tamamlanmig goriiniimii oldugu
sOylenebilir. Eskiden oldugu gibi gii¢ bakimindan ger¢ek olmayan sanal; yoriinge i¢inde
ya da diginda herhangi bir gonderimi de olmadig1 gibi hi¢bir bicimde gergek diinyayla
kesismeyi hedeflemez. Ozgiin olam1 sogurdugu icin diinyayr da, hakkinda karar

verilemez bir durum olarak {iretir.*®

“Destan ve ilk glinahin hikayesini anlatir gibi gergegin hikayesini anlattigini”
3 jddia eden diisiiniir ger¢egin kendi eceliyle 6lmeyip yok oldugunu soyler. Sanal
teknigin gergekligi bir tartisma haline getirdigini, ger¢egin sonlanmasi i¢in ugrastigini,
eskiden felsefi bir boyutta zihinsel bir islem olan gergekligin inkarinin sanal teknoloji
sayesinde bir isleme doniistiiglinii iddia eder. Diisiiniire gore, gerg¢egin kurmacaya
dontistiiriildiigii ona yakin denebilecek ikinci bir sanal evren olusturulmustur. Sanala ait
ozellik gercegin iginde yer alip gercege karsi gelerek gercek, toplumsal, politik, tarih
gibi kategorilerin gecerliligini sorgulamaktadir. Diinya demek gercek demek degildir;
zamanla gercege doniismiis giderek kismen sanallagsmustir. Sanallik gergeklikle beraber

toplumsal ve siyasal olanin imgesine son verirken hala sanal olanin gergekligine

inanilmaktadir.**

Sanalligin tek ozelligi yalnizca gergeklige son vermek degil, ayn1 zamanda
gercek, siyasal ve toplumsal olanin imgelenmesine de son vermektir. Boylece herhangi
bir olaym gergekligini de ortadan kaldirilmaktadir. Sanal, yalnizca zamanin gercekligine
degil gegmisin ve gelecegin imgelenmesine son verir. islemsel hale getirilen gergek
zaman,; simdiki ve ger¢ek zamana kars1 ger¢ekligin herhangi bir bigimde olarak mantikl
eklemlenmesine karsi zaferidir.*® Nitekim O. J. Simpson olayinda dava ve gergek
cinayet olayr medyatik ortamda ortiilenmistir. Gergegin karsit1 olan sanal teknolojinin
vasitasiyla gergeklik buharlasmistir. Bundan boyle yalnizca sanal olay vardir.*®

Baudrillard’m degindigi 12 Haziran 1994°te esini Oldiirmekten yargilanan O. J.

Simpson’un davast tam 15 yil ge¢mis olmasma ragmen hala tam olarak

%2 Baudrillard, imkansiz Takas, s. 21§
43 Baudrillard, imkansiz Takas, s. 47.
44 Baudrillard, Tam Ekran, s. 93.

45 Baudrillard, Tam Ekran, s. 94-95.
46 Baudrillard, Tam Ekran, s. 95-96.
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*

sonu¢lanamamistir. Google arama motoruna ismi yazildiginda yaklasik 4.210.000
sonu¢ veren bir kisinin kendisi gibi davast da sanalin i¢inde anlam kaybina
ugrayacaktir. Ciinkii sanalligin kendi insa ettigi sistem herhangi bir sistem gibi,
genisledikge kendi olanaklarinin kosullarini ve kendisinin ortaya koymus oldugu

sonuglar1 problemli hale getirmeye mahkiimdur.

Gergeklik denilen seyin sdzcligiin gercek anlaminda diissellestirilmesi, daha
dogrusu gercegin derhal/aninda bir kurmacaya doniistiiriilmesi s6z konusu oldugu i¢in
glinimiizde ancak sanal politikadan, tarihten ve teknikten s6z edilebilir. Sanal olanin
politikasini, etigini vb. aramak yararsizdir. Baudrillard’in yonteminin kuramsal siddet
ya da kendisinin de bir kiyamet tellali olarak adlandirilmasmin nedenlerinden biri de
“sanalligin kiyameti olmasa bile kiyametin sanalliginin oldugunu, gerg¢ek diinyanin

kirilip gegirilmekte ve sanal olarak kiyametin i¢inde oldugumuzu” bildirmesidir.*®’

Sanal diinya; kiyametciligi ya da milenyumculugun, simiile edilmis nesnenin
ve kimligin, i¢cinde patlamay1 ve simiile edilmis gercekligi par¢alamay1 bekleyen, yenik
bir diismanm gizleyen bir aynadir. Baudrillard, hizli treni durdurup protestoda bulunan
ogrencilerin durumunu ve trenin hareketini -Fransa’y1 boydan boya dolagsan parayi,
hizin ve dolasimda olan her seyin cisimlesmis 6rnegi olan- bir sanal gergeklik olayi,
gercekle sanal arasinda cereyan eden minyatiir olay olarak yorumlar ve semiyolojik

olarak inceler.*®

Teknolojik feodalitenin sultas1 altinda olan diizende sanalin devreye girmesiyle
kendi gercekligiyle birlikte tiim gerceklikler yadsmmaktadir. Boylece gercege meydan
okuyan sanalin etkisiyle gercekligin Sliimiinden sz edilebilir. Sanal, gercek diinyay1
salt gerceklige uygun bir sekilde kusursuz olarak yeniden iiretmekte ve boylelikle
gergege son vermektedir.*® Her seyin es zamanli bir sekilde olup bittigi ekran tizerinde,
birkac tiklamayla gerceklestirilen dijital miidahale sayesinde, insana mantikli gdriinen
her sey sanal diizeyde miimkiin olmaktadir. Tabii ki bu da olaylarm gercekten olup

bitme olasiligin1 ortadan kaldirmaktadir.

* Bu rakama 22.01.2009 tarihinde ulasilmustir.

47 Baudrillard, Tam Ekran, s. 96.

468 Baudrillard, Tam Ekran, s. 51.

%9 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 54.
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Baudrillard’a gore sanal sistemde toplum, kendisine hizmet ettigi imparator
tarafindan aynanin 6teki tarafina siiriilerek, onun bir yansimasina doniisen, yurdundan
kovulmus bir halk gibidir.*”® Tim diinyanin teknolojik feodalitenin sultasi altinda
bulunulan ve sanal olarak yasanilan diizende hi¢bir sey olmamistir ve biitiin bunlar da
dahil olmak tizere her sey sanaldir. Sanalligin giicii -hakli olarak- sadece sanal oldugu
icin “diinyanin efendileri” yoktur, sadece “seffafligin efendileri” vardir. Sanalligin
egemenligi Oniinde egilme ise yeni bir kolelik bigimidir.”* TV ile saf bilgiye
dontistiiriilmiis diinyanin diinyanin yerine teknik ve yapay diinyanin konulmasiyla
glinimiizde gercegin yerini sanal almistir. Sanal gercek dilinyayi, salt gerceklige uygun

bir sekilde kusursuz olarak yeniden liretmekte ve boylelikle gergeklige son verilmisgtir.*”

Kendi gergekligiyle birlikte tiim gergekligi de yadsiyan sanal gercegin iginde
yer alip, gercege karsi gelme paradoksal oOzellige sahip sanalla sanal diizeyde
karsilagilan gercek, toplumsal, politik, tarih gibi kategorilerin gecerliligini sorgular. Ona
gore giiniimiizde sanal politikadan, tarihten ve teknikten, dijital ve sayisal bir goriiniime

biiriinmiis sanattan s6z edilebilir.*"”

Simgesel diizende ekonominin, politikanin, sanatin, toplumun, nerdeyse var
olan her seyin teknoloji vasitasiyla gerceklikten koparilarak sanallastiriimasi ve boylece
gergeklige son verilmesi s6z konusudur. Medya kanallariyla zihinlerin uyusturuldugu,
insanoglunun kendisini gergekten ve yasadigi hayattan kopararak baska hayatlara attigi,
sanal bir teknolojik iyimserligin oldugu bir atmosfer hakimdir. Diisiiniir, sanal
teknolojilerin giiciiniin ve hakim giiciin egemen oldugu, burjuva ya da sanayi
patronlarinin olmadigi, yeni efendilerin tele kapitalizm senyorlerin oldugu sanal bir
diinya diizenini anlamaya ve sanal krallikta yasayan toplumsali ¢oziimlemeye calisir.

Sanalin egemen oldugu ve yeni bir kolelik bigiminin oldugu diizeni desifre eder.

Baudrillard, sanalin denetiminin olanaksiz oldugunu, implasion/i¢in ig¢in

kaynama oldugunu, insanlik, ahlak ve dogal olarak metafizigin yok olup gittigini

70 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 57.

471 Baudrillard, Tam Ekran, s. 54.

472 Baudrillard, Anahtar Sozciikler, s.54.

*7 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 83-84.
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soylemektedir.*’* Sinir tanimayan bir yayginlasma egiliminde olan sanalin bizi kendi
siirlarinin 6tesine gegmis patafizik denilen bir alanin ic¢ine ¢ektigini, 1960’11 yillardan
beri metafizik giiclinii yitirmeye baglamis modern toplumlarin sanal gerceklik
asamasina ulastigini iddia etmistir. Boylelikle bir anlamda metafizik agamaya tekabiil
eden patafizigin -miimkiin olabildigi kadar- metafizik donemi yeniden canlandirmaya
calismas1t s6z konusudur. Kisaca sanal kavrami diisiiniiriin metinlerinde modern

toplumlarin i¢cinde bulundugu durumu anlatmaya yarayan en dnemli kavramlardandir.

4.5 Ayartma

Baudrillard felsefesinde simiilasyon kavrami ile ayartma/bastan ¢ikarma
kavram1 birlikte ele alinirsa simiilasyon kavrami daha kolay anlasilir. Diinyanin
illizyondan arindirilip saydam ve islemsel hale getirildigi evrende birer simiilakr olarak
meydan okuma ve ayartma iligkisi iginde olunan, goriinimlerin yok edildigi ve
gercekligin yerini alan simiilasyon diizeninde “ayartma” cinselligi degil yasamin tim
alanlarini kapsamaktadir.*” Simiilasyon evreni; silah1 medya olan, her seyin gosterge
sanayisine doniistiiriildiigii caydirma evrenidir. Ayartma; Kitlelerin medya tarafindan
ayartildig1 bir evrende her seyi oldugu konumdan ve halden baska bir konuma ve hale

tasimayi bilen bir giictiir.

Deger iistiine kurulu bir diinyada 6nemli olan “seylerin” iiretilmesi ve imal
edilmesi degildir. S6z konusu seylerin ayartilmasi sonucunda gercgeklik evreninden
koparilmig goriiniimler oyunu ve simgesel degis tokus siirecine mahkim edilmesidir.*®
Sahteden daha sahte olan, sahte sayilabilecek gostergelerden yararlanan, gostergelerle
insan1 aldatarak anlamlarmi yitirmelerine neden olan, gergegin tiim giiciinii ele

geciren*’, simgeler evrenine hilkkmetmeyi temsil eden*”® ayartma, kaginilmasi miimkiin

olmayan riskli bir oyun ve meydan okumadir. Bir gerceklik olarak dlen ve bir tuzak

" Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s. 57-58.
47 Baudrillard, Anahtar Sozciikler, s. 36.

476 Baudrillard, Anahtar Sozciikler, s. 35.

41" Baudrillard, Caresiz Stratejiler, S. 48.

478 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 17.
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olarak kendini tireten ayartma kendi hakikatinden vazgeger ve olusturdugu bir 6rnekle

bir ask modeli halini alarak otekileri de kendi hakikatlerinden vazgegirir.*”

Var olanlart gergeklikten kopararak gizemli bir hale getirilen, kendi
hakikatinden saptirilan, Otekini kendi hakikatinden saptiran ayartilma ile hakikat,
hakikatten uzaklasan bir sura doniistiiriiliir. Ahlaksiz, havai, ylizeysel, liizumsuz bir
siirecten bagka bir sey olmayan, isaret ve goriiniim niteliginde; zevklere ve lizumsuz
bedenlerden yararlanmaya adanmis olan kotiiliik ilkesi olan*®® ayartma bir anlamda
kotiilik ilkesinin silahidir. Baudrillard, iyilik ve kotiiliik anlatiminda iceberg/buzdagi
varsayimmini kullanir. Tyilik ile kotiiliigiin birbirine karistig1 bu diizende iyilik, kotiiliigiin

su yiiziindeki boliimii kotiiliik de, iyiligin su altinda kalan bolimiidiir. ***

Ozneyi yasamaya zorlayan sey, ayartmayla hayatin cilveleridir. Her zaman —
lazim olan- ayartma; oynama ve aldatilma tutkusuyla tutkudan daha giiclii olan illiizyon
ve goriinlim tutkusu olan kotiiliik melegidir.**> Ayartma karsi cinsi bir alinyazisina,
ulagmas1 gereken bir zevk alma nesnesine g¢aresiz (6ldiiriilen ve bicim) degistiren bir
nesneye doniistiirmektedir. Ciinkii ayartma farklihigi bir meydan okumaya, saf bir
cazibe oyununa doniistiirebilmektedir. Bir cinsin digerine iistiin olmasini1 engelleyecek

tek sey ayartmadir.*®®

Baudrillard’in bir zorunluluk olarak gordiigii ayartma; tilkenmis bir anlamla,
u¢ noktadaki zevk almanin, goriinmesiyle kaybolmasi bir olan bir gosterge araciligiyla
sunulan®®* ve imgeler, fikirler ve gostergelerden yararlanan temel itici giictin adidir.*®
Diisiiniir, simgesel diizeyde bigimlere egemen Ve biitiin iiretim giliclerinden daha gii¢lii,
insanligin islemis oldugu ilk suc¢ olan ayartmanin her alanda kullanilabilecegini iddia
eder.”®*® Teknolojinin imkanlariyla gostergelerin gerceklikten daha giiglii hale
getirildigini, gdstergelerin gercegi her zaman ve her yerde -medya, moda ve reklamlarda

- kitlelerin medya iginde yok olma stratejisi dogrultusunda ayartmalarinin s6z konusu

47 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 88.

80 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 101-104.
8! Baudrillard, imkansiz Takas, s. 100.

2 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 137.

483 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 125.

48 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 51.

8 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 68.

48 Baudrillard, Anahtar Szciikler, s. 39.
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oldugunu dile getirir.*’ Biitiin var olanlar1 yapilarindan ve karakterlerinden koparip
baska bir yap1 ve karaktere biirlindiiren ayartma simiilasyon diizenin olusmasina en
biiyiik katki1 yapan sapkinlik iceren etkenlerdendir. Sapkinliga sahip bastan ¢ikarma ile
sapkimlik arasinda kiigtik farkliliklar sunlardir: Sapkmlik donmus bir meydan okuma;
bastan ¢ikarma ise canli bir meydan okumadir. Bastan ¢ikarma, hareketli ve gecicidir;
sapkinlik ise monotondur ve bitmek bilmez. Sapkmlik gdsteriye dayanir ve ortaklasa

gergeklestirilir; bastan ¢ikarma ise gizlidir ve tersinme 6zelligi tasir.*®

Baudrillard, sadece cinsel konuma yerlestirilmis olan ayartmay1 farkli alanlarin
coziimlemesinde de kullanir. Bir meydan okuma, bir oyun, sonu olmayan bir degis-
tokus ritlieli olarak goriilen ayartma bir anlamda askin ta kendisidir.**® Ayartmanin askin
kendisi olarak goriilmesinin en biiyiik nedeni tipki gerceklik ilkesinin 6ldiiriildigl gibi
askin asli koklerinin ve asaletinin de bu decadence/giiriimeden nasibini almasidir. Asik
oldugu kars1 cinsi bazen bir dis macunu bazen bir parfiimle bastan ¢ikaran kadin ve
erkeklerin yasadig1r bir diizende askin bir ayartma yani bir anlamda sapkinlhk tiiri
olmasi1 gayet dogaldir. Cinsel kiiltiir kopiigii olmaktan baska bir ise yaramayan askla, bir
oyun olan ayartmay1 birbirine karistrmanin ¢ok kolay oldugunu sdyleyen diisiiniire
gore ayartma ile agk arasindaki kiigiik farkliliklar ise sunlardir: Ayartmanin dini yoktur,
oysa agk Hiristiyan’dir. Ayartmada iki kisi gerekli iken askta tek basmna olabilir.
Ayartmada asktaki kiskan¢higin kirintist bile yoktur. Ayartmanin hala torensel bir yani
varken ask patetik bir iliski olmay1 slirdiirmektedir. Ayartma, cinsler arasindaki estetik

ve torensel farklilasma evresi iken ask ise ahlaki ve patetik bir farklilasma evresidir.*®

Simiilakr diizenini ii¢ doneme aywran Baudrillard’a gore Bati kiiltiiriinde
ayartmanin altin ¢ag1 Ronesans’la XVIII. yiizyillar arasinda kalan donemi -dogal deger
asamasini- kapsayan ¢agdir. O donemlerde nezaket ya da saray kurallar1 gibi resmi ve
aristokratik bir goriinlime sahip olan ayartma bizim i¢in bir oyun, bir tiir téren olmaktan
cikarak bir tutku, bir sdyleve doniismiistiir. Diisiliniiriin anladig1 anlamda ayartmanin

ortaya ¢ikis1 ise; XVIII. yiizyildan XIX. yiizyila geciste, -ticari deger asamasi yani

7 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 82.

%88 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 158.
4 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 97.

50 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 99-102.
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yabancilagsmanin altin ¢agi- ylizeysel bir ayartma oyununa karsi ¢ikis siireci iginde

gerceklesmistir.

I¢inde yasadigimiz diinya cosku ve bastan ¢ikarma diinyas: olmaktan ¢ikmis
cazibe ¢agmin yasandig1 bir diinya olmustur.*® iktidara degil gekicilige, iiretime degil
bastan ¢ikarmaya dogru yiriidiigiimiiz bu déonemde s6z konusu olan bastan ¢ikarma,
simiilasyonun kavramlarindan biri olan igi bos 6nermedir.*®” Bastan ¢ikarma, simiile
edildigini iddia ettigi Tanrinin diizenine bir baskaldiridir, cinsel diizenin varli§ina
meydan okuyan bir simgesel kararlilik®®, séylemin anlammi elinden alan ve onu kendi
hakikatinden uzaklastiran seydir.*® Ayartma kavramin sadece cinsellige baglamayan
her alanda kullanan diisiiniir bastan ¢ikarma deyiminin kendi gercek anlamindan,
cazibesinden ve Oliimciil biiyiisiinden uzaklastirilarak saptirildigini, anlaminin ise
toplumsal iliskiyi kolaylastiracak ve iliski tekniklerini yumusatacak bir bigimde
bayagilastirildigini iddia eder.*®

4.6 Simgesel Degis Tokus ve Yeniden Canlandirma

Baudrillard, Batida egitim almis ve dmriinii siirdiirmiis olmasina ragmen iginde
yasadig1 toplumdan ve diizenden rahatsiz olan bir diisiiniirdiir. Zaman zaman modern
toplumlarin yaninda bulunmaktansa ilkel toplumlarm yaninda bulunmayi tercih eden
disiiniir ilkellerin yanina gitmeyip batida yasamayi tercih etmistir. Bat1 diisiincesinin
ortaya atmis oldugu modern kuramlar1 (ekonomi politik, psikanaliz, dilbilim,
gostergebilim vs.) elinin tersiyle itmis, yerine ilkel toplumlarin -simgesel degis tokus ya
da potlag¢ topluluklarin- toplum diizeninde simgesel degis tokus kavramini kullanmay1

tercih etmistir. Simgesel degis-tokus kavramu ile toplumun politik elestirisini yapmustir.

0! Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 193.

%92 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 200.

598 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 57.

%4 Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 69.

5% Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 212-213.
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Simgesel degis-tokus; her seyin sorgulandigi, deger konusundaki biitiin
yontemlerin geriye doniisii olmayan kor bir noktaya dogru siirtiklendikleri yerdir.*® Her
seyin simgesel degis-tokus diizenine uygun olup bittigi, belirlendigi, kopuk, ari,
diisiiniilemez, bigimler arast bir su¢ ortaklig1 sayesinde yasanilan devasa bir potlag
evreninde seylerin rasyonel aciklamalarmin yapildigi, meydan okumaya daha biiylik
meydan okumayla cevap verildigi, degerin yadsindigi ve kurban edildigi potlag diizeni
vardir.®” Bu diizende tek degis tokus edilemeyecek sey takasi imkansiz olan diinyadir.
Diinyanin es degeri olmadig1 i¢in degis tokus edilemez.®® Degis tokus diizeninde en
onemli degis tokus araci rehinedir. Her seye doniisebilme 6zelligine sahip rehine -
aniden ¢ekip almabilen rehine durumunda olan insan- akla gelebilecek her seyle degis

tokus edilebilmektedir.>*

Baudrillard’a goére modern toplumlarda da simgesel degis tokusla
karsilagilmaktadir. Ama simgesel degis tokusun oldugu bu toplumlar ilkellerde var olan
huzuru, doyumu, mutlulugu bulamayacaklardir. Ilkellerde simgesel degis tokus yasam
diizeyiyle sinirli degildir. Hem canlilar hem 6liiler/hayvan-tag arasindaki simgesel degis
tokus stirekli devam eder. Yani ilkellerde simgesel degis tokus bir yasam tarzi, dogal ve
spontaneyken modern toplumlarda ise simiile/mis gibi yapmak halindedir. Oliimiin
simgesel degis-tokus edilecek zannedilmesinin bedeli bilingsel yas tutma siirecidir.

[Ikeller haz duyarken modern insan melankolik bir pazarlik siireci gegirecektir.5*

Simgesel miibadele kapitalizmin mantigmi1 ve degerlerini alt iist edebilecek
marjinal gruplar ve farklhilasmis faaliyetlerdir. Modern insanin yapmis oldugu degis
tokus asla orijinal bir degis tokus olmadigi i¢cin diinyanin vital ruhunu yok eden ve
dengeyi bozan bir alis veris olacaktir. Modern toplum her degis tokusunda ruhsuz,
aslindan uzak bir tarzda diinyay: insa edecek ve gercegi yok etmek tehlikesiyle karsi

karsiya olacaktir.

Dongiisel, ¢evrimsel, birbirine doniistiiriilebilen bicimler {lizerine kurulu bir

diizenin egemen oldugu bir yerde; tersine c¢evrilmesi olanaksiz ¢izgisel bir sistem

%06 Baudrillard, Anahtar Sézciikler, s. 29.
%7 Baudrillard, Anahtar Sézciikler, s. 32.
%08 Baudrillard, Anahtar Sézciikler, s. 87.
5 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 44.
510 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 212.
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yaratarak bir baska orgiitlenme bigiminin olusturuldugu, diyalektik mantigin degil de
kendinden ge¢me ve olasilastirma mantiginin hakim oldugu simgesel evrende yasamla
Oliim degis-tokus edilebilmektedir. Bu tersine ¢evrilebilirlik, yasam ve 6liim, iyi ve kotii
de dahil olmak iizere bizim alternatif deger sistemi olarak orgiitledigimiz hemen her
seyl kapsamaktadir. Degis-tokusun olanaksiz oldugu evrenin es degerlisi olan
olusturulan sanal evrende insanlik belirsizlik i¢inde yiizen bir diinyada yasamaya

zorlanmaktadir.®!

Degerler sistemimizde 6lim ve yasam s6z konusu oldugunda bir tersine
cevrilebilirlikten s6z edilemez. Simgesel evrende yasam pozitif, 6liim negatif bir degere
sahiptir. Oliim yasamm sonu, karsit1 olarak goriiliirken, simgesel evrende bu terimleri
birbirleriyle degis-tokus edebilmek miimkiindiir. Bu diizende hayvan, insan ya da
Tanrinm goriintiisti belli bir bicimsel doniisiim kuralina gore degis-tokus edilebilmekte,
yani bir varhik digerinin goriiniimiine sahip olabilmektedir.*** Yani bu diizende degerler
tersine cevrilemez bir anlama sahipken terimler ise tersine dondiiriilebilmektedir. Bir

baska deyisle 6liimiin yasamin yerini, yasaminda §liimiin yerini alabilmesi miimkiindiir.

Kanaatimce distlniiriin ifade ettigi yasamin yerini 6liimiin, 6limiin yerini
yasamin aldig1 yer sinemadir. Sinema; ruh-kuvvet, insan-doga, gergek-gercek olmayan,
Olim-dogum konularma son veren bir igerige sahiptir. Yasam pozitif 6liim ise negatif
oldugu i¢in modern insan her alanda 6liimii 6ldiirme tesebbiisii i¢ginde olmustur. Fraktal
asamada yasayan insan ne kadar ¢irpmirsa ¢irpinsin asla 6liimii 6ldiiremeyecektir. Oliim
simgesel olarak degis tokus edilemedigi i¢in simgesel degis tokus dongiisiiniin disinda
kalmaktadir. Simgesel degis tokus siirecini bigimler diizeyinde ele alan Baudrillard’a
gore simgesel degis-tokus hic durmamacasina siirlip gitmeli ve gidebilecegi en ug

noktaya kadar (muhtemelen 6liime) giderek artmalidir.

Simiilasyon kavramimin anlasilmasinda bize yardimeci olabilecek diger bir
kavram simiilasyon’un karsit1 olan kendisin de simiilasyon 6zelligi tasiyan yeniden
canlandirmadir. Yeniden canlandirma, gosterge ve gerceklik arasinda bir esdegerlilik

ilkesi oldugundan hareket ederken gostergeden de hareket eder. Simiilasyon tarafindan

S Baudrillard, Anahtar Sézciikler, s. 91.
%12 Baudrillard, Anahtar Sozciikler, s. 30-31.
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simiilakra doniistiiriilen yeniden canlandirma diizenin tamamini kusatmistir. Yeniden
canlandirmanin  gostergeleri gerceklik, simiilakrlar ve simiilasyon evrenine ait
gortiiniimlerdir. Varligm gorliniimlerini yansitan yeniden canlandirma gergegin bir
yanilsamasidir. Simiilasyon, simiilakra doniistiirdiigii karsit1 olan yeniden canlandirma

diizenini sarip sarmalamaktadir.®

Yeniden ¢evrim ya da yeniden iiretim; mesleki bilgi, toplumsal unvan, bireysel
yoriinge konusunda toplumumuzun karakteristiklerinden biridir. Modada herkes her
seyden haberdar olmay1 ve elbiseleri, nesneleri ve otomobili konusunda yildan yila,
mevsimden mevsime, aydan aya kendini yeniden ¢evirmeyi gorev bilmelidir. Eger birey
bunu yapmazsa, tiiketim toplumunun gercek bir vatandasi olamaz. Tipta yeniden ¢cevrim
check up, psikolojide yeniden ¢evrim rejim ve tatildir. Bedenin ve doganm yeniden
¢evrimi bedenin ve doganin yeniden kesfidir.>** Ugsuz bucaksiz kent dokusuyla gevrili
bir numunelige indirgenmis, kii¢iik bolgeler halinde ve yesil alan, dogal parklar doganin
“yeniden kesfi” aslinda doganin yeniden ¢evrimidir. Yeniden ¢evrimlendirilmis ya da
canlandirilmig bir anlamda dolasima sokulmus doga bir simiilasyon modelidir. Yeniden
cevrimlendirilmis dogada kiiltiirel ile simgesel karsithigi i¢in 6zgiin ve 6zgil varolus
degil ama bir simiilasyon modeli, dolasima sokulmus doga gosterilerinin bir tiiketimidir.
Kisaca yeniden ¢evrimlenmis bir doga; modernligin bir getirisi olan diizenleme ve yesil

alanlar1 korumayla 6liime mahkiim olmus ve tahakkiim altina alinmustir.

Sahtenin asilla birlikte dogdugu donem Ronesans’tir. Fraktal diizende tersine
dondiirme sayesinde kopyalama siirecinden c¢ikilarak, tiyatro ve moda yliceltilmis,
gostergelerin ayricaligina son verildigi yeniden iiretim siirecine girilmektedir.”™
Ardanneli yasli ag¢inin yaptig1 betondan ev dekorlar,*® insanin benzeri olan otomatlar,
insan1 satrangta yenebilen Deep Blue, dogada insanin yerini alan mekanik anlayislarin

ortaya ¢itkmasinin en biiyiik gostergesidir. Oziinde seytani bir sey olan yeniden {iretim

insanin oldugu hemen hemen her alanda kendini gdostermektedir.

%1% Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 22.

%14 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 123.

*% Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 81.
518 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 212.
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Simiilasyon diizeninde her sey su yiiziine ¢ikmig ve saklanacak bir sey
kalmamuis, yapay seylerin bile sirlar1 agiklanmistir. Sir gibi saklanan ya da var olmayan
her sey zorla gergegin igine tikilmis, her tirlii gercegin, benzerlik ve zorunlulugun
Otesine gecilerek yeniden canlandirilmistir. Farkli bir diinyada yasayan bizler i¢in
giiniimiizdeki miistehcenlik asir1 boyutlara ulasmis bir yeniden canlandirmanin

517

iriinidir.>” Yeniden ¢evrim ya da yeniden liretim; mesleki bilgi, toplumsal iinvan,

modern toplumumun karakteristiklerindendir.>*®

Seyleri en ug¢ noktaya gotiirmeyi ve meselelere tersinden bakmay1 metot olarak
kullanmay1 ¢ok iyi bilen diisiiniir simgesel degis tokus, tersine ¢evirme ve yeniden
canlandirma kavramlarint kullanarak ig¢inde yasanilan diizeni ¢oziimlemeye
calismaktadir. Tersine ¢cevirme ile seyleri en u¢ noktaya, ¢cokiip gittikleri noktaya dogru
gotiirmeye ¢aligmis, simiilasyonu sistemin ulastirdigi noktadan daha 6teye tasimak yani
radikal bir totolojiye doniistiirmek gerektigine inanmistir. Simiilasyonun en ug¢ noktaya
yani her seyi yok etme ve Oliim hiper mantigina uydurulabilir oldugunu diisiinmiis,

simiilakrlar diizenini anlamada simiilasyon yaklasimini siirdiirmiistiir.**

4.7 Kendinden Ge¢me ve Belirsizlik

Baudrillard’in diger 6nemli kavrami kendinden ge¢me ve belirsizliktir. Su anda
gecerli olan mantigin diyalektik mantik degil kendinden gegme/extase mantigi
oldugu®®, yabancilasma adli durumdan kurtuldugumuz, iletisimin kendinden gegmisligi

*l Kendinden ge¢me; kendi etrafinda

icinde yasadigimiz bir diizen s6z konusudur.
anlamini yitirinceye kadar donen ve sonunda saf ve bos bicimiyle yeniden ortaya ¢ikan

tiim maddelere 6zgii bir niteliktir.*?

° Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 60.

518 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 123.

%1% Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 78.
520 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 37.
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%22 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 3.
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Simiilasyon gercegin, moda estetigin saf ve bos bigimiyken terdrizm siddetin,
devlet toplumun, miistehcen de sahnenin kendinden gegmis (extatique) bigimidir.>?* Her
seyin konumundan saptirildigi, ekonominin trans-ekonomiye, politikanin trans-
politikaya, cinselligin trans-seksiiellige/pornoya dondiigii hemen hemen herkesin hem
oyuncu hem de seyirci oldugu bir diinyada sahne diye bir sey kalmamistir. Cilinkii her
yer sahneye donmiistiir. Miistehcenlik sahnenin ortadan kaybolarak her seyin amansiz
bir sekilde saydamlastig1 yerde baslamaktadir.®* Gergegin sahile vurdugu ve kendinden
geemis hali olan hiper-gergeklik sayesinde rasyonel gergegin yerini almis, metafizik
gidisat sona ermis yerini patafizige birakmistir.”®® Modern medyanin her seyi atomize
etmesi, anlamlari, mesajlar1 ve imgeleri dagitmasi kayitsiz bir toplumsal kiitle i¢inde
sogurulan “kentler, metalar, mesajlar ve devreler’in yogunlugu, dijital bicimde tiretilen

miizik, miizik simiilasyonu iken tarih de simiilatif olmustur.>*®

Modernlige kars1 olumsuz bir tavir dokunan Baudrillard modernitenin sorunlu
bir hayat1 tesekkiil ettirdigini iddia eder. Modernlik, sahne ve gercege ait olanlar da
dahil olmak iizere c¢ignemedigimiz yasak ve kuralin kalmadigi, her seyin
sapkinlastirildigl yasama tarzini insa etmistir. Kiyametin imkansiz oldugu ve kiyamet
Otesi yasam biciminin yasandigi, her seyin otesine ge¢ilmis diizende nerede yasadigini,
ne sOyledigini bilmeyen, her seyi emen bir sizofrenik hal yasanmaktadir. Her seyin
sogutularak ya da 1sitilarak anlamsizlastirildigr kiyamet sonrasini yasamakla mesgul
olan, bitmisligin 6tesine gegmis olan (transfini) bir evrende yasanmaktadir. Baudrillard,
Fransiz diistiniir Roger Caillois’nin terimlerine bagvurarak bu evreni sicak ve soguk
evren diye ikiye aymrir. Ilgi, arzu, tutku, ayartma ya da disavurum ve yarisma
oyunlariin i¢inde bulunduklar1 evren sicak bir evrenken kendinden gegme,
miistehcenlik, biiyiilenme, iletisim ya da rastlanti1 ve {rpertici oyunlarin i¢inde

bulunduklar1 evrense soguk/cool bir evrendir.>

Kusursuz kendinden gegme halini saglayan aygit televizyondur. Teknolojik

gelismeyle hayatta var olan hemen hemen her seyin simiilatif hale geldigini iddia eden

528 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 37.
524 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 64.
525 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 67.
5% Horrocks, s. 10-11.

%27 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 65.
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disiinir Frantz von Baader’in “Metastaz Tiiriinden Bir Kavram Olarak Kendinden
Gegme” baslikli yapitinda kendinden gegmeyle bir tuttugu metastaz kavramini, heniiz
hayattayken kendi amaglarinin Gtesine gegmek, pesinen Olmek gibi bir sey olarak
nitelendirdigini soyler. Diisliniire gore Baader’in ‘“heniiz hayattayken kendi oOli
viicudunu yutmus gibi olan, yasami tehdit eden, onu ete kemige biirlinmiis yararsiz bir
sey gibi gosteren bu kendinden ge¢mis, metastatik 6liim bigimini” giincel haber
sistemlerini de i¢ine alacak sekilde genellestirebiliriz. Ciinkii giincel haber sistemleri de
metastaz asamasindadir ve haberin anlami yasayan, anlamin i¢inde 6liimii pesinen kabul

etmis bir anlam gibidir.**

Baudrillard, fraktal ve felaket soOzciikleri ile birlikte rastlantisal/belirsiz
sozcliklerini de kullanir. Bu soézciikleri kullanmadaki kasti 6znenin ve nesnenin
yoklugunun s6z konusu oldugu, modern kuramlarin ongéremedigi, 6zne ve nesnenin
uyum ic¢inde olmadigi rastlantisal/belirsiz diinyada yasiyor olusumuzdur. Bu durum
gerek mikrofizikte gerekse sosyal bilimlerde egemendir. Rastlantisal/belirsiz siireci
anarak rastlantisal/belirsiz bir diisiinceyi agiklayabiliriz. Bu yaklasim geleneksel ve
klasik felsefenin klasik diisiincesinden tamamiyla farklidir.*”® Bu toplumda ve diizende
her sey belirsizlik iligkisinin elinde kalmistir ve belirsizlik hayatin biitiin alanlarina
sizmigtir.>*® Diinyanimn ve dengesinin belirsizligi hi¢bir yerde esdegerinin olmamasindan
ve higbir seyle takas edilememesindedir. Diinyanin dengesini belirsizlige dogru
kaydiran sey diisiinceden mi yoksa diislincesizlikten mi oldugu muammasi1 bile bu

belirsizligin bir pargasidir.>*

Teknigin, kitle iletisim araclarmnin, reklamin etkisiyle hizlanan simiilasyon
sirecinde, her seyin yoldan cikartilmis derecesinde olumsuz bir radikal tutum
sergilemekte oldugu, her seyin simgesel diizene kars1 geldigi 20. yiizy1l diinyasinda yasa

haline gelen sey belirsizlik ve rastlantidir. Bilim ve teknolojinin amac1 bize, tiim hakikat

528 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 28.
52 Baudrillard, Anahtar Sézciikler, s. 62.
5% Baudrillard, imkansiz Takas, s. 25.
53! Baudrillard, imkansiz Takas, s. 9.
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ve gerceklik kriterleri Otesinde, kesinlikle gercek disi bir diinya sunmak olarak

goriindiigii i¢in zamanimizin devrimi belirsizlik devrimidir.>®

Baudrillard’a gore kendi icinde belirsizlige sahip olan liberal diizende bu
belirsizlik insanlar1 arayisa itmistir. Bu belirsizligin neticesinde insanlarda bir inang
sorunu olan ilk neden sorusu olugmustur. Ona gore diinyanin varligmin nedenini
rastlantisal ham maddeye baglayan materyalist diisiince de ilk neden delilini Gne

siirenlerde anlam tiretmek gayesindedirler.®®

Aforizmik dili kullanmada mahir olan Baudrillard, Nietzschevari sdylemi ile
belirsizlik ya da rastlanti konusunda da benzer bir iislup kullanir. Tanrmm bile
rastlantiyla ugragsmaktan bikip usandigmi, rastlanti iirettigi i¢in pisman oldugunu zaman
zaman diinyadan iradesini ¢ektigini, seyleri akisina kendi kaderine biraktigini, iradesini
rastlant1 ardindaki kor bir yiice varliga birakarak giden bir Tanrinin 6lmesinin dogal bir

sey oldugunu soyler.>*

Ne istedigini bilmeyen ve bunu itiraf etmek zorunda kalan herkesin igreng bir
liberal diizene mahkiim olmaktansa, kendisine bir se¢im hakki tanimayan nedensiz ve
vahsi bir diizeni tercih ettigini sdyleyen diisiiniir, kendi temellerini sorgulayan, bir
Ozgiirlik komedisine mahkiim olmak olan bu tercih yerine saf bir medeniyetsizlik

trajedisine mahkim olmanin daha iyi oldugunu diisiindtigii bir tercihi yegler.**

Baudrillard, belirsizlik sorununu Heisenberg’in ortaya koydugu tarzda ele alir.
Baudrillard’in bu tarzi toplumsal olaylarin fizige indirgenmesi ve fizik ilkesinin bir
uygulamasi anlaminda degil, ancak gergeklik ilkesinin dinamik ve statik ¢éziimlemeden
geri ¢ekilmesinin sonucu olarak belirsizlik ilkesinin bir uygulamasidir. Diisiiniir,
belirsizlik ilkesinin kendine 6zgii bir tarzda ¢agdas kiiltiir i¢inde yeniden iretildigini
gostermeye ¢alisir. Belirlenmis diinyayr modern olarak tanimlarsak, belirsizlik ilkesine
dogru degisim postmodernitenin gdstergesidir. Baudrillard’in postmodernist diisiiniir
olarak goriilmesinin nedenlerinden biri de i¢inde yasadigimiz c¢agi belirsizlik veya

raslanti ¢agi olarak nitelendirmesidir.

52 Gane, s. 82.

533 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 145.
5% Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 148.
5% Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 168.
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SONUC

Simiilasyon kavrami ile -oldukca ¢ok sorunlara ve karmasikliklara sahip olan-
modern diinyay1 ¢éziimlemeye c¢alismis olan Baudrillard, icinde yasadigimiz diizene
simiilasyon evreni ya da diizeni admn1 vererek insanlik olarak yasadigimiz evrenin ne

oldugunun ve hangi hallerde bulundugunun “durum tespitini” yapmaya ¢alismistir.

Baudrillard toplumsal kimlikten internet viriislerine kadar teknolojik diinyanin
form ve fenomenleri {lizerinde durarak metaforik olarak milenyum c¢agmni/simiilasyon
cagin1 ve simiilatif diinyay1 izah etmeye calisir. Icinde yasadigimiz -miistehcen/
ciplaklasmis, obez, simiile edilmis- cagn, toplumun ve teknolojinin tahakkiimiindeki
yanilsamadan ibaret olan diinyanin tarihsel, toplumsal, kiiltiirel, politik ve ekonomik
yapilanmalarii dogru bir sekilde anlatmak i¢in ¢aba sarf etmistir. Cagimiz toplumlari,
teknolojinin imkanlariyla kitle iletisim araglar1 tarafindan biitiinsellestirilmis,
miistehcenlestirilmis/giplaklastiril-mis, doy/urul/mus/obezlestirilmis toplumsal  bir
rehine olarak almmuistir. Sorunlar1 mayasinda bulunduran Bat1 krizi ertelemek ve boyle

bir diinyanin sahnesinden sessizce ¢ekilebilmek i¢in teknoloji hilesine basvurmaktadir.

Gostergelerden hareketle genellemelerde bulunan ve felsefi ¢oziimlemeler
yapan Baudrilard’in bu metodunda ciddi sorunlar vardir. Bati diisiincesinin iginde
bulundugu durumu anlamada felsefeyi 6nemli bir enstriiman olarak kullanan diisiiniir
ayrica sosyolojinin kavramlarmi ve yaklasimlarini da kullanmaktan ¢ekinmez. Cagin
sorunlarmi anlamlandirmaya calisir ve bu sorunlarin nereden kaynaklandigini kendine
Ozgii ¢oziimlemelerle ortaya koyar. Teorik ¢ercevede klasik donemin diigiiniirleri gibi
kategorize edilemeyen, sistematize edilmeyi kabul etmeyen diisiiniir i¢inde yasadigimiz

cagin karakterini yansitan modernligin paradigmalarini sorgular.
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Baudrillard, yasadigimiz ve algiladigimizi sandigimiz diinyanin bir simiilasyon
diinyas1 oldugunu sodyleyerek ve var olan ezberleri bozarak kiskirtici ¢oziimlemelerini
ortaya koyar. Diislincelerini sistematik olarak gelistirme kaygisinda olmayan ve
yazdiklarina fazla 6zen gostermeyen diisiiniir, vecize lislubunda yazip diisiincelerini
olgu ve olaylara giydirilebilecek nitelikte metinler ortaya koymustur. Metinlerinde
siirsel, aforizmatik ve ironik dil arglimanlari kullanmasi diisiiniiriin anlagilmasini
zorlastirmaktadir. Cagdas diisiincede tek bir disiplinle meseleyi anlayabilmenin zor
olmasi Baudrillard’in yapisalcilik ya da gostergebilim (R. Barthes, H. Lefevbre vs),
yapisalci psikanaliz (J. Lacan), (kdkenleri M. Mauss ve B. Malinovski’ye kadar giden,)
yapisalci Antropoloji’nin yani1 sira, sibernetikten mikrobiyolojiye,*® dil bilimden
(Saussere) psikanaliz’e (S. Freud) kadar Batida kullanilan sistem ve yontemlerin yani
sira fizik, kimya, matematik, biyoloji gibi kadim alanlarin kavram ve verilerini
kullanmasina yol agmustir. Diisliniiriin farkli alanlarmn bilgisini kullanmasi1 anlasilmasini

zorlagtiran diger 6nemli etkenlerdendir.

)

Baudrillard’in metafizigi dirilten en O6nemli kavramlarmmdan biri “trans’
kelimesidir. Politikanin, estetigin, cinselligin giiniimiizdeki konumunu anlatirken
oncesinde “frans” kavrammi kullanir. Baudrillard’1 idealizm ve metafizik c¢izgiye
yaklastiran bu kavram modernligin elestirisi olarak kullanildig1 i¢in postmodern olarak
algilanmasma yol agmustir. Gergekligin kendi goriintiisii ardina ¢ekilmesi sonucu
diinyanin giderek sanallasma durumu ve gercekligin yerine gegen yanilsamayi ifade
eden ¢oziimlemelerinde kullandigi simiilasyon kavrami Baudrillard’1t metafizik ¢izgiye

yaklastirmistir.

Okumalar ve g¢aligmalarin sonucu olarak; Baudrillard’in anlagilmasi kolay
olmayan, sdyledikleri “deli sagmas1” olarak goriilemeyecek, hafife alinmamasi gereken
bir diisiiniir oldugu diisiincesi ortaya cikmustir. Kendisi postmodernligin siiper
teorisyeni, basrahibi, tilsimi, kahini, yenicagin baspapazi, nihilist, anarsist olarak
isimlendirilirken kurami ise “¢Oplik kurami” olarak isimlendirilmektedir. Bu

isimlendirmeleri ya da yaftalamalar1 diistiniiriin hak ettigini dlisiinmiiyorum.

>3 Adanr, Simiilasyon Kurami Uzerine Notlar ve Soylesiler, s. 20.
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Baudrillard’1 séylemlerinden dolayr korku {itopyacisi olarak gdérmemeliyiz.
Batinin biitiin yersiz kibrine ragmen Bat1 toplumlarinin i¢inde bulundugu durumu “Kral
ciplak” diye dile getirmistir. Nitekim C. Horrocks; C. Rojek ve B. S. Turner’dan
alintiladig1 su climle ile disiiniiriin saglikli bir zihin oldugu “Hastalikli bir toplumun
daragacina ¢ekilmis, her seyi hayallere kapilmadan, oldugu gibi géren ve ise yarayacak

tedbirlerin hemen el altinda bulunmadiginin farkinda olan birisi gibi yazmaktadir.’

iddiasinda bulunur.®’

Modern doniisiim igerisinde kendi ifadesiyle sadece “durum tespiti” yapan,
Bat1 diinyasinin i¢inde bulundugu durumu tasvir eden diisliniiriin s6ylemlerinin asil
muhatabinin bat1 ve batililasma gayreti igerisindekiler oldugunu bilmeliyiz. Diisiiniir,
kiiresellesmenin  bir sonucu olarak modernlesmenin tahakkiimiinden kagamayan
toplumlarin ve bireylerin i¢inde bulundugu durumu tasvir etmektedir. Diisiiniiriin
Batmin kaderini yasamak dayatmasiyla karsi karsiya kalan toplumlara ve insanlara
duyurusu ise sudur: Hedeflerine ulasan ama istenilmeyen sonuglara ulagan Bati “hala

bir giictiir.” Ancak bir ornek olarak goriilmesi sona ermistir.>®

Buharlasan toplumsalin yerini kitleler aldig1 i¢in i¢inde yasadigimizi
sandigimiz diinyay1r simiilasyon diinyas1 olarak adlandiran Baudrillard fraktal ve
belirsizlik olarak gordiigi dordiincii asama hakkinda doyurucu agiklamalar
yapmamaktadir. Gelecegin belirsizlik i¢inde bulundugunu soyleyerek bir sentez
cagindan haber vermektedir. Ona gore kapitalizm buharlastiysa sosyalizmde
buharlagsmistir ve gelecek sentez ¢agi olmak zorundadir. Ama nasil bir sentez c¢agi
olabilecegi konusunda ise bilgi vermemektedir. Komple kiiltiirel bir devrim imasinda
bulunan  diigiiniir  somutluktan uzaktwr ve c¢agrism  sistematik  olarak
formiillestirememistir. Nitekim Cool Anilar serisi felsefesindeki tikanmalar1 gosteren
onemli bir gostergedir. Bazen giinlilk bir olaydan, gostergeden ve medyatik bir
durumdan hareket eden diisiiniiriin teorisi soyut ve 6zneldir. Kullandig1 kavramlar ve
metaforlar bilimlerden almma kavramlardir. Bu kavramlar sosyal bilimlerdeki
durumlar1 izah etmekte bazen yetersiz kalmaktadir. Bir gosterge ya da durumdan

hareketle yapilan genellemeler felsefesinde bir eksiklik olarak bulunur. Bazen kurgusal

537
538

Horrocks, s. 70.
Baudrillard, Sessiz Yiginlarin Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 60.
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nitelikte olan sdylemleri somut ve dogru olan sdylemlerinin Oniine gecer. Post-
endiistriyalizme ya da neo-liberalizme getirdigi elestirilerde, 6zellikle iiretim-tiikketim
ikilisine getirdigi elestirilerde Marx’1n etkilerini silemeyen diisiiniir moderniteye yaptigi
elestirilerde de Nietzsche’nin iislubunu kullanir. Marx’in iktisadi boyuta, smif
miicadelesine ve beseri pratige vurgu yapan iktisadi ve sosyal determinizmin yerine,
gostergelerin ve nesnenin 6zneye hakim oldugu semiyolojik bir idealizm ile teknolojik
determinizmi gegirir.>*® Bir sistem filozofu olmaktan daha ¢ok bazen bir sosyolog bazen
bir edebiyat¢1 edasma sahip modern yasami konu edinen Baudrillard felsefe tarihi i¢inde
yer bulabilecek mi? Kitaplar1 ve makaleleri sosyoloji alaninda mi daha c¢ok

kullanilacak? sorularinin cevabini bize zaman gosterecektir.

Baudrillard, 2. Diinya Savasindan sonra insanligin i¢inde bulundugu durumu
en iyi tasvir eden, sdylem ve yazi dili gelistiren, milenyum cagmi goéren ender
diisiiniirlerden biridir. Simiilasyon, hipergerceklik, ayartma kavramlar: ile giiniimiiz
diinyasmi analiz etmis ve elestirilerde bulunmustur. Hakim gii¢ olan Bat1 ve onun
temsilindeki diinya ciddi problemlerle bas basa kalmistir. Bat1 ya her seyi miikemmel
yapmustir ya da her seyi berbat etmistir. Goriinen durum ise sudur: “Bati her seyi berbat
etmistir.” Yapilmasi gereken sey her seyin sifirlanarak basa doniilmesidir. Bati i¢in

oldukga zor olan bu vazife ya da gorev Bati dis1 topluluklara diismektedir.

Modern diinyanin kodlarmi ¢ok iyi ¢ozmiis bir diisiiniir olarak nitelendirdigim
Baudrillard, Oguz Adanir’in kendisiyle yapmis oldugu bir réportajinda (1982, Aralik)
Japonya’nin hiper-teknolojik giiciiyle ve Islamiyet’in Bat1 degerlerini umursamayan,
kendi degerlerini 6nemseyen, kendine 0zgii stratejisi ve 6zglin gliciiyle Batiya karsi

meydan okudugunu dile getirdikten sonra su ciimleleri ifade etmistir:

Bence Islamiyet biitiin giiciiyle yasiyor ve hi¢ de 6lii bir hali yok.
Yasam bigiminde bir degisiklik yok. Bati’nin basim alip gittigi giinlerde diger
tilkelerin onun diimen suyuna girdikleri soylenebilir. Oysa bugiin Bati bir
durgunluk asamasindadir. Amaglarint yitirmis durumdadir. Nereye dogru

gittigini bilememektedir.>*

539 Cevizci, Felsefe Tarihi, s. 1286.
%0 Baudrillard, Sessiz Yigmlarin Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 83.
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Islamiyet’in simdilik (o yillarda) evrensel bir model sayilamayacagini sdyleyen
diisiiniir aradan 25 yil gectikten sonra adeta yarim kalmis konusmasini devam
ettirircesine bir Ispanyol dergisinde kendisiyle yapilan bir roportajda “Diinyanmin karsi
karsiya kaldigi krizleri ¢ozecek tek kaynak var artik: Islam. Ama biz Islam"t kesfetmek

7941 jddiasim1  dile

yerine yok etmek igin elimizden geleni ardimiza koymuyoruz.
getirmistir. Mevcut durumun tespitini yapmig olan diigiiniir ¢aginin vicdani olan ve

kulak verilmesi gerekilen bir diisliniirlerden biridir.

1 Akt. Yusuf Kaplan, “Baudrillard ve islaim, Menderes ve Tiirkiye!” , Yenisafak, 27 Subat 2007, s. 10.
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