Otorite

Tolga Ulusoy

Otorite, Richard Sennett tarafindan 1981 yilinda yazilmis bir kitaptir. Kitap 1992 yilinda Kamil
Durand tarafindan Tirkgeye g¢evrilmis ve Ayrinti yayinlari tarafindan basiimistir. Ben 2005

yilinda basilan ikinci baskisindan faydalandim.

Kitap, yadsima ve tanima olarak iki ana kisma ayrilmistir. Her kisimda U¢ bolime
ayrilir. Bunun harisinde kitapta birde giris béliimi bulunmaktadir. ilk kisim olan yadsima;
otorite korkusu, paternalizm: sahte sevgiye dayali otorite, O6zerklik: sevgiye dayanmayan
otorite isimli bélimlere ayrilir. ikinci kisim olan tanima ise mutsuz biling; gézle gorilir,

anlasilir otorite; otorite ve yanilsama isimli bolimlere ayrilmistir.

Kitabin temel olarak degindigi konu otorite, otorite tirleri, otorite konumundaki
kisiler ve onlarin otoritesin boyun egenler arasindaki iliskiler Gzerine. Otorite iliskisinin
kiltarli, gundelik hayat etkilesimleri icerisinde ortaya cikisi ve oOzellikle is hayatinda
otoritenin ortaya cikisini aciklamaya c¢abalamakta. Kitapta glindelik hayatta, tarihsel

olaylardan ve farklh kiltirlerden pek ¢ok 6rnek vermektedir.
1.Yadsima
1.1.0torite Korkusu

Sennett, otoriteyi tanimlama ¢abasiyla ise basliyor. Ve sosyal bilimler igerisinde otoriteye
dair iki kurama deginiyor. Bunlardan ilki Weber’in otoriteye dair ¢6ziimlemeleridir. Buna
gore Weber (¢ adet otorite tanimlar; ilki, cok eski geleneklere ve inanca bagh otoritedir;
ikincisi, yasa-rasyonel otoritedir; tGg¢lincusi, karizmatik otoritedir. “Weber’in yaklasiminin en
onemli genel Ozelligi otoriteyi mesrulukla Ozdeslestirmesidir. Weber’e goére insanlar,
yetkisinin mesru olmadigini dislindikleri kisilere itaat etmezler. Bunun sonucunda, Weber’e
gore, bir toplumda otorite duygusunun her zaman var oldugunu sdyleyebiliriz: insanlar
yoneticilerine génillu olarak itaat ettikleri zaman. Eger, insanlarin itaat etmeye zorlanmalari

gerekiyorsa, bunun nedeni, yéneticilerin mesru olduguna inanmayislaridir.”*
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Sennett’in bahsettigi ikinci otorite kurami ise Freud’'un kuramidir. Freud
¢ocuklugumuzda edindigimiz otoriteye dair kavrayislarin yetiskinlik yasantimizda da bizi
etkiledigini ve otoriteye dair davranislarimizin temelde anne be babamiza dair gelistirdigimiz
duygular cercevesinde olustugunu ortaya atmaktadir. “Freud’un, halkin otorite imgelerinin
cocukca gilc imgelerinin kaplayacagindan duydugu korku Frankfurt Okulu’'nun daha
toplumsal yonelimli olan yazarlarini da etkilemistir. Theodor Adorno ve Max Horkheimer ile
baslayip, bunlarin Herbert Marcuse, Erich Fromm, Walter Benjamin ve daha uzaktan Hannah
Arendt gibi 6grencileriyle devam eden bu okulun yazarlar psikanalizi, sofistike Marksist bir
roplum elestirisiyle birlestirmeye ¢alisiyorlardi. Bu yazarlarin, otorite lzerine kolektif olarak
yayinladiklari buytk yapit, (..) Authoritat und Familie’dir (Otorite ve Aile). Theodor
Adorno’nun editorligi Ustlendigi ve 2. Dinya Savasindan sonra ABD’de yayimlanan bir
derleme olan The Authoritarian Personality s6z konusu yapit hakkinda (...) bir fikir verebilir.
Bu yapit iki noktayi vurgulamaktadir: Birincisi, cocuklarin giice iliskin imgelerinin, yetiskinlerin
yasaminda da slirmesini saglayan mekanizmalarin tam olarak neler oldugunu gosterir: Bellek
nasil calisir, anne ve babaya iliskin cocukca imgeler yetiskinler tarafindan yetiskinlere nasil
yansitiir vb. ikinci nokta, bu ¢ocuksu kaliplarin siirmesini 6zendiren ya da 6zendirmeyen

toplumsal kosullar tizerinedir.”?

Sennett, daha sonra ret baglarindan bahsediyor. Sennett’e gére ret baglar, “diger
kisiye yonelik itiraf edilemeyen, maskelenmesi gereken ve ret beyanlariyla giinece altina
alinan bir gereksinim”dir.® “Diger kisiye reddetme ve gene bu kisiye baglanma birbirlerinden

7% Sennett gore “ret baglar U¢ sekilde kurulur: Birincisi, otoritenin

ayrilamaz seylerdir.
giicinden korkmayla ilgilidir; bu baga “itaatsiz bagimlilik” diyecegim. ikincisi varolan
negatiften yola ¢ikarak pozitif, ideal bir otorite resminin basiimasidir. Ugilinciisii, otoritenin

yok oldugu fantezisi tzerine kuruludur.”’

Sennett, ret baglariyla bir otoriteden ne kadar
nefret diyor ve ondan kurtulmak istiyorsak aslinda o otoritenin o kadar etkisi altinda
oldugumuzu anlatmaya c¢alistyor. Hem o otoritenin yok olmasini isteriz hem de o otoritenin

yok olup gitmesinden korkariz.
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Sennett yadsima ruhuna gonderme yapmaktadir. Ama yadsima ruhumun bizi
yadsimaya calistigfimiz otoriteye daha fazla bagladigini sdyler. Aslinda o otoriteyi yadsimaya
calisarak tam da otoritenin istedigi sey olan otorite korkusunu igsellestirdigimiz tzerinde

durmaktadir.
1.2.Paternalizm: Sahte Sevgiye Dayali Otorite

“19. yuzyilda otoritenin pastis tablolarindan en 6nde geleni, patron imgesi Uzerin eklenen,
daha musfik ve istikrarli bir ddnemden kalma baba imgesidir. ileri kapitalizmin yarattigi bu
otorite tablosu paternalizmdir. 17. ve 18. yizyillarda, aile isletmesi olan ciftliklerde ve
ticarethanelerde aslinda ¢ogu zaman babalar cocuklarin patronu durumundaydi. Buna
karsilik, 19. ylzyihn daha cok bolinmis ve istikrarsiz aile kosullarinda “patron babadir”
ifadesi mecaz bir anlam kazanmistir. Bu paternalist metafor, patronlarin hi¢ de iscilerini
destekleyen, koruyan ve seven vyoneticiler olmadigl gercegini gizlemek Uzere, yeni
ekonominin sik sik ve yaygin olarak basvurdugu bir metafordur. Cok sik rastlanmasi disinda
bu paternalizmin bir baska ilgin¢ yani da ona bagiml olanlarin bu pastise inanmamayi nasil
ogrendigidir. Onlar bu 6zel metaforu parcalamakla kalmamis, metaforlarda ifadesini bulan

her tirden iktidar kavramina da giiven duymamaya baslamislardir. imgeleme duyulan bu

giivensizlik, yadsimanin 19. yizyildan giinimuize biraktigi miraslardan biridir.”®

Sennett ilk olarak patrimonyalizm ile paternalizm arasindaki fark “paternalizmde
babadan ogula gegen bir gegen bir mirasin olmamasidir.”’ Yani paternalizmde artik aileyi

temel alan bir anlayisin yok olmustur.

Paternalist anlayis aslinda erkek egemen anlayisin kapitalist Uretim bicimleri
icerisinde devam ettirilmesidir. Yani babaligin otorite ve giiniin simgeler yardimiyla liretim
bicimlerine yansimasidir. Bunun yaninda paternalist anlayis yukarida degindigimiz Freud’cu
anlayisa da bir ornek olusturabilir; yani aile igerisindeki otoritenin aile disindaki unsurlara
yansitilmasi durumuna. Buna gore babanin otoritesi aile disindaki bir baska otorite olan

patrona yansitiimistir.

Paternalist anlayisa sahip bir patron ise yaninda ¢alisan iscileri bir evlat olarak goérdr.
Ve onlara yalnizca emekleri karsiliginda maaslarini degil bunun yaninda cgesitli sosyal, maddi
ve manevi glvencelerde verir. Mesela paternalist anlayista bir patron isgileri icin kalacak
evler yapilmasini saglayabilir ya da sadece calisanlarinin ve ailelerinin faydalanabilecegi

kurumlar kurulmasini saglayabilir (kamp ya da otel gibi).
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Paternalist anlayis sadece kapitalist Gretimde patronlar tarafindan degil 18. ve 19.
ylzyillardaki Gtopyaci sosyalistler tarafindan da kullanilan bir anlayistir. Mesela Robert Owen
kendi kurdugu Utopik toplumunda bu anlayisi 6rnek almistir. Bunun yaninda devletten de

ayni bicimde paternalist bir anlayis beklenilmektedir.

Sennett, paternalist anlayisi su sekilde elestirir. “Kuskusuz, paternalizmi reddedenler
hakliydilar; paternalist otoriteler, kendilerine bagiml olanlara karsi sahte bir sevgi gosterirler.
Sahte bir sevgi, clinkii lider, kendisine bagimli olanlarin bakimini kendisinin cikarlarina hizmet
ettikleri sirece Ustlenir. Patrimonyal bir otoriteden farkh olarak, paternalist bir otorite,
kendisine bagiml olanlara kendi kaynaklarini bir lituf gibi sunar. Bu lGtfun kosullariysa

timuyle kendi denetimindedir.”®
1.3.0zerklik: Sevgiye Dayanmayan Otorite

“Paternalizm gecen ylzyilda yeni iktidar gereclerinden —calisma yasaminin aileden kopusu,
acik bir emek piyasasi, genisleyen kentler- yeni bir topluluk yaratmanin bir yontemi olarak
dogdu. Ozerklik, bu yeni iktidar gereclerinin izlenebilecegi bir diger yén olan bireyciligin
mirascisidir; ancak, mirasci, aldigi mirasi daha da zenginlestirmistir. 19. yizyil bireyciliginin
ozlinde yalniz birakilmak yatiyordu: Yoksulsaniz, bir birey olarak kaderinize terk edilirdiniz;
zenginseniz, hi¢ kimse sizi daha zengin olmaktan alikoyamazdi. Maddi farklarin daha az goze
carptigl, hizmet ve becerinin daha gecer akce oldugu 6zerklik daha istikrarli bir hale gelir.
Kisinin baskalarina duydugu gereksinimden daha ¢ok, baskalari ona gereksinim duyar. Kisinin
sahip oldugu milkten ¢ok 6grenerek edindigi seylere gereksinim duyulur. (...) bir doktor ya
da becerikli bir blirokrat kendini egitmis ve gelistirmistir; sahip oldugu o6zellikler onun

malvarligidir ve baskalari onun bu 6zelligine muhtactir.”®

Ozerklige dayali otorite bir kisinin uzmanhgina dayanan otoritedir. Bu 6zellikle
glinimizde gittikce artan hizmet sektorle daha baglantili bit otorite bicimidir. Herkes kendi
isini yaparsa ve yapilan bu isleri dizenleyen (uzmanhg bu olan) bir baska kiside bunu
denetler béylece is hi¢c aksamadan devam eder. Onemli olan diizenleyici kisinin otoritesine

karsi durmamaktir. Bu anlayisin belki de en kristalize bigimi fordizm anlayisidir.
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2.Tanima
2.1.Mutsuz Biling

Bu boélimde Sennett, Hegel'in efendi-kole ikiligini anlamaya caligir. Ve kélenin kendisini
efendisinden ayirirken gectigi temel evrelerin tanimi yapar. Hegel bunu dérde ayirmistir.”Bu
dért asama sunlardir: Stoacilik, siiphecilik, mutsuz biling ve rasyonel biling. ilk asama, Stoaci
dis diinyadan disiince diinyasina gekilir; bu ilkel ve ice déniik bir 6zgiirliiktiir. ikinci asamada,
slipheci ylzinl dinyaya cevirir; hala itaatkar bir usak olan kole, bununla birlikte, oynadigi
role ve efendisinin ahlaki Ustlinligliine inanmamaktadir. Mutsuz biling bu stpheci bilgiyi
icerdeki bir toplumsal iliskiye tasir; her insanin icinde bir efendi bir kdle vardir. Hegel, mutsuz
bilinci “ikili dogaya sahip, salt celiskili bir varlik olarak kendinin bilinci” diye niteler. Rasyonel
bilingte bu bilgi gene toplumsallasir; her insan kendi icinde hissettigi mutsuz bolinmeyi diger

I”

insanlarda da gorir. Hegel, 6zgirligiin bu son asamasina “rasyonel” der, clinkd, artik kisi
ortak amaclara bagh olarak diger insanlarla birlikte algilayabilir ve hareket edebilir; artik
taninmak icin diger insanlarla kavga etmeye gerek yoktur. Clinkd, kisinin kendi bilinci
oylesine gelismistir ki, kendi icindeki bolinmelerin tim insanhkta var oldugunu

bilmektedir.”*°

Sennett, Hegel'in tanimladigi bu asamalarin ilk ikisinin glinimiiz toplumunda
herkesin, her glin yasadigi seyler oldugunu belirtirken, mutsuz biling ve rasyonel bilincin ¢cok

stk yanamadigini séylemektedir.
2.2.Gozle Goriilur, Anlasilir Otorite

Sennett, bu bélimde iktidar simgelerinin nasil olustugu, hangi simgeler tizerine kuruldugunu
ve bu otoritelerle micadele dilebilinmesi icin nasil yontemler izlenmesi gerektigini 6rneklerle

acikhyor ve tarihsel bir agiklama getirmeye ¢alisiyor.
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2.3.0torite ve Yanilsama

Bu bdlimde otorite tarafindan aldatiima ve yanilsamaya igerisinde kalma durumu anlatilyor.
Ozellikle romanlardan verilen érneklerle agiklaniyor. Uzerinde durulan iki roman Bin Dokuz

yiiz Seksen Dort'! ve Cesur Yeni Dinya®dir.

" Orwell, George (2011) Bin Dokuz yiiz Seksen Dért, cev. Nuran Akgoren, istanbul : Can yay. 30.b
' Huxley, Aldous (2011) Cesur Yeni Diinya, cev. Umit Tosun, istanbul: ithaki yay. 7.b



