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Onsoz

Howard Zinn

Su anda acik¢a sdylenmesi gereken seyi, Irak’taki askerleri-
mizi er ya da ge¢ geri cekmemiz gerektigini dile getirecek cesa-
rete, bilgelige ya da iradeye hi¢bir 6nemli siyasal figaran, hig-
bir buyuk gazetenin sahip olmamasi, ulkemiz adina ¢arpic1 ve
acinast bir durumdur. Bunun sebebi oldukg¢a basittir: Bizim
Irak’taki varhgimiz ABD agisindan felaket, Irak halk: agisindan-
sa daha da buyuk bir felakettir.

Washington'da ve medyada pek ¢ok kisinin yapmayn tercih et-
tigi gibi, Irak’1 iggal etmemizin yanhs, ama orada kalmamizin dog-
ru oldugunu ilan etmek tuhafbir mantuiktir. New York Times'da ge-
cenlerde “Irak’ta Kasvetli Gergekler” bashgiyla yayinlanan bir edi-
toryal yazida fiili durum ¢ok dogru 6zetleniyordu ashnda: “Ame-
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rikan isgalinin astunden yirmi bir ay gectikten sonra, ABD'nin as-
keri gugleri, giderek kuvvet kazanan isyancilarla savasmakta esa-
sen yalniz kaldilar, 6ngorulebilir bir gelecekte kesin bir bagan san-
st da ufukta goranmuyor.” Sonra da bu saptamanin mantigiyla
alakasiz bir sonuca varilmaktaydi: “Diger ulkelerin gonulla olarak
ellerini tasin altina sokmak istemedikleri dikkate alindiginda, ge-
riye kalan tek ¢o6zim, Irak'a daha fazla Amerikan askeri gonder-
mek gibi gorunuyor; ustelik, su andaki planlarda oldugu gibi, ilk-
baharla da simirh kalmamali bu... Daha fazla sayida insam askere
alarak safimizdaki gugleri genisletmemiz gerekiyor.”*

Iste, manuk: “Bu isgalde dinyada tek bagimizayiz. Isyan bu-
yuayor. Gozle goralar bir bagar1 umudu yok. O yazden daha ¢ok
asker gonderelim.” Bundan daha iyi bir fanatizm (yoksa fantezi
demek daha iyi bir karsilik m1 olurdu?) tamimu olabilir mi; yanhs
yone saptiginizi anladigimzda insan gercekten hizim ikiye mi
katlar?

Bunlan degerlendirdigimizde, bir 6nculu irdelemeliyiz: Aske-
ri zafer ‘basan’ demektir. Bilindigi izere Amerika Birlesik Devlet-
leri’nin elinde muazzam silahlar var, bu yizden Irak’taki direnisi
nihai olarak ezebilir. Tabii bunun maliyeti de buyuk olur. Zaten
simdiden on binlerce kisi -belki de 100 bin kisi- hayatim1 kaybet-
ti (butin insanlarin esit yasama hakkina sahip olduklarina inani-
yorsak, ‘onlar'in kayiplar ile ‘bizim’ kayiplarimiz arasinda bir ay-
nm yapmamaliy1z). Peki, bu bir ‘basar’ midir?

Amerika'nin Vietnam’a girisinden iki y1l sonra, 1967 ilkbaharin-
da, Vietnam; Geri Cekilmenin Mantig1** baghigin tasiyan bir kitap
kaleme almistim. Bu, Vietnam savasi vesilesiyle, Guneydogu As-
ya'dan derhal ayrilmay: savunan ilk kitapti; ne ilgingtir ki, o do-
nemde geri ¢ekilmenin aleyhine siralanan gerekgelerin ve ortaya

*) “Grim Realites in Iraq”, New York Times, 22 Aralik 2004, s. A30.
**) Howard Zinn, Vietnam: The Logic of Withdrawal (Boston: Beacon Press,
1967; Cambridge: South End Press, 2002).
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atilan savlarin aynilanim simdi de duymaktayim. Elbette Amerika
Birlesik Devletleri, Vietham'daki askerlerini ondan sonra daha alu
yil cekmedi. Fakat bu inadin sonucunda da, o alt1 y1l boyunca en az
1 milyon Vietnamliyla herhalde 30 bin ABD askeri daha 6ldaralda.

Simdi de tekrar tekrar aynmi sey soyleniyor bize: ‘Irak’ta kalmah-
yi1z.’ Kalalim ki o ulkeye istikrar ve demokrasi getirebilelim! Oysa,
u¢ yilhk savasin ve isgalin ardindan Irak’a ancak kaos, siddet ve
olam getirdigimiz, demokrasiyi kurma ihtimalimizinse hi¢ olmadi-
g1 gun gibi agik degil mi? Demokrasi, sehirleri yikip yerle bir ede-
rek, bombalayarak, insanlan evlerinden surerek gelistirilebilir mi?

Biz Irak’tan ayrildiktan sonra orada ne olacag konusunda en
ufak bir kesinlik yok, burasi dogru, ancak bizim varhgimizin na-
sil bir sonu¢ dogurdugu, mutlak bir kesinlikle gozlerimizin
onunde duruyor: iki tarafta da 6la sayisinin inanilmaz boyutlara
tirmanisi. Hayatlarim kaybedenler ¢ogunlukla Irakhlar, 6lenlerin
pek ¢ogu da gocuk. ABD tarafinda meydana gelen kayiplar ara-
sinda binlerce sakat kalmis, uzvunu kaybetmis, kor olmus asker
de bulunuyor. On binlercesi de cepheden dondukten sonra psi-
kolojik arazlarla bogusuyor.

Hepsi de isgal edilen halklara yardim iddiasiyla yapilan emper-
yal isgaller tarihinden higbir sey 6grenmedik mi?

Buayuk imparatorluklarin sonuncusu olan Amerika Birlesik
Devletleri, en ¢ok da kendisininkini olmak uzere bu emperyal is-
galler tarihini unutarak, herhalde kendini en ¢ok kandiran impa-
ratorluktur. A¢ik¢a sormak gerekiyor: Elli y1l suren Filipinler is-
galimiz, uzun sureli Haiti (1915-1934) ve Dominik Cumhuriyeti
(1916-1924) isgallerimiz, ya da yirminci yazyil boyunca Guney-
dogu Asya ve Karayipler'de eksik etmedigimiz askeri mudahale-
lerimiz bu ulkelere ve bolgelere demokrasi getirdi mi?

Irak'taki askeri varligimiz Iraklilan mutlu etmiyor, bilakis,
onlarin gururunu incitiyor. Yeryuzunin dort bir kosesindeki
insanlan 6fkelendiriyor ve terorizm tehlikesini dehsetengiz bo-



yutlara ulastinyor. 1sgali segmek, Bush'un iddia ettigi dogrultu-
da Amerika Birlesik Devletleri’'ni daha guavenli bir yer yapmadi-
1 gibi, 6fkeli insanlarin bizi burada, Amerika Birlesik Devletle-
ri'nde vurma ihtimallerini de iyice arttirda.

Askerlerimizi ¢ekersek Irak’ta (‘demokrasi’ aldatmacasim bir
tarafa birakip) baris ve istikrar saglanmas: ihtimalini arttirabili-
riz. Bir defada hem Saddam Huseyin’den hem de yabana isgal-
den kurtulma sansim bulacak olan Irakhlarin, kendi gelecekleri-
ni kurma kapasitelerini kuigimsememeliyiz.

Dolayisiyla, bizim atmamz gereken ilk adim, askerlerimizi,
destek sozcugumuzin gercek bir anlam tagiyabilecegi tek yolla
desteklemektir: yani, hayatlarim, uzuvlarim, akil saghklarim
kurtanp, onlan evlerine dondurmek.



Sunus

Ben bu kitapta, ABD'nin ve uluslararas1 guglerin Irak’taki
butun askerlerini derhal geri ¢ekmelerini savunuyorum. Bura-
da, geri ¢ekilme, kademeli geri ¢ekilme ya da Irak’taki durum
gelecekteki belirsiz bir zamanda ‘istikrara kavustugu’ zaman
bir geri ¢ekilme takvimi hazirlanmas: yonunde gesitli oneriler-
de bulunmaya kars, derhal geri gekilmek gerektigini vurgulu-
yorum. Bu soylenenlerin hepsi, eninde sonunda, isgalin ve kan
banyosunun surmesi lehinde ortaya atilmis ¢arelerdir ve bu-
nun tek bir kaynag vardir: ABD ordusuyla muttefiklerinin ¢e-
kilme zamanina karar verecek olan insanlarla, savasi baslatan-
lar aym insanlardir ve bu insanlarin savasin kazanilmasinda
buyuk ¢ikarlar vardir.
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Elinizdeki kitabin baghgi, Howard Zinn'in kehanet ayann-
daki Vietnam: Geri Cekilmenin Mantig1 bashgyla, ilkin 1967'de
Beacon Press tarafindan yayimlanip, daha sonra 2002’de South
End Press tarafindan yeniden basilan kitabindan alind1.* O ki-
tapta Zinn, ABD askerlerinin Vietnam’dan derhal geri ¢ekilme-
lerini apagik bir dil ve inandiric1 bir argiimanla savunuyordu.
Geriye donup baktigimizda, o savast uzatmanin yol agtig1 kor-
kung 1stiraplan batan ¢iplakligiyla gorebiliyoruz. ABD, Viet-
nam’daki savagi kaybettigini anlarken, ilk planda askerlerini ge-
ri cekmeyip, savas1 Laos’a ve Kambogya'ya tagiyarak genisletme
yolunu seg¢misti. ABD yonetimi nihayet askerlerinin hepsini
bolgeden geri cekmeye zorlandiginda, on binlerce ABD askeriy-
le Hindi¢in’de yasayan milyonlarca insan daha bos yere hayati-
m kaybetmis durumdaydi.

Higbir tarihsel analoji tam kesin olmaz, fakat Irak ile Vietnam
arasindaki paralellikler kayda deger 6lgudedir. Her iki 6rnekte de
insanlik tarihinin en bayuk askeri gicu, kendi iradesini, muda-
halesini hog karsilamayan bir halka zorla dayatma becerisinin si-
nirlarina carpmistir. Vietnam'da oldugu gibi Irak’ta da bizzat as-
kerler, politikacilarin savas i¢in gosterdikleri ve egemen medya-
nin her gun sakiz gibi ¢igneyip durdugu gerekgeleri sorgulama-
ya baglamiglardir. Bu askerler, ABD’nin vahgsete bogdugu ve bas-
kidan bunalttigy bir halka ‘demokrasi getirdigi’ iddiasinda yatan
korkung celigkilere kendi gozleriyle tanik oluyorlar. Vietnam'da
oldugu gibi Irak’ta da ulke disindaki savas, ulke iginde agir mali-
yetlere yol agiyor; sosyal harcamalar tirpanlaniyor, aileler ve ce-
maatler savas yuzunden parcalamyor, emekliler ‘askerlerimizi
desteklememiz’ gerektiginde 1srar eden, ogullanm gereksiz yere
oldarap sakat birakan bir savas hig elestirmeden desteklememi-

*) Howard Zinn, Vietnam: The Logic of Withdrawal (Boston: Beacon Press, 1967,
Cambridge: South End Press, 2002).
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zi isteyen bos sloganlarla muhalefeti susturmay: amaglayan hu-
kumetin kendilerine sirt ¢evirdigini goérayorlar. Bugiin Amerika
Birlesik Devletleri, daha 6nce ‘Vietnamlastirma’ yolunu takip et-
tigi gibi, catismay1 ‘Iraklastirarak’, basarisizhklarimn astana ort-
me ¢abasi iginde.

Yine de Vietnam'la kurulan benzerlik, pek ¢ok agidan, ABD
hakametinin Irak’taki gikarlarim1 vurgulamakta yetersiz kalacak-
tir. Jeostratejik terimlerle, dunyanin en bayuk ikinci petrol re-
zervlerine sahip olan ve dunya ¢apindaki petrol rezervlerinin tg-
te ikisinin bulundugu bir bolgede yer alan Irak, bugun ABD’nin
gozande, Vietnam'in 1967'deki durumundan ¢ok daha fazla
onem tasimaktadir. Washington Post kose yazan Richard Co-
hen’in yazdigh gibi, “Irak’in Vietnam’dan gergekten farkh oldugu
nokta, vaktinden o6nce, kaotik ve utang verici bir geri ¢ekilme ih-
timalinin s6z konusu olmamasidir. Vietnam, nihayetinde ¢ok
onemli degildi. Oysa Irak oyle degil.”* Kasim 2005’te, etkili bir
sima olan Arizona senatori John McCain, “Irak’taki ¢ikarlarimi-
zin Vietnam'daki ¢ikarlarimizdan ¢ok daha fazla oldugu” saviyla,
Irak’a 10 bin asker daha gonderilmesini istedi ve bu gorasana
cesitli vesilelerle tekrarladi.**

Irak’ta ‘rejim degisikligi’'ni destekleyenler, yalmzca Irak’taki
degil, aym zamanda butan Ortadogu’daki degisikliklere iliskin
korkung iddialarda bulundular. Amerika Birlesik Devletleri,
Irak’ta sadece yukarida dikkat ¢ekilen amaglarindan geri adim
atma tehlikesiyle kars:1 karsiya degil; ayrica, durum ¢ok daha
ciddi 6l¢ade bunun tersi yonde gelisebilir. Irak’taki muhtemel
bir yenilginin sonuglan ¢ok daha 6nemli olacaktir. Washing-
ton'daki politikacilar ve strateji uzmanlari, en azindan baghca
emperyal hedeflerine ulasmadan Irak’tan ¢ekilmek zorunda ka-

*) Richard Cohen, “Vietnam It Isn't”, Washington Post, 30 Ekim 2003, s. A23.
**) Caroline Daniel ve Guy Dinmore, “McCain Callsfor 10,000 More Iraq Tro-
ops”, Financial Times (Londra), 11 Kasim 2005, s. 2.
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lirlarsa, baska ulkelere mudahale etme yeteneklerinin agir bir
darbe yiyeceginin ¢ok iyi farkindalar. Zaten, Demokrat Parti’yi
Irak’taki savasi ‘kazanma’ kartina oynatan, manevra alanim da-
raltip savag-karsit1 bir muhalefetin bagim ¢ekme sansim harca-
masina yol agtiran etken de bu.

Amerika Birlesik Devletleri'nin, Irak’1 ezip iyice harabeye
cevirme, en azindan zafer kazandi) goruntasina saglamak
icin isgali yillarca sardarme ihtimalini gormezlikten geleme-
yiz. Irak’taki savas, Vietnam'daki gibi, muhtemelen ABD’nin
yenilgisiyle sonuglanacaktir. Fakat her iki secenekte de, yine
Vietnam Savasi'min sonuglannda en korkung haliyle gorduga-
muz gibi, en yuksek bedeli, isgale ugrayan halk (yani, zaten
yillarca ABD’nin destekledigi bir diktatorlukle inim inim inle-
tilen, uzun savas yillannin ve yaptinmlarin etkisiyle belini
dogrultacak hali kalmamis Irak halk:) 6deyecektir ve bu etki-
ler daha yillarca hissedilecektir.

Bugun Vietnam, ABD mudahalesinin, simdiye degin Was-
hington’daki hi¢bir politikacimin anlamh bir sorumluluk ustlen-
medigi trajik sonuglarim1 hala yasamaktadir. Oradaki insanlar
bugun bile toksik kimyasal saldinlarin 1stiraplarim gekiyorlar.
Amerika Birlesik Devletleri, Vietnam topraklarina 10 milyon ga-
londan fazla Agent Orange adh kimyasal maddeden ve 6lumcil
toksinler iceren diger kimyasal bilesimli maddelerden att1.* Fa-
kat Washington, isledigi bu savas suglarinda sorumlulugu oldu-
gunu uzun sire reddetmekten de geri kalmadi. Newsday'den
Andrew Metz'in dikkat gektigi azere, “ABD'li yetkililer uzun sa-
re Vietnamlilann agir saghk problemleri yasadig1 iddialarinin te-
melsiz ve abartili oldugunu soylediler. Hukamet, eski dismanla-
rim Amerikan mahkemelerine bagvurmaya davet ederek, sayilan
4 milyon oldugu iddia edilen kurbanlara agik¢a meydan okudu”.

*) Bkz. Philip Jones Griffiths, Agent Orange: ‘Collateral Damage’ in Viet Nam
(Londra: Trolley Ltd., 2003).
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Mart 2005'te Brooklyn’deki bir federal yargi¢, Vietnam'da kulla-
nilan kimyasal silahlan areten sirketlerin, ‘kimyasal savagla ilgili
uluslararasi anlasmalan ihlal ettigi’ suglamalarin dikkate almada
ve ‘her kosulda askeri emirlere uyan s6zlesmeli taraflar oldukla-
n gerekgesiyle, zaten herhangi bir yakamlaluk altinda olmadik-
larr’ kararina hukmetti. Bir alkenin harabeye ¢evrilmesinden so-
rumlu olan ABD sirketleri de herhangi bir sorumluluk almaya ya-
nasmadilar. Baglica dioksin imalat¢is1 Dow’un basin s6zciisti Scot
Wheeler, meseleyi ¢ok 6zlu bir dille ifade ediyordu: “Insanlara,
hayatlara ve cevreye zarar veren, savastir,” onun i¢in Dow, savag
silahlarim dretiyor diye sorumlu tutulamaz.*

Brooklyn’li yargicin Dow’a ve diger sirketlere karsi agilan
dava dosyasim1 dusirmesinden yana olan Adalet Bakanligy, ger-
cek itirazim soyle agikliyordu: “Davacilann iddialarinin altin-
daki fikir hayret verici; sanki Amerikan hukuk sisteminin mah-
keme kapilarim, ABD Silahli Kuvvetleri'nden zarar gordukleri
iddiasiyla eski dasman uluslara ve askerlerine agmaktan mem-
nunlar.” Bunun yaninda Adalet Bakanhg), dioksin zehirlenme-
sinden zarar goren Vietnamlilarin haklarinin tanminmasinin
“bagkanin savas ilan edip yuratme yetkisine vahim bir tehdit
olusturacag1” gorusundeydi.**

Adalet Bakanhg1 bu mantikla, ABD ordusunun iskence etme
ya da ‘dasman’ veya ‘yasadisi savase’ etiketiyle damgaladip kisi-
lere ‘olagandis1 uygulamalar’la davranma hakkinin kisitlanmasi-
na kars1 koymaya ¢alismaktaydi. Bush yonetimindeki pek ¢ok in-
samn gozinde, bagkan ve yonetim ekibi her seyin ustunde bir
uluslararasi yasaydi ve savaslan ancak kongrenin, adli sistemin

*) Andrew Metz, “Bridging the Chemical Divide”, Newsday, 1 Agustos 2005, s.
Al8. Aynca bkz. Andrew Metz, “Opening a Closing Door”, Newsday, 31 Tem-
muz 2005, s. A36. William Glaberson, “Civil Lawsuit on Defoliant in Vietnam is
Dismissed”, New York Times, 1 Mart 2005, s. B6.

**) William Glaberson, “U.S. Urges Judge to Dismiss Suit on Agent Orange Use
in Vietnam”, New York Times, 28 Subat 2005, s. B3.
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ya da uluslararasi yasalarin denetimini ytizeysel hale getirip ge-
cistirerek yurutebilirlerdi.* Gergekten de Bush yonetimi, Subat
2002'de, Cenevre Sozlesmelerinin ABD’nin ‘terorle savas’a karsi
yapacagl eylemlere uygulanmayacagim resmen agikladi.** Guan-
tanamo’'daki X-Ray Kampi ile Delta Kampi'nin, Irak ve Afganis-
tan'daki Ebu Gureyb ve diger hapishane kamplarinin, iskencele-
ri mahkamlara ve gozaltina alinanlara koti muameleleriyle tam-
nan ulkelere ihale etmenin dehseti, bu cezadan muaf olma anla-
yisinin mantiksal sonuglaridir.

Artik dinyamin dért bir yanindaki diger ulkeler de ayn1 man-
tikla hareket ediyorlar. Insan haklan ihlalleriyle su¢lanan politika-
cilar, Filistinlileri, Cecenleri ya da ulkelerindeki muhalifleri katlet-
tiklerinde, ABD gibi sadece terorizme kars1 kendilerini korudukla-
n gerekgesiyle bu tar ithamlan protesto ediyorlar. Washington’a
arka cikan bir¢ok hitkiimet, ABD’ye destek saglayip ekonomik ve
siyasal 6dul kazanmay (Irak’ta gelecekte petrol imtiyaz1 koparma
ihtimali de dahildir bunlara) umarak, ‘génulla koalisyon’ ayeleri
olmaya imza attilar. Koalisyon ayelerini sayarken dalga ge¢mek
kolay olmakla birlikte, Ingiltere, Avustralya, Ispanya, ltalya ve
uzun bir liste olusturan diger tlkeler, Bush yonetiminin ‘uluslara-
rasi iradeyi zorlama’ ve Irak’n isgal edilmesinde Birlesmis Millet-

*) Bkz. ed. Elaine C. Hagopian, Civil Rights in Peril: The Targeting of Arabs and
Muslims (Chicago: Haymarket Books, 2004); ed. Rachel Meeropol, America’s Di-
sappeared: Secret Imprisonment, Detainees, and the ‘War on Terror’ (New York: Se-
ven Stories Press/Open Media, 2004); Daivd Cole, Enemy Aliens: Double Stan-
darts and Constitutional Freedoms in the War on Terrorism (New York: The New
Press, 2003); Michael Ratner ve Ellen Ray, Guantanamo: What the World Should
Know (White River Junction, Verinont: Chelsea Green, 2004); David Rose, Gu-
antanamo: The War on Human Rights (New York: The New Press, 2004); Mark
Dow, American Gulag: Inside U.S. Immigration Prisons (Berkeley: University of
California Press, 2004); ed. Karen J. Greenberg ve Joshua L. Dratel, The Torture
Papers: The Road to Abu Ghraib (Cambridge: Cambridge University Press, 2005);
Alfred W. McCoy, A Question of Torture: CIA Interrogation, from the Cold War to
the War on Terror (New York: Metropolitan Books/Henry Holt, 2006).

**) Tim Golden ve Eric Schmitt, “Detainee Policy Sharply Divides Bush Offici-
als”, New York Times, 2 Kasim 2005, s. Al. Aynica bkz. David Cole, “What Bush
Wants to Hear”, New York Review of Books, 52, No: 18 (17 Kasim 2005), s. 8-12.
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ler kararlarim uygulamak tzere harekete ge¢me gerekgelerini kul-
lanmasina imkan tanimaya yeterli sayida asker gonderdiler.

2005 y1h sonunda Irak'taki 175 bini askin askerden 25 bin ka-
dan ABD'nin disindan gelmisti. Sayilar bayuk o6l¢ude gizli tutul-
makla birlikte, yine kabaca 20 bin 6zel givenlik muhafiz1 -parah
asker- Irak’tayd: ve Irak'taki ikinci en buyik silahh gug olan Ingil-
tere’yle birlikte 6nemli bir islev goruyorlardi.* Aralarinda Ebu Gu-
reyb'teki iskencecilerin de bulundugu bu parali askerler, bayik 6l-
cude uluslararas yasalann disinda kalan gri bolgedeki operasyon-
larda gorev aliyorlardi**

ABD’nin Irak'taki serivenini destekleyen ulkeler de bu sava-
sin sorumlulugunu tagimaktadirlar.

Mart 2003’te Irak’in isgal edilmesi ve daha sonra isgalin bu-
tan alkeye yayilmasi, dinya politikas1 agisindan simdiden ba-
yak sonuglar dogurmustur ve bu durum etkisini daha yillarca
surdurecektir. Amerika Birlesik Devletleri dinyay:1 daha tehli-
keli bir yer haline getirmis, Irak’taki ve baska bolgelerdeki ge-
rici siyasal akimlan beslemis, alke icinde ve ABD’nin muttefik-
leri olan ulkelerde terorist saldirilar duzenlenmesi ihtimalini
arttirmig ve Ortadogu'da -Bagkan Bush'un ve onun ¢anak yala-
yicilarinin butan iddialarimin aksine- demokratik gelismelerin
saglanmasi potansiyelini fiilen yok etmistir.

Amerika Birlesik Devletleri'yle muttefikleri, Irak’ta impara-
torlugun simirlarina dayandiklarim gérmauglerdir. Bu savastan
sorumlu olanlar bir noktada kayiplarin1 durdurmanin yollarim

**) Daniel Dombey, James Bosell ve Steve Negus, “US Warned on Long Presen-
ce in Iraq as Constitution Approved by Slim Majority”, Financial Times (Lond-
ra), 26 Ekim 2005, s. 1. Stephen Fidler, “Steady Growth Expected After the
Bubble”, Financial Times (Londra), 13 Eylal 2005, “Defence Industry”, 6zel ra-
por,s. 4.

*) Stephen Fidler, “Operating in a Troubling Legal and Regulatory Vacuum”, Fi-
nancial Times (Londra), 9 Mayis 2005, “Worldwide Security”, 6zel rapor, s. 2.
Felix Rohatyn ve Allison Stanger, “The Profit Motive Goes to War”, Financial Ti-
mes (Londra), 17 Kasim 2004, s. 19.
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TABLO 1*

SU ANDA IRAK'TA OLAN ULKELER ASKERLERINI CEKMIS OLAN ULKELER

Ingiltere 8,500 Bulgaristan Arahk 2005
Guney Kore 3,200 Dominik Cumhuriyeti ~ Mayis 2004
ltalya 2,600 Honduras Mayis 2004
Polonya 1,500 Macaristan Aralik 2004
Avustralya 900 Moldova Subat 2005
Garcistan 898 Hollanda Nisan 2005
Romanya 863 Yeni Zelanda Eylal 2004
Japonya 600 Nikaragua Subat 2004
Danimarka 530 Norveg Kasim 2005
El Salvador 380 Filipinler Temmuz 2004
Azerbeycan 150 Portekiz Subat 2005
Fiji 150 Ispanya Nisan 2004
Letonya 135 Tayland Agustos 2004
Amavutluk 120 Tonga Aralik 2004
Mogolistan 120 Ukrayna Aralik 2005
Litvanya 110

Slovakya 104

Cek Cumbhuriyeti 102

Ermenistan 46

Bosna ve Hersek 36

Estonya 34

Makedonla 32

Kazakistan 27

*) Global Security.org.data’ya dayah gizelge, gesitli haber kaynaklarindan der-
lenmistir (http://www.globalsecurity.org/military/ops/iraq_orbat-coalition.htm),
Reuters, “Who's Leaving Iraq”, Christian Science Monitor, 13 Nisan 2005, s. 11,
ve Associated Press, “Countries Contributing Forces to US.-led Coalition in
Iraq”, 1 Arahk 2005. Ayrica bkz. Sarah Anderson, Phyllis Bennis ve John Cava-
nagh, Coalition of the Willing or Coalition of the Coerced?: How the Bush Administ-
ration Influences Allies in Its War on Iraq (Washington, D.C.: Institute for Policy
Studies, 2003). Fiji, Irak’a Irak’taki BM Yardim Misyonu'nun bir par¢asi olarak
girdi; Macaristan, NATO Egitim Gacd'ndn bir pargas: oldu; Singapur, Iraka,
Mart 2005'te geri donen bir ¢ikartma gemisi gonderdi; diger ulkeler hava ve us
destegi sagladilar. Hollanda birliklerinin bayuok bslamana ¢ekerken, 2005 so-
nunda Irak'ta sadece on dokuz askeri kalmigt1.
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arayabilirler, ancak, ¢ok daha agir sonuglar dogmadan o6nce
ABD hikumetini mamkun olan en kisa zamanda askerlerini ge-
ri cekmeye zorlamak, ABD'deki halk guglerinin, ABD ordusu-
nun alt kademelerinde gorevli ya da ritbesiz askerlerin yukam-
lalagadar. Onamuzde ¢ok daha buyuk bir gérev duruyor: Vi-
etnam ve Irak'taki savaslara yol a¢an, ginimuzde insan taru-
nun hayatta kalma sansim dogrudan tehdit eden bu akildis:
ekonomik ve siyasal sistemi kokten donustiurmek.
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1
TERCIH SAVASI
&

Bush yonetiminin Irak isgalini hakh gostermek igin basvurdu-
gu her argimanin yanhs ve temelsiz oldugu agik¢a ortaya cikmms
bulunuyor. Irak'ta kitle imha silahlan yoktu; Irak, Amerika Birle-
sik Devletleri'ne dogrudan tehdit olusturmuyordu; Irak’in El-Ka-
ide’yle de 11 Eylul 2001'de gergeklestirilen terorist saldirlarla da
iligkisi yoktu. Irak, kitle imha silahlanina sahip oldugu igin degil,
olmadig i¢in saldiriya ugradi (ABD’'nin mudahalesine hedef olma
potansiyeli tagiyan diger ulkelerin akillanndan ¢ikarmamalan ge-
reken bir gercek). Amerikan askerleri Irak'ta kurtanicilar olarak
karsilanmadilar ve isgal, cok az asker gerektirip, ¢ok ¢abuk sonug-
lanmadig) igin, hesaplanandan ¢ok daha agir bir bedele mal oldu.
Ayrica, isgal, dunyay1 daha givenli bir yer yapmadi, ya da kitle im-

1



ha silahlan tehdidini azaltmadi. Bilakis, Irak1, Ortadogu’yu ve
dunyay: ¢ok daha tehlikeli bir barut figisina gevirdi.

Ortaya ¢ikan bu sonuglann higbiri sasirtict gelmemelidir.
Medyanin sistematik bigimde gormezlikten geldigi savas-karsiti
hareket bunlann hepsini ¢ok a¢ik bir sekilde 6ngorda. Savag-kar-
sit1 hareketin kendi analizlerinde hakh ¢iktigi, Bush yonetimi-
ninse yamldigy, tek tek her konuda kamitlandi.

Bush yonetiminin savas tezi oylesine tartisilmaz sekilde ¢okta
ki, buyuk sirketlerin gadumundeki medya, kendilerinin ABD yo-
netiminden gelen savasla ilgili iddialara agin safdilce yer vermele-
rini geriye donuk olarak sorgulamak zorunda kaldi. 26 Mayis
2004’te, Irak’in isgal edilmesinin uzerinden bir yildan fazla gectik-
ten sonra New York Times, editorler imzasiyla “Times ve Irak” bas-
hkh bir yaz1 yaynladi: “Kabul etmek gerekir ki, bazen, olmas: ge-
reken titizligi gostermedik. Baz1 durumlarda, o zaman tartismah
gelen, simdi de sorgulanabilir gérunen enformasyonu, yeterince
siizgecten gegirmeden, gesitli kaynaklardan dogrulugunu arastir-
madan kullandik. Geriye baktigimizda, yeni kanutlar ortaya giktig
-ya da gikmadig)- icin iddialan yeni bir gozle degerlendirmekte
keske daha titiz davransaydik, diyoruz.”" Gelgelelim, Irak’in sahip
oldugu kitle imha silahlan hakkinda -mansetten- uyanda bulunan
bircok ilk sayfa haberinden farkh olarak, editorlerin bu notu,
onuncu sayfaya sikistinlmst: ve New York Times muhabirlerinin
bile dikkatini ¢ekmemis olabilirdi. En dikkat ¢ekici durumsa, bu
yazida, Bush yonetimiyle Irakh surginlerin kendilerine sizdirdign
savas yanlis1 propaganda haberlerinin borazanhgina soyunan New
York Times muhabiri Judith Miller''n adinin hi¢ amlmamasiydi.*

Washington Post da, satir aralarina bir sara ihtiyath ciimle ser-
pistirerek, “Sonradan bakugimizda anhyoruz ki, dikkat gekici

1) Editdrler, “The Times and Iraq”, New York Times, 26 Mayis 2004, s. 10.

2) Bkz. Amy Goodman ve David Goodman, The Exception to the Rulers: Exposing Oily
Politicians, War Profiteers, and the Media That Love Them (New York: Hyperion,
2004), s. 137-147.



derecede tek yanh bir donemimizmis, ” diyerek, benzer bir sonu-
ca varmusti.

Pentagon muhabiri Thomas Ricks, “Gazete, 6n sayfa haberle-
rinde bilingli secimler yapiyordu,” dedi. “Yonetimin iddialan 6n
sayfada yer ahyordu. Yonetimin goruglerinin aleyhine agiklama-
larsa Pazar gunu sayfa A18'e, Pazartesi giini sayfa A24’e kondu.
Editorlerin tutumu soyleydi: Bakin, biz savasa giriyoruz, bu
aleyhte haberlerden dolay: niye kaygi duyahm ki?”...

Ulkenin her tarafinda “savasa dair soru soran sesler yalmz
kald1” diyordu [sef editor Leonard] Downie [Jr]. “Azinhgin go6-
ruslerini pek umursamiyorduk.”*

Washington Post'un eski editor yardimcisi Karen DeYoung,
olay:1 daha 6zl bir ifadeyle dile getirmekteydi: “lktidarda han-
gi yonetim varsa, kaginilmaz olarak onun sozcualagina astleni-
yoruz.”

Bush yonetiminin retorigi ile Irak'taki fiili gerceklik arasinda-
ki korkun¢ ugurumla ilgili agiklamalar, hemen hemen istisnasiz
olarak, genel bir dustnce gibi yansitilan ve tamamen temelsiz bir
varsayima dayanmistir: Bagskan Bush, diuinyaya kars1 ilan ettigi
hedeflerin pesinde ‘iyi niyet’le, hatta belki de ‘asir1 idealist¢e’ ha-
reket ediyordu.® Beyaz Saray savagi planlarken ‘kotu istihbarat’a
bakarak yamlmis ya da Amerika Birlesik Devletleri'ni ulkelerini
isgale suruklemek isteyen Irakh surgunler tarafindan aldatilmig
olabilirdi, ancak soylu amaglarla hareket ettigi kesindi.

Oysa Bush yonetimi, bashca destekgilerinden birinin -New
York Times kose yazarlarindan Thomas Friedman'in- ifadesini
kullamirsak, ‘tercih savas’'na halkin destegini saglamak igin

3) Howard Kurtz, “Prewar Articles Questioning Threat Often Didn't Make Front Pa-
ge”, Washington Post, 12 Agustos 2004, s. Al.

4) Ag.y.

5) Ag.y.

6) Bruce Anderson, “Everyone Should Now Agree: The Worst Thing for the Iraqis
Would Be an American Defeat”, Independent (Londra), 12 Nisan 2004, s. 25.
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elindeki istihbarat1 bilerek manipule etmisti.” Bush'un Irakn ig-
gal etme stratejisini perde gerisinden yonlendiren yeni-muhafa-
zakarlar, Disigleri Bakanhgr’yla Merkezi Haberalma Tegkilati’n
(CIA) atlatmak igin Pentagon’daki Ozel Planlar Dairesi'ni kur-
muglard.?

Bush ve onun ist diuzey yardimcilan, kendi savas tezlerini
ciddi itirazlarla kargilamayacak, kendi iddialarim ‘ilk sayfa’ya ko-
yacak olan uysal bir medyaya ve bunun yani sira, yurtsever olma-
diklan ya da ‘alke guvenligi'ni zayiflatuklan géruntisu vermek
istemeyen bir Demokrat Parti’ye guivenebileceklerini bilerek, ka-
muoyundan gizledikleri sebeplerden dolay: Irak’ iggal etmeye
kararhydilar. Beyaz Saray, Irakl surgunlerden, hem savagstan ya-
na bir propaganda kampanyasi yuratmede, hem de ayakta kalma-
st Irak’ta ABD gulerine bagh olan, bu yizden ABD'nin ¢ikarlan-
n1 kollamaktan bagka sekilde davranamayacak bir yeni hakame-
tin kurulmasinda faydalanmist1 (zaten, uzun somurgecilik devir-
lerinde sinanmug ve gecerliligi kamtlanmis bir modeldi bu).

11 Eylal 2001 saldinlar, Bush yonetimine, Ortadogu’yu ye-
niden sekillendirmek i¢in gerekli saldirgan bir savasin portresi-
ni, Amerika Birlesik Devletleri halkin1 korumay: amaglayan bir
savunma tedbiri olarak ¢izmekte ihtiyac1 olan bahaneyi sagla-
maktaydl. Nitekim yonetim, saldirnlardan ¢ok onceden beri
yapmakta oldugu planlarim uygulamaya gecirmek igin, 11 Ey-
lul'deki korkung olaylan bir firsat sayd:1 ve ugak korsanhgiyla
yakindan uzaktan ilgisi olmamasina ragmen Irak hedef almak
uzere vakit kaybetmeden harekete gegti.

Gergekten de, Bush yonetiminin 6nde gelen yetkilileri 11 Ey-
lal sonras1 ortamu bir ‘firsat’ olarak nitelemekte ¢ok pervasiz dav-
ramyorlardi. Bush’'un ulusal gavenlik damismam -ve daha sonra

7) Diger 6rneklerin yam sira bkz. Thomas L. Friedman, “Fire, Ready, Aim”, New York
Times, 9 Mart 2003, bolim 4, s. 1.

8) Jeffrey Goldberg, “A Little Learning: What Douglas Feith Knew and When He
Knew It”, New Yorker, 9 Mayis 2005, s. 39.
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disisleri bakanhigina getirilecek olan- Condoleezza Rice, 11 Ey-
lul'den sonra kidemli ulusal givenlik personelinden, ‘uluslarara-
s1 politikadaki tektonik plakalan yerinden oynatacak olan bu fir-
sat'tan ABD lehine nasil faydalanabilecekleri konusuna kafa yor-
malar’’'m istemisti. New Yorker'dan Nicholas Lemann’a verdigi
bir demegte kendisi de sunlan soyleyecekti: “Aslinda bu ganler
1945’le 1947 arasindaki doneme benziyor. Firsati degerlendir-
mek 6nemli ve rakiplerimiz tekrar ayaga kalkmadan 6nce ¢abuk
davranmamiz gerekiyor.”’

Bush, Irak’a ilgili olarak yaptig1 konusmalarda, El Kaide ile
Dinya Ticaret Merkezi ve Pentagon saldinlarim birlikte and1
hep; yonetim, bilingli bir politikayla, savas1 gelismelere kuskuy-
la bakan kesime satmaya koyulmus, sonunda, halkin ¢ogunlugu-
nun zihninde Irak’in 11 Eylal'le baglantih oldugu seklinde yanhs
bir izlenim uyandirmay: bagarmist1.”

Opysa Irak'in isgal edilmesi terorizmle, El-Kaide’yle ya da 11
Eylul'le ilgili degildi. 1sgalin sebebi, dunya kapitalist sisteminin
asli bilesenlerinden olan, her temel endustride (ordu dahil) tre-
tim ve nakliye i¢in hayati 6nem tasiyan petroldu; baska bir sebep,
Bush'un kendisi i¢in denmesini hayal ettigi sekilde bir ‘savas bag-
kani’'nin popilaritesi ve gindemini muhafaza etme, populerligi-
ni kaybetmekte olan bir baskanin eline, ikinci donem segilmesi-
ne yarayacak koz verme kaygisiyd1."

9) Nicholas Lemann, “The Next World Order”, New Yorker, 1 Nisan 2002, s. 44.
10) Bagka makalelerinin yan sira bkz. Joe Battenfield, “Americans Buck Bush on
Attacking Iraq”, Boston Herald, 4 Eylul 2002, s. 1, ve Dana Milbank ve Claudia
Deane, “Hussein Link to 9/11 Lingers in Many Minds”, Washington Post, 6 Eylul
2003, s. Al.

11) “Ben bir savag baskaniyim. Savasla ilgili dis politika konularinda aklimdan bu-
rada, Oval Ofis'te karar veririm,” diyordu Bush, bir saatlik uzun bir roportajda Tim
Russert'a: Meet the Press, NBC, 8 Subat 2005. Ayrica bkz. Frank Rich, “Karl and
Scooter’s Excellent Adventure”, New York Times, 23 Ekim 2005, bolam 4, s. 13. Sa-
vasi satmanin aynintili bir ¢ozamlemesi i¢in bkz. John Prados, Hoodwinked: The Do-
cuments That Reveal How Bush Sold Us a War (New York: The New Press, 2004).
Ayrnica bkz. Norman Solomon, War Made Easy: How Presidents and Pundits Keep
Spinning Us to Death (Hoboken, New Jersey: John Wiley and Sons, 2005).

5



Saddam Huseyin eger daha az stratejik bir bolgede (6rmegin,
Dogu Afrika’da) bulunan bir ulkenin vahsi diktatora olsayd: ve
-en kota suglarim isledigi yillarda yapug gibi- Beyaz Saray’dan
gelen emirleri uygulamaya istekli davransaydi, rejimi kesinlikle
yerinde kalirdi. Ne var ki, Agustos 1990’da Kuveyt’i isgal etmesi-
nin ardindan, aruk ABD ¢ikarlarina hizmet edebilecek konumu-
nu yitirmisti ve Ortadogu'nun istikrarina tehdit olusturuyordu.
Bush yonetimine yakin olan yeni-muhafazakarlara gore, Saddam
Huseyin’in 1991 Korfez Savasr’ndan sonra iktidarda kalms olma-
s1, Amerika Birlesik Devletleri'nin artik ‘korku salamadigy’ inan-
cin beslemekteydi.” Bush’un danismanlarindan birgogu, Ameri-
ka Birlesik Devletleri'nin ‘vazgecilmez ulke’ (Bagkan Bill Clin-
ton’in bulup, onun Birlesmis Milletler buyukelgisi ve disisleri ba-
kam Madeleine Albrightn sik sik yineledigi bir deyis) konu-
munda kalmasimin Irak’ta istikrarh bir rejim kurmaya bagh oldu-
gu kanmisindaydilar.” Bazilan da, Irak’taki ‘rejim degisikligi’nin,
bolgede ABD hegemonyasimin yerlesmesini saglayacak baska de-
gisikliklere bir sicrama tahtas: islevi gorerek, Ortadogu'da bir
‘puskurtme’ surecini baglatabilecegini daganayorlardi. New York
Times Magazine’'de George Packer, “Yeni bir domino teorisiyle,
bu dasinceyle hareket edilirse Sam, Tahran, Riyad ve Kudus'e gi-
den yol Bagdat'tan gecer,” diye yazmistr."*

1lk baglarda, hem Clinton hem de Bush yonetiminin uyeleri,
Irak'taki ‘rejim degisikligi'ni, ordu ve Baas Partisi'nin saflarindan
daha munasip bir Saddam-benzeri figurun ortaya gikacagim
umut edip, i¢ isyam tesvik ederek basarmaya ¢alismislardi. Bu
strateji basarisizhga ugradiginda, ABD'deki yetkililer hemen dis

12) Weekly Standard dergisi editéra William Kristol, akt. Guy Dunmore, “Ideologues
Reshape World over Breakfast”, Financial Times (Londra), 22 Mart 2003, s. 1.

13) David M. Shribman, “The Disappearing Bully Pulpit”, Boston Globe Magazine, 20
Nisan 1997, s. 17.

14) George Packer, “Dreaming of Democracy”, New York Times Magazine, 2 Mart
2003, bslam 7, s. 49.



mudahaleyle gerceklestirilecek bir rejim degisikligi planlamaya
koyuldular.

Washington’in Irak’ta kendine itaatkar bir rejim istemesinin
sebebi basitti: Irak’in bilinen petrol rezervi yaklasik 120 milyon
varildi (onu bir tek Suudi Arabistan gegiyordu) ve bu, ¢ikarl-
mas1 gorece kolay ve fiyat1 ucuz olan yuksek kalite petroldu. Fi-
nancial Times'n agikladigy gibi, “Hazar bolgesi -1990’larin ‘bu-
yuk yeni simir'1- petrolunden farkh olarak, Irak’in ham petrola-
ne ulagmak ve onu ihrag etmek daha kolaydur. Irak, arettigi pet-
rolin ¢ogunu bir boru hattiyla Akdeniz tzerinden Turkiye’ye
aktarmak gibi ek bir avantaja sahiptir ~Ortadogu'daki diger
ureticilerin sahip olmadig bir esnekliktir bu.”" Irak ayrica, bu-
yuk ve giderek 6nem kazanan dogal gaz kaynaklarinin bulun-
dugu bir bolgede yer almaktadir.'

Washington onyillardir, arzim ve akisim denetleyerek pet-
rolu baska ulkelere, 6zellikle de Asya ve Avrupa'daki ekonomik
ve siyasal rakiplerine kars: bir silah olarak tek basina kullana-
bilecegi bir duizen saglamaya ¢calismaktadir.”” Son yillarda degi-
sen sey, belli bash ekonomik ve siyasal rakipler Ortadogu ener-
ji kaynaklarinin ithalatina daha bagimh hale geldik¢e ve dunya-
daki petrol rezervleri azaldik¢a, dolayisiyla petrol ¢ok daha pa-
hali bir mal olup, kaynaklara erisme konusundaki savas kizis-

15) Carola Hoyos, “Baghdad Re-entry to Market ‘Could Have Big Impact’, Financial
Times (Londra), 21 Subat 2003,'s. 3.

16) Simon Romero, “Demand for Natural Gas Brings Big Import Plans, and Objecti-
ons”, New York Times, 15 Haziran 2005, s. A}.

17) Irak savagim elestirenlerin bazilan, Bush yonetiminin Saddam Huseyin'in petrol
satiglanmn ABD dolan yerine, Avro uzerinden yapilmas: egilimine 6n ayak olacag:
korkusundan Irak savasina suriklendigini iddia etmigslerdir. Amerika Birlesik
Devletleri dolara dayah petrol ticaretinden kazang elde etse, dolann diinyamin bashca
rezerv parasi olmasindan daha ¢ok fayda saglasa bile, ABD agisindan gercek odul,
dunya petrol islemlerinin dolarla yapilmas: degil, petrolun ve petrol akis: uizerinden
gerceklesen jeostratejik ustunliklerin denetiminin saglanmasidir. Bu argimamn
daha kapsamh bir yorumu icin bkz. Anthony Arnove, Siyasal lktisat Arasurma Unite-
si degerlendirmesi, Behind the Invasion of Iraq (New York: Monthly Review Press,
2002), International Socialist Review 32 (Kasim-Arahk 2003), s. 83.
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tik¢a, bu amacin daha da 6nem kazanmasidir. Japonya su anda,
ihtiyaci olan petrolin yizde 85'inden fazlasim1 Ortadogu’dan it-
hal ediyor; Amerika Birlesik Devletleri’yse ihtiyacinin yalmzca
yuzde 13'unu bu bolgeden aliyor.” Cin ve Hindistan da, ekono-
mik baytumeleri onlar1 Amerika Birlesik Devletleri’yle daha ba-
yuk rekabete zorladik¢a, hizla artan yakin vadeli enerji ihtiyac-
larim1 bu bolgeden ithal etmeyi tasarhyorlar."”

Siyaset bilimci Michael Klare’'in Mart 2003'teki isgal sirasinda
hakhlikla isaret ettigi gibi, “Saddam Huseyin'in devrilmesi ve
onun yerini ABD’ye minnettar birinin getirilmesi, Amerika'nin
kuresel egemenligini kalicilagtirmay1 amaglayan daha genis kap-
saml bir stratejinin anahtar unsurlarindandir”.” Yine Klare'e go-
re, Amerika Birlesik Devletleri, Carter Doktrini'ni (ABD’nin Iran
Korfezi petrolundeki ‘hayati’ ¢ikarlarin, askeri gu¢ kullanmak
dahil mumkun olan her yolla savunacag gorusanua) kuresel sah-
neye tagimistir:

Bugiin Carter Doktrini, Iran Korfezi'nin 6tesine uzanmakta-
dir. ABD'nin askeri gicinin dinyanin diger petrol ireten bol-
gelerine yayilmasina yonelik bir tasaridir. Taipki mevcut ABD po-
litikasinin Iran Korfezi'nden petrol akisini korumak igin askeri
gu¢ kullamlmasim gerektirmesi gibi, genisletilmis bir Carter

18) Thomas Catan ve David Ibison, “Libya Opens Up its Oil to Asia and Europe”,
Financial Times (Londra), 4 Ekim 2005, s. 32. Ken Belson, “Why Japan Steps
Gingerly in the Middle East”, New York Times, 17 Eylul 2002, s. W1. ABD petrol itha-
latiyla ilgili aynntih veriler i¢in bkz. Enerji Enformasyon Dairesi (Enerji Bakanhgy),
Annual Energy Outlook 2005, Tablo 117, Imported Petroleum by Source:
http://iwww.eia.doe.gov/oiaf/aeo/supplement/supref.html. Bu hesaplamada Ortadogu
kategorisi, Kuzey Afrika petroline dahil edilmez. Kuzey Afrika petrola de dahil edil-
diginde, rakam 2004 yih igin ydzde 15'e yaklasmaktadir. Aynca bkz. Michael Klare,
“Resources”, ed. John Feffer, Power Trip: U.S. Unilateralism and Global Strategy After
September 11 (New York: Seven Stories Press, 2003), s. 53-55.

19) Keith Bradsher, “2 Big Appetites Take Seats at the Oil Table”, New York Times, 18
Subat 2005, s. C1.

20) Michael Klare, “For Oil and Empire? Rethinking War with Iraq”, Current History
102, No: 662 (Mart 2003), s. 134. Aynica bkz. Klare, “U.N. Charade: Timing of Iraq
War in Bush’s Hands from Start”, Pacific News Service, 12 Subat 2003.

8



Doktrini de Hazar Denizi bolgesinde, Latin Amerika'da ve Afri-
ka'min bat1 kiyisinda benzer eylemlere girisilmesini mesru gos-
termektedir. ABD ordusu, yavas ama emin adimlarla, dunya ¢a-
pinda petrol koruma giiciine déniisiayor.”

Klare sunlan da ekler:

George W. Bush’un Irak savas), pek ¢ok bakimdan eski sal-
dirganhklann bir kopyasi olmakla birlikte, gercekte ABD’nin yir-
mi bes yilhik Iran Korfezi'nde ve buradaki verimli petrol sahala-
rinda kahc egemenlik saglama politikasinin zirvesidir. Ashinda
bu, Carter Doktrini’nin dogal bir ifadesiydi... Bu 1s1kta bakildi-
ginda Bush Jr., 2003'te Irak’ isgal ettiginde bu doktrini uygula-
maktan baska bir sey yapmiyordu.

Bush bu konuda ilk degildir. Bagkan Reagan bu doktrini,
Iran’in yenilmesine katkida bulunmak i¢in 1980-1988 Iran-Irak
Savasi'ma miidahale etmesini mesru gostermek amaciyla aktar-
mist. Baba Bush, 1991'de Birinci Koérfez Savasi’nda Irak’a kars:
askeri harekat yetkisi isterken bu doktrine basvurmustu. Bill
Clinton da, doktrini agikea telaffuz etmese de, bu politikann il-
kelerine sadik kalacakt.

Dolayisiyla, ABD’nin Iran Korfezi petroliine ulasmak amaciy-
la gi¢ kullanmas, 1. Bush’un ya da Cumhuriyetgi Parti'nin de-
gil, iki partinin de benimsedigi Amerikan politikasidir.”

Irak petrolinin denetlenmesi, ABD a¢isindan miuthis bir kal-
diragislevi gorecek ve Ortadogu enerji kaynaklarina bagiml olan
rakip ekonomik ve siyasal giglerin durumunu etkileyecektir.
“Irak’in yeniden ayaga dikilmesi tarihsel 6nem tasiyacak,” diye

21) Michael Klare, “The Carter Doctrine Goes Global”, The Progressive, Aralik 2004,
s. 18. Aynica bkz. Michael Klare, Blood and Oil: The Dangers and Consequences of Ame-
rica’s Growing Petroleum Dependency (New York: Owl Books/Henry Holt, 2005). Car-
ter bu doktrini, 1980'deki Ulusa Seslenis konusmasinda dile getirmisti. “Quotation of
the Day”, New York Times, 24 Ocak 1980, bélam 2, s. 1.

22) Klare, “The Carter Doctrine Goes Global”, s. 17.
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gozlemliyordu enerji analisti Daniel Yergin, “bunun sebebi de,
kaynaklarin buyuklugi ve belli bagh petrol ihracatgilarn arasinda
gucler dengesinin yeniden belirlenmesi olacak”.”

Bush yonetiminin savunuculan, daha agik dille konustukla-
n zamanlarda, ABD'nin Irak’taki ¢ikarlarinin dogrudan gig po-
litikasiyla ilgili oldugunu kabul etmislerdir. Bush’'un eski ko-
nusma yazarlanindan David Frum soyle diyordu o6rnegin:
“Amerika’min liderliginde Saddam Huseyin'in devrilmesi ve
onun yerini, ABD’yle daha siki iligkiler kuracak yeni bir huka-
metle radikal Baasq1 diktatorlagan almasi, Osmanhlar, hatta
Romalilar doneminden beri gorulmemis bir gucle donanms
clarak, bizi bolgenin tam hakimi haline getirecektir.”**

ABD'nin Irak isgaline yonelik planlan ‘alkenin petrol sahala-
nnin ¢abucak ele gecirilmesi'ni amaglayan aynnuh asamalarla
hazirlanmist1.® Gergekte de, guney Irak’taki isgalci gugclerin ele
gecirdikleri ilk bolgelere lleri Operasyon Ussi Exxon ve lleri
Operasyon Usst Shell isimleri verilmisti.” Iraklilar, isgali izleyen
kaos ortaminda, ABD birliklerinin igisleri ve petrol bakanliklan-
n ele gegirdiklerini, fakat muzeler, silah depolar, hatta nukleer
silah yapiminda kullamlan malzemelerin yagmalanmasina goz
yumduklarim kaydedeceklerdi.”

Ote yandan, Bush yonetiminin savas icin ileri sardiaga bagka
bir dayanak, Irak rejiminin insan haklan ihlalleriydi. Bu dayana-
g, “Saddam Huseyin kendi halkina kars: kimyasal silahlar kul-

23) Hoyos, “Baghdad Re-entry to Market”, s. 3.

24) Akt. Packer, “Dreaming of Democracy”, bslam 7, s. 49.

25) David E. Sanger ve James Dao, “U.S. Is Completing Plan to Promote a De-
mocratic Iraq”, New York Times, 6 Ocak 2003, s. Al.

26) Neela Bannerjee, “Army Depots in Iraqi Desert Have Names of Oil Giants”,
New York Times, 27 Mart 2003, s. C14. Ayrica bkz. Richard Sisk, “US. Battle
Plan: Slip In and Grab Oil Fields”, Daily News (New York), 23 Ocak 2003, s. 7.
27) Robert Fisk, “Americans Defend Two Untouchable Ministries from the Hor-
des of Looters”, The Independent (Londra), 14 Nisan 2003, s. 7. Patrick E. Tyler,
“Barrels Looted from Nuclear Site Raise Fears for Villagers in Iraq”, New York
Times, 8 Haziran 2003, bélum 1, s. 1.
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land1,” diye agikhyordu Baskan Bush, Irak isgalini savundugu
Ulusa Seslenis konugmasinda.” Dogruydu bu, ama tabii, Kurtle-
rin, pek de Saddam’in ‘kendi halkr’ olmadig1 gercegini bir kenara
birakirsak! Ancak buradan, ABD’nin ondan hemen sonraki ey-
lemlerinin tarihine bakip, bu felaketin siyasal duzeni gergekten ne
kadar ‘kaygilandirdigr'm 6grenebiliriz. Sozgelimi, Irak’in kimyasal
saldinlanyla ilgili en ¢ok aktanlan 6rmege, Mart 1988'te Halep-
ce’de 5 bin Kurdian katledilmesine bakalim. Hukametin ¢ok daha
genis bir etnik temizlik kampanyasinin pargasi olan bu vahsi sal-
din, 2002 ve 2003 yillarinda Irak’ isgal etmenin bahanesi olarak
stk sik aktanlmaktaydi, oysa Mart 1988’de, bu haberler ilk kez du-
yuldugunda, Reagan yonetimi felaketi kugimsemeyi ya da hig
dikkate alrnamay: tercih ediyordu. Washington'da baz1 isimler,
saldinlan gergekte Iran’in yapug) fikrini desteklemekteydiler.”

New York Times'da soyle bir agiklama ¢ikmigti mesela: “Re-
agan yonetimi son yillarda Irak’a yaklagtg) i¢in ortada hassas bir
durum var.” “Suudi Arabistan’dan sonra ikinci en bayuk petrol
rezervlerine sahip olan Irak, Amerika'min énemli ticaret ortakla-
rindan biridir. Amerika Birlesik Devletleri, ginde ortalama 447
bin varil Irak petrolu satin aliyor, bu da yaklasik olarak yilda 2
milyar dolar ediyor. Gegen y1l ABD, Irak’a, piring, bugday ve et
dahil olmak tzere 1 milyar dolarhk tarimsal aran ihrag etti,” di-
ye ekliyordu Times, Irak’in Agustos 1990°’da Kuveyt'i isgal etme-
sinden, Saddam’in aniden bir ‘muttefik’ten, ‘nefret edilen bir dus-
man’a dénismesinden sadece alti hafta 6nce.”

28) Richard W. Stevenson ve David E. Sanger, “Calling Iraq a Serious Threat, Bush
Vows That He'll Disarm It, and Also Rebuild U.S. Economy”, New York Timés, 29
Ocak 2003, s. Al.

29) Anthony Shadid, “Iraqi Tribunal Calls Top Hussein Aide”, Washington Post, 19
Arahk 2004, s. A32.

30) Elaine Sciolino, “Shultz to See Iragi on Reported Gassing of Kurds”, New York Ti-
mes, 8 Eylal 1988, s. A16.

31) Clifford Krauss, “Bush Aide Opposes Sanctions on Iraq”, New York Times, 16 Ha-
ziran 1990, bélam 1, s. 3.
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Halepce haberleri yayilldiginda, Disisleri Bakanh@ rutin bir
kinama notasi verdi, ancak Washington, Irak’la flortana sardar-
du. Mart 1988'de Washington Post'tan Jim Hoagland, dogru ¢ikan
su ongorade bulunacakti: “Washington’in Bagdat’la dostlugunun
omra, muhtemelen zehirli gazlar ve igreng bir televizyon filmi
yuzunden bir gece surecekti. Televizyon agiliyor, sok edici go-
rantiler ekram dolduruyor, gicin dehseti herkesi dumura ugra-
tiyor ve kagimilmaz olan gergeklesiyor. Kirtler tarihin kenarla-
rinda kalacaklar, politika surekliligini koruyacak.™*

Christian Science Monitor o sirada su gozleme yer veriyordu:
“Irak, eylemleri i¢in fazla bir diplomatik bedel 6demedi.”* Ger-
cekten de, 8 Eylul 1988'de, Disisleri Bakam George Schultz,
Irak’in disislerinden sorumlu devlet bakan1 Saadun Hamadi'yle
Washington'da bir araya geldiginde, Halepge konusunda sadece
‘kaygilar’mi ifade etmisti. “Bizim [Irak’a karsi] benimsemek iste-
digimiz yaklagim, ‘Sizinle iyi iligkiler kurmak istiyoruz, ancak bu
tur seyler [Halepge katliami] igbirligini zorlastinyor’ tutumu-
dur,” diye agiklamist1, bir Disigleri Bakanhg yetkilisi.**

Aslinda ABD hakumeti, Tarim Bakanhigr'na bagh Commodity
Credit Corporation ve Export-Import Bank araciligiyla garanti
edilen ihracat kredisi seklinde yuz milyonlarca dolarlik borg ve-
rerek, Irak’a yardim etmeyi sardarmusta. Haziran 1989'da, ‘ka-
mulatif olarak yilda 500 milyar dolarhk satis1 kontrol eden 23
ABD bankas, petrol ve petrol servis sirketi, ileri teknoloji, insaat
ve savunma sirketleri'ni temsil eden ABD’li isadamlarindan olu-
san bir heyet, Baasq1 rejimle ‘st duzey’ gorusmelerde bulunmus-
tu” Sonra, 12 Nisan 1990’da, bes ABD’li senator, o zaman “pek

32) Jim Hoagland, “Atrocity Du Jour”, Washington Post, 26 Mart 1988, s. A2.

33) Gary Thatcher ve Timothy Aeppel, “The Trail to Samarra”, Christian Science Mo-
nitor, 13 Aralik 1988, s. B1.

34) Sciolino, “Shultz to See Iraqi on Reported Gassing of Kurds”, s. A16.

35) Amy Kaslow, “US Eyes Sanctions Against Iraq”, Christian Science Monitor, 31
Agustos 1989,s. 9.
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dikkat cekmeyen bir gezi icin Bagdat’a geldiler. Senatorler, Bas-
kan Bush’tan, Amerika Birlesik Devletleri'nin ‘Saddam Hise-
yin'in siciline ragmen’ Irak’la iligkileri iyilestirmek istedigini bil-
diren 6zel bir mesaj getirmislerdi”. Bes senatorden u¢ua (Bob Do-
le, Howard Metzenbaum ve Frank Murkowski) geri dondiikle-
rinde, Irak’in, kimyasal silahlar kullandig) gerekgesiyle ABD yap-
tinmlarina maruz kalmasim engellemeye ¢alisan bir kampanya-
nin basim ¢ekecekti.®®

Ne var ki, Irak’in Agustos 1990'da Kuveyt'i isgal etmesiyle
buatan denklemler kisa sirede degisti. Irak, Kuveyt'e girmekle,
Ortadogu'nun istikrarin1 ve ABD’nin enerji kaynaklan uzerin-
deki denetimini tehdit eden sinir1 ge¢misti. Halepge katliam
da bu kosullarda birdenbire, 1991 savasin satmak isteyen po-
litikacilar adina 6fke kaynag haline geliverdi.

On y1l sonra, Irak’1 hedef alan bagka bir savas1 hakh ¢ikarma-
ya yonelik bir argaiman kurulurken, Bush yonetiminin yetkilileri
tekrar tekrar Kuveyt isgalinden ve Irakn komsularina tehdit
olusturdugundan (zaten hirpalamp gucanu kaybetmis bir
Irak’in, uluslararasi simin gegmeye cesaret ederse tamamen yere
serileceginin farkinda olan o komsularin higbiri bu tehdidi ciddi-
ye aliyor gorunmese de) bahsetmeye basladilar. Gergekte de,
Bush yonetimi savagi ‘pazarlamak’ i¢in halkla iligkiler kampanya-
sina (Beyaz Saray kurmay sefi Andrew Card’in ifadesini kullana-
cak olursak) gaz vermeden once, hem Condoleezza Rice hem de
Colin Powell, Irak’'in komsularina tehdit olusturdugu fikrini cid-
diye almamslard1.”” 24 Subat 2001'de Powell, “Saddam Huseyin

36) Michael Kranish, “Invasion Changed Views of Five Senators Who Met Hussein”,
Boston Globe, 12 Agustos 1990, s. 23.

37) Card soyle diyordu: “Pazarlama agisindan bakugimzda, Agustos’ta piyasaya
yeni urun suremezsiniz.” Akt. Elisabeth Bumiller, “Bush Aides Set Strategy to
Sell Policy on Iraq”, New York Times, 7 Eylul 2002, s. Al. Savas: satinay1 amag-
layan halkla iligkiler kampanyasi, 6zellikle de Rendon Group’un rolu uzerine da-
ha fazla bilgi i¢in bkz. James Bamford, “The Man Who Sold the War”, Rolling
Stones, 1 Arahk 2005, s. 53-62.
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kitle imha silahlan konusunda kayda deger bir ilerleme saglaya-
madi. Komsulan karsisinda geleneksel gicini koruyamaz,” di-
yordu.” Bu arada Rice da, Temmuz 2001’de CNN’e, “Ona kars
kendimizi rahathkla koruyabiliriz. Saddam askeri gicunu yeni-
den kuramadi,” demecini verecekti.*

Gercekten, kendileri hemen hig¢ kabul etmeseler de, Amerika
Birlesik Devletleri ile onun kuguk ortag Ingiltere, Mart 2003'te-
ki isgalden once ulkenin altyapisim yerle bir ederek Irak on tg
yil arahiksiz bombalamislardi. Uluslararas: yasalan agikg¢a ihlal
eden Ingiliz ve ABD ugaklan, isgalden onceki aylarda Irak’a yo-
nelik saldinlarim iyice arttirmislardi. Saldirilarin amac1 Amerika
Birlesik Devletleri’nin iddia ettigi gibi kuzey Irak’ta Kurtleri ya da
guney Irak’ta Siileri korumak degil, savasa bahane saglayabilecek
bir misilleme eylemini kiskirtmak ve boylece, planlanan isgal si-
rasinda Irak’in kendisini daha az savunabilecegi bir duruma ge-
tirmekti. Ingilizlerin Irak isgaline hazirlanmalanyla ilgili ‘Dow-
ning Strest™ memorandumlarim ele geciren Londra’daki Times
gazetesi muhabiri Michael Smith’in yazdig: azere:

Ingiliz hukimetinin 2002'de giney Irak'a atilan bombalarin
sayisiyla ilgili olarak verdigi rakamlar, Mart ve Nisan ayinda fi-
ilen hi¢ bombardiman yapilmamasina ragmen, May:s ile Agustos
aylan arasinda ayda ortalama 10 ton bomba atldigini goster-
mektedir.

Ancak bu ilk ‘kiskirtma eylemleri’ istenen sonucu dogurma-
di. Irakllar herhangi bir misillemede bulunmadilar. Bush'un ve

38) “Secretary of State Colin Powell, Remarks in Egypt with Egyptian Foreign
Minister Amre Moussa”, 24 Subat 2001. Akt. John Pilger, “The Big Lie”, Daily
Mirror (Londra), 22 Eylul 2003, s. 6. Ayrica bkz. Pilger'in muthis filmi: Breaking
the Silence: Truth and Lies in the War on Terror (Oley, Pennsylvania: Bullfrog
Films, 2003).

39) Ulusal Guvenlik Damismam Condoleezza Rice'la gorugme, John King, La-
te Edition with Wolf Blitzer, CNN, 29 Temmuz 2001. Akt. Pilger, “The Big Lie”,
s. 6.

*) Ingiltere'deki basbakanlik binasi. (¢.n.)
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Blair'in ihtiya¢ duydugu bahaneyi saglamadilar. Bu ytizden Miit-
tefikler, Agustos ayinin sonunda, fiilen ilk hava savasina yol aga-
cak sekilde bombardiman yogunlastirdilar.

Miittefik ucaklarinin giiney Irak’a atuklar1 bombalarin sayisi
sadece Eylul ayinda 54,6 tona ulasirken, 2003’e dogru bu say1
durmadan yukselecekti.

Bagka bir deyisle, Bush ve Blair, savaglarina herkesin inan-
dig1 gibi Mart 2003'te degil, Agustos 2002'nin sonunda, Kong-
re Irak’a karsi asketi eylemi onaylamadan alt1 hafta 6nce bas-
lamiglardi.*

Bunlara ek olarak Amerika Birlesik Devletleri, u¢aklarim yil-
larca Irak uzerinde ugurmus ve Bush'un Irakin gizli kitle imha
silahlan1 hakkindaki iddialarim tartismah kilacak sekilde, alke-
nin topraklarinin her kariginm taramist1.

Bush yonetimi, Irak'a mudahale ederek yalmzca Ortado-
gudaki denetimini saglamlastirmay1 degil, bunun yam sira,
Amerika Birlesik Devletleri'nin kendi emperyal ¢ikarlarina po-
tansiyel tehdit olarak algiladig: her yere mudahalede bulunma
hakkim tam dinyanin gozunde pekistirmeyi amaglamaktaydi.
Demokrat Parti'yi yedeklediginden emin olarak hareket eden
Bush yonetimi, Irak’taki savasin -Afganistan’daki savas1 gibi-
bir ‘gosteri etkisi’ yapmasi niyetindeydi. Boylece ABD hikame-
ti, diger devletlere sunlan gosterecekti:

i) diledigi herhangi bir hakamete karg1 (simirh dl¢ade, Israil
gibi muttefiklerini de saflarina katarak) ‘onleyici vuruslar’ yapma
hakkina sahipti;

ii) Birlesmis Milletler'e ve diger uluslararasi kurumlara, ancak
hedefleriyle uyustugunda basvuracak, aksi durumlarda onlan
‘dikkate almayacak’ty;

40) Michael Smith, “The Real News in the Downing Street Memos”, Los Angeles Ti-
mes, 23 Haziran 2005, s. B13. Ingilizlerin propaganda kampanyas: ve sonu¢lanna da-
ir ¢ok iyi enfonnasyonlar i¢in bkz. Mark Curtis, Unpeople: Britain's Secret Human
Rights Abuses (Londra: Vintage, 2004), kisim 1 ve kisim 2.

15



iii) ABD emperyalizminin guvemhrhgl ne kimsenin meydan
okumasina izin vermeyecekti.

New York Times'a demeg veren mechul bir ‘sahin’in belirttigi
gibi: “Irak’a ordumuzu yerlestirerek... baska ulkelere 6rnek olus-
turabiliriz: ‘Teroristlerle isbirligi yaparsamz, bizi herhangi bir
yolla tehdit ederseniz, hatta olur da yan bakarsamz, boéyle bir
saldin sizin bagimza da gelebilir.””*

41) Akt. Maureen Dowd, “Desert Spring, Sprung”, New York Times, 9 Mart 2003, bo-
lam 4, s. 1S.
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2
1SGALIN GERCEKLIGI

Mart 2003’te ABD ordusu, yogun hava saldirilanna baslad: ve
kendi kendine ilan ettigi ‘sok ve dehset” dalgasinin bir pargas
olarak karadan iggale giristi. Irak, 1980’lerde Iran’la yaptig sekiz
yilhik savasta zaten olduk¢a yorgun dusmust; 1991'deki Korfez
Savagl, altyapisina buyuk zarar vermis ve geride, patlamams cep-
hanelerle seyreltilmis uranyumdan olusan bir toksik miras birak-
mugsty; on iki y1ldan fazla siren genis kapsamh yaptirimlar da eko-
nomisini mahvetmisti. Bebek 6lam oranlan yaptirim yillarinda
en yuksek rakamlara ulasirken, Birlesmis Milletler yetkilileri 5

1) Pentagon'daki planlamacilar bu ismi secerken su kitaptan esinlenmislerdi: Harlan
K. Ullman ve James P. Wade, Shock and Awe: Achieving Rapid Dominance (Washing-
ton, D.C.: Center for Advanced Concepts and Technology, 1996).
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yas alt1 ¢ocuklarin en azindan 500 bininin ‘normalin disindaki
kosullarda’ oldaguna hesaplamaktaydilar.” Irak'in su sebekesi
neredeyse tamamen tahrip oldugundan, normal kosullarda ko-
layhkla 6nlenebilecek suyla bulasan hastaliklardan ¢ok sayida ki-
si hayatim kaybetmekteydi. Ulkenin timune ancak aralikh ola-
rak elektrik verilebiliyordu; ABD’'nin engellemeleri ve so6zde ‘iki-
li kullanima agik’ maddelerin (askeri amaglarla kullanilma ihti-
mali olan mallarin) saus1 konusunda Birlesmis Milletler Yardim
Komitesi'ndeki veto hakkini tekrar tekrar kullanmasi yuzunden,
hastanelerde ve diger belli bash kurumlarda en hayati ara¢ gereg-
ler dahi bulunamiyordu. Bu kapsamda degerlendirilip yasakla-
nan maddeler arasinda, “onlardan ¢ikanlacak karbon, ugaklarin
ustant boyamakta kullanilabilir ve boylece radarlarin onlar gor-
memesi saglanabilir” diye kursunkalemler ve su aritma tesisle-
rinde kullanilan malzemeler bile vard.’

Bugunka kosullar daha da kotudur. Savunucularimin Irak
yeniden insa etmekle ovindukleri ti¢ yihk isgal sonrasinda,
Irakhlarin pek ¢ogu bugiin, yaptinnmlar ve diktatérluk donemin-
de bile kosullarin daha iyi oldugunu séylayorlar. Ulkenin 6nem-
li bir bolamune isgal 6ncesine gore daha az elektrik veriliyor; bu-
nun sonucunda, “hastalar, sirf gerekli aletler calismadig) igin acil
servis odalarinda 6layorlar”.* Hayatlarinin biraz olsun duzelece-
gi umuduyla ABD isgalini desteklemis olan bir¢ok Irakh bile, ig-
gali acik agik mahkam ediyorlar simdi. “Geldikleri zaman Ame-
rikallan sevdik, bize yardim etmeye geldiklerini soylediklerinde

2) Birlesmis Milletler’in raporlanndaki belgeler ve yapunmlann etkisi igin bkz. ed.
Anthony Arnove, Iraq Under Siege: The Deadly Impact of Sanctions and War, 2. basim
(Cambridge: South End Press, Londra: Pluto Press, 2003).

3) Stephen Kinzer, “Smart Bombs, Dumb Sanctions”, New York Times, 3 Ocak 1999,
bslam 4, s. 4. Aynica bkz. Joy Gordon, “Cool War: Economic Sanctions as a Weapon
of Mass Destruction”, Harper's (Kasim 2002), s. 43-49. Kigisel bir yorum i¢in bkz.
Anthony Amove, “Scenes from Iraq”, Agni, No: 54 (2001), s. 34-42.

4) James Glanz, “Iraqis Simmer as Demand Outstrips Electricity Supply”, New York Ti-
mes, 23 Temmuz 2005, s. AS. Ayncabkz. T. Christian Miller, “Some Iraq Projects Run-
ning Out of Money, U.S. Says”, Los Angeles Times, 8 Eiylal 2005, s. A6.
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onlara inandik,” diyordu, eski 6grenci olan Huseyin Ibrahim ad-
I1 bir Irakh. “Ama artik onlardan nefret ediyorum, Saddam’dan
bile daha kotuler.™

Amerika Birlesik Devletleri Irak’in elektrik altyapisim onar-
mak igin sozlesmelere 6 milyon dolar yatirmis olmasina kargin,
Irakhlarin ganluk ihtiyacinin hala ¢ok altinda elektrik verilebi-
liyor.® Su sebekesinin durumuysa daha da kotu:

“Belediyeler ve Bayindirlik Bakanhg), ulke ¢capinda en ¢ok ih-
tiya¢ duyulan yerlerdeki 81 su ve kanalizasyon projesi i¢in ilk
basta ABD fonlarim kullanmay:1 planhyordu,” diyordu, bir ba-
kanlik yetkilisi olan Humam Misconi. Bu say1 daha sonra 13’e
dusuralda...

Ertelenen projelere, Kuart bolgesinin ikinci en buyuk sehri-
ne kullanma suyu saglamasi amaglanan 50 milyon dolarlik
projeyle, Babil eyaletinde yaklasik 360 bin kisiye hizmet gotu-
recek olan 60 milyon dolarhk su aritma tesisi de dahildir...

Irak’taki hanelerin hemen hemen yarisi temiz suya ulasamaz-
ken, bagkenti saymazsak ulkenin sadece yuizde 8'i kanalizasyon
sebekelerine baghdir.’

Su rezaletine ad1 karigan buyik sirketlerden biri, “on iki ay
icinde butin kent merkezlerine kullanma suyu verilmesini ga-
ranti etme” kosuluyla Nisan 2003'te bir s6zlesme imzalamis olan
Bechtel'di -bu, sirketin yerine getirmedigi taahhutlerinden sade-
ce birisiydi.®

Irak’taki hastaneler enkaz halindedir. Subat 2004'te New York
Times'a yazan Jeffrey Gettleman sunlan aktariyordu: “Bagdat’taki

5) Howard LaFranchi, “Goodwill is Fragile in New Iraq”, Christian Science Monitor,
5 Kasim 2003, s. 1.

6) Glanz, “Iraqis Simmer as Demand Outstrips Electricity Supply”, s. AS.

7) RickJervis, “Iraq Rebuilding Shows as U.S. Money for Projects Dries Up”, USA To-
day, 10 Ekim 2005, s. 1A.

8) Dahr Jamail, Bechtel's Dry Run: Iraqis Suffer Water Crisis (Nisan 2004), s. 3:
http://dahrjamailiraq.com/reports/.
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Cocuk Hastanesi Egitim Merkezi'nde dosemeler lagim pislikle-
riyle dolu. I¢gme suyu ¢amur gibi. Doktorlara gore, hastalarin
yuzde 80%i, hastaneye geldikten sonra enfeksiyon kapiyor. Irakh
doktorlar, savasin onlara daha fazla felaket getirdigini soylayor-
lar... Ulkedeki 185 devlet hastanesini denetlemekle gorevli Sag-
hik Bakanhg yetkilisi Eman Asim, ‘Simdiki durum, savastan 6n-
ceye gore kesinlikle daha kotu, yaptinmlann en agir oldugu do-
nemde bile durum bu kadar kotu degildi,’ diyor.™

Irak’taki birkag ilistirilmemis ABD’liden biriolan bagimsiz ga-
zeteci Dahr Jamail, Irak hastanelerini gozlemledikten sonra sun-
lan1 yazmstr: “Irak Saghk Bakanhg bagimsiz oldugunu iddia et-
mesine ve ABD’den 1 milyar dolan agkin fon yardimi alma vaadi
koparmasina ragmen, ABD'nin liderligindeki bu isgal sirasinda
ve sonrasinda tibbi cihazlar, donanim ve personel eksikligi soru-
nu artarak sarayor”." Jamail, “ABD'nin isgalci gug olarak en si-
radan insani gorevlerini yerine getirmekte ayak suraduga’nu
belgelemekteydi."

Buyuk ol¢ude isgalci guglerin yetkililerinin kararlanndan do-
lay1 issizlik de tavana vurmustur. Isgalden sonra, Irak’taki Gegi-
ci Koalisyon Yonetimi’nin basi L. Paul Bremer 111, Irak’in 350 bin
kisilik ordusunu dagitmis ve Saddam doneminde Irak’taki ¢cogu
isi alabilmek i¢in partiye tiye olmanin sart kosuldugunu bilmesi-
ne ragmen, Baas Partisi tiyesi olan binlerce resmi gorevliyi isten
¢ikarmist1.” Irakh igcilerin kabaca yarnisi su anda issiz durumda-
dir. Haziran 2005'te Basbakan lbrahim Caferi, hukamet olarak
ABD'li patronlarinin neo-liberal direktiflerini uyguladik¢a kamu

9) Jeffrey Gettleman, “Chaos and War Leave Irap's Hospitals in Ruins”, New York Ti-
mes, 14 Subat 2004, s. Al.

10) Dahr Jamail, Iraqi Hospitals Ailing Under Occupation (21 Haziran 2005), s. 3:
http://dahrjamailiraq.com/reports/.

11) Ag.y.s. 34.

12) Michael R. Gordon, “Debate Lingering on Decision to Dissolve the Iragi Mili-
tary”, New York Times, 21 Ekim 2004, s. Al. Matthew Fisher, “US. Admits Error,
Welcomes Baathists”, Ottawa Citizen, 24 Nisan 2004, s. A9.

20



sektorunde daha fazla is imkam bulunmasim planladiklarim
agiklayacaku.”

‘Ozgurlestirilmis’ Irakhlar, ABD isgal yetkilileriyle ihalesiz is
alan, masraflan da sonradan ekleyerek fahis karlar elde eden sirket-
lerin Irakhlann kendi adlarna ¢alisacagina gavenmemelerindeki,
bunun yerine milyonlarca dolar fazladan para 6deyip, ortalama
Iraklinin yillik gelirinden birkag kat daha fazla kazanan yabana is-
¢i getirtmelerindeki ironiye dikkat cekmislerdir. “Her giin binlerce
yabanai isgi, petrol isleme ekipmanlarim ve diger malzemeleri tasi-
yan kamyonlan kullanirlarken, digerleri yemek pisiriyor ve Irak’a
yayilmis olan ABD’li ve yabanc1 askerlerin ¢amasirlanm yikiyor-
lar,” diye bildiriyordu Boston Globe, Temmuz 2004’te. “Bu islerin
cogunu, taseronlar tarafindan Irak’a getirtilmis olan Amerikali, Ko-
reli, Japon, Italyan, Hintli, Nepalli ve diger yabanc is¢iler gorayor;
ABD yetkililerinden alinan bilgiye gore, Kellogg, Brown and Root
sirketi, tek basina binlerce yabanci is¢iye Irak'ta ig vermigtir.”"*

Bu kanl sirkin tam, eksiksiz tarihi kaleme alindiginda, insan-
lar iggalcilerin yolsuzlugu ve beceriksizliginin nasil bir yazsazla-
ge vardigim gorecekler,” diyordu gazeteci Christian Parenti, The
Freedom: Shadows and Hallucinations in Occupied Iraq (Ozgurlak:
Isgal Altindaki Irak’ta Golgeler ve Haluisinasyonlar) adh kitabin-
da.” Los Angeles Times'a gore, Kongre'nin Irak’ta ‘yeniden yapi-
lanma’ i¢in kullanilmasina yetki verdigi 18,4 milyar dolarin an-
cak yarisindan az1 gergek projelere harcanmig, 100 milyon dolar
kadar para da hicbir resmi isleme girmeden kaybolmustur.' Pa-

13) Jonathan Finer ve Omar Fekeiki, “Tackling Another Major Challenge in Iraq:
Unemployment”, Washington Post, 20 Haziran 2005, s. A10.

14) Bryan Bender, “U.S. Hiring Goals Fall Far Short in Reconstruction”, Boston Glo-
be, 11 Temmuz 2004, s. A6.

15) Christian Parenti, The Freedom: Shadows and Hallucinations in Occupied Iraq (New
York: The New Press, 2004), s. 206.

16) T. Christian Miller, “Some Iraq Projects Running Out of Money, U.S. Says", Los
Angeles Times, 8 Eylul 2005, s. A6. T. Christian Miller, “U.S. Officials Suspected of
Embezzlement in Iraq”, Los Angeles Times, 5 Mayis 2005, s. AS.
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ra, Irak’in yeniden insasinda kullanilmak yerine, Bush yonetimi-
nin buyiuk sirketlerdeki yardake¢ilanna aktarilmaktadir. “Toplam
50 milyar dolan gecen (ki bu rakam, Irak’in Gayri Safi Milli Ha-
silasr’min iki katindan fazlayd:) sozlesmelerle, 150’yi agkin ABD
sirketi 6dullendirildi. 11 milyar dolarhk payiyla bunlarin en ba-
yugu, Halliburton; diger 13 ABD sirketinin her biri de 1,5 milyar
dolardan fazla kazamyorlar,” diye yaziyor arastirmaci Antonia
Juhasz. “Bu sirketler Irak halkina degil, ABD hukiumetine hizmet
ediyorlar.”"’

Bu tablo, Irak isgalinin her yonu i¢in gecerlidir. Gergek otori-
te Irakhlarda degil, isgal guglerindedir. Pakistanh yazar Tank
Ali'nin Bush Bagdat’ta kitabinda isaret ettigi uzere, Irak’ta ‘neo-li-
beral ekonomi ¢agindaki emperyalizm’in agik bir 6rnegini gor-
mekteyiz.” ABD'nin iggal gugclerinin basindaki yetkililer, hangi
hukamet basa gecerse ge¢sin ona bir neo-liberal ekonomik deli
gomlegi giydirmeyi amaglayarak, isgalden sonra da yururliukte
kalmas) tasarlanmis yuzu askin dazenlemeyi hayata gegcirdiler.
Irak ekonomisinin petrol disindaki her sektoru, tam yabanci
mulkiyete agild1. Gegici Koalisyon Yonetimi, Saddam Huseyin re-
jiminin isgi-karsit1 sendika yasalarin yeniledi ve Irak'ta sirketler-
den alinan vergiyi daha 6nce ABD’li buyuk korporasyonlarin ha-
yallerinde bile goremeyecekleri duzeylere indirdi."”

“Bush yonetimi, Irak ekonomisini ABD’nin gormek istedigi
sekilde yeniden yapilandirmak icin kapsamh planlar tasarlams-

17) Antonia Juhasz, “Bush’s Economic Invasion of Iraq”, Los Angeles Times, 14 Agus-
tos 2005, s. M5. Ayrica bkz. Antoniajuhasz, The Bush Agenda: Invading the World One
Economy at a Time (New York: Regan Books, 2006) ve Ed Harriman, “Where Has All
the Money Gone?", London Review of Books 27, No: 13 (7 Temmuz 2005), s. 3-7.
18) Tank Ali, Bush in Babylon: The Recolonisation of Iraq, 2. basim (New York: Verso,
2004), s. 3 [Tuarkgesi i¢in bkz. Bush Bagdat'ta, cev. Osman Akinhay, Agora Kitaphg,
2003].

19) David Bacon, “Saddam’s Labor Laws Live On", The Progressive (Arahk 2003).
Herbert Docena, “Shock and Awe' Therapy”, Dinya Irak Mahkemesi'ndeki sunum,
Istanbul, Tarkiye, 25 Haziran 2005: http://www.wordtribunal.org/main/popup/doce-
na.doc.
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tir,” diye bildiriyordu Wall Street Journal, isgalin baslamasindan
hemen sonra.”” New York Times'in ekonomi bolumu surekli ya-
zarlarindan Jeff Madrick, Irak i¢in dagsiunilen ekonomik planla-
rin muhtemelen ‘yaygin vahset’e yol acacagim 6ngormekteydi:

Hemen hemen butin ana ekonomik standartlara gore, Gegi-
ci Koalisyon Yénetimi’nin basindaki L. Paul Bremer III tarafin-
dan onaylanmis olan bu plan, asindir —ashnda, hayret uyandin-
cidir. Irak ekonomisini hig vakit gecirmeden diinyada ticarete ve
sermaye akiglarina en agik ulkelerden biri yapacag gibi, zengin
olsun yoksul olsun diinyada vergilerin de en disik oldugu ulke
haline getirecektir... Yeni plan, ust dizey kisilerin geliri ile sirket
vergi oranlarinmi yalnizca yiizde 15’e indirmektir. Ithalata konan
gumruk vergisini de yizde 5'e. Ayrca, yabanci yatinmlara ko-
nan hemen hemen butin kisitlamalan kaldiracak, bir avug ya-
banci bankanin yerli bankacihik sistemine hiakim olmasina izin
verecektir.”

Naomi Klein'in altim ¢izdigi uzere, Irak'in yeniden insas
Irakhlann ihtiyac1 degildir, bir avug¢ ekonomik planlamacinin
atopyaci fantezilerinin aranuadur.

Yirmi bes milyonluk bir iilke savastan 6nceki haliyle yeniden
insa edilmeyecek; toptan silinecek, ortadan kaybolacak. Onun ye-
rine, dinyanin daha once tanik olmadig bir utopyac: girisimle,
laissez-faire iktisadinin kasvetli bir galerisi kurulacak. Cokuluslu
sirketlerin kendi karlaninin pesinden kosmalarimi kolaylagtirip
ozgurlestiren her politika uygulamaya konacak; giicui takati kesil-
mis bir devlet, esnek bir isgiicii, agik sinirlar, asgari vergiler, kal-
dinlmis gimruk tarifeleri, kisitlamasiz miilkiyet edinme hakki.

20) Neil King Jr., “Bush Officials Draft Broad Plan For Free-Market Economy in
Iraq”, Wall Street Journal, 1 Mayis 2003, s. Al.

21) Jeff Madrick, “The Economic Plan for Iraq Seems Long on Ideology, Short on
Common Sense”, New York Times, 2 Ekim 2003, s. C2.
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Irak halki elbette acilar cekmek zorunda kalacak; onceden devle-
tin elinde olan kaynaklar, yeni biyiime ve yatinm firsatlan yaur-
maya harcanacak. Siirlardan yabanc urinler akukga, yerel islet-
meler ve aile ciftlikleri ne yazik ki rekabet edemez hale geldik¢e
bircok kisi isini kaybedecek. Ancak bu plani kaleme alanlann go-
zinde, bunlann hepsi, uygun kosullar saglaminca mutlaka gora-
lecek olan (iilkenin pratikte kendini yeniden insa etmesini sagla-
yacak gigte) bir ekonomik patlama ugruna kugik bedeller ol-
maktan oteye gitmeyecek.

Sozu edilen bu patlamanin asla yasanmamasi ve Irak’in ¢ok
farkh tiirde patlamalar altinda parampar¢a olmaya devam etme-
si, asla bir planin olmayisina baglanmamahdir. Bilakis, plamn
kendisi boyledir ve goriilen olagandis: olgulerdeki siddet ideolo-
jisi bu plana dayanmaktadir.”

Ekonomik guavencesizlige ek olarak, siradan Irakhlarn fiziksel
varhklan da buyuak ol¢ide tehlikededir. Eskiden ogretmen ya da
doktor olarak ¢ahisan kadinlar, simdi evlerinde kalmaya mahkam
ediliyor, evden ¢ikmaya korkuyor ve zorlu ¢abalarla kazandiklan
toplumsal ve siyasal haklannn ellerinden ahindigim goruyorlar.®
Eskiden okula giden ¢ocuklar simdi, onlar1 sokaga ¢ikarmaya kor-
kan anne babalan tarafindan evlerinde tutuluyorlar. Irakhlar her
an kapilannin ABD'li ya da Ingiliz askerlerce kinlabilecegini, aile
fertlerinin asagilanip tutuklanabilecegini, iskence edilip katledile-
bilecegini biliyorlar.

New York Times'dan Dexter Filkins, Ekim 2005°'te, ABD Ordu-
su 4. Piyade Tumeni, 1-8 Taburu'nun gozupek komutanlarindan
Yarbay Nathan Sassaman’in bir profilini ¢ikarirken isgalin ger-
cekliginde bir pencere agmisti. Birlikteki bir askerin 6limunin
ardindan Sassaman, kendi taburunun “yeni 6nceliginin asileri 61-

22) Naomi Klein, “Baghdad Year Zero", Harper's (Eylul 2004), s. 44.
23) Etkileyici bir sahsi anlaum igin bkz. Riverbend, Baghdad Burning: Girl Blog from
Iraq (New York: The Feminist Press, 2005).
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duarmek ve onlar destekleyenleri, hatta desteklemeyenleri de ce-
zalandirmak olacag1"ni ilan ediyordu.

Ertesi gin [¢avus Dale] Panchot oldiruldi ve Sassaman,
adamlarina Ebu Higma'y: dikenli telle sarmalarini emretti. Ame-
rikan askerleri, koyde yasayan on yedi ile altmis bes yas arasin-
daki butun erkeklere kimlik karti gikardilar, koyin girisine
kontrol noktalan yerlestirdiler. Kampin etrafina, izin verilen gi-
rislerin disindaki bir yoldan koye girip ¢ikmak isteyen herkese
ates agilacag tehdidini savuran tabelalar diktiler. Kimlik kartla-
r1 sadece Ingilizce’ydi. “Eger elinizde boyle bir kart varsa girip ¢1-
kabilirsiniz,” demisti Sassaman, koyun girisinde siraya dizdigi
koylulere. “Kart1 olmayan girip ¢ikamaz.”

Irakhlan igbirligi yapmaya ikna etmeyi amaglayan bir 6nlem
olarak Ebu Hisma’'nin dikenli telle sarilmas bir felaketti. Koylu-
ler kontrol noktalarinda siraya girdik¢e, kendilerini, ayn tar ga-
venlik noktalanindan ge¢meye zorlanan ve nasil asagilandiklar
Arap diinyasindaki televizyon ekranlarinda futursuzca gosterilen
Filistinlilerle kiyashyorlardi. Koyin ihtiyarlarindan Hac1 Tamir
Rabia, “Koy tipki bir hapishane,” diyordu. “Amerikahlar gece
baskinlan duzenliyorlar, kadinlar uyurken evlerimize giriyorlar.
Onlarla savasamayiz. Bizim silahimiz yok ki.”*

Filkins soyle devam ediyor:

Ocak 2004'te goreve cikan Sassaman’in askerlerinden bir
grup, kamyon kagirma eylemlerine kanstigindan kuskulamlan
bir Irakhnin evine geldiler. Adam evde yoktu, kapiyr kansiyla
bagka iki kadin agtilar. “Esyalan disan g¢ikartinaniz igin on bes
dakikamz var,” diye emretti bagcavus Ghaleb Mikel. Kadinlar ag-
lay1p bagirdilarsa da sonunda boyun egdiler; yataklarim, divanla-
riny, televizyonlarim 6n kapinin digina gikardilar. Sonra Mikel'in

24) Dexter Filkins, “The Fall of the Warrior King”, New York Times Magazine, 23
Ekim 2005, bdlam 6, s. 57.
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adamlan eve dort tanksavar fuizesi attilar ve evi atese verdiler. Ka-
dinlar esyalanyla disarida dimdizlak kalmislardi.

“Buna, ‘geride iz birakmama’ politikas: deniyor,” diye bir
agiklama yapacakti Mikel daha sonra, The New York Times adina
cahsan fotograf¢1 Johan Spanner’a.

Aym kis Samarra’da, Sassaman’in adamlan bir hastaneyi bas-
tilar ve asi oldugundan kuskulandiklan bir hastay: yatagindan
kaldirdilar. Doktor, Amerikahlardan hastaneden ayrilmalarim
istediginde, askerlerden biri doktorun yuziine tukurdu. Bagka
bir seferinde, bir subay, Sassaman’in askerlerinden Spanner’dan,
yaral bir adam hiicreye atip, bildigi her seyi anlatmadik¢a bag-
na gelenlerden kurtulamayacagini soyleyerek tehdit etmesini is-
tedi. ‘Konugmaya baslamadik¢a tedavi gormeyi unutmasim soy-
ledik,” demisti yiizbas1 Karl Pfuetze, Spanner'a.”

ABD askerleri, her firsatta Irakhlarin evleriyle okullarna
baskin duzenlemekten geri kalmiyorlardi. “Uslerinden ¢ok uzak-
ta goreve cikan ABD'’li askerler igin Irak'ta yaygin olan evlere ya
da bagka binalara el koyma olaylar1 bazen gunlerce, hatta hafta-
larca surayor,” diye bildiriyordu Associated Press muhabiri. “Ra-
mazan'dan 6nce evime girdiler ve hala ¢ikmadilar,” diye anlati-
yordu Dhiya Hamid el-Kerbuli. “Gozlerimizin 6ntunde evimize
zarar vermelerine g6z yumamazdik... Fakat evden ¢ikmalarini is-
temeye de korktum.”

“Deniz piyadeleri, el konan evlerde kamp kuruyorlar,” diye
aktariyordu New York Times muhabiri, Kasim 2005'te 6nemli bir
saldinnin gergeklestigi Huseybe’den. “Jetler basimizin astunden
1slik ¢alarak gegerken, sehrin ustane 250 kiloluk bombalar bira-
kiyorlard1.” (“Bazen Irak semalar, buradaki kidemli bir subayin
sozleriyle, ihtiya¢ hasil oldugunda ¢ozulmesi gereken ‘silahlar

25) A.g.y., bolum 6, s. 59.
26) Antonio Castaneda, “Iraqis Forces to Take in Uninvited Troops”, Associated
Press, 27 Ekim 2005.
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kokteyli'ne -1 tonluk bombalardan 50 kiloluk Hellfire fuzelerine-
doniayordu,” diye aktarmigt1 Washington Post muhabiri de.)”

Askerlerin, isgal ettikleri evlere ve binalara yerlesmelerinin,
Bagimsizhik Bildirgesi'nde Amerikal kolonicilerin Kral George’a
ve Britanya’ya yonelttikleri baghca sikayet konulanndan birini
teskil ettiginden ne Associated Press ne de New York Times s6z
ediyordu tabii:

Orduyu, Sivil iktidardan bagimsiz ve ona ustin tutmaya kal-
kismistir.

Anayasamiza ters diigen, yasalanmizin benimsemedigi, kaza-
en sekillenen Igtihatlan bize Yasayms gibi kabul ettirmek i¢in
baskalanyla igbirligine gitmistir, sebepler de sunlardir:

Bizim Topraklarimizda genis silahh birlikler kurmak;

Bu Devletlerin Sakinleri adina askerlerin isleyecekleri Cina-
yetlerden dolay: cezalandirilmalarim engellemek igin, gosterme-
lik Yargilamalara bagvurmak...

Hukuki vakalarda, Jurili bir mahkeme tarafindan Yargilanma
hakkindan bizi mahrum birakmak:

Duzmece kanitlarla atfedilen suglardan dolay bizi yargilayp,
bagka bir kitaya sirmek.”

Ancak Irakhlarin haklan ya da duygularinin ABD'nin yaptig1
hesaplarda yeri yoktu. Huseybe saldirisim yoneten lkinci Deniz
Piyadeleri Timeni'nden Albay Stephen W. Davis'in agikladig:
uzere: “Burada insanlarin kalbini ya da akhm dusinecek halimiz
yok, gereksiz.””

Insanlar her gun sirf Irakh olduklan igin tacize ugruyorlar, 6l-
durulayorlar, tutuklanmyor ve iskence gorayorlar. Kizil Ha¢'in

27) Bradley Graham, “Over Iraq, Pilots Fly into Action When Troops Call for
Help”, Washington Post, 9 Arahk 2004, s. A31.

28) Bagimsizhk Bildirgesi, 4 Temmuz 1776. Bkz. U.S. National Archives ve Re-
cord Administration'in web sitesi: http://www.archives.gov.

29) Kirk Semple ve Edward Wong, “Major Offensive Hits Insurgents on Iraqi
Border”, New York Times, 6 Kasim 2005, bélam 1, s. 1.

27



yurattagi bir sorusturmaya gore, ABD ordusu, Irak’ta, “sapheli-
lere ve onlarin ailelerine kars1 vahgice davranislarda bulunup,
mallaniyla malklerini yakip yikarken, ayrim gozetmeden herkesi
tutuklamakta bir sakinca gormuyorlard1”.® “Bazen, yagllar,
ozurluler ya da yatalak hastalar dahil, bir evin butan erkeklerini
tutukladiklan oluyordu. ™ ABD askeri yetkililerinin bile itiraf et-
tigi kadariyla, Ebu Gureyb hapishanesinde gozaltinda tutulanlar-
dan “yuzde 70 ila 901 ‘yanhshkla’ tutuklanmist1”.*

ABD'li askerlere, Iraklilara (tipk: bir zamanlar Vietnam halki-
na karsi davrandiklan gibi) pek insan muamelesi yapmamalan
ogretilmisti. Vietnam’da yerlilere nasil gook diyorlarsa, burada da
Irakhlara haci diye sesleniyorlardi. Her Irakl potansiyel bir tero-
ristti onlarin gozinde; en tepedeki siyasal ve askeri yetkililerden,
birliklere gonderilen agik bir mesaj vardi: Iraklhilarin 6lmesinin
ya da ac1 ve 1stiraplar i¢inde kivranmalarinin hi¢bir 6nemi yoktu.
Nitekim, bazen Iraklilara sirf eglence olsun diye iskence yapiyor-
lard1. 82. Hava Indirme Birligi'ndeki askerlerin gozunde, Iraklila-
n dovmek ‘biraz eglenmek’ ve stres atmakti. Timendeki ¢avus-
lardan biri, Irakh PUC’lan (g6zaltina alinan Irakhlar, ABD'nin
yasal haklarin1 tammak istemedigi savas esirlerinden ayirmak
amaciyla kullamlan ‘Person Under Control'un kisaltilmisy; yani,
kontrol altina ahnmis Iraklilan) durmadan ‘becerdikleri'ni ya da
‘dumanladiklar’m anlatiyordu:

‘Bir PUC'u becermek’ onu olesiye dovmek demektir. Kafala-
rina, goguslerine, bacaklarina ve karinlarina, nerelerine denk ge-
lirse vuruyoruz, onlan yere yikiyoruz ve bayiltana kadar dovi-
yoruz. Boyle olaylar her giin oluyor.

Birini ‘dumanlamak’, takatleri kesilene ve bayilana kadar ger-
gin pozisyonda tutmak demektir. Boyle olaylar da her gin olu-

30) Francis Williams, “Most Detainees in Iraq Arrested by Mistake, Says Red
Cross”, Financial Times (Londra), 11 Mayis 2004, s. 10.

31) Ag.y.

32) Agy.



yor. Baz1 gunler canimiz dyle sikihyor ki, hepsini bir koseye
oturtuyor ve bir piramit yaparak birbirlerinin ustiine gikanyo-
ruz. Ebu Gureyb'te boyle mithis eglenirdik.”

Gozaltina alinan ya da tutuklanan kisilere yonelik bu tar kota
muameleler Ebu Gureyb'ten 6nce baglamist1 ve o zamandan beri
halen de devam etmektedir. Ebu Gureyb’te k6t muameleye ma-
ruz kalan Irakhlardan biri olan Haydar Sabbar Abd, “kendisinin
ve alt1 hicre arkadasimin nasil dovalap ¢iplak birakildiklan™ni,
“birbirlerinin ustune ¢ikartihp, birdirbir pozisyonunda sirtlarina
oturtulduklanni, apisaralanna ¢okertilip oral seks yapmaya zor-
landiklan"m anlatiyordu. “Asagilatici uygulamalardi hepsi. Higbi-
rimiz hayatta kalacagimiz1 tahmin etmiyorduk. Bizi 6ldurecekler-
di, oradan sag ¢ikamayacaktk.”

Boyle olaylarin duyulmasinin yayginlasmasi azerine, Guney
Carolina’dan sagc1 senator Lindsey Graham bile, “Burada sade-
ce insanlan kaguk dusaraca bir olaydan s6z etmiyoruz, dupe-
duz tecavizler ve cinayetlerden soz ediyoruz,” demek zorunda
kalmist1.”

Baskan Bush, Irak isgalini, Irak'ta “artik iskence odalan ya da
tecaviuz odalan kalmayacak” diyerek mesru kilmaya ¢ahsmgt1.*
Fakat, Saddam Huseyin'’in siyasal tutuklulara yonelik baskilan ve
infazlariyla unlu bir yer olan Ebu Gureyb hapishanesinin yeni-
den agilmasi kararim da bizzat onayladi. Arastirmaci gazeteci

33) Eric Schmitt, “3 in 82nd Airborne Say Beating Iraqi Prisoners Was Routine”,
New York Times, 24 Eylal 2005, s. A1. Human Rights Watch, Leadership Failu-
re: Firsthand Account of Torture of Iraqi Detainees by the US Army’s 82nd Airbor-
ne Division, Cilt 17, No: 3 (G), Eylal 2005: http://hrw.org/reports/2005/us0905/
index.htm, ve akt. “Torture in Iraq: A Report by Human Rights Watch”, New
York Review of Bokos 512, No: 17 (3 Kasim 2005), s. 67-72.

34) lan Fisher, “Iraqi Recounts Hours of Abuse by U.S. Troops”, New York Ti-
mes, 5 Mayis 2004, s. Al.

35) Edward Epstein, “Rumsfeld Warns of Photos Depicting Worse Abuses”, San
Francisco Chronicles, 8 Mayis 2004, s. Al.

36) Mike Allen, “Bush Defends Year-Ago Claim of End of ‘Major Combat’ in
Iraq”, Washington Post, 1 Mayis 2004, s. A7.
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Seymour Hersh’'in New Yorker'da yazdig uzere, “O sirada bosal-
tilmis olan muazzam hapishane binasi, kapilar, pencereler ve
tuglalar dahil sokulebilecek her seyi ainms haliyle, tam bir ha-
rabe durumundaydi. Koalisyon yetkilileri dosemeleri yenilediler,
hucreleri temizletip onardilar, tuvaletlerle duslan yenilediler ve
yeni bir revir kism eklediler.””” Amerika Birlesik Devletleri, Ebu
Gureyb'in yeni yonetime bagh olacagim ilan etmisti.

Bush yonetiminin yetkilileri, Ebu Gureyb'teki iskence seans-
lannin resimleri ortaya giktik¢a nasil 6fkelendiklerini agik¢a dile
getirirlerken, Kizil Hag tarafindan ve bir uluslararas: askeri ra-
porda belgelendigi sekilde, bu hapishanedeki kota muamelelerin
aylardir hukametin bilgisi dahilinde yapildig: ve bu tar bilgilerin
hasir alti edildigi de anlasilmaktayd. Kizil Hag Subat 2004’te,
ABD'nin Irak’ta hapishane kamplarindaki uygulamalarinin ‘is-
kenceye es’ sayilldigim bildiren, savas esirlerine yapilacak mu-
amelelerle ilgili Cenevre Sozlesmesi'ni ‘ciddi ihlaller’i belgeleyen
bir uyan gondermisti Bush yonetimine.”® “Burada munferit vaka-
lardan degil, sistemli bir modelden bahsediyoruz,” diyordu Kizil
Ha¢n faaliyetler direktoru Pierre Krahenbuhl, “ortada bir mo-
del, bir sistem vard1”.*

ABD Ordusu'ndan tumgeneral Antonio Taguba da Subat
2003’te, ABD’nin gozalt1 merkezlerindeki ‘sadistge, kaba ve edep-
sizce suistimaller’i anlatan 53 sayfalik bir rapor kaleme almist1.*
Ancak, Ortak Kurmay bagkani Richard Myers, daha sonra bu ra-

37) Seymour M. Hersh, “Torture at Abu Ghraib”, New Yorker, 10 Mayis 2004,
s. 43.

38) Uluslararas: Kizil Hag Komitesi, Report of the Intemational Committee of the
RedCross (ICRC) on the Treatment by the Coalition Forces of Prisoners of War and
Other Protected Persons by the Geneva Conventions in Iraq During Arrest, Intem-
ment and Interrogation (Subat 2004). Bkz. The Guardian (Londra), 8 Mayis 2004,
s. 4.

39) Akt. Hendrik Hertzberg, “Unconventional War”, New Yorker, 24 Mayis
2004, s. 31.

40) Sewell Chan ve Michael Amon, “Prisoner Abuse Probe Widened”, Washing-
ton Post, 2 Mayis 2004, s. Al.
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poru hi¢ okumadigim itiraf edecekti.* Taguba'nin gozlemleri, so-
nunda kamuoyuna sizmaya bagladiginda, Beyaz Saray yetkilileri
haber kanallannin bu bilgiyi yayinlamamalan i¢in bask: uygula-
maya koyuldu. CBC News, Ebu Gureyb haberini iki hafta elde
tutup yayinlamadiktan sonra, New Yorker''n daha 6nce davran-
masin 6nlemek icin sonunda basmak zorunda kaldi.*

Ebu Gureyb'teki iskence seanslari munferit vakalar degil-
dir, ABD hukumetinin en ust kademelerinde benimsenmis
olan daha genel bir iskence ve koti muameleler modelinin
pargasidir. Artik gizliligi kaldirnlmis bir dizi bagkanhk talima-
t1, Adalet Bakanhg yonergesi ve istihbarat emirleriyle, istihba-
rat ve askeri yetkililerce gozaltina alinmis insanlara, avukat
tutma hakki taninmadan, hig¢bir resmi isleme tabi tutulmadan
ve saniklarin kendilerine verilmeyen gizli kanitlara dayanila-
rak kaba kuvvet uygulama; Amerika Birlesik Devletleri'nin,
baska devletlerce uygulandiginda resmen iskence saydig: usul-
lere ¢cekinmeden basvurma; birtakim insanlari, ABD hiktme-
tinin orada iskenceye maruz kalacaklarim bildigi Misir, Ur-
dun, Fas ve Suriye gibi ulkelere nakletme; yasal kurumlarin ya
da insan haklan gruplarinin denetiminden mumkun oldugun-
ca uzak kalma; gozaltindaki insanlan agik¢a 6ldirme izni ve-
rilmisti. Human Rights Watch’dan Kenneth Roth’un Financial
Times'da yazdig gibi, “Bagka hukumetler de gizlice iskence ya-
piyorlar, fakat Bush yonetimi, gozaltina alinmis kisilere kota
muamelede bulunma hakkini bir resmi politika olarak iddia et-

me ciretine sahip tek hukamet”.”

41) Seymour M. Hersh, “Chain of Command: How the Department of Defence
Mishandled the Disaster at Abu Ghraib”, New Yorker, 17 Mayis 2004, s. 39-40.
42) Gary Younge ve Julian Borger, “CBS Delaycd Report on Iraqi Person Abuse
after Military Chiefs Plea”, The Guardian (Londra), 4 Mayis 2004, s. 4.

43) Jane Mayer, “Outsourcing Torture”, New Yorker, 14 Subat 2005, s. 107. Mic-
hael Isikoff, “Secret Memo -Send to Be Tortured”, Newsweek, 8 Agustos 2005, s.
7. Kenneth Roth”, “Terrorism Suspects Need to Be Prosecuted Not Tortured”,
Financial Times, 21 Kasim 2005, s. 13.
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Kasim 2005'te Washington Post, CIA’in kontrolundeki bir
“duanya ¢apinda gizli gozalt1 ag1” bulundugu, “bu agin yabanci is-
tihbarat servislerinin isbirligine bagh oldugu, sistemle ilgili asga-
ri bilgilerin dahi kamuoyundan gizli tutuldugu, hemen hemen
butan Kongre uyelerinin CIA’in ortik eylemlerini seyretmekten
dolay1 suglu oldugu” haberini yayinladi. “CIA’in denizasin bi-
rimlerindeki sorgucular, CIA'in onayladigi ve BM Konvansiyo-
nu'yla [Iskenceye ve Diger Zalimane, Insanhkdis1 ya da Asagila-
yic1 Muamele ya da Cezalara Kars1 Sozlesme'nin] ABD askeri ya-
salannin bir kismim yasaklamis oldugu ‘Gelistirilmis Sorgulama
Teknikleri'ni kullanma iznini almislardi. Ote yandan, gizli Beyaz
Saray, CIA, Adalet Bakanhg ve Kongre belgelerinde ‘kara delik-
ler’ diye deginilen boylesi birimlerin varhgim ve yerlerini Ameri-
ka Birlesik Devletlerinde ancak bir avug yetkili, ilgili alkelerde
de genellikle sadece devlet bagkam (veya cumhurbaskani) ve bir-
kag uist duzey istihbarat yetkilisi bilmektedir...”*

Gergcekten, Irak'ta ve Afganistan’da ABD'nin gozalti merkezle-
rinde en az 26 tutuklu hayatim1 kaybetti ve bu 6larnlerin sorum-
lulugu konusunda neredeyse hig hesap verilmedi.*” New York Ti-
mes'daki bir mangetin belirttigi tizere, “CIA, Tutuklu Olamleri-
nin Cogunda Suglamalardan Kurtulacak”u.*

Irak’ta uygulanan yontemlerden pek ¢ogu, daha 6nce Afganis-
tan’daki gozalti kamplarinda, Kaba'daki Guantanamo Korfezi

44) Dana Priest, “CIA Holds Terror Suspects in Secret Prisons”, Washington Post,
2 Kasim 2005, s. Al. Insan Haklan Izleme Komitesi, Human Rights Watch’a go-
re, Dogu Avrupa’da gozalti merkezlerinin yer aldigi muhtemel ulkeler arasinda en
¢ok Polonya ile Romanya'nin adi gegmektedir: “The Washington Post, ust duzey
ABD yetkililerinin ricasi tzerine 6rtala programda yer alan Dogu Avrupa ulkele-
rinin isimlerini yayinlamiyor.” Bkz. Jan Cienski, Christopher Condon, Caroline
Daniel, Guy Dinmore, Andrei Postelnicu ve Demetri Sevastopulo, “Evidence CIA
Has Secret Jails in Europe”, Financial Times (Londra), 3 Kasim 2005, s. 1.

45) Douglas Jehl, Erich Schmitt ve Neil A. Lewis, “U.S. Military Says 26 Inmate
Deaths May be Homicide”, New York Times, 16 Mart 2005, s. Al.

46) Douglas Jehl ve Tim Golden, “C.I.A. Is Likely to Avoid Charges in Most Pri-
soner Deaths”, New York Times, 23 Ekim 2005, bolam 1, s. 6.
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Deniz Ussi'ndeki X-Ray Kampi ile Delta Kamprnda (daha énce
de ABD'nin Latin Amerika ve bagka yerlerdeki ‘isyan bastirma’
operasyonlaninda) kullamlmisti. Washington Post’a gore:

Afganistan’daki Bagram esir kampinda tutulan insanlar ba-
zen, baslarina siyah kukuleta gegirilmis, gozlerine sprey boyah
kocaman gozlukler takilmis olarak saatlerce ayakta tutuluyor ya
da diz usti ¢oktiruluyorlardi... Bazen muthis ac1 veren pozis-
yonlarda durmaya zorlanmiyor, yirmi dort saat 151tk bombardima-
n1 altinda uykusuz birakihyorlardi ~‘stres ve manevi bask:’ diye
bilinen tekniklerdi bunlar... Insan haklan ihlallerinde sicili ka-
bank mittefiklerle uyum iginde, sag ile sol, yasal ile insanhkd-
s1 arasindaki geleneksel ¢izgilerin bulamklastinldig bir ¢izgide,
bilgi almak i¢in her tirli yonteme fitursuzca bagvurulmaktayd.

ABD huikimeti iskence iddialarimi agik¢a reddederken, bu
makale igin kendileriyle goriisilen ulusal gavenlik yetkililerinin
hepsi, gozalundaki kisilere siddet uygulanmasim uygun ve ge-
rekli saymaktaydilar...

Ommnegin, terorist olmakla suglananlarin ele gegirilmesi ve
bagka yerlere nakledilmesine nezaret etmekle gorevli kisilerden
bir yetkili, “Bazilarimin insan haklarim belli bir sure ihlal etmez-
seniz, isinizi de yapmiyor olursunuz,” diyebilmekteydi. “Bu yak-
lagima sifir hoggoriyle bakacagimiz bir noktaya gelmek istedigi-
mizi de sanmiyorum ayrica. Uzun siredir CIA’yle aramizdaki
butin problem buradan kaynaklamyor.”"

Washington Post, o zamanki CIA Kargi-Terorist Merkezi'nin
bagkani olan ve CIA’in terdrist zanlilarina karsi yeni ‘operasyon
esnekligi’ uygulamalarim savunan Cofer Black'in, Temsilciler

47) Dana Priest ve Barton Gellman, “U.S. Decries Abuse but Defends Interroga-
tions”, Washington Post, 26 Arahk 2002, s. A1. Bu konuyla ilgili olarak bkz. Na-
omi Klein, “Never Before: Our Amnesiac Torture Debate”, The Nation, 26 Ara-
ik 2005, s. 11-12; ve Greg Grandin, Empire’s Workshop: Latin America and the
Roots of U.S. Imperialism (New York: Metropolitan Books/Henry Holt, 2006).
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Meclisi ile Senato istihbarat komitelerinin ortak bir oturumun-
daki tamkhgim aktarmaktadir. “Bu, ust derecede gizliligi olan
bir alandur, fakat sunu agik¢a bilmeniz gerektigini soylemek zo-
rundayim: Bir 11 Eylal'den 6ncesi vardi, bir de 11 Eylal'den
sonrasl. 11 Eylul’den sonra eldivenlerimizi ¢ikardik.” Bagska bir
yetkili de soyle bir agiklama yapiyordu: “Onlardan tatmin ol-
muyoruz artik. Sadece onlari, onlardan tatmin olabilecek bagka
ulkelere gonderiyoruz.™®

Gergekte, Bush’'un hukuk danismanlan, “hukamet yetkilileri-
ne, iskenceyi, kuguk diasaract muameleyi ya da Cenevre Sozles-
meleri'ni yasaklayan Amerikan yonetmeliklerini ihlal etmis du-
ruma dusebilecekleri prosedurlerle karsilasirlarsa, gozaltina ah-
nan kisilerin resmen baska bir ulkenin egemenlik alaninda bu-
lundugunu ileri sarerek sorumluluktan kurtulabilecekleri arga-
manin ileri sirme”yi tavsiye etmislerdi.”

Wall Street Journal, ABD Ordusu’'nun Arizona, Fort Huachu-
ca'daki sorgulama okulunda egitim alan kisilere, “bir tutuklunun
etnik kliselerine, cinsel dirtulerine ve dini 6nyargilarina, ailesi-
nin gavenliginden korkmasina, arkadaslarina hin¢ duymasina
yogunlagmalar™nin, yani agik¢a Ebu Gureyb'te ve Irak'taki diger
hapishanelerde kullanilan tekniklerin ogretildigini bildirmekte-
dir.*® Sorgu egitmeni John Giersdorf, 6grencilerine, kendi isinin,
“Cenevre Sozlesmesi'ne gore yasadisi bir uzmanlik olmakla ara-
sinda ancak kil pay1 bir mesafe bulundugu”nu soyleyerek bobir-
lenmekteydi.”

Ebu Gureyb skandali sirasinda Irak’taki sorgulamalarla hapis-
hanelerden sorumlu olan kisi, daha 6nce Guantanamo Korfe-

48) A.g.y.

49) Jaﬁu):'s Risen, David Johnston ve Neil A. Lewis, “Harsh C.1.A. Methods Cited
in Top Qaeda Interrogations”, New York Times, 13 Mayis 2004, s. Al.

50) Jess Bravin, “Interrogation School Tells Army Recruits How Grilling Works
-30 Techniques in 16 Weeks, Just Short of Torture”, Wall Street Journal, 26 Ni-
san 2002, s. Al.

51) A.g.y.
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zi'ndeki, 700"a agkin kisinin, haklarinda herhangi bir resmi sug-
lama olmadan dért yih agkin bir sare boyunca “yasal bir kara de-
likte” tutuldugu vahsi gozalu kampinin basindaki Tamgeneral
Geoffrey Miller’d1.”> New York Times'n surekli yazarlanndan Bob
Herbert'in belirttigi gibi: “Bush yonetimi, Guantanamo’yu, nor-
mal sureglerin ve hukukun egemenliginin yok sayildig: bir yere
cevirdi. Buras, insanlarin kendilerine bir su¢lama yoneltilmeden
ya da yargilanmadan, bir avukat bile gormeden ve davalarinin
gorulecegi bir mahkemeye sahip olmadan, 6mur boyu hapiste tu-
tulabilecekleri bir yer.”* Nitekim, 2003 yilinda sekiz gun iginde
20’yi askin Guantanamo tutuklusu (sadece tek bir giinde 8 kisi)
intihara tesebbus edecekti.’*

Ebu Gureyb'teki suistimallerin gun 1s1¢1na ¢ikmas: Irak'taki
iskence uygulamalarim sona erdirmedi. Ekim 2005'te yayinlanan
bir Human Rights Watch raporu, “genellikle ast dazey subayla-
rin emirleri ya da onayiyla” tutuklulara yonelik kot muamelele-
rin yayginlastigim belgelemisti.” 1sgal yetkilileri, resmi kayitlara
gore, hala 15 bine yakin Irakhy1 (ve muhtemelen resmi kayitlara
girmeyen daha fazla sayida insan1) gozaltinda bulundurmaya de-
vam etmektedirler.*

52) Uluslararas1 Af Orgita (Amnest International), Guantanamo and Beyond:
The Continuing Pursuit of Unchecked Executive Power (Al Index: AMR
51/063/2005, 13 Mayis 2005. Ayrica bkz. Peter Rothberg, “Gitmo’s Shame”, The
Nation.com, 4 Ekim 2005: www.thenation.conv/.

53) Bob Herbert, “Stories from the Inside”, New York Times, 7 Subat 2005, s. A21.
54) Charlie Savage, “Detainees Attempted to Hang Selves”, Boston Globe, 25
Ocak 2005, s. Al.

55) Human Rights Watch, Leadership Failure: Firsthand Account of Torture of Ira-
qi Detainees by the US Army’s 82nd Airborne Division, Cilt 17, No: 3 (G), Eylul
2005: Human Rights Watch, “New Accounts of Torture by U.S. Troops”, Basin
Aciklamasi, 24 Eylul 2005. Aynca bkz. Doug Struck, “Torture in Iraq Still Ro-
utine, Report Says”, Washington Post, 25 Ocak 2005, s. Al, ve Josh White, “New
Reports Surface about Detainee Abuse”, Washington Post, 24 Eylul 2005, s. Al.
56) Eric Schmitt ve Thom Shanker, “U.S. Citing Abuse in Iraqi Prisons, Holds
Detainees”, New York Times, 25 Aralik 2005, bolum 1, s. 1, ve gizelge, bolum 1,
s. 12. Ayrica bkz. “The File: Prison Abuse”, San Francisco Chronicle, 20 Haziran
2004, s. 17.
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Iskence, kurtardigim iddia ettigi bir halkin o isgali sevingle
kargilamadiginin en giplak gostergelerinden biridir. ABD giigle-
ri, Irak halkina karsi, yasalara aykin olan cesitli toplu cezalan-
dirma yontemlerine surekli olarak bagvurmaktadirlar. ABD
gugleri, Nisan ayinda bu kente 6nemli bir saldir1 duzenledikten
sonra Kasim 2004’te yeniden Felluce'ye girdiklerinde, hedef al-
diklan ilk yer Felluce Genel Hastanesi’ydi. “Silahli askerler has-
talarla hastane ¢alisanlarinmi zorla odalarindan ¢ikartmigslar, elle-
rini arkalarindan baglarken hepsini yere oturmaya ya da yuzu-
koyun yatmaya zorlamislardi,” diye bildiriyordu New York Ti-
mes.”” ABD gugleri, “hastaneyi asiler i¢in bir siginak, muttefik
guglere karsi bir propaganda merkezi olarak gorayorlar” ve “si-
sirilen sivil kayiplarin sayisimin ashnin anlagilmas1 amaciyla”
hedef almak zorunda kaldiklar bahanesine sariliyorlard:.®®

Felluce Genel Hastanesi’nin ele gegirilmesi, Kasim saldinsin-
da islenen ¢ok sayidaki savas sugundan sadece birisiydi. ABD
gugleri, yuzlerce insamin Felluce’yi terk etmesini engelleyerek,
onlan savas alanina geri donmek ve ciddi tehlikelerle yuz yuze
gelmek mecburiyetinde birakmislardi. Bu olayla ilgili olarak New
York Times'da ¢ikan haber soyleydi: “Amerika Birlesik Devletleri,
Uluslararasi Savas Suglar1 Mahkemesi'nde yer almayi reddettigin-
den, Amerikan askerlerinin bu eylemlerinden dolay: sorumlu tu-
tulup tutulamayacaklar konusu agikhga kavusmamstr.”® Kus-
kusuz higbiri sorumlu tutulmayacakt.

ABD birliklerinin Felluce’ye diizenlenen Kasim saldinsinda
bastiklarn evlerden birinde, askerlerden biri egri bugru yazisiy-
la aynaya sunlan yazacakti: “Irak ve oradaki batun Irakhlan

57) Richard A. Oppel Jr., “Early Target of Offensive Is a Hospital”, New York Ti-
mes, 8 Kasim 2004, s. Af. Ayrica bkz. Shawn Baldwin'in fotografi.

58) Ag.y.

59) Michael Jonofsky, “Rights Experts See Possibility of a War Crime”, New
York Times, 13 Kasim 2004, s. A8.
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sikeyim!”* Siradan Irakllara goturilen 6zgurliuk boyle bir sey-
di iste. ‘

Isgali sonuglan ¢ok kapsaml ve yikic1 olmustur. Ingiltere’nin
saygin tip dergilerinden The Lancet’in 2004 Ekim tarihli bir aras-
tirmasinda, ABD isgalinin akabinde Irak’ta ‘normal olmayan ko-
sullarda 6lum’den dolay: 98 bin kisinin hayatim kaybettigi he-
saplanmaktayd1.® ABD’nin en 6lumcul saldinlarindan birini tez-
gahladig ‘6lam adasi Felluce’deki kurbanlan dahil etmedigi igin,
bu rakam gercekte azdir. Ay arastirmaya gore: “Isgali izleyen
donemde siddetten dolay1 6lam riski, savastan onceki doneme
kiyasla elli sekiz kat daha fazlaydi...”*

Iraq Body Count'un (Irak Ceset Sayimi Orgutd) yalmzca
dogrulanmis medya raporlarina dayanilarak hazirladig: bir ra-
porda, isgali izleyen ilk iki yilda dogrudan ABD atesiyle 6ldu-
ralmuas Irakh sivillerin sayisinin 9,270 oldugu hesaplanmigt1.®’

60) Ali Fadhil, “City of Ghosts”, The Guardian (Londra), 11 Ocak 2005, bolum
G2, s. 2.

61) ‘Normal disi kosullardaki 6lumler’, nufus oranlarinda bugunku egilimlere
gore yapilan tahminlerin sonucudur. The Lancet, isgalin genel toplumsal sonug-
larinin sonucu olarak oldurulen ya da vakitsiz olenlere ek olarak, Irak’ta ¢ocuk
dogum oranlarinin da dustuganu saptiyordu. Les Roberts, Riyadh Lafta, Richard
Garfield, Jamal Khudhairi ve Gilbert Burnham, “Mortality Before and After the
2003 Invasion of Iraq: Cluster Sample Survey”, The Lancet 364, No: 9448 (20
Kasim 2004). Ayrica bkz. Richard Horton'un su raporu uzerine bir yorum: “The
War in Iraq: Civilian Casualties, Political Responsibilities”, The Lancet 364, No:
9448 (20 Kasim 2004). Bu raporun nefis bir 6zeti i¢in bkz. Ira Glass, “What is a
Number?” This American Life, WBEZ Radio/Public Radio International, episod
300 (28 Ekim 2005), “Act One: Truth, Damn Truth, and Statistics
(htttp//www.thislife.org). Ayrica bkz. Lila Guterman, “Researchers Who Rus-
hed Into Print a Study of Iraqi Civilian Deaths Now Wonder Why It Was Igno-
red”, Chronicle of Higher Education, 27 Ocak 2005 (http:/chronic-
le.com/free/2005/01/2005012701n.htm).

62) Roberts vd., “Mortality Before and After the 2003 Invasion of Iraq: Cluster
Sample Survey”.

63) Hassan M. Fattah, “Civilian Toll in Iraq Is Placed at Nearly 25,000", New
York Times, 20 Temmuz 2005, s. A8. 26 Ekim 2005'te The New York Times, Irak-
h sivil olumlerin sayisinin 26,690'dan 30,051'e ¢iktigim1 ve bunun yuzde
10'unun ¢ocuklar oldugunu bildiriyordu (Sabrina Tavernise, “Rising Civilian
Toll Is the Iraq War’s Silent, Sinister Pulse”, New York Times, 26 Ekim 2005, s.
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Tabii, ¢ok sayida Iraklinin 6lamu medya haberlerine yansima-
dig1 icin bu rakam da gergegin altindadir. Columbia Journalism
Review'un ilkbahar 2005'te bildirdigi azere, “Olam oram [The
Lancet arastirmasinin tahminleriyle] aym kalmigsa, kabaca 25
bin Irakh daha 6lmuastar.”®

Boylesi kosullarda, Irakhlarin buyik ¢ogunlugunun ABD’li
askerlere ‘kurtaricilar’ olarak degil, ‘isgalciler’ gozayle bakmasin-
da sasilacak bir yan yoktur. 2004 yihnda USA Today, CNN ve
Gallup'un yaptg ortak bir arastirmada, Irakhlarin yazde 71’inin
yabanc1 askerleri iggalciler olarak gordugi, bu rakamin kuzey
Irak’taki 6zerk Kurt bolgelerinin disina gikildiginda yuzde 81'e
yukseldigi bildiriliyordu.®” Mayis 2004’'te Bagimsiz 1dare ve Sivil
Toplum Arastirmalan Enstitisi'nan yaptig1 bir ankette, Iraklila-
rin yazde 92’sinin yabana askerleri isgalci saydigina, sadece yuz-
de 2'sinin onlan kurtaric1 gordugune dikkat ¢ekilmekteydi.*® Ay-
n1 ankete gore, Iraklilarin sadece yuzde 7'si, ABD'nin basim ¢ek-
tigi ‘koalisyon gugleri'ne given duydugunu ifade etmisti.”’

Al2). Aynca bkz. Iraq Body Count, A Dossier of Civilian Casualties 2003-2005
(Temmuz 2005) ve Iraq Body Count ustune guncellenmis veritabanu:
http://www.iraqbodycount.net/. Ekim 2005'te Pentagon, Irakh sivillerin ve gu-
venlik personelinin 6lumlerini ilk defa bildiriyordu, ama sadece isyancilarin 6l-
durdukleri kisiler itibariyle. “Amerikan liderligindeki guglerin oldardugu Irak-
hlann sayis1 i¢in hig¢ rakam verilmemekteydi” (Sabrina Tavernise, “U.S. Quietly
Issues Estimate of Iraqi Civilian Casualties”, The New York Times, 30 Ekim 2005,
bélam 1, s. 10.

64) Lila Guterman, “Dead Iraqis: Why an Estimate Was Ignored”, Columbia Jo-
urnalism Review, Mart-Nisan 2005, s. 11.

65) Cesar G. Soriano ve Steven Komarow, “Poll: Iraqis Losing Patience”, USA
Today, 29 Nisan 2004, s. Al. Daha fazla anket verisi i¢in bkz. Carl Conetta, Vi-
cious Circle: The Dynamics of Occupation and Resistance in Iraq, Part One: Patterns
of Popular Discontent (Project on Defense Alternatives Research Monograph, No:
10), 18 Mayis 2005; keza, Oxford Research International, Irak ¢apinda arastir-
ma, Haziran 2004.

66) Independent Institute for Administration and Civil Society Studies (II-
ACSS), Public Opinion in Iraq: First Poll Following Abu Ghraib Revelations (15 Ha-
ziran 2004), s. 35. Bu anket 14-23 Mayis 2004'te Bagdat, Bakuba, Basra, Divani-
ye, Hilla ve Musul'da yapilmistur.

67) Ag.y.,s. 13.

38



Bu arada, ABD'li askerlerin can kaybi da artmaya devam et-
mektedir ve su siralarda 2 bini asmistir. Aym sekilde, yaralila-
rin sayist da durmadan yukselmektedir. Irak’tan geri donen al-*
t1 askerden birinin, bir kism1 depresyona ve intihara da suruk-
lenen, post-travmatik stres bozuklugu belirtileri gosterdigi bil-
dirilmektedir.®

Irak’a diinyay1 Irak’in kitle imha silahlarindan koruduklar-
na ya da Irakhilan 6zgurlestireceklerine inanarak gelen asker-
ler, burada tersine, onlar istemeyen bir halki boyunduruklar:
altina almaya ¢alistiklarim gozlemliyorlar. Daha sonra vicdani
ret¢i olmak icin bagvuran bir asker soyle diyordu, ornegin:
“Ben Irak’a ilk geldigimde, hukametin sdylediklerine, kitle im-
ha silahlarn aradigimiza, ulkeyi demokrasi i¢in emin bir yer ha-
line getirecegimize ve bu tur seylere gergcekten inaniyordum.
Fakat Irak’a ayak basar basmaz bagka bir hikayeyle karsilastim:
Irakhlarin bizi istemediklerini anlamam ¢ok sarmedi... Eger
yabanci bir gucun askerleri bizim ulkemize gelseler, bizim top-
raklarimiz1 isgal etseler ve bizim evlerimize girselerdi, ben de
onlarla savasirdim.”®

68) Irene Sege, “Something Happened to Jeff”, Boston Globe, 1 Mart 2005, s. Al.
Ayrica bkz. Charles W. Hoge vd., “Combat Duty in Iraq and Afghanistan, Men-
tal Health Problems, and Barriers to Care”, New England Journal of Medicine,
351, No: 1 (1 Temmuz 2004), s. 13-22.

69) Amy Goodman’la soylesi: Democracy Now!, 15 Mart 2005.
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3
YENI BEYAZ ADAMIN MESULIYETI
&

Irak’in isgal ve istila edilmesini destekleyen argiimanlarin ¢o-
gu, Amerika Birlesik Devletleri'nin dinya olaylarinda, benzersiz
haklar ve sorumluluklarla donatilmig, hayirsever bir devlet oldu-
gu; aggozluluk ya da kudret dartusiyle degil, daha bayuk ortak
yarar duygusuyla hareket eden bir demokrasi ve uygarhik gica
oldugu yonindedir.

Amerika Birlesik Devletleri, yazyih agkin bir suredir ve gun gec-
tikge artan bir 6zguvenle, genellikle ‘istikrar’ diye adlandirdigy (ve
bu kavramin, merkezi ABD'de bulunup, aranlerini satacak bir k-
resel piyasa ile emegini ve kaynaklarim somiurecek bir kuresel pa-
zar bulmas: gereken buyuk sirketlere elverisli kosullan saglamak
adina uydurdugu bir islev gérdugi) bir duzeni korumak adina,

40



ekonomik ya da -eger gerekirse- askeri baskiya basvurma hakkim
sakl tutmaktadir. Entelekttel savunuculanindan birinin sozleriyle,
baska bir devletin ya da devletlerin alindan kalkamadig zamanlar
ya da yerlerde mudahalede bulunmaktan (pek ¢ok kisi ‘anti-Ameri-
kanizm’'den dolay1 bu eylemlerin faydalarim goremese bile) kagin-
mayan Amerika Birlesik Devletleri ‘hayirsever bir hegemon'dur.'
Ancak, tarihgi Sidney Lens'in ¢ok degerli kitab1 The Forging of
the American Empire’da vurguladig) uzere, hayirsever bir hegemon
olarak Amerika Birlesik Devletleri fikri, yeni bir sey degildir:

Amerika Birlesik Devletleri, diger ulkeler gibi, kendi vicdan-
n1 rahatlatip kendi imgesini kahc kilacak bir ahlak miti formu-
le etmistir. Amerika Birlesik Devletleri'nin savastan 'kac;mmak
i¢in elinden geleni her zaman yaptigy soylenir bize; askeri sece-
nege bagvurmaya zorlandiginda da bu yolu kazanmak ya da san
seref ugruna sectigi cok enderdir, denir. Tam tersine, savaslar sa-
dece, denizlerin 6zgurliagn, halklarin kendi kaderini tayin etme
hakki ve saldirganlann durdurulmas gibi yiiksek ilkeler ugruna
yapilir. Amerika Birlesik Devletleri disiincede -gergekte oldugu
gibi- savas-karsiti, emperyalizm-karsiti, somurgecilik-karsit1 ol-
mustur hep. Bagkasinin tek kans topragina goz dikmemistir ve
ele gecirdigi birka¢ kolonide de elinden geldigince sefkatle dav-
ranip, en kisa zamanda kosullan 6zgirlestirmistir...

Mite gore, Amerika Birlesik Devletleri genelde baska halklarin
dini olarak kendi kaderlerini belirleme haklarnna sayg) gostermis,
gergek bagimsizlik ugruna savasan devrimcilere her zaman saygy-
la yaklasmusg, buyiik ya da kigik, giigli ya da zayif olsun bagka ul-
kelerin i¢ islerine kansmaktan daima geri durmustur. Baska bu-
yiik uluslardan hep daha fazla, talihi daha az yaver gidenlerin yar-
dimina fedakarca kosma ilkesiyle hareket etmistir.?

1) Francis Fukuyama, “The Bush Doctrine, Before and After”, Financial Times
(Londra), 11 Ekim 2005, s. 21.

2) Sidney Lens, The Forging of the American Empire, 2. basim (Chicago: Haymar-
ket Books, 2004), s. 1. Ayrica bkz. Howard Zinn'in 2004 basimina Sunus yazis.
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Bush yonetiminin Afganistan ve Irak’ta giristigi savaslan hakh
gostermek ya da Eylal 2001'de baslatig1 agik uglu ‘terorle savag’
politikasini agiklamak amaciyla kullandig dili inceleyen herhangi
biri, Lens'in yukanda ana hatlanyla anlattig1 miti kolayhkla fark
edecektir. Omegin Baskan Bush, Haziran 2002'de West Point'te
katildig1 bir mezuniyet konugsmasinda, “Amerika’nin genigletilecek
bir imparatorlugu, kurulacak bir utopyas: yoktur. Biz kendimiz
adina ne diliyorsak, baskalan i¢in de sadece onu diliyoruz,” demis-
tir.> Bush, Kasim 2002'de, Amerika Birlesik Devletlerinin “toprak
ele gecirme hirs1 olmadigi”n1 iddia ederek bu temaya geri donmis-
tar: “Biz bir imparatorluk kurma pesinde degiliz. Bizim ulkemiz
kendimiz ve baskalan adina 6zgirluge tutkundur.”

Lens'in ileri sardagu gibi:

Oysa hayirsever Amerika ... yoktur, asla da olmamistir. Ame-
rika Birlesik Devletleri, umutsuzluga dusmiis ya da caresizlik
icinde kivranan halklardan buyuk topraklar ¢almistr; ulkelerin
kendi istekleri ve qikarlarina kargin kendi iradesini zorla dayat-
mstir; yuzlerce anlasmay: ihlal edip ¢ignemistir; sok edici savag
suglan islemistir; insanhgin daha once asla tammadig bir em-
peryalist imparatorlugu herkese kabul ettirmek i¢in askeri sopa
ile dolar havucunu kullanmaktan ¢ekinmemistir; onlarca tulke-
nin kendi istedikleri liderleri se¢melerini 6nlemek i¢in acimasiz-
ca mudahalelerde bulunmus, bunu bagaramadigy yerlerde de
zorla hikametler devirmistir.’

Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki politikacilar ile egemen
medya, bu askeri mudahaleleri istisnasiz her seferinde savunma
nitelikli eylemler olarak gostermeye ¢aligmistir:

3) Bagkan George W. Bush, West Point Askeri Akademisi'nde A¢ihs Konugma-
s1, West Point, New York, 1 Haziran 2002.

4) Baskan George W. Bush, Gaziler Gunua Onuruna Konusma, Washington D.C.,
11 Kasim 2002.

5) Lens, The Forging of the American Empire, s. 1-2.
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Amerikan tarihcesindeki her bilyime hareketi, futursuzca
bir retorikle savunma adina kamufle edilmistir... Kizilderililere
kars1 verilen sayisiz savaglar, onlarin saldirganhklanna ve an-
lagmalar: ¢ignemelerine kars: bir ‘savunma’ydi. Meksika'ya kar-
s1 savas, Texas'in ‘savunulmasl’, ayrica, Disisleri Bakam James
Buchanan'in sozleriyle, ‘Meksika’y: elde tutup uygarlagirma’y:
amaglayan mecburi bir tedbirdi. 1spanyol-Amerikan Savasi,
Maine’in intikamini almak amaciyla yapilmisti... Kore'de ve Vi-
etnam’da Amerika Birlesik Devletleri, Harry Truman ve
Lyndon Johnson’a gore, kominist saldirganhga kars1 garesiz
kalan kigik devletleri ‘savunuyorlard:’.®

Lens soyle yazar: “Ahlak miti, tarih butantune kars: ince
kalmaktadir... Ustankéra bir bakis bile, Amerikan politikasina
bagka halklarin ihtiyaglarim gozeten yice diasuncelerin degil,
Amerika’nin kendi toprak, ticaret, pazar, niafuz alam ve yau-
rim arzusunun yon verdigini gorur... Esas amag ahlaki degil,
emperyaldir.”

Emperyalizm sozcugu -bayuk ol¢ide egemen liberal sozcile-
rinin McCarthyizmi igsellestirmelerinden dolay1- solun siyasal
soyleminden fiilen ¢ikartilmig olsa da, bu terim son zamanlarda
(elestiricilerinin olmasa da, savunucularimn sdyleminde) yeni-
den canhhk kazanmaya baslamistir. S6zgelimi, Ingiliz tarihgi Ni-
all Ferguson, Empire (Imparatorluk) adh kitabinda, Amerika Bir-
lesik Devletleri'nin “kendini hedef alan anti-emperyalizmin aste-
sinden gelmesi ve Soguk Savag'in sona erisinin ona ytkledigi so-
rumluluklan yerine getirmesi gerektigi” kanaatindedir.’

6) Ag.y.

7) Agy.

8) John O'Sullivan, “The Sun Set on One, but It Rises on Another”, Wall Street
Journal, 10 Nisan 2003, s. D8, su kitabin elestirisi: Niall Ferguson, Empire: The
Rise and Demise of the British World Orden and the Lessons for Global Power (New
York: Basic Books, 2003). Aynica bkz. Niall Ferguson, Colossus: The Rise and Fall
of the American Empire (New York: Penguin, 2004).
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Gergekte, bircok yazar ve teorisyen, emperyalizmin (hatta,
somurgeciligin) 11 Eylal 2001 saldinlarinin ertesinde daha
olumlu bir 1s1kta yeniden yorumlanmasi gerektigini ileri surmek-
tedir. 7 Eylal 2002'de New York Times'da yazan Edward Rothste-
in su noktaya dikkat ¢ekmistir, 6rnegin:

Emperyalizm sdzcugn hala sovenist ¢agrisimlanyla yanki-
lamyor kulaklarimizda. Amerikan neo-emperyalizmi de hayal
kirikliklariyla trajik bir donus yapabilir, upki Rudyard Kip-
ling’in uzun zaman once “Beyaz Adamin Mesuliyeti” baslhikh
yanls anlagilmis methiyesinde ongorduga uzere.’

9) Kipling'in 1899 tarihli “Beyaz Adamin Mesuliyeti” siirini tam olarak aktarma-
ya deger:
Omuzla Beyaz Adam'in mesuliyetini —
Sar ileri neslinin en iyilerini —
Haydi, raptet evlatlanm sirgine
Esirlerinin hacetlerine hizmet i¢in;
Agir kosumlar iginde bekleyerek,
Telas icinde ¢irpinan halk ve hayvanat nzerinde —
O yeni avladigin, kaskan milletlerin,
Yan iblis ve yan sabyan.

Omuzla Beyaz Adam’in mesuliyetini —

Sebatla riayet etmelerini bekle,
Dehgetin tehdidini perdeleyiver

Ve durduruver gurur temsillerini;
Sarih bir dille ve basitce,

Yazlerce kez agik acik anlativer
Bagkasimin kan igin ¢abalamay,

Ve bagkasinin isine kosmay1.
Omuzla Beyaz Adam’in mesuliyetini —

Bangin vahsi savaslanni -
Tika latligin bogazim

Ve ugras hastaliklar bitsin diye;
Ve amacina en ¢ok yaklasitiginda

Bagkalan i¢in kosusturdugun o hedefe,
1zle su miskin ve kafir meczuplann

Batan umitlerini bosa ¢tkarmalanni.

Omuzla Beyaz Adam'in mesuliyetini —
Kratlann bayag: hakimiyeti degil bu,
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Yine de bu fikrin niteligi degistirilmek zorundadir. Her gey bir
yana emperyalizm, somurinun yerine, aruk demokratik reform-
larla -bazen de egemenligi altindaki halklarin siukran duygulany-

Fakat rgat ve ¢opgalerin alinteri
Alelade geylerin hikayesi yani.
Giremeyecekleri kapilan,
Gidemeyecekleri yollan,
Isaretleyiver tarzi hayatinla,
Ve damgala onlan olalerinle.

Omuzla Beyaz Adam’in mesuliyetini —

Ve topla onun kadim semeresini:
Islah ettiklerinin azann,

Himaye ettiklerinin nefretini —
Senlendirdigin kalabaliklann feryadim

(Ah, agwr agr!) o nura yaklastirdiklanmin:—
“Nigin kurtard bizi esaretimizden,

Pek sevdigimiz Misiri zulmetimizden?”

Omuzla Beyaz Adam'in mesuliyetini —
Az da yaltaklanma onlara -

Ama ¢ok da bagwma Ozgarlik diye
Bezginligini gizlemek i¢in;

Tam haykins ve fisiltilannla,

Yaptigin ve yapmadigin her seyle,
Sessiz, kuskian milletler

Tartacaklardir tannlanm ve seni.

Omuzla Beyaz Adam’in mesuliyetini —
Cocukluk ganlerindeki gibi kabullen —
Hafifce arz edilmis san ve serefi,
Yumugak, kinsiz sitayisi.
Geliyor simdi, senin adamhigim teftis icin

O kadir bilmez yillar boyunca
ok paha odenerek bilenen buz gibi hikmetiyle,
Emsallerinin yargisi!*

“White Man's Burden (The United States and the Philippine Islands)”, Rudyard
Kipling, The Portable Kipling icinde (New York: Viking Books, 1982), s. 602-
603. Nefis bir yorum i¢in bkz. John Bellamy Foster, Harry Magdoff ve Robert W.
McChesney, “Kipling, the ‘White Man'sBurden’,and U.S. Imperialism”, ed. John
Bellamy Foster ve Robert W. McChesney, Pax Americana: Exposing the American
Empire (New York: Monthly Review Press, 2004), s. 12-21.

*) “Beyaz Adamin Mesuliyeti” siiri Kaan H. Okten tarafindan Turkge'ye cevril-
mistir. (¢.n.)
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la- birlikte anilmaktadir. Bu dogrultuda, belki on dokuzuncu
yizyil emperyalizmi bile yeniden yorumlanacak ve Batih-olma-
yan pek ¢ok ulkenin, salt emperyalist etki sebebiyle demokratik
kurumlar gelistirmis olmasiyla amlacaktr. Emperyalizmin somu-
rusunin genellikle erdemle yikla bir yam olagelmistir hep."

Rothstein, ‘beyaz adamin mesuliyeti’ mantugim tarihsel ve
cagdas formuna kusursuz bir sekilde damitmaktadir. Boyundu-
ruga vurulmus, oldaralmus, achktan 6lme tehlikesiyle yuz yuze
getirilmis, angaryaya tabi tutulmus, hastaliklara maruz kalmus,
tecavuz edilmis, kualtarel miraslar1 taninmamis, somuralmaus, so-
yulup sogana cevrilmis milyonlarca insam sallayin gitsin —em-
peryalizm bir demokrasi ve uygarhk guaca olmustur! ‘Geri’ halk-
lan uygarhk 1s1ig1yla aydinlatmsur."

Imparatorluk, anlagilan kota bir ¢alim yemistir. Wall Street
Journal'in editoryal sayfasinin eski editora Max Boot, bugun dun-
yanin Amerika Birlesik Devletleri'ne “eskiden 6zguvenli Ingiliz-
lerin kolonyel sapkalariyla kurdugu turde aydinlanmig yabanci
idaresi”ni saglamak tizere ihtiya¢ duydugunu soylemisti.'? Kendi-
ni “neo-emperyalist ¢etenin tam maash ayesi” sayan Ferguson,
bir yandan da, “Britanya Imparatorlugu’nun oldukga berbat bir
basim oldugu”ndan yakinmaktadir."

Neo-emperyalist dasince okulunun baska bir nafuzlu savu-
nucusuy, Harvard Universitesi'nin John F. Kennedy Yénetim Bola-
mi’'nde Carr Insan Haklan Politikas1 Merkezi baskam olan, Boot
ve Ferguson’un oldukga kaba argiimanlarim liberal bir cilayla par-

10) Edward Rothstein, “Cherished Ideas Refracted in History’s Lens”, New York
Times, 7 Eylal 2002, s. B11.

11) Bu fikri etkili bir sekilde ¢araten bir ¢ahisma igin bkz. Adam Hochschild,
King Leopold’s Ghost: A Story of Greed, Terror, and Heroism in Colonial Africa
(New York: Mariner Books, 1999).

12) Max Boot, “The Case for American Empire”, Weekly Standard 7, No: 5 (15
Ekim 2001), s. 27.

13) Niall Ferguson, “The Empire Slinks Back”, New York Times Magazine, 27 Ni-
san 2003, boélum 6, s. 54.
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latip sunan Michael Ignatieffdir. Ignatieff, 28 Temmuz 2002'de
konuk yazar olarak New York Times Magazine’e verdigi bir yazida
soyle yaziyordu: “Emperyalizm, beyaz adamin mesuliyeti olagel-
mistir. Bu yuzden kota an yapmustir. Oysa emperyalizm, salt si-
yasal agidan artik yanhs hale geldigi icin gerekli olmaktan ¢ikmms
degildir. Uluslar bazen basansiz olurlar ve boyle durumlarda an-
cak disanidan gelen bir yardim -emperyal gii¢- onlan tekrar ayak-
lan ustune dikebilir.”"* Ignatieffin hafif bir dokunusuyla, emper-
yalizmin vahsi tarihi ‘siyaseten dogruluk’a indirilmis olmaktadir,
ki bir an bile uzerinde durulacak bir diastunce degildir bu.

Ignatieff, New York Times Magazine'de imparatorlugun savu-
nuculugunu ustlendigi bir makalesinde de okurlanna su agikla-
may1 yapmaktaydi:

Yine de, bir emperyal gii¢ olmak, dinyamn en gugli ya da en
cok nefret edilen ulkesi olmaktan daha fazla bir seydir. Dunyada
var oldugu kadanyla bir duzeni tesis etmek ve bunu Amerika'nin
¢ikarlan dogrultusunda yapmak demektir. Amerika'mn (piyasalar-
dan kitle imha silahlarina kadar her konuda) benimsedigi kuralla-
n yaymak, ¢ikarlanna aykin dugen diger kurallardan (iklim degi-
sikligiyle ilgili Kyoto Protokolu ve Uluslararas: Savas Suglan Mah-
kemesi gibi) kendini muaf tutmak demektir. Aynca, Amerika'mn
yirminci yazyihn basansiz imparatorluklanindan (Osmanh, Britan-
ya ve Sovyet imparatorluklan) miras aldigy yerlerde emperyalist is-
levlerini yerine getirmesi demektir. Yirmi birinci yizyilda Amerika,
basanisiz oldugu kanitlanmis ge¢mis imparatorluklann asi bolgele-
ri (yalmzca ikisini anarsak, Filistin ile Pakistan’in kuzeybat: sinir)
hizaya getirmeye ugrasarak tek basina bir egemenlik kurmustur.

Amerika’nin imparatorlugu, ge¢mis zamanlann -somurge, fe-
tih ve beyaz adamin mesuliyeti ustiinde yukselen- imparatorluk-
lanna benzemez; artik, Amerikan sirketlerinin, Deniz piyadeleri-

14) Michael Ignatieff, “Nation-Building Lite”, New York Times, 28 Temmuz
2002, bolam 6, s. 57.
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nin yaunm bolgelerini ele gecirmesine ihtiya¢ duyduklan Uni-
ted Fruit Company ¢aginda degiliz. Yirmi birinci yiizyihn kuvve-
ti, siyasal bilim yilliklarinda (ana bashklan serbest piyasalar, in-
san haklan ve demokrasi olan) yeni bir icat, bir imparatorluk be-
rati, dinyanin simdiye degin tanidig1 en dehsetengiz askeri gu-
ciin yurarluge koydugu bir kirresel hegemonyadir.”

Ignatieffin kendine sectigi uzmanlk alam siir degildir, fakat
onun ABD imparatorluguna duzdagu 6vgu, Rudyard Kipling'in
1899'daki tavn kadar gerceklikten uzak ve dalkavukgadir.

Kipling’in donemi ile kendi donemimiz arasindaki paralellik-
ler, uzerinde durulmaya degerdir. Filipin halkina kars1 savas
hakh ¢ikarmak amaciyla bagvurulan retorik, bugun Irak’in ‘pasi-
fize edilmesi’ igin kullanilan argimanlarla paralellik gostermek-
tedir. Gergekten de, Baskan Bush'un kendisi, 18 Ekim 2003'te Fi-
lipinler Kongresi'nde yaptig1 bir konusmada iki isgal arasindaki
bag1 agik bir sekilde dile getirmisti.

“Askerlerimiz birlikte Filipinler'i somurge yonetiminden kur-
tardilar,” diyordu Bush, meclis tyelerinin 6nuande:

Demokrasinin her zaman onu stpheyle karsilayan muanzlan
olmustur. Bazilan, Ortadogu'nun kulturinin demokrasi kurumla-
rin1 ayakta tutmaya yetmeyecegini soyluyorlar. Aym gsupheler eski-
den de Asya kultarune dair dile getirilmigti. Neredeyse altrmig y1l
once, Filipinler Cumhuriyeti Asya'daki ilk demokratik tilke olunca
bu suphelerin yersiz oldugu anlasildi. O zamandan beri 6zgurlik,
Bau Pasifik sahilinin hemen her kosesine ulasmstir."

15) Michael Ignatieff, “The Burden”, New York Times Magazine, 5 Ocak 2003,
bolam 6, s. 24. Aynca bkz. Michael Ignatieff, The Lesser Evil: Political Ethics in
the Age of Terror (Princeton: Princeton University Press, 2004), ve Jeanne More-
field'in elestirel degerlendirmesi: Perspectives on Politics 3, No: 3 (Eylal 2005), s.
688-689. Morefield ayrica su faydalh galismanin yazarnidir: Covenants Without
Swords: Idealist Liberalism and the Spirit of Empire (Princeton: Princeton Univer-
sity Press, 2004).

16) Baskan George W. Bush, Filipinler Kongresi'nde Konusma, Manila, Filipin-
ler, 18 Ekim 2003.
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Bush'un tarih versiyonu ¢ok fantastik olsa da, New York Times
bile okurlarina, ABD’nin guglerini ¢ekmesinden sonra “elli yil
boyunca Filipinler yonetiminin tam 6zerklik kazanmadig dikka-
te alindiginda” “Filipinlerdeki Amerikan idaresiyle benzerlik
kurma”nin bir par¢a sorunlu oldugu baz tatsiz tarihsel gergekle-
ri, nazik¢e hatirlatmak zorunda kalmist1."”

New York Times aslinda, Bush'u elestirenlerden pek ¢ogunun
“Irak isgal etme gerekgesinin, ABD’nin (Maine savas gemisinin
Kuba'da Ispanyol giglerince bilerek havaya uguruldugunu kamt
gostererek —gercekte dayaniksiz bulunarak ¢aratalmus bir kant-
tr bu) 1898'deki o savaga baglarken kullandig1 dayanaga benze-
digini ileri sardukleri” dikkate alindiginda, 6zellikle de “Bush,
Saddam Hiseyin'in acil tehdit olusturan kitle imha silahlanna sa-
hip olup olmadigim sorgulayanlardan aldig1 benzer suglamalar”
dusanaldagunde, kurulan paralelliklerin fazla gegerliligi olmadi-
gina parmak basmak istiyordu.'

Analoji elbette tam degildir. Maine gergekten batmusti, tesadafen
olsa bile. Onun igin yalamin boyutu da aym degildir. Fakat her iki
omekte de yurtsever basin, yonetimin goruslerinin gonulla sozca-
lagana ustlenmigsti. Simdiki bagkan Bush gibi o devrin bagkam
McKinley de, bir isgale kalkismanin sebeplerini kurtanci bir temel-
de ifade etmisti. Nitekim kendisiyle 1899'da yapilan bir roportajda
sunlan soylayordu:

Dizlerim uzerine ¢oktiim ve geceler boyu 151k versin, rehber-
lik etsin diye Yuce Tann’ya dua ettim... Fikir bana boyle geldi
-nasil oldugunu bilmiyorum, ama geldi iste... Filipinolan kendi
hallerine birakamazdik —kendilerini yonetmeye uygun degiller-
di. Ispanya’nin durumundan bile daha kot bir anarsiye ve kaosa
siruklenirlerdi. Yardimlanna kosmak, Filipinolan egitmek, uy-

17) David E. Sanger, “Bush Cites Philippines as Model in Rebuilding Iraq”, New
York Times, 19 Ekim 2003, bélam 1, s. 1.
18) Ag.y.

49



garlasurip Hiristiyanlasuirmak ve Tanr’'min inayetiyle, Isa'min
ugurlarina 6ldugu insanlar gibi, onlar i¢in elimizden gelenin en
iyisini yapmak bizim agimizdan kaginilmazdi. Sonra yatagima
gittim, uykuya daldim ve sakince uyudum.”

McKinley'in asil sebepleri ¢ok daha temel 6nemdeydi tabii:
Amerika Birlesik Devletleri, hizla buyayap genislemekte olan
bir gugti; deniz ticaretinde daha fazla pay kapmaya ugrasiyor,
yabanci pazarlara ulasmak igin ¢aba harciyor ve 6zellikle de ba-
t1 yarimkuresinin (Savas Bakam Henry Stimson’in nitelemesiy-
le, ‘buradaki kaguk bolgemiz'in*®) politikasim belirlemeye ¢ali-
styordu. Bu karar Amerika Birlesik Devletleri’ni, Kuba, Guyam
ve Porto Riko’nun yam sira Filipinler’de de somurgeci gtg olan
Ispanya’yla catismaya sokmustu. 1898 yilina damgasim vuran,
sadece Amerika Birlesik Devletleri'nin, bolge halklarimi 1span-
yol tahakkumunden kurtarma retorigiyle, bu u¢ ulkenin top-
raklarinin da kendisine ait oldugu iddiasiyla 1spanya’yla kapis-
mak degil, bunun yam sira, sonradan ABD’yle birlestirilecek
olan Hawai’'nin isgal edilmesi olacakti.

Tarihgi Clifford Kuhn'un dikkat ¢ektigi azere: “Bush’un vur-
gulayarak belirttiginin aksine, hi¢ de ulus kurma ve demokrasi
agisindan model bir alke olmayan Filipinler, kuskulu savlar ve
sahte 6ncullere dayali Amerikan dis politikasinin en tipik 6rne-
gidir.” Kuhn soyle devam etmektedir:

Filipinler'de Amerikan askerleri her turlu vahseti islediler, si-
villere saldirdilar, onlarin trunlerini ve koylerini yakip yiktlar.

19) General James Rusling, “Interview with President William McKinley”,
Christian Advocate, 22 Ocak 1903, s. 17. Yeniden basim i¢in bkz. ed. Daniel
Schirmer ve Stephen Rosskamm Shalom, The Philippines Reader (Boston: South
End Press, 1987), s. 22-23. Roportaj 21 Kasim 1899'da yapilmist.

20) Henry Stimson ile John J. McCloy arasindaki konusma metni: 8 Mayis 1945,
Stimson MSS, Kutu 420. Akt. John Lewis Gaddis, The United States and the Ori-
gins of the Cold War, 1941-1947 (New York: Columbia University Press, 1972),
s. 226.
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Savas 1902'de sona erdiginde (¢atismalar arahkh olarak daha
onyillarca devam eunekle birlikte) 4 bini askin Amerikan aske-
ri, 20 bin asi ve muhtemelen 200 bin sivil hayaum kaybetmis du-
rumdaydi. Amerika Birlesik Devletleri'nin diinyanin geri kala-
niyla iliskisi kaha bir gekilde degismis oluyordu.

Digigleri Bakanhigrnin Bush'un maiyetine daha bu hafta
[Ekim 2003] dagiug brifing belgelerinde, hala “ABD’nin Fili-
pinler'deki idaresinin gegici oldugu hep ilan edilmistir” deniyor-
sa da, Filipinler'e bagimsizhik tanmindiginda y1l 1946’yd1.

Miidahale yillannda, ABD hukumeti Filipinler'de bir dizi an-
ti-demokratik, baskici rejimi desteklemeye devam etmistir.”

ABD'nin Filipinler isgalini elestirenlerden birisi, Avrupa'da
uzun sire yasadiktan sonra, yeni kurulan Anti-Emperyalist Bir-
lik'in bagskan yardimcihigim ustlenmek tzere tulkeye geri donen
romanci ve denemeci Mark Twain’di. Twain, Filipinler'deki sava-
sa karsi ¢ikan ategli konugmalar yapmis ve savagin sardarulmesi
(1906’da ABD guglerinin yuzlerce Moro’luyu katletmesi de dahil)
uzerine agir ithamlar iceren denemeler kaleme almist1.* Renk ay-
riminn yapildig askeri birliklerde goérev alan Siyah askerler,
kendi yerel gazetelerine, tamk olduklan hunharhg: ve subaylarin
hem siyah askerlere hem de Filipinolara kars: irk¢iligim anlati-
yorlardi.” Bir Kizil Hag yetkilisinin bildirdigine gore, “Amerikan
askerleri gordukleri her Filipinoyu 6ldurmeye kararhydilar”; ni-
tekim bu yetkili de, ‘korkung bigimde yaralanmus Filipinli beden-
leri’ni kendi gozleriyle gormusta.*

21) Clifford Kuhn, “Philippines Not a Good Model”, Atlanta Journal-Constituti-
on, 22 Ekim 2003, s. 23A.

22) Mark Twain (Samuel Clemens), “Comments on the Moro Massacre”, ed.
Howard Zinn ve Anthony Arnove, Voices of a People’s History of the United Sta-
tes (New York: Seven Stories Press, 2004), s. 248-251.

23) Bkz. Zinn ve Arnove, Voices of a People’s History of the United States,s. 243-247.
24) William Loren Katz, “We Are Repeating the Mistake We Made in the Philip-
pines 100 Years Ago”, History News Network, 3 Mayis 2004: http:/hnn.us/artic-
les/4915 html.
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O zamanin entelektuelleriyle politikacilan, simdi oldugu gibi,
savasin gercek sebeplerini soylu ve idealistge bir retorikle 6rtme-
ye gayret etmigslerdi, fakat sozde kurtardiklan halk: asagilamak-
tan da geri kalmiyorlardi. Amerika Birlesik Devletleri, Kuba'da
Ispanyollan yenilgiye ugratan Filipinolarin ve Filipinlilerin ikti-
dan ele almalarna izin vermeyecekti. Kendi kaderini belirleme
hakki jargonuna bagvurarak, her iki ulke halklannin da bu hak-
larim kullanmalarim -tipki bugun Irak’ta yaptig1 gibi- kesin bir
sekilde reddetmisti.”®

ABD Imparatorlugu’'nun savunucularinin ortak nakaratlarin-
dan biri, Bush'un iddia ettigi gibi, Amerika Birlesik Devletleri'nin
‘toprak hirsi’ bulunmadigr savidir. Bu iddia dapeduz yalandir.
ABD yalmzca, koloniler batiya dogru genigledikge etnik temizli-
ge ugratilan Kizilderililerin topraklarim fethetmekle kalmad, ay-
n1 zamanda, birkag adayi ilhak etmenin yam sira Meksika'min ve
Kuba'nin topraklarina da el koydu (Guantanamo Korfezi'ndeki
deniz ussi, 1898 savasinin somirgeci mirasidir). Her kosulda,
bu argimam kanitlamak mumkun degildir. Bir devletin emper-
yalist bir gu¢ olmasi icin baska ulkelerin topraklarin fiilen isgal
etmesi gerekmez. Yerini aldig1 daha onceki somurgeci guglerden
farkh olarak Amerika Birlesik Devletleri de, amaglarina ulasmak
icin ¢ogunlukla sadece gecici isgallere gerek duymus, siyasal li-
derlerini iktidardan indirmek ya da direnis hareketlerini ezmek
amaciyla mudahalede bulundugu ilkelerin hikuametlerine dog-
rudan temsilci atamak yerine, egemenligini yerel kuklalan araci-
higiyla kurmay: tercih etmistir.

Bugun de ABD yonetiminin Irak’i elli birinci eyalet yap-
makta hicbir ¢ikan yoktur. Fakat, ABD'nin ¢ikarlarim kolla-
yan, petrolin ABD’ye elverisli kosullarla ¢ikarilmasi, islenme-

25) Ornegin bkz. General Calixto Garcia, General William R. Shafter’a mektup,
17 Temmuz 1898, ed. Zinn ve Arnove, Zinn ve Anthony Arnove, Voices of a Pe-
ople’s History of the United States, s. 241-242.
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si, ihra¢ edilmesi ve satilrnasim saglayan, dunyamn hayati bir
bolgesinde ABD'yle uzun sureli us kullandirma haklan tam-
yan, ABD sirketlerinin karlarinin ilkeden ¢ikarilmasi ve yati-
rimlar i¢in uygun kosullar temin eden, Irak’taki ve Ortado-
gu’yuistikrarsizliga sarukleyebilecek cevre devletlerdeki milli-
yet¢i ya da demokratik hareketleri kontrol altinda tutabilecek
ve -eger gerekirse- zorla bastiran bir hukumet kurdurmak, ta-
mamen kendi ¢ikarinadir.

Bununla birlikte, bir hukametin, karlarim1 korumak ya da
petrolin denetimini elde tutmak tzere 6ldurmek ve o6ldural-
mek uzere kendi askerlerini baska ulkelere gonderdigini soyle-
mesine ¢ok ender rastlanir. Sonunda gizlilikleri kaldirildig: ya
da iceriden sizdinldiginda, kurum i¢i planlama belgelerine ki-
saca bir goz atmak bile gercek sebepleri ortaya koymaya yara-
yacak, hukumetlerin kendi eylemlerini, dasman devletlere
karsi savunma, aziz tutulan degerlerin korunmasi ve uygarh-
gin yayilmasi seklinde gostermek istediklerini gozler 6nine se-
recektir. Yabanci halklar1 uygarlastirmay: 6ngoéren bu tur iddi-
alar sadece aldatic1 olmakla kalmazlar, bunlar ayn1 zamanda
irk¢i iddialardir.

Omegin, bugtn Irak’ta Araplar ve Mislamanlarla ilgili tartig-
malarda, genellikle isleyisinin pek kivrak olmadig1 soylense de
nafuz etmeyi bir sekilde 6grenmesi gereken ‘Arap akl’ diye bir
seyin oldugundan kusku duyulmamaktadir. Yorumcularin bilge-
ce gozlemlerine gore, bu ‘Arap aklr’ ‘anti-Amerikancihga’ 6zellik-
le meyillidir, zira, ‘bizim’ Arap ve Musluman halkim destekle-
mekte oldugumuzu, sadece iyilikseverligimizi onlara anlatmanin
dogru yolunu bulamamis oldugumuzu bir tarla kavrayamaz; zi-
ra Muslumanlar modemiteyi reddetmektedirler ve demokrasi an-
layislan yoktur, bu yazden hep kendilerini yonetecek ya da ken-
di ‘agiretler’inin ihtiya¢larim gozetecek gugla adamlar ¢itkmasin
tercih ederler.
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Gergek dunyada hayata gegirilmeye kalkildiginda hakikaten
dehset verici sonuglara yol agmamus olsalards, bu tur fikirleri ko-
mik bulup gegmemiz de kolay olurdu. Oysa, Ebu Gureyb'teki is-
kence politikasinin seyrini ortaya koyan Seymour Hersh'in an-
latigy uzere:

Sik sik bahsedilen bir kitap, ilkin 1973’te yayimlanan, Rap-
hael Patai'nin Arap kultari ve psikolojisiyle ilgili bir incelemesi
olan Arap Aklr'ydi... Bir akademisyenin bana anlattg kadaryla,
Patai’nin kitab: ‘neo-conlar'in Arap davramslar konusundaki in-
cilleri’ olmustu. Tartigmalarinda iki noktanin 6ne ¢iktigim soy-
liyordu bu akademisyen: “Bir, Araplar ancak kaba kuvvetin di-
linden anlarlar; iki, Araplarin en zaafli yanlari, utang ve asagilan-
ma duygulandir.™*

Bu irk¢i mantik, yalmzca Irakhlara yonelik iskencelerin ve
onlarin asagilanmasinin degil, aym zamanda, Iraklilarin kendile-
rini yonetmeyi beceremeyecekleri, dolayisiyla duzeni zorla sagla-
yacak, yonetim kurumlarim islerlikli kilacak ve onlara yol goste-
recek bir dis guice ihtiya¢ duyduklan fikrinin de zeminini olus-
turmustur: Iste bu da, yeni beyaz adamin mesuliyetidir.

26) Seymour M. Hersh, “The Gray Zone: How a Secret Pentagon Program Came
to Abu Ghraib”, New Yorker, 24 Mayis 2004, s. 42. Aynica bkz. Emran Qureshi,
“Misreading ‘The Arab Mind’", Boston Globe, 30 Mayis 2004, s. D1.
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4
BIR 1SGAL TARIHI

&

Amerika Birlesik Devletleri, isgalci olarak degil de kurtaric1
olarak geldigini ilan ederek Irak’s fethetmeye kalkan ilk ulke de-
gildir. Iraklilarin uzun bir isgale maruz kalma (ve direnme) tarih-
leri vardir ve Bush yonetimi ile onlarin sargiundeki Irakhh mutte-
fikleri, 2003 ilkbaharinda kisa ve kesin bir zafer kazanacaklarin-
dan emin olarak Bagdat'a yururlerken bu gercegi bile bile gor-
mezlikten gelmeyi tercih etmislerdir.

Irak tarihini birazcik olsun bilenler, Amerika Birlesik Devlet-
leri’ne ve muttefiklerine kargi sert bir milliyet¢i tepkinin dogaca-
g ongoruyorlardi. Irakhlarin unutmadiklan olaylardan birisi,
sadece ABD'nin henuz yakin bir zamanda, 1991 Koérfez Savasi'nin
sonunda Saddam Hiiseyin'e bagkaldiran Iraklilara ihanet etmesi,
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ABD’nin 6nce cesaretlendirip, sonra yiz st biraktig: on binler-
ce insanmin bogazlanmasina yol agtig1 bu isyamn bastirilmasinin
akabinde, yillarca suren yaptinnmlar ile ABD ve Ingiliz ucaklari-
nin periyodik bombardimanlan degildir stuphesiz. Irakhlar bun-
larin yan sira, yirminci yazyihn ilk yarisinda Britanya'nin Irak’
isgalinden ¢ikardiklan dersleri de ¢ok canl bigimde haturhyorlar.
Britanyali ve Amerikan isgalcilerin kibirlilikleri ve beceriksizlik-
leri arasindaki paralellikler gercekten sasirtic1 boyutlardadir ve
bu paralellikler bugiin bir¢ok Iraklinin, kendilerini modern kur-
taricilar olarak ilan edenlerin iddialarina nigin inanmayip burun
kivirarak gecistirdiklerini agiklamaya katkida bulunabilir.

Modern Irak, Birinci Dunya Savasi’nda Muttefiklerin Alman-
ya'ya ve Osmanl Imparatorlugu’na kars: zaferinde nihai yenil-
gisini alan Osmanl’'nin killerinden dogmustu. O savasin so-
nunda Britanya, Fransa ve Amerika Birlesik Devletleri, yeni
devletlerin simirlarim ¢izme, Kirtler ve Ermeniler gibi uzun za-
mandir kendi kaderlerini tayin haklarim kullanmalan engellen-
mis halklarin sorunlarim1 ¢6zme, Ortadogu ve Bat1 Asya'daki
degerli ticaret yollan, askeri usler, ekonomik pazarlar ve kay-
naklarin kontrolunin kimde kalacagim belirleme kavgasinda
inisiyatifi ellerinde tutan ulkelerdi.

Birlesik Kralhk, Irak’ta petrolin bulunmasindan 6nce bile,
Iran Korfezi'ni kontrol altinda tutmak igin bu bolgeye hayati
onem veriyordu; ne de olsa, Hindistan’a giden ticaret gemileri
icin 6nemli bir yolun yakininda yer alan ve o zamanlar Britanya
Imparatorlugu’nun tacindaki miuicevher diye adlandirlan, strate-
jik bakimdan kritik bir bolgeydi burasi. Bunun ustine bir de pet-
rolun bulunmasy, Irak’in fethine daha da buyuk bir jeopolitik
onem kazandirmisti. William Stivers, Supremacy and Oil (Ustan-
luk ve Petrol) adim verdigi kitabinda, Birinci Dunya Savas: so-
nunda Ortadogu’'ndaki kargasay anlatirken, “Irak’in zengin kay-
naklar, idlkeyi, savastan sonra yerlesimin s6z konusu oldugu
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Arap topraklan arasindaki kapismanin bashca hedefi haline ge-
tirmigti,” diyordu.'

ABD'nin petrol sirketleri Ortadogu’ya ilk defa, 1912'de
“Irak’in petrol servetini somurmek” amaciyla kurulan ve bir
donem boyunca Irak’in petrol imtiyazlarim tekel olarak elinde
tutan Turkish Petroleum Company’yle ortakhik kurarak girmis-
lerdi.? Agustos 1918'de Britanya disisleri bakam Lord Balfour,
Imparatorluk Savas Kabinesi’'ne Irak’taki muazzam petrol re-
zervleri bulunmasi ihtimalinden bahsediyordu: “Savas bitme-
den 6nce Musul'a [o sirada Fransa'min kontrolindeydi] kadar
ilerlemekten yanayim.™

Britanya, bir dizi antlasma ve askeri manevrayla, u¢ eyaleti
(agirhkla Kartlerin yasadigr Musul, Stinni Muslimanlarin agir-
lhkta oldugu Bagdat ve ¢ogunlugu $ii Maslumanlarin olusturdu-
gu Basra eyaletlerini) birlestirip Irak devletini yaratmist1 ve ulke-
yi idare etsin diye de bir manda yonetimi kurmustu. Irak’in top-
rak sinirlarina, iglerinde sadece iki Iraklinin bulundugu bir avug
somurge yoneticisi karar veriyordu. Britanya, ilkin 1899'da, yeni
devletten gemi tasimacihigl yollarim dogrudan denetlemeyi
amaclayarak kurdugu Kuveyt’i elinde tutmustu.*

Britanya'nin Agustos 1921’de Irak’in bagina gegirdigi monark,
Tarklere karsi Britanya askerleriyle omuz omuza savagmis Arap
guglerinin komutam olan Kral Faysal'di. Britanyallar, ilk basta
Faysall, Temmuz 1920’de oradan kagmak zorunda kalmadan 6n-
ce Suriye’nin hakimi yapmaya caligmiglardi. Faysal'in Irak’taki

1) William Stivers, Supremacy and Oil: Iraq, Turkey, and the Anglo-American
World Order, 1918-1930 (Ithaca: Cornell University, 1982), s. 7. Ayrica bkz. ed.
Reeva Spector Simon ve Eleanor H. Tejirian, The Creation of Iraq, 1914-1921
(New York: Columbia University Press, 2004), s. 8 ve 114-117.

2) Stivers, Supremacy and Oil, s. 7.

3) Tutanaklar, Savas Kabinesi 457, Emperyal Savas Kabinesi 30, 13 Agustos
1918, British Cabine Records 23/43. Akt. Stivers, Supremacy and Oil, s. 24-25.
4) Simon ve Tejirian, The Creation of Iraq, 1914-1921, s. 162-163.
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rolu korkuluk iglevi gormekti. Nitekim kendisi de, “Ben Britan-
ya politikasinin aracisiyim,” diyerek bunu kabul etmekteydi.’

Britanya hukumetinin, o zamanlar Lloyd George'un yonettigi
Dogu Komitesi, Agustos 1918’de bu plam agiklikla ortaya koydu.
Irak, bir ‘Arap Cehresi’yle yonetilmeliydi.® Lord Curzon’un sozle-
riyle, “Glke Britanya’min rehberliginde yonetilip idare edilecek,
yerli bir Muhammed ve mumkin oldugunca Arap kadrolar tara-
findan da denetim altinda tutulacaku”.” Araplara eninde sonun-
da bagimsizhik tamnabilirdi, fakat -Sir Mark Sykes’in sozleriyle-
“kendileri bunu hak ettiklerini kanitlayana kadar™® beklemek zo-
rundaydilar. Lord Curzon’a gore, o zamana dek de Irak’in Britan-
ya Imparatorluguna “katilmasi, bir protektora, bir nafuz alam,
tampon devlet, vb. gibi yapisal formullerle gizlenecekti”.’

Stivers’a gore, “Araplar, ileri uluslara, mulkiyetin ve sozles-
melerin kutsalligina sayg) gosterdiklerini, buytk devletleri mem-
nun edecek bir ¢ergevede idari ve adli yapilar kurup ¢ahstirabile-
ceklerini kamtlayana kadar vesayet altinda kalacaklardi. Bagim-
sizh@a ancak, siyasal 6zgurluklerini liberal normlara [buganun
diliyle, neo-liberal normlara; pazarlarim yabanc: sirketlerin so6-
marusane agarak, vergileri dusurerek, sendikalara ve siyasal mu-
halefete kars: sert tedbirlere basvurarak] uygun bir modelle ha-
yata gecireceklerini gosterirlerse kavusabilirlerdi.”*

5) Great Britain, Foreign Office 371/6352/E9483/100/93, 17 Agustos 1921. Akt.
Hanna Batatu, The Old Social Classes and the Revulotionary Movements of Iraq: A
Study of Iraq’s Old Landed and Commercial Classes and of Its Communists,
Bat’hists, and Free Officers (Princeton: Princeton University Press, 1978), s. 324.
6) Stivers, Supremacy and Oil, s. 28.

7) Eastern Committee Fifth Minutes, 24 Nisan 1918, British Cabinet Records
27/24. Akt. Stivers, Supremacy and Oil, s. 28-29.

8) Tutanaklar, Savas Kabinesi 94, 12 Mart 1917, British Cabinet Records 23/1.
Akt. Stivers, Supremacy and Oil, s. 33-34.

9) Lord Curzon’un memorandumu, “German and Turkish Territories Captured
in the War”, 12 Aralik 1917, British Cabinet Records 23/1. Akt. Stivers, Supre-
macy and Oil, s. 34. '

10) Stivers, Supremacy and Oil, s. 68-69.
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Ocak 1918'de Bagkan Woodrow Wilson, Kongre’de buyuk
ovguyle karsilanan, buttun halklarin kendi kaderlerini tayin et-
melerinin temel bir hak oldugunu ilan ettigi “On Dort Madde”
konusmasim yapmisti. Ancak Lord Balfour, onun demokrasi
ve kendi kaderini tayin etmeyle ilgili retoriginin arkasindaki
gercek niyetleri kavramakta zorlanmamisti: “Baskan Wilson,
formalasyonunu Avrupa disinda uygulamay: kastetmiyordu.
Kastettigi, higcbir ‘uygar’ toplulugun baska ‘uygar’ toplulukla-
rnn pengeleri altinda ezilmeyecegiydi”, yoksa, “siyasal bakim-
dan olgunlasmams halklar’a kendi kaderlerini tayin etme
haklarinin taninmasi degildi."

Bu yuzden Balfour, Amerika Birlesik Devletlerimin Britan-
ya'nin Irak’ ve bolgedeki -hatta daha otesindeki- diger ulkeleri
kontrolu altina alma ¢abalarinin 6ninde durmayacag sonucu-
na varmisti. Wilson'un kendisi, kendi kaderini tayin etme ilke-
sinin, “halklar1 henuz dusik bir uygarhk asamasinda bulunan”
somurgelere uygulanamayacagim ifade ediyordu.” Wilson'un
disisleri bakan1 Robert Lansing de, bu politikanin “uygarlhk o6l-
cusunde zekice kararlar alabilecek kapasitede olmayan vahsi-
ler"in bulundugu Afrika'ya uygulanamayacagim yineleyecekti."
Boylesi bir irk¢ilik, Britanya Imparatorlugu'nun emperyalizm
adina gosterdigi gerekcelerde her zaman sirtircasina kendini
gosteren bir etkendi.

Britanyah subaylar ve askerler Mart 1917’de Bagdat'a girdikten
sonra, o donemde Irak'taki Britanya guglerinin bag komutani olan
korgeneral Sir Stanley Maude, Britanya ordusunun ulkeye “fatih-
ler ya da dagmanlar olarak degil, kurtaricilar olarak” geldigini be-

11) Eastern Committee Fifth Minutes, 24 Nisan 1918, British Cabinet Records
27/24. Akt. Stivers, Supremacy and Oil, s. 42.

12) Stivers, Supremacy and Oil, s. 66.

13) Robert Lansing, “Memorandum on Subjects in the President’s Statement of
War Aims on January 8, 1918, Which Are Open to Debate”, 10 Ocak 1918, Lan-
sing Belgeleri, Gizli Memorandumlar ve Notlar, Cilt 1. Akt. Stivers, Supremacy
and Oil, s. 71.
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lirten bir bildiri yayinlammst1."* Neredeyse harfi harfine aym soz-
cukler seksen alti y1l sonra, higbir ironik dokundurma olmadan
ve tamamen ayn niyetlerle, Irak’in yeni emperyal prokonsulleri
Jay Gamer ve L. Paul Bremer III tarafindan telaffuz edilecekti.

Fakat o zamanlar, simdi oldugu gibi, Irakhlar gelismeleri ta-
mamen baska bir gozle yorumlamislar, Britanyalilan kurtarici-
lar olarak degil, dupediz isgalciler gozuyle algilamiglardi. Fay-
sal kendi temsilcileri degildi, Irak’taki gercek gucun (Britan-
ya'nin) ¢ikarlarina hizmet eden bir kuklaydi. 1920°de patlak ve-
ren ve Subat 1921'de bastinlana kadar saren bir halk ayaklan-
masl, isgalci guglerin Ingiltere, Iran ve Hindistan’dan ulkeye as-
ker getirtmek zorunda birakti. Sir Arnold bu isyandan su soz-
lerle sizlanmiyordu: “Yere dusmius bir adami tekmelemek, Do-
gu'da en sevilen eglence.”"’ Bu 1s1kta bakildiginda, isgalin ger-
cek kurbanlan Britanyahlar oluyordu; tipki bugian Bush’un da,
Amerika Birlesik Devletleri'nin, Irak’a duazenlenen saldirimin
asil kurban oldugunu iddia ettigi gibi.

Irak’taki ayaklanma tek 6rnek degildi; Britanya Imparatorlu-
gunun daha genis topraklanna yayilan bir dizi isyanlar i¢inde
yer aliyordu, bu yizden de onu bastirmak daha fazla 6nem ka-
zanmisti. Winston Churchill, 1920 isyanini, “Britanya Impara-
torlugu’na karsi genel bir ajitasyonun pargasi olarak” nitelemis-
ti.' Hatta, Britanya’min Hindistan Dairesi’nden gelen bir memo-
randum, Irak'taki isyani, Irakhlar ve diger ezilen halklan “Avru-
pa’nin Dogu'daki her tarli egemenligini ortadan kaldirma”ya ¢a-

14) Korgeneral Sir Stanley Maude, “The Proclamation of Baghdad”, 18 Mart
1917, Bagdat, Irak. Yeniden basimi: Harper’s, Mayis 2003, s. 31: http:/har-
pers.org/ProclamationBaghdad.html. Ayrica bkz. Robert Fisk, The Great War for
Civilisation: The Conquest of the Middle East (New York: Alfred A. Knopf, 2005),
s. 139-149. Deklarasyona anlasilan Sir Mark Sykes kaleme almisti. Arkaplan igin
bkz. Ghassan R. Atiyyah, Iraq: 1908-1921: A Socio-Political Study (Beyrut: Arap
Arastirma ve Yaymcihk Enstitusu, 19739; s. 151-152.

15) Stivers, Supremacy and Oil, s. 35.

16) Cabinet Paper 1912, British Cabinet Records 24/112. Akt. Stivers, Supre-
macy and Oil, s. 37.
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giran 1917 Rus Devrimi'ne baglayacakti.'” Ekim 1920’de Komu-
nist Enternasyonal, Azerbaycan’in Bakt sehrinde, Asya'daki dev-
rimci hareketleri tesvik edip aralarindaki koordinasyonu sagla-
may1 6ngoren bir Dogu Halklan Kurultay: toplayacakti. Kurulta-
yin manifestosunda, Mezopotamya’nin somurgelestirilmesi ve
Britanyanin “Basra ve Musul'un ¢ok zengin petrol sahalari”n1 de-
netimi altina alma ¢abalan agik¢a mahkom edilmekteydi.”

Ingiltere'nin bagka bir sorunu, egemenliginin kolay kolay kont-
rol edemedigi ol¢ude genis topraklara yayilmasiydi. Emperyal
Kurmay Baskani, neredeyse her satin vurgulanarak yazilmis bir
kurum i¢i memorandumda su uyanda bulunuyordu: “Su anda,
dunyamn herhangi bir kosesindeki gamizonlanmiza takviye olarak
gonderebilecegimiz tek bir yedegimiz yok.”® Bu yuzden Britanya,
Irak’taki somurgecilik-karsit1 direnisi ezmeye ¢ahismak igin rakip-
siz hava giucanu kullanmaya karar vermisti. Albay Gerard Leach-
man, isyanci Kirtler ve Muslamanlarla basa ¢ikmanin tek yolunun
“onlan ayrimsiz katletmek” oldugunu soyluyordu.” Kraliyet Hava
Kuvvetleri Ortadogu Komutanlig, “inat¢1 Araplara karg: bir deney
olarak” kimyasal silahlarin, yani hardal gazinin kullamlmasin tav-
siye etmisti.” Bu tavsiye memorandumunu okuyan Winston
Churchill, “Uygar olmayan agiretleri ikna etmek igin zehirli gaz
kullamlmasin1 tamamen onaylhyorum,” diyecekti.””

17) Cabinet Paper 1790, British Cabinet Records 24/110. Akt. Stivers, Supre-
macy and Oil, s. 37.

18) Baku Dogu Halklar1 Kongresi, “Manifesto of the Congress to the Peoples of
the East”, Kommunistichesky International, No: 15 (20 Arahk 1920).

19) Winston Churchill, “British Military Liabilities”, 15 Haziran 1920, Cabinet
Paper 1467, British Cabinet Records 24/107. Akt. Stivers, Supremacy and Oil, s.
39.

20) Akt. llario Salucci, A People’s History of Iraq: The Iragi Communist Party,
Workers's Movements, and the Left, 1924-2004 (Chicago: Haymarket Books,
2005), s. 126 [Turkgesi icin bkz. Irak’ta Solun Tarihi, llario Salucci, ¢ev. Osman
Akinhay, Agora Kitaphg, 2005].

21) Agy.

22) Agy.
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Churchill, bagimsiz bir devlet géruntiisana korumak gerekti-
ginin de farkindaydi. Ekim 1922'de Britanya ve Irak'taki kuklala-
n, Irak’in ‘ulusal egemenligi’ni taniyan, ashnda Irak’in daha yil-
larca Britanya denetimi altinda kalmasim pekistiren bir anlagma
imzaladilar. Faysal, Britanya’nin (bugin Irakhlarin ABD’nin
Irak’taki ‘danmismanlar’ aracihgiyla kurulan bir sisteme boyun eg-
mek zorunda birakilinalan gibi) “uluslararasi ve finansal yakam-
lalukleriyle ¢ikarlarim etkileyen her 6nemli konuda Yuksek Ko-
miserlik araciligiyla Majestelerinin 6gutlerine gore hareket et-
me”yi kabul etmisti.”

Irak’a kendi askeri giiciine komuta etme yetkisi de tamnmuyor-
du. Britanya'nin onay1 olmadan askeri harekat yapilamazdi. Ortak
harekatlarda da komuta Britanya subaylarinda olacaku. Britanya
Yuksek Komiserligi, Irakhlardan sikiyonetim uygulamalarim iste-
yebilirdi. Anlasmaya uzun dénemli askeri @s imtiyazi, transit ge-
¢is haklan ve petrol imtiyaz1 da dahildi. Sonugta, Britanya’mn ul-
kedeki somurge faaliyetlerinin hepsinin bedelini Irak 6deyecekti.

Britanyalilar, hedeflerine ulasmak i¢in, alkeyi kendi yararlan-
na yonetecek, Britanya’nin destegi olmadan ayakta kalamayacak,
dolayisiyla halk nezdinde bir mesruiyet tasimayan ya da toplum-
sal bir tabana dayanmayan, kuguk bir Irakh seckinler kimesiyle
kurduklan baglan gelistirdiler. Irakhlarn ezici ¢ogunlugu yok-
sulluk ve baskiyla inim inim inletilirken, isgalin nimetlerinden
bu komprador sinif nasipleniyordu. Ozetle, eger Arap cilasi rola-
nu oynamaya yetmezse, Britanya'min askeri gucini devreye so-
kacagim agik bir sekilde ortaya koyan ve Britanya'min emirleriy-
le hareket eden bir yonetim s6z konusuydu.

Britanya, Irak’ta, Somurge Dairesi'nin bir memorandumunda
belirtildigi sekliyle, “Britanya hiakametine dost¢a yaklasan, bas

23) Buyuk Britanya ile Irak arasindaki Ittifak Antlagmasi. Bagdat, 10 Ekim 1922,
British and Foreign State Papers 119, s. 389-394. Akt. Stivers, Supremacy and Oil,
s. 79.
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gostermesi muhtemel dugmanca etkiler zincirini kirabilecek gug-
la bir Arap devleti” yaratmay: umut etmekteydi.”* Bagka bir me-
morandumda da soyle deniyordu: “Buginku amag¢lanmiz baki-
mindan 6nemli olan, gelecegin en 6nemli petrol sahalanindan bi-
ri olabilecek bir ulkeyi Britanya’nin nufuz alam ig¢inde tutmanin
yeterliligidir.”® Bir petrol uzmani 1919'da su ongoride bulun-
mustu: “Mezopotamya, dinyanin en buyuk petrol sahalarindan
biri olmaya aday.”*

Amerika Birlesik Devletleri bu gelismeler karsisinda elini ko-
lunu baglayp oturacak degildi. 1910°'da Standard Oil of New Jer-
sey, Irak'ta ciddi arastirmalara koyuldu. 1919’a gelindiginde
ABD'nin petrol spekiilatorleri “esasen Amerikan Yurttaslarr'na ait
olan” petrol haklarindan soz ediyorlardi.” Iraklilann petrolu ken-
di ulkelerinde denetleyebilecekleri dugsunillemezdi. Tek sorun,
petrolu kendi emperyal ¢ikarlan adina somurecek olan tlkenin
Britanya mi, Fransa m1, Tarkiye mi, yoksa Amerika Birlesik Dev-
letleri mi olacagiydi. Sonunda ABD, kendi ¢ikarlan agisindan en
iyi yolun Britanya'min kuguk ortag olarak Irak’a girmek oldugu-
na karar verdi (bugun iki ulke arasindaki ‘6zel iliskinin tersine
cevrilmis hali). Britanya, ABD sermayesine ihtiya¢ duyuyor, Ame-
rika Birlesik Devletleri de istikrar guavence altina almanin riskle-
ri ve sorumlulugunu Britanya’nin ustlenmesini istiyordu.

Britanya isgali, Irak’in bagimsiz oldugu kurgusunu muhafaza
etmekle birlikte, Irak’in Milletler Cemiyeti'ne basvurma hakkim

24) Colonial Office, Ortadogu Masasi tarafindan hazirlanan not, komite talimat-
lari, 11 Arahik 1922. Reports, Proceedings, and Memoranda of the Cabinet Com-
mitee on Iraq, 1922-1923, British Cabinet Records 27/206. Akt. Stivers, Supre-
macy and Oil, s. 104.

25) Reports of Cabinet Committee on Iraq 3, British Cabinet Records 27/206.
Akt. Stivers, Supremacy and Oil, s. 105.

26) W.E. Perdew’in Bernard Baruch’a memorandumu, 10 Subat 1919, Paris’te
H.A. Garfield tarafindan gonderilmigtir, 3 Mart 1919, Wilson Pagers, seri 5B.
Akt. Stivers, Supremacy and Oil, s. 109.

27) Postal Censorship Report No 40, Week Ending, 23 Agustos 1919, Foreign
Office 371/4197, no. E 127759. Akt Stivers, Supremacy and Oil, s. 111.
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desteklemeyi ancak 1932'de, Korgeneral Maude'nin deklarasyo-
nundan on bes y1l sonra kabul edecekti. Perde gerisindeyse Bri-
tanya, Irak'in egemenligini buyuk 6l¢ade sinirlayan anlasmalar
koparmanin pesindeydi.

Britanya egemenligine kars: direnis, arada periyodik isyanla-
rin da bas gosterdigi 1920'li ve 1930’lu yillar boyunca devam et-
ti, fakat lkinci Danya Savasi, Irak'in kaderini bastan asag donis-
tarmesi muhtemel yeni kosullar dogurdu. Savasin sonunda Ame-
rika Birlesik Devletleri, Britanya’y: ve Fransa'y1 yerinden edip Or-
tadogu’nun 6nde gelen diinya gica olarak boy gosterdi. 1949'da
Hindistan nihayet Britanya’dan bagimsizhigim kopanrken, Afri-
ka, Asya ve Ortadogu'da dunya politikasim yeniden sekillendire-
cek, basarih bir somurgecilik-karsii bagimsizhk micadeleleri
doneminin kivileim ¢akilmaktayda.

Uluslararasi gelismeler de Irak’taki bagimsizlik micadelesinin
yararina seyretmekteydi. 1951'de Muhammed Musaddik’in Iran
petrolinu ulusallagtirmasindan esinlenen Irak'taki rakipler, ken-
di aralarindaki rekabeti azaltip isbirligine daha agik adimlar at-
maya bagladilar ve ilk defa bir birlesik ulusal kurtulus cephesi
kurdular. Aym zamanda, petrol gelirlerinin artmas: Irak devleti-
nin halk destegine duydugu ihtiyac1 azaltiyor ve bu suretle ileri
derecede askerilesmis devlet burokrasisini kuvvetlendiriyordu.
Samira Hai'nin sozleriyle, “Hukumet daha kat1 ve baskic1 politi-
kalara yoneldikge, siyasal muhalefet de sesini daha ¢ok ¢ikarma-
ya ve uzlasmaz bir tutum benimsemeye baslad1.”* Irak hukiame-
tinin eylemleri, “muhalefet icindeki i1limhlari, mevcut rejimi re-
formla iyilestirme stratejisine duyduklan guveni kaybetmeye
zorluyordu”.” Temmuz 1958'de Irakllar, Britanya'min kurdugu
monarsiyi kaldirarak, nihayet bagimsizliklarina kavustular.

28) Samira Haj, The Making of Iraq, 1900-1963: Capital, Power, and Ideology (Al-
bany: State University of New York Press, 1997), s. 80.
29) Agy.
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1958 devrimine yol agan “isyanci ruh, tek bir olayla kendini
gostermis degildi,” diye yaziyordu Irakh tarih¢i Hanna Batatu,
“agir agir ve kademe kademe birikip yogunlasmisti”.** 1958 dev-
rimine Irak ordusunun Hur Subaylar1 6nderlik etmisti. “Halkin
derinliklerine yayilmis guacla duygular, ordunun derinliklerinde
de aym esintiler dogurdu. Bunun sebeplerini anlamak zor degil-
dir. Ordu 1935’ten beri buyuk ol¢iide mecburi askerlige dayam-
yordu, bu bakimdan her kademesinde toplumun bilesimini yan-
sitan bir aynaydi ve eninde sonunda halkin tutkularyla isyankar-
higinin aracisi islevini gorecekti. Daha 6tesi... subay kadrosunun
buayuk kismi, yoksul ve orta simif kokenli insanlardan olusmak-
tayd1.”*! Subaylar, Britanya'min kurdugu “monarsi ile Irak’in ihti-
yaglan arasinda uzlastirllamaz bir geliskinin varhgina tamamen
ikna olmus durumdaydilar”.” “O gece Irak monark: Nuri es-Sa-
id devrildi, monarsinin sembola olan Faysaln heykeli param-
parca edildi ve Bagdat fatihi General Maude’nin resmi, alev alev
yanmakta olan eski Britanya Kangilaryas'nin disindaki toz top-
rakta ayaklar altinda ¢ignendi.””

Irak’in bagimsizhigimin kazanilmasi, milliyetgileri, Har Subay-
lar’, pan-Arabistleri, dini fraksiyonlan ve Irak Komunist Partisi
ayelerini i¢ine alan genis bir yelpaze olusturan muhalif giglerin
ortak basarisiydi. Ne var ki, “muhalefetin bu kirilgan birligi, dev-
rimden sonrasi1 donemde fazla dayanamazdi”; nitekim, ¢ok ge¢-
meden Irak politikasinin yonetici gacu olarak Baas Partisi ortaya
¢ikt1** Parti, denetimini saglamlastirmak amaciyla 1963'te bir
darbe duzenledi ve komunist militanlarla sempatizanlara yonelik
sistemli bir kiyim politikasina giristi. Baas Partisi, muhaliflere

30) Bkz. Batatu, The Old Social Classes and the Revulotionary Movements of Iraq,
s. 765-766.

31) Agy.s. 764.

32) Agy.,s. 767.

33) Ag.y., s. 805.

34) Haj, The Making of Iraq, 1900-1963, s. 80.

65



kars1 yurattaga kampanyada, Baasgilan Irak’ta komunist devri-
me kars1 bir siper olarak desteklemekte olan ABD Merkezi Habe-
ralma Teskilatrnin (CIA) kendisine sagladig: listelere bakarak
hareket ediyordu.*

ABD hukumetinin, Baas Partisi'nin saflarindan yukselen,
1968'teki bagka bir Baas darbesinin ardindan cumhurbaskam
yardimciligina getirilen ve 1979'da cumhurbagkan olan Saddam
Huseyin'e verdigi uzun sureli destegin kokenleri burada yatar.
Baascilar, muazzam buyuklukteki bir devlet burokrasisi ile gu-
venlik aygitinin elinde giderek daha fazla gug¢ topluyorlardi. Her
tarla muhalif gikisin sonu igkence, mahkamiyet ya da idamda.
Italyan gazeteci Ilario Salucci’'nin Irak’ta Solun Tarihi adl kitabin-
da yazdigx gibi:

1968'de iktidar ele alan Baas Partisi'nin uye sayisi birkag
yuzi ge¢miyordu, yani umutsuzca taban arayigina girmis bir
orgutti. Ulkenin yoksul koylaleri ve iscilerinden de destek
beklemiyordu; onun amaci, en basindan beri, alt simiflar1 not-
ralize etmekti... Kendi iktidarlarimin temelini devlet aygitinin
orta simif kesiminde (yillar igerisinde muazzam ol¢ude buyu-
mus olan silahl kuvvetlerle birlikte), tamamen devlete bagim-
I1 olan yeni orta simf katmanlarda ve gesitli orta simif kesimle-
rinde aramaktaydilar.*®

ABD hukumeti, rakiplerine yonelik vahsice operasyonlarda
(1980'lerde Kirtlere kars1 6lumcil bir etnik temizlik harekatina
girisilmesi de dahildi bunlara) Saddam Hiseyin'i desteklemeye
devam etti. Amerika Birlesik Devletleri, Sah Muhammed Riza
Pehlevi'nin 1979'da devrilmesinin ardindan, Iran’in Ortadogu'da
bagka Islami devrimlere esin vermesinden korkup, Saddam Hu-
seyin'i Iran’a saldirmaya da cesaretlendirdi.

35) Bkz. Batatu, The Old Social Classes and the Revulotionary Movements of Iraq,
s. 899 ve 982-984, bu 6nemli episodu ayrintilaniyla tarusmaktadir.
36) Salucci, A People’s History of Iraq, s. 87-88.
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Washington, Saddam Hiiseyin'e sirtim ancak, kendisinden ba-
gimsiz bir hareketle Agustos 1990’da, Kuveyt'i isgal etmeye kalk-
uginda dondw; Saddam o zaman, ABD'nin 6nceki y1l Panama’da
yaptig1 gibi, disandan ve bir kukla hukumet kurarak, hatta ABD
yonetiminin bu isgali asta kapal bicimde onaylayacagim duagine-
rek, rejim degisikligini gerceklestirebilecegine inaniyordu muhte-
melen.”” Gergek ne olursa olsun, hesaplarinda fena yamlmisti.
ABD'nin savas makinesi hemen harekete gecti ve sonuna kadar,
2002'de ve 2003'te oldugu gibi, Irak'in Kuveyt'ten muzakereler
yoluyla geri ¢ekilmesi firsatlan agik¢a dogdugunda bile Irak gug-
lerine nefes aldirmadi. Dahas, geri ¢ekilmekte olan Irak ordusu-
na merhametsizce saldirp on binlercesini katlederek, bitin dan-
yaya ‘bana meydan okumanin bedeli budur’ mesajin1 gonderdi.

Kuveyt isgali fiyaskoyla sonuglamirken, ordudaki Sunnilerin
yam sira Kurtler ve Siiler de ayaga kalkip, Saddam hukuametini
devirmeye niyetlendiler. Baskan Bush sozlu agiklamalanyla isya-
na yesil 151k yakarken, isyan patladiginda, damigsmanlanyla birlik-
te, denetim altina alamama ihtimalleri bulunan bir devrimi des-
teklemektense Saddam Huseyin'i iktidarda tutmay: tercih etti.
Ayaklanma sirasinda Irak’ta bulunan kidemli Ortadogulu gazete-
ci Charles Glass'n yazdig1 gibi, “Irak halkimin 1991'de bu pigi
alasag) etmesine izin verilmeliydi, oysa ABD bunu asla isteme-
mistir. Ortadogu’da rejim degisiklikleri s6z konusu oldugu za-
man, eskiden Latin Amerika’da oldugu gibi, Amerikahlar iktida-
n yerlilere birakmay tercih etmezler.”*

37) ABD'nin Irak buyukelgisi April Glaspie, isgalden birkag gun once, 25 Tem-
muz 1990’da Saddam Huseyin’e belli belirsiz bir ipucu vermisti, Irakhlarin bir
tutanagina gore: “Sizin Kuveyt'le simir anlasmazhgimiz turunden Arap-Arap ¢a-
tismalar: konusunda higbir fikrimiz yok.” Bkz. Jim Hoagland, “Transcript Shows
Muted U.S. Response to Threat by Saddam in Late July”, Washington Post, 13 Ey-
lal 1990 s. A33. ABD hukumeti bu agiklamay tartisan bagka bir tutanaktan hig
sOz etmemis ve ortaya gikarmamstir.

38) Charles Glass, “I Blame the British”, London Review of Books 25, No: 8 (17
Nisan 2003), s. 10.
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Korfez Savasi’'ndan sonraki donemde, Baba Bush ve Clinton
yonetimleri, Irak’ta kontrollu bir bekgi degisikligine gitme yolla-
rim1 aramaya koyuldular. Ancak rejim degisikliginin iceriden de-
gistirilebilmesi ihtimali ortadan kalktign zaman, ikinci Bush y6-
netimi bunu disandan yapmaya, 11 Eylul saldirilarina cevap ver-
me kisvesi altinda silah zoruyla rejimi degistirmeye karar verdi.

Irak’ isgal eden ABD birlikleri, kurtanicilar olarak alkislana-
rak karsilanmak bir yana, gercek anlamyla fetihgiler olarak go-
rulayorlar. ABD’nin buyuk medyas: ve politikacilar, isgale kars
direnen Irakhlan Baasq1 kalintilar, ‘kuyruklar’ olarak, El-Kaide
militanlan olarak gostermeye ¢ahsiyorlar, oysa, bombalar ve sin-
gulerle ‘demokrasi getirdigi’ni iddia eden emperyal guglerin tari-
hini iyi bilen her siradan Iraklinin g6ztinde tablo bambaska. Irak-
hlar, emperyal gug¢lerin, varhiklarin1 mesru kilmak igin bol-ve-yo-
net taktiklerine bagvurup, ‘i¢ savas’ tehdidi savurmalarinin tari-
hini de iyi biliyorlar.

Bugiin Iraklilar, kismen 1963 katliamlarinin ugursuz mirasin-
dan dolay, 6nemli 6l¢tide de on t¢ yilhik yaptirimlarin ve dis sal-
dinlarnn etkisiyle sektilerizmin durmadan gii¢ kaybetmesine bag-
h olarak, 1950’lerde oldugu gibi birlesik bir ulusal kurtulus cep-
hesinden yoksunlar. Ancak Irakhlar, yabanc bir gucun isgalini
sessiz sedasiz kabullenmelerine izin vermeyecek, kokla bir sekia-
ler milliyetgilik ve anti-somurgecilik gelenegine de sahiptirler.
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IRAK'TA DIRENIS

&

Aruk iyice agiga ¢itkmistir ki, Irakhlar ABD'nin ulkelerinden
aynlmasin istiyorlar. Ger¢i ana medyadan ¢ogu gozlemcinin, sa-
dece eski Baasgilar, yabanci savasgilar ve nihilistlerden olusan
tecrit edilmis bir azinhigin Amerika Birlesik Devletleri'ne kafa
tutmaya ¢alistigina inanmalan hos gorulebilir. Gazeteci Charles
Glass, isgalden heniz birkag hafta sonra kehanet ayarinda bir 6n-
goruyle, “Sanki dunyay: yanhs anladiklarini altini gizerek vurgu-
lamak istiyorlarmis gibi, Amerikan ordusunun soézcileri, kendi
isgallerine direnen Irakhlan ‘terorist’ olarak adlandiryorlar. Ken-
di alkesindeki yabanci askerlerle savagan bir adam yeryuzinde
baska kim ‘terorist’ olarak adlandirabilir,” diye yaziyordu.'

1) Charles Glass, “I Blame the British”, London Review of Books 25, No: 8 (17 Ni-
san 2003), s. 10. Aynca bkz. Susan Watkins'in nefis makalesi: “Vichy on the Tig-
ris”, New Left Review, No: 28 (Temmuz-Agustos 2004), s. 5-17 [Turkgesi i¢in
bkz. “Dicledeki Vichy”, New Left Review — 2004 Turkiye Seckisi i¢inde, ¢ev. Ha-
tice Piar Senoguz, Agora Kitaphg, 2005, s. 3-18J.
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Yabana savagcilar terimi, ABD'de savasla ilgili olarak dazen-
lenen hemen her basin toplantisinin mantrasidir. Bu, boylesi
agtklamalara hi¢ kimsenin kanmadig1 bir zamanda yerlesik med-
yanin bu savagin lehine yuratialen propaganday: ne derece igsel-
lestirmis oldugunun bir gostergesidir. Yani, bizden suna inanma-
miz isteniyor ki, Irak’ isgal ve istila etmek i¢in, cogu tek kelime
Arapca bilmeden ya da Irak kaltara ve toplumu hakkinda bilgi-
nin kinntisina sahip olmadan binlerce kilometre 6teden gelen
ABD'li askerler [ABD'nin Iran, Suriye ve Urdin'e karg1 sik sik
tekrarladipy suglamayla] ‘yabanci savasgilar’ degiller ve ‘Irak’in
icislerine karismiyorlar’!

Beyaz Saray sozciisu Ari Fleischer Nisan 2003’te, basin top-
lantisina katilan muhabirlere, en ufak bir ironi yapma niyeti
olmadan, “Irak’in demokrasiye ulagma yolunda disaridan her
tarla madahaleye kars: ¢ikacagimizi kesin bir dille ortaya koy-
duk,” diyebiliyordu 6rnegin.” Baska bir deyisle, Amerika Birle-
sik Devletleri tek basina Irak’in gelecegini belirlerken, dunya
bir tarafta durup beklemeliydi.

Irak isgalinden 6nce ABD, ilkede direnisle karsilagabilecegi
yonundeki goraslere burun kivirmisti. Bush yonetiminin kad-
rolarl, Kenan Makiye gibi Irakl sargunlerin, isgalci askerlerin
‘sekerler ve cigeklerle karsilanacagr’ fantezisine inaniyorlardi.’
Baskan Yardimcis1 Dick Cheney, NBC'ye, “Gergekten kurtarici-
lar olarak karsilanacagiz,” demecini veriyordu.*lsgal basladi-
ginda, huktmetin senaryosu kisa streligine gergeklere uyar go-
rundia. ABD saldinsinin etkisiyle Irak ordusu ¢ok ge¢meden

2) Rupert Cornwell, “Bush Warns Tehran to Keep Out of Iraq’s Shia Strong-
holds”, Guardian (Londra), 24 Nisan 2003, s. 12.

3) Judith Miller, “Iraqi Dissidents Reassured in a Talk with Bush About the Post-
Hussein Era”, New York Times, 12 Ocak 2003, bolam 1, s. 12.

4) Bagkan Yardimais: Dick Cheney, Tim Russert’la roportaj, Meet the Press, NBC,
16 Mart 2003.
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teslim bayragim ¢ekmisti, isgalci ordularin muazzam askeri ga-
cine karg: geleneksel bir savasa girismenin intihar etmekten
farksiz olacagini anlayan askerler kitleler halinde saflarim terk
etmislerdi. Medya vakit kaybetmeden Irak’taki zafer kutlamala-
rinin, bilhassa da Amerikan askerlerinin Firdevs Meydani'nda-
ki Saddam Huseyin heykelini yikmalarim gosteren, Irak halki-
nin (Kasim 1899'da yoneticilerinden Berlin Duvar’'mi yikmala-
rini isteyen binlerce Alman akla getirircesine) bu eylemi ken-
diliginden yaptiklarim iddia edip, 6zenle tasarlanmus televizyon
mizanseninin goruntulerini ge¢gmeye koyulmustu.’

Oysa medya ve Beyaz Saray, Irakllarin gercek duygularim
son derece yanhs okumaktaydi. Nefret edilen bir diktatoran dev-
rilmesinden ¢ogu mutluluk duymustu, bu dogruydu, fakat bu
durum onlan isgal taraftan yapmaya yetmiyordu. Irakhlar, isgal-
karsit1 sloganlarin ¢ok ge¢meden ortaya koyacag gibi, Saddam
Huseyin'den nefret ettikleri kadar siddetli duygularla George
Bush'tan da nefret ediyorlard1. Artik, isgalin astanden iki yih as-
_kin bir zaman gegctikten sonra, Saddam Huseyin’in resimleri ger-
cekten ayaklar altinda ¢igneniyordu —fakat George Bush'un ve
Tony Blair'in resimleriyle birlikte:

Hafta sonunda Bagdat'in Firdevs Meydanr’nda Saddam Huse-
yin'in bir kukla resmi yirulip yerde ¢ignendi. ABD askerleri
Irak’a ilk kez girdiklerinde televizyonlar igin tasarlanmis heykel
yikma operasyonuna benzemeyen bu olayda, isgalin ikinci y1ld6-
niminde Saddam’in resminin yerlerde surunmesi daha degisik
bir tablo sunuyordu.

Bu sefer gosteriyi diizenleyenler, 20-30 Iraklhiyla beraber
ABD Deniz Piyadeleri degil, 300 bin Irakhyd:. Ozgurlagi kut-
lamak icin degil de yabanci askerlerin derhal ulkeyi terk etme-
si ¢agnsiyla diizenlenen bir toplantida, eski diktatorin yani si-

5) Matthew Gilbertve Suzanne C. Ryan, “Snap Judgments”, Boston Globe, 10 Ni-
san 2003, s. D1.
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ra Bush’'un ve Blair'in kukla resimlerini de yerlere atip ¢igni-
yorlard:.®

Mart 2003'teki isgalin hemen sonrasinda Iraklilar, anlasilabi-
lir duygularla, dehsetengiz bir yaptirnmlar ve diktatorluk ¢agin-
dan sonra gelecegin daha iyi olabilecegi yonunde kisa sureli bir
iyimserlige kapilmislardi. Islerin daha da kotaye gidebilecegini
cok az Irakh 6ngorebilmisti. Fakat, isgalin pratikte siradan Irak-
hlarin gavenligini saglayamayacag) ya da gindelik hayatlarinda
olumlu bir degisiklik gerceklestiremeyecegi ortaya ¢ikinca ve

_Irakhlar isgalci guglerin kastahhigim ve siddet politikalarin ilk
elden tecrube ettikge, hayal kinkhginin yayilmas: icin fazla za-
man gecmesi gerekmedi. Felluce’de, isgalden sonraki bir ay igin-
de ABD askerleri, bir okula baskin duzenlenmesini protesto eden
Irakhlarin baris¢il bir gosterisine ates agtilar ve 15 kisiyi 6ldarap,
65 kisiyi yaraladilar. “Boyle durumlarda sessiz kalmak istemiyo-
ruz,” diyordu, oglu 6ldurutlenler arasinda yer alan Ahmed Huse-
yin. “Ya Felluce'den giderler, ya da biz onlan kovanz.”

Daha sonra ABD guglerinin temel hedeflerinden biri haline
gelecek olan Felluce kenti, ashnda Saddam Huseyin’e uzun za-
man karsi ¢ikan, dolayisiyla bu bolgede ABD isgaline direnisi
Saddam’in ve -Savunma Bakani1 Donald Rumsfeld'in nitelemesiy-
le- kaguk gruplar halindeki ‘kuyruklarin érgutledigini ¢ariten
bir mubhalif gelenege sahipti.®

1 Mayis 2003'te Bush, San Diego sahilinde komik bi¢imde sah-
neye koyulmus bir savas gemisi konugmasinda ‘buyuk savas hare-
katlarrmin sona erdigini ilan etmisti.’ Fakat, ABD askerlerine yone-

6) Jonathan Steele, “Don’t Be Fooled by the Spin on Iraq”, Guardian (Londra),
13 Nisan 2005, s. 24.

7) lan Fisher, “U.S. Force Said to Kill 15 Iraqis During an Anti-American Rally”,
New York Times, 30 Nisan 2003, s. Al.

8) Richard Sisk, “Aide Could Lead U.S. to Dictator, Weapons”, Daily News (New
York, 19 Haziran 2003, s. 7.

9) Frank Rich, “The Jerry Bruckheimer White House”, New York Times, 11 Ma-
yis 2003, bolum 2, s. 1.
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lik saldinlar devam edip de daha fazla sayida asker hayatim kaybet-
tikce, Beyaz Saray yetkilileri isyam: Saddam Huseyin'in yonettigini
ileri surduler ve bagina 25 milyon dolar 6dul koydular. Sonra, Ara-
ik 2003'te Saddam yakalanip isyan yine devam ettiginde, Bush yo-
netimi bu defa yabancilann ulkeye mudahale ettiklerinden dem
vurdu ve yeni kurulacak bir ‘egemen’ gegici Irak hitkktimetinin hu-
zursuzluklan ortadan kaldiracagim savundu. Bu hamle de fiyaskoy-
la sonuglandiktan sonra, yonetim bitan dikkatini, direnisi sona er-
direcegi varsayilan duzmece Ocak 2005 secimlerine kanalize etti.
Fakat isgal yine surdu; isin gergegi, isgalin boyutlan daha da artt.

Isyanin tirmanarak yayilmasina karsi Bush yonetimi, ¢ark edip
eski mantrasina donerek, Irak'in El-Kaide'ye kars1 savasta merkezi
cepheyi teskil ettigini, Irak'taki direniste buyuk ol¢iide yabanci
mihraklann parmag) oldugunu tekrarlamaya basladi. Tabii bu ge-
rekce de uydurmaydi. Felluce’deki 300 bin insam topluca cezalan-
dinp Kasim 2004'te 1,000'i agkin kisiyi 6ldardakten sonra isgal yet-
kilileri, yabanc1 pasaportuna sahip sadece 72 kisiyi gozaltina alabil-
diklerini agiklamak durumunda kaldilar.® Ocak 2005'te Irak'taki
askeri yetkililer, “Adalet Bakanhigrmn agiklamalanyla Cenevre Soz-
lesmeleri'nin korumas: altinda olmadigim dasandukleri bu kisileri,
bagka yerlerdeki gozalti merkezlerine goturalmek uzere ilkeden
nakledilebilecek” 325 yabanci savasgiy: ellerinde tuttuklarim iddia
ediyorlardi." Ele gecirilen kisilerin pek ¢ogunun yabanaci tulkelerde
oturma ya da ¢ahsma belgesine sahip Irakhlar, pek ¢ogunun da
dogrudan masum kisiler olmasi ihtimalinin bayuaklaguntn yam si-
ra, Irak’ta yakalanan kisilerin yizde 4'anden azimin yabanci savasg
oldugu anlamina geliyordu bu agiklama."

10) Peter Spiegel, “All Agree Insurgents Are Overwhelmingly Domestic, Sunni
and Nationalist”, Financial Times (Londra), 29 Ocak 2005, s. 7. Ayrica bkz. Ed-
ward Wong, “8 Months After U.S.-Led Siege, Insurgents Rise Again in Falluje”,
New York Times, 15 Temmuz 2005, s. Al.

11) Douglas Jehl ve Neil A. Lewis, “U.S. Said to Hold More Foreigners in Iraq
Fighting”, s. Al.

12) Goézalunda tutulanlarin sayilan igin bkz. Jehl ve Lewis, “U.S. Said to Hold
More Foreigners in Iraq Fighting”, s. Al.
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Direnisi daha bir sagduyuyla analiz etmeye ¢alisan yayin or-
ganlan arasinda yer alan Financial Times soyle bir yaziya yer ver-
misti: “Manzaranin en 6nemli yani, Ebu Musab el-Zerkavi'yle is-
birligi yapan yabanci savascilar dikkatleri ustlerinde toplamaya
devam ederken, isyanin ¢ok buyuk ol¢ude yerli, Stnni ve milli-
yetci nitelikli oldugunun anlasilmasidir.”” Askeri analist Ant-
hony Cordesman da, Center for Strategic and International Stu-
dies adina yurattaga ayrintili bir arastirmada su sonuca varmis-
tr: “Isyan buayik o6l¢ude Iraklhlarin ve Sunnilerin hikimiyetinde
surap giderken, ele gecirilen ya da o6lduralenlerin ezici ¢ogunlu-
gu, neredeyse yuzde 90-95'ine yakin bir oram da Irakh Sanniler-
den olusuyor.”"

Cordesman’in arastirmasi daha sonra su gozlemlerle devam
ediyor: “Kayda deger sayida yabana gonullulerden olusan Arap
ve Islama gruplar... Ebu Musab el-Zerkavi'nin liderligindeki gi-
bi... Irakh asinlik yanhsi Islamcilar... Bu tar gruplann isyanci
guglerin yazde 10’'undan fazlasim olusturmasi ihtimal disi, ¢ok
buyuk ihtimalle de ancak yuzde 5 kadarin olusturuyorlar.”"

Ustelik muhalefet, sadece Sunnileri kapsayan bir karakter
tasimiyordu. Isgale kars:1 ¢ikan 6nde gelen seslerden biri, Sii
din adami Mukteda el-Sadr’di. Tarihg¢i Garet Porter'in gozlem-
lerine gore:

Siilerin, el-Sadr’in, Ingilizlerin Irak’in bagimsizligimin kaybe-
dilmesini simgeleyen hareketlerine karsi koymalan ¢agnsina
karsihk vermeleri bizi kesinlikle sasirtmamalidir. Bir buguk yil-
dir Mukteda el-Sadr’in, isgal-karsii tutumu sebebiyle Siilerden

13) Spiegel, “All Agree Insurgents Are Overwhelmingly Domestic, Sunni and
Nationalist”, s. 7.

14) Anthony H. Cordesman, The Developing Iraqi Insurgency: Status at End-2004
(22 Arahk 2004), s. 15. Aynca bkz. Anthony H. Cordesman, Iraq’s Evolving In-
surgency (5 Agustos 2005). Her iki raporu da yayinlayan yer olarak bkz. Center
for Stragetic and International Studies (http//www.csis.org).

15) Cordesman, Iraq’s Evolving Insurgency, s. 47.
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yaygin bir destek gordugu bilinmektedir. Sadr'in popilaritesi Ni-
san 2004'te, Mehdi Ordusu, Basra dahil sekiz ayr1 kentte yaban-
c1 isgal askerlerine kafa tuttugunda en ust noktasina varmistir.
Isyan bastirma uzmanlan Jeffrey White ile Ryan Philips'in Jane’s
Intelligence Review'da yayinladiklan ve bir Irak aragtirma kurulu-
su adina hazirladiklan anketi 6zetleyen bir makaleye gore, ken-
dileriyle gorugsulen kisilerden ancak yuzde 1'i Arahk 2003’te
Mukteda el-Sadr’1 destekler durumdayken, Nisan 2004’te Sadr'in
gigleri Amerikan birlikleriyle ¢atigmaya girdiginde bu destek
yuzde 68’e ¢ikmigti.

Basra'nin, sasirtici bir donugimle ABD ve Ingiliz birlikleri
adina giivenli bir cephe gerisi olmaktan ¢ikip, bir isgal-karsit
ajitasyon merkezi haline gelmesi, Amerika Birlesik Devletleri'nin
bu ulkeyi isgal ederken onlann destegine giivenmek durumunda
kaldigy Siilerin siyasal tabaninin ne kadar zayif oldugunu ortaya
koymaktadir.'®

Sanniler ve Siiler, ABD’ye kars: ¢esitli vesilelerle birlikte so-
kaklara ¢iktilar. Nisan 2004'te 200 bin civarinda Irakli, Bag-
dat’ta, Siilerin ve Sunnilerin ortak isgal-kargit1 bayraklar altin-
da yaraduler. Guardian’da bu gosteriyle ilgili olarak yayinla-
nan bir habere gore, insanlar yurarlerken, Siilerin koalisyon
guclerine saldirdiklan sehirlerin adlarim say1p, “Yasasin Muk-
teda, yasasin Felluce, yasasin Basra, yasasin Kerbela” sloganla-
n atiyorlardi.'” Gésterinin ardindan, Bagdat'taki Umm el-Kura
camisinde imam olan Harith el-Dhari vaazinda sunlan soyle-
misti: “Amerikalilar kendilerini mezhep catigmalanna kars:
guvenlik supab1 sayiyorlar, oysa bu, ilkede kaliglarin uzatma-
ya ¢alismak i¢in sarildiklar: bir bahane sadece..Burada ba ca-

16) Gareth Porter, “How Basra Slipped Out of Control: Portent in the Shiite So-
uth?” Foreign Policy in Focus, 12 Ekim 2005, s. 1.
17) Jonathan Steele ve Rory McCarthy, “Sunni and Shia Unite Against Common
Enemy”, Guardian (Londra), 10 Nisan 2004, s. 5.
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mide, bu toplulukta, batin gruplann birlestigini apagik gora-
yoruz. Hepimiz koalisyon guglerinin ulkeden ayrilmalarim is-
tiyoruz.”"

Sunnilerle Siilerin bir araya gelmesi hicbir sekilde benzeri go-
rulmemis bir durum degildir. Tarihsel agidan degerlendirdigi-
mizde, sekuler ve milliyet¢i politikadan etkilenen Irakhlarin ¢o-
gu, kendilerini Stnni ya da $ii diye adlandirmaktan ziyade, Arap
ya da Irakh olarak gormuslerdir. Gergekten de Sii Irakhlarla San-
ni Irakhlar uzun sureler bir arada yasayip ¢alismislar, birbirleriy-
le evlenmislerdir. “Kuardistan dahil olmak tizere Irak’in her tara-
finda yasayan Siiler vardir, aym sekilde, yazyillardir bans icinde
birlikte yasamay: secen Sunniler ve Hiristiyanlar da,” diyor Irak-
h gazeteci Sami Ramadani. “Irak’ta mezhep surtiismelerinin ya da
i¢ savasin yasandig bir tarih yok; Iraklilar arasindaki amag birli-
ginin ve sosyo-ekonomik butinlesmenin derecesi genellikle ku-
camseniyor. Ayrica burada, batan dinleri ve mezhepleri asan
guglu bir gelenek vardir.”"®

Bagdat Universitesinden Wamidh Nadhmi'ye gore, Irak’ta ga-
numiizde ortaya ¢ikan esas aynhk, Sannilerle Siiler arasinda, ya
da baska dinsel ya da etnik gruplar arasinda degil, “isgal yanhs:
kamp ile isgale kars ¢ikan kamp arasindaydi”:

lsgal yanhsi insanlar, pratikte kuklalar olarak ya tamamen
Amerika Birlesik Devletleri'ne ve Ingiltere’ye sirtlarin yasla-
mis durumdalar, ya da isgal disinda Saddam’ devirmenin bir
yolu olmadiginm1 dusunuayorlardi. Simdi, kimseyi karalamaya
kalkmadan sorunu agik¢a tartisahm. Ne yazik ki, isgal yanhsi
insanlar direnis ile terorizm, ya da isgal-karsit1 sivil toplum ile
siddete bagvuranlar arasinda bir ayrim yapmaya egilimli degil-
ler. Bizleri Saddam kalintilan, gericiler, intikam pesinde ko-

18) Ag.y.
19) Sami Ramadani, Eric Ruder’le soylesi, “Iraqis Need Our Active Solidarity”,
International Socialist Review 40 (Mart-Nisan 2005), s. 29.
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sanlar, parah askerler, kandirnlmis insanlar ya da yabancilar
olarak adlandinyorlar.*

Nadhmi'nin ortaya koydugu gibi, isgal-yanlhsi gugler Irak’taki
butin direnisi terérizm olarak gormekte, uzun somurge mirasi-
na sahip bir fenomen saymaktadirlar. Afrika Ulusal Kongresi'nde
apartheid-karsiti mucadele veren Guney Afrikal aktivistler,
ABD’nin devlet terorizmiyle savasan Vietnamlilar, Fransa’nin ca-
niyane isgaline kars1 koyan Cezayirliler ve Britanya somurge yo-
netimine kars1 6zgurlaklerinin pesinde olan Hintliler; bunlarin
hepsi teroristler olarak bir kenara atilmig durumdadir. Oysa iki-
yazlalagan kokleri ¢ok daha derindedir. Her kosulda, siddeti
kendi varliklarim1 hakli gostererek en ¢ok mahkam edenler, do-
kunulmazliklarina siginarak muazzam derecede askeri guice bas-
vuran, ayni zamanda baris¢1 muhalefetin kendini ifade edebilece-
gi alanlan da bilerek engelleyen askeri ve siyasal liderlerdir.

Akla hayale gelmez teknolojik ustunliklere sahip silahlarla
donatilmis, danyanin en buyuk askeri giciyle karg1 karsiya ge-
len insanlarin gerilla saldirlarina girismelerinde sasirtic1 bir yan
olmasa gerektir. Glenn Perusek’in isaret ettigi tizere: “Yerel halk
destegine sahip.zayif gugler, ezici askeri ustunlage sahip isgal
guglerine karst uzun zamandir vur-kag tipi gerilla taktikleriyle
basan sagladilar. Onlan boyle taktikler benimsemeye zorlayan
etken, kesinlikle bu gug asimetrisidir.”*

New York Times'dan Dexter Filkins de su gozlemlerde bulu-
nuyordu: “Ezici gucin ve kahramanliklarinin sonucu olarak
Amerikan Ordusu’'nun kendisininkine benzer bir diismanla kar-
silasmas1 mamkun degildir. O yuzden, gerillalarla karsilasmas:
daha ¢ok ihtimal dahilindedir. Gerilla savaslan tipik olarak, ku-

20) Jonathan Steele, “The Iraqi Leader Seeking a Peaceful Path to Liberation”,
Guardian (Londra), 16 Temmuz 2004, s. 28.

21) Glenn Perusek, “A Horizon Lit with Blood: The U.S. Occupation and Resis-
tance in Iraq”, New Politics 38 (Kis 2005), s. 48-49.
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¢k bir ordu bayuk bir orduyla karsilastiginda, sahip oldugu ye-
tenekleri (halkin arasinda saklanma becerisini, yerel bolgeleri iyi
bilmesini, ¢cabuk ve.surpriz saldinlar duzenleme kivrakligini,
sonra da o biyik ordu harekete gegmeden once yine halkin ara-
sinda eriyip kaybolmasim) avantaj: haline getirmeye ¢ahstiginda
ortaya ¢ikar. Vietnam’'da oldugu gibi Irak’ta da durum asag yu-
kan boyledir.™

Irak’taki firsatq1 gruplar ve kisiler, kesinlikle, Irakhlarin ger-
¢ek ulusal kurtuluslanna ulasma ¢abalarina tamamen ters diige-
cek sekilde, savunulamaz terorist eylemlere girismiglerdir. Fakat
Ramadani’nin isaret ettigi gibi: “Her ay Irak ¢apinda isgal gugle-
rine kars girisilen ortalama 300 askeri operasyonlar i¢inde, sivil-
leri hedef alip ginliuk mansetlere yerlesen terorist operasyonlar
ayda 30'dan fazla degildir.”*

Irak’taki kiuguk bir azinhik Sanniler, Siiler, Kuartler ve oteki
azinliklar arasinda bir i¢ savas kiskirtmaya calismistir. Fakat
Irakhlar ¢ok ¢abuk bu tiar mezhep saldirilarina kars1 ¢itkmislar-
dir. Mart 2005'te Masliman Ogretim Uyeleri Birligi, Hilla'daki
120yi agkin Irakhy: 6ldiren bir intihar bombacisi eylemini mah-
kom etmisti: “Bu operasyon diusmanlarimizin Irak’taki en kot
planlarinin uygulanmasina kapiy1r agacak. Birligimiz, masum
Irakllara yonelik benzeri her turla saldiriya son verilmesini talep
eder.”” Siinni Umm el-Kura camisinin imami1 Ahmed Abdul-Gaf-
fur da, ¢cogunlukla Siilerin yasadig1 bir kent olan Hilla saldinsim
protesto ediyordu: “Irakhlan o6ldarmek bizi kurtulusa gotir-
mez... Bu gruplar uzerinde gucu ve etkisi olanlari, Irakhlan kat-
letmeye son verdirmeye ¢agiriyoruz.”” Aym ay, Basra’h Irakh

22) Dexter Filkins, “The Fall of the Warrior King”, New York Times Magazine,
23 Ekim 2005, bolum 6, s. 56.

23) Ramadani, “Iraqis Need Our Active Solidarity”, s. 29.

24) Robert F. Worth, “2 from Tribunal for Hussein Case Are Assasinated”, New
York Times, 2 Mart 2005, s. Al.

25) Sameer N. Yacoub, “Anger Against Iraqi Irsurgent Grows”, Associated Press,
4 Mart 2005.
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petrol iscileri ve sendikacilan da, petrol is¢ilerinin 6lduralmesi-
ni protesto ederek ve “Terore hayir, hayir, hayir!” sloganlan ata-
rak Bagdat'ta yuriyorlardi.® Buayuk sirketlerin gidumundeki
medya, isgale kars1 olan sendikacilann, kadin gruplarinin ve laik
kesimlerin bu tur protestolarim ¢ogunlukla géormezden gelmistir.

Gergekten, Irak’ta tek bir direnis yoktur; var olan, gesitli se-
killere burinmiis genis bir direnis miicadelesidir. “Isyan, uniter
ve disiplinli bir ideolojik vizyona sahip bir liderligin yonettigi
monolitik ya da birlesik bir hareket degil,” diye yaziyordu, ABD
Donanma Savas Koleji'nde stratejik arastirma bolumunde ¢alisan
Ahmed Hasim. “Direnis, kentte olsun kirda olsun biitin simflan
kapsiyor. Direnis saflarinda 6grenciler, entelektueller, eski asker-
ler, agiret gengleri, giftciler ve Islamcilar bir arada yer ahyorlar.””’

Arundhati Roy, dogru bir saptamayla, “Irak’taki ABD isgali-
ne direnisin, perde gerisinden terdristler, isyancilar ya da Sad-
dam Huseyin’in destekgileri tarafindan idare edildigini ve dire-
nisi bu yuzden mahkom etmek gerektigini sdylemenin sagma
oldugu”nu ileri surmektedir: “Cogu direnis hareketi gibi
Irak'taki direnis de birbirlerinden apayn fraksiyonlarin karsi-
mindan olusan bir yamali bohgaya benzer. Eski Baasgilar, libe-
raller, Islamcilar, her seyden bikmis isbirlik¢iler, komunistler,
vb. Elbette bu hareket oportinizmle, yerel rakipler, demagog-
lar ve suglularla da doludur. Fakat biz yalmzca saf hareketleri
destekleyeceksek, o zaman higbir direnis bizim aradigimiz saf
niteligi karsilamayacaktir.”

Irak halki, ulkelerinin isgal edilmesine kafa tutarak impara-
torlugun hesaplarim kokten degistirmistir. “Irak’ta ya hig direnis

26) Traci Carl, “Iraq Workers Protest Insurgent Attacks”, Associated Press, 24
Mart 2005.

27) Ahmed Hashim, “Terrorism and Complex Warfare in Iraq”, Terrorism Mo-
nitor 2, No: 12 (17 Haziran 2004), s. 2.

28) Arundhati Roy, Public Power in the Age of Empire (New York: Seven Stories
Press/Open Media, 2004), s. 32.
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olmasaydi?” diye soruyor Tank Ali: “Savas gigirtkanlan iggalin
bir zafer oldugunu iddia edecekler, isbirlikgi bir rejim kuracaklar
ve sonra Suriye'deki, belki de Iran’daki rejimi degistirmeye koyu-
lacaklardi. Amerika Birlesik Devletleri’yle Ingiltere’deki muhale-
fet notrlestirilecek, medya hukumete karsi dostane tutumunu
surdiirecek ve savag1 hakh gikarmak tizere uydurulan yalanlarin
hepsi seve seve unutulacakti. Bize hep soylendigi uzere, araglar
amaglan hakh ¢ikanr. Iskence edilen Irakhlarin fotograflan da
aile sirn olarak kalacaktr.™

Irak halki ABD isgaline karst koymakta yerden goge kadar
hakhdir. Bizim baghca gorevimiz, Iraklilara nasil direnmeleri ge-
rektigini dayatmak ya da insanhk tarihinin en dehgetengiz aske-
ri gucayle kargilagan insanlarin siddete basvurmamalan gerekti-
ginde 1srar etmek degil, Arundhati Roy’un parmak basti) uizere,
“ABD yonetimiyle muttefiklerini Irak’tan ¢ekilmeye zorlayarak
direnisin amacina ulagmas i¢in uizerimize duseni yapmakur”*

29) Tank Ali ve David Barsamian, Speaking of Empire and Resistance: Conversati-
ons with Tariq Ali (New York: The New Press, 2005), s. 220. Aynca bkz. Tank
Ali'nin isgalin karakteri ile direnisin niteligi arasindaki iliskiyi tarugmasi (s. 228).
30) Roy, Public Power in the Age of Empire, s. 33. Aynica bkz. Tank Ali, Bush in
Babylon: The Recolonisation of Iraq, 2. basim (New York: Verso, 2004).
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6
GER1 CEKILMENIN MANTIGI

&)

Bugun az rastlanir bir durumla yuz yuzeyiz. Irak isgaline destek
veren muazzam bir propaganda kampanyasi yuratialmesine rag-
men, Amerika Birlesik Devletleri'nde yasayan halkin agik ¢ogunlu-
gu, isgalin ortaya ¢ikan bu sonuglara degmedigine, dolayisiyla bu
harekata asla girisilmemis olmas: gerektigine inanmaktadir. Kasim
2005te yapilan bir Washington Post-ABC ortak anketine gore:

Bush, Amerikan halkinin goziinden hi¢ bu kadar dismemis-
ti. Su anda onun bagkan olarak yaptiklarim onaylayanlann ora-
n1 yiizde 39'ken, yuzde 60’hk bir kesim de gorevini yerine getir-
medigini dusunuyor —bu, Washington Post-ABC anketlerinde
Bush adina simdiye kadar ortaya ¢ikmig olan en tatsiz tablodur.

81



Halkin neredeyse onda altis1 (yuzde 58'i), Bush’un durastla-
gunden suphe ettiklerini soylemektedir ki, onun bagkanhg sure-
since ulkenin yarisindan fazlasimin Bush’un kisisel darastlagune
mesafeyle bakmasina ilk defa rastlanmistir.

Irak, Bush'un bagkanhi igin 6nemli bir tikagtir, durumdan
hognut olmayanlarin sayis1 gin gectikge artmakta, yonetimdeki
kadrolarin iki y1h askin bir sure boyunca isgal politikasinda ul-
keyi yanhs yonlendirdiklerine dair kugkular durmadan ¢ogal-
maktadir.

Halkin neredeyse ugte ikisi Bush'un idare tarzim begenmez-
ken, onaylayanlarin oram ancak ugte bir oranindadir. Su anda
halkin onda altis;, Amerika Birlesik Devletleri'nin Irak’ isgal et-
mekle yanhs yaptigina inamyor (ilkenin neredeyse yarisimn yo-
netimin yanhs yaptigina inandig1 bir anketin uzerinden sadece
iki ay1 agkin bir sure ge¢misken, bu oramn birdenbire yedi puan
daha arttigy gorilmektedir).

Yaklasik dortte ugluk (yuzde 73'lak) bir kesim, Irak'taki ka-
yiplarin kabul edilemez diizeylere ulastign kamsindadir. Halkin
yansindan fazlas: (yuzde 52), Irak’la girilen savagin Amerika Bir-
lesik Devletleri'nin uzun donemli gavenligine bir katk: saglama-
dig) gorusiandedir.

Savag, yonetimin givenilirligine darbe indirdi: Halkin agik
¢ogunlugu (yuzde 55), yonetimin Irak'taki politikasim hakh gos-
termek icin tulkeyi kasten yanhs yonlendirdigine inandigim soy-
liyor (daha buayuk bir ¢ogunluksa, bu ¢atismanmin maliyetine
degmedigini vurguluyor).'

Keza, insanlar Kongre’de Cumhuriyetgilerin ve Demokratla-
rin izledigi dis politikaya, 6zellikle Irak’taki savasa iliskin tutum-
larina karg1 da ciddi supheler beslemektedirler.?

1) Richard Morin ve Dan Balz, “Bush’s Popularity Reaches New Low”, Washing-
ton Post, 4 Kasim 2005, s. Al.

2) Richard Benedetto, “Bush’s Approval Rating Drops to 39%, Lowest of is Sour
on Bush, Cnogress”, USA Today, 26 Ekim 2005, s. 1A.
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Eylil 2005'te duzenlenen bir New York Times-CBS News an-
ketinde, ABD'nin Irak’tan derhal geri ¢ekilmesine destek verenle-
rin oram yuzde 52’yi buluyordu —¢ok az siyasal orgutin “Hemen
Cikalim” konumunu dile getirebildigi dikkate alinirsa olduke¢a
carpici bir rakamdi bu.?

Savasa iligkin olarak gosterilen resmi bahanelerin hepsinin
safsatadan ibaret oldugu butun giplakhgiyla ortaya ¢itkms bulu-
nuyor. ABD Imparatorlugu’nun en tutucu savunuculan bile,
Irak’taki durumun bir felakete varmasindan sikayetgiler.

Yine de, bu haksiz isgale kars1 duran, ondan once de 1991
Korfez Savasrna ve Irak’a yillarca uygulanan yaptirimlara kargi
¢itkmis olan, hatta i¢lerinden bir kism patlak vermesinden 6n-
ce savaga karg: kitlesel gosterilere katilmis olan pek ¢ok insan,
ABD ordusunun artik Irak halkinin yararina iilkede kalmasi ge-
rektigine ikna olmus durumda. Demek ki simdi, haksiz bir sa-
vaga karsi harekete ge¢mis olan pek ¢ok insanin, daha sonra,
dogrudan o savas girisimlerinden kaynaklanan bir askeri isgali
gonulli olarak desteklemeye basladigl, olduke¢a tuhaf bir man-
zara karsisindayz. '

Bu tutumumun sebebini, bir 6l¢ude, pek ¢ok insanin 15 Su-
bat 2003'ten (belki de insanlik tarihindeki en koordineli protes-
to hareketi olan, yeryuzinin dort bir yaninda 12 milyon insanin
sokaklara dokuldugi uluslararas: gosteri guninden) sonra sava-
sin onlenememesinden dolayr karamsar sonuglara varmasinda
bulabiliriz. Savas-karsit1 hareketin 6nde gelen sozcilerinden ba-
zilarinin, gosterilerin savasi durdurabilecegini iddia ederek ey-

3) Raymond Hernandez ve Meegan Thee, “Iraq’s Costs Worry Americans, Poll
Indicates”, New York Times, 17 Eylul 2005, s. A1. Program on International Po-
licy Attitudes’un bir arastirmasina gore, Irak’a asker gonderen ulkelerdeki ulus-
lararas1 muhalefet de gugladur. Clay Ramsay ve Angela Stephens, “Among Key
Iraq Partners, Weak Public Support for Troop Presence”, Program on Internati-
onal Policy Attitudes, 14 Ekim 2005: http//www.pipa.org/. Ingilizlerin tutumla-
n uzerine aynca bkz. Julian Glover ve Michael White, “Blair Out of Step as Vo-
ters Swing Behind Iraq Withdrawal”, Guardian (Londra), 26 Eylal 2005, s. 10.
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lemlere katilanlan yanlhis yonlendirmesi de bu karamsarligy ko-
rukleyen bir etken olmustur kuskusuz. Oysa, gosteriler ne kadar
esinlendirici olsa da, istenen amaca ulasilmasi i¢in ¢ok daha st
duzeyde bir protesto hareketi ve 6rgutlenme, isyerlerinde tureti-
min durdurulmas, vb. ¢abalarin gerekli olacag: besbelliydi.

15 Subat’in dersi, protestolarin artik ise yaramadig degil, bi-
lakis, protestolarin (anhk ve birbirinden tecrit olarak tasarlanma-
s1 degil) sarekli, tutarh, dayatici, kararh ve cesurca olmas gerek-
tigidir. Aynca, is¢i simfindan insanlar, gaziler, asker aileleri, vic-
dani retgiler, Araplar, Mislumanlar ve hedef alinan topluluklar-
daki diger kesimler, sadece pasif gozlemciler olarak degil, aktif
katilimcilar ve 6nderler olarak hareketin igine ¢ekilmelidirler.

Irak isgalini sona erdirmek i¢in boylesi bir protesto hareketi-
ne ihtiyaciomiz var. Fakat bunun yam sira, ABD askerlerinin
Irak’ta -en azindan ‘istikrar’ saglanana kadar- ni¢in kalmas: ge-
rektigini savunan argimanlarin biriyle ya da birkagiyla ikna ol-
mus, kafasi ¢alisan, iyi niyetli insanlarn itirazlaryla kaygilanna
dogru cevaplar verebilmeye de ihtiyacimiz var. Bu ytizden ben
asagida, ABD'nin ‘ayni ¢izgide kalmasr’ gerektigini savunan ortak
argimanlan da ele alip, Amerika Birlesik Devletleri'nin nigin
Irak’tan derhal ayrilmasi gerektigini ortaya koyan sekiz sebep ile-
ri surecegim.

1) ABD ORDUSU'NUN IRAK'TA
KALMAYA HAKKI YOKTUR.

Bush yonetimi, Irak’ isgal etme politikasimin dayanagim bir
dizi aldatmaca tzerine kurmustur. Irak’in kitle imha silahlarina
sahip oldugu ve Saddam Huseyin’in ABD'nin gavenligine dogru-
dan tehdit olusturdugu seklindeki retorikle, Irak’in egemenligi-
nin gecersizlestirilmesinin hakhihg savunulmak istenmis ve bu-
nun gerekgesi olarak da ABD’nin Irak’ isgal edip hukumetini de-
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virmek i¢in Birlesmis Milletler'den baskaca bir yetki almaya ihti-
ya¢ duymadigy gosterilmistir. Irak’taki savas, Amerika Birlesik
Devletleri’nin 6nleyici harekatla Irak’tan gelecek bir terorist sal-
diny1 bertaraf etmekte oldugu fikriyle hakh gikariliyordu. Oysa
Irak hicbir sekilde bir tehdit olusturmuyordu. Ulke silahsizd1 ve
asin mutecaviz silah teftisleriyle yaptirnmlara harfi harfine uydu-
ruluyordu; isgalden sonra, Amerika Birlesik Devletleri'nin yasa-
dis1 olarak mufettislerden Irak’a kars: askeri harekatta kullaml-
mak uzere istihbarat toplamak i¢in faydalandig da kamtlanacak-
t.* 1991'den 1997'ye kadar BM'nin silah teftisinden sorumlu di-
rektor olan Rolf Ekeus, “Butin alanlarda Irak’in saldir1 yetenek-
lerini kokinden yok ettigimizi disindugumuzia soéylemeliyim,”
diyordu.’ Bagkan Yardimcisi Dick Cheney de samimiyetle itiraf-
larda bulundugu ender anlardan birinde, Mart 2001'de CNN'ye,
“Bugun [Saddam Hiseyin'in] ciddi bir askeri tehdit olduguna
ben inanmiyorum,” demecini verecekti.®

Savas tezi boylece ¢urturken, ABD'nin Irak halkimin egemenli-
gini ve isgalci guglerin isgal edilen halkin i¢ islerine karigma hak-
kim agik¢a kisitlayan Lahey ve Cenevre Sozlesmeleri gibi her tur-
lu isgal yasalarim ihlal edebilecegi fikrine dayanan isgal tezinin
de iler tutar bir tarafi kalmamstir.’

4) Yararh agiklamalar i¢in bkz. Dilip Hiro, Secrets and Lies: Operation ‘Iraqi Fre-
edom’ and After (New York: Nation Books, 2004) ve Scott Ritter, Iraq Confiden-
tial: The Untold Story of the Intelligence Conspiracy to Undermine the UN and
Overthrow Saddam Hussein (New York: Nation Books, 2005). Aynca bkz. Hans
Blix, Disarming Iraq (New York: Pantheon Books, 2004), s. 219.

5) George Gedda, “Iraqi Weapons Issue Under Wraps”, Associated Press, 16
Agustos 2000.

6) Baskan Yardimcis1 Dick Cheney, Wolf Blitzer'la roportaj, CNN Late Edition
with Wolf Blitzer, CNN, 4 Mart 2001.

7) Bkz. Irak Danya Mahkemesi, Vicdan Jurisi Karan, Istanbul, Tuarkiye, 27 Ha-
ziran 2005 (bkz. bu kitabin eki) ve ed. Jeremy Brecher, Jill Cutler ve Brendan
Smith, In the Name of Democracy: American War Crimes in Iraq and Beyond (New
York: Metropolitan Books/Henry Holt, 2005).
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2) AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI,
IRAK’A DEMOKRAS! GETIRMIYOR.

Irak’ta kitle imha silahi (isgal igin ilk buyuk yalan) bulama-
yan Amerika Birlesik Devletleri, daha sonra yeni bir buyik yala-
na sarilmigtir: George Bush, Donald Rumsfeld, John Negroponte,
Condoleezza Rice, John Bolton ve dostlar, Irak halkina demok-
rasi getirmektedirler!

Demokrasinin, ABD'nin Irak'ta yaptiklariyla uzaktan yakin-
dan ilgisi yoktur. Bush yonetimi Irak’t Ortadogu’da uzun siredir
kovaladig) emperyal ¢ikarlarim givence altina almak amaciyla is-
gal etmistir (Washington'in, Irak halkina, Kurtlere ve Iranllara
kars1 en agir suglar -daha sonra, 1991°'de kendisine kars: savasa
girmeyi hakh gostermekte ve 2003’te onu iktidardan indirmekte
kullamlan bu suglar- islerken Saddam Huseyin'i desteklemis ol-
masinin sebebi de aynmidir).

ABD, Ortadogu enerji kaynaklarim denetlemenin ABD’nin
kuresel hegemonyasi agisindan sart oldugunu onyillar boyunca
tekrarlamstir. Petrolin ABD’nin emperyal hesaplarinda tuttugu
merkezi yer, Amerika Birlesik Devletleri'nin, lkinci Diinya Sava-
simin ardindan bolgenin enerji kaynaklarin1 denetleyen dunya
gucu olarak Britanya'nin ve Fransa’nin yerine ilk goz dikisinden
beri surekli artmistir. ABD’nin Avrupa ve Asya'daki ekonomik,
askeri ve siyasal rakipleri, 6zellikle de Cin ve Hindistan, enerji
kaynaklarim giderek daha fazla Ortadogu'dan ithal etmeye ihti-
ya¢ duymaktadirlar ve bu bolgeden gelecek petrole -petrolinin
cogunu Kanada, Veneziela ve ilkesine yakin diger kaynaklarin
yam sira kendi rezervlerinden temin eden- ABD’ye kiyasla ¢ok
daha fazla bagimhdirlar. Bunun i¢in de petrol, petrol boru hatla-
n ve petrol tasima yollarinin denetimi uzerindeki rekabet her ge-
¢en gin biraz daha yogunlasmaktadir.

Bush yonetiminin belgesi olan Eylul 2002 tarihli Amerika Bir-
lesik Devletleri Ulusal Guvenlik Stratejisi'nde agik¢a ortaya kon-
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dugu uzere, Amerika Birlesik Devletleri, kendisi ile diger gugler
arasindaki muazzam ugurumu korumaya ¢ahsirken, yeni bir po-
tansiyel rakibin ortaya ¢itkmasina da izin vermeyecektir®
Washington, Irak’ isgal etmekle yalmzca ABD'nin petrol ¢1-
karlarina daha elverisli bir rejim kurmay: degil, aym1 zamanda
Irak, Ortadogu haritasim yeniden ¢izmek i¢in mudahalelere ze-
min olusturacak bir sahne olarak kullanmay: umut ediyordu.
Irak’ta bircok ABD issii kurulmustur ve ABD askerleri ¢ikaril-
diktan sonra bile orada uzun sure kalmak pekala mamkuandur.’
Bugun, dunyadaki en bayik ABD buyukelgiligi Bagdat'tadir.”
Ve tum bunlarin demokrasiyle uzaktan yakindan ilgisi yok-
tur. Aslinda, Amerika Birlesik Devletleri uzun zamandir, esastan
bir degisiklik yapilmasini savunan bolgedeki sekuler, demokra-
tik, milliyetci ya da sosyalist hareketlerin 6nunde buyuk bir en-
gel durumundadir ve onlarin kargisina her kritik donemegte, en
gerici fundamentalist dinci gugleri ya da baskici rejimleri destek-
lemek anlamina bile gelse, uydurma bir bahane olan ‘istikrar’ ¢1-
karmaktadir. Aym durtalerle, yalmzca Israil’'in Filistin toprakla-
rin1 isgal edip kendisi igin yerlesime agmasini savunmak ve nak-
leer silahlar gelistirmesini saglamak uzere yayilmac: bir Israil’le
saglam bir ittifak kurmakla yetinmemis; bunun yam sira, 1953’te
Iran’da Musaddik’in devrilmesini desteklemekten ve onun yerini
alan baskici rejime silah temin edip, dost¢a iligkiler kurmaktan
da geri kalmamistir. Washington, Suudi Arabistan’daki kraliyet
ailesini tarihsel olarak desteklemistir ve desteklemeye devam et-

8) Beyaz Saray, The National Security Strategy of the United States of America, 17
Eylul 2002: http//www.whitehouse.gov/nsc/html.

9) Ronald Brownstein, “Permanent U.S. Bases in Iraq? Experts See a Political Mi-
nefield”, Los Angeles Times, 15 Agustos 2005, s. A8. Thom Shanker ve Eric
Schmitt, “Pentagon Expects Long-Term Access to Key Iraq Bases”, New York Ti-
mes, 20 Nisan 2003, s. Al.

10) Mark Turner, “Diplomats’ Diplomat Heads for Baghdad”, Financial Times
(Londra), 25 Haziran 2004, s. 8. ABD’nin askeri us kurma stratejisi uzerine bkz.
Chalmers Johnson, The Sorrows of Empire: Militarism, Secrecy, and the End of the
Republic (New York. Owl Books/Henry Holt, 2005).
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mektedir. New York Timesn sozleriyle, iki ulke, “temel bir ahs-
veriste hemfikirdirler: Suudiler petrolii temin eder, Amerikahlar
da petrola koruyan silahlar1”. Bush yonetiminin bir yetkilisinin
dile getirdigi gibi: “Petrol dunyay: idare eder, Suudiler de petrol
uretiminin pimidir.”"

ABD hukumeti Ortadogu’da gergek bir demokrasi kurulmasi-
na tek bir sebeple karsidir: Bolgenin enerji kaynaklarim siradan
insanlar denetleyecek olurlarsa, Batili petrol sirketlerine akitilan
karlan kollamak yerine, yerel ekonomik kalkinmay ve toplum-
sal ihtiyaglan one ¢ikarabilirler.

Irakhlarin kendi geleceklerine karar verecekleri yolundaki
butan aldatmacalara ragmen, ABD’nin gozetimindeki Ocak
2005 segimlerinin irdelenmesi, demokrasiyi destekleme iddi-
alarimn pratikte ne denli s1g kaldigim gostermektedir. Amerika
Birlesik Devletleri, Irak halkinin baskisiyla ve 6zellikle de ba-
yiak umutlar bagladigi kuklalar1 Ahmed Celebi ile lyad Alla-
vi'nin Irak halkinda ¢ok az fiili destek bulabilmesinden dolay,
secimleri umut ettiginden ¢ok daha once yapmak zorunda kal-
mustir. Kamuoyuna boyun egmek ve se¢im yapmak zorunda ka-
lan isgal yetkilileri, sirecin denetimini yeniden ele gegirmek ve
gelismeleri kendi lehlerine ¢evirmek i¢in buyuk gayret goster-
mislerdir. Oy kullanma gini gelene kadar Irakhlar gergek aday
listelerini 6grenememislerdir, mesela. Bu arada, 6nde gelen par-
tiler, isgal gacanin geri ¢ekilmesini isteyen popiiler sloganlar
atarak se¢cim kampanyasi yuratayorlardi, fakat se¢imden he-
men 6nceki ginlerde ABD’nin baskisiyla bu taleplerini resmen
geri alacaklard1.”

11) Elaine Sciolino ve Neil MacFarquhr, “Naming of Hijackers as Saudis May
Further Erode Ties to U.S.”, New York Times, 25 Ekim 2001, s. Al. Ayrica bkz.
As'ad AbuKhalil, The Battle for Saudi Arabia: Royalty, Fundamentalism, and Glo-
bal Power (New York: Seven Stories Press/Open Media, 2004).

12) Phyllis Bennis, “Reading the Elections”, United for Peace and Justice Talking
Points, No: 29 (1 Subat 2005): http://www.ips-dc.org/comment/Bennis/tp29e-
lection.htm.
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Pek ¢ok Irakh secimde oy kullanarak isgalin sona ermesine
katkida bulunacagim dugsinse de, isin gergegi bambaskayd:.”
Institute for Policy Studies’ten Phyllis Bennis’in yazdig gibi, se-
cimlerin yapilmasindaki amag, “Irak’taki asleri memnuniyetle
karsilayacak bir ABD-dostu hukumetin kurulmasim saglayarak,
ABD'nin Irak’i denetlemeyi surdurmesinin mesruiyetini ve give-
nilirligini cilalamak”t1."

Son olarak, daha genis sonuglan olan bir noktaya isaret etmek
onemlidir. Demokrasi dis giglerce, silah zoruyla ‘kurulamaz’.
Gergek demokrasi ancak, halkin kendi hayatim1 ve maddi kosul-
larim denetleme miicadelesiyle, i¢ yapisi da demokratik olan ha-
reketlerle kurulabilir. Oysa ABD hukumeti, 1991 Irak ayaklan-
masinda oldugu gibi bu tur hareketlerle karsilastiginda, her sefe-
rinde onlar1 ezmeyi tercih etmisgtir.

3) AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI, IRAK'I 1SGAL
EDEREK DUNYAYI DAHA GUVENLI KILMIYOR.

Irak isgali dunyay1 ¢ok daha istikrarsiz ve tehlikeli bir yer ha-
line getirmistir. Washington, Irak’ isgal ederek diger devletlere,
‘terore karsi savas’ adina her yolu mubah sayacagim gostermistir.
Amerikan istisnaciiginin savunucular1 bu tir haklarin ‘evrensel
olmadigr'nda 1srar etseler de, 6teki ulkelerin bunu kabul etmeye-
cekleri bellidir."” 11 Eylul'den sonra Hindistan, nikleer rakibi
Pakistan’ ‘terérizmin merkez tss’ olarak adlandirmst1.” Israil,
Bush'un Irak isgali igin kullandig1 aym dayanaga sarilarak, hedef

13) Bkz. Hana El-Beyati, David Barsamian’la roportaj, International Socialist Re-
view 43 (Eylal-Ekim 2005), s. 29-30.

14) Phyllis Bennis, “Iraq’s Elections”, United for Peace and Justice Talking Po-
ints, No: 29 (20 Aralik 2004): http/www.ips-dc.org/comment/Bennis/tp27elec-
tion.htm.

15) Bkz. Henry Kissinger, “Iraq is Becoming Bush’s Most Difficult Challenge”,
Chicago Tribune, 11 Agustos 2002, s. 9.

16) Robert Pear ve Celia W. Dugger, “Powell Tries to Ease Uension as Kashmir
Pressure Builds”, New York Times, 27 Aralik 2001, s. Al.
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sectigi Filistinlilere yonelik suikastlara giristi, Suriye’yi bombala-
d1 ve Iran vurmakla tehdit etti. “Terorizmle muzakereye oturul-
maz, onun sadece koku kazinir. Bu, Bay Bush’un, bizim de be-
nimseyip uydugumuz doktrinidir,” diye bir agiklama yapiyordu,
Israil kamu guvenligi bakam Uzi Landau.”

Irak savasinin ne kadar tehlikeli bir emsal olusturabilecegi
gercegi gozden uzak tutulmamahdir. Diinyada onlarca ulke, kit-
le imha silah1 gelistirecek potansiyele sahiptir. Israil, Hindistan
ve Pakistan gibi baska ulkeler, Amerika Birlesik Devletleri'nin
korumasi ve sug ortakhigiyla niikleer, kimyasal ve biyolojik silah
kapasiteleri oldugunu kamtlamiglardr.

Dahasu, Irak isgali, bazi tilkelerin ABD'nin guictine kars: bir cay-
dina gelistirme durtilerini kagimaktadir. Irak isgaline verilmesi en
muhtemel kargilik, daha fazla sayida ulkenin, saldindan korunabil-
menin tek yolu olarak kendi ntikleer silah programim sturdurmesi
ve bu dogrultuda, daha geleneksel silah sistemlerine yaptig harca-
may1 arttirmasi olacaktir. Bu oyundaki her hamlenin, zaten nukle-
er savas ya da kazayla kendi kendini yok etmenin esigine yaklasan
bir dunyada, agik¢a ¢ogaltan etkisi yapacag akilda tutulmahdur.

Ayrica, isgal, rahathkla tahmin edilebilecek bir yonde, pek
¢ok insanin ABD ve miittefiklerine kars: besledigi hinc1 ve otke-
yi koyultmustur; bu da, 7 Temmuz 2005'te Londra’da, 11 Mart
2004’te Madrid’de duzenlenen hunharca saldirnlarda gordugu-
miz uzere, bu ilkelerdeki masum insanlarin terérizme kurban
gitmeleri ihtimalini arttirmistir. Politikacilann 1srarh inkarlarina
ragmen ve her iki ilkedeki halkin ¢cogunlugunun rahathkla anla-
ms oldugu uzere, bu iki kentin hedef alinmasinin sebebi, Irak is-
galinde oynadiklan roldu."

17) James Bennett, “Bush’s Gamble: Seeking a Delicate Balance”, New York Ti-
mes, 5 Nisan 2002, s. A12.

18) Londra bombalamalarinin siyasal baglaminin nefis bir analizi i¢in bkz. Ta-
nk Ali, Rough Music: Blair/Bombs/Baghdad/London/Terror (New York: Verso,
2005). Madrid saldinlanna siyasal cevap uzerine bkz. Amy Goodman'in El Pais
mubhabiri Ignacio Carrion’la soylesisi: Democracy Now!, 15 Mart 2004.
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Amerika Birlesik Devletleri’nin aldig) tepkilerin ve gorduga
hakaretlerin asil sebebi, Bush'un ileri sirdugu gibi insanlarin “bi-
zim ozguarluklerimizden nefret etmesi” degil, asil olarak, ABD
politikalarimin kendi hayatlanndaki ¢ok gercek etkilerinden do-
layrdir.” Dunya ¢apinda dizenlenen anketler bize, ABD'nin poli-
tikalannin siradan insanlar nezdinde onaylanma oraninin keskin
bir dusus sergiledigini (ve ona kars: duyulan hincin aym 6lgude
artigim) ortaya koyuyor.” Ingiliz oyun yazan ve denemeci Ha-
rold Pinter'in gozlemledigi gibi, “Halk unutmaz. Insanlar dostla-
n ve yakinlannn 6limlerini unutmazlar, iskenceyi ve asagilan-
may1 unutmazlar, adaletsizligi unutmazlar, baskiyr unutmazlar,
kudretli guglerin terérizmini unutmazlar. Insanlar unutmamakla
kalmazlar, bir an gelir, aym siddetle cevap verirler.”*

Irak isgali hi¢birimizin guvenligini artirmadi. ABD birlikleri
Irak’ta ne kadar uzun kalirsa, onlara kars1 muhalefet ve direnis de
aym ol¢ude artacak.

4) AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI,
IRAK'TA 1G SAVASIN CIKMASINI ONLEMIYOR.

Simdi isgali destekleyen savas-karsiti aktivistlerin pek ¢ogu-
nun herhalde en buayuk korkusu, ABD birliklerinin ¢ekilmesinin
bir i¢ savasa yol agmas: ihtimalidir. Savasin destekgileri de dur-
madan bu fikri yinelemektedirler. “Irak’taki mezhepler uzerine
kurulu fay hatlan, onu ortadan kaldirmak igin fiilen mudahale
etmedikge, icinden qikilmaz bigimde ilkeyi i¢ savasa surikleye-
cek,” diyordu ABD ordu yetkililerinden biri, ABD'nin ulkedeki

19) “Presiden Bush’s Address on TerrorismBefore a Joint Meeting of Congress”,
New York Times, 21 Eylal 2001, s. B4.

20) Bkz. BBC World Service Poll, “In 18 of 21 Countries Polled, Most See Bush’s
Reelection as Negative for World Security”, 19 Ocak 2005: http//www pipa.org.
21) Harold Pinter, Torino Universitesi'nde Fahri Doktorluk konusmas:, Torino,
ltalya, 27 Kasim 2002: http://www haroldpinter.org/home/turinunispeech.html.
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surekli varhigim hakh kilmaya ¢ahsarak.” Kidemli Ortadogu mu-
habirlerinden Robert Fisk’in isaret ettigi gibi, somurgeci gugler,
gittikleri zaman yerli halk i¢ savasa surtiklenmesin diye, artik ul-
keden cekilemeyecekleri bahanesini uzun siredir 1sitip 1511p
onumuze surayorlar. “1920’de [Britanya digigleri bakam David]
Lloyd George, eger Britanya Ordusu ulkeyi terk edecek olursa
Irak’ta i¢ savasin patlak verecegi uyansinda bulunuyordu. Tipk:
simdi Amerikalilann, kendileri giderlerse Irakhlan vahsice bir ig
savasin bekledigi uyansinda bulunduklan gibi.”*

Oysa Washington, ulkede bir i¢ savasin patlak vermesini 6n-
leyebilmis degildir. Aslinda, isgal yetkilileri, gelecekteki bir ha-
kumetin niteligini kendileri belirleyebilmek igin klasik bol-ve-
yonet taktigine bagvurarak, her firsatta kasten Kirtleri Araplann
astane saruyor, Siilerle Sannileri birbirine kiskirtiyor, bir hizbi
otekine saldirtiyorlar.

Bu fikri mantiksal sonucuna dek gotaren New York Times ko-
se yazann Thomas L. Friedman, “Siileri ve Kurtleri silahlandinp,
parsay1 toplamay: Irak Sunnilerine birakmahyiz,” demektedir.**
Bu tur argimanlar sadece Friedman gibi klavye savag¢ilarinin fan-
tezileri degildir ne yazik ki. Gazeteci A.K. Gupta'min dikkat ¢ekti-

22) Greg Jaffe, “For U.S. Military, a Key Iraq Mission is Averting Civil War”,
Wall Street Journal, 14 Ekim 2005, s. Al.

23) Robert Fisk, “Why Is It That We and America Wish Civil War on Iraq?” The
Independent (Londra), 15 Eylal 2005, s. 2.

24) Thomas L. Friedman, “The Endgame in Iraq”, New York Times, 28 Eylal 2005,
s. A27. Friedman'in Irak'taki savas suglanm savunma sicili hayli kabankur, o yuz-
den bu, kendisinin pek asina oldugu bir alandir. Kendisi ve hiikiimet ile editoryal
‘biz’ eki arasindaki ¢izgiyi her zaman bulandirarak ve tipik irkq: bir dille, “Kendi
cocuklanim sevdiginden daha fazla bagkalannin ¢ocuklarindan nefret eden bir
halk ugruna iyi Amerikahlarin hayatlarin1 daha fazla tehlikeye atamayiz,” demek-
tedir. Friedman'in Irak’la ilgili goruslerine dair daha fazla bilgi i¢in bkz. ed. Ant-
hony Arnove, Iraq Under Siege: The Deadly Impact of Sanctions and War, 2. basim
(Cambridge: South End Press; Londra: Pluto Press, 2003), s. 18-19 ve 21-22. Ay-
nca bkz. Friedman'in gecikmis kabuli: “Sekiz yilhik Iran savas), Birinci Korfez Sa-
vasi'ndaki ezici yenilgi ve on yilhk BM yaptunmlannin ardindan Irak toplumu,
ekonomisi ve kurumlan nasil harabeye dondi” (Thomas L. Friedman, “What We-
re They Thinking?”, New York Times, 7 Ekim 2005, s. A29).
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gi uzere, “Pentagon Irak’taki milisleri isyani-bastirma operasyon-
lannda kullanmak amaciyla silahlandinyor, egitiyor, onlara fon
akitiyor”.” Savunma Bakam Donald Rumsfeld, bu tar komando-
larin “asileri bastinp ortadan kaldirmakta en buytk kaldirag isle-
vi gorecek gugler” arasinda yer alacagim soylemistir.*

Bunlara ek olarak, taslag isgal yetkililerinin yogun baskisiyla
hazirlanan Irak anayasasi, esas olarak Irak politikasindaki mez-
hep ayrihklarim tescil etmektedir. Phyllis Bennis'in ileri sardagi
gibi, anayasa referandumu, “Irak’in egemenliginin ve demokrasi-
nin tesis edilmesinin degil, bilakis, simdiki siddete dayal siyasal
catigmalari, etnik ve dini cemaatler arasindaki ¢iplak bir i¢ sava-
sa cevirecek olan ABD’nin nifuzu ve denetiminin saglamlasma-
sinin bir isareti”ydi:

Anayasa taslagl, uzun zamandir egemen kihnmis olan seku-
ler yaklagimlara dayanarak Irak’n gesitlilik tasiyan nifusunun
¢ikarlanm dengelemek yerine, su anda iggalin besledigi 1slami
kimlige yonelisi yansitmakta, onu 6n plana koymakta ve kahci-
lastirmaktadur... Tarihsel agidan laik kalmig Irak’ta, asil kimligin
‘Irakly’ olmaktan ‘Sunni’ ya da ‘S$ii’ olmaya kaymasi (Irak Kurtle-
rinin kendi kimlikleri her zaman daha gug¢lu oldugu halde) bu-
yik ol¢ide ABD'nin isgaline gosterilen bir tepkiydi; dolayisyyla,
tarihsel kulturel gerceklikleri yansitmiyordu. Anayasa taslagy, ul-
keyi yonetecek yapi olarak federalizmi one ¢ikarmakla kalmyor,
aym zamanda, merkezi hitkiimete kesin olarak taninmayan bi-
tin iktidarin kendiliginden bolgesel yetkililere kaydinldig: (ve

25) A.K. Gupta, “Unraveling Iraq’s Secret Militias”, Z 18, No: 5 (May1s 2005), s.
33-37. Aynca bkz. A.K. Gupta, “Civil War in Iraq, Made in the USA", Indypen-
dent (New York), 4 Agustos 2005, s. 8-9: http://nycv.indymedia.org/en/2005/08/
54971.htm.

26) Savunma Bakam Donald Rumsfeld, Senato lhtisas Komitesi, Washington,
D.C., 16 Subat 2005. Ayrica bkz. Anthony Shadid ve Steve Fainaru, “Militias on
the Rise Across Iraq”, Washington Post, 21 Agustos 2005, s. Al; Shadid ve Faina-
ru, “Kurdish Officals Sanction Abductions in Kirkuk”, Washington Post, 15 Ha-
ziran 2005, s. Al.
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boylece, Irak’in buyik olgiide etnik ve dinsel dogrultuda bélun-
me ihtimaline sahnenin hazirlandig1) federalizmin ug bir versi-
yonunu dayatiyordu.”

Anayasal duzenlemeden en zararh ¢ikacak kesimin Stunniler
olmasi tesadufi degildir. Irak petrola, Bagdat'in bulundugu ve
Sunnilerin en yogun olarak yasadig1 orta Irak'tan ziyade, kuzey
Irak’taki Kuart bolgeleriyle ganeydeki Sii bolgelerinde yogunlas-
mustir. Bu durum, Irak petrolunden elde edilecek kazanglarin da-
giumu uzerinden i¢ ¢atismalara temel hazirlamaktadir. Bennis bu
tabloyu soyle 6zetlemistir:

Federal hukumet, petroli ve dogalgaz: ‘bugiinki sahalar’dan
idare edecek ve gelirlerini ‘ilkenin tamamindaki demografik da-
gihma gore adil bi¢cimde’ dagitacak. Ancak bu garanti, sadece ha-
lihazirda kullanimda olan petrol sahalan igin gegerlidir; Irak’in
bilinen rezervlerinin (bilinen 80 petrol sahasindan 17’si, bilinen
115 milyar varillik rezervden 40 milyar varili) hemen hemen iig-
te ikisinin gelecekteki kullanimi yabanc sirketlere birakilacak-
ur... Bu demektir ki, Irak’in petrol zenginliginin gelecekteki
aragirmalar1 ve kullanimi, petrolin bulundugu yerlerdeki
(Kurtlerin denetimindeki Kuzey ile Siilerin agirhkta oldugu Gu-
ney'deki) bolgesel idarelerin ellerinde kalacak, bu da Sunnilerin,
Bagdatin laik ve kansik halklariyla Irak’in merkezindeki diger
topluluklarin gelecekteki yoksullasmalannin kesin isareti ola-
cakur; etnik ve dinsel surtismelerle dolu bir gelecegin sahnesi
hazirlanmis durumdadir...®

Bunlara ek olarak Amerika Birlesik Devletleri, Irak’ta 1slami
fundamentalizmle kapisma retorigine ragmen, Dava Partisi ve

27) Phyllis Bennis, “The Iraqi Constitution: A Referendum for Disaster”, United
for Peace and Justice Talking Points, No: 33 (13 Ekim 2005): htup//www.ips-
dc.org/comment/Bennis/tp34constitution.htm.

28) Ag.y.

94



Iran destekli Irak’taki Islam Devrimi Yiuksek Konseyi gibi eski-
den marjinallesmis fundamentalist partileri Irak hukametine ta-
styarak, aslinda bu fundamentalizmi kendisi tesvik etmistir.

5) AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI, IRAK'TA
KALARAK TERORIZMLE MUCADELE ETMIYOR.

Irak higbir zaman ABD'ye yonelik bir terorist tehdit merke-
zi olmamstir. Gegen her ay, Bush yonetiminin, kendini des-
tekleyen uydurma kanitlara bel baglarken, savas tezini ¢ariten
olgular1 hasiralt1 etmek igin de buyuk ¢abalar harcadigina dair
kanitlar birikmektedir. New York Times’in Kasim 2005’te bil-
dirdigine gore, “gizliligi yeni kaldirilmis bir Savunma Bakanli-
g1 Istihbarat Tegkilat1 (DIA) belgesinden okudugumuz kada-
riyla, Amerika’nin elinde olan ust duzey bir El-Kaide uyesi,
Bush yoénetimi Irak’in biyolojik ve kimyasal silahlar kullanma-
lan i¢in El-Kaide uyelerini egittigi iddialarinin temeli olarak
onun agiklamalarim kamit gostermeye baslamadan once bir
fabrikator aday1 olarak bilinmekteydi”.” Gozaltina alinan bu
El-Kaide uyesi, 1bn el-Sayk el-Libi, Bush yonetiminin bas bas
bagirarak ilan ettigi bu supheli ‘istihbarat’ saglarken yalmz da
degildi ustelik. Subat 2002'de DIA, el-Libi'nin ABD yetkilileri-
ni anlagilan ‘kasten yamlttigi'm1 ve Saddam Huseyin’in “Islami
devrimci hareketlerden uzak durdugu”nu, Bagdat'in “kontrola
altinda tutamayacag bir gruba yardim saglamasimin ihtimal di-
st oldugu™nu rapor ediyordu.”’

El-Kaide Irak'ta ilk defa, ancak isgalden sonra boy goster-
misti —~ABD isgalinin 6nceden kestirilebilir bir sonucuydu bu.

29) Douglas Jehl, “Report Warned Bush Team about Intelligence Doubts”, New
York Times, 6 Kasim 2005, bolam 1, s. 14.
30) Agy.

95



Gergekte Amerika Birlesik Devletleri, Irak’ta gozlenmeyen bir
terorist tehditle savasiyor bahanesiyle devlet terérizmi uygula-
maktan baska bir sey yapmiyordu ve dogal olarak bu sureg
icinde, ABD'yi ya da onun ulke disindaki yardakgilarim hedef
alan bireysel ve orgutli terorist eylemler gergeklestirilmesi ih-
timali olduk¢a artmist.

ABD'nin, isgale kars: direnisin ‘belini kirana’ dek Irak’ta kal-
mak zorunda oldugu fikri daha da gegersizdir. Isgal zaten bagh
basina direnisin kaynagidir; savasin ¢itkmasindan sorumlu olan-
lann bir kismi bile bu gergegi itiraf etmislerdir. Los Angeles Ti-
mes'in Ekim 2005te bildirdigine gore:

Irak’taki savas) idare eden bazi ABD’li generaller, kamuoyu-
na donuk yorumlarinda ve yeminli tanikhklarinda askeri duru-
ma iligkin yeni bir degerlendirme yapiyorlardi... Su anda Irak’ta
bulunan 149 bin Amerikan askeri, giderek sorunun pargasi hali-
ne gelmektedir...

Generaller, ABD giglerinin Irak’taki varhiginin isyan koruk-
ledigini, yeni kurulan Irak silahli kuvvetlerinde Amerikan birlik-
lerine bagimh kalmanin istenmedigini ve Ortadogu’nun her tara-
finda teroristlerin gii¢ kazandigim soyliuyorlardi™

6) AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERL,
CATISMAYI DEVAM ETTIREREK,
OLENLER! ONURLANDIRMIYOR.

Baskan Bush, Irak’ta kalmak igin gosterdigi en sinik sebepler-
den birini, ABD askerlerinden 6lenlerin sayisimin giderek artma-
s1 ve geri donen tabutlarin goruntalerini yasaklamaya yonelik bi-
lingli ¢abalar karsisinda elestirilerin artisina cevap olarak goster-

31) Mark Mazzetti, “U.S. Generals How See Virtues of a Smaller Troop Presen-
ce in Iraq”, Los Angeles Times, 1 Ekim 2005, s. Al.
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misti. Oglu Casey'i 4 Nisan 2004’te Irak’ta kaybeden Cindy She-
ehan’in protestosundan kagmak igin geldigi Utah, Salt Lake
City’de dikkatle se¢ilmis bir topluluga hitap ederken, Irak’ta ve
Afganistan’da 6len askerlerin sayis1 konusunda ender agiklama-
larindan birini yapan Bush soyle diyordu: “Olen askerlerimize bir
sey bor¢luyuz. Onlarin ugruna hayatlarim verdigi gorevi tamam-
layacagiz. Onlann fedakarhiklarini, teroristlere kargi saldirilan-
miz1 surdurerek onurlandiracagz.”*

Isgalin surdaralmesi kararimin dogruluguna halki inandirma-
ya yonelik bu girisimlere en iyi cevab1 Cindy Sheehan vermisgti:
“Benim oglum o6ldagune gore, benim gegtigim yollardan nigin
bagka bir annenin daha gegmesi gereksin?... Bagkalarim oldur-
meye devam etmek i¢in oglumun 6lumunden ya da ailemin feda-
karhgindan faydalanilmasim istemiyorum.™

Irak’taki askerler, Bush’'un iddia ettigi gibi, ‘soylu bir dava’
ugruna vermediler canlarini.** Onlar: orduya getiren kisisel et-
kenler ne olursa olsun, orada petrol ugruna, imparatorluk ug-
runa, gug ve kar dartasa ugruna 6lduler. Sheehan’in, oglu Ca-
sey i¢in soyledigi gibi: “Benim oglum bir kahraman degil, savas
kurbamidir. Onun yaptig1 seyin neresi soylu? ABD’ye tehdit
olusturmayan bir ulkeye gidip oray: iggal etmek —bu soylu bir
gorev degil. ">

Daha fazla sayida Iraklinin ve ABD askerinin 6lmesi ve yara-
lanmasi, simdiden kaybedilmis bir¢ok hayatin trajedisini koyult-
maktan baska sonug¢ vermeyecektir.

32) Mikel Allen ve Sam Coates, “Bush Says U.S. Will Stay and Finish Task”,
Washington Post, 23 Agustos 2005, s. A10.

33) Cindy Sheehan, “It's Time the Antiwar Choir Started Singing”, International
Socialist Review 43 (Eylul-Ekim 2005), s. 14.

34) John Kifner, James Dao ve Albert Salvato, “Confronting Their Losses, Ohio
Families Are Shaken”, New York Times, 5 Agustos 2005, s. A7.

35) Eve Ensler, “My Son Brought Me Here”, O: The Oprah Magazine (Kasim
2005), s. 218.
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7) AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI,
IRAK’l YENIDEN INSA ETMIYOR.

Simdi Irak’ta sozlesmeli is yapan sirketler, orada Irak halkina
yardimc1 olmak amaciyla degil, nafuzlu politikacilarla -Pratap
Chatterjee’nin hakh olarak dedigi gibi ‘yeniden inga haracr’ndan
sozlesme kapip kazang elde etmelerini saglayacak- sik1 baglar ku-
rup, kendi kasalarim1 doldurmak uzere bulunuyorlar.*

Gergek su ki, Halliburton, Bechtel ve Irak’taki oteki sirket-
ler, yeniden insa etmekten ziyade ulkeyi soyup sogana geviri-
yorlar. Siradan Irakhlar gaz satin almak i¢in bazen ginlerce
kuyrukta beklerlerken, Halliburton’un istiraki Kellogg, Brown
& Root gibi sirketlerin yarar saglayacag sekilde, petrol ithal et-
mek icin tirmanan fiyatlarin bedelini Irakhlarin 6demesi isteni-
yor.” Projeler birbiri pesi sira tamamlanmadan kahiyor. Hasta-
neler harabeye donmis durumda. Elektrik hala acinas1 derece-
de yetersiz dagitihyor.

Gazeteci Naomi Kleinin etkileyici gozlemindeki gibi:
“Irak’1 yere yitkan Amerika Birlesik Devletleri, simdi onu yeni-
den ayaga dikme sirecinde. ABD, Irak ve Irak halkin1 baska
araglarla yere sermeye devam etmek istiyor: sadece F-16’larla

36) Boylesi elestirilere karsilik veren Halliburton Corporation’n ilanlan, sirke-
tin so6z konusu sozlesmeleri “birilerini tamdigimiz i¢in degil, yaptigimz isten
dolay1” aldigimi iddia ediyor; oysa Halliburton’un 1995 ile 2000 yillan arasinda-
ki eski genel madura, ABD’nin baskan yardimcist Dick Cheney’di ve sirket, dur-
madan fahis faturalarla hesaplanm sisirdigi ve kalitesiz iscilikle yakumlulukle-
rini yerine getinnedigi belgelenmesine ragmen, ABD'nin askeri bolgelerinde ka-
zangh ihaleler kapmadaki uzun sicili sebebiyle unlenmisti. Bkz. jackie Spinner,
“Halliburton to Counter Critics with Commercial”, Washington Post, 6 Subat
2004, s. E3. Colum Lynch, “U.S. Owes $208 Million To Iraq, U.N. Audit Finds”,
Washington Post, 6 Kasim 2005, s. A23. Pratap Chatterjee, Iraq, Inc.: A Profitab-
le Occupation (New York: Seven Stories/Open Media, 2004), s. 61.

37) Charles Clover ve Roula Khalaf, “It Was Wrong to Apply an American
Template on the lIraqi Reality”, Financial Times (Londra), 23 Ekim 2003, s. 21.
Erik Eckholm, “Excess Fuel Billing by Halliburton in Iraq is Put at $108 Milli-
on in Audit”, New York Times, 15 Mart 2005, s. A12.
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ve Bradley'lerle degil, arikk ekonomik agidan bogmanin daha
az goze carpan araglariyla”.*

Irak halki kendi toplumunu pekala yeniden insa edebilir, hat-
ta bunu yabanc: askerler ya da sirketlerden ¢ok daha iyi bir sekil-
de basarabilir. Son iki yilda saglanan sosyal hizmetlere ya da gu-
venlige bakarsaniz, onlar gerceklestirenler de esas olarak Irakh-
lardir. Ayrica Irakhlar, kendilerine agir yaptininlar uygulanan yil-
larda, ciddi bicimde hasar gormus altyapilarim1 onarma konusun-
da ne kadar becerikli olduklarin agik bir sekilde ortaya koymus-
lardi. Irakh muhendisler, 6gretmenler ve doktorlar, uzun bir za-
man boyunca Arap diinyasinda en iyi egitim almis ve islerinde en
tecribeli kisiler olmuslardir. Kald: ki, Irakhlarin kendi ulkelerini
yeniden insa edemeyeceklerini ya da kendi kendilerini idare ede-
meyeceklerine inanmak 1rk¢: bir dinya gorasina temsil eder.

8) AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI, YOL ACTIGI
ZARARLAR VE ACILARDAN DOLAYI
YUKUMLULUKLERINI YERINE GETIRMIYOR.

Anlasilabilir bir sekilde, su anda savasa karsi ¢ikanlar, Ameri-
ka Birlesik Devletleri'nin Irak halkina kars1 yakumlalaga oldu-
guna ve bu yuzden “yarattig kargasay: temizleyene” kadar orada
kalmas: gerektigine inamyorlar. Yarattaga Bush-karsiti kampan-
yayla internetten milyonlarca tiyesinden imza toplayan ve ¢arpi-
c1 baghklar atmaktan hi¢ ¢ekinmeyen MoveOn.org, artik, bas di-
rektoru Eli Pariser’in sozleriyle, “Irak’ta baska bir iyi tercih kal-
madig1” icin askerlerin Irak’tan derhal ¢ekilmesi ¢agrisinda bu-
lunmaya yanagmiyor.” Aym mantikla hareket eden Education
for Peace in Iraq gibi BM yaptirimlanna ve savasa karsi micade-
le eden gruplar da, resmen, keske daha iyi niyetli bir isgal olsay-

38) Naomi Klein, “You Break It, You Pay for It”, The Nation, 10 Ocak 2005, s. 12.
39) Akt. Norman Solomon, “MoveOn.org: Making Peace With the War in Iraq”,
10 Mart 2005: http/Avww.normansolomon.com.

99



d1 bahanesine sanlip, isgali destekleyen bir tutum benimsemis
durumdadirlar ve bu yuzden derhal geri ¢ekilmeye kargilar.*
New York Times yazarlanindan Nicholas Kristof'a gore: “Irakh-
lar, onlar kurtarmak isteyen muhafazakarlann iyi niyetleri karsi-
higinda korkung bir bedel 6duyorlar. Bizim hatal isgalimiz, mil-
yonlarca Irakhy: ¢aresiz ve a¢ birakti, bu yuzden simdi onlan yuz
usta birakmak bize yakismaz. Eger Irak’ta kalirsak, Iraklilarin da-
ha givenceli ve daha iyi hayatlar sirmeleri i¢in yine de bir umut
olacak. Fakat geri gekilirsek onlar anarsiye, terorizme ve aghktan
kinlmaya mahk@m ediyor olacagiz, ki bu da gelecek on yili agkin
bir zaman igerisinde yuz binlerce ¢ocugun 6lamune mal olur.”"
Kristof, yeni-muhafazakarlann iyi niyetle ya da 6zgurluk ide-
alleriyle hareket etmediklerini, onlan gug ve kar elde etmekten
bagka higbir seyin ilgilendirmedigini bir an bile olsun aklina geti-
remiyor. Oysa, her zaman i¢in tartismaya agik bir mesele olan
hangi saiklerle harekete gecildigini tamamen bir kenara biraksak
bile, Irak yakip yikmig, son on yilda yaz binlerce Irakhinin haya-
tina mal olan yaptininlan tesvik edip uygulamaya koymus, isgal-
ci bir gi¢ olmanin en temel sorumluluklarin bile yerine getire-
memis ve bugun Irak'ta asil istikrarsizhik kaynag olan bu insanla-
rn, Irakhlan aghktan ve anarsiden koruyabilecek yegane kisiler
olduklarim soylemenin tuhaf mantigiyla yazlesmek zorundayiz.
Hayatimizin bagka higbir alaninda bu tar bir soza sarf etmemiz
muamkauan degilken, konu imparatorlugun suglanna geldiginde, ta-
rihi surekli olarak gormezlikten gelmemiz bekleniyor bizden. ‘lyi
niyetli hareket etme doktrini’ butun suglan temize ¢ikanyor.*

40) Ornegin bkz. Erik Gustafson ile Naomi Klein arasindaki tartisma: Democ-
racy Now!, 20 Nisan 2005.

41) Nicholas D. Kristof, “Saving the Iraqi Children,” New York Times, 27 Kasim
2004, s. AlS.

42) Bkz. Noam Chomsky, Imperial Ambitions: Conversations on the Post-9/11
World, ed. David Barsamian (New York: Metropolitan Books/Henry Holt, 2005),
s. 115-118, ve Noam Chomsky, Hegemony or Survival: America’s Quest for Glo-
bal Dominance, 2. basim (New York: Owl Books/Henry Holt, 2004).
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Gergekteyse, ABD iggali, Irak'ta istikrar kaynag olmak bir
yana, halen yasanan ac1 ve 1stiraplarla istikrarsizhigin baslica
kaynagdir.

Kristof, “Bir ameliyat1 yuztine gozune bulastiran bir cerrah, ge-
ride ‘hey, isler planlandig) gibi yiramedi, sana bol sans, ben biraz
dolanayim’ turinden bir not birakarak hastay1 6ylece birakip git-
mez,”" dediginde gercekten karmindan konusuyor. Howard Zinn'in
dikkat gektigi gibi, bugtin Amerika Birlesik Devletleri, bir cerrahtan
ziyade ancak bir kasap olarak adlandinlabilir.* Ancak, Kristofun
mantik yaratmesini kabul etsek bile, tibbi sicili kota ameliyatlarla
dolu, kendi yol agtig1 hasan tamir etmek i¢in de hastaya zarar ver-
meye devam eden, ilk hatasim1 kapatmaya ¢ahsirken yaptiklariyla
durumu daha da vahimlestiren bir cerraha hala hasta emanet etme-
yi nigin surdurelim ki? Bir doktorun ilk yakamlalagua, hastalarm
‘daha fazla zarar gormekten ve haksizlik'tan korumakur: ABD,
Irak'taki varhgyla bu ilkeyi her gin yeniden ihlal etmektedir.

Dahasi, ABD birliklerinin Irak’tan derhal geri ¢ekilmesini iste-
yenler izolasyonizmi savunmuyor ve Irak halkim yaz asta birakip
hi¢bir yakamlalakleri olmadigim savunmuyorlar. ABD hukumeti-
nin Irak halkina karg: bir yakamlalaga var midir? Kesinlikle var-
dir. Saddam Huseyin’'i mattefik bildiginde Washington'in zemin
hazirladigy suglardan kaynaklanan bir yakamlalaktar bu. Vahsi
Iran-Irak Savasr'nda her iki tarafi da silahlandinp desteklemekten;
1991 Korfez Savasrnda yol agtigr yikimlardan; seyreltilmis uran-
yumlu silahlar, misket bombalar, ‘papatya bicen’ bombalar ve be-
yaz fosfor kullanmaktan kaynaklanan bir yukumluluktar.” Dehget

43) Nicholas D. Kristof, “The Exit from Iraq,” New York Times, 13 Kasim 2005,
bélum 4, s. 13.

44) Howard Zinn, Gino Strada'yla konusma, Cooper Union, New York, 13 Ka-
sim 2005.

45) ABD'li yetkililer Felluce'de beyaz fosfor kullandiklarini ilk basta reddettiler, fa-
kat daha sonra kabul ettiler. George Monbiot, “The US Used Chemical Weapons
in Iraq -and then Lied About It,” The Guardian (Londra), 15 Kasim 2005, s. 31.
Daha kapsaml hava savasi uzerine bkz. Seymour M. Hersh, “Up in the Air,” New
Yorker, 5 Aralik 2005, s. 42-54. Hersh'e gore, 2003'teki isgalden beri “3. Marine
Aircraft Wing, Irak’a tek bagina 500 bin tonu agkin mihimmat atmisu,” (s. 44).
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verici sonuglara yol agan yaptinimlan dayatmaktan, 2003 isgalinde
yiz binlerce insanin agagilanmasi ve katledilmesinden, o zaman-
dan beri isgalin sebep oldugu buyik zararlardan kaynaklanan bir
yakamlualuktar.

Oysa bu yukamlulugu yerine getirmenin ilk adimu, askerlerin
Irak’tan derhal geri ¢ekilmesidir.

Irak halki igin gercekten adalet olsaydi, yalmzca bu haksiz sa-
vagtan sorumlu olan politikacilan suglarindan dolay: sorustur-
makla kalinmazdy, ayrica ABD hukumetinin de Irak halkina ve sa-
kat kalmis ya da 6ldaralmis ABD'li askerlerin ailelerine tazminat
odemesi gerekirdi. Uluslararas: adalet gruplannmn da, yaptinnla-
rin uygulandiy yillarda insani yardim engelleyen yasalann bi-
lingli olarak ¢ignenmesi 6rnegindeki gibi, Irak halkiyla dayams-
malarim gostermek igin bagka yollar bulmalan gerekecektir. Me-
sela, miamkin oldugunda Irak'taki sendikalara, kadin gruplarina
ve bagimsiz medyaya mali ve siyasal destek arttinlabilir —baz en-
ternasyonalist gruplar isgalden sonraki aylarda, genellikle de bu-
yuk sahsi riskleri goze alarak, bu yonde ciddi ¢abalar harcamislar-
dir. Yine aym dogrultuda, ABD’nin ve Ingiltere’nin arkalarinda bi-
raktg) kara maymlannin ve seyreltilmis uranyumlu mihimmatin
olamcil mirasim ortadan kaldiracak projelerin; Irakhlarin dig
guglerin (en belirgin haliyle ABD'nin, fakat bunun yaninda, hepsi
de Irak’taki bagimsiz siyasal miicadelelerin tehdidi altindaki Tar-
kiye, Suudi Arabistan, Kuveyt ve Iran’in), Irak petrolane ulasma-
lannin sinirlanmasina yénelik adimlan gegersiz kilmak igin mi-
cadele edecek olan uluslararasi petrol sirketlerinin ve bagimsiz bir
ekonomik ¢izgi tutturursa Irak’ cezalandirmak igin bir an dahi te-
reddut etmeyecek olan Dinya Bankas: ile Uluslararasi Para Fonu
gibi uluslararasi mali kurumlarin kendi ig islerine karismalarina
kars1 koymas: ¢abalarinin da desteklenmesi gerekecektir.

Biz, ABD isgalinin sona erdirilmesini talep ederken, kesinlik-
le baska bir isgalci giicin Amerika Birlesik Devletleri'nin yerini
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almasin istiyor degiliz. Boyle bir senaryonun en muhtemel ada-
y1 olan Birlesmis Milletler, acimasiz yaptirimlarin1 uyguladig y1l-
larda savasa giden yolun désenmesine buyik katkida bulunmus
ve ABD isgalini onaylayarak ABD gucune karsi koyamayacagini,
zaten bunu istemeyecegini gozler ontne sermistir. Birlesmis Mil-
letler Guvenlik Konseyi 9 Kasim 2005’te, Amerika Birlesik Dev-
letleri, Ingiltere, Japonya, Danimarka ve Romanya'nin ortaklasa
destekledikleri bir 6nergenin oy birligiyle kabul edilmesi sonu-
cunda, 31 Aralik 2006'ya kadar isgal yetkisinin uzatilinasi dog-
rultusunda karar vermistir. Bu 6nergeye olumlu oy kullananlar
arasinda Brezilya, Fransa ve Rusya da bulunmaktadir.*

Birlesmis Milletler gercekte, ABD’nin kendisini ABD gucanan
coktarafh bir kilikta gosterilmesinde kullanmasina tekrar tekrar
g6z yummustur. BM, ya dogrudan ABD'nin amaglarina hizmet
etmektedir, ya da, bunu yapmadig) takdirde, ‘gereksiz’ bir kurum
yaftasim yemistir —bugun hicbir ulke ya da ulkeler grubu boyle
bir seye kalkigmaya cesaret edemez oysa. Bush yonetimi dinya-
ya yeni bir mesaj vermektedir. Washington artik sadece, New
York Times muhabiri Serge Schmemann’in ifade ettigi uzere, “Ya
bizimlesiniz, ya da bize karsisimz,” demekle yetinmiyor, “aym
zamanda ¢ok daha kurnazca bir sey de soyluyor”. Yeni konum
sudur: “Ya bizimlesiniz, ya da size gerek yok.”"

Hicbir dis gug Irak halkina karsi1 hesap vermeyecektir. Irak
halkinin ¢ektigi 1stiraplarin sorumlulugunu tek basina Amerika
Birlesik Devletleri de ustlenemez. Birlesmis Milletler bogazina
dek bu suca batmis haldedir. Arap Birligi ulkeleri, Irak halkim
korumak igin killarim dahi kipirdatmamslardir. Hatta, birlige
uye ulkelerin bir¢ogu, savastan ve yaptirimlardan kar elde etme-

46) Mark Turner, “Iraq Force Wins Extended Mandate,” Financial Times, 9 Ka-
sim 2005, s. 3. Ayrica bkz. 1637 sayih BM Giivenlik Konseyi Karan (S/RE1637
[20051): hup://www.un.org/.

47) Serge Schmemann, “All Aboard: America’s War Train Is Leaving the Stati-
on,"New York Times, 2 Subat 2003, bolum. 4, s. 1.

103



nin yollarim arayarak, 1991 ve 2003 isgallerine destek bile sagla-
muglardir. ABD'nin yam sira baska bir¢ok ulke de Saddam Hause-
yin'i desteklemis, onu silahlandirmig, onu korumuslardir.

Irak halkinin kendi gelecegine kendisinin karar vermesine
imkan tamimaliy1z. Bu, Naomi Klein'in dikkat ¢ektigi uzere, aske-
ri isgalin hemen sona erdirilinesini talep etmenin yaminda,
Irak’in ekonomik isgalinin sona erdirilmesi ve Irak’in 6nceki re-
jimden devraldigy borglarin ertelenmesi ¢agrisinda bulunmayi da
gerektirir.*® Iraklilar dis yardim isteyecek olurlarsa, bu kendi bi-
lecekleri bir istir. Bu karan biz degil, onlar alacaktir ve bu kara-
rin 6zgurce alinabilmesinin tek kosulu, Amerika Birlesik Devlet-
leri, Ingiltere ve diger isgalci ordularn Irak’a yonelik ekonomik,
siyasal ve askeri baskilarina tamamen son vermeleridir.

48) Klein, “You Break It, You Pay for It,” s. 12. Irak bor¢lan azerine aynnuh ra-
porlar icin bkz. http//www.jubileeiraq.org/resources.htm.
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7
HEMEN CIKALIM!
&

Irak’ta 6ldaralen ABD askerlerinin sayis1 2 bine ulastig1 gin,
Bagkan Bush, Bolling Hava Kuvvetleri Ussi’'nde toplanan dinle-
yicilerin karsisinda bobiurleniyordu: “Asla geri ¢ekilmeyecegiz,
asla vazge¢meyecegiz ve tam zaferden daha azina asla raz1 ol-
mayacagiz.”"

John F. Kennedy, Lyndon Johnson ve Richard Nixon da
ABD'nin Vietnam’a Karsi yurattaga savas icin benzer agiklama-
larda bulunmuslardi. Fakat ABD egemen sinifi, sonunda, Viet-
nam’da ‘komiinist direnis'e kars1 zaferi cepte keklik saymanin bo-
sa boburlenme oldugunu anlayacakt.

1) Richard Benedetto, “Bush Says U.S. Must Remain in Iraq,” USA Today, 26
Ekim 2005, s. 9A.
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Amerika Birlesik Devletleri’yle muttefikleri, ya Irak’ta yenilgi-
yi tadacaklar, ya da bir noktada, muhtemelen Bush y6netiminin
savasl yuratusune damgasini vuran gayri-mesruluk lekesini sile-
bilecek yeni bir baskanin yonetimi altinda, ezici bir vahgetle ‘za-
fer’ goruntusa yaratmamn bir yolunu bulacaklardir.

Oyleyse asil soru sudur: Bu kanl iggalin sona ermesinden 6n-
ce kag kisinin daha manasizca hayatin1 kaybetmesi gerekecektir?

New York Times'n bildirdigine gore: “Bush yonetimi, Irak ga-
venlik gugleri alkenin 6nemli bir kisminda bagimsiz operasyon
yurutme yetenegine kavusana kadar, ¢ok sayida askerini geri
cekmeye baslayamayacagim soyluyor. Bazi askeri uzmanlar da,
Irak’taki 170 bini askin ABD ve Ingiliz askerini geri cekmenin iki
yildan az surmeyecegini belirtiyorlar.” Erich Schmitt’in yazdig
gibi, “Ordu, Irak'taki savagin, baska modern isyanlarla aym yolu
izleyebileceginin, en az on y1l ya da ¢ok daha fazla surebilecegi-
nin farkina varmaya baghyor.™

29 Eylal 2005’te ABD Merkez Kuvvetler Komutam Abizaid, Se-
nato Silahl1 Kuvvetler Komitesi’nde ifade verirken, Irakh askerler-
den olusan tek bir taburun, artikk ABD denetiminden bagimsiz ola-
rak etkili operasyonlar gerceklestirebilecek duruma geldigini soy-
layordu.* Irak ordusundaki taburlar 300 ila 1,000 askerden olusan
birliklerdi.’ Bu yuzden, “karada buyuk ilerlemeler saglandigy” ya-
lanina ragmen yapilabilecek en comert yorum, tam egitim alan
Irak askerlerinin sayisimin 1,000'i gegmedigiydi.*

2) Kirk Semple ve Eric Schmitt, “U.S. General Sees Further Delay in Iraqi Mili-
tary Taking Over,” New York Times, 22 Ekim 2005, s.. A10.

3) Eric Schmitt, “Troops for All Wars; Appetite for Few,” New York Times, 23
Ekim 2005, s. 4: 2.

4) ABD Genelkurmayrndan General John Abizaid'in Senato Silahh Kuvvetler
Komitesi’'ndeki tamkhgi, Washington, D.C., 29 Eylal 2005.

5) Martin Sieff, “Iraq Has More Bombs but No Trained Army,” United Press In-
ternational, 30 Eylal 2005.

6) RichardW. Stevenson, “Bush to Tell Why He Sees a ‘Clear Path to Victory,”
New York Times, 28 Haziran 2005, s. A12.
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Bush’'un ulusal gavenlik danismani Stephen J. Hadley, New
York Times'a verdigi demegte, yonetimin tutturdugu dile sadik
kalarak, “Egitimin ilerleme hizindan memnun oldugunuzu dasa-
nuyorum,” demisti. Ancak New York Times'in kabul ettigi gibi,
“Bush yonetiminin baska yetkilileri bile, Beyaz Saray’in egitilmis
asker-polis sayisina iliskin olarak bir yil 6nceki iddialarninin abar-
tih oldugunun anlasildigim kabullenmekteydiler”.”

Elbette, bu tar hesaplamalar herkesin kendi amacina hizmet
eder. Amerika Birlesik Devletleri, isgalin dogurdugu isyandan is-
gali sardirmek gerektigi dusancesini vurgulamakta faydalan-
maktayken, Irak’in kapasitesine iliskin degerlendirmeler de, as-
keri kadrolarda yaygin bicimde dile getirilen, Iraklhilarin kendile-
rini yonetemeyeceklerini ongoéren irke¢i, somirgeci varsayimlan
yansitmaktadir. Aym zamanda, Irakh askerleri egitmenin gugla-
gu, yerel halkin igbirlik¢i gozuyle baktig bir guvenlik guca kur-
maya c¢alistikca Amerika Birlesik Devletleri’'nin kars: karsiya ol-
dugu derin problemlerin gostergesidir.

Isgale kars1 muhalefetin yayginhg, ABD'yle ve diger askeri
birliklerle isbirligine giren Irakhlarin yuksek risk almasi ve ABD
askerlerinin ulkeden ayrildiklarim gormek isteyen Iraklilarin
Irak polisine sizdigim gosteren kanitlar dikkate alindiginda, Irak-
hlastirma stratejisinin -daha onceki Vietnamhlastirma stratejisi
gibi- muhtemelen basansiz kalacagr anlagilmaktadir. Bununla
birlikte, Iraklilastirmanin basarisiz kalmasi, savas-karsit1 hareket
Amerika Birlesik Devletleri'ni geri ¢ekilmeye zorlayamadikea is-
galin kalicihgina dayanak saglayacaktir.

Londra’daki International Institute for Strategic Studies’in
Ekim 2005’te yuarattagu bir ¢alismada isaret edildigi uzere, Vi-
etnam’daki savasin eski yonetimlerden yeni yonetimlere devre-

7) Richard W. Stevenson ve David Sanger,“U.S. Seeks to Aid Iraqi Charter at a
Distance,” New York Times, 31 Agustos 2005, s. A8.
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dilmesi gibi, Amerika Birlesik Devletlerinin “Bagskan George
W. Bush gorevi biraktiktan sonra da Irak’ta kayda deger bu-
yaklikte gig bulunduracagr” ortadadir. Enstiti miadara Pat-
rick Cronin, Financial Times'a verdigi bir demegte, bir sonraki
“yonetim, Irak’ta askeri gii¢ bulundugunu bilerek hareket ede-
cek ve muhtemelen daha uzun yillar bu durum devam ede-
cek,” demisti.?

Amerika Birlesik Devletleri, Irak isgalinin bagindan itibaren,
ulkede uzun vadeli askeri usler kurma planlan yapmaktadir. Do-
nald Rumsfeld, “Su anda Irakta kalica Gs kurmaya niyetimiz
yok,” derken, Bush'un ust dizey kadrolar: isgalden hemen sonra
New York Times’a, Irak’ta yeni kurulacak hiukumetle (Pentagon’a
askeri us kurma hakkini taniyacak ve Amerika'min hegemonyasi-
nin istikrarsiz bir bolgenin kalbine nufuz etmesini saglayacak bir
hukiametle) uzun vadeli askeri iliski gelistirmeyi planladiklari”m
aciklamislardir.®

Amerikan ordu yetkilileri, bu haftaki roportajlarda, Irak'ta,
gelecekte de rahathkla kullanilabilecek, muhtemelen dort ussu
mubhafaza etmekten bahsettiler: birisi, Bagdat'in hemen diginda-
ki uluslararasi havaalaninda; ikincisi, gineyde Nasiriye yakinin-
daki Tallil'de; ugtincast, Urdin’e giden eski petrol boru hattinin
yaninda, bat1 ¢olunde H-1 denilen izole bir alanda; dorduncusu,
Kurtlerin bulundugu kuzeydeki Basur havaalaninda...

Yeni Irak’la, Afganistan’dakine benzer sekilde, uzun vaeli bir
savunma iligkisi kurulacak,” diyordu yénetimin kidemli kadro-

8) James Boxell, Daniel Dombey ve Demetri Sevastpoulo,“US to Retain Force in
Iraq after Bush Goes,” Financial Times (Londra), 26 Ekim 2005, s. 11. Ayrica
bkz. ed. Christopher Langton, The Military Balance 2005-2006 (Londra ve New-
York: Routledge, 2006), s. 173.

9) Rumsfeld, akt. Ronald Brownstein, “Permanent U.S. Bases in Iraq? Experts
See a Political Minefield,” Los Angeles Times, 15 Agustos 2005, s. A8. Thom
Shanker ve Eric Schmitt, “Pentagon Expects Long-Term Access to Key lIraq Ba-
ses,” New York Times, 20 Nisan 2003, s. Al.
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lanndan biri. “Bunun kapsaminin ne olacagina karar verilmedi
—tam kapasiteli bir operasyon ussii mii olacak, yoksa ileri ope-
rasyonlan idare edecek veya ikmal islevi gorecek daha kuguk bir
s ma, henuz belli degil.”

Irakhilarin bu tur kalic1 Gs kurma planlan hakkindaki dagstn-
celeri degistikce Washington'in kamuoyuna yaptig1 agiklamalar
da durmadan degisirken, eldeki batin gostergeler, ABD huku-
metinin hala Irak’ta uzun donem kalmak igin planlar yapmakta
oldugunu ve Irak’ta kendisine hava ussu ve gavenli toprak sagla-
yacak anlasmalar pesinde kostugunu ortaya koyuyor.

Los Angeles Times'in bildirdigine gore:

GlobalSecurity.org'da savunma analisti olan John E. Pike
baska bir gostergeye dikkat gekiyor. Amerika Birlesik Devletleri
sistematik olarak Iraklilan asilerle savasacak sekilde egitmesine
ragmen, Pentagon, komgulanna karg tulkeyi savunabilecek bir
Irak ordusu kurmaya yonelik kilit adimlan -tank ya da ugaksa-
var alimi i¢in planlar yapmak gibi- hentiz atmamsgtir.

Pike’e gore bunun anlami, ABD Irak’taki birliklerinin sayi-
sin1 azaltabilecegi halde, Almanya ya da Guney Kore gibi taze
bir ulkenin kurulmasinin buytkge, belki de 50 bin kigilik bir
Amerikan askeri varhigimin surekli varhgim gerektirecegidir.
“Bu kurulugu kolaylagtirmak igin temel yapiy: insa ediyoruz,”
diyordu; mesela.

Yine Pike’in inancina gore, Irakh politikacilann resmi agikla-
malar1 ne olursa olsun, 6zel konusmalarinda i¢lerinden pek ¢o-
gunun, potansiyel bir askeri darbeye karg sigorta islevi de gore-
bilecek sekilde, ABD’nin uzun siire tilkede kalmasin tercih ede-
cekleri bellidir."

10) Shanker ve Schmitt, “Pentagon Expects Long-Term Access to Key Iraq Ba-
ses,” s. Al.
11) Brownstein, “Permanent U.S. Bases in Iraq?” s. A8.
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Britanya, yirminci yazyilin ilk yanisinda Irak’i nasil, kendi ko-
rumasi olmadan bagimsizhig se¢menin muhtemel ekonomik ve
siyasal sonuglariyla tehdit edip durduysa, bugin Amerika Birle-
sik Devletleri de Irakl seckinlere, kendilerinin hayatta kalmalan
icin ABD'nin destegine ihtiyaglan olacagr yonunde apagik bir
mesaj yollamaktadir. Christian Science Monitor'de ¢ikan bir ma-
kaleye gore: “ABD yetkilileri, kurulacak -ve muhtemelen daha ilk
ginden itibaren yogun ates altinda kalacak- yeni hukumetin,
kendilerinden tam bir geri ¢ekilme istemeyecegini bekliyorlar.
Kidemli bir ABD'li diplomata gore, ‘Sanirim, yeni huiktmet butan
sorunlar1 degerlendirecek, ¢ok gegmeden bir dipsiz kuyuya bak-
ugin anlayacak ve bu da problem teskil etmeyecek’ti”."

ABD'nin Ortadogu'daki gucuni pekistirme planlarinda
Irak’in stratejik bir @s olarak 6nemi, Washington agisindan ciddi
bir kaygiy1 olusturmaktadir. ABD ordusu Suudi Arabistan’la,
kendisinin Suudi topraklarina ulagmasini ve iilkede ‘kalic1 egitim
programi’ adina baz1 birlikler bulundurmasim saglayan bir gua-
venlik anlagmasim surdararken, isgale kalkisarak sebep oldugu
mubhalefetin yayginhginin farkinda olarak, yakin bir donemde bu
ulkedeki askeri uslerini kapatmak zorunda kalmistir.”

Bush yonetimi, Irak’ isgal etmekle, Irak’l, komsu devletlerin
-bilhassa Suriye’'nin ve Iran'in- gozuna korkutabilecek ve elden
geldigince bu ulkeleri ‘kontrol altinda tutabilecek’, ‘Bat1 yanhsr’
ve ABD’ye bagimh bir rejim modeli haline getirmeyi umuyordu.
Dolayisiyla, Irak’tan atilmak, ABD agisindan salt bir geri ¢ekilme
anlamini tagimayacak, bunun yani sira ve esas olarak, bolgedeki
planlarinin ciddi 6l¢uide ters yuz olmas: sonucunu doguracakt.

Amerika Birlesik Devletleri'ndeki ve uluslararas: diizlemde-
ki savas-karsit1 hareket, boylesi bir geri gekilisi zorlamak igin,

12) Scott Peterson ve Dan Murphy, “Iraqis’Big Issue: US Exit Plan,” Christian
Science Monitor, 28 Ocak 2005, s. 1.

13) Eric Schmitt, “U.S. to Withdraw All Combat Units from Saudi Arabia,” New
York Times, 30 Nisan 2003, s. Al.
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muhalefetini gozle goralar derecede arttirmak durumundadir.
Boyle bir hareketi insa etmek, ABD’nin baska bir emperyal ma-
ceradaki -Vietnam savasindaki- son biytk yenilgisinden alinan
baz1 derslerin gercekten 6ztiimsenmis oldugunu ortaya koya-
caktir. Simdi hatirlamakta fayda var ki, ABD'nin Vietnam’daki
savasinin sona ermesi, bes faktorun bir araya gelmesinin sonu-
cunda gergeklesmisti:

i) Vietnam halkinin ABD midahalesine kitlesel olarak diren-
mesi;

ii) Savasa kars1 bagkaldirinin kivileimini ¢akmig olan, oyle ki,
bir analiste, “ABD silahli kuvvetlerinin moral, disiplin ve sa-
vagkanligy, birkag ¢arpic istisnayla, bu ytzyilin ve muhteme-
len ABD tarihinin en disik ve en kot dizeyine inmigtir,”*
diye yazdiran Amerikan askerleriyle gazilerinin direnisi;

iii) Amerika Birlesik Devletleri’ndeki seckinleri, Vietnam'da ol-
dugu kadar ulke iginde de savas: kaybettiklerini kabullenme-
ye zorlayan ¢aptaki ilke i¢i muhalefet;

iv) Amerika Birlesik Devletleri'ni siyasal diizeyde yalniz birakip,
savagin bedellerini daha da arttiran uluslararas: protestolar
ve muhalefet;

v) Savasin, ABD ekonomisinin konumunu sarsacak derecede
enflasyona ve biitge agigina yol agip, giderek agirlasan eko-
nomik sonuglar.

Bugun, tek baslarina higbiri yeterli boyutlarda olmasa ve bir
araya getirildiginde hentz, Washington isgalden vazge¢meye

14) Akt. David Cortright, Soldiers in Revolt: GI Resistance During the Vietnam War,
guncellestirilmis basim (Chicago: Haymarket Books, 2005), s. 3. Bu kitap, Ho-
ward Zinn'in yeni bir sunusu ve Vietnam ile Irak" baglayan Cortright'in yeni bo-
lumleriyle Vietnam'daki ABD silahh guglerinin igindeki isyanin kapsamim ve et-
kisini anlamak bakimindan vazgegilmez 6nemdedir. Aynca bkz. Joe Allenin ¢a-
hsmasi: “History of the Vietnam War”, International Socialist Review, No: 29, 33
ve 40 (http//www isreview.org/, Haymarket Books tarafindan yayimlanacakur).
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zorlayabilecek gii¢ ve bayuklakte bir kitleyi temsil etmese de,
yukarida siralanan faktorlerin tek tek hepsi gecerlidir.

Bugun Irak’taki direnis, ABD ordusunda herhangi bir yetkili-
nin tasavvur edebildiginden ¢ok daha yaygindir. ABD’li planla-
macilar, ¢abuk, sonug almasi kolay bir savasa giristiklerini sani-
yorlardi. Democracy Now!dan Amy Goodman’la yapilan bir ro-
portajda, emekli tuggeneral Janis Karpinski, Irak hukumetinin
yikihsindan hemen sonraki duygulan olduk¢a dogru anlatiyor-
du. ABD birliklerinin “hepsi, 1 Mayis 2003’te Baskan Bush'un za-
fer ilan edisinden sonra eve doneceklerine inamyorlard:”.

Bana sahsen birliklerin ve askerlerin ¢ogunun gorev tamam-
landig igin eve donmeye bagslayacaklar: soylenmesine ragmen,
sonra birliklerimi birlestirip Irak’a yayilmami ve hepsine birden
komuta etmemi sagladilar.

Kuveyt'e vardigimda, birliklerin orada iki ay daha kalacag),
¢unku hapishanenin restorasyonu ve egitimi i¢in yeni bir gorevi
ustlenmemiz gerektigi, bilytikelgi Bremerin Bagdat'taki kararga-
hinda hapishane uzmanlarinin, hapishanenin yonetilmesi ve go-
zalt operasyonlan igin Irakh muhafizlar1 egitmesine yardima
olacagimiz bildirildi... Cok ge¢meden, bize taninan iki ayhk si-
re dort aya uzatldi, derken, butin birliklerimiz mevzilenmis
halde, ¢ yuz altmig beg gun postal ¢ikarmadan nobet tutmaya
basladik.

Askerlerimiz, alt1 ay1 bulmadan eve donecekleri beklentisiy-
le savasa gonderildiler; Amerika Birlesik Devletleri’ndeki askere
alma garnizonlarinda kendilerine soylenen hep buydu. Fakat bir
kere savag bolgesine gelince, bir daha geri donemediler.”

O zamanin kurmay baskan1 General Eric K. Shinseki, savas-
tan once Senato’da yapilan bir oturumda, Irak’in iggal edilmesi

15) Amy Goodman, Janis Karpinski'yle roportaj, Democracy Now!, 26 Ekim
2005.
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i¢in “birkag¢ yuz bin asker gerekecegi"ni soylediginde, Savunma
Bakan Vekili Paul Wolfowitz ve Savunma Bakam Donald H.
Rumsfeld’in agiklamalariyla diupeduz geliskiye dusmusti.’® Ro-
bert McNamara'nin izinden giderek, Dinya Bankas’'nin bagkam
olmak uzere Irak'taki maceradan kisa siirede vazgegen Wolfo-
witz, Shinseki’nin tahminini “inamlmaz derecede asir1” bularak
dikkate almiyor, hatta, isgalin maliyetlerinin de dusik olacagim,
zira Irak’in petrol gelirlerinin isgalin masrafim ¢ikartacagin,
“hatta Fransa gibi ulkelerin Irak’in yeniden yapilanmasina bayuak
ilgi duyacaklar1”n1 ekliyordu.”

New York Times Magazine’den Dexter Filkins de sunlan yazi-
yordu: “Irak’ta direnisin ortaya ¢ikmasi, barisi1 koruma goérunta-
st altinda aniformali bir orduya kars: kisa, keskin bir savas plan-
lamis olan kidemli Amerikali komutanlar hayrete dusarda.”

Buna karsihk Amerikali subaylar, askerlerine Irak’ tekrar de-
netimleri aluna almalarim emrettiler. Askerlerinden diismanin
pesine diagmelerini istiyor, her turla saldin taktigi i¢in yetki ta-
niyorlardr. Tikriti'deki karargahindan gelen Doérdiincu Piyade
Tumeni’nin komutam Tumgeneral Raymond Odierno, subayla-
rina ‘zayiati arturmalarl’ emrini vermisti.'®

Oysa boylesi taktikler, isgale karsi ¢ikisi guclendirmekten
baska sonu¢ dogurmadi. Gergekten, isgal surduk¢e ABD ve mut-
tefik ulkeler askerlerinin saldirilarinin hiz1 da artmist1. Los Ange-
les Times'ta Irak’taki 2,000. ABD askerinin 6limiunden sonra ¢1-

16) Elisabeth Bumiller ve Jodi Wilgoren, “Ex-Administrator’s Remark Puts Bush
on the Defensive,"New York Times, 6 Ekim 2004, s. A22. Ayrica bkz. General
Eric K. Shinseki'nin Senato Silahli Kuvvetler Komitesi’'ndeki tanikhg1, Washing-
ton, D.C., 25 Subat 2003.

17) Eric Schmitt, “Pentagon Contradicts General on Iraq Occupation Force’s Si-
ze,” New York Times, 28 Subat 2003, s. Al.

18) Dexter Filkins, “The Fall of the Warrior King,” New York Times Magazine,
23 Ekim 2005, bélam. 6, s. 56.
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kan bir yazida soyle deniyordu: “ABD’li yetkililer Irak’taki sava-
sin otuz bir ayinda ne kadar ilerlediklerini tekrarlayip durdular,
oysa Amerikal1 askerlerin can kayb: gizlenemez ol¢ude yuksel-
meye devam ediyor, bu suretle savasa ve onunla ¢ok baglantih
sekilde baskana verilen destegi azaltiyordu.”

Amerikan askerlerinin 6lim oram on sekizinci ay once, sava-
sin birinci yilldonimundeki kadar artti. Olim oraninin o zaman-
dan beri durmadan yukselmesi, ABD askeri yetkililerinin isyan-
la savasmak i¢in devreye soktuklan gesitli stratejilere ve siyasal
manevralara ragmen, kayiplarla ilgili bir Los Angeles Times ana-
lizinin en ¢arpic1 bulgulan arasinda yer ahyor.

Bu analiz, (Mart 2003’te savasin basladig tarihten, gecen y1-
lin Eylual ay1 baglarina kadarki donemde gerceklegen) ilk bin olu-
mii, o zamandan beri meydana gelen 6liimlerle kargilastiriyordu.
Ortaya ¢ikan rakamlar, Amerikan askerlerine yonelik en buyuk
tehdit olarak, roketler, havan toplan ve makineli tufek atesi ka-
dar etkili olan ve gegen yil icerisinde savagta 6lenlerin yarisindan
fazlasina sebep olan yol kenarlarina konan bombalardan dolay:
olumlerin keskin bigimde artugim gostermekteydi.

Ayrica, savastan dolay1 Ulusal Muhafizlarin ve yedek birlik-
lerin saflarindaki 6lum oranlan da durmadan gogalhyordu. Bu
birliklerin askerleri daha once begte bir oranindayken, simdi ka-
yiplann tugte birini olusturuyorlard.®

Isgal guglerini hedef alan silahh saldirilan gergeklestirenler,
Vietnam’da oldugu gibi Irak halkinin 6nemli bir kesiminden
destek alacaklarina givenebiliyorlardi. Ingiliz Savunma Bakan-
higrnin Agustos 2005'te gizli olarak yaptirdig: ve daha sonra Te-
legraph gazetesine sizdirilan bir ankete gore, Ingiliz ve Ameri-
kan iggal guglerine kars: silahli saldirilar1 destekleyen Iraklila-

19) Doug Smith ve PJ. Huffstutter, “A Deadly Surge,” Los Angeles Times, 26
Ekim 2005, s. Al.
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rin orani yuzde 45 ile 65 arasinda degismekteydi.”® “Siviller ile
asiler arasindaki ayrim cizgisi bulanik,” diyordu New York Ti-
mes muhabiri Sabrina Tavernise. “Sokaklar bosaldiginda Ame-
rikalillar bir saldirinin gerceklesmesinin an meselesi oldugunu
anhyorlar. ‘Halk kokuyu hemen aliyor —ortada gergek bir ag
var,” diyordu Yarbay Roger B. Turner, Firatn kenarindaki bir
eski saray1 karargah se¢mis olan Ugiincit Tabur Kampr'nda ken-
disiyle gorustagumuzde.”*

ABD hukuameti, Irak halkinin direnisine ek olarak, savasmak
uzere gonderilen askerlerin, asker ailelerinin ve Irak ve Afganis-
tan’da cepheye gitmis olan savas gazilerinin apagik muhalefetinin
yani sira hikumete ve yetkililere karsi dismanca tutumlan da
goguslemek zorunda kahyordu. 2005'te ABD, 1979'dan beri go-
riulmemis oranda, askere alma hedeflerinin gerisinde kalmist1.”
“Bugunku kosullar, son otuz ug yilda aniforma altina alinacak
acemilerin sayisinda en hazin tabloyu gdstermekte,” diyordu
ABD ordusunun askere alma daire baskam, Ttumgeneral Michael
Rochelle.” Ayrica, orduya alinan Afrikah-Amerikal askerlerin
sayisinda da keskin bir dasius gozlenmisti. New York Times'in
2005’teki bir haberine gore:

Orduya yeni alinan acemilerin yaklasik yuizde 14’u Siyah, oy-
sa bu oran 2001'de yuzde 23’e yakindi. Ordu yetkilileri, diger
alanlardaki is imkanlannin iyilesmesinin bu dugstsin etkenlerin-

20) Sean Rayment, “Secret MoD Poll: Iraqis Support Attacks on British Troops,”
Sunday Telegraph (Londra), 23 Ekim 2005, s. 1. Bu arasurmada da, Irakhlarin
yuazde 82'sinin iggal birliklerine ‘kuvvetle kars oldugw’, yuzde 67’sinin isgal yu-
zanden kendini daha guvensiz hissettigi, ancak yuzde 1l'in yeni kogullani daha
guvenli buldugu ortaya konmaktadir.

21) Sabrina Tavernise, “Unseen Enemy Is at Its Fiercest in a Sunni City,” New
York Times, 23 Ekim 2005, bélam. 1, s. 1.

22) Will Dunham, “U.S. Faces Grim Forecast for Army Recruitment,” Reuters,
1 Ekim 2005.

23) Demetri Sevastopulo, “Recruiters in Fierce Battle to Hit Targets for Enlist-
ment,” Financial Times (Londra), 1 Haziran 2005, s. 10.
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den biri oldugunu soyluyorlar. Fakat gecen yil Ordu’nun yaptir-
dig1 bir arasurmaya gore de, savasa karsi olduklan ya da 6lmek-
ten korktuklan igin askere gitmeyi reddeden geng Siyahlann sa-
y1s1 giderek artiyordu.

“Daha ¢ok Afrikali-Amerikali, desteklemedikleri bir dava
ugruna dovigmek zorunda kalmayi, askere gitmeye engel sa-
yiyorlar.™*

Amerika Birlesik Devletleri'ndeki okullarda ve universiteler-
de, Kampus Savas-Kargit1 Ag1 gibi 6rgutlerde bir araya toplanan
gengler, iniforma altina alinmis acemilerin 6nune dikildiler, ba-
z1 durumlarda onlan kampusten attilar.” Seattle’da 6rgutlenmis
bir ebeveyn-ogretmen-o6grenci birligi, askere gidenlerin yerel li-
selere devam etmesini 6nlemeyi 6ngoren bir karar aldi. “Orduya,
bu binadaki ebeyeyn-6gretmen-6grenci birliginin kendilerini tas-
vip etmedigini gostermek istiyoruz,” diye ag¢iklarmist1 bu tutum-
larinin sebebini, Seattle Garfield Lisesi’'ndeki birligin ortak-bas-
kam Amy Hagopyan. “Diger okullardaki birliklerin de bizim gibi
davranacaklarin1 umuyoruz.”® Annebabalar ve 6grenciler, ABD
Yurtseverlik Yasasi’'ndaki, devlet okullarini, annebabalar ¢ocuk-
larimin isimlerini ozellikle sildirmedikge, 6grenci kayit bilgileri-
nin askere alma gorevlilerine verilmesini sart kosan bir hukme
kars1 da kampanya yuaratmeye baglamislard.

Ordunun is¢i simifi kokenli ve yoksul ¢ocuklar savasa gon-
dermek igin basvurdugu yalanlan teshir etmek amaciyla gucla
bir askere alma-karsit1 hareket gelistirmemiz hayati 6nem tas:-

24) James Dao, “2,000 Dead: As Iraq Tours Stretch On, a Grim Mark,” New York
Times, 26 Ekim 2005, s. Al.

25) lki faydah genel degerlendirme icin bkz. Anya Kamenetz, “Coalition of the
Unwilling,” VillageVoice, 28 Ekim 2005, s. 39, ve Elizabeth Wrigley-Field, “A
New Battleground on Campuses,” ZNet, 18 Haziran 2005 (www.zmag.org).
26) Damien Cave, “Growing Problem for Military Recruiters: Parents,” New
York Times, 3 Haziran 2005, s. Al.
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yor.”” Bunun yani sira, Irak’taki savasa gitmeyi reddeden asker-
lerle yedeklere tam destegimizi de eksik etmemeliyiz.

Ekim 2003'te, Florida Ulusal Muhafiz Birligi'nin mensubu
olan kurmay ¢avus Camilo Mejia, Irak isgali sirasinda izne aynl-
diktan sonra cepheye geri donmeyi reddeden ilk asker olmustu.
“Yine orada olmak, bagkalarim 6ldarmek ya da 6ldaralmek igin
tek bir gecerli sebep bulamiyorum,” diyordu Mejia. “Oradaki
halk bizi daha fazla istemiyor, biz de orada olmak istemiyoruz.”*
Mejia dokuz ay boyunca gozaltinda tutuldu. Bugian kendisi, sa-
vasa kars1 seslerini ¢ikaran ¢ok sayidaki gaziden ve askerden bi-
ri. Otekiler arasinda, yine o da Irak’ta yeniden gorev almay: red-
deden ve ug ay agir cahismaya mahkm edilip, ratbesi indirilen
donanma astsubay Pablo Paredes ile savasa kars1 ¢ikip vicdani
ret¢i oldugu icin on bes ay gozetim altinda tutulmaya mahkam
edilen ¢avus Kevin Benderman da yer ahyorlar.”

Kentucky, Lawton’dan Darly Anderson adh asker, Irak’a geri
donmektense, Amerika Birlesik Devletlerine bir daha asla gire-
meyebilecegini bilerek Kanada’ya ge¢cmeye ve orada barinmaya
calismaya karar vermisti. “Bagdat’a geri donseydim benden tek-
rar insanlan, sivilleri 6ldirmemi isteyeceklerdi; artik yapamaz-
dim,” sozleriyle agikllyordu kendi durumunu. “Kendilerine yar-
dim ettigimizi sandigimiz insanlarla savasiyoruz, oysa onlar biz-
den nefret ediyorlar ve ne zaman sokaga ¢iksak, ulkelerini isgal
ettigimiz i¢in ustimuze ates agiyorlar. Onlarin evlerine, isyerle-

27) Bkz. ed. Elizabeth Weill-Greenberg, Ten Excellent Reasons Not to Join the Mi-
litary (New York: The New Press, 2006) ve ed. Tod Ensign, America’s Military
Today: The Challenge of Militarism (New York: The New Press, 2005).

28) Dan Rather, Camilo Mejfa’yla roportaj, CBS, 60 Minutes 11, 31 Mart 2004. Su-
zanne Goldenberg, “The Stand,” The Guardian (Londra), 5 Mayis 2004, bélam.
G2, s. 6. Bkz. Camilo Mejia, The Road from Ar Ramadi (New York: The New
Press, 2006).

29) Joe Garofoli, “Anti-War Sailor Lifts Foes of Iraq Policy,” San Francisco Chro-
nicle, 28 Mayis 2005, s. B1. Stuart Cashin, “War Objector Simply Put Conscien-
ce First,”Atlanta Journal-Constitution, 10 Agustos 2005, s. 11A.
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rine girmemiz, yollarim1 kapatmamiz isteniyor bizden; onlarin
gozunde isgalci bir gicuz biz, gunluk hayatlarim alt ust ediyor,
cehenneme ¢eviriyoruz. Kurtarici degiliz. Evlerine baskin diizen-
liyor, ailelerini oldurayoruz.”*

St. Louis Post-Dispatch’ta 2005 yih baslarinda soyle bir haber
citkmisti: “Irak ve Afganistan’daki savaslar devam ederken, dams-
manlar, savag-karsiti eylemciler ve asker aileleriyle ¢alisan baska
kurumlarin gorevlileri, askerlerden, denizcilerden, havacilardan
ve deniz piyadelerinden gelen, gorevden alinmalan igin kendileri-
ne yardim edilmesini isteyen ¢agrilann arttigim bildiriyorlar. “Ba-
tan gonulla birlikler i¢inde giderek daha ¢ok sayida asker ve de-
niz piyadesi, vicdani retgi olarak ilan edilmenin yollarim ararken,
5 ila 6 bin asker de “izinsiz ortadan kaybolmus durumdalar” !

Irak'ta cephede gorevli olan baz1 askerler de, ustlerinden ge-
len emirleri reddettiler. Ana merkezi Guney Carolina, Rock
Hill'de bulunan 343. lage Grubu'nun 23 uyesi, bir yakit konvo-
yunun giney Irak’ta Tallil Hava Ussi’'nden Bagdatin kuzeybati-
sindaki Taci'ye gotaralmesini isteyen Ekim 2004 tarihli bir emre
uymadiklan i¢in cezalandinldilar “Askerlerin sikayeti, aragla-
rinda yeterince techizat bulunmamas, kendilerine kirli yakit ve-
rilmesi ve yolda kendilerine higbir silahh aracin eslik etmeyecek
olmasiyd1.” Bu bir ‘intihar gorevi'ydi.®

Vietnam Savas sirasinda ABD hikumeti, haksiz bir savas
surdaren bir ordunun disiplininin ne kadar ¢abuk bozulabilece-
gini ¢ok iyi 6grenmisti. Bugin de cephedeki askerler, subaylari-

30) Paolo Pontoniere, Pacific News Service,“Deserters Speak Out,” Chicago Sun-
Times, 31 Temmuz 2005, s. 5.

31) Phillip O’Connor, “Some Just Say No to Iraq Duty,” Saint Louis Post-Dis-
patch, 20 Subat 2005, s. Al.

32) John F. Worth, “Army Punishes 23 for Refusing Convoy Order,” New York
Times, 7 Arahk 2004, s. A12.

33) Eric Schmitt ve Ariel Hart, “Punishment Urged for Reservists Who Disobe-
yed,” New York Times, 16 Kasim 2004, s. A13. Celeste Katz, “All of Us Refused
to Go,”Daily News (New York), 17 Ekim 2004, s. 7.

118



nin, 6zellikle de onlar1 savasa gonderen politikacilarin iddialan
ile cephedeki ¢atismanin gergekligi arasindaki geliskileri ¢iplak
gozle gorebiliyorlar. Irak’ta kitle imha silah1 bulunmadigim ve
Irak'in ABD’ye dogrudan bir tehdit olusturmadigim biliyorlar.
Irak’ta isgale kars: direnis buyadikge, daha ¢ok sayida asker as-
linda Irakhlan 6zgurlestirmek i¢in degil, onlan ‘pasifize etmek’
i¢in savastiklarim anlamaya baghyor. Tabii, bu savas1 sona erdir-
mek i¢in, Mejia ve bir yalan ugruna 6lmeyi -ya da oldurmeyi-
reddeden oteki askerler gibi daha fazla sayida insanin vicdaninin
sesini dinlemesi gerekecektir.

Uluslararas: cephede de Bush yonetimi giderek yalnizlasmak-
tadir. Bir zamanlar gonulla koalisyon diye amlan ortakhigin par-
cas1 olan ulkelerin listesi, bu tilkelerin kendi igindeki muhalefet
hukametlerine askerlerini Irak’tan ¢ekmeleri igin bask: yaptik¢a
surekli azalmakta. Su ana kadar Bulgaristan, Dominik Cumhuri-
yeti, Honduras, Macaristan, Moldova, Yeni Zelanda, Nikaragua,
Filipinler, Portekiz, Guney Kore, Ispanya, Tayland ve Tonga,
Irak'tan askerlerini gektiler.”* Mart 2004'te, sosyalist aday Jose
Luis Rodriguez Zapatero, Baskan Bush’la sik1 baglar kurmus olan
Ispanya'nin memur kafal basbakam Jose Maria Aznar yenilgiye
ugrattl. Zapatero, segilir secilmez Irak'tan Ispanyol birliklerini
cekti ve Ispanya hikimetinin ‘yurttaslarinin sirtindan yarutalen’
savasa bir daha asla asker gondermeyecegini agikladi.”

Pew Global Attitudes Project’in bir raporunda, “Anti-Ameri-
kancilik artik, modern tarihin her donemine kiyasla ¢ok daha faz-
la derinlesiyor ve genisliyor,” denmektedir.® Gergi, anti-Ameri-
kancilik terimi yamlticidir. Kuzey ve Guiney Amerika'nin -sik sik

34) Bkz. Tablo 1 (sayfa xviii) ve kaynaklar.

35) Mark Mulligan, “Spanish Premier Gives Pledge on Troops,” Financial Times
(Londra), 12 Mayis 2005, s. 10.

36) Pew Global Attitudes Project, “Global Opinion: The Spread of Anti-Ameri-
canism,” Trends 2005 (Washington, D.C.: Pew Research Center, 2005), s. 113-
127. Ozet igin bkz. http//pewglo bal.org/commentary/display.php?Analysi-
sID=104.
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yapildig1 Gzere- Amerika Birlesik Devletleri'yle es tutulmasinin
yanhshg bir tarafa, kamuoyu anketleri, insanlarin ABD kaltara-
ni reddetmedigini ya da bu ulke halkindan nefret etmediklerini
ciplak bicimde gozler 6ntine sermektedir. Tam tersine, insanlarin
kars1 ciktuig) sey, ABD hukametinin politikalar, 6zellikle de Isra-
il'e verilen destek, Afganistan ile Irak'in isgal ve istila edilmesidir.

Savasa karsi uluslararasi muhalefetin duzeyi, is danyasimn
baz1 liderleriyle seckin kesimden bazilarim, hizla bayuyen agik-
lan ve enflasyon risklerini aktarip, ABD sirketleriyle aranlerinin
ulke disindaki imajimn gittikce daha fazla kotulestigine dikkat
cekerek, Irak isgalinin dogurdugu zaran agik¢a konusmaya yo-
neltmistir.” Reagan yonetiminde Ulusal Guvenlik Kurumu'nun
direktorlerinden olan William Odom gibi 6nde gelen sahinler de
savasa karsi seslerini ¢ikarmaya baslamiglardir. Odom’a gore,
“Orada kalmak... guvenilirligimize, Irak’'tan ayrilmaktan daha
fazla zarar veriyor”.”® Su anki yonetimin baz1 eski kadrolan da
Irak'taki savasa kars) gorislerini dile getirmeye ve baskanin isgal-
de ilerleme saglandig: retoriginin ne kadar temelsiz oldugunu
vurgulamaya baslamislardur.

Fakat daha da 6nemlisi, halkin savasa kars1 muhalefetinin git-
tikce buyamesidir. Kamuoyu anketleri, artikk nafusun ¢ogunlu-
gunun Irak’a saldirma kararina kars1 giktigim gosteriyor. Yine
halkin ¢ogunlugu, Bush'un, Kongre’deki Cumhuriyetgilerin aksi
yondeki dustuncelerine ragmen, askerlerin ya hemen, ya da yakin
bir gelecekte eve geri donmelerini istiyor.”” Eylal 2005'te yapilan

37) Omnegin bkz. William J. Holstein, “Erasing the Image of the Ugly American,”
New York Times, 23 Ekim 2005, bolam 3, s. 9.

38) William E. Odom, “What's Wrong with Cutting and Running?” Nieman
Watchdog Journalism Project, Nieman Foundation for Journalism at Harvard
University, 3 Agustos 2005: http://www.niemanwatchdog.org. Makale ayrica su-
rada yeniden basilmisti: “Now’s the Time to Leave Iraq,” Pittsburgh Post-Gazet-
te, 18 Eylal 2005, s. K1.

39) Richard Morin ve Dan Balz, “Bush’s Popularity Reaches New Low,” Was-
hington Post, 4 Kasim 2005, s. Al.
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bir ankette kendilerini savas-karsit1 hareketin ayesi say1p sayma-
diklan sorulan kisilerden yuzde 23'a ‘evet’ cevabim vermisti ve
bu oran, kabaca, en son Nufus Dairesi rakamlarna gore 16 yasin
ustindeki 50 milyon insanin dugincesine denk geliyordu.®

TABLO 2
BASKAN BUSH'UN IRAK POLITIKASINA VERILEN DESTEK
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The Harris Poll, 79, 25 Ekim 2005.

“En son Harris anketine gore, ABD'de yasayan yetiskinlerin
cogunlugu, Irak'taki askeri harekatin yanlis bir hareket oldugu
kamsinda.™

40) Rasmussen Reports, “23 % Belong to Anti-War Movement,” 28 Eylul 2005:
http//www.rasmussenreports.com/2005/Anti-War%20Movement.htm. 1 Tem-
muz 2005, Population Estimates Program. Demografik acidan ABD saymm so-
nuglan igin bkz. http//www .census.gov/popest/age.html.

41) Tablo 2, The Harris Poll'un izniyle.
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24 Eylul 2005'te Washington D.C.'de, Irak’in isgalinden beri
duzenlenen en buyik gosterilerde 100 bini askin insan yarada.
Bu gosteriye katilanlar, 3 bin Louisana ile 3,800 Mississipi Ulu-
sal Muhafiz askerinin ve yardim ¢ahigmalarinda ise yarayabilecek
donanimin, firtina vurdugu zaman Irak’ta olmasina dikkat geke-
rek, savas ile hukumetin Katrina Kasirgasr'm caniyane bigimde
gormezlikten gelmesi arasinda bag kuruyorlardi.*’ Protestocular,
“Savas Yapma, Set Yap”* yazil dovizler tasiyorlardi. Bircok kisi
gosteriye, Cindy Sheehan’in onceki ay Bagkan Bush’'un Texas,
Crawford’'daki ¢iftliginin disinda savasa kars: takindig cesur tu-
tumunu 6rnek alarak gelmisti.

Ne var ki, mevcut muhalif akimlarin hi¢biri halihazirda sava-
s1 sona erdirecek guce sahip degildir. Her akim, elestirel ittifak-
lan zorlayarak, bagimsiz bi¢imde kendi yolunu insa etmek zo-
runda kalacaktr. Bununla birlikte, 6zellikle ABD solu, savas i¢in
gosterilen sebepler, savagin siyasal baglami ve savasi sona erdire-
cek etkili bir strateji benimsenmesi konusunda ¢ok daha berrak
bir yoruma ihtiya¢ duymaktadir.

ABD solu, baskanhk seciminde John Kerry'yi desteklemekle,
savas yanlis1 bir aday: desteklemek ugruna bagimsizhgindan ve si-
yasal ilkelerinden vazge¢mekle korkung ve hepimize son derece
pahaliya patlayan bir hataya dasta. O Kerry ki, “Simdi bizim da-
gk bir sekilde geri ¢ekilmemizin dasunilemeyecegi”nde 1srar
ederek, Irak’a daha fazla asker gonderilmesi ¢agns: yapmaktayd.*

42) David E. Sanger, “Hard New Test for President,” New York Times, 1 Eylul
2005, s. Al.

*) “Make Levees, Not War”: Yazar burada, 1960’ yillanin “Make Love, Not
War” (Savas Yapma, Ask Yap) sloganmina gonderme yapan bir sézcuk oyununa
basvuruyor. (¢.n.)

43) James Harding, “Kerry Avoids Anti-War Campaigning,” Financial Times
(Londra), 12 Mayis 2004, s. 9. Harding'in gozlemine gore, “Son anketler ‘imkan-
s1z ama gergek’ hikayesini yansitmaktadir: 2004 baskanlik se¢imlerini hem Bush
hem de Kerry kaybediyorlar.” Bu yerinde bir metafordur. Sonunda savas yanhsi
iki adaydan Bush, Kerry'yi zar zor yenilgiye ugratu.
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Kerry aynca, Irak’in kitle imha silahlarina sahip olmadigim bili-
yor olsaydi da Baskan Bush'un Irak’ isgal etmek igin yetki isteme-
sine olumlu oy kullanacagin iddia ediyordu (ki Kerry, bu konu-
mundan ancak se¢imi kaybettikten ve halkin duygulan gugla bi-
¢imde savasin aleyhine dondukten sonra geri adim atacaku).*
Gelgelelim, deneyimlerden ders ¢ikarmak bir tarafa, savas-
karsit1 hareketteki birgok insan, bir sekilde isgal-karsit1 mesajin
standart tasiyicisi roluna ustleneceklerini umut ederek Demok-
ratlar hakkinda yamlsamalara kapilmay: surdarmustir. Baz1 De-
mokratlar, oportinist gerekgelerle, Bush’a meydan okuyarak oy
toplayabileceklerini fark etmislerken, buradaki kaygilannin sa-
vas-karsit1 harekete onderlik etmek degil, bu hareketin 6ntine
kendilerini koymak ve sonra da se¢ime kanalize etmek oldugu-
nun anlasilmasi uzun sirmemistir. Yalmzca savasa olumlu oy
kullanmis olmakla kalmayan, aym1 zamanda oylariyla defalarca
savas fonlarim da destekleyen Demokratlar, Washington Post'un
sozleriyle, “bu noktada Irak’ta kazanilacak bir bagarimin alke agi-
sindan ¢ok biytuk 6nem tasidigi”na inanarak, Cumhuriyetgiler-
den sadece taktik -ilkesel degil- farkhliklarda aynlmaktadirlar.”
Aslinda, senatorler Joseph Lieberman ve Hillary Clinton gi-
bi onde gelen Demokratlarin birgogu, askerlerin yurda geri
donmelerini savunmaktan ziyade, Irak’ta daha fazla asker bu-
lundurmaya cagirarak Bush’u sagdan kusatmanin derdindeler.
Ornegin, Connecticut senatéri Lieberman, Hartford Courant
yaz1 kuruluna, “Simdi Irak’ta daha fazla askerimiz olmal,” di-
yordu.* Pek ¢ok liberal de esas olarak New York'ta Clinton’in

44) Jim VandeHei, “In Hindsight, Kerry Says He’d Still Vote for War,” Washing-
ton Post, 10 Agustos 2004, s. Al. Daha sonraki patetik ¢ekilisi i¢in bkz. Dana
Milbank, “An Iraq Policy, Better Late Than Never,” Washington Post, 27 Ekim
2005, s. A3.

45) Peter Baker ve Shailagh Murray, “Democrats Split over Position on Iraq
War,"Washington Post, 22 Agustos 2005, s. Al.

46) Joseph 1. Lieberman, “Lieberman on Iraq, Judge Roberts, Party Politics,”
Hartford Courant, 14 Agustos 2005, s. C6.
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Senato adaylig1 i¢in kampanya yuratmekteydi. Fakat, New York
Timesn gozlemledigi gibi, “Son konusmalariyla réportajlarin-
da, ayrica Senato’da kullandig) oylarla Hillary Clinton, silahl
kuvvetlerin kararh bir muttefiki ve Amerika’'min tlke disinda
zora dayal askeri varhigimn gugla bir savunucusu olarak orta-
ya ¢ikmigti. Mesela Irak’ta, bagkanin savas) sirdarmesinden ya-
na oy kullanarak tavrim belirtmis ve orada daha fazla sayida as-
ker bulundurulmasim savunmustu.”’

Temsilciler Meclisi tiyesi, Pennsylvania’dan Demokrat John P.
Murtha, partisinin tepkisini anlatirken, Irak’tan asker cekme ¢ag-
rilarimin parti saflarim boldagine dikkat ¢ekiyordu. Onde gelen
parti ayeleri, Murtha'nin konumuyla hemen aralarina bir mesafe
koydular. “Jack Murtha ortaya ¢ikt1 ve Jack Murtha adina konus-
tu, parti adina degil,” diye agiklarmist1 bu durumu, yine Temsil-
ciler Meclisi ayesi olan Rahm Emanuel. Kendisinden Demokrat-
larin savasa bakisim agiklamasi istendigiydeyse su cevabi vere-
cekti: “Dogru zaman geldiginde bir tutum benimseyecegiz.”*

Gazeteci Jeremy Scahill, “Demokratlar bir muhalefet partisi
degil, savas-kargit1 bir hareketse hi¢ degil —hi¢bir zaman da olma-
di. En iyi ihtimalle, sadik muhalefet denebilir onlar i¢in,” sapta-
masin yaparken kesinlikle hakhdur.

47) Raymond Hernandez ve Patrick D. Healy, “From Seeking Major Change at
Once to Taking Small Steps,” New York Times, 13 Temmuz 13, 2005, s. Bl.

48) Charles Babington, “Hawkish Democrat Joins Call For Pullout,” Washington
Post, 18 Kasim 2005, s. Al. Ayrica bkz. Gilbert Achcar ve Stephen R. Shalom,
“On John Murtha'’s Position,” ZNet, 21 Kasim 2005 (www.zmag.org). Achcar ve
Shalom hakh olarak, Murtha'nin konumunun ABD birliklerinin Ortadogu’ya ye-
niden mevzilenmesinden yana bir strateji olduguna dikkat cekerler. Ashnda
Murtha, derhal geri ¢ekilmeden yana oy kullanmist ve onu destekleme cesare-
tini gosteren Demokratlarin says1 sadece 3'tu. Murtha, Hersh'un 29 Kasim
2005'te Democracy Now!'da belirttigi uzere, savunma bakanhg bunyesinden gel-
mektedir. Gergekte, uzay silahlar lobisinden en ¢ok para alan Kongre uyesidir.
Bkz. William D.Hartung vd.,Tangled Web 2005: A Profile of the Missile Defense
and Space Weapons Lobbies (New York: Arms Trade Resource Center, 2005),
Tablo 111 ve 1V.
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Bugun Irak’ta tezgahlanan dehget oyununun higbir kism De-
mokratlar olmadan sahnelemezdi. Baz1 parti liderleri ne kadar
sert bir tutumla yadsimaya galgirlarsa ¢alissinlar, bu onlann da
savagidir ve son asker ¢ekilene dek boyle kalacaktir. Bush yoneti-
minin bu ulkenin tarihindeki en yozlagmsg, en siddet sevdalisi ve
en vahsi hikumetlerden biri olduguna suphe yoktur, ancak bu,
Demokratlann Irak’ta dokilen kanlarda tasidiklan ciddi sorum-
lulugu ortadan kaldirmiyor. Demokrat damsmanlann savasa oy
verirken bir gekilde kandinldiklan seklindeki dayanaksiz iddia
da, Bush yo6netiminin Irak’in kitle imha silahlarina sahip oldugu
iddias1 kadar samimiyetsizce. Irak’in 2003 yilinda, Baskan Clin-
ton'in Bagdats bombaladig1 1998 yilina kiyasla ABD'ye bir nebze
daha fazla tehdit olusturmadigim John Kerry ve meslektaslan da
iyi biliyorlardi. Demokratlann Saddam Huseyin rejiminin devril-
mesi politikasim desteklemeleri i¢in duzmece istihbaratlara ihti-
yaglan yoktu. Bu onlann politikasiydi; sirf George W. Bush done-
mindeki ulkenin degil, Irak’taki rejim degisikligi siirecini resmen
baglatan 1998 Irakin Ozgurlagi Yasas'mi imzaladiginda Baskan
Bill Clinton doneminde benimsenmis bir politikayd:.”

Gergekte, Irak’taki savas ve daha genel olarak ‘terore kars sa-
vag’, iki partinin de destekledigi bir konsensiise dayanmaktadir.
Amerika Birlesik Devletlerinin baska tilkelere mudahale etmek,
begenmedigi rejimleri devirmek ve kuresel bir hegemonik gig
olmak gibi temel bir hakka sahip oldugunda Demokratlar da
Cumhuriyetgiler de hemfikirdirler. Delaware’den Demokrat lider
Joseph R. Biden Jr. Da, partinin tipik ‘ben de’ agziyla, Demokrat-
larin “kimsenin iznini istemeden” gu¢ kullanacak olmasiyla
ovanmektedir.”

49) Jeremy Scahill, “Vegetarians Between Meals: This War Cannot Be Stopped
by a Loyal Opposition,” Common Dreams.org, 18 Kasim 2005.

50) Rick Klein, “Democrats Embrace Tough Military Stance,” Boston Globe, 14
Agustos 2005, s. Al.
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Bazi liberaller Irak'taki savasa karsi ¢ikislarini, Irak'in bir
‘sapma’ oldugu fikrine dayandirmislardir. Bu akil yaratme ¢iz-
gisinin sorunu, Bush’un su anda aslinda mesru olmayan bir sa-
vas1 sirdarmekte oldugudur. Bush’'un gundeminin terérizmle
micadele etmekle ya da terorizm tehlikesini azaltmaya ¢alis-
makla yakindan uzaktan ilgisi yoktur. Bush yonetimi, kendisi-
ne 11 Eylul'den once sectigi bir dizi yabanci politika hedefine
ulasmanin pesindedir. Bunlar da savunmaya donuk degil, dog-
rudan saldiriya doniik hedeflerdir; ABD'nin ekonomik ve aske-
ri gucu dis ulkelere yayilmay: gozetmektedir. ‘Terore kars: sa-
vag’ bashgi, daha 6nce ABD'nin Afrika, Orta Asya, Latin Ame-
rika ve Ortadogu’daki hedeflerine ideolojik dayanak olarak an-
ti-komunizmin kullamlmasinda oldugu gibi, onyillarca sure-
cek savasi 1rkcilikla ve Araplarla Islamiyet’in seytanlastirilma-
styla satmanin iyi bir yoludur.”

Irak’ta savasi sona erdirecek bir hareket, hem bayuk partilere
hem de savas1 satmakta basvurulan buatan ideolojik gerceveye
meydan okumak durumundadir. Savas-karsiti hareket, Demok-
ratlardan bagimsiz hareket etmeli ve terore karsi savasin, 6zellik-
le de ABD istisnacihiginin, Islam-fobisinin, Arap-karsit1 irk¢ihigin
ve liberal emperyalizmin temelini olusturan genis ¢apl konsen-
susu esasten reddetmelidir.

Bunlara ek olarak, savag-karsiti harekete politikay1 daha faz-
la (daha az degil) sokmamiz gerekiyor. ‘Ulkenin kalbindeki’,

51) Samih Farsoun, “Roots of the American Antiterrorism Crusade,” ed. Elaine
C. Hagopian, Civil Rights in Peril: The Targeting of Arabs and Muslims (Chicago:
Haymarket Books, 2004), s.133-160. Aynca bkz. Mahmood Mamdani, Good
Muslim, Bad Muslim: America, the Cold War, and the Roots of Terror (New York:
Pantheon Books, 2004) ve Tariq Ali, The Clash of Fundamentalisms: Crusades, Ji-
had and Modernity, 2. basim (New York: Verso, 2003). Islamiyet uzerine daha
genel bilgiler igin bkz. Gilbert Achcar, Eastern Cauldron: Islam, Afghanistan, Pa-
lestine, and Iraq in a Marxist Mirror (New York: Monthly Review Press, 2004) ve
Paul N. Siegel, The Meek and the Militant: Religion and Power Across the World
(Chicago: Haymarket Books, 2005).
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yani ‘Orta Amerika’daki ya da asker ailelerindeki insanlarin po-
litikadan uzak tutulup korunmas: gerektigi dogrultusundaki
yaygin fikir, tamamen elitist bir zihniyetin aranudar ve bizi
yanlis yonlere sevk edecektir. ABD’nin Irak isgali ile Israil’e ve
halklarina bask: uygulayip, bolgedeki ‘istikrar koruyan cesitli
Arap rejimlerine verdigi uzun sureli destek arasinda siki baglar
bulundugunu anlayanlar, sadece radikaller ya da ilericiler de-
gildir. Artik askerler ve asker aileleri de petrol, emperyalizm ve
irkeilikla ilgili sorunlar1 gandeme getirip, savasin arkasindaki
gercek sebepleri butin agikhigiyla tartisabilecek duruma gel-
mislerdir. Dahasi, baz1 askerlerin, kendilerine kars1 direnen
Iraklilara empati duyduklarim ifade ettikleri bile olmustur. Yar-
bay Kim Keslung, “Birileri gelip Texas isgal etse, biz de aym
seyi yapardik,” diyordu 6rnegin.”

Savas-karsit1 harekette bilingli emperyalizm-karsit1 akim ne
kadar guglu olursa, savas: sona erdirme hareketi de o denli gug
toplamis olacak ve gelecekteki savaslar1 durdurmak icin gereken
temel degisikligi gerceklestirme sansimiz o denli artacaktir.

Buyuk satirist ve romanc1 Mark Twain, ABD'nin Filipinler
isgaline kars1 giktig1 devirde anti-emperyalizm politikasin1 ¢ok
etkili bir sozle 6zetliyordu: “Ben kartalin pencelerini herhangi
bir ulkeye gecirmesine karsiyyim.”” Bizim hem bu duyguyu
canlandirip yaymamiz, hem de tamamen akildis1 6nceliklerle
calisan, insanlar1 ¢evre agisindan surdurilebilir bir dretim ve
nakliye sistemini gelistirmek yerine giderek azalan petrol re-
zervlerini kontrol altina almak amaciyla 6lup 6ldarmeye gon-
deren, halk: Katrina Kasirgas: gibi ¢evre felaketlerine kars: sa-
vunmasiz birakirken, Irak’ isgal etmek ve Ortadogu haritasim

52) Yaroslav Trofimov, “In a Tent Hospital, a Close-Up View of Attacks in Iraq,”
Wall Street Journal, 29 Ekim 2003, s. Al.

53) Bkz. Howard Zinn ve Anthony Arnove, Voices of a People’s History of the Uni-
ted States. (NewYork: Seven Stories Press, 2004), s. 248.
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yeniden ¢izmek i¢in milyonlarca dolar harcayan, dinyanin en
buyik petrol zengini ulkelerinden biri olan Irak’1 ayda yakla-
stk 200 milyon dolar maliyetle komsularindan petrol ithal et-
meye zorlayan bir sistemde savasin ekonomik koklerine egil-
memiz gerekiyor.”

Dolayisiyla, biz bu savasin sinifsal yonlerini 6ne ¢ikarmaliyiz.
Kimler savasiyor, kimler 6luyor, savasacak askerleri kimler gon-
deriyor? Nigin bu savasa milyonlarca dolar yatirihiyor da, bir su-
ri okul hala acinas1 durumda kalmaya devam ediyor ve ABD'de-
ki 45 milyon insan hala saghk sigortasina sahip olamiyor, on mil-
yonlarcasi daha yetersiz ya da kismi imkanlarla hayatlarim idame
ettirmeye calisiyor?

Afganistan ve Irak'taki savaglar, “Bu ulkedeki bir¢ok insanin
hiald muhta¢ durumda oldugu gercegini gizledi,” diyor tarihgi
Howard Zinn. “Bizim savasin ¢oplerini eseleyip, Bush yonetimi-
nin, savastan, bu ulkedeki gelir ugurumunun daha da kotalesme-
sini saklamak amaciyla faydalandigini, dolayisiyla bayuk sirket-
ler zenginlestikge zenginlesirken Amerikan halkinin ¢ogunlugu-
nun sorunlarina hi¢ egilmedigini insanlarin gézlerine sokmamiz
gerekiyor. Bence simf sorununa yogunlasmak, buyuk sirketlere
aktanlan kazanglara yogunlagsmak kritik 6nemde.””

Zinn, bunlarin yaminda daha acil bir sorunu da masaya koyu-
yor: “Sol, sorunun kokune inmeksizin savaslara mitemadiyen
kars1 ¢ikrnakla mesgul olabilir; oysa savasa ihtiya¢ duyduran ve
savaglan kaginilmaz kilan, ekonomik sistemdir.”®

Amerika Birlesik Devletleri, Irak isgalini sirdirmek amaciyla
(hukametin ve medyanin muazzam buayuklukteki federal fonlan

54) Steve Negus, “Baghdad to Start Lifting Petrol Subsidies,” Financial Times, 28
Ekim 2005, s. 7.

55) Howard Zinn, Terrorism and War, ed. Anthony Armove (New York: Seven
Stories Press/Open Media, 2003), s. 37.

56) A.g.y. s. 38.
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Bush yonetimine yakin olan buyuk sirketlere aktarmak i¢in sarl-
diklan bir terim olan ‘yeniden yapilanma’ maliyeti hari¢) haftada
1 milyar dolar harciyor. “Eger Savunma Bakanlhig bir isletme ol-
saydy, simdiye degin ¢oktan iflas etmis olurdu,” yorumunda bu-
lunuyordu, maliye bakanligindaki bas mufettislerden David Wal-
ker. “Mali yonetimde kesinlikle berbatlar... Haftada 1 milyar do-
lar1 nasil boyle harcadigimizi anlayamiyorum.™” Ustelik bu meb-
lag, Irak isgaline tahsis edilmis olan on milyarlarca dolarin,
ABD'nin Ortadogu ve Asya'daki muazzam askeri cephaneligini
muhafaza etmek i¢in sagip savurdugu on milyarlarca dolarin, hi-
kiametin Israil, Misir, Urdan, Tarkiye, Suudi Arabistan ve Birle-
sik Arap Emirlmikleri gibi ‘muttefikler’i desteklemek i¢in gozu-
ni kirpmadan elinden ¢ikardig: on milyarca dolarin yaninda hig
kalmaktadr.

Afganistan ve Irak’taki savaslar artik 300 milyar dolar askin
bir bedele mal olurken ve Pentagon'un yilhk butgesi 400 milyar
dolan asarken, ulkenin her tarafinda ¢ocuklarin egitim program-
larina, saghk bakimina, ginluk bakima, kataphanelere ve temel
sosyal hizmetlere ayrilan butgeler inamlmaz kesintilere ugra-
maktadir.”® Neredeyse her eyaletin her kentinde mali kriz yasan-
dig1 bildirilmektedir.

Buyuk sirketlerin Irak’1 yagmalamasi, servetlerin gun gectikge
daha ¢ok iscilerden zenginlere akitilmasiyla gerceklestirilen ulke
icindeki yagmanin basit bir uzantisidir. Yoksullara ve iscilere
kars) yaratalen bu ekonomik savas, sivil 6zgarlakleri, 6zellikle
de yanlhs tutuklama, tacize ugrama, ulke disina surulme ve gozal-
tina alinma riskleriyle daha fazla yaz yuze gelen gogmenleri ve
Maislumanlan hedef alan buyik savasla el ele yurutialmektedir.”

57) Susan Milligan, “GAO Investigator Rips Pentagon on Iraq War Finances,”
Boston Globe, 15 Temmuz 2005, s. A4.

58) Reuters, “House Passes $409 Billion in Defense Spending,” Washington Post,
21 Haziran 2005, s. A8.

59) Pek ok ornek igin bkz. ed. Hagopian, Civil Rights in Peril.
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Savag-karsit1 hareketin yalmzca bu topluluklarin haklarim sa-
vunmas degil, onlar1 temsil eden ve onlarn da igine katacak bir
yapilanma -ve buna uygun disecek bir liderlik kadrosu- kurma-
s1 gerekmektedir.

Bitge kesintileriyle karsi karsiya kalan, isleri ve sendikalan
saldiriya ugrayan, sivil 6zgurlukleri ihlal edilen daha ¢ok sayida
insan, aynca Irak'taki butin yabanci askerlerin derhal evlerine
donmesi talebiyle orduda gorevli insanlarin aileleriyle dostlarim
da harekete katabilmeliyiz.

Pek ¢ogu ABD'deki Savasa Kars1 Emek orgtityle birlikte gali-
san gesitli sendikalar, savas sorunuyla isyerlerimizdeki isgali
gindeme getirmekte model islevi gorebilecek kararlar kabul et-
miglerdir. Chicago’daki Kamyon Soférleri Birligi, icerdeki savas
ile disaridaki savag: birbirine nasil baglayabilecegimizin 6gretici
bir 6rnegini sunuyor bize:

Ogullanmizin ve kizlanmizin, erkek ve kiz kardeslerimizin
hayatlanna Bush'un Ortadogudaki petrol karlanm denetimi al-
tinda tutmasindan daha fazla deger verdigimiz halde;

Bu savasta en buyik acilan ¢eken Irak’taki siradan isgiler, ka-
dinlar ve ¢ocuklarla hi¢bir kavgamiz olmadig) halde;

Bu isgali tezgahlamaya ve yurutmeye aynlan milyarlarca do-
lann bizim okullanmizin, hastanelerimizin, konutlanmizin ve
sosyal guivenligimizin bitgedeki payindan kesildigini bildigimiz
halde;

Bush'un savas arzularinin ekonominin batigini, buyuk sir-
ketlerdeki yolsuzluklar, isten ¢itkarmalan gizlemeye yonelik
bir bahane, bir saptirma arac1 oldugunun farkina vardigimz
halde;

705 nolu subenin kamyon goforleri, adalet savasgilan olarak
tanindig: halde;

Bizler, Bush’un savasa gorme arzusunun kesinlikle karsisin-
da oldugumuzun,
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Savas-kargiu faaliyeti giiclendirmeye ¢ahsan diger sendikalar
ve cemaatler arasinda destek ve isbirligini arttrmak amaciyla bu
aciklamay: yapugimizin bilinmesini isteriz.%

Gergekte de, Vietnam'daki savasla ilgili oldugu gibi Irak’taki
savasa dair gorusler de, irk ve simif sorunuyla gugla baglar tasi-
maktadir. Kazancimz ne kadar azsa, savasa karsi ¢itkma ihtimali-
niz o kadar fazladir.* Afrikali-Amerikalilarin yiuzde 79'u Irak’ta-
ki savasin yanhs oldugunu dusunuyorlar.** Afrikali-Amerikalilar
arasinda Bush'un yaptiklarim onaylayanlarin oram yuzde 2'yi
gecmiyor.®

Milyonlarca insan savas-karsit1 hareketin hedeflerine sempati
besliyor, ancak henuz bu hedeflere ulasmak i¢in duzenlenen ey-
lemlere katilabilecek durumda degiller. Bu daha genis kesimleri
de hareketemize katabilmemiz ve yerel eylemleri, pek ¢ok kisinin
yasadig1 yahtilmishk ve atomlasma duygusunu ortadan kaldira-
bilme potansiyeli olan, koordineli tlke ¢apindaki eylemlere bag-
lamahyiz.

Gosterilerimizin etkisini arttirmak igin, sivil haklar militam
John Lewis'in bir keresinde soyledigi gibi, “artik yurayuslerimiz
Washington’la simirhi kalmamali”.* Ulke ¢apindaki gosteriler tabii
ki hayati onemdedir, ancak bu eylemler, savasin kurumlanyla
sembollerini hedef alan yerel eylemlerin yerini tutamaz. Sivil itaat-
sizligimizi protestocularin ¢ogu evlerine dondikten sonra, buyuk

4

60) International Brotherhood of Teamsters Local 705, Savas Aleyhinde Karar,
18 Ekim 2002. Yeniden basimu igin bkz. ed. Zinn ve Arnove, Voices of a People’s
History of the United States, s. 608.

61) Joseph Carroll, “Who Says It Was a Mistake to Send Troops to Iraq?” Gal-
lup Poll, 1 Kasim 2005: http//poll.gallup.com/content/default.aspx?ci=10024.
62) Ag.y.

63) Ng(}; News-Wall Street Journal anketi, 12 Ekim 2005. Tim Russert ve Brian
Lehrer, NBC Nightly News, NBC, 12 Ekim 2005.

64) Asil konusma metninden anlagilan, John Lewis’in Washington’a 28 Agustos
1963'te yapilan yurayusu kastettigidir. Bkz. Zinn ve Arnove,Voices of a People’s
History of the United States, s. 399.
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¢aph eylemler sona erdikten sonra da gundelik hayatin igine tasi-
yabilmeliyiz. Aksi takdirde, savas-karsiti hareketin, savas sona er-
direcek guglerin bir par¢asi olmasi gereken halk kitlesinden ayrn,
aydinlanmis bir azinhk oldugu fikri de dogrulanms olacaktir.

Vietnam'daki savasi sona erdirmeyi amaglayan harekette ol-
dugu gibi, biz de pek ¢ok cephede birden miicadele etmeliyiz:
Askere alinmaya kars1 koyanlar1 desteklemeli, bu savasin insani
maliyetleri ve savasi mesru gostermekte kullanilan yalanlan tes-
hir edip hukumet ve ordu yetkilileriyle her firsatta kars1 karsiya
gelmeli, savastan muazzam karlar elde edenleri teshir etmeli, sa-
vasa kars: seslerini yukselten ve emirlere uymak istemeyen as-
kerleri korumal ve desteklemeli, Savasa Kars: Irakh Gaziler gibi
gazi dernekleri ve Gold Star Families for Peace gibi asker aileleri
gruplarnyla birlikte ¢alismaly, bitian bunlarin yaninda, isgali sim-
di sona erdirmek i¢in ¢evremizdeki herkese sabirla ama vakit
kaybetmeden goruslerimizi anlatmahyiz.
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SONSOZ:
AMERIKAN ISTISNACILIGI UZERINE
Howard Zinn

&

Amerikan istisnacilig1 anlayis1 yeni degildir. 11k defa, daha
1630 yih gibi ¢ok eski bir zamanda, Massachusetts Bay Koloni-
si'nde Vali John Winthrop tarafindan ortaya atilmistir (ki Ronald
Reagan yuzyillar sonra valinin bu sozune atifta bulunacakur).
Winthrop, Massachusetts Bay Kolonisi'ni “tepede bir sehir” ola-
rak adlandirmist.’ Reagan da bu lafi biraz susleyip pusleyerek,
“tepede parlayan bir sehir” diye degistirdi.”

1) John Winthrop, “A Model of Christian Charity,” Plymouth’a yolculukta veri-
len vaaz, akt. ed. Stuart Rosenblum, Pragmatism and Religion (Chicago: Univer-
sity of Illinois Press, 2003), s. 21-23.

2) Ronald Reagan, A¢is Konusmasi, Republican National Convention, Dallas,
Texas, 23 Agustos 1984.
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Tepede bir sehir fikri insanin igini 1sitiyor. George W.
Bush’un soyledigi bir seyi akla getiriyor: Amerika Birlesik Devlet-
leri, 6zgurlagun ve demokrasinin feneridir. Insanlar bize bakabi-
lirler, bizden 6grenebilirler, bizi taklit edebilirler.

Oysa gercekte biz asla o tepedeki sehir olmadik. Vali Winth-
rop unla s6zanu sarf ettikten birkag yil sonra, tepedeki sehirde
yasayan insanlar Pequot Kizilderililerini katletmeye koyuldular.
Iste, ilk yerlesimcilerden William Bradford’un, Yazbas: John Ma-
son’in bir Pequot koyine duzenledigi saldinyla ilgili yazdiklar:

Atesten kaganlar, kiligla bigildiler; bazilar baltayla dogrand,
bazilar1 ekinlerin arasina kagmaya ¢alistiysa da ¢abucak yakalan-
dilar; iclerinden ancak ¢ok az1 kurtulabildi. Bir seferinde, 400
kadarin1 yok etmislerdi. Onlan oyle cayir cayir yanarken, koy
kan golune donerken gormek korkungtu; ¢adirlardan igreng ko-
kular yukseliyordu.’

Bradford’'un tasvir ettigi katliam manzaralan, koloniciler bati-
ya, Pasifik’e, gineye, Meksiko Korfezine dogru yurirlerken dur-
madan tekrarland1. (Gergekte bizim unla 6zgurluk savasimiz
-Amerikan Devrimi- Kizilderililer a¢isindan tam bir felaketti. Ko-
lonicileri ilk baslarda Kizilderili topraklarina girmekten alikoyan
tek sey, Britanyalilar ve 176 Bildirgesi'nde saptanmis olan sinir-
lardl. ABD’nin bagimsizlig: bu simirlan ortadan kaldirmsti.)

Bagka topraklara yayillma, o topraklan isgal etme ve isgale
kars1 koyan insanlarla en vahsi yontemlerle savasina, ilk yerle-
simcilerden bugiine degin ABD tarihinin surekli tekrarlanan ger-
ceklerindendir. Ve bu tabloya, ilk zamanlardan itibaren Ameri-
kan istisnaciiginin 6zel bir sekli eslik etmistir hep: ABD'nin ya-
yilip genislemesi, ilahi takdirdir. On dokuzuncu yazyihn ortasin-

3) William Bradford, History of Plimoth Plantation, ed. William T. Davis, Brad-
Jord’s History of Plymouth Plantation, 1606-1646 (New York: Charles Scribner’s
Sons, 1908) icinde, s. 339-340.
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da Meksika’yla savasin arifesinde, Amerika Birlesik Devletleri Te-
xas'1 ilhak ettikten hemen sonra, editor ve yazar John O’Sullivan,
unla ‘bariz kader’ deyisini bulmustu: “Batan kitaya yayllmamz,
her yil sayis1 artan milyonlarcamizin 6zgurce gelismesi igin Yara-
dan’in bize bahsettigi bariz kaderdir.”

Yaradan, ABD’nin genislemesine burnunu sokmaya devam
etti. Yirminci yazyilin basinda, Amerika Birlesik Devletleri Fi-
lipinler’i isgal ettiginde, Baskan McKinley, Filipinler'e gitme
kararim bir gecede aldigini, dizlerinin ustune ¢okup dua etti-
ginde Tanr’min kendisini gidip o tlkeyi almasim istedigini
soyleyecekti.’

Tanr’'min adinm1 anmak ABD tarihi boyunca ulkenin baskanla-
rimin aligkanhig olmustur, fakat George Bush bu tarih iginde ¢ok
ozel bir 'yerdedir. Israil gazetesi Haaretz'te yakin zamanda ¢ikan
bir makaleye gore, haberi yazan kisi, Bush’la bir araya gelen Fi-
listinli liderlerle konusmustu. Bush ona giya sunu soylemisti:
“Tanr bana El-Kaide’yi vurmarm soyledi, ben de vurdum, sonra
Saddam’ vurma talimat1 aldim, onu da vurdum, simdi de Orta-
dogu sorununu ¢ozmeye kararhyim.” Bu sozin gergekten soy-
lenmis olup olmadigim bilmek zor, fakat pek akla yatkin gorun-
medigi de acik. Ote yandan, Bush’un kendine yakistirdigs iddi-
alarla uyum iginde oldugu da besbelli.

llahi takdir ¢ok tehlikeli bir fikir, 6zellikle de askeri gugle
birlestiginde. Tanr’'min onayim aldigimzda insanogluna ait ah-
lak standardina ihtiyacimiz kalmaz. Bugin Tanrr'nin destegine

4) John O’Sullivan, “Annexation” U.S. Magazine and Democratic Review 17, No.
85 (Temmuz-Agustos 1845), s. 5.

5) General James Rusling, “Interview with President William McKinley,” Chris-
tian Advocate, 22 Ocak 1903, s. 17. Yeniden basimi igin bkz. ed. Daniel Schirmer
ve Stephen Rosskamm Shalom, The Philippines Reader (Boston: South End Press,
1987), s. 22-23. Asil gorasme tarihi 21 Kasim 1899'du.

6) Amon Regular, “Road Map Is a Life Saver for Us, PM Abbas Tells Ha-
mas,"Ha'aretz, 24 Haziran 2003.
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sahip oldugunu iddia eden herkes, bellerinde “Gut mit uns”
(Tann bizimle) kemerlerini tagiyan Nazi hicum taburlarim ha-
tirlatmaktadir bize.

On bin nukleer silahi, yaz farkh alkede askeri usleri ve her
denizde savas gemileriyle kudret timsali bir alke olan Amerika
Birlesik Devletlerinin hukameti, bizi dinyamn tehlikede oldu-
guna dair Tanr’'dan vahiy indigine inandirmak istemektedir.

Her ABD lideri ilahi onayla harekete gectigini iddia ediyor de-
gildir tabii, ancak bu fikir, ABD'nin danyanin her tarafina yayil-
ma gucuni kullanma konusunda kendini egsiz bir mantikla hak-
1 gérmeye ¢ahistigin1 da gozler 6ntne sermektedir. 1945te, lkin-
ci Danya Savasr'nmin sonunda, bir dizi medya kurulusunun (Time,
Life, Fortune) sahibi olan Henry Luce, bu yuzyilin ‘Amerikan
yuzyilr’ olacagin, savastaki zaferin Amerika Birlesik Devletleri'ne
“bizim uygun gordagumuz amaglar ugruna ve bizim uygun gor-
dugiamuz araglarla butin giucumuzi danyaya dayatma” hakkim
taniyacagim agiklamigt1.’

Bu givenli kehanet, yirminci yuzyihn geri kalan dénemi bo-
yunca gercek oldu. lkinci Dunya Savasi'ndan neredeyse hemen
sonra Amerika Birlesik Devletleri, Suudi Arabistan’la yaptig1 6zel
duzenlemelerle Ortadogu’'nun petrol bolgelerine girdi. Japonya,
Kore, Filipinler ve ¢esitli Pasifik adalarinda usler kurdu. Sonraki
onyillarda Iran, Guatemala ve Sili’deki sagc1 gruplan kendi amag-
lan dogrultusunda ¢ok iyi organize etti ve Karayipler'deki cesitli
diktatorlaklere askeri yardim gonderdi. Cok gegmeden dunyanin
her tarafinda askeri tisse sahip olan ABD, Guneydogu Asya’da bir
ko¢ basi elde etmek amaciyla da Vietnam’ isgal edip, Laos'la
Kambogya’yr bombalad.

Sovyetler Birligi’nin varlig), hatta nukleer silahlara sahip ol-
masi bile bu yayilmay: engellemiyordu. Ashinda, abartil bir teh-

7) Henry R. Luce, “The American Century,” Life (17 Subat 1941), s. 61-65.
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dit olarak bagvurulan ‘diunya komunizmi’ heyulasi, ABD'ye yer-
yazanin her tarafina yayilmak agisindan etkili bir bahane sagh-
yordu ve ABD zaten ¢ok ge¢meden yuz kadar usse sahip olmus-
tu. Sovyetler'in dinyay: fethetmesinin 6ninde sadece Amerika
Birlesik Devletleri durabilirdi!

Amerika Birlesik Devletleri'nin saldirgan militarizmini doguran
etkenin Sovyetler Birligi'nin varhg1 olduguna inanabilir miyiz? Oy-
le olsa, 1917'den dnceki zorla genisleme politikalarim nasl agikla-
yacagiz? Bolsevik Devrimi’'nden yuz yil 6nce ABD ordulan, simdi-
lerde ‘etnik temizlik’ terimiyle karsiladigimiz kinmlarin ilk 6rnegi-
ni sergileyerek, Batr'ya dogru yayilmasi sarecinde Kizilderili kabi-
leleri yeryazinden silmekle mesguldi. Kitanin fethi tamamlanin-
ca da egemenlerin gozleri denizasin tlkelere cevrildi.

Yirminci yazyilin arifesinde, ABD ordular1 Kiba'ya ve Filipin-
ler’e yonelirken, Amerikan istisnacilig1 her zaman ayricahkh bir
yere oturtulmuyordu. ABD, bir gin hepsini asip geride birakaca-
g1 Batih emperyal guiglerden olusan kuguk gruba katilmaya istek-
liydi, hatta bayag) can atiyordu. Senatér Henry Cabot Lodge’un o
zamanlar yazdig) gibi: “Bayuk uluslar, gelecekteki genislemeleri
ve bugunku savunma ihtiyaglan i¢in yeryazanan butun corak
bolgelerinin pesinde kosturuyorlar... Danyanin buayuk tlkelerin-
den biri olarak Amerika Birlesik Devletleri, bu yurayuas kolunun
disinda kalmamak zorunda.”®

Amerikan istisnacihg), 1899 yilinda Savas Bakam Elihu Ro-
ot'un su sozlerinden daha agik bir dille ifade edilemezdi: “Ame-
rikan askeri, dinya kurulah beri bagka ulkelerin hepsindeki ba-
tun askerlerden farkhdir. Amerikan askeri, 6zgurluk ve adaletin,
hukuk ve duazenin, baris ve mutlulugun ileri koludur.” Root'un

8) Henry Cabot Lodge, “Our Blundering Foreign Policy,” Forum (Mart 1895), s. 8.
9) Elihu Root, “The American Soldier,” Marquette Club’de yapilan konusma,
Chicago, Illinois, 7 Ekim 1899, ed. Robert Bacon ve James Brown Scott, The Mi-
litary and Colonial Policy of the United States: Addresses and Reports by Elihu Ro-
ot (Cambridge: Harvard University Press, 1916) icinde, s. 3.
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bunu soyledigi zamanda, Filipinler’deki Amerikan askerleri, 600
bin Filipinonun canina mal olacak bir katliama girismekteydiler.

Amerika'nin, askeri harekatlan bagkalarinin yaranna yapih-
yor diye farkh oldugu dusuncesi, 6zellikle de kendine liberal, ile-
rici diyen baskanlarca dile getirildiginde ikna edici bir haleye sa-
nnmaktadir. Ornegin, ‘liberal’ baskanlar listesinin her zaman en
tepelerinde yer alan ve gerek bilimciler gerekse populer kultir
kalemsorleri tarafindan ‘idealist’ gozuyle bakilan Woodrow Wil-
son, daha zayif ulkelere kars1 askeri giice basvurma konusunda
acimasizhgiyla unlaydua. Sirf Meksikalilar bazi Amerikali deniz-
cileri tutukladiklan i¢in 1914’te Meksika’min Veracruz limanim
bombalasin ve isgal etsin diye donanmay1 gorevlendirmekte bir
an dahi tereddut etmemisti. Wilson 1015’te de deniz piyadeleri-
ni Haiti’ye gonderdi ve Haitililer direnmeye ¢alistiklarinda goza-
nu kirpmadan binlercesinin 6ldurialmesi emrini verdi.

Ertesi y1l Amerikan deniz piyadeleri Dominik Cumhuriyeti’ni
isgal ettiler. Haiti ve Dominik Cumhuriyeti isgalleri yillarca sar-
da. 1916’da, “Hakh oldugunu baskalarina kaba kuvvet kullana-
rak inandirmak zorunda kalmayacak kadar hakh oldugunu bilen
bir ulusuz biz,” diyerek yeniden segilen Wilson da, segilir segil-
mez geng Amerikan askerlerini Avrupa savas1 mezbahasina yol-
layacaku.’

Theodore Roosevelt ilerici sayiyordu. Gergekten de 1912'de
llerici Parti listesinden baskanhga adayhgim koymustu. Ancak o
bir savas asig1yds, Filipinler'in fethini batan kalbiyle desteklemis-
ti; 1906’da 600 kisilik bir Filipin koyanu yerle bir eden generali
kutlamaktan ¢ekinmemisti. Monroe Doktrini’nde, Karayipler'deki
kugik ulkelerin isgal edilmesini, onlara ‘istikrar’ getirildigi gerek-
cesiyle mesru goren 1904 ‘Roosevelt Sonucu’nu ilan etmisti.

10) Woodrow Wilson, Convention Hall'de yapilan konusma, Philadelphia,
Pennsylvania, 10 Mayis 1915, akt. Arthur S. Link, Wilson: The Struggle for Equ-
ality, 1914-1915 (Princeton: Princeton University Press, 1960), s. 382.
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Soguk Savas sirasinda bir¢ok ABD'li ‘liberal’, Dogu Avrupa
i¢in kesinlikle gercek olan, fakat Bat1 Avrupa ya da Amerika Bir-
lesik Devletleri s6z konusu oldugunda buayuk 6l¢ude abartih sa-
yilmas1 gereken Sovyet tehdidi konusunda gergek bir histeriye
kapildilar. McCarthyizm doneminde, Senato'nun 6mek liberali
Hubert Humphrey, ‘lke ¢apinda olaganusta hal’ donemlerinde,
supheli yikicilarin yargilanmaksizin tutulabilecegi gozalt1 kamp-
lar1 kurulmasim 6nermisti, 6rnegin."

Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ve Soguk Savasin sona er-
mesinin ardindan, yayi1lmanin gerekgesi olarak ‘komunizm’in ye-
rini ‘terorizm’ ald1. Terorizm gergekti, fakat terérizm tehdidi, al-
ke disinda saldirgan askeri eylemlere ve ulke iginde sivil 6zgur-
luklerin perdelenmesine imkan taniyacak bir histeri derecesinde
buayutalmekteydi.

Amerikan istisnacih fikri, Baba Bush'un -Henry Luce’un 6n-
gorusunu izleyerek- ulkenin ‘yeni Amerikan yuzyilrna girmek
uzere oldugunu ilan etmesiyle surduralayordu.'? Sovyetler Birli-
gi ortadan kalksa bile, ulke disinda askeri mudahaleler yapilma-
s1 fikri gandemden .¢ikarilmig degildir. Baba Bush 6nce Pana-
ma'y1 isgal etti, daha sonra Irak’la savasa giristi.

11 Eylul'deki hunharca saldinlar, Amerika Birlesik Devletle-
rinin dunyann guvenliginden tek basina sorumlu oldugu, bir
zamanlar komunizme kars:1 yaptig1 gibi simdi de hepimizi tero-
rizme kars1 savunacag fikrine yeni bir canhlk kazandirdi. Bas-
kan George W. Bush, Amerikan istisnacih@ fikrini, kendi ulusal
guvenlik stratejisinde, ABD'nin rakipsiz askeri astanlaguyle tek
basina yerine getirmekten g¢ekinmeyecegi onleyici savas ilkeleri-
nin uygulanmasi noktasinda, simirlarina kadar tagidi.

11) Humphrey bunu, yeterince ileri gidilmedigi gerekgesiyle yasaya kars: gika-
rak, 1950 McCarran Yasas: (I¢ Guvenlik Yasasi diye de biliniyordu) tarusmalar
cercevesinde dnermisti.

12) Editoryal, “The State of Bush’s Union,” Boston Globe, 30 Ocak 1991, s. 14.
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Bu strateji, guvenligin kolektif bir mesele oldugu, savasin an-
cak kendini savunma hallerinde mesru sayilabilecegi fikrine da-
yanan Birlesmis Milletler Sozlesmesi'ne agik¢a aykinydi. Hemen
not etmek isterim ki, Bush doktrini, Nazi liderlerinin saldirgan
bir savasa (6zsavunmay ¢ok ¢ok asan bir o6l¢ude, 6nleyici sava-
sa) girisme sucuyla mahkam edilip asildiklar1 Nuremberg'de ana
hatlariyla benimsenen ilkeleri de ¢ignemektedir.

Bush’un ulusal guavenlik stratejisi, ABD'nin diitnyada bars1 ve
demokrasiyi korumaktan tek basina sorumlu oldugu seklindeki
fatursuzca anlayis1 (Amerikan istisnaciliginin bu sekilde, en ¢1p-
lak haliyle ilan edilmesi) pek ¢ok kisiyi soka ugratmis olmahdr.
Yine de bu ¢izgi, uzun siiredir bagka ulkeleri (Vietnam, Kambog-
ya, Laos, Grenada, Panama, Irak) bombalayip isgal ederek ve
nikleer ve nukleer-dis1 silahlardaki ustanlagana korumak adi-
na, ¢ekinmeden saldirgan rolinui oynayan Amerika Birlesik Dev-
letleri'nin tarihsel pratiginde dramatik bir kopusu temsil etmez.
Onleyici eylem ve tektaraflilik, ABD'nin dis politikasinin herkes-
ce bilinen aymna 6zelliklerindendir.

Bu tur bombalamalar ve isgaller, bazen, Kore’de oldugu gibi
Birlesmis Milletler'i, Sirbistan’da oldugu gibi NATO’yu da devre-
ye sokarak uluslararas: eylem kisvesiyle gizlenmeye calisilmistir.
Ancak temelde, bizim savaslarimizin hepsi ABD damgahdir. Bir
keresinde, Amerika Birlesik Devletleri’nin “mumkin oldugunda
bagkalariyla birlikte ¢oktarafli olarak, mecbur kaldigimizda tek-
tarafli olarak hareket edecegimizi” soyleyen kisi, Bill Clinton’in
disisleri bakam Madeleine Albright't1i.”” Henry Kissinger da aym
dogrultuda ve bilinen resmiyetiyle, “Onleyici eylemi, her alkenin
kullanabilecegi bir evrensel ilke olarak benimsemek Amerika'nin
ulusal ¢ikarlarina terstir,” diyecekti." Istisnacilik asla bundan da-
ha berrak bir dille ifade edilemezdi.

13) Steven Greenhouse,“U.S. Says Iraq Appears to Resume Pullback From Ku-
wait Border,” New York Times, 17 Ekim 1994, s. A10.

14) Henry Kissinger, “Iraq Is Becoming Bush’s Most Difficult Challenge,” Chica-
go Tribune, 11 Agustos 2002, s. 9.
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Bu alkede Bush’a karsi olan bazi liberaller, yine de onun dis po-
litikadaki ilkelerini kabullenmekten geri durmuyorlar. 11 Eylal'un
Amerika'da yasayan herkesin ve tabii ki bazi liberal entelektuelle-
rin ustande gugla bir psikolojik etki yaptig1 agiktir; bu, 11 Eylal'e
kars1 gosterilen, ulkemizin dunyadaki rola hakkinda duru bir zi-
hinle diisinme yetenegimizi ¢arpitan bir tur histerik tepkidir.

Liberal dergi American Prospect'in son sayllanindan birinde
editorler sunlan yaziyordu:

Amerikan savunma ve dis politikasinin ilk zorunlulugu gua-
venligimizi korumakur; bugin, kollan1 diinyamin her tarafina
uzanan Islamc teroristler, bizim hayatimiza ve 6zgurlugumize
en buyik dogrudan tehdidi olusturuyorlar... Amerika Birlesik
Devletleri, ciddi, dogrudan ve somut bir tehditle yuz yuze geldi-
ginde, onlarn destekleyen teroristlere ya da devletlere karg: onle-
yici kabilinden ve -eger gerekirse- tektarafh olarak harekat du-
zenleme hak ve yukamlalagine sahiptir."

‘Onleyici kabilinden ve eger gerekirse tektarafh olarak’. Bush
doktrini budur. Yazarlar, ‘ciddi, dogrudan ve somut bir tehditle
yuz yuze gelmek’ s6ziinu araya sokarak, acik¢a saldirgan olan bir
stratejiye mesruiyet kihfim bigmeye ¢alismaktadirlar. Oysa, bir
tehdidin gercekte ciddi, dogrudan ve somut olup olmadigina ka-
rar verenler, bu formula dillendiren liberal entelektiiellerin ken-
dileri degil, ABD hukametini idare eden politikacilar olacaktir.

Anlasilan, Amerikan istisnacihig1 (Amerika Birlesik Devletle-
rimin tek basina -mesruiyetini ilahi takdirden ya da ahlaki yu-
kumluliakten alarak- dunyanin diger ulkelerine -gerekirse zorla-
uygarlik, demokrasi ya da 6zgurluk getirme hakkina sahip oldu-
gu) fikri, bu ulkedeki siyasal yelpazenin her akiminda kabul gor-
mektedir.

15) Paul Starr, Michael Tomasky ve Robert Kuttner, “The Liberal Uses of Po-
wer,”American Prospect, 5 Mart 2005, s. 21.
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Bu fikre kars1 konulmasinin sebebi de, ABD’nin diinyaya yayl-
ma tarihinin, egitim sistemimizde ¢ok fazla 6gretilen bir tarih ol-
mamasi degildir. Bizim Gniversitelerimiz, ‘diplomatik tarih’ diye
anilan, dolayisiyla dis politikamzin tarihinin de gercekten diplo-
matik bir temelde ele ahindig) dalda uzmanlar yetistirmektedirler.

Birkag y1l 6nce Baskan Bush, Filipinler Kongresi'nde konus-
mus ve sunlar1 sdylemisti: “Amerika, Filipin halkinin bayuak hika-
yesinde oynadig rolden dolay: gurur duyuyor. Askerlerimiz bir-
likte Filipinler'i somurge yonetiminden kurtardilar.”* Bagkan an-
lagilan, Filipinler'in kanh fethinin hikayesini hi¢ okumamstu.

Gegen y1l da, Meksika’nin Birlesmis Milletler’deki buyukelgi-
si, ABD'nin Meksika’ya nasil ‘arka avlusu’ olarak baktigina atif
yapan, diplomatik olmayan bir s6z sarf ettiginde, Colin Powell,
bu suglamay: reddederek sert bir karsihk vermekte gecikmeye-
cekti: “Bizim tarihimizin 6nemli bir kism birlikte yuruyerek geg-
mistir.”"” (Powell, eline bir tarih kitab1 alip da Meksika Savagi'm
ya da Meksika'ya duzenlenen ani askeri baskinlar1 okuma zahme-
tine hi¢ katlanmamigti anlasilan.) Tahmin edilebilecegi uzere,
Meksika’nin BM buyukelgisi kisa suire sonra gorevinden alind.

Buyuk gazeteler, televizyon haber programlan ve radyo soh-
bet programlan tarihten bihaber goranuyorlar, ya da tarihimizi
unutmay: tercih ediyorlar. Ornegin, Bush’un ikinci baskanlk ko-
nusmasi basinda (liberal denilen, Washington Post ve New York
Times gibi gazetelerin de i¢lerinde sayildig1 basin dahil olmak
uzere) buyuk ovgulerle karsiland. Editorler, sanki o tar iddiala-
rin tarihini hi¢ bilmiyorlarms gibi, sanki son iki yih askin bir za-
mandir Irak’tan gelen aksi yondeki haberlerin en ufak bir anlam

16) Bagkan George W. Bush, Filipinler Kongresi'nde Konusma, Manila, Filipin-
ler, 18 Ekim 2003.

17) Disisleri Bakam Colin Powell, Meksika Disisleri Bakam Luis Emesto Der-
bez’le konusma, 12 Kasim 2003.

18) Kevin Sullivan, “Mexican Envoy, a Critic of U.S., Is Fired,” Washington Post,
19 Kasim 2003, s. 123.
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yokmus gibi, George Bush'un dinyada ‘6zgarlaga yaymak'tan
bahsetmesini can1 gontulden benimsemiglerdi."

Bush dinyaya 6zgurluga yaymaktan bahsettigi bu konusma-
y1 yaptiktan sadece birkag gin once, New York Times, yere ¢o-
melmis durumdaki, her tarafindan kan akan bir Irakh kizin fo-
tografina yer vermisti. Kiz feryat ediyordu. Onu arabalariyla bir
yere goturen anne babasi da sinirli Amerikan askerlerince yeni
vurularak éldaralmusta.?

Amerikan istisnacihiginin sonuglarindan birisi, ABD hikame-
tinin kendini, danyanin bagka ulkelerinin kabul ettigi hukuksal
ve ahlaki stardartlardan muaf saymasidir. Boylesi 6rnekleri gos-
teren uzun bir liste ¢ikanlabilir; cevre kirliliginin 6nlenmesini
duzenleyen Kyoto Protokolt'nti imzalamay: reddetme, biyolojik
silahlar konusunda bir anlagsmaya varmaya yanasmama, vb. Ame-
rika Birlesik Devletleri, mayinlarin sakat biraktig1 ve uzuvlan ke-
silen ¢ocuklarla ilgili dehsetengiz istatistiklerin varhgina ragmen,
kara mayinlarim yasaklamay: kabul eden yuza agkin ilke i¢inde
yer almak istememistir. ABD, napalm ve misket bombalarinin
kullamlmasim yasaklamay: reddettigi gibi, Uluslararas1 Savas
Suglar1 Mahkemesi'nin yetkisini tammay:1 da reddetmektedir.

Amerikan istisnasciiginda bu denli 1srar etmenin cevabi ne-
dir? Biz Amerika Birlesik Devletleri'nde ve dinyada yasayip da
Amerikan istisnacihgim kabul etmeyenler, baris ve insan hakla-
niyla ilgili etik normlarin gozetilmesi gerektigini mamkan olan
her yolla deklare etmeliyiz. Dunyanin ¢ocuklarinin hepsi tek bir
ailenin pargasi olarak gorulmelidir. Iraklh, Cinli, Afrikal ¢ocuk-
lar, dinyamn her yerindeki ¢ocuklar, ABD'deki ¢ocuklarla aym
sekilde yasama hakkina sahiptirler.

19) Elisabeth Bumiller ve Richard W. Stevenson, “Bush, at 2nd Inaugural, Says
Spread of Liberty is the ‘Calling of Our Time,” New York Times, 21 Ocak 2005,
s. Al.
20) Fotograf: Chris Hondros/Getty Images. New York Times, 19 Ocak 2005, s.
AlO.
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Bunlar temel ahlaki ilkelerdir. Eger bizim hukumetimiz sa-
vunmuyorsa, bu ilkelere yurttaslar sahip ¢ikmahdir. Yakin tarih-
te bazen emperyal gugler (Hindistan ve Dogu Afrika'da Britanya-
hlar, Kongo'da Belgikalilar, Cezayir'de Fransizlar, Gineydogu
Asya'da Hollandalilar ve Fransizlar, Angola'da Portekizliler) go-
nulsuzce de olsa somurgelerini terk etmisler ve kitlesel direnis
kargisinda mecbur kaldiklan i¢in gururlanm bastirmiglardir.

Ne iyidir ki, danyanin her tarafinda, her yerdeki insanlarin
yasama ve ozgurluge kavusma konusunda aym haklara layik ol-
duguna inanan insanlar vardir. 15 Subat 2003'te, Irak isgalinin
arifesinde, 601 agkin ulkede 10-12 milyon insan bu savasa karsi
sokaklara dokulduler.

ABD’nin tahakkimiine ve Amerikan istisnaciligina kars: ko-
yanlarn sayisi her gecen giin artiyor. Yakin bir zamanda Disigle-
ri Bakanlig), iskenceden ve diger insan haklan ihlallerinden so-
rumlu ulkelerin listesini iceren yilhk raporunu yayinladiginda,
dunyanin her kosesinde ABD’nin bu listede yer almamasina itiraz
eden sesler yukseldi. Bir Tark gazetesinde soyle deniyordu 6rne-
gin: “Raporda Irak’ta Ebu Gureyb hapishanesinde yasananlardan
hi¢ bahsedilmiyor... Tabii, Guantanamo’nun da ad1 amilmiyor.”
Avustralya, Sydney’'deki bir gazete, Amerika Birlesik Devletle-
ri'nin sapheli gordugu (herhangi bir sugtan dolay: yargilanma-
m1s ya da su¢lu bulunmamis olan) tutuklulan, Disisleri Bakanl-
grnin kendi raporunda iskence uygulayan ulkeler arasinda saydi-
&1 Fas, Misir, Libya ve Ozbekistan’daki hapishanelere gonderdi-
gine dikkat gekiyordu.

Burada, Amerika Birlesik Devletleri'nde, medyamin yansit-
makta ¢ok gonulsaz davranmasina ragmen, Irak’taki savasa kar-
st direnis buyayor. Kamuoyu anketleri, yurttaglarin en azindan
yansinin artik savasa inanmadigim gosteriyor. Belki de en 6nem-

21) Turk gazetesi Harriyet, akt. Edward Cody, “China, Others Criticize U.S. Re-
port on Rights,” Washington Post, 4 Mart 2005, s. A14.
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lisi, silahlh kuvvetler icinde ve asker ailelerinde savasa kars1 mu-
halefet gun gectikge artiyor.?

Birinci Diinya Savasi’nin dehsetinin ardindan Albert Einstein,
“Insanlann kendileri savasa karsi ¢ikmadik¢a hicbir sey savasi
sona erdiremez,” demisti> Su anda artik askerlerin savagsmay:
reddettiklerini, ailelerin sevdikleri insanlan savasa gondermeye
kars1 ¢iktiklarim, liseli ¢ocuklanin anne babalarimin ordunun
ogullann ellerinden almamasinda 1srar ettiklerini goriayoruz. Gi-
derek siklagan bu olaylar, nihayetinde -Vietnam olayinda gorul-
dagu gibi- yonetimin savas1 sirdurmesini imkansizlastirabilir.

Bizim tarihimizin gercek kahramanlan, 6zel bir ahlaki gorevi-
miz oldugunu ve dinyanin diger ulkelerine karsi gice basvurma
hakkimizin bulundugunu kabul etmeyi reddeden kisilerdir. Bu
noktada koleligin kaldirlmasi yanhs1 William Lloyd Garrison ge-
liyor akhima. Garrison’un kokelik-karsit1 gazetesi Liberator’'in ba-
sinda su sozler yer ahyordu: “Bizim tlkemiz dunyadir —bizim
yurttaglannmiz insanhkur.”

22) Michael Gawenda, “Fresh Evidence of CIA Torture Network,” Sydney Mor-
ning Herald, 8 Mart 2005.

23) Albert Einstein, akt. ed. Alfred Lief, The Fight Against War (New York: John
Day, 1933), s. 37.

24) Bkz. Henry Mayer, All on Fire: William Lloyd Garrison and the Abolition of
Slavery (NewYork: St. Martin’s Press, 1998), s. 111.
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EK:
ISTANBUL DEKLARASYONU
(<2

VICDAN JURISI KARARI
IRAK DUNYA MAHKEMESI
ISTANBUL, TURKIYE

27 HAZIRAN 2005

Subat 2003’te Irak’a kars1 yasadis: bir savasin baglatilmasin-
dan haftalar once, savas: protesto eden milyonlarca insan dun-
yanmin butan sokaklarim1 doldurdular. Ne yazik ki kitlelerin
cagrilan karsihik bulmadi. Higbir uluslararasi kurum ya da ku-
rulus, ABD ve Ingiliz hukametlerinin saldirganca tehditlerine
kars1 duracak cesareti ve vicdanh tutumu sergileyemedi. Kim-
se saldirganlar1 durduramadi. Simdi, isgalin baslamasinin uze-
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rinden iki y1l ge¢mis bulunuyor. Irak bastan asag isgal edildi
ve yagmalandi. Irak’t hedef alan saldir1, adalete, 6zgurlage, ga-
venligimize, gelecegimize ve hepimize kars1 duzenlenmis bir
saldindir. Biz, vicdan sahibi insanlar, ayaga kalkip, adalet ve
barigcil bir gelecek talebiyle Dunya Irak Mahkemesi'ni (WTI)
kurmaya karar verdik.

Diinya Irak Mahkemesi, megsruiyetini insanhgin kolektif bi-
lincinden almaktadir. Bu toplanti, Danya Irak Mahkemesi’nin Is-
tanbul oturumu, Irak’'in yasadig1 bigimde isgal ve istila edilmesi-
ne odaklanan dunyanin farkh kentlerinde yapilmis 20 oturum-
luk dizinin sonuncusudur. Barselona, Bruksel, Kopenhag, Ceno-
va, Hirosima, Istanbul, Lizbon, Londra, Mumbai, New York, Os-
tersund, Paris, Roma, Seul, Stockholm, Tunus, Japonya ve Al-
manya’nin farkh kentlerinde yapilan bu oturumlarin ve/veya so-
rusturmalarin sonuglan ayn bir cilt halinde bu Deklarasyon’a ek-
li olarak yaymlanmistir.

Biz, on farkh ulkenin insanlardan olusan Vicdan Jurisi, Istan-
bul'da toplanmp, Irak, Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere da-
hil olmak tizere dunyanin her tarafindan gelen 54 tanik ile iddia
makamim dinledik.

Dinya Irak Mahkemesi Istanbul'da 24-26 Haziran tarihleri
arasinda toplandi. Bu mahkemenin baslica amaci, savasin ¢itkma-
sindan sorumlu olanlarin hesap vermesi gerektiginin altim ¢ize-
rek ve Irak halkina adalet saglanmasinin 6nemini vurgulayarak,
Irak Savasr'yla ilgili gercekleri anlatip yaymaktir.

L. BULGULARA ILISKIN GENEL DEGERLENDIRME

1) Irak’in isgal ve istila edilmesi yasadisiydi ve halen de ya-
sadisidir. ABD ve Ingiliz hukumetlerinin Mart 2003’te Irak’in
isgal ve istila edilmesi i¢in ortaya sirdukleri gerekgelerin yan-
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lis oldugu kanitlanmistir. Ustelik, eldeki kanitlarin ¢ogu, sava-
sin arkasindaki asil gudalerden birinin, Ortadogu’yla bu bolge-
nin muazzam enerji kaynaklarini ABD'nin kuresel hegemonya
ozleminin bir pargasi olarak denetim altinda tutmak ve Orta-
dogu’daki hakimiyeti devam ettirmek oldugu sonucunu des-
teklemektedir.

2) Irak’in kitle imha silahlarina sahip oldugu ve El-Kaide te-
rorizmi ile Saddam Huseyin rejimi arasinda bir bag bulundugu
hakkindaki palavralar, egemen bir bagimsiz devleti hedef alacak
bir ‘onleyici’ saldiriya kamuoyu destegi saglamak adina uydurul-
mustur.

3) Irak yillardir kusatma altindadir. 6 Agustos 1990’da ulke-
ye agir ve insanlikdisi ekonomik yaptirnmlarin dayatilmasi,
Irak’in kuzeyi ve giineyinde ugusa yasak bolgelerin ilan edilmesi
ve ulkenin araliksiz olarak bombalanmasiyla, sonraki isgali ko-
laylastirmak amaciyla Irak’in insani ve maddi kaynaklanyla ka-
pasitesinin adim adim azaltilmasi ve zayiflatilmas1 hedeflenmis-
tir. ABD ve Ingiltere yonetimleri, bu girisimlerinde, BM Guven-
lik Konseyi’'nin sug ortakhigindan faydalanmislardir.

4) Bush ve Blair hukuametleri, kendi emperyal gandemlerini
takip ederlerken, dunyanin her tarafinda savasa kitlesel olarak
karg1 ¢ikan milyonlarca insanin seslerine kulaklarini tikamislar;
sonra da tarihin tanik oldugu en haksiz, ahlaksiz ve korkakga sa-
vaglarindan birine girmislerdir.

5) Yerlesik uluslararasi siyasal-hukuksal mekanizmalar bu
saldirny1 onleyememis ve saldirinin musebbiplerinin hesap ver-
melerini saglayamamistir. ABD hiakumetiyle muttefiklerinin ya-
rarlandig1l dokunulmazlik, uluslararasi hukukun, insan haklan
sozlesmelerinin ve Birlesmis Milletler dahil olmak tzere ulusla-
raras! kurumlarin sorunu yetkili olarak ya da sagduyuyla ele al-
ma becerilerinin etkisi ve 6nemini sorgulatan ciddi bir uluslara-
ras kriz dogurmustur.
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6) ABD/Ingiltere koalisyonunun Irak’ta son yirmi yedi aydir
surdardikleri isgal, Irak devleti ve toplumunda tam bir ¢okuse
ve yikima yol agmustir. Insan guvenligini tamamen yok edecek
sekilde yasa ve diizen ortadan kalkmistir. Fiziksel altyap1 darma-
dagindir; saglhik bakim sistemi ¢ok kota bir durumdadir; egitim
sistemi neredeyse butun islevini kaybetmistir; Irak halkinin kal-
turel ve arkeolojik miras1 ayaklar altinda ¢ignenmisgtir.

7) lsgal, Irak’in bir ulus olarak kimligini ve butanluagunu
temellerinden yikma hedefiyle Irak toplumundaki etnik, mez-
hepgi ve dini ayriliklar1 bilingli olarak kéraklemistir. Bu, eski-
den beri bilinen emperyal bol-ve-yonet politikalariyla paralel-
lik i¢indedir. Dahasi, isgal, kadinlara kars1 uygulanan siddeti
kat kat arttirmas, cinsiyet¢i baskilan1 yogunlastirmis ve ataer-
killigi gaclendirmistir.

8) 1990’da dayatilan BM yaptirimlari, tarifsiz 1stiraplara ve
binlerce kisinin 6lumine yol agmistir. Isgalden sonra durum
daha da kotulesmistir. En az 100 bin sivil olduralmustar; 60
bin kisi ABD’nin gozalti merkezlerinde insanlikdis1 kosullarda
ve kendilerine herhangi bir su¢lama yoneltilmeden tutulmakta-
dir; binlerce kisi kaybolmustur; iskence siradan uygulama hali-
ne gelmisgtir.

9) Isgal rejiminin Irak ekonomisini yasadist yollarla ozelles-
tirmesi, deregule etmesi ve liberallestirmesi, ulke ekonomisini
zorla, Washington Konsensusi’'nin ayrilmaz ikilisi olan IMF ve
Dinya Bankas! tarafindan denetlenen bagimh bir ekonomi hali-
ne getirmigtir. Isgalci gugler Irak’in petrol rezervlerinin deneti-
mini de fiilen ele gecirmiglerdir.

10) Isgalin kanatlar altinda olusturulan herhangi bir yasa
ya da kurum, hukuksal ve ahliki otoriteden yoksundur. Dola-
yisiyla, daha yeni yapilmis olan se¢im, Kurucu Meclis, mevcut
hukuamet ve Anayasa Taslak Komitesi de tamamen gayri-mes-
rudurlar.
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11) Isgale karsi yaygin bir direnis vardir. Banisq1 araglarla si-
yasal, toplumsal ve sivil direnis, isgalci guglerin baskilaniyla yaz
yuze gelmektedir. Gugla bir silahl direnisin ortaya ¢ikmasinm ve
baz1 caresizce eylemleri kigkirtan, isgalin kendisi ve uyguladig:
vahsetlerdir. Birlesmis Milletler Sozlesmesi'nde ve uluslararasi
hukukta somutlasan ilkelere gore, isgale kars: halkin ulusal dire-
nisi mesru ve hakhdir. Adalet ve 6zgurluk isteyen her yerdeki in-
sanlarin destegini hak etmektedir.

II. SUCLAMALAR

Bundan 6nceki bulgular temelinde ve Birlesmis Milletler
Sozlesmesi ile ekte sunulan bagka hukuksal belgeleri goz
onunde bulunduran juri, asagidaki suglamalarda bulunmaya
karar vermistir.

A) ABD ve Ingiltere Hukumetlerine Yoneltilen Suclar

1) Birlesmis Milletler Sozlesmesi'ni ve Nuremberg 1lkeleri'ni
ihlal edip saldirganca bir savasa giriserek, en agir savas sugunu
planlamak, hazirlamak ve uygulamaya koymak.

Bu sugun kamnitlari, basina sizmis olan 23 Temmuz 2002 tarih-
li Downing Street memorandumunda bulunabilir: “Askeri hare-
kat kaginilmaz gorunuyordu. Bush, Saddam’in, terorizm ve kitle
imha silahlariyla bag kurup megrulastirilmis bir askeri harekatla
devrilmesini istiyordu. Elde edilen istihbaratlar ve olgular da bu
politika etrafinda belirlenmekteydi.” ABD ve Ingiltere halkim ve
onlarin segilmis temsilcilerini bilerek kandiracak istihbaratlar
uyduruluyordu.

2) Sivillere, hastanelere, ip merkezlerine, yerlesim bolgeleri-
ne, elektrik santrallerine ve su antma tesislerine bilingli olarak
saldirarak Irak’in sivil halkim ve sivil altyapisimi hedef almak. Sa-
dece Felluce kentinin bastan sona yakilip yikilmas: bile bu sug-
larin en korkung 6rnegini olusturmaktadir.
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3) Misket bombalari, seyreltilmis uranyum ve kimyasal silah-
lar gibi, hedefler azerinde etkisi hi¢bir ayrim gozetmeyen silah
sistemlerini kullanmak ve bu suretle orantisiz gii¢ uygulamak.
Seyreltilmis uranyumlu silahlarla hedef alinan bolgelerde yasa-
yan 5 yas alt1 ¢ocuklarda loseminin korkung bir artis gosterdigi-
ni anlatan uzman taniklar, bu sugun ayrintih kanitlarim Mahke-
me’ye sunmuslardir.

4) Bilimcilerle savas gazilerinin, insanlar ve gevre tzerindeki
uzun donemli tahrip edici etkilerine dikkat ¢ceken butun uyanla-
rina ragmen seyreltilmis uranyumlu silahlar ve mihimmat kul-
lanmak. Seyreltilmis uranyumun zararh etkileriyle ilgili bilimsel
acidan kesin kanitlarin heniz ortaya konmadigim iddia- eden
ABD yonetimi, potansiyel risklerini dikkate alarak bu silahlan
kullanmaktan vazge¢mek yerine, birka¢ kusakta milyonlarca in-
sanin hayatim tehlikeye atmaya karar vermistir. Tek basina bu
bile, ABD yonetiminin insan hayatim hi¢ dikkate almadigim bua-
tan qiplakhigiyla gozler onune sermektedir. Mahkeme, ABD yo6-
netiminin, Irak universitelerinin bu konuyla ilgili veri toplama
ve aragtirma yuratme ¢abalarin fiilen engelledigini gosteren ta-
mklan dinlemistir.

5) Isgal sirasinda ve ondan sonraki aylarda duzenlenen as-
keri harekatlarda sivillerin hayatini fiilen hi¢ gozetmemek. Bu
sug, ornegin ‘sok ve dehset’ uyandiran bombalama teknikleri
ve isgal guclerinin kontrol noktalarindaki davramslanyla ka-
nitlanmstir.

6) Koalisyon guglerinin aksi yondeki butan iddialarina rag-
men, Irakl kadinlanin statasinan ciddi 6lgulerde geriletildigi
kosullarin olusmasina fiilen buyuk katkida bulunmak. Kadinla-
rin hareket 6zgurluga agir bicimde simirlanmistir; kamusal alan-
lara ¢ikmalar1 engellenmekte, egitim imkam bulamamakta, ge-
cimlerini saglamakta buyik zorluklar ¢ekmekte, siyasal ve top-
lumsal hayata katilmalaninin 6nune bir dizi engel ¢ikartilmakta-
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dir. Irak isgalinin baglamasindan beri cinsel siddetin ve seks tica-
retinin arttigim dile getiren tamklar dinlenmistir.

7) Nisan 2003'te Felluce’de ondan fazla barisgil gosteri yapan
protestocu dahil, bariggil eylem yapanlara kars1 6lamcul siddete
basvurmak.

8) Irak halkina yonelik olarak, herhangi bir su¢lama yonelt-
meksizin ya da mahkemeye ¢ikartmaksizin cezalar uygulamaya
koymak, bazen toplu cezalandirmalara bagvurmak. Bu dogrultu-
da, ‘kagirma ve gasp etme’ operasyonlarina, kaybetmelere ve su-
ikastlara igaret eden ¢ok sayida tanik dinlenmistir.

9) Irakl askerlerle sivillere iskence etmek, zalimce, insanlik-
dis1 ya da asagilayic1 davramslarda bulunmak. Kuguk dusiaraca
muamelelere, Irakh askerlerle sivillere yonelik irkel, etnik, dini
ve cinsiyet¢i ayrimlar, ayrica Irakh askerlere Cerevre Sozlesmele-
ri'nin 6ngordugn savas esiri statistuntn taninmamasi da dahildir.
Herhangi bir yasal islem yapilmadan yasadigi tutuklamalar ve go-
zaltina almalarla ilgili cok sayida tamk dinlenmistir. Ebu Gureyb
hapishanesinin yani sira Musul, Camp Bucca ve Basra'da artik
herkescé bilinen iskence, zalimane ve insanlikdis1 uygulamalara
sistematik olarak rastlandig bildirilmektedir. Iskencelerin yapti-
rlacag parah askerlerin veya 6zel sirket gorevlilerinin istihdam
edilmesiyle, sorumlulugun devredilmesi ya da sorumluluktan ta-
mamen kurtulmak amaglanmistir.

10) Yasadis1 karlar elde etmek ve Irak petrolu uzerindeki
denetimi sirdurmek amaciyla, isgalci gtglerin sorumlulukla-
niyla ilgili uluslararasi sozlesmeleri (Gegici Koalisyon Yoneti-
mi'nin L. Paul Bremer III'in imzasiyla ¢ikardig, yabanci yati-
rimcilarnn Irak’ta devlet malkiyetindeki isletmeleri satin alma-
larina, karlarinin ve diger aktif varliklarinin yazde 100'anua al-
ke disina ¢ikarmalarina imkan taniyan 39 nolu emri gibi ted-
birlerle) ihlal ederek, yasadis: yollarla isgal ve istila edilmis bir
ulkenin yasalarim yeniden kaleme almak. Bu tur islemlerden
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kar elde eden cesitli sirketlerin bilan¢olarinda bol miktarda ka-
nita rastlanmstir.

11) Seyreltilmis uranyumlu silahlar, yanan petrol kuyula-
rindan ¢ikan kara dumanlar ve muazzam petrol atiklanyla ¢ev-
reyi bilingli olarak kirletmek ve tarim arazilerini tahrip etmek.
Biyolojik-kimyasal savasin esigine gelinmis gibi su ve su art-
ma sistemlerini bilingli olarak aksatmak, hatta yok derecesine
indirmek. Nukleer depolardan radyoaktif malzemelerin ¢alin-
masim ve dagitilmasim engellememek. Su ve hava kirliligi, tar-
lalarin tahrip edilmesi ve radyoaktif kirliligi konusunda ¢ok
miktarda kanit vardir.

12) Muzelerin yagmalanmasiyla tarihsel binalarin tahrip edil-
mesine goz yumarak, kaltarel ve arkeolojik agidan 6nemli yerle-
re askeri asler kurarak, Irak’taki insanhgin zengin arkeolojik ve
kaltarel mirasim koruyamamak. Bu tar yagmalama ve suistimal-
ler UNESCO’nun ve Irak muze yetkililerinin 6n uyanlarina rag-
men gergeklesmistir.

13) Gazeteler (6rmegin, el-Havza, el-Masrik ve el-Mustakila)
ve radyo istasyonlar1 (Bagdat Radyosu) gibi medya kanallarina
sansur uygulamak dahil cesitli yontemlerle bilgi edinme hakkim
engellemek, El Cezire Televizyonu’nun Bagdat'taki barolarim ka-
patmak, uluslararas: gazetecileri hedef almak, akademisyenler,
entelektueller ve bilimcileri hapse atmak ve 6ldiarmek.

14) 500'u askin kisiyi kendilerine herhangi bir suglama y6-
neltilmeksizin ya da herhangi bir hukuksal koruma imkam ta-
nminmadan Guantanamo Koérfezi'nde tutmak dahil olmak azere,
iskence yapilmasina ve yasadisi gozaltilara g6z yummak icin
uluslararas: hukuku ihlal ederek igkenceyi yeniden tamimlamaya
girismek ve iskence edilmesini istedikleri insanlari, insan hakla-
n ihlalleri ve tutuklulara iskence yapmalaryla taninan bagska ul-
kelere gondermek icin ‘olagandis yollar'a bagvurmak.
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15) Dunya ¢apindaki savas-karsit1 hareketin iradesini gigne-
yerek bansa karg1 sug islemek. Dunyanin her tarafinda milyon-
larca insanin 6nceden goralmemis bicimde ve boyutlarda kamu-
sal vicdam yansitarak sokaklara dokulmesi, Irak’a duzenlenmesi
beklenen saldinlara en buyuk kars: ¢ikis olmustur. Fakat saldin-
nin gergeklestirilmesi, bu insanlarn seslerini fiilen bogmak anla-
mina gelmistir. Boylece, ABD hukumeti ile muttefikleri, tam bir
dokunulmazlhk zirhina siginarak milyonlarca insana, onlann ses-
lerinin tamamen goz ardi edilebilecegi, yok sayilabilecegi ve sus-
turulabilecegi mesajin1 vermislerdir.

16) Egemen devletlere kars: surekli savas yurutecek politika-
lar benimsemek. Suriye ve Iran simdiden potansiyel hedefler ola-
rak ilan edilmistir. ‘Terore kars: kuresel savas’ ilan eden ABD hu-
kumeti, kendi secimine gore diledigi hedefe kars1 askeri gug kul-
lanmada kendisine ayricahkh bir hak tammistir. Danyanin fark-
I bolgelerinde etnik ve dini dasmanliklar koruklenmektedir.
ABD'nin Irak iggali, Israil'in Filistin’deki isgalini de katilagtirms
ve Filistin halkina yonelik baskiy: arttirmistir. Devlet guvenligi-
ne odaklanma ve militarizasyonun tirmanmasi, dinyamn her ta-
rafinda insanlann guvenligi ve sivil haklann ciddi derecelerde
asindinlmasi sonucunu dogurmaktadir.

B) Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi'ne Yoneltilen Suclar

1) Irak halkiny, saldin sugu islenmesine kars1 koruyamamak.

2) Yaptinmlann dogrudan sivil insanlarda telafisi imkansiz
kayiplara yol agacag1 ve masum sivillere zarar verecegi bilinme-
sine ragmen, Irak’a agir ekonomik yaptininlar dayatmak.

3) Amerika Birlesik Devletleri’yle Ingiltere’nin, BM kararlan-
n uygulamak gibi sahte bahanelerle ugusa yasak bolgelerde ya-
sadis1 bombardimanlara girismelerine g6z yummak, bu ihlalleri
tartisilmasi igin higbir kosulda Guvenlik Konseyi'nin gindemine
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almamak ve bu suretle, Irak’in altyapisinin yerle bir edilmesiyle
sivil kayiplardan dolay: sug ortakhg1 yapmak.

4) Amerika Birlesik Devletleri'nin Birlesmis Milletleri'i diledi-
gi gibi yonlendirmesine ve diger aye ulkelerin sorumlulugunun
ustunde kalmasina izin vermek.

5) Amerika Birlesik Devletleri ile onun Irak’taki koalisyon or-
taklarinin igledigi savas suglarim ve insanhga karsi iglenmis sug-
lan engelleyememek.

6) Amerika Birlesik Devletleri ile koalisyon ortaklarim, isgal
ve istila sirasinda uluslararas: hukuk ihlallerinden dolay1 sorum-
lu tutamamak, isgali resmen onaylamak ve bundan dolayi, hem
devreye girmek hem de ihmalkar davranmak suretiyle, yasadisi
bir isgalin isbirlik¢isi konumunda hareket etmek.

C) Gonullu Koalisyon Yonetimlerine Yoneltilen Sug
Irak’in iggal ve istila edilmesinde isbirligi yapmak, boylece is-
lenen suglardaki sorumluluga ortak olmak.

D) Baska Ulkelerin Hukiimetlerine Yoneltilen Sug

Irak’in isgal ve istila edilmesinde askeri uslerin ve hava sahala-
nmn kullanilmasina izin vermek, baska tarla lojistik destek sag-
lamak ve boylece islenen suglardaki sorumluluga ortak olmak.

E) Irak’in Yeniden Yapilanmas: S6zlesmelerini Kazanan ve Ya-
sadist 1sgal Rejiminden ‘Tazminat Odulleri’ Talep Edip Alan Ozel
Sirketlere Yoneltilen Sug

Isgal ve istila sirasinda, yukanda siralanan maddelerdeki sug-
lara ortak olarak savastan kar elde etmek.

F) Buyuk Sirketlerin Gudiumundeki Medyaya Yoneltilen Suglar
1) ABD ve Ingiltere huktimetlerinin kasith olarak uydurdugu
dazmece kanitlan yaymak ve aksi yonde bir sura kamt oldugu
durumlarda bile, kendilerine gelen yanhs enformasyonu yeterin-
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ce sorusturmadan yayinlamak. Irak’in kitle imha silahlarina sa-
hip oldugu konusunda yalanlan yaymakta 6zel bir sorumlulugu
olan buyuk sirketlere ait medya kuruluslar1 arasinda, New York
Timesh, ozellikle de, esas kaynag olarak CIA’den bordroyla ma-
as alan Judith Miller1 basa koyuyoruz. Ayrica, Fox News, CNN,
NBC, ABC, CBS, BBC ve ITN'nin adlarim1 amyoruz. Bu listeye
The Express, The Sun, Tbe Observer ile The Washington Post da da-
hildir ve elbette liste bunlarla sinirh degildir.

2) lsgalci guglerin Irak halkina karg isledikleri vahsetleri
haber yapmamak, ac1 ¢eken insanlarin sozlerine oncelik verme
ve onlarin onurunu koruma gérevini ihmal etmek ve dinyanin
her tarafinda baris ve adalet isteyen insanlarin seslerini marji-
nallestirmek.

3) Devam eden isgal hakkinda tarafsiz haberler yapmamak;
mubhalif sesleri susturup haklarinda asagilayic1 yayinlar yapmak,
Irak’in isgal ve istila edilmesinin ulkeye tam maliyetini ve sonug-
larim yeterince yansitmamak; sahte gerekgelerle Irak’taki varhg-
nin sirekliligini hakh gostermeye ¢alisan isgal rejiminin propa-
gandalarina alet olmak.

4) Isgal rejiminin ordularimn uyguladig siddeti hakh ¢ikar-
mak ve mesrulastirmak igin kullamlan, ideolojik korku, irkeilik,
yabanci1 diasmanhg ve 1slam-fobisi atmosferini kiskirtmak.

5) Savasi bir siyasal tercih olarak normal gosterirken, erkekli-
gi ve savagkanh kutsayan bir ideoloji yaymak.

6) Saldirgan bir savasin surdarulap, savas suglar ve insanhga
kars1 suglar isledigine bir iggal rejiminin kalica kihnmasinda sug
ortakhg yapmak.

7) Kasith olarak aktanlan dezenformasyonu dogrulayip yaya-
rak, insan kaynaklanyla mali kaynaklarin, uydurma bahanelerle
sardurulen bir yasadis savasta kullanilmasim saglarms olmak.

8) Dunya halklarinin temel kaygilan ve oncelikleri agisindan
uretkenlige kars: bir nitelik tagiyan ve sivil nifuslarin hayatlan-
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n1 ciddi 6l¢ude tehlikeye atan buyuk sirketlerle-askeri ¢evrelerin
‘guvenlik’ perspektiflerini bilingli olarak yaymak.

I11. TAVS'YELER

Biz, vicdan jurisi uyeleri, Irak halkinin kendi ulkelerinin ya-
sadis1 bigimde isgal edilmelerine karg: direnme ve bagimsiz ku-
rumlar gelistirme hakkim tammak ve isgale direnme hakkinin,
Birlesmis Milletler Sozlesmesi’'nden kaynaklanan kendi kaderini
tayin etme, 6zgurluk ve bagimsizlik mucadelesini siirdiirme hak-
ki oldugunu kabul etmek amaciyla, Irak halkiyla dayanisma ha-
linde oldugumuzu agikhyoruz. '

Tavsiyelerimiz sunlardir:

1) Koalisyon gugleri Irak’tan derhal ve kosulsuz olarak geri
cekilmelidirler.

2) Koalisyon hukumetleri, yasadis isgal ve istilaya kalkisarak
yol agtiklan devasa insani, ekonomik, ekolojik ve kulturel yikim-
dan dolayi Irak’a savas tazminat1 6demelidirler.

3) Isgal doneminde ¢ikanilip kurulan ve Irak halkinin kendi
cikarlarina aykin gordugu butin yasalar, sozlesmeler, antlasma-
lar ve kurumlar gegersiz sayilmalhdir.

4) Guantanamo Korfezi hapishanesi ve ABD'nin yabana ul-
kelerdeki diger butin askeri hapishaneleri derhal kapatilmal,
bu hapishanelerdeki tutuklu ve mahk@mlarin adlar agiklanma-
li, bu insanlara savas tutsag statiisit verilmeli ve yasal haklar
taminmahdir.

5) Basta Amerika Birlesik Devletleri bagkam1 George W. Bush
ile Ingiltere bagbakam Tony Blair basta olmak uzere, bu ulkeler-
de ve gonulli koalisyon ilkelerinde 6nemli kararlarin alinmasin-
da kilit konumda yer alan yetkililer, en tepeden baslayip asag
inerek bu caniyane savasa girisilmesinde uygulanan stratejileri
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hazirlayip yuruten askeri komuta zincirinde yer alan subaylar ve
askerler ile Irak’ta bu yasadis1 isgalin hazirlanmasina yardimai
olup isgalcileri destekleyen kisiler, politikacilar ve yetkililer ol-
mak uzere, Irak’ta insanliga kars: islenen suglardan, savas sugla-
nndan ve saldinya kalkisma su¢undan sorumlu olan herkes hak-
kinda kapsamli bir sorugturma yapilmahdir.

Boylesi bir sorugturma kapsamina dahil edilmesi gereken-
lerden en ¢ok bilinenlerin isimlerini asagida siraliyoruz: Ja-
ponya’dan Junichiro Koizumi, Ispanya'dan Jose Maria Aznar,
Italya’dan Silvio Berlusconi, Portekiz’den Jose Manuel Durao
Barroso ve Santana Lopes, Guney Kore’den Roh Moo Hyun ve
Danimarka’dan Anders Fogh Rasmussen gibi Gonulla Koalis-
yon uyelerinin basbakanlari; Amerika Birlesik Devletleri’'nden
Dick Cheney, Donald H. Rumsfeld, Paul Wolfowitz, Colin L.
Powell, Condoleezza Rice, Richard Perle, Douglas Feith, Al-
berto Gonzales ve L. Paul Bremer, Ingiltere’den Jack Straw, Ge-
offrey Hoon, John Reid ve Adam Ingram gibi hukamet yetkili-
leri; ABD Ordusu’'ndan General Richard Myers, General
Tommy Franks, General John P. Abizaid, General Ricardo S.
Sanchez, General Thomas Metz, General John R. Vines, Gene-
ral George Casey, Ingiltere’den General Mike Jackson, General
John Kiszely, Hava Maresal Brian Burridge, General Peter
Wall, Koramiral David Snelson, General Robin Brims, Hava
Maresal Glenn Torpy gibi askeri komutanlar; Irak’a asker gon-
deren butan koalisyon tlkelerinin batun kurmay yetkilileriyle
subaylar; baska isimlerin yani sira Ahmed Celebi, lyad Allavi,
Abdulaziz el-Hakim ve General Abdul Kader Muhammed gibi
Irakh isbirlikgiler.

6) Kasten yalan soyleyen gazeteciler, irkei, etnik ve dini nef-
reti kigkirtan buayik sirketlerin gadimundeki medya kurulus-
lan1 yetkilileri ve bu savastan kar elde eden ¢okuluslu sirketle-
rin genel mudurleri gibi bu yasadis1 savasa katilmaktan ahlaken

159



ve sahsen sorumlu tutulacak kisilere kars1 bir hesap sorma su-
reci baglatilmahdir.

7) Danyanmin dort bir kosesindeki insanlar, bu savastan
dogrudan kar elde eden Amerikan ve Ingiliz sirketlerine kars
siddete-basvurmayan eylemlerle harekete ge¢melidirler. Bu tar
sirketler arasinda Halliburton, Bechtel, The Carlyle Group,
CACl Inc., Titan Corporation, Kellog, Brown Root (Hallibur-
tonun bir istiraki), DynCorp, Boeing, ExxonMobil, Texaco ve
British Petroleum sayilabilir. Asagidaki sirketler de Irak’tan
‘tazminat 6dala’ almislardir: Toys ‘ST Us, Kentucky Fried Chic-
ken, Shell, Nestle, Pepsi, Philip Morris, Sheraton, Mobil. Hal-
kin duzenleyecegi eylemler, bu sirketlerinin burolarinin kapat-
tirilmasa, tiketici boykotlar ve hissedarlara hisselerini elden
cikartmak igin baski yapma gibi dogrudan eylemler seklinde
yuaratilebilir.

8) Gengler ve askerler vicdanlarinin seslerini dinlemeli, yasadi-
s1 bir savas icin askere kaydolup savasmay: reddetmelidirler. Ayn-
ca, bu ulkeler vicdani retgilere siyasal siginma hakk: tanimahdr.

9) Yabanc ualkelerdeki butan ABD askeri uslerinin sokilme-
si igin agilan uluslararasi kampanya gugclendirilmelidir.

10) Dunyanin butin ulkelerindeki halklar kendi hukumetle-
rinin Irak’in isgal edilmesine malzeme, lojistik destek ya da mo-
ral destek saglama ¢abalarina direnmeli ve battun gugleriyle buna
kars1 koymahdirlar.

Biz, Vicdan Jurisi uyeleri, yukandaki tavsiyelerin kapsami ve
ozgul kosullara uygunlugunun, uluslararas1 kurumlarin korku ve
cikarlarla degil, halkin iradesi dogrultusunda sekillenecegi ve yeni-
den sekillendirilecegi, gazetecilerle entelektuellerin sessiz kalmaya-
cag), dinya halklarimin iradesinin asli islev gorecegi ve insan gu-
venliginin devlet guvenligiyle sirket karlarindan daha 6nemli say:-
lacag bir dinyanin zeminini hazirlayacagim umuyoruz.
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bir kisminin Kerry'yi desteklemesinde gorildugu Gzere,
ayni canhilik ve eylemlilik savas sonrasinda surdurulemedi.

Bugun, Bush yonetimi en ¢gok da kendi Ulkesinde ve Irak’ta
bulunan askerlerin aileleri arasinda mesruiyetini Snemli élgide
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Vietnam savas giinlerinde oldugu gibi, ABD ve ingiliz yénetimlerini
Irak’tan derhal gekilmeye zorlamak ve savas-karsiti hareketi
daha fazla siyasallastirmaya g¢alismaktir.”
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