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Bn KiTABI NEBEN YAZBIM?

Felsefe gogu zaman korkutan bir s6zciktur.

Bu baglamda son derece karmasik sorular, igcinden
¢iktlamayan bir s6z varh@, basliklar bile anlagilamayan
kitaplar akla gelir. Bagka bir dinyadir sanki bu... Belki
uzaydan gelmis birkag uzmana ait bir diinya. Herkese
acik olmayan bir etkinlik! Boyle disunirsek yanilinz,
¢unki herkes, 6zellikle cocuklar ve ergenlik ¢agindaki
gengler yasamin anlami, 6lum, adalet, 6zglrlik ve diger
temel sorunlar Gstiineakil yiritirler. Ote yandan herkes
disinebilir, akil yaratebilir, fikirlerine bir dizen vermeyi
basarabilir. Felsefeye baglamak i¢in de baska higbir sey
gerekli degildir: sorular ve diginme yetenegi. Bununla
birlikte bu bizi ¢ok ¢abuk rahatlatirsa baska bir tuzaga
dusme tehlikesi ortaya ¢ikar. Bu durumda felsefe o ka-
dar kolay, o kadar herkesin erigebilecegi, o kadar siradan
bir sey olur ki hi¢bir ilging tarafi kalmaz. Herkes sabah-
tan aksama kadar, farkinda bile olmadan soluk alip verir
gibi felsefe yapar. Boyle diisindigimiz zaman da yani-
hinz. Felsefe ne ¢ozulmesi gok zor bir problem ne de do-
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gal ve spontane bir faaliyettir. Cesitli dlizeylerde muzik,
spor ya da matematikle ilgili faaliyetler gibi yapilabilir...
Bu baglamda yeni baslayan biri, ristiini ispat etmis bir
uygulamaci, bir amatoér ya da profesyonel s6z konusu
olabilir. Esas olan hayallerden, 6nyargilardan ya da bula-
nik diistincelerden uzakta dogru bir baglangig yapmak-
tir. Bu kitabin amaca da budur: yeni baglayan genglere
“felsefe” denen seyin birligi ve farklihg hakkinda olabil-
digince anlasilir ve dogru bir fikir vermek. Bu zihinsel
faaliyeti 5grenmeye baslamak isteyen gocuklar igin bu
elkitabinin gergekten yararh olacagini umut ediyorum,
¢Unku bu faaliyet tikenmez bir zevk, saskinlik ve 6zgir-
lik kaynadidir. Once bu nokta istiinde durmak ve daha
sonra on alti yasindaki kizm Marie'yle yaptigim ama
daha kiguk okuyucularin da rahatlikla izleyebilecekleri
konusmalara gegmek istiyorum. Hayatim boyunca fi-
lozoflari okudum. Filozoflari inceledim ve yorumladim.
Hayatta olan filozoflarin birgoguyla da goristim, ko-
nustum. Hatta felsefe konusunda yazilmis kitaplara ken-
dimce birkag kitap da ben ekledim. Biitin bunlara rag-
men hep sasinnm. Felsefelerin farkhlid, gesitliligi; insan
beyninde olusan ilging, inanilmaz, beklenmedik fikirler;
analizlerin keskinligi ve inceligi; hi¢bir tartismanin asla
yasaklanmadigi, hi¢bir olasiligin 6nemsiz gorilmedigi,
hi¢bir elestirinin g6z ardi edilmedigi bir zihinsel alan-
dan gelen olaganisti 6zglrlik beni sagirtir. Felsefenin
tikenmez glicini olusturan da bu zihin agikhgidir. Ben
bunu gerekli buluyorum, ¢iinki inaniyorum ki insan di-
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sUndigl gibi yasar. Kiigik diisinen kigik yasar. Ozgir
disiinceye sahip olan 6zglr yasar. Disiince kisisel ya
da toplumsal yasam tstinde her zaman etkilidir. Dola-
yisiyla felsefeye ilk adimin atilmasinda 6zel bir sorumlu-
lugum olduguna yirekten inaniyorum. Elimden geleni
yaptigima inaniyorum ama belki bazi diislerimizde var
olan mikemmelligin gergekte olmadigini da biliyorum.

n
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Be&Rn FIKIRLERI ARAMAK

- Nedir peki felsefe?

~ Birlikte arayacagiz bu sorunun cevabini. Bulaca-
gimizi da umuyorum. Yine de hemen bir cevabin gel-
mesini bekleme. Bir cimleyle agiklanacak bir sey degil
bu.

- Bir denesen!

- Hayir, bu higbir ise yaramaz. Mesela bir s6zliige ba-
kip “felsefe” s6zcigunin eski Yunancada “akli, bilgeligi
sevme” anlamina gelebildigini 6grenebilirsin. Muhteme-
len iginden bunun ¢ok sikici bir sey oldugunu disine-
ceksin ¢unki "akil” genelde ¢ocuklarin duymaktan nef-
ret ettikleri sozleri cagnistirir: “Uslu ol, akill ol!”. Bu sekilde
pek ilerleyemeyeceksin ¢iinki 6nce “bilgeligin” ne oldu-
du, neyle iliskili oldugunu diisinmen gerekecek. “Felse-
fe" s6zcugunin ne anlama geldigini 6grenmis olsan da
felsefenin gergekten ne oldugunu bilmeyeceksin.

13
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- S6zcigin anlami verilmigse ne oldugunu da dogal
olarak bilirim!

- Hig de oyle degil. “Japonya” s6zciguniin bir Asya
Ulkesinin adi oldugunu 6grenmen Japonya'yi bildigin,
tanidigin anlamina gelmez. “Matematik” s6zcigunin
anlamini bilmeyen bir ¢ocuk disin. Bir tanim veriyor-
sun ona: “Sayilar ve sekiller bilimi.’

Gocuk bu s6zcugin anlamini biliyor simdi. Kullana-
bilir bu s6zcigi. Peki, bu durumda bu ¢ocugun mate-
matigin ne oldugunu bildigini sGyleyebilir misin?

- Hayur, tabii ki.

- Gordin mi? Sozclk yetmiyor! Bir seyi tanimak sa-
dece bir s6zcigu bilmek demek degildir, ayni zamanda
bu konuda bir deneyim sahibi olmaktir. Hesap yaptigin-
da, kanitlamalar yaptiginda; aritmetik, cebir ya da geo-
metri yaptiginda “matematik” denen seyin ne oldugunu
anlarsin. Japonya'yr da Japonya ustine kitaplar okuya-
rak, sergileri gezerek ve bu ulkeyle ilgili filmler seyrede-
rek ve tabii ki Japonya'ya giderek tanirsin!

- Ozaman séyle midemek gerekiyor: Felsefenin ne oldu-
gunu bilmek, felsefeyi anlamak igin oraya gitmek gerekir?

- Kesinlikle! Cok iyi kavradin olay. Felsefe igin oraya
gitmek gerekiyor. Tabii felsefe bir Glke degil, gidilebile-
cek bir yer degil. Matematik gibi bir sey daha ¢ok; bir
mesguliyet, bir ugras.
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Dogru Fikirleri Aramak

- Peki, tamam ama felsefeyle mesgul olmak neyle mes-
gul olmak oluyor?

- Felsefede hakikat'in ne oldugu arastiriliyor. Iste hig
fena olmayan bir hareket noktasi: Felsefe hakikati arama
¢abasidir. Yine de bu yeterli degildir. Bir polis mufettisi
de hakikati arar. Bir cinayet islenmisse ve bu cinayetle
ilgili sorusturma yuiritlyorsa katili bulmaya ¢ahsir.

Senin de bildigin gibi bu amagla her siphelinin vak-
tini nerede nasil gegirdigini aragtinr, blatiin olasiliklan
karsilastirir, taniklari yizlestirir... ve disunir! Kimsenin
lafina inanmaz ve kendisine anlatilan her seyi sistem-
li bir kusku siizgecinden gegirir. Filozoflar da aymi yolu
izler. Hakikati bulmak i¢in goruglerini ve inanglarini de-
neye tabi tutma konusunda duraksamazlar. Hatta kendi
fikirlerinden kuskulanirlar. Ancak filozoflar polis miifet-
tisi degildir! Gergek bir seyi aramakla mesgul gesit cesit
insan vardir. Sorugturma yapanlar disinda hakikati ara-
yanlar kategorisinde kim olabilir sence?

- Bilmiyorum. .. Tarihgiler olabilir mi? Ge¢misin olayla-
rina bakarak hakikati bulmaya ¢ahgiyorlar.

- Peki, tamam diyelim, bu da bir olasilik. Ya bilim
insanlar1? Onlar da hakikat arastirmacilan olabilir mi
sence?

- Evet, tabii ama onlar kimya, fizik ya da biyoloji prob-
lemleriyle ilgili hakikati aragstiriyorlar!
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- Tastamam Oyle! Verdigimiz 6rneklerden gikaril-
masi gereken sonuglan kolayca anliyorsun: polis mi-
fettisleri, tarihgiler, bilim insanlari (ve tabii daha bagka
birgok kisi)... Bunlarin ortak yanlan hakikati aramala-
ndir ama ¢ok farkh alanlarda. Filozoflarin ugraslarn ko-
nusunda arastirmalarimizda ilerleyebilmemiz igin bir
sorunu ¢6zmemiz gerektigini disiniyorum ben. Ne-
dir bu sence?

- Saninim filozoflarin hakikati hangi alanda aradiklari-
ni bilmemiz gerekiyor.

- Mikemmel! Peki, sence filozoflar hakikati hangi
alanda aniyorlar? Polisler gibi suglularla mi ugrasiyorlar?
Bilim insanlan gibi fizigin ya da kimyanin gergeklikleriy-
le mi ugrasiyorlar?

- Hayir! Bence daha ¢ok adalet, ézgtirliik, bu gibi sey-
lerle ilgilenmeleri gerekir...

- Hakhisin ama bunu agikhga kavusturmak gerekir.
Su bir gergek ki filozoflar hakikati ahlak (iyinin kotinin
ne oldugunu bilmek, dogruyu yanhsi tanimlamak) ya
da politika (yurttaslar ve iktidar, karar mekanizmalari)
alaninda aramiglardir. Yine de sadece bu alanlarla sinirh
kalmamislardir. Insan felsefeyi kesfetmeye basladiginda
sayisiz farkh konunun oldugunu anlar ve sasinir. Gergek-
ten de filozoflar bilimle, sanatla, mantikla, psikolojiyle,
politikayla, tarihle ilgilenirler... Oysa bilim insani, sanat-
¢, mantikgi, psikolog, siyasetci degillerdir...
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- Bunu pek anlamadim. Her seyle ilgileniyorlar ama
higbir seyin uzman: degiller, yle mi?

- Biraz daha gayret et. O zaman saniyorum tim bun-
lari anlaman ¢ok daha kolay olacak.

Butin bu unsurlari gézden gegirince sanki bir bilme-
ce ¢6zmeye ¢alisiyor gibiyiz:

Hakikati bir alanda (matematik, ahlak ya da sanat)
arayan ama o alanda uzman olmayan insanlar ne yapar-
lar?

—lsin sirri ortaya gikrug degil... Cok tuhaf.

- Matematikteki hakikati arayanlar dogal olarak ma-
tematikgilerdir. Tarihte arayanlar tarihgilerdir. Boyle siirer
gider bu. Filozoflar hakikati bu alanlarin hepsinde an-
yorlarsa 6zel bir yontemi benimsemek zorundadirlar...
Diger bitan alanlari agan bir alanda galigiyorlarmis gibi!
Gozime yaklastik: Filozoflar hakikati fikirler alaninda
arar. Bir filozofun ¢alistigi alani anlamak istediginde ise
“fikri” s6zcliginu eklemekle baslayabilirsin... Filozof
adaletle bir avukatin ya da yargicin ilgilendigi gibi ilgi-
lenmez. Adalet “fikri"yle ilgilenir. Iktidarla politikacinin
ilgilendigi gibi ilgilenmez, iktidar “fikri“ni derinlestirme-
ye gahgir.

Butun alanlar igin gegerlidir bu. Ornegin matematik
alaninda filozof kanit fikriyle ya da kanitlama fikriyle
veya say! fikriyle ilgilenir. Tarih alaninda olay ya da dev-
rim veya siddet ya da bans fikriyle ilgilenir. Ahlak alanin-
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da ise iyi fikriyle ve koti fikriyle ilgilenir. Ya da gunah,
sorumluluk, kural fikriyle ilgilenir.

Simdi filozoflarin diger butin alanlar asan fikirler
alaninda ¢ahsirken uzman olmalarina gerek kalmadan
bir yigin 6zel seyle ve durumla nasil ilgilenebildiklerini
anlayabiliyor musun?

- Aslinda fikir uzmanlar: bunlar!

- Aynen oyle. Sunu da eklemek gerekir ki fikirler
alanindaki bu hakikat arastirmasi hemen hemen her
zaman bir soru bigimini alabilir: “Gergekte ... fikri ne-
dir?” Ug noktanin yerine “6zgurliik;, “sanat eseri’, “ik tidar",
"adalet’,"birey", “ruh’, “insan’, "onur”ve daha bir yigin s6z-
cligu koyabilirsin. Yani filozoflarin aradigi sey her fikrin
olasi en iyi tanimidir, Bu tanimlar arasinda da hangisinin

dogru oldugunu anlamaya ¢alisirlar.
-0 zaman somut olarak neye yariyor arastirmalari?

- Gok basit: yagamaya, sadece yasamaya! Fikirler ayri
bir alan, yasamin kenarindaki bahge gibi bir sey degildir.
Kesinlikle s6z konusu degildir boyle bir sey! Aslinda fikir-
ler eylemleri, yasama bigimlerini, davranislar yonetir.

- Beni insanlarin yasamak igin felsefeye ihtiyaglar: ol-
duguna inandirmaya ¢alismayacaksin herhalde. Filozofla-
rin ne digindigl konusunda en kiigik bir fikri olmadan
yasayan bir yigin insan var ve bu onlarin yasamalarina
engel degil!
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Dogru Fikirleri Aramak

- Bir saniye! Eger insan fikirlerdeki hakikati arama-
dan yiyebilir, uyuyabilir, biiyliyebilir demek istiyorsan
kesinlikle hakhsin. Yemeden, igmeden, uyumadan yasa-
namaz ama gergek anlamda disiinmeden organizmayi
mikemmel bigimde ayakta tutmak, yagatmak miimkun-
dir. Mesele bu degil. Mesele, daha iyi yagamanin nasil
mumkin olacagi. Daha insani, daha akillica, daha yogun
bir yagam... Iste bu noktada fikirler Gstune bir ¢aligma
kaginiimazdr.

Fikirler dstiine bir ¢cahisma diyorum, ¢unki insanin
her zaman fikri olur. Fikirler felsefeden 6nce vardir. Bu
fikirleri yaratan felsefe degildir. Felsefenin isi daha ¢ok
bu fikirleri test etmek, deneyden gegirmek, incelemek,
dogru fikirlerle yanhs fikirleri ayirmaktir.

- Bunun yasamak igin neden gerekli oldugunu anlaya-
miyorum!

-0 zaman su hikayeyi dinle. Bir zamanlar Sokrates adli
bir filozofun anlattigi ¢ok eski bir hikdyedir bu. Cocuklar
yiyeceklerini segmek istiyorlar. Pastaneye ya da sekerciye
giderlerse pastanin ya da sekerin kendileri igin iyi ve ya-
rarh olacagi fikrine sahip olurlar. Oysa bu sekerler aslinda
onlarin dislerini girutebilir, onlari sigmanlatabilir ve hatta
gliniin birinde obez yapabilir. Bu gocuklar “dogru olani”
yaptiklarina dair sahip olduklari yanls fikir yizinden has-
talanabilirler ¢iinki lezzetli olani, yenmesi hos olani sag-
lik igin yararh olanla kangtinyorlar. Oysa doktora gitseler,
doktor onlara dogru olani sdyleyecektir: “Sizin i¢in, sagl-

19



Kizima Felsefe Ogretiyorum

giniz icin, dengeniz igin dogru olan beslenme rejiminizi
¢esitlendirmektir... sit, meyve, balik, sebze ve... ¢ok az
(ya da hig) pasta ve ¢ok az (ya da hig) seker Bu ¢ocuklar
doktor hakkinda ne distnir dersin?

- Onun yanildigini ve kendileri igin neyin dogru oldu-
gunu ondan daha iyi bildiklerini digdndrler. ..

- Evet, hatta bu adamin k6t oldugunu, kendilerinin
kotuluguni istedigini, mutlu olmalarini engelledigi-
ni dasindarler. Ya da kendileri igin neyin dogru oldugu
konusunda hi¢bir sey bilmedigini veya dogru olan sey
hakkinda yanildigini ve hi¢bir sey bilmedigini.

O zaman ikisinden biri: Ya ¢ocuklar kesinlikle hos bir
hayal iginde kahip kendileriigin en dogrusunun sekerler-
le, pastalarla yagamak oldugunu disinecekler (bu fikir
onlan sindirim sorunlanyla karsi karsiya birakabilir) ya
da bu gercek hoslarina gitmese de doktorun dogruyu
sOyledigini anlayacaklar ve bu fikir degisikligi saghkl bir
yasam sirmelerine yardima olacak.

Iste béyle... Fikirler hasta edebilir ya da saghkh bir
yasam kazandirabilirler!

Simdi bunun yasamak igin 6nemli oldugunu anhyor
musun?

- Tezini desteklemek igin 1smarlama bir hikdye uydur-
duguna eminim...

- Hi¢bir sey uydurmadim. Tekrar ediyorum: Pastaciyi
doktora tercih eden gocuklarin hikayesini 2500 yil 6nce
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Atina’da anlatan kisi ilk filozoflardan Sokrates'tir! Sen bu
ornegin 6zel bir durumdan ibaret oldugunu saniyorsun.
Fikirlerin yasam icin her zaman 6nemli olduguna heniiz
inanmig degilsin. Peki, baska bir agidan bakalim duru-
ma. Adaletle ilgili fikrimizin yasam bicimi baglaminda
bir nemi var midir?

- Tabiivardir!

- Peki, mesela 6zgurlik, 61im, esitlik ya da mutluluk
konusundaki fikirlerin yasamda rolleri var midir?

- Peki, tamam, anlhiyorum. Yasarmimiza yén veren fikir-
ler vardir...

- O halde dogru ve yanls fikirleri bilmenin yagami-
miz i¢in ¢ok 6nemli oldugunu anliyorsun. Mutluluk ya
da 6zgurlik konusunda yanls bir fikre sahip olan birini
ele alalim. Bu insan mutlu ve 6zgur olmak istiyor ama
yolunu bulamiyor. Mutlu olmak igin bosuna bir siru
¢aba harayor! Fikrinin dogru olduguna inaniyor ama
yanhgsa ¢ok biytik ihtimalle bagarisiz olacak ve hayati
mahvolacak!

- Ama adamin fikri yanhgsa neden onun dogru oldu-
guna inaniyor ki?

- Guzel bir soru! Cevab basit aslinda: incelenmezse,
yakindan bakilmazsa yanhs bir digincenin dogru oldu-
gu sanilir.Herzaman basimiza gelen bir olaydir bu. Hatta
¢ok yaygin ve ¢ok siradan bir durumdur. Bir seyin dogru
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olduguna inanirm ¢inkd her zaman 6yle duymugsum-
dur. Onu ¢ok kigiikken 6grenmisimdir ve herkes sirekli
bunu tekrarlamistir. Beynimizdeki fikirlerin hemen hepsi
disaridan gelir. Bunlar zihnimize girmistir ve biz bunun
nasil oldugunu gergekten bilmeyiz. Bunlar ailemizden,
¢evremizden, dostlarimizdan gelebilirler. Fikirlerimizi
genellikle biz uydurmayiz! Konusmamizi saglayan s6z-
clkleri de biz uydurmus degiliz! Bu fikirler gogu zaman
icimize yerlesmistir, “bizim” fikirlerimiz olmustur. Oysa
bunlar gergekten biz se¢memisizdir. Nadiren “evet” ya
da"hayir”demisizdir. Fikirlerimizin dogru ya da yanlis ol-
dugunu gergekten anlamaya ¢alismamigizdur.

- O zaman biz farkinda olmadan kafamizda bir yi1gin
yanli fikir olabilir, 6yle mi?

- Tabii! Hatta daha da kotiisii: Mantiken dogru oldu-
guna inandigimiz bir yigin yanhs sey var!

- (6zim ne peki? Nasil tedavi edilir bu?

- Iste... tedavisi yok ama felsefe yapiliyor! Bahsetti-
gimiz sonucu elde etmenin tek yolu bu: fikirlerimizi test
etmek, ayiklama yapmak icin onlari deneyden gegir-
mek.

Bu arada yeni bir sonug elde ettigimizi fark edecek-
sin: Felsefe ayni zamanda elegtirel bir etkinliktir. Fikirler
alaninda hakikati aramakla yetinmez. Bu amaca ulas-
mak i¢in aynt zamanda yanlis fikirleri de yok etmeye ¢a-
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higir. Bu yanlhs fikirlerin zararh olmalarini engellemek igin
onlari bulmaya ¢aligir. Bunu bagka tiirli de dile getire-
biliriz: Hepimizin fikirleri vardir. Hepimizin dusinceleri,
inanglari, kanaatleri vardir. Bunlar politikayla, dinle, ah-
lakla, adaletle, sanatla ilgili olabilir... Herkesin sahip ol-
dugu bu disiinceler ve inanglar gergek anlamda felsefe
degildir. Felsefe, bilingli bir etkinlik olarak su soru sorul-
dugunda bagslar: “Kafamdaki bitin bu distncelerden
hangileri dogru? Bilmek istiyorum, bunlax irdelemeye
¢alisacagim!” Felsefe yapmak sadece dusinmek, fikir-
lere sahip olmak degildir. insanin kendi diisiincelerini
incelemeye baslamasidir. Bu fikirlere disaridan bakmak,
kafanin iginde temizlik yapmak istemek gibi bir sey...

Dolayisiyla 6zel bir etkinliktir. Bir kez daha soyliyo-
rum, sadece disinme faaliyetiyle ilgili degildir. Bir yigin
farkl digiinme bigimi olabilir.insanin yarin ne yapacagi-
ni disiinmesi ya da diin ne yaptigini disiinmesi, dostla-
nyada tatilleri disunmek, okulu, isi disinmek... Bitun
bu disiinceler felsefe degildir!

- Yani felsefe birtakim 6zel diisiincelerdir.. .

- Aynen 6yle! Ayrica sunu da ekliyorum: Bu diisiince-
ler igerikleri nedeniyle degil, Gsluplan dolayisiyla 6zeldir.

— Ne demek istiyorsun?

- Aslinda bu diginceleri “6zel” yapan, ilgili olduk-
lan konular (6rnegin 6zgiirlik, adalet, 6lum, Tann vb.)
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degildir. Butin bu konularla ilgili olarak diigiincelerim
olabilir ama bunlarnin mutlaka felsefe olmasi gerekmez.
Felsefi digincelerin Gslubu ya da istersen “var olma bi-
¢imi” diyelim, dogru ya da yanlis olduklarini anlamak,
hatta sadece tam olarak neden s6z ettiklerini bilmek

icin onlari irdelemek, sorgulamaktir. Onlan 6zel yapan
budur.

~ Birérnek verebilir misin?

— Peki. Bir sayinin ne oldugunu biliyor musun?
- Tabii. Tam sayilar vardir, ondalik sayilar vardir...
- Evet, ama bir say1 nedir?

- Isteyani... bir sayidir!

- Bravo! Epey yol aldik... Madem bu kadar iyi biliyor-
sun sayinin ne oldugunu, nedir s6z konusu olan séyle
bakahm.

~ Bir rakamdir.

- Hayir! Rakamlar (0'dan 9'a) sayilari yazmaya yarar
ama farkh gergekliklerdir bunlar: On rakam vardir ama
sayilar sonsuzdur... ve ayni saylyl, mesela Gg sayisini
Arap rakamiyla (3) ya da Romen rakamiyla (Ill) yazabilir-
sin. Dolayisiyla sayi ve rakam ayni sey degildir. Simdi bir
daha soruyorum: Sayi nedir?

- Saymak igin bir arag.
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- Abaks gibi mi? Hesap makinesi gibi mi? Parmaklar
gibi mi?

~ Cok kolay! Say: gergektir, gérdliir. Surada iki ayakka-
by, burada ig mum var... Onlara bakinca anliyorum say:-

“ ne

nin ne oldugunu ve “iki’; “li¢’; vs. diyorum.

- Peki, say1 olmasa nasil sayarsin? Disin... Bu mum-
lani gérmenin nedeni kafandaki ig sayisi fikri degildir.
Kafanda bu say1 oldugu igin dort ya da bes degil, Gg
mum oldugunu bilebilirsin.

- Gergekten de ¢ok gicik bir durum bu... Gergekten
de sayinin ne oldugunu nasil anlatacagimi bilemiyorum!
Ama sahi, bu soruyu neden sordun sen?

- Felsefi sorularin 6zel bir Gslubu oldugunu goster-
mek icin. llk bakista sayinin sadece matematik alaninda
bulundugdu sanilir ve 6zellikle de senin yaptigin gibi ne
oldugunun ¢ok iyi bilindigi disiunilir. Daha sonra soru-
nun ne oldugu arastinimaya baslandiginda isler karisir
ve insan konuyu bilmedigini fark eder. Her seyin agik se-
¢ik oldugu sanilirken bulanik ve karigik oldugu gorilir.
Bildigimizi dusunirken bilmedigimizi anlariz. Bu durum
da can sikar!

Filozoflarin soru sorma bigimi gogu zaman bu tir si-
kintilar dogurur. Sokrates insanlari bu sekilde sagirtma
Uslubuyla Ginlenen ilk filozoftur. Partenon eteklerindeki
Yunan sehri Atina’nin sokaklarinda dolasirds, insanlarla
tartismaya bagslar ve onlara bildiklerini sandiklari seyi as-
linda bilmediklerini kanitlardi.
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Ornegin yasami savagslarda ge¢mis ve savasin ne ol-
dugunu bilen bir komutanla konusur. Bu asker cesaretin
ne oldugunu bildigini sanir. Sokrates kendisine cesare-
tin ne oldugunu sorar. Komutan cesaretin korkmamak
oldugunu soyler. Sokrates ona sadece ok korkan ama
bu korkusunu yenerek savasan birinin hi¢ korkmayan
birinden daha cesur olup olmadigini sorar. Komutan
bu insanin daha cesur oldugunu kabul eder. Dolayisiyla
cesaret fikrinin dogru olmadig: anlasilir. Tahmin edebi-
lecegin gibi en iyisini bildigini sanan askere yanildigi ka-
nitlandidi icin asker 6fkelenir!

Platon’un diyaloglari da bu tiir 6rneklerle doludur.
Platon uzun sire Sokratesi dinlemis ve deyim yerin-
deyse onun rahatsiz edici sorular sorma bigimini can-
landirmistir. Mesela Sokrates ¢ok sey bildigini ve bitin
sorulan cevaplayabilecegini sdyleyen biraz iddiali bir
dgretmene gizelligin ne oldugunu sorar. Ogretmen
gllmekten kirilir: Cok basit bir sorudur bu! Cevap ¢ocuk
oyuncagidir, bunu ezbere bilmektedir ve ona gore Sok-
rates glliing derecede basit birtakim sorularlainsanlarla
alay etmektedir... Bu sorunun cevabi ok basittir: “Altin
bir vazo,” diye cevap verir. “Iste sana giizellik."

Sokrates bu 6gretmene, sorusunu kesinlikle hi¢ an-
lamadigini anlatmak zorunda kalir. Sokrates adamdan
glzel bir seyi 6rnek vermesini istememistir; “glzel ol-
manin” anlamini, bunun nasil tanimlanacagini sormus-
tur. Ogretmen bir siire neyin s6z konusu oldugunu bile
anlayamaz, ne sekilde yanilmis oldugunu da anlayamaz.
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Yanlis yolda ylirimeye devam eder ve giizelligin bir ya-
ng ati ya da bir geng kiz oldugunu séyler. Oysa Sokrates
ogretmene giizellikle ilgili bir soru sormustur. Batun bu
orneklere (bir vazo, bir at, bir geng kiz) “glizel” denmesi-
ne olanak saglayan ortak seyle ilgili bir sorudur bu! Bir
baska deyisle Sokrates'i ilgilendiren...

— Guzellik fikri mi?

- Evet! Her seyi bildigini iddia eden adam sonunda
meseleyi anlayinca ¢ok gasirir!

Guizelligi tanimlayamayacagini fark eder. Herkes gibi
gizelligin ne oldugunu bildigini sanirken birdenbire bu
konuda hi¢bir sey bilmedigini anlar. Biraz 6nce sen de
sayl konusunda ayni duruma diasmustin...

- Insarin bildigini sandigi ama aslhinda hig bilmedigi
¢ok sey var mi boyle?

- Bir yigin sey var! Augustinus adh inli bir filozof
soyle der: “Bana birisi zamanin ne oldugunu sormadi-
ginda bilirim ne oldugunu. Ama bdyle bir soru soruldu-
gunda bilemem. Bu 6rnegi dusun. Boyle bir yigin fikir
vardir. Zaman gibi... Agik secik agiklamak durumunda
kalmadigimiz sirece ne oldugunu bildigimizi sandigi-
miz bir yigin sey. Bunlan belirgin bicimde anlatmak zo-
runda kaldigimizda sikinti baslar. Felsefe bu sikintidan
kurtulmakla ilgili bir etkinliktir.

- Sonug alinabiliyor mu?
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- Evet, cogu zaman. Neyse ki bitin sorular cevapsiz
kalmiyor! Felsefede ¢6zim getiren problemler de vardrr.
Her zaman degil tabii ki, zira sikintiyr artirmaktan baska
bir ise yaramayan yeni sorularla kargilagtigimiz da olur.
Yine de bu 6nemli degildir. Hatta tersine bunun olumlu
bir sey oldugu bile séylenebilir...

- Sikinti veriyorsa iyi bir sey degildir!

- Aslinda iyi bir seydir. Sadece “sikinti verici” lafi Us-
tinde anlagmakla baglamak gerekir ise. Gunlik hayatta
sikint1 vermeyen sey tercih edilir. Cok yer kaplayan (san-
diklar, biyik karton kutular, biyik valizler), fiziki olarak
rahatsiz eden ve hareketleri kisitlayan seyler gozden ¢i-
karilir. Zihin igin de ayni sey s6z konusudur: Felg edici,
¢ok fazla yer kapladigindan kafamizda sikinti yaratabile-
cek kaygilari genelde kovmaya gahisinz.

Sonugta filozoflarin sikinti yaratan sorulan neden
sevdiklerini anlamak istiyorsak dogru anlam bu degildir.
Burada sikintidan kasit, sasirtan ve ileri gotiren seydir.
Sana sayinin ne oldugunu sordugumda 6nce sikiliyor-
sun, ¢inkl acik secik gibi gorinen bir konuda ne ce-
vap verecegini bilemiyorsun. Sokrates'in cesareti ya da
gizelligi tanimlamasini istedigi insan da ayni duygular
icindedir. Kendisine zamanin ne oldugu soruldugunda
Augustinus da ayni sikintiya diser. Bence felsefe bu si-
kinti bigiminden, bu 6zel rahatsizlik durumundan dogar.
Hareket noktasi budur. Aslinda saskinlikla aym seydir.
“Nasil? Sayinin (ya da cesaretin veya guzelligin) ne anla-
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ma geldigini agik segik bilmiyor muyum? O halde arayip
bulmam gerekir ne oldugunu!” diye disinr. Felsefe her
zaman bu cehaletimizi kesfetmemizle baslar. Bildigimi-
zi ve rahatlikla verebilecegimizi disiindiigiimiz cevabi
veremeyiz.

- Bu bilememe duygusu sasirtici. ..

- Evet, hos degil. Aninda ve hazir cevaplar verebil-
mek ¢ok daha rahatlatici. Bu sekilde cehaletimizi kes-
fetmemiz her defasinda bir sok etkisi yaratir. Oncelikle
sagirticidir, hakhsin. Biraz ugan hali gibi bir sey... insan
once dengesini kaybeder, dayanacak bir nokta bulamaz.
Buradan bakildiginda felsefe her zaman “endiselidir”
(yani sézcugun ilk anlamiyla rahatsizdir, huzursuzdur).
Kesinlikler ise bizi her zaman rahatlatir. Burada bir ra-
hatsizlik oldugunu séylerken haklisin. Zaten kimi zaman
filozoflarin ¢ok sevilmemesinin nedeni de budur: Uyu-
mamiza engel olurlar, uyandinirlar bizi. Onlar yiGziinden
yola koyulmamiz gerekir.

— Nereye gitmek igin?
- Bil bakalim!
- Hakikati aramaya mi?

- Tabii! Ustelik bu muhtemelen uzun, zahmetli, yoru-
¢u, iyi bitme garantisi olmayan bir yolculuktur. Bununla
birlikte insanlik tarihinde felsefe ortaya ¢iktigindan beri
bu maceraya atilmak igin her seylerini feda etmeye hazir
insanlar da olmustur.
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- Neden yapiyorlar bunu? Neden herkes hakikati ari-
yor?

- Sadece bulmak igin! Iglerindeki bir sey hakikati is-
temeye goturuyor insanlari. Bunun nereden geldigi ve
nasil oldugunu anlamaya galismayalim. Bu sorular ¢ok
uzaklara sirikler bizi. Ama hakikati aramaya gotiren
bu “seyin” 6nemi Ustinde durmak gerekir. Buna bilme
arzusu da denir. lkisi ayni seydir: Hi¢ kimse yanlis bir seyi
ogrenmek istemez; insan bilmek istediginde hakikati
bilmek ister.

- Yalnizca filozoflar degil! Biz gengler, ana babalar da
bunuister...

- Kesinlikle. Bagka kimler var?
- Bilim insanlari mesela, basta soyledik.

- Cok hakhisin ama aslinda ayni sey. Filozof ya da bi-
lim insani, arada gok fark yok.

- Nasilyani? Pek de ayni olduklari sdylenemez!

- Bugin durum gercekten de ¢ok farkh. Biyoloji
bilginlerinin, kimyacilarin ya da jeologlarin ¢ahismala-
n filozoflarinkinden ¢ok uzak gorinuyor sana... Boy-
le disinmekle haklisin ama bu aynm nispeten yakin
doneme 6zgudir. Ylzyillar boyunca filozoflar bilimle,
matematikle, fizikle ugrastilar ve bir yandan da ahlak ve
politika sorunlan Gstine dusinceler gelistirdiler.
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Bilme, her seyi bilme, en azindan anlasilmasi ve ta-
ninmasi mimkin olan her seyi bilme baglaminda tek
arzu vardir. Her alanda béyledir bu. O nedenle Antik ¢ag,
Ortagag hatta Klasik ¢ag filozoflan ister gel-git olaylari
olsun ister en iyi yonetim bigimi konusunda olsun ha-
kikati anyorlardi. Bir yandan da iyilik, adalet, mutluluk
ya da dostluk kavramlarini irdeliyorlardi. Ayni zamanda
hem insan ruhunun nasil olustugu hem de baliklarda
sindirimin nasil gergeklestigi konulariyla ilgilenebili-
yorlardi... Ashinda felsefenin riiyasi her seyi bilebilmek,
bitin bilgileri kucaklayabilmekti. Bu riyanin arkasinda
hakikatin birbirinden bagimsiz bir yigin alana (surada
biyoloji, orada politika, bagka bir yerde ahlak) ayrilmis
bir kavram olmadidi fikri yatiyordu.

- Peki,ama bu aragtirmalarin hepsi nasil yan yana ge-
lebiliyordu?

- Bugiin bizim i¢in bunu anlamak kolay degil. Bilim-
lerin ¢ok farkl alanlara ayrilmasindan onceki durumu
disinebilmemiz zor. Bununla birlikte bilginin birligi
anlayisi uzun sureli ve ¢ok etkili olmustur. Tarihi, hatta
felsefe projesini cok derinden etkilemigtir. Bu nedenle
sikilmazsan bunun Gstinde bir-iki dakika daha durma-
miz yararh olur...

- Tamam, ama ¢ok uzun sirmesin, yorulmaya baglyo-
rum...

- Tek kelime: sophos. Yunancadir ve iki anlami vardir:
“bilgin” ve “bilge”.
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Antik donem Yunanlarni igin iki anlam farkh degildir:
Bilgin olmak aym zamanda iyi ve dogru yasamay: bil-
meketir. Bilge olmak mutlak bigimde bilgili olmaktir. Bu
agidan bakildiginda varligi mimkin olmayan bir sah-
siyet vardir: “cilgin bilgin”; ¢ok sey bilen ama en buyiik
glice sahip olma hirsi igindeki kisi.

- “Ha! Ha! Ha!... su diigmeye basacagim ve dinyanin
efendisiolacagim... ha! ha! ha!”

- Aynen 6yle. Antik donem Yunani béyle bir kisiyi ak-
hindan bile gegirmez. Bu insan bilginse diinyanin efendi-
si olmay1 hayal etmeyecek kadar bilgindir. Eger dinyaya
egemen olmak istiyorsa gergek bir bilgin degildir. Yu-
nanlar hakikat bilgisinin iyi olanin bilgisini de i¢erdigine
kesinlikle inaniyorlardi. Bilmek sadece egitilmek degildi;
ayni zamanda degismek, doniismek ve iyiye dogru git-
mekti.

- Bunun bizimle ne ilgisi var?

- En azindan su: “sophos” sifatini yani “bilge-bilgin”,
“philosophos"”yani filozof kelimesinde de bulursun.”Phil6"
yine eski Yunanca bir s6zciiktur ve anlami dostlugu sev-
mek, dost olmak, istemek, arzu etmektir. Filozof, “sophos”
olmak isteyen kisidir. “Sophia” yani bilgi-bilgeligin dos-
tudur. Bu ¢ift anlamin yani bir anlam iginde iki anlamin
(bilgi ve bilgelik tek s6zcukle “sophia”ile ifade edilmistir)
tarih icinde nasil bolunecegini ve ayrilacagini gorecegiz.
Kimilerine gore felsefe bilgelik sevgisidir, kimilerine go-
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reyse bilgiyi aramaktir. Biz simdilik burada duralim. Bag-
langig icin bayadi yol aldik. Simdi iyice dinlen!
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— Sokrates'ten ve Antik donem Yunanlarindan sé6z et-
tin. Felsefe soz konusu oldugunda referans gibi bir sey bu.
Neden?

- Birgok cevabi var bunun. Oncelikle Yunanlar ok
onemli felsefi eserler biraktilar. Platon, Aristoteles gibi
blyuk dehalarin adlanniisitmigsindir. Buylk bir kitip-
hane rafini doldurabilen bu eserler Avrupa filozoflari
icin model olusturmustur. Bu filozoflar 6zellikle Orta
Gag'da Arap ve Yahudi filozoflar tarafindan da incelen-
mis ve yorumlanmistir. Yiizyillar boyunca sirekli okun-
muslardir. Platon ve Aristoteles gibi Yunanlarin ama
aym zamanda Antik donemde yasamis baska bir¢ok
biyik filozofunun metinleri Ronesans doneminde ve
guinumaze kadar surekli okunmustur. Dogal olarak bu
metinler donemlere gore farkh bigimde anlagilmig ama
okunmalari ve tartisilmalari hi¢ durmamigtir. Dolayisiy-
la bu filozoflar disiince diinyasini ¢ok biiyiik 6lgiide
etkilemistir.
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- Neden béyle peki? Ne gibi ézellikleri var bunlarin? Fi-
kirleri neydi?

- Oyunun kurallarini bulduklari séylenebilir. Felsefe-
ye 0zgii sorular sorma bigimini onlara borgluyuz. Oyu-
nun bitun partilerini programlamadilar tabii ki ama ku-
rallariny buldular. Bu agidan bakildiginda felsefe yapma-
nin bir Yunan oyunu oynamak oldugu soylenebilir. Daha
once gordiugiimiiz gibi dogru fikirleri bulma istegi, ko-
nusma bicimlerine egemen olma tarzi... Bitin bunlari
uygulamaya baslayanlar Antik dénem Yunanlaridir.

- Nasil geldi bu diigiince onlara?

- Gok zor bir soru bu. Aslinda bu sorunun kesin ceva-
bini kimse bilmiyor. Biiyiik olasilikla |0 6. yiizyila dogru
Yunanistan‘da bir tir inang bunalimi yasandi. Gelenekle-
re given duymamaya bagladi insanlar, efsanelere inang
azaldi. Bunlanin yerine anlama istegi geldi. Insanlar akil
yuritmeye calistilar, dinyanin nasil dizenlenmis oldu-
gunu anlamak igin kafalarini galistirmaya basladilar. Ya
da yasamin hangi kurallara gore surdirilmesi gerekti-
gini veya adaletin hangi yasalara dayandirlabilecegini
anlamaya calistilar. Dolayisiyla bilgelerin soylediklerine
kuskuyla bakmaya basladilar...

- Filozoflar bilge degil mi?

- Hayir, pek degil. En azindan tam anlamiyla bilge ol-
duklarn s6ylenemez. “Filozof" s6zciiguni Pisagor'un bul-
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dugu soylenir; 6zellikle de bu farki belirtmek amaayla.
Bilgeler... bilgedir! Bilgelige sahiplerdir. Filozoflar ise bil-
geligi ararlar.Bilgelige sahip degillerdir, bilgeligi bulmaya
¢ahgirlar. Onu arzu ederler ve ne oldugunu tanimlamak
icin ellerinden geleni yaparlar. Disiince ve akil yiriitme
yoluyla dogru amaci, dogru yontemi bulup hayata gegir-
mek isterler. Bilgelik artik gizli bir hazine degil insa edil-
mesi, kanitlanmasi gereken bir seydir. Mitler ve inanglar
meselesi degil mantiksal ve rasyonel bir amagtir.

- Sadece Yunanlar mi ger¢eklestirdi bu degisimi?

-~ Iste zor ve bir yigin tartisma doguran bir soru daha.
Eskiden bir¢ok insan sadece Yunanlarin felsefe yaptigini
soylerdi. Felsefe s6zcliigiiniin yaraticisi olan bu insanlar,
ayni zamanda da seyin de yaraticisi olmaliydi. O halde
Yunanlar essizdi. Oylesine sira digilard ki bir “Yunan mu-
cizesi” s6z konusu edilmisti!

Bu inang ¢ok gli¢luydi. Kimileri hala bu inana tagrr.
Benim vardigim sonug ise bunun dogru bir fikir olmadi-
gidir. Bana gore bagka kulturlerde; Hindistan'da, Cin'de
ve Yahudi kiltirinde, Arap kiltirinde de felsefe ve
filozof vardir. Yunanlar takdire deger ama sadece onlar
yok.

Bunu anlamak i¢in insanlik tarihinin o sasirtia do6-
nemini diginmek yeterlidir: 10 6. ylizyil. Daha énce s6z
ettigimiz gibi Yunanistan'da Pisagor, Thales ve bagkalari
vardir bu dénemde. Felsefe ve bilim, rasyonel gerek-
lilik, mantiksal kanitlama onlarla birlikte dogmustur.
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Hindistan'da da ayni donemde ve higbir bigimde kultir-
lerarasi bir iligki s6z konusu olmaksizin insanin konumu,
seylerin dog@asi, kader, huzur ve rahatlga kavusma yolla-
n Ustlne olaganistu bir digince hareketi dogmustur.

Bir sure sonra Hindistan'da Buddha duguncesiyle bir-
likte bir¢ok 6zelligiyle felsefeye ¢ok benzeyen bir disiin-
ce Uslubu dogacaktir... Yine ayni donemde Cin'de, farkh
dénisumler arasinda bir baglanti olmaksizin 10 6. yuzyil
donemini etkileyen yeni bir digiince bigiminin geligti-
gi gorilur. Tao Te King (Yolun ve Erdemin Kitabi) diye bir
kitap yazan Lao-Ce adinda biytk bir dasindurle birlikte
uzun sureli bir disince okulu baslar. Bu okul da entelek-
tiel analiz ve bilgelik arayiginin bir araya gelmesinden
olusur. Bu baglamda en ilging olan sey bu kitabin tipki
Buddha’nin s6zleri ve ilk Yunanlarin 6gretileri gibi gina-
mizde halen okunmasidir.

~ Nasil oluyor da bu ¢ok eski diistinceler hala giincellik-
lerini koruyabiliyor?

- Higbir yakin gincellikle iliskileri olmadigindan ta-
bii ki. Bu diisiinceler bizim yasam igindeki tavirlanimizla
ilgilidir. Bizim arzuyla, 6limle, kendimizle, bagkalariyla
olan iliskilerimizle ilgilidir. Bu yagam sorunlarina dair
bireyin igcinde yasadidi toplum tipi de kesinlikle etkilidir
ama bu etki o kadar gugli degildir. Sonugta ¢ok eskiden
yasamig olan bu disindrler ve onlarinkinden ¢ok fark-
I bir diinyada yasayan bizler arasindaki ortak noktalar
farkhliklara agir basar. Antik donem Yunan toplumu bi-
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zim toplumuza hi¢ benzemez. Bununla birlikte zaman
olarak ¢ok uzaklarda kalmis olsalar da bize yakin olan bu
filozoflann disiinceleri bizi her zaman ilgilendirir. Eski
Hint, geleneksel Cin, Kutsal Kitap'taki Kudus ya da Arap
disincesinin buyik merkezleri konusunda da ayni sey
soylenebilir. Ashnda metinleri kusatan neredeyse her
sey kayboldu. Evler, insanlar, giyim kusam, yeme icme,
seyahat tarzlar, gindelik yasam bigimleri... Batin bun-
lar yok oldu. Biz de her yoniyle ¢ok farkh bir dinyada
yasiyoruz. Her seye ragmen bu diisiinceler bize hitap et-
meye devam edebilirler, onlari her zaman anlayabiliriz
ve onlarla tartisabiliriz.

~ Her haliikdrda dugiindrler hayatta degiller ve cevap
veremezler!...

-Tabii, ama yuzyillar boyunca onlarla tartismaktan
hi¢ vazgegilmemistir. Filozoflar bir cagdan 6tekine bir-
birleriyle konusurlar. Kitaplan araciligiyla zamanlar ara-
sindan diyalog kurarlar birbirleriyle. Cok 6zel bir durum-
dur bu. Bilim diinyasinda kimse eski kavramlarla ilgilen-
mez. Fizikte, biyolojide ve baska birgok alanda bilimlerin
ilerlemesi sonucunda eski fikirlerin yerini yeni gelisme-
ler almistir. Tarihgiler eski bilgileri yeni tasannmlar ama-
aylairdeleyebilir ama bilim insanlar yizyillar 6ncesinin
kurallaniyla ilgilenmez. Guncel bilim kargisinda bunlar
asilmistir. Buna karsilik felsefede gercek anlamda bir
gelisme yoktur. En azindan benzer anlamda bir gelisme
yoktur. Perspektifler deg@ismistir, yeni gorigsler ortaya
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¢ikmistir ama bunlar eskileri bitiniyle yok edemezler.
Burada ge¢misle iligki bilimlerdekine gore ¢ok farklidr.
Daha ¢ok edebiyattaki (Homeros'u ve Odysseia‘daki
Odysseus’'un maceralan her zaman okunur) ya da sa-
nattaki (cok eski heykellere ya da yizyillar 6ncesine ait
duvar fresklerine hayranlikla bakilir) duruma benzer bu.
Yine de bir fark vardir: Felsefede diisincelere hayran
olmakla yetinilmez; bunlar tekrarlanir, tartisilir, cratdl-
mek istenir, degigtirilir...

- Ama Antik ¢agdan beri képriilerin altindan ¢ok sular
aktt! Sen bana sadece Isa'dan énceki bilmem hangi yiizyil-
larda bagslamis olan seyden soz ettin.

- Yaklasik bes ylzyil 6nce. Tabii ki her ¢agda bir y1-
din filozof yasamistir ve bugiin de yasamaktadir. Antik
¢ag ¢ok onemlidir, ¢linkl tekrar ediyorum her zaman o
doneme geri donilmektedir. Tabii bu donemden ¢ik-
mak da mimkindir. Haydi bakalim. Uzun felsefe tari-
hinin belli basgh etaplarini kat etmeye ¢aligahm. Her seyi
anlatmak diye bir sey s6z konusu degil tabii ki. Disi-
nebiliyor musun? Yirmi bes ylzyil, ylizlerce ve yizlerce
filozof, binlerce kitap... Gok uzagiz ve ¢ok yorucu olur
bu seyahat. ilk yaklagim olarak ¢ok basit bir bélme isle-
mi 6neriyorum. Biitiin Bati felsefesi tarihini sadece iki
déneme ayiracagim. llk dénem insanlarin bilge olmak
istedikleri donemdir. Burada kabaca Antik ¢ag s6z konu-
sudur. lkinci dénemde bilgin olmak istenir. Yine kabaca
bu da Modern ¢agdur.
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Bilge Olmak ya da Bilgin Olmak
- Bilge olmak ne demektir?

- En basit sekilde ifade edersek bilge, yasamini siir-
direbilecegi dogru fikirleri bulmus olan ve bunlar yaga-
mina bitundyle sokabilmeyi basarmis kisidir. Alty gizil-
mesi gereken ilk nokta: Bilgeligi aramak kisinin kendini
donistirmesidir. Antik ¢ag filozoflarimin anlagiimasi ko-
nusunda ¢ok 6nemli bir noktadir bu. Bu filozoflar kendi-
lerini degistirmeyi bagarmak ister. Bu amagla aligtirmalar
icat ederler. Bu alistirmalar hayata gegirirler. Bu agidan
bakildiginda filozof olmak 6gretmen olmak dedgildir.
Ders vermek ya da kitap yazmak degildir. Yagam degis-
tirmek, yasamda farkh bir tavir ve tutum takinmaktir.

- Bu filozoflar kitap yazmiyorlar miydi?

- Hepsi degil. Kitao yazanlar da bu isi bilgelige dogru
gidisi daha iyi anlamanin araci ya da bilge olmak igin ya-
pilan alistirma gibi goriyoarlardi..

- Neden bilge olmak istiyorlardi peki?

- Sadece mutlu olmak igin! Kaha olarak... Bilge kisi
oyle bir donlisum gegirmistir ki mutsuzluktan, bunalim-
dan, endiseden, dus kirikhiklarindan, kiskangliklardan,
beklentilerden, her tirli pismanliktan kurtulmustur.
Her zaman serinkanhdir, hi¢gbir zaman kaygilanmaz. Her
an hig korkmadan hayati terk edebilir, masadan kalkar
gibi...

- Boyle bir insan olamaz!
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- Eski zaman filozoflari da biliyorlardi bunu. Hig kim-
senin bilge olamadigini séyledikleri zamanlar oluyordu.
Bu bilge kisiligi bir idealdi. Bir ufuktu. Ulagilamazdi bel-
ki ama yaklagmak igin ¢aba harcanabilirdi. Oraya dogru
yoneliniyordu.

- Nasil?

- Yasama bigimleri ve o6zellikle anlayislar okullara
gore farkhiik gosteriyordu. Kimilerine gére bu ¢aba en-
telektiel yagamin irdelenmesi, mutluluga giden anlayis-
la ilgili bir alistirmaydi. Ornegin Platon’a gére ruhumuz
dogru fikirlerin yakini gibidir. Buna gore zihnimizin en-
telektiel tarafi hakikati digiinmek igin yaratilmstir. In-
sanin en biyik mutlulugu budur...Yagaminda gergek-
lestirebilecegdi en iyi sey budur. Platon’un 6grencisi olan,
daha sonra onunla bir¢ok konuda anlagmazhga disen
Aristoteles de bu anlayisa oldukga yakindir:

insan 6grenmek icin yaratilmistir. Bilmek ister ve ona
en biyik mutlulugu saglayabilecek sey bilgidir.

- Yasama bigimi olarak ¢ok da eglenceli bir sey degil!

- Boyle diisinmeni anliyorum... Her seye ragmen
akilda tutulmasi gereken Platon’un ya da Aristoteles’in
veya bagkalarinin cevabi degildir. Esas olan cevaplari
farkh da olsa hepsinin kafalarini mesgul eden sorudur:
Insan kendi icin en iyi yasam bigimini nasil saglayabilir,
dogasina en uygun yasam bigimine nasil kavusabilir,
insanhigin kosullarina 6zgi kapasiteleri tam olarak nasil
hayata gegirebilir?
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Gordugun gibi bu, mutluluk sorunuyla ayni. Gergek-
ten de basarii, mikemmel, elden gelenin en iyisinin
gergeklegtirilebildigi bir insan yasamt kesinlikle mutiu
bir yagamdir.

- Oteki cevaplar ne peki ?
- Ornegin zevk.
- Budahaiyi!

- Evet, mesela 6grenme zevki, akilli olma, kegfetme,
anlama zevki... Zevk felsefeleri bunu gérmezden gel-
mez. Bununla birlikte mutluluk veren zevkin temel kay-
nag1 beden, cinsellik, beslenmedir. Epikiir'e gore insanin
mutlu olabilmesi igin felsefe aracihdiyla kendini rahatsiz
eden, kaygilandiran, korkutan gereksiz seylerden kur-
tulmasi gerekir. Bu felsefe tibbi bir tedavi gibidir, sikinti
veren yasamimizi tedavi etmeye yonelik ilagtir. Bu Antik
donem felsefe okullarinin ¢ogu bilgelige dogru yolcu-
luklarinda bir tiir felsefi “ilag” 6nerirler. Epikiir okulunda
dort unsurlu bir ilag tavsiye edilir. Bir: Tanrilardan kork-
mamak. lki: 6limden korkmamak. Ug: arzulari diizene
koymak yani sozgelimi yararsiz ya da ulagilamayacak
seyleristememek.Dort: aclya tahammiil etmek. Ginde-
lik yasamda bu dort unsur kabul edilebildiginde huzurlu
bir yasam sirildigunu ifade eder Epikir. Sikintinin ve
mutsuzlugun olmadid bir yasam... Bizi mutlu kilan sey-
lerin stikanet ve huzur oldugunu kabul etmek kosuluyla
mutlu bir yasam...
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- Sen buna inanmiyor musun?

- Her halukarda, baska olasi bakis agilan var. Mese-
la Epikurcilerin bu sessiz ve huzurlu zevkine karsi olan
filozoflar var. “"Hareketli” bir zevkin Gstinliguni destek-
leyenler.

— Ne demek yani? Beden zevki mi?

- Birbirine zit iki zevk anlayisi vardir. Hareketsizken
zevk, hicbir aal hissetmemektir: ne aglik, ne susuzluk,
ne uyku, ne yorgunluk; acisiz rahathk, yasama zevki.
Hareket halinde ise zevk, hos ve canli duyumlari hisset-
mektir. Yemek, igmek, sevismek, dans etmek, uyumak...
Bu zevkleri yasamak icin actkmayi ve susamayi, arzuyla
gelen gerilimi de hissetmek gerekir. Zevki, deyim yerin-
deyse kumanda merkezine yerlestirdiginde bunun nasil
bir zevk oldugunu bilmen gerekir: acinin olmadi g, sakin
bir zevk mi yoksa gerilimlerden ve hazlardan olusan bir
zevk mi? Bu bir tartisma konusudur.

Bazi Antik ¢ag filozoflarinda 6ne gikan, irade ve ru-
hun dinginligidir. Onlara gére ruhumuza karsi hig kim-
se bir sey yapamaz. Bedenimiz esir ya da hasta olsa bile
ruhumuz bir kale gibidir ve biz bu kale iginde 6zgur ya-
sanz. Bunu soyleyen filozof Stoacihik denen bir okula
mensuptur. Ona gore beden aa gekse de, insan sefalet
icinde ve diktatorlik altinda yasasa da mutluluk mim-
kiindir ¢iinki dunyada tek bir sey bize ve sadece bize
baghdir: irademiz. Antik ¢ag felsefe okullari baglaminda
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kiniklerden ve septiklerden de s6z etmek gerekir kisaca.
Kiniklere gére mutluluga giden en kestirme yol doga-
ya gore yasamaktir. Bu insanlar kopekler gibi yasamistir
("kinik"” s6zcligi Yunanca “kunos” yani kopek kelime-
sinden gelir). Bu filozoflar rahathidi, nezaketi, kibarhg,
bitin toplumsal kurallari reddeder. Sokakta yatarlar ve
yemek icin dilenirler.

- Zorama en azindan 6zgr biryasam!

- Septikler ise heniiz bir hakikate ulasamadigimi-
za inanirlar. Dolayisiyla yargiyi askiya almamizi tavsiye
ederler yani asla “evet” ya da “hayir” dememek, bir seyin
kesinlikle iyi ya da koti oldugunu, bir fikrin kesinlikle
dogru ya da yanhs oldugunu séylememek. Onlara gore
bilgelige ve mutluluga gotiren bu genel kugkudur. Bu
baglamda binlerce sey séylenebilir. Bilgeligi aragtiranlar
ve onlarin yasama bigimleri hakkinda ciltler dolusu ki-
tap yazilabilir. Bizim boyle bir amacimiz yok! Ben sana
sadece bu okullarnin zenginligini ve farkliiklarini goster-
mek istiyorum. Bu okullar Yunanistan, Roma ve biitin
Akdeniz ¢evresinde yuzyillar boyunca etkili oldu. Sonra
her sey degisti.

- Neden?

- Hiristiyanhk geldi. IS ilk (¢ yizyl boyunca Hiris-
tiyanhk Roma Imparatorlugu’'nda gitgide yayildi. Hig
kuskusuz senin de bildigin gibi 323'te Konstantin fer-
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maniyla Imparatorlugun resmi dini oldu. Bu dénemde
dev bir zihniyet degisikligi gergeklesti. Bu derin doniisi-
mn sonuglarindan biri bizi de ilgilendiriyor: Bilge insan
idealinin ve felsefi bir yasgam sirme ¢abasinin gdlgede
kalmas.

- Bunun nedenini anlayamiyorum. Sirebilirdi bu. ..

- Hemen bir ¢irpida olup biten seyler degil bunlar.
Ayrica bilgelik ideali bitiunuyle yok olmadi. Bununla
birlikte Hiristiyanhk ¢ok farkl bir zihinsel harita getirdi.
Hiristiyanlikla birlikte ideal olan bilge degil dindar oldu.
Dindar sadece insanhk baglaminda tanimlanamaz. Din-
dar Tanri'ya itaat eder, butiinlyle tanrisal iradeye, Tann
kelamina baghdir. Bunun felsefi etkinliklerle higbir ilgisi
yoktur. Dinya mutlulugu dindarinsani hig ilgilendirmez.
Her seyi feda edebilir, din kurbani olabilir. Zira onun is-
tedigi bu dinyadaki mutluluk dedgildir, ahreti kazanmak
ister o. O, Tanr’'nin kralliginda kesin ve mutlak bir “kurtu-
lus” pesindedir. Bu kurtulus bir anlamda mutlulugun en
yuce bigimidir ¢inkl derin bir Tann disincesine dalan
insanin ebedi ve mutlak mutlulugudur. Bu 6bir diinya
yani Cennet mutlulugunun disinen, inceleyen, zevkiya
da dogaya gore yasami arayan filozoflarin mutluluguyla
higbir ilgisi yoktur. Hiristiyanlikla birlikte odak artik insan
degil Tanri olmustur. Filozoflar, bilgeligi arastiranlar ikin-
ci planda kalmistir, kaybolmugtur.

- Ne oldular peki?
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- Saygin yaraticilar, biyuk atalar. Ortagagda da ince-
lendi ve okundu bu yaraticilar ama disincelerinin anla-
mi degistirildi gogu zaman. Séyledikleri farkh yorumlan-
di. Felsefe kaybolmaz. Gélgede kalabilir, unutulur gibi
olabilir. Ozellikle déniisiir. Artik dinin n plana gectigini
belirtmek amaciyla felsefe “hizmetkar” oldu denmistir.
Ortacagda felsefe bagimsiz degildir. Kendi amaglarini
anlatamaz. Dusunceleri ve eylemleri yoneten dindir ar-
tik. Felsefe dine araglar, kanitlama kurallan, kimi zaman
geregler, fikirler ya da kavramlar saglayacaktir.

- Yani felsefe 6zglir degildi... Ne kadar stirdii bu peki?

- Birkag yiizyil... Dusuncenin dinsel inanglar karsisin-
da bir bigimde bagimsizhigini kazanmasina kadar. Yine
de bu bagimsizhik sireci basladiginda (RGnesans’tan iti-
baren diyelim) Antik ¢ag felsefesinden farkh bir felsefe
vardr artik. ldeal figir olarak bilge neredeyse silinmistir.
Bundan boyle 6ne ¢ikan bilgin idealidir. Felsefe bilgiyi
arar. Artik felsefeyi ilgilendiren mutluluk degildir, sadece
hakikatle ilgilenir. Riyas: bilgelik degil, bilim olmusgtur.
Yasami donistirmek s6z konusu dedgildir artik, bir fikir
sistemi olusturmaktir gindemde olan. Felsefe neredey-
se bltunulyle teori alanina kaymistir. Neredeyse sade-
ce akil, mantik ve kanitla ilgili bir faaliyet haline gelir.
Eskiden de vardi bunlar ama simdi bu 6zellikler temel
olmustur, hatta felsefe butiiniuyle bu faaliyetten ibaret
olmugtur. Tabii ki ayrintilar daha karmagiktir, bir yigin
6zel durum s6z konusudur. Bu bilgilerin tartisilmasi ge-

47



Kizima Felsefe Ogretiyorum

rektigini anlayacaksin bir glin ama bitun olarak bakil-
diginda yanlishk yoktur. Modern felsefeyi yonlendiren
(Avrupa’da son dort yuzyildir diyelim) bir dogru fikirler
sistemi insa etmektir.

- Nedir bu?

- Her seyi agiklayabilen bir akilli alet diisiin. Ornegin:
dinya neden var, duygularimizi nasil yénlendirecegiz,
toplumlar nasil olusur, bedenimiz nasil galisir; 6zgiirlik,
ahlak, adalet nedir... Hangi soru olursa olsun mantikh,
tutarh ve kanitlanmig, dogal olarak ayni sistemin Oteki
cevaplariyla uyumlu bir cevap vardrr.

Bir felsefe sistemi asagi yukan sOyle bir seydir: Diin-
yayi biitinlyle; butin yonleriyle ve fiziki, ahlaki, psiko-
lojik, politik vb 6zellikleriyle anlama girisimi...

- Cilginhik bu! O zaman filozoflar sahip olacaklari son-
suz bilgiyle tanrilar gibi olurdu.

- Bir anlamda dogru. Ote yandan aklin en biyiik hir-
sidir bu: diinyayi bitiniiyle anlayabilmek. Dogal olarak
pek de 6nemli olmayan bir yigin detay bilgiyi birbirine
eklemek diye bir sey s6z konusu degildir. Amag dinya-
nin bir bitin olarak hangi ilkelere gére diizenlenmis ol-
dugunu kavrayabilmektir.

~ lyi de bu imkansiz, hi¢bir zaman miimkiin olamaz. ..

- Blyiik felsefe sistemleri bunun miimkiin oldugunu
iddia ediyor. Onlarin iddiasina gére ¢ok az sayida, yak-
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lasik on kadar hareket noktasindan kalkarak dinyada
olup biten her seyi agtklamak mimkuindiir.

— Bir 6rnek verebilir misin?

- Mesela bir bilgisayarin hafizasina binlerce olayin
tarihini yikleyebilirsin. “14 Temmuz 1789'a" bastiginda
“Bastillein ele gegirilmesi” gikar kargina. Bu bir sistem de-
gildir. Sadece yan yana getirilmis unsurlardan olusan bir
koleksiyondur. Tabii bilgisayarinda bir hesap programi
varsa durum ¢ok farkl olur. “4132 x 326 = ?"yazarsan alet
hafizasinda kayith olan sonucu aramaz. islemi “yapar”, iste
bir felsefe sistemi de bu hesap islevi gibidir. likelerden ve
kurallardan hareketle cevaplar uretebilir... Hesap makine-
sinin aritmetik kurallarindan yola gikarak ¢carpma isleminin
sonucunu vermesi gibi. Boyle daha iyi anlagiliyor mu?

— Evet... S6ylemek istedigini anliyorum ama yine de
gergeklesebilir bir sey gibi gériinmdyor!

- Ne?
- Biitiin diinyay: bir sistem icine sokmak. ..

- Gergekten de biyiklik taslayanlarin sagmalidi gibi
bir sey bu. Batin dinyanin diisiinceyle 6grenilebilecegi
varsayimt.

- Bdyle sistemler var mi gergekten?

- Evet, ¢ok. Bu, amaglarina ulastiklari anlamina gel-
mez ama denemislerdir. Bunlardan geriye kalan da olaga-
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nisti disince mekanizmalandir. Ornegin Descartes'in,
Spinoza’nin ya da Leibniz'in disiince mekanizmalari. Bu
alanlara girmeyecegiz. Gergekten de bu sistemlerin her
biri bitinlyle kendine 6zgi bir dinyadir. Benim altimi
¢izmek istedigim sey ise bu felsefelerle Antik ¢ag okul-
larinin birbirlerine ¢ok uzak oldugu. Artik felsefenin en
énemli amaci diinyanin anlagiimasidir. Insanin yagamini
degistirerek bilge olmasi s6z konusu degildir. Nihai amag
gergekligi disiince yoluyla, mantiksal ve rasyonel bigim-
de kavramaktir. Blyiik sistemlerin son yaraticisi olan 19.
yizyll Alman filozofu Hegel s6yle der: “Gergek olan her
sey rasyoneldir, rasyonel olan her sey gergektir”

- Yani?

- Diinyada bir bigimde var olan her seyi aklimizla an-
lanz ve aklimizla anladigimiz her sey diinyada bir bigimde
vardir. SOylemek istedigi asagi yukari bu. Bir bagka deyisle
diinya ve akil tam bir denklik igindedir. Ortisebilirler de
diyebiliriz. Hegel buna“mutlak ve kesin bilgi” der.

- Biraz dinlenmeyi hak ettik bence!

-Tamam...
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- Tekrar edelim: Felsefenin fikirlerle ve hakikatin
arastiriimasiyla ilgili bir etkinlik oldugunu séyledik. Bu
fikirlerin yasamimizi degistirebilecegini gordik. Sonug-
ta anladik ki her sey bir felsefi diisiinceyle, 6nce bir tur
dengesizlik yaratan bir saskinlikla baglar. Bu sok haki-
katin aragtinlmasini tetikler. Bilgiye dogru giden bu yol
hem fizikle ve maddi diinyayla hem de ahlaki degerlerle
ilgilidir, bilim ve bilgelik daha sonra aynimistir. Bu 6zet
uygun mu sence?

- Evet, bana dyle gériiniyor..

- Belki s6yle bir ekleme yapmak gerekir: Felsefe ger-
cek fikirlerimiz (fikir fantazmalan, hayaller degil) olup
olmadigini ve bu fikirlerin dogru olup olmadiklarini
arastirir.

- Ama ‘gercek fikir” ve “dogru fikir” arasinda ne fark
var? Anlayabildigimden emin degilim.
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- Gergek fikir agiklanabilen fikirdir, disince sinavin-
dan geg¢ebilen saglam ve dayanikh fikirdir.

- Amaffikir saglamsa dogru olmasi gerekir!

- Bravo, ¢ok 6nemli bir noktaya parmak bastin. Aslin-
da birgok filozofa gére bu ikisi arasinda fark yoktur: ger-
¢ek fikir dogru fikirdir. Saglam kurulmussa bir gergeklige
denk duser. S6yledigin sey ok dogru! Yine de bu nokta-
daanlamamiz gereken daha birgok sey var ¢unki heniz
bir noktay: aragtirmaya basglamadik: “lyi olusturulmus”
ve “tutarh” bir fikir ne demektir? Ayrica fikirlerin nasil
“test” edilecegini, dogru ya da yanhs olduklarinin nasil
arastinlacagini da bilmiyoruz. Bunu bilmek igin fikirleri
bulmak ya da aktarmak adina gerekli araglari arastiralim.

Ne dersin?

- Peki... Kitaplar, gazeteler var, konugsmalar var. Tele-
fon var, bilgisayar var.

- Bitan bunlarin ortak noktasi nedir? Diigin biraz,
hemen burada, burnunun dibinde...

- Sozckler?

- Evet! Tabii ki! S6zcikler, her zaman sézcukler. Fikirler
sozciikler araciigiyla ve bunlarin gesitli birlesimiyle gelir.
Bu nedenle filozoflar ifade bigimleri konusunda ¢ok dik-
katlidir. Dilin roli esastir ve ben de bunu agiklamak isti-
yorum. Eski filozoflar bunu zaten biliyordu ama ¢agimiz-
da bu soru felsefenin temel bir noktasini olusturuyor.
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Sozciiklerin Yolunu lzlemek

Biraz geriye gidelim. Felsefe hareketlerden ve fiziki
eylemlerden olusmaz; sozlerden, cumlelerden, kitap-
lardan olusur. Dolayisiyla sdylemlere ve diizenli s6zcik
dizilerine bagh bir etkinliktir. Soylemlere ve s6zlere bagli
baska disiplinler de vardir; 6rnegin edebiyat ve siir ama
aynizamandatarihve cografya. Oncelikle altini gizmemiz
gereken sudur: Felsefenin dile bagh bu etkinlikler arasin-
da belirgin 6zelligi nedir? Uslubu, tarzi, var olma bigimi
nedir? Yola koyulurken Antik ¢ag fabl yazari Ezop'un sOy-
ledigi seye kulak verebiliriz: “Dil en iyi ve en kot seydir”

— Niye?
- Bul bakalim!
— Clnkd dil iyilik y a da kotdliik yapabilir!

- Evet, devam et... lki yénla bu fikri gelistir: iyi ve
kotd, sonra?

- Dogru ve yanhs mi?

- Evet. Sozcikler yol gosterebilir ya da sagirtabilir,
bilgilendirebilir ya da yaniltabilir. Yalan sOyleyebilir ya
da gergegi agida ¢ikarabilir. Dil iki tarafi keskin bir kilig
gibidir.

Sozcukler aracih@yla dogru fikirleri arayan felsefenin
durumu tuhaftir. Nedir bu tuhaflik?

- Felsefe s6zciiklerden yararlanir ama ayn zamanda
daonlardan gekinir?
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- Aynen Oyle. Felsefe s6zciiklere sézciiklerle savag
acar. Sozcikler dogru fikirlerin aranmasinda ilerlemek
icin tek aragtir ve ayni zamanda da bir yigin yanls fikrin
kaynagidr.

— Hangi yanlis fikirler ¢ikar sézciklerden?

- Filozoflarin gérmeye ve kaginmaya calistiklan her
gesithayal ve problem olabilir.

Birkag ornek verelim. Bunlar sana siphesiz biraz
tuhaf gelecek ama biraz daha sabirli olman: istiyorum.
Daha 6nce soyledim: Filozoflar sdzciklerle sairlerin ya
da romancilarin ilgilendikleri gibi ilgilenmezler. Filozof-
lar giizel, heyecanlandirici ya da anilan cagnigtiran s6zler
aramazlar.

Fikirleri tam olarak agiklayan s6zlerin pesindedir on-
lar. Bunun ilk kosulu cimlelerin dilin diizenine, yapisi-
na uygun olmasidir. Buna sézdizimi denir. Bu ilk kogsul
eksik kaldigi takdirde higbir sey sGylenemez. Mesela bir
disin... sOyle bir sey sdyliyorum sana: “Yesil ve ya da
madem ki’

- Ne?
-"Yesil ve ya da madem ki
— Bunun higbir anlarm yok!

- Yok, gergekten, higbir anlami yok. Bildigin dort
s6zcik ama yan yana getirilme bigimleri sonucu higbir
anlam olusmamis. Ik kosul: Incelenecek bir fikrin ol-
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masi igin dogru diizgin bir cimlenin kurulmug olmasi
gerekir.

Yine de bu yeterli degildir. Sana “daire karedir” der-
sem dogru diizgin bir ciimle kurmug olurum (6zne, fiil,
ylklem) ama anlamsiz, hatta distinilmesi bile mimkun
olmayan bir ciimledir bu. Higbir fikir yoktur bu cimlede.
Kare olan bir daireyi disiinmeyi her zaman deneyebilir-
sin ama hi¢bir sonuca varamazsin! Ya ortada gergekten
bir daire vardir ve ayni zamanda bir kare olmasi mim-
kin degildir veya gergekten bir kare vardir ve ayni za-
manda bir daire olmasi mimkin degildir!

- Hala felsefeden mi bahsediyoruz yoksa bilmece mi
¢oziiyoruz?

- Biraz sabirl ol... Bu ¢ok 6nemli. Gergekten fikir-
lerde hakikat araniyorsa yol cimlelerden geger. Biitun
cuimleler gibi bu cimleler de s6zciklerden olusur. Ha-
kikat bir tanriga degildir, dinyanin gizemli ve ulagilmaz
bir bolgesi de degildir. Sadece cimlelerin bir 6zelligidir:
Kimileri dogrudur kimileri yanlistir. Dolayisiyla cimlele-
rin nasil kuruldugunu gérmek ve anlamli ya da anlamsiz
olduklarina bakmak gerekir.

Olasi bir ilk galisma “kare daire” bigimindeki bitin
cUmleleri ayiklamaktir, ¢linki bu cimleler higbir fikrin
kargihdi degildir. Bunlar geligkidir ve hi¢bir bigimde du-
sinilmeleri mimkin olmadigindan atilabilirler. Buna
karsilik gergekte var olmasalar da geliski icermeyen bir
yidin sey disunilebilir. Ornegdin altin bir dag ya da ka-
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nath bir at diginebilirim. Bunlar dsinidlmesi miimkiin
olan seylerdir. Gergek olmasalar da “fikir olarak” mium-
kin diyelim istersen. Daire kare konusunda kesinlik-
le ayni sey s6z konusu degildir. Orada farkh bir durum
vardir ve “kaplumbaganin killari” gibi bir sey diyebiliriz
buna.

- Kaplumbaganin killari mi?

- Eski Budist filozoflarin bir sakasi. “Kaplumbaganin
killan sert midir, yumusak midir?“ sorusuna cevap aran-
digim hayal ederler. Aslinda bu sorunun ne dogru ne
yanhs cevabi vardir. Higbir cevabi yoktur, ¢linki kaplum-
bagalarin killari olmaz...

Bu kez durum daha farkli: Kaplumbaga killarini (ya
da altin bir dag) disunebilirim ama bu fikrin gergekligin
dinyasinda bir karsiigi yoktur. Dolayisiyla bir fikrin dog-
ru ya da yanhs oldugunu anlamadan 6nce yapilacak en
az (¢ sey vardir: 1. Fikri agiklayan cimlenin iginde higbir
disince olmayan, anlagiimaz, sagma sapan bir sey olup
olmadigina (“yesil ve ya da madem ki” gibi) bakmak; 2.
Cimlenin fikrin dGsinalmesini imkansiz kilan bir geliski
("kare daire” gibi) icerip icermedigine bakmak; 3. Cimle-
nin olasi ("kaplumbaganin killari” tiriinden) ama gergek
olmayan bir seyle degil gergekten var olan bir seyle ilgili
olup olmadigina bakmak. Sakince diigiinirsen mesele-
nin o kadar karmagik olmadigini gorirsin. Kald ki biraz
once soyledigim seylerin biitin sonuglarini kavrayama-
man da o kadar 6nemli degil. Onemli olan dogru fikirle-
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rin aranip bulunmasi baglaminda felsefi faaliyetin mut-
laka s6zciiklerden, dilden ve mantiktan yani s6zcuiklerin
ve fikirlerin kendi aralarindaki diizenlenme bigiminden
gecmesi gerektigini anlaman. Yunanlar bunu Antik ¢ag-
da gérmdstiir. Logique (Mantik) sézclugiiniin nereden
geldigini biliyor musun?

- Hayur, higbir fikrim yok.

- Dogrudan dogruya Yunanca “logikos” s6zcigiin-
den... “"logos” sozciigiinden olugturulmus bir sifat bu.
“Logos” ¢ok ilging bir sozciiktir. Aym zamanda bilgin ve
bilge anlamina gelen “Sophos” sézcigind (filozofun
zof’u) hatirlarsin. “Logos” da “s6z” (dil, “akil’, diginme,
kanitlamalar, ¢ikarsamalar yapma yetenegi) ve de “he-
sap” anlamlanni tasiyor! Yunancada insan “logikos” bir
hayvan olarak tanimlandiginda “konugan” bir hayvan ve
“akh olan” bir hayvan kastedilir. Bizim konumuzla ilgili
o6nemli bir saptamadir bu. Konusmak ve dusiinmek bir-
birlerine ¢ok siki bicimde bagl iki faaliyettir. Aralarinda-
ki fikir baglan, iliskileri, hatta fikirlerin igerigi insan diliyle
dogrudan baglantiidir. Sonugta akil yiritebilmek dilin
isaretlerinden yararlanabilme yetenegi gibi bir seydir.
Kaldi ki fark etmis olacagin gibi s6zciikler nesneleri de-
gil, fikirleri adlandirrr...

- Kesinlikle ayn: fikirde degilim. “Biraz dnce gigekleri
vazoya koydum ve simdi kanepede oturuyorum” dedigim
zaman sadece seylerin adlari s6z konusudur! Biitiin bunlar
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somut seylerdir: Cicekler fikir degildir! Vazo da fikir degildir,
keza kanepe de!

- 0 halde ben yanlis diisinlyorum. Sana gére s6z-
clkler fikirleri degil gergek objeleri adlandiriyorlar ya da
gergek kisileri...

— Evet, kesinlikle.

-~ Uzgiiniim ama bu bir hayal. Dogru sanilan ama as-
linda dog@ru olmayan bir disiinceye giizel bir 6rnek...

- Nasil? Dogru ama! Ben fikirden degil, gieklerden ve
kanepeden séz ediyorum!

- Herhangi bir insana “gicek” dersen bu insan ne du-
sunar?
-~ Bir gigegi distinir tabii ki. ..

- Bu insan o gigedi mi, burada goérdigumiz ve
senin biraz 6nce vazoya koydugun ¢igekleri mi disi-
nar?

- Tabii ki bu gigekleri dliginmez. Yine tuhaf bir soru!

- Son bir tuhaf soru daha:"kanepe”ve”bizim kanepe-
miz"” ayni sey mi? Bu s6zcigi birine soylediginde onun
zihninde canlanacak olan seyin, Gstiinde oturdugun bu

kanepe olmayacaginda hemfikirsin.

- Hayur, tabii ki, nereye varmak istiyorsun boyle?
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- Senin pek hosuna gitmeyecek bir sonuca dogru
gidiyoruz... “Cicek” s6zcigu 6nimuzdeki bu gigekleri
dusindirmez kesinlikle. Neyi digsindirir?

- Herhangi bir gigegi...

- Dogru. Herhangi bir gicek tesadifen gicek fikri ol-
masin?

- Higbir sey anlamaz oldum artik!

- Yine geriye donelim. Soézciiklerin her zaman fikir-
leri belirttigini soyliyordum. Sen buna karsi ¢iktin ve
“cicek”, “vazo’, “kanepe” sozciklerinin buradaki gercek
seyleri gosterdigini séyledin. Bu nedenle ben israr ettim:
“Cicek"” s6zcguni duyan biri bu gigekleri mi digunir?
Hayir dedin. Neyi dusinir peki bu insan? “Genel olarak”
¢icegi. “Cicek” diyoruz ama bu ¢icek gil middur, papat-
ya midir, krizantem midir, sakaylk midir ya da baska bir
¢icek midir bunu belirtmiyoruz. “Genel olarak” bu ¢igek
korkarim sadece ve sadece ¢icek fikridir! Bagka higbir
sey de olamaz! Bitiin gigeklerde olan ortak bir 6zellik.
Higbir 6zel cicek degildir, gergekte de yoktur bu gicek.
Batun cins isimleri birbirine benzer: Kaginilmaz bigimde
genel fikirlere gonderme yaparlar, seylere degil. Bitin
cins isimleri i¢in ve butiin dillerde gegerlidir bu. Dolayi-
siyla... ornegin kanepe igin de!

- Ama o zaman ben neyin dstiinde oturuyorum?

- Kanepenin lstinde tabii ki...
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~ Bir fikir mi bu?

- Hayrr, kesinlikle bir sey! Diinyada hi¢ kimse bir fik-
rin Ustiine oturmamistir, saniyorum sen de bu fikrime
katilirsin.

— Ozaman kanepeden s6z ettigimde bir seyden miyok-
sa bir fikirden mi s6z etmis oluyorum?

- |kisinden de! Zorluk da buradan geliyor zaten. Ka-
nepeden s6z ettiginde bir seyin fikrinden s6z ediyorsun
(bu tip mobilyayla ilgili genel bir fikir) ve bu seyin 6r-
neklerinin birinin Ustiinde oturuyorsun. Ayrica kanepe
ve “kanepe”nin de kanistirilmamasi gerekir.

- Ay... nereyevariyoruz boyle?

- Bir agiklamaya, umarim. Tirnak igindeki “kanepe”ye
bu mobilyanin genel fikri diyelim. Hi¢bir zaman hig kim-
se “kanepe”nin stlne oturmamistir ve hi¢ kimse higbir
zaman “gicek”i toplamamis ya da koklamamistir. Ama
sen "kanepede oturuyorum” dedigin zaman bu kanepe-
den, bizim kanepemizden, bu salondaki kanepeden s6z
etmek igin bu genel fikirden yararlaniyorsun. Bu somut
bir sey, kesinlikle bir fikir degil. Aslinda sanki bir isaret
belirteciyle birlikte telaffuz ediyorsun kanepeyi. Bu ka-
nepede, burada olan kanepede, bizim olan kanepede
oturuyorsun, genel olarak "kanepe”de oturmuyorsun.

- Birazanlamaya baghyorum. Tuhaf bir sey bu felsefe.. .
Biitiin s6zciikler igin gegerli mi bu peki?
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- En azindan bitin cins isimleri igin gegerli. "Kadin”
s6zcigini duydugunda anlarsin. Higbir 6zel kisiyi be-
lirtmez bu s6zciik. Sokakta ya da baska bir yerde genel
olarak "kadin”a rastlamazsin, “erkek”e de, “iki sayisi"na da
rastlamazsin...

- Halbuki biryigin sey de gifttir... ayakkabilar, ¢oraplar,
eldivenler, kayaklar...

- Ama dolabinda ya da kayak pistinde “iki” ile kargi-
lasmazsin! “lki” sadece kafandadir ve sézciik (Fransizca
“deux’, Ingilizce “two”, Almanca “zwei", Ispanyolca “dos",
vs.) bu fikri belirtir. Senin gordigan gibi “iki” fikri ¢ok
basit, ¢ok agik bir fikirdir. Onu diisinmende higbir zor-
luk yoktur ve baska fikirlerle (6rnegin bir ya da ug) ka-
rigtirmazsin. Dolayisiyla durum ¢ok agik ve net ama...
soyut!

- Benim soyuttan anladigim bu degil!

- Biliyorum. Oyle saniyorum ki senin soyuttan anla-
digin hemen herkes gibi anlasilmasi zor olan séylem...
s6z konusu olan seyin agik segik bigimde anlasilamadig
durumlarda kullanilan kavram. Soyut bir sey bulanik ve
karnigiktir, “kafaya takilan” bir seydir.

- Evetyani...

- Hayir! lyi bir tanim degil bu. Farkl bir isleyis vardir.
Sadece disinilebilen bir gerceklik soyuttur.”lki"yani iki
sayisi bu tirden bir gercekliktir. ki sayisina dokunamaz-
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sin, onu géremezsin ve onun tadina da bakamazsin...
Gorulebilen, dokunulabilen, kullanilabilen, yararlanila-
bilen yani maddi olan gergeklik somut‘tur. Disinulebi-
len her sey soyuttur, bes duyuyla algilanabilen her sey
somut’tur.

- Burada bir sorun var bence. Bes duyudan birinietkile-
yebilen seyin somut oldugunu séyledin, degil mi?

- Kabaca boyle denebilir.

- Ama sozclikleri duyuyorum ya da yazilmig olduklarini
goriyorum! O zaman nasil oluyorda bunlarin soyut fikirle-
ri belirttiklerini soyleyebiliyorsun?

- Bravo... Cok guzel bir soru. Mesela“girilmez"isareti
olan panoya bak. Herkes gibi sen de bu panonun kirmi-
21 bir daireden ve beyaz, yatay bir gizgiden olustugunu
biliyorsun. Bu dairenin malzemesi sac ve boya. Gesit-
li sekilde ve gesitli agilardan bakabilirsin bu sekle ama
sac ile boyada “bu sokakta bu yénde seyretme yasag:”
fikrini bulamazsin. Bu fikir sadece kafandadir, sacda de-
gil. Bir resim ile bir fikir iliskisidir bu. Somut resim soyut
fikri cagnistinir. Bir igaret kesinlikle iki yUzludur: biri so-
mut 6bird soyut. Bir tarafta bir sey, 6bir yanda bir fikir.
Sozclkler de aymidir. Sesleri duyarsin ya da harfleri go-
rarsin. Bu fiziki unsurlar onlara bagh olan fikirleri ¢agrig-
tirir. Senin duydugun “iki” (ya da “do", “tu’, vb) sesidir, iki
fikri degildir! Anladin mi?
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- Anladim!Yine de bunun ne 6nemi olabilecegini anla-
tirsan memnum olurum. Biitiin bunlarin ne ige yarayabile-
cegini kestiremiyorum!

- Anhyorum. Soylemek istedigin asadi yukan su:
“Mutluluk, adalet, hakikat gibi kavramlardan s6z etme-
miz gerekirken so6zcuikler ve seyler, cimle kurma bigim-
leri ve nereden geldikleri, nereye gittikleri belli olmayan
bir yigin seyle ilgili ayrintilar icinde kaybolduk.’ Yaniliyor
muyum?

- Hayir, dogru, buda var...

- Normal. Olaylan agik secik gérmek igin soyledik-
lerimizi yerli yerine oturtmamiz gerekiyor. Hatirlarsan
sOyle bir tespitten yola ¢ikmigtik: Bir hakikati bulmak
icin cimlelerden ge¢mek gerekir.

- Evet, ama bunun bizim giizergahimizla ne ilgisi
var?

- Soyle... Bu guzergah bize felsefenin sdzciklerden
ve bunlan sorgulama bigimlerinden gectigini gosterir.
Gogu zaman insanlar sorular sormadan, neredeyse di-
sinmeden konusur. Filozoflar ise soylediklerine dikkat
eder. Herkesin diisiinmeden soyledigini onlar disine-
rek soyler.

Bu nedenle felsefe ayni zamanda dil ve dilin meka-
nizmalan, gugleri ve sinirlan Gstiine diisinme bigimidir.
Hakikatleri aramak, hayalleri yok etmek sadece s6zcik-
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lerle, s6zcikler aracihdiyla, s6zciikler iginde mimkin
olur. Bu nedenle ciimlelerin nasil kuruldugunu, seyler-
le nasil iligkiye girdiklerini aragtirmak gerekir. Yine bu
nedenle fikirlerin sézcuklerle iliski bicimini sorgulamak
gerekir.

Tamam, tuhaf gibi go6ziikiiyor. Felsefe yapmamiz
gerekirken dilbilgisine ve mantiga mi bagladik? Hayur,
bunun aslinda gerekli oldugunu kisa siirede anliyoruz.
Gergek fikirleri ve hayalleri birbirinden ayirmak igin s6z-
cliklere ve cumlelere ihtiyacimiz var. Dolayisiyla bu alet-
lerin nasil galistigini, bu aletlerden ne beklenebilecegini
ve hangi tuzaklara diisiilmemesi gerektigini bilmek ge-
rekir.



4

Oz6HRLEGE GIDEN SAYISIZ YAl

- Peki, saniyorum simdi “felsefe” s6zcigunin anla-
mi konusundaki disiincelerin daha belirgin hale geldi.
Bununla birlikte bu bitinu tamamlamak i¢in son bir
ufuk turu gerekiyor. Elimizde bazi tanim unsurlan var.
Dilin onemini ve felsefe tarihindeki bazi uzun gizgileri
gordiik. Son olarak felsefe alanlarinin farkliigini da an-
lamamiz gerekiyor.

- Felsefe alanlarindan kastin nedir?

- Eskiden “felsefenin dallarindan” s6z edilirdi. Daha
iyi bir ifade degildi bu. Itiraf edeyim ki bu konuda han-
gi s6zclkleri kullanmak gerektigini bilmiyorum. Higbir
s6zclk, hicbir terim uymuyor. Ashnda bu ¢ok da 6nemli
degil. Esas olan fikirdir. Fikri anlamak da kolaydir.

Felsefe tek bir etkinliktir ama ¢ok sayida gelisme bigi-
mi ve disince alani vardir.

- Ornek?
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- En zorundan bagslayalim. Metafizik felsefenin ger-
cekligin en temel noktalarini sorgulayan dalidir. Insan
neden var? “Var olmak, yasamak” nedir? Neden higbir
sey yok da birtakim seyler var? [ste metafizik bu tiir so-
rularlailgilenir.

- Bulundu mu peki?
~ Ne bulundu mu?
- Cevaplar tabii ki!

- Tabii ama higbiri kesin degil bu cevaplarin. Hepsi
dogrulayamayacagimiz bir alandan gelen yapilar. Felse-
fenin bir baska dali mantiktir. Kanitlamalarla ve akil yi-
ritmelerle ilgili bir calisma alanidir bu. Onemlidir ¢iinki
dogru fikirleri ararken her zaman akil yiiriitme hatalari-
na disme tehlikesi vardir.

- Mesela?

- Soyleyeyim :"Butiin xler ydir” Simdi, bu x’lerin ve y’
lerin ne oldugu konusunda higbir fikrin olmasa da bura-
dan kesin olarak ¢ikarabilecegin seyi soruyorum sana.

— Biitin ylerin x olmasi mi?

- Yok! “Biitin sariginlar kadindir” gibi bir 6nermeden
“butiin kadinlar sangindir” sonucu ¢ikmaz. Bundan ¢ika-
rabilecegin sonu¢ sudur sadece: “Baz: kadinlar sarisin-
dir”“Batin x’ler y” ise o zaman"bazi y'ler x'tir" ya da daha
somut bir 6rnekle “bltin sariginlar kadinsa” o zaman
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“bazi kadinlarin sarigin oldugu” kesindir. iste bunlardan
¢ikabilecek tutarl sonug.

Senin distigin yanilgiya ¢odu insan duser. Do-
layisiyla bu yanilgi akil yiriitmede 6nemli sapmalara
yol agabilir. Bu nedenle mantik bilmek esastir. Mantik,
cimlelerin igeriklerinden bagimsiz olarak akil yuaritme
bigimleriyle ilgilenir.

— Anladigimi saniyorum ama daha agik ol...

- Biraz 6nce verdigim 6rnegi tekrarliyorum... “Butin
x'ler y ise” bundan su sonucu gikarabilirim: “bazi y'ler
x'tir". Bunu gordiik yukarida. Tamam mi?

- Butamam...

- Simdi bu bigimin igini, bir hamur gibi ¢ok farkh un-
surlarla doldurabilirim. Biraz 6nce §oyle bir 5nerme ge-
tirdim : “x = sariginlar” ve sonug "bitin sariginlar kadinsa
o zaman bazi kadinlar da sarigindir”. Bu akil yiritme bi-
¢imine higbir karsihidi olmayan unsurlar da koyabilirim.
S6zgelimi s6yle bir deneme yapalim: “x = ugak gemileri”
ve"y = gilekli sakiz”. Sonug : “BUtin ugak gemileri gilekli
cikletse o zaman bazi ¢ilekli gikletler ugak gemisidir”. Bu
durumda ne oluyor? Ciimleler sagma, ger¢ek anlamda
hi¢bir denklikleri yok ama akil yiriitme dogru. Dog-
ru kurulmus. Bigimi dogru ve sonug da dogru. Boylece
sagma ya da yanhs unsurla dogru bir akil yiriitmenin
mimkin oldugu anlasiliyor. Akil yiriitme, igine konulan
seyden bagimsizdir. Antik ¢ag ve ortagag filozoflan bu
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durumu net olarak tespit etmistir. Farkh ¢ikarsama bi-
¢imlerini incelemisler, ayiklamiglar ve siniflandirmislar-
dir. Yaklagik yiz yildan beri mantik gelismis ve git gide
daha gok yonli olmugtur, dyle ki bugiin matematigin bir
dali haline gelmistir.

- Felsefeden ayrildi mi?

- Sonugta evet. Mantik git gide daha teknik 6zellikler
kazandi ve sonunda ayri bir disiplin oldu. Tek 6rnek de
degil bu baglamda. Eskiden felsefeye ait olan ve daha
sonra yavas yavas felsefeden aynlan bagka alanlar da
vardir. Ornegin psikoloji.

- O da mu felsefenin bir dalydi?

- Kesinlikle. Psikoloji s6zcigi kelimesi kelimesine
ruhun (Eski Yunancada “psyché”) arastirimasi anlamini
tagir: ruhbilim. Filozoflar tarih boyunca bizim duyumla-
rimizla iliski kurma bigimimiz, hafizamizin isleyisi, cagri-
simlarimiz, heyecanlarimiz, duygularimiz gibi konularda
strekli disGnmdstar. Arzu, sevgi, dostluk, merhamet,
nefret, sikinti, huzur konusunda bir yigin sey yazmis-
lardir... Sonra asadi yukari yuz yil kadar 6nce psikoloji
felsefeden ayrilmis ve git gide daha deneysel ve bilim-
sel ozellikler kazanmistir. Bugiin senin de bildigin gibi
diinyada birgok arastirma merkezi vardir ve bilim insan-
lari bu merkezlerde beynin ¢aligmasimiincelerler. Gorme
olayinin nasil olugtugunu ya da anilarimizin nasil birikti-
gini anlamaya ¢ahsirlar. Ayrica mizik dinledigimizde ya
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da sozgelimi korktugumuzda beynimizde olup bitenleri
anlamaya ¢ahsirlar...

Bitun bu arastirmalar daha onceki kusaklarin filo-
zoflarinin bilmedikleri, hatta hayal bile edemedikleri
tekniklerden yararlanilarak gegeklestirilir. Benim 6zel-
likle altini gizmek istedigim ise sudur: Bugin arastir-
macilar bu yeni aletlerle yine ge¢misteki filozoflarin
ilgilendikleri sorunlan ¢6zmeye ¢alisiyorlar. Cahismala-
rinin merkezinde beden ve ruh iliskileri her zaman 6n
planda.

Bilincimiz nasil olusuyor? Istek, kaslari nasil yéneti-
yor? Neden giiliiyoruz? Gézyaslan neyin isaretidir? Iste
filozoflarin arastirdiklari ve bilimsel ¢alismalarin odagin-
dan hig eksik olmayan sorulardan bazilari bunlar. Ayrica
bu alanlarda ¢alisan arastirmacilar filozoflarin teorile-
rinden ¢ok sik yararlanir. Bu teorileri tartigirlar, bazilarini
dogru bazilarini yanhs bulurlar.

- Anlayabildigim kadariyla ayni sorunlarla eskiden fi-
lozoflar ilgilenmig, bugiin bilimadamlari ilgileniyor!

- Hem 6yle hem degil. Oyle, ¢iinkii psikolojide ve
mantikta kabaca olup biten budur. Degil, ¢iinki filozof-
lar heniz nesli tikenmis bir tir degil! Filozoflarin eski
zamanlarda yasadigini ve bugin yerlerini bilim insanla-
nnin aldigini disinmek yanhstir. Kaldi ki Antik ¢agdan
giinimduze gelisimini sirdiren ve ¢agdas filozoflarin ¢o-
gunun ilgilendigi 6nemli bir felsefe alani vardir: Ahlak
ve siyaset felsefesi.
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- "Ahlak ve siyaset” neden yan yana geliyor? Farkli sey-
ler!

- Ne fark var aralarinda sence?

~ Ahlak kisisel bir sey, herkesin bir ahlaki var. Siyaset
birgok insani ilgilendiren bir sey. Daha kolektif...

- Senin bu soylediklerin bence tartismaya ¢ok agik.
Gergekten de “iyi” ve "koti” kavramlarini ele alirsak bun-
larin birgok insan baglaminda digsiunilmesi gerekir...
Hatta ¢ogu zaman bitin insanlar s6z konusudur! Her-
kesin kendi ahlakini olusturdugunu soylemek zordur
bence... Buna karsilik ahlak ve siyaset arasinda ortak
bir nokta vardr... Birgok insan arasindaki iliskidir bu.
Dogru ya da yanls eylemler, kahramanliklar ya da sug
islemeler... Bitin bunlar insanlar arasindaki iliskileri
giindeme getirir. Robinson gibi 1ssiz bir adada yasayan
ve tek bir insan bile gérmesi mimkin olmayan birinin
iyilik ya da kotilik yapmasi zordur! Baska insanlar nez-
dinde iyi ya da kotu olabilmemiz igin kalabalik olma-
miz ve birlikte yasamamiz gerekir. Yaptigimiz iyilik ya
da kotulik kesinlikle birine yoneliktir. Bize iyiligi veya
kotulugi yapan da kesinlikle baska biridir. Kisaca soyle-
mek gerekirse tim ahlak sorunlari insanlarla iligkide ol-
mamizla ilgilidir. Cok ¢esitlidir bu iligkiler tabii ki. Sevgi,
akrabalik, dostluk, is, rekabet, yardimlasma, dayanisma,
yang, arkadagslik, vs. Bu iligkiler farkhidir ama toplumla
ve yasam kurallanyla iligkilidir yani ahlaksaldir. Politika
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icin de ayni sey gegerlidir. Bu s6zciigiin kokenini biliyor
musun?

- Yine mi Yunanca?

- Yine Yunanca! «Politeia », bir “polis” yani kentte, bir
devlette iktidarin 6rgiitlenme yapisi demektir. Burada
da oncelikle insanlar arasindaki iliskiler s6z konusudur
ama bu iligkiler 6zel bir agidan degerlendirilir. Kamusal
sorunlarla ilgili kararlarin nasil alinacag meselesidir bu.
Karari veren kimdir? Tek kisi mi? Birkag kisi mi? Bu insan-
lar nasil ve kimler tarafindan segilir? Ebediyen mi gérev
yaparlar? Gorev suireleri simirl midir? Iste politikayla ilgili
soru gesitleri... Filozoflar bu konulari her zaman digin-
mustdr.

- Filozofiar siyaset mi yapiyor?

- Evet, yaptilar ve devam ediyorlar yapmaya. Bir mi-
litan ya da devlet adami gibi siyaset yapmiyorlar. En iyi
siyasal rejim, iktidarin 6zellikleri, birey-devlet iligkile-
ri Gstiinde disinmeye devam ediyorlar. Dogal olarak
birbirine zit okullar ve analizler var; sorular da ¢aglarla
birlikte degisiyor. Filozoflarin fikirlerinden biyik 6lglide
etkilenen Fransiz devriminden beri insan haklan, yurt-
taslarin 6zgurliklerinin korunmasi gibi sorunlara surekli
ilgi duyulmustur. Fransiz devrimi déneminde ahlaki ta-
nimlama baglaminda 6énemli bir degisiklik olmustur. Bu
sorunu irdeleyen 18. yiizyil sonu Alman filozofu Kant'tir.
Ne yapmam gerektigini nasil bilebilirim? Gérevimi kesin
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ve glivenilir bir bigimde bilebilmemin bir yolu var midir?
Kant ilk basta bu sorularla ilgilenmigtir.

- lyi de bu insanlara badli bir sey! Herkese gére degi-

sir!

- Sen simdi Kant'in verdigi 6rnegin hikayesini dinle.
Ona gore on yasindaki bir gocuk bile anlayabilir bunu...
Kral birine masum bir insanin aleyhine sahitlik yapmasi
icin emir verir. Emri alan adam s6z konusu kisiyi tanimi-
yordur ve onunla higbir 6zel iliskisi yoktur ama sahitlik
yaparsa bu masum insan mahkam olacaktir. Sahitlik ya-
pacak kisi emre itaat ederse himaye gorecek ve 6dillen-
dirilecektir. Sahitlik etmek istemezse bilyik sikintilarla
karsilasacaktir. Odevi nedir bu durumda?

— Odevi sahitlik etmemektir.
- Kesinlikle, ama neden?
— Clnkd higbir sugu olmayan bir insan éldirilemez!!

- Evet. Daha dogrusu, hi¢bir sug islememis bir insa-
nin oldirilmemesi gerekir, zira fiziki olarak bu mamkin-
diir... Kant'a gore ayrica yalanci sahitlik ahlaksal agidan
da yasaktir, ¢inki sahitlik kurumuna zarar verir. Bura-
daki fikri anliyorsun degil mi? Sahitlik yaparken yalan
soylenebilirse artik hi¢bir sahitlige glivenilemez. Bir sey
dikkatini ¢ekti mi?

- Yok, ne?
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- Kendiliginden ve hi¢ diisgiinmeden bunun mim-
kin olmadigini séyledin, yalanci sahitligi kabul etme-
mek gerektigini sOyledin.

- Tabii. Ne var bunda?

- Dostlarinin da ayni seyi soyleyecegine inaniyor
musun?

- Gayet tabii, kesinlikle!

- Gordin mi, bunun “insanlara bagh bir sey” oldu-
gunu soylemezsin! Herkese gore degisen bir sey degil...
Kant'in gosterdigi aslinda sudur: Odevinin ne oldugu-
nu herkes kolayca bilebilir. Benzer durumlarda bu 6dev
herkes icin aynidir. Insanlara bagh olan édev degil, 6de-
vi yerine getirmek ya da getirmemektir. Ne yapmam
gerektigini biliyorum ama bagska bir sey yapmay: tercih
edebilirim... S6z konusu kisi hakkinda Kant git gide
dramatiklesen bir senaryo tasarlar: Kral onu hapseder,
karisi ve ¢ocuklan hapishaneye giderler ve krala itaat
etmesi icin ona yalvarirlar. Tanimadigi bu masum insani
kurtarma isteginden vazge¢mezse kendi hayatini mah-
vedecektir. Ayni zamanda ailesini dagitacaktir ve gocuk-
larini felakete sirikleyecektir. Sonunda teslim olacag
disundlebilir. Boylece belki ahlakhh davranmak yerine
hayatini ve ailesinin mutlulugunu kurtarabilecektir. Ah-
lakh davranmama, 6devini yapmama konusunda herkes
6zgurdir ama bu baglamda s6z konusu olan cehalet ya
da 6dev anlayisinin farkh olmasidir.
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- Ahlakin belli ve dedismez oldugunu, olaya insanlarin
farkl agilardan baktiklarim mi s6ylemek istiyorsun?

- Evet, agadi yukan bdyle bir sey. Odev herkes igin
aynidir ve 6devi yapma ya da yapmama kararlan fark-
lidir. Burada alti gizilmesi gereken onemli bir sey var.
Ahlak ve siyasal disince baglaminda felsefi diigiince-
ye badh bir ortak nokta vardir. Evrensellik fikri. Ode-
vin herkes i¢in ayni oldugunu goérdik yani 6dev erkek
icin, kadin icin ya da beyazicin, siyah igin, sari irktan biri
icin, zengin ya da yoksul i¢in farkh degildir. S6zgelimi
insan haklarindan séz edildiginde Insan Haklari Evren-
sel Bildirisi’'nin s6z konusu oldugunu hatirlyorsun. Bu
bildiri sadece Kuzey’de ya da tek sayili giinlerde gegerli
degildir, her zaman ve her yerde gegerlidir. Evrenselin
anlami budur: herkes i¢in, her zaman, her yerde gegerli
olan. Evrensel oldugu dusinilebilecek baska seyler var
mi sence?

- Matematik?

- Evet, ¢ok giizel. Buna biraz 6nce gérdiigiimiz gibi
mantigin yasalari da eklenebilir. Hatta baska bir dizlem-
de metafizik dusinceler de: Dinyanin neden var oldugu
anlasilabilseydi bu sonug her yerde gegerli olurdu. Bir
seyin farkinda misin? Yola ¢iktigimiz noktaya dénmeye
bashyoruz.

- Ne demek istiyorsun?
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- Evrensel olan bir sey varsa o da hakikat fikridir!
Dogru bir fikir bir Glkeyle, tarihin bir donemiyle sinir-
h degildir. “Gergekten dogru” ise, deyim yerindeyse “iki
kere ikinin dort etmesi” gibi dogruysa, evrenseldir yani
her yerde, her zaman, herkes i¢in gecerlidir. Bir baska
deyisle felsefe sadece dogru fikirlerin aranmasi degildir.
Ayrica bu dogru fikirlerin evrensel olmasi ve bizim bu
fikirlerden her alanda ve her konuda aklimizi kullanma-
miz i¢in yararlanmamiz gerekir. Biraz kaygil goriiyorum
seni. Ne oldu?

— Bir sorun var. Eger bu isler senin anlattigin gibiyse bu-
tdn filozoflar aralarinda neden anlasamiyorlar? Ayni akh
kullaniyorlar. Ayni mantiktan yararlaniyorlar. Hepsi haki-
kati ariyor. Hakikatin evrensel oldugu konusunda hemfi-
kirler. Biitiin bunlara ragmen farkh seyler séyliiyorlar. Ne-
den?

- GCok 6nemli bir sorun bu ve ¢ok da eski. Antik ¢ag-
da... goriyorsun hep o doneme doniyoruz... filozofla-
nn kavgalariyla alay edilirdi. Bu kavgalar bahane edile-
rek felsefenin higbir ise yaramadigi séylenirdi. Herkesin
kendi tezgahini kurdugu bir panayir gibiydi o dénem.
Tezgahin arkasindaki adam da, “Buraya, buraya, hakikat
burada!” diye baginyordu.

Tuhaf, guliing ve cesaret kinci bir sey gibi gorilebilir bu.

Gergekten de ¢ogu zaman sonunda herkesin hemfi-
kir olacadi bu timel hakikate hi¢ kimsenin ulagamaya-
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cadi diinyalarda yasiyoruz. Yine de bu, arayiglari sirdir-
meye engel degildir.

Bence felsefeyle ugragsmak i¢in insanin hem ¢ok hirsli
hem de ¢ok algakgonilli olmasi gerekir. Cok hirsh ol-
mak gerekir, ¢inkld her zaman her seyi anlamayi, her
seyi ¢ozmeyi, her seyi analiz etmeyi istemek gerekir. Cok
alcakgonullu olmak gerekir, ¢inkld bu amaca gergekten
ulagilamayacagini, olanaklarimizin sinirh oldugunu ve
bu ¢abalarinin bir sonu olmadigini bilmek gerekir.

Antik ¢cagin Yunanlarinda burada bize yararl olacak
bir karsithk vard:: Bir ve ¢ok.

-0One?

- Birgok farkh durumu iki kelimeyle agiklama bigimi.
Bir agisindan: birlik, birlestirme, bir ¢6ziim, bir cevap, bir
hakikate sahip olma olgusu. Cok agisindan, sdzciikten
de anlagilacagi gibi: farkllik, dagiima, arastirmalarin, ¢6-
zimlerin, cevaplarin gogalmasu.

Bu iki uca da ulagilamaz. Hi¢bir zaman bir felsefe ol-
mayacaktir ama hi¢bir zaman birbirleriyle iliskisi olma-
yan sonsuz sayida disince de olmayacaktir. Diinyada
hi¢bir bicimde birbirlerine benzemeyen ve hi¢bir bigim-
de birbirleriyle uyusmayan milyarlarca ve milyarlarca
disunce sistemi olamaz.

Her sey farklilik ve birlik arasinda siirekli bir gerilim
icinde olup biter. Farklilik tarafinda her zaman yeni ve
farkh fikirler, farkh bakis agilari, ¢atismalar vardir. Bir-
lik tarafinda ise her zaman bu unsurlan karsilastirmak
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ve mimkdinse birbirlerine yaklastirmak amaciyla ara-
larinda baglantilar kurma ¢abasi bulunur. Bu nedenle
birgok filozof, birgok diisince okulu, birgok dusince
diinyasi vardir ama felsefe adi verilen yalnizca bir et-
kinlik vardir.

- Okadarc¢ok seyvarki... Hepsinianlamam asla mim-
kin olmayacak!

-Onemli degil. Hi¢ kimse biitin kitaplari okuyamaz
ve bitin mizikleri dinleyemez... Onemli olan fikirler
arasinda kendi yolunu bulmandbr. En iyisi filozoflar ara-
sinda kendine dostlar ve diismanlar edinmendir.

- Ne demek istiyorsun?

- Dostlar senin zaten sahip oldugun disinceleri ge-
listirecek olan filozoflardir. Bunlar bazi distincelerinin
glciini ve zenginligini kesfetmen igin sana yardimci
olacaktir. Sana savlar sunacak, senin zaten hissetmis ol-
dugun seyleri derinlestirmeni ve gl¢lendirmeni sagla-
yacaklardir.

- Yadismanlar?

- Disman olan filozoflan okurken de s6éyle dusiinir-
siin: “Insan béyle bir seyi nasil diisiinebilir? Anlamsiz,
muimkun degil boyle bir sey! Ucube! Boyle bir seyi hayal
bile edemezdim.’Bu diismanlar gereklidir. Hatta ok kiy-
metlidir. Onlar sayesinde yeni ufuklar, yeni fikirler kesfe-
debilirsin... Kendi basina bunlar asla bulamazsin.
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Her hallikarda esas olan sikilmamak, sevilen ya da
nefret edilen disinirleri okumak, seving ya da ofke ¢ig-
hiklari atmaktir. Bana gore bu, disiinceleri tetikler.

- Evet, ama insan bazen sikiliyor, 6zellikle de hi¢bir sey
anlamayinca!

- Gergekten ¢ok sikildigimizda okumayi birakmamiz
gerekir. Bu kadar basittir.

Ama higbir sey anlamiyorum demek... bunainanmi-
yorum. Dogru dedgil bu. Bir kitapta onu okuyan insanin
her zaman az ¢ok anladigi bir bélim olur. Bir bolimde
de her zaman anladigi bir sayfa vardir. Cok anlasilmaz
bir sayfada ise her zaman tam olarak anlagilan bir cimle
olacaktir.

- Yani?

- Iste buna sarilmak, anlasilir olana yapismak gere-
kir. Buradan hareketle yavas yavas yol alinir, daha az agik
olana ya da bitiinlyle anlasilmaz olana dogru gidilir.
Biraz sabirla ve yontemli bir ¢alismayla manzara yavas
yavas degisir. Sonug olarak felsefe gesit cesit macera, se-
yahat, yol sunar. Ayni zamanda insani kendi tarzina uy-
gun bigimde dolastiran bir etkinliktir. Simdi de yolunu
gizme sirasi sende!
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FELSEFE

“Felsefe” ¢ogu zaman iirkiiten bir kelimedir. Aklimiza
hemen karmasik sorular, basligindan bile bir sey
anlamadigimiz kitaplar, gizemli bir kelime haznesi
gelir. Hal boyle olunca, felsefe, herkesin yapabilecegi
bir faaliyet degildir, diye diisiiniiriiz.

Oysa boyle diisiinerek hata ederiz. Zira herkes hayatin
anlami, dliim, adalet, 6zgiirliik hakkinda kafa yorar.
Herkes mantik yiiriitebilir, diisiinceler olusturabilir.
intiya¢ duyulan yalnizca sorulara ve bir ydnteme sahip
olmaktir.

Dolayisiyla felsefe bir muamma degil, tipki miizik
veya spor gibi bir faaliyettir. Onunla bir acemi, bir

amator veya bir profesyonel olarak ilgilenebiliriz.

Onemli olan baslangic ¢izgisini gecmektir...
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