rat L niversitesi Opta Dosy rastrmalars Dergisi Cily: 17 San2 Llazig. 2008 |

_BATI VE DOGU DUSUNCE SISTEMLERINDE
INSAN ANLAYISI VE SOMURGECIH ZIHNIiYET'

Sabahattin KUCUK™

Bugunku dinya tizerinde meveut sorunlan tespit etmek ve tartiymak; bu
sorunlann  kaynaklarmy, dogal ve toplumsal diizene etkilerini, ¢ozum
yollarmu bulabilmek icin Bati ve Dogu disiincelerinde “insan” kavramnn
nasil anlagildigmi bilmenin yaran vardr. Bir baska deyisle, Bati ve Dogu
toplumlarmmn,  varlk  aleminin  bir par¢ast olan insan hakkindaki
dugiincelerini,  toplumsal yonelislerinin  istikametini anlamak, mevcut
sorunlarm anlagilabilmesi ve ¢ozilebilmesi olunda fayda saglayacaktr. By
itibarla, giinumiiz dinyasmda kiresellesme hareketinin arka planinda var
olan bu dusiince yapilarnin kisa bir etidii gerekir.

[¢inde yasadigimiz yuzyida, uluslar kabaca, zulmeden ie alme
ugrayan, isgalci ile iggale maruz kalan, sémiiren ile sémiirilen, dogal dizeni
tahribe gayret eden ile onu korumaya gabsan, efendilik taslayan ile kole
durumuna diisurilen vb. gruplar bigiminde roller ustlenmislerdir. Bu celigkili
ve olumsuz yapmn temelinde, geemis vizyilarda etkili olan baz felsefi
akimlardaki nsan ve doga ile gili konularm yanls ve yetersiz kurgulanmas:
yatmaktadir,

Bati dusiince sistemi icerisinde gerek Antik c¢ag ve Skolastik
donemlerdeki felsefi yapilarda gerekse Rénesans sonrasi temelleri tamamen
akla dayandinims felsefi alimlarda, insann  gercek yerinin  tespit
edilemedigi goriliyor  Ozellikle poativist dusinirler (D’Alembert, St.
Simon, A. Comte) ile 19, yuzyildaki materyalist filozoflar (Descartes,
Lamettrie, Feurbach, Marx'in) metafizk diisiinceyi inkarlan sonucu, Kutsal
(vahiy)in yitimi, bir bagka deyisle Kutsal'm gokten vere mdirilmesiyle
varlik alemi, kademeli olarak materyalist-mekanik bir bakigla algilanmaya
baglanmustir. Ig duyumlan tamamen bosaltilarak her seyt dis duyumlara ve
nesnelere baglayan bu distince sistemleri, insany, kendisine ve evrene
yabancy maneviyat ile baglan koparilmis mekanik bir varhk durumuna
getirmis; onun elinden Ozgurligii bitinityle alnmistr, Bu hususa, 18,
ylzyln Fransiz filozofu Condillac'm distncelerini 6mek ofarak verebiliriz,
Bu sensualist dusimilr, i¢ duyumlan kaldirarak her sevi dig duyumlara
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baglamistr. Ona gore, biitin duyumlar bilgimizin tek kaynagidir. Bu anlayis
Condillac’1 materyalizme gotirmistir. (Akarsu 1979:6).

Manevi dinyasim ve Ozgurliigtni tamamen yitiren insanmn, Tanry, ruh,
evren, madde, vb. problemleri ¢Ozebilmede, elinde sadece akly kalmustir,
Ozellikle Kant’tan sonra gelisen felsefi akimlardan “Yasama Felsetesi’nin
biyuk temsilcisi F. Nietzsche, ¢aginm akilc felsefesine bagkaldrnugtrr;
ancak o da, insam akilciliktan kurtarmaya caligrken Darwin dustincesini
kendisine omek alarak bir ¢kmaza girmis, dogal seleksiyon mantig ile
“listiin insan” sagmahgini ileri sirmiigtiir,

Bati felsefesinde, insani, materyalist-mekanik diisiinceden kurtarma, ona
ozgurligini ve layik oldugu degeri verme iddiasvla ortaya gikan
akimlardan (Yagama Felsefesi, Fenomenoloj, Varolusguluk vb) hicbiri
varlk kavrammi, insam ve evrenj gercek hiiviyetiyle kavrayamamugtir,
Dikkat edilecek olursa “Tann 6ldi” teziyle ateizme kayan hiimanizm, krize
suriklenmigtir, Himanizmin by krizinden ik defa s6z eden diginir, M.
Heidegger'dir. Adi gegen fillozof, hiimanizmi ¢ok farkh terimlerle tarumiar;
onun anladil ve anlatips  hiimani metafizikle aym anlanm kapsar.
Tanm’nin  Slimi kavramy, metafizik diisiincenin  sonunu simgeledigi i¢in,
himanizmdeki krizin temelin olusturmustur (Wattimo 1999:86). Insana
gercek degerini  veren metafizik digince olmaksizm  hiimanizm de
gerceklesemez

Bati diigiince sisteminin, gercege ulasabilme konusunda salt “akia
onem vererek sergiledigi ¢eliskilerin ve c¢ikmazlarm sonucunda yarattig
nsan tipi, tamamen materyalist-mekank ve pragmatist bir kigiliktir,
Kutsal'm tamamen yere indirilerek bittin dikkatlerin maddeye ve faydaciliga
yonlendirildigi bir dinyada ister istemez stiper-egonun gelismesi, kendisine
ve topluma yabanci egosantrik bireylerin olugmasi s¢z konusu olmustur.
“Tanm”  kavramm yer (arz)’e indirerek icglidiilerinin gesitli tannilar
biciminde tezahir etmesine yol agan Batli modem insan, kendisine
yabancilagmakla kalmayip ¢ikarlan icin “Gtekiler”i yani kendisi diginda
kalanlan enri altina almak, somirmek ve gerektiginde de yok etmekten asla
gen durmamustir,

Rénesans’tan sonra hiimanizm disuncesi, Skolastik dénem oncesi sahip
oldugu eski giicunii, giizel sanatlara ve tarihe yonelis ile kazanmugtr, Ne
yazik ki, Rénesans himanizmi, kutsali reddeden ve labiata egemen olmaya
¢abalayan bir insan tipi olugturmaya calismistir. Kutsali inkar ve reddeden
bu insan. Dogu doktrinlerinde tespit edilen insan tipiyle taban tabana attir
(Nasr 2002: 169).
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Ronesans  hiimanizminin dernliklerinde  Bath  insanin egsizligi,
rakipsizligi ve viksek gururu  bulunmaktadir. Bung karsibk, dogu
disiincesinde insan tipi, kibri ve gurury reddeden, algak goniillilik ve
Tann’va tam teslimiyet ve kulluk bilincini tagyan vb. 6zellikler sergiler.
Batinm “Prometheci” insam ise, kendnden emm, uclyle evrene sahip ve
hakim olabilecegine inanarak Allah’a Lafa tan, smirsiz 6zgirlikk ve
bagimsizlik sahibi bir insan modelinin temsilcisidir.

Sirsiz 6zgurlik ve hak iddiasiyla tannlasma amacmm giden bu insan,
butin ozguriiikleri kendisinde toplamaya gahsir. Elbette, Bat dimyasinda
bunlarn  sayis biyik bir yekin tutmaz, ancak, ¢ogunluk arz eden
topluluklara da bu smirsiz Ozgurligii ve hak sahibi olma imkan tanimaz.
Bunlarm en garpict  Ornekleri, Ortagag Hiristiyanligh, Nazizm ve
Komimizm’dir (Glyyn 2004 154). S6z konusu gruba, sinrsgz ozgirlik ve
hak iddiasiyla kendisini ilahlagtirmaya calisan baz Bauh sapik tarikat
liderlerini de ekleyebiliriz Raelyanlar, Solaracilar, Dokuzlar vs, Dogu
distince sistemlerinde ve islam dininde ise, sonsuz ozgirlik iradesi Allah’a

Ve yasatan kimseler, ¢evrelerine iyilik ve mutluluk sacarlar. Ancak Batlnm
benimsedigi  6zgiirliik, olumsuzluk ifade ettifi igin, bu insan, kendini
kendisinde tutsak ederek mutsuzdur, onun ¢evresine asia iyiligi de
dokunmaz.

Ortagag Hiristiyanhgnm  bistiin inanglarmdan  siynilan hiimanistler,
insam bagimsiz bir dinyevi varlk bigiminde disinmuslerdir. By yeni msan,
sadece akl alip biitin degerleri bir kenara atarak kendi 0z goksel arketipiyle
degil, arza ait arketipiyle nesnel bagmsizligmi ilan etmigtir; duygularm ve
bedensel yapisim yeniden tammlayarak yorumlamaya cabsmugtir (Nasr
2002: 175). O, evrenseli bir deger olarak kabul etmeyip birey ciligi
benimsedi. Boylece, vemden olusturdugu kendi degerler sistemini, diger
toplumlarm  degerlerinden  ustiin gormeye  baglamustr. Rasyonalizmi
benimsemis oldugundan biitin sorunlan aklyla ¢Ozebilecegine  inanms,

Modemn tabiat bilimleri, dogay, geleneksel kutsallk  zemininden
kopararak  igerisindeki biitim sembolleri  metafiziksel degerlerden
uzaklagtirmistir; by yuzden insan, bitin fenomenleri donuk ve anlamsiz
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asla tarumaz; bu bilingten mahrum insan da, tabiati kendi emri altina almaya,
kolesi haline getirmeye, kendi disindakileri sémirrmeye yetkili goérir.

Aslnda Batnm bu yeni insan anlayyl, giicli ve ozgir gorinmesine
ragmen gercekte ruhsal ve zhinsel agllardan parcalanmi, Gzinden
uzaklasmus, kendisini kendisinde tutsak etmis bir varlktr Bedensel
latminnn pesinde kosan bu nsan, asla tatmin olamayan, toplum igerisinde
valnz ve mutsuz bir kigiiktir. Doga iizerinde egemenlik gucinii
yogunlagtirabilmek amaciyla bilgisi artrdikga ve veni makineler vaptikca,
kendisini yitirmig ve uretti§i mekanik dizenin esiri olmustur (Fromm 2002:
32). Madde konusunda bilgisini artwran insan, varolusuna dair bilgiden
yoksun kalmis bir birey olarak ne olduunu, nasil yasamasi gerektigini
bilemez Bu belirsiz ve ¢eliskili ortamda ¢alsmalarmin da ise yaramadigm
dusinerek umutsuzluga diser. Ozgir oldugunu  sanmasma ragmen,
tutkularmin  esiridir. Ruhsal sagigm en onemli sarti olan “sevgi”den de
mahrum kalan bu tip, génlinde bu degerin yerine ofke. hm¢ ve nefreti
yerlestirmistir. Sevgiyi, sadece kendini sevmek olarak tanimlar. Bu durumun
temel nedeni, Bat uygarhgidr. Bu uygarlk, bilim ve teknik alanlarda pek
¢ok kesif gerceklestirmis olmasimna ragmen, Ronesans’tan sonra vahgice bir
gelisimin yam sira zhinsel acidan gerilemeyi de beraberinde getirmigtir By
gelisme, saf zhnin ne oldugunu insana unutturmustur. Sonug olarak, Ban
uygarligy, kendi Ortagag uygarh§min yamt sira Dogu uygarlklarma da
lepeden bakarak onlara ustinliik taslayan bir duruma gelmistir.  Aklim
sadece maddeye egemen olmak ve pratik amaglar yolunda kullanmak i¢in
seferber etmistir. Sadece alet yapan bu akil, Mutlak Gergek'i kavramada
acze dismustir (Guenon 2004 19). Batih ¢agdas insan, zekanm, bilim ve
sanayide gelisimin yaru sira hatta onlardan daha ¢ok, gercege ulagabilmede
Kullandmasmin geregini unutmug goériiniiyor.

Dogu dugincesindeki ideal insan ise, kendini tanma, asma e
gerceklestirme sorumlulugunu Ustlenmistir.  Tabiattaki formlarm  her
hareketini dikkatle izZlemek, bunlardan anlam ¢ikarmak, canl ve hareketli

Dogu disiincesinde, tabiat daha genis anlamda “kozmos™, yaratict
kenin temasa edildigi bir alan ve lahi gercekligin bir sembolidiir. Fiziki
boyutlan agan genis bir anlam oldugu i¢in de, insana yuksek seviyeli ilham
ve irfani bilgller kazandian bir vicuttur, Insanm kendisi de, bu evrensel






degerler icerisinde ilahi gercekligi sembolize eden seckin bir varlk olarak
disinilmastar. Dolayisiyla bu insan, ne kendisine ne de tabiata yabanci
kalacaktr. Ama Batih modem insan, bu degerlerden yoksun oldugu i¢in,
hem kendisine hem de kozmosa yabancidir.

Soz konusu bu Batth modern insanm “septik” ozelligi, birgok bilimsel
kesfin gerceklesmesine imkan saglamig olmasina ragmen, kutsaliik
anlaysnm yam sira, geleneksel kiltir degerleri tizerinde buyik yikimlara
neden olmustur (Nasr 2002 176). Ayrica, esyann sadece degisen
goruntimiinii dikkate alarak “varhktan gok “olus” ile mesgul olan bir bilim
meydana getirmeye c¢algmugtr. Bu suretle, hem insamin hem de tabiatm
degismez ezoterik yapisi ortadan kaldirimss olacaktrr.

Olusturulan bu yeni insann “naturalist” 6zelligine baktiimzda, sadece
bedensel haz ve zevklerin yeniden kesfi dikkat gekecektir (Nasr 2002: 177).
Ancak, gergek naturalizmde insanm, tabiatm bir pargasi oldugu gergegi soz
konusudur. Ne var ki, “Prometheci insan”, bu anlamda tabiattan tamamen
kopmus, onu kendi zevkleri ugruna kullanmayi ve sémiirmeyi digiinmiigtiir,
Dogulu msan tipi ise, ezoterik kozmolojiyi benimsedigi igin, tabiatm sadece
ruhani yonimin kesfinden haz ve zevk alr. Zira, tabiat kesif yoluyla
kendisini tantyacaktir; bu suretle de gergek ve sagmaz bilgi demek olan
irfana ulagacaktir.

Tamamen maddeye ve faydacilga yonelen modem insan, artik,
duygularmun tatmini yolunda engel tammayacaktir. Ciinkii onun 6ninde, ne
br nang sistemi ne de metafiziksel bir disince vardr. “Sonsuzluk”
kavraminn yerine, “tarihselcilik”i koyan bu ¢agdas varlk, gelecekte bty ik
yikimlara sebep teskil edecek *“evrim, sosyal Darwinizm, beyaz adamn
ustinltgii ve sorumlulugu vb.” degisiklikleri kabullenmeye baslamstir (Nasr
2002:178). Ozellikle, “beyaz adamm ustinligii ve sorumlulugu” ifadesi,
gegmiste oldugu gibi, bugin de giicli teknik ve ekonomik yapiya sahip
uuslarm, mazlum milletleri ozgirlik, adalet ve bang vaatleriyle ezme,
sindirme ve yok etme hakkm kendisinde gormesine neden olmustur.

Batt himanizminin bu yeni insan anlayis1 sonucunda, insanla dogal
dizen arasinda kokli degisiklikler meydana gelmistir.  Ronesans
humanistleri, bu yeni insan tipinin, dinyayr degistirme ve sekillendirme
glcine ve hakkma sahip oldugunu ileri sirerler (M. Ficino, G. Pico). Akil
lle 6zgirlugii birlestiren himanistler, nsany, smr tarumayan bir kahraman
telakki ediyorlardi (Nasr 2002:178). Bu duruma, 19, yizyll felsefesinden
tirazlar gelmigtir, ancak, bu yeni insan tipinin, zamammizda dogal diizene
ve gligsiiz uluslara zarar vermesini engelleyememistir.






Akl ve duvularla alglanabilir dogal dizen anlayist ile tabiat iizerinde
gl gosterisine dayanan bir bilim felsefesinin olugumu sonucunda, insanin,
Ozgirleserek ve smursiz hak sahibi  olarak tanniastnimaya ¢aligidigi
gorulmektedir. Boyle bir insan, sadece egoizmi vansitir. Bu tipm reklim
ettigi  “hosgori” kavramy mensubu oldugu Hristiyanhk  simurlarm
agamamistr. Kutsali reddetmis olmasma ragmen, zayif da olsa, bu mang
sistemi Batihnin ruhunda mevcuttur. Dogu ezoterizmi ile islam mistisizm,
nsany, igsel olarak her seyin olgutii kabul ederken; Bah disincesi ise, onu,
dinyevi yani digsal olarak her seyin ¢lgiti gérir. Akl tek olgut durumuna
geldigi bu siiregte, Tann nancy, az da olsa devam etmekle birlikte, bilgi
ancak akil ile elde ediliyordu

Modem insan, tabiatm hakimi, yeryiuzinin tannsi ve uygarligin
yaraticist olarak kargimiza ¢ikar. Kendisini esyanin merkezine koydugu i¢in,
dogal dizen ve denge zerinde tahrip edici roller oynamistir (Glyyn
200436). Zira bu antropomorfik tabiat anlayisi sonucunda goksel
gergeklerden uzaklasan modemn insan, tabiati somirmek ve “stekiler” olarak
kabul ettigi diger insanlan egemenligi altina almak diisincesini tagir. Aym
zamanda pragmatist, kibirli ve narsistir. Aynca, her seyi pozitivist goriisle
incelerken ilerlemeyi yataylaghrmis ve gercege ulasmada basansiziga
ugramugtir Buna karsilk, Dogu doktrmlerinde insanm amacy, dikeyleserek
yikselmeyi zorunlu kilar; ¢iinkii gergege ancak bu sekilde, yani kutsala bagh
kalarak ensilebilir.

Dogu ezoterizmlerinde, 6zellikle Islam tasavvufunda, insan-tabiat
diyalektigi Bat'dakinden ok farklidr. Insamn gérevi tabiati tahrip degil,
orada gercek bilgiye ulagmaktr. Bu bigi onun zhinsel ve ruhsal
biitinlesmesi i¢in gereklidir, yoksa dogal diizeni yok etmek igin degil. Bu
mekéinda insan, gegimini saglamak amaciyla dogay: dénistirebilme hakkina
sahiptir; ancak bununla uyum igerisinde yasamayl Ogrenmek zorundadir.
Dogru insan tipi, materyalizmin tabiati sémiirebilme volunda verdigi izni
asla kabul etmez; ¢inkii o, evrenin her zerresinde Tann'nmin giizel isim ve
sifatlarmin tecellisini goriir. Zira evrendeki varlklar kor elemanlar, giicler ve
vasalar butint degildir. O yasayabilen ve hissedebilen bir varliktir, Tabiata
ve insana zarar vermek Allah’a itaatsizlik ve O’nun gazabim davet etmek
demektir.

Baul yeni insan tipi ise, Tanr’dan koparak, Nietzche’de arveye ulastt.
Yani o, “Tann 6ldi” dedi Bu diginirin ortaya attg “Ustin insan” tipi
manevi duygulardan mahrum, kibirli kendini begenmis, tevazudan uzak,
likse ve bedeni hazlara digkin ve aym zamanda zuliim ve barbarlig1 erdem
sayan bir Kigihktir. Asli dogasi unutarak kendisine, topluma ve gevreye
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vabancilagmis egosantrik bir tiptir. Rénesans’tan by yana ortaya ¢ikan felsefi
akimlarda az va da ¢ok farklilklar gosteren msan tipleri ¢izlmis olmasina
ragmen, kabul gormis bu yeni nsan lipnin somurgeci zhniyeti asla

degismemistir; hatta daha da artmighr.  Buna kargitk Dogulu insan
geleneksel insan tipini daima canl tutmustur,

Bati dustincesinde bigimlenen insan anlayigmm  seriivenini plastik
sanatlarda, hikdye ve roman gibi edebi eserlerde de gormek miimkiindiir,
Edebi eserlerdeki irkiiticii ve Korkung tasvirlerin insan ruhu iizerinde
olusturdugu etkiler ile resim sanatndaki karmasa ve anlamsizliklar, giizel
sanatlara tamamen yansimgtir, Dogu disiincesi sistematiginde olusan giizel
sanatlarda ve edebi eserlerde insan ile evren arasinda problem ihtimali s6z
konusu degildir Bu eserlerde insan tabiatim rahatlatic, ruhu oksayici ve salt
hakikat olan Tann'ya giden volu aydmlatici irfani (gnostik) bilgilerin
sembolik degerleri bulunur Cunku bilim de gergek arasmda gergege uzanan
yol sanattan geger; deneysel (ampirikk) bilim, asla tek bagma gergegi
kesfedemez Madde ile mana arasmda gercedt yakalayan bu ki degeri ancak
sanat uzlastirabilir Igte bu olumsuz nsan tipinin hdkim oldugu devletler:
adaleti saglama, insan haklarmi koruma, mutluludu ve huzuru temin etme
vb. bahanelerle somiirgeci ruhunu isgal yoluyla baz mazlum milletler
lzerinde gostermiglerdir, gostermeye de devam etmektedirler. Kiiltiirleri yok
etme, soykinm. maddi-manevi giizellikleri ve zenginlklen ortadan kaldirma
vs. faaliyetleri gi¢ ve silah kullanarak icra etmislerdir. Bu insanlk dism
uygulamalara besinci kol faaliyeti olarak da bir bagka bozucu galismalan
eklemek mimkiindiir.

Ginimiiz somirgeci zhnivetinin  bir baska ama son derece etkili
faaliyet alany, az gelismis ya da gelismekte olan toplumlara uyguladig1 “din
degistirme” ¢absmalandir. Ozellikle Missliman toplumlarda gozlemlenen bu
misyoner faaliyetlerin gayet yogun bir bicimde uygulandig, hedefe ulagmak
icin asla kabul edilemeyecek yollara bagvuruldugu agikga goriilmektedir. Bir
insanm, kendi istegi ve iradesi ile herhangi bir dini segmesine ya da din
deg@igtirmesinde  karst saygih olmak gerekir; ama insanlarm zanf
yonlerinden yararlanarak bu disinceyi gergeklestirmek asla dogru degildir.
Cesitli vaatlerle dinini degistiren mnsanlarin kendi ailelerine, kltirlerine ve
kutsal degerlerine kars: takmdiklari olumsuz tuturnlar, o iilkenin cokertilmest
yolunda ciddi adimlardr. Bu misyoner g¢ahsmalarin yam sira akln
alamayacagi disince ve teknikler kapsayan sapk tarikatlarm da zarar
vermeye caligh@ biyik gercektir. Sagmaliklarla dolu bu tarikatlarm
faaliyetleri bireyin sahibi oldugu inang sistemine siiphe ile bakmasmna neden
oldugu gibi, aile ve toplum diizenini de tehdit etmektedir. Bu tur faaliyetler






toplumsal ¢ozilmeye ve birevin kimlik kaybna neden olacaktr. Bu husus,
somiirgeci zihniyetin asla goz ardi edilmemesi gereken en giglii ve kalic
darbesi olarak kabul edilmelidir.

Yeni dinya diizeni igerisinde gayet etkili ve maddi gug sahibi olan bu
insan, sekillerist bir anlaysla dogal dizeni sémirmesi ve yok etmesi
konusunda ¢nemli roller oynammstr. Tabiatm somirilmesine izin veren
materyalist diizen, kiresellesme maskesinin arkasmda vahsi, ¢irkin ve
korkung yiiziinii isgalci ve katliame: hiiviyetiyle gostermektedir.

Somiirgeci zhniyetin tarhi ve felsefi geligimi sonucunda, Batih modemn
msan kendisini yeryiizinin efendisi, otekilerini ise her zaman emirlerine
boyun egen, hizmetkdr koleler addeder. Kendisinin dismdakilere sevgi
yerine nefret duygusuyla yaklasir Bu hususu, Rénesans'in babasi sayilan
Petrarch’m, Mishimanlara besledigi “nefret” duygularm  kapsavan
mektuplarmda da agikg¢a gérme imkanmmz vardr (Nasr 2002:168). Bati
nsanmn bilim ve teknik giici ile liks hayati diger diinya milletlerinin ilgisini
¢ekmis ve onu cazibe merkez haline getirmistir Ne yazk ki bugin kend
degerlerine yabancilasms Islam toplumlan igin de durum aymdr. Ban
medeniyeti ve teknigi karsismda komplekse kapimu, sahibi oldugu
degerlerin farkna varamamustr. iste bu durum kimiik kaybma sebep oldugu
gibi, hem bilim ve teknik hem de kultir alanlannda basan elde etmeye
engeldir. Islam dinini ve metafizigmi, lerlemeye ve teknik, bilim ve kiiltir
alanlarmda s6z sahibi olmaya engel teskil eden hususlar olarak goérmek de
biytk bir yamlgidr. Ashnda, s6z konusu alanlarda yetkili ve giglii
olabilmek i¢in toplumun kendi degerlerine sahip ¢ikmalan gerekir.

Kendisine ve tabiata yabancilasmg modem insanm, ¢ikmazlardan ve
maddenin degisen yizeyine bagh kalmasi sebebiyle diigtiugu garipliklerden
kurtulma sans1 elbette vardr. Onun gergek vizyonu, degismeyen unsurlan
yeniden kurarak ortaya koymak olacaktr. Bu da. gercek metafizk ile
metafizk diin anlasimasi sonucunda gerceklesecektir. Batih yeni insan
tipnden vazgegilmesi gerektigine inanan baz Batih disiniirler geleneksel
insan tipinin  ¢izildigi dogu doktrinlerine ozelikle de Islam mistisizmine
yonelmiglerdir.

Zamanmizda hem himanizmin hem de Banth yeni insan (ipinin
sorgulandir bir vakiadir. Ayrica bilim kutsaldan koparilarak asli degerinden
mahrum birakdmig, zavall hale getirldigi gibi somirgecilik icin vasita
kiinmigtir. Artik, yakin zamanlarda Batda veni dugunsel ve bilim tanhi
alanlarmda  gergeklestirilen kesifler sayesinde, bilim ile nan¢ arasinda
olusturulan ugurum ortadan kaldnlmaya baslanms; bu ik degerm
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birbirlerinden asla ayrilamayacagi gergegi dile getinlmistir (Glyyn 2004.18)
Cok yakinda bilim ile inancin. akil ile kutsahn birleserek, insaun hem
kendisine ve toplumuna hem de tabiala dost olacagmdan kusku

duvulmamaldir.
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