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[KINCI BASKIYA ONSOZ

ASAGIDAKI calisma, 1872'de Leipzig Volksstaat®™ icin yazmus
oldugum ti¢ makalenin yeni bir baskisidir. Tam o dénemde Fran-
siz milyarlan Almanya’ya akiyordu:125 kamu bor¢lan 6deniyor, kale-
ler ve kislalar insa ediliyor, silah ve savas malzemesi stoklar yenile-
niyordu: tedaviildeki para miktarindan daha az olmayan mevcut
sermaye birdenbire muazzam olciide artinlmigti, ve biitiin bunlar,
Almanya’'nin diinya arenasina yalmzca bir “birlesik imparatorluk”
olarak degil, ama aynca biiyiik bir sinai tilke olarak katildig1 zaman
oluyordu. Bu milyarlar, onun geng biyiik sanayiine giicli bir dirtii
kazandirmustir, ve her seyden 6nce bu milyarlardir ki, Almanya’nin
diinya pazarnda kendi yerini koruyabilecek bir sanayi tilkesi oldu-
gunu tanitladigi, savasi izleyen aldatici goriiniisiiyle ¢cok zengin ki-
sa bir géneng [sayfa 3521 dOnemi ve hemen bunun ardindan, 1873-74'te
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biiyiik ¢okiintiiniin kaynagi olmustur.

Eski kiiltiire sahip bir tilkenin maniifaktiir ve kiiciik tiretim-
den biiyiik sanayie, ustelik elverisli kosullarla ¢cabuklastirilmis boy-
lesine hizla gectigi bir dbnem, ayni zamanda ileri diizeyde bir “konut
darhg1” donemidir. Bir yandan, kirsal isci yiginlarini, birdenbire,
sinai merkezlere donisen biiyiik kentler kendine cekmekte; 6te
yandan da, bu eski kentlerin yap1 diizenlemeleri yeni biiytik sanayi
kosullarna ve buna tekabiil eden trafiSe uymamakta; sokaklar ge-
nigletiimekte, yenileri agilmakta, ve kentlerin ortasindan demiryolla-
n gecirilmektedir. Tam iscilerin yiginlar halinde kentlere aktig1 sira-
da, isci meskenleri bilyiik 6lciide yiktinlmaktadir. isciler ve kiiciik
tiiccarlar ve musterileri isciden olusan zanaatcilar icin aniden ortaya
ctkan konut darhg1 burdan gelmistir. En bagindan beri sanayi mer-
kezleri olarak gelisen kentlerde bu konut darhgi yok gibidir; 6rmegin,
Manchester, Leeds, Bradford, Barmen-Elberfeld. Ote yandan, darlik,
o siralarda, Londra, Paris, Berlin, Viyana’da had safhaya varmuis, ve
cogunlukla siiregen bir bicimde varlhiginm stirdirmiistir.

Dolayisiyla, o giiniin basinini “konut sorunu” tizerine brostir-
lerle dolduran ve her tiirden toplumsal sarlatanhiga yolacan iste bu
konut darlig), Almanya’da ortaya cikan sanayi devriminin bu belirtisi-
dir. Bu tiir bir dizi makale, Volksstaat’a da sizmay1 bagsarmustir. Da-
ha sonra kendisini Wiirttemberg’den tip doktoru A. Miilberger ola-
rak tanitan imzasiz yazar, Alman iscilerini, bu sorun aracihg ile,
Proudhon’un toplumsal her derde deva ilacimin mucizevi etkileri
konusunda aydinlatmak icin bunu elverisli bir firsat saymuigtir.!?#!
Yazikuruluna, bu makalelerin kabul edilmesi konusundaki saskin-
higimu belirttigim zaman, bunlan yanitlamaya davet edildim ve bunu
da yaptim. (Bkz: Birinci Kisim: Proudhon Konut Sorununu Nasil
Coziiyor) Bu makale dizisini, kisa bir siire sonra, Dr. Emil Sax’in
calsmalarina dayanarak,?®! sorun tzerine yardimsever burjuva
goriisiinii inceledigim bir ikinci dizi izledi. (Bkz: Ikinci Kisim: Burju-
vazi Konut Sorununu Nasil Coziiyor) Oldukca uzun bir bekleyisten
sonra, Dr. Miilberger, bana, makalelerimi yamtlama [sayfa 3531 onurunu
verdi, ve bu, beni, bir yanit vermeye zorladi (Bkz: Uciincii Kisim:
Proudhon ve Konut Sorunu Uzerine Ek); béylelikle, hem bu po-
lemik, hem de benim bu sorun ile 6zel ilgim son buldu. Brosiir bi-
ciminde bir ayn basim olarak da ¢ikmis olan bu ti¢ dizi makalenin
kaynaginin tarihi boyledir. Simdi yeni bir baskinin gerekli olusunu
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kuskusuz ki yapit1 yasaklayarak, satisin, her zamanki gibi olagan-
Gistll artiran Alman hiikiimetinin himmetine borcluyum, ve burada
bu olanaktan yararlanarak ona saygiyla tesekkiirlerimi bildiririm.
Bu yeni baski icin metni gézden gecirdim, birkag ek ve not
ekledim, ve birinci kisimda, hasmmim Dr. Milberger’in ne yazik ki
kesfedemedigi kiiciik bir ekonomik hatay1 diizelttim. Bu gézden
gecirme sirasinda uluslararasi isci sinifi hareketinin son ondort yil
icinde nasil dev bir ilerleme kaydettigini farkettim. O siralarda, ha-
1& “yirmi yildir Latin dilleri konusan iscilerin, Proudhon’un yapitla-
rindan” ve icabinda, Proudhon’u “hepimizin hocas1”, nofre maitre
a nous fous, olarak goren, “anarsizm”in babasi Bakunin tarafindan
sunulan prudonculugun daha da tekyanh bir baskisindan “bagka
zihinsel gidalarnin olmayis1” bir gercekti. Her ne kadar Fransa'da
prudoncular isciler arasinda kiiciik bir mezhep toplulugu idilerse
de, kesinlikle formiile edilmis bir programi olan ve Komiinde eko-
nomik alanda liderligi ele gecirmeyi basaranlar da onlardi. Belcika’
da prudonculuk Walloon iscileri arasinda rakipsiz saltanat stirtiyor-
du, ve ispanya ve italya’da, birkac tecrit edilmis istisna disinda, isci
sinifi hareketi icinde anarsist olmayan her sey prudoncu idi. Ve
bugiin? Fransa’da Proudhon, isciler arasindan tamamiyla atilmigtir
ve prudoncular olarak kendilerini sosyalistler diye de adlandiran,
ama sosyalist iscilerin, kendilerine karsi en siddetli savas verdigi
bu kimseler, yalnizca radikal burjuvazi ve kiiciik-burjuvazi arasinda
taraftar bulmaktadirlar. Belcika’da Flemenkler, Walloon’lan hareke-
tin liderliginden atmus, prudonculugu devirmis ve hareketin diizeyini
bityiik 6lciide yiikseltmislerdir. ispanya’da, italya’da oldugu gibi,
yetmislerin bliyiik anarsist dalgasi geri cekilmis, ve kendisiyle birlikte
prudonculugun kahntilanni da siipiiriip atrmstir. italya’da yeni parti
hala durulasma ve olusma siireci icindeyken, [sayfa 3541 Ispanya’da
Nueva Federacién Madrilena'®"! gibi Enternasyonalin Genel Konse-
yine sadik kalan kiicik bir ¢ekirdek, burjuva cumhuriyetcilerin
isciler tizerindeki niifuzunu giriiltiicti anarsist haleflerinin yapabil-
diginden -bizzat cumhuriyetci basindan goriilebilecegi gibi- cok
daha etkin bicimde yokeden giicli bir parti durumuna gelmistir.
Latin isciler arasinda Proudhon’un unutulan yapitlarnnin yerini Kapi-
tal, Komiinist Manifesto, ve marksist okulun diger baz1 yapitlan al-
mis, ve Marx’in esas istemi —biitiin Uretim araclarna toplum adina
tek siyasal giic haline gelen proletarya tarafindan elkonmasi- simdi
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Latin Ulkelerindeki tiim devrimci ¢alisan simifin da istemi [haline
gelmistir. -¢.]

Dolayisiyla, eger prudonculuk en sonunda Latin tilkelerin
iscileri arasindan da sokiilip atilmissa, —-gercek hedefine uygun
olarak- yalnizca Fransiz, ispanyol, Italyan ve Belcikali burjuva radi-
kallerine burjuva ve kii¢iik-burjuva emellerinin bir ifadesi olarak
hizmet ediyorsa, bugiin ona neden geri dénelim? Bu makaleleri
yeniden basarak 6li bir hasimla neden yeniden miicadele ede-
lim?

{lk olarak, bu makaleler, Proudhon’a ve onun Alman temsil-
cisine kars! yalmzca bir polemikle kisith olmadig1 icin. Marx ve
benim aramdaki isbélimiiniin bir sonucu olarak, siireli basinda,
ve dolayisiyla 6zellikle karsit goriislere karsi miicadelede gorusleri-
mizi acgiklamak, Marx’in buyiik temel yapitimi hazirlayabilecek
zaman bulabilmesi icin, bana diismiistii. Bu, gorislerimizi, diger
gortuslere karsi cogunlukla bir polemik biciminde sunmami gerek-
tirdi. Burada da aymsi. Birinci ve Uciincii Kisim, yalnizca soruna
prudoncu yaklasimin bir elestirisini degil, ama ayrica bizim kendi
yaklasimimizin bir sunusunu da icermektedir.

Ikinci olarak, Proudhon, Avrupa isci simnifi hareketinin tarihin-
de, sessiz sedasiz unutulamayacak kadar 6énemli bir rol oynamustr.
Teorik olarak curitiilmis, uygulamada bir kenara itilmis olmasina
karsin, hala tarihsel énemini korumaktadir. Modern sosyalizmle
herhangi bir aynntida ilgilenen herkesin, hareketin “defteri dirtl-
mis goris acilanni” da 6grenmesi gerekir. Marx'in Felsefenin Sefa-
leti, Proudhon toplumsal reform icin pratik énerilerini ortaya atma-
dan birkag y1l 6nce yayinlandi. Marx, burada, Proudhon’un (sayfa 355]
degisim bankasini ancak c¢ekirdek halinde kesfedip elestirebiliyor-
du. Dolayisiyla, bu agcidan, benim bu ¢calismam Marx'in ¢calismasini,
ne yazik ki eksik olarak tamamlamaktadir. Marx biitiin bunlan ¢ok
daha iyi ve daha inandinc bir bigcimde basarabilirdi.

Ve son olarak, burjuva ve kiiciik-burjuva sosyalizmi su ana
kadar Almanya’da giiclii bir bicimde temsil edilmektedir. Bir yan-
dan iscileri kendi meskenlerinin sahipleri haline dénugtiirme istegi-
nin onlar i¢in biiytik rol oynadigi ve bu nedenle de benim ¢alismam
onlara karsi hala gecerliligini korudugu Katheder-Sosyalistler'®?! ve
her tiirden yardimseverler tarafindan. Ote yandan, belli bir kiiciik-
burjuva sosyalizmi, bizzat Sosyal-Demokrat Parti, ve hatta Reichstag
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grubu saflarinda bile temsil edilmektedir. Bu s6yle yapilmaktadir:
modern sosyalizmin temel goriisleri ve biitiin iretim araclarnmn
toplumsal miilk haline donustiiriilmesi istemi hakl olarak kabul
edilirken, bunun gerceklesmesinin ancak uzak gelecekte, butiin
pratik amaclar icin goriinmeyecek kadar uzak bir gelecekte miim-
kiin oldugu ileri stirilmektedir. Dolayisiyla, glinimiiz icin, ancak
toplumsal yamamaya basvurulabilir, ve kosullar uyannca, s6zde
“emekci smiflann kalkindinlmasii” gibi en gerici cabalara dahi sem-
pati gosterilebilir. Boylesine bir egilimin varhig, 6zellikle sanayi devri-
minin siddetle ve genis capta bu eski ve koklii bagnazhg sokiip at-
tig1 bir sirada, bagnazhigin par excellence* asamasina ulastig1 bir
iilkede, Almanya’da, olduk¢a kacimlmazdi. Bu egilim, Sosyalistlere-
Karsi Yasaya!''®!, polise ve mahkemelere karsi, tam da son sekiz yil
icersinde verilen miicadelede bdylesine hayranlik verici bicimde
sergilenmis olan iscilerimizin, o muhtesem sagduyusu karsisinda
harekete pek zararli olmamaktadir. Ancak, béyle bir egilimin varhgi-
nin acik-secik kavranilmasi gerekir. Ve, daha ilerde bu egilim gerek-
tigi ve hatta istenildigi gibi, daha kesin ve daha acik¢a tammlanmis
bir bicim alirsa, programinin formiilasyonu icin ardillarina geri dén-
mek zorunda kalacaktir, ve bunu yaparken de Proudhon’dan pek
kacinamayacaktr.

“Konut sorunu”’nun hem biiylik burjuva, hem de {sayfa 356]
kiictik-burjuva ¢6ziimlerinin esasl, is¢inin kendi meskenine sahip
olmasidir. Ancak bu, Almanya’nin son yirmi yildaki sanayi gelisme-
siyle oldukca kendine 6zgii bir gériiniim altinda, ortaya konmus
bir noktadir. Baska hic¢ bir tilkede yalnizca kendi meskenine degil,
ayni zamanda bir bahce ya da tarlaya sahip olan bdylesine cok tic-
retli isci yoktur. Bu iscilerin yanisira, gercekte oldukca giivenli zilyet-
lik hakki ile ev ve bahge ya da tarlay: kiraci olarak elinde tutan da-
ha pek coklan vardir. Ev gereksinmeleri icin bahgecilik ya da kii¢iik
tanmin yamsira yurttiilen kirsal ev sanayii, Almanya’nin yeni biiytik
sanayiinin genis tabanini olusturmaktadir. Batida isciler cogunlukla
meskenlerinin sahibi, Doguda ise esas olarak kiracidirlar. Ev sana-
yiinin ev gereksinmeleri icin bahcecilik ve tanimla, ve dolayisiyla
giivenli bir meskenle bu bilesimini, yalnizca hala el dokumacihgmin
mekanik tezgaha karsi miicadele ettigi yerlerde yani Asagi Rhine-

* En yiiksek. -c.
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land’da ve Vestefalya’da Saxon Erzgebirge’de ve Silezya'da degil,
ama ayrica, 6rmegin Thiringen Ormani ve Rhén bolgesi gibi, her-
hangi bir tiirden ev sanayiinin kirsal bir ugrasi haline geldigi her
yerde bulabiliriz. Tiitlin tekelinin tartisildigi sirada, puro yapiminin
ne kadar yaygin bicimde zaten bir kirsal ev sanayii halinde ytirtitiil-
mekte oldugu ortaya cikmuisti. Kii¢iik ciftciler arasinda, 6rnegin bir
kag yil 6nce Eifel bolgesinde!®?! oldugu gibi, sikintilarin yayginlagtigi
her yerde, burjuva basini hemen tek care olarak uygun bir ev sa-
nayiinin baglatilmasi icin yaygara koparmaktadir. Ve gercekten de
hem kiiciik toprak sahibi Alman koyliilerinin, giderek artan gerek-
sinmeleri, hem de Alman sanayiinin genel durumu, kirsal ev sanayii-
ni siirekli olarak genislemeye zorlamaktadir. Bu, Almanya’ya 6zgi
bir durumdur. Buna benzer herhangi bir seyi Fransa’da ¢ok ender
buluyoruz; érmegin ipek bocekciligi bolgelerinde. Kiicik ciftcilerin
bulunmadig ingiltere’de kirsal ev sanayii giinliik tanm iscilerinin
karilarinin ve cocuklarmin calismalanna dayanmaktadir. Ancak ir-
landa’da, kirsal giyim esyas1 yapim ev sanayiinin, Almanya’daki gi-
bi gercek koyli aileleri tarafindan yiritiildiigiinii gorebiliriz. Dogal
olarak, burada, diinya sanayi piyasasinda temsil edilmeyen Rusya
ve diger tilkelerden s6zetmiyoruz. [sayfa 357]

Dolayisiyla, sanayi acisindan, Almanya’nin genis bir kismin-
da, ilk bakista genellikle makinenin girmesinden 6nce varolani an-
diran bir durum vardir. Ancak bu, yalnizca ilk bakista boyledir. ilk
zamanlann kirsal ev sanayii, ev gereksinmeleri icin bahgecilik ve
tannmla birlikte, en azindan sanayinin gelismekte oldugu tilkelerde,
isci sinifi icin tahammiil edilebilir, ve hatta yer yer, rahat bir maddi
ortamin temeli oldu, ama ayn1 zamanda da onun entelektiiel ve si-
yasal koreltiimesine de temel oldu. Elle yapilan tiriin ve onun mali-
yeti, piyasa fiyatim belirliyordu, ve giiniimiize gore cok diisiik olan
emek verimi nedeniyle pazar, kural olarak arzdan daha hizh genis-
liyordu. Bu, gecen yiizyllin ortalaninda Ingiltere ve kismen Fransa
icin 6zellikle dokuma sanayiinde gecerliydi. Oysa o siralarda Otuz
Yil Savasinin!™ yikimindan ancak kurtulmakta olan ve en elverissiz
kosullar altinda yiikselmeye calisan Almanya’da durum hi¢ kugku-
suz oldukca farkliydi. Almanya’da, diinya pazarn icin iiretim yapan
tek ev sanayii, keten dokumacihg, vergiler ve feodal haraclarla 6y-
lesine yuklilydii ki bu sanayi, kdyli dokumacilan, geri kalan koylile-
rin ¢ok diisiik diizeyinin izerine cikaramiyordu. Gene de o siralarda
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kirsal sanayi iscisi, belli bir yasama giivencesinden yararlanmak-
taydi.

Makinenin gelisiyle biitin bunlar degisti. Fiyatlar simdi ma-
kina-yapisi uriin tarafindan belirleniyordu, ve ev sanayi iscisinin
ticreti, bu fiyatla birlikte diistiyordu. Oysa, isci ya bunu kabul etmek,
ya da baska is aramak zorundaydi, ve bir proleter haline gelmeden,
yani, kendi mal ya da kiralamis oldugu kiiciik evi, bahcesi ve tar-
lasindan vazge¢cmeden bunu yapamazdi. Ancak en ender durumlar-
da bunu yapmaya hazirdi. Ve boylece eski kirsal el dokumacisinin
ev gereksinmeleri icin bahceciligi ve tanmi, el tezgahimn makine
tezgahina kars1 miicadelesinin her yerde béylesine uzun stirmesine
ve Almanya’da heniiz bir sonuca varmamis olmasina yolacan bir
neden haline gelmistir. Bu miicadelede, ilk kez olarak, ézellikle In-
giltere’de, 6nceleri isciler icin goreli bir goneng temeli olan aym
kosulun —kendi tiretim ararlarna sahip olmasi olgusu- simdi onun
icin bir engel ve bir sanssizlik haline geldigi ortaya cikmustir. Sanayi-
de mekanik tezgah, el tezgahim yenmis, ve tarimda biiytik isletme-
cilik [sayfa 358] kiicuk igletmeciligi miicadele alanindan stirtip atrmigtir.
Ancak, her iki tiretim alaninda da pek cogunun birlesik emegi ve
makine ve bilim uygulamasi toplumsal kural haline gelmigken, is-
¢i, kiiciik evi, bahgesi, tarlasi ve el tezgahiyla eskimis bireysel tiretim
yontemine ve el emegine zincirlenmisti. Simdi ev ve bahge sahibi
olmak mutlak hareket 6zgtirliigiine (vogelfreie Beweglichkeit) sahip
olmaktan cok daha az avantajhydi. Hig¢ bir fabrika iscisi yavag, ama
emin bir sekilde acliktan 6len kirsal el dokumacisiyla yer degistir-
mezdi.

Almanya, diinya pazarnnda ge¢ goriindii. Biiylik sanayimiz
kirklarda baslamus; ilk hizim 1848 Devriminden almis, ve ancak
1866 ve 1870 devrimleri, en azindan, yolundaki en koétii siyasal en-
gelleri temizledikten sonra tam olarak gelisebilmistir. Ancak diinya
pazarnni genis Olciide daha 6nceden isgal edilmis olarak bulmustur.
Kitle tilketim mallan ingiltere, zarif liiks esya ise Fransa tarafindan
saglanmaktaydi. Almanya ilkini fiyat, ikincisini de kalite bakimindan
altedemezdi. O an icin, dolayisiyla, Alman iiretiminin o zamana
kadar izledigi yenik diismiis yolunu izleyerek, Ingilizler icin cok
kiiciik, Fransizlar icinse ¢ok adi olan mallarla diinya pazarina siz-
maktan baska care yoktu. Kuskusuz, 6nce iyi 6rnekler, ardindan
diisiik kaliteli mal yollama seklindeki Almanlarn {inlii aldatma ge-

Friedrich Engels
Konut Sorunu

15



16

lenegi kisa siire sonra diinya pazarinda yeterince ciddi sekilde ce-
zalandinlms, ve cogunlukla terkedilmistir. Ote yandan, fazla-iireti-
min rekabeti giderek saygideger ingilizleri dahi kalite bozulmasi
yoluna itmis, ve boylece, bu alanda yenilmez olan Almanlara bir
astiinlik saglamustir. Ve boylece sonunda biiytiik bir sanayie sahip
olduk ve diinya pazannda bir rol oynar hale geldik. Ama biiyiik sa-
nayimiz (yurt-ici talep simrlarinin ¢cok 6tesinde tiretim yapan demir
sanayii disinda) hemen tamamuyla yurt-ici pazar icin calismakta,
ve kitle halindeki ihracatimiz, blyiik sanayiin, olsa olsa, gerekli ya-
rn-mamul trinleri sagladigy, bizzat kiiciik mallarn ise esas itibariyle
kirsal ev sanayii tarafindan arzedildigi, ¢cok buyiik sayida kiiciik
mallardan olugsmaktadr.

Ve burada, moderm isci icin ev ve toprak miilkiyetinin “nimet-
leri”, biitiin ihtisamuyla goriinmektedir. Hic¢ bir yerde, irlanda’nin
ev sanayilerinde dahi Alman ev sanayilerinde sayfa 3591 oldugu kadar
rezilane diisiik Uicret 6ddenmemektedir. Rekabet sayesinde kapita-
list isgiicii fiyatindan ailenin kendi kiiciik bahcesi ya da tarlasindan
kazandig1 kadanm indirebilmektedir. isciler kendilerine teklif edilen
herhangi bir parca-licreti kabul etmek zorundadirlar, ¢linki aksi
takdirde hi¢ bir sey alamazlar ve yalmzca kendi tannm urtinleriyle
de gecinemezler, ve 6te yandan da, zaten onlan olduklan yere zin-
cirleyen bu tanim ve toprak miilkiyeti bagka yerde is aramalarini
engellemektedir. Almanya’nin diinya pazannda biitiin bir seri kiiciik
malda rekabet giiciinii koruyan temel budur. Biitiin kar normal
ticretlerden yapilan bir indirimden saglanmakta ve biitiin arti-deger
alictya sunulabilmektedir. Alman ihra¢ mallarnin cogunun olagan-
istli ucuzlugunun sirr budur.

Oteki sanayi kollarinda da Alman iscilerinin iicretlerini ve
yasam Kosullarini Bat1 Avrupa tilkelerinin altinda tutan, her seyden
cok bu durumdur. Geleneksel olarak isgiicii degerinin ¢ok altinda
tutulan bu emek fiyatlanmn 614 agirhgi, kent iscilerinin, ve hatta
biiyiik kentlerdeki iscilerin Gicretlerini isglicti degerinin altina indir-
mektedir; disiik licret 6denen ev sanayii kentlerde de eski el sa-
natlannn yerini aldig), ve burada da genel ticret diizeyini diistirdigii
icin, bu daha da belirgindir.

Burada acikca goriiyoruz ki, daha onceki bir tarihsel asa-
mada, iscilerin goreli génencinin temeli olan sey, yani tarnm ve sa-
nayi bilesimi, ev, bahce ve tarla, ve mesken miilkiyeti glivencesi,
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giiniimiizde, biyiik sanayi egemenliginde, yalnizca isciler icin en
kot engel degil, ama biitiin isci sinifi icin en biiyiik sanssizlik, yal-
nizca ayn bolgelerde ve is kollarinda degil, ama biitiin tilkede tic-
retlerin, 6rnegi goérilmemis disukligiinin temeli haline gelmek-
tedir. Ucretlerden yapilan bu anormal indirimle gecinen ve zenginle-
sen biiylik burjuvazinin ve kiiciik-burjuvazinin, kirsal sanayii ve is-
cilerin kendi evlerinin sahibi olmalarini heyecanla savunmalarina,
ve kirsal sikintilara tek care olarak yeni ev sanayilerinin baglatiima-
sin1 gormelerine sasmamak gerekir!

Bu sorunun bir yiiziidiir, ama bunun bir de 6teki yiizii vardir.
Ev sanayii, Alman ihracat ticaretinin ve dolayisiyla [sayfa 3601 biitlin
biiyiik sanayiin genis tabani haline gelmistir. Bu nedenle Almanya-
nin genis bolgelerine yayilmustir ve her giin daha da yayilmaktadur.
Kicuk koyliniin, kendi kullamimu icin ev sanayi tiretiminin, ucuz
konfeksiyon ve makine tiriinleri tarafindan yikilmasiyla, hayvanci-
higinin ve dolayisiyla giibre tiretiminin, mark sisteminin dagilmasi,
ortak markin ve zorunlu nébetlese ekimin ortadan kaldirlmasi so-
nucu yokedilmesinden beri kacinilmaz olan ¢okiisi — bu ¢okis,
tefeciye kurban diisen kiiciik koyliiyli zorla modern ev sanayiinin
kollanna siiriikklemektedir. irlanda’da toprak sahibinin toprak kirasi
gibi, Almanya’da ipotek tefecisinin faizi topragin tiriiniinden degil,
ancak smai koyliiniin ticretinden 6denebilir. Ancak, ev sanayiinin
gelismesiyle birbiri ardindan koyliik bolgeler giiniimiiz sanayi hare-
ketinin icine siiriiklenmektedir. Almanya’da sanayi devrimini Ingilte-
re ve Fransa’dakinden cok daha genis bolgelere yayan, kirsal bolge-
lerin ev sanayii tarafindan bu sekilde koklii bir bicimde degisiklige
ugratilmasidir. Sanayimizin goreli olarak bu dusiik diizeyidir ki,
onun alan olarak yayilmasini daha da zorunlu kilmaktadir. Bu, in-
giltere ve Fransa’nin tersine, Almanya’da devrimci is¢i simifi hareke-
tinin yalmzca kentsel merkezlerde kisitlanacak yerde, tilkenin buiytik
bir kisminda neden bdyle cok biyiik 6lctiide yaylldigini aciklamakta-
dir. Ve gene bu, hareketin sessiz, emin ve karsi konmaz ilerlemesini
de aciklamaktadir. Besbelli ki, Almanya’da, bagkentte ve 6teki bi-
yik kentlerde bagsanh bir ayaklanmanin, ancak daha kiiciik kentle-
rin cogunlugu ve Kirsal bélgelerin biiyiik bir b6limu devrimci degi-
siklik icin olgun hale geldigi zaman miimkiin olabilecektir. Normale
benzer herhangi bir gelismeyle hic bir zaman Parislilerin 1848 ve
1871’dekilerine benzer isci sinifi zaferleri kazanacak durumda olma-
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yacagiz, ama ayni nedenle de Paris’in her iki durumda da basina
geldigi gibi devrimci baskentin gerici eyaletler tarafindan ugratildig
yenilgiye de diismeyecegiz. Fransa’da hareket her zaman baskentte
baslamistir; Almanya’da biiyiik sanayi, imalat ve ev sanayi bolge-
lerinden basglamustir; bagskent ancak daha sonra ele gecirilmistir.
Dolayisiyla, muhtemelen gelecekte de, inisiyatif Fransa'nin elinde
olacak, ancak sonuc Almanya’da kazanilacaktir. [sayfa 361]

Simdi gelismesi nedeniyle Alman Uretiminin belirleyici dah
haline gelen ve Alman koyliilerini giderek daha fazla kokli degisik-
liklere ugratan bu kirsal ev sanayii ve imalatinin kendisi de daha
ileri bir devrimci degisikligin ancak hazirhk asamasidir. Marx'in da
tanitlamis oldugu gibi (Kapital, Birinci Cilt, 3. baski, s. 484-95) belirli
bir evrim asamasinda makine ve fabrika iretimi nedeniyle onun
da yikilis saati gelecektir. Ve bu saat de yakin gibi gériinmektedir.
Ama Almanya’da kirsal ev sanayiinin ve imalatinin, makine ve fab-
rika Uretimiyle yokedilmesi, milyonlarca kirsal iireticinin, gecim
aracinin yokedilmesi, kiiciik Alman koéyliilerinin hemen hemen
yansinin miilksiizlestirilmesi demektir; yalnizca ev sanayiinin, fab-
rika tiretimine degil, koyli ciftciliginin de biiyiik kapitalist tarima,
ve kiicuik toprak miilkiyetinin biiylik toprak miilkiyetine doniismesi
— koyliiler aleyhine, sermaye ve bilyiik toprak miilkiyeti lehine bir
sanayi ve tarim devrimidir. Bu déniisiimii de hala eski toplumsal
kosullar altinda iken gecirmek Almanya’nin yazgisinda varsa, bu,
kuskusuz doniim noktasi olacaktir. O zamana kadar inisiyatifi bagka
hi¢ bir tilkenin isci sinifi almamigsa, Almanya, kesinlikle ilk vurusu
yapacak, ve “sanli ordu”nun koylii evlatlan da kahramanca yardim
edecektir.

Ve bununla, her isciye kendi kiiciik evinin miulkiyetini vere-
cek ve boylece onu, 6zel kapitalistine yan-feodal bicimde zincirle-
yecek olan bur-juva ve kiiciik-burjuva titopyasi ¢cok degisik bir gori-
nim almaktadir. Onun gerceklesmesi yerine biitiin kiiciik kirsal
ev sahiplerinin ev sanayii iscileri haline doniismesi; “toplumsal gir-
daba” siiriiklenen kicik koyliniin eski tecridinin yokedilmesi ve
onunla birlikte siyasal hicliginin yokedilmesi; sanayi devriminin kir-
sal bolgelere yayllmasi ve béylece niifusun en kararl ve tutucu si-
nifinin bir devrim yuvasi haline déniistiirilmesi; ve biitiin bunlarin
sonucu olarak ev sanayii ile ugrasan iscilerin, onlan zorla ayaklan-
maya iten makine tarafindan miilksiizlestirilmesi olacaktir.
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Burjuva-sosyalist hayirseverlerin, kapitalistler olarak kamu
gorevlerini, bu carpitilmis bicimde, toplumsal devrimin (sayta 3621 yara-
rna ve ilerletiimesi ugruna sirdirdiikleri siirece, ideallerinin 6zel
zevkine varmalarina seve seve izin verebiliriz. [sayfa 363]

FRIEDRICH ENGELS

Londra, 10 Ocak 1887

15 ve 22 Ocak 1887 tarihli

Der Sozialdemokrat,

n° 3 ve 4'te, ve F. Engels,

Zur Wohnungs fragen, Hotingen-Ziirich, 1887'de
yayimlanmistir.
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BIRINCI KISIM L
PROUDHON KONUT SORUNUNU NASIL COZUYOR?

VOLKSSTAATINB* n° 10 ve daha sonraki sayillarinda konut
sorunu {izerine alti makalelik bir dizi yeralmaktadir.**®! Bu makale-
ler kirklarin bazi coktan unutulmus séziimona yazinsal yazilan
disinda, yalnizca prudoncu okulu Almanya’ya yerlestirme yoniindeki
ilk caba oldugu icin dikkate degerdir. Tam bu prudoncu disiincele-
re daha yirmibes yi1l 6nce kararh bir darbe indirmis olan* Alman
sosyalizminin tiim evrim suirecine kiyasla, bu, 6ylesine biiyiik bir
geriye doniisi temsil etmektedir ki, bu ¢cabayr hemen yamtlamak
yerinde olacaktir.

Bugiinlerde basinda 6ylesine biiyiik bir rol oynayan s6zde
konut darhg;, isci smifinin genellikle kotii, asin kalabalik [sayfa 3641 ve

* Marx'in Misére le la philosophie’si, Bruxelles et Paris 1847. [Engels’in notu.] [Bkz:
Karl Marx, Felsefenin Sefaleti, Sol Yayinlari, Ankara 1975. -Ed.]
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saghiga aykin konutlarda yasamalarnm icermemektedir. Bu darhk
glinimiize 6zgu bir sey degildir; hatta, bu, daha 6nceki biitiin ezi-
len siniflar karsisinda farkh bir yere sahip olan modern proletarya-
ya 0zgii bir sikint1 da degildir. Tam tersine, biitiin ezilen smniflar bi-
tiin donemlerde oldukca aym bicimde bu sikintiy1 cekmislerdir.
Bu konut darhgina son vermek icin bir tek arag vardir: isci sinifinin
egemen siniflarca sémiirtisiine ve ezilmesine tiimiiyle son vermek.
Bu giin konut darhg: ile kastedilen, niifusun ani bir sekilde kentin
kendine 6zgu bir sekilde yogunlasmasidir; kiralardaki ¢ok biiyiik
artig, tek evlerdeki daha da biiyiik yogunlagsma, ve hatta bazilan
icin, yagsamak icin bir yer bulma olanaksizhgidir. Ve bu konut darl-
gindan bu kadar ¢ok s6zedilmesi, yalmzca isci simufiyla simirh kal-
may1ip aynm zamanda kii¢iik-burjuvaziyi de etkiledigi icindir.

Buylk modern kentlerimizde iscilerin ve kiiciik-burjuvazi-
nin bir kisminin sikintisim ¢ektigi konut darhgi, giiniimiizdeki kapita-
list tiretim bicimi sonucu ortaya cikan sayisiz daha kiigiik, ikincil
kétiliklerden biridir. Bu, kesinlikle, iscinin isci olarak Kkapitalist ta-
rafindan sémiiriilmesinin dogrudan bir sonucu degildir. Bu sémiirii,
toplumsal devrimin, kapitalist Giretim bicimini ortadan kaldirarak
yoketmek istedigi temel kotuliiktiir. Ancak kapitalist tiretim bicimi-
nin temel diregi, icinde bulundugumuz toplumsal diizenin, kapitalis-
tin iscinin isglictini, degeri karsiigr satin alip, isciyi isglicli icin
o6denen fiyat1 yeniden yaratmasi icin gerekli olandan daha uzun
cahstirarak, ondan degerinden cok fazlasin almasini miimkin kil-
masi olgusudur. Boylece tretilen arti-deger, biitiin kapitalistler ve
toprak sahipleri sinifi ile birlikte onlarnin parali hizmetkarlarn olan
Papa ve Kaiser'den gece bekcileri ve daha alttakiler arasinda payla-
silmaktadir. Burada bu dagihmin nasil oldugu ile ilgilenmiyoruz,
ama su kadan kesindir: biitiin o calismayanlar, bu arti-degerden
bir ya da diger sekilde kendilerine ulasan artiklarla gecinmektedirler.
(Bunun ilk kez ortaya kondugu Marx'in Kapital'i ile kiyaslayin.)

Isci siifi tarafindan iiretilen ve ondan karsiliksiz alinan bu
arti-degerin, calismayan smiflar arasinda dagihmi, son derece sid-
detli ibret verici kavgalar ve karsilikli dalavereler [sayfa 3651 arasinda
yuriitilmektedir. Bu dagiim, alm ve satim yoluyla yapildigi siirece,
baghca yontemlerinden biri, alicinin satici tarafindan aldatilmasidir;
ve perakende ticarette, 6zellikle biiylik kentlerde, bu satici icin bir
mutlak varolus kosulu haline gelmistir. Ancak, isci, bakkali ya da
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finncisi tarafindan maln fiyati ya da kalitesi yoniinden aldatildig
zaman, bu, ona, isci olma 6zelligi nedeniyle yapilmamaktadir. Tam
tersine, herhangi bir yerde belirli bir ortalama aldatma 6lcust, top-
lumsal kural haline gelir gelmez, bunun uzun dénemde ticretlerde
buna uygun diisecek bir artisla ayarlanmasi gerekir. Aslinda isci,
dikkan sahibinin 6ntine hi¢ bir sekilde bir isci, yani bir isgiicli sati-
cis1 olarak degil, bir alici, yani para ve kredi sahibi olarak ¢cikmakta-
dir. Bu aldatma, onu, ve biitiin olarak daha yoksul sinifi, daha zen-
gin toplumsal siniflardan daha fazla etkilemektedir, ancak, bu, yal-
nizca onu etkileyen, sinifina 6zgii bir kotiliik degildir.

Konut darhg icin de durum aymdir. Bilyiik modern kentle-
rin genislemesi, bu kentlerin belirli kesimlerine, 6zellikle merkezi
konumlu bolgelere yapay ve cogu kez cok biiyiik 6lciide artan bir
deger vermistir; bu bolgelerde yiikselen binalar, bu degeri artiracak
yerde diistirmektedirler, ¢iinki artik degisen kosullan karsilayama-
maktadirlar. Bunlar yikilmakta ve yerlerini baskalan almaktadir.
Bu, hepsinden ¢ok, en biiytik sikisiklik ile dahi, kiralann hig bir za-
man, ya da ancak ¢ok yavas, belli bir azaminin tstiine yiikselebilen
merkezi konumlu isci evleri icin gecerlidir. Bunlar yikilmakta, ve
yerlerine diikkanlar, depolar ve resmi binalar dikilmektedir. Bona-
partcilik, bu egilimi, Haussmann kanaliyla, Paris’te, dalavere ve bi-
reysel zenginlesme ugruna biyiik Olciide somurmustiir. Ancak,
Haussmann ruhu yurtdigina tagmis, Londra, Manchester ve Liver-
pool’da da bulunmustur ve kendisini Berlin ve Viyana’'da da evinde
hissetmis gibidir. Sonug¢ olarak, isciler, kentlerin merkezinden dis
mahallelere siriilmekte; isci meskenleri ve genel olarak kiiciik
meskenler nadir, pahali ve ¢ogu kez biitiiniiyle elde edilemez bir
hale gelmekte, clinki bu kosullar altinda daha pahali konutlar ile
cok daha iyi bir spekiilasyon alanina kavusan yapi sanayii, ancak
istisnai olarak is¢i konutu yapmaktadir.

Dolayisiyla, bu konut darhgi pek dogaldir ki isciyi, daha (sayfa
3661 bayindir herhangi bir sinif etkilediginden, daha fazla etkilemek-
tedir; ancak bu, diikkan sahibinin aldatmasi kadar sadece isci si-
nifinin sirtina binen kii¢iik bir kétiiliiktir ve isci sinifi agisindan bu
kotiiliik belli bir diizeye ve belli bir stireklilige eristigi zaman aym
sekilde belli bir ekonomik ayarlama bulmak zorundadir.

iste Proudhon’un dahil oldugu kiiciik-burjuva sosyalizmi,
cogunlukla, isci simfinin 6teki siniflarla ve 6zellikle kii¢iik-burjuva-
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zi ile ortaklasa katlanmak zorunda kaldig1 bu gibi zorluklarla ugras-
may1 yeglemektedir. Ve dolayisiyla, bizim Alman prudoncularimi-
zin* esas olarak, gérdiigiimiiz gibi, hic bir sekilde yalnizca bir isci
sinifi sorunu olmayan konut sorununa egilmesi; ve tam tersine,
onun gercek ve yalnizca isci sinifina 6zgii bir sorun oldugunu ileri
stirmesi, hic de raslant1 degildir.

“Kiraciin ev sahibine gore durumu, iicretli iscinin

kapitaliste gbre durumununun aymdir.”

Bu, biitiintiyle yanhstir.

Konut sorununda karsi karsiya olan iki yan vardir: Kiraci ve
mal sahibi, ya da ev sahibi. Ilki ikincisinden bir meskenin gecici
kullanimimi satinalmak istemektedir; para ya da bu krediyi bizzat
ev sahibinden cok yiiksek bir bedelle kiraya bir ek seklinde satin-
almak zorunda kalsa dahi para ya da kredi sahibidir. Bu, basit bir
meta satisidir; proleter ile burjuva, isci ile kapitalist arasindaki bir
aligveris degildir. Kiraci —-bir isci dahi olsa— para sahibi bir insan
olarak gérinmektedir; bir meskenin, kullanimin alicisi olarak kazan-
cl ile ortaya cikabilmek icin, kendi malini, yalmzca kendine 6zgii
bir mall, kendi isgiiciinii daha 6nceden satmis olmali, ya da isgiici-
niin ilerdeki satisina dair bir giivence verebilecek durumda olmal-
drr. Isgiiciiniin kapitaliste satisimin kendine 6zgii sonuclarn burada
hic bir sekilde yoktur. Kapitalist satinalinmis isgiiciiniin ilk olarak
kendi degerini, ancak ikinci olarak da, kapitalist sinif icinde dagitil-
mak Uzere simdilik kendi elinde kalan bir arti-degeri yaratmasina
neden olmaktadir. Dolayisiyla bu durumda bir fazla deger yaratil-
makta, mevcut degerin toplamu artinlmaktadir. (sayfa 3671 Bir kiralama
isleminde durum oldukca farklidir. Ev sahibi kiraciy1 ne kadar do-
landinrsa dolandirsin, bu zaten varolan, 6énceden tretilmis bir de-
gerin aktarlmasidir, ve ev sahibi ile kiracinin birlikte sahip olduklan
degerlerin toplami, onceki gibi aym kalmaktadir. Isci emeginin
urininin bir kisminda, bu emegin karsiig! kapitalist tarafindan
degerinin altinda, Gistiinde ya da tam karsihginda 6denmis olsun,
bir miktar aldatiimaktadir; kiraci ise, ancak, konuta degerinden
fazla vermek zorunda birakildig! zaman aldatilir. Dolayisiyla, ev sa-
hibi ile kirac arasindaki iligkinin isci ile kapitalist arasindaki iliskiye
es tutulmasi, bunun tamamiyla yanlis konulmasidir. Tam tersine,

* A. Milberger. -Ed.
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burada iki yurttas arasinda olukca siradan bir meta aligverisiyle il-
giliyiz ve bu alisveris genel olarak metalann satisimi ve 6zel olarak
“tasinmaz metamn” satisinl yoneten ekonomi yasalar uyarinca ytiri-
tillmektedir. ilk olarak evin ya da sézkonusu evin bir boliimiiniin
yapim ve bakim masraflan hesaplanmakta; evin konumunun elve-
rislilik 6lctisiiniin belirledigi arsa degeri bunu izlemekte; sonucu
ise o anki arz ve talep durumu belirlemektedir. Bu basit ekonomik
iliski prudoncumuzun kafasinda soyle ifade edilmektedir:

“Bir kez yapildiktan sonra ev, gercek degeri sahibine
cok onceden kira biciminde fazlasiyla 6denmis olmasi-
na karsin, toplumsal emegin belirli bir b6limii i¢in kahci
bir yasal tasarruf hakkt hizmeti goriir. Dolayisiyla, 6rmegin
elli yil 6nce yapilmis olan bir ev, bu dénem icersinde ki-
ra kazanciyla ilk maliyet fiyatinin iki, {i¢, bes, on ve daha
cok kati fazlasim karsiladigi anlagilmaktadir.”

iste gercek Proudhon biitiiniiyle karsimizda. ilk olarak, kira-
nin yalmzca bina maliyetleri izerindeki faizi 6demeyecegi, ayni
zamanda, onanmlar ile siipheli alacaklar ve 6édenmemis kiralar
yanisira evin bos kaldigi zamanlannda ortalama miktarim ve son
olarak da yokolacak olan ve zamanla i¢inde oturulamaz ve deger-
siz hale gelen bir eve yatirlan yapim sermayesini yillik taksitler ha-
linde karsilamak zorunda oldugu unutulmaktadir. fkinci olarak,
kiranin binanin tizerinde yapildig1 arsanin artan degerinin faizini
de 6demek zorunda oldugu ve dolayisiyla bir kisminin arsa kira-
sindan olusturdugu unutulmaktadir. Prudoncumuz, hemen bu far-
kin [sayfa 3681 toprak sahibinin herhangi bir katkis1 olmaksizin yara-
tildig icin adil olarak ona degil, biitiiniiyle topluma ait oldugunu
ileri sirmektedir. Ancak boylelikle gercekte toprak miilkiyetinin
kaldinlmasin talep ettigini gérmezlikten gelmektedir ki, bu konu,
burada girmeye kalktigimiz takdirde bizi ¢cok uzaklara goétiirecek-
tir. Ve son olarak biitiin ahgverisin hic bir sekilde evin sahibinden
satinalinmasi degil, yalnizca belirli bir zaman icin kullanimnin sa-
tmallnmasindan ibaret oldugu olgusunu unutmaktadir. Herhangi
bir ekonomik olayn i¢cinde cereyan ettigi gercek, fiili kosullarla hi¢
bir zaman ilgilenmek zahmetine katlanamamis olan Proudhon,
dogal olarak belirli kosullar altinda, bir evin ilk maliyet fiyatinin elli
yil boyunca kira seklinde nasil elli katindan fazla 6dendigini de
aciklayamamaktadir. Bu hi¢ de giic olmayan sorunu ekonomik
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acidan inceleyip gercekten ekonomi yasalanyla celisip celismedi-
gini, celisiyorsa nasil celistigini saptamak yerine, Proudhon, ekono-
miden hukuk bilimine ciretli bir atlamaya basvurmaktadir: “Bir
kez yapildiktan sonra ev” belli bir yillk 6demeye “kalict bir yasal
tasarruf hakki hizmeti gormektedir”. Bunun nasil oldugu, evin nasil
bir yasal tasarruf hakki haline geldigi konusunda Proudhon
susmaktadir. Ve oysa bu onun tam aciklamasi gereken seydir. Bu
sorunu, incelemis olsaydi, ne kadar kalici olursa olsun, diinyadaki
tim yasal haklann bile bir eve 50 yil icinde maliyet bedelinin on
katin kira seklinde geri almasin saglayacak gilicii veremeyecegini,
oysa ancak (yasal hak olarak toplumsal olarak kabul edilmis olan)
ekonomik kosullarin bunu gerceklestirebilecegini bulacakt. Ve
bununla yeniden baglangi¢ noktasina donmis olacakt.

Tiim prudoncu 6greti ekonomik gerceklikten, hukuksal lafa-
zanhga, bu kurtarici atlayisa dayanmaktadir. Proudhonumuz, eko-
nomik baglantilarni yitirdigi her zaman —ve bu her ciddi sorunda
onun basina gelmektedir- yasalar alanina siginmakta ve ebedi ada-
lete basvurmaktadir.

“Proudhon, kafasindaki adalet idealini, Justice éter-
nelle [‘ebedi adaleti’] meta {iretimine uygun diisen hukuk
iliskilerinden c¢ikartmakla ise baglar: boylece de, hemen
belirtelim, meta Uretimi biciminin adalet kadar ebedi
oldugunu biitiin iyi vatandaslara huzur verecek sekilde
tamitlamus olur. (sayfa 3691 Ardindan, geriye doner ve yurir-
likteki meta tretim bicimini ve buna tekabiil eden hukuk
sistemini bu ideale uygun olarak yeniden diizenlemenin
yollarimi arastinr. Maddenin bilesimindeki ve ayrisimin-
daki molekiil degismelerinin yurtrlikteki yasalarini ince-
leyerek bu temel tizerinde belirli sorunlan ¢ézecegi yerde,
bir kimyaci tutarak, maddenin bilesimi ve ayrisimini,
“ebedi ideler”, “tabi hal”, ve “yakinlik” aracihgi ile diizen-
lemek iddiasinda bulunsa bu adam hakkinda ne diisu-
niirdiik? Tefecilik, Justice éternelle [‘ebedi, adalete’] équ-
ite étemnelle [‘ebedi hakkaniyete’]l, mutualité éternelle
[‘ebedi dayanismaya’] ve oteki vérités éternellés [‘ebedi
gerceklere’] aykindir dedigimiz zaman, kilise bababalan-
nin, tefeciligin, grdce éternelle [‘ebedi inayetle’], foi
éternelle [‘ebedi inancla’] ve la volonté éternelle de Dieu
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[‘Tannnin sonsuz iradesiyle’] bagdasamayacagini soyle-
melerinden ashnda fazla bir sey bilmis olur muyuz?”
(Marx, Capital, Vol. 1, s. 45.)

Bizim prudoncumuz* efendisi ve ustasindan daha iyi degil-
dir:

“Kira anlasmasi, modern toplum yasantisinda, hayvan
vicutlarinda kandolasimi kadar gerekli olan binlerce de-
gisimden biridir. Dogal olarak bu degisimlerin hak kavra-
rmurun etkisinde olmasi, bir bagka deyisle, her yerde kesin
adalet gerekleri uyannca yapilmasi bu toplumun ¢ikanna
olacaktir. Bir bagka deyisle, toplumun ekonomik yasanti-
sinin, Proudhon’un deyisiyle kendisini ekornnornik hak du-
zeyine yukseltmesi gereklidir. Gercekte, bildigimiz gibi
bunun tam tersi olmaktadir.”

Marx'in prudonculugu tam bu ac¢idan béylesine kisa ve in-
andincal bir sekilde tammlamasindan bes y1l sonra, birisinin Alman
dilinde boylesine bos laf yiginim hala yaymhyor olmasi inanilir gibi
mi? Bu sacmalar ne anlama geliyor? Yalnizca glinimiiz toplumu-
nu yoneten ekonomik yasalarin uygulama sonuclannin yazarin ada-
let duygusuna ters distiigii, ve sorunun, bu durumu diizeltecek
sekilde diizenlenmesi gibi bir dinsel istegi savundugu anlamina
geliyor. Evet kurbagalarn kuyrugu olsayd: artik kurbaga olmazlar-
d1. Ve, [sayfa 3701 kapitalist tiretim bi¢imi de “bir hak kavramma”, yani
iscileri somiirme hakkina sahip degil midir? Ve yazar bunun kendi
hak kavrami olmadigini séylerse, bir adil ilerlemis olur muyuz?

Ama konut sorununa geri déneli. Prudoncumuz simdi “hak
kavrami”ni basibos birakmakta ve bize asagidaki dokunakl hitabi
sunmaktadir:

“O pek yiiceltilen ylizyihmizin biitiin kiltirt icinde,
biiyiik kentlerde niifusun %90’indan fazlasi benim diye-
bilecegi bir yere sahip olmayisi gerceginden daha kor-
kunc bir sacmalik olamadigin ileri stirebiliriz. Manevi ve
ailevi varligin gercek diigiim noktasl, aile ocagi ve yuva,
toplumsal girdapla silinip stiptiriilmektedir. ... Bu acidan,
vahsilerden cok gerideyiz. Magara adaminin magaras,
Avustralyalinin kilden kuliibesi, Hintlinin kendi ocagi var-

* A. Milberger. -Ed.
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ken, modern proletarya pratikte havada asii durmakta-
dir.” vb..

Bu ac1 yakinmada prudonculugu tim gerici bicimiyle bu-
luyoruz. Modern devrimci proleter sinifin yaratilmasi i¢in, ge¢misin
iscisini topraga baglayan bagin kesilmesi kesinlikle zorunluydu.
Dokuma tezgahimin yanisira kii¢iik evi, bahcesi ve tarlasina sahip
olan el dokumacisi, biitiin acilara ve siyasal baskilara karsin, ses-
siz, halinden memnun “dindar ve onurlu” bir insandi; zenginlere,
rahiplere ve devlet yetkililerine sapkasim ¢ikarrdi ve ashnda tam
bir kéleydi. Onceleri topraga zincirlenmis olan isciyi tiimiiyle miilk-
suiz bir proleter, biitiin geleneksel ayakbaglanndan kurtanlmus, bir
kus kadar 6zgiir hale donustiiren tam da bu modern biiyiik sana-
yidir; isci simfi somiurisiinin sonal bi¢imi icinde, kapitalist tiretim
icinde alasag1 edebilecek biricik kosullan yaratan iste tam da bu
ekonomik devrimdir. Ve bu goziiyash prudoncu, gelerek, iscilerin
aile ocagi ve yuvalarnndan uzaklastinlisi icin, bu sanki onlarnn entel-
ektiiel kurtulusunun en birinci kosulu degil de biiyiik bir gerilemey-
mis gibi yakinmaktadir.

27 yil 6nee, Ingiltere’de Isci Siifimin Durumu’nda, 18. yiizyllda
ingiltere’de gerceklestigi sekliyle, iscilerin tam bu aile ocag1 ve yu-
valarndan uzaklagtimhsi siirecini ana cizgileriyle agiklamistim. Boyle
yapmakla toprak ve fabrika [sayfa 3711 sahiplerinin sorumlu olduklan
kotiiltikler ve bu kovulmanin ilk olarak, ilgili isciler Gizerindeki kaci-
nilmaz, maddi ve manevi, yikic1 etkileri de orada gerektigi gibi
aciklanmustir. Ancak, o kosullarda kesin olarak zorunlu bir tarihsel
evrim suireci olan bunu “vahsilerin de altinda” bir gerileme olarak
diisiinmek aklima gelir miydi? Olanaksiz. 1872'nin ingiliz proleteri
1772'nin “aile ocag ve yuvasiyla” kirsal dokumacisindan olciilmeye-
cek kadar yliksek bir diizeydedir. Ve magarasiyla magara adami,
kilden kuliibesiyle Avustralyal, ya da kendi ocagiyla Hintli, hi¢ bir
sekilde bir Haziran Ayaklanmasini ya da bir Paris Komiiniini ger-
ceklestirebilir miydi?

Iscilerin durumunun kapitalist {iretimin genis capta uygulan-
masindan beri bitiiniiyle maddi olarak kétiilestigini yalnizca bur-
juvazi kuskuyla karsilamaktadir. Yalmzca bu nedenle geriye donerek
(aynu sekilde ¢ok yetersiz olan) Misir'in zenginliklerine,** yalmzca
kole ruhlar yaratmis olan kirsal kiiciik sanayie, ya da “vahsilere”
o6zlemle bakmamiz gerekli mi? Tam tersine yalnizca modern biiyiik
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sanayi tarafindan yaratilan, onu topraga zincirleyenler de dahil ol-
mak tizere miras kalan tiim kisitlamalardan kurtarilmis ve biiyiik
kentlerde kiimelenmis olan proletarya, biitiin sinif sémiiriisiine ve
sinif egemenligine son verecek olan biiyiik toplumsal doniisiimii
gerceklestirebilir. Eski kirsal el dokumacilari, aile ocaklan ve yuva-
lanyla bunu hic¢ bir sekilde yapamaz; onu yapma isteklerinden
sOzetmek soyle dursun, béyle bir fikri hic bir sekilde kavrayamaz-
lardi bile.

Ote yandan, Proudhon icin, son yiizyilin tiim sanayi devrimi-
ni, el emegi yerile makineyi koyan ve emegin uretkenligini bin kat
artiran buhar giictiniin ve buiylik-6lcekli fabrika Uretiminin sokul-
masl, gercekte hi¢ bir zaman olmamas! gereken ¢ok kinanacak
bir olaydir. Kii¢iik-burjuva Proudhon, herkesin aninda tiiketilebilen
ve pazarda degisilebilen ayrn ve bagimsiz bir tirtin UGrettigi bir dinya
ozlemektedir. Boylece, herkes emeginin tam karsihigini, bir bagska
uriin cinsinden aldig icin “ebedi adalet” yerine gelmekte, ve olabile-
cek en iyi diinya yaratilmaktadir. Ama, Proudhon’un olabilecek bu
en iyi diinyasl, ¢cok 6énceden, biitiin bilytik sanayi dallarinda bireysel
emegi yoketmis olan, daha kii¢iik ve hatta (sayfa 3721 en kiiciik dal-
larim her giin giderek daha c¢ok ortadan kaldiran, bunun yerine
makineyle desteklenen toplumsal emegi ve islenmeye hazir doga
giiclerini koyan, ve aninda degisilebilen ya da tiiketilebilen sonal
uriin ellerinden gecmek zorunda oldugu pek ¢ok bireyin ortak ca-
ismasi olan, smai gelismenin ilerlemesiyle daha tomurcuk iken
kopanlmis ve ayaklar altinda ezilmistir. Ve iste tam da bu sanayi
devrimi sayesinde insan emeginin tretici gicli —insanlik tarihinde
ilk kez olarak— 6ylesine yiiksek bir diizeye yukselmistir ki, timi
icinde rasyonel bir ish6limiu varsayimiyla, yalnizca toplumun her
iiyesi icin bol tiiketim ve biiylik yedek fonu icin degil, ayrica her
bireye yeterli bos zaman birakarak, tarihsel olarak miras kalan
kiltirtin -bilim, sanat, iligki bicimleri- gercekten korunmaya deger
[68elerinin] yalnizca korunmasi degil, egemen siniflarin tekeli ol-
maktan cikarilip biitiin toplumun ortak mal haline dontistiirilmesi
ve daha da gelistirilmesi i¢in yeterli iiretim yapilmasi olanagi vardir.
Ve belirleyici nokta buradadir: insan emeginin tretici giicii bu di-
zeye yikseldikten sonra, bir egemen sinifin varhgi icin tim mazeret-
ler ortadan kalkmaktadir. Ensonu, sinif farklannin savunulmasinda
sonal dayanak her zaman i¢in [su olmustur]: toplumun entelektiiel

Friedrich Engels
Konut Sorunu



calismalan ile ilgilenecek zamana sahip olmasi i¢in giinliik gerek-
sinmenin dretimi ile kendini yormayacak bir sinif gereklidir. Simdiye
kadar biiyiik tarihsel gerekceye sahip olan bu iddia, son ytizyihn
sanayi devrimi ile bir darbede ve timiiyle kokiinden kesilip atil-
mustir. Bir egemen sinifin varligi, her giin sinai tiretim giiclerinin,
ve ayni sekilde, bilim, sanat ve 6zellikle kiiltiirel iligski bicimlerinin
gelismesine daha biylik engel teskil etmektedir. Bizim modern
burjuvamizdan daha kabasina raslanmarmustr.

Biitiin bunlar dostumuz Proudhon i¢in hi¢ bir sey ifade et-
miyor. O “ebedi adalet”ten baska bir sey istemiyor. Herkes kendi
urind karsihginda emeginin tam karsihigini, emeginin tam degeri-
ni alacaktir. Ancak bunu bir modemn sanayi tiriiniinde hesaplamak
karmagik bir istir. Clinkii modern sanayi, eski bireysel el zanaat-
lannda sonal urtinde acik¢a goriinen bireyin toplam trin icindeki
ozel paymni gizlemektedir. Ayrica modern sanayi, Proudhon’un
biitlin sisterninin (sayfa 373] Uzerine kurulu oldugu bireysel degisimi,
yani bir 6tekinden triintinii tiketmek amaciyla alan iki tiretici ara-
sindaki dolaysiz degisimi giderek ortadan kaldimaktadir. Dola-
yisiyla, prudonculugun timinde gerici bir cizgi izlenmektedir;
sanayi devrimine kars! bir nefret ve basan acik, bazan kapal bir
sekilde dile getirilen, biitiin modern sanayii —-bunlar makineleri,
mekanik tezgahlar ve diger isleri- aforoz ederek eski, saygideger
el emegine geri donilmesi istegi. Bu durumda, tretici glicimuiziin
binde 999’unu kaybedecekmisiz, biitiin insanlik miimkiin olan en
kot emek esaretine mahkum olacakmus, aclik genel bir kural ha-
line gelecekmis — degisimi, herkesin “emeginin tam karsihgim”
alacak sekilde diizenledikten ve “ebedi adalet” gerceklestikten son-
ra biittin bunlarnn ne énemi var?

Fiat Justitia, pereat mundus!

Butiin diinya yokolsa da adalet yerine gelsin!

Ve, uygulanmas! herhangi bir sekilde miimkiin olsaydi, bu
prudoncu karsi-devrimde diinya yokolacakti.

Ancak, besbelli ki modern biiylik sanayi ile belirlenen top-
lumsal tiretimle bile, bu deyimin herhangi bir anlamu varsa, herkese
“emeginin tam karsihginin” garantilenmesi miimkindiir. Her ayn
iscinin “kendi emeginin tam karsihgimnin” sahibi olmasi degil de ti-
miiyle iscilerden olusan toplumun butiniiniin, iiyeleri arasinda
kismen tiiketim icin dagittigl, kismen Uretim araclarin yenileme
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ve ¢ogaltmak icin kullandigl, ve kismen tiretim ve tiiketim icin bir
yedek fon olarak biriktirdigi emeklerinin toplam triiniine sahip ol-
masi seklinde genisletilmesi halinde ancak bu deyimin bir anlami
olacaktir.

Yukarda sOylenenlerden sonra, prudoncumuzun biiyiik ko-
nut sorununu nasil ¢ézecegini zaten 6nceden biliyoruz. Bir yan-
dan, karsimizda artik vahsilerden de geri olmamamiz icin her iscinin
kendi mal olan bir eve sahip olmasi isteri var. Ote yandan gercekte
oldugu gibi, bir evin ilk maliyet bedelinin kira seklinde iki, ti¢, bes
ya da on kat1 geri 6denmesinin bir yasal hakka dayandig! ve yasal
tasarruf hakkinin [sayta 3741 “ebedi adalet”le celistigi glivencesine sa-
hibiz. C6ziim basit: yasal tasarruf hakkini ortadan kaldirr, ve ebedi
adalet sayesinde 6denen kiranin meskenin kendi maliyeti hesabi-
na dayanan bir 6demenin yapilmasini ilan ederiz. Eger kisi 6nciil-
lerini, sonucu 6nceden icerecek sekilde diizenlemisse o zaman
hi¢ kuskusuz 6nceden hazirlanmis sonucu, ¢ikindan cikarip, bébiir-
lenerek bunun sonucu oldugu sarsiimaz mantiga isaret etmek,
herhangi bir sarlatanin sahip oldugundan fazla bir beceri gerektir-
mez.

Ve burada da 6yle olmaktadir. Kiralanmis meskenlerin orta-
dan kaldinlmasi bir zorunluluk olarak ileri siirtilmekte ve her kira-
cinin kendi meskeninin sahibi haline donitstiirilmesi bir istem
seklinde ifade edilmektedir. Bunu nasil yapacagiz? Cok basit:

“Kiralanmis meskenler geri satinalinacaktir. ... 6nce-
ki ev sahibine evinin degeri son kurusuna kadar 6dene-
cektir. Kira, 6nceden oldugu gibi, kiracinin kalic1 serma-
ye hakki icin (6dedigi) haraci temsil ederken, kiralanmis
meskenin geri satinalinacagi aciklandig: giinden itibaren
kirac1 tarafindan 6denen aym sabit miktar kendi miilkiye-
tine gecmis olan mesken icin 6denen yillik taksit ola-
caktrr. ... Toplum ... bu yolla kendini 6zgir ve bagimsiz
mesken sahipleri topluluguna doniistirmektedir.”

Prudoncu, ev sahibinin calismadan toprak kirasi ve eve yatir-
dig1 sermayeden faiz almasim ebedi adalete karsi islenmis bir sug
saymaktadir. Bunun sona ermesi gerektigini, artik eve yatinlan ser-
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mayenin faiz, satinalinmis tasinmaz mal miilkiyetini temsil ettigi
icin de toprak ranti getirmemesi gerektigini 6ne stirmektedir. Simdi
glinimiiz toplumunun temeli, kapitalist Giretim bi¢iminin, bundan
hic bir sekilde etkilenmedigini goriiyoruz. Isci somiiriistiniin
dondigi eksen isgliciniin kapitaliste satilmasi ve kapitalistin bu
aligverisi kullanis, yani isciyi 6denmis isgticiiniin karsihigi olandan
cok fazla liretmeye zorlamasi gercegidir. Daha sonra toprak Kirasi,
ticari kar, sermaye faizi, vergi, vb., bicimlerinde kapitalist ve hizmet-
karlannmin cesitli tlrleri arasinda bolustiiriilen arti-degeri yaratan
iste kapitalist ve is¢i arasindaki bu alisveristir. Ve simdi prudoncu-
muz gelerek, bir tek tiir kapitalistin, o da, dolaysiz olarak isgliicii
satinalmayan ve [sayfa 375] dolayisiyla arti-deger yaratiimasina da ne-
den olmayan bir kapitalist (tiiriiniin) kar yapmasini ya da faiz alma-
sin1 engelleyebilirsek, bunun bir adim ilerleme olacagina inanmak-
tadir. Ev sahipleri, toprak Kirasi ve faiz alma olasiliklarindan, yarin
yoksun birakilsalar dahi, isci sinifindan alinan 6denmemis emek
miktan Kesinlikle ayni kalacaktir. Ancak, bu prudoncumuzun sunu
ileri sirmesini engellememektedir:

“Dolayisiyla kiralanmis meskenlerin ortadan kaldinl-
masl devrimci fikrin dogurdugu en verimli ve gérkemnli
amacglardan biridir ve sosyal-demokrasinin birincil istern-
lerinden biri haline gelmelidir.”

Bu, timtyle, gidaklamalan her zaman yumurtladigi yumur-
talarin biyikligiyle ters orantida olan Proudhon ustanin pazar
yeri cigirtkanhginin tipatip aymdir.

Ve simdi her isci, kiiciik-burjuva ve burjuva, yillik taksitler
odeyerek, meskenin 6nce kismen, sonra tamamen sahibi olmaya
zorlansayd, isler ne kadar giizel olurdu, distinin bir! Biiylik san-
ayi, ama kiicik isci evlerinin bulundugu ve her evli iscinin kend-
isine ait kiiciik bir evi isgal ettigi Ingiltere’nin sanayi bolgelerinde
bunun belki de bir anlamu olabilirdi. Ancak Paris ve Kitadaki biiyiik
kentlerin ¢cogundaki kiiciik sanayi, herbirinde on, yirmi ya da otuz
ailenin birarada yasadig1 biyiik evlerle tamamlanmaktadir.
Kiralanmig meskenlerin satinalinacagmnin aciklandigi diinyayr 6z-
giirlestiren karar giiniinde Peter’in Berlin’de bir mithendislik icinde
cahstigin varsayalm. Bir y1l sonra, isterseniz Hamburger Tor dola-
yinda bir yerde bir evin besinci katinda kiiciik bir odadan olusan
dairesinin onbeste-birine sahip olsun. Ardindan isini kaybeder, ve
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kisa bir siire sonra kendini Hannover'de Pothof’ta avluya bakan
nefis manzarasiyla bir evin ticiincii katinda benzer bir dairede bu-
lur. Orada bes ay kaldiktan sonra bu malin ancak 1/36’sin1 ele ge-
cirmistir ki, bir grev onu Miinih’e yollayarak 11 aylik bir ikdmet [so-
nunda] Ober-Angergasse arkasinda sokak seviyesinde oldukca siki-
c1 bir meskenin miilkiyetinin tam olarak 11/180’ine sahip olmaya
zorlar. Simdi isciler arasinda c¢ok sik goriinen tiirden daha sonraki
is degistirmeler onu St. Gallen’de daha az cazip olmayan bir evin
7/3601, Leeds’deki bir digerinin 23/180’i, ve Seraing’de bir tictincii
dairenin, “ebedi adalet”in yakinacak (sayfa 376] hi¢ bir seyi olmamasi
icin tam olarak hesaplanmis olan, 347/56.223'i ile donatmistir. Ve
simdi, bu dairelerdeki hisselerin bizim Peter'e ne yaran var? Ona
bu hisselerin gercek degerini kim verecek? Bir zamanlar onun
olan cesitli dairelerdeki diger hisselerin sahip ya da sahiplerini ne-
rede bulacak? Ve, katlarinda diyelim ki, yirmi daire bulunan, ve sa-
tinalma dénemi sona erip kiralanmis daireler ortadan kaldinldik-
tan sonra bitiin diinyaya dagilmis olan belki de ticytiz kismi sahibe
ait olan herhangi bir biyiik eve iliskin miilkiyet iliskileri tam olarak
nedir? Prudoncumuz, o zaman geldiginde, herhangi birine, her-
hangi bir zaman, herhangi bir emek tiriintiniin tam emek karsiliginm
verecek olan prudoncu degisim bankasmnin varolacagini, ve dola-
yisiyla, bir dairedeki bir hissenin de tam degerini 6deyecegini s6y-
leyecektir. Ancak, ilk olarak, konut sorunu tizerindeki makalelerde
hi¢ deginilmedigi icin burada prudoncu degisim bankasiyla hi¢ bir
sekilde ilgili degiliz, ve ikinci olarak, bu, birisi bir meta satmak iste-
diginde her zaman zorunlu olarak tam degeri karsiliginda bir alict
bulacag: gibi garip bir yanlisa dayanmaktadir, ve Ug¢iinci olarak,
Proudhon onu icat etmeden 6nce Ingiltere’de Labour Exchange
Bazaar?! adi altinda bir kezden fazla iflas etmistir

Iscinin konutunu satinalmas: gerektigi kavraminin tiimii,
bir kez daha prudonculugun zaten belirtilmis olan temel gerici g6-
risiine dayanmaktadir ki, buna gére modern biiyiik sanayi tarafin-
dan yaratilan kosullar saghksiz bir biiylimedir, ve toplumun zorla
yani, yiizylldan beri izlemekte oldugu egilimin tersine, eski kararl
bireysel el zanaatlarnin genel kural oldugu ve genel olarak yokolan
ve genel olarak sdylemek gerekirse halen yokolmaya devam eden
kiiciik sanayiin ideallestirilmis bir restorasyonundan baska bir sey
olmayan bir duruma getirilmesi gerekir. Bir kez isciler bu istikrarh
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kosullar icine itildikten ve “toplumsal girdap” mutlu bir sekilde or-
tadan kaldinldiktan sonra, isci, yeniden dogal olarak “aile ocagi ve
yuva” miilkiyetinden yararlanabilir, ve yukardaki satinalma teorisi
daha az sagma gortiniir. Ancak Proudhon, biitiin bunlan gercekles-
tirmek icin ilk olarak diinya tarihinin saatini yiizyll geri almasi gerek-
tigini, ve bunu yaptig1 takdirde giiniimiiz iscisini buyik-biyiik-bu-
yiik-babalarnnin [sayta 3771 oldugu gibi dylesine dargorisli, suriinen,
gizlenen kole ruhlar haline dontistirecegini unutmaktadir.

Ancak, konut sorununun bu prudoncu ¢6zimi herhangi
bir akilc ve pratikte uygulanabilir kapsam icerdigi kadaryla, bugiin
zaten uygulanmaktadir, ama bu gerceklesme “devrimci fikrin rah-
minden” degil, bitylik burjuvalarin kendilerinden ¢ikmaktadir. Yet-
kin bir Ispanyol gazetesini, Madrid’de cikan 16 Mart 1872 tarihli La
Emmancipaciéon’u'®®! dinleyelim:

“Konut sorununu c¢ézmede, Proudhon tarafindan
onerildigi sekliyle ilk bakista g6zkamastiran, ancak daha
yakindan incelendiginde son derece yetersizligi ortaya
cikan, bir diger yol daha vardir. Proudhon, kiracilarin
taksit planiyla alicillara dontstiriilmesini, yilda 6denen
kiranin belirli bir meskenin satinalma 6demesinin bir
taksidi olarak kaydedilmesini, ve boylelikle belirli bir za-
man sonra kiracinin ev sahibi haline gelmesini éner-
mektedir. Proudhon’un ¢ok devrimci olarak kabul ettigi
bu yontem, biitlin iilkelerde, kiray: artirarak evlerin deg-
erinin iki ve ti¢ katim1 saglayan spekiilatorlerin sirketlerin-
ce uygulanmaktadir. Kuzey-Dogu Fransa’da M. Dollfus
ve diger biylik imalatcilar bu sistemi yalnizca para ka-
zanmak icin degil, ayrica kafalarinin gerisindeki bir siya-
sal nedenle uygulamislardir.

“Egemen smifin en akilli liderleri, kendileri icin prole-
taryaya karsi bir ordu kurmak amaciyla, her zaman igin
cabalarnm kiiciik miilk sahiplerinin sayisini artirmaya yo-
neltmislerdir. Son asnn burjuva devrimleri, asiller ile ki-
lisenin biiyiik topraklanni, Ispanyol cumhuriyetcilerinin
héla varolan biyiik topraklara yapmay1 6nerdikleri gibi
kiiciik parcalara bolmiis, ve boylece o glinden beri top-
lumdaki en gerici unsur ve kentsel proletaryanin devrimci
hareketine kalic1 bir engel olan bir kiiciik toprak sahip-
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leri simifi yaratmustir. Napoléon III mustakil kamu borg
tahvillerinin birim degerini azaltarak kentlerde benzer
bir sinif yaratmay1 amaclamigs ve M. Dollfus ve meslektas-
lan da, iscilerine yillik taksitlerle 6denecek kiiciik mes-
kenler satarak onlardaki biitin devrimci ruhu bogmaya,
ve ayni zamanda bu miulk sayesinde onlan icinde bir
kez calistiklan fabrikaya baglamaya cahsmuslardir. Dola-
yisiyla, Proudhon plam isci sinifina herhangi bir refah
lsayfa 378] getirmekten uzak oldugu gibi, hatta dogrudan
dogruya onun aleyhine dénismustiir.”*

O halde konut sorunu nasil ¢c6ziimlenecek? Giiniimiiz toplu-
munda her hangi bir diger toplumsal sorunun ¢oziildiigu gibi: arz
ve talebin tedrici ekonomik ayarlanmasi ile, sorunu her zaman
yeniden yaratan ve dolayisiyla ¢6zim olmayan bir ¢6ziim ile. Bir
toplumsal devrimin, bu sorunu nasil ¢6zecegi, yalnizca her du-
rumdaki 6zel kosullara dayanmamaktadir, ama ayni zamanda, en
onemlilerinden biri, kent ve kir arasindaki ¢eliskinin ortadan kaldirl-
masi olan, ¢cok daha genis kapsaml sorunlarla da ilgilidir. Gelecek-
teki toplumun diizenlenmesi icin titopik sisternler yaratilmasi bizim
gorevimiz degildir, sorunu burada ele almak son derece bos ola-
caktir. Ancak bir sey kesindir; rasyonel kullamimu varsayimiyla, biiyiik
kentlerde, herhangi bir gercek “konut darligini” aninda giderecek
mesken icin yeterli bina zaten vardir. Bu dogal olarak, ancak, mev-
cut sahiplerin milksiizlestirilmesiyle, yani onlarn evlerine evsiz
iscileri ya da bugtinkii evlerinde asinn derecede kalabalik olan iscileri
yerlestirerek olabilir. Proletarya, siyasal gii¢c kazanir kazanmaz kamu
cikarlan ugruna alinacak bdyle bir 6nlemin uygulanmasi, mevcut
devletce yapilan diger kamulastirmalar ve yerlestirmeler kadar kolay
olacaktir.

* Konut sorununun isciyi kendi “evine” baglayarak ¢cézme yolunun nasil kendiliginden
biiylik ya da hizla biiyiyen Amerikan kentlerinin yakinlarinda dogdugu Eleanor Marx-
Avaling’in Indianapolis’ten, 28 Kasim 1886 tarihli bir mektubundaki asagidaki pasajlarda
gorilmektedir: “Kansas City’de, ya da yakininda, herbiri yaklasik olarak {i¢ oda iceren,
hala ¢olde bulunan baz sefil, kiiciik tahta kuliibeler gordiik; arsa bedeli 600 dolardi ve
ancak o kii¢iik evin biyiikliigiindeydi; kuliibenin bedeli de bir ikinci 600 dolardi, yani bir-
likte, kentten bir saat uzaklikta, camurlu bir ¢o6l icindeki o kiiciik sefil sey icin 4.800
mark.” Bu yolla iscilerin bu meskenleri almak i¢in dahi agir ipotek borclar altina girmeleri
gerekmekte ve boylece isverenlerin agikca kolesi haline gelmektedirler. Evlerine baghdirlar,
uzaklasamazlar, ve kendilerine sunulan calisma kosullar ne olursa olsun tahammiil etmek
zorundadirlar. [1887 baskisina Engels’in notu.]
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Ancak, prudoncumuz konut sorunundaki énceki basanlan
ile tatmin olmamustir. Sorunu yer diizeyinden, daha yiiksek sosyal-
izm alanmna yiikseltip, bunun, orada da (sayfa 3791 “toplumsal soru-
nun” yasamsal bir “kiicik parcas1” oldugunu tamtlamak zorundadir:

“Simdi sermaye veriminin, 6rnegin biitiin sermayeler
lizerindeki faizi ylizde-bir ile sabitlestiren, ancak dikkati-
nizi cekerim, bu faiz haddini giderek sifir noktasina yak-
lastirma egilimi olan bir gecici yasa ile erge¢ olacag gibi
boynuzlarindan yakalandigim varsayalim, 6yle ki, sonug
olarak sermayenin devri icin gerekli olan emekten fazla
hic bir sey 6denmeyecektir. Biitiin 6teki trtinler gibi, ev
ve konutlar da dogal olarak bu yasanin uygulama alani-
na dahil edilmistir. ... Bizzat evin sahibi bir satis1 kabul
edecek ilk kisi olacaktir, ciinkii aksi takdirde, evi kulla-
nilmayacak ve ona yatirlan sermaye tamamiyla yararsiz
olacaktir.”

Bu pasaj, prudoncu elkitabinin temel maddelerinden birini
icermekte ve onun icin de etkin olan kansikligin carpici bir 6rnegi-
ni sunmaktadir.

“Sermayenin uretkenligi”, Proudhon’un elestirmeksizin bur-
juva iktisatcilanindan aldig1 bir sagmaliktir. Gercekten, burjuva ikti-
satcilan da, emegin biitiin zenginligin kaynagi ve biitiin metalarin
deger 0Olciisii oldugu onerisi ile baslamaktadirlar; ama aym sekilde,
bir sinai ya da el zanaatlan isine sermaye yatiran kapitalistin nasil
olup da bunun sonunda yalnizca yatirdigi sermayeyi degil, ama ay-
rica onun ustiinde bir kan geri aldigim aciklamak zorundadirlar.
Sonuc olarak, her tiir ¢eliskiye bulasmak ve sermayeye de belli bir
uretkenlik atfetmek zorunda kalirlar.

Proudhon’un burjuva ideolojisi ile nasil tiimuyle sarmag dolas
oldugunu, sermayenin Uretkenligine iliskin bu sozleri devralmasi
gerceginden daha acikca hig bir sey tanitlayamaz. Sézde “serma-
yenin Uretkenligi” (giinimiiz toplumsal iligkileri altinda, onlarsiz
sermaye dahi olmayacagi), ticretli is¢inin 6denmemis emegini ala-
bilmesi icin ona atfedilen nitelikten bagka bir sey olmadigin1 daha
en basinda gérmiistik.

Ancak, Proudhon’un burjuva iktisatcilarindan aynldigi nok-
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ta, “sermayenin Uretkenligini” onaylamamasli, ama tam tersine,
onda “ebedi adalet”in bir ihlalini gérmesidir. iscinin emeginin tam
karsihgini almasini engelleyen iste bu tiretkenliktir. Dolayisiyla orta-
dan kaldinlmasi gerekir. Ama nasil? [sayfa 380] Zorunlu bir ydnetmelik
ile faiz oranimi disiirerek ve sonunda sifira indirerek. Ardindan,
prudoncumuza gore sermaye artik tiretken olmayacaktir.

Bor¢ verilmis para-sermayenin faizi, karin ancak bir kismi-
dir; ticari ya da snai sermayenin karn, kapitalist simf tarafindan
isci smifindan 6denmemis emek seklinde alinan arti-degerin an-
cak bir kismidir. Faiz oranim yoneten ekonomik yasalar, arti-deger
oranini yoneten yasalardan, ayni tiir bir toplumun yasalannda olabi-
lecegi kadar bagimsizdir. Ancak bu arti-degerin tek tek kapitalist-
ler arasindaki dagihmina gelince, islerinde diger kapitalistler tara-
findan verilmis biiyiikk miktarda sermaye bulunan sanayiciler ve
tiiccarlar icin —diger biitiin seyler aym1 kalmak kosuluyla— karn,
faiz oraninin diistiigli ol¢lide yiikselmesi gerekir. Dolayisiyla faizin
azaltilmasi ve sonunda ortadan kaldinlmasi, gercekte hig bir sekilde,
sOzde “sermaye uretkenligi’ni “boynuzlan”’ndan yakalayamayacak-
tir. isci siifindan alinan 6denmemis arti-degerin tek tek kapitalist-
ler arasindaki dagihminm yeniden diizenlemekten baska bir sey
yapmayacaktir. Sinai kapitaliste karsi isciye degil, rantiyeye karsi
sinai kapitaliste bir tistiinliik verecektir.

Yasal hareket noktasindan, Proudhon, biitiin ekonomik ger-
cekleri oldugu gibi, faiz oranini toplumsal tretim kosullan ile degil,
bu kosullann genel ifadesini buldugu devlet yasalan ile aciklamak-
tadir. Devlet yasalan ile toplumdaki tiretim kosullan arasindaki ilis-
kiye dair herhangi bir sezisten yoksun olan bu gorus agisindan, bu
devlet yasalar, zorunlu olarak, herhangi bir anda tam karsitlan ile
ayni sekilde ikame edilebilecek tamamuiyla keyfi emirler olarak go-
rilmektedir. Dolayisiyla, Proudhon icin —-bunu yapacak giice sahip
olur olmaz- faiz orammn yiizde-bire indirecek bir kararname c¢ikar-
maktan kolay bir sey yoktur. Ve diger tim toplumsal kosullar aym
kaldig: takdirde, bu prudoncu kararname sadece kagit tizerinde
var olacaktir. Faiz oran, biitiin kararnamelere karsin, bugiin bagh
oldugu ekonomi yasalan ile yonetilmeye devam edecektir.

Kredi itiban olan kisiler, eskiden oldugu gibi, kosullar uyann-
ca yuzde-iki, tic, dort ve daha yiiksegine kredi almaya devam ede-
cek ve tek fark, rantiyelerin, yalmzca davaci [sayta 3811 olmasi bek-
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lenmeyen kisilere para verme konusunda ¢ok dikkatli davranma-
lan olacaktir. Ayrica bu biiylik sermayeyi “iiretkenligi’nden yok-
sun kilma plam daglar kadar eskidir; faiz oranini simirlamaktan
baska bir amaci olmayan, ve o zamandan buyana, uygulamada
stirekli olarak ihlal edildigi ya da bosluklanndan yararlanildig i¢in
her yerde yirirliikten kaldinlan tefecilik yasalart kadar eskidir, ve
devlet toplumsal iretim yasalan karsisinda caresizligini itiraf et-
mek zorunda kalmustir. Ve bu ortacaga ait ve islemeyen yasalarin
yeniden uygulanmasi “sermaye Uretkenligini boynuzlarnndan yakala-
maktir’? Ne kadar yakindan incelenirse prudonculugun o kadar
gerici oldugu goriilmektedir.

Ve bu yolla faiz oram béylelikle sifira indirilince, ve dolay-
siyla sermaye faizi ortadan kaldinlinca, “sermayenin devri icin gerek-
en emekten fazla hi¢ bir sey 6denmeyecektir”. Bu, sézde, faizin
ortadan kaldinlmasinin karn ve hatta arti-degerin ortadan kaldirl-
masina esit oldugu anlamina gelmektedir. Ancak, faizin kararname
ile ortadan kaldinlmasi gercekten miimkiin olsaydi, sonug ne olur-
du? Rantiye smifinin sermayelerini, avans olarak bor¢ vermeleri
icin artik hi¢ bir neden kalmaz, ama bunu kendi hesaplarina ken-
di sinai isletmelerine ya da anonim sirketlere yatinrlardi. sci sin-
findan kapitalist sinif tarafindan sizdinlan arti-deger miktan aym
kalir; yalnmizca dagilimi, o da ¢ok degil, degisirdi.

Gercekte prudoncumuz daha simdiden, burjuva toplumun-
da mal aliminda, ortalama olarak “sermaye devri i¢in gerekli-emek”
ten (s6zkonusu malin tiretimi i¢in gerekli olan, seklinde okunmab-
dir) fazla hig bir seyin 6denmedigini gorememektedir. Emek biitiin
metalann deger olcustidiir, ve giinimiiz toplumunda —piyasa dal-
galanmalan disinda— toplam olarak metalar icin onlarn tretiminde
gerekli-emekten fazla ortalama bir 6deme yapilmasi kesinlikle
olanaksizdir. Hayir, hayir, sevgili prudoncum, giiclik baska yerde
yatiyor. Bu, (sizin karmasik terminolojinizi kullanarak) “sermaye-
nin devri icin gerekli emek”in fiimiiyle ddenmemnis olmasi gercegin-
de yatiyor! Bunun nasil oldugu (konusunda) Marx’a bakabilirsiniz.
(Capital, Vol. 1, s. 128-60).

Ancak bu yeterli degil. Sermaye faizi [Kapitalzins] (sayta 3821
ortadan kaldinhrsa, ev kirast [Mietzins]* onunla birlikte ortadan

* Mietzins: (sOzciik anlami) Kira faizi. -¢.
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kalkar; ¢tinkii “butiin tirinler gibi, ev ve konutlar da dogal olarak
bu yasanin uygulama alan icindedir”. Bu, tam, bir yilik goénulli
askerini ¢agiran yash binbasinin su s6zlerini andirmaktadir:
“Doktor oldugunuzu duydum; evime zaman zaman
gelebilirsiniz; insanin bir kansi, yedi cocugu olursa, her
zaman onaracak bir sey bulunur.”
Asker: “Oziir dilerim, binbasi, ama ben bir felsefe
doktoruyum.”
Binbasi: “Benim icin farketmez; doktor doktordur.”

Prudoncumuz aymi sekilde davranmaktadir; ev kiralan [Mi-
etzins| ya da sermaye faizi [Kapitalzins], onun icin hepsi ayni. Faiz
faizdir; doktor doktordur. Yukarda gordiik ki, genellikle ev kirasi
[Mietzins] denilen, kira fiyati [Mietpreis] asagidakilerden olusmak-
tadir: 1° toprak kirasi olan bir kisim, 2° yap1 yapanin kan da dabhil,
yap1 sermayesinin faizi olan bir kisim, 3° onarim ve sigortaya giden
bir kisim, 4° kan iceren yapi sermayesinin, evin giderek yiprandigi
orana gore yillik taksitler halinde amorti edecek bir kisim.

Ve simdi “bizzat evin sahibinin bir satis1 kabul edecek ilk ki-
si olacagini, ciinkii aksi takdirde evin kullanilmayacagi ve ona yatin-
lan sermayenin tamamiyla yararsiz olacagim” en koér olan bile agik-
ca gorecektir. Hi¢ kusku yok. Bor¢ verilmis sermaye tizerindeki
faiz kaldinhrsa, ev kirasindan [Miete] Kira faizi [Mietzins| olarak
sozedilebilecegi ve bu tir “kira faizi"nin gercekte sermaye faizi
olan bir kisim igerdigi icin, bundan bdéyle hi¢ bir ev sahibi evi icin
bir kurusluk kira alamayacaktir. Doktor doktordur. Alelade sermaye
faizine iliskin tefecilik yasalan ancak bosluklarindan yararlanilarak
etkisiz hale getirilebilirken, uzaktan dahi olsa ev kirasi oranina de-
ginmemislerdir. isi uzatmadan yeni tefecilik yasasinin, yalnizca ba-
sit sermaye faizini degil aym1 zamanda meskenlerin karmasik ev
kirasim [Mietzins] da diizenleyecegi ve giderek ortadan kaldiraca-
g1 hayal etmek ise Proudhon’a 6zgiidiir. O halde neden bu “ta-
marmyla yararsiz” ev iyi bir para karsiiginda ev sahibinden [sayfa 383]
satinaliniyor ve naslil oluyor da béyle kosullarda ev sahibi, onanm
masraflanndan kurtulmak amaciyla bu “tamamiyla yararsiz” evi
bagindan atmak icin kendisi para vermiyor — bu konuda karanlikta
birakiliyoruz.

Yiiksek sosyalizm (Proudhon usta buna suprasosyalizm de-
mistir) alanindaki bu biiyiik basaridan sonra prudoncumuz daha

Friedrich Engels
Konut Sorunu



da yikseklerde ucmakta, kendini hakl gérmektedir:

“Simdi artik yapilmasi gereken, boylesine 6nemli ko-
numuza her cepheden 1s1k tutmak icin bazi sonuclar ¢i-
kanlmasidr.”

Peki bu sonuclar nedir? Faizin kaldinlmasiyla konut evlerin
yararsizhgi kadar 6nceden soylenenlerle ilgisi olmayan seyler. Yaza-
nmizin gérkemli ve ciddi Gislubundan arindinhinca, bunlann, yal-
nizca kiralanmis konutlann satinalinmasi isleminin kolaylastirilmasi
icin asagidakilerin arzulandigl anlamina gelmektedir: 1° konu tize-
rinde dogru istatistikler; 2° iyi bir cevre saghg1 denetleme gulicy; ve
3° yeni evlerin yapimin yiiklenecek yapi iscileri kooperatifleri. Butiin
bunlar pek dogaldir ki ¢ok iyi ve hostur, ancak bunlar, icine gizlen-
digi gozkamastiricr terimlere karsin, hig bir sekilde prudoncu kafa
kansikhginin muglakhgna “timiiyle 151k” sacamamaktadir.

Boylesine biiyiik isler basaran kisi, Alman iscilerine ciddi bir
o6gutte bulunma hakkina sahiptir:

“Bize Oyle geliyor ki, bu ve benzer sorunlar, sosyal-
demokrasinin ilgisine fazlasiyla layiktir. ... Burada konut
sorununda oldugu gibi, kredi, devlet bor¢lan, ézel borglar,
vergiler gibi dier ve esit Gnemde konularda da gorisle-
rine aciklik getirmeye calgsin”, vb..

Dolayisiyla, prudoncumuz burada bizi “benzer sorunlar” tize-
rine tam bir dizi makale bekleyisi ile karsi karsiya birakmaktadir,
ve eger bunlarn hepsini mevcut “cok énemli sorun” kadar derin-
lemesine incelerse, Volksstaat bir yil icin yeterli sayiya sahip ola-
caktir, ancak biz bekleme durumundayiz — hepsi simdiye kadar
sOylenenlerle ayni kapiya cikmaktadir: sermaye faizi kaldinlacak
ve onunla kamu ve 6zel borclar Gizerindeki faiz yokolacak, kredi
bedelsiz olacak vb.. Aym sihirli formiil bitiin konulara uygulan-
makta ve her 6zel [sayta 3341 durumda, degismez mantikla, sermaye
faizi kaldinldig1 zaman 6ding paraya artik faiz 6denmeyecegi gibi
ayni sasirticl sonuca ulasiimaktadir.

Bu arada, prudoncumuzun bizi tehdit ettigi sorunlar iyi so-
runlardir: Kredi! Iscinin, haftadan haftaya olandan, ya da rehinci-
den aldig1 krediden bagka ne kredisine gereksinmesi olabilir? Bu
krediyi bedelsiz ya da faizli, hatta rehincinin tahsil ettigi fahis bir
faizle almis olsun, bu onun i¢in ne kadar fark eder? Ve, genel ola-
rak, ondan bir yarar saglanmissa, yani isgiiciiniin uretim maliyeti
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azalmissa, isgiictiniin fiyati diismeye mahkum olmayacak mi? An-
cak burjuva ve 6zellikle kiictik-burjuva icin kredi, 6nemli bir konu-
dur, ve kredi herhangi bir zaman ve ayrica faiz 6demeksizin
alabilse, bu 6zellikle kiiciik-burjuva icin ¢ok hos bir sey olurdu.
“Devlet borclan”! Isci smifi onlan kendisinin yapmadigini, ve ikti-
dara geldigi zaman onlarin 6denmesini onlan aktedenlere biraka-
cagini bilmektedir. “Ozel borclar”! — krediye bak. “Vergiler”! burju-
vaziyi cok fazla, ama isciyi ancak ¢ok az ilgilendiren bir konu. Isci-
nin vergi olarak 6dedigi, uzun dénemde isgliciiniin Uiretim maliye-
tine girmekte ve dolayisiyla kapitalist tarafindan telafi edilmesi ge-
rekmektedir. Bize, burada, isci smifi icin ¢cok 6nemli sorunlar olar-
ak gosterilen biitiin bunlar gercekte yalmzca, burjuva, ve daha da
fazla kiiciik-burjuva icin hayati 6nemdedir; ve Proudhon’a karsin,
bir is¢i simfimin, bu smiflarin ¢ikarlanm korumaya cagnlmadigini
savunuyoruz.

Prudoncumuzun, iscileri gercekten ilgilendiren buyik so-
run, kapitalist ve Uicretli isci arasindaki iliski, kapitalistin nasil olup
da iscilerinin emegi ile kendisini zenginlestirebildigi sorunu tize-
rine sodyleyecek tek bir s6zii yoktur. Efendisi ve ustasinin bu konuyla
ilgilendigi dogrudur, ancak konuya kesinlikle hi¢ bir aciklik getir-
memistir. En son yazilarinda dahi, Marx'in 1847’de &ylesine carpici
bir bicimde hiclige indirgedigi Sefaletin Felsefesi'ne gore, esas ola-
rak, hig bir ilerleme kaydetmemistir.

25 yil boyunca Latin {ilkeleri iscilerinin bu “ikinci imparator-
luk Sosyalisti’nin yazilanndan baska hemen hemen, hic bir sosyal-
ist zihni gidaya sahip olmayislan yeterince kétiidiir, ve prudoncu
teorinin simdi Almanya'y: da istila [saya 385] etmesi iki kat1 bir sans-
s1zlik olacaktir. Ancak bundan korkmaya gerek yok. Alman iscileri-
nin teorik goriis noktasi prudoncumuzunkinden 50 yil ileridir, ve
bu tek sorunu, konut sorununu, bu konuda baska dertlerden kurtul-
mak icin 6rnek olarak almak yeterli olacaktir.
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i.KiNCi KISIM
BURJUVAZI KONUT SORUNUNU
NASIL COZUYOR?

I

KONUT sorununun prudoncu ¢ozimiyle ilgili kesimde,
kiiciik-burjuvazinin bu sorunla nasil dolaysiz bir bicimde ¢ok ilgili
oldugu gosterilmisti. Ancak, biiyiik burjuvazi de, onunla, dolayl
olsa dahi, cok ilgilidir. Modern doga bilimi, iscilerin sikisik bir sekilde
yasadigl s6zde “yoksul semtler”’in, zaman zaman kentlerimizi etki-
leyen biitiin salginlarin tireme yeri oldugunu tanitlamstir. Kolera,
tifiis, tifo, cicek ve diger harap eden hastaliklar, bu isci smnifi cevre-
lerindeki pis havaya ve zehirli sulara mikroplanm sacmaktadirlar.
Burada mikroplar hi¢ bir zaman tam olarak 6lmemekte, ve kosullar
izin verir vermez salginlar haline déniismekte ve ardindan tireme
yerlerinin 6tesine, kentin, kapitalistlerin yasadig1 daha havadar ve
saglikll kisimlanna yayillmaktadir. Kapitalist yonetim, cezasin ¢ek-
meyecegi, isci smifi arasinda salgin hastalik yaratma zevkini ta-
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damaz; sonuclar onu da etkilemekte, ve 6lim melegi onun safla-
rnda da isci sinifi saflarinda oldugu kadar acimasiz hiikmiinii sir-
dirmektedir.

Bu gercek, bilimsel olarak saptanir saptanmaz, yardimsever
burjuva, isci saghgi icin kaygilarinda soylu bir rekabet ruhuyla ya-
nip tutusmaya baslamustir. Surekli yinelenen salginlarin kaynakla-
rni kurutmak icin dermnekler kurulmus, kitaplar yazilmis, oneriler
hazirlanmus, yasalar tartigiimis ve kabul edilmistir. Iscilerin konut
kosullan incelenmis ve en carpici kotiliiklerin iyilestirilmesi icin
girisimlerde bulunulmustur. Ozellikle, en ¢ok sayida biiyiik kentin
var oldugu ve dolayisiyla burjuvazinin en biiyiik risk altinda bulun-
dugu 1sayta 3861 Ingiltere’de yogun cahismalar baslamustir. isci simifinin
saghk kosullanm arastirmak tizere hiikiimet komisyonlan kurulmus-
tur. Kita kaynaklarindan, dogrulugu, bitiinliigii ve tarafsizliklan ile
onurlu bir sekilde ayrlan bu raporlar yeni ve az¢ok tiim kapsaml
yasalara temel teskil etmistir. Miikemmel olmamakla birlikte, bu
yasalar, gene de giiniimiize kadar Kitada bu yonde yapilan her
seyden sonsuz derecede ustiindir. Gene de, kapitalist toplum du-
zeni duzeltilecek koétiiliikleri yeniden ve yeniden yaratmaktadir, ve
bunu da 6ylesine kaginilmaz bir zorunlulukla yapmaktadir ki, Ingil-
tere’de dahi onlann diizeltiimesinde bir adim dahi ilerlenmemistir.

Her zamanki gibi Almanya’da zaten varolan kronik enfeksi-
yon kaynaklarinin, uyusuk biyiik burjuvaziyi uyaracak had safha-
ya varabilmesi icin ¢ok daha uzun bir zamana gereksinme vardi.
Ancak yavas giden emin gider, ve boylece bizim aramizda da niha-
yet halk saghg1 ve konut sorunu iizerine, yabanci ve 6zellikle ingiliz
ardillarinin hos sesli ve yumusak terimleri aracihgiyla yapay olarak
yuksek bir kavramin goriintiisii verilmeye calisilan sulandirilmis
alintilara dayanan bir burjuva yazim1 dogdu. Dr. Emile Sax’in /sci
Sinuflarinin Konut Kosullart ve Reformu, Vienna 18692#! bu yazina
dahildir.

Konut sorununa burjuva yaklasimimin tamtilmasinda, bu ki-
tabi, yalmzca konu iizerindeki burjuva yazinim elden geldigince
ozetleme cabasinda bulundugu i¢in sectim. Ve yazarmiza “kaynak”
olarak hizmet eden ne hos bir yazin! Esas gercek kaynaklar olan
ingiliz parlamento raporlarindan yalnizca iicii, en eskileri, ad ola-
rak anihyor; butin kitap, yazarinin onlarin bir tekine dahi hi¢ bir
zaman goézatmadigin tanitlamaktadir. Ote yandan, biitiin bir dizi
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yavan burjuvaca, iyi niyetli darkafal ve sahte insan sevgisiyle dolu
yazilar yayinlanmistir: Duepétiaux Roberts, Hole, Huber, Ingiliz kon-
grelerinin toplumsal bilimlerle (daha dogrusu toplumsal sacmab-
klarla) ilgili kararlan, Prusya Cahsan Simflarin Refahi Derneginin
dergisi, Paris’teki Diinya Sergisiyle ilgili resmi Avusturya raporu,
ayni konu tizerindeki resmi bonaparci raporlar, lllustrated London
News,’" Uber Land und Meer>® ve son olarak “kabul edilmis bir
[sayfa 387] Otorite”, “kesin pratik anlayis”, “ikna edici ve etkileyici ko-
nusma” adamu Julius Faucher! Bu kaynaklar listesine girmeyen sa-
dece Gartenlaube,®®' Kladderadatsch"™' ve Fusilier Kutschke!?®!
olmustur.

Herr Sax, goriis acis1 konusunda hig bir yanlis anlam dogma-
masl i¢in, 22. sayfada sunlan beyan etmektedir:

“Toplumsal ekonomi ile biz, toplumsal sorunlara uy-
gulamasinda ulusal ekonomi 6gretisini; ya da daha acik
bir deyisle, bu bilimin, halen gecerli olan toplum diizeni
cercevesi icinde ‘tung’ yasalart uyarinca soézde miilksiiz
strufi miilk sahibi sinif diizeyine yiikseltmer icin bize sun-
dugu yol ve araclann toplamini kastediyoruz.”

Genel olarak “ulusal ekonomi 6gretisi” ya da ekonomi poli-
tigin “toplumsal” sorunlarnyla bagkalarnin ugrastig1 yolundaki
anlasiimaz fikrin tarhigsmasina girmeyecegiz. Hemen isin 6ziine gire-
cegiz. Dr. Sax, burjuva ekonomisinin “tun¢ yasalannin”, “halen ge-
cerli toplum diizeni ¢ergevesinin”, bir bagka deyisle, kapitalist tire-
tim biciminin degismeden varolmaya devam etmesini, ancak gene
de “s6zde miilksiiz sinifin miilk sahibi diizeyine” yiikseltilmesini
talep etmektedir. Simdi, isgiictinden baska satacak hig¢ bir seyi ol-
mayan, ve dolayisiyla isgliciini sinai kapitaliste satmak zorunda
olan sozde degil gercek bir miilksiiz sinifin varolmasi, kapitalist
tiretim biciminin kacimlmaz bir 6nkosuludur. Herr Sax tarafindan
icat edilen yeni toplumsal ekonomi biliminin goérevi, dolayisiyla
-bir yanda biitiin hammaddelerin, tretim araclarnmin ve gec¢im
araclannn sahibi kapitalistler ile, 6te yanda, kendi isgliclerinden
bagka hic bir seye benim diyemeyen miilksiiz ticretli isciler arasin-
daki uzlasmaz karsithk izerine kurulu bir toplum durumunda- bu
top-lumsal diizen icinde, biitiin ticretli iscilerin, Gicretli is¢i olmakt-
an cikmadan, kapitalistlere doniisebilecegi yol ve araclar bulmak-
tir. Herr Sax, bu sorunu ¢6zdiigiinii sanmaktadir. Belki, bize, herbiri
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eski Napoléon giinlerinden beri sirt cantasinda bir maresal asasi
tasityan biitiin Fransiz ordusu askerlerinin, ayni zamanda er olma-
ya devam ederek nasil maresaller haline donitstirilebilecegini go-
stermek liitfunda bulunur. Ya da, Alman imparatorlugu'nun kirk
milyon tebasinin hepsinin nasil Alman kayzerleri (sayfa 3881 yapilabi-
lecegini gosterir.

Gunimiuziin toplumundaki bitiin kétiliiklerin temelini ko-
ruyup, aym zamanda, bizzat kotiiliikleri yoketmeyi istemek, burju-
va sosyalizminin esasidir. Komiinist Manifesto’da zaten belirtildigi
gibi, burjuva sosyalistleri “burjuva toplumunun siirekli varhgim sag-
lamak icin toplumsal diismanlklarn kiik degistirmesini” arzula-
maktadirlar; “proletaryasiz bir burjuvazi” istemektedirler. Herr Sax’in
da, sorunu, tamamiyla ayni sekilde formiile ettigini gérdiik. O, bu-
nun ¢6ziimiind, konut sorununun ¢6ziimiinde bulmaktadir.

“Emekci siniflarin konutlanm diizelterek, tamimlanmis olan
maddi ve manevi acilarin basariyla giderilmesinin, ve boylelikle —
yalnizca konut kosullarimin kokli bir bicimde diizeltilmesiyle- bu
siniflann biiylik kisminin ¢ogunlukla hi¢ de insanca olmayan var-
ik kosullan batakligindan, soyut maddi ve manevi refah diizeyine
yukseltilmesinin miimkiin olacagl” kanisindadur. (s. 14.)

Bu arada, burjuva tiretim iligkilerince yaratilmis olan ve bu
iligkilerin stirekli varhgini belirleyen bir proletaryamn varhgi olgusunu
gecistirmek burjuvazinin cikannadir. Dolayisiyla Herr Sax (s. 21)
de, bize, emekci siniflar deyiminin, gercek iscilerin yanisira, “biitiin
yoksul toplumsal siniflan”, “ve genel olarak zanaatcilar, dullar,
emekliler (1), alt derecedeki memurlar gibi dargelirlileri” kapsayacak
sekilde anlasilmasi gerektigini soylemektedir. Burjuva sosyalizmi,
elini, kiiciik-burjuva tiirlerine uzatmaktadir.

O halde konut darligi nereden geliyor? Nasil dogdu? Iyi bir
burjuva olarak Herr Sax’'m, bunun burjuva toplumsal diizeninin
zorunlu bir Girtint oldugunu, biiyiik emekci kitlelerin yalmzca ticrete,
yani varliklan icin ve kendi tiirlerinin korunmasi icin gerekli ge¢cim
araclannin miktanna bagimh olduklan; makinelerin iyilestirilmesinin
vb. siirekli olarak isci kitlelerini isten attig1; siddetli ve diizenli olarak
yinelenen smai dalgalanmalarn bir yandan, biiytk bir igsiz isciler
yedek ordusunun varhgin belirledigi ve 6te yandan da zaman za-
man isci kitlelerini issiz olarak sokaklara stirdiigu; iscilerin Kitleler
halinde biylik kentlerde, mevcut kosullarda onlar icin dogan mes-
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kenlerden daha hizli bir oranda yigildiklan; dolayisiyla her zaman
icin, en kotl [sayfa 3891 domuz ahirlan icin bile kiracilarin mutlaka
bulunacagi; ve ensonu, ev sahibinin malindan ev kirasi1 seklinde
saglayabileceginin en fazlasini saglamasinn, yalnizca hakki degil
kapitalist olarak rekabet nedeniyle bir dereceye kadar da gorevi
oldugu bir toplumda zorunlu olarak varolacagini bilmesi disinu-
lemez. Boyle bir toplumda konut darligi bir raslanti degildir; gerekli
bir kurumdur, ve ancak onun kaynaklandig1 biitiin toplumsal diizen
temelden yeniden sekillendirildigi zaman saghk vb. tizerindeki bi-
tin etkileriyle birlikte ortadan kaldnlabilir. Ancak, burjuva sosya-
lizmi, bunu bilmek cesaretini gosteremez. Konut darliginin mevcut
kosullardan dogdugunu aciklamaya cesaret edernez. Ve dolayisiyla,
konut darligini, insanoglunun kétiliigiiniin, deyim yerindeyse ilk
giinahin bir sonucu olarak ahlékilestirmekten baska aciklama yolu
yoktur.

“Ve burada, sucun ... kismen bizzat mesken isteyen
iscilerde, ve kismen, daha biyiik kismi, gercekten de
gereksinmeyi karsilamay yiiklenenlerde ya da emirlerin-
de yeterli ara¢ oldugu halde gereksinmeyi karsillamak
icin hic bir caba gostermeyenlerde, yani varlikli daha
yiiksek toplumnsal siniflarda oldugunu tammazhktan gele-
mez ve sonu¢ olarak yadsiyamayiz.” (Ciiretli bir sonug!).
“Bu sonuncusu sucludur ... ¢linki yeterli bir iyi mesken
arzi saglamayi is edinmemislerdir.”

Nasil Proudhon bizi ekonomi alanindan yasal terimler alani-
na gotiiriiyorsa, ayni sekilde burjuva sosyalistimiz de bizi burada
ekonomi alanindan ahlék alanina gotirmektedir. Ve hi¢ bir sey
bundan daha dogal olamaz. Her kim kapitalist Giretim biciminin
gliniimiiz burjuva toplumunun “tun¢ yasalan”nin bozulamaz oldu-
gunu one siirer, ve buna karsilik ayn1 zamanda onlarin hos olma-
yan ama zorunlu sonuclarini ortadan kaldirmay: isterse, kapitalist-
lere ahlaki vaazlar, duygusal etkileri, 6zel cikarlarn ve gerekirse re-
kabetin etkisi altinda, aminda buharlasan ahlaki vaazlar vermekten
bagka caresi yoktur. Bu ahléki vaazlar, aslinda, havuz kiyllannda
kendi yumurtalarindan ¢ikan, 6rdek yavrularnin neseyle yiizdik-
lerini géren tavugunkilerin ayrusidir. Ordek yavrulan, herhangi bir
cekiciligi olmadig1 halde suya gitmekte, ve kapitalistler, vicdansiz
olmasina karsin [sayfa 300] kdra saldirmaktadirlar. Bu konuda Herr
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Sax’tan daha fazla sey bilen yash Hansemann daha 6nce “para
konularinda duygusalliga yer yoktur” demisti.

“lyi meskenler oylesine pahalidir ki iscilerin biiyiik
cogunlugu icin bunlardan yararlanmak tarmamen olanak-
sizdir. Biiyiik sermaye ... isci simflarinin evleri icin yatinm
yapmaktan dolayr utan¢ duymaktadir ... ve sonug olarak
bu smiflar ve onlarn konut gereksinmeleri cogu kez
spekiilatorler icin bir av olmaktadir.”

igrenc spekiilasyon — dogal olarak biiyiik sermaye hig bir
zaman spekiilasyona girismez! Ama, bilyiik sermayenin, isci evleri
[konusunda] spekiilasyona girismesini engelleyen sey, kot niyet
degil yalnizca bilisizliktir:

“Ev sahipleri konut gereksinmelerinin normal bir sekil-
de karsilanmasinin ... ne kadar buyiik ve énemli bir rol
oynadigini hi¢ bilmiyorlar; genel kural olarak, béylesine
sorumsuzca kotii ve zararli meskenler sunmakla, insan-
lara neler yaptiklariru bilmiyorlar, ve son olarak, boylelikle
kendi kendilerine nasil zarar verdiklerini bilmiyorlar.” (s.
27.)

Ancak, bir konut darhg yaratilmasi icin kapitalistlerin bilisiz-
liginin iscilerin bilisizligiyle tamamlanmasi gerekir. Herr Sax, iscilerin
“en diguik kesimlerinin tamamen barinaksiz kalmamak icin nerede
ve nasll olursa olsun bir gecelik yatacak yer bulmaya mecbur olmak-
ta (1) ve bu arada tamamen savunmasiz ve c¢aresiz kalmaktadir”
diye itiraf etmekte ve sdyle demektedir:

“Clnkii iyi bilinen bir gercektir ki, onlarin (iscilerin)
arasinda pekc¢ogu dikkatsizlikten, ama esas olarak bilisiz-
likten otiirii, bedenlerini, ve hatta denebilir ki ustalikla,
dogal gelisme ve saglikli yasama kosullarindan yoksun
birakmaktadirlar, séyle ki, rasyonel saghk kosullan ve;
ozellikle, bu saghk kosullan icinde meskenin tasidig1 bui-
yuk 6nem konusunda hig bir fikirleri yoktur.” (s. 27.)

Ancak burada burjuvanin esek kulaklan ortaya cikmaktadir.
Kapitalistler s6zkonusu olunca, “suclama” bilisizlike déniismekte,
ama isciler s6zkonusu oldugunda bilisizlik sucun nedeni yapilmak-
tadir. Dinleyin:

“Dolayisiyla, (esas olarak bilisizlik nedeniyle) kiradan
bir miktar tasarruf edebilecekleri durumda, kisaca biitiin
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lsayfa 391] saglik gerekleriyle alay eder bicimde, karanlik,
nemli ve yetersiz konutlara tasinacak ... sik sik birkac
aile birarada tek bir konut, ve hatta tek bir oda kiralaya-
caktir — biittin bunlar kira icin miimkiin olan en az harca-
may1 yapmak ugruna, oysa 6te yardan gelirlerini gercek-
ten giinahkdr bicimde icki ve her cesit bos zevklere sac-
maktadirlar.”

Iscilerin “alkol ve tiitiin icin israf ettigi” (s. 28) para “iscileri
olu bir agirhk gibi tekrar ve tekrar batakliga siiriikleyen biitiin
pisman olunacak sonuclarn ile meyhanelerdeki yasanti” gercekten
de Herr Sax'in midesinde 6lu bir agirlik gibi yatmaktadir. Mevcut
kosullar altinda isciler arasinda sarhoslugun, yasam kosullarinin,
tifo, sug, hasarat, icra memuru ve diger toplumsal kotiiliikler ka-
dar zorunlu bir iriini oldugu gercekten dylesine zorunlu ki sarhos-
luga boyun egeceklerin ortalama sayisinin 6nceden hesaplanabi-
lecegi gercegi gene Herr Sax’in bilmezlikten gelemeyecegi bir sey-
dir. Aynica, benim eski ilkokul 6gretmenim, “alelade insanlar mey-
haneye ve kaliteli insanlar kuliiplere giderler” derdi. Ve her ikisinde
de bulundugum i¢in bunu dogrulayacak durumdayim.

Her iki tarafin da “bilisizligi” Gizerindeki biitiin s6zler, emek
ve sermaye c¢ikarlarimin uyumu konusundaki eski s6zlerden baska
bir sey degildir. Eger kapitalistler gercek cikarlarini bilmis olsalardi,
iscilere iyi evler verir ve durumlarini genel, olarak diizeltirlerdi; ve.
eger isciler gercek cikarlanni anlasalardi, grev yapmaz, sosyal-de-
mokrasiyi desteklemez, politika ile ilgilenmez, ama iyi insan olur
ve kendilerinden tistiinleri, kapitalistleri izlerlerdi. Ne yazik ki, her
iki taraf da cikarlanm Herr Sax ve sayisiz ardilinin vaazlanndan
tamamiyla baska yerlerde bulmaktadir. Sermaye ve emek arasin-
daki uyumla ilgili kutsal s6zler hemen hemen 50 yildan beri telkin
edilmektedir, ve burjuva yardimseverligi bu uyumu tanitlamak icin
omek kurumlar kurarak biiylik miktarlarda para harcamislardir;
ne var ki, ilerde gorecegimiz gibi, bugiin biz, tam elli y1l 6nce oldu-
gumuz yerdeyiz.

Yazanmiz simdi sorunun pratik ¢éziimiine gecmektedir.
Proudhon’un, iscileri meskenlerinin sahipleri yapma Onerisinin ne
kadar az devrimci oldugu, burjuva sosyalizminin (sayfa 3921 ondan
once dahi bunu uygulamada yiiriitmeye cahstigi ve hala bunu
yapmaya cabaladig1 gerceginden anlasilabilir. Herr Sax ayrica, ko-
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nut sorununun, timiyle ancak mesken miilkiyetinin iscilere dev-
riyle coziilebilecegini ileri siirmektedir. (s. 58 ve 59) Bunun da 6te-
sinde, bu kavrami, siirsel bir vecd icinde ele almakta, duygularim

asagidaki gibi heyecan patlamalan ile dile getirmektedir:
“Insanlann icindeki toprak sahibi olmak 6ézleminde
garip bir sey var; bu, ginimuzde cilginca ¢carpan is haya-
tirun bile azaltamadigi bir diirtiidiir. Bu toprak miulkiyeti
ile temsil edilen ekonomik basarnin 6neminin bilingsiz-
ce takdir edilmesidir. Bununla birey saglam bir dayanak
saglamaktadir; sanki topraga sikica kok salmistir ve her
isletmenin (!) en kalici temeli onun icindedir. Ancak
toprak miilkiyetinin nimetleri bu maddi avantajlarin cok
otesine uzanmaktadir. Bir toprak parcasina, benim diye-
cek kadar sansh olan her kimse o ekonormik bagimsizligin
kavranabilecek en yiiksek asarmasina ulasrrustir; tize-
rinde egemenlik giiciini kullanabilecegi bir topraga sa-
hiptir; kendi kendinin efendisidir; gereksinme duyuldugu
zaman belli bir glice ve giivenilir bir destege sahiptir;
kendine giiveni gelismekte, ve bununla morali giclen-
mektedir. Boylece, 6niimiizdeki sorunda miilkiyetin
biiyiik 6nemi vardur. ... Gliniimiizde ekonomik yasantimin
tiim degismelerine caresiz bir sekilde acik olan ve stirekli
olarak isverenine bagimli bulunan isci, béylelikle bu be-
lirsiz durumdan belli bir 6lctide kurtulacaktir; bir kapitalist
haline gelecek ve emlakinin kendisine saglayacagi kredi
ile issizlik ya da calisamama tehlikelerine karsi koruna-
caktir. O, béylece, miilkstizler saflarindan, miilk sahibi

sinuf saflarina yiikseltilecektir.” (s. 63.)

Herr Sax, insanin esasen koylii oldugunu varsayar gorinmek-
tedir, aksi takdirde, biiyiik kentlerimizin iscilerine toprak sahibi ol-
ma 6zlemini, onlarda hic kimsenin kesfedemedigi bir 6zlemi, hatal
olarak atfetmezdi. Biiyiik kentlerdeki iscilerimiz icin hareket 6z-
gurligu birincil varlik kosuludur, ve toprak miilkiyeti onlar icin an-
cak bir ayakbagi olabilir. Onlara kendi evlerini verin, bir kez daha
topraga zincirleyin ve fabrika sahiplerinin licret azaltmalarna (sayfa
3931 direnme glclerini kinn. Tek tek isci kendi evini gerekirse sata-
bilir. Ancak biiyiik bir grev ya da genel bir sinai bunalim sirasinda
bundan etkilenen biitiin iscilere ait evler satisa ¢ikarilmak zorunda
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kalinacak ve dolayisiyla hic alict bulamayacak ya da maliyet bedel-
lerinin ¢ok altinda satilacaktir. Ve hepsi alici bulsa dahi Herr Sax’in
muazzam konut reformu tiimiiyle sifira inecek ve yeniden bastan
baslamak zorunda kalacaktir. Ancak, ozanlar bir hayal diinyasinda
yasarlar, ve bir toprak sahibinin “ekonomik bagimsizligin en yiiksek
asamasina ulastigini”, “emin bir destegi” oldugunu, “bir kapitalist
haline gelecegini ve emlakin kendisine saglayacagi kredi ile igsizlik
ya da calisamama tehlikelerine karsi korunacagim”, vb. hayal eden
Herr Sax da orada yasamaktadir. Herr Sax’in Fransiz ve bizim Renli
kiicuk koyliilerimize bir gbzatmasi gerekir. Evleri ve tarlalan bitiini
ile ipotek altindadir. Hasatlan toplanmadan alacaklilarna aittir, ve
“arazileri” tizerinde egemenlik giiciiyle hiikiim siiren kendileri degil,
tefeci, avukat ve icra memurudur. Bu, gercekten de ekonomik ba-
gimsizligin kavranabilir en yliksek asamasim temsil etmektedir —
tefeci icin! Ve iscilerin de kiiciik evlerini tefecinin ayn1 egemenligi
altina miimkiin olan en hizh sekilde sokmalan icin iyi niyetli Herr
Sax’1miz, emlaklannin fukara vergisi tizerinde bir yiik haline gelmesi
yerine, issizlik ya da calisamama durumlarinda saglayacagi krediye
dikkatle isaret etmektedir.

Her durum ve kosulda, Herr Sax, basta ortaya atilan sorunu
¢6zmustir: isci, kendi kiicik evini satinalarak “kapitalist olmakta-
dir’.

Sermaye, baskalannin 6denmemis emekleri tizerindeki ege-
menliktir. Dolayisiyla is¢inin kiiciik evi ancak onu i¢iincii bir sahsa
kiraladig1 ve bu ug¢ilinct sahsin emek tirtintintin bir kismini kira bi-
ciminde kendine malettigi takdirde sermaye olabilecektir. Nasil ki
palto terziden alip giydigin anda sermaye olmaktan cikarsa, is¢inin
kendi evinde yasamasi ile o evin sermaye olmasi kesinlikle 6nlen-
mis olur. Bin taler degerinde kiiciik bir ev sahibi olan isci, gercekten
de artik bir proleter degildir, ancak bu Herr Sax’in ona kapitalist
demesine neden olmaktadir.

Ancak, iscilerimizdeki bu kapitalist ¢izginin bir diger [sayfa 304]
yonu vardir. Belli bir sinai bolgede her iscinin kendi kii¢iik evine
sahip olmasinin genel kural oldugunu varsayalim. Bu durumda, o
bolgenin isci siruft kirasiz yasamaktadir; konut harcamalar, artik
onun isgiicii degerine girmemektedir. Isgiiciiniin {iretim maliyetin-
deki her azalma, yani iscinin gecim araclarindaki her kalci fiyat
distist, “ulusal ekonomi 6gretisinin tung yasalar uyarinca” isgu-
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cuiniin degerinde bir gerilemeye esdegerdir ve dolayisiyla sonunda
tcretlerde bunu karsilayan bir diisme ile sonuclanacaktir. Béylece
ticretler ortalama olarak kiradan tasarruf edilen ortalama miktar
kadar diisecek, yani isciler kendi evlerine eskiden oldugu gibi ev
sahibine para ile degil, ama kendisi icin calistig1 fabrika sahibine
odenmemis emekle kira 6deyeceklerdir. Bu yolla iscinin kiic¢iik
evine yatinlmis olan tasarruflan bir anlamda sermaye olacak, ancak
kendisi icin degil, kendisini istihdam eden kapitalist icin sermaye
haline gelecektir.

Dolayisiyla Herr Sax iscisini kagit izerinde dahi kapitaliste
donustiirme yeteneginden yoksundur.

Bu arada, yukarda soylenen her sey, tasarruf planlarna ya
da iscinin gecim araclanm ucuzlatmaya indirgenebilecek biitiin
sozde toplumsal reformlar icin gecerlidir. Bunlar, ya genellesmekte
ve o zaman Ucretlerde bunu karsilayan bir gerileme ile izlenmekte
ya da oldukca tecrit edilmis deneyimler olarak kalmakta ve o za-
man tecrit edilmis istisnalar olarak varolmalarn dahi biiyiik boyut-
larda gerceklesmelerinin mevcut kapitalist tUretim bicimiyle
bagdasmadigini tanitlamaktadir. Belli bir bolgede genel bir tiiketi-
ci kooperatifleri uygulamasinin isciler icin gecim araclan maliyeti-
ni %20 distirmeyi basardiginm varsayalim. Dolayisiyla, uzun vadede
ucretler bu bolgede yaklasik olarak %20, yani sézkonusu gec¢im
araclariin aynen iscilerin biitcesine girdigi oranda diisecektir. Or-
negin, eger isci haftalik ticretinin li¢ ¢eyregini bu gecim araclanna
harcarsa, ticretler sonunda 3/4 x 20 = %15 oraninda diisecektir.
Kisacasi, boyle bir tasarruf reformu genel hale gelir gelmez, isci
ticretleri, tasarruflaninin onun daha ucuz yasamasina elverdigi 6l¢ii-
de azalir. Her isciye 52 talerlik tasarrufla saglanmis bir bagimsiz
gelir verin ve haftalik Gicret! zorunlu olarak 1 taler diisecektir. Boy-
lelikle, daha cok tasarruf ettikge, licret olarak daha az alacaktir.
lsayfa 395] Dolayisiyla, kendi cikanna degil kapitalistin cikarna tasar-
ruf etmektedir. Onda ... “birincil ekonomik erdemi, tasarrufu ... en
gliclii bicimde, ... 6zendirmek icin” (s. 64) baska ne gerekebilir?

Ayrica, Herr Sax, hemen ardindan, iscilerin kendi cikarlann-
dan cok, kapitalistlerin ¢ikan ugruna ev sahipleri olmalan gerekti-
gini sdylemektedir:

“Ancak, yalnizca isci sinifinin degil, tiim olarak toplu-
mun, miimkiin olan en fazla sayida iiyesini topraga bag-
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lanmis (!) olarak gormede en biiyiik ¢ikan vardir” (bizzat
Herr Sax’1 bir kez dahi olsa bu durumda gérmek isterdim)
“... ayaklanmizin altinda yanan toplumsal sorun adli bu
volkani, proletaryanin kirginligini, nefretini ... fikirlerdeki
tehlikeli karmasikligi atesleyen biitiin gizli giiclerin ...
isciler bizzat bu sekilde miilk sahibi sif saflarna katildigi
... zaman sabah giinesi oniindeki sis gibi timiiyle yokol-
masl gerekir.” (s. 65.)

Bir bagka deyisle, Herr Sax, bir ev edinmekle, proleter duru-
munda meydana gelebilecek tiirden bir degisiklikle, iscilerin prole-
ter niteliklerini kaybedecegini ve bir kez daha, onlann da ev sahibi
olan biyiikbabalan gibi itaatkar dalkavuklar haline geleceklerini
ummaktadir. Prudoncular bunu hi¢ unutmamaldirlar.

Herr, Sax, bdylelikle toplumsal sorunu ¢6zdiigiine inanmak-
tadir:

“Mallarin daha adil bir dagilimu, pek¢cogunun bos yere
cozmeye cabaladig sfenksin bulmacasi, simdi 6niimiiz-
de somut bir gercek olarak yatmiyor mu, boylelikle ha-
yal aleminden alinip gercekler alemine getirilmemis mi-
dir? Ve uygulandig1 takdirde, en asi egilimlerdeki sosya-
listlerin teorilerinin zirve noktast olarak sunduklan en
yiksek amaclardan birinin basanya ulasmasi anlamna
gelmeyecek mi?” (s. 66.)

Buraya dek gelebildigimiz icin sanshyiz. Ciinki bu zafer ¢1gh-
g1 Sax’in kitabinin “zirve”sidir. Bundan sonra “hayaller aleminden”
yalin gerceklere bir kez daha yavasca inecek ve asagi geldigimiz-
de, yoklugumuzda hic¢ bir seyin, ama hi¢ bir seyin degismedigini
gorecegiz.

Kilavuzumuz is¢i meskenlerinde iki sistem bulundugunu
[sayfa 396] bildirerek bizi ilk basamaktan asagi indirmektedir: Her isci
sinifi ailesinin, Ingiltere’de oldugu gibi, kendi kiiciik evine miimkiin-
se aym zamanda kuiicik bir bahceye sahip oldugu kuliibe sistemni;
ve Paris’te, Viyana’'da, vb. oldugu gibi, pek ¢ok isci meskeni iceren
biyiik kirallk konutlardan olusan baraka sistemi. Kuzey Alman-
ya’daki sistem bu ikisi arasinda bulunmaktadir. Aslinda bize kuliibe
sisteminin tek dogru sistem oldugunu, ve iscinin kendi evinin miil-
kiyetine sahip olabilecegi tek sistern oldugunu s6ylemektedir; ayri-
ca, baraka sisteminin saglik, ahlak ve ic¢ baris acisindan cok biiyiik
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dezavantajlan oldugunu savunmaktadir. Ancak, ah ne yazik!, kuliibe
sisteminin konut darligi merkezlerinde, biiyiik kentlerde yliksek
arsa maliyeti nedeniyle gerceklesmesi miimkiin degildir. Ve dola-
yistyla bilyiik barakalar yerine dort ile alti1 daire iceren evler yapilir
ya da baraka sisteminin baslica dezavantajlan cesitli dahice yapim
hileleriyle hafifletilirse, kisinin memnun olmasi gerekir demektedir.
(s. 71-92))

Daha simdiden oldukca asagilara indik degil mi? Iscilerin
kapitalistlere doniistiiriilmesi, toplumsal sorunun ¢6ziim, her isciye
sahip olacagi bir ev — biitiin bunlar geride, cok yiikseklerdeki “ha-
yaller dinyasinda” kaldi. Bizim yapacagimiz tek sey ise kirlarda
kuliibe sistemini baslatmak ve kentlerdeki isci barakalarii mim-
kiin olan 6l¢tide dayanilir hale getirmektir.

Dolayisiyla kendi itirafiyla, konut sorununun burjuva ¢6zimii
iflas etmektedir — kir ve kent arasindaki karsitlik nedeniyle iflas
etmektedir. Ve bununla sorunun 6ziine inmis bulunuyoruz. Konut
sorunu, ancak, toplum, en asin noktasina giinimiiz kapitalist toplu-
mu tarafindan getirilmis olan kent ve kir arasindaki karsithgin orta-
dan kaldinlmasina dogru bir baslangic icin yeterince degistirilebildigi
zaman c¢ozimlenebilir. Bu anti-tezi ortadan kaldirmak bir yana,
kapitalist toplum tam tersine, onu giinbegiin yogunlastirmak zorun-
dadir. Ote yandan, ilk modern iitopik sosyalistler, Owen ve Fourier,
daha 6nceden bunu dogru olarak teshis etmislerdir. Onlarn 6érnek
yapilannda kent ve kir arasindaki karsithk artik mevcut degildir.
Bunun sonucu olarak, orada Herr Sax’in iddia ettiklerinin tam tersi
olmaktadir: Konut sorununun ¢6ziimii ile ayni zamanda [sayfa 397
toplumsal sorunun ¢6ziimi degil, ama toplumsal sorunun ¢6zimii
ile, yani kapitalist Gretim biciminin ortadan kaldinlmasi ile ancak
konut sorununun ¢6ziimi mumkiin olmaktadir. Konut sorununu
coziimlemeyi isterken, ayni zamanda, modern biiyiik kentleri koru-
may1 arzulamak bir sagmaliktir. Oysa modern biiytik kentler kapita-
list tiretim biciminin ortadan kaldinlmast ile ancak ortadan kaldirla-
bilir. Ve bir kez bu baglatildiktan sonra her isciye kendi kiicik evi-
ni saglamaktan olduk¢a bagka diger konular olacaktr.

Ancak baslangicta her toplumsal devrim her seyi oldugu
gibi almak ve emrindeki araclarla en belirgin kétiliiklerden kurtul-
mak icin elinden geleni yapmak zorunda kalacaktir. Ve zaten konut
darligiru varlikl siniflara ait lilks meskenlerin bir kismini istimlak
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ederek geri kalan kismina zorunlu yerlestirme yaparak aninda di-
zeltilebilecegini gormustik.

Eger simdi Herr Sax, devamla, bir kez daha biiyiik kentleri
birakir ve kasabalann yakinlarinda kurulacak isci simfi kolonileri
tizerine bos s6zlerle dolu bir nutuk verir, bu kolonilerin ortak “su,
gaz, 1siklandirma, hava ya da sicak su, camasirhane, kurutma oda-
lan, banyolan vb.” ile herbirinin “biitiin sayginligi ile yuvasi, okulu,
ibadethanesi (!), okuma odasi, kiitiiphanesi ... sarap ve bira salonu,
dans ve konser salonu” olan “iiretimin bir dereceye kadar fabrika-
dan evdeki atolyelere kadar geri devredilebilmesi” her eve bagla-
nan buhar giciyle biitiin glizelliklerini tammlarsa bu, durumu hig
bir zaman degistirmez. Tammladig1 koloni Mr. Huber tarafindan
dolaysiz olarak sosyalistler Owen ve Fourier'den 6diin¢ alinmig ve
sadece sosyalist olan her sey atilarak tamamiyla burjuvalastinlmustir.
Ancak boylelikle gercekten titopik hale gelmistir. Hi¢ bir kapitalistin
boyle koloniler kurmakta cikan yoktur. Ve gercekten de Fransa’da
Guise’dekinin disinda diinyanin hic bir yerinde boyle bir sey yoktur
ve o da Fourier'nin bir izleyicisi tarafindan, karh spekiilasyon olarak
degil, ama sosyalist bir deneyim olarak kurulmustu.* Herr Sax
pekalda dolambach burjuva projelerini desteklemek tizere, Owen
tarafindan Hampshire’da (sayfa 3981 kirklarin basinda kurulan ve ¢oktan
feshedilmis “Harmony Hall”?6%! adli komiinist kolonisi 6rmegini akta-
rabilirdi.

Her durum ve kosulda, koloniler kurulmasi konusundaki
bitiin bu konusmalar, yeniden “hayaller diinyasina” yiikselmek
icin yetersiz bir cabadan bagka bir sey degildir. Ve hemen ardindan
yeniden terkedilmektedir. Yeniden hizla iniyoruz. simdi en basit
¢o6ziim “isverenlerin, fabrika sahiplerinin, iscilere, uygun meskenler
edinmeleri icin ya bunlan kendileri yapacak ya da iscilerin kendi
yapilarim kendilerinin yapmalarini, arsa saglayarak yapim sermayesi
oding vererek vb. yollarla 6zendirerek ve destekleyerek yardim
etmeleridir.” (s. 106)

Boylece bir kez daha buna benzer hig¢ bir seyin s6zkonusu
olmayacag! buylik kentlerin disinda ve kirdayiz. Herr Sax, simdi,
iscilerine tahammiil edilebilir konutlar edinmelerine yardimin, bir

* Ve bu bile, sonunda sadece bir is¢i sinifi somtirii mahalli olmustur. (Bkz: Socialiste,
Paris 1886.1%%") [1887 baskisina Engels’in notu.]
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yandan iyi bir yatinm oldugu, 6te yandan da “sonug olarak iscilerde
manevi bir yiikselme ... onlann zihinsel ve fiziksel calisma kapasite-
lerinde bir artis gerektirecegi, ki bu dogal olarak isveren icin ... hi¢
de azzimsanacak bir avantaj olmadig1” icin fabrika sahiplerinin kendi
cikarna oldugunu séylemektedir. Ancak bununla isverenin konut
sorununun ¢ozimiine katilmasim gerektirecek dogru goris acisi
verilmektedir. Bu bir gizli birligin sonucu, isverenlerin, iscilerinin
fiziksel ve ekonomik, zihinsel ve manevi iyilikleri icin gosterdigi
6zenin bir sonucu gibi gérinmektedir, ki bu ¢cogunlukla insancil
cabalar maskesi altinda gizlenmekte ve basanh sonuclan —caligkan,
becerikli, istekli, durumundan memnun ve bagh bir is¢i smifinin
yaratilmasi ve kurulmasi- yiiziinden kendisinin parasal 6duli ol-
maktadir. (s. 108.)

“Gizli Birlik”?3! terimini kullanarak Huber’in bu burjuva hayir-
sever sacmaligina “cok yiiksek bir 5nem” atfetme cabalan, durumu
hic¢ bir sekilde degistirmemektedir. Bu terim olmadan dahi biiyiik
kirsal fabrika sahipleri, 6zellikle ingiltere’de, isci konutlan yapmanin
yalmzca bir zorunluluk, bizzat fabrika gereclerinin bir béliimii ol-
madigini, ama ayn1 zamanda cok karli oldugunu da ¢ok énceden
farketmislerdir. ingiltere’de bu yolla tiim olarak kdyler gelismis ve
bazilan sonradan kasabalar haline gelmistir. Ancak isciler (sayfa 399]
hayirsever kapitalistlere tesekkiir edecek yerde, bu “kuliibe sistemi”
ne her zaman 6nemli itirazlar ileri sirmiiglerdir. Fabrika sahibinin
rakibi olmadigindan, bu evlere, yalmzca tekelci fiyatlar 6demek
zorunda brrakilmiyorlar, ayni zamanda bir grev baslar baslamaz
evsiz kaliyorlar, clinkii fabrika sahibi onlann hemen evlerinden at-
makta ve dolayisiyla herhangi bir direnisi cok gticlestirmektedir.
Ayrintilan benim Conditions of the Working Class in England’'n
224 ve 228. sayfalarinda incelenebilir. Ancak, Herr Sax, bu itirazla-
rn “yalanlanmasina pek gerek olmadigi”ni (s. 111) diisiinmektedir.
Ama o isciyi kendi kiicik evinin sahibi yapmak istemiyor mu?
Kuskusuz, ama “igverenin bir isciyi isten athgl zaman onun yerini
alan isci i¢in yer sahibi olabilmesi amaci ile her zaman meskeni
elden cikarabilecek durumda olmasi gereklidir”. O halde “mnuil-
kiyetin geri alinabilmesini sart kosarak boéyle durumlar icin tedbirli
olmaktan” (s. 113) baska yapacak bir sey yoktur. *

* Bu bakimdan da ingiliz kapitalistleri cok énceden Herr Sax’in en iistiin amaclarinin
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Bu kez beklenmeyen bir hizla diisiis gosterdik. Ilk basta is-
cinin kendi kiiciik evine sahip olmasi gerektigi sOylenmisti. Daha
sonra bunun kasabalarda olanaksiz oldugunu, ancak kirlarda gecerli
olabilecegini 6gendik. Simdi ise kirlardaki miilkiyetin bile “anlas-
mayla geri alinabilir’” oldugu séyleniyor! Herr Sax’in isciler icin kes-
fettigi bu yeni miilkiyet tlirtiyle, iscilerin “anlagsmayla geri alinabilir”
kapitalistler sekline doniismeleriyle, ayaklarimizi tekrar emin bir
sekilde yere basmus olduk ve bu arada kapitalistler ile diger yardim-
severlerin konut sorununu ¢ézmek icin gercekte ne yaptiklarini in-
celeyecegiz. [sayfa 400]

Il

Dr. Sax’imiza inanacak olursak, bu beyler, yani kapitalistler
tarafindan konut darligim diizeltmek icin pek ¢cok sey daha sim-
diden yapilmis ve konut sorununun Kkapitalist Gretim bicimi te-
melinde ¢o6ziilebilecegine kanit saglanmustir.

ik olarak, Herr Sax, bize, bonapartci Fransa érnegini goster-
mektedir. Bilindigi gibi Louis Bonaparte, Paris Diinya Sergisi sirasin-
da, giiya Fransa’da is¢i simufinin durumunu bildirmek, ama gercekte
imparatorlugun biyiik basansmna uygun olarak durumlarm ola-
bilecegi kadar canli gostermek iizere bir komisyon atamisti. Herr
Sax’'in 6zellikle calismasinin sonuglan “yetkili komitenin kendi be-
yaruna goére, Fransa icin olduk¢a tamam” olmasi nedeniyle atif
yaptigl, iste bonaparciligin en yozlasmis tiyelerinden olusan bu ko-
misyonun raporudur. Ve bu sonuclar nedir? Bilgi veren 89 biiyiik
sanayici ya da anonim sirketin 31°'i hi¢ is¢i konutu yapmamustir.
Sax’in kendi tahminlerine goére yapilmis olan meskenler en fazla
50.000 ila 60.000 Kisiyi barindirmakta ve hemen tamamiyla her aile
icin 2 odadan fazlasim kapsamamaktadir.

Aciktir ki, kendi sanayiinin kosullan —su giici, kémiir ma-

timiind yalnizca gerceklestirmemis, ama ¢ok asmiglardir da. 14 Ekim 1872 Pazartesi
giinii Morpeth’de parlamenter secmen listelerini saptayacak mahkeme, adlarini parlamen-
ter secmenler listesine kaydettirmek icin 2.000 madenci adina verilen bir dilekceyi hitkkme
baglamak zorunda kalmisti. Bu maden iscilerinin bilyiik cogunlugu, ¢alistiklart madende
yirirliikte olan kurallara gore, yasadiklan konutlarin gecici sahipleri degil, bu konutlarda
izinli olarak oturan kisiler olduklan ve uyarida bulunmaksizin her an evlerinden atilabile-
cekleri agiklanmugtir. (Maden sahibi ve ev sahibi, dogal olarak, tek ve aym Kisiydi.) Yargi¢
bu insanlann gegici sahip degil, usak olduklarina, ve béylece se¢cmen kiitiigiine kaydedile-
meyeceklerine karar verdi. (Daily News,"" 15 Ekim 1872.) [Engels’in notu.]
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denleri, demir cevheri stoklan ve 6teki madenleri yerlerini vb.— ile
belirli bir kirsal yoreye baglanan her kapitalist, iscileri icin, sayet
yoksa, konutlar yapmak zorundadir. Bunda bir “gizli birligin” bir
tanitini, “sorunun ve biiyiik 6neminin giderek daha fazla anlasilma-
sinin giicli bir tanigini” “cok imit verici bir baslangic” (s. 115) gor-
mek, cok gelismis bir kendini aldatma ahskanhgi gerektirmekte-
dir. Geri kalan icin cesitli tilkelerin sanayicileri bu acidan da ulusal
niteliklerine gére birbirlerinden aynlmaktadirlar. Oregin, Herr Sax,
bize sunlarn bildirmektedir (s. 117):
“Ingiltere’de isverenler agisindan, bu yénde artan faa-
liyet ancak olduk¢a yakinlarda gézlenir duruma gelmistir.
Bu, 6zel olarak kirsal bolgelerdeki kiicik ticra koyler
icin dogrudur. ... Aksi takdirde, iscilerin ¢ogunlukla en
yakin kéyden fabrikaya uzun bir yol yiirimek zorunda
kalmalan ve oraya yeterince is cikaramayacak kadar bit-
kin varmalan durumu isverenlerin iscileri icin ev yapma-
larinin (sayta 401] baghca nedenidir. Ancak, kosullan daha
derinligine anlayanlarin ve konut reformu davasi ile gizli
birligin en cok tiim diger 6gelerini birlestirenlerin sayisi
da artmaktadir, ve gelisen bu kolonilerin kurulmasin
saglayanlarda iste bu kisilerdir. ... Hyde’de Ashton,
Turton’da Ashworth, Bury’de Grant, Bolington’da Greg,
Leed’de Marshall, Belper'de Strutt, Caltaire’de Salt, Cop-
ley’de Ackroyd ve diger adlar bu konuda biitiin Birlesik
Krallikta taninmaktadir.”

Kutsanmus basitlik ve daha da kutsanmus bilisizlik! ingiliz
kirsal fabrika sahipleri ancak “son zamanlarda” isci konutlan yap-
maya baslamuslardir! Hayir, hayr, azizim Herr Sax, ingiliz kapita-
listleri gercekten sadece keseleri bakimindan degil, ayn1 zamanda
beyinleri bakimindan da biiyiik sanayicilerdir. Almanya gercekten
biiyiik sanayie sahip olmadan ¢ok 6nce, onlar kirsal bolgelerdeki
fabrika iretimi icin, is¢i konutlanna yapilan harcamalar, sermaye-
nin toplam yatinmimin gerekli bir bolum, ve dolayh ve dolaysiz,
cok karh bir bélimii oldugunu kavramig bulunuyorlardi. Bismarck
ile Alman burjuvazisi arasindaki miicadelenin Alman iscilerine 6r-
giitsel 6zgiirliikk saglamasindan cok énce, Ingiliz fabrika, maden ve
dokiimhane sahipleri ayn1 zamanda iscilerin ev sahipleri olduklan
takdirde, grevci isciler tizerinde kurabilecekleri baski konusunda
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pratik deneyim sahibi olmusglardi. Bir Greg'in, bir Ashton’un ve bir
Ashworth’un “gelisen koloniler”i dylesine “yeni”dir ki, 28 yil 6nce
benim yazdigim tizere (ingiltere’de Isci Sirufinin Durumu, s. 228-
30’daki not), daha kirk yi1l 6nce burjuvazi tarafindan model olarak
karsilaniyordu. Marshall ve Akroyd’un (adam adim boyle yazmakta-
dir) kolonileri de o kadar eskidir, hatta baslangici gecen yiizyila
kadar uzanan Strutt'un kolonisi daha da eskidir. Ingiltere’de bir
isci konutunun ortalama dayanma siiresi kirk y1l olarak hesaplan-
digina gore, Herr Sax, bu “gelisen kolonilerin”, bugiinkii harap
durumlanm parmaklarn ile bile sayarak anlayabilir. Ayrica bu kolo-
nilerin biiylik ¢cogunlugu artik kirsal bolgelerde degildir. Sanayiin
dev gelismesi ile bu koloniler, fabrika ve evlerle dylesine sarilmistir
ki, bugiin artik 20.000-30.000 (sayfa 4021 ya da daha fazla nifuslu pis,
dumanh kasabalann ortasinda bulunmaktadir. Ama biitiin bunlar
Herr Sax tarafindan temsil edilen Alman burjuva bilimini artik uygu-
lama olanagi olmayan 1840’taki eski ingiliz siikran ilahilerini bugiin
sadakatle yinelemekten alikoymuyor.

Ve bize yash Akroyd’u 6mek gostermek! Bu degerli Kisi,
gercekten en alasindan bir hayirseverdi. iscilerini ve 6zellikle kadin
iscilerini severdi. Oylesine severdi ki, Yorkshire’daki daha az hayr-
sever rakipleri onun hakkinda fabrikalarnim sadece kendi cocuklarty-
la calistirdi@ini séyliiyorlardi. Dogru, Herr Sax bu gelisen kolonilerde
“gaynmesru cocuklann gittikce daha azaldigini” (s. 118) iddia et-
mektedir. Evet, evlilikten dogan gaynmesru cocuklar, ciinkii Ingiliz
sanayi bolgesinde giizel kizlar cok genc evlenirler.

ingiltere’de her biiyiik kirsal fabrikanin yakinina ve fabrika
ile aym zamanda is¢i meskenlerinin kurulmasi 60 yih askin bir
stireden beri gelenek olmustur. Daha 6nce de deginildigi gibi, bu
fabrika koylerinin pek cogu daha sonralan cevresinde, beraberin-
de getirdigi biitiin kétiiliklerle birlikte biitiin bir fabrika kasabasin-
in gelistigi bir cekirdek haline gelmistir. Dolayisiyla, bu koloniler
konut sorununu ¢6ziimlememis, tam tersine kendi yorelerinde ilk
kez gercekten yaratrmuglardir.

Ote yandan, bilyiik sanayi alaninda Ingiltere’nin ardindan
ancak aksayarak gelen ve bilyiik sanayiin ne oldugunu ancak 1848’
den sonra gercekten 6grenen Ulkelerde, Fransa’da ve Ozellikle
Almanya’da durum oldukca farklidir. Burada ancak dev dokiimha-
ne ve fabrikalar pek cok duraksamalardan sonra belirli bir sayida
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isci meskeni kurmaya karar vermislerdir — 6rnegin, Creusot’daki
Schneider tesisleri, Essen’deki Krupp tesisleri. Kirsal sanayicilerin
buyiik ¢ogunlugu iscilerinin her sabah sicak, kar ve yagmurdan
millerce mesafeleri yorgun-argin yiiriimelerine ve her aksam da
evlerine yeniden geri donmelerine izin veriyorlardi. Bu, 6zellikle
daghk bolgeler, Fransiz ve Alsas Vosges bolgelerinde, Wupper, Sieg,
Agger, Lenne, ve diger Rhineland-Westphalian nehirlerinin vadileri
icin dogrudur. Erzgebirge’de durum belki de daha iyi degildir. Aym
kiicik cimrilik Fransiz ve Almanlarda da ortaya cikmaktadir. [sayfa
403]

Herr Sax, ¢cok umut verici baglangicin yanisira, hizla gelisen
kolonilerin hig bir sey ifade etmedigini ¢ok iyi bilir. Dolayisiyla sim-
di kapitalistlere isci konutlan yaparak pek biiyiik kiralar alabilece-
klerini tanitlamaya calismaktadir. Bir baska deyisle, onlara iscileri
aldatabilecekleri yeni bir yol gostermeye calismaktadir.

flk olarak onlara yiizde-dort ve alti arasinda ve daha fazla
net kar saglanmis olan kismen hayirsever ve kismen spekiilatif
Londra yapim sirketleri 6rmegini gostermektedir. Herr Sax’in bize
isci konutlarina yatinlan sermayenin iyi bir kar sagladigim tanitla-
masina hic bir sekilde gerek yoktur. Kapitalistlerin isci konutlarna
yaptiklanindan daha da fazla yatinm yapmamalarinin nedeni, daha
pahal konutlann sahiplerine ¢ok daha fazla kar getirmesidir. Do-
layisiyla, Herr Sax’in kapitalistlere 6gutleri, bir kez daha ahléaki bir
vaazdan ileri gidememektedir.

Simdi Herr Sax’in parlak basanlarm éylesine giiriiltii ile ilan
ettigi bu Londra yapi sirketine gelince, kendi rakamlarina gore —ve
bunlara her tirli bina spekiilasyonu dahildir- 2.132 aileye ve 706
bekara, yani 15.000 kisiden azina. konut saglamislardir! Ve yalniz-
ca Londra’nin dogu yakasinda bir milyon isci en sefil konut kosullan
altinda yasarken, Almanya’da bu tiir cocuklugun biiyiik bir basan
olarak sunulmasi ciddi olarak diisiiniilmekte midir? Bu hayirsever
cabalarn tiimii dylesine aciacak derecede bostur ki, Ingiliz parla-
mentosunun iscilerin kosullan ile ilgili raporlan bunlara hi¢ degin-
memektedir bile.

Burada Londra’nin biitiin bu béliimii boyunca teshir edilen
giiliing bilisizliginden s6zetmeyecegiz. Ancak, yalmzca bir noktaya
deginelim. Herr Sax, Soho’daki Bekar Erkekler Pansiyonunun, bu

cevrede, “genis bir miisteri saglama umudu olmadig1” icin ise son
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verdigi kamisindadir. Herr Sax, Londra’'min biitiin bati yakasmin
biiytik bir liks kent oldugunu hayal etmekte, ve en kibar sokakla-
rin hemen gerisinde en pis is¢ci mahallelerinin, 6regin Soho’nun
bulundugunu bilmemektedir. Onun degindigi, ve benim daha yir-
miili¢ yil 6nce bildigim, Soho’daki model pansiyon, baslangicta
cok ziyaret edilmekteydi, ancak en iyilerinden biri olmasina karsin,
hi¢ kimse dayanamadigl icin kapatildi. (sayfa 4041

Ama Alsas’taki isci kasabasi Miilhausen — o kesinlikle bir
bagandir, degil mi?

Nasil ki, bir zamanlarn gelisen kolonileri Ashton, Ashworth,
Greg ve Ortaklari, ingiliz burjuvasimin gostermeligi ise, Miilhausen’
deki Isci Kenti de Kita burjuvasinin biiyiik géstermeligidir. Ne yazik
ki, Miilhausen érnegi “gizli” birligin tirtinii degil, ikinci Fransiz Impa-
ratorlugu ve Alsas kapitalistleri arasindaki acik birligin Griintidiir.
Bu, Louis Bonaparte’in, Gicte-bir sermayesini devletin verdigi, sos-
yalist deneyimlerden biridir. On-dort yil icinde, 1867’ye kadar bu
islerin daha iyi anlasildigi Ingiltere’de olanaksiz olan yanlis bir sistem
uyarinca, 800 kiciik ev yapildi, ve onii¢ ile onbes y1l artan bir aylik
kira 6demesi ardindan kendi miilkleri olmak tizere iscilere devre-
dildi. Alsas bonapagcilarimin bu milk edinme yolunu icat etmeleri
gerekli degildi; gérecegimiz iizere, cok énceden ingiliz yapim sir-
ketleri bunu ortaya atrmiglard. ingiltere’dekilerle karsilagtinldiginda,
bu evlerin satinalinmasi i¢in 6denen fazla kira oldukga yiiksektir.
Ornegin on-bes yil boyunca taksitler seklinde 4.500 frank 6dedikten
sonra, isci onbes yil 6nce 3.300 frank degerindeki bir eve sahip ol-
maktadir. Eger isci cikip gitmek isterse ya da sadece bir tek aylik
taksit borcu kalmissa (ki bu durumda evinden cikartilabilir) evin
ilk degerinin %6,67’si yillik kira olarak diisiiliir (6rnegin, 3.000 frank
degerindeki bir ev icin ayda 17 frank) ve arta kalam ona, bir kurusiuk
faiz vermeksizin geri 6denir. Boylesine kosullar altinda, sirketlerin
“devlet yardim1” olmaksizin da semirebilecegi aciktir. Bu kosullar
altinda saglanan evlerin, yalmzca kent disinda yan-kirsal bir cevrede
yapilimis olmalan nedeniyle dahi, kentin icindeki kiralk apartman-
lardan daha iyi oldugu da aym sekilde aciktir.

Almanya’da yapilan birka¢ acinacak deneyimden s6zetme-
mize gerek yok; Herr Sax bile, 157. sayfada, bunlann sefaletini
itiraf etmektedir.

O halde biitiin bu 6rnekler neyi tanithyor? Biitiin saghk kural-
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lan ayaklar alinda cignenmedigi zaman dahi, is¢i konutlan yapimi-
nin kapitalistler agisindan karh oldugunu. Ama bu, hic¢ bir zaman
yadsinilmamustir; bunu ¢cok 6énceden hepimiz biliyorduk. Rasyonel
yonetilirse, mevcut bir [sayfa 405] gereksinmeyi karsilayan her sermaye
yatinmu karhidir. Ancak sorun, tam olarak konut darliginin neden
ayri sekilde devam ettigi, kapitalistlerin ayni sekilde neden iscilere
yeterince saglikli konutlar saglamadiklandir. Ve burada Herr Sax’'in
yeniden sermayeye verecek o6giitten baska bir seyi yoktur, ve bize
bir yamt getirememektedir. Bu soruya gercek yamiti biz yukarda
vermistik. Sermaye, elinden gelse bile, konut darhgim ortadan kal-
dirmak isternez; bu artik kesin olarak belirlenmistir. Dolayisiyla,
geriye, yalnizca iki yol kaliyor: isciler acisindan kendine yardim, ve
devlet yardimi.

Kendine yardimin heyecanl bir savunucusu olan Herr Sax,
bu konuda, konut sorununa iliskin olarak da mucizevi seyler soyle-
yebilmektedir. Ne yazik ki, daha en basinda, kendine yardimin,
ancak kuliibe sisteminin ya zaten varoldugu, ya da mimkiin oldu-
gu, yani bir kez daha yalnizca kirsal bolgelerde herhangi bir sekilde
etkin olabilecegini itiraf etmek zorunda kalmaktadir. Biiyiik kent-
lerde, ingiltere’de bile, ancak ¢ok kisith bir élciide etkin olabilir.
Herr Sax, ardindan i¢ geciriyor: “Bu yolla (kendine yardim ile) re-
form ancak dolambacl: bir yoldan ve dolayisiyla ancak her zarman
kusurlu olarak, yani ancak 6zel miilkiyet ilkesi, meskenin kalitesine
tepki gosterecek kadar giiclendigi oOlciide gerceklestirilebilir.” Bu
da kuskuludur; her haliikarda, “6zel miilkiyet ilkesi” yazarn tslu-
bunun “niteligi” (izerinde hic bir reformcu etki yapamamustir. Biitiin
bunlara karsin, kendine yardim ingiltere’de 6ylesine harikalar
yaratmustir ki, “boylece konut sorununun ¢éziimlenmesi icin diger
yollardan yapilan her sey cok aginustir.” Herr Sax, Ingiliz “yapim
sirketleri”ne atif yapmakta ve onlarla 6zel olarak uzun uzadiya ug-
rasmaktadir, ¢linki, “genel olarak onlann niteligi ve faaliyetleri ko-
nusunda cok yetersiz ya da hatah gériisler gecerlidir. Ingiliz yapim
sirketleri hi¢ bir sekilde ... ev yapimu icin birlikler ya da yapim ko-
operatifleri degildir; Almancada daha cok ‘Hauserwerbuvereine’
[konut edinme kurumnlart] ... olarak tanimlanabilir. Amaci, tiyelerinin
devirli katkilanindan fon biriktirerek, bu fonlardan ve buytikliiklerine
gore Uyelerine ev satinalmalarn icin kredi vermek olan kurumlardir.
... Dolayistyla yapim sirketi tiyelerinin bir kismi icin bir tasarruf

Friedrich Engels
Konut Sorunu



bankasi, diger kismu (sayfa 406] icinse bir kredi bankasidir. Dolayisiyla,
yapim sirketleri, esas olarak ... yatirman (°mudi) ile aym toplumsal
statiideki insanlara bir es satinalmalarn ya da yapmalarna yardim
etmek icin ... iscilerin tasarruflanni kullanan, iscilerin gereksinmele-
rini karsilamak tizere hazirlanmis ipotek karsiligi kredi kurumlandir.
Tahmin edilecegi gibi, boyle krediler, s6zkonusu tasinmaz mal
ipotek edilerek, ve faiz ve amortismani da kapsayan kisa siireli
taksitlerle geri 6denmesi kaydiyla verilmektedir. ... Faiz, yatitmanlara
odenmemekte, ama her zaman onlara alacak kaydedilmekte ve
birlestirilmektedir. ... Uyeler, 6dedikleri miktar, arti faizin geri 6den-
mesini ... bir aylik bir ihbarla her zaman ... talep edebilirler.” (s.
170-172.) “Ingiltere’de boyle 2.000'i agkin sirket var;... biriktirdikleri
toplam sermaye tutar 15.000.000 & dolaylanndadir. Bu yolla yaklasik
olarak is¢i stnitfindan 100.000 aile simdiden kendi aile ocag ve yu-
valarinin zilyetligine sahip oldular - kesinlikle kiyaslanmasi gii¢ bir
toplumsal basar1.” (s. 174.)

Ne yazik ki, burada da, hemen ardindan aksayarak “ama”
gelmektedir:

“Ama sorun icin en miikemmel ¢6ziime bu yolla hi¢
bir sekilde ulagilamaz, ¢iinki, diger nedenler yanisira,
bir eve sahip olmak daha iyi durumdaki iscilerin ... kar-
silayabilecekleri bir seydir. ... Ozellikle, saghk kosullari
cogunlukla yeterince ele alinmarmstir.” (s. 176.)

Kitada “boyle sirketler ... gelisme icin cok dar bir alan bul-
maktadirlar”. Burada yalnizca kirlarda bulunan kuliibe sisteminin
varhgim 6ngormektedirler; ve kirlarda isciler, kendine-yardim icin
heniiz yeterince gelismemislerdir. Ote yandan, gercek yapi koopera-
tiflerinin kurulabilecegi kasabalarda “her tiirden cok énemli ve
ciddi zorluklarla” (s. 179) karsi karsiyadirlar. Yalnizca kuliibeler ya-
pabilirler ve oysa bu, buyiik kentlerde gecerli degildir. Kisaca, “Bu
tirden kendine-yardim kooperatifinin, mevcut kosullar icinde —ve
yakin gelecekte bile- 6éniimiizdeki sorunun ¢6zimiinde bashca
rolii oynamas1” mimkiin degildir. Bu yapim sirketleri gérdiigiiniiz
gibi, hala “baslangictaki, gelismemis durumlannda bulunmakta-
dirlar”. “Bu Ingiltere icin bile dogrudur.” (s. 181.) isayfa 4071

Dolayisiyla, kapitalistler yapmayacaklar, isciler ise yaparmaya-
caklardir. Ve eger Shulze-Delitzsch tirii burjuvazinin daima isci-
lerimize émek olarak verdikleri ingiliz yapim sirketleri hakkinda
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kiiciik bir bilgi vermek mutlak gerekli olmasa idi, bu béliimii burada
bitirebilirdik.

Bu yapu sirketleri isci sirketleri olmadig: gibi, esas amaclan
da iscilere kendi evlerini saglamak da degildir. Tam tersine, bunun
sadece cok istisnai durumlarda béyle oldugunu gorecegiz. Yapim
sirketleri, esas olarak, spekiilatif bir nitelik tasirlar, ilk kurulan sirket-
ler olan kiiciikleri de biiyiik taklitcilerinden fazla farkh degildir.
Daha sonraki haftalik toplantilarn yer alacagi bir meyhanede cogu
zaman mal sahibinin 6nayak olmasiyla birka¢c devamh musteri ve
onlann arkadaslan, diikkancilar, memurlar, gezgin tiiccarlar, zanaat
erbabi ve diger kiiciik-burjuvalar -belki bazan, sifinin aristokra-
sisine mensup bir makine ustasi ya da bagka bir isci- biraraya gelir
ve bir yapim sirketi kurarlar. Genellikle hemen ardindan mal sahibi
o mahallede ya da baska bir yerde oldukca ucuz bir arsa kesfeder.
Uyelerin bircogu meslekleri dolayisiyla belirli bir yere bagh degiller-
dir. Diikkkancilarn ve zanaatcilarn bile cogunun evleri degil, isyerleri
kasabada bulunmaktadir. Yapabilecek durumda olan herkes du-
manh bir kasabanin ortasinda yasamaktansa, varoslarda yasamayi
yegler. Arsa satinalinir ve {izerine miimkiin oldugu kadar c¢ok kuliibe
yapilir. Daha zengin uiyelerin kredileri satinalmayr miimkin kilar
ve haftalk aidatlarla birlikte birkac¢ ufak borg, insaatin haftalik mas-
raflanni karsilar. Kendi mustakil evlerine sahip olmay1 amaglayan
uiyeler, yapim bittikce kura cekerek kuliibelerini alirlar, ve alm
masraflarinin amortismani uygun bir fazla kira ile karsilanir. Kuliibe-
lerin geri kalan kismu da daha sonra, ya kiraya verilir ya da satilir.
Oysa eger iyi is yapmissa yapim sirketi oldukca yiiklii bir meblag
toplar. Uyeler aidatlanm diizenli olarak 6demislerse bu meblag
onlarnn olur ve zaman zaman, ya da sirket dagildigi zaman aralann-
da paylastinlr. Ingiliz yapim sirketlerinin onda-dokuzunun yasam
oykisi boyledir. Digerleri bazan siyasal ya da hayirseverce baha-
nelerle kurulan biiyiik sirketlerdir. Ama sonunda bunlarnn esas
amaci, her zaman kiiciik-burjuvazinin tasarruflarnna, iyi bir [sayfa 408]
faiz haddi ve tasinmaz mallardaki spekilasyondan pay bekleyis-
leriyle daha karh bir ipotek yatinmi saglamaktr.

Bu sirketlerin hangi tiir miisteriler tizerine spekiilasyon yap-
ti81 en biyiigi degilse bile, en biiyiiklerinden birinin brostiriinden
anlasilabilir. Kurulusundan bu yana toplam gayri-safi hasila 10.500.
000 & (70.000.000 taler) {izerinde olan bankada ya da devlet tahville-
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rindeki yatimm 416.000 £'i asmis bulunan ve su anda 21.441 uyesi
ve yatirmani olan 29 ve 30 Southampton Buildings, Chancery Lane,
Londra adresindeki Birkbeck Yapim Sirketi kendisini halka su
sekilde tanitmaktadir:

“Uc yil boyunca bir piyano kiralayan bir Kisinin bu
sliresinin bitiminde piyanonun sahibi olmasimi 6ngéren
ve piyano imalatcilannin tic-yil denilen sistemini pek ¢ok
kisi bilir. Bu sistemin ¢ikisindan 6nce, dargelirlilerin bir
piyano edinmesi en az kendi evine sahip olmasi kadar
giictii. Bu Kisiler yillar yih piyanonun kirasini 6dediler ve
piyanonun degerinin iki kati ya da u¢ kati para harca-
dilar. Bir piyano icin gecerli olan, bir ev icin de gecerlidir.
... Oysa, bir ev bir piyanodan daha pahal oldugu icin, ...
satis degerini kira olarak 6demek daha uzun zaman alir.
Sonug olarak, yoneticiler, Londra’min ve varoslarinin cesitli
yerlerindeki ev sahipleriyle bir anlasmaya girdiler ve
boylece Birbeck Yapim Sirketi tyeleri ve diger Kkisiler
icin kentin cok cesitli semtlerinde genis ev secenekleri
sunma olanagin elde ettiler. Yonetim Kurulunun ytirirli-
ge koymay! diisiindiigl sistem su sekildedir: sirket bu
evleri oniki-bucuk yl stireyle kiraya verecek ve bu siirenin
sonunda, kira diizenli olarak 6dendigi takdirde, kiraci,
hic bir sekilde daha fazla bir 6deme yapmaksizin, evin
mutlak sahibi olacaktrr. ... Kiraci ayrca daha kisa bir
siire icin daha yiiksek bir kira 6denmesini ya da daha
uzun bir siire icin daha diistik bir kira 6denmesini 6ngo-
ren bir mukavele yapilabilir. ... Dargelirliler, Rdtipler,
tezgahtarlar ve diger Kkisiler derhal Birbeck Yapim Sirke-
tine tiye olarak, kendilerini, miilk sahiplerinden bagimsiz
hale getirebilirler.”

Bu, yeterince aciktr. Iscilere hi¢ deginilmezken dargelirliler-
den, katiplerden tezgahtarlardan vb. s6zedilmektedir ve ayrica bir
kural olarak adaylarin érniceden bir piyanoya isayt 4091 sahip oldukla-
r1 varsayllmaktadir. Ashnda burada iscilerle degil, kiiciik-burjuvay-
la, ve onlar gibi olmak isteyen ve olabilecek kisilerle ilgiliyiz; katipler,
vb. iglerde calisanlar gibi belirli sinirlar icinde kalsa bile, kural olarak
gelirleri zamanla artan kisiler. Buna karsilik, iscinin geliri ise, en iyi
durumda aym miktarda kalir, gercekte ailesinin genislemesi ve ar-
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tan gereksinmeleriyle orantili olarak azalir. Aslinda, sadece birkag
isci, o da istisna olarak, bu sirketlere katilabilir. Bir yandan gelirleri
cok diistiktir, 6te yandan da, oniki-bucuk y1l 6nceden sorumluluk
altina girebilmeleri icin bu cok belirsiz bir niteliktir. Bunun gecerli
olmadigi birkag istisna ise, ya yliksek ticretli isciler ya da ustabasilar-
dir.*

Geri kalanina gelince, Miilhausen isci kenti, bonapartcilarin
bu kiiciik-burjuva ingiliz Yapim Sirketlerinin sefil kopyalanndan
bagka bir sey olmadiklan herkesce anlasilmistir. Aralanndaki tek
fark, saglanan devlet yardimlarna karsin, birincilerin musterilerini
yapim sirketlerinden cok daha fazla dolandirmalandir. Biitiin ola-
rak, bonapatcilann kosullan, ingiltere’deki mevcut ortalama ko-
sullardan daha az liberaldir, ve Ingiltere’de faiz ve birlesik faiz her
mevduat icin hesaplanip ve bir aylik ihbarla cekilebilirken, Miilhau-
sen’in fabrika sahipleri, faiz ve birlesik faizi kendi ceplerine atmiglar
ve iscilerin nakit olarak beser franklik paralar halinde 6dedikleri
miktardan bir kurus fazlasin geri 6dememislerdir. Ve sayfa 4101 bu
farka herkesten cok sasiran da, biitiin bunlan bilmeden kitabina
alan Herr Sax olacaktir.

Boylece, iscilerin kendilerine yardimimnin da yaran yoktur.
Geriye devlet yardimi kalmaktadir. Bu konuda Herr Sax bize ne
sunabilir? Ug sey:

“Ilk olarak, devlet yasal ve yénetsel olarak herhangi

* Bu yapim sirketleri ve 6zellikle Londra Yapim Sirketlerinin nasil yonetildigi ko-
nusunda burada kiiciik bir katkida bulunalim. Bilindigi (izere Londra’nin tizerinde kurul-
dugu arazinin hemen hemen tiimi, en 6nde gelenleri Westminster Diikii, Bedford Diikd,
Portland Diikii vb. gibi, bir diizine aristokrata aittir. Bunlar ilk basta ayn ayn yapim alanlarini
doksandokuz yil siire ile kiraladilar ve bu siirenin sonunda da, lizerlerindeki her sey ile
birlikte bu arazilerin zilyetligini ele gecirdiler. Daha sonra evleri, daha kisa siirelerle, 6r-
negin otuzdokuz yil gibi kiraciy1 evi iyi bir sekilde onarmak ve bu sekliyle korumak zo-
runda birakan s6zde onarim s6zlesmeleriyle kiraya verildiler. S6zlesme bu sekliyle islemeye
baslar baslamaz da, ev sahibi evi incelemek ve gerekli onarimlarn saptamak tizere mimarini
ve bolge kadastro memurunu géondermektedir. Cogu zaman bu onanmlar ¢ok biiyiik-
olcekli olabilir ve biitlin 6n cephenin ve catinin vb. yenilenmesini kapsayabilir. Bu durumda
kiraci s6zlesmesini pey akcesi olarak bir yapim sirketine yatinr ve bu sirketten masrafi
kendisine ait onarimlar icin gerekli parayr —130-150 sterlin arasi yillik kiralar icin 1.000
sterlin ya da daha fazlasina kadar yiikselebilir— bor¢ alirlar. Bu yapim sirketleri boylece,
toprak sahibi aristokratlara ait olan Londra evlerinin devamli yenilenmesini ve icinde ya-
sanir durumda korunmasiny, aristokratlara hi¢ sikinti vermeden ve halkin sirtindan giivence
altina almay1 amaclayan bu sistem icinde énemli bir ara halka clmuslardir. Ve bu da giiya
konut sorununun is¢iler i¢in ¢oziimlenmesidir. [1877 baskisina Engels’in notu.]
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bir sekilde cahsan simflar arasindaki konut darhgim vur-
gulamaya yolacacak butiin her seyi ortadan kaldirmaya
ya da uygun careler bulmaya dikkat etmelidir.” (s. 187.)

Sonuc¢ olarak yapim yasalannin gézden gecirilmesi ve ya-
pilann ucuzlamasi icin yapim ticaretine 6zgiirliik. Ama ingiltere’de
yapim yasalar asgariye indirilmistir, yapi ticareti havada ucan kuslar
kadar 6zgiirdiir, buna karsin konut darhg vardir. Aynca ingiltere’de
yapim, simdi Oylesine ucuza ¢ikmaktadir ki, bir araba gectigi zaman
evler sallanir ve her giin bir kismi ¢oker. Daha diin (25 Ekim 1872)
Manchester’de altisi birarada yikildi ve alt1 isci agir yaralandi. Dolayi-
styla, bu da bir ¢are degildir.

“Ikinci olarak devlet giicii bireylerin dar goriislii birey-
cilikleri ile kotiiliigii yaymalanmi ya da yeniden baglatma-
larm énlemelidir”.

Sonug olarak, isci konutlannin saglik ve yapim-zabitasi dene-
timi; Ingiltere’de 1857’den beri oldugu gibi yetkililere harap ve sag-
higa aykin evlerin iskaninin yasaklanmasi icin otorite devri. Ama,
bu orada nasil gerceklesti? 1855’teki ilk yasa, (huzur bozuculan
uzaklastirma yasasi) Herr Sax’'in da itiraf ettigi {izere ikinci yasa
1858 yasasi (yerel idareler-yasasi) gibi “hiikiimsiiz bir yasaydi”. (s.
197.) Ote yandan, Herr Sax, 10.000’in iizerinde niifuslu kasabalar-
da gecerli olan {iciincii yasanin —esnaf meskenleri yasasinin— pek
dogaldir ki ingiliz Parlamentosunun toplumsal konulardaki bilyiik
anlayisinin olumlu kanitint sunmakta” (s. 199) olduguna inanmakta-
dir. Ancak, gercekte bu iddia Herr Sax’in ingilizlerin “sorunlarina”
olan had safhadaki bilisizliginin “olumlu kanitini sunmaktan” baska
bir sey degildir. ingiltere’nin genel olarak kitadan “Toplumsal Ko-
nularda” cok ileri olmasi dogaldir. ingiltere modern biiyiik sanayi-
nin ana vatandir; kapitalist Giretim bicimi en 6zgir ve yaygin bicim-
de orada gelismis, sonuclan en belirgin olarak orada kendini goster-
mis [sayfa 411] Ve dolayisiyla yasal alanda ilk tepkiyi de orada yarat-
mustir, bunun en iyi kaniti fabrika yasasidir. Ancak, eger Herr Sax,
bir parlamento kararinin hemen yuriirlige konmasi icin yalmzca
yasal gecerlilige gereksinmesi oldugunu diistiniiyorsa, feci sekilde
yaniliyor. Ve bu, her karardan ¢ok (pek dogaldir ki atolyeler yasasi
haric) Local Gouvemment Act i¢in dogrudur. Bu yasanin yonetimi
ingiltere’de hemen her yerde her tiir yozlasmanin, akraba kayirma-
nin ve dalavereciligin bilinen merkezleri olan yerel idarelere veril-
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misti.* Bu yerel idarelerin mevkilerini her cesit ailevi hesaplara
borclu olan temsilcileri béyle toplumsal reformlan gerceklestirmek-
ten ya aciz ya da bunu yapmaya isteksizdirler. Ote yandan, 6zellikle
de ingiltere’de, toplumsal yasalann hazirlanmasi ve yiiriitiilmesiyle
gorevli kamu yetkilileri genellikle ~her ne kadar yirmi ya da otuz yil
oncesine gore bu giin daha az derecede olsa da— kesin bir gérev
anlayisiyla ayirdedilirler. Belediye meclislerinde c¢lirtik ve harap mes-
ken sahipleri, ya dolaysiz, ya da dolayl olarak hemen her yerde
guicli bir sekilde temsil edilmektedir. Bu belediye meclislerini kiiciik
semtlere gore secme sistemi, secilen tiyeleri en kiiciik yerel cikar
ve etkilere bagimh kilmaktadir; yeniden secilmek isteyen hi¢ bir
belediye meclisi iyesi, kendi secim bolgesinde bu yasanin uygulan-
masl i¢in oy kullanmaya cesaret edemez. Dolayisiyla, bu yasanin
hemen her yerde yerel idarelerce nasil bir nefretle karsilandigini
ve giinimiize kadar ancak en rezilane durumlarda -bu durumda
dahi, genel bir kural olarak, ancak gecen yil Manchester ve Salford’
taki cicek salgim durumlarinda oldugu gibi ancak bar salgin hastalik
ciktig) zaman- uygulandigini anlamak miimkiindiir. icisleri Bakan-
higina glinlimiize kadar yapilan bagvurular ancak béyle durumlarda
etkili olmustur, clinkii ancak zorunlu oldugu zaman toplumsal re-
form yasalan 6nermek eger miimkiinse, zaten varolanlan yurirliige
koymaktan kacinmak [sayta 4121 Ingiltere’de her liberal hiikiimetin il-
kesidir. S6zkonusu yasa, Ingiltere’deki pekgogu gibi yalnizca iscilerin
egemenligi ya da baskis1 altindaki bir hikkiimetin sonunda, onu
gercekten uygulayacak bir hiikiimetin elinde mevcut toplumsal
durumda bir degisiklik yapma yolunda gticlii bir silah olacagi icin
onemlidir.

“Uctincii olarak” devlet giicii, Herr Sax’a gore “mevcut konut
darhgim gidermek icin emrindeki bitiin olumlu araclan miimkiin
olan en yaygin bicimde kullanmalidir”.

Yani, “emrindeki memur ve hizmetkarlar” icin (ancak bu
durumda bunlar isci degildir!) barakalar, “gercekten 6rnek yapilar”

* Dalaverecilik, kamu yetkilerinin, yetkilinin kisisel ya da kendi ailesinin ¢ikarina
kullanmasidir. Eger, 6rnegin, bir iilkenin devlet-telgraf “idaresinin” midiirii bir kagit
fabrikasinin sessiz bir ortagi olursa, kendi ormanlarindan bu fabrikaya kereste saglar, ve
ardindan bu fabrikaya telgraf idaresine kagit ikmal siparisi verirse dalaverecilik ilkesinin
tam bir anlayisin1 gosterdigi kadan ile, bu gercekten kiiciik, ama oldukc¢a sevimli bir
“istir” nasil olsa bunlar Bismarck giinlerinde olagandi ve beklenirdi. [Engels’in notu.]
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yapmal — Ingiltere’de kamu isleri kredi yasas1 uyannca, ve Louis
Bonaparte’in Paris ve Miilhausen’de yaptig1 gibi. “Isci sinifinin ko-
nut kosullannm diizeltmek amaciyla belediyelere, dermeklere, ve
ayrica Ozel Kisilere ... kredi vermelidir.” (s. 203.) Ancak kamu igleri
kredi yasasi da, yalnizca kagit tizerinde bulunmaktadir. Hiikiimet,
komisyon iiyelerinin emrine azami 50.000 &, yani en fazla 400 kul-
iibe, ya da kirk yilda toplam olarak en fazla seksenbin kisiye onalti-
bin kuliibe ya da konut yapabilecek bir miktar vermektedir — kovada
bir damla! Yirmi y1l sonunda komisyonun emrindeki fonlann geri
o6demeler nedeniyle iki katina ciktigini, dolayisiyla, son yirmi yil
icinde ek kirkbin kisiye daha konut yapildigini varsaysak bile, bu,
yine kovada bir damladir. Ve kuliibeler ortalama olarak kirk yil da-
yandigina gore, kirk yil sonra en harap durumdakilerinin, en eski
kuliibelerin yenilenmesi icin her yil 50.000 & ya da 100.000 & likit
aktifin kullamilmasi gerekir. Bu Herr Sax, 203. sayfada iddia et-
mektedir ki, ilkeyi dogru olarak “ve sinirsiz bir boyutta” uygulamaya
koymaktadir! Ve Herr Sax, Ingiltere’de bile, devletin “simirsiz bir
boyutta” hic bir sey gerceklestiremedigi itirafiyla kitabim bitirmek-
te ancak ilkonce tiim ilgililere bir vaaz vermekten kendini alama-
maktadir.* [sayfa 413]

Bugiin varolan sekliyle devletin, konut felaketini diizeltmek
icin bir sey yapmaya ne muktedir ne de istekli oldugu kesinlikle
aciktir. Devlet, miilk sahibi siniflarnn, yani toprak sahipleri ve kapita-
listlerin, somiiriilen simflara, yani koyliilere ve iscilere karsi 6rgutlii
birlesik giiciinden baska bir sey degildir. Tek tek kapitalistlerin (ve
burada sorun yalnizca onlarn ilgilendirmektedir, ¢ctinkii bu konuda,
ilgili olan toprak sahibi esas olarak bir kapitalist olarak davranmak-
tadir) istemedigini, onlarin devleti de istemez. Dolayisiyla eger birey-
sel kapitalistler konut darligina Giziiliiyor, ancak onun en feci sonuc-

* Londra yapim yetkililerine, yeni sokak yapimi amaci ile istimlak hakki veren son
ingiliz parlamentosu karannda boylece evlerinden cikarlan isciler bir dlciide dikkate
alinmaktadir. Yapilacak yeni binalarn niifusun 6nceden orada yasayan smiflarin
barindirmaya elverisli olmasi hiikmii getirilmistir. Dolayisiyla en az degerli yerlerde isciler
icin 5 ya da 6 kath kiralik apartmanlar dikilmis ve bu yolla yasalara uyum saglanmistir. Bu
diizenlemenin nasil isleyecegini bekleyip gormek gerekir. Clinkii isciler buna oldukc¢a
yabancidirlar. Ve Londra’da eski kosullarn ortasinda bu binalar, tamamiyla yabanci bir
gelismeyi temsil etmektedir. Oysa, en iyi olasilikla yapim faaliyetleri ile gercekte evlerinden
cikarilan iscilerin ancak bir ¢eyregine yeni konut saglayacaklardir. [1887 baskisina Engels’in
notu.)
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larim ylizeysel olarak dahi hafifletmek icin kipirdatilamiyorlarsa,
birlesik kapitalist, yani devlet, bundan pek fazlasin1 yapmayacaktir.
En fazla yapacagi geleneksel hale gelmis olan ylizeysel hafifletme
olcustiniin her yerde ayni sekilde uygulanmasim saglamaktir. Ve
durumun boyle oldugunu da gordik.

Ancak, denebilir ki, Almanya’da heniiz burjuvazi egemen
degildir; Almanya’da devlet bir dereceye kadar hala toplumun iize-
rinde bagimsizca dolanan bir giictiir ki, tam bu nedenle toplumun
birlesik cikarini temsil etmektedir. Ve tek bir smifinkini degil. B6y-
lesine bir devlet kuskusuz, bir burjuva devletinin yapamayacagi
pek cok seyi yapabilir, toplumsal alanda da ondan oldukca farkh
seyler beklenmesi gerekir.

Bu gericilerin dilidir. Gercekte ise Almanya’da varoldugu
sekliyle devlet aynu sekilde icinden gelistigi toplumsal tabanin zorun-
lu bir tGrinidir. Prusya’da —ve Prusya simdi belirleyicidir- héala
glicli bir toprak sahibi aristokrasisi ile, bugline kadar ne Fransa’daki
gibi dolaysiz siyasal egemenlik kazanmus, ne de ingiltere’deki gibi
azcok dolayl bir egemenlik kazanmis olan oldukca geng ve son
derece korkak bir burjuvazi birarada bulunmaktadir. Ancak ent-
elektiiel yonden cok gelismis, ve glinbegiin giderek daha fazla
orglitli hale gelen, hizla ¢cogalan bir proletarya bu iki smnifla birara-
da bulunmaktadir. Biz, dolayisiyla, burada, eski mutlakiyetci temel
kosulunun yanisira —toprak sahibi [sayfa 414] aristokrasi ve burjuvazi
arasinda bir denge- yanisira modern bonapartcihgin temel kosulunu
da -burjuvazi ve proletarya arasinda bir denge- buluyoruz. Ama
gerek eski mutlakiyetci, gerek modern bonapartci monarside ger-
cek hiikiimet yetkisi, 6zel bir ordu subaylan ve devlet memurlan
kastinin elindedir. Prusya’da bu kast kismen kendi saflarindan kis-
men daha az kokenli aristokrasiden daha ender olarak yliksek
aristokrasiden ve en az da burjuvaziden beslenmektedir. Toplumun
disinda, ve s6zde tistiinde bir konum isgal eder goriinen bu kastin
bagimsizligl, devlete, toplumun karsisinda bir bagimsizlik gérinimii
vermektedir.

Bu celisik toplumsal kosullardan zorunlu bir tutarlilikla Prus-
ya’da (ve Prusya 6rnegini izleyerek Almanya’nin yeni Reich anayas-
asinda) gelisen devlet bicimi, ayn1 zamanda, hem eski
mutlakiyetciligin giinimiizdeki yok olma bicimi ve hem de buna-
part¢l monarsinin varolma bicimi olan sahte-anayasaciliktir. Prus-
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ya’da sahte-anayasacilik 1848’den 1866'ya kadar mutlakiyetci mo-
narsinin agir —agir- yirtiylisiinii yalmzca gizlemis ve kolaylastirmustir.
Ancak, 1866’dan, ve daha da belirgin olarak 1870’den beri toplumsal
kosullardaki kansiklik, ve bununla eski devletin ¢oziiliisi herkesin
g0zl 6ninde ve muazzam bir sekilde genisleyen bir boyutta ilerle-
mistir. Hizh sinai gelismesi ve 6zellikle borsa dolandiricihigl, biitiin
egemen siniflan spekiilasyon girdabina siiriiklemistir. 1870 yilinda
Fransa’dan ithal edilen topyekiin yozlasma goériilmemis bir hizla
gelismektedir. Strousberg ve Pereire birbirlerine sapkalanni ¢ikart-
maktadirlar. Bakanlar, generaller, prensler ve kontlar, en kurnaz
borsa kurtlanyla rekabet halinde tahvillerle kumar oynamakta, ve
devlet bu borsa kurtlanna topyekiin baronluk payesi bahsederek
esitliklerini tanimaktadir. Sekerpancar tireticisi ve konyak imalatcisi
olarak uzun siireden beri sanayici olan kirsal soylular cok 6nceden
eski onurlu giinleri geride birakmuslardir ve simdi adlan her cesit
glvenilir olan ya da olmayan anonim sirketin yonetici listelerini
sisirmektedir. Burokrasi tek gelirini artirma yolu olarak zimmete
gecirmeyi gittikce daha fazla hakir gérmeye baslamustir; devlete
sirimi donmekte ve smai sirketlerin idaresindeki cok daha kéarh
mevkiler pesinde kosmaya baglamaktadir. Gorevde (sayfa 4151 kalan-
lar ise ustlerinin 6rnegini izlemekte ve tahvil spekiilasyonu yapmak-
ta, ya da demiryollan ve benzerinde “hisse satinalmaktadir”. Teg-
menlerin de baz spekiilasyonlara el attigim varsaymak bile hakh
gorilebilir. Kisacas! eski devletin tim unsurlannin ¢oéziilmesi ve
mutlakiyetci monarsiden bonapartci monarsiye gecis en canh déne-
mindedir. Bir sonraki biiyiik ticari ve sinai bunalimla yalmzca mev-
cut kansiklik degil, ama eski Prusya devleti de ¢okecektir.*

Ve burjuva olmayan unsurlarn her gecen giin daha burjuva
hale geldigi bu devlet, “toplumsal sorunu” ya da en azindan konut
sorununu ¢6zebilecek mi? Tam tersine. Tim ekonomik sorunlar-
da Prusya devleti giderek daha fazla burjuvazinin eline gecmektedir.
Ve eger 1866’dan beri ekonomik alandaki yasalar gercek durumda
oldugundan daha da fazla burjuvazinin cikarina uydurulmadiysa
bu kimin hatasidir? Esas olarak bizzat burjuvazi sorumludur, ¢linkd,

* Guntumiizde bile, 1866’da eski Prusya devletini ve onun temelini, yani koruyucu
gumrik vergileriyle miihiirlenen biiyiik toprak miilkiyeti ve sinai sermaye ittifakini, birarada
tutan, 1872’den bu yana sayica ve sinif bilinci agisindan muazzam bir gelisme gosteren,
proletarya korkusudur. [1887 baskisina Engels’in notu.]
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ilk olarak kendi istemlerini enerjik olarak bastirmak i¢in ¢ok kor-
kaktir, ve ikinci olarak ayni zamanda tehditkar proletaryaya yeni
silahlar saglayan her 6diine karsi cikmaktadir. Ve eger siyasal guc,
yani Bismarck, burjuvazinin siyasal faaliyetlerini denetim altinda
tutmak amaci ile kendi koruyucusu proletaryayr orgiitlemeye
cabaliyorsa, bu, isciler acisindan, devleti, birka¢ yardimsever terime,
ve en cok a la Louis Bonaparte yapim sirketlerine en asgari diizeyde
bir devlet yardimina indirgeyen zorunlu ve oldukca tamdik bir bona-
partci receteden baska nedir?

Iscilerin Prusya devletinden ne beklemesi gerektiginin en
iyi kaniti, Prusya devleti mekanizmasinin topluma goére Fransiz
milyarlannin kullaniminda yatmaktadir. Bu milyarlann tek bir taleri
dahi sokaga atilmig o Berlin isci smnif ailelerine barnnak saglamak
icin kullamilmis mudir? Tam tersine giiz yaklastikca devlet, yaz bo-
yunca baslan lizerinde gecici bir tavan saglayan o sefil kuliibecikle-
rin bile yikilmasina neden oldu. Bes milyar, yeterince hizh bir se-
kilde, insanlik ugruna harcanmaktadir: kaleler, toplar ve askerler
icin, (sayta 416] ve Wagner'in esekliklerine® ve Stieber’in Avusturya
ile goragmelerine®! karsin, bu milyarlardan, Louis Bonaparte’'in
Fransa’dan caldig1 milyonlardan Fransiz iscilerine aynlandan daha
azi, Alman iscisine aynlacaktir.

Il

Gercekte, burjuvazinin, konut sorununu kendi modeliyle ¢6z-
mek -yani sorunu siirekli olarak yeniden ortaya cikaracak bir
sekilde cozmek- icin yalnizca bir yontemi vardir. Bu yonteme
“Haussmann” denmektedir.

“Haussmann” deyimiyle yalmzca Parisli Haussmann'in 6zel-
likle bonapartci Gislubunu kastetmiyorum — uistliste insa edilmis is-
¢i mahallelerinin tam ortasinda, uzun, diiz ve genis yollar acmaktaki
ve onlarn her iki yanina buyiik liikks binalar siralamaktaki amac,
barikat savagim stratejik olarak gliclestirme amacinin yanisira hi-
kiimete bagiml, 6zellikle bonapartci bir insaat kesimi proletaryasi
yaratmak ve kenti tam anlamu ile bir liks kenti haline dontistiir-
mektir. “Haussmann” derken ben, biiyiik kentlerimizden, ve 6zel-
likle merkezi konumlu olanlarda, bu uygulama, ister kamu saghgi
ve glizellestirme kaygilar, ister buyiik merkezi konumlu is yeri is-
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temi, ya da ister demiryollar, sokaklar vb. yapim gibi trafik gereksin-
meleri nedeniyle ortaya cikmis olmasindan bagimsiz olarak, simdi
genellesmis olan isci sinifi mahallelerinde gedikler acilmasi uygulan-
masini kastediyorum. Nedenler ne kadar farkli olursa olsun, sonug
her yerde aynidir: Bu pek biiyiik basarisindan dolay1 burjuvazinin
her firsatta kendini yiiceltmesine refakat eder bicimde en rezilane
ara sokaklar ve dar yollar ortadan kalkar, ama — hemen baska bir
yerde, ve cogunlukla en yakin mahallede tekrar ortaya cikarlar.
Ingiltere’de Isci Strufimin Durumu'nda Manchester’in 1843
ve 1844’ teki durumuyla bir gériiniimiini vermistim. O zamandan
bu yana kentin merkezinden gecen demiryolunun yapimi, yeni
yollar yapim ve biiylik kamu ve 6zel binalann dikilmesi orada
tammlanmis olan en kot mahallelerden bazilanni ortasindan bol-
miis, ortaya cikarmis, ve diizeltmis, ve digerlerini timitiyle ortadan
kaldirmustir; her ne kadar isayfa 4171 dar saglik-inzibati denetimi o za-
mandan bu yana daha sertlesmisse de, onlarin pek cogu hala ayni
durumda, ya da o sirada olduklarindan daha da beter harap olmus
bir durumdadir. Ote yandan, niifusunda o zamandan bu yana yan-
dan fazla bir artis goriilen kentin muazzam gelismesi sayesinde, o
zamanlar hala havadar ve temiz olan mahalleler, simdi, kentin en
kot taninan mahallelerinin eski durumlan kadar sikisik, kirli ve
sismis bir durumdadir. Iste size yalnizca bir érnek: kitabimin 80.
sayfast ve devaminda,* yillardir Kiiciik irlanda adi altinda Man-
chester’in yiizkarasi olan Medlick Nehri vadisinin dibinde yerlesmis
bir grup evi anlatmistim. Kiiciik irlanda coktan yokolmus ve simdi
yerinde yliksek bir temel lizerine kurulu bir tren istasyonu bulun-
maktadir. Burjuvazi, Kiiciik irlanda’nin mutlu ve sonal bir sekilde
ortadan kalkisini biiyiik bir zafermiscesine bobiirlenerek gostermek-
tedir. Biiyiik kentlerimizde setler icine alinan biiyiik nehirlerin,
genellikle her gecen yil kolayca aciklanabilecek nedenlerle daha
yaygin sellere yolactiklan gibi, gecen yaz da buyiik bir sel baskini
oldu. Ve o zaman, Kiiciik irlanda’nin hig bir sekilde ortadan kalkma-
dig;, ama yalmzca Oxford Caddesinin Gliney yakasindan Kuzey
yakasina kaydig1 ve gelismeye devam ettigi ortaya cikmisti. Man-
chester'deki radikal burjuvazinin orgam olan Manchester Weekly
Times’in 20 Temmuz 1872 sayisinda neler yazdigini gérelim:

* Bkz: K. Marx and F. Engels, On Britain, s. 94. -Ed.
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“Medlock’un agag vadisi sakinlerinin gecen cumartesi
basina gelen felaketin, iyi bir sonucu olacagi, yani halkin
dikkatinin belediye yetkililerimizin ve belediye saglik
komitemizin burnunun dibinde ¢oktan beri miisamaha
edilen tim saghk yasalannin bu acikca cignenmesine
yonelecegi umulmaktadir. Diin sabah baskimizda ¢ikan
siddetli bir makale, selin eristigi Charles Street ve Brook
Street yakinlarindaki bazi bodrum konutlarinin rezilane
durumlanni, yeterince giicli olmamakla birlikte aciga
cikarmustir. Bu makalede deginilen bir avlunun aynntili
incelemesi onlar hakkinda yapilan biitiin beyanlan dogru-
lamamizi, ve bu avludaki bodrum kati konutlanimin ¢ok
onceden kapatilmis olmasl ya [sayfa 418] da insan barnagi
olarak hi¢ bir zaman miisamaha edilmemis olmasi ge-
rektigini ileri sirmemizi miimkiin kilmustir. Squire’s Court,
Charles Street ve Brook Street’in kosesinde yedi ya da
sekiz evden olusmaktadir. Bir yaya Brook Street’in en
asagl kismindan demiryolu gecitinin altindan her giin
dahi gecebilir ve hi¢ bir zaman ¢ok asagilarda, ayaklarimin
altinda, magaralarda insanoglunun yasadigin hayal ede-
mez. Avlunun kendisi halkin géziinden saklanmustir ve
ancak yoksulluklarn nedeniyle bu mezar 1ssizliginda bari-
nak aramak zorunda olanlar i¢in erisilebilir niteliktedir.
Medlock’un havuzlar arasma kapatilmis olan genellikle
durgun sulan normal diizeyini asmasa bile bu konutlarnn
zeminleri nehir ylizeyinin ancak birka¢ santim Gizerinde-
dir. Bliylik bir sagnak yagis, pis, igren¢ sulan drenajlar-
dan yukan cikarip, odalar, her selin gerisinde armagan
olarak biraktigi sekilde oldiriicti gazlarla doldurabilir. ...
Squire’s Court, Brook Street’'teki evlerin oturulmayan
bodrumlarindan da daha diistik bir diizeydedir ... ve so-
kak diizeyinin 20 fit altindadir, ve cumartesi giinii drenaj-
lardan yiikselen zararh sular ¢atilara erismistir. Bunu bili-
yorduk ve dolayisiyla oray1 ya bos ya da yalnizca pis du-
varlan yikayan ve evi dezenfekte eden saghk yetkililerinin
isgalinde bulacagimzi umuyorduk. Bunun tersine, bir
berberin bodrum evinde ... bir kdsede yatan bir y18in cu-
riyen pisligi bir tekerlekli elarabasina kiireklemeye
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ugrasan bir adam goérdiik. Bodrumu az¢ok temizlenmis
olan berber bizi daha da asagida elinden gelse basina
haber verecegini, ve kapatilmalarini talep edecegini ileri
stirdiigi baz1 meskenlere gonderdi. Ve boylece sonunda
camaslr teknesinde ugrasan gicli ve saghkh goriintisli
bir irlandali kadim buldugumuz Squire’s Court’a geldik.
O ve bir gece bekgisi olan kocasi, bu avluda alt1 y1l yasa-
muglardi ve kalabalik bir aileleri vardu. ... Yeni terkettikleri
evde su hemen hemen tavana kadar yiikselmisti. Pen-
cereler kinlmis ve mobilyalar tamamiyla harap olmustu.
Adam, evde yagsayann, her iki ayda bir kire¢ badana ya-
parak, kokunun dayanilmaz hale gelmesini 6nledigini
soyledi. ... Daha sonra gittigi i¢ avluda, muhabirimiz, arka
duvarlan, simdi tanimlanan evlerin arka duvarlarina bitisik
ti¢ ev buldu. Bu ii¢ evden ikisinde oturuluyordu. Oradaki
pis koku o6ylesine korkutucuydu (sayfa 4191 Ki, en saghkl
insan bile ¢ok kisa bir zamanda midesinden rahatsizla-
nabilirdi. ... Bu igreng delikte, persembe gecesi (suyun
yiikseldigi ilk giin) burada uyumus olan yedi kisilik bir
aile yasiyordu. Ya da, kadinin hemen diizelttigi gibi, uyu-
marmuslardi, clinkii o ve kocasi berbat koku nedeniyle
gecenin buylik kisminda stirekli olarak kusmuslardi. Cu-
martesi giini cocuklanni disan tasimak icin gogus hiza-
sindaki su icinde ylirimek zorunda kalmuslardi. Ayrica
kadin, oranin, domuzlarin yasamasina dahi elverisli olma-
dig1 kanisindadir, ancak diisiik kira nedeniyle —-haftada
bir sterlin alti peni- ve kocasi son zamanlarda hastalik
yuiziinden cok issiz kaldig1 icin onu tutmustur. Bu avlunun
ve vakitsiz bir mezardaymiscasina icine dolusmus olan
sakinlerinin gézlemci tizerindeki goriinimi mutlak bir
caresizlikti. Bu arada, belirtmek zorundayiz ki, gbzlem-
lerimize gore, Squire’s Court -muhtemelen asin bir 6rnek
olmakla birlikte— 0 mahalde, siiregelen varliklarim saglik
komitemizin izin vermekte kendini hakh gosteremeye-
cegi diger pek cok yerin tipik 6rmeginden baska bir sey
degildir. Bu yerler ileride kiralanirsa, komite bir sorumlu-
luk yiiklenmekte ve biitiin cevre, ciddiyetini artik tartis-
mayacagimiz bir salgin hastalik tehlikesine maruz bira-
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kilacaktir.”

Bu, burjuvazinin konut sorununu uygulamada nasil ¢6ziim-
lediginin carpici bir 6rnegidir. Kapitalist tiretim biciminin iscilerimizi
her gece icine kapattigl hastaliklarin tireme yeri, rezilane delik ve
bodrumlar ortadan kaldinlmamustir; yalmzca baska yere kaydiril-
rmugtir! Onlan ilk yerinde yaratmis olan ayni ekonomik zorunluluk
daha sonraki yerinde de yaratmaktadir. Kapitalist tretim bigimi
varolmaya devam ettigi siirece, konut sorununun, ya da iscilerin
yazgisin etkileyen herhangi bir bagka toplumsal sorunun tek basma
¢Oziimlenecegini ummak budalahktir. C6ziim, kapitalist tiretim bigi-
minin ortadan kaldinlmasinda ve butiin gecim araclanna ve ig
araclanna bizzat isci smifimin elkoymasinda yatmaktadir. [sayfa 4201

Friedrich Engels
Konut Sorunu



UCUNCU KISIM
PROUDHON VE }(ONUT SORUNU
UZERINE EK

I

VOLKSTAATIN 86. sayisinda A. Miilberger, benim tarafimdan
gazetenin 51. sayisinda ve daha sonraki sayllarinda elestirilen maka-
lelerin yazar oldugunu aciklamaktadir.* Yamtinda® beni Gylesine
bir seri suclamaya bogmakta ve ayni zamanda bitiin sorunlan
oylesine birbirine kanstirmaktadir ki, ister-istemez onu yamtlamak
zorunda kaliyorum. Ne yazik ki, biyiik 6l¢tide bizzat Miilberger'in
beni zorla soktugu kisisel polemik alaninda verilecek olan yaniima
genel bir ilgi saglamak Uzere, Miilberger’in bir kez daha biitiin
bunlann “ne kendisi, ne de Volkstaat'm 6teki okurlan i¢in esas
olarak yeni bir sey icermedigi’ni sdylemesi tehlikesini de goze
alarak, esas noktalarn bir kez daha ve miimkiinse 6éncekinden daha

* Bkz: Bu cildin 364-386. sayfalar. -Ed.
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acik bir sekilde sunacagim.

Miilberger elestirimin bicim ve kapsamindan yakinmakta-
dir. Bicim acisindan o sirada s6zkonusu makaleyi kimin yazdigim
dahi bilmedigimi s6yleyerek yanitlamak yeterlidir. Dolayisiyla, yazar-
larnna karsi herhangi bir kisisel “6nyargl” s6zkonusu olamaz; ma-
kalelerde ortaya konan konut sorunu ¢oziimiine karsi ise, uzun
siire 6nce onu Proudhon’dan tamdigim, ve o konudaki kanim ke-
sinlikle belirlenmis oldugu icin kuskusuz “6nyargi”liydim.

Dostum Miilberger ile elestirimin “tonu” iizerine tartisacak
degilim. Benim kadar uzun siire hareket icinde olunca, saldinlara
kars1 oldukca kalin bir deri gelistirilir, ve dolayisiyla kolaylikla diger-
lerinde de aynisinin varoldugu varsayilir. Miilberger’in zararin telafi
edebilmek icin bu kez “ton”umu derisinin duyarligina uygun bigim-
de ayarlamaya calisacagim.

Miilberger, onun bir prudoncu oldugunu séyledigim icin 6zel
bir acilikta yakinmakta ve prudoncu olmadigin ileri siirmektedir.
Dogal olarak ona inanmam gereKkir, ama s6zkonusu makalelerin —
yalnizca onlarla yetinmek zorundaydim-~ [sayfa 4211 katiksiz prudon-
culuktan bagka bir sey icermedigini tanitlayacagim.

Ama Miilberger’e gore, Proudhon’u da “hafiflikle” elestirmis
ve ona ciddi bir haksizhik yapmigim.

“Kii¢iik-burjuva Proudhon’un 6gretisi, Almanya’da,
ondan bir satir dahi okumamus, pek c¢oklan tarafindan
dahi benimsenen, genel kabul gérms bir dogma haline
gelmistir.”

Yirmi yildan beri Latince kokenli dilleri konusan iscilerin
Proudhon’un eserlerinden bagka zihinsel gidalan olmamasindan
tiztintiilerimi dile getirdigim zaman, Miilberger, bunu, Latin iscileri
acisindan, “Proudhon tarafindan formiile edilen ilkeler hemen her
yerde hareketin itici ruhu”dur, diye yamtlamaktadir. Bunu reddet-
mek zorundayim. Ik olarak, isci smifi hareketinin “itici ruhu” hic
bir yerde “ilkeler”’de degil, her yerde biiyiik sanayiin gelismesinde,
ve onun etkilerinde, yani bir yandan sermaye, 6te yandan da prole-
tarya birikimi ve yogunlasmasinda yatmaktadir. ikinci olarak, Latin
iilkelerinde Proudhon’un s6zde “ilkeler’inin Mulberger'in onlara
atfettigi belirleyici rolii oynadiginy; “anarsizm, forces éconorniques*
orgiitlenmesi, liquidation sociale** vb. tlkelerinin orada ... devrim-

ci hareketin gercek tasiyicilan haline geldigi’ni séylemek dogru

Friedrich Engels
Konut Sorunu



olmaz. Her derde deva prudoncu ilacin, Bakunin tarafindan sunulan
daha acemice bir biciminde ancak bir miktar etkinlik kazandig:
ispanya ve Italya haric, uluslararasi isci sinifi hareketini bilen, her-
hangi bir kimsenin Fransa’da prudoncular sayica oldukca énemsiz
bir mezhep olustururken isci simfinin cogunlugu Proudhon tarafin-
dan Liquidation sociale ve Organisation des forces économiques***
basliklan altinda hazirlanan toplumsal reform plan ile herhangi bir
iliskiyi reddettikleri pek Unli bir olgudur. Bu, 6teki seyler yanisira,
Komiinde gosterilmistir. Her ne kadar prudoncular Komiinde giicli
bir sekilde temsil edilmislerse de, eski toplumun tasfiye edilmesi
ya da ekonomik giiclerin Proudhon’un 6nerileri uyannca orgiitlen-
mesi yolunda en ufak bir ¢caba gosterilmemistir. Tam tersine, biitiin
ekonomik Onlemlerinde “itice [sayfa 4221 ruh”un herhangi bir “ilke-
ler” grubu degil, ama basit, pratik gereksinmeler olmasi Komiine
biiylik onur verir. Ve dolayisiyla bu 6nlemler —finnlarda gece calis-
masinn kaldirnlmasi, fabrikalarda para cezalarnin yasaklanmasi,
kapatilmis fabrikalar ve atdlyelere elkonmasi ve isci birliklerine
devredilmesi- hi¢ bir sekilde prudonculuk ruhuna degil, ama kesin-
likle Alman Bilimsel Sosyalizminin ruhuna uygundur. Prudoncula-
rn uygulayabildigi tek toplumsal 6nlem, Fransiz Bankasina elkon-
mamast kararydi, ve bu da Komiiniin yikils nedenlerinden biridir.
Ayni sekilde blankici olarak adlandinlanlar da yalmzca siyasal de-
vrimciler olmaktan ¢ikip -blankici g¢gmenlerin Londra’da bildirile-
1i**** Jnternationale et Révolution’da yaptiklan gibi- belirli bir prog-
ramla sosyalist isci gurubu haline déniismek icin bir cabada bulun-
duklan zaman toplumun kurtulusu icin prudoncu planin “ilkeler”ini
ileri stirmemisler, ama, Alman bilimsel sosyalizminin proletaryanin
siyasal eyleminin ve siniflanin ve onlarla birlikte devletin ortadan
kaldinlmasina gecis olarak [proletarya] diktatorligiiniin gerekliligi
lizerine gorislerini —Komiinist Manifesto’da***** ve o zamandan
bu yana sayisiz vesileyle zaten dile getirilmis olanlar gibi goriisleri—

* Ekonomik giicler. -c.

** Toplumsal tasfiye. -¢.

*** Ekonomik gliclerin 6rglitlenmesi. -¢.

#*+% Engels, bu bildiriyi “Programm der blanquistischen Komunne Fliichtlinse”
(“Blankici Komiin Gé¢menleri Programi”), Internationels aus dem, Volksstaat, s. 40-46,
Berlin 1894 adli makalesinde incelemistir. -Ed.

*#** x% Bkz: Secme Yaputlar, 1, s. 142-145, 153-155. -Ed.
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hemen hemen aynen benimsemiglerdir. Ve eger Miilberger Alman-
lann Proudhon’u kiiciimsemelerinden hareketin Latin tilkelerinde
“Paris Komiiniine kadar” bir kavrayis eksikligi icinde oldugu sonu-
cunu cikanrsa, bu eksikligin kaniti olarak bize Latin tarafindan
hangi yapitin, Komiinii, Alman Marx tarafindan yazilmis olan Add-
ress of the General Council of the International on the Civil War in
France kadar yaklasik olarak dahi olsun dogru anlayip tanimlandigi-
n1 sOylesin.

Isci siifi hareketinin dolaysiz olarak prudoncu “ilkeler”in
etkisi altinda oldugu tek llke Belcika'dir ve tam bunun sonucu
olarak Belcika hareketi, Hegel'in diyecegi gibi, “hic bir seyden, hi¢
bir sey yoluyla hig bir seye”?%! varmaktadir. (sayta 4231

Yirmi y1l boyunca Latin tlkeleri iscilerinin dolayh ya da do-
laysiz olarak kafaca, yalmzca Proudhon ile beslenmelerini bir
sanssizlik saydigim zaman, Proudhon’'un -Milberger'in “ilkeler”
olarak adlandirdii- reform recetesinin tiimilyle mitsel egemen-
ligini degil, ama onlarin mevcut topluma yonelik ekonomik eles-
tirilerinin tiimiiyle yanlis prudoncu deyimler ile bozuldugunu ve si-
yasal eylemlerinin prudoncu etkilerle acemilestirildigini kastetmis-
tim.

Boylece “prudonlastinlmus Latin tilkeleri is¢ileri’nin, her du-
rum ve kosulda, Alman bilimsel sosyalizminin kesinlikle Latinlerin
Proudhon’u anladigindan daha iyi anlayan Alman iscilerinden “daha
fazla devrim yolunda olup olmadiklanm” ancak “devrim yolunda
olmarun” gercekte ne anlama geldigini 6grendikten sonra yanitla-
yabilecegiz. “Hiristiyanlik, gercek inan, Tanrimin merhameti yolun-
da” olan Kisilerden s6zedildigini duyduk. Ama biitiin hareketlerin
en siddetlisi olan devrimin “yolunda olmak”? O halde, “devrim”
bir dogmatik din midir ki, kisi ona inansin?

Ardindan, Miilberger, beni, makalesinin acik ifadesine karsin,
konut sorununun yalnizca isci sinifina 6zgii bir sorun oldugunu id-
dia etmekle sucluyor.

Bu kez Miilberger gercekten hakl. S6zkonusu pasaji g6zden
kacirdim. Onu gézden kacirmak benim sorumsuzlugumdu, ¢inki
bu, tezimin esas egiliminin en belirgin bir 6zelligi idi. Miilberger
acik sozciiklerle gercekte sunu yazmaktadir:

“Cok sik ve yaygin bir bicimde siuf politikast izle-
mek, sinif egemenligi icin caba gostermek ve benzeri
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gibi giiliin¢ sacmalamalarla kars: karsiya kaldigimiz icin,
ilk olarak ve acikca konut sorununun hig bir sekilde yal-
niz proletaryayl etkileyen bir sorun olmadigini, ama, fam
tersine, olduk¢a énemili éiciide asil orta siniflari, kiiciik
tiiccarn, kiicik-burjuvaziyi, tim biirokrasiyi ilgilendirdig-
ini 6bnemle belirtmek isteriz. ... Konut sorunu toplumsal
reformun, bir yandan proletaryanin ¢ikarlari, 6te yandan
da toplumun asi orta siuflarimin ¢ikarlarimin mutlak ic
ozdesligini acia cikaran bir husustur, orta simiflar da
kiralanmis meskenin ezici baglan altinda en az proletarya
kadar, ve muhternelen daha fazla sikinti cekmektedirler.
... Buglin toplumun asll [sayfa 4241 orta siniflar, geng, canli
ve enerjik isci partisi ile ittifak halinde, toplumun degistiril-
mesi slirecine, nimetlerinden en basta onlarin yararlana-
cagi bir degisime, katilmak icin ... yeterli glic toplayabilme
sorunu ile karsi karsiyadirlar.”

Dolayisiyla dostumuz Miilberger burada asagidaki hususlar
belirtmektedir:

1. “Biz” herhangi bir “smif politikasi” izlemiyoruz ve “smif
egemenligi” icin cabalamiyoruz. Ama Alman Sosyal-Demokrat Isci
Partisi, yalmzca bir is¢i partisi oldugu icin, zorunlu olarak. bir “simf
politikas1”, isci simfinin politikasin, izlemektedir. Herbir siyasal parti
de, devlette kendi yonetimini kurmaya yoneldigi icin, aym nedenle
Alman Sosyal-Demokrat sci Partisi de zorunlu olarak kendi yéneti-
mini, is¢i simfinin yonetimini, dolayisiyla “sinif egemenligi’ni, kur-
maya cabalamaktadir. Aynca, ingiliz cartistlerden bu yana, her
gercek proletarya partisi, bir simf politikasin, proletaryanin bagim-
s1z bir siyasal parti olarak orgitlenmesini miicadelesinin birincil
kosulu, ve proletarya diktatorliigiinii, miicadelenin en yakin amaci
olarak 6ne stirmustir. Bunu “sacma” olarak niteleyerek Miilber-
ger, kendisini, proletarya hareketinin disina ve kiic¢iik-burjuva so-
syalizmi kampi icine sokmaktadir.

2. Konut sorunu, yalnizca bir isci siifi sorunu degil, ama
“asil orta smiflan”, ondan “en az” proletarya kadar “ve muhtemelen
daha fazla” sikint1 ¢ektigi icin kiiciik-burjuvaziyi de “oldukc¢a 6nemli
olclde ilgilendirmektedir”. Herhangi bir kimse, eger kiiciik-burju-
vazinin bir acidan dahi olsa, “proletaryadan belki de daha fazla”
sikint1 ¢ektigini iddia ederse, kiiciik-burjuva sosyalistleri arasinda
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saylldigindan o6tiiri yakinmaya hakki yoktur. Dolaysiyla, sunlan
dedigim zaman Miilberger’in yakinmaya hakki var mu:

“Proudhon’'un da dahil oldugu kii¢iik-burjuva sosyalizmi,
iste cogunlukla, isci simfimin 6teki siniflarla ve 6zellikle kiiciik-bur-
juvazi ile birlikle katlanmak zorunda kaldigi bu gibi zorluklarla ugras-
may1 yeglemektedir. Ve dolayisiyla, Alman, prudoncularnmizin esas
olarak gordiigiimiiz gibi hic bir sekilde yalnizca bir isci sinifi sorunu
olmayan konut sorununa egilmesi hi¢ de raslanti degildir.”

3. Toplumun “aslil orta siniflanmin” ¢ikarlar ile [sayfa 4251 prole-
taryanin ¢ikarlan arasinda bir “mutlak i¢ 6zdeglik” vardir, ve toplu-
mun gelecekteki degistirilmesi stirecinin “nimetlerinden her seyden
once yararlanacak” olan proletarya degil, asil bu orta siniflardur.

Dolayisiyla isciler gelecekteki toplumsal devrimi “her seyden
once” kigiik-burjuvazinin cikarlan icin yapacaklardir, ve, ayrica,
kiiciik-burjuvazinin cikarlan ile proletaryaninkiler arasinda mutlak
bir i¢ 6zdeslik vardir. Eger kiiciik-burjuvazinin c¢ikarlan iscilerinkiyle
bir i¢ 6zdeslige sahipse, o halde iscilerinki de kiiciik-burjuvazinin-
kilerle bir i¢c 6zdeslige sahiptir. Kiictik-burjuva goriis acisi dolayisiy-
la, hareket icinde, proletarya, goris acisi kadar varolma hakkina
sahiptir ve iste kiiciik-burjuva sosyalizmi olarak adlandinlan da bu
hak esitligi iddiasidir.

Dolayisiyla, ayr basimun 25. Sayfasinda'?*®! Miilberger’in “biz-
zat kendi niteligi uyannca biinyesinde Ui¢ etmeni: emek-edinme-
miilk [etmenini] bilestirdigi icin, ve bu {i¢ etmenin bilesiminde, bi-
reyin gelisme kapasitesine hi¢ bir engel koymadigi icin” “kiciik
sanayii” “toplumun gercek dayanagi” olarak évmesi; ve modern
sanayii, 6zellikle normal insanoglunun yetistirildigi bu bakim yur-
dunu yikmak ve “siirekli olarak kendini yenileyen mert bir siniftan,
kaygih bakislarini nereye cevirecegini bilemeyen bilingsiz bir insan
stiriisii yaratmakla” suclamasi pekala tutarhidir. Kiiciik-burjuvazi,
dolayisiyla Miilberger icin 6rnek insanoglu, ve kiiciik sanayi, Miilber-
ger'in 6rnek tiretim bicimidir. O halde onu kii¢iik-burjuva sosyalist-
leri arasma soktugum zaman ona iftira mi1 etmis oldum?

Miilberger, Proudhon i¢in tim sorumlulugu reddettiginden,
burada Proudhon’un reform planinin nasil toplumun biitiin tiyeler-
ini kiiciik-burjuva ve kiiciik koylillere doniistiirmeyi amacladigim
daha fazla tartisma anlamsiz olacaktir. Kiiciik-burjuvazi ve iscilerin
cikarlan arasindaki iddia edilen 6zdeslikle ugrasmak da aym sekilde

Friedrich Engels
Konut Sorunu



gereksiz olacaktir. Gerekli olan ise zaten Korniinist Manifesto’da
bulunabilir. (Leipzig baskisi, 1872, s. 12 ve 21.)

incelememizin sonucu, dolayisiyla, “kiiciik-burjuva isayfa 4261
Proudhon miti” ile kiicik-burjuva Miilberger gerceginin yanyana
goriinmesidir.

11

Simdi esas noktalardan birine geliyoruz. Mulberger’'in maka-
lelerini ekonomik iligkileri Proudhon tarzinda yasal terminolojiye
cevirerek tahrif etmekle suclamistim. Bunun bir 6rnegi olarak, Miil-
berger’in asagidaki s6zlerini almigtim:

“Bir kez yapildiktan sonra, ev, gercek degeri, sahibine, ¢ok
onceden kira biciminde fazlasiyla 6denmis olmasina karsin, top-
lumsal emegin belirli bir béliimii icin bir kalict yasal tasarruf hakki
hizmeti gorir. Dolayisiyla, 6rnegin elli yil 6nce yapilmis olan bir ev,
bu dénem icersinde, kira kazanciyla, ilk maliyet fiyatinin iki, Gc,
bes, on ve daha cok kati fazlasim karsiladig1 anlasiimaktadir.”

Miilberger simdi s6yle yakiniyor:

“Bu basit, ciddi olgunun dile getirilisi, Engels’in beni
evin nasil “yasal tasarruf hakki” haline geldigini anlatmam
gerektigi —ki bu benim gorev kapsamimin oldukca disin-
da kaliyordu- konusunda uyarmasina neden oluyor. ...
Tarumlarmna bir seydir, agtklarma baska bir sey. Proudhon
ile birlikte toplumun ekonomik yasamindan bir adalet
kavrarmurun etkisi altinda olmasi gerektigini sdyledigim
zaman, giiniimiiz toplumunu, biitiin adalet kavramlari-
nin degil, ama deuvrimin adalet kavrarminin eksik oldugu
bir toplum olarak tarumliyorun ki, bu olguyu, Engels’in
kendisi de itiraf edecektir.”

Simdilik yapilmus olan evden ayrlmayalim. Ev, bir kez kiraya
verildikten sonra onun tizerinden yapilan kéar da dahil olmak tizere,
arsa kirasi, onannm masraflar, ve yatinlan yapim sermayesinin fai-
zini, kira seklinde karsllamaktadir; ve kosullara bagh olarak tedricen
o6denen kira ilk maliyet bedelinin iki, iic, bes kat1 ya da on katina
varmaktadir. Bu, dostum Miilberger, “basit, ciddi olgunun”, bir eko-
nomik “olgu”nun “dile getirilmesidir”; ve eger biz, onun “nasil olup
da” varoldugunu 6grenmek istersek, arastirmamizi ekonomik alan-
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da yapmaly1z. Dolayisiyla, bu olguya biraz daha yakindan bakalm
ki, artik bir cocuk dahi onu yanlis [sayfa 4271 anlamasin. Bilindigi gibi,
meta satisl, sahibinin kullanim-degerinden vazgecmesi ve degisim-
degerini cebine atmasi1 gerceginden olusmaktadir. Metalarin
kullanim-degeri, diger seyler yanisira, tiiketimleri icin gerekli degisik
donemler bakimindan da birbirinden farkl olmaktadir. Bir somun
ekmek bir giinde tiiketilmekte, bir pantolon bir yilda, ve bir ev yliz
yilda eskimektedir. Bu nedenle, dayanikh metalar acisindan, bun-
lann kullanim-degerini parca parca ve her seferinde belirli bir done-
m icin satma, yani Riralama olanag1 dogurmaktadir. Dolayisiyla
parca parca satig, degisim-degerini ancak tedricen gerceklestirmek-
tedir. Yatinlan sermayenin geri 6denmesi ve ona tahakkuk etmis
faizden vazgecmenin bir tazminati olarak satici, hi¢ bir sekilde
keyfi bicimde degil, ekonomi politik yasalan uyarnnca belirlenen,
daha yiiksek bir fiyat, faiz almaktadir. Yiiz yilin sonunda ev tiiken-
mis, eskimis, ve artik oturulamaz haldedir. Simdi, ev icin 6denen
toplam kiradan asagidakileri cikaralm: 1) s6zkonusu dénemde
kaydetmis olabilecegi herhangi bir artigla birlikte arsa kirasi, ve 2)
cari onanmlar i¢in harcanan miktan cikanrsak, bakiyenin ortalama
olarak asagidakilerden olustugunu goririz: 1° ilk olarak eve yatirl-
mis olan yapim sermayesi, 2° bunun kan, ve 3° tedricen vadesi ge-
len sermaye ve kar faizi. $imdi, bu dénemin sonunda kiracinin evi
olmadig1 dogrudur, ama ev sahibinin de yoktur.

Ev sahibi yalnizca (ona ait olmasi kosuluyla) arsaya ve onun
tizerindeki, artik bir ev olmayan yapim malzemesine sahiptir. Ve
her ne kadar bu arada ev “ilk maliyetini bes ya da on kat1 karsilayan”
bir miktar yaratmigsa da, bunun yalnizca arsa kirasindaki artistan
ileri geldigini gorecegiz. Bu, Londra gibi ev sahibi ile arsa sahibinin
cogunlukla ayn kisiler oldugu biiyiik kentler icin dogrudur. Boyle-
sine muazzam kira artiglar, yapim mahallerindeki arsa kiralarnin
hemen hemen ayni kaldigi ciftcilikle ugrasan bir kéyde degil, hizla
biiyliyen kentlerde ortaya cikmaktadir. Gercekten de ¢ok bilinen
bir olgudur ki, arsa kirasindaki artislar disinda, ev kiralan ortalama
olarak ev sahibine yilda yatirilmis sermayenin (kar dahil) yiizde-
yedisinden fazlasin saglamamaktadir, ve bu miktardan onanm gi-
derlerinin, vb. 6denmesi gerekir. Kisaca, uygulamada isciler kira
anlasmasi ile, ayn basimin 4. sayfasinda* ele aldigini, [sayfa 4281 bur-
juva aldatmacasinin binlerce biciminden biri olarak yuzytize gelir-
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ken, bir kira anlasmas, teorik olarak isci acisindan emek-giictiniin
alim ve satimini ilgilendirenler istisna edilirse herhangi bir diger
meta aligverisinden daha az ya da fazla énemli olmayan alelade
bir meta alisverisidir. Ama orada tamtladigi gibi bu bicimde ekono-
mik diizenlemeye tabidir.

Ote yandan Miilberger kira anlasmasim (ayn basimmn 19.
sayfasinda) yalin “keyfilik”ten baska bir sey degilmis gibi diisinmek-
te, ve ona tersini tamtladigim zaman “ne yazik ki yalmzca zaten
bildigi seyleri” séyledigimden yakinmaktadir.

Ancak ev kirasl tizerine yapilan biitiin ekonomik aragtirmalar
kiralanmis meskenlerin ortadan kaldinlmasim “devrimci disiin-
cenin dogurdugu en verimli ve gérkemli amaclardan biri” haline
donistirmemizi miimkin kilmaz. Bunu gerceklestirmek icin ciddi
ekonominin bu basit olgusunu gercekten ¢cok daha ideolojik olan
hukuk bilimi alanina aktarmaliyiz. “Ev”, ev kirasina “kalici bir yasal
tasarruf hakki hizmeti gérmekte”, ve “dolayistyla bunun sonucu
olarak” bir evin degeri kira ile iki, tic, bes ya da on misli geri 6de-
nebilmektedir. “Yasal tasarruf hakki” bunun gercekten nasil oldugu-
nu kesfetmemize zerre kadar yardimei olmamaktadir, ve dolayisiyla
ben de demistim ki, Miilberger, bunun gercekten nasi “oldugunu”
ancak evin nasll bir yasal tasarruf hakki haline geldigini arastirarak
bulabilir. Bunu, ancak, egemen smifin onu onayladig yasal ifade
cercevesinde tartisacak yerde, benim yaptigim gibi, ev kirasimin
ekonomnik niteligini inceledikten sonra ancak kesfediyor. Kiranin
kaldinlmasi icin ekonomik 6énlemlerin alinmasim 6éneren herkesin
ilkdnce ev kirasi hakkinda, onun, “kiracinin sermayesi kalici tasarruf
hakki icin 6dedigi haraci temsil ettigin”den biraz daha fazla bir
seyler bilmesi gerekir. Bunu Miilberger “Tanimlama bir seydir, acik-
lama baska bir seydir” diye yamtlamaktadir.

Boylece evi, hic bir sekilde sonsuz olmamakla birlikte, ev
kirasina, kalic ve yasal tasarruf hakki sekline dontstiirdiik. (sayfa 4291
Nasil “olusursa” olussun, bu yasal tasarruf hakki sayesinde evin ilk
degerinin birka¢ katim kira biciminde sagladigim gordik. Yasal
terminolojiye gecis sayesinde ekonomiden mutlu bir sekilde 6yle-
sine uzaklastik ki, bir evin gayrisafi kira ile degerinin tedricen bir-
ka¢ katinin 6denmesi olgusundan bagka bir sey géremiyoruz. Yasal
terimler icinde disunip konustugumuzda, bu olguya, hak, adalet
olcii birimi uyguluyor ve onun haksiz oldugunu, o her ne ise “dev-
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rimin hak kavrami” ile bagdagsmadigini ve dolayisiyla yasal tasarruf
hakkinin bir ise yaramadigim kesfediyoruz. Ayrica ayni seyin faiz
getiren sermaye ve kiralanmis tarimsal toprak icin de gecerli oldu-
gunu Kesfediyoruz, ve artik bu miilk sahibi siniflan, 6tekilerden
ayimak ve ayncalikh muameleye tabi tutmak icin mazerete sahibiz.
Bu, su istemleri icermektedir: 1° sahibinin vazgecme ihban verme
hakkindan, malnin geri verilmesini isteme hakkindan yoksun
birakilmasi; 2° kiralayana, yani borclu ya da kiraciya, kendisine ait
olmayan, ancak ona devredilen nesnenin bedelsiz kullanimnin
verilmesi, 3° sahibine uygun bir dénem icinde faizsiz 6deme yapil-
masl. Ve bununla prudoncu “ilkeler”i bu agidan tamamlamus oluyor-
uz. Bu Proudhon’un “toplumsal tasfiye”sidir.

Bu arada, biitiin bu reform planinin, onlann kiiciik-burjuva
ve kucik koylii durumlanm pekistirdigi icin, hemen hemen yalniz-
ca kiiciik-burjuva ve kiiciik koyliilere yarayacagi aciktir. Dolayisiy-
la, Miilberger’e gore efsanevi bir Kisilik olan “kii¢iik-burjuva Proud-
hon”, burada birdenbire ¢ok somut bir tarihsel varlik haline gelmek-
tedir.

Miilberger devam ediyor:

“Proudhon ile birlikte toplumun ekonomik yasaminin
bir adalet kavrarminin etkisi altinda olmasi gerektigini
soyledigim zaman, giinimiiz toplumunu, biitiin adalet
kavramlarnnn degil, ama devrimin adalet kavraminin ek-
sik oldugu bir toplum olarak farumliyorum ki, bu olguyu,
Engels’in kendisi de itiraf edecektir.”

Ne yazik ki Milberger’e bu iyiligi yapacak durumda degi-
lim. Miilberger toplumun bir adalet kavraminin etkisi altina girme-
si gerektigini talep etmekte ve buna tammlama demektedir. Bir
mahkeme bana bir borcun 6édenmesini talep eden bir ihbarname
ile bir icra memuru yollarsa, Milberger’e (sayfa 430] gore, beni borcu-
nu 6demeyen bir adam olarak farumlamaktan bagka bir sey yaprmig
olmuyor! Tanimlama bir seydir, kiistahca bir istem bagka bir sey.
Ve bilimsel sosyalizmi ile Proudhon arasindaki temel fark, iste tam
da burada yatmaktadir. Biz ekonomik iligkileri olduklan gibi ve
gelistikleri gibi tanimliyoruz —ve Miilberger’in tersine, bir seyin her
gercek tanimi, ayni zamanda onun bir aciklamasidir—, ve kesinlik-
le ekonomik olarak, onlarin gelismelerinin aym zamanda bir top-
lumsal devrimin unsurlarinin gelismesi oldugunu tamitladik: bir
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yandan yasam kosullarin zorunlu olarak toplumsal devrime y6nel-
ten bir sinifin, proletaryanin ve 6te yandan da Kkapitalist toplum
cercevesi 6tesinde biiyimus oldugu icin bu cerceveyi zorunlu ola-
rak catlatacak olan, ve ayni zamanda bizzat toplumsal ilerlemenin
cikan uyarinca smif farklanm ilk ve son kez ortadan kaldiracak
araclan sunan tiretim giiclerinin gelismesi. Proudhon, tam tersine,
giinimiiz toplumundan kendi ekonomik gelisme yasalan uyarin-
ca degil, ama adalet hikiimleri uyarinca kendini degistirmesini
istemektedir (“hak kavrami” ona degil Miilberger’e aittir). Proudhon
ve onunla birlikte Miilberger'in vaaz verdigini ve yas tuttudunu
boylece tanithyoruz.

“Devrimin adalet kavramimnin” nasil bir sey oldugunu kesin-
likle tahmin edecek durumda degilim. Dogrudur, Proudhon, kendi
“adalet”inin tastyicis1 ve uygulayicisi olan “devrim”den bir cesit
tannca yapiyor, ve boylelikle de 1789-94 burjuva devrimi ile gelecek-
teki proletarya devrimini birbirine kanstirmak gibi garip bir yanlisa
diisiiyor. Ozellikle 1848’den beri bunu hemen her calismasinda
yapiyor; yalmizca birini, yani Devrimin Genel Fikri'ni 1868 baskisin-
mn 39 ve 40. sayfalarim aktaracagim.* Ancak Miilberger, Proudhon
icin tim sorumlulugu reddettigi icin, “devrimin hak kavramim”
Proudhon’dan aciklamama izin verilmiyor, ve dolayisiyla Misir
karanliginda kaliyoruz.

Miilberger devamla soyle diyor:

“Ama ne Proudhon, ne de ben, mevcut haksiz kosul-
lan boylelikle aciklamak igin ‘sonsuz adalet’e basvurmu-
yor ve hatta, Engels’in bana atfettigi gibi bu kosullarin bu
adalete [sayfa 4311 bagvurularak diizeltilmesini dahi bek-
lemiyoruz.”

Mulberger, Proucthon’un “Almanya’da genellikle pek iyi bi-
linmedigi” fikrine giivenmis olmal. Biitiin calismalarnnda, Proud-
hon, tiim toplumsal, yasal, siyasal ve dinsel 6nermeleri, “adalet”
oOlcustiyle 6lcmekte ve “adalet” adim verdigi seye uyup uymamasl-
na bakarak reddetmekte ya da kabul etmektedir. Ekonomnik Celis-
kilerinde** bu adalet hala “sonsuz adalet”, “justice éternele” olarak

* P. J. Proudhon, Idée générale de la révolution du XIX siécle, Paris 1868. -Ed.
** Proudhon’un Systéme des contradictions économiques ou philosophie de
misére’ine atif yapilmaktadir. -Ed.
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adlandinlmaktadir. Daha sonra, sonsuzluk hakkinda hi¢ bir sey
sdylememekte, ama bu anlam, sorunun 6ziini olusturmaktadir.
Ornegin, Devrimde ve Kilisede Adalet* 1858 baskisindaki asagidaki
pasaj biitiin (¢ ciltlik vaazin metnidir. (c. I, s. 42):

“Esas ilke, toplumlarnn organik, diizenleyen, egemen
ilkesi, biitiin digerlerini kendine tabi kilan, koruyan, zap-
teden, cezalandiran, ve hatta gereksinme aninda biitiin
isyankar unsurlan bastiran ilke nedir? Bu, din mi, ideal
mi, yoksa ¢tkar m1? ... Benim fikrime gore bu ilke ada-
lettir. Adalet nedir? Insanligin esas 6ziidiir. Diinyanin bas-
langicindan beri ne olmustur? Hi¢ bir sey. Ne olmahdir?
Her sey.”

Insanhigin 6zii olan, adalet, sonsuz adalet degilse nedir? Sim-
diye kadar gene de bir sey olmayan, ama her sey olmasi gereken,
toplumlarnn organik, diizenleyici, egemen temel ilkesi, bu butiin
insanlik islerinin 6lciilecegi 6lct birimi, butiin anlasmazliklarda
basvurulacak hakem degilse nedir? Ve ben, Proudhon’un ekonomik
bilisizligi ve caresizligini, biitin ekonomik iliskileri, ekonomik yasalar
uyarnnca degil, ama bu sonsuz adalet kavramina uyup uymamasiyla
degerlendirerek gizlediginden baska bir sey ileri siirdim mii? Ve
eger Milberger “modern toplumun yasantisindaki biitin bu
degisikligin” “bir hak kavrarminun etkisi altinda olmasi”ni, “yani her
yerde kesin adalet gerekleri uyarnca yuriitilmesi”ni talep ederse,
Miilberger ile Proudhon arasindaki fark nedir? Ben mi okuyamiyo-
rum, Mulberger mi yazamiyor?

Milberger séyle devam ediyor: “Proudhon, insan toplumun-
daki itici esas ruhun, yasal [sayfa 4321 degil, ekonomik iligkiler oldugunu
Marx ve Engels kadar bilmektedir; aynca, bir halk arasindaki belirli
hak kavramlarnin ekonomik iligkilerin —ve 6zellikle tiretim iliskile-
rinin— ancak ifadesi, gértintiisii ve tiriinii oldugunu da bilmektedir.
... Bir deyisle, Proudhon icin hak, tarihsel olarak gelisen bir ekono-
mik triindiir.”

Proudhon biitiin bunlan biliyorsa (Miilberger tarafindan kul-
lanilan acik olmayan ifadeleri gérmezden gelmeye ve iyi niyetini
kabul etmeye hazinm), Proudhon hepsini “Marx ve Engels kadar”

* P. J. Proudhon, De Ja Justice dans la révolution et dans l'église, t. 1-3, Paris 1858, -
Ed.
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biliyorsa tizerinde tartisacak ne kalir? Sorun odur ki, Proudhon’un
bilgisine iliskin durum biraz degisik. Belli bir toplumun ekonomik
iligkileri ilk olarak kendilerini ¢tkarlar olarak gostermektedir. Simdi,
yapitinda biraz 6nce aktarilmis olan boliimde Proudhon o kadar
sOzciik ile “toplumlarnn diizenleyici, organik, egemen temel ilkesi-
nin, diger hepsini kendine bagiml kilan ilkenin” ¢ikar degil, adalet
oldugunu soyliiyor. Ve ayni seyi biitin ¢calismalarinin biitiin 6nem-
li boliimlerinde yineliyorsa da bu Miilberger'in sdyle devam etme-
sini engellemiyor:

”... Proudhon tarafindan ¢ok derinlemesine Savas ve
Barnis'ta* gelistirilmis olan ekonomik hak kavrami, Las-
salle’n Kazarulmig Haklar Sisterni’min 6nsoziinde Oyle-
sine yetkin bir bicimde dile getirilmis olan o temel fikriyle
tamamiyla cakismaktadir.”

Savas ve Barig, Proudhon’un pek ¢ok cocukca yapitinin hep-
sinin belki de en cocukcasidir, ama bunun, Proudhon’un, tim ta-
rihsel olay ve fikirleri, tiim politikay, felsefe ve dini, s6zkonusu ta-
rihsel donemin maddi, ekonomik yasam kosullanyla aciklayan Al-
man materyalist tarih kavramin s6zde anlayisinin bir kaniti olarak
ileri stiriilmesini beklemezdim. Kitap dylesine az materyalisttir ki,
savas kavramin bile, yaraficinin yardimma basvurmadan kuramiyor:

“Ancak, bizim icin bu yasam bicimini secen yarati-
cinin, kendi amaglan vardi.” (c. II, s. 100, 1869 baskisl.)

Kitabin hangi tarihsel bilgi iizerine dayandig), Alin Cagin
tarihsel olarak varolduguna inanmasi gerceginden anlasiimaktadir:
[sayfa 433]

“Insan soyunun diinya yiizeyine seyrek dagildig ilk
baslarda, doga onun gereksinmelerini giicliik cekme-
den karsihyordu. O Altin Cagiydi, bars ve bolluk cagl.”
(Ibid., s. 102.)

Ekonomik goriis acis1 en koyu bir maltusculuktur:

“Uretim iki misline ¢iktigi zaman niifus da kisa za-
manda iki misline ¢ikacaktir.” (s. 105.)

O halde bu kitabin materyalizmi nerede? Savas nedeninin
simdiye kadar ve bundan bdyle de “yoksulluk” oldugunu ileri stir-
mesindedir. (Ornegin, s. 143). Brésig Amca,** 1848 konusmasinda,

* P. J. Proudhon, La guerre et la paix, t. 1-2, Paris 1869. -Ed.
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stiikunetle su pek biiyiik so6zleri sdyledigi zaman en az onun kadar
yetkin bir materyalistti: “biiytik yoksullugun nedeni buyuk pauvre-
&' dir. ***”

Lassalle’in Kazanilmis Haklar Sisterni, yalnizca hukuk bilim-
cisinin degil, aym1 zamanda eski-hegelcilerin hayallerinin damgasim
tasimaktadir. Sayfa VII'de, Lassalle, acikca “ekonomide kazanilmis
hak kavramimnin butin gelismenin itici giici” oldugunu ileri siir-
mekte, ve “hakkin kendi icinden [ve, dolayisiyla, ekonomik 6nko-
sullardan degil] gelisen bir rasyonel organizma” oldugunu tanitlama-
ya calismaktadir. (s. IX.) Lassalle icin bu, hakki, ekonomik iligkiler-
den degil, “hukuk felsefesinin yalnizca gelismesi ve ifadesi oldugu,
irade kavraminin kendisinden” ¢ikarma sorunudur. (s. X.) O halde,
bu kitabin yeri neresidir? Proudhon ile Lassalle arasindaki tek fark,
Lassalle’in gercek bir hukukcu ve hegelci iken, Proudhon’un biitiin
oteki konularda oldugu gibi hukuk ve felsefede de, yalnizca bir
amator olmasindadir.

Siirekli olarak kendisiyle celisme icersine diismekle {in ya-
pan bu adamin, Proudhon’un, arada bir fikirleri gerceklere dayana-
rak acikladigi gérinimi veren beyanlarda bulundugunu c¢ok iyi
biliyorum. Ancak, bu tiir beyanlar, diisiincesinin temel egilimi ile
karsilagtinldigl zaman 6nemli olmaktan uzaktir ve, ayrica gercek-
lestikleri zaman had safhada kansik ve dogustan tutarsizdirlar.

Toplumun gelismesinin ¢ok ilkel, belirli bir asamasinda her-
kesin ortak Uiretim ve degisim kosullarna bagh kilnmasim sagla-
mak ve Urinlerin, her giin yinelenen iiretim, [sayfa 4341 dagitim ve
degisim islemlerini ortak bir kural altinda toplamak geregi duyul-
mustur Baslangicta adet olan bu kural kisa zamanda yasa haline
gelmektedir. Yasa ile birlikte, onun korunmasiyla ytikiimlii organlar
—kamu yetkesi, devlet- zorunlu olarak dogar. Daha ileri toplumsal
gelisme ile, bu yasalar oldukca genis kapsaml bir yasal sistem ha-
line doniugmektedir. Bu yasal sistem daha kangik hale geldikce
ifade bi¢imi toplumun olagan ekonomik yasam kosullarinin dile
getirildigi ifade biciminden uzaklagsmaktadir. O, varlik nedenini ve
daha ileri evriminin gerceklesmesini ekonomik iliskilerden degil,

** Brasig Amca, Alman burjuva mizahcisi ve romancisi Fritz Reuter’in yapitlarinda
yer alan bir komik karakter. -Ed.
*#% Yoksulluk. -¢.
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ama kendi i¢ dayanaklanndan, ya da isterseniz “irade kavrami”’ndan
alan bagimsiz bir unsur gibi gériinmektedir. Insanlar kendilerinin
hayvanlar diinyasindan geldiklerini unuttuklan gibi, haklannin kendi
ekonomik yasam kosullarindan geldigini de unutmaktadirlar. Yasal
sistemnin karnsik, genis kapsaml bir butiin haline gelismesiyle, yeni
bir toplumsal isboliimii zorunlu hale gelir; bir profesyonel hukukcu-
lar orgiitii gelismekte ve bunlarla hukuk bilimi dogmaktadir. Daha
ileri gelismesinde bu bilim cesitli halklarn ve cesitli zamanlann ya-
sal sistemlerini belli ekonomik iliskilerin bir yansimasi olarak degil,
ama kendi gerceklesmelerini, kendi iclerinde bulan sistemler olarak
kiyaslamaktadir. Kiyaslama, ortak noktalar varsaymakta, ve bunlar
biitiin bu yasal sistemlerde asagiyukan ortak olan seyleri toplayan
ve bunu dogal hak olarak adlandiran hukukgular tarafindan bulun-
maktadir. Ve neyin dogal hak olup, neyin olmadigim 6l¢gmek icin
kullanilan birim, bizzat hakkin en soyut ifadesi olan, adalettir. Dola-
yistyla, bundan boyle, hakkin gelismesi, hukukcular icin ve her ko-
nuda onlarnn s6ziine giivenenler icin insan kosullarn yasal terim-
lerle ifade edildigi siirece, adalet, sonsuz adalet idealine daha da
yaklastirma cabasindan baska bir sey degildir. Ve her zaman icin
bu adalet, bazan tutucu, bazan devrimci acidan, mevcut ekonomik
iliskilerin ideolojilestirilmis, ylceltilmis ifadesinden baska bir sey
olmamustir. Yunan ve Romallarn adaleti, koleligi hakl sayiyordu;
1789 burjuvasinin adaleti feodalizmin haksiz oldugu gerekcesiyle
ortadan kaldinlmasini talep ediyordu. Prusyali yunker i¢in acinacak
bolgelerin orgiitlenmesi bile (District Ordinance) sonsuz adaletin
bir cignenmesidir.*”! Dolayisiyla, (sayfa 4351 sonsuz adalet kavramu,
yalnizca zaman ve yere gore degil, ilgili kisiye gore de degismekte,
ve Miilberger’in dogru olarak “herkes farkh bir sey anliyor” dedigi
seyler arasmna girmektedir. Gunlik yasantida tartisilan iligkilerin
basitligi gozoniine alindiginda, dogru, yanls, adalet ve hak duygu-
su gibi kavramlar toplumsal konulara iligkin olarak bile yanhs anla-
ma olmaksizin kabul edilirken, gérdiigiimiiz gibi, ekonomik iliskile-
rin herhangi bir bilimsel incelemesinde 6megin modermn kimyada
filojiston teorisinin terminolojisi korunmus olsayd1 dogacak olan
caresiz kangikligin aynisim yaratmaktadirlar. Proudhon gibi biri, bu
toplumsal filojistona, “adalete”, inandig1 ya da Miilberger gibi biri,
filojiston teorisinin oksijen teorisi* kadar dogru oldugunu iddia ettigi
zaman, bu kansiklik daha da kétii bir hale gelmektedir.
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Miilberger, ayrica, onun su “6nemli” s6zlerini, “alkislanan
yizyihmizin tim Kkiltird icin biyik kentlerde yasayan niifusun
%90 ya da fazlasimin benim diyebilecekleri bir yere sahip olmama-
lanindan daha korkung bir olay olamaz.” s6zlerini, gerici bir feryat
olarak nitelememden dolay1 yakiniyor.

Gercekten de. Eger Mulberger, iddia ettigi tizere, “zamani-
mizin korkulan”ni tammmlamakla yetinseydi, “o ve onun miitevazi
sozleri” hakkinda kuskusuz bir tek kotii s6z sdylemezdim. Oysa,
aslinda, oldukca farkh bir sey yapmustir. Bu “korkular™, iscilerin
“benim diyebilecekleri bir yere sahip olmamalart” gergeginin bir
sonucu olarak tanimlamaktadir. Bir insan, ister isciler evlerinin
miilkiyetini kaybettikleri icin “zamammizin korkulan” diye keder-
lensin, ya da ister, [sayfa 436] yunkerlerin yaptigi gibi feodalizm ve
loncalar ortadan kalktiklan icin kederlensin, her iki durumda da,
bundan, gerici bir feryattan baska bir sey, tarihsel gerekliligin kaci-
nilmaz gelisine yapilan bir agittan baska bir sey ¢cikmaz. Bu ferya-
din gerici niteligi tamamen Milberger’in iscilerin miistakil ev miil-
kiyetini yeniden tesis etme arzusuna - tarih bu konuda ¢ok 6nceden
son sOziini sOylemistir; iscilerin kurtulusu icin herkesi tekrar kendi
evinin sahibi yapmaktan bagka yol olmadigina inanabilmesine da-
yanmaktadir.

“En ¢ok tizerinde durarak acikliyorum ki, gercek mii-
cadele kapitalist Uretim tarzina karsi verilmelidir, ancak
onun degistirilmesiyle konut kosullarinda bir diizelme
umulabilir. Engels, biitiin bunlan gérmemektedir. ...
Kiralanmis konutun ortadan kaldinlmasi asamasina var-
abilmek icin toplumsal sorunun tiimiyle ¢6zimiini 6n-
gormekteyim.”

* Oksijen kesfedilmeden 6nce kimyacilar maddenin hava icinde yanmasini, yanma
sirasinda ucan bir 6zel yanici maddenin, filojistonun, varligin1 varsayarak acikliyorlardi.
Yanici basit maddelerin yandiktan sonra éncekine kiyasla daha agirlastigini kesfettikleri
icin, filojistonun negatif bir agirhgi oldugunu, 6yle ki, filojiston olmayan bir maddenin,
olan bir maddeden daha agir oldugunu acikladilar. Bu yolla oksijenin biitiin ana 6zellikleri
giderek filojistona, ama biitiiniiyle tersyliz edilmis bir bicimde, atfedilmektedir. Bu
varsayim, yanmayl, yanicl bir maddeyle baska bir maddenin, oksijenin, birlesiminin
olusturdugunun kesfedilmesi ve oksijenin kesfedilmesi ile, ama ancak yash kimyacilarin
uzun direnislerinden sonra, ortadan kaldinlmistir. [Engels’in notu.]
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Ne yazik ki, simdi bile biitiin bunlan géremiyorum. Adin
hi¢ duymadigim birisinin beyninin gizli girintilerinde neleri 6ngoér-
digiini bilmeme kuskusuz olanak yoktur. Yapabilecegim tek sey,
Miilberger’in yayinlanmis makalelerine bagh kalmakti. Ve bunlar-
dan bugiin bile (yeni basimin 15. ve 16. Sayfalari’**®!) Miilberger’in
kiralanmis konutun ortadan kalkmasi asamasina varabilmek icin
ongordiugi tek seyin — kiralanmis konut oldugunu anlamaktayim.
Sadece 17. sayfada “sermayenin tiretkenligini boynuzlanndan” ya-
kaliyor ki, bu konuya daha sonra deginecegiz. Verdigi yanitta bile
soyle diyerek bunu dogrulamaktadir:

“Bu daha ¢ok, mevcut kosullardan, konut sorunun-
da tam bir déniisimiin nasil saglanabilecegini goster-
mek sorunudur.”

Mevcut kosullardan ya da kapitalist Giretim tarzinin degistiril-
mesinden (siz, bunu, ortadan kaldirma diye okuyunuz) birbirlerin-
den 180 derece farkh seylerdir.

Herr Dollfus ve diger imalatcilarn, iscilerin kendi evlerine
sahip olmalarina yardim etmek icin gosterdikleri hayirsever cabalari,
onun prudoncu tasanlarimn mimkiin olan tek pratik uygulamasi
olarak gérmemden dolay1 Milberger'in yakinmasma sasmamak
gerek. Proudhon’un toplumun kurtulusu plannin, timtyle burjuva
toplumunu temel alan bir fantazi oldugunun farkina varsaydi, dogal
olarak, buna sayfa 4371 inanmazdi. Hi¢ bir zaman onun iyi niyetini
kuskuyla karsilamadim. Ama 6yleyse neden Viyana Belediye Mec-
lisine Dollfus’un tasanlarni éykiinmeyi 6neren Dr. Reschauer’i 6v-
mektedir?

Miilberger ardindan sunlan ileri sirmektedir:

“Ozellikle kent ile kir arasindaki karsithk soézkonusu
oldugunda, onu ortadan kaldirmak ttopiktir. Bu karsithik
dogaldir ya da daha dogrusu, tarihsel olarak ortaya cik-
mustir... Sorun bu karsithgi orfadan kaldirmak degil, onun
zararsiz hatta gercekten verimli hale gelebilecegi politik
ve toplumsal sekilleri bulmaktir. Bu yolla ayarlamayz,
cikarlann kerteli bir dengelenmesini ummak miimkiin
olacaktir.”

Bu yiizden, kent ile kir arasindaki karsithgin ortadan kaldl-
masi Utopiktir, ¢iinkii bu dogal bir karsithiktir, ya da daha dogrusu,
tarihsel olarak ortaya cikan bir karsithktir. Ayni manti§i modem
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toplumun diger karsithklanna uygulayalm ve nereye vardigimzi
gorelim. Omegin:

“Ozellikle ‘kapitalistler ile iicretli isciler’ arasindaki
karsithk s6zkonusu oldugunda onu ortadan kaldirmak
istemek ttopiktir. Bu karsithk, dogaldir, ya da daha dogr-
usu, tarihsel olarak ortaya cikmustir. Sorun, bu karsithgi
ortadan kaldirmak degil, onun zararsiz, hatta gercekten
verimli hale gelebilecegi siyasal ve toplumsal sekilleri
bulmaktir. Bu yolla bansci bir ayarlamayi, ¢ikarlann ker-
teli bir dengelenmesini ummak miimkiin olacaktir.”

Ve bununla bir kez daha Schulze-Delitzsch’e ulasmis olduk.

Kent ile kir arasinda karsithgin ortadan kaldinlmasi, kapita-
listler ile Gicretli isciler arasindaki karsithgin ortadan kaldinlmasin-
dan ne daha fazla, ne de daha az iitopiktir. Bu, giinden giine, hem
sinai hem de tanmsal tiretimin gittikce artan bir pratik istemi hali-
ne gelmektedir. Hi¢ kimse, bunu, insanin topraktan aldigim geri
verecegini her zaman ilk talep olarak 6ne sirdiigl, ve sadece
kentlerin ve 6zellikle biiylik kentlerin varhiginin bunun énleyecegini
tanitladigi tannm kimyasi konusundaki yazilannda, Liebig kadar sevk-
le talep etmemistir. Insan sadece Londra’da biitiin Saksonya krali-
nin urettigi giibre miktarindan daha fazlasinin her giin ne biyiik
harcamalarla denize doékiildiigiinii ve bu giibrenin tiim Londra'yr
zehirlemesini 6nlemek icin ne muazzam yapilarn [sayfa 438] gerekli
oldugunu gozlediginde, kent ile kir arasindaki ayrnmin ortadan kal-
dinlmasi yolundaki titopik 6neri 6nemli bir pratik gerekce kazanmis
olur. Ve Londra’ya oranla daha az 6énemli olan Berlin bile, en az 30
yildir kendi pisliginin kétii kokularn icinde bogulmaktadir. Ote yan-
dan Proudhon gibi, giinimiizdeki burjuva toplumu yiceltirken
koylileri bulundugu durumda tutmak istemek tamamen ttopiktir.
Ancak biitlin tilkedeki niifusun miimkiin oldugu kadar esit dagili-
mi, ancak smai ve tanimsal Giretim arasindaki yakin bir baginti ile
birlikte, boylelikle gerekli hale gelmis, iletisim araclarnnin genigleme-
si —kapitalist tiretim tarzinin ortadan kaldinlmasi kaydiyla— kirsal
niifusuy, binlerce yildir hemen hemen degismeden, i¢inde bir bitki
gibi yasadigi yalnizlik ve uyusukluktan kurtarabilecektir. Utopik
olmak, insanhgmn tarihsel gecmisinin sekillendirdigi zincirlerden
kurtulusunun ancak kent ve kir arasindaki karsitlik ortadan kaldirl-
diktan sonra tamamlanacagin savunmak degildir; titopya, ancak,

Friedrich Engels
Konut Sorunu



kisi, “mevcut kosullardan”, giinimuiz toplumunun bu ya da herhan-
gi bir diger karsithginin ¢6ziimlenis bicimini belirlemeye ciiret ettigi
zaman baglar. Ve, konut sorununun ¢6ziimii icin prudoncu formiilii
benimseyerek Miilberger’in yaptigi da budur.

Miilberger, ardindan onu “Proudhon’un sermaye ve faiz ile
ilgili korkung fikirleri’nden bir dereceye kadar ortak sorumlusu
addettigimden dolay1 yakinmakta ve sunu ileri stirmektedir:

“Uretim iligkilerinin degismesini gerceklesmis bir olgu
olarak varsaytyorum ve faiz haddini diizenleyen gecis
yasasl, uretim iligkileri ile degil, toplumsal devredilisle
dolagim iligkileri ile ugrasmaktadir. ... Uretim iligkilerinin
degistirilmesi, ya da Alman ekoliiniin daha acikca soyle-
digi gibi, kapitalist Gretim tarzinin ortadan kaldimlmasi
kuskusuz Engels’in bana séyletmeye calistigi gibi, faizi
ortadan kaldiran bir gecis yasasinin degil, biitiin is aracla-
rina gercekten elkonmast, sanayie biitiin olarak isci sinifi
tarafindan elkonmasinin sonucudur. O durumda isci
sinifimin aninda kamulastirmadan daha énce geri satinal-
maya hiirmet edip etmemesi (!) Engels’in ya da benim
karanma kalmis bir sey degildir.” [sayta 4391

Saskinlikla gozlerimi ogusturuyorum. Kiralanmig konutlann
satinalinmasinin “biitiin is araclarna gercekten elkonmasi, sanayie
biitiin olarak emekgi halk tarafindan elkonmasi”ni gerceklestirilmis
bir olgu olarak varsaydigini s6yledigi pasaji bulmak icin Miilberger'in
yazisini bastan sona bir kez daha okuyorum, ama bdyle bir pasaj
bulamiyorum. Boyle bir yer yok. Hi¢ bir yerde “gercekten elkonma-
sindan” vb. bahis yok, ama sayfa 17’de su sozler yer aliyor:

“Simdi sermayenin tiretkenliginin, 6rmegin biitiin ser-
mayeler iizerindeki faizi ylizde-bir ile sabitlestiren, ancak
dikkatinizi cekerim, bu faiz haddini giderek sifir noktasi-
na yaklastirma egilimi olan bir gecici yasa ile ergec¢ olaca-
g1 gibi boynuzlanndan yakalandigim varsayalim, oyle ki,
sonug olarak sermayenin devri icin gerekli olan emekten
fazla hig bir sey 6denmeyecektir.”

Dolayisiyla burada, acik sozciiklerle, Miilberger'in en son
fikir degisikligine oldukca karsit bir sekilde sermayenin tretkenligi-
nin, ki bu karmasik deyimle kapitalist Giretim tarzin kastettigini iti-
raf etmektedir, faizi ortadan kaldiran bir yasa ile gercekten “boynuz-
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lanindan yakalandig1”, ve tam olarak béyle bir yasa sonucu “kiralan-
mis konutlarin geri satinalinmasinin genel olarak sermayenin
tiretkenliginin ortadan kaldinlmasinin zorunlu bir sonucu” oldugu
sOylenmektedir. Simdi Miilberger, hi¢ de degil demektedir. O gecis
yasasl “liretim iliskileri ile degil, dolasim iliskileri ile ilgilidir”.
Geethe’nin diyecegi gibi “aptallar kadar akillilar icin de aym 6lciide
esrarengiz”* olan bu kaba c¢eligki karsisinda, benim yapabilecegim
tek sey, birinin basilmasina neden oldugu seyi digerinin hakl olarak
“ona sOyletmis olmamdan” yakindig1 birbirinden farkl ve birbirin-
den ayn iki Milberger ile ugragtigim varsaymaktir.

Gercek elkoyma durumunda ¢alisan insanlarin “aninda ka-
mulastirtmadan 6nce geri satinalmaya hiirmet” edip etmeyecek-
lerini ne bana, ne de Miilberger’e sormayacaklarn kesinlikle dogru-
dur. En biiyiik olasilikla “hiirmet” etmemeyi yegleyeceklerdir. Ancak
sorun emekci halk tarafindan biitiin is araclarnna gercekten elkon-
masinda degil, yalmzca [sayfa 4401 Miilberger’in (s. 17’deki) “konut
sorununun ¢Ozimiiniin tim kapsam geri satinalma s6zciiglinde
Ozetlenmistir” yolundaki iddiasindadir. Eger simdi bu geri satinal-
manin son derece kuskulu oldugunu ileri stiriiyorsa, hem ikimize,
hem de okurlarimiza biitiin bu gereksiz zahmeti vermenin ne gere-
gi vardr?

Aynca, biitlin is araglanna “gercekten elkonmasi”, sanayie
biitliin olarak emekci halk tarafindan elkonmasimnin prudoncu “geri
satinalmanin” tam Karsiti oldugunu da belirtmek gerekir. Ikincisi-
ne gore, her isci, konutun, ciftligin, is araclannin sahibi olur; birin-
cisine gore, “emekci halk” evlerin, fabrikalarn ve is araclanmnin or-
taklasa sahipleri olarak kalirlar, ve onlarin maliyeti tazmin edilmek-
sizin en azindan gecis déneminde bireyler ya da birlikler tarafin-
dan kullanilimalarina pek izin vermezler. Tipki, toprak miilkiyetinin
ortadan kaldirlmasi toprak rantinin ortadan kaldinlmasi degil, ama
daha degisik bir bicimde olmakla birlikte, topluma devredilmesi
gibi. Bitiin is araglanna emekci halk tarafindan elkonmasi, dola-
yistyla, hic bir sekilde kira iligkisinin alikonmasini distalamaz.

Genel olarak sorun, iktidara geldigi zaman proletaryanin is
araclarina, hammaddelere ve gecim araclarna zor kullanarak el-
koyup koymamasi, ya da tazminat 6deyip 6dememesi, ya da s6z-

* Goethe, Faust, Kisim I,. sahne 6 (“Hexenkiiche”) (kisaltilmus). -Ed.
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konusu miilki kii¢iik taksit 6demeleriyle geri satinalip almamasi
sorunu degildir. Béylesine bir sorunu 6énceden ve biitiin durumlar
icin yanitlamaya cabalamak ttopyacilik olacaktir; ve ben bunu
baskalarina birakiyorum.

I\%

Milberger’in cesitli dolamba¢ ve donemeclerinden gecip,
sorunun, Miilberger'in yamtinda dikkatle deginmekten kacindig
esasina varacak bir yol acabilmek i¢in pek ¢ok miirekkep ve kagit
tiiketmek zorunda kaldu.

Bu makalede Miilberger’in olumlu 6nerileri nelerdi?

Birincisi: “Evin yapim alaninin ve benzerinin ilk maliyet bede-
liyle mevcut degeri arasindaki fark”in hak olarak topluma ait ol-
dugudur. Ekonomi terimleri icinde, bu fark, toprak ranti olarak
adlandinlmaktadir. Proudhon da, (sayfa 4411 Devrirnin Genel Fikri adl
yapitinin 1868 baskisinin 219. sayfasinda goriilecegi gibi bunu to-
pluma maletmeyi istemektedir.

Ikincisi: Konut sorununun ¢6ziimii, herkesin kendi konutu-
nun kiracisi degil, sahibi olmasindan ibarettir.

Uciinciisii: Bu ¢oziimiin, kira édemelerini, konutun alim
fiyat1 izerinden taksit 6demelerine dontistiiren bir yasann kabuliiyl-
e uygulamaya konmasidir. 203. sayfasinda s6zkonusu yasaya ait
bir tasanmin zaten hazirlanmis oldugu, Devrimin Genel Fikri adl
yapitin sayfa 199 ve devaminda herkesin gorebilecegi gibi, iki ve
tictincii maddeler Proudhon’dan alinmustir.

Dérdiinciisii: Sermayenin tiretkenliginin, faiz oranini, ileride
yeni indirimlere tabi olmak kaydiyla, gecici olarak ytizde-bire indi-
ren bir gecis yasasi ile boynuzlarindan yakalanmasidir. Bu madde
de, aynntil bicimde Genel Fikir'in 182. ve 186. sayfalarinda okuna-
bilecegi gibi, Proudhon’dan alinmustir.

Her madde icin Proudhon’da Miilberger kopyasmnin aslinin
bulunabilecegi bir pasaj gosterdim, ve simdi biitiniiyle prudoncu
gorigleri, sadece prudoncu goriigleri iceren bir makalenin yazanni
prudoncu olarak nitelemekte hakh olup olmadigimi soruyorum.
Buna karsin, Miilberger, en cok “Proudhon’a 6zgii birka¢ deyirme
rasladigim” icin, onu prudoncu olarak nitelememden yakinmakta-
dir. Tam tersine. “Deyimler” timilyle Miilberger’e, icerigi ise Proud-
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hon’a aittir. Ve .ardindan, ben, bu prudoncu yaziy1 Proudhon ile ta-
mamladigim zaman, Miilberger, kendisine Proudhon’un “korkunc¢
goruslerini” yakistirmamdan yakinmaktadir!

Bu prudoncu plani ben nasil yanitladim?

Birincisi: Toprak rantinin devlete devredilmesi, 6zel toprak
miilkiyetinin ortadan kaldinlmasiyla esanlamlh oldugudur.

Ikincisi: Kiralanms konutlann geri satinalinmasinin ve o ko-
nutlardaki miilkiyet hakkinin o zamana kadar kiraci olan tarafa
devredilmesinin kapitalist Giretim tarzini hig bir sekilde etkileyeme-
yecegidir.

Uctinciisii: Biiyiik sanayi ve kentlerin giiniimiizdeki gelismesi
karsisinda bu 6nerinin gerici oldugu kadar sagma da oldugu, ve
her birey tarafindan konutu iizerinde bireysel [sayfa 4421 miilkiyetin
yeniden getirilmesinin, geriye dogru bir adim olacagdir.

Dérdiinciisii: Sermaye tzerindeki faiz oraninin zorunlu ola-
rak indirilmesinin hi¢ bir sekilde kapitalist tiretim bicimine bir sal-
dinn olmayacagi; ve tam tersine, tefecilik yasalannin tanitladigi gibi
olanaksiz oldugu kadar eski de oldugudur.

Besincisi: Sermaye faizinin ortadan kaldinlmasimin hi¢ bir
sekilde evler icin kira 6denmesini ortadan kaldirmayacagidir.

Miilberger, simdi, 2. ve 4. maddeleri kabul etmistir. Oteki
maddelere ise herhangi bir yanit vermemektedir. Oysa bunlar tim
tarismanin ¢evresinde olustugu maddelerdir. Ancak Miilberger'in
yarutlan bir tekzip degildir: Belirleyici nitelikte olan tiim ekonomik
konularla ugrasmaktan titizlikle kacinmaktadir. Bu yalmzca bir
kisisel yakinmadir. Baska bir sey degildir. Oregin, devlet borclari,
ozel borclar ve kredi gibi aciklanmis ¢6zim yollarim tahmin et-
tigim ve coziimiinin konut sorununda oldugu gibi faizin ortadan
kaldirnlmasi, faiz 6demelerinin, sermaye toplaminin iizerinden ya-
pilan taksit 6demeleri haline déniismesi, ve bedelsiz kredide oldu-
gu gibi her yerde ayni oldugunu soyledigim zaman yakinmaktadir.
Gene de, Milberger'in bu makalelerinin giin 1s18ina cikanldig za-
man, esas iceriginin Proudhon’un Genel Fikri ile cakisacagina bahse
girmeye hala hazinm; konut sorunu tizerine olan makaleleri aym
kitaptan aldigim pasajlarla nasil cakisiyorsa, kredi de sayfa 182,
devlet borclan da sayfa 186, 6zel borclar da 196 ile 6yle cakismak-
tadr.

Miilberger, bu firsattan yararlanarak, simdi aralarina bir de
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idari 6zerklik sorununun katildig1 vergilendirme, devlet borgclarn,
ozel borclar ve kredi gibi sorunlarn koéylu icin ve kirsal bolgede
propaganda acisindan cok biyiik 6énem tasidigi konusunda beni
aydinlatmaktadir. Buna biiyiik 6lciide katihyorum, ancak 1) simdiye
kadar koyliiye ait hic bar tartisma olmadi, ve 2) biitiin bu sorunla-
rn prudoncu “coziimleri”, konut sorununa getirdigi ¢6ziimde ol-
dugu gibi, ekonomik acidan sacma oldugu kadar esas olarak da
burjuva niteliktedir. Miilberger’in koylileri harekete cekmek ge-
regini degerlendiremedigim yoniindeki imasina karsi [sayf 4431 ken-
dimi savunma geregini duymuyorum. Ancak, onlara bu amacla
prudoncu sarlatanlklan 6gtitlemeyi de aptallik sayanm. Almanya’da
héla cok biyiik toprak miilkiyeti vardir. Proudhon’un teorisi uya-
rnca, biitiin bunlarin, mevcut tanmsal teknoloji ile ve Fransa ve
Bati Almanya’nin kiiciik toprak miilkiyeti ile olan deneyleri karsisin-
da, kesinlikle gerici olacak olan kiiciik koylii ciftliklerine boliinmesi
gerekir. Mevcut olan biiyik ciftlikler, daha cok bize, —biitiin modem
kolayliklardan, makineden vb. yararlanabilen tek tanim sistemi olan—
tanmin birlesmis isciler tarafindan biiyiik 6lcekte uygulanmasi, ve
boylece kiiciik koyliiye birlesme yolu ile biiyiik 6lcekli faaliyette
bulunmanin yararlannin gosterilmesi icin elverisli bir temel olus-
turacaktir. Bu agidan bitin 6tekilerden ilerde olan Danimarkal
sosyalistler, bunu ¢ok uzun zaman 6nce gérmuslerdi.

Iscilerin mevcut rezilce konut kosullarn “6nemsiz bir aynnti”
saydigim seklindeki imay1 da yamtlamay1 aym o6lciide gereksiz go-
rityorum. Bildigim kadanyla, AlImanya’da ilk kez bu kosullan ingilte-
re’de varolan klasik bicimiyle tammlayan bendim; ve bunu Milber-
ger'in sandigi gibi “adalet duygulanimi zedeledigi” icin —adalet duy-
gusunu zedeleyen her olgu lizerine kitap yazmakta 1srar edenlerin
yapacak pek cok isi olur- degil, ama kitabimin* 6nsoziinde de
oku-nabilecegi gibi, modern biiyik sanayi tarafindan yaratilan
toplumsal kosullan tammlayarak, o siralarda bos terimlerle gelis-
mekte ve yayllmakta olan Alman sosyalizmi icin gercekci bir temel
saglamak tizere yapmistim. Ancak, hi¢ bir zaman ¢ok daha 6nemli
gida sorununun ayrintilarn ile mesgul olmadigim gibi, s6zde konut
sorununu da ¢oziimlemeye calismak aklima gelmemisti. Modem
toplumumuz tiretiminin biitiin tiyelerine yetecek yiyecek saglamaya

* Friedrich Engels, The Condition of the Working Class in England. -Ed.
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yeterli oldugunu, ve calisan Kkitlelere, simdilik genis ve havadar ya-
sama yeri saglamaya yetecek ev bulundugunu tanitlayabilirsem
bu bana yeter. Gelecekteki bir toplumun gida ve mesken dagitimin
nasll orgiitleyebilecegi tizerine spekiilasyonda bulunmak dogrudan
dogruya iitopyaya gotirir. En ¢ok, simdiye kadarki biitiin tiretim
bicimlerinin temel kosullarina iliskin (sayfa 4441 kavrayisimizdan
kapitalist Uretim biciminin yikilmasiyla simdiye kadar toplumda
varolmus olan belirli maledinme bigimlerinin olanaksiz hale gele-
cegini sOyleyebiliriz. Gecis 6nlemleri bile, her yerde o an varolan
iliskilerle uyum halinde olmak zorundadir. Kiiciik toprak miilkiyeti
olan ulkelerde, bunlar, bilyiik toprak miilkiyetinin yururliikte oldugu
uilkelerden cok farkh olacaktir, vb.. Konut sorunu gibi s6zde pratik
sorunlara ayn ¢oziimler bulmaya cabaladigl takdirde kisinin nereye
varacagini, bizzat Miilberger herkesten iyi gostermektedir. ilkénce
28. sayfada “konut sorununa ¢6ziimiin tiim kapsaminin geri
satinalma so6zclugiinde 6zetlendigini” aciklamakta, ve ardindan,
baski altinda kalinca, utang icinde kekeleyerek evlerin gercekten
zilyetligini ele gecirdikleri zaman “calisan insanlann geri satinal-
may1” diger herhangi bir miilksiizlestirme bicimine “yegleyip yegle-
meyeceklerinin” kuskulu oldugunu séylemektedir.

Miilberger pratik olmamz, “gercek pratik iliskilerle karsilas-
mnca” “yalmzca 6li ve soyut formiillerle ortaya” cikmamamuz, “soyut
sosyalizmin otesine gecerek toplurmun belirli somut iligkilerine
yaklasmarruzi” talep etmektedir. ESer Mulberger bunu yapmis ol-
saydi, belki de harekete biylk bir hizmette bulunmus olacakti.
Toplumun belirli somut iliskilerine yaklasmada ilk adim kesinlikle
onlarin ne oldugunun 6grenilmesi, onlarin mevcut karsilikli baglan-
tilan uyannca incelenmesidir. Oysa Miilberger'in makalelerinde ne
buluyoruz? Biitiin iki timce, yani:

1. “Kiracinin ev sahibine gore durumu, tcretli is¢inin kapi-
taliste gére durumunun ayrudir.”

Yeni baskinin 6. Sayfasinda bunun tamamuyla yanls oldugu-
nu tanitladim, ve Miilberger yanit olarak tek sozciik bile sdyleye-
medi.

2. “Ancak (toplumsal reformda) boynuzlarindan yakalan-
mas! gereken boga, gercekte varolmayan, ancak goriiniisteki var-
ligryla giinimiiz toplumuna yiik olan tim esitsizlikler icin bir 6rtii
gorevi goren, liberal ekonomi politik okulunun deyisiyle, sermaye-

” .
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nin tiretkenligidir.”

Boylece, boynuzlanndan yakalanmasi gereken boga (sayfa 4451
“gercekte meuvcut degildir” ve bu ylizden de “boynuzlan” yoktur.
Kot olan, boganmin kendisi degil, ama uyduruk varhgidir. Buna
karsin, varlig1 “goriiniis”ten bagka bir sey olmayan “sézde (serma-
yenin) iiretkenligi, biiyiiyle evler ve kasabalar meydana getirmeye
muktedirdir” (s. 12). Ve, sermaye ile emek iliskisi konusunda bu
umitsizce kansik tarzin icinde sacmalayan bir adam, “Marx’'in
Kapital'i onun i¢in yabanci degil” ise de, Alman iscilerine yeni ve
daha iyi bir yol gostermeye girisir, ve kendisini “gelecekteki toplu-
mun mimari yapisi konusunda en azindan genel cizgileriyle acik
bir goriise sahip olan usta yapic1” olarak sunar!

“Toplumun belirli ve somut iligkilerine” hi¢ kimse Marx'in
Kapital' de yaklastig1 kadar yaklasamamustir. Bunlan her acidan
incelemek icin yirmibes yil harcamis, ve elestirilerinin sonuclari,
bugiin icin miimkiin oldugu kadariyla, c6ziimler denen tohumlan
icermistir. Ama bu, dostum Miilberger icin yeterli degildir. Biitiin
hepsi, soyut sosyalizm, 6li ve soyut formiillerdir. “Toplumun belirli
somut iliskilerini” inceleyecek yerde, dostum Miilberger, kendisi-
ne toplumun belirli somut iliskileri konusunda hemen hi¢ bir sey
sunmayan, tam tersine, bitiin toplumsal kétiliikler icin somut
mucizevi careler sunan, Proudhon’un birkag cildini okumakla yetin-
mistir. Daha sonra, “sisternlere elveda demek” istedigini soyley-
erek, bu prudoncu sisterni, toplumsal kurtulus icin bu hazir plani,
Alman iscilerine takdim etmektedir! Ben ise “aksi yolu seciyorum”.
Bunu anlamak i¢in benim koér, Milberger'in de sagir oldugunu
varsaymam gerekir, oyle ki, ikimiz arasinda bir anlasma kesinlikle
olanaksizdur.

Ama yeter. Bu polemik bagka hic bir ise yaramasa bile, her
ne olursa olsun, kendilerine 6zgi “pratik” sosyalistlerin uygulama-
larnin ne oldugunu tanitladig icin deger tasir. Biitiin toplumsal
kotuliiklerin ortadan kaldinlmast icin bu pratik 6neriler, bu evrensel
toplumsal her derde deva ilaclar, her zaman ve her yerde proleta-
rya hareketinin hala cocukluk déneminde oldugu bir zamanda
ortaya cikan mezheplerin kurucularnnn ugraslan olmustur. Proud-
hon da bunlarnn arasina girmektedir. Proletaryanin gelismesi kisa
bir siire sonra bu kundak bezlerini bir yana atar ve, énceden icat
edilmis ve her yere uygulanabilir bu “pratik ¢éziimler”den (sayfa 4461
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daha az pratik hi¢ bir seyin olmayacagini ve pratik sosyalizmin ka-
pitalist Uretim bicimini cesitli ydnlerden oldukca dogru bir sekilde
bilmeyi icerdigini bizzat isci smifi icinde anlasilir duruma getirir.
Bu konuda neyin ne oldugunu bilen bir isci simifi, her durumda,
esas saldinlanmn yoneltecegi toplumsal kurumlann neler oldugu ve
bu saldinlann hangi yolla yapilacagi konusunda hi¢ bir zaman
kusku icinde olmayacaktir. [sayfa 4471

F. Engels tarafindan

Haziran 1872-Subat 1873 arasinda yazilmustir
Der Volksstaat'in 26 Haziran,

3 Temmuz, 25 ve 28 Aralik 1872 tarihli
51.,52., 53., 103., ve 104. sayilarinda;

4 ve 8 Ocak, 8, 12, 19 ve 22 Subat 1873 tarihli
2.,3., 12, 13., 15. ve 16. sayllarinda;

ve 1872/1873’te de Leipzig'de

ic ayn boliim halinde yaymlanmustir.

imza: Friedrich Engels

Friedrich Engels
Konut Sorunu



ACIKLAYICI NOTLAR

541 Der Volksstaat.— Alman Sosyal-Demokrat isci Partisinin (ayzenahcilar)
merkez organy; 2 Ekim 1869’dan 27 Eyliil 1876’ya kadar Leipzig’de yayinlanmuistir.
Wilhelm Liebknecht gazeteye genel dogrultusunu veriyor, August Bebel de,
gazeteyi yonetiyordu. Marx ve Engels bu gazeteye yazi yazmislar ve cikartil-
masina yardimcl olmusglardir. 1869’a kadar bu gazete Demokratisches Wo-
chenblatt ad1 altinda c¢ikmustir.

("1 Otuz Yil Savaslari. - Protestanlar ile katolikler arasindaki miicadele-
nin yolactig1 genel bir Avrupa savasi. Savas esas olarak Almanya topraklan
iizerinde yeralmis ve savasa katilmis olan {iilkelerin askeri yagmalarinin ve
genigleme isteklerinin hedefi olmustur. -358.

M8l Sosyalistlere karst olaganiistii yasa, Almanya’da 21 Ekim 1878'de
kabul edildi. Tim sosyal-demokrat orgiitler, isci yigin orgiitleri, isci basim ya-
saklandi, sosyalist yayinlara elkondu, sosyal-demokratlar baski altma alindi.
isci hareketinin baskisi altinda, 1 Ekim 1890 giinii bu yasa kaldinldi. -356.

0751 Kladderadatsch — Berlin’de 1848’den sonra yayimlanan, haftahk
resimli giildiiri dergisi. -388.

1991 The Daily News - 1846-1930 arasinda Londra’da yayimlanan sanayici
burjuvazinin organ, Ingiliz liberal gazetesi. -400.

(2471 Engels’in Konut Sorunu adli yapit, burjuva toplumun kétiiliiklerini
gizlemeye calisan kii¢iik-burjuva ve burjuva toplumsal-reformculara karsi
yoneltilmistir. Engels, konut sorununu ¢6zme iddiasinda olan prodoncu planla-
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n elestirmekte ve bu sorunun kapitalizm altinda ¢6ziilemeyecegini tanitlamakta-
dir. Engels, muzaffer proletaryanin, sosyalizmin kurulmasina iliskin dirimsel
sorunlan ¢6zmekle konut sorununu da ¢ozecek tek gii¢c oldugunu séylemek-
tedir.

Bu yapitta Engels’in 6zellikle 6nemli olan diisiinceleri, kinn sosyalist
doniisiimiine ve kent ile kir karsithginin kaldinlmasina iliskin diisiinceleridir. -
352.

(2481 Miilberger'in “Die Wohnungsfrage” bashgim tasiyan alti makalesi,
3, 7, 10, 14 ve 21 Subat ve 6 Mart 1872 tarihli Der Volksstaat’'ta imzasiz olarak
yayimlanmustir. Daha sonra bu makaleler Die Wohnungfrage. Eine socrale Skiz-
ze, Separot-Abdruck aus dem Volksstaat, Leipzig 1872, bashgi ile ayn bir brosiir
olarak yayimlanmustir. -353.

291 E, Sax, Die Wohnungszustdnde der arbeitenden Classen und ihre
Reform, Wien 1869. -353.

(2501 Miilberger'in Engels’in makalelerine verdigi yamt, Zur Wohnung
Frage (Antwort an Friedrich Engels Von A. Miilberger) baghg altinda 26 Ekim
1872 tarihli Der Volksstaat’ta yayimlandi. -354.

(2511 Yeni Madrid Federasyonu, Enternasyonal tiyeleri ve Sosyalist De-
mokrasi ittifakinin Ispanya’daki gizli faaliyetlerini aciga vurmak gerekcesiyle
anarsist bir cogunluk tarafindan Madrid Federasyonundan atilmis olan La Eman-
cipacion gazetesinin editorleri tarafindan Temmuz 1872’de kuruldu. Yeni Ma-
drid Federasyonu, ispanya’daki anarsist etkilere karsi giiclii bir kampanyaya
girismis, bilimsel sosyalizmin diisiincelerini yaymis ve ispanya’da bagimsiz bir
isci partisinin kurulmasi icin miicadele etmistir. Engels, bu Federasyonun yayin
organi La Emancipacion’a yazilar yazmistir. Yeni Madrid Federasyonu tiyelerin-
den bazilannin 1879'da ispanya Sosyalist isci Partisinin kurulmasinda biiyiik
emekleri vardur. -355.

(2521 Katheder-Sosyalizm (Kiirsii Sosyalizmi). — 1870’lerde ve 1890’larda
burjuva ideolojisinde bir akim. Esas temsilcileri Alman tniversitesindeki pro-
fesorlerdi ve bunlar tiniversite kiirsiilerinden, sosyalizm kilifi altinda, burjuva
reformizmi vaazediyorlardi. Bunlar (A. Wagner, G. Schomeller, L. Brentano, W.
Sombart ve otekiler), devletin diisman siniflan uzlastirabilecek ve kapitalistle-
rin cikarlanna dokunmadan yavas yavas sosyalizmi getirebilecek smiflar-iistii
bir kurum oldugunu iddia ediyorlardi. Bunlann amaci, hastaliga ve kazalara
kars1 sigortalar kurarak ve fabrika yasalan cikartarak iscilerin kosullarini
iyilestirmekti. Bunlar iyi orgiitlenmis sendikalarn siyasal miicadeleyi ve isci
smnifi partisini gereksiz kilacaginm savunuyorlardi. Bu akim, revizyonizmin ideo-
lojik 6nciillerinden biriydi. -356.

(2531 Burada, Eifel (Prusya’min Ren Eyaleti) koyliilerine agir darbe indi-
ren 1882 acligina deginiliyor. -357.

(2541 Engels alayh bir bicimde incil’deki bir efsaneye dayanan “Misir'm
zenginliklerini 6zlemek” deyimine atifta bulunuyor; bu efsaneye gére, israi-
logullarinin Misirdan gocetmeleri sirasinda, dayanilmaz olanlar bu yolculugun
zorluklan ve achk yiiziinden hi¢ degilse karinlannin doydugu eski tutsaklik
giinlerini 6zlemeye baslamislard. -372.
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2551 Engels burada ovenci kooperatif isci derneklerinin ingiltere’nin cesitli
kentlerinde kurduklan pazarlara deginiyor. Buralarda triinler, deger birimi bir
saatlik emek olan emek bonolan araciligiyla alimip satiliyordu. Ama bu kuruluslar
cok gecmeden iflas ettiler. -377.

(2561 La Emancipacion. — 1871’den 1873’e kadar Madrid’de, haftalik ola-
rak yaymnlanan ispanyolca isci gazetesi, ispanyol Federal Konseyinin organi;
ispanya’daki anarsist etkilere karsi bir kampanya acmustir. 1872°de ve 1873'de
Marks ve Engels’in yapitlarini basmustir. -378.

2571 fllustrated London News — 1842’den beri cikmakta olan bir ingi-
lizce haftalik gazete. -387.

(2581 Ueber Land und Meer. — 1858'den 1923’e kadar Stuttgart’da yaymn-
lanan resimli bir haftalik Almanca gazete. -387.

259 Gartenlaube - Yazinla ilgilenen haftalik Almanca kiigiik-burjuva bir
dergi; 1853’ten 1903’e kadar Leipzig'de ve 1903-04’te de Berlin’de yaymlanmustir.
-388.

(2601 Fusilier August Kutschke — 1870-71 Fransiz-Prusya Savasi donemi-
nin milliyetci asker marslarinin giiftecisi Alman ozani Gotthelf Hoffmann’'in
takma ad. -388.

261 Le Socialiste — Fransizca haftallk gazete, isci Partisi organi (1885-
1902); Fransa Sosyalist Parti organi (1902-1905); 1905’ten sonra Fransiz Sosya-
list Parti organi. Engels bu gazeteye yazilar yazmistir. -398.

(2621 Harmony Hall — 1839’un sonlarinda Robert Owen’n bagini ¢ektigi
ingiliz {itopyac1 sosyalistlerin kurduklan komiinist koloni; 1845’e kadar
yasamustir. -399.

(2631 Bkz. V. A. Huber, Sociale Fragen. IV. Die Latente Association, Nord-
hausen 1866. -399.

(2641 Engels, Wagner'in bazi kitaplarindaki ve konusmalarinda séyledigi
seylere deginiyor. Wagner, Almanya’da Fransiz-Prusya savags sirasindaki kon-
jonktiirin getirdigi canlihgin ve 6zellikle 5.000 milyonluk savas tazminatinin
isci smifinin kosullarimi oldukca iyilestirecegini soyliiyordu. -417.

(2651 Burada Alman ve Avusturya imparatorlarmn ve sansolyelerinin Agu-
stos 1871'de Gastein’de ve aym yiin Eylil ayinda da Salzburg'da yaptiklan
goriismelere deginiliyor. Engels bu konferanslara, Prusya polis 6rgitiiniin basi
Stieber'in adina izafeten Stieber’ci konferanslar adin1 vermekte ve boylelikle
bunlarin gerici polis niteligini vurgulamaktadir. -417.

(2651 Bkz, Hegel, Wissenschaft der Logik, Kisim I, Kesim 2. -423.

(267] Burada, 1872’de Prusya’da yapilan ve kirsal kesimlerde toprak
sahiplerinin babadan ogula gecen giiclerini kaldiran ve secimle gelen topluluk
onderleri, Landtag’lardaki bolge konseyleri vb. gibi yerel 6zyonetim unsurlan
getiren idari reforma deginiliyor. -435.
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